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The objectives of this study were to find a proper model for the genetic analysis of

survival traits. estimate the effects of factors on the survival and estimate heritability of

survival trails ot Praduhangdum, the Thai native chicken breed. Data were obtained from

Chiangmai Livestock Research and Breedi ng Center. Chiangmai province during 2002

2005. There were 59,499 records of survival data of both males and female chicks for three

generations. Survival trai ts were ana lyzed by separating 3 period of their life cycle from 0-6

week (SURV1), 6-24 week (SURV2) and 24·77 week (SURV3). There were also from hatched

to maturity (0-24 week, SURV12) and from hatc hed to cu lled (0-77 week, SURV123).

Survival models were estimated by PROC LlFEREG provided by SAS. RENUM of survival

data file and pedigree file were using BLUPF90-Ch ickenPAK2.5, variance components were

estimated using Survival Kit (V3.12) packages and mixed survival model. Heritab ilities were

estimated using Logarithmic scale.The results showed that Weibull model was suitable for

survival traits. The heritab ilities of SURVl SURV2 SURV3 SURV12 and SURV123 were 0.11

0.180.25 0.03 and 0.08 respectively.
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 
1.1 ความสําคัญและที่มาของปญหา 

 
ไกพื้นเมืองเปนสัตวที่อยูคูกับคนไทยมาเปนระยะเวลานาน การเลี้ยงไกพื้นเมืองไทยมีการ

กระจายตัวอยูทั่วประเทศ เกษตรกรสามารถพึ่งพาตนเองได การลงทุนในการเลี้ยงต่ํา เนื่องจาก

สามารถผลิตลูกไกเองได เมื่อเลี้ยงในปริมาณมากพอก็สามารถจําหนายเปนรายไดเสริมได ไก

พื้นเมืองมีคุณสมบัติที่ดีเดน ไดแก การใชอาหารที่มีอยูตามธรรมชาติ ความสามารถในการปรับตัว

ใหเขากับสภาพแวดลอม และสภาพการเลี้ยงดูของเกษตรกรไดดี  ความตานทานโรคและพยาธิใน

ธรรมชาติ ความสามารถในการอยูรอด (survival) สัญชาตญาณในการปองกันตัวเองจากศัตรู การ

ตอสูปองกันตัว ความสามารถในการกกไข (อํานวย และคณะ, 2534; ดํารง คงประเสริฐ, 2545; 

วัลลภ คงพูลเพิ่ม, 2544; ไชยา อุยสูงเนิน, 2541) นอกจากนี้ไกพื้นเมืองยังคงไวซึ่งความ

หลากหลายทางพันธุกรรมที่สามารถนํามาใชในการพัฒนาปรับปรุงลักษณะเพื่อใหเกิดประโยชน

และเพิ่มมูลคาแกเกษตรกร  

 

ปจจุบันไกพื้นเมืองมีความสําคัญตอเศรษฐกิจในระดับทองถิ่นและรวมไปจนถึงระดับชาติ 

เนื่องจากไกพื้นเมืองใหเนื้อที่มีรสชาติอรอย คุณภาพตรงความตองการของผูบริโภค (อภิชัย รัตนว

ราหะ, 2534; เกรียงไกร และคณะ, 2543, Reodecha and Choprakarn, 2005) ศักยภาพของไก

พื้นเมืองไทยเปนที่ยอมรับของทั่วโลก โดยเฉพาะ”ไกบานตะนาวศรี” ไมวาจะเปนตลาดสหภาพ

ยุโรป (อียู) ญี่ปุน ตะวันออกกลาง ฝร่ังเศส และรัสเซีย ขณะที่ภายในประเทศนั้นสามารถนํา

ผลิตภัณฑ ไกบานตะนาวศรี พรอมปรุงสุกทดสอบตลาด ในซุเปอรมารเก็ตทุกแหงในลักษณะไกทั้ง

ตัวที่ยังไมไดชําแหละ จําหนายในราคากิโลกรัมละ 100-110 บาท และหากเปนไกชําแหละเปนชิ้น 

จําหนายราคาสูงถึง 200-300 บาท ซึ่งเปนราคาที่สูงกวาไกเนื้อทั่วไป (ฐานเศรษฐกิจ, 2549) และ

การขยายตัวทางเศรษฐกิจของตลาดไกพื้นเมืองไทยจึงทําใหรูปแบบการเลี้ยงไกพื้นเมืองในปจจุบัน

เปลี่ยนแปลงไปพอสมควร  

 

ลักษณะการอยูรอดของไกพื้นเมืองเปนลักษณะหนึ่งที่มีความสําคัญทางเศรษฐกิจ  

เนื่องจากเปนความสามารถในการมีชีวิตรอดของไกพื้นเมือง การอยูรอดของสัตวโดยทั่วไปข้ึนอยู

กับความแข็งแรงของตัวสัตว ความสามารถในการปรับตัว ปจจัยตางๆ ที่สงผลกระทบ และการ
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ตอบสนองความตองการของผูผลิต ลักษณะการอยูรอดเปนตัวชี้บงถึงตนทุนการผลิตและผลกําไรที่

ได เชน ในไกไขถาแมไกอายุส้ันจะสงผลกระทบตอตนทุนการผลิตตอหนวย สวนในไกเนื้อและไก

งวงถาอัตราการตายสูงหรือมีการอยูรอดต่ําผลผลิตที่ไดจะลดลง ตนทุนการผลิตสูงขึ้น และกําไรที่

ไดจะลดลงตามมา โดยในทางการปรับปรุงพันธุจะใหความสําคัญตอลักษณะการอยูรอดในระยะที่

สัตวใหผลผลิต ดังนั้นในการศึกษาจําเปนตองมีการแบงระยะการศึกษาออกเปนชวงๆ ตามชวงอายุ

ธรรมชาติของการเจริญเติบโต การเจริญพันธุ และรูปแบบการเล้ียงของสัตว ลักษณะการอยูรอด

เปนลักษณะที่ได รับอิทธิพลจากพันธุกรรม ซึ่งถูกควบคุมดวยยีนหลายคู และอิทธิพลจาก

ส่ิงแวดลอม ไดแก การจัดการดานการเลี้ยง ดานอาหาร การปองกันโรค และสภาพภูมิอากาศ เปน

ตน มีอิทธิพลตอลักษณะการอยูรอดสูง แตมีเฉพาะอิทธิพลทางพันธุกรรมเทานั้นที่สามารถ

ถายทอดไปยังลูกหลานชั่วอายุตอไปได ดังนั้นเปาหมายของการปรับปรุงพันธุจึงมุงเนนพัฒนา

พันธุกรรมที่ควบคุมลักษณะนั้นๆ ใหดีข้ึน 

 

กระบวนการที่ใชสําหรับวิเคราะหลักษณะการอยูรอดคือการวิเคราะหการอยูรอด (survival 

analysis) เปนการใชโมเดลการอยูรอด(survival model) วิเคราะหขอมูลการอยูรอด (survival 

data) การวิเคราะหการอยูรอดจะศึกษากราฟการอยูรอดมาชวยในการอธิบายแนวโนมและโอกาส

การอยูรอดของฝูง โมเดลที่ใชในการวิเคราะหการอยูรอดและเปนที่ยอมรับ เชน Weibull model, 

Exponential model, log-linear model, log-logistic model, Gamma model เปนตน  โมเดลที่

นิยมนํามาใชมากที่สุดคือ Weibull model  โมเดลการอยูรอดจะใชในการวิเคราะหปจจัยที่สงผล

กระทบตอลักษณะการอยูรอด และคาพารามิเตอรทางพันธุกรรม (Ducrocq,1997) การวิเคราะห

ทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําเปนการนําเอาการวิเคราะหการ

อยูรอดมาใชในการศึกษาปจจัยที่สงผลตอการอยูรอดและหาคาพื้นฐานทางพันธุกรรมไดแก คา

ความแปรปรวนทางพันธุกรรม (genetic variance) และลักษณะปรากฏ (phenotypic variance) 

ซึ่งเปนคาที่สามารถนําไปหาคาพารามิเตอรตางๆ ที่ใชประกอบในการตัดสินใจในการคัดเลือก (สม

ชัย จันทรสวาง, 2527; จันทรจรัส เร่ียวเดชะ, 2534; สมเกียรติ สายธนู, 2537; Ducrocq,1997) 

เพื่อประโยชนในการปรับปรุงลักษณะการอยูรอดตอไป 

 

 ไกพื้นเมืองของไทยเลี้ยงกระจายทั่วประเทศ ประมาณ 70-90 ลานตัว ยังไมมีการศึกษา

เกี่ยวกับลักษณะการอยูรอดมากอนในขนาดของประชากรที่มีขนาดใหญ เมื่อมีการสรางฝูงและการ

บันทึกขอมูลจึงชวยใหการศึกษาครั้งนี้จึงเกิดขึ้นได การศึกษาครั้งนี้เปนการวิเคราะหทางพันธุกรรม

ของลักษณะการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา โดยมีวัตถุประสงคและประโยชนที่คาด

วาจะไดรับดังนี้ 
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1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 
 
 1.เพื่อวิเคราะหการอยูรอดและเปรียบเทียบความเหมาะสมของการใชโมเดลการอยูรอดใน

ไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 

 2.เพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 

 3.เพื่อประมาณคาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 

 
 
1.3 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 
 1.ทราบอัตราการอยูรอดที่ไดจากการวิเคราะหการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหาง

ดํา 

 2.ทราบปจจัยที่สงผลกระทบตอการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 

 3.ทราบคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของลักษณะการอยูรอดในไกพื้นเมืองไทยพันธุประดู

หางดําเพื่อนําไปใชประกอบการตัดสินใจในการคัดเลือกและปรับปรุงพันธุตอไป  
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บทที่ 2 
 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
2.1 ไกพื้นเมืองไทย 
 

  ไกพื้นเมืองไทย ไกบาน หรือไกไทย มีชื่อทางวิทยาศาสตรวา Gallus domesticus จัดอยู

ใน Order Galliformes, Family Phasianidae, Class Aves เปนสัตวที่อยูคูกับสังคมไทยมาเปน

ระยะเวลาอันยาวนาน การเลี้ยงไกพื้นเมืองจะมีอยูทั่วไปเกือบทุกภาคและครัวเรือนของประเทศ

ไทย ไกพื้นเมืองตามประวัติศาสตรตนกําเนิดมาจากไกปาในทวีปเอเชีย โดยมนุษยไดนํามาเปน

สัตวเล้ียงเมื่อประมาณ 3,000 ปกอน  หลังจากที่มนุษยนําไกมาเลี้ยง ไกและมนุษยดํารงชีวิตแบบ

พึ่งพาอาศัยซึ่งกันและคน ไกอาศัยการเลี้ยงดูและการปองกันอันตรายจากมนุษย ในขณะที่มนุษย

อาศัยไกและไขเปนอาหารเปนการพึ่งพาอาศัยซึ่งกันและกันเรียกวาเปนขบวนการวิวัฒนาการของ

สัตวและมนุษยใหอยูรวมกันอยางตอเนื่องการวิวัฒนาการของไกเปนไปตามวิถีชีวิตของมนุษย

เจาของซึ่งก็ขึ้นอยูกับธรรม ชาติ บางปเกิดภัยธรรมชาติรุนแรง สัตวเลี้ยงตายลง หรือมีโรคระบาด

รุนแรง ไกจะตายมากแตไมตายหมดจะมีเหลือใหขยายพันธุจํานวนหนึ่งซึ่งโดยปกติแลวจะเหลือต่ํา

กวา 10% ซึ่งจํานวนนี้จะขยายพันธุเพิ่มจํานวน ตัวที่แข็งแรงทนทานเทานั้นจึงจะอยูรอดจึงเปนการ

คัดเลือกโดยธรรมชาติจนเปนไกพื้นเมืองสืบทอดมาใหเราไดใชประโยชนถึงทุกวันนี้ ดังนั้นไก

พื้นเมืองจึงเปนมรดกวัฒนธรรมและเทคโนโลยีชีวภาพที่หลากหลาย เปนทรัพยสินภูมิปญญาของ

ชาวบานโดยแท  ชาวบานจดจําและเขาใจการอยูรวมกันระหวางคนและไกพื้นเมืองควบคูกันตลอด

มา สวนใหญแลวคนจะอาศัยไกมากกวาไกอาศัยคนคือไกสามารถคุยเขี่ยหากินเองไดตาม

ธรรมชาติ สวนคนเมื่อไมมีอาหารและไมมีเงินใชเล็กๆ นอยๆ ก็จะตองอาศัยไกเปนผูให ดังนั้นไก

พื้นเมืองจึงเปนไกที่วิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงปรับปรุงพันธุมาโดยอาศัยพื้นฐานของธรรมชาติเปน

หลักจึงทําใหไกพื้นเมืองมีหลากหลายสายพันธุ แตละพันธุก็จะมีจุดเดนเปนคุณสมบัติเฉพาะตัว 

เชน ความตานทานโรคและแมลงสามารถเติบโตและขยายพันธุภายใตสภาพแวดลอมการเลี้ยงดู

ของเกษตรกรในชนบทโดย เฉพาะรายยอยจึงเหมาะที่จะทําการอนุรักษและพัฒนาใชประโยชน

อยางยั่งยืน (อภิชัย รัตนวราหะ, 2540) 
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 2.1.1 การอนุรักษและการพัฒนาไกพื้นเมืองไทย 
 

          การอนุรักษหมายถึงการรักษาดํารงไวซึ่งแหลงพันธุกรรมไกพื้นเมืองและรวมไปถึงการ

นํามาใชใหเปนประโยชนแบบยั่งยืนคือใชแลวไมหมดไปสูญหายไปทั้งนี้เพราะไกพื้นเมืองมี

พันธุกรรมที่ดี ในเรื่องรสชาติและความอรอยเปนคุณสมบัติเฉพาะ การอนุรักษแหลงพันธุกรรมสัตว

โดยทั่วไปมี 2 แบบ คือ การอนุรักษในถิ่นกําเนิดเดิม และนอกถิ่นกําเนิด แตการอนุรักษในถิ่น

กําเนิดเดิม คืออยูกับเกษตรกรโดยตรงจะเหมาะสมกับสถานการณปจจุบันมากที่สุด เพราะวา

จุดประสงคของการอนุรักษมุงเนน เพิ่มรายไดเกษตรกรรายยอย และการอนุรักษโดยวิธีนี้จะ

สามารถรักษาและดํารงไวซึ่งความหลากหลายในดานแหลงพันธุกรรมหรือสายพันธุ ลดความเสี่ยง

ตอการสูญหาย เพราะไกในแตละครอบครัวของเกษตรกรจะมีคุณสมบัติทางพันธุกรรมที่แตกตาง

กัน เชน อัตราการเจริญเติบโต ขนาดของลําตัว สีขน ความยาวของแขง หรืออวัยวะตางๆ จะผัน

แปรไปตามสภาพแวดลอมโดยไกจะปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมอยูเสมอ แตเนื่องจากการศึกษา

และวิจัยประสบการณของผูรายงานนี้พบวา การแสดงออกทางพันธุกรรมของไกพื้นเมืองเห็นได

ชัดเจน เมื่อไกนั้นอยูในสภาพธรรมชาติที่อาหารการกินไมอุดมสมบูรณ เชน ในชวงที่อาหารขาด

แคลน หรือคุณภาพอาหารไมสมดุลจะเห็นวาการเจริญเติบโตและการขยายพันธุจะแปรปรวนเห็น

ไดชัดจากที่ไมสามารถขยายพันธุไปจนถึงขยาย พันธุไดจํานวนมากมายภายใตสภาพแวดลอมอัน

เดียวกัน ซึ่งเปนการปรับตัวเขากับสภาพแวดลอม และวิวัฒนาการไปตามการเปลี่ยนแปลงของ

ธรรมชาติเศรษฐกิจและสังคมจึงนับไดวาการอนุรักษในถิ่นกําเนิดเดิมจึงเปนวิธีการอนุรักษที่

ถูกตองที่สุด ไดรับการยอมรับสนับสนุนทั่วโลก (อภิชัย รัตนวราหะ, 2540) 

 

  

 2.1.2 ประโยชนของไกพื้นเมืองไทย 
 

ปจจุบันการเลี้ยงไกพื้นเมืองไดรับความนิยมอยางแพรหลาย เนื่องจากเปนที่ตองการของ

ผูบริโภค ราคาผลผลิตสูง รูปแบบของการเลี้ยงไกพื้นเมืองจึงเปลี่ยนแปลงเปนในเชิงธุรกิจเพิ่มมาก

ข้ึน สามารถแบงออกไดเปน 3 กลุม คือ การเลี้ยงไกพื้นเมืองเพื่อเปนอาหารเมื่อมีมากปริมาณ

เพียงพอก็สามารถขายเปนรายไดเสริมไดโดยจะขายที่อายุ 4 – 5 เดือน ที่น้ําหนัก 1.0 – 1.2 

กิโลกรัม การเลี้ยงเพื่อความเพลิดเพลินหรือความสวยงาม เชน ไกแจ และการเลี้ยงเพื่อเกมกีฬา

เรียกวา ไกชนหรือไกตี ตลอดจนการอนุรักษพันธุกรรมที่ดีเดนของไกพื้นเมืองเอาไว ทั้งนี้เพราะไก

พื้นเมืองมีลักษณะที่ดีเดนอยูหลายประการ คือ ความสามารถในการฟกไขไดเอง สามารถเลี้ยงลูก

ไดดี ปรับตัวเขากับส่ิงแวดลอมไดดี แข็งแรง ทนโรค และมีความสามารถในเชิงการตอสูปองกัน
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ตนเอง ทําใหไกพื้นเมืองสามารถสืบทอดดํารงเผาพันธุไดถึงปจจุบันนี้มีอยูหลายพันธุ (อภิชัย รัตนว

ราหะ, 2534; พิทยา นามแดง, 2534; ดํารง คงประเสริฐ, 2548) 
 

 
2.1.3 พันธุไกพื้นเมืองไทย 

 
ปจจุบันไกพื้นเมืองมีหลากหลายสายพันธุ โดยกรมปศุสัตวสามารถจําแนกไกพื้นเมืองออก

ไดเปน 17 สายพันธุ ไดแก เหลืองหางขาว ประดูหางดํา แดง ชี เหลืองเลา ประดูเลา แสมดํา เขียว

เลาหางขาว เขียวหางดํา เทาหางขาว ทองแดงหางดํา นกกด ลายหางขาว เลาหางขาว ไกแจ เปน

ตน สวนใหญและไกพื้นเมืองจะเปนสายพันธุไกชนสังเกตไดจากแมไกจะมีขนดํา หนาดํา และแขง

ดํา หงอนหิน แตจะมีแมพันธุบางสวนที่มีสีเทา สีทอง แตหงอนก็ยังเปนหงอนหิน ซึ่งเปนลักษณะ

หงอนของไกชนเหตุที่เกษตรกรนิยมเลี้ยงไกพื้นเมือง พันธุไกชน เพราะวาไกชนมีรูปรางใหญและ

ยาว เจริญเติบโตดี และแมพันธุก็ไขดก เนื่องจากนักผสมพันธุไกชนไดคัดเลือกลักษณะดีเดนไว

อยางตอเนื่องนับรอยปมาแลวเกษตรกร เพื่อนบานจะขอซื้อขอยืมหรือขอไปขยายพันธุมากกวาไก

พันธุอ่ืนๆ กรมปศุสัตวไดทําการวิจัยผสมพันธุคัดพันธุไกพื้นเมืองมาตั้งแตป พ.ศ. 2532 โดยเริม่จาก

สายพันธุไกชนจาก 17 จังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แตการปรับปรุงพันธุไมไดเนนในดาน

การชนเกง แตเนนในดานการเจริญเติบโตและไขดกเพื่อใหสามารถขยายพันธุไดรวดเร็ว  
 
 

2.1.4 พันธุประดูหางดํา
 

 ไกพันธุประดูหางดําเปนไกพื้นเมืองของไทยมาตั้งแตสมัยโบราณ พัฒนามาจากไกบาน

พันธุ กระตั งอู  หรือไก อู  ถิ่นกํ า เนิดอยู แถบภาคกลางของไทย  เชน  จั งหวัดสุพรรณบุ รี 

พระนครศรีอยุธยา ฉะเชิงเทรา  กรุงเทพฯ สิงหบุรี และอางทอง นอกจากนี้ยังมีแถบจังหวัดที่

ใกลเคียง ปจจุบันเลี้ยงกันแพรหลายรวมไปถึงในแถบอาเซียน เชน มาเลเซีย ฟลิปปนส อินโดนีเซีย 

บรูไน เปนตน ไกประดูหางดํา เปนไกที่มีลักษณะงดงามมากชั้นเชิงการชนเปนไกเชิงบน 4 กระบวน

ทา ข่ี กอด ทับ เทาบา หรือบางทีมีมัดปกดวย เปนไกที่มีขนาดกลาง น้ําหนักเพศผูประมาณ 3 

กิโลกรัม เพศเมียหนักประมาณ 2 กิโลกรัม ข้ึนไป  
 

ลักษณะเดนประจําพันธุของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา เพศผู รูปรางลักษณะงดงาม

ทรงรูปปลีกลวย ไหลกวาง ลําตัวยาวล่ําสัน หางยาวเปนฟอนจรดพื้น ปนขาใหญ แขงเปนแขงคัด

ออกเหลี่ยม ดูสงางามนาเกรงขาม หนากลมกลึงมีสีแดง ปากใหญเหมือนนกแกวสีน้ําตาลแก สัน

6



 7 

จมูกเรียบสีเดียวกับปาก ขอบตารูปวงรี ตาสีไพลแก เหนียงรัดกลมกลึงติดกับคาง สีแดงสด

เหมือนกับสีหงอน คอใหญยาวโคงเปนลอนคลายงูเหาตะเกียบแข็งแรงโคงชิดเขาหากันเล็กนอย 

หางพัดสีดํายาว แขงเรียวแบบมัดหวาย ขนสีดําทั้งตัว บริเวณคอ หนาอก จะเห็นหนังเปนสีแดง ขน

ใตปก ใตอกแนน ชวบงองเปนขนปุย ขนสรอยคอ สรอยปก สรอยหลัง และขนระยาเปนขนละเอียด 

กนขนแข็งเล็กเปนแผงสีประดู สยายประบาประกน สวนในเพศเมีย ขนพื้นตัวสีดํา ขนปกสีดํา ยาว

ถึงกันเปนปกตอนเดียว ขนคอจะมีสีประดูแซมเล็กนอย ขนสั้นละเอียด หางยาวดําสนิท ปากมั่นคง 

มีรองน้ํา ปาก แขง เล็บ ปุมเดือย มีสีน้ําตาล ตาสีไพล ถาประดูแสมดํา ปาก แขง เล็บ ปุมเดือย สี

เขียวหยก ตาลายดํา ลักษณะอื่นๆ เหมือนตัวผู 
 

ไกประดูหางดํา แบงตามสายพันธุมี 3 สายพันธุ คือ 

 

 1.ประดูเมล็ดมะขาม หรือประดูมะขามคั่ว ขนพื้นตัว ขนปก ขนหางพัด หางกระรวย สีกดํา

สนิทไมมีสีขาว หรือสีอ่ืนๆ ซม ขน สรอยคอ สรอยปก สรอยระยา และขนปดหูสีประดูสีเดียวกันทั้ง

ตัวไมมีสีอ่ืนแซม ตาสีไพลหรือแดง ปาก เกร็ด แขง เดือย สีน้ําตาลแก หนาสีแดง ถือวาเปนพระเอก

เหนือประดูใดๆ เปนประดูแทแตสมัยโบราณ พันธุยอดนิยมมี 2 เฉดสี 

  1.1 สีแก เรียก ประดูมะขามไหม หรือประดูดํา แบบสีโอคแก 

  1.2 สีออน เรียก ประดูแดง แบบสีโอคออน 

 2. ประดูแสมดํา ขนพื้นตัว ขนปก ขนหางพัด หางกระรวย สีดําสนิท ไมมีสีขาวแซม ขน

สรอยคอ สรอยปก สรอยหลังระยา และขนปดหูสีดําประดูดํา ตาสีดํา ปาก เกล็ด แขง เล็บ เดือย สี

ดําสนิท หนังสีดําคล้ําๆ มองดูคลายไกดําของจีน เปนรองประดูมะขามคั่ว 

 3. ประดูแขงเขียวตาลาย หรือประดูเมืองสิงห ขนพื้นตัว ขนปก ขนหางพัด หางกระรวย สี

ดําสนิทไมมีสีขาว หรือสีอ่ืนๆ แซม ขนสรอยคอ สรอยปก สรอยหลังระยา และขนปดหูสีประดู

มะขามคั่ว ตาสีแดงหรือสีไพล มีเสนตาดํา หรือลายดํา ปาก เกร็ด แขง เล็บ เดือย สีเขียวคล้ําแบบ

หยก หนังสีเขียวคลายสีแขง มองดูคล้ําไมสดใส สันนิษฐานวามาจากการผสมขามพันธุระหวาง

ประดูมะขามไหมกับประดูแสมดํา ประดูแขงเขียวตาลายจึงเปนรองประดูแสมดํา (กรมปศุสัตว, 

2546) 
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2.2 ความรูพื้นฐานของการวิเคราะหการอยูรอด (Basic Concepts of Survival Analysis) 

 
การวิเคราะหการอยูรอดเปนวิธีการทางสถิติที่ใชในการศึกษาและวิเคราะหขอมูลทาง

ชีววิทยาและทางการแพทย ซึงเปนการประมาณคาความนาจะเปนในการอยูรอด และเปน

เครื่องมือทางสถิติที่ใชวัดชั่วอายุของสัตวและเปนเทคนิคที่ใชอธิบายและวิเคราะหทางพันธุกรรมใน

การอยูรอดของสัตว ตรวจหาระยะที่สัตวมีชีวิตหรือระยะเวลากอนตาย รวมทั้งเปนการวัดและ

อธิบายการอยูรอดของสัตวตั้งแตแรกเกิด (Original point) จนถึงจุดสิ้นสุดที่กําหนด (end point) 

การวัดการอยูรอดสามารถวัดเปนรายวัน สัปดาห สองสัปดาห เดือนและป ปจจัยที่สงผลกระทบตอ

การอยูรอดในเวลาตางๆ ถูกนับรวมเขาในโมเดลการอยูรอดที่ใชการวิเคราะหการอยูรอด 

(Ducrocq, 1997; Kachman, 1999; Cameron and Hall, 2003) โดยการวิเคราะหการอยูรอด 

ไมไดใชเฉพาะกรณีเกิดปญหาของโรคเทานั้นแตสามารถหาคาปจจัยเสี่ยงตางๆ ที่เกิดขึ้น เชน 

อุตสาหกรรมสัตวปกจะใชวิเคราะหการใหผลผลิตเมื่อเกิดโรค ประเมินอัตราการตาย และปรับปรุง

ประสิทธิภาพการใหผลผลิต  

 

 
2.2.1 ขอมูลการอยูรอด (Survival data) 

 
 การศึกษาเกี่ยวกับการอยูรอดของสัตวเปนการศึกษาเวลาที่สัตวมีชีวิต โดยแบงบันทึก

ขอมูลออกเปน 2 แบบ คือ บันทึกแบบสมบูรณ (Complete record) จะศึกษาจากบันทึกขอมูลสัตว

ตั้งแตเกิดจนกระทั่งตายโดยไมมีการคัดทิ้ง และบันทึกแบบไมสมบูรณ (incomplete record) จะ

ศึกษาจากบันทึกขอมูลสัตวตั้งแตเกิดจนกระทั่งคัดทิ้งหรือส้ินสุดเวลาที่ตองการศึกษา (Ducrocq, 

1997; Aggrey and Marks, 2002; Cameron and Hall, 2003) และขอมูลการอยูรอดที่มีความ

จําเปนตองใชมีดังนี้ คือ เวลาเริ่มตนในการศึกษา คือ วัน เดือน ป ที่เกิด (date of birth) วิธีการที่ใช

วัดเวลา เปนวัน เดือน ป และจุดสิ้นสุดการศึกษา คือ วัน เดือน ป ที่สัตวตายหรือคัดทิ้ง โดยในทาง

สถิติจะสนใจเวลาตั้งแตเร่ิมตนศึกษาจนถึงเวลาที่ส้ินการศึกษา และการวิเคราะหการอยูรอดจะ

สนใจการศึกษาถึง 3 ประเด็น คืออายุของสัตวที่ตาย ศึกษาถึงปจจัยที่สงผลตอการอยูรอด และ

ประมาณคาพารามิเตอรทางพันธุกรรม (Ducrocq, 1997) 
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2.2.2 โมเดลการอยูรอด (Survival models) 
  
 โมเดลที่ใชในการวิเคราะหการอยูรอดในสัตวสรางมาจาก Hazard function ซึ่งเปน

ฟงกชันที่ใชหาความเสี่ยงที่สัตวแตละตัวจะตาย ณ เวลาที่ศึกษา รูปแบบของ hazard function 

เปนดังสมการที่ [ ]1  (Ducrocq, 1997; Kachman, 1999; Cameron and Hall, 2003)  

 

                      ( ) [ ] ( )
( )i

iii

ti tS
tf

t
tTttT

t
η
η

ηλ
,
,/Pr

lim,
0

=
Δ

≥Δ+≤
=

→Δ
                 ………  [ ]1

 

เมื่อ ( it )ηλ ,  =  ฟงกชันความเสี่ยงของการตาย ณ เวลา t  

     Ti   =  อายุที่สัตวตัวที่ i ตายกอนคัดทิ้ง 

        t   =  ระยะเวลาหรืออายุที่สัตวถูกคัดทิ้ง 

  ( itf )η,  =  ฟงกชันความหนาแนนของการตาย ณ เวลา t 

  ( itS )η,  =  ฟงกชันความนาจะเปนในการอยูรอด ณ เวลา t 

   iη   =  ปจจัยเสี่ยงตอตัวสัตว i  (risk factor of  

      animal i ) 

  

 Kachman (1999) กลาววา สัตวจะสามารถมีชวีิตรอดหรือตายขึ้นอยูกับปจจัยเสี่ยง ซึ่ง

เปนการรวมทัง้ปจจัยคงที่และปจจัยสุมทีส่งผลตอสงผลตอสัตว  โดยที ่i iη = uzx ii +β  เมื่อ β  

คืออิทธิพลคงที่ เชน เพศ สวน คือ อิทธิพลสุม โดยกําหนดใหอิทธิพลสุมเปน multivariate 

normal ความนาจะเปนในการอยูรอด ณ เวลา t เรียกวา ฟงกชนัการอยูรอด (survival function) 

เปนการวัดความสามารถในการมีชีวิตในขณะที่ไดรับปจจัยเสี่ยง รูปแบบของฟงกชันการอยูรอด

เปนดังสมการที่

u

[ ]2  

 

                                          ….( ) ( ) ( ) ( )∫
∞

=−=≥=
t

iiii dwwftFtTtS ηηη ;,1Pr, [ ]2  

 

เมื่อ      ( )itS η,     =  ฟงกชันความนาจะเปนในการอยูรอด ณ เวลา t  

                                (S (t) =1 เมื่อ t =0       S (t) =0 เมื่อ ∞→t ) 

                 ( )itF η,   =  ฟงกชันการแจกแจงสะสมของการตาย  

     ณ เวลา t 

                Ti       =  อายุที่สัตวตัวที่ i ตายกอนคัดทิ้ง 
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                    t        = ระยะเวลาหรืออายุที่สัตวถูกคัดทิ้ง 

 

การหาการแจกแจงสะสมของการตาย ณ เวลา t ที่ศึกษาจะใชฟงกชันที่เรียกวา 

Cumulative distribution function รูปแบบดังสมการที่ [ ]3 (Cameron and Hall, 2003; Southey 

et al., 2003) 

 

                                     ( )itF η, =1- ( )itS η,                                                             ……… [ ]3  

 

Density function เปนการหาความหนาแนนของการเกิดการตาย ณ ชวงเวลาที่ศึกษา 

รูปแบบดังสมการที่  (Ducrocq, 1997; Kachman, 1999)  [ ]4

 
 

                                          ( ) [ ]
t

ttTt
tf i

ti Δ
Δ+<≤

=
→Δ

Pr
lim,

0
η                                           ……… [ ]4  

 

 

 

2.2.3 วธิีการวิเคราะหขอมูลการอยูรอด (Methods Used for Analyzing Survival  
        Data) 
 

  2.2.3.1 วิธีการแบบนอนพาราเมตริกซ 
 
   Kaplan-Meier function เปนฟงกชันการอยูรอดใชในการสรางกราฟการอยูรอด 

(Survival curve) มีบทบาทในการตรวจสอบความหนาแนนของการตาย ดังสมการที่ [  ]5

 

                                                      ( ) ∏
<

⎟⎟
⎠

⎞
⎜⎜
⎝

⎛
−=

tt i

i

i
n
d

tS 1ˆ                                           ……… [ ]5                      

 

เมื่อ  =  ฟงกชันความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณ ณ เวลา t               ( )tŜ

   di     =  จํานวนสัตวที่ตาย ณ เวลา ti 

   ni    =  จํานวนสัตวทั้งหมดตั้งแต ti จนกระทั่งถึงเวลา t 

        =  สัญลักษณของตัวผลคูณ Π

t        =  ระยะเวลาที่ศึกษา 
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 Ducrocq และคณะ (2000) ไดทําการศึกษาในไกไขและพบวากราฟการอยูรอดในไกจะมี

แนวโนมลดลงเมื่ออายุเพิ่มข้ึน นั่นแสดงใหเห็นวาโอกาสอยูรอดของไกจะนอยลงเมื่ออายุเพิ่มข้ึนดัง

แสดงในกราฟที่ 2.1 
 

 
      กราฟที่ 2.1 กราฟการอยูรอดในไกไขเพศเมียพันธุ HUBBARD-ISA 

 
 

2.2.3.2 วิธีการแบบพาราเมตริกซ 
 

 โมเดลการอยูรอดที่สรางมาจาก hazard function และใชในการวิเคราะหขอมูลที่

มีชุดเดียว ไดแก Exponential model และ Weibull model (Kachman,1999; Yazdi et al., 2002;  

Southey et al., 2001) 
  

 

(1) Exponential model 
 

    เปนโมเดลที่ใชในการวิเคราะหขอมูลการอยูรอดที่ hazard function เปนคาคงที่

ตลอด ( )( )λλ =t  และ Cumulative distribution function เทากับ t ( )( )ttF =  ดังนั้น ฟงกชัน

การอยูรอดของ Exponential model สามารถเขียนได ดังสมการที่ [ ]6  

 

                                                    ( ) { }ttS λ−= exp                                               ……… [ ]6  
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สําหรับ Density function ของ Exponential model จะมีรูปแบบดังสมการที่  [ ]7

 

   ( ) { }ttf λλ −= exp                                           ……… [ ]7  

 

 เมื่อ  λ  =  จํานวนสัตวที่ตายตอเวลาทั้งหมดที่สัตวมีชีวิตอยูในการศึกษา 

  
 

(2) Weibull model 
 

  เปนโมเดลพื้นฐานในการวิเคราะหการอยูรอดรับความเสี่ยงที่เพิ่มข้ึนหรือลดลงได 

และการกระจายแบบ Weibull เปนลักษณะที่งายและยืดหยุนมาก ในการวิเคราะหการอยูรอดมี

พารามิเตอรที่เกี่ยวของ 2 พารามิเตอร คือ density function และฟงกชันความเสี่ยงรวม โดย

ฟงกชันการอยูรอดสําหรับการแจกแจงแบบ Weibull สามารถเขียนไดดังสมการที่  [ ]8

               

                                                     ( ) ( ){ }γλttS −= exp                                          ….…... [ ]8  

 

สวนฟงกชันความเสี่ยง (hazard function) ของ Weibull model สามารถเขียนอยู

ในรูปแบบดังสมการที่ [  ]9

 

                                                        ( ) ( ) 1−= γλλγλ tt                                           ……… [ ]9  

 

 

เมื่อ     λ  =  จํานวนสัตวที่ตายตอเวลาทั้งหมดที่สัตวมีชีวิตอยูใน 

การศึกษา 

γ   =  ตัวกําหนด shape ของฟงกชันความเสี่ยง  

(ถา γ  < 1 ความเสี่ยงการตายจะเพิ่มข้ึน 

       γ  > 1 ความเสี่ยงการตายจะลดลง 

       γ = 1 เปนคาคงที่เหมือนกับ Exponential model) 

 

12



 13 

Ducrocq และคณะ (2000) ศึกษาความสามารถในการอยูรอดในไกไขพันธุฮับบารด-อิซา 

ตรวจสอบความเหมาะสมของการใช Weibull model โดยเขียนกราฟระหวาง ( )[ ]tSKM
ˆloglog −  

กับ  ซึ่งมาจากสมการ tlog

 

                                                  ( ) ( ){ }γtλtS −= exp  

                            ( ) ( )γλttS −=log  

                    ( )( ) ( ) ( )( )ttS loglogloglog +=− λγ  

                  ( ) tloglog γλγ +=   
 

 

เมื่อ    =  ฟงกชันการอยูรอดที่ เรียกวา Kaplan-Meier Function  ( )tS

λ  =  จํานวนสัตวที่ตายตอเวลาทั้งหมดที่สัตวมีชีวิตอยูใน 

การศึกษา 

γ  =  ตัวกําหนด shape ของฟงกชันความเสี่ยง  

  t        =  ระยะเวลาหรืออายุที่สัตวถูกคัดทิ้ง 
 
 
 
2.3 ลักษณะที่ศึกษา 
 
  2.3.1 ลักษณะการอยูรอด (Survival traits) 
 
 การอยูรอดเปนความสามารถของสัตวในการดํารงชีวิตอยูไดตั้งแตเกิดจนกระทั่งถึงตาย

หรือคัดทิ้งหรือจนกระทั่งถึงเวลาที่ตองการศึกษา  ลักษณะการอยูรอดเปนลักษณะที่เปน threshold 

trait ที่เปน polygene แสดงออกมาในรูปของ categorical phenotype ซึ่งเปนลักษณะที่ไม

ตอเนื่อง (Falconer and MacKay, 1996; Richard, 2000; Chapman , 1985) ถาสัตวทุกตัว

สามารถมีชีวิตรอดอยูจนถึงอายุที่ขายหรือสามารถมีชีวิตอยูใหผลผลิต ตนทุนในการผลิตก็จะลด

ต่ําลง ผลประโยชนหรือกําไรในทางการคาจะเพิ่มข้ึน ปจจัยที่สงผลใหอัตราการอยูรอดลดลงเปน

สาเหตุที่ทําใหผลกําไรที่ไดลดลง (Aggrey and Marks, 2002) การศึกษาเกี่ยวกับการอยูรอดเปน

การศึกษาถึงความสามารถของตัวสัตวในการดํารงชีวิตอยู สัตวที่เลี้ยงมีความเสี่ยงที่จะตายชวง

ไหนบาง ตองระวังชวงไหนบาง รวมถึงมีปจจัยใดบางที่สงผลตอการอยูรอด (Allison, 1997) 
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 การศึกษาลักษณะการอยูรอดของไกไข Ducrocq และคณะ (2000) แบงลักษณะการอยู

รอดในไกไขข้ึนอยูกับรูปแบบการเลี้ยง คือการเลี้ยงแบบเปนฝูงรวมกัน และเลี้ยงแบบขังเดี่ยวบน

กรงตับ โดยออกเปน 2 ระยะ คือ ระยะตั้งแตฟกออกมีชีวิตจนถึงอายุ 106 วัน และระยะใหผลผลิต

อายุตั้งแต 106 วัน ถึงปลดที่อายุ 400 วัน นอกจากนี้ Aggrey และ Marks (2002) ทําการศึกษา

การอยูรอดในนกกระทาและไดศึกษาตั้งแตเขาฟกจนถึงฟกออก  

 

การศึกษาลักษณะการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยสามารถแบงการศึกษาออกเปนระยะ 3 

ระยะตามการเจริญเติบโตและการใหผลผลิตคือ ไกเล็ก ไกรุน และไกใหญ โดย ดํารง คงประเสริฐ 

(2546)  ใหความหมายไววา ไกเล็กหมายถึงลูกไกตั้งแตแรกเกิดจนถึงอายุ 6 สัปดาห ไกรุนหมายถงึ

ไกอายุ 6 สัปดาหถึง 23 สัปดาห และไกใหญหมายถึงไกที่มีอายุ 23 สัปดาหข้ึนไป นอกจากนี้ 

อภิชัย รัตนวราหะ(2534, 2540) รายงานวาไกเล็กคือลูกไกอายุ 1-30 วัน ไกรุนมีอายุระหวาง 30-

70 วัน และไกใหญมีอายุตั้งแต 70 วัน หรือ 2 เดือนครึ่งขึ้นไป นอกจากนี้ ประภาส และคณะ 

(2527) แบงการศึกษาการอยูรอดในไกพื้นเมืองออกเปน 3 ระยะ คือ ลูกไกอายุตั้งแตฟกออกจนถึง 

6 สัปดาห สวนไกรุนอายุตั้งแต 6 สัปดาห ถึง 24 สัปดาห และไกใหญอายุตั้งแต 24 สัปดาหเปนตน

ไป  
 

 
2.3.2 เปอรเซ็นตการอยูรอด (Survivability) 
 
Ducrocq และคณะ (2000) ไดทําการศึกษาในไกไขพันธุฮับบารด-อิซาในประเทศฝรั่งเศส 

โดยไดแบงลักษณะการอยูรอดออกเปน 2 ชวง คือ ระยะเริ่มตน (rearing period) คือระยะตั้งแต

ฟกออกมีชีวิตจนกระทั่งถึงยายขึ้นกรงที่อายุ 106 วัน และระยะใหผลผลิต (production period) 

นับต้ังแตอายุ 106 วัน จนกระทั่งถึงคัดทิ้งทั้งฝูงที่อายุ 400 วัน จากการศึกษาพบวาระยะเริ่มตนมี

การอยูรอด 94.1 เปอรเซ็นต สวนระยะใหผลผลิตมีการอยูรอด 97.8 เปอรเซ็นต ดังแสดงในตารางที่ 

2.2 

 

Pedersen และคณะ (2000) ศึกษาในไกการอยูรอดของไกในประเทศเดนมารกพบวาโดย

ศึกษาการอยูรอดของไกออกเปน 2 ระยะตามการเจริญเติบโต คือ การอยูรอดของลูกไกอายุ 0–3 

สัปดาห มีคาเทากับ 69 เปอรเซ็นต สวนไกในระยะเจริญเติบโตอายุ 3–10 สัปดาห มีคาเทากับ 46 

เปอรเซ็นต ดังแสดงในตารางที่ 2.2 
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 การเลี้ยงไกในโรงเรือน กินอาหารผสม และใหวัคซีนตามโปรแกรม เมื่ออายุ 8 สัปดาห ไก

พื้นเมืองจะมีอัตราการเลี้ยงรอด 93-94 เปอรเซ็นต (เกรียงไกร และคณะ, 2527 อางโดย อภิชัย 

รัตนวราหะ, 2534; บัญญัติ และคณะ, 2526) สอดคลองกับ บัญญัติ และคณะ (2524) รายงานวา

การเลี้ยงไกพื้นเมืองในโรงเรือนจะมีอัตราการเลี้ยงรอดเมื่ออายุ 8 สัปดาหเทากับ 93.33 เปอรเซ็นต 

นอกจากนี้ กนก ผลารักษ (2528) รายงานวาไกพื้นเมืองตั้งแตแรกเกิดจนถึงอายุ 36 สัปดาหมอัีตรา

การเลี้ยงรอดประมาณ 70-85 เปอรเซ็นต ดังแสดงในตารางที่ 2.1 
 

เกรียงไกร และคณะ (2527) อางโดย อภิชัย รัตนวราหะ (2534) รายงานวาอัตราการอยู

รอดของไกเมื่อไกอายุในชวง 0-4 สัปดาห เทากับ 48.2 เปอรเซ็นต ไกชวงอายุ 4-8 สัปดาห มีอัตรา

การอยูรอดเทากับ 29.3 เปอรเซ็นต ไกชวงอายุ 9-12 สัปดาห มีอัตราการอยูรอดเทากับ 13.5 

เปอรเซ็นต และไกชวงอายุ 13-16 สัปดาห มีอัตราการอยูรอดเทากับ 9.0 เปอรเซ็นต จรัญ จันท

ลักขณา(2526) รายงานวาการเลี้ยงไกพื้นเมืองในหมูบาน อัตราการอยูรอดของลูกไกเทากับ 82 

เปอรเซ็นต เชิดชัย และคณะ (2530) รายงานวาไกพื้นเมืองหยาแมที่อายุประมาณ 36.71 วัน และมี

อัตราการอยูรอดของลูก 69.36 เปอรเซ็นต  ดังแสดงในตารางที่ 2.1 

 

ไชยา อุยสูงเนิน (2541) รายงานวาไกพื้นเมืองมีการอยูรอด 30-40 เปอรเซ็นต เอกชัย พฤก

อําไพ (2545) รายงานวาอัตราการเลี้ยงรอดในไกเบตงที่อายุ 0-4 สัปดาห มีอัตราการเลี้ยงรอด

เทากับ 93.7 เปอรเซ็นต อายุ 0-8 สัปดาห อัตราการเลี้ยงรอดเทากับ 92.51 เปอรเซ็นต อายุ 0-12 

สัปดาห มีอัตราการเลี้ยงรอด 90.39 เปอรเซ็นต ดังแสดงในตารางที่ 2.1 
 

ประภาส และคณะ (2527) ศึกษาจํานวนไกมีชีวิตในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 4 จังหวัด 

คือ ชัยภูมิ รอยเอ็ด ศรีสะเกษ และนครพนม พบวาจํานวนไกมีชีวิตหรือไกที่อยูรอด โดยไกเล็กอายุ

ประมาณ 1 – 6 สัปดาห มีการอยูรอด 48 เปอรเซ็นต ไกรุนอายุ 6 สัปดาห – 6 เดือน มีการอยูรอด 

29 เปอรเซ็นต และไกใหญอายุ 6 เดือนขึ้นไปมีการอยูรอด 23 เปอรเซ็นต  

 

สวัสดิ์ และสุขสันต (2523) ศึกษาจํานวนไกมีชีวิตในจังหวัดขอนแกน ไกเล็กอายุ 3 เดือน

หรือ 12 สัปดาห มีการอยูรอดประมาณ 47 – 62 เปอรเซ็นต ไกรุนมีการอยูรอด 18 – 25 เปอรเซ็นต 

สวนไกใหญมีการอยูรอดประมาณ 17 – 26 เปอรเซ็นต ดังแสดงในตารางที่ 2.1 
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ตารางที่ 2.1 ผลการศึกษาเปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทย 

ระยะที่ศึกษา

(สัปดาห) 

พันธุไก เปอรเซ็นตการอยูรอด เอกสารอางอิง 

0-6  ไกพื้นเมืองไทย 48 ประภาส และคณะ., 2527 

6-24  ไกพื้นเมืองไทย 29 ประภาส และคณะ., 2527 

24 –ปลด ไกพื้นเมืองไทย 23 ประภาส และคณะ., 2527 

12  ไกพื้นเมืองไทย 47-62 สวัสดิ์ และสุขสันต ,2523 

ไกรุน ไกพื้นเมืองไทย 18-25 สวัสดิ์ และสุขสันต ,2523 

ไกใหญ ไกพื้นเมืองไทย 17-26 สวัสดิ์ และสุขสันต ,2523 

0-4  ไกเบตง 93.7 เอกชัย พฤกษอําไพ ,2545 

0-8  ไกเบตง 92.51 เอกชัย พฤกษอําไพ ,2545 

0-12  ไกเบตง 90.39 เอกชัย พฤกษอาํไพ ,2545 

 

 

ตารางที่ 2.2 ผลการศึกษาเปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพันธุอ่ืนๆ 

ระยะที่ศึกษา 

(สัปดาห) 

พันธุไก เปอรเซ็นตการอยูรอด เอกสารอางอิง 

ไกเล็ก Hubbard-ISA 94.1 Ducrocq et al.,  2000 

ใหผลผลิต Hubbard-ISA 97.8 Ducrocq et al.,  2000 

0-6  cornish 98.49 Moghadam et al., 2001 

0-6  White rock 98.88 Moghadam et al., 2001 

0-6  Arbor Acres 97.22 Alam et al., 2003 

0-6  ISA I 97.77 Muhammad et al., 2002 

0-6  ISA vedette 95 Sarker et al., 2001 

0-6  Hybro 94 Sarker et al., 2001 

0-3 - 69 Pedersen et al., 2000 

3-10 - 46 Pedersen et al., 2000 
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2.4 ปจจัยที่สงผลตอลักษณะการอยูรอด 
 

 ปจจัยตางๆ ที่สงผลตอการอยูรอดจากการศึกษาที่ผานมา ไดแก อายุ ฤดูกาล โรค ชุดฟก 

และ เพศ เปนตน จากรายงานของ สวัสด์ิ และคณะ (2522) รายงานวาไกแตละชวงอายุจะตายไม

เทากัน โดยไกเล็กอายุต่ํากวา 2 เดือน จะตาย 1 ใน 3 ของการตายทั้งหมด เกรียงไกร และคณะ

(2527) ศึกษาพบวาอัตราการตายของไกพื้นเมืองสูงที่สุดในระยะ 4 สัปดาหแรกและจะลดลงเรื่อย

เมื่อไกอายุมากขึ้นนอกจากนี้ Ducrocq และคณะ (2000) ไดทําการศึกษาในไกไขพันธุฮับบารด-อิ

ซาในประเทศฝรั่งเศส และพบวาในแตละชวงอายุไกจะมีเปอรเซ็นตการอยูรอดที่แตกตางกัน โดยที่

อายุ 0-106 วัน การอยูรอด 97.8 เปอรเซ็นต อายุ 106-400 วัน การอยูรอด 94.1 เปอรเซ็นต จะเห็น

ไดวาเมื่ออายุเพิ่มข้ึนเปอรเซ็นตการอยูรอดจะลดลง  

 

เกรียงไกร และคณะ(2527) ศึกษาพบวาฤดูแลงและฤดูฝน อัตราการตายของไกเล็ก (0-6 

สัปดาห) คอนขางสูง สวนไชยา (2542) รายงานการอยูรอดในไกพื้นเมืองในฤดูหนาว ฤดูรอน และ

ฤดูฝน มีอัตราการอยูรอดของลูกไกเทากับ 87 เปอรเซ็นต 84 เปอรเซ็นต และ 72 เปอรเซ็นต 

ตามลําดับ 

เชิดชัย และคณะ (2524) รายงานวาโรคระบาดที่สําคัญที่ทําใหไกตายเปนจํานวนมาก

ตามลําดับ คือ นิวคาสเซิล อหิวาหไก และฝดาษไก  นอกจากนี้นิยมศักดิ์ และคณะ(2526) ได

ศึกษาสภาวะโรคสัตวปกในภาคอีสาน โรคที่พบมากไดแก นิวคาสเซิล อหิวาหไก มาเร็กซ เชิดชัย

และคณะ(2524) เชิดชัยและบัญญัติ (2527) และเชิดชัยและคณะ (2526) รายงานวาไกพื้นเมืองที่

ไดรับวัคซีนปองกันโรค 4 ประเภท คือ วัคซีนปองกันโรคนิวคาสเซิล วัคซีนปองกันโรคฝดาษ วัคซีน

ปองกันโรคหลอดลมอักเสบ และวัคซีนปองกันโรคอหิวาห ไกพื้นเมืองจะมีอัตราการอยูรอด 80 

เปอรเซ็นต  

 

Ducrocq และคณะ (2000) ไดทําการศึกษาในไกไขพันธุฮับบารด-อิซา รายงานวาแตละ

ชุดฟกมีการอยูรอดตางกัน นอกจากนี้ Pakdel และคณะ (2001) รายงานวาเพศมีอิทธิพลตอการ

อยูรอดของไก โดยเพศผูจะมีเปอรเซ็นตการอยูรอดสูงกวาในเพศเมีย 
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2.5 การประมาณคาพารามิเตอรทางพันธุกรรม (Estimation of genetic parameters) 
 
 การประมาณคาพารามิเตอรทางพันธุกรรม โดยทั่วไปโมเดลที่นิยมนํามาใชคือ Animal 

model แตสําหรับลักษณะลักษณะการอยูรอดจะใชโมเดลการอยูรอด (survival model) เปน

ลักษณะของการประมาณคาองคประกอบความแปรปรวนโดยใช nonlinear model (Lee, 2000) 
 

2.5.1 อัตราพันธุกรรม (Heritability) 
 
 อัตราพันธุกรรมเปนคาสัดสวนความแปรปรวนซึ่งเปนผลเนื่องมาจากพันธุกรรมตอความ

แปรปรวนของลักษณะปรากฏเปนคาที่แสดงใหเห็นความสําคัญของยีนตอการแสดงออกนั้นๆ เพื่อ

การกําหนดลักษณะและจํานวนลักษณะในการวางแผนการปรับปรุงพันธุ คาอัตราพันธุกรรมผัน

แปรตามองคประกอบของความแปรปรวนหรือความแปรปรวนทางพันธุกรรม คาอัตราพันธุกรรมมี

คาตั้งแต 0 ถึง 1 และเปนคาเฉพาะของประชากรใดประชากรหนึ่ง เนื่องจากองคประกอบของความ

แปรปรวนของพันธุกรรมมีความแตกตางกันในสภาพแวดลอมที่แตกตางกัน (สมชัย จันทรสวาง, 

2527; จันทรจรัส เร่ียวเดชะ, 2534; สมเกียรติ สายธนู, 2537) โดยสมการของการหาคาอัตรา

พันธุกรรมดังสมการที่ [ ] 10
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 เมื่อ h2 = คาอัตราพันธุกรรม 

   = ความแปรปรวนของอิทธิพลแบบบวกสะสม 2
aσ

    2
eσ = ความแปรปรวนของลักษณะปรากฏ

  
 Docrocq (1987), Yazdi และคณะ (2002) รายงานวิธีการหาคาอัตราพันธุกรรมโดยวิธี 

Logarithmic scale (h2
log) สําหรับ Weibull sire model ดังแสดงในสมการที่ [ ] 11
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 นอกจากการศึกษาของ Docrocq และคณะ (2000) ในไกไขพันธุฮับบารด-อิซา รายงาน

วิธีการหาคาอัตราพันธุกรรมโดยวิธี Logarithmic scale (h2
log) สําหรับ Weibull model ดังแสดงใน

สมการ  [ ]12
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  เมื่อ  =  คาอัตราพันธุกรรม 2
logh

    = อิทธิพลความแปรปรวนของพันธุกรรม 2
aσ
2
sσ  = อิทธิพลความแปรปรวนของของพอ 

62π  = คาของการ transformed ของ residual  variance  
 

Moghadam และคณะ(2001), Yazdi และคณะ (2002) ใชวิธีการประเมินคาอัตรา

พันธุกรรมจากคาองคประกอบความแปรปรวนที่หาไดจากสูตรคํานวณดังสมการที่ [13] และ [14] 
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ดังนั้น สูตรหาคาอัตราพันธุกรรมจากคาสังเกตเปนสมการที่ [15] 
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เมื่อ  =  คาอัตราพันธุกรรมจากคาสังเกต 2
0h

                             =  คาอัตราพันธุกรรมบนพื้นฐาน liability scale 2
Lh

   =  ความแปรปรวนของพอพันธุ 2
sσ

   =  ความแปรปรวนของพอพันธุโดยวิธี binary scale ( )bs
2σ

  ( )Ρ−1  =  สัดสวนของสัตวที่มีชีวิตรอด 

z  =  ความสูงของการกระจายของขอมูลแบบปกติ 

 

 

 
2.5.2 คาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอด 

 

 Ducrocq และคณะ (2000) โดยศึกษาการอยูรอดในไกพันธุฮับบารด-อิซา ในประเทศ

ฝร่ังเศส จํานวน 109,160 บันทึก แบงการศึกษาออกเปน 2 ชวง โดยในระยะแรกเปนระยะการ

เจริญเติบโตอายุระหวาง 0 -106 วัน มีคาอัตราพันธุกรรมเทากับ 0.48 และคาอัตราพันธุกรรมใน

ระยะที่ใหผลผลิตอายุตั้งแต 106 - 400 วัน มีคาอัตราพันธุกรรมเทากับ 0.19 ดังแสดงในตารางที่ 

2.3 

 

 Moghadam และคณะ (2001) ศึกษาคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไก 

Cornish และ White rock พบวาและคาอัตราพันธุกรรมของพันธุ Cornish และ White rock 

เทากับ 0.12 + 0.02 และ 0.22 + 0.01 ตามลําดับ  

 

 Pakdel และคณะ (2001) ศึกษาคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไกพันธุ 

White Plymouth rock จํานวน 4,202 ตัว โดยใชโมเดลตัวสัตว พบวาคาอัตราพันธุกรรม เทากับ 0.16 

และใชโมเดลตัวสัตวที่รวมอิทธิพลของแม คาอัตราพันธุกรรมเทากับ 0.32 ดังแสดงในตารางที่ 2.3 

 

De Greef และคณะ (2001) รายงานคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไก

เนื้อ เทากับ 0.22 Ginola (1982) รายงานคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอด เทากับ 

0.18 ดังแสดงในตารางที่ 2.3 
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Hale (1959) ศึกษาคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไกไข พบวามีคาอัตรา

พันธุกรรมอยูระหวาง 0.098 ซึ่งมีคาเทากับของ Lerner และ Taylor (1943) สวน Hay (1954) 

รายงานคาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอด เทากับ 0.029   

 

Lush และคณะ (1948) ศึกษาคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของการอยูรอดในไกไข พบวา

มีคาอัตราพันธุกรรมเทากับ 0.083 มีคาใกลเคียงกับ Robertson และ Lerner (1949) รายงานคา

อัตราพันธุกรรมของการอยูรอด เทากับ 0.089 ดังแสดงในตารางที่ 2.3 

 

ตารางที่ 2.3 คาอัตราพันธุกรรมของลักษณะการอยูรอดในไก 
วิธีการ พันธุไก จํานวน คาอัตราพันธุกรรม เอกสารอางอิง 

linear method White rock - 0.12±0.02 Moghadam et al., 

2001 

linear method Cornish - 0.22±0.01 Moghadam et al., 

2001 

Animal model White Plymouth 

rock 

4,202 0.16±0.07 Pakdel et al., 2001 

Animal model 

+maternal effect 

White Plymouth 

rock 

4,202 0.32±0.06 Pakdel et al., 2001 

Survival model Hubbard-ISA 109,160 0.48 Ducrocq et al., 2000 

Survival model Hubbard-ISA 100,665 0.19 Ducrocq et al., 2000 

Animal model - - 0.22 De Greef et al., 2001 

Threshold model -  0.18 Ginola (1982) 

- ไกไข - 0.08 Lush et al.,1948 

linear model  - 0.09 Robertson and 

Lerner.,1949 

linear model  - 0.10 Lerner and  

Taylor.,1943 

linear model  - 0.03 Hay., 1954 

linear model  - 0.10 Hale., 1959 
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บทที่ 3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

3.1 การสรางฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 
 

การสรางฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําเปน 1 ใน 4 ของการสรางฝูงไกพื้นเมืองไทย 4 

สายพันธุ ประกอบดวย ไกเหลืองหางขาว ประดูหางดํา ชี และแดง โดยเปนความรวมมือระหวางกรม

ปศุสัตวกับสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) และสมาคมสงเสริมการเลี้ยงไกแหงประเทศ

ไทยในพระบรมราชูปถัมภ สถานที่ดําเนินงานเปนดังนี้ ไกเหลืองหางขาวดําเนินงานที่ศูนยวิจัยและ

บํารุงพันธุสัตวกบินทรบุรี อําเภอกบินทรบุรี จังหวัดปราจีนบุรี ไกประดูหางดํา ดําเนินงานที่ศูนย

ศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตวเชียงใหม อําเภอสันปาตอง จังหวัดเชียงใหม ไกแดง ดําเนินงานที่ศูนย

ศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตวสุราษฎรธานี อําเภอพุนพิน จังหวัดสุราษฎรธานี และไกชี ดําเนินงานที่

ศูนยศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตวทาพระ อําเภอเมือง จังหวัดขอนแกน  

 

การสรางฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา เกิดจากการรวบรวมไกพื้นเมืองใหมีความ

หลากหลายทางพันธุกรรมมากที่สุด จึงพยายามใหไดไกพื้นเมืองมาจากทุกๆ ภาคของประเทศ เพื่อ

เปนตัวแทนของไกทั้งประเทศ โดยกําหนดคุณลักษณะภายนอกของไกพื้นเมืองไทยประดูหางดําไว 

เชน สีขนลําตัว สีขนหาง สีปาก และสีแขง เปนสีดํา ผิวหนังเปนสีขาวอมเหลือง สีสรอยคอ และสรอย

หลัง เปนสีแดงประดู สีน้ําตาลแดง หรือสีดํา ลักษณะหงอนตองเปนหงอนถั่ว ตามอุดมทัศนียของไก

พื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําที่เปนไปตามมาตรฐานของกรมปศุสัตว ซึ่งเปนการประสานงาน

ระหวางศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตว และสถานีทดสอบพันธุ 34 แหง ทั่วประเทศ เปนผูชวยในการ

รวบรวมไกพอแมพันธุตามความตองการใหมากที่สุด คัดเลือกพอพันธุ 70 ตัว แมพันธุ 350 ตัว ที่มี

ลักษณะใกลเคียงตามพันธุมากที่สุด เร่ิมตนการสรางฝูงในชั่วอายุที่ 0 (generation 0, G0)  

 

 

3.2 การจัดการฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา 
 

ไกพื้นเมืองที่เลี้ยงในสถานีวิจัย การเลี้ยงดูเปนการจัดการที่ไดมาตรฐานของทางศูนยวิจัย

ตลอดระยะเวลาที่มีการจัดเก็บขอมูล โดยการจัดการแบงออกเปน การจัดการดานการเลี้ยงดู การ

จัดการดานอาหาร และการจัดการปองกันโรค การผสมพันธุและการคัดเลือกไก 



 

3.2.1 การจัดการดานการเลี้ยงดู 
 
การจัดการดานการเลีย้งดู ทาํการเลีย้งในสถานวีิจัย ในไกเล็ก และไกรุน รูปแบบการเลี้ยงจะ

เปนแบบกึง่ขังกึ่งปลอย กลาวคือกลางวันจะปลอยลานที่จํากัดบริเวณ สวนตอนกลางคืนจะตอนเขา

ในโรงเรือนสวนที่มหีลงัคาและปดประตูมิดชิดเพื่อปองการทําอนัตรายจากสัตวอ่ืน ในแตละชุดฟกจะ

เลี้ยงรวมกนัทัง้เพศผูและเพศเมีย จนถงึวยัเจริญพันธุจะแยกเปนพอแมพันธุ ไกพอแมพันธุ ถูกเลี้ยง

ในกรงตับขังเดี่ยว 
 
 

3.2.2 การจัดการดานอาหาร 
 

พอ-แมพันธุไก และลูกไก จะใหอาหารเชนเดียวกบัการเลี้ยงไกพันธุแทของกรมปศุสัตว 

เพื่อใหไกพอ-แมพันธุ และลูก มีสุขภาพและสมรรถภาพการผลิตสูงสุดตามศักยภาพของพันธุ โดย

อาหารที่ใหจะเปนอาหารสาํเร็จรูปของบริษัทสําหรับเลีย้งไกไข การใหอาหารในระยะตางๆ จะ

แบงเปนชวงอายุดังตอไปนี ้ คือ ไกเลก็อายุตั้งแตแรกเกิดจนถงึ 5 สัปดาห ใหอาหารสําเร็จรูปที่มี

โปรตีน 19 เปอรเซ็นต ไกรุนจะแบงการใหอาหารเปน 2 ระยะ คือ อายุ 5-12 สัปดาห ใหอาหาร

สําเร็จรูปที่มีโปรตีน 15 เปอรเซ็นต และอายุ 12-20 สัปดาห ใหอาหารสําเร็จรูปที่มีโปรตีน 13 

เปอรเซ็นต สวนไกใหญอาย ุ 20 สัปดาหเปนตนไปใหอาหารสําเร็จทีม่ีโปรตีน 16 เปอรเซ็นต การให

อาหารในไกเลก็ ไกรุน และพอ-แมพันธุจะใหกนิอาหารแบบเต็มที่ โดยใหกนิวนัละ 2-3 คร้ัง สวนที่

แตกตางจากการเลี้ยงไกพันธุคือมีการหัน่หญาสดใหกิน โดยเสริมหญาสดใหกนิตั้งแตอายุ 4 สัปดาห

ข้ึนไป  

 
 
3.2.3 การจัดการปองกันโรค  
 

สําหรับในฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํานี้ไมมีปญหาเกี่ยวกับโรคระบาดและมีการให

วัคซีนปองกันโรคตามโปรแกรมของกรมปศุสัตว ซึ่งประกอบดวยการทําวัคซีนปองกันโรคมาเร็ก นิว

คาสเซิล กัมโบโร หลอดลมอักเสบ ฝดาษ อหิวาห ดังแสดงในตารางที่ 3.1 สวนการถายพยาธิภายใน
และพยาธิภายนอก จะทําทุกๆ  3 เดือน การถายพยาธิภายนอกนําตัวไกมาจุมในยาถายพยาธิ

ภายนอก และการถายพยาธิภายในจะเปนการผสมน้ําใหไกกิน 
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ตารางที่ 3.1 การใหวัคซนีตามโปรแกรมของกรมปศุสัตว(ไกพันธุประดูหางดํา)  

อายุสัตวปก ชนิดวัคซนี วิธีการใหวัคซนี ขนาดวัคซนี 

(ตอตัว) 

ระยะคุมโรค 

1 วัน มาเร็กซ             หยอดจมูก/ตา         1 – 2 หยด               

5 วัน         นิวคาสเซิล หยอดจมูก/ตา         1 – 2 หยด               

10 วัน          กัมโบโร หยอดจมูก/ตา         1 – 2 หยด               

14 วัน          หลอดลม หยอดจมูก/ตา         1 – 2 หยด               

21 วัน          นิวคาสเซิล แทงปก                     

35 วัน           ฝดาษไก            ฉีดเขากลามเนื้อ      0.01 ซีซี                  

2.5 เดือน      อหิวาห              หยอดจมูก/ตา         1 ซีซี                      1 ป 

3 เดือน         นิวคาสเซิล         แทงปก                    1 เดือน 

 
 

3.2.4 การผสมพันธุและการคัดเลือกไก 
 
การสรางฝูงจัดพอพันธุ 70 สายๆ ละ 1 ตัว แมพันธุ 350 ตัว พอพันธุแตละสายผสมกับแม

พันธุ 5 ตัว ดวยวิธีการผสมเทียมโดยใชนําเชื้อสด ไขที่ไดจะทําหมายเลขเพื่อบอกถึงสายพอและแม 

แมพันธุแตละแมจะผลิตลูก 14 ตัว ลูกไกที่ฟกออกมีชีวิตแตละตัวทําพันธุประวัติและหมายเลขติดไว

ที่ปกตั้งแตเกิด 

 

การผสมพันธุจะหลีกเลี่ยงการเกิดอัตราเลือดชิด (Inbreeding) หรือเกิดนอยที่สุด และการ

คัดเลือกไกไวเปนพอแมพันธุในรุน G1 จะคัดเลือกจากไกที่ผลิตไดจาก G0 ทั้งหมด การคัดเลือกโดย

ใชบันทึกลักษณะของตัวเอง (mass selection) เนนลักษณะสีขนใหตรงกับลักษณะประจําพันธุของ

แตละพันธุตามที่กําหนด โดยไมมีการคัดเลือกลักษณะที่สําคัญทางเศรษฐกิจ เชน น้าํหนกัตวั การกนิ

อาหาร จํานวนไข เปนตน ทั้งนี้ในรุน G1 และ G0 การคัดเลือกยังไมเขมงวดมากเกินไป เนื่องจากเปน

การปองกันการสูญเสียความหลากหลายทางพันธุกรรม ถึงแมจะมีผลใหการสรางฝูงไกพื้นเมืองใช

เวลามากกวาเดิม ตั้งแต G3 การคัดเลือกจะเขมขนมากขึ้น การคัดเลือกแตละชั่วอายุจะพยายามให

ไดไกพอแมพันธุที่มาจากสายตางๆ ของไกชั่วอายุกอนหนานี้ใหมากที่สุด 
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3.3 แหลงของขอมูลที่ใชศึกษา (data source) 
 

ขอมูลที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ เปนการรวบรวมบันทึกขอมูลพันธุประวัติ และขอมูลการอยู

รอด ของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดํา จากศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตวเชียงใหม อําเภอสันปา

ตอง จังหวัดเชียงใหม กรมปศุสัตว กระทรวงเกษตรและสหกรณ ซึ่งมีการเก็บรวบรวมขอมูลผลผลิต 

และขอมูลพันธุประวัติ ไวในระบบฐานขอมูลระหวางป พ.ศ. 2545 ถึงป พ.ศ. 2548 เก็บบันทึกขอมูล

การตายเปนรายวัน เร่ิมต้ังแตฟกออกมีชีวิตจนกระทั่งปลด 
 
 

3.4 โครงสรางขอมูล (data structure) 
 

ขอมูลที่ใชในการศึกษา ประกอบดวย 2 แฟมขอมูล คือ 

 
3.4.1 แฟมขอมูลพันธุประวัติ (pedigree file) 

       - หมายเลขประจําตัวสัตว (animal I.D.) 

       - หมายเลขพอพันธุ (sire I.D.) 

       - หมายเลขแมพันธุ (dam I.D.) 

      - วัน เดือน ปเกิดของสัตว (birth date) 

 

 
3.4.2 แฟมขอมูลของลักษณะการอยูรอด 

- หมายเลขประจําตัวสัตว (Animal I.D.) 

      - เพศ (sex)  

      - ชุดฟก (hatch)  

      - ชั่วอายุ (generation) ที่ 1 2 และ 3 

     - วัน เดือน ป เกิดของสัตว 

      - วัน เดือน ป ตายของสัตว 

      - วัน เดือน ป คัดทิ้งของสัตว 

     - สาเหตุการคัดทิ้ง 
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3.5 การจัดการและการเตรียมขอมูล (Data manipulation and editing) 
 

3.5.1 การจัดการขอมูลเบือ้งตน 
 

ขอมูลที่ไดมาจากทะเบียนประวัติของไกพื้นเมืองฝงูไทยพนัธุประดูหางดําจากศนูยวิจัยและ

บํารุงพนัธุสัตวเชียงใหม ประกอบดวยแฟมขอมูลพันธุประวัติ และขอมลูผลผลิต ที่รวมขอมูลน้ําหนกั

ตัว ผลผลิตไข วัน เดือน ป ที่ตาย วนัเดือนปที่คัดทิ้ง และสาเหตุการคัดทิ้ง ซึง่แยกเปน 2 กลุม คือ 

การคัดทิ้งเนื่องจากสีขนไมตรงตามเปาหมายของฝงู และการคัดทิง้เนือ่งจากถาปลอยไวก็ไมสามารถ

มีชีวิตอยูได เชน ขาหกั พกิาร ชัก เปนตน “สําหรับการอยูรอดในทีน่ี้ก็คือการรอดจากการตายและ

การคัดทิ้งจากการที่สัตวไมสามารถดาํรงชวีิตได โดยไมรวมการคัดทิ้งเนื่องจากสีขนไมตรงตาม

เปาหมายของฟารมเนื่องจากการคัดจากสขีนไมใชการสญูเสียไปเนื่องจากปญหาตัวสัตว” 

 

บันทกึขอมูลเพิ่มเติมเปนขอมูลการอยูรอด (survival data) กลาวคือ การบันทึกเปน 0 และ 

1 โดย 0 หมายถงึไกตาย และ 1 หมายถึงไกยงัมีชวีิตอยู โดยการคาํนวณจากอายุที่สัตวตายหรือมี

ชีวิตอยู ณ เวลาที ่ censor คือ ที่อายุ 6 สัปดาห 24 สัปดาห และ 77 สัปดาห ทําการดึงขอมูลพันธุ

ประวัติ และขอมูลการอยูรอดออกมา และแปลงขอมูลทั้งหมดใหเปนแฟมตัวอักษร (text file) เพื่อ

สามารถจัดเกบ็ขอมูลเบื้องตนได 

 

ลักษณะการอยูรอดของไกพืน้เมืองไทยพันธุประดูหางดํา แบงระยะตามชวงอายุตาม

ธรรมชาติของการเจริญเติบโต การเจริญพันธุ และรูปแบบวิธีการเลี้ยง สามารถแบงไดออกเปน 3 

ระยะ และจัดเปน 5 กลุมลักษณะศึกษา ดงันี ้

1. ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) ศึกษาการอยูรอดของไกเล็ก 

2. ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) ศึกษาการอยูรอดของไกในระยะการ

เจริญเติบโต 

3. ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) ศึกษาการอยูรอดของไกในวัย

เจริญพันธุหรือระยะใหผลผลิต (เฉพาะในเพศเมีย) 

4. ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) ศึกษาการอยูรอดตั้งแตฟกออกมี

ชีวิตถึงวัยเจริญพันธุ 

5. ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) ศึกษาการอยูรอดตั้งแตฟกออกมี

ชีวิตถึงปลด ดังแสดงในรูปที่ 1 
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รูปที่ 1 ไดอะแกรมวงจรการผลิตและการอยูรอดในไกพืน้เมืองไทยพนัธุประดูหางดํา 

 

หมายเหตุ    

SURV1 : ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห;  SURV2: ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 

6-24 สัปดาห;  SURV3 : ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห;  SURV12: ลักษณะการอยู

รอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห;  SURV123: ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห  

 

ขอมูลของไกพืน้เมืองไทยพันธุประดูหางดําทั้งหมด 16,576 ตัว โดยแบงออกเปนเพศผู 

3,899 ตัว เพศเมีย 4,829 ตัว และไมทราบเพศ 7,848 ตัว ชั่วอายุที ่1, 2, 3 มีขอมูลทั้งหมด 5,581, 

5,534, 5,461 ตัว ตามลําดบั ดังแสดงในตารางที ่ 3.2 สวนขอมูลที่ตรงตามความตองการทั้งหมด 

16,265 ตัว โดยแบงออกเปนเพศผู 3,849 ตัว เพศเมยี 4,773 ตัว และไมทราบเพศ 7,643 ตัว ชัว่

อายุที ่1, 2, 3 มีขอมูลทั้งหมด 5,521, 5,368, 5,371 ตวั ตามลําดับ ดังแสดงในตารางที ่3.3 และ

ยังคงเก็บขอมลูที่ไมทราบเพศไวเนื่องมาจากใหทราบถึงลักษณะการอยูรอดที่แทจริงของฝูง และ

ลักษณะของการจัดกลุมขอมูลในการวิเคราะหดังแสดงในตารางที ่3.4 

 

ตารางที่ 3.2 จาํนวนไกพื้นเมอืงฝูงไทยพนัธุประดูหางดําในแตละชั่วอายุ (generation) เมื่อแยก 

       ตามเพศ 

ชั่วอาย ุ เพศผู เพศเมีย ไมระบุเพศ รวม 

1 1,175 1,445 2,961 5,581 

2 1,446 1,823 2,265 5,534 

3 1,278 1,561 2,622 5,461 

รวม 3,899 4,829 7,848 16,576 
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ตารางที่3.3 จาํนวนไกพื้นเมอืงฝูงไทยพนัธุประดูหางดําทีว่ิเคราะหในแตละชั่วอาย ุ(generation)  

       แยกตามเพศ 

ชั่วอาย ุ เพศผู เพศเมีย ไมระบุเพศ รวม 

1 1,166 1,434 2,921 5,521 

2 1,416 1,789 2,163 5,368 

3 1,267 1,550 2,559 5,376 

รวม 3,849 4,773 7,643 16,265 

 
 
 

ตารางที่ 3.4 ลักษณะขอมูลที่ใชในการวิเคราะห 

ขอมูล จํานวน 

จํานวนสัตว (ตัว) 16,265 

จํานวนปที่เกิด(ป) 3 

จํานวนฤดูกาลที่เกิด(ฤดูกาล) 2 

จํานวนเพศ (กลุม) 3 

จํานวนชัว่อาย ุ(รุน) 3 

จํานวนชุดฟก (กลุม) 27 

จํานวนการอยูรอด(บันทึก) 59,499 

จํานวนสัตวในแตละชวงอาย ุ(สัปดาห)  

                      0 - 6 16,265 

                      6 - 24 15,513 

                      24-77 567 

                      0 - 24 16,265 

                      0 - 77 10,889 
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3.5.2 การจําแนกอิทธิพลปจจัยคงที่ ประกอบดวย 

 

 1.  อิทธิพลของชั่วอายุ มีทั้งหมด 3 ชั่วอายุ 

 2.  อิทธิพลของปที่เกิด จากขอมูลที่ทําการศึกษาอยูในชวงตั้งแตป พ.ศ. 2545-2547 

 3.  อิทธิพลของชุดฟก ประกอบดวย 10 ชุดฟก 

 4.  อิทธิพลของฤดูกาล มี 2 ฤดูกาล คือ ฤดูฝน ฤดูหนาว 

  5.  อิทธิพลของเพศ มี 3 กลุม คือ เพศผู เพศเมีย และไมระบุเพศ 

 

 

3.6 การวิเคราะหขอมูล 
 
 3.6.1 การวิเคราะหการอยูรอด (survival analysis) 

  
  3.6.1.1 Non parametric methods 
 

การวิเคราะหเบื้องตนของขอมูลการอยูรอด เปนการทดสอบสมมติฐานอยางงาย

ของการอยูรอดในแตละกลุม ปจจัยตางๆ ที่มีอิทธิพลตอลักษณะการอยูรอด เนื่องจากขอมูลที่ใช

เปนขอมูลที่ไดจากการเลี้ยงจริง (field data) ทําใหอาจมีอิทธิพลของปจจัยหลายๆ ปจจัยเกี่ยวของ 

โดย สรางกราฟการอยูรอด (survival curve)  เพื่อดูภาพรวมของการอยูรอดทั้งหมดโดยใชคําสั่ง 

PROC LIFETEST กับ LIFE TABLE METHOD ซึ่งเปน Kaplan-Meier non-parametric Function 

เปนการดูภาพรวมของฝูงทั้งหมด 
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เมื่อ   =  ฟงกชันความนาจะเปนในการอยูรอด ณ เวลา t               ( )tSKM
ˆ

di =  จํานวนสัตวที่ตาย ณ เวลา ti 

ni =  จํานวนสัตวทั้งหมดตั้งแต ti จนกระทั่งถึงเวลา t 

Π     =  สัญลักษณของตัวผลคูณ 
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3.6.1.2 Parametric methods 
 
การทดสอบเพื่อเลือกโมเดลที่จะนํามาทดสอบปจจัยที่มีอิทธิพลตอการอยูรอด 

โดยมี 2 วิธีการ ดังนี้  

1.หาคา Likelihood ratio statistic (LRT) เปรียบเทียบความเหมาะสมของโมเดล

ที่ศึกษาโดยใชคาไคสแคว ใชคําสั่ง PROC LIFEREG ในโปรแกรมสําเร็จรูป SAS 6.12 for 

Windows (Statistical Analysis System, 1998) 

2. การเขียนกราฟระหวาง ( )[ ]tSKM
ˆloglog −  กับ โดยใชคําสั่ง PROC 

LIFETEST กับ PLOT= (LS, LLS) ในโปรแกรมสําเร็จรูป SAS 6.12 for Windows (Statistical 

Analysis System, 1998) 

tlog

 
โมเดลที่ใชทดสอบมีดังนี้ คือ  
 

โมเดลที่ 1  Exponential model 

 
                                                  ( ) { }ttS λ−= exp                                                            ……… [ ]2.3  

 

โมเดลที ่2  Weibull model 

 

           ( ) ( ){ }ρλttS −= exp                                                 ……… [ ]3.3  
 

   เมื่อ ( )tλ  =  ฟงกชันความนาจะเปนในการอยูรอด ณ เวลา t 

   λ  =  จํานวนสัตวที่ตายตอผลรวมของเวลาทั้งหมดที่สัตวมี 

     ชีวิต อยูในการศึกษา 

   t =  เวลาที่ศึกษา 

       ρ  =  คา slope ของกราฟ (shape parameter)  

       (กรณีที่ ρ =1 จะใช Exponential model,  

        กรณีที่ ρ >1 หรือ γ <1 จะใช Weibull model) 
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3.6.2 การประมาณคาพารามิเตอรทางพันธุกรรมของลักษณะการอยูรอด 

 

การประมาณองคประกอบความแปรปรวน ตองมีการจัดการขอมูลหมายเลขประจําตัว

สัตวภายในแฟมพันธุประวัติ และแฟมขอมูลการอยูรอด โดยใชโปรแกรม  BLUPF90 CHICKEN-

PACK2.5 (Duangjinda et al., 2005) โดยการจัดเรียงขอมูลพันธุประวัติ และขอมูลการอยูรอด

เพื่อใหมีการจัดลําดับเพื่อใหมีการจัดลําดับตาม ป เดือน ชุดที่ฟก และฤดูกาลขึ้นกับการทดสอบ

อิทธิพลคงที่ในขั้นที่ผานมา รวมทั้งการใหสัญลักษณหมายเลขตัวสัตวใหมทั้งหมด จะไดทั้งหมด 2 

แฟม คือ แฟมพันธุประวัติ และแฟมขอมูลการอยูรอด 

 

จากนั้นจึงทําการวิเคราะหคาองคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอด เพื่อ

นําไปประเมินคาอัตราพันธุกรรม โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป Survival Kit (V3.12) (Ducrocq and 

Solker, 2000) และ survival Model โดยการวิเคราะหทีละลักษณะ โดยการวิเคราะหคา

องคประกอบความแปรปรวน โมเดลที่ใชเปนดังนี้ 

 

                      ( ) ( ) ( )lkji ashysgthmth +++= exp; 0                  ……… [ ]4.3  

 

เมื่อ    =  อัตราเสี่ยงในการอยูรอดในแตละชวงอายุ ( mth ; )
( )th0     =  baseline hardzard function 

gi  =  อิทธิพลของชั่วอายุ i ที่ศึกษา (i=1, 2 และ 3) 

hysj  =   อิทธิพลของชุดที่ฟก ปที่เกิด และฤดูกาลที่เกิด j 

sk  =  อิทธิพลของเพศ 

al  =  อิทธิพลสุมเนื่องจากตัวสัตวที่ i  

 

โดยสามารถเขียนในรูป mixed survival model ไดดังสมการที่ [3.5] อิทธิพลของปจจัย

ตางๆ รวมเขาเปนเวคเตอร g ของอิทธิพลของพันธุกรรม โดยที่อิทธิพลทางพันธุกรรมของลักษณะ

การอยูรอดเปนผลมาจากชวงชีวิต (longivity) ภายใตการถายทอดของยีนหลายคู อยูในรูปแบบดัง

แสดงในสมการที่ [3.6] 

 

             ( ) ( ) { }μβ //
0 exp;; mmmm zxthzxth +=                         ……… [ ]5.3  

 
       ( )2,0~ aAMVNg σ                                                       ……… [ ]6.3  
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เมื่อ  = เวคเตอรของคาสังเกต ( mm zxth ;; )
   = baseline hardzard function ( )th0

 β   = เวคเตอรของปจจัยคงที่ 

μ   = เวคเตอรของปจจัยสุม 

mm zx ,   =  เมตริกซของเหตุการณที่สัมพันธกับเวคเตอรที่ 

ระบุไวแลว 

     = เวคเตอรของอิทธิพลของพันธุกรรม a

   A  = additive genetic relationship 

     = ความแปรปรวนทางพันธุกรรม 2
aσ

 

 

 
3.6.3 การประเมินคาอัตราพันธุกรรม (heritability, h2) 
 

การวิเคราะหคาองคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอด ทําใหทราบความ

แปรปรวนของอิทธิพลเนื่องจากพันธุกรรม (  นําคาที่ไดมาประมาณคาอัตราพันธุกรรมของ

ลักษณะการอยูรอด โดยใชวิธี Logarithmic scale โดยมีสูตรคํานวณดังนี้ คือ 

)2
gσ

 

                        
( )

( )62
4

log
4

22

2

2
2
log

πσ
σ

σ

+
=

=

a

a

a

TVar
h

 

                                     

                                                                                  (Ducrocq et. al., 2000) 

 

       เมื่อ    =  คาอัตราพันธุกรรม 2
logh

    = อิทธิพลความแปรปรวนของพันธุกรรม 2
aσ

    62π  = คา residual variance ของการ transformed ในการ 

วิเคราะหหาความแปรปรวน 
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บทที่ 4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

4.1 ผลการวิเคราะหเบื้องตน 
 
 4.1.1 เปอรเซ็นตการอยูรอด 

 
การศึกษาความสามารถในการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทย (พันธุประดูหางดํา) โดยการหา

เปอรเช็นตการอยูรอด การศึกษาพบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทย (พันธุประดูหาง

ดํา) โดยการแบงลักษณะการอยูรอดตามชวงอายุตามธรรมชาติของการเจริญเติบโต และการเจริญ

พันธุ โดยจะศึกษาตั้งแตฟกออกมีชีวิตจนถึงอายุ 77 สัปดาหหรือประมาณ 18 เดือน เนื่องจากไก

แมพันธุที่ข้ึนยืนกรงจะปลดที่อายุเฉล่ียประมาณ 18 เดือน ลักษณะของขอมูลแบงออกเปน 3 ระยะ

การศึกษา คือ ชวงอายุ 0-6 สัปดาห 6-24 สัปดาห และอายุตั้งแต 24 -77 สัปดาห และขอมูลแบบ

สะสมอีก 2 ระยะการศึกษา คือ 0-24 สัปดาห และ 0-77 สัปดาห เปนการดูภาพรวมทั้งหมด จาก

การศึกษาพบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) การอยู

รอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) การอยูรอดที่อายุ 

0-24 สัปดาห (SURV12) และการอยูรอดที่อายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) เทากับ 95.38 94.35 

85.54 89.98 และ 85.43 ตามลําดับ ดังแสดงในตารางที่ 4.1 

 

เปอรเซ็นตการอยูรอดแยกตามชั่วอายุ การอยูรอดในแตละระยะเปนดังนี้คือเปอรเซ็นตการ

อยูรอดของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) ในชั่วอายุที่ 1 2 และ 3 เทากับ 92.37 

96.72 และ 97.12 เปอรเซ็นต การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2)ในชั่วอายุที่ 1 2 และ 3 

เทากับ  92.74 92.97 และ 97.28 เปอรเซ็นต การอยูรอดที่อายุ 24-77สัปดาห (SURV3)ในชั่วอายุ

ที่ 1 และ 2  เทากับ 88.03 และ 82.04 สวนเปอรเซ็นตการอยูรอดที่อายุ 0-77 สัปดาห 

(SURV123)ในชั่วอายุที่ 1 และ 2  เทากับ 82.09 และ 88.86 สวนในชั่วอายุที่ 3 ขอมูลมีถึงอายุ 24 

สัปดาห จึงหาเปอรเซ็นตการอยูรอดสะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) โดยมีคาเทากับ 94.48 

ดังแสดงในตารางที่ 4.1 

 

เปอรเซ็นตการอยูรอดแบบแยกเพศ ของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) 

การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) การอยูรอด
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แบบสะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และการอยูรอดแบบสะสมที่อายุ 0-77 สัปดาห 

(SURV123) ของเพศเมีย เทากับ 99.52 97.87 85.54 97.40 และ 93.53 ตามลําดับ เปอรเซ็นต

การอยูรอดของเพศผูที่อายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การ

อยูรอดแบบสะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) เทากับ 99.56 96.53 และ 96.10 ตามลําดับ ดัง

ตารางที่ 4.2 

 

เปอรเซ็นตการอยูรอดแบบแยกตามปที่เกิด ของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห 

(SURV1) การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) 

การอยูรอดสะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และการอยูรอดสะสมที่อายุ 0-77 สัปดาห 

(SURV123) ของป 2545 เทากับ 97.56 92.84 85.11 90.58 และ 86.85 ตามลําดับ เปอรเซ็นตการ

อยูรอดของป 2546 เทากับ 94.13 92.86 85.62 87.41 และ 85.24 ตามลําดับ และเปอรเซ็นตการ

อยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห (SURV1) การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การอยูรอดแบบ

สะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) ของป 2547 เทากับ 97.12 97.28 และ 94.47 ตามลําดับ ดัง

ตารางที่ 4.3 

 

เปอรเซ็นตการอยูรอดแบบแยกตามชุดฟก ของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห 

(SURV1) การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) การอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) 

การอยูรอดแบบสะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และการอยูรอดแบบสะสมที่อายุ 0-77 

สัปดาห (SURV123) ของชุดฟกที่ 1 เทากับ 97.06 93.95 83.16 91.19 และ 87.98 ตามลําดับ ชุด

ฟกที่ 2 เทากับ 97.56 93.35 91.42 91.06 และ 88.58 ตามลําดับ ชุดฟกที่ 3 เทากับ 97.43 94.33 

83.82 91.91 และ 88.20 ตามลําดับ ชุดฟกที่ 4 เทากับ 95.65 93.53 83.12 89.46 และ 82.38 

ตามลําดับ ชุดฟกที่ 5 เทากับ 94.96 92.48 89.61 87.83 และ 81.39 ตามลําดับ ชุดฟกที่ 6 เทากับ 

92.76 94.40 76.56 87.56 และ 81.78 ตามลําดับ ชุดฟกที่ 7 เทากับ 93.54 95.67 78.12 89.46 

และ 83.80ตามลําดับ ชุดฟกที่ 8 เทากับ 94.45 96.23 92.31 90.89 และ 84.82 ตามลําดับ ชุดฟก

ที่ 9 เทากับ 93.80 98.31 95.65 92.21 และ 92.09 ตามลําดับ และการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห 

(SURV1) การอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) และการอยูรอดแบบสะสมที่อายุ 0-24 

สัปดาห (SURV12) ชุดฟกที่ 10 เทากับ 92.72 94.24 และ 87.38 ตามลําดับ ดังตารางที่ 4.4 
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ตารางที่ 4.1 เปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดาํในแตละชั่วอาย ุ

เปอรเซ็นตการอยูรอด ลักษณะ 

ชั่วอายทุี่ 1 ชั่วอายทุี่ 2 ชั่วอายทุี่ 3 รวม 

SURV1 92.37 

(n=5,521) 

96.72 

(n=5,368) 

97.12 

(n=5,376) 

95.38 

(n=16,265) 

SURV2 92.74 

(n=5,100) 

92.97 

(n=5,192) 

97.28 

(n=5,221) 

94.35 

(n=15,513) 

SURV3 88.03 

(n=284) 

83.04 

(n=283) 

- 85.54 

(n=567) 

SURV12 85.67 

(n=5,521) 

89.92 

(n=5,368) 

94.48 

(n=5,376) 

89.98 

(n=16,265) 

SURV123 82.09 

(n=5,521) 

88.86 

(n=5,368) 

- 85.43 

(n=10,889) 

 

 

ตารางที่ 4.2 เปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดาํเมื่อแยกตามเพศ 

เปอรเซ็นตการอยูรอด ลักษณะ 

เพศผู เพศเมีย ไมระบุเพศ รวม 

SURV1 99.56 

(n=3,849) 

99.52 

(n=4,773) 

90.68 

(n=7,643) 

95.38 

(n=16,265) 

SURV2 96.53 

(n=3,832) 

97.87 

(n=4,750) 

94.35 

(n=6,931) 

94.35 

(n=15,513) 

SURV3 - 85.54 

(n=567) 

- 85.54 

 (n=567) 

SURV12 96.10 

(n=3,849) 

97.40 

(n=4,773) 

82.2714 

(n=7,643) 

89.98 

(16,265) 

SURV123 76.95 

(n=2,582) 

93.53 

(n=3,223) 

92.30 

(n=5,084) 

85.43 

(n=10,889) 
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ตารางที่ 4.3 เปอรเซ็นตการอยูรอดไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําเมื่อแยกตามปที่เกิด 

เปอรเซ็นตการอยูรอด ลักษณะ 

ป 2545 ป 2546 ป 2547 รวม 

SURV1 97.57 

(n=1,232) 

94.13 

(n=9,657) 

97.12 

(n=5,376) 

95.38 

(n=16,265) 

SURV2 92.85 

(n=1,204) 

92.86 

(n=9,088) 

97.28 

(n=5,221) 

94.35 

(n=15,513) 

SURV3 85.11 

(n=100) 

85.62 

(n=467) 

- 85.54 

(n=567) 

SURV12 90.58 

(n=1,232) 

87.41 

(n=9,657) 

94.47 

(n=5,376) 

89.98 

(n=16,265) 

SURV123 86.85 

(n=1,232) 

85.24 

(n=9,657) 

- 85.43 

(n=10,889) 

 

 

 

 

ตารางที่ 4.4 เปอรเซ็นตการอยูรอดไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําเมื่อแยกตามชดุฟก 

เปอรเซ็นตการอยูรอด ลักษณะ 

ชุดฟกที ่1 

(n=1,941) 

ชุดฟกที ่2 

(n=2,047) 

ชุดฟกที ่3 

(n=1,866) 

ชุดฟกที ่4 

(n=2,069) 

ชุดฟกที ่5 

(n=2,144) 

SURV1 97.06 97.56 97.43 95.65 94.96 

SURV2 93.95 93.34 94.34 93.53 92.48 

SURV3 83.16 91.43 83.82 83.12 89.61 

SURV12 91.19 91.06 91.91 89.46 87.83 

SURV123 87.98 88.58 88.20 82.38 81.39 
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ตารางที่ 4.4 เปอรเซ็นตการอยูรอดแบบแยกตามชุดฟก(ตอ) 

เปอรเซ็นตการอยูรอด ลักษณะ 

ชุดฟกที ่6 

(n=1,809) 

ชุดฟกที ่7 

(n=1,704) 

ชุดฟกที ่8 

(n=1,657) 

ชุดฟกที ่9 

(n=822) 

ชุดฟกที ่10 

(n=206) 

SURV1 92.76 93.54 94.45 93.79 92.72 

SURV2 94.40 95.67 96.23 98.31 94.24 

SURV3 76.56 78.12 92.31 95.65 - 

SURV12 87.56 89.49 90.89 92.21 87.38 

SURV123 81.78 83.81 84.82 92.09 - 

 
 
4.1.2 กราฟการอยูรอด (Survival curve) 
 

กราฟการอยูรอดจะแสดงโอกาสการอยูรอด ประสิทธิภาพของฝูงและตัวสัตว การศึกษาใช 

Kaplan-Meier non-parametric function ทําใหเห็นทิศทางความสามารถในการอยูรอดของไก

พื้นเมืองพันธุประดูหางดํา โดยในฝูงไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําโอกาสอยูรอดมีแนวโนม

ลดลงอยางคงที่ และในชวงระหวางอายุ 170-250 วัน โอกาสอยูรอดลดลงคอนขางรวดเร็ว ซึ่ง

สอดคลองกับการแบงลักษณะการอยูรอดออกเปน 3 ระยะตามธรรมชาติของการเจริญเติบโต การ

เจริญพันธุและ 5 กลุมลักษณะที่ศึกษา ดังแสดงกราฟที่ 4.1 เพื่อใหเห็นโอกาสการอยูรอดของแตละ

ชวงอายุจึงเขียนกราฟแยกออกเปนของแตละระยะที่ศึกษา คือ ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 

สัปดาห (SURV1) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห (SURV2)  ลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12)  และลักษณะ

การอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห (SURV123)  

 

ลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห โอกาสอยูรอดของไกจะลดลงเล็กนอยเมื่ออายุ

เพิ่มข้ึน  โอกาสการอยูรอดของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห เปนไปในทิศทางเดียวกบั

ลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห แตโอกาสการอยูรอดลดลงมากกวา โอกาสการอยูรอดของ

ไกในวัยเจริญพันธุที่อายุ 24-77 สัปดาห หลังจากขึ้นยืนกรงได 150 วัน โอกาสการอยูรอดจะลดลง 

สวนโอกาสการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห มีลักษณะกราฟเชนเดียวกับ 0-77 สัปดาห ดังแสดง

ในกราฟที่ 4.2, 4.3, 4.4 และ 4.5 ตามลําดับ 
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กราฟที่ 4.1 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห จากการ

ประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function 

 

 
 

กราฟที่ 4.2 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function 
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กราฟที่ 4.3 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.4 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

24-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function 
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กราฟที่ 4.5 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function 

 

 

ลักษณะการอยูรอดในไกพืน้เมืองไทยพนัธุประดูหางดํา เมื่อมาเขยีนกราฟเพื่อศึกษาถึง

โอกาสการอยูรอดแบงออกเปนชุดฟก ปทีเ่กิด ฤดูกาล ชั่วอาย ุ และเพศ โดยแบงออกตามระยะที่

ศึกษา ผลจากการศึกษาพบวา 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห  
 

ไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําที่อยูในในชุดฟกที่ 2 จะมีโอกาสอยูรอดสูงที่สุดในขณะที่

ชุดฟกที่ 10 มีโอกาสในการอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.6  และโอกาสการอยูรอดในป 

2545 และ 2547 มีคาใกลเคียงกัน แตสูงกวาของป 2546 ดังแสดงในกราฟที่ 4.7 สําหรับโอกาสใน

การอยูรอดของไกที่เกิดในชวงฤดูฝนจะสูงกวาในฤดูหนาว ดังแสดงในกราฟที่ 4.8 ชัว่อายทุี ่3 มกีาร

อยูรอดสูงที่สุด ในขณะที่ไกชั่วอายุที่ 1 มีโอกาสอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.9 ไกเพศผูและ

เพศเมียโอกาสการอยูรอดมีมีความแตกตางกัน เนื่องมาจากมีตัวที่ไมไดระบุเพศเอาไวเปนจํานวน

มาก ดังแสดงในกราฟที่ 4.10   
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ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห 
 
ไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําที่อยูในในชุดฟกที่ 9 จะมีโอกาสอยูรอดสูงที่สุดในขณะที่

ชุดฟกที่ 5 มีโอกาสในการอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.11  และโอกาสการอยูรอดในป 

2547 สูงกวาของป 2545 และ 2546 ที่ผานมา ดังแสดงในกราฟที่ 4.12 สําหรับโอกาสในการอยู

รอดของไกที่เกิดในชวงฤดูฝนจะสูงกวาในฤดูหนาว ดังแสดงในกราฟที่ 4.13 ชั่วอายุที่ 3 มีการอยู

รอดสูงที่สุด ในขณะที่ไกชั่วอายุที่ 1 มีโอกาสอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.14 สําหรับโอกาส

การอยูรอดของไกเพศผูและเพศเมียมีมีความแตกตางกันเล็กนอย โดยเพศเมียจะมีโอกาสการอยู

รอดสูงกวาเพศผู ดังแสดงในกราฟที่ 4.15   

 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห 
 
ไกพื้นเมืองไทยพันธุ ประดูหางดําที่อยูในวัยเจริญพันธุ ในชุดฟกที่ 9 จะมีโอกาสอยูรอดสูง

ที่สุดในขณะที่ชุดฟกที่ 6 มีโอกาสในการอยูรอดตํ่าที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.16  และโอกาสการ

อยูรอดในป 2557 สูงกวาของป 2546 โดยในระยะนี้มีการศึกษาเพียง 2 ป ดังแสดงในกราฟที่ 4.17 

สําหรับโอกาสในการอยูรอดของไกที่เกิดในฤดูหนาวจะสูงกวาในชวงฤดูฝน ดังแสดงในกราฟที่ 

4.18 ชั่วอายุที่3 มีโอกาสการอยูรอดสูงกวาไกชั่วอายุที่ 2 ดังแสดงในกราฟที่ 4.19  
 
 

 ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห 
 

ไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําที่อยูในในชุดฟกที่ 9 จะมีโอกาสอยูรอดสูงที่สุดในขณะที่

ชุดฟกที่ 6 มีโอกาสในการอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.20  และในป 2547 ซึ่งเปนปลาสุด

ของการศึกษามีการอยูรอดสูงที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับ ป 2545 และ 2546 ที่ผาน ดังแสดงในกราฟ

ที่ 4.21 สําหรับโอกาสในการอยูรอดของไกที่เกิดในชวงฤดูฝนจะสูงกวาในฤดูหนาว ดังแสดงใน

กราฟที่ 4.22 ชั่วอายุที่ 3 มีการอยูรอดสูงที่สุด ในขณะที่ไกชั่วอายุที่ 1 มีโอกาสอยูรอดต่ําที่สุด ดัง

แสดงในกราฟที่ 4.23 โอกาสการอยูรอดของไกเพศเมียสูงกวาของไกเพศผูเล็กนอย ดังแสดงใน

กราฟที่ 4.24   
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กราฟที่ 4.6 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามชุดฟก 

 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.7 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามปที่เกิด 
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กราฟที่ 4.8 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามฤดูกาล 

 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.9 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมอืงไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ

0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกชั่วอาย ุ
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กราฟที่ 4.10 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-6 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามเพศ 

 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.11 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ชุดฟก 
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กราฟที่ 4.12 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามป

ที่เกิด 

 

 
 

กราฟที่ 4.13 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ฤดูกาล 
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กราฟที่ 4.14 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามชัว่

อาย ุ

 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.15 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 6-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

เพศ 
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กราฟที่ 4.16 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 24-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ชุดฟก 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.17 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 24-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ปที่เกิด 
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กราฟที่ 4.18 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 24-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ฤดูกาล 

 

 

 
 
กราฟที่ 4.19 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 24-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ชั่วอาย ุ
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กราฟที่ 4.20 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ชุดฟก 

 

  

 

 
 

กราฟที่ 4.21 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามป

ที่เกิด 

51



 52 

 
 

กราฟที่ 4.22 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ฤดูกาล 

 

 

 

 
 

กราฟที่ 4.23 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามชั่ว

อายุ 
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กราฟที่ 4.24 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-24 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

เพศ 
 
 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห  
 

ไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําที่อยูในในชุดฟกที่ 9 จะมีโอกาสอยูรอดสูงที่สุดในขณะที่

ชุดฟกที่ 5 มีโอกาสในการอยูรอดต่ําที่สุด ดังแสดงในกราฟที่ 4.25  และในป 2547 ซึ่งเปนปลาสดุ

ของการศึกษามีการอยูรอดสงูที่สุดเมื่อเปรียบเทยีบกับ ป 2545 และ 2546 ที่ผาน ดังแสดงในกราฟ

ที่ 4.26 สําหรับโอกาสในการอยูรอดของไกที่เกิดในชวงฤดูฝนจะสงูกวาในฤดหูนาว ดงัแสดงใน

กราฟที่ 4.27 ชั่วอายทุี่ 3 มกีารอยูรอดสูงที่สุด ในขณะที่ไกชั่วอายทุี่ 1 มีโอกาสอยูรอดต่ําที่สุด ดัง

แสดงในกราฟที่ 4.28 ไกเพศผูและเพศเมยีไมสามารถบอกความแตกตางไดชัดเจน เนื่องมาจากมี

ตัวที่ไมไดระบุเพศเอาไวเปนจํานวนมาก ดงัแสดงในกราฟที ่4.29   
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กราฟที่ 4.25 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ชุดฟก 

 

 

  

กราฟที่ 4.26 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามป

ที่เกิด 
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กราฟที่ 4.27 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

ฤดูกาล 

 

 

 
  

กราฟที่ 4.28 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตามชัว่

อาย ุ

55



 56 

 
  

กราฟที่ 4.29 กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดําของลักษณะการอยูรอดเมื่อ

อายุ 0-77 สัปดาห จากการประมาณโดยใช Kaplan-Meier non-parametric function แยกตาม

เพศ 

 

 

ความนาจะเปนของการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห ความนาจะเปนของการอยูรอดที่อายุ 

6-24 สัปดาห ความนาจะเปนของการอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห ความนาจะเปนของการอยูรอด

สะสมที่อายุ 0-24 สัปดาห และความนาจะเปนของการอยูรอดสะสมที่อายุ 0-77 สัปดาห มีคา

เทากับ 0.937 0.002 0.9390 0.002 0.8522± ± ± 0.02 0.8955± 0.002 0.5829 0.015 และ 

0.5829 0.015 ดังตารางที่ 4.5 

±

±

 

ตารางที่ 4.5 ความนาจะเปนของการอยูรอดโดยใช Kaplan Meier nonparametric function 
ความนาจะเปนของการอยูรอด± SE ลักษณะ จํานวน 

(ตัว) ชั่วอายุที่ 1 ชั่วอายุที่ 2 ชั่วอายุที่ 3 รวม 

SURV1 16,265 0.92 0.003 ± 0.97± 0.002 0.97± 0.002 0.95 0.002 ±

SURV2 15,513 0.93 0.004 ± 0.93± 0.004 0.97± 0.002 0.94 0.002 ±

SURV3      567 0.88 0.020 ± 0.83± 0.022 - 0.85 0.020 ±

SURV12 16,265 0.85 0.005 ± 0.90± 0.004 0.94± 0.003 0.89 0.002 ±

SURV123 10,889 0.49 0.002 ± 0.72± 0.021 - 0.58 0.015 ±
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4.2 ความเหมาะสมของโมเดล 
 
 การทดสอบความเหมาะสมของโมเดลสามารถใชได 2 วิธี คือ การทดสอบโดยใชคา Log 

likelihood ratio test (LRT) และ การทดสอบโดยการใชกราฟ (graphical test) 

 
4.2.1 การทดสอบความเหมาะสมของโมเดลโดยใช Log likelihood ratio test (LRT) 
 
จากการศึกษาเพื่อหาโมเดลการอยูรอดที่เหมาะสมในแตละชวงอายพุบวาการใชวิธ ี LRT 

และเปรียบเทยีบโดยการใชไคสแคว พบวาไมมีความแตกตางกนัของทั้ง 2 โมเดล ดังแสดงใน

ตารางที่ 4.6 

 

ตารางที่ 4.6 คา Likelihood ของ Exponential model และ Weibull model ของลักษณะการอยู 

       รอดในไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดาํ 
ลักษณะ Exponential model Weibull model Significant Level 

SURV1 -4,770.55 -4,390.22 ns 
SURV2 -4,089.88 -4,084.49 ns 
SURV3 -262.52 -218.28 ns 
SURV12 -7,747.15 -7,564.50 ns 
SURV123 -6437.14 -6398.81 ns 

หมายเหต ุ

   ns = p>0.05 ไมมีความแตกตางทางสถิต ิ
 
 

4.2.2 การทดสอบความเหมาะสมของโมเดลโดยการใชกราฟ 
 

ผลจากการสรางกราฟทดสอบขอกําหนดของ Weibull model จากการทดสอบพบวาคา 

Weibull parameter ( ρ ) หรือคาความชันของกราฟของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห 

(SURV1) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 

สัปดาห (SURV3) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และลักษณะการอยูรอด

เมื่ออายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) เทากับ 2.87 2.98 3.15 2.98 และ 3.15 ตามลําดับ ดังแสดง

ในตารางที่ 4.7 เพราะฉะนั้นโมเดลที่เหมาะสมในการวิเคราะหคือ Weibull model  

 

57



 58 

ตารางที่ 4.7  คา Weibull parameter ของลักษณะการอยูรอด 

Weibull parameter ลักษณะ 

ρ  λρ ln  
SURV1 2.87 -14.09 

SURV2 2.98 -14.76 

SURV3 3.15 -14.35 

SURV12 2.98 -14.71 

SURV123 3.15 -14.30 

หมายเหต ุ

ρ = Weibull parameter, λ = scale parameter 
 
 
4.3 ปจจัยทีม่ีอิทธิพลตอลักษณะการอยูรอด 

 

การวิเคราะหปจจัยทีม่ีอิทธพิลตอลักษณะที่ศึกษา ไดแก ชัว่อายุ ปที่เกิด ฤดูกาลที่

เกิด ชุดฟก และเพศ ไดกําหนดใหเปนปจจัยคงที ่ โดยพบวาปจจัยที่มีอิทธพิลตอลักษณะการอยู

รอดที่อาย ุ 0-6 สัปดาห (SURV1) ไดแก ชั่วอาย ุปที่เกิด และชุดฟก ปจจัยทีม่ีอิทธิพลตอลักษณะ

การอยูรอดที่อาย ุ6-24 สัปดาห (SURV2) ไดแก ชุดฟก ฤดูกาลที่เกิด และเพศ ปจจัยที่มีอิทธพิลตอ

ลักษณะการอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) ไดแก ฤดูกาลที่เกิด ปจจัยที่มีอิทธพิลตอ

ลักษณะการอยูรอดที่อาย ุ 0-24สัปดาห (SURV12) ไดแก ชั่วอาย ุ ปที่เกิด ชุดฟก สวนปจจัยทีม่ี

อิทธิพลตอลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) ไดแก ชั่วอายุ ปที่เกิด และเพศ ดัง

แสดงในตารางที ่4.8 

 

 
4.4 ผลการประมาณคาพืน้ฐานทางพนัธุกรรม 
 
 4.4.1 คาองคประกอบความแปรปรวนและอัตราพนัธุกรรม 
   การประมาณคาองคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดโดยใช

โมเดลที่ 3.4  ประกอบดวยอิทธพิลที่สงผลตอการอยูรอด คาอัตราพันธกุรรมที่คาํนวณไดจากการ

ประมาณคาองคประกอบความแปรปรวนตามโมเดลที่ 3.5 ผลการคํานวณดังตอไปนี ้
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ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห 
 

 องคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาห มีคาความ

แปรปรวนเทากับ 0.05 สวนคาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดที่อายุ 0-6 สัปดาหเทากับ 0.11 ดัง

แสดงในตารางที่ 4.9 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห 

 

องคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห มีคาความ

แปรปรวนเทากับ 0.08 คาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห เทากับ0.18 ดัง

แสดงในตารางที่ 4.9 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห 

 

องคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 24-77 สัปดาห มีคาความ

แปรปรวนเทากับ 0.12 คาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดที่อายุ 6-24 สัปดาห เทากับ0.25 ดัง

แสดงในตารางที่ 4.9 

 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห 

 
องคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-24 สัปดาห มีคาความ

แปรปรวนเทากับ 0.015 คาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดที่อายุ 0-24 สัปดาห เทากับ 0.03 ดัง

แสดงในตารางที่ 4.9 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห 

 
องคประกอบความแปรปรวนของลักษณะการอยูรอดที่อายุ 0-77 สัปดาห มีคาความ

แปรปรวนเทากับ 0.037 คาอัตราพันธุกรรมของการอยูรอดที่อายุ 0-77 สัปดาหเทากับ 0.08 ดัง

แสดงในตารางที่ 4.9 
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ตารางที่ 4.8 ปจจัยทีม่ีอิทธพิลตอลักษณะที่ศึกษา 

ปจจัย ลักษณะ 

ชั่วอาย ุ ปที่เกิด ชุดฟก ฤดูกาล เพศ 

SURV1 ** ** ** ns ns 

SURV2 ** ** ** ** ** 

SURV3 ns ns ns * - 

SURV12 ** ** ** ** ns 

SURV123 ** * ** * ** 

หมายเหต ุ

* =  p<0.05    

**  = p<0.01     

ns  =  p>0.05 

 

 

ตารางที่ 4.9 คาอัตราพันธกุรรมของลักษณะการอยูรอด 

ลักษณะ 2
aσ  2h  

SURV1 0.046 0.11 

SURV2 0.081 0.18 

SURV3 0.117 0.25 

SURV12 0.013 0.03 

SURV123 0.037 0.08 

 

หมายเหต ุ

 = genetic variance, = heritability 2
aσ 2h
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บทที่ 5 
 

อภิปรายผล 
 
5.1 ผลการวิเคราะหขอมลูเบื้องตน 
  

5.1.1 เปอรเซ็นตการอยูรอด (survivability) 
 

 ลักษณะการอยูรอด (survival traits) เปนลักษณะทีม่ีความสาํคัญในเชิงเศรษฐกจิเปน

อยางมาก โดยการอยูรอดในแตละชวงอายุก็จะแตกตางกันไป จากการศึกษาลกัษณะการอยูรอด

ของไกพื้นเมืองไทยพันธุประดูหางดาํ จากศูนยวิจยัและบํารุงพนัธุสัตวเชียงใหม ซึง่เปนการเลี้ยงใน

สถานวีิจัยพบวาลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห มีเปอรเซ็นตการอยูรอดเทากับ 95.38 

เมื่อเปรียบเทยีบกับการศึกษาในไกพื้นเมอืงอื่นๆ พบวาเปอรเซน็ตการอยูรอดมีคาใกลเคียงกับ

การศึกษาของ เกรียงไกร และคณะ (2527), บัญญัติ และคณะ (2524) ที่ศึกษาในไกพื้นเมือง

ในชวงอาย ุ 0-8 สัปดาห มีเปอรเซ็นตการอยูรอด 93-94 เปอรเซ็นต และรายงานของไชยา อุยสงู

เนิน (2541) ที่ศึกษาในไกเบตง ที่อาย ุ 0- 8 สัปดาห มีการอยูรอด 93.7 เปอรเซ็นต ที่เลีย้งไก

พื้นเมืองภายในโรงเรือนและใหวัคซีนตามโปรแกรมของกรมปศุสัตว การศึกษานี้มีคาสงูกวา

รายงานของประภาส และคณะ (2527) ทีศ่ึกษาในไกพืน้เมืองอาย ุ0-6 สัปดาห พบวามกีารอยูรอด 

48 เปอรเซ็นต  ซึง่เลี้ยงในสภาพชนบทลกัษณะการเลีย้งแบบปลอยใหหากนิตามธรรมชาติ  

 

เมื่อเปรียบเทียบไกพันธุประดูหางดํากับไกเนื้อและไกไข ในชวงอายุ 0- 6 สัปดาห พบวามี

คาสอดคลองกับรายงานของ Sarker และคณะ (2001) ศึกษาการอยูรอด ในไกพันธุ ISA vedette, 

Hybro จํานวนพันธุละ 100 ตัว พบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดของพันธุ ISA vedette, Hybro เทากับ 

95 และ 94 ตามลําดับแตต่ํากวารายงานของ Alam และคณะ (2003) ศึกษาการอยูรอดในไก 

Arbor Acres จํานวน 36 ตัว พบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดเทากับ 97.22 Muhammad และคณะ 

(2002) ศึกษาการอยูรอดในไก ISA I จํานวน 180 ตัว พบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดเทากับ 97.77 

Sarker และคณะ (2001) ศึกษาการอยูรอดในไกเนื้อ Arbor Acres จํานวน 100 ตัว พบวา

เปอรเซ็นตการอยูรอด เทากับ 97  Moghadam และคณะ (2001) ศึกษาการอยูรอด ในไก Cornish 

และ White rock พบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดของพันธุ Cornish และ White rock เทากับ 98.49 

และ 98.88  
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ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 6-24 สัปดาห มีการอยูรอดเทากับ 94.35 เปอรเซ็นต เมือ่

เปรียบกับไกพืน้เมืองในชวงอายุที่ใกลเคียงกนั พบวามคีาสูงกวารายงานของ ประภาส และคณะ 

(2527) ที่ศึกษาในไกพืน้เมืองในสภาพชนบทซึ่งปลอยใหหากนิตามธรรมชาติ เปอรเซ็นตการอยู

รอดเทากับ 29 เปอรเซ็นต นอกจากนี ้ สวัสด์ิและสุขสันต (2523) ศึกษาในไกพื้นเมืองในจังหวัด

ขอนแกน พบวามกีารอยูรอด 18-25 เปอรเซ็นต ในขณะเดียวกนัมีคาต่ํากวารายงานของ Ducrocq 

และคณะ (2000) ศึกษาการอยูรอด ในไกไขพันธุ Hubbard-ISA พบวาเปอรเซน็ตการอยูรอดใน

ระยะเจริญเตบิโตเลี้ยงรวมกัน เทากับ 97.8  

 

ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 24-77 สัปดาห ซึ่งเปนวยัเจริญพันธุและเรียกอีกอยางวาไก

ใหญ มีการอยูรอดเทากับ 85.54 เปอรเซน็ต เปรียบเทยีบกับไกพืน้เมอืงในชวงอายุเดียวกันพบวามี

คาสูงกวารายงานของ ประภาส และคณะ (2527) ที่ศึกษาในไกพืน้เมืองในสภาพชนบท มีการอยู

รอด 23 เปอรเซ็นต และรายงานของ สวัสด์ิและ สุขสันต (2523) ที่ศึกษาในไกใหญ การอยูรอด

เทากับ 17-26 เปอรเซ็นต ในขณะเดียวกันมีคาต่ํากวารายงานของ Ducrocq และคณะ (2000) 

ศึกษาการอยูรอด ในไกไขพนัธุ Hubbard-ISA การอยูรอดเทากับ 94.1 เปอรเซ็นต 

 

การศึกษาครั้งนี้จะพบวาเปอรเซ็นตการอยูรอดในไกพื้นเมืองมีความแตกตางกนั สาเหตุ

หนึง่คือสภาพการเลี้ยงที่แตกตางกัน กรณทีี่เลี้ยงในสภาพชนบทเปอรเซ็นตการอยูรอดมีคาต่ํากวาที่

เลี้ยงในโรงเรือน เนื่องจากอยูภายใตการจัดการที่มีความแตกตางกนั ไกพืน้เมืองที่เลี้ยงในชนบท

อันตรายที่เกิดกับตัวไกจะมากกวาที่เลีย้งในโรงเรือน เปอรเซ็นตการอยูรอดของไกพืน้เมืองไทยพันธุ

ประดูหางดําฝงูนีท้ี่มีคาใกลเคียงหรือตางกนักับไกเนื้อและไกไขเพียงเลก็นอย แตจากการศึกษาครั้ง

นี้ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห มีเปอรเซน็ตการอยูรอดตางจากของ  Ducrocq และ

คณะ (2000) ศึกษาการอยูรอด ในไกไขพันธุ Hubbard-ISA เนื่องจากเปาหมายของการปรับปรุง

พันธุไกไขพันธุ Hubbard-ISA จะเนนเกีย่วกับลักษณะการอยูรอด  

 

การศึกษาครั้งนี้ทําใหเห็นไดวาการแสดงออกของลักษณะตางๆ มากหรือนอยขึ้นอยูกับ

การจัดการภายในฝูง ไดแก ดานการปรับปรุงพันธุ และดานการจัดการอื่นๆ ที่เกี่ยวของ เชน การ

จัดการดานอาหาร การจัดการดานการควบคุมและการปองกันโรค เปนตน 
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5.1.2 กราฟการอยูรอด (survival curve) 
 

กราฟการอยูรอดของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดํา แสดงความสามารถในการอยูรอด

ของฝูงไกพืน้เมืองไทยพนัธุประดูหางดําทีเ่ลี้ยงในสถานวีิจัย โอกาสอยูรอดของลักษณะการอยูรอด

เมื่ออาย ุ0-6 สัปดาห (SURV1) ลักษณะการอยูรอดเมือ่อาย ุ6-24 สัปดาห (SURV2) ลักษณะการ

อยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห (SURV3) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) 

และลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) ของไกจะลดลงเมื่ออายุเพิม่ข้ึน 

สอดคลองกับรายงานของ Ducrocq และคณะ (2000) ศึกษาการอยูรอด ในไกไขพันธุ Hubbard-

ISA โดยลกัษณะของกราฟการอยูรอดไมมีรูปแบบที่แนนอน กราฟการอยูรอดจะนําไปทดสอบหา

โมเดลที่เหมาะสมในการใชวิเคราะหคาองคประกอบความแปรปรวน 

 
5.2 โมเดลทีเ่หมาะสม 
 
 จากการศึกษาโดยการเปรียบเทียบโมเดลการอยูรอดโดยใชดวยวิธี LRT พบวาทั้ง 

Exponential model และ Weibull model มีคาใกลเคียงกัน จึงทดสอบโดยการใชกราฟซึ่งพบวา

โมเดลที่เหมาะสมในการนํามาใชในการวิเคราะหทางพันธุกรรมของลักษณะการอยูรอดในไกพื้น

เมืองไทยพันธุประดูหางดําในศูนยวิจัยและบํารุงพันธุสัตวเชียงใหม คือ Weibull model โดยมีคา 

Weibull parameter ( ρ ) หรือคาความชันของกราฟของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห 

(SURV1) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห (SURV2) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 

สัปดาห (SURV3) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และลักษณะการอยูรอด

เมื่ออายุ 0-77 สัปดาห (SURV123) เทากับ 2.87 2.98 3.15 2.98 และ 3.15 ตามลําดับ กรณีที่

คาพารามิเตอรของ Weibull model เทากับ 1 โมเดลที่ใชจะเปน Exponential model โมเดลที่

ไดรับความนิยมในการนํามาใชมากที่สุด  สอดคลองกับรายงานของ Ducrocq และคณะ (2000) 

สําหรับการวิเคราะหลักษณะการอยูรอดในไกไขพันธุ Hubbard-ISA 

  

 
5.3 ปจจัยที่สงผลตอลักษณะการอยูรอด 
  

 ปจจัยคงที่ที่มีอิทธิพลตอลักษณะการอยูรอด ไดแก ชั่วอายุ (generation) ปที่เกิด(year) 

ฤดูกาลที่เกิด (season) ชุดฟก (hatch) และเพศ (sex)  
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จากรายงานของ เกรียงไกร และคณะ(2527) ศึกษาพบวาฤดูแลงและฤดูฝน อัตราการตาย

ของไกเล็ก (0-6 สัปดาห) คอนขางสูง สวนไชยา (2542) รายงานการอยูรอดในไกพื้นเมืองในฤดู

หนาว ฤดูรอน และฤดูฝน มีอัตราการอยูรอดของลูกไกเทากับ 87 เปอรเซ็นต 84 เปอรเซ็นต และ 72 

เปอรเซ็นต ตามลําดับ Ducrocq และคณะ (2000) ไดทําการศึกษาในไกไขพันธุฮับบารด-อิซา 

รายงานวาแตละชุดฟกมีการอยูรอดตางกัน Pakdel และคณะ (2001) รายงานวาเพศมีอิทธิพลตอ

การอยูรอดของไกเนื้อ โดยเพศผูจะมีเปอรเซ็นตการอยูรอดสูงกวาในเพศเมีย 

 
 
5.4 คาอัตราพันธกุรรมของไกพื้นเมืองไทยพนัธุประดูหางดํา 
  

การประมาณคาองคประกอบความแปรปรวนและคาอัตราพันธุกรรมของลักษณะการอยู

รอด โดยการใชโปรแกรมสําเร็จรูป Survival Kit (V3.12) โดยการใชโมเดลการอยูรอด คือ Weibull 

model จากการศึกษาพบวาในแตละระยะของการศึกษาคาองคประกอบความแปรปรวนจะมีความ

แตกตางกนัซึ่งสงผลใหคาอัตราพันธุกรรมในแตละระยะของการอยูรอดมีความแตกตางกนัไปดวย 

ดังนี ้

 

 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห 
 
คาอัตราพันธกุรรมของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห เทากับ 0.11 ซึ่งมีคาต่ํา

กวาการศึกษาของ Pakdel และคณะ (2001) ไดรายงานคาอัตราพันธกุรรมของไกพันธุ White 

Plymouth rock จาํนวน 4,202 ตัว โดยใช REML และ โมเดลตัวสตัว พบวาคาอัตราพันธกุรรม 

เทากับ 0.16- 0.32   
 
 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห 

 
คาอัตราพันธกุรรมของลักษณะการอยูรอดชวงอายุ 24-77 สัปดาหมคีาเทากับ 0.25 ซึ่งมี

คา สูงกวารายงานของ Ducrocq และคณะ (2000) ศึกษาในไกไขพันธุ Hubbard-ISA โดยใช 

Survival Kit (V3.12) และโมเดลการอยูรอด คือ Weibull model คาอัตราพันธกุรรม เทากับ 0.19 

และ Hale (1959), Lerner และ Taylor (1943) ที่ศึกษาการอยูรอดในไกไข โดยใช REML และ 

linear method มีคาอัตราพนัธุกรรมเทากบั 0.10 
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ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห 
 
คาอัตราพันธกุรรมของลักษณะการอยูรอดชวงอายุ 0-24 สัปดาหมีคาเทากับ 0.03 ซึ่งมีคา

ต่ํากวารายงานของ Ducrocq และคณะ (2000) ประมาณคาพารามิเตอรทางพนัธุกรรมโดยใช 

Survival Kit (V3.12) และโมเดลการอยูรอดมีคาอัตราพันธกุรรม เทากับ 0.48 สวน Moghadam 

และคณะ (2001); De Greef และคณะ (2001) ที่ประมาณคาพารามิเตอรทางพนัธุกรรมโดยใช 

REML และ linear method มีคาอัตราพันธุกรรม เทากับ 0.12-0.22 และ 0.22 ตามลําดับ 
 
 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-77 สัปดาห 
 
คาอัตราพันธกุรรมของลักษณะการอยูรอดชวงอาย ุ 0-77 สัปดาหมีคาเทากับ 0.08 

สอดคลองกับรายงานของ Lush และคณะ (1948) รายงานคาอตัราพันธุกรรมของไกไขเทากบั 

0.08 และมีคาใกลเคียงกบัรายงานของ Hale (1959) ศึกษาในไกไขมีคาเทากับ 0.10 ใน

ขณะเดียวกนัมีคาสูงกวารายงานของ Hay (1954) มีคาเทากับ 0.03 
 
 จากการศึกษาคาอัตราพันธุกรรมของลักษณะการอยูรอดที่ไดแตกตางกันไปจากบาง

รายงานที่ผานมา เนื่องจากความแตกตางของประชากรและโครงสรางของฝูง องคประกอบทาง

พันธุกรรม สภาพแวดลอม จํานวนขอมูล และลักษณะขอมูล รวมถึงวิธีการที่เลือกใชที่แตกตางกัน 

ทําใหเกิดความแตกตางของคาอัตราพันธุกรรมที่ได  
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บทที่ 6 
 

สรุปผลการวิจัย และขอเสนอแนะ 
 
 

6.1 การเปรียบเทียบระหวางโมเดล 
 

โมเดลการอยูรอดที่นํามาใชเปนโมเดลการอยูรอดคือ Weibull model โดยมีคา Weibull 

parameter ( ρ ) หรือคาความชันของกราฟของลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ0-6 สัปดาห (SURV1) 

ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 6-24 สัปดาห (SURV2) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 24-77 สัปดาห 

(SURV3) ลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12) และลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 

0-77 สัปดาห (SURV123) เทากบั 2.87 2.98 3.15 2.98 และ 3.15 ตามลําดับ  
 
 
6.2 ปจจัยที่สงผลตอลักษณะการอยูรอด 
 

อิทธิพลของชัว่อาย ุ ปที่เกิด และชุดฟก มีผลตอลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 0-6 สัปดาห

(SURV1) อิทธิพลของชัว่อายุ ปที่เกิด ชุดฟก และเพศ มีผลตอลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 6-24 

สัปดาห (SURV2) และลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 0-77 สัปดาห (SURV123)  อิทธิพลที่มีผลตอ

ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ 24-77สัปดาห (SURV3) คือ ชั่วอายุ และปที่เกิด อิทธิพลของชัว่อาย ุ

ปที่เกิด ชุดฟก และเพศ มีผลตอลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-24 สัปดาห (SURV12)  

 

 
6.3 องคประกอบความแปรปรวนและคาอัตราพันธุกรรม 
 

ลักษณะการอยูรอดที่อาย ุ 0-6 สัปดาห องคประกอบความแปรปรวน มีคาเทากับ 0.05 

และคาอัตราพนัธุกรรมมีคา เทากบั 0.11  

 

ลักษณะการอยูรอดที่อาย ุ6-24 สัปดาห องคประกอบความแปรปรวนของ มีคาเทากับ 

0.08 และคาอตัราพันธุกรรม มีคา เทากับ0.18  
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ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ24-77 สัปดาห องคประกอบความแปรปรวน มีคาเทากบั 

0.12 คาอัตราพันธกุรรม เทากับ 0.25  

 

ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ0-24 สัปดาห องคประกอบความแปรปรวน มีคาเทากับ 0.01 

คาอัตราพันธกุรรม เทากับ 0.03  
 
ลักษณะการอยูรอดเมื่ออาย ุ0-77 สัปดาห องคประกอบความแปรปรวน เทากับ 0.04 คา

อัตราพันธกุรรมเทากับ 0.08  
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ขอเสนอแนะ 
 
 1. คาอัตราพันธุกรรมที่ไดสามารถนําไปประกอบการตัดสินใจในการคัดเลือกลักษณะการ

อยูรอดได และนําไปประกอบการตัดสินใจคัดเลือกรวมกับลักษณะที่สําคัญทางเศรษฐกิจอ่ืนไดอีก

ดวย 

2.โมเดลการอยูรอดสามารถนําไปใชไดทั้งในไกเนื้อ ไกไข สุกร และโคนมได โดยเฉพาะใน

โคนมสามารถใชเกี่ยวกับความสัมพันธของการอยูรอดกบั type traits  ได 
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กราฟภาคผนวกที ่1 กราฟทดสอบขอกําหนดของ baseline hazard function ของ Weibull model 

ของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 0-6 สัปดาห 

 

 

 
 

กราฟภาคผนวกที ่2 กราฟทดสอบขอกําหนดของ baseline hazard function ของ Weibull model 

ของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 6-24 สัปดาห 
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กราฟภาคผนวกที ่3 กราฟทดสอบขอกําหนดของ baseline hazard function ของ Weibull model 

ของลักษณะการอยูรอดเมื่ออายุ 24-77 สัปดาห 

 

 

 

 
 

กราฟภาคผนวกที ่4 กราฟทดสอบขอกําหนดของ baseline hazard function ของ Weibull model 

ในประชากรทัง้หมด เมื่ออายุ 0-77 สัปดาห 
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