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กิตติกรรมประกาศ 

ผูเขียนขอขอบพระคุณรองศาสตราจารย ดร.ศนันทกรณ โสตถิพันธุ ที่กรุณารับ
เปนที่ปรึกษาวิทยานิพนธฉบับนี้ใหแกผูเขียน พรอมทั้งไดกรุณาสละเวลาอันมีคาในการใหคํา 
แนะนําใหความรู  และใหคําปรึกษาที่เปนประโยชนอยางยิ่งแกผูเขียนตลอดมา 

ขอขอบพระคุณผูชวยศาสตราจารยสุผานิต เกิดสมเกียรติ ประธานกรรมการ      
รองศาสตราจารยไพฑูรย  คงสมบูรณ และผูชวยศาสตราจารย ดร.สุรศักดิ์ มณีศร กรรมการสอบ
วิทยานิพนธ ที่กรุณาสละเวลาอันมีคาในการใหคําแนะนําที่เปนประโยชนแกผูเขียนในการจัดทํา
วิทยานิพนธฉบับนี้ใหมีเนื้อหาและความสมบูรณยิ่งขึ้น 

ขอขอบพระคุณเจาหนาที่หองสมุด เจาหนาที่หองบัณฑิต และเจาหนาที่ทานอืน่ ๆ 
ในคณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยทุกทานใหคําชี้แนะ ใหความชวยเหลือแกผูเขียนใน
การคนควาขอมูลและติดตองานที่เกี่ยวของกับวิทยานิพนธ 

และทายที่สุดนี้ผูเขียนขอกราบพระคุณ คุณพอ คุณแม ที่เปนกําลังใจที่สําคัญ
ที่สุดของผูเขียนเสมอมา และขอขอบคุณเพื่อน พี่และนองทุกทานที่ใหความชวยเหลือและเปน
กําลังใหแกผูเขียนเปนอยางดี 

ผูเขียนหวังวาวิทยานิพนธฉบับนี้จะมีประโยชนทางวิชาการอยูบาง และหากมี
ขอผิดพลาดประการใด ผูเขียนขออภัยมา ณ โอกาสนี้ 
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บทที่  1 

บทนํา 

 

1. ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 
เนื่องจากกฎหมายลักษณะครอบครัวใน บรรพ 5 และหลักกฎหมายในเรื่องนิติกรรม-

สัญญาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของประเทศไทยไดวางบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการ
ดูแลและการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไว  ซึ่ง “ผูเยาว” ตามกฎหมายนั้นหมายถึงบุคคลที่ยังไม
บรรลุนิติภาวะ∗  โดยทั่วไปอํานาจการปกครองผูเยาวจะเปนของบิดามารดาซึ่งเปนผูแทนโดยชอบ-
ธรรม  หากผูเยาวไมมีบิดามารดาดูแล  ศาลจะทําการตั้งผูปกครองขึ้นมาเพื่อดูแลและจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาว  โดยผูใชอํานาจปกครองจะตองดูแลและใชอํานาจปกครองผูเยาวจนกวา
ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะ  การใชอํานาจปกครองนั้นนอกจากจะเปนการดูแลใหการศึกษาและให   
ที่อยูอาศัยแกผูเยาวแลวยังรวมถึงอํานาจการจัดการทรัพยสินของผูเยาวดวย  ซึ่งตามปกติผูเยาว
จะทํานิติกรรมใด ๆ จะตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมกอน มิฉะนั้น นิติกรรมนั้น
จะเปนโมฆียะ เนื่องจาก “ผูเยาว” เปนบุคคลหยอนความสามารถตามกฎหมายที่ถูกจํากัดสิทธิใน
การจัดการกิจการและทรัพยสินบางอยางของตนเอง   สาเหตุที่กฎหมายตองมีบทบัญญัติในเรื่อง
การจัดการทรัพยสินของผูเยาวอยางรัดกุม ก็เพื่อตองการคุมครองทรัพยสิน พิทักษสิทธิและ
ประโยชนในทรัพยสินของผูเยาวใหไดมากที่สุด  จนกวาผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะและสามารถ
จัดการทรัพยสินของตนไดเอง  แตหากมีกรณีจําเปนที่ผูเยาวจักตองจัดการทรัพยสินของตนเพื่อใช
ในการดํารงชีพตามปกติ  ผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูใชอํานาจปกครองก็มีอํานาจใหความยินยอม
ในการจัดการทรัพยสินหรือใหความยินยอมในการทํานิติกรรมตาง ๆ ได  เวนแตนิติกรรมนั้นเปน
นิติกรรมที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1574∗∗   ที่ผูใชอํานาจปกครองจะกระทําเองมิไดจนกวาจะไดรับอนุญาตจากศาล เชน การขาย
ที่ดิน  ใหกูยืมเงิน ประนีประนอมยอมความ  เปนตน   
                                                  

∗ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา  19 บัญญัติวา “บุคคลยอมพนจากภาวะผูเยาวและ
บรรลุนิติภาวะเมื่ออายุยี่สิบปบริบูรณ” และ มาตรา 20 บัญญัติวา “ผูเยาวยอมบรรลุนิติภาวะเมื่อทําการสมรส  
หากการสมรสนั้นไดทําตามบทบัญญัติ มาตรา 1448” 

∗∗ โปรดดูมาตรา 1574 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บัญญัติวา “นิติกรรมใดอันเกี่ยวกับ
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จึงจะเห็นไดวาการจะจัดการทรัพยสินใด ๆ ของผูเยาวนั้นตองเปนไปดวยความ
ระมัดระวัง  ผูใชอํานาจปกครองมีหนาที่ปกปองผลประโยชนหรือสวนไดสวนเสียในทรัพยสินของ
ผูเยาวไวใหไดมากที่สุด  นอกจากนี้ สาเหตุสําคัญอีกประการ ที่ผูเยาวจําตองมีผูใชอํานาจปกครอง
และจัดการทรัพยสินของตนนั้นมาจากบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องการทํานิติกรรมที่กําหนดให
ผูที่จะทํานิติกรรมไดนั้นจะตองเปนผูมีความสามารถ กลาวคือ ตองเปนผูมีเหตุผลและเขาใจในการ
ตัดสินใจของตน หรือเปนผูบรรลุนิติภาวะ (majority) นั่นเอง สวนผูที่ยังไมบรรลุนิติภาวะหรือผูเยาว 
(minor) ตามกฎหมายหมายถือวายังเปนผูไรความสามารถ ที่ถูกจํากัดสิทธิในการจัดการทรัพยสิน
ของตนเอง  หากผูเยาวตองการจัดการทรัพยสินหรือทํานิติกรรมใด ๆ จะตองไดรับความเห็นชอบ
จากผูแทนโดยชอบธรรมหรือไดรับอนุญาตจากศาลแลวแตกรณี   สาเหตุที่กฎหมายตองบัญญัติ
เร่ืองความสามารถในการทํานิติกรรมของผูเยาวไวเนื่องจากเห็นวา  ผูเยาวยังเปนผูออนอายุ ออน
ประสบการณและวินิจฉัย  ซึ่งยังไมอยูในฐานะที่จะใชสิทธิและปฏิบัติหนาที่ไดอยางบริบูรณ  จึง
ตองจํากัดความสามารถในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไวและกําหนดใหผูเยาวตองอยูภายใต
การปกครองของผูแทนโดยชอบธรรม  หากผูเยาวจะทําการใด ๆ ที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินใน
ดานการจําหนายจายโอน ผูเยาวตองอาศัยผูแทนโดยชอบธรรมเปนผูใชสิทธิและปฏิบัติหนาที่แทน
การนั้นจึงจะมีผลสมบูรณตามกฎหมาย(ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1569 และ
มาตรา 1571) หรือหากผูเยาวเปนผูทําการนั้นเองการนั้นจะสมบูรณก็ตอเมื่อไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรม (ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21)  ดังจะเห็นไดวา         
นิติกรรมที่ผูเยาวทําโดยปราศจากความยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรมยอมตกเปนโมฆียะ ตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21 ซึ่งผูแทนโดยชอบธรรมอาจบอกลางนิติกรรมที่เปน
โมฆียะนั้นได     แตทั้งนี้  ก็มีบทบัญญัติที่เปนขอยกเวนใหผูเยาวจัดการทรัพยสินของตนไดเองบาง
กรณีตามมาตรา 22 – 25  หรือในกรณีที่ใหถือวาผูเยาวมีฐานะเสมือนบรรลุนิติภาวะในการทํา   
นิติกรรมที่เกี่ยวพันกับการประกอบธุรกิจหรือการจางแรงงานซึ่งผูแทนโดยชอบธรรมไดใหความ
ยินยอมแกผูเยาวไวแลวตามมาตรา 27   โดยผูแทนโดยชอบธรรมที่มีอํานาจใหความยินยอมแก  
นิติกรรมอันผูเยาวกระทํานี้ไดแกบิดามารดาซึ่งเปนผูใชอํานาจปกครอง(ประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยมาตรา 1566 และมาตรา 1569) หรือผูปกครองซึ่งศาลตั้งขึ้นในกรณีไมมีบิดามารดาเปน 

                                                                                                                                               
ทรัพยสินของผูเยาวดังตอไปนี้ผูใชอํานาจปกครองจะทํามิได เวนแตศาลจะอนุญาต (1) ขาย แลกเปล่ียน ขาย
ฝาก จํานอง ปลดจํานองใหแกผูจํานองหรือโอนสิทธิจํานองอสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานอง....” 
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ผูใชอํานาจปกครองหรือกรณีที่บิดามารดาถูกถอนอํานาจปกครอง (ป.พ.พ. มาตรา 1585 และ
มาตรา1586 ประกอบมาตรา 1598/3 ) 

 
เหตุผลประการสําคัญที่กฎหมายจําตองใหความคุมครองการจัดการทรัพยสินของ

ผูเยาว เนื่องจากผูเยาวยังเปนบุคคลที่อยูในวัยเยาว ยังออนทั้งในดานสติปญญา รางกาย ความคดิ
อาน ความรู ความชํานาญและไหวพริบ ซึ่งยังเปนผูไมสมบูรณพอที่จะใชสิทธิและปฏิบัติหนาที่ได     
โดยลําพัง ซึ่งอาจเปนเหตุใหผูไมสุจริตถือโอกาสเอาเปรียบ กฎหมายจึงมีบทบัญญัติจํากัด
ความสามารถดานผูเยาวในการทํานิติกรรม ดังนั้น ผูเยาวจึงจะใชสิทธิทํากิจการใด ๆ ที่จะ
กอใหเกิดผลผูกพันทางกฎหมายโดยลําพังไมได ตองใหผูแทนโดยชอบธรรมกระทําการแทน หรือ
จะตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมเสียกอน การทํากิจการนั้น ๆ จึงจะสมบูรณตาม
กฎหมาย  โดยเฉพาะอยางยิ่ง การที่กฎหมายไดวางบทบัญญัติมาตรา 1574 ในประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยไว เนื่องดวยมีเจตนารมณที่จะคุมครองทรัพยสินที่มีความสําคัญตอความเปนอยู
ของผูเยาวมิใหตองสูญหายกอนที่ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะ  ทั้งนี้ การคุมครองทรัพยสินตามมาตรา 
1574 นั้นตองการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวทั้งจากบุคคลภายนอกที่มุงประสงคตอทรัพยสินของ
ผูเยาวและจากผูใชอํานาจปกครองผูเยาวเอง หากผูเยาวหรือผูแทนโดยชอบธรรมตองการจะทํา 
นิติกรรมใดตามบทบัญญัติในมาตรา 1574 จะตองดําเนินการขออนุญาตจากศาลเสียกอน หากมี
การทํานิติกรรมโดยฝาฝนหรือหลีกเลี่ยงไมมีการขอนุญาตจากศาล  นิติกรรมที่ไดกระทําลงไปนั้น
จะไมมีผลผูกพันกับผูเยาว    

 
ดังจะเห็นไดวา  กอนที่ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะ กฎหมายไดวางบทบัญญัติไวอยาง

รัดกุมในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาว ทั้งนี้ เพื่อตองการใหมีการคุมครองและปกปอง
ทรัพยสินของผูเยาวไวใหไดมากที่สุดจนกวาผูเยาวจะอยูในวัยที่มีความสามารถเพียงพอที่จะ     
ปกปกษรักษาทรัพยสินไดดวยตนเอง  แตจากหลักกฎหมายครอบครัวตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชยของไทยที่ไดวางบทบัญญัติใหผูเยาวที่ไดสมรสโดยผานขั้นตอนที่ถูกตองตามกฎหมาย
ถือเปนผูบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส (ป.พ.พ. มาตรา 20 ประกอบมาตรา1448) เมื่อผูเยาวสมรส
แลวจึงกลายเปนผูมีความสามารถในการจัดการทรัพยสินของตนเองและมีความสามารถในการทํา
นิติกรรมไดเชนเดียวกับผูที่บรรลุนิติภาวะโดยอายุครบยี่สิบปบริบูรณ  สาเหตุที่กฎหมายบัญญัติให
ผูเยาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะเมื่อไดทําการสมรสแลวก็เนื่องมาจากผูเยาวมีครอบครัวแลว จึง
ควรจะมีวุฒิภาวะเพียงพอในการกระทําการใด ๆ ไดเองโดยไมตองมีผูปกครองอีกตอไป ประกอบ
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กับการที่ผูเยาวมีคูชีวิตแลวและในวันขางหนาก็อาจจะมีบุตรเกิดขึ้น การจักกระทําการใด ๆ  จึง
ตองมีการไตรตรองอยางรอบคอบมากกวาเดิมและถือวาคูชีวิตตองเปนที่ปรึกษาใหแกผูเยาวที่
สมรสแลวดวย    ผูเยาวที่สมรสแลวจึงควรที่จะมีความสามารถในการทํานิติกรรมตาง ๆ และ
สามารถดูแลทรัพยสินไดดวยตัวเอง   ดังนั้น กฎหมายจึงมิไดมีบทบัญญัติใหการทํานิติกรรมหรือ
การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวตองอยูภายใตการดูแลของผูใดอีกตอไป  และใหถือเปน
ผูเยาวที่ทําการสมรสแลวเปนบคุคลที่บรรลุนิติภาวะเชนเดียวกับผูที่มีอายุยี่สิบปบริบูรณ   

 
แตเนื่องจาก การบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสของผูเยาวตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชยในมาตรา 20 นั้น มีได 2 กรณีคือ กรณีแรกผูเยาวสมรสเมื่ออายุ 17 ปบริบูรณโดย
ไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม และอีกกรณีคือ เมื่อศาลอนุญาตใหทําการสมรสได 
โดยมีเหตุสําคัญเกิดขึ้นแกหญิง เชน หญิงตั้งครรภ หรือมีการลวงละเมิดทางเพศโดยหญิงผูนั้น
ยินยอม ศาลอาจอนุญาตใหทําการสมรสกันได แมผูเยาวจะยังมีอายุไมครบ 17 ปบริบูรณ  ซึ่งใน
กรณีหลัง นี้เองที่กฎหมายมิไดบัญญัติกําหนดอายุข้ันต่ําของผูเยาวที่สามารถทําการสมรสได 
เพียงแตอาศัยเหตุผลวาเมื่อสภาพรางกายหญิงสามารถตั้งครรภได หรือเมื่อผูเยาวอยูในวัยเจริญ
พันธุก็สามารถมีครอบครัวไดเชนเดียวกับผูเยาวที่อายุครบ 17 ปบริบูรณเทานั้น  จากขอกฎหมาย
ขางตนนี้เองที่ผูเขียนเห็นวา การใหผูเยาวที่มีอายุต่ํากวา 17 ปทําการสมรสไดโดยอาศัยเหตุสําคัญ
ที่เกิดขึ้นแกหญิง โดยมิไดมีเกณฑกําหนดอายุขั้นต่ําไวนั้น ผูเยาวที่ทําการสมรสอาจจะยังไมมี   
วุฒิภาวะเพียงพอที่จะดูแลและจัดการทรัพยสินของตน  ดังนั้น  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลวในกรณีที่ผูเยาวสมรสเมื่อมีอายุครบ 17 ปบริบูรณ ควรมีบทบัญญัติที่แตกตางในดาน
การจัดการทรัพยสินและการคุมครองการทํานิติกรรมของผูเยาวในกรณีที่การสมรสเกิดขึ้นในกรณี
ที่ศาลอนุญาตใหสมรสในขณะที่ผูเยาวอายุไมถึง 17 ป  เนื่องจากโดยทั่วไปแลว  บุคคลที่มีอายุต่ํา
กวา 17 ปนั้นยังอยูในวัยเยาวมาก ยังขาดประสบการณชีวิตและยังไมสําเร็จการศึกษาในระดับ
มัธยมปลายซึ่งเปนการศึกษาขั้นพื้นฐานในปจจุบัน การใหผูเยาวที่สมรสแลวมีความสามารถทํา 
นิติกรรมและจัดการทรัพยสินไดดวยตนเองทั้งหมดโดยไมมีบทบัญญัติใดเลยมาใหการคุมครอง
อาจจะสงผลเสียตอทรัพยสินของผู เยาวได  และในกรณีที่นิติกรรมนั้นเกิดผลเสียมากกวา
ผลประโยชนที่จะไดรับก็มิอาจใชสิทธิเพิกถอนหรือบอกลางนิติกรรมดังเชนกอนที่ผูเยาวจะสมรสได 

 
จากปญหาที่ไดกลาวมาขางตน ผูเขียนจึงเห็นควรที่จะทําการศึกษาถึงหลักกฎหมาย

ในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวหลังจากสมรสแลว  เนื่องจากผูเขียนมีความเห็นวา ในความ
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เปนจริงนั้นผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสยังไมมีวุฒิภาวะเพียงพอที่จะดูแลปกปกษรักษา
ผลประโยชนของตนเองได  โดยเฉพาะการทํานิติกรรมที่สําคัญอันจะมีผลกระทบตอทรัพยสิน 
ฐานะความเปนอยูและครอบครัวของผูเยาวที่สมรสแลว  เนื่องจากกฎหมายมีขอสันนิษฐาน
เบื้องแรกกอนวาบุคคลนั้นสามารถที่จะดูแลรักษาผลประโยชนของตนเองไดนั้นอยางนอยเขา
จะตองมีความเจริญเติบโตทางดานรางกาย  จิตใจหรือความคิดพอเพียงเสียกอน   ผูเขียนจึงจะ
ศึกษากฎหมายที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวในกฎหมายของเยอรมันซึ่งเปนกฎหมาย
แมแบบและใกลเคียงกับกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย  นอกจากนี้  ผูเขียนจะทําการศึกษา
หลักกฎหมายของอังกฤษและฝรั่งเศส  เนื่องจากขอกฎหมายในดานการบรรลุนิติภาวะและการ
จัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวมีความแตกตางกับบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยของไทย โดยกฎหมายทั้งสามประเทศนั้นมีบทบัญญัติที่ใหการคุมครองการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว  ทั้งนี้  เพื่อนําบทบัญญัติในกฎหมายตางประเทศที่ไดศึกษามา
วิเคราะหเปรียบเทียบถึงขอดี ขอเสีย และความจําเปนของการที่ตองมีบทบัญญัติกฎหมายมา
คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว   และสามารถใชเปนขอเสนอแนะในการแกไข
กฎหมายแพงและพาณิชยของประเทศไทยตอไป 
 
2.  สมมุติฐานของวิทยานิพนธ 
 

การที่กฎหมายกําหนดใหผูเยาวซึ่งบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแลว สามารถดูแล
ทรัพยสินดวยตนเองโดยไมตองอยูภายใตการปกครองของผูใดนั้น  จะไมเพียงพอตอการคุมครอง
ทรัพยสินและสิทธิประโยชนของผูเยาว  
 
3. วัตถุประสงคของวิทยานิพนธ 
 

1. เพื่อศึกษาถึงกฎหมายสารบัญญัติในเร่ืองความสามารถในการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาว กฎหมายที่ใชคุมครองสิทธิประโยชนและทรัพยสินของผูเยาว   

2. เพื่อศึกษาผลทางกฎหมายในเรื่องอํานาจในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่บรรลุ 
นิติภาวะโดยการสมรสแลวในประเทศไทย เพื่อวิเคราะหถึงขอดีและขอเสียของบทบัญญัติดังกลาว 

3. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายตางประเทศในเรื่องการคุมครองผูเยาวในการทํา  
นิติกรรม กิจการใดๆ เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินหลังจากผูเยาวทําการสมรสแลว   
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4.  เพื่อศึกษาแนวทางแกไขกฎหมายในเรื่องความสามารถของผูเยาวทีบ่รรลุนติภิาวะ
โดยการสมรส เพื่อใหผูเยาวไดรับการคุมครองในการจัดการทรัพยสินมากขึ้น 

 
4.  ขอบเขตของการศึกษา 
 
        การศึกษาวิจัยนี้ผูเขียนจะศึกษาบทบัญญัติกฎหมายจากประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยของประเทศไทยและประมวลกฎหมายแพงรวมถึงกฎหมายครอบครัวตางประเทศ อาทิ  
ประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  ประเทศสาธารณรัฐฝร่ังเศส และประเทศสหราชอาณาจักร(อังกฤษ) 
ในเรื่องอํานาจในการจัดการทรัพยของผูเยาว  การบรรลุนิติภาวะของผูเยาว  การจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาวที่สมรสแลว  โดยจะทําการศึกษากฎหมายที่เกี่ยวของกับเรื่องดังกลาว 
 
5.  วิธีการศึกษา 

 
     การดําเนินการศึกษาวิจัยของวิทยานิพนธ เปนการคนควาและวิจัยทางเอกสาร 

(documentary  research) เปนหลัก  มุงเนนการวิเคราะหการใชหลักกฎมายแพงโดยศึกษา
เปรียบเทียบกับแนวความคิดของกฎหมายในประเทศประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  ประเทศ
สาธารณรัฐฝร่ังเศส และประเทศสหราชอาณาจักร(อังกฤษ) จากตํารากฎหมาย  บทความ  คํา
พิพากษาศาลฎีกาและเอกสารตาง ๆ ที่เกี่ยวของ 
 
6.  ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการทําวิทยานิพนธเร่ืองนี้  
 

1. ทําใหทราบถึงกฎหมายสารบัญญัติในเรื่องความสามารถในการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาว ผลทางกฎหมายเมื่อผูเยาวทําการสมรสแลว  

2. ทําใหทราบถึงปญหาและขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นจากอํานาจในการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาวหลังจากที่ผูเยาวไดบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแลว 

3. ทําใหทราบถึงแนวความคิดเรื่องการคุมครองผูเยาวที่สมรสแลว ในดานการทํา      
นิติกรรม และกิจการใด ๆ เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสิน ที่บัญญัติไวในกฎหมายของตางประเทศ   

4. สามารถเสนอแนะแนวทางแกไขกฎหมายในเรื่องความสามารถในการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสตอไปในภายหนาได 
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บทที่  2 
แนวความคิดและหลกักฎหมายเกีย่วกับการจัดการทรัพยสิน 

ของผูเยาวทีส่มรสแลวในไทย 
 

กฎหมายแพงและพาณิชยของไทยไดวางบทบัญญัติที่คุมครองผูเยาวในดานการ
จัดการทรัพยสินไว  เพื่อปองกันความเสียหายที่จะเกิดขึ้นแกตัวผูเยาวและทรัพยสินของผูเยาว  
เนื่องจากผูเยาวนั้นถือเปนบุคคลไรความสามารถประเภทหนึ่งที่กฎหมายตองเขามาคุมครอง
ชวยเหลือเพื่อมิใหทรัพยสินของผูเยาวตองสูญไปหรือหมดสิ้นไปดวยความรูเทาไมถึงการณของตน 
ที่อาจเกิดจากความดอยความคิดและดอยประสบการณ  ดังจะเห็นวา การจะถือวาบุคคลใดเปน  
ผูมีความสามารถในดูแลและจัดการทรัพยสินของตนไดนั้นจําเปนที่ผูนั้นจะตองมีความคิด ความรู 
ความชํานาญ ไหวพริบและความรูสึกผิดชอบบริบูรณ พอที่จะใชสิทธิตามลําพังไดโดยไมเปนผล
เสียหายแกตนเองหรือทรัพยสินของตนเอง ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย 
มาตรา 19 ไดถือเอาอายุ 20 ปบริบูรณมาเปนเกณฑกําหนดใหบุคคลพนจากภาวะผูเยาวและเปน
ผูมีความสามารถในการใชสิทธิจัดการทรัพยสินของตนไดอยางสมบูรณ เนื่องจากเห็นวาบุคคลใน
วัยดังกลาวยังไมสามารถใชวิจารณญาณไดอยางรอบคอบ  หากปลอยใหทํานิติกรรมโดยไมมีใคร
ตรวจสอบดูแลแลวอาจจะเปนชองทางใหบคุคลภายนอกที่ไมสุจริตถือเอาประโยชนจากความไม
ทันโลกของคูสัญญาเพื่อเอารัดเอาเปรียบได  โดยเฉพาะเรื่องการสมรสนั้นถือเปนเรื่องที่มี
ความสําคัญตอชีวิตของผูเยาวเปนอยางมาก เนื่องจากผูนั้นตองอยูรวมกับคูสมรสจนกวาจะตาย
หรือหยาขาดกัน และอาจตองมีภาระเลี้ยงดูบุตรที่เกิดขึ้นรวมถึงอาจมีการเกี่ยวพันกันกับทรัพยสิน
ของตน การที่จะกําหนดใหชายหญิงควรจะสมรสไดเมื่อใดนั้นจึงเปนเรื่องสําคัญ กลาวคือ อายุที่
กําหนดเปนเกณฑจะตองชี้ถึงความพรอมทั้งทางรางกายและทางจิตใจ  ดังนั้น การจะจัดการงาน
ใด ๆ ของผูเยาวจงึตองอยูภายใตความยินยอมและความเห็นชอบของผูแทนโดยชอบธรรมหรอืจาก
บิดามารดา 

 
การใชอํานาจปกครองของบิดามารดาในครอบครัวไทยนั้นเริ่มตนจากกฎหมาย

ลักษณะผัวเมียอันเปนกฎหมายลักษณะหนึ่งในกฎหมายตราสามดวงที่ไดมีการตราขึ้นในสมัย
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลกมหาราช  รัชกาลที่ 1  เนื่องจากประเทศไทยยุคนั้นเปน
สังคมกสิกรรม   สามีซึ่งเปนเจาบานเปนเหมือนเจาที่ปกครองลูกเมียภายในอาณาจักรของตน 
หญิงมิไดมีโอกาสทางสังคมและเศรษฐกิจเทาชาย    ทําใหสมาชิกทุกคนในครอบครัวตองพึ่งพา 
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สามีในชีวิติประจําวัน สามีเปนหัวหนาครอบครัว สวนภรรยาทํางานบานมีหนาที่เลี้ยงดูลูก บิดาจึง
เปนผูเดียวที่ใชอํานาจปกครองบุตร มารดาจะไมมีสวนรวม และบิดาจะปกครองไปจนกวาบุตรจะ
แตงงานออกไปตั้งครอบครัวใหม  ตอมาเมื่อประเทศไทยมีการประกาศใช ประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย บรรพ 5 เปนครั้งแรกในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2478 โดยการรางบรรพ 5 นั้นไดรับ
อิทธิพลมาจากกฎหมายแพงฝร่ังเศส  เยอรมัน  และบางสวนก็นํามาจากกฎหมายญี่ปุน 
สวิตเซอรแลนด ซึ่งกฎหมายเหลานี้ไดใหอํานาจเด็ดขาดแกสามีในครอบครัวอันเปนระบบเดียวกับ
ที่เปนอยูเมื่อคร้ังเราใชกฎหมายลักษณะผัวเมีย   ไมวาจะเปนบทบัญญัติที่ รับรองอํานาจใน
ครอบครัวของสามีฝายเดียว อํานาจเหนือภรรยาในความสัมพันธสวนตัวและทรัพยสิน บิดาเปน
ผูใชอํานาจปกครองบุตรผูเยาวเพียงฝายเดียว  จนมีการประกาศใชกฎหมายครอบครัวที่มีการ
แกไขปรับปรุงครั้งใหญเพื่อใหชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกันในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2519  ทําให
มารดาเปนผูใชอํานาจรวมกับบิดาในการปกครองบุตรผูเยาว (ป.พ.พ. มาตรา 1566)  ซึ่งหลักการ
ดังกลาวคงอยูตอมาถึงปจจุบัน แมจะมีการแกไขปรับปรุงบรรพ 5 คร้ังลาสุด พ.ศ. 2533  ก็มิได
ยกเลิกหลักการเทาเทียมกันดังกลาว คงมีการแกไขปรับปรุงในรายละเอียดใหครอบคลุมมากขึ้น
เทานั้น  เหตุที่มีการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย(ฉบับที่ 10) พ.ศ. 2533 ใน
บรรพ 5 เนื่องจากรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2517 มาตรา 28 วรรคสอง ใหชายและ
หญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน (รัฐธรรมนูญปจจุบันพุทธศักราช 2550 มาตรา 30 วรรคสอง) จึงตองแกไข
ใหสอดคลองกับกฎหมายสูงสุดของประเทศ  ซึ่งเปนผลใหตองยกเลิกบทบัญญัติที่จํากัดสิทธิของ
หญิงมีสามีในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 37 มาตรา 38 มาตรา 39 มาตรา 40 
มาตรา 41 มาตรา 42 มาตรา 43 มาตรา 50 และมาตรา 137 เฉพาะวรรคสอง นอกจากนี้ยงัยกเลกิ
มาตรา 20∗ เร่ืองการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวแลวบัญญัติความขึ้นใหมโดยไดมีการปรับเปลี่ยน
อายุของผูเยาวฝายหญิงใหเทากับฝายชายและเพิ่มเหตุแหงการสมรสเพิ่มข้ึนดังนี้ “มาตรา 20  
ผูเยาวยอมบรรลุนิติภาวะเมื่อทําการสมรส หากการสมรสนั้นไดทําตามบทบัญญัติมาตรา 1448”  
ทั้งนี้เพื่อใหสอดคลองกับมาตรา 1448∗∗ ของบรรพ 5 ใหม การยกเลิกและการแกไขดังกลาวมีผล 

                                                  
∗ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ฉบับวันที่ 11 พฤศจิกายน พ.ศ. 2468 มาตรา 20 บัญญัติ

วา “ผูเยาวยอมบรรลุนิติภาวะเมื่อทําการสมรส หากการสมรสนั้นไดทําเมื่อฝายชายผูเยาวมีอายุสิบเจ็ดป และ
ฝายหญิงมีอายุสิบหาปบริบูรณแลว” 

∗∗ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1448  บัญญัติวา  “การสมรสจะทําไดตอเมื่อชายและ
หญิงมีอายุสิบเจ็ดปบริบูรณแลว  แตในกรณีที่มีเหตุอันสมควร  ศาลอาจอนุญาตใหทําการสมรสกอนนั้นได” 
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ใชบังคับต้ังแตวันที่ 16 ตุลาคม 2519 เปนตนมา1 
 
จากที่ไดกลาวมา จะเห็นไดวา  สังคมไทยในอดีตนั้นสิทธิของผูเยาวไดรับความ

คุมครองตามกฎหมายนอยมาก บิดามารดามีอํานาจปกครองอันเด็ดขาดเหนือบุตร บุตรไมมีสิทธิ
เปนเจาของทรัพยสินของตนเอง   ซึ่งการบังคับใชกฎหมายดังกลาวมีการพัฒนาการมาเปนระยะ
เวลานานกวาที่ผูเยาวมีสิทธิเปนเจาของทรัพยสินของตนเองได   จนมาถึงปจจุบัน ที่การใชอํานาจ
ปกครองของบิดามารดาจะประกอบดวยอํานาจอยูสองประการ คือ อํานาจเหนือตัวบุตรและ
อํานาจในการจัดการทรัพยสินของบุตร และวัตถุประสงคของการใชอํานาจปกครองที่บิดามารดามี
ตอบุตรก็เพื่อคุมครองประโยชนของผูเยาวเทานั้น  สิทธิของผูเยาวจึงไดรับการรับรองและคุมครอง
มากข้ึนกวาเดิมในฐานะที่เปนปจเจกชน มีศักดิ์ศรีและคุณคาความเปนมนุษยเทาเทียมกับบุคคล
อ่ืนๆ  เนื่องจากอํานาจปกครองของบิดามารดานั้นมีรากฐานมาจากความจําเปนทางธรรมชาติที่
บิดามารดาผูใหกําเนิดจําตองปกปองคุมครองบุตรผูเยาวเนื่องจากเปนบุตรที่สืบสายโลหิตของบิดา
มารดา โดยธรรมชาตินั้นบิดามารดายอมรักใครและมีความปรารถนาดีตอบุตรยิ่งกวาบุคคลอื่นใด 
ดังนั้น บิดามารดาจึงมีหนาที่มุงใหความผาสุกและประโยชนแกบุตรผูเยาว  อํานาจปกครองจึงเปน
ภาระกิจที่มีระยะเวลาจํากัดคือตลอดเวลาที่บุตรยังเปนผูเยาวอยู และอํานาจปกครองจะสิ้นสุดลง
เมื่อบุตรผูเยาวบรรลุนิติภาวะไมวาจะดวยเหตุอายุครบ 20 ปบริบูรณ หรือดวยการสมรสก็ตาม  
ผูปกครองยอมหมดอํานาจปกครองลงทันทีที่ผูเยาวบรรลุนิติภาวะ ทั้งในเรื่องการปกครองดูแลใน
รางกาย ความประพฤติและดานการจัดการทรัพยสินของผูเยาว  ดังจะเห็นไดวา การพัฒนาและ
แกไขกฎหมายในปจจุบันนั้นมีวัตถุประสงค เพื่อใหบุคคลไดมีโอกาสใชสิทธิของตนเองไดอยางเสรี
เมื่ออยูในวัยและสถานะภาพที่สมควร ฉะนั้น การจะใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะเมื่อใดนั้นจึงเปนขอ
สําคัญที่ตองพิจารณาถึงเหตุผลและความจําเปนอยางรัดกุม เนื่องจากผลของการบรรลุนิติภาวะ
นั้นจะทําใหมาตรการของกฎหมายที่ไดบัญญัติไวเพื่อคุมครองการทํานิติกรรมของผูเยาวกอนที่จะ
ทําการสมรสหมดสิ้นลงเชนกัน 

แมจะมีการพัฒนากฎหมายใหบุคคลทุกคนมีความสามารถ มีสิทธิเสมอภาคกันดังที่
กลาวไวขางตน  แตความสามารถในการมีสิทธินั้นไมจําตองมีความสามารถในการใชสิทธิเสมอไป  
กลาวคือ มีบุคคลบางประเภทที่กฎหมายกําหนดขั้นตอนหรือจํากัดความสามารถในการใชสิทธิ
                                                  

1สหัส สิงหวิริยะ, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 ครอบครัว                           
( กรุงเทพมหานคร  : สํานักพิมพนิติบรรณการ, 2551 ). หนา 1. 
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ของเขาไวบางประการ เนื่องจากกฎหมายเห็นวาบุคคลเหลานั้นยังไมมีคุณสมบัติเพียงพอที่จะใช
สิทธิปฏิบัติหนาที่ได เชนการจัดการทรัพยสินของผูเยาว เนื่องจากกฎหมายไดวางบทสันนิษฐาน
เด็ดขาดไวอยางเด็ดขาดวา ผูเยาวเปนผูที่ออนอายุ ออนประสบการณ ความรอบรู ไมรูจัก
ระมัดระวังรักษาผลประโยชนสวนไดเสียของตนไดอยางเต็มที่ เหมือนดังบุคคลที่บรรลุนิติภาวะ
แลว กฎหมายจึงตองจํากัดความสามารถในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไวเพื่อคุมครองผูเยาว   
มิใหตองเสียเปรียบในการจัดการงานใด ๆ  โดยการจัดการทรัพยสินของผูเยาวนั้นจะตองมีบุคคล
อ่ืนเขามาใชสิทธิและปฏิบัติหนาที่แทนเพื่อคุมครองประโยชนของผูเยาวไวจนกวาบุคคลนั้นจะมี
ความสามารถบริบูรณตามกฎหมาย  ดังจะเห็นไดจากการแกไขบทบัญญัติในประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยในเร่ืองการสมรสของผูเยาวที่มีการเพิ่มเติมใหผูเยาวสามารถทําการสมรสไดแม
ในขณะนั้นจะมีอายุไมครบ 17 ปบริบูรณ หากศาลอนุญาตใหทําการสมรสแลว ซึ่งการเพิ่ม
บทบัญญัติดังกลาว มีขึ้นเพื่อแกไขเหตุสําคัญที่เกิดขึ้นแกหญิง ในกรณีที่หญิงผูเยาวตั้งครรภ หรือ
ไดมีการลวงประเพณีแกหญิงผูนั้นไปแลว การอนุญาตใหสมรสกันก็เนื่องมาจากเจตนารมณที่จะ
ใหหญิงผูเยาวนั้นไดรับการเยียวยาและไดรับการรับผิดชอบจากฝายชาย อันเปนการแกปญหาใน
เร่ืองการสมรสในขณะที่ผูเยาวยังมีอายุไมถึงเกณฑที่สมควรจะทําการสมรสคือ 17 ปบริบูรณ  โดย
การแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาวอาจจะยังมิไดมีการศึกษาถึงความพรอมในดาน
การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่ทําการสมรสจากเหตุดังกลาว  ซึ่งปญหาในขอนี้เองที่ผูเขียนมี
ความเห็นวา การใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยสมรสที่เกิดจากเหตุจําเปนหรอืเกิดจากเหตุสําคัญกับ
หญิงนั้น นาจะยังไมเพียงพอตอการคุมครองทรัพยสินและสิทธิประโยชนของผูเยาว  เนื่องจาก
ผูเยาวยังอยูในวัยเยาวเกินกวาจะปกปองดูแลทรัพยสินของตนเองไดเพียงพอ หากมิไดมี
บทบัญญัติกฎหมายใดคุมครอง ตรวจสอบ ดูแลในเรื่องการทํานิติกรรมที่มีความสําคัญตอความ
เปนอยูและมีผลตอกองทรัพยสินของผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแลว  อาจสงผลเสียหาย
แกทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวโดยไมอาจแกไขในภายหลังได เนื่องจากการจัดทรัพยสินของ
ผูเยาวที่สมรสแลวจะมิอาจเพิกถอนไดโดยเหตุโมฆียะ(ป.พ.พ.มาตรา 21) และมิอาจเพิกถอนนิติ
กรรมตามมาตรา 1574 เพื่อมิใหมีผลผูกพันผูเยาวไดอีกตอไป 
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1.  ความหมายและนิยามของผูเยาว (Minor) 
        

 1.1  ทางสังคมศาสตร 
  
ในทางสังคมนั้นการถือวาบุคคลใดเปนผูเยาวนั้นอาจไมไดใชเกณฑอายุมาเปนสิ่ง

บงชี้ เนื่องจากสภาพแวดลอมและความเปนอยูของคนแตละทองที่นั้นไมเหมือนกัน เชนในตัวเมือง
ที่มีความเจริญและผูคนไดรับการศึกษามากขึ้น บางครั้งผูเยาวอาจหมายถึงผูที่ยังศึกษาไมจบ
ปริญญาตรี เพราะแมจะมีอายุมากกวา 20 ปขึ้นไปแตยังไมสามารถหาเลี้ยงตนเองไดและตอง    
พึงพาผูปกครองหรือผูดูแลอยู ซึ่งไมตางกับผูเยาวที่ตองอยูในความปกครองดูแลของพอแมหรือ
ผูปกครอง  แตในทางกลับกัน ในบางทองท่ีที่ยังเปนชนบทไมมีความเจริญมากนัก คนในสังคมยัง
ไมไดรับการศึกษาในชั้นปริญญาตรี เพราะตองทํามากินเลี้ยงชีพ ความเปนอยูจึงตางกับคนที่อยูใน
สังคมเมือง ทําใหคนในชนบทแตงงานกันเร็วขึ้น ซึ่งบางคูแตงงานกันตั้งแตอายุ 15 ปเทานั้น การ
จัดงานแตงงานก็เปนตามประเพณีโดยมิไดมีการจดทะเบียนสมรสใหถูกตองตามกฎหมาย แตก็
ไดรับความยอมรับในสังคมนั้น ๆ ใหดูแลปกครองตนเองและครอบครัวของตนได เพราะถือวา
สามารถสรางครอบครัวและมีรับผิดชอบเหมือนผูที่บรรลุนิติภาวะแลว  ดังนั้น ความหมายของ
ผูเยาวในทางสังคมนั้นจึงไมไดนับเกณฑอายุ แตใชความรับผิดชอบมาเปนเครื่องกําหนดวาผูที่
สามารถรับผิดชอบตนเองและผูอ่ืนไดก็อาจจะถือเปนผูใหญที่บรรลุนิติภาวะไดเชนกัน ดังนั้น 
บุคคลที่แตงงานมีครอบครัวแมอายุจะยังไมครบ 20 ปบริบูรณ แตสามารถทํามาหาเลี้ยงตนเอง
และคนในครอบครัวได  มีความคิดความอานที่ดี  มีสํานึกที่ดีในการดํารงชีวิต ปฏิบัติไปในทางที่
ถูกตอง ก็สมควรไดรับการปฏิบัติตนและไดรับความยอมรับจากคนในสังคมเชนเดียวกับบุคคลทีอ่ยู
ในวัยผูใหญ  ในทางตรงกันขามแมบุคคลผูนั้นจะมีอายุครบ 20 ปบริบูรณแลว  แตหากยังไมมี
ความสามารถในการรับผิดชอบและดูแลตัวเอง  ยังไมมีจิตสํานึกในหนาที่หรือยังปฏิบัติตนไป
ในทางที่ไมถูกตอง ก็ยังตองถือวาเปนผูเยาวอยูและควรอยูในความดูแลของผูปกครองเชนเดิม 
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1.2 ทางวิทยาศาสตร 
 
ในทางวิทยาศาสตรนั้นไดแยกวัยตาง ๆ ของมนุษยไวตามการเจริญเติบโตของ

รางกาย โดยวัดจากการเจริญเติบโตทั้งในดานรางกายและสมอง  แบงเปน 5 วัย ดังนี2้ 
 
 1. วัยทารก  จะมีอายุระหวางแรกเกิดถึง 1 ป ยังไมสามารถชวยเหลือตัวเองได

เนื่องจากระบบประสาทยังเจริญเติบโตไมสมบูรณ 
 2. วัยเด็ก  จะมีอายุระหวาง 1 – 11 ป เร่ิมชวยเหลือตัวเองได มีพัฒนาการของ

กลามเนื้อและสติปญญามากขึ้น 
 3. วัยรุน  จะมีอายุระหวาง  12 – 20 ป มีการเปลี่ยนแปลงทางรางกายอยางรวดเร็ว  

มีรางกายสูงขึ้น และน้ําหนักเพิ่มข้ึนอยางรวดเร็ว 
 4. วัยผูใหญ  จะมีอายุระหวาง  21 – 60 ป  เปนวัยที่รางกายมีพัฒนาการเต็มที่  มี

ความรูความสามารถในการทํากิจการตางๆ ควบคุมอารมณไดดี  มีความพรอมที่จะสรางครอบครัว  
 5. วัยชรา  จะมีอายุ 60 ปข้ึนไป  รางกายหยุดการเจริญเติบโตแลว 
 
จากขางตนจะเห็นไดวา ผูเยาวในความหมายทางวิทยาศาสตรนั้นหมายถึงบุคคลที่

อยูในวัยทารกวัยเด็กและวัยรุน  คือมีอายุไมเกิน  20  ป  เนื่องจากการพัฒนาทางดานรางกาย  
การเจริญเติบโตของอวัยวะตาง ๆ รวมถึงโฮโมนในการควบคุมความคิดยังไมไดพัฒนาการเต็มที่   
ผลของการเจริญเติบโตที่ยังไมสมบูรณนี้อาจสงผลใหความสามารถในการควบคุมอารมณ ความ
รับผิดชอบ ความรูสํานึกผิดชอบชั่วดียังไมดีพอเชนวัยผูใหญ  หลักทางวิทยาศาสตรจึงยึด
หลักเกณฑเร่ืองอายุมาเปนระดับการวัดความเปนผูใหญและผูเยาวออกจากกัน     

   
1.3  ทางกฎหมาย 

  ความหมายของ “ผูเยาว” ในทางกฎหมายนั้น ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย  “ผูเยาว”หมายถึงบุคคลซึ่งยังไมบรรลุนิติภาวะโดยอายุครบ  20  ปบริบูรณ (มาตรา  19 )  
หรือสมรสโดยชอบดวยกฎหมาย (มาตรา 1448)  ซึ่งตองอยูภายใตอํานาจปกครองของบิดามารดา

                                                  
2 ธํารงรัตน  สิทธิชัย,“วิทยาศาสตรเรื่องรางกายของเรา,” ใน วิทยาศาสตรประยุกต , 

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพซีเอ็ด, 2550), หนา 9 
 



 13

หรืออยูภายใตความปกครองแลวแตกรณี   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 วา
ดวยครอบครัว  จึงกําหนดหลักเกณฑเกี่ยวกับสิทธิและหนาที่ของบิดามารดา โดยใหบิดามารดามี
หนาที่อุปการะเลี้ยงดูและใหการศึกษาตามสมควรแกบุตรในระหวางที่เปนผูเยาว อํานาจการ
ปกครองนอกจากจะเกี่ยวกับตัวผูเยาวแลว ยังมีอํานาจที่เกี่ยวบกับทรัพยสินของผูเยาวอีกดวย    
เพราะในขณะที่ผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะนั้น ตองถือวาผูเยาวยังเปนผูไรความสามารถประเภท
หนึ่ง  ที่กฎหมายตองเขามาคุมครองชวยเหลือเพื่อปองกันมิใหทรัพยสินตองสูญหรือหมดสิ้นไป  
ดังนั้น การจะทํานิติกรรมใด ๆ ที่เกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวจึงมีขอจํากัดบางประการที่กฎหมาย
จํากัดความสามารถในการใชสิทธิทํานิติกรรมไว   ดวยเหตุนี้จึงทําใหผูเยาวไมสามารถทํานิตกิรรม
บางประการที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของตนเองโดยลําพังได  

  
เหตุที่กฎหมายกําหนดให “ผูเยาว (Minor)”  เปนผูหยอนความสามารถในการทํา     

นิติกรรมเพราะผูเยาวเปนผูมีอายุนอย  ออนประสบการณ  ยังไมมีความรอบรู  ความจัดเจนในชีวิต
เพียงพอที่จะจัดการระมัดระวังผลประโยชนสวนไดสวนเสียในทรัพยสินของตน  และขาดการ
ควบคุมสภาพจิตใจ (defect of age experience and self – control)  ดังน้ัน  กฎหมายจึงให
ความคุมครองชวยเหลือจนกวาบุคคลนั้นมีอายุครบ 20 ปบริบูรณ หรือจนกวาจะเปนบุคคล         
ผูบรรลุนิติภาวะ (Majority sui juris) การบรรลุนิติภาวะอาจบรรลุโดยการสมรส  แมอายุยังไมครบ 
20 ปบริบูรณ (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 20) โดยไมคํานึงวาตามความจริงผูเยาวคนใดอาจจะมีความ
รอบรูจัดเจนกวาวัยหรือยิ่งกวาบุคคลผูบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสบางคนก็ตาม เพราะกฎหมาย
คํานึงถึงลักษณะของผูเยาวทั่วไปเปนสวนใหญ การที่บุคคลใดบรรลุนิติภาวะแลวยอมเปนบุคคลที่
มีความสามารถในการทํานิติกรรมสัญญาและมีความสามารถในการจัดการกิจการและทรัพยสิน
ของตนเอง สวนบุคคลใดยังเปนผูเยาวยังถือวาเปนผูหยอนความสามารถ ไมอาจจัดการกิจการ
และทรัพยสินของตนได   จึงจําเปนตองมีผูดูแลและคอยใหความยินยอมในการทํานิติกรรมหรือทํา
นิติกรรมแทนผูเยาว  เพื่อมิใหเกิดความเสียหายตอทรัพยสินและความเปนอยูของผูเยาว   
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2.  ความหมาย วิธีการและผลของการบรรลุนิติภาวะ (Majority) 
 

2.1  หลักเกณฑการบรรลุนิติภาวะ 
 

จากการศึกษากฎหมายโรมันโบราณในการการบรรลุนิติภาวะนั้น พบวา ผูเยาวจะ
บรรลุนิติภาวะเมื่อมีอายุไดยี่สิบหาปบริบูรณ โดยมีการแบงเกณฑอายุดังตอไปนี3้ 

1. ชวงทารก  นับอายุตั้งแตเกิดจนถึงเจ็ดป  วัยนี้จะทํานิติกรรมใด ๆ ไมไดเลย 

2. ชวงพาลก  นับอายุตั้งแตเจ็ดปถึงสิบสองปสําหรับเด็กหญิง และถึงสิบส่ีปสําหรับ
เด็กชายทํานิติกรรมไดโดยความยินยอมของผูใชอํานาจปกครองซึ่งเรียกวา "ทวิเทอร" เวนแตเปน
นิติกรรมที่ผูเยาวมีแตไดกับไดก็สามารถกระทําไดเลย 

3. ชวงวัยแรกรุน  นับอายุตั้งแตสิบส่ีหรือสิบสองปถึงยี่สิบหาป ทํานิติกรรมไดอยาง
ชวงพาลก แตผูใชอํานาจปกครองจะเรียกวา "เคียวเรเทอร” 

 

ตอมาในปลายพุทธศตวรรษที่ 24 กฎหมายในประเทศตาง ๆ สวนมากกําหนดให
บุคคลบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุไดยี่สิบเอ็ดปบริบูรณ เวนแตในประเทศที่มีการปกครองระบอบสังคม
นิยม จะบรรลุเมื่ออายุสิบแปดปบริบูรณ ซึ่งในราวพุทธทศวรรษที่ 25 เปนตนมา ภาคพื้นยุโรปก็เร่ิม
เปลี่ยนมาเปนบรรลุนิติภาวะที่อายุสิบแปดป ขณะที่ประเทศออสเตรียบรรลุนิติภาวะที่สิบเกาป 
ประเทศสวิตเซอรแลนดยี่สิบป ประเทศญี่ปุนยี่สิบป และประเทศบราซิลกับประเทศอารเจนตินา
ยี่สิบเอ็ดป 

 

สําหรับประเทศไทยไดมีการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยในป พ.ศ. 
2478  ซึ่งเนื้อหาในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยสวนใหญไดลอกเลียนมาจากประมวล
กฎหมายแพงแหงสวิตเซอรแลนด หรือ "ซีวิลเกเซทซบุค" (Zivilgesetzbuch) นั้น ผูเยาวจะบรรลุนิติ
ภาวะเมื่อมีอายุครบยี่สิบปบริบูรณเหมือนเชนกฎหมายของประเทศสวิตเซอรแลนด ดังบทบัญญัติ 
มาตรา 19 ที่บัญญัติวา "บุคคลยอมพนจากภาวะผูเยาวและบรรลุนิติภาวะเมื่อมีอายุยี่สิบป
                                                  

3 กิตติศักดิ์ ปรกติ, คําอธิบายวิชากฎหมายแพง : หลักทั่วไปวาดวยบุคคลธรรมดา และหลักทั่วไปวา
ดวยนิติบุคคล พิมพครั้งที่ 2. (กรุงเทพมหานคร : วิญูชน, 2550), หนา 47 
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บริบูรณ”  นอกจากการบรรลุนิติภาวะเพราะมีอายุถึงเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดแลว ผูเยาวยัง
สามารถบรรลุนิติภาวะไดโดยการสมรส อีกดวย แมเมื่อสมรสนั้นจะมีอายุไมถึงเกณฑบรรลุนิติ
ภาวะก็ตาม ดังนั้น ภาวะผูเยาวและการบรรลุนิติภาวะในประเทศไทยนั้นสามารถแบงไดเปน  2  
กรณีดังนี้ 

 

2.1.1 การบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุครบ  20 ปบริบูรณ 
 

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา  19  บัญญัติวา “บุคคลยอมพนจาก
ภาวะผูเยาวและบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุยี่สิบปบริบูรณ”  

 
ดังนั้น เมื่อบุคคลใดมีอายุ 20 ปบริบูรณแลว  ตองถือวาพนจากภาวะผูเยาวและเปน     

ผูบรรลุนิติภาวะตามกฎหมาย  อันจะสงผลใหมีความสามารถในการทํานิติกรรมสัญญาไดดวย
ตนเอง  การนับอายุ 20 ปบริบูรณนั้น  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยในปจจุบันใหนับ
ตามบทบัญญัติวาดวยการนับระยะเวลาตามมาตรา 193/5  โดยใหคํานวณตามปปฏิทิน  ในการ
นับระยะเวลา  มาตรา 16 บัญญัติวา  “การนับอายุของบุคคลใหเร่ิมนับแตวันเกิด...”  อันเปนการ
ยกเวนการนับระยะเวลาตามมาตรา 193/1 และมาตรา 193/3 วรรคสอง บัญญัติวา “ การนับ
ระยะเวลาเปนปนั้น มิใหนับวันแรกแหงระยะเวลานั้นรวมคํานวณเขาดวยกัน เวนแตจะเริ่มการใน
วันนั้นเองตั้งแตเวลาที่ถือไดวาเปนเวลาเริ่มทําการงานกันตามประเพณี” และมาตรา 193/5 วรรค
สอง บัญญัติวา “ ถาระยะเวลามิไดกําหนดนับแตวันตนแหงป ระยะเวลายอมส้ินสุดลงในวันกอน
หนาจะถึงวันแหงสัปดาห เดือน ป สุดทายอันเปนวันตรงกับวันเริ่มระยะเวลานั้น ถาในระยะเวลา
นับเปนเดือนหรือปนั้นไมมีวันตรงกันในเดือนสุดทาย ใหถือเอาวันสุดทายแหงเดือนนั้นเปนวัน
ส้ินสุดระยะเวลา”   วิธีนับอายุตามกฎหมายจึงนับวันแรกที่เกิดรวมคํานวณเขาดวย  โดยไม
คํานึงถึงเวลาเกิด ใหนับวันแรกนั้นเปนหนึ่งวันเต็ม คือบรรลุนิติภาวะในเวลา 0 นาฬิกาตรงของวัน
ใหม คือวันเกิดในปที่  20 ถือวาผูเยาวจะกลายเปน        ผูบรรลุนิติภาวะในเวลานั้น  สวนการนับ
อายุ 20 ปบริบูรณตามความเปนจริงจะแตกตางจากการนับตามกฎหมาย เชน เกิดเวลา 20.00 น. 
ในวันที่  1  มกราคม 2540 จะมีอายุครบ 20 ปบริบูรณตามความเปนจริงเมื่อเวลา 20.00 น. ของ
วันที่ 1  มกราคม 2560  ซึ่งในทางปฏิบัติและทางทะเบียนราษฎรนั้นจะถือวาบรรลุนิติภาวะตาม
กฎหมายคือเมื่อเวลา 0.00 น. ของวันครบรอบวันเกิดในปที่ยี่สิบ 
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ซึ่งประเด็นในเรื่องอายุของผูบรรลุนิติภาวะตามกฎหมายไทยนั้น  ในการแกไข
เพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 1 เมื่อ พ.ศ. 2535 คณะกรรมการพิจารณา
ปรับปรุงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 1 ไดพิจารณาถึงเรื่องนี้ ในประเด็นที่วาสมควร
จะลดอายุการบรรลุนิติภาวะลงเหลือ 18 ปหรือไม เพราะเรื่องการบรรลุนิติภาวะนี้เปนเรื่องเกี่ยวกับ
การจัดการทรัพยสินเปนสวนใหญ  ซึ่งในปจจุบันผูคนในสังคมไทยมีการศึกษาดีขึ้น จึงนาจะลด
เกณฑอายุบรรลุนิติภาวะลงเพื่อเปนการขยายความรับผิดชอบในการจัดการทรัพยสินโดยตนเองได
มากขึ้น  แตในที่สุดคณะกรรมการฯ เห็นวา การกําหนดอายุใหบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุยี่สิบป
บริบูรณนี้เหมาะสมแลว  เมื่อคํานึงถึงความรับผิดชอบตามความเปนจริงของคนไทยที่มีอายุอยูใน
ระดับนี้ นอกจากนั้น  หากจะลดอายุการบรรลุนิติภาวะลงอาจจะทําใหกระทบกระเทือนกฎหมาย
อ่ืนได4 เชน สิทธิเลือกตั้งตามรัฐธรรมนูญ  ซึ่งไมเกี่ยวกับการทํานิติกรรมสัญญา เนื่องจากการให
บุคคลผูบรรลุนิติภาวะตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 19 นั้นเปนการกําหนด
ความสามารถของบุคคลในการทํานิติกรรมสัญญา ซึ่งเปนสิทธิในทางแพงจะแตกตางกับสิทธิของ
บุคคลในทางการเมือง (political rights)  

 
จากประเด็นเดียวกันนี้ ทานอาจารยประสพสุข บุญเดช ไดเคยใหความเห็นวาสมควร

ที่จะมีการปรับปรุงแกไขใหสอดคลองกับสภาพของสังคม เพราะการที่กฎหมายกําหนดอายุของ
บุคคลที่จะบรรลุนิติภาวะไวเมื่อมีอายุ 20 ปบริบูรณนั้น นาจะเปนเหตุหนึ่งที่ทําใหบุตรมีสวนรวมใน
การพัฒนาครอบครัวและสังคมชาเกินไป เพราะบุคคลที่ยังเปนผูเยาวอยูยอมถูกจํากัดสิทธิในการ
ทํากิจการแทบทุกอยาง  รวมถึงการทํานิติกรรมจะตองไดรับความยินยอมจากบิดามารดาหรือ
ผูแทนโดยชอบธรรม จะประกอบอาชีพการงานก็ตองไดรับความเห็นชอบจากผูแทนโดยชอบธรรม
เชนกัน การจัดการทรัพยสินใด ๆ ของผูเยาวก็ตองใหบิดามารดาจัดการแทน  หากจะตดิตอสัมพนัธ
ทางธุรกิจการคาก็ถูกจํากัดความสามารถ ทําใหสูญเสียทรัพยากรบุคคลที่มีคาไปอยางนาเสียดาย  
ทานอาจารยประสพสุข บุญเดช จึงมีความเห็นวาบุคคลที่จบการศึกษาชั้นมัธยมแลวนาจะ
เจริญเติบโตเต็มที่และควรมีความรูสึกรับผิดชอบในการจัดการกิจการใด ๆ ได  อีกทั้งกฎหมาย
ปจจุบันก็ไดกําหนดใหบุคคลที่มีอายุตั้งแต 18 ปบริบูรณขึ้นไปมีหนาที่รับราชการทหาร มีสิทธิรับ
ราชการเปนขาราชการพลเรือน และมีสิทธิขับรถยนตได แสดงใหเห็นชัดเจนวาบุคคลอายุ 18 ป
บริบูรณแลวมีความเจริญเติบโตทั้งทางรางกายและจิตใจอยางสมบูรณเพียงพอที่จะเปนผูใหญ
                                                  

4 ประสิทธิ โฆวิไลกุล, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล พิมพครั้งที่ 5. 
(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติธรรม, 2551), หนา 59. 
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รับผิดชอบตอสังคมได  จึงสมควรกําหนดใหบุคคลที่มีอายุ 18 ปบริบูรณพนจากภาวะผูเยาวและ
บรรลุนิติภาวะ  โดยการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติ มาตรา 19 แหงประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยใหมีผลโดยนัยดังกลาว5  เพื่อที่บุคคลเหลานี้จะไดเขามามีบทบาทในการพัฒนาสังคมได
เร็วขึ้น 

 
จะเห็นไดวา  การกําหนดอายุบรรลุนิติภาวะนั้นเปนเรื่องที่ตองพิจารณาถึงสภาพ

สังคม เศรษฐกิจและความเปนอยูของประชาชนในประเทศไทย  โดยมิไดมีเกณฑตายตัวให
สามารถกําหนดอายุตามกฎหมายของประเทศอื่นๆ ได  เนื่องจากแตละประเทศนั้นยอมมีประเพณี 
ความเชื่อ และความเจริญดานการศึกษา ดานเทคโนโลยีที่แตกตางกัน ดังจะเห็นไดจากการปรับ
ลดอายุการบรรลุนิติภาวะของประเทศในแถบยุโรป เชนประเทศเยอรมนี ประเทศฝรั่งเศสและ
สหราชอาณาจักร(อังกฤษ) ซึ่งสวนใหญจะปรับลดอายุลงมาเหลือ 18 ปบริบูรณ เนื่องจากประเทศ
เหลานี้ตองการใหสิทธเิสรีภาพแกประชาชนในประเทศของตนใหไดมากที่สุด เพื่อใหประชาชนใน
ประเทศของตนมีบทบาทตอการพัฒนาประเทศและสังคมใหมากยิ่งขึ้น แตเนื่องจากในปจจุบัน
ประเทศไทยยังมิไดเปนประเทศที่พัฒนาเชนเดียวกับประเทศในทวีปยุโรปและอเมริกา การวาง
หลักกฎหมายของไทยนั้นจึงมุงที่การคุมครองปกปองผูเยาวเปนหลัก เพื่อใหผูเยาวไดรับการศึกษา
ขั้นพื้นฐาน  ใหไดรับการอุปการะเลี้ยงดูและใหไดรับการคุมครองในดานการจัดทรัพยสินใหไดมาก
ที่สุด  เนื่องจากเราตองการการพัฒนาประเทศใหเจริญกาวหนา ประชาชนในประเทศจึงตองมี
ศักยภาพเพียงพอที่จะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศตอไป  ดังนั้น การจะปรับเปล่ียน
เกณฑอายุนิติภาวะในประเทศไทย  จึงจําเปนตองศึกษาถึงสภาพสังคม สภาพเศรษฐกิจในปจจุบัน
ใหทองแทเสียกอนที่จะมีการแกไข ปรับเปลี่ยนเกณฑอายุบรรลุนิติภาวะเดิมที่บัญญัติไวใหบรรลุ
นิติภาวะที่อายุ 20 ปบริบูรณ  เพื่อใหเหมาะสมกับสภาพสังคมความเปนอยู และเกิดประโยชนแก
ประเทศมากที่สุด  แตทั้งนี้เราจักตองศึกษาถึงขอดี ขอเสีย และผลทางกฎหมายที่ตามมาหลังจาก
ปรับลดอายุการบรรลุนิติภาวะลงแลว 

 
 
 
 

                                                  
5 ประสพสุข บุญเดช,”กฎหมายครอบครัวในปครอบครัวสากล,” บทบัณฑิตย 50 (มกราคม 2537) : 

171 – 172.  
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2.1.2 การบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส 
 
กอนที่ประเทศไทยจะมีการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ในป พ.ศ. 

2478 นั้น ความสัมพันธระหวางบิดามารดากับบุตรตามจารีตประเพณีแตโบราณของไทยนั้นมี
ลักษณะการใชอํานาจปกครองตามแนวคิดสัมพันธเชิงอํานาจ (power relationship)   คือบุตรตอง
อยูภายใตอํานาจบิดามารดาอยางเด็ดขาด  ดังจะเห็นไดจากกฎหมายในยุคกรุงศรีอยุธยา จาก 
พระไอยการลักษณะทาษ มาตรา 1  ซึ่งระบุวา  
 

“ถาผัวแลพอแมนายเงิน เอาชื่อลูกเมียขาคนใสในกรรมธรรขาย ทานวาเปนสิทธ แมน
วาเจาสีนบอกก็ดี มิไดบอกกดีแกตัวเรือนเบี้ย ซึ่งมีชื่ออยูในกรมธรรมนั้น ทานวาเปนสิทธไดโดย 
กระบิลเมืองทาน เหตุวาเจาผัวพอแมนายเงินนั้นเปนอิศรภาพแล”6 

 
จากกฎหมายดังกลาวยอมแสดงไดอยางชัดเจนวา ในสมัยกรุงศรีอยุธยานั้นบิดา

มารดามีอํานาจปกครองเด็ดขาดเหนือบุตรไมวาบุตรจะมีอายุเทาใด บิดาสามารถขายบุตรหรือ
ภริยาไปเปนทาสใหแกบุคคลอื่นไดไมวาบุตรหรือภริยาจะยินยอมหรือไมก็ตาม  จากบทบัญญัตินี้
เองที่ถูกมองวาบุตรเปนเสมือนทรัพยสินของบิดามารดา   บุตรจึงไมสามารถที่จะมีทรัพยสมบัติเปน
ของตนเองได หากไดรับทรัพยสินหรือหาทรัพยสินมาไดก็จะตกเปนของบิดาและเมื่อบิดาตายทรพัย
สมบัตินั้นจะตกเปนของมารดา หลังจากที่มารดาเสียชีวิตทรัพยสมบัติจึงจะเปนของบุตร    

 
คร้ันตอมาในสมัยกรุงรัตนโกสินทร ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬา

โลก รัชกาลที่ 1 แหงราชวงศจักรี ไดมีการตรากฎหมายลักษณะผัวเมียขึ้นซึ่งเปนลักษณะหนึ่งใน
กฎหมายตราสามดวง เมื่อปพุทธศักราช 2347 เพื่อชําระกฎหมายที่กระจัดกระจายอยูในขณะนั้น
ใหเปนระบบ และชําระกฎหมายบางฉบับที่มีเนื้อหาไมสอดคลองกับหลักเหตุผลและความเปน
ธรรมใหถูกตองเปนธรรม ทั้งนี้ไดมีการรวบรวมเอกสารและหลักฐานในสมัยกรุงศรีอยุธยา 
บทบัญญัติสวนใหญจึงยังคงมีแนวความคิดเกี่ยวกับผูเยาวลักษณะเดียวกับกฎหมายในสมัยกรุง
ศรีอยุธยา กลาวคือ  สิทธิของบุตรไดรับความคุมครองตามกฎหมายนอยมากไมมีกฎหมายบัญญัติ

                                                  
6 ธเนศ อาภรณสุวรรณ,”กําเนิดและความเปนมาของสิทธิมนุษยชน,”,เอกสารประกอบการประชุม

ศุกรเสวนา, ( 8 มิถุนายน 2550) : 4 
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ใหความคุมครองแกสิทธิของบุตรไวอยางชัดเจน บิดายังเปนผูเดียวที่จะใชอํานาจปกครองบุตร 
มารดาไมมีสวนรวมและปกครองไปจนกวาบุตรจะแตงงานออกไปตั้งครอบครัวใหม7   

 
ดังจะเห็นไดจากการที่สังคมในสมัยนั้นยังเปนสังคมกสิกรรม ผูคนยังไมได รับ

การศึกษาเลาเรียนเหมือนในสังคมยุคปจจุบัน ยิ่งเปนเพศหญิงดวยแลวโอกาสทางการศึกษายอม
มีนอยกวาเพศชาย ในสมัยกอนเพศหญิงจึงมีบทบาทในฐานะแมบานที่คอยดูแลและทํางานใน
บานเรือนเทานั้น มิไดมีหนาที่การงานหรือตองศึกษาเลาเรียนในระดับชั้นสูง ๆ  ผูคนในสมัยกอนจึง
ทําการสมรสเมื่ออายุยังอยูในวัยเยาว ดังจะเห็นไดวามิไดมีบทบัญญัติที่มีการกําหนดอายุขั้นต่ํา
ของการสมรสไวอยางชัดเจน  ซึ่งการจะอนุญาตใหทําการสมรสนั้นจะดูจากความเหมาะสมของ
รางกาย สภาพทางสังคม และจากความเห็นชอบของบิดามารดาผูใชอํานาจปกครองบุตรทั้งสอง
ฝาย  ผูคนในสมัยกอนจึงทําการสมรสกันเมื่ออายุยังนอย บางคนสมรสกันตั้งแตอายุ 14 ปเทานั้น 
หลังจากที่บุตรสมรสแลวบิดามารดาก็จะหมดอํานาจปกครองบุตร  เนื่องจากบุตรไดมีครอบครัว
ใหมจึงควรมีอํานาจดูแลและปกครองบุตรที่เกิดขึ้นในครอบครัวของตนเองตอไป จากวัฒนธรรม
และประเพณีในสมัยกอนแสดงใหเห็นวามีการยอมรับใหบุตรผูเยาวหลุดพนอํานาจการปกครอง
ของบิดามารดาเมื่อไดทําการสมรสแลว 

 
ตอมาในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว พระองคทรงพระกรุณา

โปรดเกลาใหมีการชําระสะสมกฎหมายขึ้น เพื่อแกปญหาการสูญเสียเอกราชทางการศาลและ
จัดทําประมวลกฎหมายใหมีความทันสมัยทัดเทียมกับตางประเทศ ประกาศใช ประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย บรรพ 5 เปนครั้งแรกในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2478 โดยการรางบรรพ 5 นั้นไดรับ
อิทธิพลมาจากกฎหมายแพงฝร่ังเศสและเยอรมันเปนสวนใหญ  และเพื่อใหสอดคลองกับกฎหมาย
ระหวางประเทศและกฎหมายของนานาอารยประเทศที่ไดเปลี่ยนแนวคิดการปกครองผูเยาวจาก
ความสัมพันธเชิงอํานาจ มาเปนความสัมพันธเชิงความรับผิดชอบ (responsibility relationship) 
จึงไดมีการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 อีกหลายครั้ง คือในป พ.ศ. 
2519 และในป พ.ศ. 2533  ดังจะเห็นไดจากการยกเลิกและการแกไขกฎหมายในเรื่องการบรรลุนิติ
ภาวะของผูเยาวที่สมรสแลวเมื่อวันที่ 16 ตุลาคม 2519 ที่บัญญัติวา “มาตรา 20  ผูเยาวยอมบรรลุ

                                                  
7 ไพโรจน กัมพูสิริ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรร 5 ครอบครัว, พิมพครั้งที่ 5,(

กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติธรรม, 2548), หนา 361.   
 



 20

นิติภาวะเมื่อทําการสมรส หากการสมรสนั้นไดทําตามบทบัญญัติมาตรา 1448”  ทั้งนี้เพื่อให
สอดคลองกับมาตรา 1448 ของบรรพ 5 ใหม  ดังจะไดศึกษาตอไป 

 
จากที่กลาวขางตน  การบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสของผูเยาวนั้นปรากฎตาม

บทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 20 บัญญัติวา “ผูเยาวยอมบรรลุนิติ
ภาวะเมื่อทําการสมรส  หากการสมรสนั้นไดทําตามบทบัญญัติ มาตรา 1448” 

 
มาตรา 1448  บัญญัติวา  “การสมรสจะทําไดตอเมื่อชายและหญิงมีอายุสิบเจ็ดป

บริบูรณแลว  แตในกรณีที่มีเหตุอันสมควร  ศาลอาจอนุญาตใหทําการสมรสกอนนั้นได” 
 

การสมรสตามมาตรา 20 หมายถึง การสมรสโดยชอบดวยกฎหมายตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 กลาวคือ ตองจดทะเบียนสมรส (มาตรา 1457) และตาม
มาตรา 1448 นั้น การสมรสเกิดขึ้นไดสองกรณีดวยกัน คือ 

 
(1)  เมื่อฝายชายและฝายหญิงมีอายุไดสิบเจ็ดปบริบูรณ และตองไดรับความยินยอม

จาก 
               (1.1)   บิดาและมารดา  ในกรณีที่มีทั้งบิดามารดา  
               (1.2)   บิดาหรือมารดาในกรณีที่มีมารดาหรือบิดาตายหรือถูกถอนอํานาจ

ปกครอง หรือไมอยูในสภาพหรือฐานะที่อาจใหความยินยอม หรือโดยพฤติการณผูเยาวไมอาจขอ
ความยินยอมจากมารดาหรือบิดาได 

               (1.3)  ผูรับบุตรบุญธรรม ในกรณีที่ผูเยาวเปนบุตรบุญธรรม 
               (1.4)  ผูปกครองในกรณีที่ไมมีบุคคลซึ่งอาจใหความยินยอมตาม(1.1) (1.2) 

และ (1.3) หรือมี แตบุคคลดังกลาวถูกถอนอํานาจปกครอง 
 

การสมรสที่ตองไดรับความยินยอมจากบุคคลดังกลาวขางตน  ถาผูเยาวสมรสกันโดย
ไมไดรับความยินยอม  บุคคลผูมีสวนไดเสียสามารถรองขอใหศาลเพิกถอนการสมรสได แตหากไม
มีการรองขอใหเพิกถอนการสมรสนั้น ชายหญิงนั้นก็ยอมบรรลุนิติภาวะ ผูมีอํานาจใหความยินยอม
มีอํานาจฟองขอใหศาลเพิกถอนการสมรสดังกลาวและการฟองขอเพิกถอน การสมรสในกรณีที่
ผูเยาวทําการสมรส โดยไมไดรับความยินยอมนี้มีระยะเวลา 1 ป นับแตวันทราบการสมรส อยางไร
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ก็ตาม สิทธิขอเพิกถอนการสมรส เปนอันระงับส้ินไปเมื่อชายหญิงคูสมรสนั้นมีอายุ 20 ปบริบูรณ 
หรือเมื่อหญิงตั้งครรภแลว 

 
(2)  เมื่อศาลอนุญาตใหสมรสกันไดเพราะมีเหตุควรสมรส กรณีเชน ฝายหญิง

ตั้งครรภแมจะมีอายุไมถึงสิบเจ็ดปบริบูรณก็ตาม 
 
ผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะเพราะไดทําการสมรสตามกฎหมายดังกลาว แมตอมาการ

สมรสสิ้นสุดลงในระหวางที่อายุยังไมถึงเกณฑบรรลุนิติภาวะก็ไมตองกลับไปเปนผูเยาวอีก 
 
ตามมาตรา 1448 บรรพ 5 ใหม ไดเพิ่มกรณียกเวนใหชายหญิงที่อายุต่ํากวาสิบเจ็ดป

บริบูรณทําการสมรสกันไดโดยไดรับอนุญาตจากศาล  เหตุผลซึ่งศาลอาจพิจารณายกเวนใหทําการ
สมรสกันไดตองเปนเหตุอันสมควร ซึ่งอยูในดุลพินิจของศาล เชน หญิงมีครรภกับชาย หรือชาย
หญิงประสงคจะทําการสมรสกันเพราะชายกําลังจะตองไปสงคราม  และรวมถึงกรณีที่มีการฟอง
คดีอาญาตามประมวลกฏหมายอาญา มาตรา 277  และศาลอนุญาตใหชายที่มีอายุนอยกวา 18 
ปบริบูรณสมรสกับหญิงอายุยังไมเกินสิบหาป  เพื่อเปนการยกเวนใหชายผูนั้นไมมีความผิดใน
ขอหากระทําชําเราเด็กอายุไมเกินสิบหาปเมื่อภายหลังไดทําการสมรสกัน และภายหลังที่ผูเยาวทั้ง
สองทําการสมรสกันก็จะกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะตามกฎหมาย  

 
เนื่องจากการเพิ่มเติมบทบัญญัติในมาตรา 1448 ขางตนนั้น เปนการลดอายุการ

สมรสของผูเยาวจากเดิมที่ผูเยาวสามารถทําการสมรสกันไดเมื่อมีอายุครบ 17 ปบริบูรณ  และ
บทบัญญัติในมาตรา 1488 มีความเกี่ยวเนื่องกับหลักกฎหมายอาญาในมาตรา 277 ในเร่ืองการ
สมรสผูเยาว   ผูเขียนจึงจําเปนตองศึกษาหลักกฎหมายในประมวลกฏหมายอาญา มาตรา 277  ที่
ไดบัญญัติวา “ผูใดกระทําชําเราเด็กอายุไมเกินสิบหาปซึ่งมิใชภริยาหรือสามีของตน โดยเด็กนั้นจะ
ยินยอมหรือไมก็ตาม ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสี่ปถึงยี่สิบป และปรับต้ังแตแปดพันบาทถึงสี่หมื่น
บาท 

การกระทําชําเราตามวรรคหนึ่ง หมายความวาการกระทําเพื่อสนองความใครของ
ผูกระทําโดยการใชอวัยวะเพศของผูกระทํากระทํากับอวัยวะเพศ ทวารหนัก หรือชองปากของผูอ่ืน 
หรือการใชสิ่งอื่นใดกระทํากับอวัยวะเพศหรือทวารหนักของผูอ่ืน 
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 ถาการกระทําความผิดตามวรรคหนึ่งเปนการกระทําแกเด็กหญิงอายุยังไมเกินสิบ
สามป ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตเจ็ดปถึงยี่สิบป และปรับต้ังแตสี่พันบาทถึงสี่หมื่นบาท หรือจําคุก
ตลอดชีวิต 

ถาการกระทําความผิดตามวรรคหนึ่งหรือวรรคสาม ไดกระทําโดยรวมกระทํา
ความผิดดวยกันอันมีลักษณะเปนการโทรมเด็กหญิงหรือกระทํากับเด็กชายในลักษณะเดียวกัน
และเด็กนั้นไมยินยอม หรือไดกระทําโดยมีอาวุธปนหรือวัตถุระเบิดหรือโดยใชอาวุธ ตองระวางโทษ
จําคุกตลอดชีวิต 

ความผิดตามที่บัญญัติไวในวรรคหนึ่ง ถาเปนการกระทําโดยบุคคลอายุไมเกินสิบ
แปดปกระทําตอเด็กซึ่งมีอายุกวาสิบสามป แตยังไมเกินสิบหาป โดยเด็กนั้นยินยอม และภายหลัง
ศาลอนุญาตใหทั้งสองฝายสมรสกัน ผูกระทําผิดไมตองรับโทษ ถาศาลอนุญาตใหสมรสในระหวาง
ที่ผูกระทําผิดกําลังรับโทษในความผิดนั้นอยู ใหศาลปลอยผูกระทําความผิดนั้นไป” 

 
ผูเขียนจึงขอยกตัวอยางคําพิพากษาฎีกาที่มีคําอนุญาตใหผูเยาวที่มีอายุต่ํากวา 17 ป

บริบูรณและไดทําการสมรสกันตามบทบัญญัติของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ดังนี้  
 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2429/2541  ขณะเกิดเหตุเด็กหญิง ม. มีอายุไมครบ 17 ป
บริบูรณจึงมิอาจสมรสได เวนแตศาลจะอนุญาตตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1448 กรณีที่จําเลยตองการอยูกินฉันสามีภริยากับเด็กหญิง ม. โดยนาง จ.มารดาเด็กหญิง ม. ยื่น
คํารองตอศาลเยาวชนและครอบครัวกลางขออนุญาตใหเด็กหญิง ม. จดทะเบียนสมรสกับจําเลย
นั้นเปนเรื่องที่เกิดขึ้นภายหลังเกิดเหตุแลวแมตอมาศาลเยาวชนและครอบครัวกลางจะอนุญาต
ตามคํารองดังกลาวก็มิอาจลบลางความผิดที่จําเลยไดกระทํามา ดังนั้นที่ศาลลางทั้งสองเห็นวา
จําเลยกระทําความผิดฐานพรากผูเยาวไปเพื่อการอนาจารจึงชอบแลว แตเมื่อศาลเยาวชนและ
ครอบครัวกลางไดอนุญาตใหจําเลยและเด็กหญิง ม. สมรสกันการกระทําของจําเลยในขอหา
กระทําชําเราเด็กหญิงอายุยังไมเกิน 15 ป ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคแรก
จําเลยจึงไมตองรับโทษตามที่บัญญัติไวในวรรคทาย 

 
คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1258/2542  ศาลอุทธรณพิพากษาวาจําเลยมีความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคแรก ตอมาระหวางการพิจารณาของศาลฎีกา ศาล
ชั้นตนมีคําสั่งอนุญาตใหจําเลย และผูเสียหายสมรสกันโดยบิดามารดาผูเสียหายอนุญาต ดังนั้น 
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จําเลยจึงไมตองรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคทาย โดยศาลยกขึ้นเอง ได
ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 185,215,255 ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 317 มิไดจํากัดวาการพรากเด็ก จะตองกระทําโดยวิธีการอยางใด แมเด็กจะมีรูปรางใหญโต 
แตอายุไมเกิน 15 ป และเด็กเต็มใจไปดวยก็ตามก็เปนความผิดและตองเปนการกระทําโดย
ปราศจากเหตุอันสมควรการที่เด็กอยูในความอุปการะเลี้ยงดูและใหการศึกษาและ บิดามารดา 
โดยบิดามารดามีอํานาจปกครองและมีสิทธิกําหนดที่อยูของบุตรนั้น เมื่อจําเลยพาเด็กไปถือเปน
การกระทํา โดยปราศจากเหตุอันสมควรเปนความผิดตามมาตรา 317 วรรคแรก แลวสวนการที่
จําเลยกับผูเสียหายรักกันดวยความสุจริตใจตางมี เจตนาอยูกินดวยกันฉันสามีภริยา การกระทํา
ของจําเลย ขาดเจตนาเพื่อการอนาจาร จึงไมเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
317 วรรคสาม 
 

คําพิพากษาศาลฏีกาที่ 2269/2544   จําเลยกระทําชําเราผูเสียหาย ขณะผูเสียหาย
อายุยังไมเกิน 15 ป โดยผูเสียหายยินยอม ยอมเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 277 วรรคแรก แต
ในวรรคทายบัญญัติวา ความผิดดังกลาวถาเปนการกระทําที่ชายกระทํากับเด็กหญิงอายุกวา 13 ป 
แตยังไมเกิน 15 ป โดยเด็กหญิงนั้นยินยอม และภายหลังศาลอนุญาตใหชายและเด็กหญิงนั้น
สมรสกัน ผูกระทําผิดไมตองรับโทษ มีความหมายวาในกรณีที่ชายและเด็กหญิงมีอายุไมครบ 17 ป 
บริบูรณยังไมอาจที่จะสมรสกันได ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1448 หากจะสมรสกันอันจะทําใหชายไม
ตองรับโทษ ตองมีคําสั่งของศาลอนุญาตใหทําการสมรส เมื่อศาลอนุญาตใหทําการสมรสแลว ทํา
ใหชายผูกระทําผิดไมตองรับโทษ แตขณะที่จําเลยและผูเสียหายจดทะเบียนสมรสกัน ทั้งจําเลย
และผูเสียหายมีอายุครบ 17 ปบริบูรณแลว จําเลยและผูเสียหายยอมจดทะเบียนสมรสกันไดตาม 
ป.พ.พ. มาตรา 1448 โดยไมตองไดรับอนุญาตจากศาล เมื่อจําเลยและผูเสียหายจดทะเบียนสมรส
ตามกฎหมายอิสลามแลว ถือวาจําเลยและผูเสียหายเปนสามีภริยากันโดยชอบดวยกฎหมาย 
จําเลยจึงไมตองรับโทษอกีตอไป ตาม ป.อ. มาตรา 277 วรรคทาย 

 

ดังจะเห็นวา การแกไขบทบัญญัติประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหาใน
เร่ืองอายุซึ่งเดิมมิไดกําหนดอายุผูกระทําชําเราไวแตในปจจุบันไดมีการแกเปนผูกระทําชําเราที่ศาล
จะอนุญาตใหทําการสมรสไดจะตองมีอายุไมเกิน 18 ป เพื่อใหสอดคลองกับการแกไขบทบัญญัติ
เร่ืองการบรรลุนิตภิาวะโดยการสมรสของผูเยาว ที่ไดเพิ่มใหผูเยาวสามารถสมรสกันไดแมจะมีอายุ
ต่ํากวา 17 ปบริบูรณ  โดยศาลตองเปนผูอนุญาตใหทําการสมรส  ดังนั้น จากคําพิพากษาใหผูเยาว
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ทั้งสองทําการสมรสกันนั้นคดีที่ข้ึนสูศาลฎีกาสวนใหญจะเปนเรื่องการกระทําผิดฐานกระทําชําเรา
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ขางตน เนื่องจากขอเท็จจริงสวนใหญจะพบวา ผูเยาว
มักจะกระทําชําเราผูเยาวดวยกันเอง การที่ผูใหญจะกระทําชําเราผูเยาวนั้นมีจํานวนนอยและ
ผูกระทําผิดสวนใหญก็มักจะเปนเพื่อนนักเรียนดวยกัน อาจจะเกิดจากการหนีบิดามารไปเที่ยวแลว
เกิดยินยอมไดเสียกัน ทั้งนี้อาจเกิดจากการชอบพอกัน รักกันหรือไมก็เกิดจากความอยากรูอยากทาํ
หรือมีการสมยอมกัน8   สาเหตุที่มีเร่ืองฟองรองกันสวนใหญนั้นเกิดจากบิดามารดาไดสังเกต
พฤติกรรมบุตรแลวซักถามซึ่งกวาจะทราบความจริงบุตรผูเยาวก็ตั้งไดครรภแลว พอถึงเวลา
พิจารณาคดีการจะหาพยานหลักฐานมาพิสูจนความผิดความฝายชายก็จะทําไดยาก เพราะ
เหตุการณดังกลาวเกิดขึ้นนานแลว พยานสวนใหญก็มีแตผูเสียหายและจําเลยซึ่งอยูดวยกันสองตอ
สองในที่เกิดเหตุ  การกระทําชําเราที่เกิดแกเด็กหญิงที่อายุไมเกิน 15 ป โดยฝายชายผูกระทําชําเรา
ที่อายุไมเกิน 18 ปนั้น แมเด็กหญิงที่หนีตามจะยินยอมที่จะไดเสียกันก็ตาม เมื่อศาลเยาวชนและ
ครอบครัวใหศาลมีคําสั่งอนุญาตใหฝายชายและเด็กหญิงไดจดทะเบียนสมรสกัน    นอกจากฝาย
ชายผูกระทําผิดจะไมตองรับโทษฐานกระทําชําเราแลว  ในทางกลับกันยังสามารถสมรสกันได
อยางถูกตองตามกฎหมายไดเชนเดียวกับกรณีที่ผูเยาวมีอายุครบ 17 ปบริบูรณทําการสมรสกัน
โดยไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม   

 

ซึ่งเปนเรื่องนาคิดวา การแกปญหาดวยการวางหลักกฎหมายเชนนี้จะกอใหเกิด
ปญหาสังคมมาหรือไม เพราะเด็กหญิงเหลานี้ยังไมถึงวัยที่เหมาะสมที่จะมีครอบครัว  การอนุญาต
ใหเด็กหญิงอายุต่ํากวา 15 ปบริบูรณและชายที่อายุไมเกิน 18 ปบริบูรณจดทะเบียนสมรสกัน
ถูกตองตามกฎหมายโดยการสมรสนั้นเกิดขึ้นจากการที่ฝายชายเปนผูกระทําความผิดตาม
กฎหมายอาญา มาตรา 2779   ซึ่งจะทําใหผูเยาวที่ไดสมรสกันกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะโดยการ
สมรสนั้นเปนเรื่องที่เหมาะสมหรือไม  เพราะการที่ใหผูเยาวทั้งสองสรางครอบครัวในขณะที่ควรจะ
อยูในวัยของการศึกษาเลาเรียนเพื่อแสวงหาความรู ในการประกอบวิชาชีพ เพื่อสรางความมั่นคง
แกชีวิตในวันขางหนา อันเปนการสมรสในขณะที่ผูเยาวยังอยูในวัยเยาวเกินไป ซึ่งอาจดอยวุฒิ

                                                  
8 สุชาย จอกแกว, “ระวังเรื่องเพศ,” หนังสือพิมพมติชน (16 ตุลาคม พ.ศ. 2550) 
9 สุกัญญา รัตนนาคินทร, “พาเด็กหนีตาม,”  คลินิกกฏหมาย หนังสือพิมพเดลินิวส [ออนไลน],   

14 - 21 กรกฎาคม  2541. แหลงที่มา http://www.elib-online.com/laws/family_child1.html 
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ภาวะและขาดความพรอมในการดูแลและปกปองครอบครัวของตน รวมถึงการขาดความสามารถ
ในการจัดการทรัพยสินไดดวยตนเอง 

ทั้งนี้  ผูเขียนขอนําความเห็นของนักวิชาการและผูเกี่ยวของทํางานดานเด็กเยาวชน
โดยตรงที่มีตอบทบัญญัติมาตรา 277  แหงประมวลกฎหมายอาญาในวรรคทายและคําพิพากษาที่
เกี่ยวกับปญหาขางตนมาเพื่อสะทอนใหเห็นถึงปญหาที่แทจริงของผูเยาวในสังคมที่ตองเผชิญกับ
ปญหาทั้งดานครอบครัวและการเปนอยูหลังจากที่ไดทําการสมรสแลว ดังนี้ 

 

จากการจัดสัมมนา “กฎหมายขมขืน : ถึงเวลาแหงการเปลี่ยนแปลง”  หอง น. 222  
คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในวันที่ 2 เมษายน 2550 ของเครือขายยุติความรุนแรง
ทางเพศ 

ณัฐวุฒิ บัวประทุม จากองคกรพิทักษสิทธิเด็ก กลาวถึงในประเด็นเรื่องการลวงละเมิด
ทางเพศของเด็กวา “จุดยืนของเราคงไมอนุญาตใหผูชายคนใดก็แลวแตที่จะมารุมโทรมแลวอางวา
เด็กนั้นยินยอมแลวทําใหตัวเองไมมีความผิด มาตรา 277 วรรคทายเปนสิ่งชั่วรายทาง
ประวัติศาสตรกฎหมายไทยซึ่งเขาใจวาเปนกฎหมายที่เขียนกันมาตั้งแต ป 2400 กวา ๆ คือการที่
บอกวาอนุญาตใหเด็กหญิงอายุ 13 ปแตไมเกิน 15 ป และเด็กนั้นยินยอมและภายหลังศาล
อนุญาตใหทําการสมรสกันถือวาคดีนั้นจบไมวาจะอยูชั้นไหนในกระบวนการยุติธรมก็ตาม ใน
บางครั้งความยุติธรรมนั้นไมไดเปนไปตามธรรมชาติหรือความเปนจริง”  โดยคุณณัฐวุฒิเสนอวา 
ขอใหเปลี่ยนไปใชกฎหมายพระราชบัญญัติคุมครองเด็กที่มุงเนนในการแกไขบําบัดพฤติกรรมแทน 
ซึ่งประเด็นที่ เราตองทําความเขาใจคือ พื้นฐานความเปนมนุษยบนสังคมที่เปลี่ยนไปการ
ประนีประนอมที่เคารพศักดิ์ศรีระหวางกัน เพื่อใหเกิดการปฏิบัติที่เคารพในศักดิ์ศรีของความเปน
มนุษยอยางแทจริง  

 

และจากสถิติขอมูลของสํานักงานกิจการสตรีและสถาบันครอบครัว ที่เก็บขอมูลต้ังแต
วันที่   1 ม.ค. – 16 พ.ย. 2549  พบวามีเด็กและผูหญิงถูกขมขืน 796 ราย โดยเด็กหญิงอายุต่ํากวา 
15 ป จะตกเปนเหยื่อมากที่สุดคือ 412 ราย ถูกทําอนาจาร 411 ราย และพรากผูเยาว 132 ราย 
และจากรายงานแบบประมาณการของธนาคารโลกประเมินเอาไววา 1 ใน 5 ของผูหญิงทั่วโลกเคย
ถูกทํารายรางกายและถูกทํารายทางเพศ และทุกๆ 15 นาที จะมีผูหญิงถูกขมขืนเฉลี่ย 20 คน และ
รอยละ 40 เปนเด็กหญิงอายุไมเกิน 15 ป 
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จากความเห็นของคุณธัญญา ใจดี ที่ไดลงไวในบทความคอลัมนเสียงสตรี ของ
หนังสือพิมพโพสตทูเดย มีความเห็นวา “การแตงงานทั้งที่ยังอายุนอยมีผลกระทบตอตัวเด็ก
มากกวาที่ผูใหญหลายคนคิด ศูนยศึกษานโยบายสังคมและกฎหมายของสหรัฐอเมริกาศึกษาชีวิต
การแตงงานในกลุมวัยรุน รวมทั้งผลกระทบทางสังคมและจิตใจที่มีตอวัยรุนเหลานี้ เพื่อใชเปน
ขอมูลประกอบการกําหนดนโยบายของรัฐบาล งานศึกษาชิ้นนี้พบวา คูที่แตงงานเมื่ออายุนอยสวน
ใหญจะมีชีวิตคูที่ไมยั่งยืน  และผูหญิงมักขาดโอกาสทางการศึกษา ซึ่งนําไปสูการทํางานที่ไดรับ
คาตอบแทนต่ํา และในที่สุดมีผลกระทบตอการเงินของครอบครัว ไมสามารถเลี้ยงดูลูกไดอยาง
เหมาะสม นอกจากนี้ ยังพบปรากฏการณความรุนแรงในครอบครัวคอนขางสูงในคูแตงงานวัยรุน
ดวย 

 

ผลการศึกษาของสหรัฐอเมริกาดูจะสอดคลองกับคําพูดของผูรวมประชุมคนหนึ่งที่ลุก
ขึ้นแลกเปลี่ยนประสบการณชีวิตในวัยรุนของตนในการสัมมนาเรื่อง “กฎหมายขมขืน : ถึงเวลาแหง
การเปลี่ยนแปลง” ซึ่งจัดขึ้นที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เมื่อวันที่ 2 เมษายน 2550  โดยหญิงผูนั้น
กลาววา ”เมื่อคร้ังยังเปนวัยรุน เคยมีเพศสัมพันธกับแฟน ตอมาเมื่อพอแมทราบเรื่องก็ถูกบังคับให
แตงงานกัน แตทั้งตัวเธอเองและแฟนตางก็ไมไดคิดไกลไปถึงการใชชีวิตคูอยูรวมกันเปนครอบครัว
เธอจึงตอตานการบังคับของพอแม โดยยกเหตุผลวายังตองการเรียนหนังสือ เธอสรุปวาโชคดีที่ไม
ตองแตงงานเพียงเพราะมีเพศสัมพันธกับแฟน ไมเชนนั้นแลว เธอคงตองอยูบานเลี้ยงลูก โดยไมได
เรียนตอ ไมมีงานดีๆ ทํา และคงไมสามารถเลี้ยงลูกใหโตขึ้นมาอยางมีคุณภาพได”10 

 

  และการใหผูเยาวตองแตงงานเมื่อมีเพศสัมพันธกัน  ยังตัดสิทธิของเด็กที่จะไดรับ
ความคุมครองตาม พ.ร.บ. คุมครองเด็ก พ.ศ. 2546 ดวย เพราะใน พ.ร.บ. นี้นิยามคําวา  “เด็ก”
หมายถึง “บุคคลซึ่งมีอายุตํ่ากวาสิบแปดปบริบูรณ แตไมรวมถึงผูที่บรรลุนิติภาวะดวยการ
สมรส”  ดังนั้น การเปดโอกาสใหเด็กแตงงานก็เทากับเปลี่ยนสถานภาพจากเด็กไปเปนผูใหญอยาง
กระทันหัน โดยที่เด็กไมไดมีการเรียนรูทางสังคมที่จะชวยใหคอยๆ เปลี่ยนผานไปสูวัยผูใหญ และ
ถาภายหลังเด็กกระทําผิดกฎหมายโดยพลั้งเผลอ ก็อาจไดรับโทษเชนเดียวกับผูใหญ  ไมสามารถ

                                                  
10 ธัญญา  ใจดี, “คล่ีกฎหมายขมขืน : คุมครองเด็กไดจริงหรือ”, บทความคอลัมนเสียงสตรี 

หนังสือพิมพโพสตทูเดย [ออนไลน],12 พฤษภาคม 2550. แหลงที่มา  www.whaf.or.th/content/57 
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ขอรับความคุมครองจากกฎหมายคุมครองเด็ก เพราะถือวาการแตงงานทําใหเขาบรรลุนิติภาวะ
แลว 

 

นอกจากนี้ การแตงงานของวัยรุนอาจนําไปสูการตัดสินใจตั้งทองไดงายขึ้น สงผล
กระทบตอสุขภาพของแมและเด็ก เพราะงานศึกษาหลายชิ้นยืนยันวาผูหญิงอายุต่ํากวา 17 ป มี
ภาวะเสี่ยงระหวางตั้งครรภและคลอดสูงกวาผูหญิงในวัยที่พรอมจะมีลูก จากการที่รางกายยัง
เจริญเติบโตไมเต็มที่สงผลใหทารกที่เกิดมามีสุขภาพออนแอ เชน ทารกมีความเสี่ยงที่จะบาดเจ็บ
ระหวางคลอดไดงายเพราะกระดูกเชิงกรานของแมยังไมเจริญเต็มที่ ทารกมีน้ําหนักตัวต่ํากวา
มาตรฐาน คือ ต่ํากวา 2500 กรัม ซึ่งระบบอวัยวะของทารกยังพัฒนาไมสมบูรณ ไมสามารถ
ควบคุมอุณหภูมิของรางกายและระดับน้ําตาลในเลือดได อาจสงผลใหมีเลือดออกในสมอง ระบบ
การหายใจติดขัด มีปญหาเกี่ยวกับลําไส เปนตน และทารกยังมีอัตรารอดชีวิตต่ํากวาที่ควรดวย 

 

จากความเห็นของนักวิชาการขางตนนั้น จะเห็นไดวาการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติใน
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1448 และประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 ในสวน
ที่ไดเพิ่มเติมในภายหลังวาในกรณีที่มีเหตุอันสมควร  ศาลอาจอนุญาตใหทําการสมรสกอนนั้นไดก็
เพื่อยุติปญหาและขอพิพาทกันในคดีอาญา และเปนการเยียวยาฝายหญิงที่ไดถูกลวงละเมิดทาง
เพศใหไดรับความรับผิดชอบจากฝายชาย  โดยมิไดคํานึงถึงความพรอมในดานการจัดการ
ทรัพยสินหรือความสามารถในการทํานิติกรรมของผูเยาวที่ไดสมรสแลว 

   
แตเนื่องจาก ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยในมาตรา 1448 นั้น การที่

บทบัญญัติกฎหมายไดกําหนดอายุของผูเยาวที่จะทําการสมรสไดนั้นตองมีอายุ 17 ปบริบูรณและ
ไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  ทั้งนี้ เพื่อใหผูเยาวที่สมรสนั้นมีความพรอมในดาน
ความรูสามารถและมีประสบการณในชีวิตเพียงพอตอการดูแลปกปองทรัพยสินของตนเอง
เสียกอน เนื่องจากการสมรสของผูเยาวนั้นจะทําใหผูเยาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะทางกฎหมาย
และมีอํานาจจัดการดูแลทรัพยสินของตนเองไดเชนเดียวกับผูที่บรรลุนิติภาวะโดยอายุครบ 20 ป
บริบูรณ คือ สามารถจัดการทรัพยสิน ทํานิติกรรมทุกอยางไดโดยไมตองไดรับความยินยอมจาก
ผูแทนโดยชอบธรรมหรือจากศาลอีกตอไป เทากับทําใหผูเยาวปราศจากผูดูแลและคอยปกปอง
ทรัพยสินของผูเยาว  จึงมีปญหาที่ตองขบคิดตอไปวาการที่ศาลอนุญาตใหผูเยาวซึ่งมีอายุต่ํากวา 
17  ปบริบูรณทําการสมรสโดยเหตุแหงการสมรสเกิดขึ้นมาจากการกระทําผิดทางอาญาหรือเกิด
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เหตุสําคัญตอหญิงนั้น  ควรเปนแคการหาขอยุติใหแกจําเลย(ฝายชายผูกระทําผิด) เพื่อใหมิตองรับ
โทษแตใหมารับผิดชอบแกหญิงผูที่ตนไดกระทําชําเรา  และเพื่อใหฝายหญิงมิตองถูกลวงเกินไป
โดยปราศจากความรับผิดชอบ ไดรับการเยียวยาทางรางกายและจิตใจเทานั้นหรือไม  เนื่องจาก
การสมรสของผูเยาวตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 นั้นจะสงใหผูเยาวกลายเปนผูบรรลุ
นิติภาวะและมีสามารถจัดการทรัพยสินของตนไดโดยไมตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดย
ชอบธรรมหรือจากศาลเชนเดียวกับการสมรสของผูเยาวที่อายุครบ 17 ปบริบูรณ  

 
  ดังจะเห็นไดวา การสมรสของผูเยาวอาจเกิดไดจากสาเหตุหลายประการดังที่กลาว

ไวขางตน  ซึ่งความแตกตางนี้อาจจะสงผลใหผูเยาวที่ทําการสมรสในขณะที่ยังไมมีความพรอมใน
ดานการจัดการทรัพยสิน โดยเฉพาะทรัพยสินที่มีความสําคัญตอการดํารงชีวิตและมีมูลคาสูง โดย
ไมมีกฎหมายใดใหการคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว จงึไมสามารถเพิกถอน
นิติกรรมที่เสียเปรียบ เสียประโยชนหรือสงผลเสียหายตอกองทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวไดอีก
ตอไป  ดังนั้น หากปลอยใหผูเยาวที่สมรสแลวดําเนินการจัดการทรัพยสินหรือทํานิติกรรมดวย
ตนเอง โดยมิไดผานการปรึกษา ตรวจสอบวาผลประโยชนที่จะไดรับจะคุมคาหรือไมเพียงใด   จึง
เปนขอที่ควรพิจารณาตอไปวาการใหอํานาจในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวเปนเรือ่ง
ที่สมควรเพียงใดและจะเกิดผลเสียหายตอการจัดการทรัพยสินของผูเยาวในภายหลังหรือไม 
 

เมื่อผูเยาวทําการสมรสแลว หากการสมรสนั้นมิไดเปนไปตามบทบัญญัติของ
กฎหมาย การสมรสนั้นจะตกเปนโมฆียะที่อาจถูกเพิกถอนในภายหลังได  นอกจากนี้ เงื่อนไขที่อาจ
ทําใหการสมรสตกเปนโมฆียะตามมาตรา 1503∗ แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มี  5  
ประการ ดังนี้ 

1) สมรสขณะอายุต่ํากวาสิบเจ็ดปบริบูรณ (มาตรา 1448) 
                                                  

∗ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1503 บัญญัติวา “เหตุที่จะขอใหศาลพิพากษาเพิกถอน
การสมรส เพราะเหตุวาเปนโมฆียะ มีเฉพาะในกรณีที่คูสมรสทําการฝาฝนมาตรา 1448 มาตรา 1505 มาตรา 
1506 มาตรา 1507 และมาตรา 1509”   
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     ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1504  บัญญัติวา “การสมรสที่เปน
โมฆียะเพราะฝาฝนมาตรา 1448 ผูมีสวนไดเสียขอใหเพิกถอนการสมรสได แตบิดามารดาหรือ
ผูปกครองที่ใหความยินยอมแลวจะขอใหเพิกถอนการสมรสไมได 

ถาศาลมิไดส่ังใหเพิกถอนการสมรสจนชายหญิงมีอายุครบตามมาตรา 1448 หรือเมื่อ
หญิงมีครรภกอนอายุครบตามมาตรา 1448 ใหถือวาการสมรสสมบูรณมาตั้งแตเวลาสมรส” 
 

การสมรสที่ฝาฝนเงื่อนไขมาตรา 1448 ผูมีสวนไดเสียอาจรองขอตอศาลใหมีคําสั่งให
เพิกถอนเสียได “ผูมีสวนไดเสีย” หมายถึงบุคคลที่ถูกกระทบกระเทือนสิทธิและหนาที่ อัน
เนื่องมาจากการสมรสของชายหญิง ไดแก   ตัวชายและหญิงผูทําการสมรส บิดามารดา ผูปกครอง 
หรือผูรับบุตรบุญธรรมของชายหรือหญิงผูทําการสมรส   แตถาบิดามารดาหรือผูปกครองไดให
ความยินยอมในการที่ผูเยาวทําการสมรสกันกอนอายุครบ 17 ปบริบูรณ ในภายหลังบุคคล
ดังกลาวจะมาขอใหศาลเพิกถอนการสมรสที่เปนโมฆียะนี้ไมได ตามมาตรา 1504 วรรคแรก 

 
       ถาศาลมิไดส่ังใหเพิกถอนการสมรสที่เปนโมฆียะเพราะเหตุที่คูสมรสยังอายุไมครบ

ตามที่กฎหมายบัญญัติไวจนชายหญิงมีอายุครบ 17 ปบริบูรณ หรือหญิงมีครรภกอนอายุครบ
กําหนด 17 ปบริบูรณ    กฎหมายใหถือวาการสมรสสมบูรณมาตั้งแตเวลาสมรส ไมอาจมีใครมา
รองขอใหศาลเพิกถอนได 

 
       นอกจากนั้นการฝาฝนเกณฑอายุของชายหญิงมีอายุครบ 17 ปบริบูรณ  หรือเมื่อฝาย

หญิงมีครรภกอนอายุครบ 17 ปบริบูรณ  ใหถือวาการสมรสสมบูรณมาตั้งแตเวลาสมรส แมในเวลา
ที่สมรสชายหญิงจะมีอายุไมครบ 17 ปบริบูรณก็ตาม  ในเรื่องการสมรสที่เปนโมฆียะนั้นกฎหมาย
เปดโอกาสใหการสมรสนั้นมีผลสมบูรณ  เนื่องจากการฝาฝนเงื่อนไขเหลานั้นหาไดมผีลกระทบตอ
สังคมเปนสวนรวมไม  คงมีผลกระทบจํากัดแตกับคูสมรสเทานั้น 
 

       เร่ืองอายุสมรสนี้ไมเกี่ยวกับสิทธิเทาเทียมกันระหวางชายหญิงโดยตรงเพราะในทาง
สรีระวิทยาหญิงมีความพรอมที่จะทําการสมรสไดเร็วกวาชาย  และในตางประเทศมักจะกําหนด
อายุสมรสไมเทากัน เชน  กฎหมายครอบครัวของประเทศอังกฤษกําหนดวาผูเยาวมีอายุ 16 ป
บริบูรณ  และต่ํากวา 16 ปบริบูรณ  อาจทําการสมรสไดโดยขอความยินยอมจากบิดามารดา  ตาม
ประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา144 วรรคสอง บัญญัติวา “ชายและหญิงจะทําการสมรสได 
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ตอเมื่อมีอายุ 18 ป และ 15 ป ตามลําดับ”  และกฎหมายของประเทศมาเลเซียกําหนดวา  ชาย
หญิงหากชายอายุ 16 ปบริบูรณ และหญิงอายุ 14 ปบริบูรณ  อาจทําการสมรสโดยขอความ
ยินยอมจากบิดามารดาหรือจากผูแทนโดยชอบธรรม 
 
 

สาเหตุที่กฎหมายกําหนดเอาอายุของบุคคลมาเปนเงื่อนไขในประการแรกในการ
สมรสนั้น มีเหตุผลจากการวัดความเจริญเติบโตทางรางกายและจิตใจของบุคคลในประเทศนั้น ๆ
ความเจริญเติบโตนั้น หมายความถึง ความพรอมของชายและหญิงที่จะไปทําหนาที่ในฐานะเปน
สามีภริยาของอีกฝายโดยเฉพาะอยางยิ่งความพรอมที่จะรับภาระการเปนบิดามารดาของบุตรธิดา
ที่จะเกิดหลังจากสมรส  เนื่องจากการใชชีวิตคูนั้นกฎหมายไมไดคํานึงถึงความสามารถในการอยู
รวมกันฉันสามีภริยาอยางเดียว  แตไดคํานึงถึงความสามารถทางกายของฝายหญิงที่จะตั้งครรภ
และคลอดบุตรอยางปลอดภัยอีกดวย  การกําหนดอายุขั้นต่ํายังเปนไปเพื่อใหเกิดความแนใจวา  
ชายและหญิงในวัยดังกลาวมีความสามารถพอที่จะประกอบอาชีพการงานหาเลี้ยงตนเองและ
ครอบครัวได  ซึ่งสรุปก็คือผูเยาวตองมีจิตสํานึกเพียงพอในหนาที่ที่จะตองมีตอครอบครัวและตอ
ชีวิตของผูอ่ืนนั่นเอง  เงื่อนไขของอายุมีจึงมีประโยชนในการปองกันไมใหชายหญิงทําการสมรสใน
ขณะที่ยังมีอายุนอยจนเกินไป  ซึ่งจะมีโอกาสหยารางมากกวาคูสมรสที่ตัดสินใจสรางครอบครัว
รวมกันเมื่อมีวัยสูงพอสมควร  กฎหมายจึงกําหนดแตอายุข้ันต่ําไวเทานั้น  ไมมีการกําหนดอายุขั้น
สูงไว  แมจะชรามากเพียงใดก็ทําการสมรสได และแมอายุจะแตกตางกันมากก็สามารถสมรสกันได 
 
 

           ขอยกเวนเกี่ยวกับอายุสมรสโดยถือเอาการตั้งครรภของหญิงเปนที่ตั้งตามมาตรา 
1448 นั้น  แสดงใหเห็นถึงเหตุผลสําคัญอีกอยางหนึ่งในการกําหนดเงื่อนไขอายุขั้นต่ําของหญิง  
นอกจากเรื่องความเยาววัยเกินไป  คือ วัยเจริญพันธุของหญิง  โดยทั่วไปกฎหมายไมตองการให
เด็กหญิงที่รางกายไมพรอมตอการใหกําเนิดบุตรทําการสมรส  เพราะเด็กที่คลอดออกมาอาจจะมี
สภาพไมสมบูรณ  หรือมารดาเด็กอาจจะไดรับอันตราย  แตถาขอเท็จจริงปรากฎวา  หญิงผูนั้นแม
จะมีอายุไมถึง 17 ปสามารถตั้งครรภได  ขอกังวลเกี่ยวกับวัยเจริญพันธุของกฎหมายก็หมดไป   
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นอกจากนี้ยังมีเหตุผลอีกวา  ตองการปกปองบุตรธิดาที่อยูในครรภใหตองไดรับการคุมครองและ 
วิธีการคุมครองสวัสดิการที่ดีที่สุดของบุตรก็คือ  การใหเด็กมีบิดาที่ชอบดวยกฎหมาย  เพื่อใหบิดา
มารับหนาที่สามีตามกฎหมายของหญิงและบิดาของเด็ก อันจะเปนการแบงเบาภาวะของหญิง
ตอไป 
 

2)  ผูเยาวสมรสโดยไมไดรับความยินยอม (มาตรา 1509) 
        ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1509 บัญญัติวา  “การสมรสที่เปน

โมฆียะเพราะมิไดรับความยินยอมของบุคคลดังกลาวในมาตรา 1454 เฉพาะบุคคลที่อาจใหความ
ยินยอมตามมาตรา 1454 เทานั้น ขอใหเพิกถอนการสมรสได 

       สิทธิขอเพิกถอนการสมรสตามมาตรานี้เปนอันระงับเมื่อคูสมรสนั้นมีอายุครบยี่สิบป
บริบูรณหรือเมื่อหญิงมีครรภ 

       การฟองขอเพิกถอนการสมรสตามมาตรานี้ใหมีอายุความหนึ่งปนับแตวันทราบการ
สมรส” 

   
       การสมรสที่เปนโมฆียะตามมาตรา 1509 การจะฟองขอใหเพิกถอนการสมรสตาม

มาตรา 1509 ไดนั้น กําหนดใหเฉพาะบุคคลที่อาจใหความยินยอมในการที่ผูเยาวจะทําการสมรส
ได คือ บิดามารดาผูรับบุตรบุญธรรมหรือผูปกครองเทานั้นที่มีสิทธิขอใหศาลเพิกถอนการสมรสที่
เปนโมฆียะนี้ 
 

การรองขอเพิกถอนการสมรสในกรณีนี้ มีอายุความหนึ่งปนับแตวันทราบการสมรส  
กลาวคือบิดามารดา ผูรับบุตรบุญธรรมหรือผูปกครอง ตองจัดการฟองรองขอเพิกถอนการสมรส
เสียภายในระยะเวลาหนึ่งปนับแตวันทราบการสมรส มิฉะนั้นคดีขาดอายุความ 

 
เร่ืองความยินยอมของบุคคลที่จะทําการสมรสนี้  กฎหมายใหความสําคัญอยางยิ่ง  

หากปราศจากความยินยอมหรือความยินยอมไมมีผลตามกฎหมาย  การสมรสนั้นตกเปนโมฆะ
จากการสมรสนั้น หากเปนกรณีผูเยาวทําการสมรสก็ตองไดรับความยินยอมของบิดามารดาหรือ
ผูปกครองอีก  อันเปนการกลั่นกรองความยินยอมของผูเยาวอีกหน  และสุดทายหากความยินยอม
ในการสมรสมีเหตุบกพรองกฎหมายก็ใหตกเปนโมฆียะ 
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3)  สมรสโดยสําคัญผิดตัวคูสมรส (มาตรา 1505) 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1505  บัญญัติวา “การสมรสที่ไดกระทํา

ไปโดยคูสมรสฝายหนึ่งสําคัญผิดตัวคูสมรสการสมรสนั้นเปนโมฆียะ 
สิทธิขอเพิกถอนการสมรสเพราะสําคัญผิดตัวคูสมรสเปนอันระงับเมื่อเวลาไดผานพน

ไปแลวเกาสิบวันนับแตวันสมรส” 
 
การสมรสที่ไดกระทําไปโดยคูสมรสฝายหนึ่งสําคัญผิดตัวคูสมรส ไดแกการเขาใจผิด

ในตัวบุคคลอันเปนผลใหมิไดทําการสมรสกับบุคคลตามที่ตนประสงค โดยเปนกรณีที่มีการ
เปลี่ยนตัวบุคคลคนหนึ่งเขามาแทนที่บุคคลอีกคนหนึ่ง แตถาเปนการสําคัญผิดในฐานะหรือ
คุณสมบัติหรือสําคัญผิดในชื่อของบุคคล ไมทําใหการสมรสนั้นเปนโมฆียะ เชน ชายอวดอาง
ตนเองกับหญิงวาตนเปนนักแบดมินตันโอลิมปกที่มีชื่อเสียง หญิงจึงทําการสมรสดวย เปนการ
สําคัญผิดในฐานะของชายมิใชสําคัญผิดตัว 

 
การสมรสที่เปนโมฆียะเพราะไดกระทําไปโดยคูสมรสฝายหนึ่งสําคัญผิดตัวคูสมรส

นั้นเฉพาะแตคูสมรสที่สําคัญผิดตัวเทานั้นที่มีสิทธิขอใหศาลพิพากษาเพิกถอนการสมรสได  และ
ตองฟองคดีเสียภายในกําหนดเกาสิบวัน นับต้ังแตวันที่ทําการสมรส  

 
4)  สมรสโดยถูกกลฉอฉล (มาตรา 1506) 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1506  บัญญัติวา “ถาคูสมรสไดทําการ

สมรสโดยถูกกลฉอฉลอันถึงขนาดซึ่งถามิไดมีกลฉอฉลนั้นจะไมทําการสมรส การสมรสนั้นเปน
โมฆียะ 

ความในวรรคหนึ่งไมใชบังคับในกรณีที่กลฉอฉลนั้นเกิดขึ้นโดยบุคคลที่สามโดย       
คูสมรสอีกฝายหนึ่งมิไดรูเห็นดวย 

สิทธิขอเพิกถอนการสมรสเพราะถูกกลฉอฉลเปนอันระงับเมื่อเวลาไดผานพนไปแลว
เกาสิบวันนับแตวันที่รูหรือควรไดรูถึงกลฉอฉล หรือเมื่อเวลาไดผานไปแลวหนึ่งป นับแตวันสมรส” 

 
 การสมรสที่ไดกระทําโดยถูกกลฉอฉลอันถึงขนาดซึ่งถามิไดมีกลฉอฉลนั้นจะไมทํา

การสมรส คือการลวงใหเขาแสดงเจตนาสมรส เชน หญิงตั้งครรภกับชายอื่นอยูแลวมาหลอกลวง
ชายวายังเปนสาวบริสุทธิ์  ชายหลงเชื่อทําการสมรสดวยเชนนี้ การสมรสนั้นเปนโมฆียะ  แตถาชาย
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สําคัญผิดไปเองวาหญิงยังเปนสาวพรหมจารียโดยหญิงมิไดหลอกลวง  การสมรสนั้นสมบูรณไม
เปนโมฆียะ ในกรณีกลฉอฉลนั้นเกิดขึ้นโดยบุคคลภายนอกโดยคูสมรสอีกฝายหนึ่งไมรูเห็นดวย 
การสมรสที่ไดกระทําโดยถูกกลฉอฉลนั้นไมเปนโมฆียะ การขอใหเพิกถอนการสมรสที่เปนโมฆียะ
เพราะเหตุถูกกลฉอฉล  คูสมรสที่ถูกกลฉอฉลเทานั้นจะมีสิทธิขอใหศาลเพิกถอน ตามมาตรา 1506 
และจะตองใชสิทธิขอเพิกถอนการสมรสเสียภายในเวลาเกาสิบวันนับแตวันที่รูหรือควรไดรูถึงกล 
ฉอฉล หรือภายในหนึ่งปนับแตวันสมรสถาหากมิไดรูถึงกลฉอฉล 
 

5)  สมรสโดยถูกขมขู (มาตรา 1507) 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1507  บัญญัติวา “ถาคูสมรสไดทําการ

สมรสโดยถูกขมขูอันถึงขนาดซึ่งถามิไดมีการขมขูนั้นจะไมทําการสมรส การสมรสนั้นเปนโมฆียะ 
สิทธิขอเพิกถอนการสมรสเพราะถูกขมขูเปนอันระงับเมื่อเลาไดผานพนไปแลวหนึ่ง   

ปนับแตวันที่พนจากการขมขู” 
 
การขมขูที่จะทําใหการสมรสเปนโมฆียะจะตองถึงขนาดซึ่งถามิไดมีการขมขูนั้นจะไม

ทําการสมรสจะตองถึงขนาดที่วิญูชนเกรงกลัววาจะเกิดอันตรายหรือความเสียหาย จึงจําตองทํา
การสมรสไป เชน ขูวาถาไมยอมจดทะเบียนสมรสดวยจะฆาเสียใหตาย เปนตน  แตความกลัว
เพราะนับถือยําเกรงไมนับวาเปนการขมขู  ในการขอใหศาลเพิกถอนการสมรสที่เปนโมฆียะเพราะ
ถูกขมขูนั้น เฉพาะแตคูสมรสที่ถูกขมขูเทานั้น จึงจะมีสิทธิขอเพิกถอนการสมรส ตามมาตรา 1507 
และจะตองใชสิทธิขอเพิกถอนเสียภายในระยะเวลาหนึ่งปนับแตวันพนจากการขมขู มิฉะนั้นสิทธิ
ดังกลาวเปนอันระงับส้ินไป 

 
ทั้งนี้ การสมรสที่เปนโมฆียะยอมส้ินสุดลงในวันที่ศาลมีคําพิพากษาถึงที่สุดใหเพิก

ถอน ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1511 บัญญัติวา “การสมรสที่ไดมีคํา
พิพากษาใหเพิกถอนนั้น ใหถือวาสิ้นสุดลงในวันที่คําพิพากษาถึงที่สุด แตจะอางเปนเหตุเส่ือมสิทธิ
ของบคุคลภายนอกผูทําการโดยสุจริตไมได เวนแตจะไดจดทะเบียนการเพิกถอนการสมรสนัน้แลว” 
การสมรสที่เปนโมฆียะและถูกศาลพิพากษาใหเพิกถอนนั้นสิ้นสุดลงในวันที่มีคําพิพากษาถึงที่สุด  
หากยังไมถูกศาลเพิกถอนก็สมบูรณอยูตราบนั้น คูสมรสถือวาเปนสามีภริยากันตามกฎหมายทุก
ประการ  หากมีเพิกถอนการสมรสที่เปนโมฆียะยอมส้ินสุดลงในวันที่ศาลมีคําพิพากษาถึงที่สุดให
เพิกถอน ความสัมพันธตาง ๆ ระหวางสามีภริยาเปนอันสิ้นสุดลง นับแตวันที่ศาลพิพากษา       
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เพิกถอนเปนตนไป  ดังนั้น เมื่อการสมรสที่เปนโมฆียะไดถูกเพิกถอนแลว การสมรสดังกลาวจะเปน
โมฆะ ซึ่งคําวา "โมฆะ" นี้หมายความวา เสียเปลา ไมมีผลใด ๆ ทางกฎหมายเลย ดังนั้น การสมรส
ที่เปนโมฆะจึงไมมีผลใด ๆ ตามกฎหมายเลย  แตเนื่องจากกฎหมายครอบครัวเปนกฎหมายที่
เกี่ยวของกับสถานะของบุคคลและเกี่ยวกับความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน 
กฎหมายจึงกําหนดวาการสมรสที่เปนโมฆียะนั้นหลักเกณฑจะพิเศษตางจากการนิติกรรมที่เปน
โมฆียะโดยโดยทั่วไป  การระงับความผูกพันในอนาคตแตหามีผลยอนหลังไม การสมรสที่มีมากอน
หนาคําพิพากษาใหเพิกถอนมีผลสมบูรณทุกอยาง ดังนั้นผูเยาวท่ีบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส แม
ตอมามีคําพิพากษาใหเพิกถอนการสมรสนั้น การเพิกถอนการสมรสมีผลเฉพาะการหมดสิ้น
ความสัมพันธระหวางสามีภรรยา แตในสถานะของบุคคลที่ไดบรรลุนิติภาวะนั้นจะไมถูกเพิกถอน
ไปดวย เมื่อผูเยาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะแลว  จึงไมกลับมาอยูในสถานะผูเยาวอีกตอไป 

 
กรณีที่การสมรสนั้นตกเปนโมฆียะเพราะเปนไปโดยฝาฝนประมวลกฎหมายแพง และ

พาณิชย มาตรา 1448  เชนผูเยาวอายุต่ํากวาสิบเจ็ดปสมรสกัน โดยศาลมิไดอนุญาตใหสมรสกัน
ในกรณีที่อายุต่ํากวาสิบเจ็ดป  หากตอมาศาลพิพากษาใหเพิกถอนการสมรส   ในกรณีนี้          
ทานศาสตราจารยพิเศษประสิทธิ์ โฆวิไลกูล  มีความเห็นวา แมฝายชายและหญิงทีท่าํการสมรสกนั
ขณะมีอายุไมครบ 17 ปบริบูรณ ตาม มาตรา 20  ตามหลักเกณฑตองถือวาบรรลุนิติภาวะแลว  แม
ตอมาจะขาดจากการสมรสกอนอายุ 20 ปบริบูรณ เชน ขาดจากการสมรสโดยการหยา หรือโดยคํา
พิพากษาของศาล กรณีนี้เห็นวาไมเส่ือมเสียสิทธิที่ไดมาเพราะการสมรสโดยถูกตองตามกฎหมาย 
ยังคงถือวาคูสมรสนั้นบรรลุนิติภาวะ แมการสมรสนั้นจะมิไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบ
ธรรมก็ตาม มิฉะนั้น ถาหากใหกลับเปนผูเยาวตามเดิมก็จะกอใหเกิดปญหายุงยาก เชน ถามีบุตร
ผูเยาว ตลอดจนการจัดการทรัพยสิน11 เปนตน  
   

ตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา  1510 บัญญัติวา  
“การสมรสที่เปนโมฆียะเพราะฝาฝนมาตรา 1448  ผูมีสวนไดเสียขอใหเพิกถอนการสมรสได   แต
บิดามารดาหรือผูปกครองที่ใหความยินยอมแลวจะขอใหเพิกถอนการสมรสไมได 

ถาศาลมิไดสั่งใหเพิกถอนการสมรสจนชายหญิงอายุครบตามมาตรา 1448 หรือเมื่อ
หญิงมีครรภกอนอายุครบตามมาตรา 1448 ใหถือวาการสมรสสมบูรณมาตั้งแตเวลาสมรส” 
                                                  

11ประสิทธิ โฆวิไลกุล, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบุคคล,พิมพครั้งที่ 5 
(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติธรรม, 2551), หนา 62 – 63. 
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จากบทบัญญัติขางตน จึงมีปญหาที่ตองพิจารณาวาหญิงนั้นจะบรรลุนิติภาวะหรือไม  
เพราะกฎหมายบัญญัติใหการสมรสสมบูรณมาแตเวลาสมรส12   เมื่อการสมรสสมบูรณมาแตเวลา
สมรส  ก็ตองถือวาคูสมรสบรรลุนิติภาวะ  โดยถือวากรณีนี้เปนขอยกเวนของมาตรา 20 เพราะผล
ของมาตรา 1508 เพราะมิฉะนั้นแลว การที่กฎหมายใหการสมรสสมบูรณมาแตเวลาสมรสก็คงจะ
ไมกอใหเกิดประโยชนแตอยางไร  และปญหาตาง ๆ เชน การจัดการทรัพยสินของคูสมรสก็ดี  การ
ปกครองบุตรผูเยาวก็ดีก็ไมอาจแกไขได  เนื่องจากคูสมรสยังมีฐานะเปนผูเยาวอยู 

 
เมื่อบทบัญญัติตามมาตรา 1505 ใหถือวาการสมรสสมบูรณมาแตเวลาสมรส  อันมี

ผลทําใหการสมรสสมบูรณนับแตเวลาจดทะเบียนสมรสนั่นเอง  เมื่อการสมรสสมบูรณแลว  ก็ควร
จะใหถือวาคูสมรสบรรลุนิติภาวะดวย  อันเปนขอยกเวนของมาตรา 20  เพราะเมื่อการสมรส
สมบูรณแลว  ก็ควรหมายความวาคูสมรสสามารถจัดการทรัพยสินและปกครองบุตรผูเยาวของ    
คูสมรสได  ทั้งนี้  เพราะชายและหญิงอาจจะทําการสมรสแมอายุฝายใดฝายหนึ่ง  หรือคูสมรสมี
อายุไมครบถวนสิบเจ็ดป  ถาศาลอนุญาตใหทําการสมรสได  ก็ทําใหคูสมรสบรรลุนิติภาวะได  
ฉะนั้น  จึงเห็นวากรณีดังกลาวขางตนคูสมรสยอมบรรลุนิติภาวะ แมในภายหลังจะมีคําพิพากษา
ใหเพิกถอนการสมรสนั้นก็ตาม 
 

เมื่อศึกษาเปรียบเทียบ  มาตรา  1504 และมาตรา 1510 ซึ่งบัญญัติวา “การสมรสที่
เปนโมฆียะเพราะมิไดรับความยินยอมของบุคคลดังกลาว  ในมาตรา 1554 เฉพาะบุคคลที่อาจให
ความยินยอมตามมาตรา 1454 เทานั้น ขอใหเพิกถอนการสมรสได 

สิทธิเพิกถอนการสมรสตามมาตรานี้ เปนอันระงับไปเมื่อคูสมรสนั้นมีอายุครบยี่สิบป
บริบูรณ หรือเมื่อหญิงมีครรภ” 

  
และจากบทบัญญัติใน มาตรา 1510 ที่บัญญัติวา  “สิทธิขอเพิกถอนการสมรสเปนอัน

ระงับไป”  ไมไดบัญญัติถึงความสมบูรณของการสมรสดังเชน มาตรา 1504 ฉะนั้น  จึงควรแยก
ศึกษาความแตกตางของเนื้อหาของบทบัญญัติสองมาตรานี้ใหถูกตอง  กลาวคือ  ถาเปนกรณีตาม
มาตรา 1510 เมื่อหญิงมีครรภแลวบิดามารดาหรือผูปกครองแมจะไมไดใหความยินยอมก็ไมอาจ
รองขอใหศาลสั่งเพิกถอนการสมรสได 
                                                  

12 อนุมัติ ใจสมุทร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 1 วาดวยบุคคล  (พระนคร : 
โรงพิมพของสมาคมสังคมศาสตรแหงประเทศไทย, 2515), หนา 170 . 
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2.2   ผลทางกฎหมายเมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะ      
 

ผูเยาวที่ไดทําการสมรสโดยถูกตองตามเงื่อนไขของการสมรสแลวจะกลายเปนผูมี
ความสามารถในการทํานิติกรรม  พนสภาพผูเยาว  และสามารถจัดการทรัพยสิน รวมถึงสามารถ
ทํานิติกรรมเพื่อจําหนาย จาย โอนทรัพยสินของตนเองไดโดยไมตองมีการขออนุญาตผูแทนโดย
ชอบธรรมตามมาตรา 21 และไมตองขออนุญาตจากศาลตามมาตรา 1574 อีกตอไป เพราะอํานาจ
การปกครองของผูแทนโดยชอบธรรมนั้นไดส้ินสุดโดยเหตุผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลว ดังนั้น ผูเยาวที่
บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสจะกลายเปนผูมีสิทธิและความสามารถดังเชนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะ
โดยอายุครบ 20 ปบริบูรณ  นิติกรรมใด ๆ ที่ไดกระทําหลังจากผูเยาวทําการสมรสแลวจึงมีผล
ผูกพันเหมือนดังเชนบุคคลผูมีความสามารถในการทํานิติกรรม ฉะนั้น  การทํานิติกรรมดังกลาวจึง
ไมสามารถบอกลางไดเหมือนเชนกรณีผูเยาวกระทํานิติกรรมที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงสิทธิ อัน
เกี่ยวเนื่องกับทรัพยสินที่สําคัญอีกตอไป  สําหรับความสามารถในการจัดการทรัพยสินของตนซึ่ง
บุคคลไดมาโดยการบรรลุนิติภาวะนั้น  โดยหลักแลวบุคคลนั้นก็ยังมีความสามารถในการจัดการ
ทรัพยสินและความสามารถในการทํานิติกรรมตอไปจนกวาจะถึงแกความตายคือสิ้นสภาพบุคคล  
ไมวาการบรรลุนิติภาวะนั้นจะเกิดขึ้นดวยอายุหรือดวยการสมรส  และไมวาการสมรสนั้นจะได
สิ้นสุดลงกอนที่บุคคลนั้นจะมีอายุครบยี่สิบปบริบูรณ  ก็ไมมีผลเปลี่ยนแปลงการบรรลุนิติภาวะที่ได
เคยเกิดขึ้นมากอนแลว 
 

 ถาผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสตาม มาตรา 20 แลว และขาดจากการสมรส
กอน 20 ปบริบูรณ เชน ขาดจากการสมรสโดยการหยาดวยความยินยอม หรือโดยคําพิพากษาของ
ศาล  หรือคูสมรสฝายใดฝายหนึ่งตาย  ก็ไมมีผลลบลางการที่ไดกระทํามา  กรณีนี้ไมเสื่อมสิทธิที่
ไดมาเพราะการสมรสโดยถูกตองตามกฎหมายและโดยสุจริต  แมจะขาดจากการสมรสภายหลัง
กอนอายุครบ 20 ปบริบูรณ  ก็ยังคงถือวาคูสมรสนั้นบรรลุนิติภาวะ  เพราะหากจะใหกลับเปน
ผูเยาวตามเดิมก็จะกอใหเกิดปญหายุงยาก  เชน  กรณีที่มีบุตรผูเยาวที่ตองดูแล  ตลอดจนดานการ
จัดการทรัพยสิน  ซึ่งจุดประสงคของมาตรานี้จึงบัญญัติไวใหคูสมรสบรรลุนิติภาวะทันทีที่มีการ
สมรสเพื่อแกไขปญหาเกี่ยวกับอํานาจการจัดการเรื่องตาง ๆ ในครอบครัว รวมถึงการปกครองบุตร
ผูเยาว  ตลอดจนความสามารถในการจัดการเรื่องอื่น ๆ ทั่วไปดวย  เพื่อใหเหมาะสมกับการดํารง
ชีพในฐานะที่มีคูสมรส 
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เนื่องจากการบรรลุนิติภาวะเปนสิทธิที่ไดมาจากการสมรสอยางหนึ่ง  หากการสมรส
ไดเปนตามบทบัญญัติแหงมาตรา  20  แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  จากการสมรสนั้น
ผูเยาวจึงมีฐานะเปนผูบรรลุนิติภาวะและจากฐานะนี้จึงมีสิทธิทํานิติกรรมไดเองโดยไมตองขอ
ความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมอีกตอไป  เหตุนี้ แมตอมาจะมีคําพิพากษาแสดงวาการ
สมรสนั้นเปนโมฆะก็ตาม  หากชายหรือหญิงผูเยาวสุจริตก็ยอมไมกลับไปเปนผูเยาวอีกเพราะชาย
หญิงไดฐานะเปนผูบรรลุนิติภาวะมากอนการสมรสเปนโมฆะ (ในขณะนั้นตองถือวาการสมรส
สมบูรณ)  หลังจากการสมรสเปนโมฆะแลวในฐานะนี้ก็ไมเสียไปเนื่องจากเปนการไดมาตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1499∗ นั่นเอง 

  

3. การจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
          

3.1 กฎหมายที่คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
 
เหตุที่กฎหมายกําหนดใหผูเยาวตองมีบุคคลอื่นเขามาคุมครองประโยชนของผูเยาวไว

จนกวาบุคคลเหลานี้จะมีความสามารถบริบูรณตามกฎหมาย  เนื่องจากการจัดการทรัพยสินหรือ
ทํานิติกรรมใด ๆ นั้นตองอาศัยความสามารถในการใชความคิด ความชํานาญ ความรอบคอบ 
ความรูสึกรับผิดชอบและความเขาใจในผลที่จะเกิดตามมาจากการที่ตนไดกระทําไป ดังจะเห็นได
จากประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 153  ที่บัญญัติวา “ การใดมิไดเปนไปตามบัญญัติ
ของกฎหมายวาดวยความสามารถของบุคคลการนั้นเปนโมฆียะ”  เมื่อกฎหมายไดวางบท
สันนิษฐานไวอยางเด็ดขาดวา ผูเยาวเปนผูที่ออนอายุ ออนประสบการณ ความรอบรู ในรูจัก
ระมัดระวังรักษาผลประโยชนสวนไดสวนเสียของตนไดอยางเต็มที่เหมือนดังเชนบุคคลที่บรรลุนิติ-
ภาวะแลว  การจะจัดการทรัพยสินใด ๆ โดยผูเยาวจึงอาจกอใหเกิดความเสียหายแกทรัพยสินของ
ตนเองได กฎหมายจงึจํากัดความสามารถในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไว ซึ่งมิใชมุงหมายที่
จะจํากัดสิทธิของผูเยาว แตกําหนดขึ้นเพื่อคุมครองผูเยาวไมใหเกิดความเสียเปรียบในการจัดการ

                                                  
∗

 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1499 บัญญัติวา “การสมรสที่เปนโมฆะเพราะฝาฝน 
มาตรา 1449,มาตรา 1450 หรือ มาตรา 1458 ไมทําใหชายหรือหญิงผูสมรสโดยสุจริตเสื่อมสิทธิที่ไดมาเพราะ
การสมรสกอนมีคําพิพากษาถึงที่สุดใหเปนโมฆะ..” 
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งานใด13 ๆ   ดังนั้น กอนที่ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะจึงยังไมสามารถจัดการทรัพยสินที่มีความสําคัญ 
ไดเอง 

 

ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บุคคลจะมีความสามารถในการใชสิทธิได
อยางสมบูรณก็ตอเมื่อบรรลุนิติภาวะ  ซึ่งบุคคลจะบรรลุนิติภาวะไดใน 2  กรณี  คือ 

1. โดยอายุ  เมื่อมีอายุ 20 ปบริบูรณตามมาตรา 19 หรือ 
2. โดยการสมรส  ตามมาตรา 20  เมื่อการสมรสนั้นไดทําตามมาตรา 1448  คือ 

2.1 ทั้งชายและหญิงมีอายุ 17 ปบริบูรณ หรือ 
2.2 ชายหญิงอายุนอยกวา 17 ปบริบูรณ  เมื่อการสมรสนั้นทําโดยไดรับอนุญาต

จากศาล ในกรณีที่มีเหตุอันสมควร 
ทั้งในกรณี  2.1 และ 2.2  ความสามารถของผูเยาวยังคงตองไดรับความยินยอมจาก

ผูแทนโดยชอบธรรมตามหลักทั่วไป ในฐานะที่การสมรสเปนการทํานิติกรรมอยางหนึ่ง 
ถาบุคคลนั้นยังไมบรรลุนิติภาวะก็จะมีสถานะทางกฎหมายเปน “ผูเยาว”  ซึ่งจะ

กอใหเกิดผลเกี่ยวกับความสามารถในการใชสิทธ1ิ4  ดังนี้ 
(1) ผูเยาวไมอาจทํานิติกรรมไดโดยลําพัง 
(2)   นิติกรรมที่ผูเยาวทําตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมกอนการทํา

นิติกรรมซึ่งอาจเปน 
(2.1) การไดรับความยินยอมเปนกรณี ๆ ไป ตามมาตรา 21 หรือ 
(2.2) การไดรับความยินยอมอยางกวาง ๆ คือ ภายในกรอบหรือขอบเขตที่

ผูแทนโดยชอบธรรมกําหนดตามมาตรา 26 และมาตรา 27 
(3) ถาไดรับความยินยอม “ภายหลัง” จากการทํานิติกรรมแลว  กรณีอาจกลายเปน

การใหสัตยาบัน ซึ่งก็คือการรับรองนิติกรรมที่ทําไปแลวใหมีผลสมบูรณตลอดไป 
 

                                                  
13รัชนี  สุธนมนตรี, “การจัดการทรัพยสินของผูเยาวโดยผูปกครองตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา 1574 : ศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายทรัสตของประเทศอังกฤษ”, (วิทยานิพนธปริญญา
มหาบัณฑิต ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2546),  

14ศนันทกรณ โสตถิพันธุ, คําอธิบายนิติกรรม-สัญญา, พิมพครั้งที่ 14 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพ
นิติบรรณการ, 2552), หนา 43. 
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ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย หลักทั่วไปในการทํานิติกรรมของผูเยาว  ใน
มาตรา 21 บัญญัติไววา  “ผูเยาวจะทํานิติกรรมใด ๆ  ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบ
ธรรมกอน  การใด ๆ ที่ผูเยาวไดทําลงปราศจากความยินยอมเชนวานั้นเปนโมฆียะ เวนแตจะ
บัญญัติไวเปนอยางอื่น” หมายความวา ผูแทนโดยชอบธรรมตองใหความยินยอมกอนผูเยาวทํา  
นิติกรรมสําเร็จ  ซึ่งอาจใหความยินยอมไวกอนหรือขณะผูเยาวทํานิติกรรม  แตถาผูเยาวทํา       
นิติกรรมเสร็จไปแลว  ผูแทนโดยชอบธรรมมาใหความยินยอมในภายหลัง  อยางนี้ไมเรียกวาให
ความยินยอม  แตเปนการใหสัตยาบัน  ซึ่งมีผลทําใหนิติกรรมสมบูรณบอกลางไมได 

 
     ผูที่จะทํานิติกรรมนั้นตองผูมีความสามารถตามกฎหมาย  ซึ่งตามกฎหมายแลว

ผูเยาวยังเปนผูหยอนความสามารถหากจะทํานิติกรรมใด ๆ ที่เกี่ยวของกับการจัดการทรัพยสินของ
ตนจะตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมกอน  กฎหมายบัญญัติใหผูแทนโดยชอบ-
ธรรมมีอํานาจทํานิติกรรมแทนผูเยาวได   หากผูเยาวจะทํานิติกรรมใด 2 ทาง คือ 

 
1. ทําดวยตนเองโดยไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม 
2. ทําโดยผูแทนโดยชอบธรรมเปนผูทําแทน 

 
     ปกติแลวผูเยาวจะทํานิติกรรมใด ๆ ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  

แตทั้งนี้ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21  ก็ไดกําหนดขอยกเวนสําหรับกรณีที่
กฎหมายกําหนดใหผูเยาวสามารถทํานิติกรรมไดเองโดยไมตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดย
ชอบธรรมซึ่งก็ไดแกกรณีตามมาตรา 22 – 25 และสามารถแยกไดเปน 3 ประเภท ดังนี้ 

 
     ก)  นิติกรรมที่เปนคุณประโยชนแกผูเยาวฝายเดียว  ตาม ป.พ.พ. มาตรา 22  

บญัญัติวา “ผูเยาวอาจทําการใด ๆ ไดทั้งสิ้นหากเปนเพียงเพื่อจะไดไปซึ่งสิทธิอันใดอันหนึ่ง  หรือ
เปนการเพื่อใหหลุดพนจากหนาที่อันใดอันหนึ่ง”  การที่กฎหมายใหผูเทนโดยชอบธรรมเขารูเห็น
ยินยอมในกิจการซึ่งผูเยาวกระทําก็เพื่อจะระมัดระวังรักษาและปองกันผลประโยชนของผูเยาว  
เพราะฉะนั้นถากิจการใดซึ่งมีแตทางไดไมมีทางเสียแกผูเยาว  กลาวคือ  เปนคุณประโยชนแก
ผูเยาวฝายเดียว หรือนิติกรรมที่ใหผูเยาวไดสิทธิหรือหลุดพนจากหนาที่  กฎหมายก็ยอมใหผูเยาว
ทําไดโดยไมจําเปนตองใหผูแทนโดยชอบธรรมเขารูเห็นเกี่ยวของดวย  ตัวอยางเชน  นิติกรรมที่
ผูเยาวไดมาซึ่งสิทธิอันใดอันหนึ่ง  คือไดมาโดยปราศจากเงื่อนไขหรือภาระติดพันใด ๆ เชน  การรับ
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โอนทรัพยที่มีผูยกใหโดยเสนหาหรือการรับมรดกอันไมมีเงื่อนไขหรือภาระติดพัน   เหลานี้ก็
สามารถที่จะสนองรับการใหนั้นไดแมจะไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมเพราะใน
กรณีเหลานี้มีแตไดไมมีอะไรตองเสียเลย  หรือนิติกรรมซึ่งทําใหหลุดพันจากหนาที่อันใดอันหนึ่ง
โดยเด็ดขาด  เชน  นายขาวปลดหนี้ใหกับเด็กชายดําที่เคยเปนหนี้อยูจํานวน  2,000 บาท  กเ็ทากบั
เปนการทําใหเด็กชายดําหลุดพนจากหนาที่ที่เคยมีมา เมื่อเด็กชายดําไมตองเสียอะไรก็ยอมรับการ
ปลดหนี้นั้นได  เปนตน 

 
     ประโยชนที่ผูเยาวจะไดแตฝายเดียวนั้น  มิใชดูแตผลแตตองดูทางไดเสียคูกันไป  ถา

มีทั้งทางไดและทางเสีย  ยอมไมเขาขอยกเวนที่ผูเยาวจะทําไดโดยลําพัง  เชน  สัญญาซื้อขายที่มี
ทั้งทางไดและทางเสีย  กลาวคือ ไดทรัพยและในขณะเดียวกันก็ตองเสียเงินดวย  แมทรัพยที่ผูเยาว
จะซื้อเปนสินคาที่ราคาถูกกวาราคาจริง  ซึ่งเล็งเห็นผลวาจะเกิดประโยชนแกผูเยาวอยางแนนอน  
ผูเยาวก็จะทําโดยลําพังหาไดไม  เพราะมิใชเพียงไดสิทธิแตมีหนาที่ดวย 

 
     ข)  นิติกรรมที่ผูเยาวตองทําเองเฉพาะตัว  ตาม ป.พ.พ. มาตรา  23  บัญญัติวา  

“ผูเยาวอาจทําการใด ๆ ไดทั้งสิ้น  ซึ่งเปนการตองทําเองเฉพาะตัว”  หมายถึงนิติกรรมที่จะเกิดขึ้น
ไดแตโดยการแสดงเจตนาโดยสมัครใจของผูเยาวเอง  ผูแทนโดยชอบธรรมหามีสิทธิจะแสดงเจตนา
แทนไม  และผูอ่ืนก็จะทําแทนไมได  เปนเรื่องที่ผูเยาวตองตัดสินใจทําเองโดยแท  ซึ่งผูเยาวเทานั้น
ที่จะกระทําไดโดยความคิดและการตัดสินใจของตนเอง   เหตุที่กฎหมายยอมใหผูเยาวทําไดโดย
ลําพัง   ก็เพราะเปนกิจการเฉพาะตัวของผูเยาว  ซึ่งผูแทนโดยชอบธรรมไมควรจะเขามาเกี่ยวของ
ดวย  เชน  การรับรองบุตรตามมาตรา 1547  เปนกรณีที่ผูเยาวจะรับรองบุตรซึ่งเกิดนอกสมรสจาก
หญิงซึ่งมิไดจดทะเบียนสมรสดวย  ผูเยาวยอมรูแกใจวาใชบุตรของตนหรือไม  และการจะรับรอง
บุตรเพื่อใหชอบดวยกฎหมายและศีลธรรม  ยอมเปนสิทธิเฉพาะของผูเยาวชอบที่จะทําไดโดยไม
ตองไดรับความยินยอม  ซึ่งในบางกรณีกฎหมายก็อนุญาตไวโดยชัดแจง  เชน  ผูเยาวอาจรองขอ
ตอศาลเพื่ออนุญาตใหทําการสมรสตามมาตรา  1456  หรือฟองขอใหรับเด็กเปนบุตรตามมาตรา  
1556  เปนตน 

 
     นอกจากนี้ยังรวมถึงการทําพินัยกรรมตาม ป.พ.พ.มาตรา 25  ซึ่งเปนการแสดง

เจตนากําหนดการเผื่อตายในเรื่องทรัพยสินของตนเองหรือในการตาง ๆ อันจะใหเกดิเปนผลบังคับ
ไดตามกฎหมายเมื่อตนตายนั้น  ก็ถือไดวาเปนนิติกรรมซึ่งผูเยาวตองทําเองเฉพาะตัวอีกอยางหนึ่ง  
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โดยมาตรา  25  บัญญัติวา “ผูเยาวอาจทําพินัยกรรมไดเมื่อมีอายุสิบหาปบริบูรณ”  ฉะนั้นผูเยาว
จะทําพินัยกรรมไดก็ตอเมื่ออายุครบ 15 ปบริบูรณ  และผูแทนโดยชอบธรรมก็ไมอาจทําพินัยกรรม
แทนผูเยาวได 

 
     ค)  นิตกิรรมที่จําเปนในการดํารงชีพของผูเยาวตามสมควรและสมแกฐานานุรูป ซึ่ง 

ป.พ.พ. มาตรา 24 บัญญัติไววา  “ผูเยาวอาจทําการใด ๆ ไดทั้งสิ้นซึ่งเปนสมฐานานุรูปแหงตน  
และเปนการอันจําเปนในการดํารงชีพตามสมควร”  ตามเจตนารมณของกฎหมาย  นั้นหมายถึง    
นิตกิรรมที่จําเปนเพื่อการดํารงชีพของผูเยาว  เชน  การซื้ออาหาร  เครื่องนุงหม  เครื่องมือเครื่องใช
ในการดํารงชีพ  การที่กฎหมายยอมยกเวนใหผูเยาวทํานิติกรรมที่จําเปนในการดํารงชีพของตนได
โดยลําพัง  เนื่องจากเปนการอันจําเปนซึ่งผูเยาวจะตองทําอยูเสมอเปนปกตใินชีวิตประจําวัน  ถา
จะตองขอความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมทุกครั้งไป  ยอมเปนการไมสะดวกและทําความ
เดือดรอนแกตัวผูเยาว ตลอดจนผูที่เกี่ยวของดวย 

 
      แตทั้งนี้  นิติกรรมที่เปนเรื่องสมแกฐานะและความจําเปนในการดํารงชีวิตของผูเยาว

ตองประกอบดวยหลักเกณฑ  2  ประการ15  คือ 
      1. เปนการสมแกฐานานุรูปแหงตน  ซึ่งอาจกลาวไดวาเปนการสมแกฐานะการเงิน

แหงตนเพราะฐานะของบุคคลแตละคนยอมไมเหมือนกัน 
      2. เปนการจําเปนในการดํารงชีพตามสมควร  แมจะเปนการอันจําเปน หากมิใชใน

การดํารงชีพ  ก็ตองอยูภายใตบังคับแหง ป.พ.พ. มาตรา  1574  ดวยเชนกัน  เชน  การนําที่ดินของ
ผูเยาวไปขายเพื่อนําเงินไปใชจายในการศึกษาของผูเยาว  แมจะเปนการจําเปนเพื่อความเจริญใน
อนาคตของผูเยาว  หรือการซื้อรถยนตเพื่อขับไปเรียนหนังสือเพราะบานอยูไกล  ยอมไมเขา
ขอยกเวน  หรือเปนการอันจําเปนในการดํารงชีพแตเกินสมควร  กิจการเหลานี้ตองไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมหรือตองขออนุญาตตอศาลกอนเชนกัน   

 
    สรุปแลวการทํานิติกรรมของผูเยาว   สามารถแยกออกไดเปน  3  กรณี  ดังนี้ 
    1. นิติกรรมที่ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 

21,26,27) ดังจะกลาวตอไป 
                                                  

15ศักดิ์ สนองชาติ, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนิติกรรมและสัญญา,                    
(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณการ, 2549), หนา 114– 115. 
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    2.  นิติกรรมที่ผูเยาวทําไดโดยลําพัง (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 22 – 25)  ดังที่กลาว
มาแลวขางตน 

    3.  นิติกรรมที่ตองไดรับอนุญาตจากศาล (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574)  ดังจะกลาว
ตอไป 

 
     จากเจตนารมณของกฎหมายที่ตองการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวดังท่ีไดกลาวไว

ขางตนนั้น  เพื่อใหทราบขั้นตอนเงื่อนไขในการทํานิติกรรม การจัดการทรัพยสินของผูเยาวโดย
ผูแทนโดยชอบธรรม และผลจากการทํานิติกรรมโดยฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย  ตาม
บทบัญญัติที่วางไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยเพื่อคุมครองการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาว  ผูเขียนไดทําการศึกษาโดยแบงเปน 2 หัวขอ ดังนี้ 
 

    3.1.1  นิติกรรมที่ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม 
  
   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยถือวาตามหลักทั่วไปนั้นผูเยาวจะทํานิติกรรม

ใด ๆ ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมเสียกอนและนิติกรรมที่ไดกระทําลงโดย
ปราศจากความยินยอมเชนนั้นยอมตกเปนโมฆียะ (มาตรา 21)  เวนแตเปนนิติกรรมที่กฎหมาย
ยอมใหผูเยาวทําไดเองโดยไมตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม (มาตรา 22 – 25)  
ดังที่ไดกลาวมาแลวในขางตน  เพราะผูแทนโดยชอบธรรมก็คือผูที่มีหนาดูแลผลประโยชนของ
ผูเยาว  สําหรับผูเยาวนั้นผูแทนโดยชอบธรรมก็คือผูมีอํานาจในการใหความยินยอมในการทํา    
นิติกรรมแกผูเยาว  หรือเปนผูบอกลางนิติกรรมที่ผูเยาวทําไปโดยไมไดรับความยินยอมกอนการทํา
นิติกรรม  หากเห็นวานิติกรรมที่ผูเยาวทําไปนั้นทําใหผูเยาวเสียเปรียบ  หรือเปนผูใหสัตยาบันแก
นิติกรรมที่ผูเยาวทําโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมกอนการทํานิติกรรม  หาก
เห็นวานิติกรรมที่ทําไปนั้นเปนประโยชนแกผูเยาว 
 

ผูแทนโดยชอบธรรม  หมายถึง  บุคคลซึ่งตามกฎหมายมีอํานาจในการจัดการ
ทรัพยสินแทนผูเยาว หรือหมายถึงบุคคลซึ่งตองใหคําอนุญาต  ใหความยินยอมแกผูเยาวในอันท่ี
จะกระทําการอยางใดอยางหนึ่งทั้งในเรื่องสวนตัวและการจัดการทรัพยสินใด ๆ ของผูเยาว  ผูแทน
โดยชอบธรรมจึงหมายถึงผูที่กฎหมายใหอํานาจที่จะจัดการดูแลทรัพยสินของผูเยาวตาม ซึ่ง
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยผูใชอํานาจปกครองนั้น ไดแก  
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1. บิดาและมารดา  ในกรณีที่มีทั้งบิดามารดา 
2. บิดาหรือมารดาในกรณีที่บิดาหรือมารดาตาย  หรือถูกถอนอํานาจปกครอง  

หรือไมอยูในสภาพหรือฐานะที่อาจใหความยินยอม  หรือโดยพฤติการณที่ผูเยาวไมอาจขอความ
ยินยอมจากบิดาหรือมารดาได 

3. ผูรับบุตรบุญธรรม  ในกรณีที่ผูเยาวเปนบุตรบุญธรรม 
4. ผูปกครอง  ในกรณีที่ไมมีบิดามารดาเปนผูใชอํานาจปกครอง  หรือบิดามารดาถูก

ถอนอํานาจปกครอง 
 

สรุปแลวผูแทนโดยชอบธรรมหมายถึงบิดามารดาซึ่งเปนผูใชอํานาจปกครอง (ป.พ.พ. 
มาตรา 1566, 1569) หรือผูปกครองซึ่งศาลตั้งขึ้นในกรณีไมมีบิดามารดาเปนผูใชอํานาจปกครอง 
หรือบิดามารดาถูกถอนอํานาจปกครอง (มาตรา 1585, 1586 ประกอบมาตรา 1598/3)  อํานาจ
ปกครองของผูแทนโดยชอบธรรมนั้น (มาตรา 1566, 1585)  ในสวนที่เกี่ยวกับการทํานิติกรรมของ
ผูเยาว  ผูแทนโดยชอบธรรมมีความสัมพันธกับผูเยาว 2 ฐานะ  คือมีอํานาจใหความยินยอมแก
ผูเยาวในการทํานิติกรรม (มาตรา 21) และยังมีอํานาจทํานิติกรรมแทนผูเยาว (มาตรา 1570, 
1571, 1598/3)  ในฐานะเปนตัวแทนที่กฎหมายกําหนดตามมาตรา  81  อีกดวย  แตอํานาจทํา  
นิติกรรมแทนผูเยาวนี้จํากัดเฉพาะนิติกรรมทั่ว ๆ ไป  หากเปนนิติกรรมสําคัญตามมาตรา 1574 
ผูแทนโดยชอบธรรมจะทําไดตอเมื่อไดรับอนุญาตจากศาลแลว 

 
 นิติกรรมที่ไดกระทําลงโดยปราศจากจากความยินยอมเชนนั้นยอมตกเปน โมฆียะ 

(ป.พ.พ. มาตรา 21) เวนแตเปนนิติกรรมที่กฎหมายยอมใหผูเยาวทําไดเองโดยไมตองไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม (ป.พ.พ.มาตรา 22 – 25)   อันไดแก นิติกรรมที่เปนคุณประโยชน
แกผูเยาวฝายเดียว  นิติกรรมที่ผูเยาวตองทําเองเฉพาะตัว  นิติกรรมที่จําเปนในการดํารงชีพของ
ผูเยาวตามสมควรและสมแกฐานานุรูป  ดังที่ไดกลาวมาแลวในขางตน  

 
     กิจการที่ผูแทนโดยชอบธรรมสามารถใหความยินยอมแกผูเยาว  ดังเชน  ป.พ.พ.

มาตรา 26 ในเรื่องการจําหนายทรัพยสินเพื่อการอันใดอันหนึ่ง  ซึ่งบทบัญญัติดังกลาวถือเปน
ขอยกเวนเบื้องตนไวใหผูเยาวสามารถทําการจําหนายทรัพยสินไดหากไดรับความยินยอมจาก              
ผูแทนโดยชอบธรรม  นอกจากนั้นตามมาตรา 27 ไดกําหนดใหผูแทนโดยชอบธรรมอาจใหความ
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ยินยอมแกผูเยาวในการประกอบธุรกิจทางการคา  หรือธุรกิจอ่ืน  หรือในการทําสัญญาเปนลูกจาง
ในสัญญาจางแรงงานได 

 
     แตอํานาจของผูแทนโดยชอบธรรมในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวมีขอยกเวน 5 

ประการ ดังนี1้6 
    1.  ในกรณีที่บุคคลใดโอนทรัพยสินใหผูเยาวโดยพินัยกรรมหรือโดยการใหโดยเสนหา  

ซึ่งมีเงื่อนไขวาใหบุคคลอื่นนอกจากผูใชอํานาจปกครองหรือผูปกครอง  เปนผูจัดการทรัพยสินที่
โอนใหจนกวาผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะ (ตาม ป.พ.พ.มาตรา 1577) ดังนี้  ผูแทนโดยชอบธรรมยอม
ไมมีอํานาจจัดการเกี่ยวกับทรัพยสินนั้น 

    2.  ในกรณีที่ผูใชอํานาจปกครองสละมรดก  และผูเยาวซึ่งเปนผูสืบสันดานไดตาม
สิทธิของตน (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1615) ผูใชอํานาจปกครองซึ่งสละมรดกนั้นไมมีสิทธิจัดการ
เกี่ยวกับทรัพยสินที่ผูเยาวไดรับมรดกมา (มาตรา 1616) 

   3. ผูใชอํานาจปกครองและผูปกครอง  ตองจัดการทรัพยสินของผูเยาวดวยความ
ระมัดระวังเชนวิญูชนจะพึงกระทํา (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1571, 1598/3) จะจัดการตามอําเภอใจ
ใหเสียหายมิได 

   4. นิติกรรมอันเกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวบางประการที่ผูใชอํานาจปกครองหรือ
ผูปกครองไมอาจทําไดโดยลําพัง  ตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 และ
มาตรา 1598/3) 

       5.  ผูใชอํานาจปกครองจะทําหนี้ที่บุตรจะตองทําเอง โดยมิไดรับความยินยอมของ 
บุตรไมได (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1572 และมาตรา 1598/3)  มิฉะนั้นจะบังคับผูเยาวไมได  เชน  ทํา
สัญญาใหผูเยาวเปนนักรองหรือนักแสดงภาพยนตร  จะตองไดรับความยินยอมจากผูเยาวกอน 
 

        3.1.2   นิติกรรมที่ผูใชอํานาจปกครองจะตองขออนุญาตศาล 
 

    นิติกรรมที่ผูใชอํานาจปกครองจะตองขออนุญาตศาลนั้นเปนนิติกรรมสําคัญ  ซึ่งอาจ
กอความเสียหายใหแกผูเยาว กฎหมายจึงใหศาลเปนผูควบคุมการใชอํานาจของผูใชอํานาจ
ปกครองผูเยาวอีกชั้นหนึ่ง  โดยบังคับใหตองขออนุญาตจากศาล  ซึ่งศาลจะอนุญาตก็ตอเมื่อเห็น

                                                  
16เรื่องเดียวกัน, หนา 124 – 125. 
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วาจะเปนประโยชนแกผูเยาวหรือมีความจําเปนโดยแทจริง ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ได
บัญญัติหลักเกณฑไวในมาตรา 1574 วา  “นิติกรรมใดอันเกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวดังตอไปนี้  
ผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได  เวนแตศาลจะอนุญาต 

(1) ขาย แลกเปลี่ยน ขายฝาก ใหเชาซื้อ จํานอง ปลดจํานอง หรือโอนสิทธิจํานองซึ่ง
อสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได 

(2) กระทําใหสุดสิ้นลงทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งทรัพยสิทธิของผูเยาวอันเกี่ยวกับ 
อสังหาริมทรัพย 

(3) กอต้ังภาระจํายอม สิทธิอาศัย สิทธิเหนือพ้ืนดิน สิทธิเก็บกิน ภาระติดพันใน
อสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสิทธิอ่ืนใดในอสังหาริมทรัพย 

(4) จําหนายไปทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งสิทธิเรียกรองที่จะใหไดมาซึ่งทรัพยสิทธิใน
อสังหาริมทรัพย หรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได หรือสิทธิเรียกรองที่จะใหทรัพยสินเชนวานั้น
ของผูเยาวปลอดจากทรัพยสิทธิที่มีอยูเหนือทรัพยสินนั้น 

(5) ใหเชาอสังหาริมทรัพยเกินสามป 
(6)  กอขอผูกพันใด ๆ ที่มุงใหเกิดผลตาม (1) (2) หรือ (3) 
(7) ใหกูยืมเงิน 
(8) ใหโดยเสนหา เวนแตจะเอาเงินไดของผูเยาวใหแทนผูเยาวเพื่อการกุศลสาธารณะ 

เพื่อการสังคม หรือตามหนาที่ธรรมจรรยา ทั้งนี้ พอสมควรแกฐานานุรูปของผูเยาว 
(9)  รับการใหโดยเสนหาที่มีเงื่อนไขหรือคาภาระติดพัน หรือไมรับการใหโดยเสนหา 
(10) ประกันโดยประการใด ๆ อันอาจมีผลใหผูเยาวตองถูกบังคับชําระหนี้หรือทํา  

นิติกรรมอื่นที่มีผลใหผูเยาวตองรับเปนผูรับชําระหนี้ของบุคคลอื่นหรือแทนบุคคลอื่น 
(11) นําทรัพยสินไปแสวงหาผลประโยชนนอกจากในกรณีที่บัญญัติไวในมาตรา 

1598/4 (1) (2) หรือ (3) 
(12) ประนปีระนอมยอมความ 
(13) มอบขอพิพาทใหอนุญาโตตุลาการวินิจฉัย 

 
กลาวโดยสรุปแลว หากเปนนิติกรรมสําคัญตามมาตรา 1574 ผูแทนโดยชอบธรรมจะ

ทําไดตอเมื่อไดรับอนุญาตจากศาลแลว  นิติกรรมสําคัญตามมาตรา 1574 นั้น ไดแกนิติกรรมที่มี
ลักษณะตอไปนี้  
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 ก)นิติกรรมจําหนายจายโอนอสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสิทธิเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย
หรือสังหาริมทรัพยอันอาจจํานองได รวมตลอดถึงการใหเชาอสังหาริมทรัพยเกินกวา  3  ป 

     ข) นิติกรรมที่มีผลใหทรัพยสินที่มีอยูลดลงโดยไมมีประโยชนตอบแทนหรือทําให
ทรัพยสินที่ไดรับมาลดนอยถอยลง เชน การใหกูยืมเงิน การใหโดยเสนหา การรับใหโดยเสนหาที่มี
เงื่อนไข การไมรับใหโดยเสนหา หรือการเปนผูรับประกัน 

     ค) นิติกรรมเกี่ยวกับการจําหนายสิทธิเรียกรอง ไดแกการประนีประนอมยอมความ
และการมอบขอพิพาทใหอนุญาโตตุลาการวินิจฉัย ในกรณีเหลานี้ ศาลเปนผูทําหนาที่กล่ันกรอง   
คําขอเพื่อรักษาผลประโยชนทางทรัพยสินของผูเยาวโดยเปนผูมีอํานาจพิจารณาใหอนุญาต 

 
    นอกจากนี้ยังมีกรณีตาม ป.พ.พ. มาตรา 1575 ที่บัญญัติวา  “ถาในกิจการใด

ประโยชนของผูใชอํานาจปกครอง  หรือประโยชนของคูสมรสหรือบุตรของผูใชอํานาจปกครองขัด
กับประโยชนของผูเยาว   ผูใชอํานาจปกครองตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนจึงทํากิจการนั้น 
มิฉะนั้นเปนโมฆะ”  และตามมาตรา 1598/3  ที่ใหใชบังคับแกผูปกครองดวย  กรณีนี้ถากิจการใด
ประโยชนของผูใชอํานาจปกครองหรือผูปกครองรวมทั้งคูสมรสหรือบุตรขัดกับประโยชนของผูเยาว  
ผูใชอํานาจปกครองหรือผูปกครองตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน  จงึจะทําใหกิจกรรมนั้นใชได  
มิฉะนั้นตกเปนโมฆะ  สวนคําวา “ประโยชนขัดกัน” ในที่นี้หาจําตองเปนกรณีที่ผูเยาวจะตอง
เสียเปรียบผูแทนโดยชอบธรรมไม  แมแตจะเปนกรณีที่ผูเยาวไดรับประโยชนแตผูแทนโดยชอบ
ธรรมเสียเปรียบก็ถือวาเปนประโยชนขัดกันตามความของมาตรานี้แลว  ซึ่งจะตองไดรับอนุญาต
จากศาลเสียกอนจึงจะกระทําการนั้นได 

 
เนื่องจากผูแทนโดยชอบธรรมคือผูที่มีอํานาจในการปกครองตัวผูเยาวและทรัพยสิน

ของผูเยาว   สวนใหญแลวผูแทนโดยชอบธรรมจะเปนบิดามารดาของผูเยาว แตในกรณีที่ผูเยาวไม
มีบิดามารดา ผูแทนโดยชอบธรรมอาจจะเปนบุคคลอ่ืนที่ไดรับการแตงตั้งจากศาล  ถาผูแทนโดย
ชอบธรรมเปนบิดามารดาที่ถูกตองตามกฎหมาย  ปญหาเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวก็จะมี
ไมมาก เพราะโดยทั่วไปผูแทนโดยชอบธรรมตองมีหนาที่อุปการะเลี้ยงดูบุตรอยูแลว  ยกเวนใน
กรณีที่บุตรผูเยาวมีทรัพยสินที่ไดมากจากมรดก ปู ยา ตา ยาย หรือไดรับทรัพยสินมาจากมรดกตก
ทอดจากบิดาหรือฝายใดฝายหนึ่งที่ถึงแกกรรมไปกอน บางครั้งก็เปนการยกใหบุตรโดยเสนหาจาก
บุคคลเหลานี้ในวาระพิเศษหรือบุตรผูเยาวสามารถทํางานหารายไดเปนจํานวนมาก  เชนมีอาชีพ
เปนนักแสดง หรือถูกรางวัลล็อตเตอรร่ี หรือรางวลัการแขงขัน เงินคาสินไหมทดแทนจากการถูกทํา
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ละเมิด เปนตน ซึ่งบางครั้งประโยชนจากทรัพยสินของผูเยาวอาจจะกลายเปนสิ่งลอตาลอใจให
ผูแทนโดยชอบธรรมกระทําความผิดก็เปนได เชน กรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรมมีนิสัยใชจายเงิน
ฟุมเฟอยเปนอาจิณ กรณีที่บิดาหรือมารดาแตงงานมีครอบครัวใหม   หรือในบางกรณีที่พอและ
แมตายไปหลายปแลวมีการตั้งผูปกครองโดยคําสั่งศาลซึ่งบุคคลเหลานี้สวนใหญมักจะเปนญาติที่
ใกลชิดกับผูเยาว  

 
คดีที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่ขึ้นมาสูการพิจารณาคดีของศาลฎีกา

นั้น สวนใหญมาจากการใชอํานาจของผูปกครองที่ฝาฝนหรือหลีกเลี่ยงกฎหมาย  โดยเฉพาะทํา 
นิติกรรมเกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาว ในมาตรา 1574  ที่มีบทบัญญัติควบคุมใหผูปกครองจะ
กระทําการใดตองไดรับอนุญาตจากศาลเสียกอน มิฉะนั้นนิติกรรมนั้นอาจเปนโมฆะได หลักของ
กฎหมายเพื่อใหศาลทําหนาที่ในการตรวจสอบกํากับดูแลผลประโยชนอ่ืนใดของผูเยาวไมให
เสียหายใด ๆ  ที่เกิดจากการใชอํานาจของผูปกครอง การใชดุลพินิจกลั่นกรองการตัดสินใจของ
ผูปกครองจะกระทําการใดแกทรัพยสินของผูเยาวตองรอบคอบรักษาประโยชนสูงสุดใหแกผูเยาว  
ผูปกครองจะกระทําการใดโดยพลการหาไดไม  เพราะการทํานิติกรรมในมาตรา 1574 ทรัพยสินที่
ไดรับความคุมครองจะมีมูลคาสูงและอาจสงผลกระทบตอความเปนอยูของผูเยาวได  ศาลจึงตอง
ใชดุลพินิจตามที่ผูปกครองรองขอที่จะจัดการกับทรัพยสินของผูเยาว ซึ่งบางเรื่องหากเห็นวาจําเปน
อาจมีคําสั่งอนุญาต  แตหากบางเรื่องศาลอาจมีคําสังไมอนุญาตก็ไดขึ้นอยูกับดุลยพินิจของศาล 
ทั้งนี้ เพื่อทําการกลั่นกรองการทํานิติกรรมของผูปกครองและรักษาทรัพยสินของผูเยาวไวใหมาก
ที่สุดในชวงที่ผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะ  และผูแทนโดยชอบธรรมก็ตองปฏิบัติตามบทบัญญัติของ
กฎหมายในเรื่องการจัดการทรัพยมรดกของผูเยาวอยางเครงครัด ดังที่มีกฎหมายบัญญัติไวใน
ป.พ.พ.มาตรา 1571 ที่บัญญัติไววา “อํานาจปกครองนั้น รวมทั้งการจัดการทรัพยสินของบุตรดวย 
และใหจัดการทรัพยสินนั้นดวยความระมัดระวังเชนวิญูชนจะพึงกระทํา”  มาตรา 1572 ที่
บัญญัติวา “ผูใชอํานาจปกครองจะทําหนี้ที่บุตรจะตองทําเองโดยมิไดรับความยินยอมของบุตร
ไมได”  มาตรา 1573 บัญญัติวา “ถาบุตรมีเงินได ใหใชเงินนั้นเปนคาอุปการะเลี้ยงดูและการศึกษา
กอน สวนที่เหลือผูใชอํานาจปกครองตองเก็บรักษาไวเพื่อสงมอบแกบุตร แตถาผูใชอํานาจปกครอง
ไมมีเงินไดเพียงพอแกการครองชีพตามสมควรแกฐานะ ผูใชอํานาจปกครองจะใชเงินนั้นตาม
สมควรก็ได เวนแตจะเปนเงินไดที่เกิดจากทรัพยสินโดยการใหโดยเสนหาหรือพินัยกรรม ซึ่งมี
เงื่อนไขวามิใหผูใชอํานาจปกครองไดประโยชนจากทรัพยสินนั้น ๆ” และในมาตรา 1575 บัญญัติ
วา “ถาในกิจการใด ประโยชนของผูใชอํานาจปกครองหรือประโยชนของคูสมรสหรือบุตรของผูใช
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อํานาจปกครองขัดกับประโยชนของผูเยาว ผูใชอํานาจปกครองตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนจึง
ทํากิจการนั้นได มิฉะนั้นเปนโมฆะ” 

 
หากผูใชอํานาจปกครองฝาฝนทํานิติกรรมเกี่ยวกับทรัพยสินตามที่กําหนดไวใน

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1574 โดยมิไดรับอนุญาตจากศาลกอน นิติกรรม
ดังกลาวยอมไม ผูกมัดผู เยาว  คงผูกมัดผู ใช อํานาจปกครองใหตองชดใชคาเสียหายแก
บุคคลภายนอกคูกรณีที่สุจริต 

 
 เนื่องจากบทบัญญัติใน ป.พ.พ. มาตรา 1574 นี้เปนขอหามมิใหผูใชอํานาจปกครอง

ทํานิติกรรมเกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวโดยมิไดรับอนุญาตจากศาล เปนเจตนารมณของกฎหมาย
ที่จะทําใหการคุมครองทรัพยสินและกิจการที่สําคัญบางประเภทของผูเยาวใหรัดกุมยิ่งขึ้นกวาปกติ 
อํานาจของบิดามารดาจึงถูกจํากัดลงตามลักษณะของนิติกรรมที่กําหนดไวอยางชัดเจนในมาตรานี้
และยังถูกจํากัดในเรื่องวิธีทํานิติกรรมที่ตองขออนุญาตศาลเสียกอนซึ่งเปนกรณีแตกตางจากการที่
ผูแทนโดยชอบธรรมใหความยินยอมแกผูเยาวในการทํานิติกรรมตามมาตรา 21 อันเปนหลักจํากัด
ความสามารถของผูเยาวในการทํานิติกรรม ซึ่งก็มิไดกําหนดไวอยางชัดเจนวานิติกรรมใดบางที่
กอนจะทําผูเยาวตองไดรับความยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรมกอน มีเพียงบทบัญญัติที่ตามมา
เร่ืองที่ผูเยาวสามารถทําไดโดยลําพังรวมทั้งกรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรมอาจอนุญาตใหผูเยาว
จําหนายทรัพยสินเพื่อการใดการหนึ่ง หรือใหความยินยอมแกผูเยาวในการประกอบธุรกิจทางการ
คาหรือธุรกิจอ่ืน โดยจะเห็นวาเปนเรื่องที่ผูแทนโดยชอบธรรมใหความยินยอมแกผูเยาวเพื่อที่ผูเยาว
จะไปทํานิติกรรมได  ในขณะที่มาตรา 1574 เปนเรื่องผูใชอํานาจปกครองทํานิติกรรมเองแตตอง
ไดรับอนุญาตจากศาล บทบัญญัติแหงมาตรา 21 จึงเปนบททั่วไป เมื่อบทบัญญัติในบรรพ 5 ได
กําหนดลักษณะของนิติกรรมตลอดจนวิธีการทํานิติกรรมของผูใชอํานาจปกครองเปนพิเศษจึงตอง
ถือเปนหลักวา การใดที่ระบุไวในมาตรา 1574 ผูใชอํานาจปกครองจะกระทําโดยพลการไมได ทั้งนี้  
ผูเขียนจึงขอยกคําพิพากษาที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูแทนโดยชอบธรรมที่เกิดจากการ
หลีกเลี่ยงการปฏิบัติตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1571 – 1575 
ไว ดังนี้  

 
คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4006/2526  การขายอสังหาริมทรัพยของผูเยาว ผูเยาวเอง

หรือผูใชอํานาจปกครอง จะกระทํามิได เวนแตศาลจะอนุญาต ตามประมวลกฎหมายแพงและ
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พาณิชย มาตรา 1574 เมื่อผูแทนโดยชอบธรรมตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซึ่ง
หมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดินแทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรม
พรอมกับผูแทนโดยชอบธรรมมีผลวาผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําไดโดยไมตองขออนุญาต
จากศาลกอน ก็เทากับเปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาล ซึ่งเปนการผิดไปจาก
เจตนารมณของกฎหมาย สัญญาจะซื้อจะขายที่จําเลยที่ 3 ไดกระทําในขณะที่ยังเปนผูเยาวอยู จึง
ไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 3 และกรณีมิใชโมฆียะกรรม แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุนิติภาวะโดย
การสมรสจําเลยที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได แมสัญญาจะซื้อจะขายไมผูกพันจําเลยที่ 3 ก็มีผล
เพียงทําใหจําเลยที่ 3 ไมจําตองขายที่ดินเฉพาะสวนของจําเลยที่ 3 ใหแกโจทกเทานั้น สวนสัญญา
จะซื้อจะขายระหวางโจทกกับจําเลยที่ 2 มีผลสมบูรณบังคับกันไดตามกฎหมาย จําเลยท่ี 2 จึงตอง
ขายที่ดินเฉพาะสวนของตนใหแกโจทกตามสัญญา  

 

ศาลฎีกาวินิจฉัยวา ที่โจทกฎีกาวา แมขณะทําสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินตามเอกสาร
หมาย จ.2 จําเลยที่ 3 จะเปนผูเยาว แตตอมาหลังจากที่จําเลยที่ 3 บรรลุนิติภาวะโดยการสมรส
แลว จําเลยที่ 3ไดใหสัตยาบันตอโจทกแลว สัญญาจะซื้อจะขายท่ีดินตามเอกสารหมายจ.2 จึง
สมบูรณมาแตเร่ิมแรก จําเลยที่ 3 ไมมีสิทธิบอกลางโมฆียะกรรมนั้น ขอเท็จจริงฟงไดวาขณะที่ทํา
สัญญาจะซื้อจะขายจําเลยที่ 3 ยังเปนผูเยาว จําเลยที่ 1 ซึ่งเปนบิดาของจําเลยที่ 3 จึงเปนผูใช
อํานาจปกครองจาํเลยที่ 3 และจําเลยที่ 1 กับจําเลยที่ 3ทําสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินใหแกโจทกใน
สัญญาฉบับเดียวกันจึงมีปญหาวาสัญญาจะซื้อจะขายมีผลผูกพันจําเลยที่ 3 หรือไมเห็นวา ตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21 ซ่ึงเปนหลักทั่วไปบัญญัติวา ผูเยาวจะทํา
นิติกรรมใด ๆ ตองไดรับความยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรมกอน หากทํานิติกรรมโดย
ไมไดรับความยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรมแลวเปนโมฆียะและตามมาตรา 24 ผูเยาว
อาจทําการใดๆ ไดทั้งสิ้น ซ่ึงเปนการสมแกฐานานุรูปแหงตน และเปนการอันจําเปนใน
การดํารงชีพตามสมควร แตตามประมวลกฎหมายแพงและพาณชิย บรรพ 5 หมวด 2 วา
ดวยสิทธิและหนาที่ของบิดามารดาและบุตร มาตรา 1574 บัญญัติเกี่ยวกับการขาย
อสังหาริมทรัพยของผูเยาวซ่ึงผูเยาวเองหรือใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได เวนแตศาล
จะอนุญาตซ่ึงเปนเจตนารมณของกฎหมายที่จะใหมีการคุมครองทรัพยสินและกิจการ
บางอยางที่สําคัญของผูเยาว เมื่อศาลไดไตสวนแลวเห็นเปนการสมควรก็สั่งอนุญาต แลว
ผูแทนโดยชอบธรรมจึงจะอาศัยคําอนุญาตของศาลไปทํานิติกรรมได  ในเมื่อผูแทนโดย
ชอบธรรมตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซ่ึงหมายความรวมถึงนิติกรรม
จะขายที่ดินแทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรมพรอมกับผูแทน
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โดยชอบธรรมมีผลวาผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําไดโดยไมตองขออนุญาตจากศาล
กอน ก็เทากับเปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาลซึ่งเปนการผิดไปจาก
เจตนารมณของกฎหมาย   สัญญาจะซื้อจะขายตามเอกสารหมาย จ.2 ที่จําเลยที่ 3 ได
กระทําในขณะที่ยังเปนผูเยาวอยู จึงไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 3 และกรณีมิใชโมฆียะกรรม 
แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสจําเลยที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได 
ปญหาที่วาผูเยาวทํานิติกรรมจะขายอสังหาริมทรัพยพรอมกับผูแทนโดยชอบธรรมไมมีผลผูกพัน
ผูเยาวนั้นเปนเรื่องที่กระทบกระเทือนถึงสิทธิของผูเยาวและเปนขอกฎหมายอันเกี่ยวดวยความสงบ
เรียบรอยของประชาชน    ที่จําเลยทั้งสามฎีกาวา หนี้ที่จําเลยทั้งสามมีตอโจทกเปนมูลหนี้ที่มิอาจ
แบงแยกกันได เมื่อการทํานิติกรรมของจําเลยที่ 1 และที่ 3 ไมมีผลโจทกจึงไมสามารถบังคับเอาแก
จําเลยที่ 2 นั้นไดวินิจฉัยแลววาสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินระหวางโจทกกับจําเลยที่ 1มีผลสมบูรณ 
สวนจําเลยที่ 3 แมจะเปนเจาของรวมกับจําเลยที่ 2 ในที่ดินโฉนดเลขที่ 3712 และไดทําสัญญาจะ
ซื้อจะขายที่ดินดังกลาวใหโจทกในสัญญาฉบับเดียวกันก็ตาม แตจําเลยที่ 2 และที่ 3 ก็หาไดเปน
ลูกหนี้รวมกันไม ดังนั้น แมสัญญาจะซื้อจะขายไมผูกพันจําเลยที่ 3 ก็มีผลเพียงทําใหจําเลยที่ 3 ไม
จําตองขายที่ดินเฉพาะสวนของจําเลยที่ 3 ใหแกโจทกเทานั้น สวนสัญญาจะซื้อจะขายระหวาง
โจทกกับจําเลยที่ 2  มีผลสมบูรณบังคับกันไดตามกฎหมาย จําเลยที่ 2 จึงตองขายที่ดินเฉพาะสวน
ของตนใหแกโจทกตามสัญญา  

 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1574 ที่บัญญัติเกี่ยวกับการขาย

อสังหาริมทรัพยของผูเยาวซ่ึงผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิไดเวนแตศาลจะอนุญาตนั้น
เปนเจตนารมณของกฎหมายที่จะใหมีการคุมครองทรัพยสิน และกิจการบางอยางที่
สําคัญของผูเยาว เมื่อศาลไดไตสวนแลวเห็นเปนการสมควรก็สั่งอนุญาต แลวผูแทนโดย
ชอบธรรมจึงจะอาศัยคําอนุญาตของศาลไปทํานิติกรรมได ในเมื่อผูแทนโดยชอบธรรม
ตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซ่ึงหมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดิน
แทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรมพรอมกับผูแทนโดยชอบธรรม
มีผลวาผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําได โดยไมตองขออนุญาตจากศาลกอนก็เทากับ
เปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาล ซ่ึงเปนการผิดไปจากเจตนารมณของ
กฎหมาย ฉะนั้น สัญญาจะซื้อจะขายที่พิพาทที่จําเลยที่ 3 ไดกระทําในขณะที่ยังเปน
ผูเยาว แมจําเลยที่ 1 ซ่ึงเปนบิดาและเปนผูใชอํานาจปกครองจําเลยที่ 3 จะทําสัญญาใน
สัญญาฉบับเดียวกันก็ตามสัญญาจะซื้อจะขายที่พิพาทดังกลาวก็ไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 3 
และกรณีมิใชโมฆียะกรรม แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส จําเลย
ที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได 
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การขายอสังหาริมทรัพยของผูเยาว ผูเยาวเองหรือผูใชอํานาจปกครองจะ
กระทํามิได เวนแตศาลจะอนุญาต ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574  เมื่อผูแทนโดยชอบธรรม
ตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซ่ึงหมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดิน
แทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรมพรอมกับผูแทนโดยชอบธรรม
มีผลวาผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําไดโดยไมตองขออนุญาตจากศาลกอน ก็เทากับ
เปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาล ซ่ึงเปนการผิดไปจากเจตนารมณของ
กฎหมาย สัญญาจะซื้อจะขายที่จําเลยที่ 3 ไดกระทําในขณะที่ยังเปนผูเยาวอยู จึงไมมีผล
ผูกพันจําเลยที่ 3และกรณีมิใชโมฆียะกรรม แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุนิติภาวะโดย
การสมรสจําเลยที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได  

 

แมสัญญาจะซื้อจะขายไมผูกพันจําเลยที่ 3 ก็มีผลเพียงทําใหจําเลยที่ 3ไมจําตองขาย
ที่ดินเฉพาะสวนของจําเลยที่ 3 ใหแกโจทกเทานั้น สวนสัญญาจะซื้อจะขายระหวางโจทกกับจําเลย
ที่ 2 มีผลสมบูรณบังคับกันไดตามกฎหมาย จําเลยที่ 2 จึงตองขายที่ดินเฉพาะสวนของตนใหแก
โจทกตามสัญญา  

 

ดังจะเห็นไดวา จากคําพิพากษาของศาลฎีกาขางตนที่วินิจฉัยวา “สัญญาจะซื้อจะ
ขายที่ดินตามเอกสารหมาย จ.2 ที่จําเลยที่ 3 ในไดกระทําในขณะที่ยังเปนผูเยาวอยูนั้นไมมีผล
ผูกพันจําเลยที่ 3 และกรณีมิใชโมฆียะกรรม แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส
จําเลยที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได”  การตัดสินของศาลฎีกานั้นมีวัตถุประสงคเพื่อจะคุมครองการ
ทํานิติกรรมของผูเยาว ที่ฝาฝนบทบัญญัติตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574  โดยใหเหตุผลวาการทํานิติ
กรรมนั้นไมมีผลผูกพันผูเยาวเลยและมิไดเปนโมฆียะกรรม  เนื่องจากผลของโมฆียะกรรมนั้นผูแทน
โดยชอบธรรมหรือผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะแลวจะสามารถใหสัตยาบันในภายหลังได  อันจะมีผล
แตกตางกับกรณีที่นิติกรรมนั้นไมมีผลผูกพันผูเยาว  เพราะการไมมีผลผูกพันผูเยาวก็หมายความ
วาแมผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะในภายหลังก็มิตองปฏิบัติตามสัญญาที่ไดกระทํากอนที่ตนจะบรรลุ
นิติภาวะเลย  ซึ่งผูเขียนมีความเห็นวา  การที่ศาลมีคําวินิจฉัยวาการที่ผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการ
สมรสและไดใหสัตยาบันตอสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินในภายหลังนั้นมิอาจกระทําไดและไดยกหลัก
เร่ืองการไมมีผลผูกพันขึ้นมาพิจารณาดวยเหตุผลที่ตองการคุมครองการทํานิติกรรมของผูเยาวที่ได
กระทําในขณะที่ตนเปนผูเยาวอยู  ซึ่งในขณะนั้นผูเยาวอาจจะไมมีวิจารณญานและความรอบคอบ
เพียงพอในการปกปองและรักษาผลประโยชนของตน  แมผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะในภายหลังโจทก
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ก็มิอาจอางการใหสัตยาบันของผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสได  ยอมแสดงใหเห็นวาขณะที่
จําเลยที่ 3 ใหสัตยาบันนั้นยังอยูในวัยเยาว อาจจะมีความคิดและการตัดสินใจที่ยังไมรอบคอบ
เพียงพอ  ตอมาเมื่อผูเยาวที่สมรสแลวไดคิดพิจารณาอยางรอบคอบอีกครั้งจึงเห็นวาการทํานิติ
กรรมจะซื้อจะขายที่ดินที่ไดกระทําไปนั้นเปนการเสียเปรียบหรือเสียประโยชนมากกวาไดประโยชน  
จึงมิไดทําการโอนขายที่ดินในเวลาตอมา  ซึ่งเปนเหตุใหโจทกตองมาฟองคดีนี้  การคุมครองการทํา
นิติกรรมของผูเยาวตามมาตรา 1574 แหงประมวลกฎหมายและพาณิชยจึงเปนมาตราสําคัญที่มี
บทบาทในการคุมครองและตรวจสอบการทํานิติกรรมของผูเยาวเปนอยางมาก  และการที่ไดระบุ
ใหผูแทนโดยชอบธรรมตองมาขออนุญาตจากศาลเสียกอน  จึงเปนการคุมครองและปกปอง
ทรัพยสินของผูเยาวในเบื้องตน เพื่อใหศาลตรวจสอบถึงความจําเปน ผลไดเสียในการทํานิติกรรม
นั้น  และหากมีการทํานิติกรรมโดยหลีกเหลี่ยงการขออนุญาตจากศาล หากตอมาเมื่อผูเยาวได
พิจารณาอยางถี่ถวนวานิติกรรมที่ไดกระทําลงไปจะเกิดผลเสียกับทรัพยสินตนมากกวาและไม
อยากผูกพันตามสัญญา ก็สามารถยกบทบัญญัติมาตรา 1574 นี้ข้ึนมาเพื่อเปนหนทางที่จะแกไขมิ
ตองใหตนตองผูกพันในนิติกรรมนั้นตอไป  ดังเชนในกรณีนี้ที่ผูเยาวไดทําสัญญาจะซื้อจะขายที่ดนิ
และในภายหลังผูเยาวไดบรรลุนิติภาวะแลวหากไมมีความประสงคจะผูกพันตามสัญญาก็สามารถ
บอกเลิกสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินได  ซึ่งในกรณีนี้คูสัญญาไมสามารถนําสัญญานั้นมาฟองเพื่อให
ผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะแลวปฏิบัติตามสัญญาไดแมสัญญานั้นจะไดมีการใหสัตยาบันก็ตาม  ดังจะ
เห็นไดจากคําพิพากษาฎีกาในคดีตอมาที่มีการถือหลักตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4006/2526  
ดังนี้ 

 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่  4984/2527  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1574 ที่บัญญัติเกี่ยวกับการขายอสังหาริมทรัพยของผูเยาวซึ่งผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได
เวนแตศาลจะอนุญาตนั้นเปนเจตนารมณของกฎหมายที่จะใหมีการคุมครองทรัพยสิน และกิจการ
บางอยางที่สําคัญของผูเยาว เมื่อศาลไดไตสวนแลวเห็นเปนการสมควรก็สั่งอนุญาต แลวผูแทน
โดยชอบธรรมจึงจะอาศัยคําอนุญาตของศาลไปทํานิติกรรมได ในเมื่อผูแทนโดยชอบธรรมตองหาม
โดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซึ่งหมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดินแทนผูเยาวโดย
ลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรมพรอมกับผูแทนโดยชอบธรรมมีผลวาผูแทนโดยชอบ
ธรรมอนุญาตใหทําได โดยไมตองขออนุญาตจากศาลกอนก็เทากับเปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขอ
อนุญาตจากศาล ซึ่งเปนการผิดไปจากเจตนารมณของกฎหมาย ฉะนั้น สัญญาจะซื้อจะขายที่
พิพาทที่จําเลยที่ 3 ไดกระทําในขณะที่ยังเปนผูเยาว แมจําเลยที่ 1 ซึ่งเปนบิดาและเปนผูใชอํานาจ
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ปกครองจําเลยที่ 3 จะทําสัญญาในสัญญาฉบับเดียวกันก็ตามสัญญาจะซื้อจะขายที่พิพาท
ดังกลาวก็ไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 3และกรณีมิใชโมฆียะกรรม แมภายหลังจําเลยที่ 3 จะบรรลุ
นิติภาวะโดยการสมรส จําเลยที่ 3 ก็ไมอาจใหสัตยาบันได การที่จําเลยที่ 3 แมจะเปนเจาของ
ที่ดินรวมกับจําเลยที่ 2 ไดทําสัญญาจะซื้อจะขายที่ดินดังกลาวใหโจทกในสัญญาฉบับเดียวกันแต
จําเลยที่ 2 และที่ 3 หาไดเปนลูกหนี้รวมกันไม ดังนั้นแมสัญญาจะไมผูกพันจําเลยที่ 3 ก็มีผลเพียง
ทําใหจําเลยที่ 3 ไมจําตองขายที่ดินเฉพาะสวนของตนใหแกโจทกเทานั้นสวนสัญญาจะซื้อจะขาย
ระหวางโจทกกับจําเลยที่ 2 มีผลสมบูรณบังคับกันไดตามกฎหมายจําเลยที่ 2 จึงตองขายที่ดิน
เฉพาะสวนของตนใหแกโจทกตามสัญญา 
 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่  3416/2534  การขายอสังหาริมทรัพยของผูเยาว ผูเยาวเอง
หรือผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิไดเวนแตศาลจะอนุญาต ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 1574 เมื่อผูแทนโดยชอบธรรมตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซึ่ง
หมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดินแทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรม
พรอมกับผูแทนโดยชอบธรรม มีผลวาผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําไดโดยไมตองขออนุญาต
จากศาลกอนหรือถือวานิติกรรมที่ผูเยาวกระทําดวยตนเองในขณะยังไมบรรลุนิติภาวะโดยมิไดรับ
อนุญาตจากศาลมีผลผูกพันผูเยาวเมื่อบรรลุนิติภาวะแลวก็เทากับเปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขอ
อนุญาตจากศาล ซึ่งผิดไปจากเจตนารมณของกฎหมาย สัญญาจะซื้อขายที่จําเลยที่ 8 ไดกระทํา
ไปในขณะที่ยังเปนผูเยาว จึงไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 8 แมขณะที่โจทกฟองจําเลยที่ 8 จะบรรลุนิติ
ภาวะแลว 

 

ตาม ป.พ.พ. มาตรา 21 เปนหลักทั่วไปวาผูเยาวจะทํานิติกรรมตาง ๆ ตองไดรับความ
ยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรมกอน หากไดทํานิติกรรมไปโดยไมไดรับความยินยอมของผูแทน
โดยชอบธรรมแลวเปนโมฆียะและมาตรา 24 ผูเยาวยังอาจทําการใด ๆ ไดทั้งสิ้นซึ่งเปนการสมแก
ฐานานุรูปแหงตน และเปนการอันจําเปนเพื่อเล้ียงชีพตามสมควรตอมาเมื่อไดประกาศใชประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 แลวมีมาตรา 1574 ซึ่งอยูในหมวดวาดวยสิทธิและหนาที่ของ
บิดามารดาและบุตร บัญญัติเกี่ยวกับการขายอสังหาริมทรัพยของผูเยาวซึ่งผูเยาวเองหรือผูใช
อํานาจปกครองจะกระทํามิไดเวนแตศาลจะอนุญาตอันเปนเจตนารมณของกฎหมายที่จะใหมีการ
คุมครองทรัพยสินและกิจการบางอยางที่สําคัญของผูเยาว เมื่อศาลไตสวนแลวเห็นเปนการสมควร
ก็ส่ังอนุญาต ผูแทนโดยชอบธรรมจึงอาศัยคําอนุญาตของศาลไปทํานิติกรรมได เมื่อผูแทนโดยชอบ
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ธรรมตองหามโดยกฎหมายมิใหทํานิติกรรมขายที่ดินซึ่งหมายความรวมถึงนิติกรรมจะขายที่ดิน
แทนผูเยาวโดยลําพังแลว จะถือวาการที่ผูเยาวทํานิติกรรมพรอมกับผูแทนโดยชอบธรรมมีผลวา
ผูแทนโดยชอบธรรมอนุญาตใหทําไดโดยไมตองขออนุญาตจากศาลกอนหรือถือวานิติกรรมที่
ผูเยาวกระทําดวยตนเองในขณะยังไมบรรลุนิติภาวะโดยมิไดรับอนุญาตจากศาล มีผลผูกพนัผูเยาว
เมื่อบรรลุนิติภาวะแลว ก็เทากับเปนการหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาล ซึ่งผิดไปจาก
เจตนารมณของกฎหมาย สัญญาจะซื้อจะขายที่จําเลยที่ 8 ไดกระทําไปขณะที่ยังเปนผูเยาวอยู จึง
ไมมีผลผูกพันจําเลยที่ 8 แมขณะที่โจทกฟองคดีนี้ จําเลยที่ 8 จะบรรลุนิติภาวะแลว 
 

 คําพิพากษาศาลฎีกาที่  3830/2542  โจทกเปนผูเยาว ล. ในฐานะสวนตัวและใน
ฐานะผูใชอํานาจปกครองโจทกขายที่ดินพิพาทใหแก ก. โดยมิไดรับความยินยอมจากโจทกและ
ไมไดรับอนุญาตจากศาลใหขายที่ดินพิพาทสวนของโจทกตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
มาตรา 1574 การซื้อขายที่ดินพิพาทจึงไมมีผลผูกพัน สวนของโจทก แมล.ไดมอบการครอบครอง
ที่ดินพิพาทให ก. และจําเลยเขาทําประโยชนตลอดมาถึง 16 ปเศษก็ถือวา ก. และจําเลยเขายึดถือ
ที่ดินพิพาทสวนของโจทกแทนโจทกจึงไมอาจยกเอาระยะเวลาที่ ก. และจําเลยเขาทํานาในที่ดิน
พิพาทขึ้นตอสูกับโจทกจนกวา ก. และจําเลยจะเปลี่ยนลักษณะแหงการยึดถือที่ดินพิพาท โดยบอก
กลาวไปยังโจทกวาไมเจตนาจะยึดถือที่ดินพิพาทแทนโจทกอีกตอไป เมื่อไมปรากฏขอเท็จจริง
ดังกลาว จําเลยจึงไมมีสิทธิครอบครองที่ดินพิพาทสวนของโจทก จําเลยใหการวา โจทกนําคดีมา
ฟองเกิน 1 ป นับแตโจทกบรรลุนิติภาวะจึงขาดอายุความมิไดยกขอตอสูวาโจทกมิไดฟองเอาคืนซึ่ง
การครอบครองภายใน1 ป ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1375 แมศาลชั้นตน
และศาลอุทธรณจะรับวินิจฉัยให ก็ถือไมไดวาเปนขอที่ไดยกขึ้นวากันมาแลวโดยชอบในศาลชั้นตน
และอุทธรณตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 249 วรรคหนึ่ง เมื่อไมไดความ
ชัดวา ส.ไดที่ดินพิพาทมากอนสมรส หรือไดมาในระหวางสมรสกับ ล. จึงตองดวยขอสันนิษฐาน
ของกฎหมายที่ใหสันนิษฐานไวกอนวาเปนสินสมรสตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 1474 วรรคทาย เมื่อ ส. ตายที่ดินพิพาทซึ่งเปนสินสมรสยอมตกเปนของ ล. กึ่งหนึ่งตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1625(1) ประกอบมาตรา 1533 อีกกึ่งหนึ่งเปนมรดก
ตกแก ล. กับโจทก คนละสวนเทา ๆ กัน ตามมาตรา 1629(1) ประกอบดวยมาตรา 1635(1) แม
การซื้อขายที่ดินพิพาทระหวาง ล. กับ ก. จะไมผูกพันสวนของโจทก แตหลังจากทําสัญญาซื้อขาย
ที่ดินพิพาทแลว ล. ไดยอมใหจําเลยกับ ก. เขาทํานาในที่ดินพิพาทตลอดมา ประกอบกับที่ดินเปน
ที่ดินมือเปลาซึ่งบุคคลมีเพียงสิทธิครอบครอง และอาจโอนการครอบครองใหแกกันดวยการสงมอบ
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ทรัพยสินตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1378 ล. มอบที่ดินพิพาทใหจําเลยกับ ก. 
เขาทํานาจึงมีผลเปนการโอนการครอบครองที่ดินพิพาทสวนของ ล. ใหแกจําเลยกับ ก. จําเลยกับ 
ก. ยอมมีสิทธิครอบครองที่ดินสวนของ ล.  

 
คําพิพากษาศาลฎีกาที่  9414/2542   ผูเยาวเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของจําเลย  

มีสิทธิไดรับคาอุปการะเลี้ยงดูใหเพียงพอแกอัตภาพ  ถาไมไดรับการอุปการะเลี้ยงดูหรือไดรับการ
อุปการะเลี้ยงดูไมเพียงพอแกอัตภาพผูเยาวยอมมีสิทธิเรียกจากจําเลยไดตามประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย  มาตรา 1598/38  สิทธิไดรับการอุปการะเลี้ยงดูจึงเปนทรัพยสินอยางหนึ่งของ 
ผูเยาว  การที่โจทกซึ่งเปนมารดาโดยชอบดวยกฎหมายของผูเยาว  ทําบันทึกยินยอมรับเงินเพื่อ
เปนคาอุปการะเลี้ยงดูผูเยาวและจะไมใชสิทธิเรียกรองคาอุปการะเลี้ยงดูอีกจึงเปนสัญญา
ประนีประนอมยอมความอันเปนการทํานิติกรรมที่เกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 1574(12) ซึ่งหามผูใชอํานาจปกครองทําสัญญาประนีประนอม
ยอมความเวนแตศาลจะอนุญาต  ไมวาสัญญาประนีประนอมยอมความนั้นผูเยาวจะไดรับ
ประโยชนหรือเสียประโยชนก็ตาม  ก็ตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน  โจทกซึ่งเปนผูใชอํานาจ
ปกครองผูเยาว  ไมไดรับอนุญาตจากศาลใหทําสัญญาประนีประนอมยอมความ  สัญญา
ประนีประนอมยอมความจึงตกเปนโมฆะใชบังคับไมได 

 
ตัวอยางคําพิพากษาฎีกาในกรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรมไดทําการขออนุญาตจากศาล

กอนที่จะทํานิติกรรมอันมีผลผูกพันทรัพยสินของผูเยาวตามมาตรา 1574  ทั้งนี้ ศาลไดทําการ
ตรวจสอบถึงความเหมาะสมและจําเปนในการทํานิติกรรมนั้น เพื่อยับยั้งการทํานิติกรรมที่อาจจะ
สงผลเสียตอผูเยาว และเพื่อคุมครองและรักษาผลประโยชนของผูเยาวไวกอนที่ผูเยาวจะบรรลุนิติ
ภาวะ ปรากฎตามคําวินิจฉัยในคดีตอไปนี้ 

 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่  2203/2541  ผูรองและผูเยาวมีบานอยูอาศัยเปนหลักแหลง
ไมมีปญหาเดือดรอนเรื่องที่อยูอาศัย ผูรองประกอบอาชีพเปนหลักฐานและมีรายไดประจําเดือนละ 
50,000 บาท  แมจะตองใชจายในการอุปการะเลี้ยงดูแกบิดามารดาของผูรอง แตก็ตองกันรายได
ใหเหลอืเพียงพอแกการครองชีพของผูรองบาง การที่พี่ชายของผูเยาวมีโครงการจะศึกษาตอระดับ
ปริญญาโท และผูเยาวตองการเงินไปฝากธนาคารไวเพื่อเปนทุนการศึกษา และสํารองเก็บไวใช
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จายในกรณีฉุกเฉินนั้น มิใชเปน เร่ืองจําเปนเรงดวนหรือเปนเหตุฉุกเฉินที่ผูเยาวจําเปน จะตองขาย
ที่ดินเพื่อนําเงินมาใชจาย ผูเยาวไดรับเงิน คาอุปการะเลี้ยงดูจากบิดาผูเยาวเดือนละ 10,000 บาท 
เมื่อคํานึงถึงฐานะและวัยของผูเยาวแลว เงินจํานวนดังกลาว หากใชจายพอประมาณและแบงเก็บ
ไวบางบางสวนเปนคาใชจาย ในการศึกษาคงไมถึงกับขัดสนหรือเดือดรอน แมที่ดินของผูเยาวจะ
ไดมาจากการยกใหของผูรองและบิดาผูเยาว และบิดาผูเยาว ไมขัดของที่จะขายที่ดินก็ตาม แต
ผูเยาวมีอายุ 18 ปเศษแลว อีกไมนานก็จะบรรลุนิติภาวะและสามารถจัดการทรัพยสินของตนเอง 
ได เพื่อประโยชนของผูเยาวในอนาคต สมควรปลอยใหผูเยาว ไดมีโอกาสตัดสินใจดวยตนเองเมื่อ
ถึงเวลาอันควร อันจะเปนประโยชนแกผูเยาวมากกวา เพราะราคาที่ดิน มีแตจะสูงขึ้นเรื่อย ๆ  จึงยัง
ไมมีเหตุที่จะอนุญาต ใหผูรองทํานิติกรรมขายที่ดินของผูเยาว 

 
จากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ไดกลาวไวขางตน จะเห็นไดวาในกรณีที่ผูแทนโดยชอบ

ธรรมจัดการทรัพยสินของผูเยาวหรือทํานิติกรรมที่มีผลผูกพันผูเยาวตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 1574 โดยมิไดทําการขออนุญาตจากศาลหรือหลีกเหลี่ยงการขออนุญาตจากศาล
กอนทํานิติกรรม แมจะไดมีการทํานิติกรรมผานไปหลายปแลวก็ตาม  แตหากภายหลังผูเยาวได
บรรลุนิติภาวะแลวไมเห็นดวยและไมมีความประสงคที่ผูกพันกับการทํานิติกรรมของผูแทนโดย
ชอบธรรมดังกลาว กส็ามารถเพิกถอนการทํานิติกรรมดังกลาวไดภายในระยะเวลา 1 ปหลังจากที่
ตนบรรลุนิติภาวะ   และในกรณีที่ผูเยาวยังมิไดบรรลุนิติภาวะแตไมตองการปฏิบัติตามสัญญา 
หากคูสัญญามาฟองคดีใหปฏิบัติตามสัญญานั้น ก็ยังมีกระบวนการในชั้นศาลที่สามารถนํา
บทบัญญัติ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 มาใชตอสูเพื่อคุมครองทรัพยสินของผูเยาวได  แตทั้งนี้การ
ทํานิติกรรมที่จะไมผูกพันผูเยาวนั้นก็ตองกระทําในขณะที่ผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะเทานั้น หากทํา
นิติกรรมในขณะที่ผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแลว  แมผูเยาวตองการเพิกถอนนิติกรรมท่ีได
กระทําลงไปในภายหลังก็ไมอาจกระทําได เพราะนิติกรรมที่ไดกระทําลงไปนั้นสมบูรณและมีผล
ผูกพันตามกฎหมายแลวตามหลักเรื่องความสามารถของบุคคลและมิใชกรณีตาม ป.พ.พ. มาตรา 
1574  ที่การทํานิติกรรมนั้นตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนอีกตอไป 
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3.1.3 ผลตามกฎหมายกรณีที่มีการจัดการทรัพยสินของผูเยาวโดยฝาฝน 
บทบัญญัติของกฎหมาย 
 

เนื่องจากผูเยาวถือวาเปนผูหยอนความสามารถตามกฎหมาย  การทํานิติกรรมของ
ผูเยาวนั้นกฎหมายจึงตองบังคับใหผูเยาวตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมเสียกอน 
หากผูเยาวทํานิติกรรมโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม ตามประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย มาตรา 21 นิติกรรมที่ไดกระทําน้ันจะตกเปนโมฆียะ  ผูแทนโดยชอบธรรม
สามารถบอกลางไดในภายหลัง  ทั้งนี้ ผูแทนโดยชอบธรรมอาจทํานิติกรรมแทนผูเยาวไดดวย
ตนเอง  แตหากเปนนิติกรรมที่เกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาว ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 แลว ผูแทน
โดยชอบธรรมหรือผูใชอํานาจปกครองจะสามารถทํานิติกรรมไดก็ตอเมื่อไดรับอนุญาตจากศาล
กอน  หากผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูใชอํานาจปกครองหลีกเลี่ยงมาตรา 1574 โดยอาจใชอํานาจ
ทํานิติกรรมเองหรือใหผูเยาวทํานิติกรรมดังกลาวโดยไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม 
การทํานิติกรรมนั้นก็จะไมมีผลผูกพันผูเยาว 

 

 จากที่ไดกลาวขางตน จึงสามารถสรุปผลจากการทํานิติกรรมของผูเยาวที่ฝาฝน
บทบัญญัติของกฎหมายแพงและพาณิชยไดเปน 2 กรณี  ดังนี้  

 

ก. นิติกรรมที่ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 
21,26, 27) หากฝาฝน นิติกรรมตกเปนโมฆียะ (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 153) 

 

 เนื่องจากผูเยาวเปนผูไรความสามารถตามกฎหมายในเรื่องการทํานิติกรรม  หาก
เปนการทํานิติกรรมที่กฎหมายประสงคจะใหไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  แตมีการ
ฝาฝนหลักเกณฑดังกลาว  จะเกิดผลตามกฎหมายคือนิติกรรมใดที่ผูเยาวไดกระทําลงไปโดย
ปราศจากความยินยอมเชนวานั้นอาจถูกบอกลางไดในภายหลัง 
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ผลทางกฎหมายของการทํานิติกรรมของคนไรความสามารถนั้นอยูในประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 153 ซึ่งบัญญัติวา  “การใด ๆ  อันบุคคลซึ่งศาลสั่งใหเปนคนไร
ความสามารถไดกระทําลง  การนั้นเปนโมฆียะ” 

คําวา  “โมฆียะกรรม”  นั้น  หมายถึง  นิติกรรมที่อาจถูกบอกลางใหเปนโมฆะแต
เร่ิมแรกได  และอาจไดรับสัตยาบันทําใหนิติกรรมนั้นสมบูรณแตเร่ิมแรกไดเชนกัน  ดังนั้นนิติกรรม
ที่เปนโมฆียะนั้นจึงเปนนิติกรรมที่มีผลตามกฎหมายไมเสียเปลา  แตหากตอมา 

 

1)  นิติกรรมที่เปนโมฆียะ  อาจถูกบอกลางใหกลายเปนโมฆะ  ซึ่งจะทําใหไมมีผล
ตามกฎหมายหรือสูญเปลาได  การบอกลางโมฆียะกรรมนั้นคือ  การปฏิเสธหรือไมรับรองนิติกรรม
อันเปนโมฆียะกรรมนั้นเพื่อใหเสียไป  ไมมีผลผูกพันและบังคับตอกันตามนิติกรรมนั้นตอไป  ตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 176 วรรคแรก บัญญัติวา “โมฆียะกรรมเมื่อบอกลาง
ใหถือวาเปนโมฆะมาแตเร่ิมแรก  และใหผูเปนคูกรณีกลับคืนสูฐานะเดิม  ถาเปนการพนวิสัยจะให
กลับคืนเชนนั้นได  ก็ใหไดรับคาเสียหายชดใชใหแทน”  การบอกลางโมฆียะกรรมเปนนิติกรรมฝาย
เดียวและเปนนิติกรรมระงับสิทธิ  เมื่อมีการแสดงเจตนาฝายเดียวบอกลางโมฆียะกรรมโดยผูมีสิทธิ
บอกลางตามกฎหมาย  สิทธิและหนาที่ตามนิติกรรมยอมเปนอันระงับไมมีผลผูกพันกันอีกตอไป  
กลาวคือ โมฆะยอนหลังขึ้นไปจนถึงเวลาที่ทํานิติกรรมนั้น   แตการบอกลางโมฆียะกรรมนั้นตางกับ
การกลาวอางความเสียเปลาแหงโมฆะกรรม  ตามมาตรา 172∗ เพราะความเสียเปลาแหงโมฆะ-
กรรมมีมาแตเร่ิมแรกโดยไมจําตองมีการแสดงเจตนาบอกลางกันอีก  ผูมีสิทธิบอกลางโมฆียะกรรม
นั้นรวมถึงผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูเยาวซึ่งบรรลุนิติภาวะแลว หรือผูเยาวจะบอกลางกอนที่ตน
บรรลุนิติภาวะก็ไดถาไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  ตาม ป.พ.พ. มาตรา 175 
บัญญัติวา “โมฆียะกรรมนั้น บุคคลตอไปนี้จะบอกลางเสียก็ได  (1) ผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูเยาว
ซึ่งบรรลุนิติภาวะแลว  แตผูเยาวจะบอกลางกอนที่ตนบรรลุนิติภาวะก็ได ถาไดรับความยินยอมของ
ผูแทนโดยชอบธรรม…” 

 

                                                  
∗ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 172 บัญญัติวา “โมฆะกรรมนั้นไมอาจใหสัตยาบันแก

กันได และผูมีสวนไดเสียคนหนึ่งคนใดจะยกความเสียเปลาแหงโมฆะกรรมขึ้นกลาวอางก็ได…”  
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การบอกลางโมฆียะกรรมนั้นคือการปฏิเสธหรือไมรับรองนิติกรรมอันเปนโมฆียะกรรม
นั้นเพื่อใหเสียไป  ไมมีผลผูกพันและบังคับตอกันตามนิติกรรมนั้นตอไป  วิธีการบอกลางและ
ระยะเวลาในการบอกลางโมฆียะกรรมไดบัญญัติไวใน ป.พ.พ. มาตรา 178 บัญญัติวา “การบอก
ลางหรือใหสัตยาบันแกโมฆียะกรรมยอมกระทําไดโดยการแสดงเจตนาแกคูกรณีอีกฝายหนึ่งซึ่ง
เปนบุคคลที่มีตัวกําหนดไดแนนอน”  และมาตรา 181  บัญญัติวา  “โมฆียะกรรมนั้นจะบอกลาง
มิไดเมื่อพนเวลาหนึ่งปนับแตเวลาที่อาจใหสัตยาบันได หรือเมื่อพนเวลาสิบปนับแตไดทํานิติกรรม
อันเปนโมฆียะนั้น” 

 

 โดยวิธีการบอกลางโมฆียะนั้น กฎหมายมิไดกําหนดแบบไววาตองทําโดยวิธีใด  แต
อาศัยหลักทั่วไปในเรื่องการแสดงเจตนาทํานิติกรรมไดดังนี้   การบอกลางโมฆียะตองมีการแสดง
เจตนาที่ชัดแจงมิใชโดยปริยายหรือโดยการนิ่ง  เพราะการบอกลางโมฆียะกรรมเปนนิติกรรมระงับ
สิทธิ  เมื่อประสงคจะระงับสิทธิก็ตองแสดงเจตนาโดยชัดแจง  ไมอาจแสดงเจตนาโดยการนิ่งหรือ
โดยปริยาย  ซึ่งไมอาจคาดหมายไดวามีเจตนาระงับสิทธิ  และการบอกลางตองทําตอคูกรณีอีก
ฝายหนึ่ง  คือตองมีตัวบุคคลที่กําหนดไดแนนอนและตองมีผูรับการแสดงเจตนา  ดังนั้นการแสดง
เจตนาบอกลางจึงมีผลเมื่อไปถึงคูกรณีอีกฝายหนึ่ง ทายาทหรือผูรับประโยชน  ถายังไมถึงผูรับการ
แสดงเจตนาการบอกลางนั้นก็ยังไมมีผล  และการบอกลางโมฆียะกรรมนั้นตองบอกลางเสยีภายใน
เวลาที่กําหนดตามมาตรา 181 คือ ตองบอกลางภายใน 1 ป นับแตเวลาที่อาจใหสัตยาบันได  หรือ
ภายใน 10 ปนับแตทําโมฆียะกรรม 

 

เมื่อมีการบอกลางนิติกรรมที่เปนโมฆียะแลว นิติกรรมที่ผูเยาวไดกระทําไปจะ
กลายเปนโมฆะเสียเปลามาตั้งแตแรก แตผลที่มีตอบุคคลภายนอกผูรับโอนทรัพยสินอาจจะไมได
รับความกระทบกระเทือน เพราะ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1329 ไดบัญญัติรับรองสิทธิของ
บุคคลภายนอกไวในกรณีที่สุจริต แตถาบุคคลภายนอกไดรับทรัพยมาโดยรูวา ผูโอนไดทรัพยมา
จากนิติกรรมอันเปนโมฆียะ ก็ถือวา บุคคลภายนอกไมสุจริต ดังบทบัญญัติตาม ป.พ.พ.มาตรา 
176 วรรค 2 ซึ่งบญัญัติวา “ถาบุคคลใดไดรูวาการใดเปนโมฆียะ เมื่อบอกลางแลว ใหถือวาบุคคล
นั้นไดรูวาการนั้นเปนโมฆะ นับแตวันที่ไดรูหรือควรจะไดรูวาเปนโมฆียะ” สวนผลที่มีตอ
บุคคลภายนอกเฉพาะกรณีของการบอกลางโมฆียะเพราะกลฉอฉล ตามมาตรา 160 ซึ่งบัญญัติวา 
“การบอกลางโมฆียะกรรมเพราะถูกกลฉอฉลตามมาตรา 159 หามมิใหยกขึ้นเปนขอตอสู
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บุคคลภายนอกผูกระทําการโดยสุจริต”  ดังนั้น บุคคลภายนอกที่กระทําโดยสุจริตยอมไดรับความ
คุมครองตามมาตรานี้ 

 

2)  นิติกรรมที่เปนโมฆียะ  อาจไดรับการใหสัตยาบัน ซึ่ง “สัตยาบัน”  หมายถึง การ
รับรองนิติกรรมที่เปนโมฆียะใหมีผลสมบูรณยอนหลังไปตั้งแตตนและสมบูรณตลอดไปไมอาจบอก
ลางไดอีก ทําใหนิติกรรมนั้นกลายเปนสมบูรณไมเปนโมฆียะอีกตอไป  ทั้งนี้  ป.พ.พ. มาตรา 177 
บัญญัติวา “ถาบุคคลผูมีสิทธิบอกลางโมฆียะกรรมตามมาตรา 175 ผูหนึ่งผูใด ไดใหสัตยาบันแก
โมฆียะกรรม ใหถือวาการนั้นเปนอันสมบูรณมาแตเร่ิมแรก แตทั้งนี้ยอมไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิ
ของบุคคลภายนอก”  กลาวคือ  นิติกรรมที่ไดใหสัตยาบันนั้นสมบูรณยอนหลังขึ้นไปจนถึงเวลาที่
ทํานิติกรรมนั้น ซึ่งบุคคลที่มีสิทธิใหสัตยาบัน คือ บุคคลประเภทเดียวกับผูมีสิทธิบอกลาง ตาม    
ป.พ.พ. มาตรา 175  คือผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูเยาวซึ่งบรรลุนิติภาวะ  โดยวิธีการใหสัตยาบัน
นั้น อาจแสดงโดยชัดแจงโดยการแสดงเจตนาตอคูกรณีอีกฝายหนึ่งที่มีตัวกําหนดแนนอนตาม     
ป.พ.พ.มาตรา 178 หรือเปนการแสดงเจตนาโดยปริยาย เชน มีการปฏิบัติการชําระหนี้ ไมวาจะ
ทั้งหมดหรือบางสวน เชน นาย ก ขณะเปนผูเยาว ไปกูเงินนาย ข โดยไมไดรับอนุญาตจากผูแทน
โดยชอบธรรมของตน ทําใหสัญญากูเปนโมฆียะ เมื่อนาย ก บรรลุนิติภาวะแลวไดนําเงินไปชําระ
ดอกเบี้ยใหนาย ข เชนนี้แสดงวานาย ก ยอมรับหนี้ในสัญญากูนั้นแลว จึงถือวานาย ก ใหสัตยาบัน
แกสัญญากูอันเปนโมฆียะนั้นโดยปริยาย  หรือมีการเรียกใหฝายลูกหนี้ปฏิบัติการชําระหนี้ตามที่
เปนหนี้กันไว เชน นาย ก ขณะเปนผูเยาว ไดซื้อแหวนวงหนึ่งจากนาย ข โดยไมไดรับอนุญาตจาก
ผูแทนโดยชอบธรรมของตน ทําใหสัญญาซื้อขายนี้เปนโมฆียะ เมื่อนาย ก บรรลุนิติภาวะแลวได
เรียกใหนาย ข สงมอบแหวนดังกลาวให เชนนี้แสดงวานาย ก ยอมรับวาตนมีสิทธิเรียกรองให
ลูกหนี้ชําระหนี้แลว จึงถือวานาย กใ หสัตยาบันสัญญาซื้อขายอันเปนโมฆียะนั้นโดยปริยาย หรือ
ไดมีการแปลงหนี้ใหม คือการที่คูกรณีตกลงเปลี่ยนแปลงสาระสําคัญของหนี้เดิม ทําใหเกิดเปน  
หนี้ใหมและกฎหมายถือวาหนี้เดิมเปนอันระงับไป (ป.พ.พ. มาตรา 349 วรรค1) เชน นาย ก ถูก
นาย ข ทํากลฉอฉลใหตกลงขายรถจักรยานยนตให ทําใหสัญญาซื้อขายนี้เปนโมฆียะ เมื่อ นาย ก 
ทราบความจริงแลวกลับตกลงใหนาย ข นําขาวสารมาชําระหนี้ที่มีอยูคือคาจักรยานยนตนั้น ซึ่ง
โดยปกติแลวการชําระราคายอมกระทําดวยเงิน เชนนี้มีการตกลงกันใหแปลงหนี้เดิมคือการชําระ
ดวยเงิน เปนหนี้ใหมคือการชําระดวยขาวสาร ถือวานาย ก ยอมรับสัญญาซื้อขายอันเปนโมฆียะ
นั้นแลว จึงชื่อวาเปนการใหสัตยาบันโดยปริยาย   
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ข. นิติกรรมที่ตองไดรับอนุญาตจากศาล (มาตรา 1574) หากฝาฝนหรือหลีกเลี่ยงไมปฏบิติั
ตามนิติกรรมนั้นจะไมมีผลผูกพันผูเยาว หรือนิติกรรมนั้นอาจตกเปนโมฆะได  

 

หากผูแทนโดยชอบธรรมใหความยินยอมแกผูเยาวใหทํานิติกรรมสําคัญโดยไมขอ
อนุญาตจากศาล  กรณีจึงนาจะไดถือวาผูเยาวกระทําไปโดยไมไดรับความยินยอมโดยชอบ          
นิติกรรมนั้นยอมไมผูกพันผูเยาว  ที่วาไมผูกพันผูเยาวนี้จะหมายถึง  ไมมีนิติกรรมใด ๆ เกิดขึ้นเลย 
หรือจะถือวานิติกรรมนั้นตกเปนโมฆะ กรณีปญหาเชนนี้ เห็นไดวาเปนปญหาที่ไมมีบทกฎหมายใด
บัญญัติไวโดยแจงชัดจําเปนตองอาศัยการตีความตามมาตรา  1574  ดังเชนคําวินิจฉัยคดีที่
ปรากฎตามคําพิพากษาฎีกาวาการนิติกรรมเชนนั้นผูเยาวไมมีอํานาจกระทําไดเอง  ตองขอ
อนุญาตจากศาลเสมอ  ดังนั้นหากผูเยาวหรือผูแทนโดยชอบธรรมกระทํานิติกรรมโดยพลการ นิติ
กรรมดังกลาวยอมไมมีผลผูกพันผูเยาว ปรากฎตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4006/2526  และตาม
คําพิพากษาศาลฎีกาที่  4984/2527 ที่ไดกลาวไวขางตนแลว กรณีดังกลาวมิใชนิติกรรมที่เปน
โมฆียะกรรมที่อาจใหสัตยาบันตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21 ได  และใน
ขณะเดียวกันนิติกรรมนั้นก็ไมผูกพันคูกรณีอีกฝายหนึ่งเชนกัน    

 

จึงเปนขอที่นาพิจารณาวา  เหตุใดกฎหมายจึงมิไดบัญญัติใหการทํานิติกรรมที่ฝาฝน
บทบัญญัติตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1574 ตกเปนโมฆะหรือตกเปนโมฆียะ
เหมือนดังเชนกรณีที่ผูเยาวทํานิติกรรมโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมตาม
มาตรา 21  ซึ่งเปนการบัญญัติไวโดยชัดแจงถึงผลจากการทํานิติกรรมที่มิไดปฏิบัติตามหลักเกณฑ
ดังกลาววานิติกรรมตกเปนโมฆียะอันอาจถูกบอกลางหรือใหสัตยาบันได   ในความเห็นของผูเขียน
มองวาการวางบทบัญญัติใน มาตรา 1574 วา “ผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได  เวนแตศาลจะ
อนุญาต”  เปนการหามมิใหมีการทํานิติกรรมข้ึน แมผูแทนโดยชอบธรรมจะทํานิติกรรมก็ยอมไม
เขาหลักการทํานิติกรรมตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 149 ที่
บัญญัติวา “นิติกรรม หมายความวา การใด ๆ อันทําลงโดยชอบดวยกฎหมายและดวยใจสมัคร มุง
โดยตรงตอการผูกนิติสัมพันธข้ึนระหวางบุคคล เพื่อจะกอ  เปลี่ยนแปลง โอน สงวน หรือระงับซึ่ง
สิทธิ” และมิใชเปนการทํานิติกรรมที่มีวัตถุประสงคเปนการตองหามโดยชัดแจงโดยกฎหมายตาม
มาตรา 150 เชนกัน เนื่องจากการทํานิติกรรมตามมาตรา 1574 นั้นไมใชขอบังคับของกฎหมายวา
นิติกรรมดังกลาวจะไมสามารถกระทําไดเลย เพียงแตตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนเทานั้น  ซึ่ง
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เปนการวางบทบัญญัติใหความคุมครองแกทรัพยสินของผูเยาวไดกวางกวาการระบุใหนิติกรรมที่
ไดกระทําลงไปนั้นมีผลเปนโมฆะหรือโมฆียะ  เนื่องจากหากบัญญัติใหการหลีกเหลี่ยงมาตรา 
1574 มีผลเปนโมฆะก็ตองบังคับใชกฎหมายตาม ป.พ.พ. มาตรา 172 วรรคสอง ซึ่งบัญญัติวา “..
ถาจะตองคืนทรัพยสินอันเกิดจากโมฆะกรรม ใหนําบทบัญญัติวาดวยลาภมิควรไดแหงประมวล
กฎหมายนี้มาใชบังคับ”  ซึ่งผลดังกลาวมีความแตกตางกับหลักในคําพิพากษาฎีกาที่ไดวางไววา
การหลีกเลี่ยงไมตองมาขออนุญาตจากศาล ซึ่งเปนการผิดไปจากเจตนารมณของกฎหมาย นิติ
กรรมที่ไดกระทําลงจึงไมมีผลผูกพันผูเยาว  คําวา “ไมมีผลผูกพัน” หมายความวาคูสัญญากับ
ผูเยาวไมอาจใชบทบัญญัติในมาตรา 172 มาเรียกรองทรัพยสินที่ไดเสียไปจากการนิติกรรม
ดังกลาวโดยนําหลักเรื่องลาภมิควรไดมากลาวอางได  ซึ่งในกรณีนี้เองที่อาจมองไดวาเปนการไม
คุมครองบุคคลภายนอกผูเปนคูสัญญากับผูเยาว  เพราะคูสัญญามิใชผูสุจริตที่กฎหมายจะใหการ
คุมครอง เนื่องจากนิติกรรมใดที่ตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนนั้น ไดมีการระบุไวอยางชัดเจนใน
มาตรา 1574  และในเรื่องความสามารถของผูเยาวที่ไมอาจทํานิติกรรมไดโดยลําพังและมิไดรับ
อนุญาตจากศาล  แมจะมีการทําสัญญาจะซื้อจะขายในขณะที่ผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะโดยมี
วัตถุประสงคจะไปดําเนินการซื้อขายภายหลังที่ผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลว ยอมเปนการแสดงใหเห็น
ถึงเจตนาที่หลีกเลี่ยงและฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมายตามมาตรา 1574  

    

เมื่อพิจารณาถึงผลของการทํานิติกรรมตาม ป.พ.พ. 1574 ในกรณีของโมฆียะกรรม
นั้น  จะเห็นไดวาโมฆียะกรรมมิอาจเกิดจากการทํานิติกรรมที่ฝาฝนการปฏิบัติตามมาตรา 1574 ได 
เนื่องจากผลของโมฆียะกรรมนั้นอาจมีการบอกลางหรือใหสัตยาบันไดในภายหลัง  อันเปนการขัด
กับเจตนารมณของกฎหมายที่ตองการใหศาลเปนผูพิจารณาวานิติกรรมที่จะกระทํานั้นสงผลให
เกิดความเสียหายตอทรัพยสินของผูเยาว หรือเปนการขัดกับประโยชนของผูเยาวหรือไม หากขัด
กับประโยชนหรือสงผลเสียแกผูเยาวมากกวา  ศาลก็สามารถยับยั้งการทํานิติกรรมนั้นโดยมีคําสั่ง
ไมอนุญาตใหทํานิติกรรมนั้นได  จากการศึกษาคําพิพากษาของศาลฎีกาสวนใหญจะเห็นวา มีการ
ระบุไวอยางชัดแจงวานิติกรรมที่ไดกระทําโดยฝาฝนบทบัญญัติมาตรา 1574นั้นมิใชกรณี
โมฆียะกรรมที่ผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะในภายหลัง หรือผูแทนโดยชอบธรรมจะใหสัตยาบันได  
เนื่องจากหากผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลวยังมีความประสงคจะทํานิติกรรมยอมแสดงเจตนาไดใหม
เมื่อบรรลุนิติภาวะวาตนจะผูกพันตามสัญญาตามนิติกรรมที่ไดกระทําขณะตนเปนผูเยาวอยู  คดี
จึงไมนาจะขึ้นมาสูศาล กรณีที่คดีมาขึ้นสูศาลสวนใหญนั้นจึงนาจะเกิดจากการที่ผูเยาวไดใช
ความคิดพิจารณาโดยรอบคอบภายหลังจากที่ตนไดบรรลุนิติภาวะวาการทํานิติกรรมนั้นจะเกิด
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ความเสียหาย หรือเสียประโยชนจากการทํานิติกรรมมากกวา จึงมิยอมปฏิบัติตามสัญญา  เมื่อ
คูสัญญานําคดีมาฟองตอศาลแลวไดหลักแหงนิติกรรมที่เปนโมฆียะมาสูคดี  ศาลจึงไมอาจ
พิจารณาตามคําฟองได  ซึ่งเปนขอกฎหมายที่ใหการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวจากดุลพินิจของ
ศาลในแตละคดีอันมีขอเท็จจริงที่แตกตาง  ทั้งนี้เพื่อสามารถใหการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวได
ไดมากที่สุด  ดังจะเห็นไดจากคําพิพากษาศาลฎีกาที่  9414/2542 ที่ไดกลาวไวแลวในขางตน โดย
มีคําวินิจฉัยใหนิติกรรมที่ผูแทนโดยชอบธรรมกระทําลงไปนั้นเปนโมฆะ 
 

ซึ่งกลาวโดยสรุป  บทบัญญัติแหง ป.พ.พ. มาตรา  1574 นี้  เปนขอที่มิใหผูใชอํานาจ
ปกครองทํานิติกรรมเกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวโดยมิไดรับอนุญาตจากศาล  อันเปนเจตนารมณ
ของกฎหมายที่จะทําใหการคุมครองทรัพยสินและกิจการที่สําคัญบางประการของผูเยาวรัดกุม
ยิ่งขึ้นกวาปกติ  อํานาจของบิดามารดาจึงถูกจํากัดลงตามลักษณะของนิติกรรมที่กําหนดไวอยาง
ชัดแจงในมาตรานี้และยังถูกจํากัดในเรื่องวิธีทํานิติกรรมที่ตองขออนุญาตศาลเสียกอน  ซึ่งเปน
กรณีแตกตางจากการที่ผูแทนโดยชอบธรรมใหความยินยอมแกผูเยาวในการทํานิติกรรมตาม
มาตรา  21  อันเปนหลักจํากัดความสามารถของผูเยาวในการทํานิติกรรม  ซึ่งก็มิไดกําหนดไว
อยางชัดเจนวานิติกรรมประเภทใดบางที่กอนจะทําผูเยาวจะตองไดรับความยินยอมของผูแทนโดย
ชอบธรรม  มีเพียงบทบัญญัติเร่ืองผูเยาวสามารถทําไดโดยลําพังรวมทั้งกรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรม
อาจขออนุญาตใหผูเยาวจําหนายทรัพยสินเพื่อการใดการหนึ่ง  หรือใหความยินยอมแกผูเยาวใน
การประกอบธุรกิจทางการคาหรือธุรกิจอ่ืน  โดยเห็นวาเปนเรื่องผูแทนโดยชอบธรรมใหความ
ยินยอมแกผูเยาวเพื่อที่ผูเยาวจะไปทํานิติกรรมไดในขณะที่มาตรา  1574  เปนเรื่องผูมีอํานาจ
ปกครองทํานิติกรรมเองแตตองไดรับอนุญาตจากศาล  ซึ่งบทบัญญัติแหงมาตรา  21  จึงเปนบท
ทั่วไป  เมื่อบทบัญญัติในบรรพ 5 ไดกําหนดลักษณะของนิติกรรมตลอดจนวิธีการทํานิติกรรมของ
ผูใชอํานาจปกครองไวเปนพิเศษจึงตองถือเปนหลักวา  การใดที่ระบุไวในมาตรา 1574 ผูใชอํานาจ
ปกครองจะตองขออนุญาตศาลกอนทําจะเลี่ยงไปใชวิธีการตามมาตรา  21  ใหความยินยอมแก
ผูเยาวไปทําเองไมได  มิฉะนั้น นิติกรรมที่ทําลงไปก็จะไมมีผลผูกพันผูเยาวจึงไมอาจใหสัตยาบันได
เชนกัน รวมถึงบทบัญญัติ มาตรา 1575 ที่บัญญัติวา “ถาในกิจการใด ประโยชนของผูใชอํานาจ
ปกครองหรือประโยชนของคูสมรส หรือบุตรของผูใชอํานาจปกครองขัดกับประโยชนของผูเยาว 
ผูใชอํานาจปกครองตองไดรับอนุญาต จากศาลกอนจึงทํากิจการนั้นได มิฉะนั้นเปนโมฆะ”  
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3.2  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวหลังบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแลว 
 
เมื่อผูเยาวไดสมรสถูกตองตามหลักเกณฑของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

มาตรา 20 แลวจะกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส   อํานาจการปกครองของผูแทนโดย
ชอบธรรมไมวาจะเปนอํานาจปกครองเหนือตัวผูเยาว (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1567 และมาตรา 
1564) ซึ่งอํานาจปกครองเหนือตัวผูเยาวสวนใหญจะเปนหนาที่ใหกระทํากับผูเยาว  เชน กําหนดที่
อยู  ใหการศึกษา หรือ ลงโทษบุตรตามสมควร  รวมถึงอํานาจจัดการทรัพยสินของผูเยาว (ตาม ป.
พ.พ. มาตรา 1574, มาตรา 1575, มาตรา 1577 และมาตรา 1579) จะสิ้นสุดลงทันที่อันเปนเหตุ
มาจากผูเยาวไดการบรรลุนิติภาวะแลว  ซึ่งเหตุที่ทําใหอํานาจปกครองทั้งสองสิ้นสุดลงเกิดจากการ
บรรลุนิติภาวะของผูเยาวทั้งในดานอายุและจากการสมรส  ตามกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 
20 และมาตรา 1598/6 “ความปกครองสิ้นสุดลงเมื่อผูอยูในปกครองตายหรือบรรลุนิติภาวะ”   เมื่อ
ผูเยาวไดทําการสมรสไมวาจะเปนการสมรสในขณะอายุครบ 17 ปบริบูรณหรือสมรสในขณะที่มี
อายุนอยกวา 17 ปบริบูรณโดยไดรับการอนุญาตจากศาลก็ยอมกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะเชนกัน 
ซึ่งการบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสนั้นจะมีผลเชนเดียวกับกรณีที่ผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยอายุครบ 
20 ปบริบูรณ  กฎหมายถือวาผูเยาวที่ไดสมรสแลวนั้นยอมมีความสามารถในการปกปองตนเอง
และมีความสามารถในการทํานิติกรรมดวยตนเอง กฎหมายจึงใหพนจากอํานาจปกครองทั้งทาง
สวนตัวและทางทรัพยสิน   เมื่ออํานาจการจัดการทรัพยสินของผูแทนโดยชอบธรรมสิ้นสุดลง 
ผูแทนโดยชอบธรรมหรือผูปกครองผูเยาวก็มีหนาที่ตองสงมอบทรัพยสิน บัญชีและเอกสารที่ตนเอง
เคยจัดการใหแกผูบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสทั้งหมด(มาตรา 1578 วรรคทาย) และผูแทนโดย
ชอบธรรมยอมไมมีอํานาจจัดการทรัพยสินใด ๆ แทนผูเยาวอีกตอไป  
 

นอกจากผูเยาวที่สมรสแลวจะสามารถทํานิติกรรมใดๆ ไดเองโดยมิตองขออนุญาต
ผูแทนโดยชอบธรรมตาม ป.พ.พ. มาตรา 21 อีกตอไป  เนื่องจากผูเยาวที่ไดทําการสมรสแลวจะ
กลายเปนผูที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรส  ยังมีอํานาจในการจัดการทรัพยสินตางๆ รวมถึงทํานิติ
กรรมทุกอยางตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1574  ดวยตนเองโดยไมตองขอ
อนุญาตจากศาลอีกตอไปเชนกัน เพราะผูเยาวที่สมรสแลวไดกลายเปนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะอันมี
ความสามารถเชนเดียวกับผูที่มีอายุครบ 20 ปบริบูรณ  ที่ไมจําตองอยูในการปกครองดูแลจากผูใด
หรือจากหนวยงานใดอีกตอไป 
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แตเนื่องจากบทบัญญัติของกฎหมายที่ไดวางหลักเกณฑในเรื่องความสามารถในการ
ทํานิติกรรมของผูเยาวตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 21 และ มาตรา 1574 นั้น
มาจากเจตนารมณในการคุมครองทรัพยสินของผูเยาว  รวมถึงการทํานิติกรรมสัญญาตาง ๆ ใหมี
ขั้นตอนที่รัดกุมก็เพื่อใหผูแทนโดยชอบธรรมไดมีโอกาสไดพิจารณาและกลั่นกรองการใชอํานาจ
จัดการทรัพยสินของผูเยาววาการทํานิติกรรมนั้นเปนการไดประโยชนหรือเสียประโยชนและมีความ
คุมคาเพียงใด   รวมถึงนิติกรรมที่ตองขออนุญาตจากศาลตามมาตรา 1574 อันเปนการคุมครอง
ทรัพยสินของผูเยาวจากหนวยงานของศาลซึ่งเปนการคุมครองนิติกรรมที่สําคัญและมีมูลคาสูงอัน
อาจมีผลกระทบตอความเปนอยูของผูเยาวในอนาคต  หากมีการฝาฝนและไดทํานิติกรรมที่ขัดตอ
บทบัญญัติดังกลาว กฎหมายก็ยังมีบทบัญญัติที่คุมครองทรัพยสินของผูเยาวในเร่ืองผลของนิติ
กรรมที่เปนโมฆียะกรรมตามมาตรา 21 และนิติกรรมที่ไมมีผลผูกพันตามมาตรา 1574  ซึ่งผลของ
นติิกรรมดังกลาวสามารถบอกลางหรือเพิกถอนไดตามกรณี  จึงจะเห็นไดวายังมีหนทางแกไขและ
คุมครองทรัพยสินของผูเยาว  อีกทั้งเมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลวยังมีโอกาสที่จะคิดพิจารณา 
ตรวจสอบอยางรอบคอบหากเห็นวานิติกรรมที่ไดกระทําลงไปในขณะที่ตนยังไมบรรลุนิติภาวะเปน
การเสียประโยชนแลวอาจทําการเพิกถอนนิติกรรมนั้นไดตาม ป.พ.พ. มาตรา 175 ประกอบมาตรา  
181 ดังที่ไดกลาวไวแลวขางตน   แตหากผูเยาวไดสมรสแลวและกลายเปนผูที่บรรลุนิติภาวะที่มี
อํานาจในการจัดการทรัพยสินดวยตัวเอง เมื่อไดทํานิติกรรมไปแลวนิติกรรมนั้นยอมสมบูรณตาม
กฎหมายอันจะยกเหตุความเปนผูเยาวมาเพื่อบอกลางนิติกรรมที่ทําไปแลวดังเชนเดิมไมได แมนิติ
กรรมที่ไดทํานั้นจะเปนนิติกรรมที่สําคัญตามมาตรา 1574  ก็ตาม 

 
 จากผลของกฎหมายในดานการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะโดยการ

สมรสนี้เอง  ซึ่งผูเขียนมีความเห็นวา การใหอํานาจในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว
โดยไมตองอยูภายใตการปกครองของผูใดนั้น  อาจไมเพียงพอตอการคุมครองทรัพยสินและสิทธิ
ประโยชนของผูเยาวที่สมรสแลว  เนื่องจากการสมรสนั้นอาจเกิดขึ้นโดยผูเยาวไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรมใหสมรสขณะอายุ 17 ปบริบูรณ หรือผูเยาวสมรสโดยไดรับการอนุญาต
จากศาลอันเนื่องมาจากเกิดเหตุสําคัญแกหญิง คือกรณีที่หญิงตั้งครรภกอนอายุ 17 ปบริบูรณ หรือ
การสมรสที่เกิดขึ้นจากคําพิพากษาใหสมรสในคดีขมขืนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 277 
วรรคหา ตามที่ไดกลาวไวในขางตนนั้น ซึ่งจะเห็นวาการสมรสของผูเยาวอาจเกิดไดจากหลายกรณี
และผูเยาวที่สมรสในขณะที่อายุนอยกวา 17 ปบริบูรณนั้นอาจจะยังขาดความรู ความสามารถใน
การดูแล ปกปองทรัพยสินของตน หากปลอยใหผูเยาวที่สมรสแลวมีอํานาจจัดการทรัพยสินของ
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ตนเองไดเชนเดียวกันในทุกกรณี  อาจจะสงผลเสียตอทรัพยสินและความเปนอยูในอนาคตของ
บุคคลนั้นได  ซึ่งผูเขียนจะไดศึกษาหลักกฎหมายของตางประเทศ  ถึงบทบัญญัติในเร่ืองการ
คุมครองทรัพยสินของผูเยาว การบรรลุนิติภาวะของผูเยาวและการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลว โดยจะทําการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายแพงของเยอรมัน ฝร่ังเศสและกฎหมาย
ครอบครัวในประเทศอังกฤษ  ดังจะกลาวในบทตอไป 
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บทที่  3 
แนวความคิดและหลกักฎหมายเกีย่วกับการจัดการทรัพยสิน 

ของผูเยาวทีส่มรสแลวตามระบบกฎหมายตางประเทศ 
 

ในบทนี้  จะกลาวถึงระบบกฎหมายในตางประเทศที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาว  รวมถึงแนวคิดในการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวทั้งกอนสมรสและเมื่อสมรสแลว   ผูเขียน
จะทําการศึกษากฎหมายที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวในประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  
สาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักร  เนื่องจากในป พ.ศ. 2478  ประเทศไทยไดเร่ิมจัดทํา
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยขึ้น  โดยการจัดทํานั้นไดมีการตั้งคณะกรรมการขึ้นมายกราง
กฎหมายหลายชุดซึ่งประกอบดวยนักกฎหมายไทยและที่ปรึกษาชาวตางประเทศจึงทําใหประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยของไทยไดมาจากการรวบรวมและผสมผสานกฎหมายของหลาย
ประเทศเขาดวยกันโดยเฉพาะอยางยิ่งอิทธิพลจากประมวลกฎหมายแพงของฝรั่งเศส เยอรมนี 
สวิสเซอรแลนดและญี่ปุนที่ใชระบบประมวลกฎหมาย เชน ในเร่ืองนิติกรรม หนี้ ทรัพยสินและ
เอกเทศสัญญาบางลักษณะ  แตในชวงแรกของการปฏิรูปกฎหมายนั้น ไดมีนักกฎหมายไทยที่
สําเร็จการศึกษามาจากประเทศอังกฤษและที่ปรึกษากฎหมายชาวอังกฤษมารวมเปนกรรมการใน
การรางกฎหมายอยูดวย จึงทําใหกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยไดรับอิทธิพลจากระบบ
กฎหมายของอังกฤษหรือระบบคอมมอนลอวเชนกัน ในเร่ืองเอกเทศสัญญาบางลักษณะ เชน     
ตั๋วเงิน หุนสวนบริษัท ตัวแทนนายหนา เปนตน  สวนกฎหมายลักษณะครอบครัวและมรดกเปน
กฎหมายไทยเดิมที่มีการปรับปรุงใหทันสมัยขึ้น โดยมีแมแบบจากกฎหมายแพงของประเทศ
ฝร่ังเศสและประเทศเยอรมัน17  

 
ดังจะกลาวไดวา  กฎหมายครอบครัวของประเทศฝรั่งเศส ประเทศอังกฤษและ

ประเทศเยอรมันนั้นถือเปนกฎหมายแมแบบและมีบทบัญญัติที่ใกลเคียงกับกฎหมายแพงและ
พาณิชยของประเทศไทย แมในภายหลังประเทศทั้งสามจะไดมีการแกไขบทบัญญัติในบางสวนให
แตกตางไปจากเดิมโดยเพื่อปรับใหเหมาะสมกับยุคสังคมปจจุบันแลวก็ตาม  การศึกษาครั้งนี้
ผูเขียนจะศึกษาขอกฎหมายในเรื่องการบรรลุนิติภาวะและการจัดการทรัพยสินของผูเยาวภายหลัง
ที่สมรส เพื่อนํามาวิเคราะหและพิจารณาถึงบทบัญญัติที่แตกตางกับบทบัญญัติในประมวล

                                                  
17ณัฐพงศ โปษกะบุตร, แนวทางการพัฒนากฎหมายพาณิชยในประเทศไทย [ออนไลน], 17 

กรกฎาคม 2548. แหลงที่มา http://www.siamsewana.org/ocean/index.php 
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กฎหมายแพงและพาณิชยของไทยในดานการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวที่ไดทําการสมรส  โดย
จะนําบทบัญญัติในกฎหมายตางประเทศที่ไดศึกษามาวิเคราะหเปรียบเทียบถึงขอดี ขอเสีย และ
ความจําเปนของการมีบทบัญญัติกฎหมายคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว   
เพื่อนํามาวิเคราะหและเสนอแนะในการแกไขบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
ของไทยตอไป  

 

1. การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในระบบกฎหมายแพงฝรั่งเศส 

 

กอนที่จะทําการศึกษาถึงบทบัญญัติในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามระบบ
กฎหมายของประเทศฝรั่งเศสนั้น จะขอกลาวถึงพัฒนาการของแนวคิดเกี่ยวกับผูเยาวในประเทศ
ฝร่ังเศสเสียกอน เพื่อใหเขาใจพื้นฐานและแนวความคิดในการคุมครองผูเยาวในดานทรัพยสินให
มากยิ่งขึ้น  ในยุคกอนที่มีจะการรางประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศสขึ้นมาน้ัน ประเทศฝรั่งเศสไดรับ
เอาอิทธิพลของกฎหมายโรมันมาใชในการปกครองผูเยาว โดยอํานาจการปกครองผูเยาวนั้นเปน
อํานาจอยางเด็ดขาดของบิดาผูเปนหัวหนาครอบครัว บิดามีสิทธิในชีวิตและความตายของสมาชิก
ในครอบครัวตั้งแตแรกเกิดไปจนวันสิ้นชีวิต บิดามีสิทธิที่จะขาย ทอดทิ้ง หรือขับไลบุคคลใน
ครอบครัวออกจากบานไปเพื่อลงโทษได 

 

ซึ่งตอมาในชวงของการอภิวัฒนฝร่ังเศสไดมีการโจมตีอํานาจปกครองของบิดาวาเปน
เผด็จการในครอบครัว  กฎหมายลงวันที่ 25 สิงหาคม ค.ศ. 1792  จึงไดยกเลิกอํานาจปกครอง
เด็ดขาดของบิดาในชุมชนที่ใชกฎหมายลายลักษณอักษร  นอกจากนี้รัฐบาลฝรั่งเศสยังไดพยายาม
ที่จะใหการปกครองดูแลผูเยาวในประเทศใหเปนไปตามแนวประชาธิปไตยโดยจัดตั้งศาลครอบครัว
ขึ้นมาดูแลการใชอํานาจการปกครองของบิดา  อยางไรก็ตามศาลครอบครัวก็ไมไดควบคุมการใช
อํานาจของบิดาอยางมีประสิทธิภาพมากไปกวาการกําหนดอายุบรรลุนิติภาวะของผูเยาวที่ 21 ป  
จนมีการประกาศใชกฎหมายแพงนโปเลียน ซึ่งกฎหมายฉบับนี้ก็ไดยกเลิกหลักเกณฑบางประการที่
เปนอํานาจปกครองของบิดาที่เด็ดขาดและรุนแรงเกินไป และมีการกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะ
จาก 25 ป ในชุมชนที่ใชกฎหมายจารีตประเพณีมาเปน 21 ป เชนเดียวกับชุมชนที่ใชกฎหมาย  
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ลายลักษณอักษร  และการใชอํานาจปกครองจะตองเปนไปเพื่อประโยชนสุขของผูเยาว ทั้งนี้บิดา
ยังเปนบุคคลที่มีอํานาจชี้ขาดในวิธีการปกครองบุตรผูเยาวเชนเดิม18 

 
จากที่กลาวมาขางตนนั้น  การใชอํานาจการปกครองของบิดาดังกลาวไดดําเนินมา

ตลอดศตวรรษที่ 19 และพบวามีการใชอํานาจปกครองอยางไมถูกตองเพิ่มข้ึนมากขึ้นเรื่อย ๆ จน
เกิดความเสียหายแกผูเยาว โดยบางรายถึงขนาดไมใชอํานาจปกครองและละทิ้งบุตรผูเยาวใหตก
อยูในภาวะอันตรายแกรางกายและศีลธรรม  จนรัฐบาลประเทศฝรั่งเศสพยายามหามาตรการที่จะ
ปกปองคุมครองผูเยาว   จึงไดออกกฎหมายลงวันที่ 4  มิถุนายน ค.ศ. 1970  เพื่อแกไขใหมารดามี
อํานาจปกครองบุตรผูเยาวเทาเทียมกับบิดา  หลังจากการปฏิวัติฝร่ังเศสในป ค.ศ. 1789 และตัง้แต
นั้นเปนตนมาประเทศฝรั่งเศสเปนประเทศที่ใชระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law) อันไดจาก
แนวความคิดจากการตอสูเรียกรองสิทธิเสรีภาพ ความเสมอภาค และภราดรภาพของประชาชนขั้น
พื้นฐานตามอุดมการณปฏิวัติฝร่ังเศส  ไดมีการพัฒนาหลักการปกครองในระบอบประชาธปิไตยขึน้
และมีการจัดทําประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส (Napoleon Code) โดยจักรพรรดิ์นโปเลียน  ซึ่งได
ประกาศใชในป ค.ศ. 1804   ในสวนกฎหมายครอบครัวนั้นไดพัฒนาตอมาจนมีการออกกฎหมาย
สมัยใหมของฝายบริหารของประเทศฝรั่งเศส (Administrative Codification) ที่ไดดําเนินการมา
ตั้งแตป 1989 โดยคณะกรรมการที่มีชื่อวา Commission superieure decodification ซึ่งมี
ประมวลกฎหมายในเนื้อหาของกฎหมายครอบครัว (family law) ที่มีการใหความคุมครองถึงสิทธิ
และทรัพยสินของผูเยาวไดอยางครอบคลุมมากขึ้น 

 
ปจจุบัน บทบัญญัติหลักในประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศสที่กําหนดอํานาจปกครอง

ของบิดามารดา อยูใน มาตรา 371 – 2∗  ซึ่งบัญญัติวา 
“บิดามารดาเปนผูใชอํานาจปกครองรวมกันในการปกปองคุมครองใหบุตรผูเยาวมี

ความปลอดภัย มีสุขภาพและศีลธรรมที่ดีงาม 
                                                  

18 ไพโรจน กัมพูสิริ, การใชอํานาจปกครองของบิดามารดา, หนา 349 – 352 .   
∗ French Civil Code Art. 371 – 2 : “Each one of the parents shall contribute to the education 

and support of the children in proportion to his or her means, to those of the other parent and to the 
needs of the child.  

    That obligation does not come to an end as of right where the child is of age.” 
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เพื่อการนี้ บิดามารดามีสิทธิและหนาที่ในการกําหนดที่อยู สอดสองดูแลและให
การศึกษาแกบุตรผูเยาว” 

 
มาตรานี้เปนการใชอํานาจปกครองเหนือตัวผูเยาวโดยเฉพาะอยางยิ่งการกําหนดที่

อยูและสอดสองดูแลลวนแลวแตเกี่ยวของกับชีวิตประจําวันของบุตร บิดามารดาจึงมีสิทธิที่จะ
กําหนดใหบุตรอยูอาศัย ณ ที่แหงใด ทั้งยังอาจจะสงบุตรไปอยูกับญาติหรือโรงเรียนประจําได สิทธิ
ของบิดามารดาในขอนี้กําหนดหนาที่ใหบุตรตองเชื่อฟงและทําตาม สําหรับหนาที่ใหการศึกษาแก
บุตรเปนหัวใจของการใชอํานาจปกครอง อันไดแกการเลือกสถานศึกษาตลอดจนการรับผิดชอบใน
การรับสงบุตรไปโรงเรียนในขณะที่บุตรยังไมสามารถไปโรงเรียนดวยตนเองได ปญหาที่มักจะเกิด
แกบิดามารดาไดแก การเลือกสงบุตรไปโรงเรียนที่มีการสอนศาสนาดวยซึ่งแตละฝายอาจจะมี
ความเห็นไมตรงกัน ในกรณีนี้ศาลตองเปนผูชี้ขาด 

 
นอกเหนือจากการใชอํานาจปกครองเหนือตัวผูเยาวแลว อํานาจปกครองยังรวมไปถึง

การจัดการทรัพยสินของผูเยาว ในเวลาเดียวกับบิดามารดาที่จัดการทรัพยสินยอมมีสิทธิใชเงินไดที่
เกิดจากทรัพยสินของผูเยาวตามที่กฎหมายกําหนด∗  ซึ่งสิทธิตรงนี้เรียกวา Carbonnier หรือ
เงินเดือนของผูจัดการทรัพยสินนั่นเอง 

 

1.1 ความหมายและนิยามของผูเยาว (Minor) 

 
“ผูเยาว” ตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศสหมายถึงบุคคลที่ยังไมบรรลุนิตภิาวะ โดย

ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะเมื่อมีอายุครบ 18 ป บริบูรณ ตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 
388∗∗   ผูเยาวเปนผูที่ถูกจํากัดความสามารถในการทํานิติกรรม การดําเนินงานทางธุรกิจ แตหาก
เปนสินคาราคาถูกหรือมีจํานวนไมสูงมากนัก  ผูเยาวจะสามารถซื้อสินคาเหลานี้ไดเองเชน ซื้อ
                                                  

∗ French Civil Code Art. 382 : “The father and mother have, subject to the distinctions that 
follow, the administration and enjoyment of the property of their child.” 

∗∗ French Civil Code Art. 388 : “A minor is an individual of either sex  who has not yet 
reached the full age of eighteen years.”  
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เส้ือผา แผนเกมส แผนหนัง เปนตน  ซึ่งเปนสิ่งของที่ตองใชในชีวิตประจําวันโดยมิตองไดรับความ
ยินยอมจากผูปกครอง  แตหากผูเยาวตองการซื้อสินคาที่มีราคาสูงและมิไดเปนสิ่งจําเปนการใน
ดํารงชีพ เชน รถยนต เครื่องประดับนั้นจะไมสามารถกระทําได เนื่องจากกฎหมายใหความ
คุมครองในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไว วาหากผูเยาวจะทํานิติกรรมโดยทั่วไปที่เปนการ
จัดการทรัพยสินนั้นจะตองอยูภายใตการดูแลควบคุมจากบิดามารดา  นอกจากนั้นบิดามารดายงัมี
อํานาจหนาที่ปกครอง ดูแลสุขภาพรางกาย ใหการศึกษาและกําหนดที่อยูอาศัยแกผูเยาว  โดย
ผูเยาวจะไมสามารถไปพักอาศัยอยูนอกบานไดหากปราศจากความยินยอมจากบิดามารดาเพราะ
ผูเยาวตองอยูภายใตอํานาจปกครองของบิดามารดา โดยอํานาจการปกครองทั้งหมดของบิดา
มารดาจะสิ้นสุดลงเมื่อผูเยาวอายุครบ 16 ปบริบูรณหรือในกรณีที่ผูเยาวทําการสมรสกอนที่จะ
บรรลุนิติภาวะ 

 

1.2 การบรรลุนิติภาวะ (Majority) 

 
ตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุครบ 18 ป 

บริบูรณ  เมื่อบุคคลมีอายุครบ 18 ปบริบูรณจะกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะที่มีสิทธิและหนาที่ตาม
กฎหมาย สามารถจัดการทรัพยสินของตนเองไดอยางเต็มที่โดยมิตองอยูภายใตการปกครองดูแล
จากบิดามารดา ผูปกครอง คณะกรรมที่ปรึกษาดานครอบครัว หรืออยูภายใตการดูแลของศาลอีก
ตอไป ปรากฎตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 488∗  

 
เมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลวสามารถปกครองตนเองไดและมีความสามารถในการ

ทํานิติกรรมสัญญาและใชสิทธิตาง ๆ ไดอยางเต็มที่ การจะบังคับใชกฎหมายไมวาจะเปนเรื่อง

                                                  
∗ French Civil Code Art. 488 :  “Majority is fixed at the full age of eighteen years; at that 

age one is capable of all the transactions of civil life. 
Nevertheless, an adult whom an impairing of his personal faculties places in the 

impossibility of providing alone forhis interests is protected by the law, either on the occasion of a 
specific transaction, or in a continuous manner. 

May be likewise protected an adult who, because of his prodigality, insobriety or idleness, 
is in danger to fall intoneed or compromises the fulfilment of his family obligations.” 
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สัญญา ผิดสัญญา การยกเลิกสัญญา จึงตองอยูภายใตบทบัญญัติในเรื่องนิติกรรมสัญญาตามบท
ทั่วไป    และเนื่องจากบุคคลนั้นไดเปนผูมีความสามารถในการทํานิติกรรมสัญญาไดอยางสมบูรณ
แลว  สิทธิในการเพิกถอนนิติกรรมที่เปนโมฆะอันเนื่องจากความบกพรองในเรื่องสามารถหรือ
ความเปนผู เยาวจึงหมดไปพรอมกับหนาที่ในการตรวจสอบดูแลการจัดการทรัพยสินของ
คณะกรรมการที่ปรึกษาครอบครัวเชนกัน   

 
จากบทบัญญัติ มาตรา 488 นั้น จะเห็นไดวา การบรรลุนิติภาวะของผูเยาวตาม

ประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศสนั้นจะเกิดขึ้นไดกรณีเดียวคือเมื่อผูเยาวมีอายุครบ 18 ปบริบูรณ  ซึ่ง
แตกตางกับกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยที่บัญญัติใหการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวเกิดขึ้นได 
2 กรณีคือบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 20 ปบริบูรณหรือบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส  จะเห็นวาใน
ประเทศฝรั่งเศสแมผูเยาวจะไดทําการสมรสกอนที่จะมีอายุครบ 18 ปบริบูรณ  แตสถานะของ
ผูเยาวก็ยังมิไดเปลี่ยนไป   การสมรสของผูเยาวจะสงผลเพียงใหอํานาจปกครองของบิดามารดาทั้ง
ทางรางกายและทรัพยสินหมดสิ้นลงเทานั้น   สวนการดูแลปกครองทรัพยสินของผูเยาวที่สมรส
แลวจะเปนหนาที่ของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวและศาล  ดังจะกลาวถึงรายละเอียด
ในหัวขอถัดไป 

 

1.3 การสมรสของผูเยาว 
 

ตามประมวลกฎหมายแพงฝรั่งเศส มาตรา 144∗    บัญญัติวา “ชายและหญิงจะทํา
การสมรสไดตอเมื่อมีอายุ 18 ป และ 15 ป ตามลําดับ”   อันจะถือวาเปนผูที่มีสิทธิในการกอตั้ง
ครอบครัวซึ่งหมายถึงสิทธิในการแตงงาน ซึ่งสิทธิดังกลาวปรากฏอยูใน Convention européenne 
de sauvegarde des droits de l'Homme มาตรา 12 บัญญัตวิา "เมื่อถึงวัยแหงการแตงงาน ชาย
และหญิงตางมีสิทธิที่จะแตงงานและสรางครอบครัวตามกฎหมายแหงชาติที่ใหใชสิทธิดังกลาว"  
ซึ่งในประเทศฝรั่งเศส  สิทธิในการแตงงานนั้นปรากฏอยูในมาตรา 144 และมาตราอื่น ๆ ของ
ประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส ที่กําหนดใหบุคคลที่บรรลุนิติภาวะสามารถสมรสกันได ดังนั้นบุคคล
ที่เปนผูเยาวนั้นจึงไมมีสิทธิดังกลาว  ทั้งนี้ สตรีที่เปนผูเยาวสามารถสมรสไดแตอยูภายใตเงื่อนไข

                                                  
∗ French Civil Code Art. 144 :  “A male, until the completion of eighteen years, a female 

until the completion of fifteen years, may not contract marriage.” 
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สองประการตองมีอายุ 15 ปขึ้นไปและไดรับความยินยอมจากบิดาหรือมารดา∗  และตามประมวล
กฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 148∗∗ บัญญัติวา “ในกรณีที่บิดาและมารดาฝายใดฝายหนึ่งไม
ยินยอมใหบุตรผูเยาวทําการสมรส  ตองถือวาไดรับความยินยอม  สามารถทําการสมรสได”  เมื่อ
ผูเยาวทําการสมรสถูกตองตามกฏหมาย∗∗∗ 

 
 

  ในกรณีที่ผูเยาวไมมีบิดามารดาหรือศาลทําการตั้งผูปกครองซึ่งเปนบุคคลอื่นนั้น 
กฎหมายครอบครัวฝร่ังเศสจะไมใหผูปกครอง (tuteur) เปนผูใหความยินยอมแกผูเยาวที่อยูใน
ความปกครอง (pupille) ในการสมรส  โดยถือวาเปนบุคคลที่มีสวนไดเสียกับการสมรสของผูเยาว  
เนื่องจากการสมรสทําใหอํานาจการปกครองของบิดามารดาหรือผูปกครองสิ้นสุดลง  บุคคลที่
ผูเยาวจะตองไปขอความยินยอมในกรณีที่ไมมีบิดาและมารดาก็คือ ปู ยา ตา หรือยาย  หากไมมี
บุพการีในชั้นนี้จะตองไปขอความยินยอมจากคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัว (Conseil de 
Famille)  ตามประมวลกฎหมายแพง มาตรา 150  และ มาตรา 159∗∗∗∗         ซึ่งโดยสรุปแลว

                                                  
∗ French Civil Code ค.ศ. 1804  SECTION IX ขอ 77  “The minor, even though not married, 

may be emancipated by his father, or, in default of father, by his mother, when he shall have attained 
the full age of fifteen years.This emancipation shall be effected by the simple declaration of the father 
or mother, received by the justice of the peace, assisted by his registrar.”)   

∗∗ French Civil Code Art. 148 : “Minors may not contract marriage without the consent of 
their father and mother; in case of disagreement between the father and mother, that division implies 
consent.”) 

∗∗∗
 ประมวลกฎหมายแพงฝรั่งเศส เรื่อง “แบบของการสมรส” ไดกําหนดไวในมาตรา 63 วา ให

เจาหนาที่ประจําทองถิ่นประกาศรายละเอียดที่จําเปนของคูสมรส เชน ชื่อ นามสกุล อาชีพ ภูมิลําเนาของคูสมรส 
สถานที่ที่จะทําพิธีสมรสเพ่ือการคัดคาน (หากจะมี) โดยประกาศนี้จะตองติดไวที่หนาบานอันเปนเรือนหอของ
ชายหญิงเปนเวลาไมนอยกวาสิบวันกอนทําพิธีสมรส นอกจากนั้นชายหญิงจะตองสงใบรับรองการตรวจรางกาย
ของแพทยซึ่งไดตรวจมาเปนเวลาไมเกินสองเดือนใหพนักงานเจาหนาที่ดวย 

∗∗∗∗
 
 French Civil Code Art. 150 :  “Where the father and mother are dead or are unable to 

express their intention, the grandfathers and grandmothers take their place; where there is 
disagreement between a grandfather and a grandmother in the same lineage, or where there is 
disagreement between the two lineages, that division implies consent.  
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คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวจะเปนองคกรชี้ขาดชีวิตสวนตัวและเปนผูใหความยินยอม
ในกรณีที่ผูเยาวจะทําการสมรส (ตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 159 ประกอบมาตรา 
348 วรรคสาม)  สวนตัวผูปกครองจะเปนผูปฎิบัติการและสอดสองดูแลผูเยาวตามกรอบของมติ
คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวนั่นเอง 

 
บทบัญญัติใน มาตรา 148 และมาตรา 150 วรรคแรก แหงประมวลกฎหมายแพง

ฝร่ังเศส ไดกําหนดไววา หากมีความเห็นแตกตางกันในระหวางผูที่ตองใหความยินยอมแกผูเยาว
ในการทําการสมรส ใหถือวาผูเยาวไดรับความยินยอมในการสมรส แมจะมีผูที่เห็นดวยกับการ
สมรสเพียงคนเดียว แตมีผูไมเห็นดวยกบัการสมรสก็ตาม เชนในกรณีที่บิดาหรือมารดาฝายใดฝาย
หนึ่งไมยินยอมใหบุตรผูเยาวทําการสมรส ตองถือวาไดรับความยินยอม สามารถทําการสมรสได 

 
การสมรสของผูเยาวที่ไมไดรับความยินยอมจากบิดามารดา หรือจากคณะกรรมการ

ที่ปรึกษาดานครอบครัว การสมรสนั้นอาจถูกเพิกถอนโดยคูสมรสหรือโดยผูมีอํานาจใหความ
ยินยอมได  ตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 182 และตามมาตรา 184∗  แตหากบิดา

                                                                                                                                               
Where the present residence of the father and mother is unknown and where they have not 

been heard from for one year, the marriage may be celebrated if the grandfathers and grandmothers, 
together with the child himself, make declaration of this under oath. It shall be likewise where, if one or 
several grandfathers or grandmothers give their consent to the marriage, the present residence of the 
other grandfathers or grandmothers is unknown and they have not been heard from for one year.” 

French Civil Code Art. 159 :  “ Where there are no father, or mother, or grandfathers, or 
grandmothers, or where all are unable to express their intention, minors under eighteen years may not 
contract marriage without the consent of the family council.  

An illegitimate child who was not acknowledged, and one who, after being so, lost his 
father and mother or whose father and mother cannot express their intention, may marry before the 
age of eighteen years only after gaining the consent of the family council.” 

∗ French Civil Code Art. 182 : “A marriage contracted without the consent of the father and 
mother, of the ascendants or of the family council, where this consent was necessary, may be 
attacked only by those whose consent was required, or by the one of the spouses who needed that 
consent .”   
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มารดาไดใหความยินยอมในการสมรสของผูเยาวไปแลวในภายหลังจะถอนความยินยอมไมได  
อยางไรก็ตาม การเพิกถอนการสมรสนั้นจะกระทํามิไดหากเวลาผานไปแลว 6 เดือนนับแตวันที่คู
สมรสมีอายุครบ 18 ปบริบูรณหรือกรณีที่ภรรยาตั้งครรภกอนอายุครบ 18 ปบริบูรณ∗  
 

ภายหลังที่ผูเยาวทําการสมรสแลว  หากมีการทํานิติกรรมใด ๆ ไประหวางที่สมรสนั้น 
แมตอมาจะมีคําพิพากษาแสดงวาการสมรสนั้นเปนโมฆะก็ตาม  อํานาจการจัดการทรัพยสินหลังจาก
ที่ผูเยาวทําการสมรสแลวนั้นสามารถบังคับใชไดตามกฎหมาย  เนื่องจากบทบัญญัติของประมวล
กฎหมายแพงฝรั่งเศส ถือหลักเดียวกับกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยวาความสุจริตนี้กฎหมายจะ
คุมครองสิทธิที่ไดมาเพราะการสมรสใหทั้งชายและหญิง ดังนั้น นิติกรรมที่กระทําโดยสุจริตใน
ระหวางที่การสมรสยังไมถูกเพิกถอนยอมไมเสียไปและสามารถบังคับไดตามกฎหมาย ปรากฎตาม
บทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 201∗∗ 

 

1.4 การจัดการทรัพยสินของผูเยาว 

การจัดการทรัพยสินผูเยาวนั้นโดยทั่วไปจะเปนอํานาจของบิดามารดาที่ปกครองดูแล
ผูเยาว  เวนแตการทํานิติกรรมหรือการจัดการทรัพยสินที่มีความสําคัญและมีมูลคาสูงซึ่งจะตอง
ไดรับความเห็นชอบจากคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวหรือไดรับอนญุาตจากศาลเสียกอน 
ทั้งนี้ กฎหมายแพงของประเทศฝรั่งเศสจะไมใหอํานาจผูปกครองผูเยาวในดานการจัดการทรัพยสิน
                                                                                                                                               

French Civil Code Art. 184 :  “A marriage contracted in violation of the provisions 
contained in Articles 144, 146, 146-1,147, 161, 162 and 163 may be attacked either by the spouses 
themselves, or by all those who have an interest therein, or by the Government procurator.”   

∗ French Civil Code Art. 185 : “However, a marriage contracted by spouses who did not 
yet have the required age, or of whom one of the two had not reached  that age, may no longer be 
attacked : 

1° where six months have elapsed since that spouse or the spouses have reached the 
competent age; 

2° where the wife, who did not have that age, has conceived before six months elapsed. ” 
 

∗∗ French Civil Code Art. 201 : “A marriage which has been declared  void produces, 
nevertheless, its effects with regard to the spouses, where it was contracted in good faith.  
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มากนัก เนื่องจากมิไดใหความไววางใจใหผูที่มีสวนไดเสียกับผูเยาวมาจัดการดูแลทรัพยสินของ
ผูเยาวไดเองทั้งหมด จึงไดตั้งเงื่อนไขและขอจํากัดไวเพื่อคุมครองทรัพยสินของผูเยาวจนกวาผูเยาว
จะบรรลุนิติภาวะและสามารถจัดการทรัพยสินตาง ๆ  ไดดวยตนเอง 

 

เนื่องจากบทบัญญัติของกฎหมายแพงในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวใน
ประเทศฝรั่งเศสมีขอกําหนดและลําดับการจัดการทรัพยสินที่แตกตางกัน อันเนื่องมาจากการที่
ผูเยาวสมรสแลวไมเปนเหตุใหผูเยาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะเหมือนเชนบทบัญญัติในประมวล
กฎหมายแพงและพาณชิยของไทย  ผูเขียนจึงไดศึกษาและแบงเปน 2 หัวขอ ดังนี้ 
 

1.4.1 การจัดการทรัพยสินของผูเยาวกอนบรรลุนิติภาวะ 

 

กอนที่ผู เยาวจะอายุครบ 16 ปบริบูรณ  หากผูเยาวจะทํานิติกรรมหรือจัดการ
ทรัพยสินของตนตองอยูภายใตการควบคุมของบิดามารดา  อํานาจจัดการทรัพยสินของบิดา
มารดาซึ่งหลักการสวนใหญจะคลายคลึงกับกฎหมายไทยคือบิดามารดาหรือผูปกครองสามารถทํา
นิติกรรมแทนผูเยาวไดและใหความยินยอมแกผูเยาวในการทํานิติกรรมไดเวนแตจะมีบทบัญญัติ
กฎหมายที่กําหนดใหตองขออนุญาตจากคณะกรรมการที่ปรึกษาครอบครัวหรือขออนุญาตจาก
ศาลกอน   

 
ตามกฎหมายแพงฝร่ังเศสนั้นถือวาฐานะผูใชอํานาจปกครองแตกตางจากการจัดการ

ทรัพยสินของผูปกครอง  อํานาจการปกครองของผูปกครองตามกฎหมายไทยใหนําเอาอํานาจ
จัดการทรัพยสินของบิดามารดามาใชบังคับโดยอนุโลม แตตามกฎหมายแพงฝร่ังเศสจะมีขอ
แตกตางกันในเรื่องสิทธิและอํานาจการปกครองของผูปกครองที่มีขอจํากัดบางประการซึ่งไมมี
อํานาจเทียบเทากับบิดามารดา เชน ผูปกครองในประเทศฝรั่งเศสไมมีอํานาจอนุญาตใหผูเยาวทํา
การสมรส  ดังจะเห็นไดจากบทบัญญัติในเร่ืองอํานาจการปกครองและหนาที่ดูแลปกครองบุตร
ผูเยาวของบิดามารดาตามบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 376 ที่บัญญัติไว
อยางชัดเจนวา  “อํานาจปกครองของบิดามารดานั้นจะสละหรือโอนไมไดเวนแตจะมีคําพิพากษา
ศาล...”   ความสําคัญของบทบัญญัตินี้ มาจากหลักกฎหมายของฝรั่งเศสนั้นเห็นวาบดิามารดาเปน
ผูที่มีความใกลชิดทางสายเลือดมากกวาผูปกครองที่ศาลแตงตั้งขึ้น การปกครองดูแลที่มีผลสําคัญ
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ตอชีวิตและความเปนอยูของผูเยาวจึงตองไดรับความเห็นชอบจากบิดามารดา ในกรณีที่ผูเยาวไม
มีบิดามารดา หรือผูเยาวมีเพียงบิดาหรือมารดาเปนผูปกครอง การจัดการทรัพยสินใด ๆ ที่มี
ผลกระทบกับกองทรัพยสินของผูเยาวจะตองไดรับความเห็นชอบจากคณะกรรมการที่ปรึกษา
ครอบครัวซึ่งเปนหนวยงานที่อยูภายใตการกํากับดูแลของศาลอันมีญาติของผูเยาวเปนสวนหนึ่งใน
คณะกรรมการที่ปรึกษาดังกลาวกอน   

 
อํานาจปกครองของบิดามารดา จึงอาจใหคํานิยามไดวาเปน “ที่รวมของสิทธิและ

หนาที่ ที่กฎหมายใหแกบิดามารดาเหนือตัวและทรัพยสินของบุตรผูเยาวเพื่อปกปองคุมครอง ให
การศึกษาและเลี้ยงดูบุตรผูเยาว”  ดังนั้น อํานาจปกครองของบิดามารดาที่มีตอบุตรผูเยาว จําตอง
ปกปองความผาสุกและประโยชนของบุตรผูเยาว  ซึ่งรวมถึงอํานาจการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
ไดรับการคุมครองตามกฎหมายเชนกัน  ซึ่งอํานาจปกครองและมาตรการคุมครองบุคคลขณะที่ยัง
เปนผูเยาว โดยจะสิ้นสดุลงเมื่อผูเยาวอายุครบ 16 ปบริบูรณหรือภายหลังจากผูเยาวทําการสมรส
แลว∗ 

   
จากที่ไดกลาวมาขางตน  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในประมวลกฎหมายแพง

ฝร่ังเศส จึงแบงเปน 4 ระดับ ดังนี้ 
 
1. นิติกรรมที่ผูเยาวสามารถกระทําไดเองโดยมิตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดย

ชอบธรรม  โดยทั่วไปอํานาจการจัดการทรัพยสินและทํานิติกรรมนั้นจะเปนอํานาจของบิดามารดา
หรือผูปกครองของผูเยาว  เวนแตนิติกรรมที่เปนการซื้อสินคาที่มีมูลคาไมสูงหรือเปนสินคาทั่วไปที่

                                                  
∗ French Civil Code Art. 371 – 1  :  “Parental authority is a set of rights and duties whose 

finality is the welfare of the child. 
 It  is vested in  the father and mother until the majority or emancipation of the child in order 

to protect him in his security, health and morality, to ensure his education and allow his development, 
showing regard to his person.   

Parents shall make a child a party to  judgments relating to him, according to his age and 
degree of maturity.” 
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ใชในชีวิตประจําวัน ผูเยาวสามารถทํานิติกรรมนั้นเองไดโดยมิตองไดรับความยินยอมจากบิดา
มารดา เชน ซื้ออาหาร ซื้อเสื้อผา ซื้อเกมส เปนตน 

  
2. นิติกรรมที่บิดามารดาหรือผูปกครองสามารถทําไดโดยลําพัง ไดแกนิติกรรม

เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินทั่วไปที่ไมมีผลกระทบตอกองทรัพยสิน (actes d’adiministration) ซึ่ง
กฎหมายไดบัญญัติไวกวาง  ๆ  ไมไดระบุวาการจัดการทรัพยสินนั้นมีประเภทอะไรบาง  
โดยทั่วไปผูปกครองผูเยาวจึงสามารถทํานิติกรรมไดเวนแตจะมีบทบัญญัติของกฎหมายบัญญัติ
หามไว  ทั้งนี้การจะทํานิติกรรมใด ๆ ตองดูบทบัญญัติในประมวลแพง มาตรา 457 วรรคสอง ใน
เร่ืองการอนุญาตใหนิติกรรมซึ่งเปนอํานาจของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัว และ
บทบัญญัติในมาตรา 468 ซึ่งเปนอํานาจของศาลเปนผูใหคําอนุญาตในการทํานิติกรรมดวย  แต
ทั้งนี้ อํานาจจัดการทรัพยสินของบิดามารดาจะสิ้นสุดลงเมื่อผูเยาวอายุครบ 16 ปบริบูรณหรือเมื่อ
ผูเยาวไดทําการสมรสแลว∗ 

  
จากบทบัญญัติของกฎหมายแพงฝร่ังเศสนั้น แสดงใหเห็นถึงความไมไววางใจในตัว

ผูจัดการทรัพยสิน แมบุคคลนั้นจะเปนบิดาหรือมารดาของผูเยาวก็ตาม  โดยจะเห็นไดจากมาตรา 
389 – 2  แหงประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส ที่บัญญัติวา หากมีผูใชอํานาจปกครองเหลืออยูคน
เดียว ผูพิพากษาพิเศษในเรื่องการปกครอง (juge de tutells) จะเขามาควบคุมการใชอํานาจ
ปกครองของบิดาหรือมารดาแทนอีกฝายที่อาจจะตายหรือถูกถอนอํานาจปกครอง อนึ่งศาลอาจ
แตงตั้งผูปกครองในกรณีที่บิดาและมารดาจัดการทรัพยสินของบุตรผูเยาวไมดี (ตามมาตรา 391) 
และศาลอาจตั้งบุคคลภายนอกใหเปนผูปกครองได (ตามมาตรา 373 – 3 วรรคสอง)  

 
โดยวัตถุประสงคหลักของการตั้งผูปกครองเปนไปเพื่อปกปองและจัดการทรัพยสิน

ของผูเยาวเปนสวนใหญ  และเพื่อยุติการยื้อแยงทรัพยสินของผูเยาวจากบรรดาญาติพี่นองสาย
บิดาและมารดา  ซึ่งตามกฎหมายแพงฝร่ังเศส  แมผูใชอํานาจปกครองจะมีฐานะร่ํารวยก็ยังมีสิทธิ
นําเงินไดของบุตรมาใช จะมีขอจํากัดแตเฉพาะรายไดจากการทํางานของบุตรหรือมีขอหามการใช

                                                  
∗ French Civil Code Art. 384 :  “ The right of enjoyment comes to an end : 
    1° As soon as the child has completed "sixteen years", or even earlier when he contracts 

marriage;...” 
 



 79

ผูกพันมากับทรัพยที่บุคคลภายนอกยกใหแกบุตร สิทธิดังกลาวนี้ยุติเมื่ออํานาจปกครองสิ้นสุดหรือ
เมื่อบุตรมีอายุ 16 ปบริบูรณ สองปกอนบรรลุนิติภาวะ หรือเมื่อถูกถอนอํานาจการปกครอง หรือ
เมื่อบุตรสมรส (มาตรา 384 และมาตรา 387)∗ 

 
3. ในกรณีที่เปนนิติกรรมจําหนายจายโอนทรัพยสิน โดยเฉพาะการใหกูยืมเงิน การทํา

ภาระจํายอมในอสังหาริมทรัพย การประกอบธุรกิจที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินสําคัญของผูเยาว 
การซื้อขายตราสารหนี้ ตั๋วเงิน หุน ลิขสิทธิ์ และการซื้อขายอสังหาริมทรัพยที่มีมูลคาสูงมูลคาไมเกิน 
1,000,000 ฟรังค และมีผลกระทบตอกองทรัพยสินของผูเยาว ตามมาตรา 457 วรรคสอง∗∗        การ
ทํานิติกรรมนั้นจะตองไดรับความยินยอมจากคณะกรรมการครอบครัวเสียกอน∗∗∗ 

 
การปฏิรูประบบผูปกครองผูเยาว (La tutelle des mineurs) ในป 1964 ซึ่งเปนการ

ปรับปรุงกฎหมายครั้งสําคัญที่มุงคุมครองสวัสดิภาพของผูเยาวไปในเวลาเดียวกับทรัพยสิน โดย
เนนไปที่บทบาทของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัว (conceille de famille) ที่จะเปน
องคกรที่ใชดุลพินิจในการเลือกผูปกครองผูเยาว ซึ่งคณะกรรมการครอบครัวนั้นจะประกอบดวย
ญาติผูใหญของผูเยาวและดําเนินการภายใตการควบคุมดูแลของศาล 

 

                                                  
∗

 French Civil Code Art. 387 : “Statutory enjoyment does not extend to property acquired 
by a child through his work, or to that which is donated or bequeathed to him under the express 
condition that the father and mother may not have enjoyment of them.” 

∗∗
 French Civil Code Art. 457 : “Without that authorization, he may not, in particular, 

borrow for the ward, or dispose of or encumber with real rights immovables, business concerns, 
marketable securities and other incorporeal rights, or movables which are precious or constitute an 
important part of the ward's patrimony.” 

∗∗∗
 French Civil Code 1804  SECTION VII ขอ 60 “The formalities required by articles 457 

and 458, in order to the alienation of the property of a minor, do not apply to the cases in which a 
judgment shall have directed an auction on the application of a coproprietor indivisibly. Provided 
only in such case that the auction do not take place except in the form prescribed by the preceding 
article; strangers shall, of necessity, be admitted thereto.” 
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“คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัว”  (Conseil de Famille)∗ เปนองคกรที่ทํา
หนาที่ปกปองคุมครองผลประโยชนของผูเยาว ซึ่งประกอบไปดวยคณะกรรมการ 7 คน  โดยมีคณะ
กรรมจากศาลเปนผูดําเนินการกอต้ังและควบคุมการทํางาน   สวนคณะกรรมการที่เหลือ 6 คนจะ
เปนผูที่มีความเกี่ยวของมีความสัมพันธหรือเปนญาติกับผูเยาว โดยจะมีการคัดเลือกคณะกรรมการ
จากญาติฝายบิดามารดาอยางละ 3  คน  ซึ่งการเลือกคณะกรรมการเปนไปตามบทบัญญัติของ
กฎหมายแพงฝร่ังเศส∗∗  

 
   ซึ่ งวิธีการคัดเลือกคณะกรรมการที่ป รึกษาดานครอบครัวจะดูจากระดับ

ความสัมพันธของญาติที่มีความใกลชิดกับผูเยาวมากที่สุด∗∗∗ ทั้งนี้การทําหนาที่และการให

                                                  
∗

 Conseil de Famille. (French: family council) is a French institution for the protection of the 
interests of minors. By the Code Civil (art. 407,410) it is composed of seven members. The local 
justice of the peace (juge de paix) is the presiding officer. The other six members must be relations 
of the minor, chosen from the mothers and fathers side of the family respectively (three on each 
side). The Code gives in minute detail rules for choosing these relations. Meetings of the family 
council are held in private, five of the members constituting a quorum. The council has power to 
appoint a guardian to the minor; to authorize marriage or oppose it; to audit the accounts and decide 
questions concerning the minors estate. The French family council is founded on the Roman law of 
tutelage. 

∗∗ French Civil Code Art. 408 : “The judge of guardianships shall select the members of the 
family council among the relatives by blood or marriage of the father and mother of the minor, in 
appraising all the circumstances of the case: nearness of degree, place of residence, ages and 
abilities of the parties concerned. 

He must avoid, as far as possible, leaving one of the two lines without representation. But 
he shall have regard, above all, to the usual relations which the father and mother had with the 
various relatives by blood or marriage, as well as to the interest that those relatives have shown or 
appear to be able to show to the person of the child.” 

∗∗∗
 French Civil Code ค.ศ. 1804  SECTION IV ขอ I-07 “The family-council shall be 

composed, exclusive of the justice of the peace, of six relations or connexions, taken as well from the 
commune where the guardianship shall be opened, as within the distance of two myriameters, half 
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ความเห็นของคณะกรรมการครอบครัวจะเปนไปโดยอิสระ  หากมีการปรึกษาหรือใหความคิดเห็น
ใด การประชุมแตละคร้ังองคประชุมตองประกอบไปดวยคณะกรรมการอยางนอย 5 ทาน ใหการ
ปรึกษาและความเห็นแกผูเยาว  ซึ่งหนาที่ของคณะกรรมการครอบครัวนั้น จะเปนองคกรที่มีอํานาจ
อนุญาตใหผูเยาวทําการสมรส หากบิดามารดาผูเยาวไมอนุญาตใหผูเยาวหรือกรณีที่บิดาหรือ
มารดาฝายใดฝายหนึ่งมีความเห็นแยงไมอนุญาตใหผูเยาวการสมรส∗      เปนผูที่ใหความยินยอมใน
การรับบุตรบุญธรรมในกรณีที่บิดามารดาถึงแกความตาย หรือบิดาหรือมารดาไมสามารถแสดง
เจตนาใหความยินยอมได   รวมถึงมีหนาที่ในการใหคําปรึกษาและจัดการทรัพยสินของผูเยาว  ทัง้นี้
การทํางานของคณะกรรมการครอบครัวจะอยูภายใตการควบคุมดูแลของศาลอีกชั้นหนึ่ง∗∗   
 

                                                                                                                                               
on the father's side, and half on the mother's side, and according to the order of proximity in each 
line. 

The relation shall be preferred to the connexion in the same degree; and amongst relations 
of tbe same degree, the elder to the younger.” 

∗
 French Civil Code  ค.ศ. 1804  SECTION  IV ขอ I-05 “When a child a minor, and not 

emancipated, shall be without father or mother, or guardian elected by his father or mother, or 
without male ancestors, as also when the guardian of one of the descriptions above-mentioned, shall 
find himself either within the case of the exclusions hereinafter described, or validly excused, the 
nomination of a guardian shall be provided for by a family-council.” 

∗∗
 French Civil Code ค.ศ. 1804  SECTION VII ขอ I-42  “Persons incapable of being 

guardians or members of family-councils are,1st. Minors, except the father or the mother;2d. 
Interdicted persons;3d. Women, except the mother and female ancestors;4th. All those who have, or 
whose father or mother has, with the minor a suit, in which the estate of such minor, his fortune, or a 
considerable portion of his property, is brought in question.” 

French Civil Code Art. 407 : “A family council is composed of four to six members, 
including the supervisory guardian, but not the guardian or the judge of guardianships. 

They shall be designated by the judge for the duration of the guardianship. The judge may, 
however, without prejudice to Articles 428 and following, provide of his own motion for the 
replacement of one or several members in the course of guardianship in order to respond to changes 
which may occur in the condition of the parties.” 
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4. ในกรณีที่ผูมีอํานาจปกครองผูเยาวหรือคณะกรรมการที่ปรึกษาครอบครัวมีคํารอง
ขอใหศาลเปนผูใหคําอนุญาตในการทํานิติกรรมอยูในอํานาจการดูแลของคณะกรรมที่ปรึกษาดาน
ครอบครัวตามมาตรา 457 โดยนิติกรรมและการจัดการทรัพยสินนั้นมีมูลคาเกิน 1,000,000 ฟรังค 
หรือการขายสังหาริมทรัพยในกรณีเรงดวน ผูปกครองจะตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนทํานิติ
กรรม ปรากฎตามประมวลแพงฝร่ังเศส มาตรา 468∗     

 
ในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวในประมวลกฎหมายฝรั่งเศสนั้น จะเห็นวาการ

คุมครองของกฎหมายมีหลายขั้นตอน  โดยมีการควบคุมจากทั้งคณะกรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัวและจากศาล    ซึ่งหากผูเยาวหรือผูมีอํานาจปกครองผูเยาวมีความประสงคจะทํานิติ
กรรมที่เปนการจําหนายจายโอนทรัพยสินอันมีผลกระทบตอกองทรัพยสินของผูเยาว  กฎหมาย
แพงฝร่ังเศสจะมีบทบัญญัติที่คุมครองการจัดการทรัพยสินอยางเครงครัดวาตองทําการขออนุญาต
จากหนวยงานที่บัญญัติไวเสียกอน   ซึ่งจากบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายแพงฝรั่งเศส ตาม
มาตรา 457 และมาตรา 468 นั้นจะเห็นไดวานิติกรรมที่ตองมาขออนุญาตศาลมีบทบัญญัติไว
คอนขางรัดกุมและใหอํานาจบิดามารดาหรือผูปกครองผูเยาวไวอยางจํากัด 

 

1.4.2 การจัดการทรัพยสินหลังจากผูเยาวสมรสแลว 

 

 เมื่อผูเยาวทําการสมรสแลว บิดามารดาผูใชอํานาจปกครองหรือผูปกครองผูเยาวจะ
หมดอํานาจปกครองลงทันทีทั้งอํานาจการปกครองดูแลรางกายและดานการจัดการทรัพยสินของ

                                                  
∗

 French Civil Code Art. 468 : “In all cases where the authorization of the family council is 
required for the validity of an act of the guardian, it may be substituted by that of the judge of 
guardianships, where the act to be made involves property the capital value of which does not 
exceed a sum that is fixed by decree.(1000 000 F (15 300 €)) 

The judge of guardianships may also, on request of a guardian, authorize a sale of 
marketable securities instead and in place of the family council where it appears to him that there 
would be danger in delay, but on condition that a report be made as soon as possible to the family 
council which will decide on the reinvestment.” 
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ผูเยาว แมขณะนั้นผูเยาวจะยังมีอายุไมครบ 16 ปบริบูรณ ปรากฎตาม French Civil Code ค.ศ. 
1804  SECTION IX ขอ 76∗  เนื่องจากการสมรสของผูเยาวตามที่ไดกลาวไวขางตนมิไดทําให
ผูเยาวบรรลุนิติภาวะเหมือนดังเชนกฎหมายของไทยที่บัญญัติใหผูเยาวสามารถจะบรรลุนิติภาวะ
โดยการสมรส และหลังจากสมรสแลวจะมีความสามารถในการทํานิติกรรมโดยไมมีบทบัญญัติ
มาตราใดมาควบคุมหรือหามมิใหผูเยาวที่สมรสทํานิติกรรม  ผูเยาวที่การสมรสแลวยังมิไดบรรลนุติิ
ภาวะ การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวยังตองอยูภายใตบทบัญญัติในมาตรา 457 และ
มาตรา 468  ตองไดรับการตรวจสอบและตองไดรับอนุญาตจากคณะกรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัวและศาลอยูเชนเดิม   หนวยงานทั้งสองจึงยังมีหนาที่ปกปองดูแลการจัดการทรัพยสิน 
การทํานิติกรรมที่มีความสําคัญและมีมูลคาสูงของผูเยาวที่ไดสมรสแลวไปจนกวาบุคคลนั้นจะมี
อายุครบ 18 ปบริบูรณ  เนื่องจากแนวคิดของกฎหมายแพงฝรั่งเศสตั้งแตโบราณนั้นตองการ
ปกปองและจัดการทรัพยสินของผูเยาวเปนสําคัญ  และมุงเนนในการคุมครองสวัสดิภาพของ
ผูเยาวในเวลาเดียวกันกับเร่ืองทรัพยสิน  โดยเนนบทบาทของคณะกรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัว  อันประกอบไปดวยญาติของผูใหญของผูเยาวภายใตการดูแลของศาล  

 

ทั้งนี้โดยทั่วไปผูเยาวที่สมรสแลวจะมีสามารถจัดการทรัพยสินของตนไดโดยลําพังอัน
ไดแกนิติกรรมเกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินทั่วไปที่ไมมีผลกระทบตอกองทรัพยสิน (actes 
d’adiministration) นอกเหนือจากการจับจายใชสอยในชีวิตประจําวัน  แตหากตองการทํานิติกรรม
ที่เปนการจําหนายจายโอนทรัพยสิน การประกอบธุรกจิที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินสําคัญ  ตาม
มาตรา 457 วรรคสอง จะตองไดรับความยินยอมจากคณะกรรมการครอบครัวเสียกอน  และหาก
เปนนิติกรรมสองประเภทที่ระบุไวในมาตรา 468 และมูลคาเกิน 1,000,000 ฟรังค หรือเปนการขาย
สังหาริมทรัพยในกรณีเรงดวนจะตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนทําเชนเดิม 
 

แมตามกฎหมายแพงฝร่ังเศสนั้น บุคคลที่มีอายุครบ 18 ปบริบูรณจะกลายเปน        
ผูบรรลุนิติภาวะที่มีสิทธิและหนาที่ตามกฎหมาย สามารถจัดการทรัพยสินของตนเองไดอยางเต็มที่
โดยมิตองอยูภายใตการปกครองดูแลจากบิดามารดา ผูปกครอง คณะกรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัว หรืออยูภายใตการดูแลของศาลอีกตอไป แตการที่ผูเยาวทําการสมรสโดยถูกตองตาม

                                                  
∗ French Civil Code ค.ศ. 1804  SECTION IX ขอ 76  “The minor is emancipated to all intents 

and purposes by marriage.” 
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กฎหมายแลวมิไดเปนผูบรรลุนิติภาวะตามหลักกฎหมายแพงฝร่ังเศสเหมือนเชนตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยของไทย  ผูเยาวที่สมรสแลวในฝรั่งเศสจึงมิไดมีอํานาจจัดการทรัพยสิน
ดวยตนเองไดดังเชนกฎหมายไทย   ซึ่งอาจเปนผลจากการออกกฎหมายลดอายุการบรรลุนิติภาวะ
ของผูเยาวลงอายุจากเดิม 21 ปบริบูรณเปน 18 ปบริบูรณ  และยังบัญญัติใหผูเยาวฝายหญิง
สามารถทําการสมรสไดเมื่ออายุ 15 ปบริบูรณ และกรณีที่ผูเยาวอายุครบ 16 ปบริบูรณ ผูเยาวก็จะ
หลุดพนจากอํานาจการปกครองของบิดามารดาเชนกัน  ซึ่งอายุการบรรลุนิติภาวะไดปรับลดลง
มาถึง  3 ปทําใหกฎหมายยังตองคุมครองผู เยาวตอไปแมจะสมรสแลวก็ตาม  แตในดาน
ความสามารถ ความรูความเขาใจและประสบการณที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสิน  กฎหมายแพง
ฝร่ังเศสมองวาบุคคลที่บรรลุนิติภาวะตองมีอายุ 18 ปบริบูรณตามกฎหมายเสียกอนถึงจะมี
ความสามารถเพียงพอในการจัดการทรัพยสินไดดวยตนเอง หากอายุนอยกวานี้ก็ไมควรใหจัดการ
ทรัพยสินดวยตัวเองเพราะจะสรางความเสียหายตอทรัพยสินมากกวา 

 
จึงกลาวไดวา  แมกฎหมายแพงฝร่ังเศสจะอนุญาตใหผูเยาวฝายหญิงทําการสมรสได

ในขณะอายุ 15 ปบริบูรณก็ตาม  แตกฎหมายก็ยังมองวาผูเยาวที่สมรสแลวมีความพรอมที่จะมี
ครอบครัวแตอาจจะยังไมมีความสามารถเพียงพอในการจัดการทรัพยสินดวยตนเอง  การจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวจึงยังตองมีคณะกรรมที่ปรึกษาครอบครัวซึ่งเปนคณะกรรมการที่จัดตั้งขึ้น
ภายใตการควบคุมดูแลของศาลทําหนาที่ใหอนุญาตแกผูเยาวในการจัดการทรัพยสินที่มมีูลคาสูง
และใหอนุญาตผูเยาวในกรณีที่ผูเยาวตองการทํานิติกรรมที่มีผลกระทบตอกองทรัพยสินของผูเยาว
เอง  ซึ่งการคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวจะดําเนินตอไปจนกวาบุคคลนั้นจะ
อายุครบ 18 ปบริบูรณ ซึ่งเปนเกณฑเดียวที่จะทําใหผูเยาวพนสภาพความเปนผูเยาวและมอํีานาจ
จัดการทรัพยสินไดดวยตนเองทั้งหมด  แตอยางไรก็ตาม ผูเยาวที่สมรสแลวก็มีอํานาจในการดูแล
ตนเองโดยมิตองอยูภายใตการปกครองดูแลจากผูปกครองอีกตอไป และยังมีความสามารถในการ
จัดการทรัพยสินที่จําเปนในการดํารงชีพอันมิไดมีผลกระทบตอกองทรัพยสินหรือเปนการจําหนาย
จายโอนทรัพยสินตามมาตรา 457 วรรคสองและมาตรา 468 ไดโดยมิตองขอความยินยอมจาก
ผูปกครองอีกตอไป เนื่องจากอํานาจการปกครองของผูปกครองไดสิ้นสุดจากเหตุการสมรสของ
ผูเยาวไปแลว 
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1.5 การเพิกถอนนิติกรรมที่ไดกระทําลงโดยฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย 
 

หากการทํานิติกรรมมิเปนไปตามบทบัญญัติของกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพง
ฝร่ังเศส มาตรา 457 วรรคสองและมาตรา 468 ดังที่ไดกลาวไวขางตนนั้น  จะถือวานิติกรรมที่ฝา
ฝนบทบัญญัติดังกลาวเปนโมฆะ ซึ่งคําวา “โมฆะ” หรือ “nullité”  ในกฎหมายฝรั่งเศสจะตางจาก
กฎหมายไทยโดย  “โมฆะ”  ในกฎหมายแพงฝร่ังเศสจะแบงเปน  2 ประเภท ดังนี้  

 
1. “nullité absolue”  เมื่อผูเยาวทํานิติกรรมโดยมิไดรับคําอนุญาตจากผูสามารถให

คําอนุญาตได  จึงถือวามีการทํานิติกรรมสัญญาโดยผูกระทําขาดความสามารถตามกฎหมาย นิติ
กรรมสัญญาที่ผูเยาวไดกระทําลงโดยปราศจากความยินยอมจึงเปนโมฆะ ผูมีสวนไดเสียทุกคน 
รวมถึงผูพิพากษาสามารถยกขึ้นมาอางเปนเหตุในการใหยกเลิกนิติกรรมได  

 
2. “nullité relative”  นิติกรรมที่มีผลเปนโมฆะ อันมีเหตุมาจากการที่ผูทําสัญญาเปน

ผูเยาว หรือผูไรความสามารถ  ซึ่งเฉพาะผูเสียหายจากเหตุนั้น ๆ เทานั้นจะสามารถอางเหตุนั้นได 
แตหากไมไดอางเหตุดังกลาว ศาลก็ไมสามารถยกขึ้นมาเปนเหตุยกเลิกนิติกรรมได เชน การสําคัญ
ผิดในสาระสําคัญ (erreur sur la qualité essentielle)  ซึ่งการเปนโมฆะนั้นจะกอใหเกิดผล
ยอนหลัง  โดยคูสัญญาจะกลับไปสูสถานการณกอนเกิดนิติกรรมนั้น ๆ  เชน หากสัญญาซื้อขายถูก
ยกเลิก ผูซื้อจะตองคืนของที่ซื้อแกผูขาย และผูขายจะตองคืนเงินแกผูซื้อ เปนตน 
 

2.  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในระบบกฎหมายอังกฤษ 
 
 

สหราชอาณาจักรหรือประเทศอังกฤษนั้นใชกฎหมายระบบระบบคอมมอนลอว 
(Common Law) ซึ่งเปนระบบกฎหมายที่วิวัฒนการมาจากสภาพของลัทธิศักดินา (Feudalism)  
หลักกฎหมายในระบบคอมมอนลอวจะเกิดขึ้นจากคําพิพากษาของศาลที่ไดรับการยึดถือตอ ๆ กัน
มาและพิจารณาจากคําพิพากษาเกาๆ ประกอบกับหลักนิติธรรม และตอมาก็ไดมีการตรากฎหมาย
ลายลักษณอักษร (Statutes) โดยรัฐสภาออกมาใชบังคับ  ดังเชน การออกกฎหมาย  ที่ให
ความสําคัญตอภาระหนาที่ของบิดามารดา ในการดูแลเลี้ยงดูบุตรผูเยาว  โดยกฎหมายฉบับนี้ได
ใหการรับรองและคุมครองสิทธิของผูเยาวเหนือกวาสิทธิของบิดามารดา กฎหมายฉบับนี้ยอมรับวา
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ผูเยาวมีความเขาใจและรูจักคิดหาเหตุผลอยางเพียงพอมีสิทธิที่จะสามารถทําการตัดสินใจดวย
ตนเองในเรื่องจําเปนที่ตองตัดสินใจได 

 
การพัฒนาการแนวความคิดเกี่ยวกับผูเยาวตามกฎหมายอังกฤษนั้น แตเดิมสิทธิของ

ผูเยาวจะไดรับการคุมครองตามกฎหมายนอยมาก ดังจะเห็นไดจากคําพิพากษาของศาลในคดี   
R. v. de Manneville (1804) ไดกําหนดใหบิดามีสิทธิเด็ดขาดเหนือบุตรผูเยาวจนกวาจะบรรลุนิติ
ภาวะ  แตบิดาไมมีหนาที่ตองอุปการะเลี้ยงดูบุตรผูเยาว  ตอมามีคําพิพากษาในคดี Bazeley v. 
Fordor (1868) ไดรับรองวา ผูเยาวมีสิทธิไดรับการอุปการะเลี้ยงดูและใหการศึกษาจากบิดา แต
สิทธิของผูเยาวก็ยังคงไมไดรับความคุมครองตามกฎหมายมากนัก ดังที่ ไดกลาวไวในคดี วาใน
กฎหมายอังกฤษนั้นบิดามีอํานาจควบคุมทางกายภาพใหการศึกษาและควบคุมความประพฤติ
ของผูเยาวจนกวาจะบรรลุนิติภาวะ 

 
ตอมา  Lord Denning  ซึ่งเปนผูพิพากษาและปราชญทางกฎหมาย ไดกลาวโตแยง

หลักกฎหมายดังกลาวไวในคดี Hewer v. Bryant (1969) วา หลักกฎหมายในคดี ไดสะทอนใหเห็น
ชัยชนะที่บิดามารดามีตอบุตรผูเยาว บิดาตองการใหผูเยาวเชื่อฟงตนและปฏิบัติตามคําสั่งอยางไม
มีปญหาหรือคําถามใด ๆ ถาผูเยาวไมปฏิบัติตามก็จะลงโทษดวยการหักเงิน  ถาบุตรสาวมีบุตร
นอกสมรสดาก็จะขับไลออกจากบาน  ซึ่งอํานาจเหลานี้จะหมดไปก็ตอเมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะ  
กฎหมายจึงจําเปนตองตัดอํานาจเผด็จการของบิดาที่มีเหนือบุตรผูเยาวเสีย  หากอํานาจดังกลาว
เปนการขัดตอสวัสดิภาพของผูเยาว  จากแนวคิดนี้ทําใหสิทธิของผูเยาวไดรับความคุมครองตาม
กฎหมายมากขึ้น  สิทธิของบิดารมารดาที่มีอยูเหนือบุตรผูเยาวจึงเริ่มลดนอยลง  โดยศาลจะไม
บังคับตามสิทธิของบิดามารดาหากสิทธินั้นขัดตอความปรารถนาของผูเยาว  และสิทธิของบิดา
มารดาที่มีอยูเหนือผูเยาวจะลดลงมากยิ่งขึ้นหากผูเยาวมีอายุมากขึ้น  เนื่องจากในสมัยนั้น
ความสําคัญในเร่ืองของสวัสดิภาพของผูเยาวไดรับการคํานึงถึงมากขึ้นจนกลายมาเปนนโยบาย
หลักของกฎหมายมหาชน19 

 

                                                  
19 รัชนี สุธนมนตรี, การจัดการทรัพยสินของผูเยาวโดยผูปกครองตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา 1574 : ศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายทรัสตของประเทสอังกฤษ, หนา 17 – 18.   
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หลังจากเกิดคดี Glick v. West Norfolk and Wisbech Area Health Authority 
(1986)∗ ขึ้น กฎหมายไดใหความคุมครองสิทธิของผูเยาวเหนือกวาสิทธิของบิดามารดา  โดยศาล
จะไมบังคับสิทธิของบิดามารดา หากสิทธินั้นขัดตอประโยชนของผูเยาว  ตอมากฎหมายจึง
กําหนดใหอํานาจของบิดามารดาที่มีอยูเหนือบุตรผูเยาวมิใชเพื่อประโยชนของบิดามารดาอีกตอไป 
แตมีอยูเพื่อประโยชนของบุตรผูเยาว  และตอมามีการออกกฎหมาย The Children Act 1989 ซึ่ง
กฎหมายฉบับนี้ไดใหความสําคัญตอภาระหนาที่ของบิดามารดา (Parent Responsibility) ในการ
ดูแลเลี้ยงดูบุตรผูเยาวมากกวาสิทธิของบิดามารดา (Parental Rights)  ที่มีตอบุตรดังเชนในอดีต  
กฎหมายฉบับนี้ไดใหการรับรองและคุมครองสิทธิของผูเยาวเหนือกวาสิทธิของบิดามารดา  โดย
กําหนดใหบิดามารดามีภาระหนาที่ในการดูแลเลี้ยงดูผูเยาวมากขึ้น  มิไดมีแตเพียงสิทธิเหนือ
ผูเยาวเทานั้น  ทั้งบิดามารดาตองปฏิบัติภาระหนาที่นั้นไปในทางที่ดีที่สุดสําหรับผูเยาวเพื่อให
ผูเยาวเติบโตขึ้นเปนผูใหญที่ไดรับการพัฒนาอยางเหมาะสมทั้งทางรางกายและจิตใจ  กฎหมาย
ฉบับนี้ยอมรับวาผูเยาวที่มีความเขาใจและความรูจักคิดหาเหตุผลอยางเพียงพอมีสิทธิที่จะ
สามารถทําการตัดสินใจดวยตนเองในเรื่องจําเปนที่ตองมีการตัดสินใจได 

 
แมกฎหมายในระบบคอมมอนลอวจะมิไดมีหลักกฏหมายที่กําหนดเกี่ยวกับ

ความสัมพันธระหวางบิดามารดากับบุตรเอาไวอยางชัดเจนตอกันเปนเรื่องราว  แตกฎหมาย
อังกฤษก็มีแนวความคิดในเรื่องเกี่ยวกับสิทธิของบิดามารดาใกลเคียงกับกฎหมายในระบบ           
ซีวิลลอวมากที่สุด   หรือจะกลาวไดวาในอดีตสิทธิของผูเยาวไดรับการคุมครองตามกฎหมายนอย
มาก  ตอมาจึงมีกฎหมายใหความคุมครองแกสิทธิของผูเยาวมากข้ึนและไดพัฒนามาจนถึง
ปจจุบันที่กฎหมายคํานึงถึงสวัสดิภาพของผูเยาวเปนสําคัญ โดยศาลจะไมบังคับตามสิทธิของบิดา
มารดาหากสิทธินั้นขัดตอสวัสดิภาพของผูเยาว   
 

กลาวโดยสรุป  กฎหมายครอบครัวและมรดกของประเทศอังกฤษนั้นมีวิวัฒนาการมา
จากจารีตประเพณีและคําพิพากษาของศาล  ตลอดจนการสรางหลักความยุติธรรม (Equity) 
ขึ้นมาเยียวยาในกรณีที่กฎหมายคอมมอนลอว แข็งกระดางจนไมสามารถจะสรางความยุติธรรมได 
การที่ศาลอังกฤษไดสรางกฎหมายขึ้นมาจากระบบการพิจารณาคดีที่เครงครัด อันมีลักษณะเปน
การสรางหลักกฎหมายขึ้นมาจากขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเปนกรณี ๆ ไป เปนผลใหกฎหมายสัญญา 

                                                  
∗

 ดูในภาคผนวก ก. 
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(Contract Law) ของอังกฤษมีนิติวิธีและลักษณะที่แตกตางไปจากกฎหมายแพงของฝรั่งเศสและ
เยอรมันที่นําเอากฎหมายอันเปนหลักทั่วไปและนําไปปรับกับขอเท็จจริงเฉพาะเรื่อง   เนื่องจาก
กฎหมายแพงของอังกฤษมิไดรวบรวมไวเปนประมวล (Codification) ดังเชนกฎหมายของประเทศ
ภาคพื้นยุโรปอาทิ ประเทศฝรั่งเศสและสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนี แตจะประกอบขึ้นจากกฎหมาย
หลาย ๆ เร่ือง เชน กฎหมายลกัษณะสัญญา (Law of Contract) กฎหมายลักษณะละเมิด (Law of 
Tort) กฎหมายทรัพยสิน (Law of Property)  และกฎหมายครอบครัวและมรดก (Family Law and 
Law of Inheritance)  
 

2.1   ความหมายและนิยามของผูเยาว 
 
กฎหมายครอบครัวของอังกฤษนั้นใหความหมายของคําวา “ผูเยาว” วา หมายถึง

บุคคลที่ยังไมบรรลุนิติภาวะและถูกจํากัดอํานาจในการทํานิติกรรมบางอยางไว ความหมายของ
ผูเยาวจึงไมแตกตางไปจากกฎหมายไทยมากนัก  สิ่งที่แตกตางกันเปนรายละเอียดเกี่ยวกับอายุ
ของผูเยาว ที่แตเดิมประเทศอังกฤษไดกําหนดใหผูเยาวพนภาวะจากการเปนผูเยาวและบรรลุนิติ
ภาวะเมื่ออายุครบ 21 ปบริบูรณ  แตตอมาเมื่อมีการตรา The Family Law Reform Act 1969 ข้ึน
ใชบังคับตั้งแตวันที่ 1 มกราคม  ค.ศ. 1970 บทบัญญัติ 1 (1)  ไดแกไขกฎหมายเรื่องอายุในการ
บรรลุนิติภาวะจากอายุ 21 ปบริบูรณใหลดลงเหลือ 18 ปบริบูรณ∗  

 
อํานาจการปกครองบุตรผูเยาวเปนของบิดาและมารดา หากบิดามารดาสมรสกัน

ตามกฎหมาย  ปรากฎตามบทบัญญัติกฎหมาย The Children Act 1989 ขอ 2(1)∗∗ ซึ่งบิดา
มารดามีหนาที่ตองอุปการะเลี้ยงดู ใหการศึกษา มีอํานาจปกครองบุตรผูเยาวรวมถึงอํานาจในการ
จัดการทรัพยสินของบุตรผูเยาว  โดยบิดามารดาสามารถจัดการทรัพยสินของบุตรผูเยาวได แตตอง

                                                  
∗ The Family Law Reform Act 1969 บทบัญญัติ 1 (1)  “As from the date on which this section 

comes into force a person shall attain full age on attaining the age of eighteen instead of on attaining 
the age of twenty-one; and a person shall attain full age on that date if he has then already attained 
the age of eighteen but not the age of twenty-one.” 
 

∗∗ The Children Act 1989 ขอ 2(1) “Where a child’s father and mother were married to each 
other at the time of his birth, they shall each have parental responsibility for the child.”   
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ปกปองผลประโยชนของบุตรผูเยาวใหมากที่สุด  ปรากฎตาม ขอ 3 (1) และบทบัญญัตในขอ 3 
(2)∗ 

 
2.2  การบรรลุนิติภาวะ 

 
กฎหมายอังกฤษที่บัญญัติถึงการบรรลุนิติภาวะจะปรากฎอยูใน The Family Law 

Reform Act 1969  มาตรา 1 (1) ซึ่งไดบัญญัติเร่ืองอายุในการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวในประเทศ
อังกฤษวาผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะ(the age of majority) ตอเมื่อมีอายุครบ 18 ปบริบูรณ และการ
บรรลุนิติภาวะนั้นจะเกิดขึ้น ณ ขณะแรกของวันเกิดในปที่ 18   ดังจะเห็นวาบทบัญญัติดังกลาว
กําหนดใหการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวจะเกิดไดกรณีที่มีอายุครบ 18 ปบริบูรณเทานั้น  ซึ่ง
บทบัญญัติเร่ืองการบรรลุนิติภาวะของอังกฤษจะแตกตางกับบทบัญญัติในประมวลแพงและ
พาณิชยของไทยที่บัญญัติใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยอายุครบ 20 ปบริบูรณและโดยการสมรส 
 

2.3   การสมรสของผูเยาว 
 
 

ตามบทบัญญัติมาตรา 11 แหง Matrimonial Causes Act 1973∗∗  ชายและหญิงจะ
สมรสกันไดจะตองมีอายุ 16 ปบริบูรณ โดยตองไดรับความยินยอมจากบิดาและมารดากอนจึงจะ
ทําการสมรสได  หากฝาฝนบทบัญญัติดังกลาวการสมรสจะถือเปนโมฆะ และแมวาผูเยาวจะทํา
การสมรสแลว กฎหมายก็ไมถือวาผูเยาวนั้นไดบรรลุนิติภาวะดวยการสมรสแตอยางใด   

 

                                                  
∗ The Children Act 1989 ขอ3 (1) “In this Act “parental responsibility” means all the rights, 

duties, powers, responsibilities and authority which by law a parent of a child has in relation to the 
child and his property.”  

และบทบัญญัตในขอ 3 (2)  “It also includes the rights, powers and duties which a 
guardian of the child’s estate (appointed, before the commencement of section 5, to act generally) 
would have had in relation to the child and his property.” 

∗∗ Matrimonial  Causes  Act 1973  ขอ 11 (2)  “A marriage celebrated after 31st July 1971 
shall be void on the following grounds only, that is to say (ii)either party is under the age of sixteen;” 



 90

ตามกฎหมายครอบครัวของอังกฤษนั้น ผูเยาวอาจทําการสมรสไดเมื่ออายุ 16 ป
บริบูรณ แตการสมรสดังกลาวไมทําใหผูเยาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะ ผูเยาวจึงตองอยูภายใต
การปกครองของบิดามารดาตอไปจนกวาจะอายุครบ 18 ปบริบูรณ การจัดการทรัพยสินของผูเยาว
จึงไมมีผลเปลี่ยนแปลงจากกอนที่จะทําการสมรส  อํานาจการจัดการทรัพยสินสวนใหญจะเปนของ
บิดามารดาและการทํานิติกรรมที่มีความสําคัญตอการจัดการทรัพยสินของผูเยาวในการจําหนาย
จายโอน เปลี่ยนแปลงสิทธิในทรัพยสินจักตองเปนไปดวยความระมัดระวัง หากการนั้นสงผล
เสียหายแกผูเยาว  สามารถนําไปฟองตอศาลเพื่อขอเพิกถอนการทํานิติกรรมดังกลาวได 
 

2.4 การจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
 

การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในอังกฤษนั้นจะเปนไปตามระบบคอมมอนลอว โดยมี
การบัญญัติกฎหมาย  Minors' Contracts Act 1987 ข้ึนมาเพื่อควบคุม ดูแลการทํานิติกรรม
สัญญาของผูเยาว  โดยบทบัญญัติดังกลาวไดกลาวถึงการทํานิติกรรมของผูเยาวโดยบิดามารดา
หรือผูปกครอง  และนิติกรรมที่ผูเยาวสามารถกระทําไดเอง ซึ่งสามารถสรุปเปน 2 กรณี คือ 

 

2.4.1 การจัดการทรัพยสินกอนผูเยาวบรรลุนิติภาวะ 

 

(1) นิติกรรมที่ผูเยาวสามารถกระทําไดเองโดยไมตองไดรับความยินยอมจากบิดา
มารดาหรือจากผูปกครอง นั้นตองเปนซื้อขายสินคาและบริการที่เปนสิ่งที่จําเปนโดยเฉพาะตอการ
ดํารงชีพ  การซื้อสินคาและบริการที่มีมูลคาสมฐานะและสมเหตุผล∗  ตามคุณภาพชีวิตที่ดีของ

                                                  
∗ SALE OF GOODS ACT 1979  3.(2 - 3) Capacity to buy and sell :   
 “ (2) Where necessaries are sold and delivered to a minor or to a person who by reason 

of mental incapacity or drunkenness is incompetent to contract, he must pay a reasonable price for 
them.  

  (3)In subsection (2) above 'necessaries' means goods suitable to the condition in life of 
the minor or other person concerned and to his actual requirements at the time of the sale and 
delivery.” 
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ผูเยาว ดังจะเห็นไดจากคําพิพากษาของศาลในคดี Nash v. Inman [1908]∗ ที่ไดกลาวถึงนิติกรรม
อันจําเปนตอการดํารงชีพ ไดแกการซื้ออาหาร เสื้อผา การเขาพักอาศัยหองเชา การศึกษา การ
เรียนรูเพื่อการประกอบวิชาชีพ และส่ิงจําเปนอันเปนปจจัยพื้นฐานของการใชชีวิตประจําวัน  ทั้งนี้
ตองใหเหมาะสมกับสถานภาพทางสังคมของผูเยาวและความจําเปนของผูเยาว ดังนั้น เสื้อโคทหรู
หราแมจะไมใชสิ่งจําเปนสําหรับผูเยาว  แตในคดีนี้ผูเยาวไดซื้อเสื้อโคททั้งหมด 11 ชุด เพื่อใชเปนยู
นิฟอรมประกอบในการศึกษาเลาเรียนวิชาชีพของตัว แมสินคาที่ซื้อเปนของท่ีราคาแพงและมี
จํานวนมาก แตก็ถือวาเปนสินคาที่จําเปนตอฐานะและการศึกษาของผูเยาว ดังนั้นการที่ผูเยาวทํา
สัญญาซ้ือขายเสื้อโคทโดยมิไดรับความยินยอมจากบิดามารดาสัญญาซื้อขายนั้นมีผลผูกพันบิดา
มารดาใหตองปฎิบัติตาม 

นอกจากการทํานิติกรรมซ้ือขายสินคาที่จําเปนในชีวิตประจําวันแลว ผูเยาวยัง
สามารถเขาทําสัญญาการจางงาน  หรือสัญญาอื่นๆ อันเปนการไดรับประโยชนแตฝายเดียว  

(2) นิติกรรมที่ผูเยาวจะกระทําไดตองไดรับความยินยอมจากบิดามารดา หรือบิดา
มารดาสามารถทํานิติกรรมแทนผูเยาวไดมี 4 อยางไดแก ไดแก สัญญาซื้อขายหรือเชาที่ดิน การทํา
สัญญาโอนขาย เขาถือหุนในบริษัท การเขารวมเปนหุนสวนการคาและสัญญาแตงงาน  

สวนนิติกรรมอื่นๆ ที่มิไดเปนไปตาม ขอ 1. และ ขอ 2. ที่กลาวไว  คือสัญญาที่มิได
เกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาวก็มิอาจเปนผลผูกพันและใชบังคับตอผูเยาวได  เวนแตผูเยาวจะไดให
สัตยาบันเมื่อตนบรรลุนิติภาวะแลว  

 

 

 

                                                  
∗ Here a tailor sued a minor to whom he had supplied clothes, including 11 fancy 

waistcoats. It was decided that, as the minor was an undergraduate at Cambridge University at the 
time, the clothes were suitable according to the minor's station in life. Unfortunately for the tailor, 
however, it was further decided that they were not necessary, as he already had sufficient clothing. 
Minors are only under a legal obligation to pay for things necessary for their maintenance although 
even then they will only be required to pay a reasonable price for any necessaries purchased - so no 
contact was enforceable. 
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2.4.2 การจัดการทรัพยสินหลังจากผูเยาวสมรสแลว 

 

เนื่องจากผูเยาวที่สมรสแลวตามกฎหมายของอังกฤษนั้น จะไมสงผลใหผูเยาว
กลายเปนผูบรรลุนิติภาวะเหมือนเชนกฎหมายไทย  เนื่องจากกฎหมายของอังกฤษไดบัญญัติให
บุคคลจะบรรลุนิติภาวะไดในกรณีเดียวคือเมื่ออายุครบ 18 ปบริบูรณ  การจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวที่ทาํการสมรสไดเมื่ออายุครบ 16 ปบริบูรณ  จึงตองอยูภายใตขอบังคับของกฎหมายในเรื่อง
ความสามารถในการทํานิติกรรมและการซื้อขายสินคาของผูเยาวเหมือนดังเชนที่ไดกลาวไวใน
หัวขอ 2.4.1 การนิติกรรมสัญญาของผูเยาวที่สมรสแลวก็จะมีผลเชนเดียวกับการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาวกอนสมรส 

 

2.5 การเพิกถอนนิติกรรมที่ไดกระทําลงโดยฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย 

 

(1)  ผูเยาวมีสามารถในการจัดการทรัพยสินหรือทํานิติกรรมอันไดแก การซื้อขาย
สินคาและบริการที่เปนสิ่งที่จําเปนโดยเฉพาะตอการดํารงชีพ  การซื้อสินคาและบริการที่มมีลูคาสม
ฐานะและสมเหตุผล  การทําสัญญาจางงาน  หรือสัญญาอื่นๆ อันเปนการไดรับประโยชนแตฝาย
เดียว โดยไมตองไดรับความยินยอมจากบิดามารดาหรือจากผูปกครอง  แตหากนิติกรรมผูเยาวได
กระทําลงไปไมเขาเงื่อนไขดังกลาว คือมิไดเปนนิติกรรมที่มีความจําเปนและสมฐานะกับผูเยาว นิติ
กรรมที่ไดทําไปนั้นจะมีผลเปนโมฆะ  ในกรณีที่มีการนําคดีมาฟองตอศาล  หากศาลไดมีคํา
พิพากษาใหผูเยาวผูกพันสัญญาที่ไดกระทํานั้นสัญญาก็มีผลตามกฎหมาย แตการชําระราคาของ
สินคาและบริการนั้นก็ตองเปนราคาที่เหมาะสมกับฐานะและความจําเปนของผูเยาวเชนกัน ตาม
บทบัญญัติใน MINORS’ CONTRACT ACT 1987 CHAPTER 13, 3. (1) 

 

(2)  นิติกรรมที่ผูเยาวตองไดรับความยินยอมจากบิดามารดา หรือบิดามารดาสามารถ
ทํานิติกรรมแทนผูเยาวได ไดแก สัญญาซ้ือขายหรือเชาที่ดิน, การทําสัญญาโอนขาย เขาถือหุนใน
บริษัท, การเขารวมเปนหุนสวนการคาและสัญญาแตงงาน หากผูเยาวเขาทํานิติกรรมโดยไมไดรับ
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ความยินยอมจากบิดามารดา  นิติกรรมนั้นจะมีผลเปนโมฆียะ ซึ่งจะมีผลผูกพันผูเยาวไปจนกวาจะ
มีการปฏิเสธหรือบอกลาง เมื่อมีบอกลางแลวนิติกรรมสัญญานั้นจะมีผลเปนโมฆะ∗  

 

ดังตัวอยางคําพิพากษาในคดี R. Leslie Ltd. V. Sheill (1914)∗∗ มีขอเท็จจริง ดังนี้ 
ผูเยาวหลอกลวงคูกรณีวาตนบรรลุนิติภาวะแลว และกูเงินไปสี่รอยปอนด ตอมาผูใหกูรองตอศาล
วาตนถูกกลฉอฉลและขอเรียกเงินสี่รอยปอนดคืน ศาลพิพากษาวาสัญญากูไมมีผลผูกพันกับ
ผูเยาวเพราะผูเยาวไมมีความสามารถในการทํานิติกรรมโดยลําพังอยูแลว ดังนั้น ผูเยาวจึงไม
จําเปนตองใชเงินคืน 

  

                                                  
∗ MINORS’ CONTRACT ACT 1987 CHAPTER 13, 3. (1) Where  : 

(a) a person (“the plaintiff”) has after the commencement of this Act entered into a 
contract with another (“the defendant”), and 

(b) the contract is unenforceable against the defendant (or he repudiates it) because he 
was a minor when the contract was made, 

the court may, if it is just and equitable to do so, require the defendant to transfer to the 
plaintiff any property acquired by the defendant under the contract, or any property representing it. 
 

∗∗ LESLIE LTD V SHEILL [1914] : 
A minor who lied about his age to obtain a loan could only be forced to return 

the cash he borrowed. Sheill failed to repay two cash loans he had obtained by falsely 
claiming to be an adult. The contract was not enforceable (not for necessaries) so the 
lender asked for restitution of the money on other grounds, including that Sheill had 
committed the tort of deceit (fraudulent misrepresentation). 

The English Court of the King’s Bench held that: Sheill could not be sued for deceit 
because that would make a minor indirectly liable for an unenforceable contract. The court could 
only order restitution if the lender could prove Sheill still possessed the actual notes and coins he 
had borrowed. 
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หากมีการทํานิติกรรมที่ฝาฝนบทบัญญัติดังกลาว การใหสัตยาบันตอนิติกรรมที่ได
กระทําในขณะเปนผูเยาวเมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลว ผลผูกพัน การทํานิติกรรมของผูเยาวมิได
สงผลใหนิติกรรมนั้นเปนโมฆะ เงินหรือทรัพยสินที่ไดมีการรับ โอนกันตามสัญญายอมถือวาไดเกิด
สัญญาที่มีผลผูกพันกันตามกฎหมายแลว 
 

อยางไรก็ตาม หากผูเยาวไดเขาทํานิติกรรมกับบุคคลอื่นอันมิใชเปนนิติกรรมที่ตอง
ไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม ผูเยาวก็ยังมีหนาที่ตองชําระหนี้ที่ตนไดเขาทําสัญญา  
หากคูสัญญาไมสามารถบังคับหนี้เอากับผูเยาวได  คูสัญญาอาจฟองตอศาลเพื่อใหบิดามารดา
ของผูเยาวเปนผูชําระหนี้แทน  หากศาลมีคําพิพากษาใหชําระหนี้ตามสัญญา บิดามารดาของ
ผูเยาวอาจตองชดใชแทนผูเยาว 

 

3.  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในระบบกฎหมายเยอรมัน 
 

ประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี (The Federal Republic of Germany) เปนประเทศที่ใช
ระบบกฎหมายซีวิลลอว (civil law) ประเทศเยอรมนีไดมีการประกาศใชประมวลกฎหมายแพง
เยอรมัน (Bürgerliches Gesetzbuch) หรือ BGB เมื่อวันที่ 1 มกราคม ค.ศ. 1990 โดยไดรับ
อิทธิพลจากการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศสหรือประมวลกฎหมายนโปเลียนใน
ประเทศฝรั่งเศส ในป ค.ศ. 1804   โดยเนื้อหาในบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงเยอรมันมี
การนําแนวความคิดมาจากสํานักกฎหมายประวัติศาสตร อันถือวาสวนสําคัญของกฎหมายนั้นมา
จากขนบธรรมเนียมจารีตประเพณี ประมวลกฎหมายแพงเยอรมันจึงเนนความสําคัญของจารีต
ประเพณีซึ่งตรงกันขามกับกฎหมายแพงของฝรั่งเศสที่ถือตามกฎหมายลายลักษณอักษรเปน
สําคัญและมีความคิดเปนปฏิปกษตอจารีตประเพณีมาชี้ขาดตัดสินไดก็เฉพาะกรณีที่กฎหมาย
บัญญัติไวโดยชัดแจงแลวเทานั้น  บทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงเยอรมันนั้นไดมีการ
ดัดแปลงเนื้อหาและโครงสรางจากกฎหมายโรมัน โดยมีเนื้อหาสาระครอบคลุมกฎเกณฑที่เกี่ยวกับ
บุคคล ทรัพย ครอบครัวและมรดก ในสวนที่เกี่ยวกับกฎหมายครอบครัวเยอรมันเดิมนั้นไดถือหลัก 
บิดาแหงครอบครัว ( Pater Familias ) มีอํานาจเด็ดขาดเหนือบุคคลในครอบครัว กลาวคือ ไมมี
กฎหมายจํากัดอํานาจของบิดาแหงครอบครัวเลย อํานาจนี้จะถูกจํากัดอยูโดยจารีตประเพณีและ
ศาสนาเทานั้น ฉะนั้น บิดาแหงครอบครัว จึงมีอํานาจเหนือชีวิตและความเปนอยูของบุคคลใน
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ครอบครัวอยางเด็ดขาด อยางเชน บิดาอาจขายบุคคลในครอบครัวเปนทาสได แตถาขายบุคคล
เปนทาสไปสามครั้งแลวก็หมดอํานาจของบิดาแหงครอบครัว  เปนตน  ทั้งนี้การที่กฎหมายโรมันได
มีบทกฎหมายดังกลาวก็เพื่อเปนการลงโทษบิดาเพื่อใหบิดาหมดอํานาจการปกครองบุตรลง 
รวมถึงในกรณีบิดามีความประสงคจะใหบุตรหลุดจากอํานาจปกครองของบิดาเพื่อตองการใหบุตร
ไปต้ังครอบครัวของตนเองโดยอิสระ บิดาอาจแกลงเอาบุตรไปขายสามครั้ง บุตรก็หลุดจากอํานาจ
ของบิดาเชนกัน20 
 

ภายหลังจากที่มีการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน ในป ค.ศ. 1990 ไดมี
การแกไขเพิ่มเติมในป ค.ศ. 2002 ซึ่งเปนประมวลกฎหมายแพงที่บังคับใชในปจจุบัน ในเร่ือง
อํานาจปกครองของบิดามารดานั้นจะปรากฎ ตามมาตรา 1631∗ ที่ใหบิดามารดามีสิทธิในการ
ดูแล ใหการอบรมสั่งสอน ควบคุมและกําหนดภูมิลําเนาของเด็กและบิดามารดายังมีหนาที่ในการ
จัดการทรัพยสินของผูเยาวเชนกัน  ซึ่งจะกลาวตอไป 

 
 
 
 
 
 
     

                                                  
20 สุรสิทธิ์ แสงวิโรจนพัฒน,หมายเหตุคําพิพากษาฎีกาที่ 7855/2549 [ออนไลน],11 มิถุนายน 

2550. แหลงที่มา http://www.siamjurist.com/forums 
∗ German Civil Code (BGB) Section 1631  : 

“(1)  The care for the person of the child includes without limitation the duty and the right 
to care for, bring up and supervise the child and to specify its abode. 

(2)  Children have a right to non-violent upbringing. Physical punishments, psychological 
injuries and other degrading measures are inadmissible. 

(3) The family court is to support the parents, on application, in exercising care 
for the person of the child in suitable cases.” 
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3.1  ความหมายและนิยามของผูเยาว 
 

ประมวลกฎหมายแพงเยอรมันฉบับแกไขป 2002 (German Civil Code : BGB) 
มาตรา 1∗ บัญญัติวา “สิทธิของบุคคลเริ่มตนตั้งแตวันที่เด็กลืมตาดูโลก”  มีความหมายวา เด็กเปน
เจาของสิทธิและหนาที่ตั้งแตเกิดมา ซึ่งสิทธิและหนาที่แรกคือสิทธิข้ันพื้นฐาน เด็กเปนบุคคลที่มี
สิทธิและหนาที่ตามกฎหมาย สิทธิและหนาที่ของเด็กจะไดรับความคุมครองปกปองโดยกฎหมาย 
แมแตบิดามารดายังตองเคารพและไมฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย  แตถึงกระนั้นก็ตาม ในดาน
ความสามารถและการใชสิทธิบางประการก็ถูกจํากัดโดยกฎหมายเชนกัน ซึ่งโดยทั่วไปนั้นบิดา
มารดาจึงเปนผูใชสิทธิทางกฎหมายแทนเด็กหรือผูเยาว จนกวาผูเยาวจะสามารถใชสทิธดิวยตวัเอง
ได บิดามารดาหรือผูมีอํานาจปกครองผูเยาวจะตองทําหนาที่ดูแลผูเยาวทั้งทางดานสวนตัวบุคคล
(Personensorge) และทรัพยสินของผูเยาว(Vermoegenssorge) การดูแลดานสวนตัวบุคคล 
ไดแก การตั้งชื่อใหเด็ก การใหการศึกษา การรักษาพยาบาล การใหความยินยอมเรื่องการสมรส 
อบรมส่ังสอน การหามปรามเรื่องการไปเที่ยวในสถานบันเทิง การใหเงินติดกระเปา การวากลาว
ตักเตือน การหามคบหาสมาคมกับเพื่อนบางคน เปนตน การดูแลดานทรัพยสิน ไดแก การเก็บ
รักษาทรัพยสินและทําผลประโยชนใหงอกเงย  
 

3.2  การบรรลุนิติภาวะ 
 

ประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน (BGB) มาตรา 2  บัญญัติให การบรรลุนิติภาวะจะเริ่ม
เมื่อบุคคลนั้นมีอาย ุ 18 ปบริบูรณ∗∗  โดยบทบัญญัติในมาตรา 2 มไิดกลาวถงึการบรรลุนิติภาวะ
โดยการสมรส และมิไดมีผลบัญญัติในมาตราอื่น ๆ ที่บญัญัติถึงการบรรลุนิติภาวะที่นอกเหนือจาก
บทบัญญัติตามมาตรา 2  ดงันัน้ การบรรลุนิติภาวะตามกฎหมายแพงเยอรมนัจึงมีเหตุเดียวคือเมือ่
ผูเยาวมีอายุครบ 18 ปบริบูรณ 

 

 

                                                  
∗ German Civil Code BGB Section 1 “The legal capacity of a human being begins on the 

completion of birth.” 

∗∗ German Civil Code (BGB) Section 2  : “Majority begins at the age of eighteen.” 
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3.3  การสมรสของผูเยาว 
 

ตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมันนั้นผูที่จะทําการสมรสไดตองเปนผูบรรลุนิติภาวะ
แลว  ในกรณีที่ผูเยาวที่อายุยังไมครบ 18 ปบริบูรณประสงคจะทําการสมรสสามารถยื่นคําขอ
อนุญาตจากศาลครอบครัว โดยสามารถยื่นคําขอไดเมื่อผูเยาวมีอายุครบ 16 ปบริบูรณแตคูสมรส
ของผูเยาวจะตองเปนผูบรรลุนิติภาวะแลว ในกรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรมเปนผูรองขอตอศาล
ครอบครัวใหผูเยาวทําการสมรส ทั้งนี้ศาลจะอนุญาตใหผูเยาวทําการสมรสตอเมื่อมีเหตุอันสมรส
และจําเปน  ปรากฎตามมาตรา 1303∗  โดยกฎหมายแพงเยอรมันนั้นมิไดมีบทบัญญัติใหผูเยาวที่
ทําการสมรสแลวเปนผูบรรลุนิติภาวะเหมือนดังเชนกฎหมายไทย 

 

3.4  การจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
 

ในดานการจัดการทรัพยสินของผูเยาวนั้น บิดามารดาเปนผูใชสิทธิทางกฎหมายแทน
เด็กหรือผูเยาว จนกวาผูเยาวจะสามารถใชสิทธิดวยตัวเองได ดังนั้น บิดามารดาหรือผูมีอํานาจ
ปกครองผูเยาวจะตองทําหนาที่ดูแลผูเยาวทั้งทางดานสวนตัวบุคคล(Personensorge) และ
ทรัพยสินของผูเยาว (Vermoegenssorge) การดูแลดานตัวบุคคล ไดแก การตั้งชื่อใหบุตร การให
การศึกษา การรักษาพยาบาล การใหความยินยอมเรื่องการสมรส การอบรมสั่งสอน การหามปราม

                                                  
∗ German Civil Code BGB Section 1303  : 

“(1)  A marriage should not be entered into before the parties reach the age of majority. 

 (2) The family court, on application, may grant exemption from this provision if the 
applicant has reached the age of sixteen and his future spouse is of full age. 

(3) Where the legal representative of the applicant or another person with care for the 
person of the child objects to the application, the family court may grant exemption only if the 
objection is not based on weighty reasons.” 

(4) If the family court grants exemption under subsection (2), the applicant no longer 
requires the prior consent of the legal representative or of another person with care for the person of 
the child in order to enter into marriage..” 
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เร่ืองการไปเที่ยวในสถานบันเทิง การใหเงินติดกระเปา(Taschengeld)  การวากลาวตักเตือน การ
หามคบหาสมาคมกับเพื่อนบางคน เปนตน การดูแลดานทรัพยสิน  คือการเก็บรักษาและทําให
เกิดผลประโยชนในทรัพยสินนั้น∗ 

 

เนื่องจากกฎหมายแพงเยอรมันมิไดบัญญัติใหผูเยาวที่สมรสแลวเปนผูบรรลุนิติภาวะ 
ผูเขียนจึงจะทําการศึกษาในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวโดยแบงเปน 2  หัวขอ ดังนี้   

 

3.4.1 การจัดการทรัพยสินกอนผูเยาวบรรลุนิติภาวะ 
 

โดยทั่วไปหนาที่ในการจัดการทรัพยสินของผูเยาว จะเปนของบิดามารดาที่ตอง
ควบคุมดูแลและมีหนาที่รักษาผลประโยชนที่เกี่ยวกับทรัพยสินของผูเยาว จัดการกิจการหรือธุรกิจ
ของผูเยาวใหมีผลกําไร แตทั้งนี้ ผูเยาวก็สามารถทํานิตกิรรมบางประเภทได และหากเปนนิติกรรม
หรือกิจการใดที่มีบทบัญญัติใหตองขอคําสั่งหรือคําอนุญาตจากศาล  การจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวที่ยังมิไดสมรสนั้นสามารถแบงไดเปน 3 ดังนี้ 

 

                                                  
∗ German Civil Code (BGB) Section 1626 : (1) “The parents have the duty and the right to 

care for the minor child (parental custody). The parental custody includes the care for the person of 
the child (care for the person of the child) and the property of the child (care for the property of the 
child). 

(2) In the care and upbringing of the child, the parents take account of the growing ability 
and the growing need of the child for independent responsible action. They discuss questions of 
parental custody with the child to the extent that, in accordance with the stage of development of the 
child, it is advisable, and they seek agreement. 

(3) The best interests of the child as a general rule include contact with both parents. The 
same applies to contact with other persons to whom the child has ties, if maintaining these ties is 
beneficial for its development.” 
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1. นิติกรรมที่ผูเยาวสามารถทําไดเองโดยมิตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบ
ธรรม ตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน มาตรา 106∗หากผูเยาวมีอายุครบ 7 ปบริบูรณสามารถ
ทํานิติกรรมดังตอไปนี้ได คือ นิติกรรมที่ผูเยาวไดรับประโยชนเพียงฝายเดียว  ผูเยาวสามารถทํา
พินัยกรรมไดเองเมื่ออายุครบ 16 ปบริบูรณ∗∗ 

 

2. นิติกรรมที่ผูเยาวสามารถทําไดโดยตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม
หรือนิติกรรมที่ผูแทนโดยชอบธรรมเปนผูกระทําแทนผูเยาว ตามหลักปกครองผูเยาวนั้นผูแทนโดย
ชอบธรรมมีอํานาจจัดการทรัพยสินของผูเยาว ปรากฎตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพง
เยอรมัน (German Civil Code BGB) มาตรา 11∗∗∗  เชน การทําธุรกรรมเงินสด สามารถถอนเงิน
ไปลงทุนหรือหากําไรไดทั้งนี้ตองดูความจําเปนและจํานวนเงินนั้นตองไมสูงมากนัก และการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวหากมีคาใชจายที่จําเปนผูแทนโดยชอบธรรมสามารถใชเงินของผูเยาวไดตาม
สมควร   

 

3.  นิติกรรมที่ผูแทนโดยชอบธรรมสามารถกระทําไดตอเมื่อทําการขออนุญาตจาก
ศาลคดีเด็กและเยาวชน (Vormundschaftsgericht) และไดรับคําสั่งใหสามารถกระทํานิติกรรมนั้น
                                                  

∗ German Civil Code (BGB) Section 106 “A minor who has reached the age of seven has 
limited capacity to contract under sections 107 to 113.”   

∗∗ German Civil Code (BGB) Section 2209 : “a minor may only make a will upon reaching 
the age of sixteen. Upon reaching sixteen a minor can make a will without obtaining the consent of 
his legal representative”  

∗∗∗
 German Civil Code (BGB) Section 11  “A minor child shares the residence of its 

parents; it does not share the residence of a parent who lacks the right to care for the person of the 
child. If neither parent has the right to care for the person of the child, the child shares the residence 
of the person who has this right. The child retains the residence until it validly abandons it.” 
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ได เชน ทําธุระเกี่ยวกับธนาคาร ในกรณีที่เซ็นสัญญากูเงินกับธนาคาร การถอนเงินผูเยาวไปใชใน
การลงทุน  นิติกรรมที่เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพยและการจําหนายสิทธิตามที่ไดระบุไวในมาตรา 
1821∗  อาทิ  นิติกรรมซื้อขายหรือจํานองที่ดิน  การเขารวมหุนสวนบริษัท  เปนตน แตทั้งนี้ไมรวม
การจํานองที่ดินและสิทธิประโยชนตาง ๆ ในการจัดการที่ดินซึ่งไมตองมาอนุญาตจากศาล 

 

3.4.2 การจัดการทรัพยสินหลังจากผูเยาวสมรสแลว 

 

แมผูเยาวที่สมรสแลวจะยังมิไดเปนผูบรรลุนิติภาวะ แตในดานการจัดการทรัพยสินนั้น
มีความแตกตางจากผูเยาวที่ยังมิไดสมรส เนื่องจากผูเยาวที่สมรสแลวจะมิอยูภายใตการดูแล

                                                  
∗ German Civil Code (BGB) Section 1821 (1) “ The guardian requires the approval of the 

family court: 

1. for a disposition of a plot of land or of a right in a plot of land; 

2. for a disposition of a claim that is directed to the transfer of the ownership of a plot of land or 
to the creation or transfer of a right in a plot of land or to the release of a plot of land from 
such a right; 

3. for a disposition of a registered ship or ship under construction or of a claim that is directed 
to the transfer of the ownership of a registered ship or ship under construction; 

4. for the assumption of a duty to make one of the dispositions set out in nos. 1 to 3; 

5. for a contract which is directed at the nongratuitous acquisition of a plot of land, a registered 
ship or ship under construction or a right in a plot of land. 

(2) The rights in a plot of land in the meaning of this provision do not include mortgages, 
land charges and annuity land charges.” 
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ปกครองของผูแทนโดยชอบธรรมตอไป∗  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวจึงแบงเปน 2 
กรณี ดังนี้ 

 

1. นิติกรรมที่ผูเยาวที่สมรสแลวสามารถกระทําไดเชน การทําสัญญาเพื่อในเรื่องที่อยู
อาศัย เนื่องจากผูเยาวมีครอบครัวแลว การใชชีวิตจึงตองแยกออกจากครอบครัวเดิม ดังนั้นผูเยาว
ที่สมรสแลวจึงควรมีสิทธิเลือกที่อยูอาศัยและเขาทาํสัญญาตางๆ เพื่อการพักอาศัยไดอยางอิสระ
โดยมิตองขอความยินยอมจากบิดามารดาอีกตอไป ปรากฎตามบทบัญญัติใน มาตรา 8∗∗   
ประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน  นิติกรรมที่ผูเยาวที่สมรสสามารถกระทําไดโดยตองไดรับความ
ยินยอมจากคูสมรส ไดแกนิติกรรมสัญญาที่กฎหมายมิไดบัญญัติไวในมาตรา 1821 ที่ตอง
ดําเนินการขออนุญาตจากศาลครอบครัวกอน  เชน การทําธุรกรรมเงินสด  ซื้อขายสินคาที่มิใช
อสังหาริมทรัพย หรือการลงทุนหรือหากําไรที่มิใชเปนการเขาเปนหุนสวนบริษัท เปนตน 

 

2.  นิติกรรมที่ผูเยาวที่สมรสแลวจะสามารถกระทําไดตอเมื่อทําการขออนุญาตจาก
ศาล และไดรับคําสั่งใหทํานิติกรรมนั้นจากศาลตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน มาตรา 1821 
ซึ่งเปนบทบัญญัติที่ระบุถึงการทํานิติกรรมที่ผูเยาวยังไมสามารถกระทําเองไดในขณะที่ยังมิไดทํา
การสมรส แมผูเยาวจะทําการสมรสแลวแตหากผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะ คือยังมีอายุไมครบ 18 
ปบริบูรณ  หากผูเยาวที่สมรสแลวมีความประสงคจะทํานิติกรรมตามมาตรา 1821 จึงตองไป
ดําเนินการขออนุญาตจากศาลเหมือนเชนเดิม  นิติกรรมตามมาตรา 1821 ไดแกนิติกรรมที่
เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย นิติกรรมซื้อขายหรือจํานองที่ดิน  การเขารวมหุนสวนบริษัท  เปนตน 

 

                                                  
∗ German Civil Code (BGB) Section 1633 “The care for the person of a minor child that is 

or was married is restricted to representation in the personal matters.” 

∗∗
 German Civil Code (BGB) Section 8  (2) ~”A minor who is or has been married may 

independently establish and terminate residence.” 
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3.5 การเพิกถอนนิติกรรมที่ไดกระทําลงโดยฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย 
 

การเพิกถอนนิติกรรมที่มิไดกระทําตามบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องการคุมครอง
ทรัพยสินของผูเยาวนั้น ตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมันสามารถแบงเปน 2 กรณีไดดังนี้ 

 
1. นิติกรรมที่เปนโมฆียะ  นิติกรรมที่ผูเยาวทําโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทน

โดยชอบธรรม อาจถูกเพิกถอนตามคําสั่งศาลได หากนิติกรรมที่ไดทําไปนั้นขัดตอประโยชนหรือ
อาจสงผลเสียตอทรัพยสินของผูเยาว∗ หากผูเยาวเขาทํานิติกรรมโดยมิไดรับความยินยอมจาก
ผูแทนโดยชอบธรรม คูสัญญาอาจใหผูแทนโดยชอบธรรมใหสัตยาบันในภายหลังหรือเมื่อผูเยาว
บรรลุนิติภาวะแลวสามารถใหสัตยาบันในนิติกรรมนั้นไดดวยตนเอง∗∗  

 
2. นิติกรรมที่เปนโมฆะ  ไดแกนิติกรรมที่กระทําโดยผูไมมีความสามารถตาม

กฎหมาย ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมันผูเยาวนั้นเปนบุคคลที่ถูกจํากัดความสามารถตาม
กฎหมายเชนกัน  เมื่อผูเยาวทํานิติกรรมโดยมิไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมและใน
ภายหลังมิไดมีการใหสัตยาบันแกการทํานิติกรรมนั้น หรือในกรณีที่ผูแทนโดยชอบธรรมบอกลาง
นิติกรรมที่ไดกระทําโดยฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมาย นิติกรรมนั้นจะตกเปนโมฆะ  และในกรณีที่
                                                  

∗ German Civil Code (BGB) Section 1857 “The directions of the father or the mother may 
be cancelled by the familycourt if compliance with them would endanger the interest of the ward.” 

∗∗ German Civil Code (BGB) Section 108 “(1) If the minor enters into a contract without 
the necessary consent of the legal representative, the effectiveness of the contract is subject to the 
ratification of the legal representative. 

(2) If the other party requests the representative to declare his ratification, the declaration 
can only be made to the other party; a declaration or refusal of ratification made to the minor before 
the request of the other party is ineffective. The ratification may only be declared before the expiry of 
two weeks after receipt of the demand; if ratification is not declared, it is considered to have been 
refused. 

(3) If the minor has become fully capable of contracting, the ratification of the 
minor takes the place of the ratification of the representative.” 
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ผูแทนโดยชอบธรรมทํานิติกรรมตามมาตรา 1821 ตามประมวลกฎหมายแพงเยอรมันโดยมิได
ดําเนินการขออนุญาตจากศาล นิติกรรมที่ทําโดยฝาฝนบทบัญญัติดังกลาวตกเปนโมฆะ  
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บทที่  4 

วิเคราะหเปรยีบเทียบหลกักฎหมายการจัดการทรพัยสินของผูเยาวทีส่มรสแลว 
 

ในบทนี้ ผูเขียนจะทําการเปรียบเทียบระบบกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยกับ
ระบบกฎหมายแพงของฝรั่งเศส ระบบกฎหมายของอังกฤษและระบบกฎหมายแพงของเยอรมันที่
เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว โดยจะทําการวิเคราะหเปรียบเทียบหลัก
กฎหมายในเรื่องการบรรลุนิติภาวะ การสมรสของผูเยาว ผลจากการสมรสของผูเยาว อํานาจการ
จัดการทรัพยสินของผูเยาวหลังจากสมรสแลว และกฎหมายที่คุมครองการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวที่สมรสแลว เพื่อศึกษาถึงผลดีและผลเสียของขอกฎหมายในเรื่องดังกลาว และเพื่อศึกษาวา
จะสามารถนําหลักกฎหมายของฝรั่งเศส อังกฤษและเยอรมันใดบางมาเสนอเปนแนวคิดในการ
พัฒนาและแกไขเพิ่มเตมิหลักกฎหมายของไทย 

 

เมื่อไดศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรส
แลว  กฎหมายไทยและตางประเทศแลว จะเห็นไดวาหลักกฎหมายของตางประเทศมีความ
แตกตางและคลายคลึงกับหลักกฎหมายของไทยบางประการ เพื่อความสะดวกและความชัดเจน
ในการเปรียบเทียบ ผูเขียนจึงนําขอมูลทั้งหมดมาบรรยาย วิเคราะหหลักกฎหมายประกอบขอมูล
ในตารางที่ 1 และตารางที่ 2 ซึ่งแสดงการเปรียบเทียบบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว  ใหเห็นถึงความแตกตางของหลักกฎหมายในแตละประเทศและ
เปรียบเทียบขอดีและขอเสีย ดังนี้   
 
1. หลักกฎหมายเรื่องการบรรลุนิติภาวะของผูเยาว 
 

การที่ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยไดมีบทบัญญัติที่คุมครองผูเยาวใน
ดานการจัดการทรัพยสินนั้น  ก็เพื่อปองกันความเสียหายที่จะเกิดขึ้นแกตัวผูเยาวและทรัพยสินของ
ผูเยาว  เนื่องจากกฎหมาย ถือวาผูเยาวเปนบุคคลไรความสามารถประเภทหนึ่งที่กฎหมายตองเขา
มาคุมครองชวยเหลือเพื่อปองกันมิใหทรัพยสินของผูเยาวตองสูญไปหรือหมดสิ้นไปดวยความออน
เยาวและรูเทาไมถึงการณของตน  ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย มาตรา 19 
ไดถือเอาอายุ 20 ปบริบูรณมาเปนเกณฑกําหนดใหบุคคลพนจากภาวะผูเยาวและเปนผูมี
ความสามารถในการใชสิทธิจัดการทรัพยสินของตนไดอยางสมบูรณ  การกําหนดอายุสําหรับการ
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บรรลุนิติภาวะของไทยนั้นแตกตางจากบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงฝรั่งเศสและประมวล
กฎหมายแพงเยอรมันที่กําหนดการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวไวเพียง 18 ปบริบูรณ เชนเดียวกับ
หลักกฎหมายของอังกฤษที่กําหนดใหบุคคลที่มีอายุ 18 ปบริบูรณเปนผูบรรลุนิติภาวะ ปรากฎดัง
ตารางที่ 1 ขอ 1. 

 
ซึ่งบทบัญญัติเร่ืองการบรรลุนิติภาวะที่มีความแตกตางกันนี้มาจากความเปนอยู การ

ดําเนินชีวิตและสภาพสังคมที่มีความแตกตางกัน  เนื่องจากครอบครัวของไทยนั้นมีการดูแล
ปกปองและใหการศึกษาผูเยาวเปนระยะเวลานานกวาครอบครัวของประเทศในแถบยุโรป  ดังจะ
เห็นวา แมผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะแลวแตก็ยังอยูในการดูแลอุปการะของบิดามารดาจนกระทั่งจบ
การศึกษาในระดับปริญญาตรีแมอายุจะเกิน 20 ปไปแลวก็ตาม  ที่เปนเชนนั้นเนื่องจากใน
สังคมไทยนั้นบุคคลที่จะประกอบอาชีพเลี้ยงดูตนเองไดนั้นจําเปนตองจบการศึกษาขั้นตนในระดับ
ปริญญาตรีเสียกอน ซึ่งหากกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะไวต่ํากวา 20 ปบริบูรณอาจเปนสาเหตุที่
ทําใหผูเยาวในสังคมไทยไมไดรับการศึกษาในระดับสูง เนื่องจากสภาพเศรษฐกิจและสังคมของ
ประเทศไทยยังเปนประเทศที่อยูในชวงกําลังพัฒนาซึ่งมีความเปนอยูและสภาพสังคมที่แตกตางกบั
ประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  สาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักรเปนอยางมาก เนื่องจากทั้ง
สามประเทศนั้นเปนประเทศที่พัฒนาแลวการใชชีวิตและความเปนอยูของผูคนในสังคมจึงแตกตาง
กับสังคมไทย ดังจะเห็นวาประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  สาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักร
ไดกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวไวเพียง 18 ปบริบูรณ  เนื่องจากบทบัญญัติเร่ืองอายุ
การบรรลุนิติภาวะนั้นจะมีผลตอการพัฒนาครอบครัวและสังคม  บุคคลที่ยังเปนผูเยาวอยูยอมถูก
จํากัดความสามารถในการทํานิติกรรมหรือจัดการทรัพยสิน ดังจะเห็นไดจากตารางที่ 1 ขอ 3. 4. 
และ 5. เมื่อทําการเปรียบเทียบกฎหมายของไทยและตางประเทศในขอ 3. จะพบวากฎหมายของ
แตละประเทศไดจํากัดความสามารถของผูเยาวในดานการทํานิติกรรมไวใกลเคียงกันคือผูเยาว
สามารถทํานิติกรรมไดเทาที่จําเปนและสมแกฐานะของผูเยาว เชนการซื้อขายสินคาทั่วไปที่ใชใน
ชีวิตประจําวัน การซื้อสินคาราคาไมสูงและมิใชเปนของสิ้นเปลือง เปนตน หากผูเยาวทํานิติกรรมที่
นอกเหนือจากที่ไดกลาวไวใน ตารางที่ 1 ขอ 3.   ดังจะเห็นไดวาจากหลักกฎหมายทุกประเทศได
จํากัดอํานาจการจัดการทรัพยสินของผูเยาวไวอยางชัดเจนโดยเฉพาะการจะทํานิติกรรมที่เปนการ
ซื้อขายสังหาริมทรัพยที่มีราคาสูง การซื้อขายหรือจําหนายสิทธิตาง ๆ ที่เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย  
รวมถึงการจะประกอบธุรกิจการคาผูเยาวก็ถูกจํากัดความสามารถดวยเชนกัน   จากสาเหตุนี้เองที่
ทําใหประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  สาธารณรัฐฝร่ังเศส และสหราชอาณาจักรบัญญัติใหบุคคล
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บรรลุนิติภาวะเร็วขึ้นจากเดิม 21ปบริบูรณเปน 18 ปบริบูรณ เพื่อลดการจํากัดสิทธิตาง ๆ  ของ
บุคคลที่อายุต่ํากวา 21 ปใหสามารถดําเนินงานดานธุรกิจไดอยางเต็มที่  ใหมีอํานาจในการ
ตัดสินใจและจัดการทรัพยสินของตนไดโดยไมถูกจัดสิทธิใด ๆ อีกตอไป  ซึ่งขอดีในการลดอายุการ
บรรลุนิติภาวะลงก็เพื่อตองการใหเกิดการพัฒนาทรัพยากรมนุษยใหเพิ่มมากข้ึน รวมถึงตองการ
ขยายฐานคนวัยทํางานใหมากกวาเดิม เพื่อเปนการเริ่มรายไดรวมในประเทศใหมากขึ้นอนัจะสงผล
ดีตอการพัฒนาประเทศ ทั้งนี้ปรากฎตามตารางที่ 2 ขอ (1) 

 
แตเมื่อเราศึกษาถึงสภาพสังคมของไทยในปจจุบันนี้ จะพบวาสถาบันครอบครัวอัน

เปนรากฐานของสังคมไทยสั่นคลอนลงไปมาก ซึ่งถือเปนสาเหตุหนึ่งของปญหาครอบครัว ไมวาจะ
เปนการแยกกันอยูไปจนถึงการหยาราง เมื่อคูสามีภริยาในปจจุบันมีการหยารางกันมากขึ้น ผูเยาว
ก็จะไดรับผลกระทบจากการดูแลปกปองทั้งในดานการเลี้ยงดูและการจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
ซึ่งจากเดิมที่ผูปกครองหรือผูแทนของผูเยาวจะเปนบิดาและมารดาของผูเยาว ก็อาจจะเหลือแต
บิดาหรือมารดาที่ไดรับอํานาจการปกครองหลังจากที่ไดหยารางแลว และในบางกรณีผูปกครอง
อาจเปนบุคคลอื่นที่ศาลมีคําสั่งแตงตั้ง เนื่องจากบิดามารดาไมอาจเปนผูปกครองไดอีกตอไป เชน 
มีการยายถิ่นฐาน บิดามารดาตางมีครอบครัวใหมและไมนําผูเยาวไปอยูดวย ซึ่งปญหาที่กลาวมา
เปนสิ่งที่เกิดขึ้นในสังคมไทยมานานและนับวันจะยิ่งขยายเปนวงกวางในสังคมมากขึ้น การดูแล
ปกปองผูเยาวจึงไมเปนไปตามประสิทธิภาพที่กฎหมายกําหนดไว  ทั้งนี้ ปญหาจากการเลี้ยงดูที่
ผิดพลาด อาจจะทําใหผูเยาวจะขาดภาวะทางความคิด ขาดทักษะทางสังคม  แกปญหาในทางที่
ผิด ใชความรุนแรงเขาตัดสิน และผูเยาวตกเปนทาสวัตถุมากขึ้น     
 

จากที่ไดกลาวมาขางตน เมื่อทําการศึกษาถึงสภาพสังคมในประเทศไทย เปรียบเทยีบ
กับสภาพสังคมและความเปนอยูของคนในประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  สาธารณรัฐฝร่ังเศสและ
สหราชอาณาจักร นั้นจะพบวา ประเทศทั้งสามนั้นนับเปนมหาอํานาจทางเศรษฐกิจของโลก  โดย
แตละเมืองมีขนาดใหญและจะมีประชากรจํานวนมาก  คนในประเทศสาธารณรัฐเยอรมนี  
สาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักร จึงไดรับสิทธิข้ันพื้นฐานในดานการศึกษาถึงระดับ
ปริญญาตรี  ซึ่งเปนการจัดสวัสดิการของรัฐที่ใหบุคคลภายในประเทศมีโอกาสไดศึกษาเลาเรียนฟรี
จนกระทั้งจบการศึกษาในระดับอุดมศึกษา  ดังนั้น ผูเยาวจึงไมจําเปนตองพึ่งพาบิดามารดามาก
ดังเชนผูเยาวในสังคมไทย ดังจะเห็นจากการใชชีวิตของผูเยาวในประเทศทั้งสามจะเปนผูใหญเร็ว
กวาผูเยาวในสังคมไทย  โดยผูเยาวในสามประเทศนั้นจะออกจากบานไปใชชีวิตตามลําพังตั้งแต
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อายุกอนสิบแปดป  และเมื่อออกไปใชชีวิตตามลําพังผูเยาวจะตองทํางานหาเงินเพื่อนํามาเปน
คาใชจายใหพอกับการดํารงชีพของตน ฉะนั้น ความผูกพันกับบิดามารดาของผูเยาวในประเทศ
สาธารณรัฐเยอรมนี  สาธารณรัฐฝร่ังเศสและสหราชอาณาจักรจะไมแนนแฟนเหมือนในสังคมไทย  
โดยจะเห็นไดจากการที่ครอบครัวของคนฝรั่งเศส เยอรมันและคนอังกฤษจะอยูอยางเปนสัดสวนไม
ปะปนกับญาติพี่นอง  ขนาดครอบครัวจึงมักจะเปนครอบครัวเล็ก ๆ ที่ประกอบดวยพอแมและลูก
เทานั้น จะไมมีผูสูงอายุหรือญาติพี่นองรวมอยูดวย  เนื่องจากความเคยชินที่ตางคนตางอยู  ปูยา
ตายายจะไมไดเขาไปเลี้ยงดูหลานผูเยาวมากนัก แตจะชวยดูแลอยูหาง ๆ และบางโอกาสเทานั้น  
ฉะนั้นความสัมพันธและความใกลชิดภายในครอบครัวของประเทศทั้งสามจึงมีความแตกตางกับ
ความสัมพันธระหวางครอบครัวของไทยมาก   

 

จากเหตุผลที่กลาวขางตน  บทบัญญัติของกฎหมายในประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยของไทยจึงกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะของผูเยาวไวสูงกวากฎหมายของฝรั่งเศส 
เยอรมันและอังกฤษ 2 ป   เนื่องจากมีความแตกตางกันทั้งในสภาพสังคมและภาวะทางเศรษฐกิจ  
ดังนั้น การที่กฎหมายไทยกําหนดอายุบรรลุนิติภาวะไวที่ 20 ปบริบูรณนั้นเปนการถือตามสภาพ
สังคมและเศรษฐกิจในประเทศไทยจึงมีความเหมาะสมอยูแลว  ซึ่งขอดีของบทบัญญัติตาม
กฎหมายของไทยนั้นจะมุงไปที่การคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สามารถเพิกถอน    
นิติกรรมที่ผูเยาวกระทําไปโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมและในกรณีที่ผูแทน
โดยชอบธรรมหลีกเลี่ยงไมปฏิบัติตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1574 ที่ตอง
ดําเนินการขออนุญาตจากศาลกอน  เมื่อมีบทบัญญัติที่ใหการคุมครองการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวหลายขั้นตอนและอยางรัดกุมนั้น การจัดการทรัพยสินของผูเยาวก็จะไดรับการตรวจสอบ
มากขึ้น  และหากภายหลังพบวาการทํานิติกรรมนั้นเปนการเสียประโยชนมากกวาไดประโยชนก็ยัง
สามารถเพิกถอนนิติกรรมที่ไดทําไปแลว เพื่อมิใหทรัพยสินของผูเยาวตองเสียหายกอนที่ผูเยาวจะ
บรรลุนิติภาวะ   

 

สวนขอเสียของการบัญญัติอายุการบรรลุนิติภาวะไวที่ 20 ปบริบูรณนั้นอาจสงผลตอ
การพัฒนาสังคมและเศรษฐกิจได เนื่องจากการจํากัดความสามารถตามกฎหมายนั้นอาจทําให
ผูเยาวไมสามารถดําเนินกิจการ ธุรกิจไดกอนที่จะบรรลุนิติภาวะ แมในบางครั้งผูเยาวอาจมี
ความสามารถ  แตการจัดการทรัพยสินที่มีมูลคาสูงนั้นมีข้ันตอนยุงยากและเปนอุปสรรคตอการ
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ดําเนินธุรกิจ  ในดานขอดีของกฎหมายตางประเทศทั้งสามที่ใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุครบ 
18 ปบริบูรณ นั้นเปนการสงเสริมใหบุคคลมีความรับผิดชอบมากขึ้นและยังเปนการสงเสริมใหใช
สิทธิของตนไดอยางเต็มที่โดยไมตองรอใหจบการศึกษาอันเปนการสงเสริมในดานการประกอบ
อาชีพ รวมถึงการทําธุรกิจการคา เพื่อเสริ่มสรางเศรษฐกิจในประเทศใหมีรากฐานที่ดี  สวนขอเสีย
นั้นคงตองพิจารณาถึงความพรอมของผูที่อายุ 18 ปบริบูรณในแตละสังคมแตละครอบครัววามีการ
เลี้ยงดูและใหการศึกษาที่ดีเพียงพอหรือไม   

 

เมื่อพิจารณาถึงสภาพสังคมและเศรษฐกิจของประเทศไทยแลว ผูเขียนเห็นสมควรวา
ควรใชเกณฑอายุการบรรลุนิติภาวะที่ 20 ปบริบูรณตอไปจนกวาสภาพสังคมและเศรษฐกิจใน
ประเทศไทยจะมีการพัฒนาขึ้น และผูเยาวในประเทศไทยมีความรูความสามารถและความพรอม
เร่ืองการจัดการปกปองและดูแลทรัพยสินของตนไดมากกวาในปจจุบัน   
 

2. เง่ือนไขการสมรสของผูเยาวและผลตามกฎหมายเมื่อผูเยาวสมรส 
 

จากตารางเปรียบเทียบกฎหมายที่ 1 ขอ 2. นั้นจะเห็นวากฎหมายของไทยตาม ป.
พ.พ. มาตรา 20 นั้นบัญญัติใหผูเยาวจะทําการสมรสไดเมื่ออายุ 17 ปบริบูรณและตองไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  หรือหากผูเยาวมีอายุนอยกวา 17 ปอาจทําการสมรสไดตาม ป.
พ.พ.มาตรา 1448 ซึ่งบัญญัติไวสําหรับกรณีที่เกิดเหตุแกหญิงผูเยาว เชนหญิงเกิดตั้งครรภ หรือ
อาจเกิดจากคําพิพากษาของศาลใหสมรสกัน  จึงจะเห็นไดวาอายุขั้นต่ําของการสมรสตาม
กฎหมายไทยนั้นมิไดมีบทบัญญัติไวอยางชัดเจน อยูที่ดุลยพินิจของศาลวาสามารถใหผูเยาวทํา
การสมรสกันไดหรือไม  ทั้งนี้อาจดูจากความจําเปนในดานครอบครัว เชนกรณีที่หญิงผูเยาวเกิด
ตั้งครรภเมื่ออายุไดเพียง 12 ป  ศาลก็สามารถอนุญาตใหทําการสมรสได รวมถึงกรณีที่การสมรส
เกิดจากคําพิพากษาของศาลในคดีที่ผูเยาวถูกกระทําชําเราโดยหญิงผูเยาวมีอายุต่ํากวา 15 ป 
บริบูรณแตไมนอยกวา 13 ปบริบูรณยินยอมใหฝายชายเปนผูเยาวที่อายุไมเกิน 18 ปบริบูรณ
กระทําชําเรา อันเปนบทบัญญัติของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหาที่บัญญัติให
ศาลอนุญาตใหทําการสมรสไดหากฝายหญิงและผูแทนโดยชอบธรรมยินยอม เนื่องจากการสมรส
นั้นมีเหตุจําเปนที่ตองคุมครองหญิงผูเยาวเพื่อมิใหถูกลวงละเมิดทางรางกายโดยฝายชายผูกระทํา
มิตองรับผิดหรือรับผิดชอบตอหญิงผูเยาว  และเพื่อใหชายที่ลวงเกินรับผิดชอบตอบุตรที่จะเกิดมา
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ทั้งนี้เพื่อใหบุตรของผูเยาวมีบิดามารดาใชอํานาจปกครองตามกฎหมายได  จึงจะเห็นไดวา  การ
สมรสของผูเยาวตามกฎหมายไทยเกิดขึ้นไดหลายกรณี และในขณะที่ผูเยาวทําการสมรสนั้นก็ยัง
อยูในชวงเยาววัยเกินไปที่จะมีครอบครัวและความรับผิดชอบในดานทรัพยสิน  ดวยเหตุนี้เองท่ี
ผูเขียนมีความเห็นวาผูเยาวที่สมรสในขณะที่อายุไมครบ 17 ปบริบูรณนั้น ยังเปนผูที่เยาววัยอยู
มาก  อาจจะยังไมมีความรู ความสามารถ และอาจจะยังไมรอบคอบเพียงพอที่จะดูแลและจัดการ
ทรัพยสินของตนเองได  

 

จากการศึกษาของที่มาของหลักกฎหมายไทยที่บัญญัติเร่ืองการบรรลุนิติภาวะของ
ผูเยาวโดยการสมรส พบวา กอนมีการแกไขบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 1448 ในป พ.ศ. 2519 นั้น จะเห็นวาผูเยาวที่ทําการสมรสขณะที่อายุยังไมครบ 17 ป
บริบูรณจะยังมิใชผูที่บรรลุนิติภาวะตามกฎหมายอันจะมีอํานาจจัดการทรัพยสินทั้งหมดดวย
ตนเอง แตภายหลังที่มีการแกไขบทบัญญัติกฎหมายใน ป .พ.พ. มาตรา 20 ใหผูเยาวที่อายุต่ํากวา 
17 ปบริบูรณสามารถบรรลุนิติภาวะไดโดยการสมรส แตการสมรสนั้นจะตองไดรับอนุญาตจาก
ศาล ประกอบกับบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหา ที่มีการแกไขอายุ
ของผูเยาวที่สามารถสมรสกันไดโดยไดรับความยินยอมจากศาล โดยฝายหญิงตองมีอายุไมต่ํากวา 
13 ปและไมเกิน 15 ป ฝายชายตองมีอายุไมเกิน 18 ป จึงจะเห็นไดวาการสมรสของผูเยาวตาม
กฎหมายไทยนั้นแบงเปน 3 กรณี คือ (1) ผูเยาวอายุ 17 ปบริบูรณสมรสกันโดยไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรม (2) ผูเยาวอายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณสมรสกันโดยมีเหตุอันสมควรและ
ไดรับอนุญาตจากศาลใหทําการสมรสกัน และ(3) ผูเยาวที่สมรสกันตาม ป.อ. มาตรา 277 วรรคหา  
ดังจะเห็นวากอนการแกไขประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยในป พ.ศ. 2519 นั้น
กฎหมายบัญญัติใหผูเยาวสามารถบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสได โดยชายผูเยาวที่มีอายุ 17 ป
บริบูรณ และหญิงผูเยาวที่อายุ 15 ปบริบูรณสามารถสมรสได  ดวยเหตุผลวาสภาพสังคมไทยใน
อดีตยังเปนสังคมกสิกรรมที่ยังไมมีความเจริญมากนัก ผูคนในสังคมยังไมไดรับการศึกษาใน
ระดับอุดมศึกษา อายุการทํางานจะเริ่มตนเร็วกวาในสังคมปจจุบัน หากผูใดมีความพรอมที่จะ
สรางครอบครัวและอยูในวันที่เหมาะสมจะมีบุตรก็สามารถแตงงานกันได  เมื่อแตงงานแลวควรให
อํานาจแกบุคคลนั้นในการดูแลปกครองตนเอง และสามารถดูแลปกครองบุตรของตนเองได การให
อํานาจในการจัดการทรัพยสินจึงมีความสําคัญตอการสรางครอบครัว การจะจํากัดสิทธิตาง ๆ ใน
การทํานิติกรรมนั้นอาจถือเปนอุปสรรคในการสรางครอบครัวได กฎหมายจึงบัญญัติใหผูที่สมรส
ตามเงื่อนไขอายุดังกลาวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะ  แตในภายหลังที่ไดแกกฎหมาย โดยมไิดจํากัด
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อายุของผูเยาวที่สามารถทําการสมรสไว เพียงแตใหเปนดุลยพินิจของศาลนั้น  ก็เพื่อใหผูเยาว
สามารถสรางครอบครัวไดแมจะยังมีอายุไมครบ 17 ปบริบูรณ ทั้งนี้มิใชเหตุจากความพรอมของ
ผูเยาวแตเปนเพียงการแกไข เยียวยาปญหาที่เกิดขึ้นในสังคมและเปนการคุมครองสถาบัน
ครอบครัวที่เกิดจากความไมพรอม  และเปนการคุมครองหญิงผูเยาวที่ถูกลวงละเมิดทางรางกาย
ในคดีอาญาตามบทบัญญัติ ของ ป.อ. มาตรา 277 ใหไดรับการเยียวยาจากฝายชายผูเยาวที่ได
ลวงละเมิดหญิงผูเยาวไปแลว    

 

จึงจะเห็นไดวา การอนุญาตใหผูเยาวทําการสมรสขณะที่ยังมีอายุไมครบ 17 ป
บริบูรณนั้น การสมรสนั้นมิไดเกิดจากความพรอมทั้งในดานความสามารถและความรับผิดชอบ
ของผูเยาว ประกอบกับ ผูเยาวเองก็ยังมิไดอยูในวัยที่มีสติ รอบรู และมีความสามารถเพียงพอตอ
การจะรักษาปกปองทรัพยสินของตนได  และภายหลังที่มีการแกไขกฎหมายดังกลาวก็มิไดมี
การศึกษาถึงผลที่ตามมาในภายหลังวาเกิดผลเสียหายแกชีวิต รางกายและทรัพยสินของผูเยาว
หรือไม  ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับกฎหมายแพงของฝรั่งเศสปรากฎตามตารางที่ 1 ขอ 2. จะเห็นวา
บัญญัติใหชายและหญิงที่จะสมรสกันไดตองมีอายุ 18 ปบริบูรณและ 15 ปบริบูรณตามลําดับและ
การสมรสนั้นตองไดรับความยินยอมจากบิดาหรือมารดาของผูเยาว  หากหญิงผูเยาวมีอายุต่ํากวา 
15 ปบริบูรณอาจทําการสมรสไดเชนกันโดยตองไดรับคําอนุญาตจากศาลเมื่อเห็นวามีเหตุอัน
สมควร ซึ่งการอนุญาตใหทําการสมรสและอายุการสมรสของผูเยาวในฝรั่งเศสนั้นจะมีบทบัญญัติ
ใกลเคียงกับกฎหมายไทย แตจะมีความแตกตางกันในเรื่องอํานาจในการจัดการทรัพยสิน 
เนื่องจากกฎหมายแพงฝร่ังเศสนั้นแมหญิงผูเยาวจะสามารถสมรสกันไดในขณะที่ตนมีอายุต่ํากวา 
15 ปก็มิไดมีผลใหผูเยาวที่สมรสแลวสามารถจัดการทรัพยสินของตนเองไดเหมือนดังเชนกฎหมาย
ของไทย เพราะผูเยาวที่สมรสแลวในประเทศฝรั่งเศสมิไดกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะดังเชนกฎหมาย
ไทย  และเมื่อเปรียบเทียบในเรื่องเดียวกันนี้ ตามกฎหมายแพงเยอรมันและกฎหมายอังกฤษนั้น
ผูเยาวที่มีอายุ 16 ปบริบูรณขึ้นไปสามารถสมรสกันไดโดยตองไดรับความยินยอมจากบิดามารดา 
และผลของการสมรสของผูเยาวมิไดทําใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะเชนเดียวกับกฎหมายแพงของ
ฝร่ังเศส  การจัดการทรัพยสินของผูเยาวในกฎหมายตางประเทศทั้งสามนั้นจึงมีความแตกตางกับ
หลักกฎหมายของไทยที่ใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะและมีอํานาจจัดการทรัพยสินทั้งหมดดวยตนเอง   
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จากเงื่อนไขการสมรสขางตน จึงเห็นขอแตกตางระหวางกฎหมายของไทยและ
กฎหมายตางประเทศทั้งสามวามีความแตกตางกันในเรื่องอายุและผลของการสมรส ซึ่งใน
ความเห็นของผูเขียนนั้นเห็นวาการที่มิไดบัญญัติใหผูเยาวที่สมรสแลวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะ
นั้นก็เพื่อวัตถุประสงคที่จะคุมครองทรัพยสินของผู เยาวตอไปจนกวาผู เยาวจะมีวุฒิภาวะ 
ความสามารถและมีประสบการณในชีวิตที่เพียงพอ ตามขอสันนิษฐานของกฎหมายในแตละ
ประเทศ ซึ่งมีการกําหนดอายุบรรลุนิติภาวะไวแลววาเมื่อผูเยาวมีอายุครบตามเกณฑบรรลุนิติ
ภาวะจึงจะถือวาเปนบุคคลที่มีความสามารถเพียงพอในการจัดการทรัพยสินของตนโดยมิตองอยู
ภายใตการควบคุมหรือบทบัญญัติในเร่ืองการจํากัดความสามารถใด ๆ อีกตอไปซ่ึงถือเปนขอดีใน
การกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะไวที่ 18 ปบริบูรณในกฎหมายทั้งสามประเทศ  เนือ่งจากประเทศ
ทั้งสามมีแนวคิดวาการสมรสของผูเยาวมิไดเปนเหตุใหบุคคลนั้นจะเปนผูที่มีสามารถเพียงพอใน
การปกปอง ดูแลทรัพยสินของตนเองได  แตในดานขอเสียนั้นการที่กฎหมายไดวางบทบัญญัติไว
คุมครองผูเยาวที่สมรสแลวตามกฎหมายแพงฝร่ังเศส เยอรมันและกฎหมายครอบครัวอังกฤษอาจ
เปนการจํากัดความสามารถในการจัดการทรัพยสินอันเปนการเครงครัดและทําใหผูเยาวท่ีสมรส
แลวไมมีอิสระในการจัดการทรัพยสินเทาที่ควร ซึ่งอาจเปนอุปสรรคในการดูแลครอบครัวของตนได
เชนกัน 
 

3. การจัดการทรัพยสินของผูเยาวและหลักการคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาว 
 

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยนั้นมีการบัญญัติถึงการคุมครองการ
จัดการทรัพยสินของผูเยาวไวอยางรัดกุม  ซึ่งโดยสรุปแลวการทํานิติกรรมของผูเยาว  สามารถแยก
ออกไดเปน  3  กรณี  ดังนี้ 

    1. นิติกรรมที่ตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 
21,26,27) หากผูเยาวทํานิตกิรรมโดยไมไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม นิติกรรมนั้น
จะมีผลเปนโมฆียะ ซึ่งอาจบอกลางได และเมื่อบอกลางแลว นิติกรรมนั้นจะกลายเปนโมฆะเสีย
เปลามาตั้งแตเร่ิมแรก 

    2.  นิติกรรมที่ผูเยาวทําไดโดยลําพัง (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 22 – 25) จะเปนนิติกรรมที่
ไมมีผลเสียตอทรัพยสินของผูเยาว หรือเปนนิตกิรรมที่จําเปนตอการดํารงชีพของผูเยาวเอง   

    3.  นิติกรรมที่ตองไดรับอนุญาตจากศาล (ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574) หลักเกณฑนี้
บัญญัติเพื่อคุมครองการทํานิติกรรมของผูเยาวโดยผูแทนโดยชอบธรรม เพื่อมิใหผูแทนโดยชอบ
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ธรรมหลีกเลี่ยงการขออนุญาตจากศาลในการทํานิติกรรมที่สําคัญและมีผลกระทบตอกองทรพัยสิน
ของผูเยาว  ซึ่งผลจากการทํานิติกรรมนั้นจะไมผูกพันผูเยาว หรืออาจเปนโมฆะได 

 
  เมื่อพิจารณาการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามกฎหมายแพงฝร่ังเศส การทํานิติ

กรรมของผูเยาวโดยมิไดขออนุญาตผูแทนโดยชอบธรรมหรือคณะกรรมการที่ปรึกษาครอบครัวหรือ
จากศาลนั้นจะสงผลใหนิติกรรมนั้นเปนโมฆะคือเสียเปลาไมมีผลผูกพันผูเยาว อันสามารถรองตอ
ศาลเพื่อขอเพิกถอนนิติกรรมดังกลาวได ซึ่งลําดับและขั้นตอนของนิติกรรมนั้นเปนไปตาม
ความสําคัญและมูลคาของนิติกรรม หากเปนนิติกรรมที่เปนการซื้อขายสินคาทั่วไปเพื่อการดํารง
ชีพผูเยาวสามารถกระทําเองได หากเปนการทํานิติกรรมหรือการหาผลประโยชนจากกองทรัพยสิน
ของผูเยาวที่นอกเหนือจากการใชชีวิตปกติจะเปนอํานาจของผูแทนโดยชอบธรรม และหากเปนการ
ทํานิติกรรมที่เปนการซื้อขายอสังหาริมทรัพย สังหาริมทรัพยบางประเภท การเขารวมหุนสวนบรษิทั
ที่มีมูลคาสูงจะตองไดรับคําอนุญาตจากคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวหรือจากศาลดัง
บทบัญญัติที่ไดกลาวไวขางตน 

 
เมื่อเปรียบเทียบหลักกฎหมายที่คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวของฝรั่งเศส

กับไทยนั้นจะเห็นวา  โดยรวมนั้นขั้นตอนการจัดการทรัพยสินจะมีลักษณะคลายคลึงกันตาม
ความสําคัญและมูลคาของทรัพยสินและการทํานิติกรรมของผูเยาวโดยผูแทนโดยชอบธรรม จะมี
บทบัญญัติที่แตกตางในเรื่องการอํานาจการจัดการทรัพยสินของผูแทนโดยชอบธรรมในฝรั่งเศส
อันมีขอกําจัดมากกวาหลักกฎหมายของไทย เนื่องจากกฎหมายฝรั่งเศสนั้นมีการถวงดุลอํานาจ
การจัดการทรัพยสินของบิดามารดาและผูปกครองที่มิใหเขามามีสวนรวมในการทํานิติกรรมที่มี
ความสําคัญและมีมูลคาสูง เพื่อมิใหเปนการหาประโยชนกับกองทรัพยสินของผูเยาวเนื่องจากผูใช
อํานาจปกครองอาจเขามาเปนผูมีสวนไดเสียในกองทรัพยสินของผูเยาวเอง  จึงบัญญัติใหมี
คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวขึ้นมาเพื่อทําหนาที่ตัดสินใจในการใหคําอนุญาตแกผูเยาว
แทนการทําหนาที่ของผูแทนโดยชอบธรรมทั้งในกรณีที่ผูเยาวมิอาจไดรับความยินยอมจากผูแทน
โดยชอบธรรมเนื่องจากมีความเห็นขัดแยงกัน หรือในกรณีที่ทรัพยสินนั้นมีมูลคาสูงจึงควรใหผาน
ความเห็นชอบจากบุคคลภายนอกผูที่ ไมมีสวนได เสียกับกองทรัพยสินของผู เยาว  โดย
คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวจะมาจากญาติของผูเยาวเอง  ดังจะเห็นไดจากบทบัญญัติ
ในประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส มาตรา 457 วรรคสอง และมาตรา 468  ที่ไดบัญญัติใหการทํา
นิติกรรมที่มีความสําคัญตอกองทรัพยสินของผูเยาวอันมีมูลคาสูงเกิน 1,000,000 ฟรังค จะตองขอ
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อนุญาตจากหนวยงานของศาล  ซึ่งการคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามกฎหมาย
ฝร่ังเศสนั้นมีความเครงครัดและรัดกุมมากกวาระบบกฎหมายของไทย ซึ่งมีขอดีในดานการ
คุมครองทรัพยสินของผูเยาวที่สามารถดูแลทรัพยสินของผูเยาวไดอยางแทจริง แตในดานขอเสีย
นั้นจะเหน็ไดวาการจัดการทรัพยสินของผูเยาวจะมีข้ันตอนยุงยากและหากจะทํานิติกรรมที่สําคัญ
และมีมูลคาสูงนั้นจะตองดําเนินการขออนุญาตจากคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวหรือจาก
ศาลอันอาจทําใหการจัดการทรัพยสินลาชาและไมทันตอความตองการของผูเยาวได 

 
  เมื่อพิจารณาการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามกฎหมายอังกฤษจะเห็นวา การ

จัดการทรัพยสินของผูเยาวนั้นจะมีขั้นตอนที่ยุงยากและซับซอนนอยกวาหลักกฎหมายแพงของ
ฝร่ังเศสและของไทย สวนการเพิกถอนนิติกรรมนั้นสามารถเพิกถอนไดโดยการฟองคดีหรือบอกลาง
นิติกรรมที่เปนโมฆียะตอศาลได  ในกรณีที่มีการทํานิติกรรมที่ฝาฝนเงื่อนไขของกฎหมายเมื่อ
คูสัญญาตองการเรียกรองใหผูเยาวหรือผูแทนโดยชอบธรรมปฏิบัติตามสัญญา ศาลจะเปนผู
พิจารณาถึงความเหมาะสมในการทํานิติกรรมนั้น ๆ วานิติกรรมดังกลาวผูกพันผูเยาวหรือผูแทน
โดยชอบธรรมใหตองปฏิบัติตามหรือไม  ผลกฎหมายในเรื่องนี้เองที่เปนขอแตกตางกับกฎหมาย
แพงของไทย หากมีการทํานิติกรรมที่ฝาฝนบทบัญญัติผลก็จะเปนไปตามกฎหมาย คือนิติกรรมที่
ผูเยาวกระทําโดยมิไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมจะเปนโมฆียะอันอาจบอกลางหรือ
ใหสัตยาบันได สวนนิติกรรมที่ฝาฝนบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1574 นิติกรรมนั้นจะไมมีผลผูกพันผูเยาว ซึ่งมีโอกาสนอยมากที่ศาลจะตัดสินใหผูเยาวตองผูกพัน
ตามนิติกรรมที่ไดหลีกเลี่ยงไมมาขออนุญาตตอศาลกอน 

 
เมื่อพิจารณาการจัดการทรัพยสินของผูเยาวตามกฎหมายแพงเยอรมันจะเห็นวา การ

จัดการทรัพยสินของผูเยาวนั้นจะมีขั้นตอนที่ใกลเคียงกับหลักกฎหมายของไทย ที่มีลําดับข้ันตอน
เปนสามระดับคือ นิติกรรมที่ผูเยาวสามารถทําไดดวยตนเอง นิติกรรมที่ตองไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรมและนิติกรรมที่ตองขออนุญาตจากศาลกอน  สวนการเพิกถอนนิติกรรมนัน้
สามารถเพิกถอนไดโดยบอกลางนิติกรรมที่เปนโมฆียะและเพิกถอนนิติกรรมที่เปนโมฆะตอศาลได   
 

. เมื่อทําการเปรียบเทียบกฎหมายของไทยและตางประเทศในตารางที่ 1 ขอ 3. จะ
พบวากฎหมายของแตละประเทศไดจํากัดความสามารถของผูเยาวในดานการทํานิติกรรมไว
ใกลเคียงกันคือผูเยาวสามารถทํานิติกรรมไดเทาที่จําเปนและสมแกฐานะของผูเยาว เชนการซื้อ
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ขายสินคาทั่วไปที่ใชในชีวิตประจําวัน การซื้อสินคาราคาไมสูงและมิใชเปนของสิ้นเปลือง เปนตน 
หากผูเยาวทํานิติกรรมที่นอกเหนือจากที่ไดกลาวไวในขอ 3. หรือกรณีผูเยาวทํานิติกรรมที่ปรากฎ
ตามตารางที่ 1 ขอ 4. หรือขอ 5 และขอ 9. โดยมิไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม การ
ทํานิติกรรมของผูเยาวนั้นตามกฎหมายไทยจะมีผลเปนโมฆียะ ผูแทนโดยชอบธรรมอาจให
สัตยาบันหรือบอกลางได  ตามกฎหมายแพงฝรั่งเศสก็เชนกัน สวนกฎหมายอังกฤษนั้นใหผูแทน
โดยชอบธรรมเลือกวาจะปฏิบัติตามสัญญาที่ผูเยาวไดกระทําหรือไม หากไมปฏิบัติตามสัญญานิติ
กรรมนั้นจะไมมีผลผูกพันผูเยาว และตามกฎหมายเยอรมันนิติกรรมที่ผูเยาวทําโดยมิไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมจะมีผลเปนโมฆียะ ผูแทนโดยชอบธรรมอาจใหสัตยาบันหรือบอก
ลางไดเชนเดียวกับหลักกฎหมายของประเทศอื่น ๆ  และในกรณีที่เปนนิติกรรมที่ตองไดรับอนุญาต
จากศาลกอน หากผูแทนโดยชอบธรรมฝาฝนไมมาขออนุญาตจากศาลกอน นิติกรรมที่ไดทําไปนั้น
จะไมมีผลผูกพันผูเยาวตามกฎหมายไทย และในกฎหมายฝรั่งเศส เยอรมันและอันกฤษผลของนิติ
กรรมนั้นจะไมผูกพันผูเยาวเชนกัน หรืออาจบอกลางใหเปนโมฆะได  ซึ่งปรากฎผลดังตามตารางที่ 
1 ขอ 9. 

 
 เมื่อเปรียบเทียบขอกฎหมายที่คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวทั้งสาม

ประเทศนั้นจะเห็นวา หลักกฎหมายไทยมีการบัญญัติถึงการคุมครองในดานการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาวไวอยางรัดกุม  ผูแทนโดยชอบธรรม ตัวผูเยาวและศาสสามารถเพิกถอนการทํานิติกรรม
ที่ฝาฝนบทบัญญัติขางตนไดโดยตลอด แมผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะไปแลวก็ยังสามารถเพิกถอนได
ภายในระยะเวลา 1 ป นับแตวันที่บรรลุนิติภาวะ เมื่อเปรียบเทียบกับหลักกฎหมายของฝรั่งเศส 
เยอรมันและอังกฤษนั้นจะคุมครองผูเยาวจนถึงอายุ 18 ปบริบูรณและผูเยาวที่บรรลุนิติภาวะจะ
เพิกถอนไดภายในระยะเวลาที่กฎหมายกําหนดซึ่งการคุมครองในดานอายุจะนอยกวากฎหมาย
ของไทย  ดังนั้นระยะเวลาในการคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวของกฎหมายไทยจึงมี
ระยะเวลาการคุมครองที่ยาวนานกวา  หากพิจารณาถึงการบรรลุนิติภาวะโดยอายุ คือเมือ่อายคุรบ 
20 ปบริบูรณ  แตในกรณีที่ผูเยาวที่สมรสแลวตามหลักกฎหมายไทยกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะโดย
การสมรส หากทํานิติกรรมใด ๆ หลังจากสมรสแลว แมจะมีอายุเพียง 14 ป หรือ 15 ป ก็มิอาจเพิก
ถอนการทํานิติกรรมนั้นได เพราะถือวาไดกระทําในฐานะที่เปนผูมีความรูความสามารถตาม
กฎหมายเพียงพอ จึงไมอาจอางความเปนผูเยาวที่ออนความรู ออนประสบการณอีกตอไป  เมื่อ
เปรียบเทียบในเรื่องการบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสตามกฎหมายของไทยและการบรรลุนิติภาวะ
ตามกฎหมายใน 3 ประเทศนั้น จะพบวาหากผูเยาวในประเทศไทยทําการสมรสโดยชอบตาม
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ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1448 ระยะเวลาการคุมครองการจัดการทรัพยสินก็จะ
มีระยะเวลาที่สั้นกวากฎหมายแพงฝร่ังเศส เยอรมันและอังกฤษเสียอีก จึงเห็นไดวาการบรรลุนิติ
ภาวะโดยการสมรสของไทยมีขอดีในดานอํานาจการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สามารถจัดการ
ทรัพยสินไดอยางเต็มที่ ในขณะเดียวกันก็มีขอเสียในเรื่องระยะเวลาในการคุมครองการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาว  เนื่องจากเมื่อผูเยาวบรรลุนิติภาวะแลวจะสามารถเพิกถอนนิติกรรมที่เปน
โมฆียะไดภายในระยะเวลา 1 ป  ไมวาผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะโดยอายุครบ 20 ปบริบูรณหรือ
บรรลุนติิภาวะโดยการสมรสก็ตาม ยกตัวอยางเชน ถาผูเยาวทํานิติกรรมโดยมิไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรมโดยนิติกรรมที่ทํานั้นเปนการเสียเปรียบ และตอมาผูเยาวไดสมรสโดยชอบ
ดวยกฎหมายขณะอายุ 15 ป นิติกรรมที่ผูเยาวไดทําไปนั้นสามารถบอกลางหรือใหสัตยาบันได
ภายใน 1 ปหลังจากที่ผูเยาวสมรสแลว ซึ่งจะเห็นวาในขณะนั้นผูเยาวที่สมรสแลวยังไมมีวุฒิภาวะ 
หรือความรอบคอบเพียงพอในการตัดสินใจเพื่อจะทํานิติกรรมที่มีความเสี่ยงตอกองทรัพยสินของ
ผูเยาว จึงเปนขอควรพิจารณาวาการบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสของผูเยาวจะทําใหการคุมครอง
ทรัพยสินของผูเยาวมีผลบังคับใชในระยะเวลาที่ลดลงอันไมเพียงพอตอการคุมครองทรัพยสินของ
ผูเยาวและอาจสงผลเสียตอทรัพยสินของผูเยาวได ดังจะเห็นไดจากขอดีและขอเสียในตารางที่ 2 
ขอ 5. 
 
4. หลักกฎหมายเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว 
 

เนื่องจากกฎหมายแพงของไทยตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 20 วางหลักใหผูเยาวที่ทําการสมรสโดยชอบดวยกฎหมายถือเปนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะ
โดยการสมรส  ผูเยาวที่สมรสตามกฎหมายไทยจึงมีความสามารถดังเชนผูที่บรรลุนิติภาวะ 
สามารถจัดการดูแลทรัพยสินของตนได โดยปราศจากการคุมครอง ควบคุมดูแลจากผูใดอีกตอไป 
ดังนั้น กฎหมายที่จํากัดสิทธิในการทํานิติกรรมและหลักกฎหมายการคุมครองทรัพยสินของผูเยาว
จึงไมมีผลใชบังคับหลังจากผูเยาวไดทําการสมรสแลว  

 
ตามหลักกฎหมายของฝรั่งเศส เยอรมันและอังกฤษนั้นผูเยาวที่สมรสแลว จะมีอํานาจ

ปกครองดูแลตนเองและครอบครัวไดโดยมิตองอยูภายใตการปกครองดูแลของบิดามารดาตอไป 
เนื่องจากความผูกพันระหวางบิดามารดาบุตรมีความแตกตางกับประเทศไทย  ผูเยาวในประเทศทั้ง
สองสามารถดูแลตนเองไดเร็วกวา รวมถึงมีความเปนอิสระในการใชชีวิตมากกวาผูเยาวใน
สังคมไทย  ในเร่ืองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวกฎหมายไทยใหผูเยาวที่สมรสแลว
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กลายเปนผูบรรลุนิติภาวะ สามารถจัดการทรัพยสินทุกอยางไดโดยลําพัง ไมตองขออนุญาตจาก
ผูแทนโดยชอบธรรมหรือจากศาลอีกตอไป ซึ่งตามกฎหมายฝรั่งเศสนั้นผูเยาวที่สมรสแลวยังไม
สามารถจัดการทรัพยสินที่มีความสําคัญไดตามประมวลกฎหมายแพงฝร่ังเศส อาทิเชน นิติกรรม
จําหนายจายโอนทรัพยสิน การประกอบธุรกิจที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินสําคัญ ตามมาตรา 
457 วรรคสอง จะตองไดรับความยินยอมจากคณะกรรมการครอบครัวเสียกอน  และหากเปนนิติ
กรรมสองประเภทที่ระบุไวในมาตรา 468 และมูลคาไมเกิน 1,000,000 ฟรังค หรือเปนการขาย
สังหาริมทรัพยในกรณีเรงดวนผูปกครองจะตองไดรับอนุญาตจากศาลกอนทํา  สวนนิติกรรมที่
ผูเยาวจัดการเองไดจะเปนนิติกรรมที่เกี่ยวกับการดํารงชีพโดยทั่วไปที่ไมมีผลกระทบตอกอง
ทรัพยสินของผูเยาว  และตามกฎหมายแพงเยอรมันนั้นผูเยาวที่สมรสแลวจะมีอํานาจในการจัดการ
ทรัพยสินมากขึ้นโดยตองอยูในขอบังคับของประมวลกฎหมายแพงเยอรมัน มาตรา 1821 เชนเดิม
สําหรับการทํานิติกรรมที่มีความสําคัญจะตองขออนุญาตจากศาลซึ่งเปนขอบังคับเดิมที่ไดบัญญัติ
ไวกอนที่ผูเยาวจะทําการสมรส   และในกฎหมายของอังกฤษที่มิใหผูเยาวจัดการทรัพยสินของ
ตนเองไดจนกวาจะอาย ุ18 ปบริบูรณเชนกัน แมผูเยาวจะทําการสมรสแลว  ทั้งนี้ ปรากฎดังตาราง
ที่ 1 ขอ  6. 7. และ 8. 

 
จากบทบัญญัติของกฎหมายทั้งสามประเทศนั้น  ผู เขียนมีความเห็นวาหากมี

บทบัญญัติมากําหนดความสามารถของผูเยาวที่สมรสแลวมากเกินไป  อาจสงผลตอการใชชีวิต
และความเปนอยูในครอบครัวของผูเยาวที่สมรสแลว   ผูเขียนจึงมีความเห็นวาเมื่อผูเยาวสมรสแลว
ควรมีอํานาจในการปกครองตนเองและทรัพยสินไดตามสมควร จะเปนการสงผลดีตอการจัดการ
ทรัพยสินอันจําเปนตอการเลี้ยงชีพและจําเปนตอการอยูรวมกันในครอบครัว การเลี้ยงดูบุตร ซึ่งหาก
มีขอจํากัดมากเกินไปอาจจะสงผลตอการดําเนินชีวิตในครอบครัวของบุคคลนั้นได เชนจากเดิมนิติ
กรรมที่ผูเยาวสามารถกระทําไดเองโดยลําพังอาจเปนแคการซื้อของกินของใชเพียงเล็กนอย อาจมี
การกําหนดเงื่อนไขใหสามารถทํานิติกรรมที่มีมูลคาสูงขึ้น เชนสามารถซื้อรถยนต หรือเครื่องประดับ 
เครื่องอํานวยความสะดวกในการดํารงชีวิตได เปนตน  

  
เมื่อเปรียบเทียบหลักกฎหมายตางประเทศกับหลักกฎหมายแพงของไทย จะพบวา

กฎหมายไทยไดใหสิทธิการปกครองตนเองและความสามารถในการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลวอยางเต็มที่  ปราศจากการควบคุมดูแลจากผูปกครองและจากหนวยงานของศาล  ดังนั้น  
หากมีการทํานิติกรรมหลังจากที่ผูเยาวสมรสแลวจะไมสามารถทําการแกไข  เพิกถอนนิติกรรมที่ได
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กระทําลงไปไดอีกตอไป ซึ่งจะเห็นไดวาหลักกฎหมายที่คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาว
กอนที่ผูเยาวจะสมรสนั้นสามารถคุมครองนิติกรรมที่ไดกระทําลงแลวมีความเสียหายตอทรัพยสิน
และทําใหสามารถเพิกถอนนิติกรรมที่เปนโมฆะ สามารถบอกลางโมฆียะ หรือมิใหนิติกรรมที่ทําไป
นั้นมีผลผูกพันผูเยาวตามที่ไดกลาวไวในตารางที่ 1 ขอ 9. จึงจะเห็นไดวาบทบัญญัติดังกลาวมี
ความสําคัญที่สามารถปกปองรักษาประโยชนของผูเยาวไดอยางสมบูรณ โดยเฉพาะการทํานิติ
กรรมที่มีความสําคัญตอทรัพยสินของผูเยาวตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1574 
ที่ผูแทนโดยชอบธรรมจะกระทําไดตองไดรับอนุญาตจากศาลเสียกอน  หากฝาฝนหรือหลีกเลี่ยง
การมาขออนุญาตจากศาล นิติกรรมที่ทําลงไปนั้นจะไมมีผลผูกพันธผูเยาว หรืออาจเปนโมฆะได   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 

 

 



ตารางที่ 1: เปรียบเทียบหลักกฎหมายการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

1. การบรรลุนติิภาวะ (1) อายุ 20 ปบริบูรณ  และ     

(2)  สมรสโดยชอบดวยกฎหมาย 

    อายุ 18 ปบริบูรณ     อายุ 18 ปบริบูรณ     อายุ 18 ปบริบูรณ 

2.อายุ และ เ งื่ อน ไขการ
สมรสของผูเยาว 

(1)17 ปบริบูรณ และไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม
หรือผูปกครอง            

(2) อายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณที่
ไดรับอนุญาตจากศาลใหทําการ
สมรส 

(1) ฝายหญิง15 ปบริบูรณ โดย
ตองไดรับความยินยอมจากบิดา
ห รื อ ม า ร ด า  ห รื อ จ า ก
คณะกรรมการที่ ป รึกษาด าน
ครอบครัว  และฝายชาย  18 ป
บริบูรณ 

(2) ฝายหญิงอายุต่ํากวา  15ป
สามารถสมรสได หากมีเหตุอัน
สมควรและศาลมีคําสั่งอนุญาต 

16 ปบริบูรณ โดยตองไดรับความ
ยินยอมจากบิดาและมารดา 

ผูเยาวอายุ 16 ปบริบูรณสามารถ
สมรสกับบุคคลที่บรรลุนิติภาวะ
แลว ผูแทนโดยชอบธรรมใหความ
ยินยอมและได รับอนุญาตจาก
ศาล 



 119

ตารางที่ 1: (ตอ) 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

3. นิติกรรมทีผู่เยาว
สามารถกระทาํไดเอง 

 ตาม ป.พ.พ.มาตรา 22-25 ไดแก 
นิติกรรมที่เปนคุณประโยชนแก
ผูเยาวฝายเดียว นิติกรรมที่ผูเยาว
ตองทําเองเฉพาะตัวและนิติกรรม
ที่จําเปนในการดํารงชีพของผูเยาว
ตามสมควรและสมแกฐานานุรูป  

การซื้อสินคาอุปโภคบริโภคที่มี
มูลคาไมสูงหรือเปนสินคาทั่วไปที่
ใชในชีวิตประจําวัน  
 

การซื้อขายสนิคาและบริการที่เปน
สิ่งที่จาํเปนโดยเฉพาะตอการดํารง
ชีพ  การซื้อสินคาและบริการที่มี
มูลคาสมฐานะและสมเหตุผล 

นิติกรรมที่ผูเยาวไดรับประโยชน
แตเพียงฝายเดียว และผูเยาว
สามารถทําพนิัยกรรมไดเองเมื่อ
อายุครบ 16 ปบริบูรณ 

4. นิติกรรมทีผู่เยาวจะตอง
ไดรับความยินยอมจาก
ผูแทนโดยชอบธรรมหรือ
นิติกรรมที่ผูแทนโดยชอบ
ธรรมสามารถทําแทน
ผูเยาวได 

นิ ติ ก ร ร ม โ ด ย ทั่ ว ไ ป ที่
นอกเหนือจากนิติกรรมที่ผูเยาว
สามารถทําเองไดตาม ป.พ .พ .
มาตรา 22 – 25 และตองมิใชนิติ
กรรมที่ระบุไวในมาตรา 1574  

 
ผู แทนโดยชอบธรรมสามารถ
จั ดการทรัพย สิ นทั่ ว ไปที่ ไ ม มี
ผลกระทบตอกองทรัพยสินได เชน
การซื้อขายสินคาที่มูลคาไมสูงเกนิ
ควร  

สัญญาซื้อขายหรือเชาที่ดิน การ
ทําสัญญาโอนขาย เขาถือหุนใน
บริษัท การเขารวมเปนหุนสวน
การคาและสัญญาแตงงาน 

การทําธุรกรรมเงินสด สามารถ
ถอนเงินไปลงทุนหรือหากําไรได
ทั้ ง นี้ ต อ งดู ค ว ามจํ า เป นและ
จํานวนเงินนั้นตองไมสูงมากนัก 
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ตารางที่ 1: (ตอ) 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

5.  นิติกรรมที่ ผูแทนโดย
ช อ บ ธ ร ร ม ต อ ง ไ ด รั บ
อนุญาตจากหนวยงานของ
ศาลกอน 

นิติกรรมตาม ป.พ.พ. มาตรา 
1574                                       
ก) นิติกรรมจาํหนายจายโอน
อสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสทิธิ
เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย              
ข) นิติกรรมทีม่ีผลใหทรัพยสินที่
มีอยูลดลงโดยไมมีประโยชนตอบ
แทน                                          
ค) นิติกรรมเกีย่วกับการจําหนาย
สิทธิเรียกรอง 

1 .นิติกรรมตามประมวลแพ ง
ฝรั่งเศส มาตรา 457 วรรคสอง คือ
การจําหนายจายโอนทรัพยสิน 
การประกอบธุรกิจ  การจัดการ
ทรัพยสินสําคัญและมีมูลคาไม
เกิน 1,000,000 ฟรังค ตองไดรับ
อนุญาตคณะกรรมการที่ปรึกษา
ดานครอบครัวกอน    

2 . นิ ติ ก ร ร ม ที่ มี มู ล ค า เ กิ น 
1,000,000 ฟรังค หรือเปนการ
ขายสังหาริมทรัพยในกรณีเรงดวน
จะตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน  

- การทําธุระกรรมเซ็นสัญญากูเงิน
กับธนาคาร การถอนเงินไปใชใน
การลงทุน   นิติกรรมที่ เกี่ยวกับ
อสังหาริมทรัพยและการจําหนาย
สิทธิตามที่ไดระบุไวในประมวล
กฎหมายแพง เยอรมันมาตรา 
1821 ตองไดรับคําอนุญาตจาก
ศาลกอน 
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ตารางที่ 1: (ตอ) 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

6.  สถานะของผู เ ยาวที่
สมรสแลว 

บรรลุนิติภาวะ เปนผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะ แต
มิไดอยูภายใตอํานาจปกครอง
ของผูใชอํานาจปกครองอีกตอไป 

เปนผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะ 
และยังอยูภายใตอํานาจปกครอง
ของผูใชอํานาจปกครองจนกวาจะ

อายุครบ 18 ปบริบูรณ 

เปนผูเยาวยังไมบรรลุนิติภาวะ แต
มิไดอยูภายใตอํานาจปกครอง
ของผูใชอํานาจปกครองอีกตอไป 

7. นิติกรรมที่ผูเยาวที่สมรส
แลวสามารถทําไดเอง 

ผูเยาวที่รสมรสแลวสามารถ
จัดการทรัพยสินทัง้หมดไดเองโดย
ไมตองไดรับความยินยอมจาก
ผูแทนโดยชอบธรรมหรือจากศาล
อีกตอไป 

ผู เ ย า ว ส าม า ร ถทํ า นิ ติ ก ร ร ม
เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินทั่วไป
ที่ไมมีผลกระทบตอกองทรัพยสิน
โดยลําพังไดโดยมิตองไดรับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม
อีกตอไป   

การซื้อขายสินคาและบริการที่เปน
สิ่งที่จําเปนโดยเฉพาะตอการดาํรง
ชีพ  การซื้อสินคาและบริการที่มี
มูลคาสมฐานะและสมเหตุผล 

นิติกรรมทั่วไปที่ไมอยูในบังคับ
มาตรา 1821 เชนการทําสัญญา
เพื่อการพักอาศัย  การทําธุรกรรม
เ งิ นสด   ซื้ อ ขายสิ นค าที่ มิ ใ ช
อสังหาริมทรัพย หรือการลงทุน
หรือมิใชเปนการเขาเปนหุนสวน
บริษัท 
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ตารางที่ 1: (ตอ) 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

8. นิติกรรมที่ผูเยาวที่สมรส
ไมสามารถทําไดเอง 

- 1 .นิติกรรมตามประมวลแพ ง
ฝรั่งเศส มาตรา 457 วรรคสอง คือ
การจําหนายจายโอนทรัพยสิน 
การประกอบธุรกิจ  การจัดการ
ทรัพยสินสําคัญและมีมูลคาไม
เกิน 1,000,000 ฟรังค ตองไดรับ
อนุญาตคณะกรรมการที่ปรึกษา
ดานครอบครัวกอน       

2 . นิ ติ ก ร ร ม ที่ มี มู ล ค า เ กิ น 
1,000,000 ฟรังค หรือเปนการ
ขายสังหาริมทรัพยในกรณีเรงดวน
จะตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน 

ไดแก ไดแก สัญญาซื้อขายหรือ
เชาที่ดิน การทําสัญญาโอนขาย 
เขาถือหุนในบริษัทและการเขา
รวมเปนหุนสวนการคาจะตอง
ไดรับความยินยอมจากผูแทนโดย
ชอบธรรม 

นิติกรรมตองขออนุญาตจากศาล 
ตามมาตรา 1821  ไดแกนิติกรรม
ที่ เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย  นิติ
กรรมซื้อขายหรือจํานองที่ดิน  การ
เขารวมหุนสวนบริษัท 
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ตารางที่ 1: (ตอ) 

 

กฎหมาย 
เรื่อง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

9. การเพิกถอนนิติกรรม ที่
ไดกระทํา โดยฝาฝนบท 
บัญญัติกฎหมาย 

(1)นิติกรรมที่ตองได รับความ
ยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม
เ ป น โ ม ฆี ย ะ  บ อ ก ล า ง ไ ด 
(กลายเปนโมฆะ)                  

(2) นิติกรรมที่ตองขออนุญาตจาก
ศาลไมมีผลผูกพันผูเยาว หรืออาจ
เปนโมฆะได 

นิติกรรมที่กอใหเกิดผลเสียตอ
ทรัพยสินของผูเยาวโมฆียะ บอก
ลางได ผูมีสิทธิเพิกถอนคือ 

(1) เพิกถอนโดยผูเยาวเอง  

(2) เพิกถอนโดยศาล 

(1)นิติกรรมทีผู่เยาวไดทํานัน้ มิได
เปนนิตกิรรมทีม่ีความจาํเปนและ
สมฐานะกับผูเยาวและมิไดรับ
ความยนิยอมจากผูแทนโดยชอบ
ธรรม นิติกรรมที่ไดทําไปนัน้จะมี
ผลเปนโมฆะถกูเพิกถอนโดยศาล
เมื่อมีบอกลาง เมื่อบอกลางแลว
จะไมมีผลผูกพันผูเยาว                  
(2) หากผูเยาวเขาทาํนิติกรรมโดย
ไมไดรับความยินยอมจากผูแทน
โดยชอบธรรมนิติกรรมนัน้จะมีผล
เปนโมฆยีะมผีลผูกพันผูเยาวไป
จนกวาจะมีการบอกลาง 

(1)นิติกรรมที่ผูเยาวทําโดยไมได
รับความยินยอมจากผูแทนโดย
ชอบธรรม เปนโมฆียะอาจถูกเพิก
ถอนตามคําสั่งศาลได 

(2) นิติกรรมที่เปนโมฆะเพิกถอน
โดยศาล  ไดแกนิติกรรมที่ฝาฝน
มาตรา 1821 
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ตารางที่ 2: เปรียบเทียบขอดีขอเสียของหลักกฎหมายการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว 

 

กฎหมาย 

เร่ือง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

ผู เ ย า ว ส า ม า ร ถ
บรรลุนิติภาวะได
โดยอายุและโดย
การสมรส 

กําหนดเกณฑอายุ
ไวอยางชัดเจน 

กําหนดเกณฑอายุ
ไวอยางชัดเจน 

กําหนดเกณฑอายุ
ไวอยางชัดเจน 

1.การบรรลุนิติภาวะ 

                        ขอดี 

 

ขอเสีย ผูเยาวที่สมรสอาจ
มีอายุนอยเกินไป 

เครงครัดเกินไป เครงครัดเกินไป เครงครัดเกินไป 

สามารถแกปญหา
ก รณี ที่ เ กิ ด เ ห ตุ
สํ า คั ญ แ ก ห ญิ ง
ผูเยาวได เชน เมื่อ
หญิงตั้งครรภ 

อายุต่ํ ากวา  15ป
สามารถสมรสได 
ห า ก มี เ ห ตุ อั น
สมควรและศาลมี
คําส่ังอนุญาต 

กําหนดเกณฑขั้น
ต่ําไวอยางชัดเจน 

กําหนดเกณฑขั้น
ต่ําไวอยางชัดเจน 

2. อายุการสมรส 

ขอดี 

 

 

                      ขอเสีย 
ไ ม ไ ด กํ า ห น ด
เกณฑขั้นต่ําไว ผู
สมรสอาจมีอายุ
นอยเกินไป 

ไ ม ไ ด กํ า ห น ด
เกณฑขั้นต่ําไว  ผู
สมรสอาจมีอายุ
นอยเกินไป 

หากเกิดเหตุจําเปน
แกผูเยาวที่อายุต่ํา
ก ว า  1 6  จ ะ ไ ม
สามารถสมรสได 

หากเกิดเหตุจําเปน
แกผูเยาวที่อายุต่ํา
ก ว า  1 6  จ ะ ไ ม
สามารถสมรสได 

มีการควบคุมดูแล
ท รั พ ย สิ น ข อ ง
ผู เ ย า ว อ ย า ง
เครงครัด 

มีการตรวจสอบ
และดูแลทรัพยสิน
ของผู เยาวอยาง
รั ด กุ ม ห ล า ย
ขั้นตอน 

อํานาจสวนใหญ
อ ยู ที่ ผู แ ท น โ ด ย
ชอบธรรม 

มีการตรวจสอบ
และดูแลทรัพยสิน
ของผู เยาวหลาย
ขั้นตอน 

3. การจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาว
กอนสมรส 

ขอดี 

  
ขอเสีย 

มีเงื่อนไขมาก มีเงื่อนไขมากและ
หลายขั้นตอน 

ผูเยาวขาดอิสระใน
ก า ร จั ด ก า ร
ทรัพยสิน 

จํ า กั ด
ความสามารถใน
การของผูเยาว 
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ตารางที่ 2: (ตอ) 

 

กฎหมาย 

        เร่ือง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

ผูเยาวที่สมรสแลว
มี อํ านาจจัดการ
ท รั พ ย สิ น อ ย า ง
เต็มที่ 

ผูเยาวที่สมรสแลว
มี อํ านาจจัดการ
ทรัพยสินมากขึ้น 

ยังมีผูปกปองดูแล
ท รั พ ย สิ น ข อ ง
ผู เ ย า ว อ ยู แ ล ะ
สามารถเพิกถอน
ได 

ผูเยาวที่สมรสแลว
มี อํ านาจจัดการ
ทรัพยสินมากขึ้น 

4. การจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลว 

ขอดี 

  

  
ขอเสีย 

ไ ม มี ผู ค อ ย
ตรวจสอบ  ดู แล
ก า ร จั ด ก า ร
ทรัพยสิน 

ผู เ ย า ว ยั ง ไ ม
ส ามารถจั ดกา ร
ท รั พ ย สิ น ไ ด
เทาที่ควร 

ผูเยาวขาดอิสระใน
ก า ร จั ด ก า ร
ทรัพยสิน 

ผูเยาวที่สมรสแลว
ยั ง ไ ม ส า ม า ร ถ
จัดการทรัพย สิน
ทั้งหมดเองได 

สามารถจั ดกา ร
ท รั พย สิ น เ อ ง ไ ด
อยางรวดเร็ว 

 

ส า ม า ร ถ ใ ห
สัตยาบันหรือบอก
ลางนิติกรรมที่ ได
ทําได 

ส า ม า ร ถ ใ ห
สัตยาบันหรือบอก
ลางนิติกรรมที่ ได
ทําได 

สามารถบอกลาง
นิติกรรมที่ไดทําได 

5. การควบคมุดูแล
ทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลว 

ขอดี 

  
ขอเสีย 

หากทํานิติกรรมไป
แลวจะในเพิกถอน
ภายหลังไมได 

ใช ระยะ เวลาใน
การตรวจสอบนาน
และมีขั้ นตอนใน
ก า ร ข อ อ นุญ าต
ซับซอน 

ผูเยาวที่สมรสแลว
ขาดอิสระในการ
จัดการทรัพยสิน 

จํ า กั ด
ความสามารถใน
ก า ร จั ด ก า ร
ท รั พ ย สิ น ข อ ง
ผูเยาวที่สมรสแลว 
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ตารางที่ 2: (ตอ) 

 

กฎหมาย 

เร่ือง 

ไทย ฝรั่งเศส อังกฤษ เยอรมัน 

สามารถคุมครอง
ท รั พ ย สิ น ข อ ง
ผู เ ย า ว ไ ด  โ ด ย
สามารถเลือกที่จะ
ผูกพันหรือบอกลาง
นิติกรรมได 

 

นิติกรรมที่ทําลงไม
ผูกพันผูเยาว 

นิติกรรมที่ทําลงไม
ผูกพันผูเยาว 

สามารถเพิกถอน
นิติกรรมได 

6.ผลของการเพิก
ถอนนิติกรรมที่ได
กระทําโดยฝาฝน
บทบัญญัติ
กฎหมาย 

ขอดี 

    

 

 

  
ขอเสีย 

หากเพิกถอนนิติ
กรรมตาม ป.พ.พ. 
มาตรา 1574 กรณี
ผู เ ย า ว ไ ด
ผ ล ป ร ะ โ ย ช น
มากกวาเมื่อไมมี
ผลผูกพัน อาจเปน
เหตุที่คู สัญญาจะ
ยกขึ้ น อ า ง เพื่ อ มิ
ต อ ง ป ฏิ บั ติ ต า ม
สัญญาได 

- บุคคล  ภายนอก
อาจ ได รั บ ค ว าม
เสียหายไดแมจะได
กระทําโดยสุจริต 

หากเพิกถอนนิติ
กรรมตามประมวล
ก ฎ ห ม า ย แ พ ง
เยอรมัน  มาตรา 
1 8 2 1  ใ นก รณี ที่
ผู เ ย า ว ไ ด ผ ล
ประโยชนมากกวา
อ า จ เ ป น เ ห ตุ ที่
คู สัญญาจะยกขึ้น
อ า ง เ พื่ อ มิ ต อ ง
ปฏิบัติตามสัญญา
ได 
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บทที่  5 

บทสรุปผลและขอเสนอแนะ 

 

1. บทสรุป 

 

จากที่ไดทําการศึกษามาแลวตั้งแตบทที่ 2 ถึงบทที่ 4 ขางตน โดยเริ่มจากเรื่องการ
จัดการทรัพยสินของผูเยาว การบรรลุนิติภาวะของผูเยาว ผลจากการสมรสของผูเยาว จนมาถึง
เร่ืองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว พบไดวา ผูเยาวที่สมรสแลวตามกฎหมายของไทย
นั้นยังเปนผูที่ออนอายุ ออนประสบการณ ขาดความรอบรู อาจจะยังไมสามารถระมัดระวังรักษา
ผลประโยชนสวนไดเสียของตนไดอยางเชนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะแลว  ซึ่งจะเห็นวาผูเยาวที่มีอายุ
ต่ํากวา 20 ปบริบูรณนั้นเปนผูหยอนความสามารถตามกฎหมายในดานความคิดการพิจารณาที่จะ
ตัดสินใจกระทํานิติกรรมที่สําคัญอันมีผลกระทบตอความเปนอยู หรือการจัดการทรัพยสินไดไมดี
พอ  หากปลอยใหผู เยาวที่ทําการสมรสแลวจัดการทรัพยสินของตนเองโดยปราศจากผูให
คําปรึกษาหรือใหความเห็นชอบในการทํานิติกรรมที่สําคัญอันมีผลกระทบตอความเปนอยูและมี
ผลตอกองทรัพยสินของผูนั้นได ซึ่งอาจกอใหเกิดความเสียหายแกตนเอง ครอบครัวและทรัพยสิน
ของตนเองได การใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสและการใหอํานาจในการจัดการทรัพยสิน
ของผูเยาวที่สมรสแลวจึงอาจไมสงผลดีตอทรัพยสินและความเปนอยูของผูเยาวได  กฎหมายถือวา
ผู เ ยาวที่ อายุต่ํ ากว า  20  ปบ ริบู รณนั้ น เปนบุคคลที่ อยู ในวัยผู เ ยาวยั งออนทั้ ง ในด าน
สติปญญา  รางกาย  ความคิดอาน  ความรู  ความชํานาญและไหวพริบ ยังเปนผูไมสมบูรณ
พอที่จะใชสิทธิและปฎิบัติหนาที่ไดโดยลําพัง  ซึ่งอาจเปนเหตุใหผูไมสุจริตถือโอกาสเอา
เปรียบ  โดยอาศัยความไมชํานาญและรูเทาไมถึงการณของผูเยาวกอความเสียหายใหแก
ผูเยาว  แนวทางแกไขมิใหบุคคลอื่นมาเอาเปรียบผูเยาวกระทําไดยาก กฎหมายจึงบัญญัติจํากัด
ความสามารถของผูเยาว  โดยถือหลักวา ผูเยาวจะใชสิทธิทํากิจการใด  ๆ  ที่จะกอใหเกิดผลผูกพัน
ทางกฎหมายโดยลําพังไมได  ตองใหผูแทนโดยชอบธรรมกระทําแทน  หรือตองไดรับความยินยอม
จากผูแทนโดยชอบธรรมเสียกอน  การทํากิจการนั้น ๆ  จึงจะสมบูรณ 

 

ดังจะเห็นไดจากที่สังคมไทยในปจจุบันนี้ ตองเผชิญกับสภาพสังคมและสภาพปญหา
มากมาย อันเปนผลใหผูเยาวมีปญหาพฤติกรรมเพิ่มมากขึ้น ทั้งปญหาความกาวราวรุนแรง การลัก
ขโมย ปญหาทางเพศ การกออาชญากรรม และปญหาอื่น ๆ อีกมากมายของผูเยาวในสังคมไทย  
ปญหาที่ เกิดขึ้นกับผูเยาวในทุกวันนี้นับวันจะยิ่งทวีความรุนแรงและสงผลกระทบมากขึ้น 
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โดยเฉพาะอยางยิ่ง 4 ปญหาสําคัญคือ ปญหายาเสพติด ปญหาเด็กติดเกมคอมพิวเตอร ปญหา
การมีเพศสัมพันธกอนวัยอันควร ซึ่งตอนนี้ปญหาเรื่องเพศสัมพันธกอนวัยอันควรในหมูวัยรุนเริ่ม
ขยายตัวลงมาสูกลุมเยาวชนที่มีอายุนอยลง คือมอีายุอยูในชวง 13-15 ป  สวนปญหาการมั่วสุม
ของเยาวชนในหอพักเปนปญหาในเรื่องการอยูรวมกันแบบเปนคูชายหญิง ที่จะกอใหเกิดปญหาชู
สาว และตามมาดวยการทองกอนวัยอันควร  เมื่อหญิงผูเยาวเกิดการตั้งครรภขึ้น  จึงจําเปนตอง
แตงงานมีครอบครัวในขณะที่อายยุังนอยและยังขาดความพรอมในการสรางครอบครัว  เมื่อผูเยาว
ตองทําการสมรสขณะที่ยังไมจบการศึกษา ยังไมสามารถประกอบอาชีพหาเลี้ยงตนเองและ
ครอบครัวได  รวมทั้งยังไมมีความพรอมในการดูแลบุตรที่จะเกิดขึ้นมา   การแกปญหาเบื้องตนจึง
จําเปนตองใหการศึกษาแกผูเยาว  และสถาบันครอบครัวตองใหความใสใจ ดูแลบุตรผูเยาวใหมาก
ขึ้น  เพราะเมื่อผูปกครองมิไดทําหนาที่ดูแลผูเยาวอยางใกลชิด จะเปนเหตุใหผูเยาวขาดผูดูแล ให
ความรักและเปนที่ปรึกษาในการดํารงชีวิต  และอาจสงผลใหผูเยาวสมรสเร็วขึ้นเพราะตองการทีพ่ึง่
ทางกายและทางใจจากผูอ่ืน ทั้งนี้ ผูเยาวอาจจะทําการสมรสโดยมิไดไตรตรองอยางรอบคอบหรือ
ผูเยาวอาจทําการสมรสโดยถูกหลอกจากผูที่ประสงคตอทรัพยสินของผูเยาวโดยบุคคลดังกลาว
อาศัยความเยาววัยและออนประสบการณของผูเยาวก็เปนได  เพราะหลังจากที่ผูเยาวบรรลุนิติ
ภาวะโดยการสมรสแลว การจะทํานิติกรรมสําคัญๆ ก็มิตองขออนุญาตจากผูแทนโดยชอบธรรม
หรือขอนุญาตจากศาลกอน และการที่ผูเยาวจัดการทรัพยสินเองก็อาจสงผลเสียตอทรัพยสินของ
ผูเยาวที่ไมมีผูใดดูแลปกปอง คุมครองทรัพยสินของผูเยาวดังกลาวตอไปไดอีก  

 

นอกจากนั้น  ปญหาสําคัญในเรื่องการสมรสของผูเยาวนั้น เนื่องจากประเทศไทย
บัญญัติใหผูเยาวที่ทําการสมรสแลวโดยชอบดวยกฎหมายจะกลายเปนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะโดย
การสมรส ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 21 ซึ่งบทบัญญัติดังกลาวจะแตกตาง
จากหลักกฎหมายของฝรั่งเศส เยอรมันและอังกฤษที่มิไดบัญญัติใหผูเยาวที่สมรสแลวกลายเปนผู
บรรลุนิติภาวะโดยการสมรส  เนื่องจากบทบัญญัติกฎหมายของฝรั่งเศส เยอรมันและของอังกฤษ
นั้นตองการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวไวจนกวาผูเยาวจะมีความรูและความสามารถในการ
จัดการทรัพยสินของตนเองไดอยางเพียงพอเมื่ออายุครบ 18 ปบริบูรณ  ซึ่งในประเด็นนี้เอง ที่
ผูเขียนมีความเห็นวาการที่กฎหมายของไทยบัญญัติใหผูเยาวที่ทําการสมรสแลวบรรลุนิติภาวะนั้น  
จะเปนการปลอยใหบุคคลอ่ืนที่ตองการหาประโยชนจากความออนความรูและประสบการณของ
ผูเยาว  โดยอาจใชบทบัญญัติกฎหมายดังกลาวเปนชองทางที่ทําใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการ
สมรสในการชักจูงใหผูเยาวทําทํานิติกรรมสําคัญๆ  ตามมาตรา 1574 ไดโดยมิตองมีการขอนุญาต
จากศาลกอน  ซึ่งหากไมมีหนวยงานใดใหความคุมครองการทํานิติกรรมของผูเยาวที่สมรสแลว  
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อาจสงผลเสียหายตอทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวจนไมอาจทําการแกไขหรือเพิกถอนการใด ๆ 
นั้นไดอีก ดังนั้น การสมรสของผูเยาวในประเทศไทยจึงมิควรกําหนดใหผูเยาวจัดการทรัพยสินเอง
ไดทุกกรณีจนไมมีการควบคุมหรือคุมครองการจัดการทรัพยสินที่สําคัญ ๆ  แตควรใหผลของการ
สมรสนั้นเปนเหตุใหอํานาจปกครองของผูปกครองสิ้นสุดลงและผูเยาวที่สมรสแลวมีอํานาจจัดการ
ทรัพยสินไดมากขึ้นจากเดิมซึ่งเปนการจัดการทรัพยสินที่จําเปนตอการเปนอยูในครอบครัวและมี
มูลคาไมสูงเกินควร 
 

จากการศึกษาถึงหลักกฎหมายในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวใน
ระบบกฎหมายของฝรั่งเศส ระบบกฎหมายของเยอรมัน และระบบกฎหมายของอังกฤษ ปรากฎวา 
มีบทบัญญัติที่แตกตางกับหลักกฎหมายของไทยหลายประการ เชนหลักเกณฑการบรรลุนติภิาวะที่
มีขอแตกตางกันในเรื่องอายุการบรรลุนิติภาวะโดยการสมรส ซึ่งตามกฎหมายทั้งสามประเทศนั้นมิ
ทําใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสเหมือนดังเชนการบรรลุนิติภาวะโดยการสมรสของ
กฎหมายไทย  ผลจากการสมรสจึงมีความแตกตางกันในดานอํานาจการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวที่สมรสแลว  ซึ่งหลักกฎหมายของฝรั่งเศส เยอรมันและอังกฤษยังมีการคุมครองการจัดการ
ทรัพยสินของผูเยาวจนกวาผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะโดยอายุคือเมื่ออายุครบ 18 ปบริบูรณ แตตาม
กฎหมายไทยผูเยาวที่สมรสแลวจะมีอํานาจในการจัดการทรัพยสินของตนอยางสิ้นเชิง ซึ่งเปนขอ
แตกตางที่สําคัญอันจะนําไปสูการเสนอแนวทางแกไขกฎหมายของไทยตอไป 
 

จากที่ไดทําการศึกษาเรื่องการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสมาทั้งหมดนั้น  
ผูเขียนมีความเห็นวาเพื่อเปนการคุมครองทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว จึงสมควรเสนอใหมีการ
แกไขกฎหมายที่เกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลว โดยผูเขียนไดนําหลักของ
กฎหมายของฝรั่งเศส เยอรมันและอังกฤษมาเสนอเปนแนวทางในการแกไขบัญญัติในประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยของไทย ดังนี้ 

 
1. แนวทางแรก  

   
ผูเขียนเสนอแนวทางแกไขบทบัญญัติกฎหมายของไทยในแนวทางแรกวา จากหลักฎ

หมายเดิมเมื่อศาลอนุญาตใหผูเยาวทําการสมรสขณะที่มีอายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณ  ผูเยาวจะเปน
ผูที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสและกลายเปนผูมีอํานาจในการจัดการทรัพยสินของตนทุกอยาง 
แตยังไมสมควรใหผูเยาวที่สมรสนั้นมีอํานาจจัดการทรัพยสินดวยตนเองเหมือนกรณีผูเยาวสมรส
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ในขณะที่มีอายุ 17 ปบริบูรณ โดยใหอํานาจของผูแทนโดยชอบธรรมหมดลงทันทีที่ผูเยาวทําการ
สมรสเชนเดิม   สวนในเรื่องการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสในขณะที่มีอายุไมครบ 17 ป
บริบูรณนั้นยังควรอยูภายใตบทบัญญัติมาตรา 1574 แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยอยู
เชนเดิม  ดังนั้น ผูเยาวที่สมรสในขณะที่อายุไมครบ 17 ปบริบูรณหากมีความประสงคจะทํา       
นิติกรรมตามมาตรา 1574 จะตองไปดําเนินการขออนุญาตจากศาลกอน และบทบัญญัติดังกลาว
จะมีผลใชบังคับไปจนกวาผูเยาวที่สมรสแลวจะมีอายุครบ 17 ปบริบูรณ   สรุปแลวผูเขียนมี
ความเห็นวาในเรื่องอายุการบรรลุนิติภาวะควรเปนการใหอํานาจผูเยาวปกครองตนเองและจัดการ
ทรัพยสินใหมากขึ้น แตในดานการจัดการทรัพยสินที่มีความสําคัญตามมาตรา 1574 นั้นควรมีการ
คุมครองตอไปอยางนอยที่อายุ 17 ปบริบูรณ เพื่อใหเทากับอายุที่กฎหมายบัญญัติใหสามารถทํา
การสมรสไดโดยไมตองขออนุญาตจากศาล   
 

แนวทางแรกที่มีการเสนอการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติของกฎหมายนั้น จาก
การศึกษากฎหมายของตางประเทศนั้น กฎหมายฝรั่งเศส เยอรมันและกฎหมายอังกฤษนั้น พบวา
กฎหมายทั้งสามประเทศกําหนดใหผูเยาวบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 18 ปบริบูรณ  ในขณะที่กฎหมาย
ไทยตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 19 นั้นบัญญัติใหบุคคลบรรลุนิติภาวะเมื่อมี
อายุครบ 20 ปบริบรูณ  และความในมาตรา 20 ประกอบมาตรา 1448 แหง ป.พ.พ. นั้นบัญญัติให
บุคคลที่มีอายุ 17 ปบริบูรณสามารถสมรสไดโดยตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม 
หากมีอายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณจะตองไดรับคําอนุญาตจากศาลกอน เมื่อไดพิจารณาบทบัญญัติ
ดังกลาวแลว จะเห็นไดวาการที่กฎหมายบัญญัติใหบุคคลที่อายุครบ 17 ปบริบูรณสามารถสมรส
กันไดโดยไมตองไดรับคําอนุญาตจากศาลเพียงแตตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม
นั้น กฎหมายไดคํานึงถึงความพรอมทางดานรางกาย ความสามารถ สติปญญาของบุคคลที่อายุ 
17 ปบริบูรณนั้น  วาแมบุคคลดังกลาวอาจจะยังไมรอบคอบและมีความพรอมในดาน
ความสามารถในการจัดการทรัพยสินเทากับบุคคลที่อายุ 20 ปบริบูรณก็ตาม แตเมื่อไดทําการ
สมรสไปแลวจะตองทําการสรางครอบครัวและตองดูแลบุตรที่จะเกิดขึ้น ผูเยาวที่สมรสแลวจึง
จําเปนตองพัฒนาความรูความสามารถ การตัดสินใจทํานิติกรรมใด ๆ อันตองใชความคิดพิจารณา
ใหรอบคอบมากกวาบุคคลในวัยเดียวกัน ประกอบกับผูเยาวที่สมรสแลวจะมีคูชีวิตที่เปนผูคอยให
คําปรึกษาในการจัดการทรัพยสินอยูแลว อายุ 17 ปบริบูรณจึงเปนอายุที่เหมาะสมสําหรับผูเยาวที่
สมรสแลวจะสามารถจัดการทรัพยสินทั้งหมดไดดวยตนเอง  ซึ่งในเรื่องอายุที่แตกตางระหวาง
กฎหมายตางประเทศและกฎหมายไทยนี้เองที่ผูเขียนมีความเห็นวาหากจะกําหนดใหผูเยาวที่
สมรสแลวบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 20 ปบริบูรณตามหลักเกณฑของกฎหมายฝรั่งเศส เยอรมันและ
อังกฤษที่กําหนดใหบุคคลบรรลุนิติภาวะตามเกณฑอายุเทานั้น ซึ่งในกฎหมายทั้งสามประเทศ
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ผูเยาวจะบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุครบ 18 ปบริบูรณ  หากจะแกไขกฎหมายใหมีแนวทางเดียวกับ
กฎหมายทั้งสามประเทศนั้นอาจจะไมเปนผลดีตอการจัดการทรัพยสินและการใชชีวิตในครอบครัว
ของผูเยาวที่สมรสแลว  เนื่องจากการกําหนดอายุการบรรลุนิติภาวะที่แตกตางกันของกฎหมายไทย
และกฎหมายทั้งสามประเทศนั้นมาจากสภาพสังคม เศรษฐกิจที่แตกตางกันตามที่ไดกลาวไว
ขางตน  ผูเขียนจึงมีความเห็นหากบัญญัติใหผูเยาวที่สมรสแลวกลายเปนผูบรรลุนิติภาวะดังเดิมจะ
สามารถปกครองตนเองและครอบครัวได แตเกณฑอายุที่เหมาะสมที่ผูเยาวจะสามารถจัดการ
ทรัพยสินทั้งหมดไดดวยตนเองผูเยาวที่สมรสแลวควรจะมีอายุครบ 17 ปบริบูรณเสียกอน เพื่อเปน
การคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่อายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณ  ซึ่งจะคลายคลึงกับหลัก
กฎหมายแพงเยอรมันที่ใหผูเยาวที่สมรสแลวหากจะจัดการทรัพยสินตามมาตรา 1821 จะตอง
ดําเนินการขออนุญาตจากศาลกอนจนกวาผูนั้นจะบรรลุนิติภาวะเมื่ออายุ 18 ปบริบูรณ 

 

จากที่ไดกลาวมาในขางตน  จึงเห็นควรเสนอใหมีการแกไขกฎหมายในประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยที่เกี่ยวกับการสมรสและจัดการทรัพยสินของผูเยาว ดังนี้   
 

บทบัญญัติในปจจุบัน: มาตรา 1574 บัญญัติวา  “นิติกรรมใดอันเกี่ยวกับทรัพยสินของ
ผูเยาวดังตอไปนี้  ผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได  เวนแตศาลจะอนุญาต 

(1) ขาย แลกเปลี่ยน ขายฝาก ใหเชาซื้อ จํานอง ปลดจํานอง หรือโอนสิทธิจํานองซึ่ง
อสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได 

(2) กระทําใหสุดสิ้นลงทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งทรัพยสิทธิของผูเยาวอันเกี่ยวกับ 
อสังหาริมทรัพย 

(3) กอต้ังภาระจํายอม สิทธิอาศัย สิทธิเหนือพื้นดิน สิทธิเก็บกิน ภาระติดพันใน
อสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสิทธิอ่ืนใดในอสังหาริมทรัพย 

(4) จําหนายไปทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งสิทธิเรียกรองที่จะใหไดมาซึ่งทรัพยสิทธิใน
อสังหาริมทรัพย หรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได หรือสิทธิเรียกรองที่จะใหทรัพยสินเชนวานั้น
ของผูเยาวปลอดจากทรัพยสิทธิที่มีอยูเหนือทรัพยสินนั้น 

(5) ใหเชาอสังหาริมทรัพยเกินสามป 
(6)  กอขอผูกพันใด ๆ ที่มุงใหเกิดผลตาม (1) (2) หรือ (3) 
(7) ใหกูยืมเงิน 
(8) ใหโดยเสนหา เวนแตจะเอาเงินไดของผูเยาวใหแทนผูเยาวเพื่อการกุศลสาธารณะ 

เพื่อการสังคม หรือตามหนาที่ธรรมจรรยา ทั้งนี้ พอสมควรแกฐานานุรูปของผูเยาว 
(9)  รับการใหโดยเสนหาที่มีเงื่อนไขหรือคาภาระติดพัน หรือไมรับการใหโดยเสนหา 
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(10) ประกันโดยประการใด ๆ อันอาจมีผลใหผูเยาวตองถูกบังคับชําระหนี้หรือทํา  

นิติกรรมอื่นที่มีผลใหผูเยาวตองรับเปนผูรับชําระหนี้ของบุคคลอื่นหรือแทนบุคคลอื่น 
(11) นําทรัพยสินไปแสวงหาผลประโยชนนอกจากในกรณีที่บัญญัติไวในมาตรา 

1598/4 (1) (2) หรือ (3) 
(12) ประนีประนอมยอมความ 
(13) มอบขอพิพาทใหอนุญาโตตุลาการวินิจฉัย” 

 
ขอเสนอใหเพิ่มบทบัญญัติในวรรคสองดังตอไปนี้  :  “บทบัญญัติตามวรรคหนึ่งใหใช

บังคับแกผูเยาวที่ไดสมรสโดยไดรับอนุญาตจากศาลตามมาตรา 1448  จนกวาบุคคลดังกลาวจะ
อายุครบสิบเจ็ดปบริบูรณ” 
 

2. แนวทางที่สอง 
 
ผูเขียนมีความเห็นวา ในกรณีที่ผูเยาวไดทําการสมรส ทั้งขณะที่ผูเยาวมีอายุครบ 17 

ปบริบูรณโดยไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมและกรณีที่ผูเยาวทําการสมรสขณะมอีายุ
ต่ํากวา 17 ปบริบูรณโดยไดรับอนุญาตจากศาลใหทําการสมรส ใหถือวาผูเยาวที่สมรสแลวเปน     
ผูบรรลุนิติภาวะทั้งสองกรณี  ทั้งนี้ ผูแทนโดยชอบธรรมจะหมดอํานาจปกครองลงทันที ผูเยาวที่
สมรสแลวจะสามารถทํานิติกรรมโดยท่ัวไปไดโดยมิตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบ
ธรรมตอไป แตในดานการจัดการทรัพยสินตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1574 ให
คงหลักเชนเดิม คือ หากผูเยาวที่สมรสแลวมีความประสงคจะทํานิติกรรมตามมาตรา 1574  จึง
ตองไปดําเนินการขออนุญาตจากศาลกอน ไปจนกวาจะมีอายุครบ 20 ปบริบูรณ  ซึ่งเปนการถือ
ตามหลักกฎหมายแพงฝร่ังเศส เยอรมันและอังกฤษ ที่บัญญัติใหการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสแลวจะยังคงอยูในการควบคุมดูแล ตรวจสอบจากหนวยงานศาลตราบจนผูเยาวจะบรรลุนิติ
ภาวะเมื่ออายุครบตามเกณฑ  ซึ่งเปนหลักการที่เปนบทบังคับใหการบรรลุนิติภาวะมีไดกรณีเดยีว
คือเมื่อผูนั้นมีอายุครบตามที่กฎหมายกําหนดไว  ไมวาผูเยาวจะสมรสโดยวิธีใดก็ตามก็ใหบรรลุนิติ
ภาวะเหมือนเชนเดิม  แตอํานาจในการจัดการทรัพยสินจะถูกจํากัดไวจนกวาผูนั้นจะมีอายุครบ 20 
ปบริบูรณ  จึงจะเห็นไดวากรณีนี้เปนการนําหลักกฎหมายตางประเทศที่ไดศึกษามาเปนขอเสนอใน
การแกกฎหมาย  แตจะมีขอแตกตางคือใหผูเยาวที่สมรสแลวบรรลุนิติภาวะทันที เพื่อตองการให
ผูเยาวที่สมรสแลวหลุดพนอํานาจของผูปกครองและมีความสามารถในการจัดการทรัพยสินได
มากกวาการจัดการทรัพยสินตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 22 – มาตรา 25 อัน
ไดแก นิติกรรมที่เปนคุณประโยชนแกผูเยาวฝายเดียว นิติกรรมที่ผูเยาวตองทําเองเฉพาะตัว       
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นิติกรรมที่จําเปนในการดํารงชีพของผูเยาวตามสมควรและสมแกฐานานุรูป เพื่อใหผูเยาวที่สมรส
แลวมีอํานาจจัดการทรัพยสินไดมากขึ้น เชนการทําสัญญาซื้อขายทรัพยที่มีมูลคาสูง การทํา
สัญญาจางที่มีทั้งไดคาตอบแทนและมีการชําระหนี้หรือที่เรียกวาสัญญาตางตอบแทน  อันมิใชเปน
การทําสัญญาที่เปนคุณประโยชนฝายเดียว  ทั้งนี้เพื่อใหผูเยาวที่สมรสแลวสามารถดํารงชีพหรือ
ประกอบอาชีพไดตามสมควร  เพื่อจะไดเลี้ยงดูครอบครัวและบุตรของตนได   แตทั้งนี้  จากหลัก
กฎหมายของไทยและตางประเทศนั้นมีเกณฑอายุการบรรลุนิติภาวะที่แตกตางกันจึงควรพิจารณา
ตอไปวาอายุที่บัญญัติใหผูเยาวที่สมรสแลวไมอยูภายใตบังคับบทบัญญัติใน ป.พ.พ.มาตรา 1574 
นั้นเปนการสมควรและจะสงผลดีตอผูเยาวที่สมรสแลวหรือไม 

 

จากที่ไดกลาวมาในขางตน  จึงเห็นควรเสนอใหมีการแกไขกฎหมายในประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยที่เกี่ยวกับการสมรสและจัดการทรัพยสินของผูเยาว ดังนี้   
 

บทบัญญัติในปจจุบัน: มาตรา 21 บัญญัติวา  “ผูเยาวจะทํานิติกรรมใด ๆ  ตองไดรับ
ความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมกอน  การใด ๆ ที่ผูเยาวไดทําลงปราศจากความยินยอมเชน
วานั้นเปนโมฆียะ เวนแตจะบัญญัติไวเปนอยางอื่น” 

 
ขอเสนอใหเพิ่มบทบัญญัติในวรรคสองดังตอไปนี ้ : ผูเยาวที่ทําการสมรสตามมาตรา 

1448  สามารถทํานิติกรรมไดโดยลําพังมิตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมอีกตอไป  
เวนแตเปนนิติกรรมที่ตองขออนุญาตจากศาลตามบทบัญญัติในมาตรา 1574 วรรคสอง” 

 
  บทบัญญัติในปจจุบัน : มาตรา 1574 บัญญัติวา  “นิติกรรมใดอันเกี่ยวกับทรัพยสิน

ของผูเยาวดังตอไปนี้  ผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได  เวนแตศาลจะอนุญาต 
(1) ขาย แลกเปลี่ยน ขายฝาก ใหเชาซื้อ จํานอง ปลดจํานอง หรือโอนสิทธิจํานองซึ่ง

อสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได 
(2) กระทําใหสุดสิ้นลงทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งทรัพยสิทธิของผูเยาวอันเกี่ยวกับ 

อสังหาริมทรัพย 
(3) กอต้ังภาระจํายอม สิทธิอาศัย สิทธิเหนือพื้นดิน สิทธิเก็บกิน ภาระติดพันใน

อสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสิทธิอ่ืนใดในอสังหาริมทรัพย 
(4) จําหนายไปทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งสิทธิเรียกรองที่จะใหไดมาซึ่งทรัพยสิทธิใน

อสังหาริมทรัพย หรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได หรือสิทธิเรียกรองที่จะใหทรัพยสินเชนวานั้น
ของผูเยาวปลอดจากทรัพยสิทธิที่มีอยูเหนือทรัพยสินนั้น 
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(5) ใหเชาอสังหาริมทรัพยเกินสามป 
(6)  กอขอผูกพันใด ๆ ที่มุงใหเกิดผลตาม (1) (2) หรือ (3) 
(7) ใหกูยืมเงิน 
(8) ใหโดยเสนหา เวนแตจะเอาเงินไดของผูเยาวใหแทนผูเยาวเพื่อการกุศลสาธารณะ 

เพื่อการสังคม หรือตามหนาที่ธรรมจรรยา ทั้งนี้ พอสมควรแกฐานานุรูปของผูเยาว 
(9)  รับการใหโดยเสนหาที่มีเงื่อนไขหรือคาภาระติดพัน หรือไมรับการใหโดยเสนหา 
(10) ประกันโดยประการใด ๆ อันอาจมีผลใหผูเยาวตองถูกบังคับชําระหนี้หรือทํา  

นิติกรรมอื่นที่มีผลใหผูเยาวตองรับเปนผูรับชําระหนี้ของบุคคลอื่นหรือแทนบุคคลอื่น 
(11) นําทรัพยสินไปแสวงหาผลประโยชนนอกจากในกรณีที่บัญญัติไวในมาตรา 

1598/4 (1) (2) หรือ (3) 
(12) ประนีประนอมยอมความ 
(13) มอบขอพิพาทใหอนุญาโตตุลาการวินิจฉัย” 

 
ขอเสนอใหเพิ่มบทบัญญัติในวรรคสองดังตอไปน้ี  : “บทบัญญัติตามวรรคหนึ่งใช

บังคับแกผูเยาวที่สมรสตามมาตรา 1448 จนกวาบุคคลนั้นจะมีอายุครบยี่สิบปบริบูรณ” 
 

3. แนวทางที่สาม 
 
ผูเขียนมีความเห็นวาผูเยาวทําการสมรสแลวนั้นไมวาจะเปนการสมรสขณะที่ผูเยาว

อายุ 17 ปบริบูรณโดยไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรม  หรือในกรณีที่ผูเยาวที่สมรส
โดยมีอายุต่ํากวา 17 ปบริบูรณและไดรับอนุญาตจากศาลใหทําการสมรส ใหถือวาผูเยาวเปน       
ผูบรรลุนิติภาวะและผูปกครองหมดอํานาจปกครองลงทันที  แตในดานการจัดการทรัพยสินของ
ผูเยาวนั้นยังตองอยูภายใตมาตรา 1574 เชนเดิม โดยใหมีคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัว
ทําหนาที่แทนหนวยงานของศาลในการใหคําอนุญาตการจัดการทรัพยสินที่สําคัญ ไปจนกวา
ผูเยาวที่สมรสจะมีอายุครบ 20 ปบริบูรณ  ซึ่งในระหวางที่ผูเยาวที่ไดสมรสแลวยังมีอายุไมครบ 20 
ปบริบูรณ จะมีการจัดหนวยงานของศาลโดยตั้งเปนคณะกรรมที่ปรึกษาดานครอบครัวเขามามี
บทบาทในการใหอนุญาตการจัดการทรัพยสินตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 ทํานองเดียวกับกฎหมาย
แพงฝรั่งเศส  ทั้งนี้เพื่อลดหนาที่และขั้นตอนการอนุญาตของศาลลง เนื่องจากการจะดําเนินการ  
ใด ๆ  ในชั้นศาลจําเปนตองผานขั้นตอนที่ยุงยาก ซับซอน หากจะดําเนินการใด ๆ  อยางเรงดวนก็
จะไมทันทวงทีเนื่องจากศาลในประเทศไทยเองก็มีภาระในคดีมากอยูแลว  หากมีหนวยงานที่เขา
มามีบทบาทใหคําปรึกษาแกผูเยาวในการทํานิติกรรมสําคัญ ๆ โดยอยูภายใตการกํากับดูแลของ
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ศาล ก็จะทําใหการทํางานสะดวกและรวดเร็วขึ้น  โดยคณะกรรมการควรเปนญาติที่มีความใกลชิด
กับผูเยาวโดยมาจากฝายบิดาและมารดาจํานวนเทา ๆ กัน  ทั้งนี้การกําหนดจํานวนคณะกรรมการ
ที่ปรึกษาครอบครัวนั้นไมควรมีจํานวนมากเกินไป  ตามกฎหมายแพงฝร่ังเศสมีจํานวน 7 ทานโดยมี
ผูมาจากหนวยงานของศาล 1 ทานและมาจากญาติผูเยาวจํานวน 4 ทาน ทั้งนี้เพื่อใหการ
ดําเนินงานของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวเปนไปดวยความรวดเร็วมากขึ้น  โดยผูเขียน
ไดรางหลักเกณฑของคณะกรรมการที่ปรึกษาครอบครัวไว ดังนี้  
 

รูปที่ 1 : แผนผังคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวของผูเยาวที่สมรสแลว 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ศาลเยาวชนและครอบครัวกลาง 
 

กรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัวที่มาจาก 
ญาติฝายบิดา 2 ทาน 

กรรมการที่ปรึกษา 
ดานครอบครัวท่ีมาจาก 
ญาติฝายมารดา 2 ทาน 

 

ในแตละเขตอํานาจศาล 
จัดใหมีกรรมการที่ปรึกษาดาน

ครอบครัวทําหนาที่อยางนอย 5 ทาน 

คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวประกอบดวย 
กรรมการ 5 ทาน 

โดยมีกรรมการที่เปนเจาหนาที่ของศาลอยางนอย 1 ทาน  
และเปนญาติผูเยาวฝายบิดาและมารดาฝายละ 2 ทาน 

 

(ในกรณีที่ผูเยาวมีญาตินอยกวาฝายละ 2 ทานหรือกรณทีี่ผูเยาว
ไมมีญาติฝายใดเลย ใหเจาหนาที่ศาลทําหนาเปนคณะกรรมการ

ที่ปรึกษาครอบครัวทั้งหมด) 
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จากที่ไดกลาวมาในขางตน  จึงเห็นควรเสนอใหมีการแกไขกฎหมายในประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยที่เกี่ยวกับการสมรสและจัดการทรัพยสินของผูเยาว ดังนี้   
 

บทบัญญัติในปจจุบัน: มาตรา 1574 บัญญัติวา  “นิติกรรมใดอันเกี่ยวกับทรัพยสินของ
ผูเยาวดังตอไปนี้  ผูใชอํานาจปกครองจะกระทํามิได  เวนแตศาลจะอนุญาต 

(1) ขาย แลกเปลี่ยน ขายฝาก ใหเชาซื้อ จํานอง ปลดจํานอง หรือโอนสิทธิจํานองซึ่ง
อสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได 

(2) กระทําใหสุดสิ้นลงทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งทรัพยสิทธิของผูเยาวอันเกี่ยวกับ 
อสังหาริมทรัพย 

(3) กอต้ังภาระจํายอม สิทธิอาศัย สิทธิเหนือพื้นดิน สิทธิเก็บกิน ภาระติดพันใน
อสังหาริมทรัพย หรือทรัพยสิทธิอ่ืนใดในอสังหาริมทรัพย 

(4) จําหนายไปทั้งหมดหรือบางสวนซึ่งสิทธิเรียกรองที่จะใหไดมาซึ่งทรัพยสิทธิใน
อสังหาริมทรัพย หรือสังหาริมทรัพยที่อาจจํานองได หรือสิทธิเรียกรองที่จะใหทรัพยสินเชนวานั้น
ของผูเยาวปลอดจากทรัพยสิทธิที่มีอยูเหนือทรัพยสินนั้น 

(5) ใหเชาอสังหาริมทรัพยเกินสามป 
(6)  กอขอผูกพันใด ๆ ที่มุงใหเกิดผลตาม (1) (2) หรือ (3) 
(7) ใหกูยืมเงิน 
(8) ใหโดยเสนหา เวนแตจะเอาเงินไดของผูเยาวใหแทนผูเยาวเพื่อการกุศลสาธารณะ 

เพื่อการสังคม หรือตามหนาที่ธรรมจรรยา ทั้งนี้ พอสมควรแกฐานานุรูปของผูเยาว 
(9)  รับการใหโดยเสนหาที่มีเงื่อนไขหรือคาภาระติดพัน หรือไมรับการใหโดยเสนหา 
(10) ประกันโดยประการใด ๆ อันอาจมีผลใหผูเยาวตองถูกบังคับชําระหนี้หรือทํา  

นิติกรรมอื่นที่มีผลใหผูเยาวตองรับเปนผูรับชําระหนี้ของบุคคลอื่นหรือแทนบุคคลอื่น 
(11) นําทรัพยสินไปแสวงหาผลประโยชนนอกจากในกรณีที่บัญญัติไวในมาตรา 

1598/4 (1) (2) หรือ (3) 
(12) ประนีประนอมยอมความ 
(13) มอบขอพิพาทใหอนุญาโตตุลาการวินิจฉัย” 

 
แกไขโดยเพิ่มบทบัญญัติในวรรคสอง : “สําหรับการทํานิติกรรมในวรรคหนึ่งของ

ผูเยาวที่ไดสมรสตามมาตรา 1448  ตองไดรับอนุญาตจากคณะกรรมที่ปรึกษาดานครอบครัว” 
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และควรมีการเพิ่มบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการทํางานของคณะกรรมการที่ปรึกษาดาน
ครอบครัวไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ดังนี้   
 

บทบัญญัติขอที่ 1.   “คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวจะมีการแตงตั้งขึ้นโดย
หนวยงานของศาลเยาวชนและครอบครัว  ภายหลังที่ผูเยาวทําการสมรสตามมาตรา 1448 และ
เมื่อผูเยาวที่สมรสแลวตองการทํานิติกรรมตามมาตรา 1574” 

 
บทบัญญัติขอที่ 2. “คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวประกอบไปดวยกรรมการ

ตั้งแต 3 ถึง 5 คน โดยประกอบดวยเจาหนาที่จากศาลอยางนอย 1 คน และกรรมการที่มาจากญาติ
ผูใหญฝายบิดาและมารดาที่มีความใกลชิดกับผูเยาวฝายละ 2 คน 

ในกรณีที่ผูเยาวไมมีญาติผูใหญที่ใกลชิด หรือมีจํานวนไมครบฝายละ 2 คน ให
เจาหนาที่ศาลทําหนาที่เปนกรรมการแทนใหครบจาํนวนคณะกรรมการทั้ง 5 คน ” 

 
บทบัญญัติขอที่ 3. “คณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวเปนผูมีอํานาจใหคํา

อนุญาตแกผูเยาวที่ไดทําการสมรสตามมาตรา 1448  ในการทํานิติกรรมตามมาตรา 1574” 
 
บทบัญญัติขอที่ 4. “อํานาจและหนาที่ของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวจะ

ส้ินสุดลง เมื่อผูเยาวที่ไดทําการสมรสตามมาตรา 1448  อายุครบยี่สิบปบริบูรณ” 
 

 จากที่กลาวมาขางตน  จะเห็นไดวาบทบัญญัติดังกลาวมีความสําคัญในการคุมครอง
ทรัพยสินของผูเยาวอันสงผลตอความเปนอยูของผูเยาวในอนาคต  หากไมมีบทบัญญัติดังกลาว
การจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวตามมาตรา 1574 จะมิอาจเพิกถอนนิติกรรมที่กระทาํลง
ดังเชนขณะเปนผูเยาวได   ผูเขียนมีความเห็นวา บทบัญญัติตามมาตรา 1574 นั้นมีความสําคัญ
และควรมีการบัญญัติใหคุมครองผูเยาวที่สมรสแลวตอไป  แตทั้งนี้ควรพิจารณาถึงความเหมาะสม
ในการนําไปปฏิบัติและบังคับใชเนื่องจาก ผูเยาวที่สมรสแลวไดมีครอบครัวและความรับผิดชอบ
เพิ่มขึ้น  ดงันั้นการจะจัดการทรัพยสินใด ๆ จะตองไมมีอุปสรรคหรือข้ันตอนที่ยุงยากอันอาจสงผล
เสียตอการดํารงชีวิตตามปกติของผูเยาวที่สมรสแลว  และตองเปนการบัญญัติกฎหมายที่สามารถ
คุมครองทรัพยสินและผลประโยชนของผูเยาวที่สมรสแลวไวใหไดมากที่สุด 
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2. ขอเสนอแนะ 

 
ผูเขียนมีความเห็นวาควรเสนอแนวทางแกไขบทบัญญัติกฎหมายของไทยในประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยตามแนวทางแรก   โดยใหผูเยาวที่ทําการสมรสขณะที่มีอายุต่ํากวา 17 ป
บริบูรณเปนผูที่บรรลุนิติภาวะโดยการสมรสแตในดานการจัดการทรัพยสินตามมาตรา 1574 แหง
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยใหมีผลใชบังคับไปจนกวาผูเยาวที่สมรสแลวจะมีอายุครบ 17 ป
บริบูรณ   เพื่อเปนการคุมครองมิใหทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวสูญหายไปกอนที่ผูนั้นจะอายุ
ครบ 17 ปบริบูรณ  เนื่องจากเปนอายุที่ผูเยาวสามารถสมรสกันโดยมิตองมาขออนุญาตจากศาลและ
ตามกฎหมายไทยในอดีตไดกําหนดเกณฑอายุของผูเยาวที่สามารถสมรสกันไดเมื่อมีอายุครบ 17 ป
บริบูรณนั้นเนื่องมาจากไดมีการพิจารณาถึงความพรอมทางดานรางกาย ความสามารถ  
สติปญญาของบุคคลที่อายุ 17 ปบริบูรณนั้น แมบุคคลนั้นอาจจะยังไมมีความพรอมในดาน
ความสามารถในการจัดการทรัพยสินเทากับบุคคลที่อายุ 20 ปบริบูรณ แตเมื่อผูเยาวไดทําการ
สมรสแลวจะตองทําการสรางครอบครัวและตองดูแลบุตรที่จะเกิดขึ้น ผูเยาวที่สมรสแลวจึง
จําเปนตองพัฒนาความรูความสามารถ การตัดสินใจทํานิติกรรมใด ๆ อันตองใชความคิดพิจารณา
ใหรอบคอบมากกวาบุคคลในวัยเดียวกัน ประกอบกับผูเยาวที่สมรสแลวมีคูชีวิตที่เปนผูคอยให
คําปรึกษาในการจัดการทรัพยสินอยูแลว อายุ 17 ปบริบูรณจึงเปนอายุที่เหมาะสมสําหรับผูเยาวที่
สมรสแลวจะสามารถจัดการทรัพยสินทั้งหมดไดดวยตนเอง  
 

สวนแนวทางเสนอแกไขกฎหมายแนวทางที่สองนั้น  ผูเขียนมีความเห็นวาการ
คุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 จนบุคคลนั้นจะมี
อายุครบ 20 ปบริบูรณ  แมจะเปนการคุมครองทรัพยสินที่สําคัญของผูเยาวที่สมรสแลว แตอาจจะ
เปนการคุมครองที่มีระยะเวลายาวนานเกินไป เน่ืองจากผูเยาวมีครอบครัวแลวการจะจัดการ
ทรัพยสินจึงมีความสําคัญตอการดํารงชีพทั้งในดานหนาที่การงาน การลงทุน การหาผลประโยชน
ทางการคา เหลานี้ตางตองมาขออนุญาตจากศาลเสียกอนถึงจะทํานิติกรรมได  ซึ่งเมื่อพิจารณา
ดานอายุการบรรลุนิติภาวะจะเห็นวาหลักกฎหมายแพงและพาณิชยในปจจุบัน มาตรา 1448 
กําหนดใหผูเยาวที่อายุครบ 17 ปบริบูรณถือเปนผูที่มีความพรอมทั้งทางรางกายและสติปญญา จึง
สมควรใหสมรสกันไดเพียงแตตองไดรับความยินยอมจากผูแทนโดยชอบธรรมเสียกอน ดังนั้น
บุคคลที่อายุครบ 17 ปบริบูรณที่ไดสมรสแลวจึงมคีวามสามารถเพียงพอในการจัดการทรัพยสินได
ดวยตนเอง หากจะบัญญัติใหคุมครองถึง 20 ปบริบูรณก็จะเปนการจํากัดความสามารถของบุคคล
นั้นมากเกินไป  ผูเขียนจึงไมเห็นดวยกับแนวทางที่สองนี้ 
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สวนแนวความทางที่สามนั้น มีจุดที่ตองพิจารณาคืออายุการคุมครองทรัพยสินของ

ผูเยาวนั้นควรจะคุมครองถึง 17 ปบริบูรณหรือ 20 ปบริบูรณ จากแนวความคิดที่สองผูเขียนมี
ความเห็นวาควรคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่สมรสแลวไปจนกวาบุคคลนั้นจะมีอายุ
ครบ 17 ปบริบูรณเพื่อเปดโอกาสใหผูนั้นจัดการทรัพยสินไดอยางอิสระโดยไมตองมีการขออนุญาต
จากศาลอีกตอไป เพื่อใหการประกอบอาชีพเลี้ยงครอบครัวเปนไปไดอยางรวดเร็ว  ดังนั้นใน
แนวความคิดที่ถือตามหลักกฎหมายแพงฝร่ังเศสที่ใหหนาที่การตรวจสอบดูแลทรัพยสินของผูเยาว
เปนของคณะกรรมการที่ปรึกษาดานครอบครัวนั้น  การนําหลักดังกลาวมาปรับใชในประเทศไทย
จึงจําเปนตองมีการศึกษาถึงความพรอมในหนวยงานที่จะรับผิดชอบหนาที่นี้และควรศึกษาถึงดาน
ระยะเวลาในการใหคําอนุญาตสําหรับการทํานิติกรรมตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574 แกผูเยาวที่สมรส
แลววาจะมีข้ันตอนที่ซับซอนและใชเวลานานเพียงใด อันอาจสงผลเสียมากกวาผลดี  ดังนั้น 
ผูเขียนจึงมีความเห็นวาแนวความคิดที่สามนั้นคงตองทําการศึกษาทั้งสภาพสังคม หนวยงานของ
ศาลและการดําเนินงานของคณะกรรมการครอบครัววาจะมีขอยุงยากประการใดเสียกอน จึงจะนํา
แนวความคิดนี้ไปบังคับใช  จึงเห็นวายังไมสมควรที่จะนําแนวทางนี้มาเสนอแกไขกฎหมายแพง
ของไทยในปจจุบัน 

 
สรุปแลว ผูเขียนมีความเห็นวาหากจะมีแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติของกฎหมายของ

ไทยนั้น ควรใชแนวทางแรก แตทั้งนี้ก็ยังมีขอควรพิจารณาตอไปการคุมครองทรัพยสินของผูเยาว
โดยใหผูเยาวที่สมรสดําเนินการขออนุญาตตอศาลกอนจะทํานิติกรรม ป.พ.พ. มาตรา 1574 นั้น 
หากเปนกรณีที่ผูเยาวสมรสกับบุคคลที่บรรลุนิติภาวะแลว จะเปนการขัดขวางตอการประกอบ
อาชีพและการใชจายเพื่อเปนการดํารงชีวิตตามปกติของครอบครัวของผูเยาวที่สมรสแลวหรือไม  
ควรมีบทบัญญัติที่แตกตางกับกรณีที่ผูเยาวสมรสกันเองหรือไม  จึงเปนขอที่ควรศึกษาถึงขอดี 
ขอเสียและความจําเปนที่ตองมีบทบัญญัติกฎหมายคุมครองการจัดการทรัพยสินของผูเยาวที่
สมรสกับบุคคลที่บรรลุนิติภาวะแลวตอไป 
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JUDGMENT : Gillick v West Norfolk and Wisbech Area Health Authority and another  

 

 

                 LORD BRIDGE OF HARWICH. My Lords, the prelude to the proceedings from 

which this appeal arises was an exchange of correspondence between the present respondent, 

Mrs Victoria Gillick, and her local area health authority in which she sought, but failed to 

obtain, an assurance that in no circumstances would any of her daughters when under 16 be 

offered contraceptive advice or treatment. Mrs Gillick now has her declaration against the 

health authority, from which it does not appeal. I should suppose that in such a family as Mrs 

Gillick's the possibility of any of her daughters under 16 seeking to use contraceptives 

secretly was in any event so remote as to make the issue in the proceedings against the health 

authority purely academic. But what prompted the correspondence was a memorandum of 

guidance (to which I will refer simply as 'the memorandum' ) on the subject of contraceptive 

advice and treatment for children under 16 issued to all health authorities by the present 

appellant, the Department of Health and Social Security (DHSS). The terms of the 

memorandum are set out in full in the speeches of my noble and learned friends Lord Fraser 

and Lord Scarman. The memorandum has been declared by the Court of Appeal to be 

contrary to law and it is that declaration that gives rise to the only live issue in this appeal. It 

is against the ethos expressed in the memorandum that Mrs Gillick's crusade, as my noble and 

learned friend Lord Templeman aptly calls it, is primarily directed.  Throughout the hearing 

of the argument in the appeal and in subsequent reflection on the questions to which it gives 

rise I have felt doubt and difficulty as to the basis of the jurisdiction which Mrs Gillick 

invokes in her claim to a declaration against the DHSS. If the claim is well founded, it must 

surely lie in the field of public rather than private law. Mrs Gillick has no private right which 

she is in a position to assert against the DHSS. But the point which troubles me has nothing to 

do with the purely procedural technicality that the proceedings were commenced by writ 

rather than by application for judicial review. I agree that no objection has been, nor could 

now be, raised on that ground. My difficulty is more fundamental. I ask myself what is the 

nature of the action or decision taken by the DHSS in the exercise of a power conferred on it 

which entitles a court of law to intervene and declare that it has stepped beyond the proper 

limits of its power. I frame the question in that way because I believe that hitherto, certainly in 
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general terms, the court's supervisory jurisdiction over the conduct of administrative 

authorities has been confined to ensuring that their actions or decisions were taken within the 

scope of the power which they purported to exercise or conversely to providing a remedy for 

an authority's failure to act or to decide in circumstances where some appropriate statutory 

action or decision was called for.  Now it is true that the Secretary of State for Health and 

Social Security under s 5(1)(b) of the National Health Service Act 1977 has a general 

responsibility for the provision within the national health service of what may be described 

shortly as family planning services. But only in a very loose sense could the issue of the 

memorandum be considered as part of the discharge of that responsibility. The memorandum 

itself has no statutory force whatever. It is not and does not purport to be issued in the 

exercise of any statutory power or in the performance of any statutory function. It is purely 

advisory in character and practitioners in the national health service are, as a matter of law, in 

no way bound by it.  In the light of these considerations I cannot, with all respect, agree that 

the memorandum is open to review on Wednesbury principles (see Associated Provincial 

Picture Houses Ltd v Wednesbury Corp [1947] 2 All ER 680, [1948] 1 KB 223) on the 

ground that it involves an unreasonable exercise of a statutory discretion. Such a review must 

always begin by examining the nature of the statutory power which the administrative 

authority whose action is called in question has purported to exercise, and asking, in the light 

of that examination, what were, and what were not, relevant considerations for the authority to 

take into account in deciding to exercise that power. It is only against such a specific statutory 

background that the question whether the authority has acted unreasonably, in the 

Wednesbury sense, can properly be asked and answered. Here there is no specific statutory 

background by reference to which the appropriate Wednesbury questions could be 

formulated.  The issue by a department of government with administrative responsibility in a 

particular field of non-statutory guidance to subordinate authorities operating in the same field 

is a familiar feature of modern administration. The innumerable circulars issued over the 

years by successive departments responsible in the field of town and country planning spring 

to mind as presenting a familiar example. The question whether the advice tendered in such 

non-statutory guidance is good or bad, reasonable or unreasonable cannot, as a general rule, 
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be subject to any form of judicial review. But the question arises whether there is any 

exception to that general rule.  

 

                    Your Lordships have been referred to the House's decision in Royal College of 

Nursing of the UK v Dept of Health and Social Security [1981] 1 All ER 545, [1981] AC 800. 

The background to that case was exceptional, as only becomes fully clear when one reads the 

judgment of Woolf J at first instance (see [1981] 1 All ER 545). The Royal College of 

Nursing (the RCN) and the DHSS had received conflicting legal advice whether or not it was 

lawful, on the true construction of certain provisions of the Abortion Act 1967, for nurses to 

perform particular functions in the course of a novel medical procedure for the termination of 

pregnancy, when acting on the orders and under the general supervision of a registered 

medical practitioner but not necessarily in his presence. The RCN had issued a memorandum 

and a later circular to its members to the effect that it was not lawful. The DHSS had issued a 

circular advising that it was lawful. The desirability of an authoritative resolution of this 

dispute on a pure question of law was obvious in the interests both of the nursing profession 

and of the public. The proceedings took the form of a claim by the RCN against the DHSS for 

a suitable declaration and the DHSS in due course counterclaimed a declaration to the 

opposite effect. As Woolf J pointed out, neither side took any point as to the jurisdiction of 

the court to grant a declaration. Woolf J himself felt it necessary to raise and examine certain 

questions as to the locus standi of the RCN to bring the proceedings and as to the propriety of 

their form. He answered these questions in a favourable sense to enable him to decide the 

disputed question of law on its merits. No technical question bearing on jurisdiction attracted 

any mention in the Court of Appeal (see [1981] 1 All ER 545, [1981] AC 800) or in this 

House. In the litigation the original conflict between the parties was reflected in a conflict of 

judicial opinion. On a count of judicial heads a majority of five to four favoured the RCN. But 

by a majority of three to two in your Lordships' House the DHSS carried the day and obtained 

the declaration it sought. Against this background it would have been surprising indeed if the 

courts had declined jurisdiction.  
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JUDGMENT : NASH v INMAN (1908) 
 

 

 

This case is undoubtedly one of difficulty and also, I think, one of importance. It is 

an action by a tailor against Mr. Inman, who was at the date of the transactions in question an 

infant. There were no pleadings in the action. There was merely a writ and an application 

under Order XIV., and the action was adjourned into Court, and came on for trial before 

Ridley J. and a special jury. In substance the position is this: The plaintiff sues the defendant 

for goods sold and delivered. The defendant pleads infancy at the date of the sale, and his plea 

is proved. What is the consequence of that? The consequence of that is that the Infants’ Relief 

Act, 1874, becomes applicable. Under that Act all contracts for goods supplied are absolutely 

void, the only exception being contracts for necessaries. Then s. 2 of the Sale of Goods Act, 

1893, provides as follows: ‘Capacity to buy and sell is regulated by the general law 

concerning capacity to contract, and to transfer and acquire property.’ That, of course, 

includes the Act of 1874. Then follows this proviso: ‘Provided that where necessaries are sold 

and delivered to an infant, or minor, or to a person who by reason of mental incapacity or 

drunkenness is incompetent to contract, he must pay a reasonable price therefor.’ The section 

then defines necessaries as follows: ‘Necessaries in this section mean goods suitable to the 

condition in life of such infant or minor or other person, and to his actual requirements at the 

time of the sale and delivery.’ What is the effect of that? The plaintiff sues for goods sold and 

delivered. The defendant pleads infancy. The plaintiff must then reply, ‘The goods sold were 

necessaries within the meaning of the definition in s. 2 of the Sale of Goods Act, 1893.’ It is 

not sufficient, in my view, for him to say, ‘I have discharged the onus which rests upon me if 

I simply show that the goods supplied were suitable to the condition in life of the infant at the 

time.’ There is another branch of the definition which cannot be disregarded. Having shown 

that the goods were suitable to the condition in life of the infant, he must then go on to show 

that they were suitable to his actual requirements at the time of the sale and delivery. Unless 

he establishes that fact, either by evidence adduced by himself or by cross-examination of the 

defendant’s witnesses, as the case may be, in my opinion he has not discharged the burden 

which the law imposes upon him. Our attention has been called by Mr. McCardie, in his very 
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able and learned argument, to a number of authorities going back for a very long period, 

which he said established that the burden on a plaintiff who supplied goods to an infant was 

simply to show that the goods were of a class which might be necessaries, having regard to 

the position in life of the defendant and his family, and that, unless the judge withdrew the 

case from the jury on the ground that the articles in question could not be necessaries, it was 

for the jury to find as a matter of fact, Aye or No, were these articles necessaries? It had 

never, he said, been the law that the plaintiff was required to go into the question, which 

might present great difficulties, of whether or not the goods were actually required by the 

defendant at the date of the sale, or, in other words, to say what was the state of the 

defendant’s wardrobe at the time when the goods were ordered. I think there is very great 

force up to a certain point in that argument. But it must be remembered that the law on this 

subject has been developed and altered in the course of the last century. It was until quite 

recently doubted whether it was even admissible to prove that the infant was supplied with 

goods of the class--being goods which might properly be necessaries--at the date when the 

contract was made, so that he really did not want any more. It was not until the decision of the 

Divisional Court in Barnes v. Toye in 1884, overruling the direction given by A. L. Smith J., 

that it could be said to be at all established that that was even admissible evidence unless you 

went further and proved that the plaintiff knew he was sufficiently supplied. The point arose 

again in Johnstone v. Marks before what was no doubt a Divisional Court, but it was 

composed of three members of the Court of Appeal, Lord Esher M.R., Lindley L.J., and 

Lopes L.J. In that case the county court judge had rejected evidence to prove that the 

defendant was sufficiently supplied with clothes at the time of the sale. Lord Esher said: ‘I am 

of opinion that the evidence was improperly rejected. It lies upon the plaintiff to prove, not 

that the goods supplied belong to the class of necessaries as distinguished from that of 

luxuries, but that the goods supplied when supplied were necessaries to the infant. The 

circumstance that the infant was sufficiently supplied at the time of the additional supply is 

obviously material to this issue, as well as fatal to the contention of the plaintiff with respect 

to it.’ Lindley L.J. said: ‘If an infant can be made liable for articles which may be necessaries 

without proof that they are necessaries, there is an end to the protection which the law gives 

him. If he has enough of such articles, more cannot possibly be necessary to him.’ Although it 
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may be true that the language which I have just read from the judgments of Lord Esher and 

Lindley L.J. goes further than was absolutely necessary for the decision of the case, that 

language is perfectly clear and unambiguous, and seems to me to be logically involved in the 

definition of necessaries. After those two decisions there was passed in the year 1893 an Act 

of Parliament which defines, in a manner that admits of no doubt, what are those necessaries 

for which, and for which alone, an infant can be made liable on assumpsit, and that definition 

in terms includes the second element which Lord Esher and Lindley L.J. said was involved in 

the term ‘necessaries,’ and the burden of proving which, they said, rested on the plaintiff. That 

being so, how does the matter stand? The plaintiff called evidence to prove the delivery of the 

goods. It is not of course contended, and it could not be contended, that the infant would be 

liable for the credit price or for the cash price of the goods, because by the terms of the statute 

he is only liable for a reasonable price, but that is a subsidiary point. There being no 

pleadings, the infancy of the defendant was not admitted, and the father was called to prove 

the date of his son’s birth. There was no cross-examination as to that, and the infancy is not 

disputed. Then he went on to give evidence, which was quite clear and explicit and was not 

shaken in cross-examination, that the infant, who was an undergraduate at Cambridge, and 

had just gone up to the university when these goods were supplied, was in fact supplied with 

clothes suitable and necessary and proper for his condition in life, and for his position as an 

undergraduate of Trinity College, Cambridge. The learned judge ruled as a matter of law that 

there was no evidence fit to be submitted to the jury that these articles, or any of them, were 

necessaries within the meaning of the statutory definition, and, thinking as I do that there was 

no evidence in support of that which was a necessary issue, I cannot say that the learned judge 

was wrong in the view which he took. We have scarcely heard any suggestion that there was 

even a scintilla of evidence to support that which is an affirmative issue, that the goods were 

suitable to the requirements of the infant. Nay more, I think, if the matter had been left to the 

jury, and the jury had found that they were  

 

suitable to the requirements of the infant at that time, and application had been made for a 

new trial, it would have been the duty of this Court to grant a new trial on the ground that 

there was no evidence to support the verdict, and that it was perverse. Under these 
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circumstances it seems to me that this appeal fails, and that there is no ground for interfering 

with the judgment which was entered for the defendant. 
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