1. EINLEITUNG

1«1 Ausgangspunkt

im letzten Jahrzehnyist in/der Didektik des Fremd-
sprachenunterrichts das~Problem der Interferenz immer
mehr in den Vordergrund getreten. Wir betrachten die
Interferénz als einen besonderen Fehlertyp, der durch
Ubertragung muttersprachlicher Laute, Strukturen und Lexik
in die Fremdsprache entsteht. .

Die Interferenz ist der hemmende EinfluB der Mutter-
sprache auf das Erlernen einer Fremdsprache. Sie ist in
allsn Bereichen mdglich: Wortschatz, Phonetik, Morphologie,

Syntax. Da eine Zweitsprache auf der Basis der Muttersprache
erworben wird, ist die Uberwindung interferierender mutter-

sprachiicher Gewohnheiten Ziel Jedér ﬁnterrichtsplanung.
Interferenzen ergeben sich selbststéndlich auch durch Unter-
schiede zwischen Ausgangskultur und Zielkultur.q)

Wenn Jjemand eine Fremdéﬁfache lernt, kennt er bereits
seine Muttersprache, und gerade diese Erstsprache versucht
er zu ilibertragen. Dexr Trensfer kann gerechtfertigt sein,
wenn die Struktur der beiden Sprachen ghnlich ist.|In diesem

Fall spricht man von einem "positiven Transfer" oder einer

1) . .
Franz Eppert : " Lexikon des ¥remdsprachenunterrichts.
Bochum : Verlag Ferdinand Kamp 1973. 8. 137,



"Lefnerleichggng". Er kann nicht gerechtfertigt sein, wenn
die Strukturen der beiden Sprachen voneinander abweichen,
Dann handelt es sich um einen "negati&en Tranfer" oder
eine "Interferenz". In beiden Filler muf es einen Grund

geben, warum der Lernende die Formen der beiden Sprachen

gleichgesetzt hat.

R. Lado sagt: "We c¢an predict and deseribe the patterns
that will cause difficulty in learning and those

that willinot cause difficulty by comparing system-
ically the language ... to be learned with the native

language .s. of the student. 2)

R. Lado "Lehrbiicher sollten hinsichtlich grammatischer
Struktur, Aussprache, Wortschatz und kulturellen
Gehalt abgestuft sein; und diese Abstufung 1idBt sich
am besten vornehmen, wenn man den hier dargestellten

Vergleich zugrunde legt." 3)
Entsprechend #uBert sich G.0s Fries: "Foreign language
teaching is always a matter of teaching a specific

- foreign language %o students who have a specific .
native blackground.” 4)

. Prinzipiell muB erst einmal festgestellt, werden, daB
es beim Lernen éiner fremden Sprache drei Artem sprachlichen

Kontakts bzw. sprachlichen Einflusses gibt:

2)
Robert 'Lado : Linguistics Across Culture. (Applied
Linguistics 'for Language ~ Peachers). Ann Arbor:
University of Michigan Press 1957. S. VII.

3)
Robert’ Lado™: a.a8s 0+S5s3

4)
C.C. Fries ' ": The Chicago Investigation. -In: Language

Learning. Ann Arbor: University of Michigan Press 1945. S.9



- der EinfluB der Muttersprache.auf die Fremdsprache,

- der Einfluf der Fremdspraéhe auf die Muttersprache und

= der Einflufl frither erlernter bzw. gelernter Sprachen

auf die zur Zeit gelernte Spfache.

Im Rahmen meiner Arbeit beschréinke ich mich auf den EinfluB
der thaildndischen Muttersprache una teilweise auf den
EinfluBl der ersten Ffemdsprache d.h. der englischen Sprache
.auf die deutsche Sprache. Eg handelt sich also um die
Interferenz zwischen Muttersprache und Zweitsprache und der
Zielsprache Deutsch. Solche Interferenz wird "externe" oder
interlinguale Interferenz genannt. Die "interne" oder die

intralinguale Interferenz ist die SprachstBrung innerhalb
5) '

einer Sprache.

Professor Dr. G. Nickel zuBert sich :

"Ohne Zweifel ist die kontrastive Analyse als ein
wichtig@ Beitrag der Linguistik zum Problem des
Fremdsprachenunterrichts zu sehen., Ziel solcher
Analysen_ist es, Lernschwierigkeiten «orauszusagen,
sie zu erklaren und ihnen mit geeignet greduiertem
Lehrmaterial (qualikativ und quantitativ) zu
begegnen ... Die meisten dieser kontrastiven Unter-
suchung-stitzen sich dabel auf einen . systematischen
Vergleich von Ausgangs- und Zielsprache. 6)

5)Gerhard. Nickel~: Kontrestive Sprachwissenschaft und
Fehleranalyse. -In: Fragen der strukturellen Syntax
und der kontrastiven Grammatik, Sprache der Gegenwart,
Bd. 117.-Disseldorf :1971% 842125

6)Gerhard Niekel\ : Grundsatzliches zur Fehleranalyse und
Fehlerbewertung. -In: Fehlerkunde. Berlin: Cornelsen-

Velhagen 1972, S.10.
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Und "One possibility of obviating such interferences
is the systematic analysis and classification of
errors. This can be of considerable utility in
predicting errors due to interference. Such errors
can be taken into account in the didactic and
methodic programming." 7)

Aﬁs meiner Erfahrung als Deutschlehrer habé ich Beob-
achtet, dal die Studenten und ich selber fast dieselben
sprachlichen Schwierigkeiten haben. Deshalb sfimme ich zu,
daB es ein niitzlicher Weg zur Erlernung der deutschen Sprache
ist, einmal die Systeme der thailandischen und der cdeutschen
Sprache kontrastiv zu ahalysieren und dabei die Interferenz-
fehler zu-uhtersuchen.

1.2 Ziel der Untersuchung

1.2.1 als Beitrag fiir, Deutsch- und Thailernende
1.2.2 als Anregung fiir Deutschiehler, die die Thailander

unterrichten
1.2.3 als Anregung fiir Lehrbuchautoren und Linguisten

1.2.4 alg=ein _Anfang zur welteren wissenschaftlichen

Sprachanalyse von Thal und Deutsch

1.3 Abgrenzung der Analyse _
1.3.1 Dié Untersuchung beschrinkt sich nur auf den

Bereich der Phonologie und-zwar der Phonetik, der Morphologie

und der Syntax.

Nickel und Wagner : Contrastive Linguistics and Language
Teaching. ~In: Iral. Heidelberg: Julius Gross, Vol.VI,

Nr.3.v.8. 1968. S.237.
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1.3.2 Hier handelt es sich um das Bangkok-Thai und
das Hochdeutsche, die offizielle Sprachen sind.

1.3¢3 Meine Absicht ist, die beiden Sprachenkontrastiv
zu analysieren und die Interferenzféhler zu untersuchen
Dazu mache ich Voxschlége, also keine Unterrichtsmodelle
und keine Ubungen. Die iiberlasse ich den Deutschlehlern
und den Lehrbuchautorens

1.3.4 Die herkémmliche grammatische Terminologie wird
verwendet, da siciden Thailénderﬁ vertraut ist; auBerdem

haben sie kaum moderne linguistische Kenntnisse.

1.5 Methode der Untersuchung

Als Ausgeangspunkt meiner Arbeit dient mir eine
Fehlersammlung, die ‘anhand von Tests; Priifungen und Ubungen
bei M.S.4=5 Deutschschiilern und.Uhivérsitétstudenten, die
Deutsch als zweite Fremdsprache als‘Wéhlfach gelernt und
studiert haben.cAlle-haben-Engiisch-als-erste Fremdéprache
gelernt. Dazu habe ich 30 Studenten mit Fachrichtung Deutsch
als Haupt- oder Nebenfach und 24 Deutschlehrer durch Frage-
bogen gefragt, was fir spfachliche Probleme sie und ihre
Schiiler hatten. Die Bewertungen dieser Frageb6gen liegen im
Anhang vor. Danach habe ich.die Fehler eingeordnet und habe
sie | systematisch und kontrastiv 'analysier®, warum| sclche
Fehler hdéufig aufgetreten sind und auftauchen wiirden.

Dabei habe ich linguistische Beitrdge und Literatur studiert



und schlieBlich trugen meine persdnlichen Beobachtungen
im sprachlichen Umgang mit den Studenten dazu bei.

1¢5 Definition'der Fachausdriicke;

1.5.1 Linguistik ist die Wissenschaft von den Gesetz-

mé&Bigkeiten des sprachlicheg Verhaltens so wie seine Ver-
8
énderung im Lauf der Zeit.

1.5.2 Deskriptive Linguistik ist eine sprachwissen-

schaftliche Disziplin, die eine Sprache meist synchronisch
beschreibt und erforséht. Ihre Methode ist die Beobachtung
des Sprachgebrauchs. Es folgt die’ addquate Beschreibung
der empirischen Daten der verschiedenen linguistischen
Ebenen (z.B. phoneﬁisch, morphemisch, syntaktisch, semantisch
und pragmatisch) und der Versuch, die Ergebnisse einer
formalen Grammatiktheorie zuzuordnen.9)
Der deskriptive Linguist stﬁdiert zundchst die
Laute, dann die Worter und die Sitze.

1.5.3 Phonologie : Die Lehré von Lautsystem einer Ein-

zelsprache. Die Analyse im und Relation zum Lautsystem.
Die Phonologie zielt' auf die Laute bzw., die Merkmale der
Laute einer Einzelsprache, die fiir inhaltliche KAnderungen

verantwortlich sind.1o)

8)paschenlexikon der Literstur- und Sprachdidaktik.
Hrsg. von Karl Stocker: Frankfurt: Hirschgraben-Verlag
1976. S.235, ’

9)Franz Eppert : a.2.0.S. 70,
1O)Franz Eppert : a.a. 0.8. 245,




Die Phonologie besteht aus :

1.5.4 Phonetik : Lehre von Lautbildung und materieller
Analyse der sprachlichen Laute. Laute mit Hilfe natur-
wissenschaftlicher Messung und Béschreibung; keine Berilick-
sichtigung der bedeutungsdifferenzierenden Funktion und

des daraus resultierenden Systemcharakter$.11)

Die Phonetik uatersucht Sprachlaute und beschreibt sowohl
die physiologischen Bedingungen ihrer Produktion als augh
ihre physikaliseh-akustischen Eigentschaften.

1.5.5 Morphologié : Lehre von der Gestalt, der Struktur,

den Bauformen sprachlicher Zeichen; Verzeichnis und
_Beschreibung der vorhandenen Formbildungselemente der Worter.
Im weiteren Sinne ist /sie die Lehre 'von der Funktion der
kleinsten sprachlichen Zeichen unter dem Aspekt ihres Vor-
kommens und ihrer Kombination bei der Wortbildung so wie
ihrer Stellung im Sprachsystem. .Imengeren Sinne ist sie

die Flexionslehre, Forﬁenlehré (Beschreibung des Systems

der Deklinations-, Konjugations- und Komparationsformen.)12)

1) .
Winfried Ulrich : lLinguistische Grundbegriffe.
Kiel : Verlag Ferdinand Hirt 1972._S.8E.

12)
Winfried Ulrich : a.a.0.5.76.



1.5.6 Syntax : Lehre von den Beziehungen sprachlicher

Zeichen 1im Satz, ihren in Satzbauplianen darstellbaren
Gefiige, ihren Funktionen im Satz; Erkliarung verschiedener
Satzmuster, Satztypen und ihres Zustandekommens.qB)

1.5.7 Semantik‘: beschdftigt sich vornehmlich mit
dem Inhalt und der Bedeutung der Spfachformen.14)

1.5.8 Phonem :/Kleinste lautliche Einheit der Sprache
mit bedeutungsunterscheidender Wirkung im sprachlichen
Zeichen, aber nicht seibst bedeuvtungstragend: /v/ in Vase
und /n/ in Nase bewirken .den Bedeutungsunterschied der
worter beim Vergleich miteinaﬁder oder mit Hase (Phonem /h/ )

1.5.9 Minimalpaar : zwel gprachliche Einheiten mit

sonst gleichen Merkmalen, aber einem sie unterscheidenden

Merkmal, das den Bedeutungsunterschiéd bewirkt und durch

Gegeniiberstellung gewonnen wird, z.B. : wann /van/ und

wahn /va:n/, diebinkbives Merkmal : Lidnge - Kirze (des

Vokals). 'Hut' .ist geéiidet aus 3 Phonemen + /h/, /u:/ und

/t/, die der jeweiligen semantischen Unterscheidung von

Mut, Haut und Huf mit den Phonomen'/m/, /ao/ und /f/ dienen.
1.5.10 Morphem : Kleinste bedeufungstragende Einheit

einer Sprache und damit kleinstes sprachliches Zeichen.

Ein) freies MOrphem kenn<isoliert lauftreten, d.h¢ ohle

13§Winfried Ulrich : 2.2.0.5.116.
"
Franz Eppert : 8.3.0.S.265.



1.5.6 Syntax : Lehre von den Beziehungen sprachlicher

Zeichen im Satz, ihren in Satzbauplidnen darstellbaren
Geflige, ihren Funktionen im Satz; Brklirung Verschiedener
Satzmuster, Satztypen und ihres Zustandekommens.15)

1.5.7 Semantik’: beschaftigt sich vornehmlich mit
dem Inhalt und der Bedeutung der Spfachformen.14)

1.5.8 Phonem :/Kleinste lautliche Einheit der Sprache
mit bedeutungsunterscheidender Wirkung im sprachlichen
Zeichen, aber nicht seibst bedeutungstragend: /v/ in Vase
und /n/ in Nése bewirken den Bedeutungsunterschied der
wartgr beim Vergleich miteinaﬁder‘qder mit Hase (Phonem /h/ )

1.5.9 Minimalpaar : zwel sprachliche Einheiten mit

sonst gleichen Merkmalen, aber eimem sie unterscheidenden

Merkmal, das den Bedeutungsunterschied bewirkt und durch

Gegeniiberstellung gewonnen wird, 2.3} : wann /van/ und

wahn /va:n/, distinktives Merkmal —: Lange = Kiirze (des

Vokals). 'Hut' -ist gesiidet aus 3 Phonemen : /h/, /u:/ und

/t/, die der jéweiligen semantischen Unterscheidung von

Mut, Haut und Huf nit den Phonomen’ /m/, /ao/ und /f/ dienen.
1.5.10 Morphem : Kleinste bedeufungstragende Einheit

einer Sprache und damit kleinstes sprachliches Zeichen,

Ein freieés Mcrphem kann‘isoliert auftreten, d.h: ohue

13;Winfried Ulrich : 8.8.0.S.116.
14
Franz Eppert : a.a.0.5.265.
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/
Verbindung mit anderen Morphemen allein als Wort erscheinen.
Beispiel : /bar/ in  hdrbar

/ab/ in = ablaufen

/n/ in  StraBen
Flexions-Morpheme : Tiren, groBi=ery lach-t-en,
ge~fress—-en

1.5.11 Allophons: Variante eines Phonems:

a) faxultativ (vom Sprecher frei gewihlt), 2.B.
Realisation des Phonems /r/ als Zungen =R /r/ oder
Zépfchen -R /r/

b) stellungsbedingt, 2z.B. Realigation des Phonems
/ch/ in ich nach hellem Vokal als /9), in ach nach dunklem
Vokal als /x/. ‘ '

Im Satz 'Ich stieg dufggcdas Dach' erscheint
das Phonem /ch/ dreimal als Phon (' /¢/, /9/y /%X/ ), in
'Gestalt zweier- Allephone ( /f/ und_/x/ e
_ 1.5.12 Grammatik : Beschiéibung des Baus und der

Funktion einer Sprache als Wissenschaft oder ihr Resultat
im Lehrbuch der Sprachlehre;‘ursprﬁnglich ¢ Lautlehre,
Formenlehre, Satzlehre.,

1.5.15 DeskriptiveGrammatik : beschreibt den gegen-

wirtigeny Sprachstendy und ;amfaft jdie Morphologie und die
Syntax. _
Generative Grammatik dagegen umfaBt alle

Sprachteile : die Syntax, die Morphologie, die Phonologie



und die Semantik.
In der vorliegenden Arbeit ist mit 'Grammatik’
Morphologie und Syntax gemeint.

1¢5.14 Angewandte Linguistik ' : Das Ziel besteht

darin, durch die Untersuchung der Beziehungen zwischen:
Iinguistik und Sprachunterricht festzustellen, welchen _
Gewinn der Lehrer aus der Beschaftigung mit der Linguistik

ziehen kann.

1.5.15 Kontrastive Analyse : Der auf den verschie-

densten Ebenen vorgenommene Vergleich von Muttersprache
und Zielsprache zur Feststellung und Beschreibung von
Unterschieden, Ahnlichkeiten und ﬁbereinstimmgngen als
Grundlage fir eine angemesséﬁKurspianung.15)

Da die Muttersprache die Basis fiir die Erlernung
jeder 2Zweitsprache bildety muBl den auf 'Interferenz'
beruhenden Lernschwierigkeiten p#dagogisch begegnet werden.
Die kontrastive Analyse ist oin CobioEiE angewandten
Linguistik. :

1.5.16 Fehleranalyse : Die traditionelle Fehler-

analyse hat versucht, sowohl ia sprachtheoretischer wie
in lerntheoretischer Hinsicht ihren Gegenstand "Fehler"
genauer zu definieren. Sie basierte aufieiner Sprach-

wissenschaft, .die sich verstand als exakte Wissenschaft

15)
Franz Eppert : a.a.0.S. 169,
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synchroner Sprcchsysteme. Sie lieferte Ergebnisse vor allem
in der Phonologie, in der Morphologie und Syntax und in
der lexikalischen Semantik,

Fehleranalyse und angewandie kontrastive Sprach-
wissenschaft haben die MSglichkeit, sich gegenseitig zu

verifizieren.16)

1.5.17 Interferenz : Besondere, zusétzliche
Schwierigkeiten (liernstorung) beim Erlernen eines Lautes,
einey Wortes oder einer Konstruktion in einer Zweitsprache,
die aus Differenzen nit den Sprachgewohnheiten der Mutter-

Sprache resultiert.q7)

1.5.18 Inferlinguale Interferenz : Unter Inter-

ferenz wird meist dieser Typus der Ubertragung muttersprach-
licher Exrscheinungen auf die Fremdsprache verstanden.

Fir den Zweitsprachenerwerb bedeutet dieses, daB

"The greater the difference between the systems,

t.e., the more numerous the mutually exc1u51ve
forms and patterns in each, the greater is
the learning problem and the potential area
of interference." 18)

16)
Gerhard Nickel : Die Rolle der angewandten Linguistik
im Fremdsprachenunterricht.” -=In: Angewandte Sprach-
wissenschaft und Deutschunterricht. Miinchen: Hueber

1973. s0150

Robert Lado :\Moderner Sprachunterricht. Miinchen: Hueber

1975. 80291. L
18)

Uriel Weinreich : Languages in Contact. Flndlngs and

Problems. Den Haag: 1968. S.1.

N 1
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Dieser Gedanke fiihrte direkt zur kontrastiven Sprach-
wissenschaft mit der Annshme, daB man durch Struktur-
vérgleich der beiden beteiligten Sprachen alle potentiellen
Interferenzfehler vorhersagen und ihnen somit auch recht-
zeitig und gezielt vdrbeugen kann.

Die Ubergangskompetenz in einer Fremdsprache ist
einerseits durch den Unterricht, insbesondere durch die
Progression, in der die Sprachstrukturen dargeboten werden,
und andererseits durch die muttersprachlichen Strukturen,
die zwangsldufig auf die Erlernung‘der Fremdsprache ein-
wirken, Die Muttersprache kann den;LehrprozeB positiv
beeinflussen, wenn Erscheinungen in der Fremdsprache der
Muttersprache entsprechen, und sie kann sich hegativ ause
wirken, wenn Erscheinungen aus der“Mﬁttersprache falschlich
auf die Fremdsprache iibertragen werden.

19)

1.5.19 intralinguale Interferenz : Richards unter-

scheiden vier Typen einer Autointerferenz des bereits
erlernten freﬁdsprachlichen‘Teilsystems auf die Fremdsprache
selbst :

14 Die |Ubergeneralisiérung von | Erscheinungen in der

Fremdsprache bildet die haufigste Fehlerquelle.

19 X
Jack C. Richards : A Non-contrastive Approach to
Error Analysis. ELT 25. 1971. S. 204=219.




im Gebiet der Morphologie : Beispiele:
zweifeln ____ bezweifeln
fluchen ————> befluchen
hoffnungsvoll ___ 5 verzweaflungsvoll
wortlos - ——_=s - gesprachlos
2. Unkenntnis von'Restriktiénen von Regeln fihrt eben-

falls zur ﬂbergeneralisierung durch Analogie, (there is /

there are = es gibt )
Beispiele /¢ Weit umher gab es schwarze Dunkelheit.
' Eg gab Feindschaft zwischen dén Familiem.
3. Unvollstindige Regelanwendung. ist eine intralin-
guale Fehlerquelle, die ebenfalls-Zum Teil auf falséhe
Ubungen zuriickzufiithrea ist. “ ,
Beispiele : Do you read much? -Yeé, I read much.
| What's he doing? -He's opening the door.
4, Falsche-Hypothesen iiber die Bedeutung-von Strukturen
konnen sich leicht bei dem Schiiler einprégen, wenn diese
unverhédltnismaBig intensiv geilibt werden, weil sie etwa
keine direkte Entsprechung in der Muttersprache haben.

Beispiel :/The 1ift is going down ‘to ‘the -ground
floor. 'Ted is ‘getting out of the lift,
He is leaving the office building.
Ted-isy, standing at .thejentrance .of
the office bulildinge esescecces

Tatsdchlich hidtte hier das einfachste Prisens verwandt

werden missen.
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Diese vier Fehlertypen einer intralingualen Inter-
ferenz stellen jedoch quantitgtiv nicht die haufigsten
Fehler dar, mit denen ein Fremdsprachenlehrer zu tun hat.
Die meisten Fehler, dié nicht auf interlinguale Interferenz
zuriickzufiihren sind, scheinen auf den ersten Blick vdllig
ﬁnmotiviert zu sein. Diesen Fehlertyp untersucht Juhészao)
bei seiner Analyse dern Interferenzen zwischen dem Ungarischen
und Deutschen. Ergstellt fest; dall die ungarischen Sprecher
Worter wie Erlebnig, Ergebnis und Ereignis oft verwechseln.
Dieser Fehler ist natiurlich nicht erklé;ar durch mutter-
sprachliche Interferenz, sondern. durch die lautliche’

Zhnlichkeit der Worter bzw, durch den Mangel an Kontrast.

20 . [ - £1d
3§nos Juhidsz : Allgemeine Probleme der Kontrastivitat.

-In: Grundfragen der Methodik des.Deutschunterrichts
und ihre praktischen Verfahren. Munchen: Hueber 1975.

5. 30 - &4,




1.6 Symbole und Abkiirzungen
/ / = phonemisches Symbol

o = i ende “. 5'«tonation
L - | Satzin V

kein Zeichen od n i
/' N/ ./ 7q‘iij’f—'f;;,

(normaler Ton)

/N s/ 3/ —aftaiie
/ T/ s/
v
/ /7 s/
+ r Wortern
/ 7/
/ 7/
()
Die internatio ! en ph : bets ﬁrden verwendet.

Ausnahmen nach Martens

- (G ?WEWI ﬁ’mhﬂ‘i
- W'T“a{qgggjumg } H18Y

?ﬁ)Carl und Peter Martens : Phonetik der deutschen Sprache.
Miinchen: Hueber 1961.
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22)
TPA ( internationale phonetische Alphabets )

mabelle 1

10. Internationale Lautschrift (API, IPA)

Tabelle der Assaciation Phonétique Tnternationale

Bilabial| Labio i Deniah ond'| gy open m.;:m Palatel Velar Uwelar |P

Plosies . . .| PDb td td ¢ kg| qc
Nessb . . .| m ] 2 n 4 p 3 ]
Later] Prisativs. . 43

Lateral Non-fricaties . 1 ! £

Rolled . . . r ”
Plapped £ t W ]
Pricasin . . .| $P| 1w Oqu[: (R4 g a8 |01} xy| x» | 2S¢
Frictionlese Continmants .

([ ond Semi-vowels '!( ° 1 ALY wn| »

| Prons Coniral Back
Coss. . . .|(yuw) iy tu wu
Eluv-du-. . o] (me) = g ve
< ®
E Balfopen . . .| (me) st e Al
- .
Opm. . . .| b a [} ]
(Secondary articulstions are shown by symbols in besckets.)
d

22)

Das Aussprachewdrterbuch. Mannheim: Bibliographisches
Tnstitut 1974. S.12.
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