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บทที่  1 
 

บทน า 

 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 
การเปลี่ยนแปลงการปกครองหมูเ่กาะอินโดนีเซียจากรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออก

ของเนเธอร์แลนด์มาเป็นรัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียเกิดขึน้หลงัจากซูการ์โน (Sukarno, 1901-
1970) ได้ประกาศเอกราชแก่อินโดนีเซียในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ.1945  สง่ผลให้นกัประวตัิศาสตร์
ชาวอินโดนีเซียพยายามสร้างและน าเสนอประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีสญูหายไปจากการท่ีนัก
ประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์มุง่น าเสนอประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลางมาเกือบตลอดสมยั
อาณานิคม  ดงัปรากฏวา่ในสมยัอาณานิคมนัน้ ชาวดตัช์มีบทบาทด้านการปกครองและการศกึษา
ประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย  นักประวัติศาสตร์ชาวดัตช์ศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียโดยเน้น
อธิบายพฒันาการของสงัคมชาวดตัช์ในอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ ท่ีได้รับการ
สถาปนาเป็นประเทศสาธารณรัฐอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1945 การศกึษาประวตัิศาสตร์ในแนวทางนี ้
ได้รับการขนานนามวา่เป็น “การศกึษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลาง”1  

นกัประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียมีความเห็นวา่การเขียนประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็น
ศูนย์กลางไม่สอดคล้องกับสังคมอินโดนีเ ซียในยุคหลังได้รับเอกราช  เพราะกา รศึกษา
ประวัติศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็นศูนย์กลางไม่ เน้นศึกษาพัฒนาการของสังคมชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซีย เป็นผลให้ตัวตนและบทบาทของชาวพืน้เมืองหายไปจากประวัติศาสตร์ นัก
ประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียจึงเห็นวา่ การศกึษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง
มีความส าคญัในฐานะแนวทางหลกัให้กบัการเรียบเรียงประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียยคุหลงัได้รับเอก
ราช2  ทัง้ยงัเห็นวา่การเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราชจะต้องสามารถบอก

                                                   
1 เกอร์ทรูเดส โจฮันเนส (ฮัน) เรซิงค์ (Gertrudes Johannes [Han] Resink, 1911-1997) เคยอภิปรายถึงความ

แตกต่างระหว่างมุมมองยุโรปเป็นศูนย์กลาง  ภูมิภาคเป็นศูนย์กลาง และอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางไว้  ดู G. J. Resink,  
“Eurocentric, Regiocentric, and Indocentric Historiography,” in Indonesia’s History Between the Myths, edited by 
G. J. Resink (Amsterdam: The Hague Press, 1968). 

2 การศึกษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นอนิโดนีเซียเป็นศูนย์กลาง คือ การศึกษาประวัติศาสตร์ที่เน้นศึกษาพัฒนาการ
ของสงัคมพืน้เมืองและความเคลือ่นไหวของชาวอินโดนีเซีย  การศึกษาประวัติศาสตร์แนวทางนีเ้กิดขึน้จากแนวคิดของฟาน
เลอร์ (J. C. van Leur, 1908-1942) นักประวัติศาสตร์ชาวดัตช์ซึ่งรับราชการในรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวันออกของ
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เลา่ตวัตนและส านึกของชาวอินโดนีเซียในอดีตได้   ซึ่งเป็นสิ่งท่ีนักประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์ในสมยั
อาณานิคมไมเ่น้นศกึษา  นกัประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียจึงจ าเป็นท่ีจะต้องเน้นศกึษาพฒันาการ
ของสงัคมอินโดนีเซียในยคุอดีต  เพ่ืออธิบายและชีใ้ห้เห็นถึงท่ีมาและพฒันาการของส านึกในความ
เป็นเอกภาพของชาวอินโดนีเซียท่ีมีมาแต่อดีตจนถึงยุคท่ีสาธารณรัฐอินโดนีเซียก าเนิดขึน้   หรือ
อาจกล่าวอีกนัยหนึ่งว่า พลเมืองของสาธารณรัฐอินโดนีเซียในฐานะประชาคมทางการเมืองท่ี
เกิดขึน้ใหมไ่ด้เร่ิมส านึกวา่ อดีตเป็นสว่นหนึ่งของปัจจบุนัในสงัคมอินโดนีเซีย 

รัฐบาลแห่งสาธารณรัฐอินโดนีเซียไมส่ามารถน าหนังสือประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็น
ศนูย์กลางของสมัยอาณานิคมมาปรับใช้ส าหรับการเรียนการสอนในสถานศึกษาของประเทศ
อินโดนีเซียในยุคหลังได้รับเอกราชได้  เน่ืองจากประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลางไม่
สามารถอธิบายพฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  ทัง้ประวตัิศาสตร์แบบเน้น
ยุโรปเป็นศนูย์กลางยังเป็นสญัลกัษณ์ของลทัธิอาณานิคมท่ีจ าเป็นต้องขจัดให้พ้นไปจากสงัคม
อินโดนีเซีย  รัฐบาลอินโดนีเซียจึงตระหนักถึงความจ าเป็นในการผลิตหนังสือประวัติศาสตร์
แห่งชาติส าหรับใช้ในการเรียนการสอนในสถานศกึษาของรัฐแทนหนังสือเรียนประวตัิศาสตร์แบบ
อาณานิคม อนัได้แก่ หนังสือช่ือ “ประวัติศาสตร์ของเนเธอร์แลนด์อินเดีย” (Geschiedenis 
van Nerderlandsch Indie) ของเฟรเดอริค วิลเลม สตาเปล (Frederik Willem Stapel, 1879-
1957) ซึ่งใช้เป็นหนงัสือเรียนในสถานศกึษาของรัฐบาลสมยัอาณานิคม3  แม้วา่ในช่วงสงครามโลก
ครัง้ท่ีสองนัน้ ซานูซี ปาเน (Sanusi Pane, 1903-1968) นักประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียได้เรียบ
เรียงหนงัสือขึน้มาเล่มหนึ่งช่ือ “ประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย” (Sedjarah Indonesia) เพ่ือใช้เป็น
แบบเรียนระดบัประถมศึกษาในสถานศึกษาของรัฐ  แต่หนังสือชุดนีย้ังคงยึดแนวทางการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลาง4   

                                                                                                                                                  
เนเธอร์แลนด์ ในทศวรรษที ่1930 ทีม่องว่า การศึกษาประวตัิศาสตร์ของหมู่เกาะอนิโดนีเซียควรจะศึกษาพัฒนาการของสงัคม
พืน้เมืองและบทบาทของชาวอินโดนีเซียมากกว่าศึกษาพัฒนาการและความเคลื่อนไหวของสังคมชาวดัตช์ในหมู่เกาะ
อินโดนีเซีย  ดู J. C. van Leur, Indonesian Trade and Society: Essays in Asian Social and Economic History  (The 
Hague: W. van Hoeve, 1955), p. 207. 

3 เอช ดับบลิว ปาร์เกอร์ส (H. W. Parkers) ได้วิพากษ์หนังสือประวัติศาสตร์เนเธอร์แลนด์อินเดียไว้  ดู H. W. P., 
“Geschiedenis van Nederlandsch Indie by F. W. Stapel, Geschiedenis van Nederlandsch Indie Deel III. A. de 
oprichting der Vereenigde Oostindische Compagnie. B. De Nederl. Oostindische Compagnie in de zeventiende 
eeuw by F. W. Stapel,” The Geographical Journal  95, 1 (January, 1940): 63-65. 

4 โจฮันเนส กายสแบรตุส เดอ คาสปาริส (Johannes Gijsbertus de Casparis, 1916-2002) ได้อธิบายพัฒนา
การศึกษาประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียในยคุก่อนอาณานิคมจนถึงยุคสงครามโลกครัง้ที่สอง ดู  J. G. De Casparis, “Historical 
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การขาดหนังสือเรียนประวตัิศาสตร์ท่ีมีมมุมองแบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางท าให้
รัฐบาลอินโดนีเซียสมยัประธานาธิบดีซูการ์โนตัง้โครงการเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
ขึน้5   โดยมีวตัถุประสงค์เพ่ือผลิตหนังสืออ้างอิงส าหรับการเรียนการสอนวิชาประวัติศาสตร์ใน
สถานศกึษาของรัฐ  แทนหนงัสือประวตัิศาสตร์แบบอาณานิคม อย่างไรก็ดีเมื่อพิจารณาเหตกุารณ์
การตัง้โครงการเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียนัน้ พบวา่มีประเด็นส าคญัทาง
ประวัติศาสตร์ท่ียังไม่ได้รับการศึกษาและอภิปรายอยู่หลายประเด็น ท่ีส าคญัได้แก่  เหตุปัจจัย
ส าคัญท่ีน าไปสู่การจัดตัง้โครงการ  กระบวนการเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซีย  ผลกระทบจากเหตกุารณ์รัฐประหารในวนัท่ี 30 กนัยายน ค.ศ. 1965  ท่ีมีต่อการเรียบ
เรียงประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  รวมทัง้ความส าคญัและบทบาทของหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซีย ฉบบัพิมพ์ ค.ศ. 1975 ท่ีมีตอ่การศกึษาประวตัิศาสตร์ในประเทศสาธารณรัฐอินโดนีเซีย 

 
1.2 ทบทวนวรรณกรรม 

 
การศกึษาการผลิตหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ฉบบัพิมพ์ ค.ศ. 1975 มีงาน

วรรณกรรมท่ีเก่ียวข้องโดยตรงกบัหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติฉบบันีไ้ด้แก่ 
 
1. รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียครั้งท่ีหน่ึง  (Laporan 

Seminar Sedjarah)  หนงัสือเลม่นีส้รุปรายงานการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง ซึ่งจดั
ขึน้ในปี ค.ศ. 1957  น าเสนอแนวคิดการเขียนประวตัิศาสตร์ของนักวิชาการท่ีเข้าร่วมการสมัมนา
ครัง้นี ้ นักวิชาการเหล่านีม้ีความเห็นร่วมกันว่า การเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียควรยึดแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง  และควร
เรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์ให้สอดคล้องกับแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซีย  เพ่ือปลูกฝังให้
เยาวชนอินโดนีเซียมีส านึกรักชาติ  ซึ่งผู้ วิจยัจะน าข้อมลูนีไ้ปอภิปรายโดยละเอียดตอ่ไปในบทท่ี 36  

                                                                                                                                                  
Writing on Indonesia (Early Period),” in Historians of South East Asia, edited by D.G.E. Hall  (London: Oxford 
University Press, 1961), p. 123. 

5 ซูการ์โนด ารงต าแหน่งประธานาธิบดีแห่งสาธารณรัฐอินโดนีเซียระหว่างปี ค.ศ. 1945–1967 หลงัจากการ
รัฐประหารในวนัที ่30 กนัยายน ค.ศ. 1965 ประธานาธิบดีซกูาร์โนต้องออกหนงัสอืมอบอ านาจ ลงวนัที่ 11 มีนาคม ค.ศ. 1966  
ให้พลตรีซูฮาร์โตบริหารประเทศแทน  ดู Robert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, 2nd 
edition (Oxford: The Scarecrow, 2004), p. 479. 

6  Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada 14-18, December, 1957). 



4 
 

2. รายงานการสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียครั้งท่ีสอง (Seminar 
Sedjarah II)  หนงัสือเลม่นีแ้ตกตา่งจากรายงานการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง คือ
ไมไ่ด้แสดงข้อถกเถียงเก่ียวกบัแนวคิดในการเขียนหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  แต่น าเสนอผล
งานค้นคว้าประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในรูปของบทความ เป็นการสรุปการศึกษาประวตัิศาสตร์
ในช่วงท่ีนักประวัติศาสตร์แต่ละคนได้รับมอบหมายจากการสัมมนาประวัติศาสตร์ครั ง้ท่ีหนึ่ง  
ผู้ วิจยัจะอภิปรายเนือ้หาของการสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้นีใ้นบทท่ี 47 

 
3. หนังสือชุดประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ฉบับพิมพ์ ค.ศ. 1975 (Sejarah 

Nasional Indonesia) หนังสือประวตัิศาสตร์ชุดนีมี้จ านวน 6 เล่ม ให้รายละเอียดการศึกษา
พฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียตัง้แต่ยุคก่อนประวตัิศาสตร์  ซึ่งคณะท างานผลิตหนังสือชุดนีม้ี
ความเห็นวา่ สงัคมอินโดนีเซียมีพฒันาการสืบเน่ืองมาตัง้แตย่คุก่อนประวตัิศาสตร์  แนวคิดนีท้ าให้
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียมีแนวทางการศึกษาท่ีเน้นการศึกษาประวตัิศาสตร์จาก
พฒันาการของสงัคมชาวอินโดนีเซียเป็นหลกั  ซึ่งเป็นแนวทางท่ีมีความสอดคล้องกับทิศทางของ
การสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติทัง้สองครัง้  ผู้ วิจยัจะน าข้อมลูไปอภิปรายตอ่ในบทท่ี 48 

 
นกัวิชาการจ านวนหนึ่งท่ีเข้าร่วมการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งได้เรียกร้อง

ให้มีการเขยีนประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียแบบเน้นแนวคิดชาตินิยม  ซึ่งได้รับการโต้แย้งจาก
นักวิชาการบางกลุ่ม ซูจัตโมโก (Sudjatmoko, 1922-1989) ซึ่งได้รับเชิญเข้าร่วมการสัมมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียครัง้ท่ีหนึ่ง เขียนบทความวิจารณ์การสมัมนาครัง้นี ้และแสดง
ความเห็นท่ีขดัแย้งกบันกัประวตัิศาสตร์แนวชาตินิยม  ตอ่มาซูจตัโมโกยงัได้เขียนบทความช่ือ “An 

approach to Indonesian history: towards an open future”  เพ่ือเรียกร้องให้นักประวตัิศาสตร์
ชาวอินโดนีเซียศึกษาประวัติศาสตร์ของประเทศตนโดยปราศจากอคติ  บทความนีวิ้จารณ์
การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียแบบเน้นแนวคิดชาตินิยม  ซูจัตโมโกเห็นว่าการเขียน
ประวตัิศาสตร์ด้วยแนวคิดเช่นนีไ้มส่ามารถสะท้อนความเป็นจริงของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้  
เขาได้เสนอแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแบบไม่เน้นมมุมองชาตินิยม9  นอกจากนี ้

                                                   
7  Seminar Sedjarah Nasional II (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26 – 29, 1970). 
8 Sartono Kartodirdjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sedjarah 

Nasional Indonesia, 6 Volumes (Jakarta: Balai Pustaka, 1975). 
9 Soedjatmoko, An approach to Indonesian history: towards an open future (Ithaca: Department of Far 
Eastern Studies, Cornell  University, 1960). 

http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=approach
http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=Indonesian
http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=history
http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=towards
http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=open
http://opc-kitlv.oclc.org:1080/DB=1/SET=12/TTL=1/CLK?IKT=4&TRM=future
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ซูจัตโมโกได้เขียนบทความช่ือว่า “The Indonesia historian and his time” ลงในหนังสือช่ือว่า 
“An Introduction to Indonesian Historiography” ในบทความนีซู้จัตโมโกได้เน้นย า้ถึง
ความส าคญัของแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแบบไมเ่น้นมมุมองชาตินิยม10 

 
แม้ว่าซูจัตโมโกจะแสดงความเห็นขดัแย้งกับนักวิชาการส่วนใหญ่ท่ีเข้าร่วมการสมัมนา

ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  แต่ผลสรุปของการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติทัง้สองครัง้
และหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียท่ีผลิตออกมาก็สะท้อนถึงอิทธิพลของการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แนวชาตินิยมตอ่สงัคมอินโดนีเซียอย่างมาก  นกัประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียหลาย
คนได้น าแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์จากการสมัมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติและหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียไปใช้ในการศกึษา ได้แก่  

 
1. การศกึษาประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโน การ์โตดิร์โจ (Sartono Kartodirdjo, 1927-2007)

นักประวัติศาสตร์คนส าคัญแห่งมหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดา   ซาร์โตโนมีแนวทางการศึกษา
ประวัติศาสตร์ท่ีได้รับอิทธิพลมาจากหลักปรัชญาประวัติศาสตร์ชาติของโมฮัมหมัด ยามิน 
(Mohammad Yamin, 1903-1962) ซึ่งได้เสนอในการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  มี
ใจความส าคญัในการกระตุ้นเตือนให้นักประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียใช้แนวคิดชาตินิยมเป็น
กรอบในการศึกษาประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซีย  ซาร์โตโนน าแนวคิดนีม้าปรับใช้ในงานเขียน
ประวตัิศาสตร์ของตนอย่างมากดงัจะเห็นได้จากหนังสือช่ือ “The Peasants’ Revolt of Banten 
in 1888: Its Conditions, Course and Sequence, A Case Study of Social Movements in 
Indonesia”11  การศึกษากบฏชาวนาท่ีเมืองบันเต็นในภาคตะวนัตกของเกาะชวาเป็นการศึกษา
ผลกระทบของนโยบายรัฐบาลอาณานิคมท่ีมีต่อสงัคมบันเต็น  ซึ่งพบว่าการเคลื่อนไหวของชาว
บนัเตน็ในครัง้นัน้มีจดุประสงค์เพ่ือตอ่ต้านกระบวนการท าให้เป็นตะวนัตกของรัฐบาลอาณานิคม   
ผลจากการศกึษาเร่ืองนีท้ าให้ซาร์โตโนเห็นวา่การเคลื่อนไหวของชาวบนัเตน็ในครัง้นัน้เป็นต้นแบบ
ของการเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมอินโดนีเซียในปลายยุคอาณานิคมและยุคสงครามโลกครัง้ท่ี
สอง   การศึกษาเร่ืองกบฏชาวนาบันเต็นของซาร์โตโนได้กลายเป็นต้นแบบของการศึกษา

                                                   
10 Sudjatmoko, “The Indonesia historian and his time” in An Introduction to Indonesian Historiography, 

edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G.J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: Cornell University Press, 
1965), p.408. 

11 Sartono Kartodirdjo, The Peasants’ Revolt of Banten in 1888: Its Conditions, Course and Sequence, A 
Case Study of Social Movements in Indonesia (‘s-Gravenhagen: Martinus Nijhoof, 1996). 
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ประวัติศาสตร์การเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมอินโดนีเซียแก่นักประวัติศาสตร์ ในประเทศ
อินโดนีเซีย   

นอกจากนี ้ซาร์โตโนยังได้เรียบเรียงหนังสือช่ือ “ประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่” 

(Pengantar Sejarah Indonesia Baru)   เป็นหนังสือชุดรวม 2 เล่ม ครอบคลุมเนือ้หา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียตัง้แตค่ริสต์ศตวรรษท่ี 15 จนถึงปลายยุคอาณานิคมในคริสต์ศตวรรษท่ี 
20  หนังสือประวตัิศาสตร์ชุดนีย้ึดแนวทางของหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  ซึ่งมุ่ง
ศกึษาพฒันาการของแนวคิดเร่ืองความเป็นเอกภาพในสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีพฒันาการมายาวนาน  
ซาร์โตโนเห็นวา่ความเป็นเอกภาพในสงัคมอินโดนีเซียตัง้แต่อดีตมีส่วนผลกัดนัให้ชาวอินโดนีเซีย
รวมตวักนัก่อตัง้องค์กรชาตินิยมเพ่ือเคลื่อนไหวตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมในคริสต์ศตวรรษท่ี 2012 

 
2. หนังสือชุด “ว่าด้วยสงครามเอกราชอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 - 1949” (Sekitar 

Perang Merdekaan Indonesia)  หนังสือชุดนีมี้ 11 เล่ม  พลเอก อับดุล ฮาริส นาซูเตียน 
(Jenderal Besar Abdul Haris Nasution, 1918-2000) อดีตผู้บัญชาการทหารสูงสดุของ
สาธารณรัฐอินโดนีเซียได้เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์ชุดนีจ้ากประสบการณ์การร่วมรบใน
สงครามเอกราชอินโดนีเซีย  โดยหลังจากญ่ีปุ่ นแพ้สงครามโลกครัง้ ท่ีสองแล้ว   กองทัพ
เนเธอร์แลนด์กลบัเข้ามาเพ่ือยึดอาณานิคมอินโดนีเซียคืน  การปฏิบตัิการของกองทพัเนเธอร์แลนด์
ครัง้นัน้ได้รับการตอ่ต้านจากกองทพัแห่งชาติอินโดนีเซีย  ซึ่งจดัตัง้ขึน้หลงัจากอินโดนีเซียประกาศ
เอกราชในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945  
 แนวทางการศกึษาของพลเอกนาซูเตียนเป็นการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นอธิบายภารกิจ
ของกองทพัแห่งชาติอินโดนีเซียในสงครามเอกราชอย่างละเอียด  นาซูเตียนใช้ประสบการณ์ในการ
ร่วมรบมาอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในช่วงนี ้ จึงท าให้หนงัสือประวตัิศาสตร์ชุดนีม้ีลกัษณะ
คล้ายบันทึกความทรงจ ามากกว่าหนังสือประวตัิศาสตร์ท่ีมี ระเบียบวิธีวิจัยตามหลักวิชาการ  
หนงัสือประวตัิศาสตร์ชดุนีแ้สดงให้เห็นบทบาทของนกัประวตัิศาสตร์สายกองทพัอินโดนีเซียท่ีมีต่อ
การศึกษาประวตัิศาสตร์ภายหลงัจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีสอง และการผลิตหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลม่ท่ี 6  ซึ่งมีสาระส าคญัในการน าเสนอบทบาทของกองทพัอินโดนีเซีย13 

  

                                                   
12 Sartono Kartodirdjo, Pengantar Sejarah Indonesia Baru [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่], พิมพ์ครัง้ที่ 4, 

2 Volumes (Jakarta: Gramedia, 1999). 
13 A.H. Nasution, Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia [ว่าด้วยสงครามเอกราชอินโดนีเซีย],  พิมพ์ครัง้ที ่

8, 11 Volumes (Bandung: Angkasa, 1996). 
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3. หนงัสือชดุ “ประวัตศิาสตร์แห่งชาติอนิโดนีเซียและสากล” (Sejarah Nasional 
Indonesia dan Umum)  หนงัสือประวตัิศาสตร์ชดุนีมี้ 3 เลม่ อี วายนั บาดรีกา (I Wayan 
Badrika) เป็นผู้เรียบเรียง  เป็นหนงัสือเรียนประวตัศิาสตร์ส าหรับนกัเรียนระดบัมธัยมศกึษาระดบั
มธัยมศกึษาปีท่ี 1-3   หนงัสือประวตัศิาสตร์ชดุนีม้ีทิศทางการศกึษาท่ีสอดคล้องกบัแนวทางของ
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ฉบบัพิมพ์ ค.ศ. 1975  ซึ่งเน้นปลกูฝังส านกึรักชาติให้แก่
เยาวชนอินโดนีเซียและเชิดชบูทบาทกองทพัอินโดนีเซีย14    

 
นอกจากการผลิตหนงัสือโดยได้รับอิทธิพลจากหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย

แล้ว  ยังมีนักประวัติศาสตร์ทัง้ท่ีเป็นชาวอินโดนีเซียและชาวตะวันตกอีกกลุ่มหนึ่งท่ีมีผลงาน
วิพากษ์การเขียนหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ได้แก่ 

 
1. การศกึษาของเเคเทอรีน อี. แมค็เกรเกอร์ (Katharine E. McGregor) แห่งมหาวิทยาลยั

เมลเบิร์น (University of Melbourne)  น าเสนอแนวคิดการสร้างประวตัิศาสตร์นิพนธ์ของกองทัพ
อินโดนีเซียในหนังสือช่ือ “History in Uniform: Military Ideology and the Construction of 

Indonesia’s Past”  โดยศึกษาการเขียนประวัติศาสตร์ของรัฐบาลและกองทัพอินโดนีเซีย 
การศึกษาของแม็คเกรเกอร์ได้ขยายขอบเขตจากการศึกษาการผลิตสิ่งพิมพ์ไปสู่การน าเสนอ
ประวตัิศาสตร์ในรูปแบบการจัดพิพิธภัณฑ์และนิทรรศการโดยรัฐบาลและกองทัพอินโดนีเซีย   
อย่างไรก็ตาม แม็คเกรเกอร์ไม่ได้ศึกษาการเกิดขึน้ของแนวคิดการผลิตหนังสือประวัติศาสตร์
แห่งชาติ ท่ีพฒันาขึน้โดยนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียและได้รับการน าเสนอในท่ีสมัมนา
ประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียทัง้สองครัง้   แม็คเกรเกอร์อภิปรายแนวคิดการผลิตหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติโดยสงัเขป  เพ่ือสนบัสนนุแนวคิดหลกัของเธอเก่ียวกับบทบาทของกองทัพ
อินโดนีเซียในการสร้างประวตัิศาสตร์15 

 
 2. รอมเมล ครูามิง (Rommel Curaming) แห่งมหาวิทยาลยัแห่งชาติสิงคโปร์ (National 
University of Singapore - NUS) ศกึษาแนวคิดของกลุม่นกัประวตัิศาสตร์ซึ่งเป็นคณะท างานผลิต
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ท่ีได้รับการน าเสนอในท่ีสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติ

                                                   
14 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum [ประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียและสากล], 

3 Volumes (Jakarta: Erlangga, 2000). 
15Katharine E. McGregor,  History in Uniform: Military Ideology and the Construction of Indonesia’s Past 

(Singapore: National University of Singapore Press, 2007). 
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อินโดนีเซีย ซึ่งจัดขึน้ระหว่างวนัท่ี 14–18 ธันวาคม ค.ศ. 1957 ณ มหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา  คู
รามิงเขียนบทความช่ือ “Towards reinventing Indonesian nationalist historiography”16

บทความนีน้ าเสนอแนวคิดจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง โดยเน้นการน าเสนอ
พฒันาการของแนวคิดการสร้างประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซียเป็นหลกั  ครูามิงจึงไม่ได้ศึกษาผลท่ี
เป็นรูปธรรมของหนงัสือชดุประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  
 
 3. บัมบัง  ปูร์วนัโต (Bambang Purwanto) กับอัสวี วาร์มาน อาดมั (Asvi Warman 
Adam, 1954-) ได้ร่วมกันเขียนหนังสือช่ือ “ข้อโต้แย้งในประวัติศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซีย” 

(Menggugat Hisotriografi Indonesia) เพ่ือวิพากษ์หนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  
โดยทัง้สองมีความเห็นว่า รัฐบาลยุคระเบียบใหม่ของสาธารณรัฐอินโดนีเซียภายใต้การน าของ
ประธานาธิบดีซูฮาร์โตแทรกแซงการผลิตหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย เพ่ือเป็นสร้าง
ความชอบธรรมของรัฐบาลในการปกครองประเทศ   แต่ปูร์วนัโตและวาร์มาน อาดมัก็เน้นศึกษา
หนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเพียงบางส่วน  และให้ความส าคัญกับการอภิปราย
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ี 6 เป็นหลกั  โดยสรุปวา่หนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นี ้
เป็นผลผลิตของนกัประวตัิศาสตร์ท่ีมีความใกล้ชิดกบักองทพัอินโดนีเซีย ท าให้ละเลยการน าเสนอ
แนวคิดประวตัิศาสตร์ของหนงัสือชดุประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียอย่างรอบด้าน17 
  
1.3 วัตถุประสงค์ 
 

1. เพ่ือศกึษารายงานการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี  1  (ค.ศ. 1957) และครัง้ท่ี 2  
(ค.ศ. 1970)  ของนักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในฐานะปัจจัยท่ีเป็นแรงผลักดันในการ
เขียนประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย (Sejarah Nasional Indonesia) 

 

                                                   
16Rommel Curaming, “Towards reinventing Indonesian nationalist historiography,” Kyoto Review of 

Southeast Asia 3 (March 2003), accessed May 21, 2008, http://kyotoreview.cseas.kyoto-u.ac.jp/issue /issue2 
/article_245.html. 

17 Bambang Purwanto & Asvi Warman Adam, Menggugat Hisotriografi Indonesia [ข้อโต้แย้งในประวัติ 
ศาสตร์นิพนธ์อนิโดนีเซีย] (Yogjakarta: Ombak, 2005 ), pp. 76-77. 

http://kyotoreview.cseas.kyoto-u.ac.jp/issue%20/issue2
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2. เพ่ือศึกษาผลกระทบจากเหตุการณ์ความพยายามในการก่อรัฐประหารโดยพรรค
คอมมิวนิสต์ในวันท่ี 30 กันยายน ค.ศ. 1965 ต่อมมุมองทางประวตัิศาสตร์ของหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ฉบบัพิมพ์ปี ค.ศ. 1975 
 

3. เพ่ือศกึษาสาระของหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียฉบับพิมพ์ปี ค.ศ. 1975 ใน
ฐานะงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์ 
 

 1.4 แนวเหตุผล  ทฤษฎีส ำคัญ  หรือสมมุติฐำน 
 

1. หลงัการได้รับเอกราชในปี ค.ศ. 1949 รัฐบาลอินโดนีเซียต้องการสร้างประวตัิศาสตร์ท่ี
เน้นความเป็นชาตินิยม เป็นผลให้มีการจัดสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ ท่ี 1 (ค.ศ. 
1957) และครัง้ท่ี 2 (ค.ศ. 1970) 

 
2. การจดัสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี 1 (ค.ศ. 1957) และครัง้ท่ี 2 (ค.ศ. 1970) ได้

น าไปสูก่ารเรียบเรียงประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียท่ีพิมพ์ในปี ค.ศ. 1975    
 

3. เหตกุารณ์ความพยายามในการก่อรัฐประหารโดยกลุม่คอมมิวนิสต์ ในวนัท่ี 30 กันยายน 
ค.ศ. 1965 ท าให้เกิดความเปลี่ยนแปลงมุมมองในการเขียนหนังสือประวัติศาสตร์
แห่งชาติอินโดนีเซีย (ฉบบัพิมพ์ปี ค.ศ. 1975)  ซึ่งสะท้อนแนวคิดทางประวตัิศาสตร์ท่ีเน้น
ทหารนิยมและการตอ่ต้านลทัธิคอมมิวนิสต์ 

 
1.5 ขอบเขตกำรศึกษำ 
 
 การศกึษาประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียในวิทยานิพนธ์เร่ืองนี ้ เน้นการศึกษาวิเคราะห์
ข้อมลูจากหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ฉบับตีพิมพ์ในปี ค.ศ. 1975 รวมทัง้หลกัการ
จากการสัมมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี  1 (ค.ศ. 1957) และการสัมมนาประวัติศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ี 2 (ค.ศ. 1970) 
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1.6 ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับจากการวจิัยนี ้ 
 

1. ท าให้ทราบถึงความส าคญัของประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียในพัฒนาทางการเมือง
ของอินโดนีเซีย 
 

2. ได้ทราบและเข้าใจปัจจยัตา่งๆท่ีก่อให้เกิดความเปลี่ยนแปลงแนวคิดทางประวตัิศาสตร์ใน
สงัคมอินโดนีเซีย 
 

3. ขยายความรู้เก่ียวกบัประวตัศิาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียและเป็นแนวทางในการศกึษาวิจยัใน
หวัข้ออ่ืนๆ  ท่ีเก่ียวข้องกบัประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียตอ่ไป 
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บทที่  2 
  

การศึกษาประวัตศิาสตร์อินโดนีเซียโดยนักวิชาการตะวันตก 

ตัง้แต่ยุคหลังการได้รับเอกราชถึงยุคระเบียบใหม่ (ค.ศ. 1949-1966) 
 

การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแบบเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลาง1 เป็นแบบแผนหลกัใน
การศกึษาประวตัิศาสตร์ของหมูเ่กาะอินโดนีเซียมาช้านานเกือบตลอดสมยัอาณานิคม  การศึกษา
ประวตัิศาสตร์แนวนีเ้น้นศึกษาพัฒนาการและความเคลื่อนไหวของสังคมชาวยุโรปในหมู่เกาะ
อินโดนีเซีย อันเน่ืองจากนักประวัติศาสตร์ชาวดตัช์ต้องการสร้างภาพขยายของราชอาณาจักร
เนเธอร์แลนด์ในหมู่เกาะอินโดนีเซีย แนวคิดนีไ้ด้ผลักดนัให้เฟรเดอริค วิลเลม สตาเปล (F. W. 
Stapel) เรียบเรียงหนงัสือช่ือ “Geschiedenis van Nerderlandsch Indie” (หนังสือประวตัิศาสตร์
เนเธอร์แลนด์อินเดีย)  เพ่ืออธิบายประวัติศาสตร์ของชาวดัตช์ในอาณานิคมหมู่เกาะอินเดีย
ตะวนัออกและใช้เป็นหนงัสือเรียนในสถานศกึษาของรัฐบาลอาณานิคม  เอช ดบับลิว ปาร์เกอร์ส 
(H. W. Parkers) วิจารณ์ว่าการท่ีสตาเปลเลือกใช้หลกัฐานจากมมุมองของชาวดตัช์เพียงอย่าง
เดียว หนังสือประวตัิศาสตร์เล่มนีจ้ึงให้รายละเอียดพัฒนาการของสงัคมชาวดตัช์ในอินโดนีเซีย
มากกวา่รายละเอียดของสงัคมชาวพืน้เมือง ท าให้การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของสตาเปล
เป็นเพียงมมุมองของชาวดตัช์ท่ีมีต่ออินโดนีเซีย2  ซาร์โตโน การ์โตดิร์โจ (Sartono Kartodirdjo)  
เรียกการศึกษาประวัติศาสตร์แนวนีว้่า “ประวตัิศาสตร์แบบยึดเนเธอร์แลนด์เป็นศนูย์กลาง”3  
การศกึษาประวตัิศาสตร์แบบเนเธอร์แลนด์เป็นศนูย์กลางได้ถูกตัง้ค าถามจากนักประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  นกัประวตัิศาสตร์กลุ่มนีเ้ห็นว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์ใน
แนวทางนีไ้มส่อดคล้องกบัยคุสมยัท่ีเปลี่ยนไป  ในยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองนักประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียเหล่านีจ้ึงให้ความสนใจประวตัิศาสตร์ของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียและปรากฏการณ์
ดงักลา่วได้ท าให้เกิดการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแนวใหมข่ึน้  ในบทนีจ้ะมุง่ท าความเข้าใจ
ปรากฏการณ์ของการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ในยุคหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง
ของนกัวิชาการอินโดนีเซียศกึษาในโลกตะวนัตก 

                                                   
1 ประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลาง หมายถึง การศึกษาประวตัิศาสตร์โดยนกัประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์ใน

อาณานิคมอนิเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ 
2 H. W. P,  “Geschiedenis van Nederlandsch Indie by F. W. Stapel, Geschiedenis van Nederlandsch 

Indie Deel III. A. de oprichting der Vereenigde Oostindische Compagnie. B. De Nederl. Oostindische Compagnie 
in de zeventiende eeuw by F. W. Stapel,” The Geographical Journal 95, 1 (January, 1940): 63-65. 

3 Sartono Kartodirdjo,  Indonesian Historiography (Yogjakarta: Penerbit Kanisius, 2001). 
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2.1 การศึกษาประวัติศาสตร์แบบเน้นอนิโดนีเซียเป็นศูนย์กลาง 
 

ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียศกึษาในคริสตศ์ตวรรษท่ี 20 เร่ิมต้นขึน้พร้อมกับความก้าวหน้า
ในด้านการน าเสนอทฤษฎีการศกึษาวิชาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีกว้างไกลกว่าในยุคท่ีผ่านมา  
เป็นผลจากการสะสมความรู้เก่ียวกบัอินโดนีเซียของนกัวิชาการชาวดตัช์ในหลายศตวรรษท่ีผา่นมา  
การศกึษาประวตัิศาสตร์ได้ขยายขอบเขตจากประวตัิศาสตร์อาณานิคมสูป่ระวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
โบราณ   จากความสามารถในการขดุค้นทางโบราณคดีของชาวดตัช์  และการไขความลบัอกัษร
ชวาโบราณย่ิงท าให้การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียก้าวสู่ยุคท่ีรุ่งเรืองยุคหนึ่ง  การก้าวสู่โลก
ของอินโดนีเซียมากขึน้ของนกัวิชาการดตัช์น ามาสูค่ าถามของการเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นสงัคม
อินโดนีเซียแทนการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นสงัคมชาวดตัช์ในอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นการศึกษา
กระแสหลักของประวัติศาสตร์อินโดนีเซียร่วมสมัยในยุคอาณานิคมอินเดียตะวันออกของ
เนเธอร์แลนด์ 

การศึกษาประวัติศาสตร์ท่ีเน้นศึกษาสังคมพืน้เมืองอินโดนีเซีย เร่ิมต้นขึน้ด้วยผลงาน
การศกึษาของจาคอบ คอร์เนลิส ฟาน เลอร์ (Jacob Cornelis van Leur)  ซึ่งพยายามให้น า้หนัก
การศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเท่ากนัระหวา่งชาวดตัช์และชาวอินโดนีเซียเป็นวิถีทางท่ีได้รับการยึดถือ
เป็นต้นแบบของการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  เพราะการ
เกิดขึน้ของประเทศอินโดนีเซียในคร่ึงแรกของคริสต์ศตวรรษท่ี 20 ท าให้นักประวัติศาสตร์
ชาวตะวนัตกตระหนักถึงความส าคญัของการท าความเข้าใจสงัคมอินโดนีเซีย  ทัง้ท่ีในช่วงก่อน
หน้านีช้าวตะวนัตกได้อ้างตนว่าเป็นผู้ รอบรู้เก่ียวกับดินแดนอาณานิคมอย่างทะลปุรุโปร่ง จาก
ปรากฏการณ์ดังกล่าวได้แสดงให้เห็นถึงการขาดความรู้ความเข้าใจของพวกเขาต่อสังคม
อินโดนีเ ซียอย่างชัดเจน  และท าให้นักประวัติศาสตร์ชาวดัตช์หันหลังให้กับการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แนวยโุรปนิยมสูก่ารศกึษาท่ีเน้นอินโดนีเซียนิยมเป็นหลกั 

รอยต่อของความเปลี่ยนแปลงนีเ้ห็นได้ชัดจากงานของแบร์นาร์ด ฮูเบอร์ตุส มาริอา       
เฟลคเคอ (Bernard Hubertus Maria Vlekke, 1899-1970) ได้รับการตีพิมพ์ครัง้แรกโดย
มหาวิทยาลยัฮาร์วาร์ด (Harvard University) ในปีค.ศ.1943 ในช่ือ “Nusantara: A History of 

the East Indian Archipelago” หนังสือเล่มนีน้ับได้ว่าเป็นรอยต่อส าคญัของความเปลี่ยนแปลง
ยุโรปนิยมเป็นอินโดนีเซียนิยม  ต่อมาเฟลคเคอได้แก้ไขหนังสือเล่มนีใ้หม่และตีพิมพ์ในช่ือว่า 
“Nusantara: A History of Indonesia” ฉบบัพิมพ์ครัง้ท่ี 4 ในปีค.ศ. 1959   ในหนังสือเล่มนีเ้ขาได้
แสดงเจตนารมณ์อย่างชดัเจนจากภาวะบีบคัน้ของสงครามโลกครัง้ท่ีสอง ซึ่งน ามาสู่การประกาศ
เอกราชของประเทศอินโดนีเซียในวันท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945 เหตุการณ์นีไ้ด้กลายเป็นแรง
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บนัดาลใจส าคญัในการเปลี่ยนแปลงมมุมองอย่างกระทนัหนัของเขา  เฟลคเคอเร่ิมงานเขียนชุดนี ้
ในปี ค.ศ. 1941 และไม่ก่ีเดือนหลงัจากนัน้ญ่ีปุ่ นก็ได้ทิง้ระเบิดท่ีเพิร์ลฮาร์เบอร์  อนักลายเป็นจุด
เปลี่ยนส าคญัท่ีกระตุ้นมมุมองอินโดนีเซียนิยมของเขา  และท าให้เขาต้องเปลี่ยนหวัข้อสดุท้ายเป็น
อวสานของอาณานิคมและการเกิดขึน้ของชาติ  ในฉบับพิมพ์ครัง้ท่ี 4 เฟลคเคอเร่ิมต้นแก้ไขงาน
เขียนชิน้นีใ้หม่และท าการตรวจสอบหนังสือและบทความระหว่างปี ค.ศ. 1945–1958  ด้วย
ค าแนะน าของ คอร์เนลิส คริสเตียน แบร์ก (Colnelis Christiaan Berg, 1900-1990) ท าให้เขา
ตดัสินใจเพ่ิมเติมข้อมลูในบทท่ี 1 และ 4 ใหม่4  แตเ่รซิงค์ (G. J. Resink) เห็นวา่งานเขียนชิน้นีเ้ป็น
แนวผสมระหวา่งแนวคิดยโุรปนิยมและอินโดนีเซียนิยมท่ีไมไ่ด้กลมกลืนกนั  โดยแนวคิดทัง้สองตา่ง
ยึดถือบริบทของยคุประวตัิศาสตร์ในแตล่ะช่วงเวลา   เขาตัง้ข้อสงัเกตว่าองค์ความรู้ของเฟลคเคอ
ได้รับการบีบคัน้จากบริบททางประวตัิศาสตร์ท่ีเปลี่ยนแปลงอย่างกระทนัหนัในช่วงการท างานของ
เขา  และเป็นเหตผุลให้เฟลคเคอต้องตดัสินใจเปลี่ยนหัวข้อสดุท้ายในหนังสือเล่มนีเ้ป็น  “the end 
of a colony and the birth of a nation”  แตถ่ึงอย่างไรก็ตามเรซิงค์ตดัสินว่างานของเฟลคเคอไม่
สามารถยึดถือได้วา่เป็นแนวคิดอินโดนีเซียนิยมเพราะเฟลคเคอใช้แนวทางการศกึษาประวตัศิาสตร์
ท่ีเน้นยโุรปนิยมในการอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียก่อนการประกาศเอกราช5  

อย่างไรก็ตาม เฟลคเคอเป็นตวัแทนของนกัประวตัิศาสตร์ท่ีแสดงให้เห็นถึงความตื่นตวัของ
นกัวิชาการยโุรปนิยมตอ่บริบททางประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับการเปลี่ยนแปลงอย่างทนัทีทนัใด    และมี
จดุมุง่หมายเพ่ืออธิบายเหตกุารณ์การประกาศเอกราชของอินโดนีเซียในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ.
1945 ของประธานาธิบดีซูการ์โน (Sukarno)  รวมทัง้ตัง้ค าถามว่าปัจจัยใดเป็นเหตใุห้ระบอบ
อาณานิคมท่ีด ารงอยู่ยาวนานต้องลม่สลายลง   จากการตรวจสอบของเฟลคเคอพบวา่ค าตอบของ
ปัญหานีต้ัง้อยู่บนเง่ือนไขหลกัสองประการคือ ปัจจยัจากต่างประเทศ  อนัเกิดจากการเติบโตของ
ญ่ีปุ่ นในช่วงก่อนสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ญ่ีปุ่ นได้พฒันาประเทศให้สามารถทัดเทียมกับยุโรปและ
สามารถเอาชนะรัสเซียได้ในปี ค.ศ. 1905  ความเปลี่ยนแปลงนีไ้ด้ท าให้ญ่ีปุ่ นได้รับการจดัระดบัให้
อยู่เหนือชาวพืน้เมืองอาณานิคมและอยู่ในระดบัเดียวกับเจ้าผู้ครองอาณานิคม  โดยสถานภาพ
เช่นนีย้งัรวมไปถึงชาติเอเชียท่ีไมไ่ด้เป็นอาณานิคม เช่น สยาม  ความเปลี่ยนแปลงนีเ้ป็นปัจจยัหนึ่ง
ท่ีเฟลคเคอมองวา่เป็นรูปแบบท าให้ชาวพืน้เมืองต้องการได้สิทธิเช่นเดียวกับพลเมืองของประเทศ
ในกลุม่นีแ้ละรู้สกึวา่ชาวพืน้เมืองกบัชาวยโุรปไม่ได้มีความแตกต่างกันตามความเช่ือเร่ืองชนชาติ

                                                   
4 Bernard H. M. Vlekke,  Nusantara: A History of Indonesia, 4th edition (The Hague: W. van Hoeve, 

1959), pp. V-VI. 
5 G. J. Resink,  “Between the Myths: from colonial to national historiography,” in Indonesia’s History 

between the Myths, edited by G. J. Resink (The Hague: W. Van Hoeve, 1968), p. 18. 
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อนัเป็นทฤษฎีของชาวยโุรปในขณะนัน้  พวกเขาใช้ทฤษฎีนีแ้บ่งแยกชนชัน้ปกครองชาวดตัช์ออก
จากชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย6  

อย่างไรก็ตามเฟลคเคอ กลับมองว่าสังคมอินโดนีเซียได้รับผลกระทบจากภายนอก
มากกวา่แรงผลกัดนัจากภายใน  สง่ผลให้สงัคมเกิดความเปลี่ยนแปลงไปสู่ความต้องการเอกราช   
โดยให้น า้หนกักบักระแสการพืน้ฟอิูสลามของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียยุคแรกว่าเป็นกระแสพัฒนา
จากภายนอกเข้าสู่ใจกลางการเปลี่ยนแปลงของสังคมอินโดนีเซีย  ได้รับการสนับสนุนจากนัก
อิสลามศกึษาชาวอินโดนีเซียผู้ได้รับการศกึษาจากอาหรับ ดงัเช่นการก่อตัง้สถานศึกษาบูดี อโูตโม
(Boedi Otomo)  โดยมสั วาฮิดิน ซูดีโร ฮูโซโด (Mas Wahidin Sudiro Husodo,1857-1917) ซึ่ง
เป็นนกัศกึษาแพทย์ของวิทยาลยัสโตเวียอนัเป็นวิทยาลยัแพทย์ท่ีได้รับการก่อตัง้โดยรัฐบาลอาณา
นิคม  มสั วาฮิดินเป็นผู้มีความศรัทธาในลทัธิชาตินิยมและศาสนาอิสลาม  และการก่อตัง้กลุ่ม      
มฮูมัมดัดียะห์ (Muhammadyah) ของอาห์มดั ดาห์ลนั (Kjahi Haji Ahmad Dahlan, 1868-1933) 
ผู้ได้รับการศกึษาศาสนาอิสลามมาจากอียิปต์ รวมทัง้การเกิดขึน้ของกลุ่มทางการค้าดงัเช่นกลุ่ม
ซาเรกตัอิสลาม (Sarekat Islam) และพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย (Partai Komunis Indonesia)
ได้รับกระแสอิสลามผา่นทางกลุม่ซาเรกตัและผสมกบัลทัธิมาร์กซิสต์7 

แนวทางการศกึษาของเฟลคเคอเป็นแนวทางหนึ่งของการศึกษาอินโดนีเซียในทศวรรษท่ี 
1940 ท่ีมุ่งให้ความส าคญัต่อการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจากปัจจัยภายในโดยเฉพาะ
การศกึษาถึงปัจจยัการเกิดขึน้ของกระแสชาตินิยมอินโดนีเซียอนัเป็นกระแสใหมท่ี่ก่อตวัขึน้หลงัยคุ
สงครามโลกครัง้ท่ีสองและเป็นกระแสท่ีมีความขัดแย้งกับลัทธิอาณานิคม  ความสนใจของ       
เฟลคเคอเป็นสว่นส าคญัของทิศทางการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุหลงัสงครามโลกครัง้
ท่ีสอง  ความตื่นตวัของการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียโดยนักวิชาการเช่นเฟลคเคอ
ได้กลายเป็นกระแสการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียนิยมแนวทางใหม่ส าหรับนกัประวตัิศาสตร์
ชาวตะวนัตก  เพ่ือสร้างเส้นแบ่งยคุประวตัิศาสตร์ขึน้ใหม่ ขณะท่ีประวตัิศาสตร์อาณานิคมได้จบสิน้
ลงไปพร้อมกบัการเกิดขึน้ของประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย   ปรากฏการณ์นีไ้ด้เปลี่ยนแปลง
การศกึษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลางมาเป็นประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็น
ศนูย์กลาง  การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุเอกราชได้เน้นการศกึษาชาตินิยมอินโดนีเซีย
เป็นหวัข้อหลกั  และกลายเป็นทิศทางของการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียตราบจนถึงปัจจุบัน  
ท่ีท าให้นกัวิชาการเน้นการค้นคว้าเก่ียวกบัลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นหลกั 

 

                                                   
6 Bernard H. M. Vlekke,  Nusantara, p. 347. 
7 Ibid., pp. 347-357. 
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2.1.1 การศึกษาประวัติศาสตร์การเมืองอินโดนีเซียในช่วงหลังสงครามโลกครัง้ท่ี
สอง 

 
การศกึษาประวตัิศาสตร์การเมืองอินโดนีเซียเร่ิมต้นขึน้พร้อมกบัความสนใจเหตกุารณ์การ

ก่อตัง้ประเทศอินโดนีเซียในยุคหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  การท่ีนักวิชาการอินโดนีเซียศึกษา
ชาวตะวนัตกต้องการแสวงหาค าอธิบายของการประกาศเอกราชอินโดนีเซียในวนัท่ี 17 สิงหาคม 
ค.ศ. 1945  สง่ผลให้นกัประวตัิศาสตร์ยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองเน้นการศึกษาพัฒนาการของ
องค์กรชาตินิยมซึ่งได้เร่ิมก่อตวัขึน้ในปลายยุคอาณานิคม  เน่ืองจากในยุคเอกราช กลุ่มองค์กร
ชาตินิยมอินโดนีเซียได้ขยายฐานขึน้เป็นองค์กรท่ีมีบทบาทส าคญัด้านการเมืองอินโดนีเซีย  องค์กร
ชาตินิยมหลายองค์กรได้พฒันาจนกลายเป็นพรรคการเมืองท่ีมีความส าคญัตอ่การบริหารประเทศ
อินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  จากปัจจยัดงักลา่วท าให้จอร์จ แมค็เทอร์แนน คาฮิน (George 
McTurnan Kahin, 1918-2000) แห่งมหาวิทยาลยัคอร์แนล สนใจศกึษาอิทธิพลของลทัธิชาตินิยม
ต่อพัฒนาการทางการเมืองของอินโดนีเซียในหนังสือช่ือ “Nationalism and Revolution in 

Indonesia” ในปี ค.ศ. 1952 ในเวลาต่อมาแนวคิดจากหนังสือเล่มนีไ้ด้มีส่วนส าคญัในการเข้าใจ
และการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย   

หนังสือของคาฮินมีจุดมุ่งหมายเพ่ือสร้างความเข้าใจแนวคิดของเหล่านักชาตินิยม
อินโดนีเซียในช่วงก่อนสงครามโลกครัง้ท่ีสองและหลังสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  คาฮินศึกษานัก
ชาตินิยมกลุม่นีใ้นบริบทสงัคมอินโดนีเซียในยคุปลายอาณานิคมเนเธอร์แลนด์อินเดีย  โดยเฉพาะ
ผลกระทบของนโยบายรัฐบาลอาณานิคมท่ีส่งผลต่อการก่อตัวของกระแสชาตินิยมในสังคม
อินโดนีเซีย  การศึกษาของคาฮินแบ่งพัฒนาการของสงัคมอินโดนีเซียโดยยึดจากนโยบายของ
รัฐบาลอาณานิคมออกเป็นสองช่วงเวลา คือ ระบบการบังคบัเพาะปลกู8และนโยบายจริยธรรม9  
เน่ืองจากคาฮินเห็นวา่การเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียมีปัจจยัมาจากการปรับเปลีย่นความ

                                                   
8 ระบบการบงัคบัเพาะปลกู (Cultivation System) เป็นนโยบายของรัฐบาลอาณานิคมอนิเดียตะวนัออกของ

เนเธอร์แลนด์ได้เร่ิมต้นขึน้ในปี ค.ศ. 1830 มีการบงัคบัให้ชาวพืน้เมืองเพาะปลกูพืชเศรษฐกิจ อนัได้แก่ กาแฟ, อ้อย, ชา, ยาสบู
และคราม  ซึ่งรัฐบาลจะเป็นผู้ รับซือ้สนิค้าเหลา่นีจ้ากเกษตรกร ด ูJean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and 
Histories (New Haven: Yale University Press, 2003), p. 240. 

9 นโยบายจริยธรรม (Ethical Policy) เป็นนโยบายทีรั่ฐบาลอาณานิคมน ามาใช้แทนระบบการบงัคบัเพาะปลกู 
ประกาศใช้ในปี ค.ศ.1901  เน้นการพฒันาอินโดนีเซียทางด้านสาธารณสขุ, การศึกษา, และสาธารณปูโภคพืน้ฐาน  เพื่อ
สง่เสริมการลงทนุในอาณานิคมและรองรับการขยายตวัทางเศรษฐกิจ ด ูIbid., pp. 139-140. 
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รับรู้ของสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีตอ่กระบวนการท าให้เป็นตะวนัตก อนัเป็นกระแสท่ีได้รับการเผยแพร่
โดยรฐับาลอาณานิคม10 
 คาฮินเน้นศกึษาพฒันาการของลทัธิอาณานิคม  เพราะลทัธิอาณานิคมเป็นปัจจัยท่ีสร้าง
ลทัธิชาตินิยมขึน้  คาฮินเห็นว่าลัทธิอาณานิคมและลัทธิชาตินิยมมีความเก่ียวเน่ืองกันจนไม่
สามารถแยกออกจากกนัได้  ถึงแม้วา่ความสมัพนัธ์ของแนวคิดทัง้สองจะไมไ่ด้เป็นแนวคิดท่ีมีความ
สอดคล้องและเกือ้หนนุกนั   อีกทัง้ยงัมีลกัษณะของความเป็นปรปักษ์และขดัแย้งกันอย่างรุนแรง    
แตค่าฮินเห็นวา่อิทธิพลของลทัธิอาณานิคมเป็นสว่นส าคญัในการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยม  ซึ่งเกิด
จากผลพวงของความเปลี่ยนแปลงและผลกระทบของลทัธิทุนนิยมในยุคนโยบายจริยธรรมใน
ทศวรรษท่ี 1900 หลงัจากเนเธอร์แลนด์ได้รับอิทธิพลของแนวคิดรัฐสมยัใหม่และกระแสการปฏิวตัิ
ฝรั่งเศส   ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีมีความต้องการพัฒนาให้ตนเองปรับตวัทันกับความเปลี่ยนแปลงท่ี
เกิดขึน้ในสงัคมยุโรป  การเกิดขึน้ของรัฐสมยัใหม่ส่งผลต่อความเปลี่ยนแปลงระบบการบริหาร
ราชการอาณานิคมอินเดียตะวันออกของเนเธอร์แลนด์ในยุคนโยบายจริยธรรม   ในยุคก่อน
นโยบายจริยธรรม การบริหารของรัฐบาลอาณานิคมไม่ได้มีความแตกต่างกับสมยัท่ีบริษัทวีโอซี
สามารถพิชิตดินแดนชายฝ่ังตอนเหนือของชวาซึ่งส่งผลให้ราชส านักมะตะรัม  (Mataram) หมด
อ านาจ  การเข้ามาของบริษัทวีโอซีไมไ่ด้ท าให้ระบบการบริหารราชการแผน่ดินแบบมะตะรัมสญูสิน้
ไปเสียทีเดียว  เพราะระบบดงักล่าวได้รับการรือ้ฟื้นและปรับเปลี่ยนภายใต้การบริหารราชการ
อาณานิคมของชาวดตัช์  โดยชาวดตัช์เข้าปกครองเกาะชวาแทนท่ีราชส านักและบริหารงานผ่าน
ระบบราชการเดิมของมะตะรัม  ด้วยวิธีการนีท้ าให้ดตัช์สามารถบริหารราชการอาณานิคมได้อย่าง
ราบร่ืน  

จุดเปลี่ยนส าคญัของสงัคมอาณานิคมอินโดนีเซียท่ีก่อให้เกิดการแทรกแซงของกระแส
ตะวนัตกในสงัคมอินโดนีเซียเกิดขึน้หลงัสงครามชวา (ค.ศ. 1825-1830) เป็นผลมาจากองักฤษได้
การเข้าแทรกแซงระบบบริหารราชการแผ่นดินของราชส านักมะตะรัม  โดยองักฤษได้น ารูปแบบ
การบริหารแบบตะวนัตกเข้ามาใช้ในอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ ปัญหานีไ้ด้
สะสมเร่ือยมาจนรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ได้กลบัเข้ามาปกครองตอ่ใน
ปี ค.ศ. 1816   คาฮินเห็นว่าการเข้ามาบริหารงานขององักฤษได้ท าให้เกิดการถ่ายโอนแนวคิด
ตะวนัตกเข้าสู่สงัคมชวาโดยตรง  โดยองักฤษมีนโยบายเปลี่ยนแปลงการบริหารอาณานิคมให้มี
ความรัดกมุมากขึน้ อนัเป็นผลมาจากระบบการปกครองของรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออก
ของเนเธอร์แลนด์ให้ความส าคญักบักลุม่ปรียายี (Priyayi) หรือเจ้าท่ีดิน  ซึ่งท าหน้าท่ีเป็นคนกลาง

                                                   
10 George McTurnan Kahin,  Nationalism and Revolution in Indonesia (Ithaca: Cornell University Press, 

1952), p. 1. 
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ติดตอ่ระหวา่งรัฐบาลอาณานิคมกบัชาวพืน้เมือง  แตก่ารปกครองขององักฤษมุ่งหวงัให้การติดต่อ
เกิดขึน้โดยตรงระหวา่งรัฐบาลอาณานิคมและชาวพืน้เมือง  องักฤษจึงหาทางลดบทบาทของพวก
ปรียายีลงและท าให้พลเมืองชาวพืน้เมืองเป็นอิสระจากการปกครองของราชส านักมะตะรัม  ด้วย
การออกนโยบายปฏิรูปท่ีดิน  นโยบายดงักลา่วได้สร้างความขดัแย้งระหวา่งเจ้าผู้ปกครองพืน้เมือง
กับรัฐบาลอาณานิคมและท าให้เหล่าชนชัน้น าท่ีน าโดยเจ้าชายดีปอเนอกอรอ (Diponegoro, 
1785-1855) ก่อสงครามชวาขึน้  แตอ่ย่างไรก็ตามความล้มเหลวครัง้นีไ้มไ่ด้ท าให้เจ้าพืน้เมืองหมด
อ านาจจากสงัคมอินโดนีเซียอย่างสิน้เชิง  หลงัการกลบัเข้ามาปกครองอินโดนีเซียของรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์ในปี ค.ศ. 1816  รัฐบาลอาณานิคมให้ความส าคญัตอ่เจ้าพืน้เมืองในฐานะเคร่ืองมือ
ของรัฐบาลอาณานิคมในการดแูลผลประโยชน์ของรัฐบาล   ถึงแม้วา่รัฐบาลจะเฝ้าจับตามองกลุ่ม
ปรียายีอย่างใกล้ชิดและให้ข้าหลวงดตัช์ท าหน้าท่ีดแูลและให้ค าปรึกษาในการบริหารราชการแก่
พวกปรียายี  แต่นโยบายดงักล่าวท าให้การปกครองอาณานิคมในยุคระบบการบังคบัเพาะปลกู
(ค.ศ. 1830-1877) สามารถด าเนินกิจการไปได้ด้วยดี  การเกิดขึน้ของระบบการบังคบัเพาะปลกู
ไม่ได้ท าลายระบบการปกครองดัง้เดิมของราชส านักมะตะรัม  พวกชนชัน้ปกครองหรือข้าหลวง 
(Regent) ในยคุนีม้ีบทบาทท่ีส าคญัในการปฏิบัติหน้าท่ีตามท่ีได้รับมอบหมายจากรัฐบาลอาณา
นิคม   การเข้าเป็นส่วนหนึ่งของระบบราชการอาณานิคมท าให้พวกปรียายีมีแนวคิดท่ีพัฒนาไป
จากแนวคิดแบบจารีตพืน้เมือง 

อย่างไรก็ตามบทบาทของพวกข้าหลวงได้จบสิน้ลงหลงัจากการยกเลิกระบบการบังคับ
เพาะปลกู  ในช่วงทศวรรษท่ี 1870 เมื่อรัฐบาลอาณานิคมได้ออกนโยบายจริยธรรมในปี ค.ศ. 1906 
เพ่ือยกระดบัคณุภาพชีวิตของประชาชนและลดบทบาทของข้าหลวงลง  เป็นการตดัตอนอ านาจ
ของชนชัน้น าพืน้เมืองอินโดนีเซียลง  ภาวะการขาดผู้น าดงักลา่วประกอบกับการเปลี่ยนแปลงของ
สงัคมอินโดนีเซียภายใต้กระแสจกัรวรรดินิยมและทนุนิยมของนโยบายจริยธรรมได้ส่งผลให้ความ
รับรู้ของประชาชนในแบบจารีตพืน้เมืองเปลี่ยนแปลงไปและน าเข้าสูส่งัคมทนุนิยมอย่างเตม็ตวั  อนั
เป็นผลสืบเน่ืองมาจากการท่ีรัฐบาลอาณานิคมต้องการสง่เสริมการค้าและการลงทุนตลอดจนการ
เก็บภาษีสินค้าเกษตรเข้าสู่รัฐ  ท าให้ชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียไม่สามารถแข่งขันทางธุรกิจกับ
ชาวต่างชาติได้  การเปลี่ยนแปลงนี น้ าไปสู่การเกิดขึน้ของกลุ่ม “ซาเรกัตอิสลาม” (Sarekat 
Islam)11 ซึ่งก่อตัง้ขึน้เพ่ือเพ่ิมอ านาจการตอ่รองทางการค้าระหวา่งชาวพืน้เมืองกบักลุม่ทนุของชาว
จีน   การเกิดขึน้ของ “ซาเรกตัอิสลาม”ได้กลายเป็นรากฐานของชนชัน้กลางในสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่ง
ได้เข้าแทนท่ีชนชัน้น าจารีตอินโดนีเซียและสร้างอ านาจตอ่รองด้านการค้ากบัชาวตะวนัตกได้ 
                                                   

11 สมาคมซาเรกตัอสิลาม (Sarekat Islam) ก่อตัง้ขึน้ในปี ค.ศ. 1912 มีวตัถปุระสงค์เพื่อรวมกลุม่พ่อค้าผ้าบาติก
ชาวพืน้เมืองอนิโดนีเซียให้สามารถแข่งขนัทางธุรกิจกบักลุม่การค้าของชาวจีนได้  ด ูJean Gelman Taylor,  Indonesia: 
Peoples and Histories, p. xviii.  
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การก่อตัวของสมาคมชาวพืน้เมืองในยุคนโยบายจริยธรรมเป็นการบ่มเพาะกระแส
ชาตินิยมให้เกิดขึน้ในสงัคมโดยผู้น าชาวอินโดนีเซีย  หลงัจากสงัคมอินโดนีเซียได้สญูเสียผู้น าแบบ
จารีตไปจากสงัคม     ชนชัน้น าใหมข่องสงัคมอินโดนีเซียได้เกิดขึน้อย่างมากมายจนอาจสรุปได้ว่า
สมาคมเหล่านีเ้กิดขึน้จากความขดัแย้งของชาวพืน้เมืองกับรัฐบาลอาณานิคมและการรับเอา
แนวคิดของตะวนัตกเข้ามาเป็นสว่นหนึ่งของวิถีคิดของสงัคม  ดงัเช่นการเกิดขึน้ของปัญญาชนชาว
พืน้เมืองสองกลุม่ ได้แก่  

1.กลุม่ปัญญาชนพืน้เมืองท่ีได้รับการศึกษาแบบตะวนัตกอนัเป็นผลจากความเจริญทาง
เศรษฐกิจและความต้องการทรัพยากรมนษุย์ในภาครัฐและเอกชน   

2. กลุ่มปัญญาชนมุสลิมหรือพวก “อลูามะ” (Ulama) หมายถึงผู้น าศาสนาอิสลามใน
อินโดนีเซียท่ีไปศกึษาศาสนาอิสลามในตะวนัออกกลาง   

กระแสนีเ้ป็นเกิดจากความต้องการปรับเปลี่ยนให้ศาสนาอิสลามมีความทันต่อโลกท่ีมี
ความเปลี่ยนแปลงโดยการศึกษาศาสตร์ของตะวนัตกควบคู่กับศาสนา  คาฮินมองว่าปัญญาชน
อิสลามไมไ่ด้มีรูปลกัษณ์ของนกัชาตินิยมเพียงอย่างเดียว  แตเ่ป็นการพฒันาของชาวอินโดนีเซียให้
ทนัตอ่โลกสมยัใหมท่ัง้ด้านศาสนาและด้านการปกครอง  ซึ่งมีพัฒนาการโดยไม่ได้รับอิทธิพลจาก
กระแสตะวนัตกและระบอบอาณานิคมอย่างกลุ่มนักศึกษาในโรงเรียนท่ีก่อตัง้โดยรัฐบาลอาณา
นิคม  ในเวลาตอ่มากลุม่ปัญญาชนเหลา่นีไ้ด้มีบทบาทส าคญัและกลายเป็นผู้น าชาตินิยมอิสลาม
ของอินโดนีเซีย12  ปัญญาชนกลุม่นีม้ีบทบาทส าคญัตอ่กระแสชาตินิยมและบทบาททางการเมือง
อินโดนีเซียในยคุเอกราช 

กลา่วได้วา่คาฮินมีจดุประสงค์ศกึษาลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเพ่ือตอบสนองความต้องการ
ของวงการอินโดนีเซียศกึษาในสหรัฐอเมริกา  รัฐบาลสหรัฐอเมริกาต้องการทราบจดุยืนของรัฐบาล
อินโดนีเซียในยคุสงครามเย็น  ซึ่งในยคุนีร้ัฐบาลสหรัฐอเมริกาต้องการทราบความเคลื่อนไหวของ
กลุม่คอมมิวนิสต์ในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ ท าให้การศึกษาการก่อตวัของนักชาตินิยมและการ
แจกแจงกลุม่นกัชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นสว่นส าคญัของความสนใจทัง้หมดของคาฮิน  ซึ่งมีต่อตวั
นักการเมืองอินโดนีเซียในยุคหลังสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  และเป็นประเด็นส าคญัของรัฐบาล
อเมริกาในการท าความเข้าใจรัฐบาลอินโดนีเซียในช่วงเวลาดงักล่าว  สตุนั ชาห์รี (Sutan Sjahrir, 
1909-1996) นายกรัฐมนตรีอินโดนีเซียในระหว่าง ปี ค.ศ.1945-1947 เป็นผู้มีอิทธิพลและได้รับ
การสนับสนุนจากกลุ่มฝ่ายซ้ายของอินโดนีเซีย  การด ารงอยู่ของพรรคคอมมิวนิสต์ในรัฐสภา
อินโดนีเซียนัน้ได้สร้างความสับสนแก่รัฐบาลสหรัฐอเมริกา  ในขณะนัน้ทิศทางของรัฐบาล
อินโดนีเซียยืนอยู่บนเส้นพรมแดนระหว่างฝ่ายขวาและฝ่ายซ้ายท่ีไม่สามารถก าหนดได้ชัดเจน  

                                                   
12 George McTurnan Kahin,  Nationalism and Revolution in Indonesia, pp. 45–49. 
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สวนทางกับความต้องการของรัฐบาลสหรัฐอเมริกาท่ีหวงัจะสนับสนุนประชาธิปไตยแก่เอเชีย
ตะวนัออกเฉียงใต้ 
 คาฮินมองวา่แม้วา่รัฐสภาของอินโดนีเซียจะไมม่ีการเลือกตัง้  แต่ก็ไม่สามารถตดัสินได้ว่า
อินโดนีเซียจะกลายเป็นประเทศคอมมิวนิสต์  ซึ่งคาฮินเช่ือว่ารัฐบาลอินโดนีเซียยังต้องการเป็น
ประเทศประชาธิปไตยอยู่  การพัฒนาประชาธิปไตยของอินโดนีเซียท่ีผ่านมาเต็มไปด้วยอดุมคติ
และอิทธิพลจากแนวคิดทางศาสนา  รวมทัง้มีความแตกต่างกันกับประชาธิปไตยแบบรัฐสภาของ
ตะวนัตก  ขณะเดียวกนัความสนใจของผู้น าทางการเมืองอินโดนีเซียเองก็ยงัเป็นอิสระจากนโยบาย
ตา่งประเทศของสหรัฐอเมริกาและสหภาพโซเวียต  เพราะอินโดนีเซียต้องการท่ีจะเป็นอิสระจาก
การแทรกแซงของอ านาจตา่งชาติ  คาฮินมองว่าเป็นผลจากอดีตท่ีขมขื่นในยุคอาณานิคม  อีกทัง้
ชาวอินโดนีเซียก าลงัพิจารณาท่าทีของสหรัฐอเมริกาและสหภาพโซเวียตต่อสงัคมอินโดนีเซีย
มากกวา่ในเร่ืองของการยอมรับแนวคิดประชาธิปไตยของสหรัฐอเมริกาหรือแนวคิดคอมมิวนิสต์
ของสหภาพโซเวียต13  และแม้ว่าการศึกษาของคาฮินมีจุดมุ่งหมายในการสร้างความเข้าใจของ
รัฐบาลสหรัฐอเมริกาตอ่ประเทศอินโดนีเซีย  และหาช่องทางให้รัฐบาลสหรัฐอเมริกาเข้าไปมีสว่นใน
การพฒันาประชาธิปไตยแก่ประเทศนี ้ การวิเคราะห์และจัดประเภทนักชาตินิยมอินโดนีเซียของ
คาฮินกลายเป็นแนวทางส าคญัให้แก่นกัอินโดนีเซียศกึษาในเวลาตอ่มา14   

แนวคิดของคาฮินมีอิทธิพลต่อการศึกษาอินโดนีเซียร่วมสมัยและเป็นกรอบการศึกษา
อินโดนีเซียในยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองอย่างกว้างขวาง  วิลเลม เฟรเดอริค แวร์ทไฮม์ (Willem 
Frederik Wertheim, 1907-1998) แห่งมหาวิทยาลยัอมัสเตอร์ดมั เคยแสดงทัศนะต่ออินโดนีเซีย
ศกึษาร่วมสมยัท่ีต้องการน าเสนอการเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียในยคุได้รับเอกราช  วา่การ
รับรู้กระแสวฒันธรรมและองค์ความรู้ของตะวนัตกในสงัคมอินโดนีเซีย  ท่ีได้เป็นจุดส าคญัของการ
ก่อตัวของลัทธิชาตินิยมในปลายยุคอาณานิคม   การศึกษาการเกิดขึน้ของลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซียนัน้จึงจ าเป็นต้องให้ความสนใจการก่อตวัและเปลี่ยนแปลงแนวคิดของสงัคมอินโดนีเซีย
ด้วย  ดังนัน้การก าหนดช่วงเวลาในการศึกษาการก่อตัวของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียจึงมี
ความส าคญัตอ่การเข้าใจปัจจยัในการเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซีย  แวร์ทไฮม์เห็นว่าการก่อ
ตวัของลทัธิชาตินิยมเกิดจากการปรับเปลี่ยนโลกทศัน์ของสงัคมอินโดนีเซียให้สอดคล้องกบักระแส
ตะวันตก  การศึกษาพัฒนาการของแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียจึงควรให้ความส าคัญกับ
การศกึษาลกัษณะของสงัคมอินโดนีเซีย  เน่ืองมาจากอินโดนีเซียเป็นประเทศท่ีประกอบด้วยกลุ่ม

                                                   
13 George McTurnan Kahin,  Nationalism and Revolution in Indonesia, p. 478.  
14 ซิมมอนมองว่านกัประวตัิศาสตร์ชาวอเมริกนัมีความต้องการศึกษาอนิโดนีเซียเพื่อผลประโยชน์ของรัฐบาล

อเมริกาด ูSimmon Philpott,  Rethinking Indonesia: Postcolonial Theory, Authoritarianism and Identity (Houndmills: 
Macmillan, 2000).    
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ชาติพนัธุ์ท่ีมีความหลากหลาย  แต่ละกลุ่มมีการรับรู้กระแสตะวนัตกท่ีแตกต่างกัน  โดยสามารถ
แบ่งออกได้เป็นสามกลุ่มได้แก่ กลุ่มสงัคมกสิกรรม,  กลุ่มสังคมเมืองท่าการค้า และกลุ่มสงัคม
เกษตรกรรมแบบไร่เลื่อนลอย15   

แวร์ทไฮม์เห็นว่าลักษณะของสังคมอินโดนีเซียก่อนการเกิดขึน้ของลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซียมีความแตกตา่งกบัสงัคมอินโดนีเซียหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  เพราะสงัคมอินโดนีเซีย
ก่อนการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียไม่ได้มีส านึกความเป็นเอกภาพของชาติอินโดนีเซีย  
ดงัเช่นค ากลา่วอ้างของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีเห็นวา่สงัคมอินโดนีเซียมีส านึกความเป็นเอกภาพ
ของชาติอินโดนีเซียมาตัง้แต่ในยุคก่อนประวัติศาสตร์ 16  แวร์ทไฮม์เห็นว่าเอกภาพของสังคม
อินโดนีเซียเกิดจากชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียได้รับแรงกดดันจากรัฐบาลอาณานิคมร่วมกัน  
เน่ืองจากนโยบายของรัฐบาลอาณานิคมได้ส่งผลกระทบต่อสังคมอินโดนีเซียในหลายด้าน  
โดยเฉพาะด้านเศรษฐกิจแบบทุนนิยมในยุคระบบการบังคบัเพาะปลกูและยุคนโยบายจริยธรรม  
แวร์ทไฮม์มองว่าการปฏิวัติอุตสาหกรรมของโลกตะวันตกได้ส่งผลต่อความสัมพันธ์เชิงอ านาจ
ระหว่างโลกตะวนัตกและโลกตะวนัออก  สังคมอินโดนีเซียจึงท าหน้าท่ีตัง้รับกับกระแสความ
เปลี่ยนแปลงจากนโยบายของรัฐบาลอาณานิคม  ซึ่งกระแสดงักล่าวได้ส่งเสริมกระบวนการท าให้
เป็นตะวนัตกในสงัคมอินโดนีเซีย 

แวร์ทไฮม์เห็นพ้องกับคาฮินว่าระบบการบังคับเพาะปลูกเป็นจุดเร่ิมต้นของการเข้า
แทรกแซงอ านาจพวกปรียายีโดยรัฐบาลอาณานิคม เพ่ือรักษาเสถียรภาพการปกครองอาณานิคม
ไว้  รัฐบาลอาณานิคมพยายามหาแนวทางควบคมุสงัคมอินโดนีเซียโดยการปกครองทางอ้อม  โดย
การน ารูปแบบการปกครองของราชส านกัมะตะรัมมาใช้ควบคมุชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย  ท าให้เกิด
สภาวะไร้ผู้น าพืน้เมืองซึ่งเป็นหัวใจส าคญัของระบบความเช่ือในโลกจารีต  การท่ีระบอบอาณา
นิคมได้เข้าแทนท่ีระบบบริหารราชการของราชส านักพืน้เมือง  ท าให้เกิดการแข่งขันในหมู่
ปัญญาชนชาวพืน้เมืองท่ีได้รับการศึกษาแบบตะวนัตก  เพ่ือช่วงชิงอ านาจและความก้าวหน้าใน
ระบบราชการอาณานิคม  คาฮินและแวร์ทไฮม์เห็นว่าจุดนีเ้ป็นจุดก าเนิดลทัธิชาตินิยมท่ีพยายาม
แยกตวัออกจากลทัธิอาณานิคมในอินโดนีเซีย17   
 การค้นพบแนวทางการศกึษาขบวนการชาตินิยมอินโดนีเซียโดยยึดการมองจดุก าเนิดของ
ลทัธิชาตินิยม  กลายเป็นแนวทางในการท าความเข้าใจสงัคมอินโดนีเซียของนกัวิชาการอินโดนีเซีย

                                                   
15 W. F. Wertheim,  Indonesian Society in Transition: A Study of Social Change, 2nd edition (The Hague: 

W. van Hoeve, 1959), pp. 3-4. 
16 ด ูSukarno,  “The Panca Sila (1945),” in Southeast Asia: Documents of Political Development and 

Change, edited by Roger M. Smith (New York: Cornell University Press, 1974), p. 175 
17 W. F. Wertheim,  Indonesian Society in Transition, p. 57. 
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ศกึษาในยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง เช่น แนวคิดของคาฮินและแวร์ทไฮม์   แนวคิดของทัง้สอง
คนได้ชีน้ าการศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียให้เป็นระบบมากขึน้   
เพ่ือเติมเตม็การศกึษาการเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมในภาพรวมท่ีคาฮินและแวร์ทไฮม์ได้ศึกษาไว้  
แฮร์รี จินดริค เบนด้า(Harry Jindrich Benda, 1919-1971)  แห่งมหาวิทยาลยัเยล เขาศึกษาการ
ปรับเปลี่ยนการรับรู้ของสงัคมมสุลิมในอินโดนีเซียช่วงก่อนได้รับเอกราช   เบนด้าใช้วิธีศึกษาตาม
อย่างแนวคิดของคาฮินเก่ียวกบัการก่อตวัของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งเน้นศึกษาการเกิดขึน้
ของกลุม่ชนชัน้ปัญญาชนเป็นกลุ่มท่ีเกิดขึน้จากความเปลี่ยนแปลงการรับรู้ของสงัคมโลกจารีตสู่
สงัคมสมยัใหม ่ ซึ่งคาฮินอธิบายความเป็นสมยัใหมท่ี่เกิดขึน้ในภาพรวมท่ีเน้นการสร้างความเข้าใจ
ปฏิกริยาของสังคมอินโดนีเซียต่อลัทธิอาณานิคม  และปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเกิดขึน้ของกลุ่ม
ปัญญาชนในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 ซึ่งได้กลายเป็นกลุม่นกัชาตินิยมอินโดนีเซีย  นอกจากนีเ้บนด้ามี
มมุมองเร่ืองพฒันาการของความเป็นสมยัใหมใ่นสงัคมอินโดนีเซียท่ีแตกตา่งกบัแนวทางของคาฮิน  
สว่นหนึ่งเป็นเพราะเบนด้าเลือกศกึษาพฒันาการความเป็นสมยัใหม่ของกลุ่มศาสนาอิสลามแทน
การศกึษาปัญญาชนชาวพืน้เมืองท่ีได้รับการศกึษาแบบแผนตะวนัตก  ซึ่งเขาเห็นวา่เป็นการก่อตวั
ของความเป็นสมยัใหมใ่นแนวทางของโลกตะวนัออกยงัคงมีอิทธิพลสืบเน่ืองมาจนถึงอินโดนีเซียใน
ยคุหลงัได้รับเอกราช 
 การศึกษาของเบนด้าชีใ้ห้เห็นว่าพัฒนาการของสังคมมสุลิมอินโดนีเซียเกิดขึน้กับชาว
อินโดนีเซียสองกลุม่ได้แก่ กลุม่ปรียายีหรือกลุ่มเจ้านายพืน้เมืองท่ีเน้นการน าวิถีฮินดู-พุทธเข้ามา
ผสมกบัอิสลาม  โดยมีจดุมุง่หมายเพ่ือใช้สร้างความชอบธรรมในการปกครอง  และกลุม่อลูามะท า
หน้าท่ีเป็นท่ีปรึกษาของชนชัน้ปกครอง  โดยกลุม่อลูามะนีม้ีความเคร่งครัดในกฎธรรมเนียมจารีต
พืน้เมืองหรืออาดตั (adat) และมีหน้าท่ีพิพากษาคดีความต่างๆ  เบนด้ามองว่าความสมัพันธ์ทัง้
สองกลุม่นีม้ีลกัษณะความสมัพันธ์เชิงอ านาจระหว่างผู้ปกครองและข้าราชการ  แต่ละกลุ่มมีวิถี
ชีวิตและแนวคิดศาสนาท่ีแตกต่างกัน  เบนด้ามีความเห็นตรงกับคาฮินว่าระบบการบังคับ
เพาะปลกูได้ท าลายความสมัพนัธ์ระหวา่งปรียายีและอลูามะลง เพราะระบบการบังคบัเพาะปลกู
ได้สง่เสริมให้ปรียายีเข้าสูร่ะบบราชการแบบอาณานิคม  ในขณะเดียวกนักลุม่อลูามะก็ได้ท าหน้าท่ี
เป็นครูสอนศาสนา  ท าให้กลุ่มอลูามะเป็นท่ีเลื่อมใสของชาวมสุลิมพืน้เมืองอย่างมาก  ยังผลให้
พฒันาการของกลุม่ปรียายีและอลูามะมีทิศทางท่ีแยกออกจากกนัอย่างสิน้เชิง  เมื่อกลุ่มปรียายีได้
กลายเป็นข้าราชการของรัฐบาลอาณานิคม ก็ตา่งแสวงหาความก้าวหน้าในหน้าท่ีการงาน  ปัจจัย
ดงักล่าวส่งผลให้กลุ่มปรียายีสูญเสียความศรัทธาและบารมีท่ีเคยได้รับจากชาวพืน้เมือง  ซึ่ง
แตกตา่งกบักลุ่มอลูามะมีพัฒนาการไปอย่างต่อเน่ือง  โดยเฉพาะการพัฒนาความรู้ด้านศาสนา
อิสลาม  เน่ืองจากในยคุอาณานิคมนัน้มีกลุม่อลูามะชาวอินโดนีเซียจ านวนมากได้ไปศกึษาศาสนา
อิสลามในตะวนัออกกลาง  และมีโอกาสใกล้ชิดกับกลุ่มมสุลิมอาหรับมากขึน้  ท าให้กลุ่มอลูามะ
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อินโดนีเซียพฒันาไปเป็นกลุม่ปัญญาชนอิสลามหรือพวกซานตรี (Santri) ซึ่งหมายถึงชาวมสุลิมท่ี
ได้รับการศกึษาด้านศาสนาอิสลามจากตะวนัออกกลาง  ปัจจัยดงักล่าวท าให้กลุ่มอลูามะมีบารมี
และได้รับความศรัทธาจากชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียแทนพวกปรียายี 18 
 เบนด้าชีใ้ห้เห็นวา่การแยกตวัห่างจากกนัระหวา่งกลุม่ปรียายีและกลุม่อลูามะได้สะท้อนให้
เห็นวา่ความสมัพนัธ์ระหวา่งอ านาจรัฐพืน้เมืองแบบจารีตกับประชาชนได้สิน้สดุลง  พร้อมกันนัน้
เบนด้าก็เปลี่ยนความสนใจจากการศกึษาพฒันาการของชนชัน้เจ้านายพืน้เมืองมาเป็นการศึกษา
กลุ่มผู้น าศาสนา  โดยเขาเห็นว่ากลุ่มผู้น าศาสนากลายเป็นผู้น าชาวพืน้เมืองแทนชนชัน้เจ้าซึ่ง
กลายเป็นข้าราชการในระบอบอาณานิคม  อนัเป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงจากระบบการบงัคบั
เพาะปลกูมาเป็นนโยบายจริยธรรมและส่งผลให้เกิดกระแสสมยัใหม่ดงัท่ีคาฮินและแวร์ทไฮม์ได้
แสดงทศันะไว้ดงัข้างต้น  ผลก็คือเบนด้าละจากการศกึษากลุ่มปรียายีและปัญญาชนหัวตะวนัตก
โดยหนัให้ความสนใจไปสู่การปฏิรูปศาสนาอิสลาม  ซึ่งเป็นพัฒนาการของสงัคมภายใต้อิทธิพล
ของศาสนาแทน   

การปฏิรูปศาสนาอิสลามก็เป็นไปเช่นเดียวกับกระแสการปฏิรูปอ่ืนๆ  ท่ีก่อตวัจากการ
ปะทะของกระแสตะวนัตกท่ีหลัง่ไหลเข้าสู่สงัคมอินโดนีเซียมากขึน้เป็นล าดบัในปลายยุคอาณา
นิคม  เบนด้าเห็นว่าเหตุการณ์นีไ้ม่สามารถดึงความสนใจของเขาออกไปได้  เพราะการปะทะ
ระหว่างกระแสตะวนัตกและกระแสอิสลามท าให้เกิดการพัฒนาของกระแสอิสลามเพ่ือให้ตัง้รับ
และปรับตวัเข้ากบัความเปลี่ยนแปลงของโลกสมยัใหม่  กรณีเช่นนีท้ าให้นักปฏิรูปอิสลามยอมรับ
การศึกษาของโลกตะวันตกและให้มีการศึกษาควบคู่ ไปกับการศึกษาศาสนา  รวมทัง้การตัง้
โรงเรียนของพวกมสุลิมหวัก้าวหน้าเช่นกรณีของกลุม่มฮูมัหมดัดิยะห์  ซึ่งมีจดุมุง่หมายในการจดัตัง้
โรงเรียนสายสามญัท่ีมีการสอนศาสนาควบคูไ่ปด้วย  น าไปสูก่ารเกิดกลุม่ปัญญาชนมสุลิมจ านวน
มาก  เป็นช่วงเวลาเดียวกับการเกิดขึน้ของปรียายีหัวก้าวหน้าจากการปฏิรูปการศึกษาแบบ
ตะวนัตก  กลุม่ปัญญาชนมสุลิมได้ยกระดบัสงัคมเมืองอินโดนีเซียเข้าสู่ยุคสมยัใหม่ตามแนวทาง
ของพวกเขา  แต่การก่อตัวของกลุ่มปัญญาชนมสุลิมก็ส่งผลให้เกิดความขดัแย้งกับกลุ่มมสุลิม
อนุรักษ์นิยม  ท่ีพยายามรักษาแบบแผนดัง้เดิมของอิสลามไว้  นอกจากนีก้ลุ่มปัญญาชนมสุลิม
อนุรักษ์นิยมได้เคลื่อนไหวเพ่ือต่อต้านกระแสตะวนัตกท่ีหลั่งไหลเข้าสู่สงัคมชนบท  กลุ่มมสุลิม
อนุรักษ์นิยมได้จัดตัง้องค์การนาห์ดลาตุล อูลามะ (Nahdlatul Ulama)19 เพ่ือเผยแพร่แนวคิด
อิสลามอนรุักษ์นิยมตอบโต้กบักลุม่มฮูมัหมดัดิยะห์20 

                                                   
18 Harry J. Benda,  The Crescent and the Rising Sun: Indonesian Islam under the Japanese Occupation 

1942 – 1945 (The Hague: W. van Hoeve, 1958), pp. 16-17. 
19 องค์การนาห์ดลาตลุ อลูามะ (Nahdlatul Ulama) จดัตัง้ขึน้เพื่อตอบโต้กระแสอสิลามสมยัใหม่ในสงัคม

อนิโดนีเซีย  โดยเน้นหลกัการของพระคมัภีร์อลักรุอา่นและหลกัฮาดีธ  ก่อตัง้โดย กไย อายี ฮาชิม อสัชารี (K. H. Hasyim 
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 เบนด้ามองวา่กระแสอิสลามจากตะวนัออกกลางท่ีได้เผยแพร่ผา่นทางองค์กรทัง้สองท าให้
สงัคมอินโดนีเซียเร่ิมก้าวสู่การพัฒนาของศาสนาอิสลามแบบใหม่และละทิง้แนวคิดความเช่ือ
อิสลามแบบเก่าหรือหลกัอาดตั  ซึ่งเป็นหลกัท่ีมุสลิมอินโดนีเซียได้ใช้อยู่มาเป็นเวลานานหลาย
ศตวรรษ  กล่าวได้ว่าการละทิง้แนวคิดจารีตของประชาชนขดัแย้งกับแนวทางของรัฐบาลอาณา
นิคมท่ีต้องการควบคุมกระแสอิสลามก้าวหน้า เพ่ือกันไม่ให้ประชาชนเข้าร่วมกับกลุ่มอิสลาม
เหล่านี ้   เบนด้าเห็นว่าการควบคุมของรัฐบาลอาณานิคมส่งเสริมให้เกิดการรวมกลุ่มของพวก
มุสลิมปัญญาชนท่ีมีแนวคิดต่อต้านรัฐบาลและกลายเป็นกลุ่มผู้น าชาวมุสลิมในอินโดนีเซีย
เช่นเดียวกับกลุ่มปัญญาชนหัวนอกเป็นผู้น าสงัคมอินโดนีเซียในการต่อต้านรัฐบาลอาณานิคม  
การตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมของกลุม่ปัญญาชนมสุลิมมีปัจจยัจากความไมพ่อใจการบริหารงาน
ของรัฐบาลอาณานิคม  เบนด้าเห็นว่าปัจจัยจัยดงักล่าวเป็นส่วนส าคัญในการก่อตัวของลัทธิ
ชาตินิยมท่ีเกิดจากปัจจัยด้านศาสนา  และส่งผลต่อความเปลี่ยนแปลงทางการเมือง  เป็นก้าว
ส าคญัของการพฒันาบทบาททางการเมืองของพรรคการเมืองอิสลาม21 
 พฒันาการของพรรคการเมืองอิสลามมีความชดัเจนมากขึน้ในช่วงสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  
กลุม่ปัญญาชนมสุลิมได้สร้างความสมัพนัธ์อนัดีกบัรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ น   รัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นเห็นว่า
ผู้น าศาสนาอิสลามสามารถเป็นคนกลางให้ญ่ีปุ่ นติดต่อกับมวลชนอินโดนีเซีย  แตกต่างกับกลุ่ม
ผู้น าชาตินิยมท่ีวางตนอยู่ในสถานะเหนือมวลชน  เบนด้าพิจารณาว่าองค์กรอิสลามในสมยันีไ้ด้
กลายเป็นองค์กรท่ีมีอ านาจทางการเมืองอย่างแท้จริง  เพราะรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นใช้องค์กรอิสลาม
ในการควบคมุนกัชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีมีความเห็นขดัแย้งกบัรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ น22   
 ภายหลงัการได้รับเอกราชของอินโดนีเซีย กลุ่มองค์กรอิสลามได้พัฒนาตนเองจากกลุ่มท่ี
ไมแ่สวงหาผลประโยชน์ทางการเมืองเป็นพรรคการเมือง ได้แก่ พรรคมสัยูมี (Masyumi)23 ซึ่งเป็น

                                                                                                                                                  
Asyari, 18711-1947)  ในปี ค.ศ. 1926 มีศนูย์กลางการบริหารงานทีเ่มืองสรุาบายา  ด ูJean Gelman Taylor,  Indonesia: 
Peoples and Histories, p. 284.  

20 Harry J. Benda,  The Crescent and the Rising Sun, p. 51. 
21 Ibid., p. 93. 
22 Ibid., p. 110. 
23 พรรคมสัยมูี (Masyumi) มีพฒันาการมาจากองค์การอสิลามในสมยัการยดึครองของญ่ีปุ่ นในปี ค.ศ. 1943 

ภายหลงัจากอนิโดนีเซียได้รับเอกราช องค์การอสิลามได้จดัตัง้เป็นพรรคการเมืองขึน้ในปี ค.ศ. 1945  โดยเป็นการรวมกลุม่
ระหว่างนาห์ดลาตลุ อลูามะและมฮูมัหมดัดิยะห์  พรรคมสัยมูีเป็นพรรคการเมืองทีไ่ด้รับการสนบัสนนุจากประชาชนอย่างมาก  
และมีนายกรัฐมนตรีทีม่าจากพรรคมสัยมูีสองคนได้แก่ มฮูมัหมดั นทัซีร์ (Muhammad Natsir, 1908-1983) ด ารงต าแหน่ง
นายกรัฐมนตรีในปี ค.ศ. 1950-1951 และ บร์ูฮานดูดิน ฮาราฮปั (Burhanuddin Harahap, 1917-1987) ด ารงต าแหน่ง
นายกรัฐมนตรีในปี ค. ศ.1955-1956 ในวนัที ่5 เมษายน ค.ศ. 1952 องค์การนาห์ดลาตลุ อลูามะตดัสนิใจแยกตวัออกจาก
พรรคมสัยมูี  เพราะมีความเหน็ทีข่ดัแย้งกบัองค์การมฮูมัหมดัดยิะห์  ด ูWikipedia,  "Nahdlatul Ulama," Wikipedia, 
http://en.wikipedia.org/wiki/Nahdlatul_Ulama (accessed March 31, 2011). และ Wikipedia,  "Masyumi Party," 

http://en.wikipedia.org/wiki/Nahdlatul_Ulama
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พรรคการเมืองอิสลามหัวก้าวหน้า  ท าให้เห็นว่าการเมืองของอินโดนีเซียไม่สามารถอยู่ได้โดย
ปราศจากความช่วยเหลือของกลุ่มอิสลาม  ถึงแม้ว่าภายหลังจากท่ีประธานาธิบดีซูการ์โนได้
เปลี่ยนแนวทางการปกครองเป็นประชาธิปไตยแบบชีน้ า24จะท าให้บทบาทของนักการเมืองมสุลิม
ลดลงบ้างก็ตาม  แต่พรรคมสัยูมีก็ยังคงเป็นหนึ่งในพรรคการเมืองใหญ่อนัได้แก่พรรคชาตินิยม
อินโดนีเซีย (PNI) และพรรคมสัยมูี 

การศกึษาผลกระทบของเศรษฐกิจทนุนิยมและลทัธิจักรวรรดินิยมในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 
กลายเป็นจุดสนใจของนักประวัติศาสตร์และนักวิชาการด้านอินโดนีเซียศึกษา  โดยเฉพาะใน
ประเดน็เร่ืองการก่อตวัของแนวคิดความเป็นชาติผา่นการศกึษาการก่อตัง้กลุม่ทางการเมืองของนกั
ชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  ซึ่งนกัประวตัิศาสตร์อเมริกันได้ศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียในยุคนีเ้ พ่ือตอบสนองความเข้าใจประวัติศาสตร์การเมืองของอินโดนีเซียในยุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ าในบริบทของสงครามเย็น  ท าให้การศึกษากลุ่มอิสลามชาตินิยมจึง
กลายเป็นส่วนส าคัญของการศึกษาของนักประวตัิศาสตร์เหล่านีไ้ปโดยปริยาย  อย่างไรก็ตาม
การศกึษาประวตัิศาสตร์พรรคการเมืองของอินโดนีเซียในยคุสงครามเย็นของนกัวิชาการอเมริกันก็
ไมอ่าจละเลยการศกึษาอิทธิพลของลทัธิคอมมิวนิสต์ในอินโดนีเซียเสียได้  เพราะการช่วงชิงอ านาจ
ระหว่างโลกเสรีและโลกคอมมิวนิสต์มีการแข่งขันอย่างต่อเน่ือง  และดูเหมือนว่า รัฐบาล
สหรัฐอเมริกาก็มีจุดประสงค์ในการเผยแพร่ประชาธิปไตยแก่อินโดนีเซีย  เพ่ือผลประโยชน์ด้าน
ความมัน่คงและการค้าของตนเองในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้   แต่ความเคลือบแคลงสงสยัของ
สหรัฐอเมริกาตอ่การบริหารประเทศของประธานาธิบดีซูการ์โน  โดยเฉพาะการประกาศนาซาคอม
(Nasakom) ของซูการ์โนย่ิงท าให้สหรัฐอเมริกาเฝ้าระวังอินโดนีเซียมากขึน้25  เพราะซูการ์โนมี
ความสัมพันธ์อันดีกับพรรคคอมมิวนิสต์ อินโดนีเซียและท าให้อ านาจของพรรคคอมมิวนิสต์
อินโดนีเซียเพ่ิมขึน้อย่างมากตลอดทศวรรษท่ี 1950–196026  แนวคิดดงักล่าวท าให้รูธ โทมสั แม็ค
เวย์ (Ruth Thomas McVey, 1930-) แห่งมหาวิทยาลัยคอร์แนล  ศึกษาการก่อตัวของพรรค
คอมมิวนิสต์ในอินโดนีเซีย  เน่ืองจากเห็นว่าจ าเป็นต้องเข้าใจถึงอุดมการณ์ท่ีชัดเจนและแรง

                                                                                                                                                  
Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wiki/Masyumi_Party (accessed March 31, 2011). และ Robert Cribb and Audrey 
Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. 262. 

24 ยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า เร่ิมต้นขึน้หลงัจากประธานธิบดีซกูาร์โนประกาศให้น ารัฐธรรมนญูปี ค.ศ. 1945 
กลบัมาใช้ใหม่ ในวนัที ่5 กรกฎาคม ค.ศ. 1959  รัฐธรรมนญูฉบบันีใ้ห้อ านาจบริหารประเทศแก่ประธานาธิบดีเพียงผู้ เดียว ด ู
Robert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. 165. 

25 นาซาคอม (Nasakom- Nasionalisme Agama  Kommunisme) เป็นนโยบายของประธานาธิบดีซกูาร์โนเพื่อ
สร้างความปรองดองระหว่างกลุม่ชาตินิยม  คอมมิวนิสต์ และกลุม่ศาสนา ด ูIbid., p. xxiii. 

26 ด ูRuth T. McVey,  The Rise of Indonesian Communism (Ithaca: Cornell University Press, 1965) 

http://en.wikipedia.org/wiki/Masyumi_Party


 
 

 

25 

ขบัเคลื่อนของพรรคคอมมิวนิสต์ในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 เพ่ือให้สามารถเข้าใจถึงบทบาทและ
เป้าหมายของพรรคคอมมิวนิสต์ท่ีแท้จริงตอ่การเมืองอินโดนีเซีย 

ในการศึกษาพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียของแม็คเวย์นัน้  เธอให้ความสนใจพรรค
คอมมิวนิสต์ในฐานะพรรคการเมืองชาตินิยมพรรคหนึ่ง  ถึงแม้ว่าพรรคคอมมิวนิสต์ในทัศนะของ
ผู้คนภายนอกสงัคมอินโดนีเซียจะตัง้ข้อสงสยัถึงจุดมุ่งหมายของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียใน
ยคุหลงัได้รับเอกราช   แมค็เวย์เห็นว่าการก่อตัง้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียได้รับการสนับสนุน
จากชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีสวนทางกับแนวของทฤษฎีโดมิโนของรัฐบาล
สหรัฐอเมริกาท่ีเห็นว่าการสนบัสนุนจากภายนอกทัง้จากโซเวียตและจีนเป็นปัจจัยส าคญัในการ
เปลี่ยนให้ประเทศในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้กลายเป็นคอมมิวนิสต์ 

แม็คเวย์พบว่าแนวคิดคอมมิวนิสต์ในอินโดนีเซียได้ก่อตัวขึน้ก่อนแนวคิดชาตินิยม
อินโดนีเซีย  ซึ่งแนวคิดคอมมิวนิสต์ได้เป็นแรงผลกัดนัให้เกิดการรวมกลุ่มสมาคมชาวอินโดนีเซีย
เพ่ือปกป้องผลประโยชน์ของกลุ่ม ดงัเช่น กลุ่มซาเรกัตอิสลามท่ีก่อตัง้ขึน้เพ่ือรักษาผลประโยชน์
ทางการค้าของชาวอินโดนีเซียภายใต้อิทธิพลของทุนนิยมต่างชาติ  มีความเหมือนกับพรรค
คอมมิวนิสต์อินโดนีเซียในระยะแรก คือ มีนโยบายเพ่ือรักษาผลประโยชน์ของกลุ่มชนชัน้แรงงาน
และเป็นกระบอกเสียงให้แก่ชนชัน้แรงงาน โดยการน าเสนอข่าวสารผ่านทางหนังสือพิมพ์และ
วารสารต่างๆ  แต่การเคลื่อนไหวของพรรคคอมมิวนิสต์ก็ยังไม่ประสบความส าเร็จเท่าท่ีควร  
เน่ืองจากพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียไมส่ามารถเข้าถึงมวลชนอินโดนีเซียได้ ดงัเช่น กลุ่มซาเรกัต
อิสลามมีสาขาจ านวนมาก สง่ผลให้กลุม่พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียเห็นความส าคญัของการเข้า
ร่วมเป็นพนัธมิตรกบัองค์กรชาตินิยมกลุม่อ่ืน  ซึ่งไมไ่ด้มีแนวคิดคอมมิวนิสต์ ได้แก่ กลุ่มสาขาของ
ซาเรกตัอิสลามในเมืองท่าส าคญั เช่น สมารังและสมุาตรา  แม็คเวย์มองว่าสาเหตสุ าคญัท่ีท าให้
กลุม่ผู้น าพรรคคอมมิวนิสต์สามารถเข้ากบักลุม่ของผู้น าซาเรกัตอิสลาม  และสามารถหาแนวร่วม
จากสมาชิกในองค์กรเหลา่นัน้โดยเฉพาะเยาวชน  เพราะผู้น าพรรคคอมมิวนิสต์สามารถสร้างความ
เข้าใจวา่แนวคิดสงัคมนิยมมีจุดประสงค์ในการต่อต้านรัฐบาลอาณานิคม และสนับสนุนเอกราช
ของชาติอินโดนีเซีย27   

แม็คเวย์มีความเห็นว่าแนวคิดดังกล่าวเป็นแนวคิดใหม่ของอินโดนีเซียในยุคนัน้  ชาว
อินโดนีเซียในยคุนัน้ยงัไมม่ีแนวคิดจะแยกตวัเป็นเอกราช  เพียงแตม่ีความต้องการความเสมอภาค
ในสังคม  อีกทัง้ท่ีพรรคคอมิวนิสต์อินโดนีเซียได้การเข้าร่วมกับซาเรกัตอิสลามได้เพ่ิมจ านวน
สมาชิกให้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  และส่งเสริมให้อิทธิพลของแนวคิดสงัคมนิยมเป็นท่ีรู้จัก
อย่างกว้างขวางในกลุม่เยาวชนของซาเรกตัอิสลามและเยาวชนอินโดนีเซียเป็นอนัมาก  เพราะกลุม่

                                                   
27  Ruth T. McVey,  The Rise of Indonesian Communism, p. 20. 
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ซาเรกัตอิสลามเป็นกลุ่มการค้าท่ีมีความกว้างขวางและมีสาขามากมายทั่วอินโดนีเซีย  โดย
เฉพาะท่ีเมืองสมารังซึ่งเป็นเมืองท่าส าคญัของชวากลางและเต็มไปด้วยชนชัน้แรงงาน   ในเวลา
ตอ่มาพรรคคอมมิวนิสต์ได้แยกตวัออกจากซาเรกตัอิสลามและก่อตัง้ซาเรกตัแดง  การแยกตวัออก
จากซาเรกตัอิสลามนบัได้วา่เป็นการแสดงจดุยืนของชาวมสุลิมกลุม่หนึ่งท่ีมีความต้องการเข้าร่วม
เป็นพันธมิตรกับพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  กลุ่มซาเรกัตแดงมีความเห็นว่าเห็นว่าพรรค
คอมมิวนิสต์สามารถปลดปลอ่ยผู้คนออกจากความยากจนและต่อสู้ เพ่ือเอกราชจากการปกครอง
ของทนุนิยมตา่งชาติ   นอกจากนัน้การท่ีพรรคคอมมิวนิสต์เข้าไปมีสว่นร่วมกบัซาเรกัตอิสลาม  ได้
ท าให้แนวคิดคอมมิวนิสต์ของซาเรกัตแดงมีความพิเศษกว่าแนวคิดคอมมิวนิสต์ ของกลุ่มอ่ืนๆ  
แมค็เวย์เห็นว่าลทัธิคอมมิวนิสต์ของกลุ่มนีไ้ด้ปรับเปลี่ยนตนเองและผสมกับแนวคิดของอิสลาม  
ซึ่งกลุม่ซาเรกตัแดงมีความเห็นวา่ค าสอนของมาร์กซิสต์และค าสอนของอลักุรอ่านเป็นค าสอนท่ีมี
ความเหมือนกนั28    

ความยืดหยุ่นของแนวคิดคอมมิวนิสต์ในอินโดนีเซียท าให้เป็นท่ียอมรับในสงัคมอินโดนีเซีย
นอกจากกลุ่มพ่อค้าและกลุ่มศาสนาอิสลามแล้ว  แนวคิดคอมมิวนิสต์ได้เผยแพร่ลงไปสู่ชนชัน้
แรงงาน  ซึ่งเป็นกลยทุธส าคญัของพรรคคอมมิวนิสต์เพ่ือหาแนวร่วม  ความสามารถในการปรับตวั
ของแนวคิดคอมมิวนิสต์ให้เข้ากบัสงัคมอินโดนีเซียสง่ผลให้แนวคิดนีม้ีอิทธิพลตอ่สงัคมอินโดนีเซีย
ในปลายยุคอาณานิคม  และท าให้ชาวอินโดนีเซียท่ีได้รับแนวคิดคอมมิวนิสต์มีความต้องการ
ปฏิวตัิมวลชนเพ่ือล้มระบบทุนนิยมและจักรวรรดินิยมของรัฐบาลอาณานิคม  แม็คเวย์มองว่า
แนวคิดคอมมิวนิสต์เป็นปัจจัยส าคัญส่งเสริมให้เกิดการยอมรับพรรคคอมมิวนิสต์ในสังคม
อินโดนีเซีย  โดยเฉพาะอย่างย่ิงกลุม่ศาสนาท่ีมองวา่แนวคิดของคอมมิวนิสต์ไมไ่ด้มีสว่นขดัแย้งกับ
วิถีของอิสลาม  นอกจากนีแ้นวคิดวิถีของการปฏิวตัิและเรียกร้องความเป็นธรรมจากรัฐบาลอาณา
นิคมท่ีขดัแย้งกับวิถีจารีต  ได้ส่งเสริมให้กระแสการเคลื่อนไหวของคอมมิวนิสต์ในชุมชนท่ีได้รับ
ความสนใจและได้ผสมกบัแนวความเช่ือพืน้ถ่ินของแตล่ะท้องถ่ิน29 

กลุม่พนัธมิตรของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียสว่นใหญ่เป็นกลุ่มท่ีถูกกดดนัจากอิทธิพล
ของกระแสทนุนิยมและลทัธิจกัรวรรดินิยมของรัฐบาลอาณานิคม  กล่าวได้ว่าอิทธิพลของกระแส
ทนุนิยมเป็นแรงผลกัดนัให้พนัธมิตรของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียก่อการปฏิวตัิในปี ค.ศ. 1926 
ถึงแม้วา่การปฏิวตัิจะล้มเหลว แตน่ักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมก็ได้ยกย่องการปฏิวตัิครัง้นัน้ว่าเป็น
การเคลื่อนไหวครัง้แรกของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  เพราะการเคลื่อนไหวดงักล่าวมีจุดประสงค์
เพ่ือล้มล้างรัฐบาลอาณานิคม  เพราะชาวอินโดนีเซียไม่ได้รับความเป็นธรรมในการต่อสู้ ด้าน

                                                   
28 Ruth T. McVey,  The Rise of Indonesian Communism, p. 155. 
29 Ibid., p. 302. 
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กฎหมายและในรัฐสภาท่ีได้รับการจัดตัง้ขึน้โดยรัฐบาลอาณานิคม  การก่อการครัง้นีข้องพรรค
คอมมิวนิสต์อินโดนีเซียและกลุม่พนัธมิตรได้น าไปสูก่ารสร้างเอกภาพในหมูช่าวอินโดนีเซีย   

การปฏิวตัิครัง้นีไ้มส่ามารถจะช่วยให้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียบรรลวุตัถุประสงค์ใน
การจะปลดปลอ่ยประเทศออกจากลทัธิจกัรรวรรดินิยมและเศรษฐกิจทนุนิยม ซึ่งเป็นลทัธิท่ีพวกเขา
มองวา่ขดูรีดและเป็นภยัตอ่สงัคมอินโดนีเซียได้   การเคลื่อนไหวของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย
กลายเป็นแรงบนัดาลใจให้นกัชาตินิยมอินโดนีเซียตอ่สู้กบัรัฐบาลอาณานิคมเพ่ือเรียกร้องเอกราช
ให้แก่อินโดนีเซียในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  แม็คเวย์เห็นว่าพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียก็
เหมือนกบัพรรคการเมืองชาตินิยมอ่ืนของอินโดนีเซีย  ท่ีมีความส าคญัต่อพัฒนาการการเมืองการ
ปกครองของอินโดนีเซียในยคุอาณานิคมถึงยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า 

ชาติตะวันตกยังคงสงสัยในบทบาทของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียต่อการเมือง
อินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า  ซึ่งเป็นยุคท่ีลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียได้ทวีความเข้มข้น
มากขึน้  อินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ ามีความต้องการแสดงศกัยภาพของตนในฐานะ
ประเทศท่ีมีอิทธิพลตอ่เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้  โดยเฉพาะความประสงค์ในการตอ่ต้านลทัธิอาณา
นิคม  จากปัจจัยดังกล่าวส่งผลให้รัฐบาลประธานาธิบดีซูการ์โนออกนโยบายเผชิญหน้า30  
นโยบายดงักลา่วถกูมองวา่เป็นภยัคกุคามตอ่โลกตะวนัตก  และสร้างความตระหนกให้แก่ประเทศ
ในโลกตะวนัตกรวมถึงประเทศมาเลเซียท่ีไม่เข้าใจท่าทีของซูการ์โน  ซึ่งท่ีมีท่าทีแข็งกร้าวต่อโลก
ตะวนัตกเพ่ิมมากขึน้  ส่งผลให้เจมส์ ออกุสติน คอปแลนด์ แม็คกี ้(James Augustine Copland 
Mackie, 1924-) แห่งมหาวิทยาลัยโมนาช  สนใจค้นคว้าถึงปัจจัยของนโยบายเผชิญหน้าต่อ
มาเลเซียในครัง้นี ้

กลา่วได้วา่เหตกุารณ์เผเชิญหน้าครัง้นีเ้ป็นผลมาจากการท่ีอินโดนีเซียต้องการช่วยเหลือ
บรูไนและรัฐในบอร์เนียวเหนือ  ซึ่งพยายามเรียกร้องเอกราชให้แก่ตนเอง  อินโดนีเซียเห็นว่าการ
เรียกร้องดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของวิถีทางเรียกร้องเอกราชตามอย่างแนวทางท่ีพวกตนเคยใช้  
สง่ผลให้รัฐบาลอินโดนีเซียออกนโยบายเผเชิญหน้าเพ่ือช่วยเหลือขบวนการเรียกร้องเอกราชของ
บรูไน  แมค็กีม้องว่าเป็นผลมาจากอินโดนีเซียมีความเช่ือมัน่ในก าลงัทหารและศกัยภาพของตน  
จากความส าเร็จของรัฐบาลท่ีสามารถผนวกแคว้นอิเรียนจายาตัง้อยู่บนเกาะนิวกีนีเข้าเป็นสว่นหนึง่
ของประเทศได้ส าเร็จ  ซึ่งเป็นผลมาจากแนวคิดปลดแอกประเทศจากลัทธิอาณานิคม อินเดีย
ตะวนัออกเนเธอร์แลนด์  แมค็กีม้องวา่แนวคิดนีเ้ป็นปัจจยัส าคญัประการหนึ่งท่ีท าให้อินโดนีเซียมี
ความเช่ือมัน่ต่ออ านาจของตนในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้  นอกนีย้ังมีปัจจัยแนวคิดชาตินิยม

                                                   
30 นโยบายเผชิญหน้าเป็นนโยบายทีรั่ฐบาลประชาธิปไตยประกาศขึน้ในปี ค.ศ.1963 เพื่อต่อต้านการก่อตัง้

สหพนัธรัฐมาเลเซีย ด ูRobert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. 88. 
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อินโดนีเซีย  ซึ่งอินโดนีเซียมองว่านโยบายเผชิญหน้าเป็นการปกป้องอินโดนีเซียจากการคกุคาม
ของอิทธิพลลทัธิอาณานิคมท่ียงัคงหลงเหลืออยู่ในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้และอาจเป็นภยัคกุคาม
ตอ่ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียได้31 

กรอบการศกึษาอินโดนีเซียในมิติด้านชาตินิยม  กลายเป็นหวัข้อส าคญัและเป็นจารีตของ
การศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของนักวิชาการตะวันตก  และเป็นแนวคิดท่ีมีอิทธิพลต่อ
การศึกษาของแม็คกีเ้ช่นกัน  เมื่อมองในมิติของชาตินิยมท าให้เห็นว่า รัฐบาลอินโดนีเซียให้
ความส าคญัของการก าหนดเขตแดนอินโดนีเซียในช่วงเรียกร้องเอกราช  ในขณะนัน้ได้มีการเสนอ
แนวคิด“อินโดนีเซียรายา”ของโมฮัมหมดั ยามิน (Mohammad Yamin) นักวิชาการอิสระผู้สนใจ
ศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  แนวคิดอินโดนีเซียรายาของเขาได้มีการอ้างสิทธิเหนืออาณาเขต
ครอบคลุมพืน้ท่ีอินโดนีเซียในปัจจุบันตลอดจนดินแดนของมาเลเซีย  แต่โมฮัมหมัด ฮัตตา
(Mohammad Hatta, 1902-1980) รองประธานาธิบดีคนแรกของอินโดนีเซียปฏิเสธแนวคิดของยา
มิน โดยฮัตตายอมรับอาณาเขตของอินโดนีเซียท่ีมีขนาดเท่ากับดินแดนอาณานิคมอินเดีย
ตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์เพ่ือหลีกเลี่ยงความขดัแย้งกับองักฤษ   อย่างไรก็ตาม แม็คกีเ้ห็นว่า
ถึงแม้วา่แนวคิดอินโดนีเซียรายาจะถูกยกเลิกไป  แต่แนวคิดดงักล่าวก็ยังมีอิทธิพลต่อส านึกของ
ความเป็นพวกพ้องหรือพ่ีน้องท่ีมีประวตัิศาสตร์ร่วมกนัมาตัง้แตค่รัง้โบราณ  โดยเฉพาะอย่างย่ิงกับ
เกาะกาลิมนัตนัหรือบอร์เนียว   แมค็กีม้องวา่ความรู้สกึภมูิใจในประวตัิศาสตร์ท่ีย่ิงใหญ่ในครัง้เก่า
ก่อนเป็นปัจจัยหนึ่งท่ีท าให้อินโดนีเซียออกนโยบายเผชิญหน้าและช่วยเหลือการเรียกร้องของ
บอร์เนียวเหนือท่ีต้องการเป็นอิสระและไมเ่ข้าเป็นสว่นหนึ่งของสหพนัธ์มาเลเซีย  ซึ่งเท่ากบัเป็นการ
รักษาอ านาจขององักฤษเอาไว้ในมาเลเซีย  ข้อนีแ้ม็คกีม้องว่าเป็นประเด็นหลกัท่ีมีความส าคัญ
มากกวา่ท่ีท าให้อินโดนีเซียมองวา่ตนเองก าลงัโดนคกุคามจากลทัธิอาณานิคม  ชาวอินโดนีเซียเหน็
วา่ประเทศตะวนัตกเป็นภยัคกุคามอินโดนีเซีย  เพราะประเทศเหล่านัน้ต้องการเข้ามามีอ านาจใน
เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้  แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียในยุคหลงัได้รับเอกราชได้มีความประสงค์
เพ่ือปลดปลอ่ยดินแดนอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  ซึ่งไม่ใช่เพียงแค่ในเขตการ
ปกครองอาณานิคมเนเธอร์แลนด์เดิมแต่ต้องการปลอดปล่อยดินแดนภายใต้อาณานิคมอ่ืนๆ ใน
เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้  เป็นผลมาจากผู้น าอินโดนีเซียต้องการให้ประเทศในเอเชียตะวนัออกเฉียง
ใต้มีการปกครองโดยชาวพืน้เมือง  แมค็กีม้องวา่การด าเนินนโยบายนี ้ซูการ์โนไม่ได้มุ่งหวงัให้เกิด
ความสนัติเพียงเท่านัน้  แตย่งัคงหวาดระแวงการสนบัสนนุขององักฤษตอ่มาเลเซีย  ซึ่งอาจเป็นภยั
คกุคามตอ่รัฐบาลอินโดนีเซีย  รวมทัง้เป็นอนัตรายตอ่การปฏิวตัิอินโดนีเซียเช่นกนั32 
                                                   

31 J. A. C. Mackie,  Konfrontasi: The Indonesia–Malaysia Dispute 1963–1966 (London: Oxford University 
Press, 1974), p. 1. 

32 Ibid., p. 201. 
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แมค็กีเ้ห็นวา่อินโดนีเซียมองลทัธิอาณานิคมเป็นภยัคกุคามตอ่ลทัธิชาตินิยมของตน  และ
เป็นประเดน็ท่ีส าคญักวา่การช่วยเหลือประเทศเพ่ือนบ้าน  แม็คกีเ้ห็นว่าความหวาดระแวงนีเ้ป็น
เง่ือนไขส าคญัท่ีท าให้นโยบายนีเ้ป็นประโยชน์ตอ่ฐานการเมืองท่ีไมม่ัน่คงของซูการ์โน  และใช้เรียก
คะแนนนิยมให้แก่รัฐบาล  รัฐบาลอินโดนีเซียมองวา่การประกาศเอกราชของประเทศมาเลเซียทัง้ท่ี
ยงัคงอยู่ภายใต้อ านาจขององักฤษ  ไม่ท าให้มาเลเซียเป็นประเทศเอกราช แต่ยังคงเป็นประเทศ
อาณานิคมและเป็นภยัคกุคามท่ีส าคญัตอ่อินโดนีเซีย   อินโดนีเซียยงัคงเช่ือมัน่ในวิถีทางเรียกร้อง
เอกราชตามอย่างของตน  ซึ่งเช่ือวา่เป็นหนทางเดียวในการเรียกร้องเอกราชจากตะวนัตก  แม็คกี ้
เห็นวา่ปัจจัยนีท่ี้ท าให้รัฐบาลตวนกู อบัดลุราห์มานของมาเลเซียไม่เคยได้รับความไว้วางใจจาก
อินโดนีเซีย33  และมองว่าเอกราชของมาเลเซียในครัง้นีเ้ป็นเอกราชเทียมท่ีไม่เคยมีอ านาจการ
ปกครองตนเองอย่างแท้จริงเช่นประเทศเอกราชอย่างอินโดนีเซีย  ซ า้ร้ายเหตกุารณ์ความขดัแย้ง
ระหวา่งกลุม่คนเชือ้สายจีนและกลุ่มคนมาเลย์ในปี ค.ศ. 1964 เป็นเหตกุารณ์ท่ีแสดงออกถึงการ
ขาดจิตวิญญาณ (Semangat) ตามแนวคิดปฏิวตัิของพลเมืองมาเลเซีย34 

การศึกษาของแม็คกีท้ าให้เห็นอิทธิพลของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งไม่ได้มีบทบาท
เพียงแคก่ารสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ชาติอินโดนีเซียเท่านัน้  แตแ่นวคิดชาตินิยมยังมีอิทธิพล
ตอ่การด าเนินนโยบายการตา่งประเทศของอินโดนีเซียด้วยเช่นกนั  การศกึษาของแมค็กีไ้ด้สะท้อน
ให้เห็นถึงความพยายามของนักวิชาการชาวตะวันตกเพ่ือสร้างความเข้าใจท่าทีทางด้านการ
ตา่งประเทศของรัฐบาลอินโดนีเซียในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า รัฐบาลอินโดนีเซียได้ใช้แนวคิด
ชาตินิยมในการด าเนินนโยบายการต่างประเทศ   เฮอร์เบิร์ท ฟีธ (Herbert Feith, 1930-2001)  
แห่งมหาวิทยาลยัโมนาช กลบัพบวา่การพฒันาของอินโดนีเซียไมไ่ด้ถอยห่างจากรากฐานของการ
ปกครองตามอย่างนโยบายจริยธรรม  แตร่ัฐบาลอินโดนีเซียในยคุเอกราชสานตอ่นโยบายดงักล่าว 
โดยมีลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นแก่นแท้ของการปกครอง  ฟีธเห็นวา่ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียได้
ก่อตวัและพัฒนาความเข้มแข็งอย่างมากในยุคการยึดครองของญ่ีปุ่ น  ซึ่งเป็นการจัดระเบียบ
องค์กรทางสงัคมท่ีส าคญัของอินโดนีเซียในยคุเอกราช35 
 ฟีธเน้นการศึกษาสังคมอินโดนีเซียตามอย่างนักวิชาการตะวันตก ท่ีมีความเช่ือว่า 
กระบวนการท าให้เป็นตะวนัตกของระบอบอาณานิคมได้ท าให้อินโดนีเซียมีวิถีคิดเป็นตะวนัตก  ซึ่ง
กระบวนการท าให้เป็นตะวนัตกได้สถาปนาตนอย่างมัน่คงและเป็นสว่นหนึ่งของความเปลี่ยนแปลง
ท่ีเกิดขึน้ตอ่สงัคมชาวพืน้เมือง  วิถีความเป็นตะวนัตกได้ถกูยึดมัน่อยู่ในความคิดของนักวิชาการท่ี
ศึกษาวฒันธรรมลกูผสมของประเทศโลกท่ีสามหลงัยุคอาณานิคมมาตลอด  และมีความเช่ือว่า
                                                   

33 J. A. C. Mackie,  Konfrontasi, p. 202. 
34 Ibid., p. 203. 
35 Herbert Feith,  The Decline of Constitutional Democracy in Indonesia (Jakarta: Equinox, 2007), p. 17. 
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วฒันธรรมลกูผสมดงักลา่วจะสามารถพฒันาไปตามอย่างโลกตะวนัตกได้  ท าให้ฟีธมองหาความ
เปลี่ยนแปลงของระบอบการเมืองอินโดนีเซียท่ีละทิง้โลกแบบจารีตสู่โลกสมัยใหม่ตามอย่าง
ตะวนัตก  เขามองเห็นการตอ่สู้ระหวา่งกลุม่นกัการเมืองอนรุักษ์นิยมและกลุม่นกัการเมืองก้าวหน้า
ได้แก่ กลุม่นกัการเมืองท่ีได้รับการศกึษาแบบแผนตะวนัตก  ฟีธเห็นว่านักการเมืองเหล่านัน้ได้ละ
ทิง้แนวคิดแบบจารีตไปอย่างสิน้เชิง  กลุ่มนักการเมืองท่ีนิยมแนวคิดตะวนัตกเหล่านีไ้ด้สรรสร้าง
และรวมกลุม่ของตนเองเป็นพรรคการเมืองในยคุเอกราช  นอกจากนีย้งัมีนักการเมืองกลุ่มอนุรักษ์
นิยมท่ียึดติดกบัการเมืองตามอย่างวฒันธรรมชวา  นกัการเมืองกลุม่นีไ้ด้มีพฤติกรรมทางการเมือง
ตามอย่างแนวคิดแบบวฒันธรรมชวาท่ีผสมกบัแนวคิดสมยัใหม่  หลงัจากโลกของชาวอินโดนีเซีย
ได้เปลี่ยนแปลงจากการปกครองโดยรัฐบาลจารีตเป็นรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของ
เนเธอร์แลนด์  และความเปลี่ยนแปลงของสภาพสงัคมหลงัการได้รับเอกราช  ท าให้ชาวพืน้เมืองมี
บทบาทด้านการเมืองการปกครองประเทศ  ปัจจยัดงักลา่วส่งผลให้กลุ่มชนชัน้น าเก่าและกลุ่มชน
ชัน้น าใหมห่รือกลุม่นกัชาตินิยมได้ก้าวข้ามผา่นก าแพงชนชัน้ (Social Barrier)  ซึ่งเป็นตวัก าหนด
บทบาทหน้าท่ีของประชาชนในยคุจารีตสูส่งัคมท่ีมีความเท่าเทียมกันในการแข่งขนัด้านการเมือง
และระบบราชการ36  ระบบราชการได้กลายเป็นศนูย์กลางของอ านาจท่ีชักจูงให้กลุ่มชนชัน้น าทัง้
เก่าและใหม่หันเข้ามาช่วงชิงอ านาจด้านการปกครอง กลุ่มชนชัน้น าท่ีมีอุดมการณ์เดียวกันได้
รวมตวักนัก่อตัง้เป็นพรรคการเมือง  พรรคการเมืองได้กลายเป็นศนูย์กลางท่ียึดเหน่ียวกลุ่มคนท่ีมี
อุดมการณ์และชาติพันธุ์ เดียวกัน  การก่อตัง้พรรคการเมืองจึงเปรียบเสมือนเคร่ืองมือของ
นกัการเมืองอินโดนีเซียท่ีต้องการช่วงชิงและแสดงออกถึงความเป็นตวัตนของกลุ่มคนและสงัคม
หลายเชือ้ชาติของพหสุงัคมอินโดนีเซีย  

ฟีธเห็นว่าความเปลี่ยนแปลงดังกล่าวเกิดขึน้มาจากอิทธิพลของแนวคิดชาตินิยม
อินโดนีเซียซึ่งเป็นกระแสของการเรียกร้องเอกราชให้แก่ชาติอินโดนีเซียตัง้แต่ปลายยุคอาณานิคม
จนกระทัง่ยคุเอกราช  แนวคิดชาตินิยมส่งเสริมให้มีการรวมตวัของชาวอินโดนีเซียท่ีมีอดุมการณ์
เดียวกนัเพ่ือตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม   ซึ่งในยคุเอกราช  พรรคการเมืองอินโดนีเซียมีอดุมการณ์ทาง
การเมืองท่ีมีความเด่นชัดชึน้  การเปลี่ยนแปลงจากกลุ่มเคลื่อนไหวเพ่ือเรียกร้องเอกราชมาเป็น
พรรคการเมือง  ท าให้พรรคการเมืองหันเข้าช่วงชิงอ านาจในรัฐสภาเพ่ือให้บรรลอุดุมการณ์ทาง
การเมือง  อดุมการณ์ของพรรคการเมืองกลายเป็นปัจจัยส าคญัท่ีท าให้พรรคการเมืองได้รับเสียง
สนบัสนนุจากสมาชิกอย่างเสมอมา  ฟีธเห็นวา่การช่วงชิงอ านาจของพรรคการเมืองในรัฐสภาเป็น
การตอบสนองตอ่ผู้สนบัสนนุในรูปแบบกลุม่ทางสงัคมในโลกพหสุงัคมของอินโดนีเซีย  การช่วงชิง

                                                   
36 Herbert Feith,  The Decline of Constitutional Democracy in Indonesia, p. 101. 



 
 

 

31 

ความเป็นใหญ่ในรัฐสภาของพรรคการเมืองจึงเป็นสิ่งท่ีจ าเป็น เพราะสภาเป็นพืน้ท่ีของการแสดง
ความคิดเห็นและอดุมการณ์ของกลุม่ปัจเจกท่ีเป็นผู้สนบัสนนุพรรคการเมืองเหลา่นัน้37    

ฟีธยงัเห็นวา่การปกครองระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภาตามอย่างตะวนัตกเป็นเส้นทาง
สู่การสร้างความเป็นเอกภาพแก่สงัคมอย่างแท้จริงของอินโดนีเซีย  เขาสนับสนุนแนวคิดนีโ้ดย
ชีใ้ห้เห็นถึงความวุ่นวายในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า  ซึ่งประธานาธิบดีซูการ์โนอ้างว่าการ
เปลี่ยนแปลงดงักลา่วเป็นการกระท าเพ่ือสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียหลงัจาก
เกิดความวุน่วายในรัฐสภาตามอย่างตะวนัตกท่ีผา่นมา  แตฟี่ธเห็นวา่ประชาธิปไตยแบบชีน้ าไม่ได้
สร้างเอกภาพท่ีแท้จริงแตไ่ด้เปิดช่องทางให้เกิดการสะสมอ านาจของกลุ่มทางการเมืองกลุ่มใหญ่
อนัได้แก่กองทพัและพรรคคอมมิวนิสต์   ซึ่งน าไปสู่การสร้างฐานอ านาจของกลุ่มอภิสิทธิชนทาง
การเมือง38 กลุม่ใหมใ่นระบอบประชาธิปไตยแบบชีน้ า  อีกทัง้ประชาธิปไตยแบบชีน้ ายงัสง่เสริมให้
สร้างฐานอ านาจของประธานธิบดีตอ่ไป  ด้วยการแสวงหาผู้สนบัสนนุจากกลุม่ผู้น าพรรคการเมือง
และมวลชนเพ่ือสร้างความสมดุลให้แก่อ านาจทางการเมืองของประธานาธิบดีเอง  ท าให้
ประธานาธิบดีหันหน้าเข้าหาพรรคคอมมิวนิสต์ท่ีมีฐานเสียงจากกลุ่มรากหญ้าในสงัคมและใช้
พรรคคอมมิวนิสต์เพ่ือคานอ านาจกับกองทัพอินโดนีเซีย   ความประสงค์ของประธานาธิบดีท่ีจะ
แสวงหาอ านาจและความมัน่คงทางการเมือง  ท าให้ฟีธตดัสินวา่ยคุประชาธิปไตยในอินโดนีเซียถึง
คราวสิน้สดุและเหลือเพียงช่ือเท่านัน้39 
 ฟีธมองวา่การลม่สลายของระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภาตามอย่างตะวนัตกได้ท าให้
พรรคการเมืองมีการเคลื่อนไหวนอกรัฐสภา เพราะพรรคการเมืองขาดพืน้ท่ีในการช่วงชิงอ านาจ
ทางการเมือง  ฟีธเห็นวา่ระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภาได้สร้างพืน้ท่ีการต่อสู้และเปลี่ยนแปลง
วิถีของการเมืองอินโดนีเซียจากการเคลื่อนไหวด้วยความรุนแรงนอกรัฐสภาเป็นการเคลื่อนไหว
ภายใต้โครงสร้างทางการเมือง  ฟีธเห็นวา่ระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภาเป็นหนทางเดียวท่ีจะ
ท าให้ประเทศหลายเชือ้ชาติอย่างอินโดนีเซียสามารถขบัเคลื่อนไปข้างหน้าได้  เขาไม่ยอมรับวิถี
การปกครองแบบชวาของซูการ์โน  เพราะฟีธเห็นว่าเป็นระบอบท่ีส่งเสริมให้เกิดชนชัน้อภิสิทธิชน
และท าให้เกิดการแบ่งแยกในสงัคมอินโดนีเซียตัง้แตร่ากหญ้าจนกระทัง่ไมส่ามารถควบคมุประเทศ
ได้อีกตอ่ไป40 
 การอภิปรายเก่ียวกบัอิทธิพลของวฒันธรรมชวาท่ีสง่ผลตอ่การปกครองประเทศในยุคหลงั
การได้รับเอกราชสะท้อนทัศนะของฟีธ  ซึ่งเห็นว่าสงัคมการเมืองอินโดนีเซียมีความจ าเป็นต้อง

                                                   
37 Herbert Feith,  The Decline of Constitutional Democracy in Indonesia, p. 124. 
38 Ibid., p. 577. 
39 Ibid., p. 592. 
40 Ibid., p. 601. 
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เปลี่ยนแปลงไปเป็นประชาธิปไตยตามอย่างตะวนัตก  อนัเป็นระบอบการปกครองท่ีมีประสิทธิภาพ
และสามารถเข้าถึงความต้องการของสงัคมอินโดนีเซียได้  ขณะท่ีนกัการเมืองกลุม่นิยมตะวนัตกซึ่ง
เป็นกลุม่คนนอกสงัคมเกษตรกรรมของชวา  และมีอดุมการณ์ท่ีจะเปลี่ยนแปลงประเทศให้เข้าสู่
ประชาธิปไตยเป็นความหวงัท่ีส าคญัของสงัคมอินโดนีเซียและสามารถสร้างความเป็นเอกภาพท่ี
แท้จริงให้แก่ประเทศได้   ฟีธมองวา่วิถีการปกครองแบบชวาได้กลายเป็นเคร่ืองบัน่ทอนการพัฒนา
ประเทศและไมอ่าจสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ประเทศได้อย่างแท้จริง41   
 อย่างไรก็ตาม เบนด้าปฏิเสธแนวคิดของฟีธท่ีเห็นว่า การศึกษาสงัคมอินโดนีเซียแสดงให้
เห็นถึงความบกพร่องของการศึกษาอินโดนีเซียในยุคหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  เน่ืองมาจาก
แนวคิดของฟีธเป็นแนวคิดแบบเน้นยุโรปเป็นศูนย์กลาง  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีนักอินโดนีเซียศึกษา
พยายามหลีกเลี่ยงและหันมาใช้แนวคิดท่ีเน้นอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลาง  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีเน้น
การศกึษาอินโดนีเซียจากภายใน   การศกึษาของฟีธท่ีได้รับอิทธิพลจากแนวคิดยโุรปเป็นศนูย์กลาง
ดงัจะเห็นได้จากการเน้นการศกึษาความเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียและการเกิดขึน้ของนัก
ชาตินิยมหวัตะวนัตก  ซึ่งตอ่มากลายเป็นกลุม่ท่ีมีอิทธิพลต่อสงัคมการเมืองอินโดนีเซียนัน้  ท าให้
แนวทางของฟีธท่ีหยิบยกแผนการพัฒนาประชาธิปไตยของตะวนัตกท่ีถูกจัดสรรขึน้ไม่สามารถ
อธิบายสงัคมอินโดนีเซียได้อย่างแท้จริง  เบนด้าเห็นวา่เป็นเร่ืองไมเ่หมาะสมท่ีจะน าแผนการพฒันา
ตะวนัตกไปสร้างความเข้าใจเก่ียวกับพัฒนาการของอินโดนีเซีย  และกล่าวว่าการพัฒนาการ
ประชาธิปไตยของอินโดนีเซียล่มสลายลงจากการประกาศใช้นโยบายประชาธิปไตยแบบชีน้ า  
เบนด้าเห็นวา่ประชาธิปไตยแบบชีน้ าเป็นความเปลี่ยนแปลงเพียงสว่นหนึ่งของการพัฒนาการทาง
การเมืองของอินโดนีเซีย  แต่การศึกษาการเมืองอินโดนีเซียควรมองในปัจจัยของวัฒนธรรม
ประเพณีของสังคมชวา  ซึ่งปัจจัยนัน้ได้รับเลือกเข้ามาใช้ในการแก้ไขปัญหาทางการเมืองท่ีไร้
เสถียรภาพของประธานาธิบดีซูการ์โน  แม้อินโดนีเซียเป็นประเทศท่ีด าเนินการปกครองแบบ
ประชาธิปไตยตามอย่างอิทธิพลของตะวนัตก  และการปกครองรูปแบบประชาธิปไตยดังกล่าว
ได้รับการสนับสนุนจากกลุ่มปัญญาชนหัวตะวันตก   แต่ปัจจัยดังกล่าวก็ไม่สามารถสรุปได้ว่า
อิทธิพลของตะวันตกได้เข้าแทนท่ีอิทธิพลจารีตของอินโดนีเซียอย่างหมดสิน้ไปเสียได้ทีเดียว  
การศึกษาอินโดนีเซียจ าเป็นต้องเข้าใจสังคมของอินโดนีเซียมากกว่าการใช้แนวทฤษฎีของ
ตะวนัตกเป็นเคร่ืองมือในการสงัเคราะห์ความรู้จากอินโดนีเซียเพียงมิติเดียว42 
 
 

                                                   
41 Herbert Feith,  The Decline of Constitutional Democracy in Indonesia, p. 604. 
42 Harry J. Benda,  “Democracy in Indonesia,” Journal of Asian Studies 23, 3 (May 1964): 449-456. 
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2.1.2 การศึกษาประวัติศาสตร์ชวาของนักประวัติศาสตร์ชาวตะวันตกเพื่อเข้าใจ
สังคมอนิโดนีเซียร่วมสมัย 
 
การศกึษาประวตัิศาสตร์การเมืองอินโดนีเซียแบบเน้นตะวนัตกเป็นศนูย์กลาง   ท าให้เกิด

ข้อกังขาต่อทิศทางการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย   เน่ืองจากแนวทางดงักล่าวไม่สามารถ
อธิบายความเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าตลอดจนยุคระเบียบ
ใหมข่องอินโดนีเซียได้  และเน่ืองจากการศึกษาท่ีเน้นการเมืองเป็นหลกัได้ละเลยการศึกษาด้าน
สังคมและวัฒนธรรมของอินโดนีเซีย  ซึ่ งเป็นปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อสังคมอินโดนีเ ซียในยุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ าและยุคระเบียบใหม่  ส่งผลให้นักวิชาการหันไปศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียในยุคการบังคบัเพาะปลกูและนโยบายจริยธรรม  เน่ืองมาจากยุคดงักล่าวเป็นยุคท่ี
สังคมอินโดนีเซียเร่ิมรับกระแสความเป็นสมัยใหม่จากรัฐบาลอาณานิคม   และเป็นยุคท่ีมี
ความส าคัญในการศึกษาการเปลี่ยนแปลงโลกทัศน์ของชาวพืน้เมืองจากยุคจารีตมาเป็นยุค
สมยัใหมข่องสงัคมอินโดนีเซีย   การศกึษาความสมัพนัธ์ระหวา่งสงัคมอินโดนีเซียและสงัคมยุโรป  
โดยเฉพาะชาวดตัช์ในยคุอาณานิคมกลายเป็นประเดน็ส าคญัท่ีผลกัดนัให้นักประวตัิศาสตร์สนใจ
ในชวาศึกษา  นักประวัติศาสตร์กลุ่มนีม้องว่าการศึกษาวัฒนธรรมชวาสามารถน ามาอธิบาย
อิทธิพลชวานิยมในสงัคมอินโดนีเซียปัจจุบันได้  เน่ืองจากอิทธิพลของวฒันธรรมชวามีบทบาท
ส าคญัในการก าหนดท่าทีของรัฐบาลอินโดนีเซียต่อนโยบายภายในประเทศและต่างประเทศ  ดงั
เห็นได้จากการท่ีอินโดนีเซียได้ประกาศนโยบายเผชิญหน้ากบัมาเลเซียเพ่ือสนับสนุนการเรียกร้อง
เอกราชของบรูไน    ซึ่งเป็นประเทศท่ีมีความสมัพันธ์กับอินโดนีเซียมาอย่างยาวนาน ซึ่งหากมอง
อย่างผิวเผินอาจตดัสินวา่นโยบายดงักล่าวเป็นนโยบายท่ีเกิดขึน้จากกระแสชาตินิยมอินโดนีเซีย  
แต่หากมองในบริบทของสังคมชวาแล้ว อาจกล่าวได้ว่านโยบายเผชิญหน้าได้รับอิทธิพลจาก
กระแสชวานิยมโดยตรง  โดยเฉพาะกรณีท่ีประธานาธิบดีซูการ์โนมีนโยบายยึดดินแดนอิเรียนจายา
เข้าเป็นสว่นหนึ่งของอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1961 (ขณะนัน้อิเรียนจายาอยู่ในความครอบครองของ
เนเธอร์แลนด์) กรณีดงักลา่วเป็นผลมาจากการท่ีนกัชาตินิยมอินโดนีเซียถือวา่ดินแดนอิเรียนจายา
เป็นสว่นหนึ่งของอาณาจกัรมชัปาหิต ตามอย่างประวตัิศาสตร์แบบเน้นชวาเป็นศนูย์กลาง ชาวชวา
มีความภมูิใจในประวตัิศาสตร์ของมชัปาหิตท่ีแสดงให้เห็นถึงความย่ิงใหญ่ของชาวชวาในอดีต  อีก
ทัง้นโยบายดงักลา่วยงัแสดงศกัยภาพและอ านาจของชาวชวาในภมูิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้
ด้วย 

เมิร์ล คาลวิน ริคเลฟส์ (Merle Calvin Ricklefs, 1943-) เห็นว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์
ชวาสมยัใหม่หรืออิทธิพลของวัฒนธรรมตะวนัตกต่อชวานัน้ควรหันกลับไปศึกษาการสถาปนา
อ านาจของบริษัทวีโอซีท่ีปัตตาเวียในชวาภาคตะวนัตก  ซึ่งตรงกบัรัชสมยัของกษัตริย์อามงักรูัตท่ี 1 
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(Amangkurat I, 1646-1677) แห่งราชส านกัการ์ตาสรุะ (Kartasura) ในชวาภาคกลาง  ในรัชสมยั
ของพระองค์เป็นยคุท่ีอาณาจกัรมะตะรัมในชวากลางตกต ่ามากท่ีสดุ  เน่ืองมาจากราชส านักการ์
ตาสรุะเผชิญกับการรุกรานจากระเด่น ตรูโนโจโย (Raden Trunojoyo, 1649-1680) แห่งมาดรูา
ตะวนัตก  เหตกุารณ์นีท้ าให้ราชส านกัการ์ตาสรุะแก้ปัญหาเฉพาะหน้าโดยร้องขอความช่วยเหลือ
จากบริษัทวีโอซีแลกกับค่าตอบแทน  ซึ่งบริษัทวีโอซีตอบรับค าร้องขอของราชส านักและร่วมกัน
ต่อต้านกองทัพมาดรูา43  แต่การสงครามในครัง้นัน้ราชส านักการ์ตาสุระได้พ่ายแพ้และกษัตริย์
อามงักรูัตท่ี 2 พระโอรสของกษัตริย์อามงักรูัตท่ี 1 ได้ลีภ้ยัและได้รับความช่วยเหลือจากคอร์เนลิส 
สเปลมนั(Cornelis Speelman, 1628-1684) ผู้ส าเร็จราชการของบริษัทวีโอซี  ท าให้กษัตริย์อามงักู
รัตท่ี 2 สามารถยึดอาณาจักรกลับคืนมาได้เป็นผลส าเร็จ  และท าให้ราชส านักมะตะรัมมี
ความสมัพนัธ์ท่ีดีกบับริษัทวีโอซี  ความสมัพนัธ์ระหวา่งราชส านกัมะตะรัมและบริษัทวีโอซีได้สิน้สดุ
หลงัจากสเปลมนัเสียชีวิตลง  ท าให้กษัตริย์อามงักูรัตท่ี 2 ทรงเสียพระทัยเป็นอนัมาก และทรง
เปรียบสเปลมนัเป็นเสมือนบิดาของพระองค์  ริคเลฟส์มองวา่ความสมัพันธ์ระหว่างบริษัทและราช
ส านกัวา่เป็นความสมัพนัธ์ระหวา่งบคุคลความสมัพนัธ์จึงสิน้สดุลงหลงัจากการเสียชีวิตของสเปล
มนั44   เพราะความสมัพนัธ์เช่นนีเ้ป็นความสมัพนัธ์ท่ีไม่ยั่งยืนและสามารถเปลี่ยนแปลงได้ไปตาม
สถานการณ์และบริบททางสงัคม 

ริคเลฟส์มองว่าควรพิจารณาการร่วมมือของราชส านักการ์ตาสุระและบริษัทวีโอซี ท่ี
จดุมุง่หมายของแตล่ะกลุม่อ านาจทัง้วีโอซีและราชส านกัชวา  บริษัทมีความมุง่หวงัในผลประโยชน์
ด้านการค้าและความคุ้มครองจากราชส านักชวา  ส่วนราชส านักชวาต้องการเสถียรภาพทาง
การเมืองและความมัง่คัง่จากการค้า  การช่วยเหลือของสเปลมนัต่ออามงักูรัตท่ี  2 มีจุดประสงค์
เพ่ือต้องการผลประโยชน์ทางการค้าและความปลอดภยัของบริษัทในชวา  ริคเลฟส์มองว่าความ
ปลอดภยัเป็นสิ่งท่ีบริษัทต้องการมากท่ีสดุเป็นเพราะวา่เทคโนโลยีทางการทหารของบริษัทและราช
ส านกัชวาไมไ่ด้มีความแตกตา่งกนัมาก  อนัเป็นผลมาจากการแลกเปลี่ยนสินค้าระหวา่งกนั  อีกทัง้
การร่วมรบระหวา่งราชส านกัชวาและวีโอซีได้ท าให้เกิดการแลกเปลี่ยนกลยทุธ์ในการศกึระหวา่งกนั  
แตริ่คเลฟส์เห็นวา่กองทพัวีโอซีมีความช านาญและการฝึกฝนมากกว่ากองทัพชวา  ซึ่งเป็นสาเหตุ
ส าคญัท่ีท าให้กองทพัวีโอซีมีศกัยภาพทางการทหารมากกวา่กองทพัชวา   

แม้วา่ความสมัพันธ์ด้านการค้าและการทหารระหว่างราชส านักและชาวยุโรปเป็นปัจจัย
ส าคัญท่ีท าให้เกิดการแลกเปลี่ยนทางด้านวัฒนธรรม  แต่ริคเลฟส์เห็นว่าความสัมพันธ์ด้าน
การทหารและการค้าเป็นสื่อกลางของการแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมระหว่างยุโรปและชวา สงัคม
                                                   

43 M. C. Ricklefs,  War, Culture and Economy in Java 1677–1726: Asian and European Imperialism in 
the Early Kartasura Period (Sydney: Allen & Unwin, 1993), p. 40. 

44 Ibid., pp. 80 - 83. 
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มสุลิมไมไ่ด้ขดัขวางการแลกเปลี่ยนทางวฒันธรรม  เพราะการยอมรับวฒันธรรมและเทคโนโลยี
ของตะวนัตกไมไ่ด้มีประเดน็ของความขดัแย้งระหว่างคริสต์และมสุลิม  ริคเลฟส์เห็นว่าเป็นผลมา
จากอิทธิพลของวฒันธรรมชวาท่ีมีรากฐานมาจากศาสนาอินดแูละพุทธ ซึ่งอิทธิพลของทัง้สอง
ศาสนาได้สง่ผลต่อวฒันธรรมหลวงของราชส านักชวา  ท าให้ราชส านักชวาเป็นมสุลิมแต่ในนาม  
เพราะอิทธิพลวฒันธรรมชวาได้ดดูกลืนอิทธิพลของศาสนาอิสลามให้กลายเป็นส่วนหนึ่งของวิถี
ชวาไป  เช่นเดียวกบักบัวฒันธรรมยโุรปท่ีถกูปรับเปลี่ยนให้เข้ากบัวิถีของชวา  ริคเลฟส์เห็นว่าการ
ดดูกลืนวฒันธรรมตา่งชาติเข้ามาเป็นสว่นหนึ่งของวฒันธรรมชวา เป็นผลมาจากรูปแบบสงัคมชวา
ท่ีเป็นเมืองท่าการค้าและเป็นสงัคมเปิดเป็นสาเหตสุ าคญัท่ีท าให้โลกของชวาสามารถยอมรับและ
ปรับตวัให้เข้ากบักระแสวฒันธรรมใหมข่องโลกได้45 
       ในการศกึษาประวตัิศาสตร์ของราชส านกัยอกยาการ์ตาสมยัสลุตา่นมงักภูมูิ (Mangkubumi, 
1749-1792) ริคเลฟส์มองวา่ ความสมัพนัธ์ระหวา่งราชส านกัยอกยาการ์ตากบับริษัทวีโอซีเป็นไป
เพ่ือผลประโยชน์ของทัง้สองฝ่าย โดยเฉพาะการร่วมมือในการท าสงครามเพ่ือตอ่ต้านศตัรูของราช
ส านกัยอกยาการ์ตา   

หลงัรัชสมยัของเสนอปอตี อาณาจกัรมะตะรัมประสบปัญหาความขดัแย้งภายในจากการ
แย่งชิงราชสมบตัิของเชือ้พระวงศ์ การแย่งชิงราชสมบตัิได้เกิดขึน้เร่ือยมาจนกระทัง่สมยักษัตริย์ปา
กูบูโวโนท่ี 2 (Pakubuwono II, 1711–1749)  ซึ่งเป็นกษัตริย์ท่ีอ่อนแอและไม่สามารถรักษา
เสถียรภาพของราชส านักไว้ได้   ท าให้อาณาจักรตกต ่ามากขึน้  ในสมัยปากูบูโวโน ท่ี 3 
(Pakubuwono III, 1732-1788) พระราชโอรสของกษัตริย์ปากูบูโวโนท่ี 2 ก็ไม่สามารถรักษา
เสถียรภาพไว้ได้  ท าให้เจ้าชายมงักภูมูิได้เข้ามามีอ านาจในราชส านกัมะตะรัม  ด้วยการสนับสนุน
จากบริษัทวีโอซี   ท าให้บริษัทวีโอซีได้เข้ามาควบคมุหัวเมืองชายทะเลเหนือของชวา บริษัทวีโอซี
ได้รับคา่ตอบแทนเป็นกรรมสิทธ์ิเหนือดินแดนชายฝ่ังของชวาเหนือทัง้หมดในปี ค.ศ. 1740 ในสมยั
ปากบูโูวโนท่ี 346 

การแบ่งแยกราชส านักส่งผลให้เจ้านายของชวากลางซึ่งช่วงชิงความเป็นทายาทของ
อาณาจักรมัชปาหิตโบราณต่างมีความรู้สึกว่าราชส านักของตน มีสิทธิธรรมในการปกครอง
อาณาจักรมะตะรัม  ส่งผลให้ทัง้ราชส านักสรุการ์ตาและยอกยาการ์ตาของชวาภาคกลางสร้าง
ระบบการปกครองตามแบบแผนของตนเองแตก่็ยงัยึดรูปแบบตามอย่างจารีตท่ีเคยปฏิบตัิกนัมาแต่
ครัง้อดีต  ริคเลฟส์มองปรากฏการณ์การแยกราชส านักในครัง้นีว้่ามีสาเหตมุาจากความต้องการ
แก้ปัญหาของกษัตริย์แห่งชวาภาคกลางเพ่ือหลีกเลี่ยงการท าสงครามแย่งชิงอ านาจ  ซึ่งเป็นไปตาม
                                                   

45 M. C. Ricklefs,  War, Culture and Economy in Java 1677–1726, pp. 225–228. 
46 M. C. Ricklefs,  Jogjakarta under Sultan Mangkubumi 1749–1792: A History of the Division of Java 

(London: Oxford University Press, 1974), p. 21. 
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พระราชด าริของสลุตา่นมงักภูมูิ  แตก่ารแก้ปัญหาโดยการแบ่งแยกราชอาณาจกัรออกเป็นสองนคร
รัฐเพ่ือหลีกเลี่ยงการท าสงครามก็ไมไ่ด้เป็นวิธีแก้ไขปัญหาอย่างยั่งยืนแต่เป็นการสะสมปัญหาให้
บานปลายออกไปในคริสต์ศตวรรษท่ี 19–20 ทัง้สองราชส านักต่างก็อ้างความเป็นกษัตริย์ตาม
จารีตโบราณของชวาว่ากษัตริย์เป็นอวตารของเทพเจ้าซึ่งจะมีในโลกมนุษย์มีได้เพียงพระองค์
เดียว47 

แนวคิดจารีตท่ีวา่กษัติรย์ผู้ปกครองเกาะชวามีได้เพียงพระองค์เดียวท าให้ทัง้สองราชส านกั
ตา่งสร้างระบบการปกครองท่ีมีแบบแผนของตนเอง  เพ่ือบ่งชีถ้ึงสถานะของราชส านกัของตนท่ีเป็น
ศนูย์กลางของอาณาจกัรมะตะรัม  แตก่ารปฏิบตัิเช่นนีไ้มไ่ด้เป็นหลกัประกนัถึงความเข้าใจเก่ียวกบั
ความเป็นองค์อธิปัตย์ท่ีเท่าเทียมกนัระหวา่งราชส านกัสรุการ์ตาและราชส านกัยอกยาการ์ตา แตย่ิ่ง
ท าให้ความสมัพนัธ์ของทัง้สองราชส านกัยากท่ีจะร่วมมือกนัในฐานะพนัธมิตรทางการเมืองได้  ท า
ให้ราชส านกัสรุการ์ตาสร้างความสมัพนัธ์กบับริษัทวีโอซี  ซึ่งได้เร่ิมขยายอิทธิพลจากชวาตะวนัตก
เข้ามาสูช่วากลาง  เน่ืองมาจากราชส านักชวาได้ยกย่องให้บริษัทวีโอซีผู้ครองปัตตาเวียเป็นผู้สืบ
สิทธิการครองดินแดนท่ีเคยเป็นราชอาณาจกัรโบราณท่ีช่ือว่าปาจาจารัน (Pajajaran) ในชวาภาค
ตะวนัตก  ราชส านกัชวากลางถือวา่อาณาจกัรปาจาจารันท่ีปกครองโดยชาวซุนดาเป็นประเทศราช
ของชวากลาง และมีสถานะเป็นดินแดนตา่งชาติท่ีมีความสมัพนัธ์มาอนัยาวนานกับราชส านักชวา
กลาง  แตกตา่งจากราชส านกัยอกยาการ์ตาท่ีมองข้ามความสมัพันธ์กับดตัช์ในฐานะรัฐพันธมิตร  
แตม่องบริษัทวีโอซีในฐานะมิตรสว่นตวัของเจ้าผู้ครองนครเสียมากกวา่ อีกทัง้ราชส านกัของยอกยา
การ์ตายังมองว่าสถานะของบริษัทวีโอซีต ่ากว่าราชส านักของตนเพราะว่าข้าหลวงของดัตช์ท่ี
ปัตตาเวียไมม่ีอ านาจปกครองอนัชอบธรรมเหนืออ านาจอธิปัตย์ของมะตะรัม48 

ริคเลฟส์เห็นวา่ความสมัพนัธ์ระหวา่งสงัคมชวากบัตะวนัตกก่อนระบบการบงัคบัเพาะปลกู
และนโยบายจริยธรรมมีลกัษณะถ้อยทีถ้อยอาศยัและแสวงหาประโยชน์ร่วมกันของราชส านักและ
บริษัทวีโอซี  แตกต่างจากความสัมพันธ์ในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 ท่ีความสัมพันธ์ระหว่างชาว
อินโดนีเซียและชาวดตัช์เปลี่ยนไปในลกัษณะของความเป็นศตัรูและมีข้อขดัแย้งกันมากมายจน
น าไปสูก่ารประกาศเอกราชของอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1945  หัวข้อการศึกษาสาเหตคุวามขดัแย้ง
ระหว่างชาวอินโดนีเซียและชาวดัตช์ในยุคอาณานิคมได้รับความสนใจจากนักประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  เพราะนกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเห็นว่าความขดัแย้งในยุค
อาณานิคมเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีสง่เสริมให้เกิดลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  

                                                   
47 M. C. Ricklefs,  Jogjakarta under Sultan Mangkubumi 1749–1792, p. 414. 
48 Ibid., p. 413. 
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วินเซนต์ โจฮันเนส ฮูเบอร์ตสุ ฮูเบ็น(Vincentius Johannes Hubertus Houben, 1957-)   
มีความเห็นวา่การขยายตวัของอิทธิพลตะวนัตกได้มีบทบาทต่อสงัคมแบบจารีตอินโดนีเซีย เป็น
ความเปลี่ยนแปลงหนึ่งท่ียังคงด าเนินต่อมาจนกระทั่งในยุคปัจจุบัน   การศึกษาจุดเร่ิมต้นของ
อิทธิพลตะวนัตกตอ่ราชส านกัชวากลางคือราชส านักยอกยาการ์ตาและสรุการ์ตาเร่ิมขึน้หลงัจาก
สิน้สดุสงครามชวาท่ีก่อโดยเจ้าชายดีปอเนอกอรอแห่งราชส านกัยอกยาการ์ตา  ฮเูบ็นมองวา่ระบบ
การบังคบัเพาะปลกูเป็นจุดเร่ิมต้นของความขดัแย้งระหว่างชาวพืน้เมืองกับรัฐบาลอาณานิคม
อินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  ซึ่งได้สง่ผลตอ่การเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียในเวลา
ตอ่มา  เขาเห็นวา่ลทัธิชาตินิยมเกิดจากพลวตัของสงัคมชาวพืน้เมืองท่ีต้องการต่อต้านกระแสจาก
โลกภายนอก  เหตกุารณ์สงครามชวาอาจนบัได้วา่เป็นจดุต้นก าเนิดของลทัธิอาณานิคม  ซึ่งรัฐบาล
อาณานิคมได้เผยแพร่ลทัธิอาณานิคมให้แก่ชาวชวา  เน่ืองจากรัฐบาลอาณานิคมต้องการสร้าง
เสถียรภาพในเกาะชวา  หลงัจากสงครามชวาได้สร้างความเสียหายแก่กิจการของรัฐบาลอาณา
นิคมอย่างมาก  จากปัจจยัดงักลา่วท าให้รัฐบาลจดัตัง้ระบบราชการเพ่ือเป็นคนกลางในการติดต่อ
ระหวา่งรัฐบาลอาณานิคมและราชส านกัโดยตรง  ฮูเบ็นมองว่าการเปลี่ยนท่าทีของรัฐบาลอาณา
นิคมครัง้นีเ้ป็นก้าวท่ีส าคญัของการแพร่ขยายความเป็นตะวันตกเข้าสู่ราชส านักทัง้สอง โดยมี
ข้าราชการดตัช์เป็นสื่อกลางในการติดตอ่ระหวา่งราชส านกัชวาและรัฐบาลอาณานิคม49 

ฮเูบ็นเห็นวา่รัฐบาลอาณานิคมได้ใช้อ านาจในการบังคบัให้ราชส านักชวาปรับเปลี่ยนให้
เข้ากับกระแสความเป็นตะวันตก เพราะรัฐบาลอาณานิคมต้องการควบคุมราชส านักชวาเพ่ือ
ปกป้องสิทธ์ิและผลประโยชน์ของรัฐบาลอาณานิคม  นอกจากนีรั้ฐบาลอาณานิคมยังได้ก่อตัง้กอง
ทหารในเขตแดนของราชส านักชวาเพ่ือปกป้องทรัพย์สินและคนในบังคบับริษัท  อีกทัง้รัฐบาล
อาณานิคมได้ก่อตัง้ระบบการศาลเพ่ือใช้ในการตดัสินคดีคนในบงัคบัรัฐบาลอาณานิคมในเขตการ
ปกครองของราชส านักชวา  ฮูเบ็นเห็นว่าความเปลี่ยนแปลงดงักล่าวเป็นปัจจัยหนึ่งท่ีท าให้ราช
ส านักของชวาต้องปรับเปลี่ยนรูปแบบของระบบราชการและกฎหมายของตนให้สอดคล้องกับ
รัฐบาลอาณานิคม  เพ่ือรักษาอ านาจการปกครองของตนเองเหนือดินแดนเอาไว้50 
 ราชส านกัชวาได้ปรับเปลี่ยนตนเองให้สอดคล้องกบันโยบายของดตัช์เพ่ือรักษาความสงบ
ในชวาเป็นเบือ้งต้น  แตก่ารปรับเปลี่ยนครัง้นีท้ าให้รัฐบาลอาณานิคมกลบัมีอ านาจเพ่ิมขึน้  ส่งผล
ให้ราชส านกัชวาสญูเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขตและความไร้เสถียรภาพทางการเงินของเจ้านาย
ชวา  ท าให้อ านาจบริหารของราชส านกัคอ่ยๆเสื่อมถอย จนในท่ีสดุฮเูบ็นเห็นวา่ราชาแห่งชวากลาง

                                                   
49 Vincent J. H. Houben,  Kraton and Kumpeni: Surakarta and Yogyakarta, 1830-1870 (Leiden: KITLV 

Press, 1994), p. 19. 
50 Ibid., p. 143. 
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มีสถานะเป็นเพียงแค่สญัลกัษณ์  ส่วนอาณานิคมมีสถานะทางอ านาจการปกครองท่ีแท้จริง51   
การเสริมสถานะทางการปกครองของรัฐบาลอาณานิคมสร้างความต้องการแสวงหาผลประโยชน์
ของตนในดินแดนชวา  ระบบการบังคับเพาะปลูกได้รับการพิจารณาว่าเป็นส่วนหนึ่งของ
กระบวนการท าให้เป็นตะวนัตก (Westernization) ได้ทวีความเข้มข้นพร้อมกับการเสื่อมถอยของ
กระแสจารีต  ความเปลี่ยนแปลงท่ีส าคญัคือระบบการควบคมุก าลงัพลและนโยบายทางภาษีใน
เขตการปกครองของรัฐบาลอาณานิคม  ฮเูบ็นเห็นวา่มีสว่นส าคญัตอ่กระแสยโุรปในสงัคมชาวบ้าน  
ซึ่งได้พยายามชักจูงชาวชวาให้ออกจากอิทธิพลของเจ้าพืน้เมือง52  ถึงแม้ว่าอิทธิพลของรัฐบาล
อาณานิคมได้พยายามบัน่ทอนอ านาจของราชส านักชวาอย่างต่อเน่ือง  แต่ราชส านักชวาทัง้สอง
ยังคงสามารถประนีประนอมและรอดพ้นจากอ านาจทางการปกครองของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์   
จนกระทัง่ยคุหลงัการได้รับเอกราชของอินโดนีเซีย  ถึงแม้วา่ราชส านกัทัง้สองจะอยู่ในสภาวะสิน้ไร้
อ านาจในการปกครอง แต่ก็ไม่อาจปฏิเสธได้ว่าราชส านักทัง้สองยังคงมีบทบาทส าคญัในเวที
การเมืองของอินโดนีเซีย  โดยเฉพาะเป็นแบบอย่างแนวคิดการปกครองของประธานาธิบดี
อินโดนีเซียหลายสมยั  ประธานาธิบดีอินโดนีเซียพยายามสร้างความชอบธรรมให้แก่ตนเอง  โดย
การสมรสกับเชือ้พระวงศ์ท่ีมาจากราชส านักยอกยาการ์ตาและราชส านักสรุการ์ตา  ซึ่งเป็นการ
แสดงอ านาจเชิงสญัลกัษณ์ตอ่สงัคมอินโดนีเซีย53 

การศึกษาประวัติศาสตร์ชวาของนักวิชาการตะวันตกได้เข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของการ
อธิบายพฤติกรรมของผู้น าประเทศอินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราช  ซึ่งความเป็นชวาได้รับการ
พฒันาอย่างตอ่เน่ืองและมีความเด่นชัดในยุคระเบียบใหม่   ท าให้เห็นว่าอิทธิพลของวฒันธรรม
ชวาได้กลายเป็นกระแสความเช่ือและคา่นิยมหลกัของสงัคมชวาและอินโดนีเซีย  เน่ืองมาจากชาว
ชวาได้กุมอ านาจการเมืองการปกครองประเทศอินโดนีเซียไว้เป็นส่วนใหญ่  เห็นได้จากชาวชวา
ได้รับเลือกให้เป็นประธานาธิบดีของอินโดนีเซียทกุยคุทกุสมยั  ยกเว้นประธานาธิบดี บาชารูดดิน
ยซูุฟ ฮาบีบี (Bacharuddin Jusuf Habibie, 1936-) ซึ่งเป็นชาวสลุาเวสีคนแรกท่ีได้รับเลือกให้เป็น
ประธานาธิบดีของอินโดนีเซีย  ความเคลื่อนไหวของกระแสชวานิยมในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า
และยคุระเบียบใหมส่ามารถเทียบเคียงกบักระแสสมยัใหมใ่นคริสตศ์ตวรรษท่ี 19 ซึ่งได้เผยแพร่มา
จากรัฐบาลอาณานิคม   ในยคุเอกราชอิทธิพลของแนวคิดชวานิยมกลายเป็นภาพสะท้อนท่ีท าให้
เห็นวา่กระแสจารีตไมเ่คยห่างหายไปจากสงัคมอินโดนีเซีย  แต่สามารถปรับตวัและพัฒนาให้ก้าว
ไปพร้อมพร้อมกบัสงัคม  โดยสามารถดดูกลืนวฒันธรรมสมยัใหมห่รือวฒันธรรมจากภายนอกเข้า

                                                   
51 Vincent J. H. Houben,  Kraton and Kumpeni, p. 351. 
52 Ibid., p. 357. 
53 ในยคุหลงัการได้รับเอกราช  ราชส านกัชวาสามารถรักษาอ านาจทางจารีตของตนผ่านความสมัพนัธ์กบั

ประธานาธิบดี  โดยเฉพาะประธานาธิบดีซกูาร์โนและซฮูาร์โตได้สมรสกบัเชือ้พระวงศ์ของราชส านกัทัง้สอง ดู  Ibid., p. 360. 
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เป็นสว่นหนึ่งของวฒันธรรมชวาเช่นเดียวกบัการแพร่ขยายของลทัธิอาณานิคมท่ีได้ครอบง าสงัคม
อินโดนีเซียในยคุอาณานิคม   การละเลยการศกึษาแนวคิดชวานิยมท าให้ไม่สามารถเข้าใจความ
เปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียในปัจจุบันได้  เพราะแนวคิดและค่านิยมชวาได้กลายเป็นส่วน
หนึ่งของสงัคมอินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าและยคุระเบียบใหม ่ ซึ่งจอห์น เพมเบอร์ตนั
(John Pemberton, 1948-) เห็นวา่การเข้าใจแนวคิดชวานิยมจะเป็นเคร่ืองมือท่ีมีประสิทธิภาพใน
การเข้าใจสงัคมชวายคุระเบียบใหมไ่ด้54  

นักอินโดนีเซียศึกษาส่วนใหญ่มีความเห็นว่ารัฐบาลอาณานิคมส่งเสริมให้สังคมชวา
พัฒนาให้เข้ากับกระแสสมยัใหม่  เพราะนักอินโดนีเซียศึกษามองว่าราชส านักชวาถูกลิดรอน
อ านาจและไมส่ามารถตอบโต้กบัรัฐบาลอาณานิคม  สง่ผลให้แนวคิดชวานิยมไม่เป็นท่ีแพร่หลาย
ในสงัคมอินโดนีเซียยคุอาณานิคม เพมเบอร์ตนัได้เห็นแย้งกับแนวคิดนีว้่า  การถูกลิดรอนอ านาจ
การเมืองการปกครองของราชส านกัชวาท าให้ราชส านกัหนัมาให้ความส าคญัของพิธีกรรม  ซึ่งราช
ส านักเห็นว่าเป็นสัญลกัษณ์ของการแสดงอ านาจต่อสงัคมอินโดนีเซีย  กล่าวได้ว่าพิธีกรรมเป็น
สญัลกัษณ์สะท้อนปฏิกริยาของราชส านกัชวาตอ่กระแสสมยัใหม ่ ท่ีได้ครอบครองอ านาจทางการ
เมืองในอินโดนีเซีย  สงัคมชวาจึงหนัไปให้ความส าคญัในการสง่เสริมวฒันธรรมชวาให้เข้มข้นมาก
ขึน้  ซึ่งเป็นแรงขบัเคลื่อนจากภายในสงัคมชวามากกวา่จากภายนอก55 

การสถาปนาลทัธิความเช่ือแบบชวาได้รับอานิสงส์จากโลกอาณานิคมในคริสต์ศตวรรษท่ี
20  จากความกระหายใคร่รู้ของสงัคมอาณานิคมสง่ผลให้เกิดการศกึษาวฒันธรรมชวาจากรัฐบาล
อาณานิคม   โดยรัฐบาลอาณานิคมได้ก่อตัง้สถาบันชวาศึกษา (Java Instituut) ในปี ค.ศ. 1919  
สถาบนัชวาศกึษาได้ตีพิมพ์บทความท่ีมีหวัข้อเก่ียวกบัองค์ความรู้ของชวาให้แก่โลกภายนอกและ
ในสงัคมอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์   เพมเบอร์ตนัเห็นวา่สถาบนัชวาศกึษาเป็น
ก้าวส าคญัของการถ่ายทอดวิถีชวาแก่สงัคมอินโดนีเซีย  โดยมีรัฐบาลอาณานิคมให้การสนับสนุน  
ปัจจยัดงักลา่วท าให้วฒันธรรมชวาได้ครอบง าชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย  และท าให้วฒันธรรมชวา
ได้รับยกย่องจากชาวพืน้เมืองให้เป็นวฒันธรรมของสงัคมอินโดนีเซียในท่ีสดุ56 
 การเข้ามาผูกขาดของวัฒนธรรมชวาต่อสังคมหมู่เกาะอินเดียตะวนัออกได้เกิดความ
เปลี่ยนแปลงอีกครัง้หนึ่ง  เมื่ออินโดนีเซียก้าวเข้าสูย่คุเรียกร้องเอกราช  สง่ผลให้เกิดชนชัน้น ากลุ่ม
ใหม่ของอินโดนีเ ซียแทนท่ีกลุ่มเ จ้าพืน้เมืองในยุคจารีต   วัฒนธรรมชวาได้รับคัดเลือก
(Recollections) จากชนชัน้น าในยคุระเบียบใหม ่ ซึ่งมีการฟืน้ฟูพิธีกรรมของชวาขึน้มาใหม่ท าให้
ยคุระเบียบใหม่กลายเป็นยุคทองของวฒันธรรมชวา จนถูกขนานนามว่ายุคฟื้นฟูของวฒันธรรม
                                                   

54 John Pemberton,  On the Subject of “Java” (Ithaca: Cornell University Press, 1994), p. 17. 
55 Ibid., p. 70. 
56 Ibid., p. 102-131. 
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ชวา (Javanese Renaissance)57   เน่ืองมาจากชนชัน้น ายคุระเบียบใหมน่ าเอารูปแบบพิธีกรรมท่ี
แสดงสญัลกัษณ์ของอ านาจกษัตริย์ชวาเพ่ือสร้างความชอบธรรมในการปกครองให้แก่ตนเอง  เช่น
ประธานาธิบดีซูฮาร์โตมกัใช้พิธีกรรมแบบจารีตของชวาแสดงอ านาจต่อประชาชน  ซึ่งยังคงมีโลก
ทัศน์แบบจารีตอยู่    เพมเบอร์ตนัเห็นว่าชนชัน้น ายุคใหม่จ าเป็นต้องใช้พิธีกรรมแบบจารีตของ
กษัตริย์ชวาเพ่ือแสดงสิทธิธรรมในการปกครองประเทศตอ่จากชนชัน้เจ้านายชวาในยคุโบราณ 
 ในยคุระเบียบใหมไ่ด้มีการน าเสนอแนวคิดด้านความเช่ือจกัรวาลวิทยาแบบจารีตของชวา
ในหลายรูปแบบ  โดยเฉพาะการสร้างตามนัมินิ (Taman Mini Indonesia Indah หรือ Beautiful 
Indonesia) อนัเป็นโครงการของรัฐบาลในการสร้างอทุยานจ าลองวิถีชีวิตและสถาปัตยกรรมของ
ท้องถ่ินอินโดนีเซีย ในรูปแบบพิพิธภณัฑ์  ตามนัมินิได้ท าหน้าท่ีเป็นตวัแทนของจิตวิญญาณและ
วตัถ ุ(spiritually and materially) ของกระบวนการกลายเป็นอินโดนีเซียในยคุระเบียบใหม ่ซึ่งเป็น
แนวคิดท่ีเน้นสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ชาติอินโดนีเซีย เพมเบอร์ตนัมองวา่ตามนัมินิกลายเป็น
ตวัแทนของสถานท่ีจริงในท้องท่ีตา่งๆของอินโดนีเซีย  รูปจ าลองต่างๆได้ท าหน้าท่ีเผยแพร่แนวคิด
และความรู้สกึของท้องถ่ินอินโดนีเซีย  รวมถึงความต้องการของประธานาธิบดีซูฮาร์โตและมาดาม
ซีตี ฮาร์ตีนาห์ เทียน (Siti Hartinah Tien, 1923-1996) ภริยาของประธานาธิบดีซูฮาร์โตท่ีต้องการ
สร้างความชอบธรรมในการปกครองอินโดนีเซีย  ประธานาธิบดีได้สร้างพระราชวงัสรุการ์ตาจ าลอง
เพ่ือแสดงถึงอ านาจการปกครองของชวาและเป็นการแสดงอ านาจการปกครองของรัฐบาลชวาใน
ยคุระเบียบใหม ่  เพมเบอร์ตนัเห็นว่าพระราชวงัสรุการ์ตาจ าลองแสดงถึงพัฒนาการของอ านาจ
ชวาในอดีตท่ียงัคงสง่ผลตอ่การเมืองอินโดนีเซียในยคุระเบียบใหม่58 เพมเบอร์ตนัเห็นวา่วฒันธรรม
ชวาในยคุระเบียบใหมไ่มเ่คยจากหายไปจากสงัคมอินโดนีเซีย  เพราะวฒันธรรมชวาเป็นเคร่ืองมือ
ในการสร้างความชอบธรรมให้แก่รัฐบาลระเบียบใหม ่ ซึ่งมีความพยายามปรับปรุงวฒันธรรมชวา
ให้เข้ากับวฒันธรรมสมัยใหม่และสร้างกระแสชวานิยมให้เป็นท่ีรู้จัก  ดังนัน้จึงอาจกล่าวได้ว่า
กระแสชวานิยมได้กลายเป็นสว่นหนึ่งของสงัคมอินโดนีเซียสมยัใหม่ 
 ชวาศกึษาแสดงให้เห็นถึงความพยายามครัง้ใหมข่องโลกตะวนัตกในการสร้างความเข้าใจ
เก่ียวกบัความเปลี่ยนแปลงทางการเมืองของอินโดนีเซียยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าและยคุระเบียบ
ใหม ่ ซึ่งนกัวิชาการตะวนัตกได้ตระหนกัถึงความบกพร่องในการศึกษาสงัคมอินโดนีเซียของฟีธท่ี
เน้นศกึษาอินโดนีเซียในมิติการเมืองเพียงอย่างเดียว  การเน้นมิติทางการเมืองท าให้ไมส่ามารถท า
ความเข้าใจเก่ียวกบัโลกของอินโดนีเซียในภาพรวมได้  การศกึษาของริคเลฟส์ ฮเูบ็น และเพมเบอร์
ตนัสะท้อนความสนใจชวาศึกษาของบุคคลทัง้สาม  เพ่ือใช้ความรู้ท่ีได้รับเป็นแนวทางท าความ

                                                   
57 John Pemberton,  On the Subject of “Java”, p. 150. 
58 Ibid., p. 153-160. 
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เข้าใจสงัคมอินโดนีเซียในยคุเอกราช  อนัเป็นแนวทางท่ีถกูละเลยจากนกัวิชาการตะวนัตกเสมอมา  
การศกึษาอินโดนีเซียในช่วงนีจ้ึงเป็นการก้าวสู่ทิศทางการศึกษาด้วยวิธีการทางสงัคมศาสตร์  ซึ่ง
การศึกษาดังกล่าวได้รับการสนับสนุนข้อมูลจากนักมานุษยวิทยา  ส่งผลให้การศึกษา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียกลายเป็นการศึกษาท่ีเน้นมิติด้านสงัคมและวฒันธรรมอินโดนีเซียขึน้
อย่างมาก 
 

2.1.3 แนวคิดการเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่ของ
นักวชิาการชาวตะวันตก 
 

 นักประวตัิศาสตร์ชาวตะวนัตกศึกษาพัฒนาการของปัญญาชนอินโดนีเซียในปลายยุค
อาณานิคมเพ่ิมขึน้ เพ่ือท าความเข้าใจแนวคิดการปกครองอินโดนีเซียในยุคเอกราช เพราะนัก
ประวตัิศาสตร์ชาวตะวนัตกเช่ือว่าปัญญาชนกลุ่มนีเ้ป็นกลุ่มท่ีมีอิทธิพลต่อนโยบายการปกครอง
อินโดนีเซียยคุหลงัได้รับเอกราช  โดยเฉพาะการท าความเข้าใจนโยบายตา่งประเทศของอินโดนีเซีย 
ได้แก่ การเผชิญหน้าและการด าเนินการเก่ียวกับดินแดนอิเรียนจายา   ตลอดจนการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นหวัข้อส าคญัของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
ในยคุสงครามเย็น  การสร้างสรรค์งานวิชาการอินโดนีเซียในหลายแขนงได้ท าให้เกิดความกระจ่าง
ถึงตวัตนของอินโดนีเซียท่ีค่อยๆเด่นชัดขึน้ในสายตาของชาวต่างชาติ  และเป็นบรรทัดฐานของ
การศกึษาอินโดนีเซียในยคุเอกราช  สง่ผลให้การศกึษาอินโดนีเซียในยคุเอกราชไม่สามารถละเลย
ความรู้เก่ียวกับลทัธิชาตินิยมและแนวคิดวฒันธรรม  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีไม่เคยจางหายจากสงัคม
อินโดนีเซีย  แตไ่ด้ปรับเปลี่ยนตวัเองเข้ากบัความเป็นสมยัใหม่ได้อย่างลงตวัและมีอิทธิพลต่อการ
เคลื่อนไหวของสงัคมอินโดนีเซียอย่างมากในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าและยคุระเบียบใหม ่ กรอบ
การศกึษาข้างต้นได้ท าให้เกิดการเรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียร่วมสมัยและท าให้
สามารถเข้าใจประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในภาพรวมได้ดีย่ิงขึน้  ซึ่งนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียใน
ยคุหลงัได้รับเอกราชได้ใช้ทฤษฎีทางด้านสงัคมศาสตร์เพ่ืออธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมากขึน้ 
 การเรียบเรียงประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่หรือประวตัิศาสตร์ร่วมสมัยได้รับการ
ก าหนดขอบเขตของการแบ่งแยกประวตัิศาสตร์เก่าและใหมข่องอินโดนีเซีย  ขณะนัน้เส้นแบ่งของ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียระหว่างยุคเก่าและใหม่ไม่ชัดเจน  ความเก่ียวเน่ืองระหว่างยุคเก่าและ
ใหมจ่ึงยากท่ีจะแยกแยะหรือแบ่งพืน้ท่ี  และกลายเป็นความท้าทายของนกัประวตัิศาสตร์ในการหา
ค าตอบของเส้นแบ่งยุคประวัติศาสตร์เก่าและใหม่  ริคเลฟส์มองว่าการแบ่งประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียควรให้ความส าคัญกับการศึกษาอิทธิพลของประวัติศาสตร์ต่อสังคมอินโดนีเซีย
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สมยัใหม ่ การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดเซียในยุคท่ีประเทศมีความเป็นเอกภาพ   สามารถแบ่ง
ออกได้เป็นสามช่วงคือ  

1. การศึกษายุควฒันธรรมและศาสนาโดยเฉพาะการศึกษาเก่ียวกับกระบวนการท าให้
เป็นอิสลามของอินโดนีเซีย เร่ิมต้นตัง้แต่คริสต์ศกัราช 1300 อิทธิพลของกระบวนการท าให้เป็น
อิสลามนีย้งัคงด าเนินอยู่ในสงัคมอินโดนีเซียจนถึงทศวรรษท่ี 2000    

2. การศกึษาความสมัพนัธ์ระหวา่งชาวอินโดนีเซียและชาวยุโรป  เร่ิมขึน้ราวคริสต์ศกัราช 
1500  และยงัคงสืบเน่ืองมาถึงยคุร่วมสมยั   

3. ประวตัิศาสตร์นิพนธ์และงานเขียนในภาษาอินโดนีเซีย เช่น ภาษาชวา, ภาษามาเลย์
และอ่ืนๆ  รวมทัง้ภาษายโุรป  ท่ียงัคงมีความส าคญัในการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียทัง้สอง
ยคุ59 
 ริคเลฟส์เร่ิมการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ด้วยประเด็นเข้ามาของศาสนา
อิสลาม โดยมองวา่ความเปลี่ยนแปลงท่ีส าคญัในอินโดนีเซียท่ีเห็นอยู่ในทศวรรษท่ี 2000 นัน้ เป็น
ส่วนหนึ่งของกระบวนการสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สังคมอินโดนีเซียในด้านศาสนาและ
วัฒนธรรม  การท่ีศาสนาอิสลามได้เผยแพร่วัฒนธรรมอิสลามให้แก่คนพืน้เมืองในหมู่เกาะ
อินโดนีเซีย ท าให้ชาวอินโดนีเซียหันมานับถือศาสนาอิสลาม  ริคเลฟส์มองว่ากระบวนการนีไ้ด้
ด าเนินมาจนกระทั่งถึงทศวรรษท่ี 2000 อนัเป็นช่วงเวลาท่ีเขาเร่ิมต้นผลิตงานประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียสมยัใหม ่เป็นผลมาจากศาสนาอิสลามมีความยืดหยุ่นและสามารถปรับเปลี่ยนตวัเอง
ให้เข้ากบัลทัธิความเช่ือท้องถ่ินของสงัคมอินโดนีเซีย   

สงัคมชวาเป็นสงัคมท่ีมีรากฐานความเช่ือมาจากสงัคมฮินด-ูพทุธท่ีมีความเหนียวแนน่และ
ฝังรากลึกในราชส านักชวาต่างๆ   อิทธิพลของฮินดู-พุทธท่ีแข็งแกร่งท าให้ศาสนาอิสลาม
จ าเป็นต้องปรับตัวให้เข้ากับอิทธิพลของศาสนาเก่าก่อน  ริคเลฟส์เรียกกระบวนการนีว้่าเป็น
กระบวนการท าให้เป็นชวา (Javanization) มากกวา่กระบวนการท าให้เป็นอิสลาม (Islamization)  
ซึ่งมีความแตกต่างจากในอาณาจักรมะละกาท่ีกระบวนการอิสลามได้สถาปนาอย่างมัน่คงใน
สงัคมของชาวพืน้เมือง  ริคเลฟส์เห็นว่าเกิดจากความแตกต่างในด้านวฒันธรรรมระหว่างกลุ่ม
วฒันธรรมของชวาท่ีเป็นแบบวฒันธรรมการท านา (Wet-rice Agriculture)  และกลุ่มวฒันธรรม
ของมะละกาซึ่งเป็นสังคมเมืองท่าท่ีมีการติดต่อกับโลกภายนอกมากกว่าสังคมเกษตรกรรม   
วฒันธรรมการท านามกัมีความสมัพันธ์กันภายในสงัคมอนัเป็นผลมาจากความสามารถในการ
ผลิตอาหารได้ด้วยตนเอง  แตกตา่งกบัสงัคมพ่อค้าท่ีมีความจ าเป็นต้องด ารงชีพด้วยกิจกรรมด้าน

                                                   
59 M. C. Ricklefs,  A History of Modern Indonesia since c. 1300, 3rd edition (London: Palgrave, 2001), p. 
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พาณิชยกรรมร่วมกบัสงัคมอ่ืน  โดยเฉพาะสงัคมภายนอกเป็นสว่นหนึ่งท่ีท าให้สงัคมพ่อค้าสามารถ
ปรับเปลี่ยนให้เข้ากบัความเปลี่ยนแปลงจากภายนอกได้ดีกวา่สงัคมเกษตรกรรม60   
 แตอ่ย่างไรก็ตาม ริคเลฟส์มองวา่ในยคุการเข้ามาของศาสนาอิสลามนีไ้มอ่าจนับได้ว่าเป็น
ยคุสมยัใหมข่องประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  ถึงแม้วา่สงัคมอินโดนีเซียจะมีพฒันาการร่วมกนัในด้าน
ศาสนาอิสลาม  แตศ่าสนาอิสลามไมไ่ด้เป็นพฒันาการเดียวในสงัคมอินโดนีเซีย  เน่ืองจากสงัคม
อินโดนีเซียในยุคนัน้ใช้ภาษามลายูเป็นภาษากลางในการติดกับกลุ่มชาวอินโดนีเซียเองและ
ชาวตา่งชาติ  ซึ่งน ามาใช้ในกิจกรรมการค้าระหวา่งกนัเพียงเท่านัน้  ริคเลฟส์เห็นว่าการเข้ามาของ
ศาสนาอิสลามเป็นประวตัิศาสตร์ช่วงหนึ่งก่อนท่ีจะกลายเป็นประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ 
ศาสนาอิสลามได้มีอิทธิพลต่อสงัคมอินโดนีเซียในยุคอาณานิคม  และถูกน ามาใช้เป็นเคร่ืองมือ
ทางการเมืองในการตัง้รับกบัอิทธิพลของตะวนัตก โดยเฉพาะอิทธิพลของรัฐบาลอาณานิคมท่ีได้
ขยายตัวเข้าสู่สังคมการเมืองอินโดนีเซียอย่างช้าๆ ตัง้แต่คริสต์ศตวรรษท่ี 18  โดยท่ีสังคม
อินโดนีเซียไมท่นัระวงัถึงอนัตรายท่ีก าลงัก่อตวัขึน้ในสงัคมของตนเอง   ก่อนหน้านัน้ความสมัพันธ์
ระหว่างบริษัทวีโอซีและราชส านักพืน้เมืองเป็นไปในรูปของความสมัพันธ์เพ่ือผลประโยชน์ทาง
การค้าเป็นส าคญัมาตัง้แตค่ริสต์ศตวรรษท่ี 17   ริคเลฟส์มองวา่ความสมัพันธ์อนัเกือ้กูลประโยชน์
ตอ่กนัได้จบลงเมื่อบริษัทอินเดียตะวนัออกขององักฤษได้เข้าปกครองอินโดนีเซีย  ตามนโยบายของ
รัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ระหว่าง ค.ศ. 1811-1816 เพ่ือปกป้องไม่ให้
ฝร่ังเศสเข้ามายึดครองอินโดนีเซีย   นโยบายการปฏิรูปขององักฤษได้กลายเป็นจดุเปลี่ยนส าคญัท่ี
ท าให้สังคมอินโดนีเซียโดยเฉพาะชวารู้สึกถึงการคุกคามจากอ านาจภายนอก   ส่งผลให้เกิด
สงครามชวาซึ่งน าโดยเจ้าชายดีปอเนอกอรอ  พระเชษฐาของสุลต่านฮาเม็งกูบูโวโนท่ี 3 
(Hamengkubuwana III) แห่งราชส านกัยอกยาการ์ตา  ซึ่งได้รับการศกึษาศาสนาอิสลามจากเปอ
ซันเตรน  การท่ีเจ้าชายดีปอเนอกอรอทรงใช้ศาสนาอิสลามและความเช่ือแบบชวาเพ่ือหา
ผู้สนบัสนนุในการก่อสงครามครัง้นี ้  ท าให้ริคเลฟส์มองวา่ศาสนาอิสลามในยคุนีไ้ด้พัฒนารูปแบบ
เป็นเคร่ืองมือทางการเมือง  รวมทัง้กลายเป็นจดุแบ่งแยกของสงัคมพืน้เมืองท่ีนบัถือศาสนาอิสลาม
ออกจากกลุม่ของศาสนาคริสต์  ความขดัแย้งระหว่างกลุ่มมสุลิมและคริสเตียนในอินโดนีเซีย  ได้
ส่งผลให้ชาวมุสลิมในอินโดนีเซียปรับตัวให้เข้ากับบริบทท่ีเปลี่ยนแปลงไปของสังคมการเมือง
อินโดนีเซียในยุคอาณานิคม  และสงครามชวายังส่งผลต่อการปกครองของรัฐบาลอาณานิคม
เนเธอร์แลนด์ในชวา  ซึ่งรัฐบาลอาณานิคมได้ลิดรอนอ านาจของเจ้าพืน้เมืองลง   

อิทธิพลด้านการปกครองของรัฐบาลอาณานิคมได้สง่ผลตอ่ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุ
เอกราช  นโยบายของรัฐบาลอาณานิคมได้ส่งผลกระทบต่อวิถีชีวิตและโลกทัศน์ของชาวพืน้เมือง

                                                   
60 M. C. Ricklefs,  A History of Modern Indonesia since c. 1300, p. 7-20. 
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อินโดนีเซีย   ริคเลฟส์มองวา่ความเปลี่ยนแปลงดงักลา่วเร่ิมต้นขึน้หลงัจากรัฐบาลได้ออกนโยบาย
การบงัคบัเพาะปลกูบนเกาะชวา  นโยบายดงักลา่วท าให้กลุ่มเจ้านายชวากลายเป็นบุคลากรของ
ระบบราชการอาณานิคม  และสามารถสร้างความมัน่คงทัง้ทางการเมืองและทางการเงินให้แก่
เจ้านายชวาได้  ปัจจัยนีท้ าให้กลุ่มเจ้านายชวาเปิดรับกระแสสมัยใหม่มากขึน้เพ่ือแสวงหาช่อง
ทางการมีต าแหน่งราชการ  อีกทัง้นโยบายจริยธรรมในยุคต่อมาได้กลายเป็นส่วนหนึ่งของ
กระบวนการท าให้ชาวพืน้เมืองเป็นตะวนัตกอย่างแท้จริง  ถึงจดุนีก้ารขยายตวัของอิทธิพลยุโรปได้
ปรากฏอย่างเดน่ชดั  และได้น าให้สงัคมอินโดนีเซียเข้าสู่โลกทุนนิยม  จากการขยายตวัทางด้าน
เศรษฐกิจและการเกิดขึน้ของโรงงานอตุสาหกรรมในอินโดนีเซีย  ริคเลฟส์มองว่าการเปลี่ยนแปลง
ครัง้นีท้ าให้สงัคมอินโดนีเซียทัง้หมดได้รับกระแสสมยัใหม่ในวงกว้าง  โดยเฉพาะการเกิดขึน้ของ
แรงงานในระบบโรงงานอุตสาหกรรมเป็นส่วนหนึ่งของการแยกตัวชาวพืน้เมืองออกจากวิถี
การเกษตรในสงัคมเกษตรกรรม  อีกทัง้การส่งเสริมการศึกษาของรัฐบาลได้กระตุ้นให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงโลกทศัน์ชาวพืน้เมืองโดยเฉพาะชนชัน้เจ้าผู้ปกครองพืน้เมือง  รูปแบบการด าเนินชีวิต
ตามวิถีตะวนัตกท าให้เกิดกระแสชาตินิยมอินโดนีเซีย แต่กระแสตะวนัตกก็ไม่ได้ขบัเคลื่อนสงัคม
อินโดนีเซียในยคุอาณานิคมแตเ่พียงกระแสเดียว  กระแสศาสนาอิสลามเองก็ส่งอิทธิพลต่อสงัคม
อินโดนีเซียมากขึน้ จากการท่ีครูสอนศาสนาอิสลามได้เผยแพร่ความรู้อิสลามแผนใหม่ในโรงเรียน
สอนศาสนาอิสลาม  สง่ผลให้ครูสอนศาสนากลายเป็นชนชัน้น าทางสงัคมท่ีมีบารมีแทนท่ีชนชัน้เจ้า
ผู้ปกครอง61 

ริคเลฟส์น ากระแสตะวนัตกและกระแสอิสลามวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างชนชัน้น า
ของอินโดนีเซียสมยัใหม ่สรุปได้วา่กระแสทัง้สองตา่งมีทิศทางของตนท่ีชัดเจนและเป็นคู่ขนานกัน
ไปในคริสต์ศตวรรษท่ี 20  กระแสทัง้สองตา่งมุง่สร้างกลุม่ชนชัน้กลางท่ีมีวิถีคิดและอดุมการณ์ท่ีมี
ความแตกตา่งกนั  โดยใช้การเรียนการสอนในโรงเรียนเป็นเคร่ืองมือสร้างบคุคลากรท่ีมีอดุมการณ์
ของกลุม่  องค์ความรู้จากการอบรมสัง่สอนของกระแสทัง้สองผา่นโรงเรียนได้สร้างกลุ่มปัญญาชน
ท่ีมีความเป็นปัจเจกชนสูง  ซึ่งในเวลาต่อมากลายเป็นกระบอกเสียงท่ีส าคัญในการเผยแพร่
อดุมการณ์ของกลุม่ตอ่ไปในสงัคมโดยผา่นงานเขียนและวรรณกรรมต่างๆ  ซึ่งริคเลฟส์มองว่าเป็น
กุญแจส าคัญของยุคการก่อตัวของลทัธิชาตินิยมต่อสังคมอินโดนีเซีย 62  นอกจากนีก้ารเกิดขึน้
หนงัสือพิมพ์และวารสารก็มีส่วนส าคญัในการเผยแพร่แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียและดึงดดูให้
กลุม่ชาวพืน้เมืองท่ีมีอดุมการณ์เดียวกนัรวมตวัจดัตัง้เป็นกลุม่ตา่งๆ  ซึ่งกลายเป็นกลุ่มเคลื่อนไหว
ของนกัชาตินิยมในเวลาตอ่มา  ตลอดจนน าพวกเขาเข้าสูก่ารตอ่สู้ เพ่ือเรียกร้องเอกราช 

                                                   
61 M. C. Ricklefs,  A History of Modern Indonesia since c. 1300, p. 170. 
62 Ibid., p. 206. 
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อย่างไรก็ตาม อิทธิพลของกระแสกระบวนการอิสลามและกระบวนการท าให้เป็นตะวนัตก
ในสงัคมก็ยงัคงด าเนินเร่ือยมาจนถึงทศวรรษท่ี 2000  ริคเลฟส์ตัง้ข้อสงัเกตถึงการเคลื่อนไหวของ
กระแสทัง้สองท่ีต่างหวังจะดูดกลืนสังคมอินโดนีเซียและมีพัฒนาการท่ีเด่นชัดมากขึน้ในยุค
เรียกร้องเอกราชและยคุเอกราช  กระแสอิสลามได้ด าเนินกิจกรรมของตนผ่านการเมืองในรัฐสภา  
รวมตวัก่อตัง้เป็นพรรคการเมืองเพ่ือเคลื่อนไหวในทิศทางตามอย่างอดุมการณ์ท่ีกลุ่มตนต้องการ  
เห็นได้จากกรณีท่ีประธานาธิบดีซูการ์โนผู้ เป็นชาวมสุลิมชวาได้ประกาศใช้ระบอบประชาธิปไตย
แบบชีน้ า  อนัเป็นระบอบท่ีมีแบบแผนตามอย่างวฒันธรรมชวา  ฟีธเห็นวา่การบงัคบัใช้ระบอบนีท้ า
ให้การปกครองระบอบประชาธิปไตยในอินโดนีเซียสิน้สุดลง  เพราะประชาธิปไตยแบบชีน้ าให้
อ านาจการปกครองแก่ประธานาธิบดีเพียงผู้ เดียวและขดัแย้งกบัระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภา
ท่ีสง่เสริมบทบาทพรรคการเมือง63  ริคเลฟส์เห็นวา่การประกาศใช้ประชาธิปไตยแบบชีน้ าไมไ่ด้เป็น
การยุติการปกครองแบบประชาธิปไตยในอินโดนีเซีย  เขาเห็นว่าเป็นความขัดแย้งระหว่าง
นักการเมืองอนุรักษ์นิยม เช่นประธานาธิบดีซูการ์โน ท่ีมีความต้องการปรับเปลี่ยนการปกครอง
ประเทศให้สอดคล้องกบัวฒันธรรมชวา กบันกัการเมืองก้าวหน้าเช่นฮตัตา ท่ีต้องการให้อินโดนีเซีย
มีการปกครองแบบรัฐสภาตามอย่างประเทศประชาธิปไตยในโลกตะวนัตก  ซึ่งในยุคระเบียบใหม่
กระแสชวานิยมได้กลายเป็นกระแสหลกัของการเมืองอินโดนีเซีย  แต่ความไร้เสถียรภาพทาง
การเมืองในช่วงปลายยคุระเบียบใหมก่็สง่ผลให้กระแสปฏิรูปอิสลามและกระแสอิสลามดัง้เดมิกลบั
มีชีวิตชีวาอีกครัง้และด าเนินตอ่มาภายใต้การอปุถมัภ์ของรัฐบาล  ท าให้อิทธิพลของอิสลามเข้มเขง็
ขึน้ และมีอิทธิพลตอ่การเมืองอินโดนีเซียมาจนถึงทศวรรษท่ี 200064 

ริคเลฟส์น าหลักการทางด้านสงัคมศาสตร์มาช่วยอธิบายความเปลี่ยนแปลงของสงัคม
อินโดนีเซียร่วมกบัการใช้แนววิเคราะห์ทางการเมือง  นบัเป็นแนวทางใหมท่ี่ได้รับความนิยมส าหรับ
การเขียนประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 20  แนวทางดังกล่าวได้รับการ
สนับสนุนจากวงวิชาการเป็นอย่างดี  และมีผู้ น าไปใช้ในการวิเคราะห์ประวัติศาสตร์อย่าง
แพร่หลาย  รวมทัง้การเขียนหนังสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของ เอเดรียน วิคเคอร์ส(Adrian 
Vickers, 1958-) ท่ีน าเสนอประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ โดยเน้นศึกษาความเปลี่ยนแปลง
ของสงัคมอินโดนีเซียหลงันโยบายจริยธรรมและการก่อตวัของแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียในยุค
อาณานิคม  วิคเคอร์สเน้นศกึษาความเป็นเอกภาพของอินโดนีเซียในความคิดของนกัชาตินิยม  ซึ่ง
เน้นย า้ความเป็นเอกภาพของอินโดนีเซียและต้องการเรียกร้องอิสรภาพจากอาณานิคม  การศึกษา
ของวิคเคอร์สเป็นกรอบการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหมท่ี่เน้นแนวคิดชาตินิยม อนัเป็น

                                                   
63 ด ูHerbert Feith,  The Decline of Constitutional Democracy in Indonesia (Jakarta: Equinox, 2007). 
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แนวคิดท่ีมีอิทธิพลตอ่การเมืองของอินโดนีเซียในยคุเอกราช และเป็นอตัลกัษณ์ของชาติอินโดนีเซีย  
วิคเคอร์สมองว่านักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียกระแสหลกัมกัให้ความสนใจศึกษาประวตัิศาสตร์
วีรบรุุษแห่งชาติอินโดนีเซียและเหตกุารณ์ตอ่สู้ เพ่ือเรียกร้องเอกราช มากกว่าการศึกษาพัฒนาการ
ด้านสงัคม65   
 การศึกษาประวัติศาสตร์แนวทางนีไ้ด้เป็นกรอบการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย
สมัยใหม่ของวิคเคอร์ส  ท าให้การศึกษาของวิเคอร์สต้องคล้อยตามการศึกษาประวัติศาสตร์
แนวทางนี ้  เขาให้ความส าคญักับการก่อตวัของชนชัน้กลางในอินโดนีเซียช่วงปลายสมยัอาณา
นิคม  ซึ่งเขามองว่ากลุ่มชนชัน้น าอินโดนีเซียเป็นกลุ่มท่ีได้รับกระแสตะวนัตกผ่านการศึกษาใน
โรงเรียนแผนตะวนัตก  โดยเฉพาะการเผยแพร่คริสต์ศาสนาของมิชชนันารีชาวตะวนัตก66 
 การเผยแพร่แนวคิดตะวันตกแก่ชาวพืน้เมืองได้สร้างความเป็นตะวันตกให้แก่สังคม
อินโดนีเซียและท าให้เกิดกลุม่ปัญญาชนในเขตเมือง  แตแ่นวคิดของตะวนัตกก็ไมส่ามารถท่ีจะเข้า
แทนท่ีแนวคิดจารีตของสงัคมได้  การแสดงออกของแนวคิดจารีตมกัเกิดขึน้จากความไม่พอใจของ
ประชาชนต่อนโยบายของรัฐในรูปแบบการประท้วงหรือก่อกบฏ  วิคเคอร์สเห็นว่าแนวคิดจารีต
อินโดนีเซียเป็นแนวคิดท่ีมีความเช่ือมโยงกบัยคุรุ่งเรืองในอดีตของชาวพืน้เมือง  ซึ่งเป็นแรงผลกัดนั
ให้สงัคมมีความรู้สึกร าลึกและโหยหาอดีตอนัรุ่งเรืองของตน  แต่ความเปลี่ยนแปลงของกระแส
ตะวนัตกท่ีคืบคลานเข้าสูส่งัคมท าให้เกิดความแตกแยกระหวา่งชมุชนเมืองและชมุชนชนบท  ซึง่วิค
เคอร์สเห็นวา่ความเปลี่ยนแปลงดงักล่าวส่งผลให้เกิดกบฏในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่  
วิคเคอร์สมองการขบัเคลื่อนของชุมชนชนบทว่า การโหยหาความสขุในยุคทองของอดีตนัน้  ได้
ผลกัดนัให้เกิดวีรบุรุษในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  ซึ่งมุ่งหมายจะปลดปล่อยอินโดนีเซียให้เป็น
อิสระ วีรบรุุษอินโดนีเซียในยุคนีม้กัอ้างอ านาจศกัดิ์สิทธ์ิเพ่ือเรียกการสนับสนุนจากชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซีย67 
 วิคเคอร์สเห็นวา่การเคลื่อนไหวของกบฏชาวอินโดนีเซียท่ีอ้างอ านาจเหนือธรรมชาติท าให้
ได้รับการสนบัสนนุจากมวลชนอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นกลุม่ท่ีมีโลกทัศน์แบบจารีตอยู่  การเคลื่อนไหว
ของกบฏอินโดนีเซียมีความแตกตา่งกบัการเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมอินโดนีเซียยุคแรก  ได้แก่
การก่อกบฏของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1926  ซึ่งการก่อกบฏครัง้นัน้ถูก
ปราบปรามอย่างรวดเร็ว  วิคเคอร์สเห็นว่าความล้มเหลวของนักชาตินิยมอินโดนีเซียในยุคแรก
เกิดขึน้จากแนวคิดชาตินิยม  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีใหมข่องสงัคมอินโดนีเซีย  ท าให้ไมเ่ป็นท่ีรู้จกัของชาว
ชนบท  เขาเห็นวา่สงัคมอินโดนีเซียในยคุนัน้ถกูจ ากดัด้วยเส้นแบ่งของเมือง/ชนบท สมยัใหม/่จารีต
                                                   

65 Adrian Vickers,  A History of Modern Indonesia (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), p. 2. 
66Ibid., p. 22. 
66 Ibid., p. 48. 
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และชนชัน้ปัญญาชน/ชาวบ้าน  ซึ่งวิคเคอร์สมองว่าเป็นอปุสรรคส าคญัท่ีกัน้ขวางนักชาตินิยมกับ
ชาวชนบทซึ่งเป็นประชาชนกลุม่ใหญ่ของอินโดนีเซีย  ถึงแม้ว่าทัง้สองกลุ่มจะมีความเช่ือเดียวกัน
คือต้องการตอ่ต้านระบอบอาณานิคม68  

วิคเคอร์สเห็นวา่ความส าเร็จของการเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมเกิดขึน้  หลงัจากญ่ีปุ่ น
ได้ยึดครองอินโดนีเซียในช่วงสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ญ่ีปุ่ นสนบัสนนุกลุ่มชาตินิยมอินโดนีเซีย  ท า
ให้นกัชาตินิยมอินโดนีเซียสามารถเผยแพร่แนวคิดชาตินิยมให้แก่ชาวชนบทได้อย่างกว้างขวาง  วิค
เคอร์สเห็นว่าเหตุการณ์นีเ้ป็นจุดเปลี่ยนส าคัญของการกระจายแนวคิดชาตินิยมสู่มวลชน
อินโดนีเซียอย่างทัว่ถึง  ท าให้แนวคิดชาตินิยมกลายเป็นแนวคิดท่ีหลอ่หลอมสงัคมอินโดนีเซียให้มี
ความรู้สกึเป็นหนึ่งเดียวกนัและต้องการเอกราชของชาติ  วิคเคอร์สเห็นวา่การหลอ่หลอมครัง้นีเ้ป็น
ความส าเร็จของนักชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีสามารถชักน าชาวอินโดนีเซียให้คล้อยตาม   ส่งผลให้
ชาวอินโดนีเซียมีความต้องการต่อสู้กับระบอบอาณานิคม  หลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  รัฐบาล
อาณานิคมได้กลบัเข้ามายึดครองอินโดนีเซียอีกครัง้และได้ก่อตัง้รัฐบาลสหพันธรัฐอินโดนีเซีย  
เหตกุารณ์ดงักลา่วได้สง่ผลให้เกิดการเคลื่อนไหวของมวลชนชาวอินโดนีเซียเพ่ือตอบโต้กับรัฐบาล
สหพนัธรัฐอินโดนีเซีย  ซึ่งวิคเคอร์สมองวา่การเคลื่อนไหวเพ่ือตอ่สู้กบัรัฐบาลเนเธอร์แลนด์เกิดจาก
แนวคิดชาตินิยมท่ีหยัง่รากลกึในสงัคมอินโดนีเซียมาช้านาน69 
 ลทัธิชาตินิยมเพ่ิงขยายตวัไปในหมูป่ระชาชนช่วงสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ถึงแม้ว่ารัฐบาล
อินโดนีเซียในยุคระเบียบใหม่พยายามลดบทบาทของประธานาธิบดีซูการ์โนซึ่งเป็นตวัแทนของ
ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียลงและน าเสนอบทบาทของกองทัพอินโดนีเซียแทน  แต่วิคเคอร์สมี
ความเห็นวา่สงัคมอินโดนีเซียไมเ่คยละทิง้แนวคิดชาตินิยมของซูการ์โน  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีขบัเคลื่อน
อินโดนีเซียมาอย่างช้านาน  วิคเคอร์สเห็นวา่กระแสชาตินิยมอินโดนีเซียเร่ิมปรากฏขึน้อีกครัง้ในยคุ
ระเบียบใหม่  เ น่ืองมาจากประชาชนมีความต้องการล้มล้างระบอบท่ีเข้มงวด ส่งผลให้ชาว
อินโดนีเซียระลกึถึงยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า  ซึ่งเป็นยุคท่ีลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียได้ขบัเคลื่อน
ประเทศอินโดนีเซียและมองว่าเป็นยุคท่ีน่าภาคภูมิใจของชาติอินโดนีเซีย  พร้อมกับยกย่อง
ประธานาธิบดีซูการ์โนเป็น “ตัวแทนของเอกราชและความภมูิใจของชาติ” ท าให้ภาพพจน์ของ
ประธานาธิบดีซูการ์โนเข้มแขง็ขึน้70 
 กระแสชาตินิยมอินโดนีเซีย คือ แก่นแท้ของสงัคมอินโดนีเซียในยุคสมยัใหม่  เป็นตวัแทน
ของการแบ่งปันประสบการณ์และภาพอดีตของอินโดนีเซียในปัจจุบัน  แนวคิดของวิคเคอร์ส 
กลายเป็นแนวคิดท่ีส าคญัต่อการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย เพ่ืออธิบายการเกิดขึน้ของ
                                                   

68 Adrian Vickers,  A History of Modern Indonesia, p. 83. 
69 Ibid., p. 102. 
70 Ibid., p. 201. 
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ประวตัิศาสตร์นกัชาตินิยม  ท่ีมุง่หวงัการศกึษาความเปลี่ยนแปลงของสงัคมจากอินโดนีเซียในยุค
จารีตโบราณมาเป็นสงัคมสมยัใหม ่  แนวคิดของวิคเคอร์สแตกตา่งกบัแนวคิดของจีน เกลมนั เทย์
เลอร์ (Jean Gelman Taylor, 1944-)  ซึ่งได้พยายามหลีกออกจากแนวการศึกษาประวตัิศาสตร์
การเมืองท่ีได้รับความนิยมมาอย่างช้านาน  เทย์เลอร์เน้นศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคมอินโดนีเซีย  
เพราะการศกึษาประวตัิศาสตร์สงัคมเป็นการศกึษาท่ีเน้นศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียอย่างรอบ
ด้าน   เทย์เลอร์มองวา่พฒันาการของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้รับแรงขบัเคลื่อนจากพัฒนาการ
ของสงัคมท่ีมีมาอย่างยาวนาน และพฒันาการของสงัคมเป็นตวัก าหนดทิศทางของประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียในภาพรวม   

การเรียบเรียงประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้ก้าวจากการศึกษาประวตัิศาสตร์การเมืองการ
ปกครองตามอย่างการศกึษาประวตัิศาสตร์ของชนชัน้กลางอินโดนีเซีย  ดงัเช่น การศึกษาของวิค
เคอร์ส  มาเป็นการศกึษาประวตัิศาสตร์สงัคมท่ีเน้นการศกึษาพฒันาการของชมุชนอินโดนีเซีย  ซึ่ง
เทย์เลอร์เห็นวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียควรเน้นศึกษาประวตัิศาสตร์ของภมูิภาคและ
ประวตัิศาสตร์ชมุชน  เพราะเธอเห็นวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย คือ การศกึษา “ประเดน็
การขัดแย้งภายในสังคมอินโดนีเซีย”71  เทย์เลอร์เห็นว่าพัฒนาการของประวตัิศาสตร์ชุมชน
อินโดนีเซียเกิดจากความเปลี่ยนแปลงภายในสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งมีปัจจยัมาจากกระแสภายนอก
สงัคม  เทย์เลอร์เห็นวา่ปัจจยันีม้ีสว่นส าคญัในการผลกัดนัให้สงัคมอินโดนีเซียมีการพัฒนาจนเกิด
เป็นประเทศอินโดนีเซียในปัจจบุนั   การศกึษาอิทธิพลของกระแสภายนอกไมไ่ด้เน้นเพียงแค่ความ
เปลี่ยนแปลงของสงัคมท่ีเกิดจากอิทธิพลของอารยธรรมในเอเชีย  ซึ่งเป็นยคุของการก่อร่างสร้างตวั
ของวัฒนธรรมจารีตในท้องถ่ินเท่านัน้  แต่การศึกษาพัฒนาการของสังคมอินโดนีเซียควรให้
ความส าคญักับการศึกษาอิทธิพลของอารยธรรมยุโรปด้วยเช่นกัน  เน่ืองจากอิทธิพลของอารย
ธรรมยโุรปท าให้สงัคมอินโดนีเซียพฒันาจากสงัคมจารีตเป็นสงัคมสมยัใหม่  แนวคิดของเทย์เลอร์
เป็นไปตามอย่างจารีตการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียตามอย่างแนวคิดของนักประวตัิศาสตร์
หลายท่านท่ีผา่นมา  เทย์เลอร์ใช้แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ของกลุม่นกัชาตินิยมอินโดนีเซีย
เพ่ืออธิบายการเปลี่ยนแปลงของสังคมอินโดนีเซียในยุคอาณานิคม  ท่ีเป็นผลผลิตจากความ
เปลี่ยนแปลงของอารยธรรมตะวนัตก  สง่ผลให้นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมกัให้ความส าคญักับ
การศกึษาอิทธิพลของกระแสตะวนัตกตอ่สงัคมอินโดนีเซีย  และเรียกประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียใน
ยคุอาณานิคมวา่เป็นประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่  เทย์เลอร์เห็นว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียท่ีเน้นการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่เพียงยุคเดียว  ไม่สามารถใช้เป็น

                                                   
71 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories (New Haven: Yale University Press, 2003), p. 
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ค าอธิบายปรากฏการณ์ของสังคมอินโดนีเซียร่วมสมัยได้  เพราะประวัติศาสตร์อินโดนีเซียมี
ความสมัพนัธ์กนัระหวา่งประวตัิศาสตร์โบราณและประวตัิศาสตร์สมยัใหมจ่นไม่สามารถแยกออก
จากกนัได้72 

เทย์เลอร์เห็นว่าความสมัพันธ์ระหว่างประวตัิศาสตร์โบราณและประวตัิศาสตร์สมยัใหม่
เป็นผลมาจากสังคมอินโดนีเ ซียเป็นสังคมท่ีมีการสั่งสมประสบการณ์ของอดีต  และน า
ประสบการณ์เหลา่นัน้เป็นแบบแผนในการพฒันาของอินโดนีเซีย  การพฒันาประสบการณ์ในอดีต
ได้รับการปรับใช้ให้เข้ากบัวิถีชีวิตในทกุยคุสมยั  ซึ่งแสดงออกในขนบธรรมเนียมและวฒันธรรมของ
สงัคมอินโดนีเซียสมยัใหม่  เทย์เลอร์เห็นว่าวฒันธรรมของอินโดนีเซียเกิดขึน้จากปัจจัยส าคัญ 
ได้แก่ การเลือกรับอารยธรรมต่างชาติจากการนับถือศาสนา ได้แก่ ศาสนาฮินด-ูพุทธ  ซึ่งสงัคม
อินโดนีเซียได้รับความเช่ือศาสนาจากการค้าระหวา่งประเทศ  การค้าระหวา่งประเทศท าให้เกิดการ
แลกเปลี่ยนวฒันธรรมระหวา่งสงัคมภายนอกและสงัคมภายในอินโดนีเซีย  สง่ผลให้มีการถ่ายทอด
องค์ความรู้ใหมแ่ละเป็นรากฐานในการพัฒนาของสงัคมในด้านการเมืองการปกครองและความ
เช่ือ  นอกจากนีก้ารแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมกับสังคมภายนอกได้ส่งผลให้เกิดพัฒนาการด้าน
วรรณกรรมของอินโดนีเซีย  โดยเฉพาะงานวรรณกรรมของอินเดียท่ีมีอิทธิพลต่อความเช่ือของชาว
อินโดนีเซียตัง้แตอ่ดีตจนถึงยคุหลงัได้รับเอกราช73 

อารยธรรมฮินด-ูพทุธของอินโดนีเซียเป็นพืน้ฐานของคติความเช่ือของชาวอินโดนีเซีย  ท่ีมี
อิทธิพลอย่างยาวนาน  ถึงแม้ว่าการเข้ามาของศาสนาอิสลามจากพ่อค้าชาวอาหรับและอินเดีย
ตอนใต้  ได้น าศิลปวิทยาการของชาวอาหรับมาสูส่งัคมอินโดนีเซีย  ท าให้ชาวอินโดนีเซียส่วนใหญ่
เปลี่ยนมานบัถือศาสนาอิสลาม  อย่างไรก็ตาม อิทธิพลของศาสนาอิสลามไมส่ามารถเปลี่ยนความ
เช่ือในลทัธิฮินด-ูพทุธของชาวอินโดนีเซียได้  เน่ืองมาจากลทัธิฮินด-ูพทุธได้กลายเป็นส่วนหนึ่งของ
วฒันธรรมอินโดนีเซีย สง่ผลให้ศาสนาอิสลามได้ถกูปรับเปลี่ยนให้เข้ากบัวฒันธรรมอินโดนีเซียเดิม  
เทย์เลอร์เห็นวา่สาเหตท่ีุท าให้ศาสนาอิสลามถูกปรับเปลี่ยนให้เข้ากับวฒันธรรมอินโดนีเซีย  เป็น
เพราะผู้เผยแพร่ศาสนาอิสลามในยคุแรกเป็นกลุม่พ่อค้า  จึงท าให้การเผยแพร่ศาสนาอิสลามไม่มี
ระบบแบบแผนท่ีชดัเจน  แตป่รับเปลี่ยนให้เข้ากบัความเช่ือท้องถ่ิน74   

เทย์เลอร์มองวา่การเข้ามาของศาสนาอิสลามไม่ได้ท าให้ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุค
ฮินด-ูพทุธจบสิน้ลง  เพราะกษัตริย์ชาวพืน้เมืองในยุคอิสลามได้น าประวตัิศาสตร์ฮินดู-พุทธเป็น
เคร่ืองมือในการสร้างสิทธิธรรมในการปกครองรัฐ  เทย์เลอร์เห็นว่าการอ้างสิทธิธรรมในการ
ปกครองของกษัตริย์ชวาส่งผลให้มีการเก็บรักษาบันทึกอดีตของยุคฮินดู-พุทธเอาไว้  และน า
                                                   

72 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories, p. xix. 
73 Ibid., p. 29. 
74 Ibid., p. 73. 
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ประวัติศาสตร์ของฮินดู-พุทธโดยเฉพาะประวัติศาสตร์อาณาจักรมัชปาหิตเผยแพร่แก่สังคม
อินโดนีเซีย  ซึ่งมีการดดัแปลงประวตัิศาสตร์ให้กลายเป็นต านาน บทละคร และบทหนงัวาหยังของ
ชวา75 

ประสบการณ์แห่งอดีตของอินโดนีเซียได้ถูกท้าทายอีกครัง้จากกระแสสมัยใหม่ ของ
ตะวนัตกในยคุอาณานิคม  ซึ่งได้ใช้ระบบการศกึษาแบบตะวนัตกเป็นเคร่ืองมือในการหล่อหลอม
ภาษาและวฒันธรรมของตะวนัตกเข้าสูส่งัคมอินโดนีเซีย  ท าให้เกิดชนชัน้ชาวอินโดนีเซียใหม่  เป็น
ชนชัน้ท่ีได้รับการหล่อหลอมจากกระแสสมยัใหม่เพ่ือสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินเดีย
ตะวันออกของเนเธอร์แลนด์76 แต่การแลกเปลี่ยนวัฒนธรรมระหว่างเจ้าอาณานิคมและชาว
อินโดนีเซียก็ไมไ่ด้ราบร่ืนเหมือนกบัการแลกเปลี่ยนวฒันธรรมในยคุฮินด-ูพุทธและอิสลาม  เพราะ
การแลกเปลี่ยนวฒันธรรมในยุคอาณานิคมเกิดจากการบีบบังคบัของรัฐบาลอาณานิคม  ท าให้
ชาวพืน้เมืองต้องการแสวงหาหนทางเรียกร้องอิสรภาพให้แก่ตนเอง  และแสดงออกโดยการปฏิวตัิ
และประกาศเอกราชในท่ีสดุ  ความขดัแย้งของอิทธิพลตะวนัตกและตะวนัออกในสงัคมอินโดนีเซีย
ในยคุเอกราชยงัคงคกุรุ่น  และมีอิทธิพลตอ่ความเปลี่ยนแปลงสงัคมการเมืองของอินโดนีเซียอย่าง
หลีกเลี่ยงไม่ได้  แต่แนวคิดสมยัใหม่เป็นมรดกของรัฐบาลอาณานิคมก็ยังคงมีอิทธิพลต่อสงัคม
อินโดนีเซียเร่ือยมา  เทย์เลอร์เห็นว่าสาเหตุท่ีกระแสสมัยใหม่ยังคงเป็นท่ีต้องการของสังคม
อินโดนีเซีย  เป็นผลมาจาก อินโดนีเซียต้องการปรับเปลี่ยนประเทศให้สอดคล้องกับบริบทโลก
สมยัใหม ่ ท าให้แนวคิดสมยัใหม่ของยุคอาณานิคมมีความส าคญัในการบริหารประเทศ   ดงันัน้
วฒันธรรมชวาจึงได้รับการปรับเปลี่ยนให้เข้ากบักระแสสมยัใหม ่ ซึ่งเห็นได้ชดัในยคุประชาธิปไตย
แบบชีน้ าและยคุระเบียบใหมก่ารบริหารประเทศของอินโดนีเซีย แตใ่นทางกลบักนักระแสสมยัใหม่
ก็ได้กระตุ้นกระแสจารีตของอินโดนีเซียโดยเฉพาะกระแสชวานิยม  ซึ่งได้รับการบ่มเพาะด้วย
อิทธิพลจากโลกภายนอกท่ีผ่านมาหลายครัง้หลายคราด้วยกัน  แนวคิดผู้สืบทอดของมชัปาหิต
ได้รับการน ามาใช้ในสงัคมการเมืองอินโดนีเซียอีกครัง้  ในรูปแบบของการอ้างสิทธิธรรมในการ
ปกครองดินแดนในโลกจารีตและเปลี่ยนให้เป็นเขตแดนในยคุปัจจบุนั  
 

การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียโดยนักวิชาการตะวนัตกท่ีได้รับการพัฒนาอย่าง
ต่อเ น่ืองในยุคอาณานิคมนัน้   ส่งผลให้นักวิชาการอินโดนีเ ซียให้ความสนใจการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลางมากกว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็น
ศนูย์กลาง  ท าให้เกิดความคลาดเคลื่อนในการศึกษาประวตัิศาสตร์ของสงัคมอินโดนีเซียแท้จริง  

                                                   
75 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories, pp. 104–113. 
76 Ibid., p. 239. 
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ดงัปรากฏให้เห็นจากความตื่นตระหนกของนกัประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์ในยุคหลงัอินโดนีเซียได้รับ
เอกราช อย่างเช่น เฟลคเคอ  ความตื่นตระหนกของนกัวิชาการอินโดนีเซียศกึษาชาวตะวนัตกท าให้
เกิดความต้องการเปลี่ยนแปลงการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  ให้มีความสอดคล้องกับสงัคม
อินโดนีเซียหลงัได้รับเอกราช  ท าให้แนวคิดประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางของฟาน
เลอร์ได้รับความสนใจจากนักประวัติศาสตร์ยุคนีอ้ย่างมาก   และส่งผลให้มีการศึกษา
ประวัติศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางอย่างจริงจัง ดังเช่น การศึกษาลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซีย ซึ่งเป็นหัวข้อท่ีได้รับความสนใจจากนักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียเป็นอย่างมาก  
เน่ืองมาจากการศึกษาลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียสามารถสร้างความเข้าใจเก่ียวกับนโยบายของ
รัฐบาลอินโดนีเซียในยุคหลังได้รับเอกราชได้  จึงท าให้นักประวัติศาสตร์ชาวตะวันตกได้เน้น
การศึกษาการก่อตัง้พรรคการเมืองของอินโดนีเซียและกิจกรรมของพรรคการเมืองท่ีส่งผลต่อ
นโยบายของรัฐบาลอินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า     

แตก่ารสร้างความเข้าใจสงัคมอินโดนีเซียโดยปราศจากการศกึษาในเชิงสงัคมวิทยา ท าให้
นกัประวตัิศาสตร์การเมืองหลีกห่างจากวิถีทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นอินโดนีเซียนิยมทีละ
น้อยดงัเช่นการศกึษาของฟีธ  ความบกพร่องของฟีธได้ส่งเสริมให้วงวิชาการอินโดนีเซียศึกษาหัน
มาให้ความส าคญักบัแนวทางสงัคมวิทยาเพ่ิมมากขึน้  ท าให้นกัประวตัิศาสตร์หลายท่านได้แก่ ริค
เลฟส์ ฮูเบ็น และเพมเบอร์ตนัหันไปศึกษาวฒันธรรมชวาเพ่ือน ามาอธิบายกลุ่มนักการเมืองชาว
ชวา  ซึ่งเป็นกลุม่นกัการเมืองท่ีมีบทบาทในด้านการเมืองการปกครองของอินโดนีเซียในยคุเอกราช    
การศกึษาวฒันธรรมชวาท าให้นักประวตัิศาสตร์ตระหนักถึงอิทธิพลกระแสชวานิยมท่ีมีต่อสงัคม
อินโดนีเซีย  และท าให้เกิดการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นสงัคมวิทยา  เช่น การน าเสนอหนังสือ
ประวัติศาสตร์ยุคใหม่ของริคเลฟส์ท่ีเน้นการให้ความส าคัญในการอธิบายพัฒนาการสังคม
อินโดนีเซีย  เช่นเดียวกบัวิคเคอร์สและเทย์เลอร์  อาจกล่าวได้ว่าวิถีทางการศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราชเป็นการศกึษาประวตัิศาสตร์สงัคมอินโดนีเซียเป็นหลกั  แนวทาง
ดงักล่าวส่งผลต่อการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของนักประวัติศาสตร์ชาวอินโดนีเซียด้วย
เช่นกนั  ในยคุหลงัการได้รับเอกราชนกัประวตัิศาสตร์เหลา่นีต้ระหนกัถึงความส าคญัของการบอก
เลา่ประวตัิศาสตร์ของตนผา่นทางการเขียนประวตัิศาสตร์ตามแนวทางสมยัใหม่  ซึ่งจะเป็นหัวข้อ
ส าคญัในการอภิปรายในบทถดัไป 
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บทที่  3 

 

ก าเนิดประวัตศิาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย ค.ศ. 1957 
  

การศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียของนักอินโดนีเซียศึกษาชาวตะวนัตก  มี
จุดประสงค์เพ่ือศึกษาผลกระทบของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียต่อการเมืองการปกครองในยุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ า  ซึ่งในยุคนีร้ัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ ามีความใกล้ชิดกับพรรค
คอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  ท าให้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียมีบทบาทส าคญัในด้านการเมืองการ
ปกครอง    ส่งผลให้สหรัฐอเมริกาวิตกว่าอินโดนีเซียจะกลายเป็นประเทศคอมมิวนิสต์ในท่ีสุด  
ความหวาดกลวัลัทธิคอมมิวนิสต์ท าให้นักวิชาการชาวอเมริกันศึกษาประวัติศาสตร์การเมือง
อินโดนีเซียกนัอย่างแพร่หลาย  กระแสการศึกษาประวตัิศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์อเมริกันได้
ส่งผลให้เกิดการขยายความรู้ด้านอินโดนีเซียศึกษาสู่สังคมอินโดนีเซียในยุคเอกราช  อนัเป็น
ช่วงเวลาเดียวกนักบัการท่ีสงัคมอินโดนีเซียเร่ิมตื่นตวัในการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซีย
เป็นศนูย์กลางมากขึน้  เพราะการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลางในยุคอาณา
นิคมไมเ่ข้ากบัส านึกความเป็นชาติอินโดนีเซียในยคุเอกราชได้   

ความส านึกถึงความส าคญัของประวตัิศาสตร์ดงักล่าวส่งผลให้รัฐบาลอินโดนีเซียร่วมมือ
กับมหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดา (Universitas Gadjah Mada) จัดการสัมมนาประวัติศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งเมื่อ ค.ศ. 1957 เพ่ือจัดท าหนังสือประวัติศาสตร์อินโดนีเซียท่ีเน้นแนวคิด
ชาตินิยมส าหรับใช้ในสถานศึกษาของรัฐ  ผู้ วิจัยมองว่าการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี
หนึ่งเป็นจุดเร่ิมต้นท่ีมีความส าคญัท่ีสดุของการสร้างแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซีย  การอภิปรายในบทนีจ้ะครอบคลมุการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งและ
งานเขียนประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของนกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียบางสว่น  ซึ่งเป็นผลจากอิทธิพล
ของแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมท่ีได้รับการปูทางไว้ในการสมัมนาประวตัิศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง 

 
3.1 การศึกษาประวัติศาสตร์อนิโดนีเซียแบบชาตินิยม  
 

ดงัได้อภิปรายไปแล้วในบทก่อนว่า ความตื่นตัวในการศึกษาประวัติศาสตร์ในสังคม
อินโดนีเซียส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนมุมมองประวัติศาสตร์ของนักประวัติศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซีย  อนัเกิดจากการเปลี่ยนมมุมองท่ีมียุโรปเป็นศนูย์กลางในยุคอาณานิคมมาสู่มมุมอง
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ประวตัิศาสตร์ท่ีมีอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางในยุคหลงัอาณานิคม  ส่งผลให้นักประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมพฒันามมุมองอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางท่ีมีความหลากหลายและแตกตา่งกนัไป   ความ
หลากหลายดงักลา่วได้รับการสนบัสนนุจากบริบทของชาตินิยมอินโดนีเซียในยุคหลงัอาณานิคม  
ท าให้มมุมองแบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางได้รับการหล่อหลอมขึน้มาในสภาพท่ีแตกต่างกับ
บริบทของจาคอบ คอร์เนลลิส ฟาน เลอร์ (J. C. van Leur)  ซึ่งต้องการแสวงหาหนทางใหม่ใน
การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีเตม็ไปด้วยประวตัิศาสตร์ของบริษัทวีโอซีและกิจกรรมของ
ชาวดตัช์    

นักประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียได้ใช้แนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์แบบเน้น
อินโดนีเ ซียเป็นศูนย์กลาง  ซึ่งมุ่งศึกษาพัฒนาการของชาวพืน้เมืองอินโดนีเ ซียมากกว่า
ประวัติศาสตร์ของบริษัทวีโอซี  เพ่ือตอบโต้กับการศึกษาประวัติศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็น
ศนูย์กลาง  นักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียได้ดดัแปลงการศึกษาประวตัิศาสตร์ของฟาน
เลอร์ให้เป็นประวตัิศาสตร์แบบเน้นมมุมองชาตินิยม  และมุ่งส่งเสริมการสร้างความเป็นเอกภาพ
ให้แก่ชาติอินโดนีเซีย   รอมเมล คุรามิง (Rommel Curaming) ได้ชีใ้ห้เห็นถึงมุมมองแบบ
อินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางในงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์ของอินโดนีเซียยุคหลงัอาณานิคม  โดยมี
ความเห็นว่า งานเขียนประวตัิศาสตร์แห่งชาติของอินโดนีเซียท่ีได้ เรียบเรียงขึน้ใหม่ในยุคของ
ประธานาธิบดีซูฮาร์โต (Suharto, 1921-2008)1 “เปรียบเหมือนกบังานประวตัิศาสตร์นิพนธ์หลาย
ชิน้ท่ีได้รับการพฒันาขึน้ในสงัคมหลงัยคุอาณานิคม กลา่วคือประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียนัน้มี
ลกัษณะชาตินิยมเข้มข้นอย่างเห็นได้ชดั อนัเป็นท่ีรู้จกักันในนามของประวตัิศาสตร์นิพนธ์แบบยึด
อินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง”2  

 รอมเมลแสดงให้เห็นถึงความเข้มข้นของลทัธิชาตินิยมท่ีได้แทรกซึมและหลอมรวมกับ
แนวความคิดการมองอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลาง  ท าให้รอมเมลมีความเห็นว่า ประวตัิศาสตร์
นิพนธ์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง คือ ประวตัิศาสตร์แบบชาตินิยมของอินโดนีเซีย  อย่างไร
ก็ตาม  นกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียได้ปรับเปลี่ยนแนวคิดประวตัิศาสตร์ท่ียึดอินโดนีเซีย
เป็นศูนย์กลางของฟาน เลอร์ให้กลายเป็นแนวคิดประวตัิศาสตร์แบบชาตินิยมแทน โดยปรับ 
เปลี่ยนให้สอดคล้องกบัแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซีย  ท าให้แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์แบบ

                                                   
1 ซฮูาร์โต (Suharto) เป็นประธานาธิบดีคนทีส่องของอินโดนีเซียและเป็นผู้ ให้ก าเนิดยคุระเบยีบใหม่ ด ารงต าแหน่ง

ประธานาธิบดีระหว่างปี ค.ศ. 1967-1998 ด ูRobert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, 2nd 
edition (Maryland: The Scarecrow, 2004), p. 409. 

2 Rommel Curaming, “Towards reinventing Indonesian nationalist historiography,” Kyoto Review of 
Southeast Asia 3 (March 2003), accessed Febuary 19, 2004, http://kyotoreview.cseas.kyoto-u.ac.jp/issue/issue2/ 
article_245.html. 

http://kyotoreview.cseas.kyoto-u.ac.jp/issue/issue2/article_245.html
http://kyotoreview.cseas.kyoto-u.ac.jp/issue/issue2/article_245.html
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ชาตินิยมอินโดนีเซียมุ่งสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่อินโดนีเซีย   ซู นิชเตอร์เลน (Sue 
Nichterlein) กลบัมีความเห็นวา่ การเปลี่ยนแปลงแนวความคิดในมมุมองทางประวตัิศาสตร์ของ
อินโดนีเซียนัน้ เกิดจากสาเหตขุองการปะทะกนัระหว่างแนวความคิดแบบจกัรวรรดินิยมของดตัช์  
ซึ่งสะท้อนในงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียในยคุอาณานิคมผ่านทางมมุมองแบบดตัช์เป็น
ศนูย์กลาง  กบังานประวตัิศาสตร์นิพนธ์ของนักชาตินิยมอินโดนีเซียผ่านทางมมุมองอินโดนีเซีย
เป็นศนูย์กลางในยคุหลงัอาณานิคม โดยแนวความคิดแบบยโุรปเป็นศนูย์กลางของอาณานิคมนัน้
เปรียบเสมือนตวัแทนของลทัธิอาณานิคมท่ีแฝงตวัอยู่ในรูปของประวตัิศาสตร์   ทัง้แนวความคิด
ประวัติศาสตร์ท่ียึดยุโรปเป็นศูนย์กลางยังกดขี่และเบียดบังให้ภาพของชาวพืน้เมืองใน
ประวตัิศาสตร์ออกไปอยู่ ณ บริเวณชายขอบของประวตัิศาสตร์  เทียบได้กับการปกครองของเจ้า
อาณานิคมท่ีกดขี่ชาวพืน้เมืองให้อยู่ในสภาวะของคนชายขอบของสงัคม   ดงันัน้แนวความคิด
ของชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีเปรียบเสมือนพลงัในการปลดปลอ่ยให้ชาวอินโดนีเซียเป็นอิสระนัน้จึง
ได้รับการน าเข้าไปปรับเปลี่ยนและแปรสภาพให้กลายเป็นมมุมองทางประวตัิศาสตร์ท่ีสามารถ
น าไปใช้ส าหรับการตอบโต้กบัประวตัิศาสตร์ของอาณานิคม 
  ข้อสงัเกตของนิชเตอร์เลนท าให้เห็นถึงข้อจ ากดัของมมุมองแบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง
ในงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซีย  เน่ืองจากการค้นหาข้อจ ากัดของมมุมองแบบอินโดนีเซีย
เป็นศนูย์กลางของนิชเตอเลนได้แสดงให้เห็นถึงความคิดท่ีสอดคล้องกนัระหว่างจุดยืนของเขาและ
จดุยืนของรอมเมล ท่ีให้ค าจ ากดัความประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางว่ามีค่าเท่ากับ
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  อย่างไรก็ตาม ยงัมีความแตกตา่งของการอธิบายปรากฏการณ์
ของมมุมองแบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางของรอมเมลกบันิชเตอร์เลนนัน้ ก็คือรอมเมลมีความเห็น
วา่ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ชาตินิยมมีจดุประสงค์เพ่ือสร้างความรับรู้ถึงการด ารงอยู่ของอินโดนีเซียใน
ฐานะรัฐประชาชาติ 3  ประวัติศาสตร์นิพนธ์แบบชาตินิยมจึงไม่ได้เป็นเพียงงานเขียนทาง
ประวัติศาสตร์เพ่ือเป็นอตัลักษณ์ของชาติและสร้างเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียแต่เพียงอย่าง
เดียว  รอมเมลได้ให้ความเห็นวา่การเขียนประวตัิศาสตร์นิพนธ์แบบชาตินิยมมีนัยยะทางการเมือง
แอบแฝงอยู่ก็คือความต้องการสร้างความชอบธรรมทางการเมืองของชาวอินโดนีเซีย   สว่นนิชเตอร์
เลนนัน้แม้จะมีความเห็นเช่นเดียวกับรอมเมล  แต่กลับเห็นว่านักชาตินิยมอินโดนีเซียใช้
ประวตัิศาสตร์ท่ีมีมมุมองอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางเพ่ือสร้างความชอบธรรมในฐานะทายาทผู้สืบ
ทอดอ านาจการปกครองจากเจ้าอาณานิคม4   

                                                   
3 Rommel Curaming,  “Towards reinventing Indonesian nationalist historiography.” 
4 Sue Nichterlein,  “ Historicism and historiography in Indonesia,” History and Theory 13, 3 (October 

1974): 261. 
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ส าหรับมุมมองแบบอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางท่ีใช้เพ่ือประกาศความชอบธรรมในการ
ปกครองดินแดนของชาวอินโดนีเซียสืบต่อจากเจ้าอาณานิคมดตัช์นัน้  นิชเตอร์ลีนมีความเห็นว่า 
การอ้างเช่นนีท้ าให้มมุมองแบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางเร่ิมติดกับดกัของการเล่าประวตัิศาสตร์
ภายใต้ขอบเขตของรัฐชาติท่ีเป็นดินแดนของเจ้าอาณานิคมเก่า  ดงันัน้มมุมองแบบอินโดนีเซียเป็น
ศนูย์กลางหรือมมุมองแบบชาตินิยมจึงไม่สามารถปฏิเสธได้ว่าตนเองได้หลดุพ้นจากอ านาจของ
ลทัธิอาณานิคม ซึ่งยังคงอยู่ในกรอบของรัฐชาติท่ีครัง้หนึ่งเคยตกเป็นดินแดนอาณานิคมมาก่อน   
ผลก็คือ การประกาศตัวของนักชาตินิยมท่ียึดติดกับพืน้ท่ีดินแดนอินเดียตะวันออกของดัตช์ได้
กลายเป็นกรอบท่ีชดัเจนของการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัยคุอาณานิคมแทน  ซึ่งเป็นผล
มาจากความคิดของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีได้มองวา่ชาวอินโดนีเซียและประเทศอินโดนีเซียเป็น
หนึ่งเดียวกนั  โดยจะเห็นได้ชดัในตวัอย่างของประธานาธิบดีซูการ์โน (Sukarno)  ท่ีมีแนวความคิด
ของการสร้างความผกูพนัระหวา่งดินแดนใหมแ่ละชาวอินโดนีเซีย  ทัง้ยังได้ตอบโต้กับแนวคิดของ
นกัชาตินิยมตะวนัตก ท่ีมองความเป็นชาติเกิดจากความต้องการอยู่ร่วมกันของกลุ่มปัจเจกบุคคล
เพียงอย่างเดียว  แนวความคิดเร่ืองชาติของนกัชาตินิยมตะวนัตกจึงเป็นภาพของชาติท่ีมีมิติเดียว
คือมองจากประชาชนของรัฐเป็นส าคญั  สว่นซูการ์โนเห็นวา่ความเป็นชาติจะไมม่ีวนัสมบูรณ์ได้ถ้า
หากมองเพียงแค่ตัวของประชาชนเพียงอย่างเดียว  เขาเสนอว่าชาติต้องประกอบด้วยทัง้กลุ่ม
ปัจเจกบคุคลท่ีต้องการเป็นหนึ่งเดียวกนักบัดินแดนท่ีกลุ่มปัจเจกบุคคลท่ีต้องการเป็นเอกภาพนัน้
ตัง้ถ่ินฐานอาศยัอยู่  โดยยกแนวความคิดเร่ืองชาติใหมนี่จ้ากนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอย่างเชน่ยา
มิน  ซูการ์โนใช้ค าของยามินในการตอบโต้ต่อแนวคิดของเออเนสต์ เรอนอง5 ท่ีเห็นว่าชาติ
ประกอบด้วยกลุม่คนท่ีมีส านึกความเป็นชาติร่วมกนัเป็นเร่ือง “ล้าสมยั”  6 

กลา่วได้วา่แนวคิดความเป็นชาติของซูการ์โนท่ีมองวา่ชาติจ าเป็นต้องประกอบด้วยประชาชน
และดินแดนได้หยัง่รากลกึลงไปในความรับรู้อดีตของคนในชาติอินโดนีเซีย  ประวตัิวีรบุรุษของแต่
ละท้องถ่ินภายใต้กรอบของรัฐชาติใหมไ่ด้ถกูรือ้ฟืน้ขึน้มาเพ่ือเป็นตวัแทนบรรพบรุุษของนกัชาตนิิยม
อินโดนีเซีย และเป็นวีรบรุุษแห่งชาติ  อนัสง่ผลให้เกิดการนบัถือบรรพบรุุษของท้องถ่ินอ่ืนในประเทศ
อินโดนีเซีย ตวัอย่างเช่น การระลกึถึงวีรบุรุษของชุมชนอ่ืนของนายพลตาฮี โบนาร์ สิมาตปัูง(Tahi 
Bonar Simatupang, 1920-1990) รองเสนาธิการของกองทัพบกอินโดนีเซีย (Deputy Chief of 
Staff of the Armed Forces) ซึ่งเป็นชาวสุมาตราแต่ได้กล่าวสดุดีเจ้าชายดีปอเนอกอรอ

                                                   
5 เออเนสต์ เรอนอง (Ernest Renan,1823-1892) เป็นนกัปรัชญาชาวฝร่ังเศสทีม่ีชื่อเสยีง 
6 Sukarno,  “The Panca Sila (1945),” in Southeast Asia: Documents of Political Development and 

Change, edited by Roger M. Smith (Ithaca: Cornell University Press, 1974), p. 43. 
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(Diponegoro) ผู้ เป็นวีรบุรุษของสงัคมชวาในฐานะท่ีเป็นวีรบุรุษของตน7  เน่ืองจากวีรกรรมของ
เจ้าชายดีปอเนอกอรอในการตอ่สู้กบัรัฐบาลอาณานิคมดตัช์ในอินโดนีเซีย  ได้รับการแปรสภาพให้
กลายเป็นวีรบรุุษแห่งชาตินัน้ จสุตสุ มาริอา ฟาน เดอ กรุฟ (Justus Maria van der Kroef) เคยให้
ความเห็นว่า “ดีปอเนอกอรอไม่ได้เป็นเพียงแค่ผู้ พิทักษ์วฒันธรรมพืน้เมืองและศาสนาอิสลามใน
เกาะชวาแตเ่ขาได้กลายเป็นวีรบรุุษของการตอ่สู้ เพ่ืออิสรภาพของชาวอินโดนีเซีย8        
  
3.2 การสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครั้งท่ีหน่ึง : ก าเนิดประวัติศาสตร์แห่งชาติ
อนิโดนีเซีย 

 
การศึกษาประวัติศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางก่อนสมยัของการสมัมนา

ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งนัน้ มีทิศทางท่ีหลากหลาย  ท าให้เกิดความสบัสนในการท า
ความเข้าใจประวตัิศาสตร์ของสงัคมอินโดนีเซีย  ถึงแม้ว่าการเขียนประวตัิศาสตร์จะใช้แนวคิด
แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางท่ีมีจุดมุ่งหมายเดียวกัน คือ ความต้องการหลีกออกจาก
แนวความคิดประวตัิศาสตร์แบบท่ีเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลาง  ในขณะเดียวกันมมุมองแบบท่ีเน้น
อินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางก็ปราศจากแนวทางท่ีชดัเจน  เป็นไปในรูปแบบตา่งคนตา่งเขียนและไม่
มีระเบียบแบบแผนหรือกรอบความคิดท่ีชัดเจน  ในท่ีสุดท าให้รัฐบาลอินโดนีเซียจ าเป็นต้อง
ออกมาก าหนดทิศทางท่ีชัดเจนของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย   เพ่ือสร้างความเป็นเอกภาพแก่
การศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  และต้องการผลิตหนงัสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
ขึน้เพ่ือใช้ในสถานศกึษาของรัฐ 
 ความต้องการก าหนดทิศทางของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย ได้เกิดขึน้อย่างเป็นรูปธรรม 
ในการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติ (Seminar Sedjarah) ระหว่างวนัท่ี 14-18 ธันวาคม ค.ศ.
1957 ณ มหาวิทยาลยักดัจาห์มาดา (Universitas Gadjah Mada) นครยอกยาการ์ตา การสมัมนา
ประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้นี เ้กิดจากการท่ีนายซารีโน มันกูนปราโนโต (Sarino Mangoen 
pranoto) รัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการและวฒันธรรมของอินโดนีเซียได้หารือกับศาตรา
จารย์ ดร. ปรีโจโน (Prof. Dr. Prijono, 1907-1969) อธิการบดีมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา เร่ือง
โครงการเรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  ผลจากการหารือครัง้นี ้ซารีโนได้
มอบหมายให้กระทรวงศกึษาธิการและวฒันธรรมออกค าสัง่ท่ี 28201/S  ลงวนัท่ี 13 มีนาคม ค.ศ. 

                                                   
7 T. B. Simatupang,  “The nation and the regions in the people war (1949),” in Indonesian Political 

Thinking 1945–1965, edited by Herbert Feith and Lance Castles (Ithaca: Cornell University Press, 1970), p. 57. 
8 Justus M. van der Kroef,  “Prince Diponegoro: progenitor of Indonesian nationalism,” Far Eastern 

Quarterly 8,  4 (August 1949): 424–450. 
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1957 ให้มหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดาตัง้คณะกรรมการเรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียขึน้  ซึ่งสภามหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาได้จดัการประชุมในวนัท่ี 3 เมษายน ค.ศ. 1957 
เพ่ือหารือจดัตัง้คณะเตรียมงานสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  โดยสภามหาวิทยาลยั
กัดจาห์มาดามีมติให้จัดตัง้คณะเตรียมงานสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติจากผู้ แทนของ
มหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดาและมหาวิทยาลัยแห่งชาติอินโดนีเซีย  (Universitas Indonesia)  
มหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาเสนอให้ศาสตราจารย์ ดร. เอม็. ซาร์จิโต (Prof. Dr. M. Sardjito, 1891-
?), ศาสตราจารย์ ดร. ปูร์โบจาโรโก (Prof.Dr. Poerbotjaroko), ศาสตราจารย์ ฮาร์โจโน (Prof. 
Hardjono) และ ดร. ซาร์โตโน การ์โตดี ร์โจ (Dr. Sartono Kartodirdjo)  เ ป็นผู้ แทนของ
มหาวิทยาลยั  สว่นมหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียได้เสนอให้ศาสตราจารย์ ดร. ซูกันโต (Prof. 
Dr. Soekanto), มฮูมัหมดั อาลี (Muhammad Ali) และดร. ระเด่น มสั ซูจิปโต วิร์โจซูปาร์โต (Dr. 
Raden Mas Sutjipto Wirjosuparto, 1915-1971) เป็นผู้แทนของมหาวิทยาลยั  คณะจัดเตรียม
งานสมัมนาชดุนีไ้ด้ประชมุครัง้แรกในวนัท่ี 12 มิถนุายน 1957 เพ่ือวางรูปแบบการสมัมนาในครัง้นี ้ 
หลงัจากนัน้ได้มีการประชมุอีกครัง้หนึ่งในวนัท่ี 6 สิงหาคม 1957 การประชมุครัง้นีไ้ด้มีมติแตง่ตัง้ให้
ดร. บูโซโน วิโวโฮ (Dr. Busono Wiwoho) เป็นเลขาธิการคณะกรรมการจัดการสัมมนา
ประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่ง  พร้อมทัง้ได้จดัแบ่งกลุม่รับผิดชอบการจดัสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียออกเป็น 3 หน่วยงาน ได้แก่   

1. กองอ านวยการ (Panitia Besar) มีหน้าท่ีประสานงานทัว่ไป  
2. กรรมการจดังานด้านเทคนิค (Panitia Teknis Ilmiah) มีหน้าท่ีก าหนดหวัข้ออภิปรายใน

การสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้นี ้ 
3. กรรมการประสานงาน (Panitia Penjelenggara) มีหน้าท่ีจัดรูปแบบการสัมมนา

ประวตัิศาสตร์9 
คณะกรรมการจดัการสมัมนาในครัง้นีไ้ด้เชิญนักประวตัิศาสตร์จากมหาวิทยาลยักัดจาห์

มาดา, มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย และผู้แทนจากเมืองใหญ่ในสาธารณรัฐอินโดนีเซียเข้า
ร่วม เช่น ผู้แทนจากเกาะสมุาตราได้แก่ตวัแทนจากอาเจะห์ (Aceh), เมดาน (Medan), บูกิตติงกี 
(Bukittinggi), จมับี (Jambi), ปาเลม็บงั (Palembang), ผู้แทนจากเกาะกาลิมนัตนัได้แก่ กาลิมนั
ตนัตะวนัออก (Kalimantan barat), กาลิมนัตนัใต้ (Kalimantan Selatan) ผู้แทนจากเกาะสลุาเวสี
ได้แก่ ผู้แทนจากมากาซาร์ (Makasar), และผู้แทนจากหมู่เกาะนูซาเติงการา (Nusa tengara),  
สว่นผู้แทนจากเกาะชวานัน้มาจากเมืองใหญ่ในชวาทกุเมืองได้สง่ผู้แทนเข้าร่วมได้แก่ ตวัแทนจาก

                                                   
9 Laporan Seminar Sedjarah [รายงานการสมัมนาประวตัิศาสตร์] (Jogjakarta: Universitas Gadjah Mada, 

December 14-18, 1957), pp. 8-9. 
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จาการ์ตา (Jakarta), บนัดงุ (Bandung), สมารัง (Semarang), สรุาบายา (Surabaya), และยอก
ยาการ์ตา (Yogyakarta)  นอกจากนีย้งัมีนกัศกึษาจากมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาเข้าร่วมงานการ
สมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้นี ้10  
 การสัมมนาประวัติศาสตร์ครัง้นีไ้ด้แบ่งเนือ้หาการสัมมนาออกเป็น 6 หัวข้อหลักมี
รายละเอียดดงัปรากฏในตารางตอ่ไปนี ้

ตาราง1. แสดงก าหนดการสมัมนาประวตัิศาสตร์แหง่ชาตคิรัง้ท่ีหนึง่11 
วนัท่ี หวัข้อ ผู้น าการอภิปราย 

14 
ธนัวาคม 
1957 

ปรัชญาประวตัศิาสตร์แห่งชาติ 
(Konsepsi Filsafat Sedjarah 
Nasional) 

โมฮมัหมดั  ยามนิ  
(Mohammad Yamin)  
ซูจตัโมโก (Sujatmoko) 

15 
ธนัวาคม 
1957 

การแบ่งยคุของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
(Periodisasi Sedjarah Indonesia) 

ศ.ดร.ซูกนัโต  
ดร.ซาร์โตโน 

16 
ธนัวาคม 
1957 

การสอนประวตัิศาสตร์แห่งชาติใน
สถานศกึษา (Perihal peladjaran 
Sedjarah Nasional disekolah-
sekolah) 

ซูโรโต (Soeroto, 1912-1962)  
ปัดโมปสุปิโต  
(Padmopoespito, 1932-)    

17 
ธันวาคม 
1957 

การศกึษาประวตัิศาสตร์ของนกั
ประวตัิศาสตร์ (Pendidikan ahli 
Sedjarah)  

ซูโรโต 
ปัดโมปสุปิโต  
 

18 
ธันวาคม 
1957 

การสร้างและการใช้เนือ้หาของ
ประวตัิศาสตร์ (Pemeliharaan dan 
penggunaan bahan-bahan Sedjarah)   

ดร. ระเดน่ มสั ซจิูปโต วิร์โจซูปาร์โต  
ดร.ซูคโมโน (Soekmono, 1922-)  

 
การสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งได้เ ร่ิมขึน้เมื่อศาสตราจารย์ซาร์จิโต 

(Sardjito) อธิการบดีมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดาในขณะนัน้  แสดงปาฐกถาถึงความส าคญัของ
งานการสมัมนาในครัง้นีว้่า การสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้นีจ้ะช่วยปลกุจิตวิญญาณของความ

                                                   
10 Laporan Seminar Sedjarah, p. 9. 
11 Ibid., pp. 12–14. 

 



 
 

59 

เป็นตวัตนของชาวอินโดนีเซียขึน้มาอีกครัง้   ทัง้ยงัให้ความเห็นวา่ การตกอยู่ภายใต้การปกครอง
ของดตัช์นัน้ไมไ่ด้เป็นเพียงแคก่ารสญูเสียอ านาจอธิปไตยทางการเมืองของชาวอินโดนีเซียเท่านัน้  
แตไ่ด้สญูเสียจิตวิญญาณและความเป็นตวัของตวัเองของชาวอินโดนีเซีย  เน่ืองจากในโรงเรียน
ของรัฐบาลอาณานิคมไมไ่ด้มีการเรียนประวตัิศาสตร์ของชาวอินโดนีเซียหรือประวตัิศาสตร์แบบ
เน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง  ซึ่งเป็นผลกระทบมาจากการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีมีมมุมองยึดเอา
ยโุรปเป็นศนูย์กลาง 

 
       “ในยุคอาณานิคม  ชาวดัตช์ได้สร้างความถูกต้องใ ห้แก่ เหตุการณ์ทาง
ประวตัิศาสตร์  โดยในยคุนัน้ ชาวอินโดนีเซียยังไม่ได้รับการสอนประวตัิศาสตร์แบบ
เน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง  ระหว่างนัน้ การเรียนการสอนประวตัิศาสตร์ท่ี [ชาว
อินโดนีเซีย] ได้รับเป็นประวัติศาสตร์ของประเทศเนเธอร์แลนด์  ยุคดงักล่าวจึงมี 
นักเรียนจ านวนไม่น้อยของพวกเราได้รับรู้เร่ืองราวของปวงเทพและวีรบุรุษของชาว
ดตัช์ ตัวอย่างเช่น เดอ รุยเตอร์ (de Ruyter)12เป็นต้น  อีกทัง้พวกเราก็ไม่ได้รับรู้
ประวัติศาสตร์ของตนเอง  และไม่ได้รับรู้ถึงช่ือเสียงท่ีมีคุณค่าย่ิงอย่างเช่น ตวนก ู
อิหมา่ม บอนโจล (Tuanku Imam Bonjol, 1772-1864) ปะแงรัน ดีปอเนอกอรอ และ
คนอ่ืนๆ  เพราะวา่หนงัสือประวตัิศาสตร์[ของจกัรวรรดิดตัช์]นัน้ เหล่าวีรบุรุษของพวก
เราได้ถกูจารึกไว้ในฐานะกบฏ13” 
 

 นอกจากนัน้ มมุมองท่ียึดเอายโุรปเป็นศนูย์กลางยงัผลกัดนัให้เหลา่ชาวพืน้เมืองต้องหลดุ
ออกไปอยู่ ณ ชายขอบของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  เพราะนักประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์ไม่ได้มอง
เหลา่วีรบรุุษชาวอินโดนีเซียอย่างเดียวกบัท่ีชาวอินโดนีเซียเคารพรัก ทัง้ยงัมองว่าเป็นแค่ศตัรูของ
อาณานิคม  และซาร์จิโตยังกล่าวว่า  “ไม่ว่าท่ีไหนพวกเราก็ถูกตราหน้าว่า เป็นศัตรู ”14  
ศาสตราจารย์ซาร์จิโตเห็นวา่ ประวตัิศาสตร์ท่ีเรียบเรียงโดยดตัช์นัน้ท าให้เขามีความรู้สกึว่าตวัเอง
ไมม่ีคา่  เพราะประวตัิศาสตร์แบบเน้นยโุรปเป็นศนูย์กลางนัน้ไมส่ามารถเข้ากนัได้กบัโลกของชาว

                                                   
12 มิคีเอล อาดรีอานส์โซน เดอ รุยเตอร์ (Michiel Adriaenszoon de Ruyter, 1607-1676) เป็นผู้อยู่เบือ้งหลงัชยั

ชนะของดตัช์ต่อฝร่ังเศสและองักฤษหลายครัง้ในสงครามระหว่างดตัช์กบัองักฤษ (Anglo – Dutch’s War) ในคริสต์ศตวรรษที ่
17. 

13 M. Sardjito,  “Pengantar kata Ketua Panitia Seminar Sedjarah [ค าน าเสนอของประธานกรรมการจดังาน
สมัมนาประวตัิศาสตร์],” in Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta: Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 
1957), pp. 25–26. 

14 Ibid., p. 27. 
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พืน้เมือง  และไมไ่ด้ท าให้มองเห็นภาพพฒันาการของชาวอินโดนีเซียเอง   เขาจึงเสนอทางออกว่า 
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุครัฐประชาชาตินีจ้ าเป็นต้องมีทิศทางท่ีแสดงให้เห็นถึงวฒันธรรม
ของชาติอินโดนีเซีย เพ่ือให้ประวตัิศาสตร์ท่ีเขียนขึน้ใหมนี่เ้ป็นประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซีย
เป็นศูนย์กลาง  ซึ่งซาร์จิโตเรียกประวัติศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศูนย์กลางว่าเป็น
ประวตัิศาสตร์ท่ีมี “เค้าโครงของชาติ (Tjorak nasional)”15 ค าว่า “เค้าโครงของชาติ” ของซาร์จิ
โตนัน้ คือแก่นของมมุมองประวตัิศาสตร์แบบท่ีมีอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง เพราะเค้าโครงของ
ชาติหมายถึงการเขียนประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางท่ีสอดคล้องกับแนวคิด
ชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราชมีความเห็น
ว่าอตัลกัษณ์และตวัตนของชาวอินโดนีเซียในประวตัิศาสตร์มีความสอดคล้องกับจิตวิญญาณ
แห่งการปฏิวตัิของชาวอินโดนีเซียในการเรียกร้องเอกราชในปี ค.ศ. 1945 อนัเป็นพืน้ฐานของ
แนวความคิดชาตินิยมอินโดนีเซียในขณะนัน้  และรากฐานของแนวความคิดการปฏิวตัิของชาติ
อินโดนีเซียก็ได้กลายเป็นแนวทางหลักของสังคมชาวอินโดนีเซียในยุคหลังอาณานิคม คือมี
ความรู้สึกร่วมกันในการต่อต้านลัทธิอาณานิคม   อย่างไรก็ตาม แนวความคิดการปฏิวัติของ
อินโดนีเซียนัน้ไมไ่ด้จ ากดัอยู่เพียงแคก่ารตอ่ต้านอาณานิคมของอินโดนีเซียทางกายภาพ  แต่การ
ปฏิวตัิของอินโดนีเซียได้หยั่งรากลึกไปในจิตใจของชาวอินโดนีเซียด้วย   ซาร์จิโตมีความเห็นว่า
การศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคหลังได้รับเอกราชควรมีความสอดคล้องกับกระแส
ชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นกระแสท่ีมุง่สร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ประเทศชาติ  ดงันัน้ซาร์จิโต
เห็นวา่การเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียควรมีเป้าหมายเพ่ือสร้างความเป็นเอกภาพ
ให้แก่ชาติอินโดนีเซีย  แนวคิดประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของซาร์จิโตได้จ ากัดมุมมองการศึกษา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียให้มีเพียงมิติเดียว   และเป็นการลดบทบาทการศึกษาประวตัิศาสตร์
แบบท้องถ่ินเป็นศนูย์กลาง  เน่ืองมาจากการศกึษาประวตัิศาสตร์แบบท้องถ่ินเป็นศนูย์กลางไม่ได้
สง่เสริมความเป็นเอกภาพของชาติอินโดนีเซีย   

  
“ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย คือ ประวตัิศาสตร์ท่ีไม่มีมมุมองสมุาตราเป็นศนูย์กลาง  
ไมม่ีมมุมองชวาเป็นศนูย์กลาง ไมม่ีมมุมองกาลิมนัตนัเป็นศนูย์กลาง และไมม่ีมมุมอง
ของภมูิภาคอ่ืนๆ เป็นศนูย์กลาง  แต่จะมีเพียงแค่มมุมองอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง
เท่านัน้16” 

 

                                                   
15 M. Sardjito, “Pengantar kata Ketua Panitia Seminar Sedjarah,” p. 26.   
16 Ibid., p. 26. 
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 ดังนัน้มุมมองของซาร์จิโตเ ก่ียวกับมุมมองอินโดนี เ ซียนัน้  คือการเน้นการมอง
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแบบชาตินิยม  การละเลยอย่างจงใจต่อมมุมองประวตัิศาสตร์ท้องถ่ิน
ของซาร์จิโตเพ่ือสร้างความเป็นหนึ่งเดียวกันของคนในชาติ จึงเป็นผลมาจากกระแสชาตินิยม
อินโดนีเซียท่ีมองวา่ชาวอินโดนีเซียเป็นหนึ่งเดียวกนั   การมองวา่ชาวอินโดนีเซียเป็นหนึ่งเดียวกัน
ของซาร์จิโตจึงไมเ่ป็นเพียงแคค่วามต้องการเรียกร้องความเป็นเอกภาพของสงัคม  แต่ยังมีนัยยะ
ในเร่ืองของแนวความคิดตอ่ต้านอาณานิคม  ในขณะนัน้ประเทศอินโดนีเซียเพ่ิงประสบปัญหาการ
เข้ารุกรานอินโดนีเซียโดยกองทพัเนเธอร์แลนด์ในช่วงระหวา่งปี ค.ศ. 1945–1949  การเข้ามาของ
กองทัพเนเธอร์แลนด์ในครัง้นัน้ได้ท าให้เกิดความแตกแยกในสังคมอินโดนีเซียและมีความ
พยายามของผู้น าท้องถ่ินในการแยกตวัออกเป็นอิสระจากการปกครองของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย   
จากปัจจยัดงักลา่วท าให้การน าเสนอแนวคิดทางประวตัิศาสตร์ท่ีมี “เค้าโครงของชาติ” ของซาร์จิ
โตจึงไม่ได้เป็นการตอบโต้แนวคิดประวัติศาสตร์แบบยุโรปเป็นศูนย์กลางเท่านัน้  แต่ยังเป็น
แนวคิดท่ีมุ่งสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ชาติอินโดนีเซียในยุคหลังได้รับเอกราช  พืน้ฐาน
แนวความคิดของซาร์จิโตท่ีมีต่อมมุมองทางประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย ได้รับการสนับสนุนจาก
สลุต่านฮาเม็งกูบูโวโนท่ี 9 (Sri Sultan Hamengkoe Boewono ke IX, 1912-1988) แห่งราช
ส านักยอกยาการ์ตา  เน่ืองจากพระองค์มีด าริว่า ประวัติศาสตร์ของอินโดนีเซียควรจะยึด
แนวความคิดเร่ืองของ “เค้าโครงของชาติ” เป็นแนวทางหลกัของการศึกษาประวตัิศาสตร์ชาติใน
ยคุหลงัการได้รับเอกราช  เพราะนอกจากประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจะต้องให้ความส าคัญในเร่ือง
ของความเป็นจริงของเหตกุารณ์ประวตัิศาสตร์แล้ว  ความหมายของประวตัิศาสตร์แห่งชาติตามท่ี
องค์สลุตา่นเข้าใจนัน้ก็ไมไ่ด้เป็นเพียงแค่ภาพรับรู้อดีตของคนในปัจจุบันเท่านัน้  แต่จ าเป็นต้อง
เป็นภาพท่ีสามารถสืบทอดจิตวิญญาณของชาติอินโดนีเซียให้แก่คนรุ่นถดัไปได้อีกด้วย 
 

“ประวัติศาสตร์ อินโดนี เ ซียจ า เป็นต้องกลายเ ป็นรากฐานของจิตวิญญาณ 
(Semangat) ท่ีจะปลกุจิตส านึกชาติอินโดนีเซีย เพ่ือก้าวไปสู่เส้นทางแห่งการต่อสู้ ใน
ยคุเอกราช... ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจึงจะคงอยู่เป็นรากฐานของจิตวิญญาณ เพ่ือ
เติมเตม็ชีวิตให้กบัชาติอินโดนีเซียตลอดไป17” 
 

 ประวัติศาสตร์ท่ีมี “เค้าโครงของชาติ” ได้กลายเป็นประเด็นหลักของการบูรณาการ
มมุมองอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง นกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียเห็นว่าเค้าโครงของชาติ
                                                   

17 Sulatan Hamengkoe Boewono ke IX,  “Samputan seri Padakduka Sulatan Hamengkoe Boewono IX 
kepada Daerah Istimewa Jogjakarta [ถ้อยแถลงของสลุต่านฮาเม็งกบูอวอโนที่ 9 แหง่เขตปกครองพิเศษยอกยาการ์ตา],” 
in Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta: Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 1957), pp. 32-33. 
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เป็นแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์ท่ีสามารถสร้างส านึกความเป็นหนึ่งเดียวกันของชาติ
อินโดนีเซียได้  และประกาศถึงชยัชนะของอินโดนีเซียตอ่ดตัช์ในองค์ความรู้ทางประวตัิศาสตร์ของ
ตนเอง  ดงันัน้จึงกลา่วได้วา่ ค านิยามประวตัิศาสตร์แบบยึดเอาอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางของซาร์
จิโตและสลุตา่นฮาเมง็กบูโูวโนท่ี 9 เป็นแนวความคิดท่ีเกิดจากกระบวนการสร้างประวตัิศาสตร์ขึน้
ใหม่ (reconstruct)  ประวัติศาสตร์ของตนเองให้หลุดพ้นจากประวัติศาสตร์อาณานิคม  นัก
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีมีอิทธิพลตอ่วงการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียอย่างศาสตราจารย์
ซาร์โตโนให้ความเห็นวา่ ผลจากการเปลี่ยนแปลงการปกครองจากดตัช์มาสูช่าวอินโดนีเซียนัน้ ท า
ให้นกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมทัง้หลายต้องการแหวกออกไปจากแนวความคิดประวตัิศาสตร์ของ
อาณานิคม  โดยต้องการเขียนประวตัิศาสตร์แห่งชาติขึน้มาใหม ่ เน่ืองจากประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
สามารถแสดงถึงอตัลกัษณ์ของชาวอินโดนีเซียได้ดีกวา่18   

ขณะท่ีการสร้างประวัติศาสตร์แห่งชาติหรือการรับรู้เก่ียวกับประวัติศาสตร์ของชาว
อินโดนีเซียตามความคิดของซาร์จิโตนัน้  เกิดจากกระบวนการต่อต้านประวตัิศาสตร์ของอาณา
นิคมท่ีจ ากัดมุมมองอยู่ท่ีชาวยุโรปและเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียโดยพรรณาถึงเพียงแต่
สงัคมชาวยโุรปในอินดีสเท่านัน้  อนัเป็นผลให้การเรียนการสอนประวตัิศาสตร์ท่ีใช้ประวตัิศาสตร์
แบบเน้นยุโรปเป็นศูนย์กลางของอาณานิคมเปรียบเสมือนเป็นการสอนประวัติศาสตร์ของ
เนเธอร์แลนด์แทนท่ีจะเป็นการเรียนการสอนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  การเลือกหยิบยกวีรบุรุษ
นกัชาตินิยมในอดีตของซาร์จิโตจึงเป็นสว่นหนึ่งของกระบวนการสร้างประวตัิศาสตร์ของตนเองขึน้
ใหม่ ในท่วงท านองเช่นเดียวกับแนวความคิดของฟาน เลอร์  อย่างไรก็ตาม ความคิดของฟาน
เลอร์ก็แตกต่างไปจากแนวความคิดของซาร์จิโตและนักชาตินิยมอินโดนีเซียคนอ่ืนๆ ท่ีมอง
ประวตัิศาสตร์ของตนโดยการเปลี่ยนบรรพบรุุษท่ีเคยถกูผลกัให้ไปอยู่ชายขอบของประวตัิศาสตร์
แบบยโุรปนิยมให้กลายเป็นตวัเอกของการพรรณนาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแทน ตวัอย่างเช่น 
การเปลี่ยนมมุมองของเจ้าชายดีปอเนอกอรอจากกบฏให้กลายเป็นวีรบรุุษแทน 

แตก่ระนัน้ แนวความคิดของ “เค้าโครงของชาติ” ก็ยังคงมีรูปร่างและกรอบท่ีไม่ชัดเจน   
โมฮมัหมดั ยามินเสนอให้เร่ิมจ ากดักรอบแนวทาง “เค้าโครงของชาติ” ให้เป็นระบบย่ิงขึน้เพ่ือเป็น
พืน้ฐานให้แก่มมุมองประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง   เขาได้แสดงทัศนะถึงการ
จัดการเก่ียวกับปรัชญาทางประวตัิศาสตร์  ยามินเห็นว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมี
ความจ าเป็นต้องอาศยัปรัชญาทางประวัติศาสตร์ของตะวนัตกเพ่ือสร้างความเข้าใจเก่ียวกับ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  เน่ืองจากเขามองว่า ปรัชญาประวตัิศาสตร์ของตะวนัตกจะช่วยค้นหา
ความจริงและสร้างความถูกต้องให้แก่ประวัติศาสตร์ของอินโดนีเ ซีย  แต่ทว่าปรัชญา

                                                   
18 Sartono Kartodirdjo,  Indonesian Historiography (Yogjakarta: Penerbit Kanisius, 2001), p. 15. 
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ประวตัิศาสตร์ตะวนัตกนัน้จ าเป็นต้องมีการเลือกใช้อย่างระมดัระวงั  และการใช้ปรัชญาตะวนัตก
เพียงอย่างเดียวนัน้ก็จะท าให้ไม่สามารถเห็นภาพท่ีชัดเจนของ “เค้าโครงของชาติ”   การใช้
ปรัชญาประวัติศาสตร์ของตะวันตกจึงจ าเป็นจะต้องถูกน ามาเทียบเคียงใช้กับปรัชญา
ประวตัิศาสตร์ของชาวอินโดนีเซียควบคู่กันไปด้วย  เช่น แนวคิดทางประวตัิศาสตร์ของ ปราปัญ
จะ (Prapantja) นกับวชและกวีแห่งราชส านักมชัปาหิติ ผู้ประพันธ์นครกฤตาคม (Nagarakerta 
kama) เป็นต้น19 
 รากฐานแนวความคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์ในยุคจารีต อย่างเช่น 
ปราปัญจะ และนักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมคนอ่ืนๆ ท่ีได้พัฒนาปรัชญาทางประวตัิศาสตร์ของ
ตนเองขึน้นัน้  ยามินเห็นว่าปรัชญาประวัติศาสตร์ของพวกเขาเป็นมรดกท่ีนักประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียในรุ่นก่อนได้ส่งผ่านมาจนถึงนักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในปัจจุบัน   ปรัชญา
ประวัติศาสตร์ของเหล่านักประวตัิศาสตร์เหล่านี จ้ึงถือว่าเปรียบเสมือนปรัชญาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซีย  ซึ่งจะท าหน้าท่ีเป็นศนูย์กลางในการเช่ือมกบัเหตกุารณ์ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีได้
เกิดขึน้ในอดีต   เพราะแนวคิดของเหลา่นกัประวตัิศาสตร์ยุคเก่าได้ผกูติดอยู่กับจิตวิญญาณของ
ชาวอินโดนีเซีย  ซึ่งจะท าให้ภาพของประวตัิศาสตร์มีความชัดเจนย่ิงขึน้   อย่างไรก็ตาม ปรัชญา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียก็ไมส่ามารถขาดจากหลกัปัญจศีลได้  เน่ืองจากหลกัปัญจศีลเป็นหลกั
ของประเทศท่ีเป็นพืน้ฐานของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย (Republik Indonesia)  หลกัปัญจศีลจึง
เป็นโครงสร้างท่ีเกิดขึน้จากหลกัปรัชญาทัว่ไป (filasafah-umum)20   

ยามินเห็นว่า ปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียสามารถแบ่งได้เป็น 4 ส่วน
ด้วยกนั ได้แก่  

1)จุดมุ่งหมาย (Tudjuan) ของหลกัปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติ ควรเน้นการค้นหา
ความจริงแท้ในสงัคมอินโดนีเซีย  เพ่ือสร้างความเข้าใจให้แก่สงัคมอินโดนีเซียในยุคปัจจุบันต่อ
อดีตท่ีผา่นมา  

2)เป้าหมายแห่งปรัชญาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเพ่ือสร้างความรู้ความเข้าใจในการแบง่
ยคุของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  

3)องค์ประธานของปรัชญาประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย (subjek filasafah sejarah 
Indonesia) คือ ชาติอินโดนีเซียท่ีมีจิตวิญญาณแห่งลทัธิชาตินิยม (bangsa Indonesia dengan 
semangat nasionalisme Indonesia)  ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียใหม่ต้องมีเค้าโครงของชาติ 

                                                   
19 Mohd. Yamin,  “Kesimpulan2  Atjara ke I: Konsepsi Filsafat Sedjarah Nasional I [สรุปหวัข้อที่ 1: แนวคิด

ปรัชญาประวตัิศาสตร์แหง่ชาต ิ1],” in Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta: Universitas Gadjah Mada, December 
14-18, 1957), p. 40. 

20 Ibid., p. 40. 
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“bercorak nasional” กล่าวคือการเรียบเรียงประวตัิศาสตร์ต้องมีพืน้ฐานมาจากลทัธิชาตินิยม
อินโดนีเซีย  เน่ืองมาจากชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นความรู้สึกท่ีเกิดขึน้จากความเป็นหนึ่งเดียวกัน
ของคนในชาติ และกลายเป็นพืน้ฐานของวฒันธรรม  (Kebudayaan)  

4)วิธีการ (Tjara) หรือการตีความประวตัิศาสตร์  ยามินได้เน้นย า้นักประวตัิศาสตร์ให้
เขียนประวตัิศาสตร์ให้สอดคล้องกับจิตวิญญาณของการประกาศเอกราชอินโดนีเซียในปี ค.ศ.
1945 (Proklamasi Kemerdekaan Indonesia 1945) 

นอกจากนีเ้ขาน าเสนอการแบ่งยคุประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียออกเป็น 5 ยคุได้แก่  
1. ยคุก่อนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย (Presedjarah)   
2. ยคุประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย (Protosedjarah)   
3. อาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิต   
4. ยคุการค้าของอินโดนีเซียหลงัคริสต์ศตวรรษท่ี 4 – 10  
5. ยคุประกาศเอกราชของอินโดนีเซียในคริสตศ์ตวรรษท่ี 20 โดยถือการประกาศเอกราช
วนัท่ี 17 สิงหาคม 1945   
การแบ่งยุคของยามินเป็นไปตามรูปแบบของแนวคิดชาตินิยม  ซึ่งเป็นต้นแบบของ

การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในขณะนัน้  โดยเน้นการสร้างแนวคิดประวตัิศาสตร์ชาตินิยม
และหลีกเลี่ยงการกล่าวถึงประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในยุคอาณานิคมช่วงปี ค.ศ. 1609-1942    
ท าให้เห็นว่าการแบ่งยุคประวัติศาสตร์อินโดนีเซียของยามินเลือกการศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเ ซียในช่วงท่ีสร้างความภูมิใจให้แก่ชาติ อินโดนีเ ซียเท่านัน้   กล่าวได้ว่าปรัชญา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติของยามินได้กลายเป็นกรอบท่ีชดัเจนในการจ ากัดขอบเขต “เค้าโครงของ
ชาติ” ของประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  และยังได้ท าลายแนวความคิดประวัติศาสตร์
แห่งชาติแบบหลายมิติลงและเสนอมุมมองประวัติศาสตร์แบบมิติเดียว คือ ประวัติศาสตร์
แห่งชาติในมิติของชาตินิยม21 
 ข้อเสนอปรัชญาประวัติศาสตร์ชาติของยามินเป็นตวัแทนแนวคิดของนักประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมท่ีมีความประสงค์ให้ประวตัิศาสตร์เป็นเคร่ืองมือเผยแพร่ลทัธิชาตินิยมแก่ประชาชนชาว
อินโดนีเซีย  และเขียนประวตัิศาสตร์ตามความต้องการของตลาดผู้บริโภคงานเขียนประวตัิศาสตร์
แนวนกัชาตินิยม  ไมเ่พียงเฉพาะความต้องการน าเสนอประวตัิศาสตร์ชาตินิยมต่อตลาดหนังสือ  
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมตามแนวทางของยามินจะสอดคล้องกับสงัคมการเมืองในขณะนัน้  แต่
รัฐบาลอินโดนีเซียมีความต้องการสร้างความเป็นเอกภาพขึน้ในสงัคมอินโดนีเซียหลงัจากความ
ล้มเหลวของประชาธิปไตยแบบตะวนัตก   ท่ีถูกมองว่าเป็นตวับ่อนท าลายความเป็นเอกภาพของ

                                                   
21 Mohd. Yamin, “Kesimpulan2 Atjara Ke I,” pp. 41-42. 
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ชาติอินโดนีเซียจากการช่วงชิงอ านาจของพรรคการเมืองในรัฐสภาท่ีมุ่งหวงัเพ่ือผลประโยชน์ของ
พวกพ้องตน   ความสิน้หวงัในประชาธิปไตยแบบตะวนัตกท าให้ประธานาธิบดีซูการ์โนตระหนักถึง
สิ่งท่ีสงัคมโหยหา คือ ความเป็นเอกภาพของอินโดนีเซีย  เขาเห็นว่าเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างเลี่ยงไม่ได้
เพราะในช่วงหลงัได้รับเอกราชแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียได้ทวีความเข้มข้นอย่างมากมาย22  
สง่ผลให้แนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์ชาติของยามินจึงคล้อยตามกระแสชาตินิยมในยคุดงักลา่ว 
 ความคิดของยามินเป็นไปตามกระแสชาตินิยมท่ีถกูโหมด้วยบริบทความต้องการเอกภาพ
ของชาติอินโดนีเซีย  แต่ในทางกลบักัน  ซูจัตโมโก นักวิชาการอินโดนีเซียศึกษากลบัมีความเห็น
ขดัแย้งกับยามิน  เขาให้เหตุผลว่าการศึกษาประวัติศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์ไม่ควรจ ากัด
การศกึษาไว้กบัแนวคิดเดียว  ดงัเช่น แนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติท่ีถูกเสนอโดยยามิน  
ซจัตโมโกเห็นว่าการใช้หลักปรัชญาประวัติศาสตร์ชาติเป็นกรอบในการศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียจะท าให้การศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมีมิติเดียว   และได้เสนอว่าสิ่งท่ีเรียกว่า
ปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติของยามินนัน้ควรจัดอยู่ในต าแหน่งของวิธีการทางประวตัิศาสตร์
มากกวา่   ซูจตัโมโกกลา่วตอ่ไปอีกว่า การจัดสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้นีค้วรจะก าหนด
แนวทางของประวตัิศาสตร์ให้เน้นการศกึษาชาติและประเทศเป็นส าคญั  การก าหนดทิศทางการ
เขียนประวตัิศาสตร์ภายใต้แนวความคิดนีจ้ึงควรเปิดโอกาสให้นกัประวตัิศาสตร์สามารถใช้มมุมอง
ทางประวตัิศาสตร์ท่ีหลากหลายได้มากขึน้  ไม่ควรจ ากัดขอบเขตอยู่เพียงแค่แนวความคิดเร่ือง 
“เค้าโครงของชาติ” แตเ่พียงอย่างเดียว  เพราะจะท าให้ประวตัิศาสตร์ของชาติอินโดนีเซียกลายเป็น
ประวตัิศาสตร์ท่ีมีมมุมองเดียว23 

นอกจากการอภิปรายในการสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติท่ียอกยาการ์ตาแล้ว  ในปี 
ค.ศ. 1960 มหาวิทยาลยัคอร์แนลได้ตีพิมพ์บทความของซูจัตโมโก มีช่ือว่า “An Approach to 

Indonesian History: Towards an Open Future” ขึน้  ในบทความนีไ้ด้ซูจัตโมโกได้วินิจฉัยถึง
ความต้องการของสังคมอินโดนีเซียหลังการได้รับเอกราช ซึ่งได้ตัง้ความหวังกับการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ เพ่ือใช้ประวตัิศาสตร์เป็นเคร่ืองมือชีไ้ขข้อสงสยัในอดีตอนัไกลโพ้นของตน  และใช้
ประวตัิศาสตร์เพ่ือตอบค าถามวา่ชาวอินโดนีเซียคือใคร 24  ซูจัตโมโกเห็นว่าค าถามเหล่านี ้คือ สิ่ง

                                                   
22 Sukarno,  “Let us bury the parties (1956),” in Indonesian Political Thinking 1945–1965, edited by 

Herbert Feith and Lance Castles (Ithaca: Cornell University Press, 1970). 
23 Soedjatmoko,  “Kesimpulan2 Atjara Ke I Kesimpulan2  Atjara ke I: Konsepsi Filsafat Sedjarah 

Nasional I  [สรุปหวัข้อที่ 1: แนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์แหง่ชาติ 1],” in Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta, 
Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 1957), pp. 42-44. 

24 Soedjatmoko,  An Approach to Indonesian History: Towards an Open Future (Ithaca: Department of 
Far Eastern Studies, Cornell  University, 1960), p. 3. 
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ผลักดนัให้รัฐบาลและกลุ่มนักวิชาการของชาวอินโดนีเซียได้ร่วมกันจัดสมัมนาประวัติศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง เพ่ือไขข้อข้องใจในค าถามนี ้
 นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีเข้าร่วมการสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่งมีความเห็นว่า  
การเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย ควรท่ีจะก าหนดทฤษฎีเพ่ือเป็นแนวทางให้
ผู้ ค้นคว้าทางประวัติศาสตร์ด าเนินรอยตาม  ซูจัตโมโกเห็นว่านักประวัติศาสตร์ในสัมมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติได้ใช้ทฤษฎีนีใ้นการศึกษาพัฒนาการของสงัคมอินโดนีเซียในยุคปัจจุบัน  
ทฤษฎีท่ีได้ตกผลึกจากสมัมนาประวัติศาสตร์ครัง้นีพ้วกเขาเรียกมนัว่า “ปรัชญาประวัติศาสตร์
แห่งชาติ”25   ปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติเป็นแนวคิดท่ีสนับสนุนการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบ
เน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางหรือประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  และมีจดุมุง่หมายส าคญั คือ 
การเขียนประวัติศาสตร์แบบเน้นชาตินิยม  การเขียนประวตัิศาสตร์แบบนีเ้ป็นผลมาจากความ
ต้องการของนกัวิชาการชาตินิยมท่ีต้องการใช้ประวตัิศาสตร์ในอดีตเพ่ืออธิบายปัจจบุนัและอนาคต  
ปัจจบุนัของพวกเขาท่ีกลา่วอ้าง คือ เหตกุารณ์ประกาศเอกราชของพวกเขาในปี ค.ศ.1945 อนัเป็น
ผลท าให้อินโดนีเซียได้พ้นจากการปกครองของดตัช์  ผลจากเหตกุารณ์นีท้ าให้สงัคมอินโดนีเซียเกิด
การเปลี่ยนแปลงอย่างมาก  โดยรัฐบาลใหมบ่นเกาะชวามีความต้องการสร้างความเป็นอนัหนึ่งอนั
เดียวกนัของคนในชาติ  ซูจตัโมโกเห็นวา่ “ปรัชญาประวตัิศาสตร์เป็นแนวทางท่ีส าคญัหรืออ้างถึง
แนวทางของกลุ่มสังคมท่ีอ้างประวัติศาสตร์ของประชาชนกลุ่มเดียวและรัฐเดียว  เพราะว่า
จดุมุง่หมายของรัฐและประชาชน คือ ใช้ประวตัิศาสตร์เพ่ืออ้างกรรมสิทธ์ิเหนือดินแดนอาณานิคม
อินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  หรือดินแดนของประเทศอินโดนีเซียในปัจจุบัน  ดงันัน้การ
เขียนประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียจึงต้องเน้นพฒันาการของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียท่ีอาศยั
อยู่ในขอบเขตของรัฐชาติเป็นส าคญั26   
 การสร้างความเป็นอันหนึ่งอนัเดียวกันของปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติ เป็นการใช้
ปัจจบุนัตดัสินอดีตของตนเอง  แต่ละเลยข้อเท็จจริงทางประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซียก่อนได้รับ
เอกราชหรือก่อนตกเป็นอาณานิคมของเนเธอร์แลนด์   สมยันัน้ชาวอินโดนีเซียมีความหลากหลาย
ทัง้วฒันธรรม จารีตประเพณี การด าเนินชีวิต  ตลอดจนความเช่ือท้องถ่ินท่ีเป็นตวัขบัเคลื่อนสงัคม  
ปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติได้บั่นทอนความคิดเหล่านัน้ลง  ซูจัตโมโกเห็นว่าการศึกษา
ประวัติศาสตร์ควรตระหนักถึงความต่อเน่ืองของอดีตและปัจจุบัน  มากกว่าการตดัสินจากยุค
ปัจจบุนัถึงความเป็นเอกภาพของชาติอินโดนีเซียท่ีได้รับจากการต่อสู้กับอาณานิคม27  การศึกษา

                                                   
25 Soedjatmoko,  An Approach to Indonesian History, p. 3. 
26 Ibid., p. 9. 
27 Ibid., p. 13. 
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ประวัติศาสตร์และสังคมอินโดนีเซียนัน้  ไม่มีความจ าเป็นท่ีจะต้องยึดแนวคิดชาตินิยม  แต่
การศกึษาประวตัิศาสตร์ควรเน้นความคิดของสงัคมในขณะนัน้  การสร้างประวตัิศาสตร์ของสงัคม
เหลา่นัน้ควรเน้นการศกึษาค้นคว้าข้อมลูและควรท่ีจะแยกออกจากข้อจ ากัดของการศึกษาท่ีเน้น
เพียงในอินโดนีเซียเท่านัน้  แต่หากต้องศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในบริบทของนานาชาติ  
นอกจากนีเ้ขายงัได้ให้แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย 8 ข้อดงันี ้

1. ปัญหาของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย คือ ความต่อเน่ืองของประวตัิศาสตร์  ซึ่งจ าเป็น 
ต้องตัง้อยู่บนข้อเท็จจริงจากการค้นคว้าทางประวตัิศาสตร์ 
2. การค้นคว้าทางประวตัิศาสตร์ไม่จ าเป็นต้องยึดติดกับปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  
การใช้ปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติและแนวคิดประวัติศาสตร์ควรสอดคล้องกับ
ข้อเท็จจริงทางประวตัิศาสตร์ 
3. แนวคิดปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติไม่ควรยึดติดกับหลักปรัชญาประวัติศาสตร์  
เน่ืองจากแนวคิดปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติเป็นแนวคิดท่ีสามารถใช้อธิบาย
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุสมยัใหมไ่ด้เท่านัน้ 
4. ในการค้นคว้าประวตัิศาสตร์  ชาวอินโดนีเซียควรเน้นศึกษาสงัคมอินโดนีเซียเป็นหลกั
และน าการศึกษาสงัคมอินโดนีเซียมาเป็นตวัก าหนดกรอบของการศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซีย 
5. การค้นคว้าทางประวตัิศาสตร์ควรยึดถือพัฒนาการของสงัคมชาวอินโดนีเซียเป็นหลกั  
เพราะสงัคมอินโดนีเซียเป็นตวัแทนของอตัลกัษณ์ของชาติอินโดนีเซียและเป็นภาพสะท้อน
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจากข้อมลูทางประวตัิศาสตร์ประวตัิศาสตร์   
6. การเรียบเรียงประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียควรเป็นไปโดยปราศจากอคติ 

  7. ข้อเท็จจริงทางประวตัิศาสตร์สามารถเรียนรู้ได้จากข้อเท็จจริงในปัจจบุนั  นกัการเมือง   
        และรัฐบาลจะไมส่ามารถแก้ไขปัญหาตา่งๆ ได้ถ้าหากพวกเขาไมเ่ข้าใจข้อเท็จจริงทาง 

ประวตัิศาสตร์  ดงันัน้เขาสามารถมองเห็นปัญหาได้อย่างทะลปุรุโปร่งจากแนวคิดและ
ความรู้สกึ ซึ่งปรากฏอยู่ในสิ่งแวดล้อมปัจจบุนั  
8. ประวตัิศาสตร์เป็นเคร่ืองมือสร้างส านึกให้แก่ประชาชน  เพ่ือให้ประชาชนสามารถเข้าใจ       
ปัญหาในปัจจบุนัและอนาคตท่ีมีอิสระและสง่เสริมให้มีความรับผิดชอบตอ่ประเทศ28 
ข้อเสนอของซูจัตโมโกต่อวงการอินโดนีเซียศึกษาได้รับการตอบรับเป็นอย่างดีในวง

วิชาการอินโดนีเซียศกึษาในตา่งประเทศ  ซูจตัโมโกและเพ่ือนนกัวิชาการร่วมอดุมการณ์เดียวกัน
ซึ่งได้รวมตวัจัดพิมพ์หนังสือช่ือ “An Introduction to Indonesian Historiography” ภายใต้การ

                                                   
28 Soedjatmoko,  An Approach to Indonesian History, p. 22. 
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สนับสนุนจากมหาวิทยาลยัคอร์แนล ในปี ค.ศ. 1965  มฮูัมหมดั อาลี (Muhammad Ali) แห่ง
มหาวิทยาลัยปาจาจารัน (Pajajaran) สนับสนุนแนวคิดของซูจัตโมโกท่ีมองเห็นว่าการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซียควรปราศจากแนวคิดชาตินิยมและควรศึกษาประวตัิศาสตร์ใน
บริบทพัฒนาการทางความคิดของชุมชน  เขาได้พิจารณาแนวคิดประวัติศาสตร์ของนัก
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมทัง้หลายท่ีใช้งานสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติเป็นเวทีในการเผยแพร่
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมและเห็นว่านักประวตัิศาสตร์เหล่านีม้ีแนวคิดประวตัิศาสตร์ท่ียึดติดกับ
ความคิดท่ีว่า “การศึกษาประวัติศาสตร์ชาวอินโดนีเซีย คือ การศึกษาประวัติศาสตร์ของ
ประชาชนอินโดนีเซียท่ีอาศยัอยู่ในดินแดนสาธารณรัฐอินโดนีเซียเท่านัน้”29     

ประวตัิศาสตร์นีไ้ด้รับการกล่าวขานถึงโดยนักประวัติศาสตร์ชาตินิยมหลายท่าน  และ
แทรกด้วยท่วงท านองของการตัดสินประวัติศาสตร์โดยแนวคิดสมยัใหม่ ซูจัตโมโกได้อภิปราย
ปัญหาเร่ืองนีโ้ดยให้ความเห็นวา่ ดินแดนสาธารณรัฐอินโดนีเซียเคยถกูปกครองโดยรัฐบาลอาณา
นิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  ดงันัน้การศึกษาประวตัิศาสตร์ของดินแดนสาธารณรัฐ
อินโดเซียจึงไมส่ามารถอธิบายสงัคมอินโดนีเซียท่ีด ารงอยู่ก่อนการเข้ามาของรัฐบาลอาณานิคม
ได้  เพราะการศกึษาประวตัิศาสตร์ของดินแดนสาธารณรัฐอินโดนีเซียเป็นการศึกษาพัฒนาการ
ของสงัคมอินโดนีเซียท่ีได้รับอิทธิพลจากระบอบอาณานิคมเท่านัน้   ซูจัตโมโกได้โต้แย้งแนวคิด
ของนักประวัติศาสตร์ชาตินิยม  โดยหยิบยืมมุมมองประวัติศาสตร์ผ่านทางประวัติศาสตร์
กฎหมายความสมัพันธ์ระหว่างประเทศ  ตามแนวคิดของเก. เจ. เรซิงค์ (G. J. Resink) แห่ง
มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย  ผู้มีมมุมองประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแบบเดียวกบัฟาน เลอร์ใน
ยคุปลายอาณานิคม  เรซิงค์ได้ตอบโต้นกัประวตัิศาสตร์อาณานิคมท่ีใช้ประวตัิศาสตร์ของบริษัทวี
โอซีแทนท่ีประวตัิศาสตร์ของชาวพืน้เมืองหลงัจากบริษัทสามารถยึดครองปัตตาเวียได้ส าเร็จในปี 
ค.ศ. 1618   แนวคิดนีย้ังคงมีอิทธิพลต่อมมุมองนักประวตัิศาสตร์อาณานิคมจนกระทั่งยุคหลงั
อาณานิคม ดงัปรากฏในงานเขียนของ แบร์นาร์ด ฮา. เอ็ม. เฟลคเคอ (Bernard H. M. Vlekke) 
ผู้ เขียน “Nusantara: A History of Indonesia” เฟลคเคอได้เขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในช่วง
คาบเก่ียวกันของยุคอาณานิคมและยุคเอกราช  เขาได้เร่ิมงานในปี ค.ศ. 1940 โดยท่ีเฟลคเคอ
ไมไ่ด้มีแนวคิดทางประวตัิศาสตร์เช่นเดียวกับฟาน เลอร์  เฟลคเคอเป็นนักประวตัิศาสตร์อาณา
นิคมอย่างแท้จริงผู้หนึ่ง  เขาใช้ประวตัิศาสตร์ของบริษัทวีโอซีแทนท่ีประวตัิศาสตร์ชาวพืน้เมือง แต่
ผลจากบริบททางประวตัิศาสตร์ท่ีได้คลี่คลายอย่างเด่นชัดของความพ่ายแพ้ของอาณานิคมชาว
ดตัช์และการเกิดขึน้ของยุคอินโดนีเซียเอกราช  ท าให้เขาตดัสินใจเปลี่ยนหัวข้อสดุท้ายของเขา
                                                   

29 Muhammad Ali,  “Historiographical problems,” in An Introduction to Indonesian Historiography, 
edited by  Sudjatmoko, Mohammad Ali, G.J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: Cornell University Press, 
1965), p. 7. 
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เป็น “the end of a colony and the birth of a nation”  แตถ่ึงอย่างไรก็ตาม  งานเขียนของเฟลค 
เคอ ก็ไมม่ีน า้หนกัพอท่ีจะถือได้วา่สะท้อนแนวคิดอินโดนีเซียนิยม  เพราะการศกึษาของเฟลคเคอ
ยงัคงมุง่เน้นการศกึษาสงัคมของชาวดตัช์ในอินโดนีเซียมากกวา่ชาวพืน้เมือง30   
 เรซิงค์มองว่านักประวัติศาสตร์ไม่ควรใช้ประวัติศาสตร์บริษัทวีโอซีเ ข้ามาแทนท่ี
ประวตัิศาสตร์ของชาวพืน้เมือง  กิจกรรมของชาวดตัช์ในอินโดนีเซียก่อนปี ค.ศ. 1911 ซึ่งเป็นปีท่ี
อ านาจอาณานิคมดตัช์ได้สถาปนาอย่างมัน่คงในอินโดนีเซียไม่ได้ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงของ
สงัคมชาวพืน้เมืองในภาพรวม  เรซิงค์มองว่ากิจกรรมทางการเมืองของชาวพืน้เมืองในรูปแบบรัฐ
ตา่งๆ มีการปกครองท่ีเป็นเอกเทศ  ตัง้แตอ่าณาจกัรมชัปาหิตได้ลม่สลายและก่อนการปกครองโดย
ดตัช์  หมูเ่กาะอินดีสหรือหมูเ่กาะอินโดนีเซียจึงเป็นดินแดนท่ีประกอบด้วยรัฐขนาดเลก็จ านวนมาก
ท่ีมีอ านาจอธิปไตยเป็นของตนเอง  โดยจะเห็นได้จากความสมัพันธ์ระหว่างรัฐซึ่งไม่ได้เป็นไปใน
ลกัษณะของความสมัพนัธ์ระหวา่งจกัรวรรดิและภมูิภาค  แต่เป็นความสมัพันธ์ระหว่างรัฐกับรัฐท่ี
เท่าเทียมกนั   การติดตอ่ระหวา่งรัฐจึงจ าเป็นต้องมีการยอมรับเง่ือนไขทางกฎหมายของแต่ละรัฐ  
ดังเช่นระบบชาห์บันดาร์ หรือการติดต่อความสัมพันธ์ท่ีต้องใช้ระบบการทูตหรือระบบความ 
สมัพนัธ์ทางการทตูโดยการแตง่งาน  อย่างเช่น รัฐในเกาะชวาและรัฐอ่ืนๆ   ดงันัน้ “อินโดนีเซีย” ใน
ยคุคริสต์ศตวรรษท่ี 16 จนกระทัง่ปี ค.ศ. 1910 (นบัตัง้แตท่ี่มีการเข้ามาของตะวนัตกจนกระทั่งการ
ได้รับชัยชนะของดัตช์เหนือมาลูกูและการสถาปนาการปกครองของดัตช์ขึน้ท่ีปัตตาเวียในปี 
ค.ศ.1618)  จึงยงัไมอ่าจเรียกได้วา่เป็นยคุอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์31    

ดงัค ากล่าวของเรซิงค์ท่ีใช้ตอบโต้นักประวัติศาสตร์อาณานิคม  ซึ่งเขียนประวตัิศาสตร์
อาณานิคมเพ่ือสรรเสริญความเก่งกล้าของบรรพบรุุษตนเอง  อาลีได้หยิบยืมค ากลา่วนีเ้พ่ือตอบโต้
ปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติของยามินท่ีเตม็ไปด้วยแนวคิดชาตินิยมของสงัคมอินโดนีเซียในยุค
หลงัได้รับเอกราช  ในการตดัสินโลกของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียในยคุก่อนการประกาศเอกราช  วา่
สงัคมในยคุนีม้ีลกัษณะเป็นเอกภาพและความสมัพันธ์ระหว่างกันอย่างเหนียวแน่นท่ีไม่สามารถ
แยกออกจากกันได้  ยามินอธิบายรูปแบบสังคมท่ีว่านีผ้่านประวตัิศาสตร์อาณาจักรโบราณ คือ
ประวตัิศาสตร์ของศรีวิชัยและมชัปาหิต  นอกจากนีป้ระวตัิศาสตร์อาณาจักรทัง้สอง  ยังใช้เป็น
สัญลักษณ์ของค าอธิบายอ านาจของชาวพืน้เมืองท่ีมี เหนือดินแดนนีก้่อนการเข้ามาของ
ชาวตา่งชาติ  อาลีเห็นวา่สงัคมชาวอินโดนีเซียในยคุโบราณไมไ่ด้มีความเป็นเอกภาพเช่นเดียวกับ

                                                   
30 G. J. Resink,  “Between the Myths: from Colonial to National Historiography,” in Indonesia’s History 

between the Myths, edited by G. J. Resink (The Hague: W. Van Hoeve, 1968), p. 18. 
31 G. J. Resink,  “The significance of the History of International Law in Indonesia,” in An Introduction to 

Indonesian Historiography, edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G. J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: 
Cornell University Press, 1965), pp. 359–389. 
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ค ากลา่วของยามิน  เขามองวา่สงัคมชาตินิยมได้เกิดขึน้ภายใต้เงาของรัฐบาลอาณานิคมดตัช์ซึ่ง
เป็นรัฐบาลท่ีสามารถยึดครองและรวบรวมอินโดนีเซียให้กลายเป็นสงัคมเดียวกัน แต่ก่อนหน้านัน้
สงัคมอินโดนีเซียตา่งมีพฒันาการท่ีแยกออกจากกนัและมีปฏิสมัพันธ์กันในเชิงการค้าและการทูต  
ซึ่งไม่ได้มีความเป็นเอกภาพในเชิงอ านาจทางการเมืองแบบท่ียามินเข้าใจจนท าให้  “ดินแดนท่ี
ปกครองโดยรัฐอินโดนีเซียในยุคโบราณก่อนปี ค.ศ. 1511 เป็นรัฐท่ีมีขนาดท่ีใหญ่กว่าดินแดนใน
ปัจจบุนั การปกครองของรัฐอินโดนีเซียในยคุโบราณมลีกัษณะท่ีเป็นอิสระตอ่กนั  ซึ่งรัฐอินโดนีเซีย
ในยคุโบราณมีความสมัพนัธ์ระหวา่งรัฐในด้านการค้า, สงคราม และความสมัพันธ์กับนานาชาติท่ี
มีความคล้ายคลึงกับสถานการณ์ในช่วง ค.ศ.1511 ถึง ค.ศ. 1910 อนัเป็นยุคท่ีรัฐในหมู่เกาะ
อินโดนีเซียมีอิสระในการปกครองตนเอง”  

ค าอธิบายของอาลีได้เปิดองค์ความรู้ทางประวตัิศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์ชาตินิยม
มุง่หวงัใช้ประวตัิศาสตร์ศรีวิชัยและมชัปาหิตเป็นเคร่ืองมือทางการเมือง  สอดคล้องกับความคิด
ของเอส ซูโปโม (S. Supomo) ท่ีมองวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์ศรีวิชยัและมชัปาหิตเป็นเพียงการ
อา่นเพ่ือรับข้อมลูจากหลกัฐานเพียงอย่างเดียว  โดยขาดการพินิจพิเคราะห์ถึงตวัตนท่ีแท้จริงของ
ประวตัิศาสตร์มชัปาหิต  ซึ่งเป็นเพียงแค่ภาพอดีตท่ีรุ่งเรืองของอินโดนีเซีย   เขาเห็นว่าภาพความ
ย่ิงใหญ่ของมชัปาหิตได้รับการปรุงแต่งให้เห็นถึงความย่ิงใหญ่ของอดีตโดยไม่ได้อิงกับหลกัฐาน
ทางประวัติศาสตร์  แต่นักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียได้เขียนประวัติศาสตร์ของมัชปาหิตเพ่ือ
ตอบสนองกบัอดุมการณ์ของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเท่านัน้32  ปัญหาของภาพประวตัิศาสตร์ท่ีรือ้
ฟื้นโดยอาลีแสดงให้เห็นข้อบกพร่องของแนวคิดปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติท่ีแฝงไว้ด้วย
ท่วงท านองของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  โดยชีใ้ห้เห็นวา่แนวคิดนีไ้ม่สามารถเข้ากันกับวิถีคิดของ
สังคมในยุคอดีตกาลได้  อันเป็นผลมาจากพรมแดนโลกทัศน์ท่ีแตกต่างกันระหว่างโลกแบบ
จกัรวาลวิทยา/โลกแบบมนษุยนิยม,  โลกจารีต/โลกสมยัใหม ่ และถึงแม้กระทัง่ในช่วงเวลาเดียวกนั  
ชุมชนแต่ละชุมชนต่างมีวิถีการมองโลกท่ีแตกต่างกัน  ข้อเสนอนีไ้ด้ปรากฏอยู่ในผลการศึกษา
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ของชวาท่ีมีโลกทัศน์อันถูกขบัเคลื่อนด้วยโลกทัศน์แบบจักวาลวิทยาของ   
คอร์เนลิส คริสเตียน เแบร์ก (C. C. Berg) และโลกของชาวมากัสซาร์-บูกีส33 ท่ีถูกขบัเคลื่อนด้วย
แนวคิดประจกัษ์นิยม 

                                                   
32 S. Supomo,  "The image of Majapahit in later Javanese and Indonesian writing," in Perceptions of the 

Past in Southeast Asia, edited by Anthony Reid and David Marr (Singapore: The Asian Stories Association Press, 
1973), p. 183. 

33 ชาวมากสัซาร์-บกูิสเป็นชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียทีอ่าศยัอยู่ในภาคใต้ของเกาะสลุาเวส ี สงัคมของชาวมากสัซาร์
และชาวบกูิสเป็นสงัคมพ่อค้าทีม่ีการเดินเรือติดต่อกบัชาวอนิโดนีเซียและชาวต่างชาติ  ท าให้ชาวมากสัซาร์และชาวบกูิส
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 ศาสตราจารย์แบร์กแห่งมหาวิทยาลัยไลเดนได้น าเสนอบทความท่ีมีช่ือว่า  “The 

Javanese picture of the past” อนัเป็นผลสรุปจากการศึกษาโดยใช้แนวทางภาษาศาสตร์ใน
การศกึษาชวาโบราณ  แบร์กเช่ือว่า การศึกษาด้านภาษาศาสตร์สามารถอธิบายพัฒนาการของ
ชมุชนอินโดนีเซีย  ถึงแม้วา่สงัคมอินโดนีเซียในยคุปัจจบุนัจะไมส่นบัสนนุการใช้ภาษาของกลุม่ชาติ
พนัธุ์ตา่งๆไปแล้วก็ตาม  เพราะภาษาของกลุม่ชาติพนัธุ์เหลา่นีไ้ด้รับการดดัแปลงและปรับตวัให้เข้า
กบัโลกปัจจบุนั   แบร์กเช่ือว่าภาษาของกลุ่มชาติพันธุ์สามารถคงสภาพไม่มีการเปลี่ยนแปลงถ้า
หากภาษาเหลา่นัน้ได้กลายเป็นข้อความศกัดิ์สิทธ์ิ  แม้จะมีข้อยกเว้นทางด้านภาษาศาสตร์ แบร์ก
ศึกษาประวัติศาสตร์ชวาจากงานเขียนประเภทต านานและบทมนตราทางไสยศาสตร์  (verbal 
magic) ซึ่งเช่ือกนัวา่ภาษาต้นแบบยงัคงเดิมและไมม่ีวนัเปลี่ยนแปลงเน่ืองจากข้อความประเภทนี ้
เป็นข้อความศกัดิ์สิทธ์ิ   

 การส ารวจและศกึษาท าให้แบร์กเห็นวา่ต านานพืน้เมืองเป็นผลผลิตมาจากประสบการณ์
ร่วมกนัของชมุชนในอดีต  งานเขียนประเภทต านานกลายเป็นส่วนหนึ่งของความทรงจ าในอดีตท่ี
ทบัซ้อนกนัอยู่34 ผลจากการศึกษาของแบร์กท าให้สามารถสรุปว่าโลกทัศน์ของชาวชวาท่ีสะท้อน
ผา่นงานเขียนต านานและพงศาวดารชวามีความสอดคล้องกับต านานและพงศาวดารของอินเดีย
อย่างชดัเจน  อนัเป็นผลมาจากผู้บนัทึกประวตัิศาสตร์ของชาวโบราณถกูบงัคบัจากองค์ความรู้และ
มมุมองโลกทัศน์ท่ีติดอยู่กับโลกแบบจักรวาลวิทยาตามแบบของศาสนาฮินดท่ีูเผยแพร่มาจาก
อินเดีย  เป็นผลให้ภาษาและวฒันธรรม รวมทัง้เนือ้หาของงานพงศาวดารเกือบจะเป็นสว่นเดียวกนั

กบังานวรรณคดีของอินเดีย35   
ประวัติศาสตร์นิพนธ์จารีตในโลกจักรวาลวิทยาของชาวชวามีความแตกต่างกับ

ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ของชาวมากัสซาร์ (Macassar) และชาวบูกีส (Bugis) ในตอนใต้ของเกาะสุ
ลาเวสีอย่างสิน้เชิง  เป็นผลมาจากชาวมากัสซาร์มีโลกทัศน์แบบมนุษยนิยม  เน่ืองมาจากสงัคม
มากสัซาร์เป็นสงัคมการค้า  ท าให้เปิดรับวฒันธรรมและแนวคิดจากโลกภายนอกได้ง่ายกว่าสงัคม
ชวา   เจ.นูร์ดย์ูน (J. Noorduyn) นักภาษาศาสตร์แห่งสมาคมไบเบิล แห่งเมืองโบกอร์ (Bible 
Society, Bogor)   ได้ค้นคว้าวิจัยเก่ียวกับประวตัิศาสตร์นิพนธ์จารีตของชาวพืน้เมืองกลุ่มนี ้ ผล

                                                                                                                                                  
เปิดรับกบัวฒันธรรมจากภายนอกได้เป็นอย่างดี ด ูJean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories (New 
Haven: Yale University Press, 2003). 

34 C. C. Berg,  “The Javanese picture of the past,” in An Introduction to Indonesian Historiography, 
edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G. J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: Cornell University Press, 
1965), p. 88. 

35 C. C. Berg,  "The role of structural organisation and myth in Javanese historiography: commentary," 
Journal of Asian Studies 24 (November 1964): 100–103. 
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จากการท่ีการศกึษาประวตัิศาสตร์นิพนธ์จารีตมากสัซาร์สร้างความประหลาดใจให้แก่นูร์ดย์ูนเป็น
อนัมาก  นูร์ดย์ูนเห็นว่างานเขียนประวตัิศาสตร์ของชาวมากัสซาร์มีความแตกต่างกับงานเขียน
ประวตัิศาสตร์ของชวาท่ียงัคงผลิตงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์ภายใต้อิทธิพลของจักรวาลวิทยาแบบ
ฮินดอูยู่   งานเขียนของชาวพืน้เมืองกลุ่มนีไ้ด้หลีกเลี่ยงการพรรณนาถึงปรากฏการณ์ ท่ีเหนือ
ธรรมชาติและการท านายอนาคตท่ีก าลงัเกิดขึน้ในเวลาอนัใกล้   แต่เน้นการบรรยายเหตกุารณ์ท่ี
เกิดขึน้จริง  โดยเน้นศูนย์กลางอยู่ท่ีการบันทึกในเร่ืองของพระราชกรณียกิจของกษัตริย์และ
ราชวงศ์,  ปรากฏการณ์ทางธรรมชาติตา่งๆ  การปฏิสมัพันธ์กับชาวต่างชาติและต่างเกาะ รวมทัง้
การเมืองและกฎหมาย36   นอกจากการกลา่วถึงการสถาปนาปฐมกษัตริย์ของชาวมากสัซาร์ท่ีมีการ
พรรณนาถึงกฤษฎาภินิหารตา่งๆของความเป็นกษัตริย์  ปรากฏผลการศกึษาของนร์ูดย์ูนสรุปได้ว่า
โลกของชาวมากัสซาร์และชาวบูกีสเป็นโลกซึ่งปราศจากอิทธิพลแนวคิดโลกจักรวาลวิทยาตาม
อย่างฮินดู-พุทธ ดังเช่น ท่ีปรากฏอยู่ในโลกของชวา จากข้อน าเสนอของนักวิชาการข้างต้น            
ท าให้เปทรูส โจเสปุส ซูทมลูเดอร์ (Petrus Josephus Zoetmulder, 1906-1995) พิจารณาว่า
การศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีได้น าเสนอโดยการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี 1  หรือปรัชญา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติท่ีเน้นการศึกษาประวตัิศาสตร์ตามอย่างตะวนัตก   ไม่สามารถท าความ
เข้าใจถึงแก่นแท้ของประวตัิศาสตร์ชวาโบราณได้  เขาได้เสนอวา่ในการศกึษาประวตัิศาสตร์นัน้นัก
ประวตัิศาสตร์ควรท าความเข้าใจและศึกษาพืน้ฐานของวฒันธรรมของชาวพืน้เมืองโบราณใน
ช่วงเวลาซึ่งพวกเขาได้บนัทึกเหตกุารณ์เหลา่นัน้  ซูทมลูเดอร์เสนอว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์ควร
ตัง้อยู่บนเง่ือนไขของวฒันธรรมในอดีต37   

การตอบโต้แนวทางประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียของยามินกลายเป็นประเดน็ส าคญั
ท่ีท าให้วงวิชาการประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียตระหนกัรู้และเข้าใจประวตัิศาสตร์ของตนเองอย่างถอ่ง
แท้และหลีกเลี่ยงอคติของนกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียต่อประวตัิศาสตร์อาณานิคม  รวมทัง้อคติ
ของชาตินิยมท่ีได้ส่งผลต่อการมองประวตัิศาสตร์  มีจุดมุ่งหมายส าคญัในการสร้างความเข้าใจ
เก่ียวกบัความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียในยคุปัจจบุนั  การกระท าเช่นนัน้อาจท าให้ความ
สืบเน่ืองของประวตัิศาสตร์ขาดจากกันและท าให้การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียเกิดความ
คลาดเคลื่อนได้  ค าแนะน าของซูจัตโมโกก็ คือ ให้นักประวตัิศาสตร์ตระหนักถึงการศึกษาความ

                                                   
36 J. Noorduyn,  “Origins of South Celebes historical writing,” in An Introduction to Indonesian 

Historiography, edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G. J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: Cornell 
University Press, 1965), p. 104. 

37 P. J. Zoetmulder,  “The significance of the study of culture and religion for Indonesian historiography” 
in An Introduction to Indonesian Historiography, edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G. J. Resink and George 
McT. Kahin (Ithaca: Cornell University Press, 1965), p. 326. 
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สืบเน่ืองของอดีตท่ียังส่งผลต่อปัจจุบันมากกว่าการเขียนประวัติศาสตร์เพ่ือรับใช้ลทัธิชาตินิยม
อินโดนีเซีย 

 
3.3 อทิธิพลของการสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหน่ึงต่อการศึกษาประวัติศาสตร์
แนวชาตินิยมในอนิโดนีเซีย 

 
ความเคลื่อนไหวของนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราชและอิทธิพลของ

การสัมมนาประวัติศาสตร์   ได้สร้างทิศทางการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียแบบเน้น
ความส าคญัของการต่อสู้ เพ่ือเรียกร้องเอกราชของชาติ  ตลอดจนสร้างส านึกความเป็นเอกภาพ
ของคนในชาติ   แนวคิดนีไ้ด้รับการท านุบ ารุงจากนักประวตัิศาสตร์เป็นอย่างดี  น าไปสู่ก้าวใหม่
ของการเขียนประวตัิศาสตร์เพ่ืออธิบายปรากฏการณ์หรือเพ่ือแสวงหาบรรพบุรุษเลือดนักปฏิวตัิ
อินโดนีเซีย  พร้อมทัง้สืบค้นท่ีมาการเกิดขึน้ของอินโดนีเซียใหม่ภายใต้กระแสชาตินิยม  นัก
ประวตัิศาสตร์ในยคุนีจ้ึงมุง่ศกึษาความเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียจากผลกระทบของระบบ
ปกครองอาณานิคม  นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเช่ือว่าการเคลื่อนไหวของชาวบ้านนักปฏิวตัิต่อ
การกดขี่ของรัฐบาลอาณานิคม  เป็นจดุเปลี่ยนของสงัคมอินโดนีเซียให้ก้าวสู่การต่อสู้ เพ่ือเอกราช
ในเวลาตอ่มา   

นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคหลงัการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติมีความสนใจ
ศกึษาประวตัิศาสตร์ในช่วงการเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมอินโดนีเซียเพ่ือต่อต้านรัฐบาลอาณา
นิคมมาก   นักประวัติศาสตร์ชาตินิยมกลุ่มนีต้้องการแสวงหาจุดก าเนิดของลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซียในปลายยคุอาณานิคม  การก าเนิดของลทัธิชาตินิยมเป็นส่วนส าคญัในการสรรสร้าง
ความเข้าใจเก่ียวกับส านึกของความเป็นชาติอินโดนีเซียและท าให้เข้าใจถึงกระบวนการก่อตัง้
ประเทศอินโดนีเซียในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  แนวทางดงักล่าวมีความเช่ือมโยงกับแนวคิด
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมท่ีถกูหยิบยกขึน้อภิปรายในงานสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง 
ซึ่งเน้นความส าคัญของการศึกษาประวัติศาสตร์วีรบุรุษแห่งชาติ อินโดนีเ ซีย  การศึกษา
ประวตัิศาสตร์แบบนีไ้ด้สร้างแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคมแก่วงการประวตัิศาสตร์ของ
อินโดนีเซียและสร้างความสนใจให้แก่ซาร์โตโน   กระทั่งท าให้ซาร์โตโนเลือกศึกษาประวตัิศาสตร์
การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียในระดบัปริญญาเอก  ท่ีมหาวิทยาลยัเยล  การศึกษา
ครัง้นีซ้าร์โตโนมุง่ความสนใจการก่อการกบฏของชาวนาในบนัเตน็ปี ค.ศ. 1888    

ซาร์โนโตมองว่าการอธิบายปรากฏการณ์การปฏิวัติบันเต็นในปี ค .ศ. 1888 ควรให้
ความส าคญัในการศกึษาประวตัิศาสตร์อย่างรอบด้าน  มากกวา่มุ่งเน้นความสนใจในปัจจัยเพียง
ปัจจัยเดียว   การศึกษาของซาร์โตโนมีความเก่ียวข้องกับแนวทางการศึกษาของนักวิชาการ



 
 

74 

ตะวนัตกท่ีอยู่ร่วมสมยักนั คือ เร่ิมตระหนกัถึงการให้ความส าคญัในการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้น
สงัคมเป็นหลักเพราะสามารถแสดงให้เห็นภาพประวตัิศาสตร์ท่ีชัดเจนของนักปฏิวัติโดยเฉพาะ
อย่างย่ิงชาวนาของบนัเตน็ในยคุดงักลา่ว   การเคลื่อนไหวของชาวนาในคริสต์ศตวรรษท่ี 19 นีเ้ป็น
การเคล่ือนไหวทางสังคมท่ีบริสุทธ์ิ (Pure) และเรียบง่าย (Simple)  ท าให้ซาร์โตโนสนใจศึกษา
ตวัแทนของกลุม่หวัหน้าหรือผู้น าสงัคมชาวนาในการก่อการปฏิวตัิ   ยุคดงักล่าวเป็นช่วงของการ
เปลี่ยนถ่ายอ านาจของสงัคมอินโดนีเซียหลงัจากกลุ่มผู้น าเก่า อนัได้แก่ กษัตริย์และเชือ้พระวงศ์
ของบันเต็นถูกแทรกแซงจากอ านาจของรัฐบาลต่างชาติ   ท าให้เหล่าชนชัน้เจ้าของบันเต็นเข้าสู่
ภาวะตกต ่าเป็นอย่างมากและสญูเสียอ านาจการปกครองและอิทธิพลของตนเอง  ไม่เพียงแต่
เฉพาะชนชัน้เจ้าผู้ปกครองในราชส านกัเท่านัน้  การเข้ามาของรัฐบาลอาณานิคมได้แทรกซึมเข้าไป
ตามสายการบงัคบับญัชาของราชการ  ท าให้เกิดรัฐซ้อนรัฐหรืออ านาจท่ีทบัซ้อนระหวา่งข้าราชการ
ของอาณานิคมและผู้มีอิทธิพลทางศาสนาหรือพวกอลูามะ  ซึ่งมีอ านาจ  บารมี และเกียติยศท่ี
ได้รับจากการนบัถือและยกย่องของชาวบ้าน38 

ประเดน็ปัญหาความเสื่อมโทรมของอ านาจบารมีของชนชัน้เจ้าในบันเต็นแตกต่างกับชน
ชัน้เจ้าในมะตะรัมอย่างสิง้เชิง  ซาร์โตโนเห็นวา่ความเสื่อมดงักลา่วเป็นสว่นหนึ่งของการแทรกแซง
จากอิทธิพลของภายนอกหรืออิทธิพลของตะวนัตกต่อสงัคมอินโดนีเซีย  การยอมรับอ านาจของ
บริษัทวีโอซีอยู่เหนือราชส านกับนัเตน็เป็นผลมาจากการท่ีบนัเตน็เป็นเมืองท่าการค้ามีความลืน่ไหล
และสามารถรับมือกับความเปลี่ยนแปลงทางสงัคมได้ดีกว่ามะตะรัม  ซึ่งเป็นสงัคมเกษตรกรรม
และมีความเป็นอยู่อย่างจารีต  ชนชัน้เจ้าในบันเต็นปรับตวัให้เข้ากับความเปลี่ยนแปลงโดยขอ
รักษายศศกัดิ์ของราชวงศ์ไว้  และหาทางออกให้กับตนเองด้วยการแต่งงานกับเหล่าอ านาจใหม ่  
ดงัเช่น พวกอลูามะได้เร่ิมแข็งแกร่งขึน้จากฐานเสียงของประชาชนท่ีเลื่อมใสในค าสอนของตน  
เช่นเดียวกบั เหลา่ขนุนางภายใต้ระบอบอาณานิคมได้แสวงหายศศกัดิ์และอ านาจแก่ตนด้วยการ
แตง่งานกบัราชนิกลูหรือเหลา่ผู้น าศาสนาเพ่ือรักษาอ านาจและความศรัทธาของประชาชนเอาไว้ 

ซาร์โตโนใช้ปัจจัยความพยายามรักษาอ านาจของชนชัน้น าบันเต็นในการวิเคราะห์การ
เกิดขึน้ของชนชัน้น าใหม ่ ซาร์โตโนเห็นวา่ผู้น าศาสนาเป็นกลุ่มท่ีมีความส าคญัต่อการเคลื่อนไหว
ของกลุ่มชาวนาของบันเต็น   เน่ืองมาจากผู้น าศาสนามีความสมัพันธ์กับชนชัน้เจ้าเดิมโดยการ
แตง่งานกบัเชือ้พระวงศ์ของรัฐบนัเตน็  ท าให้ผู้น าศาสนามีอิทธิพลต่อสงัคมบันเต็นเป็นอย่างมาก  
สง่ผลให้ผู้น าศาสนาสามารถรวบรวมประชาชนให้ลกุขึน้ต่อสู้กับความอยุติธรรมจากการปกครอง
ของอาณานิคม  และสถาปนาระบอบการปกครองแบบเก่าขึน้ใหม่  ซาร์โตโนเห็นว่าเป็นรูปแบบ

                                                   
38 Sartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888: Its Conditions, Course and Sequel. A 

Case Study of Social Movements in Indonesia (‘s-Gravenhagen: Martinus Nijhoff, 1996), p. 55. 
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การร่วมมือกันระหว่างชนชัน้เจ้านายและประชาชนเพ่ือต่อต้านรัฐบาลอาณานิคมมีจุดมุ่งหมาย
จากจารีตของการปฏิวตัิ 39    การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของกบฏชาวพืน้เมืองจึงควร
ให้ความสนใจปัจจยัด้านศาสนา  ซึ่งเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีมีความส าคญัตอ่การตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม
ในบันเต็น  โดยเกิดขึน้จากความต้องการต่อต้านกับกระแสกระบวนการท าให้เป็นตะวนัตกของ
สงัคมบนัเตน็อนัมีสาเหตมุาจากการเข้ามาของดตัช์  และเป็นเง่ือนไขส าคญัส าหรับพฒันาการของ
การตอ่ต้านทางศาสนาจนพฒันากลายเป็นการต่อต้านทางการเมืองหรือดงัค าเรียกของซาร์โตโน
วา่ ‛Politico-religious‛  กระแสนีเ้กิดขึน้มาจากความปรารถนาของพวกผู้น าศาสนาท่ีจะปกป้อง
จารีตจากกระแสความเปลี่ยนแปลงโดยพวกนอกรีต โดยค าจ ากัดความของพวกนอกรีตนัน้ไม่ได้
หมายถึงเพียงแตพ่วกดตัช์  แตย่งัครอบคลมุถึงผู้ ข้องเก่ียวกบัดตัช์ ดงัเช่น พวกข้าราชการพืน้เมือง
ท่ีรับใช้บริษัท  นกัเคลื่อนไหวศาสนาเหล่านีเ้ห็นว่าพวกนอกรีตเหล่านีเ้ป็นตวัการท าให้เกิดความ
เสื่อมโทรมของสงัคมและจารีตประเพณีอนัดีของศาสนาอิสลาม  กระแสฟื้นฟูอิสลามของอลูามะ
เหล่านัน้ได้รับความคิดนีม้าจากการเดินทางไปแสวงบุญในเมกกะ  อลูามะเหล่านัน้ได้ก่อตัง้
โรงเรียนสอนศาสนาอิสลามเพ่ือเผยแพร่แนวคิดอิสลามก้าวหน้าให้แก่สงัคมอินโดนีเซียและแนวคดิ

ตอ่ต้านกระแสตะวนัตก  ซึ่งได้สง่ผลตอ่การลกุขึน้ตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมในยคุอาณานิคม40 
การปฏิวัติของชาวบันเต็นเป็นไปเพ่ือปกป้องจารีตและต้องการพืน้ฟูการปกครองสมัย

จารีต  เป็นความต้องการของเหลา่อลูามะท่ีจะสถาปนารัฐอิสลามโดยมีสลุต่านเป็นประมขุขึน้มา
อีกครัง้ด้วยการท าสงครามศกัดิ์สิทธ์ิตามค าสอนในศาสนาอิสลาม  การเข้าร่วมของประชาชนเป็น
ผลมาจากความภกัดีของพวกเขาตอ่ผู้น าและต้องการขบัไลผู่้ปกครองนอกรีตออกไปจากสงัคมของ
ตน  ซาร์โตโนเห็นว่าการเคลื่อนไหวของชาวบันเต็นเป็นการเคลื่อนไหวของประชาชนท่ีได้รับแรง
สนบัสนนุจากแนวคิดอิสลาม  เขาเห็นวา่การเคลื่อนไหวทางสงัคมเช่นนีไ้ด้เกิดขึน้ทัว่ไปในเกาะชวา
และเป็นต้นแบบของการเคลื่อนไหวชาตินิยมเพ่ือเรียกร้องเอกราชในเวลาต่อมา (Proto- or Pre-
Nationalist Movement)    

การมองวา่การปฏิวตัิของชาวนาบนัเตน็เป็นเพียงแค่การเคลื่อนไหวก่อนยุคชาตินิยมหรือ
ต้นแบบของชาตินิยมนัน้เกิดจากความเข้าใจของซาร์โตโนท่ีมีต่อยุคประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับการสืบ
ทอดแนวคิดความเป็นสมยัเก่าและใหม ่ ผา่นการเรียนรู้การแบ่งยุคประวตัิศาสตร์ของนักวิชาการ
ตะวนัตก  รูปแบบความเช่ือเก่ียวกับยุคประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโน  ซึ่งใช้แนวทางการท าความ
เข้าใจประวตัิศาสตร์เช่นเดียวกบัประวตัิศาสตร์สงัคมในการจดัล าดบัยคุของประวตัิศาสตร์  โดยมี

                                                   
39 Sartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888, p. 139. 
40 Ibid., p. 175. 
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ค าอธิบายหลกัตอ่ช่วงความเปลี่ยนแปลงของสงัคมอนัเกิดจากอิทธิพลภายนอกท่ีส่งผลต่อความ
เปลี่ยนแปลงภายในของสงัคมอินโดนีเซีย  ความเป็นสมยัใหมแ่ละเก่าจึงเป็นสิ่งท่ีเลี่ยงไมไ่ด้   

ซาร์โตโนใช้การรับกระแสสมยัใหมข่องสงัคมอินโดนีเซียเกณฑ์ในการตดัสินความเช่ือท่ีมี
สว่นส าคญัในการขบัเคลื่อนสงัคมในช่วงเวลาขณะนัน้  โดยเฉพาะการมองอิทธิพลของตะวนัตก
เป็นยคุสมยัใหม ่ ซาร์โตโนตอกย า้ให้เห็นถึงความโน้มเอียงในกระแสประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรป
เป็นศนูย์กลาง  ซึ่งเห็นวา่ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่เร่ิมต้นเมื่อบริษัทวีโอซีได้เข้ามาสร้าง
อิทธิพลในหมูเ่กาะอินโดนีเซีย เพราะการเข้ามาของตะวนัตกน ามาสูค่วามเปลี่ยนแปลงของแนวคิด
ในสงัคมอินโดนีเซียให้มีการพฒันาตามอย่างแนวทางของตา่งชาติ  และถกูมองวา่เป็นภาพลกัษณ์
ใหม่ของสังคมท่ีเคลื่อนจากจารีตสู่สมัยใหม่  แนวคิดนีไ้ด้รับการน ามาใช้โดยนักวิชาการ
ชาวตะวนัตก เช่น จอร์จ แมค็เทอร์แนน คาฮิน (George McTurnan Kahin) เมื่อศึกษาการเกิดขึน้
ของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ส่งผลให้แนวทางนีก้ลายเป็นเกราะของประวัติศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซียและเป็นแบบอย่างให้กับการนิยามความหมายของการปฏิวัติของชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซียในทางหนึ่ง  และท าให้ซาร์โตโนเห็นว่าการเคลื่อนไหวของชาวบันเต็นเป็นได้เพียงการ
เคลื่อนไหวของชาวบ้านท่ีเป็นต้นแบบของชาตินิยมเท่านัน้  แตกต่างกับการเคลื่อนไหวของ
คอมมิวนิสต์อินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1926 หลงัจากชาวอินโดนีเซียกลายเป็นประชาชนท่ีแนวคิดแบบ
ตะวันตก คือต้องการโค่นล้มรัฐบาลอาณานิคมลง  ซาร์โตโนเห็นว่าการเคลื่อนไหวของพรรค
คอมมิวนิสต์เป็นการเคลื่อนไหวท่ีมีอิทธิพลมาจากลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นการเคลื่อนไหว

ในรูปแบบใหมข่องอลูามะ41 
การศึกษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีได้รับการพัฒนา

จากซาร์โตโนนัน้  เป็นมมุมองใหมข่องประวตัิศาสตร์ชาตินิยมหลงัจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์
ครัง้ท่ีหนึ่ง  ซึ่งเป็นการพัฒนาของหลักปรัชญาประวตัิศาสตร์ของยามินให้เป็นแบบแผนมากขึน้  
หลงัจากแนวคิดดงักลา่วได้รับการน าเสนอเพ่ือสง่เสริมการเขียนประวตัิศาสตร์ชาตินิยม แนวทาง
ของซาร์โตโนไม่ได้ขดัแย้งกับแนวทางของยามินแต่เป็นพัฒนาการของการศึกษาประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมให้มีความชดัเจนโดยยึดหลกัจุดมุ่งหมายของการเคลื่อนไหวและอิทธิพลท่ีส่งผลต่อการ
เคลื่อนไหวดงักลา่ว  โดยเฉพาะการน าเสนอให้ตระหนกัถึงอิทธิพลของความเป็นสมยัใหม่ท่ีส่งผล
ตอ่แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียอีกทางหนึ่ง   การศึกษาผลกระทบของการปกครองระบอบอาณา
นิคมต่อการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมในคริสต์ศตวรรษท่ี 20  เป็นส่วนส าคญัในการกล่าวถึงการ
เคลื่อนไหวขององค์กรชาตินิยม  ซึ่งได้สร้างความท้าทายให้แก่นักประวัติศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซีย  ท่ีมีจดุมุง่หมายในการหาแนวทางศึกษาประวตัิศาสตร์แบบเน้นชาตินิยมอินโดนีเซีย  

                                                   
41 Sartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888, pp. 324–329. 
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แนวคิดของซาร์โตโนท่ีเน้นถึงความเปลี่ยนแปลงของสังคมอินโดนีเซีย  ซึ่งมีปัจจัยมาจากความ
ขดัแย้งระหวา่งสงัคมอินโดนีเซียกบัลทัธิอาณานิคม  จึงกลายเป็นแนวคิดท่ีได้รับความสนใจจาก
นกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย เพราะนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมมีจุดมุ่งหมายในการเรียบ
เรียงประวตัิศาสตร์ท่ีสอดคล้องกบัลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ท าให้การค้นคว้าจุดก าเนิดของลทัธิ
ชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นประเด็นส าคัญของการศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย   
นอกจากนีก้ารศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียภายหลังการสัมมนาประวัติศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  นักประวตัิศาสตร์ได้มีการศึกษาพัฒนาการของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียใน
ส่วนภมูิภาคของอินโดนีเซียมากขึน้   เพราะนักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมต้องการแสดงให้เห็นว่า
แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นแนวคิดท่ีมีความส าคญัตอ่ทกุสว่นของสงัคมอินโดนีเซีย     
 การศกึษาพฒันาการทางสงัคมและขบวนการชาตินิยมได้รับความสนใจอย่างตอ่เน่ืองจาก
นกัวิชาการอินโดนีเซีย   แตน่กัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียก็ยงัคงยึดติดกบัการศกึษาการเกิดขึน้ของ
องค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียในสงัคมชวาเป็นสว่นใหญ่ และแนวคิดท่ีจะศึกษาพัฒนาการชาตินิยม
ของชวาได้กลายเป็นหนึ่งในแนวทางหลกัของการศึกษาพัฒนาการชาตินิยมในสงัคมอ่ืนๆของ
อินโดนีเซีย  ในขณะเดียวกนั  ด้วยสภาพสงัคมท่ีมีความแตกตา่งกนัของเกาะชวาและเกาะอ่ืนๆ  ก็
อาจท าให้แนวทางการศึกษาพัฒนาการชาตินิยมอาจมีข้อบกพร่อง  คนุโตวิโจโย (Kuntowijoyo, 
1943-2005) แห่งมหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดา มีทัศนะท่ีขดัแย้งกับการศึกษาพัฒนาการโดยยึด
แนวทางชวา   เขามองวา่แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของชวาอาจไมส่ามารถอธิบาย
การก่อตวัของส านึกชาตินิยมในเกาะมาดรูา (Madura) ได้อย่างชดัเจน   อนัมีสาเหตมุาจากความ
แตกต่างของวฒันธรรมพืน้ฐานของสงัคมทัง้สอง  แม้ว่าสังคมทัง้สองจะเป็นสงัคมเกษตรกรรม
เหมือนกนัก็ตาม  

ความแตกตา่งของสงัคมเกษตรกรรมชวาและมาดรูาได้รับการหยิบยกขึน้เป็นหวัข้อส าคญั
ในการศกึษาพฒันาการความเปลี่ยนแปลงของสงัคมเข้าสูล่ทัธิชาตินิยม  ซึ่งคนุโตวิโจโยเห็นวา่การ
ใช้เกณฑ์แบ่งการศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคมอินโดนีเซียออกเป็นสงัคมเมืองท่าการค้าและสงัคม
เกษตรยังไม่เพียงพอในการอธิบายวิถีชีวิตของชาวมาดูราได้อย่างชัดเจน  คุนโตวิโจโยจึงน า
การศึกษาสภาพสิ่งแวดล้อม  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีนักมานุษยวิทยาและสังคมศาสตร์มักใช้เป็น
หลกัเกณฑ์เพ่ือท าความเข้าใจการก่อตวัของวิถีชมุชนและพฒันาการของชมุชนอินโดนีเซีย   คนุโต
วิโจโยเห็นวา่สิ่งแวดล้อมโดยเฉพาะทรัพยากรน า้เป็นตวัก าหนดพฤติกรรมของสงัคมเกษตรกรรมใน
เกาะชวาและเกาะมาดรูา   กลา่วคือสภาพของพืน้ท่ีบนเกาะมาดรูาท่ีไมม่ีแหลง่น า้ผิวดินท่ีเพียงพอ
ในการท าการเกษตรกรรม  เป็นปัจจยัหลกัท่ีท าให้สงัคมเกษตรกรรมของมาดรูามีความจ าเป็นต้อง
พึ่งพิงน า้ฝนเป็นหลกั  สง่ผลให้การท านาในมาดรูาเป็นแบบนาปี จากปัจจัยดงักล่าวท าให้ชาวมา
ดรูาต้องหาอาชีพเสริมนอกฤดทู านา  ซึ่งท าให้เกิดความสมัพันธ์ระหว่างชาวนามาดรูากับสงัคม
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เมืองของชวา  เน่ืองมาจากเมืองบนเกาะชวาเป็นแหลง่เศรษฐกิจท่ีส าคญัและต้องการแรงงานเป็น
จ านวนมากในโรงงานอตุสาหกรรม42 
 คนุโตวิโจโยเห็นว่าการขาดแคลนทรัพยากรน า้และวิถีท่ีถูกก าหนดโดยสิ่งแวดล้อมของ
สงัคมมาดรูา  สง่ผลให้สงัคมของมาดรูามีความเปราะบางและมีการปฏิสมัพนัธ์กับสงัคมภายนอก
มากกวา่สงัคมเกษตรของชวาท่ีมีระบบชลประทานท่ีดีและมีวิถียึดติดกบัสงัคมเกษตรกร  คนุโตวิโจ
โยเห็นวา่ปัจจยันีส้ง่เสริมให้สงัคมมาดรูาปรับตวัให้เข้ากับกระแสสมยัใหม่ได้ง่าย  การเข้ามาเปิด
โรงงานอตุสาหกรรมของตา่งชาติในมาดรูาก็เป็นสว่นหนึ่งท่ีสง่เสริมกระบวนการท าให้เป็นตะวนัตก
ของสังคมมาดูรา  โดยเฉพาะการเกิดขึน้ของสังคมเมืองแบบสมัยใหม่ท่ีมีพืน้ฐานจากการ
เปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของชาวนาในมาดูรา  ท าให้ชาวนาเปลี่ยนอาชีพมาเป็นลกูจ้างในโรงงาน
อตุสาหกรรม  สง่ผลให้มีแรงงานชาวมาดรูาในโรงงานอตุสาหกรรมเพ่ิมมากขึน้ในคริสต์ศตวรรษท่ี 

19  จากปัจจยันีไ้ด้ท าให้สงัคมมาดรูาพฒันาจากสงัคมชาวนาเป็นสงัคมเมือง43  
 คนุโตวิโจโยเห็นว่าการเกิดขึน้ของสังคมเมืองมาดรูาท าให้ชาวมาดูรามีความต้องการ
เรียกร้องสิทธิเสรีภาพให้แก่ตนเอง  เน่ืองมาจากเอารัดเอาเปรียบของกลุม่นายทนุตา่งชาติ  ซึ่งเป็น
กลุ่มท่ีครอบง าระบบเศรษฐกิจของสงัคมมาดรูาไว้อย่างเบ็ดเสร็จ  ปัจจัยนีไ้ด้สร้างความขดัแย้ง
ระหวา่งชาวมาดรูาและชาวดตัช์  แนวทางการศกึษาเร่ืองความขดัแย้งระหว่างชาวมาดรูาและชาว
ดตัช์ของคนุโตวิโจโยได้สอดคล้องกบัแนวคิดการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของซาร์โตโน  ซาร์
โตโนมีความเห็นวา่ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเกิดขึน้จากความขดัแย้งระหวา่งชาวพืน้เมืองและชาว
ดตัช์  ซึ่งแนวทางดงักล่าวมกัเน้นการศึกษาการบีบคัน้ของระบบเศรษฐกิจทุนนิยมและนโยบาย
รัฐบาลอาณานิคมท่ีมีต่อสังคมอินโดนีเซีย  แนวคิดดังกล่าวมักเป็นส่วนหนึ่งของการสร้าง
ค าอธิบายการเกิดขึน้ของกลุ่มชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีเคลื่อนไหวในด้านการค้า เช่น กรณีซาเรกัต
อิสลาม  คนุโตวิโจโยมีความคิดเห็นท่ีตรงกับซาร์โตโนในเร่ืองนีแ้ละเห็นว่าแนวทางการศึกษา
ดงักลา่วสามารถท าความเข้าใจกบัการเกิดขึน้ของแนวคิดชาตินิยมในมาดรูา   ส่งผลให้คนุโตวิโจ
โยเน้นการศกึษาผลกระทบขององค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีมีตอ่สงัคมมาดรูา  ได้แก่กลุ่มซาเรกัต
อิสลาม (Sarekat Islam) เป็นกลุม่ท่ีก่อตัง้เพ่ือตอบโต้การกีดกันทางการค้าของชาวจีนและอาณา
นิคม  รวมทัง้มีวตัถปุระสงเพ่ือสนบัสนนุชาวพืน้เมือง   

การอธิบายบทบาทของกลุม่ซาเรกตัอิสลามเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีท าให้การศกึษาประวตัศิาสตร์
ท้องถ่ินของมาดรูามีความสอดคล้องกบัประวตัิศาสตร์ชาตินิยม  ซึ่งเป็นประวตัิศาสตร์กระแสหลกั
ของการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราช  การเข้าร่วมประวตัิศาสตร์ชาตินิยม
                                                   

42 Kuntowijoyo,  ‚Social change in an agrarian society: Madura, 1850–1940‛ (Doctoral dissertation, 
History, Columbia University, 1980), p. 37. 

43 Ibid., p. 433. 
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ของชาวมาดรูาแสดงให้เห็นถึงความต้องการของสงัคมมาดรูาท่ีมีต่อองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย  
การศึกษาพัฒนาการของซาเรกัตอิสลามในมาดรูาจึงเป็นไปเพ่ือตอบสนองกับทฤษฎีการเขียน
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  คนุโตวิโจโยเห็นวา่การเข้าเป็นสมาชิกซาเรกัตอิสลามของชาว
มาดรูาเป็นการแสดงออกทางด้านชาตินิยม  ซึ่งมีจดุมุง่หมายเพ่ือตอ่ต้านอิทธิพลของรัฐบาลอาณา
นิคม  สง่ผลให้สงัคมมาดรูาเกิดการพฒันาเพ่ือให้สามารถตอบโต้กับลทัธิอาณานิคมท่ีมีต่อสงัคม
ได้   อย่างไรก็ตามสงัคมมาดรูาก็ไมส่ามารถต้านทานกับกระแสสมยัใหม่ของตะวนัตกได้  กระแส
สมยัใหมข่องตะวนัตกได้สง่ผลให้สงัคมมาดรูาแยกเป็นสงัคมเมืองและสงัคมชนบท  คนุโตวิโจโย
เห็นวา่ความเปลี่ยนแปลงนีท้ าให้เกิดรอยร้าวขึน้ในสงัคม  และท าให้สงัคมมาดรูาขาดความเป็น
เอกภาพ  จากสาเหตดุงักลา่วท าให้เซเรกตัอิสลามในมาดรูาจึงเกิดความแตกแยก  เน่ืองจากความ
คิดเห็นท่ีไม่ลงรอยระหว่างสงัคมเมืองและสงัคมชนบท   อย่างไรก็ตามการล่มสลายของเซเรกัต
อิสลามได้ท าให้ชาวมาดรูาได้เข้าเป็นสมาชิกองค์กรชาตินิยมอ่ืน ได้แก่กลุ่มเอ็นอหูรือนาลาห์ดลา
ตลู อลูามะ (NU-Nahdlatul Ulama) ซึ่งเป็นกลุ่มอิสลามท่ีเกิดขึน้ใหม่และเป็นกลุ่มมีวิสยัทัศน์ท่ี
ชดัเจนและครอบครองกลุม่มสุลิมชนบทได้อย่างเหนียวแน่นมากกวา่44 
 การศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมมาดรูาของคนุโตวิโจโยอาจกล่าวได้ว่าเป็นการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับอิทธิพลมาจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  ซึ่งเป็นแบบแผน
ให้แก่การศึกษาประวัติศาสตร์แนวชาตินิยมอินโดนีเซีย ท าให้แนวคิดประวัติศาสตร์ชาตินิยม
กลายเป็นแนวทางหลกัท่ีน ามาใช้เพ่ืออธิบายพฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีความหลากหลาย
และมีความแตกต่างในแต่ละท้องถ่ินและกลุ่มประชาชนในสังคม  แนวทางดังกล่าวได้รับการ
สนบัสนนุจากนกัประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซีย  เน่ืองจากนักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย
น าเสนอประวตัิศาสตร์ท่ีมีสว่นร่วมของสงัคมอินโดนีเซียในการผลกัดนัให้เกิดการเคลื่อนไหวเพ่ือ
เรียกร้องเอกราชของอินโดนีเซียในทศวรรษท่ี 1940  ความมีส่วนร่วมของชุมชนอินโดนีเซียจาก
ท้องท่ีต่างๆ  เป็นส่วนส าคัญของประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีต้องการสร้างความเป็น
เอกภาพให้แก่สงัคมตามเจตนารมณ์ของรัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ า   

อองฮ็อกฮัม (Onghokham, 1933-2007) แห่งมหาวิทยาลัยแห่งชาติอินโดนีเซีย   มี
ความเห็นสอดคล้องกบัแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของซาร์โตโน  อองฮ็อกฮมัได้เน้น
การศกึษาพฒันาการของความเปลี่ยนแปลงของสงัคมเมืองมาดีอนุ (Madiun) ในเขตจังหวดัชวา
ตะวนัออก  ตอ่กระแสกระบวนการท าให้เป็นตะวนัตกในช่วงหลงัสงครามชวาจนกระทั่งนโยบาย
จริยธรรม  อองฮ็อกฮมัมีแนวทางการศกึษาท่ีเน้นการศึกษาด้านเศรษฐกิจและวฒันธรรม  ซึ่งเป็น
ปัจจัยท่ีส าคัญของการศึกษาประวัติศาสตร์สังคม  และเป็นแนวทางท่ีซาร์โตโนน ามาใช้ใน

                                                   
44 Kuntowijoyo,  ‚Social change in an agrarian society,‛ p. 532. 
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การศกึษาประวตัิศาสตร์บนัเตน็ท่ีเน้นพฒันาการของสงัคมจากปัจจัยด้านสงัคมและศาสนา เป็น
ปัจจยัท่ีสง่เสริมให้เกิดการกบฏของชาวนาบนัเตน็ในยคุอาณานิคม  

การศกึษาของอองฮ็อกฮมัมีความแตกตา่งกบัแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์บนัเตน็ของ
ซาร์โตโนเลก็น้อย  กลา่วคืออองฮ็อกฮมัเน้นการศกึษาผลกระทบของนโยบายการปกครองรัฐบาล
อาณานิคมต่อกลุ่มเจ้านายชวาหรือปรียายี  ซึ่งเป็นกลุ่มท่ีมีบทบาทส าคญัในระบบการปกครอง
ของอาณานิคมในยุคหลังสงครามชวา  และผลมาจากสงครามชวาท าให้รัฐบาลอาณานิคมมี
ความสัมพันธ์ท่ีใกล้ชิดกับสังคมของพวกปรียายีมากขึน้  เ น่ืองจากรัฐบาลอาณานิคมมีการ
ปรับเปลี่ยนแนวทางการบริหารเพ่ือให้สามารถควบคมุกลุม่ปรียายี  เป็นการปกครองทางอ้อมโดย
น าพวกปรียายีเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของกลไกการปกครองของรัฐท่ีมีประสิทธิภาพมากขึน้    แนว
ทางการปกครองทางอ้อมของรัฐบาลอาณานิคมกลายเป็นส่วนหนึ่งของการปรับตวัให้เข้ากับ
รูปแบบสงัคมชวา  โดยรัฐบาลอาณานิคมได้น ารูปแบบการปกครองของอาณาจกัรมะตะรัมมาปรับ
ใช้  พร้อมทัง้แต่งตัง้ปรียายีเป็นข้าหลวงเพ่ือให้มีความรัดกุมในการปกครองมากขึน้  การแต่งตัง้
ข้าหลวงจะมีการคดัเลือกจากตระกลูปรียายีชัน้สงู  เป็นกลุม่ปรียายีท่ีมีต าแหน่งในการปกครองเขต
หรือมณฑลจากราชส านักมะตะรัม  รัฐบาลอาณานิคมมอบหมายให้ข้าหลวงรวบรวมภาษีและ
รายได้จากเขตการปกครองส่งให้แก่รัฐบาลอาณานิคม  แนวคิดเช่นนีเ้ป็นการวางสถานะของ
รัฐบาลอาณานิคมแทนท่ีต าแหน่งในราชส านกัมะตะรัม  ท าให้ข้าหลวงยังคงท าหน้าท่ีเหมือนเมื่อ
ครัง้ยงัเป็นข้าราชการในราชส านกัมะตะรัม  เพียงแตเ่ปลี่ยนจากการสง่สว่ยให้แก่ราชส านกัเป็นการ
สง่สว่ยให้แก่รัฐบาลอาณานิคม  ระบบการปกครองทางอ้อมท าให้สถานะของพวกข้าหลวงตัง้อยู่
กึ่งกลางระหวา่งสองบทบาท คือ บทบาททางจารีตในโลกแห่งพิธีกรรมและบทบาทในระบบการ
บริหารของอาณานิคม45   

แต่เมื่ออองฮ็อกฮัมพิจารณาถึงระบบแนวคิดของการถือครองท่ีดินในระบบการบังคับ
เพาะปลูกกลับพบว่า  แนวคิดนีด้ าเนินรอยตามการถือครองสิทธิในท่ีดินของสมัยมะตะรัม  
กลา่วคือในสมยัมะตะรัมถือว่าท่ีดินทัง้หมดเป็นของรัฐ  โดยรัฐให้ประชาชาชนเช่าท่ีดินท ากิน  ผู้
อาศัยท ากินในท่ีดินของรัฐจึงจ าเป็นต้องจ่ายภาษีเป็นเคร่ืองบรรณาการหรือให้ผลผลิตจาก
การเกษตรและแรงงานของตนแก่เจ้าผู้ปกครองหรือรัฐ เป็นลกัษณะของการปกครองรัฐชวาโบราณ  
ระบบบังคับเพาะปลูกจึงไม่ได้เป็นผลกระทบของระบอบอาณานิคมต่อสังคมชวาท่ีแท้จริง  
การศกึษาของอองฮ็อกฮมัมีความขดัแย้งกบัแนวคิดตอ่ระบบการบงัคบัเพาะปลกูของนักชาตินิยม
อินโดนีเซีย  ซึ่งมกักลา่วหาวา่ระบบการบงัคบัเพาะปลกูเป็นนโยบายท่ีขดูรีดประชาชน  และน ามา
เป็นข้ออ้างในการชีใ้ห้เห็นถึงความโหดร้ายของระบอบอาณานิคม  แนวคิดนีแ้พร่หลายในหมู่นัก

                                                   
45 Onghokham,  The Thugs, the Curtain Thief, and the Sugar Lord (Jakarta: Metafor, 2003), p. 28. 
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ชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  ดงันัน้จึงกล่าวได้ว่าระบบการบังคบัเพาะปลกูไม่ได้
เป็นปัจจยัท่ีสง่เสริมความเปลี่ยนแปลงให้แก่สงัคมอินโดนีเซียในยคุอาณานิคม  อองฮ็อกฮมัเห็นวา่
ความเปลี่ยนแปลงของสงัคมอินโดนีเซียในยุคอาณานิคมนัน้เกิดขึน้มาจากนโยบายจริยธรรม
ตา่งหาก  การเกิดขึน้ของนโยบายจริยธรรมสง่ผลให้เกิดการตอ่ต้านของกลุม่ปรียายี  เพราะรัฐบาล
ต้องการลดความห่างเหินระหว่างรัฐบาลและประชาชน  ท าให้รัฐบาลอาณานิคมลดบทบาท
ข้าหลวงซึ่งเป็นตวักลางระหว่างรัฐบาลและประชาชน  ส่งผลให้ข้าหลวงขาดรายได้จากการเก็บ
ภาษีท่ีนา  นอกจากนีก้ารเปลี่ยนแปลงนโยบายท าให้เกิดพัฒนาการทางด้านสังคม  จากการท่ี
นายทนุได้เร่ิมเข้ามามีบทบาทในสงัคมชวามากชึน้  ท าให้สงัคมชวากลายเป็นสงัคมท่ีต้องพึ่งพิง
ระบบเศรษฐกิจทนุนิยม46 

อองฮ็อกฮมัเห็นวา่ความเปลี่ยนแปลงด้านเศรษฐกิจของสงัคมชวา  ท าให้กลุ่มปรียายีไม่
สามารถตัง้รับกับความเปลี่ยนแปลงของระบบราชการแบบใหม่ได้  ระบบราชการแบบใหม่ได้
ท าลายความผกูพนัธ์ของสงัคมจารีต   ท าให้พวกปรียายีเร่ิมออกห่างจากรัฐบาลอาณานิคมพร้อม
ทัง้หนัเหความสนใจการแก้ไขปัญหาท่ีพวกเขาประสบอยู่  อองฮ็อกฮมัเห็นวา่เหตกุาณ์นีท้ าให้กลุ่ม
ปรียายีเข้าร่วมกบัพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  เป็นเพราะความต้องการเปลี่ยนแปลงระบอบการ
ปกครองให้กลบัไปสูแ่นวทางเดิมท่ีเคยเป็นมาและต้องการอ านาจการปกครองกลบัคืนมา  ปรียายี
กลุม่นีจ้ึงให้การสนบัสนนุการเคลื่อนไหวครัง้ใหญ่ของพรรคคอมมิวนิสต์ในปี ค.ศ. 1926 ในเมือง
มาดีอนุของชวาภาคตะวนัออก   นักประวตัิศาสตร์ให้ความส าคญัของการเคลื่อนไหวของพรรค
คอมมิวนิสต์ในปีนัน้วา่เป็นการเคลื่อนไหวครัง้แรกของกลุม่ชาตินิยมในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย47 

การศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีเน้นอิทธิพลของตะวนัตกเพ่ือความเข้าใจ
การเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยม  กลายเป็นแบบแผนท่ีได้รับความสนใจในกลุ่มนักประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียท่ีพยายามจะแสวงหาทางให้ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมมีแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์
ท่ีชดัเจนย่ิงขึน้  การสง่เสริมการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมในหลายท้องถ่ินน ามาสูค่วามเช่ือท่ีวา่
สงัคมอินโดนีเซียทัง้หมดมีแนวคิดต่อต้านลทัธิอาณานิคม  ซึ่งโจโก ซูร์โย (Djoko  Suryo, 1939-) 
แห่งมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาเห็นวา่ ความเช่ือท่ีวา่สงัคมอินโดนีเซียทัง้หมดต้องการต่อต้านลทัธิ
อาณานิคมนัน้ไม่ถูกต้องเสียทีเดียว การศึกษาสงัคมเมืองสมารัง  อนัเป็นเมืองท่าการค้าในชวา
ภาคกลางของโจโก ท าให้พบว่าสงัคมของเมืองท่าสมารังมีการปรับตวัให้เข้ากับระบบเศรษฐกิจ
และนโยบายการปกครองของรัฐบาลอาณานิคมเป็นอย่างดี  ส่งผลให้สงัคมสมารังมีการพัฒนา
เป็นสงัคมทนุนิยมท่ีเตม็ไปด้วยชนชัน้กลาง  กล่าวได้ว่าชนชัน้กลางอินโดนีเซียเป็นชนชัน้ท่ีได้รับ

                                                   
46 Onghokham,  The Thugs, the Curtain Thief, and the Sugar Lord, p. 40. 
47 Ibid., p. 73. 
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การศกึษาจากนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมหลายท่าน  เน่ืองมาจากนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมเช่ือวา่
ชนชัน้กลางเป็นจุดก าเนิดของนักชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งมีบทบาทในการต่อต้านรัฐบาลอาณา
นิคม  โจโกพบว่าระบอบอาณานิคมได้เปลี่ยนแปลงระบบเศรษฐกิจของสมารังให้เป็นระบบ
เศรษฐกิจทนุนิยม  อนัเป็นผลมาจากการท่ีรัฐบาลอาณานิคมออกระบบการบงัคบัเพาะปลกู  ท าให้
ชาวสมารังหนัมาปลกูพืชเศรษฐกิจตามค าชกัชวนของรัฐบาลอาณานิคม  ส่งผลให้เศรษฐกิจของ
สมารังมีการขยายตวัอย่างรวดเร็วและน าไปสูก่ารจดัตัง้โรงงานอตุสาหกรรมในสมารัง  การพัฒนา
ด้านเศรษฐกิจของสมารังท าให้สมารังเป็นเมืองท่าท่ีมีความทนัสมยั  และมีพฒันาการด้านสงัคมท่ี
สอดคล้องกบัสงัคมชาวตะวนัตก  

โจโกเห็นวา่พฒันาการด้านสงัคมท่ีมีความสอดคล้องกบัวิถีตะวนัตกเป็นผลมาจากรูปแบบ
สงัคมเมืองท่าของสมารัง  สมารังเป็นเมืองท่าท่ีรับวัฒนธรรมจากโลกภายนอกได้เป็นอย่างดี  
ส่งผลให้เมืองท่าแห่งนีส้ามารถปรับตวัเข้ากับระบอบอาณานิคมได้ดีกว่าสงัคมเกษตรกรรมเช่น
เมืองตอนในของชวาภาคกลางและมาดรูา  ความสมัพนัธ์ของสมารังกบัระบบเศรษฐกิจทุนนิยมได้
สง่ผลให้สมารังมีความออ่นแอตอ่ความแปรปรวนของเศรษฐกิจโลก  โจโกเห็นวา่การเกิดวิกฤตด้าน
เศรษฐกิจของสมารังในทศวรรษท่ี 1880 เกิดขึน้มาจากภาวะสินค้าล้นตลาดท าให้ไม่สามารถส่ง
สินค้าออกไปขายยงัตา่งประเทศได้  เหตกุารณ์นีท้ าให้ระบบเศรษฐกิจของสมารังพังทะลายและ
สง่ผลให้ชาวสมารังมีความเป็นอยู่ท่ีล าบาก48  

ผลกระทบจากวิกฤติเศรษฐกิจโลกต่อเมืองท่าสมารังส่งผลให้เกิดการจลาจล  ท่ีมี
จดุมุง่หมายเพ่ือเรียกร้องให้รัฐบาลแก้ไขปัญหาท่ีเกิดขึน้  ซึ่งแตกต่างจากการก่อกบฏของชาวชวา
ในหวัเมืองเกษตรกรรม อนัมีจดุมุง่หมายเพ่ือเรียกร้องอิสรภาพจากรัฐบาลอาณานิคม  โจโกมองวา่
สาเหตดุงักลา่วมีผลมาจากสงัคมสมารังเป็นสงัคมได้รับกระบวนการเป็นตะวนัตกโดยสมบรูณ์ เป็น
ผลมาจากการลม่สลายของราชส านกัเดอมกัในคริสต์ศตวรรษท่ี 16 และสง่ผลให้สงัคมสมารังขาด
ผู้น าในการต่อสู้กับรัฐบาลอาณานิคม  ท าให้สงัคมสมารังยอมรับอ านาจของรัฐบาลอาณานิคม
เป็นผลให้สงัคมสมารังอ่อนแอลงมาก  ปัจจัยดงักล่าวส่งผลต่อประชาชนท่ีสนับสนุนการก่อเหตุ
จลาจลท่ีมีจ านวนน้อย  และไมส่ามารถขยายตวัให้กลายเป็นการกบฏได้ในท่ีสดุ  นอกจากนีผู้้น า
การจลาจลมกัเป็นผู้น าอิสลามท่ีได้รับอิทธิพลมาจากแนวคิดปฏิรูปศาสนาอิสลามของกลุ่มนาคซา
บันดิอะห์ (Naksabandiah) จากตะวนัออกกลาง  ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีมีความต้องการสร้างความ
บริสทุธ์ิในหลกัศีลธรรมให้เกิดขึน้กับสงัคมเมืองท่ีพัฒนาไปสู่สงัคมตะวนัตก   อนัเป็นแนวคิดท่ีมี

                                                   
48 Djoko Suryo,  ‚Social and economic life in rural Semarang under colonial rule in the later 19 th century‛ 

(Doctoral dissertation, History, Monash University, 1982), pp. 202-210. 



 
 

83 

จดุมุง่หมายในการปกป้องศาสนาอิสลามมากกว่าการเรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซีย49   โจโก
เห็นวา่ปัจจยัดงักลา่วสรุปได้วา่กระบวนการกลายเป็นตะวนัตกไม่ได้สร้างความขดัแย้งให้แก่ชาว
สมารังและรัฐบาลอาณานิคมจนน าไปสูก่ารเคลื่อนไหวของขบวนการชาตินิยมในสมารังได้  เพราะ
สงัคมสมารังมีการเปลี่ยนแปลงกลายเป็นสงัคมอาณานิคมอย่างเต็มรูปแบบ  เน่ืองมาจากสงัคม
สมารังขาดแคลนแนวความคิดแบบจารีต  ซึ่งเป็นปัจจัยส าคญัในการสร้างส านึกความเป็นชาติ
อินโดนีเซียในเวลาตอ่มา   

การศึกษาของโจโกท าให้เห็นว่าการศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  ควรให้
ความส าคญัตอ่พฒันาการทางสงัคม  ถึงแม้วา่การศกึษาประวตัิศาสตร์แบบชาตินิยมเป็นแนวคิดท่ี
ได้รับการปรับปรุงให้มีความครอบคลมุมากขึน้กว่าหลกัปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติของยามิน  
แตก่็ไมส่ามารถปฏิเสธได้วา่แนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติได้กลายเป็นแนวคิดท่ีมีอิทธิพล
ส าคญัในการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียหลงัการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้
ท่ีหนึ่ง  
 

3.3.1 ประวัติศาสตร์การเคล่ือนไหวของลัทธิชาตินิยมอนิโดนีเซีย  
 
 ทิศทางการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียมีแนวโน้มท่ีจะศึกษาการก่อตัวขององค์กร
ชาตินิยมและการเคลื่อนไหวของชาตินิยมในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 มากขึน้  ดงัหวัข้อศกึษาตา่งๆของ
นกัวิชาการข้างต้นท่ีได้รับอิทธิพลการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์
แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  เปรียบได้กับการแผ้วถางเส้นทางการศึกษาประวัติศาสตร์ให้แก่วงการ
อินโดนีเซียศึกษาหลงัการได้รับเอกราช  ศาสตราจารย์ซูฮาร์โตโน (Suhartono, 1941-) แห่งมหา 
วิทยาลยักดัจาห์มาดา  เรียกการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมว่าเป็นยุค
ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย (SPN-Sejarah Pergerakan Nasional)    
ซูฮาร์โตโนมีทัศนะว่ายุคประวัติศาสตร์การเคลื่อนไหวของลัทธิชาตินิยมเร่ิมต้นขึน้ตัง้แต่
คริสต์ศตวรรษท่ี 20 ซึ่งเป็นยคุท่ีมีการเกิดขึน้ของความเป็นชาติอินโดนีเซียและมีการก่อตัง้องค์กร
ชาตินิยมอินโดนีเซียจ านวนมาก  ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียเป็น
สว่นหนึ่งของประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียและครอบคลมุระยะเวลาระหว่าง ปี ค.ศ. 1908-
1945 หลังจากการเกิดขึน้ของบูดี อูโตโม (Budi Oetomo) อันเป็นองค์กรชาตินิยมแรกของ
อินโดนีเซียตลอดจนการประกาศเอกราชของอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1945  ยุคนีถื้อว่าเป็นยุคท่ีลทัธิ

                                                   
49 Djoko Suryo,  “Social and economic life in rural Semarang under colonial rule in the later 19th 

century,” pp. 263–264. 
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ชาตินิยมอินโดนีเซียได้ก้าวสูจ่ดุสงูสดุ  ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมจึงเป็นส่วน
หนึ่งของพัฒนาการประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียท่ีมีอิทธิพลจนถึงยุคหลังได้รับเอกราช  
การศกึษาประวตัิศาสตร์ช่วงนีจ้ึงมีความส าคญัในการเข้าใจความเป็นชาติของอินโดนีเซียในยุค
หลงัได้รับเอกราช   สงัคมชาตินิยมอินโดนีเซียมีแนวคิดตอ่ต้านลทัธิอาณานิคมเป็นท่ีตัง้  ส่งผลให้
การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมเป็นประวตัิศาสตร์ท่ีมีความส าคญัในการ
อธิบายการก่อตวัของสงัคมชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช50 
 ตามความเห็นของซูฮาร์โตโน  แม้วา่พฒันาการของประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิ
ชาตินิยมจะเกิดจากกลุม่องค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งมีแนวคิดต่อต้านระบอบอาณานิคม  แต่
การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมไม่ควรศึกษาเฉพาะกลุ่มเคลื่อนไหวทาง
การเมืองเพียงกลุ่มเดียว  เพราะการศึกษาเช่นนีจ้ะไม่สามารถสร้างความกระจ่างให้ แก่
ประวัติศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยม  เพราะประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลัทธิ
ชาตินิยมเป็นประวตัิศาสตร์ท่ีมีความซบัซ้อน  องค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 มี
การจดัตัง้องค์กรชาตินิยมท่ีมีการเคลื่อนไหวในหลายด้าน ได้แก่ ด้านการศึกษา, ด้านเศรษฐกิจ, 
และการเมือง  ดงันัน้การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมจึงไม่สามารถเน้น
การศกึษาเฉพาะด้านการเมืองได้  ซูฮาร์โตโนเห็นวา่จากปัจจยันีท้ าให้การศกึษาประวตัิศาสตร์การ
เคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียจึงต้องมีการศกึษาในแง่ของประวตัิศาสตร์ความคิด การ
สร้างความเข้าใจเก่ียวกับประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมจึงต้องเน้นการศึกษา
อย่างรอบด้าน  เพ่ือให้สอดคล้องกับองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีมีอุดมการณ์อนัหลากหลาย
ดงันัน้การศึกษาแบบรอบด้านประกอบด้วยการศึกษาทางด้านการเมือง, เศรษฐกิจ, สงัคมและ
วฒันธรรมจึงไมอ่าจละเลยไปเสียได้  เป็นผลจากความแตกตา่งของแนวคิดองค์กรการเคลื่อนไหว
ตา่งๆนัน้  ได้สง่ผลให้การศกึษาต้องใช้การวิเคราะห์ท่ีสอดคล้องบริบทของประวตัิศาสตร์ในช่วงนี ้
 อย่างไรก็ตาม ซูฮาร์โตโนมองวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยม
มีจุดร่วมกัน คือ พืน้ฐานของ ความเป็นชาติ ความรู้สึกในความเป็นชาติ และความต้องการเป็น
ชาติ  ซูฮาร์โตโนตอกย า้ถึงความส าคญัของหลกัเกณฑ์เหลา่นี ้ ซึ่งเป็นหลกัการส าคญัของชาตินิยม
เป็นเพราะเขามองวา่ลทัธิชาตินิยมได้ก าเนิดในบริบทของลทัธิอาณานิคม  แนวคิดต่อต้านอาณา
นิคมจึงเป็นหวัใจส าคญัในการเข้าถึงประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยม  เพราะวา่ลทัธิ
ชาตินิยมเกิดขึน้จากความขดัแย้งของสงัคมอินโดนีเซียตอ่ลทัธิอาณานิคม  จึงอาจกล่าวได้ว่าลทัธิ
อาณานิคมเป็นอดีตของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย ดงันัน้การศึกษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหว
                                                   

50 Suhartono,  Sejarah Pergerakan Nasional: dari Budi Utomo sampai Proklamasi 1908–1945 
[ประวตัิศาสตร์การเคลือ่นไหวแหง่ชาติ: จากการเกิดสมาคมบดูี อโูตโมถึงการประกาศเอกราช 1908–1945], cetakan II 
[พิมพ์ครัง้ที ่2] (Yogjakarta: Pustaka Pelajar, 2001), p. 3. 
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ของชาตินิยมจึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาการก่อตวัของลทัธิชาตินิยมในบริบทของระบอบอาณา
นิคม51 

 
3.3.2 หนังสือประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่ (Pengantar Sejarah Indonesia 
Baru) 

 
 กล่าวได้ว่าการน าเสนอแนวคิดประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวแห่งชาติของซูฮาร์โตโนมี
ความสอดคล้องกบัความสนใจของซาร์โตโนในการศกึษาพฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียสมยัใหม ่
ในหนังสือช่ือ “หนังสือประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่” (Pengantar Sejarah Indonesia 
Baru) ของซาร์โตโนเห็นถึงความ ส าคัญของการอธิบายปรากฏการณ์ชาตินิยมอินโดนีเซีย
โดยเฉพาะการเกิดขึน้ของกลุม่ชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซาร์โตโนเรียกยคุนัน้วา่ยุคของการเคลื่อนไหว
ของลทัธิชาตินิยม  ซึ่งครอบคลมุห้วงเวลาเดียวกนักบัของซูฮาร์โตโน  การเกิดขึน้ของประวตัิศาสตร์
การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมท าให้เห็นถึงการพัฒนาอีกขัน้หนึ่งของการศึกษาประวตัิศาสตร์
ชาตินิยม  ซึ่งได้รับแนวทางจากการพัฒนาค้นคว้าจุดก าเนิดของแนวคิดชาตินิยมในการสมัมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งและงานเขียนประวตัิศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียใน
ข้างต้น  การก าหนดขอบเขตประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียให้ตรงกับ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในคริสต์ศตวรรษท่ี 16–19  ท าให้ช่วงดงักล่าวมีสถานะเป็นการเร่ิมต้น
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม ่ ซึ่งก าหนดให้ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยม
เป็นยคุย่อยของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ตามความรับรู้เร่ืองการแบ่งยุคประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียของ ซาร์โตโน  เขาน าเสนอการสร้างความเข้าใจยุคในประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย
ออกเป็นยคุสามยคุ ได้แก่  

1.ยคุก่อนประวตัิศาสตร์  
2.ยคุประวตัิศาสตร์โบราณ (ประวตัิศาสตร์อาณาจกัรโบราณถึงคริสตศ์ตวรรษท่ี 15) 
3.ยคุประวตัิศาสตร์สมยัใหม ่(คริสต์ศตวรรษท่ี 16 ถึงประกาศเอกราช 1945)52  

 การแบ่งยคุของซาร์โตโนสะท้อนให้เห็นว่าประวตัิศาสตร์ชาตินิยมเกิดขึน้จากความเปลี่ยนแปลง
ของบริบทของภายในสงัคมอินโดนีเซียท่ีเร่ิมก้าวเข้าสูก่ารปรับเปลี่ยนโครงสร้างสงัคมในการตัง้รับ

                                                   
51 Suhartono,  Sejarah Pergerakan Nasional, p. 10. 
52 ดรูายละเอยีดเพิ่มเติมใน Sartono Kartodirdjo,  “Periodisasi sedjarah Indonesia [การแบง่ยคุใน

ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซีย],” in Laporan Seminar Sejarah (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 
1957), pp. 48–49.  
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อิทธิพลของตะวนัตกและพัฒนาการความเปลี่ยนแปลงของกระแสอิสลามสมยัใหม่ตามแนวคิด
เดียวกบันกัวิชาการตะวนัตกหลายท่านท่ีแสดงไว้ในบทท่ีผา่นมา 

กระแสประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของสงัคมอินโดนีเซียน าไปสู่ความต้องการสร้างค าอธิบาย
การเกิดขึน้ของชาติอินโดนีเซีย  สง่ผลให้ซาร์โตโนมีแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมท่ีมี
ความชัดเจน  และท าให้การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่เป็นท่ีรู้จักและได้รับการ
น าไปใช้เป็นกรอบในการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมแก่วงการประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุถดั
มา  ดังนัน้ซาร์โตโนจึงมีความเห็นว่าการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่ควรเน้น
การศกึษาอย่างรอบด้านได้แก่ด้านการเมือง, เศรษฐกิจ, สงัคมและศาสนา เน่ืองจากปัจจยัดงักลา่ว
ได้ส่งผลต่อกระบวนการก่อตัวของสังคมอินโดนีเซียตัง้แต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์จนกระทั่ง
ประวัติศาสตร์สมัยใหม่  นอกจากนีก้ารศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่ควรให้
ความส าคญักบัการศกึษาพฒันาการความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซีย  เพราะแนวคิดความ
เป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียเป็นปัจจัยพืน้ฐานของการท าความเข้าใจประวตัิศาสตร์ ใน
ภาพรวม  ซึ่งแนวคิดดังกล่าวจ าเป็นต้องแสวงหาทิศทางการสร้างเอกภาพของสงัคม  เพราะ
เอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียเป็นพืน้ฐานของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  ซึ่ง
เป็นแนวคิดท่ีตัง้อยู่บนความรู้สกึเป็นหนึ่งเดียวกนั  การค้นหาจุดก าเนิดเอกภาพของสงัคมจึงเป็น
แก่นแท้ของหนังสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ของซาร์โตโน  ซาร์โตโนเลือกศึกษาการ
ติดตอ่สื่อสารของสงัคม  เพราะการติดตอ่สื่อสารระหวา่งกนัเป็นช่องทางในการสร้างเครือข่ายและ
น าสูก่ารบรูณาการของสงัคมให้มีทิศทางเดียวกนั  และกระบวนการพัฒนาของประวตัิศาสตร์เป็น
กระบวนการท่ีเกิดขึน้จากเครือข่ายในการติดต่อสื่อสารระหว่างสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งน าไปสู่การ
เกิดขึน้ของการบรูณาการสงัคมอินโดนีเซียให้มีความกว้างไกล  ซาร์โตโนเห็นว่าการบูรณาการ คือ 
กญุแจในการเข้าใจประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในภาพรวม  เพราะพัฒนาการของสงัคมอินโดนีเซีย
ได้ก้าวจากสมยัหนึ่งสู่อีกสมยัหนึ่งภายใต้กระบวนการบูรณาการด้านการเมือง , สงัคม, ศาสนา, 
และเศรษฐกิจ  บรูณาการนีไ้ด้เป็นพืน้ฐานของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียซึ่งมีเครือขา่ยทางสงัคมช่วง
ผลกัดนัให้เกิดความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซีย53 
 ซาร์โตโนเห็นว่าบูรณาการของความเป็นเอกภาพในสงัคมอินโดนีเซียมีความส าคญัใน
การศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  เพราะการศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมเป็น
การศึกษาประวัติศาสตร์ท่ีเน้นการสร้างความเข้าใจความเปลี่ยนแปลงของโลกทัศน์ของสังคม
อินโดนีเซียเป็นหลกั  ซึ่งเป็นแนวทางท่ีมีความต่อเน่ืองของประวตัิศาสตร์ในยุคอดีตท่ีส่งผลต่อ
                                                   

53 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru jilid 1: 1500 – 1900 dari Emporium sampai 
Imperium [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่เลม่ที ่1: 1500 – 1900 จากศนูย์กลางการค้าจนถึงยคุจกัรวรรดินิยม], cetakan 
keempat [พิมพ์ครัง้ที ่4] (Jakarta: Gramedia, 1999), pp. xiii – xvi. . 
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สังคมอินโดนีเซียในยุคปัจจุบัน  ความเป็นเอกภาพของสังคมจึงได้รับการน ามาใช้อธิบาย
ประวตัิศาสตร์สมยัอาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิต  อนัเป็นสมยัท่ีได้รับการยกย่องจากนกัชาตินิยม
อินโดนีเซียในฐานะภาพสะท้อนความสมัพนัธ์ของผู้คนในสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งน ามาสู่บูรณาการ
ของสงัคมภายใต้ความสมัพนัธ์ระหวา่งชมุชน  แตก่ารเข้ามาของศาสนาอิสลามได้ท าให้รัฐต่างๆท่ี
อยู่ภายใต้อิทธิพลของอาณาจกัรมชัปาหิตเร่ิมแขง็เมืองจากอ านาจการปกครองศนูย์กลางตลอดจน
การแยกตวัออกเป็นอิสระ  สง่ผลให้อาณาจกัรมชัปาหิตลม่สลายลงในเวลาตอ่มา   
 ซาร์โตโนมีความเห็นว่าการล่มสลายของอาณาจักรทัง้สองไม่ได้ท าให้บูรณาการ
ความสัมพันธ์ของสังคมอินโดนีเซียเข้าสู่ภาวะถดถอย  แต่เป็นการเปลี่ยนแปลงรูปแบบความ 
สมัพนัธ์ให้เป็นความสมัพันธ์ระหว่างรัฐมสุลิม  หลงัจากความสมัพันธ์ระหว่างชุมชนในยุคฮินดู-
พุทธสิน้สุดลงพร้อมกับการล่มสลายของอาณาจักรศรีวิชัยและมัชปาหิต   รัฐเมืองท่าการค้ามี
บทบาทในพัฒนาการทางการเมืองการปกครองแบบใหม่และสร้างความสมัพันธ์ระหว่างกันใน
รูปแบบเครือข่ายเมืองท่าการค้าอิสลาม  การก่อตวัของความสัมพันธ์ในรูปเครือข่ายการค้าของ
มสุลิมกลายเป็นวิถีของการพัฒนาและการบูรณาการสงัคมมสุลิมในอินโดนีเซีย  การบูรณาการ
ความสมัพันธ์ของกลุ่มรัฐมสุลิมได้พัฒนาจนมีความเหนียวแน่นมากขึน้  เป็นผลมาจากการเข้ า
แทรกแซงการค้าของโปรตเุกสและฮอลนัดา  ซึ่งครอบครอบเมืองมะละกาและหมูเ่กาะมาลกูู   การ
เข้ามาของชาวคริสต์ได้น ามาสูก่ารเปลี่ยนเส้นทางการค้าและการเกิดขึน้ของเมืองท่าอิสลามแทน
เมืองท่าท่ีถกูครอบครองโดยชาวคริสต์ ดงัเช่น  การเกิดขึน้ของเมืองท่าการค้าใหม่ ได้แก่ อาเจะห์
และมากสัซาร์   ซึ่งซาร์โตโนเห็นวา่การแทรกแซงของชาวคริสต์ในเส้นทางการค้าของอินโดนีเซียท า
ให้เกิดกระบวนการท าให้เป็นอิสลามของท้องถ่ินอินโดนีเซีย  เพ่ือต่อสู้กับกระบวนการท าให้เป็น 
คริสเตียนในสงัคมอินโดนีเซีย54 
 ภราดรภาพของรัฐอิสลามสร้างความเข้มเขง็ให้แก่เครือข่ายการค้าระหว่างรัฐเพ่ือต่อต้าน
ชาวตะวนัตก   สง่ผลให้เกิดการขยายความร่วมมือทางการเมืองและการทหารเพ่ือต่อต้านบริษัทวี
โอซี  ความร่วมมือของรัฐอิสลามในการต่อต้านอ านาจของต่างชาตินีไ้ด้ลงเอยในรูปแบบของการ
ตอ่สู้โดยใช้ศาสนาเป็นข้ออ้าง ซาร์โตโนเห็นวา่ข้ออ้างศาสนาเป็นเคร่ืองมือท่ีมีอ านาจในการแสวง 
หาพนัธมิตรระหว่างกลุ่มอิสลามเพ่ือต่อต้านกับพวกนอกศาสนา   ในสงครามระหว่างระเด่น ตรู
โนโจโย (Raden Trunojoyo) แห่งมาดรูาและกษัตริย์อามงักูรัตท่ี 1 (Amangkurat I) แห่งมะตะรัม  
ในขณะนัน้มะตะรัมตกลงเป็นพันธมิตรกับวีโอซี  ท าให้มาดูราใช้ข้ออ้างทางศาสนาเพ่ือสร้าง
ความชอบธรรมในการรุกรานอาณาจกัรมะตะรัม55 

                                                   
54 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru jilid 1, pp. 69–76. 
55 Ibid., p. 195. 
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 ในการพฒันาความสมัพนัธ์ของชมุชนอินโดนีเซียในยุคนีศ้าสนาอิสลามมีบทบาทในการ
สร้างความสมัพนัธ์ และเป็นเส้นใยท่ีเช่ือมรัฐอิสลามของอินโดนีเซียเข้าด้วยกันและใช้ศาสนาใน
การบรูณาการความสมัพนัธ์ในด้านเศรษฐกิจ  การเมืองและวฒันธรรมของอินโดนีเซียในยุคนีใ้ห้
เป็นไปในทิศทางเดียวกัน   นอกจากนีก้ารเปลี่ยนแปลงการปกครองในคริสต์ศตวรรษท่ี 19 มี
ความส าคญัในบรูณาการสงัคมอินโดนีเซียให้มีทิศทางท่ีชดัเจนย่ิงขึน้  หลงัจากท่ีเนเธอร์แลนด์ยก
อาณานิคมให้องักฤษดแูลในระหว่างปี ค.ศ. 1811-1816 การเข้ามาขององักฤษมีความต้องการ
พฒันาระบอบอาณานิคมให้มีความเป็นรัฐสมยัใหม ่ ไปในทิศทางตรงข้ามกบัการปกครองของวีโอ
ซีท่ีใช้อ านาจผ่านเครือข่ายการปกครองของเจ้าพืน้เมืองตามอย่างจารีต  ระบอบอาณานิคม
สมยัใหมก่ลายเป็นการบกุรุกพืน้ท่ีของโลกจารีตพืน้เมืองของกลุม่พวกคนศาสนา  หลงัจากองักฤษ
ละทิง้อาณานิคมและส่งมอบคืนให้แก่เนเธอร์แลนด์ปกครองต่อ   รัฐบาลอาณานิคมกลบัเข้ากู้
สถานการณ์และใช้ระบบการบงัคบัเพาะปลกูเข้าทดแทนระบบการจดัเก็บภาษีขององักฤษ  ระบบ
การบงัคบัเพาะปลกูนีเ้ป็นการสร้างเสริมความเข้มแขง็ให้แก่อ านาจของกลุ่มผู้ปกครองจารีต  ซาร์
โตโนเห็นวา่ระบบการบงัคบัเพาะปลกูเป็นนโยบายของรัฐบาลอาณานิคมท่ีสง่เสริมให้เจ้านายชวา
ควบคมุชาวพืน้เมืองให้ผลิตสินค้าทางเกษตร  เพ่ือส่งให้กับรัฐบาลอาณานิคม  ระบบการบังคบั
เพาะปลกูได้เสริมสร้างอ านาจทางจารีตให้แก่เจ้านายชวา  ส่งผลให้เจ้านายชวาสามารถสัง่สม
ก าลังพลชาวพืน้เมืองได้เป็นจ านวนมาก  นโยบายดงักล่าวท าให้รัฐบาลอาณานิคมมีอ านาจ
ผกูขาดระบบเศรษฐกิจของอินโดนีเซีย ซาร์โตโนเห็นว่าระบบการบังคับเพาะปลูกเป็นระบบท่ี

สง่เสริมให้กลุม่เจ้านายชวามีอ านาจในการปกครองมากขึน้56 
 ในขณะเดียวกบัระบบการบังคบัเพาะปลกูก็ได้บูรณาการความเป็นเอกภาพให้แก่ชุมชน
อินโดนีเซียและท าให้ชาวนาเร่ิมหมดศรัทธาท่ีมีต่อชนชัน้เจ้านายชวา  เพราะระบบการบังคับ
เพาะปลกูเป็นระบบท่ีมุง่ให้เกษตรกรผลิตสินค้าเกษตรเพ่ือใช้เป็นวตัถุดิบในโรงงานอตุสาหกรรม  
ปัจจยันีจ้ึงเร่งให้ชมุชนต้องผลิตสินค้าเกษตรโดยยึดหลกัแนวคิดกอตองรอยอง (Gotong Royong) 
เป็นแนวคิดท่ีใช้ควบคมุก าลงัพลในภาคการเกษตร  ซาร์โตโนมองว่าระบบการบังคบัเพาะปลกูได้
ปิดกัน้ชมุชนออกจากโลกภายนอก  ซึ่งการติดตอ่กบัโลกภายนอกเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีสง่เสริมให้สงัคม
อินโดนีเซียพฒันาเป็นสงัคมสมยัใหม ่ แตร่ะบบการบงัคบัเพาะปลกูได้สง่เสริมให้ชุมชนอยู่ภายใต้
ระบบอุปภัมถ์ตามอย่างศักดินาแทน  สรุปได้ว่าระบบการบังคับเพาะปลูกไม่ได้สร้างความ
เปลี่ยนแปลงให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย  แตใ่นทางกลบักนัสงัคมอินโดนีเซียได้ก้าวสูร่ะบอบจารีตอย่าง
เข้มข้น  การต่อต้านรัฐบาลอาณานิคมเนเธอร์แลนด์ในยุคนีเ้ป็นการเคลื่อนไหวของวีรบุรุษชาว
พืน้เมืองท่ีใช้แนวคิดจารีตในการตอ่สู้กบัระบอบอาณานิคม  ท าให้การรวบรวมก าลงัพลในการตอ่สู้

                                                   
56 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru jilid 1, p. 295. 
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กบัระบอบอาณานิคมได้รับการสนบัสนนุจากเครือขา่ยชาวมสุลิม  เพราะแนวคิดศาสนาสามารถท่ี
จะรวมก าลงัพลให้กว้างไกลในระดบัภมูิภาค เช่น สงครามดีปอเนอกอรอ เป็นต้น  ซาร์โตโนมองว่า
การตอ่สู้ดงักลา่วไมเ่ป็นการตอ่สู้ ท่ีมีอดุมการณ์ชาตินิยมเช่นเดียวกบันกัชาตินิยมสมยัใหม ่ แตเ่ป็น
การต่อสู้ ในอดุมการณ์แบบจารีตอินโดนีเซีย  ซาร์โตโนยังเห็นว่าการเคลื่อนไหวของวีรบุรุษชาว
อินโดนีเซียท่ีใช้แนวทางแบบจารีตเป็นแนวทางท่ีเกิดขึน้มาก่อนการพฒันาลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  
ซึ่งเป็นต้นแบบของการเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมในยคุสมยัใหม่57 
 ปัจจัยดงักล่าวได้ส่งผลให้บูรณาการของสงัคมอินโดนีเซียในระบบการบังคบัเพาะปลูก  
เป็นไปในทิศทางแบบจารีต  อนัเป็นผลมาจากสงัคมอินโดนีเซียยังขาดการรับรู้แนวคิดความเป็น
สมยัใหม ่ ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีได้เกิดขึน้ในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 ตรงกบัยคุประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหว
ของลทัธิชาตินิยม  ซาร์โตโนเห็นว่ายุคประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลัทธิชาตินิยมเป็นการ
พัฒนาอินโดนีเซียจากยุคจารีตสู่ยุคประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่ เพราะอินโดนีเซียใน
คริสตศ์ตวรรษท่ี 20 เป็นสงัคมท่ีมีการพฒันาให้สอดคล้องกบักระแสสมยัใหม ่ และเป็นผลจากการ
ท่ีรัฐบาลอาณานิคมได้เปลี่ยนแปลงนโยบายการปกครองจากระบบการบังคับเพาะปลูกเป็น
นโยบายจริยธรรม  ซึ่งเป็นนโยบายท่ีมุง่สร้างเสรีด้านการค้าแก่สงัคมอินโดนีเซีย  การเปลี่ยนแปลง
ดงักลา่วเกิดขึน้พร้อมกบัระบบการหาผลประโยชน์จากอินโดนีเซียแนวใหม่โดยรัฐบาลอาณานิคม  
รัฐบาลอาณานิคมได้สง่เสริมกระบวนการเป็นสมยัใหมแ่ก่สงัคมอินโดนีเซีย  กระแสสมยัใหมเ่ข้ามา
ปะทะกับสงัคมจารีตของอินโดนีเซียผ่านช่องทางการศึกษาและการติดต่อสื่อสาร  เป็นช่องทาง
หลกัในการเข้าถึงชมุชนอินโดนีเซียในยคุนี ้    

กระแสสมยัใหมไ่ด้ท าลายชนชัน้ทางสงัคมของอินโดนีเซีย  ส่งผลให้ชนชัน้เจ้านายถูกลด
บทบาทในการปกครองอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ลง  และนโยบายจริยธรรมได้
ส่งเสริมให้เกิดชนชัน้ปัญญาชน  ซึ่งได้เข้ามามีบทบาทในระบบราชการอาณานิคมแทนชนชัน้
เจ้านายเดิม   ซาร์โตโนเห็นว่าพัฒนาการของสงัคมในยุคนโยบายจริยธรรมเกิดจากการส่งเสริม
การศกึษาให้แก่ชาวอินโดนีเซียและท าให้เกิดกลุ่มนักชาตินิยมอินโดนีเซียในปลายยุคอาณานิคม
 ส่งผลให้กระแสสมยัใหม่ของรัฐบาลอาณานิคมเข้าแทรกแซงสงัคมอินโดนีเซียโดยตรง  
การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวได้ส่งผลให้สังคมอินโดนีเซียเปลี่ยนจากยุคจารีตเข้าสู่ยุคสมัยใหม ่ 
กลา่วคือสงัคมอินโดนีเซียในยคุจารีตมีความต้องการบูรณาการและสร้างสงัคมให้กลบัไปสู่ความ
รุ่งเรืองในครัง้อดีตกาลดงัเช่นในยุคมชัปาหิต  ในทางกลบักันกระแสสมยัใหม่ได้กระตุ้นให้สงัคม
อินโดนีเซียมีพัฒนาการท่ีสอดล้องกับโลกสมัยใหม่ตามอย่างเจ้าอาณานิคม  การก้าวสู่โลก
สมยัใหม่ของสงัคมอินโดนีเซียในยุคนีจ้ึงเต็มไปด้วยการบูรณาการเพ่ือให้ชีวิตสอดคล้องกับการ
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เปลี่ยนแปลงให้เป็นตามสมัยใหม่ในด้านต่างๆ เช่น ด้านเศรษฐกิจ, สงัคม, การเมือง, และ
วฒันธรรม  นอกจากนีก้ารรวมกลุ่มของนักชาตินิยมเป็นองค์กรต่างๆ  เป็นบรรยากาศของความ
ความคกึคกัเพ่ือให้เป็นตามอย่างสมยัใหม่  การรวมกลุ่มของนักชาตินิยมต่างๆเป็นส่วนหนึ่งของ
การเปลี่ยนผา่นจากยคุจารีตสูย่คุสมยัใหม ่ เป็นการปรับตวัของสงัคมอินโดนีเซียให้เข้ากับยุคสมยั
ท่ีเปลี่ยนไปได้58   
 การก้าวไปสูค่วามเป็นสมยัใหม่ของเหล่าชนชัน้ใหม่นีไ้ด้รับการสนับสนุนจากการเติบโต
ของระบบเศรษฐกิจท่ีมาพร้อมกบัระบบราชการรัฐบาลอาณานิคม  เพ่ือให้สอดคล้องและอ านวย
ความสะดวกให้แก่เศรษฐกิจทุนนิยมท่ีมีอัตราเพ่ิมขึน้  การอ านวยความสะดวกให้แก่ระบบ
เศรษฐกิจใหมนี่ไ้ด้สง่เสริมให้เกิดชมุชนเมืองแบบใหม ่ เป็นการบรูณาการสงัคมอินโดนีเซียให้ก้าวสู่
ความเป็นสมยัใหม่และเป็นพืน้ท่ีท่ีถูกยึดครองจากกลุ่มปัญญาชน  ซึ่งมีวิถีชีวิตสอดคล้องกับ
รูปแบบวิถีชีวิตสมยัใหมใ่นการท างานให้แก่ระบบราชการและเอกชนในต าแหน่งตา่งๆ  สงัคมเมือง
ท าหน้าท่ีเป็นศนูย์กลางของสงัคมอินโดนีเซียและเปลี่ยนแปลงกลุ่มประชาชนท่ีมีทัศนะแบบจารีต
ให้เป็นประชาชนท่ีมีทศันะแบบสมยัใหม ่ โดยการสง่เสริมให้ประชาชนอินโดนีเซียเข้าไปมีบทบาท
ในด้านอตุสาหกรรมการเกษตร, ระบบสาธารณูปโภคและระบบราชการ  ซาร์โตโนเห็นว่าด้วยทิศ
ทางการพฒันาการของสงัคมในสาขาเหลา่นีท้ าให้เกิดกลุ่มช านาญการเป็นชนชัน้ใหม่ท่ีไม่มีพืน้ท่ี
ของตนเองในสงัคมจารีตในระบบอปุถมัภ์ของชนชัน้ศกัดินาเดิม59 
 กลุม่ปรียายีท่ีได้รับการศกึษาสมยัใหมป่ระกาศตนเป็นกลุม่คนท่ียอมรับกระบวนการท าให้
เป็นตะวันตกผ่านระบบการศึกษา  ได้กลายเป็นบุคลากรท่ีส าคญัให้แก่รัฐบาลอาณานิคมและ
บริษัทเอกชนตะวนัตก  การประกาศตนเป็นคนสมยัใหมต่ามอย่างตะวนัตกได้ท าให้ปรียายีกลุ่มนี ้
ต้องการออกจากวิถีการยึดติดในโลกของจารีตท่ีนับวนัได้สวนทางกับแนวคิดปัจเจกชนในสงัคม
สมยัใหม ่ ซาร์โตโนชีใ้ห้เห็นวา่การสวนทางระหวา่งวิถีสมยัใหมแ่ละวิถีจารีตตามอย่างท่ีกลุม่ชนชัน้
ใหมก่ลา่วอ้างเป็นผลมาจากวิถีของตะวนัตกได้สร้างความเป็นอิสระให้แก่ปรียายีกลุม่นี ้ ซึ่งมกัมอง
วา่วิถีจารีตเป็นวิถีท่ีเตม็ไปด้วยระเบียบและข้อบงัคบั  อีกทัง้วิถีจารีตไมไ่ด้เป็นวิถีท่ีต้องด าเนินตาม  
แตก่ลายเป็นอปุสรรคขดัขวางการพฒันาซึ่งการพฒันาเป็นสว่นหนึ่งของความเป็นอิสรภาพจากกฎ
อาดตัท่ีโบราณ60 

                                                   
58 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru jilid 2: Sejarah Pergerakan Nasional dari 

Kolonialisme sampai Nasionalisme [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่เลม่ที ่2: ประวตัิศาสตร์การเคลือ่นไหวแหง่ชาติจาก
ลทัธิอาณานิคมถึงลทัธิชาตินิยม], cetakan keempat [พิมพ์ครัง้ที ่4] (Jakarta: Gramedia, 1999), pp. ix-xvi. 

59 Ibid., pp. 75-81. 
60 Ibid., p. 85. 
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 การโหยหาความเป็นสมัยใหม่ท่ีปราศจากกฎอันคร ่าครึของพวกชนชัน้ใหม่หรือกลุ่ม
ช านาญการในระบบราชการได้ถูกขัดขวางจากกลุ่มปรียายีอนุรักษ์นิยมหรือปรียายีระดับสูง
(Ningrat) อนัเป็นกลุม่ท่ีมีอิทธิพลและยึดมัน่ในตามแบบแผนจารีตชวามากกว่า   ซาร์โตโนมองว่า
ความขดัแย้งดงักลา่วท าให้พวกปรียายีหวัก้าวหน้าได้สร้างพืน้ท่ีทางสงัคมของตนเองขึน้  โดยการ
จัดตัง้กลุ่มองค์กรขึน้เพ่ือเป็นศูนย์รวมของกลุ่มคนท่ีมีวิถีและแนวคิดเหมือนกัน  กลุ่มปรียายี
ก้าวหน้าได้ใช้หนงัสือพิมพ์ในการเผยแพร่ความคิดสมยัใหมแ่ก่สงัคมอินโดนีเซีย  ท าให้เกิดกระแส
ชาตินิยมในสงัคมอินโดนีเซียในยุคปลายอาณานิคมได้เป็นท่ีสนใจของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย  
โดยเฉพาะการก่อตัง้กลุ่มบูดี อโูตโม โดยนายแพทย์วาฮิดิน (Dokter Wahidin)  ซาร์โตโนมองว่า
การก่อตัง้กลุ่มบูดี อโูตโมเป็นการต่อต้านกลุ่มปรียายีอนุรักษ์นิยม  ซาร์โตโนเห็นว่าเหตุการณ์
ดงักลา่วเป็นผลพวงจากการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทางสงัคมของพวกปัญญาชนท่ีได้รับการศกึษา
แผนใหมท่ี่มีตอ่กลุม่อนรุักษ์นิยมในสงัคมอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  การก่อตัง้
องค์กรของกลุม่ก้าวหน้าแสดงให้เห็นถึงการพัฒนาของสงัคมท่ีได้เคลื่อนออกจากโลกจารีตสู่โลก
สมยัใหม ่ การตัง้โรงเรียนของสมาคมบูดี อโูตโมจึงเป็นการดึงกลุ่มคนออกจากกลุ่มอนุรักษ์นิยม
หรือโลกจารีตสูก่ลุม่ก้าวหน้าหรือโลกสมยัใหม่  และเป็นส่วนหนึ่งของการสร้างความเป็นเอกภาพ
ให้แก่สงัคมในทางหนึ่ง61  

พฒันาการของสงัคมไปสูร่ะบบการรวมกลุม่ของชนชัน้น าใหมเ่พ่ือตอ่ต้านกบักระแสอาณา
นิคม  ได้ท าให้บดูี อโูตโมและซาเรกตัอิสลามมีความเข้มแขง็มากขึน้  ซาร์โตโนเห็นว่าจุดมุ่งหมาย
ขององค์กรชาตินิยมในยคุนีไ้มไ่ด้มีจดุมุง่หมายด้านการเมือง  แตเ่ป็นการปกป้องผลประโยชน์ของ
กลุ่มสมาชิกเพียงเท่านัน้  แต่อย่างไรก็ตามการรวมกลุ่มของทัง้สองก็กลายเป็นจุดเร่ิมต้นของ
ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวชาตินิยมในเวลาถัดมา  เป็นผลมาจากการรวมตัวของสังคมเพ่ือ
ต้องการปกป้องผลประโยชน์ของชาวอินโดนีเซียจากกลุ่มปรียายีอนุรักษ์ นิยมและรัฐบาลอาณา
นิคมเป็นสว่นหนึ่งของการแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้าให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย  ในระยะต่อมาสงัคมได้
ตระหนกัวา่การรวมกลุม่ขององค์กรชาตินิยมท่ีไม่ฝักใฝ่การเมืองไม่สามารถแก้ปัญหาได้  เป็นผล
มาจากรัฐบาลอาณานิคมได้ควบคมุองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย  ประจวบกับการเข้ามาของลทัธิ
ชาตินิยมได้กลายท่ีช่ืนชอบของชนชัน้รากหญ้า  อนัเป็นกลุม่ท่ีถกูเอารัดเอาเปรียบจากกลุม่นายทนุ
และระบอบอาณานิคม  ซาร์โตโนเห็นว่าปัญหานีต้รงกับเป้าหมายของผู้น าคอมมิวนิสต์ท่ีมีความ
ต้องการแก้ไขความอยุติธรรมในสังคมอินโดนีเซีย  ผู้ น าคอมมิวนิวนิสม์มีเป้ าหมายในการ
เคลื่อนไหวด้านการเมืองและต้องการต่อต้านลทัธิอาณานิคมและทุนนิยม  การบูรณาการของ
สงัคมภายใต้กระแสคอมมิวนิสต์ของกลุ่มสมาคมรถไฟและรถราง (VSTP Vereeniging van 

                                                   
61 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 2, p. 104. 
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Spoor- en Tramweg Personeel, Union of Rail and Tramway Personnel) ซึ่งต่อมาได้พัฒนา
ไปเป็นพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  จึงเป็นหนึ่งในกระบวนการสร้างสถาบนัการปกครองของชาว
พืน้เมืองอินโดนีเซียในอาณานิคม  และด้วยวิถีนีท้ าให้ผู้น าของคอมมิวนิสต์สามารถครองใจชาว
พืน้เมืองอินโดนีเซียเป็นวงกว้างกวา่กลุม่บดูี อโูตโมและซาเรกตัอิสลาม62  การเคลื่อนไหวของกลุ่ม
คอมมิวนิสต์ในปี ค.ศ.1926 เป็นก้าวส าคัญของพัฒนาการของสงัคมอินโดนีเซียยุคใหม่  การ
เคลื่อนไหวของพรรคคอมมิวนิสต์สอดคล้องกับรูปแบบวิถีชีวิตท่ีเปลี่ยนแปลงไปของสังคม
อินโดนีเซีย  ทัง้เป็นวิถีของชนชัน้กลางเพ่ือแสวงหาความเป็นอิสระจากการกดขี่ของระบอบอาณา
นิคมและทุนนิยม  การต่อสู้ ของพวกเขาจึงมีความแตกต่างจากการต่อสู้ ของวีรบุรุษในยุคก่อน
ชาตินิยมท่ีมีความต้องการเพียงแค่การก้าวไปสู่ความรุ่งเรืองในอดีต  แต่การเคลื่อนไหวของ
คอมมิวนิสต์เป็นความต้องการปลดแอกและเปลี่ยนแปลงรูปแบบการปกครองของอาณานิคม   
การเคลื่อนไหวในครัง้นีก้ลายเป็นแบบอย่างให้แก่นกัชาตินิยมอินโดนีเซียในการเรียกร้องเอกราชใน
เวลาถดัมา63   

ซาร์โตโนเห็นว่าจากปัญหาดังกล่าวได้ผลักดันให้เกิดองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียอย่าง
มากมาย  และมีวตัถปุระสงค์ในการจดัตัง้องค์กรท่ีมีความแตกตา่งกนั  ดงัเช่น การเคลื่อนไหวทาง
วฒันธรรมของบดูี อโูตโม, การเคลื่อนไหวทางเศรษฐกิจของซาเรกัตอิสลาม, และการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองของคอมมิวนิสต์  การเคลื่อนไหวของกลุม่ชาตินิยมเหลา่นีไ้ด้เร่ิมต้นจากการจดัองค์กร
ท่ีมีความเรียบง่ายและพัฒนาไปสู่ทิศทางท่ีมีความหลากหลาย ซาร์โตโนกล่าวว่าเป็นเพราะ
ชาตินิยมอินโดนีเซียนัน้ได้เกิดขึน้เพ่ือตอบปัญหาในด้านสังคม, การเมือง, วัฒนธรรมและ
ประชาชนในยคุอาณานิคม  ฉะนัน้ซาร์โตโนจึงเห็นว่าการเขียนประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของ
ลทัธิชาตินิยมจึงควรมีการศกึษาประวตัิศาสตร์อย่างรอบด้าน  แตส่ิ่งท่ีเป็นจุดมุ่งหมายร่วมกันของ
กลุม่นกัเคลื่อนไหวชาตินิยมอินโดนีเซีย คือ แนวคิดความเป็นเอกภาพและความเป็นเอกราช  ซาร์
โตโนชีว้า่เป็นแรงบนัดาลใจให้ชาวอินโดนีเซียก้าวตอ่ไปข้างหน้าได้64    
 แนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์สมัยใหม่ของซาร์โตโนเป็นความพยายามของนัก
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมในการสร้างความเข้าใจเร่ืองความเป็นเอกภาพของสังคมอินโดนีเซีย  อนั
เป็นสว่นส าคญัของการบรูณาการความเป็นชาติอินโดนีเซีย  การน าเสนอแนวทางของซาร์โตโนได้
กลายเป็นกรอบในการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่แก่นักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย    
เพ่ือให้นักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสามารถใช้เป็นเคร่ืองมือในการช่วงชิงพืน้ท่ีประวัติศาสตร์

                                                   
62 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 2, pp. 122-124. 
63 Ibid., p. 130. 
64 Ibid., pp. 257–260. 
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อินโดนีเซียสมยัใหม่คืนจากประวตัิศาสตร์แบบเน้นยุโรปเป็นศนูย์กลาง  ท่ียังคงอยู่ในส านึกของ
ชาวอินโดนีเซียเสมอมา   

แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์สมยัใหมข่องซาร์โตโนนบัได้วา่เป็นการสร้างความชดัเจน
ให้แก่ทิศทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมท่ีถูกตัง้ข้อสงสยัโดยแนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์
แห่งชาติของยามิน  โดยการน าเสนอความเป็นไปได้ในการเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นชาตินิยมโดย
ใสใ่จในรายละเอียดของเหตกุารณ์ในอดีต  และการก่อการกบฏของชาวพืน้เมืองต่อรัฐบาลอาณา
นิคมในประวัติศาสตร์สมัยใหม่ของอินโดนีเซีย  ซึ่งมักถูกตัดสินว่าเป็นการเคลื่อนไหวของนัก
ชาตินิยม  ซาร์โตโนเห็นถึงข้อบกพร่องนีแ้ละอธิบายวา่การเคลื่อนไหวของสงัคมก่อนการเคลื่อนไหว
ของคอมมิวนิสต์ในปี ค.ศ.1926  ถือว่าเป็นการเคลื่อนไหวท่ีไม่อาจนับได้ว่าเป็นไปโดยแรงจูงใจ
ของลทัธิชาตินิยม  แตเ่ขาใช้ค าวา่เป็นต้นแบบของการตอ่สู้ เพ่ือเอกราชหรือเป็นการต่อสู้ ในวิถีทาง
จารีตแทนอนัเป็นการให้ค าจ ากดัความท่ีมีความประนีประนอมกับนักประวตัิศาสตร์หัวเก่าดงัเช่น
ยามิน  แนวทางการศึกษาของซาร์โตโนจึงเป็นพัฒนาการก้าวส าคัญของนักประวัติศาสตร์
ชาตินิยมหลงัการได้รับเอกราชและเป็นแนวทางการศึกษาท่ีมีอิทธิพลต่อสงัคมนักประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมอินโดนีเซีย 
 

3.3.3 การศึกษาอทิธิพลของลัทธิชาตินิยมต่อสังคมประชาธิปไตยแบบชีน้ า 
 

แนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียได้รับการสานต่อโดยนักวิชาการ
อินโดนีเซียเพ่ือแสดงให้เห็นถึงคณุคา่ของแนวคิดชาตินิยมตอ่สงัคมอินโดนีเซีย  แนวทางการศกึษา
แบบชาตินิยมอินโดนีเซียถูกให้ความส าคญัในการอธิบายอิทธิพลของแนวคิดชาตินิยมต่อสงัคม
อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราชจากนกัสงัคมวิทยา เช่น เซอโลซูมาร์จนั (Selosoemardjan) ผู้ เป็น
เลขาสว่นตวัของสลุตา่นแห่งยอกยาการ์ตา เขาเน้นศึกษาความสามารถในการปรับตวัของสงัคม
ชวากบัลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียในยคุหลงัการได้รับเอกราช  เซอโลซูมาร์จนัสร้างความกระจ่างแก่
การศกึษาครัง้นีโ้ดยน าเสนอการค้นคว้าความเปลี่ยนแปลงของสภาพสงัคมในนครยอกยากการ์ตา  
เขาเปรียบเทียบความเปลี่ยนแปลงและสภาพสงัคมสามยุคได้แก่  ยุคอาณานิคม,  ยุคญ่ีปุ่ นยึด
ครอง, และยคุหลงัการได้รับเอกราช  ยคุทัง้สามได้สร้างกระแสท่ีท าให้เกิดผลกระทบตอ่วิถีชีวิตของ
ชาวชวาในยอกยาการ์ตาให้ปรับเปลี่ยนตนเองเข้ากับยุคสมยัท่ีเปลี่ยนแปลงไป 65  ความเปลี่ยน 
แปลงของวิถียอกยาการ์ตาสามารถแบ่งออกได้เป็นสองกรณีอนัได้แก่  ความเปลี่ยนแปลงโดยไม่
ตัง้ใจ และความเปลี่ยนแปลงโดยตัง้ใจ  การแบ่งประเภทความเปลี่ยนแปลงทัง้สองรูปแบบของ

                                                   
65 Selosoemardjan,  Social Changes in Jogjakarta (Ithaca: Cornell University Press, 1962), p. 370. 
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เซอโลซูมาร์จนันัน้ใช้หลกัเกณฑ์จากการแสดงออกของสงัคมชาวพืน้เมืองต่อสภาวะกดดนั  ท่ีเกิด
มาจากกระแสตะวนัตกท่ีแทรกผา่นสงัคมทางระบบการบริหารจดัการของรัฐบาลอาณานิคม  และ
รัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นในขณะนัน้66 

การปกครองของต่างชาติในนครยอกยาการ์ตาได้ส่งผลกระทบต่อสงัคมของชาวยอกยา
การ์ตา  ซึ่งในยุคหลังได้รับเอกราชกระแสของตะวันตกได้เปลี่ยนแปลงสังคมจากสังคมเจ้า
ผู้ปกครองและชาวนา  เป็นสองกลุม่ใหญ่ได้แก่  

1. สงัคมเมืองซึ่งประกอบไปด้วยชนชัน้เจ้า  และปัญญาชนผู้รับกระแสตะวนัตก  ท าให้
เปลี่ยนวิถีชีวิตของพวกเขารวมทัง้ได้กลายเป็นชนชัน้ใหม่ของสงัคมยอกยาการ์ตาใน
ขณะนัน้     
2. สงัคมชนบทอนัเป็นชายขอบประกอบด้วยกลุม่คนท่ีไมส่ามารถปรับตนให้เข้ากบักระแส
ตะวนัตกและยึดมัน่ในวฒันธรรมชวา 
ความแตกแยกของสงัคมยอกยาการ์ตาในขณะนัน้ท าให้เกิดการตอ่ต้านของชาวยอกยาตอ่

อิทธิพลของรัฐบาลอาณานิคมในระดบัท่ีแตกตา่งกนั  ความประสงค์จะตอ่ต้านได้เป็นปัจจยัในการ
เปลี่ยนแปลงสงัคมทัง้สอง  เพ่ือรับกบักระแสตา่งชาติท่ีปะทะกบัวิถีของพวกเขาและต้องการเปลีย่น 
แปลงให้สังคมเข้าสู่ภาวะท่ีเหมาะสมต่อการด าเนินชีวิตของพวกเขา  กลุ่มชาวชนบทเลือกการ
ตอ่ต้านท่ีใช้ก าลงัและความรุนแรงตอ่สิ่งปลกูสร้างของชาวดตัช์และสถานท่ีราชการโดยหลีกเลี่ยง
การปะทะโดยตรงกบัระบอบอาณานิคม  การตอ่ต้านดงักล่าวจึงมีรูปแบบในการท าลายทรัพย์สิน
ของชาวตา่งชาติในนครยอกยาการ์ตา  ลกัษณะเช่นนีเ้ซอโลซูมาร์จนัมองวา่เป็นความเปลี่ยนแปลง
ของสงัคมท่ีเกิดจากความไมต่ัง้ใจของสงัคมชนบท67 

เซอโลมาร์จนัเห็นวา่การปรับตวัและการแสดงออกของสงัคมชนบทชวาผ่านการใช้ความ
รุนแรงตอ่ทรัพย์สินของชาวตะวนัตกเป็นการเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดจากความไม่ตัง้ใจ   อนัเป็นผลมา
จากความต้องการของชาวยอกยาการ์ตาท าลายทรัพย์สินเพ่ือแสดงความไม่พอใจของระบอบการ
ปกครองอาณานิคมซึ่งสง่ผลโดยตรงตอ่ทรัพย์สิน  แต่ไม่ได้ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงสงัคมอาณา
นิคมโดยตรงท่ีมีหวัใจส าคญัอยู่ท่ีระบอบการปกครองรัฐบาลอาณานิคมท่ีมีอ านาจในทางการเมือง
และสามารถเปลี่ยนแปลงสังคมโดยการก าหนดนโยบายผ่านระบบราชการ68  เป็นสาเหตขุอง
ปัญหาหลกัของสงัคมยอกยาการ์ตายคุอาณานิคม  จากการบ่มเพาะความรู้แบบตะวนัตกท าให้คน
ในสงัคมเมืองมองเห็นปัญหาของการปกครองของรัฐบาลอาณานิคม  ท าให้ชาวพืน้เมืองมีความ
ต้องการเปลี่ยนแปลงการปกครองระบอบอาณานิคมให้เป็นการปกครองแบบประชาธิปไตย  โดยมี
                                                   

66 Selosoemardjan,  Social Changes in Jogjakarta, pp. 380. 
67 Ibid., pp. 381–387. 
68 Ibid., p. 388.  
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ชาวพืน้เมืองเป็นผู้ปกครองแทนข้าหลวงชาวดตัช์   สง่ผลให้ชาวพืน้เมืองได้เคลื่อนไหวเพ่ือเรียกร้อง
เอกราชให้แก่อินโดนีเซีย  เซอโลซูมาร์จนัมองวา่แนวคิดเช่นนีต้้องการเปลี่ยนแปลงสงัคมอย่างตัง้ใจ
พวกเขามีจดุมุง่หมายในการเปลี่ยนการปกครองให้เป็นระบอบประชาธิปไตยแทนท่ีระบอบอาณา
นิคม  เหลา่ปัญญาชนกลุม่นีเ้ป็นตวัแทนของความเปลี่ยนแปลง69 

ความเปลี่ยนแปลงของสังคมในยุคหลังการได้รับเอกราชของอินโดนีเซียสร้างความ
เปลี่ยนแปลงในระบบการบริหารงานของรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ ถูก
แทนท่ีด้วยกลุม่ปัญญาชนอนัเป็นชนชัน้ใหมข่องสงัคม  การเข้ามามีบทบาทในการบริหารประเทศ
ของกลุ่มปัญญาชนใหม่ได้บดบังรัศมีความเป็นผู้น าของพวกปรียายี  ซึ่งได้ครอบครองต าแหน่ง
ผู้บริหารและได้รับการสนบัสนนุจากแนวคิดจารีต  กลุม่ปรียายีโดยเฉพาะสลุต่านแห่งยอกยาการ์
ตาได้รับผลกระทบโดยตรงจากความเปลี่ยนแปลงนี ้ และเปลี่ยนจากเจ้าผู้ปกครองมาเป็นสามญั
ชน  การหมดอ านาจของชนชัน้เจ้าเดิมท าให้เกิดความขดัแย้งระหว่างกลุ่มอนุรักษ์นิยมกับกลุ่ม
ปัญญาชนใหม ่ แตเ่ซอโลซูมาร์จนัเห็นวา่กลุม่อนรุักษ์นิยมดงักลา่วเป็นคนสว่นหนึ่งของสงัคมท่ีไม่
สามารถปรับเปลี่ยนให้เข้ากับความเปลี่ยนแปลงอย่างกระทันหันของสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งไม่ได้
หมายความวา่ไมส่ามารถปรับเปลี่ยนตนเองให้เข้ากับความเปลี่ยนแปลงได้  แต่พวกเขามีความ
จ าเป็นต้องใช้เวลาเพ่ือท าความเข้าใจกับสถานการณ์ท่ีเกิดขึน้อย่างค่อยเป็นค่อยไป  อีกทัง้ใน
ขณะนัน้กลุ่มคนในครอบครัวของพวกเขาจ านวนมากได้รับการศึกษาจากโรงเรียนของรัฐได้เป็น
กลไกหนึ่งของการสร้างความรู้ความเข้าใจในเร่ืองการปกครองประชาธิปไตยอีกทางหนึ่งให้แก่
สงัคมเก่าของยอกยาการ์ตาได้70 

การลม่สลายของชนชัน้เจ้านายชวาและระบบราชการของราชส านกัยอกยาการ์ตายังเป็น
พืน้ฐานท่ีท าให้สงัคมยอกยาการ์ตาสนใจในการศึกษาของบุตร และเป็นส่วนหนึ่งของการเปิดรับ
ความเปลี่ยนแปลงจากโลกภายนอก  เพราะเป็นช่องช่องทางให้ชนชัน้ระดับล่างสามารถหา
ความก้าวหน้าในราชการและสถานภาพทางสงัคม  ผา่นทางการพัฒนาตนเองในระบบการศึกษา
แผนสมยัใหมท่ี่ได้รับการสง่เสริมจากรัฐบาล 

นอกจากนีก้ารเปลี่ยนแปลงเป็นระบบชนชัน้ในยอกยาการ์ตาในยุคหลงัการได้รับเอกราช
ได้สร้างส านึกในเกียรติของตนเอง  ส านึกดงักลา่วได้สร้างเสริมให้สงัคมชนชัน้ลา่งท่ีได้รับการศกึษา
ในยอกยาการ์ตาตีตนออกห่างจากโลกจารีตและสนใจในโลกของความเป็นปัจเจกมากขึน้  ท าให้
ชาวยอกยาการ์ตาพฒันาตนเองในด้านความรู้ความสามารถ  เพราะเป็นหนทางแห่งความส าเร็จ
และท าลายก าแพงของชนชัน้เพ่ือก้าวไปสู่จุดสงูสดุของสงัคม   เซอโลซูมาร์จันมองว่าการพัฒนา

                                                   
69 Selosoemardjan,  Social Changes in Jogjakarta, p. 389. 
70 Ibid., p. 401. 
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ระบบราชการของสาธารณรัฐอินโดนีเซียเป็นปัจจยัหนึ่งท่ีท าให้เกิดชนชัน้กลางในสงัคมยอกยาการ์
ตา71 
 การรับอิทธิพลชาตินิยมของสงัคมยอกยาการ์ตาเป็นสว่นหนึ่งของการตอกย า้ความส าเร็จ
ของรัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ าในการสร้างความเป็นเอกภาพแก่สงัคมอินโดนีเซีย   การสร้าง
ความเป็นเอกภาพให้แก่สังคมในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ าไม่ได้จ ากัดเพียงแค่การได้รับการ
ยอมรับจากคนในสงัคมชวาวา่เป็นสงัคมท่ีเป็นท่ีตัง้ของรัฐบาลอาณานิคมเท่านัน้  การสร้างความ
เป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียโดยรวมเป็นเป้าหมายท่ีท้าทายรัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ า
ตอ่สงัคมอินโดนีเซีย  ความส าเร็จในครัง้นีม้ีหลกัปัญจศีลเป็นเคร่ืองมือส าคญัในการสร้างเอกภาพ
ของสงัคม  ท าให้การศกึษาชาตินิยมอินโดนีเซียจึงไมอ่าจละเลยการศกึษาเร่ืองหลกัปัญจศีลไปได้  

ซูวาโน (Suwano) เป็นผู้ เช่ียวชาญด้านกฎหมาย  ท่ีสนใจหลกัปัญจศีลของประธานาธิบดี 
ซูการ์โน  ซูวาโนมองวา่หลกัปัญจศีลเป็นแก่นแท้ของสงัคมอินโดนีเซียในยุคหลงัการได้รับเอกราช  
เขาเห็นวา่นกัชาตินิยมอินโดนีเซียใช้หลกัปัญจศีลมาเป็นแนวคิดในการสร้างความเป็นเอกภาพของ
สงัคมอินโดนีเซีย  ซูวาโนเช่ือวา่หลกัปัญจศีลเป็นหลกัท่ีได้รับการปรับปรุงและเป็นมรดกของบรรพ
ชนจากอดีตกาล   การศกึษาการก่อตวัของสงัคมอินโดนีเซียในยคุโบราณผา่นการศกึษาอาณาจกัร
โบราณจึงมีความส าคญัตอ่การเข้าใจการเกิดขึน้ของแนวคิดปัญจศีลโดยตรง  เพราะหลกัปัญจศีล
เป็นแก่นแท้ของวิถีคิดชาวอินโดนีเซียท่ีมีมาดัง้เดิม  องค์ความรู้เก่ียวกบัอาณาจกัรโบราณอนัได้แก่
คไูต  ศรีวิชยัและมชัปาหิตจึงมีความส าคญัตอ่การเข้าใจความเป็นเอกภาพของชมุชนในอดีต72    
 การก่อตวัของอาณาจกัรในอดีต เช่น ศรีวิชัยและมชัปาหิตจึงมีความส าคญัในวิถีคิดของ
เขา  ซึ่งเขามองวา่เป็นยคุของการแลกเปลี่ยนวฒันธรรมและขนบของชาวอินโดนีเซีย  โดยเฉพาะ
ในสมยัท่ีกัดจาห์มาดาเป็นเสนาบดีของอาณาจักรมชัปาหิตราวปี ค.ศ. 1329  เป็นช่วงท่ีอ านาจ
ของมัชปาหิตแผ่ขยายไปได้ทั่วหมู่เกาะอินโดนีเซียในปัจจุบัน  เป็นยุคท่ีเขามองว่าเป็นช่วงของ
ความเป็นเอกภาพและการแลกเปลี่ยนวฒันธรรมของชาวอินโดนีเซียโบราณ  เพราะเขาเห็นว่าการ
แลกเปลี่ยนวฒันธรรม, ศาสนา, และการค้าในยุคโบราณจ าเป็นต้องพึ่งพาอ านาจของผู้ปกครอง
เป็นสะพานความเช่ือมต่อระหว่างชุมชนเมืองศนูย์กลางและชุมชนท้องถ่ินผ่านสายการบริหาร
ราชการของอาณาจกัรมะตะรัม  ซึ่งเกิดขึน้หลงัการลม่สลายของมชัปาหิตในปี ค.ศ.1527  แนวคิด
วิถีแห่งมชัปาหิตได้ถกูถ่ายทอดให้แก่เจ้าผู้ครองนครใหม่ท่ีแยกตวัออกจากมชัปาหิต   มะตะรัมก็
เป็นสว่นหนึ่งของรัฐท่ีได้ก่อตวัขึน้หลงัจากการลม่สลายของมชัปาหิต  มีการบริหารและจัดการหัว
เมืองท่ีดีกวา่มชัปาหิตเน่ืองจากเป็นอาณาจกัรขนาดย่อม  ลกัษณะของรัฐท่ีมีขนาดเลก็ลงเป็นส่วน
                                                   

71 Selosoemardjan,  Social Changes in Jogjakarta, pp. 410-412. 
72 Suwarno,  Pancasila Budaya Bangsa Indonesia [ปัญจศีล วฒันธรรม ชาติอนิโดนีเซีย] (Yogjakarta: 

Kanisius, 1993), pp. 16. 
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ส าคญัท่ีท าให้วิถีความเป็นจารีตของมชัปาหิตและอาณาจกัรเก่าก่อนได้เพ่ิมพูนความเข้มแข็งและ
กระจายตวัสู่สงัคมอินโดนีเซียยุคหลังได้รีบเอกราช   ซูวาโนมองว่าความสัมพันธ์ระหว่างชาว
อินโดนีเซียในยคุโบราณมีสว่นส าคญัในการสร้างแนวคิดปัญจศีลของประธานาธิบดีซูการ์โนในชว่ง
สงครามโลกครัง้ท่ีสอง73 
 การก่อตวัของแนวคิดปัญจศีลท่ีได้รับการสัง่สมประสบการณ์ในยุคอดีตตามแนวคิดของ
ซูวาโนได้ถกูท้าทายอีกครัง้จากการเข้ามาของกระแสตะวนัตก  ซึ่งในยคุอาณานิคมอ านาจของดตัช์
เร่ิมแผอิ่ทธิพลเข้ามาในสงัคมอินโดนีเซียและน าเอาองค์ความรู้ตะวนัตกเข้ามาเผยแพร่แก่สงัคม  
รวมทัง้ผลิตกลุม่ชาวพืน้เมืองปัญญาชน  เพ่ือเป็นก าลงัหลกัในการปกครองและปฏิรูปให้สงัคมเข้า
สูย่คุสมยัใหม ่ ซึ่งสามารถสร้างความมัง่คัง่ให้แก่เจ้าอาณานิคมได้ในเวลาตอ่มา  กลา่วได้วา่เข้ามา
ของกระแสตะวนัตกและการเกิดขึน้ของปัญญาชนหัวก้าวหน้าเป็นความเปลี่ยนแปลงท่ีส าคญัต่อ
แนวคิดจารีตซึ่งถกูกดดนัจากกระแสจากภายนอก  ท าให้เกิดการก่อตัง้กลุม่ชาตินิยมหลายกลุ่มใน
สงัคมอินโดนีเซียและน าไปสูก่ารปฏิวตัิของคอมมิวนิสต์ในปี ค.ศ.1927  ถึงแม้ว่าการปฏิวตัิในครัง้
นีจ้ะล้มเหลว  แตซู่วาโนเห็นวา่ได้กลายเป็นแรงบันดาลใจให้นกัชาตินิยมอินโดนีเซียรวมตวักันเพ่ือ
เรียกร้องเอกราชให้อินโดนีเซียในเวลาตอ่มา  แตก่ารขาดเอกภาพของกลุม่นกัชาตินิยมอินโดนีเซีย
ท่ีมีแนวคิดหลากหลาย   กลายเป็นอปุสรรคส าคญัของการเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมในปลายยุค
อาณานิคม  แต่ด้วยบทบาทของพรรคชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีช่วยประสานกลุ่มชาตินิยมในการ
ประชุมพรรคการเมืองของอินโดนีเซีย  ท าให้เกิดความเป็นเอกภาพและการร่วมมือของกลุ่ม
ชาตินิยมอินโดนีเซียได้74 
 เอกภาพของนักชาตินิยมอินโดนีเซียได้รับการสนับสนุนจากความเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองในอาณานิคมเนเธอร์แลนด์ ในช่วงสงครามโลกครัง้ท่ีสอง อ านาจบริหารตกอยู่ในมือ
กองทพัญ่ีปุ่ นและน ามาสูก่ารเรียกร้องเอกราชของอินโดนีเซียในท่ีสดุ  ความต้องการสร้างเอกภาพ
ของนักชาตินิยมอินโดนีเซียไม่ได้หยุดอยู่แค่การสร้างความสมานฉันท์ของแต่ละกลุ่ม  แต่
จ าเป็นต้องสร้างเอกภาพให้แก่ชาวอินโดนีเซียทัง้หมด  ด้วยความประสงค์ดงักล่าวซูวาโนเห็นว่า
เป็นปัจจยัส าคญัในการค้นหาและสร้างแนวคิดปรัชญาของชาติเพ่ือเป็นวิถีของสงัคมอินโดนีเซียใน
ยุคใหม่  ซูวาโนมองการค้นหาและสร้างแนวคิดนีเ้ป็นกระบวนการสรรหาแก่นแท้ของสังคม
อินโดนี เ ซีย   ซึ่ ง ได้รับมรดกจากนักคิดและชุมชนของอินโดนีเ ซียในยุค โบราณ  ต่อมา
ประธานาธิบดีซูการ์โตได้ประกาศหลกัปัญจศีลอนัประกอบไปด้วยหลกัส าคญั 5 ข้อได้แก่ 1.เช่ือมัน่
ในพระเจ้า  2.มนุษยธรรม  3.ลทัธิชาตินิยม  4.ประชาธิปไตย 5. ความยุติธรรมในสังคม  

                                                   
73 Suwarno,  Pancasila Budaya Bangsa Indonesia, pp. 17–24. 
74 Ibid., p. 38. 
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นอกจากนีซู้การ์โนได้ประกาศแนวคิดเอกศีลหรือแนวคิดกอตองรอยอง75 ขึน้เพ่ือสร้างความ
สมานฉนัท์ให้แก่กลุม่ท่ีมีความเห็นแตกแยกและไมย่อมรับหลกัปัญจศีล  และชาวอินโดนีเซียบาง
กลุ่มซึ่งเป็นกลุ่มคนรุ่นใหม่ในสงัคมอินโดนีเซียดงัเช่นกลุ่มลกูคร่ึงต่างๆ   สาเหตท่ีุท าให้แนวคิด
ของซูการ์โนได้รับความนิยมมากกว่าแนวคิดของนักชาตินิยมคนอ่ืนๆ   มาจากแนวคิดปัญจศีลมี
ความกระจ่างมากกว่า  รวมทัง้แนวคิดของเขาสามารถแก้ไขปัญหาความแตกแยกของสังคม
อินโดนีเซียได้76 
 แนวคิดปัญจศีลอนัเป็นแนวคิดใหม่ของสงัคมอินโดนีเซียได้กลายเป็นตวัประสานความ
แตกแยกของสงัคมอินโดนีเซียหลังจากท่ีการปกครองของรัฐบาลอาณานิคมได้ท าให้เกิดความ
แตกแยกในสงัคมอินโดนีเซียมาอย่างยาวนาน  การเกิดขึน้ของปัญจศีลจึงได้รับการตอบรับจาก
สงัคมใหมท่ี่มีความต้องการในเอกภาพของสงัคม   ปัญจศีลมาถึงจดุเปลี่ยนท่ีส าคญัอีกครัง้หนึ่งคือ
หลงัจากการตรารัฐธรรมนูญปี ค.ศ.1945  หลกัปัญจศีลได้กลายเป็นพิมพ์เขียวของรัฐธรรมนูญ
ฉบับนี ้ ซูวาโนมองว่าเป็นการสร้างหลักปัญจศีลให้กลายเป็นวิถีปฏิบัติท่ีเคร่งครัดแก่สงัคมใน
รูปแบบของกฎหมาย  ก่อนหน้านัน้หลักปัญจศีลเป็นเพียงแค่วิถีปฏิบัติท่ีไม่ได้มีกฎข้อบังคบัต่อ
ผู้กระท าผิด  ความเปลี่ยนแปลงโฉมใหมข่องปัญจศีลในครัง้นีพิ้จารณาได้ว่าแนวคิดปัญจศีลเป็น
แนวคิดจารีตของอินโดนีเซียท่ีได้ถกูปรับเปลี่ยนให้ก้าวสู่ความเป็นสมยัใหม่  เป็นผลมาจากความ
เอาใจใส่ในรากเง้าของชาวอินโดนีเซียท่ีไม่เคยละทิง้วัฒนธรรมดัง้เดิมของตนเองและพยายาม
ปรับเปลี่ยนให้วฒันธรรมของตนสามารถก้าวสูโ่ลกสมยัใหมไ่ด้ 
 การก้าวผา่นประวตัิศาสตร์และนกัคิดหลายคนได้บ่มเพาะและสร้างสรรค์แนวคิดปัญจศีล
ให้แก่สงัคม  แนวคิดปัญจศีลจึงเป็นแนวคิดเพ่ือวิถีแห่งรัฐ, ชาติ, และประชาชนของอินโดนีเซียใน
ยุคปัจจุบันอย่างแท้จริง  รวมทัง้ช่วยสร้างเอกภาพท่ามกลางความหลากหลายทางเชือ้ชาติ ,  
ศาสนา, และวฒันธรรมในสงัคมอินโดนีเซียให้เดินไปสูค่วามเป็นเอกภาพท่ีสมบรูณ์ของอินโดนีเซีย
ในปัจจบุนันี ้77  
 
 

                                                   
75 กอตองรอยอง (Gotong Royong) หรือร่วมแรงร่วมใจ เป็นแนวคิดของชาวนาชวาทีร่่วมแบง่ปันและช่วยเหลอื

เพื่อนบ้านด้วยกนั  หลงัการได้รับเอกราช ประธานาธิบดีซกูาร์โนได้เผยแพร่แนวคิดนีใ้ห้แก่สงัคมอนิโดนีเซียเพื่อสร้างความเป็น
เอกภาพให้แก่ประเทศอนิโดนีเซีย  ด ูRobert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, pp. 162-
163. 

76 Suwarno,  Pancasila Budaya Bangsa Indonesia, pp. 44–50. 
77 Ibid., pp. 173–178. 
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 การสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่งเป็นการเปิดประเดน็การศกึษาประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมของอินโดนีเซีย  หลังจากนักประวัติศาสตร์ตะวันตกได้เสนอแนวทางการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลาง   ซึ่งแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซีย
เป็นศนูย์กลางของตะวนัตกไมส่อดคล้องกบัแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซีย    เพราะสงัคมอินโดนีเซีย
มีความต้องการรับรู้ประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นชาตินิยมอินโดนีเซีย เพ่ือให้สอดคล้องกับการประกาศเอก
ราชของอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1945 อนัเป็นแนวทางท่ีได้รับความนิยมอยู่ในสงัคมอินโดนีเซียตลอด
ยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ า  อิทธิพลของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียสง่เสริมให้ยามินน าเสนอแนวคิด
ปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติในงานสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้นี ้  ซึ่งเป็นการน าเอา
แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งของการอธิบายประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย    
เน่ืองมาจากพวกเขาเช่ือวา่แนวคิดชาตินิยมเป็นตวัแทนของสงัคมอินโดนีเซีย  และสามารถอธิบาย
ตวัตนของพวกเขาในปัจจบุนัได้   

ถึงแม้ว่าแนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติของยามินจะถูกโจมตีจากซูจัตโมโกใน
ความไม่เหมาะสมกับการน ามาใช้ศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  อย่างไรก็ตาม หลกัปรัชญา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติก็กลายเป็นแนวทางการศึกษาของนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัการ
สมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่งได้สิน้สดุลง  นักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้ปรับเปลี่ยนแนวคิด
ปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติให้มีความเหมาะสมกับการศึกษาประวัติศาสตร์  โดยก าหนด
ขอบเขตปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติให้อยู่ในประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยใหม่  เพ่ือให้
สอดคล้องกับการก าเนิดของลัทธิชาตินิยมในปลายยุคอาณานิคม ดังเช่น การน าเสนอ
ประวัติศาสตร์การเคลื่อนไหวแห่งชาติของซูฮาร์โตโนและซาร์โตโน  ซึ่งระมดัระวงัการใช้ค าว่า  
“ลทัธิชาตินิยม” ให้อยู่ในขอบเขตท่ีเหมาะสม  พร้อมทัง้น าเสนอการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้น
การศกึษาอย่างรอบด้าน  เพ่ือให้การศกึษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของอินโดนีเซียสามารถด าเนิน
ไปได้อย่างราบร่ืน  โดยเฉพาะการศึกษาพัฒนาการของกลุ่มชนชัน้กลางและกลุ่มปัญญาชนท่ีใน
เวลาต่อมาได้พัฒนาเป็นกลุ่มนักชาตินิยมอินโดนีเซีย เช่น  การศึกษาของคุนโตวิโจโยให้
ความส าคญักบัการศกึษาพฒันาการของกลุ่มชนชัน้กลางซึ่งต่อมาได้เข้าร่วมกับองค์กรชาตินิยม
อินโดนีเซีย  การน าเสนอประวตัิศาสตร์ของนักประวตัิศาสตร์เหล่านีเ้ป็นการด าเนินรอยตามหลกั
ปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติของยามิน  ท่ีได้รับการปรับเปลี่ยนเพ่ือให้เข้ากับยุคสมัยของ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย 
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บทที่  4 
 

ก าเนิดหนังสือประวัตศิาสตร์แห่งชาตอิินโดนีเซีย 
  

การปกครองแบบประชาธิปไตยแบบชีน้ าได้หลอ่หลอมสงัคมอินโดนีเซียให้เกิดส านึกความ
เป็นชาติและท าให้ชาวอินโดนีเซียตระหนักถึงความส าคญัของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็น
แนวคิดท่ีได้รับการสนบัสนนุจากสงัคมชาวอินโดนีเซียท่ียึดวิถีปัญจศีล  วิถีปัญจศีลเป็นวิถีของชาติ
อินโดนีเซียในยุคเอกราชและเป็นแนวคิดส าคญัในการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  
การสมัมนาครัง้นีเ้รียกร้องให้นักประวตัิศาสตร์ตระหนักถึงบทบาทของการเขียนประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมในการสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สังคมอินโดนีเซียในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า     
อิทธิพลของสัมมนาประวัติศาสตร์ครั ง้นั น้ได้ส่งผลให้นักประวัติศาสตร์ได้ผลิตหนังสือ
ประวตัิศาสตร์โดยยึดแนวทางของซาร์โตโน การโตดีร์โจ (Sartono Kartodirjo)  ซึ่งน าเสนองาน
เขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นหลกั  อย่างไรก็ตาม แนวทางการศึกษา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้เปลี่ยนแปลงไปอีกครัง้หลงัจากยคุระเบียบใหม่1 ได้เกิดขึน้  ยคุระเบียบ
ใหมไ่ด้สง่ผลให้การศกึษาประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซียเปลี่ยนทิศทางจากการศกึษาประวตัิศาสตร์
แบบชาตินิยม  เป็นการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นบทบาทของกองทพัอินโดนีเซีย  ในบทนีผู้้ วิจยัจะ
อภิปรายอิทธิพลของการเมืองยคุระเบียบใหมท่ี่มีต่อการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง 
และการเขียนหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียแบบเน้นบทบาทกองทพัอินโดนีเซีย 
 
4.1 ทศิทางการศึกษาประวัติศาสตร์ในยุคระเบียบใหม่ 
 

นักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้เร่ิมต้นศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นบทบาทของกองทัพ
อินโดนีเซียหรือประวตัิศาสตร์แบบทหารนิยมหลงัจากเหตกุารณ์รัฐประหารในวนัท่ี 30 กันยายน 
ค.ศ. 1965 หรือเหตกุารณ์เกสตาป ู(Gestapu) ได้สร้างความประหลาดใจให้แก่สังคมอินโดนีเซีย  
ชาวอินโดนีเซียเร่ิมตะหนกัวา่สงัคมอินโดนีเซียไมไ่ด้เป็นสงัคมท่ีมีเอกภาพอย่างท่ีเข้าใจ  การก่อการ
ของพรรคคอมมิวนิสต์ถกูน าเสนอเป็นเสมือนเนือ้ร้ายท่ีแอบแฝงในสงัคม  แนวคิดนีไ้ด้รับการเสนอ

                                                   
1 ยคุระเบยีบใหม่ (ค.ศ. 1967-1998) เกิดขึน้หลงัจากเหตกุารณ์การรัฐประหารในวนัที ่30 กนัยายน ค.ศ. 1965  พล

ตรีซฮูาร์โตได้เข้าแก้ไขสถานการณ์ได้ส าเร็จและท าให้ได้ขึน้เป็นประธานาธิบดีคนทีส่องของอนิโดนีเซีย  ยคุการปกครองของซู
ฮาร์โตได้ถกูเรียกว่า “ยคุระเบยีบใหม่”  ด ูRobert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, 2nd 
edition (Maryland: The Scarecrow, 2004), p. xxiv. 
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จากประธานาธิบดีซูฮาร์โต (Suharto)   เขาได้แสดงทัศนะท่ีมีพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียใน
หัวข้อท่ีมีช่ือว่า  “The New Order, the Panca Sila , and the Constitution” สนุทรพจน์นี ้
สะท้อนจุดยืนของซูฮาร์โตท่ีมีต่อการเมืองในระเบียบใหม่อย่างชัดเจน  โดยมีใจความส าคญัให้
ประชาชนเช่ือมัน่ในหลกัปัญจศีล  เป็นแนวทางของการแบ่งแยกประชาชนชาวอินโดนีเซียออกจาก
สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  และไม่นับสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียเป็นชาว
อินโดนีเซียอย่างแท้จริง  ส่งผลให้สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์กลายเป็นคนชายขอบของสังคม
ระเบียบใหม ่  เน่ืองมาจากซูฮาร์โตมีความเห็นวา่ประชาชนชาวอินโดนีเซีย คือ กลุ่มคนท่ีบูชาและ
ปฏิบัติตนตามหลกัปัญจศีล  ซึ่งเป็นแนวทางปฏิบัติของสงัคมอินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราช  
และเป็นแนวทางท่ีแสดงให้เห็นว่าชาวอินโดนีเซียมีจิตใจท่ีฝักใฝ่ในลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  แต่
ในทางกลบักนัสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียเป็นกลุ่มท่ีมีแนวทางขัดแย้งต่อหลกัปัญจศีล  
เพราะลทัธิคอมมิวนิสต์ปฏิเสธการนบัถือศาสนาอนัเป็นการละเมิดตอ่หลกัปัญจศีลข้อท่ีหนึ่งอย่าง
ร้ายแรง  เน่ืองมาจากหลกัปัญจศีลส่งเสริมให้ชาวอินโดนีเซียมีความศรัทธาในพระเจ้าองค์เดียว
ของแต่ละศาสนา2    ความขดัแย้งของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียกับสงัคมน าไปสู่การสร้าง
ค าอธิบายเหตกุารณ์รัฐประหารวนัท่ี 30 กนัยายน ค.ศ. 1965  เพ่ือหาผู้รับผิดชอบตอ่การกระท าใน
ครัง้นี ้ ท าให้มีนกัประวตัิศาสตร์สว่นหนึ่งเห็นด้วยกบัความชอบธรรมในการเข้าควบคมุสถานการณ์
นีโ้ดยพลตรีซูฮาร์โต  และมองว่าการเคลื่อนไหวนีเ้ป็นผลมาจากความต้องการเปลี่ยนแปลงการ
ปกครองประเทศของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  น าโดยพันโทอนุตงุ  บิน ซามซูรี (Untung bin 
Syamsuri, 1926-1967)  ผู้บัญชาการกองก าลังจากราบีราวา(Cakrabirawa)  และท าให้พรรค
คอมมิวนิสต์ตกเป็นจ าเลยของสงัคมอินโดนีเซียในท่ีสดุ  

   เเคทเทอรีน อี. แม็คเกรเกอร์ (Katharine E. McGregor) แห่งมหาวิทยาลยัเมลเบิร์น 
(University of Melbourne)  เขียนหนังสือช่ือ “History in Uniform: Military Ideology and the 

Construction of Indonesia’s Past” ในปีค.ศ. 2007   เห็นวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
ในยคุระเบียบใหมม่ีแนวทาง คือ การลดบทบาทของประวตัิศาสตร์พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย
และสง่เสริมบทบาทของกองทพัอินโดนีเซีย  เน่ืองจากเหตกุารณ์เกสตาปูได้ส่งผลต่อความเช่ือมัน่
ของประชาชนตอ่พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  เป็นผลมาจากรัฐบาลระเบียบใหม่ได้เสนอข้อมลู
ด้านลบเก่ียวกับพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียต่อสังคมอินโดนีเซีย  ซึ่งท าให้เกิดกระแสความ
หวาดกลวัพรรคคอมมิวนิสต์ในสงัคมอินโดนีเซีย  จากกระแสความหวาดกลวัพรรคคอมมิวนิสต์  
ท าให้ชาวอินโดนีเซียหันมาให้การสนับสนุนรัฐบาลระเบียบใหม่ภายใต้การปกครองของซูฮาร์โต  
                                                   

2 Suharto,  “The New Order, the Panca Sila, and the 1945 Constitution (1967),” in Southeast Asia: 
Documents of Political Development and Change, edited by Roger M. Smith (New York: Cornell University Press, 
1974), p. 220. 
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เพ่ือให้รัฐบาลช่วยปกป้องประเทศอินโดนีเซียให้พ้นจากพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  นอกจาก 
นีร้ัฐบาลระเบียบใหม่มีนโยบายควบคมุสื่อท่ีมีความเก่ียวข้องกับพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย
ในช่วงปี ค.ศ.1965-1966 รัฐบาลได้สัง่ปิดหนงัสือพิมพ์กวา่ 46 ฉบบัและควบคมุสมาคมนักข่าวอิน 
โดนีเซีย (Persatuan Wartawan Indonesia)  อีกทัง้สัง่ห้ามขายหนังสือกว่า 2,000 เล่มท่ีมีเนือ้หา
พาดพิงการบริหารราชการของรัฐบาลระเบียบใหม ่ ในจ านวนนัน้มีหนงัสือประวตัิศาสตร์ท่ีมีเนือ้หา
เก่ียวกบัเหตกุารณ์ในปี ค.ศ. 1965–1966  หลงัจากนัน้รัฐบาลได้ออกกฎหมายสิ่งพิมพ์เพ่ิมเติมใน
เดือนธนัวาคม ค.ศ. 1966 เพ่ือให้การบริหารจัดการสื่อมีความรัดกุมมากขึน้3  นอกจากนีร้ัฐบาล
ระเบียบใหมม่ีค าสัง่เนรเทศนกัโทษการเมืองท่ีมีความเก่ียวข้องกบัพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียไป
เกาะบรูู4  แมค็เกรเกอร์กลา่ววา่นโยบายควบคมุส่ือของรัฐบาลระเบียบใหม่มีจุดประสงค์เพ่ือสร้าง
ความมัน่คงให้แก่ระบอบของซูฮาร์โต  เป็นไปตามแนวคิดของกองทัพท่ีมีความต้องการดแูลและ

ปกป้องสงัคมอินโดนีเซียให้รอดพ้นจากเงือ้มมือของคอมมิวนิสต์5    
 
4.2 การสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง 
 

ความหวาดกลวัคอมมิวนิสต์ท าให้เกิดกระแสยกย่องกองทัพอินโดนีเซียให้เป็นผู้ค า้จุน
สงัคมอินโดนีเซีย  แนวคิดนีไ้ด้รับการสนับสนุนจากการสัมมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  
ซึ่งได้จดัขึน้ในวนัท่ี 26–29 สิงหาคม ค.ศ. 1970  โดยมีมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาให้การสนับสนุน  
การสมัมนาครัง้นีจ้ดัขึน้เพ่ือน าเสนอผลงานค้นคว้าด้านประวตัิศาสตร์ของนกัประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับ
แตง่ตัง้จากการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง  วงวิชาการประวตัิศาสตร์ในครัง้นีไ้ด้แบ่ง
สมยัของประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียเป็นยุคการยึดครองของญ่ีปุ่ นและยุคหลงัการได้รับเอก
ราช  เพ่ือให้เป็นไปตามนโยบายของรัฐบาลระเบียบใหม่ ท่ีมีความประสงค์ให้สงัคมอินโดนีเซีย
ตระหนกัถึงบทบาทของกองทพัอินโดนีเซียเพ่ือสร้างความชอบธรรมให้แก่รัฐบาลระเบียบใหม่   

การสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ี 2  จัดขึน้หลงัจากสถานการณ์การเมืองกลบัสู่
ความสงบอีกครัง้  ซึ่งเป็นยคุท่ีนกัประวตัิศาสตร์สนใจศกึษาประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซีย  ซึ่ง
เป็นแนวคิดท่ีเพ่ิงแตกแขนงออกจากแนวคิดชาตินิยมท่ีเฟ่ืองฟูในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า   

                                                   
3 Robert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, pp. 70-71. 
4 Gerry van Klinken,  “The battle for history after Suharto,” in Beginning to Remember: the Past in the 

Indonesian Present, edited by Mary S. Zurbuchen (Singapore: National University of Singapore Press, 2005), p. 
239. 

5 Katharine E. McGregor,  History in Uniform: Military Ideology and the Construction of Indonesia’s Past  
(Singapore: National University of Singapore Press, 2007).    
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แนวคิดทหารนิยมได้รับการต้อนรับอย่างดีจากสังคมอินโดนีเซีย หลังจากกองทัพสามารถ
ควบคุมสถานการณ์ในเหตุการณ์เกสตาปูได้ส าเร็จ  ท าให้มุมมองทหารได้ช่วงชิงพืน้ท่ีของ
ประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมัยสงครามโลกและยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า   เป็นยุคท่ีทหาร มี
บทบาทเป็นผู้พิทกัษ์รักษาประชาชนอินโดนีเซียและประเทศสาธารณรัฐอินโดนีเซียจากภยัคกุคาม
ทัง้ภายนอกและภายใน  
 การสร้างความเข้าใจแก่สงัคมถึงบทบาทของกองทัพอินโดนีเซียเป็นภารกิจหลกัของนัก
ประวตัิศาสตร์ในยคุระเบียบใหม ่ นกัประวตัิศาสตร์ระเบียบใหมน่ าเสนอบทบาทหน้าท่ีของกองทพั
อินโดนีเซียในยุคการเข้ามาของญ่ีปุ่ น  ก่อนหน้านัน้ภาพของการเคลื่อนไหวแห่งชาติอินโดนีเซีย
ได้รับการวางแผนการจากกลุม่องค์กรนกัชาตินิยมทัง้หลาย  กลุม่องค์กรนกัชาตินิยมเหลา่นัน้ยงัคง
ด าเนินหน้าท่ีของตนเองเร่ือยมาจนกระทั่งการเข้ามาของญ่ีปุ่ น  การรับรู้ประวตัิศาสตร์ยุคนีข้อง
สงัคมอินโดนีเซียจึงเตม็ไปด้วยเหลา่วีรบรุุษท่ีมีเป้าหมายเพ่ือเรียกร้องเอกราชของชาติอินโดนีเซีย  
ซึ่งได้ร่วมมือกบัรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นเพ่ือเรียกร้องเอกราชให้แก่ประเทศอินโดนีเซีย ในยุคนีก้องทัพ
อินโดนีเซียเป็นกลุม่หนึ่งท่ีมีบทบาทในการเคลื่อนไหวเพ่ือสนบัสนนุการเรียกร้องเอกราชให้แก่ชาติ
อินโดนีเซีย  กองทพัอินโดนีเซียได้รับการก่อตัง้จากการสนับสนุนของกองทัพญ่ีปุ่ น    ซึ่งได้มีการ
คัดเลือกอาสาสมัครชาวอินโดนีเซียเข้าเป็นกองก าลังทหารอาสาหรือเปต้า (PETA-Pembela 
Tanah Air)  โดยมีนายทหารญ่ีปุ่ นเป็นผู้ควบคมุการฝึกวิชาทหาร  ทหารอาสาสมคัรชาวอินโดนีเซีย
เหลา่นีไ้ด้ท าหน้าท่ีเป็นกองหนนุให้แก่กองทพัญ่ีปุ่ นในสงครามโลกครัง้ท่ีสอง6  กองก าลงัเปต้าได้รับ
การก่อตัง้ให้เป็นกองทพัแห่งชาติอินโดนีเซีย กลา่วได้วา่การก่อตัง้กองก าลงัเปต้าเป็นจดุเร่ิมต้นของ
ประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซีย  

การศกึษาการก่อตัง้กองก าลงัเปต้ากลายเป็นหวัข้อการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับความ
สนใจจากนกัประวตัิศาสตร์ในสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  โดยเฉพาะนูโกรโฮ นูโตซู
ซานโต (Nugroho Nutosusanto)  แห่งมหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียมีความความสนใจใน
การศึกษาก าเนิดของประวัติศาสตร์กองทัพอินโดนีเซียสมัยสงครามโลกครัง้ท่ีสองภายใต้การ
ปกครองของญ่ีปุ่ น  ประวตัิศาสตร์สมยันีไ้ด้รับการศกึษาจากนกัประวตัิศาสตร์ชาวตะวนัตกและนกั
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  การศึกษาประวตัิศาสตร์ในยุคนีเ้น้นการศึกษาเอกสารหลกัฐานของ
รัฐบาลญ่ีปุ่ นเป็นหลกั  สง่ผลให้จากการศกึษาประวตัิศาสตร์เปต้าเน้นการศกึษาในบริบทของญ่ีปุ่ น
มากกวา่การศกึษาท่ีเน้นบริบทของสงัคมอินโดนีเซีย7    

                                                   
6 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories (New Haven: Yale University Press, 2003), p. 

320. 
7 Nugroho Notosusanto,  “Latar Belakang Pembentukan Tentara PETA [เบือ้งหลงัการก่อตัง้กอง

ก าลงัเปต้า],” in Seminar Sedjarah Nasional II (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26–29, 1970), p. 1. 
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นโูกรโฮน าเสนอแนวทางการค้นคว้าประวตัิศาสตร์กองก าลงัเปต้าท่ีเน้นการศึกษาใน
บริบทของสงัคมอินโดนีเซีย  นูโกรโฮเห็นว่าการศึกษาประวตัิศาสตร์ของกองก าลงัเปต้าควรเน้น
การค้นหาประวตัิของผู้น าชาวพืน้เมืองท่ีสนบัสนนุกองทพัญ่ีปุ่ นในการก่อตัง้กองก าลงัเปต้าขึน้มา 
เช่น กรณีการค้นคว้าเก่ียวกบัประวตัิของ กาตอต มงักูปราจา (Gatot Mangkupraja)  ประวตัิของ
กาตอตได้รับการกลา่วถึงในเอกสารและหลกัฐานตา่งๆ ทัง้ในวารสารของรัฐบาลญ่ีปุ่ นได้แก่ ชาฮา
ยา (Tjahaya) วารสารเอเชียรายา (Asia Raya), จดหมายถึงกุนเซอิกัน (Gunseikan) และไซโก 
ชิคิกัน (Saiko Sjikikan) ในปี ค.ศ.1964  และเอกสารท่ีได้รับความสนใจมากท่ีสดุในวงวิชาการ
อินโดนีเซียศึกษาคือบทสัมภาษณ์กาตอต มังกูปราจา ณ บ้านถนนบุงซู  บันดุง (Bungsu 
Bandung) ต่อมาได้รับการแปลเป็นภาษาอังกฤษโดยโครงการอินโดนีเซียสมัยใหม่ศึกษา 
(Modern Indonesia Project) ของมหาวิทยาลยัคอร์แนลในช่ือว่า “The Peta and My Relations 

with the Japanese: A Correction of Sukarno’s Autobiography” ในปี ค.ศ. 1968  ค า
สมัภาษณ์กาตอตได้ถกูตัง้ข้อสงสยัจากนักประวตัิศาสตร์ถึงบทบาทของกาตอตต่อการก่อตัง้กอง
ก าลงัเปต้า  อันเป็นผลมาจากบทสมัภาษณ์กาตอตในบางเร่ืองกลบัไม่ได้บันทึกในเอกสารและ
หลกัฐานของญ่ีปุ่ น  และเป็นการยากท่ีจะชีช้ัดถึงความสมัพันธ์ระหว่างกาตอต มงักูปราจาและ
รัฐบาลญ่ีปุ่ นนี ้8   
 ข้อกังขาเร่ืองการหารือการเกณฑ์ทหารระหว่างกาตอตกับทาเคโอมิ  โทกาจิ  (Takeomi 
Togasji) ผู้ปกครองเมืองชิอนัจรู (Tjiandjur) ตามท่ีได้ปรากฏอยู่ในบทสมัภาษณ์ของกาตอต  แต่
การติดตอ่กนันีก้ลบัไม่ปรากฏอยู่ในวารสารชาฮายา (วารสารชาฮายา (Tjahaya)เป็นวารสารท่ี
ออกโดยรัฐบาลญ่ีปุ่ นในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสอง)   ประเด็นนีท้ าให้นักประวตัิศาสตร์บางท่าน
เคลือบแคลงสงสยัถึงบทบาทของกาตอต  เพราะวารสารชาฮายาเป็นวารสารท่ีออกโดยรัฐบาล
ญ่ีปุ่ นเพ่ือเผยแพร่ขา่วสารเก่ียวกบักิจการของพวกเขาในอินโดนีเซีย  แตจ่ากการตรวจสอบวารสาร
นีพ้บวา่ไมไ่ด้มีการรายงานความสมัพนัธ์ของกาตอตและรัฐบาลญ่ีปุ่ น  เช่ือได้วา่เร่ืองของกาตอตไม่
มีมูลความจริง   ซึ่งน าไปสู่ค าตัดสินของจอร์จ เอส.  คานาเฮเล (Dr.George S. Kanahele) 
ผู้เช่ียวชาญประวตัิศาสตร์สมยัการยึดครองญ่ีปุ่ นในอินโดนีเซีย  คานาเฮเลเช่ือวา่เร่ืองของกาตอตท่ี
ผลกัดนัให้เกิดการเกณฑ์ทหารและก่อตัง้กองอาสาชาวอินโดนีเซีย ไมม่ีหลกัฐานท่ียืนยนัเหตกุารณ์
นีไ้ด้ชดัเจน  ซึ่งไมม่ีการบนัทึกไว้ในวารสารชาฮายาตัง้แตเ่ดือนกรกฎาคม จนกระทัง่เดือนสิงหาคม 
ค.ศ. 1943  สง่ผลให้คานาเฮเลตดัสินวา่เร่ืองของกาตอตเป็นเพียงแคนิ่ยายเท่านัน้9     

                                                   
8 Nugroho Notosusanto,  “Latar Belakang Pembentukan Tentara PETA,” pp. 2-3. 
9 Ibid., p. 5. 
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อย่างไรก็ตามนูโกรโฮเห็นว่าบางครัง้วารสารชาฮายาก็ขาดการรายงานเหตุการณ์
ความเคลื่อนไหวของรัฐบาลและชาวอินโดนีเซีย ตวัอย่างเช่น ขา่วการเข้าพบรัฐบาลญ่ีปุ่ นของชาว
อินโดนีเซียเพ่ือหารือเก่ียวกับการตัง้กองทหารอาสาได้ปรากฏในบทสมัภาษณ์กาตอตแต่กลบัไม่
ปรากฏในวารสารชาฮายา  และจากการตรวจสอบอย่างแน่ชัดของนูโกรโฮพบว่าการรายงาน
เหตุการณ์นีก้ลับปรากฏในวารสารเอเชียรายา ว่าคณะนีไ้ด้เดินทางถึงญ่ีปุ่ นในวันท่ี 3 เดือน
กนัยายน ค.ศ. 1943  ดงันัน้เร่ืองของกาตอตจึงไมอ่าจสรุปได้วา่เป็นเพียงนิยายเท่านัน้10     

นอกจากนีบ้ทสัมภาษณ์ในภาษาอังกฤษก็ได้ยืนยันอย่างชัดเจนว่ากาตอตได้เขียน
จดหมายถึงพลโท ซาโต (Major Djenderal Sato) เป็นหลกัฐานยืนยันได้ว่ากาตอตได้เป็นผู้ ให้
ความช่วยเหลือญ่ีปุ่ นในการก่อตัง้กองทหารอาสา  ประกอบกับจากการตรวจสอบบทสมัภาษณ์
และเอกสารหลักฐานท่ีเก่ียวข้องกับกาตอตอย่างละเอียด  กลับพบว่ามุมมองในภาพรวมของ

หลักฐานเป็นไปในทิศทางเดียวกัน11  นูโกรโฮเห็นว่าจากการศึกษานโยบายของญ่ีปุ่ นในยุค
สงครามโลกพบวา่มีความเป็นไปได้สงูท่ีญ่ีปุ่ นจะได้รับความช่วยเหลือจากชาวพืน้เมืองอนัเป็นผล
มาจากการขาดแคลนก าลงัคนของญ่ีปุ่ น  ซึ่งส่งผลให้ญ่ีปุ่ นไม่สามารถรักษาความแข็มแข็งทาง
การทหารของตนเองไว้ได้  และมีแนวโน้มว่าญ่ีปุ่ นก าลงัจะแพ้สงครามให้กับฝ่ายสมัพันธมิตร  นู
โกรโฮเห็นว่าญ่ีปุ่ นก็ยังคงมีความหวังลึกๆว่าตนจะสามารถซือ้เวลา  จนกระทั่งประชาชนและ
รัฐบาลอินโดนีเซียภายใต้การสนบัสนนุของตนจะพร้อมเป็นก าลงัตอ่ต้านฝ่ายสมัพันธมิตรได้  และ
ได้พุ่งเป้าไปท่ีคนหนุ่มชาวอินโดนีเซียให้รับภาระหน้าท่ีนีโ้ดยแลกกับข้อเสนอการให้เอกราชแก่

อินโดนีเซียหลงัสงครามโลกได้ยตุิลง12   
ข้อเสนอของญ่ีปุ่ นต่ออินโดนีเซียเป็นค าโฆษณาชวนเช่ือท่ีส าคัญของญ่ีปุ่ นต่อสังคม

อินโดนีเซีย  ซึ่งเตม็ไปด้วยแนวคิดชาตินิยมและต้องการเรียกร้องเอกราช  การสนับสนุนของกอง
ก าลงัอาสาชาวอินโดนีเซียเป็นไปเพราะต้องการความผาสขุให้แก่ประเทศของพวกเขาตามวิถีทาง
แห่งชาตินิยมอินโดนีเซีย  วิถีทางนีเ้ป็นแรงผลกัดนัจากสว่นลกึของสงัคมอินโดนีเซีย  มลูา  มาร์บูน 
(Moela Marboen)  เขียนบทความเผยแพร่บทบาทและความส าคญัของกองทพัอินโดนีเซียภายใต้
ร่มธงของญ่ีปุ่ นสมยัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  มลูามีความเห็นท่ีสอดคล้องกับนูโกรโฮว่าพัฒนาการ
ของประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ได้รับอิทธิพลมาจากนโยบาย
การปกครองอินโดนีเซียของรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นและแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซีย  ปัจจัยทัง้สองได้

                                                   
10 Nugroho Notosusanto,  “Latar Belakang Pembentukan Tentara PETA,” p. 5. 
11 Ibid., p. 6. 
12 Ibid., pp. 7-9. 
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ส่งผลให้เกิดการร่วมมือระหว่างชาวพืน้เมืองและชาวญ่ีปุ่ นในการก่อตัง้กองทหารอาสาเพ่ือ
เรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซีย13   

แนวคิดของมลูาได้แสดงให้เห็นความสมัพนัธ์ระหวา่งกองทพัอินโดนีเซียและลทัธิชาตินิยม
ท่ีมีความเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกัน  การศึกษาประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซียในยุคสงครามโลก
ครัง้ท่ีสองมีแนวทางเพ่ือสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่กองทัพอินโดนีเซียกับสังคมอินโดนีเซีย  
ดงันัน้นกัประวตัิศาสตร์ยคุระเบียบใหมจ่ึงเน้นการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีแสดงให้เห็นถึงการก่อตัง้
กองทหารอาสาชาวอินโดนีเซียท่ีได้รับการสนับสนุนจากประชาชนท่ีมีแนวคิดชาตินิยม  และมี
จุดมุ่งหมายเพ่ือล้มล้างระบอบอาณานิคมอินเดียตะวันออกของเนเธอร์แลนด์  ถึงแม้ว่านัก
ประวตัิศาสตร์ยคุระเบียบใหมจ่ะมองวา่ญ่ีปุ่ นเป็นมิตรท่ีช่วยเหลือให้อินโดนีเซียสามารถก่อตัง้กอง
ทหารอาสาชาวอินโดนีเซีย  แต่ชาวอินโดนีเซียก็ต้องจ่ายค่าตอบแทนให้แก่ญ่ีปุ่ นอย่างมากมาย
ได้แก่ ทรัพยากรธรรมชาติตา่งๆ รวมทัง้ทรัพยากรมนษุย์14    

ความต้องการทรัพยากรมนุษย์ของญ่ีปุ่ นเกิดขึน้จากสถานการณ์ท่ีเปลี่ยนไป  ท าให้
อินโดนีเซียกลายเป็นด่านหน้าของสนามรบระหว่างญ่ีปุ่ นและฝ่ายสมัพันธมิตร  ปัจจัยดงักล่าว
สง่ผลให้ญ่ีปุ่ นต้องการชาวอินโดนีเซียมาเป็นกองก าลงัเพ่ือรักษาอ านาจของญ่ีปุ่ นในอินโดนีเซีย
เอาไว้  โดยการสนับสนุนก่อตัง้กองก าลังทหารชาวพืน้เมืองเพ่ือช่วยญ่ีปุ่ นต่อต้านผู้ รุกราน15   
อย่างไรก็ตาม มลูาได้ตัง้ข้อสังเกตว่าญ่ีปุ่ นได้จัดตัง้กลุ่มคนหนุ่มชาวชวา (Seinendan) โดยมี
วตัถปุระสงค์เพ่ือช่วยญ่ีปุ่ นท าสงครามกบัฝ่ายสมัพันธมิตรและเป็นครูฝึกให้ทหารชาวพืน้เมืองรุ่น
ตอ่ไป  ทัง้นีญ่ี้ปุ่ นไมไ่ด้มีวตัถปุระสงค์เพ่ือให้กองก าลงัคนหนุ่มเรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซียแต่
ประการใด  ปัจจัยดงักล่าวแสดงให้เห็นว่าญ่ีปุ่ นไม่ได้มีความจริงใจในการช่วยเรียกร้องเอกราช
ให้แก่อินโดนีเซีย  มลูาเห็นว่าสาเหตท่ีุกองทหารพืน้เมืองเคลื่อนไหวเพ่ือปกป้องเอกราชให้แก่
อินโดนีเซียหลงัจากญ่ีปุ่ นได้แพ้สงคราม  เพราะกองทหารพืน้เมืองเหลา่นีม้ีจิตส านึกความเป็นชาติ
อินโดนีเซีย16 

แม้กองทพัญ่ีปุ่ นจะฝึกสอนเหล่าทหารอาสาของชวาด้านยุทธวิธีและการต่อสู้   รวมทัง้ ได้
ปลกูฝังให้ยวุชนทหารกลุม่นีม้ีจิตวิญญาณของชาตินิยมญ่ีปุ่ น แตก่็ไมป่ระสบความส าเร็จเท่าท่ีควร  
เป็นผลมาจากผู้เข้ารับการฝึกเช่ือมัน่ในลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีก่อตวัขึน้และมีเป้าหมายสงูสดุ

                                                   
13 Moela Marboen,  “Djaman Djepang Pemuda Indonesia mendapat Pendidikan Latihan Militer Setjara 

Luas [สมยัการปกครองของญ่ีปุ่ นเยาวชนอนิโดนีเซียได้รับการฝึกทหารอย่างกว้างขวาง],” in Seminar Sedjarah Nasional II 
(Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26–29, 1970), p. 1. 

14 Ibid., p. 1. 
15 Ibid., p. 2. 
16 Ibid., p. 3. 
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คืออินโดนีเซียเอกราช  กองก าลงัเปต้าก็เช่นเดียวกันกบักลุม่คนหนุ่มชวามีความต้องการเข้ารับ
การฝึกเป็นทหารอาสาเพ่ือเป็นสว่นหนึ่งในการเรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซีย  ถึงแม้ว่าการเข้า

ร่วมในครัง้นีจ้ะเป็นการสร้างความเข้มแขง็และเป็นประโยชน์แก่ญ่ีปุ่ นก็ตาม17   
มลูาชีใ้ห้เห็นวา่กองทพัอินโดนีเซียมีบทบาทส าคญัในการเรียกร้องเอกราชให้แก่ประเทศ

ประเทศอินโดนีเซีย  ถึงแม้วา่กองทพัอินโดนีเซียจะได้รับความช่วยเหลือจากรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ น แต่
เมื่อเขาพิจารณาปัจจยัและมลูเหตขุองการสนบัสนนุแล้ว   เขาพบวา่จดุเปลี่ยนของทหารอาสาชาว
อินโดนีเซียท่ีส าคญัท่ีสดุ คือ การประกาศยอมแพ้ของญ่ีปุ่ น  เพราะจากเหตกุารณ์นีท้ าให้กองทหาร
อาสาเหลา่นีไ้ด้แสดงบทบาทหน้าท่ีปกป้องประเทศจากภยัของต่างชาติเพียงล าพัง 18  การศึกษา
ของมลูาพบวา่ความช่วยเหลือของญ่ีปุ่ นตอ่กองทพัอินโดนีเซียในยคุนีเ้ป็นไปเพ่ือสร้างความมัน่คง
ของรัฐบาลญ่ีปุ่ นในอินโดนีเซียขณะนัน้  พร้อมกนันัน้ชาวญ่ีปุ่ นพยายามกลืนชาติอินโดนีเซียผ่าน
การฝึกสอนลทัธิชาตินิยมญ่ีปุ่ น  ซึ่งเป็นภยัคกุคามตอ่ความเช่ือลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  อย่างไรก็
ตาม ญ่ีปุ่ นได้ประสบความล้มเหลวในกลืนชาติอินโดนีเซีย  เพราะทหารอินโดนีเซียมีความเช่ือมัน่
ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียอย่างเหนียวแน่นและลทัธิชาตินิยมนีส้ง่เสริมให้ทหารอินโดนีเซียต่อสู้ เพ่ือ
ประเทศของตนหลงัจากญ่ีปุ่ นประกาศแพ้สงคราม 
 แนวคดิลดความน่าเช่ือถือรัฐบาลญ่ีปุ่ นของมลูาได้รับการตอบรับจากเพ่ือนร่วมอดุมการณ์
ของเขาเป็นอย่างดี  เช่นเดียวกับผลการศึกษาบทบาทของการปกครองจาการ์ต้าของญ่ีปุ่ นสมยั
สงครามโลกครัง้ท่ีสองจากบทความช่ือ “มหาจาการ์ตาในสมัยการปกครองของญ่ีปุ่น ค.ศ. 

1942-1945” (Djakata Raya pada Djaman Djepang [1942 -1945])  ของรูห์มานี  ซันโตซา   
(Roehmani Santosa)   แห่งมหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียเผยให้เห็นว่าความสนใจของญ่ีปุ่ น
ตอ่ชวาเป็นผลมาจากต้องการใช้ชวาเป็นฐานท่ีมัน่และดแูลเขตการปกครองของตนเองในฝ่ายใต้    
ความต้องการนีก้ลายเป็นแรงผลกัดนัให้ญ่ีปุ่ นร่วมมือกบัเหล่าผู้น าชาตินิยมของอินโดนีเซียให้เข้า
มาเป็นส่วนหนึ่งของระบบการบริหารประเทศของรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ นในอินโดนีเซีย  เพ่ือดึงให้
มวลชนชาวอินโดนีเซียช่วยเหลือตนในการท าสงคราม  และชดเชยการขาดแคลนทรัพยากรมนุษย์
ของตน  รวมทัง้ความต้องการก าลังทหารเ พ่ือใช้ปกป้องผลประโยชน์ของพวกตนเองใน
อินโดนีเซีย19 

                                                   
17 Moela Marboen, “Djaman Djepang Pemuda Indonesia mendapat Pendidikan Latihan Militer Setjara 

Luas,” p. 8. 
18 Ibid., pp. 24–25. 
19 Roehmani Santosa,  “Djakata Raya pada Djaman Djepang (1942 - 1945) [มหาจาการ์ตาสมัยการยึด

ครองของญ่ีปุ่ น (1942-1945)],” in Seminar Sedjarah Nasional II (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus     
26–29, 1970), p. 3. 
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ปัจจยัดงักลา่วสง่ผลให้ญ่ีปุ่ นมีความจ าเป็นต้องท าหน้าท่ีเป็นผู้ช่วยสร้างความเป็นชาติ
และสนบัสนนุผู้น าชาตินิยมชาวชวา  เพ่ือก่อตัง้องค์กรและสมาคมตา่งๆของชาวอินโดนีเซีย ดงัเช่น 
ร่วมก่อตัง้สมาคมเอกภาพแรงงานประชาชนในสมยัญ่ีปุ่ น (Persatuan Tenaga Rakjat dimasa 
Djepang) หรือ ปเูตอรา (POETERA) น าโดย ซูการ์โน,  ฮตัตา,  กี  ฮารยา  เดวนัตารา  และ  กไย  
ฮาจี  มานซู   สมาคมนีม้ีบทบาทเผยแพร่และชักชวนชาวพืน้เมืองให้เข้าร่วมกับญ่ีปุ่ น  ผลการ
ด าเนินงานของสมาคมนีส้ามารถรวบรวมผู้สนับสนุนชาวชวาได้ส่วนหนึ่ง  แต่ยังไม่เพียงพอกับ
ความต้องการของรัฐบาลญ่ีปุ่ นและเป็นผลให้ญ่ีปุ่ นจัดตัง้สมาคมชวา โฮโคไค (Java Hokokai)  
เป็นสมาคมยวุชนทหารอาสาชาวชวาเพ่ือใช้ระดมก าลงัทหารในชวาให้เพียงพอต่อความต้องการ
ของตน   จากจุดนีก้ลายเป็นช่องท่ีท าให้รูห์มานีเผยว่าญ่ีปุ่ นไม่ได้มีความสนใจท่ีจะสนับสนุน
แนวคิดชาตินิยมของอินโดนีเซียอย่างแท้จริง20 
 ภาพของผู้ปกครองท่ีกระหายและต้องการท าทุกอย่างเพ่ือตอบสนองความต้องการของ
ตนเองได้เด่นชัดขึน้เมื่อญ่ีปุ่ นให้ความส าคัญกับการบ ารุงกองทัพและรัฐบาลของตนเองด้วย
ทรัพยากรท้องถ่ินท่ีมีอยู่    ญ่ีปุ่ นมอบหมายหน้าท่ีผลิตเสบียงอาหารของกองทัพให้แก่ชวา โฮโคไต  
และออกกฎหมายผูกขาดสินค้าจากเกษตรกรในราคาถูก  อีกทัง้ก่อตัง้กลุ่มการค้าคูมิเออิ               
(Kumiai) เพ่ือเข้าไปตกัตวงและแสวงหาสินค้าท่ีเป็นท่ีต้องการของกองทพั  ซ า้ร้ายไปกว่านัน้ญ่ีปุ่ น
ยงัได้จดัตัง้กองทนุสงครามและเอกราช  พร้อมทัง้โฆษณาชวนเช่ือให้ประชาชนบริจาคเพ่ือญ่ีปุ่ น
และตนเอง  กองทุนดังกล่าวได้รับการบริจาคจากชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียเป็นจ านวนมาก 
ปรากฏการณ์นีแ้สดงให้เห็นความศรัทธาอนัหนักแน่นของชาวอินโดนีเซียในส านึกความเป็นชาติ
และมีความประสงค์เดียวกนัคือเอกราชของชาติ จดุนีเ้องท าให้ รูห์มานีมองว่า ญ่ีปุ่ นได้ใช้เอกราช
ของอินโดนีเซียเป็นเคร่ืองมือตอ่รองให้ชาวอินโดนีเซียเข้าร่วมมือกบัรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ น และกองทนุ
นีก้็เป็นไปเพ่ือแสวงหาความร ่ารวยให้แก่ญ่ีปุ่ นเพียงเท่านัน้21 

การศกึษาของเขาพบวา่ส านึกความเป็นชาติเป็นเหตผุลส าคญัในการขบัเคลื่อนกิจกรรม
ของสังคมจาการ์ต้าในการสนับสนุนการปกครองของญ่ีปุ่ น  และเป็นเหตผุลส าคญัท่ีท าให้ชาว    
จาการ์ต้ายอมรับใช้ระบอบการปกครองของญ่ีปุ่ น   ถึงแม้ญ่ีปุ่ นจะใช้ชาวจาการ์ต้าเ พ่ือ
ผลประโยชน์ของตนเองก็ตามที  ชาวจาการ์ต้าหวงัเพียงวา่การช่วยเหลือญ่ีปุ่ นทัง้ในด้านเศรษฐกิจ
และทหารจะท าให้ตนได้รับเอกราชตามค าสญัญาท่ีญ่ีปุ่ นได้ให้กับชาวพืน้เมืองไว้   ข้อคิดของรูห์
มานีได้รับการสนบัสนนุจากตาน ูซูเฮอร์ลี (Tanu Suherly) ซึ่งได้เสนอบทความช่ือ “เก่ียวกับรัฐปา
ซุนดัน” ค.ศ.1947 (Sekitar Negara Pasundan)  บทความของเขาให้มมุมองเช่น เดียวกบัรูห์มานี

                                                   
20 Roehmani Santosa,  “Djakata Raya pada Djaman Djepang 1942 - 1945),” pp. 14-15. 
21 Ibid., pp. 23-24. 
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ในการตรวจสอบบริบทของสังคมอินโดนีเ ซียยุคการเข้ามาของญ่ีปุ่ น  การเน้นศึกษา
ประวตัิศาสตร์ของท้องถ่ินและเมืองตา่งๆมากกว่าการให้ความส าคญัในภาพรวมเป็นจุดประสงค์
หลกัของการศึกษาของเขา  พร้อมทัง้ท าลายพรมแดนความขดัแย้งของชาติพันธุ์ซุนดาและแปร
สภาพให้กลายเป็นชาติอินโดนีเซีย  โดยทางการตอกย า้ให้เห็นถึงความมัน่คงของชาวซุนดาใน
แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซีย   รวมทัง้ให้ภาพของทหารในฐานะผู้ปกป้องรวมทัง้ขบัเคลื่อนแนวคิด
ชาตินิยมให้คงอยู่  เขาได้ชีใ้ห้เห็นถึงสมมติฐานนีโ้ดยผา่นทางการพรรณาบริบทประวตัิศาสตร์ของ
ชวาตะวนัตกในช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ต่อเน่ืองด้วยการเข้ามาของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์
เพ่ือยึดอินโดนีเซียกลบัคืนมา  จากการเจรจาหลายครัง้ของรัฐบาลสารณรัฐอินโดนีเซียและรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์  ซึ่งรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ได้รับรองอ านาจอธิปไตยของสาธารณรัฐอินโดนีเซียท่ีมีต่อ
ชวา, สุมาตรา, และมาดรูาเท่านัน้  การเจรจาของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์และรัฐบาลสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียได้น าไปสู่การเจรจาลิงกาจาตี (Linggadjati) มีใจความส าคญัให้รัฐบาลสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียร่วมมือกับรัฐบาลของเนเธอร์แลนด์เพ่ือก่อตัง้สหพันธรัฐอินโดนีเซียขึน้   ตานูเห็นว่า
รัฐบาลเนเธอร์แลนด์เข้าใจวา่การเจรจานีท้ าให้ข้อพิพาทระหวา่งสาธารณรัฐอินโดนีเซียและรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์เป็นเร่ืองภายในราชอาณาจกัรเนเธอร์แลนด์22  

ตานเูห็นวา่ความคิดดงักลา่วท าให้รัฐบาลเนเธอร์แลนด์ได้เปลี่ยนท่าทีเป็นแขง็กร้าวและใช้
ก าลงัทางทหารสกดักัน้ไมใ่ห้กลุม่การเมืองนอกอ านาจสาธารณรัฐ อนัได้แก่ รัฐปาซุนดนัรวมตวักับ
สาธารณรัฐอินโดนีเซียเพ่ือท่ีรัฐบาลเนเธอร์แลนด์จะได้จัดตัง้สหพันธรัฐอินโดนีเซีย  ซึ่งสหพันธรัฐ
อินโดนีเซียจะเป็นรัฐบาลชาวพืน้เมืองท่ีอยู่ภายใต้การควบคมุของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์  รัฐบาล
เนเธอร์แลนด์ด าเนินงานของตนเองอย่างตอ่เน่ืองเพ่ือก่อตัง้รัฐบาลหุ่นเชิดชาวพืน้เมืองของรัฐนอก
อ านาจสาธารณรัฐอินโดนีเซีย  รัฐพืน้เมืองเหลา่นีไ้ด้รับการจดัตัง้เป็นประเทศอินโดนีเซียตะวนัออก
(Negara Indonesia timur) ภายใต้ร่มธงของราชอาณาจักรเนเธอร์แลนด์23   นอกจากการก่อตัง้
ประเทศอินโดนีเซียตะวนัออกเพ่ือป้องกันไม่ให้ดินแดนดงักล่าวตกอยู่ภายใต้การปกครองของ
สาธารณรัฐอินโดนีเซียแล้ว  เนเธอร์แลนด์ยงัเข้าแทรกแซงชวาตะวนัตกขณะนัน้เป็นดินแดนภายใต้
อธิปไตยของสาธารณรัฐอินโดนีเซียด้วยการสนับสนุนแอร์ อา อา เอ็ม ซูร์จาการ์ตาเลอกาวา 
(RAAM Soerjakartalegawa)  อดีตบปูาตีเก่าของบันดงุก่อตัง้พรรคการเมืองประชาชนปาซุนดนั
(PRP- Partai Rakjat Pasundan)   ตอ่มาในวนัท่ี 4 พฤษภาคม 1947 พรรคการเมืองประชาชนปา
ซุนดาประกาศก่อตัง้ประเทศปาซุนดนั (Negara Pasundan) ณ จตรุัสหน้าเมืองบันดงุมีนายพล    

                                                   
22

 Tanu Suherly,  “Sekitar Negara Pasundan [เกี่ยวกบัรัฐปาซดูนั],” in Seminar Sedjarah Nasional II 

(Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26–29, 1970), pp. 1-2. 
23 Ibid., pp. 3-4. 
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ฮเูบอร์ตสุ โจฮนัเนส ฟาน มกุ (Hubertus Johannes Van Mook, 1894-1965) และข้าราชการ
ระดบัสงูของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์เข้าร่วม  เหตกุารณ์นีเ้ป็นท่ีประจักษ์ว่าพรรคการเมืองประชาชน

ปาซุนดนัอยู่ภายใต้การชกัใยโดยรัฐบาลเนเธอร์แลนด์24    
ตานมูองเหตกุารณ์นีว้่าพรรคการเมืองประชาชนปาซุนดนัได้ละเมิดต่อแนวคิดชาตินิยม

อินโดนีเซียอย่างรุนแรง  เขาจึงผลกัให้กลุ่มคนเหล่านีอ้อกจากสงัคมชาตินิยมอินโดนีเซีย  ตาน ู
กล่าวว่า “เหตุการณ์ในครัง้นีเ้ป็นเพียงการแสดงละครของคนเพียงกลุ่มเดียวเท่านัน้  คือ พรรค
การเมืองประชาชนปาซุนดนักบัข้าราชการชาวดตัช์  ไมอ่าจถือวา่ชาวปาซุนดนัไมม่ีจิตส านึกความ
เป็นชาติอินโดนีเซีย  เน่ืองจากภายหลงัการจดัตัง้ประเทศซุนดาในครัง้นัน้  เหลา่ผู้ก่อตัง้ประเทศปา
ซุนดนัได้ถกูขูเ่อาชีวิตจากประชาชนท่ีโกรธแค้น”25  ในเวลาตอ่มากองทพัอินโดนีเซียได้สนบัสนนุให้
ประชาชนชาวซุนดาตอ่ต้านรัฐบาลปาซุนดนัจนประสบความส าเร็จ ตานกูลา่ววา่“รัฐบาลปาซุนดนั
และกองทัพเนเธอร์แลนด์ยังได้รับการต่อต้านจากชาวอินโดนีเซียและยุทธการกองโจรจากกอง
ก าลังสิลิวา งี  (Siliwangi)  น าโดยนาซู เตียน ซึ่ง ได้สร้างความยากล าบากอย่างย่ิงให้แก่
เนเธอร์แลนด์”26  
 ตานเูห็นวา่ถึงแม้วา่สงัคมชาวปาซุนดนัจะต้องตอ่สู้กบักองทพัเนเธอร์แลนด์อย่างเดยีวดาย
และได้รับการช่วยเหลืออย่างลบัๆบางสว่นจากกองทัพอินโดนีเซีย  ซึ่งเป็นผลมาจากข้อตกลงเรน
วิลล์ (Renville)27 ท่ีมีมติให้กองก าลังสิลิวางีถอนออกจากชวาตะวันตก  แต่เหตุการณ์นีก้็ไม่
สามารถเปลี่ยนใจแนวคิดชาตินิยมของชาวซุนดาได้  ชาวซุนดาแสดงความจงรักภักดีต่อ
สาธารณรัฐ  โดยไม่ไปลงคะแนนเสียงในการเลือกตัง้รัฐบาลประเทศปาซุนดนัท่ีจัดตัง้ขึน้โดย
รัฐบาลเนเธอร์แลนด์  อย่างไรก็ตาม  รัฐบาลเนเธอร์แลนด์ก็ยงัคงเดินหน้าและสามารถจัดตัง้คณะ
รัฐบาลของปาซุนดนัได้ส าเร็จ ในวนัท่ี 26 กมุภาพนัธ์ ค.ศ. 1948  การจดัตัง้รัฐบาลของปาซุนดนัได้
ประสบปัญหาในการปกครองประเทศ  เพราะปาซุนดนัไมไ่ด้มีเอกราชอย่างแท้จริง  ท าให้รัฐมนตรี
มหาดไทยในขณะนัน้คือ อาดีล บรูาดีร์เอจา (Adil Puradiredja) ได้กล่าวสนุทรพจน์ออกทางวิทยุ
ในบนัดงุ มีใจความวา่การจดัตัง้รัฐบาลซุนดาภายใต้มงกุฎของจักรวรรดิเนเธอร์แลนด์ไม่สามารถ
แก้ไขปัญหาของซุนดาในตอนนีไ้ด้ อนัเป็นผลมาจากปัญหาเร่ือง “เอกราชของประชาชนและความ

                                                   
24 Tanu Suherly,  “Sekitar Negara Pasundan,” p. 8. 
25 Ibid., p. 9. 
26 Ibid., p. 11. 
27 ข้อตกลงเรนวิลล์ (Renville) เป็นข้อตกลงทีท่ าขึน้ระหว่างรัฐบาลเนเธอร์แลนด์และรัฐบาลสาธารณรัฐอนิโดนีเซีย

ในปี ค.ศ. 1948  โดยมีสหประชาชาติเป็นตวักลาง  ข้อตกลงดงักลา่วมีผลให้รัฐบาลเนเธอร์แลนด์ถอนกองก าลงัออกจาก
อนิโดนีเซียและท าให้อนิโดนีเซียได้รับเอกราชอย่างสมบรูณ์ ด ูRobert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of 
Indonesia, p. 44. 
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เป็นชาติ” เขามองวา่วิธีแก้ไขปัญหาคือการเดินหน้าของเอกราชอินโดนีเซียและอธิปไตยรวมทัง้
ปกป้องเอกราชของประเทศ   แนวทางดงักล่าวน าให้ประชาชนชุนดาก้าวเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งใน
ประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซีย  และท าให้ชาวซุนดาร่วมมือกับกองทัพอินโดนีเซียในการท า
สงครามกองโจรท่ีรับการสนบัสนนุจากคา่ยสิลิวางีกบักองทพัเนเธอร์แลนด์28 

การก่อตวัของประวตัิศาสตร์ทหารนิยมเป็นอิสระจากประวตัิศาสตร์ชาตินิยมสมยัใหม่  ซึ่ง
ในเวลาก่อนหน้านีป้ระวัติศาสตร์ทหารเป็นส่วนหนึ่งของประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย
สมยัใหม ่  ประวตัิศาสตร์ทหารกลายเป็นประวตัิศาสตร์กระแสหลกัและกลืนการอธิบายรูปแบบ
การเคลื่อนไหวของชาวบ้านให้กลายเป็นส่วนหนึ่งของประวตัิศาสตร์ทหาร ดงัเช่น  การน าเสนอ
ประวตัิศาสตร์กองก าลงัเปต้าของนโูกรโฮ  ซึ่งแสดงให้เห็นถึงกระบวนการกลายเป็นทหารของชาว
อินโดนีเซีย  หรือกระทัง่การน าเสนอของมลูาและตานใูห้ภาพประชาชนอินโดนีเซียเป็นผู้สนับสนุน
กองทัพญ่ีปุ่ นและทหารอาสาเป็นจุดเร่ิมต้นของประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซีย  การน าเสนอ
ประวัติศาสตร์กองทัพอินโดนีเ ซียของมูลาและตานูได้กลายเป็นกรอบในการศึกษาของ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียช่วงหลังการได้รับเอกราช  เช่นเดียวกับประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหว
แห่งชาติของซาร์โตโนเป็นกรอบให้แก่การศึกษาประวตัิศาสตร์ในช่วงปลายยุคอาณานิคม  นัก
ประวตัิศาสตร์กองทพัได้เสนอภาพวีรบรุุษของกองทพัท่ีอิงแอบกบักลุม่นกัเคลื่อนไหวชาตินิยมและ
การลุกฮือของชาวบ้านในชนบท  นักประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซียอ้างความชอบธรรมของ
ความสืบเน่ืองทางประวตัิศาสตร์ของกองทัพอินโดนีเซียจากนักชาตินิยมอินโดนีเซีย  และมองว่า
การท่ีชาวอินโดนีเซียได้สมคัรเป็นทหารอาสาในยคุสงครามโลกครัง้ท่ีสองเป็นรูปแบบหนึ่งของการ
พัฒนาจากการลุกฮือของชาวบ้านสู่รูปแบบการรบท่ีมีความเป็นมืออาชีพเพ่ิมขึ น้ ดังเช่น ผล
การศกึษาของมลูาและโรมานี29 

แม้วา่แนวคิดประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียในสมัมนาครัง้นีจ้ะได้รับการสนับสนุนจาก
นกัวิชาการหลายท่านดงัท่ีกลา่วมาแล้ว   แตแ่นวคิดเหลา่นัน้ก็ยงัถกูท้าทายและตรวจสอบจากนัก
ประวตัิศาสตร์ของมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาถึงค านิยามวีรบุรุษในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงั
การได้รับเอกราชในความรับรู้ของนกัประวตัิศาสตร์กองทัพ  เพราะนักประวตัิศาสตร์สายกัดจาห์
มาดาเห็นว่าวีรบุรุษของนักประวัติศาสตร์กองทัพ คือ ผู้ ท่ีอยู่ใต้ชายคาของกองทัพอินโดนีเซีย
ปัจจบุนัเพียงกลุม่เดียว  ดงัเช่น การยกย่องกาตอตของนโูกรโฮผา่นบทความของเขาในสมัมนาครัง้
นี ้ ค ากลา่วนัน้แสดงให้เห็นวา่วีรบรุุษแห่งชาตินัน้ คือ ผู้ ท่ีวนเวียนอยู่ในกลุม่ทหารและกองทัพ  แต่
คนุโตวิโจโย (Kuntowidjojo) กลบัมีทัศนะท่ีแตกต่างออกไปจากนักประวตัิศาสตร์กองทัพ   เขา
                                                   

28 Tanu Suherly,  “Sekitar Negara Pasundan,” p. 53. 
29 ด ูMoela Marboen, “Djaman Djepang Pemuda Indonesia mendapat Pendidikan Latihan Militer Setjara 

Luas,” p. 2. 
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นิยามวีรบรุุษหลงัการได้รับเอกราชท่ีปราศจากการยึดติดประวตัิศาสตร์ของกองทัพอินโดนีเซีย  
เขาค้นหากลุม่วีรบรุุษแห่งชาติสมยัใหม่โดยยึดมัน่ในแนวทางของซาร์โตโน  คนุโตวิโจโยน าเสนอ
ภาพวีรบรุุษแห่งชาติโดยเน้นการค้นหากลุ่มคนท่ีมีจิตวิญญาณชาตินิยมอินโดนีเซียอยู่เต็มเป่ียม
และเป็นกลุ่มท่ีอยู่นอกการควบคุมของรัฐบาล  เขาได้เสนอบทความช่ือ  “กองก าลังศาสนา
อสิลาม ค.ศ. 1945-1950 บันทกึเก่ียวกับการเคล่ือนไหวทางสังคม” (Angatan oemat Islam 
1945–1950 beberapa tjatatan tentang pergerakan sosial) ต่อการสมัมนาประวตัิศาสตร์ใน
ครัง้นีเ้พ่ือสนบัสนนุแนวคิดของตน30   

คนุโตวิโจโยมีความเห็นว่ากลุ่มศาสนิกมุสลิมมีความแตกต่างจากกลุ่มทหารอาสาชาว
อินโดนีเซียของญ่ีปุ่ น  กลา่วคือขณะท่ีกลุ่มทหารอาสาดงักล่าวมีแรงขบัเคลื่อนจากลทัธิชาตินิยม
และการฝึกฝนทหารแบบสมยัใหม ่  กลุม่ศาสนิกมสุลิมเป็นกลุ่มทหารอาสาเกิดจากชาวบ้านตาม
หมูบ้่านต่างๆ  และมีความเช่ือมัน่ในหลกัศาสนาอิสลาม  กไย มาห์ฟุด (Kjai Mahfud) เป็นผู้น า
ศาสนาอิสลามท่ีได้รับการศึกษาศาสนาอิสลามจากประเทศอียิปต์  กไย มาห์ฟุดได้ก่อตัง้กลุ่ม    
ศาสนิกมุสลิม  มีจุดประสงค์เพ่ือรวมรวมชาวอินโดนีเซียต่อต้านรัฐบาลอาณานิคมอินเดีย
ตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  กไย มาห์ฟดุใช้หลกัค าสอนของศาสนาอิสลามรวบรวมสมาชิกและใช้
หลกัค าสอนของศาสนาชีน้ าให้สมาชิกตอ่ต้านกองทพัเนเธอร์แลนด์  โดยเขาจะหยิบยกค าสอนหรือ
โคลงกลอนของศาสนาเพ่ืออธิบายปรากฏการณ์ทางการเมืองท่ีเกิดขึน้ในขณะนัน้  ค าชีแ้นะของ
มาห์ฟดุดงักลา่ว  ท าให้หลกัธรรมของศาสนาอิสลามกลายเป็นส่วนหนึ่งของแนวคิดชาตินิยมเพ่ือ

ปกป้องรักษาเอกราชของอินโดนีเซีย31    
 แนวทางการศกึษาของคนุโตวิโจโยสอดคล้องกับการศึกษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหว
ของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  ท่ีศึกษาความเปลี่ยนแปลงของสงัคมในยุคอาณานิคมอนัเกิดจาก
ความขดัแย้งระหว่างประชาชนและรัฐบาลอาณานิคม  แนวทางการศึกษาดงักล่าวเน้นการต่อสู้
ของประชาชนตอ่กระแสตะวนัตกท่ีได้ก่อตวัจากสงัคมอาณานิคมในยุคหลงันโยบายจริยธรรมท า
ให้เกิดการหลัง่ไหลของทนุ  ท าลายระบอบอ านาจของผู้ใหญ่บ้าน  ในยคุก่อนนโยบายจริยธรรมนัน้
ผู้ใหญ่เป็นผู้มีอ านาจในการปกครองและสามารถเรียกระดมก าลงัพลในหมูบ้่านได้  ซึ่งเป็นไปตาม
รูปแบบการปกครองของราชส านักมะตะรัมท่ีให้ผู้ ใหญ่บ้านมีสิทธิเหนือท่ีดินของชุมชนท่ีตน
ปกครองอยู่  แต่การเข้ามาของทุนต้องการแรงงานคนในโรงงานอตุสาหกรรมเป็นจ านวนมาก   

                                                   
30 Kuntowidjojo,  “Angkatan Oemat Islam 1945–1950: Beberapa Tjatatan tentang Pergerakan Sosial 

[กองก าลงัศาสนาอสิลาม 1945-1950 บนัทกึเกี่ยวกบัการเคลือ่นไหวทางสงัคม],” in Seminar Sedjarah Nasional II 
(Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26–29, 1970), p. 1. 

31 Ibid., p. 3. 
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สง่ผลให้คนในชมุชนแตกออกเป็นสองกลุม่ คือ กลุม่เกษตรกรท่ีต้องพึ่งท่ีดินของผู้ ใหญ่บ้านใน
การประกอบอาชีพ  กบักลุม่กรรมกร ท่ีพึ่งพิงอาชีพขายแรงงานเป็นหลกั32   

คนุโตวิโจโยมองวา่การเข้ามาของทนุเป็นปัจจยัส าคญัท่ีท าลายอ านาจระบอบการปกครอง
จารีตของผู้ใหญ่บ้านและเปิดทางให้กบักลุม่กไยหรือกลุ่มผู้น าศาสนาอิสลามได้กลายเป็นอ านาจ
ใหมใ่นสงัคม  แตเ่ดิมพวกเขามีสถานะเป็นผู้มีอ านาจด้านศาสนาและความเช่ือของชาวพืน้เมือง  
ในปัจจบุนัยกฐานะเป็นชนชัน้ปกครองแทนผู้ใหญ่บ้าน33  รวมทัง้การหลอ่หลอมสงัคมชาวพืน้เมือง
ผา่นโรงเรียนและมสัยิดของกไย  ได้สร้างความมัน่คงแก่สถานภาพพวกเขามากขึน้  อีกทัง้รูปแบบ
โครงสร้างขององค์กรและหน้าท่ีกลุม่     ศาสนิกมสุลิมเป็นกลุม่เฉพาะกิจท่ีเกิดขึน้มาจากกลไกทาง
สงัคมเพ่ือต้องการแก้ปัญหาเฉพาะหน้าท่ีเกิดขึน้ในขณะนัน้  คือ ต่อสู้กับรัฐบาลอาณานิคมเพ่ือ
เรียกร้องเอกราช  อดุมการณ์ของกลุ่มอิสลามมีแนวทางท่ีแตกต่างจากกองทัพอินโดนีเซียในยุค
หลงัได้รับเอกราช  ซึ่งรัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียต้องการให้กลุ่มติดอาวธุท่ีอยู่นอกเหนือการ
ควบคุมของรัฐบาลกลายเป็นส่วนหนึ่งของรัฐ  ท าให้กลุ่มดังกล่าวไม่ยอมเข้าร่วมกับกองทัพ
อินโดนีเซียและสลายตวัไปในท่ีสดุ34 
 ข้อคิดเห็นของคนุโตวิโตโจต่อประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่เป็นส่วนหนึ่งของความ
พยายามตัง้ค าถามถึงความชอบธรรมของนกัประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซีย  ท่ียกย่องให้กองทพั
อินโดนีเซียเป็นวีรบุรุษของชาติอินโดนีเซีย  ซึ่งนักประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซียได้เรียบเรียง
ประวตัิศาสตร์การต่อสู้ของอินโดนีเซียในยุคการเข้ามาของญ่ีปุ่ นตลอดจนหลังได้รับเอกราชเป็น
ส่วนหนึ่งของภารกิจของกองทัพอินโดนีเซีย  และพยายามกลืนประวตัิศาสตร์ช่วงดงักล่าวเข้าสู่
ประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซีย  นกัประวตัิศาสตร์กองทพัได้น าประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของ
ชาตินิยมมาเป็นต้นแบบให้แก่ประวตัิศาสตร์กองทพั  โดยอ้างความสืบเน่ืองของประวตัิศาสตร์ผา่น
การสมคัรเข้าเป็นทหารของประชาชนอินโดนีเซีย  สง่ผลให้กองทพักลายเป็นผู้สืบทอดเจตนารมณ์
ของประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวแห่งชาติจนไมส่ามารถแยกออกจากกันได้  กล่าวได้ว่าการหันเห
ความสนใจของคนุโตวิโจโยกลายเป็นสว่นหนึ่งของการเติมเตม็ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคการ
เรียกร้องเอกราชของชาวอินโดนีเซีย  อนัเป็นสว่นหนึ่งของการได้มาซึ่งเอกราช    

โรซัด อามิจายา (Rosad Amidjaja)  แห่งมหาวิทยาลัยปาจาจารัน (Universitas 
Pajajaran)  ได้น าเสนอบทความเก่ียวกับบริบทของเหตกุารณ์ในช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง
จากความพ่ายแพ้ของรัฐบาลญ่ีปุ่ นตอ่เน่ืองด้วยการประกาศเอกราชของสาธารณรัฐอินโดนีเซียใน

                                                   
32 Kuntowidjojo,  “Angkatan Oemat Islam 1945–1950: Beberapa Tjatatan tentang Pergerakan Sosial,” p. 

8. 
33 Ibid., p. 8. 
34 Ibid., p. 10. 
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วนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945  ในขณะนัน้กองทัพองักฤษได้รับหน้าท่ีในการดแูลอินโดนีเซีย  
และอังกฤษก็ได้ยอมรับอ านาจของรัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียภายใต้การปกครองของ
ประธานาธิบดีซูการ์โน โรซัดมีความเห็นว่าท่าทียอมรับอ านาจสาธารณรัฐเป็นผลมาจากความ
กองทัพอินโดนีเซียมีความเข้มแข็ง  ท าให้กองทัพองักฤษท่ีก าลงัขาดแคลนก าลงัพลต้องยอมรับ
อ านาจของรัฐบาลสาธารณรัฐเพ่ือป้องกนัไม่ให้รัฐบาลอินโดนีเซียใช้ก าลงัต่อต้านกองทัพองักฤษ   
แตค่วามชะลา่ใจของรัฐบาลอินโดนีเซียท่ีมุง่ด าเนินนโยบายทางการทตูเพียงอย่างเดียวกับองักฤษ 
ท าให้ในเวลาตอ่มากลายเป็นจดุออ่นของรัฐบาลสาธารณรัฐ  เพราะรัฐบาลอินโดนีเซียไม่ได้เตรียม
ความพร้อมในด้านการทหาร  ส่งผลให้กองทัพเนเธอร์แลนด์ได้ใช้จุดอ่อนนีส้่งทหารเข้ามา
ประจ าการในเขตความดแูลขององักฤษเหนือดินแดนของสาธารณรัฐมากขึน้เร่ือยๆ  เพ่ือสะสม
ก าลงัพล  และแก้ปัญหาของอินโดนีเซียโดยใช้ก าลงัทหาร 

ในขณะเดียวกันแนวทางแก้ไขปัญหาต่างๆ  ขององักฤษท่ีมีต่อรัฐบาลอินโดนีเซียกลับ
ล้มเหลวเสียเป็นสว่นใหญ่  และความช่วยเหลือให้รัฐบาลอินโดนีเซียแก้ไขปัญหากับเนเธอร์แลนด์
ด้วยการเจรจาก็ส่อเค้าล่มตัง้แต่การเจรจาครัง้แรกในวนัท่ี  17 พฤศจิกายน ค.ศ. 1945 หลงัจาก
เปลี่ยนแปลงการปกครองตามค าแนะน าขององักฤษเป็นระบอบประชาธิบไตยแบบรัฐสภา  เหตผุล
ของความล้มเหลวนีโ้รซัดมีความเห็นว่าการเจรจาระหว่างรัฐบาลเนเธอร์แลนด์กับสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียเตม็ไปด้วยความเอารัดเอาเปรียบจากฝ่ายรัฐบาลเนเธอร์แลนด์  อีกทัง้การแก้ไขปัญหา
โดยการเจรจาก็ไมไ่ด้ประสบความส าเร็จเท่าท่ีควร  สะท้อนให้เห็นถึงความล้มเหลวของรัฐบาลชาห์
รี อีกทัง้การเจรจานโยบายตา่งๆ   ได้ท าให้กองทพัอินโดนีเซียอ่อนแอลงและท าให้เกิดการแบ่งฝัก
แบ่งฝ่ายในสงัคมของสาธารณรัฐท่ีเตม็ไปด้วยการแบ่งขัว่ทางการเมืองระหว่างฝ่ายประนีประนอม
ของรัฐบาลชาห์รี และฝ่ายแข็งกร้าวของคอมมิวนิสต์ภายใต้ช่ือกลุ่มเปอร์ซาตูอนั  เปอร์จวงงัน 
(Persatuan Perdjuangan) โดยตนั มะละกา (Tan Malaka, 1897-1949)  อีกทัง้ปัจจัยภายนอก
จากรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ผ่านทางนายพลฟาน มุก  ซึ่งมีข้อเสนอท่ีปฏิเสธแนวคิดเอกราชโดย
สมบรูณ์ของฝ่ายสาธารณรัฐและยอมรับอ านาจอธิปไตยของสาธารณรัฐอินโดนีเซียเหนือสมุาตรา 
ชวา และมาดรูาเท่านัน้35   

การท่ีรัฐบาลชาห์รี ล้มเหลวในการบริหารประเทศสาธารณรัฐอินโดนีเ ซีย  ท าให้
นักการเมืองฝ่ายพรรคคอมมิวนิสต์น าโดยตนั มะละกา  ซึ่งได้รับการสนับสนุนจากองค์กรต่างๆ
จ านวน143 องค์กรก่อการรัฐประหารต่อรัฐบาลชาห์รี ท่ี 2 ในวนัท่ี 3 กรกฎาคม ค.ศ.1946 หรือท่ี

                                                   
35 Rosad Amidjaja,  “Suatu Tindjauan Historis Tentang Adajan Gagasan Persetudjuan Linggadjati 

Sembagai Alternatif Pemerintah Republik Indonesia dalam Usahanja berdjuang dibidang diplomasi [ข้อพิจารณา
ประวตัิศาสตร์เกี่ยวกบัเป้าหมายของข้อตกลงลงิกาจาตีเสมือนทางเลือกของสาธารณรัฐอนิโดนีเซียในการเรียกร้องทางการ
ทตู],” in Seminar Sedjarah Nasional II (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, Agustus 26–29, 1970), pp. 12 -13. 
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รู้จกักนัดีในช่ือวา่เหตกุารณ์ 3 กรกฎาคม (Peristiwa 3 Djuli)36 โรซัดเห็นว่าการแก้ปัญหาของ
อินโดนีเซียด้วยวิถีทางเจรจากับรัฐบาลเนเธอร์แลนด์นัน้ไม่สามารถแก้ไขปัญหาได้อย่างเป็น
รูปธรรม   เน่ืองจากรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ไมย่อมรับอ านาจอธิปไตยของสาธารณรัฐอินโดนีเซียตัง้แต่
ต้นและกระท าทุกวิถีทางเพ่ือน าอินโดนีเซียกลบัคืนมาเป็นส่วนหนึ่งของตน  การเจรจาระหว่าง
รัฐบาลเนเธอร์แลนด์กบัรัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียเป็นการจดัฉากเพ่ือหาวิธีการท่ีดีท่ีสดุในการ
ครอบง าการเมืองของอินโดนีเซียอีกครัง้37  ความประสงค์ของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์เผยออกมาอย่าง
เดน่ชดัจากข้อเสนอของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ท่ีลิงกาจาตีในวนัท่ี 10 พฤศจิกายน ค.ศ. 1946 โดย
ข้อตกลงลิงกาจาตีมีใจความส าคญั คือ เนเธอร์แลนด์ยอมรับอ านาจของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย
เหนือสมุาตรา ชวาและมาดรูา  สว่นดินแดนอินโดนีเซียท่ีอยู่ในความครอบครองขององักฤษนัน้ทาง
ฝ่ายเนเธอร์แลนด์และสาธารณรัฐอินโดนีเซียจะดูแลด้วยกัน  และทัง้สองฝ่ายจะรวมตัวเป็น

สหพนัธรัฐอินโดนีเซีย-ฮอลแลนด์ (Uni Indonesia – Belanda) โดยมีเนเธอร์แลนด์เป็นผู้น า38 
โรซัดมองว่าสาเหตุของปัญหาความขัดแย้งระหว่างรัฐบาลเนเธอร์แลนด์และรัฐบาล

สาธารณรัฐอินโดนีเซียส่วนหนึ่งเกิดขึน้มาจากความเห็นท่ีไม่ตรงกันในเร่ืองการแก้ปัญหาเร่ือง
อธิปไตยของประเทศสาธารณรัฐ อินโดนีเซีย  อีกทัง้เนเธอร์แลนด์ยังคงมองว่าปัญหาของ
อินโดนีเซียเป็นเร่ืองกิจการภายใน  และการท่ีเนเธอร์แลนด์ยอมเปิดการเจรจากับอินโดนีเซียเป็น
ผลมาจากเนเธอร์แลนด์ต้องการซือ้เวลาเพ่ือรวบรวมความพร้อมของก าลงัทหาร  โรซัดได้สรุปว่า
ข้อตกลงนีน้ าไปสู่ความล้มเหลวของรัฐบาลในการแก้ไขปัญหาให้แก่ชาติ   แต่ก็เป็นก้าวหนึ่งท่ี
ส าคญัในความพยายามรักษาอ านาจอธิปไตยของชาติเอาไว้   

โมฮัมหมัด อิดรีส อาดรีอานาตาคูซูมา (Mohammad Idris Adrianatakusuma) แห่ง
มหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดาเสนอทิศทางประวัติศาสตร์ท่ีคล้อยตามนักประวัติศาสตร์กองทัพ
อินโดนีเซียในการสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีสอง  เขาได้เสนอบทความเร่ือง “ข้อเท็จจริงของ
สหประชาชาติในการปฏิวัติทางกายภาพของอินโดนีเซีย” (Faktor P.B.B. Dalam Revolusi 
Pisik Indonesia) ในปี ค.ศ. 1949 ในการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  เขาต่อต้าน
แนวคิดของโรซัดท่ีมองว่าการแก้ไขปัญหาข้อพิพาทระหว่างอินโดนีเซียกับ เนเธอร์แลนด์ผ่าน
ทางการทตูประสบแต่ความล้มเหลว   อิดรีสเช่ือว่าสหประชาชาติมีส่วนส าคญัในการผลกัดนัให้
รัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียได้รับสิทธิในการปกครองดินแดนของอดีตอาณานิคมเนเธอร์แลนด์
อินเดียได้ส าเร็จ   อย่างไรก็ตาม เขาไม่ปฏิเสธว่าความเคลื่อนไหวทางทหารของอินโดนีเซียก็เป็น

                                                   
36Rosad Amidjaja,  “Suatu Tindjauan Historis Tentang Adajan Gagasan Persetudjuan Linggadjati 

Sembagai Alternatif Pemerintah Republik Indonesia dalam Usahanja berdjuang dibidang diplomasi,” p. 15. 
37 Ibid., pp. 18-20. 
38 Ibid., p. 29. 
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ปัจจยัหนึ่งสนบัสนนุการเกิดขึน้ของประเทศ  แต่ข้อสรุปนีค้วรท่ีจะมองในเร่ืองนโยบายบริหาร
ประเทศของกลุม่ผู้น าของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย    จากการศึกษาพบว่านักการเมืองสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียมีความคิดเห็นท่ีแตกตา่งและสามารถแยกออกได้เป็นสองกลุม่คือ กลุม่ซ้ายมีความเห็น
วา่ควรยตุิข้อพิพาทของอินโดนีเซียโดยใช้วิธีการแขง็กร้าวและกลุม่ขวามีความประสงค์จะใช้วิธีการ
โดยสนัติอย่างเช่นการเจรจากบัฝ่ายเนเธอร์แลนด์ 39      

อิดรีสมองวา่ความเห็นของกลุม่ซ้ายไมไ่ด้ช่วยแก้ปัญหาให้กบัอินโดนีเซียอย่างแท้จริง  นอกเสยี
จากสร้างความป่ันป่วนให้กับรัฐบาลของชาห์รีเพียงเท่านัน้  แต่นโยบายของกลุ่มขวาสามารถ
ตอบสนองความต้องการเอกราช 100% ของชาวอินโดนีเซียได้ดีกว่า  เพ่ือสนับสนุนแนวคิดนีเ้ขา
ชีใ้ห้เห็นความเข้าใจผิดของเนเธอร์แลนด์หลังจากท่ีอินโดนีเซียได้ลงนามในข้อตกลงลิงกาจาตี   
ส่งผลให้น าไปสู่การด าเนินนโยบายทางทหารของเนเธอร์แลนด์ต่ออินโดนีเซียในวันท่ี 10 
พฤศจิกายน ค.ศ. 1945  ฝ่ายเนเธอร์แลนด์ได้ใช้ก าลงัโจมตีเมืองสรุาบายาและได้รับการตอบโต้
จากกองทพัอินโดนีเซีย  ถึงแม้ว่ากองทัพอินโดนีเซียประสบความล้มเหลวในการต่อต้านกองทัพ
เนเธอร์แลนด์  แต่การกระท าของกองทัพเนเธอร์แลนด์ส่งผลให้คณะมนตรีความมั่นคงแห่ง
สหประชาชาติได้ออกมาต่อต้านและกดดันรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ คณะมนตรีความมัน่คงฯออก
แถลงการณ์ให้เนเธอร์แลนด์หยุดยิงและให้ทัง้สองฝ่ายแก้ไขปัญหาโดยสันติรวมทัง้รายงาน
รายละเอียดของข้อตกลงมายังคณะมนตรีความมั่นคงฯ   อิดรีสมองว่าสิ่งนี ้เป็นผลมาจาก
ความส าเร็จของข้อตกลงลิงกาจาตี เพราะข้อตกลงดงักล่าวเป็นเคร่ืองยืนยันอ านาจอธิปไตย
สาธารณรัฐอินโดนีเซียตามความเป็นจริง  ทัง้นีโ้ดยการรับรองของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์และมี
ตวัแทนจากสหประชาชาติเป็นพยาน  รวมทัง้ข้อตกลงดงักลา่วยงัสง่ผลให้สาธารณรัฐอินโดนีเซียมี
ฐานะเป็นประเทศท่ีได้รับการยอมรับจากนานาชาติ  เพราะฉะนัน้การแก้ไขปัญหาโดยใช้ก าลัง
ทหารของเนเธอร์แลนด์ตอ่สาธารณรัฐอินโดนีเซียจึงเป็นการละเมิดต่อความมัน่คงระดบัประเทศ  
สง่ผลให้คณะมนตรีความมัน่คงฯเฝ้าติดตามเหตกุารณ์นีเ้ป็นพิเศษและมองว่าอาจส่งผลต่อความ
สงบและความปลอดภยัของนานาชาติ  และประเดน็ความขดัแย้งนีน้ าไปสูก่ารเจรจาบนเรือรบเรน
วิลล์40  นอกจากความช่วยเหลือของสหประชาชาติมีบทบาทส าคัญต่อเอกราชอินโดนีเซียแล้ว   
อินโดนีเซียยงัได้รับการสนับสนุนลทัธิชาตินิยมจากปัจจัยภายในสงัคมอินโดนีเซีย  อิดรีสเห็นว่า
ลทัธิชาตินิยมช่วยสร้างความเข้มแขง็และปกป้องอธิปไตยของชาติอินโดนีเซียให้คงอยู่  ไม่เฉพาะ
การตอบโต้ท่ีแขง็กร้าวของกองทพัอินโดนีเซียเท่านัน้  แต่การลาออกของรัฐบาลปาซูนดาทัง้คณะ

                                                   
39 Moh. Idris Adrianatakusuma,  “Faktor P.B.B. Dalam Revolusi Pisik Indonesia [ข้อเทจ็จริงของสหประชา 

ชาติในการปฏิวตัิทางของอนิโดนีเซีย],” in Seminar Sedjarah Nasional II (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, 
Agustus 26–29, 1970), p. 5. 

40 Ibid., pp. 8-9. 
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แสดงให้เห็นวา่เป็นแรงผลกัดนัมาจากแนวคิดชาตินิยมของชาวอินโดนีเซีย   เขามองวา่เป็นการ
เคลื่อนไหวของปัจจยัทัง้ภายนอกและภายใน41 

 ข้อคิดเห็นของนักวิชาการในสัมมนาประวัติศาสตร์ครั ง้นี ้ เป็นผลกระทบจากความ
เปลี่ยนแปลงสงัคมการเมืองจากยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ ากลายเป็นยุคระเบียบใหม่   ท าให้
อิทธิพลแนวคิดทหารเป็นวีรบรุุษแห่งชาติได้รุกล า้วงสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียและ
มุง่แสวงหาพืน้ท่ีในประวตัิศาสตร์แห่งชาติของตน   ประวตัิศาสตร์กองทัพอ้างสิทธิเป็นผู้สืบทอด
ประวตัิศาสตร์ของตนจากประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวแห่งชาติท่ีได้กล่าวแล้วในบทท่ีผ่านมาเป็น
ยคุแห่งการเคลื่อนไหวของชาติอินโดนีเซียท่ีเตม็ไปด้วยแนวคิดชาตินิยม  กลายเป็นประเด็นส าคญั
ของการกลา่วอ้างความส าคญัของประวตัิศาสตร์ทหารของนักประวตัิศาสตร์แนวทหารนิยม  โดย
นักประวตัิศาสตร์กลุ่มนีเ้ห็นว่าการเคลื่อนไหวลทัธิชาตินิยมในช่วงเวลาถัดมาได้รับการสานต่อ    
โดยการเข้าเป็นส่วนหนึ่งของกองทัพอินโดนีเซียของประชาชนท่ีมีแนวคิดชาตินิยมทัง้หลาย  
ภายใต้กองทพัอินโดนีเซีย  พวกเขาได้ปกป้องประเทศให้รอดพ้นจากภยัอนัตรายของการเข้ารุกราน
จากรัฐบาลเนเธอร์แลนด์  ซึ่งมีความประสงค์จะกลบัเข้ามาปกครองอินโดนีเซีย  ตวัอย่างเช่นการ
ให้ภาพของโรซดัและอิดรีสท่ีมองวา่กองทพัอินโดนีเซียได้ปฏิบัติงานในฐานะเคร่ืองมือของรัฐบาล
สาธารณรัฐเพ่ือปกป้องประเทศไว้จากความล้มเหลวของรัฐบาลพลเรือน 
 
4.3 หนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติอนิโดนีเซีย 
 
 คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียได้ด าเนินงานอย่างต่อเน่ือง
ตัง้แตก่ารสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่ง  ซึ่งในการสมัมนาครัง้นีไ้ด้วางรากฐานให้แก่การเรียบ
เรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียในแนวทางประวตัิศาสตร์แบบเน้นชาตินิยม  เพราะ
นกัวิชาการกลุม่นีเ้ห็นวา่ลทัธิชาตินิยมเป็นส่วนหนึ่งของส านึกความคิดของชาวอินโดนีเซีย 42  นัก
ประวตัิศาสตร์ได้พัฒนาแนวคิดการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียมาอย่าง
ตอ่เน่ือง โดยเฉพาะนกัประวตัิศาสตร์แห่งมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา ได้แก่ ซาร์โตโน การ์โตดีร์โจ  
เขายอมรับแนวคิดของซูจตัโมโกท่ีวิจารณ์หลกัปรัชญาประวตัิศาสตร์ของ โมฮมัหมดั ยามิน  วา่เป็น

                                                   
41 Moh. Idris Adrianatakusuma,  ‚Faktor P.B.B. Dalam Revolusi Pisik Indonesia,‛ pp. 13-15. 
42 ด ูMohd. Yamin,  ‚Kesimpulan2  Atjara ke I: Konsepsi Filsafat Sedjarah Nasional I [สรุปหวัข้อที1่: 

แนวคิดปรัชญาประวตัิศาสตร์แหง่ชาติ1],‛ in Laporan Seminar Sedjarah (Jogjakarta: Universitas Gadjah Mada, 
December 14-18, 1957), pp. 40-42. 
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การจ ากัดมมุมองการศึกษาประวัติศาสตร์ให้มีมิติเดียว คือ มิติชาตินิยม 43  ซาร์โตโนเห็นว่า
การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียควรเน้นมมุมองท่ีมีความหลากหลาย  อย่างไรก็ตาม ซาร์โต
ไม่ได้ปฏิเสธการเขียนประวัติศาสตร์แบบเน้นชาตินิยมอินโดนีเซีย  เพียงแต่การเรียบเรียง
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมควรขึน้อยู่กบัเง่ือนไขบริบททางประวตัิศาสตร์เป็นหลกั  ซึ่งเขาเห็นว่าการ
เขียนประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียควรสอดคล้องกับยุคการเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยม
อินโดนีเซีย44 ดงัค ากล่าวของซูฮาร์โตโน (Suhartono)  ตลอดจนซาร์โตโนท่ีได้เรียบเรียงหนังสือ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่  อนัเป็นส่วนส าคัญในการยืนยันความส าคญัประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมอินโดนีเซีย   

ประวตัิศาสตร์ดงักล่าวได้รับการสานต่อโดยนักประวตัิศาสตร์ทหารนิยมในการสมัมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  เน่ืองจากพวกเขาเห็นความเก่ียวเน่ืองระหวา่งประวตัิศาสตร์การ
เคลื่อนไหวแห่งชาติและประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซีย  ดงันัน้เมื่อกองทัพอินโดนีเซียน าเสนอ
หนงัสือเร่ือง “ประวัติศาสตร์การต่อสู้กับลัทธิอาณานิคม” (Sejarah perlawanan-perlawanan 
terhadap kolonialisme)   การจดัพิมพ์หนงัสือเลม่นีข้องกองทพัอินโดนีเซียได้รับการสนบัสนนุเป็น
อย่างดีจากคณะนกัประวตัิศาสตร์ท่ีมีหน้าท่ีในการจดัท าหนงัสือประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย
และได้รับการตีพิมพ์ออกมาใน ค.ศ. 1973 ก่อนหน้าหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย   
หนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีแ้สดงให้เห็นถึงความต้องการของกองทัพในการแลกเปลี่ยนส านึกทาง
ประวตัิศาสตร์ร่วมกนักบัสงัคมอินโดนีเซีย  ความต้องการเช่นนีไ้ม่เคยจางหายไปไหน  แต่กลบัทวี
เพ่ิมขึน้หลงัจากสมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีสองท่ีพยายามหยิบย่ืนพืน้ท่ีประวตัิศาสตร์การเรียกร้อง
เอกราชของอินโดนีเซียให้แก่กองทพัอินโดนีเซีย45 
 อย่างไรก็ตามผลสมัฤทธ์ิของความเพียรพยายามในการหาข้อสรุปทิศทางประวตัิศาสตร์
ของนกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียก็เดินมาถึงจดุหมาย  หลงัจากผา่นอปุสรรคการเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองและแนวคิดท่ีมีความหลากหลายของนักประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย   หนังสือชุด 
“ประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย” (Sejarah Nasional Indonesia) ได้รับการตีพิมพ์ในปี 
ค.ศ. 1975   ภายใต้การดแูลของบรรณาธิการหลกัสามคนได้แก่ซาร์โตโน  การ์โตดีร์โจ, เมอร์วาตี  

                                                   
43 Soedjatmoko,  An Approach to Indonesian History: Towards an Open Future (Ithaca: Department of 

Far Eastern Studies, Cornell  University, 1960). 
44 ด ูSartono Kartodirdjo,  ‚Periodisasi Sedjarah Indonesia [การแบง่สมยัในประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซีย],‛ in 

Laporan Seminar Sejarah (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 1957), pp. 48–49. และ 
Sartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888. Its Conditions, Course and Sequel. A Case Study 
of Soscial Movements in Indonesia (‘s-Gravenhagen: Martinus Nijhoff, 1996). 

45 Sartno Kartodirdjo (ed.),  Sejarah Perlawanan-perlawanan terhadap Kolonialisme [ประวตัิศาสตร์การ
ต่อสู้กบัลทัธิอาณานิคม] (Jakarta: Pusat Sejarah ABRI, 1973). 
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จเูนด  ปสูโปเนโกโร และ นูโกรโฮ  นูโตซูซานโต   หนังสือประวตัิศาสตร์ชุดนีป้ระกอบไปด้วย
หนังสือ 6 เล่ม ครอบคลุมเนือ้หาประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย 6 ยุคด้วยกันนับตัง้แต่ยุคก่อน
ประวตัิศาสตร์จนถึงยคุสิน้สดุระเบียบเก่า  ดงัรายละเอียดท่ีปรากฏในตารางด้านลา่งนี ้
 

ตาราง 2. ตารางแสดงช่ือผู้เรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติอนิโดนีเซีย 
เล่มท่ี หัวข้อ คณะผู้เรียบเรียง 

 
1 ยุคก่ อนประวัติ ศาสต ร์  (Jaman 

Prasejarah di Indonesia) 
ระเดน่ ปันยี ซูโจโน 
(Raden Pandji Soejono, 1926-) 
(บรรณาธิการ)  
เติงก ูอสัมาร์ (Teuku Asmar) 
เดเด บินตาร์ตี (D. D. Bintarti) 
ฮาดิมลูมโูน (Hadimulmuno) 
เติงก ูยาคอบ  
(Teuku Yacob, 1929–2007) 
อี. เอม็. ซูตาบา (Sutaba) 

2 ยุ ค โ บ ร าณ  (Jaman Kuno) 
คริสต์ศตวรรษท่ี 1-1500 

บโูชรี(Buchori) 
(บรรณาธิการ)  
บมับงั ซูมาดิโอ  
(Bambang Sumadio) 
อายตั รูเชียด ี(Ayat Rochaedi) 
เอดี เซดยาวาต ี 
(Edi Sedyawati, 1938-) 
ฮาดิมลูโย (Hadimulyo) 
วร์ูยนัโตโร (Wuryantoro) 
ฮาซาน จาฟาร์  
(Hasan Djafar, 1941-) 
ออีู โซอนั นีโอ (Oei Soan Nio) 
เอม็ เอม็ ซูการ์โต (MM Soekarto) 
คา. อตัโมโจ (K. Atmojo) 
ซูจตัมี  ซาตารี (Soejatmi Satari) 
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3 ยคุอาณาจกัรอิสลาม  
(Jaman Pertumbuhan dan 
Perkembangan Kerajaan-Kerajaan 
Islam di Indonesia) ค.ศ.1500-1700 

อคูา จนัดราซสัมิตา 
(Uka Tjandrasasmita, 1930-) 
(บรรณาธิการ) 
ฮสัซาน แอมบาร์รี  
(Hassan Ambarry) 
อาเดรียน เบอร์นาร์ด ลาเปียน 
(Adrian Bernard Lapian, 1929-) 
เอม็.เป.เบ. มานสู (M. P. B. 
Manus) 
ซากีมนู เอม็.เด (Sagimun M. D.) 
ตจิูมะห์ (Tujimah )  

4 ยคุคริสตศ์ตวรรษท่ี19 (Abad 
Kesembilanbelas) 

ซูจิปโต (Sutjipto)  
(บรรณาธิการ) 
โจโก ซูร์โย (Djoko Suryo) 
ซาร์โตโน การ์โตดีร์โจ  
(Sartono Kartodirdjo) 
ตรี เคียน วี (Thee Kian Wie, 
1935-) 

5 ยคุการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมและยคุ
อวสานของอินเดียตะวนัออกของ
เนเธอร์แลนด ์(Jaman Kebangkitan 
Nasional dan Masa Akhir Hindia 
Belanda) ค.ศ.1900-1942 

ยสูมาร์ บาซีร์ (Yusmar Basri)  
(บรรณาธิการ) 
ดีเลีย นร์ู (Deliar Noer, 1926-) 
เตาฟิก อบัดลูละห์  
(Taufik Abdullah1936-)  
 

6 ยุค ญ่ีปุ่ น ยึ ดค รองและสาธา รณรั ฐ
อินโดนีเ ซีย  (Jaman Jepang dan 
Jaman Republik Indonsia) ค.ศ.1942-
1970 

นโูกรโฮ โนโตซซูานโต  
(Nugroho Notosusanto, 1930-
1985) (บรรณาธิการ) 
อรีไวดี (Ariwiadi) 
เอมิเลีย เบ. วีสมาร์  
(Emilia B. Wiesmar) 
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อาบิดนั เอม็. มาร์บนู  
(Abidan M. Marbun) 
รูห์มานี  ซนัโตซา  
(Rochmani Santoso) 
ซาเละห์ อสั’อดั จมัฮารี  
(Saleh As’ad Djamhari) 

 
 
4.3.1 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 1: ว่าด้วยยุคก่อนประวัติศาสตร์  

 
เนือ้หาของหนังสือประวตัิศาสตร์ชุดนีแ้บ่งยุคตามแนวทางของนักประวตัิศาสตร์ในการ

สมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่งท่ีเห็นวา่การเร่ิมต้นประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียควรเร่ิมต้นสร้างความ
รับรู้ในยุคก่อนประวัติศาสตร์   เพราะผู้ เรียบเรียงมีเป้าหมายหลกัในการศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียท่ีเน้นการอธิบายพฒันาการสงัคมชาวอินโดนีเซียท่ีมีความสมัพันธ์กับดินแดน  ซึ่งเป็น
แนวคิดท่ีได้มาจากประธานาธิบดีซูการ์โน  ซึ่งเห็นวา่ค าวา่ชาติหมายถึงประชาชนและดินแดนของ
ประเทศอินโดนีเซีย  เพราะต้องการสร้างส านึกรักชาติให้แก่ชาวอินโดนีเซีย อีกทัง้ต้องการสร้าง
ความชอบธรรมให้แก่การประกาศเอกราชของอินโดนีเซีย 46  ส่งผลให้ผู้ เ รียบเรียงหนังสือ
ประวตัิศาสตร์เลม่นีเ้น้นการศกึษาประวตัิศาสตร์ด้านสงัคมเป็นหลกัเพ่ือหาค าอธิบายการเกิดขึน้
ของชนชาติอินโดนีเซีย ผู้ เรียบเรียงอธิบายว่าสงัคมอินโดนีเซียก่อตวัขึน้จากการเข้ามาตัง้รกราก
ของผู้อพยพในยคุไพลโตซีนซึ่งเดินทางเข้าสูด่ินแดนอินโดนีเซียในปัจจบุนั  ผู้ เรียบเรียงสนันิษฐาน
วา่มีการอพยพเข้ามา 3 เส้นทาง คือ  

1. อพยพจากอินโดจีนลงมาสูท่างตะวนัตกผา่นทางเกาะสมุาตราเร่ือยมาจนทั่วดินแดน
อินโดนีเซีย  

2. อพยพมาจากฟิลิปปินส์เข้าสูห่มูเ่กาะอินโดนีเซียตะวนัออก โดยผ่านบริเวณเกาะกาลิ
มนัตนัตอนเหนือ  

3. อพยพเข้าสูห่มูเ่กาะสลุาเวสี   
การปฏิสมัพนัธ์ของมนุษย์ในยุคนีไ้ด้รับความช่วยเหลือจากสะพานแผ่นดินเป็นตวักลาง

เช่ือมตอ่ดินแดนของอินโดนีเซียโบราณเป็นปึกแผน่   ท าให้สงัคมมนุษย์ท่ีมีพัฒนาการร่วมกันและ
สง่ผลเกิดการพฒันาสงัคมและมนษุย์ลกูผสมระหว่างกลุ่ม  โดยเฉพาะอย่างย่ิงบริเวณคาบสมทุร

                                                   
46 Sukarno,  “The Pantja Sila (1945),” in Southeast Asia: Documents of Political Development and 

Change, edited by Roger M. Smith (New York: Cornell University Press, 1974), p. 43. 
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ซุนดา  แต่เหตุการณ์นีไ้ด้สิน้สุดเมื่อภูมิอากาศของโลกเร่ิมเพ่ิมสงูขึน้  ท าให้หมู่เกาะของ
อินโดนีเซียแยกออกจากกนัเป็นอิสระและท าให้เกิดวิวฒันาการของมนษุย์และสิ่งมีชีวิตท่ีแยกออก

จากกนั47   
คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีเ้ห็นวา่แนวคิดการศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคม

ช่วยเน้นการค้นหาความเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดล้อมท่ีมีตอ่การก่อร่างของวฒันธรรมมนุษย์ใน
ยุคดังกล่าวและได้รับการน ามาใช้อย่างต่อเน่ืองในการศึกษาประวัติศาสตร์ช่วงนี ้ หนังสือ
ประวตัิศาสตร์เล่มนีพิ้จารณาข้อได้เปรียบของแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคมและเสริม
การศึกษาให้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงของธรรมชาติท่ีมีต่อมนุษย์ในปลายยุคน า้ แข็งจาก
ระดบัน า้ทะเลท่ีเพ่ิมสงูขึน้สง่ผลให้แหลง่อาหารลดลงตามล าดบั  พฒันาการของยคุนีไ้ด้ส่งเสริมให้
เกิดพฒันาการทางสงัคมของมนษุย์โบราณ  โดยมีรากฐานมาจากมนษุย์เร่ิมหาทางออกจากภาวะ
ขาดแคลนอาหาร  หลงัยคุไพลโตซีนอากาศท่ีร้อนขึน้ท าให้แผ่นน า้แข็งละลายจากพืน้ดิน   มนุษย์
ใช้ประโยชน์จากปรากฏการณ์นีแ้ละเ ร่ิมค้นหาดินแดนท่ีอุดมสมบูรณ์เ พ่ือท าการเกษตร   
เปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตชีวิตจากการลา่สตัว์เพ่ือยงัชีพมาเป็นการเกษตรและปศสุตัว์    เป็นจดุส าคญัท่ี
ผลกัดนัให้มนุษย์ตัง้ถ่ินฐานและพัฒนาเป็นชุมชนในเวลาถัดมา   การตัง้ชุมชนส่งผลให้มนุษย์
พัฒนาวิถีชีวิตและเรียนรู้การอยู่ร่วมกัน  พัฒนาระบบการปกครองและศาสนา   ซึ่งในขณะนัน้
มนษุย์เช่ือถือในวิญญาณบรรพบรุุษ  รวมทัง้เกิดแนวคิด “กอตองรอยอง” (Gotong Royong)  หรือ
การร่วมแรงรวมใจเป็นแนวคิดส าคญัของสงัคมอินโดนีเซียอนัได้รับถ่ายทอดตอ่มาจนถึงในยุคหลงั
ได้รับเอกราช48  

การแสดงวิวฒันาการของสงัคมมนษุย์และการเกิดขึน้ของแนวคิดกอตองรอยองนัน้นับได้
วา่เป็นเป้าหมายของคณะผู้เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ีหนึ่ง  คณะผู้ เรียบเรียง
หนังสือประวตัิศาสตร์เล่มท่ีหนึ่งพยายามหาค าตอบให้แก่สงัคมอินโดนีเซียนับตัง้แต่การเกิดขึน้
ของปัญจศีลในปี ค.ศ.1945 ตลอดจนการตอกย า้แนวทางกอตองรอยองของซูการ์โนท่ีมีต่อการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบการปกครองให้เป็นไปในรูปประชาธิปไตยแบบชีน้ า   ประธานาธิบดีซูการ์โน
อ้างว่าแนวทางกอตองรอยองเป็นแนวทางท่ีมีมาดัง้เดิมในสังคมอินโดนีเซียและเป็นแนวทางท่ี
สามารถสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมได้49  คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์เห็นว่า
แนวคิดกอตองรอยองเป็นแก่นแท้ของสงัคมอินโดนีเซีย  ก่อนท่ีสงัคมอินโดนีเซียจะปรับเปลี่ยนให้

                                                   
47Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia  1 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), p. 39. 
48 Ibid., p. 187. 
49ด ูSukarno,  “Saving the Republic of the Proclamation (1957),” in Indonesian Political Thinking 1945–

1965,  edited by Herbert Feith and Lance Castles (New York: Cornell University Press, 1970), pp. 83-89. 
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เข้ากบักระแสภายนอกอินโดนีเซีย   ซึ่งไหลเข้าสู่สงัคมอินโดนีเซียในยุคการติดต่อทางการค้า
กับชาวต่างชาติ  ส่งผลในด้านพัฒนาการเมืองการปกครองของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียและ
พัฒนาการด้านวฒันธรรมและศาสนา  อันเป็นกระบวนการส าคัญท่ีน าให้อินโดนีเซียเข้าสู่ยุค
ประวตัิศาสตร์ในเวลาตอ่มา 
 

4.3.2 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 2:  ยุคโบราณ 
 
คณะผู้ เ รียบเรียงเห็นว่าการศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในยุคโบราณควรเน้น

การศกึษาอตัลกัษณ์ของชาติอินโดนีเซีย  ซึ่งอตัลกัษณ์ของชาติเกิดขึน้จากการสัง่สมประสบการณ์
ของสังคมอินโดนีเซียในอดีต และได้แสดงออกในรูปของวัฒนธรมและคติความเช่ือของชาว
พืน้เมือง คือ แนวคิดกอตองรอยองเป็นแก่นแท้ของสงัคมอินโดนีเซียมาตัง้แตย่คุก่อนประวตัิศาสตร์  
ท าให้ผู้ เรียบเรียงเห็นวา่การเข้ามาของลทัธิธรรมเนียมจากต่างชาติไม่ได้เปลี่ยนแปลงแก่นแท้ของ
สงัคมอินโดนีเซียทัง้หมด  แต่วฒันธรรมต่างชาติได้รับการเลือกรับและปรับใช้ให้เข้ากับวิถีของ
สงัคมอินโดนีเซียยคุก่อนประวตัิศาสตร์  เบนด้าเห็นสอดคล้องกบัคณะผู้เรียบเรียงวา่กระบวนการนี ้
เป็นรูปแบบของการบูรณาการมากกว่าการเปลี่ยนแปลง  เพราะชาวอินโดนีเซียได้ปรับเปลี่ยน
ศาสนาจากตา่งแดนให้สอดคล้องกบัจารีตประเพณีพืน้เมืองได้ในท่ีสดุ50  คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่า
สาเหตท่ีุศาสนาตา่งแดนต้องปรับตวัให้เข้ากบัวฒันธรรมของอินโดนีเซีย เพราะว่าศาสนาจากต่าง
แดนไมส่ามารถท าลายก าแพงของจารีตประเพณีโบราณของสงัคมท่ีได้รับการสั่งสมมาตัง้แต่อดีต
อนัไกลโพ้นได้  ศาสนาจากภายนอกจึงเป็นเพียงแค่สิ่งได้รับการเลือกรับจากสงัคมและปรับใช้ให้
กลายเป็นสว่นหนึ่งของวิถีชีวิตพวกเขา51   

อย่างไรก็ตาม การเข้ามาของศาสนาฮินดู–พุทธได้ช่วยสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่ชาว
อินโดนีเซียในยุคโบราณ  ซึ่งศาสนาเหล่านีไ้ด้กลายเป็นเคร่ืองมือให้แก่ชาวอินโดนีเซียในการ
จัดรูปแบบการปกครองอาณาจักรพืน้เมือง  คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่าอาณาจักรศรีวิชัยเป็น
อาณาจักรหนึ่งท่ีได้รับอิทธิพลจากศาสนาพุทธ  การปกครองของอาณาจักรศรีวิชัยได้ส่งเสริม
รูปแบบความสมัพันธ์เชิงอ านาจให้แก่สงัคมอินโดนีเซียและสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคม
อินโดนีเซียขึน้  ซึ่งสอดคล้องกบัแนวคิดของซูการ์โนท่ีเห็นวา่ยคุอาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิตเป็น

                                                   
50 Harry J. Benda,  “The Structure of Southeast Asian History: Some Preliminary Observation,” in 

Continuity and Change in Southeast Asia, edited by Harry J. Benda (New  Haven: Yale University  Press, 1972). 
51 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 2 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), p. 34. 
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ยคุท่ีอินโดนีเซียมีความเป็นเอกภาพ52  คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีค้้นคว้าศิลา
จารึกมาสนบัสนุนแนวคิดของซูการ์โนและยืนยันการมีตวัตนของอาณาจักรศรีวิชัย จากรายงาน
การขดุค้นทางโบราณคดีพบวา่มีการกระจกุตวัของศิลาจารึกเป็นจ านวนมากในบริเวณเมืองปาเลม
บงั (Palembang) ในสมุาตราตอนใต้  ท าให้คณะผู้ เรียบเรียงสรุปว่าอาณาจักรศรีวิชัยมีตวัตนอยู่
จริงในคริสต์ศตวรรษท่ี 7 แต่หลักศิลาจารึกไม่ได้บอกเล่าประวัติของอาณาจักรศรีวิชัยอย่าง
ละเอียด  คณะผู้เรียบเรียงจึงเลือกใช้เอกสารจากภาษาตา่งประเทศเพ่ือยืนยนัตวัตนของอาณาจกัร
ศรีวิชัยอันได้แก่บันทึกของหลวงจีนอิจิง้  (I-tsing) ซึ่งเข้ามาศึกษาต าราพุทธศาสนาและภาษา
สันสกฤตในศรีวิชัย  เพ่ือเตรียมพร้อมก่อนจะเดินทางไปศึกษาต่อท่ีนาลันทาในชมพูทวีป53 
ศาสตราจารย์ ดร. สลาเมท มลูจานา (Slament Muljana, 1921-1986) แห่งมหาวิทยาลยัแห่งชาติ
อินโดนีเซียเห็นวา่การปรากฏตวัของศรีวิชยัในบนัทึกของหลวงจีนอิจิง้และบันทึกของชาวต่างชาติ
นัน้  ท าให้เห็นว่าศรีวิชัยเป็นเมืองท่าการค้าท่ีส าคัญระดับภูมิภาค  ส่งผลให้นักประวัติศาสตร์
ชาตินิยมอินโดนีเซียยกย่องว่าอาณาจักรศรีวิชัยเป็นศูนย์กลางการค้าระหว่างประเทศและ
ศนูย์กลางการศกึษาพทุธศาสนาท่ีส าคญัของเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ 54    

การศึกษาประวัติศาสตร์อาณาจักรศรีวิชัยท่ีเน้นบทบาทด้านการเมืองได้กลายเป็น
แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ของอาณาจักรมชัปาหิต55ท่ีเน้นการเมือง  เน่ืองจากผู้ เรียบเรียง
ต้องการใช้ประวตัิศาสตร์ของอาณาจกัรทัง้สองอธิบายความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียใน
ยุคโบราณ  เทย์เลอร์ (Jean Gelman Taylor) เห็นว่าสาเหตุท่ีนักชาตินิยมอินโดนีเซียเน้น
การศกึษาประวตัิศาสตร์อาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิตในด้านการเมือง  เพราะนักชาตินิยมเห็น
วา่รูปแบบการปกครองของอาณาจกัรทัง้สองได้สร้างความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียก่อน
ยุคอาณานิคม56  แนวคิดนีท้ าให้การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในยุคโบราณของนัก
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราชเน้นมมุมองประวตัิศาสตร์การเมือง   ซูโปโมเห็น
ว่าการเขียนประวัติศาสตร์ของอาณาจักรมัชปาหิตท่ีเน้นประวัติศาสตร์การเมือง  ท าให้นัก
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียละเลยการศึกษาเนือ้ความในเอกสารอย่างถ่องแท้   และเน้น
การเขียนประวตัิศาสตร์ให้มีความสอดคล้องกบัความเช่ือของนักชาตินิยมอินโดนีเซียเองท่ีเห็นว่า

                                                   
52 Sukarno,  “The Pantja Sila (1945),” p. 42. 
53 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 2, p. 55. 
54ด ูSlamet Muljana,  Sriwijaya (Yogjakarta: LKis, 2006). 
55 อาณาจกัรมชัปาหติได้รับการสถาปนาโดยพระเจ้าวิจายาเมื่อปี ค.ศ. 1293 ด ูRobert Cribb and Audrey 

Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. xlvi. 
56 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories (New Haven: Yale University press, 2003), p. 

26. 
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รูปแบบการปกครองของอาณาจักรมชัปาหิตสามารถขยายดินแดนมีอาณาเขตเทียบเท่ากับ
ประเทศอินโดนีเซียในปัจจบุนั  เพ่ือสร้างความชอบธรรมในการปกครองประเทศอินโดนีเซียในยุค

หลงัได้รับเอกราชเท่านัน้ 57   
คณะผู้ เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีไ้ด้ใช้บทประพนัธ์ของปราปันจะ (Prapantja) 

ท่ีมีช่ือวา่ “นครกฤตาคม” (Nagarakertakama)  อธิบายความย่ิงใหญ่ของอาณาจักรมชัปาหิตให้
สอดคล้องกบัความใฝ่ฝันของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียช่วงปลายยคุอาณานิคมและยคุหลงัการได้รบั
เอกราช  ซึ่งมีแนวคิดฟื้นฟูความย่ิงใหญ่ของอาณาจักรแห่งนีข้ึน้อีกครัง้จากการปฏิวัติของนัก
ชาตินิยมอินโดนีเซียต่อระบอบอาณานิคม  คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่าอาณาจักรมัชปาหิตเป็น
อาณาจักรโบราณท่ีมีอาณาเขตเท่ากับประเทศอินโดนีเซียในปัจจุบัน  โดยเป็นผลมาจากความ
พยายามของกัดจาห์มาดา (Gadjamada, ?-1364)  เสนาบดีแห่งอาณาจักรมชัปาหิตในรัชสมยั
ของพระเจ้าชัยนคร (Jayanagara, 1309-1328)  และฮายัม วรุูค (Hayam Wuruk, 1350-1389)  
จนท าให้อาณาจกัรมชัปาหิตแผข่ยายอาณาเขตไปได้กว้างขวาง  แต่ความเป็นเอกภาพของมชัปา
หิตก็ไมส่ามารถด ารงอยู่ได้ยาวนานนัก  อนัเป็นผลมาจากการแย่งชิงราชบัลลงัก์ระหว่างราชวงศ์
ของมัชปาหิต  ท าให้อาณาจักรมัชปาหิตตกต ่าเป็นอย่างมากและล่มสลายลงในปี ค.ศ. 1478 
หลงัจากมสุลิมตีเมืองเซิงกรููห์ (Sengguruh) แตก58  แม้การล่มสลายของอาณาจักรในทัศนะของ
นกัวิชาการตา่งชาติเห็นวา่เป็นจดุเปลี่ยนทางประวตัิศาสตร์ของการจบสิน้อิทธิพลฮินด-ูพทุธท่ีมีต่อ
สงัคมอินโดนีเซีย  แตน่กัวิชาการอินโดนีเซียเห็นวา่การจบสิน้ลงของอาณาจักรฮินดู-พุทธไม่ได้ท า
ให้ความสืบเน่ืองของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจบสิน้ลงไปพร้อมกับอาณาจักรฮินดู-พุทธ  เพราะ
นักประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียเห็นว่าการจบสิน้ลงของยุคนีเ้ป็นส่วนหนึ่งของพัฒนาการของ
สงัคมอินโดนีเซีย    ซึ่งได้มีการเปลี่ยนแปลงจากยคุฮินด-ูพทุธเป็นมสุลิม  แตอ่ย่างไรก็ตามวิถีฮินด-ู
พทุธก็ยงัคงด ารงอยู่ในวิถีของสงัคมอินโดนีเซีย 
 กล่าวโดยสรุปหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ อินโดนี เ ซียเล่มท่ีสองเป็นหนังสือ
ประวัติศาสตร์ท่ีเน้นการศึกษาประวัติศาสตร์โบราณในมิติทางการเมืองมากกว่าการมอง
ประวัติศาสตร์ท่ีเน้นมิติทางด้านสังคมและวัฒนธรรม  ซึ่งเป็นแนวทางการศึกษาของหนังสือ
ประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเล่มท่ีหนึ่ง  เพราะเอกสารและหลักฐานในประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียในยคุโบราณสว่นมากเป็นเอกสารของราชส านกัโบราณ  ท าให้การศกึษาประวตัิศาสตร์

                                                   
57 S. Supomo,  “The image of Majapahit in later Javanese and Indonesian writing,” in Perception of the 

Past  in Southeast Asia, edited by Antony Reid and David Marr (Kuala lumper: Heinemann Educational Books, 
1979). 

58 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 
Nasional Indonesia 2, p. 277. 
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อินโดนีเซียในยคุนีเ้น้นมิติด้านการเมืองการปกครองมากกวา่มิติทางสงัคม  นอกจากนีอิ้ทธิพล
ของแนวคิดชาตินิยมท่ีมุ่งสรรเสริญความย่ิงใหญ่ของชาติอินโดนีเซียและเน้นส านึกความเป็น
เอกภาพของสงัคมอินโดนีเซีย ท าให้คณะผู้เรียบเรียงเห็นว่าการเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นมิติทาง
การเมืองจะช่วยอธิบายความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียในยุคโบราณ  เพราะรูปแบบการ
ปกครองของอาณาจักรโบราณอย่างเช่น อาณาจักรศรีวิชัยและมัชปาหิต  ซึ่งได้ขยายดินแดน
ออกไปอย่างกว้างขวางได้ช่วยสร้างเสริมความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียและความเป็น
เอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียในยคุโบราณได้ส่งผลต่อส านึกความเป็นชาติอินโดนีเซียในยุคหลงั
เหตกุารณ์เกสตาปดู้วย 
 

4.3.3 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 3: ยุคอาณาจักรอสิลาม 
  

การศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคโบราณได้อธิบายพัฒนาการส านึกความเป็น
เอกภาพของสังคมอินโดนีเซียท่ีมีความสอดคล้องกับประวัติศาสตร์การเมือง  นับตัง้แต่
ความสามารถของอาณาจกัรศรีวิชยัท่ีได้สร้างความเป็นปึกแผ่นให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย  ตลอดจน
ได้ท าให้อินโดนีเซียกลายเป็นท่ีรู้จักของชาวต่างชาติในฐานะเป็นเมืองศนูย์กลางทางการค้าและ
การศกึษาศาสนาพทุธ   ความเป็นเอกภาพของรัฐโบราณได้สิน้สดุหลงัจากศาสนาอิสลามได้เข้ามา
สูอิ่นโดนีเซีย   แต่คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์เล่มท่ีสามเห็นว่าการเข้ามาของศาสนา
อิสลามไมไ่ด้เป็นการบ่อนท าลายความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งเกิดขึน้จากอิทธิพล
การเมืองการปกครองของอาณาจักรฮินดู-พุทธ  แต่การเข้ามาของศาสนาอิสลามเป็นการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบความสัมพันธ์ของชุมชนในอินโดนีเซียจากด้านการเมืองการปกครองไปสู่
ความสมัพันธ์ด้านศาสนาและการค้า59  แนวคิดนีส้อดคล้องกับซาร์โตโนท่ีมีความเห็นว่าสงัคม
อินโดนีเซียในยุคการเข้ามาของศาสนาอิสลามได้ปรับตวัให้เข้ากับความเปลี่ยนแปลง  โดยชาว
อินโดนีเซียใช้เมืองท่าเป็นสถานท่ีสร้างความสมัพันธ์ระหว่างชาวอินโดนีเซียด้วยกัน  และชาว
อินโดนีเซียกับชาวต่างชาติ  นอกจากนีซ้าร์โตโนเห็นว่าการเกิดขึน้ของรัฐอิสลามได้สร้างเสริม
ความสมัพนัธ์ระหวา่งรัฐกบัรัฐในรูปแบบเครือขา่ยของเมืองท่าการค้าอิสลาม  เขาเห็นวา่การก่อตวั

                                                   
59 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 3 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), p. 88. 
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ของความสมัพนัธ์แบบนีไ้ด้กลายเป็นวิถีของการพัฒนาและการบูรณาการของสงัคมมสุลิมใน
อินโดนีเซียในท่ีสดุ60 

คณะผู้เรียบเรียงมีความเห็นวา่รัฐอิสลามเกิดจากความเสื่อมถอยของอาณาจกัรฮินด-ูพทุธ
โบราณ  และการช่วงชิงอ านาจระหว่างอาณาจักรฮินดู-พุทธได้แก่ การขยายอิทธิพลของ
อาณาจกัรมชัปาหิตเข้ามาในเขตของอาณาจกัรศรีวิชยัในกลางคริสต์ศตวรรษท่ี  14 และการเสื่อม
ถอยของอาณาจกัรสิงหดัสารีจากการรุกรานของพวกมงโกลในคริสต์ศตวรรษท่ี 13 นอกจากนีค้ณะ
ผู้ เรียบเรียงเห็นว่าการแย่งชิงราชบัลลังก์ภายในราชวงศ์มัชปาหิต  ส่งผลต่อเสถียรภาพของ
อาณาจกัรในเวลาตอ่มา  ท าให้อาณาจักรไม่สามารถควบคมุรัฐต่างๆภายใต้การปกครองของได้  
เป็นผลให้รัฐเหลา่นัน้แยกตวัเป็นอิสระดงัเช่นกรณีของสมทุรา-ปาไซ  ภายใต้สถานการณ์ท่ีเลวร้าย
ของอาณาจักรมชัปาหิตท่ีเร่ิมทรุดโทรม  ตามเมืองท่าต่างๆได้ปรากฏการเข้ามาของพวกพ่อค้า
มสุลิมและกระบวนการนับถือศาสนาอิสลามตามหัวเมืองชายฝ่ังทางเหนือของชวา  พวกพ่อค้า
เหล่านีเ้ดินทางมาจากเมืองท่าในสมุาตรา  ซึ่งขณะนัน้เจ้าผู้ปกครองเมืองท่าในสมุาตราได้รั บ
ศาสนาอิสลามและประชาชนเกือบทัง้หมดในเมืองท่าได้เปลี่ยนไปนบัถือศาสนาอิสลาม  ท าให้ชาว
มสุลิมได้เข้ามาควบคมุระบบเศรษฐกิจของเมืองท่าเหล่านัน้  ในชวาการเข้ามาของพ่อค้าอิสลาม
ยงัไมส่ามารถเข้ามามีบทบาทด้านการปกครองในหัวเมืองมัชปาหิตโดยส่วนใหญ่    เน่ืองมาจาก
ศาสนาอิสลามยังไม่มีบทบาทเหนือเมืองเหล่านัน้  และยังถูกจ ากัดในเขตเมืองท่าท่ีมีการ
แลกเปลี่ยนสินค้าและศาสนากบัคนภายนอกเท่านัน้    แตอ่ย่างไรก็ตาม ศาสนาอิสลามก็สามารถ
ยึดเมืองเดอมกัเป็นท่ีมัน่ของตนในดินแดนชวาได้ส าเร็จ    

การอธิบายสาเหตุการณ์ล่มสลายของอาณาจักรมัชปาหิต  ซึ่งเป็นอาณาจักรท่ี ชาว
อินโดนีเซียมีความภาคภูมิใจ  ได้รับความสนใจจากนักประวัติศาสตร์หลายคนเป็นอย่างมาก  
เพราะเหล่านักประวัติศาสตร์พยายามหาวิธีอธิบายเพ่ือไม่ให้รัฐอิสลามกลายเป็นผู้ ร้ายใน
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียยุคโบราณ  ดงัเช่นซาร์โตโนท่ีมองว่าเป็นการเกิดขึน้ของรัฐอิสลามเป็น
การปรับเปลี่ยนรูปแบบความสมัพนัธ์ของสงัคมอินโดนีเซีย   คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์
เล่มท่ีสามเลือกใช้หนังสือบาบัดตานะจาวีเ ป็นหลักฐานในการอธิบายการล่มสลายของ
อาณาจกัรมชัปาหิต  โดยคณะผู้เรียบเรียงเห็นวา่การแยกตวัของเมืองเดอมกัออกจากอาณาจกัรมชั
ปาหิตนัน้เกิดขึน้มาจากความออ่นแอของราชส านกัสว่นกลางท่ีไม่สามารถควบคมุหัวเมืองอ่ืนๆได้
อีกตอ่ไป   และเดอมกัไมไ่ด้มีสว่นเก่ียวข้องกับการล่มสลายของอาณาจักรมชัปาหิต  เพราะเมือง
เดอมกัได้เกิดขึน้หลงัจากอาณาจกัรมชัปาหิตล่มสลายแล้ว  หนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี
                                                   

60 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 1: 1500 – 1900 Dari Emporium Sampai 
Imperium [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่เลม่ที ่1: 1500 – 1900 จากศนูย์กลางการค้าจนถึงจกัรวรรดินิยม], cetakan 
keempat [พิมพ์ครัง้ที ่4] (Jakarta: Gramedia, 1999), pp. 69–76. 
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สามพยายามแสดงให้เห็นว่ากองทัพมุสลิมของเดอมกัมีชัยเหนือมัชปาหิตในฐานะรัฐหนึ่ง  
เพราะมัชปาหิตไม่ได้ด ารงอยู่ในฐานะอาณาจักรอีกต่อไป  เน่ืองมาจากกษัตริย์มัชปาหิตไม่
สามารถปกครองเมืองมชัปาหิตในฐานะท่ีเป็นเมืองศนูย์กลางของอาณาจกัรและย้ายเมืองหลวงไป
ท่ีเมืองกาดีรีท่ีตอ่มากลายเป็นท่ีมัน่สดุท้ายของศนูย์กลางอ านาจของรัฐฮินด-ูพทุธ  ตอ่มาในปี ค.ศ.
1526 ในรัชสมยับราวิจายา (Bra wijaya) ราชส านกัของพระองค์ได้ถกูกองทพัมสุลิมจากเดอมกัน า
โดยระเด่น ปาตะห์ (Raden Patah, 1475-1518)  ซึ่งหนังสือบาบัดคราตอน (Babad Kraton) 
ของราชส านกัสรุการ์ตาระบวุา่ระเดน่ ปาตะห์เป็นพระราชโอรสองค์หนึ่งของพระเจ้าบราวิจายา  ซึ่ง
หนัไปนบัถือศาสนาอิสลามและได้เข้าร่วมกับกองก าลงัมสุลิมโจมตีเมืองของพระราชบิดาแตกใน
ท่ีสดุ61  

  ริคเลฟส์เห็นวา่สาเหตท่ีุนกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคหลงัได้รับเอกราชมองว่าการ
ลม่สลายของอาณาจกัรมชัปาหิตไมไ่ด้เกิดจากการเข้ามาของศาสนาอิสลาม เพราะชาวอินโดนีเซีย
ต้องการใช้ประวัติศาสตร์มชัปาหิตสร้างความชอบธรรมในการปกครองอินโดนีเซียจากรัฐบาล
อาณานิคมเนเธอร์แลนด์อินเดียเท่านัน้  เช่น ราชส านกัสรุะการ์ตาท่ีใช้ประวตัิศาสตร์มชัปาหิตอ้าง
สิทธิในการปกครองมะตะรัม62หรือนกัชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีใช้อาณาจกัรมชัปาหิตสร้างความชอบ
ธรรมในการประกาศเอกราชของอินโดนีเซียเหนือดินแดนอาณานิคมอินเดียตะวันออกของ
เนเธอร์แลนด์  อย่างไรก็ตาม หนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ีสามแสดงให้เห็นว่าการเข้ามา
ของศาสนาอิสลามในอินโดนีเซียไมไ่ด้ท าลายความสมัพนัธ์ของสงัคมอินโดนีเซียในยคุก่อนอิสลาม
และหลงัอิสลามนัน้  แตเ่ป็นผลมาจากหลกัค าสอนของศาสนาอิสลามในยคุการเข้ามาของอิสลาม
ไมส่ามารถเปลี่ยนแปลงโลกทศัน์ของสงัคมอินโดนีเซียได้เช่นเดียวกบัการเข้ามาของฮินดแูละพุทธ
ท่ีไม่สามารถฝ่าก าแพงของจารีตประเพณีและลทัธิดัง้เดิมของอินโดนีเซียได้   การเข้ามาของทัง้
สามศาสนาเป็นเพียงแค่ความเปลี่ยนแปลงของเปลือกนอกสงัคมอินโดนีเซียเท่านัน้    ส่วนความ
เปลี่ยนแปลงท่ีแท้จริงของสงัคมอินโดนีเซียมีปัจจยัหลกัมาจากอิทธิพลของลทัธิอาณานิคม ซึ่งท า
ให้สงัคมอินโดนีเซียหลดุออกจากยคุจารีตมาสู่ยคุสมยัใหม ่  

 
 
 
 

                                                   
61 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 3, p. 92. 
62ด ูM.C. Ricklefs,  ‚A Consideration of Three Versions of The ‘Babad tanah DJawi’, with Excerpts on the 

Fall of Madjapahit,‛ Bulletin of the School of Oriental and African Studies 30, 2 (1972): 285-315. 
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4.3.4 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 4: ยุคคริสต์ศตวรรษท่ี 18 – 19 
 
การอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยคุคริสต์ศตวรรษท่ี 18-19 เป็นช่วงเวลาท่ีท้าทาย

ส าหรับการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  ท าให้การเรียบเรียงประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นมิติทางด้าน
การเมืองไม่สามารถใช้ได้ ดงัเช่น หนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเล่มท่ีสองและสาม  
เพราะในช่วงนีร้ัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ได้เข้าปกครองอินโดนีเซีย   
ท าให้คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติได้หนัไปศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในมติิ
ด้านสงัคมและวฒันธรรมแทน  เพราะแนวทางนีส้ามารถอธิบายพฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียท่ี
มีผลต่อวิถีของสังคมอินโดนีเซียในยุคหลังได้รับเอกราชได้  การศึกษาประวัติศาสตร์สังคม
อินโดนีเซียในช่วงดังกล่าวจึงเน้นการศึกษาอิทธิพลของรัฐบาลอาณานิคมท่ีได้สร้างความ
เปลี่ยนแปลงให้กบัสงัคมอินโดนีเซีย  ซึ่งคณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เห็นว่าอิทธิพลของ
รัฐบาลอาณานิคมได้เปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของประชาชนจากระบบเศรษฐกิจแบบยังชีพกลายเป็น
ระบบเศรษฐกิจแบบเงินตราของตะวันตกตามอย่างแนวคิดของนักประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย
สมยัใหม ่ อองฮอกฮมัมีความเห็นสอดคล้องกับหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ีสี่ว่าลทัธิทุน
นิยมได้เปลี่ยนแปลงวิถีชีวิตของชาวอินโดนีเซีย  เพราะรัฐบาลอาณานิคมเข้าแทรกแซง กิจการ
ภายในรัฐของชาวพืน้เมือง  ซึ่งมีเป้าหมายเพ่ือส่งเสริมให้มีการผลิตสินค้าเกษตรให้แก่โรงงาน
อตุสาหกรรม  โดยมีการสง่เสริมให้เพาะปลกูพืชเศรษฐกิจ  นโยบายดงักล่าวได้ท าให้ลทัธิทุนนิยม
เข้าสู่สังคมอินโดนีเซียและท าให้เกิดช่องว่างระหว่างเจ้านายพืน้เมืองและชาวนาเพ่ิมมากขึน้  
ปัจจยัดงักลา่วได้ท าให้ชาวพืน้เมืองเร่ิมตระหนกัถึงอิทธิพลของรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออก
ของเนเธอร์แลนด์ท่ีเร่ิมรุกคืบเข้ามาในสงัคมจารีตของตน  และเหล่าชนชัน้ผู้ปกครองก็เร่ิมมองว่า
รัฐบาลอาณานิคมได้กลายเป็นภยัคกุคามตอ่ดินแดนและการปกครองของตน  ด้วยปัจจยัเหลา่นีจ้งึ
ท าให้ชาวพืน้เมืองเร่ิมตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคม63  

การรุกคืบของอ านาจตะวนัตกต่อการเมืองภายในอินโดนีเซียเป็นส่วนหนึ่งของแนวทาง
การศกึษาประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียแห่งชาติ  คณะผู้ เรียบเรียง
เล่มนีไ้ด้ศึกษาพฤติกรรมของสังคมอินโดนีเซียต่อการตัง้รับอิทธิพลของตะวันตกท่ีพยายาม
แทรกแซงทุกส่วนของสงัคมอินโดนีเซีย  แต่คณะผู้ เรียบเรียงก็มีประสบการณ์ในการอธิบายการ
เคลื่อนไหวของกลุ่มชาวพืน้เมืองเหล่านีแ้ยกออกจากการเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมในยุคหลัง
นโยบายจริยธรรม  โดยยึดตามแนวทางของซาร์โตโนท่ีเห็นวา่การเกิดขึน้ของกลุม่กบฏชาวนา       

                                                   
63 Onghokham,  The Thugs, the Curtain Thief, and the Sugar Lord (Jakarta: Metafor, 2003). 
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ดังเช่นบันเต็น (Banten) นัน้  เกิดขึน้จากการปะทะกับระหว่างแนวคิดจารีตและกระแส
กระบวนการกลายเป็นตะวันตก  การเคลื่อนไหวของกลุ่มกบฏชาวนากลุ่มนีไ้ม่ได้เป็นการ
เคลื่อนไหวชาตินิยมเหมือนกับการเคลื่อนไหวของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียในปี ค .ศ. 1926   
เพราะกลุ่มชาวนากลุ่มนีไ้ม่มีจุดมุ่งหมายเพ่ือเรียกร้องเอกราช  แต่ต้องการปกป้องวิถีจารีตของ
สงัคมอินโดนีเซียไว้   ซาร์โตโนเห็นวา่การเคลื่อนไหวของกลุม่กบฏชาวนากลุม่นีไ้ด้พฒันากลายเป็น
การเคลื่อนไหวชาตินิยมในยคุถดัมา64  หนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีม้ีแนวคิดท่ีสอดคล้องกับซาร์โต
โนว่าการเคลื่อนไหวของชาวพืน้เมืองต่อรัฐบาลอาณานิคมไม่ได้เป็นการเคลื่อนไหวท่ีมีแนวคิด
ชาตินิยมสมยัใหมเ่พ่ือเรียกร้องเอกราชดงัเช่นการเคลื่อนไหวชาตินิยมในช่วงหลงันโยบายจริยธรรม  
ซึ่งเกิดจากชาวพืน้เมืองได้รับการศึกษาแบบตะวนัตกและเปลี่ยนแปลงแนวคิดเร่ืองรัฐชาติแบบ
สมัยใหม่  หนังสือเล่มนีแ้ยกการเคลื่อนไหวของชาวพืน้เมืองในยุคนีอ้อกจากการเคลื่อนไหว
ชาตินิยมอย่างสิน้เชิง  โดยกลา่ววา่ “ไมน่่าประหลาดใจเลยท่ีแนวคิดการก่อกบฏแบบจารีตหลาย
ครัง้ได้กระจายไปทัว่เกาะชวาคูก่นักบัการเคลื่อนไหวชาตินิยมสมยัใหม ่”65     
 คณะผู้เรียบเรียงเห็นวา่การตอ่ต้านของชาวพืน้เมืองในยคุนีเ้ป็นผลมาจากเจ้านายพืน้เมอืง
ต้องการผลกัดนัอ านาจอาณานิคมของดตัช์ออกไปจากพืน้ท่ีการปกครองของตนเอง  และความ
หวาดระแวงวา่การเข้ามาของดตัช์ในราชส านักได้น ามาสู่ความเสื่อมโทรมของราชส านักพืน้เมือง  
ดงัเช่น การเกิดขึน้ของสงครามดีปอเนอกอรอ (Diponegoro) ระหว่าง ค.ศ. 1825-1830   อนัเป็น
สงครามท่ีได้รับยกย่องจากนกัชาตินิยมอินโดนีเซียวา่เป็นสงครามเพ่ือปกป้องศาสนาอิสลามและ
ตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม   ถึงแม้วา่ดีปอเนอกอรอได้พ่ายแพ้ให้กับรัฐบาลอาณานิคม  แต่ดีปอเนอ
กอรอก็ได้รับยกย่องให้เป็นวีรบรุุษแห่งชาติอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช66  

คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่ท่ีสี่เห็นวา่สงครามดีปอเนอกอรอมีจุดมุ่งหมาย
เพ่ือขบัไลอิ่ทธิพลของรัฐบาลอาณานิคมในราชส านกัยอกยาการ์ตา เน่ืองจากความตกต ่าของราช
ส านกัชวากลางในคริสต์ศตวรรษท่ี 19 หลงัสนธิสญัญากิยนัติ (Giyanti)67 ในปี ค.ศ. 1755 อนัเป็น
ผลมาจากสงครามช่วงชิงอ านาจของเชือ้พระวงศ์ในราชส านักมะตะรัม จนท าให้อาณาจักรมะ

                                                   
64 Sartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888. Its Conditions, Course and Sequence. 

A Case Study of Social Movement in Indonesia, pp. 324-329. 
65Ibid., p. 268. 
66 Justus M. van der Kroef,  "Prince Diponegoro: Progenitor of Indonesian Nationalism," Far Eastern 

Quarterly 8, 4 (August 1949): 424-450. 
67 สนธิสญัญากิยนัติ (Giyanti) เป็นสนธิสญัญาทีท่ าขึน้ระหว่างบริษัทวีโอซีและเจ้าชายมังกูภูมิ  (Mangkubumi) มี

ใจความส าคญั คือ ให้แบง่แยกเขตการปกครองอาณาจกัรมะตะรัมออกเป็นสองนครรัฐได้แก่ นครรัฐยอกยาการ์ตา ปกครอง
โดยสลุต่านมังกูภูมิหรือฮัมมังกูบูโวโนที่ 1 และนครรัฐสรุการ์ตา ปกครองโดยซูซูฮูนันปากูบูโวโนที่ 3 ดู Robert Cribb and 
Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. 160. 
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ตะรัมแตกออกเป็น นครรัฐยอกยาการ์ตา (Yogyakarta) และนครรัฐสรุการ์ตา (Surakarta)  ซึ่ง
ย่ิงเป็นการส่งเสริมให้อ านาจของดัตช์ในเกาะชวาเพ่ิมขึน้ไปอีก  จนเปรียบเสมือนเป็นสุลต่าน
พระองค์หนึ่ง  มีรายงานวา่ในพระราชพิธีของราชส านกัยอกยาการ์ตานัน้ข้าหลวงใหญ่ของดตัช์ช่ือ
เฮอร์มนั วิลเลม แดนเดลส์ (Herman Willem Daendels, 1762-1818) ได้รับเชิญไปร่วมพระราช
พิธีนี ้ อีกทัง้ยงัได้รับเชิญให้นัง่ระดบัเดียวกบัสลุตา่นแห่งยอกยาการ์ตาด้วย  เหตกุารณ์นีไ้ด้เป็นท่ี
วิพากษ์วิจารณ์ของเหลา่อลูามะในราชส านกัและเหลา่เชือ้พระวงศ์บางพระองค์  ท่ีรู้สึกว่าอิทธิพล
ของดตัช์ท าให้อ านาจและความเช่ือจารีตเสื่อมลง  อนัเป็นผลให้เหล่าอลูามะรวมทัง้เชือ้พระวงศ์
กลุม่นีเ้ข้าร่วมสงครามดีปอเนอกอรอ  68 

การเคลื่อนไหวของชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียเพ่ือตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมในคริสต์ศตวรรษ
ท่ี 18-19 จึงเป็นการเคลื่อนไหวท่ีเกิดขึน้จากการปรับตวัของสงัคมอินโดนีเซียต่อการขยายอิทธิพล
ของอาณานิคมไปสูร่ะบบเศรษฐกิจ การเมืองและสงัคม   ซึ่งได้สง่ผลกระทบตอ่สงัคมชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซียอย่างมากในยุคนี ้  การบริหารของรัฐบาลอาณานิคมในยุคนีไ้ด้เปลี่ยนแปลงระบบ    
กสิกรรมแบบดัง้เดิมให้มุ่งสู่ระบบกสิกรรมเพ่ือส่งออกและผลิตสินค้าเกษตรเพ่ือป้อนโรงงาน  ได้
ส่งเสริมให้เกิดการขยายตัวของอ านาจตะวันตกและบั่นทอนระบบการปกครองของราชส านัก
พืน้เมือง  ท าให้ระบบการปกครองราชส านกัพืน้เมืองกลายเป็นสว่นหนึ่งของเคร่ืองมือรัฐบาลอาณา
นิคมเพ่ือควบคมุสงัคมพืน้เมือง69  ซึ่งล้วนเป็นปัจจัยผลกัดนัให้ชาวพืน้เมืองลกุขึน้ต่อต้านรัฐบาล
อาณานิคม  นอกจากนีจุ้ดมุ่งหมายการต่อต้านในสงัคมของชาวนายังได้รับการสนับสนุนจาก
แนวคิดศาสนาและท าให้การเคลื่อนไหวของชาวนาต่อระบอบการปกครองของอาณานิคม
กลายเป็นการเคลื่อนไหวทางสงัคมและการเมืองตามแบบวฒันธรรมพืน้เมือง  การเคลื่อนไหวทาง
สงัคมของชนชัน้น าและคนในสงัคมจะมีขนาดเล็กหรือใหญ่ขึน้อยู่กับผู้น าของกลุ่มระดับตัง้แต่
ผู้ใหญ่บ้านไปจนกระทัง่เจ้าผู้ปกครอง   

สงครามดีปอเนอกอรอเป็นตวัอย่างท่ีเดน่ชดัของการท างานร่วมกนัระหวา่งการเคลื่อนไหว
ของเจ้าพืน้เมืองและประชาชน  ซึ่งเป็นกองหนุนท่ีส าคญัของสงครามนี ้ พวกเขาได้รับการหว่าน
ล้อมโดยใช้ข้ออ้างเร่ืองความเสื่อมโทรมของลทัธิธรรมเนียมแบบจารีตเกิดจากพวกนอกศาสนาเช่น
ข้าหลวงดตัช์  และการเคลื่อนไหวของเขาเพ่ือต้องการให้สงัคมของตนกลบัไปสู่ความรุ่งเรืองในยุค
อดีต   ในบางกรณีเช่นการชักจูงชาวบ้านของเหล่าอูลามะมีการใช้หลกัศาสนาอิสลาม ดงัเช่น
แนวคิดจีฮดัเป็นแรงจงูใจให้ชาวพืน้เมืองสนบัสนนุผู้น าศาสนา  ผู้น าศาสนาใช้โรงเรียนสอนศาสนา
หรือเปอซนัเตรน (Pesantren) เป็นศนูย์กลางในการยึดเหน่ียวจิตใจชาวพืน้เมืองท่ีมีความเลื่อมใส
                                                   

68 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 
Nasional Indonesia 4 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), pp. 158-161. 

69 Ibid., p. 240. 
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ในศาสนาอิสลามและเข้าร่วมเคลื่อนไหวกบัผู้น าศาสนาอิสลาม  พวกผู้น าศาสนาในขณะนัน้มี
ความต้องการจะผลกัดนัให้สงัคมของพวกเขาหลดุพ้นจากการปกครองท่ีกดขี่ของข้าราชการอาณา
นิคมและชนชัน้น าพืน้เมือง เช่น พวกปรียายีในสงัคมชวา  ผู้น าศาสนาอิสลามมองว่าปรียายีเป็น
ผู้ช่วยของอาณานิคมดตัช์  และเป็นกลุ่มท่ีมีผลประโยชน์ทับซ้อนและต่างช่วงชิงสถานภาพทาง
สงัคมจากพวกอูลามะในขณะนัน้  ดังนัน้การเคลื่อนไหวของอลูามะต่อกลุ่มคนท่ีรับใช้รัฐบาล
อาณานิคม ได้แก่ กลุม่เจ้านายพืน้เมืองพืน้เมืองและข้าราชการดตัช์  จึงเป็นสงครามกับพวกนอก
ศาสนา  ดงัจะเห็นได้วา่การเกิดขึน้ของการเคลื่อนไหวเพ่ือตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมนัน้เกิดขึน้มา
จากความเดือดร้อนของเหล่าผู้น าและชาวบ้านจากการบริหารของรัฐบาลอาณานิคม  การ
เคลื่อนไหวของพวกเขาในแตล่ะครัง้ตา่งมีพืน้ฐานมาจากแนวคิดความเช่ือท้องถ่ินและมี  “ลกัษณะ
แบบจารีต” เป็นส าคญัโดยปราศจากการเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมดงัเช่นในยคุตอ่มา70   

 
4.3.5 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 5: ยุคการเกิดขึน้ของชาตินิยม  
 
การศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในยุคศตวรรษท่ี 18-19 ได้เปลี่ยนทิศทางจาก

ประวตัิศาสตร์การเมืองมาเป็นประวตัิศาสตร์สงัคมเพ่ือหลีกเลี่ยงการเขียนประวตัิศาสตร์แบบเน้น
ยุโรปเป็นศูนย์กลางและต้องการอธิบายความสืบเน่ืองของประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย  ซึ่งเป็น
แนวทางของนักประวตัิศาสตร์มหาวิทยาลยัแห่งชาติกัดจาห์มาดา  ซึ่งนักประวตัิศาสตร์กลุ่มนีม้ี
ความเห็นว่าการอธิบายประวัติศาสตร์ยุคอาณานิคมและการเกิดขึน้ของชาตินิยมควรเน้น
การศึกษาการก่อตัวของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  โดยมองว่าการก่อตัวของลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซียในยุคแรกได้เร่ิมต้นขึน้จากการตัง้องค์กรท่ีไม่ฝักใฝ่ทางการเมืองเพ่ือหลีกเลี่ยงความ
ขดัแย้งระหวา่งองค์กรและรัฐบาลอาณานิคม  สง่ผลให้การศกึษาประวตัิศาสตร์ยุคการเกิดขึน้ของ
ชาตินิยมเน้นถึงปัจจยัด้านสงัคมท่ีสง่ผลต่อการเมืองอินโดนีเซียแทน71   คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือ
ประวัติศาสตร์เล่มท่ีห้าเห็นว่าประวัติศาสตร์ยุคการเกิดขึน้ของชาตินิยมควรเน้นการศึกษา
ผลกระทบของนโยบายจริยธรรมเป็นหลกั  เพราะผลจากนโยบายดงักลา่วได้ท าให้กระบวนการเป็น
อย่างตะวนัตกมีความแพร่หลายในสงัคมอินโดนีเซียและท าให้สงัคมอินโดนีเซียมีการปรับเปลี่ยน
ให้สอดคล้องกบักระแสตะวนัตก   การศึกษาแบบแผนตะวนัตกเป็นเคร่ืองมือหนึ่งในการเผยแพร่

                                                   
70 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia  4, pp. 241-272. 
71 เตาฟิกเหน็ว่าการเข้าร่วมกลุม่เซเรกตัอสิลามในสมุาตรามีปัจจยัมาจากด้านสงัคมทีพ่ฒันาไปเป็นการเคลือ่นไหว

ทางการเมือง ด ูTaufik Abdullah,  Schools and Politics: The Kaum Muda Movement in West Sumatra (1927-1933) 
(Ithaca: Cornell University Press, 1971). 
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แนวคิดและวิถีเป็นอย่างตะวนัตกให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย  และการศึกษาแบบแผนตะวนัตกยัง
ท าให้เกิดลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซีย72   คาฮินเห็นว่าลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียได้ก่อตวัขึน้จากการ
ปรับตวัของสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีต่อกระแสตะวนัตก  โดยเฉพาะการเผยแพร่การศึกษาแบบแผน
ตะวนัตกได้เปลี่ยนแปลงโลกทัศน์ของนักศึกษาชาวอินโดนีเซียให้มีแนวคิดตามอย่างสมัยนิยม  
และท าให้นกัศกึษาเหลา่นีไ้ด้ก่อตัง้องค์กรชาตินิยมขึน้73    

คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์เล่มนีเ้ห็นพ้องกับคาฮินว่าการเกิดขึน้ขององค์กร
ชาตินิยมเป็นผลสะท้อนจากการปรับตัวของสงัคมอินโดนีเซียต่อกระแสสมัยใหม่ โดยหนังสือ
ประวัติศาสตร์เล่มนีเ้น้นการศึกษาประเด็นความเหลื่อมล า้ของชนชัน้ระหว่างปัญญาชนชาว
พืน้เมืองและชาวดตัช์เป็นหลัก  ซึ่งเป็นปัจจัยท่ีท าให้ปัญญาชนกลุ่มนีก้่อตัง้องค์กรชาตินิยมใน
ทศวรรษท่ี 1908   ซาร์โตโนเห็นว่าการก่อตัง้องค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียเกิดขึน้จากความไร้
เสถียรภาพของกลุ่มปัญญาชนชาวพืน้เมือง  ซึ่งเป็นกลุ่มท่ีไม่มีพืน้ท่ีทางสังคมเน่ืองมาจาก
ปัญญาชนเป็นกลุ่มท่ีมีวิถีชีวิตท่ีสอดคล้องกับกระแสสมยัใหม่  ท าให้พวกเขามีความคิดเห็นท่ี
ขดัแย้งกับหลกัอาดตัตามประเพณีนิยม74   อีกทัง้ปัญญาชนกลุ่มนีไ้ม่ได้รับความยอมรับจาก
รัฐบาลอาณานิคม  ถึงแม้ว่ารัฐบาลอาณานิคมมีการเปิดรับปัญญาชนกลุ่มนีเ้ข้ารับราชการ  แต่
รัฐบาลอาณานิคมก็จะสงวนต าแหน่งระดบัสงูในระบบราชการอาณานิคมให้แก่ชาวดตัช์เท่านัน้  
เพ่ือป้องกันไม่ไห้ชาวพืน้เมืองมีอ านาจมากเกินไป  ปัจจัยดงักล่าวได้ส่งผลให้ปัญญาชนเหล่านี ้
จดัตัง้องค์กรชาตินิยมขึน้เพ่ือเป็นพืน้ท่ีในการแลกเปลี่ยนความคิดของสมาชิกในกลุม่75 

 นอกจากนีผู้้ เรียบเรียงเห็นวา่ภาษาอินโดนีเซียก็เป็นปัจจยัหนึ่งในการบูรณาการของลทัธิ
ชาตินิยมอินโดนีเซีย เน่ืองจากนักชาตินิยมอินโดนีเซียในยุคนีไ้ด้เผยแพร่แนวคิดชาตินิยมผ่าน
วารสารและหนังสือพิมพ์ภาษาอินโดนีเซีย  ท าให้แนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียได้เป็นท่ีรู้จักในวง
กว้างและแนวคิดชาตินิยมอินโดนีเซียยังได้สร้างส านึกทางประวตัิศาสตร์  ซึ่งเป็นการพัฒนามา
จากการหลอมรวมแนวคิดจารีตกบัแนวคิดโลกสมยัใหม ่ โดยมีจดุมุง่หมายเพ่ือแสวงหาหนทางพ้น

                                                   
72 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 4, pp. 241- 272. 
73 George McTurnan Kahin,  Nationalism and Revolution in Indonesia (Ithaca: Cornell University Press, 

1952), p. 45. 
74 Sartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 2: Sejarah Pergerakan Nasional Dari 

Kolonialisme Sampai Nasionalisme [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่เลม่ที ่2: ประวตัิศาสตร์การเคลือ่นไหวแหง่ชาติจาก
ลทัธิอาณานิคมถึงลทัธิชาตินิยม] cetakan keempat [พิมพ์ครัง้ที ่4] (Jakarta: Gramedia, 1999), p. 85. 

75 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 
Nasional Indonesia 5 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), p. 172. 
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จากพนัธนาการของระบอบอาณานิคม76   ซูฮาร์โตโน แห่งมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดาเห็นว่า
พฒันาการขององค์กรชาตินิยมเพ่ือปลดแอกอินโดนีเซียออกจากระบอบอาณานิคม มีปัจจัยจาก
ความขัดแย้งระหว่างนักชาตินิยมอินโดนีเซียและรัฐบาลอาณานิคม  เน่ืองมาจากนโยบายของ
รัฐบาลอาณานิคมท่ีสร้างความไม่เป็นธรรมในสงัคมและมุ่งสร้างผลประโยชน์ให้แก่ชาวดตัช์ใน
อินโดนีเซีย  ซูฮาร์โตโนเห็นว่าความขัดแย้งนีเ้ป็นผลให้กลุ่มปัญญาชนชาวพืน้เมืองก่อตัง้กลุ่ม
องค์กรชาตินิยมขึน้เพ่ือปกป้องผลประโยชน์ของกลุม่  ตอ่มาองค์กรชาตินิยมเหล่านีไ้ด้พัฒนาเป็น
องค์กรท่ีมีแนวคิดตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม77    

คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีเ้ห็นพ้องกบัซูฮาร์โตโนวา่สาเหตท่ีุท าให้องคก์ร
ชาตินิยมอินโดนีเซียมีแนวคิดตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม เพราะปัญญาชนอินโดนีเซียมีความเห็นว่า
การแก้ไขปัญหาความขัดแย้งนี ้คือ การเคลื่อนไหวผลกัดันให้อาณานิคมอินเดียตะวนัออกของ
เนเธอร์แลนด์เปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบอาณานิคมเป็นประชาธิปไตยและเอกราช  
เพราะเป็นแนวทางเดียวท่ีจะแก้ไขความเหลื่อมล า้ท่ีเกิดขึน้ในสงัคมอินโดนีเซียขณะนัน้ได้  คณะผู้
เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีเ้ห็นวา่แนวคิดนีเ้ป็นปัจจยัส าคญัให้ชาวอินโดนีเซียตดัสินใจ
เข้าร่วมกับพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  และท าการก่อกบฏต่อรัฐบาลอาณานิคมในเดือน
ธนัวาคมปี ค.ศ.1926 หรือท่ีรู้จักกันในช่ือว่าการกบฏ 1926  คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่าเหตกุารณ์นี ้
เป็นเหตกุารณ์ท่ีน่าภาคภมูิใจในประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  ถึงแม้วา่เหตกุารณ์ดงักล่าวจะ
ประสบกับความล้มเหลวก็ตาม  แต่การกบฏในครัง้นีก้็ เป็นการเคลื่อนไหวครัง้แรกของลัทธิ
ชาตินิยม  และการเคลื่อนไหวในครัง้นีไ้ด้จดุประกายให้แก่นกัชาตินิยมอินโดนีเซียในเวลาถดัมา78   

การอธิบายประวตัิศาสตร์ยคุการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมของหนงัสือประวตัิศาสตร์เล่มนี ้
ได้เน้นการศกึษาพฒันาการของนกัชาตินิยมอินโดนีเซียเป็นหลกั  ซึ่งเป็นแนวทางท่ีสอดคล้องกับ
แนวทางการศึกษาของคาฮินท่ีมุ่งเน้นการอธิบายลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียจากมมุมองของนัก
ชาตินิยมเป็นหลกั  แตแ่นวคิดของหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีไ้ม่ได้เน้นการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ี
เน้นมิติด้านการเมืองเพียงอย่างเดียว  ซึ่งเป็นไปตามแนวทางการศึกษาของนักประวตัิศาสตร์
มหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดา  ท่ีมีความเช่ือว่าการศึกษาประวัติศาสตร์ยุคนีค้วรเน้นการศึกษา

                                                   
76 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 5, p. 287. 
77 Suhartono,  Sejarah Pergerakan Nasional: dari Budi Utomo sampai Proklamasi 1908–1945 

[ประวตัิศาสตร์การเคลือ่นไหวแหง่ชาติ: จากการเกิดสมาคมบดูี อโูตโมถึงการประกาศเอกราช 1908–1945], cetakan II 
[พิมพ์ครัง้ที ่2] (Jogjakarta: Pustaka Pelajar, 2001), p. 10. 

78 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 
Nasional Indonesia 5, p. 213. 
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ประวตัิศาสตร์อย่างรอบด้านตามแนวทางของซาร์โตโนและเพ่ือยกย่องนักชาตินิยมท่ีมีส่วน
ผลกัดนัในการเรียกร้องเอกราชให้แก่ชาติอินโดนีเซียและเช่ือวา่ลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียยงัคงมกีาร
พฒันาอย่างตอ่เน่ืองในสงัคมอินโดนีเซียยคุหลงัได้รับเอกราช 

 
4.3.6 หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี 6:  ยุคการยึดครองของญ่ีปุ่นถึงยุคสาธารณรัฐ

อนิโดนีเซีย 
 
การศึกษาประวัติศาสตร์ในยุคญ่ีปุ่ นถึงยุคสาธารณรัฐอินโดนีเซียมีความแตกต่างกับ

การศกึษาประวตัิศาสตร์ของหนงัสือประวตัิศาสตร์ก่อนหน้านีท่ี้เน้นการศึกษาด้านสงัคมมากกว่า
ด้านการเมือง  เพราะคณะผู้ เ รียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ี  6 ต้องการเรียบเ รียง
ประวตัิศาสตร์ให้สอดคล้องกบัการเปลี่ยนแปลงขององค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย  ท่ีได้เปลี่ยนท่าที
จากองค์กรด้านเศรษฐกิจและสงัคมมาเป็นองค์กรเคลื่อนไหวด้านการเมือง  เป็นผลมาจากในยุค
สงครามโลกครัง้ท่ีสอง  เมื่อญ่ีปุ่ นได้เข้ามาปกครองอินโดนีเซียแทนรัฐบาลอาณานิคมเนเธอร์แลนด์  
รัฐบาลญ่ีปุ่ นต้องการสนับสนุนให้นักชาตินิยมมีส่วนร่วมในด้านการเมืองเพ่ือช่วยญ่ีปุ่ นปกครอง
อินโดนีเซีย  เเคเทอรีน แมค็เกรเกอร์เห็นวา่สาเหตท่ีุหนงัสือประวตัิศาสตร์เล่มนีใ้ห้ความส าคญักับ
การศกึษาด้านการเมือง  โดยเฉพาะการศกึษาอิทธิพลของรัฐบาลญ่ีปุ่ นต่อสงัคมอินโดนีเซีย  เป็น
เพราะคณะผู้ เรียบเรียงต้องการยกย่องบทบาทของกองทัพอินโดนีเซียในประวัติศาสตร์อินโดนี 

เซีย79  ซึ่งสอดคล้องกบัทิศทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ของกองทพัอินโดนีเซียท่ีมุง่น าเสนอมมุมอง
ประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นแนวคิดแบบทหารนิยมในการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  อีกทัง้
การเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เล่มนีย้ังมีนักประวตัิศาสตร์ท่ีมีบทบาทส าคญัในการสมัมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสองเป็นคณะผู้ เรียบเรียงอีก ได้แก่ นูโกรโฮ นูโตซูซันโต และรูห์มานี  
ซนัโตซา  ซึ่งเป็นนกัประวตัิศาสตร์ของกองทพัอินโดนีเซีย  คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์
เล่มนีม้ีแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์อยู่ ท่ีเน้นค้นหาก าเนิดของบรรพบุรุษของกองทัพ
อินโดนีเซีย  ซึ่งพฒันามาจากกองก าลงัเปต้าหรือทหารอาสาท่ีได้รับการสนบัสนนุจากกองทพัญ่ีปุ่ น  
ผู้ เรียบเรียงเห็นวา่การเกิดขึน้ของทหารอาสานีเ้ป็นพฒันาการเคลื่อนไหวของลทัธิชาตนิิยมท่ีพฒันา
รูปแบบองค์กรชาตินิยมเพ่ือตอ่ต้านลทัธิอาณานิคมในปลายยคุอาณานิคมมาเป็นทหารอาสาเพ่ือ
เรียกร้องเอกราชให้แก่ประเทศอินโดนีเซีย80   

                                                   
79 ด ูKatharine E. McGregor,  History in Uniform: Military Ideology and the Construction  of  Indonesia’s 

Past (Singapore: National University of Singapore Press, 2007).    
80 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 6 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975), p. 131. 
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คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่าบทบาทของกองก าลงัเปต้ามีความเด่นชัดขึน้หลงัจากญ่ีปุ่ น
ประกาศยอมแพ้โดยปราศจากเง่ือนไข  อนัเป็นผลมาจากถกูกองก าลงัสมัพนัธมิตรทิง้ระเบิดท่ีฮิโรชิ
มาและนางาซากิ  ท าให้อินโดนีเซียต้องเดินหน้าเรียกร้องเอกราชของตนเองตามล าพัง    โดย
บทบาทหน้าท่ีของกองก าลงัเสริมได้กลายเป็นกองก าลังหลกัเพ่ือป้องกันประเทศ ท่ีเกิดใหม่นี ้ 
หลงัจากประธานาธิบดีซูการ์โนประกาศเอกราชในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945 และในวนัท่ี 18 
สิงหาคม คณะเตรียมความพร้อมส าหรับเอกราชอินโดนีเ ซีย (PPKI-Panitya Persiapan 
Kemerdekaan Indoneisa) เปิดประชุมเป็นสมยัแรกท่ีตึกศิลปะจาการ์ตา  ในท่ีประชุมได้มีมติ
ตดัสินให้ประกาศบงัคบัใช้รัฐธรรมนญูฉบบัปี ค.ศ.1945 และประกาศให้ซูการ์โนเป็นประธานาธิบดี
และฮตัตาเป็นรองประธานาธิบดี  พร้อมทัง้ประกาศตัง้กระทรวงและรัฐมนตรี   

ตอ่มาในวนัท่ี 23 สิงหาคมกองทพัอินโดนีเซียก็ถือก าเนิดขึน้จากประกาศออกทางวิทยขุอง
ประธานาธิบดี เ ร่ืองการก่อตัง้คณะกรรมการแห่งชาติอินโดนีเซีย (KNI-Komite Nasional 
Indonsia), พรรคแห่งชาติอินโดนีเซีย (PNI-Partai National Indonesia) และกองทพัอินโดนีเซียซึ่ง
ในขณะนัน้ใช้ช่ือว่าหน่วยรักษาความปลอดภัยประชาชน (BKR-Badan Keamanan Rakyat)  
คณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่าการประกาศดงักล่าวได้ให้ความส าคัญกับกองทัพอินโดนีเซียในฐานะ
สถาบนัหลกัของประเทศอินโดนีเซียในการดแูลความปลอดภยัให้แก่ประเทศโดยเฉพาะเมืองหลวง  
เพราะมีกลุม่ทหารติดอาวธุท่ีได้รับการฝึกจากญ่ีปุ่ นดงัเช่นกลุม่เปต้า, ไฮโฮ และทหารชาวพืน้เมือง
ท่ีได้รับการฝึกฝนโดยดตัช์ คือ กองก าลงัคาเอน็อีเเอล (KNIL) ประจ าการในแต่ละท้องท่ีอยู่แล้วจึง
ไมจ่ าเป็นต้องส่งหน่วยรักษาความปลอดภยัประชาชนเข้าไปประจ าการ  ส่วนหน่วยรักษาความ
ปลอดภยัประชาชนท าหน้าท่ีเป็นศนูย์กลางควบคมุและก าหนดกลยทุธทางการรบแก่กลุม่ทหารใน
ภูมิภาคต่างๆ  ต่อมาประธานาธิบดีซูการ์โนได้ประกาศก่อตัง้กองทัพรักษาความปลอดภัย
ประชาชน (TKR-Tentara Keamanan Rakyat ) ขึน้ในวนัท่ี 5 ตลุาคม  และให้โมฮัมหมดั ซูลิโยอดิ
คซููโม (Moh. Suliyoadikusumo) เป็นรัฐมนตรีกระทรวงกลาโหม  โดยมีอริูป ซูโมฮาร์โจ (Oerip 
Soemohardjo, 1893-1948) เป็นดแูลกองบญัชาการทหารสงูสดุในคา่ยทหารชวา  สว่นระบบค่าย
ทหารได้มีการปฏิรูปใหม่โดยให้จัดตัง้ค่ายทหารในเกาะชวา 10 แห่ง และในเกาะสมุาตราอีก 6
แห่ง81  
 หลงัจากการเกิดขึน้กองทัพอินโดนีเซีย  ผู้ เรียบเรียงได้มุ่งศึกษากิจกรรมและภารกิจของ
กองทพัในการปกป้องประเทศจากต่างชาติมาเป็นการรักษาความสงบให้แก่ประเทศ    และสร้าง
ภาพความน่าหวาดกลัวของพรรคคอมมิวนิสต์ให้แก่สังคมอินโดนีเซีย  โดยน าเสนอการก่อ

                                                   
81 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 6, p. 33.  
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รัฐประหารของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียต่อรัฐบาลฮัตตาในวนัท่ี 5 มิถุนายน ค.ศ. 1948   
พรรคคอมมิวนิสต์ได้วางแผนเปลี่ยนแปลงการปกครองประเทศอินโดนีเ ซียให้กลายเป็น
คอมมิวนิสต์โดยประกาศก่อตัง้สาธารณรัฐโซเวียตอินโดนีเซียขึน้ (Republik Sovyet Indonesian)  
ในวนัท่ี 18 กันยายน ค.ศ.1948 และแต่งตัง้ให้พันเอกโจโกซูโยโน (Kolonel Djokosuyono) เป็น
ผู้น ากองทัพกวาดล้างทหารสาธารณรัฐอินโดนีเซีย   ในระหว่างนัน้มสุโซ (Musso, 1897-1948)
เลขาธิการพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียได้ออกแถลงการณ์กล่าวหาว่า “ซูการ์โนและฮัตตาน าเอา
การเมืองทนุนิยมจากเนเธอร์แลนด์และองักฤษ และต้องการขายมาตภุมูิให้แก่พวกทุนนิยม” 82 แต่
ด้วยความสามารถของกองทัพอินโดนีเซียในการปราบปรามกบฏพรรคคอมมิวนิสต์ได้ท าให้
สถานการณ์เข้าสู่ภาวะปรกติ  นอกจากนีค้ณะผู้ เรียบเรียงยังได้สร้างภาพวีรบุรุษของชาติให้แก่
กองทัพอินโดนีเซีย  จากการแก้ไขปัญหาการรุกล า้อ านาจอธิปไตยของอินโดนีเซียจากรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์  ท่ีมีความพยายามท าลายเอกราชของชาติอินโดนีเซีย  คณะผู้ เรียบเรียงยังมี
ความเห็นว่าด้วยความสามารถของนายพลซูดีร์มาน (Sudirman, 1915-1950) ผู้บัญชาการกอง 
ทพัอินโดนีเซีย  ท่ีได้ปกป้องเมืองยอกยาการ์ตาอย่างเตม็และท าให้กองทพัเนเธอร์แลนด์กลายเป็น
ฝ่ายตัง้รับ  จนในวนัท่ี 24 มกราคม ค.ศ.1949 สภาความมัน่คงแห่งสหประชาชาติจึงได้ประกาศให้
หยดุยิงและปลอ่ยผู้น าสาธารณรัฐอินโดนีเซียท่ีถกูคมุขงัในวนัท่ี 19 ธันวาคม ค.ศ.1948  พร้อมทัง้
ให้กองทพัเนเธอร์แลนด์ท าหนงัสือชีแ้จงเหตกุารณ์ภายในวนัท่ี 19 ธนัวาคม ค.ศ.194883  

 แตห่ลงัจากอินโดนีเซียรับเอกราชอย่างสมบรูณ์แล้ว  ภารกิจของกองทัพอินโดนีเซียกลบั
ไมไ่ด้ลดลง หน้าท่ีของกองทพัในสมยันีไ้ด้เปลี่ยนหน้าท่ีจากการปกป้องประเทศจากศตัรูภายนอก
เป็นการสร้างความเป็นเอกภาพของกองทัพ  โดยขณะนัน้เกิดปัญหาภายในกองทัพหลังจาก
ประกาศเปลี่ยนแปลงการปกครองเป็นสาธารณรัฐและทหารของท้องถ่ินถูกยุบกลายเป็นส่วนหนึ่ง
ของกองทพัอินโดนีเซีย  อย่างไรก็ตาม ในกลุม่ทหารดงักลา่วมีทหารท่ีสนับสนุนแนวคิดสหพันธรัฐ
ของเนเธอร์แลนด์โดยเช่ือวา่ถ้าหากประเทศมีระบอบการปกครองแบบสหพนัธรัฐอยู่ก็จะสง่ผลดีตอ่
พวกเขา  ดงัเช่นกรณีการแก้ปัญหาการเคลื่อนไหวของกลุ่มกองทัพราตอูาดิล (Angata Perang 
Ratu Adil)  ซึ่งมีร้อยเอกเรย์มอนด์ เวสเตอร์ลิงค์ (Raymond Westerling) เป็นฝ่ายสนับสนุน
อาณานิคมเนเธอร์แลนด์  โดยการเคลื่อนไหวในครัง้นีม้ีวัตถุประสงค์เพ่ือก่อตัง้สหพันธรัฐใน

อินโดนีเซียและต้องการแยกกองทพัราตอูาดิลออกจากกองทพัแห่งสาธารณรัฐอินโดนีเซีย84  

                                                   
82 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 6, p. 59. 
83 Ibid., p. 63. 
84 Ibid., p. 75. 
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 การปะทะระหวา่งกองก าลงัแห่งชาติอินโดนีเซียและกองก าลงัอิสระส่วนใหญ่อนัเคย
เป็นกองก าลังของอาณานิคมอินดีสต์มาก่อนได้เกิดขึน้ทั่วไปหลังจากประกาศปฏิรูปกองทัพ
อินโดนีเซีย   และในบางท้องท่ีได้ปฏิเสธอ านาจของรัฐบาลกลางและประกาศก่อตัง้เป็นประเทศ
อิสระอย่างเช่นกรณีของพืน้ท่ีทางตอนใต้ของหมูเ่กาะมาลกูซูึ่งเกิดเหตกุารณ์ท่ีกลุ่มทหารสงักัดคา
เอน็อีแอลมีความต้องการเข้าเป็นสว่นหนึ่งของกองทัพอินโดนีเซียหลงัจากประกาศปฏิรูปกองทัพ  
และได้สร้างความไมพ่อใจแก่ผู้สนบัสนนุดตัช์เป็นอย่างมาก ตัง้แตเ่ร่ิมก่อตัง้กองทพัอินโดนีเซียได้มี
ทหารของคาเอ็นอีแอลเข้าร่วมเป็นจ านวนมาก อีกทัง้ความต้องการของดร.คริสเตียน 
(Mr.Dr.Christian Robert Steven Soumokil) ท่ีจะก่อตัง้รัฐอิสระจากสาธารณรัฐอินโดนีเซีย  ท า
ให้ตดัสินใจประกาศเอกราชให้แก่มาลกูใูต้ในวนัท่ี 25 เมษายน ค.ศ. 1950 ในช่ือ สาธารณรัฐมาลกูู
ใต้ (Republik Maluku Selatan)85   

อย่างไรก็ตาม ทางกองทพัสามารถควบคมุสถานการณ์ได้ส าเร็จในเดือนธันวาคม พร้อม
กับผนวกให้มาลูกูใต้กลายเป็นส่วนหนึ่งของสาธารณรัฐอินโดนีเซียตามค าประกาศวันท่ี 17 
สิงหาคม ค.ศ. 1950  ซึ่งได้รับความเห็นชอบจากคณะรัฐมนตรีและเสียงส่วนใหญ่ในสภา  โดยมี
เสียงค้านจากกลุ่มผู้สนับสนุนสหพันธรัฐเพียงสองคน คือ สลูต่าน ฮามิดท่ี2 และ อนัค อากุง เก
อเดอ อากุงในการประชุมสภาระหว่างสาธารณรัฐมาลูกูใต้และสาธารณรัฐอินโดนีเซีย  ผลการ
ประชุมสรุปได้ว่าคณะรัฐมนตรีเห็นว่าสหพันธรัฐเป็นเคร่ืองมือใหม่ของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์เพ่ือ
ควบคมุอินโดนีเซีย  อีกทัง้จากเหตกุารณ์การจลาจลหลายแห่งภายในสหพันธรัฐต่างๆก็ย่ิงซ า้เติม
ให้เกิดความแตกแยกขึน้ในสงัคมอินโดนีเซีย  ถ้าหากยบุสหพนัธรัฐและเปลี่ยนมาเป็นสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียได้ก็จะเป็นหนทางท่ีสามารถแก้ไขปัญหาต่างๆเหล่านีไ้ด้  อีกทัง้ผู้สนับสนุนต้องการ
ด าเนินรอยตามค าประกาศเอกราชในวนัท่ี 17  สิงหาคม ค.ศ. 1945  การประชุมดงักล่าวยังได้
ด าเนินการร่างรัฐธรรมนญูขึน้ในวนัท่ี 20 มิถนุายน ค.ศ.1950 หรือท่ีเรียกกันว่ารัฐธรรมนูญฉบับปี 
1950 โดยรัฐธรรมนญูฉบบันีใ้ห้อ านาจในการบริหารประเทศแก่ประธานาธิบดี, คณะรัฐมนตรีและ
สภาผู้แทนราษฎรให้อ านาจรัฐบาลมีสิทธิออกกฎหมายเพ่ือบงัคบัใช้ได้  และตามรัฐธรรมนูญฉบับ
นีไ้ด้แบ่งการปกครองประเทศออกเป็น 10 จงัหวดั (Propinsi)86   

หลงัจากบังคบัใช้รัฐธรรมนูญฉบับนี ้ ตลอดเวลา 5 ปีมีการเปลี่ยนแปลงคณะรัฐมนตรี
จ านวน 4 ชดุ  ซึ่งแสดงให้เห็นวา่การปกครองระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภาตามอย่างตะวนัตก
ไมเ่ข้ากบัสงัคมอินโดนีเซีย  เน่ืองมาจากในระบอบประชาธิปไตยแบบนีม้ีการแข่งขนัและแย่งชิง
อ านาจทางการเมืองระหว่างพรรคการเมือง  ส่งผลให้เกิดความไร้เสถียรภาพทางการเมืองของ
                                                   

85 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 
Nasional Indonesia 6, p. 78. 

86 Ibid., p. 79.  
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อินโดนีเซียเป็นอย่างมาก  และปัญหาการแบ่งแยกดินแดนของกลุม่ตา่งๆ  ซึ่งยึดความต้องการ
และผลประโยชน์ของตนเองเป็นท่ีตัง้  ได้บั่นทอนเสถียรภาพของรัฐบาลเป็นอันมาก  เพ่ือแก้ไข
ปัญหาเหล่านีป้ระธานาธิบดีซูการ์โนกลับไปใช้รัฐธรรมนูญปี ค.ศ.1945 และเปลี่ยนแปลงการ
ปกครองเป็นประชาธิปไตยแบบชีน้ า87   

คณะผู้เรียบเรียงเห็นวา่การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการปกครองของประธานาธิบดีครัง้นีไ้ด้
เปิดโอกาสให้แก่กลุม่พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียเป็นผู้ ชีน้ าแนวคิดนาซาคอม (Nasakom เป็นค า
ย่อของแนวคิด Nasionalisme-Angama-Komunis) ให้แก่ประธานาธิบดี  อนัท่ีจริงแล้วแนวคิด
ดงักลา่วเป็นเคร่ืองมือหนึ่งท่ีจะช่วยสนบัสนนุให้คอมมิวนิสต์กลายเป็นสว่นหนึ่งของปัญจศีล  และ
เป็นแผนการหนึ่งของคอมมิวนิสต์เพ่ือเข้าครอบครองอ านาจการบริหารประเทศและถ่ายทอดลทัธิ
มาร์กซิสต์-เลนินนิสต์เข้าไปในสงัคมอินโดนีเซีย  การเกิดขึน้ของเหตกุารณ์เกสตาปเูป็นการเปิดเผย
โฉมหน้าของคอมมิวนิสต์และเป็นความพยายามของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียมาโดยตลอด
นบัตัง้แตก่ารปฏิวตัิท่ีมาดีอนุ  หนังสือเล่มนีอ้ธิบายว่าการตรวจสอบเอกสารรัฐบาลปี ค.ศ. 1964 
พบว่าพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียเตรียมเปลี่ยนท่าทีการเคลื่อนไหวในรัฐสภามาเป็นการ
เคลื่อนไหวด้วยก าลงัในปี ค.ศ.1966  อย่างไรก็ตาม เหตกุารณ์ปฏิวตัิครัง้นีส้งบลงหลงัจากพลตรีซู
ฮาร์โตสามารถควบคมุสถานการณ์ได้ส าเร็จ 88 

การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเลม่ท่ีหกได้เน้นการอธิบายบทบาทกองทัพอินโดนีเซีย
ในการเรียกร้องเอกราชและปกป้องประเทศจากพรรคคอมมิวนิสต์  ซึ่งการศกึษาดงักลา่วได้ละเลย
ข้อท้วงติงของคนุโตวิโจโยซึ่งเน้นการศกึษาประวตัิศาสตร์ตามแบบจารีตของซาร์โตโนและเห็นว่า
การเคลื่อนไหวทางศาสนาอิสลามมีบทบาทส าคญัตอ่การเรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซียไม่น้อย
ไปกวา่บทบาทของเปต้า89 เหตผุลท่ีคณะผู้เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์เล่มท่ีหกไม่ได้น าเสนอ
บทบาทของกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมกลุ่มนี ้ เ น่ืองมาจากคณะผู้ เรียบเรียงเห็นว่า กองทัพ
อินโดนีเซียเป็นตวัแทนของชาวอินโดนีเซียในการเรียกร้องเอกราชเพราะวา่กองทพัอินโดนีเซียได้รบั
การสนบัสนนุจากชาวอินโดนีเซียท่ีเข้าร่วมสมคัรเป็นทหารอาสา  แนวคิดนีไ้ด้กลายเป็นจารีตของ
นกัประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียในการอธิบายประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซีย เช่นการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ทหารของนาซูเตียน (Nasution)  ซึ่งมุง่สร้างภาพวีรบรุุษให้แก่กองทัพอินโดนีเซียใน
สงครามต่อสู้ เพ่ือปกป้องเอกราชของประเทศอินโดนีเซีย  จากปัจจัยนีท้ าให้คณะผู้ เรียบเรียง
หนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ีหกเน้นบทบาทของกองทัพในประวัติศาสตร์อินโดนีเซีย

                                                   
87 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 6, pp 
88 Ibid., pp. 120-123. 
89 Kuntowidjojo,  “Angkatan Oemat Islam 1945–1950,” p. 15. 
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มากกวา่พฒันาการของสงัคมอินโดนีเซีย  โดยน าเสนอบทบาทของรัฐบาลประธานาธิบดีซูการ์
โน  และพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียในฐานะตวัการก่อความวุ่นวายให้แก่ประเทศอินโดนีเซีย 
ดงัเช่น เหตกุารณ์กบฏ 5 มิถนุายน ค.ศ. 1948  และเหตกุารณ์เกสตาปู  ซึ่งรัฐบาลระเบียบใหม่ได้
ออกหนงัสืออธิบายประวตัิศาสตร์ในช่วงนีห้ลายเล่ม ได้แก่ หนังสือช่ือ “Gerakan 30 September  
Pemberontakan Partai Komunis Indonesia: Latar Belakang, Aksi, dan Penumpasannya” 
(ขบวนการสามสิบกนัยายนการก่อกบฏของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย: เบือ้งหลงั, การกระท า,
การท าลาย)” ขึน้ เพ่ือสร้างภาพผู้ ร้ายในประวตัิศาสตร์ให้แก่พรรคคอมมิวนิสต์  และส่งเสริม
ภาพลกัษณ์อนัดีให้แก่ประธานาธิบดีซูฮาร์โต90 

 
 หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเป็นตวัแทนความส าเร็จของนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  
และได้รับผลกระทบจากความเปลี่ยนแปลงของการเมืองในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า  นัก
ประวตัิศาสตร์ในยคุนัน้เห็นวา่แนวคิดชาตินิยมเป็นแก่นแท้ของสงัคมอินโดนีเซีย ซึ่งเป็นกระแสท่ีมี
อิทธิพลตอ่สงัคมอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราช  ท าให้นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเห็นว่าการ
เขียนประวัติศาสตร์แนวชาตินิยมสามารถอธิบายตัวตนของสังคมอินโดนีเซียได้  การเขียน
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติจึงไม่อาจละเลยการศึกษาการก่อตัวของลทัธิชาตินิยมในประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียได้    

แนวคิดนีท้ าให้คณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลือกค้นคว้าการก่อตวัของ
แนวคิดกอตองรอยอง  ซึ่งเป็นแนวคิดได้รับการโฆษณาจากรัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ าให้เป็น
แนวทางของชาตินิยมอินโดนีเซีย  คณะผู้ เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติได้หยิบยก
แนวคิดกอตองรอยองเป็นแก่นหลักของการอธิบายเอกภาพของสังคมอินโดนีเซียในหนังสือ
ประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ีหนึ่ง   มีความคล้ายคลึงกับแนวคิดของซาร์โตโนในหนังสือ
ประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่  ซึ่งซาร์โตโนเน้นการศึกษาเครือข่ายของสงัคมเพ่ืออธิบาย
เอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียในยคุก่อนได้รับเอกราช  การศกึษาเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียใน
ยคุถดัมาของหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ีสองมีแนวทางท่ีสอดคล้องกับหนังสือ
ประวตัิศาสตร์เล่มท่ีหนึ่ง และให้ความส าคญัของส านึกร่วมกันของสงัคมอินโดนีเซียในยุคต่างๆ 
เช่นการน าเสนอความเป็นเอกภาพทางการเมืองของสงัคมอินโดนีเซียในยคุอาณาจกัรโบราณได้แก่
ยคุศรีวิชยัและมชัปาหิต  เป็นประวตัิศาสตร์ท่ีได้รับการกล่าวถึงมากท่ีสดุในสงัคมอินโดนีเซียยุค

                                                   
90 Moerdiono,  Gerakan 30 September  Pemberontakan Partai Komunis Indonesia: Latar Belakang, 

Aksi, dan Penumpasannya [ขบวนการสามสบิกนัยายนการก่อกบฏของพรรคคอมมิวนิสต์อนิโดนีเซีย: เบือ้งหลงั, การ
กระท า,การท าลาย], cetakan kedua [พิมพ์ครัง้ที ่2] (Jakarta: Sekretariat Negara Republik Indonesia, 1994).  
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หลังการได้รับเอกราช  และน าเสนอพัฒนาการของศาสนาอิสลามในการสร้างความเป็น
เอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียในยคุถัดมา  ถึงแม้ว่าข้อเท็จจริงทางประวตัิศาสตร์เห็นว่าการล่ม
สลายของเอกภาพทางการเมืองในยุคมชัปาหิตเกิดขึน้จากการเข้ามาของศาสนาอิสลาม  แต่
หนังสือประวัติศาสตร์เล่มท่ีสามมองว่าการเข้ามาของศาสนาอิสลามไม่ได้ท าลายความเป็น
เอกภาพของสงัคมอินโดนีเซีย  แต่ได้บูรณาการความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซียในแง่
ความสัมพันธ์ด้านศาสนาและการค้าเพ่ือหลีกเลี่ยงความขดัแย้งกับศาสนาอิสลาม  แต่ในทาง
กลบักนัการเข้ามาของชาติตะวนัตกกลบักลายเป็นผู้ ร้ายในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  เน่ืองจากนกั
ชาตินิยมเห็นว่าการเข้ามาของลัทธิอาณานิคมได้ท าลายความสืบเน่ืองของประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียลง  อีกทัง้การเข้ามาของลัทธิอาณานิคมได้ท าให้เกิดความขัดแย้งขึน้ในสังคม
อินโดนีเซียจนน าไปสูก่ารเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมอินโดนีเซีย  หรือการเกิดขึน้ของประวตัิศาสตร์
การเคลื่อนไหวแห่งชาติ  อันเป็นประวัติศาสตร์ท่ีมีความส าคญัต่อการอธิบายสงัคมชาตินิยม
อินโดนีเซียในหลงัได้รับเอกราช 

นอกจากนีก้ารน าเสนอความส าคัญของกองทัพอินโดนีเซียต่อประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียก็กลายเป็นประเดน็ส าคญัของการอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอก
ราช  เน่ืองจากคณะผู้เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่ท่ีหกมีความใกล้ชิดกบักองทพัอินโดนีเซีย  
และต้องการเรียบเรียงประวตัิศาสตร์เพ่ือสร้างความชอบธรรมให้แก่รัฐบาลระเบียบใหม่   ผู้ เรียบ
เรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีไ้ด้ใช้แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ทหารนิยมจากการสมัมนา
ประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีสองเป็นอนัมาก   ศาสตราจารย์ บัมบัง ปูร์วนัโต แห่งมหาวิทยาลยักัดจาห์
มาดามีความเห็นวา่หนงัสือประวตัิศาสตร์เลม่นีเ้ผยให้เห็นแนวคิดประวตัิศาสตร์ทหารอย่างเดน่ชดั  
และพยายามลดบทบาทของซูการ์โนและฮตัตาท่ีมีต่อประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอก
ราชลงเพ่ือเปิดทางให้แก่การน าเสนอประวตัิศาสตร์ยคุระเบียบใหม ่ ซึ่งพวกเขาให้ความส าคญักับ
บทบาทหน้าท่ีของกองทัพอินโดนีเซียและมุ่งสรรเสริญบทบาทของพลเอกซูดีร์มาน อดีตผู้
บญัชาการทหารสงูสดุ และพลเอกนาซูเตียน อดีตรัฐมนตรีวา่การกระทรวงกลาโหม ให้เป็นวีรบุรุษ
ของกองทัพอินโดนีเซียในยุคหลงัการได้รับเอกราช   บัมบังวิจารณ์ว่าคณะผู้ เรียบเรียงหนังสือ
ประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 6 ได้เรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์เล่มนีค้ล้ายกับการเขียน
หนังสือพิมพ์  เน้นการพรรณาในรูปแบบการเขียนบันทึกความทรงจ ามากกว่าการเขียน
ประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นการพินิจพิเคราะห์และกระบวนการท่ีเน้นวิธีวิจยัของประวตัิศาสตร์91  แนวทาง
การศึกษาประวัติศาสตร์ทหารนิยมของหนังสือประวัติศาสตร์เล่มนีไ้ด้กลายเป็นจารีตของ

                                                   
91 Bambang Purwanto and Asvi Warman Adam,  Menggugat Historiografi Indonsia [ข้อโต้แย้ง

ประวตัิศาสตร์นิพนธ์อนิโดนีเซีย] (Yogjakarta: Ombak, 2005). 
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การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียหลงัได้รับเอกราชของนักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุค
ระเบียบใหม ่
 
4.4 อทิธิพลของหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติต่อวงการประวัติศาสตร์นิพนธ์อนิโดนีเซีย 
 
 หนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ อินโดนีเ ซียกลายเป็นกระแสหลักของการศึกษา
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคหลงัเอกราชของชาวอินโดนีเซีย  และส่งเสริมรูปแบบการศึกษา
ประวัติศาสตร์ท่ีสอดคล้องกับแนวทางของรัฐบาลเพ่ือสร้างจิตส านึกและเอกภาพให้แก่ชาติ
อินโดนีเซียตามความประสงค์ของรัฐบาลระเบียบใหม่  รวมทัง้ส่งเสริมภาพลกัษณ์ของกองทัพ
อินโดนีเซียตามความต้องการของรัฐบาลระเบียบใหม ่ ความประสงค์ของรัฐบาลระเบียบใหม่เพ่ือ
สนับสนุนภาพพจน์ของกองทัพจึงเน้นสร้างความรับรู้ทางประวัติศาสตร์ท่ีมีความเก่ียวเน่ืองกัน
ระหวา่งการเรียกร้องเอกราชของนกัเคลื่อนไหวชาตินิยมปลายยคุอาณานิคมและการต่อสู้ของกอง
ก าลงัอาสา  จึงเป็นรูปแบบของการพฒันาการเคลื่อนไหวของนักชาตินิยมท่ีเน้นรูปแบบการรบใน
เคร่ืองแบบมากกวา่ความสนใจในการสู้รบตามวิถีชาวบ้านหรือจารีตตามค ากลา่วของซาร์โตโน    

ความประสงค์ของรัฐบาลระเบียบใหม่ในการน าเสนอประวัติศาสตร์ทหารนิยมและ
ชาตินิยม    สาเหตท่ีุนักประวตัิศาสตร์กองทัพอินโดนีเซียได้เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แนว
ทหารนิยมเป็นเพราะนกัประวตัิศาสตร์กลุม่นีไ้ด้รับปัจจยัจากแรงผลกัดนัจากแนวคิดความต้องการ
แลกเปลี่ยนจิตส านึกความเป็นชาติและส านึกการต่อสู้ เพ่ือเอกราชร่วมกันกับสงัคมระเบียบใหม่
ของอินโดนีเซีย  ท าให้แนวทางการเขียนหนังสือประวตัิศาสตร์ของทหารเร่ิมเผยให้เห็นอย่าง
ต่อเน่ืองในช่วงหลงัการผลิตหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  โดยแนวทางการเขียน
หนังสือทหารนิยมของพวกเขามกัให้ความสนใจการเขียนท่ีเน้นรายงานแบบบันทึกประจ าวัน
มากกวา่การเขียนท่ีเน้นวิธีวิจัยแบบประวตัิศาสตร์สมยัใหม่  ตามอย่างนักประวตัิศาสตร์สายกัด
จาห์มาดาท่ีเน้นการศึกษาประวัติศาสตร์ชาตินิยมตามระเบียบวิธีการวิจัยแบบประวัติศาสตร์
สมยัใหม ่ การผลิตงานเขียนประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียนอกจากได้รับการสนับสนุนจากนัก
ประวตัิศาสตร์บางสว่น อาทิเช่น นกัประวตัิศาสตร์จากมหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียดงัเช่นนู
โกรโฮ  นโูตซูซนัโตแล้ว  ก็ยงัมีนกัประวตัิศาสตร์ท่ีเป็นทหารอาชีพเข้าร่วมด้วยเช่นกันได้แก่นายพล
นาซูเตียนซึ่งเป็นนายทหารท่ีมีบทบาทในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียช่วงเรียกร้องเอกราชของชาติ  
โดยนาซูเตียนท าหน้าท่ีเป็นบรรณาธิการในการผลิตหนังสือประวัติศาสตร์ท่ีมีช่ือว่า “ว่าด้วย
สงครามเอกราชอนิโดนีเซีย” 
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4.4.1 หนังสือ “ว่าด้วยสงครามเอกราชอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945-1949” (Sekitar 
Perang Merdekaan Indonesia) 

 
 หนงัสือเร่ือง  “ว่าด้วยสงครามเอกราชอนิโดนีเซีย” ผลิตจากนักประวตัิศาสตร์กองทัพ    
ซึ่งให้ความสนใจศึกษาประวัติศาสตร์อินโดนีเซียในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสอง  ในยุคดังกล่าว
อินโดนีเซียเข้าสูก่ารปรับเปลี่ยนโครงสร้างการบริหารราชการโดยได้รับการสนับสนุนจากรัฐบาล
ญ่ีปุ่ น  อนัเป็นยคุท่ีมีความส าคญัในการเปลี่ยนแปลงอ านาจอธิปไตยจากต่างชาติมาเป็นของชาติ
อินโดนีเซีย  แตห่ลงัการประกาศเอกราชของชาติอินโดนีเซียในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945 แล้ว    
กองทัพของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ก็กลบัเข้ารุกล า้อาณาบริเวณของอินโดนีเซียอีกครัง้  เน่ืองจาก
ต้องการน าอินโดนีเซียกลบัสู่วิถีการปกครองตามระบอบอาณานิคมท่ีผ่านมา  ช่วงเวลาดงักล่าว
กลายเป็นยุคของการต่อสู้ของชาวอินโดนีเซียกับกองทัพเนเธอร์แลนด์และถูกเรียกขานในช่ือว่า 
“ยคุสงครามเอกราชอินโดนีเซีย”  ภายใต้ข้อวินิจฉยัของนาซูเตียน  ยุคสงครามเอกราชอินโดนีเซีย
ของนาซูเตียนนัน้ได้ครอบคลมุช่วงเวลาระหวา่งปี ค.ศ. 1945–1949 และเป็นยุคท่ีอินโดนีเซียเข้าสู่
สงครามเพ่ือเรียกร้องเอกราชภายหลงัจากการเคลื่อนไหวของนกัชาตินิยมในยคุก่อนหน้านีป้ระสบ
กบัความล้มเหลวในการเรียกร้องเอกราช  แต่กลบัมีชัยชนะในการสร้างความเป็นเอกภาพให้แก่
ประชาชนชาวอินโดนีเซียในระดบัหนึ่ง   

เมื่อค านึงถึงความส าคัญของยุคสงครามเอกราชอินโดนีเซียในทัศนะของกองทัพ
อินโดนีเซียแล้ว  นายพลมคัมนู โมโรด (Makmun Morod, 1924-) ผู้บังคบับัญชาทหารสงูสดุให้
ค าอธิบายแก่ผู้ จัดท าหนังสือเก่ียวกับสงครามเอกราชอินโดนีเซียตัง้แต่ปี ค.ศ. 1945–1949   ว่า
ความส าคัญของยุคนีค้ือเป็นยุคของการก่อร่างสร้างตัวของกองทัพบกอินโดนีเซีย  (Tentara 
Nagara Indonesia Angkatan Darat) จึงเกิดขึน้พร้อมกับท่ีชาติอินโดนีเซียได้ก่อร่างสร้างตวัขึน้
จากการเสียสละอย่างมากก่อนท่ีความสงบจะกลบัคืนมา  อตัลกัษณ์ของชาติอินโดนีเซียอนัก่อเกิด
ในยคุนัน้จึงมีลกัษณะท่ีสงูสง่92 
 นาซูเตียนเห็นวา่อตัลกัษณ์ของชาติตามค ากลา่วของนายพลมคัมนู นัน้ได้ก่อเกิดหลงัจาก
การประกาศเอกราชของอินโดนีเซียในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ. 1945 นบัได้วา่เป็นการเร่ิมปฏิวตัิของ
ชาติอินโดนีเซีย คือ ได้ท าลายระบอบอาณานิคมและก่อตัง้ประเทศอินโดนีเซียโดยมีรัฐธรรมนูญ
ฉบับปี ค.ศ. 1945  การเกิดขึน้ของประเทศและรัฐธรรมนูญนีไ้ด้ชักน าให้เกิดสิ่งท่ีเรียกว่า “จิต
วิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” (semangat-jiwa’45) เป็นจิตวิญญาณท่ีท าให้ชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซียลกุขึน้ตอ่ต้านรัฐบาลอาณานิคมเนเธอร์แลนด์อินเดียในช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง 

                                                   
92 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 1: Proklamasi [ว่าด้วยสงครามเอกราช

อนิโดนีเซียเลม่ที่ 1: การประกาศเอกราช], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 1996), pp. vii–viii. 
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นาซูเตียนเห็นวา่จิตวิญญาณดงักลา่วได้กลายเป็นพืน้ฐานของชาติอินโดนีเซีย  การก่อเกิด “จิต
วิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” อาจนบัได้วา่เป็นการพัฒนาของสงัคมอินโดนีเซียหลงัจาก
ยุคอาณานิคมและ “จิตวิญญาณการปฏิวัติอินโดนีเซีย 1945” ยังเป็นบ่อเกิดของพลังในการ
ขบัเคลื่อนอินโดนีเซียให้ก้าวไปข้างหน้า  และส่งเสริมให้ชาวอินโดนีเซียมีพลังในการต่อสู้ เพ่ือ
ปกป้องเอกราชของประเทศจากภยัของอาณานิคมนัน้ได้คืบคลานเข้ามาอีกครัง้หลงัจากญ่ีปุ่ นพ่าย
แพ้สงคราม  และอินโดนีเซียกลายเป็นท่ีหมายปองของเนเธอร์แลนด์อีกคราหนึ่ง   ด้วยสถานการณ์
ดงักล่าว “จิตวิญญาณการปฏิวัติอินโดนีเซีย 1945”  ถูกปลุกขึน้ภายใต้ส านึกรักชาติของชาว
อินโดนีเซียให้ลกุขึน้ต่อสู้ ในรูปแบบต่างๆ  ทัง้ของกองทัพอินโดนีเซียและกองก าลงัชาวบ้านท่ีได้
ตอ่สู้ เคียงบ่าเคียงไหลก่นัมา  ดงันัน้การตอ่สู้ในยุคสงครามเอกราชอินโดนีเซียตามข้อวินิจฉัยของ
นาซูเตียนนัน้จึงไม่ได้เป็นของกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง  ในทางกลบักับการต่อสู้ครัง้นีเ้ป็นการต่อสู้ ของ

ประชาชนอินโดนีเซียทัง้หมด93   
พัฒนาการของ “จิตวิญญาณการปฏิวัติอินโดนีเซีย 1945” ของชาติอินโดนีเซียนัน้ได้

วิวฒัน์มาผา่นช่วงเวลาหลายยคุหลายสมยัโดยเฉพาะการพฒันาในยคุการเข้ามาของญ่ีปุ่ น  ซึ่งนับ
ได้วา่เป็นยคุท่ีมีความส าคญัตอ่การก่อร่างสร้างตวัของ “จิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” 
ของชาวอินโดนีเซีย  ในการเข้ามาปกครองอินโดนีเซียของญ่ีปุ่ นในยุคสงครามโลกครัง้ท่ีสองนัน้  
ญ่ีปุ่ นใช้จิตวิทยาในการโน้มน้าวให้ชาวอินโดนีเซียเข้าร่วมกับญ่ีปุ่ นเพ่ือต้อสู่กับลทัธิอาณานิคม  
การใช้จิตวิทยาของญ่ีปุ่ นจึงนบัได้วา่เป็นวิธีการท่ีชาญฉลาดเพ่ือสร้างพนัธมิตรชาวพืน้เมืองในการ
ตอ่ต้านกบัอ านาจอาณานิคมท่ีก าลงัฟืน้ตวักลบัมา  เมื่อความพ่ายแพ้ของญ่ีปุ่ นได้คืบคลานเข้ามา
ใกล้ทกุขณะ  ญ่ีปุ่ นก็กลบัใช้จิตวิทยาของพวกเขาอีกครัง้ในการชักชวนให้ชาวพืน้เมืองร่วมก่อตัง้
กลุม่เปต้า และ ไฮโฮ  ซึ่งได้รับการตอบรับจากชาวอินโดนีเซียเป็นอย่างมาก  และนับเป็นก้าวแรก
ของการก่อตวัของกองทพัอินโดนีเซียในยคุแรกเร่ิม  การฝึกสอนกองก าลงัชาวอินโดนีเซียของญ่ีปุ่ น
ได้สร้างเสริมและบ่มเพาะจิตวิญญาณแก่กองก าลังเหล่านีใ้ห้ภกัดีต่อจักรพรรดิญ่ีปุ่ น  รวมทัง้
มุง่หวงัในการสร้างวงไพบูลย์แห่งมหาเอเชียบูรพา นับได้ว่าเป็นค าโฆษณาชวนเช่ือท่ีส าคญัของ
ญ่ีปุ่ นเพ่ือหาเสียงและแรงสนบัสนนุจากชาวพืน้เมือง94 

อย่างไรก็ตาม ค าโฆษณาชวนเช่ือของญ่ีปุ่ นดเูหมือนจะไมไ่ด้รับความสนใจจากกองก าลงั
เหลา่นัน้ท่ีมีจดุมุง่หมายเพ่ือเอกราชของอินโดนีเซีย   ในท่ีสดุความต้องการเอกราชของอินโดนีเซีย
น าไปสูก่ารลกัพาตวัซูการ์โนและฮตัตา  เพ่ือบงัคบัให้ประกาศเอกราชให้แก่อินโดนีเซียโดยกลุ่มคน
หนุ่ม, เปต้าและขบวนประชาชนบางสว่นท่ีเห็นวา่เอกราชของอินโดนีเซียควรได้มาจากการตอ่สู้ช่วง

                                                   
93 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 1, p. 3-4. 
94 Ibid., pp. 103-104. 
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ชิงไมใ่ช่ได้รับจากญ่ีปุ่ น95  นาซูเตียนได้อภิปรายถึงความจ าเป็นในการประกาศเอกราชโดยไม่
รอญ่ีปุ่ นวา่เป็นผลมาจากความพ่ายแพ้ของญ่ีปุ่ น  กองก าลงัสมัพันธมิตรได้เข้ามาปลดอาวธุกอง
ก าลงัของญ่ีปุ่ นร่วมทัง้กองก าลงัพืน้เมืองภายใต้การดแูลของญ่ีปุ่ นด้วยเช่นกันอนัได้แก่เปต้านัน้  
เป็นผลมาจากกองก าลงัสมัพันธมิตรกลวัการต่อต้านจากกองก าลงัพืน้เมืองเหล่านี ้  นอกจากนี ้ 
นาซูเตียนเห็นวา่สาเหตท่ีุกลุม่คนหนุ่ม, เปต้าและขบวนการประชาชนต้องลกุขึน้มาบังคบัให้ซูการ์
โนและฮตัตาประกาศเอกราชในวนัท่ี 17 สิงหาคม ค.ศ.1945   เพราะกลวัว่ากองทัพเนเธอร์แลนด์
จะเข้ามายึดอินโดนีเซียกลบัคืนไป หลงัจากกองก าลงัสมัพนัธมิตรมอบหมายให้กองทพัองักฤษและ
เนเธอร์แลนด์เข้าควบคมุอินโดนีเซีย 

การอธิบายเหตกุารณ์นีข้องนาซูเตียนดเูหมือนจะต้องการสร้างความกระจ่างแก่สงัคมต่อ
ภาพลกัษณ์เปต้าอนัเป็นบรรพบรุุษของกองทพัอินโดนีเซีย  ท่ีถกูมองวา่ท าการขม่เหงน า้ใจซูการ์โน
และฮตัตาให้ประกาศเอกราชดงัปรากฏในหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี  6  อีกทัง้แสดงถึง
ความปรารถนาดีของเปต้าต่อสงัคมอินโดนีเซียในการระแวดระวงัภยัจากภายนอก  การกระท า
ดงักลา่วของพวกเขาจึงเป็นการกระท าเพ่ือปกป้องชาติและเป็นผู้สนับสนุนให้เกิด “จิตวิญญาณ
การปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” โดยเป็นผู้สนบัสนนุให้เกิดการประกาศเอกราชของอินโดนีเซีย   นาซู
เตียนเห็นว่าการประกาศเอกราชในครัง้นีท้ าให้เกิดส านึกของความต้องการปกป้องเอกราชของ
ประเทศของเปต้าและไฮโฮ  ขณะนีพ้วกเขาเตรียมพร้อมส าหรับการเปลี่ยนแปลงเป็นกองทัพ
แห่งชาติอินโดนีเซีย  การก่อตัง้กองทัพแห่งชาติอินโดนีเซียหรือหน่วยรักษาความปลอดภยัแก่
ประชาชนจึงได้ก่อตัง้พร้อมกับสองสถาบันหลักของชาติอันได้แก่ รัฐสภาและพรรคชาตินิยม
อินโดนีเซีย  กองทัพอินโดนีเซียจึงนับได้ว่าเป็นสถาบันท่ีหนึ่งได้ก่อเกิดขึน้ในฐานะเคร่ืองมือรัฐ
อินโดนีเซียเพ่ือปกป้องประเทศ96  

กลา่วได้ว่ากองทัพอินโดนีเซียเป็นสถาบันหนึ่งของประเทศอินโดนีเซียท่ีด าเนินแนวทาง
ตาม “จิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945”  เพ่ือปกป้องความสงบสขุของประเทศ  ซึ่งได้รับ
การทดสอบอีกครัง้ในการปกป้องประเทศจากการจู่โจมของกองทพัเนเธอร์แลนด์  โดยไม่สนใจค า
ประกาศเอกราชของอินโดนีเซียแตอ่ย่างใด  พร้อมทัง้ประกาศไม่ยอมรับการประกาศเอกราชของ
อินโดนีเซีย  การปะทะอย่างหนักหน่วงท าให้สาธารณรัฐอินโดนีเซียต้องละทิง้จาการ์ต้าและย้าย
เมืองหลวงไปยอกยาการ์ตาแทน   สาธารณรัฐอินโดนีเซียจึงได้วางแผนก่อตัง้กองทัพอินโดนีเซีย
โดยเปลี่ยนแปลงโครงสร้างหน่วยรักษาความปลอดภยั และได้เปลี่ยนช่ือใหมว่า่กองทพัรักษาความ
ปลอดภยัแก่ประชาชน (Tentara keamanan Rakyat)  นาซูเตียนไม่เห็นด้วยกับการปรับเปลี่ยน

                                                   
95 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 1, p. 220. 
96 Ibid., pp. 220–286. 
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โครงสร้างใหมข่องกองทพัอินโดนีเซียในครัง้นี ้ เพราะเขามองวา่กองทพัใหมนี่ถ้กูจ ากดัหน้าท่ีไว้
เพียงการรักษาความสงบภายในประเทศเท่านัน้   นาซูเตียนเห็นวา่การจ ากัดหน้าท่ีของกองทัพใน
ครัง้นี ้ ท าให้กองทัพอินโดนีเซียไม่สามารถรวมกลุ่มรัฐบาลชาวพืน้เมืองท่ีมีความต้องการเข้า
ร่วมกบัสาธารณรัฐอินโดนีเซียได้  ดงัเช่นกรณีของปาซูดา เป็นต้น97    

ดเูหมือนวา่ “จิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” ได้ถูกหลงลืมไปชั่วขณะหนึ่งจาก
การละเลยของรัฐบาลอินโดนีเซียซึ่งน าโดยนายกรัฐมนตรีชาห์รีซึ่งเน้นการแก้ไขปัญหาอินโดนีเซีย
ผา่นการเจรจา   นโยบายนีน้อกจากละเลย “จิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” แล้ว  ยังได้
ละเลยการปฏิรูปกองทพัอินโดนีเซีย   จนท าให้กองทพัอินโดนีเซียขาดความมีเสถียรภาพจากการ
ลดระดบัให้เป็นกองก าลังรักษาความปลอดภยั  อีกทัง้ปัญหาของกองก าลงัประชาชนท่ียังไม่ได้
สะสางแตก่ลบัได้รับการสนบัสนนุให้เป็นลกูมือของกองทพัอินโดนีเซียในการรักษาความปลอดภยั
แก่ประเทศ  แน่นอนการตอ่สู้ เพ่ือเอกราชอินโดนีเซียเป็นการตอ่สู้ของชาวอินโดนีเซียทัง้หมด  แตใ่น
ทศันะของนาซูเตียนกลบัมองวา่กองทัพอินโดนีเซียและกองก าลงัประชาชนควรมีหน้าท่ีแยกออก
จากกนัอย่างชดัเจน  เป็นผลจากการท่ีเขาไม่เช่ือถือในระเบียบวินัยรวมทัง้ประสิทธิภาพของกอง
ก าลงัประชาชน  เพราะกองทหารประชาชนไมไ่ด้เป็นเคร่ืองมือของประเทศ  แต่เป็นเคร่ืองมือของ
กลุม่ประชาชนกลุม่ใดกลุม่หนึ่ง  ซึ่งมีหน้าท่ีขบัเคลื่อนโดยค าสัง่ของกลุ่มการเมืองเหล่านัน้   ด้วย
เง่ือนไขดงักลา่วท าให้นาซูเตียนมองว่านโยบายดงักล่าวอาจเรียกได้ว่าเป็นการสนับสนุนกองโจร
มากกวา่ทหาร 98     

นาซูเตียนเห็นวา่อินโดนีเซียยงัขาดแคลนทหารอาชีพ  เพราะรัฐบาลชาห์รีมีนโยบายปฏิรูป
กองทพัอินโดนีเซียให้มีความเขม็แขง็  นาซูเตียนเห็นว่าทหารอาชีพนัน้เป็นเคร่ืองมือของชาติและ
ของประชาชน  และไม่มีวันเปลี่ยนแปลงดังเช่นรัฐสภาอินโดนีเ ซียท่ีมีการเปลี่ยนแปลง
คณะรัฐมนตรีตลอดเวลา  ดงัค ากลา่วของซูดีร์มานท่ีวา่ “คณะรัฐมนตรีสามารถเปลี่ยนได้ห้าครัง้ตอ่
วนัแตท่หารยงัคงเป็นทหาร” อนัเป็นค ากลา่วท่ีนาซูเตียนยกขึน้เพ่ือแสดงถึงจดุยืนของกองทพัไม่ได้
เป็นเคร่ืองมือของรัฐบาล  แต่กองทัพเป็นเคร่ืองมือของการปฏิวตัิและเคร่ืองมือแห่งการต่อสู้   ค า
กล่าวนีแ้สดงให้เห็นว่าจิตวิญญาณของทหารนัน้เต็มเป่ียมไปด้วย  “จิตวิญญาณการปฏิวัติ
อินโดนีเซีย 1945”  สวนทางกบัรัฐบาลชาห์รีท่ีเน้นการเจรจากบัรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ซ า้ย่ิงเจรจาก็
ย่ิงเสียผลประโยชน์มากขึน้  จนกระทั่งเกิดการลกัพาตัวนายกรัฐมนตรีขึน้ในวนัท่ี 3 กรกฎาคม 

                                                   
97 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 2: Bergelut cara: Diplomasi atua 

bertempur [ว่าด้วยสงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่ 2: การโต้เถียงเร่ืองวิถีทางการทตูหรือการทหาร], cetakan kedelapan 
[พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa,1996), p. 213. 

98 Ibid., pp. 218-220. 
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1946 โดยกลุ่มท่ีต้องการเอกราชอย่างสมบูรณ์และไม่ยอมรับข้อเจรจาของรัฐบาลกับ
เนเธอร์แลนด์ท่ียอมรับอ านาจของสาธารณรัฐอินโดนีเซียเหนือสมุาตรา ชวาและมาดรูาเท่านัน้99   

แนวคิดดงักลา่วของนาซูเตียนได้รับการสนับสนุนจากนักประวตัิศาสตร์กองทัพท่ีเห็นว่า
การบริหารของรัฐบาลชาห์รีน าประเทศเข้าสูส่ภาวะเสี่ยง100  ซึ่งสอดคล้องกับนาซูเตียนเห็นว่าการ
ก่อการครัง้นีไ้ด้ย่ิงซ า้เติมปัญหาให้แก่ประเทศท่ีอยู่ภาวะยากล าบาก  และแสดงให้เห็นถึงการขาด
ความเอาใจใสก่องทพัอย่างจริงจงัจากรัฐบาล  ท าให้กองทพัขาดความเป็นเอกภาพอีกทัง้ขาดการ
ดแูลรักษาความสงบในประเทศ  เน่ืองจากอินโดนีเซียในขณะนัน้ยังไม่ได้ก่อตัง้กองก าลงัต ารวจ  
เป็นผลให้รัฐบาลตัง้สารวตัรทหาร (PT-Polisi Tentara) โดยน ากองทหารราบส่วนหนึ่งมาจัดตัง้ขึน้
เพ่ือดแูลความสงบในประเทศ  ซึ่งนบัวา่เป็นการปฏิรูปองค์กรทหารครัง้ใหม่โดยให้อยู่ภายใต้การ
ดแูลของกระทรวงกลาโหม  แตก่ารจดัการบริหารใหมนี่ไ้ด้น าให้กองทพัเข้าสูก่ารสัง่การของรัฐบาล
พลเรือน  ท าให้นาซูเตียนเห็นว่ากองทัพอินโดนีเซียภายใต้การสั่งการของรัฐบาลพลเรือนท่ีไร้
เสถียรภาพและมีการเปลี่ยนรัฐมนตรีบ่อยครัง้จะท าให้เกิดความอ่อนแอแก่องค์กรและลดทอน
ประสิทธิภาพของการด าเนินงานของกองทัพอินโดนีเซีย  เพราะรัฐบาลไม่มีนโยบายการบริหารท่ี
ชดัเจนได้สง่ผลให้กองทพัเกิดความป่ันป่วน  จนกระทัง่กลายเป็นการขดัขวางการจะเป็นเคร่ืองมือ
ของชาติของกองทพัในฐานะองค์กรอิสระ101 

การขาดอิสระขององค์กรน ามาสูค่วามสญูเสียอย่างมากในแนวหน้า  เมื่อทหารอินโดนีเซีย
มีการปะทะกับทหารเนเธอร์แลนด์อย่างต่อเน่ือง  แม้ว่าข้อตกลงหยุดยิงจะมีอ านาจบังคบัใช้อยู่  
การปะทะกบัทหารเนเธอร์แลนด์ดงักลา่วท าให้ทหารแนวหน้าต้องต่อสู้ ด้วยความยากล าบาก  อนั
เป็นผลจากการขาดแคลนยทุธปัจจยัและก าลงัเสริม  อีกทัง้ประสิทธิภาพของกองทัพอินโดนีเซียท่ี
ไร้เอกภาพเกือบจะสิน้เชิง  การแก้สถานการณ์ของแนวหน้า เช่น คา่ยสิลิวางี ของนาซูเตียนนัน้ คือ 
การจัดตัง้กองก าลงัชาวบ้านเพ่ือเป็นก าลงัเสริมให้แก่กองทัพอินโดนีเซีย   โดยจัดตัง้กองก าลัง
ประชาชนเข้าประจ าการแทนท่ีทหารท่ีสญูเสียจากการรบ  เขาส่งค าขอไปยังรัฐมนตรีกลาโหม
ขณะนัน้ซึ่งอามีร์ ชารีฟุดดิน ฮาราฮัป (Amir Sjarifuddin Harahap, 1907-1948)  ด ารงต าแหน่ง
อยู่แตก่ลบัถกูปฏิเสธ  นาซูเตียนเห็นวา่เพราะอามีร์ต้องการสงวนคนหนุ่มให้แก่กลุ่มติดอาวธุของ
คอมมิวนิสต์โดยในขณะนัน้ได้ก่อตัง้กลุ่มเยาวชนสงัคมนิยมอินโดนีเซีย (PESINDO- Pemuda 
Sosialis Indonesia)  ซึ่งพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียได้จัดตัง้ในรูปแบบกองก าลังติดอาวธุเพ่ือ

                                                   
99 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 3: Diplomasi sambil bertempur [ว่าด้วย

สงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่ 3: การทตูในขณะต่อสู้], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: 
Angkasa,1996), p. 374. 

100 Ibid., p. 375.  
101 Ibid., p. 474. 
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สนบัสนนุพรรคคอมมิวนิสต์  นาซูเตียนมองวา่การละเลยการปฏิรูปของกองทัพอินโดนีเซียเป็น
ความจงใจของฝ่ายคอมมิวนิสต์ท่ีต้องการคงกลุม่กองก าลงัชาวบ้านเพ่ือเป็นก าลงัเสริมให้แก่พวก

ตน102  ความเช่ือมัน่ของนาซูเตียนตอ่การปกครองภายใต้รัฐบาลชาห์รีเร่ิมหมดลงและมองเห็นว่า
รัฐบาลชาห์รีทรยศต่อ “จิตวิญญาณการปฏิวัติอินโดนีเซีย 1945” ของชาติอย่างแท้จริงซึ่งได้
สะท้อนออกจากการลงนามข้อตกลงหยดุยิงหรือข้อตกลงลิงกาจาตี  และให้ทหารอินโดนีเซียและ
กลุ่มกองก าลังคนหนุ่มท่ีเคลื่อนไหวในส่วนต่างๆของอินโดนีเซียต้องหยุดลงและจ ากัดภายใต้
ขอบเขตเส้นแบ่งฟาน มกุ103 ใช้ก าหนดเขตแดนของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย  

นาซูเตียนเห็นวา่เป็นการละทิง้ให้พืน้ท่ีนอกสาธารณรัฐต้องด าเนินการตอ่สู้ เพียงล าพงัโดย
ปราศจากการช่วยเหลือจากกองทัพอินโดนีเซีย  อีกทัง้การก าหนดเส้นฟาน มกุเป็นความคิดของ
เนเธอร์แลนด์เพียงล าพงันัน้  เพ่ือต้องการกวาดล้างกองทพัอินโดนีเซียให้หมดออกไป  จนกล่าวได้
ว่าการยอมรับข้อตกลงดังกล่าวของรัฐบาลชาห์รีนัน้ได้ท าให้เกิดความสูญเสียต่อประเทศ
อินโดนีเซียมากกว่าได้รับผลประโยชน์จากการต่อรอง  เขาเห็นว่ารัฐบาลชาห์รีไม่เคยเรียนรู้จาก
อดีตและย่ิงถล าลกึลงไปมากย่ิงขึน้  ทัง้ท่ีท่าทีของเนเธอร์แลนด์ก็เป็นท่ีประจักษ์แล้วว่าไม่ต้องให้
เกิดสนัติสขุแก่อินโดนีเซีย  แตม่ีท่าทีใช้ก าลงัทหารเพ่ือยึดครองอินโดนีเซียกลบัมาเป็นอาณานิคม
อย่างเก่า  นอกจากการสญูเสียจากแนวหน้าท่ีเพ่ิมขึน้การลงนามข้อตกลงในครัง้นี ้ ท าให้สงัคม
การเมืองของอินโดนีเซียแตกแยกออกเป็นกลุ่มสนับสนุนข้อตกลงนีก้ับกลุ่มไม่สนับสนุนอัน
ประกอบด้วยกลุ่มฝ่ายซ้าย คือ กลุ่มเอกภาพการต่อสู้  (Persatuan perjuangan) และกองทัพ
อินโดนีเซีย  แต่กระนัน้นาซูเตียนก็เห็นว่าการไม่ยอมรับข้อตกลงของกลุ่มเอกภาพกับกองทัพมี
ความแตกตา่งกนั คือ กลุม่เอกภาพต้องการให้อินโดนีเซียเป็นประเทศคอมมิวนิสต์104 

นอกจากนัน้นาซูเตียนมีความเห็นท่ีสอดคล้องกับแนวทางของโรซัดในการสัมมนา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสองเก่ียวกบัท่าทีของเนเธอร์แลนด์ท่ีต้องการเจรจาต่อรองกับรัฐบาล
อินโดนีเซีย  อนัเป็นผลมาจากปัจจัยอีกข้อคือรอการสมทบจากทหารเนเธอร์แลนด์  โดยให้ทหาร
ของตนเข้ามาเปลี่ยนกบัทหารองักฤษ  ความพร่ังพร้อมของกองทพัเนเธอร์แลนด์ท่ีเตม็ไปด้วยอาวธุ
สมยัใหม่และการจัดการท่ีมีระเบียบได้น ามาสู่การแสดงท่าทีท่ีชัดเจน  โดยการออกค าสัง่ให้เข้า
โจมตีสาธารณรัฐอินโดนีเซียของฟาน มกุในวนัท่ี 20 กรกฎาคม ค.ศ. 1947 เพราะพวกเขามัน่ใจว่า

                                                   
102 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 4: Periode Linggajati [ว่าด้วยสงครามเอก

ราชอนิโดนีเซียเลม่ที่ 4: สมยัข้อตกลงลงิกาจาตี], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa,1996), pp. 
65-68. 

103 Ibid., p. 70. 
104 Ibid., pp. 176 – 211. 
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การรบครัง้นีจ้ะจบลงด้วยความพ่ายแพ้ของสาธารณรัฐต่ออ านาจทหารของเนเธอร์แลนด์ 105  
อย่างไรก็ตาม กองก าลงัอนัเกรียงไกรของเนเธอร์แลนด์ก็ไม่ได้สร้างความครั่นคร้ามแก่พวกเขาแต่
ประการใด  แต่ในทางกลับกันย่ิงท าให้ชาวอินโดนีเซียต้องร่วมแรงร่วมใจในการต่อสู้ กับ
เนเธอร์แลนด์เพ่ือรักษาความมัน่คงของชาติเอาไว้ให้ได้  อีกทัง้กองทัพเนเธอร์แลนด์ยังได้รับการ
สนบัสนนุการตอ่สู้แบบกองโจรจากบรรดาชาวบ้านในเขตการปกครองของเนเธอร์แลนด์ด้วย “จิต
วิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย 1945” ของพวกเขา106 

การตอ่สู้กองโจรในเขตชวาตะวนัตกได้รับการสนบัสนนุจากกองก าลงัสิลิวางีท่ีน าโดยนาซู
เตียน  กลยทุธ์นีไ้ด้รับความส าเร็จเพราะได้รับการสนับสนุนจากชาวบ้านเป็นปัจจัยส าคญัในการ
เอาชนะกองก าลงัของเนเธอร์แลนด์ในเขตหมู่บ้านได้เป็นผลส าเร็จ107  การปฏิบัติการของกองทัพ
อินโดนีเซียและกองก าลงัชาวบ้านอย่างตอ่เน่ืองได้ผลกัดนัให้เนเธอร์แลนด์ถอยร่นไปตัง้มัน่ในเขต
เมืองเป็นสถานท่ีเดียวท่ีเนเธอร์แลนด์สามารถปกป้องเอาไว้ได้  ท าให้กองก าลงัอินโดนีเซียสามารถ
ยึดพืน้ท่ีเกือบทัง้หมดของชวาตะวนัตกเอาไว้ได้เป็นผลส าเร็จ108  ผลส าเร็จจากปฏิบัติการและการ
ท างานของกองทพัอินโดนีเซียในรูปแบบกองโจรนัน้ย่ิงตอกย า้ความคิดของนาซูเตียนท่ีมองว่าการ
เจรจาระหวา่งสาธารณรัฐกบัรัฐบาลเนเธอร์แลนด์นัน้เป็นวิถีทางท่ีไมถ่กูต้อง  การเจรจาข้อตกลงลิง
กาจาตีเป็นข้อเจรจาท่ียกประโยชน์ให้แก่เนเธอร์แลนด์  อีกทัง้ได้ท าให้กองทัพอินโดนีเซียอ่อนแอ  
ซึ่งเป็นเป้าหมายส าคญัในการเข้าบกุรุกและยึดครองอินโดนีเซียกลบัมาเป็นของเนเธอร์แลนด์อีก  
การเจรจาของรัฐบาลจึงไมไ่ด้เป็นไปเพ่ือการตอ่สู้ เพ่ือเอกราชของอินโดนีเซียอย่างแท้จริงอีกต่อไป  
แต่การต่อสู้ ท่ีแท้จริงเพ่ือเอกราชของอินโดนีเซียได้ถูกฝากไว้ในมือของทหารและกองก าลัง
ประชาชนโดยเฉพาะในเขตชวาตะวนัตกท่ีกองก าลังยังคงด าเนินต่อไปตามความประสงค์ของ
ประชาชน109 

การด าเนินงานของรัฐบาลเพ่ือแก้ปัญหาด้วยการเจรจายงัคงด าเนินต่อไปภายใต้ความไม่
เห็นด้วยของชาวอินโดนีเซียโดยเฉพาะนาซูเตียน  เขาย า้จุดยืนในการแก้ปัญหาด้วยก าลงัทหาร
ตลอดมา  การเจรจาครัง้หลงัและการด าเนินข้อตกลงเรนวิลล์ก็เป็นการต้อนรับแนวทางการกลบัมา

                                                   
105 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 5: Agresi Militer Kolonial Belanda I [ว่า

ด้วยสงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่5: การจู่โจมของทหารอาณานิคมเนเธอร์แลนด์ครัง้ที ่1], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้
ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 1996), p. 56. 

106 Ibid., p. 448. 
107 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 6: Perang Gerilya Semesta I [ว่าด้วย

สงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่6: สงครามกองโจรครัง้ที ่1], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 
1996), p. 119. 

108 Ibid., p. 229. 
109 Ibid., pp. 234-253.  
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มีอ านาจของเนเธอร์แลนด์อีกครัง้ในทศันะของเขา  ดงัปรากฏในการประชุมท่ีบันดงุท่ีทางฝ่าย
เนเธอร์แลนด์แสดงจุดยืนชัดเจนท่ีจะจัดตัง้สหพันธรัฐอินโดนีเซีย (NIS - Negara Indonesia 
Sarekat)  เมื่อพิจารณาโครงสร้างดังกล่าวนัน้นับได้ว่าขัดแย้งกับการประกาศเอกราชของ
อินโดนีเซียอย่างสิน้เชิง เพราะสหพนัธรัฐอินโดนีเซียไมไ่ด้เป็นประเทศเอกราช  แตเ่ป็นประเทศท่ีอยู่
ภายใต้การดแูลของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์เช่นเดิม  ซ า้ร้ายแนวคิดดงักล่าวเป็นแผนการของรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์ท่ีจะลิดรอนอ านาจทางการทหารของสาธารณรัฐ  อีกทัง้ต้องการให้ปัญหาของ
เนเธอร์แลนด์และสาธารณรัฐเป็นเร่ืองภายในเพ่ือกีดกันไม่ให้สหประชาชาติเข้ามาร่วมแก้ไข
ปัญหา110  

ความวุน่วายท่ีเกิดขึน้จากการบริหารของรัฐบาลท่ีเน้นการเจรจาและไมไ่ด้มีความจริงใจใน
การแก้ปัญหาอย่างแท้จริง  กลายเป็นข้ออ้างให้กลุม่คอมมิวนิสต์อินโดนีเซียท่ีต้องการเปลี่ยนแปลง
การปกครองและแก้ไขปัญหาทางเศรษฐกิจและสงัคมตามแนวทางคอมมิวนิสต์  มสุโซซึ่งเป็นแกน
น าของคอมมิวนิสต์ในอินโดนีเซียขณะนัน้ได้ปลุกป่ันให้เยาวชนเห็นถึงการบริหารงานท่ีไร้
ประสิทธิภาพ  โดยเฉพาะการยอมรับข้อตกลงลิงกาจาตีและข้อตกลงเรนวิลล์  ท าให้ชาติของพวก
เขาอ่อนแอลงและไร้ประสิทธิภาพในการต่อสู้กับภยัท่ีก าลงัคกุคาม  อีกทัง้มสุโซยังใช้ประเด็นนี ้
กลา่วหาวา่รัฐบาลสาธารณรัฐละเมิดการประกาศเอกราช ค.ศ. 1945  พร้อมทัง้ชักจูงให้ประชาชน
เข้าร่วมแนวทางมาร์กซิสต์ เลนินนิสต์ ซึ่งเขาได้ให้ความหวงัแก่ประชาชนว่าการด าเนินตามรอย
ทางนีจ้ะท าให้ประชาชนไม่ผิดหวงัดังเช่นการคล้อยตามเส้นทางของรัฐบาลท่ีผ่านมา  มุสโซได้
ร่วมมือกบัสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียก่อตัง้สาธารณรัฐโซเวียตอินโดนีเซียขึน้เพ่ือแยกตวั
ออกเป็นอิสระจากการปกครองของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย ในวนัท่ี 18 กันยายน ค.ศ. 1948111  ท า
ให้ซูดีร์มาน ซึ่งด ารงต าแหน่งผู้บญัชาการทหารสงูสดุในขณะนัน้ออกค าสัง่ให้นาซูเตียนเป็นหวัหน้า
ในการปราปรามสาธารณรัฐโซเวียตอินโดนีเซีย  แม้วา่ซูดีร์มานประสบปัญหาด้านสขุภาพ  แต่ก็ยัง
เป็นปฏิบตัิหน้าท่ีทางราชการอย่างไมข่าดตกบกพร่อง  ท าให้นาซูเตียนยกย่องซูดีร์มานในความรัก
ชาติของเขาท่ีได้ด าเนินงานเพ่ือประเทศมาตลอด  โดยไมใ่สใ่จสภาพร่างกายของตนเองท่ีทรุดโทรม
เป็นอนัมาก  การปฏิบตัิงานครัง้นีข้องกองทพัได้ใช้เวลาอนัรวดเร็วในห้วงเวลาเพียงแค่ 2 อาทิตย์ก็
สามารถยึดมาดีอุนกลบัมาได้เป็นผลส าเร็จ  ด้วยความกล้าหาญและฝีมือของพันโท ซาดีคิน 

                                                   
110 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 7: Periode Renville [ว่าด้วยสงครามเอก

ราชอนิโดนีเซียเลม่ที่7: สมยัข้อตกลงเรนวิลล์], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 1996), pp. 
529- 534. 

111 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 8: Pemberontakan PKI 1948 [ว่าด้วย
สงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่ 8: การกบฏของพรรคคอมมิวนิสต์อนิโดนีเซีย 1948], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] 
(Bandung: Angkasa, 1996), pp. 122- 123. 
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(Letnan Kolonel Sadikin) เป็นหวัหน้าหน่วยปฏิบตัิงานในครัง้นี ้ พร้อมทัง้สามารถปลดปล่อย
นกัโทษท่ีถกูจบัโดยผู้ก่อการกบฏให้เป็นอิสระโดยสวสัดิภาพ   กลุม่หวัหน้ากบฏถกูปราบให้สิน้ซาก
เมื่อพวกเขาหนีออกจากท่ีมัน่หลงัจากมาดีอุนแตก  การไล่ล่าพวกหัวหน้ากบฏจบลงหลังจาก
สามารถสงัหารมสุโสและจบักมุแกนน าอ่ืนๆได้เป็นผลส าเร็จ112    

เช่ือกันว่าการสลายกลุ่มกบฏคอมมิวนิสต์ได้น าให้ประเทศกลับสู่ความสงบอีกครัง้  แต่
กองทัพอินโดนีเซียก็ไม่ได้หยุดปฏิบัติภาระกิจในการปกป้องสันติสุขให้แก่ประเทศอินโดนีเซีย  
เน่ืองจากการรุกล า้ของกองทพัเนเธอร์แลนด์ท่ีใช้กลยทุธ์ในการโจมตีทางอากาศแทนการโจมตีทาง
ภาคพืน้   การเปลี่ยนแปลงแผนการโจมตีครัง้นีน้าซูเตียนเห็นวา่เป็นผลมาจากความกล้าหาญของ
ทหารอินโดนีเซียในการสู้ รบแบบกองโจรท าให้ทหารเนเธอร์แลนด์ไม่สามารถใช้กลยุทธ์การ
เผชิญหน้าได้อีกตอ่ไป113   กองทพัอินโดนีเซียได้พยายามทกุวิถีทางในการปกป้องประเทศจากการ
รุกรานของทหารเนเธอร์แลนด์  ท าให้พวกเขาได้รับการสนบัสนนุจากประชาชนท่ีเห็นวา่เอกราชของ
อินโดนีเซียเป็นสิ่งท่ีควรปกป้องและเป็นหน้าท่ีของชาวอินโดนีเซียทุกคน  แนวคิดดงักล่าวท าให้
กองทพัได้รับการสนบัสนนุจากประชาชนตามหมูบ้่านตา่งๆ  การสนบัสนนุดงักลา่วได้ท าให้กองทพั
สามารถเข้าถึงขา่วสารผา่นเครือขา่ยของชาวบ้านโดยเฉพาะผู้ใหญ่บ้าน ซึ่งเป็นก าลงัส าคญัในการ
ออกช่วยเหลือกองทัพทัง้ปัจจัยการด ารงชีวิตและกองก าลังรักษาความปลอดภัยของหมู่บ้าน  
กลายเป็นก าลงัเสริมในการปกป้องพืน้ท่ีแทนก าลงัทหารและเป็นกองหนนุท่ีส าคญั114 

การต่อสู้ ของพวกเขาสามารถท าให้ประเทศรอดพ้นอันตรายจากการรุกรานของ
ตา่งประเทศ  ถึงแม้วา่เอกราชจากหยาดเหง่ือของพวกเขาต้องแบ่งปันความเป็นวีรบรุุษให้แก่นานา
ประเทศท่ีได้ช่วยเหลืออินโดนีเซียให้กลับสู่การเจรจาและปลดปล่อยอินโดนีเซียออกจาก             
พนัธนาการของระบอบอาณานิคมท่ีผกูรัง้อินโดนีเซียมาหลายศตวรรษ  แตก่็ไมอ่าจละเลยการตอ่สู้
ของเหลา่ทหารและประชาชนในการเรียกร้องเอกราชให้แก่อินโดนีเซียได้115 การต่อสู้ของกองทัพ
อินโดนีเซียกับประชาชนในสงครามเอกราชครัง้นี จ้ึงเป็นแนวทางของประวัติศาสตร์กองทัพ
อินโดนีเซีย  ประวตัิศาสตร์กองทพัอินโดนีเซียเข้ามามีบทบาทในฐานะประวตัิศาสตร์กระแสหลกั

                                                   
112 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 8, p. 338. 
113 A. H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 9: Agresi Militer Kolonal Belanda II [ว่า

ด้วยสงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่ 9: การปฏิบตัิทางทหารอาณานิคมเนเธอร์แลนด์ 2], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ที่
แปด] (Bandung: Angkasa, 1996), p. 196. 

114 A.H.Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 10: Perang Gerilya Semesta II [ว่าด้วย
สงครามเอกราชอนิโดนีเซียเลม่ที่10: สงครามกองโจรครัง้ที2่], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 
1996), p. 358. 

115 A.H.Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia Jilid 11: Periode KMB [ว่าด้วยสงครามเอกราช
อนิโดนีเซียเลม่ที่11: สมยัการเจรจาโต๊ะกลม], cetakan kedelapan [พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด] (Bandung: Angkasa, 1996), p. 319. 
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ของอินโดนีเซียในยุคระเบียบใหม่  ซึ่งนักประวัติศาสตร์กองทัพได้น าเสนอบทบาทของ
ประชาชนท่ีมีต่อกองทัพอินโดนีเซีย  จากการเข้าร่วมกองทัพของประชาชนอินโดนีเซียในยุค
สงครามโลกครัง้ท่ีสอง ตลอดจนการน าเสนอบทบาทประชาชนเป็นผู้สนับสนุนกิจการของกองทัพ
อินโดนีเซีย  

กลา่วได้วา่หนงัสือประวตัิศาสตร์ของนาซูเตียนเป็นส่วนขยายของประวตัิศาสตร์กองทัพ
อินโดนีเซียท่ีสอดคล้องกับหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 6  ซึ่งสะท้อนความส าคัญของ
ประวัติศาสตร์การต่อสู้ ของกองทัพอินโดนี เ ซียและน าประวัติศาสตร์กองทัพ มาใช้แทน
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียยคุเอกราชจนถึงระเบียบใหม่   อย่างไรก็ตาม กระแสของประวตัิศาสตร์
ทหารนิยมนีไ้ด้ลดทอนบทบาทส าคญัของรัฐบาลอินโดนีเซียอนัเป็นรัฐบาลพลเรือนท่ีไม่สามารถ
สร้างความเป็นปึกแผน่ให้แก่ชาติอินโดนีเซีย  สอดคล้องกับความเห็นของบัมบังท่ีมองว่าแนวของ
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเล่มท่ี 6 ได้พยายามอธิบายบทบาทของกองทัพในการ
รักษาความสงบเรียบร้อยในประเทศมากกวา่การน าเสนอบทบาทของประวตัิศาสตร์การเมืองของ
อินโดนีเซีย  

 
4.4.2 อิทธิพลของหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติต่อต าราเรียนประวัติศาสตร์
ส าหรับนักเรียนระดับมัธยมศึกษา 
 

 หลงัจากหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียได้ตีพิมพ์ออกมาใน ค.ศ. 1975 แล้ว  
สามารถกลา่วได้วา่อิทธิพลของหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียได้สร้างกรอบของการท า
ความเข้าใจประวตัิศาสตร์ท่ีมีความชัดเจนขึน้และพยายามชีใ้ห้เห็นความส าคญัของบทบาทตวั
ละครหลักในแต่ละยุคสมัย เช่นกลุ่มชาตินิยมอินโดนีเซียในปลายยุคอาณานิคมและกองทัพ
อินโดนีเซียหลงัการได้รับเอกราช   โครงการหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติของรัฐบาลมีจดุประสงค์
หลักคือการเผยแพร่ข้อมูลประวัติศาสตร์ให้แก่สังคมอย่างกว้างขวางและการน าเสนอ
ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมให้แก่เยาวชนของรัฐ    โครงการนีไ้ด้บรรลวุตัถปุระสงค์ในการเป็นเคร่ืองมือ
ถ่ายทอดอดุมการณ์และส านึกความเป็นชาติของอินโดนีเซียสู่เยาวชนรุ่นหลงั  เพ่ือท าหน้าท่ีเป็น
ตวักลางสืบทอดให้ส านึกความเป็นชาติของพวกเขายังคงด ารงต่อไปในสงัคม  หลงัจากมีการน า
หนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเป็นต้นแบบในการเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์
ส าหรับสถานศกึษา  อี วายนั บาดรีกา (I Wayan Badrika)  ผู้ เขียนหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียและสากล  เขาใช้หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเป็นต้นแบบในการเรียบเรียง
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียและสากล  ซึ่งหนงัสือชดุนีเ้ป็นหนงัสือเรียนส าหรับระดบั
มธัยมศึกษาตามหลักสตูรปี ค.ศ.1994  หนังสือประวัติศาสตร์ชุดนีไ้ด้รับการเพ่ิมเติมเนือ้หาให้
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ครอบคลุมประวัติศาสตร์อินโดนีเซียถึงปี ค.ศ.1999  หนังสือประวัติศาสตร์ชุดนีอ้ธิบาย
ประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียในรูปแบบหนังสือเรียน  หนังสือชุดนีม้ีแนวทางการศึกษา
ประวตัิศาสตร์ท่ีสอดคล้องกบัทิศทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ของหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  
และมีแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบรอบด้านของซาร์โตโน  ซึ่งเป็นแนวทางส าคญัของ
การศกึษาประวตัิศาสตร์ทัง้ในหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติและหนงัสือประวตัิศาสตร์ของอี วายนั 
บาดรีกา พร้อมทัง้ประวตัิศาสตร์ทหารในฐานะวีรบรุุษสงครามของชาติยุคการก่อร่างสร้างตัวของ
ประเทศและผู้พิทกัษ์ประเทศหลงัยคุอาณานิคม 

อิทธิพลการศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นการสร้างความเข้าใจเก่ียวกบัการพฒันาและการบูร
ณาการประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  รวมทัง้มุ่งความสนใจต่อประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของซาร์โตโน
สง่ผลตอ่ทิศทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ของอี วายนั บาดรีกา   จนท าให้การศึกษาประวตัิศาสตร์
ในยุคก่อนประวตัิศาสตร์มีทิศทางท่ีเน้นการค้นหาใจความส าคญัของแนวคิดชาตินิยม  ซ่อนอยู่
ภายใต้การก่อร่างสร้างตวัของชมุชนมนษุย์ในยคุเพาะปลกูก่อนประวตัิศาสตร์  ซึ่งในยคุดงักลา่ววิถี
ของชมุชนเร่ิมมีพฒันาการเป็นสงัคมเกษตรกรรมและได้พัฒนาวิถีกอตองรอยอง  116  ซึ่งเป็นวิถีท่ี
สอดคล้องกับระบบการเพาะปลูกของชาวอินโดนีเซียโบราณ  และวิถีกอตองรอยองเป็น
เคร่ืองมือเช่ือมความสมัพันธ์ของสงัคมและการจัดรูปแบบของสงัคม  อาจนับได้ว่าวิถีกอตองรอ
ยองเป็นแก่นแท้ของสังคมอินโดนีเซียและเป็นมรดกจากยุคโบราณสอดคล้องกับหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียในข้างต้น   

การศึกษาประวัติศาสตร์แบบรอบด้านของซาร์โตโนได้น าให้อี วายัน บาดรีกาเน้น
การศกึษาประวตัิศาสตร์ท่ีมีหลายมิติและมองปัจจัยเง่ือนไขทัง้ด้านเศรษฐกิจ  สงัคม วฒันธรรม 
และการเมือง  ซึ่งเป็นปัจจัยท่ีมีความเก่ียวเน่ืองและส่งเสริมกัน  มรดกจากยุคโบราณจึงไม่อาจ
มองข้ามปัจจยัทัง้สี่ไปได้  โดยเฉพาะปัจจัยทางเศรษฐกิจท่ีได้ชักน าให้สงัคมอินโดนีเซียแสวงหา
หนทางในการติดตอ่สื่อสารระหวา่งกนั  หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ีหนึ่งเห็นว่า
ปัจจยันีท้ าให้เกิดพฒันาการเครือขา่ยของชมุชนอินโดนีเซีย117   เครือขา่ยของชมุชนได้น าพาให้เกิด
การพฒันาของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียและสง่เสริมให้เกิดเครือขา่ยความสมัพนัธ์ระหวา่งเกาะใน
หมูเ่กาะอินโดนีเซีย  อี วายัน บาดรีกาเห็นว่าเครือข่ายความสมัพันธ์ท่ีเกิดจากระบบการค้าของ

                                                   
116 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 1 : untuk SMU Kelas 1 [ประวตัิศาสตร์

แหง่ชาติอนิโดนีเซียและสากลเลม่ที ่1: ส าหรับมธัยมศึกษาปีที ่1] (Jakarta: Erlangga, 2000), pp. 17-19. 
117 ด ูSartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah 

Nasional Indonesia 1 (Jakarta: Balai Pustaka, 1975). 
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ชุมชนอินโดนีเซียโบราณได้กลายเป็นพืน้ฐานของการพัฒนาการรัฐในอินโดนีเซียยุค
ประวตัิศาสตร์118 

อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่พฒันาการของรัฐในอินโดนีเซียยคุถัดมาไม่อาจละเลยการศึกษา
ถึงอิทธิพลของศาสนาจากอินเดียอนัเป็นอิทธิพลจากภายนอกได้ส่งผลกระทบต่อพัฒนาการของ
อินโดนีเซียในยคุถดัมาหรือในยคุฮินด-ูพทุธ  เน่ืองมาจากศาสนาฮินดแูละพทุธได้มีสง่ผลให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงวฒันธรรมของอินโดนีเซีย  โดยสงัคมอินโดนีเซียได้ปรับใช้วฒันธรรมฮินด-ูพทุธให้เข้า
กบัวฒันธรรมดัง้เดิมของอินโดนีเซีย  ซึ่งได้รับการพัฒนามาตัง้แต่ยุคก่อนประวตัิศาสตร์  อี วายัน 
บาดรีกาเรียกกระบวนการดงักล่าวว่ากระบวนการท าให้เป็นอินโดนีเซีย  กระบวนการท าให้เป็น
อินโดนีเซียส่งผลให้วัฒนธรรมฮินดู-พุทธกลายเป็นส่วนหนึ่งของการบูรณาการทางสังคมของ
อินโดนีเซียในยุคโบราณ   และวัฒนธรรมของศาสนาทัง้สองจึงไม่ได้ท าลายวัฒนธรรมของ
อินโดนีเซียท่ีได้รับพัฒนามาตัง้แต่ยุคก่อนประวัติศาสตร์  อันได้แก่ความเช่ือเร่ืองการนับถือ
วิญญาณบรรพบรุุษของชาวอินโดนีเซีย  แตก่ระบวนการท าให้เป็นอินโดนีเซียกลบัท าให้ศาสนาทัง้
สองปรับตวัให้เข้ากับความเช่ือดัง้เดิมของสงัคม  นอกจากนีก้ารบูรณาการของอิทธิพลใหม่นีไ้ด้
ช่วยสร้างเสริมความเข้มแข็งให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย  โดยเฉพาะการพัฒนาความเข้มแข็งให้แก่
ระบอบการเมืองการปกครองรูปในแบบราชอาณาจักร  และการจัดระเบียบทางสงัคมในด้านการ
แบ่งชนชัน้ของสงัคมตามวิถีฮินด ู  รวมทัง้การพฒันาทางวฒันธรรมจากอิทธิพลฮินด-ูพทุธท่ีเป็นไป
อย่างสงบ119 การเลือกรับและปรับใช้ความก้าวหน้าจากต่างแดนในการพัฒนาของสังคม
อินโดนีเซียในยคุนีจ้ึงสง่ผลให้อินโดนีเซียได้พฒันาอาณาจกัรท่ีมีขนาดใหญ่และเป็นความภาคภมูิ
ของอินโดนีเซียในยคุหลงัได้รับเอกราชอาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิต   

วิถีแห่งศรีวิชัยและมชัปาหิตได้รับการพัฒนาต่อมาในยุคของอิสลามซึ่งได้เร่ิมก่อตวัมา
ตัง้แตค่ริสต์ศตวรรษท่ี 7 ภายใต้การปกครองของอาณาจักรฮินดู-พุทธอย่างช้าๆ  การพัฒนาของ
กระบวนการกลายเป็นอิสลามได้ส่งเสริมให้รัฐภายใต้มชัปาหิตแยกตวัออกจากการควบคมุของ
ศนูย์กลาง  เป็นสาเหตขุองการแตกดบัของอาณาจักรฮินดู-พุทธและเร่ิมต้นยุคของอิสลาม  การ
อธิบายความตอ่เน่ืองของยคุดงักลา่วของอี วายัน บาดรีกาก็ยังคงยึดตามแนวทางการศึกษาของ
นกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยม  ซึ่งพวกเขาหลีกเลี่ยงการน าเสนอศาสนาอิสลามเป็นตวับ่อนท าลาย
ความเป็นเอกภาพของอาณาจกัรฮินด-ูพทุธ  แตก่ลบัมองวา่การแตกดบัของอาณาจกัรดงักลา่วเป็น
เพียงการจดัรูปสงัคมของอินโดนีเซียใหม ่ และมองว่าการเข้ามาของศาสนาอิสลามท าให้เกิดการ
พฒันาของความเป็นเอกภาพของสงัคมอินโดนีเซียท่ีนับถือศาสนาอิสลาม  อี วายัน บาดรีกาเห็น

                                                   
118 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 1, p. 21. 
119 Ibid., pp. 130-132. 
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ว่ากระบวนการจัดรูปแบบสังคมของอิสลามเป็นผลมาจากอิสลามเป็นศาสนาท่ีไม่มีชนชัน้
สามารถเข้ากบัสงัคมพ่อค้าในเมืองท่าอนัเป็นชนชัน้ล่างของสงัคม  อีกทัง้การพัฒนาของอิสลาม

นัน้เป็นไปอย่างสงบท าให้มีผู้ เข้าร่วมมากมาย120    
อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่การพฒันาของรัฐอิสลามท่ีมีขนาดเลก็ไมไ่ด้ท าให้สงัคมอินโดนีเซีย

เกิดความแตกแยก  แตก่ารพฒันาของศาสนาอิสลามได้ส่งเสริมความเป็นเอกภาพของสงัคมให้มี
พฒันาการท่ีมีทิศทางเดียวกนัในแง่ของศิลปวิทยาการ  อีกทัง้ความเป็นเอกภาพของสงัคมในยุคนี ้
ได้รับการพฒันามาอย่างตอ่เน่ืองตัง้แตย่คุอาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิต  สงัคมของอินโดนีเซียมี
การพฒันาภายใต้ระบบการบริหารการเมืองของรัฐอาณาจกัรอนัเป็นเครือขา่ยท่ีส าคญัในการสร้าง
ความสมัพนัธ์และเอกภาพให้แก่สงัคม  แตห่ลงัจากการสลายตวัของอาณาจกัรทัง้สอง  การพฒันา
ความสมัพันธ์และความเป็นเอกภาพของสงัคมได้รับการพิจารณาอีกครัง้จากอี  วายันและด้วย
ความช่วยเหลือจากแนวคิดเครือขา่ยของซาร์โตโนได้เป็นประโยชน์ในการศกึษาความเป็นเอกภาพ
ของรัฐอิสลามในรูปแบบความสมัพันธ์ทางการค้าระหว่างกันภายใต้ศาสนาอิสลาม  ซึ่งแนวคิด
ดงักลา่วท าให้การอธิบายความเป็นเอกภาพของอินโดนีเซียของเขาผา่นไปได้โดยราบร่ืน 
 อิ วายนั บาดรีกาเห็นวา่การอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในคริสต์ศตวรรษท่ี 17 นัน้ ไม่
ควรละเลยบทบาทของชาติตะวนัตกในดินแดนอินโดนีเซีย  เพราะการเข้ามาของชาติตะวนัตกได้
ท าให้เกิดความเปลี่ยนแปลงด้านการเมือง, เศรษฐกิจ และสงัคมอินโดนีเซีย  ตลอดจนท าให้ทราบ
ถึงการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยมในคริสต์ศตวรรษท่ี 18   อิ วายัน บาดรีกาได้บรรจุประวตัิศาสตร์
ช่วงนีไ้ว้ในหัวข้อ “การพัฒนาและการขยายอ านาจของชาติยุโรป” (Perkembangan Dan 
Perluasan Kekuasaan Bangsa – Bangsa Eropa) เขาเห็นวา่การเข้ามาของบริษัทวีโอซีเป็นการ
เร่ิมต้นของการขยายอิทธิพลของชาวเนเธอร์แลนด์ในอินโดนีเซีย  ซึ่งบริษัทวีโอซีมีจุดประสงค์ เพ่ือ
กีดกนัทางการค้าและเพ่ือยึดครองเมืองท่าทางการค้าในอินโดนีเซีย  โดยเฉพาะการยึดจาการ์ต้าใน
ปี ค.ศ. 1619 ของแจน ปีเตอร์โซน คนู (Jan Pieterzoon Coen, 1587-1629)  ซึ่งนับได้ว่าเป็น
จดุเร่ิมต้นการขยายอ านาจของอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์เหนือดินแดนของ
อินโดนีเซีย  ด้วยการท าสงครามและใช้วิถีการเมืองแบบแบ่งแยกและปกครองต่อรัฐพืน้เมือง
ใกล้เคียง  อย่างไรก็ตามอี วายนั บาดรีกาเห็นพ้องกบัเรซิงค์วา่การเข้ามาของบริษัทวีโอซีในยคุนีไ้ม่
อาจเรียกได้วา่อินโดนีเซียได้เข้าสูย่คุอาณานิคมเพราะวีโอซีไมส่ามารถยึดครองดินแดนอินโดนีเซีย
ได้ทัง้หมด121    

                                                   
120I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 1, p. 215. 
121 G. J. Resink,  “The significance of the history of international law in Indonesia,” in An Introduction to 

Indonesian Historiography, edited by Sudjatmoko, Mohammad Ali, G. J. Resink and George McT. Kahin (Ithaca: 
Cornell University Press, 1965), p. 363. 
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อี วายนั บาดรีกาเห็นว่ายุคอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์นัน้แท้จริง
แล้วได้เร่ิมต้นขึน้หลงัรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ยกอาณานิคมให้องักฤษดแูล อี วายัน บาดรีกาเห็นว่า
การเข้ามาขององักฤษไมไ่ด้แตกต่างจากเจ้าอาณานิคมอ่ืนๆ  ท่ีเข้ามาในอินโดนีเซียเพ่ือแสวงหา
ผลประโยชน์และอ านาจเหนือดินแดนอินโดนีเซีย  การเข้ามาของอังกฤษได้ถูกแทนท่ีด้วย
เนเธอร์แลนด์ในปี ค.ศ. 1816  เน่ืองจากหลงัจากสงครามนโปเลียนสิน้สดุลงรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ก็
ได้หวนกลบัมายงัอาณานิคมนีอี้กครัง้  พร้อมทัง้เร่ิมการบริหารเพ่ือสร้างความมัง่คัง่ให้แก่เมืองแม ่  
อิ  วายนัมองวา่ช่วงปี ค.ศ. 1816–1900 เป็นการเร่ิมรูปแบบของอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของ
เนเธอร์แลนด์อย่างเตม็รูปแบบ  สอดคล้องกบัหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลม่ท่ี 4 ซึ่งเป็นหนงัสือ
ท่ีอยู่ภายใต้อิทธิพลของนักประวตัิศาสตร์มหาวิทยาลยัแห่งชาติกัดจาห์มาดา  นักประวตัิศาสตร์
เหล่านัน้มองว่าการเปลี่ยนแปลงในช่วงนีเ้ป็นการเปลี่ยนเข้าสู่ยุคอาณานิคมอนัเป็นผลมาจาก
รัฐบาลอาณานิคมได้เปลี่ยนแปลงการระบบการปกครองอาณานิคมในด้านการเมือง, เศรษฐกิจ
และสงัคมท่ีมีการเคลื่อนไปสูทิ่ศทางความเป็นสมยัใหม่122    

การอภิปรายประวตัิศาสตร์ยุคอาณานิคมของอี วายัน บาดรีกาจึงเป็นการน าเสนอภาพ
ประวตัิศาสตร์จากการหยิบยืมหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย เพ่ือสร้างความเข้าใจใน
การเร่ิมต้นอาณานิคมอย่างเต็มรูปแบบและเพ่ือเตรียมการไปสู่การปรากฏตวัของการต่อสู้ของ
เหลา่วีรบรุุษพืน้เมือง  อนัมีจดุมุง่หมายเพ่ือปลดแอกชาติของพวกเขาจากอ านาจการปกครองของ
ตะวันตก  การต่อสู้ ดังกล่าวเ ป็นยุคการต่อสู้ ก่อน การก าเ นิดแนวคิดชาติ นิยม (Proto 
Nasionalisme) ตามแนวคิดของซาร์โตโนท่ีเห็นว่าการสร้างความเข้าใจการเคลื่อนไหวทาง
ชาตินิยมควรได้รับการจัดกลุ่มและแบ่งแยกระหว่างการเคลื่อนไหวยุคก่อนชาตินิยมและการ
เคลื่อนไหวของชาตินิยม  ซาร์โตโนน าแนวคิดของจดุมุง่หมายของการก่อการเคลื่อนไหวเป็นเกณฑ์
ในการแบ่ง  ซึ่งเขาเห็นวา่การเคลื่อนไหวก่อนชาตินิยมนัน้มีจุดมุ่งหมายเพ่ือปลดแอกตนออกจาก
การปกครองของต่างชาติเพ่ือกลบัไปยังเส้นทางของวิถีจารีตท่ีเคยรุ่งเรืองอนัได้แก่วิถีของศรีวิชัย
และมชัปาหิต  และการเคลื่อนไหวชาตินิยมเป็นไปในวิถีของสมยัใหมต่ามอย่างค ากลา่วของเขาใน
หนงัสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่และหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 4  ในข้างต้น   
ดเูหมือนว่าได้กลายเป็นก าแพงความรู้ท่ีอี วายัน บาดรีกาไม่สามารถก้าวผ่านไปได้  และต้อง

                                                   
122 ดหูนงัสือประวตัิศาสตร์แหง่ชาติเลม่ที ่4 Sartono Kartodidjo, Marwati Djoened Poesponegoro and 

Nugroho Notosusanto (eds.),  Sejarah Nasional Indonesia 4, (Jakarta : Balai Pustaka, 1975) และ Sartono 
Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 2: Sejarah Pergerakan Nasional Dari Kolonialisme Sampai 
Nasionalisme, cetakan keempat (Jakarta: Gramedia, 1999). 



 157 

ยอมรับถึงความเข้มแขง็ของแนวคิดของซาร์โตโนท่ีว่า “ชาติอินโดนีเซียไม่ต้องการถูกปกครอง
อีกครัง้และต้องการเป็นเอกราชเหมือนกบัยคุราชอาณาจกัรศรีวิชยัและมชัปาหิต"123   
 การตอ่สู้ของชาวพืน้เมืองท่ีมีผู้น าเป็นเจ้าครองนครในยคุนีก้็ได้สิน้สดุลงไปพร้อมกบัการก่อ
ร่างสร้างตวัของระบบราชการอาณานิคมท่ีแขง็แกร่งในปลายศตวรรษนี ้ ได้แทรกแซงการเมืองการ
ปกครองอินโดนีเซียอย่างเต็มรูปแบบหลังจากการเดินทางท่ีระยะห่างระหว่างเอเชียและยุโรป
สะดวกมากขึน้หลงัจากท่ีมีการเปิดใช้คลองสเุอซ ในปี ค.ศ. 1869  อี วายัน บาดรีกาเห็นว่าความ
สะดวกในการติดต่อสื่อสารระหว่างเมืองแม่และเมืองอาณานิคมได้น ามาสู่การเปลี่ยนแปลงการ
เคลื่อนไหวเพ่ือเรียกร้องอิสรภาพของอินโดนีเซียซึ่งได้เปลี่ยนทิศทางจากวีรบุรุษเลือดขตัติยะมา
เป็นเลือดประชาชน124 
 การเคลื่อนไหวของประชาชนพืน้เมืองนับได้ว่าเป็นการแผ้วถางทางให้แก่การอธิบาย
ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียในคริสต์ศตวรรษท่ี 20 ของอี วายัน  
บาดรีกา   โดยประวตัิศาสตร์ช่วงนีไ้ด้ก่อตวัจากวิถีชาตินิยมอินโดนีเซีย  อนัเป็นวิถีอนัเกิดขึน้จาก
การปรับเปลี่ยนของสงัคมอินโดนีเซียจากอิทธิพลตะวนัตกจนกลายเป็นอิทธิพลต่อวิถีอินโดนีเซีย  
โดยเฉพาะการก่อร่างสร้างตวัของชนชัน้ปัญญาชนชาวพืน้เมืองท่ีได้รับการศกึษาแบบตะวนัตก  ท า
ให้พวกชนชัน้ใหมไ่ด้ตื่นตวัตอ่การคกุคามสงัคมอินโดนีเซียของรัฐบาลอาณานิคม  อี วายัน บาดรี
กาเห็นว่าการต่อต้านอาณานิคมของวิถีชาตินิยมอินโดนีเซียเกิดจากปัจจัยการกดขี่ข่มเหง ,   
ความอยตุิธรรมและการปะทษุร้ายประชาชนจากระบบการบงัคบัเพาะปลกู  ถึงแม้วา่รัฐบาลอาณา
นิคมจะออกนโยบายการเมืองเสรีและนโยบายจริยธรรม  แต่รัฐบาลอาณานิคมก็ยังไม่มีความ
จริงใจท่ีจะแก้ไขปัญหาและสร้างความผาสขุให้แก่ประชาชนอินโดนีเซีย  นโยบายดงักลา่วกบัสร้าง
ความกดดนัแก่สงัคมอินโดนีเซียในด้านเศรษฐกิจและสงัคม  นอกจากนีอี้ วายัน บาดรีกากล่าวว่า
การศกึษาของเหลา่นกัเรียนอินโดนีเซียในประเทศเนเธอร์แลนด์ท าให้ยวุชนเหลา่นีค้้นพบแผนการท่ี
ชั่วร้ายของรัฐบาลเนเธอร์แลนด์   หลงัจากพวกเขาได้กลบัสู่มาตุภูมิก็ได้เผยแพร่ข่าวสารนีแ้ก่
ประชาชน  รวมทัง้ก่อตัง้กลุม่ชาตินิยมอินโดนีเซีย125 
 อย่างไรก็ตาม อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่การมองกลุ่มนักชาตินิยมว่าเป็นกลุ่มท่ีเกิดมาจาก
เหล่าปัญญาชนท่ีได้รับอิทธิพลการศึกษาแบบตะวันตกทัง้หมดก็ดูจะไม่ถูกต้องเสียทีเดียว  
เพราะวา่ในขณะนัน้การพฒันาของกระแสอิสลามสมยัใหมก่็ได้สร้างกลุม่ปัญญาชนท่ีมีทิศทางการ
เคลื่อนไหวทางชาตินิยมด้วยเช่นกัน  โดยพวกเขามีทิศทางการต่อสู้ ในท่าทีของการเคลื่อนไหว

                                                   
123 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 2: untuk SMU Kelas 2 [ประวตัิศาสตร์

แหง่ชาติอนิโดนีเซียและสากลเลม่ที ่2: ส าหรับมธัยมศึกษาปีที ่2] (Jakarta: Erlangga, 2000), p. 35. 
124 Ibid., p. 35. 
125 Ibid., p. 132. 
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อิสลามสมัยใหม่เพ่ือต่อต้านชาวเนเธอร์แลนด์เป็นคนนอกศาสนา  ดังนัน้การท่ีจะเห็น
ประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวแห่งชาติหรือการพัฒนาลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซีย  จนก่อเกิดองค์กร
ชาตินิยมท่ีมีความหลากหลายขึน้อยู่กับเง่ือนไขในการต่อต้านความอยุติธรรมของระบอบอาณา
นิคมนัน้  อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่เง่ือนไขเหลา่นัน้ประกอบด้วย สงัคม, การเมือง, เศรษฐกิจ, และ
วฒันธรรม  ท าให้แนวทางประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโนได้รับการน ามาใช้อีกวาระหนึ่ง  ตามแนวทาง
ดงักลา่ว การก่อร่างของกลุม่ชาตินิยมในตอนแรก อนัได้แก่กลุ่ม บูดี อโูตโมและซาเรกัตอิสลามมี
จดุมุง่หมายในด้านการศกึษา วฒันธรรม และการค้า  อนัเป็นปัจจยัพืน้ฐานในการตอ่ต้านกบัความ
กดดนัจากรัฐบาลอาณานิคมตอ่สงัคมอินโดนีเซีย  หลงัจากการด าเนินการมาอย่างต่อเน่ืองท าให้
กลุม่นกัชาตินิยมเหลา่นีเ้ห็นวา่การตอ่สู้โดยปราศจากทิศทางการเมืองไมส่ามารถท าให้จดุมุง่หมาย
ของพวกเขาลลุว่งไปได้  อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่แนวทางการตอ่สู้ทางการเมืองได้เกิดขึน้พร้อมกับ
แนวคิดอินโดนีเซียเอกราช  ซึ่งได้รับการพัฒนาอย่างต่อเน่ืองจากการก่อตัง้องค์นักศึกษาชาว
อินโดนีเซียในเนเธอร์แลนด์ [Indonesische Vereeniging (IV)]  องค์กรนีม้ีจุดมุ่งหมาย คือ สร้าง
ความเป็นเอกภาพให้แก่สงัคมอินโดนีเซีย 126 
 การก่อตวัขององค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียเพ่ือเคลื่อนไหวทางการเมืองได้มาถึงจุดสิน้สดุ  
หลงัจากคอมมิวนิสต์ได้ลกุฮือขึน้ต่อต้านรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  
ถึงแม้วา่การลกุฮือครัง้นีจ้ะถกูปราบปรามอย่างง่ายดาย  อี วายัน บาดรีกามองว่าการเคลื่อนไหว
ดงักล่าวได้เติมเชือ้ไฟให้องค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย ดังเช่นพรรคแห่งชาติอินโดนีเซีย (Partai 
Nasional Indonesia) ซึ่งเป็นพรรคท่ีมีความเห็นว่าการสนับสนุนจากองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย
อ่ืนๆ  มีความจ าเป็นอย่างมากเพ่ือให้สามารถบรรลุถึงเป้าหมายได้  การอุบัติขึน้ของยุค
สงครามโลกครัง้ท่ีสองตลอดจนการเปลี่ยนอ านาจการปกครองจากรัฐบาลอาณานิคมอินเดีย
ตะวันออกของเนเธอร์แลนด์มาเป็นรัฐบาลทหารญ่ีปุ่ น  ได้ส่งผลให้การเคลื่อนไหวของลัทธิ
ชาตินิยมอินโดนีเซียเพ่ิมมากขึน้   

อี วายัน บาดรีกาเรียบเรียงประวตัิศาสตร์ช่วงนีใ้ห้สอดคล้องกับหนังสือประวัติศาสตร์
แห่งชาติอินโดนีเซียเล่มท่ี 6 เป็นท่าทีของการให้ความส าคญัในการศึกษาการก่อตัง้ของกองทัพ
อินโดนีเซียภายใต้แผนการพฒันากองทพัของญ่ีปุ่ นอนัได้แก่การก่อร่างสร้างตวัของกองก าลงัเปต้า  
แตใ่นขณะเดียวกนัการศกึษาแนวทางประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโนก็ยังคงมีความจ าเป็นในการใช้
เพ่ือท าความเข้าใจประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียภายใต้การปกครองของญ่ีปุ่ น  เน่ืองจากอิ วายัน บาด
รีกามีแนวคิดท่ีคล้อยตามซาร์โตโนวา่การศึกษาประวตัิศาสตร์ควรเน้นการศึกษาผลกระทบอย่าง

                                                   
126I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 2, p. 167. 
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รอบด้าน127  ท าให้เขามองวา่ญ่ีปุ่ นไมไ่ด้เข้ามาเพ่ือช่วยเหลืออินโดนีเซียอย่างเตม็ใจ  แต่เข้ามา
เพ่ือแสวงหาประโยชน์ ดงัเช่น รัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์  ความส าคญั
ของยุคการเข้ามาของญ่ีปุ่ นนีเ้ห็นจะไม่สามารถหลีกเลี่ยงได้หากกล่าวถึงการก่อตวัของเอกราช
อินโดนีเซีย  โดยเฉพาะการค้นพบหลกัปัญจศีลอนัเป็นหลกัส าคญัของชาติอินโดนีเซีย   อี วายัน 
บาดรีกาได้เสนอวา่ยามินเป็นผู้ประกาศหลกัปัญจศีลเป็นคนแรกในวนัท่ี 29 พฤษภาคม ค.ศ. 1945 
และซูการ์โนประกาศตัง้ช่ือหลกัห้าข้อนีว้า่หลกัปัญจศีล (Pacasila) ในวนัท่ี 1 มิถุนายน ค.ศ.1945  
อนัสอดคล้องกบัแนวทางของนโูกรโฮ นโูตซูซานโตและหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 6 ให้
ภาพยามินวา่ป็นผู้ค้นพบหลกั 5 ประการ  ซึ่งภายหลงัซูการ์โนตัง้ช่ือวา่หลกัปัญจศีล128   

การอธิบายการก่อตัวของประเทศอินโดนีเ ซียในยามนีใ้ห้สอดคล้องกับหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลม่ท่ี 6 จึงไม่อาจมองข้ามการก่อตวัของกองทัพอินโดนีเซียไปได้  การก่อ
ตวัของกองทพัมีผลมาจากการท่ีประวตัิศาสตร์ทหารเป็นสว่นหนึ่งของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียใน
ยคุเอกราช  ซึ่งกองทพัอินโดนีเซียได้ก่อตวัเป็นทางการพร้อมกบัการประกาศสถาบันหลกัแห่งชาติ  
โดยประธานาธิบดีซูการ์โนในวนัท่ี 23 สิงหาคม ค.ศ. 1945 อนัประกอบไปด้วยคณะกรรมการ
แห่งชาติอินโดนีเซีย, พรรคแห่งชาติอินโดนีเซีย และหน่วยรักษาความปลอดภยัประชาชน ซึ่งตอ่มา
ได้เปลี่ยนเป็นกองทพัแห่งชาติอินโดนีเซียหรือเตเอ็นอี (TNI-Tentara National Indonesia)  พร้อม
กับค าขวัญอันสวยหรูท่ีว่า กองทัพเป็น “เคร่ืองมือของประชาชน, เคร่ืองมือของการปฏิวตัิและ
เคร่ืองมือของชาติอินโดนีเซีย” ไมใ่ช่เคร่ืองมือของประเทศหรือรัฐบาล129 

ค าขวัญดังกล่าวได้กลายเป็นจุด ยืนของกองทัพต่อสังคมอินโดนี เ ซียตลอดยุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ า  ซึ่งอี วายนั บาดรีกาได้รับการโน้มน้าวจากประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 6 
เพ่ือน าเสนอบทบาทของกองทพัอินโดนีเซียในฐานะผู้ปกป้องชาติจากอนัตรายทัง้ภายนอก (กอง
ก าลงัเนเธอร์แลนด์) และภายใน (พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย)  อี วายัน บาดรีกาแสดงทัศนะต่อ
อนัตรายภายในท่ีได้เร่ิมก่อตวัขึน้ตลอดช่วงการก่อร่างสร้างตวัของชาติอินโดนีเซีย  เพราะพรรค
คอมมิวนิสต์ได้เพ่ิมพูนอิทธิพลเหนือการเมืองอินโดนีเซีย และน าไปสู่การก่อกบฏของพรรค
คอมมิวนิสต์ท่ีมาดีอุนในปี ค.ศ. 1948  การประกาศเอกราชให้แก่ประเทศสาธารณรัฐโซเวียต
อินโดนีเซีย  จึงนับได้ว่าพรรคคอมมิวนิสต์ได้น าหลักคอมมิวนิสต์มาแทนท่ีหลักปัญจศีล  และ
ประกาศเป็นปรปักษ์กบัสาธารณรัฐอินโดนีเซียอย่างชดัเจน  อี วายนั บาดรีกาได้เพ่ิมเติมภาพกลุ่ม
คอมมิวนิสต์ในฐานะคนนอกสงัคมอินโดนีเซียโดยหยิบยกค ากลา่วของประธานาธิบดีตอ่ประชาชน

                                                   
127 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 2, p. 169. 
128 Ibid., p. 217. ดขู้ออภิปรายนีข้องแม็คเกรเกอร์ใน Katharine E. McGregor,  History in Uniform: Military 

Ideology and the Construction  of  Indonesia’s Past (Singapore: National University of Singapore Press, 2007). 
129 Ibid., pp. 239-240.  
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ชาวอินโดนีเซียท่ีวา่ “เลือกซูการ์โน-ฮตัตา หรือพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย-มสุโซ”  พร้อมกัน
นัน้สงครามระหวา่งพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียและกองทพัอินโดนีเซียได้สร้างวีรบรุุษของกองทพั
คือนายพลซูดีร์มาน  ซึ่งสิน้ชีพลงจากโรคร้ายหลงัจากตรากตร าในการสงครามเพ่ือปกป้องเอกราช
ของอินโดนีเซีย130 

การคกุคามของคอมมิวนิสต์ตอ่สงัคมอินโดนีเซียดเูหมือนวา่จะไม่ได้หมดสิน้ไป  หลงัจาก
การก่อกบฏในมาดิอมุเมื่อปี ค.ศ. 1948 ได้ถกูปราบปรามโดยเหลา่วีรบรุุษสงครามของอินโดนีเซีย  
แต่กลับเหลือรากท่ียังไม่ได้ถูกถอนให้สิน้ไปและดูเหมือนว่ายังจะได้รับการบ ารุงรักษาจาก
ประชาธิปไตยแบบชีน้ าภายใต้แนวคิดนาซาคอม  ซึ่งกลบัยงัท าให้คอมมิวนิสต์ขยายก่ิงก้านสาขา
และเข้าครอบครองอ านาจการเมืองการปกครองของอินโดนีเซีย  อี วายนั บาดรีกาอธิบายต่อไปว่า 
พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียพยายามยยุงให้ประธานาธิบดีเกิดความหวาดระแวงกองทัพ  รวมทัง้
ความกระหายในอ านาจของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียได้ท าให้พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียส่ง
สายลบัเข้าไปในกองทพัและพรรคอ่ืนๆ และน ามาสูเ่หตกุารณ์เกสตาปู131  ค าอธิบายดงักลา่วของอี 
วายนั บาดรีกาจึงเป็นเทคนิคในค าอธิบายเพ่ือกนัผู้ก่อการท่ีเป็นนายทหารของกองทพัอินโดนีเซียท่ี
ร่วมกับพรรคคอมมิวนิสต์ออกจากฝ่ายกองทัพอินโดนีเซีย  และเป็นการรักษาความเช่ือมัน่ของ
ประชาชนตอ่กองทพัอากาศอนัเป็นสถานท่ีเกิดเหตอุอกจากความเสื่อมเสียท่ีถูกมองว่าเป็นผู้สมรู้
ร่วมคิด 

อี วายนั บาดรีกาเห็นวา่การเกิดขึน้ของยุคระเบียบใหม่ในปี ค.ศ. 1967 ไม่ได้ท าให้ความ
สืบเน่ืองของประวัติศาสตร์อินโดนีเซียสิน้สุด  แต่ยุคระเบียบใหม่ได้น าเอาแนวคิดของยุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ ามาพัฒนาให้ดีขึน้กว่าท่ีเคยเป็น  โดยเฉพาะการส่งเสริมแนวคิดชาตินิยม
อินโดนีเซียให้มีความเข้มแขง็ขึน้   ซึ่งประธานาธิบดีซูฮาร์โตได้ยกย่องให้หลกัปัญจศีลเป็นตวัแทน
ของยคุประชาธิบไตยแบบชีน้ าขึน้เป็นหลกัปรัชญาแห่งชาติ  เพ่ือน ามาใช้สร้างความเป็นเอกภาพ
ให้แก่สงัคมอินโดนีเซียในยคุระเบียบใหม่132 

การก่อร่างสร้างตวัของประวตัิศาสตร์หลงัการได้รับเอกราชของอี วายัน บาดรีกานัน้  มา
พร้อมกับการก่อร่างสร้างตัวของวีรบุรุษแห่งชาติของอินโดนีเซีย ได้เปลี่ยนจากกลุ่มผู้น าชาว
พืน้เมืองในการตอ่สู้ เพ่ือเรียกร้องเอกราชของตนตามวิถีจารีต  และผู้น าชาตินิยมอินโดนีเซียในยุค
คริสต์ศตวรรษท่ี 20 มาเป็นวีรบุรุษสงครามของกองทัพอินโดนีเซีย    การสร้างวีรบุรุษสงคราม
เหลา่นีอ้าจต้องอาศยัความพยายามของประวตัิศาสตร์คอมมิวนิสต์ในการก่อกบฏ  ซึ่งถูกก าหนด

                                                   
130 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 2, pp. 261–270. 
131 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 3: untuk SMU Kelas 3 [ประวตัิศาสตร์

แหง่ชาติอนิโดนีเซียและสากลเลม่ที ่3: ส าหรับมธัยมศึกษาปีที ่3] (Jakarta: Erlangga, 2000), pp. 32–43. 
132Ibid., p. 47. 
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เป็นผู้ ร้ายของสงัคมอินโดนีเซียและดเูหมือนจะยืนยงจนกระทั่งยุคระเบียบใหม่ได้จบสิน้ลงไป  
และต้องอาศยัแนวคิดประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโนอีกคราหนึ่งเพ่ือสร้างความเข้าใจในการล่มสลาย
ของยคุระเบียบใหม ่ ซึ่งเขาอธิบายว่าเกิดจากสาเหตวิุกฤตเศรษฐกิจท่ีส่งผลต่อความเช่ือมัน่ของ
ประชาชนตอ่รัฐบาลระเบียบใหม่133  การจบลงของยคุระเบียบใหม่ได้น าประเทศอินโดนีเซียเข้าสู่
ยคุการพืน้ฟ ู ยคุใหมนี่ไ้ด้ถกูตัง้ช่ือวา่ยคุปฏิรูป (Reformasi) เร่ิมต้นขึน้ในวนัท่ี 19 พฤษภาคม ค.ศ. 
1998  หลงัจากบี. เจ. ฮาบีบี (B.J. Habibie) ได้เข้ารับต าแหน่งประธานาธิบดีอินโดนีเซีย  ภายใต้
บรรยากาศการวิพากษ์วิจารณ์ของสงัคมท่ีมีตอ่รัฐบาลใหมนี่ ้ ด้วยความไมเ่ช่ือมัน่วา่ประเทศจะเข้า
สูย่คุปฏิรูปอย่างแท้จริงและถกูตัง้ข้อสงสยัถึงอ านาจของระเบียบใหม่ท่ียังคงด ารงอยู่และเป็นเงา
เบือ้งหลงับตุรเขยผู้ให้ก าเนิดยคุปฏิรูปนี ้ อินโดนีเซียได้เดินหน้าสูก่ารเลือกตัง้ใหม่ในปี ค.ศ. 1999 
และได้ อบัดรูราห์มาน วาฮิต (Abdurrahman Wahid)เป็นประธานาธิบดีคนใหมข่องอินโดนีเซีย134 

กลา่วได้วา่ หนงัสือประวตัิศาสตร์ส าหรับนักเรียนระดบัมธัยมศึกษาชุดนีม้ีเป้าหมายเพ่ือ
ปลกูฝังลทัธิชาตินิยมอินโดนีเซียให้ชนรุ่นหลงัของอินโดนีเซีย  โดยเป็นไปตามเจตนารมณ์ของผู้
เรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  ซึ่งเห็นวา่การเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์ต้องอธิบาย
พฒันาการของสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีความสืบเน่ืองจากอดีตจนถึงปัจจุบันเพ่ือให้สงัคมอินโดนีเซีย
รับรู้ท่ีมาของตนเอง  ดงันัน้การเขียนประวตัิศาสตร์จึงต้องสอดคล้องกับสงัคมอินโดนีเซียในยุค
ปัจจุบัน  ซึ่งอี วายัน บาดรีกาได้ยึดแนวทางการศึกษาของหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียท่ีเน้นการศึกษากระบวนการบูรณาการของสังคมอินโดนีเซียเป็นกระบวนการสัง่สม
ความรู้เก่าและพัฒนาให้มีความสอดคล้องกับความเปลี่ยนไปของยุคสมยั เช่นการน าเสนอว่า
แนวคิดกอตองรอยงเป็นแนวคิดท่ีเกิดขึน้จากอินโดนีเซียในยคุโบราณ ซึ่งอินโดนีเซียในยุคปัจจุบัน
เห็นว่ากอตองรอยงเปรียบเสมือนอัตลกัษณ์ของชาวอินโดนีเซีย  นอกจากนีอี้ วายัน บาดรีกา
ปรับเปลี่ยนเนือ้หาของหนังสือประวตัิศาสตร์ให้สอดคล้องกับแนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์
กองทพั  ซึ่งใช้บทบาทของกองทพัอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางในการอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
หลงัได้รับเอกราช  โดยมีวตัถปุระสงค์เพ่ือสรรเสริญกองทพัอินโดนีเซีย ซึ่งเป็นแนวทางท่ีได้รับความ
นิยมในยคุระเบียบใหม ่

 
ความเคลื่อนไหวของประวตัิศาสตร์นิพนธ์อินโดนีเซียในยคุระเบียบใหมน่ ามาสูก่ารอธิบาย

ความสมัพนัธ์ระหวา่งกองทพักบัประชาชน  ซึ่งนกัประวตัิศาสตร์กองทพัมีความต้องการสร้างภาพ
รัฐบาลระเบียบใหมแ่ละกองทพัอินโดนีเซียเป็นผู้ปกป้องสงัคมอินโดนีเซียจากภยัอนัตรายท่ีก้าวเข้า

                                                   
133 I Wayan Badrika,  Sejarah Nasional Indonesia dan Umum jilid 3, p. 52. 
134 Ibid., p. 55. 
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มาอย่างต่อเน่ืองทุกยุคสมัยไม่ว่าจะเป็นภัยจากภายนอกหรือภายใน   การน าเสนอความ
คิดเห็นเ ก่ียวกับคุณประโยชน์ของทหารในประวัติศาสตร์อินโดนีเ ซียของ ในการสัมมนา
ประวัติศาสตร์ครัง้ท่ีสองท าให้เห็นว่าประวัติศาสตร์กองทัพเป็นส่วนหนึ่งของประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียท่ีได้รับการพฒันาและมีความเก่ียวเน่ืองกบับริบทของสงัคมอินโดนีเซีย  ประวตัิศาสตร์
กองทัพอินโดนีเซียต้องการเป็นผู้สืบทอดของประวัติศาสตร์การเคลื่อนไหวของลัทธิชาตินิยม
อินโดนีเซียในปลายยคุอาณานิคม   โดยน าประวตัิศาสตร์การเคลื่อนไหวของลทัธิชาตินิยมมาเป็น
สว่นหนึ่งของการอธิบายการก่อตัง้กองทพัอินโดนีเซียในยุคการเข้ามาของญ่ีปุ่ น  กองทัพน าเสนอ
ตนเป็นผู้ แบกรับความหวังของชาติอินโดนีเซียจากความพยายามก่อร่างขององค์กรท่ีมีความ
คล้ายคลงึกบัองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซียทัว่ไป  ซึ่งได้รับการสนับสนุนจากประชาชนอินโดนีเซียท่ี
ได้เข้าสมัครเป็นทหารของกองทัพอินโดนีเซีย  และความสมัครใจดังกล่าวเป็นส่วนหนึ่งของ
แรงผลักดันจากอิทธิพลของลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีคุกกรุ่นและด ารงอย่างต่อเน่ืองใน
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม ่
 อย่างไรก็ตาม การน าเสนอของประวตัิศาสตร์ทหารมีวตัถุประสงค์แฝงคือความต้องการ
สร้างสิทธิธรรมให้แก่การขึน้ครองอ านาจของรัฐบาลระเบียบใหม ่  กลา่วในอีกแง่หนึ่งก็คือพวกเขา
ใช้ความกลวัของสงัคมอินโดนีเซียท่ีมีต่อพรรคคอมมิวนิสต์หลงัจากการก่อรัฐประหารในวนัท่ี 30 
กนัยายน 1965 และเป็นจุดเร่ิมต้นของการขึน้ครองอ านาจของซูฮาร์โตในเวลาต่อมา  การก่อตวั
ของรัฐบาลระเบียบใหมจ่ึงมีความจ าเป็นต้องพึ่งพาประวตัิศาสตร์ช่วงนีใ้นกระบวนการสร้างสงัคม
ระเบียบใหม ่ การน าเสนอภาพของกบฏคอมมิวนิสต์ในหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลม่ท่ี 6 และ
หนังสือว่าด้วยสงครามเอกราชอินโดนีเซียเป็นการน าเสนอการก่อกบฏของคอมมิวนิสต์ก่อน
เหตกุารณ์เกสตาปใูนวนัท่ี 18 กนัยายน ค.ศ.1948 ได้ชีใ้ห้เห็นถึงอนัตรายของพรรคคอมมิวนิสต์ท่ีมี
ต่อสงัคมอินโดนีเซียและเป็นส่วนส าคญัส าหรับการกล่าวอ้างหนังสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
สมยัใหมท่ี่สามารถพบได้จากหนงัสือเรียนของอี วายนั บาดรีกา  ทิศทางการศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียในยคุระเบียบใหมจ่ึงมีทิศทางท่ีสอดคล้องกบับริบทของสงัคมการเมืองอินโดนีเซียและ
ตอบสนองกบัความต้องการของรัฐบาลประธานาธิบดีซูฮาร์โตในการน าเสนอข้อมลูของรัฐตอ่สงัคม
อินโดนีเซีย 
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บทที่  5 
 

บทสรุป 
 

การค้นคว้าวิจัยในวิทยานิพนธ์เร่ืองนีไ้ด้ผลสรุปว่า ประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย
ก าเนิดและมีพัฒนาการจากปัจจัยส าคัญคือก าเนิดของสาธารณรัฐอินโดนีเซียในฐานะรัฐ
ประชาชาติใหม่  ตัง้แต่ทศวรรษท่ี 1940 เป็นต้นมา การศึกษาประวตัิศาสตร์แนวชาตินิยมได้รับ
ความสนใจจากวงวิชาการประวัติศาสตร์อินโดนีเซียอย่างต่อเน่ือง  ประวัติศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซียมีจดุมุง่หมายท่ีจะกวาดล้างอิทธิพลของลทัธิอาณานิคมออกจากความทรงจ าของชาว
พืน้เมืองอินโดนีเซีย พร้อมทัง้สร้างประวัติศาสตร์ท่ีน่าจดจ าส าหรับสังคมอินโดนีเซีย ผู้น ายุค
ประชาธิปไตยแบบชีน้ าเช่นประธานาธิบดีซูการ์โนต้องการตอกย า้ให้ชาวอินโดนีเซียระลึกถึงจิต
วิญญาณของการปฏิวตัิเอกราชในปี ค.ศ.1945  เพ่ือกระตุ้นให้กระแสชาตินิยมสามารถยืนหยัดใน
ส านึกของชาวอินโดนีเซียสืบไป  ความต้องการของสงัคมยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ าได้ส่งผลต่อ
ทิศทางประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซีย  นกัประวตัิศาสตร์ชาวอินโดนีเซียได้สร้างประวตัิศาสตร์
ให้เป็นเสมือนบนัทึกความทรงจ าท่ีกระจดักระจายอยู่ในแตล่ะภมูิภาคของหมูเ่กาะอินโดนีเซีย  ทัง้
ได้น าเอาระเบียบวิธีของการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบตะวันตกมาใช้ในการผลิตงาน  การเขียน
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติของอินโดนีเซียจึงไม่อาจละเลยการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของ
นกัวิชาการชาวตะวนัตกท่ีด าเนินไปเป็นเส้นทางคู่ขนานกับการสร้างประวตัิศาสตร์แนวชาตินิยม
อินโดนีเซีย   

ฟาน เลอร์ (Van Leur)  นกัประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์เป็นผู้บุกเบิกการศึกษาประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียโดยเน้นมมุมองของชาวพืน้เมือง  ซึ่งเป็นแนวทางการศึกษาท่ีได้รับความนิยมมากขึน้
หลงัจากอินโดนีเซียประกาศเอกราชในปี ค.ศ.1945 เพราะประชาคมโลกได้ตระหนักถึงบทบาทท่ี
เพ่ิมมากขึน้ของสาธารณรัฐอินโดนีเซียในฐานะประเทศเอกราชท่ีมีความเสมอภาคกบัประเทศอ่ืนๆ
ทั่วโลก  ปรากฏการณ์ดังกล่าวได้รับการพิจารณาว่า เป็นส่วนส าคัญท่ีท าให้นักวิชาการ
ชาวตะวันตกตระหนักถึงการเขียนประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางและค้นหา
สาเหตขุองปรากฏการณ์ดงักลา่วดงั เช่น แบร์นาร์ด ฮา. เอ็ม. เฟลคเคอ (Bernard H. M. Vlekke) 
ได้เขียนประวตัิศาสตร์การเรียกร้องเอกราชของอินโดนีเซียในบทท้ายของหนังสือช่ือ “นูซันตารา” 
(Nusantara) ในขณะท่ีเรซิงค์ (G.J. Resink) ได้เขียนบทความท่ีเน้นมุมมองอินโดนีเซียเป็น
ศนูย์กลางเก่ียวกบัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในโลกการค้าระหวา่งประเทศ ซึ่งเป็นแนวทางหนึ่งของ
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ความพยายามเขียนประวตัิศาสตร์แบบอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางของนกัวิชาการชาวดตัช์1  ในครัง้
หนึ่งนักวิชาการเหล่านีเ้คยละเลยความส าคญัของการเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นอินโดนีเซียเป็น
ศนูย์กลางและให้น า้หนักของการเขียนประวัติศาสตร์ในมุมมองของบริษัทวีโอซีในอินโดนีเซีย
เท่านัน้   

แต่นักประวัติศาสตร์ชาวตะวันตกเหล่านีก้็ไม่สามารถต้านทานกับกระแสชาตินิยม
อินโดนีเซียท่ีเฟ่ืองฟขูึน้หลงัจากอินโดนีเซียได้รับเอกราชในทศวรรษท่ี 1940 และมีเป้าหมายท่ีจะ
ขจัดลัทธิอาณานิคมของเนเธอร์แลนด์ให้หมดไป   ปรากฏการณ์นีก้ระตุ้ นความใคร่รู้ของ
นักวิชาการดัตช์ท่ีต้องการทราบถึงปัจจัยการล่มสลายของอาณานิคมอินเดียตะวันออกของ
เนเธอร์แลนด์  และสง่ผลให้เกิดการเขียนประวตัิศาสตร์แบบเน้นอินโดนีเซียเป็นศนูย์กลางในสงัคม
ของพวกเขา ในขณะเดียวกันยังปรากฏว่านักประวตัิศาสตร์ชาวอเมริกันเร่ิมเข้ามามีบทบาทใน
การศกึษาประวตัิศาสตร์เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ในยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองด้วย การก าเนิด
ของรัฐประชาชาติเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ท าให้ภมูิภาคนีก้ลายเป็นภมูิภาคใหม่ส าหรับการศึกษา
ของชาวอเมริกนั  สหรัฐอเมริกาซึ่งประสบความส าเร็จในการเข้าครอบครองหมู่เกาะฟิลิปปินส์อนั
เป็นชายขอบนอกสดุของเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ตัง้แต่ปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 19 เพ่ิมพูนความ
ต้องการท่ีจะเข้ามาสร้างอิทธิพลในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ เป็นความต้องการท่ีผลกัดนัให้เกิดการ
แสวงหาองค์ความรู้เก่ียวกบัประเทศในภมูิภาคนี ้ ท าให้เกิดการศกึษาวิชาด้านอินโดนีเซียศกึษาใน
มหาวิทยาลัยคอร์แนล  ซึ่งมหาวิทยาลัยนีไ้ด้กลายเป็นแหล่งผลิตความรู้เก่ียวกับประเทศ
อินโดนีเซียแห่งส าคญั  โดยเฉพาะการออกวารสารอินโดนีเซีย (Indonesia) ท่ีได้ตีพิมพ์อย่าง
ตอ่เน่ืองตัง้แตเ่ดือนเมษายน ค.ศ. 1966 จนกระทัง่ปัจจบุนั (ฉบับท่ี 90 ประจ าเดือน ตลุาคม ค.ศ. 
2010)  การศึกษาประเทศอินโดนีเซียอย่างจริงจังท าให้แนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียของมหาวิทยาลัยคอร์แนลมีอิทธิพลต่อการเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียเสมอมา   
อินโดนีเซียศกึษาของนกัวิชาการอเมริกนัเน้นการศกึษาเก่ียวกบัสงัคมการเมืองอินโดนีเซียร่วมสมยั
มากกวา่การศกึษาสงัคมอินโดนีเซียในยคุโบราณท่ีเคยท ามาในสงัคมนักวิชาการชาวดตัช์  ดงัจะ
เห็นได้วา่ นกัประวตัิศาสตร์ชาวดตัช์มีผลงานศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในยุคโบราณอยู่เป็น
จ านวนมหาศาล 

                                                   
1 บทความของเรซิงค์ได้รับการแปลจากภาษาดตัช์เป็นภาษาองักฤษและได้รับการตีพิมพ์ใหม่ในหนงัสือ G. J. 

Resink, Indonesia’s History between the Myths (The Hague:  W. Van Hoeve, 1968)  
        

. 
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การศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียร่วมสมยัของนักวิชาการอเมริกันดงัเช่น  จอร์จ แม็ค
เทอร์แนน คาฮิน (George Mcturnan Kahin) น าไปสู่การศึกษาประวตัิศาสตร์การเมืองของ
อินโดนีเซียท่ีมุง่ตอบโจทย์ของรัฐบาลสหรัฐอเมริกา  ซึ่งก าลงัจับตามองอิทธิพลของคอมมิวนิสต์ท่ี
เร่ิมแผข่ยายเข้ามาในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้อย่างตอ่เน่ือง  แนวทางการศกึษาของเขาน าไปสูก่าร
พฒันาการศกึษาอินโดนีเซียท่ีเน้นการเมืองการปกครองมากกว่าการเอาใจใส่วฒันธรรมประเพณี
ของอินโดนีเซียดงัเช่น เฮอร์เบอร์ท ฟีธ (Herbert Feith) ผู้ เป็นลกูศิษย์ของเขา  การศึกษาท่ีละเลย
การเอาใจใสใ่นมิติของสงัคมและวฒันธรรมกลายเป็นข้อบกพร่องของฟีธ  ท าให้แนวทางของเขา
ถูกโจมตีจากแฮรี เจ.เบนด้า (Harry J. Benda)  ซึ่งให้ความส าคญักับการศึกษาประวตัิศาสตร์
สงัคมอินโดนีเซีย  ถึงแม้ว่าฟีธจะชีแ้จงให้เบนด้าเข้าใจความเห็นของเขาต่อการปกครองของ
อินโดนีเซีย  แต่ดูเหมือนว่าการวิจารณ์ของเบนด้าน าไปสู่ทิศทางการศึกษาประวัติศาสตร์
อินโดนีเซียแนวใหม่ท่ีเน้นการศึกษามิติทางสังคมตามการวิจารณ์ของจอห์น เดวิด เลก (John 
David Legge, 1921-) ท่ีเห็นวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของเบนด้าท าให้ประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียก้าวพ้นจากความเป็นประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นมิติทางการเมืองเพียงมิติเดียวสู่การศึกษา
ประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นมมุมองทางสงัคม2  

แนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีเน้นมิติทางสงัคมขยายตวัไปสู่การศึกษา
ด้านมานุษยวิทยาในอินโดนีเซีย  การผลิตงานเขียนของนักมานุษยวิทยาได้เติมเต็มสิ่งท่ีขาด
หายไปแก่วงวิชาการอินโดนีเซียศกึษาในแง่ของสงัคม ท่ียงัคงเป็นแง่มมุท่ีขาดความชัดเจนส าหรับ
การศกึษาอินโดนีเซียในขณะนัน้ การผลิตงานด้านมานษุยวิทยาของคลิฟฟอร์ด เกียร์ตซ์ (Clifford 
Geertz, 1926-2006) เป็นการสร้างความเข้าใจสงัคมชวาจากการศึกษาวิถีความเช่ือทางศาสนา
ของชาวชวา3  ในผลงานชิน้ตอ่มาของเขาเก่ียวกบัหลกัในการอธิบายวฒันธรรมมีสว่นส าคญัในการ
สร้างรูปแบบของการศึกษามานุษยวิทยาให้แก่สงัคมนักมานุษยวิทยาท่ีไม่ได้จ ากัดเพียงแค่การ
อธิบายวัฒนธรรมและสงัคมของอินโดนีเซียเพียงเท่านัน้  แต่กลายเป็นหนังสือพืน้ฐานส าคัญ
ส าหรับนักมานุษยวิทยาทั่วไป  ซึ่งงานเขียนของเกียร์ตซ์ได้แพร่อิทธิพลเข้าสู่การศึกษาประวัติ 
ศาสตร์ของอินโดนีเซียเช่นกนั4   

                                                   
2 J. D. Legge,  ‚ The writing of Southeast Asia history,‛ in The Cambridge History of Southeast Asia: 

volume one, part one from early time to c. 1500, edited by Nicolas Tarling (Cambridge: Cambridge University 
Press, 1999). 

3 ด ูClifford Geertz,  The Religion of Java (Chicago: The University of Chicago Press, 1960).  
4 ด ูClifford Geertz, The Interpretation of Culture (New York: Basic Books, 1973). 
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แนวคิดของเกียร์ตซ์คือการสร้างความเข้าใจวิถีของชวาจากภายใน  ซึ่งเป็นส่วนท่ี
นกัวิชาการตา่งชาติขาดแคลน ทัง้ยังเป็นส่วนสนับสนุนให้แก่การศึกษาประวตัิศาสตร์สงัคมของ
อินโดนีเซีย  เพราะการศึกษาประวัติศาสตร์สังคมมุ่งเน้นการหาค าอธิบายเก่ียวกับปัจจัยจาก
ภายในท่ีส่งผลต่อความเปลี่ยนแปลงในสังคมอินโดนีเซีย   รวมทัง้การปกครองของรัฐบาล
อินโดนีเซียท่ีเป็นประจักษ์พยานว่าอิทธิพลของวฒันธรรมพืน้เมืองมีส่วนส าคัญในการด าเนิน
นโยบายของรัฐบาลอินโดนีเซียต่อนานาชาติ  เช่นท่ีปรากฏชัดเจนในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ า 
(Guided Democracy) อนัเป็นรูปแบบการปกครองท่ีน าเอาวิถีคิดเก่ียวกับการปกครองในโลกชวา
มาปรับใช้กบัการปกครองในโลกสมยัใหม ่อนัได้แก่แนวทางนาซาคอม (Nasakom) หรือนโยบาย
เผชิญหน้ากบัมาเลเซียของประธานาธิบดีซูการ์โนในทศวรรษท่ี 19505    

การศกึษาวฒันธรรมชวาเพ่ือใช้อธิบายสงัคมประชาธิปไตยแบบชีน้ าตอ่ประชาคมโลกเป็น
แนวทางหนึ่งซึ่งได้รับความนิยมในยุคหลงัทศวรรษท่ี 1960  แนวทางดงักล่าวปรากฏชัดเจนใน
การศึกษาสงัคมอินโดนีเซียยุคระเบียบใหม่ในปลายทศวรรษท่ี 1960 จากแนวทางการอธิบาย
ความหมายของยุคระเบียบใหม่ของนักวิชาการอย่างจอห์น เพมเบอร์ตนั (John Pembertan)   
เพมเบอร์ตนัศกึษากระแสความเช่ือของชาวชวาโดยเฉพาะพิธีกรรมเก่ียวกับอ านาจ ท่ีไม่เคยสญู
หายไปจากสงัคมชวา  แต่กลบัได้รับการสร้างขึน้และด ารงอยู่คู่กับโลกสมยัใหม่ของอินโดนีเซีย
เสมอมา6 แนวคิดนีต้อกย า้ให้วงการนกัประวตัิศาสตร์สงัคมของอินโดนีเซียตระหนกัถึงความส าคญั
ของการใช้วิถีของอินโดนีเซียเพ่ือท าความเข้าใจประวตัิศาสตร์ของอินโดนีเซีย ดงัปรากฏให้เห็น
จากหนังสือประวัติศาสตร์ท่ีได้รับการตีพิมพ์ในช่วงหลังการได้รับเอกราชของสาธารณรัฐ
อินโดนีเซียหลายเล่ม อนัได้แก่ ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ของเอ็ม. ซี.  ริคเลฟส์ (M.C. 
Ricklefs) ท่ีเน้นการน าเสนออิทธิพลของศาสนาอิสลามและวฒันธรรมชวาท่ียงัทรงพลงัอยู่ในสงัคม
อินโดนีเซียเป็นปัจจัยหลกัในการอธิบายประวตัิศาสตร์ของสงัคมอินโดนีเซีย 7  รวมทัง้เทย์เลอร์    
(J. G. Taylor) ท่ีมุง่ศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในมิติความสมัพนัธ์ระหวา่งสงัคมอินโดนีเซียใน
สว่นกลางและสว่นภมูิภาค  ท าให้แนวทางการศกึษาของเทย์เลอร์ไมอ่าจแยกออกจากประเด็นของ
ประวตัิศาสตร์สงัคมได้  เน่ืองจากเทย์เลอร์เน้นการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีประเด็นความขดัแย้ง
ระหวา่งชาวอินโดนีเซียกบัชาวอินโดนีเซียและชาวอินโดนีเซียกบัชาวตะวนัตก  ซึ่งเป็นแนวทางหลกั

                                                   
5 ด ูJ.C.A. Mackie, Konfrontasi : the Indonesia-Malaysia Dispute 1963-1966 (Kuala Lumpur: Oxford 

University Press, 1974). 
6 John Pemberton,  On the Subject of ‚Java‛ (Ithaca: Cornell University Press, 1994 ). 
7 M.C. Ricklefs,  A History of Modern Indonesia since c. 1200, 3rd edition (London: Palgrave, 2001), p. 

xi. 
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ท่ีท าให้เห็นว่าอิทธิพลของความขัดแย้งทัง้สองรูปแบบน าไปสู่การพัฒนาและขับเคลื่อนของ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย8  

การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในสงัคมโลกตะวนัตกยคุหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองได้
ก้าวพ้นขอบเขตของการศกึษาท่ีเน้นมิติทางการเมืองมาสู่แนวทางการศึกษาท่ีเน้นการสร้างความ
เข้าใจสงัคมอินโดนีเซีย แตก่ารศกึษาสงัคมอินโดนีเซียเพียงมิติเดียวไม่สามารถสร้างความเข้าใจ
ภาพรวมของสงัคมอินโดนีเซียแก่ชาวอินโดนีเซียได้  การพฒันาการศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย
ในมิติทางสงัคมได้กลายเป็นแนวทางใหมใ่นวงการศึกษาอินโดนีเซียศึกษาในประเทศอินโดนีเซีย  
ซึ่งได้รับการยอมรับอย่างกว้างขวาง   

นกัวิชาการชาวอินโดนีเซียไมไ่ด้ปฏิเสธระเบียบวิธีวิจยัประวตัิศาสตร์ของชาวตะวนัตก แต่
กลบัเห็นวา่สิ่งนัน้เป็นประโยชน์ตอ่การศกึษาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย ดงัเช่น ซาร์โตโน การ์โตดีร์
โจ (Sartono Kartodjirdjo),9 คนุโตวิโจโย (Kuntowijoyo), และโจโก ซูร์โย (Joko Suryo) เป็นต้น 
ในวงการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง นกัประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียให้ความสนใจกับ
การศึกษาประวัติศาสตร์ตามระเบียบวิธีของโลกตะวันตก เน่ืองจากนักประวัติศาสตร์กลุ่มนี ้
ตระหนักถึงความส าคญัของความรู้ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียท่ีรุ่งเรืองมาอย่างต่อเน่ืองในสงัคม
ตะวันตก แต่การน าเสนอประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียในโลกตะวันตกยังคงขาดสิ่งท่ีเรียกว่า “อัต
ลักษณ์ของชาวอินโดนีเซีย”  นักประวัติศาสตร์อินโดนีเซียจึงเห็นว่า ประวัติศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียคือการบอกเลา่อตัลกัษณ์ของชาวอินโดนีเซีย  การเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจึงมี
ความจ าเป็นท่ีจะต้องเขียนประวตัิศาสตร์ให้สอดคล้องกบัจิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 
1945 ตามค ากลา่วของพลเอกนาซูเตียน (Nasution)  การเขียนประวตัิศาสตร์ให้มีอตัลกัษณ์ของ
จิตวิญญาณการปฏิวัติเป็นแนวทางท่ีมีความส าคัญตลอดมาหลงัการเกิดขึน้ของสาธารณรัฐ
อินโดนีเซีย  ชาวอินโดนีเซียยกย่องว่าการประกาศเอกราชโดยประธานาธิบดีซูการ์โนในเดือน
สิงหาคม ค.ศ.1945 นัน้ อินโดนีเซียได้ก้าวพ้นขอบเขตของประวัติศาสตร์อาณานิคมอินเดีย
ตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์ไปแล้ว  การเขียนประวตัิศาสตร์ในช่วงดงักล่าวจึงถือว่าเป็นพันธกิจ
แรกของนกัประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของอินโดนีเซีย การเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นจิตวิญญาณการ

                                                   
8 Jean Gelman Taylor,  Indonesia: Peoples and Histories (New Haven: Yale University Press,  2003), p. 

xvii. 
9 การศึกษาประวตัศิาสตร์สงัคมอนิโดนีเซียของซาร์โตโนมคีวามคล้ายคลงึกบัแนวทางการศึกษาของเบนด้าเป็น

อย่างมาก อนัได้แก่ การศึกษาเร่ืองกบฏบนัเต็น  ซึ่งเน้นการหยิบยกปัญหาความขดัแย้งระหว่างวฒันธรรมตะวนัตกและ
วฒันธรรมของชาวอนิโดนีเซีย  ด ูSartono Kartodirdjo,  The Peasants’s Revolt of Banten in 1888. Its Conditions, 
Course and Sequence. A Case Study of Social Movements in Indonesia (‘s-Gravenhagen: Martinus Nijhoff, 
1996). 
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ปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 กลายเป็นส่วนส าคัญของวิธีการศึกษาประวตัิศาสตร์ของพวกเขา
นอกเหนือจากทฤษฎีประวตัิศาสตร์แบบตะวนัตก   

การเขียนประวตัิศาสตร์เน้นจิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 เร่ิมต้นขึน้อย่าง
เป็นทางการจากการสมัมนาประวตัิศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีหนึ่ง ซึ่งเหล่านักประวตัิศาสตร์ชาตินิยม
อินโดนีเซียในขณะนัน้เห็นพ้องกันว่า การเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียได้ถูกปล่อยปละละเลย
และขาดทิศทาง  เป็นหน้าท่ีของพวกเขาท่ีจะต้องร่วมกันก าหนดทิศทางการเขียนประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียให้เป็นไปในแนวทางเดียวกัน  ท าให้สังคมอินโดนีเซียตระหนักถึงความส าคัญของ
ประวตัิศาสตร์  แนวทางการเขียนประวตัิศาสตร์ของนกัประวตัิศาสตร์กลุม่นีเ้น้นการให้ความสนใจ
จิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 ซึ่งได้รับการยอมรับว่าเป็นแนวทางส าคญัในการ
เขียนประวตัิศาสตร์ ท่ีท าให้อตัลกัษณ์ของชาวอินโดนีเซียเป็นท่ีรับรู้ได้ทัง้ในสงัคมอินโดนีเซียและ
สงัคมภายนอก  การเขียนประวตัิศาสตร์ท่ีเน้นจิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 นัน้
ควรก าหนดให้หลกัปัญจศีลเป็นสว่นหนึ่งของกรอบการศกึษาทางประวตัิศาสตร์ เพราะหลกัปัญจ
ศีลเป็นหลักในการสร้างเอกภาพของชาติอินโดนีเซีย  และจะท าให้การเขียนประวตัิศาสตร์เป็น
มมุมองมาจากภายในสงัคมอินโดนีเซียเอง  โมฮัมหมดั ยามิน (Mohammad Yamin) นิยามว่าวิธี
วิจยัประวตัิศาสตร์เช่นนีค้ือหลกัปรัชญาประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย10 

หลักปรัชญาประวัติศาสตร์แห่งชาติของยามินถูกท้วงติงอย่างหนักโดยซูจัตโมโก
(Sudjatmoko)  ซูจตัโมโกเห็นวา่การเขียนประวตัิศาสตร์นัน้ ควรให้สอดคล้องกับยุคสมยัมากกว่า
การให้ความส าคญักบัแนวคิดท่ีเป็นหลกัตายตวั  อีกทัง้ควรให้หลกัปรัชญาประวตัิศาสตร์ของยา
มินเป็นเพียงแนวทางมากกวา่กรอบส าคญัส าหรับการเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  แนวคิดของ
ซูจัตโมโกท าให้นักประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมีความรอบคอบในการเขียนประวัติศาสตร์มากขึน้  
อย่างไรก็ตามบริบทของสงัคมอินโดนีเซียในยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าท่ีเจือปนไปด้วยจิตวิญญาณ
การปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 นัน้ ท าให้นกัประวตัิศาสตร์จ านวนมากไมอ่าจละเลยแนวทางการ
เขียนประวตัิศาสตร์ของยามิน   

ซาร์โตโนมีความคิดเห็นทางประวัติศาสตร์ท่ีเป็นไปในแนวทางเดียวกันกับทัศนะของ
ประธานาธิบดีซูการ์โนท่ีแถลงในสุนทรพจน์ช่ือ “การเกิดขึน้ของหลักปัญจศีล”  แนวคิด
ประวตัิศาสตร์ของเขาสนบัสนนุความเช่ือของประธานาธิบดีซูการ์โนและยามิน  ซึ่งเขาเห็นว่าการ
เขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียจ าเป็นต้องมีกฎเกณฑ์ส าคญั คือ การแสดงให้เห็นถึงความเก่ียวพนั

                                                   
10 Mohd. Yamin,  ‚Kesimpulan2  Atjara ke I: Konsepsi Filsafat Sedjarah Nasional I,‛ in Laporan Seminar 

Sedjarah (Jogjakarta, Universitas Gadjah Mada, December 14-18, 1957), p. 40. 
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กนัของกลุม่คนหรือสมาชิกในชาติอินโดนีเซีย หรือการบอกเล่าประสบการณ์ของชาติอินโดนีเซีย    
การบอกเลา่ประสบการณ์ของสมาชิกในชาติอินโดนีเซียจ าเป็นต้องมีการก าหนดขอบเขตท่ีแน่ชัด  
การก าหนดขอบเขตนัน้ต้องสอดคล้องกบัพืน้ท่ีทางกายภาพหรือดินแดนรัฐประชาชาติอินโดนีเซีย
เป็นส าคญั  ซึ่งอาจหมายถึงภมูิรัฐศาสตร์ (geopolitics) ของดินแดนรัฐประชาชาติอินโดนีเซียนี ้
เป็นหลกัของการศกึษาประวตัิศาสตร์ ซาร์โตโนเห็นวา่การศกึษาประวตัิศาสตร์แห่งชาตินัน้มีความ
จ าเป็นต้องอาศยัการศึกษาอย่างรอบด้านโดยเฉพาะการศึกษาในแง่ของสงัคมศาสตร์   เพราะ
การศกึษาประวตัิศาสตร์แห่งชาติมีโจทย์ใหญ่ คือ ต้องการค้นหาเสียงหรือตวัตนของชาวพืน้เมือง
ในอดีตท่ีผา่นมา   

ซาร์โตโนเห็นว่าการศึกษาโดยใช้หลักสังคมศาสตร์นั น้เป็นสิ่งส าคัญในการศึกษา
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  เพราะการศึกษาในทางสงัคมศาสตร์เน้นการศึกษาในตวัของ
สงัคมท่ีมีความซบัซ้อนไปด้วยโครงสร้างของชนชัน้  การศกึษาจ าเป็นต้องศึกษาโดยหลีกเลี่ยงการ
ยึดติดท่ีตวัของกลุม่ชนชัน้เดียวหรืออภิสิทธิชน  แต่ควรให้ความสนใจคนทุกชนชัน้  เน่ืองมาจาก
ซาร์โตโนเห็นว่าการศึกษาประวัติศาสตร์แห่งชาติจ าเป็นต้องเน้นการศึกษาในเร่ืองของ
ประสบการณ์ของชมุชน  ประสบการณ์ของชุมชนมีการแลกเปลี่ยนกันระหว่างชนชัน้ล่างและบน   
ซึ่งไมอ่าจมองข้ามความสมัพนัธ์ระหวา่งชนชัน้เหลา่นีไ้ด้  เพราะการเปลี่ยนแปลงของชนชัน้ใดชน
ชัน้หนึ่งก็สง่ผลกระทบต่อสงัคมโดยรวม  การศึกษาประวตัิศาสตร์แนวนีเ้รียกว่า  “ประวตัิศาสตร์
แนวสังคมวิทยา” (Sociological history)11  หมายถึงการศึกษาประวตัิศาสตร์ท่ีมุ่งเน้นอธิบาย
พัฒนาการของสงัคมอินโดนีเซีย   แนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์สังคมของซาร์โตโนท่ีเน้น
มุมมองพืน้ท่ีรัฐชาติและสังคมอินโดนีเซียไม่ได้มีความแตกต่างกันมากนักกับแนวคิดของ
ประธานาธิบดีซูการ์โน ท่ีเห็นวา่ชาติอินโดนีเซียประกอบขึน้จากประชาชนและดินแดนของรัฐชาติ
เป็นส่วนส าคัญ  การกล่าวอ้างดินแดนของรัฐชาติเป็นส่วนส าคัญของหลัก การปฏิวัติของ
อินโดนีเซีย  เน่ืองจากนกัชาตินิยมอินโดนีเซียต้องการอ้างกรรมสิทธ์ิเหนือดินแดนของประเทศจาก
พืน้ท่ีของอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์เดิม   

การน าเสนอภาพมมุมองประวตัิศาสตร์แนวสงัคมวิทยาของซาร์โตโนจึงมุ่งเน้นการขยาย
ความแนวคิดของจิตวิญญาณการปฏิวตัิอินโดนีเซีย ค.ศ. 1945 ให้ชัดเจน  ทิศทางการศึกษา
ประวตัิศาสตร์สงัคมของเขาคือการเน้นไปท่ีการต่อสู้ ของประชาชนอินโดนีเซียเพ่ือต่อต้านรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์ในแง่มมุท่ีหลากหลาย   แนวทางประวตัิศาสตร์ของซาร์โตโนได้สืบทอดเจตนารมณ์

                                                   
11 Sartono Kartodirdjo,  ‚Indonesia historiography: A search for the identity of national history,‛ (paper 

presented at the International Association of Historians of Asia, Jakarta, 1998), pp. 1-9.     
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การเขียนประวตัิศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียให้แพร่หลายมากขึน้ และมีเหลา่นกัประวตัิศาสตร์ร่วม
อดุมการณ์กบัเขาเกิดขึน้จ านวนมาก  นกัประวตัิศาสตร์เหลา่นีใ้ช้แนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์
ของซาร์โตโนในการตรวจสอบความเป็นไปได้ของแนวคิดนีใ้นหลายชุมชนทั่วหมู่เกาะอินโดนีเซีย  
โดยมีหลกัการการวิเคราะห์ปัจจัยทางด้านการเมือง เศรษฐกิจ และสงัคมเพ่ืออธิบายการเกิดขึน้
ของส านึกความเป็นชาติอินโดนีเซียตลอดจนการก่อตวัของลทัธิชาตินิยมในสงัคมส่วนต่างๆของ
อินโดนีเซีย   

แนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์แบบซาร์โตโนเป็นรูปแบบของการเขียนประวตัิศาสตร์
สมัยใหม่ในสังคมนักประวัติศาสตร์แห่งมหาวิทยาลัยกัดจาห์มาดา  อันเป็นสถาบันศึกษา
ประวัติศาสตร์ท่ีส าคัญแห่งหนึ่งของอินโดนีเซีย   เป็นท่ีประจักษ์ว่า การน าเสนองานเขียน
ประวัติศาสตร์ของซาร์โตโนไม่เคยก้าวพ้นไปจากการอภิปรายประวัติศาสตร์ชาตินิยมของ
อินโดนีเซียในปลายยคุอาณานิคม  เว้นแต่ในหนงัสือประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหม่ท่ีเขาเน้น
การอธิบายประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียตัง้แต่ยุคโบราณจนกระทั่งถึงยุคเอกราช  แต่เขายังคงสงวน
ท่าทีในการอภิปรายพฒันาการของความเป็นชาติอินโดนีเซียท่ีแฝงอยู่ในความสมัพันธ์ของสงัคม
อินโดนีเซียตัง้แตก่่อนการเกิดขึน้ของแนวคิดชาตินิยม12   เหล่านักประวตัิศาสตร์ท่ีร่วมอดุมการณ์
กับซาร์โตโนต่างมีแนวโน้มในการเขียนประวัติศาสตร์ท่ียึดติดกับการอธิบายปรากฏการณ์การ
เคลื่อนไหวของชาวพืน้เมืองในสงัคมอินโดนีเซียตามแบบของซาร์โตโนเป็นส าคญั อนัได้แก่ คนุโต
วิโจโยท่ีน าเสนอวิทยานิพนธ์โดยใช้มมุมองของซาร์โตโนเป็นส าคญั คนุโตวิโจโยเลือกศึกษาสงัคม
มาดรูา สว่นเตาฟิก อบัดลุเลาะห์ (Taufik Abdullah) ศกึษาปัจจยัทางด้านศาสนาท่ีสมัพนัธ์กบัการ
เกิดองค์กรชาตินิยมอินโดนีเซีย กลา่วได้วา่นกัประวตัิศาสตร์ทัง้สองล้วนใช้แนวทางของซาร์โตโนใน
การท าความเข้าใจประวตัิศาสตร์ชาตินิยมของอินโดนีเซีย13   

อย่างไรก็ตามแนวทางการศกึษาของซาร์โตโนกลบัถกูท้าทายในการศึกษาสงัคมเมืองช่วง
อาณานิคมของโจโก ซูร์โย ท่ีเห็นว่าการน าเสนอแนวทางชาตินิยมเกิดจากความอึดอดัของสงัคม
อินโดนีเซียตอ่อิทธิพลของชาวตะวนัตก  แตใ่นทางกลบักันการศึกษาสงัคมเมืองของโจโกกลบัท า
ให้ภาพการพ่ึงพิงของชาวพืน้เมืองตอ่ระบบเศรษฐกิจและการเมืองของอาณานิคมท่ีได้สร้างความ

                                                   
12ด ูSartono Kartodirdjo,  Pengantar Sejarah Indonesia Baru Jilid 1: 1500 – 1900 Dari Emporium Sampai 

Imperium, cetakan keempat [ประวตัิศาสตร์อนิโดนีเซียสมยัใหม่เลม่ที ่1: 1500 – 1900 จากยคุศนูย์กลางการค้าจนถึงยคุ
จกัรวรรดินิยม, พิมพ์ครัง้ที ่4] (Jakarta: Gramedia,1999). 

13 ด ูKuntowijoyo, Social change in an agrarian society:  Madura, 1850 – 1940 (Doctoral dissertation, 
History, Columbia University, 1980), Taufik Abdullah,  Schools and Politics: The Kaum Muda Movement in West 
Sumatra (1927-1933) (Ithaca: Cornell University Press, 1971). 
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สะดวกสบายให้แก่พวกเขา14  เช่นเดียวกับแม็คกี ้(J.A.C. Mackie) ท่ีเห็นข้อบกพร่องของ
การศึกษาประวตัิศาสตร์ชาตินิยมตามแนวทางของซาร์โตโนในการอธิบายการคกุคามจากลทัธิ
อาณานิคมต่อสงัคมชาวพืน้เมือง  โดยเฉพาะการน าเสนอภาพอนัโหดร้ายของระบบการบังคับ
เพาะปลูก เพ่ือใช้เป็นเป้าโจมตีความโหดร้ายของรัฐบาลอาณานิคมต่อสังคมชาวพืน้เมือง
อินโดนีเซีย   

แมค็กีเ้ห็นวา่ระบบบงัคบัเพาะปลกูในชวาไมไ่ด้ท าให้สงัคมเกิดความเปลี่ยนแปลง  เพราะ
การท าการเกษตรของชวาเป็นของกลุม่ทนุท่ีมีขนาดเลก็ ไมไ่ด้สง่ผลกระทบอย่างกว้างขวางเช่นการ
ท าการเกษตรของนายทุนในสมุาตราซึ่งเป็นพืน้ท่ีขนาดใหญ่  ส าหรับการประท้วงหรือการลกุฮือ
ของชาวบ้านชวาตามทศันะของแม็คกีน้ัน้  เป็นการประท้วงท่ีมีการปลกุระดมจากกลุ่มชนชัน้น า
ชวาท่ีไมย่อมให้อ านาจการควบคมุชาวนาหลดุมือไป มากกวา่การประท้วงท่ีเกิดจากความขดัแย้ง
ระหวา่งชาวบ้านและกลุม่ทนุ15  การน าเสนอของซาร์โตโนเป็นภาพท่ีถูกสร้างขึน้จากวิถีคิดของนัก
ชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีเกิดขึน้ในปลายยคุอาณานิคมเสียมากกว่า  แนวทางดงักล่าวเป็นไปในการ
ตอบสนองต่อการสร้างความเป็นธรรมให้แก่ลัทธิชาตินิยมอินโดนีเซียหรือเป็นไปตามวิถีจิต
วิญญาณ ค.ศ. 1945 มากกวา่การให้ภาพประวตัิศาสตร์ท่ีตรงตามข้อเท็จจริง  จึงกลา่วได้วา่ซาร์โต
โนได้สืบทอดแนวคิดของยามินมาอย่างครบถ้วน และเป็นการสร้างจารีตการเขียนประวตัิศาสตร์
ชาตินิยมของยคุประชาธิปไตยแบบชีน้ าอย่างแท้จริง   

นักประวตัิศาสตร์ชาตินิยมได้เผยแพร่แนวทางการศึกษาประวตัิศาสตร์ของพวกเขาแก่
สงัคมอินโดนีเซีย  โดยเข้าร่วมเป็นคณะท างานเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย
ของรัฐบาลประชาธิปไตยแบบชีน้ า  แนวทางการค้นคว้าของซาร์โตโนได้ใช้เป็นหลกัในการเขียน
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเลม่ท่ี 5 เป็นประวตัิศาสตร์ท่ีนักประวตัิศาสตร์แนวซาร์โตโนคุ้นเคย
เป็นอย่างดี  เพราะประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียของซาร์โตโนและนกัประวตัิศาสตร์กลุ่มมหาวิทยาลยั
กดัจาห์มาดามกัให้ความส าคญักบัการศกึษาการเกิดขึน้ของลทัธิชาตินิยม   

 แนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์ของพวกเขายังได้รับการให้ความส าคัญจากนัก
ประวัติศาสตร์ยุคระเบียบใหม่ด้วยเช่นกัน  เพราะนักประวัติศาสตร์ยุคระเบียบใหม่และนัก

                                                   
14 Djoko  Suryo,  Social and economic life in rural Semarang under colonial rule in the Later 19th century 

(Doctoral dissertation, History, Monash University, 1982). 
15 J.A.C. Mackie,  ‚The impact of plantations on local societies in colonial Indonesia,‛ in Dari Babad dan  

Hikayat Sampai Sejarah Kritis: Kumpulan karangan dipersembahkan kepada Prof. Dr. Sartono Kartodirdjo [จาก
บาบดัและฮิกายตัถึงประวตัิศาสตร์วิพากษ์: รวมบทความเชิดชเูกียรติ ศาสตราจารย์ ดร.ซาร์โตโน การ์โตดีร์โจ], edited by 
T.Ibrahim Alfian, H.J. Koesoemanto, Dharmono Hardjowidjono, Djoko  Suryo (Jogjakarta: Gadjah Mada University 
Press, 1992), pp. 154 – 180. 
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ประวัติศาสตร์การทหารต่างมีความต้องการส่งผ่านลัทธิชาตินิยมจากยุคระเบียบเก่าสู่สังคม
ระเบียบใหม่  แต่การส่งผ่านข้อมูลจากยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ าสู่ยุคระเบียบใหม่มีความ
จ าเป็นต้องได้รับการกลัน่กรองจากทางราชการเสียก่อน เพ่ือรักษาเสถียรภาพของรัฐบาลระเบียบ
ใหม่ โดยเฉพาะในช่วงการเปลี่ยนผ่านอ านาจในกลางทศวรรษท่ี 1960 ผลสะท้อนจากการ
กลั่นกรองข้อมูลของรัฐน าไปสู่การพิจารณาถึงอดีตของอินโดนีเซียท่ีควรจดจ าและควรลืม  
โดยเฉพาะการลบประวตัิศาสตร์ของพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียออกจากความทรงจ าของสงัคม  
และเพ่ิมพนูความรู้เก่ียวกบัวีรบรุุษแห่งชาติอินโดนีเซียแทน  สมยัระเบียบใหม่เน้นย า้ภาพวีรบุรุษ
แห่งชาติอินโดนีเซีย อนัได้แก่ เจ้าชายดีปอเนอกอรอ ให้เป็นบรรพบุรุษของกองทัพอินโดนีเซียซึ่ง
ได้รับยกย่องวา่เป็นวีรบรุุษของยคุระเบียบใหม่  จึงไม่อาจหลีกเลี่ยงภาพของกองทัพอินโดนีเซียท่ี
เป็นผู้พิทกัษ์อินโดนีเซียจากภยัคกุคามทัง้ในและต่างประเทศ  โดยเฉพาะการต่อสู้กับภยัคกุคาม
ภายในหรืออีกนยัหนึ่งการปกป้องชาติจากศตัรูภายในอนัได้แก่พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย   

แนวคิดดังกล่าวได้ปรากฏในการสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติครัง้ท่ีสอง  ซึ่งให้
ความส าคัญกับการอภิปรายเชิดชูเ กียรติกองทัพอินโดนีเซีย ตลอดจนการน าเสนอภาพ
ประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียสมยัใหมผ่า่นภารกิจของกองทพั ในหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 
6 นัน้  ภารกิจของกองทพัอินโดนีเซียได้รับการสร้างภาพให้เห็นเดน่ชดั พลเอกนาซูเตียนได้อธิบาย
บทบาทของกองทัพอินโดนีเซียในสงครามเอกราชและการต่อสู้กับกบฏมาดิอนุท่ีสนับสนุนโดย
พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  หนังสือเล่มท่ี 6 นีไ้ม่ได้มีลกัษณะเป็นหนังสือท่ีมีแบบแผนอย่าง
ประวัติศาสตร์  แต่อยู่ในรูปแบบหนังสือบันทึกความทรงจ าเสียมากกว่า  ท าให้หนังสือชุดนี ้
สามารถสร้างอารมณ์และความนึกคิดให้แก่ผู้อ่านได้มากกว่าหนังสือประวัติศาสตร์  หนังสือชุด
ดงักลา่วได้รับการน าเสนอตอ่สาธารณชนจากการสนบัสนนุของรัฐบาลระเบียบใหม่16 

การตีพิมพ์หนังสือประวัติศาสตร์ท่ีสนับสนุนกองทัพอินโดนีเซียได้หล่อหลอมสังคม
อินโดนีเซียให้ตระหนักถึงความส าคญัของกองทัพ ท าให้กองทัพกลายเป็นเสาหลกัในการค า้ชู
สงัคมอินโดนีเซียไปโดยปริยาย  กระบวนการนีเ้กิดขึน้พร้อมกับการสร้างภาพของคอมมิวนิสต์ท่ี
เป็นศตัรูต่อสงัคมอินโดนีเซียและได้รับการผลิตซ า้ผ่านทางสื่อของรัฐบาลระเบียบใหม่อนัได้แก่
พิพิธภณัฑ์และภาพยนตร์เสมอมา17  ประวตัิศาสตร์ของยุคระเบียบใหม่สร้างขึน้จากองค์ความรู้
ประวตัิศาสตร์ท่ีถูกคดัเลือกจากรัฐบาลท่ีไม่สามารถแบกรับความหวงัของชาวอินโดนีเซียท่ีมีต่อ

                                                   
16 A.H. Nasution,  Sekitar Perang Kemerdekaan Indonesia, cetakan kedelapan [ว่าด้วยสงครามเอกราช

อนิโดนีเซีย,พิมพ์ครัง้ทีแ่ปด], 11 volumes. (Bandung: Angkasa, 1996). 
17 ด ูKatharine E. McGregor,  History in Uniform: Military Ideology and the Construction  of  Indonesia’s 

Past (Singapore: National University of Singapore Press, 2007). 
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ประวตัิศาสตร์แห่งชาติ  ความต้องการของพวกเขาคือประวตัิศาสตร์ท่ีแสดงให้เห็นถึงความเป็นจริง
อย่างรอบด้านโดยเฉพาะการก่อตวัของยคุระเบียบใหมอ่นัคลมุเครือและกลายเป็นประวตัิศาสตร์ท่ี
ด ามืดของอินโดนีเซีย  การรือ้ฟื้นประวัติศาสตร์ช่วงดังกล่าวได้ก่อตัวขึน้ตลอดหลายทศวรรษ
ภายใต้ยคุระเบียบใหม ่ ถึงแม้วา่รัฐบาลพยายามควบคมุสื่ออย่างตอ่เน่ือง  แตห่ลงัจากยคุระเบียบ
ใหมไ่ด้จบสิน้ลงด้วยความไมส่ามารถแก้ไขวิกฤติเศรษฐกิจของชาติในปี ค.ศ. 199818  ปัจจัยด้าน
เศรษฐกิจ  ท าให้ประชาชนลกุขึน้ขบัไลร่ัฐบาลระเบียบใหม่  เป็นผลให้ประธานาธิบดีซูฮาร์โตต้อง
ประกาศลาออกจากต าแหน่งในปี ค.ศ.1998   

อินโดนีเซียได้ก้าวเข้าสูย่คุปฏิรูปหลงัจากประธานาธิบดี บี เจ ฮาร์บีบีได้รับต าแหน่งในวนัท่ี 
23 พฤษภาคม 199819  การก่อตวัของยุคปฏิรูปน าไปสู่การค้นหาความจริงของนักประวตัิศาสตร์
และอดีตสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียซึ่งตกเป็นเหย่ือของยุคระเบียบใหม่  พวกเขา
พยายามน าเสนอความเป็นจริงของการรัฐประหารในปี ค.ศ. 1965 เป็นเหตกุารณ์ส าคญัท่ีท าให้
พรรคคอมมิวนิสต์ถกูกวาดล้างจากสงัคมอินโดนีเซีย  อดีตสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์หลายคนได้
เรียบเรียงหนงัสือเก่ียวกบัเหตกุารณ์เกสตาปเูพ่ือเติมเตม็ประวตัิศาสตร์ท่ีขาดหายไปให้กลบัคืนมา 
และเพ่ือเรียกร้องความเป็นธรรมให้แก่สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย   จากปัจจยัดงักลา่วได้
สง่ผลให้ซูลามี (Sulami, 1926-2002) อดีตนักโทษการเมืองในยุคระเบียบใหม่เรียบเรียงหนังสือ
อตัชีวประวตัิเพ่ือน าเสนอความจริงเก่ียวกบัเหตกุารณ์เกสตาป ู นอกจากนีย้งัมี ปราโมเดีย อนนัตา 
ตร์ู (Pramoedya Ananta Toer, 1925-2005)  อดีตนักโทษทางการเมืองคนหนึ่งท่ีมีอิทธิพลต่อ
กระแสประวตัิศาสตร์ความทรงจ าของคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย  ปราโมเดียได้น าเสนอหนงัสือนิยาย
จตรุภาคจากเกาะบูรู20กลายเป็นหนังสือขายดีในยุคปฏิรูปและแปลออกเป็นหลายภาษารวมทัง้
ภาษาไทย 

การน าเสนอประวตัิศาสตร์โดยเหย่ือของระเบียบใหม่ในยุคปฏิรูปได้ส่งผลให้รูปแบบการ
เรียบเรียงประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียแผนใหม่ท่ีเน้นรูปแบบการค้นคว้าเชิงวิชาการอย่างตะวนัตก  
อนัเป็นรูปแบบการเรียบเรียงประวตัิศาสตร์ท่ีครอบง าประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียมาอย่างช้านานถูก
ท้าทายจากการเขียนหนังสือชีวประวัติ  หนังสือชีวประวัติได้กลายเป็นหนังสือท่ีให้ความรู้ด้าน

                                                   
18 Adrian Vickers,  A History of Modern Indonesia (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), p. 

204-205 
19 Robert Cribb and Audrey Kahin,  Historical Dictionary of Indonesia, p. 478. 
20 เกาะบรูู (Pulau Boeroe) ตัง้อยู่ทางทศิตะวนัออกของเกาะชวา เป็นสถานทีใ่ช้คมุขงันกัโทษทางการเมืองของ

อนิโดนีเซียมาตัง้แต่ยคุอาณานิคม  ในยคุระเบยีบใหม่ได้มีการใช้เกาะบูรูเป็นสถานทีค่มุขงันกัโทษทางการเมืองโดยเฉพาะ
สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อนิโดนีเซีย ด ู Adrian Vickers,  A History of Modern Indonesia, p. 89. 
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ประวตัิศาสตร์และเป็นท่ีนิยมมากขึน้ในตลาดหนงัสือ  เพราะหนงัสือประวตัิศาสตร์แนวนีส้ามารถ
เข้าถึงสงัคมอินโดนีเซียได้ง่ายกวา่หนงัสือวิชาการ  กลายเป็นหนงัสือท่ีได้รับความนิยมจากนกัอา่น
ชาวอินโดนีเซียเป็นจ านวนมาก  โดยเฉพาะนวนิยายของปราโมเดีย ซึ่งเป็นก้าวใหมข่องนวนิยายอิง
ประวัติศาสตร์ของคนชายขอบในสังคมระเบียบใหม่  กล่าวคือเป็นหนังสือท่ีให้ความรู้ทาง
ประวตัิศาสตร์ของคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียท่ีถูกลบออกไปจากประวตัิศาสตร์โดยรัฐบาลระเบียบ
ใหม่  และเป็นยุคท่ีได้สร้างความเจ็บปวดให้แก่สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียและสงัคม
อินโดนีเซีย  หนงัสือประวตัิศาสตร์ในยคุระเบียบใหมเ่ป็นเคร่ืองมือในการก าจัดพรรคคอมมิวนิสต์
อินโดนีเซีย ส่งผลให้สงัคมอินโดนีเซียตัง้ค าถามเก่ียวกับความถูกต้องของหนังสือประวตัิศาสตร์
แห่งชาติอินโดนีเซียท่ีใช้เป็นหนังสืออ้างอิงและคู่มือส าหรับอาจารย์ในการเรียนการสอนวิชา
ประวตัิศาสตร์ในสถานศกึษา   

ความคลางแคลงใจของสงัคมอินโดนีเซียได้เพ่ิมขึน้เป็นอย่างมากในยุคปฏิรูป  ส่งผลให้
รัฐบาลของประธานาธิบดีฮาร์บีบีเห็นความส าคญัในการตรวจสอบหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียให้สอดคล้องกบัความต้องการของสงัคมอินโดนีเซียในยคุปัจจบุนั  ท าให้ในปี ค.ศ.1998 
จโูวโน ซุนดาร์โซโน (Juwono Sudarsono, 1942-) รัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการและวฒัน 
ธรรมในขณะนัน้  ได้ตัง้คณะกรรมการตรวจสอบหนังสือประวตัิศาสตร์ท่ีใช้ในสถานศึกษาและ
หลกัสตูรวิชาประวตัิศาสตร์  และในปีถดัมากระทรวงศกึษาธิการและวฒันธรรมจดัการประชุมเพ่ือ
หาแนวทางบรูณาการการเรียนการสอนวิชาประวตัิศาสตร์แก่ครูในสถานศกึษา21 

กล่าวได้ว่าพัฒนาการของการเขียนประวัติศาสตร์แห่งชาติของอินโดนีเซียตัง้แต่การ
สมัมนาประวตัิศาสตร์ครัง้ท่ีหนึ่ง ตลอดจนการตีพิมพ์หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียนัน้  
การเรียบเรียงประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียไม่เคยหลีกพ้นจากอิทธิพลทางการเมือง  ประวตัิศาสตร์
นิพนธ์อินโดนีเซียกลายเป็นสว่นหนึ่งของการเมืองอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้  เพราะประวตัิศาสตร์เป็น
เคร่ืองมือส าคญัของรัฐบาลอินโดนีเซียในการสร้างความชอบธรรม ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีมีมาตัง้แต่การ
เรียบเรียงประวัติศาสตร์ในยุคประชาธิปไตยแบบชีน้ าท่ีมุ่ง เน้นการเรียบเรียงประวัติศาสตร์
ชาตินิยม  ตลอดจนการเรียบเรียงประวตัิศาสตร์ในยคุระเบียบใหมท่ี่มุง่เน้นแนวคิดทหารนิยมและ
ตอ่ต้านลทัธิคอมมิวนิสต์ ซึ่งเป็นศตัรูของรัฐบาลระเบียบใหม ่  

 ถึงแม้ว่ารัฐบาลระเบียบใหม่จะมีการจัดการกับข้อมูลข่าวสารตลอดจนหนังสือ
ประวตัิศาสตร์อย่างดี  แตก่ารกระท าดงักลา่วก็ไมส่ามารถเป็นหลกัประกนัให้แก่ยคุระเบียบใหม่ได้

                                                   
21 Gerry van Klinken, ‚The battle for history after Suharto,‛ in Beginning to Remember: The Past in The 

Indonesian Present, edited by Mary S. Zurbuchen (Singapore: National University of Singapore Press, 2005), pp. 
242 – 247. 
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โดยเฉพาะหลังการล่มสลายของระเบียบใหม่  ท าให้เกิดการเขียนหนังสือ ชีวประวัติของอดีต
สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อย่างแพร่หลาย  นบัเป็นก้าวใหมข่องการเขียนประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย  
ประวัติศาสตร์อินโดนีเ ซียในยุคนีจ้ึงเ ป็นประวัติศาสตร์ท่ี เ กิดจากความขัดแย้งระหว่าง
ประวตัิศาสตร์กระแสหลกั คือ ประวตัิศาสตร์ท่ีเผยแพร่โดยรัฐบาลอินโดนีเซีย  อนัได้แก่ หนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย และประวตัิศาสตร์กระแสรองท่ีสร้างขึน้โดยชนชายขอบของ
สงัคมอินโดนีเซีย  อนัได้แก่ อตัชีวประวตัิของสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อย่างเดน่ชดั  อย่างไรก็ตาม
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติก็ยงัคงมีอิทธิพลตอ่ทศันะทางประวตัิศาสตร์ของชาวอินโดนีเซียสว่น
ใหญ่ในปัจจบุนั 
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ภาคผนวก ก. 

 
ประวัตนัิกวิชาการอินโดนีเซียศึกษา 

 

1. นักวชิาการอนิโดนีเซียศึกษาชาวตะวันตก 

 
คลิฟฟอร์ด เจมส์ เกียร์ตซ์ (Clifford James Geertz, 1926-2006) เกิดเมื่อวนัท่ี 23 สิงหาคม 
1926  ท่ีนครซานฟรานซิสโก สหรัฐอเมริกา  เกียร์ตซ์เข้ารับการศึกษาระดบัอุดมศึกษาในสาขา
ปรัชญา ท่ี Antioch College และศึกษาต่อในระดบัดษุฎีบัณฑิตท่ีมหาวิทยาลยัฮาร์วาร์ด  สาขา
มานุษยวิทยา(Social Anthropology) ภาควิชาความสมัพันธ์ทางสงัคม(Department of Social 
Relations)   หลงัส าเร็จการศกึษาได้ปฏิบตัิงานในต าแหน่งอาจารย์ท่ีมหาวิทยาลยัชิคาโกระหวา่งปี 
ค.ศ. 1960-1970 แนวคิดด้านมานุษยวิทยาของเกียร์ตซ์ได้กลายเป็นแนวทางในการศึกษาสงัคม
อินโดนีเซีย  โดยเฉพาะการวิเคราะห์แนวคิดอิสลามของเขาในหนังสือท่ีมีช่ือ The Religion of 
Java (1960)  และหนังสือ The Interpretation of Cultures (1973)  ซึ่งกลายเป็นคู่มือส าหรับ
นกัศกึษาสาขามานษุยวิทยามาจนถึงปัจจบุนั 
  
จอร์จ แม็คเทอร์แนน คาฮิน (George McTurnan Kahin, 1918-2000) เกิดเมื่อวันท่ี 25  
มกราคม ค.ศ. 1918 ในรัฐแมรีแลนด์ สหรัฐอเมริกา ในสมยัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง คาฮินเข้ารับ
ราชการทหารในกองทัพสหรัฐอเมริกา ระหว่างปีค.ศ. 1942-1945  หลงัสิน้สดุสงครามโลกครัง้ท่ี
สองเขาได้เข้าศึกษาระดบัมหาบัณฑิตท่ีมหาวิทยาลยัสแตนฟอร์ดและส าเร็จการศึกษาในปีค.ศ. 
1946 คาฮินเขียนวิทยานิพนธ์เร่ือง The Political Position of the Chinese in Indonesia  และ
ส าเร็จการศึกษาระดบัดษุฎีบัณฑิต จากคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัจอห์น ฮอปกินส์ในปี ค.ศ.
1951 ด้วยการเสนอวิทยานิพนธ์เร่ือง “Nationalism and Revolution in Indonesia”  วิทยานิพนธ์
เร่ืองนีม้ีอิทธิพลตอ่การศกึษาลทัธิชาตินิยมของอินโดนีเซียมาจนถึงปัจจุบัน  และในปีเดียวกันนัน้
คาฮินเข้ารับต าแหน่งรองศาสตราจารย์ท่ีมหาวิทยาลยัคอร์แนล จนกระทั่งในปี ค.ศ. 1959 ได้รับ
แตง่ตัง้ให้เป็นศาสตราจารย์  คาฮินรับต าแหน่งประธานโครงการเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ในปี ค.ศ 
1961 จนถึงปี ค.ศ 1970  นอกจากนีค้าฮินได้ก่อตัง้โครงการคอร์แนลอินโดนีเซียสมยัใหม่ (Cornell 
Modern Indonesia) ในปี ค.ศ. 1954  ซึ่งเขาได้ด ารงต าแหน่งเป็นประธานโครงการจนถึงปี ค.ศ.
1988 
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เมิร์ล คาลวิน ริคเลฟส์ (Merle Calvin Ricklefs หรือ M. C. Ricklefs, 1943-) ส าเร็จการศึกษา
จากมหาวิทยาลยัคอร์แนล  และเข้าปฏิบตัิงานเป็นอาจารย์ท่ีสถาบนัตะวนัออกและแอฟริกนัศกึษา
มหาวิทยาลัยลอนดอน  ปัจจุบันด ารงต าแหน่งศาสตราจารย์สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ท่ี
มหาวิทยาลัยแห่งชาติสิงคโปร์  ริคเลฟส์เป็นผู้ เช่ียวชาญประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย โดยเฉพาะ
ประวตัิศาสตร์ราชส านักชวาภาคกลาง อันได้แก่ ราชส านักมะตะรัม (Mataram), การ์ตาสุระ
(Kartasura), ยอกยาการ์ตา (Yogyakarta) และสรุการ์ตา (Surakarta)  ริคเลฟส์ยังมีความสนใจ
ประวตัิศาสตร์สมยัใหมข่องอินโดนีเซีย  โดยได้เขียนหนังสือช่ือ A History of Modern Indonesia 
since c. 1200 หนงัสือเลม่นีไ้ด้รับการปรับปรุงเนือ้หาให้ทนัสมยัอยู่เสมอ  นอกจากนีย้งัมีผลงานท่ี
มีช่ือเสียงอีกหลายเลม่ ได้แก่ Jogjakarta under Sultan Mangkubumi, 1749–1792: a history of 
the division of Java. และ The Seen and Unseen Worlds in Java, 1726–49: history, 
literature and Islam in the court of Pakubuwana II.  
 
แคทเธอรีน อี. แม็คเกรเกอร์ (Katharine E. McGregor) ส าเร็จการศึกษาดษุฎีบัณฑิตสาขา
ประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัเมลเบิร์น (University of Melbourne) ประเทศออสเตรเลีย ในปี ค.ศ. 
2002  เสนอวิทยานิพนธ์เร่ือง “Claiming History: Military Representations of the Indonesian 
Past in Museums, Monuments and Other Sources of Official History”  ปัจจบุนัแมค็เกรเกอร์
ด ารงต าแหน่งอาจารย์สาขาประวตัิศาสตร์เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ ท่ีมหาวิทยาลยัเมลเบิร์น 
 
เกอร์รี ฟาน คลิงเคน (Gerry van Klinken) เคยเป็นอาจารย์สอนวิชาฟิสิกส์ท่ีมหาวิทยาลยัใน
มาเลเซียและอินโดนีเซียเป็นเวลาสิบปี  ในปี 1996  คลงิเคนศกึษาระดบัดษุฎีบัณฑิตสาขาประวตัิ 
ศาสตร์อินโดนีเซีย  และท าวิจยัท่ีมหาวิทยาลยัในประเทศออสเตรีย อินโดนีเซียและเนเธอร์แลนด์ 
ตลอดจนเป็นบรรณาธิการให้หนงัสือวารสาร Inside Indonesia จนถึงปัจจบุนั  
 
เปทรูส โจเสปุส ซูทมูลเดอร์ (Petrus Josephus Zoetmulder, 1906-1995) เกิดเมื่อวนัท่ี 29 
มกราคม ค.ศ. 1906  ส าเร็จการศึกษาระดบัดษุฎีบัณฑิตสาขาประวตัิศาสตร์และโบราณคดีชวา 
จากมหาวิทยาลยัไลเดน (Leiden University) ประเทศเนเธอร์แลนด์ ในปี ค.ศ. 1935  ซูทมูล      
เดอร์เสนอวิทยานิพนธ์ช่ือ “Pantheïsme en Monisme in de Javaansche Soeloek Literatuur”  
ในช่วงสงครามโลกครัง้ท่ีสองหลงัจากเยอรมนีสามารถยึดเบลเย่ียมได้   ซูทมลูเดอร์ลีภ้ยัสงครามไป
ยงัฝร่ังเศส เขาลีภ้ยัตอ่ไปยงัหมู่เกาะอินโดนีเซีย แต่เรือต้องเทียบท่าท่ีองักฤษเป็นเวลาหนึ่งเดือน
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เพ่ือหลีกเลี่ยงการปิดอ่าวของเยอรมนี  ในท่ีสุดเขาก็สามารถไปยังอินโดนีเซียได้ส าเร็จ  เขาเข้า
ท างานเป็นอาจารย์สาขาภาษาศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย ท่ีเมืองปัตตาเวีย ต่อมา
เขาได้ตดัสินใจย้ายไปยังนครยอกยาการ์ต้าเพ่ือความสะดวกในการค้นคว้าภาษาชวา และได้รับ
ต าแหน่งอาจารย์สอนภาษาชวาโบราณท่ีมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา ความเช่ียวชาญภาษาชวา
โบราณของซูทมูลเดอร์ท าให้เขาด าเนินโครงการเรียบเรียงพจนานุกรมภาษาชวาเพ่ือใช้ใน
การศกึษาของนกัศกึษาและนกัวิชาการทัว่ไป   พจนานกุรมเลม่แรกของเขาช่ือ “Sekar Sumawur: 
bunga rampai bahasa Djawa Kuno. Jilid1: Dewamanusarakasadi” ตีพิมพ์ในปี ค.ศ. 1958 
และเล่มท่ีสองมีช่ือว่า “Sekar Sumawur: bunga rampai bahasa Djawa Kuno. Jilid2: 
Korawapa n. d. awacarita” ตีพิมพ์ปี ค.ศ. 1963  

 
วินเซนต์ เจ. ฮา. ฮูเบ็น (Vincent J.H. Houben, 1957-) ศึกษาประวัติศาสตร์และภาษา
อินโดนีเซีย ณ มหาวิทยาลยัไลเดน ประเทศเนเธอร์แลนด์ ส าเร็จระดบัปริญญาดษุฎีบัณฑิตในปี 
ค.ศ. 1986 โดยเสนอวิทยานิพนธ์เร่ืองระบบการปกครองทางอ้อมในราชส านักชวากลางช่วงกลาง
คริสตศ์ตวรรษท่ี 19 เขาใช้ทัง้หลกัฐานของรัฐบาลอาณานิคมเนเธอร์แลนด์และเอกสารภาษาชวา 
วิทยานิพนธ์เร่ืองนีไ้ด้รับการตีพิมพ์เป็นภาษาองักฤษในปี ค.ศ. 1994 ฮเูบ็นเข้ารับต าแหน่งอาจารย์
สอนวิชาประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย ประจ าสาขาวิชาภาษาและวฒันธรรมเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ 
มหาวิทยาลัยไลเดนระหว่างปี ค.ศ. 1986-1997 ในปีค.ศ. 2001 ฮูเบ็นย้ายไปรับต าแหน่ง
ศาสตราจารย์ประจ าสถาบันเอเชียและแอฟริกันศึกษา มหาวิทยาลัยฮัมโบลดท์ กรุงเบอร์ลิน 
ประเทศเยอรมนี จนกระทัง่ถึงปัจจบุนั 
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2. นักวชิาการอนิโดนีเซียศึกษาชาวอนิโดนีเซีย 

 
2.1. นักวิชาการท่ีมีส่วนเก่ียวข้องกับโครงการเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์

แห่งชาติอนิโดนีเซีย 
 
โมฮัมหมัด ยามิน (Mohammad Yamin, 1903-1962) เป็นชาวเกาะสมุาตรา เกิดเมื่อวนัท่ี 17 
ตลุาคม ค.ศ.1903  ยามินเข้ารับการศึกษาท่ีโรงเรียนอลัเกอร์เมเนอ มิดเดลบาเร (Algemene 
Middelbare School (AMS) ) นครยอกยาการ์ตา  ในสาขาประวตัิศาสตร์และภาษาตะวนัออกไกล
(History and Far Eastern languages) รวมทัง้ศึกษาภาษามาเลย์ ชวาและสนัสกฤต หลงัจาก
ส าเร็จการศกึษาในปี ค.ศ.1927  ยามินย้ายไปรับการศกึษาด้านกฏหมายท่ีสถาบนัเรกสโฮเกอสกลู
(Rechtshogeschool) ท่ีเมืองปัตตาเวีย  ขณะศึกษาอยู่ท่ีปัตตาเวียได้เข้าร่วมองค์กรชาตินิยมช่ือ   
“องค์การเยาวชนอินโดนีเซีย” (Indonesia Muda)  และเขียนบทความภาษาดตัช์ลงในวารสาร
เยาวชนสมุาตรา (Jong Sumatra) ซึ่งเป็นวารสารกึ่งการเมือง  ภายหลังส าเร็จการศึกษาด้าน
นิติศาสตร์แล้ว  ยามินเข้าท างานในส านักงานกฎหมายท่ีปัตตาเวียจนถึงปี ค.ศ. 1942  ยามินมี
บทบาทเป็นผู้น าการอภิปรายให้แก่การสัมมนาประวัติศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  ในหัวข้อ 
Konsepsi Filsafat Sedjarah Nasional (แนวคิดประวตัิศาสตร์แห่งชาติ) ระหว่างวนัท่ี 14 – 18 
ธันวาคม ค.ศ. 1957 นอกจากนีย้ามินมีผลงานหนังสือประวัติศาสตร์ชาตินิยมอินโดนีเซียท่ีมี
ช่ือเสียงได้แก่ Gadjah Mada: Pahlawan Persatuan Nusantara และ  6000 Tahun Sang 
Merah Putih. 
 

ระเด่น ปันจี ซูโจโน (Raden Pandji Soejono, 1926-) ส าเร็จการศึกษาจากมหาวิทยาลัย

แห่งชาติอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1959 หลงัจากนัน้ในปี ค.ศ. 1960 เขาได้รับแตง่ตัง้เป็นผู้อ านวยการ

สถาบันโบราณคดีและมรดกแห่งชาติ (LPPN -Lembaga Purbakala dan Peninggalan 

Nasional) ส านักงานเมืองเดนปาซาร์ เกาะบาหลี และในปี ค.ศ. 1964 ได้รับด ารงต าแหน่ง

ผู้อ านวยการแผนกก่อนประวตัิศาสตร์ของสถาบนัโบราณคดีและมรดกแห่งชาติ ท่ีส านักงานกลาง

กรุงจาการ์ต้า นอกจากนีเ้ขายังได้รับเชิญให้เป็นบรรณาธิการหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติ

อินโดนีเซียเลม่ท่ี 1 ฉบบัพิมพ์ปี ค.ศ. 1975  ซูโจโนได้รับเชิญให้เป็นอาจารย์พิเศษด้านโบราณคดี
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ในมหาวิทยาลยัอดูายานา (Universitas Udayana) มหาวิทยาลยักดัจาห์มาดา และมหาวิทยาลยั

แห่งชาติอินโดนีเซีย 

เตอกู ยาคอบ (Teuku Yacob, 1929–2007) เช่ียวชาญประวตัิศาสตร์อินโดนีเซียยุคก่อน
ประวตัิศาสตร์  ยาคอบส าเร็จการศกึษาจากมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดาในปี ค.ศ. 1956 และส าเร็จ
การศึกษาระดับดษุฎีบัณฑิตสาขามานุษยวิทยาจากมหาวิทยาลยัอเูทรค (Utrecth Univesity) 
ประเทศเนเธอร์แลนด์ ในปี ค.ศ. 1967 ได้รับเชิญให้เข้าร่วมในคณะท างานเรียบเรียงหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ี 1 

เอดี เซดยาวาตี (Edi Sedyawati, 1938-) ส าเร็จการศึกษาระดบัดษุฎีบัณฑิตจากคณะอกัษร
ศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1985  เอดี เวดยาวาตีได้รับเชิญเข้าร่วมใน
คณะท างานเรียบเรียงหนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ี 2  ปัจจบุนัเป็นอาจารย์คณะ
อกัษรศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย 

 
ฮาซัน ยาฟาร์ (Hasan Djafar, 1941-) ด ารงต าแหน่งอาจารย์วิชาวัฒนธรรมศึกษา คณะ
โบราณคดี มหาวิทยาลัยแห่งชาติอินโดนีเซีย  ได้รับเชิญเข้าร่วมคณะท างานเรียบเรียงหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเล่มท่ี 2 นอกจากนีเ้ขายังมีผลงานส าคัญได้แก่ Masa Akhir 
Majapahit: Girindrawarddhana dan masalahnya [ยุคสิน้สดุอาณาจักรมชัปาหิต: รัชกาลพระ
เจ้ากิรินทรวรรธนะและปัญหาท่ีเกิดขึน้]. Depok: Komunitas Bambu , 2009. 
 
อูคา จันดราสัสมิตา (Uka Tjandrasasmita, 1930-) อดีตศาสตราจารย์ประจ าคณะอักษร
ศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย ในปีค.ศ. 1960 มีความเช่ียวชาญในประวตัิศาสตร์
อินโดนีเซียยคุโบราณ และประวตัิศาสตร์ศาสนาอิสลาม อคูาได้รับเชิญให้เป็นบรรณาธิการหนงัสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ี 3 ปัจจบุนัด ารงต าแหน่งศาสตราจารย์ประจ ามหาวิทยาลยั
อิสลามอินโดนีเซีย วิทยาเขตชารีฟ ฮิดายาตุลเลาะห์ (Universitas Islam Indonesia Syarif 
Hidayatullah) อคูามีผลงานท่ีมีช่ือเสียง ได้แก่  Arkeologi Islam Nusantara [โบราณคดีสมัย
อิสลามในหมูเ่กาะอินโดนีเซีย]. Jakarta: Gramedia. 2009. 
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อาเดรียน เบอร์นาร์ด ลาเปียน (Adrian Bernard Lapian, 1929-) เป็นชาวสลุาเวสีโดยก าเนิด 
เข้าเป็นอาจารย์รุ่นแรกของสาขาวิชาประวัติศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติ
อินโดนีเซีย  ลาเปียนมีผลงานมากมายเก่ียวกบัประวตัิศาสตร์การค้าของอินโดนีเซีย ได้แก่ Orang 
Laut, Bajak laut, raja laut: sejarah kawasan Laut Sulawesi abad xix [ชาวเล, โจรสลดั, ราชา
แห่งท้องทะเล: ประวตัิศาสตร์ท้องถ่ินทะเลสลุาเวสี คริสต์ศตวรรษท่ี 19] (Jakarta: Komunitasa 
Bambu Press, 2009). ลาเปียนได้รับเชิญเข้าร่วมคณะผู้เรียบเรียงหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติ
อินโดนีเซียเลม่ท่ี 3 
 
เต เกียน วี (Thee Kian Wie, 1935-) อดีตศาสตราจารย์สาขาประวตัิศาสตร์เศรษฐกิจ ประจ า
คณะอกัษรศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย ส าเร็จการศึกษาระดบัปริญญาดษุฎีบัณฑิต
จากมหาวิทยาลยัวิสคอนซิน ประเทศสหรัฐอเมริกาในปี ค.ศ. 1969 เต เกียน วีวิจัยการลงทุนของ
ตา่งชาติในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้และประวตัิศาสตร์เศรษฐกิจอินโดนีเซียสมยัใหม่ เขาได้รับเชิญ
ให้ร่วมในคณะท างานเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 4  เต เกียน วียังเขียน
บทความจากการค้นคว้าด้านเศรษฐกิจอินโดนีเซียช่ือ “The impact of foreign direct investment 
on Indonesia’s industrial technological development” ตีพิมพ์ในวารสาร The International 
Journal of Technology Management (Special Issue, Summer 2001) และบทความเร่ือง 
“The impact of the Asian crisis on the prospects for foreign direct investment in 
Indonesia” ตีพิมพ์ในวารสาร Asian Growth and Foreign Capital. ปัจจุบันเต เกียน วีด ารง
ต าแหน่งนกัประวตัิศาสตร์ผู้ทรงคณุวฒุิท่ีศนูย์การศึกษาเศรษฐกิจ สภาวิจัยแห่งชาติอินโดนีเซีย 
กรุงจาการ์ต้า (PPE-LIPI- Economic Research Centre, Indonesian Institute of Sciences, 
Jakarta.) 
 
ซาร์โตโน การ์โตดิร์โจ (Sartono Kartodirdjo, 1921-2007) เป็นนกัประวตัิศาสตร์ท่ีมีช่ือเสียงคน
หนึ่งของอินโดนีเซีย  เคยด ารงต าแหน่งหวัหน้าภาควิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา
และเป็นอาจารย์พิเศษท่ีวิทยาลยัวิชาการศกึษาอินโดนีเซีย (Universitas Pendidikan Indonesia) 
วิทยาเขตบนัดงุ  ซาร์โตโนมีผลงานท่ีมีช่ือเสียงได้แก่ The Peasants’s Revolt of Banten in 1888. 
Its Conditions, Course and Sequel. A Case Study of Social Movements in Indonesia.   
นอกจากนีเ้ขายงัได้รับแตง่ตัง้เป็นบรรณาธิการหลกัของหนังสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย 
ฉบบัพิมพ์ ค.ศ. 1975. 
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เตาฟิก อับดุลเลาะห์  (Taufik Abdullah, 1936-)  ปัจจุบัน (ค.ศ. 2011) ด ารงต าแหน่ง
ผู้อ านวยการสภาวิจัยแห่งชาติอินโดนีเซีย (LIPI -Lembaga Ilmu Pengetahuan Indonesia) 
ส าเร็จการศกึษาระดบัปริญญาบณัฑิต สาขาวิชาประวตัิศาสตร์ จากมหาวิทยาลยักดัจาห์มาดา ใน
ปี ค.ศ. 1961 และส าเร็จการศึกษาระดับดษุฎีบัณฑิต มหาวิทยาลยัคอร์แนลในปี ค .ศ. 1970 มี
ผลงานท่ีส าคญัได้แก่ Schools and Politics: The Kaum Muda Movement in West Sumatra 
(1927-1933). Ithaca: Cornell University Press, 1971. ได้รับเชิญเข้าร่วมคณะท างานเรียบเรียง
หนงัสือประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซียเลม่ท่ี 5              
 
ดีเลีย นูร์ (Deliar Noer, 1926-) เป็นผู้ก่อตัง้มหาวิทยาลยัเนกรีจาการ์ต้า (Universitas Negeri 
Jakarta) ดีเลีย นร์ูเช่ียวชาญประวตัิศาสตร์การเมืองและประวตัิศาสตร์อิสลามอินโดนีเซีย ได้รับ
เชิญเข้าร่วมคณะท างานเรียบเรียงหนังสือประวัติศาสตร์แห่งชาติเล่มท่ี 5  ดีเลียมีผลงานท่ีมี
ช่ือเสียงได้แก่ Mohammad Hatta: Biografi Politik [โมฮัมหมดั ฮัตตา: ชีวประวตัิการเมือง]. 
Jakarta: Lembangan Penelitian, Pendidikan dan Penerangan Ekonomi dan Sosial, 1990. 
 
นูโกรโฮ โนโตซูซันโต (Nugroho Notosusanto, 1930-1985) ส าเร็จการศึกษาระดบัปริญญา
บณัฑิต สาขาวิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซียในปี ค.ศ. 1960 และได้รับทุน
ศกึษาตอ่ในสาขาวิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัลอนดอนในปี ค.ศ. 1962 แตไ่มส่ าเร็จการศึกษา  
หลงัจากนัน้เขาได้รับต าแหน่งอาจารย์ภาควิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย    
ในยคุระเบียบใหม่เขาได้รับแต่งตัง้ให้เป็นรัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการและวฒันธรรมใน
คณะรัฐมนตรีเปิมบางุนนันท่ี 4 (Pembangunan IV, 1983-1985) นูโกรโฮ โนโตซูซันโตเป็นนัก
ประวัติศาสตร์ท่ีมีช่ือเสียงในยุคระเบียบใหม่  ได้รับแต่งตัง้เป็นบรรณาธิการหลักของหนังสือ
ประวตัิศาสตร์แห่งชาติอินโดนีเซีย  
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       2.2. ประวัตินักประวัติศาสตร์ชาวอนิโดนีเซีย 
 
บัมบัง ปูร์วันโต (Bambang Purwanto) ส าเร็จการศกึษาระดบัปริญญาดษุฎีบณัฑิตจากสถาบัน
ตะวันออกและแฟริกันศึกษา (SOAS) มหาวิทยาลยัลอนดอนในปี ค.ศ. 1992   ปัจจุบันด ารง
ต าแหน่งศาสตราจารย์สาขาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยักัดจาห์มาดา และในปี ค.ศ. 1994 ยัง
ได้รับต าแหน่งผู้ อ านวยการหลักสูตรประวตัิศาสตร์ศึกษาของมหาวิทยาลยักัดจาห์มาดาจนถึง
ปัจจบุนั (ทศวรรษท่ี 2010) 
 
อัสวี วาร์มัน อาดัม (Aswi Warman Adam, 1954-) ส าเร็จการศกึษาระดบัปริญญาดษุฎีบณัฑิต
สาขาประวัติศาสตร์เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้จาก EHESS (Ecole des Hautes Etudes en 
Sciences Sociales) กรุงปารีส ประเทศฝรั่งเศส เมื่อปี 1990 เขาเสนอวิทยานิพนธ์เร่ือง
ความสัมพันธ์ระหว่างอาณานิคมอินเดียของเนเธอร์แลนด์และอินโดจีน ค.ศ. 1870-1914 
(Hubungan antara Hindia Belanda dengan Indocina, 1870-1914) นอกจากนีย้ังมีงานเขียน
หนังสือเก่ียวกับประวัติศาสตร์การเมืองอินโดนีเซียหลายเล่มอันได้แก่ Pelurusan Sejarah 
Indonesia (ทางออกของประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย). Jogjakarta: TriDE Press, 2004. และ 
Soeharto Sisi Gelap Sejarah Indonesia (ด้านมืดของซูฮาร์โตในประวตัิศาสตร์อินโดนีเซีย). 
Jogjakarta: Ombak Press, 2004 ปัจจุบันด ารงต าแหน่งนักวิจัยประจ าสภาวิจัยแห่งชาติ
อินโดนีเซีย 
 
อองฮ็อกฮัม (Onghokham, 1933 -2007) ส าเร็จการศึกษาระดับปริญญาดุษฎีบัณฑิต จาก
มหาวิทยาลยัเยล หลงัจากนัน้ได้รับต าแหน่งอาจารย์มหาวิทยาลยัแห่งชาติอินโดนีเซีย  และเป็น
นักเขียนประจ าคอลัมน์ประวัติศาสตร์ของวารสารเต็มโป (Tempo) อองฮ็อกฮัมมีผลงานท่ีมี
ช่ือเสียงได้แก่ The Thugs, the Curtain Thief, and the Sugar Lord: power, politics, and 
culture in colonial Java. Jakarta: Metafor, 2003 
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ภาคผนวก ข. 

 
เหตุการณ์ส าคัญในประวัติศาสตร์อนิโดนีเซีย 

 
ยุคก่อนประวัติศาสตร์ ถงึ คริสต์ศตวรรษท่ี 15 
 
1.9 ล้านปีก่อนคริสตกาล   มนษุย์พิเธคนัโทรปสุ (Pithecanthropus)และเมกนัโทรปสุ  

     (Meganthropus) อาศยัอยู่บนเกาะชวา  
40,000 ปีก่อนคริสตกาล  มนุษย์วาจักหรือโฮโมซาเปียน (Homo sapiens) อาศยัอยู่บน

เกาะชวา 
15,000–8,000 ก่อนคริสตกาล   น า้ทะเลเพ่ิมสงูขึน้และท าให้เกาะชวา, สมุาตรา, และกาลิมนัตนั

ตดัขาดจากแผน่ดินใหญ่ของเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ 
3000 ก่อนคริสตกาล  ชาวออสโตรเนเซียน (Austronesian) อพยพเข้ามาในหมู่เกาะ

อินโดนีเซีย 
คริสต์ศตวรรษท่ี 3   ชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียก่อตัง้อาณาจกัรฮินดขูึน้ได้แก่ 
                                                 อาณาจกัรตารุมาเนการา (Tarumanegara) ในชวาตะวนัตก 
                                                 และอาณาจกัรคไูต (Kutai) ในบนเกาะกาลิมนัตนั (Kalimantan) 
คริสต์ศตวรรษท่ี 7  อาณาจักรศรีวิชัย (Sriwijaya) ได้รับการสถาปนาขึน้บนเกาะสุ

มาตราตอนใต้ 
ค.ศ. 732   พระเจ้าสันจายา (Sanjaya) สถาปนาอาณาจักรมะตะรัมขึน้ 

(Mataram) บนภาคกลางของเกาะชวา 
ค.ศ. 760     สร้างกลุม่เทวสถานในลทัธิไศวนิกายขึน้บนท่ีราบสงูเดียง 
                                                 (Dieng) ในชวาภาคกลาง 
ค.ศ. 824     เร่ิมสร้างมหาสถปูโบโรบดูร์ู (Borobudur) ขึน้ในชวาภาคกลาง 
ค.ศ. 860 ถึง ค.ศ. 1000   อาณาจกัรศรีวิชยัรุ่งเรืองจนถึงจดุสงูสดุ 
ก่อน ค.ศ. 929       ศนูย์กลางการเมืองของอาณาจกัรมะตะรัมได้ย้ายจากชวา 
    กลางไปยงัชวาตะวนัออก 
ค.ศ. 914–1080    การสถาปนาอาณาจกัรฮินดบูนเกาะบาหลี 
ค.ศ. 1006    อาณาจกัรศรีวิชยัเข้าโจมตีเกาะชวา 
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ค.ศ. 1019 ถึง ค.ศ. 1045  พระเจ้าไอร์ลงัคะ (Errlangga, 990-1049) ปกครองชวาภาค

ตะวนัออก 
ค.ศ. 1023–1068   แคว้นโจละในอินเดียใต้เข้าโจมตีและครอบครองสมุาตราเหนือ 
ค.ศ. 1045  พระเจ้าไอร์ลังคะแยกอาณาจักรของออกเป็นนครรัฐเกอดีรี 

(Kediri) และนครรัฐจงักาลา (Janggala) 
ค.ศ. 1222  พระเจ้าเกน อังรอค (Ken Angrok, 1142-1227) สถาปนา

อาณาจกัรสิงหดัสาหรี (Singasari) 
ค.ศ. 1292  เกิดสงครามภายในอาณาจักรสิงหัดสาหรี พระเจ้าจายากัตวัง 

(Jayakatwang)  ปลงพระชนม์พระ เ จ้ า เ กอ ร์ ตา เนการา 
(Kertanegara, ?-1293) และกองทัพเรือมองโกลโจมตีชวาภาค
ตะวนัออก  

ค.ศ. 1293  พระเจ้าวิชัย (Wijaya, ?-1309) สถาปนาอาณาจักรมชัปาหิต 
(Majapahit)  พระองค์ทรงปกครองมชัปาหิตจนถึงปี ค.ศ.1309 

ค.ศ. 1297  สุลต่านมาเลค ซาเลห์ (Sultan Malek Saleh) ครองปาไซ 
(Pasai) และเป็นรัฐอิสลามรัฐแรกของหมูเ่กาะอินโดนีเซีย 

ค.ศ. 1330–1350   พระเจ้าอาทิตยวรมนั (Adityavarman) ปกครองดินแดนมินาง
กาเบา (Minangkabau) 

ค.ศ. 1331–1364  กดัจาห์ มาดา (Gajah Mada) ด ารงต าแหน่งมหาเสนาบดีแห่ง
อาณาจกัรมชัปาหิต. 

ค.ศ. 1387    สถาปนาอาณาจกัรบนัจาร์มาซิน (Banjarmasin)  
 
ยุคการเกิดรัฐอสิลามและการเข้ามาของบริษัทวีโอซี ระหว่าง ค.ศ. 1400-1800 
 
ค.ศ. 1402     สถาปนาอาณาจกัรมะละกา (Melaka)  
ค.ศ. 1478 สถาปนาอาณาจักรเดมัก (Demak) เป็นรัฐอิสลามรัฐแรกบน

เกาะชวา 
ค.ศ. 1511    โปรตเุกสเข้ายึดมะละกา 
ค.ศ. 1522    โปรตเุกสก่อสร้างป้อมท่ีเตอร์นาเต (Ternate) 
ค.ศ. 1527    สลุตา่นแห่งเดมกัพิชิตอาณาจกัรมชัปาหิตได้ส าเร็จ 
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ค.ศ. 1552–1570  สุลต่านฮาซานุดดิน (Sultan Hasanuddin, 1631-1670) 

สถาปนารัฐอิสลามบนัเตน็ (Banten)   
ค.ศ. 1570    ชาวเตอร์นาเตท าสงครามตอ่ต้านชาวโปรตเุกส 
ค.ศ. 1575–1601  เสโนปาตี (Senopati) สถาปนาอาณาจกัรมะตะรัม(Mataram) 
ค.ศ. 1596  คอร์เนลิส เดอ ฮูทมนั (Cornelis de Houtman, 1565-1599) 

ชาวดตัช์เดินเรือมาถึงบนัเตน็(Banten) 
ค.ศ. 1605  บริษัทวีโอซียึดครองเกาะอมับน (Ambon) ทางตะวนัออกของ

หมูเ่กาะอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1607–1645  สลุต่านอิสกันดาร์ มดูา (Sultan Iskandar Muda, 1593-1636) 

ครองอาเจะห์ ทางทิศเหนือของเกาะสมุาตรา 
ค.ศ. 1613–1645   สลุตา่นอากงุ (Sultan Agung, 1593-1645) ครองอาณาจกัรมะ 

ตะรัม 
ค.ศ. 1619    บริษัทวีโอซีตัง้เมืองป้อมขึน้ท่ีจายาการ์ตา (Jayakarta) 
                                                  ตัง้ช่ือเมืองปัตตาเวีย (Batavia)  
ค.ศ. 1621  บริษัทวีโอซียึดครองหมู่เกาะบันดา (Banda) ในอินโดนีเซีย

ตะวนัออก 
ค.ศ. 1629    สลุตา่นอากงุประสบความล้มเหลวในการโจมตีปัตตาเวีย 
ค.ศ. 1641    บริษัทวีโอซีได้ยึดมะละกาจากโปรตเุกสได้ส าเร็จ 
ค.ศ. 1663  บริษัทวีโอซียึดครองมินางกาเบาได้ส าเร็จและท าสนธิสญัญา

ปาอินนั (Treaty of Painan) กบักษัตริย์ของมินางกาเบา 
ค.ศ. 1667  บริษัทวีโอซียึดครองมากาซาร์ และท าสนธิสัญญาบูนกายา 

(Treaty of Bungaya) 
ค.ศ. 1704–1708   สงครามชวาครัง้ท่ีหนึ่ง 
ค.ศ. 1719–1723   สงครามชวาครัง้ท่ีสอง 
ค.ศ. 1740    ชาวจีนในปัตตาเวียก่อการกบฏ 
ค.ศ. 1746–1755   สงครามชวาครัง้ท่ีสาม 
ค.ศ. 1755  สนธิสญัญากิยนัติ (Treaty of Giyanti) เป็นสนธิสญัญาท่ีจัดท า

ขึน้เพ่ือสงบศึกระหว่างเชือ้พระวงศ์ในราชส านักมะตะรัม  ผล
จากสนธิสญัญานีท้ าให้ราชส านกัมะตะรัมแตกออกเป็นสองราช
ส านกัได้แก่ ราชส านกัสรุการ์ตาและราชส านกัยอกยาการ์ตา 
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ค.ศ. 1790–1820   เกิดกระแสตื่นทองในกาลิมนัตนัตะวนัตก 
ค.ศ. 1799    บริษัทวีโอซีล้มละลาย 
 
ยุคอาณานิคมถงึการเคล่ือนไหวของลัทธิชาตินิยมอนิโดนีเซียในปี ค.ศ. 1800-1942. 
 
ค.ศ. 1800  วนัท่ี 1 มกราคม รัฐบาลเนเธอร์แลนด์ได้ประกาศกฎบัตรวีโอซี 

(VOC Charter) มีผลให้โอนสินทรัพย์ของบริษัทวีโอซีให้รัฐบาล
เนเธอร์แลนด์  และนับได้ว่าอินโดนีเซียเร่ิมต้นเข้าสู่ยุคอาณา
นิคม 

ค.ศ. 1803 –1837   สงครามปาเดรี (Paderi Wars) ในสมุาตรากลาง 
ค.ศ. 1808 –1811  เฮอร์มนั วิลเลม แดนเดลส์ (Herman Willem Daendels, 1762-

1888) เข้ารับต าแหน่งข้าหลวงใหญ่ประจ าอาณานิคมอินเดีย
ตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์หรืออินโดนีเซียในเวลาตอ่มา  

ค.ศ. 1811  ระหวา่งเดือนสิงหาคมถึงกนัยายน  บริษัทอินเดียตะวนัออกของ
องักฤษเข้าปกครองชวาแทนรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออก
ของเนเธอร์แลนด์ 

ค.ศ. 1811–1816  โธมสั แสตมฟอร์ด บิงเลย์ รัฟเฟิลส์ (Sir Thomas Stamford 
Bingley Raffles, 1781-1826) ด ารงต าแหน่งข้าหลวงใหญ่
ประจ าเกาะชวา 

ค.ศ. 1812  บริษัทอินเดียตะวันออกของอังกฤษเข้ายึดครองเกาะบังกา 
(Bangka) และเกาะเบลิตงุ (Belitung) ของเมืองปาเลม็บงั  

                                                 แถบเกาะสมุาตราตอนใต้ 
ค.ศ. 1816    รัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์เข้าปก 

ครองอินโดนีเซียอีกครัง้ 
ค.ศ. 1821    อหิวาตกโรคระบาดในหมูเ่กาะอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1825–1830   เจ้าชายดีปอเนอกอรอก่อสงครามชวา 
ค.ศ. 1828  ชาวดตัช์ตัง้ถ่ินฐานในเมืองโลโบบนเกาะนิวกีนี ทางตะวนัออก

ของหมูเ่กาะอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1830    บงัคบัใช้นโยบายเพาะปลกู (Cultivation System) 
ค.ศ. 1846    กิจการเหมืองถ่านหินได้เปิดตวัในกาลิมนัตนัใต้ 
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ค.ศ. 1859–1863   รัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์สามารถ 

ยึดเมืองบนัจาร์มาซินทางตอนใต้ของเกาะกาลิมนัตนัได้ส าเร็จ 
ค.ศ. 1863  เร่ิมมีการปลกูยาสบูในแถบชายฝ่ังตะวนัออกของสมุาตรา  จน

ท าให้ยาสบูของอินโดนีเซียมีช่ือเสียงระดบัโลกคือ ยาสูบจาก
เมืองเดลี (Deli) 

ค.ศ. 1864    รัฐบาลอาณานิคมเนเธอร์แลนด์ได้ก่อตัง้กิจการรถไฟขึน้บนเกาะ 
ชวา 

ค.ศ. 1873–1904   เร่ิมต้นสงครามอาเจะห์ 
ค.ศ. 1888    ชาวบนัเตน็ตอ่ต้านลทัธิอาณานิคม 
ค.ศ. 1894    รัฐบาลเนเธอร์แลนด์อินเดียสามารถยึดเกาะลอมบอกได้ส าเร็จ 
ค.ศ. 1901    เร่ิมบงัคบัใช้นโยบายจริยธรรม (Ethical Policy) 
ค.ศ. 1905–1906   รัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของเนเธอร์แลนด์พิชิต 

อาณาจักรโบเน (Bone) ตัง้อยู่ทางตอนใต้ของเกาะสลุาเวสีได้
ส าเร็จ 

ค.ศ. 1908  ก่อตัง้สมาคมบูดี อูโตโม (Budi Utomo) มีฐานะเป็นองค์กร
ชาตินิยมองค์กรแรกของชาวอินโดนีเซีย 

ค.ศ. 1910  ก่อตัง้สมาคมซาเรกตัอิสลาม (Sarekat Islam)  
ค.ศ. 1912  ก่อตัง้องค์กรมฮูมัมาดิยะห์ (Muhammadiyah) เป็นองค์กรท่ีมุ่ง

เผยแพร่แนวคิดอิสลามหวัก้าวหน้าให้แก่ชาวพืน้เมืองอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1920  ก่อตัง้พรรคคอมมิวนิสต์ อินโดนี เ ซีย  (Partai Komunis 

Indonesia-PKI)  
ค.ศ. 1923    พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียแยกตวัออกจากซาเรกตัอิสลาม 
ค.ศ. 1926    พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียก่อการกบฏในบนัเตน็ 
ค.ศ. 1927  พรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซียก่อการกบฏในสมุาตราตะวนัตก 

และในเดือนมิถุนายน ตนั มะละกา (Tan Malaka) ก่อตัง้พรรค
สาธารณรัฐอินโดนีเ ซีย (Partai Republik Indonesia) ท่ี
กรุงเทพมหานคร  ในเดือนกรกฎาคม พรรคชาตินิยมอินโดนีเซีย
(Partai Nasional Indonesia-PNI) ได้รับการก่อตัง้ขึน้ 

ค.ศ. 1929  ซูการ์โน (Sukarno) ถกูรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวนัออกของ
เนเธอร์แลนด์ควบคมุตวั 
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ค.ศ. 1934  ฮัตตา (Hatta), ชาห์รี (Sjarir) และหัวหน้าผู้ น าชาตินิยม

อินโดนี เ ซียถูกรัฐบาลอาณานิคมอินเดียตะวันออกของ
เนเธอร์แลนด์ควบคมุตวั 

ค.ศ. 1942–1949    ญ่ีปุ่ นยึดครองหมูเ่กาะอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1943   ญ่ีปุ่ นจัดตัง้กองทหารอาสาชาวพืน้เมืองอินโดนีเซียหรือเปต้า 

(Peta) ในเดือนมิถนุายน  
ค.ศ. 1945  ซูการ์โนประกาศหลกัปัญจศีล (Pancasila) ในวนัท่ี 15 สิงหาคม 

ค.ศ. 1945 และประกาศเอกราชแก่อินโดนีเซียในวันท่ี 17 
สิงหาคม 

ค.ศ. 1946  ตนั มะละกา (Tan Malaka, 1896-1949) ก่อตัง้กลุ่มเปอร์ซาตู
อนั เปอร์จูองังัน ในเดือนมกราคม   ในเดือนมีนาคม ได้มีการ
เจรจาระหว่างรัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเ ซียและรัฐบาล
เนเธอร์แลนด์เ ร่ืองเอกราชของอินโดนีเซีย  และในวันท่ี 15 
พฤศ จิ ก า ยน  ไ ด้ มี ก า ร ล ง นาม ใน ข้ อตก ลงลิ ง ก า จ าตี                   
(Linggajati Agreement) 

ค.ศ. 1948    ข้อตกลงเรนวิลล์ (Renville Agreement) 
ค.ศ. 1949    ผู้แทนสาธารณรัฐอินโดนีเซียและรัฐบาลเนเธอร์แลนด์หารือ 

เร่ืองเอกราชของอินโดนีเซีย  ในวันท่ี  27 ธันวาคม รัฐบาล
เนเธอร์แลนด์ประกาศให้เอกราชแก่อินโดนีเซีย ยกเว้นดินแดนใน
เขตอิเรียนจายาท่ีรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ยงัคงถือครองอยู่ 

 
ยุคประธานาธิบดีซูการ์โน ค.ศ. 1949 –1966. 
 
ค.ศ. 1949                             ซูการ์โน (Sukarno) เข้าด ารงต าแหน่งประธานาธิบดีของ

สาธารณรัฐอินโดนีเซียท่ีได้รับเอกราช 
ค.ศ. 1950  มาลกูใูต้ (Maluku Selatan) ประกาศแยกตวัออกเป็นอิสระจาก

การปกครองของสาธารณรัฐอินโดนีเซีย 
ค.ศ. 1952  วันท่ี  17 ตุลาคม  กองทัพอินโดนี เ ซียท้าทายอ านาจ

ประธานาธิบดีซูการ์โนจากความล้มเหลวในการปกครองแบบ
รัฐสภาและต้องการให้มีการเลือกตัง้ 
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ค.ศ. 1953    อาเจะห์ก่อการกบฏ 
ค.ศ. 1955  วนัท่ี 18–24 เดือนเมษายน ได้มีการจัดประชุมเอเชีย-แอฟริกา 

(Asia-Africa Conference)ท่ีบนัดงุ และในวนัท่ี 29 กนัยายน ได้
มีการจัดเลือกตัง้ทั่วไปวันท่ี 15 กุมภาพันธ์ รัฐบาลนักปฏิวัติ
สาธารณรัฐอินโดนีเซีย (Pemerintah Revolusioner Republik 
Indonesia) ประกาศเอกราชท่ีเมืองบกิูตติงกี (Bukittinggi) ในสุ
มาตราตะวนัตก (West Sumatra) วนัท่ี 12 มีนาคม นาซูเตียน
ได้รับค าสัง่ให้ปราบรามการกบฏในสมุาตราครัง้นี ้ และในวนัท่ี 
10 พฤษภาคม รัฐบาลสาธารณรัฐอินโดนีเซียได้มีค าสั่งให้
ปราบปรามกบฏในสลุาเวสี 

ค.ศ. 1959  วันท่ี 5 กรกฎาคม ประธานาธิบดีซูการ์โนได้ประกาศให้น า
รัฐธรรมนูญฉบับปี ค.ศ. 1945 กลบัมาใช้ใหม่ และในวนัท่ี 17 
สิงหาคม ประธานาธิบดีซูการ์โนได้ประกาศออกแถลงการณ์
เรียกร้องให้ชาติกลบัไปสู่แนวคิดปฏิวตัิอินโดนีเซีย 17 สิงหาคม 
1945 เพ่ือแก้ไขปัญหาเอกภาพในรัฐสภาอินโดนีเซีย  การ
ประกาศในครัง้นีท้ าให้อินโดนีเซียเข้าสู่ยุคประชาธิปไตยแบบ 
ชีน้ า (Guided Democracy) 

ค.ศ. 1961    ซูการ์โนประกาศให้กองทพัอินโดนีเซียปฏิบตัิการทางการทหาร 
เพ่ือยึดอิเรียนจายาจากรัฐบาลเนเธอร์แลนด์ 

ค.ศ. 1962    รัฐบาลเนเธอร์แลนด์ได้มอบอ านาจในการปกครองอิเรียนจายา 
แก่สหประชาชาติในวนัท่ี 15 สิงหาคม  

ค.ศ. 1963    สหประชาชาติมอบอ านาจการปกครองอิเรียนจายาให้แก่ 
สาธารณรัฐอินโดนีเซียในวันท่ี 1 พฤษภาคม และซูการ์โน
ประกาศนโยบายเผชิญหน้า (Confrontation) กับมาเลเซียใน
วนัท่ี 23 กนัยายน 

ค.ศ. 1965  อินโดนีเซียถอนตัวออกจากสมาชิกสหประชาชาติในวันท่ี 2 
มกราคม  และในวนัท่ี 30 กันยายน เกิดเหตกุารณ์เกสตาป ู
(Gestapu)  หลงัจากนัน้พลตรี ซูฮาร์โตควบคมุสถานการณ์ได้
ส าเร็จในวนัท่ี 2 ตลุาคม 

ค.ศ. 1966    ซูการ์โนได้ลงนามในหนงัสือมอบอ านาจการปกครองประเทศ 
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ให้แก่พลตรีซูฮาร์โตในวนัท่ี 11มีนาคม และในวนัท่ี 12 มีนาคม 
พรรคคอมมิวนิสต์ได้ถกูสัง่ปิด  นอกจากนีอิ้นโดนีเซียได้เข้าเป็น
สมาชิกสหประชาชาติอีกครัง้หนึ่งในวันท่ี 11 สิงหาคมและ
ยกเลิกนโยบายเผชิญหน้า 

 
ยุคประธานาธิบดีซูฮาร์โต หรือยุคระเบียบใหม่ ค.ศ. 1967–1998 
 
ค.ศ. 1967   รัฐสภาอินโดนีเซียแต่งตัง้ให้พลตรี ซูฮาร์โตรักษาการแทน

ประธานาธิบดีซูการ์โนในวันที 12 มีนาคม  และในวันท่ี 8 
สิงหาคม อินโดนีเซียได้เข้าร่วมก่อตัง้องค์การอาเซียน (ASEAN) 

ค.ศ. 1968   รัฐสภาอินโดนีเซียแต่งตัง้ให้พลตรี ซูฮาร์โตเข้ารับต าแหน่ง
ประธานาธิบดี และประธานาธิบดีซูฮาร์โตจัดตัง้คณะรัฐมนตรี 
ในวนัท่ี 6 มิถนุายน 

ค.ศ. 1969  ประธานาธิบดีซูฮาร์โตได้ประกาศแผนพัฒนาห้าปี ในวันท่ี 1 
เมษายน และซูกิฮาร์โต (Sugiharto, 1955) อธิบดีกรมอยัการได้
ประกาศใช้เกาะบูรู ตัง้อยู่ในหมู่เกาะมาลูกูเป็นท่ีควบคุมตัว
สมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์อินโดนีเซีย 
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ประวัตผิู้ เขยีนวิทยานิพนธ์ 
 
 วา่ท่ี ร.ต.นพปฎล กิจไพบลูทว ี เกิดเมื่อวนัจนัทร์ ท่ี 22 ตลุาคม พ.ศ. 2527 ท่ีอ าเภอสิชล 
จงัหวดันครศรีธรรมราช เข้ารับการศกึษาระดบัประถมศกึษาท่ีโรงเรียนวดัประทมุทายการามจนถึง
ชัน้ประถมศกึษาปีท่ี 4 และส าเร็จการศกึษาระดบัประถมศกึษาปีท่ี 6 จากโรงเรียนเทศบาลวดัเสมา
เมือง  เข้าศกึษาระดบัมธัยมศกึษาท่ีโรงเรียนกลัยาณีศรีธรรมราชจนส าเร็จการศกึษามธัยมศกึษาปี
ท่ี 6 และส าเร็จการศกึษาวิชาเอกอินโดนีเซียศกึษา สาขาภมูิภาคศกึษา ส านกัวิชาศิลปศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัวลยัลกัษณ์ ปีการศกึษา 2549  และเข้าศกึษาตอ่ระดบัมหาบณัฑิต สาขาวิชา
ประวตัิศาสตร์ ภาควิชาประวตัิศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั เมื่อปี
การศกึษา 2550 
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