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  เสยีง ฮ ขึ Oนจมกู [ħ] ซึ�งเป็นเสยีงปฏิภาคกบัเสยีง ง ในภาษาไทยมาตรฐาน เป็นเสยีงหนึ�งที�แสดงอตัลกัษณ์
ของภาษาไทยถิ�นใต้ งานวิจยัในอดีตที�ศึกษาการแปรของเสียงนี O โดยปาลีรัฐ ทรัพย์ปรุง (2536) แสดงให้เห็นว่าการ
ออกเสยีงนี Oกําลงัจะหายไปจากภาษาไทยถิ�นใต้จงัหวดัสงขลา แต่ในกรณีที�คนไทยถิ�นใต้ย้ายไปอยู่เป็นชุมชนพลดัถิ�น
ที�อื�น ซึ�งมีความใกล้ชิดและความสมัพนัธ์กนัอย่างแน่นแฟ้น คําถามจึงเกิดขึ Oนว่าความใกล้ชิดชุมชนจะทําให้คนไทย
ถิ�นใต้ออกเสยีง [ħ] มากน้อยเพียงใด  งานวิจยันี Oจึงมีวตัถปุระสงค์เพื�อวิเคราะห์การแปรในการออกเสยีง (ħ) ตามตวั
แปรความใกล้ชิดชุมชน เพศ และอาย ุและวิเคราะห์ความสมัพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบั เพศ และอาย ุ
ของผู้พดูภาษาไทยถิ�นใต้พลดัถิ�น ที�หมูบ้่านบางบวัทอง ตําบลบางรักพฒันา อําเภอบางบวัทอง จงัหวดันนทบรีุ 
  ข้อมูลการออกเสียง (ħ) ได้มาจากการสนทนาต่อเนื�องของผู้บอกภาษาจํานวน 60 คน  ส่วนข้อมูล
ความใกล้ชิดชมุชน ได้มาจากการถามคําถามเพื�อทดสอบความใกล้ชิดชมุชนของผู้บอกภาษาจํานวน 10 ข้อ    
  ผลการวิจยัพบว่า โดยทั�วไปผู้พดูภาษาไทยถิ�นใต้พลดัถิ�นในชุมชนนี Oออกเสียงท้องถิ�น [ħ]  มากกว่า
เสียงมาตรฐาน [ŋ] โดยกลุม่ผู้พดูที�ออกเสียงท้องถิ�น [ħ] มากที�สดุ ได้แก่ กลุม่มีอาย ุ65-75 ปี รองลงมาคือกลุม่
อายุ 45-55 ปี และกลุ่มอายุ  25-35 ปี ตามลําดบั และน้อยที�สุดคือ กลุ่มอายุ 5-15 ปี ผลการศึกษาด้าน
ความสมัพนัธ์ระหวา่งการออกเสยีง [ħ] กบัเพศของผู้พดู พบวา่เพศหญิงใช้เสยีงท้องถิ�น [ħ] มากกวา่เพศชาย สว่น
ผลการศกึษาความใกล้ชิดชมุชน พบวา่ ความใกล้ชิดชุมชนลดหลั�นกนัตามอาย ุกลา่วคือ ผู้พดูยิ�งมีอายมุากก็จะ
ยิ�งมีความใกล้ชิดชมุชนมาก และเมื�อวิเคราะห์ตวัแปรเพศพบวา่ เพศหญิงมีความใกล้ชิดชมุชนมากกวา่เพศชาย  
  เมื�อพิจารณาความสมัพนัธ์ระหวา่งความใกล้ชิดชมุชนกบัเพศ อายแุละตวัแปรภาษา พบว่า  ผู้พดูเพศ
หญิง และ ผู้พดูอายมุาก มีความใกล้ชิดชมุชนมากกวา่ผู้พดูเพศชาย และผู้พดูอายนุ้อย สง่ผลให้ผู้พดูเพศหญิงใช้
เสยีงท้องถิ�น [ħ] มากกวา่ผู้พดูเพศชาย และผู้พดูอายมุากใช้เสยีงท้องถิ�น [ħ] มากกวา่ผู้พดูอายนุ้อย แสดงให้เห็น
วา่ความใกล้ชิดชมุชนเป็นตวัแปรสาํคญัในการกําหนดรูปแบบการใช้ภาษาของผู้พดู ผู้วิจยัคาดวา่ภาษาไทยถิ�นใต้
ในชุมชนนี Oจะยงัไม่สญูหายไป ถึงแม้ผลการวิจัยแสดงว่าการออกเสียงท้องถิ�น [ħ] จะลดน้อยลงตามอายุ แต่
โดยรวมแล้วผู้บอกภาษาในตําบลบางรักพฒันาแห่งนี O    ออกเสียงท้องถิ�นมากกว่าเสียงมาตรฐาน ผู้วิจัยคิดว่า
ความใกล้ชิดชมุชนที�แนน่แฟ้นจะทําให้ภาษาไทยถิ�นใต้ในชมุชนนี Oคงอยูต่อ่ไป  
ภาควิชา ภาษาศาสตร์  ลายมือชื�อนิสติ ……………………………………………………………  
สาขาวชิา ภาษาศาสตร์  ลายมือชื�อ อ.ที�ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลกั................................................. 
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JUTAPORN POONPERM:COMMUNITY CLOSNESS AND THE PRONUNCIATION OF  (ħ) IN 
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 THONG  VILLAGE TAMBON BANG RAK PHATTHANA AMPHOE BANG BUA THONG  
 NONTABURI  ADVISOR: PROF. EMERITUS AMARA PRASITHRATHSINT, Ph.D., 97 pp.  
 The nasalized voiceless pharyngeal fricative [ħ], which corresponds to [ŋ] in Standard Thai, is 
a distinctive marker of Southern Thai dialect. The previous study of the social variation of this sound by 
Paleerat Sapproong (1993) showed that this sound was disappearing from Songkhla Southern Thai 
dialect. It is interesting to find out whether Southern Thai people who move to other parts of Thailand 
would maintain the pronunciation of [ħ], especially when they live in a closely-knit community with high 
degree of solidarity. Therefore, this study aims to investigate the relationship between the pronunciation of 
(ħ) and community closeness, age, and sex of displaced southern people in Bang Bua Thong village, 
Tambon Bang Rak Phatthana, Amphoe Bang Bua Thong,  Nontaburi Province, Thailand.   
 The data of (ħ) pronunciation was collected by recording conversations of sixty displaced 
southern Thai speakers in a community in Nontaburi. The degree of community closeness was acquired 
by asking ten questions to test how close each speaker was to their community. 
 The result of the analysis shows that in general the vernacular [ħ] was used more frequently 
than the standard [ŋ], that the older the speaker is, the more use of [ħ] and that women use [ħ] more 
than men. Regarding the community closeness, the study also shows that the older the speaker, the more 
community closeness and that  women are closer to the community than men.  
 Considering the relationship between the linguistic variable and all the social variables, it can be 
concluded that since the female speaker and the older age groups are closer to the community than 
men and the younger groups, the female and older speakers consequently use the vernacular [ħ] more 
frequently than  the male and younger groups.  This study shows that community closeness is an 
important factor that determines the form of the language used in a community. From the findings of 
this study, it can be inferred that the vernacular sound marking the identity of Southern Thai dialect 
would not be lost in this displaced community due to community closeness or solidarity among the 
members.  
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บทที� 1 

บทนํา 

 
1.1 ความเป็นมาของปัญหา 

  
เสียงพยญัชนะเสียดแทรก อโฆษะ เกิดที#ช่องคอ (voiceless pharyngeal fricative) [ħ] เป็น

เอกลกัษณ์อนัโดดเด่นของภาษาไทยถิ#นใต ้เสียงนี.แปรกบัเสียงพยญัชนะมีลมออกจมูก โฆษะ เกิดที#
เพดานอ่อน (voice velar nasal) [ŋ] ในภาษาไทยมาตรฐาน ปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง (2536) ศึกษาเรื#องการ
แปรของเสียง (ħ) ในภาษาถิ#นสงขลา ในเขตชุมชนเมือง จงัหวดัสงขลา พบวา่มีการนาํเสียงมาตรฐาน 
[ŋ] มาใชก้นัมากจนแทบไม่มีใครใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] โดยเฉพาะในกลุ่มผูพ้ดูอายนุอ้ย 

เสียง (ħ) เป็นเสียงที#น่าสนใจอยา่งยิ#ง จากการสังเกตของผูว้ิจยัเขตอาํเภอบางบวัทอง ตาํบล
บางรักพฒันา จ.นนทบุรี เป็นที#อยูอ่าศยัของคนใตพ้ลดัถิ#นจาํนวนมาก ประกอบไปดว้ยผูค้นจากหลาย
จงัหวดัในภาคใต ้อยูร่วมกนัเป็นชุมชนซึ# งมีความเป็นอยูอ่ยา่งเรียบง่าย ชาวบา้นส่วนใหญ่ใชภ้าษาไทย
ถิ#นใตข้องตนติดต่อสื#อสารกนัในชีวิตประจาํวนัและ ออกเสียงคาํวา่ เงิน  /ŋən/ เป็น [ћən454] คาํวา่ งู 
/ŋu: / เป็น [ћu:454]1     

การออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] ดงักล่าวน่าจะเกี#ยวขอ้งกบัเรื#องความใกลชิ้ดชุมชน  ผลงานสําคญัที#
ศึกษาการแปรของเสียงที#เกี#ยวขอ้งกบัความใกลชิ้ดชุมชน (community closeness) คือ เลสลี# มิลรอย 
และ ซู มาร์เกรน (Milroy and Margrain 1980) ซึ# งพบวา่ ผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนใชภ้าษาทอ้งถิ#น

                                                           
1  หน่วยเสียงวรรณยกุตใ์นภาษาไทยถิ#นใตมี้ 7 หน่วยเสียง ดงันี.   
    หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 1  คือ กลางค่อนขา้งสูง-ขึ.น-ตก /454/  หรือ กลางค่อนขา้งสูง-ขึ.น [45]  
    หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 2 คือ กลาง-ขึ.น-ตก /343/   
    หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 3 คือ กลางค่อนขา้งตํ#า-ขึ.น-ตก /232/  
 หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 4 คือ กลางค่อนขา้งตํ#า-ขึ.น /24/ 
 หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 5  ไดแ้ก่  กลางค่อนขา้งสูง-ระดบั /44/ หรือ กลาง-ระดบั /33/ 
 หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 6 คือ กลางขึ.น /35/  
 หน่วยเสียงวรรณยกุตที์# 7 คือ กลางค่อนขา้งตํ#า-ตก /21/ หรือ กลางค่อนขา้งตํ#า-ระดบั [22]   
ระบบวรรณยกุตข์องภาษาไทยถิ#นใตที้#ยกมานี. เป็นระบบที#ใชก้นัมากที#สุด (อา้งอิงจาก ศิริรัตน์ ชูพนัธ์ 2547) ในที#นี.ผูวิ้จยัจะใชต้วัเลข
บอกระดบัเสียงวรรณยกุตข์องแต่ละคาํตามที#ระบุขา้งตน้  เช่น คาํวา่ [ћən454]   [ћu:454] 
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เมื#อพดูกบัคนที#ตนสนิทสนมมากกวา่ใชภ้าษามาตรฐาน แสดงถึงความเป็นพวกพอ้งเดียวกนัภายใน
กลุ่มตนเอง งานวิจยัที#เนน้ความใกลชิ้ดชุมชนในประเทศไทยมีเพียงงานเดียวคืองานของ ศิริกุล กิติ
ธรากุล (2538) ซึ# งพบวา่ผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนใชค้าํศพัทท์อ้งถิ#นมากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน 

ผูว้จิยันาํแนวคิดสาํคญัเรื#องความใกลชิ้ดชุมชนนี.มาเป็นประเด็นหลกัในการพิจารณาควบคู่
ไปกบัตวัแปรภาษาไดแ้ก่ เสียง [ħ] และตวัแปรสังคมอื#น ๆ ซึ# งไดแ้ก่ ตวัแปรเพศ และ ตวัแปรอาย ุ
เนื#องจากงานในอดีตที#ศึกษาการแปรภาษาสรุปว่าตวัแปรสังคม ซึ# งไดแ้ก่ เพศ อายุ การศึกษา วจัน
ลีลา ทศันคติ เหล่านี. มีผลต่อการแปรของภาษา แต่หากนาํเรื#องความใกลชิ้ดชุมชน มาพิจารณาร่วม
ดว้ยจะพบวา่ ความใกลชิ้ดชุมชนเป็นตวัแปรสําคญัที#สุดที#มีอิทธิพลทาํให้การใชภ้าษาของคนแต่ละ
คนแตกต่างกนั เพราะความใกลชิ้ดชุมชนที#มากหรือเครือข่ายสังคมที#แน่นแฟ้นจะเป็นตวักาํหนด
รูปแบบภาษา ส่งผลใหใ้นสังคมนั.น ๆมีรูปแบบการใชภ้าษาที#แตกต่างกนั  

ดงันั.นในงานวจิยันี. จึงเลือกศึกษาเรื#องความใกลชิ้ดชุมชนเป็นประเด็นหลกั เพื#อให้สามารถ
ตอบคาํถามไดอ้ยา่งชดัเจนวา่เหตุที#ผูบ้อกภาษาคนใดคนหนึ#งเลือกใชรู้ปภาษาในแบบที#ตนใชอ้ยูน่ั.น 
ไม่ได้เป็นเพราะตวัแปรสังคมบางประการทาํให้ภาษาเกิดการแปร แต่เป็นเพราะพฤติกรรมของ
สมาชิกในชุมชนมีความแตกต่างกนั ส่งผลใหก้ารใชภ้าษาแตกต่างกนัออกไป  ประเด็นหลกัในงานวิจยั
นี. คือการศึกษาเกี#ยวกบัการออกเสียง (ħ) ของผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น ที#หมู่บา้นบวัทอง ต.บาง
รักพฒันา   อ.บางบวัทอง จ. นนทบุรี โดยนาํแนวคิดเรื#องความใกลชิ้ดชุมชนมาใช้ในการวิเคราะห์
ควบคู่กบัอายแุละเพศของผูพ้ดู   

 
1.2 วตัถุประสงค์ 

1. เพื#อวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งการออกเสียง (ħ) ของผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น 
ที#หมู่บา้นบางบวัทอง ต.บางรักพฒันา อ.บางบวัทอง จ.นนทบุรี กบัตวัแปรทางสังคม 
ไดแ้ก่ ความใกลชิ้ดชุมชน เพศ และอาย ุ 

2. เพื#อวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัปัจจยั เพศ และอาย ุของผูพู้ด
ภาษาไทยถิ#นใต้พลัดถิ#น ที#หมู่บ้านบางบัวทอง ต.บางรักพฒันา อ.บางบัวทอง จ.
นนทบุรี 
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  1.3 สมมติฐาน 

 1. ผูพ้ดูภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่รูปแปร [ŋ] ซึ# งเป็นรูปแปร
มาตรฐาน  
  2. ผูพ้ดูยิ#งมีอายนุอ้ย ยิ#งใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] นอ้ย 
 3. ผูพ้ดูเพศหญิงใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูเพศชาย  
 4. ผูพ้ดูภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นที#มีความใกลชิ้ดชุมชน ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชน  
 5. ผูพ้ดูเพศหญิง และ ผูพ้ดูอายมุาก ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูเพศชาย และ ผูพ้ดูอายุ
นอ้ย เพราะมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่   
 
1.4 วธีิดําเนินการวจัิย 

1.4.1 การคัดเลอืกพื-นที�ที�ใช้เกบ็ข้อมูล 
 ในการวิจยัครั. งนี. ผูว้ิจยัเลือกศึกษาชุมชนบางบวัทอง เป็นชุมชนระดบัหมู่บา้น มีขนาดที#
เหมาะสม ไม่เล็กหรือใหญ่จนเกินไป ทาํให้สามารถศึกษาความใกลชิ้ดชุมชนของชาวบา้นไดเ้ป็น
อย่างดี ชุมชนนี. เป็นชุมชนที#ผู ้คนมีการติดต่อสื# อสารกันอยู่ตลอด และอยู่กันอย่างหนาแน่น
โดยเฉพาะคนใตพ้ลดัถิ#น ที#มาพาํนกัอาศยัอยูจ่าํนวนมาก (ดูภาพที# 1) 

 
 

ภาพที� 1 แผนที� จังหวดันนทบุรี ต.บางรักพฒันา อ.บางบัวทอง 

ต.บางคูรัด  

ต.พมิลราช 

ต.บางรักใหญ่ 

ต.เสาธงหิน 

ต.บางรักพฒันา 
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 จุดเก็บขอ้มูลนี. อยู่ในหมู่บา้นบวัทอง ตาํบลบางรักพฒันา อาํเภอบางบวัทอง ซึ# งตามขอ้มูล
ขององค์การบริหารส่วนตาํบล อาํเภอนี. ตั. งอยู่บนพื.นที#ฝั#งขวาของแม่นํ. าเจ้าพระยาของจงัหวดั
นนทบุรี ในอดีตมีพื.นที#กวา้งใหญ่มากคลุมพื.นที#อาํเภอไทรนอ้ย อาํเภอบางใหญ่ และบางส่วนของ
อาํเภอปากเกร็ด แต่ในปัจจุบันได้แยกออกไปเป็นอิสระแล้ว อาํเภอบางบัวทองเดิมเป็นพื.นที#
เกษตรกรรม แต่ปัจจุบนัเมื#อความเจริญจากกรุงเทพมหานครแผข่ยายออกมา ทาํให้มีหมู่บา้นจดัสรร 
บริษัทห้างร้าน สํานักงาน รวมถึงหน่วยงานราชการต่าง ๆ ในท้องที#นี.  อ ําเภอบางบัวทองจึง
กลายเป็นชุมชนเมือง อาํเภอนี.ยงัเป็นอาํเภอที#มีจาํนวนประชากรมากที#สุดเป็นอนัดบัที# 2 ของจงัหวดั
นนทบุรี 
 อาํเภอบางบวัทองเป็นที#ตั.งของตาํบลบางรักพฒันา  ที#เป็นตาํบลของจุดเก็บขอ้มูล ตาํบลนี.
เป็นชุมชนเมือง มีจาํนวนประชากรมากที#สุดของอาํเภอบางบวัทอง จาํนวนประชากรในเขตองคก์าร
บริหารส่วนตาํบล 41,080 คน และจาํนวนหลงัคาเรือน 17,848 หลงัคาเรือน ชาวบา้นในชุมชนนิยม
ทาํเกษตรกรรมและรับจา้งทั#วไป ภายในมีโรงงานตดัเยบ็เสื.อผา้ตั.งอยู ่ชาวบา้นในชุมชนมีการจดัตั.ง
กลุ่มอาชีพตามความสนใจของสมาชิกในชุมชน เช่น กลุ่มผลิตรองเทา้หนงั กลุ่มผลิตงานปั. นอาหาร
จิ�ว กลุ่มตุ๊กตาเด็กไทย และ กลุ่มแม่บา้นตาํบลบางรักพฒันา  อาณาเขตตาํบล ทิศเหนือ ติดกบั ต.
พิมลราช และ ต.โสนลอย อ.บางบวัทอง จ.นนทบุรี ทิศใต ้ติดกบั ต.เสาธงหิน อ.บางใหญ่ จ.
นนทบุรี ทิศตะวนัออก ติดกบั ต.บางรักใหญ่ อ.บางบวัทอง จ.นนทบุรี ทิศตะวนัตก ติดกบั ต.บางคู
รัด อ.บางบวัทอง จ.นนทบุรี สําหรับหมู่บา้นที#ใชใ้นการเก็บขอ้มูลนั.น ผูว้ิจยัเลือกชุมชนหมู่บา้นบวั
ทอง ซึ# งตั.งอยู่ในหมู่ที# 6 ของตาํบลบางรักพฒันา เป็นชุมชนที#มีคนไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นที#นับถือ
พระพุทธศาสนาอาศยัอยู่เป็นจาํนวนมาก และชาวบา้นส่วนใหญ่ยงัคงใช้ภาษาไทยถิ#นใต้ของตน
สื#อสารกนัในชีวติประจาํวนัอยา่งเป็นปรกติ 
  
1.5 การคัดเลอืกผู้บอกภาษา 
 ผูว้ิจยักาํหนดคุณสมบติัของผูบ้อกภาษาให้สอดคลอ้งกบัปัจจยัทางสังคมที#ใช้ในงานวิจยั
ครั. งนี.  อนัไดแ้ก่  เพศ อาย ุและความใกลชิ้ดชุมชน ดงันี.  
 1.5.1 เป็นคนไทยถิ#นใตที้#อาศยัอยูอ่ยา่งน้อยครึ# งอายุใน ตาํบลบางรักพฒันา อาํเภอบางบวั
ทอง จ.นนทบุรี 

1.5.2 พดูภาษาไทยถิ#นใตเ้ป็นภาษาแม่ 
 จากนั.นผูว้ิจยัจึงได้สํารวจข้อมูลสํามะโนประชากรกับองค์การบริหารส่วนตาํบล เพื#อ
รวบรวมเลขที#บา้นทั.งหมดที#อยูใ่นชุมชนนี.  และจบัฉลากเลขที#บา้นขึ.นมา เมื#อไดเ้ลขที#บา้นหมายเลข
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ใด ผูว้ิจยัจะเดินทางไปเก็บขอ้มูลตามเลขที#บา้นหลงัดงักล่าว และหากมีสมาชิกในครอบครัวคนใด
ของผูบ้อกภาษามีคุณสมบติัตามที#ไดก้าํหนดไว ้ผูว้ิจยัก็จะเก็บขอ้มูลจากคนเหล่านั.นเพิ#มดว้ย โดย
จงัหวดัที#เป็นแหล่งกาํเนิดของผูบ้อกภาษามากที#สุดไดแ้ก่ สงขลา, นครศรีธรรมราช, สุราษฎ์ธานี 
และพทัลุง ผูว้ิจยัเก็บขอ้มูลจากผูบ้อกภาษาจาํนวนทั.งสิ.น 60 คน แบ่งเป็นเพศชาย 28 คน และ เพศ
หญิง 32 คน แบ่งช่วงอายอุอกเป็น 4 กลุ่มอายุ คือ อายุ 5-15 ปี อายุ 25-35 ปี อายุ 45-55 ปี อายุ 65-75 
ปี ช่วงอายลุะ 15 คน ตามลาํดบั 
 
1.6 ตัวแปรสังคม  

1.6.1 ตวัแปรเพศ ผูว้จิยัแบ่งผูบ้อกภาษาออกเป็น 2 กลุ่มคือ เพศชายและเพศหญิง   
1.6.2 ตวัแปรอาย ุผูว้จิยัแบ่งผูบ้อกภาษาออกเป็น 4 กลุ่มอายุ เพื#อศึกษาวา่อายุที#ต่างกนั มีผล

ต่อการใชเ้สียง (ħ) หรือไม่ อยา่งไร โดยแบ่งเป็น 4 กลุ่มอายดุงันี.  
 - กลุ่มอาย ุ5-15 ปี  
 - กลุ่มอาย ุ25-35 ปี  
 - กลุ่มอาย ุ45-55 ปี  
 - กลุ่มอาย ุ65-75 ปี  
1.6.3 ความใกลชิ้ดชุมชนนั.นแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ กลุ่มใกลชิ้ดชุมชน และ ไม่ใกลชิ้ดชุมชน 
 

1.7 เครื�องมือที�ใช้ในการเกบ็ข้อมูล 
 เครื#องมือที#ใชใ้นการเก็บขอ้มูลในงานวจิยันี.ประกอบดว้ย  
 1.6.1 แบบสอบถามขอ้มูลทางสังคมเกี#ยวกบัประวติัขอ้มูลผูภ้าษาโดยละเอียด ไดแ้ก่ ชื#อ 
เพศ อายุ เชื.อชาติและสัญชาติของผูบ้อกภาษา เชื.อชาติและสัญชาติของบิดาและมารดา ภาษาที#พูด
เป็นภาษาแม่ สถานที#เกิด ที#อยูปั่จจุบนั อาชีพ และแบบสอบถามเกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชน มาจาก 
มิลรอย (Milroy 1980) และ ศิริกุล กิติธารากุล (2538) เป็นเรื#องความสัมพนัธ์ของคนในชุมชน การ
ติดต่อสื#อสารระหวา่งกนั การร่วมมือกนัช่วยเหลือกิจกรรมต่าง ๆ ในชุมชน จาํนวน 10 ขอ้ ดงันี.   
คําถามเกี�ยวกบัความใกล้ชิดชุมชน 

1. กรุณาบอกชื#อเพื#อนที#อยูใ่นชุมชนเดียวกนัที#ท่านรู้จกัมา 5  คน 
2. กรุณาบอกชื#อญาติในชุมชนที#ไม่ไดอ้ยูบ่า้นเดียวกบัท่านมา 5 คน 
3. ท่านทาํงานหรือเรียนในละแวกชุมชนใช่หรือไม่ 
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4. ท่านพดูคุยกบัเพื#อนบา้นใช่หรือไม่ เช่น เมื#อเห็นหนา้ก็คุยกนั หรือบงัเอิญเจอกนัตามที#ต่าง ๆ ใน
ชุมชน 

5. ในเวลาวา่งท่านมีการสมาคมกบัเพื#อนบา้นใช่หรือไม่ 
6. เมื#อมีงานในชุมชน เช่น งานวดั งานสงกรานต ์งานทอดกฐิน ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
7. เวลาเพื#อนบา้นทาํบุญ หรือ มีงานแต่งงาน ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
8. เมื#อมีงานพฒันาหมู่บา้น ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
9. ท่านเป็นสมาชิกชมรมชาวปักษใ์ตใ้ช่หรือไม่ 
10. เมื#อผูใ้หญ่บา้นเรียกประชุมหมู่บา้น ท่านไปประชุมดว้ยใช่หรือไม่ 

 คาํถามเหล่านี. เป็นสิ#งที#ทาํให้ทราบถึงพฤติกรรมของคนในชุมชน เช่น มีความสัมพนัธ์ต่อ
ผูอื้#นที#อยูใ่นชุมชนเดียวกนั การเขา้ร่วมกิจกรรมต่าง ๆ หรือการพบปะพดูคุยกบัเพื#อนบา้นในละแวก
ใกลเ้คียง โดยมีวิธีการนบัคะแนนตามเกณฑ์ ของมิลรอย (Milroy) จากคาํตอบทั.ง 10 ขอ้ ดงันี.  เช่น 
ขอ้ 1 กรุณาบอกชื#อเพื#อนที#อยูใ่นชุมชนเดียวกบัท่านมา 5 คน หากผูบ้อกภาษาบอกไดไ้ม่ครบ 5 คน 
ผูบ้อกภาษาจะไม่ไดค้ะแนนในขอ้นี.  ในขอ้อื#น ๆหากตอบวา่ “ใช่” 1 ขอ้นบัเป็น 1 คะแนน เช่น ขอ้ 3  
ท่านทาํงานหรือเรียนในละแวกชุมชนหรือไม่ หากผูบ้อกภาษาตอบวา่ “ใช่” จะได ้1 คะแนน เมื#อ
รวมคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนทั.ง 10 ขอ้ หากได ้1-5 คะแนน จดัเป็นผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน หากได ้
6-10 คะแนน จดัเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชน   
 
1.8 การเตรียมตัวก่อนออกเกบ็ข้อมูลภาคสนาม 

 1.8.1 ศึกษาและรวบรวมขอ้มูลต่าง ๆ ที#จาํเป็นในงานวิจยั เช่น ขอ้มูลทั#วไปเกี#ยวกบัตาํบล
บางรักพฒันา เช่น ประวติัความเป็นมา จาํนวนประชากรทั.งหมด 
 1.8.2 เตรียมอุปกรณ์ภาคสนาม เช่น แบบสอบถามทางสังคมและแบบสอบถามความ
ใกล้ชิดชุมชนของผูบ้อกภาษา เครื#องบนัทึกเสียง สมุดบนัทึก ปากกา เพื#อบนัทึกขอ้สังเกตต่าง ๆ
เกี#ยวกบัผูบ้อกภาษา 
 1.8.3 ผูว้จิยัเดินทางไปยงัองคก์ารบริหารส่วนตาํบลและสาํรวจขอ้มูลสาํมะโนประชากรเพื#อ
รวบรวมเลขที#บา้นทั.งหมดที#อยูใ่นชุมชนนี.  และใชว้ธีิการสุ่มโดยการจบัฉลากขึ.นมาเมื#อไดเ้ลขที#บา้น
หมายเลขใด ผูว้จิยัจะเดินทางไปเก็บขอ้มูลตามเลขที#บา้นหลงัดงักล่าว 
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1.9 การเกบ็ข้อมูล 
ในการเก็บขอ้มูลผูว้ิจยัใชภ้าษาไทยถิ#นใตใ้นการสัมภาษณ์ โดยให้ผูช่้วยวิจยันาํผูว้ิจยัไปยงั

บา้นนั.น ๆ ผูว้จิยัทาํการเก็บขอ้มูลตามวธีิการดงัต่อไปนี.  
1.  เมื#อไปถึงผูว้ิจยัไดท้กัทาย พูดคุย และแนะนาํตวัอย่างเป็นกนัเองดว้ยภาษาที#เขา้ใจง่าย 

เพื#อให้เกิดความคุน้เคยกบัชาวบา้นในชุมชนและลดความกงัวลของชาวบา้นว่าขอ้มูลที#ไดนี้. จะไม่
นาํไปเปิดเผยที#ไหน ผูว้ิจยับอกว่ากาํลังศึกษาอยู่ที#จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มาทาํรายงานเรื# อง
ความสัมพนัธ์ของชาวบา้นในชุมชน ผูว้ิจยัสัมภาษณ์เรื#องความใกลชิ้ดชุมชนก่อน เพื#อไม่ให้ทราบ
ว่ากาํลงัศึกษาเรื#องการออกเสียง และตอ้งการให้ผูบ้อกภาษาเขา้ใจว่าตอ้งการแค่คาํตอบ 10 ขอ้ 
หลงัจากนั.นจึงใหผู้ช่้วยวิจยัซกัถามพูดคุย ผูบ้อกภาษาจะเขา้ใจไปเองวา่เป็นการพูดคุยตามปกติตาม
ประสาคนรู้จกักนั และไม่รู้วา่กาํลงัถูกบกัทึกเทปแต่อยา่งใด เหตุที#ผูว้ิจยัตอ้งมีผูช่้วยวิจยัเนื#องจากให้
ผูช่้วยวิจยัถามเป็นภาษาไทยถิ#นใต ้เนื#องจากผูว้ิจยัพูดภาษาไทยถิ#นใตไ้ม่ได ้และไม่ให้ผูบ้อกภาษา
รู้สึกว่าผูว้ิจยัเป็นคนแปลกหน้าเขา้ไปคนเดียว อาจทาํให้เกิดความไม่ไวว้างใจและไม่กล้าตอบ
คาํถาม 

2. ในขั.นตอนการสนทนา ผูว้ิจยัไดเ้ตรียมคาํถามกบัผูช่้วยวิจยัเพื#อชวนผูบ้อกภาษาพูดคุย
เรื#องทั#วไปในชีวิตประจาํวนั ซึ# งผูว้ิจยัไดเ้น้นย ํ.ากบัผูช่้วยวิจยัว่าตอ้งพยายามไม่ออกเสียง (ħ) เพื#อ
ไม่ให้เป็นการชี. นาํผูบ้อกภาษา ซึ# งหัวขอ้ที#ใช้ในการสนทนาเป็นหัวขอ้ที#ผูว้ิจยัคาดว่าผูบ้อกภาษา
น่าจะออกเสียง [ħ]  ไดม้าก เช่น ถามเรื#องผลไมห้รือสินคา้ในตลาด เรื#องปากทอ้ง หากบา้นไหนมี
เด็กเล็กก็จะถามด้วย ยกตวัอย่างเช่น “ตอนนี. ผลไมอ้ะไรมีขายบา้งในตลาด” “ตอนนี. ทาํอะไรอยู ่
รายไดดี้ไหม” “นอ้งอายุไดกี้#ขวบแลว้ร้องบ่อยไหม”  คาํตอบที#ได ้เช่น  “พี#เยบ็ผา้ส่งโรงงาน เงินดี 
ถา้ขยนัทาํไดห้ลายตวัก็ไดเ้งินหลายบาท” “ลูกร้องงอแงตอนดึก ๆ ตอ้งตื#นมากินนม แต่ก็ถือวา่เลี. ยง
ง่าย”   ผูว้ิจยัเลือกเก็บขอ้มูลจากการสนทนาต่อเนื#องเพียงอยา่งเดียวเท่านั.น เนื#องจากผูว้ิจยัตอ้งการ
ไดภ้าษาที#เป็นธรรมชาติมากที#สุด เพื#อให้เกิดความเป็นกนัเองและไม่ทาํให้ผูบ้อกภาษารู้ตวัวา่กาํลงั
ถูกทดสอบอะไรอยู ่ ระยะเวลาในการสนทนากบัผูบ้อกภาษา ประมาณ 20-30 นาที หรือปรับเวลา
ตามความเหมาะสมสาํหรับผูบ้อกภาษาแต่ละคน 
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1.10 ปัญหาที�พบในการเกบ็ข้อมูล 

 ผูว้ิจยัใช้ระยะเวลาในการเก็บขอ้มูลตั.งแต่ เดือนเมษายนถึงเดือนมิถุนายน 2554 โดยพบ
ปัญหาดงัต่อไปนี.  
 1. ปัญหาเกี#ยวกบัจาํนวนผูบ้อกภาษา แมว้่าในชุมชนนี. จะมีชาวใตพ้ลดัถิ#นอาศยัอยู่มากก็
ตาม แต่ก็เป็นการยากที#จะหาผูบ้อกภาษาจาํนวน 60 คน ตามอายุที#ไดต้ั.งเกณฑ์ไวเ้พราะในบางรายมี
คุณสมบติัครบแต่มีอายุไม่จดัอยูใ่นเกณฑ์ 4 กลุ่ม จึงไม่สามารถเก็บขอ้มูลจากบุคคลผูน้ั.นได ้จึงทาํ
ใหก้ารหาผูบ้อกภาษาใหค้รบทั.ง 60 คน ใชเ้วลานานกวา่ที#วางแผนไว ้
  2. ปัญหาในการเขา้พบผูบ้อกภาษา เนื#องจากผูบ้อกภาษาบางคนไม่มีเวลาสะดวกในการที#
จะใหข้อ้มูลแก่ผูว้จิยั ซึ# งเป็นปัญหามากกบักลุ่มคนวยัผูใ้หญ่เนื#องจากกลุ่มคนเหล่านี.ตอ้งทาํงาน บาง
คนตอ้งออกไปทาํงานนอกพื.นที#ทาํให้การเก็บขอ้มูลเป็นไปค่อนขา้งล่าช้า ซึ# งบางครั. งผูว้ิจยัเก็บ
ขอ้มูลไดแ้ต่เรื#องความใกลชิ้ดชุมชนเท่านั.น สาํหรับการเก็บขอ้มูลจากการสนทนาตอ้งรอลงพื.นที#ใน
โอกาสต่อไป แต่สําหรับกลุ่มผูบ้อกภาษาวยัเยาวชนนั.นไม่พบปัญหาในเรื#องนี.มากนกัเนื#องจากเป็น
ช่วงปิดเทอมเด็กเหล่านี.จะอยูที่#บา้นตนอยูแ่ลว้  
 3.  ผูบ้อกภาษาวยั 5-15 ปี พูดนอ้ย ประหม่า ไม่กลา้โตต้อบกบัผูว้ิจยั ทาํให้การสนทนาไม่
ราบรื#นเท่าที#ควร ผูว้จิยัจึงแกปั้ญหาโดยการหาเรื#องที#ใกลต้วัเด็กมากที#สุดมาพูดคุย เช่นการเล่นเกมส์
คอมพิวเตอร์ตลอดจนกิจกรรมอื#น ๆที#เด็กสนใจ หรือเรื#องตลกขบขนั บางครั. งผูว้ิจยัตอ้งติดขนมขบ
เคี. ยวไปดว้ยเพื#อไปแจกเด็กๆ เมื#อเด็กรู้สึกผ่อนคลายจึงจะกลา้โตต้อบมากขึ.น อีกทั.งในตวัผูบ้อก
ภาษาบางคนไม่สามารถพูดภาษาใตเ้พียงแต่พอฟังออกเท่านั.น บางรายฟังภาษาใตไ้ม่ออก ผูว้ิจยัจึง
ไดท้าํการชวนพูดคุยดว้ยภาษาไทยมาตรฐานดว้ยตวัเอง อย่างไรก็ตามผูว้ิจยัไม่ไดต้ดักลุ่มเด็กที#พูด
ภาษาไทยถิ#นใตไ้ม่ไดอ้อกไป เนื#องจากจะทาํให้ผูบ้อกภาษาในกลุ่มนี. มีจาํนวนไม่ครบตามเกณฑ์
ที#ตั.งไว ้
 4. ปัญหาจากเสียงรบกวนต่าง ๆ เนื#องจากบา้นส่วนใหญ่มีอาชีพเยบ็ผา้เป็นหลกั ทาํให้มี
เสียงรบกวนจากจกัรเยบ็ผา้ค่อนขา้งดงั ผูว้ิจยัจึงไดพ้ยายามแยกให้ผูบ้อกภาษาออกมาพูดคุยกนัขา้ง
นอกบา้นเพื#อใหห่้างจากเสียงรบกวนเหล่านั.น แต่ก็มีบางรายที#ไม่ยอมเพราะตอ้งการนั#งทาํงานไปคุย
ไปผูว้ิจยัจึงจาํเป็นตอ้งอดัเสียงต่อไปเรื#อย ๆ เพื#อไม่ให้ผูบ้อกภาษาสงสัย แลว้ใชว้ิธีเลือกฟังเฉพาะ
ขอ้มูลที#ตอ้งการเท่านั.น 
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1.11 การวเิคราะห์ข้อมูล 

 1.11.1 การวเิคราะห์รูปแปร 
 หลังจากเก็บข้อมูลการสนทนาจากผูบ้อกภาษาทั. งหมด 60 คนแล้ว ผูว้ิจ ัยได้นําเทป
บนัทึกเสียงที#บนัทึกขอ้มูลของผูบ้อกภาษาแต่ละคนมาถอดเสียง และนบัการปรากฏของจาํนวนคาํ
ทั.งหมดที#ตรงกบัเสียง [ŋ] ในภาษาไทยมาตรฐาน จากนั.นนาํมาแยกตามรูปแปรเสียงทอ้งถิ#น [ħ] 
และเสียงมาตรฐาน [ŋ] ที#พบตลอดการสนทนา แลว้จดบนัทึกลงในสมุดจดบนัทึก 

1.11.2 การวเิคราะห์รูปแปรตามตวัแปรสังคม 
  1.11.2.1 หลงัจากจดบนัทึกรูปแปรของเสียง (ħ) ที#ไดย้ิน แยกตามผูบ้อกภาษาแต่
ละคนแลว้ ผูว้ิจยัไดร้วมจาํนวนครั. งที#ปรากฏของรูปแปร (ħ) แต่ละรูปแปรของผูบ้อกภาษาทั.งหมด
โดยยงัไม่คาํนึงถึงเพศ อาย ุพร้อมทั.งคาํนวณอตัราร้อยละในการปรากฏ เพื#อดูความถี#ของการปรากฏ
ของรูปแปรทั.งหมด และเปรียบเทียบอตัราการปรากฏใหเ้ห็นเป็นตารางและกราฟแท่ง 
  1.11.2.2 นาํผลการปรากฏของเสียง (ħ) ทั.งหมดมาแยกคาํนวณตามเพศชาย และ
เพศหญิง วา่ในแต่ละกลุ่มออกเสียง (ħ) ในอตัราร้อยละเท่าใด พร้อมทั.งเปรียบเทียบอตัราการปรากฏ
ของเสียง (ħ) ทั.งสองกลุ่มเป็นตาราง และกราฟแท่ง รวมทั.งคาํนวณหาค่าไค-สแควร์(chi-square) 
เพื#อทดสอบว่าตวัแปรเพศมีความสัมพนัธ์กบัการออกเสียง (ħ) อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติหรือไม่ 
อยา่งไร 
  1.11.2.3 นาํผลการปรากฏของเสียง (ħ) ทั.งหมดมาแยกคาํนวณตามกลุ่มอายุทั.ง 4 
กลุ่ม ว่าในแต่ละกลุ่มอายุนั.นออกเสียง เสียง (ħ) ในอตัราร้อยละเท่าใด พร้อมทั.งเปรียบเทียบอตัรา
การปรากฏของเสียง (ħ) ทั.ง 4 กลุ่มเป็นตาราง และกราฟแท่ง รวมทั.งคาํนวณหาค่าไค-สแควร์ (chi-
square) เพื#อทดสอบว่าตวัแปรอายุมีความสัมพนัธ์กบัการออกเสียง (ħ) อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ
หรือไม่ อยา่งไร 
  1.11.2.4 นาํผลการนบัคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนทั.ง 2 กลุ่ม มาหาความสัมพนัธ์
ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกับตวัแปรทางสังคมคือ อายุ และเพศ โดยใช้วิธีการนับจาํนวนผูที้#
ใกลชิ้ดชุมชนและใกลชิ้ดชุมชน ตามอายุและเพศ แลว้คาํนวณหาร้อยละของจาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดและ
ไม่ใกลชิ้ดตามตวัแปรสังคม พร้อมทั.งเปรียบเทียบอตัราการปรากฏโดยแสดงเป็นตารางและกราฟ
แท่ง และหาค่าไค-สแควร์(chi-square) เพื#อทดสอบวา่ตวัแปรเพศและอายุ มีความสัมพนัธ์กบัความ
ใกลชิ้ดชุมชนอยา่งมีนยัสาํคญัหรือไม่  
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  1.11.2.5 นาํความถี#ของจาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนและไม่ใกลชิ้ดชุมชนมาวิเคราะห์ 
โดยคุมตวัแปรเพศเมื#อควบคุมอายุ โดยแสดงเป็นตารางและกราฟแท่ง และทดสอบความแตกต่าง
ดว้ยค่าไค-สแควร์(chi-square) 
  1.11.2.6 นาํความถี#ของจาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนและไม่ใกลชิ้ดชุมชนมาวิเคราะห์ 
โดยคุมตวัแปรอายุเมื#อควบคุมเพศ โดยแสดงเป็นตารางและกราฟแท่ง และทดสอบความแตกต่าง
ดว้ยค่าไค-สแควร์(chi-square) 
  1.11.2.7 วิเคราะห์ภาพรวมความสัมพันธ์ระหว่างการออกเสียง (ħ)  กับ 
ความใกลชิ้ดชุมชน  

 

1.12 คําจํากดัความและสัญลกัษณ์ต่าง ๆที�ใช้ในงานวจัิย 

 ภาษามาตรฐาน(standard language) (พจนานุกรมศพัทภ์าษาศาสตร์ (ภาษาศาสตร์ประยุกต)์        
ราชบณัฑิต 2553) หมายถึง ภาษาที#ถือว่าเป็นภาษาที#ถูกตอ้งมากที#สุดในสังคมระดบัชาติ ภาษา
มาตรฐานตอ้งผ่านกระบวนการการจดัประมวล (codification) ซึ# งหมายถึง การจดัทาํพจนานุกรม 
ตาํราไวยากรณ์ หรือกฎเกณฑ์อื#น ๆ ของการใช้ภาษา ภาษามาตรฐานเป็นที#ยอมรับมากที#สุดของ
สังคม มกัใช้เป็นภาษาราชการ ไดรั้บยกย่องให้เป็นภาษาประจาํชาติและเป็นสัญลกัษณ์ของความ
สามคัคีของคนในชาติ 
 ภาษาทอ้งถิ#น (vernacular)  หมายถึง ภาษาหรือภาษายอ่ยที#ไม่ใช่ภาษามาตรฐาน แต่เป็น
ภาษาแม่ที#ใช้สื#อสารในครอบครัวและกบัคนที#ใกลชิ้ดในชุมชนในสถานการณ์ที#เป็นกนัเอง เช่น 
ภาษาองักฤษของคนผิวดาํที#ใช้สื#อสารในชุมชนคนผิวดาํในสหรัฐอเมริกา ภาษาไทยถิ#นอีสานที#ใช้
ในชุมชนคนอีสานในกรุงเทพฯ ภาษาจีนแตจิ้�วที#ใชใ้นชุมชนเยาวราช 
 สัญลกัษณ์ที#ใชใ้นงานวจิยัมีดงันี.  
 (      )  หมายถึง ตวัแปรภาษา 
 /      /  หมายถึง หน่วยเสียง 
 [      ]  หมายถึง รูปแปรหรือการออกเสียง 
 
1.13 ประโยชน์ที�ได้รับ  

1.  เป็นแนวทางในการศึกษาเรื#องภาษากบัเครือข่ายสังคมต่อไป 
2.    เพิ#มพนูความรู้ในการศึกษาดา้นการแปรของภาษาตามปัจจยัทางสังคม 
3.    ทาํใหเ้ห็นแนวโนม้การเปลี#ยนแปลงของภาษาไทยถิ#นใต ้



 

 

บทที� 2 

ทบทวนวรรณกรรม 

 

 ผลงานที#เกี#ยวขอ้งกบัวิทยานิพนธ์เรื#องนี. ที#ผูว้ิจยัทบทวนสามารถแบ่งออกไดเ้ป็น 4 หวัขอ้

คือ 1) ผลงานเกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชน 2) การศึกษาภาษาไทยถิ#นใต ้3) การศึกษาการแปรของ

ภาษาตามอายซึุ# งแสดง การเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยู ่(change in Progress) 4) การศึกษาการแปร

ของภาษาตาม เพศ  

2.1 ผลงานเกี�ยวกบัความใกล้ชิดชุมชน 

 ความใกลชิ้ดชุมชน (community closeness) คือการที#คนในชุมชนรู้จกักนัอยา่งดี และดาํเนิน

กิจกรรมร่วมกนัในชุมชนอยา่งสมํ#าเสมอ ศิริกุล กิติธรากุล (2538) ให้คาํจาํกดัความไวว้า่ ความใกลชิ้ด

ชุมชนหมายถึง   ความสัมพนัธ์ของคนในชุมชน ซึ# งรวมไปถึงความใกล้ชิดสนิทสนมกนั การ

ติดต่อสื#อสารระหวา่งกนั การร่วมมือช่วยเหลือซึ#งกนัความผกูพนัต่อทอ้งถิ#น รวมทั.งการสร้างสิ#งต่าง 

ๆที#เป็นคุณประโยชน์ต่อชุมชนและการพฒันาชุมชน พฤติกรรมของสมาชิกในชุมชนที#มีความสนิท

สนมกลมเกลียวกนัและมีความสนใจในกิจกรรมต่าง ๆ ร่วมกนันั.น ก่อให้เกิดความเป็นเอกภาพและ 

ความเป็นปึกแผน่ (solidarity) ภายในกลุ่ม ความเป็นปึกแผน่ดงักล่าวมีอิทธิพลทาํให้คนในชุมชนใชรู้ป

ภาษาที#ไม่มาตรฐานหรือภาษาทอ้งถิ#นในเวลาที#พวกเขาอยูร่่วมกนั ผูที้#ศึกษาเรื#องนี.อยา่งจริงจงัคือ เลส

ลี# มิลรอย ( Milroy 1980) ซึ# งพบวา่ความใกลชิ้ดชุมชนนี. เอง เป็นตวัแปรสําคญัที#ทาํให้มีการใชภ้าษา

แตกต่างกนัออกไป  

 มิลรอย ศึกษาโครงสร้างเครือข่ายทางสังคมซึ# งเป็นเรื#องเกี#ยวกบัการติดต่อสื#อสารกนัของ
แต่ละบุคคล การรู้จกัติดต่อกนัเชื#อมโยงเป็นเครือข่าย ความสัมพนัธ์ที#แน่นแฟ้นใกลชิ้ดสนิทสนม
กนั เช่น เครือข่ายสังคมระหวา่งญาติพี#นอ้ง เพื#อนบา้น เครือข่ายสังคมที#มีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกนันี.
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มิลรอยพบว่าเป็นลกัษณะที#เกิดขึ.นในชุมชนภาษาทอ้งถิ#น ในงานวิจยัเรื#อง Vernacular language 
loyalty and social network (1980) เลสลี# มิลรอย และ ซู มาร์เกรน (Milroy and Margrain 1980) 
พบวา่ ผูที้#มีเครือข่ายทางสังคมแน่นแฟ้นใชภ้าษาทอ้งถิ#นสื#อสารระหวา่งกนัภายในครอบครัวหรือ
กบัคนใกล้ชิด และใช้ภาษามาตรฐานกบัคนที#ไม่ได้อยู่ในกลุ่มหรือไม่สนิทสนม ในบทความนี.
มิลรอยและมาร์เกรนไดต้ั.งขอ้สมมติฐานว่า เมื#อผูพู้ดมีความใกลชิ้ดชุมชนมากก็จะมีความมั#นคงใน
เรื#องของการใช้ภาษาทอ้งถิ#นของตนมากขึ.นตามไปด้วย  มิลรอยและมาร์เกรนเลือกศึกษาขอ้มูล
ภาษาทอ้งถิ#นของกลุ่มชนชั.นแรงงานจาํนวน 46 คนในเมืองเบลฟาสท ์(Belfast) ไอร์แลนด์เหนือ ซึ# ง
เป็นเมืองที# มีการขยายตัวทางเศรษฐกิจ และประกอบด้วย 3 ชุมชนคือ แบลลี#มาร์กาแรท 
(Ballymarcarrett) ,โคลนาร์ท (Clonard) และ แฮมเม่อร์ (Hammer) ทั.ง 3 ชุมชนนี. มีสถานภาพทาง
สังคมเหมือนกนัคือเป็นชนชั.นแรงงาน และมีการติดต่อสื#อสารระหว่างกนัในกลุ่มของญาติพี#น้อง  
เพื#อนบา้นและเพื#อนร่วมงาน  มิลรอยและมาร์เกรนสังเกตว่ามีการนาํรูปภาษาทอ้งถิ#นมาใชใ้นการ
สื#อสารกนัเป็นจาํนวนมาก ซึ# งทาํให้เขาอยากทราบว่าความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัการใช้
ภาษาทอ้งถิ#นหรือไม่ อย่างไร ตวัแปรทางสังคมอื#น ๆที#นาํมาศึกษาดว้ย คือ อายุ เพศ และวจันลีลา 
วจันลีลามี 3 แบบ คือ 1) วจันลีลาเป็นกนัเอง 2) วจันลีลาแบบเป็นทางการ และ 3) วจันลีลาแบบการ
อ่านรายการคาํ ซึ# งเป็นทางการที#สุด  กลุ่มอายุแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มคือ กลุ่มอายุ 18-25 ปี และกลุ่ม
อายุ 40-55 ปี ส่วนตวัแปรภาษาทอ้งถิ#นที#ศึกษาคือ เสียง (th) (Ʌ) (a) (e) และ (ai) ในการวิจยัมิลรอย
และมาร์เกรนศึกษาเครือข่ายความใกลชิ้ดชุมชนของแต่ละบุคคล โดยใชส้เกล 0-5 เพื#อให้คะแนน
ความใกลชิ้ดชุมชน ซึ# งจะใช้วิธีการนบัคะแนนจากการตอบคาํถามทั.ง 5 ขอ้เกี#ยวกบัความใกลชิ้ด
ชุมชน  หากตอบไดต้ามแนวที#กาํหนดไวใ้นแต่ละขอ้จะไดค้ะแนนขอ้ละ 1 คะแนน ถา้ไดค้ะแนนสูง
หมายความวา่มีความใกลชิ้ดชุมชนมาก 
 ผลการวิจยัพบวา่ ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัรูปภาษาทอ้งถิ#น ซึ# งสอดคลอ้งกบั

สมมติฐานที#ว่า ผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนมากมีความมั#นคงในการใช้รูปภาษาทอ้งถิ#น งานวิจยันี. ยงั

พบวา่เพศและอาย ุมีความสัมพนัธ์กบัการแปรที#เกิดขึ.นดว้ย  โดยเพศชายมีคะแนนในเรื#องของความ

ใกล้ชิดชุมชนมากกว่าเพศหญิงทั.งนี. เพราะเพศชายทาํงานภายในทอ้งถิ#น จึงมีเครือข่ายที#ใกล้ชิด

ชุมชนและใช้รูปแปรทอ้งถิ#นมากกวา่เพศหญิง นอกจากนั.นยงัพบวา่กลุ่มผูพู้ดอายุน้อยใช้รูปภาษา

ทอ้งถิ#นซึ# งเป็นรูปภาษาที#แสดงถึงศกัดิ9 ศรีซ่อนเร้นสูงกว่ากลุ่มอายุมากตวัอย่างรูปภาษาทอ้งถิ#น

ดงักล่าว เช่น  
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 เสียงมาตรฐาน (th) เป็น เสียงทอ้งถิ#น [Ø] เช่น mother ออกเสียงเป็น [m Ɔ. ƏI] 
 เสียงมาตรฐาน (Ʌ) เป็น เสียงทอ้งถิ#น [ʉ] เช่น pull ออกเสียงเป็น [pʉ:l] 
 เสียงมาตรฐาน (a) เป็น  เสียงทอ้งถิ#น [Ɔ. Ə] เช่น man ออกเสียงเป็น [mƆ.Ə n]  
 เสียงมาตรฐาน (e)  เป็น เสียงทอ้งถิ#น [æ] เช่น bet ออกเสียงเป็น [bæt]  
 เสียงมาตรฐาน (ai) เป็น เสียงทอ้งถิ#น (ei) เช่น wine ออกเสียงเป็น [wein] 
 ในแง่วจันลีลามิลรอยและมาร์เกรนพบวา่ในวจันลีลาแบบสนทนามีการใชรู้ปภาษาทอ้งถิ#น

มากที#สุด  รองลงมาคือ วจันลีลาแบบเป็นทางการ และการอ่านรายการคาํ ตามลาํดบั นอกจากนี. ยงั

พบวา่ความรู้สึกเป็นอนัหนึ#งอนัเดียวและความเป็นเจา้ของชุมชนตนเอง มีความสําคญัต่อการใชรู้ป

แปรทอ้งถิ#นเป็นอย่างมาก เนื#องจากผูที้#มีความเป็นปึกแผ่นต่อเครือข่ายสังคมในชุมชน ใช้รูปแปร

ทอ้งถิ#นสูงขึ.นตามไปดว้ย เนื#องจากมีทศันคติทางบวกต่อรูปแปรที#ตนใชเ้พราะคิดวา่เป็นรูปแปรที#มี

ศกัดิ9 ศรีในชุมชน อยา่งไรก็ตามมิลรอยสรุปวา่เครือข่ายความใกลชิ้ดของแต่ละคนมีความสําคญัมาก

เกี#ยวกบัรูปแบบของการใชภ้าษา กล่าวคือเมื#อผูพู้ดมีความใกลชิ้ดชุมชนอยา่งแน่นแฟ้น ก็สามารถที#

จะทาํนายไดว้า่มีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัภาษาทอ้งถิ#นของตนเองเช่นกนั เครือข่ายระหวา่งคนแต่ละ

คนจะแน่นแฟ้นมากเพียงใดสังเกตไดจ้ากภาษาที#พวกเขาใช้กนัภายในกลุ่ม สิ#งเหล่านี. เองแสดงถึง

ความเป็นพวกเดียวกันและความสัมพันธ์ที#ใกล้ชิดของคนกลุ่มนั. นๆผลสรุปที#ได้จึงตรงกับ

สมมติฐานที#ตั. งไว้ว่า ผู ้ที# มีความใกล้ชิดกับชุมชนท้องถิ#นตน (localized network) มาก 

ก็จะมีความจงรักภกัดีต่อภาษาทอ้งถิ#นของตนเองมากตามไปดว้ย 

นอกจากนี. มิลรอย (Milroy 1992)ไดอ้ธิบายเกี#ยวกบัเครือข่ายสังคม ซึ# งบอกความสัมพนัธ์

ของคนแต่ละคนในชุมชนว่ามี 2 แบบคือ แบบที#มีความสัมพนัธ์ใกล้ชิดชุมชนสูง และแบบที#มี

ความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดชุมชนตํ#า ซึ# งแบบที#มีความใกลชิ้ดสูงจะมีความสัมพนัธ์ระหวา่งของญาติพี#นอ้ง 

เพื#อนบา้น เพื#อนร่วมงานของคนในชุมชนในลกัษณะเชื#อมโยงถึงกนั รวมทั.งมีความผกูพนัต่อทอ้ง

ถิ#นที#อาศยัอยู ่และมีกิจกรรมร่วมกนัในเวลาวา่ง หรือเรียกไดว้่าความสัมพนัธ์แบบแน่นแฟ้น  (dense 

network) เช่น นาย ก. รู้จกักบั นาย ข. และนาย ค. ทั.งสามต่างก็รู้จกักนั ใชเ้วลาและร่วมทาํกิจกรรมกนั

อยูเ่สมอ และ ความสัมพนัธ์แบบซบัซ้อน (multiplex network) เช่น นาย ก.รู้จกันาย ข. มากกวา่ 1 มิติ 

เช่น มิติที# 1. รู้จกักนัในฐานะเพื#อนบา้นใกลเ้คียง มิติที# 2. เป็นเพื#อนในที#ทาํงานเดียวกนั และมิติที# 3. 

วนัอาทิตยท์ั.งสองจะไปร่วมร้องเพลงดว้ยกนัในโบสถ์ ลกัษณะดงักล่าวนี. ถือไดว้่ามีความสัมพนัธ์
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แบบ 3 มิติ คือ เป็นเพื#อนบา้น เพื#อนร่วมงาน และ เป็นสมาชิกในโบสถ์เดียวกนั โดยทั#วไปบุคคล

หนึ# ง ๆ มีเครือข่ายสังคมไดห้ลายเครือข่าย ในขณะที#ความใกล้ชิดตํ#า จะมีความสัมพนัธ์แบบดา้น

เดียว (uniplex network) เช่น นาย ก.รู้จกันาย ข. เพียง 1 มิติ เท่านั.น เช่น รู้จกัในฐานะเพื#อนร่วมงาน

เพียงอยา่งเดียวเมื#อถึงเวลาเลิกงานก็ต่างคนต่างแยกยา้ยกนักลบับา้น ไม่ไดเ้ป็นเพื#อนร่วมทาํกิจกรรม

อยา่งอื#น ความสัมพนัธ์แบบดา้นเดียวนี. ไม่มีผลต่อการใชภ้าษามากนกั เนื#องจากผูพู้ดทั.งสองไม่ไดมี้

ความสนิทสนมกนัมากพอที#จะสามารถใชภ้าษาทอ้งถิ#นพูดคุยกนัได ้ตรงกนัขา้มกบัความสัมพนัธ์

แบบแน่นแฟ้น (dense network) ที# มีผลไปสู่รูปแบบการใช้ภาษาของผูพู้ด โดยเมื#อผูพู้ดมี

ความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกนัมากก็จะใช้ภาษาทอ้งถิ#นมากตามไปดว้ยอีกทั.งชุมชนที#สมาชิกมีเครือข่าย

ความสัมพนัธ์แบบหลวมๆ (weak network) จะไดรั้บอิทธิพลของภาษามาตรฐานไดง่้ายกว่าชุมชนที#มี

ความสัมพนัธ์แบบเหนียวแน่น (strong network)  

ความแตกต่างในเรื#องชนชั.นทางสังคมมีผลต่อความใกลชิ้ดกนัของคนในชุมชนเช่นเดียวกนั  

กล่าวคือ สังคมของชนชั.นแรงงาน (working-class) มกัมีเครือข่ายของความใกลชิ้ดกนัสูงมากกว่า

ชนชั.นกลาง (middle-class) คนกลุ่มชนชั.นแรงงานนี. ใชร้ะบบภาษาที#ต่างจากภาษาที#ใชใ้นโรงเรียน

หรือที#ใช้ในสถาบนัการเรียนการสอน ทาํให้การเปลี#ยนแปลงของภาษาในคนกลุ่มชนชั.นแรงงาน

นั.นเปลี#ยนแปลงชา้กวา่ ชนชั.นสูงหรือชนชั.นกลาง เนื#องจากคนกลุ่มนี.ตอ้งการมีชีวิตร่วมกบัคนใน

กลุ่มที#ระดบัเดียวกบัตนเพื#อความอยูร่อด  มากกวา่ความตอ้งการสิทธิพิเศษหรือการบริการใด ๆ จาก

สังคมเฉกเช่นชนชั.นสูง มิลรอยมีความเห็นวา่ความสัมพนัธ์ที#ใกลชิ้ดกนันี. จะเป็นกลไกสําคญัในอนั

ที#จะรักษาภาษาทอ้งถิ#นใหค้งอยูต่่อไป ซึ# งจะเป็นแรงตา้นอิทธิพลที#มีมาจากภายนอก อนัไดแ้ก่ ภาษา

มาตรฐาน 

โรสินา  ลิปปี. -กรีน  (Lippi-Green 1989) เขียนบทความเรื#อง Social network integration 

and language change in progress in a rural alpine village ซึ# งศึกษาเรื#องความใกลไ้กลของสถานที#

ทาํงาน ในชุมชนกอสดอร์ฟ (Grossdrof) ประเทศออสเตรีย วา่ส่งผลกระทบต่อการใชภ้าษาทอ้งถิ#น

หรือไม่ ซึ# งชุมชนนี. เป็นชุมชนเล็ก ๆ ที#พูดภาษา อัลแมนนิค (Alemannic) ท้องถิ#น   หรือ

ภาษาเยอรมนัทอ้งถิ#นนั#นเอง กรีน ไดเ้ขา้ไปคลุกคลีอยูก่บัชาวบา้นเป็นเวลานาน จนเกิดความคุน้เคย
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กนั และใชว้ิธีการเก็บขอ้มูลโดยการสัมภาษณ์ และสนทนา จากผูบ้อกภาษา 42 คน เพศชาย 21 คน 

และเพศหญิง 21 คน อายุระหวา่ง 15-85 ปี และทดสอบความใกลชิ้ดชุมชนโดยใชค้าํถามสามส่วน

เพื#อวดัวา่ผูบ้อกภาษามีความสัมพนัธ์กบัคนอื#น ๆ อยา่งไร โดยในส่วนแรกถามถึงระดบัความแน่น

แฟ้นที#ผูบ้อกภาษามีต่อคนในครอบครัว ส่วนที#สองถามถึงระดบัความแน่นแฟ้นของผูบ้อกภาษากบั

เพื#อนร่วมงานและความสัมพนัธ์แบบหลายมิติกบัเพื#อนร่วมงานวา่มีความสัมพนัธ์ที#มากกวา่หนึ#งมิติ

หรือไม่ และระดบัสุดทา้ยเป็นคาํถามที#ถามถึงการเขา้ร่วมกิจกรรมต่าง ๆ ในชุมชนของตนเอง วา่ได้

เป็นอาสาสมคัรช่วยงานในชุมชนหรือไม่ จากการศึกษาพบวา่ผูที้#ทาํงานใกลก้บัชุมชนตนเองมีความ

ใกลชิ้ดและจงรักภกัดีต่อภาษาถิ#นของตนเองมากกวา่ผูที้#ทาํงานในสถานที#ที#ไกลออกไป อีกทั.งยงัได้

ขอ้สรุปวา่ ผูพ้ดูเพศชาย อายนุอ้ย เป็นผูใ้ชภ้าษาทอ้งถิ#นมากกวา่กลุ่มผูพ้ดูเพศหญิง และกลุ่มอายมุาก 

 อีแวนส์ (Evans 2004)ในบทความเรื#อง The role of social network in the acquisition of local 

dialect norms by Appalachian migrants in Ypsilant, Michican ศึกษาการแปรของเสียง (æ) ในกลุ่มชาว

ใตผู้อ้พยพมาอยูใ่นชุมชนอิ�ปสิลนัติ (Ypsilanti) ในรัฐมิชิแกน ประเทศอเมริกา ซึ# งเป็นรัฐทางภาคเหนือ

ที#ผูอ้พยพทางใตส่้วนใหญ่นิยมยา้ยมาอยูที่#นี#เนื#องจากเหตุผลทางเศรษฐกิจ ตวัแปรภาษาที#นาํมาศึกษา

คือ เสียง (æ) เนื#องจากผูค้นในภาคเหนือเมื#อออกเสียงนี. ระดบัของลิ.นจะยกสูง (raised) ในขณะที#คนทาง

ตอนใตเ้มื#อออกเสียงนี. ระดบัลิ.นจะตํ#า (not raised) อีแวนส์  สนใจว่าคนทางใตที้#อพยพขึ.นมานั.นจะ

ไดรั้บอิทธิพลจากเสียงทอ้งถิ#นในชุมชน อิ�ปสิลนัติ (Ypsilanti) นี. หรือไม่ อยา่งไร โดยกาํหนดตวัแปร

ทางสังคม คือ เพศ สถานภาพทางเศรษฐกิจ และอายุ และคดัเลือกผูบ้อกภาษาทั.งหมดจาํนวน 28 คน มา

ทาํการทดสอบความใกลชิ้ดชุมชนตามแบบคาํถามของ มิลรอย (Milroy: 1980) คาํตอบที#ไดจ้ะถูกคิด

เป็นคะแนน ถา้ตอบคาํถามเกี#ยวกบัเพื#อน ครอบครัว หรือ เพื#อนร่วมงานได ้ผูบ้อกภาษาก็จะไดค้ะแนน

ในขอ้นั.นไป 1 คะแนน ถา้ตอบไม่ได ้จะได ้0 คะแนน ในดา้นการวิเคราะห์เสียง (æ) ให้ผูบ้อกภาษา

อ่าน word list และดูค่า F1 ความสูง-ตํ#าของลิ.น (tongue high) นาํเสียงที#ไดเ้ขา้เครื#องคอมพิวเตอร์และดู

ค่าความถี#สั#นพอ้ง  (formant frequency)  และคิดเป็นคะแนนดงันี.  ผูบ้อกภาษาจะได ้1 คะแนนถา้ไม่ยก

ลิ.นสูง (not raised) เมื#อออกเสียง (æ) และไดรั้บ 2 คะแนน ถา้ยกลิ.นสูง (raised) เมื#อออกเสียง (æ)  ผล

การวิเคราะห์พบวา่ผูบ้อกภาษาทั.ง 28 คน  ที#ไม่ยกลิ.นสูง (not raised) เมื#อออกเสียง  (æ)  มีจาํนวน 19 

คน คิดเป็นร้อยละ 67.9 และอีก 9 คน ยกลิ.นสูง (raised) เมื#อออกเสียง (æ) คิดเป็นร้อยละ 32.1 
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แสดงให้เห็นว่า 9 คนนี. ไดรั้บอิทธิพลของเสียงทอ้งถิ#นในชุมชน อิ�ปสิลนัติ (Ypsilanti) และพบว่าเพศ

หญิงเป็นผูน้าํในการเปลี#ยนแปลงภาษาของชุมชนนี.  อีกทั.งคนที#มีเครือข่ายทางสังคมอยา่งแน่นแฟ้นจะ

ไม่ไดรั้บเอาอิทธิพลของเสียงทอ้งถิ#นเลย  เนื#องจากยงัคงใชเ้สียงแบบเดิมอยูใ่นกลุ่มพวกพอ้งของตนอยู่

เป็นประจาํ ในขณะที#ปัจจยัทางสถานภาพทางเศรษฐกิจและอายุไม่มีนยัสําคญัทางสถิติ อีแวนส์สรุปวา่

เครือข่ายที#แน่นแฟ้นของผูบ้อกภาษาเหล่านี. มีอิทธิพลมากต่อการธาํรงรักษาเสียงที#เป็นเอกลกัษณ์ของ

คนที#อพยพมาจากทางใตไ้ดเ้ป็นอยา่งดี 

สําหรับงานวิจยัเกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชนในประเทศไทยนั.นมีงานของ ศิริกุล กิติธรากุล 

(2538) ซึ# งศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการเลือกใชค้าํศพัทข์องผูพู้ดลาวครั#งตาม

ปัจจยัทางสังคม ไดแ้ก่ อายแุละการศึกษา โดยแบ่งกลุ่มอายุของผูพู้ดออกเป็น 3 กลุ่มคือ กลุ่มอายุ 15-25 

ปี กลุ่มอายุ 30-40ปี  และกลุ่มอายุ 45-55 ปี ส่วนการศึกษาแบ่งออกเป็น 3 ระดบัคือ การศึกษาตํ#ากวา่ป. 

5   การศึกษา ป.5-ม.3 และการศึกษาม.ปลาย  ขอ้มูลที#ใช้ในการวิจยัคือแบบสอบถามความใกลชิ้ด

ชุมชนและคาํศพัทล์าวครั#งจาํนวน 34 หน่วยอรรถ ผลการวิจยัพบวา่ อายุและการศึกษาของผูพู้ดต่างก็มี

ความสัมพนัธ์กบัความใกลชิ้ดชุมชนและการเลือกใช้ศพัท ์สําหรับความใกลชิ้ดชุมชน อายุมีอิทธิพล

มากกว่าการศึกษา เนื#องจากผูที้#มีอายุมากจะใกล้ชิดชุมชนมากกว่าผูที้#มีอายุน้อยไม่ว่าจะมีการศึกษา

ระดบัใด ในการตรงกนัขา้ม ในดา้นการใชค้าํศพัทพ์บวา่การศึกษามีอิทธิพลมากกวา่อายุ กล่าวคือผูที้#มี

การศึกษาตํ#าจะเลือกใช้คาํศพัท์ลาวครั#งมากกว่าผูที้#มีการศึกษาสูงเสมอ ดงันั.นเมื#อผูพู้ดมีความใกลชิ้ด

ชุมชนก็สามารถที#จะทาํนายได้ว่ามีความสัมพนัธ์กับการใช้ภาษาทอ้งถิ#นด้วย เกี#ยวกบัการเลือกใช้

คาํศพัท์ลาวครั#งและคาํศพัท์ที#ยืมมาจากภาษาไทยมาตรฐาน พบว่าในปีที#ทาํวิจยัมีการใช้คาํศพัท์ลาว

ครั#งนอ้ยกวา่คาํศพัทไ์ทยมาตรฐาน ซึ# งจะพบมากในกลุ่มของคนรุ่นใหม่ที#มีการศึกษา  แสดงให้เห็นวา่

การใช้ภาษาของคนกลุ่มนี. กาํลังอยู่ระหว่างการเปลี#ยนแปลง ดังเห็นได้จากการใช้คาํศพัท์ลาวครั#ง

นอ้ยลงและใชค้าํศพัทไ์ทยมาตรฐานมากขึ.นตามลาํดบัอาย ุซึ# งสันนิษฐานไดว้า่ต่อไปในอนาคตคาํศพัท์

ลาวครั#งอาจสูญหายไปและไม่พบการใชภ้าษาลาวครั#งในการติดต่อสื#อสารกนั 
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2.2 ผลงานเกี�ยวกบัภาษาไทยถิ�นใต้ 

 ในหวัขอ้นี.ผูว้ิจยัไดแ้ยกการทบทวนวรรณกรรมออกเป็น 2 ประเด็นคือ งานที#ศึกษาภาษาไทย

ถิ#นใตโ้ดยภาพรวม และงานที#ศึกษาภาษาไทยถิ#นใตเ้ฉพาะถิ#น 

 2.2.1 งานที#ศึกษาภาษาไทยถิ#นใตโ้ดยภาพรวม 
 ผลงานของฉันทสั ทองช่วย (2534) ศึกษาความแตกต่างระหว่างการออกเสียงของคาํใน

ภาษาไทยถิ#นใตก้บัภาษาไทยมาตรฐาน โดยจาํแนกเนื.อหาออกเป็น 3 ประเด็น คือ ความแตกต่างของ

ก า ร อ อ ก เ สี ย ง ว ร ร ณ ยุ ก ต์  ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ข อ ง ก า ร อ อ ก เ สี ย ง พ ยั ญ ช น ะ  แ ล ะ

ความแตกต่างของการออกเสียงสระ ในประเด็นเรื#อง ความแตกต่างของการออกเสียงวรรณยุกต์ พบว่า

คาํในภาษาไทยถิ#นใตที้#มีพยญัชนะตน้เป็นอกัษรสูง เช่น ขา ห่า ถ้า สาด ผิด จะมีระดบัเสียงวรรณยุกต์

สูง คาํที#มีพยญัชนะตน้เป็นอกัษรกลาง เช่น กา ปี�  อ้าง บาด ตับ จะมีระดบัเสียงวรรณยุกตก์ลาง ส่วนคาํ

ที#มีพยญัชนะตน้เป็นอกัษรตํ#า เช่น คา ท่า น้า พาด วัด  จะมีระดบัเสียงวรรณยุกต์ตํ#า ซึ# งต่างจากเสียง

วรรณยุกต์ของคาํในภาษาไทยมาตรฐาน กล่าวคือ ไม่ว่าเสียงวรรณยุกต์ของคาํที#มีพยญัชนะตน้เป็น

อกัษรสูง อกัษรกลาง หรืออกัษรตํ#า เสียงวรรณยุกต์ของคาํจะมีระดบัเสียงตํ#า สูง กลาง ปะปนกนั ใน

ประเด็นความแตกต่างของการออกเสียงพยญัชนะ  ยกตวัอยา่งเช่น เสียง [bh] เป็นเสียงระเบิด เกิดที#ริม

ฝีปากทั.งสอง เป็นเสียงกอ้ง  มีลม ออกเสียงหนกั คลา้ยเสียง [b] มีลมตาม เช่นคาํว่า บงั (พี#ชาย) และ กุ

โบ (ป่าชา้) และเสียง [dh] เป็นเสียงระเบิดเกิดที#ฟัน-ปุ่มเหงือก เป็นเสียงกอ้ง มีลม ออกเสียงหนกั เสียง 

[dh] นี. ไม่ปรากฏในภาษาไทยมาตรฐาน แต่ในภาษาไทยถิ#นใตมี้คาํที#มีเสียงพยญัชนะตน้เสียง [dh]  นี.

อยูห่ลายคาํ ไดแ้ก่ คาํวา่ โดง (เครื#องมือที#ใชช้อ้นกุง้ ปลา) , ดุก (นกชนิดหนึ#งคลา้ยกบันกเคา้แมว ชอบ

อาศยัอยูใ่นป่า) และความแตกต่างประเด็นสุดทา้ย คือ ความแตกต่างของการออกเสียงสระ เช่นสระ อี 

(i) - อิ (I) เช่นในคาํวา่ “ลิง” ในภาษาไทยถิ#นใตอ้อกเสียงวา่ “ ลีง” (li:ŋ) แต่ในภาษาไทยมาตรฐานออก

เสียงวา่ (liŋ) หรือ สระแอะ (ε) – (e) ในคาํวา่ “เก็บ” ในภาษาไทยถิ#นใตอ้อกเสียงว่า “แก็บ” ต่างจาก

ภาษาไทยมาตรฐานที#ออกเสียงวา่ “เก็บ”  
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 2.2.2 งานที#ศึกษาภาษาไทยถิ#นใตเ้ฉพาะถิ#น 
 ผูว้จิยัไดท้บทวนวรรณกรรมเกี#ยวกบัภาษาไทยถิ#นใตเ้ฉพาะถิ#นจากงานของ วรรณพร ทอง

มาก (2526) เจริญ สุวรรณรัตน์ (2534) พริ.มรส มาลีประสิทธิ9  (2535) ระพีพรรณ ใจภกัดี (2535) 

เฉลิมชยั มนูเสวต (2536) อุไรภรณ์ ตนัตินิมิตรกุล (2544) สุนิสา กิติวงศป์ระทีป (2545) และ ศิริรัตน์ 

ชูพนัธ์ (2547)  ซึ# งผลงานส่วนใหญ่เป็นเรื#องเกี#ยวกบัแนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นใต ้นอกเหนือจากนั.น

เป็นงานที#ศึกษาภาษาไทยถิ#นใตใ้นดา้นการแปรตามตวัแปรสังคม 

  2.2.2.1 งานที#ศึกษาเรื#องแนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นใต ้ไดแ้ก่ วรรณพร ทองมาก 

(2526) พริ.มรส มาลีประสิทธิ9  (2535) เฉลิมชยั มนูเสวต (2536) อุไรภรณ์ ตนัตินิมิตกุล (2544) ระพี

พรรณ   ใจภกัดี (2535) และเรืองสุข คงทอง (2549)  

 วรรณพร ทองมาก (2526) ศึกษาเรื# องแนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#นใต้

โดยใชศ้พัทเ์ป็นเกณฑ ์งานวจิยันี. ใชผู้บ้อกภาษาที#มีระดบัอายเุพียงระดบัเดียว คือ กลุ่มอายุ 10-20 ปี 

ผลการวิจยัสรุปไดว้า่ การใช้ศพัท์เป็นเกณฑ์ สามารถแบ่งเขตภาษาระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลางกบั

ใตไ้ด ้โดยแนวแบ่งเขตมีเนื.อที#ตั.งแต่บา้นนํ. าตก ตาํบลห้วยยาง อาํเภอทบัสะแก ถึงบา้นกรูด ตาํบล

ชิงชยั อาํเภอบางสะพาน  

 การศึกษาเกี#ยวกบัเขตปรับเปลี#ยนภาษาโดยใชว้รรณยุกต ์พบงานวิจยัของ เกศมณี เทพวลัย ์

(2526) ศึกษาระบบวรรณยกุตแ์ละสัทลกัษณะของวรรณยกุตภ์าษาไทยถิ#นในอาํเภอเมือง อาํเภอทบั

สะแก อกเภอบางสะพาน และอาํเภอบางสะพานน้อย จงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ อาํเภอประทิว 

อาํเภอท่าแซะ และอาํเภอเมือง จงัหวดัชุมพร รวมจุดเก็บขอ้มูลทั.งสิ.น 39 จุด การกาํหนดจุดเก็บ

ขอ้มูลของเกศมณี แบ่งออกเป็น 3 ครั. งดว้ยกนั ครั. งแรกจุดเก็บขอ้มูลมาจากการตีตารางลงบนแผนที#

ของกรมแผนที#ทหารมาตรส่วน 1:250000 แลว้ลากเส้นทแยงมุมตดักนั เลือกจุดเก็บขอ้มูลจาก

บริเวณที#เส้นทแยงมุมตดักนั และเมื#อพบวา่แนวแบ่งเขตภาษาอยูที่#อาํเภอทบัสะแก จงัหวดัประจวบ

คิรีขนัธ์ เพื#อกาํหนดแนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#นใตที้#ชดัเจน จึงมีการเก็บขอ้มูล

ครั. งที# 2 ดว้ยการตีตารางแผนที#ลงบนแผนที#ของกรมแผนที#ในอาํเภอทบัสะแก จงัหวดัประจวบคิรี

ขนัธ์เท่านั.น รวมถึงเขตแดนของอาํเภอทบัสะแกที#ต่อกบัอาํเภอบางสะพานจงัหวดัประจวบคิรีขนัธ์ 
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เมื#อพบว่าแนวแบ่งเขตอยู่บริเวณตาํบลเขาล้าน และตาํบลทบัสะแก อาํเภอทบัสะแก ในการเก็บ

ขอ้มูลครั. งที# 3 เกศมณีไดเ้ก็บขอ้มูลจากหมู่ในอาํเภอดงักล่าวอีก 7 จุดเก็บขอ้มูล ผลการวิจยัพบวา่ 

แนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใต ้โดยใชว้รรณยุกตเ์ป็นเกณฑ์

อยูที่#ตอนกลางของตาํบลเขาลา้น กบัตาํบลทบัสะแก อาํเภอทบัสะแก จงัหวดัประจวบคิรีขนัธ์  

   สืบเนื#องจากงานของวรรณพร และเกศมณี พริ.มรส มาลีประสิทธิ9  (2535) วิจยัเรื# องการ

แปรของเขตปรับเปลี#ยนภาษาระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#นใต ้ตามอายุของผูพู้ด โดย

การศึกษาคาํศพัท ์เขาเก็บขอ้มูลจากผูบ้อกภาษา 3 กลุ่มอายุ ไดแ้ก่ อายุ 10-20 ปี อายุ 35-45 ปี  และ

อายุ 60  ปีขึ.นไป  ผลการวิจยั กลุ่มอายุ 60  ปีขึ.นไป มีเขตปรับเปลี#ยนภาษาอยู่ที#บริเวณบา้น

ละหาน  ตาํบลบางสะพาน อาํเภอบางสะพานนอ้ย  ซึ# งอยูใ่กลเ้คียงกบัเขตปรับเปลี#ยนภาษาของ

กลุ่มอาย ุ35-45 ปี คือ ที#บา้นห้วยสัก ตาํบลทรายทอง  อาํเภอบางสะพานนอ้ย  ส่วนกลุ่มอายุ 10-20  

ปี เขตปรับเปลี#ยนภาษาอยูที่#บา้นนา  ตาํบลบา้นนา  อาํเภอเมืองชุมพร แสดงให้เห็นวา่ผูพู้ดอายุนอ้ย

ทาํใหเ้ขตปรับเปลี#ยนภาษาเลื#อนตํ#าลง ในงานวจิยัของเฉลิมชยั มนูเสวต (2536) ที#ใชเ้วลาทาํการวิจยั

ในเวลาใกล้เคียงกัน พบว่าภาพรวมของแนวแบ่งเขตภาษาอยู่ที#บ้านเขาม้าร้องและบ้านบ่อ

ทองหลาง ตาํบลพงศป์ระศาสน์ อาํเภอบางสะพานจงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ ส่วนแนวแบ่งเขตภาษา

ในกลุ่มอายุ 15-25 ปี มีการศึกษาจบม. 6หรือมศ. 5 ขึ.นไปมีแนวแบ่งเขตภาษาอยู่ที#บา้นห้วยสัก 

อาํเภอบางสะพานนอ้ยจงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ ผูพู้ดมีอายุนอ้ยทาํให้แนวแบ่งเขตภาษาเลื#อนตํ#าลง

ไปอีก และในงานวิจยัล่าสุดของ อุไรภรณ์ ตนัตินิมิตกุล (2544) ไดใ้ห้ผลการวิจยัที#เป็นที#แน่ชดัว่า

แนวแบ่งเขตภาษาระหว่างภาษาไทยภาคกลางกบัภาษาไทยถิ#นใตอ้ยู่ที#บริเวณอาํเภอท่าแซะและ

อาํเภอเมืองจงัหวดัชุมพร ซึ# งงานทั.ง 3 งานนี.แสดงใหเ้ห็นแนวโนม้ของแนวแบ่งเขตภาษาที#เลื#อนลง

ไปทางใตม้ากขึ.น 

 งานของ ระพีพรรณ ใจภกัดี (2535) ศึกษาภูมิศาสตร์คาํศพัท์ภาษาไทยถิ#นใตจ้งัหวดั

นครศรีธรรมราช สงขลา และพทัลุง เก็บขอ้มูลโดยใชแ้บบสอบถามที#ใชป้ระกอบดว้ยหน่วยอรรถ

จาํนวน 30 หน่วยอรรถ ซึ# งเป็นหน่วยอรรถที#แทนดว้ยคาํศพัทที์#ต่างกนัใน 3 จงัหวดัที#ศึกษา ขอ้มูล

ไดจ้ากการส่งแบบสอบถามทางไปรษณียไ์ปยงัทุกตาํบลในจงัหวดัทั.ง 3 รวมทั.งสิ.น 328 ตาํบล 
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ผลการวิจยัแสดงวา่ การแปรของศพัท์สามารถนาํมาแบ่งเขตภาษาถิ#นยอ่ยในบริเวณที#ศึกษาได ้ 3 

บริเวณ คือ บริเวณจงัหวดันครศรีธรรมราช      สงขลาและพทัลุง แนวแบ่งเขตภาษาถิ#นย่อยที#

มองเห็นชดัเจนมากคือ แบ่งจงัหวดั นครศรีธรรมราชออกจากสงขลาและพทัลุง 

 เรืองสุข คงทอง (2549) ศึกษาแนวแบ่งเขตระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลาง ภาษาไทยถิ#นใต ้และ

ภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใต ้ตามตวัแปรอายุอายุ โดยใช้วรรณยุกต์เป็นเกณฑ์ เก็บขอ้มูลใน

พื.นที#ทั.งหมด ตั.งแต่อาํเภอทบัสะแก จนถึงอาํเภอบางสะพานนอ้ย ในจงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ ทุก

อาํเภอในจงัหวดัชุมพร และทุกอาํเภอในจงัหวดัระนอง รวมทั.งหมด 15 อาํเภอ แบ่งอายุออกเป็น 2 

กลุ่มคือ กลุ่มอายมุาก  50 – 60 ปี และกลุ่มอายนุอ้ย 10 – 20 ปี โดยใชร้ายการคาํชุดเทียบเสียงคลา้ย 2 

ชุด ซึ# งประกอบดว้ยรายการคาํสาํหรับทดสอบเสียงวรรณยกุต ์15 คาํ และใหผู้บ้อกภาษาออกเสียงคาํ

ละ 10 ครั. ง รวมทั.งสิ.น 150 คาํ พบวา่แนวแบ่งเขตระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาผสมไทยถิ#น

กลาง-ไทยถิ#นใตอ้ยูร่ะหวา่งอาํเภอทบัสะแกและอาํเภอบางสะพาน จงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ในกลุ่มผู ้

พูดอายุมาก และอยู่ที#อาํเภอบางสะพาน จงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ในกลุ่มผูพู้ดอายุนอ้ย และพบว่า

แนวแบ่งเขตระหว่างภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใต้กับภาษาไทยถิ#นใต้ทางด้านฝั#งทะเล

ตะวนัออกยูร่ะหวา่งอาํเภอเมืองกบัอาํเภอสว ีจงัหวดัชุมพรในทั.งกลุ่มผูพ้ดูอายุมากและกลุ่มผูพู้ดอายุ

น้อย แต่ทางด้านฝั#งทะเลตะวนัตกแนวแบ่งเขตระหว่างภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใตก้ับ

ภาษาไทยถิ#นใตอ้ยู่ไกลลงไปทางใตม้ากกว่าทางฝั#งทะเลตะวนัออก คือ อยู่ที#อาํเภอเมือง จงัหวดั

ระนองในกลุ่มผูพ้ดูอายมุาก และอยูร่ะหวา่งอาํเภอเมือง และอาํเภอกะเปอร์ จงัหวดัระนองในกลุ่มผู ้

พดูอายนุอ้ย แสดงใหเ้ห็นวา่อายมีุอิทธิพลต่อการแปรของวรรณยกุตเ์มื#อเปรียบเทียบสัทลกัษณะของ

ทุกหน่วยเสียงวรรณยุกต์ระหว่างภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใตก้บัภาษาไทยถิ#นกลางและ

ภาษาไทยถิ#นใต ้ พบว่าภาษาผสมไทยถิ#นกลาง-ไทยถิ#นใตมี้สัทลกัษณะเหมือนกบัภาษาไทยถิ#นใต้

มากกวา่ภาษาไทยถิ#นกลาง 

  2.2.2.2  งานที#ศึกษาภาษาไทยถิ#นใตใ้นดา้นการแปรตามตวัแปรสังคม ไดแ้ก่ งานของ 

เจริญ สุวรรณรัตน์ (2534)  สุนิสา กิติวงศป์ระทีป (2545) และศิริรัตน์ ชูพนัธ์ (2547) 
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ศิริรัตน์ ชูพนัธ์ (2547) ศึกษาการแปรของคาํศพัท์ภาษาไทยถิ#นเกาะสมุยตามถิ#นที#อยูแ่ละ

อายุของผูพู้ด   ผลการวิจัยแสดงว่าภาษาไทยถิ#นเกาะสมุยใช้ทั. งภาษาไทยถิ#นใต้ตะวนัตกและ

ภาษาไทยถิ#นใตต้ะวนัออก โดยใช้ภาษาไทยถิ#นใตต้ะวนัตกมากกว่าภาษาไทยถิ#นใตต้ะวนัออก 

นอกจากนี. ยงัพบว่าภาษาไทยถิ#นเกาะ สมุยเป็นภาษาลูกผสมในความหมายกวา้ง กล่าวคือผูบ้อก

ภาษาใช้คาํศพัทห์ลายประเภทปะปนกนั ไดแ้ก่ คาํศพัท์ ภาษาไทย 4 ถิ#น คาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นใต้

ตะวนัตก คาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นใตต้ะวนัออก คาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นใตท้ั#วไป คาํศพัทภ์าษาเฉพาะถิ#น

เกาะสมุย คาํศพัทภ์าษาไทยมาตรฐานและใช้คาํศพัท์ที#จดักลุ่มไม่ไดด้ว้ย นอกจากนี.พบว่าการใช้

ภาษาไทยถิ#นเกาะสมุยในระดบัตาํบลและรุ่นอายุมีลกัษณะเป็นภาษาลูกผสมในทุกกรณี ผลการ

วเิคราะห์ทางสถิติแสดงวา่ภาษาไทยถิ#นเกาะสมุยมีความแตกต่างกนัในระดบัรุ่นอายุ กล่าวคือ ผูบ้อก

ภาษารุ่นอายนุอ้ยใชค้าํศพัทภ์าษาไทยมาตรฐานมากกวา่ผูบ้อกภาษารุ่นอายมุาก  

 เจริญ สุวรรณรัตน์ (2534) ศึกษาคาํและความหมายในภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิเทน กิ#งอาํเภอ

ทุ่งยางแดง จงัหวดัปัตตานี โดยวิเคราะห์การใช้คาํศพัท์ที#เหมือนกนัและต่างกนักบัภาษาไทย

มาตรฐานและภาษาไทยถิ#นใต้ทั#วไป พบว่า ลกัษณะโครงสร้างของคาํ และการสร้างคาํใน

ภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิเทนที#เหมือนกบัภาษาไทยมาตรฐานคือ มีโครงสร้างของคาํพยางค์เดียว 

และคาํสองพยางค์ อีกทั.งลกัษณะการสร้างคาํซํ. า คาํซ้อนและคาํประสมเหมือนกบัภาษาไทย

มาตรฐาน ในส่วนที#แตกต่างกนัคือ การเรียงลาํดบัคาํ กล่าวคือ คาํบางคาํในภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิ

เทนจะเรียงลาํดบัคาํสับที#กบัภาษาไทยมาตรฐาน และการสร้างคาํภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิเทนบาง

คาํ จะนาํเอาภาษามลายทูอ้งถิ#นปัตตานีมาประสมกบัคาํภาษาไทยดว้ย ในเรื#องคาํและความหมาย

ภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิเทนเมื#อเปรียบเทียบกบัภาษาไทยถิ#นใตท้ั#วไปพบวา่ การใชค้าํภาษาไทยถิ#น

ใตแ้บ่งเป็น 2 ชนิด คือ คาํศพัทที์#ใชร่้วมกนักบัภาษาไทยถิ#นใตท้ั#วไป และคาํศพัทที์#ใชต่้างกนักบั

ภาษาไทยถิ#นใตท้ั#วไป ในส่วนการวิเคราะห์เปรียบเทียบคาํและความหมายภาษาไทยถิ#นใตท้ั#วไป

กบัภาษาไทยมาตรฐาน พบวา่ มีคาํศพัทที์#ใชร่้วมกนัและความหมายตรงกนั มีคาํศพัทที์#ใชร่้วมกนั

แต่ความหมายต่างกนั และ มีคาํศพัทที์#ใชต่้างกนัแต่ความหมายเดียวกนั นอกจากนี.  ยงัมีการนาํคาํ

ภาษามลายูทอ้งถิ#นปัตตานีมาใชใ้นภาษาถิ#นใตต้าํบลพิเทนเป็นอนัมาก ทาํให้ภาษาถิ#นใตต้าํบลพิ

เทนไดรั้บอิทธิพลทั.งดา้นเสียงและคาํจากภาษามลายทูอ้งถิ#นปัตตานี 
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สุนิสา กิติวงศ์ประทีป (2545) ศึกษาวรรณยุกต์ภาษาไทยถิ#นใตเ้กาะสมุย  ตามปัจจยัทาง
สังคมคือ อายุและถิ#นที#อยูข่องผูพู้ด  โดยเก็บขอ้มูลจากผูพู้ดอายุมาก (60-70 ปี) และผูพู้ดอายุนอ้ย 
(10-20 ปี) ในทั.ง 7 ตาํบลของอาํเภอเกาะสมุย จงัหวดัสุราษฎร์ธานี รวมจาํนวนผูบ้อกภาษาทั.งสิ.นใน
งานวจิยันี.จาํนวน 42 คน คาํที#ใชเ้ป็นคาํทดสอบประกอบดว้ยคาํพยางคเ์ดียว 15 คาํ มีคาํพยางคเ์ป็น 9 
คาํไดแ้ก่ ขา ตา ทา ข่า ป่า ท่า ผ้า ป้า ท้า คาํพยางคต์ายสระเสียงยาว 3 คาํ ไดแ้ก่ ขาด ปาด ทาบและคาํ
พยางคต์ายสระเสียงสั.น 3 คาํ ไดแ้ก่ ขัด ปัด ทับ ในการเก็บขอ้มูลผูศึ้กษานาํคาํเหล่านี.มาสร้างเป็น
รายการคาํ แต่ละคาํปรากฏ 10 ครั. ง โดยสลบัที#ไม่ให้มีคาํเดียวกนัอยูใ่นลาํดบัต่อกนั จากนั.นแสดง
บตัรคาํให้ผูบ้อกภาษาออกเสียงและบนัทึกเสียงไว ้ผูศึ้กษาวิเคราะห์ระบบวรรณยุกตด์ว้ยวิธีการฟัง 
และวิเคราะห์สัทลักษณะของวรรณยุกต์โดยวิธีการทางกลสัทศาสตร์ ผลการวิจยัพบว่า ระบบ
วรรณยกุตภ์าษาไทยถิ#นใตอ้าํเภอเกาะสมุยที#พดูโดยผูบ้อกภาษาทั.ง 2 รุ่นอายุ ในทุกตาํบล เป็นระบบ
วรรณยุกต์เดียวกัน ประกอบด้วยวรรณยุกต์ 6 หน่วยเสียง จากการวิเคราะห์สัทลักษณะของ
วรรณยุกตข์องภาษาไทยถิ#นใตที้#พูดที#อาํเภอเกาะสมุย พบวา่ภาษาไทยถิ#นใตอ้าํเภอเกาะสมุยที#พูด
โดยผูที้#มีอายุต่างกนัในแต่ละตาํบล มีสัทลกัษณะของวรรณยุกตไ์ม่แตกต่างกนั อีกทั.งไม่มีการแปร
ของสัทลกัษณะของวรรณยกุตต์ามถิ#นที#อยูข่องผูพ้ดูในทั.งสองรุ่นอาย ุ

 
2.3 ผลงานด้านการแปรตามอายุซึ�งแสดงการ เปลี�ยนแปลงที�กาํลงัดําเนินอยู่ (change in progress) 

ลาบอฟ (Labov 1970 อา้งถึงใน อมรา ประสิทธิ9 รัฐสินธ์ุ 2532) กล่าววา่การเปลี#ยนแปลงรูป
ภาษาที#สามารถสังเกตได้ว่ากาํลงัคืบหน้าไปเรื# อย ๆ เรียกว่า การเปลี#ยนแปลงที#กาํลังดาํเนินอยู ่
(change in Progress) โดยสังเกตเห็นไดจ้ากการแปรของเสียงในผูพ้ดูรุ่นสูงอาย ุรุ่นกลาง และรุ่นอายุ
นอ้ย ดงันั.นการศึกษาการแปรของภาษาในผูพ้ดูต่างรุ่นอายกุนั แต่ในเวลาเดียวกนัก็สามารถทาํให้เรา
เห็นการเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยู่ไดเ้ป็นอย่างดี กระบวนการเปลี#ยนแปลงของภาษาสามารถ
แบ่งได้เป็น 3 ขั.นตอนคือ ระยะแรกเป็นระยะเริ#มตน้การเปลี#ยนแปลงซึ# งเป็นระยะที#ภาษามีการ
เปลี#ยนแปลงแต่ยงัปรากฏในคนกลุ่มน้อย ระยะที#สองเป็นระยะแพร่กระจาย เมื#อภาษามีการ
เปลี#ยนแปลงไปจากเดิมมากขึ.น ทาํให้เกิดความแตกต่างระหวา่งภาษาใหม่กบัภาษาเดิมและปรากฏ
ในคนกลุ่มจํานวนมากขึ. น และระยะสุดท้าย เป็นระยะที#การแปรดังกล่าวเป็นที# ยอมรับ
และใช้กนัเป็นปกติในคนทั#วไป ลาบอฟเห็นว่าการแปรขั.นที#สองเป็นระยะที#สําคญัมากในการวิจยั
เพราะสามารถใชท้าํนายการเปลี#ยนแปลงภาษาในเวลาต่อมาได ้
 การศึกษาดา้นการเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยู ่(change in progress) มีงานที#ศึกษาไวจ้าํนวน

มาก ผูว้ิจยัศึกษางานของ อรุณี อรุณเรือง (2533) ที#เกี#ยวกบัการแปรของวรรณยุกต์โทในภาษาไทย
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กรุงเทพฯ ตามอายุ และวจันลีลา พบว่าการแปรของวรรณยุกต์โทสัมพนัธ์กบัอายุของผูพู้ด และวจัน

ลีลาอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติโดยพบว่ากลุ่มเด็กรุ่นใหม่ ใชรู้ปแปร “กลาง-ขึ.น-กลาง” ซึ# งเป็นรูปแปร

แบบใหม่มากที#สุด ในขณะที#กลุ่มอายุ 35-45 ปี ใช้รูปแปร “กลาง-ตก” (รูปมาตรฐาน) มากที#สุด 

เช่นเดียวกบักลุ่มอาย ุ55-60 ปี แต่ในขณะเดียวกนั กลุ่มอาย ุ35-40 ปี ก็มีการใชรู้ปแปร “สูง-ตก” มาก

จนเป็นที#สังเกตไดช้ดั ในแง่วจันลีลาพบว่า ทุกกลุ่มอายมีุการใชรู้ปแปร “กลาง-ตก” มากใน     วจันลีลา

เป็นทางการ และใช้รูปแปร “กลาง-ขึ.น-ตก” มากขึ.น เมื#อความเป็นทางการลดลง อย่างไรก็ตามใน

ปัจจุบนัรูปแปรกลาง-ตก ยงัคงเป็นรูปแปรที#ใชม้ากที#สุด แต่ในอนาคตคาดว่าเสียงวรรณยกุตแ์บบเด็ก

รุ่นใหม่อาจเป็นที#นิยมใชม้ากที#สุดในภาษาไทยกรุงเทพฯ 

นอกจากนั.นยงัมีงานที#ศึกษาการแปรของระบบเสียงตามอาย ุเช่น ปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง (2536) 

ศุภฤกษ์ หอมแกว้ (2540) สุนทรี เฉลิมแสนยากร (2543) อภิชญา แกว้อุทยั (2551) และ พิมพ์ระว ี

เรืองวฒักี (2552) ผลงานดงักล่าวต่างก็พบวา่ตวัแปรภาษามีความสัมพนัธ์กบัอายุของผูพู้ด กล่าวคือ 

ในกลุ่มผูพ้ดูอายนุอ้ยหรือเด็กรุ่นใหม่ จะใชรู้ปแปรใหม่ที#เกิดขึ.นในชุมชนมากกวา่ ซึ# งต่างจากกลุ่มผู ้

พดูอายมุากที#พบวา่ยงัคงใชรู้ปแปรดั.งเดิมมากกวา่กลุ่มผูพ้ดูอายนุอ้ย   

งานของปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง (2536) ศึกษาเรื#องการแปรของเสียง (ħ) ในภาษาถิ#นสงขลา ใน

เขตชุมชนเมือง จงัหวดัสงขลา ใชข้อ้มูลจากผูพู้ดภาษาสงขลา 100 คน ซึ# งอาศยัอยูบ่นถนน 5 สายใน

เขตเทศบาลเมืองสงขลา ผลการวิเคราะห์ พบวา่เสียง (ħ)   มีรูปแปร 3 รูปคือ [ħ] [h] และ [ŋ] รูป

แปรที#พบใชม้ากที#สุด คือ [ŋ] ซึ# งเป็นรูปแปรใหม่มาจากภาษาไทยมาตรฐาน โดยปรากฏมากเกือบ

ครึ# งหนึ#งของจาํนวนครั. งที#ปรากฏของรูปแปรทั.งหมด และเมื#อพิจารณาตวัแปรสังคม ซึ# งไดแ้ก่ อาย ุ

เพศ การศึกษา แวดวงภาษา และทศันคติต่อภาษาถิ#น พบวา่ตวัแปรอายุมีความสัมพนัธ์กบัการแปร

ของเสียง (ħ) ซึ# งอายุในงานวิจยันี. แบ่งออกไดเ้ป็น4 กลุ่มไดแ้ก่ กลุ่มอายุ 11-20 ปี 21-30 ปี 31-40 ปี 

และ 41 ปีขึ.นไป ผลการวเิคราะห์พบวา่ ผูพ้ดูอายนุอ้ย 11-20 ปี มีแนวโนม้ที#จะใชรู้ปแปรใหม่ คือรูป

แปรมาตรฐาน [ŋ] เพิ#มมากขึ.น และการใช้รูปแปรนี. มีความถี#ลดลงเมื#อผูพู้ดอายุมากขึ.น และผูพู้ด

อายมุากส่วนใหญ่ใชรู้ปแปรดั.งเดิม [ħ] 
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 อภิชญา แกว้อุทยั (2551) ศึกษาการแปรของเสียง (mr) เช่นในคาํวา่ สํารับ และ (ml) เช่น ใน

คาํวา่ สาํลัก ในภาษาไทยถิ#นสงขลา ไดแ้ก่ อาย ุเพศ  และถิ#นที#อยูอ่าศยั โดยผูว้ิจยัศึกษาตวัแปรอายุ 3 

กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่มวยัรุ่น (อายุ 15-25 ปี) กลุ่ม วยัผูใ้หญ่ (อายุ 35-45 ปี) และกลุ่มวยัชรา (อายุ 55 ปีขึ.น

ไป) เก็บขอ้มูลจากผูบ้อกภาษาทั.งหมด 120 คน และใชค้าํทดสอบทั.งหมด 25 คาํ เป็นคาํที#มีเสียง 

(mr) 12 คาํ และ (ml) 13คาํ ผลการศึกษาพบว่า [mr] มีรูปแปรทั.งหมด 14 รูปแปร โดยรูปแปร

(m)ปรากฏมากที#สุด ส่วน (ml) มีรูปแปรทั.งหมด 6 รูปแปร รูปแปรที#ปรากฏมากที#สุด คือ [ml] จึง

กล่าวไดว้า่ขณะนี. เสียง (mr) และ (ml) ในภาษาไทยถิ#นสงขลากาํลงัเกิดการเปลี#ยนแปลง โดยเสียง 

(mr) มีแนวโนม้ที#จะวิวฒันาการเป็นเสียงพยญัชนะตน้เดี#ยวเร็วกวา่เสียง (ml) ที#ยงัคงปรากฏการใช้

เสียงพยญัชนะ ควบกลํ.าดั.งเดิมในจาํนวนมากที#สุด ในดา้นความสัมพนัธ์ระหวา่งการแปรของเสียง

ดงักล่าวกบัปัจจยัทางสังคม พบวา่ปัจจยัอายุมีความสัมพนัธ์กบัการแปรของเสียง (mr) และ (ml) ใน

ภาษาไทยถิ#นสงขลา  

ในงานของ ศุภฤกษ ์หอมแกว้ (2540) ศึกษาการแปรของเสียง (ε) เช่นในคาํวา่ “เส้น” [sen4] 

“เม่น” [men4] ในภาษาไทยถิ#นใตที้#พูดกนัในเขตเทศบาลนครศรีธรรมราช ตามตวัแปรอายุและ

ทศันคติต่อภาษา เก็บขอ้มูลโดยให้ผูบ้อกภาษาอ่านรายการคาํที#ประกอบดว้ยคาํ 30 คาํ ที#ออกเสียง

เป็น [e] ในภาษาไทยมาตรฐานแต่ให้ออกเสียงเป็น [ɛ] ในภาษาไทยถิ#นนครศรีธรรมราช พบว่า 

เสียง (ɛ) มีรูปแปร 3 รูปแปรคือ [e] เป็นรูปแปรใหม่ [ɛ^] เป็นรูปแปรกึ#งกลาง และ  [ɛ] รูปแปร

ดั. งเดิม ผลจากการวิเคราะห์พบว่า รูปแปรที#ได้รับความนิยมมากที#สุดคือ รูปแปรดั. งเดิม [ɛ] 

รองลงมาคือ [ɛ^] รูปแปรกึ#งกลาง และรูปแปรที#พบนอ้ยที#สุดคือรูปแปรมาตรฐาน [e] เมื#อพิจารณา

ตวัแปรอายกุบัการใชรู้ปแปรต่าง ๆพบวา่ อายุมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรต่าง ๆกล่าวคือ ผูพู้ด

นิยมใชรู้ปแปรดั.งเดิมมากที#สุด และมีอตัราการปรากฏลดลงเมื#อผูบ้อกภาษามีอายลุดลง 

สุนทรี เฉลิมแสนยากร (2543) ศึกษาการแปรของ (kh) ในภาษาไทยกรุงเทพฯ ตามตวั

แปรสัทบริบทและตวัแปรสังคมคืออาย ุผลการศึกษา พบวา่ (kh) ในภาษาไทยกรุงเทพฯ มีรูปแปร 2 

รูป คือ [kh]และ [kxh]  โดยรูปแปร [kh] ซึ# งเป็นรูปแปรมาตรฐาน มีอตัราการปรากฏมากกวา่รูปแปร 

[kxh] ในเกือบทุกบริบทอยา่งชดัเจน เมื#อพิจารณาการปรากฏของรูปแปร [kxh] พบวา่ สระหนา้เป็น
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ตวัแปรที#สําคญัที#สุดที#ทาํให้เกิดรูปแปร [kxh]ตามด้วยตวัแปรการลงเสียงหนกัและสุนทรีพบว่า 

เสียง [kxh] ปรากฏมากพอๆ กบัเสียง [kh] เมื#อปรากฏหนา้สระหนา้ในการพดูของกลุ่มอายนุอ้ย และ

การแปรของ (kh) ที#พบในงานวิจยันี.  จดัเป็นการแปรระยะเริ#มตน้ กล่าวคือ เป็นการเปลี#ยนแปลงที#

ปรากฏในกลุ่มคนจาํนวนน้อยเท่านั.นและยงัไม่แพร่กระจายไปยงัคนหมู่มาก แต่ในอนาคตก็มี

โอกาสที#จะแพร่กระจายไปยงัคนในสังคมจาํนวนมาก ทาํใหเ้กิดความแตกต่างระหวา่งภาษาใหม่กบั

ภาษาเดิมจนเขา้สู่ระยะสุดทา้ยเป็นระยะที#การแปรดงักล่าวเป็นที#ยอมรับและใช้กนัเป็นปกติในคน

ทั#วไป 

พิมพร์ะวี เรืองวฒักี (2552) ศึกษา การแปรทางสังคมของพยญัชนะควบกลํ. า (kw) และ 

(khw) ในภาษาไทยถิ#น ตาํบลบา้นแพรก อาํเภอบา้นแพรก จงัหวดัพระนครศรีอยุธยาโดยใชผู้บ้อก

ภาษาจาํนวน  60 คน ตวัแปรทางสังคมไดแ้ก่ เพศ อายุ ระดบัการศึกษา และวจันลีลา ผลการ

วิเคราะห์ แสดงให้เห็นว่าตวัแปร (kw)  มี 4 รูปแปร คือ รูปแปรมาตรฐาน [kw] กบัรูปแปรไม่

มาตรฐาน [k] [f] และ [khw] ส่วนตวัแปร (khw) มี 3 รูปแปร คือ รูปแปรมาตรฐาน [khw] กบัรูป

แปรไม่มาตรฐาน [kw] และ [f]  รูปแปรของ (kw) และ  (khw) ที#ปรากฏมากที#สุด คือ รูปแปร

มาตรฐาน [kw] และ [khw] เมื#อนาํตวัแปรทางสังคมมาพิจารณา โดยภาพรวมพบว่าการแปรของ

พยญัชนะควบกลํ.า (kw) และ (khw) มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรเพศ อายุ  การศึกษา และวจันลีลา

อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบั 0.01 แสดงให้เห็นถึงการเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยูข่องเสียง

พยญัชนะ [kw] และ [khw] อยา่งเด่นชดัและมีแนวโนม้ที#จะเพิ#มขึ.นในกลุ่มผูบ้อกภาษาที#มีอายุนอ้ย 

จึงอาจทาํนายไดว้า่รูปแปรไม่มาตรฐาน ซึ# งเป็นรูปแปรทอ้งถิ#นดั.งเดิมอาจหมดไปในอนาคต   

 งานที#ศึกษาการแปรของคาํศพัทต์ามอายุ เช่น พริ.มรส มารีประสิทธิ9  (2535) อญัชลิกร การัย
ภูมิ (2540) อนงคน์าฎ บุญแกว้วรรณ (2545) ศิริรัตน์ ชูพนัธ์ (2547)  และศรินยา จิตบรรจง (2551) 
ผลการวเิคราะห์ออกมาทาํนองเดียวกนัคือ การใชศ้พัทเ์ดิมหรือศพัทท์อ้งถิ#นมีแนวโนม้ลดนอ้ยลงตาม
อายุที#ลดลง ซึ# งแสดงให้เห็นวา่อายุเป็นปัจจยัที#สําคญัประการหนึ#งที#ทาํให้เกิดการเปลี#ยนแปลงของ
การใชศ้พัท ์  
 งานวจิยัของ พริ.มรส มารีประสิทธิ9  (2535) ศึกษาการแปรของเขตปรับเปลี#ยนภาษาระหวา่ง
ภาษาไทยถิ#นกลาง และภาษาไทยถิ#นใต ้โดยใช้คาํศพัท ์ตามตวัแปรอายุ แบ่งรุ่นอายุ 3 กลุ่ม ไดแ้ก่ 
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กลุ่มอายุ 10-20 ปี กลุ่มอายุ 35-45 ปี และกลุ่มอายุ 60 ปีขึ.นไป พื.นที#ที#ศึกษาอยูร่ะหวา่งอาํเภอเมือง
ประจวบคีรีขนัธ์ จงัหวดัประจวบคีรีขนัธ์ และอาํเภอเมืองชุมพร จงัหวดัชุมพร ใช้ผูบ้อกภาษา
ทั.งหมด 450 คน เก็บขอ้มูลโดยใชแ้บบสอบถามที#ประกอบดว้ยหน่วยอรรถจาํนวน 16 หน่วยอรรถ 
ผลการวจิยัแสดงให้เห็นวา่ ในอนาคตจะมีการใชค้าํศพัทภ์าษาไทยถิ#นใตล้ดลงและมีการใชค้าํศพัท์
ภาษาไทยถิ#นกลางเพิ#มมากขึ.น โดยเขตปรับเปลี#ยนภาษาของกลุ่มอายุ 60 ปี ขึ.นไป อยูที่#บา้นละหาน 
ตาํบลบางสะพาน และเขตปรับเปลี#ยนภาษาของกลุ่มอายุ  35 - 45 ปีอยูใ่ตบ้ริเวณนั.นลงมา ที#บา้น
ห้วยสัก ตาํบลทรายทอง เขตปรับเปลี#ยนภาษาทั.งสองเขตนี. อยู่ในอาํเภอบางสะพานน้อย จงัหวดั
ประจวบคีรีขนัธ์ ส่วนเขตปรับเปลี#ยนภาษาของกลุ่มอายุ 10 - 20 ปี อยู่เลยลงไปทางภาคใตใ้น
จงัหวดัชุมพร คือ อยูที่#บา้นนา ตาํบลบา้นนา อาํเภอเมืองชุมพร จงัหวดัชุมพร แสดงให้เห็นวา่คนรุ่น
ใหม่มีการปรับเปลี#ยนการใชค้าํจากภาษาไทยถิ#นใตม้าเป็นภาษาไทยถิ#นกลางมากขึ.น  จนสามารถ
ทาํนายไดว้า่  หากใชศ้พัทเ์ป็นเกณฑใ์นการแบ่งเขตภาษาระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#น
ใต ้ แนวปรับเปลี#ยนเขตภาษาก็คงจะเลื#อนมาครอบคลุมพื.นที#ภาคใตท้ั.งหมดในอนาคตอยา่งแน่นอน 
 อญัชลิกร การัยภูมิ (2540) ศึกษาเรื#อง การเปลี#ยนแปลงการใชค้าํในภาษาไทยถิ#นใต ้จงัหวดั
นครศรีธรรมราช พบวา่ กลุ่มระดบัอายุที# 1 อายุ 60 ปีขึ.นไป  มีการใชศ้พัทเ์ดิมมากที#สุด และกลุ่ม
อายรุะดบัที# 3  อาย ุ10-25 ปี ใชศ้พัทเ์ดิมนอ้ยที#สุด ผลการวิเคราะห์สองคลอ้งกบังานของ อนงคน์าฎ 
บุญแกว้วรรณ (2545) ที#ไดศึ้กษาการใช้คาํศพัท์และการแปรของภาษาไทยถิ#นใต ้ในบุคคลสาม
ระดบัอาย ุโดยศึกษาเฉพาะกรณีเขตพื.นที#ลุ่มนํ.าปากพนงั จงัหวดันครศรีธรรมราช งานวิจยันี.สรุปได้
ว่า ภาษาไทยถิ#นใต้กาํลังอยู่ในระหว่างการเปลี#ยนแปลง กล่าวคือ ผูพู้ดในวยัเด็กไม่ได้ใช้ภาษา
ทอ้งถิ#นของตนเอง แต่กลบัมีการนาํรูปแบบภาษาไทยมาตรฐานเขา้มาใชก้นัมากขึ.นเป็นไปไดว้า่รูป
แปรดั.งเดิมในทอ้งถิ#นกาํลงัจะสูญหายไปและถูกแทนที#ดว้ยรูปแปรมาตรฐานที#มีศกัดิ9 ศรีมากกวา่ ทาํ
ใหค้าํศพัทบ์างคาํมีแนวโนม้จะเลิกใชด้ว้ย   
 ศิริรัตน์ ชูพนัธ์ (2547) นาํตวัแปรอายุมาศึกษาการแปรของคาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นเกาะสมุย 
จงัหวดัสุราษฏร์ธานี เก็บขอ้มูลจากผูบ้อกภาษาจาํนวน 140 คน จากทุกตาํบลในอาํเภอเกาะสมุย โดย
การสัมภาษณ์ดว้ยการใชห้น่วยอรรถ 200 หน่วยอรรถ พบการแปรดา้นศพัท์ เช่นคาํวา่ “กระชอน” 
ในภาษาไทยมาตรฐาน ในภาษาไทยถิ#นใต้ตะวนัตกใช้คาํว่า “ชอน” และในภาษาไทยถิ#นใต้
ตะวนัออกใชค้าํวา่ “ตรอง” คาํวา่ “กะลา” ในภาษาไทยมาตรฐาน ภาษาไทยถิ#นใตท้ั#วไปใชค้าํวา่ “พร
กฎ คาํวา่ “ทพัพี” ในภาษาไทยมาตรฐาน ภาษาภิ#นเกาะสมุยใชเ้ป็น “ชอ้นใหญ่” เป็นตน้ ศิริรัตน์แบ่ง 
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อายุของผูพู้ดออกเป็น2 รุ่นคือ10-20 ปี และ60-70 ปี ผลการวิเคราะห์แสดงวา่กลุ่มผูพู้ดรุ่นอายุนอ้ย
ใช้คาํศพัท์ภาษาไทยมาตรฐานมากกว่ากลุ่มผูพู้ดอายุมาก มีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 
0.01 
 ศรินยา จิตบรรจง (2551) ศึกษาการแปรการใชศ้พัทข์องคนสามระดบัอายุในภาษาแสกบา้น
ปะหว้า จังหวดันครพนม โดยใช้ค ําศัพท์ที#ภาษาแสกใช้รูปศัพท์ต่างกับภาษาไทยมาตรฐาน 
ภาษาไทยถิ#นอีสาน และภาษาญอ้ จาํนวน 275 คาํ เป็นเกณฑ์ในการทดสอบกบัผูบ้อกภาษาสาม
ระดับอายุ จ ํานวน 18 คน แบ่งเป็น ระดับอายุที#  1 (55-65 ปี) ระดับอายุที#  2 (35-45 ปี) 
และระดบัอายทีุ# 3 (15-25ปี) ผลการศึกษาพบวา่ ในดา้นการแปรดา้นการใชค้าํศพัท ์เมื#อเปรียบเทียบ
กบัคนสามระดบัอายพุบวา่ การใชศ้พัทเ์ดิมมีแนวโนม้ที#จะลดนอ้ยลงตามอายุที#ลดลง ในขณะที#การ
ใชศ้พัทอื์#นมีแนวโนม้ที#จะเพิ#มขึ.นตามอายทีุ#ลดลงของผูพ้ดู ซึ# งแสดงใหเ้ห็นวา่อายุเป็นปัจจยัที#สําคญั
ประการหนึ#งที#ทาํใหเ้กิดการแปรของการใชศ้พัทใ์นภาษาแสก 
 บทความเรื#อง The loss of negative particle “ne” in French: A syntactic change in 
progress.โดย วิลเลี#ยม เจ.  แอชบี.   (Ashby, 1981)   ศึกษารูปแบบทางไวยากรณ์ในประโยคปฏิเสธ
ของภาษาฝรั#งเศส โดยทดสอบกับผูพู้ดภาษาฝรั#งเศสเป็นภาษาแม่จาํนวน 37 คน จากเมืองตูร์ 
(Tours)  ผูศึ้กษาเก็บขอ้มูลโดยการสนทนาและบนัทึกเทป  โดยมุ่งไปที#ประโยคปฏิเสธในภาษา
ฝรั#งเศส เนื#องจากในภาษาฝรั#งเศสนั. น หากต้องการทําเป็นประโยคปฏิเสธจะต้องวาง “ne”  
ไวห้น้าคาํกริยาและตามดว้ย “pas” หลงัคาํกริยาเสมอจึงจะเป็นประโยคปฏิเสธที#ถูกตอ้งตามหลกั
ไวยากรณ์  เช่น ในประโยค je ne sais pas. (ฉนัไม่รู้) ผลการวิจยัพบวา่ผูพู้ดละ “ne” ออกไปในอตัรา
ที#สูงมาก  กลายเป็น  Je sais pas. แต่อยา่งไรก็ตามผูพ้ดูไม่ใส่ใจกบัการผดิหลกัทางไวยากรณ์ในส่วน
นี.มากนกัเนื#องจากความหมายยงัเหมือนเดิม สื#อสารกนัไดเ้ขา้ใจ เห็นไดช้ดัเจนอยา่งยิ#งวา่ “ne” เริ#ม
จะหายไปเรื#อย ๆ และทาํนายวา่ในอนาคตคาํวา่ “ne” จะหายไปในที#สุด โดยเฉพาะในภาษาพูดแบบ
ไม่เป็นทางการ   

 บทความเรื#อง An intonation change in progress in Australian English  ของ เกอร์กอรี#  กาย  
(Guy 1986) ศึกษาการขึ.นเสียงสูงตอนทา้ยในประโยคบอกเล่า ซึ# งการใชภ้าษารูปแบบนี.  ในประเทศ
ออสเตรเลียเรียกวา่ Australia Questioning Intonation (AQI) หมายถึงการออกเสียงสูง-ตํ#า โดยปกติ
แลว้จะใชเ้มื#อตอ้งการทราบวา่ผูฟั้งเขา้ใจในสิ#งที#เรากาํลงัพูดอยูห่รือไม่ อีกทั.งใชเ้มื#อตอ้งการเปลี#ยน
ผลดัในการสนทนา จากการศึกษาการใช ้Australia Questioning Intonation  (AQI) ที#เมืองซิดนียเ์ผย
ให้รู้วา่ชนชั.นทางสังคมที#ต่างกนัส่งผลให้ภาษาอยูใ่นระหวา่งการเปลี#ยนแปลง ผูพู้ดในกลุ่มชนชั.น
กรรมกร วยัรุ่นและเพศหญิง มีอตัราการขึ.นเสียงสูงในประโยคบอกเล่าสูงมาก ซึ# งรูปแบบภาษา
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เช่นนี.แทบจะไม่ปรากฏในประเทศออสเตรเลียเลยเมื#อ 20  ปีก่อน แรงผลกัดนัทางสังคมดงักล่าว
ส่งผลให้เกิดรูปภาษานวตักรรมใหม่ (innovation)  เพราะแสดงให้เห็นถึงเอกลกัษณ์ของทอ้งถิ#นที#
ตนได้อาศยัอยู่ และการเขา้มาของกลุ่มชาติพนัธ์ุใหม่ เป็นการใช้ภาษาที#แสดงความเป็นพวกพอ้ง 
ความเป็นกลุ่มกอ้นเดียวกนั และการมองว่าภาษาที#ตนใช้เป็นภาษาที#มีศกัดิ9 ศรีแมว้่าจะเป็นศกัดิ9 ศรี
ซ่อนเร้นแตกต่างจากศกัดิ9 ศรีของภาษามาตรฐานก็ตาม  ในตอนทา้ยผูเ้ขียนไดค้าดการณ์ว่าการใช้
ภาษาแบบ Australia Questioning Intonation (AQI) ในประเทศออสเตรเลียจะเพิ#มมากขึ.นเรื#อย ๆ   
 บทความเรื#อง A multilocality study of a sound change in progress: The case of /l/ 

vocalization in New Zealandand Australian English. โดย บาบารา เอ็ม. โฮวาร์ท และ โรนลั เจ. โฮ

วาร์ท ( Horvath and Horvath 2001) ศึกษาตวัแปรของ เสียง  /l/ ในสองประเทศคือ ประเทศ

ออสเตรเลีย และนิวซีแลนด์ โดยผูว้ิจยัไดเ้ลือก 6 เมือง ในออสเตรเลียไดแ้ก่ อเดอเลด (Adelaide) 

เมา้ แกมเบีย (Mount Gambier) โฮเบริ9 ต (Hobart) เมลเบริ9 น (Melbourne) ซิดนีย ์ (Sydney) และ บรี

สเบน (Brisbane) และ เลือก 3 เมือง ในประเทศนิวซีแลนด์ได้แก่ ไครสต์เชิร์ช (Christchurch) 

เว ล ลิ ง ตัน  ( W e l l i n g t o n )  แ ล ะ โ อ๊ ค แ ล น ด์  (Auckland) ร ว ม ทั. ง สิ. น  9 เ มื อ ง 

ซึ# งเมืองเหล่านี. เป็นเมืองใหญ่และมีชื#อเสียงในทั.งสองประเทศ  ผูบ้อกภาษาทั.งหมดในงานนี.  มี 312 

คน และ 24,667 คาํในชุดขอ้มูลทั.งหมด ปัจจยัทางสังคมไดแ้ก่ อายุ เพศ และชั.นทางสังคม เสียง /l/ 

(อโฆษะ เกิดที#ปุ่มเหงือก) ที#ใชท้ดสอบอยูใ่นบริบท 3 แบบไดแ้ก่ 1. หลงัเสียงสระ  ในคาํวา่ feel 2. 

หลงัเสียงสระที#เป็นพยญัชนะควบกลํ. า ในคาํว่า milk และ 3. เป็นเสียงพยญัชนะที#ทาํหน้าที#เป็น

แกนกลางของพยางค ์(syllabic)  ในคาํวา่ pickle  ผลการทดลองพบวา่อายุ และ พื.นที#เป็นตวัแปรที#

สําคญั โดยอายุนั.นแสดงให้เห็นถึงการเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยูโ่ดยคนอายุมากออกเสียงเป็น

เสียงโฆษะนอ้ยที#สุด รองลงมาคือวยักลางคน และเด็กจะออกเสียง /l/ เป็นเสียงโฆษะมากที#สุด โดย

ในประเทศนิวซีแลนด์เมือง ไครสต์เชิร์ช  (Christchurch) เป็นเมืองที# มีอัตราการออกเสียง /l/ 

เป็นเสียงโฆษะมากที#สุด รองลงมาเป็น เวลลิงตัน (Wellington) และ โอ๊คแลนด์ (Auckland) 

ตามลาํดบั ในขณะที#ประเทศออสเตรเลียเมืองที#ออกเสียง /l/ เป็นเสียงโฆษะมากที#สุดคือเมือง อเด

อเลด (Adelaide) และน้อยที#สุดคือเมือง บรีสเบน (Brisbane) และ  การเปลี#ยนแปลงของเสียง /l/ 

(อโฆษะ เกิดที#ปุ่มเหงือก)นั.น ถา้มองในแง่ของภูมิศาสตร์ เมืองที#มีการเปลี#ยนแปลงจะอยูใ่นตวัเมือง

ใหญ่ ๆ ก่อน โดยเริ#มจาก ซิดนีย ์กระจายต่อไปยงั เมลเบริ9 น (Melbourne) บริสเบน(Brisbane)  และ 
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โอ๊คแลนด์ (Auckland) ตามลาํดบั ต่อมาเริ#มกระจายไปยงัเมืองชนบทโดยในประเทศออสเตรเลีย 

จาก เมลเบริ9 น (Melbourne) กระจายไปยงั อเดอเลด (Adelaide) สิ.นสุดที# โฮเบริ9 ต (Hobart) และจาก 

โอ๊คแลนด์ ไป เวลลิงตนั (Wellington) และ ไครสต์เชิร์ช  (Christchurch) ในประเทศนิวซีแลนด ์

เมืองสุดทา้ยที#จะรับการเปลี#ยนแปลงนี. คือ เมา้ แกมเบีย (Mount Gambier) ที#จะรับจากอเดอเลด 

(Adelaide) และ เมลเบริ9 น (Melbourne) ผลสรุปจากงานวิจยันี. คือ สภาพทางภูมิศาสตร์ที#ใกลก้นั 

ส่งผลให้ภาษามีการติดต่อกนัไดง่้าย และมีการสัมผสัภาษาส่งผลทาํให้เกิดรูปภาษานวตักรรมใหม่ 

(innovation)  ขึ. นในพื.นที#นั. น อีกทั. งคนในวยัเด็กหันมาใช้รูปแปรใหม่กันมากขึ. น เกิดการ

เปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยู่ สามารถทาํนายได้ว่าในอนาคตรูปแบบภาษาที#เสียง /l/ เป็นเสียง

โฆษะจะใชก้นัมากขึ.นและขยายวงกวา้งออกไป จนรูปภาษาเดิมไม่มีใชอ้ยูแ่ลว้ก็เป็นได ้

2.4 ผลงานเกี�ยวกบัการแปรของภาษาตามเพศของผู้พูด 

 ตวัแปรเพศเป็นตวัแปรหนึ# งที#มีความสัมพนัธ์กับตวัแปรภาษา และสามารถใช้อธิบาย

เกี#ยวกบัการแปรของภาษาในชุมชนหนึ#ง ๆไดอ้ยา่งมีเหตุผล ผลงานที#ผูว้ิจยัไดท้บทวนมาไดแ้ก่ งาน

ขององัสนา จามิกรณ์ (2536) บุญเรือง ชื#นสุวิมล (2535) และงานในต่างประเทศของทรัดกิลล ์

(Trudgill, 1974) ฟิชเชอร์ (Fischer, 1958) และมิลรอย (Milroy 1980) งานทั.งหมดนี. เห็นตรงกนัหมด

วา่เพศหญิงใชรู้ปแปรที#เป็นมาตรฐานมากกวา่เพศชาย 

 องัสนา จามิกรณ์ (2536) ศึกษาเรื# อง การแปรการออกเสียงพยญัชนะท้ายของคาํยืม

ภาษาองักฤษที#ลงทา้ยดว้ยเสียงเสียดแทรก-ปุ่มเหงือก ของขา้ราชการกองทพัไทย เพื#อดูวา่มีการแปร

ตามตวัแปรทางสังคมอย่างไร ผลการวิเคราะห์แสดงให้เห็นว่า เพศมีอิทธิพลต่อการแปรเสียง

พยญัชนะทา้ยเสียดแทรก-ปุ่มเหงือกของคาํยืมภาษาองักฤษ เช่นคาํวา่ ฟรีซ (freeze) แจ๊ซ (jazz) มา

ยองเนส (mayonnaise) และบสั (bus) เพศหญิงใชรู้ปแปร [s] ทา้ยคาํมากกวา่เพศชาย  

 บุญเรือง ชื#นสุวมิล วเิคราะห์การแปรของ ( r ) ในภาษาไทย และ ( r ) ภาษาองักฤษการ ตาม

ตวัแปรทางสังคม ของผูพู้ดภาษาไทยกรุงเทพฯ ซึ# งเป็นพนกังานโรงแรมชั.นหนึ# ง ขอ้มูลที#ใช้ใน

งานวิจยัได้จากการสัมภาษณ์และบนัทึกเสียงกลุ่มตวัอย่างซึ# งเป็นพนักงานโรงแรมชั.นหนึ# งใน

กรุงเทพฯ 58 คน จากโรงแรม 3 แห่ง ตวัแปรทางสังคมที#เลือกศึกษาไดแ้ก่ เพศ ตาํแหน่งงาน และภูมิ
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หลงัทางภาษาองักฤษ  ผลการผลการวิเคราะห์พบว่า ตวัแปรทางสังคมที#ศึกษาทั.งสามตวัแปรมี

ความสัมพนัธ์กบัการแปรของ (r) ในภาษาไทยและ (r) ในภาษาองักฤษอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที#

ระดบั 0.01 กล่าวคือ เพศหญิงมีแนวโน้มที#จะใช้รูปแปรที#มีศกัดิ9 ศรีมากกว่าเพศชาย ผูที้#อยู่ใน

ตาํแหน่งสูงกวา่มีแนวโนม้ที#จะใชรู้ปแปรที#มีศกัดิ9 ศรี มากกวา่ผูที้#อยูใ่นตาํแหน่งตํ#ากวา่ ผูที้#มีภูมิหลงั

ภาษาองักฤษมากกว่ามีแนวโน้มที#จะใช้รูปแปรที#มีศกัดิ9 ศรี มากกว่าผูที้#มีภูมิหลงัภาษาองักฤษนอ้ย

กวา่ ขอ้สรุปในเรื#องเพศนั.นสอดคลอ้งกบังานในต่างประเทศคือ งานของ ทรัดกิลล์ (Trudgill, 1974) 

ฟิชเชอร์ (Fischer, 1958) และ โดยทรัดกิลล์ (Trudgill, 1974) ฟิชเชอร์ (Fischer, 1958)ศึกษาการ

ออกเสียง –ing ท้ายคํากริยาภาษาอังกฤษ ซึ# งยืนยนัอย่างเดียวกันคือ ผูห้ญิงมีแนวโน้มใช้รูป

มาตรฐานมากกว่าเพศชาย ในงานวิจยัของ มิลรอย (Milroy, 1980) พบว่าเพศหญิงใช้รูปภาษา

มาตรฐานมากกวา่เพศชายจริง แต่สาเหตุสําคญัที#ทาํให้เพศชายใชเ้สียงทอ้งถิ#นมากกวา่เพศหญิงนั.น

เกิดจากพฤติกรรมที#แตกต่างกนั   มิลรอยไดน้าํเรื#องเครือข่ายสังคมมาพิจารณาร่วมดว้ยพบว่า เพศ

ชายทาํงานภายในทอ้งถิ#น จึงทาํใหเ้พศชายมีเครือข่ายที#ใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศหญิงที#ตอ้งออกไป

ทาํงานภายนอกชุมชน ส่งผลให้เพศชายใช้รูปแปรทอ้งถิ#นหรือรูปแปรไม่มาตรฐานมากกว่าเพศ

หญิง  โดยตวัแปรเพศไม่ไดมี้อิทธิพลต่อการแปรของภาษาแต่เป็นเพราะเครือข่ายสังคมที#แตกต่าง

กนัของทั.งสองเพศ ส่งผลใหท้ั.งเพศชายและเพศหญิงมีการใชรู้ปแบบภาษาที#แตกต่างกนั 

 งานที#ไดข้อ้สรุปแตกต่างจากงานวิจยัอื#น ๆคืองานของ พิมพร์ะวี เรืองวฒักี (2551) ที#ศึกษา

การแปรทางสังคมของพยญัชนะควบกลํ.า (kw) และ (khw) ในภาษาไทยถิ#น จงัหวดัอยุธยา พบความ

แตกต่างเรื# องขอ้สรุปของตวัแปรเพศแตกต่างจากงานอื#น ๆ กล่าวคือ เพศหญิงไม่ได้ใช้รูปแปร

มาตรฐานมากกว่าเพศชาย ดังที#ได้ตั. งสมมติฐานไว ้โดยเฉพาะในกลุ่มผูพู้ดอายุ 60 ปีขึ. นไป 

แ ล ะ ใ น ก ลุ่ ม ที# มี ก า ร ศึ ก ษ า ตํ# า เ ท่ า นั. น ที# เ พ ศ ช า ย ใ ช้ รู ป แ ป ร ม า ต ร ฐ า น  [khw] 

มากกวา่เพศหญิงอยา่งชดัเจน ซึ# งมีสาเหตุหลกัมาจากเรื#องโอกาสทางการศึกษาที#เพศชายส่วนใหญ่

จะไดรั้บการบวชเรียน มีโอกาสปฎิสัมพนัธ์กบัคนภายนอกมากกว่า  ไดร่้วมทาํกิจกรรมกบัคนทั.ง

ภายในและภายนอกชุมชนอยู่เสมอ เช่น เป็นตวัแทนครอบครัวเขา้ประชุมหมู่บา้น ในขณะที#เพศ

หญิงส่วนใหญ่ไม่ไดรั้บการศึกษา และไม่ค่อยมีโอกาสติดต่อสื#อสารกบัสังคมภายนอก จึงทาํให้

ไดรั้บอิทธิพลจากภาษามาตรฐานนอ้ยกวา่  



31 

 

 อย่างไรก็ตามจากการทบทวนวรรณกรรมเรื#องการแปรภาษาตามปัจจยัเพศนั.นงานส่วน

ใหญ่พบว่า เพศหญิงมกัคาํนึงถึงศกัดิ9 ศรีมากกว่าเพศชาย เพราะเมื#อเพศหญิงมีโอกาสทางการศึกษา

มากขึ.น หรือเป็นเพศหญิงรุ่นใหม่ที#ตอ้งทาํงานนอกบา้นตลอดเวลา การใช้รูปแปรมาตรฐานกลบัมี

มากกวา่เพศชาย ในขณะที#เพศชายนั.นไม่ไดค้าํนึงถึงเรื#องนี.  

 จากการทบทวนวรรณกรรมในอดีตที#ผ่านมา พบว่ามีการศึกษาการแปรทางเสียงเป็น

จาํนวนมาก ทั.งงานวจิยัภายในประเทศและต่างประเทศ และผลการวเิคราะห์แสดงให้เห็นวา่ ตวัแปร

ทางสังคมต่าง ๆ เช่น เพศ และ อาย ุต่างมีอิทธิพลต่อการใชภ้าษาของผูพู้ด และหลงัจากการทบทวน

งานของมิลรอย ผูว้ิจยัมีความเห็นว่าตวัแปรหนึ#งที#สําคญัไม่แพก้นัคือ ตวัแปรความใกลชิ้ดชุมชนที#

ควรจะนาํมาพิจารณาร่วมกบัลกัษณะทางสังคมอื#น ๆของผูพ้ดูในการศึกษาการแปรของเสียง (ħ) ใน

งานวิจยันี. ด้วยเช่นกัน ซึ# งน่าจะทาํให้เห็นภาพความสัมพนัธ์ระหว่างรูปแปรต่าง ๆกบัปัจจยัทาง

สังคมของผูพ้ดูไดดี้ยิ#งขึ.น 

แม้ว่างานในอดีตจะเคยศึกษา เสียง (ħ) ในภาษาไทยถิ#นใต้มาแล้ว แต่เป็นการศึกษาที#
จงัหวดัสงขลา ไม่ไดเ้ป็นการศึกษาคนใตที้#พลดัถิ#นมาอยู่ในภาคกลาง ซึ# งความแตกต่างนี.ผูว้ิจยัคาด
วา่อาจทาํให้ผลการวิเคราะห์มีความแตกต่างและน่าสนใจ ดว้ยสาเหตุนี.ทาํให้ผูว้ิจยั  จึงสนใจศึกษา
การออกเสียง (ħ)  ตามตวัแปรทางสังคม 3 ตวัแปร คือ เพศ อายุ และ ความใกลชิ้ดชุมชน โดยเลือก
ศึกษาจากกลุ่มตวัอยา่งจาํนวน 60 คน ในหมู่บา้นบางบวัทอง ตาํบลบางรักพฒันา อาํเภอบางบวัทอง
จ.นนทบุรี ซึ# งผูว้ิจยัคาดว่างานชิ.นนี. จะสะทอ้นให้เห็นแนวโน้มการเปลี#ยนแปลงที#กาํลงัดาํเนินอยู่
ของเสียง (ħ) ในภาษาไทยถิ#นใตข้องคนในชุมชนไดเ้ป็นอยา่งดี ซึ# งสามารถใชท้าํนายการธาํรงภาษา
ของคนไทยถิ#นใตที้#พลดัถิ#นได ้ 



 

 

บทที� 3 

ภาพรวมการแปรของเสียง (ħ) ตามตวัแปรทางสังคมของผู้พูด   

 

 ในบทนี.ผูว้จิยัเสนอผลการวเิคราะห์เสียง (ħ) วา่มีรูปแปรใดบา้ง รูปแปรแต่ละรูปแปรมีการ
ปรากฏมากนอ้ยเพียงใด และมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรทางสังคม ไดแ้ก่ เพศ และ อาย ุอยา่งไร 
 
3.1 รูปแปรของ (ħ)  

 ก่อนที#จะนาํเสนอการวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างการออกเสียง (ħ) ตามตวัแปรทาง
สังคมของผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น ตาํบลบางรักพฒันา อาํเภอบางบวัทอง จ.นนทบุรี ซึ# งไดแ้ก่ 
เพศ อาย ุและความใกลชิ้ดชุมชน ผูว้จิยัจะเสนอผลการวเิคราะห์รูปแปร (ħ) ก่อน 
    หลงัจากไดร้วบรวมขอ้มูลจากผูบ้อกภาษาทั.ง 60 คนโดยการสนทนาต่อเนื#องแลว้นั.น ผูว้ิจยั
นบัการปรากฏของจาํนวนคาํทั.งหมดที#ตรงกบัเสียง ง.งู  ในภาษาไทยมาตรฐาน จากนั.นนาํมาแยก
ตามรูปแปรเสียงทอ้งถิ#น [ħ] และเสียงมาตรฐาน [ŋ] ที#พบตลอดการสนทนา ผูว้ิจยันบัจาํนวนครั. ง
ทั.งหมดในการปรากฏของรูปแปรที#พบ และหาค่าการปรากฏว่ามีอตัราส่วนร้อยละเท่าใด ดงัจะ
แสดงการปรากฏในรูปของตารางและแผนภูมิแท่ง เพื#อดูวา่เพศและอายุ มีความสัมพนัธ์กบัการออก
เสียง (ħ) หรือไม่ อยา่งไร 
  จากการวิเคราะห์ขอ้มูลเสียง (ħ) ของผูบ้อกภาษาทั.งหมด 60 คน พบวา่เสียง (ħ) ในชุมชน
นี. มีรูปแปร 2 รูปแปร ดงันี.  
 1)  รูปแปร [ħ] เป็นเสียงพยญัชนะเสียดแทรก อโฆษะ เกิดที#ช่องคอ เสียงขึ.นจมูก (voiceless 
pharyngeal fricative)   เสียงนี. เป็นเสียงทอ้งถิ#น ซึ# งไม่ใช่เสียงในภาษาไทยมาตรฐาน   
 2) รูปแปร [ŋ] เป็นเสียงพยญัชนะมีลมออกจมูก โฆษะ เกิดที#เพดานอ่อน (voice velar 
nasal) เป็นเสียงในภาษาไทยมาตรฐาน   ตามปรกติคาํที#ภาษามาตรฐานออกเสียง (ŋ) ผูพู้ดภาษาไทย
ถิ#นใต ้จะออกเป็นเสียง (ħ) แต่ในชุมชนนี.ผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นจะออกทั.งเสียง (ħ) และ (ŋ) 
แปรกนั      
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งานวิจยัของ ปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง (2536) ซึ# งศึกษาการแปรของเสียง (ħ) ในภาษาถิ#นสงขลา 

พบวา่เสียง (ħ) มีรูปแปร 3 รูป คือ [ħ] [h] และ [ŋ] รูปแปรที#พบมากที#สุด คือ รูปแปรมาตรฐาน [ŋ] 

รองลงมาคือรูปแปร [ħ] และรูปแปรที#พบนอ้ยที#สุดคือ รูปแปร [h]2 โดยกลุ่มที#เป็นกลไกสําคญัที#ทาํ

ใหเ้กิดการเปลี#ยนแปลงของเสียง (ħ) ที#กาํลงัดาํเนินอยู ่ณ เขตชุมชนเมือง จงัหวดัสงขลานี.  คือ กลุ่ม
การศึกษาสูง อายนุอ้ย แวดวงภาษามาตรฐาน และมีทศันคติทางลบต่อภาษาถิ#นทั.งชายและหญิง 
   ในงานวิจยันี. รูปแปรที#พบ คือ [ħ] และ [ŋ] มีความถี#ในการปรากฏ ดงัตารางที# 3.1                        
และแผนภูมิที# 3.1 ดงัต่อไปนี.    
 
ตารางที� 3.1 ความถี#ในการปรากฏของรูปแปรของเสียง (ħ) ของผูพ้ดูทั.งหมด 
 

รูปแปรของเสียง (ħ) จํานวนครั-ง ร้อยละ 

[ħ] 432 64.39 

[ŋ] 240 35.71 

รวม 672 100 

 

                                                           
2  [h] = เสียงเสียดแทรกที#เส้นเสียง ที#มีความเป็นนาสิกเจือจาง (slightly nasalized glottal fricative) 
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[ħ] [ŋ]

ภาพที� 3.1 อตัราร้อยละการปรากฏของรูปแปรของเสียง (ħ) ของผูพ้ดูทั.งหมด 

จากตารางและภาพขา้งตน้แสดงใหเ้ห็นวา่ชุมชนนี.  มีการนาํเสียง [ŋ] มาใช ้แปรกบัเสียง  
[ħ]  และจากจาํนวนครั. งของการออกเสียงโดยรวมทั.งหมด 672 ครั. ง ผูบ้อกภาษาใชรู้ปแปรไม่
มาตรฐาน [ħ] จาํนวน 432 ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 64.39 และใชรู้ปแปรมาตรฐาน [ŋ]  เพียง 240 ครั. ง 
คิดเป็นร้อยละ 35.71 ซึ# งแสดงใหเ้ห็นวา่ผูบ้อกภาษาในชุมชนนี.ออกเสียง [ħ]  มากกวา่เสียง [ŋ]  และ
ตรงกบัสมมติฐานที#ตั.งไว ้คือ ผูพ้ดูภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นในชุมชนแห่งนี. ใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] 
มากกวา่รูปแปรมาตรฐาน [ŋ] ดงัตวัอยา่งต่อไปนี.   

ตัวอย่าง ที� 1 

ผูว้จิยั : jep44 phaa454 raaj232 daaj21 pen33 ħaj343 paa35? (...เยบ็ผา้รายไดเ้ป็นไงป้า?...) 
ผูบ้อกภาษา: man22 kɔ:24 phɔ:454 ju:24 dai21 ћən454 noi35 tɛ:24 tha:44 mi:343 ћa:n232 

khao44 ma:232 rao343 kɔ:24 mi:343 raaj232 daaj21 (...มนัก็พออยูไ่ดเ้งินนอ้ย แต่ถา้มีงาน

เขา้มาเราก็มีรายได.้..) 

ตัวอย่างที� 2 

ผูว้ิจยั: luŋ45 laŋ45 baan35 lɛ343 naa454 klua35 maj454 thaaŋ232 jaa35 Ɂɔɔk33 paj454 
baaŋ35 ra22 waŋ22 mi:343 sat22 (...ลุง หลงับา้นแลน่ากลวั ไม่ถางหญา้ออกไปบา้ง ระวงัมี
สัตว…์.) 
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ผูบ้อกภาษา: thaaŋ232 boi343 boi343  tɛ:24 man22 khɨn33 rew45 klua22 man24 kan33        
dek33 man22 kɔ:24 klua35 mi:343  ћu:454 (....ถางบ่อย ๆ แต่มนัขึ.นเร็ว กลวัเหมือนกนั 
เด็กมนัก็กลวัมีงู....) 
จากตวัอยา่งขา้งตน้ จะเห็นไดว้า่ผูบ้อกภาษาออกเสียง [ħ] เช่น ในคาํวา่ /ŋən1 / “เงิน” ออก

เสียงเป็น [ћən]/232/ และ ในคาํว่า /ŋu:/ ออกเสียง เป็น [ħu:]/454/ การใช้เสียงทอ้งถิ#นดงักล่าวอาจ
เนื#องจากชาวบา้นที#นี#อาศยัอยูก่นัอยา่งเป็นกลุ่มเป็นกอ้น และมีคนพูดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นอาศยั
อยู่มาก แมว้่าจะไดรั้บอิทธิพลจากภาษามาตรฐานอยู่บา้ง แต่การสื#อสารโดยส่วนใหญ่ก็ยงัคงเป็น
ภาษาไทยถิ#นใตอ้ยู่เสมอ โดยไม่คาํนึงว่าจะมาจากจงัหวดัใด เมื#อพบกนัหรือเมื#อสนทนากนั จะใช้
ภาษาไทยถิ#นใตเ้สมอ จึงทาํใหอ้ตัราการปรากฏของรูปแปร [ħ] มากกวา่ รูปแปรมาตรฐาน [ŋ] อยา่ง
ชัดเจน หลังจากแสดงภาพรวมทั. งหมดของรูปแปรและความถี#ในการใช้รูปแปรของเสียง (ħ) 
เรียบร้อยแลว้ ในส่วนต่อจากนี. ไปจะเป็นการนาํเสนอผลการวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่าง เสียง 
(ħ) กบัตวัแปรทางสังคมไดแ้ก่ เพศ และอาย ุวา่มีความสัมพนัธ์กนัหรือไม่ อยา่งไร 

  
3.2 การออกเสียง (ħ) กบัเพศของผู้พูด                                                     

 ผูบ้อกภาษาทั.งหมดในงานวิจยันี.  มีจาํนวนทั.งสิ.น 60 คน นาํมาแยกออกตามเพศของผูพู้ด
เป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มผูพ้ดูเพศชาย 28 และ กลุ่มผูพู้ดเพศหญิง กลุ่มละ 32 คน จากการวิเคราะห์ผูว้ิจยั
พบวา่ ในแต่ละเพศมีอตัราการใชรู้ปแปรของเสียง (ħ) ต่างกนั โดยสามารถวิเคราะห์ไดจ้ากการรวม
จาํนวนครั. งของการปรากฏของรูปแปรแต่ละรูปที#ใช้โดยเพศชายและเพศหญิง แลว้นาํมาคาํนวณ
อตัราการปรากฏเป็นร้อยละ และคาํนวณหาค่าไคสแควร์ (chi-square) ที#ระดบันยัสําคญัทางสถิติที# 
0.01 เพื#อดูวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติหรือไม่ ดงัตารางที# 3.2 
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ตารางที� 3.2 ความแตกต่างในการใช้รูปแปรของเสียง (ħ) ตามตัวแปรเพศของผู้พูด 

เพศ 

รูปแปร 

เพศชาย เพศหญิง 

จาํนวนครั. ง ร้อยละ จาํนวนครั. ง ร้อยละ 

[ħ] 178 57.05 254 70.55 

[ŋ]  134 42.94 106 29.44 

รวม  312 100 360 100 

X2 = 12.69, p<0.01, df=1 

 จากตารางที# 4.2 จะเห็นไดว้่ากลุ่มผูพู้ดเพศชายใช้รูปแปรไม่มาตรฐาน [ħ] น้อยกว่าเพศ
หญิงกล่าวคือเพศชายใชรู้ปแปรไม่มาตรฐาน [ħ] จาํนวน 178 ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 57.05 ในขณะที#
เพศหญิงใชรู้ปแปรไม่มาตรฐาน [ħ] จาํนวน 254 ครั. ง หรือประมาณร้อยละ70.55 สอดคลอ้งกบัตาม
สมมติฐานที#ตั.งไวว้่า  ผูพู้ดเพศหญิงใช้เสียงทอ้งถิ#น (ħ) มากกว่าผูพู้ดเพศชาย เมื#อทดสอบค่าไค-
สแควร์พบวา่มีนยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 ซึ# งแสดงวา่  โดยภาพรวมเพศของผูพู้ดมี
ความสัมพนัธ์กบัการแปรของเสียง (ħ) จริง 
 เมื#อพิจารณาเปรียบเทียบอตัราการใช้รูปแปรมาตรฐาน [ŋ] กลบัพบว่าเพศชายใช้รูปแปร
มาตรฐาน [ŋ] มากกวา่เพศหญิง กล่าวคือเพศชายใชรู้ปแปรมาตรฐาน [ŋ] ถึงร้อยละ 42.94 ในขณะที#
เพศหญิงกลบัพบเพียงร้อยละ 29.44   
 อย่างไรก็ตาม ทั.งผูพู้ดเพศชายและผูพู้ดเพศหญิงมีแนวโน้มอย่างเดียวกนัในการออกเสียง 
(ħ) กล่าวคือ มีการออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่เสียงมาตรฐาน [ŋ] ทั.งใน 2 เพศ ซึ# งแสดงให้เห็นวา่
รูปภาษาทอ้งถิ#นคงเป็นที#นิยมใชก้นัอยูใ่นชุมชนแห่งนี.  
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ภาพที� 3.2 อตัราร้อยละการปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ตามตวัแปรเพศของผูพ้ดู3 

 เมื#อพิจารณาเปรียบเทียบขอ้มูลระหวา่งกลุ่มผูพ้ดูเพศชายและเพศหญิงในการใชรู้ปแปรของ
เสียง (ħ) พบว่า ผูพู้ดเพศหญิงใช้รูปแปรที#ท้องถิ#นมากกว่าเพศชายอย่างชัดเจน ซึ# งตรงกับข้อ
สมมติฐานที#ตั.งไวใ้นงานวิจยันี.  ขอ้คน้พบนี.แตกต่างจากงานวิจยัอื#น ๆ  ที#ผา่นมาซึ# งพบวา่ เพศหญิง
มกัจะใชรู้ปแปรมาตรฐานมากกวา่เพศชายในทุกชุมชน เนื#องจากเพศหญิงมกัจะคาํนึงถึงศกัดิ9 ศรีของ
ภาษามากกวา่เพศชาย แต่ในงานวิจยันี.กลบัไดผ้ลที#ตรงกนัขา้ม ทั.งนี. น่าจะเป็นผลมาจากพฤติกรรม
ของเพศหญิงในชุมชนนี. ที#มกัจะอยู่กนัเป็นกลุ่มมากกว่าเพศชาย และไม่มีสังคมกับคนภายนอก
ชุมชนมากเท่าใดนกั ในทางตรงขา้มเพศชายตอ้งออกไปทาํงานขา้งนอก ทาํธุระติดต่อคา้ขาย จึงมี
โอกาสใชภ้าษามาตรฐานมากกวา่เพศหญิง ที#ทาํงานอยูก่บับา้น หรือ เป็นแม่บา้นดูแลบา้นและเลี.ยงดู
ลูก ๆ เท่านั.น เพศหญิงจึงไม่คาํนึงเรื#องภาษาที#มีศกัดิ9 ศรี  
 
3.3 การออกเสียง (ħ) กบัอายุของผู้พูด 

 ผูว้จิยัเก็บขอ้มูลจากผูบ้อกภาษาจาํนวนทั.งสิ.น 60 คน โดยแบ่งระดบัอายแุบ่งออกเป็น 4 
กลุ่มอาย ุกลุ่มละ 15 คน ไดแ้ก่  
 1. กลุ่มอาย ุ5-15 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 4   
 2. กลุ่มอาย ุ25-35 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 3 
                                                           
3

 ผูว้จิยัจะแสดงเฉพาะเสียง [ħ] ในแผนภมิูรูปภาพเท่านั.น เพื#อง่ายต่อความเขา้ใจ 
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 3. กลุ่มอาย ุ45-55 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 2 
        4. กลุ่มอาย ุ65-75 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 1 

  ผูว้จิยัวเิคราะห์ขอ้มูลเสียง (ħ) ทั.งหมดตามอายุของผูพู้ด โดยนาํจาํนวนครั. งของการปรากฏ
ของรูปแปรแต่ละรูปในแต่ละกลุ่มอายุ คาํนวณอตัราการปรากฏเป็นค่าร้อยละ และหาค่าไคแสวร์ 
(chi-square) ที#ระดบันยัสําคญั 0.01 เพื#อดูว่ามีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัที#สําคญัทางสถิติหรือไม่ 
อยา่งไร ดงัตารางที# 3.3  

 
ตารางที� 3.3 ความแตกต่างในการใชรู้ปแปรของเสียง (ħ) ตามตวัแปรอายขุองผูพ้ดู 
 

อาย ุ

 

รูปแปร 

5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี 65-75 ปี 

จาํนวนครั. ง ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ 

[ħ] 11 7.19 96 59.62 115 78.23 210 99.43 

[ŋ] 142 92.81 65 40.47 32 21.77 1 0.57 

รวม  153 100 161 100 147 100 211 100 

X2 = 183.56, p<0.01, df = 3 

 ตารางที# 3.3  แสดงให้เห็นวา่อตัราการปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มีอตัราลดนอ้ยลงใน
กลุ่มผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ยลง โดยกลุ่มผูพ้ดูอาย ุ65-75 ปี ใชรู้ปแปร [ħ] มากที#สุดถึง 210 ครั. ง คิดเป็นร้อย
ละ 99.43 รองลงมาคือ กลุ่มอายุ 45-55 ปี มีอตัราการปรากฏ คิดเป็นร้อยละ 78.23 สําหรับกลุ่มอาย ุ
25-35 ปี พบการปรากฏ 96 ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 59.62  และกลุ่มสุดทา้ยคือ กลุ่มผูพู้ดรุ่นอายุ 5-15 ปี 
มีอตัรานอ้ยการปรากฏนอ้ยที#สุดเพียง 11 ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 7.19 หรือกล่าวไดว้า่การใชรู้ปแปร [ħ] 
จะมากขึ.นตามลาํดบัเมื#อมีอายุมากขึ.น  เมื#อนาํมาทดสอบค่าไค-สแควร์ (chi-square) พบว่าความ
แตกต่างระหวา่งผูบ้อกภาษาทั.ง 4 รุ่นอายุนั.นเป็นความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบั
ความเชื#อมั#นที# 0.01 แสดงให้เห็นวา่อายุของผูพู้ดมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปร [ħ] ทั.งนี.สรุปได้
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วา่ผูพู้ดยิ#งมีอายุน้อย ก็จะยิ#งใช้รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] น้อย ตรงตามสมมติฐานที#ตั.งไว ้ในทางกลบักนั 
กลุ่มผูพ้ดูที#อายมุากขึ.นจะพบการปรากฏของรูปแปรมาตรฐาน [ŋ] นอ้ยลง  เพียงร้อยละ 0.57 เท่านั.น 
โดยผูพ้ดูรุ่นอาย ุ5-15 ปี ปรากฏรูปแปร [ŋ] มากที#สุดถึงร้อยละ 92.81  รองลงมาคือ ในกลุ่ม25-35 ปี 
ใชรู้ปแปร [ŋ] ร้อยละ 40.47  กลุ่มวยักลางคน 45-55 ปี ใชรู้ปแปร [ŋ] รองลงมาเป็นอนัดบัที#สามคือ
ร้อยละ 21.77  
  

7.19

59.62

78.23

99.43

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

อ
ตั

ร
า
ก

า
ร
ป

ร
า
ก

ฏ
 (
ร
อ้

ย
ล

ะ)

อายุ 5-15 ปี อายุ 25-35 ปี อายุ 45-55 ปี อายุ 65-75 ปี

 

ภาพที� 3.3  อตัราร้อยละการปรากฏรูปแปร [ħ] ตามตวัแปรอายขุองผูพ้ดู 
 

 จากการวิเคราะห์ขา้งตน้เกี#ยวกบัการออกเสียง (ħ)  พบวา่ผูบ้อกภาษาส่วนใหญ่ออกเสียง 
[ħ] ซึ# งเป็นเสียงทอ้งถิ#นมากกวา่เสียง [ŋ] ที#เป็นเสียงมาตรฐาน ผูว้ิจยัคิดวา่ขอ้เท็จจริงเหล่านี.สะทอ้น
พฤติกรรมของคนในชุมชนเองคือการใช้ภาษาไทยถิ#นใตข้องตนเองในการพูดคุยสนทนากนัอยู่
ตลอดเวลาในชีวิตประจาํวนั เนื#องจากชุมชนแห่งนี. มีผูที้#โยกยา้ยถิ#นฐานมาจากภาคใตเ้ป็นจาํนวน
มาก โดยพวกเขาไม่ไดมี้การแบ่งแยกวา่เพื#อนบา้นของเขาจะมาจากจงัหวดัใด แต่หากผูน้ั.นสามารถ
สื#อสารกนัเป็นภาษาใตไ้ด้คนเหล่านั.นก็จะสามารถสนิทสนมกนัได้ภายในระยะเวลาอนัรวดเร็ว 
โดยเฉพาะผูที้#มีอายุมากเนื#องจากพวกเขามีความผูกพนักบัชุมชนแห่งนี. มาเป็นเวลานาน จึงทาํให้
พวกเขารักและหวงแหนภาษาไทยถิ#นใตข้องตนเป็นอยา่งมาก ความใกลชิ้ดและความแน่นแฟ้นกบั
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ชุมชนของชาวบา้นเหล่านี.แสดงให้เห็นถึงการใชภ้าษาของแต่ละคนไดเ้ป็นอยา่งดี ซึ# งผูว้ิจยัจะกล่าว
ในบทความใกลชิ้ดชุมชนต่อไป 

ผูว้ิจยัไดพู้ดคุยกบัผูบ้อกภาษาวยัรุ่นคนหนึ# งที#ยา้ยมาจากจงัหวดัสงขลา เขาให้ขอ้มูลวา่ใน
จงัหวดัสงขลาทุกวนันี.ผูที้#อาศยัอยูใ่นตวัเมืองสงขลามีคนที#พูดภาษาไทยถิ#นใตก้นัไดจ้ริง ๆมีไม่มาก
แลว้ โดยเฉพาะเด็ก ๆหรือกลุ่มวยัรุ่น ซึ# งแน่นอนว่าการไดรั้บการศึกษาดว้ยภาษามาตรฐาน ทาํให้
เด็กในตวัเมืองไม่สนใจที#จะหัดพูดภาษาใตเ้ท่าใดนกั อีกทั.งพ่อแม่ผูป้กครองไม่ไดเ้ห็นความสําคญั
กบัภาษาถิ#นของตน หากไม่จาํเป็นจะไม่สอนลูกหลานให้พูดภาษาใตเ้นื#องจากกลวัว่าจะทาํให้เด็ก
พดูภาษาไทยมาตรฐานไม่ชดั เมื#อไปที#โรงเรียนอาจจะถูกเพื#อน ๆลอ้เลียนได ้อีกทั.งเมื#อโตขึ.นอาจจะ
ขาดโอกาสในการทาํงานดี ๆไป ซึ# ง สาเหตุเหล่านี.ทาํให้ผูบ้อกภาษารู้สึกไม่ค่อยสบายใจนกัเพราะ
กลวัวา่ภาษาถิ#นบา้นเกิดของตนเองจะสูญหายไป   

 
3.4 สรุปและข้อสังเกตที�น่าสนใจ 
 3.4.1   ผลการวิเคราะห์แสดงวา่ผูพู้ดรุ่นอายุ 5-15 ปี ใชเ้สียง [ħ] นอ้ยที#สุด คนในรุ่นอายุ 5-
15 ปี นั.นเป็นเด็ก จึงมีนอ้ยคนที#จะสามารถพูดภาษาไทยถิ#นใตไ้ด ้แมจ้ะฟังเขา้ใจแต่ก็ยงัไม่สามารถ
ออกสาํเนียงไดอ้ยา่งถูกตอ้งเหมือนบรรพบุรุษ อีกทั.งบางครอบครัวแมพ้่อและแม่ของเด็กจะใชภ้าษา
ใตก้นัภายในครอบครัวก็ตาม แต่เด็กรุ่นอายุนี.  ก็ยงัไม่สามารถหดัพูดตามไดอ้ยา่งคล่องแคล่ว  ทาํให้
เด็กในวยันี. ยงัสื#อสารดว้ยภาษาไทยมาตรฐานอยู่ และเมื#อไปโรงเรียนก็พูดภาษาไทยมาตรฐานกบั
เพื#อน ส่งผลให้เด็กวยันี. ส่วนใหญ่ยงัใชภ้าษาไทยมาตรฐานในการสนทนาทั#วไป แต่เมื#อโตขึ.นก็จะ
ใชภ้าษาไทยถิ#นใตใ้นการสื#อสารกนัเนื#องจากชาวบา้นที#อาศยัอยูใ่นชุมชนนี. ต่างมีทศันคติทางบวก
ต่อภาษาไทยถิ#นใตข้องตนเองอยา่งมาก และไม่อายที#พดูภาษาของตนเองไม่วา่ที#ไหนก็ตาม จึงไม่ปิด
กั.นที#ลูกหลานของตนที#จะพูดภาษาถิ#น พวกเขามีความใกลชิ้ดกบัชุมชนตนเองสูง ความจงรักภกัดี
ต่อภาษาของตนเองเช่นนี.  ทาํให้ตนสามารถรักษาภาษาถิ#นของตนเอาไวไ้ด้อย่างย ั#งยืน ดงัเช่นที#
มิลรอย ได้กล่าวไวว้่า ยิ#งผูพู้ดอยู่ในชุมชนที#มีความแน่นแฟ้น หรือซับซ้อนมากเท่าใด ก็ยิ#งจะใช้
ภาษาถิ#นของตนเองมากเท่านั.น เพราะเหมือนเป็นสัญลกัษณ์ที#แสดงถึงความจงรักภกัดีที#ชาวบา้นมี
ต่อชุมชนตนเอง ( Milroy and  Margrain 1992)   

3.4.2 นอกจากนี.ผูว้ิจยัยงัพบอีกวา่ เพศ เป็นอีกตวัแปรหนึ#งที#มีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ป
แปรทอ้งถิ#น [ħ] ผลการวิเคราะห์ที#ชี. ให้เห็นว่าเพศหญิงใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นมากกว่าเพศชายแตกต่าง
กบังานวิจยัอื#นๆ  ที#ผา่นมา ที#ส่วนใหญ่แลว้จะพบวา่  ผูพู้ดเพศหญิงใชภ้าษามาตรฐานมากกว่าเพศ
ชาย จากการไดเ้ขา้ไปอยู่เป็นส่วนหนึ#งของชุมชนแห่งนี. เป็นระยะเวลาหนึ# ง  ผูว้ิจยัพบวา่ เพศหญิง



41 

 

ไม่ไดมี้โอกาสติดต่อกบัสังคมภายนอกเฉกเช่นเพศชาย สาเหตุหลกัมาจากการทาํงาน กล่าวคือ เพศ
ชายในชุมชนนี. มกัจะออกไปประกอบอาชีพภายนอกชุมชนเสียส่วนใหญ่ เป็นบริษทัหรือไม่ก็
ออกไปรับจา้งทาํมาหากินที#อื#น ทาํให้มีโอกาสปฏิสัมพนัธ์กบัสังคมภายนอกไดม้ากกว่าเพศหญิง 
ในขณะที#เพศหญิงยงัคงตอ้งทาํหนา้ที#เป็นแม่บา้นหรือมีอาชีพที#ไม่ตอ้งเดินทางไปไกล เช่น เยบ็ผา้
อยู่กบับา้นหรือเปิดร้านขายของเล็ก ๆ น้อย ๆ ในบา้นตนเอง และยงัตอ้งเลี. ยงดูลูก จึงไม่ค่อยไดมี้
โอกาสติดต่อกบัสังคมภายนอกมากนัก อีกทั.งในวนัหยุดเพศหญิงเลือกที#จะออกมาพบปะหรือมี
สมาคมกนัเองระหวา่งเพศหญิงดว้ยกนัเสียเป็นส่วนใหญ่ เดินทางไปมาหาสู่กนัระหวา่งบา้นตนเอง
และเพื#อนบา้นใกล้เคียง ส่วนเพศชายเมื#อถึงวนัหยุดก็นิยมพกัผ่อนอยู่กับบา้น  ทาํให้เพศหญิงมี
โอกาสใชภ้าษาไทยถิ#นใตเ้ป็นประจาํ โดยที#ไม่ไดค้าํนึงถึงศกัดิ9 ศรีของภาษามาตรฐานแต่อยา่งใด อีก
ทั.งเมื#อมีงานกิจกรรมไม่ว่าจะระดบัใด เพศหญิงมกัจะเขา้ร่วมมากกว่าเพศชายเสมอ ความแตกต่าง
เหล่านี. ส่งผลใหเ้กิดความแตกต่างในเรื#องรูปแบบภาษาที#ใชด้ว้ย  
 3.4.3 ผลการวิเคราะห์ต่าง ๆในบทนี.สรุปไดว้า่ เสียง (ħ) มีรูปแปร 2    รูปคือ [ħ] และ [ŋ] 

รูปแปรที#ได้รับความนิยมในชุมชนนี. คือรูปแปร [ħ] ซึ# งเป็นรูปแปรท้องถิ#น ซึ# งเห็นได้จากการ
ปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#นนี.  ที#ปรากฏมากกว่ารูปแปรมาตรฐานอย่างเห็นไดช้ัด อย่างไรก็ดี เมื#อ
เปรียบเทียบดูความแตกต่างระหวา่งกลุ่มอายุและเพศเกี#ยวกบัรูปแปรที#ใช ้พบวา่มีความแตกต่างกนั
อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบันยัสําคญั 0.01 โดยเพศหญิงใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่เพศชาย 
และผูพ้ดูรุ่นอายมุากใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ย 
 
 
 
 



 

 

 

บทที� 4 

ความสัมพนัธ์ระหว่างการออกเสียง (ħ) กบัตวัแปรอายุและเพศ  

 

 ในบทที# 3  ผูว้จิยัไดแ้สดงความถี#ในการใชรู้ปแปรของเสียง (ħ) ซึ# งพบ  2 รูปแปรไดแ้ก่ รูป
แปรไม่มาตรฐาน หรือรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] และรูปแปรมาตรฐาน [ŋ] เมื#อวิเคราะห์การแปรของเสียง
ดงักล่าวตามตวัแปรทางสังคม ไดแ้ก่ เพศ และ อาย ุพบวา่ทั.งสองตวัแปรมีความสัมพนัธ์กบัการแปร
ของเสียง (ħ) คือกลุ่มผูพ้ดูเพศหญิงใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มผูพ้ดูเพศชาย เมื#อทดสอบทาง
สถิติที#มีระดบันยัสําคญัที# 0.01 พบวา่มีความสัมพนัธ์กนัจริง ในดา้นตวัแปรอายุพบวา่กลุ่มผูพู้ดที#มี
อายมุากใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพู้ดที#มีอายุนอ้ยและเมื#อทดสอบทางสถิติที#มีระดบันยัสําคญัที# 
0.01 พบวา่มีความสัมพนัธ์กนัจริงระหวา่งการออกเสียง [ħ] กบัตวัแปรอาย ุ 
 ในบทนี.  ผูว้ิจยัจะเสนอผลการวิเคราะห์การแปรของเสียง (ħ)  ตามตวัแปรเพศเมื#อควบคุม
ตวัแปรอาย ุและการแปรของเสียง (ħ) ตามตวัแปรอายเุมื#อควบคุมเพศ   
 อนึ# ง ผูว้ิจยัจะเสนอผล การวิเคราะห์รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] เท่านั.น เนื#องจากเป็นตวัแปรภาษา
หลกัที#งานวจิยันี.สนใจ โดยภาพที#แสดงจะแสดงเฉพาะรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] เท่านั.น  
 
4.1 การใช้เสียงท้องถิ�น [ħ] ตามตัวแปรเพศเมื�อควบคุมตัวแปรอายุ  
 การวเิคราะห์การใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] จาํแนกตามเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ หมายความ
ว่า ผูว้ิจยัตอ้งการพิจารณาว่าในกลุ่มอายุเดียวกนัเสียง [ħ] จะยงัแปรเหมือนกบัผลที#ไดใ้นบทที# 3 
หวัขอ้ 3.2 หรือไม่ กล่าวคือประเด็นที#พบวา่เพศหญิงใชเ้สียง [ħ] มากกวา่เพศชายนั.น จะเป็นจริงใน
ทุกกลุ่มอายุหรือไม่ โดยในขั.นตอนนี.ผูว้ิจยัมุ่งวิเคราะห์ไปที#เสียงทอ้งถิ#น [ħ] เท่านั.น เนื#องจากเป็น
ประเด็กหลกัในงานวจิยันี.  กลุ่มอายทีุ#แบ่งในงานวจิยันี. คือ 
 (1) กลุ่มอาย ุ5-15 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 4   
 (2) กลุ่มอาย ุ25-35 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 3 
 (3) กลุ่มอาย ุ45-55 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 2 

        (4) กลุ่มอาย ุ65-75 ปี เป็นตวัแทนกลุ่มอายรุุ่นที# 1 
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 จากการวิเคราะห์พบว่า กลุ่มผูพู้ดเพศชายและเพศหญิงมีอตัราการออกเสียง [ħ] 

แตกต่างกนั โดยสามารถวิเคราะห์ไดจ้ากการรวมจาํนวนครั. งในการปรากฏ แลว้นาํมาคาํนวณหา
อตัราการปรากฏเป็นร้อยละ จากนั.นนาํมาคาํนวณหาค่าไค-สแควร์ (chi-square) ที#ระดบัความ
เชื#อมั#นที# 0.01 เพื#อตดัสินวา่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติหรือไม่ อยา่งไร ดงัแสดงใน
ตารางที# 4.1 
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ตารางที� 4.1  การใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] ตามตวัแปรเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ 

ตวัแปรสังคม 

 

รูปแปร 

5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี 65-75 ปี 

เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ 

[ħ] 5 6.09 6 8.45 35 47.39 61 70.11 37 68.52 78 84.69 101 99.02 109 100 

[ŋ] 77 93.91 65 91.55 39 52.7 26 29.99 17 31.58 15 15.30 1 0.98 0 0 

รวม 82 100 71 100 74 100 87 100 54 100 93 100 102 100 109 100 

             X2 = 1.01,p>0.01,df=1                      X2 = 6,p>0.01,df=1                          X2  = 0.12,p>0.01,df=1               X2 = 1,p>0.01,df=1
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อาย ุ5-15 ปี อาย ุ25-35 ปี อาย ุ45-55ปี อาย ุ65-75 ปี

เพศชาย

เพศหญงิ

 

ภาพที� 4.1 อตัราร้อยละของการใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] จาํแนกตามเพศเมื#อควบคุมอาย ุ
 
 ผลการวิเคราะห์การใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] ตามเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ ดงัแสดงไวใ้นตารางที# 4.1 
พบวา่กลุ่มผูพู้ดเพศหญิงเป็นกลุ่มที#ใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มผูพู้ดเพศชายเสมอไม่วา่จะอยูใ่นช่วง
อายเุท่าใดก็ตาม โดยในกลุ่มรุ่นอาย ุ5-15 ปี และกลุ่มอาย ุ65-75 ปี มีความแตกต่างกนันอ้ยมาก กล่าวคือ กลุ่ม
รุ่นอายุ 5-15 ปี เพศชายใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ร้อยละ 6.09  ในขณะที#เพศหญิงรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ร้อยละ  
8.45 เป็นความแตกต่างกนัเพียงร้อยละ 2.36 เท่านั.น และในกลุ่มรุ่นอายุ 65-75 ปี เพศชายใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น 
[ħ] ร้อยละ 99.02 ในขณะที#เพศหญิงใช้รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ]  ร้อยละ 100 เมื#อทดสอบทางสถิติไค-สแควร์ 
(chi-square) พบวา่มีไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติ  
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4.2 การใช้เสียงท้องถิ�น [ħ] ตามตัวแปรอายุเมื�อควบคุมตัวแปรเพศ  

 ในส่วนนี.ผูว้ิจยัจะเสนอผลการวิเคราะห์รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ตามตวัแปรอายุเมื#อมีการควบคุมตวัแปร
เพศ ซึ# งแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ กลุ่มเพศชาย และ กลุ่มเพศหญิง การวิเคราะห์รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ตามอายุเมื#อควบคุม
ตวัแปรเพศ หมายความวา่ ผูว้จิยัพิจารณาวา่ในกลุ่มเพศเดียวกนัเสียง (ħ) จะยงัคงแปรเหมือนกบัผลที#ไดใ้นบทที# 3 
หวัขอ้ 3.3 หรือไม่ กล่าวคือ ประเด็นที#พบวา่กลุ่มผูพู้ดอายุมากมีแนวโนม้ที#จะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น หรือ รูปแปรไม่
มาตรฐาน [ħ] มากกวา่กลุ่มผูพู้ดอายุนอ้ยนั.นจะเป็นจริงในทั.งเพศหญิงและเพศชายหรือไม่ ตวัแปรเพศแบ่งเป็น 2 
กลุ่มคือ 
 

(1)  เพศหญิง แบ่งเป็น 4 กลุ่มอายดุงันี.   
- 5-15 ปี 
- 25-35 ปี  
- 45-55 ปี 
- 65-75 ปี 
(2)  เพศชาย แบ่งเป็น 4 กลุ่มอายดุงันี.  
- 5-15 ปี 
- 25-35 ปี 
- 45-55 ปี 
- 65-75 ปี 
 

 จากการวเิคราะห์ผูว้จิยัพบวา่ กลุ่มผูพ้ดูแต่ละกลุ่มอายมีุอตัราการออกเสียง [ħ] ต่างกนั โดยสามารถ
วเิคราะห์ไดจ้ากการรวมจาํนวนครั. งในการปรากฏของแต่ละรูปแปร แลว้นาํมาคาํนวณอตัราการปรากฏเป็น
ร้อยละ และคาํนวณหาค่าไค-แสวร์ (chi-square) ที#ระดบัความเชื#อมั#นที# 0.01 เพื#อดูวา่มีความแตกต่างกนัอยา่ง
มีนยัสาํคญัทางสถิติหรือไม่ อยา่งไร ดงัแสดงในตารางที# 4.2
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ตารางที� 4.2 การใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] ตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ 

ตัวแปร

สังคม 

 

 

 

 

รูปแปร 

เพศชาย เพศหญงิ 

5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี 65-75 ปี 5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี 65-75 ปี 

จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อย
ละ 

จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อยละ จาํนวน
ครั. ง 

ร้อย
ละ 

จาํนวน
ครั. ง 

ร้อย
ละ 

จาํนวน
ครั. ง 

ร้อย
ละ 

จาํนวน
ครั. ง 

ร้อย
ละ 

[ħ] 5 6.09 35 47.3 37 68.51 101 99.01 6 8.45 61 70.11 78 83.97 109 100 

[ŋ] 77 93.9 39 52.7 17 31.49 1 0.99 65 91.55 26 29.99 15 16.12 0 0 

รวม 82 100 74 100 54 100 102 100 71 100 87 100 93 100 109 100 

    X2 = 97.04, p<0.01,df=3         X2=  87.43,p<0.01, df=3
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อาย ุ5-15ปี

อาย ุ25-35 ปี

อาย ุ45-55 ปี

อาย ุ65-75 ปี

 

ภาพที� 4.2  อตัราร้อยละการปรากฏของเสียง [ħ] จาํแนกตามอายเุมื#อควบคุมตวัแปรเพศ 
 
 จากการวิเคราะห์การแปรของเสียง [ħ] ที#ไดจ้าํแนกตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ ดงัที#
แสดงไวใ้นตารางที# 4.2 พบวา่รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ]  มีอตัราการปรากฏที#เพิ#มมากขึ.นเมื#อผูพู้ดอายุมาก
ขึ.นเป็นลาํดบัอยา่งสมํ#าเสมอ ไม่วา่จะอยูใ่นกลุ่มผูพ้ดูเพศใดก็ตาม กล่าวคือ เมื#อพิจารณาการแปรของ
เสียง (ħ) ที#จาํแนกตามอายุเมื#อควบคุมดว้ยตวัแปรเพศชาย พบวา่ กลุ่มผูพู้ดอายุ 65-75 ปี พบอตัรา
การปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#นมากที#สุดถึงร้อยละ 99.01 รองลงมาคือในกลุ่มผูพู้ดอายุ 45-55 ปี ร้อย
ละ 68.51 และมีอตัราลดลงในกลุ่มผูพู้ดอายุ 25-35 คือร้อยละ 47.3 และในกลุ่มผูพู้ดรุ่นอายุที#นอ้ย
ที#สุดคือ รุ่นอาย ุ5-15 ปี มีอตัราการปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#นเพียง 6.09 เท่านั.น  

เมื#อพิจารณาการแปรของเสียง [ħ] จาํแนกตามอายุเมื#อควบคุมดว้ยตวัแปรเพศหญิง ก็พบวา่
รูปแปรของเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มีอตัราการปรากฏมากขึ.นเมื#อผูพู้ดมีอายุมากขึ.นเช่นกนั กล่าวคือ พบ
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มากที#สุดในกลุ่มอายุ 65-75 ปี  ร้อยละ 100 รองลงมาเป็นกลุ่มผูพู้ดวยั 45-55 ปี ประมาณร้อยละ 
83.97 และลดลงมาในรุ่นอายุ 25-35 ปี พบอตัราการปรากฏร้อยละ 70.11 และพบอตัราการการใช้
รูปแปรท้องถิ#นน้อยที#สุดในรุ่นอายุ 5-15 ปี ซึ# งพบเพียงร้อยละ 8.45 เท่านั. น เมื#อทดสอบ
คาํนวณหาค่าไค-แสวร์ (chi-square) พบว่าเป็นความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบั
ความเชื#อมั#นที# 0.01 ซึ# งลกัษณะเช่นนี. มีความเหมือนกบัผลการวเิคราะห์อตัราการปรากฏของรูปแปร
ของเสียงท้องถิ#น [ħ] ตามกลุ่มรุ่นอายุโดยที#ยงัไม่ได้ควบคุมตัวแปรใด ๆ ดังในหัวข้อ 3.3 
ดงันั.นสรุปไดว้า่ตวัแปรอายุมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ในกลุ่มผูพู้ดไม่วา่จะเป็น
หญิงหรือชาย โดยผูพ้ดูที#มีอายมุากจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ยเสมอ  

 

4.3 สรุปความสัมพนัธ์ระหว่างการใช้เสียงท้องถิ�น [ħ] กบัตัวแปรทางสังคมของผู้พูด 

 จากการวเิคราะห์ดงักล่าวเกี#ยวกบัความสัมพนัธ์ระหวา่งการใชเ้สียง [ħ] ตามตวัแปรเพศเมื#อ
ควบคุมตวัแปรอาย ุและตามตวัแปรอายเุมื#อควบคุมตวัแปรเพศ ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัต่อไปนี.   
 4.3.1 การใชเ้สียงทอ้งถิ#น (ħ) ตามเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ พบวา่ กลุ่มผูพู้ดเพศหญิงเป็น
กลุ่มที#ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มผูพ้ดูเพศชายเสมอในทุกกลุ่มอายุ โดยในวยั 5-15 ปี และ ใน
วยั 65-75 ปี เป็นวยัที#มีความแตกต่างกนัน้อยมากในทั.ง 2 รุ่นอายุ เนื#องจากในวยั 5-15 ปี มีเด็ก
จาํนวนน้อยที#สามารถพูดภาษาถิ#นของตนเองได้ ส่วนในวยั 65-75 ปี เป็นวยัที#มีผูบ้อกภาษาพูด
ภาษาไทยถิ#นใตไ้ดช้ดัเจนเป็นส่วนใหญ่ทาํใหว้ยั 5-15 ปี และวยั 65-75 ปี มีความแตกต่างกนัไม่มาก 
ผูว้จิยัคิดวา่ในวยัเด็กผูบ้อกภาษายงัไม่สามารถพูดภาษาไทยถิ#นใตไ้ดอ้ยา่งคล่องแคล่ว เด็กบางคนที#
พอพูดไดบ้า้งแต่ยงัติดสําเนียงไทยมาตรฐานอยูม่าก ทาํให้อตัราการใชเ้สียง [ħ] ของผูบ้อกภาษาใน 
2 เพศ มีจาํนวนนอ้ยใกลเ้คียงกนั สาํหรับผูบ้อกภาษาวยั 65-75 ปี ออกเสียง [ħ] ใกลเ้คียงกนัเนื#องจาก 
ใชภ้าษาไทยถิ#นใตใ้นการสนทนากนัในชีวติประจาํวนั ส่งผลให้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] ถูกใชม้ากจนแทบ
จะไม่พบความแตกต่างระหว่างทั.งสองเพศเลย เมื#อทดสอบ คาํนวณหาค่าไค-แสวร์ (chi-square) 
พบวา่เพศหญิงใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่เพศชายในภาพรวม อยา่งไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติ 
 4.3.2 การใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] ตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ พบว่า ผูพู้ดทั.งเพศชายและ
เพศหญิงเมื#ออายมุากขึ.นจะใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากขึ.นเป็นไปอยา่งสมํ#าเสมอ เมื#อเปรียบเทียบกบัผล
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การวิเคราะห์ในบทที# 3 หัวขอ้ 3.3 พบว่ามีลกัษณะเหมือนกนัคือ ผูพู้ดที#มีอายุมากมีการใช้เสียง
ทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ย 
 เมื#อเปรียบเทียบการใชเ้สียง [ħ] ตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ พบว่า มีลกัษณะคลา้ยกนั
คือ กลุ่มผูพู้ดที#มีอายุมากออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพู้ดอายุนอ้ยเสมอ ไม่วา่จะอยูใ่นกลุ่มผูพู้ด
เพศชายหรือกลุ่มผูพู้ดเพศหญิงก็ตาม เมื#อทดสอบทางสถิติแลว้พบว่าเป็นความแตกต่างกนัอย่างมี
นยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 แสดงให้เห็นวา่การออกเสียง [ħ] มีการแปรไปตามอาย ุ
กล่าวคือ ผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ยจะใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] นอ้ยที#สุดและเพิ#มมากขึ.นเรื#อย ๆตามอายุที#มากขึ.น 
สาํหรับในกลุ่มเด็กเป็นวยัที#ใชภ้าษาทอ้งถิ#นตนเองนอ้ยเนื#องจากเด็กในชุมชนนี. ที#ผูว้ิจยัเก็บขอ้มูลใช้
ภาษายงัพูดภาษาไทยถิ#นใตไ้ม่ไดม้าก ยงัคงพูดภาษาไทยมาตรฐานในชีวิตประจาํวนัส่งผลให้รูป
แปรที#ใช้ยงัคงเป็นรูปแปรมาตรฐานมากกว่ารูปแปรท้องถิ#น แต่เมื#อโตขึ. นเด็กเหล่านี. จะซึมซับ
ภาษาไทยถิ#นใตไ้ปเอง และจะเริ#มพดูไดม้ากขึ.นเมื#อตนไดพ้บเจอกบัคนไทยถิ#นใตด้ว้ยกนั 
 จากผลการวิเคราะห์ที#เสนอไปนั.น จะเห็นว่าตวัแปรอายุ มีอิทธิพลต่อการแปรภาษา โดย
กลุ่มผูพ้ดู ที#มีอายมุากใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มผูพู้ดที#มีอายุนอ้ยมีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบั
ความเชื#อมั#น 0.01 ในขณะที#ตวัแปรเพศพบวา่ไม่มีนยัสําคญัทางสถิติแต่อยา่งใด ผูว้ิจยัไดพู้ดคุยกบัผู ้
บอกภาษาคนหนึ#งที#เป็นคนใต ้ผูบ้อกภาษาผูน้ั.นให้ขอ้มูลกบัผูว้ิจยัวา่ตนเองรู้สึกสนุกมากเมื#อไดใ้ช้
ภาษาใตพู้ดคุยกนักบัคนใตด้ว้ยกนัที#อยู่ในชุมชนแห่งนี.  เพราะเป็นการยากที#จะมาเจอคนใตจ้าํนวน
มากในจงัหวดันนทบุรี และคนใตที้#นี#มาจากหลายจงัหวดัทาํให้ไดรู้้วา่ภาษาไทยถิ#นใตแ้ต่ละจงัหวดั
มีสาํเนียงแตกต่างกนัออกไป และเมื#อเจอคนใตห้นา้ใหม่ตนจะสามารถรู้ไดเ้ลยวา่สําเนียงแบบนี.ตอ้ง
ไม่ไดม้าจากจงัหวดัเดียวกนักบัตนเองอยา่งแน่นอน ผูบ้อกภาษาผูน้ั.นทิ.งทา้ยกบัผูว้ิจยัวา่ แมว้า่ที#นี#จะ
ไม่ใช่บา้นเกิดของตนแต่ตนเองมีเพื#อนเป็นคนใตม้ากมาย และเจอคนใตต้ลอดเวลา การอยูใ่นชุมชน
แห่งนี.ก็ไม่ต่างอะไรกบัการไดอ้ยูใ่นจงัหวดับา้นเกิดของตนเองที#มีโอกาสพบเจอคนใตด้ว้ยกนัเสมอ 
  

 



 

 

 

บทที� 5 
ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) 

 
 ในบทนี. เสนอการวเิคราะห์เกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชนของผูพู้ดในภาพรวมเป็นอนัดบัแรก
และจากนั. นจะเป็นผลการวิเคราะห์เกี# ยวกับความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ)  ว่ามี
ความสัมพนัธ์กนัจริงหรือไม่ โดยจะนาํขอ้มูลความใกลชิ้ดชุมชนและขอ้มูลการใชภ้าษามาพิจารณา
ร่วมกนั ซึ# งผูว้จิยัจะนาํเสนอผลการวเิคราะห์เป็นตารางและแผนภูมิแท่งในลาํดบัต่อไป     
 

5.1 ความใกล้ชิดชุมชน 
 ความใกลชิ้ดชุมชน (community closeness) ตามที# ศิริกุล กิติธารากุล (2538) ไดใ้ห้คาํจาํกดั
ความไว ้หมายถึง ความสัมพนัธ์ของคนในชุมชน ซึ# งรวมไปถึงความใกล้ชิดสนิทสนมกนั มีการ
ติดต่อสื#อสารระหวา่งกนั การร่วมมือช่วยเหลือซึ# งกนัและกนั การอยูร่่วมกนัของคนในชุมชน ความ
ผูกพนัต่อทอ้งถิ#น รวมทั.งการสร้างสิ# งต่าง ๆที#เป็นคุณประโยชน์ต่อชุมชนและการพฒันาชุมชน 
พฤติกรรมของสมาชิกในชุมชนที#มีความสนิทสนมกลมเกลียวกนัและมีความสนใจในกิจกรรมต่าง ๆ 
ร่วมกนันั.น ก่อให้เกิดความเป็นเอกภาพและ ความเป็นปึกแผ่น (solidarity) ภายในกลุ่ม ความเป็น
ปึกแผ่นดงักล่าวมีอิทธิพลทาํให้คนในชุมชนใช้รูปภาษาที#ไม่มาตรฐานหรือใชภ้าษาทอ้งถิ#น มิลรอย
(Milroy, 1980) พบว่าความใกลชิ้ดชุมชนนี. เองเป็นตวัแปรหนึ# งที#ทาํให้มีการใช้ภาษาแตกต่างกนั
ออกไป และเพื#อทดสอบความใกลชิ้ดชุมชนของกลุ่มผูบ้อกภาษา จึงจาํเป็นตอ้งมีเกณฑ์ในการวดั 
ดงันั.นมิลรอยจึงไดต้ั.งเกณฑ์คาํถามขึ.นและมีการระบุคะแนนเพื#อเป็นตวัชี. วดัวา่ผูบ้อกภาษามีความ
ใกลชิ้ดชุมชนหรือไม่ อยา่งไร 
 ผู ้วิจ ัยใช้แนวคิดของมิลรอยในการศึกษาเกี#ยวกับความใกล้ชิดชุมชน เพื#อวิเคราะห์
ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการใช้รูปภาษาทอ้งถิ#น โดยผูว้ิจยัไดด้ดัแปลงคาํถาม 
10 ขอ้ จากมิลรอย (Mirloy 1980)   และศิริกุล กิติธรากุล (2538) เพื#อให้เหมาะสมกบัวฒันธรรมของ
ชุมชนในสังคมไทย ดงันี.  
 คําถามเกี�ยวกบัความใกล้ชิดชุมชน  

1. กรุณาบอกชื#อเพื#อนที#อยูใ่นชุมชนเดียวกนัที#ท่านรู้จกัมา 5 คน 
2. กรุณาบอกชื#อญาติในชุมชนที#ไม่ไดอ้ยูบ่า้นเดียวกบัท่านมา 5 คน 
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3. ท่านทาํงานหรือเรียนในละแวกชุมชนใช่หรือไม่ 
4. ท่านพดูคุยกบัเพื#อนบา้นใช่หรือไม่ เช่น เมื#อเห็นหนา้ก็คุยกนั หรือบงัเอิญเจอกนัตามที#ต่าง ๆ ใน

ชุมชน 
5. ในเวลาวา่งท่านมีการสมาคมกบัเพื#อนบา้นใช่หรือไม่ 
6. เมื#อมีงานในชุมชน เช่น งานวดั งานสงกรานต ์งานทอดกฐิน ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
7. เวลาเพื#อนบา้นทาํบุญ หรือ มีงานแต่งงาน ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
8. เมื#อมีงานพฒันาหมู่บา้น ท่านไปร่วมงานใช่หรือไม่ 
9. ท่านเป็นสมาชิกชมรมชาวปักษใ์ตใ้ช่หรือไม่ 
10. เมื#อผูใ้หญ่บา้นเรียกประชุมหมู่บา้น ท่านไปประชุมดว้ยใช่หรือไม่ 

 
ในการทดสอบเกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชนของผูบ้อกภาษา โดยมีเกณฑ์การให้คะแนนดงันี.  

ถา้ตอบคาํถามเกี#ยวกบัความใกลชิ้ดชุมชนได ้เช่น หากตอบวา่ “ใช่” 1 ขอ้นบัเป็น 1 คะแนน หาก
ตอบได ้6-10 ขอ้ คิดเป็น 6-10 คะแนน จะจดัเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชน หากตอบได ้1-5 ขอ้ คิดเป็น 
คะแนน1-5 จะจดัเป็นผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน (ดูภาคผนวก ง) 
 

ตารางที� 5.1 ความใกลชิ้ดชุมชนของผูบ้อกภาษาทั.งหมด 
 

ความใกลชิ้ดชุมชน จาํนวนคน ร้อยละ 

ใกลชิ้ด 32 53.33 

ไม่ใกลชิ้ด 28 46.67 

รวม 60 100 

 
 จากตารางที# 5.1  แสดงจาํนวนผูบ้อกภาษาทั.งหมด 60 คน โดยมีผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชน 32 
คน คิดเป็นร้อยละ 53.33 และมีผู ้ที#ไม่ มีความใกล้ชิดชุมชน 28 คน คิดเป็นร้อยละ 46.67 
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แสดงให้เห็นว่าในชุมชนนี. ผูบ้อกภาษาส่วนใหญ่ยงัคงมีความใกลชิ้ดชุมชนและผูกพนักบัทอ้งถิ#น
มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน ดงัแสดงในภาพที# 5.1 

53.33

46.67
ใกลช้ดิ

ไม่ใกลช้ดิ

 
ภาพที� 5.1  ความใกลชิ้ดชุมชนของผูบ้อกภาษาทั.งหมด 
 
5.2 ความใกล้ชิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ)  

 เมื#อนาํขอ้มูลความใกลชิ้ดชุมชนของผูพู้ดมาวิเคราะห์ร่วมกนักบัการออกเสียง (ħ) พบวา่มี
ความถี#ของการออกเสียง (ħ) ดงัแสดงในตารางที# 5.2  
 
ตารางที� 5.2  ความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) 

ความใกลชิ้ดชุมชน 
 

 
เสียง 

ใกลชิ้ด ไม่ใกลชิ้ด 

จาํนวนครั. ง ร้อยละ จาํนวนครั. ง ร้อยละ 

[ħ] 339 88.28 93 32.29 

[ŋ] 45 11.72 195 67.71 

รวม 384 100 288 100 

       X2=93.75,p<0.01,df=1 
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 จากตารางที# 5.2 จะเห็นไดว้่ากลุ่มที#มีความใกล้ชิดชุมชน จะใช้เสียง [ħ] มากกว่าผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชนอย่างเห็นไดช้ดั โดยกลุ่มที#ใกลชิ้ดชุมชนมีความถี#ของเสียงทอ้งถิ#นที#ปรากฏได ้339
ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 88.28ในขณะกลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนนบัจาํนวนความถี#ของเสียงทอ้งถิ#น [ħ] ที#
ปรากฏได้เพียง 93 ครั. ง โดยคิดเป็นร้อยละ 32.29ในขณะที#การออกเสียงมาตรฐาน [ŋ] ของผูที้#
ใกลชิ้ดชุมชนมีความถี# 45 ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 11.72 และในกลุ่มผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนมีจาํนวน 195 
ครั. ง คิดเป็นร้อยละ 67.71 และจากการยืนยนัด้วยวิธีการทางสถิติโดยใช้ไค-แสควร์ (chi-square) 
พบวา่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 สามารถสรุปไดว้า่ กลุ่ม
ผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนใชเ้สียงทอ้งถิ#นมากกวา่กลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน กล่าวคือเมื#อเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนก็
สามารถทาํนายไดว้า่จะออกเสียง [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ ตรงกบัขอ้สมมติฐานที#ได้
ตั.งไวว้่า ผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นที#มีความใกลชิ้ดชุมชน ใช้เสียงทอ้งถิ#น  [ħ] มากกว่าผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชน ดงัแสดงดว้ยภาพที# 5.2   
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ใกลช้ดิ ไมใ่กลช้ดิ

ภาพที� 5.2 อตัราร้อยละของความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) ของผูพ้ดู 
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5.3 ความใกล้ชิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จําแนกตามอายุของผู้พูด 

 เพื#อให้แน่ใจว่าความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัการออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] จริง ผูว้ิจยั
ไดค้วบคุมตวัแปรอาย ุเพื#อยนืยนัวา่ ไม่วา่ผูพ้ดูจะมีอายเุท่าใดก็ตามหากเป็นผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชน
แลว้ ก็จะออกเสียง [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ โดยการจาํแนกจาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชน
และไม่ใกลชิ้ดชุมชนตามกลุ่มอายทุั.ง 4 กลุ่ม ดงัต่อไปนี.  
  (1) กลุ่มอาย ุ5-15 ปี  

 (2) กลุ่มอาย ุ25-35 ปี 
 (3) กลุ่มอาย ุ45-55 ปี  
 (4) กลุ่มอาย ุ65-75 ปี  
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ตารางที� 5.3 ความใกลช้ิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จาํแนกตามอายขุองผูพ้ดู 
 

ความใกลช้ิด
ชุมชน 

 
 
 
เสียง 

อาย ุ5-15 ปี 
 

อาย ุ25-35 ปี อาย ุ45-55 ปี 
 

อาย ุ 65-75 ปี 
 

ใกลช้ิด ไม่ใกลช้ิด ใกลช้ิด ไม่ใกลช้ิด ใกลช้ิด ไม่ใกลช้ิด ใกลช้ิด ไม่ใกลช้ิด 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อย
ละ 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อย
ละ 

[ħ] 11 61.11 - 0 69 75.82 27 38.58 101 87.07 14 45.16 210 99.53 - - 

[ŋ] 7 38.89 135 100 22 24.18 43 61.42 15 12.93 17 54.84 1 0.47 - - 

รวม 18 100 135 0 91 100 70 100 116 100 31 100 211 100 - - 

                 X2 =115.38,p<0.01,df=1                X2 =6.78,p<0.01,df=1              X2 = 0.12,p>0.01, df=1           
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(ŋ)

(ħ)

 
    5-15 ปี    25-35 ปี        45-55 ปี               65-75 ปี 
 
ภาพที� 5.3 ความใกลช้ิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จาํแนกตามอายขุองผูพ้ดู
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 จากการนําข้อมูลความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ) มาจาํแนกตามอายุของผูพู้ด 
พบวา่ กลุ่มผูพู้ดที#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนใน
ทุกกลุ่มอายุ ไม่ว่าผูพู้ดจะอายุเท่าใดก็ตาม เพราะหากเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนก็จะใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] 
มากกว่าผูที้#ไม่ใกล้ชิดชุมชนเสมอ ความจริงขอ้นี. ช่วยยืนยนัได้ว่าเมื#อผูพู้ดเป็นผูที้#มีความใกล้ชิด
ชุมชน พวกเขาจะเกิดความเป็นปึกแผน่ร่วมกนั ส่งผลไปถึงรูปแบบภาษาที#ใช ้นั#นคือใชภ้าษาทอ้งถิ#น
หรือรูปภาษาที#ไม่มาตรฐานสนทนากนัภายในกลุ่มในเวลาที#พวกเขาอยูร่่วมกนันั#นเอง ยืนยนัไดด้ว้ยสถิติ
ไค-สแควร์ (chi-square) ที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 ยกเวน้ในกลุ่มอายุ อายุ 45-55 ปี และอายุ  65-75 
ปี ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติแต่อยา่งใด 

เมื#อวเิคราะห์จากตาราง กลุ่มที#ใกลชิ้ดชุมชนซึ#งมีอาย ุ65-75 ปี ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากที#สุด 
ถึงร้อยละ 99.53  รองลงมาเป็นกลุ่มผูที้#ใกลชิ้ด ซึ# งมีอายุ 45-55 ปี ใช้เสียงทอ้งถิ#นร้อยละ 87.07
ตามมาดว้ยกลุ่มที#ใกลชิ้ดอายุ 25-35 ปี ปรากฏลดลงคิดเป็นร้อยละ 75.82 และในกลุ่มผูที้#ใกลชิ้ด
ชุมชนอายุนอ้ยที#สุด 5-15 ปี ใชเ้สียงทอ้งถิ#นร้อยละ 61.11 จะเห็นไดว้า่เมื#อนาํขอ้มูลความใกลชิ้ด
ชุมชนมาวิเคราะห์กบัการใชรู้ปแปรจาํแนกตามอายุแลว้ ผลการวิเคราะห์ที#ไดมี้ลกัษณะเดียวกนักบั
ภาพรวมในหัวขอ้ 5.1 กล่าวคือผูพู้ดที#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกว่าผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ และหากพิจารณาให้ละเอียดลึกลงไปอีกพบว่าผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนจะใช้เสียง
ทอ้งถิ#น [ħ] นอ้ยกวา่เสียงมาตรฐาน [ŋ] เสมอ  

เมื#อพิจารณาดูภาพที# 5.3 สามารถสรุปได้ว่าในทุกกลุ่มอายุมีแนวโน้มการออกเสียงที#
เหมือนกนัคือ ผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนจะใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน แสดงให้เห็นวา่
ความใกลชิ้ดชุมชนสามารถบ่งบอกเป็นนยัถึงการใช้ภาษาของผูพู้ดคนนั.น ๆไดว้่า หากใครก็ตาม
เป็นผูที้#ใกล้ชิดชุมชนแล้วก็จะใช้ภาษาที#เป็นรูปแบบเฉพาะของทอ้งถิ#นตนมากกว่าที#จะใช้ภาษา
มาตรฐาน ซึ# งถือไดว้า่เป็นภาษานอกกลุ่มเนื#องจากกลุ่มที#ใกลชิ้ดชุมชนเหล่านี. จะมีโอกาสพบปะกบั
คนในชุมชนมากกว่ากลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ด ทาํให้ไดใ้ชภ้าษาไทยถิ#นใตอ้ยูเ่สมอในการติดต่อสื#อสารกนั
ส่งผลให้อิทธิพลของภาษามาตรฐานไม่ได้เขา้มามีบทบาทมากนัก ในทางกลบักนัผูที้#ไม่ใกล้ชิด
ชุมชนจะใช้รูปภาษามาตรฐานมากกว่าผูที้#ใกล้ชิดชุมชน ซึ# งจะเห็นได้ว่าความใกล้ชิดชุมชนมี
ความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นเมื#อควบคุมอาย ุ
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5.4 ความใกล้ชิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จําแนกตามเพศของผู้พูด 

 เพื#อที#จะศึกษาวา่ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นจริง ผูว้ิจยัจึง
ควบคุมตวัแปรเพศ เพื#อที#จะยนืยนัวา่ผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนจะยงัคงใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชนไม่วา่จะเป็นเพศใดก็ตาม หรือไม่ โดยการจาํแนกขอ้มูลของผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนโดยได้
แบ่งเป็น 2 เพศ คือ เพศชาย และ เพศหญิง ดงันี.  
 
ตารางที� 5.4  ความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จาํแนกตามเพศของผูพ้ดู  

ความใกลชิ้ดชุมชน 
 
 
 
รูปแปร 

เพศชาย เพศหญิง 

ใกลชิ้ด ไม่ใกลชิ้ด ใกลชิ้ด ไม่ใกลชิ้ด 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ 

[ħ] 124 93.94 54 30 215 85.32 39 36.11 

[ŋ] 8 6.06 126 70 37 14.68 69 63.89 

รวม  132 100 180 100 252 100 108 100 

                  X2=103.91, p<0.01, df =1        X2 =9.66, p<0.01, df =1  
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[ŋ]

[ħ]

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
   เพศชาย    เพศหญิง 
ภาพที� 5.4 ความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) จาํแนกตามเพศของผูพ้ดู 
 
 เมื#อนาํขอ้มูลความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) มาแยกตามเพศของผูพู้ด พบวา่ในทั.ง
เพศหญิงและเพศชายผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นมากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ แสดง
ให้เห็นวา่ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นเมื#อจาํแนกตามเพศของผูพู้ด 
โดยเมื#อผูพู้ดเป็นผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนใน
ทั.งสองเพศ จะเห็นไดว้า่ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นจาํแนกตามเพศ
ของผูพู้ด โดยกลุ่มที#ใกลชิ้ดจะใช้รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากกว่ากลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดเสมอ ไม่ว่าจะเป็น
ผูห้ญิงหรือผูช้าย หากพิจารณาให้ละเอียดลงไปอีกโดยการเปรียบเทียบการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นกบัรูป
แปรมาตรฐาน พบว่ากลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนจะใช้รูปแปรทอ้งถิ#นน้อยกว่ารูปแปรมาตรฐานทั.งใน
สองเพศ ซึ# งความแตกต่างกนัดงักล่าวมีนยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 
5.5 สรุป 

 ผูบ้อกภาษาทั.ง 60 คน ในชุมชนนี. มีความใกลชิ้ดชุมชนมากกว่าผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน เมื#อ
วิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบัการใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] พบว่าผูที้#มีความ
ใกลชิ้ดชุมชนจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] หรือออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ 
ไม่วา่จะเป็นเพศใดหรืออายเุท่าใด 



 

 

 

บทที� 6 

ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบัลกัษณะทางสังคมของผู้พูด  
 

 ในบทนี.   ผูว้ิจยัเสนอผลการวิเคราะห์เกี#ยวกบัความใกล้ชิดชุมชนกับลกัษณะทางสังคม
ได้แก่ อายุ และเพศ ว่ามีความสัมพนัธ์กันจริงหรือไม่ โดยจะนําขอ้มูลความใกล้ชิดชุมชนและ
ลกัษณะทางสังคมมาพิจารณาร่วมกนั ซึ# งผูว้ิจยัจะนาํเสนอผลการวิเคราะห์โดยมีตารางและแผนภูมิ
แท่งประกอบ     
 
6.1 ความใกล้ชิดชุมชนกบัอายุของผู้พูด 

  ผูว้ิจ ัยได้ศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกับตัวแปรอายุ โดยนํากลุ่ม
ตวัอยา่งผูบ้อกภาษาทั.ง 60 คน มาแยกเป็น 4 รุ่นอาย ุเพื#อใหเ้ห็นความแตกต่างที#ชดัเจน ดงันี.  

1) กลุ่มรุ่นอาย ุ5-15 ปี 
2) กลุ่มรุ่นอายุ 25-35 ปี 
3) กลุ่มรุ่นอาย ุ45-55 ปี 
4) กลุ่มรุ่นอายุ 65-75 ปี 

 
 ผูว้ิจยัวดัความใกลชิ้ดชุมชนโดยการใชค้าํถามทั.งหมด 10 ขอ้ คาํถามเหล่านี. เป็นสิ#งที#ทาํให้
ทราบถึงพฤติกรรมของคนในชุมชน เช่น มีความสัมพนัธ์ต่อผูอื้#นที#อยูใ่นชุมชนเดียวกนั การเขา้ร่วม
กิจกรรมต่าง ๆ หรือการพบปะพูดคุยกบัเพื#อนบา้นในละแวกใกลเ้คียง โดยมีวิธีการนบัคะแนนตาม
เกณฑ์ ของมิลรอย (Milroy) เช่น ขอ้ที# 1 กรุณาบอกชื#อเพื#อนที#อยู่ในชุมชนเดียวกบัท่านมา 5 คน 
หากผูบ้อกภาษาบอกไดไ้ม่ครบ 5 คน ผูบ้อกภาษาจะไม่ไดค้ะแนนในขอ้นี.  4ส่วนในขอ้อื#น ๆหาก
ตอบว่า “ใช่” 1 ขอ้นบัเป็น 1 คะแนน เช่น ขอ้ที# 3  ท่านทาํงานหรือเรียนในละแวกชุมชนหรือไม่ 
หากผูบ้อกภาษาตอบว่า “ใช่” จะได ้1 คะแนน และรวมคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนทั.ง 10 ขอ้ หาก
ได ้1-5 คะแนน จดัเป็นผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน หากได ้6-10 คะแนน จดัเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชน  
 

                                                           
4

 ในคาํถามขอ้ที# 1 และขอ้ที# 2 ผูบ้อกภาษาสามารถบอกเป็นชื#อเล่นได ้ 
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ตารางที� 6.1 ความใกล้ชิดชุมชนกบัอายุของผู้พูด  
 

อาย ุ
 
 
 
 
ความใกลชิ้ดชุมชน 

5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี 65-75 ปี 

จาํนวน
คน 

ร้อยละ จาํนวน
คน 

ร้อยละ จาํนวน
คน 

ร้อยละ จาํนวน
คน 

ร้อยละ 

ใกลชิ้ด 1 6.67 4 26.67 12 80 15 100 

ไม่ใกลชิ้ด 14 93.33 11 73.33 3 20 0 0 

รวม 15 100 15 100 15 100 15 100 

         X2 = 18.57, p<0.01, df = 3 
  
 จากตารางที# 6.1 จะเห็นไดว้่า  กลุ่มอายุ 5-15 ปี เป็นผูที้#ใกล้ชิดชุมชนน้อยกว่ากลุ่มอื#น ๆ 
กล่าวคือ เป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนเพียงร้อยละ 6.67 ซึ# งนอ้ยกวา่ในกลุ่มอาย ุ25-35 ปี , 45-55 ปี และ 65-
75 ปี ตามลาํดบั โดยในกลุ่มอายุ 25-35 ปี มีจาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนร้อยละ 26.67 ส่วนในกลุ่มอาย ุ
45-55 ปี มีอตัราผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนร้อยละ 80 และ ในกลุ่มสุดทา้ยคือกลุ่มอาย ุ65-75 ปี มีความใกลชิ้ด
ชุมชนสูงสุดถึงร้อยละ 100 
 ในทางกลบักนัความไม่ใกลชิ้ดชุมชนจะปรากฏสูงสุดในกลุ่มอายุ 5-15 ปีคือร้อยละ 93.33 
ส่วนในกลุ่มอายุ 25-35 ปี 45-55 ปี และ 65-75 ปี จะมีผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนปรากฏลดลงตามลาํดบั 
คือ ร้อยละ 73.33 ในกลุ่มอาย ุ25-35 ปี ร้อยละ 20 ในกลุ่มอาย ุ45-55 ปี สาํหรับกลุ่มอายุ 65-75 ปี ไม่
พบผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเลย เมื#อทดสอบดว้ยสถิติที#ระดบันยัสําคญัที# 0.01 พบวา่ความใกลชิ้ดชุมชน
มีความสัมพนัธ์กบัอายุของผูพู้ด จากผลการวิเคราะห์สรุปไดว้า่  ผูที้#อยู่ในกลุ่มอายุ 5-15 ปี มีความ
ใกลชิ้ดชุมชนน้อยที#สุด ตรงกนัขา้มกบักลุ่มอายุ 65-75 ปีที#มีความใกลชิ้ดชุมชนสูงที#สุด ดงัแสดง
ดว้ยภาพที# 6.2 
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อาย ุ5-15 ปี อายุ 25-35 ปี อายุ 45-55 ปี อายุ 65-75 ปี

ใกลช้ดิ

ไม่ใกลช้ดิ

 
     ภาพที�  6.1 ความใกลชิ้ดชุมชนกบัอายขุองผูพ้ดู 
 จากการลงพื.นที#พบว่าเด็กอายุ 5-15 ปี ความใกลชิ้ดชุมชนจาํนวนน้อยที#สุดจากทั.ง 4 รุ่น 
เนื#องมาจากผูบ้อกภาษากลุ่มนี. ส่วนใหญ่ยงัไม่มีความสนใจในเรื#องกิจกรรมส่วนรวม เด็กเหล่านี. ให้
ความสนใจกบัครอบครัว หรือเรื#องที#ใกลต้วักบัตนเองมากกวา่ที#จะมีปฏิสัมพนัธ์กบัคนอื#น ๆที#ไม่ใช่
ญาติตน อีกทั.งอยู่ในวยักาํลงัศึกษาและตอ้งการการเรียนรู้ บางคนตอ้งออกไปเรียนภายนอกชุมชน 
จึงใหค้วามสนใจกบัสิ#งที#เกิดขึ.นภายนอกชุมชนมากกวา่ จึงทาํให้ผูบ้อกภาษาที#มีอายุนอ้ยเป็นกลุ่มที#
มีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกว่าผูบ้อกภาษาที#มีอายุมาก สําหรับรุ่นอายุ 25-35 ปี เป็นวยัที#สิ.นสุดการ
เรียนและเริ# มต้นการทาํงาน คนในวยันี. กาํลงัมุ่งความสนใจไปที#การประกอบอาชีพของตนเอง
มากกวา่ ยิ#งไปกวา่นั.นคนที#มีการศึกษาจะมองหางานที#อยูภ่ายนอกชุมชนมากกวา่งานภายในชุมชน
เนื#องจากคนกลุ่มนี. มีโอกาสที#ดีกวา่ในอาชีพการงาน มีโอกาสกา้วหนา้ และไดเ้งินเดือนดีกวา่ทาํงาน
ในชุมชน ทาํใหค้วามใกลชิ้ดชุมชนของคนในวยันี.ยงัคงมีจาํนวนไม่มากนกั  
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 เมื#อพิจารณาจากภาพที# 6.1 จะเห็นว่ากลุ่มรุ่นอายุ 45-55 ปี และ กลุ่มรุ่นอายุ 65-75 ปี มี
ความใกลชิ้ดชุมชนใกลเ้คียงกนั ซึ# งอาจจะเป็นเพราะทั.งสองรุ่นอายุนี. เป็นวยัที#มีอายุต่อเนื#องกนัและ
มีการติดต่อสื#อสารระหว่างกนัมากกว่าการติดต่อสื#อสารกบัผูที้#มีอายุน้อย และเมื#อวิเคราะห์ให้
ละเอียดลงไปพบวา่ เมื#ออายุมากขึ.นในวยั  45-55 ปี มีความใกลชิ้ดชุมชนมากขึ.นซึ# งเขา้ใจวา่คงเริ#ม
กลบัเขา้มาอยูใ่นชุมชน บางคนเคยทาํงานโรงงานภายนอกชุมชนเมื#ออายุมากขึ.นก็ออกจากงาน และ
อยู่บา้นกบัลูกหลาน ทาํให้มีโอกาสไดพ้บปะกบัเพื#อนบา้นใกลเ้คียง และร่วมทาํกิจกรรมต่าง ๆใน
ชุมชนไดม้ากขึ.น  ส่งผลใหค้นในกลุ่มนี. มีคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่วยั 5-15 ปี และ 25-35 
ปี ตามลาํดบั สําหรับในกลุ่มสุดทา้ยในวยั 65-75 ปี พบจาํนวนผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนสูงที#สุด
เนื#องจากคนในรุ่นอายนีุ. เป็นวยัที#ไม่ไดท้าํงานใด ๆ ส่งผลใหค้นกลุ่มนี. มีเวลาวา่งในการร่วมกิจกรรม
กบัชุมชนอยู่เสมอ ๆรวมทั.งมีความสนใจในการให้ความร่วมมือกบักิจกรรมของชุมชน เช่น การ
ทาํบุญตกับาตรตอนเช้า หรือการไปทศันศึกษาต่างจงัหวดัตามที#หมู่บา้นไดจ้ดักิจกรรมขึ.น  เมื#อผู ้
บอกภาษามีเวลาวา่ง พวกเขาเหล่านั.นก็มีโอกาสปฏิสัมพนัธ์หรือติดต่อสื#อสารกบัคนในชุมชนมาก
ขึ.นทาํใหมี้คะแนนความใกลชิ้ดชุมชนมากที#สุด 
  
6.2 ความใกล้ชิดชุมชนกบัเพศของผู้พูด 

 ผูว้ิจยัศึกษาความใกล้ชิดชุมชนกับลักษณะทางสังคมของผูพู้ด โดยศึกษาความใกล้ชิด
ชุมชนกบัตวัแปรเพศของผูพ้ดู แบ่งไดเ้ป็น 2 เพศ คือกลุ่มเพศชาย และ กลุ่มเพศหญิง 
 จากการนาํขอ้มูลความใกล้ชิดชุมชนมาจาํแนกตามเพศของผูพู้ด เพื#อศึกษาความใกล้ชิด
ชุมชนกบัเพศของผูพู้ด พบว่ามีความถี#ของขอ้มูลผูใ้กลชิ้ดชุมชน และผูที้#ไม่ใกล้ชิดชุมชนจาํแนก
ตามเพศ ดงันี.  
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ตารางที� 6.2 ความใกลชิ้ดชุมชนกบัเพศของผูพ้ดู 

                X2   = 2.28, p<0.05, df = 1 
 

จากตารางที# 6.2 จะเห็นไดว้า่เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนจาํนวน 20 คน คิดเป็นร้อยละ 
62.50 ในขณะที#เพศชายมีความใกลชิ้ดชุมชน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 42.85 แสดงใหเ้ห็นวา่จากผูบ้อก
ภาษาทั.ง 60 คน ในชุมชนนี. เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย เมื#อทดสอบดว้ยสถิติไค-
แสควร์ (chi-square) เพื#อดูวา่ความแตกต่างทางเพศนั.นส่งผลต่อความใกลชิ้ดชุมชนหรือไม่  ปรากฏ
วา่ความแตกต่างดงักล่าวมีนยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.05 ดงัจะเห็นไดใ้นภาพที# 6.2 

 

เพศ 
 

 
วามใกลชิ้ดชุมชน 

เพศชาย เพศหญิง 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ 

ใกลชิ้ด 12 42.85 20 62.5 

ไม่ใกลชิ้ด 16 57.14 12 37.5 

รวม 28 100 32 100 
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ใกลช้ดิ

ไมใ่กลช้ดิ

 
ภาพที� 6.2 ความใกลชิ้ดชุมชนกบัเพศของผูพ้ดู 
 
 เป็นที#น่าสนใจว่าผลการวิเคราะห์ที#แสดงขา้งตน้สอดคลอ้งกบัสภาพของชุมชน ซึ# งผูว้ิจยั
สังเกตเห็นว่า เพศหญิงมกัมีส่วนร่วมในกิจกรรมส่วนรวมมากกว่าเพศชาย และเพศหญิงมกัจะ
พบปะพูดคุยกบัเพื#อนบา้นอยูเ่สมอ ๆในขณะที#เพศชายมกัจะอยูใ่นบา้น ทาํให้ความสนิทสนมกลม
เกลียวกบัคนในหมู่บา้นเกิดกบัเพศหญิงมากกว่าเพศชาย ดว้ยเหตุนี. เองเพศหญิงจึงมีความใกลชิ้ด
ชุมชนมากกวา่เพศชาย  
 
6.3 ความใกล้ชิดชุมชนจําแนกตามเพศเมื�อควบคุมตัวแปรอายุ 

 เพื#อที#จะศึกษาวา่ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัเพศจริง กล่าวคือ ไม่วา่ผูพู้ดจะมีอายุ
เท่าใดก็ตาม หากเป็นเพศหญิงแลว้ก็จะมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชายเสมอ โดยการจาํแนก
ขอ้มูลของผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนโดยจาํแนกตวัแปรดงัต่อไปนี.  

1) อาย ุ5-15 ปี 
เพศชาย เพศหญิง 
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2) อาย ุ25-35 ปี 
เพศชาย เพศหญิง 

3) อาย ุ45-55 ปี  
เพศชาย เพศหญิง 

4) อาย ุ65-75 ปี 
เพศชาย เพศหญิง  

  
 ผลการวเิคราะห์แสดงในตารางที# 6.3 และภาพที# 6.4 ดงันี.  
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ตารางที� 6.3 ความใกลช้ิดชุมชนจาํแนกตามเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ 
 

ตวัแปรสังคม 
 
 
 
 
 
ความใกลช้ิดชุมชน 

อาย ุ5-15 ปี อาย ุ25-35 ปี อาย ุ45-55 ปี อาย ุ65-75 ปี 

เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง เพศชาย เพศหญิง 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ 

ใกลช้ิด 1 14.28 0 0 0 0 4 50 4 57.14 8 100 7 100 8 100 

ไม่ใกลช้ิด 6 85.71 8 100 7 100 4 50 3 42.85 0 0 0 0 0 0 

รวม 7 100 8 100 7 100 8 100 7 100 8 100 7 100 8 100 
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อาย ุ45-

55 ปี

อาย ุ65-

75 ปี

เพศชาย

เพศหญงิ

ภาพที� 6.3 ความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามเพศเมื#อควบคุมตวัแปรอายุ5 
 
 จากการนําข้อมูลความใกล้ชิดชุมชนเมื#อควบคุมตวัแปรอายุมาจาํแนกตามตวัแปรเพศ 
เพื#อที#จะศึกษาวา่ความใกลชิ้ดชุมชนมีความสัมพนัธ์กบัเพศจริง กล่าวคือ ไม่วา่ผูพู้ดจะมีอายุเท่าใดก็
ตาม หากเป็นเพศหญิงแลว้ก็จะมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกว่าเพศชายเสมอ พบว่า เพศหญิงไม่ไดมี้
จาํนวนผูที้#ใกล้ชิดชุมชนมากกว่าเพศชายในทุกกลุ่มอายุ กล่าวคือ ผูพู้ดเพศหญิงมีความใกล้ชิด
ชุมชนมากกวา่เพศชาย เพียงสองรุ่นอายคืุอ ในรุ่นอาย ุ25-35 ปี และ 45-55 ปี โดยในรุ่นอาย ุ25-35 ปี 
เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชน 4 คน คิดเป็นร้อยละ 50 ส่วนเพศชายไม่พบผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชน
เลย และในรุ่นอาย ุ45-55 ปี เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนทุกคน คือร้อยละ 100 ในขณะที#เพศชายมี
ความใกลชิ้ดชุมชนเพียง 4 คน คิดเป็นร้อยละ57.14    
 สําหรับในรุ่นอายุ 5-15 ปี และในรุ่นอายุ 65-75 ปี เป็นรุ่นอายุที#เพศหญิงไม่ได้มีความ
ใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย โดยในรุ่นอาย ุ5-15 ปี เพศชายมีความใกลชิ้ดชุมชน 1 คน คิดเป็นร้อย
ละ 14.28 ในขณะที#เพศหญิงไม่พบผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนในกลุ่มคนรุ่นอายุนี. เลย สําหรับในรุ่น

                                                           
5

 จากนี. เป็นตน้ไปผูวิ้จยัแสดงภาพเฉพาะความใกลชิ้ดชุมชนเท่านั.น 
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อายุ 65-75 ปี เพศชายมีความใกลชิ้ดชุมชนทุกคน คิดเป็นร้อยละ 100 เช่นเดียวกนักบัเพศหญิงที#มี
ความใกลชิ้ดชุมชนร้อยละ 100  
  
6.4 ความใกล้ชิดชุมชนจําแนกตามอายุเมื�อควบคุมตัวแปรเพศ 
 จากการวิเคราะห์ไปแลว้ในหวัขอ้ที# 6.2 เรื#องความใกลชิ้ดชุมชนกบัอายุของผูพู้ด ซึ# งพบวา่ 
กลุ่มผูพ้ดูอายนุอ้ยมีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกวา่กลุ่มผูพู้ดที#มีอายุมากนั.น ในหวัขอ้นี.ผูว้ิจยัวิเคราะห์
ความใกลชิ้ดชุมชนตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ เพื#อพิจารณาว่า กลุ่มผูพู้ดอายุนอ้ยยงัคงมีความ
ใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกวา่กลุ่มผูพ้ดูอายมุากเหมือนกนัในทั.งสองเพศหรือไม่ อยา่งไร  

1)  เพศชาย 
- อาย ุ5-15 ปี 
- อาย ุ25-35 ปี 
- อาย ุ45-55 ปี 
- อาย ุ65-75 ปี 

2) เพศหญิง 
- อาย ุ5-15 ปี  
- อาย ุ25-35 ปี 
- อาย ุ45-55 ปี 
- อาย ุ65-75 ปี 

  
จากการวเิคราะห์ผูว้จิยัพบวา่ ผูพ้ดูแต่ละกลุ่มอาย ุมีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนแตกต่างกนั 

ดงัแสดงในตารางที# 6.4 
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ตารางที� 6.4 ความใกลช้ิดชุมชนจาํแนกตามอายเุมื#อควบคุมตวัแปรเพศ 

 

ตวัแปรสังคม 
 
 
 
 
ความใกลช้ิดชุมชน 

เพศชาย เพศหญิง 

อาย ุ5-15 ปี อาย ุ25-35 ปี อาย ุ45-55 ปี อาย ุ65-75  ปี อาย ุ5-15 ปี อาย ุ25-35 ปี อาย ุ45-55 ปี อาย ุ65-75  ปี 

จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ จาํนวน ร้อยละ 

ใกลช้ิด 1 14.28 0 0 4 57.14 7 100 0 0 4 50 8 100 8 100 

ไม่ใกลช้ิด 6 85.71 7 100 3 42.85 0 0 8 100 4 50 0 0 0 100 

รวม 7 100 7 100 7 100 7 100 8 100 8 100 8 100 8 100 
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 เมื#อพิจารณาจากตารางที# 6.4 พบว่าอายุมีความสัมพนัธ์กบัความใกลชิ้ดชุมชน กล่าวคือ
ความใกลชิ้ดชุมชนมีอตัราการปรากฏต่างกนัในแต่ละกลุ่มจาํแนกตามอายุ  เมื#อควบคุมในกลุ่มเพศ
ชาย พบว่ากลุ่มผูพู้ดรุ่นอายุ 5-15 ปี มีอตัราความใกล้ชิดชุมชนร้อยละ  14.28 และมีการปรากฏ
นอ้ยลงในกลุ่มอายุ 25-35 ปี แต่เมื#อเขา้สู่รุ่นอายุ 45-55 ปี พบอตัราความใกลชิ้ดชุมชนเพิ#มมากขึ.น
เป็นร้อยละ 57.14 และในกลุ่มรุ่นอายุสุดทา้ยคือ กลุ่มรุ่นอายุ 65-75  ปี พบอตัราความใกลชิ้ดชุมชน
สูงที#สุด โดยคิดเป็นร้อยละ 100 และเมื#อพิจารณาความใกลชิ้ดชุมชนที#ไดจ้าํแนกตามอายเุมื#อควบคุม
กลุ่มเพศหญิง พบวา่มีอตัราการปรากฏเพิ#มขึ.นอยา่งสมํ#าเสมอเมื#อผูพู้ดมีอายุเพิ#มมากขึ.น โดยมีอตัรา
เท่ากนัในกลุ่มอาย ุ45-55 ปี และ 65-75 ปี เมื#อวิเคราะห์แต่ละช่วงอายุเป็นดงัต่อไปนี.  ในกลุ่มรุ่นอาย ุ
5-15 ปี  ในเพศหญิงไม่พบผู ้ที# มีความใกล้ชิดชุมชนเลย ในกลุ่ม รุ่นอายุ  25-35 ปี 
พบผูที้#ใกล้ชิดชุมชนคิดเป็นร้อยละ 50 สําหรับกลุ่มรุ่นอายุ 45-55 ปี พบผูที้#ใกล้ชิดชุมชน
คิดเป็นร้อยละ 100 เช่นเดียวกนักบักลุ่มอายุ 65-75 ปี มีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนร้อยละ 100 ทั.งนี.
อาจแสดงใหเ้ห็นชดัเจนในภาพที# 6.4 
 เมื#อเปรียบเทียบความใกลชิ้ดชุมชนตามอายุโดยควบคุมตวัแปรเพศดงักล่าวขา้งตน้แล้ว 
พบวา่ ทั.งสองเพศมีลกัษณะที#คลา้ยกนัคือ กลุ่มผูพู้ดอายุน้อยมีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกวา่กลุ่มที#มี
อายุมากอยา่งสมํ#าเสมอ กล่าวคือในกลุ่มผูพู้ดอายุ 5-15 ปี มีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยที#สุด และเพิ#ม
มากขึ.นเรื#อย ๆเมื#อผูพู้ดเริ#มมีอายุมากขึ.น ยกเวน้ในกลุ่มเพศชายในรุ่นอายุ 25-35 ปี ที#ไม่พบความ
ใ ก ล้ ชิ ด ชุ ม ช น ข อ ง ผู ้บ อ ก ภ า ษ า ใ น วัย นี.  แ ต่ ใ น วัย  45-55 ปี  แ ล ะ  6 5 -7 5  ปี 
มีความใกลชิ้ดชุมชนมากขึ.นเป็นลาํดบั เช่นเดียวกบัผูพ้ดูเพศหญิง 
 อยา่งไรก็ตาม ผูว้ิจยัสังเกตวา่เมื#อเปรียบเทียบทั.ง 4 รุ่นอายุในทั.งสองเพศ พบวา่ เพศชายใน
กลุ่มอายุ 25-35 ปี และ 45-55 ปี มีความใกล้ชิดชุมชนน้อยกว่ากลุ่มเพศหญิงในวยัเดียวกัน
ค่อนขา้งมาก อาจเป็นเพราะในสองกลุ่มอายนีุ. เพศชายยงัอยูใ่นวยัทาํงานที#ตอ้งทาํงานนอกบา้น หรือ
นอกชุมชนเสียเป็นส่วนใหญ่ ส่งผลใหแ้มอ้ายมุากแลว้ แต่ตนก็จาํเป็นที#ตอ้งทาํงาน ทาํให้เพศชายใน
กลุ่มอายุ 25-35 ปี และ 45-55 ปี ไม่มีเวลามาร่วมกิจกรรมกบัเพื#อนบา้น และไม่สนิทสนมกบัคนใน
ชุมชนเท่าใดนกั ทาํให้ความใกลชิ้ดชุมชนของผูพู้ดเพศชายในวยั 25-35 ปี และ 45-55 ปี แตกต่าง
จากเพศหญิงในวยัเดียวกนั ส่วนเพศหญิงในวยั 25-35 ปี มีอาชีพคา้ขาย หรือ รับจา้งทั#วไป บางคนที#
ออกไปทาํงานโรงงานภายนอกชุมชน เมื#ออายุมากขึ.นก็เริ#มกลบัเขา้มาอยู่ในชุมชนและไดใ้กลชิ้ด
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สนิทสนมกบัเพื#อนบา้นใกลเ้คียงหรือคนในชุมชนเดียวกนัมากขึ.นกวา่เดิม  พฤติกรรมเหล่านี. ส่งผล
ใหเ้พศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชายในรุ่นอาย ุ25-35 ปี และ 45-55 ปี อยา่งเห็นไดช้ดั   
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อายุ 5-15 ปี

อายุ 25-35 ปี

อายุ 45-55 ปี

อายุ 65-75 ปี

ภาพที� 6.4 ความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอายเุมื#อควบคุมตวัแปรเพศ 
 
 6.5 สรุป  

 จากการวเิคราะห์ความใกลชิ้ดชุมชนกบัตวัแปรอายแุละตวัแปรเพศของผูพู้ด พบวา่ผูพู้ดที#มี
อายุมากมีความใกล้ชิดชุมชนมากกว่าผูพู้ดที#มีอายุน้อย อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที#ระดบัความ
เชื#อมั#น 0.01 และในดา้นตวัแปรเพศของผูพู้ด พบวา่เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย 
เมื#อทดสอบดว้ยสถิติ         ไค-สแควร์ (chi-square) พบวา่มีนยัสําคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 
0.05  
 เมื#อวเิคราะห์ความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามเพศโดยควบคุมตวัแปรอายุ ดงัที#ไดแ้สดงไวใ้น
ตารางที# 6.3 พบวา่ เพศหญิงมีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชายเพียง 2 รุ่นอายุคือ คือรุ่นอาย ุ
25-35 ปี และ 45-55 ปี เท่านั.น ในขณะที#รุ่นอายุ 5-15 ปี เพศชายมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่ และ 
รุ่นอายุ 65-75 ปี ทั.งสองเพศมีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนเท่ากนั เหตุที#เป็นเช่นนี. เนื#องจากในรุ่นอาย ุ
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25-35 ปี และ 45-55 ปี เพศหญิงในชุมชนนี.มกัเขา้ร่วมสมาคมกบัหมู่บา้นเสมอ ๆ เพศหญิงเมื#อพบ
หนา้กนัแลว้จะพูดคุยทกัทายกนัตลอดและเพศหญิง  รู้จกัเพื#อนบา้นมากกวา่เพศชายมาก เนื#องจาก
เพศชายให้ความสําคญักบัเรื#องงานมากกวา่เรื#องในชุมชน เมื#อวิเคราะห์ความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนก
ตามอายโุดยควบคุมตวัแปรเพศ พบวา่ เพศหญิงมีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนปรากฏขึ.นอยา่งสมํ#าเสมอ
ในขณะที#เพศชายปรากฏลดลงในรุ่นอายุ 25-35 ปี ผูว้ิจยัสังเกตว่าในรุ่นอายุนี. เพศชายไม่สนใจ
กิจกรรมในชุมชน  เนื#องจากอยูใ่นวยัรุ่นตอนปลายและเริ#มตน้ทาํงานส่งผลให้ผูบ้อกภาษาเพศชาย
บางคนมีความวิตกกงัวลเรื#องงานในอนาคตทาํให้ผูพู้ดกลุ่มนี. ไม่ไดใ้ช้เวลาอยู่ในชุมชนมากเท่าใด
นกั  ดงันั.น จากสมมติฐานที#ตั.งไวว้า่ ผูพ้ดูเพศหญิง และ ผูพู้ดอายุมาก มีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่
ผูพู้ดเพศชาย และผูพู้ดอายุน้อย เป็นความจริงตามสมมติฐาน ยกเวน้ในกลุ่มเพศหญิงอายุ 5-15 ปี 
เท่านั.นที#เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกวา่เพศชาย  
 
 
 
 
 



 

 

 

บทที� 7 

สรุปผลการวจิยั อภปิรายผล และข้อเสนอแนะ 

7.1 สรุปผลการวจัิย 

 งานวิจยันี. ศึกษาเรื#องการแปรของการออกเสียง (ħ) ของผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น ตาม
ตวัแปรทางสังคมไดแ้ก่ ความใกลชิ้ดชุมชน เพศ และอายุ โดยวิเคราะห์  ความถี#ในการปรากฏของ
รูปแปรของเสียง (ħ) ที#สัมพนัธ์กบัตวัแปรทางสังคมดงักล่าว 

ผูว้ิจยักาํหนดพื.นที#การศึกษาที#ตาํบลบางรักพฒันา อาํเภอบางบวัทอง จงัหวดันนทบุรี และ
เก็บขอ้มูลโดยการให้ผูบ้อกภาษาสนทนาต่อเนื#อง ในงานวิจยันี. ใชผู้บ้อกภาษาจาํนวนทั.งสิ.น 60 คน 
ตวัแปรทางสังคม ไดแ้ก่  เพศ  ซึ# งแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มคือ เพศชาย 28 คน และเพศหญิง 32 คน อาย ุ 
แบ่งออกเป็น 4 รุ่นอายุ  ไดแ้ก่ 5-15 ปี  25-35 ปี 45-55 ปี และ 65-75 ปี รุ่นอายุละ 15 คน และความ
ใกลชิ้ดชุมชน ซึ# งแบ่งเป็นกลุ่มที#ใกลชิ้ด และกลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ด 

ผลการวเิคราะห์สามารถสรุปไดเ้ป็นประเด็นต่าง ๆดงันี.  

7.1.1 ภาพรวมการแปรของเสียง (ħ) ตามตัวแปรสังคมของผู้พูด 
7.1.1.1 รูปแปรของเสียง (ħ) ที#ผูบ้อกภาษาในชุมชนนี.ใช ้มีทั.งหมด 2 รูปแปร ไดแ้ก่ รูปแปร

ทอ้งถิ#น [ħ] และ รูปแปรมาตรฐาน [ŋ] โดยมีการปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มากที#สุด ถึงร้อยละ 
64   และการปรากฏของรูปแปรมาตรฐาน [ŋ] พบเพียงร้อยละ 37 สาเหตุมาจากผูบ้อกภาษา ในชุมชน
นี.ใชภ้าษาไทยถิ#นใตเ้ป็นหลกัในการสื#อสาร ทาํใหเ้สียงที#ออกยงัคงเป็นสาํเนียงภาษาถิ#นอยูม่าก 
 7.1.1.2 การออกเสียง (ħ) กบัเพศของผูพู้ด พบวา่ เพศหญิงออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่เพศ
ชาย เพราะเพศหญิงใชภ้าษาทอ้งถิ#นในการสื#อสารมากกวา่เพศชาย ทาํให้เสียงที#ออกยงัคงติดสําเนียง
ทอ้งถิ#นอยู่มาก ทั.งนี. น่าจะเป็นผลมาจากพฤติกรรมของเพศหญิงในชุมชนแห่งนี. ที#มกัจะอยู่กนัเป็น
กลุ่มมากกว่าเพศชาย อีกทั.งเพศหญิงในชุมชนแห่งนี. ไม่ไดค้าํนึงเรื#องภาษาที#มีศกัดิ9 ศรี ผูบ้อกภาษา
เหล่านี.กลบัพอใจที#ไดพ้ดูภาษาไทยถิ#นใต ้
 7.1.1.3 การออกเสียง (ħ) กบัอายุของผูพู้ด พบวา่การปรากฏของรูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] มีอตัรา
ลดน้อยลงเมื#อผูพู้ดมีอายุนอ้ยลง กลุ่มที#ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] นอ้ยที#สุดคือ กลุ่มอายุ 5-15 ปี พบอตัรา
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การปรากฏเพียงร้อยละ 12  เนื#องจากวยัเด็กยงัไม่สามารถพูดภาษาไทยถิ#นใตช้ดัเจนเหมือนบรรพบุรุษ 
ประกอบกบัได้รับอิทธิพลของภาษาไทยมาตรฐานจากโรงเรียนทาํให้เด็กในวยันี. ใช้ภาษามาตรฐาน
มากกว่าภาษาท้องถิ#น  แต่เมื#อโตขึ. นเด็กมีแนวโน้มที#จะใช้ภาษาไทยถิ#นใต้ในการสื# อสารกัน 
เนื#องจากชาวบา้นที#อาศยัอยู่ในชุมชนนี. ต่างมีทศันคติทางบวกต่อภาษาไทยถิ#นใตข้องตนเองอย่าง
มาก และไม่อายที#จะพูดภาษาของตนเองไม่ว่าที#ไหนก็ตาม ส่งผลให้เมื#อโตขึ.นเด็กจะเริ#มเรียนรู้
ภาษาไทยถิ#นใต้มากขึ. นเรื# อย ๆเนื#องจากเด็กได้ยินภาษาไทยถิ#นใต้ที#ครอบครัวตนเองพูดกัน  
กลุ่มที#ใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากที#สุดคือกลุ่มอายุ 65-75 ปี เป็นผูพู้ดที#มีอตัราการใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] สูง
มากถึงร้อยละ 98 เนื#องมาจากผูบ้อกภาษาในวยันี. ใชภ้าษาไทยถิ#นใตเ้ป็นประจาํในชีวิตประจาํวนั บาง
คนไม่พูดภาษาไทยมาตรฐานเลย ทาํให้พบเสียงท้องถิ#น  [ħ] ในรุ่นอายุนี. สูงอย่างชัดเจน  เมื#อ
เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างกลุ่มอายุและเพศเกี#ยวกับรูปแปรที#ใช้แล้วนั.น พบว่ามีความ
แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที#ระดบันัยสําคญั 0.01 โดยเพศหญิงใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] 

มากกวา่เพศชาย และผูพ้ดูรุ่นอายมุากใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูพ้ดูที#มีอายนุอ้ย 
 
7.1.2 ความสัมพนัธ์ระหว่างการออกเสียง (ħ) กบัอายุและเพศเมื�อมีการควบคุมตัวแปร 

 7.1.2.1 เมื#อเปรียบเทียบการใช้รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ของผูพู้ดแต่ละกลุ่มโดยควบคุมตวัแปร
เพศ และอายุ พบว่า ทั.งสองตวัแปรนั.นมีผลต่อการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] ทั.งสิ.น ในแง่ของตวัแปรเพศ
พบวา่เพศหญิงใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นมากกวา่เพศชายในทุกกลุ่มอายุ แต่ในกลุ่มรุ่นอายุ 5-15 ปี และกลุ่ม
อาย ุ65-75 ปี มีความแตกต่างกนันอ้ยมาก 
 7.1.2.2 การใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] ตามตวัแปรอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ พบว่า ทั.งเพศหญิง
และเพศชายใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] ดว้ยอตัราการปรากฏ ที#เพิ#มมากขึ.นเมื#อผูพู้ดมีอายุเพิ#มมากขึ.นอยา่ง
สมํ#าเสมอ และลดนอ้ยลงเมื#อผูพ้ดูมีอายนุอ้ยลง  
 
7.1.3 ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) 

 7.1.3.1 ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) ในชุมชนนี.พบวา่ผู ้
บอกภาษาส่วนใหญ่มีความใกล้ชิดชุมชนมากกว่าผูที้#ไม่ใกล้ชิดชุมชนอย่างเห็นได้ชัด กลุ่มผูที้#
ใกลชิ้ดชุมชนใชเ้สียงทอ้งถิ#นมากกวา่กลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชน ดงันั.น เมื#อผูพู้ดเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนก็
สามารถทาํนายไดว้า่จะออกเสียง [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ ตรงกบัขอ้สมมติฐานที#ได้
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ตั.งไวว้่า ผูพู้ดภาษาไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นที#มีความใกล้ชิดชุมชนใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกว่าผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชน 
 7.1.3.2 เมื#อวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ)โดยการ
จาํแนกตามอายุของผูพู้ด พบว่า กลุ่มผูพู้ดที#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกว่า
กลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนไม่ว่าผูพู้ดจะอายุเท่าใดก็ตาม เพราะหากเป็นผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนก็จะใช้เสียง
ทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ ความจริงขอ้นี. ช่วยยนืยนัไดว้า่เมื#อผูพ้ดูเป็นผูที้#มีความ
ใกลชิ้ดชุมชน พวกเขาจะเกิดความจงรักภกัดีต่อภาษาตน ส่งผลไปถึงรูปแบบภาษาที#ใช ้   นั#นคือใช้
ภาษาทอ้งถิ#นหรือรูปภาษาที#ไม่มาตรฐานสนทนากนัภายในกลุ่มเวลาที#พวกเขาอยูร่่วมกนันั#นเอง 
 7.1.3.3 เมื#อวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกลชิ้ดชุมชนกบัการออกเสียง (ħ) โดย
พิจารณาตามเพศพบว่า ทั. งกลุ่มผูพู้ดเพศหญิงและผูพู้ดเพศชายที#มีความใกล้ชิดชุมชนจะใช้รูปแปร
ทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่กลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ เมื#อเปรียบเทียบการใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นกบัรูปแปร
มาตรฐาน พบว่ากลุ่มที#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#นน้อยกว่ารูปแปรมาตรฐานในทั.งสอง
เพศ  
 7.1.3.4 เมื#อวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] 
พบวา่ผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะใช้รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] หรือรูปภาษาไม่มาตรฐานมากกว่าผูที้#ไม่
ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ 
 7.1.3.5 สรุปเกี#ยวกบัความสัมพนัธ์ระหว่างการออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] กบัความใกลชิ้ด
ชุมชนคือ ผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนจะใชรู้ปแปรทอ้งถิ#น [ħ] หรือออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่ผูที้#
ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ ไม่วา่จะเป็นเพศใดหรืออายเุท่าใด 
 
7.1.4 ความสัมพนัธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกบัลกัษณะทางสังคมของผู้พูด 
 7.1.4.1 เมื#อพิจารณาความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัตวัแปรอายุพบวา่ ผูพู้ดวยั
เด็กอาย ุ5-15 ปี เป็นกลุ่มที#มีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยที#สุดในจาํนวนผูบ้อกภาษาทั.งหมด ตรงกนัขา้ม
กบักลุ่มผูพ้ดูที#มีอายมุากเป็นผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนมากที#สุด จะเห็นไดว้า่จาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชน
จะเพิ#มมากขึ.นเมื#ออายุของผูพู้ดมากขึ.น เนื#องมาจากผูบ้อกภาษาวยัเด็กกลุ่มนี. ส่วนใหญ่ยงัไม่มีความ
สนใจในเรื# องกิจกรรมส่วนรวม อีกทั.งอยู่ในวยักาํลังศึกษาและต้องการการเรียนรู้ บางคนต้อง
ออกไปเรียนภายนอกชุมชน จึงใหค้วามสนใจกบัสิ#งที#เกิดขึ.นภายนอกชุมชนมากกวา่  
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 7.1.4.2 เมื#อวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนตามเพศแลว้ พบวา่เพศหญิง
มีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย เนื#องจากเพศหญิงมกัมีส่วนร่วมในกิจกรรมส่วนรวมมากกวา่
เพศชาย และเพศหญิงมกัจะพบปะพูดคุยกบัเพื#อนบา้นอยู่เสมอ ๆทาํให้ความสนิทสนมกลมเกลียว
กบัคนในหมู่บา้นเกิดกบัเพศหญิงมากกวา่เพศชาย  
 7.1.4.3 เมื#อวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนโดยการจาํแนกตามเพศเมื#อ
ควบคุมตวัแปรอาย ุไดผ้ลการวเิคราะห์วา่ เพศหญิงไม่ไดมี้จาํนวนผูที้#ใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย
ในทุกกลุ่มอาย ุกล่าวคือ ผูพ้ดูเพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่เพศชาย เพียงสองรุ่นอายุคือ ใน
รุ่นอาย ุ25-35 ปี และ 45-55 ปี โดยในรุ่นอาย ุ5-15 ปี เพศหญิงมีความใกลชิ้ดชุมชนนอ้ยกวา่เพศชาย
และในรุ่นอายุ 65-75ปี ทั.งสองเพศมีความใกลชิ้ดชุมชนเท่ากนั  ทั.งนี. ทาํให้สรุปไดว้่าพฤติกรรม
ความแตกต่างกนัของเพศหญิงกบัเพศชายในเรื#องการออกเสียง [ħ] ขึ.นอยูก่บัอายุเป็นสําคญั เพราะ
เมื#อวยัเปลี#ยนไปหรือต่างออกไป ก็จะทาํให้พฤติกรรมหรือกิจกรรมของคนในชุมชนนี. ต่างออกไป
ดว้ย 
 7.1.4.4 เมื#อวเิคราะห์ความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอายุเมื#อควบคุมตวัแปรเพศ เมื#อควบคุม
เพศชาย พบวา่มีอตัราการปรากฏเพิ#มมากขึ.นอยา่งไม่สมํ#าเสมอ โดยปรากฏความใกลชิ้ดชุมชนลดลง
เมื#อผูพู้ดอายุ 25-35 ปี เนื#องมาจากกลุ่มผูพู้ดเพศชายในวยันี. เป็นวยัรุ่น และเริ#มตน้ทาํงาน ทาํให้ไม่
ค่อยมีความสัมพนัธ์กบัสมาชิกในชุมชนมากเท่าใด และเพิ#มมากขึ.นเมื#ออายุ 45-55 ปี และ 65-75 ปี 
ตามลําดับ ในขณะที#เพศหญิงพบอัตราการปรากฏเพิ#มขึ. นของผู ้ที#ใกล้ชิดชุมชนมากขึ. นอย่าง
สมํ#าเสมอ และมีอตัราความใกลชิ้ดชุมชนเท่ากนัเมื#อมีอาย ุ45-55 ปี และ 65-75 ปี  ทั. ง นี. ท ํ า ใ ห้
สรุปไดว้า่เมื#อผูพ้ดูมีอายมุากขึ.นจะมีความใกลชิ้ดชุมชนมากขึ.นตามไปดว้ย 
 
7.1.5 ภาพรวมความสัมพนัธ์ทั-งหมด 
 จากภาพรวมทั.งหมดพบวา่ ความใกลชิ้ดชุมชนเป็นตวัแปรที#สําคญัที#สุดที#ทาํให้รูปแบบการ
ใช้ภาษาของแต่ละคนแตกต่างกนัออกไป  กล่าวคือ ไม่ว่าจะเป็นเพศใด หรืออายุเท่าใด ถา้มีความ
ใกลชิ้ดชุมชนมากก็จะใชภ้าษาทอ้งถิ#นมาก และเมื#อพิจารณากบัตวัแปรอายุ และเพศ พบวา่ตวัแปร
ทั.งสามมีความเกี#ยวเนื#องกนั กล่าวคือ เนื#องจากในชุมชนนี.ผูพู้ดเพศหญิง และ ผูพู้ดอายุมาก มีความ
ใกลชิ้ดชุมชนมากกวา่ผูพู้ดเพศชาย และผูพู้ดอายุนอ้ย จึงส่งผลให้ผูพู้ดเพศหญิงใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] 
มากกว่าผูพู้ดเพศชาย และผูพู้ดอายุมากใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกว่าผูที้#มีอายุน้อย แต่ภาพรวมที#
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สําคญัคือ ความใกลชิ้ดชุมชนเป็นปัจจยัที#กาํหนดให้มีการใช้ภาษาทอ้งถิ#น ทั.งนี.สามารถเขียนแผนภูมิ
สรุปผลการวจิยัเกี#ยวกบัความสัมพนัธ์ทั.งหมดไดด้งันี.  
 

               ความใกล้ชิดชุมชน 
 

           อายุ                 เพศ 

 

 

 

          ออกเสียงท้องถิ�น [ħ] 

 

7.2 อภิปรายผล 
 ผลการวิเคราะห์การออกเสียง (ħ) ของผูพู้ดคนไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น ในตาํบลบางรักพฒันา 
อาํเภอบางบวัทอง จงัหวดันนทบุรี แสดงใหเ้ห็นประเด็นที#น่าอภิปรายดงัต่อไปนี.  
 7.2.1 ในงานวจิยัของปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง (2536) ที#ศึกษาเสียง (ħ) ในภาษาไทยถิ#นใต ้จงัหวดั
สงขลา พบวา่ในตวัเมืองมีการใชรู้ปแปรมาตรฐาน [ŋ] มากกวา่รูปแปรทอ้งถิ#น [ħ] โดยเฉพาะในวยั
เด็ก แต่งานวิจยันี.  ซึ# งกลุ่มผูบ้อกภาษาที#เป็นคนไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#น พบผลในทางตรงกนัขา้มวา่ ใน
ตาํบลบางรักพฒันาแห่งนี.ผูบ้อกภาษาใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ] มากกวา่เสียงมาตรฐาน [ŋ] เมื#อพิจารณา
ร่วมกบัความใกล้ชิดชุมชนพบว่า ความใกล้ชิดชุมชนนั.น มีผลโดยตรงต่อการใช้ภาษาของผูพู้ด 
กล่าวคือ ไม่ว่าจะเป็นชายหรือเพศหญิงหากเป็นผูที้#มีความใกลชิ้ดชุมชนก็จะใช้เสียงทอ้งถิ#น [ħ] 
มากกวา่ผูที้#ไม่ใกลชิ้ดชุมชนเสมอ  
 7.2.2 ปัจจยัตวัแปรอายุมีผลต่อการออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ] เป็นความแตกต่างกันอย่างมี
นยัสาํคญัทางสถิติที#ระดบัความเชื#อมั#น 0.01 กล่าวคือถึงการออกเสียง [ħ]  จะลดนอ้ยลงตามอายุ โดยผู ้
บอกภาษาที#มีอายุนอ้ยใชเ้สียงทอ้งถิ#น [ħ]  นอ้ยกวา่ผูบ้อกภาษาที#มีอายุมาก แต่อยา่งไรก็ตาม ภาพรวม
ของผูบ้อกภาษาในชุมชนนี.ยงัคงออกเสียงทอ้งถิ#น [ħ]  มากกวา่เสียงมาตรฐาน [ŋ] อยา่งชดัเจน ทาํให้
ผูว้จิยัคิดวา่ในอนาคตเสียงทอ้งถิ#น [ħ] ไม่น่าสูญหายไปจากชุมชนแห่งนี.  เนื#องจากชาวบา้นที#นี#ยงัคงใช้
ภาษาไทยถิ#นใตสื้#อสารกนัในชีวติประจาํกนัอยูต่ลอด และจะยงัคงใชภ้าษาถิ#นนี. สื#อสารทุกครั. งที#ไดพ้บ
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คนใตด้ว้ยกนั ประกอบกบัการที#เป็นคนพลดัถิ#นตอ้งยา้ยถิ#นฐานบา้นเกิดมาอยู่ต่างจงัหวดัเช่นนี.  ยิ#งทาํ
ใหช้าวบา้นเหล่านี. เห็นความสําคญัของภาษาถิ#นตน อยากจะใชภ้าษาถิ#นในการพูดคุยเหมือนกบัตอนที#
ตนอยู่บา้น ผูว้ิจยัจึงคาดการณ์ว่าเมื#อเด็กเหล่านี. โตขึ.นก็จะใช้ภาษาไทยถิ#นใตไ้ด้ตามบรรพบุรุษ แต่
สําหรับเสียง (ħ) นั.น อาจมีการแปรเป็นแบบอื#น ซึ# งในอนาคตอาจไม่ออกเสียง [ħ] ชดัเจนเท่านี.  จึง
เป็นไปไดว้า่อาจจะพบตวัแปรอื#นเพิ#มขึ.น 
 7.2.3 ความใกลชิ้ดชุมชนสามารถทาํนายการธาํรงภาษาของชุมชนได ้กล่าวคือ เมื#อคนใน
ชุมชนมีความสนิทสนมกลมเกลียวยิ#งทาํให้ใช้ภาษาถิ#นของตนเองมากขึ.น เช่นในงานวิจยันี.พบว่า 
ยิ#งผูบ้อกภาษารู้จกัคนมากเท่าใด และเขา้ร่วมทาํกิจกรรมกบัคนไทยถิ#นใตด้ว้ยกนับ่อย ๆยิ#งทาํให้ใช้
ภาษาถิ#นของตนเองในการติดต่อสื#อสารกนัเป็นประจาํ จากการลงพื.นที#เก็บขอ้มูลภาคสนามและการ
สังเกตพฤติกรรมของคนในชุมชนพบวา่ผูบ้อกภาษาในชุมชนนี. ต่างมีทศันคติทางบวกต่อภาษาถิ#น
ของตนเอง และไม่ใส่ใจวา่ระหวา่งภาษาไทยมาตรฐานหรือภาษาไทยถิ#นใตจ้ะมีศกัดิ9 ศรีมากกวา่กนั 
ชาวบา้นเหล่านี. คิดวา่ภาษาตนดีแลว้ และเมื#อไดอ้ยูก่บัคนใตด้ว้ยกนัยิ#งทาํให้ใชภ้าษาไทยถิ#นใตม้าก
ขึ.น 
 7.2.4 อย่างไรก็ตามตัวแปรความใกล้ชิดชุมชนถือเป็นตัวแปรสําคัญในการกําหนด
พฤติกรรมของคนในชุมชนวา่มีความสนิทสนมกนัเพียงใด เพราะความใกลชิ้ดชุมชนที#แตกต่างกนั
ทาํใหก้ารใชภ้าษาที#แตกต่างกนัไป ฉะนั.นไม่วา่จะศึกษาเรื#องการแปรภาษาในชุมชนใด หากนาํเรื#อง
ความใกลชิ้ดชุมชนมาพิจาณาดว้ย ผูว้ิจยัคาดวา่ผลที#ไดจ้ะแตกต่างกนัออกไป กล่าวคือ ไม่จาํเป็นวา่
เพศหญิงตอ้งใชภ้าษามาตรฐานเสมอ หากนาํตวัแปรความใกลชิ้ดชุมชนนี. เขา้ไปศึกษาอาจทาํให้ได้
ผลการวจิยัที#น่าสนใจแตกต่างกนัไป 
 7.2.5 แบบสอบถามความใกลชิ้ดชุมชน ผูว้ิจยัใชค้าํถาม 10 ขอ้ เพื#อทดสอบความใกลชิ้ด
ชุมชนของแต่ละคน โดยผูว้จิยัเห็นวา่คาํถามดงักล่าวสามารถใชไ้ดดี้และเหมาะสมกบัชุมชนที#ศึกษา 
เพราะใช้คาํถามที#เขา้ใจง่ายและผูบ้อกภาษาส่วนใหญ่สามารถตอบคาํถามเกี#ยวกบัแนวคิดความ
ใกลชิ้ดชุมชนไดทุ้กคน อยา่งไรก็ตามพบวา่มี 2 ขอ้ คือขอ้ที# 9 “ท่านเป็นสมาชิกชมรมชาวปักษใ์ตใ้ช่
หรือไม่” และขอ้ที# 10 “เมื#อผูใ้หญ่บา้นเรียกประชุมหมู่บา้น ท่านไปประชุมดว้ยใช่หรือไม่” ซึ# งดู
เหมือนว่าเป็นคาํถามที#เหมาะสมกบัผูบ้อกภาษาวยัผูใ้หญ่เท่านั.น ทาํให้ผูบ้อกภาษาในวยัเด็กส่วน
ใหญ่ไม่ไดค้ะแนนในส่วนนี.ไป 
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7.3 ข้อเสนอแนะ 

 7.3.1 ควรมีการศึกษาการแปรของเสียง (ħ) ตามตวัแปรทางสังคมอื#น ๆนอกเหนือจากตวั
แปรความใกลชิ้ดชุมชน เพศ และอายุ เช่น การศึกษา ความใกลไ้กลของที#ทาํงาน ชนชั.นทางสังคม 
เพื#อดูวา่มีความสัมพนัธ์กบัการใชเ้สียง (ħ) ดงักล่าวหรือไม่ 
 7.3.2 ควรมีการศึกษาเรื#องทศันคติของผูบ้อกภาษา เนื#องจากในงานวิจยันี. เป็นเพียงการ
พูดคุยสอบถามเท่านั.น หากมีการใชแ้บบสอบถามเพื#อทดสอบวา่ทศันคติทางบวกและทศันคติทาง
ลบวา่มีผลต่อการใชภ้าษาหรือไม่จะทาํใหเ้ห็นภาพชดัเจนและน่าเชื#อถือมากยิ#งขึ.น 
 7.3.3 ควรมีการศึกษาความใกล้ชิดชุมชนของผูพู้ดที#พลดัถิ#นในชุมชนอื#น ๆเพื#อนํามา
เปรียบเทียบกบัผูพ้ดูคนไทยถิ#นใตพ้ลดัถิ#นที#ตาํบลบางรักพฒันา 
 7.3.4 ควรมีการศึกษาเพิ#มเติมโดยใชชุ้มชนอื#นเป็นจุดเก็บขอ้มูล เพราะอาจพบรูปแปรต่างๆ 
ที#เพิ#มมากขึ.น ซึ# งทาํใหเ้ห็นการแปรของเสียง (ħ) ชดัเจนมากยิ#งขึ.นเช่นกนั 
 
  
 
 
 



 

 

 

รายการอ้างองิ 

  
เจริญ สุวรรณรัตน์. ศึกษาคาํและความหมายในภาษาไทยถิ#นใตต้าํบลพิเทน กิ#งอาํเภอทุ่งยางแดง       
 จงัหวดัปัตตานี. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาไทย    
 มหาวทิยาลยัสงขลานครินทร์ วทิยาเขตปัตตานี,2534. 
ฉนัทสั ทองช่วย. ภาษาและอกัษรถิ#น (เนน้ภาคใต)้. กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพโ์อเดียนสโตร์, 2534. 

.ฉนัทสั ทองช่วย . ภาษาและวฒันธรรมภาคใต.้  กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพโ์อเดียนสโตร์, 2536. 

เฉลิมชยั มนูเสวต. การกระจายคาํศพัทใ์นบริเวณแนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นใตแ้ละภาษาไทยถิ#นกลาง: 

 ความแตกต่างทางภูมิศาสตร์และทางสังคม. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิา

 ภาษาศาสตร์ สถาบนัวจิยัภาษาและวฒันธรรมเพื#อพฒันาชนบท มหาวิทยาลยัมหิดล. 

 2537. 

บุญเรือง ชื#นสุวมิล. ความสัมพนัธ์ระหวา่งการแปรของ (r) ในภาษาไทย และ (r) ในภาษาองักฤษ
 ตามตวัแปรทางสังคม ของผูพ้ดูภาษาไทยกรุงเทพฯ. วทิยานิพนธ์ดุษฎีบณัฑิต, สาขาวิชา
 ภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2535. 
ปาลีรัฐ ทรัพยป์รุง. การแปรของเสียง (ħ) ในภาษาถิ#นสงขลา เขตชุมชนเมืองตามปัจจยัทางสังคม.      
         วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
 มหาวทิยาลยั, 2537. 
พริ.มรส มารีประสิทธิ9 .  การแปรของเขตปรับเปลี#ยนภาษาระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลาง และภาษาไทย
 ถิ#นใต ้ตามอายขุองผูพ้ดู : การศึกษาคาํศพัท.์ วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวิชา
 ภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2535. 
พิมพร์ะว ีเรืองวฒักี. การแปรทางสังคมของพยญัชนะควบกลํ.า (kw) และ (khw) ในภาษาไทยถิ#น 

ตาํบลบา้นแพรก อาํเภอบา้นแพรก จงัหวดัพระนครศรีอยุธยา. วทิยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2551. 

ระพีพรรณ ใจภกัดี. ภูมิศาสตร์คาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นใตจ้งัหวดันครศรีธรรมราช สงขลา และพทัลุง.    
  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์  
  จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2535.  
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ราชบณัฑิตยสถาน.  พจนานุกรมศพัทภ์าษาศาสตร์ (ภาษาศาสตร์ประยกุต)์. พิมพค์รั. งที# 1
 กรุงเทพมหานคร:รุ่งศิลป์การพิมพ,์ 2553. 
 
เรืองสุข คงทอง. แนวแบ่งเขตระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลาง ภาษาไทยถิ#นใต ้และภาษาผสมไทยถิ#น
 กลาง-ไทยถิ#นใต:้การแปรของวรรณยกุตต์ามกลุ่มอาย.ุวทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, 
 สาขาวชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2549. 
วรรณพร ทองมาก. แนวแบ่งเขตภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#นใต ้โดยใชศ้พัทเ์ป็นเกณฑ.์ 
 วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
 มหาวทิยาลยั, 2525. 
ศรินยา จิตบรรจง. การวเิคราะห์การแปรของการใชค้าํศพัทข์องคนสามระดบัอายใุนภาษาแสก   
  อาํเภอนาหวา้ จงัหวดันครพนม. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาไทย  
  มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2545. 
ศิริกุล กิติธรากุล. ศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่งความใกลชิ้ดชุมชนกบัการเลือกใชค้าํศพัทข์องผูพ้ดูลาว
 ครั#งที#บา้นหนองกระพี.  ตาํบลบา้นหลวง อาํเภอดอนตูม จงัหวดันครปฐม.วิทยานิพนธ์ปริญญา 
                 มหาบณัฑิต, ภาควิชาภาษาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2539. 
ศิริรัตน์ ชูพนัธ์. การแปรของคาํศพัทภ์าษาไทยถิ#นเกาะสมุยตามถิ#นที#อยูแ่ละอายขุองผูพู้ด. 
 วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
 มหาวทิยาลยั, 2547. 
ศุภฤกษ ์หอมแกว้. การแปรของ (ɛ) ในภาษาไทยถิ#นนครศรีธรรมราช ตามตวัแปรอายุและทศันคติ
 ต่อภาษา. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์      
  จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2540. 
สุนทรี เฉลิมแสนยากร. งานวิจยันี. ศึกษาการแปรของ (k('h)) ในภาษาไทยกรุงเทพฯ ตามตวัแปรสัท
 บริบทและตวัแปรสังคม. วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควิชาภาษาศาสตร์ คณะ
อกัษร ศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2543.  
สุนิสา กิติวงศป์ระทีป. วรรณยกุตภ์าษาไทยถิ#นใตเ้กาะสมุย : การแปรตามอายแุละถิ#นที#อยูข่องผูพ้ดู
 วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
 มหาวทิยาลยั, 2545. 
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อนงคน์าฎ บุญแกว้วรรณ. วเิคราะห์การใชค้าํศพัทแ์ละการแปรของภาษาไทยถิ#นใตใ้นบุคคลสาม
 ระดบัอาย ุ: ศึกษาเฉพาะกรณีเขตพื.นที#ลุ่มนํ.าปากพนงั จงัหวดันครศรีธรรมราช. 
 วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาไทย มหาวิทยาลยัทกัษิณ, 2545.  
อภิชญา แกว้อุทยั. การศึกษาการแปรของเสียง (mr) และ (ml) ในภาษาไทยถิ#นสงขลาตามปัจจยัทาง
 สังคม.  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิาภาษาไทย. มหาวทิยาลยัศิลปากร,2551. 
อมรา ประสิทธิ9 รัฐสินธ์ุ. ภาษาศาสตร์สังคม. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพแ์ห่งจุฬาลงกรณ์
 มหาวทิยาลยั, 2544. 
อรุณี อรุณเรือง. การแปรของวรรณยกุตโ์ทในภาษาไทยกรุงเทพฯ ตามระดบัอายขุองผูพู้ด.  
  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาภาษาศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์  
  จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2532. 
องัสนา จามิกรณ์. การแปรการออกเสียงพยญัชนะทา้ยของคาํยมืภาษาองักฤษที#ลงทา้ยดว้ยเสียงเสียด
 แทรก-ปุ่มเหงือก : กรณีศึกษาของขา้ราชการกองทพัเรือไทย. วทิยานิพนธ์ปริญญา
 มหาบญัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2531. 
อญัชลิกร การัยภูมิ. การเปลี#ยนแปลงการใชค้าํในภาษาไทยถิ#นใตจ้งัหวดันครศรีธรรมราชตามระดบั
 อายขุองผูใ้ชภ้าษา. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิาการศึกษาศาสตร์ 
 มหาวทิยาลยัทกัษิณ, 2540. 
อุไรภรณ์ ตนัตินิมิตกุล. การแปรของเขตปรับเปลี#ยนระหวา่งภาษาไทยถิ#นกลางกบัภาษาไทยถิ#นใต้
 ตามตวัแปรทางสังคมบางประการ. วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวชิาภาษาศาสตร์  
  คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2544.  
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ภาคผนวก ก. 

แบบสอบถามตรวจสอบคุณสมบัติและประวตัิส่วนตัวของผู้บอกภาษา 

ผูบ้อกภาษาคนที# .......... 

ชื#อ นาย/นาง/นางสาว......................................................................นามสกลุ............................................ 

เพศ.........................................อาย ุ....................................... ปี 

บิดา เชื.อชาติ ........................ สญัชาติ ................................... 

มารดา เชื.อชาติ .................... สญัชาติ .................................... 

การศึกษา...........................................อาชีพ............................ 

ภาษาที#พดูเป็นภาษาแม่ .......................................................... 

สถานที#เกิด ตาํบล ............................................... อาํเภอ........................................จงัหวดั................................ 

ที#อยูปั่จจุบนั บา้นเลขที# ..........................................หมู่ ............................................ ตาํบล ....................... 

  อาํเภอ ............................................... จงัหวดั ........................................................................ 

เบอร์โทรศพัท ์.............................................................. 

หมายเหต ุ 

...................................................................................................................................................................................

...................................................................................................................................................................................

...................................................................................................................................................................................

................................................................................................................................................................................... 
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ภาคผนวก ข 

 

ตารางที� 1 จาํนวนครั. งในการปรากฏของรูปแปรของเสียง (ħ) จาํแนกตามปัจจยัอายขุองผูพ้ดู 
 

อาย ุ
ผูบ้อกภาษา 

5-15 ปี 25-35 ปี 45-55 ปี  65-75 ปี 
(ħ) (ŋ) (ħ) (ŋ) (ħ) (ŋ) (ħ) (ŋ) 

1 - 7 8 5 14 1 17 - 
2 - 11 7 - 15 1 16 - 
3 2 5 7 - 9 3 12 - 
4 4 5 10 4 10 - 12 - 
5 - 6 8 11 8 2 11 - 
6 - 9 9 - 5 4 14 - 
7 - 11 3 5 9 - 15 - 
8 - 11 9 1 8 4 12 - 
9 - 12 8 5 8 - 15 - 

10 - 15 5 7 9 - 14 - 
11 - 11 - 5 - - 19 - 
12 1 12 3 7 6 - 12 - 
13 2 8 7 15 5 7 16 - 
14 2 12 7 - - 10 10 1 
15 - 7 5 - 9 - 15 - 

รวม 11 142 96 65 115 32 210 1 
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 ภาคผนวก ค 

 

ตารางที� 1 จาํนวนครั. งในการปรากฏของรูปแปรของเสียง (ħ) จาํแนกตามปัจจยัเพศของผูพ้ดู 
 

เพศ 

ผูบ้อกภาษาคนที# 
เพศชาย เพศหญิง 

(ħ) (ŋ) (ħ) (ŋ) 
 1 - 12 - 7 

2 - 15 - 11 

3 - 11 2 5 

4 1 12 4 5 

5 2 8 - 6 

6 2 12 - 9 

7 - 7 - 11 

 8  8 5  - 11 

9 5 7 8 5 

10 - 5 7 - 

11 3 7 7 - 

12 7 15 10 4 

13 7 - 8 11 

14  5 - 9 - 

 15 8 - 3 5 

16 9 - 9 1 

17 - - 14 1 

18 6 - 15 1 
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เพศ 

ผูบ้อกภาษาคนที# 
เพศชาย เพศหญิง 

(ħ) (ŋ) (ħ) (ŋ) 

19 5 7 9 3 

20 - 10 10 - 

21  9 - 8 2 

22 15 - 5 4 

23 14 - 9 - 

24 19 - 8 4 

25 12 - 17 - 

26 16 - 16 - 

27 10 1 12 - 

28  15 - 12 - 

29   11 - 

30   14 - 

31   15 - 

32   12 - 

รวม 178 134 254 106 
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ภาคผนวก ง 
ตารางคะแนนความใกลช้ิดชุมชนของผูพ้ดู 

ตารางที� 1 ตารางคะแนนความใกลช้ิดชุมชนจาํแนกตามเพศ  
คาํถามความ

ใกลช้ิดชุมชน 
เพศชาย 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 

1       �  �  � � �  � � � � �  � � � � � � � � 

2    �   �    � � � � � �  �   � �  � � � � � 

3  �  �   �  � �  �  �  �  �  � �  �    � � 

4 � �  �   �   � � �   � � � � �  � � � � � � � � 

5 �  �  � � � � � �  � �  � � � �  � � � �    � � 

6   �    �    �  � � �  � � � �  � � � �  � � 

7       �      � � �  � � � � � � � � � � �  

8                 �  �  � � � � � �  � 

9                             

10        �      � �  �    �   �  �  � 

รวม 2 2 2 3 1 1 7 2 3 3 4 5 5 5 7 5 7 7 5 4 8 7 7 7 6 6 7 8 
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ตารางที� 2 ตารางคะแนนความใกลช้ิดชุมชนจาํแนกตามเพศ 

คาํถามความ
ใกลช้ิดชุมชน 

เพศหญิง 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 

1         �  �  �  �  � � � � � � � � � � � �  � � � 

2             �  � � � � � � � � � � � � � � � � � � 

3 � � � �   � � � �   �   � � � � � � � � � � � � � � � � � 

4 �     �  � � � �  �  �  � � � � � �  � � � � � � � �  

5 � �   �  � � �  � �  � � � � � � � �  �  � � � � � � �  

6      �   �    �   �   � � � � �  � � � � �  � � 

7     �        �  � �  �  � � � �  �    �  �  

8         �    �  � � �  � � �  � �   �  � �  � 

9                                 

10             � �    �   �   � �       � 

รวม 3 2 1 1 2 2 2 3 6 2 3 1 8 2 6 6 6 7 7 8 9 6 7 6 8 6 7 6 7 6 7 6 
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ตารางที� 3 ตารางคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอาย ุ5-15 ปี  

คาํถามความใกลชิ้ด
ชุมชน 

อาย ุ5-15 ปี 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1               � 

2            �   � 

3 � � � �   � �  �  �   � 

4 �     �  � � �  �   � 

5 � �   �  � � �  �  � � � 

6      �     �    � 

7     �          � 

8                

9                

10                

รวม 3 2 1 1 2 2 2 3 2 2 2 3 1 1 7 
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ตารางที� 4 ตารางบนัทึกคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอาย ุ25-35 ปี 

คาํถามความใกลชิ้ด
ชุมชน 

อาย ุ25-35 ปี 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 �  �  �  �   �  � � �  

2     �  � �    � � � � 

3 � �   �   �  � �  �  � 

4 � � �  �  �    � � �   

5 �  � �  � � � � � �  � �  

6 �    �   �    �  � � 

7     �  � �      � � 

8 �    �  � �        

9                

10     � �   �      � 

รวม 6 2 3 1 8 2 6 6 2 3 3 4 5 5 5 
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ตารางที� 5 ตารางบนัทึกคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอาย ุ45-55 ปี 

คาํถามความใกลชิ้ด
ชุมชน 

อาย ุ45-55  ปี 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 � � � � � � � � � � � � �  � 

2 � � � � � � � � � �  �   � 

3 � � � � � � � �  �  �  � � 

4 � � � � � �  � � � � � �  � 

5 � � � � �  �  � � � �  � � 

6   � � � � �  �  � � � �  

7  �  � � � �  �  � � � � � 

8 �  � � �  � �   �  �  � 

9                

10  �   �   � �  �    � 

รวม 6 7 7 8 9 6 7 6 7 5 7 7 5 4 8 
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ตารางที� 6 ตารางบนัทึกคะแนนความใกลชิ้ดชุมชนจาํแนกตามอาย ุ65-75 ปี 

คาํถามความ
ใกลชิ้ดชุมชน 

อาย ุ65-75  ปี 

ขอ้ที# 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 

1 � � � �  � � � � � � � � � � 

2 � � � � � � � � �  � � � � � 

3 � � � � � � � �  �    � � 

4 � � � � � � �  � � � � � � � 

5 � � � � � � �  � �    � � 

6 � � � � �  � � � � � �  � � 

7 �    �  �  � � � � � �  

8   �  � �  � � � � � �  � 

9                

10 �       �   �  �  � 

รวม 8 6 7 6 7 6 7 6 7 7 7 6 6 7 8 
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ประวตัผิู้เขยีนวทิยานิพนธ์ 

 นางสาวจุฑาภรณ์ พูลเพิ#ม เกิดเมื#อวนัที# 27 มกราคม พ.ศ. 2529 ที#จงัหวดักรุงเทพมหานคร 
สําเร็จการศึกษาระดบัปริญญาศิลปศาสตรบณัฑิต วิชาเอกประวติัศาสตร์ วิชาโทรัฐศาสตร์ คณะ
ม นุ ษ ย ศ า ส ต ร์ แ ล ะ สั ง ค ม ศ า ส ต ร์  ม ห า วิ ท ย า ลั ย บู ร พ า  ใ น ปี ก า ร ศึ ก ษ า  2551 
และเขา้ศึกษาต่อในหลกัสูตรปริญญาอกัษรศาสตร์มหาบณัฑิต ภาควิชาภาษาศาสตร์ คณะอกัษร
ศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยัในปี พ.ศ. 2552 

 

 


	ปกภาษาไทย
	ปกภาษาอังกฤษ
	หน้าอนุมัติ
	บทคัดย่อภาษาไทย
	บทคัดย่อภาษาอังกฤษ
	กิตติกรรมประกาศ
	สารบัญ
	บทที่ 1  บทนำ
	1.1 ความเป็นมาของปัญหา
	1.2 วัตถุประสงค์
	1.3 สมมติฐาน
	1.4 วิธีดำเนินการวิจัย
	1.5 การคัดเลือกผู้บอกภาษา
	1.6 ตัวแปรสังคม
	1.7 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บข้อมูล
	1.8 การเตรียมตัวก่อนออกเก็บข้อมูลภาคสนาม
	1.9 การเก็บข้อมูล
	1.10 ปัญหาที่พบในการเก็บข้อมูล
	1.11 การวิเคราะห์ข้อมูล
	1.12 คำจำกัดความและสัญลักษณ์ต่างๆที่ใช้ในงานวิจัย
	1.13 ประโยชน์ที่ได้รับ

	บทที่ 2  ทบทวนวรรณกรรม
	2.1 ผลงานเกี่ยวกับความใกล้ชิดชุมชน
	2.2 ผลงานเกี่ยวกับภาษาไทยถิ่นใต้
	2.3 ผลงานด้านการแปรตามอายุซึ่งแสดงการเปลี่ยนแปลงที่กำลังดำเนินอยู่
	2.4 ผลงานเกี่ยวกับการแปรของภาษาตามเพศของผู้พูด

	บทที่ 3  ภาพรวมการแปรของเสียง (ħ) ตามตัวแปรทางสังคมของผู้พูด
	3.1 รูปแปรของ (ħ)
	3.2 การออกเสียง (ħ) กับเพศของผู้พูด
	3.3 การออกเสียง (ħ) กับอายุของผู้พูด
	3.4 สรุปและข้อสังเกตที่น่าสนใจ

	บทที่ 4  ความสัมพันธ์ระหว่างการออกเสียง (ħ) กับตัวแปรอายุและเพศ
	4.1 การใช้เสียงท้องถิ่น [ħ] ตามตัวแปรเพศเมื่อควบคุมตัวแปรอายุ
	4.2 การใช้เสียงท้องถิ่น [ħ] ตามตัวแปรอายุเมื่อควบคุมตัวแปรเพศ
	4.3 สรุปความสัมพันธ์ระหว่างการใช้เสียงท้องถิ่น [ħ] กับตัวแปรทางสังคมของผู้พูด

	บทที่ 5  ความสัมพันธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ)
	5.1 ความใกล้ชิดชุมชน
	5.2 ความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ)
	5.3 ความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ) จำแนกตามอายุของผู้พูด
	5.4 ความใกล้ชิดชุมชนกับการออกเสียง (ħ) จำแนกตามเพศของผู้พูด
	5.5 สรุป

	บทที่ 6  ความสัมพันธ์ระหว่างความใกล้ชิดชุมชนกับลักษณะทางสังคมของผู้พูด
	6.1 ความใกล้ชิดชุมชนกับอายุของผู้พูด
	6.2 ความใกล้ชิดชุมชนกับเพศของผู้พูด
	6.3 ความใกล้ชิดชุมชนจำแนกตามเพศเมื่อควบคุมตัวแปรอายุ
	6.4 ความใกล้ชิดชุมชนจำแนกตามอายุเมื่อควบคุมตัวแปรเพศ
	6.5 สรุป

	บทที่ 7  สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ
	7.1 สรุปผลการวิจัย
	7.2 อภิปรายผล
	7.3 ข้อเสนอแนะ

	รายการอ้างอิง
	ภาคผนวก
	ประวัติผู้เขียน

