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บทที่  1 
บทนํา 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 

เปาหมายที่สําคัญของการทดสอบก็คือ เพ่ือที่จะไดคาคะแนนของผูตอบที่ถูกตอง
แมนยําที่สุด การที่นักวัดผลทางการศึกษาจะบรรลุเปาหมายเชนน้ีได ก็จะใชวิธีการเชนเดียวกับ
นักวิทยาศาสตรสาขาอื่น ๆ กลาวคือ จะตองหาทางควบคุมความคลาดเคลื่อนทั้งหลายที่จะ
เกิดขึ้นได โดยการพยายามลดอิทธิพลของตัวแปรแทรกซอนตาง ๆ ใหเหลือนอยที่สุด  
การควบคุมความคลาดเคลื่อนที่อาจจะเกิดขึ้นในภาวะเชนนี้ อาจจะทําไดโดยวิธีจัดระบบการคุมสอบ 
คือ ใหผูเขาสอบทุกคนอยูในสภาวะที่เหมือนกัน การจัดระบบการสอบใหมีภาวะที่เหมือนกัน
เชนนี้ เราเรียกวา “การสรางภาวะความเปนมาตรฐานของการทดสอบ” ในที่นี้หมายถึงการ
ควบคุมองคประกอบที่เกี่ยวของกับการทดสอบ ซึ่งมี 3 สวนใหญ ๆ คือ เนื้อหาในการสอบ  
การบริหารการสอบ และการใหคะแนน (เยาวดี วิบูลยศรี, 2545: 10-11) โดยเฉพาะในสวน
เนื้อหาในการสอบ ซึ่งขอสอบและแบบสอบนับเปนองคประกอบสําคัญ ที่เปนตัวตั้งตนไปสู 
การสอบ และผลสอบ  

เม่ือพิจารณาแบบสอบผลสัมฤทธิ์ตามรูปแบบการตอบ เราสามารถจําแนกแบบสอบ
ผลสัมฤทธิ์อยางกวาง ๆ ได 2 ประเภท ไดแก 1) แบบสอบประเภทเสนอคําตอบ (Supply type) 
ซึ่งอาจเปนการเรียบเรียงคําตอบแบบความเรียง ตอบสั้น หรือเติมคํา และ 2) แบบสอบประเภท
เลือกคําตอบ (Selection type) ที่กําหนดคําตอบไวใหผูสอบทําการเลือกคําตอบที่ถูก ผูสอบจึง
ใชเวลาสวนใหญในการอาน คิด และเลือกคําตอบถูกที่กําหนดให แบบสอบประเภทนี้สามารถ
เขียนเปนขอสอบไดหลายรูปแบบ ไดแก ขอสอบถูกผิด ขอสอบจับคู และขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือก (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 187-198) 

ขอสอบแบบหลายตัวเลือก (Multiple-choice item) เปนขอสอบปรนัยที่นิยมใชกัน
อยางกวางขวาง เน่ืองจากมีขอดีหลายประการ ไดแก สามารถสรางคําถามไดครอบคลุมเน้ือหา 
และจุดมุงหมายของการเรียนรู จึงลดแหลงของความคลาดเคลื่อนที่อาจจะเกิดขึ้นในคะแนนรวมได 
ยิ่งไปกวานั้นขอสอบแบบหลายตัวเลือกยังวัดความสามารถทางสมองไดตั้งแตขั้นต่ําจนถึงขั้นสูง 
วัดพฤติกรรมไดทุกระดับ ชวยสงเสริมทักษะการอาน การคิด และการเรียนรู สามารถนําไปใช
ทดสอบเพื่อวินิจฉัยปญหาการเรียนรู วัดกับผูสอบจํานวนมากได ตรวจใหคะแนนงาย ใชเวลา
ตรวจนอย มีความเปนปรนัยในการตรวจสูง นําผลการตอบมาวินิจฉัยได สามารถตรวจโดยใช
คอมพิวเตอร การวิเคราะหขอสอบและแบบสอบทําไดงายและสะดวกโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป 
สามารถหมุนเวียนใชใหมได นิยมพัฒนาเปนแบบสอบมาตรฐานที่มีความเที่ยงและความตรง
ตามเนื้อหาสูง มีประสิทธิภาพของการวัดไดดีกวาแบบสอบเลือกตอบแบบอ่ืน ๆ และสามารถ
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พัฒนาเปนคลังขอสอบได (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 2548: 63; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 
บทคัดยอ; แอน อนาสตาซี, 2519: 160)   

ดวยขอดีดังกลาวขางตน ผูเชี่ยวชาญทางการวัดผล องคกรทางการทดสอบ รวมทั้ง
ครูอาจารยในสถานศึกษา จึงนิยมใชขอสอบแบบหลายตัวเลือก ตําราตาง ๆ ทางดานการวัดผล 
ลวนตองกลาวถึงการพัฒนาแบบสอบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน โดยเฉพาะขั้นตอนหนึ่งที่เปน
ขั้นตอนพื้นฐานที่สุดคือขั้นการเขียนขอสอบนั่นเอง ในการตีพิมพทั้ง 3 ครั้งของหนังสือที่มี
ชื่อเสียงอยาง Educational Measurement มีบทที่วาดวยการเขียนขอสอบอยูอยางนอย 1 บท 
และตําราดานการวัดผลการศึกษาสวนใหญ จะมีบทหรือขอเขียนสวนสําคัญตอนหนึ่งที่เกี่ยวกับ
การเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก (Haladyna & Downing, 1989: 37)   

ลักษณะการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกประกอบดวยสวนสําคัญ 2 สวน คือ 
สวนที่เปนตัวคําถาม (Stem หรือ Problem) และสวนที่เปนตัวเลือก (Alternatives หรือ Options 
หรือ Choices) ในสวนของตัวเลือกประกอบดวยตัวเลือกที่เปนคําตอบถูก (Answer หรือ Key) 
และตัวลวง (Distractors หรือ Distracters หรือ Foils) สําหรับลวงผูตอบที่ไมรูคําตอบแนนอนให
มาตอบ (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 2548: 72; บุญชม ศรีสะอาด, 2540: 105; บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ, 
2545: 45-46; ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ, 2539: 93; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 194; 
Mehrens & Lehmann, 1984: 152; Wiersma & Jurs, 1990: 48-49) 

ในการสรางแบบสอบหลายตัวเลือกถือวาการสรางตัวเลือกเปนสิ่งที่สําคัญที่สุด
อยางหนึ่ง เน่ืองจากคุณภาพของขอสอบชนิดนี้จะมีมากนอยเพียงใด ขึ้นอยูกับการเขียนตัวเลือก
เปนประการสําคัญ การเขียนตัวเลือกซึ่งประกอบดวยตัวถูกและตัวลวงนั้น ตัวลวงที่ดีจะชวยให
ขอสอบมีคุณภาพ (Adams, 1964: 340 อางถึงใน เสรี  สุขกันตะ, 2535: 14) ถาตัวลวงไม
สามารถลวงผูสอบไดแลว นอกจากจะทําใหเสียเวลาในการออกขอสอบ ยังทําใหความตรงและ
ความเที่ยงของแบบสอบลดลงอีกดวย (Mareshall & Hales, 1972: 62 อางถึงใน เสรี สุขกันตะ, 
2535: 14) ดังที่ Thorndike (1967, cited in Haladyna, 1992: 73) สังเกตวาขอสอบเปน
แมพิมพพ้ืนฐานในการสรางแบบสอบ ดังน้ันคุณภาพของแบบสอบจึงขึ้นอยูกับคุณภาพของ
องคประกอบของขอสอบ 

สําหรับขอแนะนําในการเขียนตัวเลือกนั้น Haladyna และ Downing (1989) ได
นําเสนอหมวดหมูการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก ซึ่งไดมาจากตําราและงานเขียนทางการ
วัดผลการศึกษาที่นาเชื่อถือตั้งแตชวงตนป ค.ศ.1935 – 1989 รวม 46 ชิ้น การจัดหมวดหมูและ
การแจกแจงกฎการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกซึ่งไดมาจากตําราตาง ๆ ที่ Haladyna และ 
Downing (1989: 40-41) ไดนําเสนอในป ค.ศ.1989 มี 43 ขอ แบงเปน 3 กลุมหลัก คือ  
1) หลักการเขียนขอสอบโดยทั่วไป  2) โครงสรางตัวคําถาม และ 3) การพัฒนาตัวเลือก  

ในสวนของการพัฒนาตัวเลือกมีรายละเอียดดังนี้ 
1. ใชตัวเลือกมากเทาที่จะเปนไปได; การมีตัวเลือกมากเปนสิ่งที่พึงปรารถนา 



                                                                                                              

3 
 

 

2. โปรดเรียงตัวเลือกตามหลักตรรกวิทยาหรือตามลําดับตัวเลข 
3. ตัวเลือกไมควรซอนทับกัน ควรสรางตัวเลือกใหเปนอิสระจากกัน 
4. ตัวเลือกทุกตัวควรมีเน้ือหาในลักษณะเดียวกัน 
5. ความยาวของตัวเลือกทุกตัวควรพอ ๆ กัน 
6. หลีกเลี่ยง หรือจํากัดการใชคําวา “ถูกทุกขอ” 
7. หลีกเลี่ยง หรือจํากัดการใชคําวา “ไมมีขอถูก” 
8. หลีกเลี่ยงตัวเลือก “ฉันไมรู (I don’t know)” 
9. ไมเขียนตัวเลือกในรูปนิเสธ 
10. หลีกเลี่ยงตัวลวงที่ชี้แนะแนวคําตอบ; ดังเชน หลีกเลี่ยงตัวเลือกที่มี

ความสัมพันธชัดเจน ตัวเลือกที่นาขัน ตัวเลือกที่มีลักษณะเฉพาะเจาะจงมากเกินไป หรือมี
ลักษณะทั่วไปมากเกินไป 

11. หลีกเลี่ยงการชี้นํา โดยการใชโครงสรางไวยากรณที่ผิดพลาด 
12. หลีกเลี่ยงการใชคําที่มีลักษณะเฉพาะเจาะจง เชน “ไมเคย” และ “สมํ่าเสมอ” 
 

สําหรับการพฒันาตัวลวงมีหลักเกณฑดังน้ี 
1. ใชตัวลวงที่สมเหตุสมผล; หลีกเลี่ยงการใชตัวลวงที่ไมสมเหตุสมผล 
2. ควรมีตัวลวงที่สรางจากสิ่งที่ผูสอบมักทําผิดรวมอยูดวย 
3. หลีกเลี่ยงตัวลวงที่เปนคําศัพททางเทคนิค 
4. ใชคําที่คุนเคยมาสรางเปนตัวลวง 
5. ใชขอความบรรยายซึ่งเปนจริง แตไมใชคําตอบที่ถูกตอง 
6. ควรหลีกเลี่ยงการใชเรื่องขบขันในการพัฒนาตัวเลือก 

Haladyna และ Downing (1989: 41) สังเกตพบวาการพัฒนาตัวลวงไดรับความ
เอาใจใสจากผูเขียนเหลานี้มากกวาการพัฒนาคําตอบถูก ซึ่งสนับสนุนความเชื่อที่วาสวนที่ยาก
ที่สุดของการพัฒนาขอสอบแบบหลายตัวเลือกก็คือการสรางตัวลวงนั่นเอง  

แมจะมีขอแนะนําในการเขียนตัวเลือกจากตําราและงานเขียนทางการวัดผล
การศึกษา แตพบวาขอแนะนําบางขอไดรับการยอมรับอยางเปนเอกฉันท ขณะที่ขอแนะนําบาง
ขอยังมีขอโตแยง อาทิ ขอแนะนําในการใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอถูก” ตําราบางเลมเสนอให
ใชอยางระมัดระวัง แตตําราบางเลมเชื่อวาไมควรใชเลย และในกรณีขอแนะนําในการใชตัวเลือก
ปลายปด “ถูกทุกขอ” ซึ่งตําราบางเลมใหหลีกเลี่ยงการใช ขณะที่ตําราบางเลมสนับสนุนใหใช 
(Haladyna, Downing, & Rodriguez, 2002: 314-327) ขอขัดแยงน้ีจําเปนตองมีการศึกษาเพื่อ
หาหลักฐานเชิงประจักษตอไป 

ในอดีตการเขียนขอสอบไมไดรับความใสใจทางวิชาการมากพอ การเขียนขอสอบ
สวนใหญดูเหมือนวาอยูบนพ้ืนฐานของประสบการณและสติปญญา แทนที่จะเปนการศึกษาทาง
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ทฤษฎีและเชิงประจักษ (Cronbach, 1970, cited in Haladyna, 1992: 73) สําหรับการศึกษาเชิง
ประจักษเกี่ยวกับลักษณะการเขียนตัวเลือกนั้น การทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวของพบวามีผูสนใจวิจัย
ผลของรูปแบบตัวเลือกที่ตางกันอยูบาง โดยสรุปพบวาผูวิจัยเกี่ยวกับผลของรูปแบบตัวเลือกที่
ตางกันตองการทราบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบใดมีคุณภาพสูงกวาแบบอื่น หรือแตละแบบมี
คุณภาพแตกตางกันหรือไม จึงทําการศึกษาโดยใชแบบสอบชุดเดียวกันแตมีหลายฉบับ แตละฉบับ
มีคําถามเดียวกันแตมีรูปแบบตัวเลือกตางกัน นําไปทดสอบกับกลุมตัวอยางที่เรียนเร่ืองนั้นแลว  
แตละกลุมจะตอบแบบสอบแตละฉบับ แตละกลุมตองมีความสามารถในเรื่องน้ันไมแตกตางกันจึงจะ
สามารถเปรียบเทียบคุณภาพโดยถือวาเปนผลของการมีตัวเลือกในแบบที่ตางกันได โดยทั่วไปจะใช
วิธีสุมเขาสูกลุมเพ่ือควบคุมไมใหเกิดความแตกตางกันระหวางกลุม หลังจากทดสอบจะนําผล
การตอบมาเปรียบเทียบคาสถิติตาง ๆ ที่ชี้ถึงคุณภาพของขอสอบและแบบสอบ เชน คาความเที่ยง 
ความตรง อํานาจจําแนก ความยาก เปนตน การวิจัยในลักษณะดังกลาวนี้ ตัวแปรตนคือรูปแบบของ
ตัวเลือก สวนตัวแปรตามคือคุณภาพดานตาง ๆ นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยบางชิ้นพิจารณา
เปรียบเทียบตัวแปรตามอื่น ๆ เชน โคงลักษณะขอสอบ ฟงกชั่นสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบ 
ดัชนีความเหมาะสมของรูปแบบการตอบขอสอบ ฯลฯ ขอสังเกตเกี่ยวกับการวิจัยผลของแบบสอบที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน พบวาทําการศึกษากับแบบสอบวิชาคณิตศาสตรเปนหลัก วิชาอ่ืนมีนอย 
และนิยมใชรูปแบบตัวเลือกธรรมดาเปนหลักสําหรับเปรียบเทียบกับรูปแบบอ่ืน ๆ โดยเลือกมา
เปรียบเทียบอยางนอยที่สุด 2 รูปแบบ สวนมากจะเปน 3 กับ 4 รูปแบบ นอกจากนี้ยังพบวา
โดยทั่วไปจะเปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานของคาความยากและ 
อํานาจจําแนกของขอสอบ และความเที่ยงของแบบสอบ ซึ่งพบวามีทั้งที่แตกตางกันและ 
ไมแตกตางกัน (บุญชม ศรีสะอาด, 2540: 112, 114) 

จากการทบทวนงานวิจัยพบวาสามารถเขียนรูปแบบตัวเลือกไดหลายวิธี ที่พบมีทั้ง
ผูที่ศึกษารูปแบบตัวเลือกธรรมดา ตัวเลือกปลายเปด (“ไมมีขอถูก”) ตวัเลือกปลายปด (“ถูกทุก
ขอ”)  ตัวเลือกผสม ตัวเลือกพิสัย ตัวเลือกกระบวนการคิด ตัวเลือกดัก ตัวเลือกเฉียด ตัวเลือก
แปลก ตัวเลือกยอ และตัวเลือกเปรียบเทียบ แตงานวิจัยที่ผานมามิไดเปรียบเทียบครอบคลุม
รูปแบบตัวเลือกทั้งหมด สวนมากจะวิจัยเปรียบเทียบเพียง 3-4 รูปแบบ ซึ่งหากสามารถวิจัย
เปรียบเทียบรูปแบบตัวเลือกไดครอบคลุมมากขึ้น ก็นาจะเปนประโยชนมากยิ่งขึ้นดวย ทั้งน้ีเม่ือ
พิจารณารูปแบบตัวเลือกที่นาสนใจนํามาศึกษาเพิ่มเติม โดยพินิจจากงานวิจัยที่ผานมา กอปร
กับการทบทวนตําราและเอกสารที่เกี่ยวของ พบวาสามารถจัดหมวดหมูรูปแบบของตัวเลือกที่ใช
ในแบบสอบไดดังนี้ 

1. ตัวเลือกดัก เปนตัวเลือกที่เกิดจากการเขาใจผิด การคิดผิดพลาด หรือการจํา
คลาดเคลื่อนของผูสอบ การเขียนตัวเลือกในลักษณะตัวเลือกดักเปนสิ่งที่พึงประสงคและควร
สนับสนุนใหครูเขียนตัวเลือกในลักษณะนี้ เพราะตัวเลือกที่ผิดซึ่งนักเรียนเลือกนั้นจะให
สารสนเทศของความบกพรองของนักเรียนอันจะนําไปสูการสอนซอมเสริมที่เหมาะสมตอไปได  
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2. ตัวเลือกใกลเคียง สามารถจําแนกไดเปน 2 แบบ คือ ตัวเลือกเฉียด และ
ตัวเลือกพิสัย โดยตัวเลือกเฉียดเปนตัวลวงที่มีสวนถูกเฉียด ๆ กับคําตอบถูก และตัวเลือกพิสัย
เปนตัวเลือกที่เสนอในรูปชวงคะแนน พิสัย หรือขอบเขต  การเขียนตัวเลือกใกลเคียงเปนที่นิยม
มากในการเขียนขอสอบวิชาคณิตศาสตร และเปนลักษณะที่พบไดในวิชาอ่ืน ๆ ซึ่งมักเขียนตัวลวง
แบบเฉียดโดยการลอเลียนตัวเลือกที่เปนคําตอบถูก และเขียนตัวเลือกพิสัยโดยตัดตัวคําตอบ
ออกเปนขั้น ๆ หรือชวง ๆ ถือวาเปนกลเม็ดอยางหนึ่งที่ชวยใหเขียนตัวเลือกใหครบงายขึ้น และ
สามารถลดโอกาสเดาใหนอยลงกวาธรรมดา ตัวเลือกใกลเคียงนี้เขียนคอยขางงายจึงเปนที่นิยม
พอสมควร 

3. ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ สามารถจําแนกไดเปน 2 แบบ คือ ตัวเลือกคาผสม 
และตัวเลือกกระบวนการคิด โดยตัวเลือกคาผสมเปนตัวเลือกที่อยูในรูปสมการอยางงายซึ่งเปน
คาผสมระหวางของ 2 สิ่งที่โจทยตองการถาม สวนตัวเลือกกระบวนการคิด เปนตัวเลือกที่แสดง
ขั้นตอนในการคิดเพื่อหาคําตอบหรือวิธีการแกปญหาของคําถาม ซึ่งยังไมไดเปนผลลัพธสุดทาย 
ทั้งนี้ ดวยจุดเดนดานโครงสรางและรูปแบบของตัวเลือกชนิดคําตอบไมสําเร็จน้ี สามารถปรับปรุง
รูปทรงของคําถามเลือกตอบใหมีคุณภาพและประสิทธิภาพทั้งในดานการเดา การแนะคําตอบ 
และการคิดยอนรอยหาคําตอบ จึงสมควรที่เราจะใหความสนใจตอคําถามชนิดนี้ใหมาก เพ่ือใช
เปนเครื่องมือสําหรับออกขอสอบในคราวตอไปไดสะดวกขึ้น กวางขวางขึ้น และสามารถวัดผลได
แนนอนเชื่อถือไดยิ่งขึ้นดวย 

นอกจากนี้รูปแบบตัวเลือกยังสามารถพิจารณาจําแนกไดเปน 2 มิติ ไดแก ตัวเลือก
เชิงซอน และตัวเลือกเชิงเด่ียว โดยตัวเลือกเชิงซอนเปนตัวเลือกของขอสอบที่เขียนตัวเลือก 
ตัวสุดทายใหซับซอนขึ้น ซึ่งอาจกําหนดใหเปนตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด หรือ
ตัวเลือกผสม โดยตัวเลือกปลายเปด คือตัวเลือก “ไมมีขอถูก”  ตัวเลือกปลายปด คือตัวเลือก 
“ถูกทุกขอ” สวนตัวเลือกผสม เปนตัวเลือก “ถูกทั้ง ก และ ข” หรือ “ถูกทั้ง ก และ ค” หรือ  
“ถูกทั้ง ข และ ค” หรือ “ผิดทั้ง ก และ ข” หรือ “ผิดทั้ง ก และ ค” หรือ “ผิดทั้ง ข และ ค” ขณะที่
ตัวเลือกเชิงเด่ียว เปนตัวเลือกที่ไมไดกําหนดเปนตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด หรือ
ตัวเลือกผสม  

สําหรับการใชตัวเลือกเชิงซอนนั้น ผลการศึกษาของ Haladyna, Downing, และ 
Rodriguez (2002: 319) พบวาผูแตงตําราทางดานการวัดผลการศึกษา 44% เห็นวาควรใช
ตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอถูก” อยางระมัดระวัง ขณะที่ผูแตงตําราอีก 48% เชื่อวาไมควรใช
ตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอถูก” ขณะที่การวิจัยเกี่ยวกับแนวทางขอน้ียังใหผลที่ไมสอดคลองกัน 
และแมวานักวัดผลบางทานไมสนับสนุนใหใชตัวเลือกปลายเปด แตกลับพบวาเปนตัวเลือกที่
นิยมใชกันมากในทุกวิชา โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือไมสามารถหาตัวลวงที่เหมาะสมได  ทั้งนี้ผล
การศึกษาของ Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 319) ยังพบวาผูแตงตํารา
ทางดานการวัดผลการศึกษามีความเห็นไมลงรอยกันโดย 70% ใหหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือก
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ปลายปด “ถูกทุกขอ” ขณะที่อีก 7% ไมกลาวถึง และตําราที่เหลือสนับสนุนใหใช “ถูกทุกขอ” ซึ่ง
จากการศึกษาของ Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002) กอปรกับผลการวิจัยที่ยังไม
ลงรอยกัน ทําใหประเด็นเกี่ยวกับการใชตัวเลือกเชิงซอนยังคงเปนสิ่งที่นาสนใจสืบคนเชิง
ประจักษตอไป และจากเหตุผลดังกลาวขางตน การวิจัยครั้งน้ีจึงสนใจศึกษารูปแบบตัวเลือกทั้ง
แบบดัก ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ ทั้งที่เปนตัวเลือกเชิงเด่ียว และตัวเลือกเชิงซอน 

การวิจัยเปรียบเทียบคุณภาพรูปแบบตัวเลือกที่ผานมาคอนขางอยูภายใตบริบทที่
จํากัด มิไดศึกษาเงื่อนไขปจจัยอ่ืน ๆ ที่มีอิทธิพลตอคุณภาพของแบบสอบรวมดวย คือมิได
ออกแบบการวิจัยใหสามารถทราบถึงคุณภาพของการใชตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ ภายใต
สถานการณทางการทดสอบที่มีลักษณะแตกตางกัน ทั้งในกรณีที่ใชวิธีการตอบและการตรวจให
คะแนนตางกัน และในกรณีที่ขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน  

ทั้งนี้ จากการศึกษาทฤษฎีและงานวิจัยที่ผานมา มีการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับแบบสอบ
เลือกตอบที่หลากหลาย โดยสวนใหญศึกษาเปรียบเทียบปจจัยเฉพาะดานที่สงผลตอคุณภาพ
ของแบบสอบเลือกตอบ ประกอบดวยปจจัยหลัก คือ 1) จํานวนตัวถูก ซ่ึงสวนใหญศึกษาขอสอบ
ที่มีจํานวนตัวถูก 1 ตัว (One answer option) และสวนนอยศึกษาขอสอบที่มีจํานวนตัวถูก
มากกวา 1 ตัว (Multiple answer options)   2) วิธีการตอบ ซึ่งมี 2 แนวทางสําคัญ ไดแก วิธี
เลือกชุดตัวถูก และวิธีการตัดตัวลวง 3) วธิีการตรวจใหคะแนน มี 2 วิธีการสําคัญ ไดแก วิธีการ
ตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม (Traditional scoring) และวิธีการตรวจใหคะแนนแบบให
คะแนนความรูบางสวน (Partial credit scoring) (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 4) 

ขอสอบหลายตัวเลือกนิยมสรางใหมีตัวถูกจํานวน 1 ตัว ซึ่งความนิยมขอน้ีเปนไป
ในแนวทางเดียวกับผลการวิจัยของศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก: 92-94) ที่สรุปไดวาเมื่อ
เปรียบเทียบโดยภาพรวมระหวางแบบสอบเลือกตอบที่มีขอสอบตัวถูกเดี่ยวกับตัวถูกหลายตัว
พบวาแบบสอบที่มีตัวถูกเดี่ยวมีแนวโนมของคาความยากระดับปานกลาง มีระดับความยากนอยกวา 
แตมีคาอํานาจจําแนกสูงกวา และมีคาความเที่ยงสูงกวา สําหรับความตรงมีคาใกลเคียงกัน 
ดังนั้น ในการเลือกใชแบบสอบเลือกตอบที่มีตัวถูกเดี่ยว นาจะมีความเหมาะสมกวาตัวถูกหลายตัว 
เน่ืองจากสรางขอสอบทําไดงายกวา และธรรมชาติของการวัดผลการเรียนรูโดยทั่วไป สามารถ
ระบุคาํตอบที่ถูกตองที่สุดได ตลอดจนสามารถวินิจฉัยวาผูตอบรูหรือไมรูคําตอบไดอยางชัดเจน 
เม่ือตอบขอสอบที่มีตัวถูกเดี่ยว สอดคลองกับเอมอร จังศิริพรปกรณ (2548: 113) ที่ไดให
ขอเสนอแนะเกี่ยวกับจํานวนคําตอบถูก วาแบบสอบที่สรางขึ้นเพ่ือวัดพฤติกรรมระดับที่สูงกวา
ความรูความจํานั้น ไมจําเปนตองสรางแบบสอบที่มีจํานวนตัวถูกมากกวา 1 ตัว ในแตละขอเพ่ือ
ปองกันการเดา เพราะการสรางแบบสอบที่มีตัวถูกตัวเดียว ที่วัดพฤติกรรมสูงกวาความรู
ความจํานั้น ไมสามารถทําใหผูสอบอานคําถามจากแบบสอบที่มีตัวถูกตัวเดียวแลวทราบวา
ตัวเลือกตัวใดเปนตัวถูก จึงทําใหคุณภาพของแบบสอบที่มีจํานวนตัวถูกตัวเดียวและจํานวนตัวถูก
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มากกวา 1 ตัว มีคุณภาพของแบบสอบไมแตกตางกัน ซึ่งจากผลการศึกษางานวิจัยดังที่กลาวมา
ทําใหการวิจัยครั้งนี้มุงศึกษาขอสอบวิชาคณิตศาสตรที่มีจํานวนตัวถูกเพียง 1 ตัว 

ในสวนของวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนนั้น แมวาผูสรางขอสอบในปจจุบัน
จะนิยมสรางขอสอบหลายตัวเลือก โดยใชวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนยิม 
แตจากผลการวิจัยของสุพจน เกิดสุวรรณ (2545) ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก) และเอมอร  
จังศิริพรปกรณ (2545, 2548) กลับพบสอดคลองกันวาวิธีการตอบขอสอบและวิธีการตรวจให
คะแนนความรูบางสวนทําใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาวิธีการตอบขอสอบและ
วิธีการตรวจแบบประเพณีนิยม จากผลการวิจัยนี้เสนอแนวปฏิบัติวาการเลือกใชวิธีการตรวจ
แบบสอบเลือกตอบแบบใหคะแนนความรูบางสวนนาจะเหมาะสมกวา ถึงแมวาจะตองมีการ
เตรียมบุคลากร สูตรการคํานวณและขั้นตอนการตรวจที่ตางไปจากวิธีประเพณีนิยมที่งายและ
สะดวกกวา แตก็จะมีประสิทธิภาพที่คุมคา (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก) 

การตอบและการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน ที่นํามาศึกษาในครั้งน้ีมี 2 วิธี คือ 
วิธีตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ซึ่งเปนวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Dressel และ Schmidt  และวิธีตอบ
แบบตัดตัวลวง ซึ่งเปนวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Coombs โดยสาเหตุที่เลือกศึกษา 2 วิธีนี้ 
เน่ืองจากวิธีตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ซึ่งเปนวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Dressel และ Schmidt 
เปนวิธีที่มีคุณภาพดีวิธีหนึ่งในการที่จะใชวัดความรูบางสวนของผูสอบ วิธีการตอบและการตรวจ
ใหคะแนนสอดคลองกับวัฒนธรรมการตอบขอสอบเลือกตอบของนักเรียนไทยที่ตัดตัวเลือกผิด
ออกไปแลวยังเหลือตัวเลือกที่ยังไมแนใจวาตัวเลือกใดเปนคําตอบที่ถูก ถาเปดโอกาสให
เลือกตอบไดทุกตัวที่ไมแนใจวาตัวใดถูก ก็จะทําใหผูสอบไมเดาสุม และตอบอยางมีความรู
บางสวน ซึ่งจะทําใหประมาณคาความสามารถของผูสอบไดแมนยําขึ้น และนอกจากนี้ยังเปนวิธี
ที่ไมยุงยากในการปฏิบัติและชี้แจงใหผูสอบเขาใจวิธีการตอบไดงาย  สาํหรบัวธิตีอบแบบตดัตวัลวง 
ซึ่งเปนวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Coombs นอกจากจะเปนวิธีที่มีประสิทธิภาพแลวยังไมมีขอ
ยุงยากในการนําไปใช และสอดคลองกับวัฒนธรรมการทําขอสอบของผูสอบที่เปนนักเรียนไทย 
คือ นิยมตัดตัวลวงออกไปเมื่อไมทราบคําตอบที่ถูก ซึ่งจะชวยใหประมาณคาความสามารถของ
ผูสอบไดแมนยําขึ้น 

การตรวจใหคะแนนความรูบางสวน ดวยวิธีเลือกชุดตัวถูกและวิธีตัดตัวลวงสําหรับ
แบบสอบที่มีตัวถูกตัวเดียว เปนวิธีที่มีความเปนไปไดในการนําไปใชวัดผลการเรียนรูในการ
เรียนการสอนแทนการวัดผลโดยใชแบบสอบเลือกตอบที่ใชกันอยูที่มีขอจํากัดในเรื่องการเดา
คําตอบ ทั้งน้ีเน่ืองจากผลการวิจัยพบวาแบบสอบที่ตรวจใหคะแนนดวยวิธีเลือกชุดตัวถูกและตัด
ตัวลวงที่มีคําตอบเดียวใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูง ประกอบกับการสรางเครื่องมือ
แบบสอบทั้ง 2 ประเภทไมแตกตางจากแบบสอบที่ใชกันอยูทั่วไป จึงไมมีความยุงยาก เพียงแต
คําสั่ง วิธีการตอบ และการใหคะแนนแตกตางจากแบบสอบชนิดเลือกตอบธรรมดา แตสามารถ
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แยกคนที่รูจริง รูบางสวน รูผิดบางสวน และไมรู ออกจากกันไดชัดเจนกวา (เอมอร จังศิริพร
ปกรณ, 2548: 112) 

สําหรับปจจัยที่มีอิทธิพลตอคุณภาพของแบบสอบอีกปจจัยหนึ่ง คือ จํานวนตัวเลือก 
ซึ่งผูแตงตําราดานการวัดผลคอนขางมีความเห็นแตกตางกัน สวนใหญแนะใหเขียนตัวลวงที่
สมเหตุสมผลใหไดจํานวนมากเทาที่สามารถทําได และตําราบางเลมเนนตัวเลือก 4 ตัว ซึ่ง
อาจจะถือเปนมาตรฐานในอุตสาหกรรมการทดสอบ ตําราบางเลมไมไดบรรยายถึงจํานวน
ตัวเลือกที่เหมาะสม ขณะที่การศึกษาเชิงประจักษไดผลไมสอดคลองกัน (Haladyna, Downing, 
& Rodriguez, 2002: 314-327) ดังน้ันจํานวนตัวเลือกจึงนับเปนตัวแปรที่เกี่ยวของกับคุณภาพ
ของแบบสอบอีกตัวหนึ่งที่ควรศึกษา 

ในสวนของการวิเคราะหขอมูลน้ัน แมวางานวิจัยเกี่ยวกับรูปแบบตัวเลือกของ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่ผานมามีมาอยางตอเน่ืองหลายชิ้น อยางไรก็ตามพบวางานวิจัยที่
ผานมาไดผลสรุปไมสอดคลองกัน และสวนใหญมุงเปรียบเทียบผลตามทฤษฎีการทดสอบแบบ
ดั้งเดิม ซึ่ง ตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบตัวเลือกโดยพิจารณาคุณภาพของขอสอบดานความ
ยากงาย และอํานาจจําแนก แตขาดการวิเคราะหความสามารถในการลวงของกลุมตัวลวง  
อันเปนหลักฐานสําคัญอีกชิ้นหนึ่งในการพิจารณาเปรียบเทียบคุณภาพของรูปแบบตัวเลือก  
ซึ่งหากตรวจสอบคุณภาพของขอสอบโดยพิจารณาหลักฐานจากดัชนีความลวงรวม (Collective 
distractibility index) (Archwamety, 2003) จะทําใหผลงานวิจัยมีความสมบูรณยิ่งขึ้น 

สวนงานวิจัยที่วิเคราะหประสิทธิภาพการลวงภายใตทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ
นั้น ไดใชการวิเคราะหตามแนวทฤษฎีการตอบสนองขอสอบแบบ Dichotomous IRT เปน
หลักฐานแสดงคุณภาพของแบบสอบ แตยังขาดการวิเคราะหแบบ Polytomous IRT ซึ่งนอกจาก
จะใหสารสนเทศรายตัวเลือกแลว โมเดลท่ีพัฒนาขึ้นใหเหมาะสมกับขอสอบแบบหลายตัวเลือก 
ไดแก โมเดลของ Thissen และ Steinberg ซึ่งสามารถวิเคราะหโดยใชโปรแกรม MULTILOG 
ยังสามารถวิเคราะหตัวคําตอบถูก โดยโคงลักษณะขอสอบสําหรับตัวเลือกที่เปนคําตอบถูก
อาจจะเพิ่มขึ้นหรือลดลงก็ได (Nonmonotonic item characteristic curves) ไมจํากัดวาตองเปน 
Monotone เทานั้น การวิจัยเปรียบเทียบคุณภาพของตัวเลือกที่มีรูปแบบตางกัน จึงควรเสริม
หลักฐานขอน้ีเพ่ือยืนยันคุณภาพของการใชตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ ไดเขมแข็งขึ้น 

จากประเด็นที่ไดจากการศึกษาคนควาผลการวิจัยเกี่ยวกับรูปแบบตัวเลือกที่ผานมา 
ผูวิจัยจึงสนใจศึกษาเพื่อตอบคําถามวาในสถานการณการทดสอบที่แตกตางกัน คือ วิธีการตอบ
และวิธีการตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน ผูเขียนขอสอบควรเลือกใช
รูปแบบตัวเลือกแบบใดจึงจะเหมาะสมที่สุด ระหวางรูปแบบตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดัก
แบบเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน เพ่ือเชื่อมโยงคุณภาพของขอสอบ
และแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ไปสูคุณภาพของเครื่องมือวัด และเพ่ือ
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เชื่อมโยงขอมูลเชิงประจักษที่ไดจากการศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของรูปแบบการสรางตัวเลือก
แบบตาง ๆ ไปสูการพัฒนาเชิงทฤษฎีอันเกี่ยวกับวิทยาศาสตรการเขียนขอสอบ (Item-writing 
science) ในสวนของวิธีเขียนตัวเลือกที่มีประสิทธิภาพ โดยพิจารณาหลักฐานจากผลการวิเคราะห
คุณภาพของขอสอบและแบบสอบทั้งตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม และตามแนวทฤษฎี
การตอบสนองขอสอบ 

 
 

คําถามวิจัย 
ขอสอบและแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน จะมีคุณภาพแตกตางกันอยางไร 

และในสถานการณการทดสอบที่แตกตางกัน คือ ขอสอบและแบบสอบมีวิธีการตอบและการ
ตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบและแบบสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน ผูเขียนขอสอบควร
เลือกใชรูปแบบตัวเลือกแบบใดจึงจะเหมาะสมที่สุด เม่ือพิจารณาหลักฐานตามทฤษฎีการ
ทดสอบแบบดั้งเดิม และหลักฐานตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคทั่วไป เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและ
ขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน อันไดแก ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ ทั้งในมิติที่เปนตัวเลือกแบบเชิงเด่ียวและตัวเลือกแบบเชิงซอน ในการ
ทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือ ขอสอบและแบบสอบมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน
ตางกัน และขอสอบและแบบสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน เม่ือพิจารณาหลักฐานจากการ
วิเคราะหดวยวิธีตาง ๆ โดยมีวัตถุประสงคเฉพาะดังนี้ 

1. เพ่ือเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ 
และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก ของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

2. เพ่ือเปรียบเทียบความเที่ยง และความตรง ของแบบสอบแบบหลายตัวเลือก
ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือก
ตางกัน  

3. เพ่ือเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ แบบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

4. เพ่ือเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวน
สารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ ของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  
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สมมติฐานของการวิจัย 

สมมติฐานที่ 1 คาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ และ
ดัชนีความลวงรวมของตวัเลือก ของขอสอบแบบหลายตัวเลือกทีมี่รูปแบบตัวเลือกตางกัน 
นาจะแตกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวธิีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตวัเลือกตางกัน 
 ผลการศึกษางานวิจัยตาง ๆ มีขอสนับสนุนสมมติฐานที่ 1 ดังรายละเอียดตอไปน้ี 

การเปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานของคาความยาก มี
ทั้งที่แตกตางกันและไมแตกตางกัน ในสวนของผูที่ศึกษาพบความแตกตางนั้น  Hughes และ 
Trimple (1965 อางถึงใน นิรมล บุญตะรัตน, 2525: 32) พบวารูปแบบของตัวเลือกแบบตาง ๆ 
มีผลตอความยากของแบบสอบ โดย Mueller (1975 อางถึงใน นวลนอย แตบรรพกุล, 2520: 
17) ศึกษาพบวาขอสอบแบบผสมยากกวาขอสอบแบบปลายเปด และแบบธรรมดา ขณะที่ 
Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย แดงนอย, 2531: 40) แสดงใหเห็นวาตัวเลือก
แบบกระบวนการคิดยากกวาตัวเลือกแบบธรรมดา นอกจากนี้ยังพบวาตัวเลือกปลายเปดทําให
แบบสอบยากขึ้น สอดคลองกับผลการวิจัยของ Tolefson (1987 อางถึงใน จิราพร  เนียมสุวรรณ
, 2533: 46) ซึ่งพบวาตัวเลือกปลายเปดยากกวาตัวเลือกธรรมดา สวนการศึกษาในนักวิจัยใน
ประเทศไทยนั้น ไพบูลย จิตรโต (2514) นวลนอย แตบรรพกุล (2520) สุพัทตรา เศวตะดุล 
(2529) อํานวย ทองดวง (2531) วรรณพิศ นามเย็น (2532) สมบูรณ เรืองแกว (2535) เสรี  
สุขกันตะ (2535) ก็พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ย
ตางกัน จากผลการวิจัยดังที่กลาวมา จะเห็นไดวารูปแบบตัวเลือกที่ตางกันนาจะสงผลใหขอสอบ
มีคาความยากแตกตางกันดวย โดยเฉพาะเม่ือพิจารณาในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมี
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน  

การศึกษาคาอํานาจจําแนกของขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ก็พบทั้งผลที่
แตกตางกันและไมแตกตางกัน สวนใหญพบวาไมแตกตางกัน ในสวนของผูที่ศึกษาพบความ
แตกตางนั้น Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย แดงนอย, 2531: 40) ไดศึกษา
พบวาตัวเลือกแบบธรรมดามีคาอํานาจจําแนกสูงกวาตัวเลือกที่เปนกระบวนการคิด และการใช
ตัวเลือกปลายเปดสงผลใหคาอํานาจจําแนกของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดากับ
แบบที่เปนกระบวนการคิดมีความแตกตางกันลดลง ในอีกทางหนึ่ง เสรี สุขกันตะ (2535) พบวา
ในขอคําถามแบบเสนจํานวน ตัวเลือกแบบคําตอบถูกตองกับตัวเลือกแบบคําตอบใกลเคียงมีคา
อํานาจจําแนกแตกตางกัน จากผลการวิจัยดังที่กลาวมา แมจะมีผูศึกษาพบความแตกตางดานคา
อํานาจจําแนกไมมากนัก แตก็ยังมีหลักฐานขางตนที่สนับสนุนใหผูวิจัยเห็นวารูปแบบตัวเลือกที่
ตางกันนาจะสงผลใหขอสอบมีคาอํานาจจําแนกแตกตางกันดวย โดยเฉพาะเม่ือพิจารณาในการ
ทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน  
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จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของ ยังไมพบวามีผูใดศึกษาโดยตรงเกี่ยวกับผลของ
รูปแบบตัวเลือกที่มีตอคาดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก ซึ่งอยูบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบ
ดั้งเดิม อยางไรก็ตามยังพบวานักวิจัยบางคนไดใหขอสังเกตเกี่ยวกับประสิทธิภาพตัวลวง โดย 
Wesman และ Bennett (1964 อางถึงใน รณชัย ศรีสุธัญญาวงศ, 2533: 24) พบวาตัวเลือก
ปลายเปดมีประสิทธิภาพมาก ขณะที่ Mueller (1975 อางถึงใน นวลนอย แตบรรพกุล, 2520: 
17) คนพบวาตัวลวงแบบผสมมีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมาคือ แบบปลายเปด และแบบ
ธรรมดา จากผลการวิจัยดังกลาว จะเห็นไดวารูปแบบตัวเลือกที่ตางกันนาจะสงผลใหคาดัชนี
ความลวงรวมของตัวเลือกแตกตางกัน โดยเฉพาะเมื่อพิจารณาในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน 
คือมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน  

สมมติฐานที่ 2 ความเที่ยงของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน นาจะแตกตางกัน เม่ือใชวิธีการตอบและตรวจตางกัน ในขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก
ตางกัน ขณะท่ีความตรงของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน นาจะไม
แตกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวธิีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

ผลการศึกษางานวิจัยตาง ๆ มีขอสนับสนุนสมมติฐานที่ 2 ดังรายละเอียดตอไปน้ี 
การเปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานของความเที่ยง มีทั้ง

ที่แตกตางกันและไมแตกตางกัน ในสวนของผูที่ศึกษาพบความแตกตางนั้น ไดแก Ghandour 
(1985 อางถึงใน สมบูรณ  เรืองแกว, 2535: 16-17) Tolefson (1987 อางถึงใน จิราพร  เนียม
สุวรรณ, 2533: 46) สุพัทตรา เศวตะดุล (2529) อํานวย ทองดวง (2531) ภัณฑรักษ พลตื้อ 
(2532) วรรณพิศ นามเย็น (2532) สมบูรณ เรืองแกว (2535) เสรี สุขกันตะ (2535) ปริญดา 
ชอบธรรมดี (2546) โดยสวนใหญพบวาตัวเลือกธรรมดามีความเที่ยงสูงสุด แตบางก็พบวา
ตัวเลือกปลายเปดมีความเที่ยงสุดสุด และทั้งที่พบวาตัวเลือกแบบผสมมีความเที่ยงสูงสุด แมผล
การคนพบจะไมสอดคลองกัน แตจากผลการวิจัยดังกลาว ก็เพียงพอที่จะตั้งสมมติฐานวารูปแบบ
ตัวเลือกที่ตางกันนาจะสงผลใหคาความเที่ยงของแบบสอบแตกตางกัน โดยเฉพาะเมื่อพิจารณา
ในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมี
จํานวนตัวเลือกตางกัน  

การศึกษาคุณภาพของแบบสอบดานความตรงของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกันน้ันพบนอยกวาการศึกษาคุณภาพของแบบสอบดานความเที่ยง และแมวา Forsyth และ 
Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย  แดงนอย, 2531: 40) พบวาตัวเลือกแบบธรรมดามีความตรง
เชิงโครงสรางสูงกวาตัวเลือกแบบกระบวนการคิด แตนักวิจัยสวนใหญศึกษาไมพบความ
แตกตางดานความตรงของแบบสอบที่ใชตัวเลือกที่มีรูปแบบตางกัน นักวิจัยเหลานั้น ไดแก 
ไพบูลย จิตรโต (2514) นวลนอย แตบรรพกุล (2520) นิรมล บุญตะรัตน (2525) และพรทิพย 
แดงนอย (2531) ซึ่งสอดคลองกับความเห็นของผูวิจัยที่เห็นวาความตรงของแบบสอบไมนาจะ
ขึ้นอยูกับรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน 
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สมมติฐานที่ 3 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ แบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน นาจะแตกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวน
ตัวเลือกตางกัน  

ผลการศึกษางานวิจัยตาง ๆ มีขอสนับสนุนสมมติฐานที่ 3 ดังรายละเอียดตอไปน้ี 
การเปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานคาฟงกชัน

สารสนเทศของขอสอบนั้น วดาภรณ  พูลผลอํานวย (2534) พบวาขอสอบในแบบสอบฉบับ
ตัวเลือกดักใหคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาฉบับตัวเลือกเฉียดที่ความสามารถระดับ
ปานกลางขึ้นไป สูงกวาฉบับตัวเลือกปลายเปดและตัวเลือกแปลกที่ระดับปานกลางลงไป และสูง
กวาฉบับตัวเลือกใหเติมที่ระดับปานกลางและระดับต่ํา จากผลการวิจัยดังกลาว จึงตั้งสมมติฐาน
วารูปแบบตัวเลือกที่ตางกันนาจะสงผลใหคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 
โดยเฉพาะเม่ือพิจารณาในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมีวิธีการตอบและการตรวจให
คะแนนตางกัน  และขอสอบมีจํานวนตวัเลือกตางกัน  

สมมติฐานที่ 4 คาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวนสารสนเทศ
เฉลี่ยของแบบสอบ ของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน นาจะ
แตกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

ผลการศึกษางานวิจัยตาง ๆ มีขอสนับสนุนสมมติฐานที่ 4 ดังรายละเอียดตอไปน้ี 
การเปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานคาฟงกชัน

สารสนเทศของแบบสอบนั้น วดาภรณ  พูลผลอํานวย (2534) พบวาแบบสอบตัวเลือกดักใหคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาฉบับตัวเลือกเฉียดที่ความสามารถระดับปานกลางขึ้นไป 
สูงกวาฉบับตัวเลือกปลายเปดและตัวเลือกแปลกที่ระดับปานกลางลงไปและระดับสูงมาก และสูง
กวาฉบับตัวเลือกใหเติมที่ระดับปานกลางลงไป จากผลการวิจัยดังกลาว ตั้งสมมตฐิานวารูปแบบ
ตัวเลือกที่ตางกันนาจะสงผลใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบแตกตางกัน โดยเฉพาะเม่ือ
พิจารณาในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และ
ขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน  

จิราพร  เนียมสุวรรณ (2533) ไดเปรียบเทียบประสิทธิภาพสัมพัทธของแบบสอบ
เลือกตอบฉบับเดียวกันที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดา
มีคุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบปลายเปด และแบบผสม เฉพาะในกลุมที่มีระดับความสามารถต่ํา
และปานกลาง แตถาเปนกลุมที่มีระดับความสามารถสูงแลวแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปด และ
แบบผสมจะกลับมีคุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบธรรมดา ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือกแบบ
ปลายเปดมีคุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบผสม เฉพาะในกลุมที่มีระดับความสามารถต่ําและสูง แต
ถาเปนกลุมที่มีระดับความสามารถปานกลางแลวแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบผสมจะกลับมี
คุณภาพสูงกวา โดยในอีกทางหนึ่งพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปด มีคุณภาพสูงสุดในกลุม
ที่มีระดับความสามารถสูง แบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดามีคุณภาพสูงสุดในกลุมที่มีระดับ
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ความสามารถปานกลาง และต่ํา จากผลการวิจัยดังกลาว จึงตั้งสมมติฐานวารูปแบบตัวเลือกที่
ตางกันนาจะสงผลใหอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบแตกตางกัน โดยเฉพาะเมื่อ
พิจารณาในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และ
ขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน  

 

ขอบเขตของการวิจัย 

1. ตัวแปรทีศ่ึกษา ไดแกตัวแปรดังตอไปน้ี 
1.1 ตัวแปรอิสระ  

1.1.1 รูปแบบตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก  
1) ตัวเลือกดกัแบบเชิงเด่ียว 
2) ตัวเลือกดกัแบบเชิงซอน 
3) ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชงิเด่ียว 
4) ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชงิซอน 
5) ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเด่ียว 
6) ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 

1.1.2 วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 
1) วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจแบบประเพณีนิยม  
2) วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน  
3) วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

1.1.3 จํานวนตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก  
1) ตัวเลือก 3 ตัว 
2) ตัวเลือก 4 ตัว 
3) ตัวเลือก 5 ตัว 

 รวมเง่ือนไขทั้งหมด 36 เง่ือนไข   [ (ตัวเลือกเชิงเด่ียว 3 แบบ x วิธีการ

ตอบ 3 วิธี x จํานวนตัวเลือก 3 ระดับ) + (ตัวเลือกเชิงซอน 3 แบบ x วิธีการตอบ 1 วิธี เฉพาะ

ตอบแบบประเพณีนิยม x จํานวนตัวเลือก 3 ระดับ) ] 
1.2 ตัวแปรตาม  

ตัวแปรตามในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก คุณภาพของขอสอบและแบบสอบแบบ
หลายตัวเลือก ดังนี้ 

1.2.1 คุณภาพของขอสอบและแบบสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
1) คาความยากของขอสอบ 
2) คาอํานาจจําแนกของขอสอบ 
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3) คาดัชนีความลวงรวม 
4) ความเทีย่งของแบบสอบ  

1.2.2 คุณภาพของขอสอบและแบบสอบตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
1) คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
2) คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
3) อัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ 

1.2.3 ความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ  
2. ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งน้ีคือนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ปการศึกษา 

2551 ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน สํานักงานเขตพื้นที่
การศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 1, 2 และ 3 จํานวน 56,336 คน 

3. แบบสอบที่ใชในการวิจัยครั้งน้ี เปนแบบสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 12 ฉบับ ซึ่งมีเน้ือหาสาระในการสอบคูขนานกัน แต
มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน โดยแบบสอบแตละฉบับประกอบดวยขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่
มีตัวเลือก 3-5 ตัว จํานวน 30 ขอ ขอสอบทุกขอมีคําตอบถูก 1 ตัวเลือก  

4. การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนในการวิจัยครั้งนี้ ถาผูสอบตอบแบบเลือกชุด
ตัวถูก จะตรวจใหคะแนนโดยใชวิธีประยุกตใชสูตรการตรวจใหคะแนนของ Dressel และ 
Schmid และถาผูสอบตอบแบบตัดตัวลวง จะตรวจใหคะแนนโดยใชวิธีประยุกตใชสูตรการตรวจ
ใหคะแนนของ Coombs  

5. ในการวิจัยครั้งน้ีในสวนการตรวจสอบดวยทฤษฎีการตอบสนองขอสอบใชโมเดล 
โลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร (Three – Parameter Logistic Model) เปนกรอบในการศึกษา 
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กรอบแนวคิดของการวิจัย 

กรอบแนวคิดของการวิจัยนี ้แสดงดังภาพที่ 1 

 
 

 

ภาพที่ 1  กรอบแนวคิดในการวิจัย 

คุณภาพของขอสอบและแบบสอบ 

ทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
1) คาความยากของขอสอบ 
2) คาอํานาจจําแนกของขอสอบ 
3) คาดัชนีความลวงรวม 
4) ความเที่ยงของแบบสอบ 

ทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
1) คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
2) คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
3) อัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ 

ความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ 

ที่มาของตัวเลือก 

ลักษณะปลาย 

ดัก 

คําตอบไมสําเร็จ 

ใกลเคียง 

เชิงเดี่ยว 

เชิงซอน 

รูปแบบตัวเลือก 

เลือกชุดตัวถูก 

วิธีการตอบ 

ประเพณีนิยม ดักเชิงเดี่ยว 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 

ดักเชิงซอน 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 

ใกลเคียงเชิงซอน 

ตัดตัวลวง 

4 ตัว  

จํานวนตัวเลือก 

3 ตัว 

5 ตัว 

เง่ือนไขทั้งหมด: รูปแบบตัวเลือก จํานวนตัวเลือก และวิธีการตอบ 

ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสาํเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 

ตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณนีิยม 

ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 4 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบเลอืกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 

ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 4 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตวัเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตวัลวง 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
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คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 

1. แบบสอบ หมายถึง ชุดของขอสอบเลือกตอบแบบหลายตัวเลือกที่มีตัวเลือก  
3-5 ตัว แบบคําถามเดี่ยว ซึ่งขอสอบแตละขอมุงถามแตเพียงเร่ืองใดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ และไม
เกี่ยวของสัมพันธกับขออ่ืน ๆ สําหรับรูปแบบตัวถูก ขอสอบทุกขอมีคําตอบถูก 1 ตัว โดยแบบสอบ
แตละฉบับแตกตางกันในดานรูปแบบตัวเลือก และวิธีการตอบ 

2. รูปแบบตัวเลือก หมายถึง ลักษณะของตัวเลือกที่ใชในแบบสอบแตละฉบับ  
2.1 ตัวเลือกดัก หมายถึง ตัวเลือกที่เกิดจากการเขาใจผิด การคิดผิดพลาด 

ความสะเพราในการคิดคํานวณ หรือการจําคลาดเคลื่อนของผูสอบ คลาดเคลื่อน เชน  X + 4 = 12  
X = ? คําตอบถูกคือ 8 ซึ่งไดมาจาก 12 – 4 ตัวลวงที่เปนตัวดักคือ 3 (มาจาก 12÷4)  16 (มา
จาก 12 + 4)  หรือ 48 (มาจาก 12 x 4)  

2.2 ตัวเลือกใกลเคียง หมายถึง ตัวเลือกที่เปนผลลัพธหรือความหมายที่เฉยีด
ใกลกับความจริง หรือคําตอบถูก หรือกําหนดเปนขอบเขตที่ใกลเคียงกับคําตอบถูก การวิจัยครั้งน้ี
ศึกษาตัวเลือกใกลเคียง 2 แบบ คือ ตัวเลือกเฉียด และตัวเลือกพิสัย 

2.2.1 ตัวเลือกเฉียด หมายถึง ตัวเลือกที่มีคาใกลเคียงกับคําตอบถูก  
ตัวลวงที่มีสวนถูกเฉียด ๆ กับคําตอบถูก หรือเปนประโยคคณิตศาสตรที่ใชสัญลักษณลอคําตอบ
ที่ถูกตอง เชน ถาคําตอบถูกเปน 3 ตัวลวงคือ 2 และ 4 เปนตน 

2.2.2 ตัวเลือกพิสัย หมายถึง ตัวเลือกที่เปนผลลัพธสุดทาย ซึ่งเสนอในรูป
ชวงคะแนน พิสัย หรือขอบเขต โดยการแบงคําตอบออกเปนชวง ๆ เปนขั้น ๆ ตามลําดับ เชน 
“มากกวา 200” หรือ “ระหวาง 150 และ 200” หรือ “นอยกวา 150” หรือ “X > 0” หรือ “X < 0” 
หรือ “X ≥0” หรือ “-1 < X < 0” หรือ “-1 ≤ X < 0” เปนตน แลวถามวาคําตอบถูกตองของสิ่งนั้นจะ
ตกอยูในชวงใด 

2.3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ หมายถึง ตัวเลือกที่ไมใชผลลัพธหรือขอความ
สมบรูณที่เปนคําตอบสําเร็จของขอคําถามนั้น ๆ แตแปลงเสียใหม เชน ทําใหตัวเลือกอยูในรูป
สมการคาผสมระหวาง x กับ y หรือเสนอในรูปกระบวนการคิด ซึ่งการวิจัยครั้งน้ีศึกษาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จ 2 แบบ คือ ตัวเลือกคาผสม และตัวเลือกกระบวนการคดิ 

2.3.1 ตัวเลือกคาผสม หมายถึง ตัวเลือกที่อยูในรูปสมการอยางงายซึ่งเปน
คาผสมระหวางของ 2 สิ่งที่โจทยตองการถาม เชน ถาโจทยใหหาคาของ x กับ y ในสมการ 
ตัวเลือกทุกตัวจะไมบอกคา x และ y โดยตรง แตจะเสนอเปนสมการงาย ๆ ที่เปนคาผสม
ระหวาง x กบั y เชน “3x = 4y” หรือ “x – y = 1” 

2.3.2 ตัวเลือกกระบวนการคิด หมายถึง ตัวเลือกที่แสดงขั้นตอนในการคิด
เพ่ือหาคําตอบหรือวิธีการแกปญหาของคําถาม ซึ่งยังไมไดเปนผลลัพธสุดทาย เชน “(5 – 3) x 
20 x 60” หรือ “(3 x 20 x 60)÷5” หรือ “3 ÷ 3   ผล” หรือ “1/2 x 1/2 ผล” เปนตน 

2.4 ตัวเลือกเชิงซอน หมายถึง ตัวเลือกของขอสอบที่เขียนตัวเลือกตัวสุดทาย
ใหซับซอนขึ้น โดยอาจกําหนดใหเปนตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด หรือตัวเลือกผสม 
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2.4.1 ตัวเลือกปลายเปด หมายถึง ตัวเลือก “ไมมีขอถูก” ซึ่งจัดไวเปน
ตัวเลือกตัวสุดทายของขอสอบ ตัวเลือกนี้มีทั้งที่เปนคําตอบถูกและตัวลวง 

2.4.2 ตัวเลือกปลายปด หมายถึง ตัวเลือก “ถูกทุกขอ” ซึ่งจัดไวเปน
ตัวเลือกตัวสุดทายของขอสอบ ตัวเลือกนี้มีทั้งที่เปนคําตอบถูกและตัวลวง 

2.4.3 ตัวเลือกผสม หมายถึง ตัวเลือก “ถูกทั้ง ก และ ข” หรือ “ถูกทั้ง ก และ 
ค” หรือ “ถูกทั้ง ก และ ง” หรือ “ถูกทั้ง ข และ ค” หรือ “ถูกทั้ง ข และ ง” หรือ “ถูกทั้ง ค และ ง” 
หรือ “ผิดทั้ง ก และ ข” หรือ “ผิดทั้ง ก และ ค” หรือ “ผิดทั้ง ก และ ง” หรือ “ผิดทั้ง ข และ ค”  
หรือ “ผิดทั้ง ข และ ง” หรือ “ผิดทั้ง ค และ ง” ซึ่งจัดไวเปนตัวเลือกตัวสุดทายของขอสอบ 
ตัวเลือกนี้มีทั้งที่เปนคําตอบถูกและตัวลวง 

2.5 ตัวเลือกเชิงเดี่ยว หมายถึง ตัวเลือกของขอสอบซึ่งทุกตัวเปนผลลัพธแบบ
ธรรมดา มิไดกําหนดใหมีความซับซอนมากขึ้น คือมิไดกําหนดเปนตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือก
ปลายปด หรือตัวเลือกผสม 

3. วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน หมายถึง วิธีการตอบขอสอบและวิธีการ
ใหคะแนนผลการตอบขอสอบรายขอ ประกอบดวย วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและการตรวจ
แบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน และ
วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

3.1 วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจแบบประเพณีนิยม หมายถึง 
วิธีการตอบที่ใหผูสอบเลือกตอบตัวเลือกที่เห็นวาเปนตัวเลือกที่ถูกตองที่สุดเพียง 1 ตัว แลวให
คะแนนผลการตอบขอสอบรายขอ โดยใหคะแนน 1 คะแนน ในกรณีที่ผูสอบเลือกตอบคําตอบถูก และ
ใหคะแนน 0 คะแนน ในกรณทีี่ผ ู สอบเลือกตอบตัวลวง 

3.2 วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
หมายถึง วิธีการตอบที่ใหผูสอบเลือกตอบตัวเลือกที่เห็นวาเปนตัวเลือกที่ถูกตอง ตั้งแต 1-5 ตัว 
แลวใหคะแนนความรูของผูสอบโดยประยุกตใชสูตรการตรวจใหคะแนนของ Dressel และ 
Schmid (สพุจน เกิดสุวรรณ, 2545: 66-69; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 50-53; เอมอร  
จังศิริพรปกรณ, 2548: 58-61) ซึ่งพิจารณาใหคะแนนจากจํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือกและ
จํานวนตัวเลือกที่เลือกถูกตรงกับคําตอบ  

3.3 วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
หมายถึง วิธีการตอบที่ใหผูสอบเลือกตัวเลือกที่เห็นวาเปนตัวเลือกที่ผิด ตั้งแต 1-5 ตัว แลวให
คะแนนความรูของผูสอบโดยประยุกตใชสูตรการตรวจใหคะแนนของ Coombs (สุพจน เกิดสุวรรณ, 
2545: 61-64; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 53-54; เอมอร จังศิริพรปกรณ, 2548: 61-64) ซึ่ง
พิจารณาใหคะแนนจากจํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือกและจํานวนตัวลวงที่ตัดไดตรงกบัคําตอบ 

4. จํานวนตัวเลือก หมายถึง จํานวนตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก ซึ่ง
การวิจัยครั้งนี้ศึกษาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 5 ตัว 4 ตัว และ 3 ตัว 

5. ความสามารถของผูสอบ หมายถึง ระดับความรูความเขาใจในเนื้อหาวิชาที่
สอบ ซึ่งวัดในหนวยของ θ  ที่มีคาเฉลี่ยเทากับ 0 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 1 ในการวิจัย
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ครั้งน้ีแบงความสามารถของผูสอบเปน 3 ระดับ คือ ความสามารถต่ํา ความสามารถปานกลาง 
และความสามารถสูง ดังนี้ 

ความสามารถต่ํา  θ  < -1.00  
ความสามารถปานกลาง -1.00 ≤ θ  ≤ 1.00 
ความสามารถสูง  θ  >1.00 

6. คุณภาพของขอสอบและแบบสอบ หมายถึง คุณภาพของขอสอบและแบบสอบ
แบบหลายตัวเลือก ซึ่งตรวจสอบโดยใชดัชนีตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม และทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบ  

6.1 คุณภาพของขอสอบและแบบสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
6.1.1 คาความยากของขอสอบ (Level of difficulty of the items: p) 

หมายถึง รอยละของผูสอบที่ตอบถูก หรือสัดสวนของจํานวนคนที่ตอบขอสอบขอน้ันไดถูกตอง
ตอจํานวนผูเขาสอบทั้งหมด ระดับความยากงายของขอสอบมีคาตั้งแต 0 ถึง 1 ถาขอสอบขอใด
มีคนตอบถูกมาก p จะมีคาสูง คือมีคาเขาใกล 1 แสดงวาขอน้ันงาย ในทางตรงกันขามถา
ขอสอบขอใดมีคนตอบถูกนอย p จะมีคาต่ํา คือมีคาเขาใกล 0 แสดงวาขอน้ันยาก 

6.1.2 คาอํานาจจําแนกของขอสอบ (Discrimination power of the items: r) 
หมายถึง ระดับหรือความสามารถของขอสอบในการจําแนกหรือแยกใหเห็นความแตกตางระหวาง
ผูสอบที่มีผลสัมฤทธิ์ตางกัน คํานวณจากผลตางระหวางสัดสวนจํานวนคนตอบถูกในกลุมเกง กับ
สัดสวนจํานวนคนตอบถูกในกลุมออน อํานาจจําแนกของขอสอบมีคาตั้งแต -1 ถึง +1 แตอํานาจ
จําแนกที่ดีจะตองมีคาเปนบวก และควรมีคาตั้งแต 0.2 ขึ้นไป ถาขอสอบมีคาอํานาจจําแนกเขา
ใกล 1 แสดงวาขอสอบขอนั้นสามารถจําแนกคนที่มีผลสัมฤทธิ์สูงและคนที่มีผลสัมฤทธิ์ต่ําได
ถูกตองสูงมาก สวนขอสอบที่มีคาอํานาจจําแนกเปนลบหรือคาใกล 0 แสดงวาขอสอบขอนั้น
จําแนกคนที่มีผลสัมฤทธิ์สูงกับคนที่มีผลสัมฤทธิ์ต่ําไมไดดี 

6.1.3 คาดัชนีความลวงรวม (Choice-Agreement Index: ICA) หมายถึง 
ดัชนีที่สะทอนภาพของกลุมตัวลวง โดยพิจารณาจากความสอดคลองของการเลือกตัวลวง บน
พ้ืนฐานของจํานวนคูที่สอดคลองกันของการเลือกและจํานวนคูที่ไมสอดคลองกันจากจํานวนคูที่
เปนไปไดทั้งหมด คาดัชนีความลวงรวมมีคาตั้งแต 0 ถึง 1 ถาขอสอบขอใดมีคนเลือกตัวลวง
อยางกระจายหรือกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวง ICA จะมีคานอย คือมีคาเขาใกล 0 ในทางตรงกัน
ขามถาขอสอบขอใดมีคนเลือกตัวลวงอยางกระจุกหรือกลุมตัวลวงไมมีเสนหในการลวง ICA จะมี
คามาก คือมีคาเขาใกล 1 

6.1.4 ความเที่ยงของแบบสอบ หมายถึง คุณสมบัติของแบบสอบที่คะแนน
ที่สอบวัดไดใกลเคียงกับคะแนนจริงของผูสอบ หรือความคงที่หรือความคงเสนคงวาของผลที่ได
จากการวัดซ้ํา การวิจัยครั้งนี้ตรวจสอบความเที่ยงโดยใชความสอดคลองภายใน (Internal 
cosistency reliability) หาความเที่ยงของแบบสอบฉบับเดียวโดยทําการสอบเพียงครั้งเดียว แลว
คํานวณความสอดคลองกันระหวางคะแนนรายขอจากสูตรสัมประสิทธิ์แอลฟา (Coefficient - α ) 



                                                                                                              

19 
 

 

6.2 คุณภาพของขอสอบและแบบสอบตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
6.2.1 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ (Item information function) 

หมายถึง ดัชนีรวมที่บงชี้คุณภาพของขอสอบอันเกิดจากการผสมรวมของดัชนีคุณลักษณะของ
ขอสอบหลายลักษณะ ไดแก คาความยาก คาอํานาจจําแนก และคาความแปรปรวนของคะแนน
รายขอ เม่ือคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบมีคาสูง ณ ตําแหนงความสามารถ (θ ) ใดของ
ผูสอบ ทําใหขอสอบขอน้ันสามารถใชวัดผูสอบ ณ ตําแหนง θ  นั้นไดโดยมีความคลาดเคลื่อน
มาตรฐานของการประมาณคาระดับต่ํา จึงเปนความแมนยําในการประมาณคาความสามารถจริง
ของผูสอบดวยผลการตอบสนองขอสอบขอน้ัน ๆ ซึ่งมีคาเทากับอัตราสวนของกําลังสองของ
ความชันของเสนโคงลักษณะของขอสอบตอคาความแปรปรวนของขอสอบขอน้ัน  

6.2.2 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ (Test information function) 
หมายถึง ผลรวมของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบในแบบสอบฉบบันั้น โดยเปนผลรวมของ
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบทุกขอในแบบสอบ ณ ตําแหนงความสามารถ (θ ) เดียวกัน
ของผูสอบ คาฟงกชันสารสนเทศแสดงตามระดับความสามารถของผูสอบท่ีแตกตางกัน เม่ือคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูง ณ ตําแหนงความสามารถ θ  ใดของผูสอบ แสดงวาแบบ
สอบมีความแมนยําสูงในการประมาณคาพารามิเตอรของผูสอบ (θ ) ณ ระดับความสามารถนั้น ๆ 
ไดอยางมีความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการประมาณคาระดับต่ํา  

6.2.3 อัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ (Ratio of average 
information: RAI) หมายถึง ดัชนีบงชี้สัมพัทธสําหรับเปรียบเทียบถึงความแมนยําในการ
ประมาณคาความสามารถของผูสอบที่ตอบแบบสอบเลือกตอบแตกตางกัน 2 รูปแบบ ดัชนีนี้ใช
พิจารณาโดยภาพรวมวาแบบสอบเลือกตอบรูปแบบใดจะมีความแมนยําในการประมาณคา
ความสามารถของผูสอบโดยเฉลี่ยทุกระดับความสามารถมากกวากัน  

6.3 ความตรงของแบบสอบ หมายถึง คุณสมบัติของแบบสอบที่สามารถวัด
สิ่งที่ตองการจะวัดไดอยางถูกตองตามความมุงหมาย สําหรับการวิจัยครั้งน้ีศึกษาความตรงตาม
โครงสรางของแบบสอบ ตรวจสอบโดยใชโปรแกรม LISREL 

 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. ทําใหไดองคความรูเกี่ยวกับคุณภาพของขอสอบและแบบสอบแบบหลาย
ตัวเลือกที่ใชตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ เม่ือใชในการทดสอบที่มีลักษณะแตกตางกันในดานวิธีการ
ตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

2. เปนหลักฐานเชิงประจักษอันจะเปนประโยชนสําหรับผูเขียนขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือก ในการพิจารณาเลือกสรางตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ ใหเหมาะสมกับสถานการณการ
ทดสอบของตน เพ่ือใหไดผลการวัดที่สะทอนสารสนเทศสูงสุด 

2. เปนแนวทางในการศึกษาเพื่อพัฒนาแนวทางในการเขียนขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกที่มีคุณภาพเหมาะสมกับสถานการณตาง ๆ ของการสอบตอไป 



บทที่  2 
เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ 

 
ในการศึกษาครั้งน้ี ผูวิจัยไดนําเสนอประเด็นที่เกี่ยวของกับคุณภาพของขอสอบและ 

แบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ดวยวิธีวิเคราะหแบบตาง ๆ แบงเปน  
7 ตอน คือ 

ตอนที่ 1 ขอสอบแบบหลายตัวเลือก  
ตอนที่ 2 รูปแบบตัวเลือกและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
ตอนที่ 3 มโนทัศนเกี่ยวกบัทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
ตอนที่ 4 มโนทัศนเกี่ยวกบัทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ  
ตอนที่ 5 ความตรง 
ตอนที่ 6 ปจจัยที่มีผลกระทบตอคะแนนสอบ 
ตอนที่ 7 การวัดความรูบางสวนของผูตอบแบบสอบเลอืกตอบ 

ตอนที่ 1 ขอสอบแบบหลายตัวเลอืก (Multiple-choice item) 
ตอนที่หน่ึงน้ีมีเน้ือหาเกี่ยวกับขอสอบแบบหลายตัวเลือก อันประกอบดวยลักษณะ

ทั่วไปของขอสอบแบบหลายตัวเลือก จุดเดนของขอสอบแบบหลายตัวเลือก ขอจํากัดของ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือก และการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก  

1.1 ลักษณะทั่วไปของขอสอบแบบหลายตัวเลือก  
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกเปนขอสอบที่ใหผูสอบเลือกคําตอบจากตัวเลือกที่

กําหนดให ขอสอบแบบหลายตัวเลือกประกอบดวย 2 สวน ไดแก สวนที่เปนตัวคําถาม (Stem 
หรือ Problem) และสวนที่เปนตัวเลือก (Alternatives หรือ Options หรือ Choices) สวนคําถาม
เปนขอความปญหา เขียนเปนประโยคคําถามหรือประโยคไมสมบูรณ บางคนเรียกวาตอนนํา ใน
สวนตัวเลือกประกอบดวยตัวเลือกที่เปนคาํตอบถูก เรียกวา ตัวคําตอบ (Answer หรือ Key) และ
ตัวเลือกที่ผิด เรียกวา ตัวลวง (Distractors หรือ Distracters หรือ Foils) สําหรับลวงผูตอบที่ไมรู
คําตอบแนนอนใหมาหลงตอบ ตัวลวงทุกตัวของขอน้ัน ๆ อาจเปนคําตอบผิดชนิดไมมีสวนถูก
อยูเลย หรือเปนคําตอบถูกแตมีสวนถูกหรือมีความเหมาะสมนอยกวาตัวเลือกที่เปนคําตอบที่
ถูกตอง (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 2548: 72; บุญชม ศรีสะอาด, 2540: 105; บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ, 
2545: 45-46; ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ, 2539: 93; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 194; 
Mehrens & Lehmann, 1984: 152; Wiersma & Jurs, 1990: 48-49) 
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ภาพที่ 2 โครงสรางของขอสอบแบบหลายตวัเลือก 
 

เม่ือพิจารณาการจัดประเภทของแบบสอบตามเกณฑตาง ๆ พบวาเมื่อใช
ลักษณะที่มาของคําตอบในการจําแนก ขอสอบแบบหลายตัวเลือกจัดเปนแบบสอบแบบกําหนด
คําตอบใหเลือก (Select-response test) เปนขอสอบชนิดปลายปดที่มีคําตอบกําหนดไวใหกอนแลว 
ผูตอบตองเลือกตอบตัวเลือกใดตัวเลือกหน่ึง หรือหลายตัวเลือกแลวแตเง่ือนไขคําถาม และเม่ือ
ใชการใหคะแนนเปนเกณฑพิจารณา ขอสอบแบบหลายตัวเลือกจัดอยูในกลุมแบบสอบปรนัย 
(Objective test) ซึ่งการตรวจใหคะแนนมีคําตอบชัดเจนแนนอน ไดผลตรงกัน (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 
2548: 57-60; บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ, 2545: 46) 

 

1.2 จุดเดนของขอสอบแบบหลายตวัเลือก  
นักวดัผลไดกลาวถึงจุดเดนของขอสอบแบบหลายตัวเลือกไวอยางกวางขวาง ดังน้ี 
Haladyna และ Downing (1989: 37-38) ชี้ใหเห็นวาผูเชี่ยวชาญทางการ

วัดผล และองคกรทางการทดสอบ ตางก็ชื่นชอบรูปแบบของขอสอบแบบหลายตัวเลือก ดวย
เหตุผลหลายประการ คือ 

1) การสุมตัวอยางเนื้อหา ทําไดดีกวา เม่ือเปรียบเทียบกับขอสอบแบบอื่น ๆ; 
โดยทั่วไปแลวการใชขอสอบแบบหลายตัวเลือกทําใหไดคะแนนที่มีความตรงตามเนื้อหามากกวา
การใชขอสอบแบบอ่ืน ๆ 

2) หากมีขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีคุณภาพสูง ในจํานวนที่เพียงพอ 
สามารถทําใหความเที่ยงของคะแนนสอบมีคาสูงมาก 

3) ขอสอบแบบหลายตัวเลือกงายในการทดสอบกอนใช การเก็บไวใช การ
นําไปใช และการนํากลับมาใชใหม โดยเฉพาะอยางยิ่งประหยัดงบประมาณ สามารถใชกับ
คอมพิวเตอรได สรางเปนระบบธนาคารขอสอบได 

4) สามารถตรวจใหคะแนนไดอยางรวดเร็ว 

 

0. คุณภาพของเครื่องมือ ขอใดจัดวามีความสําคัญที่สดุ             stem 
 distractor ก. ไมมีความลําเอียง (Bias)    
 answer ข. ความตรง (Validity) 
 distractor ค. ความเที่ยง (Reliability)    alternatives 
 distractor ง. ความยากงาย (Difficulty) 
 distractor จ. อํานาจจําแนก (Discrimination) 
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5) สามารถวิเคราะหขอสอบไดงาย 
6) สามารถนําทฤษฎีการทดสอบ (เชน ทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ ทฤษฎี

การสรุปอางอิง ทฤษฎีแบบด้ังเดิม) มาปรับใชไดงาย 
7) ขอสอบแบบหลายตัวเลือกสามารถใชไดกับเนื้อหาแทบทุกชนิด รวมถึงการ

คิดขั้นสูงระดับตาง ๆ 
 

Mehrens และ Lehmann (1984: 154-155) ไดบรรยายลักษณะเดนของ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกไว 9 ประการ คือ 

1) จุดเดนที่สําคัญคือความเอนกประสงค คําถามแบบหลายตัวเลือกสามารถ
วัดการจําขอเท็จจริง แตก็สามารถวัดความสามารถของนักเรียนในการใหเหตุผล การฝก
พิจารณา และแสดงความคิดเห็นของตนเองไดอยางถูกตองและมีประสิทธิภาพ 

2) สามารถตรวจใหคะแนนไดอยางรวดเร็ว โดยเครื่องคํานวณ เสมียน ผูชวย
อาจารย หรือแมแตตัวนักเรียนเอง 

3) คอนขางมีประสิทธิภาพ ขอสอบแบบถูกผิดและจับคู มีประสิทธิภาพ
มากกวาเล็กนอย (ในลักษณะของจํานวนคําถามที่สามารถถามในเวลาที่กําหนดและพื้นที่ในการ
นําเสนอคําถาม) ขณะที่คําถามแบบความเรียงมีประสิทธิภาพนอยกวามาก 

4) สามารถควบคุมระดับความยากของแบบสอบได โดยการเปลี่ยนแปลง
ระดับความมีลักษณะเดียวกันของคําตอบ Knapp (1968) ดําเนินการศึกษาเปรียบเทียบขอสอบ
แบบหลายตัวเลือก 3 แบบ และพบวาตัวเลือกมีอิทธิพลอยางมากตอความยากของขอสอบ 

5) เม่ือเปรียบเทียบกับขอสอบถูกผิด ขอสอบแบบหลายตัวเลือกมีความไว
นอยในการเปลี่ยนแปลงคะแนนอันเน่ืองมาจากการเดา เพราะโอกาสในการเดาถูกขึ้นอยูกับ
จํานวนตัวเลือก สําหรับขอสอบ 3 ตัวเลือก มีโอกาส 1 ใน 3 สําหรับขอสอบ 5 ตัวเลือก มีโดย
การเดาคําตอบไดถูกตองเปน 1 ใน 5 

6) ขอสอบแบบหลายตัวเลือกใหขอมูลที่มีคุณคากับครูสําหรับการวินิจฉัย 
โดยเฉพาะอยางยิ่งถาตัวเลือกทุกขอเปลี่ยนแปลงเพียงระดับความถูกตอง  

7) ขอสอบแบบหลายตัวเลือกใหคาความเที่ยงของแบบสอบที่มีคาสูงมากกวา
ขอสอบแบบถูกผิด 

8) ขอสอบแบบหลายตัวเลือกงายในการตอบมากกวาขอสอบถูกผิด นักเรียน
รูสึกวาขอสอบแบบหลายตัวเลือกคลุมเครือนอยกวาขอสอบแบบถูกผิด 

9) ในขอสอบแบบเลือกตอบ ขอสอบแบบหลายตัวเลือกมีชุดตัวเลือกที่รูปแบบ
เปนอิสระมากที่สุด (ถาเนื้อหาเดียวกันสามารถใชชุดตัวเลือกที่แตกตางกันได) 

 

Wiersma และ Jurs (1990: 53-54) ไดแสดงจุดเดนของขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกไวดังน้ี 
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1) การวัดความสามารถทางสมองขั้นสูง: ขอสอบแบบหลายตัวเลือกวัด
ความสามารถทางสมองขั้นสูงไดดีกวาขอสอบถูกผิด โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือขอสอบตองอาศัย
การอานขอความ แผนภูมิ แผนที่ หรือรูปภาพ ขอสอบแบบหลายตัวเลือกสามารถเขียนขึ้นใน
รูปแบบที่หลากหลายเพื่อแยกลักษณะการคิดที่แตกตางกันไป ประโยชนอีกอยางหนึ่งคือขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกสามารถสุมตัวอยางเน้ือหาไดอยางกวางขวาง ซึ่งทําใหขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกไดรับความนิยมตีพิมพในแบบสอบ 

2) การใหขอมูลสําหรับการวินิจฉัย: ตัวลวงในขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่
สรางขึ้นสามารถใหขอมูลสารสนเทศที่เปนประโยชนเกี่ยวกับชนิดของความเขาใจผิดของ
นักเรยีนได  

 

ณัฏฐภรณ หลาวทอง (2548: 63) ไดสรุปขอดีของขอสอบแบบหลายตัวเลือก
ไว 8 ประการคือ 

1) วัดพฤติกรรมไดทุกระดับ 
2) ออกไดครอบคลุมทุกเนื้อหา 
3) มีความเปนปรนัยในการตรวจสูง 
4) ประหยัดเวลาในการตรวจ 
5) วัดกับผูสอบจํานวนมาก 
6) มีคุณภาพดานความตรงความเที่ยง 
7) พัฒนาเปนคลังขอสอบได 
8) นําผลการตอบมาวินิจฉัยได 
 

บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ (2545: 48-49) กลาวถึงขอดีของขอสอบปลายปด
แบบเลือกตอบไวดังนี้ 

1) วัดผลิตผลทางการเรียนไดหลายดานตั้ งแตความรูความจําจนถึง
กระบวนการทางปญญาขั้นสูง เชน วิเคราะห สังเคราะห ประเมินคา 

2) วัดไดครอบคลุมหัวขอเนื้อหา 
3) มีความเชื่อม่ันสูงเพราะจํานวนขอมาก 
4) ควบคุมระดับความยากงายของขอสอบไดโดยการเขียนตัวหลอกลอใหเปน

เอกพันธจึงสามารถใชกับนักเรียนไดทุกระดับ 
5) ตรวจใหคะแนนงายและรวดเร็วเปนปรนัย สามารถใชเครื่องตรวจได 
6) วินิจฉัยขอบกพรองหรือความไมเขาใจเนื้อหาไดโดยพิจารณาจากตัว

หลอกลอ 
7) สามารถใชแผนผังรูปภาพหรือกราฟมาเขียนสอบไดงาย 
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บุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธิ์ (2535: 128) ไดสรุปขอดีของขอสอบแบบ
เลือกตอบไวดังนี้ 

1) ใชวัดผลการเรียนรูระดับสูง ๆ และที่ซับซอนได 
2) ตรวจใหคะแนนงาย สะดวกและรวดเร็ว 
3) มีประสิทธิภาพการวัดไดดีกวาขอสอบแบบอ่ืน ๆ 
4) มีโอกาสการเดานอยกวาขอสอบปรนัยแบบอ่ืน ๆ 
5) วัดครอบคลุมเน้ือหาไดมาก จึงมีความตรงตามเนื้อหาสูง 
6) มีความเที่ยงธรรมในการนําไปใชวัดผลการเรียนรูสูง เพราะขอสอบแตละ

ขอจะมีความเปนปรนัยมาก 
7) สามารถใชหาความบกพรอง หรือตรวจสอบเนื้อหาในประเด็นตาง ๆ ที่

นักเรียนไมเขาใจได 
8) เหมาะสําหรับเก็บไวใชไดอีก เพราะสามารถนําไปวิเคราะหรายขอ เพ่ือ

ตรวจสอบคุณภาพ ถาดีก็เก็บไวใชในโอกาสตอไปได ถาไมดีก็รูขอบกพรอง นําไปปรับปรุงแกไข 
แลวเก็บไวใชตอไปไดเชนเดียวกัน 

 

เยาวดี วิบูลยศรี (2545: 224) กลาววาแบบสอบประเภทหลายตัวเลือก
สามารถจําแนกระดับความรูตาง ๆ ไดดีกวาแบบสอบประเภทถูกผิด หรือแบบสอบประเภทอื่น ๆ 
โดยเฉพาะอยางยิ่งถาสรางใหมีมาตรฐาน แบบสอบประเภทหลายตัวเลือกจะสามารถวัดระดับ
การเรียนรูในขั้นสูง เชน ระดับการวิเคราะห การสังเคราะห และการประเมินผล ซึ่งแบบสอบ
ถูกผิด หรือแบบสอบจับคูสวนใหญจะวัดไดเพียงระดับความรู ความจํา และความเขาใจ สวนขั้น
นําไปใชสามารถวัดไดบาง แตเปนเพียงสวนนอย  

 

ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ (2539: 108) กลาวถึงขอดีของขอสอบแบบ
หลายตัวเลือกไววาสามารถวัดไดครอบคลุมเนื้อหา คลุมพฤติกรรม มีความเปนปรนัยสูง 
ประหยัดเวลาทํางาน สอบเสร็จแลวสามารถนํามาวิเคราะหเพ่ือหาคุณภาพของแตละขอและแตละ
ตัวเลือกได ควบคุมความยากของแตละขอได ใชประโยชนในการสอบเพื่อวินิจฉัย ขอสอบที่ดีมี
โอกาสเดาไดนอย ใหความยุติธรรมสูง สงเสริมปรัชญาของการตัดสินใจ 

 

ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก: 1) อธิบายถึงขอดีของขอสอบแบบหลายตัวเลือก
ไวหลายประการ ไดแก สามารถสรางคําถามไดครอบคลุมเน้ือหา และจุดมุงหมายของการเรียนรู 
วัดความสามารถทางสมองไดตั้งแตขั้นต่ําจนถึงขั้นสูง ชวยสงเสริมทักษะการอาน การคิดและ
การเรียนรู สามารถนํามาใชทดสอบเพื่อวินิจฉัยปญหาการเรียนรู ตรวจใหคะแนนงาย ใชเวลา
ตรวจนอย สามารถตรวจโดยใชคอมพิวเตอร การวิเคราะหขอสอบและแบบสอบทําไดงายและ
สะดวกโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป สามารถนํามาหมุนเวียนใชใหมได นิยมพัฒนาเปนแบบสอบ
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มาตรฐานที่มีความเที่ยงและความตรงตามเนื้อเรื่องสูง ตลอดจนมีประสิทธิภาพของการวัดได
ดีกวาแบบสอบเลือกตอบแบบอ่ืน ๆ  

 

แอน อนาสตาซี (2519: 160) กลาววาจุดดีของขอสอบปรนัยคือการใหคะแนน
ไดงาย รวดเร็ว และมีความเปนปรนัย เพราะขอสอบปรนัยแตละขอใชเวลาของผูตอบนอยกวา
ขอสอบอัตนัยทั่ว ๆ ไป ขอสอบปรนัยยังสามารถจะครอบคลุมเนื้อเร่ืองใหครบมากกวา ดังน้ันจึง
ลดแหลงของความคลาดเคลื่อนที่อาจจะเกิดขึ้นในคะแนนรวมได ระหวางขอสอบปรนัยดวยกัน 
ขอสอบแบบใหเลือกคําตอบไดรับการพิสูจนวาเปนแบบที่ปฏิบัติไดอยางกวางขวางที่สุด ขอสอบ
ชนิดนี้การใหคะแนนงายกวาแบบอ่ืน ๆ และลดโอกาสในการเดาถูกลงเพื่อใหมีขอเลือกตาง ๆ กัน
หลายขอ 

 

สรุปจุดเดนของขอสอบแบบหลายตัวเลือก 
ขอสอบแบบหลายตัวเลือก เปนขอสอบปรนัยที่นิยมใชกันอยางกวางขวาง 

เน่ืองจากมีขอดีหลายประการ ไดแก สามารถสรางคําถามไดครอบคลุมเน้ือหา และจุดมุงหมายของ
การเรียนรู จึงลดแหลงของความคลาดเคลื่อนที่อาจจะเกิดขึ้นในคะแนนรวมได ยิ่งไปกวานั้นขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกยังวัดความสามารถทางสมองไดตั้งแตขั้นต่ําจนถึงขั้นสูง วัดพฤติกรรมไดทุก
ระดับ ชวยสงเสริมทักษะการอาน การคิด และการเรียนรู สามารถนําไปใชทดสอบเพื่อวินิจฉัย
ปญหาการเรียนรู วัดกับผูสอบจํานวนมากได ตรวจใหคะแนนงาย ใชเวลาตรวจนอย มีความเปน 
ปรนัยในการตรวจสูง นําผลการตอบมาวินิจฉัยได สามารถตรวจโดยใชคอมพิวเตอร การวิเคราะห
ขอสอบและแบบสอบทําไดงายและสะดวกโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป สามารถหมุนเวียนใชใหมได 
นิยมพัฒนาเปนแบบสอบมาตรฐานที่มีความเที่ยงและความตรงตามเนื้อหาสูง มีประสิทธิภาพของ
การวัดไดดีกวาแบบสอบเลือกตอบแบบอ่ืน ๆ และสามารถพัฒนาเปนคลังขอสอบได  

 

1.3 ขอจํากัดของขอสอบแบบหลายตวัเลือก  
นักวัดผลไดกลาวถึงขอจํากัดของขอสอบแบบหลายตัวเลือกไวดังนี้ 
Mehrens และ Lehmann (1984: 155-156) กลาววาขอสอบแบบหลาย

ตัวเลือกมีขอจํากัดดังนี้ 
1) สรางยากมาก ครูไมสามารถคิดตัวลวงที่สมเหตุสมผลไดตลอด และถามีตัวลวง

ที่ดีเพียงตัวเดียว ขอสอบแบบหลายตัวเลือกก็จะมีโอกาสในการเดามากพอ ๆ กับขอสอบแบบ
ถูกผิด 

2) มีแนวโนมวาครูจะเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่ถามเพียงการจํา
ขอเท็จจริง  
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3) ในบรรดาขอสอบแบบเลือกตอบ นักเรียนตองการเวลาในการตอบขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกมากกวาขอสอบรูปแบบอ่ืน 

4) ผลงานวิจัยแสดงใหเห็นวานักเรียนที่มีความฉลาดในการทําขอสอบ 
สามารถทําขอสอบแบบหลายตัวเลือกไดดีกวานักเรียนที่ไมมีความฉลาดในการทําขอสอบ 

 

ณัฏฐภรณ หลาวทอง (2548: 63) ไดสรุปขอจํากัดของขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกไววา สรางใหมีคุณภาพยาก  โอกาสการเดา เทากับหน่ึงหารดวยจํานวนตัวเลือก คูณ
ดวยรอย และใชระยะเวลาในการสรางมาก 

 

บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ (2545: 48-49) กลาวถึงขอจํากัดของขอสอบปลาย
ปดแบบเลือกตอบไวดังนี้ 

1) สรางลําบากมาก เพราะตองคิดตัวเลือกใหเหมาะสม และใชเวลาสรางนาน 
2) ใชเวลาในการตอบทั้งฉบับนานกวาขอสอบปรนัยประเภทอ่ืน ๆ 
3) นักเรียนเกงมักจะมีแนวโนมทําคะแนนไดมาก 
4) ไมเหมาะที่จะวัดความคิดริเริ่มหรือความคิดสรางสรรค 
5) ไมสามารถวัด การรวบรวมความคิด และการเสนอความคิดและทักษะการเขียน 
6) เดาตอบถูกโดยไมใชความรูได 
7) สิ้นเปลืองคาใชจายสูง 
 

บุญธรรม กิจปรีดาบริสุทธิ์ (2535: 128) ไดสรุปขอจํากัดของขอสอบแบบ
เลือกตอบไวดังน้ี 

1) สรางใหมีคุณภาพดี ๆ สรางไดยาก ตองใชผูมีความรูและทักษะในการสราง
ขอสอบมากพอสมควร 

2) เสียเวลาและแรงงานในการสรางมาก เม่ือเทียบกับขอสอบประเภทอ่ืน ๆ 
3) สิ้นเปลืองเวลาและกระดาษในการพิมพขอสอบมาก 
4) ถาขอสอบยากมาก ๆ นักเรียนจะตอบดวยการเดามากขึ้น 
5) ไมเหมาะที่จะใชวัดความคิดรเิริ่มและความคิดสรางสรรค 
 

ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ (2539: 109) ระบุขอเสียของขอสอบแบบ
หลายตัวเลือกไววาเขียนยาก วัดความคิดลึกซึ้งไมได เชน วัดความคิดริเริ่มสรางสรรคที่ลึก ๆ 
ความสามารถในการผสมผสานเรื่องราว ความซาบซึ้ง เปนตน ไมสงเสริมการเขียน สิ้นเปลือง
การลงทุนกระดาษ หมึก และอุปกรณอ่ืน ๆ ในการสรางและผลิตขอสอบ สงเสริมการเดา 

 

ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก: 1) อธิบายถึงขอจํากัดของขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกไวหลายประการ ไดแก การสรางขอสอบใหมีคุณภาพจําเปนตองใชผูทรงคุณวุฒิที่มี
ความเชี่ยวชาญในเนื้อหาและมีทักษะสูงในการเขียนขอสอบ การเลือกรูปแบบที่เหมาะสมในการ
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เขียนขอสอบยังขาดแนวทางปฏิบัติที่ชัดเจน เน่ืองจากมีการศึกษาวิจัยในวงจํากัด จุดออนที่
สําคัญอีกประการหนึ่ง คือ เปดโอกาสใหผูสอบตอบถูกโดยการเดา การศึกษาวิจัยถึงกลยุทธใน
การออกแบบวิธีการตอบที่มีประสิทธิภาพในการลดโอกาสการเดาถูกยังมีไมมากนัก นอกจากนี้
วิธีการตรวจใหคะแนนที่นิยมใชกันคือ การตรวจแบบประเพณีนิยม (ตอบถูกได 1 คะแนน ตอบ
ผิดได 0 คะแนน) นั้นใหสารสนเทศเกี่ยวกับความรูความสามารถของผูเรียนนอยมาก ไม
เพียงพอสําหรับจําแนกระดับความสามารถของผูสอบระหวางผูที่รูจริง (Full knowledge) ผูที่มี
ความรูบางสวน (Partial knowledge) และผูที่ไมมีความรู (Absence of knowledge) ดังน้ัน
ปญหาที่ประสบอยูขณะนี้คือการเลือกใชรูปแบบที่เหมาะสม การออกแบบวิธีการตอบที่ลดโอกาส
ของการเดาถูก และวิธีการตรวจใหคะแนนอยางไรจึงจะทําใหเกิดความคลาดเคลื่อนของการวัด
นอยที่สุดและคะแนนผลการสอบสามารถใหสารสนเทศที่ถูกตองตรงตามความเปนจริง ตาม
ระดับความรูความสามารถของผูสอบมากที่สุด 

 

สรุปขอจํากัดของขอสอบแบบหลายตัวเลือก 
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกมีขอจํากัดตรงที่สรางใหมีคุณภาพไดยาก สราง

ลําบากเพราะตองคิดตัวเลือกใหเหมาะสม และใชระยะเวลาในการสรางนาน สิ้นเปลืองคาใชจายสูง 
สิ้นเปลืองกระดาษ หมึก อุปกรณอ่ืน ๆ ในการสรางและผลิตขอสอบ ท้ังยังสงเสริมการเดา 
ผูตอบมีโอกาสเดาตอบถูกทั้งที่ไมใชความรูได โดยโอกาสการเดาเทากับหนึ่งหารดวยจํานวน
ตัวเลือก คูณดวยรอย นอกจากนี้ขอสอบแบบหลายตัวเลือกยังไมเหมาะที่จะวัดความคิดริเริ่ม 
ความคิดสรางสรรค หรือความคิดลึกซึ้ง เชน การวัดความสามารถในการผสมผสานเรื่องราว 
ขาดประสิทธิภาพในการวัดความสามารถในการจัดการ การรวบรวมความคิด หรือการนําเสนอ
ถายทอดขอความรู ไมสงเสริมการเขียน และไมสามารถวัดทักษะการเขียน 

 

1.4 การเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก  
ในป ค.ศ.1989 Haladyna และ Downing (1989) ไดนําเสนอและอภิปรายถึง

หมวดหมูการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก 43 ขอ ซึ่งไดมาจากตําราและงานเขียนทางการ
วัดผลการศึกษาที่นาเชื่อถือตั้งแตชวงตนป ค.ศ.1935 – 1989 รวม 46 ชิ้น นอกจากนี้ยังได
นํามาวิเคราะหฉันทามติสําหรับกฎแตละขออีกดวย ตอมาในป ค.ศ.2002 Haladyna, Downing, 
และ Rodriguez (2002) ไดนําการจัดหมวดหมูฉบับเดิมมาจัดระบบใหม และทบทวนตําราดาน
การทดสอบทางการศึกษาเพิ่มเติมเนนตําราที่เกี่ยวกับการประเมินในชั้นเรียนอีก 27 เลม 
ตลอดจนทบทวนการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการเขียนขอสอบที่ตีพิมพตั้งแตป ค.ศ.1990 – 2002 อีก 
27 เรื่อง แลวไดนําเสนอการจัดหมวดหมูแนวทางการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกสําหรับ
การประเมินในชั้นเรียนจํานวน 31 ขอ พรอมทั้งศึกษาฉันทามติของแนวทางที่นําเสนอแตละขอ 
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การจัดหมวดหมูและการแจกแจงกฎการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกซึ่ง
ไดมาจากตําราตาง ๆ ที่ Haladyna และ Downing (1989: 40-41) ไดนําเสนอในป ค.ศ.1989 มี 
43 ขอ แบงเปน 3 กลุมหลัก คือ 1) หลักการเขียนขอสอบโดยทั่วไป  2) โครงสรางตัวคําถาม 
และ 3) การพัฒนาตัวเลือก โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

การเขียนขอสอบโดยทั่วไป (วาดวยกระบวนการ) 
1) ใชรูปแบบคําถามแบบใหเลือกคําตอบที่ดีที่สุด (Best answer) หรือไมก็

แบบใหเลือกคําตอบถูก (Correct answer) 
2) หลีกเลี่ยงรูปแบบขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่ซับซอน (Complex multiple-

choice: Type K) 
3) ควรจัดรูปแบบขอสอบในแนวตั้ง ไมควรจัดตามแนวนอน 
4) พิจารณาถึงเวลาสําหรับการตรวจสอบและปรับปรุงขอสอบ 
5) ใชไวยากรณ เครื่องหมายวรรคตอน และสะกดคําใหถูกตอง 
6) คํานวณเวลานอยที่สุดที่ผูสอบใชอานขอสอบแตละขอ 
7) หลีกเลี่ยงขอสอบที่ใชกลอุบาย ซึ่งหลอกหรือชี้นําใหผูสอบตอบผิด 
 

การเขียนขอสอบโดยทั่วไป (สวนเนื้อหา) 
8) ขอสอบแตละขอควรเขยีนโดยยึดวตัถปุระสงคทางการศึกษาหรือวตัถุประสงค

ในการสอน 
9) ขอคําถามหนึ่งควรถามเรื่องเดียว 
10) ใชคําศัพทใหเหมาะสมกับระดับของผูสอบ 
11) หลีกเลี่ยงขอสอบที่แนะแนวทางการตอบขอสอบขออ่ืน; ควรใหขอสอบ

เปนอิสระจากขอสอบขออ่ืน ๆ 
12) ใชตัวอยางจากตําราเปนพ้ืนฐานในการพัฒนาขอสอบของตนเอง 
13) ในการพัฒนาขอสอบ ควรหลีกเลี่ยงความรูที่มีลักษณะเฉพาะเกินไป 
14) ในการพัฒนาขอสอบ ควรหลีกเลี่ยงการถอดคําจากตํารามาแบบคําตอคํา 
15) หลีกเลี่ยงขอสอบที่มีพ้ืนฐานมาจากขอคิดเห็น 
16) ใชขอสอบแบบหลายตัวเลือกในการวัดความคิดขั้นสูง 
17) ขอสอบควรทดสอบเนื้อหาสาระสวนที่สําคัญ; หลีกเลี่ยงสวนเนื้อหาที่ไม

สําคัญ 
 

การสรางขอคําถาม 
18) ตั้งคําถามโดยใชรูปแบบประโยคคําถาม หรือไมก็ใชรูปแบบเติมประโยคให

สมบูรณ 
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19) หากใชรูปแบบเติมประโยคใหสมบูรณ อยาเวนชองวางสําหรับเติมไวใน
สวนเริ่มตนหรือตรงกลางประโยคคําถาม 

20) ตรวจสอบใหแนใจวาไดใชขอความที่ชัดเจน ซึ่งผูสอบสามารถเขาใจไดวา
ตองการถามอะไร 

21) หลีกเลี่ยงการใชคําเกินความจําเปน 
22) หลีกเลี่ยงการใชคํานิเสธ 
23) ใจความสําคัญหรือคําสวนใหญควรอยูในสวนขอคําถาม 
 

หลักทั่วไปในการพัฒนาตัวเลือก 
24) ใชตัวเลือกมากเทาที่จะเปนไปได; การมีตัวเลือกมากเปนสิ่งที่พึง

ปรารถนา 
25) โปรดเรียงตัวเลือกตามหลักตรรกวิทยาหรือตามลําดับตัวเลข 
26) ตัวเลือกไมควรซอนทับกัน ควรสรางตัวเลือกใหเปนอิสระจากกัน 
27) ตัวเลือกทุกตัวควรมีเน้ือหาในลักษณะเดียวกัน 
28) ความยาวของตัวเลือกทุกตัวควรพอ ๆ กัน 
29) หลีกเลี่ยง หรือจํากัดการใชคําวา “ถูกทุกขอ” 
30) หลีกเลี่ยง หรือจํากัดการใชคําวา “ไมมีขอถูก” 
31) หลีกเลี่ยงตัวเลือก “ฉันไมรู (I don’t know)” 
32) ไมเขียนตัวเลือกในรูปนิเสธ 
33) หลีกเลี่ยงตัวลวงที่ชี้แนะแนวคําตอบ; ดังเชน หลีกเลี่ยงตัวเลือกที่มี

ความสัมพันธชัดเจน ตัวเลือกที่นาขัน ตัวเลือกที่มีลักษณะเฉพาะเจาะจงมากเกินไป หรือมี
ลักษณะทั่วไปมากเกินไป 

34) หลีกเลี่ยงการชี้นํา โดยการใชโครงสรางไวยากรณที่ผิดพลาด 
35) หลีกเลี่ยงการใชคําที่ มีลักษณะเฉพาะเจาะจง เชน “ไมเคย” และ 

“สม่ําเสมอ” 
 

การพัฒนาตัวคําตอบ 
36) การจัดวางตําแหนงตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกนั้น ขอสอบแตละชุดควร

กําหนดจํานวนชวงของตําแหนงคําตอบถูกไวเทา ๆ กัน 
37) ควรแนใจวามีตัวเลือกที่ถูกตองเพียงตัวเลือกเดียว 
 

การพัฒนาตัวลวง 
38) ใชตัวลวงที่สมเหตุสมผล; หลีกเลี่ยงการใชตัวลวงที่ไมสมเหตุสมผล 
39) ควรมีตัวลวงที่สรางจากสิ่งที่ผูสอบมักทําผิดรวมอยูดวย 
40) หลีกเลี่ยงตัวลวงที่เปนคําศัพททางเทคนิค 
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41) ใชคําที่คุนเคยมาสรางเปนตัวลวง 
42) ใชขอความบรรยายซึ่งเปนจริง แตไมใชคําตอบที่ถูกตอง 
43) ควรหลีกเลี่ยงการใชเรื่องขบขันในการพัฒนาตัวเลือก 

การพัฒนาตัวลวงไดรับความเอาใจใสจากผูเขียนเหลานี้มากกวาการพัฒนา
คําตอบถูก ซึ่งสนับสนุนความเชื่อที่วาสวนที่ยากที่สุดของการพัฒนาขอสอบแบบหลายตัวเลือกก็
คือการสรางตัวลวงนั่นเอง (Haladyna & Downing, 1989: 41) 

สําหรับแนวทางการเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลอืกฉบับปรับปรุงใหมสําหรับ
การประเมินในชั้นเรียน ซึ่ง Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 312) ไดนําเสนอไว
ในป ค.ศ.2002 มีทั้งสิ้น 31 ขอ จําแนกเปนแนวทางดานเนื้อหา ดานการจัดรูปแบบ ดาน
ลักษณะ (Style) การเขียนตัวคําถาม และการเขียนตัวเลือก โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

 

ดานเนื้อหา 
1) ขอสอบทุกขอควรสะทอนเน้ือหาที่กําหนดไว และสะทอนพฤติกรรมทาง

สมองเพียงพฤติกรรมเดียว ดังที่กําหนดไวในแผนผังการสรางขอสอบ (Test specifications, 
Two-way grid, Test blueprint) 

2) ขอสอบแตละขออยูบนฐานของเนื้อหาที่เปนสวนสําคัญในการเรียนรู; 
หลีกเลี่ยงเนื้อหาที่ไมเปนสาระ 

3) ใชเน้ือหาใหม ๆ ในการทดสอบการเรียนรูข้ันสูง หลีกเลี่ยงภาษาที่ถอดมา
จากตําราหรือภาษาที่ใชระหวางการเรียนการสอน ซึ่งเม่ือใชในแบบสอบจะเปนการทดสอบ
ความจําแบบธรรมดา ๆ 

4) เน้ือหาของขอสอบแตละขอควรเปนอิสระจากเนื้อหาของขอสอบขออ่ืน ๆ ใน
แบบสอบ 

5) เม่ือเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก หลีกเลี่ยงเน้ือหาที่มีลักษณะ
เฉพาะเจาะจงเกินไป และเนื้อหาที่มีลักษณะทั่วไปมากเกินไป  

6) หลีกเลี่ยงขอสอบที่มีฐานบนความคิดเห็น 
7) หลีกเลี่ยงขอสอบที่ใชกลอุบาย (Trick items) 
8) ควรใชคําศัพทที่เขาใจงายสําหรับกลุมนักเรียนที่จะทําแบบสอบ 

 

ดานการจัดรูปแบบ 
9) ใชรูปแบบคําถาม, เติมคําใหสมบูรณ และเลือกคําตอบที่ดีที่สุดของขอสอบ

แบบหลายตัวเลือกแบบประเพณีนิยม (Conventional MC), แบบ 2 ตัวเลือก (Alternate 
choice), แบบถูกผิด (True-False), แบบเลือกตอบถูกผิด (Multiple true-false), แบบจับคู 



 

 

 

 

31 

(Matching) และแบบชุดขอสอบที่ขึ้นอยูกับสถานการณ (Context-dependent item and item 
set format) แตหลีกเลี่ยงรูปแบบขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่ใหตอบซอน (Complex MC: Type K) 

10) ควรจัดรูปแบบขอสอบในแนวตั้ง ไมควรจัดตามแนวนอน 
 

ดานลักษณะ (Style) 
11) ตรวจสอบและปรับปรุงขอสอบ 
12) ใชไวยากรณ  เครื่องหมายวรรคตอน การเขียนหรือพิมพ และการสะกดคํา 
13) ใหการอานขอสอบแตละขอใชเวลานอยที่สุด 
 

การเขียนตัวคาํถาม 
14) ม่ันใจวาคําชี้แจงในตัวคําถามชัดเจน 
15) แนวคิดหลักควรรวมอยูในคําถาม ไมใชตัวเลือก 
16) หลีกเลี่ยงการใชคํามากเกินความจําเปน 
17) ควรใชคําเชิงบวก หลีกเลี่ยงคําถามเชิงนิเสธ เชน ไม หรือ ยกเวน  ถาใช

คํานิเสธ ตองใชอยางระมัดระวัง และตองแนใจเสมอวาไดพิมพเปนตัวอักษรตัวพิมพใหญ หรือทํา
เปนตัวหนา 

 

การเขียนตัวเลือก 
18) พัฒนาตัวเลือกที่มีประสิทธิภาพใหมากที่สุดเทาที่คุณทําได แตงานวิจัย

แนะนําวาตัวเลือก 3 ตัว ก็เหมาะสมแลว 
19) ทําใหแนใจวามีตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกเพียงตัวเลือกเดียว 
20) ปรับเปลี่ยนตําแหนงของคําตอบถูกไปตามหมายเลขตาง ๆ ของตัวเลือก 
21) จัดวางตัวเลือกตามลําดับตัวเลขหรือลําดับตรรกวิทยา 
22) ตัวเลือกควรเปนอิสระจากกัน ไมทับซอนกัน 
23) ตัวเลือกควรมีลักษณะเนื้อหาเดียวกัน และมีโครงสรางไวยากรณ

เหมือนกัน 
24) ความยาวของตัวเลือกควรเทา ๆ กัน 
25) ควรใชตัวเลือก “ไมมีขอถูก” อยางระมัดระวัง 
26) หลีกเลี่ยงตัวเลือก “ถูกทุกขอ” 
27) ตัวเลือกควรเขียนเชิงบวก หลีกเลี่ยงคําเชิงนิเสธ เชน “ไม” 
28) หลีกเลี่ยงการใหเง่ือนงําไปสูคําตอบถูก เชน 

28.1) ใชคําที่เฉพาะเจาะจง ซึ่งรวมถึง “เสมอ”, “ไมเคย”, “อยางสมบูรณ” และ 
“ ทั้งหมด” 

28.2) ตัวเลือกที่ใชคาํที่เหมือนกันทุกอยางหรือคลายคลึงกับคําในตัวคําถาม 
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28.3) ความไมสอดคลองกันของไวยากรณ ซึ่งใหเง่ือนงําผูทําแบบสอบ
วาขอใดเปนคําตอบถูก 

28.4) คําตอบถูกที่ถกูตองอยางชัดเจน 
28.5) ตัวเลือก 1 ใน 2 หรือ 1 ใน 3 ที่แนะผูทําแบบสอบวาขอใดเปน

คําตอบถูก 
28.6) ตัวเลือกที่นาขัน เหลวไหล  

29) ตัวลวงทุกตัวตองสมเหตุสมผล 
30) ใชขอผิดพลาดของนักเรียนเปนแบบอยางในการเขยีนตัวลวง 
31) ใชอารมณขันอยางประหยัด ใชเม่ือมันเขากันไดกับครูและบรรยากาศการ

เรียนรู 
 

Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 313-314) ไดศึกษาตําราแตละ
เลมแลว จําแนกการอางอิงถึงแนวทางที่นําเสนอแตละขอเปน “อางถึงและสนับสนุน” “อางถึงแต
ไมสนับสนุน” หรือ “ไมอางถึง” เพ่ือพิจารณาความตรงของแนวทางการเขียนขอสอบทั้ง 31 ขอ 
ผลการศึกษาปรากฏดังตารางที่ 1 สําหรับแนวทางขอที่ 10 เกี่ยวกับรูปแบบของขอสอบแบบ
หลายตัวเลือก จะแยกพิจารณาตางหากในตารางที่ 2 
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ตารางที่ 1 รอยละของการอางอิงถึงแนวทางการเขียนขอสอบแตละขอ 
 

แนวทาง 
อางถึง 
และ 

สนับสนุน (%) 
ไมอางถึง (%) 

อางถึง 
แตไม

สนับสนุน (%) 
1. เนื้อหาและพฤติกรรมเดี่ยว 74 26 0 
2. ใชเนื้อหาที่สําคัญ หลีกเล่ียงเนื้อหาที่ไมสําคัญ 78 22 0 
3. ใชเนื้อหาที่เปนเรื่องใหม 85 15 0 
4. ขอสอบควรเปนอิสระจากกัน 48 52 0 
5. หลีกเล่ียงเนื้อหาที่เฉพาะเจาะจงเกินไป/ทั่วไปมากเกินไป 15 85 0 
6. หลีกเล่ียงความคิดเห็น 26 74 0 
7. หลีกเล่ียงขอสอบที่ใชกลอุบาย 67 33 0 
8. คําศัพทธรรมดา 70 30 0 
9. รูปแบบแนวตั้ง 37 52 11 
11. ตรวจสอบและปรับปรุง 33 67 0 
12. ไวยากรณถูกตอง 52 48 0 
13. ใชเวลาใหนอยที่สุด 67 33 0 
14. คําชี้แจงชัดเจน 82 18 0 
15. ความคิดหลักอยูในตัวคําถาม 100 0 0 
16. หลีกเล่ียงการใชคําเกินจําเปน 52 48 0 
17. ใชคําเชิงบวก ไมใชคํานิเสธในขอคําถาม 63 19 18 
18. เขียนตัวลวงที่สมเหตุสมผลใหไดจํานวนมากที่สุดเทาที่ทําได 70 26 4 
19. คําตอบถูกมีขอเดียว 70 30 0 
20. ปรับเปล่ียนตําแหนงของคําตอบถูก 52 48 0 
21. ลําดับตัวเลข/ลําดับเหตุผล 67 33 0 
22. ตัวเลือกไมทับซอนกัน 30 70 0 
23. ตัวเลือกมีลักษณะเดียวกัน 67 33 0 
24. ตัวเลือกยาวพอๆ กัน 85 15 0 
25. ใช “ไมมีขอถูก” อยางระมัดระวัง 44 7 48 
26. หลีกเล่ียง “ถูกทุกขอ” 70 7 22 
27. หลีกเล่ียงคําวา “ไม” ในตัวเลือก 70 30 0 
28. หลีกเล่ียงการชี้นําคําตอบ 96 4 0 
29. ตัวลวงสมเหตุสมผล 96 4 0 
30. ใชความผิดพลาดรวมกันของนักเรียน 70 30 0 
31. ใชอารมณขันอยางประหยัด 0 85 15 

ที่มา: Haladyna, Downing, and Rodriguez (2002: 314) 
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ตารางที่ 2 ชนิดของรูปแบบขอสอบแบบหลายตัวเลือก และรอยละในการอางถึงในตํารา 27 เลม 
 

รูปแบบ การบรรยาย % การอางอิง 
Conventional MC ขอคําถาม และตัวเลือก 3 – 5 ตัว 100 
Alternate-Choice ขอคําถาม และตัวเลือก 2 ตัว 11 
Matching ตัวเลือก 3 – 12 ตัว  นําหนากลุมของขอคําถาม 100 
Multiple true-false ขอคําถามกับตัวเลือก 3 – 30 ตัว ตัวเลือกแตละตัวถูก

ประเมินในลักษณะขอเท็จจริงของมัน 
37 

True-false ขอความบรรยาย ประเมินในลักษณะขอเท็จจริงของมัน 100 
Context-dependent item, 
including the item set 
(testlet) 

สถานการณสมมติ ตามดวยขอสอบ 1 ขอ หรือมากกวา 
การตอบขอสอบแตละขอขึ้นอยูกับเนื้อหาที่สมมติขึ้น  
อันที่จริงแลว MTF เปนชนิดเฉพาะของชุดขอสอบ 

70 

Complex MC (Type K) ขอคําถาม ตามดวยตัวเลือกซึ่งจัดกลุมเขาชุดเพ่ือให
ผูสอบเลือก 

31 

ที่มา: Haladyna, Downing, and Rodriguez (2002: 322) 

 
Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 314-327) พบวาเม่ือแนวทาง

แตละขอถูกอางถึง แนวทางเกือบทั้งหมดไดรับการรับรองอยางเปนเอกฉันท ยกเวนเพียง
แนวทาง 6 ขอ ที่ยังมีขอโตแยง นั่นคือ แนวทางขอที่ 9 การจัดรูปแบบแนวตั้ง ขอที่ 17 ใชคําเชิง
บวก ไมใชคํานิเสธในขอคําถาม ขอที่ 18 เขียนตัวลวงที่สมเหตุสมผลใหไดจํานวนมากที่สุดเทาที่
ทําได  ขอที่ 25 ใช “ไมมีขอถูก” อยางระมัดระวัง  ขอที่ 26 หลีกเลี่ยง “ถูกทุกขอ” และขอที่ 31 
ใชอารมณขันอยางประหยัด ซึ่งพวกเขาไดอภิปรายดังนี้ 

การจัดรูปแบบแนวตั้ง: การตีพิมพแบบสอบมักจัดพิมพในรูปแบบแนวตั้งเสมอ
เพ่ืองายในการอาน โดยขอคําถามและตัวเลือกอยูในแนวคอลัมน การพิมพ 2 คอลัมนเปนการ
พิมพแบบสอบโดยทั่วไปดวยเชนกัน เน่ืองจากผูทําการทดสอบสามารถอานขอสอบในทิศทางนี้
ไดงายกวา และการนําเสนอขอสอบกะทัดรัดกวาดวย อยางไรก็ตามผูตีพิมพบางคนอาจ
จัดรูปแบบขอสอบแบบแนวนอนเพื่อประโยชนดานการประหยัดพื้นที่ ผูแตงตําราดานการวัดผล
บางคนชอบรูปแบบแนวนอนมากกวา ซึ่งยังไมพบหลักฐานการวิจัยที่โตแยงวารูปแบบการจัด
วางแนวนอนอาจมีผลตอคุณลักษณะของนักเรียน 

ใชคําเชิงบวก ไมใชคํานิเสธในขอคําถาม: ตําราทางการวัดผล 63% สนับสนุน
แนวทางขอน้ี ขณะที่ตําราอีก 19% เห็นวาสามารถใชคํานิเสธได และตําราอีก 19% ไมไดกลาวถึง
แนวทางขอน้ี สําหรับการวิจัยเชิงประจักษก็ยังใหผลที่ไมสอดคลองกันนัก การวิจัยบางชิ้นพบวาขอ
คําถามที่มีคํานิเสธจะงายกวา ขณะที่การวิจัยอีกชิ้นหนึ่งพบวาการใชคํานิเสธในการเขียนขอสอบวัด
ความคิดขั้นสูงทําใหขอสอบยากขึ้นอยางมีนัยสําคัญ และมีการวิจัยที่รายงานวาการกําหนดทิศทาง
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ของขอคําถามไมไดทําใหคาความเที่ยงเปลี่ยนแปลงไป อยางไรก็ตามการใชขอสอบที่ใชคํานิเสธควร
ทําดวยความระมัดระวัง โดยควรใชตัวอักษรเปนตัวพิมพใหญหรือทําเปนตัวหนา 

เขียนตัวลวงที่สมเหตุสมผลใหไดจํานวนมากที่สุดเทาที่ทําได: ผูแตงตํารา
คอนขางมีความเห็นแตกตางกัน สวนใหญชอบแนวคิดในการเขียนตัวลวงที่สมเหตุสมผลใหได
จํานวนมากเทาที่สามารถทําได และตําราบางเลมเนนตัวเลือก 4 ตัว ซึ่งอาจจะถือเปนมาตรฐาน
ในอุตสาหกรรมการทดสอบ ตําราบางเลมไมไดบรรยายถึงจํานวนตัวเลือกที่เหมาะสม จาก
การศึกษาพบวาแนวทางขอน้ีมีการศึกษาเชิงประจักษมากกวาแนวทางขออ่ืน ๆ แตผล
การศึกษาที่ไดพบไมสอดคลองกัน งานวิจัยบางชิ้นพบวาการลดจํานวนตัวเลือกทําใหคาความ
ยากลดลง ในทางกลับกันงานวิจัยบางชิ้นพบวาคาความยากเพิ่มขึ้น งานวิจัยบางชิ้นพบวาเมื่อ
ลดจํานวนตัวเลือกลงทําใหคาอํานาจจําแนกเพิ่มขึ้น ซึ่งขัดแยงกับรายงานการวิจัยอีกชิ้นหนึ่งที่
พบวาไมมีการเปลี่ยนแปลงในคาอํานาจจําแนก Haladyna และ Downing (1993, cited in 
Haladyna, Downing, & Rodriguez, 2002: 318) ไดชี้ใหเห็นถึงประเด็นสําคัญซ่ึงมี
ความสัมพันธกับจํานวนของตัวลวง นั่นคือประสิทธิภาพของตัวลวง โดยพวกเขาไดประเมินตัว
ลวงจากแบบสอบที่ใชขอสอบแบบหลายตัวเลือกมาตรฐาน 4 ตัวเลือก พบวาขอสอบ 2 ใน 3 
ของขอสอบทั้งหมด มีตัวลวงที่มีประสิทธิภาพ 1 หรือ 2 ตัว และขอสอบที่ตัวลวงมีประสิทธิภาพ
ทั้ง 3 ตัว มีอยูระหวาง 1% ถึง 8% และแมวาจะไมมีความสัมพันธระหวางจํานวนตัวลวงที่มี
ประสิทธิภาพกับความยากของขอสอบ แตขอสอบที่มีตัวลวงที่มีประสิทธิภาพมีอํานาจจําแนก
มากกวา 

ใช “ไมมีขอถูก” อยางระมัดระวัง: ผูแตงตํารา 44% เห็นดวยกับแนวทางขอนี้ 
แตผูแตงตําราอีก 48% เชื่อวาไมควรใช “ไมมีขอถูก” และเชนเดียวกันกับแนวทางขออ่ืน ๆ การ
วิจัยเกี่ยวกับแนวทางขอน้ียังใหผลที่ไมสอดคลองกัน  

หลีกเลี่ยง “ถูกทุกขอ”: ผูแตงตํารา 70% ใหหลีกเลี่ยง “ถูกทุกขอ” ขณะที่ผูแตง
ตําราอีก 7% ไมกลาวถึง และตําราที่เหลือสนับสนุนใหใช “ถูกทุกขอ” การวิจัยสนับสนุนแนวทาง
ขอน้ีโดยพบวาความเที่ยงลดลงอยางมีนัยสําคัญเม่ือใชขอสอบ “ถูกทุกขอ”  

ใชอารมณขันเทาที่จําเปน: การทบทวนและศึกษาอารมณขันในขอสอบกระทํา
โดย McMorris, Boothroyd, และ Pietrangele (1997, cited in Haladyna, Downing, & 
Rodriguez, 2002: 320) พวกเขานิยามอารมณขัน ระบุชนิดของอารมณขัน จุดมุงหมายของ
อารมณขันในการทดสอบ และไดทบทวนงานวิจัยเกี่ยวกับอารมณขันในการทดสอบ McMorris 
และคณะสรุปวาเปนไปไดวาอารมณขันอาจเปนสิ่งที่ดีสําหรับการประเมินในชั้นเรียน อารมณขัน
สามารถใชไดในชั้นเรียน ถามันสะทอนถึงลักษณะของครูและเขากันไดกับสิ่งแวดลอมในการ
เรียนรูของชั้นเรียน อยางไรก็ตามในโปรแกรมการทดสอบที่เปนทางการซึ่งผลที่ตามมามีสวนได
สวนเสียสูง อยางเชนการจบการศึกษา การเลื่อนชั้น การใหประกาศนียบัตร และใบอนุญาต 
เปนไปไดวาไมควรนําอารมณขันมาใช 
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รูปแบบขอสอบแบบหลายตัวเลือก: สําหรับขอสรุปเกี่ยวกับรูปแบบขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกนั้น ขอสอบหลายตัวเลือกแบบประเพณีนิยม (Conventional multiple 
choice) และแบบจับคู (Matching) ถือเปนแกนหลักของการประเมินในชั้นเรียน สวนขอสอบที่
ขึ้นอยูกับสถานการณ (Context-dependent item) ดูเหมือนวาใชไดดีในการวัดความคิดขั้นสูง
ชนิดตาง ๆ แตตองใชเวลาในการพัฒนาขอสอบและเวลาในการดําเนินการสอบมากกวา สําหรับ
ขอสอบหลายตัวเลือกแบบ 2 ตัวเลือก (Alternate-choice) และแบบเลือกตอบถูกผิด (Multiple 
true-false) ไมคอยถูกกลาวถึงในตําราที่ศึกษา แตการวิจัยสนับสนุนการใชรูปแบบทั้งคู รูปแบบ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีขอโตแยงมากที่สุดคือขอสอบแบบเลือกตอบซอน (Complex 
multiple choice: Type K) ซึ่งจากตํารา 10 เลม (37%) ที่กลาวถึงรูปแบบนี้ มีตํารา 6 เลม
คัดคานการใช 

ตอนที่ 2 รูปแบบตัวเลือกและงานวิจัยที่เก่ียวของ 

เนื้อหาในตอนนี้นําเสนอเกี่ยวกับรูปแบบตัวเลือกของขอสอบแบบเลือกตอบ 
งานวิจัยที่เกี่ยวกับตัวเลือกที่มีรูปแบบตางกัน ความสําคัญของการศึกษาตัวลวง และงานวิจัยที่
ศึกษาเกี่ยวกับตัวลวง 

2.1 รูปแบบตวัเลอืกของขอสอบแบบเลือกตอบ 
ตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือกเปนองคประกอบที่สําคัญอยางหนึ่งที่

สงผลตอคุณภาพของขอสอบและแบบสอบ ถาผูออกขอสอบสรางตัวเลือกไมดีพอ ตัวลวงตาง ๆ ไม
สามารถลวงผูไมรูจริงได ก็จะทําใหขอสอบขอน้ันดอยคุณภาพ ในการสรางตัวเลือกของขอสอบแบบ
เลือกตอบนอกจากจะพิจารณาถึงภาษาที่ใช ความเปนเอกพันธ (Homogeneity) ของตัวเลือก 
ประสิทธิภาพในการลวงผูไมรูจริงของตัวลวงแลว ควรพิจารณาถึงรูปแบบของตัวเลือก ซึ่งมีหลาย
รูปแบบ โดยเฉพาะขอสอบที่เกี่ยวกับคณิตศาสตร (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 110) 

 

2.1.1 ตัวเลือกดัก 
บุญชม  ศรีสะอาด (2540: 112) อธิบายวาตัวเลือกแบบตัวลวงเปนตัว

ดัก เปนแบบที่ตัวลวงเกิดจากการที่ผูสอบคิดผิดพลาด อาจเขาใจผิด จําคลาดเคลื่อน เชน   
X + 4 = 12   X = ? คําตอบถูกคือ 8 ซึ่งไดมาจาก 12 – 4 ตัวลวงที่เปนตัวดักคือ 3 (มาจาก 
12÷4)  16 (มาจาก 12 + 4)  หรือ 48 (มาจาก 12 x 4) 
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ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกดัก 
ขอ (0) จงแกสมการ 3X – 12 = 18 (วดาภรณ  พูลผลอํานวย, 2534: 

175) 
ก. 2  ตัวเลือกดัก 
ข. 10 
ค. 18  ตัวเลือกดัก 
ง. 90  ตัวเลือกดัก 

 

การเขียนตัวเลือกในลักษณะตัวเลือกดักเปนสิ่งที่พึงประสงคและควร
สนับสนุนใหครูเขียนตัวเลือกในลักษณะนี้ เพราะตัวเลือกที่ผิดซึ่งนักเรียนเลือกนั้นจะให
สารสนเทศของความบกพรองของนักเรียนอันจะนําไปสูการสอนซอมเสริมที่เหมาะสมตอไปได 
(วดาภรณ พูลผลอํานวย, 2534: 4) 

 

2.1.2 ตัวเลือกใกลเคียง 
ชวาล แพรัตกุล (ม.ป.ป.: 86-87) ไดแสดงสาเหตุที่ทําใหเกิดคําถาม

ชนิดใกลเคียงนี้ขึ้นมา วาเนื่องจากมีความจําเปนอยู 2 ประการดวยกัน คือในประการแรกนั้น
ปรากฏวามีอยูหลายเรื่องหลายปญหาทีเดียว ที่เราไมสามารถใหคําตอบหรือหาผลลัพธที่ถูกตอง
จริง ๆ ของเรื่องเหลานั้นไดเลย จะทําไดก็แตเพียงใหจํานวนหรือความหมายที่ใกลเคียงเทาที่
พอจะชวยใหเขาใจกันไดเทานั้น ตัวอยางที่เห็นงาย ๆ ก็ไดแกการทดสอบคําศัพท เชนถามีใคร
มาใหเราแปลคําวา “เหวี่ยง” ออกมาตรง ๆ แลว ก็ยากที่จะหาคําตอบที่ถูกตองจริง ๆ ของคํานี้ได 
นอกจากจะตองพรรณนากันยืดยาว หรือตองแสดงทาทางประกอบใหดูกันมากมาย ทั้งที่เราก็มี
คําประเภท “ขวาง-ปา-โยน-ทอย-ผลัก-ดัน ฯลฯ” อยูหลายคํา แตความหมายของศัพทแตละคํา
เหลานี้ ตางก็มีความหมายเปนเอกลักษณโดยเฉพาะของตัวของมันเองอยูแลวเปนคํา ๆ ไป ไมมี
คําใดเลยที่จะมีคาตรงแทกับคําวา “เหวี่ยง” เต็ม 100% ฉะนั้น จึงมีความจําเปนที่เราจะตองใชวิธี
ถาม-ตอบเรื่องเหลานั้นดวยคําถามใกลเคียง ในสวนประการที่สอง แมในบางเนื้อหาของวิชา
คณิตและวิทยาศาสตรเองก็ตามที บางครั้งเราก็ตองการเพียงใหนักเรียนคาดคะเนคําตอบ หรือ
ใหประมาณคาที่ใกลเคียงของผลลัพธจริง เพ่ือใหไดความหมายเหมาะกับสภาพของงานนั้น ๆ 
เทานั้น เราไมตองการทราบผลลัพธที่แทจริงตามทฤษฎีหรือตามอุดมคตินั้น ๆ ก็มี เชน ในการ
คิดโจทยเลขเรื่องดอกเบี้ย เราก็ไมตองการใหไดตัวเลขคําตอบละเอียดถึง 9.8765 บาท แต
ตองการคําตอบที่ปดเศษเปน 9 บาท 88 สตางค หรือบางทีอาจใหเปนจํานวนเต็มวา 10 บาท 
เสียเลยก็มี หรือในการซื้อขายผาหรือพรม ความยาวเปน 7 เมตรครึ่ง ไมใช 7.49532 เมตร ซึ่ง
ไมมีพอคาคนใดสามารถตัดใหถูกตองตามนั้นไดเลย เปนตน จากนี้จะเห็นไดวาคําถามชนิด
คําตอบใกลเคียงมีโอกาสเขียนถามไดมากและเขียนไดงาย ในเนื้อหาที่เกี่ยวกับขนาด จํานวน 
และปริมาณมาก-นอย แตกับเร่ืองราวอ่ืน ๆ ก็อาจถามไดเหมือนกัน ในแงความใกลเคียงของ
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รูปลักษณะ ความหมาย หนาที่ สี กลิ่น รส และคุณสมบัติตาง ๆ หรือจะถามความใกลเคียงในแง
ของสถานภาพ ตําแหนงที่อยู สถานที่ และเวลา หรือบรรดาคุณโทษใด ๆ ที่เหมาะ ๆ ก็ได 
ฉะนั้น จะเห็นวาคําถามชนิดนี้สามารถใชไดกับหลายเนื้อหาวิชา 

นอกจากนี้ชวาล แพรัตกุล (ม.ป.ป.: 88-92) ยังไดบรรยายถึงวิธีพลิก
แพลงคําถามชนิดคําตอบใกลเคียง วาสามารถพลิกแพลงไดเปน 3 แบบ คือ แบบคาใกลเคียงซึ่ง
เปนคาประมาณที่ใกลเคียงกับคําตอบจริง แบบสัดสวนหรืออัตราสวน แบบพิสัยหรือขอบเขต  

 

2.1.2.1 ตัวเลือกเฉียด 
ตัวเลือกแบบตัวลวงแบบเฉียด เปนแบบที่ตัวลวงมีคาใกลเคียง

กับคําตอบถูก เชน ถาคําตอบถูกเปน 3 ตัวลวงคือ 2 และ 4 เปนตน (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 
111-112)  

 

ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกเฉียด 
ขอ (0) มีแตงโมอยู 2/4 ผล ตองแบงออกเปน 2 สวนเทา ๆ กัน 

เพ่ือใหเดอกับด๋ี อยากทราบวาแตละคนจะไดรับแตงโมใกลเคียงกับคําตอบขอใดมากที่สุด (เสรี   
สุกันตะ, 2535: 150) 

 ก. 1 ผล 
 ข. 2 ผล 
 ค. 1/3 ผล 
 ง. 1/8 ผล 
ขอ (00) 30.2 x 15.1 มีคาใกลเคียงกับขอใดมากที่สุด (อํานวย  

ทองดวง, 2531: 101) 
 ก. 450.21 
 ข. 452.02 
 ค. 456.00 
 ง. 456.10 
 จ. 4560.20 
 

การเขียนตัวเลือกในลักษณะตัวเลือกเฉียดเปนที่นิยมมากใน
การเขียนขอสอบวิชาคณิตศาสตร และก็เปนลักษณะที่พบไดในวิชาอ่ืน ๆ ซึ่งมักเขียนตัวลวงโดย
การลอเลียนตัวเลือกที่เปนคําตอบถูก เน่ืองจากตัวเลือกเฉียดนี้เขียนคอนขางงายจึงเปนที่นิยม
พอสมควร (วดาภรณ พูลผลอํานวย, 2534: 4) 

 

ตัวเลือกเฉยีด (ผลลัพธเทากับ 1/4) 

ตัวเลือกเฉยีด (ผลลัพธเทากับ 456.02) 
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2.1.2.2 ตัวเลือกพิสยั 
ชวาล  แพรัตกุล (ม.ป.ป.: 91) กลาววาการสรางตัวเลือกแบบ

พิสัยหรือขอบเขตเปนการแบงขนาดคําตอบออกเปนชวง ๆ เปนขั้น ๆ ตามลําดับ แลวถามวา
คําตอบถูกตองของสิ่งน้ันจะตกอยูในชวงใด รูปแบบตัวเลือกแบบพิสัยน้ีมีจุดเดนอยูตรงที่ตัดตัว
คําตอบออกเปนขั้น ๆ หรือชวง ๆ ซึ่งถือวาเปนกลเม็ดอยางหน่ึงที่ชวยใหเราเขียนตัวเลือกให
ครบงายขึ้น และสามารถลดโอกาสเดาใหนอยลงกวาธรรมดา 

บุญชม  ศรีสะอาด (2540: 111) บรรยายวาตัวเลือกแบบชวง
คะแนน เปนแบบที่มีตัวเลือกเปนผลลัพธของการคํานวณเสร็จแลวในรูปชวงคะแนน  

 

ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกพิสัย 

ขอ (0) X ตองมีคาเทาใด จึงจะทําให 1
X

1X
≤

+  (ชวาล  แพรัตกุล, 

ม.ป.ป.: 92) 
 ก. X > 0 
 ข. X < 0 
 ค. X ≥0 
 ง. -1 < X < 0 
 จ. -1 ≤ X < 0 
 

ขอ (00) มีผาอยู 12.75 เมตร ใชตัดเสื้อได 15 ตัว เฉลี่ยแลว
เสื้อตัวหนึ่งใชผายาวอยูในชวงใด (อํานวย  ทองดวง, 2531: 99) 

 ก. นอยกวา 1.30 เมตร 
 ข. ระหวาง 1.30 ถึง 3.31 เมตร 
 ค. ระหวาง 3.32 ถึง 7.32 เมตร 
 ง. ระหวาง 7.33 ถึง 11.33 เมตร 
 จ. มากกวา 11.33 เมตร 
 

ขอดีของขอสอบแบบนี้คือทําใหนักเรียนมีความรอบคอบยิ่งขึ้น 
เพราะการที่นักเรียนจะทําไดถูกตองนั้น นักเรียนตองมีทักษะในการอาน ทักษะกระบวนการคิด 
และทักษะในการคิดคํานวณ อีกทั้งนักเรียนยังตองพิจารณาวาคําตอบที่ไดนั้นอยูในชวงคะแนนใด 
(ภัณฑรักษ พลตื้อ, 2532: 4) 

 

2.1.3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
ชวาล แพรัตกุล (ม.ป.ป.: 176) กลาววาตัวเลือกแบบน้ี นับเปน

ความสําเร็จที่มีความหมายมากประการหนึ่งของวงการวัดผลที่ไดสรางรูปแบบคําถามเลือกตอบ
ขึ้นมาใหมอีกลักษณะหนึ่ง ใหสามารถวัดความรูความสามารถของเด็ก โดยบังคับใหเขาตอง

ตัวเลือกชวง 

ตัวเลือกชวง 
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คิดคนหาคําตอบออกมาดวยตนเองโดยตรง ทํานองเดียวกับคําถามประเภทอัตนัยและแบบเติม
คําในสมัยกอน ๆ เหตุจูงใจที่ทําใหเกิดคําถามชนิดนี้ขึ้นมา ก็เนื่องมาจากวาโครงสรางของ
คําถามเลือกตอบที่ใชกันอยูโดยทั่ว ๆ ไปน้ัน มีลักษณะใหนักเรียนเลือกเฟนเอาตัวคําตอบที่
ถูกตองออกมาเพียงตัวเดียว จากบรรดาตัวเลือกตัวลวงอ่ืน ๆ ที่เราปนคละกันไวภายในขอน้ัน 
การที่ใหนักเรียนหาคําตอบโดยวิธีนี้ ถาผูออกขอสอบเขียนคําถามไมถูกหลักวิชาและรัดกุมพอ ก็
อาจมีการแนะคําตอบเกิดขึ้นในตัวคําถาม ทําใหเด็กเดาคําตอบได เชน เขียนตัวถูกและตัวลวง
ตางกันจนเดนชัดมากเกินไป กลายเปนชี้แนะใหเด็กเดาคําตอบไดงายขึ้น หรือบางทีในโจทยวิชา
คํานวณ เชน พีชคณิต เด็กบางคนจะไมพยายามคิดหาคําตอบตามหลักวิชาที่เราสั่งสอน แต
กลับคนหาคําตอบโดยวิธีคิดยอนรอยคําถาม โดยเอาคาคําตอบตาง ๆ ใน ก.-จ. ไปลองแทนคา
ในโจทยทีละตัว ๆ แลวคอยตัดตัวที่ผิดหรือไมเหมาะออกไปจนพบตัวคําตอบจริงก็มี ความ
บกพรองตาง ๆ เหลานี้ เปนขอติฉินที่หลบเลี่ยงมิไดของขอสอบปรนัยเลือกตอบ จึงมีความ
จําเปนที่นักวัดผลจะตองพยายามหาวิธีพัฒนาคําถามใหหลุดพนจากคําครหาเหลานั้นใหจงได  

โครงสรางและรูปแบบของคําถามชนิดคําตอบไมสําเร็จน้ี สามารถ
ปรับปรุงรูปทรงของคําถามเลือกตอบใหมีคุณภาพและประสิทธิภาพทั้งในดานการเดา การแนะ
คําตอบ และการคิดยอนรอยหาคําตอบ จึงสมควรที่เราจะใหความสนใจตอคําถามชนิดนี้ใหมาก ๆ 
เพ่ือไดใชเปนเครื่องมือสําหรับออกขอสอบในคราวตอไปไดสะดวกขึ้น กวางขวางขึ้น และ
สามารถวัดผลไดแนนอนเชื่อถือไดยิ่งขึ้นดวย (ชวาล แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 188) การเขียนตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จน้ีไมตองการคําตอบที่สําเร็จรูปหรือที่เปนคําตอบจํานวนจริง โดยสามารถพลิก
แพลงการเขียนตัวเลือกไดหลายแบบ อาทิ บอกคําตอบเปนคาผสม เปนอัตราสวน และเปนคา
เปรียบเทียบกับสิ่งคงที่ใด ๆ (ชวาล แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 191) 

 

2.1.3.1 ตัวเลือกแบบคาผสม 
ตัวเลือกรูปแบบนี้เหมาะมากกับวิชาคณิตศาสตร โดยเฉพาะกับ

โจทยที่ตองการใหหาคําตอบ 2 สิ่งพรอม ๆ กันของเร่ืองราวน้ัน ดังเชนใหหาคาของ x กับ y 
หรือคาระหวางพื้นที่ของวงกลมกับรัศมี เปนตน หลักการสําคัญมีอยูวาเราจะไมแสดงคาที่เปน
จํานวนสําเร็จของตัวเลือกใด ๆ ในคําถามขอน้ันเลย ไมวาตัวเลือกนั้นจะเปนตัวคําตอบหรือ 
ตัวลวงก็ตามที แตเราจะใหเปนคาผสมอยางต่ําระหวาง x กับ y หรือระหวางของ 2 สิ่งนั้นเทานั้น 
ทั้งนี้เพ่ือมิใหเกิดการแนะคําตอบ และปองกันมิใหเด็กคิดยอนหาคําตอบ โดยจะบังคับเด็กใหเขา
ตั้งหนาตั้งตาหาคําตอบตามวิธีตามหลักวิชาโดยตรง (ชวาล  แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 188) 
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ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบคาผสม 
ขอ (0) จากสมการ 3x + 2y = 21 และ 2x – y = 7 จงหาคาที่

ถูกตองของ x และ y วาตรงกับสมการขางลางในขอใด (ชวาล  แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 189) 
 ก. 3x = 4y 
 ข. 3y = 5x 
 ค. x + y = 8 
 ง. x – y = 1 
 จ. y – x = 5 
 

จุดที่ควรสังเกตในการเขียนตัวเลือกแบบคาผสม มีดังน้ี (ชวาล  
แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 189) 

1) ตัวเลือกทุกตัวจาก ก.-จ. จะไมบอกคาของ x และ y เปน
รายตัวโดยตรง ดังเชนคําถามแบบเลือกตอบทั่ว ๆ ไป แตจะบอกเปนสมการงาย ๆ ระหวาง x 
กับ y เสมอ กลเม็ดนี้ก็เพ่ือปองกันเด็ก มิใหนําตัวเลือกเหลานั้นไปแทนคาในสมการเพื่อยอนหา
คาคําตอบนั่นเอง 

2) แตละสมการยอย ๆ ใน ก.-จ. ที่ใหไวนั้น จะตองเปนชนิดที่
งาย ๆ และสามัญที่สุด จนใครที่แกโจทยรูคาจรงิ ๆ ของ x และ y แลว ก็จะสามารถชี้บอกได
ถูกตองเองโดยทันที วาสมการใดถูกตอง หามใชสมการที่ยุงยากซับซอนมาเปนตัวเลือกเหลานั้น
เปนอันขาด เพราะเราตองการใหเด็กคิดแตโจทยเพียงประการเดียว ไมตองใหเขามานั่งแก
สมการในตัวเลือกเปนซํ้าสองอีก 

 
2.1.3.2 ตัวเลือกแบบคาเปรียบเทียบ 

สําหรับการสรางตัวเลือกแบบคาเปรียบเทียบ ชวาล  แพรัตกุล 
(ม.ป.ป.: 190-193) กลาววาลักษณะของตัวเลือกชนิดนี้เปนการนําเอาผลลัพธจากเรื่องที่ถามไป
เปรียบเทียบกับคาคงที่จํานวนหนึ่ง แลวถามวาผลลัพธนั้นจะมีคุณคามากหรือนอยกวาจํานวน
คงที่นั้นเทาใด ซึ่งลักษณะของตัวเลือกชนิดนี้มีประสิทธิภาพทั้งในดานการปองกันการเดา การ
แนะคําตอบ และการคิดยอนหาคําตอบ ดังนั้น การที่เด็กจะใชวิธียอนรอยโจทยโดยการเอาคา
ตาง ๆ จากตัวเลือกไปแทนคาในโจทยพีชคณิตวาจะไดคําตอบที่ถูกตองมีโอกาสนอยมาก ตอง
ออกแรงคิดและทําจนเสร็จเชนเดียวกับเม่ือพบคําถามนั้นในขอสอบอัตนัย จึงตองนับวาวิธีถาม
โดยการกําหนดตัวเลือกชนิดนี้มีคุณภาพทัดเทียมหรือดีกวาแบบอัตนัยในอีกหลายดาน เชน 
สามารถถามไดมากขอ และตรวจงายกวา เปนตน 

 

ตัวเลือกคาผสม 
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ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบคําตอบเปรียบเทียบ 
ขอ (0) แดงมีพ่ีนองสามคน คนพี่แกกวาแดง 3 ป และคนนอง

ออนกวาแดง 4 ป รวมอายุสามคนได 47 ป พ่ีของแดงมีอายุเทาไร (วรรณพิศ  นามเย็น, 2532: 42) 
 ก. นอยกวา 17 อยู 1 ป 
 ข. นอยกวา 17 อยู 5 ป 
 ค. มากกวา 17 อยู 1 ป 
 ง. มากกวา 17 อยู 2 ป 
 จ. มากกวา 17 อยู 4 ป 
 

ขอ (00) 1/3 ของเงิน 225 บาท จะมีคามากกวาหรือนอยกวา 
100 บาท อยูเทาใด (ชวาล แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 193) 

 ก. นอยกวาอยู 15 บาท 
 ข. นอยกวาอยู 25 บาท 
 ค. นอยกวาอยู 35 บาท 
 ง. มากกวาอยู 15 บาท 
 จ. มากกวาอยู 25 บาท 

 

2.1.3.3 ตัวเลือกกระบวนการคิด 
ตัวเลือกแบบคําตอบเปนกระบวนการคิด เปนแบบที่มีตัวเลือก

ที่ยังไมไดเปนผลลัพธของการคํานวณ แตจะเปนกระบวนการของการคิดเพื่อหาคําตอบ (บุญชม  
ศรีสะอาด, 2540: 111) บางคนใชเรียกวาตัวเลือกแบบคําตอบไมสําเร็จ  

 

ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกกระบวนการคิด  
ขอ (0) ขาวเปลือก 5 ถัง จะสีไดขาวสาร 3 ถัง ถาขาวสารราคา

ถังละ 60 บาท มีขาวเปลือก 20 ถัง สีเปนขาวสารแลว จะขายไดเงินกี่บาท (สุพัทตรา เศวตะดุล, 
2529: 33) 

ก. (5 – 3) x 20 x 60 
ข. (5 x 20 x 60)÷3 
ค. (3 x 20 x 60)÷5 
ง. 3 x 5 x 20 x 60 
จ. 20 x (5 – 3) x 60 

 

ตัวเลือกแบบคําตอบเปรียบเทียบ 

ตัวเลือกแบบคําตอบเปรียบเทียบ 

ตัวเลือกกระบวนการคิด 
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ขอ (00) มีแตงโมอยู 2/4 ผล ตองแบงออกเปน 2 สวนเทา ๆ กัน 
เพ่ือใหเดอกับด๋ี อยากทราบวาแตละคนจะไดรับแตงโมเทากับคําตอบในขอใด (เสรี  สุกันตะ, 
2535: 160) 

ก. 3 ÷ 3   ผล 
ข. 5   -  3   ผล 
ค. 1/2 x 1/2 ผล 
ง. 1/4 x 1/2 ผล 
 
การที่เราใชรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดาซึ่งเปนผลสรุปสุดทาย 

เราอาจจะไมสามารถรูไดเลยวาเด็กบกพรองในจุดใด ซึ่งจะเปนการยากในการที่จะแกไข
ขอบกพรองหรือซอมเสริมใหนักเรียนไดตรงจุด Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน เสวี เจริญ
ผล, 2528: 4) จึงไดเสนอใหใชรูปแบบตัวเลือกแบบกระบวนการคิด (Process skill) เน่ืองจาก
แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกเปนกระบวนการคิดใชในการวินจิฉัยขอบกพรองของนักเรียนไดดี 
ซึ่งตรงกับความคิดของ Krulik (1977 อางถึงใน พรทิพย แดงนอย, 2531: 4) ที่วาวิธีการคนหา
คําตอบของปญหาเปนสิ่งสําคัญมากกวาคําตอบ  

ลักษณะเดนของตัวเลือกแบบนี้คือนักเรียนไมตองใชการ
คํานวณเลย เพียงแตเขาใจวิธีการก็สามารถตอบไดถูกตอง การใชตัวเลือกนี้มีขอดีคือทําใหเราใช
วินิจฉัยวาสาเหตุที่เด็กทําขอสอบคณิตศาสตรที่มีตัวเลือกแบบคํานวณสําเร็จหรือแบบธรรมดา
ไมไดนั้น เปนเพราะเขาไมทราบกระบวนการหาคําตอบหรือเปนเพราะเขาขาดทักษะการคิด
คํานวณ (ภัณฑรักษ พลตื้อ, 2532: 3) 

 
2.1.4 ตัวเลือกเชิงซอน 

2.1.4.1 ตัวเลอืกปลายเปด 
ตัวเลือกแบบปลายเปด เปนแบบที่มีตัวเลือกสุดทายเปน “ไมมี

ขอถูก” ซึ่งอาจเปนคําตอบที่ถูกตองหรือเปนคําตอบที่ผิดก็ได ขึ้นอยูกับผูเขียนขอสอบจะเขียน
กําหนดเชนไร (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 110) 

ในการใชตัวเลือกแบบปลายเปดที่ถูกตองตามหลักเหตุผลน้ัน 
เราจะตองใชเพ่ือเปนการบังคับใหเด็กคิดหาคําตอบเองทุกขอไป นี่คือกลวิธีที่เอาขอสอบปรนัย
แบบเติมคํา มาผสมกับขอสอบปรนัยแบบเลือกตอบนั่นเอง (ชวาล  แพรัตกุล, 2516: 176) 

เตือนใจ  เกตุษา (2526: 195) กลาววาการที่ผูสรางขอสอบบางคน
หันมาใชตัวเลือกปลายเปดเปนเพราะ 

1) หาตัวลวงที่เหมาะสมไมได จึงใส “ผิดหมดทุกขอ” ใหหมด
เรื่องกันไป 

ตัวเลือกกระบวนการคิด 
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2) จงใจจะใหผูตอบคิดหาคําตอบเองทุกขอ ทําใหไมไวใจขอ
เลือกตัวใดวาจะผิดหรือถูกงาย ๆ 

3) ทําเผื่อไว เพราะถาพิมพผิด ขอสอบผิดจะมาลงที่ “ผิดหมด
ทุกขอ” เสียทุกครั้งไป 

วิเชียร  เกตุสิงห (2515: 65) ใหขอคิดเห็นเกี่ยวกับการใช
ตัวเลือกปลายเปดวา ถาจะใชตัวเลือกปลายเปด เชน “ผิดหมดทุกขอ” หรือ “ไมมีขอใดถูก” ควร
ใชใหเหมาะสม คือใหมีโอกาสเปนตัวถูกดวย และถาเปนตัวลวงก็ตองมีคุณคาพอที่เด็กไมรูจริง
อาจเลือกตอบดวย 

บุญเชิด  ภิญโญอนันตพงษ (2525: 70) เสนอวาอยาใชตัวเลือก
ประเภทนี้ในกรณีที่มีตัวเลือกเหมาะสมที่สุด แตควรใชในกรณีที่มีคําตอบที่ถูกตองแนนอนเฉพาะ
เทานั้น 

นอกจากนี้ อนันต  ศรีโสภา (2525: 184) ไดใหความเห็นวา
ควรใช “ไมมีขอถูก” เปนตัวเลือกในบางสถานการณ เพ่ือที่จะชวยลดอิทธิพลในการเดาลงไดบาง 
การใชตัวเลือกแบบน้ีมิใชจะไรคุณคาเสียเลย การทดสอบบางเนื้อหาวิชา ตัวเลือกแบบนี้บางครั้ง
มีความถูกตองสมบูรณที่สุด 

Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 319) ไดศึกษา
ตําราทางดานการวัดผลการศึกษาพบวาผูแตงตํารา 44% เห็นวาควรใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมี
ขอถูก” อยางระมัดระวัง ขณะที่ผูแตงตําราอีก 48% เชื่อวาไมควรใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอ
ถูก” และการวิจัยเกี่ยวกับแนวทางขอน้ียังใหผลที่ไมสอดคลองกัน  

 

ตัวอยางขอสอบที่ใชตัวเลือกปลายเปด 
ขอ (0) 3.09 เขียนในรูปกระจายไดอยางไร (พนมพร  พรหมมา, 

2536: 84) 
 ก. 3 + 0.90 
 ข. 3 + 0.09 
 ค. 30 + 0.09 
 ง. ไมมีขอถูก      ตัวเลือกปลายเปด 
 

ขอ (00) ปจจุบันบิดามีอายุเปน 5 เทาของบุตร เม่ือ 3 ปที่แลว
อายุบิดาจะเปน 8 เทาของอายุบุตร จงหาวาบิดามีอายุกี่ป (ปริญดา  ชอบธรรมดี, 2546: 73) 

 ก. 35 
 ข. 38 
 ค. 44 
 ง. 65 
 จ. ไมมีคําตอบถูก         ตัวเลือกปลายเปด 
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แมวานักวัดผลบางทานไมสนับสนุนใหใชตัวเลือกปลายเปด แต
กลับพบวาเปนตัวเลือกที่นิยมใชกันมากในทุกวิชา โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือไมสามารถหาตัวลวงที่
เหมาะสมได (วดาภรณ พูลผลอํานวย, 2534: 4) 

 

2.1.4.2 ตัวเลอืกปลายปด 
นอกจากการใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอถูก” หรือ “ไมมี

คําตอบถูก” แลว วิธีการอื่นที่ใชเพ่ือปรับปรุงแบบสอบชนิดเลือกตอบก็คือการใชตัวเลือกแบบ
ปลายปด “ถูกทุกขอ” (Ebel, 1965: 159 อางถึงใน นวลนอย  แตบรรพกุล, 2520: 15) ตัวเลือก
แบบปลายปด เปนแบบที่มีตัวเลือกตัวสุดทายเปน “ถูกทุกขอ” ซึ่งอาจเปนคําตอบที่ถูกตองหรือ
เปนคําตอบที่ผิดก็ได ขึ้นอยูกับผูเขียนขอสอบจะเขียนกําหนดเชนไร (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 111) 

การใชตัวเลือกนี้ก็มีลักษณะเชนเดียวกับการใชตัวเลือกแบบ
ปลายเปด กลาวคือ เหมาะสําหรับแบบสอบชนิดเลือกตอบที่มีคําตอบที่ถูกตองเพียงคําตอบ
เดียว (Correct answer) เทานั้น แตไมควรใชเปนตัวเลือกถูกในแบบสอบชนิดเลือกตอบแบบที่
ใหเลือกคําตอบที่ถูกตองที่สุดจากบรรดาตัวเลือกอ่ืน ๆ ที่ถูกตองนอยกวา (Best answer) ทั้งน้ี
เพราะมีลักษณะขัดกัน กลาวคือแบบสอบชนิดเลือกตอบแบบที่ใหเลือกคําตอบที่ถูกตองที่สุดนั้น
กําหนดใหเลือกตัวเลือกที่ถูกตองที่สุดเพียงขอเดียวจากตัวเลือกทั้งหมดที่ใหมา แตถาเลือก
ตัวเลือกแบบปลายปด “ถูกทุกขอ” ก็แสดงวาเลือกทุกตัวเลือกที่ใหมาเปนคําตอบถูก ซึ่งขัดกับ
คําสั่งชี้แจงที่กําหนดใหทํา (Marshall & Hales, 1972: 57 อางถึงใน นวลนอย  แตบรรพกุล, 
2520: 15) อยางไรก็ตาม Noll (1965: 157 อางถึงใน นวลนอย  แตบรรพกุล, 2520: 15) ให
ความเห็นวาโดยทั่วไปแลวตัวเลือกแบบปลายปด “ถูกทุกขอ” ไมนิยมใชเทากับตัวเลือกแบบ
ปลายเปด “ไมมีขอถูก” หรือ “ผิดทุกขอ” ทั้งน้ีเพราะการสรางขอสอบใหเขากับตัวเลือกนี้ทําได
ยาก เขาไดกลาวสรุปวาการใชตัวเลือกทั้งสองแบบนี้ จะตองไมทําใหเด็กเห็นชัดจนเกินไปวาเปน
ตัวเลือกถูก หรือเปนตัวลวง เพราะจะทําใหขอสอบงายเกินไป ทั้งจะตองไมเปนสิ่งกีดกั้นความ
พยายามของเด็กในการพิจารณาตัวเลือกอ่ืน ๆ ที่ดีกวา นอกจากนั้นในการใชตัวเลือกทั้งสอง
แบบนี้ จะตองระวังใหเปนตัวเลือกถูกในบางกรณีเทานั้น 

ขอคิดเห็นของ Noll สอดคลองกับอนันต  ศรีโสภา (2525: 183) 
ซึ่งเสนอวาควรหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือก “ถูกทั้งหมด” เพราะวาถานักเรียนทราบวาตัวเลือกหนึ่ง
ไมถูก เขาก็จะไมเลือกตัวเลือกนี้ทันทีโดยอัตโนมัติ หรือในกรณีที่ขอสอบมี 4 ตัวเลือก ถาเขา
ทราบวาตัวเลือกอยางนอย 2 ตัวไมถูก เขาก็จะไมเลือกตัวเลือกนี้  

ผลการวิจัยของ Haladyna, Downing, และ Rodriguez (2002: 
319) ผูแตงตําราทางดานการวัดผลการศึกษา 70% ใหหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือกปลายปด “ถูกทุก
ขอ” ขณะที่ผูแตงตําราอีก 7% ไมกลาวถึง และตําราที่เหลือสนับสนุนใหใช “ถูกทุกขอ” พวกเขา
ยังพบวาการวิจัยเกี่ยวกับตัวเลือกปลายปดใหผลที่สนับสนุนการหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือกปลาย
ปด โดยพบวาความเที่ยงลดลงอยางมีนัยสําคัญเม่ือใชขอสอบ “ถูกทุกขอ”  
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2.1.4.3 ตัวเลอืกผสม 
รูปแบบตัวเลือกแบบผสมหมายถึงกรณีที่แตละขอมีตัวเลือก

ชนิด “ถูกทั้ง ก และ ข”  หรือ “ถูกทั้ง ก และ ค”  หรือ “ผิดทั้ง ข และ ค” อยูในชุดของตัวเลือก 
หรือหมายถึง แบบสอบทั้งฉบับมีตัวเลือกแบบธรรมดาครึ่งหนึ่ง มีตัวเลือกแบบปลายเปดอีก
ครึ่งหนึ่งก็ได ซึ่งผูวิจัยจะตองใหนิยามใหชัดเจนวาหมายถึงกรณีใด (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 
111) 

2.2 งานวิจัยที่เก่ียวกับตวัเลือกที่มีรูปแบบตางกัน  
Rimland (1960 อางถึงใน นิรมล บุญตะรัตน, 2525: 31-32) ไดศึกษาเกี่ยวกับ

การใชตัวเลือกปลายเปดในแบบสอบคณิตศาสตร โดยศึกษากับกลุมตัวอยาง 2 กลุม กลุมละ 
3,600 คน กลุมที่ 1 ทําแบบสอบที่ใชตัวเลือกแบบธรรมดา กลุมที่ 2 ทําแบบสอบที่ใชตัวเลือก
แบบปลายเปด โดยให 1 ใน 5 ของจํานวนขอสอบในแบบสอบมีตัวเลือกแบบปลายเปดเปน
คําตอบถูก ผลการศึกษาครั้งน้ีพบวาการใชตัวเลือกแบบปลายเปดนี้ไมทําใหคุณภาพของแบบ
สอบในดานความยาก และอํานาจจําแนกแตกตางจากแบบสอบที่ใชตัวเลือกแบบธรรมดา 

Wesman และ Bennett (1964 อางถึงใน รณชัย ศรีสุธัญญาวงศ, 2533: 24) 
ไดศึกษาผลการใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอใดถูก” ในแบบสอบวิชาคณิตศาสตรและคําศัพท
ภาษาอังกฤษ ผลปรากฏวาไมพบความแตกตางดานระดับความยากของแบบสอบทั้งสองชนิด 
แตในขอสอบบางขอพบวาตัวเลือก “ไมมีขอใดถูก” มีประสิทธิภาพมาก ซึ่งผูวิจัยทั้งสองได
สรุปวาการใชตัวเลือก “ไมมีขอใดถูก” จะมีประสิทธิภาพมากนอยเพียงใดขึ้นอยูกับคุณภาพของ
ตัวเลือกอ่ืน ๆ ดวย 

Hughes และ Trimple (1965 อางถึงใน นิรมล บุญตะรัตน, 2525: 32) ไดทํา
การวิจัยเกี่ยวกับคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่ใชตัวเลือกแบบธรรมดา แบบปลายเปด แบบ
ปลายปด และแบบผสม “ถูกทั้งขอ 1 และขอ 2” หรือ “ผิดทั้งขอ 1 และขอ 2” ในวิชาจิตวิทยา
ทั่วไป โดยศึกษากับนักศึกษาปริญญาตรีปที่ 1 จํานวน 63 คน แบงเปน 3 กลุม กลุมที่ 1 ทํา
แบบสอบที่ใชตัวเลือกแบบธรรมดา กลุมที่ 2 ทําแบบสอบที่ใชตัวเลือกแบบปลายเปดและแบบ
ปลายปด และกลุมที่ 3 ทําแบบสอบที่ใชตัวเลือกแบบผสม โดยแบบสอบแตละชุดประกอบดวย
ขอสอบจํานวน 55 ขอ แบงเปน 3 สวน คือ สวนแรกเปนขอสอบควบคุม ไดแกขอสอบที่มี
ตัวเลือกแบบธรรมดาเหมือนกันทั้ง 3 ชุด จํานวน 15 ขอ สวนที่ 2 เปนขอสอบที่ใชเปรียบเทียบ
จริง ไดแกขอสอบที่ใชตัวลวงตัวสุดทายเปนแบบธรรมดา หรือแบบปลายเปดและปลายปด หรือ
แบบผสม ตางกันในแตละชุดจํานวน 35 ขอ และสวนที่ 3 เปนขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบตาง ๆ 
เปนคําตอบถูกจํานวน 5 ขอ สวนน้ีไมไดนํามาเปรียบเทียบ แตเพ่ือใหผูสอบเห็นความสําคัญของ
ตัวเลือกที่ศึกษาบางไมใชเปนตัวลวงเพียงอยางเดียว ผลการวิจัยพบวารูปแบบของตัวเลือกแบบ
ตาง ๆ มีผลตอความยากของแบบสอบ แตไมมีผลตอคาอํานาจจําแนกของแบบสอบ และเมื่อ
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เปรียบเทียบผลการสอบของนักเรียนทั้ง 3 กลุม ปรากฏวาคะแนนจากการสอบแบบสอบตัวเลือก
ธรรมดาสูงที่สุด 

Mueller (1975 อางถึงใน นวลนอย แตบรรพกุล, 2520: 17) ไดศึกษาใน
ลักษณะเดียวกันกับ Hughes และ Trimple โดยใชกลุมตัวอยางที่เปนนักศึกษาในมหาวิทยาลัย
อินเดียนนา จํานวน 2,000 คน ในวิชาเกี่ยวกับการประกอบอาชีพเปนพนักงานขายของ ปรากฏ
วาผลการวิจัยที่ไดสอดคลองกับการวิจัยของ Hughes และ Trimple คือพบวารูปแบบของ
ตัวเลือกมีผลตอคาความยากของขอสอบเชนกัน โดยขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบผสมยากที่สุด 
รองลงมาคือขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบปลายเปด และขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบธรรมดางายที่สุด 
แตไมมีผลตอคาอํานาจจําแนกของแบบสอบ นอกจากนี้ยังไดเปรียบเทียบเม่ือตัวเลือกแบบตาง ๆ 
เปนคําตอบถูกดวย พบวาขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบผสมยากที่สุด รองลงมาคือขอสอบที่ใช
ตัวเลือกแบบปลายเปด แตขอสอบที่งายที่สุดคือขอสอบที่ใชตัวเลือกแบบปลายปด และผลการ
พิจารณาประสิทธิภาพของตัวลวงปรากฏวาตัวลวงแบบผสมมีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมา
คือแบบปลายเปดและตัวลวงที่มีประสิทธิภาพนอยที่สุดคือตัวลวงแบบธรรมดา 

Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย แดงนอย, 2531: 40)  ได
ศึกษาผลของการเลือกขอคําถามและคุณลักษณะของแบบสอบเลือกตอบที่ใชวัดความสามารถ
ในการแกปญหาทางคณิตศาสตร โดยใชแบบสอบโจทยปญหาที่ปรับปรุงมาจากแบบสอบ ITBS 
(Iowa test of basic skills) จํานวน 20 ขอ ที่มีตัวเลือกแตกตางกัน 4 รูปแบบคือ รูปแบบ
ตัวเลือกแบบธรรมดา รูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดาที่ระบุวา “ไมมีคําตอบถูก” รูปแบบตัวเลือก
แบบกระบวนการคิด และรูปแบบตัวเลือกแบบกระบวนการคิดที่ระบุวา “ไมมีคําตอบถูก” โดยใช
กลุมตัวอยางนักเรียนเกรด 7 และเกรด 8 จํานวน 988 คน แบงเปน 4 กลุม แตละกลุมทําแบบสอบ
เพียงฉบับเดียว ผลการวิจัยพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบกระบวนการคิดยากกวา 
แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา และตัวเลือกที่ระบุวา “ไมมีคําตอบถูก” ทําใหแบบสอบ
ยากขึ้น แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดามีคาอํานาจจําแนกสูงกวาแบบสอบที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกเปนกระบวนการคิด และแบบสอบที่มีตัวเลือกระบุวา “ไมมีคําตอบถูก” ทําใหความ
แตกตางของคาอํานาจจําแนกของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา และที่เปน
กระบวนการคิดลดลง นอกจากนั้นยังพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดามีความตรงเชิง
โครงสรางสูงกวาแบบสอบที่มีตัวเลือกเปนกระบวนการคิดเม่ือใชแบบสอบ TIBS เปนเกณฑ 

Oosterhof และ Coats (1984 อางถึงใน สมบูรณ เรืองแกว, 2535: 16) ได
ศึกษาและเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่มีตัวเลือกตางกัน 3 ฉบับ คือแบบ
ตัวเลือกธรรมดา ตัวเลือกปลายเปด และตัวเลือกเปนชวง กับแบบสอบเติมคํา 1 ฉบับ ในวิชา
คณิตศาสตรที่เปนโจทยปญหา โดยศึกษากับกลุมตัวอยางนักศึกษาธุรกิจศึกษา จํานวน 232 คน 
ผลการวิจัยพบวาคาความยากของแบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับไมแตกตางกัน สวนแบบสอบ
เติมคํายากกวาแบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับ ผลการศึกษาพบดวยวาการใชตัวเลือกปลายเปด
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ทําใหแบบสอบยากกวาตัวเลือกแบบธรรมดา และตัวเลือกแบบชวง ถาใชตัวเลือกปลายเปดเปน
ตัวถูกยิ่งทําใหขอสอบยากขึ้น เม่ือพิจารณาคาความเที่ยงพบวาแบบสอบเติมคํามีความเที่ยง
สูงสุด สวนแบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับมีคาความเที่ยงใกลเคียงกัน โดยแบบสอบตัวเลือก
ธรรมดามีคาความเที่ยงสูงสุด รองมาคือตัวเลือกปลายเปด และตัวเลือกเปนชวง 

Ghandour (1985 อางถึงใน สมบูรณ  เรืองแกว, 2535: 16-17) ได
เปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบวิชาคณิตศาสตร แยกเปนเนื้อหาเกี่ยวกับแคลคูลัส 
แอลจีบรา และเรขาคณิต ที่มีตัวเลือกตางกัน 3 รูปแบบ คือ ตัวเลือกธรรมดา ปลายปด และ
ปลายเปด โดยศึกษากับนักศึกษาจํานวน 565 คน ผลการวิจัยพบวาคาความเที่ยงของแบบสอบ
ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาแตกตางกันทั้งในลักษณะรวมเนื้อหาและแยกเนื้อหา สวนคา
ความยากในกรณีแยกเนื้อหาพบวาขอสอบที่ใชกับเพศชายและเพศหญิงมีคาความยากตางกัน 
และเม่ือพิจารณาปฏิสัมพันธพบวารูปแบบตัวเลือกและเนื้อหาวิชาที่ตางกันมีคาความยากตางกัน 
ดานคาอํานาจจําแนกมีความแตกตางกันระหวางเพศในวิชาเรขาคณิต และกับรูปแบบของแบบ
สอบตัวเลือกธรรมดาเทานั้น 

Tolefson (1987 อางถึงใน จิราพร  เนียมสุวรรณ, 2533: 46) ไดศึกษา
เปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบวิชาสถิติที่รูปแบบตัวเลือกตางกัน 3 รูปแบบ คือ 
แบบตัวเลือกธรรมดา แบบปลายเปดเปนตัวถูก และแบบปลายเปดเปนตัวลวง โดยศึกษากับ
นักเรียนระดับมัธยมศึกษา 82 คน ผลการวิจัยพบวาตัวเลือกปลายเปดยากกวาตัวเลือกธรรมดา 
และถาเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกปลายเปดที่เปนตัวถูกกับตัวเลือกปลายเปดที่เปนตัวลวง 
พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปดเปนตัวถูกยากกวาตัวเลือกปลายเปดที่เปนตัวลวง เม่ือ
พิจารณาคาอํานาจจําแนกพบวาไมแตกตางกัน สวนคาความเที่ยงนั้น ตัวเลือกธรรมดามีคา
ความเที่ยงสูงที่สุด 

ไพบูลย  จิตรโต (2514) ไดศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบ
เลือกตอบ 3 แบบ คือ แบบสอบเลือกตอบชนิดตัวลวงเปนตัวเฉียด ชนิดตัวลวงเปนตัวดัก และ
ชนิดปลายเปดใหเติม กับแบบสอบแบบเติมคํา ในวิชาคณิตศาสตร ชั้นประถมปที่ 4 และประถม
ปที่ 7  โดยแยกเปนคณิตศาสตรทักษะและโจทยปญหา ผลการวิจัยพบวาแบบสอบมีคาความ
เที่ยง ความตรง และคาอํานาจจําแนกเฉลี่ยพอ ๆ กัน แตมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยตางกัน 
โดยคาความยากมาตรฐานของแบบสอบชนิดตัวลวงเปนตัวเฉียดมีคาต่ําสุด และแบบเติมคํามี
คาสูงสุด 

นวลนอย  แตบรรพกุล (2520) ไดศึกษาเปรียบเทียบแบบสอบเลือกตอบที่มี
ตัวเลือกธรรมดากับแบบสอบเลือกตอบที่มีตัวเลือกซับซอนตางกัน 3 แบบ คือ แบบปลายเปด
ผิดทุกขอ แบบปลายปดถูกทุกขอ และแบบผสมถูกทั้ง ก และ ข หรือตัวเลือกที่มีลักษณะ
คลายกัน ไดแก ถูกทั้ง ก และ ค ถูกทั้ง ก และ ง ถูกทั้ง ข และ ค ถูกทั้ง ข และ ง ถูกทั้ง ค และ ง 
โดยศึกษากับแบบสอบสะกดคํา แบบสอบหลักภาษาและแบบสอบความเขาใจในการอาน
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ภาษาไทยชั้นประถมปที่ 7 พบวาความตรงของแบบสอบสะกดคําทั้ง 4 ชุดไมแตกตางกัน สวน
ความตรงของแบบสอบหลักภาษาและแบบสอบความเขาใจในการอานนั้น แบบสอบที่มีตัวเลือก
ธรรมดามีคาความตรงสูงสุดและแบบสอบที่มีตัวเลือกผสมมีคาความตรงต่ําสุด สวนคาความ
เที่ยงของแบบสอบทั้ง 4 ชุด ไมแตกตางกัน ไมวาจะเปนแบบสอบสะกดคํา หลักภาษา หรือ
ความเขาใจในการอาน เชนเดียวกับคาอํานาจจําแนก สําหรับคาความยากมาตรฐานนั้น ทั้ง 4 
ชุด ไมแตกตางกันในแบบสอบสะกดคําและหลักภาษา สวนแบบสอบความเขาใจในการอานนั้น
แบบสอบที่มีตัวเลือกผสมมีคาความยากมาตรฐานสูงสุด และแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปดมีคา
ความยากมาตรฐานต่ําสุด ในเรื่องการเดาแบบสอบสะกดคําและแบบสอบหลักภาษาที่มีตัวเลือก
ธรรมดามีเปอรเซ็นตการเดาสูงสุด และตัวเลือกผสมมีเปอรเซ็นตการเดาต่ําสุด สวนแบบสอบ
ความเขาใจในการอานที่มีตัวเลือกปลายปดมีเปอรเซ็นตการเดาสูงสุดและตัวเลือกผสมมี
เปอรเซ็นตการเดาต่ําสุด 

นิรมล  บุญตะรัตน (2525) ไดศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบชนิด
เลือกตอบที่มีรูปแบบของตัวเลือกแตกตางกัน 3 ฉบับ คือ แบบสอบที่ใชตัวเลือกธรรมดาทั้งฉบับ 
แบบสอบที่ใชตัวเลือกปลายเปด “ไมมีขอใดถูก” ทั้งฉบับ และแบบสอบที่ใชตัวเลือกผสมระหวาง
ตัวเลือกธรรมดากับตัวเลือกปลายเปด จํานวนฉบับละ 50 ขอ โดยศึกษาในวิชาคณิตศาสตร
ระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 จากกลุมตัวอยาง 200 คน แตละคนทําแบบสอบเพียง 1 ฉบับ 
ผลการวิจัยพบวาแบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับมีคาความเที่ยง ความตรง ความยาก และ
อํานาจจําแนกไมแตกตางกัน 

เสวี  เจริญผล (2528)  ไดศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบ
ที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 4 รูปแบบ คือ ตัวเลือกที่คํานวณสําเร็จแลวแบบธรรมดา 
ตัวเลือกที่คํานวณสําเร็จแลวแบบปลายเปด ตัวเลือกที่ยังไมไดคํานวณแบบธรรมดา และตัวเลือก
ที่ยังไมไดคํานวณแบบปลายเปด ผลการศึกษาพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกทั้ง 4 รูปแบบ 
มีคาความยาก คาอํานาจจําแนก และคาความเที่ยงไมแตกตางกัน แตแบบสอบที่มีตัวเลือกที่ยัง
ไมไดคํานวณแบบธรรมดามีสัดสวนการเดาตอบมากกวาแบบสอบที่มีตัวเลือกที่คํานวณสําเร็จ
แลวแบบธรรมดา และแบบสอบที่มีตัวเลือกที่ยังไมไดคํานวณแบบปลายเปดมีสัดสวนการเดา
ตอบมากกวาแบบสอบที่มีตัวเลือกที่คํานวณสําเร็จแลวแบบธรรมดาและแบบปลายเปด 

สุพัทตรา  เศวตะดุล (2529) ไดศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพแบบสอบ
เลือกตอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 4 รูปแบบ คือ แบบคําตอบที่เปนผลสําเร็จ แบบ
ปลายเปด แบบกระบวนการคิด และกระบวนการคิดปลายเปด ที่มีผลตอการเลือกขอคําถาม 
และลักษณะของแบบสอบวิชาคณิตศาสตรชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 นําไปทดสอบกับกลุมตัวอยาง 
430 คน ผลการวิจัยพบวาคาอํานาจจําแนกของแบบสอบทั้ง 4 แบบ ทั้งในกลุมนักเรียนทั้งหมด 
และในกลุมนักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรสูง ปานกลาง และต่ํา ไมแตกตางกัน 
รวมทั้งนักเรียนในกลุมที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรตางกันที่ตอบแบบสอบฉบับเดียวกัน 



 

 

 

 

50 

ในดานคาความยากมาตรฐานของแบบสอบเลือกตอบ 4 แบบ มีความแตกตางกันในกลุม
นักเรียนทั้งหมดและในกลุมนักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรสูง ปานกลาง และต่ํา 
รวมทั้งมีความแตกตางกันในกลุมนักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรตางกันที่ตอบ
แบบสอบฉบับเดียวกัน สวนคาความเที่ยงของแบบสอบแตกตางกันในกลุมนักเรียนทั้งหมด และ
กลุมนักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรสูง ปานกลาง และต่ํา 

เสนาะ  เจนชัย (2530) ไดเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบวิชาคณิตศาสตร
เร่ืองทศนิยมและเศษสวนในดานคาความยาก อํานาจจําแนก และความเที่ยงขอบแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 3 รูปแบบ คือ แบบสอบที่มีตัวเลือกธรรมดา ตัวเลือกปลายเปด และ
ตัวเลือกแบบชวง กลุมตัวอยางคือนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 จํานวน 180 คน ผลการวิจัย
พบวาคาความยากเฉลี่ย อํานาจจําแนกเฉลี่ย และความเที่ยงของแบบสอบที่มีตัวเลือกตางกัน 3 
รูปแบบ ไมแตกตางกัน 

พรทิพย  แดงนอย (2531) ไดศึกษาผลของรูปแบบตัวเลือกที่แตกตางกันตอ
คุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่ใชวัดความสามารถในการแกปญหาทางคณิตศาสตร โดย
เปรียบเทียบผลของรูปแบบตัวเลือกที่แตกตางกัน 4 แบบ คือ รูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา แบบ
ธรรมดาที่ระบุวา “ไมมีคําตอบถูก” แบบกระบวนการคิด และแบบกระบวนการคิดที่ระบุวา “ไมมี
คําตอบถูก” กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 492 คน แบบเปน 4 กลุม 
แตละกลุมตอบแบบสอบฉบับเดียวกัน โดยวิธีการสุมอยางมีระบบ ผลการวิจัยปรากฏวาคาความ
ยาก คาอํานาจจําแนก คาความเที่ยง และคาความตรง ของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน
ทั้ง 4 ฉบับ ไมแตกตางกัน 

อํานวย  ทองดวง (2531) ไดศึกษาผลของรูปแบบตัวเลือกของแบบสอบ
เลือกตอบที่มีตอคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบ โดยใชแบบสอบเลือกตอบวิชาคณิตศาสตรชั้น
ประถมศึกษาปที่ 6 ที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 4 แบบ คือ รูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา 
รูปแบบตัวเลือกแบบปลายเปด รูปแบบตัวเลือกเปนชวง และรูปแบบตัวเลือกเปนแบบใกลเคียง 
โดยแตละฉบับมีขอสอบ 30 ขอ ศึกษากับกลุมตัวอยาง 824 คน พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกเปนแบบใกลเคียงยากกวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา ในดานอํานาจ
จําแนกพบวา แบบสอบเลือกตอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันทั้ง 4 แบบ มีคาอํานาจจําแนกไม
แตกตางกัน ในดานความเที่ยงของแบบสอบพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดามี
คาความเที่ยงสูงสุด ขณะที่แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกเปนชวงมีคาความเที่ยงต่ําสุด 

ภัณฑรักษ พลตื้อ (2532) ไดเปรียบเทียบคุณภาพในดานคาความยากงาย 
อํานาจจําแนก และความเที่ยงของแบบสอบเลือกตอบ วิชาคณิตศาสตร ชั้นประถมศึกษาปที่ 6 
เร่ืองบทประยุกต ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 4 แบบ คือ ตัวเลือกแบบกระบวนการคิด ตัวเลือก
แบบธรรมดา ตัวเลือกแบบชวงคะแนน และตัวเลือกแบบผสม กลุมตัวอยาง 216 คน ผลการวิจัย
ปรากฏวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันทั้ง 4 แบบมีคาอํานาจจําแนกไมตางกัน แตพบวา
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ตัวเลือกธรรมดากับตัวเลือกแบบชวงคะแนนงายกวาตัวเลือกแบบกระบวนการคิดและแบบผสม 
ในสวนคาความเที่ยงพบวาตัวเลือกแบบผสมมีความเที่ยงต่ําที่สุด 

วรรณพิศ  นามเย็น (2532) ไดเปรียบเทียบคาความยาก คาอํานาจจําแนก 
และคาความเที่ยงขอบแบบสอบหลายตัวเลือกวิชาคณิตศาสตร ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 4 
รูปแบบ คือ แบบธรรมดา ปลายเปด คําตอบยอ และแบบคาเปรียบเทียบ กลุมตัวอยางเปน
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 จํานวน 576 คน ผลการศึกษาพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกเปนคา
เปรียบเทียบมีคาความยากมาตรฐานสูงสุด และตัวเลือกธรรมดามีคาความยากมาตรฐานต่ําสุด 
คาอํานาจจําแนกไมแตกตางกัน คาความเที่ยงของแบบสอบที่ใชตัวเลือกธรรมดามีคาสูงสุด 
ขณะที่แบบสอบที่ใชตัวเลือกเปรียบเทียบมีคาความเที่ยงต่ําสุด 

จิราพร  เนียมสุวรรณ (2533) ไดเปรียบเทียบประสิทธิภาพสัมพัทธของแบบสอบ
เลือกตอบฉบับเดียวกันที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกแบบธรรมดา 
ตัวเลือกแบบปลายเปด และตัวเลือกแบบผสมระหวางแบบธรรมดากับแบบปลายเปด กลุม
ตัวอยางคือนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 จํานวน 2,973 คน ผลการศึกษาพบวาแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 3 แบบ มีคาความเที่ยงตามทฤษฎีแบบดั้งเดิมไมแตกตางกัน เม่ือ
วิเคราะหโดยใชทฤษฎีการตอบสนองขอสอบพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดามี
คุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบปลายเปด และแบบผสม เฉพาะในกลุมที่มีระดับความสามารถต่ํา
และปานกลาง แตถาเปนกลุมที่มีระดับความสามารถสูงแลวแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปด และ
แบบผสมจะกลับมีคุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบธรรมดา ขณะที่แบบสอบท่ีมีตัวเลือกแบบ
ปลายเปดมีคุณภาพสูงกวาตัวเลือกแบบผสม เฉพาะในกลุมที่มีระดับความสามารถต่ําและสูง แต
ถาเปนกลุมที่มีระดับความสามารถปานกลางแลวแบบสอบที่มีตัวเลือกแบบผสมจะกลับมี
คุณภาพสูงกวา โดยในอีกทางหนึ่งพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปด มีคุณภาพสูงสุดในกลุม
ที่มีระดับความสามารถสูง แบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดามีคุณภาพสูงสุดในกลุมที่มีระดับ
ความสามารถปานกลาง และต่ํา 

วดาภรณ  พูลผลอํานวย (2534) ไดใชโมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร ใน
การศึกษาผลของตัวเลือกดัก ตัวเลือกเฉียด ตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกแปลก และตัวเลือกให
เติม ที่มีตอโคงลักษณะของขอสอบ คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบ และรูปแบบ
การตอบสนองขอสอบ ผลการวิจัยพบวาโคงลักษณะของขอสอบในแบบสอบฉบับตัวเลือกดัก ไม
แตกตางกับฉบับตัวเลือกเฉียดและตัวเลือกปลายเปด แตมีโคงลักษณะของขอสอบบางขอใน
ฉบับตัวเลือกดักแตกตางกับฉบับตัวเลือกแปลกและตัวเลือกใหเตมิ นอกจากนี้ยังพบวาขอสอบ
ในแบบสอบฉบับตัวเลือกดักใหคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาฉบับตัวเลือกเฉียดที่
ความสามารถระดับปานกลางขึ้นไป สูงกวาฉบับตัวเลือกปลายเปดและตัวเลือกแปลกที่ระดับ
ปานกลางลงไป และสูงกวาฉบับตัวเลือกใหเติมที่ระดับปานกลางและระดับต่ํา เม่ือพิจารณาแบบ
สอบทั้งฉบับพบวาแบบสอบตัวเลือกดักใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาฉบับ
ตัวเลือกเฉียดที่ความสามารถระดับปานกลางขึ้นไป สูงกวาฉบับตัวเลือกปลายเปดและตัวเลือก
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แปลกที่ระดับปานกลางลงไปและระดับสูงมาก และสูงกวาฉบับตัวเลือกใหเติมที่ระดับปานกลาง
ลงไป สวนผลการศึกษารูปแบบการตอบสนองขอสอบพบวาแบบสอบฉบับตัวเลือกดักเหมาะสม
กวาหรือใกลเคียงกันกับฉบับตัวเลือกเฉียดที่ความสามารถระดับต่ํา ปานกลาง และสูงมาก 
เหมาะสมกวาหรือใกลเคียงกันกับฉบับตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกแปลก และตัวเลือกใหเติมที่
ระดับปานกลางขึ้นไป 

สมบูรณ  เรืองแกว (2535) ไดเปรียบเทียบคาความยาก คาอํานาจจําแนก คา
ความเที่ยง และคาเปอรเซ็นตการเดา ของแบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่ใชรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
คือ ตัวเลือกธรรมดา ปลายเปดเปนตัวถูก และปลายเปดเปนตัวลวง โดยศึกษากับกลุมตัวอยาง
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 900 คน ผลการศึกษาพบวาแบบสอบที่ใชตัวเลือก
ปลายเปดเปนตัวถูกมีคาความยากมาตรฐานสูงสุด ตัวเลือกธรรมดามีคาความยากมาตรฐาน
ต่ําสุด แบบสอบที่ใชตัวเลือกตางกันมีคาอํานาจจําแนกไมแตกตางกัน และแบบสอบที่ใชตัวเลือก
ปลายเปดเปนตัวถูกมีคาความเที่ยงสูงสุด ในสวนของคาเปอรเซ็นตการเดาพบวาแบบสอบที่ใช
รูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาการเดาไมแตกตางกัน 

เสรี  สุขกันตะ (2535) ไดเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบหลายตัวเลือก
วิชาคณิตศาสตรที่มีรูปแบบของขอคําถามแบบเสนจํานวนกับประโยคภาษา และมีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน คือ คําตอบถูกตอง คําตอบใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ โดยศึกษากับนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาปที่ 6 จํานวน 2,400 คน ผลการศึกษาพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมี
คาความยากตางกัน โดยรูปแบบของขอคําถามกับรูปแบบตัวเลือกของแบบสอบไมมีปฏิสัมพันธกัน 
คาอํานาจจําแนกของแบบสอบที่มีรูปแบบของขอคําถามเปนแบบเสนจํานวนพบวาคําตอบ
ถูกตองกับคําตอบใกลเคียงมีคาอํานาจจําแตกตางกัน สําหรับขอคําถามแบบประโยคภาษาและมี
รูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาอํานาจจําแนกไมตางกัน สวนคาความเที่ยงของแบบสอบพบวาแบบสอบ
ที่มีรูปแบบคําถามเปนประโยคภาษาที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาความเที่ยงไมแตกตางกัน 
แตในแบบสอบที่มีรูปแบบขอคําถามเปนแบบเสนจํานวนพบวาตัวเลือกที่มีรูปแบบตางกันมีคา
ความเที่ยงตางกัน 

พนมพร  พรหมมา (2536) ไดเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกวิชาคณิตศาสตรเรื่องการบวก ลบ และคูณทศนิยม ที่มีตัวเลือกตางกัน 3 รูปแบบ คือ 
แบบธรรมดา แบบปลายเปด และแบบใหเติมคําตอบ กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษา
ปที่ 6 จํานวน 90 คน ผลการวิจัยพบวาคาความยากเฉลี่ย อํานาจจําแนกเฉลี่ย และคาความ
เที่ยงของแบบสอบที่มีตัวเลือกตางกันทั้ง 3 รูปแบบ ไมแตกตางกัน 

ปริญดา  ชอบธรรมดี (2546) ไดเปรียบเทียบความเที่ยงของแบบสอบโจทย
ปญหาทางคณิตศาสตรที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน โดยศึกษากับกลุมตัวอยางนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 3,000 คน ผลการศึกษาพบวาความเที่ยงของแบบสอบที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกแบบธรรมดา แบบปลายเปด และแบบกระบวนการคิดแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 โดยรูปแบบตัวเลือกปลายเปดมีคาความเที่ยงสูงที่สุด 
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ตารางที่ 3  งานวิจัยทีศ่ึกษาเกี่ยวกบัรูปแบบตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก 
 

รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 
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IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

Rimland 
(1960) 

3,600 คน คณิต   - - - - - - - - - - -   - - - - ความยากและอํานาจจําแนกของแบบสอบที่
ใชตัวเลือกปลายเปดไมตางจากแบบสอบที่ใช
ตัวเลือกธรรมดา 

Wesman & 
Bennett 
(1964) 

 คณิต/ 
อังกฤษ 

  - - - - - - - - - - -     - - ความยากไมแตกตางกัน แตในขอสอบบางขอ
พบวาตัวเลือกปลายเปดมีประสิทธิภาพมาก 
ซึ่งสรุปไดวาประสิทธิภาพของตัวเลือก
ปลายเปดขึ้นอยูกบัคุณภาพของตัวเลือกอื่น ๆ 
ดวย 

Hughes & 
Trimple 
(1965) 

ปริญญาตรี
ปที่ 1 
(63 คน) 

จิตวิทยา     - - - - - - -  -   - - - - รูปแบบของตัวเลือกแบบตาง ๆ มีผลตอความ
ยากของแบบสอบ แตไมมีผลตอคาอํานาจ
จําแนกของแบบสอบ 

Mueller 
(1975) 

นักศึกษา 
(2,000 คน) 

การประกอบ
อาชีพ
พนักงานขาย 

  -  - - - - - - - - -   - - - ประสิทธิ- 
ภาพตัวลวง 

อํานาจจําแนกไมตางกัน ขอสอบแบบผสม
ยากที่สุด รองมาคือแบบปลายเปด และแบบ
ธรรมดา ตัวลวงแบบผสมมีประสิทธิภาพมาก
ที่สุด รองมาคือแบบปลายเปด และแบบ
ธรรมดา 
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ตารางที่ 3 (ตอ) 
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รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 
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IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

Forsyth & 
Spratt 
(1980) 

เกรด 7 
และ 8 
(988 คน) 

คณิต 
(โจทยปญหา) 

  - - -  - - - - - - -   -  - - ตัวเลือกแบบกระบวนการคิดยากกวาตัวเลือก
แบบธรรมดา และตัวเลือกปลายเปดทําให
แบบสอบยากขึ้น  ตัวเลือกแบบธรรมดามีคา
อํานาจจําแนกสูงกวาตัวเลือกเปน
กระบวนการคิด และแบบสอบที่มีตัวเลือก
ปลายเปดทําใหความแตกตางของคาอํานาจ
จําแนกของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบ
ธรรมดา และที่เปนกระบวนการคิดลดลง 
ตัวเลือกแบบธรรมดามีความตรงเชิง
โครงสรางสูงกวาตวัเลือกกระบวนการคิด 

Oosterhof 
& Pamela 
(1984) 

นักศึกษา
ธุรกิจศึกษา 
(232 คน) 

คณิต 
(โจทยปญหา) 

  - -  - - - - - - เติมคํา -    - - - คาความยากของแบบสอบเลือกตอบไม
แตกตางกัน สวนแบบสอบเติมคํายากกวา
แบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับ การใชตัวเลือก
ปลายเปดทําใหแบบสอบยากกวาตัวเลือก
แบบธรรมดา และตัวเลือกแบบชวง ถาใช
ตัวเลือกปลายเปดเปนตัวถูกยิ่งทําใหขอสอบ
ยากขึ้น แบบสอบเติมคํามีความเที่ยงสูงสุด 
สวนแบบสอบเลือกตอบทั้ง 3 ฉบับมีคาความ
เที่ยงใกลเคียงกัน  
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ตารางที่ 3 (ตอ) 
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รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 
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ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

Ghandour 
(1985) 

นักศึกษา 
(565 คน) 

คณิต 
(แคลคูลัส/ 
แอลจีบรา/  
เรขาคณิต) 

   - - - - - - - - - 1.เพศ 
2.เนื้อหา 

   - - - คาความเที่ยงของแบบสอบที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกันมีคาแตกตางกัน สวนคาความ
ยากในกรณีแยกเนือ้หาพบวาขอสอบที่ใชกับ
เพศชายและเพศหญิงมีคาความยากตางกัน 
และเมื่อพิจารณาปฏิสัมพันธพบวารูปแบบ
ตัวเลือกและเนื้อหาวิชาที่ตางกันมีคาความ
ยากตางกัน ดานคาอํานาจจําแนกมีความ
แตกตางกันระหวางเพศในวิชาเรขาคณิต และ
กับรูปแบบของแบบสอบตัวเลือกธรรมดา
เทานั้น 

Tolefson 
(1987) 

มัธยม 
(82 คน) 

สถิติ   - - - - - - - - - - -    - - - ตัวเลือกปลายเปดยากกวาตัวเลือกธรรมดา 
โดยตัวเลือกปลายเปดที่เปนตัวถูกยากกวา
ตัวเลือกปลายเปดที่เปนตัวลวง สวนคาอํานาจ
จําแนกพบวาไมแตกตางกัน และตัวเลือก
ธรรมดามีคาความเที่ยงสูงที่สุด 

ไพบูลย 
จิตรโต 
(2514) 

ป.4 และ ป.7 
(1,104 คน) 

คณิต 
(ทักษะ/ 
โจทยสมการ) 

- - - - - -   - - - 1.ปลาย 
เปดใหเติม
2.เติมคํา 

1.ความ 
สามารถ 
(สูง/ต่ํา) 
2.ระดับชั้น 
(ป.4/ป.7) 

    - - แบบสอบมีคาความเที่ยง ความตรง และคา
อํานาจจําแนกเฉลี่ยพอ ๆ กัน แตมีคาความ
ยากมาตรฐานเฉลีย่ตางกัน โดยคาความยาก
มาตรฐานของแบบสอบชนิดตัวลวงเปนตัว
เฉียดมีคาต่ําสุด และแบบเติมคํามีคาสูงสุด 
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IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

นวลนอย  
แตบรรพกุล 
(2520) 

ป.7  
(480 คน) 
 

ภาษาไทย 
(สะกดคํา/
หลักภาษา/
ความเขาใจ) 

    - - - - - - - - -     - เปอรเซ็น
ตการเดา 

ความเที่ยงและความตรงไมตางกัน ความยาก
ในแบบสอบสะกดคําและหลักภาษาไมตางกัน 
แตในแบบสอบความเขาใจ แบบผสมยากที่สุด 
ปลายเปดงายที่สุด ในดานการเดาตัวเลือก
ผสมมีเปอรเซ็นตการเดาต่ําสุด 

นิรมล 
บุญตะรัตน 
(2525) 

ม.1 
(300 คน) 

คณิต   - - - - - - - - - - -     - - แบบสอบที่มีตัวเลือกธรรมดาทั้งฉบับ ตัวเลือก
ปลายเปดทั้งฉบับ และฉบับรวมทั้ง 2 แบบ มี
คาความยาก อํานาจจําแนก ความเที่ยง และ
ความตรงไมแตกตางกัน 

เสวี  
เจริญผล 
(2528) 

ม.1 
(200 คน) 

คณิต 
(ทศนิยมและ
เศษสวน) 

  - - -  - - - - - - -    - - สัดสวน
การเดา 

คาความยาก อํานาจจําแนก และความเที่ยง
ไมแตกตางกัน แตแบบสอบที่มีตัวเลือกที่ยัง
ไมไดคํานวณแบบธรรมดามีสัดสวนการเดา
ตอบมากกวาตัวเลือกที่คํานวณสําเร็จแลว
แบบธรรมดา และแบบสอบที่มีตัวเลือกที่ยัง
ไมไดคํานวณแบบปลายเปดมีสัดสวนการเดา
ตอบมากกวาที่มีตัวเลือกที่คํานวณสาํเร็จแลว
แบบธรรมดาและแบบปลายเปด 
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รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 

กลุม
ตัวอยาง 

เนื้อหาสาระ 

ธร
รม
ดา

 
ปล

าย
เป
ด 

ปล
าย
ปด

 
ผส

ม 
ชว

ง 
กร
ะบ

วน
กา
รค
ิด 

ดัก
 

เฉ
ียด

 
แป

ลก
 

ยอ
 

เป
รีย
บเ
ทีย

บ อื่น ๆ 
ตัวแปร 
ตนอื่น ๆ 

คว
าม

ยา
ก 

อํา
นา

จจ
ําแ
นก

 
คว

าม
เท
ี่ยง

 
คว

าม
ตร
ง 

IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

สุพัทตรา 
เศวตะดุล 
(2529) 

ม.1 
(430 คน) 

คณิต   - - -  - - - - - - -    - - - คาอํานาจจําแนกของแบบสอบทั้ง 4 แบบ ไม
แตกตางกัน คาความยากมาตรฐานของแบบ
สอบเลือกตอบ 4 แบบ มีความแตกตางกันใน
กลุมนักเรียนทั้งหมดและในกลุมนักเรียนที่มี
ระดับผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตรสูง ปาน
กลาง และต่ํา รวมทั้งมีความแตกตางกันใน
กลุมนักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วิชา
คณิตศาสตรตางกนัที่ตอบแบบสอบฉบับ
เดียวกัน สวนคาความเที่ยงของแบบสอบ
แตกตางกันในกลุมนักเรียนทั้งหมด และกลุม
นักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์วชิาคณิตศาสตร
สูง ปานกลาง และต่ํา 

เสนาะ  
เจนชัย 
(2530) 

ม.2 
(180 คน) 

คณิต 
(ทศนิยมและ
เศษสวน) 

- - - - - - - - - -    - - - แบบสอบที่มีตัวเลือกธรรมดา ตัวเลือกปลายเปด 
และตัวเลือกแบบชวง มีคาความยากเฉลี่ย อํานาจ
จําแนกเฉลี่ย และความเที่ยง ไมแตกตางกัน 

พรทิพย 
แดงนอย 
(2531) 

ม.3 
(492 คน) 

คณิต(สมการ
และอสมการ/ 
อัตราสวนและ
รอยละ/ 
ปริมาตรและ
พื้นที่ผิว) 

  - - -  - - - - - - -     - - แบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดา แบบปลายเปด 
แบบกระบวนการคิด และแบบกระบวนการคิด
ปลายเปด มีคาความยาก อํานาจจําแนก ความ
เที่ยง และความตรงไมแตกตางกัน 
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รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 

กลุม
ตัวอยาง 

เนื้อหาสาระ 

ธร
รม
ดา

 
ปล

าย
เป
ด 

ปล
าย
ปด

 
ผส

ม 
ชว

ง 
กร
ะบ

วน
กา
รค
ิด 

ดัก
 

เฉ
ียด

 
แป

ลก
 

ยอ
 

เป
รีย
บเ
ทีย

บ อื่น ๆ 
ตัวแปร 
ตนอื่น ๆ 

คว
าม

ยา
ก 

อํา
นา

จจ
ําแ
นก

 
คว

าม
เท
ี่ยง

 
คว

าม
ตร
ง 

IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

อํานวย 
ทองดวง 
(2531) 

ป.6 
(824 คน) 

คณิต 
(บวก ลบ คูณ 
และหาร/ 
ทศนิยม) 

  - -  - -  - - - - -    - - - แบบสอบที่มีตัวเลือกเฉียดยากกวาแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา ในดานอํานาจจําแนก
พบวาไมแตกตางกัน ในดานความเที่ยงพบวาแบบ
สอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดามีคาความ
เที่ยงสูงสุด ขณะที่แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก
เปนชวงมีคาความเที่ยงต่ําสุด 

ภัณฑรักษ 
พลตื้อ 
(2532) 

ป.6 
(216 คน) 

คณิต 
(บทประยุกต) 

 - -    - - - - - - -    - - - อํานาจจําแนกไมตางกัน แตพบวาตวัเลือกธรรมดา
กับแบบชวงคะแนนงายกวาตวัเลอืกแบบกระบวนการ
คิดและแบบผสม ในสวนคาความเที่ยงพบวาตัวเลือก
แบบผสมมีความเที่ยงต่ําที่สุด 

วรรณพิศ 
นามเย็น 
(2532) 

ม.1 
(576 คน) 

คณิต 
(โจทยสมการ) 

  - - - - - - -   - -    - - - ตัวเลือกคาเปรียบเทยีบมีคาความยากมาตรฐาน
สูงสุด และตัวเลือกธรรมดามีคาความยากมาตรฐาน
ต่ําสุด คาอํานาจจําแนกไมแตกตางกัน คาความ
เที่ยงของแบบสอบที่ใชตัวเลือกธรรมดามีคาสูงสุด 
ขณะที่แบบสอบที่ใชตัวเลือกเปรียบเทยีบมีคา
ความเที่ยงต่ําสุด 

จิราพร 
เนียมสุวรรณ 
(2533) 

ม.2 
(2,973 คน) 

คณิต   - - - - - - - - - - - - -  - ประสิทธิภาพ
สัมพัทธของ
แบบสอบ 

- แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 3 แบบ มีคา
ความเที่ยงไมแตกตางกัน และเมื่อวิเคราะหโดยใช
ทฤษฎี IRT พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปด 
มีคุณภาพสูงสุดในกลุมที่มีระดับความสามารถสูง 
แบบสอบที่มีตัวเลือกแบบธรรมดามีคุณภาพสูงสุด
ในกลุมที่มีระดับความสามารถปานกลาง และต่ํา 
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รูปแบบตัวเลือก CTT ผูวิจัย 
(ปที่วิจัย) 
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ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

วดาภรณ 
พูลผลอํานวย 
(2534) 

ม.1 
(2,138 คน) 

คณิต 
(สมการ) 

-  - - - -    - - ปลาย 
เปดใหเติม

 

- - - - - 1.ICC 
2.IIF 
3.TIF 
4.ประสิทธิภาพ
สัมพัทธของ
ขอสอบ 
5.ประสิทธิภาพ
สัมพัทธของ
แบบสอบ 
6.Response 
pattern 
7.ดัชนีความ
เหมาะสมของ 
Response 
pattern 

- ICC ฉบับตัวดัก ไมตางกับตวัเฉยีดและปลายเปด 
แตมี ICC บางขอในฉบับตัวดักแตกตางกับ
ตัวแปลกและใหเติม ขอสอบในแบบสอบฉบับตัว
ดักใหคา IIF สูงกวาตัวเฉยีดทีค่วามสามารถระดับ
ปานกลางขึ้นไป สูงกวาปลายเปดและแปลกที่
ระดับปานกลางลงไป และสงูกวาใหเติมทีร่ะดับ
ปานกลางและระดับต่ํา เมื่อพิจารณาทัง้ฉบับพบวา
ตัวดักใหคา TIF สูงกวาตัวเฉยีดที่ความสามารถ
ระดับปานกลางขึ้นไป สูงกวาปลายเปดและแปลก
ที่ระดับปานกลางลงไปและระดับสูงมาก และสงู
กวาใหเติมที่ระดับปานกลางลงไป ผลการศึกษา
รูปแบบการตอบสนองขอสอบพบวาฉบับตัวดัก
เหมาะสมกวาหรือใกลเคยีงกับตัวเฉียดที่
ความสามารถระดับต่ํา ปานกลาง และสูงมาก 
เหมาะสมกวาหรือใกลเคยีงกับปลายเปด แปลก 
และใหเติมทีร่ะดับปานกลางขึ้นไป 

สมบูรณ 
เรืองแกว 
(2535) 

ม.3 
(900 คน) 

คณิต(สมการ
และอสมการ/ 
ระบบสมการเชิง
เสน/อัตราสวน
ตรีโกณมิติ) 

  - - - - - - - - - - -    - - เปอรเซ็น
ตการเดา 

คาความยากมาตรฐานของแบบสอบที่ใชตัวเลือก
ปลายเปดเปนตัวถูกมีคาสูงสุด ขณะที่ตัวเลือก
ธรรมดามีคาต่ําสุด แบบสอบที่ใชตัวเลือกตางกันมีคา
อํานาจจําแนกไมแตกตางกัน และตัวเลือกปลายเปด
เปนตัวถูกมีคาความเที่ยงสูงสุด แบบสอบที่ใช
รูปแบบตัวเลือกตางกนัมีคาการเดาไมแตกตางกัน 
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IRT ตัวแปร
ตามอื่น ๆ 

ผลการวิจัย 

เสรี 
สุขกันตะ 
(2535) 

ป.6 
(2,400 คน) 

คณิต 
(บวก ลบ คูณ 
หารเศษสวน) 

 - - - -  -  - - - - รูปแบบ
คําถาม 
(เสน
จํานวน/
ประโยคภาษา) 

   - - - แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีความยาก
ตางกัน โดยรูปแบบขอคําถามกับรูปแบบตัวเลือก
ไมมีปฏิสัมพันธกัน คาอํานาจจําแนกของแบบสอบ
ที่ขอคําถามเปนแบบเสนจํานวนพบวาคําตอบ
ถูกตองกับคําตอบใกลเคียงมีคาอํานาจจําแตกตาง
กัน สําหรับขอคําถามแบบประโยคภาษาและมี
รูปแบบตัวเลือกตางกันมีคาอํานาจจําแนกไม
ตางกัน สวนคาความเที่ยงของแบบสอบพบวาแบบ
สอบทคําถามเปนประโยคภาษาที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกันมีความเที่ยงไมตางกัน แตแบบสอบที่
คําถามเปนแบบเสนจํานวนพบวาตัวเลือกที่มี
รูปแบบตางกันมีความเที่ยงตางกัน 

พนมพร 
พรหมมา 
(2536) 

ป.6 
(90 คน) 

คณิต 
(บวก ลบ และ
คูณทศนิยม) 

  - - - - - - - - - ปลาย 
เปดใหเติม

 

-    - - - แบบสอบทั้ง 3 รูปแบบ มีคาความยากเฉลีย่คา
อํานาจจําแนกเฉลี่ย และคาความเที่ยงไมแตกตาง
กัน 

ปริญดา 
ชอบธรรมดี 
(2546) 

ม.3 
(3,000 คน) 

คณิต 
(โจทยปญหา) 

  - - -  - - - - - - ขนาดของ
กลุม
ตัวอยาง 

- -  - - - ความเที่ยงของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบ
ธรรมดา แบบปลายเปด และแบบกระบวนการคิด
แตกตางกัน โดยตัวเลือกปลายเปดมีคาความเที่ยง
สูงที่สุด 
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การศึกษางานวิจัยผลของรูปแบบตัวเลือกที่ตางกันพบผลสอดคลองกับขอ

คนพบของบุญชม  ศรีสะอาด (2540: 112, 114) ซึ่งไดสรุปไววาจากการที่สามารถเขียนรูปแบบ
ตัวเลือกไดหลายวิธี ผูวิจัยเกี่ยวกับผลของรูปแบบตัวเลือกที่ตางกันตองการทราบวาแบบสอบทีมี่
ตัวเลือกแบบใดมีคุณภาพสูงกวาแบบอ่ืน หรือแตละแบบมีคุณภาพแตกตางกันหรือไม จึง
ทําการศึกษาโดยใชแบบสอบชุดเดียวกันแตมีหลายฉบับ แตละฉบับมีคําถามเดียวกันแตมี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน นําไปทดสอบกับกลุมตัวอยางที่เรียนเร่ืองน้ันแลว แตละกลุมจะตอบแบบสอบ
แตละฉบับ แตละกลุมตองมีความสามารถในเรื่องน้ันไมแตกตางกันจึงจะสามารถเปรียบเทียบ
คุณภาพโดยถือวาเปนผลของการมีตัวเลือกในแบบที่ตางกันได โดยทั่วไปจะใชวิธีสุมเขาสูกลุม
เพ่ือควบคุมไมใหเกิดความแตกตางกันระหวางกลุม หลังจากทดสอบจะนําผลการตอบมา
เปรียบเทียบคาสถิติตาง ๆ ที่ชี้ถึงคุณภาพของขอสอบและแบบสอบ เชน คาความเที่ยง ความตรง 
อํานาจจําแนก ความยาก เปนตน การวิจัยในลักษณะดังกลาวนี้ ตัวแปรตนคือรูปแบบของตัวเลือก 
สวนตัวแปรตามคือคุณภาพดานตาง ๆ นอกจากจะพิจารณาเปรียบเทียบตัวแปรตามอื่น ๆ เชน 
โคงลักษณะขอสอบ ฟงกชั่นสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบ ดัชนีความเหมาะสมของ
รูปแบบการตอบขอสอบ ฯลฯ ขอสังเกตเกี่ยวกับการวิจัยผลของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน พบวาทําการศึกษากับแบบสอบวิชาคณิตศาสตรเปนหลัก วิชาอ่ืนมีนอย และนิยมใช
รูปแบบตัวเลือกธรรมดา เปนหลักสําหรับเปรียบเทียบกับรูปแบบอ่ืน ๆ โดยเลือกมาเปรียบเทียบ
อยางนอยที่สุด 2 รูปแบบ สวนมากจะเปน 3 กับ 4 รูปแบบ นอกจากนี้ยังพบวาโดยทั่วไปจะ
เปรียบเทียบผลของการมีรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน ในดานของคาความยากและอํานาจจําแนก
ของขอสอบ และความเที่ยงของแบบสอบ ซึ่งพบวามีทั้งที่แตกตางกันและไมแตกตางกัน ที่พบ
ไมแตกตางกันมีมากกวา มีบางคนยังเปรียบเทียบในดานความตรงและบางคนยังเปรียบเทียบ
ดานสัดสวนการเดาเพิ่มขึ้นอีกดวย 

2.3 ความสําคัญของการศึกษาตัวลวง  
ตัวเลือกที่เปนตัวลวงบางตัวมีระดับความยากตางจากคําตอบถูกมากเกินไป 

ถาตัวลวงมีระดับความยากต่ํากวาคําตอบถูกมาก ๆ ผูสอบก็จะสามารถตอบถูกไดโดยใชวิธีขจัด
ตัวเลือกที่ผิดออกไป ผูเขียนขอสอบบางคนก็ประมาณความสามารถของนักเรียนต่ําเกินไป จึงใช
ตัวลวงที่เห็นไดชัดเจนวาไมสมเหตุผล นอกจากนี้ก็มีการเลนคําเชนใชคําปฏิเสธ “ไม” ในบางตัวลวง 
โดยไมแสดงหรือเนนใหชัดเจน ผูสอบบางคนอานไมละเอียดก็จะเลือกเปนคําตอบถูก ขอสอบ
ลักษณะนี้จึงเปนการวัดความละเอียดรอบคอบมากกวาวัดความรูของผูสอบ อีกทั้งการใชตัวลวง
ที่คลายกันมาก ๆ ก็เปนการทําใหคําตอบถูกเดนขึ้นมากกวาที่ควร นอกจากนี้ในการตอบ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกนั้น นักวัดผลเชื่อวาผูที่มีความฉลาดในการตอบขอสอบ (Test-wise) 
อยูบาง จะไมตอบแบบเดาสุม แมวาจะไมแนใจในคาํตอบที่ถูกตองก็ตาม แตจะใชวิธีขจัดตวัเลอืก
ที่คิดวาไมถูกออกไปทีละตัวเลือก จนกระทั่งไดคําตอบคือตัวเลือกที่เหลืออยูเปนตัวสุดทาย วิธีนี้
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จะทําไดงายและประสบความสําเร็จอยางสูงหากตัวเลือกในขอสอบเหลานั้นเปนตัวเลือกที่ดอย
ประสิทธิภาพ ฉะนั้นจึงกลาวไดวาประสิทธิภาพของขอสอบแบบหลายตัวเลือกนอกจากจะขึ้นอยู
กับคุณภาพของตัวคําถามแลวก็ยังขึ้นอยูกับคุณภาพของตัวเลือกเปนอยางมาก (วดาภรณ  
พูลผลอํานวย, 2534: 2) 

ขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีตัวเลือก 5 ตัว ถาตัวลวง 1 ตัว ในบรรดาตัวลวง
ทั้งหมด 4 ตัว ไมมีความใกลเคียงกับตัวเลือก นักเรียนไมเลือกตัวลวงนั้นเลย ขอสอบนั้นก็มีคา
เทากับขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวนั่นเอง ถาขอสอบใดยิ่งมีตัวลวงที่นักเรียนไมเลือกเลยถึง 2-3 
ตัว ขอสอบหลายตัวเลือกขอน้ันก็จะกลายเปนขอสอบที่มีตัวเลือก 2-3 ตัว ซึ่งไมตางกับขอสอบ
แบบถูกผิด และจะมีผลทําใหคาความเที่ยงของแบบสอบนั้นลดลงดวย (Noll, 1957: 130 อางถึง
ใน เสรี  สุขกันตะ, 2535: 16) 

ในการสรางแบบสอบหลายตัวเลือกถือวาการสรางตัวเลือกเปนสิ่งที่สําคัญที่สุด
อยางหนึ่ง เน่ืองจากคุณภาพของขอสอบชนิดนี้จะมีมากนอยเพียงใด ขึ้นอยูกับการเขียนตัวเลือก
เปนประการสําคัญ การเขียนตัวเลือกซึ่งประกอบดวยตัวถูกและตัวลวงนั้น ตัวลวงที่ดีจะชวยให
ขอสอบมีคุณภาพ (Adams, 1964: 340 อางถึงใน เสรี  สขุกันตะ, 2535: 14) ถาตัวลวงไม
สามารถลวงผูสอบไดแลว นอกจากจะทําใหเสียเวลาในการออกขอสอบ ยังทําใหความตรงและ
ความเที่ยงของแบบสอบลดลงอีกดวย (Mareshall & Hales, 1972: 62 อางถึงใน เสรี  สุขกันตะ, 
2535: 14) 

ตัวลวงเปนสวนที่สําคัญของขอสอบ การศึกษาแบบสอบความถนัดทาง
วิชาการ (Scholastic aptitude test) และแบบสอบเขาระดับบัณฑิตศึกษา (Graduate record 
examination) ของ Levine และ Drasgow (1983, cited in Love, 1997: 51) พบวาการเลือก 
ตัวลวงมีความสัมพันธอยางมากกับความสามารถที่ประมาณได และมากกวา 50 ปมาแลวที่
ผลการวิจัยชี้ใหเห็นวามีความสัมพันธระหวางตัวลวงที่นักเรียนเลือกกับคะแนนรวมในการ
ทดสอบ คุณภาพของตัวลวงมีอิทธิพลตอลักษณะการตอบขอสอบของนักเรียน (The division of 
instructional innovation and assessment: DIIA, 2003: 1) 

ขอคนพบที่สําคัญจากงานวิจัยหลายชิ้นแสดงใหเห็นวาความเที่ยงตรงของการ
วัดจะเพิ่มขึ้น เม่ือรวมเอาสารสนเทศในการเลือกตัวลวงของแบบสอบหลายตัวเลือกเขาไปใน
โมเดลการตอบสนองขอสอบดวย นอกจากนี้การวิเคราะหตัวเลือกทุกตัว ยังสามารถวินิจฉัย
ลักษณะที่ไมดีของขอสอบ ซึ่งขอมูลที่พบสามารถนําไปใชปรับปรุงขอสอบ ซอมตัวลวง และอาจ
ตองทดสอบใหม หรือบางทีอาจตองระงับการใช (Thissen, Steinberg, & Fitzpatrick, 1989: 
161-162)   

ดวยเหตุผลดังที่กลาวมา ความรูที่จะไดจากการวิเคราะหตัวลวงจึงควรคาแก
การศึกษา   
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2.4 งานวิจัยที่ศกึษาเกี่ยวกับตัวลวง  
งานวิจัยหลายชิ้นสนใจศึกษาเกี่ยวกับการวิเคราะหตัวลวง ดังตัวอยางงานวิจัย

ที่สืบคนและนําเสนอไวดังตอไปน้ี 
Thissen, Steinberg และ Fitzpatrick (1989) บรรยายถึงโมเดลการตอบสนอง

ขอสอบสําหรับขอสอบแบบหลายตัวเลือก (Item response model for multiple-choice items) 
ภายใตทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ ซึ่งมีพ้ืนฐานมาจาก Nominal model ที่ Bock เสนอไวเม่ือป 
ค.ศ.1972 โดย Thissen และคณะไดเพ่ิมการเดาเขาไปเปนสวนประกอบดวย และแสดงวิธี
นําไปใชในการวิเคราะหขอสอบ โมเดลใหคาพารามิเตอรและแสดงภาพสรุปคุณลักษณะของ
ตัวเลือกแตละตัวในขอสอบแบบหลายตัวเลือก ซึ่งสัมพันธกับประสิทธิภาพของการวัด Thissen 
และคณะ พบวาในปเดียวกันนี้ Wainer เคยวิเคราะหขอสอบโดยใชเสนภาพ (Trace lines) 
เชนเดียวกับที่เขาและคณะใชในการวิจัยน้ี แต Wainer ใชฐานขอมูลจากกลุมตัวอยางผูสอบ
มากกวา 800,000 คน ซึ่งเปนกลุมตัวอยางที่ใหญมากจนไมมีโมเดลใดเขากับขอมูลได ดังน้ันใน
การวิจัยครั้งนี้ Thissen และคณะจึงใชกลุมตัวอยางผูสอบที่นอยลง (ประมาณ 1,000 คน) 
อยางไรก็ตามยังเปนจํานวนที่มากเกินกวาจะสามารถนําไปใชกับการทดสอบในหองเรียน 
(Classroom tests)  

Love (1997) ไดเสนออัตราสวนการเลือกตัวลวง (Distractor selection ratios) 
ไวในวารสาร Psychometrika งานวิจัยเกี่ยวกับการตอบสนองขอสอบแบบหลายตัวเลือก
สวนมากจะเปนโมเดลพาราเมตริกซ (Parametric models) แตในงานวิจัยของ Love ชิ้นนี้ได
พัฒนาโมเดลนอนพาราเมตริกซ (Nonparametric class of models) ซึ่งเขาไดอธิบายดวย
ลักษณะโครงสรางอยางงายบนฐานของโคงลกัษณะขอสอบและตัวเลือก (Item and option 
characteristic curves) Love ใหความสนใจกับลักษณะสําคัญ 2 ประการของโมเดลสําหรับ
คําถามแบบหลายตัวเลือก ประการแรกคือความนาจะเปนของการเลือกตัวเลือกที่ถูก 
(Probability of selecting the correct option) ขึ้นอยูกับความสามารถของผูสอบ (θ ) โมเดล
ลักษณะนี้เรียกวา monotone ประการที่สองคืออัตราสวนความเปนไปได (Likelihood ratio) ของ
ตัวเลือกถูกและตัวเลือกที่ผิดไมทําใหความสามารถนอยลงสําหรับทุกตัวเลือกที่ผิด ขอสอบที่มี
ลักษณะนี้กลาวไดวามีอัตราสวนการเลือกที่เพ่ิมขึ้น (Rising selection ratios) 

Wang (1998) แหงภาควิชาจิตวิทยา National Chung Cheng University 
ประเทศไตหวัน ไดตรวจสอบลักษณะของตัวลวง (Performance of distractor) เพ่ือประโยชนใน
การปรับปรุงขอสอบ โดยเขาเห็นวาการวิเคราะหตัวลวงโดยใชโมเดลราสช (Rasch model) ที่
ถือวาการเลือกตัวลวงเปนการตอบผิด (Incorrect responses) และวิเคราะหโดยจัดรวมเปนกลุม
เดียว (Single category) นั้น ทําใหสูญเสียขอมูลสารสนเทศของตัวลวงแตละตัว ในการวิจัยของ
เขาจึงตรวจสอบตัวลวงทุกตัว โดยใชการวิเคราะหแบบ Rasch กําหนดใหตัวลวงแตละตัวมี
พารามิเตอรเดียว (One parameter) เสนอเปนโมเดลตัวลวง (Distractor model) ซึ่งจําเปนตอง
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อยูภายใตเง่ือนไขของโมเดลราสช ผลจากการศึกษาขอมูลที่สรางจําลองขึ้น (Simulation study) 
แสดงใหเห็นวาพารามิเตอรที่ไดจากโมเดลตัวลวงนาพอใจมาก  

ในทํานองเดียวกัน งานวิจัยของ Chen (1999) เร่ืองการวิเคราะห
ความสามารถในการลวงของขอสอบแบบหลายตัวเลือกในแบบสอบภาษาอังกฤษ 
(Distractability analysis of multiple-choice items in an English test) ไดศึกษาขอสอบ
ภาษาอังกฤษที่ใชในการสอบเขาวิทยาลัยในป 1997 จํานวน 50 ขอ ขอสอบแตละขอเปนขอสอบ
แบบ 4 ตัวเลือก (Four-choice item) ตัวลวงทั้ง 3 ตัว ในแตละขอถูกกําหนดพารามิเตอร
ความสามารถในการลวง (Distractibility parameter) รูปแบบที่กําหนดขึ้นน้ีแตกตางจากโมเดล
ราสช ตรงที่มันรักษาแบบการตอบตัวลวงแตละตัว จึงใหสารสนเทศที่ไดจากการวิเคราะหตัวลวง
แตละตัวมากกวาโมเดลราสช ซึ่งหากรวมพารามิเตอรความสามารถในการลวงของขอสอบแตละ
ขอเขาดวยกันแลว จะสามารถคํานวณไดโดยตรงจากคาความยากของขอสอบที่ใชกันเปนปกติ
ในโมเดลราสชน่ันเอง การศึกษาพบวาตัวลวงบางตัวมีความสามารถในการลวงสูงอยางที่คาดไม
ถึง ขณะที่ตัวลวงตัวอ่ืน ๆ มีความสามารถในการลวงเพียงเล็กนอย ซึ่งตัวลวงเหลานี้จําเปนตอง
แกไขปรับปรุงตอไป 

Yu (2002) นักจิตวิทยาแหง Arizona State University ไดแสดงวิธีการใช
โปรแกรม SAS ในการวิเคราะหตัวลวงภายใตทฤษฎกีารตอบสนองขอสอบ โดยการใชวิธีการที่
แตกตางกัน 2 วิธี คือ วิธีการเชิงประจักษ (Empirical approach) และวิธีใชโมเดลเปนฐาน 
(Model-based approach) แลวไดอภิปรายถึงความจําเปนในการสรางเสนภาพในการวิเคราะห
ตัวเลือก (Option analysis) เพ่ือชวยใหผูเขียนขอสอบสามารถตรวจสอบพฤติกรรมที่แตกตางกัน
ของตัวเลือกวาไดเปนไปตามที่คาดหวังไวหรือไม และตัดสินใจแกปญหาของตัวเลือกได  
การสรางเสนภาพในการวิเคราะหตัวเลือกจึงเปนสิ่งจําเปน แมวามันดูจะเปนงานที่ยาวนานและ
นาเบื่อ โดยเฉพาะเมื่อมีขอสอบจํานวนมาก Yu แนะนําวาวิธีการเชิงประจักษ และวิธีใชโมเดล
เปนฐาน โดยใช Perl และ SAS จะทําใหงานงายขึ้น 

ธีระ อาชวเมธี (Archwamety, 2003) ไดเสนอแนวคิดและพัฒนาดัชนีสําหรับ
วัดความสอดคลองของการเลือกตัวเลือก (Choice-agreement index) เพ่ือใชกับขอมูลที่ตัวเลือก
วัดอยูในมาตรานามบัญญัติ (Nominal scale) ดัชนีความสอดคลองของการเลือกมีสูตรที่พัฒนา
บนพ้ืนฐานของจํานวนคูที่สอดคลองกันของการเลือกและจํานวนคูที่ไมสอดคลองกันจากจํานวน
คูที่เปนไปไดทั้งหมด (All possible pairs) ซึ่งอาจนําไปใชวิเคราะหการแจกแจงตัวเลือก 
ตลอดจนประยุกตใชในการวิเคราะหขอสอบแบบหลายตัวเลือก สําหรับศึกษาลักษณะการเลือก
ตัวลวงของผูตอบ เพ่ือสะทอนคุณภาพของกลุมตัวลวงไดเชนกัน (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2546: 
731) 

Revuelta (2004) เสนอโมเดลทางจิตวิทยาสําหรับการประเมินความยากของ
ตัวลวงในขอสอบแบบหลายตัวเลือก โดยตั้งอยูบนกฎเกณฑของอัตราการเลือกตัวลวงที่เพ่ิมขึ้น 
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(Rising distractor selection ratios: RSRC) ซึ่งสะดวกในการแปลความหมายพารามิเตอรของ
ขอสอบและผูสอบ โดยโมเดลทางจิตวิทยาที่ Revuelta ไดเสนอมี 2 โมเดล คือ Latent class 
model: DLC และ Latent trait model: DLT ศึกษาเปรียบเทียบกับ Nominal categories 
model: NCM ของ Bock ผลการศึกษาพบวาการวิเคราะหความยากของตัวลวงโดย DLT มี
ความสัมพันธใกลเคียงกับสารสนเทศของขอสอบ และพบวาขอสอบที่ตัวลวงมีความยาก
ใกลเคียงกันจะใหสารสนเทศเกี่ยวกับความสามารถของผูสอบไดมากกวาขอสอบที่ตัวลวงมี
ความยากผันผวนขึ้น ๆ ลง ๆ  สําหรับ NCM ที่นิยมใชวิเคราะหขอสอบแบบหลายตัวเลือกนั้น 
ถือเปนโมเดลที่งาย ยืดหยุนเพียงพอที่จะเขาไดกับชุดของขอมูล แตอยางไรก็ตามพบวา NCM 
ไมเปนไปตามกฎเกณฑของอัตราการเลือกตัวลวงที่เพ่ิมขึ้น (RSRC) และคาพารามิเตอรที่ได
ไมใหสารสนเทศเกี่ยวกับความยากของตัวลวง 

ตอนที่ 3 มโนทัศนเก่ียวกับทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
(Classical Test Theory: CTT) 

 

มโนทัศนในสวนนี้ศึกษาเกี่ยวกับแนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
โมเดลทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม ขอตกลงเบื้องตนของทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม การ
ตรวจสอบคุณภาพของขอสอบตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม และการตรวจสอบความ
เที่ยงของแบบสอบ นําเสนอตามลําดับ 

3.1 แนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีการทดสอบแบบดัง้เดมิ  
ตอนตนศตวรรษที่ 20 Charle Spearman (1904, 1907, 1913 อางถึงใน ศิริชัย 

กาญจนวาส,ี 2548ข: 4) นักสถิติชาวอังกฤษ ไดเสนอโมเดลคะแนนจริงของการทดสอบแบบ
ดั้งเดิม (Classical True Score Model) ซึ่งเปนฐานความคิดของนักทฤษฎีการทดสอบรุนตอมา 
เชน Guilford 1936, Gulliksen 1950, Magnusson 1967, Lord และ Novick 1968 เปนตน 
Spearman จึงไดรับการยกยองวาเปนผูวางรากฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม (Classical 
Test Theory) ขณะเดียวกันในป ค.ศ.1904 Thorndike นักจิตวิทยาชาวเยอรมันไดเขียนตาํรา
เลมแรกของทฤษฎีการทดสอบชื่อ “An Introduction to the Theory of Mental and Social 
Measurement” ความพยายามดังกลาวไดชวยพัฒนาการวัดและการทดสอบใหเปนกระบวนการ
ที่มีระบบ ชวยใหทฤษฎีการทดสอบเปนที่รูจัก และศึกษากันอยางแพรหลายในมหาวิทยาลัยตาง ๆ 
(ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 4) 

แนวคิดของทฤษฎีแบบด้ังเดิมน้ี กลาวถึงการศึกษาความสัมพันธระหวาง
คะแนน 3 สวน คือ คะแนนที่วัดไดหรือคะแนนที่สังเกตได คะแนนความสามารถที่แทจริง และ
คะแนนคลาดเคลื่อนที่เกิดจากการวัด ซึ่งตั้งอยูบนพ้ืนฐานของสมการเชิงเสนตรงและแบบสอบ
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คูขนาน การประยุกตใชทฤษฎีดังกลาวไดนํามาใชประโยชนในการวิเคราะหคุณภาพของขอสอบ
รายขอ และแบบสอบโดยภาพรวม อยางไรก็ดีคาสถิติที่ไดจากการวิเคราะหเปนสิ่งที่บงบอกถึง
คุณภาพขอสอบซึ่งเปนคาที่เปลี่ยนแปลงขึ้นอยูกับกลุมผูสอบแตละกลุม (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 
2548: 82) 

แมวาจะมีขอจํากัดเรื่องความเปนอิสระของกลุมผูสอบ (Sample-free) และ
ความเปนอิสระของขอสอบ (Item-free) แตการวิเคราะหขอสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบ
ดั้งเดิมก็ยังคงมีสวนชวยในการเขียนขอสอบอยางมาก โดยเฉพาะเมื่อเปรียบเทียบกับทฤษฎี
ตอบสนองขอสอบแลวนั้น การวิเคราะหขอสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมสามารถใช
ปฏิบัติไดกับกลุมผูสอบที่มีจํานวนนอยกวาทฤษฎีตอบสนองขอสอบ จึงมีประโยชนอยางยิ่งใน
ขั้นตอนการสรางและพัฒนาแบบสอบ (McCallon & Schumacker, 2002) 

3.2 โมเดลทฤษฎกีารทดสอบแบบดัง้เดิม 
โมเดลคะแนนจริงแบบดั้งเดิม กลาววา คะแนนที่ไดจากการวัดหรือสังเกต 

(Observed score, X) เกิดจากผลบวกขององคประกอบที่สังเกตไมได 2 สวน คือ คะแนนจริง 
(True score, T) และคะแนนความคลาดเคลื่อน (Error score, E) ดังน้ันคะแนนที่สังเกตไดจาก
แบบสอบจึงมีความสัมพันธกับคะแนนจริงตามสมการ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 37) 

 
 

X 
 

= 
 

T 
 

+ 
 

E 
คะแนนที่สังเกตหรือ 
วัดไดจากแบบสอบ 

 

 
 

คะแนนจริง  คะแนนความคลาดเคลื่อน 

 3.3 ขอตกลงเบื้องตนของทฤษฎีการทดสอบแบบดัง้เดิม  
ทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมประกอบดวยขอตกลงเบื้องตน 2 ประการ คือ 

ขอตกลงเบื้องตนของโมเดลการวัด และขอตกลงเบื้องตนของแบบสอบคูขนาน ดังน้ี (ศิริชัย 
กาญจนวาสี, 2548ข: 38-41) 

 

3.3.1 ขอตกลงเบื้องตนของโมเดล (Model assumption) 
3.3.1.1 คะแนนที่ไดจากการวัดมีความสัมพันธแบบเสนตรงและเชิง

บวกกับคะแนนจริงและคะแนนความคลาดเคลื่อน 
3.3.1.2 คะแนนจริงมีสภาวะคงที่ ซึ่งเทากับคาเฉลี่ยของคะแนนที่ได

จากการวัดซ้ํา ๆ หลาย ๆ ครั้ง 
3.3.1.3 คะแนนความคลาดเคลื่อนไมมีความสัมพันธกับคะแนนจริง 
3.3.1.4 คะแนนความคลาดเคลื่อนของบุคคลไมมีความสัมพันธกัน 
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3.3.2 ขอตกลงเบื้องตนของแบบสอบคูขนาน (Assumption of parallelism) 
3.3.2.1 แบบสอบ 2 ฉบับ จะถือวาเปนแบบสอบคูขนาน (Parallel 

tests) เม่ือคะแนนจริงของผูสอบแตละคนมีคาเทากันทั้งสองฉบับ และความคลาดเคลื่อน
มาตรฐานของประชากรที่ทําแบบสอบทั้งสองฉบับมีคาเทากัน 

3.3.2.2 แบบสอบ 2 ฉบับ จะถือวาเปนแบบสอบทัดเทียมกัน (τ - 
Equivalent tests) เม่ือคะแนนจริงของแตละคน มีคาแตกตางกันเปนคาคงที่ และมีความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐานไมเทากัน 

3.4 การตรวจสอบคุณภาพของขอสอบตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
การตรวจสอบคุณภาพของขอสอบรายขอตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบ

ด้ังเดิม โดยทั่วไปจะพิจารณาเกี่ยวกับระดับความยากงายของขอสอบและคาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบ เปนตัวบงชี้ที่สําคัญในการพิจารณาตัดสินคุณภาพขอสอบแตละขอ โดยมีรายละเอียด
ของสูตรในการคํานวณ และเกณฑการแปลความหมายคุณภาพขอสอบแตละดานดังรายละเอียด
ตอไปน้ี (ณัฏฐภรณ หลาวทอง, 2548: 85-96; บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ, 2545: 151-154;  
ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 219-233; อนันต ศรีโสภา, 2525: 207-208) 

 

3.4.1  ระดับความยากงายของขอสอบ (Level of difficulty of the items: p) 
ระดับความยากงายของขอสอบหมายถึงรอยละของผูสอบที่ตอบถูก 

หรือสัดสวนของจํานวนคนที่ตอบขอสอบขอน้ันไดถูกตองตอจํานวนผูเขาสอบทั้งหมด ระดับ
ความยากงายของขอสอบมีคาตั้งแต 0 ถึง 1 ถาขอสอบขอใดมีคนตอบถูกมาก p จะมีคาสูง คือมี
คาเขาใกล 1 แสดงวาขอน้ันงาย ในทางตรงกันขามถาขอสอบขอใดมีคนตอบถูกนอย p จะมีคาต่ํา 
คือมีคาเขาใกล 0 แสดงวาขอน้ันยาก 

ความยากเปนลักษณะสําคัญอยางหนึ่งของเครื่องมือวัดทางดาน
สติปญญา ไดแก แบบสอบวัดผลสัมฤทธิ์กับแบบสอบความถนัด เครื่องมือวัดเหลานี้ตองมีความ
ยากพอเหมาะ ขอสอบที่งายมากเกินไปไมมีประโยชนเพราะทั้งคนเกงคนไมเกงตอบถูก
เหมือนกันหมด ขอสอบที่ยากมากเกินไปถือวาไมมีประโยชนเชนกันเพราะมีผูตอบถูกเพียงไมกี่คน 
แสดงวาขอสอบไมสามารถเราใหผูตอบแสดงคุณลักษณะที่ตองการวัดออกมาได 

ความยากงายของขอสอบแบบหลายตัวเลือกมีรายละเอียดของสูตรการ
คาํนวณ และเกณฑการแปลความหมายดังนี้ 

 

T
Rp =  

 
 เม่ือ  p = คาความยากงายของขอสอบ 
  R = จํานวนผูสอบที่ตอบถูก 
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  T = จํานวนผูสอบที่นํามาวิเคราะห 
 
 หรือ 

LMH NNN
LMHp
++
++

=  

 หรือ 

LH NN
LHp

+
+

=  

  
 เม่ือ p = คาความยากงายของขอสอบ 
  H = จํานวนคนที่ตอบถูกในกลุมสูง 
  M = จํานวนคนที่ตอบถูกในกลุมกลาง 
  L = จํานวนคนที่ตอบถูกในกลุมต่ํา 
  NH = จํานวนคนในกลุมสูง 
  NM = จํานวนคนในกลุมกลาง 
  NL = จํานวนคนในกลุมต่ํา 
 
เกณฑการพิจารณาคาความยากงาย 
ความยากงาย (p) ความหมาย 
0.00 - 0.19 ขอสอบยาก ควรตัดทิ้งหรือปรับปรุง 
0.20 - 0.39 ขอสอบคอนขางยาก สามารถเก็บไวใชไดตอไป 
0.40 - 0.59 ขอสอบยากพอเหมาะ สามารถเก็บไวใชไดตอไป 
0.60 - 0.89 ขอสอบคอนขางงาย สามารถเก็บไวใชไดตอไป 
0.80 - 1.00 ขอสอบงาย ควรตัดทิ้งหรือปรับปรุง 
 

3.4.2 อํานาจจําแนกของขอสอบ (Discrimination power of the items: r) 
อํานาจจําแนกของเครื่องมือเปนลักษณะสําคัญอีกอยางหนึ่ง เปนการ

พิจารณาวาเครื่องมือวัดนั้นสามารถวัดไดตรงตามความเปนจริง อํานาจจําแนกจึงเปนตัวแสดง
ความสัมพันธของระดับคุณลักษณะของสิ่งที่ตองการวัดกับระดับคําตอบที่เลือกตอบ เชนใน
เครื่องมือวัดผลสัมฤทธิ์ อํานาจจําแนกจะเปนตัวแสดงความสัมพันธของความสามารถของบุคคล
นั้นกับคําตอบที่เลือก คนที่มีความสามารถสูงควรเลือกตอบถูก คนที่มีความสามารถต่ําควร
เลือกตอบผิด ดังน้ันเครื่องมือวัดที่มีคาอํานาจจําแนกจึงสามารถแยกหรือจําแนกกลุมผูตอบ
ออกเปนระดับตาง ๆ ไดถูกตองวาผูตอบคนใดมีความสามารถมาก คนใดมีความสามารถนอย
ออกจากกันได 



                                                                                                              

69 
 

 

อํานาจจําแนกของขอสอบ หมายถึง ระดับหรือความสามารถของ
ขอสอบในการจําแนกหรือแยกใหเห็นความแตกตางระหวางผูสอบท่ีมีผลสัมฤทธิ์ตางกัน 
Johnson (1951 อางถึงใน ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 219) ซึ่งเปนผูริเร่ิมใหความหมายของ
ดัชนีอํานาจจําแนก ไดเสนอการคํานวณหาคาอํานาจจําแนกของขอสอบ (r) อยางงาย โดย
คํานวณจากผลตางระหวางสัดสวนจํานวนคนตอบถูกในกลุมเกง กับสัดสวนจํานวนคนตอบถูก
ในกลุมออน อํานาจจําแนกของขอสอบมีคาตั้งแต -1 ถึง +1  

อํานาจจําแนกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก มีรายละเอียดของสูตร
การคํานวณ และเกณฑการแปลความหมายดังนี้ 
 

)/2H(N
L-Hr

LH +
=  

  
เม่ือ r = คาอํานาจจําแนก 
  H = จํานวนคนที่ตอบถูกในกลุมสูง 
  L = จํานวนคนที่ตอบถูกในกลุมต่ํา 
  NH = จํานวนคนในกลุมสูง 
  NL = จํานวนคนในกลุมต่ํา 
เกณฑการพิจารณาคาอํานาจจําแนก (Ebel, 1965: 364) 
อํานาจจําแนก (r) ความหมาย 
ต่ํากวา 0.19 ใชไมได ตองพิจารณาปรับปรุงใหมหรือตัดทิ้ง 
0.20 - 0.29 พอใชได แตตองปรับปรุง 
0.30 - 0.39 ดี 
0.40 ขึ้นไป ดีมาก  
  
การคํานวณหาคาอํานาจจําแนกอีกวิธีหน่ึงคือการหาความสัมพันธ

ระหวางคะแนนของขอสอบขอนั้นกับคะแนนรวม คาสหสัมพันธที่คํานวณไดคือคาอํานาจจําแนก
ของขอสอบขอน้ัน มีสูตรสําหรับหาความสัมพันธระหวางคะแนนรายขอกับคะแนนรวมอยู 2 สูตร 
คือ สหสัมพันธพอยไบซีเรียล (Point biserial correlation) และสหสัมพันธไบซีเรียล (Biserial 
correlation) คํานวณจากสมการ 
 

q
pr tp

p.bis σ
μμ −

=  

 

y
p.r tp

bis σ
μμ −

=  
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เม่ือ rp.bis แทน สหสัมพันธพอยไบซีเรียล 
  rbis แทน สหสัมพันธไบซีเรียล 
  pμ  แทน คะแนนเฉลี่ยของกลุมที่ทําขอสอบขอน้ันถูก 
  tμ  แทน คะแนนเฉลี่ยของแบบสอบทั้งฉบับ 
  σ  แทน คะแนนเบี่ยงเบนมาตรฐานของแบบสอบ 
  p แทน สัดสวนของผูสอบที่ทําขอน้ันถูก 
  q แทน สัดสวนของผูสอบที่ทําขอน้ันผิด หรือ (1 - p) 
  y แทน ความสูงของโคงปกติ หรือคา Ordinate 
 

3.4.3 ความไว 
ความไว (Sensitivity: S) หมายถึง ความสามารถของขอสอบในการ

จําแนกความแตกตางของผูที่รอบรูหรือไดรับประสบการณการเรียนการสอนแลว กับผูที่ไมรอบรู
หรือกอนไดรับประสบการณ เปนการหาคุณภาพของขอสอบที่มีการประเมินแบบอิงเกณฑ 

สูตรการคํานวณความไวมีดังนี้ 
 

N
PP

S prepost −=  

 
เม่ือ S = ดัชนีความไว 
  Ppost = จํานวนคนที่ตอบถูกหลังเรียน 
  Ppre  = จํานวนคนที่ตอบถูกกอนเรียน 
  N = จํานวนคนสอบทั้งหมด 
 
เกณฑการพิจารณาความไว 
ความไว (S) ความหมาย 
S > 0.5 ความไวสูง หลังเรียนทําขอสอบไดเพ่ิมขึ้นจากกอนเรียน 
0 > S < 0.5 ความไวปานกลาง หลังเรียนมีผูทําขอสอบเพิ่มขึ้นจาก

กอนเรียนเปนจํานวนไมมาก 
S < 0 ความไวต่ํา กอนเรียนมีผูทําขอสอบมากกวาหลังเรียน 
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3.4.4  ประสิทธิภาพตัวลวง 
ประสิทธิภาพตัวลวง หมายถึง ความสามารถของตัวลวงในการลวง

ผูสอบที่ไมรูจริง พิจารณาจากสัดสวนการเลือกตัวลวง ซึ่งผูสอบที่ออนหรือไมรอบรูควร
เลือกตอบมากกวาผูสอบที่เกงหรือรอบรู  

ประสิทธิภาพของตัวลวงสามารถพิจารณาไดจากสัดสวนของผูเลือกตัวลวง 
และอํานาจจําแนกของตัวลวง แนวทางหนึ่งในการศึกษาการตอบตัวลวงคือการสรางตารางแสดง
ความถี่ (Frequency table) ซึ่งตารางนี้จะบอกจํานวนและ/หรือรอยละของนักเรียนที่เลือกตัวลวง 
ตัวลวงใดที่มีนักเรียนเลือกเพียงเล็กนอยหรือไมมีใครเลือกเลยถือเปนตัวลวงที่ไมนาเชื่อถือ ยากที่
ใครจะเลือกนับเปนตัวลวงที่ควรตองปรับปรุง (DIIA, 2003: 3) 

ประสิทธิภาพตัวลวงสามารถพิจารณาไดดังนี้ 
3.4.4.1 สัดสวนของผูเลือกตวัลวง  

สัดสวนของผูเลือกตัวลวง (PW) หมายถึง สัดสวนของจํานวน
คนที่เลือกตัวลวงนั้น ๆ คาสัดสวนของผูเลือกตัวลวงมีคาจาก 0 ถึง 1 สําหรับตัวลวงที่ดีความมี
คา PW ตั้งแต 0.05 ขึ้นไป 

 

3.4.4.2 อํานาจจําแนกของตัวลวง  
อํานาจจําแนกของตัวลวง (rW) หมายถึง ผลตางระหวาง

สัดสวนของคนในกลุมออนที่เลือกตัวลวงกับสัดสวนของคนในกลุมเกงที่เลือกตัวลวงนั้น rW มีคา
ตั้งแต -1 ถึง +1 สําหรับตัวลวงที่ดี ควรมีคา rW ตั้งแต 0.05 ขึ้นไป 

การตรวจสอบคุณภาพของขอสอบตามดัชนีบงชี้ดังกลาว 
สามารถกระทําไดโดยการวิเคราะหผลการตอบของผูสอบทุกคนในกรณีที่มีผูสอบจํานวนมาก 
เพ่ือความสะดวกตอการวิเคราะห อาจทําการวิเคราะหผลการตอบของผูสอบเพียงบางสวนได 

 

3.4.4.3 ดัชนีความลวงรวม  
ธีระ อาชวเมธี (Archwamety, 2003) ไดเสนอดัชนีความ

สอดคลองของการเลือกตัวลวง หรือดัชนีความลวงรวม ไวในบทความเรื่อง “Choice-Agreement 
Index and Its Application to Item Analysis” ซึ่งศิริชัย กาญจนวาสี (2546: 731-734) ไดแสดง
ความคิดเห็นวาดัชนีความลวงรวมนี้ จะเปนประโยชนสําหรับการพิจารณาคุณภาพของกลุมตัวลวง 
ซึ่งเปนสิ่งที่ขาดหายไปในการวิเคราะหขอสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  

วิธีการแบบดั้งเดิมในการวิเคราะหขอสอบเกี่ยวพันกับ  
1) ดัชนีความยากงายของขอสอบ (Item difficulty index) 2) ดัชนีอํานาจจําแนกของขอสอบ 
(Item discrimination index) และ 3) ดัชนีตัวลวงของขอสอบ (Item distractor index) ขณะที่
ดัชนีความยากงายของขอสอบและดัชนีอํานาจจําแนกของขอสอบไดรับความนิยม แตดัชนีตัวลวง
ของขอสอบคอนขางถูกนําไปใชนอยกวา (French, 2001, cited in Archwamety, 2003: 721) 
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นอกจากนี้ที่ผานมาการวิเคราะหตัวลวงมักจะเนนไปที่ลักษณะของตัวลวงแตละตัวแยกขาดจากกัน 
แตแนวคิดในการสรางดัชนีความลวงรวมจะเนนไปที่ลักษณะของตัวลวงทุกตัวในขอสอบขอน้ัน 

ความสามารถในการลวงของตัวเลือกที่ผิด สามารถวัดไดงาย ๆ 
จากรอยละของสัดสวนในการเลือกตัวลวงตัวน้ันของผูสอบ ซึ่งสามารถเรียกไดวาเปนดัชนีความ
ลวงรายตัวลวง (Individual distraction index) ในแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีตัวลวง 3 ตัว จะมี
ดัชนีความลวงรายตัวลวง 3 ตัว เชน 0.10, 0.15 และ 0.20 หากรวมดัชนีความลวงรายตัวลวง
เขาดวยกันจะไดคาที่อาจเรียกไดวาเปนดัชนีรวมของความลวงรายตัวลวง (Total item 
distraction index) ดังถารวมคาตามตัวอยางก็จะไดเทากับ 0.10 + 0.15 + 0.20 = 0.45 อยางไร
ก็ตามดัชนีรวมของความลวงรายตัวลวงนี้เปนแนวคิดที่ไมมีประโยชนเน่ืองจากเหตุผลหลัก 2 
ประการ คือ 1) มันซํ้าซอนกับดัชนีความยากงายของขอสอบ ซึ่งเปนสัดสวนของผูสอบที่ตอบขอ
นั้นไดถูกตอง กลาวไดวาดัชนีรวมของความลวงรายตัวลวง หาไดงาย ๆ จาก 1 ลบดวยดัชนี
ความยากงายของขอสอบ (1 - p) และ 2) เม่ือพิจารณาขอสอบแบบหลายตัวเลือก 2 ขอ ที่ตางมี
ตัวลวง 3 ตัว ถาขอแรกมีดัชนีความลวงรายตัวลวงเปน 0.10, 0.15, 0.20 และขอที่ 2 มีดัชนี
ความลวงรายตัวลวงเปน 0.00, 0.00, 0.45 ขอสอบทั้ง 2 ขอจะมีดัชนีรวมของความลวงรายตัวลวง
เทากัน คือ 0.45 สัญชาตญาณบอกเราวาความสามารถในการลวงของตัวลวงในขอที่ 2 ดอยกวา
ขอแรก ปญหาที่กลาวมาสามารถแกไขไดดวยการใชดัชนีความลวงรวม ซึ่งพัฒนาบนพื้นฐาน
ของจํานวนคูที่สอดคลองกันของการเลือกและจํานวนคูที่ไมสอดคลองกัน 

 

ดัชนีความลวงรวม คํานวณจากสูตร 
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เม่ือ N = จํานวนผูตอบตัวลวง 
 K = จํานวนตัวลวง 
 i = สัญลักษณแทนตัวเลือก จาก 1 ถึง K - 1 
 j = สัญลักษณแทนตัวเลือก จาก 2 ถึง K 
 
ศิริชัย กาญจนวาสี (2546: 731-734) ไดปริทัศนบทความ

เรื่อง “Choice-Agreement Index and Its Application to Item Analysis” ไวดังนี้ 
1) การนําเสนอแนวคิดของการพัฒนาดัชนีความสอดคลอง

ของการเลือก: ศาสตราจารย ดร.ธีระ อาชวเมธี ไดเสนอแนวคิดของการพัฒนาดัชนีสําหรับวัด
ความสอดคลองของการเลือกตัวเลือก ICA ซึ่งอยูในมาตรานามบัญญัติไดอยางมีลําดับขั้นตอน
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พรอมทั้งยกตัวอยางประกอบไดอยางชัดเจน บนพ้ืนฐานของสัดสวนความสอดคลองระหวาง
จํานวนคูที่ตอบไดสอดคลองกัน (Agreement pairs) จากจํานวนคูที่เปนไปไดทั้งหมด (All 
possible pairs) ซึ่งสามารถทําความเขาใจไดไมสลับซับซอน 

2) การคํานวณดัชนีความสอดคลองของการเลือก และ 
การทดสอบนัยสําคัญทางสถิติ 

2.1) สูตรการคํานวณดัชนีความสอดคลองของการเลือกที่
ศาสตราจารย ดร.ธีระ อาชวเมธี ไดพัฒนาขึ้นมีสูตรที่ 10 นาจะเปนสูตรที่ทําความเขาใจและ
คํานวณไดงายกวาสูตรอ่ืน ดังตัวอยาง 

 

2
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CA N)1-K(

nnK2
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เม่ือ N = จํานวนผูตอบตัวลวง 
 K = จํานวนตัวลวง 

ni = ความถี่ของผูเลือกตัวลวงที่ i 
nj = ความถี่ของผูเลือกตัวลวงที่ j 

 i = สัญลักษณแทนตัวลวง จาก 1 ถึง K - 1 
 j = สัญลักษณแทนตัวลวง จาก 2 ถึง K 
สมมติในการตอบขอสอบขอหน่ึงที่ มี 5 ตัวเลือก 

จํานวนผูตอบ 100 คน เปนดังตารางที่ 4 
 
ตารางที่ 4 การแจกแจงความถี่ในการเลอืกตัวเลือกของขอสอบ 

ตัวเลือก ความถี่ สัดสวน 

1 (ก) 25 0.25 
2 (ข) 20 0.20 
3 (ค) 10 0.10 
4 (ง) 5 0.05 
5* (จ) 40 0.40 
รวม 100 1.00 

หมายเหต ุ *คําตอบถูก 
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การคํานวณดัชนีความสอดคลองของการเลือกตัวลวง 
 

ICA 
[ ]

)60)(14(
)510()520()1020()525()1025()2025()4(21 2−

×+×+×+×+×+×
−=  

  =  0.30 
 

ดังน้ันดัชนีความสอดคลองของการเลือกตัวลวง
สําหรับขอสอบนี้ หรือ “ดัชนีความลวงรวม” มีคาเทากับ 0.30 

2.2) การทดสอบนัยสําคัญทางสถิติของความแตกตาง
ระหวางดัชนีความสอดคลองของกลุมตัวอยาง 2 กลุมที่เปนอิสระจากกัน ผูเขียนบทความเสนอ
วาถา K ซึ่งทําเปนจํานวนตัวเลือกมีคามาก (หรือขนาดใหญ) ใหใชการทดสอบเอฟ (F-test) ที่
องศาของความเปนอิสระ K - 1 และ K - 1 แตถา K มีคานอย (หรือขนาดเล็ก) ใหใชการทดสอบ
ไคสแควร ( 2χ - test) (ที่องศาความเปนอิสระ K - 1) โดยมีกลุมผูตอบจํานวนมากเพื่อใหความถี่
ที่คาดหวังของแตละเซลลมีคาไมต่ํากวา 10 (กรณี 2 ตัวเลือก) หรือมีคาไมต่ํากวา 5 (กรณี
มากกวา 2 ตัวเลือก) ในทางปฏิบัติคงจะมีปญหาในการตัดสินใจเลือกใชสถิติทดสอบวาขนาด K 
เทาใดที่ถือวาใหญพอจึงตองการการศึกษาวิจัยเพิ่มเติม นอกจากนี้กรณีที่เลือกใชการทดสอบ
ไคสแควร ถาปรากฏมีบางตัวเลือกที่ไมมีใครเลือกเลยจะทําใหเกิดปญหาเซลลวางเปลา (ความถี่
เปน 0) ซึ่งสามารถสงผลตอความนาเชื่อถือของผลการทดสอบได 

3) การประยุกต ใชสํ าหรับการวิ เคราะหขอสอบ  ( Item 
analysis): การวิเคราะหขอสอบโดยทั่วไปตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม (Classical Test 
Theory) มีการวิเคราะหคุณภาพของขอสอบทั้งตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกและตัวลวง โดยคําตอบถูก 
มีการคํานวณดัชนีความยากของขอสอบ (p) และดัชนีอํานาจจําแนกของขอสอบ (r) สวนตัวลวง
มีการคํานวณดัชนีเปนรายตัวลวง ไดแก ดัชนีการเลือกตัวลวง (pw) และดัชนีอํานาจจําแนกของ
ตัวลวง (rw) โดยดัชนีทั้งสองของตัวลวงควรมีคาไมต่ํากวา 0.05 

สิ่งที่ขาดหายไปในการวิเคราะหขอสอบตามทฤษฎีการ
ทดสอบแบบดั้งเดิมคือ “ดัชนีความลวงรวม” ซึ่งเปนความสามารถในการลวงของกลุมตัวลวง 
(ศาสตราจารย ดร.ธีระ อาชวเมธี ใชคําวา Collective distractibility index) ดัชนีนี้จะเปน
ประโยชนสําหรับการพิจารณาคุณภาพของกลุมตัวลวง ถาดัชนีความลวงรวมของขอสอบขอใดก็
ตามมีคาต่ํา แสดงวากลุมตัวลวงของขอสอบนั้นมีเสนหของความเปนตัวลวงในระดับสูง ในทาง
ตรงกันขาม ถาดัชนีความลวงรวมของขอสอบมีคาสูงแสดงวาเสนหของกลุมตัวลวงอยูในระดับต่ํา 
นอกจากนี้ควรไดมีการศึกษาวิจัยตอเกี่ยวกับดัชนีอํานาจจําแนกรวมของกลุมตัวลวง 

4) การศึกษาความสัมพันธระหวางดัชนีความยากกับดัชนี
ความลวงรวม: ศาสตราจารย ดร.ธีระ อาชวเมธี ไดศึกษานํารองถึงความสัมพันธระหวางดัชนี
ความยากกับดัชนีความลวงรวม โดยใชขอมูลจากนักศึกษา 25 คน ขอสอบ 27 ขอ พบวา
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สัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาเทากับ +0.49 (p<0.01) คาที่ไดยังคงหางไกลจากการเปนผลสรุป 
เน่ืองจากเมื่อพิจารณาจากผลการวิเคราะหรายขอจะเห็นไดวาขอสอบสวนใหญคอนขางงาย 
ความยากงายของขอสอบ (ตัวถูก) และความสามารถในการสรางตัวลวงของผูออกขอสอบ 
ยอมจะมีผลตอวินิจฉัยในการเลือกตัวเลือกของผูตอบซึ่งสงผลตอดัชนีความลวงรวม ถาขอสอบ
คอนขางงาย (ดัชนีความยากมีคาสูง) ผู เลือกตัวลวงจะมีจํานวนนอยและเปนกลุมที่ มี
ความสามารถต่ํา การเลือกตัวลวงจะสอดคลองกันเพียงใดคงขึ้นกับคุณภาพของการสรางตัวลวง
แตละตัวดวย แตถาขอสอบคอนขางยาก (ดัชนีความยากมีคาต่ํา) ผูเลือกตัวลวงจะมีจํานวนมากขึน้ 
และเปนกลุมที่มีความสามารถคละกัน การเลือกกลุมตัวลวงจะสอดคลองกันเพียงใดก็คงขึ้นกับ
คุณภาพของการสรางตัวลวงแตละตัวดวยเชนกัน ประกอบกับการคํานวณคาดัชนีคุณภาพ
ขอสอบตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมมีการผันแปรไปตามลักษณะของกลุมผูสอบ จึง
เปนการยากที่จะไดขอสรุปที่เปนนัยทั่วไปจากการศึกษาดังกลาวขางตน นอกจากจะสราง
สถานการณ (Simulation) ใหครอบคลุมเง่ือนไขตาง ๆ อยางรัดกุม 

จากปจจัยตาง ๆ ที่กลาวมาดังนั้นสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ระหวางดัชนีความยากของขอสอบกับดัชนีความลวงรวมของกลุมตัวลวงไมนาจะมีคาสูง และมี
ความเปนไปไดที่จะมีคาไดทั้งทิศทางบวกและลบ 

5) การพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอร: เม่ือไดมีการศึกษาวิจัย
พัฒนาสูตรการคํานวณอยางครอบคลุมการบงชี้คุณภาพตัวลวง และดัชนีอ่ืนที่เกี่ยวของจนเปนที่
ยอมรับในระดับหนึ่งแลว ควรมีการพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพ่ืออํานวยความสะดวกสําหรับ
การใชประโยชนใหกวางขวางตอไป 

3.5 การตรวจสอบความเที่ยง (Reliability) ของแบบสอบ 
เครื่องมือวัดที่มีคุณภาพนอกจากตองมีความตรงแลว ยังตองมีลักษณะสําคัญ

ที่พิจารณาควบคูกันอีกอยางหนึ่งคือความเที่ยง ซึ่งหมายถึงการวัดมีความอิสระหรือปลอดจาก
ความคลาดเคลื่อน ไดผลการวัดที่สอดคลองกัน ซึ่งเปนการแสดงถึงขนาดของความแปรปรวนจริง
และความแปรปรวนคลาดเคลื่อน หรือกลาวไดวาเปนขนาดของอิทธิพลขององคประกอบความ
คลาดเคลื่อนแบบสุมหรือไมเปนระบบของการวัด ที่จะทําใหผลการวัดมีความสอดคลองกันมาก
นอยเพียงไร ถาการวัดนั้นปลอดจากความคลาดเคลื่อนมากเทาใด การวัดนั้นก็จะมีความเที่ยง 
หรือเชื่อถือไดมากเพียงนั้น (บุญเชิด ภิญโญอนันตพงษ, 2545: 152) 

โมเดลความเที่ยงแบบดั้งเดิม (Classical reliability model) มองวาคะแนนจาก
การทดสอบ (Test score) มีองคประกอบ 2 สวน คือ คะแนนจริง (True score) และความคลาด
เคลื่อน (Error) อยางสุม โดยความคลาดเคลื่อนนั้นไมสัมพันธกับคะแนนจริง และไมสัมพันธกับ
ความคลาดเคลื่อนอ่ืน ๆ ในการวัด สวนคะแนนจริงเปนคาเฉลี่ยของการวัดซ้ําดวยวิธีเดียวกันซ่ึง
ไมจํากัดจํานวนครั้ง โดยขอตกลงเบื้องตนของโมเดลมีดังตอไปน้ี (Thorndike, 1988: 331) 
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1) คะแนนที่ได (Obtained score) เปนผลรวมของคะแนนจริง (True score) 
บวกความคลาดเคลื่อน (Error) นั่นคือ Xobt =Xtrue + Xerror  

2) ในกลุมประชากร ความคลาดเคลื่อนเปนอิสระจากคะแนนจริง นั่นคือ rte = 0 
3) ในคูของการวัด ความคลาดเคลื่อนในการวัดสิ่งหนึ่งเปนอิสระจากความ

คลาดเคลื่อนในการวัดสิ่งอ่ืน ๆ นั่นคือ ree’ = 0 
ในการทดสอบเราทราบเพียงคะแนนที่วัดหรือสังเกตไดจากแบบสอบเทานั้น 

แตสิ่งที่เราตองการทราบที่แทจริงคือคะแนนจริง ดังนั้นคําถามสําคัญที่ตามมาคือ “คะแนนจริง
ของผูสอบกับคะแนนที่วัดไดมีความสัมพันธใกลชิดกันเพียงใด” ตัวบงบอกความสัมพันธดังกลาว 
ไดแก สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางคะแนนจริงกับคะแนนที่วัดได ( XTρ ) หรือเรียกวาดัชนี
ความเที่ยง (Reliability index) ดัชนีความเที่ยงจึงแสดงไดดวยอัตราสวนของสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานของคะแนนจริงตอสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนที่สังเกตได แตเน่ืองจากไม
ทราบคาของคะแนนจริงเพราะเปนสิ่งที่ไมสามารถสังเกตไดโดยตรง จึงทําใหคํานวณคาดัชนี
ความเที่ยงโดยตรงไมได อยางไรก็ตาม ถาเราทําการทดสอบกลุมผูสอบกลุมเดียวกันสองคร้ัง
ดวยแบบสอบชุดเดียวกัน หรือแบบสอบคูขนานกัน สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางคะแนนที่
สั ง เกตได  2  ชุด  จากแบบสอบคู ขนาน  ( XX ′ρ )  สามารถเชื่ อมโยง สู  XTρ  ไดดั ง น้ี 

2
2

2

XT
X

T
XX ρ

σ
σ

ρ ==′  โดยทฤษฎีถือวาความเที่ยงเปนอัตราสวนระหวางความแปรปรวนของ

คะแนนจริงกับความแปรปรวนของคะแนนที่สังเกตได สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางคะแนนที่
สังเกตได 2 ชุด จากแบบสอบคูขนาน ( XX ′ρ ) อันเปนการแสดงถึงความคงเสนคงวาของผลที่ได
จากการวัด หรือมีคาเทากับ 2

XTρ  ซึ่งเปนคากําลังสองของดัชนีความเที่ยง ดังน้ันความเที่ยงจึง
เปนคากําลังสองของดัชนีความเที่ยงน่ันเอง จากทฤษฎีความเที่ยง สามารถสรุปมโนทัศนของ
ความเที่ยงดวยสูตรทางคณิตศาสตรไดดังนี้ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 56-57) 
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วิธีการประมาณคาความเที่ยง 
การประมาณคาความเที่ยงสามารถกระทําไดหลายวิธี แตละวิธีมีความ

คลายคลึงกันในการหาความสัมพันธระหวางขอมูล 2 ชุด ซึ่งไดมาจากเครื่องมือเดียวกัน หรือ
เครื่องมือที่คูขนานกัน เน่ืองจากการใชสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (Correlation coefficient) สําหรับ
ประมาณคาความเที่ยง บางครั้งจึงเรียกผลที่ไดวา สัมประสิทธิ์ความเที่ยง (Reliability 
coefficient) ซึ่งเราสามารถจําแนกความเที่ยงออกเปน 4 ประเภทใหญ ๆ โดยมีความหมายและ
วิธีการประมาณคาดังแสดงในตารางที่ 5 (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 59-61) 
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ตารางที่ 5 ประเภทของความเที่ยง ความหมาย และวิธีการประมาณคา 
ประเภท 

(Type of reliability 
measures) 

ความหมาย 
(Meaning and methods) 

วิธีประมาณคา 
(Procedures) 

1. ความเที่ยงแบบความ
คงที่ (Measure of 
stability) 

ความคงเสนคงวาของคะแนนจากการวัด
ในชวงเวลาที่ตางกันโดยวิธีสอบซํ้าดวย
แบบสอบเดิม (Test-retest method) 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดจากคนกลุมเดียวกันดวย
เครื่องมือเดียวกัน โดยทําการวัดซ้ําสอง
ครั้งในเวลาที่ตางกัน 

2. ความเที่ยงแบบความ
สมมูล (Measure of 
equivalence) 

ความสอดคลองกันของคะแนนจากการ
วัดชวงเวลาเดียวกัน โดยใชแบบสอบที่
สมมูลกัน (Equivalent forms method) 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดในเวลาเดียวกันจากคน
กลุมเดียวกัน โดยใชเครื่องมือ 2 ฉบับที่
ทัดเทียมกัน 

3. ความเที่ยงแบบความ
คงที่และสมมูล
(Measure of stability 
and equivalence) 

ความสอดคลองกันของคะแนนจากการ
วัดในชวงเวลาที่ตางกัน โดยวิธีสอบซ้ํา
ดวยแบบสอบที่สมมูลกัน (Test-retest 
with equivalent forms) 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดในชวงเวลาที่ตางกันจาก
กลุมคนกลุมเดียวกันโดยใชเครื่องมือ 2 
ฉบับ ที่ทัดเทียมกัน 

4. ความเที่ยงแบบความ
สอดคลองภายใน 
(Measure of internal 
consistency) 

ความสอดคลองกันระหวางคะแนนรายขอ
หรือความเปนเอกพันธของเนื้อหารายขอ
อันเปนตัวแทนของคุณลักษณะเดน
เดียวกันที่ตองการวัด โดยใชวิธีตาง ๆ 
ดังนี้ 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์ความเปนเอกพันธ
ระหวางคะแนนของกลุมขอสอบ 2 กลุม
จากการวัดดวยแบบสอบเดียวกัน 

 4.1 วิธีแบงครึ่งขอสอบ (Split-half 
method) 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดจากการแบงครึ่งขอสอบที่
สมมูลกัน เชน แบงเปนขอคู และขอคี่ 
เปนตน จากนั้น จึงใชสูตรของ 
Spearman-Brown 

 4.2 วิธีของ Kuder-Richardson method คํานวณคาสถิติของคะแนนรายขอ (ซึ่งให
คะแนนแบบ 0, 1) และคะแนนรวม 
จากนั้นจึงใชสูตรของ Kuder-Richardson 

 4.3 วิธีสัมประสิทธิ์แอลฟาของ 
Cronbach (Cronbach’s Alpha method) 

คํานวณคาสถิติของคะแนนรายขอและ
คะแนนรวม จากนั้นจึงใชสูตรคํานวณ 
สัมประสิทธแอลฟาของ Cronbach 

 4.4 วิธีวิเคราะหความแปรปรวนของ 
Hoyt (Hoyt’s analysis of variance 
method) 

วิเคราะหความแปรปรวนแบบสองทาง
จากนั้นจึงใชสูตรของ Hoyt 
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ตอนที่ 4 มโนทัศนเก่ียวกับทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ  
(Item Response Theory: IRT)  

 

เน้ือหาในสวนน้ี ผูศึกษาไดนําเสนอเกี่ยวกับขอจํากัดของโมเดลการวัดแบบดั้งเดิม 
แนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ ขอตกลงเบื้องตนของทฤษฎีการตอบสนอง
ขอสอบ โมเดลการตอบสนองขอสอบ การตรวจสอบคุณภาพของขอสอบตามแนวทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบ การตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบตามแนวทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
และปจจัยที่มีอิทธิพลตอการประมาณคาพารามิเตอร ดังนี้ 

4.1 ขอจํากัดของโมเดลการวดัแบบดัง้เดมิ  
ทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมมีขอบกพรองบางประการ ขอบกพรองที่

สําคัญที่สุดคือการไมสามารถแยกคุณลักษณะของผูสอบออกจากคุณลักษณะของขอสอบได 
หากจะอธิบายคุณลักษณะของฝายใดจําเปนตองอธิบายภายใตบริบทของอีกฝายหนึ่ง 
คุณลักษณะของผูสอบที่เราสนใจคือ “ความสามารถ (Ability)” ที่วัดไดจากแบบสอบ ในกรอบ
ทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม เราจะสามารถเขาใจ “ความสามารถ” ไดจากคะแนนจริง (True 
score) ซึ่งนิยามวาเปนคาที่คาดหวังของคุณลักษณะที่สังเกตจากการทดสอบ  ดัง น้ัน
ความสามารถของผูสอบจึงจํากัดอยูกับลักษณะของแบบสอบ หากแบบสอบยาก ผูสอบก็จะดู
เหมือนวามีความสามารถต่ํา แตหากแบบสอบงาย ผูสอบก็จะดูเหมือนวามีความสามารถสูง ใน
อีกทางหนึ่งเม่ือกลาวถึงความยากและความงายของแบบสอบ คาความยากงายของขอสอบ 
(Difficulty of a test item) อธิบายไดจากสัดสวนของผูสอบในกลุมที่ศึกษาซึ่งตอบขอสอบได
ถูกตอง สะทอนใหเห็นวาความยากหรือความงายของขอสอบขึ้นอยูกับความสามารถของผูสอบ 
และความสามารถของผูสอบก็ขึ้นอยูกับความยากงายของขอสอบเชนกัน ในลักษณะเดียวกัน 
อํานาจจําแนกของขอสอบ คะแนนความเที่ยงและความตรงลวนถูกจํากัดดวยลักษณะของกลุม
ผูสอบ คุณลักษณะของขอสอบและแบบสอบจะเปลี่ยน ถาบริบทของผูสอบเปลี่ยนไป ซึ่งเรียกได
วาเปน “ความไมอิสระจากกลุมผูสอบ (Group-dependent)” และคุณลักษณะของผูสอบจะ
เปลี่ยน ถาบริบทของแบบสอบเปลี่ยนไป ซึ่งเรียกไดวาเปน “ความไมอิสระจากแบบสอบ (Test-
dependent)” ดังน้ันจึงเปนเร่ืองยากมากที่จะเปรียบเทียบผูสอบที่ทําแบบสอบตางฉบับกัน และ
ยากมากที่จะเปรียบเทียบคุณลักษณะของขอสอบที่ไดจากผูสอบตางกลุมกัน แมวานักวัดผลได
ออกแบบวิธีจัดการกับปญหาเหลานี้ในทางปฏิบัตแิลว แตปญหาในเชิงแนวคิดยังคงอยู สิ่งที่ไม
นาพึงพอใจประการที่ 2 ของทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมคือคําจํากัดความของความเที่ยง 
(Reliability) และความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัด (Standard error of measurement) 
ความเที่ยงถูกอธิบายวาเปนความสัมพันธระหวางคะแนนสอบจากแบบสอบคูขนาน ซึ่งในการ
ปฏิบัติแบบสอบคูขนานทําไดยาก สวนปญหาที่เกิดกับความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัด
คือมันถูกสมมติวาเปนคาเดียวกันสําหรับผูสอบทุกคน แตวาดังที่ชี้ใหเห็นขางตนวาคะแนนที่ได
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จากแบบสอบวัดไดแมนยําไมเทาเทียมกันสําหรับผูสอบที่มีความสามารถแตกตางกัน ดังนั้น
สมมติฐานที่วาความคลาดเคลื่อนของการวัดของผูสอบทุกคนมีคาเทากันจึงไมนาเปนไปได 
ขอจํากัดประการสุดทายของทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมคือการเนนแบบสอบมากกวาการ
เนนขอสอบ โมเดลคะแนนจริงแบบดั้งเดิมไมไดพิจารณาวาผูสอบตอบสนองขอสอบอยางไร 
(Hambleton, Swaminathan, & Rogers, 1991: 2-5) 

4.2 แนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ  
ทฤษฎีการตอบสนองขอสอบขึ้นอยูกับหลักการพื้นฐาน 2 ประการ คือ  

1) พฤติกรรมการตอบขอสอบของผูสอบสามารถทํานายไดจากชุดขององคประกอบที่เรียกวา
คุณลักษณะ (Traits) คุณลักษณะแฝง (Latent traits) หรือความสามารถ (Abilities) และ  
2) ความสัมพันธระหวางการตอบขอสอบของผูสอบและชุดของคุณลักษณะที่ตั้งอยูบนฐานการ
ตอบขอสอบ สามารถอธิบายไดจากฟงกชันการเพิ่มขึ้นแบบเดียวกัน ซึ่งเรียกวาฟงกชันลักษณะ
ขอสอบ (Item characteristic function) หรือโคงลักษณะขอสอบ (Item characteristic curve: 
ICC) ฟงกชันนี้ระดับการเพิ่มของคุณลักษณะ แทนโดยการเพิ่มขึ้นของความเปนไปไดในการ
ตอบขอสอบถูก ภาพที่ 3 แสดงฟงกชันลักษณะขอสอบในกรณีที่พฤติกรรมการตอบขอสอบมี
เพียงคุณลักษณะเดียว โดยแสดงการกระจายความสามารถของผูสอบ 2 กลุม สังเกตไดวา
ผูสอบที่ มีคาคุณลักษณะสูง ก็จะมีความนาจะเปนในการตอบขอสอบไดถูกตองสูงดวย 
(Hambleton, Swaminathan, & Rogers, 1991: 7-9) 

 
 

 
ที่มา: Hambleton, Swaminathan, and Rogers, 1991: 8 

 

ภาพที่ 3 โคงลักษณะขอสอบและการกระจายความสามารถของผูสอบ 2 กลุม 
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โมเดลการตอบสนองขอสอบที่มีอยูจํานวนมาก แตกตางกันในรูปแบบทาง
คณิตศาสตรของฟงกชันลักษณะขอสอบ และ/หรือ จํานวนพารามิเตอรในโมเดลนั้น ๆ โมเดล 
IRT ทุกโมเดลจะประกอบดวย 1 พารามิเตอร หรือมากกวานั้น เพ่ือใชบรรยายขอสอบ และ 1 
พารามิเตอร หรือมากกวานั้น ในการบรรยายผูสอบ การประมาณพารามิเตอรเหลานั้นเปน
ขั้นตอนแรกในการใช IRT  

โมเดลการตอบสนองขอสอบแตกตางจากโมเดลคะแนนจริงแบบดั้งเดิมตรงที่
เปนโมเดลที่สามารถผิดหรือบิดเบือนได (Falsifiable models) โมเดลตอบสนองขอสอบที่ใช
อาจจะเหมาะสมกับชุดของขอมูลที่ไดจากแบบสอบ หรืออาจจะไมเหมาะสมก็ได นั่นคือโมเดล
อาจจะไมสามารถทํานายหรืออธิบายขอมูลไดอยางเพียงพอ ดังนั้นในการใช IRT จึงจําเปนตอง
ประเมินความเหมาะสม (Fit) ของโมเดลกับขอมูลดวย 

ถาโมเดล IRT ที่ใชเหมาะสมกับขอมูลที่เราสนใจซึ่งไดมาจากแบบสอบแลว 
มันจะใหสารสนเทศหลายลักษณะที่พึงปรารถนา การประมาณคาความสามารถของผูสอบจะไม
ขึ้นอยูกับแบบสอบ และตัวบงชี้เกี่ยวกับขอสอบก็จะไมขึ้นอยูกับกลุมผูสอบ การประมาณคา
ความสามารถที่ไดจากขอสอบตางชุดกันจะเทาเทียมกัน (ยกเวนกรณีมีความคลาดเคลื่อนในการวัด) 
และการประมาณคาพารามิเตอรของขอสอบที่ไดจากกลุมผูสอบตางกลุมกันก็จะเทาเทียมกัน 
(ยกเวนกรณีมีความคลาดเคลื่อนในการสุม) ในทฤษฎีการตอบสนองขอสอบสามารถกลาวไดวา
คาพารามิเตอรขอสอบและพารามิเตอรความสามารถ เปนคาคงที่ไมแปรผัน (Invariant) ความ
ไมแปรเปลี่ยนของพารามิเตอรขอสอบและพารามิเตอรความสามารถเกิดขึ้นเนื่องจากการไมรวม
เอาสารสนเทศเกี่ยวกับขอสอบเขาไปในกระบวนการประมาณคาความสามารถ และการไมรวม
สารสนเทศเกี่ยวกับความสามารถของผูสอบเขาไปในกระบวนการประมาณคาพารามิเตอร
ขอสอบ ลักษณะความไมผันแปรของพารามิเตอรขอสอบมีตัวอยางตามในภาพที่ 3 ซึ่งแสดงการ
กระจายความสามารถของผูสอบ 2 กลุม สังเกตไดวาผูสอบที่มีความสามารถระดับเดียวกันจะมี
โอกาสในการตอบขอสอบไดถูกตองเทากัน ทั้งน้ีไมวาเขาจะเปนผูสอบจากกลุมที่ 1 หรือกลุมที่ 
2  และเม่ือตองการอธิบายโอกาสในการตอบถูกของผูสอบดวยพารามิเตอรขอสอบ พารามิเตอร
ขอสอบก็มีลักษณะเดียวกันในกลุมผูสอบทั้ง 2 กลุม   

นอกจากที่กลาวมาแลว IRT ยังใหการประมาณความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน
ในการประมาณความสามารถของผูสอบแตละคนดวย ซึ่งตางจากการประมาณความ
คลาดเคลื่อนของผูสอบทุกคนเพียงครั้งเดียว ดังในกรณีทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
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4.3 ขอตกลงเบื้องตนของทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ  
ในทฤษฎีการตอบสนองขอสอบมีขอตกลงเบื้องตนที่สําคัญอยู 3 ประการ คือ 

Dimensionality of Latent Space, Local Independence และ Item Characteristic Curves 
Dimensionality of Latent Space ทฤษฎีการตอบสนองขอสอบเชื่อวา

พฤติกรรมการตอบแบบสอบสามารถอธิบายไดดวยความสามารถหรือคุณลักษณะแฝง (Latent 
trait) หลายอยาง คุณลักษณะแฝงแตละอยางจะกําหนดมิติของ Latent space ขึ้นมาหนึ่งมิติ 
ฉะน้ัน Latent space จะสมบรูณถามีการระบุถึงคุณลักษณะแฝงทุกอยางที่สัมพันธกับคะแนน
สอบของประชากรผูสอบ แตโมเดลการตอบสนองขอสอบทั่วไปถือวาพฤติกรรมการทําแบบสอบ
หรือผลการทําแบบสอบนั้นสามารถอธิบายไดดวยความสามารถหรือคุณลักษณะแฝงที่เดน ๆ 
เพียงอยางเดียว โมเดลที่ยึดถือคุณลักษณะแฝงอยางเดียวน้ีเรียกวา Unidimensional Item 
Response Models สวนโมเดลที่เชื่อวามีความสามารถมากกวาหนึ่งอยางที่อธิบายการ
ตอบสนองขอสอบของผูสอบคือ Multidimentional Item Response Model 

Local Independence ขอตกลงเบื้องตนเกี่ยวกับ Local Independence 
กลาววาการตอบสนองขอสอบของผูสอบคนหนึ่ง ๆ ตอขอสอบขอตาง ๆ ในแบบสอบฉบับหนึ่งน้ัน
จะเปนอิสระตอกันในเชิงสถิติ นั่นคือ ถาขอตกลงเบื้องตนขอน้ีเปนจริงแลวผลการทําขอสอบขอหน่ึง
จะไมมีผลใหการตอบขอสอบขออ่ืน ๆ ในแบบสอบนั้นดีขึ้นหรือเลวลงแตอยางใด และความนาจะเปน
ของรูปแบบการตอบสนองตอแบบสอบฉบับน้ันของผูสอบแตละคนจะเทากับผลคูณของความ
นาจะเปนของการตอบสนองขอสอบแตละขอของผูนั้น 

Item Characteristic Curves โคงลักษณะขอสอบ (Item Characteristic 
Curves) คือ กราฟของฟงกชันทางคณิตศาสตรที่แสดงความสัมพันธระหวางโอกาสที่จะตอบ
ขอสอบขอนั้นไดถูกตองกับระดับความสามารถหรือลักษณะที่วัดโดยขอสอบขอน้ัน กลาวอีกนัย
หนึ่ง โคงลักษณะของขอสอบเปนฟงกชันถดถอยที่ไมใชเสนตรง (Non linear) ของคะแนน
ขอสอบบนความสามารถหรือคุณลักษณะที่วัดดวยแบบสอบนั้น  

โคงลักษณะของขอสอบมีหลายรูปแบบขึ้นอยูกับความเชื่ อ เกี่ยวกับ
ความสัมพันธระหวางระดับความสามารถกับโอกาสที่จะตอบถูก ทําใหมีโมเดลที่ใชอธิบาย
ความสัมพันธดังกลาวในทฤษฎีการตอบสนองขอสอบหลายโมเดลดวยกัน  

4.4 โมเดลการตอบสนองขอสอบ  
ประเภทของโมเดลการตอบสนองขอสอบจากแนวคิดตามทฤษฎีการ

ตอบสนองขอสอบไดมีการพัฒนาโมเดลขึ้นมาหลายรูปแบบ โดยมีขอตกลงเบื้องตนเกี่ยวกับ 
Dimensionality of Latent และ Local Independence เชนเดียวกัน แตกตางกันที่แตละโมเดลจะ
มีฟงกชันทางคณิตศาสตรและจํานวนพารามิเตอรในฟงกชันที่แตกตางกัน ซึ่งสามารถจําแนก
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เปน 3 ประเภทใหญ ๆ ตามลักษณะของขอมูลหรือการตรวจใหคะแนน คือ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 
2543: 75, Hambleton & Swaminathan, 1985: 35-52)  

โมเดลการตอบสนองขอสอบที่ใชกับการตรวจใหคะแนนรายขอแบบ 2 คา 
(Dichotomous IRT Models) หรือโมเดลที่มีการตรวจใหคะแนนแบบถูกให 1 ผิดให 0 
(Dichotomous) เปนขอสอบที่การตรวจใหคะแนนรายขอตองเปนแบบ 2 คา (Binary) เชน การ
ตรวจใหคะแนนแบบ 0 หรือ 1, ถูกหรือผิด, เห็นดวยหรือไมเห็นดวย โมเดลในกลุมนี้ไดแก 
Guttman Perfect Scale, Latent Distance Model, Latent Linear Model, 1-, 2-, 3- 
Parameter Normal Ogive Model, 1-, 2-, 3- Parameter Logistic Model, 4- Parameter 
Logistic Model 

โมเดลการตอบสนองขอสอบที่ใชกับการตรวจใหคะแนนรายขอแบบ
มากกวา 2 คา (Polytomous IRT Models) หรือโมเดลที่มีการตรวจใหคะแนนแบบหลาย
ประเภท (Multicategory scoring) เปนโมเดลความสัมพันธที่ไมใชเชิงเสนตรงระหวาง
ความสามารถของผูตอบกับโอกาสของการเลือกตอบแตละรายการคําตอบที่กําหนดให มี
ผูพัฒนาโมเดลการตอบสนองขอสอบสําหรับการตรวจใหคะแนนรายขอมากกวา 2 คาไว
หลากหลายโมเดล อาทิ Graded Response Model (GRM), Modified Graded Response 
Model (M-GRM), Partial Credit Model (PCM), Generalized Partial Credit Model (G-
PCM), Rating Scale Model (RSM), Nominal Response Model 

โมเดลที่ขอมูลเปนแบบตอเน่ือง (Continuous) เปนแบบจําลองที่ใช
ประมาณคาความสามารถของผูเขาสอบทางจิตวิทยา หรือทางดานที่เกี่ยวกับเจตคติ (Attitude) 
ซึ่งตองมีการตอบขอสอบในมาตราที่ตอเนื่อง (Continuous scale) ตัวอยางแบบจําลองประเภทนี้
คือ  Continuous Response Model 

4.5 การตรวจสอบคุณภาพของขอสอบตามแนวทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ  
การพิจารณาคุณภาพของขอสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมน้ันใชคา

อํานาจจําแนก และคาความยากงาย สําหรับพิจารณาคุณภาพของขอสอบ ขณะที่ทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบไดเสนอความคิดเกี่ยวกับโคงสารสนเทศของขอสอบ (Item information 
curve) เพ่ือพิจารณาคุณภาพของขอสอบวาสามารถวัดผลไดแมนยําเพียงใด โดยทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบใชโคงสารสนเทศของขอสอบพิจารณาคุณภาพของขอสอบ (รัตนะ บัวสนธ, 
บรรณาธิการ, 2546: 80-81) 
 

4.5.1 ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ (Item information function) 
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบเปนดัชนีผสมที่ สร างจากดัชนี

คุณลักษณะของขอสอบหลายลักษณะ ประกอบดวยคาพารามิเตอรความยาก คาพารามิเตอร
อํานาจจําแนก และคาความแปรปรวนของคะแนนรายขอ เพ่ือใชบงชี้คุณภาพของขอสอบ 
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(Birnbaum, 1968 อางถึงใน ศิริชัย กาญจนวาสี, 2543: 54) ในกรณีขอสอบแบบตรวจใหคะแนน 
2 คา 
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เม่ือ )(Ii θ  = คาฟงกชันสารสนเทศหรือคาสารสนเทศที่ไดรับจาก
ขอสอบขอที่ i สําหรับผูสอบที่มีความสามารถ θ  

 )(Pi θ′  = iP′  = ความชนัของฟงกชันการตอบสนองขอสอบขอ
ที่ i ณ ตําแหนงความสามารถ θ  

 )(Pi θ  = iP  = ความนาจะเปนที่ผูตอบซ่ึงมีความสามารถ θ  
จะตอบขอสอบขอที่ i ไดถูกตอง 

 )(Qi θ  = )(P1Q ii θ−=  
 

จากสมการจะเห็นไดวาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตละขอ ขึ้นอยู
กับความชันของโคงลักษณะขอสอบ ถาโคงลักษณะขอสอบชันมากขึ้น ในขณะที่ความแปรปรวน
ของการตอบขอสอบยิ่งนอยลง โคงสารสนเทศของขอสอบที่ระดับความสามารถนั้น ๆ ก็จะยิ่ง
สูงขึ้น ซึ่งความสูงของโคงสารสนเทศของขอสอบอยูที่ระดับความสามารถใด ก็แสดงวาสามารถ
จําแนกระดับความสามารถของผูสอบไดดี ณ ระดับความสามารถนั้น (ผจงจิต อินทสุวรรณ, 
2525: 64 อางถึงใน ขรรคชัย คงเสนห, 2530: 14) 

สําหรับโมเดลการตอบสนองขอสอบแบบตรวจใหคะแนน 2 คา สามารถ
นําแนวคิดมาประยุกตใชกับโมเดลการตอบสนองขอสอบแบบตรวจใหคะแนนมากกวา 2 คาได
เชนเดียวกัน กลาวคือ เม่ือพิจารณาขอสอบหรือขอคําถามแตละขอ เราสามารถแปลงโคง
รายการคําตอบใหเปนโคงสารสนเทศของขอสอบหรือขอคําถามได (Dodd, DeAyala, & Koch, 
1995 อางถึงใน ศิริชัย กาญจนวาสี, 2543: 97) 
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4.5.2 ประสิทธิภาพการลวงตามแนวทฤษฎกีารตอบสนองขอสอบ 

ผูสรางแบบสอบจํานวนมากเชื่อวาตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกเปนสวนที่
สําคัญที่สุดของขอสอบแบบหลายตัวเลือก แตในการพิจารณาคุณภาพของขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกควรถือเอาการวิเคราะหพฤติกรรมของตัวเลือกเปนสวนสําคัญของการวิเคราะหขอสอบ
ดวย (Thissen, Steinberg, & Fitzpatrick, 1989: 161) การประมาณคาความสามารถควรจะ
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ประมาณจากสารสนเทศแบบเต็มรูปแบบ โดยพิจารณาจากรูปแบบการตอบที่สมบูรณมากกวา
ขอมูลแบบ 0, 1 (Dichotomous) ซึ่งก็คือการพิจารณาบนฐานคาความยากงายของตัวลวง 
(Revuelta, 2004: 217) ดังน้ันในการวิเคราะหขอสอบอยางเต็มรูปแบบ ก็ควรตองพิจารณา
รูปแบบของตัวเลือกทุกตัว ทั้งตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกและตัวเลือกที่เปนตัวลวง ซึ่งรูปแบบหนึ่ง
ที่พบในการวิเคราะหตัวลวงโดยใชทฤษฎีการตอบสนองขอสอบคือการวิเคราะหตัวลวงรายตัว
โดยใช 1 พารามิเตอร ตามแบบโมเดลราสช  (Wang, 1998)  

เดิมทฤษฎีการตอบสนองขอสอบโดยทั่วไปมักจะใชวิเคราะหขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกโดยการวิเคราะหแบบ 2 คาหรือทวิภาค (Dichotomous) แตในชวงประมาณ 
2 ทศวรรษที่ผานมามีการขยายโมเดลไปใชกับการใหคะแนนแบบหลายคาหรือพหุภาค 
(Multicategory scoring หรือ Polytomous)  สําหรับโมเดลการตอบสนองขอสอบที่มีการให
คะแนนแบบพหุภาค มีหลายโมเดล สวนใหญเปนการประยุกตจากโมเดลโลจีสประเภท 1 หรือ 2 
พารามิเตอร มีการประมาณคาพารามิเตอรทุกตัวเลือก ไมจํากัดการประมาณคาเฉพาะตัวเลือกที่
ถูกตองอยางในการวิเคราะหแบบทวิภาค (สมถวิล วิจิตรวรรณา, 2540: 13-15)  

อยางไรก็ตามไมใชวาโมเดลการตอบสนองขอสอบที่มีการใหคะแนน
แบบพหุภาคจะเหมาะสมกับการศึกษาพฤติกรรมตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือก 
เน่ืองจากการขยายโมเดลเริ่มแรกมุงไปใชกับเครื่องมือวัดประเภทอื่น ๆ เชน แบบวัดเจตคติ 
แบบวัดบุคลิกภาพ  Graded response model ซึ่ง Samejima พัฒนาขึ้นในป ค.ศ.1960 ก็เพ่ือ
นํามาใชวิเคราะหกับแบบสอบและมาตรวัดประมาณคา เชน Likert scale, Semantic difference 
score ที่ตัวเลือกหรือรายการเลือกเรียงระดับชั้นคะแนนอยางตอเน่ืองตามคาความยาก การ
เลือกรายการหรือตัวเลือกที่คะแนนสูงกวา ยอมใชความสามารถสูงกวาตัวเลือกที่คะแนนต่ํากวา 
ซึ่งเง่ือนไขที่กําหนดนี้ทําใหโมเดลนี้ไมเหมาะสมในการนําไปใชวิเคราะหตัวลวงและพฤติกรรม
ของตัวเลือกในขอสอบแบบหลายตัวเลือก สําหรับโมเดลการตอบสนองขอสอบที่มีการใหคะแนน
แบบพหุภาคอ่ืน ๆ นั้น โมเดลหลายโมเดลพัฒนามาจากโมเดลราสช เชน Andich’s rating scale 
model, Partial credit model มีขอตกลงเบื้องตนวาทุกขอมีคาอํานาจจําแนกเทากัน แตในการ
วิเคราะหตัวลวงหรือพฤติกรรมการเลือกตัวเลือกไมควรจํากัดอยูเพียง 1 พารามิเตอรเทานั้น  

โมเดลสําหรับขอสอบแบบหลายตัวเลือกพัฒนามาจาก Nominal model 
ของ Bock ซึ่งเสนอไวในป ค.ศ.1972 ดังนี้ 
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อยางไรก็ตาม Nominal model มีปญหาเมื่อใชกับขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือก  ที่สําคัญคือเสนแสดงลักษณะตัวเลือกตองเปนการลดลงตลอด  (Monotonic 
decreasing) ซึ่งเปนลักษณะที่ยอมรับไดยาก ลักษณะการเลือกตัวเลือกในขอสอบแบบหลาย
ตัวเลือกไมจําเปนตองมีลักษณะการเพิ่มขึ้นตลอดหรือลดลงตลอด Nominal response model 
จึงไมเหมาะสมสําหรับใชวิเคราะหพฤติกรรมตัวเลือก นอกจากนี้ Nominal model ยังไมคํานึงถึง
พฤติกรรมการเดาดวย ตอมาในป ค.ศ.1979 Samejima เสนอแนวทางในการแกปญหานี้ เธอ
ปรับโมเดลของ Bock โดยเพิ่มกลุมการตอบสนองใหสมบูรณขึ้น เรียกวากลุม “zero (dk โดยที่ k 
แทนจํานวน category)” เพ่ือชวยปรับอิทธิพลของการเดา (Guessing effects) ตัวเลือกของ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือก ซึ่งในป ค.ศ.1982 Lord ไดเสนอแนวคิดที่คลายคลึงกัน โดยเขาเรียก
ผูสอบกลุมน้ีวา “ไมตัดสินใจ (Undecided)” (Pui-Wa Lei, Dunbar, & Kolen, 2004: 568-569; 
Thissen, Steinberg, & Fitzpatrick, 1989: 162-167) 

ในโมเดลของ Samejima นั้น dk ถือเปนคุณลักษณะหนึ่งดวย ดังน้ัน
โมเดลจะกลายเปนดังนี้ 
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ถาเพิ่มสัดสวน dk เขาไปในแตละเสนภาพ (Trace line) กําหนดใหเสน
ภาพแทนดวยสัญลักษณ Pj(k) จะไดสมการที่งายขึ้น ดังนี้ 
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ในโมเดลของ Samejima นั้น dk ถูกกําหนดใหเปนคาคงที่ มีคาเทากับ 
1/mj ดวยสมมติฐานวาผูสอบที่มีความสามารถต่ําจะตอบอยางสุม ดวยความนาจะเปนเทา ๆ กัน
ทุกตัวเลือก (Drasgow et al., 1995: 144-145; Thissen, Steinberg, & Fitzpatrick, 1989: 163-
164) 

ตอมาในป ค.ศ.1984 Thissen และ Steinberg พบวาสมมติฐานที่วา
ผูตอบในกลุมไมรู (dk) เดาอยางสุมนั้นเปนสมมติฐานที่ไมนาเปนไปได พวกเขากลับเชื่อวา
ตัวเลือกที่ตางกันสามารถจูงใจผูตอบในกลุม dk ไดดวยอัตราที่แตกตางกัน (Drasgow et al., 
1995: 145) Thissen และ Steinberg ใชแนวคิดนี้ผอนปรนโมเดลของ Samejima โดยอนุญาต



                                                                                                              

86 
 

 

ให dk แปรเปลี่ยนไดเสมือนเปนฟงกชันของพารามิเตอรที่ประมาณได แทนที่จะกําหนดใหเปน
คาคงที่ และใหชื่อวากลุม “don’t know” โมเดลของ Thissen และ Steinberg เปนโมเดลสําหรับ
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีความเปนทั่วไปมากขึ้น ซึ่งความนาจะเปนที่ผูสอบจะเลือกตวัเลอืก 
k ของขอ j แสดงไดดังนี้ (Pui-Wa Lei, Dunbar, & Kolen, 2004: 569) 
 

∑
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โดยที่  k = ตัวเลือก1, …, mj        

 a = (a0, a1, …, am) = Tα        
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การเลือกตวัเลือก d* = (d*0, d*1, …, d*m) = Tδ  และ 
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ในทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ ตัวเลือกที่ถูกจะแสดงโดยโคงลักษณะ

ขอสอบ (Item characteristic curve: ICC) ขณะที่ในการวิเคราะหขอสอบ ซึ่งไมไดสนใจเฉพาะ
ฟงกชันของตัวเลือกที่ถูกเทานั้นแตสนใจฟงกชันของตัวเลือกที่เปนตัวลวงดวย ฟงกชันของ
ตัวเลือกจะแสดงโดยโคงลักษณะตัวเลือก (Option characteristic curve: OCCs) 

 

ตัวอยางเสนภาพของโมเดลขอสอบแบบหลายตัวเลือกแสดงในภาพที่ 4 

 
ที่มา: Thissen, Steinberg, & Fitzpatrick (1989: 167) 

 

ภาพที่ 4 เสนภาพของโมเดลขอสอบแบบหลายตวัเลือก 



                                                                                                              

87 
 

 

4.6 การตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบตามแนวทฤษฎกีารตอบสนองขอสอบ 
การพิจารณาคุณภาพของแบบสอบตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมน้ันใช

ความเที่ยงและความตรง สําหรับพิจารณาคุณภาพของแบบสอบ ขณะที่ทฤษฎีการตอบสนอง
ขอสอบไดเสนอความคิดเกี่ยวกับโคงสารสนเทศของแบบสอบ (Test information curve) เพ่ือ
พิจารณาคุณภาพของแบบสอบวาสามารถวัดผลไดแมนยําเพียงใด โดยทฤษฎีการตอบสนอง
ขอสอบใชโคงสารสนเทศของแบบสอบแทนความเที่ยงของแบบสอบ (รัตนะ บัวสนธ , 
บรรณาธิการ, 2546: 80-81) 

 

4.6.1 ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ (Test information function) 
การวิเคราะหตามทฤษฎี IRT จะใชแบบแผนการตอบสนองแบบสอบ

เปนรายขอในการประมาณคาความสามารถของผูสอบ ดังนั้น การประเมินคุณภาพของแบบสอบ
จึงสามารถพิจารณาจากความถูกตองแมนยําในการประมาณความสามารถของผูสอบ โดยใช
ดัชนีตัวหน่ึงเรียกวาสารสนเทศของแบบสอบ (Test information; I(θ )) ซึ่งเปนคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบ อันเกิดจากผลรวมเชิงพีชคณิตของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตละขอรวมเขาดวยกันทั้งฉบับ ณ ตําแหนง θ  เดียวกัน ดังสูตร (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2543: 
56)  
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เม่ือ I(θ ) = คาฟงกชันสารสนเทศ หรือคาสารสนเทศที่ไดรับจากแบบสอบสําหรับผูตอบที่มี
ความสามารถ θ   

 

คาสารสนเทศของแบบสอบมีความสัมพันธผกผันกับความคลาดเคลื่อน
มาตรฐานของการประมาณคา ดังน้ันถาคาสารสนเทศของแบบสอบมีคาสูงในชวง θ  ใด ก็จะมี
ความถูกตองแมนยําสูงในการประมาณคาความสามารถของผูตอบในชวง θ  นั้น ๆ โดยมีความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐานของการประมาณคาต่ํา 

 

4.6.2 ประสิทธิภาพสัมพัทธ (Relative efficiency) 
การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศระหวางแบบสอบที่ วัด

คุณลักษณะเดียวกัน สามารถทําไดโดยคํานวณประสิทธิภาพสัมพัทธ ซึ่งเปนอัตราสวนระหวาง
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบตางฉบับ ณ ตําแหนง θ  เดียวกัน ดังนี้ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 
2548ก: 22) 
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เม่ือ =)(IA θ  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบฉบับ A ณ 
ตําแหนงบนสเกลความสามารถรวมกันระดับ θ  

 =)(IB θ  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบฉบับ B ณ 
ตําแหนงบนสเกลความสามารถรวมกันระดับ θ  

 
การแปลความหมายของคาดัชนีประสิทธิภาพสัมพัทธ สามารถนําไป

ชวยคัดเลือกแบบสอบไดดังนี้ 
=)RE(θ  1 แสดงวาแบบสอบทั้งสองฉบับมีประสิทธิภาพเทากัน 

สําหรับผูตอบที่มีระดับความสามารถ θ  
)RE(θ <1 แสดงวาแบบสอบฉบับ A มีประสิทธิภาพต่ํากวาแบบ

สอบฉบับ B สําหรับผูตอบที่มีระดับความสามารถ θ  
)RE(θ >1 แสดงวาแบบสอบฉบับ A มีประสิทธิภาพสูงกวาแบบ

สอบฉบับ B สําหรับผูตอบที่มีระดับความสามารถ θ  
 

4.6.3 อัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ (Ratio of average 
information: RAI)  

อัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบเปนดัชนีบงชี้สัมพัทธสําหรับ
เปรียบเทียบถึงความแมนยําในการประมาณคาความสามารถของผูสอบที่ตอบแบบสอบ
เลือกตอบแตกตางกัน 2 รูปแบบ ดัชนีนี้ใชพิจารณาโดยภาพรวมวาแบบสอบเลือกตอบรูปแบบใด
จะมีความแมนยําในการประมาณคาความสามารถของผูสอบโดยเฉลี่ยทุกระดับความสามารถ
มากกวากัน ซึ่งคํานวณไดจากสูตรดังนี้ 
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เม่ือ )X,AI( iθ  คือ คาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบฉบบั X ณ 
ทุกตําแหนง θ  

)Y,AI( iθ  คือ คาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบฉบบั Y ณ 
ทุกตําแหนง θ  

 

4.7 ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการประมาณคาพารามิเตอร 
ในการใชทฤษฎีการตอบสนองขอสอบนั้น คาพารามิเตอรจะไดมาจากการ

ประมาณคาเทานั้น ไมสามารถไดมาจากการสังเกต จึงเปนสิ่งสําคัญที่ตองเขาใจวาปจจัยใดมี
อิทธิพลตอความแมนยําของการประมาณคา (Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 99) ในสวนนี้
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จะกลาวถึงอิทธิพลของขนาดของกลุมตัวอยาง (Sample size) ความยาวของแบบสอบ (Test 
length) และโมเดลการตอบสนองขอสอบที่มีตอการประมาณคาพารามิเตอร 

ในป ค.ศ.1979 Sawaminathan และ Gifford (1979, cited in Hulin, 
Drasgow, & Parsons, 1983: 99-100) ไดศึกษาความแมนยําของคาพารามิเตอรของขอสอบใน
โมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร ซึ่งประมาณจากแบบสอบที่มีความยาวตางกัน 4 ระดับ คือ 
10, 15, 20 และ 80 ขอ กับผูสอบที่มีจํานวนแตกตางกัน 3 ขนาด คือ จํานวน 50, 200 และ 
1,000 คน โดยใชขอมูลที่สรางขึ้นดวยเครื่องคอมพิวเตอร (Monte Carlo simulation) ความ
แมนยําพิจารณาจากคาสหสัมพันธแบบเพียรสันระหวางคาพารามิ เตอรที่แทจ ริงกับ
คาพารามิเตอรที่ประมาณได ผลการศึกษาพบวาเม่ือใชการกระจาย θ  แบบปกติ (Normal 
distribution) คาสหสัมพันธระหวาง a และ â  อยูในชวงตั้งแต -0.02 กรณีแบบสอบมีขอสอบ 15 ขอ 
ผูสอบ 50 คน ไปจนถึง 0.88 กรณีแบบสอบมีขอสอบ 80 ขอ ผูสอบ 1,000 คน โดยทั่วไปพบวา
คาสหสัมพันธเพ่ิมขึ้นเม่ือแบบสอบมีความยาวเพิ่มขึ้นและจํานวนผูสอบมากขึ้น ขณะที่เม่ือใช
การกระจาย θ  แบบเบ (Skewed distribution) พบวาคาสหสัมพันธระหวาง a และ â  อยู
ในชวงตั้งแตใกลศูนยในกรณีกลุมตัวอยางทุกขนาดที่ใชแบบสอบที่มีขอสอบ 10 ขอ ไปจนถึง 
0.82 กรณีแบบสอบมีขอสอบ 80 ขอ ผูสอบ 1,000 คน โดยคาสหสัมพันธของแบบสอบแตละ
ชวงความยาวจะมีคาสูงที่สุดเม่ือใชกลุมตัวอยาง 1,000 คน โดยทั่วไปแลวพบวากลุมตัวอยางที่มี
ขนาดเล็กกวานี้ (50 และ 200 คน) ใหคาต่ํา ทั้งนี้ในการศึกษาการกระจาย θ  แบบไมผันแปร 
(Uniform distribution) ในชวง -1.7 ถึง 1.7 โดยทั่วไปคาสหสัมพันธระหวาง a และ â ในแบบ
สอบที่มีขอสอบ 10, 15 และ 20 ขอ พบวามีคาต่ํา อยางไรก็ตามคาสหสัมพันธมีคาถึง 0.94 เม่ือ
แบบสอบที่มี 80 ขอ ผูสอบ 1,000 คน และมีคาสหสัมพันธ 0.73 เม่ือใชแบบสอบทีมี่ขอสอบ 80 ขอ 
ผูสอบ 200 คน  

ในการประมาณคา b นั้น ความจําเปนเกี่ยวกับขนาดของกลุมตัวอยางและ
จํานวนขอสอบไมคอยเครงครัดนัก ในการกระจาย θ  แบบปกติ (Normal distribution) พบวา
แบบสอบที่มีขอสอบเพียง 10 ขอ และกลุมตัวอยางผูสอบ 50 คน ใหคาสหสัมพันธระหวาง b 
และ b̂ เทากับ .95 และเม่ือใชขอสอบและผูสอบจํานวนมากขึ้นก็จะทํา ใหคาสหสัมพันธสูงขึ้น 
พบผลที่คลายคลึงกันน้ี ทั้งในกรณีที่ θ  ของผูสอบมีการกระจายแบบเบ (Skewed distribution) 
และในกรณีที่ θ  ของผูสอบมีการกระจายแบบไมผันแปร (Uniform distribution) ในชวง -1.7 ถึง 
1.7  

Sawaminathan และ Gifford ไมไดคํานวณคาสหสัมพันธระหวาง c และ ĉ  
เน่ืองจากในการศึกษาไดใชคา c คงที่ (0.25) ซึ่งโดยทั่วไปแลวคาเฉลี่ยของ ĉ  จะเขาใกล 0.25 
เม่ือจํานวนขอสอบและกลุมตัวอยางผูสอบเพิ่มขึ้น ในการศึกษาที่คลายคลึงกันนี้ Ree (1979, 
cited in Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 100) ไดรายงานวาเม่ือใชแบบสอบทีมี่ขอสอบ 80 ขอ 
และกลุมตัวอยาง 2,000 คน คาสหสัมพันธระหวาง c และ ĉ  เทากับ 0.379 ในการกระจาย θ  
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แบบปกติ (Normal distribution) เทากับ 0.233 เม่ือ θ  ของผูสอบมีการกระจายแบบเบ 
(Skewed distribution) และเทากับ 0.557 เม่ือ θ  ของผูสอบมีการกระจายแบบไมผันแปร 
(Uniform distribution) ดังน้ันจึงเห็นไดชัดเจนวาความยาวของแบบสอบและขนาดของกลุม
ตัวอยางไมใชสิ่งจําเปนในการประมาณคา c  

ตอมาในป ค.ศ.1982 Hulin, Lissak และ Drasgow (1982, cited in Hulin, 
Drasgow, & Parsons, 1983: 100-105) ไดตรวจสอบโคงลักษณะขอสอบที่คนพบ (Recovery 
of ICCs) แทนการพิจารณาคา a, b และ c โดยความแตกตางระหวางคา ICCs ที่แทจริงกับคา 
ICCs ที่ประมาณไดสามารถประเมินไดจากการคํานวณคา RMSE (Root mean squared error) 
ของคา ICCs ที่ประมาณได ดังนี้ 
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 m คือ จํานวนจุด θ  ที่ใชในการคํานวณ 
 

RMSE สามารถอธิบายระยะโดยประมาณระหวางคา ICCs ที่แทจริงกับคา ICCs 
ที่คนพบ 

Hulin และคณะไดตรวจสอบอิทธิพลของขนาดของกลุมตัวอยาง ความยาวของ
แบบสอบ และโมเดลการตอบสนองขอสอบ ที่มีตอความถูกตองของคา ICCs ที่คนพบ โดยสราง
ขอมูลการตอบสนองขอสอบแบบ 2 คา ทั้งแบบโมเดลโลจิสติกที่มี 2 พารามิเตอร และ  
3 พารามิเตอร แลวเลือกพารามิเตอรของขอสอบมา 60 ชุด โดยสุม b จากชวง -3.0 ถึง 3.0  
สุม c จากชวง 0.11 ถึง 0.33 คาพารามิเตอร a สรางโดยการสุมตัวแรก (xi) จากชวง 0.3 ถึง 1.4 
จากน้ันใชการแทนคาจาก ai = xi

1.4    สวนคา θ  2,000 คา สุมตัวอยางจากขอมูลที่มีการ
กระจายแบบปกติ ซึ่งมีคาเฉลี่ยเทากับ 0 และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 1 

Hulin และคณะไดวิเคราะหแบบสอบที่มีขอสอบ 15 ขอ จํานวน 4 ฉบับ แบบสอบ
ที่มีขอสอบ 30 ขอ จํานวน 2 ฉบับ และแบบสอบที่มีขอสอบ 60 ขอ จํานวน 1 ฉบับ ศึกษากับ
กลุมตัวอยางจํานวน 200, 500, 1,000 และ 2,000 คน โดยใชโปรแกรม LOGIST ในการ
ประมาณคาพารามิเตอรของขอสอบ แลวนําคาพารามิเตอรที่ประมาณไดมาคํานวณคา ICCs ที่
คนพบในขอมูลแตละชุด จากนั้นคํานวณคา RMSE  

ผลจากโมเดลโลจิสติกที่มี 2 พารามิเตอร แสดงในภาพที่ 5 พบวาแบบสอบที่มี
ความยาว 60 ขอ และ 30 ขอ และขนาดกลุมตัวอยาง 500, 1,000 และ 2,000 คน มีคาเฉลี่ย 
RMSE ต่ํากวา 0.05 แบบสอบที่มีความยาว 15 ขอ กลุมตัวอยาง 2,000 และ 1,000 คน มีคา 
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RMSE มากกวา 0.05 เล็กนอย อยางไรก็ตามแบบสอบที่มีความยาว 15 ขอ กลุมตัวอยาง 200 คน 
มีคาเฉลี่ย RMSE ใกลเคียง 0.09 

ผลจากโมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร ที่แสดงในภาพที่ 6 นั้น นาประทับใจ
นอยกวา คา RMSE คอนขางสูง เม่ือกลุมตัวอยางมีขนาด 2,000 และ 1,000 คน และแบบสอบมี
ความยาว 60 และ 30 ขอ พบวาคาเฉลี่ย RMSE ต่ํากวา 0.06 ขณะที่ขนาดของกลุมตัวอยางกับ
ความยาวของแบบสอบคูอ่ืน ๆ ใหคา RMSE ที่สูงเกินไป 

 

 
ที่มา: Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 102 

ภาพที่ 5 คาเฉลี่ย RMSE ของ ICCs ที่ใชโมเดลโลจิสติกที่มี 2 พารามิเตอร 
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ที่มา: Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 103 

ภาพที่ 6 คาเฉลี่ย RMSE ของ ICCs ที่ใชโมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร 

ตอนที่ 5 ความตรง (Validity) 
 

ความตรงเปนลักษณะสําคัญจําเปนยิ่งของเครื่องมือวัดที่ดี ความตรงของการวัด
อาจแบงไดเปนสองแนวคิด คือแนวคิดเดิมกับแนวคิดปจจุบัน แนวคิดเดิมอธิบายความตรงวา
เปนสมบัติของเครื่องมือวัด ถาเครื่องมือวัดสามารถใหขอมูลหรือคะแนนตรงตามจุดมุงหมายของ
การวัดแสดงวาเครื่องมือวัดนั้นมีความตรง เปาหมายของการหาความตรงจึงทําเพื่อแปล
ความหมายคะแนนจากการวัดวาขอมูลที่ไดมานั้นเปนตัวแทนที่ดี ในการบรรยายคุณลักษณะ 
และพยากรณคุณลักษณะอื่น ๆ ไดดีเพียงไร  ความตรงจึงเปนความสัมพันธระหวางคาที่วัดได
จากเครื่องมือกับคาวัดของตัวแปรเกณฑหรือสิ่งที่ตองการวัด แนวคิดปจจุบันไดใหความหมาย
ของความตรงตามมาตรฐานทางเทคนิคสําหรับประเมินคุณภาพของเครื่องมือวัด ซึ่ง
คณะกรรมการรวมประกอบดวยสมาชิกของสมาคมคือ สมาคมวิจัยการศึกษาอเมริกัน สมาคม
จิตวิทยาอเมริกัน และสภาการวัดผลการศึกษาแหงชาติของสหรัฐอเมริกา ไดเสนอไวในหนังสือ 
“Standards for Educational and Psychological Testing” ที่พิมพในป 1985 ใหความ
หมายความตรงไววา ความตรงเปนลักษณะสําคัญที่สุดที่ใชในการประเมินเครื่องมือวัด ซึ่งเปน
เรื่องเกี่ยวกับการลงความเห็น (Inference) จากคะแนนที่วัดไดอยางเหมาะสม อยางมี
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ความหมาย และใหประโยชน สวนการตรวจสอบความตรง (Validation) เปนกระบวนการในการ
รวบรวมพยานหลักฐาน (Evidence) เพ่ือสนับสนุนการลงความเห็นดังกลาว และสามารถเก็บ
รวบรวมหลักฐานไดหลายวิธี ความตรงจึงขึ้นอยูกับปริมาณและชนิดของหลักฐานที่สามารถ
สนับสนุนการลงความเห็นของผูวัดจากขอมูลที่วัดไดนั้น ดังน้ัน ความตรงจึงหมายถึงระดับของ
หลักฐานที่สามารถสนับสนุนการลงความเห็นจากขอมูลที่วัดจากเครื่องมือน้ัน ซึ่งเปนการลง
ความเห็นจากขอมูลเกี่ยวกับการใชเครื่องมือวัดเฉพาะครั้งน้ัน ความตรงจึงมีความหมายเดียว 
(Unitary concept) แตการลงความเห็นและการตรวจสอบความตรงอาจมีไดหลายชนิด ซึ่งแบง
ตามหลักฐานพยานอาจแบงไดเปน 3 ชนิด ตามแนวคิดแบบเกาคือ หลักฐานความตรงตาม
เน้ือหา (Content Validity Evidence)  หลักฐานความตรงตามเกณฑ (Criterion Validity 
Evidence)  และหลักฐานความตรงตามโครงสราง (Construct Validity Evidence) (บุญเชิด 
ภิญโญอนันตพงษ, 2545: 151-152, 171-173) 

 

ประเภทและวิธีตรวจสอบความตรง 
การตรวจสอบความตรงเปน “กระบวนการรวบรวมและวิเคราะหหลักฐานเพื่อการ

สนับสนุนความเหมาะสมและความถูกตองของการนําคะแนนจากเครื่องมือวัดไปสรุปอางอิงถึง
คุณลักษณะที่มุงวัด” การตรวจสอบความตรงของคะแนนสอบจากแบบสอบจะตองมีความชัดเจน
ตั้งแตตนวา “ลักษณะที่ตองการสรุปอางอิงไปถึงนั้นคืออะไร” เพ่ือทําการรวบรวมหลักฐาน 
อันเปนประโยชนตอการตัดสินความเหมาะสมและความถูกตองไดตรงตามเปาหมายของการนํา
คะแนนนั้นไปใช ในการตรวจสอบความตรงสามารถจําแนกตามเปาหมายสําคัญได 3 ประเภท 
ไดแก (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ข: 101-103) 

1) การตรวจสอบ ความตรงตามเนื้อเรื่อง (Content validation) เปนการสรุป
อางอิงถึงมวลเนื้อเร่ือง ความรู หรือประสบการณ (Domain of content) ที่แบบสอบมุงวัดวาการ
วัดไดผลครอบคลุมและเปนตัวแทนมวลความรูหรือประสบการณนั้นดีเพียงไร 

2) การตรวจสอบ ความตรงตามเกณฑสัมพันธ (Criterion-related validation) 
เปนการสรุปอางอิงถึงสมรรถนะการดําเนินงาน (Practical performance) ของสิ่งที่มุงวัดวาการ
วัดไดผลสอดคลองกับผลการดําเนินงานนั้นเพียงไร ซึ่งเกณฑที่ใชเทียบความสัมพันธอาจเปน
สถานภาพการดําเนินงานที่เปนอยูจริงในปจจุบัน หรืออาจเปนผลสําเร็จของการปฏิบัติงานนั้นใน
อนาคต 

3) การตรวจสอบ ความตรงเชิงทฤษฎี (Construct validation) เปนการสรุป
อางอิงถึงสภาวะ หรือโครงสรางทางจิตวิทยา (Psychological construct) ของลักษณะที่มุงวัด
นั้นวาการวัดไดผลตรงตามทฤษฎีของลักษณะทางจิตวิทยานั้นดีเพียงไร 

การตรวจสอบความตรงตางประเภทกัน ยอมใหหลักฐานการสรุปอางอิงของคะแนน
ไปยังเปาหมายของสิ่งที่มุงวัดตางกัน และไมสามารถใชทดแทนกันได แตนํามาใชสนับสนุนซึ่ง
กันและกันได หลักฐานที่ใชสนับสนุนความตรงของแบบสอบควรใชหลักฐานจากการตรวจสอบ
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ความตรงมากกวา 1 ประเภท วิธีตรวจสอบความตรงแตละประเภทสามารถสรุปไดดังแสดงใน
ตารางที่ 6 

 
ตารางที่ 6 ประเภทของความตรง ความหมาย และวิธีการตรวจสอบ 
 

ประเภท ความหมาย วิธีการตรวจสอบ 
1. ใหผูเชี่ยวชาญตรวจความเหมาะสมของ
นิยาม และขอบเขตของมวลเนื้อเรื่อง หรือ
ประสบการณที่มุงวัด 
2. ตรวจสอบกลุมตัวอยางเนื้อเรื่องหรือ
พฤติกรรมที่นํามาใชวัดในเครื่องมือวามีความ
ครอบคลุมเนื้อเรื่องหรือประสบการณทั้งหมด
หรือไม เพียงไร 

1. ความตรงตามเนื้อ
เร่ือง (Content validity) 

ความสามารถในการวัดกลุม
ตัวอยางเนื้อเร่ืองวัดไดครอบคลุม 
และเปนตัวแทนของมวลเนื้อเร่ือง
หรือประสบการณที่มุงวัด 

3. เปรียบเทียบสัดสวนของขอคําถามวามีความ
สอดคลองกับน้ําหนักความสําคัญของแตละ
ลักษณะเนื้อเร่ืองที่มุงวัดมากนอยเพียงไร 

2. ความตรงตามเกณฑ
สัมพันธ (Criterion-
related validity) 

ความสามารถในการวัดลักษณะที่
สนใจไดสอดคลองกับเกณฑ
ภายนอก 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดจากเครื่องมือกับคะแนนจาก
เกณฑภายนอก ซึ่งวัดไดจากเครื่องมืออิสระอื่น
ที่เชื่อถือได 

2.1 ความตรงตามสภาพ 
หรือรวมสมัย 
(Concurrent validity) 

ความสามารถในการวัดลักษณะที่
สนใจไดตรงตามสมรรถนะของสิ่ง
นั้นในสภาพปจจุบัน 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดจากเครื่องมือกับคะแนนที่วัดได
จากเครื่องมือมาตรฐานอื่น ซึ่งสามารถวัดสิ่งนั้น
ไดในสภาพปจจุบัน 

2.2 ความตรงเชิง
ทํานาย (Predictive 
validity) 

ความสามารถในการวัดลักษณะที่
สนใจไดตรงตามสมรรถนะของสิ่ง
นั้นที่จะเกิดขึ้นในอนาคต 

คํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง
คะแนนที่วัดไดจากเครื่องมือกับคะแนนที่วัดได
จากเครื่องมือมาตรฐานอื่น ซึ่งสามารถวัดสิ่งนั้น
ไดในเวลาตอมาหรือในอนาคต 

3. ความตรงเชิงทฤษฎี
หรือโครงสราง 
(Construct validity) 

ความสามารถในการวัดไดตรงตรม
ลักษณะที่มุงวัด โดยผลการวัดมี
ความสอดคลองกับโครงสรางและ
ความหมายทางทฤษฎีของลักษณะ
ที่มุงวัดนั้น 

ศึกษาความสัมพันธระหวางผลการวัดที่ไดจาก
เครื่องมือกับโครงสราง และคําทํานายทาง
ทฤษฎีของลักษณะที่มุงวัด โดยอาศัย
ขอสนับสนุนเชิงสะสมของหลักฐานจากวิธีการ
วิเคราะหตาง ๆ เชน 
1) วิธีตัดสินโดยผูเชี่ยวชาญ 
2) วิธีเปรียบเทียบคะแนนระหวางกลุมที่ทราบผล 
3) วิธีเปรียบเทียบคะแนนจากการทดลอง 
4) วิธีวิเคราะหเมทริกซพหุลักษณะ-พหุวิธี 
5) วิธีวิเคราะหตัวประกอบ 
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ตอนที่ 6 ปจจัยที่มีผลกระทบตอคะแนนสอบ 
Hoy และ Gregg (1994: 64, 91-93) อธิบายวาความลําเอียงและความ

คลาดเคลื่อนในการประเมินผลสามารถเกิดขึ้นไดหลายโอกาส ซึ่งผู จัดการสอบควรลด
ความคลาดเคลื่อนที่อาจเกิดขึ้นใหมีนอยที่สุดเทาที่จะเปนไปได ปจจัยที่ควรควบคุมมีทั้งปจจัยที่
เกี่ยวกับมนุษย การเลือกแบบสอบ การวัดอยางเหมาะสม การใหคะแนน การแปลความหมาย
ของคะแนน  

Mehrens และ Lehmann (1984: 331) เห็นวาปจจัยที่มีอิทธิพลในการวัดบุคคลคือ 
ความกังวลในการทดสอบ ความฉลาดในการสอบ การเดา การฝกหัด สไตลการตอบ 

Thorndike, Cunningham, Thorndike, และ Hagen (1991: 19) กลาววาปจจัยอ่ืน ๆ 
ที่มีอิทธิพลตอคะแนน ซึ่งนักวิจัยผลตระหนักถึงไดแก อิทธิพลของความวิตกกังวล สภาพ
รางกายของนักเรียน ความสัมพันธระหวางเชื้อชาติและเพศของผูคุมสอบและผูสอบ อิทธิผลของ
การฝก 

Wiersma และ Jurs (1990: 289-300) ตระหนักวาปจจัยอ่ืน ๆ นอกเหนือจาก
ความรูและทักษะของนักเรียนสามารถมีผลกระทบตอคะแนนสอบได เราควรทําความเขาใจ
ปจจัยที่หลากหลายเหลานี้ ซึ่งสามารถจัดแบงไดเปน 2 กลุมหลัก ๆ คือ 1) ปจจัยสวนบุคคล 
และ 2) ปจจัยเกี่ยวกับการดําเนินการสอบ 

1) ปจจัยสวนบุคคล ปจจัยเหลานี้คือลักษณะของนักเรียน ซึ่งนักเรียนหรือครูไม
สามารถควบคุมได ปจจัยสวนบุคคลนี้ อาทิ การเดา การตรวจทานคําตอบ ความวิตกกังวล การ
ฝกทักษะในการสอบ เชน การจัดการเวลา แผนการทําขอสอบ เทคนิคการผอนคลาย  

2) ปจจัยเกี่ยวกับการดําเนินการสอบ ปจจัยเหลานี้คือลักษณะของสถานการณ 
การสอบซึ่งอยูภายใตการควบคุมของครู ปจจัยเกี่ยวกับการดําเนินการสอบนี้มีอาทิ การใช
กระดาษคําตอบแบบแบงครึ่ง (นักเรียนที่อายุยังนอยไมสามารถใชกระดาษคาํตอบแบบแบงครึง่ได) 
การตระเตรียมการสอบ ทั้งการเตรียมสภาพทางกายภาพของหองสอบและผูคุมสอบ การสอบ
แบบกลุมหรือการสอบรายบุคคล 

เยาวดี วิบูลยศรี (2545: 10-11) กลาววาเปาหมายที่สําคัญของการทดสอบก็คือ 
เพ่ือที่จะไดคาคะแนนของผูตอบที่ถูกตองแมนยําที่สุด การที่นักวัดผลทางการศึกษาจะบรรลุ
เปาหมายเชนนี้ได ก็จะใชวิธีการเชนเดียวกับนักวิทยาศาสตรสาขาอื่น ๆ กลาวคือ จะตอง
หาทางควบคุมความคลาดเคลื่อนทั้งหลายที่จะเกิดขึ้นได โดยการพยายามลดอิทธิพลของตัวแปร
แทรกซอนตาง ๆ ใหเหลือนอยที่สุด การควบคุมความคลาดเคลื่อนที่อาจจะเกิดขึ้นในภาวะเชนน้ี 
อาจจะทําไดโดยวิธีจัดระบบการคุมสอบ คือ ใหผูเขาสอบทุกคนอยูในสภาวะที่เหมือนกัน การ
จัดระบบการสอบใหมีภาวะที่เหมือนกันเชนน้ี เราเรียกวา “การสรางภาวะความเปนมาตรฐาน
ของการทดสอบ” ในที่นี้หมายถึง การควบคุมองคประกอบที่เกี่ยวของกับการทดสอบ ซึ่งมี 3 
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สวนใหญ ๆ คือ 1) เน้ือหาในการสอบ (Content)  2) การบริหารการสอบ (Administration)  และ  
3) การใหคะแนน (Scoring) 

เน้ือหาในการสอบ 
สิ่งที่จําเปนประการแรกในการสรางภาวะความเปนมาตรฐานของการทดสอบ ก็คือ 

เน้ือหาในการสอบ หรือเน้ือหาที่นํามาทดสอบ กลาวคือ ผูเขาสอบทุกคนจะตองไดรับการ
ทดสอบในเนื้อหาจากขอกระทงชุดเดียวกัน หรือจากขอทดสอบที่เปนชุดคูขนานกัน ถา
ภาวการณสอบไมเปนไปตามเง่ือนไขที่กลาวมานี้ ก็ไมสามารถจะนําคะแนนของผูสอบแตละคน
มาเปรียบเทียบกันได เน่ืองจากขาดภาวะความเปนมาตรฐานเดียวกันของการทดสอบ (เยาวดี 
วิบูลยศรี, 2545: 10) 

การบริหารการสอบ 
แมวาผูเขาสอบทุกคนจะตอบขอกระทงชุดเดียวกัน แตคะแนนที่ไดรับก็อาจจะ

นํามาเปรียบเทียบกันไมได ถาหากวาผูเขาสอบเหลานั้นอยูภายใตภาวการณควบคุมที่ไม
เหมือนกัน จริงอยูถึงแมวาสภาวะในการสอบที่เหมือนกันทุกประการอาจจะเปนไปไดยากในเชิง
ปฏิบัติ แตเราก็สามารถจะขจัดตัวแปรแทรกซอนที่ไมตองการบางอยางออกไปไดโดยใชวิธีการ
บริหารการสอบที่มีประสิทธิภาพ เชน โดยการใหคําแนะนําที่ชัดเจนในการสอบ รวมทั้งมีการ
กําหนดเวลาสอบและวิธีการใหคะแนนที่เหมือนกัน เปนตน สําหรับคําแนะนําในการสอบนั้น ควร
จะใหผูเขาสอบไดรับทราบตรงกันในลักษณะที่สั้นและเขาใจงาย โดยพิมพไวในหนาแรกของ
แบบสอบ เพ่ือชี้แนะถึงวิธีการเลือกคําตอบ วิธีการตอบ และการกําหนดเวลาที่ใชสอบ รวมทั้ง
ระบุตัวอยางขอสอบที่จําเปน นอกจากนั้นก็ควรจะมีคูมือการสอบอยางละเอียดแจกใหผูที่ตอง
รับผิดชอบในการคุมสอบและผูบริหารการสอบที่เกี่ยวของทุกคน เพ่ือแตละคนจะไดปฏิบัติหนาที่
ของตนอยางเหมาะสม ตรงตามคําแนะนําที่ระบุอยูในคูมือ ทั้งนี้เพ่ือกอใหเกิดภาวะความเปน
มาตรฐานของการทดสอบที่แทจริง (เยาวดี วิบูลยศรี, 2545: 10-11) 

จํานวนตวัเลอืก 
อนันต  ศรีโสภา (2525: 184-185) ใหขอคิดเห็นวาการมีจํานวนตัวเลือกยิ่งมากก็

ยอมจะทําใหคาความเที่ยงสูงขึ้น อยางไรก็ดี การกําหนดใหมีจํานวนตัวเลือกเปนเทาใดนั้น
ยอมขึ้นอยูกับ 1) อายุของนักเรียนที่จะทําการทดสอบ  2) ธรรมชาติของเนื้อหาวิชาที่จะทดสอบ  
และ 3) เวลาที่ทําการทดสอบ  

อายุของนักเรียนที่จะทดสอบ ถาเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษา ซึ่งมีความสามารถ
ในการอานตัวขอสอบและตัวเลือกตาง ๆ ตลอดจนจะตองจําใจความสําคัญของขอสอบไดนอย
กวานักเรยีนชั้นมัธยมศึกษา ฉะนั้น นักเรียนในระดับนี้ควรใหมีตัวเลือก 3 หรือ 4 ตัวเลือก แตถา
เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาอาจจะใหมีถึง 4 หรือ 5 ตัวเลือกก็ได 
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ธรรมชาติของเน้ือหาวิชาที่จะทดสอบก็นับวามีความสําคัญตอการกําหนดจํานวน
ตัวเลือกเหมือนกัน บางเนื้อหาวิชา อาทิ การสะกดคําหรือวิชากลศาสตร เราสามารถสราง
ตัวเลือกที่ดีอยางมากเพียง 2-3 ตัวเทานั้น การที่เพ่ิมจํานวนตัวเลือกที่ไมดีเขาไปในขอสอบ 
นอกจากทําใหเสียเวลาอานของนักเรียนแลว ยังไมทําใหคาความเที่ยงสูงขึ้นแตอยางใดเลย 

เวลาที่กําหนดในการทดสอบ ถามีตัวเลือกนอยนักเรียนใชเวลาในการทําขอสอบ
นอย เราก็สามารถเพิ่มจํานวนขอไดมากขึ้น ซึ่งทําใหการถามเนื้อหาวิชาไดมากขึ้น คาความ
เที่ยงยอมสูงขึ้น อยางไรก็ดี การกําหนดจํานวนตัวเลือกในขอสอบไมมีกฎเกณฑอะไรที่แนนอน
วาแตละขอจะตองมีจํานวนตัวเลือกเทากัน โปรดพึงระลึกไววา ขอสอบที่มีตัวเลือกที่ดีนอยตัว 
ยอมดีกวาขอสอบที่มีตัวเลือกไมดีหลายตัว 

งานวิจัยของธีระศักดิ์ อุรัจนานนท (2530: บทคัดยอ) ซึ่งศึกษาเปรียบเทียบ
คุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่มีจํานวนตัวเลือกไมเทากัน โดยการใชทฤษฎีการตอบสนอง
ขอสอบ พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคุณภาพสูงสุดในกลุมพลวิจัยระดับความสามารถสูง 
สวนแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว มีคุณภาพสูงสุดในกลุมพลวิจัยระดับความสามารถต่ํา ขณะที่
แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคุณภาพสูงสุดในกลุมพลวิจัยระดับความสามารถปานกลาง 
อยางไรก็ตามแบบสอบแบบเลือกตอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว 4 ตัว และ 3 ตัว มีคาความเที่ยงตาม
ทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมไมแตกตางกัน 

ผูแตงตําราดานการวัดผลคอนขางมีความเห็นแตกตางกัน สวนใหญแนะใหเขียน 
ตัวลวงที่สมเหตุสมผลใหไดจํานวนมากเทาที่สามารถทําได และตําราบางเลมเนนตัวเลือก 4 ตัว 
ซึ่งอาจจะถือเปนมาตรฐานในอุตสาหกรรมการทดสอบ ตําราบางเลมไมไดบรรยายถึงจํานวน
ตัวเลือกท่ีเหมาะสม ขณะที่การศึกษาเชิงประจักษไดผลไมสอดคลองกัน (Haladyna, Downing, 
& Rodriguez, 2002: 314-327) 

จํานวนคําตอบถูกของขอสอบ วิธีการตอบขอสอบ และวิธีการตรวจใหคะแนน 
จากผลการวิจัยของสุพจน เกิดสุวรรณ (2545) ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก) และ 

เอมอร จังศิริพรปกรณ (2545, 2548) พบสอดคลองกันวาวิธีการตอบขอสอบและวิธีการตรวจให
คะแนนความรูบางสวนทําใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาวิธีการตอบขอสอบและ
วิธีการตรวจแบบประเพณีนิยม 

งานวิจัยของศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก) และเอมอร จังศิริพรปกรณ (2548) ซึ่งได
วิจัยเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่มีจํานวนตัวถูก วิธีการตอบ และวิธีการตรวจ
ใหคะแนนที่ตางกัน โดยจํานวนตัวถูกของขอสอบมีทั้งตัวถูกเดี่ยวและตัวถูกหลายตัว  วิธีการ
ตอบขอสอบทั้งแบบเลือกชุดตัวถูกและแบบตัดตัวลวง วิธีการตรวจใหคะแนนขอสอบทั้งวิธีการ
ตรวจแบบประเพณีนิยม และวิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวนยังพบวาแบบสอบ
เลือกตอบที่มีตัวถูกเดี่ยวและตอบแบบเลือกชุดตัวถูก เม่ือใชวิธีตรวจแบบใหคะแนนความรู
บางสวน มีคาอํานาจจําแนกสูงที่สุด มีความตรงเชิงทํานายสูงกวาวิธีตรวจใหคะแนนแบบ
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ประเพณีนิยม และมีคาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของขอสอบและคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบรวมสูงสุด  

ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก: 92-94) สรุปวาแบบสอบเลือกตอบที่ออกแบบตางกัน
ในดานจํานวนตัวถูก วิธีการตอบ และวิธีการตรวจใหคะแนน มีผลตอคุณภาพของขอสอบทั้งคา
ความยาก และอํานาจจําแนกของขอสอบ เม่ือเปรียบเทียบโดยภาพรวมระหวางแบบสอบ
เลือกตอบที่มีขอสอบตัวถูกเดี่ยวกับตัวถูกหลายตัวพบวาแบบสอบที่มีตัวถูกเดี่ยวมีแนวโนมของ
คาความยากระดับปานกลาง มีระดับความยากนอยกวา แตมีคาอํานาจจําแนกสูงกวา และมีคา
ความเที่ยงสูงกวา สําหรับความตรงมีคาใกลเคียงกันในการเลือกใชแบบสอบเลือกตอบที่มีตัวถูก
เด่ียว นาจะมีความเหมาะสมกวาตัวถูกหลายตัว เน่ืองจากสรางขอสอบทําไดงายกวา และ
ธรรมชาติของการวัดผลการเรียนรูโดยทั่วไป สามารถระบุคําตอบที่ถูกตองที่สุดได ตลอดจน
สามารถวินิจฉัยวาผูตอบรูหรือไมรูคําตอบไดอยางชัดเจน เม่ือตอบขอสอบที่มีตัวถูกเดี่ยว 

นอกจากนี้เอมอร จังศิริพรปกรณ (2548: 113) ยังไดใหขอเสนอแนะเกี่ยวกับ
จํานวนคําตอบถูก โดยจากการศึกษาคุณภาพของแบบสอบพบวามีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบในภาพรวมที่แสดงถึงคุณภาพของแบบสอบไมแตกตางกันนั้น เนื่องจากขอสอบที่ใชใน
การวิจัยเปนขอสอบที่มีการวัดพฤติกรรมระดับที่สูงกวาความรูความจํา ทําใหไดขอความรูวา
แบบสอบที่สรางขึ้นเพ่ือวัดพฤติกรรมระดับที่สูงกวาความรูความจํานั้น ไมจําเปนตองสรางแบบ
สอบที่มีจํานวนตัวถูกมากกวา 1 ตัว ในแตละขอเพ่ือปองกันการเดา เพราะการสรางแบบสอบที่มี
ตัวถูกตัวเดียว ที่วัดพฤติกรรมสูงกวาความรูความจํานั้น ไมสามารถทําใหผูสอบอานคําถามจาก
แบบสอบที่มีตัวถูกตัวเดียวแลวทราบวาตัวเลือกตัวใดเปนตัวถูก จึงทําใหคุณภาพของแบบสอบ
ที่มีจํานวนตัวถูกตัวเดียวและจํานวนตัวถูกมากกวา 1 ตัว มีคุณภาพของแบบสอบไมแตกตางกัน 

การเดา 
วิธีการตอบและใหคะแนนของขอสอบแบบหลายตวัเลือก นิยมใหผูสอบเลือกเฉพาะ

คําตอบที่ถูกที่สุด ดีที่สุด เพียงคําตอบเดียว ผูสอบที่ไมรูจริงในเรื่องน้ันมักตอบโดยการเดา ซึ่ง
อาจเดาโดยขจัดตัวลวงที่ทราบวาเปนคําตอบที่ผิดแน ๆ ไปทีละตัว อาจเดาสงเดชหรือเดาอยาง
สุมหรือเดาบริสุทธิ์ (Blind guessing or Pure guessing) กลาวคือไมรูวาตัวเลือกใดถูกหรือผิดก็
เลือกตัวใดตัวหนึ่ง ดังนั้นคะแนนที่ผูสอบทําไดไมอาจบอกความสามารถที่แทจริงไดอยางชัดเจน 
จากปญหาดังกลาวทําใหมีผูพยายามหาวิธีปองกันไมใหผูสอบเดาตอบ เชน แจงใหผูสอบทราบ
วาตองตอบเฉพาะขอที่แนใจวาถูกตอง ขอใดไมทราบคําตอบใหเวนไว โดยจะมีการหักคะแนน
สําหรับคําตอบผิด มีผูเสนอสูตรแกการเดาไว แตมีขอโตแยงวาสูตรแกการเดานี้ตั้งอยูบน
ขอตกลงที่วา ผูสอบเดาตัวเลือกทุกตัว (เดาอยางสุมหรือเดาบริสุทธิ์) ซึ่งไมเปนจริงเสมอไป  
สวนใหญแลวมักพิจารณาตัดตัวเลือกที่เห็นวาไมถูกตองออกไปเหลือเฉพาะที่ไมรูจริง ๆ จึงเดาตอบ 
ความนาจะเปนที่จะเดาถูกในแตละขอจึงมักไมเทากัน อีกทั้งผูสอบอาจตอบผิดเพราะมีความรูที่
ไมถูกตอง มีความเขาใจในเรื่องนั้นผิด ไมไดเดาตอบ (บุญชม  ศรีสะอาด, 2540: 129-130) 
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ไพศาล  หวังพานิช (2510: 64) ไดเสนอวิธีที่จะทําใหโอกาสที่จะเดาไดถูกตองมี
นอยลงดังนี้ 

1) อยาใชสตูรการเดา 
2) ใชขอสอบที่มีหลาย ๆ ตวัเลือก 
3) ใชตัวเลือกที่เปนเอกพันธ 
4) ใชขอสอบที่วัดสมรรถภาพสมองขั้นสูง ๆ 
5) เปดโอกาสใหนักเรียนเดาไดทุกคน 
อนันต  ศรีโสภา (2525: 199) เห็นวาควรใหนักเรียนไดตอบขอสอบทุก ๆ ขอ และ

ไมควรนําสูตรแกการเดามาใช เหตุผลคือ 
1) ถาหากสั่งใหนักเรียนเลือกตอบเฉพาะขอที่ตนเองแนใจหรือเชื่อม่ันเทานั้น ก็จะ

ทําใหนักเรียนตีความหมายของคําสั่งที่วา “แนใจ” หรือ “เชื่อม่ัน” นั้นแตกตางกัน 
2) การใหนักเรียนเดาโดยไมมีการลงโทษกับการที่ไมยอมใหนักเรียนเดา โดยให

เวนขอที่ไมแนใจเสีย จะทําใหนักเรียนไดคะแนนแตกตางกัน นักเรียนที่เดาโดยไมมีการแก
คะแนนจะมีโอกาสไดคะแนนสูงกวา ทั้งน้ีเน่ืองจากนักเรียนมีโอกาสที่จะไดคะแนนจากขอที่เดา 
ดังน้ัน การสั่งไมใหนักเรียนเดาและการใชสูตรแกการเดานั้น เปนการจํากัดความเสมอภาพใน
การทําขอสอบของนักเรียน ความแตกตางของคะแนนการทดสอบระหวางเรียน ควรจะให
เน่ืองมาจากความแตกตางของความสามารถในการเดาบวกกับความแตกตางของผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักเรียนแตละคน 

3) สูตรแกการเดานั้นตั้งอยูบนสมมติฐานวา นักเรียนที่ไมทราบคําตอบที่ถูกตอง
จะตองเดาแบบสุมระหวางตัวเลือกตาง ๆ ที่กําหนดให แตในทางปฏิบัติแลว ถานักเรียนไดแสดง
ความสามารถในการทําขอสอบอยางเต็มที่ ขอสอบมีระดับความยากพอดี นักเรียนมีเวลาไดทํา
ขอสอบอยางพอเพียง และขอสอบมีตัวเลือกตาง ๆ ที่มีประสิทธิภาพแลว รูสึกวาการเดาแบบสุม
จะเปนไปไดนอยมาก เพราะนักเรียนจะพยายามกําจัดตัวเลือกบางตัว ที่ตนเองทราบวาผิด
ออกไป ก็จะเดาระหวางตัวเลือกที่เหลือและใชความรูที่มีอยูบางสวนมาทําการเดา เปนตน ดังน้ัน 
การใชสูตรแกการเดาจึงเปนการลงโทษนักเรียนที่ทําขอสอบโดยไมไดเดา… 

อยางไรก็ดี ถานักเรียนไดมีเวลาในการทําขอสอบอยางเพียงพอและทําขอสอบ 
ทุก ๆ ขอ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางคะแนนที่ไมไดแกการเดาและคะแนนที่แกการเดาแลว  
มีคาสูงมากในทางบวก และจะไมมีผลกระทบกระเทือนตอตําแหนงที่ของนักเรียนที่ไดแตอยางใด 

ชลัยทิพย  เลิศกวีพร (2521) ไดศึกษาผลของการเดาในการตอบแบบสอบปรนัย
ชนิดเลือกตอบ ที่มีตอคาความยาก อํานาจจําแนก และคาความเที่ยงของแบบสอบ โดยใชกลุม
ตัวอยางนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 150 คน ตอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตร ในการ
ตอบแบบสอบใหนักเรียนบอกระดับความมั่นใจในการตอบ และใชระดับความมั่นใจนี้ในการแบง
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วานักเรียนตอบโดยการเดาหรือไม ผลการวิจัยพบวา การเดาหรือไมไดเดาในการตอบแบบ
สอบปรนัยชนิดเลือกตอบ ไมมีผลตอคาความยาก อํานาจจําแนก และความเที่ยงของแบบสอบ 

นอกจากนี้ยังมีผลการวิจัยพบวาการตอบโดยอาศัยการเดามีโอกาสตอบถูกนอย
มาก การเปดโอกาสใหนักเรียนตอบแบบสอบโดยอาศัยการเดา ไมไดชวยใหนักเรียนไดคะแนน
เพ่ิมขึ้นมากนัก (Abu Sayf, 1975 อางถึงใน ชลัยทิพย  เลิศกวีพร, 2521: 13) 

สอดคลองกับผลการวิจัยของ รุจิรา ขาวสะอาด (2543) ที่ศึกษาผลของการให
น้ําหนักตามระดับความมั่นใจที่มีตอคาความเที่ยงและคาความตรงของแบบสอบเลือกตอบ
ตัวเลือกธรรมดาและแบบสอบเลือกตอบตัวเลือกซอน (Type K) เม่ือใหน้ําหนักตามระดับความ
ม่ันใจ 2, 3, 4, 5 ระดับ กลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 จํานวน 798 คน ซึ่ง
ผลการวิจัยพบวาระดับความมั่นใจในการตอบและรูปแบบของแบบสอบที่ตางกันไมมีอิทธิพลตอ
คะแนนสอบ คาความเที่ยง และคาความตรงของแบบสอบ 

อิทธิพลของชวงเวลาในการสอบซ้ํา 
การที่ตองเวนชวงเวลาในการสอบซ้ําใหหางกันพอสมควร เน่ืองจากถาสอบติด ๆ กัน 

โอกาสที่ผูสอบจะจําขอสอบจากการสอบครั้งแรกไดก็มีมาก ซึ่งอาจทําใหเกิดความคลาดเคลื่อน
ในการวัดได และถาเวนชวงเวลาใหหางกันมาก ๆ ก็จะมีปญหาวาผูสอบมีสภาพไมคงที่ อาจมี
การพัฒนาขึ้นมาทําใหผลการสอบครั้งที่สองเบี่ยงเบนไปจากครั้งแรกมาก (บุญชม  ศรีสะอาด, 
2540: 143) 

โสภา  บุณยศรีสวัสดิ์ (2520) ไดศึกษาอิทธิพลของชวงเวลาที่มีตอสัมประสิทธิ์
ความเที่ยงแบบสอบซ้ํา เครื่องมือในการวิจัยเปนแบบสอบมาตรฐานวัดความถนัดทางการเรียน
ระดับ ม.ศ.3 2 ฉบับ คือ แบบสอบเรียงอันดับ และแบบสอบศัพทสัมพันธ โดยเปรียบเทียบการ
สอบซํ้าในชวงเวลาตางกันคือ 3, 7, 15, 30 และ 60 วัน ดวยวิธีการคํานวณที่ตางกัน ผล
การศึกษาพบวาคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของแบบสอบที่ไดจากการสอบซ้ําในชวงเวลาที่ตางกัน 
5 ชวง ไมแตกตางกัน คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงที่ไดจากการคํานวณตางวิธีไมแตกตางกัน และ
ในแบบสอบเรียงอันดับน้ัน การทดสอบบอยครั้งจะสงผลตอคาเฉลี่ยของคะแนนการสอบครั้งหลัง
สูงขึ้นอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเม่ือทําการทดสอบซ้ํา 5 ครั้ง แตจะไมสูงขึ้นเม่ือทําการทดสอบ
ซ้ํานอยกวา 5 ครั้ง สวนในแบบสอบศัพทสัมพันธนั้น การสอบซ้ําไมสงผลตอคาเฉลี่ยของคะแนน
สอบครั้งหลัง ไมวาจะทดสอบถึง 5 ครั้งหรือไม 
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ตอนที่ 7 การวัดความรูบางสวนของผูตอบแบบสอบเลอืกตอบ 
 

เน้ือหาในสวนน้ี นําเสนอเกี่ยวกับนิยามของความรูบางสวน ความเปนมาของ
วิธีการวัดความรูบางสวนและการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน วิธีการตอบและการตรวจให
คะแนนความรูบางสวน และงานวิจัยที่เกี่ยวของ ดังนี้ 

7.1 นิยามของความรูบางสวน 
ในการตอบขอสอบเลือกตอบเปนที่ยอมรับกันวาถาผูสอบมีความรูที่ถูกตอง

สมบูรณ (Full knowledge) ในขอนั้น ผูสอบจะรูวาตัวเลือกใดเปนคําตอบถูกและตัวเลือกใดเปน
คําตอบผิด สําหรับผูสอบที่มีความรูบางสวน (Partial knowledge) มีผูใหนิยามไวแตกตางกัน
ดังนี้ (ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548: 42) 

Dressel และ Schmid (1953 อางถึงใน ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548: 42) ได
นิยาม “ความรูบางสวน” (Partial knowledge) วาเปนการที่ผูตอบแบบสอบเลือกตอบสามารถ
เลือกชุดของตัวเลือกที่คิดวานาจะเปนคําตอบถูกและในชุดของตัวเลือกที่เลือกนั้นมีคําตอบถูก
รวมอยูดวย 

Coombs และคณะ (1956 อางถึงใน ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548: 42) ไดนิยาม
ความรูบางสวนวาเปนการที่ผูตอบแบบสอบเลือกตอบสามารถตัดตัวลวงบางตัวออกไปไดอยาง
ถูกตอง แมวาจะไมทราบวาคําตอบที่ถูกคือตัวเลือกใด 

สุพจน เกิดสุวรรณ (2545: 24) ไดสรุปนิยามความรูบางสวนไววา ความรู
บางสวน หมายถึง ระดับความรูของผูตอบขอสอบ ในแบบสอบเลือกตอบที่พอจะทราบวา
ตัวเลือกใดเปนคําตอบที่ผิด แตยังไมทราบวาคําตอบที่ถกูคือตัวเลือกใด 

7.2 ความเปนมาของวิธีการวดัความรูบางสวนและการตรวจใหคะแนน
ความรูบางสวน 

การศึกษาวิธีการวัดและใหคะแนนความรูบางสวนนั้น ไดมีนักวิชาการศึกษา
มาประมาณกวา 50 ปมาแลว ที่มาของการศึกษาเรื่องน้ี เนื่องจากเชื่อวาการใหคะแนนความรู
บางสวนของผูตอบเปนการแสดงถึงตําแหนงจริงของความรูของผูตอบ ซึ่งเปนการแกปญหาการ
เดาที่เปนจุดออนที่สําคัญของแบบสอบแบบประเพณีนิยม ปญหาการตอบแบบเดาสุมเปนแหลง
ความคลาดเคลื่อนในการวัด ซึ่งเปนประเด็นที่มีการวิพากษกันอยางมาก (Burton & Miller, 
1999 อางถึงใน เอมอร จังศิริพรปกรณ, 2548: 7) นอกจากนี้ผลการวัดที่ไดจากการใชแบบสอบ
แบบเลือกตอบแบบประเพณีนิยม ไมสามารถใหสารสนเทศที่เพียงพอท่ีจะจําแนกผูตอบในระดับตาง ๆ 
ของความรูระหวางผูที่รูจริง (Full knowledge) ผูที่มีความรูบางสวน (Partial knowledge)  
ผูที่มีความรูผิดบางสวน (Partial misinformation) ผูที่รูผิดเต็มที่ (Full misinformation) และ 
ผูที่ไมรู (Absence knowledge) 
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การใชวิธีการวัดและการตรวจใหคะแนนเปนวิธีการแกปญหา เพ่ือลดโอกาสใน
การเดาและเพิ่มสารสนเทศเกี่ยวกับการตอบขอสอบใหมากที่สุด โดยวิธีการใหคะแนนที่
เหมาะสมจะทําใหคุณสมบัติของการวัดในประเด็นที่เกี่ยวของกับความตรงและความเที่ยงสูงขึ้น 
การใหคะแนนความรูบางสวน จึงมีสวนชวยลดความคลาดเคลื่อนจากแหลงการเดาสุมของผูตอบลง 
ทําใหคะแนนมีความเที่ยงมากขึ้น ในขณะเดียวกันก็สงผลตอความตรงของกระบวนการวัดดวย 
(Frary, 1980 อางถึงใน พรทิพย ไชยโส, 2533) 

7.3 วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
นักวัดผลทางการศึกษาไดศึกษาเกี่ยวกับวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน

ความรูบางสวน และไดเสนอวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน ซึ่งจําแนกได 8 วธิ ี  
(สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 25-28) ดังนี้ 

 

7.3.1 วิธีของคูมบ (Coombs, 1953 อางถึงใน สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 25) 
วิธีนี้จะใหผูสอบตัดตัวลวงออกไปไดบางอยางถูกตอง แมจะไมทราบคําตอบที่ถูกตองคืออะไร ซึ่ง 
Coombs ไดจําแนกระดับความรูของผูสอบออกเปน 5 ประเภท คือ 

1) มีความรูเต็มที่ (Full knowledge) คือผูที่สามารถตัดตัวลวงทั้งหมด
ออกได 

2) มีความรูบางสวน (Partial knowledge) คือผูที่สามารถตัดตัวลวง
บางตัวออกได แตไมทั้งหมด 

3) มีความรูที่ผิดบางสวน (Partial misinformation) คือผูที่สามารถตัด
ตัวลวงบางตัวออกไดบาง และตัดตัวถูกออกดวย 

4) มีความรูที่ผิดเต็มที่ (Full misinformation) คือผูที่ตัดตัวถูกออกเพียง
ตัวเดียว 

5) ไมมีความรู (Absence of knowledge) คือผูที่ไมตอบหรือตัด
ตัวเลือกทุกตวัออกหมด 

วิธีการตอบและการใหคะแนนแบบ Coombs ใชรูปแบบของแบบสอบ
เลือกตอบที่มีคําตอบถูกเพียงคําตอบเดียว โดยใหผูสอบตัดตัวลวงที่ไมใชคําตอบถูกที่เขาแนใจ
ออกไปมากที่สุด การใหคะแนนผูตอบจะได 1 คะแนน ในแตละตัวลวงที่ตัดออกอยางถูกตอง 
และในกรณีที่ผูสอบมีความรูที่ผิดไปตัดตัวถูกออกโดยเขาใจวาเปนตัวลวง จะถูกตัดคะแนน K -1 
โดยที่ K คือจํานวนตัวเลือก ดังนั้น ชวงคะแนนในแตละขออยูระหวาง –(K-1) ถึง K-1 
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7.3.2 วิธีการตอบและตรวจใหคะแนนแบบ Arnold และ Arnold (Arnold 
& Arnold, 1970 อางถึงใน สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 25) Arnold ไดเสนอวิธีที่พัฒนามาจาก
ทฤษฎีเกมเบื้องตน (Game theory) ใชขอสอบแบบเลือกตอบ เชนเดียวกับแบบของ Coombs 
โดยใหผูตอบตัดตัวเลือกที่แนใจวาเปนตัวลวงหรือคําตอบผิดออกไปมากที่สุดที่เขารู มีระบบการ
ใชคะแนนแตกตางจากของ Coombs คือ จะใหคะแนน 1/(K-1) คะแนน สําหรับการตัดตัวลวง
ถูกตอง 1 ตัว แตถาผูสอบตัดตัวเลือกถูกออก โดยเขาใจวาเปนตัวลวง จะถูกหัก -1/(K-1) 
คะแนน เม่ือ K คือจํานวนตัวเลือกแตละขอ ระบบการใหคะแนนของ Arnold วางอยูบนพื้นฐาน
คะแนนที่ถูกคาดหวัง (Expected item score) เทากับ 0 เม่ือผูสอบเดาสุม ทําใหสามารถ
พัฒนาการใหคะแนนที่ยุติธรรมไดดังนี้ 

 

[ ]d)-d/(K)p(Cd =  
 

โดยที่ Cd คือ คะแนนที่ยุติธรรมในกรณีที่คะแนนที่เพ่ิมขึ้นจากการเดา
เปนศูนยและมีการใหคะแนนเมื่อผูสอบมีความรู
บางสวนที่สามารถตัดตัวลวงบางตัวออกไปได 

 d คือ จํานวนตัวลวงที่ตัดออกไดถูกตอง 
 K คือ จํานวนตัวเลือก 
 p คือ คะแนนลงโทษในกรณีที่ผูสอบตัดตัวเลือกที่ถูกออก 

โดยเขาใจวาเปนตัวลวง 
 

ในกรณ ี4 ตัวเลือก คะแนนที่ไดเปนผลจากการตอบของผูสอบดังนี้ 
คะแนน C0 คือ ไมสามารถตัดตัวลวงใด ๆ ไดเลย จะไดคะแนนจากการ

แทนคาในสูตรเทากับ 0 
คะแนน C1 คือ ตัดตัวลวงออกได 1 ตัว จะไดคะแนนจากการแทนคาใน

สูตรเทากับ 1/9 
คะแนน C2 คือ ตัดตัวลวงออกได 2 ตัว จะไดคะแนนจากการแทนคาใน

สูตร เทากับ 1/3 
คะแนน C3 คือ ตัดตัวลวงออกได 3 ตัว จะไดคะแนนจากการแทนคาใน

สูตรเทากับ 1 
คะแนน –p คือ ตัดตัวถูกออกเพราะเขาใจวาเปนตัวลวง จะถูกหักออก  

-1/3 คะแนน 
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7.3.3 วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนแบบ Cross (Cross & Thayer, 
1979 อางถึงใน สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 26) วิธีการนี้ใหผูสอบตัดตัวลวงออก เชนเดียวกับ
วิธีการของ Coombs และ Arnold แตการใหคะแนนแตกตางกัน คือวิธีการใหคะแนนของ Cross  
จะใหคะแนนรายขอเฉลี่ยต่ําสุด เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบโดยเขาใจวาเปนตัวลวง และ 
ตัดตัวลวงอีก K-2 ตัว โดยเขาใจวาเปนชุดของตัวเลือกที่ผิด ซึ่งผิดกับการใหคะแนนแบบ 
Coombs ที่คะแนนรายขอเฉลี่ยต่ําสุดจะเกิดจากการตัดตัวเลือกที่ถูกวาเปนตัวลวงเพียงคําตอบ
เดียวการใหคะแนนแบบ Cross ผูสอบจะได 2 คะแนน ในแตละตัวลวงที่เขาตัดออกไดอยาง
ถูกตอง และจะได 1 คะแนนสําหรับแตละตัวเลือกที่ไมไดตัดวาเปนตัวลวง เม่ือคําตอบถูกยัง
ไมไดถูกตัด แตเม่ือใดที่ผูตอบตัดตัวเลือกที่ถูกตองดวย Misinformation เขาจะไดคะแนน
เฉพาะตัวเลือกที่ไมไดตัด ตัวเลือกละ 1 คะแนน สําหรับในกรณีที่ขอสอบมี 4 ตัวเลือก คะแนนที่
ยอมใหเกิดขึ้นไดมีคาตั้งแต 1 คะแนน ถึง 7 คะแนน และคะแนนต่ําสุดจะเกิดจากการที่ผูตอบตัด
ตัวเลือกที่ถูกตองหลังจากการตัดตัวลวงมาแลว 2 ตัว 

 

7.3.4 วิธีการเลือกชุดยอยของคําตอบ (Dressed & Schmidt, 1953 อางถึงใน 
สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 26) วิธีนี้ใหผูสอบเลือกชุดยอยของคําตอบที่เขาเห็นวานาจะมี
ตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกรวมอยูดวย การใหคะแนนขึ้นอยูกับจํานวนตัวเลือกที่มีอยูในชุดยอย
ของคําตอบ ยิ่งนอยเทาใดคะแนนจะไดเพ่ิมขึ้น ในกรณีที่ตัวเลือกที่ถูกตองรวมอยูในชุดยอยของ
คําตอบนั้นดวย แตถาชุดยอยนั้น ไมมีคําตอบที่ถูกตองอยูดวย คะแนนจะถูกหักออกไปเทากับ
ขนาดของจํานวนตัวเลือกที่ผูตอบเลือก ในกรณีผูตอบไมเลือกตัวเลือกใดเลยจะได 0 คะแนน  
วิธีนี้ Gibbon, Olkin และ Sobel (1979  อางถึงใน สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 27) ไดศึกษา
พบวาเปนการชวยลดการเดาสุมของผูตอบลง และยังยอมใหผูตอบไดแสดงความรูบางสวนของ
ผูตอบดวย 

 

7.3.5 วิธีการทดสอบความนาจะเปน (Wallstem, Budescu, & Zwick, 1993 
อางถึงใน สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 27) วิธีนี้มีความยืดหยุนและเปดโอกาสใหผูสอบแสดงความรู
บางสวนไดมากที่สุด โดยรายงานความนาจะเปนในตัวเลือกที่ผูสอบคิดวาเปนคําตอบที่ถูก โดยมี
ตําแหนงคะแนนที่เปนไปไดอยูในชวง 0 – 1 โดยแบงระดับความรูเปน 5 ประเภท ดังน้ี 

1) มีความรูเต็มที ่ (Full knowledge) คือ ใหความนาจะเปนเทากับ 1 แก
คําตอบทีถู่กตอง 

2) มีความรูบางสวน (Partial knowledge) คือ ใหความนาจะเปนมากกวา 
0 แตไมถึง 1 (0<p<1) แกคําตอบทีถู่กตอง 

3) มีความรูผิดบางสวน (Partial misinformation) คือ ใหความนาจะเปน
มากกวา 0 แตไมถึง 1 (0<p<1) แกตวัเลือกที่ผิด 
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4) มีความรูผิดเตม็ที่ (Full misinformation) คือ ใหความนาจะเปนเทากบั 
0 แตคําตอบทีถู่กตอง 

5) ไมมีความรู (Absence of information) คือ ใหความนาจะเปนแกทุก
ตัวเลือกเทากนัหรือไมตอบ 

 

7.3.6 วิธีการแสดงความมั่นใจ (Dressel & Schidt, 1953 อางถึงใน สุพจน 
เกิดสุวรรณ, 2545: 27) วิธีนี้ผูสอบจะถูกถามใหแสดงความมั่นใจในคําตอบที่คิดวาถูกโดยใช  
C-point scale (โดยทั่วไป 3 ≤ C ≤ 5) หรืออาจบอกความมั่นใจเปนภาษา คือ ไมแนใจ คอนขาง
แนใจ แนใจมาก ซึ่งมีการแบงระดับความรูออกเปน 5 ระดับ คือ 

1) Full knowledge คือ การเลือกคําตอบไดถูกตองดวยความมั่นใจสูงสุด 
2) Partial knowledge คือ การเลือกคําตอบไดถูกตองดวยความมั่นใจ

ระดับต่ํา 
3) Partial misinformation คือ การเลือกคําตอบผิดดวยความมั่นใจระดับต่ํา 
4) Full misinformation คือ การเลือกคําตอบผิดดวยความมั่นใจระดับสูง 
5) Absence of knowledge คือ การไมเลือกคําตอบเวนวางไว 
วิธีการนี้ตองการเวลาในการตอบ และการใหคะแนนมากกวาเดิม 

 

7.3.7 วิธีการจัดอันดับอยางสมบูรณ (De Finetti, 1965 อางถึงใน สุพจน 
เกิดสุวรรณ, 2545: 28) วิธีการนี้เปนวิธีเฉพาะของการทดสอบความนาจะเปนคือแทนที่จะให
แสดงความนาจะเปนในแตละตัวเลือก ผูสอบจะตองจัดอันดับของตัวเลือก ซึ่งทําใหงายขึ้นตอ
การนําไปใชทําใหสามารถจําแนกระดับความรูเปน 3 ระดับ คือ 

1) Full knowledge คือ การจัดอันดับใหคําตอบถูกอยูในตําแหนงสูงสุด 
2) Partial knowledge คือ การจัดอันดับใหคําตอบถูกอยูในตําแหนงต่ําสุด 
3) Absence of knowledge คือ การจัดอันดับใหคําตอบถูกอยูในตําแหนง

ต่ําสุด 
 

7.3.8 วิธีการจัดอันดับเปนบางสวน (Diamond, 1975 อางถึงใน สุพจน 
เกิดสุวรรณ, 2545: 28) วิธีนี้จะใหผูสอบจัดอันดับตัวเลือกที่ไมสามารถตัดออกไปได ซึ่งวิธีการ
จัดอันดับเปนบางสวน จําแนกระดับความรูเปน 5 ระดับ คือ 

1) Full knowledge คือ การจัดอันดับแกคําตอบถูกในตาํแหนงสูงสุด 
2) Partial knowledge คือ การจัดลําดับแกหลายตัวเลือก โดยคําตอบ

ถูก ถูกจัดในตําแหนงสูงสุด 
3) Partial misinformation คือ การจัดอันดับแกคําตอบถูกในตําแหนงที่

ต่ํากวาตัวลวง 
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4) Full misinformation คือ การจัดตําแหนงแกตัวลวงโดยตัดคําตอบ
ถูกออก 

5) Absence of knowledge คือ การจัดอันดับแกตัวถูกในตําแหนงที่ต่ํา
ที่สุดหรือไมตอบ 

 
ตอมาในป พ.ศ.2545 สุพจน เกิดสุวรรณ ไดประยุกตวิธีการตอบและการตรวจให

คะแนนความรูบางสวนจากวิธีของ Coombs, Dressel และ Schmidt, Arnold และ Arnold ไดเปน
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนความรูบางสวนอีก 3 วิธี คือ วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Coombs 
วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Dressel และ Schmidt วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Arnold และ Arnold 
โดยมีรายละเอียดดังน้ี 

 
7.3.9 วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Coombs (Modified Coombs approach) มี

หลักการและแนวคิดดังน้ี 
1) หลีกเลี่ยงการใหคะแนนลงโทษแกผ ู สอบ ในกรณีที่ผูสอบไมมีความรู

หรือมีความรูผิด (Misinformation) โดยที่ผูสอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกออกไป ถึงแมผูสอบจะ
ตัดตัวเลือกผิดออกไปไดบาง ซึ่งจะถือวาตัวเลือกผิดที่เขาตัดออกไป ตัดออกไปโดยไมมีความรู
บางสวนที่แทจริง คะแนนที่ไดในกรณีนี้จึงควรเปน 0 

2) เพ่ือแกปญหาคะแนนที่ไดในแตละขอ ไมใหไปมีผลกระทบตอคะแนน
ในขออ่ืน หรือเกิดการชดเชยคะแนนกัน ในกรณีที่ขอสอบทั้งฉบับไมไดมีความเปนเอกพันธ ดังนั้น 
การใหคะแนนมีคาติดลบตามวิธีของ Coombs จึงมีผลตอคะแนนในขออ่ืน เม่ือนําไปหาคะแนนรวม
จะเกิดการชดเชยกัน 

3) เพ่ือใหเกิดความยุติธรรมแกผูสอบที่มีความรูเต็ม (Full knowledge) 
โดยสามารถตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบผิดออกไปไดทุกตัว ซึ่งจะไดคะแนนสูงสุดในขอนั้น หรือผูที่มี
ความรูบางสวนที่แทจริง (Partial knowledge) ซึ่งสามารถตัดตัวเลือกผิดออกไปไดบาง จะไดคะแนน
ตามจํานวนตัวเลือกที่เปนคําตอบที่ตัดออกไปไดจะเปนตัวบอกถึงระดับความรูที่เขามีอยูอยางแทจริง 

4) เพ่ือแกปญหาการใหคะแนนติดลบ ที่ไมเสมอภาคกันระหวางผูสอบที่
ตัดจํานวนตัวเลือกออกไมเทากัน โดยที่ตัดตัวเลือกออกมากแลวตัดตัวเลือกถูกออกไปดวย นาจะได
คะแนนตดิลบมาก 

วิธีการตอบทําเชนเดียวกับวิธีของ Coombs คือใหผูตอบทําเครื่องหมาย
กากบาทตรงตัวเลือกที่เห็นวาผิดทุกตัวเลือก ถาไมแนใจใหเวนขามไป ไมตองทํา โดยมีสูตรการให
คะแนนดังน้ี 

 

( )[ ]cnn
2
1X +=  
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เม่ือ X คือ คะแนนที่ผูสอบจะไดจากการตอบขอสอบขอหน่ึง 
 n คือ จํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือกในการตอบขอสอบแตละขอ 
 c คือ คากําหนดเงื่อนไข มี 2 คา คือ 
   c = 1 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบผิดออกไดถูกตอง 
   c = -1 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกออกไป  

 
7.3.10 วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Dressel และ Schmidt (Modified Dressel 

and Schmidt approach) มีหลักในการพัฒนาดังน้ี 
1) หลีกเลี่ยงการใหคะแนนลงโทษแกผ ู สอบ ในกรณีผูสอบตอบผิดและ

เปนคะแนนติดลบ ซึ่งไมใหความหมายในการบอกระดับความรูของผูสอบ 
2) เพ่ือแกปญหาคะแนนที่ไดในแตละขอ ไมใหไปมีผลกระทบตอคะแนน

ในขออ่ืน หรือเกิดการชดเชยคะแนนกัน ในกรณีที่ขอสอบทั้งฉบับไมไดมีความเปนเอกพันธ ถามี
การใหคะแนนติดลบ ซึ่งมีผลตอคะแนนในขออ่ืน เม่ือนําไปหาคะแนนรวมจะเกิดการชดเชย
คะแนนกัน 

3) แสดงใหเห็นถึงความนาจะเปนที่ผูสอบจะไดคะแนนในกรณีที่ผูสอบ
เลือกหลายตัวเลือก และนําคาความนาจะเปนที่ผูสอบจะไดคะแนนลบออกจากคะแนนเต็ม ใน
ขอสอบขอน้ัน เพ่ือใหเกิดความยุติธรรมของผูสอบทุกคน 

4) เพ่ือใหเกิดความยุติธรรมแกผูสอบที่มีความรูเต็ม (Full knowledge) 
โดยการเลือกคําตอบที่ถูกที่สุดเพียงคําตอบเดียว ซึ่งจะไดคะแนนสูงสุดในขอนั้น หรือผูที่มีความรู
บางสวนที่แทจริง (Partial knowledge) จะไดคะแนนจากการตอบขอสอบนั้น โดยการเลือกตัวเลือกที่
นาจะเปนคําตอบที่ถูก ซึ่งจะไดคะแนนตามจํานวนตัวเลือกที่เหลืออยู ถาตัวเลือกที่เลือกนั้นมี
คําตอบถูกรวมอยูดวย 

วิธีการตอบทําเชนเดียวกับวิธีของ Dressel และ Schmidt คือใหผูตอบ
ทําเครื่องหมายกากบาทตรงตัวเลือกที่เห็นวาเปนคําตอบที่ถูก ถาไมแนใจเห็นวามีตัวเลือกอ่ืนอีกที่
นาจะเปนคาํตอบที่ถูกก็สามารถที่จะทําเครื่องหมายกากบาทที่ตัวเลือกนั้นไดอีกกี่ตัวก็ได โดยมีสูตร
การใหคะแนนดังน้ี 

 

c
k
nk-kX ⎥⎦
⎤

⎢⎣
⎡=  หรือ 

 
[ ]( )cn-k  X =  

 

เม่ือ X คือ คะแนนที่ผูสอบจะไดจากการตอบขอสอบขอหน่ึง 
 n คือ จํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือก 
 k คือ จํานวนตัวเลือกทั้งหมดในขอสอบ 
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 c คือ คาความสอดคลองในชุดของตัวเลือกที่ผูสอบเลือก มี 2 คา คือ 
   c = 1 เม่ือมีตัวเลือกถูกอยูในชุดของตัวเลือกที่ผูตอบเลือก 
   c = 0 เม่ือไมมีตัวเลือกถูกอยูในชุดของตัวเลือกที่ผูตอบเลือก  

 

7.3.11 วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Arnold และ Arnold (Modified Arnold 
approach) มีหลักการและแนวคิดดังน้ี 

1) เ พ่ือให เกิดความยุติ ธรรมแกผู สอบทุกคนในกรณีที่  Arnold 
กําหนดใหมีคะแนนลงโทษเทากันทุกคน ในเม่ือผูสอบตอบผิด โดยตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูก
ออกไปดวย ซึ่งจะไดคะแนนติดลบ จึงไดปรับคา p (คะแนนลงโทษ) ของ Arnold ใหเปน 0 เพ่ือจะให
คะแนนผูที่ตอบผิดในขอน้ันเปน 0 

2) เพ่ือใหเกิดความยุติธรรมแกผูสอบที่มีความรูเต็ม (Full knowledge) 
ที่สามารถตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบผิดออกไปไดทุกตัว ซึ่งจะไดคะแนนสูงสุดในขอน้ัน และผูที่มี
ความรูบางสวน (Partial knowledge) สามารถตัดตัวลวงออกไปไดบาง จะไดคะแนนบางสวน 
คะแนนที่ไดจะแสดงถึงระดับความสามารถที่แทจริงของผูสอบ 

3) เพ่ือแกปญหาคะแนนแตละขอ มีผลกระทบตอกัน หรือเกิดการชดเชย
คะแนนกัน ในกรณีที่ขอสอบทั้งฉบับไมไดมีความเปนเอกพันธ เม่ือมีการใหคะแนนติดลบ เม่ือนําไป
หาคะแนนรวมจะมีการชดเชยคะแนนกัน 

วิธีการตอบทําเชนเดียวกับวิธีของ Arnold คือใหผูตอบทําเครื่องหมาย
กากบาทตรงตัวเลือกที่เห็นวาผิดทุกตัวเลือก ถาไมแนใจใหเวนขามไป ไมตองทํา โดยมีสูตรการให
คะแนนดังน้ี 

 

( ) ( )[ ]d-kd/pCd =   
 

เม่ือ Cd คือ คะแนนที่ผูสอบไดเม่ือสามารถตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบที่ผิด
ออกไปได 

 d คือ จํานวนตัวเลือกที่เปนคําตอบผิดที่ผูสอบตัดออกไดถูกตอง 
 k คือ จํานวนตัวเลือกในขอสอบ 

p คือ คะแนนลงโทษเมื่อผูสอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกออกไป
ดวย ในที่นี้จะกําหนดคา p เปน 2 คา คือ 

   p = 1 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกผิดออกไปไดถูกตอง 
   p = 0 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกออกไปดวย 
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7.4 งานวิจัยที่เก่ียวของกับวธีิการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
สุพจน เกิดสุวรรณ (2545) ไดพัฒนาวิธีการตอบและตรวจใหคะแนนความรู

บางสวน โดยประยุกตวิธีของ Coombs ประยุกตวิธีของ Arnold และ Arnold  และประยุกตวิธี
ของ Dressel และ Schmidt แลวเปรียบเทียบคุณภาพกับวิธีการตอบและตรวจใหคะแนนตามวิธี
ของ Coombs (ตัดตัวลวง) วิธีของ Dressel และ Schmidt (เลือกคําตอบถูก) และวิธีการตรวจให
คะแนนแบบประเพณีนิยม ในดานความตรงตามเกณฑ ความตรงเชิงโครงสราง ความเที่ยงแบบ
ความสอดคลองภายใน คาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ และคาประสิทธิภาพสัมพัทธ
เฉลี่ยของแบบสอบ โดยศึกษาจากกลุมนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 946 คน ผลการศึกษา
คุณภาพของวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน เม่ือพิจารณาตามเกณฑโดยรวมทุกดาน พบวา
วิธีที่ประยุกตวิธีของ Coombs มีคุณภาพดีกวาวิธีอ่ืน ๆ รองลงมาคือวิธีของ Arnold และ Arnold  
และวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Dressel และ Schmidt ตามลําดับ 

นอกจากนี้สุพจน เกิดสุวรรณ (2545: 160-161) ยังไดใหขอเสนอแนะในการใช
วิธีการตรวจใหคะแนนความรูบางสวนไวดังนี้ 

1) วิธีที่ประยุกตจากวิธีของ Coombs ไมมีขอยุงยากในการนําไปใชและ
สอดคลองกับวัฒนธรรมการทําขอสอบของผูสอบที่เปนนักเรียนไทย คือ นิยมตัดตัวลวงออกไป 
เ ม่ือไมทราบคําตอบที่ถูก ซึ่งสอดคลองกับวิธีตอบของวิธีนี้ ซึ่งจะชวยใหประมาณคา
ความสามารถของผูสอบไดแมนยําขึ้น 

2) วิธีที่ประยุกตจากวิธขีอง Dressel และ Schmidt เปนวิธีที่มีคุณภาพดีอีกวิธี
หน่ึงในการที่จะใชวัดความรูบางสวนของผูสอบ วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนสอดคลอง
กับวัฒนธรรมการตอบขอสอบเลือกตอบของนักเรียนไทยที่ตัดตัวเลือกผิดออกไปแลวยังเหลือ
ตัวเลือกที่ยังไมแนใจวาตัวเลือกใดเปนคําตอบที่ถูก ซึ่งมักจะตัดสินใจเลือกตัวใดตัวหนึ่ง ซึ่ง
นําไปสูการเดาขอสอบ ถาเปดโอกาสใหเลือกตอบไดทุกตัวที่ไมแนใจวาตัวใดถูก ก็จะทําให
ผูสอบไมเดาสุม และตอบอยางมีความรูบางสวน ซึ่งจะทําใหประมาณคาความสามารถของผูสอบ
ไดแมนยําขึ้น และนอกจากนี้ยังเปนวิธีท่ีไมยุงยากในการปฏิบัติและชี้แจงใหผูสอบเขาใจวิธีการ
ตอบไดงาย 

3) วิธีของ Arnold และ Arnold  ก็จัดเปนวิธีการวัดความรูบางสวนของผูตอบ
แบบสอบเลือกตอบที่มีคุณภาพอีกวิธีหนึ่ง ซึ่งมีการตอบเชนเดียวกับวิธีที่ประยุกตจากวิธีของ 
Coombs แตการใหคะแนนในแตละลําดับขั้นของความรูคอนขางจะไมสอดคลองกับระดับ
ความสามารถของผูสอบ ทั้งนี้เพราะชวงหางของคะแนนในแตละลําดับขั้นไมเทากัน บางชวง
แตกตางกันเล็กนอย บางชวงแตกตางกันมาก ซึ่งจะทําใหผูที่มีระดับความสามารถแตกตางกนั มี
ระดับคะแนนแตกตางกันมาก ซึ่งจะดูไมสอดคลองกับความจริง และการใหคะแนนคอนขางจะ
ยุงยาก เพราะคะแนนในแตละลําดับขั้นเปนทศนิยม ซึ่งอาจยุงยากในการประมวลผล แตถึง
อยางไรก็จัดเปนวิธีที่มีคุณภาพวิธีหนึ่ง ซึ่งอาจเลือกใชไดตามสถานการณที่เหมาะสม 
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เอมอร  จังศิริพรปกรณ (2545) ไดศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบ
เลือกตอบเมื่อตรวจดวยวิธีการใหคะแนนความรูบางสวนดวยวิธีประยุกตของ Coombs และวิธี
ประยุกตของ Dressel และ Schmid กับวิธีประเพณีนิยม โดยใชกลุมตัวอยางนิสิตคณะครุศาสตร 
จํานวน 297 คน พบวาวิธีการตรวจใหคะแนนทั้ง 3 วิธี มีคาความตรงตามสภาพไมแตกตางกัน 
และวิธีประยุกตของ Coombs มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงสุด รองลงมาไดแก วิธี
ประยุกตของ Dressel และ Schmid และวิธีประเพณีนิยม 

ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก) และเอมอร จังศิริพรปกรณ (2548) ไดวิจัย
เปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบเลือกตอบที่มีจํานวนตัวถูก วิธีการตอบ และวิธีการตรวจให
คะแนนที่ตางกัน โดยจํานวนตัวถูกของขอสอบมีทั้งตัวถูกเดี่ยวและตัวถูกหลายตัว  วิธีการตอบ
ขอสอบทั้งแบบเลือกชุดตัวถูกและแบบตัดตัวลวง วิธีการตรวจใหคะแนนขอสอบทั้งวิธีการตรวจ
แบบประเพณีนิยม และวิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน โดยประยุกตวิธีการตรวจ
ของ Dressel และ Schmid (1953) และประยุกตวิธีตรวจของ Coombs และคณะ (1956) วิจัย
โดยใชกลุมตัวอยางนิสิตคณะครุศาสตร ผลการวิจัยพบวาแบบสอบเลือกตอบที่มีตัวถูกเดี่ยวและ
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก เม่ือใชวิธีตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน มีคาอํานาจจําแนกสูง
ที่สุด มีความตรงเชิงทํานายสูงกวาวิธีตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม และมีคาฟงกชัน
สารสนเทศเฉลี่ยของขอสอบและคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบรวมสูงสุด  

ศิริชัย กาญจนวาสี (2548ก: 92-94) พบปฏิสัมพันธระหวางรูปแบบของแบบสอบ
เลือกตอบกับวิธีการตรวจใหคะแนน โดยรูปแบบของแบบสอบเลือกตอบที่ตางกัน เม่ือใชวิธีการ
ตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม สงผลที่ไมคงที่ตอคะแนนของผูสอบกลุมเดียวกัน ทําให
คะแนนของผูสอบคนเดิมแปรเปลี่ยนไปตามรูปแบบของแบบสอบที่ใช ในขณะที่รูปแบบของแบบสอบ
เลือกตอบที่ตางกัน เม่ือใชวิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน สงผลที่คงที่ตอคะแนน
ของผูสอบกลุมเดียวกัน ทําใหคะแนนของผูสอบคนเดิมคอนขางคงที่เหมือนเดิม เม่ือใชรูปแบบ
ของแบบสอบที่แตกตางกัน ขอคนพบนี้ใหแนวทางปฏิบัติวาวิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรู
บางสวน นาจะสะทอนการวัดความรูที่แทจริง และความรูบางสวนที่แฝงอยูในการตอบรายขอ
ของผูสอบคนเดิมได จึงทําใหคะแนนยังคงที่เหมือน ๆ เดิม ถึงแมจะใชรูปแบบของแบบสอบ
เลือกตอบที่แตกตางกันในการวัดแตละครั้ง ทั้งนี้เม่ือเปรียบเทียบโดยภาพรวมระหวางวิธีการ
ตรวจใหคะแนนแบบสอบเลือกตอบแบบประเพณีนิยมกับตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน 
พบวาคะแนนจากวิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน มีแนวโนมของคาความเที่ยงและ
ความตรงของแบบสอบที่สูงกวาอยางชัดเจน การเลือกใชวิธีการตรวจแบบสอบเลือกตอบแบบให
คะแนนความรูบางสวนจึงนาจะเหมาะสมกวา ถึงแมวาจะตองมีการเตรียมบุคลากร สูตรการ
คํานวณและขั้นตอนการตรวจที่ตางไปจากวิธีประเพณีนิยมที่งายและสะดวกกวา แตก็จะมี
ประสิทธิภาพที่คุมคา เพราะคะแนนที่ไดมีคุณภาพดีกวาในดานความเที่ยงและความตรง 
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สอดคลองกับขอเสนอแนะของเอมอร จังศิริพรปกรณ (2548: 112) ที่ไดให
ขอเสนอแนะเกี่ยวกับการตรวจใหคะแนนความรูบางสวน ดวยวิธีเลือกชุดตัวถูกและวิธีตัดตัวลวง
สําหรับแบบสอบที่มีตัวถูกตัวเดียว เปนวิธีที่มีความเปนไปไดในการนําไปใชวัดผลการเรียนรูใน
การเรียนการสอนแทนการวัดผลโดยใชแบบสอบเลือกตอบที่ใชกันอยูที่มีขอจํากัดในเรื่องการเดา
คําตอบ ทั้งน้ีเน่ืองจากผลการวิจัยพบวาแบบสอบที่ตรวจใหคะแนนดวยวิธีเลือกชุดตัวถูกและตัด
ตัวลวงที่มีคําตอบเดียวใหคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูง ประกอบกับการสรางเครื่องมือ
แบบสอบทั้ง 2 ประเภทไมแตกตางจากแบบสอบที่ใชกันอยูทั่วไป จึงไมมีความยุงยาก เพียงแต
คําสั่ง วิธีการตอบ และการใหคะแนนแตกตางจากแบบสอบชนิดเลือกตอบธรรมดา แตสามารถ
แยกคนที่รูจริง รูบางสวน รูผิดบางสวน และไมรู ออกจากกันไดชัดเจนกวา 

 



บทที่ 3 
วิธีดําเนินการวิจัย 

 
การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและขอสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในการทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือ แบบสอบมีวิธีการตอบและ
การตรวจใหคะแนนตางกัน และขอสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน โดยดําเนินการวิจัยตามประเด็นตอไปน้ี 

1. ประชากรและสุมกลุมตัวอยาง 
2. เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
3. วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 
4. เก็บรวบรวมขอมูล 
5. วิเคราะหขอมูล 
 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 

ในสวนน้ีเสนอรายละเอียดเกี่ยวกับประชากร กลุมตัวอยาง การสุมตัวอยางที่ใชในการ
วิจัย ตามลําดับดังนี้ 

ประชากร 
ประชากรของการวิจัยครั้งนี้คือนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 

2551 ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน สํานักงานเขตพื้นที่
การศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 1, 2 และ 3 มีจํานวนนักเรียนทั้งหมด 56,336 คน จากหองเรียน 
1,220 หอง  โดยเม่ือพิจารณาขนาดของโรงเรียนจําแนกตามเกณฑจํานวนนักเรียนดังตารางที่ 7 จะ
สามารถแบงประชากรไดดังตารางที่ 8 ดังนี้ 

 

ตารางที่ 7  ขนาดของโรงเรียนจําแนกตามเกณฑจํานวนนักเรียนของสํานักงานคณะกรรมการ
การศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 

ขนาดท่ี เกณฑนักเรียน 

1 นอยกวา 120 คน 
2 120 - 199 คน 
3 200 - 299 คน 
4 300 - 499 คน 
5 500 - 1,499 คน 
6 1,500 - 2,499 คน 
7 2,500 คนขึ้นไป  
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ตารางที่ 8  โรงเรียนที่เปนประชากรของการวิจัย จําแนกตามขนาดของโรงเรียน 
จํานวนประชากร 
นักเรียนชั้น ม.3 ขนาด

โรงเรียน 
สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวน
นักเรียน
ทั้งหมด 

จํานวน
หองเรียน 
ชั้น ม.3 ชาย หญิง รวม 

4 กทม.1 วัดสระเกศ 326 2 66 0 66 
 กทม.3 พิทยาลงกรณพิทยาคม 374 2 36 48 84 
  โรงเรียนขนาดที่ 4  รวม  2 แหง  4 102 48 150 
5 กทม.1 พระตําหนักสวนกุหลาบ 887 2 31 33 64 
  มัธยมวัดเบญจมบพิตร 1032 6 208 0 208 
  วัดสังเวช 1079 7 48 173 221 
  วัดนอยนพคุณ 1052 7 122 129 251 
  วัดบวรนิเวศ 1300 7 253 0 253 
  สุวรรณสุทธารามวิทยา 1017 8 129 127 256 
  พุทธจักรวิทยา 1282 8 122 159 281 
  วัดราชาธิวาส 1383 8 148 157 305 
  มักกะสันพิทยา 1190 8 152 165 317 
  ไตรมิตรวิทยาลัย 1438 7 325 0 325 
  เจาพระยาวิทยาคม 1328 9 189 153 342 
  ศีลาจารพิพัฒน 1410 8 173 184 357 
 กทม.3 วัดนอยใน 746 5 79 87 166 
  วัดปากน้ําวิทยาคม 714 6 82 88 170 
  สุวรรณพลับพลาพิทยาคม 607 5 97 78 175 
  ทวีธาภิเศก 2 839 5 116 86 202 
  มัธยมวัดนายโรง 970 6 117 88 205 
  วัดบวรมงคล 1017 7 144 99 243 
  ไชยฉิมพลีวิทยาคม 995 8 126 119 245 
  วัดประดูในทรงธรรม 1147 7 158 110 268 
  ทวีวัฒนา 1095 6 150 120 270 
  สวนอนันต 1101 8 146 139 285 
  มหรรณพาราม 1281 8 158 144 302 
  แจงรอนวิทยา 1205 8 173 149 322 
  มัธยมวัดดาวคนอง 1130 9 148 182 330 
  ฤทธิณรงครอน 1367 8 173 163 336 
  นวลนรดิศวิทยาคม รัชมังคลาภิเษก 1193 8 179 166 345 
  โรงเรียนขนาดที่ 5  รวม  27 แหง  189 3946 3098 7044 
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ตารางที่ 8 (ตอ) 

จํานวนประชากร 
นักเรียนชั้น ม.3 ขนาด

โรงเรียน 
สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวน
นักเรียน
ทั้งหมด 

จํานวน
หองเรียน 
ชั้น ม.3 ชาย หญิง รวม 

6 กทม.1 พิบูลประชาสรรค 1833 5 105 98 203 
  กุนนทีรุทธารามวิทยาคม 1709 10 200 172 372 
  มัธยมวัดมกุฏกษัตริย 1781 8 233 140 373 
  สายปญญา 2350 8 0 382 382 
  สตรีวัดมหาพฤฒาราม 2374 10 0 393 393 
  สตรีศรีสุริโยทัย 2151 10 0 398 398 
  มัธยมวัดธาตุทอง 1769 10 186 218 404 
  เบญจมราชาลัย 2337 8 0 405 405 
  ราชวินิต มัธยม 2304 9 224 210 434 
  สิริรัตนาธร 1885 10 234 211 445 
  วัดราชบพิธ 2471 10 474 0 474 
  ยานนาเวศวิทยาคม 2246 12 287 215 502 
  ราชนันทาจารยสามเสนวิทยาลัย 2 2194 10 270 233 503 
  ปทุมคงคา 2388 12 510 0 510 
  วชิรธรรมสาธิต 2494 10 275 255 530 
 กทม.2 พิบูลอุปถัมภ 1962 6 134 124 258 
  จันทรหุนบําเพ็ญ 1511 8 157 148 305 
  ฤทธิยะวรรณาลัย 2 1679 7 192 159 351 
  บดินทรเดชา (สิงห สิงหเสนี) 4 1521 8 179 176 355 
  นวมินทราชินูทิศ เบญจมราชาลัย 2112 10 245 212 457 
  เทพลีลา 2178 10 211 258 469 
  บางกะปสุขุมนวพันธอุปถัมภ 1876 10 275 204 479 
  เตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ รัชดา 2083 11 236 256 492 
  สีกัน (วัฒนานันทอุปถัมภ) 2338 12 249 251 500 
  สตรีเศรษฐบุตรบําเพ็ญ 2344 10 0 520 520 
  มัธยมวัดบึงทองหลาง 2160 12 279 246 525 
  รัตนโกสินทรสมโภช บางเขน 2392 11 265 263 528 
  ศรีพฤฒา 2475 13 284 272 556 
  ดอนเมืองจาตุรจินดา 2269 14 305 267 572 
  ราชดําริ 2454 14 306 301 607 
 กทม.3 วัดอินทาราม 1536 8 186 169 355 
  ราชวินิตบางแคปานขํา 1805 10 220 182 402 
  ธนบุรีวรเทพีพลารักษ 1685 10 228 185 413 
  วิมุตยารามพิทยากร 1585 10 210 205 415 
  โพธิสารพิทยากร 2493 10 226 192 418 
  มัธยมวัดดุสิตาราม 1874 11 204 228 432 
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ตารางที่ 8 (ตอ) 

จํานวนประชากร 
นักเรียนชั้น ม.3 ขนาด

โรงเรียน 
สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวน
นักเรียน
ทั้งหมด 

จํานวน
หองเรียน 
ชั้น ม.3 ชาย หญิง รวม 

  สตรีวัดระฆัง 2299 9 0 439 439 
  นวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา พุทธมณฑล 2331 9 203 256 459 
  สตรีวัดอัปสรสวรรค 2485 10 0 461 461 
  ชิโนรสวิทยาลัย 2412 10 259 233 492 
  บางมดวิทยา 2064 10 233 266 499 
  สุวรรณารามวิทยาคม 2205 12 218 286 504 
  วัดพุทธบูชา 1965 10 282 222 504 
  ปญญาวรคุณ 2250 12 265 267 532 
  วัดรางบัว 1980 11 286 254 540 
  จันทรประดิษฐารามวิทยาคม 2367 12 275 273 548 
  โรงเรียนขนาดที่ 6  รวม  46 แหง  462 9610 11105 20715 
7 กทม.1 เตรียมอุดมศึกษา 4788 0 0 0 0 
  ศรีอยุธยา 2892 10 166 320 486 
  สายน้ําผึ้ง 2970 12 0 517 517 
  เทพศิรินทร 3569 10 542 0 542 
  วัดสุทธิวราราม 3352 12 582 0 582 
  โยธินบูรณะ 3700 13 327 267 594 
  สันติราษฏรวิทยาลัย 2794 12 291 304 595 
  นนทรีวิทยา 2735 14 348 249 597 
  สามเสนวิทยาลัย 3538 12 316 292 608 
  พระโขนงพิทยาลัย 2629 14 338 286 624 
  สตรีวิทยา 3625 11 0 628 628 
  สวนกุหลาบวิทยาลัย 3712 12 633 0 633 
  สุรศักดิ์มนตรี 4582 15 447 336 783 
 กทม.2 นวมินทราชินูทิศ สตรีวิทยา 2 2521 13 274 254 528 
  นวมินทราชูทิศ กรุงเทพมหานคร 2557 12 289 275 564 
  นวมินทราชินูทิศ บดินทรเดชา 3120 12 279 288 567 
  ราชวินิตบางเขน 2767 13 294 288 582 
  รัตนโกสินทรสมโภช ลาดกระบัง 2524 13 311 283 594 
  นวมินทราชินูทิศ เตรียมอุดมศึกษานอมเกลา 3127 12 315 309 624 
  ลาดปลาเคาพิทยาคม 2732 14 331 309 640 
  บดินทรเดชา (สิงห สิงหเสนี) 2 3821 13 334 335 669 
  บางกะป 3314 12 315 358 673 
  หอวัง 4230 13 347 333 680 
  เทพศิรินทรรมเกลา 3009 14 364 326 690 
  ดอนเมืองทหารอากาศบํารุง 3362 15 345 352 697 
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ตารางที่ 8 (ตอ) 

จํานวนประชากร 
นักเรียนชั้น ม.3 ขนาด

โรงเรียน 
สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวน
นักเรียน
ทั้งหมด 

จํานวน
หองเรียน 
ชั้น ม.3 ชาย หญิง รวม 

  มัธยมวัดหนองจอก 3047 15 388 325 713 
  พรตพิทยพยัต 3164 14 359 368 727 
  สารวิทยา 3807 14 377 385 762 
  เตรียมอุดมศึกษานอมเกลา 4152 12 349 414 763 
  เตรียมอุดมศึกษาพัฒนาการ 4480 14 356 408 764 
  ฤทธิยะวรรณาลัย 4170 15 414 429 843 
  บดินทรเดชา (สิงห สิงหเสนี) 5033 17 466 473 939 
  เศรษฐบุตรบําเพ็ญ 3920 17 613 357 970 
  สตรีวิทยา 2 5527 18 468 513 981 
 กทม.3 วัดนวลนรดิศ 2852 10 259 250 509 
  วัดราชโอรส 2502 11 311 203 514 
  บางปะกอกวิทยาคม 2924 10 256 284 540 
  อิสลามวิทยาลัยแหงประเทศไทย 2641 15 295 290 585 
  ศึกษานารีวิทยา 2924 12 323 302 625 
  มัธยมวัดหนองแขม 3141 14 318 339 657 
  ทวีธาภิเศก 3205 12 682 0 682 
  มัธยมวัดสิงห 3056 14 374 310 684 
  ศึกษานารี 3779 12 0 693 693 
  รัตนโกสินทรสมโภชบางขุนเทียน 3296 16 360 419 779 
  โรงเรียนขนาดที่ 7  รวม 44 แหง  565 14756 13671 28427 
  โรงเรียนขนาดที่ 4 -7 รวม 119 แหง  1220 28414 27922 56336 

 
 
กลุมตัวอยาง 
กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งน้ีเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ภาคเรียนที่ 2  

ปการศึกษา 2551 ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน สํานักงาน
เขตพ้ืนที่การศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 1, 2 และ 3 ซึ่งขนาดกลุมตัวอยางในการวิเคราะหโดยใช
โมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร จากผลการศึกษาของ Hulin, Lissak และ Drasgow (1982, cited in 
Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 100-105) ซึ่งศึกษาความแตกตางระหวางคา ICC ที่แทจริงกับคา 
ICC ที่ประมาณได อธิบายโดยใชคา RMSE พบวาหากใชโมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอรแลว กลุม
ตัวอยางที่มีขนาด 1,000 คน จะทําใหคา ICC ที่ประมาณไดมีความคลาดเคลื่อนต่ํา  
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การวิจัยครั้งนี้จึงใชกลุมตัวอยางในการสอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับละประมาณ 
1,000 คน แบบสอบที่ใชในการวิจัยมีจํานวน 12 ฉบับ รวมจํานวนนักเรียนที่ใชเปนกลุมตัวอยาง  
12,021 คน จํานวนกลุมตัวอยางแสดงรายละเอียดดังตารางที่ 9 

แบบสอบวิชาคณิตศาสตรทั้ง 12 ฉบับ แบงเปน 3 ฟอรม คือ ฟอรม A, B และ C  
แตละฟอรมแตกตางกันที่จํานวนตัวเลือกของขอสอบ การวิจัยครั้งนี้ใชกลุมตัวอยางในการสอบแบบสอบ
แตละฟอรม ฟอรมละ 332 – 337 คน ดังแสดงในตารางที่ 10 

 
ตารางที่ 9 จํานวนกลุมตวัอยางที่สอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตร จําแนกตามวิธกีารตอบ 
 

จํานวนผูตอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตรฉบับที่ 
กลุมตัวอยาง 

1 2  3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
รวม 
(คน) 

กลุมทดสอบจริง              
   ประเพณีนิยม 1,000 1,005 1,001 1,002 999 1,001 - - - - - - 6,008 
   ความรูบางสวน - - - - - - 1,001 1,001 1,006 1,005 999 1,001 6,013 

รวม 1,000 1,005 1,001 1,002 999 1,001 1,001 1,001 1,006 1,005 999 1,001 12,021 

 
ตารางที่ 10 จํานวนกลุมตวัอยางที่สอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตร จําแนกตามฟอรมขอสอบ 
 

จํานวนผูตอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตรฉบับที่ 
ฟอรมที่ 

1 2  3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
ฟอรม A 333 336 333 334 333 335 334 333 333 335 333 334 
ฟอรม B 334 336 334 334 334 333 335 336 336 334 332 334 
ฟอรม C 333 333 334 334 332 334 332 332 337 336 334 333 
รวม 1,000 1,005 1,001 1,002 999 1,002 1,001 1,001 1,006 1,005 999 1,001 

 
การสุมตัวอยาง 
การสุมตัวอยางในการวิจัยครั้งน้ีใชการสุมแบบแบงชั้นตามสัดสวน (Proportional 

stratified random sampling) ใชขนาดของโรงเรียนเปนตัวแปรแบงชั้น (Strata) และโรงเรียนเปน
หนวยการสุม (Sampling unit) โดยชั้นของโรงเรียนเม่ือจําแนกตามเกณฑ 7 ขนาด คือ ขนาดที่ 1-7 
พบวาประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้มีขนาดตั้งแตขนาดที่ 4-7 ซึ่งในการสุมกลุมตัวอยางแตละขนาด 
ไดสุมมารอยละ 20 ดวยวิธีการสุมแบบธรรมดา (Simple random sampling) ตามสัดสวน  

การเก็บขอมูลจริงไดโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางจํานวน 42 แหง รวมจํานวนนักเรียน 
12,021 คน ดังแสดงในตารางที่ 11 
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ตารางที่ 11  จํานวนกลุมตัวอยางของการวิจัย จําแนกตามโรงเรียน และแบบสอบ 
ขนาด
โรงเรียน 

สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวนกลุม
ตัวอยาง 

1A 1B 1C 2A 2B 2C 3A 3B 3C 4A 4B 4C 5A 5B 5C 6A 6B 6C 7A 7B 7C 8A 8B 8C 9A 9B 9C 10A 10B 10C11A 11B 11C12A 12B 12C 

4 กทม.1 วัดสระเกศ 25 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 2 2 3 2 2 2 2                   
5 กทม.1 พุทธจักรวิทยา 182                            25 20 21 21 20 22 16 21 16 
5 กทม.1 มักกะสันพิทยา 72 4 4 4 5 4 4 4 5 5 4 4 5 4 4 3 3 3 3                   
5 กทม.1 ไตรมิตรวิทยาลัย 121 7 9 7 9 8 7 7 6 6 6 6 6 5 6 7 6 6 7                   
5 กทม.1 ศีลาจารพิพัฒน 261                   28 29 30 31 30 31 28 29 25          
5 กทม.3 มหรรณพาราม 246                            25 27 27 29 27 29 27 29 26 
5 กทม.3 แจงรอนวิทยา 191                            23 22 23 22 22 21 22 18 18 
5 กทม.3 ฤทธิณรงครอน 215 12 11 12 12 12 11 12 12 12 13 14 14 13 13 10 11 9 12                   
5 กทม.3 นวลนรดิศวิทยาคม  

รัชมังคลาภิเษก 
56 3 3 3 3 2 2 3 3 3 4 3 3 3 3 3 3 4 5                   

6 กทม.1 พิบูลประชาสรรค 151 10 9 9 10 8 8 8 8 6 8 8 8 9 8 9 8 8 9                   
6 กทม.1 กุนนทีรุทธารามวิทยาคม 250                   26 29 31 26 29 29 26 27 27          
6 กทม.1 วัดราชบพิธ 190 19 11 11 12 12 12 12 12 11 11 10 9 9 9 8 8 7 7                   
6 กทม.1 ยานนาเวศวิทยาคม 353                   42 40 39 39 40 40 37 37 39          
6 กทม.1 ปทุมคงคา 136                    16   1 1 1 14 1 11 14 9 1 12 10 13 17 15 
6 กทม.1 วชิรธรรมสาธิต 406                   47 48 41 47 49 48 43 43 40          
6 กทม.2 จันทรหุนบําเพ็ญ 231 14 13 12 13 13 14 14 13 13 12 12 12 12 12 14 14 13 11                   
6 กทม.2 เตรียมอุดมศึกษา

พัฒนาการ รัชดา 
378 18 21 20 19 22 22 22 21 20 20 21 21 22 21 23 23 21 21                   

6 กทม.2 สตรีเศรษฐบุตรบําเพ็ญ 387                   39 41 45 43 47 46 44 40 42          
6 กทม.2 ราชดําริ 481 26 28 27 30 30 24 25 29 29 25 26 29 29 27 25 24 24 24                   
6 กทม.3 นวมินทราชินูทิศ  

สตรีวิทยา พุทธมณฑล 
396 22 24 21 21 23 25 23 23 23 23 25 22 20 22 20 21 20 18                   

6 กทม.3 ชิโนรสวิทยาลัย 67                            7 10 7 8 9 7 7 6 6 
6 กทม.3 บางมดวิทยา 158                            17 18 21 17 16 18 18 17 16 
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ตารางที่ 11 (ตอ) 
ขนาด
โรงเรียน 

สังกัด 
สพท. 

ชื่อโรงเรียน 
จํานวนกลุม
ตัวอยาง 

1A 1B 1C 2A 2B 2C 3A 3B 3C 4A 4B 4C 5A 5B 5C 6A 6B 6C 7A 7B 7C 8A 8B 8C 9A 9B 9C 10A 10B 10C11A 11B 11C12A 12B 12C 

6 กทม.3 วัดพุทธบูชา 337       3       3    10 18 15 15 16 17 15 16 18 20 20 13 18 17 17 16 24 19 27 
6 กทม.3 ปญญาวรคุณ 194 10 11 11 11 11 11 11 11 11 11 10 11 13 11 10 10 10 10                   
6 กทม.3 จันทรประดิษฐาราม

วิทยาคม 299 15 17 17 17 17 17 17 17 17 17 15 16 18 18 17 16 16 15                   

7 กทม.1 วัดสุทธิวราราม 558 32 32 32 31 31 31 30 30 30 30 31 32 32 32 31 31 30 30                   
7 กทม.1 พระโขนงพิทยาลัย 446                            41 53 50 53 50 46 53 51 49 
7 กทม.1 สตรีวิทยา 200                            22 23 22 22 23 23 23 22 20 
7 กทม.1 สุรศักดิ์มนตรี 608 33 32 33 38 36 37 34 34 36 36 32 33 34 32 32 32 32 32                   
7 กทม.2 นวมินทราชินูทิศ  

สตรีวิทยา 2 64                   10 8 10 4 9 7 5 6 5          

7 กทม.2 ลาดปลาเคาพิทยาคม 481                            57 55 53 55 53 52 52 54 50 
7 กทม.2 บางกะป 373                   43 38 42 40 37 46 37 46 44          
7 กทม.2 มัธยมวัดหนองจอก 312                   36 35 38 35 36 32 32 36 32          
7 กทม.2 สารวิทยา 624 34 36 39 37 36 36 35 37 34 33 34 35 32 33 34 33 34 32                   
7 กทม.2 เศรษฐบุตรบําเพ็ญ 105                   11 12 11 11 12 11 13 12 12          
7 กทม.2 เตรียมอุดมศึกษานอม

เกลา 66                   7 8 8 8 8 9 7 6 5          

7 กทม.2 เตรียมอุดมศึกษา
พัฒนาการ  617 19 16 16 18 17 13 23 14 20 20 24 18 21 24 22 30 36 29 12  8 21 8  24 5 26 15 13 11 21 17 14 11 13 18 

7 กทม.3 วัดนวลนรดิศ 218 14 14 14 13 12 14 13 13 11 11 11 11 10 11 11 13 11 11                   
7 กทม.3 ศึกษานารีวิทยา 149 8 8 9 8 7 8 8 8 8 9 9 9 9 8 8 8 9 8                   
7 กทม.3 ทวีธาภิเศก 466 23 24 24 18 23 26 19 27 27 30 29 29 26 25 30 29 29 28                   
7 กทม.3 มัธยมวัดสิงห 473 9 10 11 11 11 10 9 10 11 10 9 9 10 9 13 10 9 9 15 16 14 12 13 17 20 17 19 18 16 17 15 15 18 17 16 18 
7 กทม.3 รัตนโกสินทรสมโภช

บางขุนเทียน 478                            54 50 57 52 51 58 51 51 54 

  รวม 12021 333 334 333 336 336 333 333 334 334 334 334 334 333 334 332 335 333 333 334 335 332 333 336 332 333 336 337 335 334 336 333 332 334 334 334 333 
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เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
 

ในสวนนี้แสดงรายละเอียดเกี่ยวกับแบบสอบ และขั้นตอนการสรางและพัฒนาแบบสอบ
ดังน้ี 

 

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งน้ีคือแบบสอบเลือกตอบ เพ่ือวัดผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ที่ใชขอสอบแบบหลายตัวเลือก แบบคําถามเดี่ยว 
คือขอสอบแตละขอมุงถามแตเพียงเรื่องใดเรื่องหน่ึงโดยเฉพาะ และจะไมเกี่ยวของสัมพันธกับขอ
อ่ืน ๆ สําหรับรูปแบบตัวถูกเปนตัวถูกเดี่ยว คือขอสอบทุกขอมีคําตอบถูก 1 ตัว โดยขอสอบแต
ละขอใชตัวเลือก 3-5 ตัว แบงเปนตัวคําตอบถูก 1 ตัว และตัวลวง 2-3 ตัว  

แบบสอบที่ใชในการวิจัยครั้งน้ีมีจํานวน 12 ฉบับ ซึ่งมีเน้ือหาสาระในการสอบคูขนาน
กัน แตมีรูปแบบตัวเลือกและ/หรือวิธีการตอบแตกตางกันดังแสดงในตารางที่ 12 
 
ตารางที่ 12 รูปแบบตัวเลอืกของแบบสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรยีนวิชาคณติศาสตร  

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ซึ่งใชในการวิจัย 
 

ลักษณะตัวเลือก 
วิธีการตอบ รูปแบบตัวเลือก 

ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 
รวม 

เลือกตัวถูก 
(ประเพณีนิยม) 

เชิงเดี่ยว ฉบับคณิต 1 
ดักเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 2 
ใกลเคียงเชงิเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 3 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

90 ขอ 

 เชิงซอน ฉบับคณิต 4 
ดักเชิงซอน 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 5 
ใกลเคียงเชงิซอน 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 6 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 

30 ขอ 

90 ขอ 

เลือกชุดตัวถูก 
(ความรูบางสวน) 

เชิงเดี่ยว ฉบับคณิต 7 
ดักเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 8 
ใกลเคียงเชงิเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 9 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

90 ขอ 

ตัดตัวลวง 
(ความรูบางสวน) 

เชิงเดี่ยว ฉบับคณิต 10 
ดักเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 11 
ใกลเคียงเชงิเดี่ยว 

30 ขอ 

ฉบับคณิต 12 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 

30 ขอ 

90 ขอ 

 รวม 120 ขอ 120 ขอ 120 ขอ 360 ขอ 
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จากตารางที่ 12 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่ใชในการวิจัย จําแนกเปน 12 ฉบับ 
ดังนี้ 

ฉบับคณิต 1 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 2 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียงแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 3 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเดี่ยว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบ
ประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 4 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม จํานวน 30 ขอ 
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 5 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียงแบบ
เชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม จํานวน 30 ขอ 
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 6 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม จํานวน 
30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 7 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับคณิต 8 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียงแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับคณิต 9 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

ฉบับคณิต 10 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับคณิต 11 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับคณิต 12 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

 



 
 

122 

สังเกตไดวาวิธีการตอบแบบเลือกตัวถูก (ประเพณีนิยม) จะใชทั้งกับตัวเลือกแบบ
เชิงเด่ียว และตัวเลือกแบบเชิงซอน แตวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง 
ซึ่งตรวจใหคะแนนความรูบางสวน จะใชกับตัวเลือกแบบเชิงเดี่ยวเทานั้น เนื่องจากวิธีการถาม
คําถามชนิดนี้จะใชตัวเลือกปลายเปดหรือปลายปดไมได เพราะทุกขอควรมีทั้งตัวถูกและ 
ตัวผิดปนกันอยูในนั้นหลายตัว (ชวาล แพรัตกุล, ม.ป.ป.: 137) การใชตัวเลือกที่มีลักษณะ
ปลายเปดหรือปลายปดเหมาะสําหรับแบบสอบชนิดเลือกตอบที่มีคําตอบที่ถกูตองเพียงคําตอบเดียว 
(Correct answer) เทานั้น (Marshall & Hales, 1972: 57 อางถึงใน นวลนอย  แตบรรพกุล, 2520: 
15) ถาเลือกตัวเลือกแบบปลายปด “ถูกทุกขอ” ก็แสดงวาเลือกทุกตัวเลือกที่ใหมาเปนคําตอบถูก 
ซึ่งขัดกับคําสั่งชี้แจงที่กําหนดใหตอบแบบเลือกชุดตัวถูก  

ผูวิจัยกําหนดจํานวนขอสอบในแบบสอบที่ใชในการวิจัย สําหรับการสอบที่ใช
ระยะเวลาไมเกิน 1 ชั่วโมง ฉบับละ 30 ขอ เน่ืองจากความยาวของแบบสอบเปนปจจัยหนึ่งที่มี
อิทธิพลตอการประมาณคาพารามิเตอรตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ และจากการศึกษาของ 
Hulin, Lissak และ Drasgow (1982, cited in Hulin, Drasgow, & Parsons, 1983: 100-105) 
ซึ่งศึกษาแบบสอบที่มีความยาว 15 ขอ 30 ขอ และ 60 ขอ โดยศึกษาความแตกตางระหวางคา 
ICC ที่แทจริงกับคา ICC ที่ประมาณได อธิบายโดยใชคา RMSE ผลการศึกษาแสดงใหเห็นวา
หากใชโมเดลโลจิสติกที่มี 3 พารามิเตอร เม่ือกลุมตัวอยางมีขนาด 1,000 คน แบบสอบที่มีความ
ยาว 30 ขอ และ 60 ขอ มีคาเฉลี่ย RMSE ต่ํากวา 0.06 ขณะที่แบบสอบที่มีความยาว 15 ขอ ให
คา RMSE ที่สูงเกินไป 

 

ในการศึกษาตัวแปรจํานวนตัวเลือกของขอสอบในครั้งนี้ ไดออกแบบใหแบบสอบ
วิชาคณิตศาสตรทั้ง 12 ฉบับ จําแนกเปน 3 ฟอรม แตละฟอรมแตกตางกันที่จํานวนตัวเลือกของ
ขอสอบแตละขอ ดังแสดงในตารางที่ 13 

 
ตารางที่ 13 ลักษณะฟอรม A, B และ C ของแบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับที่ 1 – 12  
 

แบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับที่ 1 - 12 
การดําเนินการ 

ฟอรม A ฟอรม B ฟอรม C 
สุมมา 10 ขอ 
(ขอที่ 1 - 10) 

5 ตัวเลือก 4 ตัวเลือก 3 ตัวเลือก 

สุมมา 10 ขอ 
(ขอที่ 11 - 20) 

4 ตัวเลือก 3 ตัวเลือก 5 ตัวเลือก 

สุมมา 10 ขอ 
(ขอที่ 21 - 30) 

3 ตัวเลือก 5 ตัวเลือก 4 ตัวเลือก 
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ข้ันตอนการสรางและพัฒนาแบบสอบวิชาคณิตศาสตร 
ในการสรางและพัฒนาแบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่ ใชสําหรับการวิจัยครั้งน้ี 

ดําเนินการตามลําดับขั้นตอนดังภาพที่ 7 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

ภาพที่ 7 ลําดับขั้นการพัฒนาเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 

ศึกษาหลักสูตร วัตถุประสงค เน้ือหาวิชา 

เขียนวัตถุประสงคการเรียนรูและวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม 

สรางตารางวิเคราะหเนื้อหา 

สรางขอสอบตอบส้ัน 

นําขอสอบตอบส้ันไปทดสอบ 

สรางแบบสอบเชิงเดี่ยว 3 ฉบับ 

ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา 

สรางแบบสอบเชิงซอน 3 ฉบับ 

ทดลองใชแบบสอบครั้งที่ 1 
วิเคราะหคุณภาพรายตัวเลือก ตัดตัวลวงที่มีประสิทธิภาพต่ํา 

วิเคราะหคุณภาพรายขอ ตัดขอสอบที่มีคุณภาพต่ํา 

จัดพิมพแบบสอบ 

ทดลองใชแบบสอบครั้งที่ 2 
วิเคราะหความเที่ยงของแบบสอบ 

สรางแบบสอบใหตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 3 ฉบับ และ 
สรางแบบสอบใหตอบแบบตัดตัวลวง 3 ฉบับ 
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จากภาพที่ 7 แสดงลําดับขั้นตอนในการพัฒนาเครื่องมือที่ใชในการวิจัย ซึ่งมี
รายละเอียดดังนี้ 

1. ศึกษาหลักสูตร วัตถุประสงค และเน้ือหาของวิชาคณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 
2. เขียนวัตถุประสงคการเรียนรูและวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม เปนรายหัวขอตาม

เน้ือหาที่นํามาสอบ 
3. สรางตารางวิเคราะหเน้ือหา (Table of specifications) เปนตารางสองทาง แสดง

เน้ือหาและพฤติกรรมที่ตองการวัด แลวใหผูเชี่ยวชาญดานการสอนและวัดผลวิชาคณิตศาสตรชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 3 ซึ่งมีประสบการณการสอนมาแลวไมต่ํากวา 5 ป จํานวน 5 คน พิจารณาความ
เหมาะสม 

4. จากตารางที่กําหนดในขอ 3 นํามาสรางขอสอบแบบตอบสั้น จํานวน 69 ขอ แลว
นําไปใหผูเชี่ยวชาญดานการสอนและวัดผลวิชาคณิตศาสตรชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ซึ่งมี
ประสบการณการสอนมาแลวไมต่ํากวา 5 ป จํานวน 5 คน ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา โดย
พิจารณาขอสอบเปนรายขอวาวัดไดตรงตามเนื้อหาและพฤติกรรมที่ตองการวัดหรือไม ตลอดจน
พิจารณาความครอบคลุม และความชัดเจนของขอคําถาม พรอมใหคําแนะนําในการปรับปรุง
ขอบกพรองของขอสอบ 

5. ปรับปรุงขอสอบแบบตอบสั้นแลวนําไปทดสอบกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม ในภาคเรียนที่ 1 ปการศึกษา 2550 จํานวน 
7 หอง รวมนักเรียนทั้งหมด 243 คน โดยใหนักเรียนแสดงวิธีทํา พรอมกับหาผลลัพธ นําวิธีทํา
และผลลัพธที่ไดจากการตอบของนักเรียนแตละขอมาจัดความถี่ เพ่ือนําผลลัพธที่ผิดไปสรางเปน
ตัวลวงของขอสอบหลายตัวเลือกแบบตัวเลือกดัก พรอมกับคําตอบที่ถูกตอง 

6. จากการดําเนินการตามขอ 5 จะไดแบบสอบหลายตัวเลือก โดยขอสอบแตละขอมี
ตัวเลือก 6 ตัว แบงเปนตัวคําตอบถูก 1 ตัว และตัวลวง 5 ตัว จํานวน 1 ฉบับ คือ 

ฉบับคณิต 1 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

แลวสรางแบบสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวเพิ่มเติมอีก 3 ฉบับ ฉบับละ 50 ขอ โดย
แบบสอบทั้งฉบับที่ 1 ที่สรางไวเดิมและฉบับที่สรางเพิ่มอีก 2 ฉบับหลังน้ี มีขอคําถามเหมือนกัน 
แตกตางกันที่รูปแบบของตัวเลือกดังน้ี 

ฉบับคณิต 2 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงเด่ียว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 3 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเดี่ยว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบ
ประเพณีนิยม 

7. นําแบบสอบทั้ง 3 ฉบับ ไปใหผูเชี่ยวชาญดานการสอนและวัดผลวิชาคณิตศาสตร
ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 3 ซึ่งมีประสบการณการสอนมาแลวไมต่ํากวา 5 ป จํานวน 5 คน ตรวจสอบ
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ความตรงตามเนื้อหา โดยพิจารณาขอสอบเปนรายขอวาวัดไดตรงตามเน้ือหาและพฤติกรรมที่
ตองการวัดหรือไม รวมทั้งตรวจสอบความเปนคูขนานของแบบสอบทั้ง 3 ฉบับ ตลอดจน
พิจารณาความครอบคลุม และความชัดเจนของขอคําถาม พรอมใหคําแนะนําในการปรับปรุง
ขอบกพรองของขอสอบ 

8. นําแบบสอบทั้ง 3 ฉบับ ที่ไดในขอ 7 นํามาปรับลักษณะปลายของขอสอบใหเปน
ตัวเลือกเชิงซอน ทั้งตัวเลือกปลายปด ตัวเลือกปลายเปด และตัวเลือกผสม โดยใหตัวเลือก
เชิงซอนที่ศึกษาเปนตัวถูกในขอสอบบางขอ โดยกระทําคูขนานกันไปทั้ง 3 ฉบับ หลังจากนั้น
จัดเรียงตัวเลือกของขอสอบแตละขอใหม โดยใหตัวเลือกแบบปลายเปดเปนตัวเลือกตัวสุดทาย 
และใหตําแหนงของคําตอบที่ถูกตองอยูแบบสุม หรืออยูอยางกระจัดกระจาย 

ไดแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนเพ่ิมเติมอีก 3 ฉบับ ฉบับละ 50 ขอ โดยแบบสอบ
ทั้งฉบับที่ 1-3 ที่สรางไวเดิม และฉบับที่สรางเพิ่มอีก 3 ฉบับหลังนี้ มีขอคําถามเหมือนกัน 
แตกตางกันที่รูปแบบของตัวเลือกดังนี้ 

ฉบับคณิต 4 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวมจํานวน 50 ขอ 
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถกูและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 5 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวม
จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับคณิต 6 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตวัเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวม
จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

9. จัดชุดแบบสอบนําไปทดลองใช (Try out) 3 ครั้ง ดังนี้ 
ครั้งที่ 1 นําแบบสอบทั้ง 6 ฉบับ ซึ่งขอสอบแตละขอมีตัวเลือก 6 ตัว แบงเปน

คําตอบถูก 1 ตัว และตัวลวง 5 ตัว ไปทดสอบนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนหอวัง ภาค
เรียนที่ 2 ปการศึกษา 2550 จํานวน 579 คน ดวยวิธีการตอบแบบเลือกตวัถกูและตรวจใหคะแนน
แบบประเพณีนิยม ไดคาความเที่ยงของแบบสอบอยูระหวาง 0.64 ถึง 0.89 

นําผลการสอบมาวิเคราะหคุณภาพรายขอ ดานคาความยาก อํานาจจําแนกของ
ขอสอบ และประสิทธิภาพของตัวลวง คัดเลือกขอสอบที่เหมาะสมที่สุด และคัดเลือกตัวลวงที่มี
ประสิทธิภาพดีที่สุด โดยพิจารณาขอสอบที่มีคุณสมบัติดังนี้ 

1) ขอสอบมีคาอํานาจจําแนกตั้งแต 0.20 ขึ้นไป 
2) ขอสอบมีคาความยากอยูระหวาง 0.20 ถึง 0.80 
3) ตัวลวงมีคาอํานาจจําแนกตั้งแต 0.05 ขึ้นไป ทุกตัว 
4) สัดสวนของผูเลือกตัวลวงตั้งแต 0.05 ขึ้นไป ทุกตัว 
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5) ตองครอบคลุมเน้ือหาและพฤติกรรมที่ตองการวัด โดยเลือกมาเปนสัดสวน
ตามตารางเฉพาะ 

6) ตองครอบคลุมตัวเลือกเชิงซอนทั้ง 3 แบบ คือ ตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือก
ปลายปด และตัวเลือกผสม โดยมีตัวเลือกที่เปนตัวถูกอยูดวย 

7) การคัดขอสอบจะกระทําคูขนานกันไปทั้ง 6 ฉบับ คือหากคัดขอสอบขอใด
ออกก็จะคัดออกพรอมกันทั้ง 6 ฉบับ 

 

จากขอสอบที่คัดเลือกไดดังกลาว นํามาจัดชุดแบบสอบหลายตัวเลือกใหม โดย
แบบสอบที่จัดชุดใหมนี้ ปรับเพ่ิมคําชี้แจงเปนแบบสอบสําหรับตอบแบบเลือกชุดตัวถูก จํานวน 3 
ฉบับ ฉบับละ 30 ขอ ดังนี้ 

ฉบับที่ 7 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 8 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียงแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 9 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

 

แลวสรางแบบสอบอีก 3 ฉบับ โดยปรับเพ่ิมคําชี้แจงเปนแบบสอบสําหรับตอบ
แบบตัดตัวลวง จํานวน 3 ฉบับ ฉบับละ 30 ขอ ดังนี้ 

ฉบับที่ 10 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 11 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 12 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

 

ครั้งที่ 2 นําแบบสอบที่จัดชุดใหมจากการทดลองใชครั้งที่ 1 จํานวน 6 ฉบับ คือ 
ฉบับที่ 7 - 12 ซึ่งแบบสอบแตละฉบับมีขอสอบ 30 ขอ โดยขอสอบแตละขอมีตัวเลือก 6 ตัว 
แบงเปนคําตอบถูก 1 ตัว และตัวลวง 5 ตัว ไปทดลองสอบกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 
โรงเรียนเบญจมราชาลัย และโรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม ภาคเรียนที่ 2  
ปการศึกษา 2550 รวมจํานวนนักเรียน 422 คน เฉลี่ยฉบับละ 70 คน แลววิเคราะหคาความเที่ยง
ของแบบสอบ โดยใชสูตรสัมประสิทธิ์แอลฟา (Coefficient - α ) ไดคาความเที่ยงอยูระหวาง 
0.85 ถึง 0.92   
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สรุปจํานวนกลุมทดลองสอบในขั้นตอนการสรางและพัฒนาแบบสอบวิชา
คณิตศาสตรครั้งน้ี รวมจํานวน 1,244 คน จําแนกกลุมทดลองสอบแบบสอบแตละฉบับ ตามการ
ทดลองแตละครั้งไดดังตารางที่ 14 

 
ตารางที่ 14  จํานวนกลุมทดลองสอบแบบสอบวชิาคณติศาสตร 

จํานวนผูตอบแบบสอบวิชาคณิตศาสตรฉบับที่ 
กลุมตัวอยาง 

1 2  3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
รวม 
(คน) 

กลุมทดลองตอบสั้น - - - - - - - - - - - - 243 
กลุมทดลองสอบ              
   ครั้งที่ 1              

- ขอสอบ 25 ขอแรก 45 49 51 52 48 44 - - - - - -  
- ขอสอบ 25 ขอหลัง 53 49 50 51 42 45 - - - - - -  
- รวม 98 98 101 103 90 89 - - - - - - 579 

   ครั้งที่ 2 - - - - - - 75 76 75 61 65 70 422 
รวม - - - - - - - - - - - - 1,244 

 
10. จัดชุดแบบสอบฉบับสมบูรณทั้ง 12 ฉบับ  

หลังจากคัดเลือกขอสอบใหเหลือ 30 ขอ แตละขอมีตัวเลือก 6 ตัว เปนตัวถูก 1 ตัว 
และตัวลวง 5 ตัว และหาคาความเที่ยงของแบบสอบทั้ง 12 ฉบับในเบื้องตนแลว ขั้นตอนตอมา
จึงจัดชุดแบบสอบเพื่อศึกษาตัวแปรจํานวนตัวเลือก โดยนําแบบสอบแตละฉบับมาสรางเปน  
3 ฟอรม แตกตางกันที่จํานวนตัวเลือกของขอสอบแตละขอ ในการพิจารณาตัวเลือกของขอสอบ
แตละขอ ไดพิจารณาคูขนานกันไปในแบบสอบทุกฉบับ โดยในการคัดเลือกใหเหลือตัวเลือก  
5 ตัว จะพิจารณาในภาพรวมเพื่อตัดตัวเลือกที่มีคุณภาพต่ําที่สุดออก 1 ตัว และในการคัดเลือก
ใหเหลือตัวเลือก 4 ตัว จะพิจารณาตัดตัวเลือกที่มีคุณภาพต่ําที่สุดออกอีก 1 ตัว ในทํานอง
เดียวกันการคัดเลือกใหเหลือตัวเลือก 3 ตัว จะพิจารณาตัดตัวเลือกที่มีคุณภาพต่ําที่สุดออกอีก 1 ตัว 
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วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 
การวิจัยครั้งนีศ้ึกษาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 วิธี คือ 
1. วิธีการตอบแบบเลือกตวัถูกและตรวจแบบประเพณีนิยม 

1.1 วิธีการตอบ: ผูสอบเลือกตอบตัวเลือกที่ตนเห็นวาเปนตัวเลือกที่ถูกตองที่สุด
เพียง 1 ตัว 

1.2 วิธีการตรวจใหคะแนน: การตรวจใหคะแนนขอสอบแบบหลายตัวเลือกตามแบบ
ประเพณีนิยม ตรวจใหคะแนนเต็มของขอน้ัน ในกรณีที่ผ ู สอบเลือกตอบคําตอบถูก และใหคะแนน 0 
คะแนน ในกรณีที่ผ ู สอบเลือกตอบตัวลวง โดยคะแนนเต็มของขอสอบขึ้นอยูกับจํานวนตัวเลือกในขอ
นั้น ดังแสดงการใหคะแนนในตารางที่ 15 

 
ตารางที่ 15 การตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม กรณีขอสอบมีจํานวนตัวเลือก 5, 4 และ 3 ตัว 
 

การตรวจใหคะแนน 
จํานวนตัวเลือก 

ตอบถูก ตอบผิด 
5 ตัว 1 0 
4 ตัว 1 0 
3 ตัว 1 0 

 
2. วิธีการตอบแบบเลือกชดุตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

2.1 วิธีการตอบ: ผูสอบเลือกตอบตัวเลือกที่ตนเห็นวาเปนตัวเลือกที่ถูกตอง 
ตั้งแต 1-5 ตัว 

2.2 วิธีการตรวจใหคะแนน: การตรวจใหคะแนนแบบมีคะแนนสําหรับความรู
บางสวนในการวิจัยครั้งนี้ ใชการตรวจใหคะแนนความรูบางสวนสําหรับการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ซึ่งเปนการตรวจใหคะแนนที่ประยุกตจากแนวคิดวิธีการตอบและใหคะแนนของ Dressel และ 
Schmid (สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 66-69; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 50-53; เอมอร จังศิริพร
ปกรณ, 2548: 58-61) ซึ่งมีคะแนนรายขอต่ําสุดเทากับ 0 และคะแนนสูงสุดเทากับ k - 1คะแนน 
เม่ือ k แทนจํานวนตัวเลือกทั้งหมดในขอสอบขอน้ัน โดยพิจารณาใหคะแนนจากจํานวนตัวเลือก
ที่ผูสอบเลือกและจํานวนตัวเลือกที่เลือกถูกตรงกับคําตอบ ตามหลักการดังนี้ 

- ถาผูสอบเลือกตัวถูกหรือชุดตัวถูกไดครบตรงกับคําตอบพอดี ถือวามี
ความรูที่ถูกตองสมบูรณ (Full knowledge) ผูสอบจะไดคะแนนเต็ม 

- ถาผูสอบเลือกตัวถูกหรือชุดตัวถูกไดบางตัวแตไมครบ ถือวามีความรูที่ถูก
บางสวน (Partial knowledge) ผูสอบจะไดคะแนนความรูบางสวนตามจํานวนตัวถูกที่เลือก 
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- ถาผูสอบเลือกตัวถูกหรือชุดตัวถูกได แตเลือกตัวลวงเปนตัวถูกดวย ถือวา
มีความรูที่ผิดบางสวน (Partial misinformation) ผูสอบจะไดคะแนนความรูบางสวนตามจํานวน
ตัวถูกที่เลือกและจะถูกตัดคะแนนที่เขาใจวาตัวลวงเปนตัวถูก 

- ถาผูสอบไมสามารถเลือกตัวถูกหรือชุดตัวถูกไดเลย ถือวามีความรูที่ผิด
อยางสมบูรณ (Full misinformation) ผูสอบจะไมไดคะแนน (0 คะแนน) 

- ถาผูสอบไมตอบ ถือวาไมมีความรู (Absence of knowledge) ผูสอบจะ
ไมไดคะแนน (0 คะแนน) 

 
วิธีการใหคะแนนความรูบางสวนแบบเลือกชุดตัวถูก ใชสูตรการใหคะแนนคือ 

(สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 67; เอมอร จังศิริพรปกรณ, 2545: 58) 
 

X = (k – n)C 
 

โดยที่ X คือ  คะแนนที่ผูสอบจะไดจากการตอบขอสอบขอหนึ่ง ๆ 
 k คือ  จํานวนตัวเลือกทั้งหมดในขอสอบ 
 n คือ  จํานวนตัวเลือกที่ผูตอบเลือก 
 C คือ  คาความถูกตองของชุดยอยของคําตอบ โดย  
 C = 1 เม่ือมีตัวถูกอยูในชุดยอยของคําตอบ 
 C = 0 เม่ือไมมีตัวถูกอยูในชุดยอยของคําตอบ 

ถาตอบไมตรงกับคําตอบถูกเลย หรือไมตอบเลยไดคะแนนเทากับ 0  
จากสูตรขางตน สามารถกําหนดคะแนนไดดังตารางที่ 16 - 18 

 
ตารางท่ี 16 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบเลอืกชุดตัวถูก กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว 

ตัวลวง 4 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 5 ตัว 
 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการเลือก 
ชุดตัวถูก* 

จํานวนตัวเลือกตรงกับคําตอบถูก คะแนน 

1 R ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 4 
2 RW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 3 
3 RWW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 2 
4 RWWW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 1 
5 RWWWW ตอบทุกตัวเลือก 0 

0, 1, 2, 3, 4 W, WW, WWW, WWWW ตอบไมตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 0 
*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 
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ตารางที่ 17 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบเลอืกชุดตัวถูก กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว 
ตัวลวง 3 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 4 ตัว 

 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการเลือก 
ชุดตัวถูก* 

จํานวนตัวเลือกตรงกับคําตอบถูก คะแนน 

1 R ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 3 
2 RW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 2 
3 RWW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 1 
4 RWWW ตอบทุกตัวเลือก 0 

0, 1, 2, 3 W, WW, WWW ตอบไมตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 0 
*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 

 
ตารางที่ 18 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบเลอืกชุดตัวถูก กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว 

ตัวลวง 2 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 3 ตัว 
 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการเลือก 
ชุดตัวถูก* 

จํานวนตัวเลือกตรงกับคําตอบถูก คะแนน 

1 R ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 2 
2 RW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 1 
3 RWW ตอบตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 1 ตัว 0 

0, 1, 2 W, WW ตอบไมตรงกับคําตอบถูกในขอนั้น 0 
*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 

 
3. วิธีการตอบแบบตัดตวัลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

3.1 วิธีการตอบ: ผูสอบเลือกตอบตัวเลือกที่ตนเห็นวาเปนตัวเลือกที่ถูกตอง 
ตั้งแต 1-5 ตัว 

3.2 วิธีการตรวจใหคะแนน: การตรวจใหคะแนนแบบมีคะแนนสําหรับความรู
บางสวนในการวิจัยครั้งนี้ ใชการตรวจใหคะแนนความรูบางสวนสําหรับการตอบแบบตัดตัวลวง ซึ่ง
เปนการตรวจใหคะแนนที่ประยุกตจากแนวคิดวิธีการตอบและใหคะแนนของ Coombs (สุพจน  
เกิดสุวรรณ, 2545: 61-64; ศิริชัย กาญจนวาสี, 2548ก: 53-54; เอมอร จังศิริพรปกรณ, 2548: 
61-64) ซึ่งพิจารณาใหคะแนนจากจํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือกและจํานวนตัวลวงที่ตัดไดตรงกับ
คําตอบ โดยมีแนวทางดังนี้ 

- ถาผูสอบตัดตัวลวงไดครบตรงกับคําตอบพอดี ถือวามีความรูที่ถูกตอง
สมบูรณ (Full knowledge) ผูสอบจะไดคะแนนเต็ม 

- ถาผูสอบตัดตัวลวงไดบางตัวแตไมครบ ถือวามีความรูที่ถูกบางสวน 
(Partial knowledge) ผูสอบจะไดคะแนนความรูบางสวนตามจํานวนตัวลวงที่ตัดถูก 
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- ถาผูสอบตัดตัวลวงไดแตตัดตัวถูกออกดวย ถือวามีความรูที่ผิดบางสวน 
(Partial misinformation) ผูสอบจะไดคะแนนความรูบางสวนตามจํานวนตัวลวงที่ตัดถูกและจะ
ถูกตัดคะแนนที่เขาใจวาตัวถูกเปนตัวลวง 

- ถาผูสอบตัดตัวลวงผิด โดยไปตัดตัวถูก ถือวามีความรูที่ผิดอยางสมบูรณ 
(Full misinformation) ผูสอบจะไมไดคะแนน (0 คะแนน) 

- ถาผูสอบไมตัดตัวลวงเลย ถือวาไมมีความรู (Absence of knowledge) 
ผูสอบจะไมไดคะแนน (0 คะแนน) 

 
วิธีการใหคะแนนความรูบางสวนแบบตัดตัวลวง ใชสูตรการใหคะแนนคือ  

(สุพจน เกิดสุวรรณ, 2545: 62) 
 

( )[ ]cnn
2
1X +=  

 

เม่ือ X คือ คะแนนที่ผูสอบจะไดจากการตอบขอสอบขอหน่ึง 
 n คือ จํานวนตัวเลือกที่ผูสอบเลือกในการตอบขอสอบแตละขอ 
 c คือ คากําหนดเงื่อนไข มี 2 คา คือ 
  c = 1 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบผิดออกไดถูกตอง 
  c = -1 เม่ือผูตอบตัดตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกออกไป  
จากสูตรขางตน สามารถกําหนดคะแนนไดดังตารางที่ 19 – 21 

 
ตารางที่ 19 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบตัดตวัลวง กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว  

ตัวลวง 4 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 5 ตัว 
 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการตัดตัวลวง* จํานวนตัวลวงที่เลือกถูก คะแนน 

4 WWWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้นทั้งหมด 4 
3 WWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 3 ตัว 3 
2 WW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 2 ตัว 2 
1 W ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 1 
1 R ตัดตัวลวงไมตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 0 
2 RW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 0 
3 RWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 2 ตัว 0 
4 RWWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 3 ตัว 0 
5 RWWWW ตัดทุกตัวเลือก 0 

*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 
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ตารางที่ 20 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบตัดตวัลวง กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว  
ตัวลวง 3 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 4 ตัว 

 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการตัดตัวลวง* จํานวนตัวลวงที่เลือกถูก คะแนน 

3 WWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้นทั้งหมด 3 
2 WW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 2 ตัว 2 
1 W ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 1 
1 R ตัดตัวลวงไมตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 0 
2 RW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 0 
3 RWW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 2 ตัว 0 
4 RWWW ตัดทุกตัวเลือก 0 

*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 

 
ตารางที่ 21 การตรวจใหคะแนนความรูบางสวนแบบตัดตวัลวง กรณีขอสอบมีคําตอบถูก 1 ตัว  

ตัวลวง 2 ตวั รวมจํานวนตวัเลือก 3 ตัว 
 

จํานวนคําตอบ 
ที่ผูสอบเลือก 

ลักษณะการตัดตัวลวง* จํานวนตัวลวงที่เลือกถูก คะแนน 

2 WW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้นทั้งหมด 2 
1 W ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 1 
1 R ตัดตัวลวงไมตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 0 
2 RW ตัดตัวลวงตรงกับจํานวนตัวลวงในขอนั้น 1 ตัว 0 
3 RWW ตัดทุกตัวเลือก 0 

*R คือ คําตอบถูก และ W คือ ตัวลวง 
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การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 8 ลําดับขั้นการเกบ็รวบรวมขอมูล 
 

 

แบบสอบ 12 ฉบับ ตางกันที่รูปแบบตวัเลือกและวธิกีารตอบ 
ฉบับละ 3 ฟอรม ตางกันที่การกําหนดจํานวนตวัเลือก 

การเก็บขอมูล นักเรียนแตละคน ตอบแบบสอบ 1 ฉบับ 
โดยในแตละหองเรียนแจกแบบสอบทั้ง 12 ฉบับ 
เรียงหมุนเวียนกันไป 

การตรวจใหคะแนน ฉบับที่ 1-6 ตรวจแบบประเพณีนิยม 
ฉบับที่ 7-9 ตรวจโดยประยกุตวิธขีอง Dressel & Schmid 
ฉบับที่ 10-12 ตรวจโดยประยุกตวิธขีอง Coombs 

การวิเคราะห หาคาสถิติพ้ืนฐาน 
วิเคราะหบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
วิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง 
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ข้ันตอนการเก็บรวบรวมขอมูล 
การเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งน้ี ดําเนินการตามลําดับ

ขั้นตอนดังนี้ 
1. ติดตอโรงเรียนขอความอนุเคราะหเก็บรวบรวมขอมูล และนัดหมายวันเวลาที่จะ

ดําเนินการสอบ  
2. จัดเตรียมแบบสอบและกระดาษคําตอบสําหรับหองสอบแตละหอง โดยแบบสอบ

แตละชุดแนบกระดาษคําตอบสําหรับแบบสอบน้ันไวดวย แลวเรียงสลับชุดแบบสอบ โดย
ลักษณะการเก็บรวบรวมขอมูลจะใชกลุมซํ้าหมุนเวียน (Counter – balanced design หรือ 
Rotation cross – over design หรือ Switch – over design) เพ่ือใหผลการศึกษามีความ
นาเชื่อถือมากยิ่งขึ้น เนื่องจากกลุมตัวอยางนักเรียนในทุกหองเรียนไดรับวิธีการทดสอบเหมือน ๆ 
และเทาเทียมกัน  

3. ชี้แจงผูดําเนินการสอบกอนทําการสอบเพื่อใหการดําเนินการสอบเปนไปอยาง
ถูกตองและเปนแนวทางเดียวกัน และขอความรวมมือใหแจงนักเรียนวาเปนการสอบเพื่อ
ประเมินคุณภาพของโรงเรียน เพ่ือใหนักเรียนตั้งใจสอบ เปนการควบคุมความคลาดเคลื่อน
มาตรฐานของการวัดอันเนื่องมาจากการรับรูผลกระทบของการสอบ 

 
การควบคุมความคลาดเคลื่อนในการเก็บรวบรวมขอมูล 
1. ความเปนมาตรฐานเดียวกันของเน้ือหาในแบบสอบ 

ตัวคําถามของแบบสอบทุกฉบับเหมือนกันขอตอขอ ทั้งแบบสอบยังผานการ
ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหาของแบบสอบ และผานการตรวจสอบความเปนคูขนานของแบบ
สอบ เพ่ือสรางภาวะความเปนมาตรฐานเดียวกันของการทดสอบในดานเนื้อหาในการสอบ 
เชื่อม่ันไดวาผูเขาสอบทุกคนจะไดรับการทดสอบในเนื้อหาจากขอคําถามชุดเดียวกันหรือเปน
คูขนานกัน 

นอกจากนี้ในการศึกษาตัวแปรจํานวนตัวเลือก หากกําหนดใหแบบสอบแตละ
ฉบับมีตัวเลือก 3 ตัวทั้งหมด 4 ตัวทั้งหมด และ 5 ตัวทั้งหมด จะเกิดความไมยุติธรรมในการ
สอบ ทั้งในแงความยากงายของขอสอบ รวมถึงความเหมาะสมกับระยะเวลาในการทดสอบที่
กําหนดไวเทากัน ผูสอบที่ตอบแบบสอบท่ีมีตัวเลือก 3 ตัวทั้งฉบับ ยอมไดเปรียบผูสอบที่ตอบ
แบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวทั้งฉบับอยางแนนอน ดังน้ันการศึกษาตัวแปรจํานวนตัวเลือกในการ
วิจัยนี้จึงมิไดกําหนดใหแบบสอบแตละฉบับมีตัวเลือก 3 ตัวทั้งหมด 4 ตัวทั้งหมด และ 5 ตัว
ทั้งหมด แตไดออกแบบฟอรมของแบบสอบใหแตกตางกัน 3 ฟอรม แตละฟอรมแตกตางกันที่
จํานวนตัวเลือกของขอสอบแตละขอ ตามที่ไดเสนอไวแลวในตารางที่ 13 โดยการกําหนด
ดังกลาวจะทําใหผูสอบทุกคนไดสอบขอสอบ 30 ขอ ซึ่งประกอบดวยขอสอบตัวเลือก 3 ตัว 
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จํานวน 10 ขอ ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว จํานวน 10 ขอ และขอสอบตัวเลือก 5 ตัว จํานวน 10 ขอ 
ซึ่งยุติธรรมกับผูสอบทั้งในแงความยากงายและระยะเวลาที่ใชในการสอบ 

2. การบริหารการสอบ 
วางแผนการบริหารการสอบที่มีประสิทธิภาพ โดยเขียนคําชี้แจงและคําแนะนําใน

การสอบอยางชัดเจน พิมพไวในหนาแรกของแบบสอบ เพ่ือใหผูสอบไดรับทราบตรงกันใน
ลักษณะที่สั้นและเขาใจงาย ชี้แจงรายละเอียดของวิธีการเลือกคําตอบ วิธีการตอบ และการ
กําหนดเวลาที่ใชสอบ รวมทั้งระบุตัวอยางขอสอบและวิธีการตอบ นอกจากนี้ยังชี้แจงผูบริหาร
การสอบดวยวาจา เพ่ือใหสามารถคุมสอบและบริหารการสอบไดอยางเหมาะสม  

3. ความคุนเคยกับลักษณะของแบบสอบ  
เน่ืองจากแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกนั้น นักเรียนยังไมคุนเคยนักอาจ

กอใหเกิดความวิตกกังวลในการตอบหรือตอบไมถูกวิธี ผูวิจัยจึงควบคุมโดยการเขียนคําชี้แจงใน
การตอบไวที่หนาแรกของแบบสอบแตละฉบับ และใหผูดําเนินการสอบย้ําใหนักเรียนเขาใจอยาง
ถูกตองอีกชั้นหน่ึง 

4. การรับรูผลกระทบของการสอบ  
จากงานวิจัยของบุญมี พันธุไทย (2531 อางถึงใน วดาภรณ พูลผลอํานวย, 

2534: 87) พบวาการรับรูผลกระทบของการสอบมีผลตอความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัด 
กลาวคือ ความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัดที่คํานวณจากผลการตอบแบบสอบของ
นักเรียนที่รับรูผลกระทบของการสอบ เพ่ือใชเปนสวนหน่ึงของการตัดสินผลการเรียน มีคานอย
กวาที่คํานวณจากผลการตอบของนักเรียนที่รับรูผลกระทบของการสอบเพื่อการวิจัย ฉะนั้น 
ผูวิจัยจึงควบคุมความคลาดเคลื่อนจากการรับรูผลกระทบของการสอบ โดยขอใหผูบริหารการ
สอบแจงนักเรียนวาเปนการสอบเพื่อประเมินคุณภาพของโรงเรียน  

การวิเคราะหขอมูล 
การวิเคราะหขอมูลตอนวิจัย ผูวิจัยไดวิเคราะหขอมูลดังนี้ 
1. ตรวจใหคะแนนแบบสอบแตละฉบับ ตามเกณฑการตรวจใหคะแนนที่ตั้งไว 
2. ใชโปรแกรม SPSS for windows หาคาสถิติพ้ืนฐาน ดังนี้ 

2.1 คะแนนต่ําสุด 
2.2 คะแนนสูงสุด 
2.3 คะแนนเฉลี่ย (Mean) ซึ่งคํานวณไดจากสูตร 
 

N
XX ∑

=  
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เม่ือ X  แทน คาเฉลี่ย 
  X∑  แทน ผลรวมของคะแนนสอบของนักเรียนแตละกลุม 
  N แทน จํานวนนักเรียนในกลุม 
2.4 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ซึ่งคํานวณไดจากสูตร 
 

2 2N X ( X)SD
N(N-1)

∑ − ∑
=  

 

เม่ือ  SD  แทน สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนน 
  X  แทน คะแนนสอบของนักเรียนแตละคน 
  2X  แทน กําลังสองของคะแนนของนักเรียนแตละคน 
  N แทน จํานวนนักเรียนในกลุม 
2.5 คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัด (Standard error of 

measurement) ซึ่งคํานวณไดจากสูตร 
 

xxxe r1SS −=  
 

เม่ือ eS  แทน ความคลาดเคลื่อนมาตรฐานในการวัด 
 xS  แทน สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนสอบ 
 xxr  แทน คาความเที่ยงของแบบสอบ 
2.6 สัมประสิทธิ์ของการกระจาย (Coefficient of variation: C.V.) ซึ่งคํานวณได

จากสูตร 
SDCV 100%
X

= ×  
 

2.7 ความเบ (Skewness: Sk) ซึ่งคํานวณไดจากสูตร 
 

S.D.
Median)-X3(Sk =  

 

2.8 ความโดง (Kurtosis: Ku) ซึ่งคํานวณไดจากสูตร 
 

4
1

4
ii

nS.D.

)XX(f
Ku

∑
=

−
=

n

i  
 

3. การวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
3.1 สุมกลุมตัวอยางที่สอบแบบสอบแตละฉบับออกเปน 5 กลุม โดยใชโปรแกรม 

SPSS for window สุมแบบไมใสคืน ครั้งละ 100 คน ไดเปนกลุมตัวอยางยอยๆ 5 กลุม กลุมละ 
100 คน เพ่ือใชในการตรวจสอบซ้ําบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม  
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3.2 หาคาความยากมาตรฐาน และคาอํานาจจําแนกของแบบสอบแตละฉบับเปน
รายขอ และใชคาจากตารางสําเร็จรูปของ Chung - the Fan แลวคํานวณหาคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ย และคาอํานาจจําแนกเฉลี่ยของแตละฉบับ 

3.2.1 หาคาความยากของขอสอบ โดยใชสูตร 
 

T
Rp =  

 

 เม่ือ  p = คาความยากงายของขอสอบ 
  R = จํานวนผูสอบที่ตอบถูก 
  T = จํานวนผูสอบที่นํามาวิเคราะห 
3.2.2 เปลี่ยนคาความยากของขอสอบ เปนคะแนนมาตรฐานของคาความยาก

ของขอสอบ โดยใชสูตร 
 

X - X
SDZ =  

 

 เม่ือ Z แทน คะแนนมาตรฐานของคาความยากของขอสอบ 
    X  แทน คาความยากของขอสอบแตละขอ 

X  แทน คาเฉลี่ยความยาก 
S.D.  แทน สวนเบีย่งเบนมาตรฐานของคาความยาก 

 
3.2.3 คาความยากมาตรฐาน โดยใชสูตร 
 

13Z4 +=Δ  
 

 เม่ือ Δ  แทน ความยากมาตรฐานของขอสอบแตละขอ 
  Z แทน คะแนนมาตรฐานของคาความยากของขอสอบ 
 
3.2.4 หาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ ซึ่งถือเปนคาความยาก

มาตรฐานของแบบสอบทั้งฉบับ โดยใชสูตร 
 

k
Δ∑

=Δ  
 

 เม่ือ Δ  แทน ความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ 
 Δ  แทน ความยากมาตรฐานของขอสอบแตละขอ 

  k แทน จํานวนขอสอบในแบบสอบ 
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3.2.5 หาคาอํานาจจําแนกของขอสอบดวยการวิเคราะหขอสอบรายขอ โดย
ใชสูตร 

q
pr tp

p.bis σ
μμ −

=  

 

เม่ือ rp.bis แทน สหสัมพันธพอยไบซีเรียล 
  pμ  แทน คะแนนเฉลี่ยของกลุมที่ทําขอสอบขอน้ันถูก 
  tμ  แทน คะแนนเฉลี่ยของแบบสอบทั้งฉบับ 
  σ  แทน คะแนนเบี่ยงเบนมาตรฐานของแบบสอบ 
  p แทน สัดสวนของผูสอบที่ทําขอน้ันถูก 
  q แทน สัดสวนของผูสอบที่ทําขอน้ันผิด หรือ (1 - p) 
3.2.5 เปลี่ยนคาอํานาจจําแนกของขอสอบเปนคา Fisher’s Z โดยใชสูตร 
 

1 r0.5ln
1 r
+⎡ ⎤

⎢ ⎥−⎣ ⎦
 

 
3.2.6 หาคา Z เฉลี่ย โดยใชสูตร 
 

k
ZZ ∑

=  
 

 เม่ือ Z  แทน คาอํานาจจําแนกเฉลี่ยของขอสอบในรูป Fisher’s Z 
  Z แทน คาอํานาจจําแนกของขอสอบในรูป Fisher’s Z 
  K แทน จํานวนขอสอบในแบบสอบ 
3.2.7 เปลี่ยนคา Z เฉลี่ยเปนคาอํานาจจําแนกเฉลี่ยของขอสอบ ซึ่งถือเปนคา

อํานาจจําแนกของแบบสอบทั้งฉบับ 
3.3 ทดสอบความแตกตางของคาความยากมาตรฐาน โดยใชการวิเคราะหความ

แปรปรวน (ANOVA) ถาพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติแลว จะทดสอบความ
แตกตางเปนรายคู 

3.4 ทดสอบความแตกตางของคาอํานาจจําแนก โดยนําคาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบรายขอ ไปแปลงเปนคะแนนมาตรฐานตามสูตรของ Fisher (Fisher’s Z transformation) 
แลวหาคาเฉลี่ยของคะแนนมาตรฐาน (Z) ของแบบสอบแตละฉบับ แลวนําคะแนนมาตรฐาน
เฉลี่ย (Z) ไปทดสอบความแตกตาง โดยใชไค-สแควร ถาพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติแลว จะทดสอบความแตกตางของคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยเปนรายคู  
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3.5 คํานวณคาดัชนีความลวงรวม จากสูตร 
 

2
i j

ji

CA N)1-K(

nnK2
1I

∑∑
<−=  

 

เม่ือ N = จํานวนผูตอบตัวลวง 
 K = จํานวนตัวลวง 
 ni = ความถี่ของผูเลือกตัวลวงที่ i 

nj = ความถี่ของผูเลือกตัวลวงที่ j 
 i = สัญลักษณแทนตัวลวง จาก 1 ถึง K - 1 
 j = สัญลักษณแทนตัวลวง จาก 2 ถึง K 

3.6 เปลี่ยนดัชนีความลวงรวม เปนคะแนนมาตรฐานของดัชนีความลวงรวม โดย
ใชสูตร 

X - X
SDZ =  

 

 เม่ือ Z แทน คะแนนมาตรฐานของดัชนีความลวงรวม 
    X  แทน ดัชนีความลวงรวมของขอสอบแตละขอ 

X  แทน คาเฉลี่ยดัชนีความลวงรวม 
S.D.  แทน สวนเบีย่งเบนมาตรฐานของดัชนีความลวงรวม 

3.7 ทดสอบความแตกตางของคาดัชนีความลวงรวม โดยใชการวิเคราะหความ
แปรปรวน (ANOVA) ถาพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติแลว จะทดสอบความ
แตกตางเปนรายคู 

3.8 หาคาความเที่ยงของแบบสอบแตละฉบับ โดยใชสูตรสัมประสิทธิ์แอลฟา 
(Coefficient - α ) 

2
i

2
x

SK 1
K-1 S

α
⎡ ⎤∑

= −⎢ ⎥
⎣ ⎦

 

 

เม่ือ  α  แทน คาความเที่ยงของแบบสอบ 
 K แทน จํานวนขอสอบในแบบสอบ 
 2

iS  แทน คาความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 
 2

xS  แทน คาความแปรปรวนของคะแนนรวมทั้งฉบับ 
3.9 ทดสอบความแตกตางของคาความเที่ยงของแบบสอบแตละฉบับ โดยนําคา

ความเที่ยงของแบบสอบแตละฉบับไปแปลงเปนคะแนนมาตรฐานตามสูตรของ Fisher (Fisher’s 
Z transformation) โดยใชสูตร 
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10.5ln
1

α
α

+⎡ ⎤
⎢ ⎥−⎣ ⎦

 

แลวทดสอบความแตกตางโดยใชสูตรไค-สแควร ถาพบความแตกตางอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติแลว จะทดสอบความแตกตางของคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยเปนรายคู  

4. การวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
4.1 ตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ เกี่ยวกับ

คุณลักษณะการวัดเพียงมิติเดียวและความเปนอิสระในการตอบขอสอบ โดยการวิเคราะห
องคประกอบ 

4.2 ตรวจสอบคุณภาพของตัวเลือก ขอสอบและแบบสอบ โดยใชการวิเคราะห
ตามทฤษฎีการตอบสนองขอสอบแบบพหุวิภาคที่ใชโมเดลโลจิส ประมาณคาพารามิเตอรอํานาจ
จําแนก (a) ความยาก (b) การเดา (c) คาฟงกชันสารสนเทศของตัวเลือก โดยใชโปรแกรม 
MULTILOG ซึ่งโคงลักษณะขอสอบสําหรับตัวเลือกที่เปนคําตอบถูกอาจจะเพิ่มขึ้นหรือลดลงก็ได 
(Nonmonotonic item characteristic curves) 

4.3 คํานวณคาอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ ระหวางแบบสอบแตละ
ฉบับ ณ ระดับความสามารถตาง ๆ จากสูตรดังนี้ 

 

)Y,AI(
)X,AI()Y,X,RAI(

i

i
ii θ

θ
θ =  

 

เม่ือ )X,AI( iθ  คือ คาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบฉบับ X ณ 
ทุกตําแหนง θ  

 )Y,AI( iθ   คือ คาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบฉบับ Y ณ 
ทุกตําแหนง θ  

4.4 เปรียบเทียบความแตกตางของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ ใชสถิติ ANOVA ถาพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติแลว จะทดสอบความแตกตางเปนรายคู 

5. ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง (Construct validity) ของแบบสอบ 
5.1 หาความตรงเชิงโครงสราง (Construct validity) ของแบบสอบดวยโปรแกรม 

LISREL โดยดําเนินการดังนี้ 
5.1.1 กําหนดรูปแบบของโมเดลตัวประกอบ (Specification of the 

confirmatory factor model) ไดแก กําหนดจํานวนตัวประกอบรวม และจํานวนตัวแปรที่สังเกตได 
กําหนดโมเดลทั่วไปสําหรับแสดงความสัมพันธระหวางตัวประกอบรวม ตัวแปรที่สังเกตได และ
ความคลาดเคลื่อน 

5.1.2 ประมาณคาพารามิเตอรของโมเดล (Estimation of the confirmatory 
factor model) โดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอร LISREL ประมาณคาพารามิเตอรของโมเดลโดยใช
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หลักความนาจะเปนไปไดสูงสุด (Maximum likelihood) ดวยการพิจารณาความสอดคลอง
ระหวางเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของประชากรกับเมทริกซความแปรปรวน-
ความแปรปรวนรวมของกลุมตัวอยาง ซึ่งเปนขอมูลเชิงประจักษ ดังสมการ 

 

)p  p()k  p()p  p()p k ()p  p( ×××××
+Λ′Λ=∑ θφ  

 

เม่ือ ∑  = เมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัว
แปรที่สังเกตไดจากประชากร 

 Λ  = เมทริกซน้ําหนักตัวประกอบของตัวแปรที่สังเกตไดบน
ตัวประกอบรวม 

 φ  = เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวประกอบรวม 
 θ  = เมทริกซของคาความคลาดเคลื่อน 
ทําการประมาณคา Λ , φ , และ θ  ที่ทําให ∑  มีคาใกล S (เมทริกซ

ความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรที่สังเกตไดจากกลุมตัวอยาง) มากที่สุด 
5.1.3 ตรวจสอบความตรงของโมเดล (Validation of the Model) โดย

พิจารณาดัชนีตอไปน้ี 
 - คาสถิติ 2χ  ถาผลการทดสอบไมมีนัยสําคัญแสดงวาโมเดล

สอดคลองกับขอมูล และถาคาต่ํามาก ยิ่งมีคาใกลศูนยมากเทาไร แสดงวาโมเดลลิสเรล
สอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ 

 - ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (Adjusted Goodness 
of Fit Index: AGFI) ซึ่งนําดัชนี GFI มาปรับแก โดยคํานึงถึงขนาดขององศาความอิสระ ถาดัชนี
มีคาเขาใกล 1.00 แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูล 

 - คารากกําลังสองเฉลี่ยของคาความแตกตาง (Root Mean Square 
Error of Approximation: RMSEA) ซึ่งเปนดัชนีในกลุมเศษที่เหลือ (Residual based fit indices)  
ดัชนีนี้ควรมีคาต่ํากวา 0.10 แสดงถึง ความกลมกลืนระดับดี และต่ํากวา 0.05 แสดงถึง ความ
กลมกลืนระดับดีมาก ถาต่ํากวา 0.01 แสดงวา กลมกลืนยอดเยี่ยม (Outstanding) 

 - ดัชนีกลมกลืนขามกลุม (Expected Cross-Validation Index: 
ECVI) ซึ่งถาโมเดลใดมีคา ECVI ต่ํา แสดงวามีความกลมกลืนขามกลุมตัวอยางสูง 

 - ดัชนีโมเดลเชิงประหยัด (Parsimony Goodness of Fit Index: 
PGFI) เปนดัชนีที่ใชตรวจสอบความกลมกลืน เม่ือมีการลดพารามิเตอรในโมเดลลง คา PGFI ที่
มีคาใกล 1 แสดงวาโมเดลมีลักษณะเชิงประหยัดสูง  

5.2 ในการเปรียบเทียบความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบแตละฉบับน้ัน พิจารณา
จากความกลมกลืนระหวางขอมูลเชิงประจักษของแบบสอบแตละฉบับกับโมเดลตามตารางวิเคราะห
หลักสูตร โดยพิจารณาจาก AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI 
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บทที่  4 
ผลการวิเคราะหขอมูล 

 

การวิจัยฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและขอสอบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน อันไดแก ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จ ทั้งในมิติที่เปนตัวเลือกแบบเชิงเด่ียวและตัวเลือกแบบเชิงซอน ในการทดสอบที่
มีลักษณะตางกัน คือ ขอสอบและแบบสอบมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน และมี
จํานวนตัวเลือกตางกัน โดยผลการวิเคราะหขอมูลจําแนกเปน 6 ตอน ดังนี้ 

ตอนที่ 1 ผลการวเิคราะหคาสถติิพ้ืนฐาน 
ตอนที่ 2 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ

ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก  
ตอนที่ 3 ผลการเปรียบเทียบความเที่ยงของแบบสอบ 
ตอนที่ 4 ผลการเปรียบเทียบความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ 
ตอนที่ 5 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ  
ตอนที่ 6 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวน

สารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ  
รายละเอียดนําเสนอตามลําดับดังตอไปน้ี 

 

 
ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐาน 
 

คาสถิติพ้ืนฐานของแบบสอบ อันไดแก คะแนนต่ําสุด คะแนนสูงสุด คะแนนเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการวัด สัมประสิทธิ์ของการกระจาย 
ความเบ และความโดง นําเสนอรายละเอียดในตารางที่ 22  
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ตารางที่ 22 คาสถิติพ้ืนฐานของคะแนนจากแบบสอบหลายตัวเลือกที่ใชในการวิจัย 
คาสถิติพ้ืนฐาน 

แบบสอบ 
N Min Max Mean SD C.V. Sk Ku 

01A 333 0 30 14.94 7.49 50.15 0.44 -0.99 
01B 334 2 30 14.45 7.55 52.26 0.54 -0.93 
01C 333 3 30 15.43 7.78 50.43 0.33 -1.27 
02A 336 3 30 14.55 7.23 49.69 0.52 -0.91 
02B 336 2 30 14.70 7.33 49.84 0.50 -0.97 
02C 333 1 30 14.06 7.44 52.90 0.65 -0.81 
03A 333 1 29 10.39 5.38 51.73 1.47 1.88 
03B 334 2 29 10.68 5.65 52.88 1.33 1.27 
03C 334 2 29 10.61 6.06 57.08 1.33 1.24 
04A 334 3 30 12.66 6.45 50.92 0.87 -0.13 
04B 334 1 30 13.43 7.00 52.10 0.66 -0.66 
04C 334 2 30 13.31 6.71 50.40 0.75 -0.51 
05A 333 2 30 13.26 6.56 49.52 0.69 -0.50 
05B 334 2 30 12.52 6.11 48.75 0.75 -0.16 
05C 332 3 30 12.49 6.21 49.70 0.85 -0.17 
06A 335 1 29 11.15 5.55 49.75 1.49 1.80 
06B 333 2 29 11.06 5.66 51.21 1.36 1.32 
06C 333 0 28 11.62 6.23 53.65 1.03 -0.01 
07A 334 3 90 36.36 20.03 55.09 1.12 0.37 
07B 335 2 86 36.27 18.20 50.18 0.92 -0.10 
07C 332 2 90 39.36 19.90 50.56 0.78 -0.39 
08A 333 5 89 36.32 19.28 53.08 1.07 0.24 
08B 336 0 88 35.79 19.92 55.67 1.09 0.32 
08C 332 4 87 31.21 15.37 49.26 1.31 1.64 
09A 333 2 84 27.72 12.48 45.01 1.68 3.97 
09B 336 1 83 26.49 11.78 44.48 1.55 4.42 
09C 337 4 86 30.46 16.67 54.73 1.78 2.75 
010A 335 6 90 35.40 20.16 56.96 1.23 0.56 
010B 334 2 90 39.28 22.04 56.11 0.86 -0.39 
010C 336 8 90 39.26 21.34 54.35 0.95 -0.22 
011A 333 7 90 37.16 20.87 56.16 1.17 0.28 
011B 332 4 90 36.80 21.21 57.65 1.13 0.20 
011C 334 9 90 36.23 19.97 55.11 1.28 0.69 
012A 334 8 86 28.36 14.39 50.76 2.03 4.50 
012B 334 4 86 29.68 14.26 48.05 1.83 3.79 
012C 333 5 83 28.50 13.67 47.95 1.94 4.81 
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ผลการวิเคราะหคะแนนต่ําสุดและคะแนนสูงสุดพบวามีนักเรียนที่ไมไดคะแนนเลย 
ไปจนถึงนักเรียนที่ไดคะแนนเต็ม โดยแบบสอบที่ตอบและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 
(ฉบับ 1A, 1B, 1C, ..., 6A, 6B, 6C) ซึ่งมีคะแนนเต็มเทากับ 30 คะแนน มีนักเรียนสอบได
คะแนนต่ําสุดเทากับ 0 คะแนน และสูงสุดเทากับ 30 คะแนน สําหรับแบบสอบที่ตอบแบบเลือก
ชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน (ฉบับ 7A, 7B, 7C, ..., 9A, 9B, 9C) ซึ่งมีคะแนน
เต็มเทากับ 90 คะแนน มีนักเรียนสอบไดคะแนนต่ําสุดเทากับ 0 คะแนน และสูงสุดเทากับ 90 
คะแนน สวนแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน (ฉบับ 10A, 
10B, 10C, ..., 12A, 12B, 12C) ซึ่งมีคะแนนเต็มเทากับ 90 คะแนน มีนักเรียนสอบไดคะแนน
ต่ําสุดเทากับ 2 คะแนน และสูงสุดเทากับ 90 คะแนน 

เม่ือพิจารณาคะแนนเฉลี่ยของแบบสอบที่ตอบและตรวจใหคะแนนแบบประเพณี
นิยม พบวาโดยเฉลี่ยนักเรียนสอบแบบสอบฉบับ 1C (ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว) ไดคะแนนสูงสุด คือ 
15.43 คะแนน (สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 7.78 คะแนน) รองลงมาคือฉบับ 1A, 2B, 2A, 
1B และ 2C คือ ไดคะแนนเฉลี่ยเทากับ 14.94, 14.70, 14.55, 14.45 และ 14.06 ตามลําดับ 
(สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 7.49, 7.33, 7.23, 7.55 และ 7.44 ตามลําดับ) ซึ่งเปนแบบสอบ
ที่มีตัวเลือกแบบดักเชิงเด่ียว และตัวเลือกแบบใกลเคียงเชิงเดี่ยว ทั้งน้ีพบวาแบบสอบฉบับที่ 3 
ตัวเลือกคําตอบไมสาํเร็จเชิงเดี่ยว ทั้งฟอรม A, B และ C เปนแบบสอบที่โดยเฉลี่ยแลวนักเรียน
สอบไดคะแนนต่ํา โดยแบบสอบฉบับ 3A มีคะแนนเฉลี่ยต่ําสุด คือ 10.39 คะแนน (สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 5.38 คะแนน) 

เม่ือพิจารณาคะแนนเฉลี่ยของแบบสอบที่ตอบและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
พบวาโดยภาพรวมนักเรียนสอบแบบสอบฉบับ 7C ตัวเลือกดักตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ได
คะแนนเฉลี่ยสูงสุด คือ 39.36 คะแนน (สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 19.90 คะแนน) ขณะที่
สอบแบบสอบฉบับ 9B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ไดคะแนนต่ําสุด คือ 
26.49 คะแนน (สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 11.78 คะแนน) และเม่ือพิจารณาจําแนกตาม
วิธีการตอบแบบสอบที่ตางกัน 2 วิธี คือ แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบที่ตอบ
แบบตัดตัวลวง พบสอดคลองกันวาคะแนนเฉลี่ยจากแบบสอบตัวเลือกดักมีคาสูงที่สุด ขณะที่
คะแนนเฉลี่ยจากแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาต่ําที่สุด  

การเปรียบเทียบการกระจายของคะแนนสอบโดยพิจารณาสัมประสิทธิ์ของการ
กระจาย พบวาแบบสอบที่มีการกระจายของคะแนนสอบมากที่สุด คือ ฉบับ 11B ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง (C.V. = 57.65) ขณะที่คะแนนเฉลี่ยของแบบสอบฉบับ 
9B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก มีการกระจายนอยที่สุด (C.V. = 
44.48) 

ความเบของขอมูล มีคาอยูระหวาง 0.33 ถึง 2.03 เสนโคงเบขวาเล็กนอย ไปจนถงึ
เสนโคงเบขวามาก แสดงวาขอมูลสวนใหญอยูทางขวา ความโดงของขอมูล มีคาอยูระหวาง  
-1.27 ถึง 4.81 แสดงวาเสนโคงของขอมูลมีทั้งเสนโคงที่แบนราบกวาปกติ ไปจนถึงเสนโคงที่โดง
กวาปกติ 
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ตอนที่ 2 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก  

 

ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ และ
ดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใต
เง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอตามลําดับดังนี้ 

 

2.1 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน 
 

 การวิจัยครั้งน้ีมุงเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและขอสอบหลายตัวเลือก
ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน อันไดแก ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
ทั้งในมิติที่เปนตัวเลือกแบบเชิงเดี่ยวและตัวเลือกแบบเชิงซอน โดยผลการเปรียบเทียบรายงาน
ทั้งในสวนมิติลักษณะปลายของตัวเลือก (เชิงเด่ียว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก 
ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ) และในสวนรูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดัก
เชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และ
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน โดยผลการศึกษานําเสนอตามลําดับ 
 

 2.1.1 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
 การวิจัยครั้งนี้ศึกษาตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน คือ 
ตัวเลือกแบบเชิงซอน และตัวเลือกเชิงเดี่ยว โดยตัวเลือกเชิงซอนที่ศึกษาครอบคลุมตัวเลือก
ปลายเปด (“ไมมีขอถูก”) ตัวเลือกปลายปด (“ถูกทุกขอ”) ตัวเลือกผสม (“ถูกทั้ง ... และ ...”, “ผิด
ทั้ง ... และ ...”) เปรียบเทียบกับตัวเลือกเชิงเดี่ยว ซึ่งทุกตัวเปนผลลัพธแบบธรรมดา (มิได
กําหนดใหมีความซับซอนมากขึ้น คือมิไดกําหนดเปนตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด หรือ
ตัวเลือกผสม) ผลการเปรียบเทียบแสดงดังตารางที่ 23  
 

ตารางที่ 23  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกแตกตางกัน 

ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวม ลักษณะปลายของ
ตัวเลือก  SD  rZ  

rZSD  
CAIZ  

ICAZSD  

ตัวเลือกเชิงเดี่ยว 13.40 3.58 0.61 0.27 0.19 0.91 
ตัวเลือกเชิงซอน 10.63 4.74 0.34 0.37 0.55 1.23 

การทดสอบความแตกตาง 
t = 7.669** 

Mean Difference = 2.77 
t = 9.698** 

Mean Difference = 0.27 
t = -3.875** 

Mean Difference = -0.36 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
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 ผลการวิเคราะหในตารางที่ 23 พบวาขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคา
ความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม แตกตางจากขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงซอนอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงเด่ียวมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ
และคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบมากกวาขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงซอน (Mean 
Difference เทากับ 2.77 และ 0.27 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมต่ํากวาขอสอบที่มีตัวเลือกเชิงซอน (Mean Difference 
เทากับ -0.36) ซ่ึงผลการเปรียบเทียบสะทอนใหเห็นวาขอสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวงายกวาขอสอบ
ตัวเลือกเชิงซอน ทั้งขอสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวยังสามารถจําแนกนักเรียนไดดีกวาขอสอบตัวเลือก
เชิงซอน อีกทั้งขอสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวยังมีกลุมตัวลวงที่มีเสนหในการลวงสูงกวาขอสอบ
ตัวเลือกเชิงซอนอีกดวย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 9 คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ 

และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม  
ของขอสอบหลายตวัเลือกทีมี่ลักษณะปลายของตวัเลือกแตกตางกัน 

 
 
 2.1.2 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน  

ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ มีที่มาใน
การสรางแตกตางกัน โดยตัวเลือกดักเกิดจากการเขาใจผิดคิดคลาดเคลื่อน สวนตัวเลือก
ใกลเคียงเปนผลลัพธที่เฉียดคําตอบถูกหรือกําหนดขอบเขตที่ใกลเคียงกับคําตอบถูก ขณะท่ี
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเปนตัวเลือกที่ไมใชจํานวนลัพธสมบูรณ แตเปนกระบวนการคิดหรือ
แปลงรูปผลลัพธใหมในเปนสมการงาย ๆ ซึ่งผลการศึกษาเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีที่มาของ
ตัวเลือกตางกัน 3 แบบนี้ แสดงในตารางที่ 24 - 28 
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ตารางที่ 24  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 

ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวม 
ท่ีมาของตัวเลือก 

 SD  rZ  
rZSD  

CAIZ  
ICAZSD  

ดัก 14.68 3.29 0.54 2.26 -0.061 1.02 
ใกลเคียง 13.97 3.61 0.49 0.30 -0.057 1.00 
คําตอบไมสําเร็จ 10.35 3.66 0.32 0.26 0.118 0.97 
การทดสอบความแตกตาง F = 55.742** F = 64.411** F = 3.782* 
หมายเหตุ *p < 0.05  ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 24 การพิจารณาที่มาของตัวเลือก พบวาตัวเลือกดักมีคา
ความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงที่สุด 
( = 14.68, rZ = 0.54) รองลงมาคือตัวเลือกใกลเคียง ( = 13.97, rZ = 0.49) และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จ ( = 10.35, rZ = 0.32) ตามลําดับ สําหรับคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนี
ความลวงรวม พบวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาสูงที่สุด คือเทากับ 0.12 รองลงมาคือ ตัวเลือก
ใกลเคียง และตัวเลือกดัก โดยมีคาเทากับ -0.057 และ -0.061 ตามลําดับ ซึ่งจากขอคนพบ
ดังกลาวสะทอนใหเห็นวาตัวเลือกดักเปนตัวเลือกที่งายที่สุด มีความสามารถในการจําแนกสูง
ที่สุด อีกทั้งกลุมตัวลวงยังมีเสนหในการลวงสูงที่สุด ขณะที่ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเปนตัวเลือก
ที่ยากที่สุด มีความสามารถในการจําแนกต่ําที่สุด และกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงตํ่าที่สุด เม่ือ
ทดสอบนัยสําคัญของคาความแตกตางพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน ทําใหคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบและคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมแตกตางกนั
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางแสดงในตารางที่ 25 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 10 คาความยากมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ 
และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม  

ของขอสอบหลายตวัเลือกทีมี่ที่มาของตัวเลือกแตกตางกัน 

14.68 13.97
10.35
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ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ

delta_p 0.54 0.49
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ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ

Fisher's r

-0.061 -0.057

0.118

-0.1
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0.2

ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ
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ตารางที่ 25 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

 Between Groups 3872.909 2 1936.455 155.742 0.000 
 Within Groups 13391.091 1077 12.434   
 Total 17264.000 1079    

rZ  Between Groups 9.594 2 4.797 64.411 0.000 
 Within Groups 80.208 1077 0.074   
 Total 89.802 1079    

CAIZ  Between Groups 7.524 2 3.762 3.782 0.023 
 Within Groups 1071.476 1077 0.995   
 Total 1079.000 1079    
 

ขั้นตอนตอมาหลังจากตรวจพบวาตัวเลือกที่มีที่มาแตกตางกัน 3 แบบ 
คือ ดัก ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ มีผลตอคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คา
อํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู  

ทั้งนี้ในการศึกษาคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ ที่มีที่มา
ของตัวเลือกตางกัน เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวา
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี 
Tamhane’s T2 ขณะที่ในการศึกษาคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบ พบวาความแปรปรวนของกลุมตัวอยางที่ศึกษาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบไมแตกตางกัน จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe อยางไรก็ตามการ
ทดสอบความแตกตางรายคูของดัชนีความลวงรวมของขอสอบดวยวิธี Scheffe ตรวจไมพบความ
แตกตาง จึงทดสอบตอดวยวิธี LSD ผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 26 - 28 
 

ตารางที่ 26 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Scheffe 

MEAN  DIFFERENCE  ( i  - j ) 
ท่ีมาของตัวเลือก 

ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
0.72* 
(0.26) 

4.33** 
(0.26) 

ใกลเคียง   
3.61** 
(0.26) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบที่
มีที่มาของตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 26 พบวาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ
แตกตางกันทุกคู ไดแก ตัวเลือกดักกับตัวเลือกใกลเคียง ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ โดยความแตกตางของคาเฉลี่ยเทากับ 0.72, 
4.23 และ 3.61 ตามลําดับ นั้นคือ ขอสอบตัวเลือกดักงายที่สุด และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จยาก
ที่สุด อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
 
ตารางที่ 27 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ

ขอสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  (

ir
Z  - 

jr
Z ) 

ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
0.04 
(0.02) 

0.22** 
(0.02) 

ใกลเคียง   
0.17** 
(0.02) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 27 พบวาแตกตางกัน 2 คู คือ ตัวเลือกดักกับ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ โดยความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยเทากับ 0.22 และ 0.17 ตามลําดับ นั้นคือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมี
ความสามารถในการจําแนกต่ําที่สุด คือ ต่ํากวาตัวเลือกดัก และตัวเลือกใกลเคียง อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
 
ตารางที่ 28 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนี

ความลวงรวมของขอสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี LSD 
MEAN  DIFFERENCE  (

CAiIZ  - 
CA jIZ ) 

ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
-0.0037 
(0.08) 

-0.179* 
(0.07) 

ใกลเคียง   
-0.175* 
(0.07) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  
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 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวง
รวมของขอสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 28 พบวามีคาเฉลี่ยแตกตางกัน 2 คู 
คือ ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
โดยความแตกตางของคาเฉลี่ยเทากับ -0.179 และ -0.175 ตามลําดับ นั้นคือ กลุมตัวลวงของ
ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีเสนหในการลวงต่ํากวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกดักและ
ตัวเลือกใกลเคียง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 

 2.1.3 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน  
 การเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว ใกลเคียง
เชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน โดยผลการเปรียบเทียบคา
ความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน แสดงในตารางที่ 29-33 
 

ตารางที่ 29  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวม 
รูปแบบตัวเลือก 

 SD  rZ  
rZSD  

CAIZ  
ICAZSD  

ดักเชิงเดี่ยว 15.56 2.40 0.59 0.19 -0.244 0.82 
ดักเชิงซอน 12.04 4.11 0.36 0.35 0.489 1.34 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 14.78 2.84 0.51 0.27 -0.270 0.74 
ใกลเคียงเชิงซอน 11.51 4.48 0.45 0.36 0.581 1.35 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 11.03 2.92 0.35 0.20 -0.039 0.91 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 8.32 4.78 0.21 0.36 0.589 0.97 
การทดสอบความแตกตาง F = 112.276** F = 42.597** F = 26.725** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 29 พบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตาง ๆ มีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยอยูระหวาง 8.32 ถึง 15.66 โดยขอสอบที่มีตัวเลือกดักเชิงเด่ียวงายที่สุด โดยมีคา
ความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงที่สุด คือ เทากับ 15.56 รองลงมาคือขอสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียว โดยมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบเทากับ 14.78, 12.04, 11.51 และ 11.03 
ตามลําดับ ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนยากที่สุด โดยมีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ําที่สุด คือ เทากับ 8.32  
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 เม่ือพิจารณาคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียวมีคาอํานาจจําแนกสูงที่สุด คือเทากับ 0.59 รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว 
โดยมีคาเทากับ 0.51, 0.45, 0.36 และ 0.35 ตามลําดับ ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงซอนมีคาอํานาจจําแนกต่ําที่สุด คือเทากับ 0.21 
 สําหรับคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบ 
พบวาขอสอบที่มีคาความลวงรวมสูงที่สุด คือขอสอบที่มีตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน โดยมี
คาความลวงรวมเทากับ 0.589 รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดัก
เชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว โดยมีคาเทากับ 0.581, 
0.489, -0.039 และ – 0.244  ตามลําดับ ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีคา
คะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมต่ําที่สุด คือเทากับ -0.270 ซึ่งสะทอนผลในทาง
กลับกัน คือ กลุมตัวลวงของขอสอบที่มีตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีเสนหในการลวงสูงที่สุด 
ขณะที่กลุมตัวลวงของขอสอบที่มีตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด 
และเห็นไดอยางชัดเจนวากลุมตัวลวงของขอสอบที่มีลักษณะปลายเปนเชิงซอนมีเสนหในการ
ลวงต่ํากวาขอสอบเชิงเด่ียว โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐาน
เฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 รายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงดัง
ตารางที่ 30 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 11 คาความยากมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ 

และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 
ของขอสอบหลายตวัเลือกทีมี่รูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 
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ตารางที่ 30 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

 Between Groups 5926.230 5 1185.246 112.276 0.000 
 Within Groups 11337.770 1074 10.557   
 Total 17264.000 1079    

rZ  Between Groups 14.862 5 2.972 42.597 0.000 
 Within Groups 74.941 1074 0.070   
 Total 89.802 1079    

CAIZ  Between Groups 119.394 5 23.879 26.725 0.000 
 Within Groups 959.606 1074 0.893   
 Total 1079.000 1079    

 

ขั้นตอนตอมาจึงศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู ทั้งนี้ใน
การศึกษาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และ
คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวน
ของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตาง
เปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 โดยผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 31 - 33 
 

ตารางที่ 31 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( i  - j )  รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
3.52** 
(0.46) 

0.78** 
(0.23) 

4.05** 
(0.49) 

4.53** 
(0.23) 

7.24** 
(0.52) 

ดักเชิงซอน   
-2.74 
(0.47) 

0.53 
(0.64) 

1.01 
(0.47) 

3.72** 
(0.66) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
3.27** 
(0.50) 

3.75** 
(0.25) 

6.46** 
(0.53) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
0.48 
(0.54) 

3.19** 
(0.69) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว      

2.71** 
(0.53) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01  
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 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 31 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบแตกตางกันอยู 11 คู ไดแก ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกดัก
เชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว
กับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 3.52, 0.78, 4.05, 4.53 และ 7.24 ตามลําดับ) ตัวเลือก
ดักเชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาความยากมาตรฐาน
เฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน เทากับ 3.72)   ตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 3.27, 3.75  
และ 6.46 ตามลําดับ)  ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคาํตอบไมสาํเรจ็เชงิซอน 
เทากับ 3.19)   และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 
(ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอน เทากับ 2.71)    
 

ตารางที่ 32 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ย ของ
ขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  (
ir

Z  - 
jr

Z ) 
รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
0.23** 
(0.38) 

0.09** 
(0.02) 

0.15** 
(0.04) 

0.24** 
(0.02) 

0.39** 
(0.04) 

ดักเชิงซอน   
-0.14** 
(0.04) 

-0.08 
(0.053) 

0.01 
(0.03) 

0.15 
(0.05) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
0.06 
(0.04) 

0.15** 
(0.02) 

0.30** 
(0.04) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
0.09 
(0.04) 

0.24** 
(0.05) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
0.15** 
(0.04) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาความอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 32 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคา
อํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบแตกตางกันอยู 10 คู ไดแก ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับ
ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดัก
เชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐาน
เฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.23, 0.86, 0.15, 0.24 และ 0.39 ตามลําดับ) 
ตัวเลือกดักเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว (ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐาน
เฉลี่ยของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว เทากับ 0.14)  ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวกับ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 
(ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงเด่ียวและเชิงซอน เทากับ 0.15 และ 0.23 ตามลําดับ)  ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนกับ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกใกลเคยีงเชิงซอนมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน เทากับ 0.24)   และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน เทากับ 0.15)    
 
ตารางที่ 33 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนี

ความลวงรวมของขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  (

CAiIZ  - 
CA jIZ ) 

รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
-0.734** 
(0.15) 

0.026 
(0.07) 

-0.826** 
(0.15) 

-0.205 
(0.07) 

-0.833** 
(0.11) 

ดักเชิงซอน   
0.759** 
(0.15) 

-0.092 
(0.20) 

0.528* 
(0.15) 

-0.100 
(0.17) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
-0.851** 
(0.15) 

-0.231** 
(0.07) 

-0.859* 
(0.11) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
0.620** 
(0.15) 

-0.008 
(0.18) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
-0.628 
(0.12) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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 ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความ
ลวงรวมของขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 33 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 
15 คู มีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบแตกตางกันอยู 9 คู ไดแก 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน 
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกแบบอื่น ๆ เทากับ 0.734, 
0.826 และ 0.833 ตามลําดับ)  ตัวเลือกดักเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกดัก
เชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ย
ของดัชนีความลวงรวมของขอสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอื่น ๆ เทากับ 0.759 และ 0.528 
ตามลําดับ)   ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว
กับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอน (ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของ
ขอสอบต่ํากวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.851, 0.231 และ 0.859 ตามลําดับ)   และตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนมีคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 
เทากับ 0.620)    
 ในอีกนัยหนึ่งสามารถอธิบายไดวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวมีเสนหในการลวงสูงกวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียง
เชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ขณะที่กลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกดัก
เชิงซอนมีเสนหในการลวงต่ํากวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว โดยที่กลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีเสนหในการ
ลวงสูงกวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลอืกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว 
และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน นอกจากนี้ยังพบวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนมีเสนหในการลวงต่ํากวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียว 

 
2.2 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ

ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการ
ตอบและตรวจตางกัน 

การวิจัยครั้งน้ีเปรียบเทียบวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 แบบ คือ
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและการตรวจแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและ
ตรวจใหคะแนนความรูบางสวน และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน โดยผลการเปรียบเทียบปรากฏดังตารางที่ 34 - 38 
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ตารางที่ 34  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวม 
วิธีการตอบ 

 SD  rZ  
rZSD  

CAIZ  
ICAZSD  

ประเพณีนิยม 12.01 4.42 0.48 0.35 0.37 1.10 
เลือกชุดตัวถูก 13.14 3.28 0.41 0.22 -0.19 0.78 
ตัดตัวลวง 14.83 2.98 0.44 0.18 -0.56 0.61 
การทดสอบความแตกตาง F = 49.055** F = 5.58** F = 99.79** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 34 การพิจารณาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน พบวา
ขอสอบที่มีวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยสูงที่สุด ( = 14.83) 
รองลงมาคือวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และวิธีการตอบแบบประเพณีนิยม ( = 13.14 และ 
12.01 ตามลําดับ) สวนคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบที่มีวิธีการตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาสูงที่สุด ( rZ = 0.48) รองลงมาคือวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง และวิธีการตอบแบบเลือก
ชุดตัวถูก ( rZ = 0.44 และ 0.41 ตามลําดับ) สําหรับคามาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมนั้น 
พบวาขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาสูงสุด (

CAIZ = 0.37) รองลงมาคือวิธีการตอบแบบ
เลือกชุดตัวถูก และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง (

CAIZ = -0.19 และ -0.56 ตามลําดับ)  
 จากขอคนพบดังกลาวสะทอนใหเห็นวาขอสอบที่มีวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงงาย
ที่สุด แตกลุมตัวลวงกลับมีเสนหในการลวงสูงที่สุด ขณะที่ขอสอบที่มีวิธีการตอบแบบประเพณี
ยากที่สุด แตกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด โดยการทดสอบนัยสําคัญของคาเฉลี่ยพบวา
การตอบและการตรวจใหคะแนนดวยวิธีที่ตางกัน 3 แบบ คือ วิธีการตอบแบบประเพณีนิยม 
วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง มีผลตอคาความยากมาตรฐาน
เฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของ
ดัชนีความลวงรวม อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 35 
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ภาพที่ 12 คาความยากมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ 

และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 
ของขอสอบหลายตวัเลือกทีมี่วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนแตกตางกัน 

 
 
ตารางที่ 35 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

 Between Groups 1441.377 2 720.688 49.055 0.000 
 Within Groups 15822.623 1077 14.691   
 Total 17264.000 1079    

rZ  Between Groups 0.921 2 0.460 5.579 0.004 
 Within Groups 88.882 1077 0.083   
 Total 89.802 1079    

CAIZ  Between Groups 168.693 2 84.346 99.792 0.000 

 Within Groups 910.307 1077 0.845   
 Total 1079.000 1079    
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ขั้นตอนตอมาจึงศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู ทั้งน้ีในการศึกษา
คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคา
คะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความ
แปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบ
ความแตกตางเปนรายคูดวยวิธีของ Tamhane’s T2 ปรากฏผลดังตารางที่ 36 - 38 
 

ตารางที่ 36 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( i  - j )  
วิธีการตอบ 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
-1.13** 
(0.28) 

-2.82** 
(0.26) 

เลือกชุดตัวถูก   
-1.69** 
(0.27) 

ตัดตัวลวง   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบที่มี
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกันตามตารางที่ 36 พบวาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ย
ของขอสอบแตกตางกันทุกคูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 คือ วิธีการตอบแบบ
ประเพณีนิยมกับวิธีตอบแบบเลือกชุดตัวถูก วิธีการตอบแบบประเพณีนิยมกับวิธีการตอบแบบ
ตัดตัวลวง (วิธีการตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือก
แบบอ่ืน ๆ เทากับ 1.13 และ 2.82 ตามลําดับ)  และวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกกับวิธีการ
ตอบแบบตัดตัวลวง (วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูง
กวาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง เทากับ 1.69) ซึ่งสะทอนใหเห็นวาขอสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยมยากที่สุด โดยยากกวาขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และตอบแบบตัดตัวลวง และ
ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกยากกวาขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
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ตารางที่ 37 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ย ของ
ขอสอบที่มีวธิกีารตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE (
ir

Z  - 
jr

Z ) 
วิธีการตอบ 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
0.07** 
(0.07) 

0.04 
(0.06) 

เลือกชุดตัวถูก   
-0.03 
(0.06) 

ตัดตัวลวง   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 

 
ผลการเปรียบเทียบรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบที่มี

วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกันตามตารางที่ 37 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู 
มีคาแตกตางกัน 1 คู ไดแก วิธีการตอบแบบประเพณีนิยมกับวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
(วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาวิธีการตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูก เทากับ 0.07) แสดงวาขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีอํานาจจําแนกสูง
กวาขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขณะที่ขอสอบที่
ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง และขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก
กับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง มีคาอํานาจจําแนกไมแตกตางกัน 

 
ตารางที่ 38 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนี

ความลวงรวมของขอสอบที่มีวิธีการตอบการตรวจใหคะแนนตางกัน ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  (
CAiIZ  - 

CA jIZ ) 
วิธีการตอบ 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
0.56** 
(0.28) 

0.93** 
(0.26) 

เลือกชุดตัวถูก   
0.37** 
(0.27) 

ตัดตัวลวง   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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ผลการเปรียบเทียบรายคูของคามาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของ
ขอสอบที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกันตามตารางที่ 38 พบวาจากคูการทดสอบ
ทั้งหมด 3 คู มีคาแตกตางกันทุกคูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ไดแก วิธีการตอบแบบ
ประเพณีนิยมกับวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก วิธีการตอบแบบประเพณีนิยมกับวิธีการตอบ
แบบตัดตัวลวง (วิธีการตอบแบบประเพณีนิยมมีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบสูงกวาวิธีการตอบแบบอื่น ๆ เทากับ 0.56 และ 0.93 ตามลําดับ) และวิธีการตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูกกับวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง (วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบสูงกวาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง เทากับ 
0.37) แสดงวากลุมตัวลวงของขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงที่สุด ขณะที่
กลุมตัวลวงของขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด 
 

2.3 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน 
 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ 
และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ คือ 
ตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว นําเสนอในตารางที่ 39 - 42  
 

ตารางที่ 39  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวม 
จํานวนตัวเลือก 

 SD  rZ  
rZSD  

CAIZ  
ICAZSD  

3 14.35 3.63 0.40 0.27 -0.09 1.15 
4 12.87 3.74 0.47 0.28 0.01 0.93 
5 11.79 4.19 0.48 0.31 0.08 0.90 

การทดสอบความแตกตาง F = 39.794** F = 9.04** F = 2.741 
หมายเหตุ ** p < 0.01 

  
 ผลจากตารางที่ 39 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบมากที่สุด ( = 14.35) รองลงมาคือตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว ( = 
12.87 และ 11.79 ตามลําดับ) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มี
จํานวนตัวเลือกแตกตางกัน มีผลตอคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01  
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 ในสวนของการพิจารณาคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบพบวา
ขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบมากที่สุด ( rZ = 0.48) 
รองลงมาคือตัวเลือก 4 ตัว และ 3 ตัว ( rZ = 0.47 และ 0.40 ตามลําดับ) โดยผลการทดสอบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน มีผลตอคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
 เม่ือพิจารณาคุณภาพในดานความลวงรวม พบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มี
คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมสูงที่สุด (

CAIZ = 0.08) รองลงมาคือตัวเลือก 4 
ตัว และ 3 ตัว (

CAIZ = 0.01 และ -0.09 ตามลําดับ) อยางไรก็ตามผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน ไมมีผลตอคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของ
ดัชนีความลวงรวมของขอสอบ 
 การทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 40 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 13 คาความยากมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลีย่ของขอสอบ 

และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 
ของขอสอบหลายตวัเลือกทีมี่จํานวนตวัเลือกแตกตางกนั 
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ตารางที่ 40 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ คาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม
ของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

 Between Groups 1187.989 2 593.995 39.794 0.000 
 Within Groups 16076.011 1077 14.927   
 Total 17264.000 1079    

rZ  Between Groups 1.483 2 0.741 9.040 0.000 
 Within Groups 88.320 1077 0.082   
 Total 89.802 1079    

CAIZ  Between Groups 5.464 2 2.732 2.741 0.065 
 Within Groups 1073.536 1077    
 Total 1079.000 1079    
 
 จากตารางที่ 40 พบวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขณะที่ขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ไมมีผลตอคาคะแนนมาตรฐาน
เฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 

 ข้ันตอนตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบ และคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ เปนรายคู โดยในการศึกษาคาความ
ยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบเปนรายคู เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวน
ของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Sheffe 
ปรากฏผลดังตารางที่ 41 สวนการศึกษาคาอํานาจจําแนกเฉลี่ยของขอสอบ เม่ือทดสอบความเปน
เอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธีของ Tamhane’s T2 ปรากฏผลดังตารางที่ 42 
 

ตารางที่ 41 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Sheffe 

MEAN  DIFFERENCE  ( i  - j )  
จํานวนตัวเลือก 

3 4 5 

3  
1.48** 
(0.29) 

2.56** 
(0.29) 

4   
1.08** 
(0.29) 

5   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกันในตารางที่ 41 พบวาคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ
แตกตางกันทุกคูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ไดแก ตัวเลือก 3 ตัวกับตัวเลือก 4 ตัว  
ตัวเลือก 3 ตวักับตัวเลือก 5 ตัว  (ตัวเลือก 3 ตัว มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวา
ตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 1.48 และ 2.56 ตามลําดับ)  และตัวเลือก 4 ตัวกับตัวเลือก 5 ตัว 
(ตัวเลือก 4 ตัว มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงกวาตัวเลือก 5 ตัว เทากับ 1.08) ซึ่ง
ขอมูลดังกลาวสะทอนใหเห็นวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 3 ตัว งายที่สุด และขอสอบที่มีจํานวน
ตัวเลือก 5 ตัว ยากที่สุด 

 

ตารางที่ 42 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ย ของ
ขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE (
ir

Z  - 
jr

Z ) 
จํานวนตัวเลือก 

3 4 5 

3  
-0.07** 
(0.02) 

-0.08** 
(0.02) 

4   
-0.01 
(0.02) 

5   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
  

 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ย
ของขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกันตารางที่ 42 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคา
อํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบแตกตางกัน 2 คูอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
ไดแก ตัวเลือก 3 ตัวกับตัวเลอืก 4 ตัว และตัวเลือก 3 ตัวกับตัวเลือก 5 ตัว (ตัวเลือก 3 ตัว มีคา
อํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.07 และ 0.08 
ตามลําดับ) นั้นคือ ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีความสามารถในการจําแนกผูสอบที่มีผลสัมฤทธิ์
ตางกันไดต่ํากวาขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตัวเลือก 5 ตัว ตามลําดับ ขณะที่ขอสอบที่มี
ตัวเลือก 4 ตัว กับ 5 ตัว มีความสามารถในการจําแนกไมแตกตางกัน 
 



                                                                                                                  

 

 

 

164 

2.4 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก  วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ 
และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก ของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอตามลําดับดังนี้ 

 
2.4.1 ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี

รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ  และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
ผลการเปรียบเทียบคาความยากของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ

ตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน แสดงรายละเอียดในตารางที่ 43 - 47 
 
ตารางที่ 43 คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 

ดักเชิงเดี่ยว 16.68 
(1.73) 

15.11 
(1.82) 

14.29 
(1.77) 

16.25 
(1.91) 

14.66 
(2.45) 

13.45 
(2.81) 

17.83 
(1.51) 

16.28 
(1.66) 

15.49 
(2.59) 

ดักเชิงซอน 13.31 
(13.31) 

12.25 
(4.05) 

10.57 
(4.31) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 15.83 
(2.21) 

14.61 
(2.00) 

13.94 
(2.45) 

15.19 
(3.27) 

13.19 
(2.79) 

12.75 
(3.25) 

16.95 
(2.15) 

15.53 
(2.82) 

15.06 
(2.95) 

ใกลเคียงเชิงซอน 12.82 
(3.95) 

10.96 
(4.71) 

10.76 
(4.60) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 11.58 
(2.84) 

10.08 
(3.16) 

8.46 
(3.64) 

12.14 
(2.30) 

10.78 
(2.52) 

9.89 
(2.67) 

13.55 
(1.79) 

11.74 
(1.98) 

11.07 
(1.96) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 10.01 
(4.50) 

9.22 
(4.43) 

5.73 
(4.41) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 24.605** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 

 
 ขอมูลจากตารางที่ 43 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยูระหวาง 5.73 ถึง 17.83 โดย
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ขอสอบที่มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลอืก 3 ตวั 
และตอบแบบตัดตัวลวง ( = 17.83) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 
3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบ
ประเพณีนิยม ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง และ
ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( = 16.95, 16.68, 
16.28 และ 16.25 ตามลําดับ) โดยขอสอบที่มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ําที่สุด 
คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( = 
5.73) ถัดมา คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบ
ประเพณีนิยม และขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบ
ประเพณีนิยม ( = 8.46 และ 9.22 ตามลําดับ)  
 ทั้งนี้เม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซ่ึงผลการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 44 
 

ตารางที่ 44 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรปูแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 7803.634 35 222.961 24.605 0.000  
Intercept 143410.989 1 143410.989 15826.139 0.000 

 วิธีตอบ 448.482 2 224.241 24.746 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 4933.335 5 986.667 108.884 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 995.738 2 497.869 54.942 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 95.476 4 23.869 2.634 0.033 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 4.213 4 1.053 0.116 0.977 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 110.028 10 11.003 1.214 0.277 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 13.589 8 1.699 0.187 0.993 
 Error 9460.366 1044 9.062   
 Total 199784.000 1080    
 Corrected Total 17264.000 1079    
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 จากตารางที่ 44 แสดงใหเห็นวาตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอคาความ
ยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ขณะที่วิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน 
รวมทั้งรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกันตอคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ 
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก ที่รวมกันมี
อิทธิพลตอคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ ขั้นตอนตอมาจึงไดทดสอบความแปรปรวน
และตรวจสอบความแตกตางรายคูดังปรากฏผลในตารางที่ 45 - 47  

 
ตารางที่ 45  คาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบ

หลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก  SD  
ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 15.36 2.02 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 14.79 2.34 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 10.04 3.44 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 12.04 4.11 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 11.51 4.48 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 8.31 4.78 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 14.78 2.65 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 13.71 3.26 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 10.93 2.64 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 16.53 2.19 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 15.85 2.45 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 12.12 2.17 

การทดสอบความแตกตาง F = 58.200** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 

 
 ตารางที่ 45 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบ

ตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยูระหวาง 8.31 ถึง 16.53 โดย
ขอสอบที่มีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่
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ตอบแบบตัดตัวลวง ( = 16.53) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบตัด
ตัวลวง และตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( = 15.85 และ 15.36 ตามลําดับ) 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ําที่สุด ( = 8.31) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผลตอคาความยากมาตรฐานเฉลี่ย
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 46 

 
ตารางที่ 46 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการ
ตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

 Between Groups 6470.188 11 588.199 58.200 0.000 
 Within Groups 10793.812 1068 10.107   
 Total 17264.000 1079    

 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 47 
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ตารางที่ 47 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาความยากมาตรฐานเฉลี่ย ของ
ขอสอบที่มีวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( i  - j )  

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงซ
อน

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ด
ักเ
ชิง
เด
ี่ยว

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ใ
กล

เค
ียง
เชิ
งเด

ี่ยว
 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ค
ําต
อบ
ไม
สํา
เร็จ

เช
ิงเด

ี่ยว

ตัด
ตัว
ลว
ง&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&
ใก
ลเ
คีย

งเช
ิงเด

ีย่ว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  0.57 
(0.33) 

5.32** 
(0.42) 

3.31** 
(0.48) 

3.85** 
(0.52) 

7.04** 
(0.55) 

0.57 
(0.35) 

1.65** 
(0.40) 

4.43** 
(0.35) 

-1.18* 
(0.31) 

-0.49 
(0.33) 

3.24** 
(0.31) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   4.75** 
(0.43) 

2.75** 
(0.50) 

3.28** 
(0.53) 

6.47** 
(0.56) 

0.005 
(0.37) 

1.08 
(0.42) 

3.86** 
(0.37) 

-1.74** 
(0.03) 

-1.05 
(0.35) 

2.67** 
(0.34) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    -2.00* 
(0.57) 

-1.47 
(0.60) 

1.72 
(0.62) 

-4.75** 
(0.46) 

-3.67** 
(0.50) 

-0.89 
(0.45) 

-6.49** 
(0.43) 

-5.80** 
(0.45) 

-2.08** 
(0.43) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     0.53 
(0.64) 

3.72** 
(0.66) 

-2.74** 
(0.52) 

-1.67 
(0.55) 

1.11 
(0.51) 

-4.49** 
(0.49) 

-3.80** 
(0.50) 

-0.08 
(0.49) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      3.19** 
(0.69) 

-3.28** 
(0.55) 

-2.20* 
(0.58) 

0.58 
(0.55) 

-5.02** 
(0.55) 

-4.33** 
(0.54) 

-0.61 
(0.52) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       -6.47** 
(0.58) 

-5.39** 
(0.61) 

-2.61** 
(0.58) 

-8.21** 
(0.55) 

-7.53** 
(0.57) 

-3.80** 
(0.55) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        1.08 
(0.44) 

3.85** 
(0.39) 

-1.75** 
(0.36) 

-1.06 
(0.38) 

2.67** 
(0.36) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         2.78** 
(0.44) 

-2.82** 
(0.41) 

-2.13** 
(0.43) 

1.59* 
(0.41) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว          -5.60** 
(0.36) 

-4.91** 
(0.38) 

-1.19 
(0.36) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           0.69 
(0.34) 

4.41** 
(0.32) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            3.72** 
(0.34) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
   

การพิจารณาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวา
มีลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ย ตามตารางที่ 47 จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู ปรากฏพบความแตกตาง 47 คู 
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โดยพบวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยสูงกวา
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงซอนตอบแบบ
ประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัว
ถูก สูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว
ตอบแบบตัดตัวลวง สูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือก
ดักเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูง
กวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และสูงกวา
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเกี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยม มีคาความ
ยากมาตรฐานเฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม ต่ํากวาตัวเลือกดัก
เชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํา
กวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 
และต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกดักเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยากมาตรฐาน
เฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม ต่ํากวาตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวา
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม ต่ํากวาตัวเลือก
ดักเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบ
ตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาความยาก
มาตรฐานเฉล่ียต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคยีงเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง 
และต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาความยากมาตรฐาน
เฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และสูงกวาตัวเลอืกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 
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 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาความยาก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง ต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และสูง
กวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาความ
ยากมาตรฐานเฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง 

 ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวงมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยสูง
กวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง และตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบ
ตัดตัวลวงมีคาความยากมาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง 
 

2.4.2 ผลการเปรียบเทียบคาอํานาจจําแนกของขอสอบหลายตัวเลือกที่
มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ  และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบคาอํานาจจําแนกของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน แสดงรายละเอียดในตารางที่ 48 - 52 
 
ตารางที่ 48 คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของ

ขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
วิธีตอบ และจํานวนตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 

ดักเชิงเดี่ยว 0.68 
(0.14) 

0.76 
(0.16) 

0.79 
(0.15) 

0.49 
(0.11) 

0.52 
(0.16) 

0.56 
(0.20) 

0.47 
(0.11) 

0.54 
(0.14) 

0.51 
(0.21) 

ดักเชิงซอน 0.30 
(0.34) 

0.39 
(0.34) 

0.40 
(0.37) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.65 
(0.18) 

0.72 
(0.21) 

0.75 
(0.22) 

0.27 
(0.22) 

0.35 
(0.27) 

0.42 
(0.31) 

0.44 
(0.14) 

0.47 
(0.20) 

0.50 
(0.28) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.40 
(0.32) 

0.44 
(0.39) 

0.50 
(0.38) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.32 
(0.29) 

0.41 
(0.26) 

0.42 
(0.29) 

0.27 
(0.10) 

0.37 
(0.16) 

0.39 
(0.14) 

0.27 
(0.12) 

0.35 
(0.11) 

0.38 
(0.13) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.17 
(0.37) 

0.31 
(0.36) 

0.14 
(0.34) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 12.403** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 
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 ขอมูลจากตารางที่ 48 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข มีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยูระหวาง 0.17 ถึง 0.79 
โดยขอสอบที่มีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตวั และตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.79) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มี
ตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 4 ตัว 
และตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.76, 0.75 และ 0.72 ตามลําดับ) โดยขอสอบที่มีคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ําที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.17) ถัดมาคือขอสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.21)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 49 
 
ตารางที่ 49 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวาง คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 26.375 35 0.754 12.403 0.000 rZ  

Intercept 141.258 1 141.258 2325.069 0.000 
 วิธีตอบ 6.595 2 3.298 54.278 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 20.536 5 4.107 67.603 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 1.095 2 0.548 9.015 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 2.605 4 0.651 10.718 0.000 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 0.048 4 0.012 0.198 0.940 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 0.643 10 0.064 1.058 0.392 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 0.092 8 0.012 0.190 0.992 
 Error 63.428 1044 0.061   
 Total 307.191 1080    
 Corrected Total 89.802 1079    
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 จากตารางที่ 49 แสดงใหเห็นวาตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของ
ขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวใน
ตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขณะที่วิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน 
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกันตอคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ 
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก ที่รวมกันมี
อิทธิพลตอคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและ
ตรวจสอบความแตกตางรายคูดังปรากฏผลในตารางที่ 50 - 52  

 
ตารางที่ 50  คาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของ

ขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก rZ  

rZSD  

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 0.74 0.15 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.71 0.21 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.38 0.28 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 0.36 0.35 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 0.45 0.36 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.21 0.36 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 0.52 0.16 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.35 0.27 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.34 0.14 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 0.51 0.16 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.47 0.21 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.33 0.12 

การทดสอบความแตกตาง F = 35.536** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
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ตารางที่ 50 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบ
ตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยูระหวาง 0.21 ถึง 0.74 โดย
ขอสอบที่มีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว
ที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.74) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบ
แบบประเพณีนิยม และขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( rZ = 0.71 และ 
0.52 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
อํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบต่ําที่สุด ( rZ = 0.21) โดยผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผลตอคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 51 

  
ตารางที่ 51 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

rZ  Between Groups 24.062 11 2.187 35.536 0.000 
 Within Groups 65.741 1068 0.062   
 Total 89.802 1079    

 
 โดยเมื่อทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุม
ตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปน
รายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 52 
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ตารางที่ 52 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ย ของ
ขอสอบที่มีวธิกีารตอบและรปูแบบตวัเลือกตางกัน ดวยวธิี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE (
ir

Z  - 
jr

Z ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงซ
อน

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ด
ักเ
ชิง
เด
ี่ยว

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ใ
กล

เค
ียง
เชิ
งเด

ี่ยว
 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ค
ําต
อบ
ไม
สํา
เร็จ

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&
ใก
ลเ
คีย

งเช
ิงเด

ีย่ว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  0.04 
(0.03) 

0.36** 
(0.03) 

0.38** 
(0.04) 

0.30** 
(0.04) 

0.54** 
(0.04) 

0.22** 
(0.02) 

0.40** 
(0.03) 

0.40** 
(0.02) 

0.23** 
(0.02) 

0.27** 
(0.03) 

0.41 
(0.02) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   0.32** 
(0.04) 

0.34** 
(0.04) 

0.26** 
(0.04) 

0.50** 
(0.04) 

0.18** 
(0.02) 

0.35** 
(0.04) 

0.36** 
(0.03) 

0.19** 
(0.03) 

0.23** 
(0.03) 

0.37** 
(0.03) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    0.02 
(0.05) 

-0.06 
(0.05) 

0.18* 
(0.05) 

-0.14** 
(0.03) 

0.04 
(0.04) 

0.04 
(0.03) 

-0.13* 
(0.03) 

-0.09 
(0.04) 

0.05 
(0.03) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     -0.08 
(0.05) 

0.15 
(0.05) 

-0.16** 
(0.04) 

0.02 
(0.05) 

0.02 
(0.04) 

-0.15* 
(0.04) 

-0.11 
(0.04) 

0.03 
(0.04) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      0.24** 
(0.05) 

-0.08 
(0.04) 

0.10 
(0.05) 

0.10 
(0.04) 

-0.06 
(0.04) 

-0.24 
(0.04) 

0.11 
(0.04) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       -0.31** 
(0.04) 

-0.14 
(0.05) 

-0.14 
(0.04) 

-0.30** 
(0.04) 

-0.26** 
(0.04) 

-0.13 
(0.04) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        0.18** 
(0.03) 

0.18** 
(0.02) 

0.01 
(0.02) 

0.05 
(0.03) 

0.19** 
(0.02) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         0.002 
(0.03) 

-0.16** 
(0.03) 

0.13* 
(0.04) 

0.01 
(0.03) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว          -0.17** 
(0.03) 

-0.13** 
(0.03) 

0.01 
(0.02) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           0.03 
(0.03) 

0.18 
(0.02) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            0.14** 
(0.03) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 

 
การพิจารณาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวา

มีลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ย ตามตารางที่ 52 จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู ปรากฏพบความแตกตาง 36 คู 
โดยพบวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐานเฉลี่ยสูงกวา
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงซอนตอบแบบ
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ประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูง
กวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตวัเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และสูงกวาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยมสูงกวาตัวเลือก
ดักเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูง
กวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบ
แบบเลอืกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง 
สูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม ต่ํากวา
ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกดักเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐาน
เฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบ
แบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยม 

ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนตอบแบบประเพณีนิยมมีคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ต่ํากวาตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาอํานาจจําแนกมาตรฐาน
เฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวตอบแบบตัดตัวลวง แตสูงกวาตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาอํานาจ
จําแนกมาตรฐานเฉลี่ยต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 

ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวงมีคาอํานาจจําแนก
มาตรฐานเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวตอบแบบตัดตัวลวง 
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2.4.3 ผลการเปรียบเทียบดัชนีความลวงรวมของขอสอบหลายตัวเลือก
ที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ  และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบดัชนีความลวงรวมของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน แสดงรายละเอียดในตารางที่ 53 - 54 
 
ตารางที่ 53  คาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของ

ขอสอบหลายตัวเลอืกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
วิธีตอบ และจํานวนตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 

ดักเชิงเดี่ยว -0.25 
(0.77) 

0.02 
(0.91) 

0.32 
(0.79) 

-0.46 
(1.24) 

-0.04 
(0.74) 

-0.19 
(0.54) 

-0.56 
(0.73) 

-0.49 
(0.51) 

-0.55 
(0.50) 

ดักเชิงซอน 0.41 
(1.81) 

0.39 
(1.11) 

0.67 
(0.97) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว -0.45 
(0.83) 

0.27 
(0.94) 

0.19 
(0.71) 

-0.51 
(0.63) 

-0.30 
(0.56) 

-0.14 
(0.44) 

-0.64 
(0.70) 

-0.56 
(0.66) 

-0.70 
(0.36) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.67 
(1.43) 

0.50 
(1.26) 

0.58 
(1.41) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.28 
(1.24) 

0.39 
(0.91) 

0.55 
(0.83) 

0.02 
(0.98) 

-0.09 
(0.77) 

0.03 
(0.67) 

-0.33 
(0.90) 

-0.64 
(0.46) 

-0.56 
(0.48) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.31 
(1.15) 

0.69 
(0.86) 

0.76 
(0.85) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 7.587** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 

  
 ขอมูลจากตารางที่ 53 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข มีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมอยูระหวาง -0.70 ถึง 
0.76 โดยขอสอบที่มีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม (

CAIZ = 0.76) 
รองลงมาคือ ขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบ
ประเพณีนิยม (

CAIZ = 0.69) โดยขอสอบที่มีคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมต่ําที่สุด 
คือ ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง(

CAIZ = -0.70)  
ถัดมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง (

CAIZ = -0.64) 
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 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข 
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาคะแนน
มาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 54 
 
ตารางที่ 54 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมของขอสอบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และ
จํานวนตัวเลือกตางกัน 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 218.805 35 6.252 7.587 0.000 
CAIZ  

Intercept 0.596 1 0.596 0.723 0.395 
 วิธีตอบ 76.108 2 38.054 46.186 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 26.810 5 5.362 6.508 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 2.324 2 1.162 1.410 0.245 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 3.168 4 0.792 0.961 0.428 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 4.950 4 1.238 1.502 0.199 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 7.818 10 0.782 0.949 0.487 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 2.349 8 0.294 0.356 0.943 
 Error 860.195 1044 0.824   
 Total 1079.000 1080    
 Corrected Total 1079.000 1079    

 
 จากตารางที่ 54 แสดงใหเห็นวาตัวแปรหลักรูปแบบตัวเลือก และวิธีการ
ตอบ มีอิทธิพลตอคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน ขณะที่จํานวนตัวเลือกไมมี
อิทธิพลตอคาคะแนนมาตรฐานเฉลี่ยของดัชนีความลวงรวม 
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอดัชนีความลวงรวม 
พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมี
อิทธิพลรวมกัน รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน รวมทั้งรูปแบบตัวเลือก
และวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกันตอดัชนีความลวงรวมของขอสอบ 
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ตอนที่ 3 ผลการเปรียบเทียบความเที่ยงของแบบสอบ  
 

ผลการเปรียบเทียบความเที่ยงของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอ
ตามลําดับดังนี้ 
 

3.1 ผลการเปรียบเทียบคาความเที่ยงของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบคาความเที่ยงทั้งในสวนมิติลักษณะปลายของตัวเลือก 
(เชิงเด่ียว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ) และในสวน
รูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ปรากฏผลดังนี้ 

 

 3.1.1 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน คือ 
ตัวเลือกแบบเชิงซอน และตัวเลือกเชิงเด่ียว แสดงดังตารางที่ 55  
 

ตารางที่ 55  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกแตกตางกัน 

ความเที่ยง 
ลักษณะปลายของตัวเลือก 

Zα  ZSD
α

 

ตัวเลือกเชิงเดี่ยว 0.83 0.20 
ตัวเลือกเชิงซอน 0.77 0.14 

การทดสอบความแตกตาง 
t = 1.34 

Mean Difference = 0.06 
 
  จากตารางที่ 55 พบวาคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบ
ตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาเทากับ 0.88 และแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนมีคาเทากับ 0.77 อยางไรก็
ตามการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน 
มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยไมแตกตางกัน 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 14  คามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของแบบสอบหลายตวัเลอืก 
ท่ีมีลักษณะปลายของตวัเลอืกแตกตางกนั 

0.83

0.77

0.7

0.75

0.8

0.85

เชิงเดี่ยว เชิงซอน

Fisher's alpha
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3.1.2 ผลการเปรียบเทียบตวัเลอืกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 
ผลการศึกษาเปรียบเทียบความเที่ยงของแบบสอบที่ตัวเลือกมีที่มา

ตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ แสดงในตารางที่ 
56 - 58 

 
ตารางที่ 56  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 
ความเที่ยง 

ท่ีมาของตัวเลือก 
Zα  ZSD

α
 

ดัก 0.93 0.11 
ใกลเคียง 0.87 0.16 
คําตอบไมสําเร็จ 0.64 0.14 

การทดสอบความแตกตาง F = 45.893** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 

  
 ตารางที่ 56 การพิจารณาที่มาของตัวเลือก พบวาแบบสอบตัวเลือกดัก
มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยสูงที่สุด ( Zα = 0.93) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง 
( Zα = 0.87) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยต่ําที่สุด 
( Zα = 0.64) ทั้งนี้เม่ือทดสอบนัยสําคัญของคาความแตกตางพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน มี
ผลตอคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่ง
รายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 57 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 15  คามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของแบบสอบหลายตวัเลอืก 
ที่มีที่มาของตวัเลือกแตกตางกัน 

0.93 0.87
0.64

0

0.5

1

ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ
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ตารางที่ 57 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
ที่มาของตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Zα  Between Groups 1.772 2 0.886 45.893 0.000 
 Within Groups 2.027 105 0.019   
 Total 3.800 107    

 
ขั้นตอนตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู โดย

เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึง
ทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe ผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 58 
 
ตารางที่ 58 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของ

แบบสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี Scheffe 
MEAN  DIFFERENCE  ( Z

iα
 - 

j
Zα ) 

ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
0.06 
(0.03) 

0.30** 
(0.03) 

ใกลเคียง   
0.23** 
(0.03) 

คําตอบไมสําเร็จ   
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 

 
 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูตามตารางที่ 58 พบวาแบบสอบมี
คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยแตกตางกัน 2 คู คือ ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ โดยความแตกตางของคาเฉลี่ยเทากับ 0.30 
และ 0.23 ตามลําดับ  
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 3.1.3 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน  
 การเปรียบเทียบคุณภาพดานความเที่ยงของแบบสอบหลายตัวเลือกที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 6 แบบ คือ ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ใกลเคียง
เชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน แสดงในตารางที่ 59 - 61 
 
ตารางที่ 59  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
ความเที่ยง 

รูปแบบตัวเลือก 
Zα  ZSD

α
 

ดักเชิงเดี่ยว 0.97 0.09 
ดักเชิงซอน 0.84 0.13 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.90 0.15 
ใกลเคียงเชิงซอน 0.77 0.15 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.61 0.14 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.71 0.13 

การทดสอบความแตกตาง F = 24.06** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 

 จากตารางที่ 59 พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตาง ๆ มีคา
มาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบอยูระหวาง 0.61 ถึง 0.97 โดยแบบสอบตัวเลือกดัก
เชิงเดี่ยวมีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยสูงที่สุด ( Zα = 0.97) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว และแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอน ( Zα = 0.90 และ 0.84 ตามลําดับ) ขณะที่
แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยต่ําที่สุด ( Zα = 
0.61) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
มีผลตอคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
รายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงดังตารางที่ 60 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 16  คามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของแบบสอบหลายตวัเลอืก 
ที่มีรูปแบบตวัเลือกแตกตางกัน 

0.97
0.84 0.9
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ตารางที่ 60 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาความมาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Zα  Between Groups 2.055 5 0.411 24.026 0.000 
 Within Groups 1.745 102 0.017   
 Total 3.800 107    

 
ขั้นตอนตอมาจึงศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู ทั้งนี้เม่ือ

ทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึงทดสอบ
ความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe โดยผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 61 
 
ตารางที่ 61 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของ

แบบสอบที่มีรูปแบบตวัเลือกตางกัน ดวยวิธี Scheffe 
MEAN  DIFFERENCE  ( Z

iα
 - 

j
Zα ) 

รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
0.12 
(0.05) 

0.06 
(0.04) 

0.19* 
(0.05) 

0.35** 
(0.04) 

0.26** 
(0.05) 

ดักเชิงซอน   
-0.06 
(0.05) 

0.07 
(0.06) 

0.23** 
(0.05) 

0.14 
(0.06) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
0.13 
(0.05) 

0.29** 
(0.04) 

0.20* 
(0.05) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
0.16 
(0.05) 

0.07 
(0.06) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
-0.09 
(0.05) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05 ,** p < 0.01 
 

 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคามาตรฐานของความเที่ยง
เฉลี่ยของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 61 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 
15 คู มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบแตกตางกัน 6 คู ไดแก ตัวเลือกดัก
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เชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 
ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคามาตรฐานของ
ความเที่ยงเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.19, 0.35 และ 0.26 ตามลําดับ) ตัวเลือกดัก
เชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว  (ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคามาตรฐานของความเที่ยง
เฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว เทากับ 0.23) ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอน (ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ 
เทากับ 0.29 และ 0.20 ตามลําดับ) 
  

3.2 ผลการเปรียบเทียบคาความเที่ยงของแบบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการ
ตอบและตรวจตางกัน 

การเปรียบเทียบวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 แบบ คือวิธีการตอบ
แบบเลือกตัวถูกและการตรวจแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจให
คะแนนความรูบางสวน และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
ปรากฏผลดังตารางที่ 62 - 63 

 
ตารางที่ 62  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 
ความเที่ยง 

วิธีการตอบ 
Zα  ZSD

α
 

ประเพณีนิยม 0.82 0.17 
เลือกชุดตัวถูก 0.75 0.20 
ตัดตัวลวง 0.86 0.21 

การทดสอบความแตกตาง F = 2.403 

 
 จากตารางที่ 62 การพิจารณาวิธีการตอบและตรวจใหคะแนน พบวาแบบสอบ
ที่ใชวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงที่คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยสูงที่สุด ( Zα = 0.86) รองลงมา
คือแบบสอบที่ใชวิธีการตอบแบบประเพณีนิยม ( Zα = 0.82) ขณะที่แบบสอบที่ใชวิธีการตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูกมีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยต่ําที่สุด ( Zα = 0.75) อยางไรก็ตามผล
การทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยแสดงใหเห็นวาวิธีการตอบและตรวจใหคะแนนที่
ตางกันไมมีอิทธิพลตอคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย ดังแสดงผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยในตารางที่ 63 
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ภาพที่ 17  คามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของแบบสอบหลายตวัเลอืก 
ที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนแตกตางกัน 

 
ตารางที่ 63 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Zα  Between Groups 0.166 2 0.083 2.403 0.095 
 Within Groups 3.633 105 0.035   
 Total 3.800 107    

 
3.3 ผลการเปรียบเทียบคาความเที่ยงของแบบหลายตัวเลือกที่มีจํานวน

ตัวเลือกตางกัน 
 ผลการเปรียบเทียบคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบที่มีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ คือ ตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว นําเสนอในตารางที่ 64 - 66  
 

ตารางที่ 64  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ความเที่ยง 
จํานวนตัวเลือก 

Zα  ZSD
α

 

3 0.73 0.18 
4 0.83 0.19 
5 0.89 0.18 

การทดสอบความแตกตาง F = 7.789** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 ผลจากตารางที่ 64 แสดงใหเห็นวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคามาตรฐาน
ของความเที่ยงเฉลี่ยสูงที่สุด ( Zα = 0.89) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( Zα = 0.83) 
ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยต่ําที่สุด ( Zα = 0.73) ทั้งนี้

0.82

0.75

0.86

0.65
0.7

0.75
0.8

0.85
0.9

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง

Fisher's alpha



                                                                                                                  

 

 

 

185 

การทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน มีผลตอคา
มาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 65 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 18  คามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของแบบสอบหลายตวัเลอืก 

ที่มีจํานวนตวัเลือกแตกตางกัน 
 

ตารางที่ 65 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
จํานวนตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Zα  Between Groups 0.491 2 0.245 7.789 0.001 
 Within Groups 3.309 105 0.032   
 Total 3.800 107    
 

 ขั้นตอนตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู โดยเมื่อ
ทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึงทดสอบ
ความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Sheffe ปรากฏผลดังตารางที่ 66 
 

ตารางที่ 66 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคามาตรฐานของความเทีย่งเฉลี่ยของ
แบบสอบที่มีจํานวนตวัเลือกตางกัน ดวยวธิี Sheffe 

MEAN  DIFFERENCE  ( Z
iα
 - 

j
Zα ) 

จํานวนตัวเลือก 
3 4 5 

3  
-0.10 
(0.04) 

-0.16** 
(0.04) 

4   
-0.06 
(0.04) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย
ของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกันในตารางที่ 66 พบวาคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย
ของแบบสอบแตกตางกัน 1 คู คือ ตัวเลือก 3 ตัวกับตัวเลือก 5 ตัว โดยที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 
ตัว มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว เทากับ 0.16 อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 

3.4 ผลการเปรียบเทียบคามาตรฐานของความเที่ยง ของแบบหลายตัวเลอืก
ที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบหลายตัวเลือกที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือก
ตางกัน แสดงรายละเอียดในตารางที่ 67 - 68 
 
ตารางที่ 67  คามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 

ดักเชิงเดี่ยว 0.91 
(0.05) 

1.01 
(0.06) 

1.06 
(0.06) 

0.87 
(0.07) 

0.88 
(0.03) 

0.92 
(0.08) 

0.96 
(0.03) 

1.01 
(0.07) 

1.07 
(0.04) 

ดักเชิงซอน 0.71 
(0.06) 

0.87 
(0.10) 

0.94 
(0.03) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.84 
(0.11) 

0.97 
(0.10) 

1.02 
(0.06) 

0.70 
(0.09) 

0.85 
(0.12) 

0.87 
(0.19) 

0.90 
(0.06) 

0.96 
(0.06) 

1.05 
(0.11) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.66 
(0.14) 

0.80 
(0.03) 

0.85 
(0.15) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.58 
(0.02) 

0.66 
(0.10) 

0.83 
(0.06) 

0.49 
(0.10) 

0.60 
(0.20) 

0.59 
(0.14) 

0.54 
(0.08) 

0.55 
(0.03) 

0.68 
(0.04) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.57 
(0.08) 

0.75 
(0.07) 

0.80 
(0.05) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 7.137** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
 ** p < 0.01 

 
 ขอมูลจากตารางที่ 67 แสดงใหเห็นวาแบบสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไขทั้งหมด 
36 เง่ือนไข มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยอยูระหวาง 0.49 ถึง 1.07 โดยแบบสอบตัวเลือก
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ดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง มีคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยสูง
ที่สุด ( Zα = 1.07) รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบ
ประเพณีนิยม แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม แบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม และแบบสอบตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวที่มี 4 ตัวเลือก และตอบแบบตัดตัวลวง  ( Zα = 1.06, 1.05, 1.02, 1.01 และ 1.01 
ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบที่มีคามาตรฐานของความเที่ยงของแบบสอบต่ําที่สุดคือ แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( Zα = 0.49) 
ถัดมาคือแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
และแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง  
( Zα = 0.54 และ 0.55 ตามลําดับ)  
 ทั้งนี้เม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไขตางกัน 
คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคามาตรฐานของความเที่ยง
เฉลี่ยของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 68 
 
ตารางที่ 68 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 2.949 35 0.084 7.137 0.000 Zα  
Intercept 55.522 1 55.522 4702.541 0.000 

 วิธีตอบ 0.249 2 0.125 10.560 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 2.138 5 0.428 36.215 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 0.375 2 0.188 15.887 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 0.060 4 0.015 1.268 0.291 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 0.029 4 0.007 0.611 0.656 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 0.027 10 0.003 0.229 0.993 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 0.019 8 0.002 0.202 0.990 
 Error 0.850 72 0.012   
 Total 75.368 108    
 Corrected Total 3.800 107    
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 จากตารางที่ 68 แสดงใหเห็นวาตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก 
วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน 
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคามาตรฐานของความ
เที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือก 
รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือก รวมทั้งวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือก
ไมมีอิทธิพลรวมกันตอคามาตรฐานของความเที่ยงเฉลี่ยของแบบสอบ 
 

ตอนที่ 4 ผลการเปรียบเทียบความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ 
  

 การศึกษาความตรงตามโครงสรางของแบบสอบครั้งนี้ ใชโมเดลการวิเคราะห
องคประกอบอันดับที่สอง (Second Order Factor Analysis) และใชโปรแกรม LISREL ในการ
ตรวจสอบ ทั้งนี้ โมเดลโครงสรางแบบสอบที่เปนกรอบในการศึกษาปรากฏตามภาพที่ 9 
 

 ภาพที่ 19 โครงสรางของแบบสอบ  
สําหรับการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัอันดับที่สอง 
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จากภาพที่ 19 แบบสอบแตละฉบับประกอบดวยขอสอบ 30 ขอ องคประกอบ
อันดับที่ 1 คือ วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม ซึ่งมี 8 ขอ (B01 ถึง B08) และองคประกอบอันดับที่ 
2 คือ วัตถุประสงคการเรียนรู ซึ่งมี 4 ขอ (L01 ถึง L04) ความสัมพันธกําหนดตามตาราง
วิเคราะหเน้ือหาที่ไดออกแบบและตรวจสอบความเหมาะสมไวแลว  
 หลังจากตรวจสอบและดัดแปรโมเดลใหกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษแลว ไดคา
ดัชนีที่ใชตรวจสอบความตรงของโมเดล ดังที่แสดงในตารางที่ 69 สวนคาน้ําหนักองคประกอบ 
คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของตัวแปรแตละตัว แสดงไวในภาคผนวก ง 
 เม่ือพิจารณาดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (Adjusted Goodness of 
Fit Index: AGFI) ของโมเดลโครงสรางแบบสอบทุกฉบับ พบวามีคาเขาใกล 1.00 แสดงวา
โมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ โดยคา AGFI มีคาอยูระหวาง 0.90 ถึง 0.91 ซึ่งคา
ดังกลาวมีใกลเคียงกันอยางยิ่ง  
 เม่ือพิจารณาคารากกําลังสองเฉลี่ยของคาความแตกตาง (Root Mean Square Error 
of Approximation: RMSEA) ซึ่งเปนดัชนีในกลุมเศษที่เหลือ (Residual based fit indices) พบวา
โมเดลโครงสรางแบบสอบที่ศึกษามีคา RMSEA อยูระหวาง 0 ถึง 0.019 โดยคา RMSEA ของ
โมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ 1A, 1C, 2A และ 9A มีคาต่ํากวา 0.01 แสดงวาโมเดลกลมกลืน
ระดับยอดเยี่ยม ขณะที่ในโมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับอ่ืน ๆ มีคาต่ํากวา 0.05 แสดงวาโมเดล
กลมกลืนระดับดีมาก 
 การพิจารณาดัชนีกลมกลืนขามกลุม (Expected Cross-Validation Index: ECVI) 
พบวามีคาอยูระหวาง 1.68 ถึง 1.82 โดยโมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ 3C และ 9C มีคา 
ECVI ต่ําที่สุด แสดงวามีความกลมกลืนขามกลุมตัวอยางสูงกวาโมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ
อ่ืน ๆ ขณะที่โมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ 6C มีคา ECVI สูงที่สุด แสดงวามีความกลมกลืน
ขามกลุมตัวอยางต่ําที่สุด 
 สําหรับการพิจารณาดัชนีโมเดลเชิงประหยัด (Parsimony Goodness of Fit Index: 
PGFI) พบวามีคา PGFI อยูระหวาง 0.73 ถึง 0.78 ซึ่งมีคาใกล 1 แสดงวาโมเดลมีลักษณะเชิง
ประหยัด โดยโมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ 3A มีคาสูงที่สุด แสดงวาโมเดลมีลักษณะเชิง
ประหยัดสูงที่สุด ขณะที่โมเดลโครงสรางแบบสอบฉบับ 2A มีคาต่ําที่สุด แสดงวาโมเดลมี
ลักษณะเชิงประหยัดต่ําที่สุด 
 อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบความกลมกลืนโดยพิจารณาจาก AGFI, 

RMSEA, ECVI และ PGFI พบวาแตกตางกันเพียงเล็กนอย 

  



                                                                                                                  

 

 

 

190 

ตารางที่ 69  คาสถิตวิัดระดับความกลมกลืน: เปรียบเทียบระหวางแบบสอบ 
แบบสอบ Chi-square df P AGFI RMSEA ECVI PGFI 

1A 420.09 383 0.093 0.91 0.0 1.73 0.73 
1B 427.00 383 0.060 0.90 0.018 1.77 0.76 
1C 415.12 374 0.070 0.91 0.0 1.70 0.73 
2A 417.60 377 0.073 0.91 0.0 1.69 0.73 
2B 414.55 374 0.073 0.91 0.015 1.74 0.74 
2C 414.28 375 0.079 0.91 0.019 1.80 0.75 
3A 427.16 391 0.100 0.91 0.015 1.72 0.78 
3B 423.26 388 0.110 0.91 0.013 1.70 0.77 
3C 422.91 390 0.120 0.91 0.012 1.68 0.78 
4A 413.12 376 0.091 0.91 0.013 1.73 0.75 
4B 414.54 376 0.083 0.91 0.014 1.74 0.75 
4C 421.63 380 0.069 0.91 0.016 1.74 0.76 
5A 412.85 372 0.071 0.91 0.018 1.80 0.74 
5B 426.42 384 0.067 0.90 0.016 1.74 0.76 
5C 412.84 375 0.087 0.91 0.014 1.75 0.75 
6A 416.54 378 0.084 0.91 0.012 1.71 0.75 
6B 410.22 372 0.084 0.91 0.013 1.75 0.74 
6C 414.05 371 0.061 0.91 0.019 1.82 0.74 
7A 419.46 376 0.060 0.91 0.016 1.76 0.75 
7B 403.70 366 0.085 0.91 0.015 1.77 0.73 
7C 414.44 375 0.078 0.91 0.015 1.76 0.75 
8A 408.28 367 0.068 0.91 0.015 1.77 0.73 
8B 411.95 374 0.086 0.91 0.017 1.77 0.74 
8C 416.28 373 0.060 0.91 0.015 1.77 0.74 
9A 419.93 381 0.082 0.91 0.009 1.68 0.76 
9B 403.39 364 0.076 0.91 0.015 1.78 0.73 
9C 411.72 379 0.120 0.91 0.018 1.76 0.75 
10A 427.44 387 0.076 0.91 0.014 1.70 0.77 
10B 406.66 371 0.098 0.91 0.016 1.77 0.74 
10C 415.77 374 0.067 0.91 0.015 1.74 0.74 
11A 422.33 384 0.086 0.91 0.015 1.74 0.76 
11B 409.16 372 0.090 0.91 0.016 1.78 0.74 
11C 415.82 376 0.077 0.91 0.016 1.76 0.75 
12A 424.19 384 0.077 0.91 0.015 1.73 0.76 
12B 419.30 381 0.086 0.91 0.013 1.71 0.76 
12C 425.72 387 0.085 0.91 0.017 1.75 0.77 
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ผลการเปรียบเทียบความตรงของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอ
ตามลําดับดังนี้ 
 

4.1 ผลการเปรียบเทียบคาความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบคาความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ ทั้งในสวนมิติ
ลักษณะปลายของตัวเลือก (เชิงเดี่ยว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก ใกลเคียง และ
คําตอบไมสําเร็จ) และในสวนรูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดักเชิงเดี่ยว ดัก
เชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอน ปรากฏผลดังนี้ 

 
 4.1.1 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน คือ 
ตัวเลือกแบบเชิงซอน และตัวเลือกเชิงเดี่ยว แสดงดังตารางที่ 70  
 
ตารางที่ 70 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของดัชนีวัดความตรงเชิงโครงสรางของแบบ

สอบหลายตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกแตกตางกัน 
ดัชนี 

AGFI RMSEA ECVI PGFI 
ลักษณะปลาย 
ของตัวเลือก 

Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD 
ตัวเลือกเชิงเดี่ยว 0.9096 0.00192 0.0135 0.00524 1.7419 0.03386 0.7496 0.01581 
ตัวเลือกเชิงซอน 0.9089 0.00333 0.0150 0.00240 1.7533 0.03464 0.7489 0.00782 
การทดสอบความแตกตาง     

t 0.825 -0.835 -0.876 0.185 
Mean Difference 0.00074 -0.00152 -0.01148 0.00074 

 

  จากตารางที่ 70 พบวาแบบสอบที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
คือ แบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยว และแบบสอบที่มีตัวเลือกเชิงซอน มีคาดัชนี AGFI, RMSEA, 
ECVI และ PGFI ไมแตกตางกัน 
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 4.1.2 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน  
ผลการศึกษาเปรียบเทียบความตรงของแบบสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกัน  

3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ แสดงในตารางที่ 71 – 73 
 

ตารางที่ 71 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของดัชนีวัดความตรงเชิงโครงสรางของแบบ
สอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 

ดัชนี 
AGFI RMSEA ECVI PGFI ท่ีมาของตัวเลือก 

Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD 
ดัก 0.9092 0.00289 0.0127 0.00605 1.7425 0.02491 0.7467 0.01303 
ใกลเคียง 0.9092 0.00289 0.0147 0.00483 1.7592 0.03029 0.7442 0.00996 
คําตอบไมสําเร็จ 0.9100 0.00000 0.0142 0.00283 1.7325 0.04159 0.7575 0.01603 

การทดสอบ 
ความแตกตาง 

F = 0.500 F = 0.590 F = 2.000 F = 3.439* 

หมายเหตุ **p < 0.05 
 

 ตารางที่ 71 การพิจารณาที่มาของตัวเลือก พบวาแบบสอบที่มีที่มาของ
ตัวเลือกตางกัน มีคาดัชนี AGFI, RMSEA และ ECVI ไมแตกตางกัน  แตมีคาดัชนี PGFI 
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมี
คาเฉลี่ยของดัชนี PGFI สูงที่สุด คือ เทากับ 0.7575 ขณะที่แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคาเฉลี่ย
ของดัชนี PGFI ต่ําที่สุด คือ เทากับ 0.7442 ทั้งน้ีรายละเอียดการทดสอบคาเฉลี่ยของดัชนีตาง ๆ 
แสดงในตารางที่ 72  
 

ตารางที่ 72 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางดัชนีบงชี้ความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
ที่มาของตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

AGFI Between Groups 0.000 2 0.000 0.500 0.611 
 Within Groups 0.000 33 0.000   
 Total 0.000 35    
RMSEA Between Groups 0.000 2 0.000 0.590 0.560 
 Within Groups 0.001 33 0.000   
 Total 0.001 35    

ECVI Between Groups 0.004 2 0.002 2.000 0.151 
 Within Groups 0.036 33 0.001   
 Total 0.040 35    

PGFI Between Groups 0.001 2 0.001 3.439 0.044 
 Within Groups 0.006 33 0.000   
 Total 0.007 35    
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ขั้นตอนตอมาจึงเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของดัชนี PGFI เปนรายคู โดย
เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึง
ทดสอบความแตกตางของดัชนี PGFI เปนรายคู ดวยวิธี Scheffe แตไมพบความแตกตาง จึง
ทดสอบตอดวยวิธี LSD ผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 73 
 

ตารางที่ 73 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของดัชนี PGFI ของแบบสอบที่มีที่มาของ
ตัวเลือกตางกัน ดวยวิธี LSD 

MEAN  DIFFERENCE  ( PGFIi  - PGFI j ) ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
0.0025 
(0.0054) 

-0.0108 
(0.0054) 

ใกลเคียง   
-0.0133* 
(0.0054) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 *p < 0.05 
  

ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูตามตารางที่ 73 พบวาจากคู
การเปรียบเทียบทั้งหมด 3 คู แบบสอบมีคาดัชนี PGFI แตกตางกัน 1 คู คือ ตัวเลือกใกลเคียง
กับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ โดยตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาดัชนี PGFI สูงกวาตัวเลือก
ใกลเคียง เทากับ 0.0133 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 
 4.1.3 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน  
 การเปรียบเทียบคุณภาพดานความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 
ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน แสดงในตารางที่ 74 - 76 
 
ตารางที่ 74  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของดัชนีบงชี้ความตรงเชิงโครงสรางของ

แบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 
ดัชนี 

AGFI RMSEA ECVI PGFI รูปแบบตัวเลือก 
Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD 

ดักเชิงเดี่ยว 0.9089 0.00333 0.0121 0.00695 1.7444 0.02877 0.7444 0.01424 
ดักเชิงซอน 0.9100 0.00000 0.0143 0.00153 1.7367 0.00577 0.7533 0.00577 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.9100 0.00000 0.0142 0.00549 1.7578 0.03153 0.7422 0.00972 
ใกลเคียงเชิงซอน 0.9067 0.00577 0.0160 0.00200 1.7633 0.03215 0.7500 0.01000 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.9100 0.00000 0.0141 0.00271 1.7233 0.03500 0.7622 0.01563 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.9100 0.00000 0.0147 0.00379 1.7600 0.05568 0.7433 0.00577 
การทดสอบความแตกตาง F = 1.286 F = 0.376 F = 1.391 F = 2.986* 
หมายเหตุ * p < 0.05  
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  จากตารางที่ 74 พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตาง ๆ มีคาดัชนี 
AGFI, RMSEA, และ ECVI ไมแตกตางกัน  แตมีคาดัชนี PGFI แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาเฉลี่ยของดัชนี PGFI สูงที่สุด 
คือ เทากับ 0.7622 ขณะที่แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีคาเฉลี่ยของดัชนี PGFI ต่ําที่สุด คือ 
เทากับ 0.7422 ทั้งน้ีรายละเอียดการทดสอบคาเฉลี่ยของดัชนีตาง ๆ แสดงในตารางที่ 75 
 
ตารางที่ 75 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนีบงชี้ความตรงเชิงโครงสรางแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

AGFI Between Groups 0.00003 5 0.00001 1.286 0.296 
 Within Groups 0.00016 30 0.00001   
 Total 0.00019 35    
RMSEA Between Groups 0.00005 5 0.00001 0.376 0.861 
 Within Groups 0.00073 30 0.00002   
 Total 0.00077 35    

ECVI Between Groups 0.00759 5 0.00152 1.391 0.256 
 Within Groups 0.03271 30 0.00109   
 Total 0.04030 35    

PGFI Between Groups 0.00232 5 0.00046 2.986 0.026 
 Within Groups 0.00467 30 0.00016   
 Total 0.00699 35    

 
จากผลการทดสอบตามตารางที่ 75 ขั้นตอนตอมาหลังจากพบวาแบบสอบ

ที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน มีคา PGFI แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึง
ศึกษาเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคู ซึ่งเม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความ
แปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาไมแตกตางกัน จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธีของ 
Scheffe แตไมพบความแตกตางรายคู จึงทดสอบตอดวยวิธี LSD โดยผลการเปรียบเทียบรายคู
แสดงในตารางที่ 76 
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ตารางที่ 76 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของดัชนี PGFI ของแบบสอบที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน ดวยวธิี LSD 

MEAN  DIFFERENCE  ( PGFIi  - PGFI j ) รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียง

เชิงเดี่ยว 
ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  -0.009 
(0.008) 

0.002 
(0.006) 

-0.006 
(0.008) 

-0.018** 
(0.006) 

0.001 
(0.008) 

ดักเชิงซอน   0.011 
(0.008) 

0.003 
(0.010) 

-0.009 
(0.008) 

0.010 
(0.010) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว    -0.008 

(0.008) 
-0.020** 
(0.006) 

-0.001 
(0.008) 

ใกลเคียง
เชิงซอน     -0.012 

(0.008) 
0.007 
(0.010) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว      0.019 

(0.008) 
คําตอบไม

สําเร็จเชิงซอน       

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาดัชนี PGFI แบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกันตามตารางที่ 76 พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาดัชนี PGFI ของ
แบบสอบแตกตางกัน 2 คู คือ ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และ
ตัวเลอืกใกลเคียงเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมี
คาเฉลี่ยของดัชนี PGFI สูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.018 และ 0.020 ตามลําดับ) 
 

4.2 ผลการเปรียบเทียบความตรงเชิงโครงสรางของแบบหลายตัวเลือกที่มี
วิธีการตอบและตรวจตางกัน 

การเปรียบเทียบวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 แบบ คือวิธีการตอบ
แบบเลือกตัวถูกและการตรวจแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจให
คะแนนความรูบางสวน และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
ปรากฏผลดังตารางที่ 77 - 78 

 

ตารางที่ 77  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของดัชนีบงชี้ความตรงเชิงโครงสรางของ
แบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

ดัชนี 
AGFI RMSEA ECVI PGFI วิธีการตอบ 

Mean SD Mean SD Mean SD Mean SD 
ประเพณีนิยม 0.9089 0.00323 0.0126 0.00621 1.7394 0.03873 0.7506 0.01552 
เลือกชุดตัวถูก 0.9100 0.00000 0.0150 0.00250 1.7578 0.02991 0.7422 0.01093 
ตัดตัวลวง 0.9100 0.00000 0.0152 0.00120 1.7422 0.02635 0.7544 0.01236 
การทดสอบความแตกตาง F = 1.031 F = 1.298 F = 0.903 F = 1.885 
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 จากตารางที่ 77 พบวาแบบสอบที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน
แตกตางกัน มีคาดัชนี AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI ไมแตกตางกัน โดยรายละเอียดการ
ทดสอบคาเฉลี่ยของดัชนีตาง ๆ แสดงในตารางที่ 78 
 
ตารางที่ 78 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนีบงชี้ความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

AGFI Between Groups 0.000 2 0.000 0.597 0.556 
 Within Groups 0.001 33 0.000   
 Total 0.001 35    
RMSEA Between Groups 0.000 2 0.000 1.031 0.368 
 Within Groups 0.000 33 0.000   
 Total 0.000 35    

ECVI Between Groups 0.000 2 0.000 1.298 0.287 
 Within Groups 0.001 33 0.000   
 Total 0.001 35    

PGFI Between Groups 0.002 2 0.001 0.903 0.415 
 Within Groups 0.038 33 0.001   
 Total 0.040 35    

 
4.3 ผลการเปรียบเทียบความตรงเชิงโครงสรางของแบบหลายตัวเลือกที่มี

รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน  
ผลการเปรียบเทียบคามาตรฐานของความตรงเชิงโครงสรางของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน แสดง
รายละเอียดในตารางที่ 79 – 86 

ทั้งน้ีในการพิจารณาตัวแปรหลัก คือ รูปแบบตัวเลือก และวิธีการตอบ พบวา
ตัวแปรหลักที่ตางกัน ไมมีผลตอคาเฉลี่ยของดัชนี AGFI, RMSEA และ ECVI แตมีผลตอ
คาเฉลี่ยของดัชนี PGFI ดังไดแสดงการเปรียบเทียบรายคูไวแลวในตอนตน 

อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลัก พบวารูปแบบ
ตัวเลือกและวิธีการตอบไมมีปฏิสัมพันธกัน คือ ไมไดรวมกันมีอิทธิพลตอคาดัชนีชี้วัดความตรง 
AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI  
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ตารางที่ 79  คาเฉลี่ยของดัชนี AGFI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

วิธีการตอบ  
รูปแบบตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ดักเชิงเดี่ยว 0.9067 
(0.00577) 

0.9100 
(0.0000) 

0.9100 
(0.0000) 

ดักเชิงซอน 0.9100 
(0.0000) 

- - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.9100 
(0.0000) 

0.9100 
(0.0000) 

0.9100 
(0.0000) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.9067 
(0.00577) 

- - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.9100 
(0.0000) 

0.9100 
(0.0000) 

0.9100 
(0.0000) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.9100 
(0.0000) 

- - 

การทดสอบความแตกตาง F = 0.909 
หมายเหตุ  คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 

 
ตารางที่ 80 การวิเคราะหความแปรปรวน 2 ทาง (2-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนี AGFI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน  

แหลงความแปรปรวน 
Type II Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 0.000 11 0.000 0.909 0.547 AGFI 
Intercept 24.165 1 24.165 4349614.528 0.000 

 วิธีตอบ 0.000 2 0.000 0.667 0.523 
 รูปแบบตัวเลือก 0.000 5 0.000 1.067 0.403 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 0.000 4 0.000 0.667 0.621 
 Error 0.000 24 0.000   
 Total 29.775 36    
 Corrected Total 0.000 35    
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ตารางที่ 81 คาเฉลี่ยของดัชนี RMSEA ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

วิธีการตอบ 
รูปแบบตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ดักเชิงเดี่ยว 0.0060 
(0.01039) 

0.0153 
(0.00058) 

0.0150 
(0.0010) 

ดักเชิงซอน 0.0143 
(0.00153) 

- - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.0113 
(0.01002) 

0.0157 
(0.00115) 

0.0157 
(0.00058) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.0160 
(0.0020) 

- - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.0133 
(0.00153) 

0.0140 
(0.00458) 

0.0150 
(0.0020) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.0147 
(0.00379) 

- - 

การทดสอบความแตกตาง F = 1.075 
หมายเหตุ  คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 

 
ตารางที่ 82 การวิเคราะหความแปรปรวน 2 ทาง (2-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนี RMSEA ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก 
และวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน  

แหลงความแปรปรวน 
Type II Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 0.000256 11 0.00002 1.075 0.419 RMSEA 
Intercept 0.00645 1 0.00645 298.446 0.000 

 วิธีตอบ 0.000144 2 0.00007 3.323 0.053 
 รูปแบบตัวเลือก 0.000133 5 0.00003 1.229 0.326 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 0.0001 4 0.00002 0.768 0.557 
 Error 0.000519 24 0.00002   
 Total 0.007691 36    
 Corrected Total 0.000774 35    
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ตารางที่ 83  คาเฉลี่ยของดัชนี ECVI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

วิธีการตอบ 
รูปแบบตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 
ดักเชิงเดี่ยว 1.7333 

(0.03512) 
1.7633 

(0.00577) 
1.7367 

(0.03512) 
ดักเชิงซอน 1.7367 

(0.00577) 
- - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 1.7433 
(0.05508) 

1.7700 
(0.0000) 

1.7600 
(0.0200) 

ใกลเคียงเชิงซอน 1.7633 
(0.03215) 

- - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 1.7000 
(0.0200) 

1.7400 
(0.05292) 

1.7300 
(0.0200) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 1.7600 
(0.05568) 

- - 

การทดสอบความแตกตาง F = 1.0270 
หมายเหตุ  คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 

 
ตารางที่ 84 การวิเคราะหความแปรปรวน 2 ทาง (2-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนี ECVI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน  

แหลงความแปรปรวน 
Type II Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 0.012897 11 0.0012 1.0270 0.4541 ECVI 
Intercept 89.46118 1 89.4612 78360.1588 0.0000 

 วิธีตอบ 0.004674 2 0.0023 2.0470 0.1511 
 รูปแบบตัวเลือก 0.010169 5 0.0020 1.7813 0.1549 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 0.000637 4 0.0002 0.1395 0.9659 
 Error 0.0274 24 0.0011   
 Total 109.6263 36    
 Corrected Total 0.040297 35    
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ตารางที่ 85 คาเฉลี่ยของดัชนี PGFI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการ
ตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

วิธีการตอบ 
รูปแบบตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 
ดักเชิงเดี่ยว 0.7400 

(0.1732) 
0.7433 

(0.01155) 
0.7500 

(0.01732) 
ดักเชิงซอน 0.7533 

(0.00577) 
- - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.7400 
(0.0100) 

0.7367 
(0.00577) 

0.7500 
(0.0100) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.7500 
(0.0100) 

- - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.7767 
(0.00577) 

0.7467 
(0.01528) 

0.7633 
(0.00577) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.7433 
(0.00577) 

- - 

การทดสอบความแตกตาง F = 1.398** 
หมายเหตุ  คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 

** p < 0.01 

 
ตารางที่ 86 การวิเคราะหความแปรปรวน 2 ทาง (2-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางดัชนี PGFI ของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก และ
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน  

แหลงความแปรปรวน 
Type II Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 0.004 11 0.000 3.137 0.009 PGFI 
Intercept 16.373 1 16.373 137074.050 0.000 

 วิธีตอบ 0.001 2 0.000 3.194 0.059 
 รูปแบบตัวเลือก 0.002 5 0.000 3.966 0.009 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 0.001 4 0.000 2.171 0.103 
 Error 0.003 24 0.000   
 Total 20.227 36    
 Corrected Total 0.007 35    
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ตอนที่ 5 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 

ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอ
ตามลําดับดังนี้ 
 

5.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบทั้งในสวนมิติลักษณะปลาย
ของตัวเลือก (เชิงเด่ียว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก ใกลเคียง และคําตอบไมสาํเร็จ) 
และในสวนรูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ปรากฏผลดังน้ี 

 

 5.1.1 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน คือ 
ตัวเลือกแบบเชิงซอน และตัวเลือกเชิงเด่ียว แสดงดังตารางที่ 87 
 

ตารางที่ 87  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัว เลือกที่ มีลักษณะปลายของตัว เลือกแตกตางกัน  จํ าแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

สูง 
(θ  >1.00) 

ลักษณะปลายของตัวเลือก 

IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  

ตัวเลือกเชิงเดี่ยว 0.76 0.74 0.75 0.75 0.39 0.53 
ตัวเลือกเชิงซอน 0.48 0.54 1.09 0.75 0.69 0.79 
การทดสอบความแตกตาง t  = 6.754** 

Mean Difference  = 0.28 
t  = -6.583** 

Mean Difference  = -0.34 
t  = -5.94** 

Mean Difference  = -0.31 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 87 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบจําแนก
ตามระดับความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง 
พบวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น ขอสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกเชิงซอนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขณะที่ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง และกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงนั้น ขอสอบตัวเลือก
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เชิงซอนกลับมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางลักษณะปลาย
ของตัวเลือกที่ตางกัน พบวาขอสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด
เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับต่ํา และขอสอบตัวเลือกเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 20 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือก

แตกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

 
 5.1.2 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน  

ผลการศึกษาเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่ตัวเลือกมี
ที่มาตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ แสดงใน
ตารางที่ 88 - 93 

 
ตารางที่ 88  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
ระดับความสามารถของผูสอบ 

ต่ํา 
(θ  < -1.00) 

ปานกลาง 
(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

สูง 
(θ  >1.00) 

ท่ีมาของตัวเลือก 

IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  
ดัก 0.73 0.67 0.861 0.66 0.40 0.52 
ใกลเคียง 0.75 0.69 0.860 0.74 0.35 0.44 
คําตอบไมสําเร็จ 0.60 0.75 0.783 0.78 0.64 0.80 
การทดสอบความแตกตาง F  = 4.781** F  = 1.357 F  = 22.711** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
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 ตารางที่ 88 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบจําแนกตาม
ระดับความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวา
ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงที่สุด ( IIF =0.75) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกดัก ( IIF =0.73) ขณะที่ขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.60) โดยเมื่อทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 89 และ
เปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 90 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาขอสอบตัวเลือกดัก
มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.861) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียง 
( IIF =0.860) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF =0.783) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน 
มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการ
ทดสอบตามตารางที่ 89  
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงนั้น ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมี
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF =0.64) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกดัก 
( IIF =0.40) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF =0.35) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการ
ทดสอบตามตารางที่ 89 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 91 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกที่มี
ที่มาตางกัน พบวาตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
  

 
 

ภาพที่ 21 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกแตกตางกัน 
จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
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ตารางที่ 89 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความแตกตาง
ระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 
จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowIIF  Between Groups 4.759 2 2.379 4.781 0.009 
 Within Groups 535.997 1077 0.498   
 Total 540.755 1079    

mediumIIF  Between Groups 1.435 2 0.718 1.357 0.258 
 Within Groups 569.651 1077 0.529   
 Total 571.086 1079    

highIIF  Between Groups 16.739 2 8.370 22.711 0.000 
 Within Groups 396.910 1077 0.369   
 Total 413.649 1079    

 

จากตารางที่ 89 ชี้ใหเห็นวา ตัวเลือกที่มีที่มาแตกตางกัน 3 แบบ คือ ดัก 
ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ทั้งในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา และสูง ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู 
โดยเมื่อทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางที่มีความสามารถระดับต่ํา
พบวาไมแตกตางกัน จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe ขณะที่การทดสอบความ
เปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางที่มีความสามารถระดับสูงพบวาแตกตางกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการ
เปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 90 - 91 
 

ตารางที่ 90 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
ที่มาของตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี Scheffe 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
-0.02 
(0.05) 

0.13* 
(0.05) 

ใกลเคียง   
0.15* 
(0.05) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05 

 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 90 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ
ต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 2 คู 
คือ ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
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(ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกแบบอื่น ๆ เทากับ 
0.13 และ 0.15 ตามลําดับ) 
 

ตารางที่ 91 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
ที่มาของตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ihighIIF  - jhighIIF ) ท่ีมาของตัวเลือก 
ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
0.51 
(0.04) 

-0.23** 
(0.05) 

ใกลเคียง   
-0.29** 
(0.05) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 91 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ
สูงน้ัน พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 2 คู 
คือ ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ 
(ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 
0.23 และ 0.29 ตามลําดับ) 
 

 5.1.3 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน  
 การเปรียบเทียบคุณภาพดานคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน แสดงในตารางที่ 92 - 96 
 

ตารางที่ 92  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
สูง 

(θ  >1.00) รูปแบบตัวเลือก 

IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  
ดักเชิงเดี่ยว 0.735 0.71 0.83 0.69 0.435 0.58 
ดักเชิงซอน 0.726 0.52 0.94 0.54 0.302 0.22 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.779 0.72 0.82 0.73 0.351 0.48 
ใกลเคียงเชิงซอน 0.658 0.57 0.97 0.75 0.348 0.26 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.781 0.79 0.59 0.65 0.372 0.51 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.059 0.15 1.35 0.86 1.427 0.98 

การทดสอบความแตกตาง F  = 17.569** F  = 17.465** F  = 62.284** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
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 จากตารางที่ 92 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบจําแนก
ตามระดับความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง 
พบวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF =0.781) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเดี่ยว และตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ( IIF =0.779 และ 0.735 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.059) โดยเม่ือ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 
93 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 94 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.35) รองลงมาคือ
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกดักเชิงซอน ( IIF = 0.97 และ 0.94 ตามลําดับ) 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF =0.59) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอ
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการ
ทดสอบตามตารางที่ 93 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 95 
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.427) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ( IIF = 0.435 และ 0.372 ตามลําดับ) ขณะที่
ขอสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.302) โดยเมื่อ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 
93 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 96 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกที่มี
รูปแบบตางกัน พบวาขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียว และตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุดเม่ือผูสอบมี
ความสามารถระดับปานกลาง ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุดเม่ือผูสอบมีความสามารถระดับสูง และขอสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงเด่ียว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุดเม่ือผูสอบมีความสามารถระดับต่ํา 
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ภาพที่ 22 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 
จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

0.735 0.726 0.779
0.658

0.781

0.059
0

0.2

0.4

0.6

0.8

ดักเดี่ยว

ดักซอน

ใกลเคียงเดี่ยว

ใกลเคียงซอน

ไมสําเร็จเดี่ยว

ไมสําเร็จซอน

IIF_low

0.435
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ดักเดี่ยว
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ใกลเคียงเดี่ยว

ใกลเคียงซอน

ไมสําเร็จเดี่ยว

ไมสําเร็จซอน

IIF_high

0.83
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0.97
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1.35
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ดักเดี่ยว
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ใกลเคียงเดี่ยว

ใกลเคียงซอน
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ไมสําเร็จซอน
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ตารางที่ 93 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowIIF  Between Groups 40.886 5 8.177 17.569 0.000 
 Within Groups 499.869 1074 0.465   
 Total 540.755 1079    

mediumIIF  Between Groups 42.942 5 8.588 17.465 0.000 
 Within Groups 528.144 1074 0.492   
 Total 571.086 1079    
highIIF  Between Groups 92.981 5 18.596 62.284 0.000 
 Within Groups 320.668 1074 0.299   
 Total 413.649 1079    

 

จากตารางที่ 93 ชี้ใหเห็นวา ตัวเลือกที่มีรูปแบบแตกตางกัน 6 แบบ คือ 
ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
ทั้งในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู 
โดยเมื่อทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการ
เปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 94 - 96 

  
ตารางที่ 94 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) รูปแบบ

ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  0.01 
(0.07) 

-0.43 
(0.06) 

0.08 
(0.07) 

-0.05 
(0.06) 

0.68** 
(0.05) 

ดักเชิงซอน   -0.05 
(0.07) 

0.07 
(0.08) 

-0.06 
(0.07) 

0.67** 
(0.06) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว    0.12 

(0.07) 
-0.002 
(0.07) 

0.72** 
(0.05) 

ใกลเคียง
เชิงซอน     -0.12 

(0.08) 
0.60** 
(0.06) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว      0.72** 

(0.05) 
คําตอบไม

สําเร็จเชิงซอน       

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 **p < 0.01 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 94 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ
ต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 5 
คู คือ ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือกรูปแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.68, 0.67, 0.72, 
0.60 และ 0.72 ตามลําดับ) 
 
ตารางที่ 95 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumIIF  - jmediumIIF ) 
รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
-0.11 
(0.07) 

0.01 
(0.06) 

-0.14 
(0.09) 

0.24** 
(0.06) 

-0.52** 
(0.10) 

ดักเชิงซอน   
0.11 
(0.07) 

-0.03 
(0.10) 

0.35** 
(0.07) 

-0.41** 
(0.11) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
-0.15 
(0.09) 

0.23** 
(0.06) 

-0.53** 
(0.10) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
0.38** 
(0.09) 

-0.38* 
(0.12) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
-0.76** 
(0.10) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 

 
จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 95 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ

ปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 
9 คู คือ ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวกับตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวกับตัวเลือกดกัเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน (ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือกรูปแบบอ่ืน ๆ เทากบั 0.24, 
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0.35, 0.23 และ 0.38 ตามลําดับ) ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงเด่ียว 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว (ขอสอบตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกรูปแบบอ่ืน ๆ เทากับ 
0.44, 0.41, 0.53, 0.38 และ 0.76 ตามลําดับ) 
 
ตารางที่ 96 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  ( ihighIIF  - jhighIIF ) 

รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
0.13* 
(0.04) 

0.08 
(0.05) 

0.09 
(0.05) 

0.06 
(0.05) 

-0.99** 
(0.11) 

ดักเชิงซอน   
-0.05 
(0.04) 

-0.05 
(0.04) 

-0.07 
(0.03) 

-1.13** 
(0.11) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
0.002 
(0.04) 

-0.02 
(0.04) 

-1.08** 
(0.11) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
-0.02 
(0.04) 

-1.08** 
(0.11) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
-1.05** 
(0.11) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 

 
จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 96 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ

สูงน้ัน พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 6 คู 
คือ ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกดักเชิงซอน (ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกดักเชิงซอน เทากับ 0.13) ตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกดักเชิงซอน 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน
กับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียว (ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวา
ขอสอบตัวเลอืกรูปแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.99, 1.13, 1.08, 1.08 และ 1.15 ตามลําดับ) 
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5.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
วิธีการตอบและตรวจตางกัน 

การเปรียบเทียบวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 แบบ คือวิธีการตอบ
แบบเลือกตัวถูกและการตรวจแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจให
คะแนนความรูบางสวน และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
ปรากฏผลดังตารางที่ 97 - 101 

 

ตารางที่ 97 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่ มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน จําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
สูง 

(θ  >1.00) 
วิธีการตอบ 

IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  
ประเพณีนิยม 0.36 0.47 1.19 0.86 0.69 0.75 
เลือกชุดตัวถูก 1.02 0.81 0.43 0.24 0.29 0.45 
ตัดตัวลวง 1.05 0.68 0.53 0.27 0.18 0.08 
การทดสอบความแตกตาง F  = 157.386** F  = 167.756** F  = 86.468** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 ตารางที่ 97 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบจําแนกตาม
ระดับความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวา
ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงที่สุด ( IIF =1.05) รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( IIF =1.02) ขณะที่
ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.36) โดย
เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน มีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการ
ทดสอบตามตารางที่ 98 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 99 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาขอสอบที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.19) รองลงมาคือขอสอบที่
ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 0.53) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบเลืกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.43) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและ
การตรวจใหคะแนนที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 98 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 100 
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยม
มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF =0.69) รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุด
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ตัวถูก ( IIF =0.29) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํา
ที่สุด ( IIF =0.18) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและการตรวจให
คะแนนที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 98 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 101 
 เม่ือพิจารณาเปรียบเทียบระหวางวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่
ตางกัน พบวา ขอสอบท่ีตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับต่ํา ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

ภาพที่ 23 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวธิีการตอบและการตรวจให
คะแนนแตกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

 
ตารางที่ 98 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบ
และการตรวจใหคะแนนตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowIIF  Between Groups 122.301 2 61.150 157.386 0.000 
 Within Groups 418.455 1077 0.389   
 Total 540.755 1079    

mediumIIF  Between Groups 135.649 2 67.824 167.756 0.000 
 Within Groups 435.437 1077 0.404   
 Total 571.086 1079    

highIIF  Between Groups 57.231 2 28.615 86.468 0.000 
 Within Groups 356.418 1077 0.331   
 Total 413.649 1079    
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จากตารางที่ 98 ชี้ใหเห็นวาขอสอบที่มีวิธีการตอบแตกตางกัน 3 แบบ คือ 
ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยม ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบที่ตอบแบบตัด
ตัวลวง มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง สูง 
และรวมทุกระดับความสามารถอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู 
โดยเมื่อทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผล
การเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 99 - 101 
 
ตารางที่ 99 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวย
วิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) วิธีการตอบ 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
-0.66** 
(0.05) 

-0.69** 
(0.05) 

เลือกชุดตัวถูก   
-0.03 
(0.06) 

ตัดตัวลวง    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 99 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ
ต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบแตกตางกัน 2 คู 
คือ ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบที่ตอบ
แบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบที่ตอบแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.66 และ 0.69 ตามลําดับ) 
 

ตารางที่ 100 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 
ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumIIF  - jmediumIIF ) วิธีการตอบ 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
0.75** 
(0.04) 

0.66* 
(0.04) 

เลือกชุดตัวถูก   
-0.10** 
(0.02) 

ตัดตัวลวง    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  100 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบแตกตางกันทุกคู คือ ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัว
ถูก ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (ขอสอบที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบที่ตอบแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.75 
และ 0.66 ตามลําดับ) ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
(ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบที่ตอบแบบเลือก
ชุดตัวถูก เทากับ 0.10) 

 
ตารางที่ 101 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวย
วิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ihighIIF  - jhighIIF ) วิธีการตอบ 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  
0.40** 
(0.04) 

0.51** 
(0.03) 

เลือกชุดตัวถูก   
0.11** 
(0.03) 

ตัดตัวลวง    

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  101 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถสูงนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตกตางกันทุกคู คือ ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (ขอสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบที่ตอบแบบอ่ืน ๆ เทากับ 0.40 และ 0.51 
ตามลําดับ) และขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (ขอสอบที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
เทากับ 0.11) 
 

5.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
จํานวนตัวเลือกตางกัน 
 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก
ตางกัน 3 ระดับ คือ ตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว นําเสนอในตารางที่ 102 - 106 
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ตารางที่ 102  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
สูง 

(θ  >1.00) จํานวนตัวเลือก 

IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  IIF  IIFSD  
3 0.36 0.33 0.63 0.60 0.34 0.46 
4 0.75 0.69 0.87 0.71 0.47 0.63 
5 0.97 0.86 1.00 0.81 0.57 0.72 

การทดสอบความแตกตาง F  = 76.369** F  = 24.593** F  = 13.021** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 ตารางที่ 102 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบจําแนกตาม
ระดับความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบ
สอดคลองกันวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 
0.97, 1.00 และ 0.57 ตามลําดับ) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( IIF =0.75, 0.87 และ 
0.47 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF =0.36, 0.63 และ 0.34 ตามลําดับ) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวน
ตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 103 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 104 - 106 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางจํานวน
ตัวเลือกที่ตางกัน พบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 24 คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน 

จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
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ตารางที่ 103 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowIIF  Between Groups 67.164 2 33.582 76.369 0.000 
 Within Groups 473.592 1077 0.440   
 Total 540.755 1079    

mediumIIF  Between Groups 24.942 2 12.471 24.593 0.000 
 Within Groups 546.144 1077 0.507   
 Total 571.086 1079    
highIIF  Between Groups 9.766 2 4.883 13.021 0.000 
 Within Groups 403.883 1077 0.375   
 Total 413.649 1079    

 

จากตารางที่ 105 ชี้ใหเห็นวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ 
คือ ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขั้นตอมาจึง
ดําเนินการเปรียบเทียบรายคู โดยเม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุม
ตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปน
รายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 104 - 106 
 

ตารางที่ 104 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
จํานวนตวัเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่าํ ดวยวธิี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) จํานวนตัวเลือก 
3 4 5 

3  
-0.39** 
(0.04) 

-0.60** 
(0.05) 

4   
-0.21** 
(0.06) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 

 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  104 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตกตางกันทุกคู คือ ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ขอสอบที่มีตัวเลือก 
3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว และขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว 
(ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด คือ ต่ํากวาขอสอบที่มี
จํานวนตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว เทากับ 0.39 และ 0.60 ตามลําดับ และขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว  
มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด โดยสูงกวาขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว เทากับ 0.21) 
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ตารางที่ 105 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
จํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่ มีความสามารถปานกลาง ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumIIF  - jmediumIIF ) จํานวนตัวเลือก 
3 4 5 

3  
-0.23** 
(0.05) 

-0.37** 
(0.05) 

4   
-0.14* 
(0.06) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 *p < 0.05  ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  105 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบแตกตางกันทุกคู คือ ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ขอสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว และขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 
5 ตัว (ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด คือ ต่ํากวาขอสอบที่
มีจํานวนตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว เทากับ 0.23 และ 0.37 ตามลําดับ และขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว 
มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด โดยสูงกวาขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว เทากับ 0.14) 
 

ตารางที่ 106 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
จํานวนตวัเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสงู ดวยวธิี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ihighIIF  - jhighIIF ) จํานวนตัวเลือก 
3 4 5 

3  
-0.13** 
(0.04) 

-0.23** 
(0.05) 

4   
-0.10 
(0.05) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  106 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถสูงนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตกตางกัน 2 คู คือ ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และขอสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวกับขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว (ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ําที่สุด คือ ต่ํากวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว เทากับ 0.13 และ 
0.23 ตามลําดับ) 
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5.4 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
จําแนกผลการเปรียบเทียบภายในกลุมผูสอบที่มีระดับความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง โดย
เสนอรายละเอียดตามลําดับหัวขอดังนี้ 

 

5.4.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับต่ํา 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับต่ํา 
นําเสนอผลในตารางที่ 107 - 114 
 

ตารางที่ 107  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบ
ที่มีความสามารถต่ํา 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 0.21 

(0.33) 
0.18 
(0.24) 

0.10 
(0.12) 

0.48 
(0.22) 

1.27 
(0.86) 

1.52 
(0.72) 

0.44 
(0.21) 

1.06 
(0.43) 

1.36 
(0.59) 

ดักเชิงซอน 0.57 
(0.52) 

0.70 
(0.56) 

0.90 
(0.44) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.25 
(0.33) 

0.25 
(0.44) 

0.25 
(0.33) 

0.44 
(0.21) 

1.07 
(0.57) 

1.61 
(0.78) 

0.49 
(0.21) 

1.08 
(0.42) 

1.56 
(0.81) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.45 
(0.45) 

0.70 
(0.54) 

0.82 
(0.65) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.24 
(0.29) 

0.26 
(0.34) 

0.37 
(0.43) 

0.32 
(0.26) 

1.19 
(0.96) 

1.24 
(0.96) 

0.44 
(0.17) 

1.20 
(0.47) 

1.77 
(0.71) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.02 
(0.06) 

0.06 
(0.13) 

0.09 
(0.15) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 274.465** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 
 

 ขอมูลจากตารางที่ 107 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบอยูระหวาง 0.02 ถึง 1.77 โดยขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว 
และตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.77) รองลงมาคือ 
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบ
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ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 1.61 และ 1.56 
ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุดคือ ขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 0.02)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 108 
 

ตารางที่ 108 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 274.465 35 7.842 30.744 0.000 lowIIF  
Intercept 567.217 1 567.217 2223.796 0.000 

 วิธีตอบ 114.177 2 57.089 223.818 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 32.763 5 6.553 25.690 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 83.097 2 41.549 162.893 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 3.387 4 0.847 3.320 0.010 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 36.441 4 9.110 35.717 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 3.721 10 0.372 1.459 0.150 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 2.481 8 0.310 1.216 0.286 
 Error 266.290 1044 0.255   
 Total 1060.787 1080    
 Corrected Total 540.755 1079    
 

 จากตารางที่ 108 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น 
ตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตาง
เปนรายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และวิธีการตอบ
และจํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01  
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 109 - 114  
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ตารางที่ 109  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีวธิีตอบและรปูแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก 

lowIIF  lowIIFSD  
ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 0.16 0.25 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.25 0.37 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.29 0.36 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 0.73 0.52 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 0.66 0.57 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 0.06 0.15 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 1.09 0.79 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 1.04 0.74 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.91 0.90 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 0.95 0.58 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 1.05 0.69 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 1.14 0.74 

การทดสอบความแตกตาง F = 40.241** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 109 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา พบวาขอสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยู
ระหวาง 0.06 ถึง 1.14 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 1.14) รองลงมาคือ ขอสอบดัก
เชิงเด่ียวที่เลือกชุดตัวถูก และขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 
1.09 และ 1.05 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.06) โดยผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 110 
 

ตารางที่ 110 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

ANOVA Sum of 
Squares df Mean 

Square F Sig. 

lowIIF  Between Groups 158.451 11 14.405 40.241 0.000 
 Within Groups 382.305 1068 0.358   
 Total 540.755 1079    
 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 111 
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ตารางที่ 111 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 
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ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  -0.09 
(0.05) 

-0.13 
(0.05) 

-0.56** 
(0.06) 

-0.49** 
(0.07) 

0.10 
(0.03) 

-0.93** 
(0.09) 

-0.88** 
(0.08) 

-0.75** 
(0.10) 

-0.79** 
(0.07) 

-0.88** 
(0.08) 

-0.97** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   -0.04 
(0.05) 

-0.48** 
(0.07) 

-0.41** 
(0.07) 

0.19** 
(0.04) 

-0.84** 
(0.09) 

-0.79** 
(0.09) 

-0.67** 
(0.10) 

-0.70** 
(0.07) 

-0.80** 
(0.08) 

-0.89** 
(0.09) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    -0.43** 
(0.07) 

-0.37** 
(0.07) 

0.23** 
(0.04) 

-0.80** 
(0.09) 

-0.75** 
(0.09) 

-0.62** 
(0.10) 

-0.66** 
(0.07) 

-0.76** 
(0.08) 

-0.85** 
(0.09) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     0.07 
(0.08) 

0.67** 
(0.06) 

-0.36* 
(0.10) 

-0.32 
(0.10) 

-0.19 
(0.11) 

-0.23 
(0.08) 

-0.32* 
(0.09) 

-0.41** 
(0.10) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      0.60** 
(0.06) 

-0.43** 
(0.10) 

-0.38** 
(0.10) 

-0.26 
(0.11) 

-0.30* 
(0.09) 

-0.39** 
(0.09) 

-0.48** 
(0.10) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       -1.03** 
(0.08) 

-0.98** 
(0.08) 

-0.86** 
(0.10) 

-0.89** 
(0.06) 

-0.99** 
(0.07) 

-1.08** 
(0.08) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        0.05 
(0.11) 

0.17 
(0.13) 

0.14 
(0.10) 

0.04 
(0.11) 

-0.05 
(0.11) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         0.13 
(0.12) 

0.09 
(0.10) 

-0.005 
(0.11) 

-0.10 
(0.11) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชงิเดีย่ว          -0.04 
(0.11) 

-0.13 
(0.12) 

-0.22 
(0.12) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           -0.09 
(0.10) 

-0.18 
(0.10) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            -0.09 
(0.11) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
 
  การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ตามตารางที่ 111 ปรากฏพบความแตกตาง 42 คู 
จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู โดยพบวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงซอนและตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบ
แบบประเพณีนิยม ต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวและตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบ
แบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่
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ตอบแบบประเพณีนิยม แตต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงซอนและตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม รวมทั้งต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกดักเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม แตต่ํากวาตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และต่ํากวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวและตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม แตต่ํา
กวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบ
แบบตัดตัวลวง และต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง  
 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และตอบแบบตัดตัวลวง 
 
ตารางที่ 112  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 

วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 
lowIIF  lowIIFSD  

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 0.29 0.40 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 0.36 0.47 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 0.42 0.52 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 0.41 0.24 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 1.17 0.81 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 1.456 0.83 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 0.46 0.20 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 1.11 0.44 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5 1.56 0.72 

การทดสอบความแตกตาง F = 100.680** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 112 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา พบวาขอสอบที่มี
วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 9 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยูระหวาง 
0.29 ถึง 1.56 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือก 5 
ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 1.56) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
และขอสอบตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( IIF = 1.46 และ 1.17 ตามลําดับ) ขณะท่ี
ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF = 0.29) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีวิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 113 
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ตารางที่ 113 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
จํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowIIF  Between Groups 232.114 8 29.014 100.680 0.000 
 Within Groups 308.642 1071 0.288   
 Total 540.755 1079    
 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ดังแสดงผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูดังตารางที่ 114 
 

ตารางที่ 114 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
วิธีตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowIIF  - jlowIIF ) 

วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 
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ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3  -0.07 
(0.05) 

-0.13 
(0.05) 

-0.12 
(0.04) 

-0.88** 
(0.09) 

-1.17** 
(0.09) 

-0.17** 
(0.04) 

-0.82** 
(0.06) 

-1.27** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4   
-0.06 
(0.05) 

-0.05 
(0.04) 

-0.82** 
(0.09) 

-1.10** 
(0.09) 

-0.10 
(0.04) 

-0.75** 
(0.06) 

-1.21** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5    
0.008 
(0.05) 

-0.75** 
(0.09) 

-1.04** 
(0.10) 

-0.04 
(0.04) 

-0.69** 
(0.06) 

-1.14** 
(0.09) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3     
-0.76** 
(0.09) 

-1.04** 
(0.09) 

-0.04 
(0.03) 

-0.70** 
(0.05) 

-1.15** 
(0.08) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4      
-0.28 
(0.12) 

0.72** 
(0.09) 

0.06 
(0.10) 

-0.39* 
(0.11) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5       
1.00** 
(0.09) 

0.34* 
(0.10) 

-0.11 
(0.12) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3        
-0.66** 
(0.05) 

-1.11** 
(0.08) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4         
-0.45** 
(0.09) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5          
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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 การพิจารณาขอสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 9 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ตามตารางที่ 114 ปรากฏพบความแตกตาง 24 คู 
จากคูการทดสอบทั้งหมด 36 คู โดยพบวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวา
ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง  
 ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบ
ตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบ
ตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง แตต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่
ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัว และ 4 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 

5.4.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับปานกลาง 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับ
ปานกลาง นําเสนอผลในตารางที่ 115 - 122 
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ตารางที่ 115  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบ
ที่มีความสามารถปานกลาง 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 1.131 

(0.70) 
1.252 
(0.58) 

1.872 
(1.13) 

0.347 
(0.14) 

0.480 
(0.23) 

0.516 
(0.22) 

0.498 
(0.23) 

0.663 
(0.28) 

0.740 
(0.26) 

ดักเชิงซอน 0.609 
(0.33) 

1.153 
(0.67) 

1.072 
(0.42) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 1.127 
(0.74) 

1.407 
(0.93) 

1.726 
(1.11) 

0.281 
(0.14) 

0.452 
(0.20) 

0.555 
(0.27) 

0.445 
(0.14) 

0.631 
(0.23) 

0.777 
(0.29) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.788 
(0.66) 

0.987 
(0.85) 

1.145 
(0.71) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.771 
(0.94) 

0.992 
(0.84) 

1.281 
(1.05) 

0.280 
(0.17) 

0.481 
(0.30) 

0.515 
(0.29) 

0.245 
(0.08) 

0.358 
(0.10) 

0.412 
(0.14) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 1.096 
(0.75) 

1.541 
(0.96) 

1.427 
(0.81) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 199.611** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 

 
 ขอมูลจากตารางที่ 115 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลางนั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยูระหวาง 0.245 ถึง 1.872 โดยขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และ
ตอบแบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.872) รองลงมาคือ 
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.726 
และ 1.541 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุดคือ ขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 0.245)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 116 
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ตารางที่ 116 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 199.611 35 5.703 16.028 0.000 mediumIIF
 Intercept 465.118 1 465.118 1307.177 0.000 

 วิธีตอบ 117.155 2 58.578 164.627 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 24.448 5 4.890 13.742 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 15.187 2 7.593 21.341 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 4.845 4 1.211 3.404 0.009 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 5.186 4 1.297 3.644 0.006 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 5.635 10 0.563 1.584 0.106 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก .937 8 0.117 0.329 0.955 
 Error 371.475 1044 0.356   
 Total 1323.643 1080    
 Corrected Total 571.086 1079    

 
 จากตารางที่ 116 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปาน
กลางนั้น ตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพล
ตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความ
แตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และวิธีการตอบ
และจํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01  
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 117 - 122 
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ตารางที่ 117  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลายตัวเลอืก
ที่มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก 

mediumIIF  mediumIIFSD  

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 1.418 0.89 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 1.420 0.96 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 1.015 0.96 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 0.945 0.54 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 0.973 0.75 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 1.354 0.86 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 0.448 0.21 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.429 0.24 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.425 0.27 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 0.633 0.27 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.618 0.26 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.338 0.13 

การทดสอบความแตกตาง F = 39.430** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 117 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาขอสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยู
ระหวาง 0.338 ถึง 1.420 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.42) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกดัก
เชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม ( IIF = 1.418 และ 1.354 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่
ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.338) โดยผลการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผล
ตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 118 
 
ตารางที่ 118 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

mediumIIF  Between Groups 164.942 11 14.995 39.430 0.000 
 Within Groups 406.144 1068 0.380   
 Total 571.086 1079    
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 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 119 
 
ตารางที่ 119 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

วิธตีอบและรปูแบบตวัเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง ดวย
วิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumIIF  - jmediumIIF ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 
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ชุด

ตัว
ถูก

&ใ
กล

เค
ยีง
เช
งิเด

ีย่ว
 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก
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ําต
อบ
ไม
สํา
เร็จ

เช
ิงเด

ี่ยว

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ดัก
เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  -0.002 
(0.14) 

0.40 
(0.14) 

0.47** 
(0.11) 

0.45* 
(0.12) 

0.06 
(0.13) 

0.97** 
(0.10) 

0.99** 
(0.10) 

0.99** 
(0.10) 

0.78** 
(0.10) 

0.80** 
(0.10) 

1.08** 
(0.09) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   0.41 
(0.14) 

0.48** 
(0.12) 

0.45* 
(0.13) 

0.07 
(0.14) 

0.97** 
(0.10) 

0.99** 
(0.10) 

0.99** 
(0.11) 

0.79** 
(0.11) 

0.80** 
(0.11) 

1.08** 
(0.10) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    0.07 
(0.12) 

0.04 
(0.13) 

-0.34 
(0.14) 

0.57** 
(0.10) 

0.59** 
(0.10) 

0.59** 
(0.11) 

0.38* 
(0.11) 

0.40* 
(0.10) 

0.68** 
(0.10) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     -0.03 
(0.10) 

-0.41* 
(0.11) 

0.50** 
(0.06) 

0.52** 
(0.06) 

0.52** 
(0.06) 

0.31** 
(0.06) 

0.33** 
(0.06) 

0.61** 
(0.06) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      -0.38 
(0.12) 

0.53** 
(0.08) 

0.54** 
(0.08) 

0.55** 
(0.08) 

0.34** 
(0.08) 

0.36** 
(0.08) 

0.63** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       0.91** 
(0.09) 

0.92** 
(0.09) 

0.93** 
(0.09) 

0.72** 
(0.09) 

0.74** 
(0.09) 

1.02** 
(0.09) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        0.02 
(0.03) 

0.02 
(0.04) 

-0.19** 
(0.04) 

-0.17** 
(0.04) 

0.11** 
(0.03) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         0.004 
(0.04) 

-0.20** 
(0.04) 

-0.19** 
(0.04) 

0.09 
(0.03) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จ
เชิงเดี่ยว 

         -0.21** 
(0.04) 

-0.19** 
(0.04) 

0.09 
(0.03) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           0.02 
(0.04) 

0.30** 
(0.03) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            0.28** 
(0.03) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
  
 การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง ตามตารางที่ 119 ปรากฏพบความ
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แตกตาง 50 คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู โดยพบวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว และตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดัก
เชิงซอนและตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
และตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกดักเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม 
 ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง แต
สูงกวาสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวและตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวงมี
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 
ตารางที่ 120  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ
ปานกลาง 

คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 

mediumIIF  mediumIIFSD  
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 0.9204 0.72932 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 1.2219 0.83111 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 1.4203 0.94193 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 0.3026 0.15160 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 0.4711 0.24373 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 0.5288 0.25642 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 0.3962 0.19386 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 0.5503 0.25508 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5 0.6429 0.28738 

การทดสอบความแตกตาง F = 53.816** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
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 จากตารางที่ 112 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวา
ขอสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 9 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
อยูระหวาง 0.30 ถึง 1.42 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.42) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ
ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.22 และ 0.92 ตามลําดับ) ขณะท่ี
ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
( IIF = 0.30) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีวิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 121 
 
ตารางที่ 121 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบ
และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

mediumIIF  Between Groups 163.746 8 20.468 53.816 0.000 

 Within Groups 407.340 1071 0.380   
 Total 571.086 1079    
 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ดังแสดงผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูดังตารางที่ 122 
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ตารางที่ 122 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 
ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumIIF  - jmediumIIF ) 

วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

3 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

4 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

5 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก3

 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก4

 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก5

 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

3 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

4 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

5 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 
 

-0.30* 
(0.08) 

-0.50** 
(0.09) 

0.62** 
(0.06) 

0.45** 
(0.06) 

0.39** 
(0.06) 

0.52** 
(0.06) 

0.37** 
(0.06) 

0.28** 
(0.06) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 
 

 
-0.20 
(0.09) 

0.92** 
(0.06) 

0.75** 
(0.07) 

0.69** 
(0.07) 

0.83** 
(0.07) 

0.67** 
(0.07) 

0.58** 
(0.07) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 
 

  
1.12** 
(0.07) 

0.95** 
(0.07) 

0.89** 
(0.08) 

1.02** 
(0.07) 

0.87** 
(0.08) 

0.78** 
(0.08) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 
 

   
-0.17** 
(0.03) 

-0.23** 
(0.03) 

-0.09* 
(0.03) 

-0.25** 
(0.03) 

-0.34** 
(0.03) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 
 

    
-0.06 
(0.04) 

0.07 
(0.03) 

-0.08 
(0.04) 

-0.17** 
(0.04) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 
 

     
0.13** 
(0.03) 

-0.02 
(0.04) 

-0.11 
(0.04) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 
 

      
-0.15** 
(0.03) 

-0.25** 
(0.04) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 
 

       
-0.09 
(0.04) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5          
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
 

 การพิจารณาขอสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 9 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบในกลุมผูสอบท่ีมีความสามารถปานกลาง ตามตารางที่ 122 ปรากฏพบความ
แตกตาง 29 คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 36 คู โดยพบวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว ที่ตอบ
แบบประเพณีนิยม แตสูงกวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัว 4 ตัว และ 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก
และตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัว 4 ตัว และ 5 ตัว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
และตอบแบบตัดตัวลวง  
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 ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 4 ตัว 
และ 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 

5.4.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับสูง 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับสูง 
นําเสนอผลในตารางที่ 123 - 130 
 
ตารางที่ 123  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของขอสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบ
ที่มีความสามารถสูง 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 0.737 

(0.68) 
1.069 
(0.90) 

1.047 
(0.75) 

0.122 
(0.04) 

0.173 
(0.06) 

0.202 
(0.05) 

0.136 
(0.03) 

0.186 
(0.06) 

0.240 
(0.07) 

ดักเชิงซอน 0.254 
(0.17) 

0.327 
(0.23) 

0.324 
(0.25) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.614 
(0.67) 

0.698 
(0.75) 

0.817 
(0.71) 

0.099 
(0.04) 

0.175 
(0.05) 

0.204 
(0.07) 

0.130 
(0.03) 

0.188 
(0.05) 

0.231 
(0.07) 

ใกลเคียงเชิงซอน 0.284 
(0.24) 

0.383 
(0.32) 

0.377 
(0.21) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.320 
(0.29) 

0.354 
(0.40) 

0.526 
(0.60) 

0.274 
(0.27) 

0.583 
(0.64) 

0.768 
(0.98) 

0.103 
(0.04) 

0.175 
(0.08) 

0.250 
(0.10) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 1.011 
(0.72) 

1.388 
(0.98) 

1.881 
(1.03) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 172.336** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 
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 ขอมูลจากตารางที่ 123 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบอยูระหวาง 0.099 ถึง 1.881 โดยขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 
ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.881) 
รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณี
นิยม และขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 4 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 
1.388 และ 1.069 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุดคือ 
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( IIF = 0.099)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 124 
 
ตารางที่ 124 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถสูง 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df Mean 
Square 

F Sig. 

Corrected Model 172.336 35 4.924 21.302 0.000 highIIF  
Intercept 150.097 1 150.097 649.369 0.000 

 วิธีตอบ 38.220 2 19.110 82.676 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 73.970 5 14.794 64.004 0.000 
 จํานวนตัวเลือก 8.096 2 4.048 17.514 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 21.342 4 5.336 23.083 0.000 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก .442 4 0.110 0.478 0.752 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 7.319 10 0.732 3.166 0.001 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 1.760 8 0.220 0.952 0.473 
 Error 241.314 1044 0.231   
 Total 644.569 1080    
 Corrected Total 413.649 1079    
 
 จากตารางที่ 124 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น 
ตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตาง
เปนรายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และรูปแบบ
ตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกัน ตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสาํคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01  
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 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 125 – 130 
 
ตารางที่ 125  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก

ตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง 
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 

วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก 
highIIF  

highIIFSD  
ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 0.951 0.79 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.710 0.71 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.400 0.45 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 0.302 0.22 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 0.348 0.26 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 1.4267 0.98 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 0.166 0.06 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.159 0.07 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.542 0.71 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 0.187 0.07 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 0.183 0.07 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 0.176 0.10 

การทดสอบความแตกตาง F = 56.723** 
หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 125 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง พบวาขอสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยู
ระหวาง 0.159 ถึง 1.427 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลอืกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.427) รองลงมาคือ ขอสอบดัก
เชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยม 
( IIF = 0.951 และ 0.710 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือก
ชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.159) โดยผลการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 126 
 

ตารางที่ 126 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง 

ANOVA Sum of 
Squares df Mean 

Square F Sig. 

highIIF  Between Groups 152.543 11 13.868 56.723 0.000 
 Within Groups 261.106 1068 0.244   
 Total 413.649 1079    
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  เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 127 
 
ตารางที่ 127 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ihighIIF  - jhighIIF ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงซ
อน

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ด
ักเ
ชิง
เด
ีย่ว

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ใ
กล

เค
ยีง
เช
งิเด

ีย่ว
 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ค
ําต
อบ
ไม
สํา
เร็จ

เช
ิงเด

ี่ยว

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ดัก
เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  
0.24 
(0.11) 

0.55** 
(0.10) 

0.65** 
(0.09) 

0.60** 
(0.09) 

-0.48* 
(0.13) 

0.79** 
(0.08) 

0.79** 
(0.08) 

0.41* 
(0.11) 

0.76** 
(0.08) 

0.77** 
(0.08) 

0.78** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   
0.31* 
(0.09) 

0.41** 
(0.08) 

0.36** 
(0.08) 

-0.72** 
(0.13) 

0.54** 
(0.07) 

0.55** 
(0.07) 

0.17 
(0.11) 

0.52** 
(0.07) 

0.53** 
(0.07) 

0.53** 
(0.08) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    
0.10 
(0.05) 

0.05 
(0.06) 

-1.03** 
(0.11) 

0.23** 
(0.05) 

0.24** 
(0.05) 

-0.14 
(0.09) 

0.21** 
(0.05) 

0.22** 
(0.05) 

0.22** 
(0.05) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     
-0.05 
(0.04) 

-1.13** 
(0.11) 

0.14** 
(0.02) 

0.14** 
(0.02) 

-0.24 
(0.08) 

0.11** 
(0.02) 

0.12** 
(0.02) 

0.13** 
(0.03) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      
-1.08** 
(0.11) 

0.18** 
(0.03) 

0.19** 
(0.03) 

-0.19 
(0.08) 

0.16** 
(0.03) 

0.17** 
(0.03) 

0.17** 
(0.03) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       
1.26** 
(0.10) 

1.27** 
(0.10) 

0.89** 
(0.13) 

1.24** 
(0.10) 

1.24** 
(0.10) 

1.25** 
(0.10) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        
0.006 
(0.01) 

-0.38** 
(0.08) 

-0.02 
(0.01) 

-0.02 
(0.01) 

-0.01 
(0.01) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         
-0.38** 
(0.08) 

-0.03 
(0.01) 

-0.02 
(0.01) 

-0.02 
(0.01) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จ
เชิงเดี่ยว 

         
0.35** 
(0.08) 

0.36** 
(0.08) 

0.37** 
(0.08) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           
0.005 
(0.01) 

0.01 
(0.01) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            
0.01 
(0.01) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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  การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ตามตารางที่ 127 ปรากฏพบความแตกตาง 48 คู 
จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู โดยพบวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยม มีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดักเชิงซอน 
และตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเรจ็เชิงเดี่ยว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และตอบ
แบบตัดตัวลวง แตต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม 
 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชงิซอน และตัวเลือกใกลเคียง
เชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว และตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก สูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง แตต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม 
 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน และตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม แตสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบตัดตัวลวง และสูงกวาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม มีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว และ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และตอบแบบตัดตัวลวง 
 ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว และตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุด
ตัวถูก มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบ
เลือกชุดตัวถูก  
 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
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ตารางที่ 128  คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มี
ความสามารถสูง 

คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ 
รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือก 

highIIF  
highIIFSD  

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 0.331 0.48 
ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 0.476 0.67 
ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 0.496 0.58 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 0.281 0.45 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 0.354 0.49 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 0.417 0.50 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 0.232 0.25 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 0.370 0.46 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 0.514 0.69 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก3 0.254 0.17 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก4 0.327 0.23 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก5 0.324 0.25 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก3 0.284 0.24 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก4 0.383 0.32 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก5 0.377 0.21 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก3 1.011 0.72 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก4 1.388 0.98 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก5 1.881 1.03 

การทดสอบความแตกตาง F = 22.791** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 128 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง พบวาขอสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 18 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยู
ระหวาง 0.232 ถึง 1.881 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว ( IIF = 1.881) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว และขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 3 ตัว ( IIF = 1.388 และ 1.011 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.232) โดยผลการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน 
มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียด
การทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 129 
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ตารางที่ 129 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

highIIF  Between Groups 110.572 17 6.504 22.791 0.000 
 Within Groups 303.077 1062 0.285   
 Total 413.649 1079    

 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ดังแสดงรายละเอียดการเปรียบเทียบรายคูในตารางที่ 130 
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ตารางที่ 130 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี
รูปแบบตวัเลอืกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวย
วิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE ( ihighIIF  - jhighIIF ) 

รูปแบบตัวเลือก 
และจํานวนตัวเลอืก 

ดัก
เช
ิงเ
ดี่ย

ว_
ตัว

เล
อืก

3 

ดัก
เช
ิงเ
ดี่ย

ว_
ตัว

เล
อืก

4 

ดัก
เช
ิงเ
ดี่ย

ว_
ตัว

เล
อืก

5 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก3
 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก4
 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก5
 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก3
 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก4
 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
เด
ี่ยว

_ต
ัวเ
ลือ

ก5
 

ดัก
เช
ิงซ

อน
_ต

ัวเ
ลอื

ก3
 

ดัก
เช
ิงซ

อน
_ต

ัวเ
ลอื

ก4
 

ดัก
เช
ิงซ

อน
_ต

ัวเ
ลอื

ก5
 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

3 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

4 

ใก
ลเ
คีย

งเ
ชิง
ซอ

น _
ตัว

เล
ือก

5 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

3 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

4 

ไม
สํา
เร
็จเ
ชิง
ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

5 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก3  -.14 
(.09) 

-.16 
(.08) 

.05 
(.07) 

-.02 
(.07) 

-.09 
(.07) 

.10 
(.06) 

-.04 
(.07) 

-.18 
(.09) 

.08 
(.06) 

.004 
(.07) 

.01 
(.07) 

.05 
(.07) 

-.05 
(.08) 

-.05 
(.06) 

-.08** 
(.14) 

-1.06**
(.19) 

-1.55** 
(.20) 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก4   -.02 
(.09) 

.20 
(.08) 

.12 
(.09) 

.06 
(.08) 

.24 
(.07) 

.11 
(.09) 

-.04 
(.10) 

.22 
(.08) 

.15 
(.08) 

.15 
(.08) 

.19 
(.08) 

.09 
(.09) 

.10 
(.08) 

-.54 
(.15) 

-.91** 
(.19) 

-1.41** 
(.20) 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก5    .22 
(.08) 

.14 
(.08) 

.08 
(.08) 

.26* 
(.07) 

.13 
(.08) 

-.02 
(.10) 

.24 
(.07) 

.17 
(.07) 

.17 
(.08) 

.21 
(.08) 

.11 
(.09) 

.12 
(.07) 

-.51 
(.14) 

-.89** 
(.19) 

-1.38** 
(.20) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3     -.07 
(.07) 

-.14 
(.07) 

.05 
(.05) 

-.09 
(.07) 

-.23 
(.09) 

.03 
(.06) 

-.05 
(.06) 

-.04 
(.07) 

-.003 
(.06) 

-.10 
(.08) 

-.10 
(.06) 

-.73** 
(.14) 

-1.11**
(.19) 

-1.60** 
(.19) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4      -.06 
(.07) 

.12 
(.06) 

-.02 
(.07) 

-.16 
(.09) 

.10 
(.06) 

.03 
(.07) 

.03 
(.07) 

.07 
(.07) 

-.03 
(.08) 

-.02 
(.06) 

-.66** 
(.14) 

-1.03**
(.19) 

-1.53** 
(.20) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5       .18 
(.06) 

.05 
(.07) 

-.10 
(.09) 

.16 
(.06) 

.09 
(.07) 

.09 
(.07) 

.13 
(.07) 

.03 
(.08) 

.04 
(.06) 

-.59* 
(.14) 

-.97** 
(.19) 

-1.46** 
(.20) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3        -.14 
(.06) 

-.28 
(.08) 

-.02 
(.04) 

-.10 
(.05) 

-.09 
(.05) 

-.05 
(.05) 

-.15 
(.06) 

-.14 
(.05) 

-.78** 
(.13) 

-1.16**
(.18) 

-1.65** 
(.19) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4         -.14 
(.09) 

.12 
(.06) 

.04 
(.06) 

.05 
(.07) 

.09 
(.07) 

-.01 
(.08) 

-.01 
(.06) 

-.64** 
(.14) 

-1.02**
(.19) 

-1.51** 
(.19) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5          .26 
(.08) 

.19 
(.08) 

.19 
(.09) 

.23 
(.08) 

.13 
(.09) 

.14 
(.08) 

-.50 
(.15) 

-.87** 
(.19) 

-1.37** 
(.20) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก3           -.07 
(.05) 

-.06 
(.06) 

-.03 
(.05) 

-.13 
(.07) 

-.12 
(.05) 

-.76** 
(.13) 

-1.13**
(.18) 

-1.63** 
(.19) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก4            .003 
(.06) 

.04 
(.06) 

-.06 
(.07) 

-.05 
(.06) 

-.68** 
(.14) 

-1.06**
(.18) 

-1.55** 
(.19) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก5             .04 
(.06) 

-.06 
(.07) 

-.05 
(.06) 

-.69** 
(.14) 

-1.06**
(.18) 

-1.56** 
(.19) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก3              -.10 
(.07) 

-.09 
(.06) 

-.73** 
(.14) 

-1.10**
(.18) 

-1.60** 
(.19) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก4               .006 
(.07) 

-.63* 
(.14) 

-1.00**
(.19) 

-1.50** 
(.20) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก5                -.63** 
(.14) 

-1.01**
(.18) 

-1.50** 
(.19) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก3                 -.38 
(.22) 

-.87 
(.23) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก4                  -.49 
(.26) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก5                   
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน 
พบวามีลักษณะที่แตกตางกัน 18 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ตามตารางที่ 130 ปรากฏพบความ
แตกตาง 43 คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 153 คู โดยพบวาตัวเลือกคาํตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียว 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอน ทั้งที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว 

ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว สูงกวาตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว 4 ตัว และ 5 ตัว สูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 
3 ตัว และ 4 ตัว สูงกวาตัวเลือกดักเชิงซอนและตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนทั้งที่มีตัวเลือก 3 ตัว 4 
ตัว และ 5 ตัว 

ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงกวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว  
 
 

ตอนที่ 6 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวน
สารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ  

 

ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวนสารสนเทศ
เฉลี่ยของแบบสอบ ของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไข
วิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน นําเสนอตามลําดับดังนี้ 
 

6.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบทั้งในสวนมิติลักษณะ
ปลายของตัวเลือก (เชิงเดี่ยว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก ใกลเคียง และคําตอบไม
สําเร็จ) และในสวนรูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 
ปรากฏผลดังนี้ 

 
 6.1.1 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน  
 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน คือ 
ตัวเลือกแบบเชิงซอน และตัวเลือกเชิงเด่ียว แสดงดังตารางที่ 131 
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ตารางที่ 131  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกแตกตางกัน จําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
สูง 

(θ  >1.00) 

รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

(-3.00 ≤ θ  ≤ 3.00) 
ลักษณะปลาย 
ของตัวเลือก 

TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  
ตัวเลือกเชิงเดี่ยว 8.61 6.06 7.83 3.04 4.77 3.95 7.09 2.11 
ตัวเลือกเชิงซอน 3.72 2.10 11.23 5.77 5.75 2.43 7.04 2.20 

การทดสอบ 
ความแตกตาง 

t  = 6.222** 
Mean Difference  = 4.89  

t  = -2.927** 
Mean Difference  = -3.40 

t  = -1.220 
Mean Difference  = -0.99 

t = 0.114 
Mean Difference  = 0.05

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 จากตารางที่ 131 เม่ือพิจารณาในภาพรวมทุกระดับความสามารถ 
พบวาตัวเลือกเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบเทากับ 7.09 ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือกเชิงซอนมีคาเฉลี่ยเทากับ 7.04 อยางไรก็ตามการทดสอบความแตกตางพบวาแบบสอบ
ที่มีตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางจากแบบสอบที่มีตัวเลือก
เชิงซอนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบจําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวาใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น แบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบสูงกวาขอสอบตวัเลือกเชิงซอนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ในทางกลับกันพบวา
สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง แบบสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขณะที่ใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน แบบสอบตัวเลือกเดี่ยวกับแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางลักษณะปลาย
ของตัวเลือกที่ตางกัน พบวาทั้งแบบสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
สูงที่สุดเม่ือผูสอบมีความสามารถระดับต่ํา และแบบสอบตัวเลือกเชงิซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบสูงที่สุดเม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 25 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตวัเลือกที่มีลักษณะปลายของตัวเลือก

แตกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

8.61
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0

5

10
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 6.1.2 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน  
ผลการศึกษาเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่ตัวเลือก

มีที่มาตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ แสดงใน
ตารางที่ 132 - 134 

 
ตารางที่ 132 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของ
ผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

สูง 
(θ  >1.00) 

รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

(-3.00 ≤ θ  ≤ 3.00) 
ท่ีมาของตัวเลือก 

TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  

ดัก 7.98 6.35 9.84 4.42 4.26 2.71 7.44 2.25 
ใกลเคียง 8.62 6.28 8.74 4.33 4.36 2.34 7.29 2.15 
คําตอบไมสําเร็จ 5.56 3.99 7.47 3.38 6.43 4.96 6.52 1.89 

การทดสอบ 
ความแตกตาง 

F  = 2.954 F  = 3.051 F  = 4.318* F = 1.996 

หมายเหตุ **p < 0.05 
 
 ตารางที่ 132 เม่ือพิจารณาในภาพรวมทุกระดับความสามารถ พบวาแบบ
สอบตัวเลือกดักมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 7.44) รองลงมาคือแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียง (TIF= 7.29) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาต่ําที่สุด (TIF= 6.52) 
อยางไรก็ตามเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน ไมมีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตาม
ตารางที่ 133 
 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบจําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวาใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบสูงที่สุด (TIF= 8.62) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกดัก (TIF= 7.98) ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 5.56) อยางไรก็
ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน ไมมีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 133 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาแบบสอบตัวเลือก
คําตอบดักมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 9.84) รองลงมาคือแบบสอบ
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ตัวเลือกใกลเคียง (TIF= 9.74) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 7.47) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของ
ตัวเลือกที่ตางกัน ไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดัง
แสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 133 
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน แบบสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 6.43) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียง (TIF= 4.36) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกดักมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด 
(TIF= 4.26) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอ
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังแสดงรายละเอียด
การทดสอบตามตารางที่ 133 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 134 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกที่มี
ท่ีมาตางกัน พบวาตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 26 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตวัเลือกที่มีที่มาของตัวเลือกแตกตางกัน 

จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
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ตารางที่ 133 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีที่มาของ
ตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowTIF  Between Groups 188.314 2 94.157 2.954 0.056 
 Within Groups 3346.777 105 31.874   
 Total 3535.091 107    

mediumTIF  Between Groups 101.006 2 50.503 3.051 0.052 
 Within Groups 1737.898 105 16.551   
 Total 1838.903 107    

highTIF  Between Groups 107.834 2 53.917 4.318 0.016 
 Within Groups 1311.042 105 12.486   
 Total 1418.876 107    

totalTIF  Between Groups 17.628 2 8.814 1.996 0.141 
 Within Groups 463.784 105 4.417   
 Total 481.412 107    
 

จากตารางที่ 133 ชี้ใหเห็นวา ตัวเลือกที่มีที่มาแตกตางกัน 3 แบบ คือ ดัก 
ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จ มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 เฉพาะในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรยีบเทียบรายคู โดย
เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 อยางไร
ก็ตามผลการเปรียบเทียบรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2, Dunnett T3, Games-Howell และ Dunnett 
C ไมพบความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จึงทดสอบตอดวยวิธีของ Scheffe ผลการ
เปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 134 
 
ตารางที่ 134 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มี

ที่มาของตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี Scheffe 
MEAN  DIFFERENCE  ( ihighTIF  - jhighTIF ) ท่ีมาของตัวเลือก 

ดัก ใกลเคียง คําตอบไมสําเร็จ 

ดัก  
-0.09 
(0.83) 

-2.17* 
(0.83) 

ใกลเคียง   
-2.07* 
(0.83) 

คําตอบไมสําเร็จ    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  134 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถสูงน้ัน พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
แตกตางกัน 2 คู คือ ตัวเลือกดักกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ และตัวเลือกใกลเคียงกับตัวเลือก
คําตอบไมสําเรจ็ (ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาตัวเลือก
แบบอ่ืน ๆ เทากับ 2.17 และ 2.07 ตามลําดับ) 
 
 

 6.1.3 ผลการเปรียบเทียบตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน  
 การเปรียบเทียบคุณภาพดานคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 6 แบบ คือ ดักเชิงเด่ียว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน แสดงในตารางที่ 135 - 138 
 
ตารางที่ 135  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
ระดับความสามารถของผูสอบ 

ต่ํา 
(θ  < -1.00) 

ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

สูง 
(θ  >1.00) 

รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

(-3.00 ≤ θ  ≤ 3.00) 
รูปแบบตัวเลือก 

TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  

ดักเชิงเดี่ยว 9.49 6.64 8.80 2.84 4.18 3.08 7.53 2.20 
ดักเชิงซอน 3.45 1.53 12.93 6.70 4.51 1.09 7.15 2.51 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 10.18 6.35 7.82 2.70 3.82 1.96 7.29 2.06 
ใกลเคียงเชิงซอน 3.97 2.97 11.47 6.86 5.96 2.74 7.27 2.52 
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 6.16 4.35 6.86 3.34 6.31 5.55 6.46 1.98 
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 3.75 1.75 9.28 2.94 6.79 2.72 6.69 1.68 

การทดสอบ 
ความแตกตาง 

F  = 5.347** F  = 4.711** F  = 2.254 F = 0.837 

หมายเหตุ **p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 135 เม่ือพิจารณาในภาพรวมทุกระดับความสามารถ 
พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตาง ๆ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยูระหวาง 6.46  
ถึง 7.53 โดยแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 
7.53)  รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว (TIF= 7.29)  ขณะที่แบบสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 6.46) อยางไรก็
ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน ไมมีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตาม
ตารางที่ 136 
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 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบจําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวาใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.18) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว (TIF= 9.49) 
ขณะที่แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.45) 
โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบ
ตามตารางที่ 136 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 137 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาแบบสอบตัวเลือก
ดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 12.93) รองลงมาคือแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน (TIF= 11.47) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 6.86) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 136 และเปรียบเทียบรายคู
ตอในตารางที่ 138 
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน แบบสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 6.79) รองลงมาคือแบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (TIF= 6.31) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.82) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน ไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 136 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกที่มี
รูปแบบตางกัน พบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุดเมื่อผูสอบมีความสามารถต่ํา ขณะที่ตัวเลือกดักเชิงซอน 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอน มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
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ภาพที่ 27 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตวัเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกแตกตางกัน 

จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
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ตารางที่ 136 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowTIF  Between Groups 734.173 5 146.835 5.347 0.000 
 Within Groups 2800.918 102 27.460   
 Total 3535.091 107    

mediumTIF  Between Groups 344.967 5 68.993 4.711 0.001 
 Within Groups 1493.936 102 14.646   
 Total 1838.903 107    

highTIF  Between Groups 141.168 5 28.234 2.254 0.055 
 Within Groups 1277.708 102 12.527   
 Total 1418.876 107    

totalTIF  Between Groups 18.982 5 3.796 0.837 0.526 
 Within Groups 462.430 102 4.534   
 Total 481.412 107    

 
จากตารางที่ 136 ชี้ใหเห็นวา ตัวเลือกที่มีรูปแบบแตกตางกัน 6 แบบ คือ 

ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับ 0.01 
ทั้งในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา และปานกลาง ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู โดย
เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการ
เปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 137 - 138 
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ตารางที่ 137 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowTIF  - jlowTIF ) 
รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
6.04** 
(1.37) 

-0.69 
(1.77) 

5.52* 
(1.62) 

3.33 
(1.53) 

5.74** 
(1.40) 

ดักเชิงซอน   
-6.73** 
(1.32) 

-0.52 
(1.11) 

-2.71 
(0.98) 

-0.30 
(0.77) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
6.21** 
(1.57) 

4.02 
(1.48) 

6.43** 
(1.35) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
-2.19 
(1.30) 

0.22 
(1.15) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
2.41 
(1.02) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 

 
จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  137 ในกลุ มผู สอบที่ มี

ความสามารถต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
แตกตางกัน 6 คู คือ ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (แบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกรูปแบบอ่ืน ๆ 
เทากับ 6.04, 5.52 และ 5.74 ตามลําดับ) ตัวเลือกดักเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว 
(แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว เทากับ 6.73) ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (แบบสอบตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ เทากับ 6.21 และ 6.43 
ตามลําดับ) 
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ตารางที่ 138 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumTIF  - jmediumTIF ) 
รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว ดักเชิงซอน 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

ดักเชิงเดี่ยว  
-4.12 
(2.30) 

0.98 
(0.75) 

-2.67 
(2.35) 

1.94 
(0.84) 

-0.48 
(1.12) 

ดักเชิงซอน   
5.10* 
(1.47) 

1.46 
(1.80) 

6.06** 
(1.47) 

3.64 
(1.80) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

   
-3.65 
(1.47) 

0.96 
(1.04) 

-1.46 
(1.47) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

    
4.61 
(1.47) 

2.19 
(1.80) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

     
-2.42 
(1.47) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

      

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 

 
จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  138 ในกลุ มผู สอบที่ มี

ความสามารถปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 15 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบแตกตางกัน 2 คู คือ ตัวเลือกดักเชิงซอนกับตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกดัก
เชิงซอนกับตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว (แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงกวาตัวเลือกรูปแบบอ่ืน ๆ เทากับ 5.10 และ 6.06 ตามลําดับ) 
 
 

6.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่
มีวิธีการตอบและตรวจตางกัน 

การเปรียบเทียบวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน 3 แบบ คือวิธีการตอบ
แบบเลือกตัวถูกและการตรวจแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจให
คะแนนความรูบางสวน และวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 
ปรากฏผลดังตารางที่ 139 - 142 
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ตารางที่ 139  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน จําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 

ระดับความสามารถของผูสอบ 
ต่ํา 

(θ  < -1.00) 
ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
สูง 

(θ  >1.00) 

รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

(-3.00 ≤ θ  ≤ 3.00) 
วิธีการตอบ 

TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  
ประเพณีนิยม 3.86 2.32 10.80 4.70 5.70 2.92 6.920 1.92 
เลือกชุดตัวถูก 11.32 6.29 5.94 1.57 4.59 5.10 7.237 2.38 
ตัดตัวลวง 10.50 5.80 7.18 1.91 4.06 3.02 7.244 2.29 

การทดสอบ 
ความแตกตาง F  = 32.411** F  = 20.029** F  = 2.124 F = 0.305 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 

 ตารางที่ 139 เม่ือพิจารณาในภาพรวมทุกระดับความสามารถ พบวาแบบ
สอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 7.244) รองลงมาคือ
แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 7.237) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ต่ําที่สุด (TIF= 6.920) อยางไรก็ตามเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและ
การตรวจใหคะแนนที่ตางกัน ไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 140  
 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบจําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบวาใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบสูงที่สุด ( TIF= 11.32) รองลงมาคือแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( TIF= 11.32) 
ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 
3.86) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน 
มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดง
รายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 140 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 141 
 สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง พบวาแบบสอบที่ตอบ
แบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.80) รองลงมาคือ
แบบสอบที่ตอบแบบเลือกตัดตัวลวง (TIF= 7.18) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมี
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 5.94) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 140 
และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 142 
 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงน้ัน แบบสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 5.70) รองลงมาคือแบบสอบที่ตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 4.59) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศ
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ของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 4.06) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวา
วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน ไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 140 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางวิธีการตอบ
และการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน พบวาแบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศสูงสุดเม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุด
ตัวถูก และขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมี
ความสามารถระดับต่ํา 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 28 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตวัเลือกที่มีวธิกีารตอบและการตรวจให

คะแนนแตกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
 
ตารางที่ 140 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบ
และการตรวจใหคะแนนตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA Sum of 
Squares df Mean 

Square F Sig. 

lowTIF  Between Groups 1349.370 2 674.685 32.411 0.000 
 Within Groups 2185.721 105 20.816   
 Total 3535.091 107    

mediumTIF  Between Groups 507.823 2 253.911 20.029 0.000 
 Within Groups 1331.081 105 12.677   
 Total 1838.903 107    
highTIF  Between Groups 55.183 2 27.592 2.124 0.125 
 Within Groups 1363.693 105 12.988   
 Total 1418.876 107    
totalTIF  Between Groups 2.777 2 1.389 0.305 0.738 

 Within Groups 478.635 105 4.558   
 Total 481.412 107    
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จากตารางที่ 140 ชี้ใหเห็นวาแบบสอบที่มีวิธีการตอบแตกตางกัน 3 แบบ 
คือ แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยม แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบที่ตอบ
แบบตัดตัวลวง มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา และ
ปานกลาง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู โดยเม่ือ
ทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการ
เปรียบเทียบรายคูแสดงในตารางที่ 141 - 142 

 

ตารางที่ 141 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่
มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 
ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowTIF  - jlowTIF ) วิธีการตอบ 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  -7.45** 
(1.25) 

-6.64** 
(1.16) 

เลือกชุดตัวถูก   0.81 
(1.65) 

ตัดตัวลวง    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  141 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
แตกตางกัน 2 คู คือ แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
และแบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (แบบสอบที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่ตอบแบบอ่ืน ๆ เทากับ 
7.45 และ 6.64 ตามลําดับ) 
 

ตารางที่ 142 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่
มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถ 
ปานกลาง ดวยวิธี Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumTIF  - jmediumTIF ) วิธีการตอบ 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง 

ประเพณีนิยม  4.87** 
(0.71) 

3.63** 
(0.74) 

เลือกชุดตัวถูก   -1.24* 
(0.48) 

ตัดตัวลวง    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  142 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบแตกตางกันทุกคู คือ แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมและแบบสอบที่ตอบแบบเลือก
ชุดตัวถูก แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมกับแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (แบบสอบที่ตอบ
แบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบที่ตอบแบบอ่ืน ๆ 
เทากับ 4.87 และ 3.63) แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกกับแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
(แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่ตอบ
แบบตัดตัวลวง เทากับ 1.24) 
 

6.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่
มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 
 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือก
ตางกัน 3 ระดับ คือ ตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว นําเสนอในตารางที่ 143 - 148 
 
ตารางที่ 143  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
ระดับความสามารถของผูสอบ 

ต่ํา 
(θ  < -1.00) 

ปานกลาง 

(-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

สูง 
(θ  >1.00) 

รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

(-3.00 ≤ θ  ≤ 3.00) 
จํานวนตัวเลือก 

TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  TIF  TIFSD  

3 4.80 2.09 7.14 3.39 3.63 2.40 5.25 1.14 
4 7.69 5.22 8.41 3.18 5.01 3.67 7.08 1.40 
5 9.66 7.56 10.49 5.01 6.41 4.16 8.91 1.90 

การทดสอบ 
ความแตกตาง 

F  = 7.263** F  = 6.648** F  = 5.727** F = 52.432** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 ตารางที่ 143 เม่ือพิจารณาในภาพรวมทุกระดับความสามารถ พบวาแบบ
สอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 8.91) รองลงมาคือ
c[[สอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 7.08) ขณะที่แบบสอบที่ตัวเลือก 3 มีคาต่ําที่สุด (TIF= 5.25) โดย
เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตาราง
ที่ 144 และเปรียบเทียบรายคูตอในตารางที่ 148 
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 การพิจารณาคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบจําแนกตามระดับ
ความสามารถของผูสอบ 3 ระดับ คือ ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง และสูง พบ
สอดคลองกันวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 
9.66, 10.49 และ 6.41 ตามลําดับ) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 7.69, 8.41 
และ 5.01 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
ต่ําที่สุด (TIF= 4.80, 7.14 และ 3.63 ตามลําดับ) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 ดังแสดงรายละเอียดการทดสอบตามตารางที่ 144 และเปรียบเทียบรายคูตอใน
ตารางที่ 145 - 147 
 เม่ือพิจารณาขอมูลจากกลุมตัวอยางเปรียบเทียบระหวางจํานวน
ตัวเลือกที่ตางกัน พบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบสูงที่สุด เม่ือผูสอบมีความสามารถระดับปานกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่ 29 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตวัเลือกที่มีจํานวนตวัเลือกแตกตางกัน 
จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 
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ตารางที่ 144 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน จําแนกตามระดับความสามารถของผูสอบ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowTIF  Between Groups 429.605 2 214.802 7.263 0.001 
 Within Groups 3105.487 105 29.576   
 Total 3535.091 107    

mediumTIF  Between Groups 206.688 2 103.344 6.648 0.002 
 Within Groups 1632.215 105 15.545   
 Total 1838.903 107    

highTIF  Between Groups 139.552 2 69.776 5.727 0.004 
 Within Groups 1279.324 105 12.184   
 Total 1418.876 107    

totalTIF  Between Groups 240.549 2 120.275 52.432 0.000 
 Within Groups 240.863 105 2.294   
 Total 481.412 107    

 
จากตารางที่ 144 ชี้ใหเห็นวาแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ 

คือ แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ปานกลาง สูง และรวมทุกระดับความสามารถอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 ขั้นตอมาจึงดําเนินการเปรียบเทียบรายคู โดยเม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของ
ความแปรปรวนของกลุมตัวอยางพบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึง
ทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Tamhane’s T2 ผลการเปรียบเทียบรายคูแสดงใน
ตารางที่ 145 - 148 
 
ตารางที่ 145 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่

มีจํานวนตัวเลอืกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวธิี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  ( ilowTIF  - jlowTIF ) จํานวนตัวเลือก 

3 4 5 

3  
-2.89* 
(0.94) 

-4.86** 
(1.31) 

4   
-1.97 
(1.53) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  **p < 0.01 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  145 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถต่ํานั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
แตกตางกัน 2 คู คือ แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และแบบสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว (แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว เทากับ 2.89 และ 4.86 
ตามลําดับ) 
 
ตารางที่ 146 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่

มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่ มีความสามารถปานกลาง ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( imediumTIF  - jmediumTIF ) จํานวนตัวเลือก 
3 4 5 

3  
-1.27 
(0.77) 

-3.36** 
(1.01) 

4   
-2.08 
(0.99) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
 

จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  146 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถปานกลางนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบแตกตางกัน 1 คู คือ แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว 
(ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีจํานวน
ตัวเลือก 5 ตัว เทากับ 3.36) 
 
ตารางที่ 147 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่

มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี Tamhane’s T2 
MEAN  DIFFERENCE  ( ihighTIF  - jhighTIF ) จํานวนตัวเลือก 

3 4 5 

3  
-1.38 
(0.73) 

-2.78** 
(0.80) 

4   
-1.40 
(0.92) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01 
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จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่  147 ในกลุ มผู สอบที่ มี
ความสามารถสูงนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตกตางกัน 1 คู คือ แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว (ขอสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 5 ตัว 
เทากับ 2.78) 

 
ตารางที่ 148 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่

มีจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบรวมทุกระดับความสามารถ ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( TIFi  - TIF j ) 
วิธีการตอบ 

3 4 5 

3  
-1.83** 
(0.30) 

-3.66** 
(0.37) 

4   
-1.83** 
(0.39) 

5    
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 ** p < 0.01   

 
จากผลการเปรียบเทียบตามตารางที่ 148 ในกลุมผูสอบรวมทุกระดับ

ความสามารถนั้น พบวาจากคูการทดสอบทั้งหมด 3 คู มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
แตกตางกันทุกคู คือ แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว แบบสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวกับแบบสอบท่ีมีตัวเลือก 5 ตัว และแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวกับแบบสอบที่มี
ตัวเลือก 5 ตัว (แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด คือ ต่ํา
กวาแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว เทากับ 1.83 และ 3.66 ตามลําดับ และแบบสอบ
ที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด โดยสูงกวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 
4 ตัว เทากับ 1.83) 
 
 

6.4 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่
มีรูปแบบตัวเลือก  วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
จําแนกผลการเปรียบเทียบภายในกลุมผูสอบท่ีมีระดับความสามารถต่ํา ปานกลาง สูง และรวม
ทุกระดับความสามารถ โดยเสนอรายละเอียดตามลําดับหัวขอดังนี้ 
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6.4.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับต่ํา 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกนั ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับต่ํา 
นําเสนอผลในตารางที่ 149 - 156 
 
ตารางที่ 149  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 

ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 

ดักเชิงเดี่ยว 3.08 
(0.55) 

5.30 
(4.75) 

2.39 
(0.57) 

6.58 
(0.70) 

14.75 
(3.17) 

18.86 
(6.62) 

5.64 
(0.10) 

12.10 
(2.24) 

16.71 
(5.49) 

ดักเชิงซอน 3.82 
(1.07) 

2.86 
(0.58) 

3.66 
(2.65) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 5.09 
(2.04) 

2.98 
(0.91) 

5.10 
(2.92) 

7.26 
(1.70) 

14.52 
(0.40) 

20.26 
(1.20) 

5.89 
(0.42) 

11.82 
(3.04) 

18.68 
(2.88) 

ใกลเคียงเชิงซอน 3.36 
(3.00) 

5.68 
(3.19) 

2.87 
(3.07) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 3.06 
(1.73) 

4.38 
(3.16) 

4.68 
(4.38) 

7.02 
(1.28) 

6.43 
(7.02) 

6.16 
(1.04) 

4.33 
(2.82) 

8.02 
(5.17) 

11.35 
(7.07) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 2.54 
(0.62) 

3.48 
(1.91) 

5.22 
(1.62) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 7.925** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 

 
 ขอมูลจากตารางที่ 149 แสดงใหเห็นวาขอสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบอยูระหวาง 2.39 ถึง 20.26 โดยแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และ
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 20.26) รองลงมา
คือ แบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง (TIF= 18.86 และ 18.68 
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ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุดคือ แบบสอบตัวเลือก
ดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 2.39)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 150 
 
ตารางที่ 150 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 2806.575 35 80.188 7.925 0.000 lowTIF
 Intercept 5762.493 1 5762.493 569.513 0.000 

 วิธีตอบ 866.775 2 433.388 42.832 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 251.579 5 50.316 4.973 0.001 
 จํานวนตัวเลือก 506.129 2 253.065 25.011 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 156.742 4 39.185 3.873 0.007 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 249.568 4 62.392 6.166 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 134.801 10 13.480 1.332 0.230 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 130.393 8 16.299 1.611 0.137 
 Error 728.517 72 10.118   
 Total 9428.190 108    
 Corrected Total 3535.091 107    

 
 จากตารางที่ 150 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น 
ตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความ
แตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกัน วิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01  
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 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 151 - 156  
 
ตารางที่ 151  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่ มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน  ในกลุมผูสอบที่ มี
ความสามารถต่ํา 

คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก 

lowTIF  lowTIFSD  

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 3.59 2.75 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 4.39 2.13 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 4.04 2.93 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 3.45 1.53 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 3.97 2.97 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 3.75 1.75 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 13.40 6.55 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 14.01 5.74 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 6.54 3.73 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 11.48 5.65 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 12.13 5.93 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 7.90 5.52 

การทดสอบความแตกตาง F = 8.630** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 151 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา พบวาแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยู
ระหวาง 3.45 ถึง 14.01 โดยขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบ
สอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 14.01) รองลงมาคือ แบบสอบดัก
เชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง  
(TIF= 13.40 และ 12.13 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.45) โดยผลการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน มีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 152 
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ตารางที่ 152 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

lowTIF  Between Groups 1757.690 11 159.790 8.630 0.000 

 Within Groups 1777.401 96 18.515   
 Total 3535.091 107    

  
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 153 
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ตารางที่ 153 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่
มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowTIF  - jlowTIF ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 
ปร
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ณ
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ปร
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ณ
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สํา
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ิงเด
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ใก
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ตัด
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คํา
ตอ
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าเร
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ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  
0.80 
(1.16) 

-0.45 
(1.34) 

0.14 
(1.05) 

-0.38 
(1.35) 

-0.16 
(1.08) 

-9.80 
(2.37) 

-10.42* 
(2.12) 

-2.95 
(1.54) 

-7.89 
(2.10) 

-8.54 
(2.18) 

-4.31 
(2.05) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   
0.35 
(1.21) 

0.94 
(0.87) 

0.42 
(1.22) 

0.64 
(0.92) 

-9.01 
(2.30) 

-9.62 
(2.04) 

-2.15 
(1.43) 

-7.09 
(2.01) 

-7.74 
(2.10) 

-3.51 
(1.97) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    
0.59 
(1.10) 

0.07 
(1.39) 

0.29 
(1.14) 

-9.36 
(2.39) 

-9.97* 
(2.15) 

-2.50 
(1.58) 

-7.44 
(2.12) 

-8.09 
(2.20) 

-3.86 
(2.08) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     
-0.52 
(1.11) 

-0.30 
(0.77) 

-9.95 
(2.24) 

-10.56* 
(1.98) 

-3.09 
(1.34) 

-8.04 
(1.95) 

-8.68 
(2.04) 

-4.46 
(1.91) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      
0.22 
(1.15) 

-9.43 
(2.40) 

-10.04* 
(2.15) 

-2.57 
(1.59) 

-7.51 
(2.13) 

-8.16 
(2.21) 

-3.93 
(2.09) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       
-9.65 
(2.26) 

-10.26* 
(2.00) 

-2.79 
(1.37) 

-7.73 
(1.97) 

-8.38 
(2.06) 

-4.15 
(1.93) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        
-0.62 
(2.90) 

6.86 
(2.51) 

1.91 
(2.88) 

1.26 
(2.95) 

5.49 
(2.85) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         
7.47 
(2.28) 

2.53 
(2.69) 

1.88 
(2.75) 

6.11 
(2.65) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชงิเดีย่ว          
-4.94 
(2.26) 

-5.59 
(2.34) 

-1.36 
(2.22) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           
-0.65 
(2.73) 

3.58 
(2.63) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            
4.23 
(2.70) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05   

  
 การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ตามตารางที่ 153 ปรากฏพบความแตกตาง 5 คู 
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จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู โดยพบวาตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมี
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่
ตอบแบบประเพณีนิยม 

 
ตารางที่ 154  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่ มี
ความสามารถต่ํา 

คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 

lowTIF  lowTIFSD  

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 3.49 1.68 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 4.11 2.62 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 3.99 2.61 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 6.95 1.16 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 11.90 5.63 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 15.09 7.59 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 5.29 1.60 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 10.65 3.76 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5 15.58 5.74 

การทดสอบความแตกตาง F = 18.827** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
 
 จากตารางที่ 154 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา พบวาแบบสอบที่มี
วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 9 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยู
ระหวาง 3.49 ถึง 15.58 โดยแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบ
สอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง (TIF= 15.58) รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือก 5 ตัวที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( TIF= 15.09 
และ 11.90 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.49) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาขอสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 155 
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ตารางที่ 155 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
จํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 

ANOVA Sum of 
Squares df Mean 

Square F Sig. 

lowTIF  Between Groups 2133.061 8 266.633 18.827 0.000 
 Within Groups 1402.031 99 14.162   
 Total 3535.091 107    
 

  เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ดังแสดงผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูดังตารางที่ 156 
 

ตารางที่ 156 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่มีวิธี
ตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( ilowTIF  - jlowTIF ) 

วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 
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ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3  -0.62 
(0.73) 

-0.50 
(0.73) 

-3.46** 
(0.55) 

-8.41 
(1.92) 

-11.60 
(2.56) 

-1.80 
(0.66) 

-7.16* 
(1.31) 

-12.09** 
(1.95) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4   
0.13 
(0.87) 

-2.84* 
(0.73) 

-7.79 
(1.98) 

-10.98 
(2.60) 

-1.17 
(0.82) 

-6.54* 
(1.40) 

-11.46** 
(2.01) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5    
-2.96* 
(0.73) 

-7.91 
(1.97) 

-11.11 
(2.60) 

-1.30 
(0.81) 

-6.66* 
(1.40) 

-11.59** 
(2.01) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3     
-4.95 
(1.92) 

-8.14 
(2.56) 

1.66 
(0.66) 

-3.70 
(1.31) 

-8.63 
(1.95) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4      
-3.19 
(3.15) 

6.61 
(1.95) 

1.25 
(2.26) 

-3.68 
(2.68) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5       
9.81 
(2.58) 

4.44 
(2.82) 

-0.48 
(3.17) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3        
-5.36 
(1.36) 

-10.29* 
(1.99) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4         
-4.93 
(2.29) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5         
 
 

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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 การพิจารณาขอสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 9 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ตามตารางที่ 156 ปรากฏพบความแตกตาง 10 
คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 36 คู โดยพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว ทีต่อบ
แบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว ที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 แบบสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
 

6.4.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก  วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับปานกลาง 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับ
ปานกลาง นําเสนอผลในตารางที่ 157 - 161 
 

ตารางที่ 157  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 13.59 

(0.88) 
10.27 
(2.18) 

11.42 
(3.79) 

5.62 
(0.88) 

6.73 
(0.06) 

7.00 
(1.32) 

6.93 
(0.91) 

8.39 
(1.21) 

9.29 
(0.38) 

ดักเชิงซอน 7.46 
(1.63) 

11.91 
(6.14) 

19.41 
(5.47) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 9.12 
(3.65) 

10.56 
(4.27) 

9.23 
(2.67) 

4.51 
(0.49) 

5.99 
(1.21) 

7.01 
(2.08) 

6.37 
(0.31) 

8.06 
(0.85) 

9.57 
(1.46) 

ใกลเคียงเชิงซอน 8.66 
(6.44) 

7.87 
(3.52) 

17.88 
(6.42) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 7.30 
(3.61) 

10.10 
(2.99) 

11.84 
(5.41) 

4.44 
(0.67) 

6.30 
(2.95) 

5.83 
(1.74) 

4.28 
(0.78) 

4.91 
(1.12) 

6.77 
(0.16) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 7.36 
(4.07) 

9.82 
(2.11) 

10.67 
(2.18) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 3.695** 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 ** p < 0.01 
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 ขอมูลจากตารางที่ 157 แสดงใหเห็นวาแบบสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลางนั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบอยูระหวาง 4.28 ถึง 19.41 โดยแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว 
และตอบแบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด ( TIF= 19.41) 
รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม 
(TIF= 17.88) ขณะที่แบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุดคือ แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง (TIF= 4.28)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 158 
 
ตารางที่ 158 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 1181.214 35 33.749 3.695 0.000 mediumTIF
 Intercept 6104.864 1 6104.864 668.325 0.000 

 วิธีตอบ 283.951 2 141.975 15.543 0.000 
 รูปแบบตัวเลือก 121.095 5 24.219 2.651 0.030 
 จํานวนตัวเลือก 266.606 2 133.303 14.593 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 25.453 4 6.363 0.697 0.597 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 9.680 4 2.420 0.265 0.900 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 245.872 10 24.587 2.692 0.007 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 37.031 8 4.629 0.507 0.847 
 Error 657.690 72 9.135   
 Total 9975.352 108    
 Corrected Total 1838.903 107    

 
 จากตารางที่ 158 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปาน
กลางนั้น ตัวแปรหลักทั้ง 3 ตัว คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพล
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ตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังไดทดสอบความแตกตางเปน
รายคูไวแลวในตอนตน  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน วิธีการตอบและ
จํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน และรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมี
อิทธิพลรวมกัน ตอฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ ขณะท่ีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกมี
อิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 159 - 161 
 
ตารางที่ 159  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มี
ความสามารถปานกลาง 

คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือก 

mediumTIF  mediumTIFSD  

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 8.71 3.78 
ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 8.46 1.98 
ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 9.24 2.78 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 6.67 2.73 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 8.20 3.01 
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 8.60 2.20 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3 5.34 2.38 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4 7.11 3.18 
ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5 8.15 3.99 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก3 7.46 1.64 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก4 11.91 6.14 
ดักเชิงซอน_ตัวเลือก5 19.41 5.47 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก3 8.66 6.44 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก4 7.87 3.52 
ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก5 17.88 6.42 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก3 7.36 4.07 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก4 9.82 2.11 
ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก5 10.67 2.18 

การทดสอบความแตกตาง F = 4.309** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 
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 จากตารางที่ 159 ในกลุมผูสอบท่ีมีความสามารถปานกลาง พบวาแบบ
สอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 18 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบอยูระหวาง 5.34 ถึง 19.41 โดยแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ 
แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว (TIF= 19.41) รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว และแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( TIF= 
17.88 และ 11.91 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 
ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 5.34) โดยผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 160 
 
ตารางที่ 160 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

mediumTIF  Between Groups 825.099 17 48.535 4.309 0.000 
 Within Groups 1013.804 90 11.264   
 Total 1838.903 107    

  
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2’s T2, Dunnett’s T3, Games-Howell และ Dunnett’s C แตตรวจไมพบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ย จึงทดสอบตอดวยวิธี Scheffe ดังแสดงผลการเปรียบเทียบความ
แตกตางรายคูดังตารางที่ 161 
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ตารางที่ 161 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง 
ดวยวิธี Scheffe 

MEAN  DIFFERENCE ( imediumTIF  - jmediumTIF ) 

รูปแบบตัวเลือก 
และจํานวนตัวเลอืก 
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ซอ

น_
ตัว

เล
ือก

5 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก3  .25 
(1.58) 

-.52 
(1.58) 

2.05 
(1.58) 

.51 
(1.58) 

.11 
(1.58) 

3.38 
(1.58) 

1.61 
(1.58) 

.57 
(1.58) 

1.25 
(2.24) 

-3.20 
(2.24) 

-10.69 
(2.24) 

.06 
(2.24) 

.84 
(2.24) 

-9.17 
(2.24) 

1.35 
(2.24) 

-1.11 
(2.24) 

-1.95 
(2.24) 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก4   -.77 
(1.58) 

1.80 
(1.58) 

.26 
(1.58) 

-.14 
(1.58) 

3.13 
(1.58) 

1.36 
(1.58) 

.32 
(1.58) 

1.00 
(2.24) 

-3.45 
(2.24) 

-10.94 
(2.24) 

-.19 
(2.24) 

.59 
(2.24) 

-9.42 
(2.24) 

1.10 
(2.24) 

-1.35 
(2.24) 

-2.20 
(2.24) 

ดักเชิงเดี่ยว_ตัวเลอืก5    2.57 
(1.58) 

1.03 
(1.58) 

.63 
(1.58) 

3.90 
(1.58) 

2.13 
(1.58) 

1.09 
(1.58) 

1.78 
(2.24) 

-2.68 
(2.24) 

-10.17 
(2.24) 

.58 
(2.24) 

1.36 
(2.24) 

-8.65 
(2.24) 

1.87 
(2.24) 

-.58 
(2.24) 

-1.43 
(2.24) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3     -1.54 
(1.58) 

-1.93 
(1.58) 

1.33 
(1.58) 

-.44 
(1.58) 

-1.48 
(1.58) 

-.79 
(2.24) 

-5.24 
(2.24) 

-12.74*
(2.24) 

-1.99 
(2.24) 

-1.21 
(2.24) 

-11.21 
(2.24) 

-.70 
(2.24) 

-3.15 
(2.24) 

-4.00 
(2.24) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4      -.40 
(1.58) 

2.87 
(1.58) 

1.10 
(1.58) 

.06 
(1.58) 

.74 
(2.24) 

-3.71 
(2.24) 

-11.20 
(2.24) 

-.46 
(2.24) 

.33 
(2.24) 

-9.68 
(2.24) 

.84 
(2.24) 

-1.62 
(2.24) 

-2.46 
(2.24) 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5       3.27 
(1.58) 

1.50 
(1.58) 

.46 
(1.58) 

1.14 
(2.24) 

-3.31 
(2.24) 

-10.80 
(2.24) 

-.06 
(2.24) 

.73 
(2.24) 

-9.28 
(2.24) 

1.24 
(2.24) 

-1.22 
(2.24) 

-2.06 
(2.24) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก3        -1.77 
(1.58) 

-2.81 
(1.58) 

-2.12 
(2.24) 

-6.57 
(2.24) 

-14.07**
(2.24) 

-3.32 
(2.24) 

-2.54 
(2.24) 

-12.54*
(2.24) 

-2.03 
(2.24) 

-4.48 
(2.24) 

-5.33 
(2.24) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก4         -1.04 
(1.58) 

-.35 
(2.24) 

-4.81 
(2.24) 

-12.30*
(2.24) 

-1.55 
(2.24) 

-.77 
(2.24) 

-10.78 
(2.24) 

-.26 
(2.24) 

-2.71 
(2.24) 

-3.56 
(2.24) 

ไมสําเร็จเชิงเดี่ยว_ตัวเลือก5          .69 
(2.24) 

-3.76 
(2.24) 

-11.26 
(2.24) 

-.51 
(2.24) 

.27 
(2.24) 

-9.73 
(2.24) 

.78 
(2.24) 

-1.67 
(2.24) 

-2.52 
(2.24) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก3           -4.45 
(2.74) 

-11.95 
(2.74) 

-1.20 
(2.74) 

-.41 
(2.74) 

-10.42 
(2.74) 

.10 
(2.74) 

-2.36 
(2.74) 

-3.21 
(2.74) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก4            -7.50 
(2.74) 

3.25 
(2.74) 

4.04 
(2.74) 

-5.97 
(2.74) 

4.55 
(2.74) 

2.09 
(2.74) 

1.25 
(2.74) 

ดักเชิงซอน_ตัวเลอืก5             10.75 
(2.74) 

11.53 
(2.74) 

1.53 
(2.74) 

12.04 
(2.74) 

9.59 
(2.74) 

8.74 
(2.74) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก3              .78 
(2.74) 

-9.22 
(2.74) 

1.29 
(2.74) 

-1.16 
(2.74) 

-2.01 
(2.74) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก4               -10.01 
(2.74) 

.51 
(2.74) 

-1.95 
(2.74) 

-2.79 
(2.74) 

ใกลเคียงเชิงซอน_ตัวเลือก5                10.52 
(2.74) 

8.06 
(2.74) 

7.22 
(2.74) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก3                 -2.46 
(2.74) 

-3.30 
(2.74) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก4                  -.85 
(2.74) 

ไมสําเร็จเชิงซอน_ตัวเลือก5                   
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 
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การพิจารณาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกตางกัน 
พบวามีลักษณะที่แตกตางกัน 18 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถปานกลาง ตามตารางที่ 161 ปรากฏพบ
ความแตกตาง 4 คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 153 คู โดยพบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่
มีตัวเลือก 3 ตัว และสูงกวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จทั้งที่มีตัวเลือก 3 ตัว และ 4 ตัว 

แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสงูกวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว 

 
6.4.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลาย

ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก  วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: กลุมผูสอบที่มี
ความสามารถระดับสูง 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถระดับสูง 
นําเสนอผลในตารางที่ 162 - 166 
 
ตารางที่ 162  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถสูง 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 4.25 

(1.93) 
4.71 
(2.00) 

10.57 
(6.23) 

2.38 
(0.22) 

2.93 
(0.32) 

3.33 
(0.53) 

2.53 
(0.08) 

3.11 
(0.40) 

3.79 
(0.72) 

ดักเชิงซอน 3.81 
(0.59) 

4.31 
(0.58) 

5.41 
(1.44) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 4.08 
(1.80) 

5.81 
(3.85) 

6.67 
(2.13) 

2.15 
(0.14) 

2.92 
(0.41) 

3.25 
(0.38) 

2.55 
(0.14) 

3.20 
(0.18) 

3.75 
(0.21) 

ใกลเคียงเชิงซอน 4.68 
(0.88) 

5.11 
(2.97) 

8.10 
(3.17) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 3.90 
(1.77) 

3.52 
(1.19) 

7.38 
(3.71) 

2.11 
(0.29) 

12.73 
(8.38) 

9.50 
(9.61) 

6.40 
(7.17) 

3.84 
(1.30) 

7.37 
(5.48) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 4.66 
(3.16) 

7.90 
(1.20) 

7.80 
(2.83) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 1.818* 
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 * p < 0.05 
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 ขอมูลจากตารางที่ 162 แสดงใหเห็นวาแบบสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูงนั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบ
สอบอยูระหวาง 2.11 ถึง 12.73 โดยแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 4 
ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.57) 
รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 
10.57) ขณะที่แบบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบต่ําที่สุดคือ แบบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 2.11)  
 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 163 
 
ตารางที่ 163 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุม
ผูสอบที่มีความสามารถสูง 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 665.750 35 19.021 1.818 0.016 highTIF
 Intercept 2086.661 1 2086.661 199.488 0.000 

 วิธีตอบ 35.664 2 17.832 1.705 0.189 
 รูปแบบตัวเลือก 121.649 5 24.330 2.326 0.051 
 จํานวนตัวเลือก 88.932 2 44.466 4.251 0.018 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 125.914 4 31.478 3.009 0.024 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 74.714 4 18.679 1.786 0.141 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 42.324 10 4.232 0.405 0.940 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 117.540 8 14.693 1.405 0.209 
 Error 753.126 72 10.460   
 Total 4135.081 108    
 Corrected Total 1418.876 107    

 
 จากตารางที่ 163 แสดงใหเห็นวาในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น 
ตัวแปรหลักจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน  



                                                                                                                  

 

 

 

273 

 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ขณะที่วิธีการตอบและจํานวน
ตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน รูปแบบ
ตัวเลือกและวิธีตอบและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 164 - 166 
 
ตารางที่ 164  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่ มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน  ในกลุมผูสอบที่ มี
ความสามารถสูง 

คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
วิธีตอบและรูปแบบตัวเลือก 

highTIF  
highTIFSD  

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว 6.51 4.58 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 5.52 2.64 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 4.93 2.82 
ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน 4.51 1.09 
ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน 5.96 2.74 
ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 6.79 2.72 
เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว 2.88 0.52 
เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 2.77 0.57 
เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 8.11 7.93 
ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว 3.14 0.68 
ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 3.17 0.54 
ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 5.87 4.82 

การทดสอบความแตกตาง F = 2.367* 

หมายเหตุ * p < 0.05 

 
 จากตารางที่ 164 ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง พบวาแบบสอบที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกันทั้ง 12 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยู
ระหวาง 2.77 ถึง 8.11 โดยแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบ
สอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 8.11) รองลงมาคือ แบบ
สอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม และแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว
ที่ตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 6.79 และ 6.51 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกใกลเคียง
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เชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 2.77) 
โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบ
ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ซึ่ง
รายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงในตารางที่ 165 
 
ตารางที่ 165 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

highTIF  Between Groups 302.746 11 27.522 2.367 0.012 

 Within Groups 1116.130 96 11.626   
 Total 1418.876 107    

 
 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธีของ Tamhane’s T2 แตไมพบความแตกตาง จึงตรวจสอบตอดวยวิธี Games-Howell ซึ่งผล
การเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 166 
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ตารางที่ 166 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่
มีวิธีตอบและรูปแบบตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ดวยวิธี 
Games-Howell 

MEAN  DIFFERENCE  ( ihighTIF  - jhighTIF ) 

วิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ดัก

เช
ิงซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งซ
อน

 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม&
คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงซ
อน

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ด
ักเ
ชิง
เด
ีย่ว

 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ใ
กล

เค
ยีง
เช
งิเด

ีย่ว
 

เล
ือก
ชุด

ตัว
ถูก

&ค
ําต
อบ
ไม
สํา
เร็จ

เช
ิงเด

ี่ยว

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ดัก
เช
ิงเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

ใก
ลเ
คีย

งเชิ
งเด

ี่ยว
 

ตัด
ตัว
ลว
ง&

คํา
ตอ
บไ
มสํ

าเร
็จเช

ิงเด
ี่ยว

 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงเดี่ยว  0.99 
(1.76) 

1.58 
(1.79) 

2.00 
(1.57) 

0.55 
(1.78) 

-0.28 
(1.78) 

3.63 
(1.54) 

3.74 
(1.54) 

-1.60 
(3.05) 

3.37 
(1.54) 

3.35 
(1.54) 

0.64 
(2.22) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว   0.59 
(1.29) 

1.01 
(0.95) 

-0.44 
(1.27) 

-1.27 
(1.26) 

2.64 
(0.90) 

2.75 
(0.90) 

-2.59 
(2.79) 

2.38 
(0.91) 

2.36 
(0.90) 

-0.35 
(1.83) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว    0.43 
(1.01) 

-1.03 
(1.31) 

-1.85 
(1.31) 

2.05 
(0.96) 

2.16 
(0.96) 

-3.18 
(2.81) 

1.79 
(0.97) 

1.77 
(0.96) 

-0.94 
(1.86) 

ประเพณีนิยม&ดักเชิงซอน     -1.46 
(0.98) 

-2.28 
(0.98) 

1.63* 
(0.40) 

1.74* 
(0.41) 

-3.60 
(2.67) 

1.37 
(0.43) 

1.34 
(0.41) 

-1.36 
(1.65) 

ประเพณีนิยม&ใกลเคียงเชิงซอน      -0.82 
(1.29) 

3.08 
(0.93) 

3.19 
(0.93) 

-2.15 
(2.80) 

2.82 
(0.94) 

2.80 
(0.93) 

0.09 
(1.85) 

ประเพณีนิยม&คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน       3.91 
(0.92) 

4.01* 
(0.93) 

-1.33 
(2.79) 

3.64 
(0.94) 

3.62 
(0.93) 

0.92 
(1.85) 

เลือกชุดตัวถูก&ดักเชิงเดี่ยว        0.11 
(0.26) 

-5.23 
(2.65) 

-0.26 
(0.29) 

-0.28 
(0.25) 

-2.99 
(1.62) 

เลือกชุดตัวถูก&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว         -5.34 
(2.65) 

-0.37 
(0.30) 

-0.39 
(0.26) 

-3.10 
(1.62) 

เลือกชุดตัวถูก&คําตอบไมสําเร็จเชงิเดีย่ว          4.97 
(2.65) 

4.95 
(2.65) 

2.24 
(3.09) 

ตัดตัวลวง&ดักเชิงเดี่ยว           -0.02 
(0.29) 

-2.73 
(1.62) 

ตัดตัวลวง&ใกลเคียงเชิงเดี่ยว            -2.71 
(1.62) 

ตัดตัวลวง&คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว             

หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05   
 
  การพิจารณาขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบตางกัน พบวามี
ลักษณะที่แตกตางกัน 12 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบในกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ตามตารางที่ 166 ปรากฏพบความแตกตาง 3 คู 
จากคูการทดสอบทั้งหมด 66 คู โดยพบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวและตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่
ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
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6.4.4 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน: รวมทุกระดับ
ความสามารถ 

 การเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน ในกลุมผูสอบรวมทุกระดับความสามารถ 
นําเสนอผลในตารางที่ 167 - 171 

 
ตารางท่ี 167  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ของแบบสอบ

หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน รวม
ผูสอบทุกระดับความสามารถ 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก 
ประเพณีนิยม เลือกชุดตัวถูก ตัดตัวลวง รูปแบบตัวเลือก 

3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 3 ตัว 4 ตัว 5 ตัว 
ดักเชิงเดี่ยว 7.19 

(0.51) 
6.87 
(1.99) 

8.23 
(3.50) 

4.88 
(0.52) 

8.09 
(1.04) 

9.64 
(2.10) 

5.10 
(0.34) 

7.88 
(0.55) 

9.91 
(1.90) 

ดักเชิงซอน  5.11 
(1.06) 

6.54 
(2.12) 

9.81 
(1.48) 

- - - - - - 

ใกลเคียงเชิงเดี่ยว 6.19 
(1.35) 

6.58 
(0.40) 

7.07 
(0.46) 

4.64 
(0.40) 

7.75 
(0.52) 

10.07 
(0.52) 

4.98 
(0.24) 

7.71 
(1.32) 

10.63 
(0.63) 

ใกลเคียงเชิงซอน 5.67 
(2.23) 

6.28 
(0.90) 

9.88 
(2.02) 

- - - - - - 

คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว 4.83 
(1.22) 

6.13 
(0.84) 

8.09 
(0.75) 

4.52 
(0.52) 

8.42 
(1.86) 

7.12 
(3.08) 

4.98 
(1.15) 

5.57 
(1.64) 

8.44 
(0.72) 

คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 4.94 
(1.21) 

7.16 
(1.26) 

7.99 
(0.88) 

- - - - - - 

การทดสอบความแตกตาง F = 4.696** 
หมายเหตุ ตัวเลขในวงเล็บคือคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) 
 * p < 0.05  
 
 ขอมูลจากตารางที่ 167 แสดงใหเห็นวาแบบสอบที่ศึกษาตามเงื่อนไข
ทั้งหมด 36 เง่ือนไข ในกรณีกลุมผูสอบรวมทุกระดับความสามารถนั้น มีคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบอยูระหวาง 4.52 ถึง 10.63 โดยแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 
ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.63) 
รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่มีตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
(TIF= 10.07) ขณะที่แบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุดคือ แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 4.52)  
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 ทั้งน้ีเม่ือตรวจสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาตัวเลือกที่มีเง่ือนไข
ตางกัน คือ รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยปรากฏผลดังตารางที่ 168 
 

ตารางที่ 168 การวิเคราะหความแปรปรวน 3 ทาง (3-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ
แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบ
ตัวเลือก วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน รวม
ผูสอบทุกระดับความสามารถ 

แหลงความแปรปรวน 
Type III 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

Corrected Model 334.761 35 9.565 4.696 0.000 TIF  
Intercept 4482.003 1 4482.003 2200.492 0.000 

 วิธีตอบ 3.497 2 1.748 .858 0.428 
 รูปแบบตัวเลือก 19.702 5 3.940 1.935 0.099 
 จํานวนตัวเลือก 254.449 2 127.224 62.462 0.000 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก 3.928 4 .982 .482 0.749 
 วิธีตอบ*จํานวนตัวเลือก 33.118 4 8.279 4.065 0.005 
 รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 20.997 10 2.100 1.031 0.427 
 วิธีตอบ*รูปแบบตัวเลือก*จํานวนตัวเลือก 21.944 8 2.743 1.347 0.235 
 Error 146.651 72 2.037   
 Total 5895.820 108    
 Corrected Total 481.412 107    
 

 จากตารางที่  168 แสดงให เ ห็นว าในกลุมผู สอบรวมทุกระดับ
ความสามารถนั้น ตัวแปรหลักจํานวนตัวเลือก มีอิทธิพลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ดังไดทดสอบความแตกตางเปนรายคูไวแลวในตอนตน 
สวนวิธีการตอบที่ตางกัน และรูปแบบตวัเลือกไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่ มีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบ พบวา วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แตวธิีการตอบและรูปแบบตัวเลือก
ไมมีอิทธิพลรวมกัน รูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกัน และรูปแบบตัวเลือก
และวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกไมมีอิทธิพลรวมกันตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
 เม่ือพบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่รวมกันมีอิทธิพลตอฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบ จึงไดทดสอบความแปรปรวนและตรวจสอบความแตกตางรายคูดัง
ปรากฏผลในตารางที่ 169 - 171 
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ตารางที่ 169  คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ขอบแบบสอบ
หลายตัวเลือกที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน รวมผูสอบทุกระดับ
ความสามารถ 

คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 
วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 

TIF  TIFSD  

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 5.65 1.43 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 6.59 1.23 
ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 8.51 1.86 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 4.68 0.45 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 8.09 1.14 
เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 8.94 2.33 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 5.02 0.62 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 7.05 1.56 
ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5 9.66 1.44 

การทดสอบความแตกตาง F = 15.565** 

หมายเหตุ ** p < 0.01 

 
 จากตารางที่ 169 ในกลุมผูสอบรวมทุกระดับความสามารถ พบวาแบบ
สอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกันทั้ง 9 แบบ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
อยูระหวาง 4.68 ถึง 9.66 โดยแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบ
สอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตวัลวง (TIF= 9.66) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 8.94 และ 8.51 
ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 4.68) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มี
วิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งรายละเอียดการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยแสดงใน
ตารางที่ 170 
 
ตารางที่ 170 การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (1-Way ANOVA) เพ่ือทดสอบความ

แตกตางระหวางคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มีวิธีตอบและ
จํานวนตัวเลือกตางกัน รวมผูสอบทุกระดับความสามารถ 

ANOVA 
Sum of 
Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

TIF  Between Groups 268.190 8 33.524 15.565 0.000 
 Within Groups 213.222 99 2.154   
 Total 481.412 107    
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 เม่ือทดสอบความเปนเอกพันธของความแปรปรวนของกลุมตัวอยาง
พบวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 จึงทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวย
วิธี Tamhane’s T2 ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูแสดงดังตารางที่ 171 
 
ตารางที่ 171 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่

มีวิธีตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน รวมผูสอบทุกระดับความสามารถ ดวยวิธี 
Tamhane’s T2 

MEAN  DIFFERENCE  ( iTIF  - jTIF ) 

วิธีตอบและจํานวนตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

3 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

4 

ปร
ะเพ

ณ
ีนิย

ม_
ตัว

เลื
อก

5 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก3

 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก4

 

เลื
อก

ชุด
ตัว

ถูก
_ต

ัวเ
ลือ
ก5

 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

3 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

4 

ตัด
ตัว

ลว
ง_
ตัว

เลื
อก

5 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก3 
 

-0.94 
(0.44) 

-2.86** 
(0.55) 

0.97 
(0.37) 

-2.43** 
(0.51) 

-3.29 
(0.85) 

0.63 
(0.39) 

-1.40 
(0.62) 

-4.01** 
(0.59) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก4 
 

 
-1.92* 
(0.52) 

1.91** 
(0.33) 

-1.49 
(0.48) 

-2.35 
(0.83) 

1.57** 
(0.35) 

-0.46 
(0.59) 

-3.07** 
(0.56) 

ประเพณีนิยม_ตัวเลือก5 
 

  
3.83** 
(0.46) 

0.43 
(0.58) 

-0.43 
(0.89) 

3.49** 
(0.48) 

1.46 
(0.68) 

-1.15 
(0.65) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก3 
 

   
-3.41** 
(0.41) 

-4.26* 
(0.79) 

-0.34 
(0.25) 

-2.37 
(0.54) 

-4.98** 
(0.50) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก4 
 

    
-0.86 
(0.87) 

3.07** 
(0.43) 

1.03 
(0.64) 

-1.57 
(0.61) 

เลือกชุดตัวถูก_ตัวเลือก5 
 

     
3.92* 
(0.80) 

1.89 
(0.94) 

-0.71 
(0.91) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก3 
 

      
-2.03 
(0.56) 

-4.64** 
(0.52) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก4 
 

       
-2.60 
(0.71) 

ตัดตัวลวง_ตัวเลือก5          
หมายเหตุ คาในวงเล็บคือคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน (SE) 
 * p < 0.05  ** p < 0.01 

 
  การพิจารณาแบบสอบที่มีวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน พบวา
มีลักษณะที่แตกตางกัน 9 รูปแบบ ซึ่งการทดสอบความแตกตางรายคูของคาฟงกชันสารสนเทศ
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ของแบบสอบในกลุมผูสอบรวมทุกระดับความสามารถ ตามตารางที่ 171 ปรากฏพบความ
แตกตาง 15 คู จากคูการทดสอบทั้งหมด 36 คู โดยพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว และตอบ
แบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว ทั้งที่
ตอบแบบประเพณีนิยมและตบแบบตัดตัวลวง และต่ํากวาแบบสอบที่มีตวัเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบ
เลือกชุดตัวถูก 
 แบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวและตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบประเพณีนิยมและตอบ
แบบตัดตัวลวง แตสูงกวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบแบบ
ตัดตัวลวง 
 แบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวและตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว ทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและ
ตอบแบบตัดตัวลวง 
 แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวและตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวทั้งที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตอบ
แบบตัดตัวลวง และต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัวและตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
 แบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวและตอบแบบตัดตัวลวง 
 แบบสอบที่ มีตัวเลือก 3 ตัวและตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวและตอบแบบตัดตัวลวง 
  
 
 6.5 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบ 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
แสดงตามลําดับดังนี้ 
 
  6.5.1 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบทั้งในสวนมิติ
ลักษณะปลายของตัวเลือก (เชิงเดี่ยว และเชิงซอน) มิติที่มาของตัวเลือก (ดัก ใกลเคียง และ
คําตอบไมสําเร็จ) และในสวนรูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันอีก 6 แบบ คือ ดักเชิงเดี่ยว ดัก
เชิงซอน ใกลเคียงเชิงเด่ียว ใกลเคียงเชิงซอน คําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอน ปรากฏผลดังตารางที่ 172 - 174 
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ตารางที่ 172 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน 

row

column

TIFRAI
TIF

=  
ลักษณะปลายของตัวเลือก 

ตัวเลือกเชิงเดี่ยว ( TIF= 7.09) ตัวเลือกเชิงซอน ( TIF= 7.04) 

ตัวเลือกเชิงเดี่ยว ( TIF= 7.09) 1 1.007 

ตัวเลือกเชิงซอน ( TIF= 7.04) 0.992 1 

 
 จากตารางที่ 172 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ย
ระหวางแบบสอบที่ตัวเลือกมีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน 2 แบบ คือ ตัวเลือกเชิงเด่ียว 
และตัวเลือกเชิงซอน พบวาแบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงกวาแบบสอบ
ตัวเลือกเชิงซอน เปน 1.007 เทา 
 
ตารางที่ 173 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีที่มาของตัวเลือกตางกัน 

row

column

TIFRAI
TIF

=  
ท่ีมาของตัวเลือก 

ดัก 

( TIF= 7.44) 

ใกลเคียง 

( TIF= 7.29) 

คําตอบไมสําเร็จ 

( TIF= 6.52) 

ดัก ( TIF= 7.44) 1 1.021 1.141 

ใกลเคียง ( TIF= 7.29) 0.979 1 1.118 

คําตอบไมสําเร็จ ( TIF= 6.52) 0.876 0.894 1 

 
 จากตารางที่ 173 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวาง

แบบสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จ พบวาแบบสอบตัวเลือกดักมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมีประสิทธภิาพสูงกวาแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ เปน 1.021 และ 1.141 เทา ตามลําดับ 
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ตารางที่ 174 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน 

row

column

TIFRAI
TIF

=  
รูปแบบ
ตัวเลือก ดักเชิงเดี่ยว 

( TIF= 7.53) 

ดักเชิงซอน 

( TIF= 7.15) 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

( TIF= 7.29) 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

( TIF= 7.27) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

( TIF= 6.46) 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

( TIF= 6.69) 
ดักเชิงเดี่ยว 

( TIF= 7.53) 
1 1.053 1.033 1.036 1.166 1.126 

ดักเชิงซอน 

( TIF= 7.15) 
0.949 1 0.981 0.983 1.107 1.069 

ใกลเคียง
เชิงเดี่ยว 

( TIF= 7.29) 
0.968 1.019 1 1.003 1.128 1.090 

ใกลเคียง
เชิงซอน 

( TIF= 7.27) 
0.965 1.016 0.997 1 1.125 1.087 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว 

( TIF= 6.46) 
0.857 0.903 0.886 0.888 1 0.966 

คําตอบไม
สําเร็จเชิงซอน 

( TIF= 6.69) 
0.888 0.935 0.917 0.920 1.035 1 

 
 จากตารางที่ 174 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวาง

แบบสอบที่ตัวเลือกมีรูปแบบตางกัน 6 แบบ คือ ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอน พบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมี
ประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียง
เชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน เปน 1.053, 
1.033, 1.036, 1.166 และ 1.126 เทา ตามลําดับ 
 



                                                                                                                  

 

 

 

283 

  6.5.2 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีวิธีการตอบและการตรวจ
ใหคะแนนตางกัน 

การเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีวิธีการตอบ
ตางกัน 3 แบบ คือ วิธีการตอบแบบประเพณีนิยม วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และวิธีการ
ตอบแบบตัดตัวลวง ปรากฏผลดังตารางที่ 175 
 
ตารางที่ 175 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนตางกัน 

row

column

TIFRAI
TIF

=  
วิธีการตอบ 

ประเพณีนิยม  
( TIF= 6.920) 

เลือกชุดตัวถูก 
( TIF= 7.237) 

ตัดตัวลวง 
( TIF= 7.244) 

ประเพณีนิยม  
( TIF= 6.920) 

1 0.956 0.955 

เลือกชุดตัวถูก 
( TIF= 7.237) 

1.045 1 0.999 

ตัดตัวลวง 
( TIF= 7.244) 

1.046 1.001 1 

 
 จากตารางที่ 175 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวาง

แบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกัน พบวาแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด 
โดยมีประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยม และแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัว
ถูก เปน 1.046 และ 1.001 เทา ตามลําดับ 
 
  6.5.3 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือก
แตกตางกัน 3 ระดับ คือ ตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว ปรากฏผลดังตารางที่ 176 
 
ตารางที่ 176 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 

row

column

TIFRAI
TIF

=  
จํานวนตัวเลือก 

3 ( TIF= 5.25) 4 ( TIF= 7.08) 5 ( TIF= 8.91) 

3 ( TIF= 5.25) 1 0.741 0.589 

4 ( TIF= 7.08) 1.348 1 0.794 

5 ( TIF= 8.91) 1.697 1.258 1 
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 จากตารางที่ 176 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวาง
แบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีประสิทธิภาพ
สัมพัทธสูงสุด โดยมีประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบที่ตัวเลือก 3 ตัว และ 4 ตัว เปน 1.697 และ 1.258 
เทา ตามลําดับ 
 
  6.5.4 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการ
ตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 

การเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก 
วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน 36 แบบ ปรากฏผลดังตารางที่ 177 
 
 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัวและตอบแบบตัดตัวลวงมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมี
ประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบแบบอื่น ๆ ระหวาง 1.058 ถึง 2.352 เทา 
 
 



                                                                                                                                                                 

 

 

 

285 

ตารางที ่177 อัตราสวนสารสนเทศของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกตางกัน  
row

column

TIFRAI
TIF

=  

วิธีตอบและ 
รูปแบบตัวเลือกและ
จํานวนตัวเลือก 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
เด
ี่ยว

_3
   (

7.1
9) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
เด
ี่ยว

_4
  (6

.87
) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
เด
ี่ยว

_5
  (8

.23
) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
เด
ี่ยว

_3
  (6

.19
) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
เด
ี่ยว

_4
  (6

.58
) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
เด
ี่ยว

_5
  (7

.07
) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_3

  (4
.83

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_4

  (6
.13

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_5

  (8
.09

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
ซอ

น_
3  

(5.
11

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
ซอ

น_
4  

(6.
54

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีด
ักเ
ชิง
ซอ

น_
5  

(9.
81

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
ซอ

น_
3  

(5.
67

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
ซอ

น_
4  

(6.
28

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีใ
กล

เค
ียง
ซอ

น_
5  

(9.
88

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จซ

อน
_3

  (4
.94

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จซ

อน
_4

  (7
.16

) 

ปร
ะเพ

ณ
_ีไ
มส

ําเร
็จซ

อน
_5

  (7
.99

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ด
ักเ
ดี่ย

ว_
3  

(4.
88

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ด
ักเ
ดี่ย

ว_
4  

(8.
09

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ด
ักเ
ดี่ย

ว_
5  

(9.
64

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ใ
กล

เค
ยีง
เด
ี่ยว

_3
  (4

.64
) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ใ
กล

เค
ยีง
เด
ี่ยว

_4
  (7

.75
) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ใ
กล

เค
ยีง
เด
ี่ยว

_5
  (1

0.0
7)  

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_3

  (4
.52

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_4

  (8
.42

) 

เลื
อก
ชุด

ตัว
ถูก

_ไ
มส

ําเร
็จเด

ี่ยว
_5

  (7
.12

) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ดัก

เด
ี่ยว

_3
  (5

.10
)   

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ดัก

เด
ี่ยว

_4
  (7

.88
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ดัก

เด
ี่ยว

_5
  (9

.91
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ใก
ลเ
คยี

งเด
ี่ยว

_3
  (4

.98
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ใก
ลเ
คยี

งเด
ี่ยว

_4
  (7

.71
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ใก
ลเ
คยี

งเด
ี่ยว

_5
  (1

0.6
3) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ไม
สํา
เร็จ

เด
ี่ยว

_3
  (4

.98
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ไม
สํา
เร็จ

เด
ี่ยว

_4
  (5

.57
) 

ตัด
ตัว
ลว
ง_
ไม
สํา
เร็จ

เด
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.44
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ประเพณี_ดักเชิงเดี่ยว_3 
(7.19)* 

1.000 1.047 0.122 1.162 1.093 1.017 1.489 1.173 0.889 1.407 1.099 0.733 1.268 1.145 0.728 1.455 1.004 0.900 1.473 0.889 0.746 1.550 0.928 0.714 1.591 0.854 1.010 1.410 0.912 0.726 1.444 0.933 0.676 1.444 1.291 0.852 

ประเพณี_ดักเชิงเดี่ยว_4 
(6.87) 

6.870 1.000 0.835 1.110 1.044 0.972 1.422 1.121 0.849 1.344 1.050 0.700 1.212 1.094 0.695 1.391 0.959 0.860 1.408 0.849 0.713 1.481 0.886 0.682 1.520 0.816 0.965 1.347 0.872 0.693 1.380 0.891 0.646 4.758 1.233 0.814 

ประเพณี_ดักเชิงเดี่ยว_5 
(8.23) 

1.145 1.198 1.000 1.330 1.251 1.164 1.704 1.343 1.017 1.611 1.258 0.839 1.451 1.311 0.833 1.666 1.149 1.030 1.686 1.017 0.854 1.774 1.062 0.817 1.821 0.977 1.156 1.614 1.044 0.830 1.653 1.067 0.774 1.653 1.478 0.975 

ประเพณี_ใกลเคียงเดี่ยว_3 
(6.19) 

0.861 0.901 0.752 1.000 0.941 0.876 1.282 1.010 0.765 1.211 0.946 0.631 1.092 0.986 0.627 1.253 0.865 0.775 1.268 0.765 0.642 1.334 0.799 0.615 1.369 0.735 0.869 1.214 0.786 0.625 1.243 0.803 0.582 1.243 1.111 0.733 

ประเพณี_ใกลเคียงเดี่ยว_4 
(6.58) 

0.915 0.958 0.800 1.063 1.000 0.931 1.362 1.073 0.813 1.288 1.006 0.671 1.160 1.048 0.666 1.332 0.919 0.824 1.348 0.813 0.683 1.418 0.849 0.653 1.456 0.781 0.924 1.290 0.835 0.664 1.321 0.853 0.619 1.321 1.181 0.780 

ประเพณี_ใกลเคียงเดี่ยว_5 
(7.07) 

0.983 1.029 0.859 1.142 1.074 1.000 1.464 1.153 0.874 1.384 1.081 0.721 1.247 1.126 0.716 1.431 0.987 0.885 1.449 0.874 0.733 1.524 0.912 0.702 1.564 0.840 0.993 1.386 0.897 0.713 1.420 0.917 0.665 1.420 1.269 0.838 

ประเพณี_ไมสําเร็จเดี่ยว_3 
(4.83) 

0.672 0.703 0.587 0.780 0.734 0.683 1.000 0.788 0.597 0.945 0.739 0.492 0.852 0.769 0.489 0.978 0.675 0.605 0.990 0.597 0.501 1.041 0.623 0.480 1.069 0.574 0.678 0.947 0.613 0.487 0.970 0.626 0.454 0.970 0.867 0.572 

ประเพณี_ไมสําเร็จเดี่ยว_4 
(6.13) 

0.853 0.892 0.745 0.990 0.932 0.867 1.269 1.000 0.758 1.200 0.937 0.625 1.081 0.976 0.620 1.241 0.856 0.767 1.256 0.758 0.636 1.321 0.791 0.609 1.356 0.728 0.861 1.202 0.778 0.619 1.231 0.795 0.577 1.231 1.101 0.726 

ประเพณี_ไมสําเร็จเดี่ยว_5 
(8.09) 

1.125 1.178 0.983 1.307 1.229 1.144 1.675 1.320 1.000 1.583 1.237 0.825 1.427 1.288 0.819 1.638 1.130 1.013 1.658 1.000 0.839 1.744 1.044 0.803 1.790 0.961 1.136 1.586 1.027 0.816 1.624 1.049 0.761 1.624 1.452 0.959 
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ตารางที่ 177 (ตอ) 
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column

TIFRAI
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=  
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รูปแบบตัวเลือกและ
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ประเพณี_ดักเชิงซอน_3 
(5.11) 

0.711 0.744 0.621 0.826 0.777 0.723 1.058 0.834 0.632 1.000 0.781 0.521 0.901 0.814 0.517 1.034 0.714 0.640 1.047 0.632 0.530 1.101 0.659 0.507 1.131 0.607 0.718 1.002 0.648 0.516 1.026 0.663 0.481 1.026 0.917 0.605 

ประเพณี_ดักเชิงซอน_4 
(6.54) 

0.910 0.952 0.795 1.057 0.994 0.925 1.354 1.067 0.808 1.280 1.000 0.667 1.153 1.041 0.662 1.324 0.913 0.819 1.340 0.808 0.678 1.409 0.844 0.649 1.447 0.777 0.919 1.282 0.830 0.660 1.313 0.848 0.615 1.313 1.174 0.775 

ประเพณี_ดักเชิงซอน_5 
(9.81) 

1.364 1.428 1.192 1.585 1.491 1.388 2.031 1.600 1.213 1.920 1.500 1.000 1.730 1.562 0.993 1.986 1.370 1.228 2.010 1.213 1.018 2.114 1.266 0.974 2.170 1.165 1.378 1.924 1.245 0.990 1.970 1.272 0.923 1.970 1.761 1.162 

ประเพณี_ใกลเคียงซอน_3 
(5.67) 

0.789 0.825 0.689 0.916 0.862 0.802 1.174 0.925 0.701 1.110 0.867 0.578 1.000 0.903 0.574 1.148 0.792 0.710 1.162 0.701 0.588 1.222 0.732 0.563 1.254 0.673 0.796 1.112 0.720 0.572 1.139 0.735 0.533 1.139 1.018 0.672 

ประเพณี_ใกลเคียงซอน_4 
(6.28) 

0.873 0.914 0.763 1.015 0.954 0.888 1.300 1.024 0.776 1.229 0.960 0.640 1.108 1.000 0.636 1.271 0.877 0.786 1.287 0.776 0.651 1.353 0.810 0.624 1.389 0.746 0.882 1.231 0.797 0.634 1.261 0.815 0.591 1.261 1.127 0.744 

ประเพณี_ใกลเคียงซอน_5 
(9.88) 

1.374 1.438 1.200 1.596 1.502 1.397 2.046 1.612 1.221 1.933 1.511 1.007 1.743 1.573 1.000 2.000 1.380 1.237 2.025 1.221 1.025 2.129 1.275 0.981 2.186 1.173 1.388 1.937 1.254 0.997 1.984 1.281 0.929 1.984 1.774 1.171 

ประเพณี_ไมสําเร็จซอน_3 
(4.94) 

0.687 0.719 0.600 0.798 0.751 0.699 1.023 0.806 0.611 0.967 0.755 0.504 0.871 0.787 0.500 1.000 0.690 0.618 1.012 0.611 0.512 1.065 0.637 0.491 1.093 0.587 0.694 0.969 0.627 0.498 0.992 0.641 0.465 0.992 0.887 0.585 

ประเพณี_ไมสําเร็จซอน_4 
(7.16) 

0.996 1.042 0.870 1.157 1.088 1.013 1.482 1.168 0.885 1.401 1.095 0.730 1.263 1.140 0.725 1.449 1.000 0.896 1.467 0.885 0.743 1.543 0.924 0.711 1.584 0.850 1.006 1.404 0.909 0.723 1.438 0.929 0.674 1.438 1.285 0.848 

ประเพณี_ไมสําเร็จซอน_5 
(7.99) 

1.111 1.163 0.971 1.291 1.214 1.130 1.654 1.303 0.988 1.564 1.222 0.814 1.409 1.272 0.809 1.617 1.116 1.000 1.637 0.988 0.829 1.722 1.031 0.793 1.768 0.949 1.122 1.567 1.014 0.806 1.604 1.036 0.752 
1.604 

1.434 0.947 
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ตารางที่ 177 (ตอ) 
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เลือกชุดตัวถูก_ดักเดี่ยว_3 
(4.88) 

0.679 0.710 0.593 0.788 0.742 0.690 1.010 0.796 0.603 0.955 0.746 0.497 0.861 0.777 0.494 0.988 0.682 0.611 1.000 0.603 0.506 1.052 0.630 0.485 1.080 0.580 0.685 0.957 0.619 0.492 0.980 0.633 0.459 0.980 0.876 0.578 

เลือกชุดตัวถูก_ดักเดี่ยว_4 
(8.09) 

1.125 1.178 0.983 1.307 1.229 1.144 1.675 1.320 1.000 1.583 1.237 0.825 1.427 1.288 0.819 1.638 1.130 1.013 1.658 1.000 0.839 1.744 1.044 0.803 1.790 0.961 1.136 1.586 1.027 0.816 1.624 1.049 0.761 1.624 1.452 0.959 

เลือกชุดตัวถูก_ดักเดี่ยว_5 
(9.64) 

1.341 1.403 1.171 1.557 1.465 1.364 1.996 1.573 1.192 1.886 1.474 0.983 1.700 1.535 0.976 1.951 1.346 1.207 1.975 1.192 1.000 2.078 1.244 0.957 2.133 1.145 1.354 1.890 1.223 0.973 1.936 1.250 0.907 1.936 1.731 1.142 

เลือกชุดตัวถูก_ใกลเคียง
เดี่ยว_3  (4.64) 

0.645 0.675 0.564 0.750 0.705 0.656 0.961 0.757 0.574 0.908 0.709 0.473 0.818 0.739 0.470 0.939 0.648 0.581 0.951 0.574 0.481 1.000 0.599 0.461 1.027 0.551 0.652 0.910 0.589 0.468 0.932 0.602 0.437 0.932 0.833 0.550 

เลือกชุดตัวถูก_ใกลเคียง
เดี่ยว_4  (7.75) 

1.078 1.128 0.942 1.252 1.178 1.096 1.605 1.264 0.958 1.517 1.185 0.790 1.367 1.234 0.784 1.569 1.082 0.970 1.588 0.958 0.804 1.670 1.000 0.770 1.715 0.920 1.088 1.520 0.984 0.782 1.556 1.005 0.729 1.556 1.391 0.918 

เลือกชุดตัวถูก_ใกลเคียง
เดี่ยว_5  (10.07) 

1.401 1.466 1.224 1.627 1.530 1.424 2.085 1.643 1.245 1.971 1.540 1.027 1.776 1.604 1.019 2.038 1.406 1.260 2.064 1.245 1.045 2.170 1.299 1.000 2.228 1.196 1.414 1.975 1.278 1.016 2.022 1.306 0.947 2.022 1.808 1.193 

เลือกชุดตัวถูก_ไมสําเร็จ
เดี่ยว_3  (4.52) 

0.629 0.658 0.549 0.730 0.687 0.639 0.936 0.737 0.559 0.885 0.691 0.461 0.797 0.720 0.457 0.915 0.631 0.566 0.926 0.559 0.469 0.974 0.583 0.449 1.000 0.537 0.635 0.886 0.574 0.456 0.908 0.586 0.425 0.908 0.811 0.536 

เลือกชุดตัวถูก_ไมสําเร็จ
เดี่ยว_4  (8.42) 

1.171 1.226 1.023 1.360 1.280 1.191 1.743 1.374 1.041 1.648 1.287 0.858 1.485 1.341 0.852 1.704 1.176 1.054 1.725 1.041 0.873 1.815 1.086 0.836 1.863 1.000 1.183 1.651 1.069 0.850 1.691 1.092 0.792 1.6911.512 0.998 

เลือกชุดตัวถูก_ไมสําเร็จ
เดี่ยว_5  (7.12) 

0.990 1.036 0.865 1.150 1.082 1.007 1.474 1.162 0.880 1.393 1.089 0.726 1.256 1.134 0.721 1.441 0.994 0.891 1.459 0.880 0.739 1.534 0.919 0.707 1.575 0.846 1.000 1.396 0.904 0.718 1.430 0.923 0.670 1.430
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ตัดตัวลวง_ดักเดี่ยว_3 
(5.10) 0.709 0.742 0.620 0.824 0.775 0.721 1.056 0.832 0.630 0.998 0.780 0.520 0.899 0.812 0.516 1.032 0.712 0.638 1.045 0.630 0.529 1.099 0.658 0.506 1.128 0.606 0.716 1.000 0.647 0.515 1.024 0.661 0.480 1.024 0.916 0.604 

ตัดตัวลวง_ดักเดี่ยว_4 
(7.88) 1.096 1.147 0.957 1.273 1.198 1.115 1.631 1.285 0.974 1.542 1.205 0.803 1.390 1.255 0.798 1.595 1.101 0.986 1.615 0.974 0.817 1.698 1.017 0.783 1.743 0.936 1.107 1.545 1.000 0.795 1.582 1.022 0.741 1.582 1.415 0.934 

ตัดตัวลวง_ดักเดี่ยว_5 
(9.91) 1.378 1.443 1.204 1.601 1.506 1.402 2.052 1.617 1.225 1.939 1.515 1.010 1.748 1.578 1.003 2.006 1.384 1.240 2.031 1.225 1.028 2.136 1.279 0.984 2.192 1.177 1.392 1.943 1.258 1.000 1.990 1.285 0.932 1.990 1.779 1.174 

ตัดตัวลวง_ใกลเคียงเดี่ยว_3 
(4.98) 0.693 0.725 0.605 0.805 0.757 0.704 1.031 0.812 0.616 0.975 0.761 0.508 0.878 0.793 0.504 1.008 0.696 0.623 1.020 0.616 0.517 1.073 0.643 0.495 1.102 0.591 0.699 0.976 0.632 0.503 1.000 0.646 0.468 1.000 0.894 0.590 

ตัดตัวลวง_ใกลเคียงเดี่ยว_4 
(7.71) 1.072 1.122 0.937 1.246 1.172 1.091 1.596 1.258 0.953 1.509 1.179 0.786 1.360 1.228 0.780 1.561 1.077 0.965 1.580 0.953 0.800 1.662 0.995 0.766 1.706 0.916 1.083 1.512 0.978 0.778 1.548 1.000 0.725 1.548 1.384 0.914 

ตัดตัวลวง_ใกลเคียงเดี่ยว_5 
(10.63) 1.478 1.547 1.292 1.717 1.616 1.504 2.201 1.734 1.314 2.080 1.625 1.084 1.875 1.693 1.076 2.152 1.485 1.330 2.178 1.314 1.103 2.291 1.372 1.056 2.352 1.262 1.493 2.084 1.349 1.073 2.135 1.379 1.000 2.135 1.908 1.259 

ตัดตัวลวง_ไมสําเร็จเดี่ยว_3 
(4.98) 0.693 0.725 0.605 0.805 0.757 0.704 1.031 0.812 0.616 0.975 0.761 0.508 0.878 0.793 0.504 1.008 0.696 0.623 1.020 0.616 0.517 1.073 0.643 0.495 1.102 0.591 0.699 0.976 0.632 0.503 1.000 0.646 0.468 1.000 0.894 0.590 

ตัดตัวลวง_ไมสําเร็จเดี่ยว_4 
(5.57) 0.775 0.811 0.677 0.900 0.847 0.788 1.153 0.909 0.689 1.090 0.852 0.568 0.982 0.887 0.564 1.128 0.778 0.697 1.141 0.689 0.578 1.200 0.719 0.553 1.232 0.662 0.782 1.092 0.707 0.562 1.118 0.722 0.524 1.118 1.000 0.660 

ตัดตัวลวง_ไมสําเร็จเดี่ยว_5 
(8.44) 1.174 1.229 1.026 1.363 1.283 1.194 1.747 1.377 1.043 1.652 1.291 0.860 1.489 1.344 0.854 1.709 1.179 1.056 1.730 1.043 0.876 1.819 1.089 0.838 1.867 1.002 1.185 1.655 1.071 0.852 1.695 1.095 0.794 1.695 1.515 1.000 

หมายเหตุ *คาในวงเล็บคือคาฟงกชันสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ ณ ทุกตําแหนง θ  
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บทที่  5 
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 
 ขอสอบแบบหลายตัวเลือก (Multiple-choice item) เปนขอสอบปรนัยที่นิยมใชกัน
อยางกวางขวาง เนื่องจากมีขอดีหลายประการ ผูเชี่ยวชาญทางการวัดผล องคกรทางการทดสอบ 
รวมทั้งครูอาจารยในสถานศึกษา ตางนิยมใชขอสอบแบบหลายตัวเลือก ตําราตาง ๆ ทางดานการ
วัดผลลวนตองกลาวถึงการเขียนขอสอบหลายตัวเลือก (Haladyna & Downing, 1989: 37) 
โดยเฉพาะอยางยิ่งในสวนการเขียนตัวเลือก แมจะมีขอแนะนําในการเขียนตัวเลือกจากตําราและ
งานเขียนทางการวัดผลการศึกษา แตพบวาขอแนะนําบางขอยังมีขอโตแยง (Haladyna, 
Downing, & Rodriguez, 2002: 314-327) ซึ่งจําเปนตองมีการศึกษาเพื่อหาหลักฐานเชิง
ประจักษตอไป การวิจัยเรื่องนี้มุงตรวจสอบวา ในสถานการณการทดสอบที่ตางกันในดานวิธีการ
ตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวนตัวเลือกนั้น ขอสอบและแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก
ตางกัน จะมีคุณภาพแตกตางกันอยางไร เพ่ือเชื่อมโยงคุณภาพของขอสอบและแบบสอบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ไปสูคุณภาพของเครื่องมือวัด และเพ่ือเชื่อมโยงขอมูลเชิง
ประจักษที่ไดจากการศึกษาไปสูการพัฒนาเชิงทฤษฎีอันเกี่ยวกับวิทยาศาสตรการเขียนขอสอบ 
(Item-writing science) ในสวนของวิธีเขียนตัวเลือกที่มีประสิทธิภาพ โดยพิจารณาหลักฐานจาก
ผลการวิเคราะหคุณภาพทั้งตามแนวทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม (Classical test theory)  
และทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ (Item response theory) ผลการศึกษาจะทําใหไดองคความรู
เกี่ยวกับคุณภาพของขอสอบและแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่ใชตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ เม่ือใช
ในการทดสอบที่มีลักษณะแตกตางกันในดานวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน และจํานวน
ตัวเลือก อันจะเปนประโยชนสําหรับผูเขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือก ในการพิจารณาเลือก
สรางตัวเลือกรูปแบบตาง ๆ ใหเหมาะสมกับสถานการณการทดสอบของตน เพ่ือใหไดผลการวัด
ที่สะทอนสารสนเทศสูงสุด ทั้งยังเปนแนวทางในการศึกษาเพื่อพัฒนาแนวทางในการเขียน
ขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีคุณภาพเหมาะสมกับสถานการณตาง ๆ ของการสอบตอไป 

การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคทั่วไป เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบคุณภาพของแบบสอบและ
ขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน อันไดแก ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ ทั้งในมิติที่เปนตัวเลือกแบบเชิงเด่ียวและตัวเลือกแบบเชิงซอน ในการ
ทดสอบที่มีลักษณะตางกัน คือ ขอสอบและแบบสอบมีวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน
ตางกัน และขอสอบและแบบสอบมีจํานวนตัวเลือกตางกัน เม่ือพิจารณาหลักฐานจากการ
วิเคราะหดวยวิธีตาง ๆ โดยมีวัตถุประสงคเฉพาะดังน้ี  1) เพ่ือเปรียบเทียบคาความยากของ
ขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ และดัชนีความลวงรวมของตัวเลือก ของขอสอบแบบ
หลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเงื่อนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และ
จํานวนตัวเลือกตางกัน  2) เพ่ือเปรียบเทียบความเที่ยง และความตรง ของแบบสอบแบบหลาย
ตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวน
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ตัวเลือกตางกัน 3) เพ่ือเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ แบบหลายตัวเลือกที่มี
รูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
และ 4) เพ่ือเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของ
แบบสอบ ของแบบสอบแบบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกัน ภายใตเง่ือนไขวิธีการ
ตอบและตรวจตางกัน และจํานวนตัวเลือกตางกัน  

ในตัวแปรที่ศึกษานั้น ตัวแปรอิสระ ไดแก 1) รูปแบบตัวเลือก ซึ่งแตกตางกันทั้งใน
มิติที่มาของตัวเลือก คือ “ตัวเลือกดัก” เกิดจากการเขาใจผิดคิดคลาดเคลื่อน “ตัวเลือกใกลเคียง” 
เปนผลลัพธที่เฉียดคําตอบถูกหรือกําหนดขอบเขตที่ใกลเคียงกับคําตอบถูก “ตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จ” เปนกระบวนการคิดหรือแปลงรูปผลลัพธใหมเปนสมการงาย ๆ และมิติลักษณะปลาย
ของตัวเลือก คือ “ตัวเลือกเชิงซอน” ที่ครอบคลุมตัวเลือกปลายเปด (ไมมีขอถูก) ตัวเลือกปลาย
ปด (ถูกทุกขอ) ตัวเลือกผสม (ถูกทั้ง...และ..., ผิดทั้ง...และ...) และ “ตัวเลือกเชิงเดี่ยว” ซึ่งเปน
ผลลัพธแบบธรรมดา โดยตัวเลือกที่ตางกันในมิติตาง ๆ นี้ เปนรูปแบบตัวเลือกที่ตางกัน 6 แบบ
ที่มุงศึกษา คือ “ดักเชิงเด่ียว” “ดักเชิงซอน” “ใกลเคียงเชิงเด่ียว” “ใกลเคียงเชิงซอน” “คําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว" และ “คําตอบไมสําเร็จเชิงซอน”  2) วิธีการตอบและการตรวจใหคะแนน มุง
ศึกษาวิธีการที่ตางกัน 3 วิธี คือ “วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจแบบประเพณีนิยม” ซึ่ง
ตอไปจะเรียกยอวาวิธีการตอบแบบประเพณีนิยม “วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจให
คะแนนความรูบางสวน” ซึ่งจะเรียกยอวาวิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูก “วิธีการตอบแบบตัดตัวลวง
และตรวจใหคะแนนความรูบางสวน” ซึ่งจะเรียกยอวาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวง  3) จํานวน
ตัวเลือก แบงเปน 3 ระดับ คือ ตัวเลือก 3 ตัว 4 ตัว และ 5 ตัว รวมเงื่อนไขทั้งหมด 36 เง่ือนไข   
[ (ตัวเลือกเชิงเด่ียว 3 แบบ x วิธีการตอบ 3 วิธี x จํานวนตัวเลือก 3 ระดับ) + (ตัวเลือกเชิงซอน 
3 แบบ x วิธีการตอบ 1 วิธี เฉพาะตอบแบบประเพณีนิยม x ตัวเลือก 3 ระดับ) ]  ในสวนของ 
ตัวแปรตามนั้น ไดแก คุณภาพของขอสอบและแบบสอบครอบคลุมคาความยาก คาอํานาจ
จําแนก ดัชนีความลวงรวม ความเที่ยง ความตรงเชิงโครงสราง คาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบ คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ และคาอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ 

ประชากรของการวิจัยคือนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 
2551 ของโรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน สํานักงานเขตพื้นที่
การศึกษากรุงเทพมหานคร เขต 1, 2 และ 3 กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งน้ีสุมแบบแบงชั้นตาม
สัดสวน (Proportional stratified random sampling) ใชขนาดของโรงเรียนเปนตัวแบงชั้น 
(Strata) ไดโรงเรียนที่เปนกลุมตัวอยางจํานวน 42 แหง รวมจํานวนนักเรียน 12,021 คน 

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบสอบหลายตัวเลือกที่คูขนานกัน 36 ฉบับยอย 
ฉบับละ 30 ขอ โจทยเดียวกัน ตางกันที่รูปแบบตัวเลือก จํานวนตัวเลือก และวิธีการตอบ ซึ่ง
พัฒนาขึ้นเพ่ือวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร เร่ืองระบบสมการเชิงเสน สําหรับ
ระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  
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ในการเก็บรวบรวมขอมูลครั้งน้ี นักเรียนตอบแบบสอบคนละ 1 ฉบับ โดยในแตละ
หองเรียนแจกแบบสอบเรียงสลับชุดหมุนเวียนกันไป 

การวิเคราะหขอมูลในการวิจัยครั้งน้ี ใชโปรแกรม Excel จัดเตรียมขอมูล ตรวจให
คะแนน คํานวณคาความยากมาตรฐาน คาอํานาจจําแนกมาตรฐาน คามาตรฐานของดัชนีความ
ลวงรวม คามาตรฐานของความเที่ยง ใชโปรแกรม LISREL ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง
ของแบบสอบ ใชโปรแกรม MULTILOG วิเคราะหคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบ 
รวมทั้งใชโปรแกรม SPSS ในการคํานวณคาสถิติพ้ืนฐาน ความเที่ยง และทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ย 
 

สรุปผลการวิจัย  
1. ผลการเปรียบเทียบคาความยาก คาอํานาจจําแนก และดัชนีความลวง

รวมของขอสอบหลายตัวเลือกที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือก
ตางกัน 

 เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือกเชิงเด่ียว
งายกวาขอสอบตัวเลือกเชิงซอน ( = 13.40 และ 10.63 ตามลําดับ) และมีอํานาจจําแนกสูงกวา
ขอสอบตัวเลือกเชิงซอน ( rZ = 0.61 และ 0.34 ตามลําดับ) ทั้งยังมีเสนหในการลวงสูงกวา
ขอสอบเชิงซอน (

CAIZ = 0.19 และ 0.55 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
 เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือกดักยากที่สุด มี

อํานาจจําแนกสูงที่สุด และกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงที่สุด ( = 14.68, rZ = 0.54, 
CAIZ = 

-0.061) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียง ( = 13.97, rZ = 0.49, 
CAIZ = -0.057) ขณะที่

ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จยากที่สุด มีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด และกลุมตัวลวงมีเสนหในการ
ลวงต่ําที่สุด ( = 10.35, rZ = 0.32, 

CAIZ = 0.118) ทั้งนี้เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาขอสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกันสงผลตอคาความยากและคาอํานาจจําแนกอยางมีนัยสาํคญั
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 และสงผลตอดัชนีความลวงรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดย
ผลการเปรียบเทียบรายคูยืนยันวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จยากที่สุด มีอํานาจจําแนกต่ํา
ที่สุด และกลุมตัวเลือกมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางขอสอบตัวเลือก
ดักกับขอสอบตัวเลือกใกลเคียงพบวาขอสอบตัวเลือกดักงายกวาขอสอบตัวเลือกใกลเคียง แตมี
คาอํานาจจําแนกและดัชนีความลวงรวมไมแตกตางกัน 

 ขอสรุปเกี่ยวกับขอสอบท่ีมีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาขอสอบตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวงายที่สุด ( = 15.56) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกดัก
เชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ( = 14.78, 12.04, 
11.51 และ 11.03 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนยากที่สุด ( = 
8.32) เม่ือพิจารณาคาอํานาจจําแนกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีคาอํานาจจําแนกสูง
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ที่สุด ( rZ = 0.59) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน 
ตัวเลือกดักเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ( rZ = 0.51, 0.45, 0.36 และ 0.35 
ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาอํานาจจําแนกต่ําที่สุด ( rZ = 
0.21) โดยดัชนีความลวงรวมแสดงใหเห็นวากลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวมี
เสนหในการลวงสูงที่สุด (

CAIZ = -0.270) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน และตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน (

CAIZ = -0.244,  
-0.039, 0.489 และ 0.584 ตามลําดับ) ขณะที่กลุมตัวลวงของขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอนมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด (

CAIZ = 0.589) ทั้งน้ีเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาขอสอบที่ตัวเลือกมีรูปแบบตางกันสงผลตอคาความยาก คาอํานาจจําแนก และดัชนีความ
ลวงรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการเปรียบเทียบรายคูทําใหทราบวา
ขอสอบที่มีคุณภาพดี ไดแก ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว และขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ซึ่งเปนขอสอบที่งายที่กวา แตมีอํานาจจําแนกสูงกวา และกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงกวา
ขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกอ่ืน ๆ โดยขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวงายกวาและมีอํานาจจําแนก 
สูงกวาขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวเล็กนอย แตกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงไมแตกตางกัน 
ในอีกทางหนึ่งผลการเปรียบเทียบรายคูยืนยันวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนยาก
ที่สุด มีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด และกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด  

 สําหรับผลการเปรียบเทียบขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาขอสอบที่ตอบ
แบบตัดตัวลวงงายที่สุด ( = 14.83) รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( = 
13.14) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมยากที่สุด ( = 12.01) สวนคาอํานาจจําแนกของ
ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาสูงที่สุด ( rZ = 0.48) รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
( rZ = 0.44) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด ( rZ = 0.41) สําหรบั
ดัชนีความลวงรวมน้ัน กลุมตัวลวงของขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงที่สุด 
(

CAIZ = -0.56) รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (
CAIZ = -0.19) ขณะที่กลุมตัวลวง

ของขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด (
CAIZ = 0.37) ทั้งนี้เม่ือทดสอบ

ความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันสงผลตอคาความยาก คาอํานาจ
จําแนก และดัชนีความลวงรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการเปรียบเทียบ
ความแตกตางรายคูยืนยันวาขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงงายที่สุด มีอํานาจจําแนกไมตางจาก
ขอสอบแบบอ่ืน ๆ แตกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงที่สุด ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยมยากที่สุด มีอํานาจจําแนกสูงกวาขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก แตไมตางจากขอสอบที่
ตอบแบบตัดตัวลวง ทั้งกลุมตัวลวงยงัมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด  

 เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวงายที่สุด ( = 
14.35) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( = 12.87) ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวยาก
ที่สุด ( = 11.79) ในสวนของคาอํานาจจําแนกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีอํานาจจําแนก
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สูงที่สุด ( rZ = 0.48) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( rZ = 0.47) ขณะที่ขอสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวมีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด ( rZ = 0.40) เม่ือพิจารณาคุณภาพในดานความลวงรวม 
พบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว มีดัชนีความลวงรวมสูงที่สุด (

CAIZ = 0.08) รองลงมาคือตัวเลือก 
4 ตัว และ 3 ตัว (

CAIZ = 0.01 และ -0.09 ตามลําดับ) ทั้งน้ีเม่ือทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกันสงผลตอคาความยากและคาอํานาจจําแนกอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 แตจํานวนตัวเลือกไมมีผลตอดัชนีความลวงรวมของขอสอบ 
โดยผลการเปรียบเทียบรายคูยืนยันวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวงายที่สุด และมีอํานาจจําแนกต่ํา
ที่สุด ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวยากที่สุด และมีอํานาจจําแนกสูงกวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตวั 
แตขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว มีอํานาจจําแนกไมแตกตางกัน  

 การตรวจสอบปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักพบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการ
ตอบมีอิทธิพลรวมกันตอคาความยากและคาอํานาจจําแนกของขอสอบ โดยพบวาขอสอบ
ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบตัดตัวลวงงายที่สุด ( = 16.53) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมยากที่สุด ( = 8.31) ในสวนคาอํานาจจําแนกพบวา
ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีอํานาจจําแนกสูงที่สุด ( rZ = 0.74)
รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( rZ = 0.71) ขณะที่
ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด ( rZ = 
0.21) 

 
2. ผลการเปรียบเทียบความเที่ยงและความตรงของแบบหลายตัวเลือกที่มี

รูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือกเชิงเด่ียว

มีความเที่ยงสูงกวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอน ( Zα = 0.83 และ 0.77 ตามลําดับ) แตการทดสอบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีลักษณะปลายตางกันมีความเที่ยงไมแตกตางกัน 
สําหรับการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางดวยการพิจารณาดัชนี AGFI, RMSEA, ECVI และ 
PGFI พบวาแบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9096, 0.0135, 1.7419 และ 
0.7496 ตามลําดับ และแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9089, 0.0150, 
1.7533 และ 0.7489 ตามลําดับ อยางไรก็ตามผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวา
ดัชนี AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI ของแบบสอบตัวเลือกเชิงเด่ียวกับแบบสอบตัวเลือก
เชิงซอนไมแตกตางกัน 

 เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือกดักมีความเที่ยง
สูงสุด ( Zα = 0.93) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง ( Zα = 0.87) ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีความเที่ยงต่ําที่สุด ( Zα = 0.64) ทั้งน้ีผลการทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกันมีผลตอความเที่ยงของแบบสอบอยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูบงชี้วาแบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีความเที่ยงต่ําที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางขอสอบตัวเลือกดัก
กับขอสอบตัวเลือกใกลเคียงพบวามีความเที่ยงไมแตกตางกัน สําหรับการตรวจสอบความตรง
เชิงโครงสรางดวยการพิจารณาดชันี AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI พบวาแบบสอบตัวเลือก
ดักมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9092, 0.0127, 1.7425 และ 0.7467 ตามลําดับ แบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9092, 0.0147, 1.7592 และ 0.7442 ตามลําดับ และแบบ
สอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9100, 0.0142, 1.7325 และ 0.7575 
ตามลําดับ โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีลักษณะปลายของ
ตัวเลือกตางกันมีดัชนี AGFI, RMSEA และ ECVI ไมแตกตางกัน แตมีดัชนี PGFI แตกตางกัน 
ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูพบวาดัชนี PGFI ของแบบสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จสูงกวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง (ความแตกตางเทากับ 0.0133) 

 ขอสรุปเกี่ยวกับแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาแบบสอบตัวเลือกดัก
เชิงเด่ียวมีความเที่ยงสูงที่สุด ( Zα = 0.97) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว  
ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ( Zα = 
0.90, 0.84, 0.77 และ 0.71  ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมี
ความเที่ยงต่ําที่สุด ( Zα = 0.61) โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีผลตอความเที่ยงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ซึ่งผลการ
เปรียบเทียบรายคูพบวาแบบสอบแบงไดเปน 2 กลุม คือ กลุมที่มีความเที่ยงสูง ไดแก แบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกดักเชิงซอน กับกลุมที่มีความเที่ยง
ต่ํา ไดแก แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน และ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน สําหรับการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางดวยการพิจารณาดัชนี 
AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI พบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 
0.9089, 0.0121, 1.7444 และ 0.7444 ตามลําดับ แบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาดัชนีตาง ๆ 
เทากับ 0.9100, 0.0143, 1.7367 และ 0.7533 ตามลําดับ แบบสอบตัวเลือกใกลเคยีงเชิงเดี่ยวมี
คาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9100, 0.0142, 1.7578 และ 0.7422 ตามลําดับ แบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอนมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9067, 0.0160, 1.7633 และ 0.7500 ตามลําดับ 
แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9100, 0.0141, 1.7233 
และ 0.7622 ตามลําดับ และแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 
0.9100, 0.0147, 1.7600 และ 0.7433 ตามลําดับ โดยผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันมีดัชนี AGFI, RMSEA และ ECVI ไมแตกตางกัน แต
มีดัชนี PGFI แตกตางกัน ซึ่งผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูพบวาดัชนี PGFI ของ 
แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวสูงกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวและตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียว (ความแตกตางเทากับ 0.018 และ 0.020 ตามลําดับ) 
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 สําหรับผลการเปรียบเทียบแบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาแบบสอบที่
ตอบแบบตัดตัวลวงที่ความเที่ยงสูงที่สุด ( Zα = 0.86) รองลงมาคือแบบสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยม ( Zα = 0.82) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีความเที่ยงต่ําที่สุด ( Zα = 0.75) 
อยางไรก็ตามผลการทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยแสดงใหเห็นวาวิธีการตอบที่ตางกัน
ไมมีอิทธิพลตอความเที่ยงของแบบสอบ สําหรับการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางดวยการ
พิจารณาดัชนี AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI พบวาแบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9089, 0.0126, 1.7394 และ 0.7506 ตามลําดับ แบบสอบที่ตอบแบบเลอืก
ชุดตวัถูกมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9100, 0.0150, 1.7578 และ 0.7422 ตามลําดับ และแบบสอบ
ที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาดัชนีตาง ๆ เทากับ 0.9100, 0.0152, 1.7422 และ 0.7544 ตามลําดับ 
อยางไรก็ตามผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกันมี
ดัชนี AGFI, RMSEA, ECVI และ PGFI ไมแตกตางกัน 

 เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีความเที่ยงสูง
ที่สุด ( Zα = 0.89) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( Zα = 0.83) ขณะที่แบบสอบที่มี
ตัวเลือก 3 ตัวมีความเที่ยงต่ําที่สุด ( Zα = 0.73) ทั้งน้ีการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาแบบสอบที่มีจํานวนตัวเลือกแตกตางกัน มีผลตอความเที่ยงของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการเปรียบเทียบรายคูพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีความ
เที่ยงต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว กับ 4 ตัว และ 4 ตัว 
กับ 5 ตัว มีความเที่ยงไมแตกตางกัน 

 การตรวจสอบปฏิสัมพันธพบวาตัวแปรหลักไมมีอิทธิพลรวมกันตอความเที่ยง
และความตรงของแบบสอบ 

 
3. ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก 

วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
3.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ กรณีผูสอบมี

ความสามารถระดับต่ํา (θ  < -1.00) 
เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือก

เชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกเชิงซอน ( IIF = 0.76 และ 
0.48 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.75) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกดัก ( IIF = 0.73) 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.60) 
ทั้งน้ีผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกันมีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการเปรียบเทียบ
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รายความแตกตางคูยืนยันวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
ต่ําที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางขอสอบตัวเลือกดักกับขอสอบตัวเลือกใกลเคียงพบวามี
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบไมแตกตางกัน 

ขอสรุปเกี่ยวกับขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.781) รองลงมาคือ
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน และตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอน ( IIF = 0.779, 0.735, 0.726 และ 0.658 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.059) โดยเมื่อ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
ชี้ใหเห็นวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว ตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบไม
แตกตางกัน 

สําหรับผลการเปรียบเทียบขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาขอสอบที่
ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.05) รองลงมาคือ
ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( IIF = 1.02) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.36) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาวิธีการตอบที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูยืนยันวาขอสอบที่ตอบแบบประเพณี
นิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางขอสอบที่ตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูกกับขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงพบวามีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบไม
แตกตางกัน 

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.97) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( IIF = 0.75) 
ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.36) โดย
เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
ยืนยันวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด รองลงมาคือ
ขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 3 ตัว ตามลําดับ  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และวิธีการตอบและจํานวน
ตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
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โดยในการพิจารณารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบรวมกันพบวาขอสอบที่ มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
( IIF = 1.14) รองลงมาคือ ขอสอบดักเชิงเดี่ยวที่เลือกชุดตัวถูก และขอสอบตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 1.09 และ 1.05 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 
0.06) สําหรับการพิจารณาวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกรวมกันพบวาขอสอบที่มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 1.56) 
รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และขอสอบตัวเลือก 4 ตัวทีต่อบแบบ
เลือกชุดตัวถูก ( IIF = 1.46 และ 1.17 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.29) 

 
3.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ กรณีผูสอบมี

ความสามารถระดับปานกลาง (-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 
เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือก

เชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยว ( IIF = 1.09 และ 
0.75 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือกดักมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.861) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกใกลเคียง ( IIF = 
0.860) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 
0.783) อยางไรก็ตามผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่ตัวเลือกมีที่มา
ตางกันไมมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ขอสรุปเกี่ยวกับขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.35) รองลงมาคือ
ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว และตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียว ( IIF = 0.97, 0.94, 0.83 และ 0.82 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคาํตอบ
ไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.59) โดยเม่ือทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูชี้ใหเห็นวา
ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงกวาขอสอบแบบ
อ่ืน ๆ ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวา
ขอสอบแบบอ่ืน ๆ 

สําหรับผลการเปรียบเทียบขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาขอสอบที่
ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.19) รองลงมาคือ
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ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง ( IIF = 0.53) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.43) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวา
วิธีการตอบที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.01 ทั้งนี้ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูยืนยันวาขอสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง และขอสอบที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ตามลําดับ 

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.00) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( IIF = 0.87) 
ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.63) โดย
เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
ยืนยันวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด รองลงมาคือ
ขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 3 ตัว ตามลําดับ  
 การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และวิธีการตอบและจํานวน
ตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
โดยในการพิจารณารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบรวมกันพบวาขอสอบที่ มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม 
( IIF = 1.42) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.418 และ 1.354 ตามลําดับ) 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.338) สําหรับการพิจารณาวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกรวมกันพบวา
ขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม ( IIF = 1.42) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือก 4 ตัว และขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบ
แบบประเพณีนิยม ( IIF = 1.22 และ 0.92 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบ
เลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.30) 
 

3.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบ กรณีผูสอบมี
ความสามารถระดับสูง (θ  >1.00) 

เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือก
เชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวาขอสอบตัวเลือกเชิงซอน ( IIF = 0.39 และ 
0.69 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 
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เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.64) รองลงมาคือขอสอบตัวเลือกดัก 
( IIF = 0.40) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 
0.35) ทั้งน้ีผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาขอสอบที่ตัวเลือกมีที่มาตางกันมีผล
ตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยผลการ
เปรียบเทียบความแตกตางรายคูยืนยันวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางขอสอบตัวเลือกดักกับขอสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงพบวามีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบไมแตกตางกัน 

ขอสรุปเกี่ยวกับขอสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาขอสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 1.427) รองลงมาคือ
ขอสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว และ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ( IIF = 0.435, 0.372, 0.351 และ 0.348 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบ
ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.302) โดยเมื่อทดสอบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  ทั้งนี้ผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
ยืนยันวาขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

สําหรับผลการเปรียบเทียบขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาขอสอบที่
ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF =0.69) รองลงมาคือ
ขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ( IIF =0.29) ขณะที่ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF =0.18) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวา
วิธีการตอบที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูยืนยันวาขอสอบที่ตอบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด รองลงมาคือขอสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และ
ขอสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง ตามลําดับ  

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาขอสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด ( IIF = 0.57) รองลงมาคือขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว ( IIF = 0.47) 
ขณะที่ขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.34) โดย
เม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
แสดงใหเห็นวาขอสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชนัสารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ขณะที่การ
เปรียบเทียบระหวางขอสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว กับ 5 ตัว พบวามีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบไมแตกตางกัน 
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การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบมีอิทธิพลรวมกัน และรูปแบบตัวเลือกและ
จํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกัน ตอฟงกชันสารสนเทศของขอสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 โดยในการพิจารณารูปแบบตัวเลือกและวิธีการตอบรวมกันพบวาขอสอบที่มีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบ
ประเพณีนิยม ( IIF = 1.427) รองลงมาคือ ขอสอบดักเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบประเพณีนิยม และขอสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบประเพณีนิยม ( IIF = 0.951 และ 0.710 ตามลําดับ) 
ขณะที่ขอสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของ
ขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.159) สําหรับการพิจารณารูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกรวมกัน
พบวาขอสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด คือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
เชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว ( IIF = 1.881) รองลงมาคือ ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 4 ตัว และขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่มีตัวเลือก 3 ตัว ( IIF = 1.388 และ 
1.011 ตามลําดับ) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของขอสอบต่ําที่สุด ( IIF = 0.232) 

 
4. ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ และอัตราสวน

สารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือก วิธีการตอบ และจํานวนตัวเลือกตางกัน 
4.1 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ กรณีผูสอบมี

ความสามารถระดับต่ํา (θ  < -1.00) 
เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือก

เชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอน (TIF= 8.61 และ 
3.72 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด (TIF= 8.62) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกดัก (TIF= 
7.98) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด 
(TIF= 5.56) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีที่มาของ
ตัวเลือกตางกันมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

ขอสรุปเกี่ยวกับแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.18) รองลงมา
คือแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน 
และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน (TIF= 9.49, 6.16, 3.97 และ 3.75) ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.45) โดยเมื่อทดสอบ
ความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
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บงชี้วาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว และแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกดัก ใกลเคียง และคําตอบไมสําเร็จที่มีลักษณะ
ปลายเปนเชิงซอน ขณะที่แบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันแบบอ่ืน ๆ มีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

สําหรับผลการเปรียบเทียบแบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาแบบสอบ
ที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 11.32) รองลงมา
คือแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง (TIF= 11.32) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.86) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ย
พบวาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกัน มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคูยืนยันวา
แบบสอบที่ตอบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบ
ระหวางแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกกับแบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงพบวามีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 9.66) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 
7.69) ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 
4.80) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบ
ความแตกตางรายคูบงชี้วาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํา
ที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว พบวามีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของขอสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกัน วิธีการตอบและจํานวน
ตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ โดยในการพิจารณาวิธีการตอบและ
รูปแบบตัวเลือกรวมกันพบวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 
(TIF= 14.01) มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว 
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน และตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 3.59, 4.04, 3.45, 3.97 และ 3.75 
ตามลําดับ) สําหรับการพิจารณาวิธีการตอบและจํานวนตัวเลือกรวมกันพบวาแบบสอบที่มีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
(TIF= 15.58) รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และแบบสอบ
ตัวเลือก 4 ตัวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 15.09 และ 11.90 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 
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3.49) โดยผลการเปรียบเทียบรายคูพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว, 4 ตัว และ 5 ตัว ที่ตอบ
แบบประเพณีนิยม มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวที่
ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก และต่ํากวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว และ 5 ตัว ที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
แบบสอบตัวเลือก 3 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบ
ตัวเลือก 5 ตัวที่ตอบแบบตัดตัวลวง 
  

4.2 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ กรณีผูสอบมี
ความสามารถระดับปานกลาง (-1.00 ≤ θ  ≤ 1.00) 

เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือก
เชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอน (TIF= 7.83 และ 
11.23 ตามลําดับ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 

เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือกดักมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 9.84) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง 
(TIF= 9.74) ขณะที่ขอสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํา
ที่สุด (TIF= 7.47) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีที่มา
ของตัวเลือกตางกันมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

ขอสรุปเกี่ยวกับแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาแบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 12.93) รองลงมาคือ
แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว และ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยว (TIF= 11.47, 9.28, 8.80 และ 7.82 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 6.86) 
โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวารูปแบบของตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความ
แตกตางรายคูแสดงใหเห็นวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ
สูงกวาแบบสอบตัวเลอืกใกลเคียงเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ขณะทีแ่บบสอบที่
มีรูปแบบตัวเลือกตางกันแบบอ่ืน ๆ มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

สําหรับผลการเปรียบเทียบแบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาแบบสอบ
ที่ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.80) รองลงมา
คือแบบสอบที่ตอบแบบเลือกตัดตัวลวง (TIF= 7.18) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก
มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 5.94) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของ
คาเฉลี่ยพบวาวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนที่ตางกันมีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบความแตกตางรายคู
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ยืนยันวาแบบสอบที่ตอบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบสูงที่สุด รองลงมาคือ
แบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวง และแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ตามลําดับ 

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 10.49) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 
8.41) ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 
7.14) โดยเม่ือทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกันมีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบ
ความแตกตางรายคูบงชี้วาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบต่ํากวา
แบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว กับ 4 ตัว และแบบสอบที่มี
ตัวเลือก 4 ตัว กับ 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบ พบวารูปแบบตัวเลือกและจํานวนตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบ โดยแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบสอบตัวเลือก
ดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัว (TIF= 19.41) รองลงมาคือ แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มี
ตัวเลือก 5 ตัว และแบบสอบตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 17.88 และ 11.91 
ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 5.34) โดยการเปรียบเทียบรายคูพบวาแบบสอบ
ตัวเลือกดักเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว และสูงกวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จทั้งที่มี
ตัวเลือก 3 ตัว และ 4 ตัว แบบสอบตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอนที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงกวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 3 ตัว 

 
4.3 ผลการเปรียบเทียบคาฟงกชั่นสารสนเทศของแบบสอบ กรณีผูสอบมี

ความสามารถระดับสูง (θ  >1.00) 
เม่ือพิจารณามิติดานลักษณะปลายของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือก

เชิงเด่ียวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํากวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอน (TIF= 4.77 และ 
5.75 ตามลําดับ) อยางไรก็ตามการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีลักษณะ
ปลายของตัวเลือกตางกันมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

เม่ือพิจารณามิติดานที่มาของตัวเลือกพบวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 6.43) รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียง (TIF= 4.36) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกดักมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด 
(TIF= 4.26) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาที่มาของตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอ
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยผลการ



                                                                                                                  

 

 

 

304

เปรียบเทียบรายความแตกตางคูยืนยันวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด ขณะที่การเปรียบเทียบระหวางแบบสอบตัวเลือกดักกับแบบสอบ
ตัวเลือกใกลเคียงพบวามีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

ขอสรุปเกี่ยวกับแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกตางกันพบวาแบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 6.79) 
รองลงมาคือแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกดัก
เชิงซอน และตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว (TIF= 6.31, 5.96, 4.51 และ 4.18) ขณะที่แบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเดี่ยวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 3.82) อยางไรก็ตามเมื่อ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีรูปแบบของตัวเลือกตางกันมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

สําหรับผลการเปรียบเทียบขอสอบที่มีวิธีการตอบตางกันพบวาแบบสอบที่
ตอบแบบประเพณีนิยมมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 5.70) รองลงมาคือ
แบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 4.59) ขณะที่แบบสอบที่ตอบแบบตัดตัวลวงมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 4.06) อยางไรก็ตามเมื่อทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ยพบวาแบบสอบที่มีวิธีการตอบตางกันมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไม
แตกตางกัน  

เม่ือพิจารณาจํานวนตัวเลือกพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีคาฟงกชัน
สารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด (TIF= 6.41) รองลงมาคือแบบสอบที่มีตัวเลือก 4 ตัว (TIF= 
5.01) ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 
3.63) โดยเมื่อทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาจํานวนตัวเลือกที่ตางกัน มีผลตอคา
ฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ทั้งน้ีผลการเปรียบเทียบ
ความแตกตางรายคูบงชี้วาแบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัวมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ํา
กวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัว ขณะที่แบบสอบที่มีตัวเลือก 3 ตัว กับ 4 ตัว และแบบสอบที่มี
ตัวเลือก 4 ตัว กับ 5 ตัว มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบไมแตกตางกัน 

การพิจารณาปฏิสัมพันธระหวางตัวแปรหลักที่มีผลตอคาฟงกชันสารสนเทศ
ของแบบสอบ พบวาวิธีการตอบและรูปแบบตัวเลือกมีอิทธิพลรวมกันตอคาฟงกชันสารสนเทศของ
แบบสอบ โดยพบวาแบบสอบที่มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงที่สุด คือ แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก (TIF= 8.11) รองลงมาคือ แบบสอบ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนที่ตอบแบบประเพณีนิยม และแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวที่
ตอบแบบประเพณีนิยม (TIF= 6.79 และ 6.51 ตามลําดับ) ขณะที่แบบสอบตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเด่ียวที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูกมีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบต่ําที่สุด (TIF= 2.77) 
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4.4 ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบ 
ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบที่ตัวเลือก

มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน 2 แบบ คือ ตัวเลือกเชิงเดี่ยว และตัวเลือกเชิงซอน พบวา
แบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงกวาแบบสอบตัวเลือกเชิงซอน เปน 1.007 เทา 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบที่ตัวเลือกมี
ที่มาตางกัน 3 แบบ คือ ตัวเลือกดัก ตัวเลือกใกลเคียง และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ พบวาแบบสอบ
ตัวเลือกดักมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมีประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง และ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ เปน 1.021 และ 1.141 เทา ตามลําดับ 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบที่ตัวเลือกมี
รูปแบบตางกัน 6 แบบ คือ ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว 
ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเดี่ยว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน 
พบวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียวมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมีประสิทธิภาพสูงกวาแบบ
สอบตัวเลือกดักเชิงซอน ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จเชิงเดี่ยว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน เปน 1.053, 1.033, 1.036, 1.166 และ 1.126 
เทา ตามลําดับ 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบที่มีวิธีการ
ตอบตางกัน พบวาแบบสอบที่ตอบแบบตัดตวัลวงมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมีประสิทธิภาพ
สูงกวาแบบสอบที่ตอบแบบประเพณีนิยม และแบบสอบที่ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก เปน 1.046 และ 
1.001 เทา ตามลําดับ 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบที่มีจํานวน
ตัวเลือกตางกัน 3 ระดับ พบวาแบบสอบที่มีตัวเลือก 5 ตัวมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมี
ประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบที่ตัวเลือก 3 ตัว และ 4 ตัว เปน 1.697 และ 1.258 เทา ตามลําดับ 

ผลการเปรียบเทียบอัตราสวนสารสนเทศเฉลี่ยระหวางแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียงเชิงเด่ียวที่มีตัวเลือก 5 ตัวและตอบแบบตัดตัวลวงมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงสุด โดยมี
ประสิทธิภาพสูงกวาแบบสอบแบบอื่น ๆ ระหวาง 1.058 ถึง 2.352 เทา 
 

อภิปรายผล  
 1. หลักฐานจากการวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม ชี้ใหเห็นวา
ตัวเลือกเชิงเด่ียวเหมาะสมกับนักเรียนมากกวาตัวเลือกเชิงซอน เน่ืองจากตัวเลือกเชิงเด่ียวงาย
กวา มีอํานาจจําแนกสูงกวา กลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงกวาตัวเลือกเชิงซอน และแมวาการ
ทดสอบความแตกตางของคาเฉล่ียจะพบวาลักษณะปลายที่ตางกันนี้ ไมมีผลตอความเที่ยงของ
แบบสอบ แตคาเฉลี่ยในกลุมตัวอยางพบวาความเที่ยงของตัวเลือกเชิงเด่ียวสูงกวาตัวเลือก
เชิงซอน ซึ่งขอคนพบน้ีสอดคลองกับผลการวิจัยของ Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย 
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แดงนอย, 2531: 40) Oosterhof และ Coats (1984 อางถึงใน สมบูรณ เรืองแกว, 2535: 16) 
และ Tolefson (1987 อางถึงใน จิราพร  เนียมสุวรรณ, 2533: 46) ในสวนที่พบวาตัวเลือก
ปลายเปดทําใหแบบสอบยากขึ้น นอกจากนี้ขอคนพบน้ียังสอดคลองกับกฎการเขียนขอสอบ
แบบหลายตัวเลือกที่ Haladyna และ Downign (1989: 40-41) ไดรวบรวมมาจากตําราตาง ๆ 
โดยหลักทั่วไปในการพัฒนาตัวเลือกกําหนดไววาใหหลีกเลี่ยงหรือจํากัดการใชคําวา “ถูกทุกขอ” 
และคําวา “ไมมีขอถูก”  
  ในสวนการพิจารณาลักษณะที่มาของตัวเลือกนั้น ผลการวิจัยพบวาตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จยากที่สุด มีอํานาจจําแนกต่ําที่สุด กลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด และมี
ความเที่ยงต่ําที่สุด ดังน้ันในสถานการณการทดสอบโดยทั่วไปจึงควรหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จ สําหรับการเปรียบเทียบระหวางตัวเลือกดักกับตัวเลือกใกลเคียงน้ัน พบวา
ตัวเลือกดักงายกวาตัวเลือกใกลเคียง แตคาอํานาจจําแนก ดัชนีความลวงรวม และความเที่ยงไม
แตกตางกัน ซึ่งขอคนพบน้ีสอดคลองกับผลการวิจัยของอํานวย ทองดวง (2531) ในสวนที่พบวา
แบบสอบที่มีตัวเลือกเฉียดยากกวาแบบสอบที่มีรูปแบบตัวเลือกแบบธรรมดา แตในดานอํานาจ
จําแนกพบวาไมแตกตางกัน อยางไรก็ตามแมผลการทดสอบความแตกตางของคาอํานาจจําแนก
จะไมพบความแตกตาง แตคาเฉลี่ยในกลุมตัวอยางพบวาคาอํานาจจําแนกของตัวเลือกดกัสงูกวา
ตัวเลือกใกลเคียง ดัชนีความลวงรวมของตัวเลือกดักยังนาพึงพอใจกวาตัวเลือกใกลเคียง อีกทั้ง
มีความเที่ยงสูงกวาตัวเลือกใกลเคียง ซึ่งจากขอคนพบนี้นําไปสูขอเสนอแนะใหใชตัวเลือกดักใน
สถานการณการทดสอบโดยทั่วไป สอดคลองกับหน่ึงในกฎการพัฒนาตัวลวงที่ Haladyna และ 
Downign (1989: 40-41) ไดรวบรวมไว ซึ่งแนะวาควรมีตัวลวงที่สรางจากสิ่งที่ผูสอบมักทําผิด
รวมอยูดวย 
  สําหรับตัวเลือกที่มีรูปแบบแตกตางกันพบวาตัวเลือกดักเชิงเด่ียวงายที่สุด มี
อํานาจจําแนกสูงที่สุด กลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูง และมีความเที่ยงสูงที่สุด จึงเหมาะสมที่
จะนําไปใชมากที่สุด ตัวเลือกที่เหมาะสมรองลงมาคือตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียวที่งาย มีอํานาจ
จําแนกสูง กลุมตวัลวงมีเสนหในการลวงไมตางจากตัวเลือกดักเชิงเด่ียว แตสูงกวาตัวเลือกอ่ืน ๆ 
ทั้งหมด และมีความเที่ยงสูง ในทางกลับกันพบวาตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนยากที่สุด มี
อํานาจจําแนกต่ําที่สุด กลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงต่ําที่สุด และมีความเที่ยงต่ําที่สุด ขอคนพบ
นี้เปนไปในทางเดียวกับขอคนพบของ Forsyth และ Spratt (1980 อางถึงใน พรทิพย แดงนอย, 
2531: 40) ที่พบวาตัวเลือกแบบกระบวนการคิดยากกวาตัวเลือกแบบธรรมดา และตัวเลือก
ปลายเปดทําใหแบบสอบยากขึ้น ดังนั้นในสถานการณการทดสอบโดยทั่วไปจึงควรหลีกเลี่ยง
การใชตัวเลอืกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน  
  ขอคนพบเกี่ยวกับวิธีการตอบที่ตางกันชี้ใหเห็นวาวิธีการตอบแบบตดัตวัลวงงาย
ที่สุด มีอํานาจจําแนกไมตางจากวิธีตอบแบบอ่ืน ๆ แตกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวงสูงที่สุด และ
แมผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวาความเที่ยงไมแตกตางกัน แตคาความเที่ยง
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ของกลุมตัวอยางแสดงใหเห็นวาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงมีความเที่ยงสูงกวาวิธีการตอบแบบ
อ่ืน ๆ ดังน้ันวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงจึงเหมาะสมที่จะนําไปใชสอบนักเรียนโดยทั่วไป 
สอดคลองกับขอเสนอแนะของสุพจน  เกิดสุวรรณ (2545: 160-161) ซึ่งกลาววาวิธีที่ประยุกต
จากวิธีของ Coombs ไมมีขอยุงยากในการนําไปใชและสอดคลองกับวัฒนธรรมการทําขอสอบ
ของผูสอบที่เปนนักเรียนไทย คือ นิยมตัดตัวลวงออกไปเมื่อไมทราบคําตอบที่ถูก ซึ่งสอดคลอง
กับวิธีตอบของวิธีนี้ ซึ่งจะชวยใหประมาณคาความสามารถของผูสอบไดแมนยําขึ้น 
  การศึกษาตัวแปรจํานวนตัวเลือกพบวาไมมีผลตอดัชนีความลวงรวม แตมีผลตอ
ความยาก อํานาจจําแนก และความเที่ยง โดยพบวาตัวเลือก 3 ตัวงายที่สุด มีอํานาจจําแนกต่ํา
ที่สุด และมีความเที่ยงต่ํากวาตัวเลือก 5 ตัว ขณะที่ตัวเลือก 5 ตัวยากที่สุด มีอํานาจจําแนกและ
ความเที่ยงสูงกวาตัวเลือก 3 ตัว การเปรียบเทียบระหวางตัวเลือก 4 ตัว และตัวเลือก 5 ตัว 
พบวาในกลุมตัวอยางตัวเลือก 5 ตัวมีคาอํานาจจําแนกและความเที่ยงสูงกวาตัวเลือก 4 ตัว แต
สูงกวาเพียงเล็กนอย และความแตกตางนี้ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังน้ันในสถานการณการ
ทดสอบโดยทั่วไปอาจเลือกใชตัวเลือก 4 ตัว หรือ 5 ตัว ก็ได 
 2. หลักฐานจากการวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบชี้ใหเห็นวาใน
กลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํานั้น ตัวเลือกเชิงเด่ียวเหมาะสมมากกวา โดยอาจใชตัวเลือกดัก
หรือตัวเลือกใกลเคียงเชิงเดี่ยวก็ได แมตัวเลือกใกลเคียงมีคาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบและ
แบบสอบสูงกวาตัวเลือกดักเล็กนอย แตไมมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยควรระวังการใชตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเน่ืองจากทําใหไดสารสนเทศต่ําที่สุด สวนวิธีการตอบอาจเลือกใชวิธีการตอบ
แบบเลือกชุดตัวถูกหรือแบบตัดตัวลวงก็ได แมวาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงจะใหคาสารสนเทศ
สูงกวา แตสูงกวาอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ อยางไรก็ตามการใชวิธีตอบแบบประเพณีนิยมใช
คาฟงกชันสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบตํ่าที่สุด โดยจํานวนตัวเลือกที่เหมาะสมคือ
ตัวเลือก 5 ตัว ซึ่งจะใหสารสนเทศสูงที่สุด และควรหลีกเลี่ยงการใชตัวเลือกจํานวน 3 ตัว 
เน่ืองจากใหคาสารสนเทศต่ําที่สุด 
  สําหรับกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ขอคนพบชี้ใหเห็นวาตัวเลือกเชงิซอนให
คาสารสนเทศสูงกวาเชิงเด่ียว และตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จใหคาสารสนเทศสูงกวา โดยเฉพาะ
ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอนใหคาสารสนเทศสูงกวาตัวเลือกแบบอ่ืน ๆ โดยวิธกีารตอบแบบ
ประเพณีนิยมมีความเหมาะสมกับผูสอบกลุมน้ีมากกวาวิธีอ่ืน ๆ และตัวเลือก 3 ตัวใหคา
สารสนเทศต่ําที่สุด ขณะที่อาจเลือกใชตัวเลือก 4 ตัว หรือ 5 ตัวก็ได แมวาตัวเลือก 4 ตัวจะมีคา
ฟงกชันสารสนเทศของขอสอบและแบบสอบต่ํากวาตัวเลือก 5 ตัว แตต่ํากวาอยางไมมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ ทั้งนี้ขอสรุปที่ชี้ใหใชตัวเลือกเชิงซอนกับผูสอบที่มีความสามารถสูงสอดคลองกับ
ผลการวิจัยของจิราพร  เนียมสุวรรณ (2533) ซึ่งพบวาแบบสอบที่มีตัวเลือกปลายเปดมีคุณภาพ
สูงสุดในกลุมที่มีระดับความสามารถสูง 



                                                                                                                  

 

 

 

308

  ภาพรวมของกลุมผูสอบทุกระดับความสามารถจากการพิจารณาอัตราสวน
สารสนเทศเฉลี่ยของแบบสอบพบวาในสถานการณการทดสอบโดยทั่วไปที่มีผูสอบทุกระดับ
ความสามารถ ควรเลือกใชตัวเลือกเชิงเด่ียว ตัวเลือกดัก โดยเฉพาะตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว จํานวน
ตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง ซึ่งมีประสิทธิภาพสัมพัทธสูงที่สุด ซึ่งขอคนพบน้ี
สอดคลองกับขอคนพบจากการวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม และสอดคลอง
กับผลการวิจัยของวดาภรณ  พูลผลอํานวย (2534) ในสวนที่พบวารูปแบบการตอบสนอง
ขอสอบของฉบับตัวดักเหมาะสมกวาหรือใกลเคียงกับตัวเฉียดที่ความสามารถระดับต่ํา ปาน
กลาง และสูงมาก เหมาะสมกวาหรือใกลเคียงกบัปลายเปด แปลก และใหเติมที่ระดับปานกลาง
ขึ้นไป นอกจากนี้ขอคนพบเรื่องความเหมาะสมในการใชตัวเลือกดักเชิงเด่ียวยังสนับสนุนกฎการ
เขียนขอสอบแบบหลายตัวเลือกที่ Haladyna และ Downign (1989: 40-41) รวบรวมจากตํารา
ตาง ๆ โดยหลักทั่วไปในการพัฒนาตัวเลือกกําหนดไววาใหหลีกเลี่ยงหรือจํากัดการใชคําวา “ถูก
ทุกขอ” และคําวา “ไมมีขอถูก” รวมทั้งกฎการพัฒนาตัวลวงซึ่งแนะวาควรมีตัวลวงที่สรางจากสิ่ง
ที่ผูสอบมักทําผิดรวมอยูดวย 
  ขอคนพบที่บงชี้วาวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงเหมาะสมที่จะใชกับสถานการณ
การทดสอบโดยทั่วไปที่ผูสอบมีความสามารถรวมทุกระดับเม่ือพิจารณาจากฐานทฤษฎีการ
ตอบสนองขอสอบนั้น สอดคลองกับผลการวิเคราะหจากฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิมที่
สนับสนุนวิธีการตอบแบบตัดตัวลวงเชนกัน อีกทั้งยังสอดคลองกับผลการวิจัยของสุพจน  เกิด
สุวรรณ (2545: 160-161) ซึ่งสรุปวาคุณภาพของวิธีการตอบและการตรวจใหคะแนนเมื่อ
พิจารณาตามเกณฑโดยรวมทุกดานพบวาวิธีที่ประยุกตวิธีของ Coombs มีคุณภาพดีกวาวิธีอ่ืน ๆ 
และสอดคลองกับผลการศึกษาของเอมอร  จังศิริพรปกรณ (2545) ซึ่งพบวาวิธีประยุกตของ 
Coombs มีคาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบสูงสุด รองลงมาไดแก วิธีประยุกตของ Dressel 
และ Schmid และวิธีประเพณีนิยม อีกทั้งยังยืนยนัขอเสนอแนะจากการวิจัยของศิริชัย  กาญจนวาสี 
(2548ก: 92-94) ที่อธิบายวาเม่ือเปรียบเทียบโดยภาพรวมระหวางวิธีการตรวจใหคะแนน 
แบบสอบเลือกตอบแบบประเพณีนิยมกับตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวนพบวาคะแนนจาก
วิธีการตรวจแบบใหคะแนนความรูบางสวน มีแนวโนมของคาความเที่ยงและความตรงของแบบสอบ
ที่สูงกวาอยางชัดเจน การเลือกใชวิธีการตรวจแบบสอบเลือกตอบแบบใหคะแนนความรูบางสวน
จึงนาจะเหมาะสมกวา ถึงแมวาจะตองมีการเตรียมบุคลากร สูตรการคํานวณและขั้นตอนการ
ตรวจที่ตางไปจากวิธีประเพณีนิยมที่งายและสะดวกกวา แตก็จะมีประสิทธิภาพที่คุมคา เพราะ
คะแนนที่ไดมีคุณภาพดีกวา 
  เปนที่นาสังเกตวาขอสรุปภาพรวมสําหรับสถานการณการทดสอบโดยทั่วไปที่มี
ผูสอบคละความสามารถ สอดคลองกับขอสรุปในกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ทั้งในสวนที่
บงชี้วาควรใชขอสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยว ตัวเลือก 5 ตัว และวิธีตอบแบบตัดตัวลวง ความ
สอดคลองนี้อธิบายไดจากการพิจารณาคาความเบของคะแนนของกลุมตัวอยาง ซึ่งพบวาคะแนน
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ของนักเรียนเบขวาเล็กนอยไปจนถึงเบขวามาก แสดงวานักเรียนสวนใหญไดคะแนนต่ํา จึงทําให
ภาพสรุปสําหรับผูสอบทุกระดับความสามารถ ตรงกับภาพสรุปสําหรับผูสอบที่มีความสามารถต่ํา 
 3. การตรวจสอบความตรงเชิงโครงสรางในการศึกษาครั้งนี้พิจารณาจากดัชนีวัด
ระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (Adjusted Goodness of Fit Index: AGFI) คารากกําลังสอง
เฉลี่ยของคาความแตกตาง (Root Mean Square Error of Approximation: RMSEA) ดัชนี
กลมกลืนขามกลุม (Expected Cross-Validation Index: ECVI) และดัชนีโมเดลเชิงประหยัด 
(Parsimony Goodness of Fit Index: PGFI) โดยแบบสอบที่ใชในการวิจัยทุกฉบับมีคา AGFI 
อยูระหวาง 0.90 ถึง 0.91 ซึ่งมีคาเขาใกล 1.00 แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูล ทั้งยังมีคา
ใกลเคียงกันอยางยิ่ง สําหรับคา RMSEA ซึ่งเปนดัชนีในกลุมเศษที่เหลือ (Residual based fit 
indices) มีคาอยูระหวาง 0 ถึง 0.019 แสดงถึงความกลมกลืนระดับดีมากถึงระดับยอดเยี่ยม 
สวนดัชนี ECVI มีคาอยูระหวาง 1.68 ถึง 1.82 และดัชนี PGFI มีคาอยูระหวาง 0.73 ถึง 0.78 มี
คาใกล 1 แสดงวาโมเดลมีลักษณะเชิงประหยัด ผลการทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยพบวา
แบบสอบที่มีลักษณะปลายของตัวเลือกตางกัน ที่มาของตัวเลือกตางกัน รูปแบบของตัวเลือก
ตางกัน และวิธีการตอบตางกัน มีดัชนี AGFI, RMSEA และ ECVI ไมแตกตางกัน โดยภาพรวม
ผลการศึกษาครั้งนี้จึงสรุปไดวาแบบสอบที่สรางขึ้นมีความตรงเชิงโครงสรางทุกฉบับ แสดงให
เห็นวาแบบสอบทั้งหมดสามารถสะทอนผลสัมฤทธิ์ของผูเรียนตามวัตถุประสงคการเรียนรูและ
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมไดเปนอยางดี  
  อยางไรก็ตามผลการเปรียบเทียบดัชนี PGFI ซึ่งเปนดัชนีที่แสดงลักษณะเชิง
ประหยัดของโมเดล พบวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีคา PGFI สูงกวาแบบสอบตัวเลือก
ใกลเคียง แสดงวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จมีลักษณะโมเดลโครงสรางประหยัดกวา
แบบสอบตัวเลือกใกลเคียง นอกจากนี้ยังพบวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีคา 
PGFI สูงกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเดี่ยวและใกลเคียงเชิงเดี่ยว แสดงวาแบบสอบตัวเลือก
คําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียวมีลักษณะโมเดลโครงสรางประหยัดกวาแบบสอบตัวเลือกดักเชิงเด่ียว
และใกลเคียงเชิงเด่ียว สะทอนใหเห็นวาแบบสอบตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จสามารถออกแบบใหมี
ความตรงเชิงโครงสรางไดงายกวาแบบตัวเลือกดักและแบบสอบตัวเลือกใกลเคียง  
   เปนที่นาสังเกตวาแบบสอบทุกฉบับใชขอคําถามเดียวกัน โจทยคูขนานกันใน
เชิงเนื้อหา ดังน้ันแบบสอบทุกฉบับควรจะมีความตรงเชิงโครงสรางสอดคลองกันอยางสมบูรณ 
แตดัชนี PGFI กลับชี้ใหเห็นวาแบบสอบยังมีความตรงเชิงโครงสรางแตกตางกันอยูบาง โดยผล
การทดสอบทางสถิติทําใหทราบวาความแตกตางนี้ไมไดมีผลเนื่องมาจากวิธีการตอบที่ตางกัน 
แตเปนผลสืบเนื่องมาจากลักษณะของตัวเลือกที่แตกตางกัน ซึ่งความแตกตางที่พบน้ี อาจ
เน่ืองจากรูปแบบของตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเขียนอยูในรูปสมการ ซึ่งสอดคลองกับเนื้อหาวิชา
ที่มุงวัดความรูเร่ืองระบบสมการเชิงเสน จึงสงผลใหมีความตรงเชิงโครงสรางมากกวาตัวเลือก
รูปแบบอ่ืน ๆ อันเปนผลลัพธธรรมดา  
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ขอเสนอแนะ 
 ขอเสนอแนะจากการวิจัยครั้งน้ี 
 1. การทดสอบเฉพาะกลุมผูสอบที่มีความสามารถต่ํา ควรเลือกใชตัวเลือกใกลเคียง
เชิงเดี่ยว ที่มีจํานวนตัวเลือก 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง เน่ืองจากทําใหไดสารสนเทศสูงสุดเม่ือ
วิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
 2. การทดสอบเฉพาะกลุมผูสอบที่มีความสามารถสูง ควรเลือกใชตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จเชิงซอน ที่มีจํานวนตัวเลือก 4 หรือ 5 ตัว และตอบแบบประเพณีนิยม เน่ืองจากทําให
ไดสารสนเทศสูงสุดเม่ือวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ 
 3. ในสถานการณการทดสอบโดยทั่วไปที่มีผูสอบคละความสามารถ ควรสงเสริม
การใชแบบสอบที่มีตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ที่มีจํานวนตัวเลือก 4 หรือ 5 ตัว และตอบแบบตัดตัวลวง 
เน่ืองจากทําใหไดสารสนเทศสูงสุดเม่ือวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการตอบสนองขอสอบ และมี
คุณภาพเหมาะสมที่สุดเม่ือวิเคราะหบนฐานทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
 4. ดัชนีความลวงรวมควรใชพิจารณาเปรียบเทียบระหวางขอสอบที่มีจํานวน
ตัวเลือกเทากันเทานั้น เพราะจํานวนตัวเลือกมีผลตอดัชนีความลวงรวม อันเกี่ยวเนื่องกับโอกาส
ในการกระจุกและกระจายตัวของการเลือกตัวลวง หากขอสอบมีตัวเลือกนอย โอกาสที่ผูสอบจะ
เลือกกลุมตัวลวงอยางกระจุกยอมมีมาก ในทางกลับกันหากขอสอบมีตัวเลือกมาก โอกาสที่
ผูสอบจะเลือกกลุมตัวลวงอยางกระจุกยอมมีนอย จึงไมยุติธรรมหากจะใชดัชนีนี้พิจารณา
เปรียบเทียบขอสอบที่มีจํานวนตัวเลือกตางกัน 
 5. การเลือกใชตัวเลือกรูปแบบใด ยอมขึ้นอยูกับธรรมชาติของขอสอบแตละขอเปน
สําคัญ ทั้งนี้หากจะเลือกใชตัวเลือกเชิงซอน ตองใชอยางระมัดระวัง โดยตัวเลือกเชิงซอนน้ันตอง
สมเหตุสมผลและมีความเปนไปได มิใชเพียงใสเขาไปเปนตัวเลือกหนึ่งเทานั้น สําหรับการ
เลือกใชตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ ตองใชอยางรอบคอบ โดยเฉพาะอยางยิ่งการนําไปใชใน
ขอบเขตเนื้อหาซ่ึงมิไดมุงวัดเรื่องระบบสมการอยางเร่ืองที่ศึกษาในการวิจัยนี้ พึงระลึกวา
ตัวเลือกรูปแบบน้ีอาจทําใหจุดประสงคในการวัดเปลี่ยนไป โดยอาจวัดความเขาใจในการสราง
สมการรวมดวย ดังน้ันในการนําตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จไปใชนั้น ตองแนใจวาผูสอบมีความรู
เรื่องระบบสมการเปนอยางดีแลว จึงจะสามารถนําตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จไปใชได  
  
 ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 
 1. การศึกษาครั้งน้ี ศึกษาตัวเลือกเชิงซอนเปนตัวแทนในภาพรวมของตัวเลือก
ปลายเปด (ไมมีขอถูก) ตัวเลือกปลายปด (ถูกทุกขอ) และตัวเลือกผสม (ถูกทั้ง...และ..., ผิดทั้ง...
และ...) ซึ่งในการวิจัยครั้งตอไป นาจะศึกษาเจาะจงถึงความแตกตางระหวางตัวเลือกเหลานี้ดวย 
และนาจะศึกษาตัวเลือกแตละแบบในกรณีที่ใชเปนตัวถูกกับกรณีที่ใชเปนตัวลวง 
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 2. ดัชนีความลวงรวมเปนดัชนีที่สะทอนภาพของกลุมตัวลวง โดยพิจารณาจาก
ความสอดคลองของการเลือกตัวลวง บนพ้ืนฐานของจํานวนคูที่สอดคลองกันของการเลือกและ
จํานวนคูที่ไมสอดคลองกันจากจํานวนคูที่เปนไปไดทั้งหมด คาดัชนีความลวงรวมมีคาตั้งแต 0 
ถึง 1 ถาขอสอบขอใดมีคนเลือกตัวลวงอยางกระจายหรือกลุมตัวลวงมีเสนหในการลวง ICA จะมี
คานอย คือมีคาเขาใกล 0 ในทางตรงกันขามถาขอสอบขอใดมีคนเลือกตัวลวงอยางกระจุกหรือ
กลุมตัวลวงไมมีเสนหในการลวง ICA จะมีคามาก คือมีคาเขาใกล 1 ดัชนีความลวงรวมนับเปน
ดัชนีที่มีประโยชนในการเปรียบเทียบคุณภาพของขอสอบ สามารถใหขอมูลสําคัญประกอบการ
ตัดสินใจคัดเลือกหรือปรับปรุงขอสอบ ดังน้ันในการวิจัยหรือการศึกษาเกี่ยวกับคุณภาพของ
ขอสอบ ควรเพิ่มดัชนีความลวงรวมเปนตัวบงชี้รวมดวย อีกทั้งควรมีการวิจัยเพ่ือกําหนดระดับ
ความเหมาะสมของดัชนีความลวงรวม เพ่ือประโยชนในการใชสําหรับผูใชในวงกวางตอไป  
 3. การวิจัยครั้งน้ีศึกษาเฉพาะกรณีวิชาคณิตศาสตรเร่ืองระบบสมการเชิงเสน การ
นําผลวิจัยไปใชในวิชาอ่ืนตองพิจารณาเปนกรณีไป และ/หรืออาจมีการวจัิยในขอบเขตเนื้อหาอ่ืน ๆ 
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ภาคผนวก ก 
รายละเอียดการสรางและพัฒนาเครือ่งมือ 

- ผลการกําหนดวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม และการสรางตารางวิเคราะหเนื้อหา 
- ผลการสราง ตรวจสอบ และสอบขอสอบแบบตอบสั้น 
- ผลการสราง ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา และทดลองใชแบบสอบหลายตวัเลือก 
- การจัดชุดแบบสอบฉบบัสมบูรณ 
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รายละเอียดการสรางและพัฒนาเครื่องมือ 
 

รายละเอียดการสรางและพฒันาเครื่องมือมีดังนี้ 
1.  ผลการกําหนดวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม และการสรางตารางวิเคราะห

เน้ือหา (Table of specifications) 
ผลการศึกษาหลักสูตร วัตถุประสงค และเนื้อหาของวิชาคณิตศาสตร ชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 3 เร่ืองระบบสมการเชิงเสน พบวามีสาระการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู และ
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ดังตารางที่ 178 
 

ตารางที่ 178  รางสาระการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู และจุดประสงคเชิงพฤตกิรรม ของวิชา
คณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่องระบบสมการเชงิเสน  

สาระการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู จุดประสงคเชิงพฤติกรรม 
1. สมการเชิงเสนสองตัวแปร   1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสอง

ตัวแปรได 
1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสอง 
ตัวแปรโดยใชตารางและกราฟได 

  2. จัดสมการที่กําหนดใหในรูป  
y = ax + b และบอกคา a และ b ได 

2. กราฟของสมการเชิงเสนสองตัว
แปร   

 

3. เขียนกราฟของสมการ y = ax + b 
และบอกลักษณะของกราฟได 

 

2. เขียนกราฟของสมการเชิงเสน
และบอกไดวากราฟของสมการ
ขนานกันหรือไม 

4. บอกไดวากราฟของสมการ 2 
สมการที่กําหนดใหมีลักษณะขนาน
กันหรือตัดกันที่จุดใด 

3. การแกระบบสมการเชิงเสนสอง
ตัวแปร  

3. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรได 

5. ใชสมบัติการบวกและการคูณใน
การหาคําตอบของระบบสมการเชิง
เสนสองตัวแปรได 

  6. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปร
โดยใชการแทนคาและการกําจัด 
ตัวแปรได 

4. การแกโจทยปญหาเกี่ยวกับ
ระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปร 

4. ใชสมการเชิงเสนสองตัวแปรแก
โจทยปญหาได 

7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสอง 
ตัวแปรจากประโยคภาษาที่
กําหนดใหได 

  8. สรางระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากโจทยปญหาและใชความรู
เร่ืองระบบสมการเชิงเสนสอง 
ตัวแปรเพ่ือหาคําตอบของโจทย
ปญหาไดถูกตอง 
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เม่ือกําหนดสาระการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู และจุดประสงคเชิงพฤติกรรม ของ

วิชาคณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่องระบบสมการเชิงเสน ไดดังตารางที่ 178 แลว จึงกําหนด
น้ําหนักความสําคัญ และจํานวนขอสอบ นําไปใหผูเชี่ยวชาญตามรายชื่อดังตารางที่ 179 ตรวจสอบ
ความเหมาะสม ซึ่งผลการศึกษาในขั้นตอนนี้นาํเสนอในตารางที่ 180 
 
ตารางที่ 179 รายชื่อผูเชี่ยวชาญตรวจสอบความเหมาะสมของการกําหนดสาระการเรียนรู 

จุดประสงคการเรียนรู จุดประสงคเชิงพฤตกิรรม น้ําหนักความสําคัญ และจํานวน
ขอสอบ  
รายชื่อผูเชี่ยวชาญ ตําแหนง 

รองศาสตราจารย ดร.ฉวีวรรณ  เศวตมาลย อาจารยประจําภาควิชาหลักสูตรและการสอน  
คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 

อาจารย ดร.กมลวรรณ  ตังธนกานนท 
 

อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

อาจารยขณิษฐ  คําทอน 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 

อาจารยวิมลมาศ อําพลพงษ 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 

อาจารยประภาศรี  สุทะตา 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนวัดเวฬุวัน จังหวัดเชียงใหม 
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ตารางที่ 180 การทบทวนตารางกําหนดแผนผังการสรางขอสอบ (Table of specification) วิชาคณิตศาสตรพื้นฐาน กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
ระดับมัธยมศกึษาปที่ 3 เรือ่งระบบสมการเชิงเสน  

จํานวนขอที่เสนอ (ขอ) 

จุดประสงคการเรียนรู จุดประสงคเชิงพฤติกรรม 
น้ําหนัก
ความสําคั

ญ คว
าม

รู 

คว
าม

เข
าใ
จ 

กา
รน

ําไ
ปใ
ช 

กา
รว
ิเค
รา
ะห

 

รว
ม ระดับความ

เหมาะสม 

1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสองตัวแปรโดย
ใชตารางและกราฟได 

7 0 0 2 0 2 1 1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสอง
ตัวแปรได 

2. จัดสมการที่กําหนดใหในรูป y = ax + b และ
บอกคา a และ b ได 

7 0 0 2 0 2 1 

3. เขียนกราฟของสมการ y = ax + b และบอก
ลักษณะของกราฟได 

13 0 0 4 0 4 0.8 2. เขียนกราฟของสมการเชิงเสนและ
บอกไดวากราฟของสมการขนาน
กันหรือไม 4. บอกไดวากราฟของสมการ 2 สมการที่

กําหนดใหมีลักษณะขนานกันหรือตัดกันที่จุด
ใด 

10 0 0 3 0 3 0.8 

5. ใชสมบัติการบวกและการคูณในการหาคําตอบ
ของระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรได 

23 0 0 7 0 7 1 3. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรได 

6. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรโดยใชการ
แทนคาและการกําจัดตัวแปรได 

17 0 0 5 0 5 1 

7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรจาก
ประโยคภาษาที่กําหนดใหได 

13 0 4 0 0 4 0.8 4. ใชสมการเชิงเสนสองตัวแปรแก
โจทยปญหาได 

8. สรางระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรจากโจทย
ปญหาและใชความรูเรื่องระบบสมการเชิงเสน
สองตัวแปรเพื่อหาคําตอบของโจทยปญหาได
ถูกตอง 

10 0 0 3 0 3 0.8 

 รวม 100% 0 4 26 0 30  
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2. ผลการสราง ตรวจสอบ และสอบขอสอบแบบตอบสั้น 
นําสาระการเรียนรู จุดประสงคการเรียนรู จุดประสงคเชิงพฤติกรรม น้ําหนัก

ความสําคัญ และจํานวนขอสอบของวิชาคณิตศาสตร ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่องระบบสมการเชิง
เสน ที่ผานการตรวจสอบจากผูเชี่ยวชาญเรียบรอยแลว  มาสรางขอสอบแบบตอบสั้นตามตาราง
กําหนดแผนผังการสรางขอสอบ (Table of specification) ไดขอสอบแบบตอบสั้นจํานวน 69 ขอ 
แลวนําไปใหผูเชี่ยวชาญดังรายชื่อในตารางที่ 181 ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา  ซึ่งผลการศึกษา
ในขั้นตอนนี้นําเสนอในตารางที่ 182 
 
ตารางที่ 181 รายชื่อผูเชี่ยวชาญตรวจสอบความตรงตามเนื้อหาของขอสอบแบบตอบสั้น 

รายชื่อผูเชี่ยวชาญ ตําแหนง 

รองศาสตราจารย ดร.ฉวีวรรณ  เศวตมาลย อาจารยประจําภาควิชาหลักสูตรและการสอน  
คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 

อาจารย ดร.กมลวรรณ  ตังธนกานนท 
 

อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

อาจารยขณิษฐ  คําทอน 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 

อาจารยวิมลมาศ อําพลพงษ 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 

อาจารยประภาศรี  สุทะตา 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนวัดเวฬุวัน จังหวัดเชียงใหม 
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ตารางที่ 182 ระดับความเหมาะสมของขอสอบเติมคําวิชาคณิตศาสตรพื้นฐาน กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร ระดับมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่องระบบสมการเชิงเสน 
ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 

จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 
ความรู ความเขาใจ การนําไปใช

การ
วิเคราะห 

ไมเหมาะสม 
(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

1.1 จงเขียนกราฟของสมการ x + y + 3= 0       2 3 0.6 1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสอง
ตัวแปรโดยใชตารางและกราฟได 1.2 จงเขียนกราฟของสมการ y = -2x – 4      2 3 0.6 

 1.3 จงเขียนกราฟของสมการ y = -x + 2      2 3 0.6 
 1.4 ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว a มีคา

เทาใด 
     1 4 0.8 

 1.5 จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 2x + 3y = 
3k เทากับเทาใด 

     1 4 0.8 

2. จัดสมการที่กําหนดใหในรูป y = 
ax + b และบอกคา a และ b ได 

2.1 สมการเชิงเสน -2x + y = 0 จัดใหอยูในรูป y = ax + b ไดคา a 
และ b เทากับเทาใด 

      5 1 

 2.2 คําตอบของสมการ m + n = 5 เมื่อ m, n แทนจํานวนเต็มบวก จง
แสดงรูปคูอันดับของ m, n 

     1 4 0.8 

 2.3 แตวมีเงินมากกวาติ๋ว 2 บาท และทั้งสองคนมีเงินรวมกันเปน 10 
บาท จํานวนเงินของแตวและติ๋วแสดงในรูปคูอันดับไดอยางไร 

     1 4 0.8 

 2.4 คําตอบของสมการ y – x = 1 เมื่อ x, y แทนจํานวนเต็มบวก แสดง
ในรูปคูอันดับใดบาง 

     2 3 0.6 

 2.5 เสนตรง y = mx + 3 ผานจุด (-1, -2) จงหาคา m       5 1 
3.1 จงเขียนและบรรยายลักษณะของกราฟ y = -2      2 3 0.6 3. เขียนกราฟของสมการ y = ax + 

b และบอกลักษณะของกราฟได 3.2 จงเขียนและบรรยายลักษณะของกราฟ y = 2x + 5      2 3 0.6 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

3.3 กราฟเสนตรง 2x + 3y = 6 ตัดแกน x ที่จุดใด     1  4 0.6 3. เขียนกราฟของสมการ y = ax + 
b และบอกลักษณะของกราฟได 
(ตอ) 

3.4 ถา x และ y เปนจํานวนเต็ม แลวกราฟของสมการ 2x + 5y = 10 
จะเปนอยางไร จงเขียนกราฟและบรรยายลักษณะ 

     1 4 0.8 

 3.5 จงเขียนกราฟเสนตรงของสมการ x + 2y – 6 = 0 และกราฟ
เสนตรงนี้ตัดแกน x และแกน y ที่จุดใด 

    1  4 0.6 

 3.6 กราฟเสนตรง x/5 – y/3 = 1 ตัดแกน x ที่จุดใด และตัดแกน y ที่จุด
ใด  

    1  4 0.6 

 3.7 กราฟเสนตรง 3x + 4y = 12 ตัดแกน x ที่จุดใด และตัดแกน y ที่จุด
ใด 

    1  4 0.6 

4. บอกไดวากราฟของสมการ 2 
สมการที่กําหนดใหมีลักษณะ
ขนานกันหรือตัดกันที่จุดใด 

4.1 จงเขียนกราฟ แลวหาวาระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรตอไปนี้มี
คําตอบเดียว มีหลายคําตอบ หรือไมมีคําตอบ เมื่อกําหนดให 
4x – y = -3……...(1)           3x – 12y = -9…..(2) 

     1 4 0.8 

 4.2 จงเขียนกราฟ แลวหาวาระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรตอไปนี้มี
คําตอบเดียว มีหลายคําตอบ หรือไมมีคําตอบ เมื่อกําหนดให 
2x – y = 4……...(1)            3x – 4y = -12…..(2) 

    1  4 0.6 

 4.3 จงเขียนกราฟจากระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรที่กําหนดให
ตอไปนี้ และจากลักษณะของกราฟที่เกิดขึ้น กราฟมีลักษณะตัดกัด ทับ
กัน หรือขนานกัน เมื่อกําหนดให 
      3x - 4y = 12 
      -9x + 12y = -36 

      5 1 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

4.4 กราฟเสนตรง 2x + y = 15 และ 3y – 4x = 5 ตัดกันที่คูอันดับใด       5 1 
4.5 กราฟของสมการ x = 0 และ y = x – 4 ตัดกันที่จุดใด       5 1 

4. บอกไดวากราฟของสมการ 2 
สมการที่กําหนดใหมีลักษณะ
ขนานกันหรือตัดกันที่จุดใด (ตอ) 4.6 จงหา y-Intercept เมื่อกําหนด y = 0.3x2 – 3.1x - 7      2 3 0.6 

 4.7 กราฟของ x – 2y – 3 = 0 และ 6 + 4y -2x = 0 มีความเกี่ยวของ
กันอยางไร 

    1  4 0.6 

 4.8 เสนตรง 3x – 4y = 12 ตัดแกน x ที่จุด A ตัดแกน y ที่จุด B 
เสนตรง 2y = -4x – 6 ตัดแกน x ที่จุด C ตัดแกน y ที่จุด B ทําใหเกิด
รูปสามเหลี่ยม ABC จงหาพื้นที่รูปสามเหลี่ยม 

     2 3 0.6 

 4.9 จากสมการ 6x + 10y = 14, 3x + 5y = 10, 5x – 3y = 12 และ 3x 
+ 5y = 7 จงหาวา 
   1) กราฟสมการใดที่ทับซอนเปนเสนตรงเดียวกัน 
   2) กราฟสมการใดที่ขนานกัน 
   3) กราฟสมการใดที่ตั้งฉากซึ่งกันและกัน 
   4) กราฟสมการใดที่มีความชันนอยกวาศูนย 

    1  4 0.6 

5.1 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  
      2x + y = 5..........(1)             3x + 2y = 8…….(2) 

     1 4 0.8 
5. ใชสมบัติการบวกและการคูณใน
การหาคําตอบของระบบสมการ
เชิงเสนสองตัวแปรได 

 
 

5.2 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  
      2x + 3y = -3..........(1)          x + 4y = -9………..(2)      1 4 0.8 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

5.3 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  
      8x + 5y = 13........(1)             2x - 3y = -1…..….(2) 

     1 4 0.8 
5. ใชสมบัติการบวกและการคูณใน
การหาคําตอบของระบบสมการ
เชิงเสนสองตัวแปรได (ตอ) 5.4 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  

      5x - 2y = 6..........(1)              3x - y = 5…….….(2) 
     1 4 0.8 

 5.5 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  
      2x + 3y = -4..........(1)            x - 2y = 5……...….(2) 

     1 4 0.8 

 5.6 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให  
      3x + 2y = 16..........(1)           5x - 3y = -5…....….(2) 

     1 4 0.8 

 5.7 คําตอบของระบบสมการเชิงเสน x/3 + y/4 = 0 กับ 3x – 7y = 37 
คือเทาใด 

     1 4 0.8 

 5.8 คาของ x, y จากระบบสมการ p/x + q/y = 0 และ px + qy = r 
เทากับเทาใดตามลําดับ 

     1 4 0.8 

 5.9 คําตอบของระบบสมการ ax + by = 2ab และ bx – ay = b2 – a2 
คือเทาใด 

     1 4 0.8 

 5.10 ระบบสมการ 
      7(3x + 1) = 2(2y + 5) – 1 
      5(7x – 9) + 3(y – 8) = 31 
     มีคําตอบเทาใด 
 
 

     1 4 0.8 

isd
Typewritten Text

isd
Typewritten Text
327

isd
Typewritten Text



 
 
 

328 
328

ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

6.1 กําหนดระบบสมการเชิงเสน x – y = 5 กับ 3x -3y = 15 จง
บรรยายลักษณะคําตอบของระบบสมการนี้ 

    1  4 0.6 
6. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรโดยใชการแทนคาและการ
กําจัดตัวแปรได 6.2 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน -5u + 3w 

= -2 และ -9u + 3w = -18 แลวคา a + b เทากับเทาใด 
    1  4 0.6 

6.3 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน 3x – 4y 
= -15 และ 5x + y = -2 แลว a + b มีคาเทาใด 

    1  4 0.6 
 

6.4 ถากราฟของสมการ ax + by + 10 = 0 ตัดกับกราฟของสมการ y 
= 5 ที่จุด (1, a) แลวคาของ a + b คือเทาใด 

    1  4 0.6 

6.5 จงแกระบบสมการ 3x – 5y – 20 = 0 และ 5x – 3y – 12 = 0      2 3 0.6  
6.6 จงแกระบบสมการ 2x + 3y = 6 และ 6x + 9y = 18      2 3 0.6 

 6.7 จงแกระบบสมการ 4x + 5y = 10 และ 6x = 25 – 10y      2 3 0.6 
 6.8 จงแกระบบสมการ 2x + 4y = 12 และ 5x - 12y = 30      2 3 0.6 
 6.9 จงแกระบบสมการ 12x + 15y = 25 และ 15x + 12y = 20      2 3 0.6 
 6.10 จงแกระบบสมการ 10x + 20y = 6 และ 5x + 18y = 30      2 3 0.6 
7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากประโยคภาษาที่
กําหนดใหได 

7.1 “แดงมีเหรียญ 5 บาท และเหรียญ 10 บาท รวมทั้งหมด 27 เหรียญ 
คิดเปนเงินรวมทั้งสิ้น 175 บาท” จงเขียนระบบสมการที่ใชในการหา
จํานวนเหรียญแตละชนิด 
 
 

      5 1 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

7.2 “ผลบวกของเลขสองจํานวนเทากับ 95 และผลลบเปน 69” จะเขียน
ระบบสมการที่ใชในการหาเลขทั้งสองจํานวนอยางไร 

      5 1 
7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากประโยคภาษาที่
กําหนดใหได (ตอ) 7.3 “สองพี่นองมีเงินรวมกัน 12 บาท คนพี่มีเงินมากกวาสองเทาของ

เงินของนองอยู 2 บาท 40 สตางค ดังนั้นคนนองมีเงินอยูเทาไร” จง
เขียนระบบสมการที่ใชในการหาคําตอบ 

      5 1 

 7.4 “เลขสองจํานวน จํานวนมากมีคามากกวาจาํนวนนอยอยู 5 ถาสาม
เทาของจํานวนนอยมีคามากกวาจํานวนมากอยู 15” ดังนั้นระบบสมการ
ที่ใชหาเลขทั้งสองจํานวนนั้นคืออะไร 

      5 1 

 7.5 “นิดมีแสตมปชนิดดวงละ 2 บาท และชนิดดวงละ 6 บาท รวม
ทั้งสิ้น 25 ดวง และคิดเปนราคารวมทั้งสิ้น 78 บาท” ดังนั้นระบบสมการ
ที่ใชหาจํานวนแสตมปแตละชนิดคืออะไร 

      5 1 

 7.6 จงเขียนบรรยายสถานการณจากระบบสมการเชิงเสน 2x – y = 5 
และ x + y = 22  

    1  4 0.6 

 7.7 ขอความ “สี่เทาของมุมหนึ่งมากกวาอีกมุมหนึง่อยู 10 องศา และเปนมมุ
ประกอบมุมฉาก” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทนขอความนี้ไดอยางไร 

      5 1 

 7.8 ขอความ “หาเทาของจํานวนหนึ่งมากกวาสองเทาของอีกจํานวน
หนึ่งอยูหา” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทนขอความนี้ไดอยางไร 

      5 1 

 7.9 ขอความ “สามเทาของผลบวกของจํานวนสองจํานวนมีคาเทากับ
หนึ่งรอยหา” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทนขอความนี้ไดอยางไร 

      5 1 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากประโยคภาษาที่
กําหนดใหได (ตอ) 

7.10 ขอความ “หนึ่งในสองของจํานวนหนึ่งบวกดวยสองเทาของอีก
จํานวนหนึ่งมีคาเทากับยี่สิบแปด” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทน
ขอความนี้ไดอยางไร 

 
 

    5 1 

 7.11 ขอความ “หาในหกของผลบวกของจํานวนสองจํานวนมีคาเทากับ
ลบหา” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทนขอความนี้ไดอยางไร 

      5 1 

 7.12 ขอความ “สองเทาของจํานวนหนึ่งบวกอีกจํานวนหนึ่งมีคาเทากับ
สิบเอ็ด” เขียนระบบสมการเชิงเสนแทนขอความนี้ไดอยางไร 

      5 1 

8.1 สองเทาของความยาวของรัศมีวงกลมที่ 1 เทากับความยาวของ
รัศมีวงกลมที่ 2 และผลรวมของรัศมีของวงกลมทั้งสองเทากับ 6 นิ้ว 
ความยาวของรัศมีวงกลมที่ 2 เทากับเทาใด 

     1 4 0.8 
8. สรางระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากโจทยปญหาและใชความรู
เรื่องระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรเพื่อหาคําตอบของโจทย
ปญหาไดถูกตอง 

8.2 จํานวนสองจํานวนรวมกันได 87 และมีผลตางเปน 21 จํานวนทั้ง
สองนั้นคือจํานวนใด 

     1 4 0.8 

 8.3 ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัวตานทาง 
R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 
560 หนวย เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จากขอความที่
กําหนดใหไดอยางไร 

     2 3 0.6 

 8.4 ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา อยาก
ทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
 

     1 4 0.8 
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ตารางที่ 182 (ตอ) 

ระดับพฤติกรรม ระดับความเหมาะสม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม ขอสอบ 

ความรู ความเขาใจ การนําไปใช
การ

วิเคราะห 
ไมเหมาะสม 

(-1) 

ไมแนใจ/
ปานกลาง 

(0) 
เหมาะสม 

(+1) 

คาเฉลี่ย 

8.5 ซื้อเสื้อยืดมาสองชนิด รวม 25 ตัว และคิดเปนราคารวมทั้งสิ้น 490 
บาท ถาชนิดแรกราคาตัวละ 16 บาท และชนิดที่สองราคาตัวละ 22 
บาท อยากทราบวาซื้อเสื้อชนิดแรกมากี่ตัว 

 
 

   1 4 0.8 
8. สรางระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรจากโจทยปญหาและใชความรู
เรื่องระบบสมการเชิงเสนสองตัว
แปรเพื่อหาคําตอบของโจทย
ปญหาไดถูกตอง (ตอ) 

8.6 แดงมีอายุมากกวาดําอยู 6 ป แตอายุของคนทั้งสองรวมกันเทากับ 
30 ป ดังนั้นดําอายุกี่ป      1 4 0.8 

 8.7 ที่หองอาบน้ําจืดของชายหาดปาตอง ถานักทองเที่ยวเขาอาบน้ํา
หองละ 1 คน จะไมมีหองใหเขา 11 คน แตถาจดัใหเขาหองละ 3 คน จะ
มีหองเหลือ 3 หอง จงหาวามีนักทองเที่ยวกี่คน 

     1 4 0.8 

 8.8 ก และ ข ออกเดินทางจากที่เดียวกัน โดย ข ออกกอน 2 ชั่วโมง ถา
ความเร็วของ ก และ ข ตางกัน 20 ไมลตอชั่วโมง ก จะตองออก
เดินทางดวยความเร็วเทาไรจึงจะทัน ข ภายใน 4 ชั่วโมง นับตั้งแต
เริ่มตน 

      5 1 

 8.9 ขาวสารกระสอบที่ 1 มีขาวจาวปนขาวเหนียวในอัตราสวน 8 : 3 
ขาวสารกระสอบที่ 2 มีขาวจาวปนกับขาวเหนียวในอัตราสวน 5 : 1 ตัก
ขาวจากกระสอบทั้งสองปนกันลงไปจนเต็มถุงซึ่งบรรจุ 35 ลิตร ถา
ตองการใหมีขาวจาวปนขาวเหนียวในอัตราสวน 4 : 1 จงหาวาตักมา
จากกระสอบที่ 1 กี่ลิตร 

      5 1 

 8.10 ผูใหญ 3 คน เด็ก 5 คน ทํางานอยางหนึ่งเสร็จใน 17 วัน ถาผูใหญ 
5 คน เด็ก 3 คน ทํางานอยางเดียวกันเสร็จใน 15 วัน อัตราสวนการ
ทํางานของผูใหญกับเด็ก เปนเทาใด 

      5 1 

 8.11 รานคาแหงหนึ่งซื้อพัดลมมา 3 เครื่อง โคมไฟ 5 อัน เปนเงิน 
2,550 บาท เขาขายพัดลมไปไดกําไร 8% ขายโคมไฟขาดทุน 4% ขาย
หมดไดกําไร 114 บาท จงหาทุนของพัดลมและโคมไฟตอ 1 หนวย 

      5 1 
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หลังจากขอสอบแบบตอบสั้นผานการพิจารณาจากผูเชี่ยวชาญแลว จึงนําไปสอบ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม ในภาคเรียนที่ 1 
ปการศึกษา 2550 จํานวน 7 หอง รวมนักเรียนทั้งหมด 243 คน โดยขอสอบทั้ง 69 ขอที่ตองการ
ทดสอบ ไดถูกแบงออกเปน 10 ชุด ชุดละ 6 – 7 ขอ ใหเวลาในการทําแบบสอบเทากัน คือ 50 นาที  
ใหนักเรียนแสดงวิธีทํา พรอมกับหาผลลัพธ โดยเฉลี่ยแลวมีนักเรียนทําขอสอบแตละขอ 24 คน  

 
3. ผลการสราง ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา และทดลองใชแบบสอบหลาย

ตัวเลือก 
3.1 การยกรางแบบสอบหลายตัวเลือก 

การวิจัยในขั้นตอนนี้ นําวิธีทําและผลลัพธที่ไดจากการตอบขอสอบแบบตอบสั้น
ของนักเรียนแตละขอมาจัดความถี่ เพ่ือคัดเลือกผลลัพธที่ผิดไปสรางเปนตัวลวงของขอสอบหลาย
ตัวเลือกแบบตัวเลือกดัก สรางเปนแบบสอบหลายตัวเลือก โดยขอสอบแตละขอมีตัวเลือก 6 ตัว 
แบงเปนตัวคําตอบถูก 1 ตัว และตัวลวง 5 ตัว จํานวน 1 ฉบับ คือ 

ฉบับที่ 1 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

 
แลวสรางแบบสอบตัวเลือกเชิงเดี่ยวเพ่ิมเติมอีก 3 ฉบับ ฉบับละ 50 ขอ โดยแบบ

สอบทั้งฉบับที่ 1 ที่สรางไวเดิมและฉบับที่สรางเพ่ิมอีก 2 ฉบับหลังน้ี มีขอคําถามเหมือนกัน แตกตางกัน
ที่รูปแบบของตัวเลือกดังน้ี 

ฉบับที่ 2 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงเด่ียว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับที่ 3 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไม
สําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 50 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณี
นิยม 

 
ขอสอบทั้ง 50 ขอ จําแนกตามวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมไดดังตารางที่ 183 
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ตารางที่ 183  จํานวนขอสอบ จําแนกตามวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรม จํานวนขอสอบ 

(ขอ) 
1. หาคําตอบของสมการเชิงเสนสองตัวแปรโดยใชตารางและกราฟได 2 
2. จัดสมการที่กําหนดใหในรูป y = ax + b และบอกคา a และ b ได 3 
3. เขียนกราฟของสมการ y = ax + b และบอกลักษณะของกราฟได 5 
4. บอกไดวากราฟของสมการ 2 สมการที่กําหนดใหมีลักษณะขนานกันหรือตัดกันที่จุดใด 6 
5. ใชสมบัติการบวกและการคูณในการหาคําตอบของระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรได 8 
6. แกระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรโดยใชการแทนคาและการกําจัดตัวแปรได 8 
7. เขียนระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรจากประโยคภาษาที่กําหนดใหได 7 
8. สรางระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปรจากโจทยปญหาและใชความรูเร่ืองระบบสมการเชิง
เสนสองตัวแปรเพ่ือหาคําตอบของโจทยปญหาไดถูกตอง 

11 

รวม 50 
 

3.2 การตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา 
นําแบบสอบทั้ง 3 ฉบับ ไปใหผูเชี่ยวชาญดานการสอนและวัดผลวิชาคณิตศาสตร

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ซึ่งมีประสบการณการสอนมาแลวไมต่ํากวา 5 ป จํานวน 5 คน ดังรายชื่อใน
ตารางที่ 184 ตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา โดยพิจารณาขอสอบเปนรายขอวาวัดไดตรงตาม
เน้ือหาและพฤติกรรมที่ตองการวัดหรือไม รวมทั้งตรวจสอบความเปนคูขนานของแบบสอบทั้ง 3 
ฉบับ ตลอดจนพิจารณาความครอบคลุม และความชัดเจนของขอคําถาม พรอมใหคําแนะนําในการ
ปรับปรุงขอบกพรองของขอสอบ ซึ่งผลการพิจารณาแสดงดังตารางที่ 185 

 

ตารางที่ 184 รายชื่อผูเชี่ยวชาญตรวจสอบความตรงตามเนื้อหาของแบบสอบหลายตวัเลือก 
รายชื่อผูเชี่ยวชาญ ตําแหนง 

รองศาสตราจารย ดร.ฉวีวรรณ  เศวตมาลย อาจารยประจําภาควิชาหลักสูตรและการสอน  
คณะศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 

ผูชวยศาสตราจารย ดร.ณัฐภรณ  หลาวทอง 
 

อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

อาจารย ดร.กมลวรรณ  ตังธนกานนท 
 

อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

อาจารยขณิษฐ  คําทอน 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 

อาจารยวิมลมาศ อําพลพงษ 
 

อาจารยกลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
โรงเรียนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม 
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ตารางที่ 185  ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ของแบบสอบหลายตวัเลือก 
ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ระดับความเหมาะสม 

ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว a มีคาเทาใด  
ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 

ขอ 1 

สรุปผลการตัดสินขอ 1 คงไว 
จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 2x + 3y = 3k เทากับ
เทาใด  

 

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.6 

ขอ 2 

สรุปผลการตัดสินขอ 2 คงไว 
ขอ 3 สมการเชิงเสน -2x + y = 0 จัดใหอยูในรูป y = ax + b ไดคา a และ b เทากับ

เทาใด 
 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 3 คงไว 

ขอ 4 แตวมีเงินมากกวาติ๋ว 2 บาท และท้ังสองคนมีเงินรวมกันเปน 10 บาท 
จํานวนเงินของแตวและติ๋วแสดงในรูปคูอันดับไดอยางไร 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 4 คงไว 
ขอ 5 เสนตรง y = mx + 3 ผานจุด (-1, -2) จงหาคา m  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 5 คงไว 

ขอ 6 กราฟเสนตรง 2x + 3y = 6 ตัดแกน x ที่จุดใด    
 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 6 คงไว 
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ตารางที่ 185 (ตอ)  

ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ระดับความเหมาะสม 

ขอ 7 ถา x และ y เปนจํานวนเต็ม แลวกราฟของสมการ 2x + 5y = 10 จะเปน
อยางไร 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 7 คงไว 

ขอ 8 กราฟเสนตรงของสมการ x + 2y – 6 = 0  ตัดแกน y ที่จุดใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.6 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 8 คงไว 

ขอ 9 กราฟเสนตรง x/5 – y/3 = 1 ตัดแกน y ที่จุดใด    

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 9 คงไว 

ขอ 10 กราฟเสนตรง 3x + 4y = 12 ตัดแกน x ที่จุดใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 10 คงไว 

ขอ 11 กราฟจากระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปร 3x - 4y = 12 และ -9x + 12y = -
36 มีความเกี่ยวของกันอยางไร 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 11 คงไว 

ขอ 12 กราฟเสนตรง 2x + y = 15 และ 3y – 4x = 5  ตัดกันที่คูอันดับใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.6 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 12 คงไว 
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ขอ 13 กราฟของสมการ x = 0 และ y = x – 4 ตัดกันที่จุดใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 13 คงไว 

ขอ 14 กําหนด f(x) = 0.3x2 – 3.1x - 7 จงหา y-Intercept     

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.6 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 14 คงไว 

ขอ 15 กราฟของ x – 2y – 3 = 0 และ 6 + 4y -2x = 0 มีความเกี่ยวของกันอยางไร  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.6 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 15 คงไว 

ขอ 16 เสนตรง 3x – 4y = 12 ตัดแกน x ที่จุด A ตัดแกน y ที่จุด B เสนตรง 2y = -
4x – 6 ตัดแกน x ที่จุด C ตัดแกน y ที่จุด B ทําใหเกิดรูปสามเหลี่ยม ABC 
จงหาพ้ืนที่รูปสามเหลี่ยม 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 16 คงไว 

ขอ 17 จากระบบสมการที่กําหนดให       2x + y = 5..........(1)      3x + 2y = 
8…….(2)  จงหาคําตอบ 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 

 สรุปผลการตัดสินขอ 17 คงไว 
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ขอ 18 จากระบบสมการที่กําหนดให   2x + 3y = -3..........(1)     x + 4y = -
9………..(2)  คําตอบคือเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 18 คงไว 

ขอ 19 คําตอบของระบบสมการที่กําหนดใหคือขอใด   8x + 5y = 13........(1)      
2x - 3y = -1…..….(2) 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 สรุปผลการตัดสินขอ 19 คงไว 

ขอ 20 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให          5x - 2y = 6..........(1)         
3x - y = 5…….….(2) 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 20 คงไว 

ขอ 21 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให        2x + 3y = -4..........(1)       
x - 2y = 5……...….(2) 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.6 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 21 คงไว 

ขอ 22 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให       3x + 2y = 16..........(1)       
5x - 3y = -5…....….(2) 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 22 คงไว 
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ขอ 23 จากระบบสมการเชิงเสน x/3 + y/4 = 0 กับ 3x – 7y = 37  คําตอบคือเทาใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 23 คงไว 

ขอ 24 จากระบบสมการ      7(3x + 1) = 2(2y + 5) – 1 
5(7x – 9) + 3(y – 8) = 31       คําตอบของระบบสมการนี้ x ตรงกับขอใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 24 คงไว 

ขอ 25 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน -5u + 3w = -2 
และ  
-9u + 3w = -18  แลวคา a + b เทากับเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 25 คงไว 

ขอ 26 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน 3x – 4y = -15 และ  
5x + y = -2  แลว a + b มีคาเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 26 คงไว 

ขอ 27 ถากราฟของสมการ ax + by + 10 = 0 ตัดกับกราฟของสมการ y = 5 ที่จุด 
(1, a) แลวคาของ a + b คือเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 27 คงไว 
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ขอ 28 จงแกระบบสมการ 3x – 5y – 20 = 0 และ 5x – 3y – 12 = 0  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 28 คงไว 

ขอ 29 จงแกระบบสมการ 4x + 5y = 10 และ 6x = 25 – 10y  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 29 คงไว 

ขอ 30 จงแกระบบสมการ 2x + 4y = 12 และ 5x - 12y = 30  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 30 คงไว 

ขอ 31 จงแกระบบสมการ 12x + 15y = 25 และ 15x + 12y = 20  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 31 คงไว 

ขอ 32 จากระบบสมการ 10x + 20y = 6 และ 5x + 18y = 30 แลว X เทากับขอใด  

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 32 คงไว 

ขอ 33 “แดงมีเหรียญ 5 บาท และเหรียญ 10 บาท รวมทั้งหมด 27 เหรียญ คิดเปน
เงินรวมทั้งส้ิน 175 บาท” แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 33 คงไว 
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ขอ 34 “ผลบวกของเลขสองจํานวนเทากับ 95 และผลลบเปน 69”  คําตอบของระบบ
สมการดังกลาวคือขอใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 34 คงไว 

ขอ 35 “สองพ่ีนองมีเงินรวมกัน 12 บาท คนพี่มีเงินมากกวาสองเทาของเงินของนองอยู 
2 บาท 40 สตางค ดังนั้นคนนองมีเงินอยูเทาไร” ถาใหพ่ีมีเงิน x บาท และนองมี
เงิน y บาท ขอใดถูกตอง 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 35 คงไว 

ขอ 36 “เลขสองจํานวน จํานวนมากมีคามากกวาจํานวนนอยอยู 5 ถาสามเทาของ
จํานวนนอยมีคามากกวาจํานวนมากอยู 15” ดังนั้นเลขจํานวนที่นอยกวา มี
คาเทากับเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 36 คงไว 

ขอ 37 “นิดมีแสตมปชนิดดวงละ 2 บาท และชนิดดวงละ 6 บาท รวมท้ังส้ิน 25 ดวง และ
คิดเปนราคารวมทั้งส้ิน 78 บาท” ดังนั้นนิดมีแสตมปชนิดดวงละ 2 บาท อยูกี่ดวง 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 37 คงไว 

ขอ 38 จากระบบสมการเชิงเสน 2x – y = 5 และ x + y = 22 ถาคําตอบของระบบ
สมการคือ (a, b) อยากทราบวา a เทากับเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 38 คงไว 
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ตารางที่ 185 (ตอ)  

ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ระดับความเหมาะสม 

ขอ 39 ขอความ “ส่ีเทาของมุมหนึ่งมากกวาอีกมุมหนึ่งอยู 10 องศา และเปนมุม
ประกอบมุมฉาก” คําตอบของระบบสมการนี้คือขอใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.8 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 39 คงไว 

ขอ 40 สองเทาของความยาวของรัศมีวงกลมที่ 1 เทากับความยาวของรัศมีวงกลมที่ 
2 และผลรวมของรัศมีของวงกลมทั้งสองเทากับ 6 นิ้ว ความยาวของรัศมี
วงกลมที่ 2 เทากับเทาใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 40 คงไว 

ขอ 41 จํานวนสองจํานวนรวมกันได 87 และมีผลตางเปน 21 จํานวนที่มีคานอยกวา
คือจํานวนใด 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 41 คงไว 

ขอ 42 ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัวตานทาง R2 และ
ผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย 
แลวขอใดถูกตอง 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 42 คงไว 

ขอ 43 ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา อยากทราบวา
ดํามีหมูกี่ตัว 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 43 คงไว 
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ตารางที่ 185 (ตอ)  

ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ระดับความเหมาะสม 
ขอ 44 ซื้อเส้ือยืดมาสองชนิด รวม 25 ตัว และคิดเปนราคารวมทั้งส้ิน 490 บาท ถา

ชนิดแรกราคาตัวละ 16 บาท และชนิดที่สองราคาตัวละ 22 บาท อยากทราบ
วาซื้อเส้ือชนิดแรกมากี่ตัว   

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 44 คงไว 

ขอ 45 แดงมีอายุมากกวาดําอยู 6 ป แตอายุของคนทั้งสองรวมกันเทากับ 30 ป ดังนั้นดํา
อายุกี่ป 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 45 คงไว 

ขอ 46 ที่หองอาบน้ําจืดของชายหาดปาตอง ถานักทองเที่ยวเขาอาบน้ําหองละ 1 คน 
จะไมมีหองใหเขา 11 คน แตถาจัดใหเขาหองละ 3 คน จะมหีองเหลือ 3 หอง 
จงหาวามีนักทองเที่ยวกี่คน 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.8 
 สรุปผลการตัดสินขอ 46 คงไว 

ขอ 47 ก และ ข ออกเดินทางจากที่เดียวกัน โดย ข ออกกอน 2 ชั่วโมง ถาความเร็ว
ของ ก และ ข ตางกัน 20 ไมลตอชั่วโมง ก จะตองออกเดินทางดวยความเร็ว
เทาไรจึงจะทัน ข ภายใน 4 ชั่วโมง นับตั้งแตเร่ิมตน 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 47 คงไว 

ขอ 48 ขาวสารกระสอบที่ 1 มีขาวจาวปนขาวเหนียวในอัตราสวน 8 : 3 ขาวสารกระสอบ
ที่ 2 มีขาวจาวปนกับขาวเหนียวในอัตราสวน 5 : 1 ตักขาวจากกระสอบทั้งสอง
ปนกันลงไปจนเต็มถุงซึ่งบรรจุ 35 ลิตร ถาตองการใหมีขาวจาวปนขาวเหนียวใน
อัตราสวน 4 : 1 จงหาวาตักมาจากกระสอบที่ 1 กี่ลิตร 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 48 คงไว 
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ตารางที่ 185 (ตอ)  

ผลการตรวจสอบความตรงตามเนื้อหา ระดับความเหมาะสม 

ขอ 49 ผูใหญ 3 คน เด็ก 5 คน ทํางานอยางหนึ่งเสร็จใน 17 วัน ถาผูใหญ 5 คน เด็ก 
3 คน ทํางานอยางเดียวกันเสร็จใน 15 วัน อัตราสวนการทํางานของผูใหญ
กับเด็ก เปนเทาใด  

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 49 คงไว 

ขอ 50 รานคาแหงหนึ่งซื้อพัดลมมา 3 เครื่อง โคมไฟ 5 อัน เปนเงิน 2,550 บาท เขา
ขายพัดลมไปไดกําไร 8% ขายโคมไฟขาดทุน 4% ขายหมดไดกําไร 114 
บาท จงหาทุนของพัดลมและโคมไฟตอ 1 หนวย 

 

 ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 1 

 ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 1 
 ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 1 
 สรุปผลการตัดสินขอ 50 คงไว 

 
นําแบบสอบทั้ง 3 ฉบับ ที่ไดมาปรับลักษณะปลายของขอสอบใหเปนตัวเลือก

เชิงซอน ทั้งตัวเลือกปลายปด ตัวเลือกปลายเปด และตัวเลือกผสม โดยใหตัวเลือกเชิงซอนที่ศึกษา
เปนตัวถูกในขอสอบบางขอ โดยกระทําคูขนานกันไปทั้ง 3 ฉบับ 

หลังจากนั้นจัดเรียงตัวเลือกของขอสอบแตละขอใหม โดยใหตัวเลือกแบบปลายเปด
เปนตัวเลือกตัวสุดทาย และใหตําแหนงของคําตอบที่ถูกตองอยูแบบสุม หรืออยูอยางกระจัดกระจาย 

ไดแบบสอบตัวเลือกเชิงซอนเพ่ิมเติมอีก 3 ฉบับ ฉบับละ 50 ขอ โดยแบบสอบทั้ง
ฉบับที่ 1-3 ที่สรางไวเดิม และฉบับที่สรางเพิ่มอีก 3 ฉบับหลังน้ี มีขอคําถามเหมือนกัน แตกตางกัน
ที่รูปแบบของตัวเลือกดังนี้ 

ฉบับที่ 4 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 
ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวมจํานวน 50 ขอ วิธีการ
ตอบแบบเลอืกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 

ฉบับที่ 5 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียงแบบ
เชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวมจํานวน 50 ขอ 
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 
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ฉบับที่ 6 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จ
แบบเชิงซอน ซึ่งประกอบดวยตัวเลือกปลายเปด ตัวเลือกปลายปด และตัวเลือกผสม รวมจํานวน 50 ขอ 
วิธีการตอบแบบเลือกตัวถูกและตรวจใหคะแนนแบบประเพณีนิยม 
 
ตารางที่ 186 ลักษณะตัวเลือกเชิงซอน จําแนกตามแบบสอบฉบับที่ 4, 5 และ 6 

ลักษณะตัวเลือกเชิงซอน เฉลย 
แบบสอบฉบับที่ 4 

ดัก 
แบบสอบฉบับที่ 5 

ใกลเคียง 
แบบสอบฉบับที่ 6 
คําตอบไมสําเร็จ 

ปลายเปด ไมมีขอถูก ตัวถูก 6 ขอ คือ ขอ 5, 13, 24, 
30, 37, 39 

6 ขอ คือ ขอ 5, 13, 24, 
30, 37, 39 

6 ขอ คือ ขอ 5, 13, 24, 
30, 37, 39 

  ตัวลวง 22 ขอ คือ ขอ 1, 7, 8, 
10, 15, 16, 19, 20,23, 
25, 26, 27, 29, 32, 
33, 38, 40, 41, 46, 
48, 49, 50 

22 ขอ คือ ขอ 1, 7, 8, 
10, 15, 16, 19, 20,23, 
25, 26, 27, 29, 32, 
33, 38, 40, 41, 46, 
48, 49, 50 

22 ขอ คือ ขอ 1, 7, 8, 
10, 15, 16, 19, 20,23, 
25, 26, 27, 29, 32, 
33, 38, 40, 41, 46, 
48, 49, 50 

ปลายปด ถูกทุกขอ ตัวถูก - - 2 ขอ คือ ขอ 2, 43 
  ตัวลวง 2 ขอ คือ ขอ 2, 43 2 ขอ คือ ขอ 2, 43 - 

ผสม ถูกทั้ง....และ.... ตัวถูก ถูกทั้ง R และ R  
3 ขอ คือ ขอ 18, 22, 31 

ถูกทั้ง R และ R  
3 ขอ คือ ขอ 18, 22, 31 

ถูกทั้ง R และ R  
5 ขอ คือ ขอ 18, 21, 
22, 31, 42 

  ตัวลวง ถูกทั้ง R และ W  
6 ขอ คือ ขอ 3, 9, 11, 
14, 34, 42 

ถูกทั้ง R และ W  
6 ขอ คือ ขอ 3, 9, 11, 
14, 34, 42 

ถูกทั้ง R และ W  
5 ขอ คือ ขอ 3, 9, 11, 
14, 34 

   ถูกทั้ง W และ W  
7 ขอ คือ ขอ 6, 12, 17, 
21, 28, 35, 47 

ถูกทั้ง W และ W  
6 ขอ คือ ขอ 6, 12, 17, 
21,  35, 47 

ถูกทั้ง W และ W  
5 ขอ คือ ขอ 6, 12, 17,  
35, 47 

 ผิดทั้ง....และ.... ตัวถูก 
- - 

ผิดทั้ง W และ W 
1 ขอ คือ ขอ 44 

  ตัวลวง ผิดทั้ง R และ W 
2 ขอ คือ ขอ 4, 44 

ผิดทั้ง R และ W 
2 ขอ คือ ขอ 4, 44 

ผิดทั้ง R และ W 
2 ขอ คือ ขอ 4, 44 
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3.3 การทดลองใช (Try out) 
3.3.1 การทดลองใช (Try out) ครั้งที่ 1 

หลังจากไดแบบสอบ 6 ฉบับ แตละฉบับประกอบดวยขอสอบ 50 ขอที่ผาน
การตรวจสอบความตรงและความเหมาะสมจากผูเชี่ยวชาญแลว ขั้นตอนตอไปคือการนําขอสอบไป
ทดลองใช ซึ่งในการจัดชุดแบบสอบไปทดลองใช จําเปนตองตัดแบบสอบออกเปนฉบับขอคู และ
ฉบับขอคี่ ใหเหลือฉบับละ 25 ขอ เพ่ือความสะดวกในการขอความอนุเคราะหเก็บรวบรวมขอมูลจาก
โรงเรียน ใหสามารถเก็บขอมูลแลวเสร็จภายในเวลา 1 คาบเรียน  

การทดลองใช (Try out) ครั้งที่ 1 นําไปทดสอบกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป
ที่ 3 โรงเรียนหอวัง  จํานวน 579 คน ในภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2550 โดยเฉลี่ยแลวมีนักเรียนทํา
แบบสอบแตละฉบับยอยและ/หรือขอสอบแตละขอ จํานวน 48 คน รายละเอียดจํานวนผูทําแบบสอบ
แสดงไวในตารางที่ 191 

คาความเที่ยงของแบบสอบครึ่งฉบับอยูระหวาง 0.64 ถึง 0.89 รายละเอียด
แสดงดังตารางที่ 187 
 
ตารางที่ 187 คาความเที่ยงของแบบสอบครึ่งฉบับ ซึ่งไดจากการทดลองใชครั้งที่ 1 

วิธีการตอบ แบบทดสอบฉบับท่ี คาความเที่ยง 

ประเพณีนิยม 1 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.78 
 1 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.84 
 2 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.86 
 2 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.77 
 3 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.65 
 3 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.64 

 4 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.71 
 4 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.89 
 5 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.84 
 5 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.76 
 6 (ครึ่งฉบับขอคี่) 0.82 
 6 (ครึ่งฉบับขอคู) 0.80 

 
นําผลการทดลองใชมาวิเคราะหคุณภาพรายขอ ดานคาความยาก อํานาจ

จําแนกของขอสอบ และประสิทธิภาพของตัวลวง โดยผลการทดลองใช และผลการคัดเลือกขอสอบที่
เหมาะสมที่สุด แสดงในตารางที่ 188 
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ตารางที่ 188 ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตวัเลือก ครั้งที่ 11: ความยาก อํานาจจําแนก และ 
ผลการตัดสิน 

ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 1 ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน  
2x – y = 1 แลว a มีคาเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.64 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.71 0.37 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.62 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.58 0.47 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.39 0.56 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 1   คงไว 

ขอท่ี 2 จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบ
ของสมการ 2x + 3y = 3k เทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.57 0.59 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.61 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.42 0.04 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.59 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.71 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.24 0.54 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 2   คงไว 

ขอท่ี 3 สมการเชิงเสน -2x + y = 0 จัดใหอยูในรูป  
y = ax + b ไดคา a และ b เทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.60 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.59 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.14 0.14 ยาก  

และอํานาจจําแนก
ต่ํา 

ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.46 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.29 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.32 0.38 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 3   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 4 แตวมีเงินมากกวาติ๋ว 2 บาท และท้ังสองคน
มีเงินรวมกันเปน 10 บาท จํานวนเงินของแตว
และต๋ิวแสดงในรูปคูอันดับไดอยางไร 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.58 0.31 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.39 0.13 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.54 0.17 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.43 0.43 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.36 0.30 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.47 0.33 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 4   คงไว 
ขอท่ี 5 เสนตรง y = mx + 3 ผานจุด (-1, -2) จงหา
คา m 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.43 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.43 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.29 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.44 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.23 0.59 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 5   คงไว 
ขอท่ี 6 กราฟเสนตรง 2x + 3y = 6 ตัดแกน x ที่จุด
ใด   

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.45 0.42 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.45 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.28 0.38 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.39 0.63 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.13 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.27 0.40 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 6   คงไว 
ขอท่ี 7 ถา x และ y เปนจํานวนเต็ม แลวกราฟของ
สมการ 2x + 5y = 10 จะเปนอยางไร   

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.07 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.17 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 -0.07 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.25 0.23 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.38 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.11 -0.21 ยาก และจําแนกผิด 

สรุปผลการตัดสินขอ 7   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 8 กราฟเสนตรงของสมการ x + 2y – 6 = 0   
ตัดแกน y ที่จุดใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.58 0.51 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.55 0.49 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.22 0.22 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.51 0.62 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.69 0.51 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.20 0.40 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 8   คงไว 
ขอท่ี 9 กราฟเสนตรง x/5 – y/3 = 1 ตัดแกน y ที่จุด
ใด   

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.37 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.35 0.59 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.10 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.40 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.42 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.32 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 9   คงไว 
ขอท่ี 10 กราฟเสนตรง 3x + 4y = 12 ตัดแกน x ที่
จุดใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.60 0.48 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.61 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.25 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.47 0.60 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.45 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.20 0.49 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 10   คงไว 
ขอท่ี 11 กราฟจากระบบสมการเชิงเสนสองตัวแปร  
3x - 4y = 12 และ -9x + 12y = -36 มีความ
เกี่ยวของกับอยางไร 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.29 0.35 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.43 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.25 0.21 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.29 0.36 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.47 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 11   คงไว 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 12 กราฟเสนตรง 2x + y = 15 และ 3y – 4x = 
5  ตัดกันที่คูอันดับใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.49 0.51 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.45 0.42 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.42 0.49 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.43 0.65 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.24 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.38 0.21 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 12   คงไว 
ขอท่ี 13 กราฟของสมการ x = 0 และ y = x – 4 ตัด
กันที่จุดใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.71 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.69 0.19 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.39 0.31 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.37 0.27 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.44 0.53 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.32 0.47 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 13   คงไว 
ขอท่ี 14  กําหนด f(x) = 0.3x2 – 3.1x – 7 จงหา y-
Intercept 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.23 0.08 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.18 0.05 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.22 0.07 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.18 0.25 ยาก 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.17 0.11 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.24 0.16 อํานาจจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 14   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 15 กราฟของ x – 2y – 3 = 0 และ 6 + 4y -2x 
= 0 มีความเกี่ยวของกันอยางไร 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.29 0.25 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.52 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.10 -0.03 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.17 0.08 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.39 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.23 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 15   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 16 เสนตรง 3x – 4y = 12 ตัดแกน x ที่จุด A 
ตัดแกน y ที่จุด B เสนตรง 2y = -4x – 6 ตัดแกน x 
ที่จุด C ตัดแกน y ที่จุด B ทําใหเกิดรูปสามเหลี่ยม 
ABC จงหาพ้ืนที่รูปสามเหลี่ยม 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.23 0.12 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.22 -0.002 จําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.22 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.29 0.18 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.29 0.27 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 16   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 17 จากระบบสมการที่กําหนดให  2x + y = 
5...(1)      3x + 2y = 8…….(2)  จงหาคําตอบ 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.60 0.56 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.63 0.42 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.45 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.56 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.60 0.51 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.25 0.61 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 17   คงไว 
ขอท่ี 18 จากระบบสมการที่กําหนดให 
2x + 3y = -3..........(1)     x + 4y = -9………..(2)  
คําตอบคือเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.66 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.38 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.30 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.20 0.45 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.21 0.18 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.24 0.57 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 18   คงไว 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 19 คําตอบของระบบสมการที่กําหนดใหคือขอ
ใด   8x + 5y = 13........(1)   2x - 3y = -1…..….(2) 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.47 0.64 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.58 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.39 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.46 0.38 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.25 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.27 0.59 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 19   คงไว 
ขอท่ี 20 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให    
5x - 2y = 6..........(1)         3x - y = 5…….….(2) 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.53 0.49 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.53 0.39 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.28 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.45 0.57 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.57 0.48 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.29 0.41 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 20   คงไว 
ขอท่ี 21 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให    
2x + 3y = -4..........(1)      x - 2y = 5……...….(2) 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.51 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.27 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.38 0.49 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.27 0.50 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.54 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 21   คงไว 
ขอท่ี 22 จงหาคําตอบของระบบสมการที่กําหนดให    
3x + 2y = 16..........(1)      5x - 3y = -5…....….(2) 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.55 0.63 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.49 0.39 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.06 -0.21 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.18 0.41 ยาก 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.26 0.42 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.11 0.11 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 22   คงไว 
 



 
 
 

352 

ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 23 จากระบบสมการเชิงเสน x/3 + y/4 = 0 กับ  
3x – 7y = 37  คําตอบคือเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.19 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.43 0.51 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.06 -0.08 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.31 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.23 0.18 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.07 0.42 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 23   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 24 จากระบบสมการ 7(3x + 1) = 2(2y + 5) – 1 
และ 5(7x – 9) + 3(y – 8) = 31  คําตอบของระบบ
สมการนี้ x ตรงกับขอใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.38 0.36 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.29 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.33 0.68 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.14 0.06 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.22 0.35 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 24   คงไว 

ขอท่ี 25 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบ
สมการเชิงเสน -5u + 3w = -2 และ -9u + 3w = -18  
แลวคา a + b เทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.70 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.29 0.65 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.23 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.33 0.55 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.33 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.18 0.29 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 25   คงไว 
 



 
 
 

353 

ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 26 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบ
สมการเชิงเสน 3x – 4y = -15 และ 5x + y = -2  
แลว a + b มีคาเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.42 0.40 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.30 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.33 0.68 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.45 0.56 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.36 0.57 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 26   คงไว 
ขอท่ี 27 ถากราฟของสมการ ax + by + 10 = 0 ตัด
กับกราฟของสมการ y = 5 ที่จุด (1, a) แลวคาของ 
a + b คือเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.22 0.06 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.19 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.14 0.36 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.12 0.15 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.02 0.15 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.18 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 27   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 28 จงแกระบบสมการ 3x – 5y – 20 = 0 และ  
5x – 3y – 12 = 0 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.43 0.64 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.40 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.22 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.37 0.42 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.14 0.17 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.20 0.43 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 28   คงไว 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 29 จงแกระบบสมการ 4x + 5y = 10 และ  
6x = 25 – 10y 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.40 0.26 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.37 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.29 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.29 0.25 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.23 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.18 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 29   คงไว 
ขอท่ี 30 จงแกระบบสมการ 2x + 4y = 12 และ  
5x - 12y = 30 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.70 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.39 0.40 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.22 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.37 0.71 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.48 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.29 0.71 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 30   คงไว 
ขอท่ี 31 จงแกระบบสมการ 12x + 15y = 25 และ  
15x + 12y = 20 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.47 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.58 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.06 0.21 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.12 -0.066 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.21 0.31 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.18 0.26 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 31   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 32 จากระบบสมการ 10x + 20y = 6 และ  
5x + 18y = 30 แลว X เทากับขอใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.26 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.16 0.37 ยาก 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.16 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.14 0.35 ยาก 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.17 0.08 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.20 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 32   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 33 “แดงมีเหรียญ 5 บาท และเหรียญ 10 บาท 
รวมทั้งหมด 27 เหรียญ คิดเปนเงินรวมทั้งส้ิน 175 
บาท” แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.53 0.27 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.53 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.51 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.40 0.17 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.44 0.45 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.32 0.49 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 33   คงไว 

ขอท่ี 34 “ผลบวกของเลขสองจํานวนเทากับ 95 และ
ผลลบเปน 69”  คําตอบของระบบสมการดังกลาวคือ
ขอใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.51 0.46 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.53 0.45 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.42 0.19 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.25 0.35 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.64 0.37 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.47 0.37 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 34   คงไว 

ขอท่ี 35 “สองพ่ีนองมีเงินรวมกัน 12 บาท คนพี่มีเงิน
มากกวาสองเทาของเงินของนองอยู 2 บาท 40 สตางค 
ดังนั้นคนนองมีเงินอยูเทาไร” ถาใหพ่ีมีเงิน x บาท และ
นองมีเงิน y บาท ขอใดถูกตอง 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.20 0.19 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.43 0.12 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.29 0.27 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.27 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.19 0.48 ยาก 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.23 0.35 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 35   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 36 “เลขสองจํานวน จํานวนมากมีคามากกวา
จํานวนนอยอยู 5 ถาสามเทาของจํานวนนอยมีคา
มากกวาจํานวนมากอยู 15” ดังนั้นเลขจํานวนที่นอย
กวา มีคาเทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.40 0.24 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.47 0.48 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.32 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.29 0.47 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.45 0.29 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.38 0.40 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 36   คงไว 

ขอท่ี 37 “นิดมีแสตมปชนิดดวงละ 2 บาท และชนิด
ดวงละ 6 บาท รวมทั้งส้ิน 25 ดวง และคิดเปนราคารวม
ทั้งส้ิน 78 บาท” ดังนั้นนิดมีแสตมปชนิดดวงละ 2 บาท 
อยูกี่ดวง 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.44 0.16 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.49 0.36 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.48 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.37 0.17 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.53 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.27 0.28 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 37   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 38 จากระบบสมการเชิงเสน 2x – y = 5 และ  
x + y = 22 ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) 
อยากทราบวา a เทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.32 0.54 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.59 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.22 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.39 0.61 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.55 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.33 0.58 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 38   คงไว 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 39 ขอความ “ส่ีเทาของมุมหนึ่งมากกวาอีกมุม
หนึ่งอยู 10 องศา และเปนมุมประกอบมุมฉาก” 
คําตอบของระบบสมการนี้คือขอใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.13 0.45 ยาก 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.56 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.13 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.13 0.10 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.25 0.31 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.16 0.32 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 39   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 40 สองเทาของความยาวของรัศมีวงกลมที่ 1 
เทากับความยาวของรัศมีวงกลมที่ 2 และผลรวมของ
รัศมีของวงกลมทั้งสองเทากับ 6 นิ้ว ความยาวของ
รัศมีวงกลมที่ 2 เทากับเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.38 0.21 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.29 0.03 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.24 0.12 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.43 0.43 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.31 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.18 0.19 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 40   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 41 จํานวนสองจํานวนรวมกันได 87 และมี
ผลตางเปน 21 จํานวนที่มีคานอยกวาคือจํานวนใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.47 0.25 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.43 0.55 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.35 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.27 0.16 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.27 0.45 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 41   คงไว 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 42 ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับ
สามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความ
ตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 
หนวย แลวขอใดถูกตอง 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.36 0.27 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.33 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.30 0.20 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.33 0.56 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.38 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.29 0.29 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 42   คงไว 

ขอท่ี 43 ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขา
รวมกันได 156 ขา อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.31 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.41 0.49 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.20 0.41 เหมาะสม 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.35 0.16 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.29 0.40 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.20 0.36 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 43   คงไว 

ขอท่ี 44 ซื้อเส้ือยืดมาสองชนิด รวม 25 ตัว และคิด
เปนราคารวมทั้งส้ิน 490 บาท ถาชนิดแรกราคาตัว
ละ 16 บาท และชนิดที่สองราคาตัวละ 22 บาท 
อยากทราบวาซื้อเส้ือชนิดแรกมากี่ตัว 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.34 0.17 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.33 0.17 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.10 0.06 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.29 0.16 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.50 0.23 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.07 0.19 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 44   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 

ขอท่ี 45 แดงมีอายุมากกวาดําอยู 6 ป แตอายุของคน
ทั้งสองรวมกันเทากับ 30 ป ดังนั้นดําอายุกี่ป 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.56 0.19 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.51 0.38 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.14 -0.02 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.42 0.29 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.35 0.39 เหมาะสม 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.25 0.50 เหมาะสม 

สรุปผลการตัดสินขอ 45   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 46 ที่หองอาบน้ําจืดของชายหาดปาตอง ถา
นักทองเท่ียวเขาอาบน้ําหองละ 1 คน จะไมมีหองให
เขา 11 คน แตถาจัดใหเขาหองละ 3 คน จะมีหอง
เหลือ 3 หอง จงหาวามีนักทองเท่ียวกี่คน 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.11 0.14 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.14 0.09 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.18 -0.103 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.25 0.11 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.19 -0.11 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.09 0.39 ยาก 

สรุปผลการตัดสินขอ 46   ตัดท้ิง 

ขอท่ี 47 ก และ ข ออกเดินทางจากที่เดียวกัน โดย 
ข ออกกอน 2 ชั่วโมง ถาความเร็วของ ก และ ข 
ตางกัน 20 ไมลตอชั่วโมง ก จะตองออกเดินทางดวย
ความเร็วเทาไรจึงจะทัน ข ภายใน 4 ชั่วโมง 
นับต้ังแตเร่ิมตน 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.09 -0.19 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.21 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.004 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.27 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.13 0.23 ยาก 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.18 0.02 ยาก และจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 47   ตัดท้ิง 
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ตารางที่ 188 (ตอ) 
ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือกคร้ังท่ี 1 ความยาก (p) อํานาจจําแนก (r) ผลการตัดสิน 
ขอท่ี 48 ขาวสารกระสอบที่ 1 มีขาวจาวปนขาวเหนียว
ในอัตราสวน 8 : 3 ขาวสารกระสอบที่ 2 มีขาวจาวปน
กับขาวเหนียวในอัตราสวน 5 : 1 ตักขาวจากกระสอบ
ทั้งสองปนกันลงไปจนเต็มถุงซึ่งบรรจุ 35 ลิตร ถา
ตองการใหมีขาวจาวปนขาวเหนียวในอัตราสวน 4 : 1 
จงหาวาตักมาจากกระสอบที่ 1 กี่ลิตร 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.11 -0.04 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.20 -0.08 จําแนกผิด 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.14 0.23 ยาก 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.27 0.24 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.19 0.38 ยาก 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.13 -0.28 ยาก และจําแนกผิด 

สรุปผลการตัดสินขอ 48   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 49 ผูใหญ 3 คน เด็ก 5 คน ทํางานอยางหนึ่ง
เสร็จใน 17 วัน ถาผูใหญ 5 คน เด็ก 3 คน ทํางาน
อยางเดียวกันเสร็จใน 15 วัน อัตราสวนการทํางาน
ของผูใหญกับเด็ก เปนเทาใด 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.16 0.22 ยาก 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.27 0.28 เหมาะสม 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.12 0.004 ยาก และจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.25 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.23 0.04 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.07 -0.03 ยาก และจําแนกผิด 

สรุปผลการตัดสินขอ 49   ตัดท้ิง 
ขอท่ี 50 รานคาแหงหนึ่งซื้อพัดลมมา 3 เครื่อง โคม
ไฟ 5 อัน เปนเงิน 2,550 บาท เขาขายพัดลมไปได
กําไร 8% ขายโคมไฟขาดทุน 4% ขายหมดไดกําไร 
114 บาท จงหาทุนของพัดลมและโคมไฟตอ 1 
หนวย 

   

ฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักแบบเชิงเดี่ยว 0.19 0.30 ยาก 
ฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว 0.22 -0.06 จําแนกผิด 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว 0.20 0.10 อํานาจจําแนกต่ํา 
ฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักแบบเชิงซอน 0.22 0.34 เหมาะสม 
ฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงแบบเชิงซอน 0.19 -0.03 ยาก และจําแนกผิด 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบเชิงซอน 0.20 0.12 อํานาจจําแนกต่ํา 

สรุปผลการตัดสินขอ 50   ตัดท้ิง 
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  ขอสอบที่ไดรับการคัดเลือกไวใช สามารถจําแนกตามวัตถุประสงคเชิง
พฤติกรรมไดตามตารางที่ 189 

 

ตารางที่ 189  ขอสอบที่ไดรับการคัดเลือกไว จําแนกตามวัตถุประสงคเชิงพฤติกรรม 
จุดประสงคเชิงพฤติกรรมขอท่ี จํานวนขอสอบ ขอท่ี 

1 2 1 - 2 
2 2 4 - 5 
3 4 6, 8 - 10 
4 3 11 - 13 
5 7 17 – 22, 24 
6 5 25 – 26, 28 - 30 
7 4 33 – 34, 36, 38 
8 3 41 - 43 

 
จากขอสอบที่คัดเลือกไดดังกลาว นํามาจัดชุดแบบสอบหลายตัวเลือกใหม 

โดยแบบสอบที่จัดชุดใหมนี้ ปรับเพ่ิมคําชี้แจงเปนแบบสอบสําหรับตอบแบบเลือกชุดตัวถูก จํานวน 
3 ฉบับ ฉบับละ 30 ขอ ดังนี้ 

ฉบับที่ 7 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 8 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกใกลเคียง
แบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 9 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จแบบเชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวถูกและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

 

แลวสรางแบบสอบอีก 3 ฉบับ โดยปรับเพ่ิมคําชี้แจงเปนแบบสอบสําหรับ
ตอบแบบตัดตัวลวง จํานวน 3 ฉบับ ฉบับละ 30 ขอ ดังนี้ 

ฉบับที่ 10 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกดักแบบ
เชิงเด่ียว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรูบางสวน 

ฉบับที่ 11 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือก
ใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 

ฉบับที่ 12 แบบสอบวิชาคณิตศาสตรที่รูปแบบตัวเลือกเปนตัวเลือกคําตอบ
ไมสําเร็จแบบเชิงเดี่ยว จํานวน 30 ขอ วิธีการตอบแบบตัดตัวลวงและตรวจใหคะแนนความรู
บางสวน 
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3.3.2 การทดลองใช (Try out) ครั้งที่ 2   
นําแบบสอบที่จัดชุดใหมจากการทดลองใชครั้งที่ 1 จํานวน 6 ฉบับ คือ ฉบับที่ 7 

- 12 ไปทดลองสอบกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โรงเรียนเบญจมราชาลัย และโรงเรียนสาธิต
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ฝายมัธยม ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2550 รวมจํานวนนักเรียน 422 คน 
เฉลี่ยฉบับละ 70 คน แลววิเคราะหคาความเที่ยงของแบบสอบ โดยใชสูตรสัมประสิทธิ์แอลฟา 
(Coefficient - α ) ไดคาความเที่ยงอยูระหวาง 0.85 ถึง 0.92  รายละเอียดแสดงในตารางที่ 190 
 

ตารางที่ 190  ผลการทดลองใชแบบสอบหลายตัวเลือก ครั้งที่ 2: คาความเที่ยงของแบบสอบ 
วิธีการตอบ แบบทดสอบฉบับท่ี คาความเที่ยง 
เลือกชุดตัวถูก 7 0.91 

 8 0.85 
 9 0.89 

ตัดตัวลวง 10 0.89 
 11 0.90 
 12 0.92 
 

4. การจัดชุดแบบสอบฉบับสมบูรณ 
หลังจากคัดเลือกขอสอบใหเหลือ 30 ขอ แตละขอมีตัวเลือก 6 ตัว เปนตัวถูก 1 ตัว 

และตัวลวง 5 ตัว และหาคาความเที่ยงของแบบสอบทั้ง 12 ฉบับในเบื้องตนแลว ขั้นตอนตอมาจึงจัดชุด
แบบสอบเพ่ือศึกษาตัวแปรจํานวนตวัเลือก โดยนําแบบสอบแตละฉบับมาสรางเปน 3 ฟอรม แตกตาง
กันที่จํานวนตัวเลือกของขอสอบแตละขอ โดยมีวิธีดําเนินการสรางแบบสอบแตละฟอรมดังตอไปน้ี 

(1) กําหนดลักษณะฟอรมขอสอบ ฟอรม A, B และ C โดยแบบสอบแตละฉบับจะ
มี 3 ฟอรม แตละฟอรมมี 30 ขอ คละจํานวนตัวเลือก 5 ตัว 4 ตัว และ 3 ตัว อยางละเทา ๆ กัน และ
ขอสอบแตละขอเม่ือพิจารณาทั้ง 3 ฟอรมแลว จะมีทั้งตัวเลือกจํานวน 5 ตัว 4 ตัว และ 3 ตัว อยางละ 
30 ขอเทา ๆ กัน ดังตารางที่ 191  
 
ตารางที่ 191 จํานวนตัวเลือกของแบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับที่ 1 - 12 

แบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับที่ 1 - 12 
จํานวนตัวเลือก 

ขอสุมที่ 1 - 10 ขอสุมที่ 11 - 20 ขอสุมที่ 21 - 30 รวม 
5 ตัว 10 ขอ 

(จากฟอรม A) 
10 ขอ 

(จากฟอรม C) 
10 ขอ 

(จากฟอรม B) 
30 ขอ 

4 ตัว 10 ขอ 
(จากฟอรม B) 

10 ขอ 
(จากฟอรม A) 

10 ขอ 
(จากฟอรม C) 

30 ขอ 

3 ตัว 10 ขอ 
(จากฟอรม C) 

10 ขอ 
(จากฟอรม B) 

10 ขอ 
(จากฟอรม A) 

30 ขอ 
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 (2) สุมขอสอบมาครั้งละ 10 ขอ โดยการจับสลาก เพ่ือจัดเขาตามลักษณะฟอรม A, B 
และ C  ไดขอสอบดังตารางที่ 192 และ 193 
 
ตารางที่ 192  ขอสอบที่สุมไดตามลักษณะฟอรม A, B และ C  

แบบสอบวิชาคณิตศาสตร ฉบับที่ 1 - 12 
ขอที่ 

ฟอรม A ฟอรม B ฟอรม C 
4, 9, 15, 16, 20,  

23, 25, 26, 28, 30 
5 ตัวเลือก 4 ตัวเลือก 3 ตัวเลือก 

2, 7, 8, 11, 13,  
14, 19, 21, 22, 29 

4 ตัวเลือก 3 ตัวเลือก 5 ตัวเลือก 

1, 3, 5, 6, 10,  
12, 17, 18, 24, 27 

3 ตัวเลือก 5 ตัวเลือก 4 ตัวเลือก 

 
ตารางที่ 193 จํานวนตัวเลือกของขอสอบแตละขอ จําแนกตามลักษณะฟอรม A, B และ C 

ขอที่ ฟอรม A ฟอรม B ฟอรม C ขอที่ ฟอรม A ฟอรม B ฟอรม C 
1 3 5 4 16 5 4 3 
2 4 3 5 17 3 5 4 
3 3 5 4 18 3 5 4 
4 5 4 3 19 4 3 5 
5 3 5 4 20 5 4 3 
6 3 5 4 21 4 3 5 
7 4 3 5 22 4 3 5 
8 4 3 5 23 5 4 3 
9 5 4 3 24 3 5 4 
10 3 5 4 25 5 4 3 
11 4 3 5 26 5 4 3 
12 3 5 4 27 3 5 4 
13 4 3 5 28 5 4 3 
14 4 3 5 29 4 3 5 
15 5 4 3 30 5 4 3 

 
 
 (3) พิจารณาตัวเลือกของขอสอบแตละขอ โดยการดําเนินการคัดเลือกตัวเลือกของ
ขอสอบแตละขอ แสดงในตารางที่ 194 
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ตารางที่ 194 ความยากของตัวลวง คาอํานาจจําแนกของตัวลวง และอันดับในการคัดเลือกตวัลวง 
ขอ 1 ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว   
a มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -9 0.02 0.05 4 
ข. -3 0.11 0.14 2 
ค. -2 0 0 ตัดทิ้ง 
ง. 2 0.13 0.18 1 
จ.* 3 - - - 
ฉ. 9 0.04 0 3  

a มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -9 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ข. -3 0.08 0.08 3 
ค. 2 0.10 0.04 2 
ง.* 3 - - - 
จ. 9 0.06 0.04 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.12 0.2 1  

a มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 0 0.04 0.08 3 
ข. 1 0.06 -0.04 2 
ค. 2 0.12 0.17 1 
ง.* 3 - - - 
จ. 4 0 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. 5 0.02 0.04 4  

a มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 0 0.02 0.04 4 
ข. 1 0.15 0.29 3 
ค. 2 0.15 0.21 2 
ง.* 3 - - - 
จ. 4 0 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.08 0 1  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + y = 3 0.16 0.16 2 
ข. 3a – y = 1 0.20 0.08 1 
ค. y – a = 14 0.06 0.04 3 
ง.* 2a + y = 11 - - - 
จ. 2y – 2a = 16 0.06 0.12 ตัดทิ้ง 
ฉ. 3a + y = 32 0.08 0 4  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + y = 3 0.16 0.05 3 
ข. 3a – y = 1 0.14 -0.09 2 
ค. y – a = 14 0.11 -0.05 4 
ง.* 2a + y = 11 - - - 
จ. 2y – 2a = 16 0.02 -0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.14 -0.09 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 2 จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -3 0.13 0.19 2 
ข. 3 0.15 0.23 1 
ค.* 5 - - - 
ง. 8 0.04 0.08 3 
จ. 15 0.06 0.08 4 
ฉ. 27 0 0 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -3 0.18 0.12 3 
ข. 3 0.10 0.12 2 
ค.* 5 - - - 
ง. 8 0.04 0 4 
จ. 27 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทุกขอ 0.04 0.08 1  

 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 3 0.06 0.13 3 
ข. 4 0.06 -0.04 2 
ค.* 5 - - - 
ง. 6 0.14 0.25 1 
จ. 7 0.04 0 4 
ฉ. 8 0.02 0.04 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 3 0.05 0 4 
ข. 4 0.07 -0.14 3 
ค.* 5 - - - 
ง. 6 0.05 0 2 
จ. 7 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทุกขอ 0.02 0 1  

 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. k + 2y = -9 0.10 -0.12 3 
ข. k + x = 15 0.14 0.08 1 
ค.* 3k – x = 3 - - - 
ง. y2 + k = 17 0.14 0.08 2 
จ. 2k - y = 33 0.04 0 4 
ฉ. 2x + 2k = 78 0.04 0.08 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. k + 2y = -1 0.09 0.09 4 
ข. k + x = 17 0.11 0.05 1 
ค. 3k – x = 3 0.29 0.05 2 
ง. y2 + k = 14 0.09 0 3 
จ. 2k - y = 13 0.11 0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ.* ถูกทุกขอ - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 3 แตวมีเงินมากกวาติ๋ว 2 บาท และทั้งสองคนมีเงินรวมกันเปน 10 บาท   
จํานวนเงินของแตวและติ๋วแสดงในรูปคูอันดับไดอยางไร 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (2, 5) 0 0 ตัดทิ้ง 
ข. (4, 6) 0.13 0 1 
ค.* (6, 4) - - - 
ง. (3, 2),(6, 4) 0.06 0.12 3 
จ. (0, 2), (0, 10), (2, 0), (10, 0) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ. (3, 1), (4, 2), (5, 3), (6, 4) 0.08 0.08 2 
ช. (2, 8), (3, 7), (4, 6), (5, 5), (6, 4),  

(7, 3), (8, 2) 
0.08 0.08 4 

 

จํานวนเงินของแตวและติ๋วแสดงในรูปคูอันดับไดอยางไร 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (2, 5) 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ข. (4, 6) 0.12 -0.12 2 
ค.* (6, 4) - - - 
ง. (3, 2),(6, 4) 0.16 0.24 4 
จ. (0, 2), (0, 10), (2, 0), (10, 0) 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. (3, 1), (4, 2), (5, 3), (6, 4) 0.06 0.04 3 
ช. ผิดทั้ง ค และ ฉ 0.06 0.12 1  

ถาจํานวนเงินของแตวเทากับ a  บาท และจํานวนเงินของติ๋วเทากับ b บาท จงหา
คาที่ถูกตองของ a และ b วาตกอยูในชวงใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 0≤ a < 5  และ 5≤ b <10 0.18 0.21 1 

ข. 0≤ a < 5  และ 0≤ b <5 0.10 -0.13 3 

ค.* 5≤ a < 10  และ 0≤ b <5 - - - 

ง. 5≤ a < 10  และ 5≤ b <10 0.14 0.17 2 

จ. -5< a ≤ 0 และ 0< b <25 0.02 0 ตัดทิ้ง 

ฉ. 0< a <25 และ -5< b ≤ 0 0.06 0.04 4  

ถาจํานวนเงินของแตวเทากับ a  บาท และจํานวนเงินของติ๋วเทากับ b บาท จงหา
คาที่ถูกตองของ a และ b วาตกอยูในชวงใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 0≤ a < 5  และ 5≤ b <10 0.10 -0.10 2 

ข. 0≤ a < 5  และ 0≤ b <5 0.12 0.05 4 

ค.* 5≤ a < 10  และ 0≤ b <5 - - - 

ง. 5≤ a < 10  และ 5≤ b <10 0.12 0.24 3 

จ. -5< a ≤ 0 และ 0< b <25 0.12 -0.14 ตัดทิ้ง 

ฉ. ผิดทั้ง ค และ จ 0.07 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 3 แตวมีเงินมากกวาติ๋ว 2 บาท และทั้งสองคนมีเงินรวมกันเปน 10 บาท   
ถาจํานวนเงินของแตวเทากับ a  บาท และจํานวนเงินของติ๋วเทากับ b  บาท จงหา
คาที่ถูกตองของ a และ b วาตรงกับสมการในขอใด 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก. 3b = 4a 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ข. b – a = 2 0.16 0 1 
ค.* b + a = 10 - - - 
ง. 2b + a = 10 0.10 0.12 2 
จ. (b + 2) + b = 12 0.02 0.04 3 
ฉ. (b - a) + (b + a) = 10 0.10 0.12 4  

ถาจํานวนเงินของแตวเทากับ a  บาท และจํานวนเงินของติ๋วเทากับ b  บาท จงหา
คาที่ถูกตองของ a และ b วาตรงกับสมการในขอใด 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก. 3b = 4a 0 0 ตัดทิ้ง 
ข. b – a = 2 0.20 0.05 2 
ค.* b + a = 10 - - - 
ง. 2b + a = 10 0.13 0.09 3 
จ. (b + 2) + b = 12 0.04 0.09 4 
ฉ. ผิดทั้ง ค และ จ 0.09 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 4 เสนตรง y = mx + 3 ผานจุด (-1, -2)   
แลว m มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -5 0.13 0.18 1 
ข. -4.5 0.04 -0.05 ตัดทิ้ง 
ค. -4 0.11 0.14 2 
ง. -1 0.09 0.09 3 
จ. 2 0.09 0 4 
ฉ. 4 0.04 -0.36 ตัดทิ้ง 
ช.* 5 - - -  

แลว m มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -5 0.15 0 1 
ข. -4.5 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ค. -4 0.13 0 2 
ง. -1 0.13 0.27 3 
จ. 2 0.12 0 4 
ฉ. 4 0.08 -0.19 ตัดทิ้ง 
ช.* ไมมีขอถูก - - -  

แลว m มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 1 0.16 0 3 
ข. 2 0.06 0.13 2 
ค. 3 0.04 0 1 
ง. 4 0.04 0.08 4 
จ.* 5 - - - 
ฉ. 6 0.12 0 ตัดทิ้ง  

แลว m มีคาเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 0 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ข. 1 0.04 0.08 3 
ค. 2 0.15 0.04 2 
ง. 3 0.19 0.29 1 
จ. 4 0.13 -0.42 4 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. -2 = m + 2 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ข. -2 = m + 3 0.16 0 1 
ค. -2 = -x + 3 0.16 -0.12 2 
ง.* -2 = -m + 3 - - - 
จ. -1 = -2m +3 0.12 0.12 3 
ฉ. -1 = m + 2 0.06 0 4  

ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. -2 = m + 2 0.14 -0.09 ตัดทิ้ง 
ข. -2 = m + 3 0.18 0 1 
ค. -2 = -x + 3 0.18 -0.18 2 
ง. -1 = -2m +3 0.16 0.14 3 
จ. -1 = m + 2 0.05 0.18 4 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 5 กราฟเสนตรง 2x + 3y = 6  
ตัดแกน x ที่จุดใด   
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 2) 0.17 0.08 1 
ข. (0, 3) 0.08 0.08 2 
ค. (1, 0) 0.17 0.12 3 
ง. (8/3, 0) 0 0 ตัดทิ้ง 
จ.* (3, 0) - - - 
ฉ. (3, 2) 0.09 0 4  

ตัดแกน x ที่จุดใด   
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 2) 0.16 0.08 2 
ข. (0, 3) 0.22 0.16 3 
ค. (1, 0) 0.06 0.12 4 
ง. (8/3, 0) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
จ.* (3, 0) - - - 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.08 0 1  

ตัดแกน x ที่จุดใด   
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 1) 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ข. (0, 2) 0.12 0.08 2 
ค. (0, 3) 0.12 0.04 3 
ง. (1, 0) 0.14 0.21 1 
จ. (2, 0) 0.06 -0.33 4 
ฉ.* (3, 0) - - -  

ตัดแกน x ที่จุดใด   
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 1) 0.10 0 ตัดทิ้ง 
ข. (0, 2) 0.21 -0.05 3 
ค. (0, 3) 0.10 0.10 4 
ง. (1, 0) 0.19 0 2 
จ.* (3, 0) - - - 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.02 0 1  

ตัดแกน x ที่จุด (a, b) แลวขอใดถูกตอง   
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + 2b = 7 0.12 0 3 
ข. a + 2b = 6 0.10 0.12 1 
ค. a + 2b = 4 0.18 0.12 2 
ง.* a + 2b = 3 - - - 
จ. a + 2b = 8/3 0.10 0 4 
ฉ. a + 2b = 1 0.12 0 ตัดทิ้ง  

ตัดแกน x ที่จุด (a, b) แลวขอใดถูกตอง   
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + 2b = 7 0.11 0.05 4 
ข. a + 2b = 6 0.22 0 2 
ค. a + 2b = 4 0.13 0.09 3 
ง.* a + 2b = 3 - - - 
จ. a + 2b = 8/3 0.13 0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.04 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 6 กราฟเสนตรงของสมการ x + 2y – 6 = 0    
ตัดแกน y ที่จุดใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-5, 4) 0.04 0.08 3 
ข. (0, 2) 0.06 0.04 2 
ค.* (0, 3) - - - 
ง. (3, 0) 0.04 0.08 4 
จ. (4, 0) 0.09 -0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. (6, 0) 0.11 0.15 1  

ตัดแกน y ที่จุดใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-5, 4) 0.10 0.12 4 
ข. (0, 2) 0.10 0.04 3 
ค.* (0, 3) - - - 
ง. (3, 0) 0.10 0.12 ตัดทิ้ง 
จ. (6, 0) 0.11 0.15 2 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.12 0.24 1  

ตัดแกน y ที่จุดใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 1) 0.08 0.08 3 
ข. (0, 2) 0.08 0.08 2 
ค.* (0, 3) - - - 
ง. (3, 0) 0.12 0.21 1 
จ. (2, 0) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ. (1, 0) 0.06 0.04 4  

ตัดแกน y ที่จุดใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 1) 0.07 -0.05 4 
ข. (0, 2) 0.07 0.05 5 
ค.* (0, 3) - - - 
ง. (3, 0) 0.12 0.05 2 
จ. (2, 0) 0 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.02 -0.05 1  

ตัดแกน y ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + 4 = b 0.16 0.16 1 
ข. a/3+ b = 2 0.16 0.08 4 
ค. a + 2b = 3 0.14 -0.08 3 
ง. 2a + b = 6 0.12 0 2 
จ. a + b/3 = 7 0.08 -0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ.* 2a + 3b = 9 - - -  

ตัดแกน y ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + 4 = b 0.16 0.05 2 
ข. a/3+ b = 2 0.09 -0.09 ตัดทิ้ง 
ค. a + 2b = 3 0.13 -0.05 4 
ง. 2a + b = 6 0.20 -0.05 3 
จ.* 2a + 3b = 9 - - - 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.11 0.14 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 7 กราฟเสนตรง x/5 – y/3 = 1  
ตัดแกน y ที่จุดใด   
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-5, 0) 0.13 0.23 2 
ข. (-3, 0) 0 0 ตัดทิ้ง 
ค.* (0, -3) - - - 
ง. (0, 1/3) 0.07 -0.05 3 
จ. (0, 3) 0.13 0 1 
ฉ. (5, 0) 0.11 0.05 4  

ตัดแกน y ที่จุดใด   
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-5, 0) 0.04 0.04 3 
ข. (-3, 0) 0.12 0 ตัดทิ้ง 
ค.* (0, -3) - - - 
ง. (0, 1/3) 0.10 -0.12 4 
จ. (0, 3) 0.15 0.15 2 
ฉ. ถูกทั้ง ข และ ค 0.13 0.27 1  

ตัดแกน y ที่จุดใด   
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 0) 0.06 0.13 2 
ข. (-2, 0) 0.04 0 3 
ค.* (0, -3) - - - 
ง. (0, -2) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
จ. (0, 3) 0.14 -0.04 1 
ฉ. (3, 0) 0.10 0.13 4  

ตัดแกน y ที่จุดใด   
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 0) 0.10 0.13 3 
ข. (-2, 0) 0.10 0 4 
ค.* (0, -3) - - - 
ง. (0, -2) 0.08 0.08 ตัดทิ้ง 
จ. (0, 3) 0.08 0 2 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.15 0.29 1  

ตัดแกน y ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -10 0.08 0 4 
ข. 2a + 3b = -6 0.16 0 2 
ค.* 2a + 3b = -9 - - - 
ง. 2a + 3b = 1 0.31 0.24 1 
จ. 2a + 3b = 9 0.16 0 3 
ฉ. 2a + 3b = 10 0.06 -0.08 ตัดทิ้ง  

ตัดแกน y ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -10 0.09 0 ตัดทิ้ง 
ข. 2a + 3b = -6 0.14 0 3 
ค.* 2a + 3b = -9 - - - 
ง. 2a + 3b = 1 0.23 -0.09 2 
จ. 2a + 3b = 9 0.11 0.05 4 
ฉ. ถูกทั้ง ข และ ค 0.07 -0.14 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 8 กราฟเสนตรง 3x + 4y = 12  
ตัดแกน x ที่จุดใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (4, 0) - - - 
ข. (3, 4) 0.11 0.08 1 
ค. (3, 0) 0.09 0.04 4 
ง. (1, -1) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
จ. (0, 4) 0.06 0.08 2 
ฉ. (0, 3) 0.06 -0.04 3  

ตัดแกน x ที่จุดใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (4, 0) - - - 
ข. (3, 4) 0.12 0.04 2 
ค. (1, -1) 0.08 0.16 ตัดทิ้ง 
ง. (0, 4) 0.12 0.24 3 
จ. (0, 3) 0.10 0 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.04 0 1  

ตัดแกน x ที่จุดใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (4, 0) - - - 
ข. (3, 0) 0.04 0 3 
ค. (2, 0) 0.08 0.08 2 
ง. (0, 2) 0.06 0.13 4 
จ. (0, 3) 0.14 0.04 1 
ฉ. (0, 4) 0 0 ตัดทิ้ง  

ตัดแกน x ที่จุดใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (4, 0) - - - 
ข. (3, 0) 0.10 0 4 
ค. (2, 0) 0.10 -0.10 3 
ง. (0, 2) 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
จ. (0, 3) 0.07 0.05 2 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.17 0.14 1  

ตัดแกน x ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -1 0.20 0.12 1 
ข. 2a + 3b = 6 0.08 0.04 4 
ค.* 2a + 3b = 8 - - - 
ง. 2a + 3b = 9 0.12 0.04 3 
จ. 2a + 3b = 12 0.10 -0.04 2 
ฉ. 2a + 3b = 18 0.10 -0.12 ตัดทิ้ง  

ตัดแกน x ที่จุด (a, b) ดังนั้นขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -1 0.13 -0.09 2 
ข. 2a + 3b = 6 0.07 0 ตัดทิ้ง 
ค.* 2a + 3b = 8 - - - 
ง. 2a + 3b = 9 0.18 -0.09 4 
จ. 2a + 3b = 12 0.20 0.14 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.09 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 9 ขอใดกลาวถึงความสัมพันธของกราฟจากสมการ 3x - 4y = 12 และ -9x + 12y = -36 ไดถูกตอง 
 

ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (4, 0) - - - 
ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (0, -3) 0.11 -0.05 3 
ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, 0) 0.09 0.09 ตัดทิ้ง 
ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, -3) 0.09 0 2 
จ. ขนานกัน ความชันเทากับ -4 0.16 0.09 1 
ฉ. ขนานกัน ความชันเทากับ 3 0.11 0.14 4 

 

 

ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (4, 0) - - - 
ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (0, -3) 0.13 0.04 4 
ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, 0) 0.06 0 ตัดทิ้ง 
ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, -3) 0.17 0.12 3 
จ. ขนานกัน ความชันเทากับ -4 0.17 -0.12 2 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ จ 0.13 0.15 1  

 

ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (4, 0) - - - 
ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (0, 4) 0.10 0.04 3 
ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, 0) 0.12 0 2 
ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (0, 4) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
จ. ขนานกัน ความชันเทากับ 0 0.18 0.21 4 
ฉ. ขนานกัน ความชันเทากับ 4 0.10 0.13 1  

 

ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (4, 0) - - - 
ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (0, 4) 0.10 0.04 4 
ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (4, 0) 0.23 0.25 3 
ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (0, 4) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
จ. ขนานกัน ความชันเทากับ 4 0.10 0.04 2 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ จ 0.15 0.04 1 

 

 

ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (a, b) โดย
ที่ 3a + 2b = 12 

- - - 

ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (a, b) โดย
ที่ 3a + 2b = -6 

0.14 0.04 3 

ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (a, b) โดยที่  
3a + 2b = 6 

0.16 0.16 2 

ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (a, b) โดยที่  
3a + 2b = -9 

0.12 -0.08 4 

จ. ขนานกัน ความชันเทากับ b โดยที่ 
b2+ b = 12 

0.18 -0.08 ตัดทิ้ง 

ฉ. ขนานกัน ความชันเทากับ b โดยที่ 
b2+ b = 19 

0.06 0.04 1 
 

 

ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (a, b) โดย
ที่ 3a + 2b = 12 

- - - 

ข. ทับกันสนิท ตัดแกน x ที่ (a, b) โดย
ที่ 3a + 2b = -6 

0.07 -0.05 4 

ค. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (a, b) โดยที่  
3a + 2b = 6 

0.25 -0.14 3 

ง. ตัดกันเพียงจุดเดียวที่ (a, b) โดยที่  
3a + 2b = -9 

0.09 -0.09 ตัดทิ้ง 

จ. ขนานกัน ความชันเทากับ b โดยที่ 
b2+ b = 19 

0.05 0 2 

ฉ. ถูกทั้ง ก และ จ 0.16 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 10 กราฟเสนตรง 2x + y = 15 และ 3y – 4x = 5    
ตัดกันที่คูอันดับใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-7/2, 17/3) 0 0 ตัดทิ้ง 
ข. (1, 12) 0.09 0.19 3 
ค.* (4, 7) - - - 
ง. (25/6, 7) 0.09 0.08 1 
จ. (5, 4) 0.09 0.12 2 
ฉ. (11, 7) 0.09 0.12 4  

ตัดกันที่คูอันดับใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-7/2, 17/3) 0.06 0 ตัดทิ้ง 
ข. (1, 12) 0.08 0.08 4 
ค.* (4, 7) - - - 
ง. (25/6, 7) 0.10 0.20 2 
จ. (5, 4) 0.10 0.12 3 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.12 0.08 1  

ตัดกันที่คูอันดับใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (3, 7) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ข. (3, 9) 0.18 0.21 1 
ค.* (4, 7) - - - 
ง. (4, 9) 0.02 -0.04 3 
จ. (5, 5) 0.18 0.04 2 
ฉ. (5, 25/3) 0.08 0.17 4  

ตัดกันที่คูอันดับใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (3, 7) 0.05 0 ตัดทิ้ง 
ข. (3, 9) 0.14 0 2 
ค.* (4, 7) - - - 
ง. (4, 9) 0.14 0 4 
จ. (5, 5) 0.12 -0.05 3 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.07 -0.05 1  

ตัดกันที่คูอันดับ (a, b) แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -4 0.14 -0.04 2 
ข. 2a + 3b = 22 0.14 0.20 1 
ค.* 2a + 3b = 29 - - - 
ง. 2a + 3b = 88/3 0.08 0.16 3 
จ. 2a + 3b = 38 0.10 -0.04 4 
ฉ. 2a + 3b = 43 0 0 ตัดทิ้ง  

ตัดกันที่คูอันดับ (a, b) แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2a + 3b = -4 0.18 -0.14 3 
ข. 2a + 3b = 22 0.09 0 2 
ค.* 2a + 3b = 29 - - - 
ง. 2a + 3b = 88/3 0.07 0.05 4 
จ. 2a + 3b = 38 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.07 0.14 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 11 กราฟของสมการ x = 0 และ y = x – 4  
ตัดกันที่จุดใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-4, 0) 0.04 0 2 
ข.* (0, -4) - - - 
ค. (0, 0) 0.04 0 4 
ง. (0, 3) 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
จ. (0, 4) 0.04 0.05 1 
ฉ. (4, 0) 0.04 0.09 3  

ตัดกันที่จุดใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-4, 0) 0.12 0.12 2 
ข. (0, 0) 0.06 0 4 
ค. (0, 3) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
ง. (0, 4) 0.23 0.15 1 
จ. (4, 0) 0.06 -0.04 3 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

ตัดกันที่จุดใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (0, -4) - - - 
ข. (0, -3) 0.02 0 ตัดทิ้ง 
ค. (0, -2) 0.04 0.08 2 
ง. (-2, 0) 0.06 0.04 3 
จ. (-3, 0) 0.04 0 4 
ฉ. (-4, 0) 0.08 0 1  

ตัดกันที่จุดใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, -3) 0 0 ตัดทิ้ง 
ข. (0, -2) 0.13 0.25 2 
ค. (-2, 0) 0.04 -0.08 3 
ง. (-3, 0) 0.06 0.04 4 
จ. (-4, 0) 0.33 0.25 1 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

ตัดกันที่จุด (a, b) แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 3a + 2b = -12 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ข.* 3a + 2b = -8 - - - 
ค. 3a + 2b = 0 0.14 0.20 1 
ง. 3a + 2b = 6 0.12 0.08 4 
จ. 3a + 2b = 8 0.16 -0.04 3 
ฉ. 3a + 2b = 12 0.10 0.08 2  

ตัดกันที่จุด (a, b) แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 3a + 2b = -12 0.07 0.05 ตัดทิ้ง 
ข. 3a + 2b = 0 0.11 0.05 1 
ค. 3a + 2b = 6 0.09 0.09 4 
ง. 3a + 2b = 8 0.07 -0.05 3 
จ. 3a + 2b = 12 0.20 -0.32 2 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 12 จากระบบสมการที่กําหนดให       2x + y = 5..........(1)      3x + 2y = 8…….(2)  
จงหาคําตอบของระบบสมการ 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 17/2) 0.09 0.09 2 
ข. (-2, 7) 0.04 0 3 
ค.* (2, 1) - - - 
ง. (2, 5/4) 0.11 0.14 1 
จ. (3, 5/6) 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. (8, 1/3) 0.02 0.05 4  

จงหาคําตอบของระบบสมการ 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 17/2) 0.08 0 3 
ข. (-2, 7) 0.12 0.23 4 
ค.* (2, 1) - - - 
ง. (2, 5/4) 0.08 0.15 2 
จ. (8, 1/3) 0.08 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.02 -0.04 1  

จงหาคําตอบของระบบสมการ 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 5) 0.06 0.04 2 
ข. (1, 3) 0.10 0.13 1 
ค.* (2, 1) - - - 
ง. (3, -1) 0.04 0 3 
จ. (4, -3) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. (5, -5) 0.06 0.13 4  

จงหาคําตอบของระบบสมการ 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (0, 5) 0.06 0.13 3 
ข. (1, 3) 0.04 0.08 2 
ค.* (2, 1) - - - 
ง. (3, -1) 0.06 0.04 4 
จ. (4, -3) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.08 0.08 1  

ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. ab = 5/2 0.12 0 ตัดทิ้ง 
ข. a + b = 5 0.12 0.08 2 
ค. a + 3b = 9 0.14 0.16 1 
ง. a – 2b = -20 0.10 0.08 3 
จ. 2a – b = 31/6 0.08 0.16 4 
ฉ.* a/2 + b = 2 - - -  

ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + b = 5 0.09 -0.09 3 
ข. a + 3b = 9 0.05 0.09 2 
ค. a – 2b = -20 0.11 -0.14 4 
ง. 2a – b = 31/6 0.07 -0.14 ตัดทิ้ง 
จ.* a/2 + b = 2 - - - 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.20 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 13 จากระบบสมการที่กําหนดให        2x + 3y = -3..........(1)       x + 4y = -9………..(2)  
คําตอบคือเทาใด   
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-159/11, 15/11) 0.04 0.08 4 
ข. (-39, 21/5) 0.09 0.08 1 
ค. (5/156, 78/5) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ง. (3/2, 7/4) 0.08 0.08 2 
จ.* (3, -3) - - - 
ฉ. (3, 3) 0.08 0.08 3  

คําตอบคือเทาใด   
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-159/11, 15/11) 0.08 0.08 4 
ข. (-39, 21/5) 0.10 -0.04 3 
ค. (5/156, 78/5) 0.08 0.16 ตัดทิ้ง 
ง. (45/15, -48/16) 0.10 0.04 1 
จ. (3, -3) 0.33 -0.12 2 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ง และ จ - - -  

คําตอบคือเทาใด   
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* x>0 และ y <0 - - - 
ข. x <0 และ y >0 0.18 0.17 2 
ค. x <0 และ -5<y ≤0 0.29 0 1 
ง. x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 0.06 -0.04 3 
จ. x>0 และ -10 ≤ y <-5 0.06 0.13 4 
ฉ. -5≤ x <0 และ 0<y <25 0.02 -0.04 ตัดทิ้ง  

คําตอบคือเทาใด   
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. x>0 และ y <0 0.21 -0.05 1 
ข. x <0 และ y >0 0.10 -0.10 4 
ค. x <0 และ -5<y ≤0 0.19 0.10 3 
ง. x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 0.12 -0.24 ตัดทิ้ง 
จ. x>0 และ -5≤ y <0 0.05 0 1 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ก และ จ - - -  

ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a - 2b = -3 0.16 -0.04 1 
ข. a + b = -144/11 0.14 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. a – 5b = -60 0.08 0.08 3 
ง. 2a – b = 5/4 0.10 0.20 2 
จ. 2ab = 1 0.06 0.04 4 
ฉ.* a + b/3 = 2 - - -  

ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a + b = 0 0.22 -0.05 1 
ข. a - 2b = -3 0.20 -0.05 3 
ค. 2a – b = 5/4 0.04 0 4 
ง. 2ab = 1 0.07 0.05 ตัดทิ้ง 
จ. a + b/3 = 2 0.07 -0.05 2 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ก และ จ - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 14 คําตอบของระบบสมการที่กําหนดใหคือขอใด         8x + 5y = 13........(1)      2x - 3y = -1…..….(2) 
 

ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (1, -1) 0.13 0.09 1 
ข.* (1, 1) - - - 
ค. (5, 3) 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ง. (13, -1) 0.11 0.23 4 
จ. (25, 17) 0.07 0.09 2 
ฉ. (3/2, 21/12) 0 0 ตัดทิ้ง 
ช. (3/7, 9/7) 0.04 0.09 3 

 

 

ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (1, -1) 0.12 0.08 2 
ข.* (1, 1) - - - 
ค. (5, 3) 0.10 0.04 ตัดทิ้ง 
ง. (25, 17) 0.02 0.04 3 
จ. (3/2, 21/12) 0.08 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. (3/7, 9/7) 0.06 -0.04 4 
ช. ไมมีขอถูก 0.08 0 1  

 

ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. x>0 และ y <0 0.06 0.13 4 
ข. x <0 และ y >0 0.16 0 1 
ค. x <0 และ -5<y ≤0 0.08 0.08 2 
ง.* x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 - - - 
จ. x>0 และ -5≤ y <0 0.10 0.08 3 
ฉ. -5≤ x <0 และ 0<y <25 0.04 0 ตัดทิ้ง 

 

 

ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. x>0 และ y <0 0.08 0.08 ตัดทิ้ง 
ข. x <0 และ y >0 0.08 0 2 
ค. x <0 และ -5<y ≤0 0.15 0.13 3 
ง.* x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 - - - 
จ. x>0 และ -5≤ y <0 0.04 0.08 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.25 -0.13 1  

 

ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 10x -8y = 12 0.12 0.24 2 
ข.* 8x + 5y - 8x +12y = 17  - - - 
ค. (8x + 5y) – (8x – 12 y) = 13 - 4 0.16 0 1 
ง. 16x + 10y – (16x + 24y) = 34 0.10 -0.08 3 
จ. (16x - 24y) – (16x + 10y) = 34 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. (24x + 15y) - 10x + 15y = 34 0.06 0.04 4 

 

 

ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 10x -8y = 12 0.14 -0.09 3 
ข.* 8x + 5y - 8x +12y = 17  - - - 
ค. (8x + 5y) – (8x – 12 y) = 13 - 4 0.11 -0.05 2 
ง. 16x + 10y – (16x + 24y) = 34 0.07 0.05 4 
จ. (16x - 24y) – (16x + 10y) = 34 0.11 -0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.16 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 15จากระบบสมการที่กําหนดให          5x - 2y = 6..........(1)         3x - y = 5…….….(2) 
คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, -14) 0.04 0.08 3 
ข. (1/2, -17/2) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ค. (1, -2) 0.11 0 2 
ง. (16/11, 48/55) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
จ. (16/11, 7) 0.08 0.15 4 
ฉ. (4, -7) 0.13 0.08 1 
ช.* (4, 7) - - -  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, -14) 0.14 0.08 4 
ข. (1, -2) 0.12 0.08 3 
ค. (16/11, 48/55) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ง. (16/11, 7) 0.06 0.12 ตัดทิ้ง 
จ. (4, -7) 0.12 0 2 
ฉ.* (4, 7) - - - 
ช. ไมมีขอถูก 0 0 1  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (2, 1) 0.14 0.29 3 
ข. (2, 2) 0.06 -0.04 4 
ค. (3, 4) 0.06 0.04 2 
ง.* (4, 7) - - - 
จ. (5, 10) 0.10 0 1 
ฉ. (7, 4) 0.02 -0.04 ตัดทิ้ง  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (2, 1) 0.02 -0.05 4 
ข. (2, 2) 0.07 -0.14 ตัดทิ้ง 
ค. (3, 4) 0.12 0.24 3 
ง.* (4, 7) - - - 
จ. (5, 10) 0.10 0 2 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.05 -0.10 1  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 5x = y - 8 0.06 0.04 3 
ข.* 5x – 2 (3x -5) = 6 - - - 
ค. 18 + 6y – 5y = 30 0.18 0.12 1 
ง. 3x – (5x + 3) = 5 0.12 0 ตัดทิ้ง 
จ. (15x – 6y) – (15x – 5y) = 7 0.10 0.04 2 
ฉ. (5x – 2y) + (6x – 2y) = -4 0.14 0.12 4  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 5x = y - 8 0.04 0.09 4 
ข.* 5x – 2 (3x -5) = 6 - - - 
ค. 18 + 6y – 5y = 30 0.20 0.23 2 
ง. 3x – (5x + 3) = 5 0.11 -0.14 ตัดทิ้ง 
จ. (15x – 6y) – (15x – 5y) = 7 0.11 0 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.11 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 16 จากระบบสมการที่กําหนดให        2x + 3y = -4..........(1)       x - 2y = 5……...….(2) 
คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-23, -14) 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
ข. (-23, 14) 0.11 0.05 2 
ค. (-12, 24/7) 0.07 0.14 4 
ง. (-5, 2) 0.11 0.14 1 
จ. (-3, -14/5) 0.04 -0.05 3 
ฉ.* (1, -2) - - - 
ช. (33, 14) 0.02 0.05 ตัดทิ้ง  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-23, -14) 0.08 0.12 ตัดทิ้ง 
ข. (-23, 14) 0.10 0.12 3 
ค. (-12, 24/7) 0.08 0.15 ตัดทิ้ง 
ง. (-5, 2) 0.13 -0.04 2 
จ. (-3, -14/5) 0.15 0.08 4 
ฉ.* (1, -2) - - - 
ช. ถูกทั้ง ค และ จ 0 0 1  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* x > 0 และ y < 0 - - - 
ข. x < 0 และ y > 0 0.12 0.13 1 
ค. x > 0 และ 0 <y < 25 0.14 0.13 2 
ง. x < 0 และ -5 < y ≤ 0 0.14 0.13 3 
จ. x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 0.04 -0.08 4 
ฉ. -5 ≤ x <0 และ 0< y <25 0 0 ตัดทิ้ง  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* x > 0 และ y < 0 - - - 
ข. x < 0 และ y > 0 0.21 0.08 2 
ค. x > 0 และ 0 <y < 25 0.15 0.13 3 
ง. x < 0 และ -5 < y ≤ 0 0.04 0.04 4 
จ. x ≥ 0 และ -1 ≤ y < 5 0.10 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ค และ จ 0.08 0.17 1  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x + 5y = -9 0.29 0.12 1 
ข. -4 -3y -2y = 0 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. 2x + 3y – 2x – 4y = 14 0.25 -0.08 2 
ง.* (4x + 6y) + (3x – 6y) = 7 - - - 
จ. (2x – 4y) + (2x + 3y) = 14 0.08 0.08 4 
ฉ. (2x – 4y) – (2x + 3y) = -24 0.04 0 3  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. -4 -3y -2y = 0 0.09 0.09 4 
ข. 2x + 3y – 2x – 4y = 14 0.16 -0.23 ตัดทิ้ง 
ค. (4x + 6y) + (3x – 6y) = 7 0.23 -0.18 1 
ง. (2x – 4y) - (2x + 3y) = 14 0.14 -0.09 1 
จ. (2x – 4y) – (2x + 3y) = -24 0.07 0.05 3 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ค และ ง - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 17 จากระบบสมการที่กําหนดให       3x + 2y = 16..........(1)      5x - 3y = -5…....….(2)            
คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-2.5, -7) 0.15 0.23 1 
ข.* (2, 5) - - - 
ค. (3, 5) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
ง. (19/5, 8) 0.04 0.08 3 
จ. (94/57, 105/19) 0.09 0.15 2 
ฉ. (38, -49) 0.06 0.12 4  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-2.5, -7) 0.04 0.08 3 
ข. (2, 5) 0.35 -0.24 1 
ค. (19/5, 8) 0.12 0.08 ตัดทิ้ง 
ง. (94/57, 105/19) 0.08 0.16 4 
จ. (6/3, 10/2) 0.08 0.08 2 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ข และ จ - - -  

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-1, 19/2) 0.12 0.13 2 
ข. (0, 8) 0.12 0.25 1 
ค. (1, 13/2) 0.08 0.08 3 
ง.* (2, 5) - - - 
จ. (3, 7/2) 0.08 0.08 4 
ฉ. (4, 2) 0.04 -0.08 ตัดทิ้ง 

 

คําตอบคือเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-1, 19/2) 0.10 0 4 
ข. (0, 8) 0.12 -0.05 3 
ค. (1, 13/2) 0.14 0 ตัดทิ้ง 
ง. (2, 5) 0.33 0.10 1 
จ. (6/3, 10/2) 0 0 1 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ง และ จ - - -  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 5x -3(8) = -5 0.06 0.04 4 
ข. 9y – 105 = 0 0.16 -0.08 3 
ค. -2x + 5y = 21 0.36 0.08 1 
ง. 5x – 3(2.65x) = -5 0.08 0.08 2 
จ. 48 – 9x = 10 + 10x 0.16 -0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ.* (15x + 10y) – (15x – 9y) = 80 + 15 - - -  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 9y – 105 = 0 0.07 0.05 4 
ข. 5x – 3(2.65x) = -5 0.11 0.09 3 
ค. 48 – 9x = 10 + 10x 0.29 -0.41 ตัดทิ้ง 
ง. 9x + 6y + 10x + 6y = 48 + (-10) 0.07 -0.05 2 
จ. (15x + 10y) – (15x – 9y) = 80 + 15 0.18 0 1 
ฉ.* ถูกทั้งขอ ง และ จ - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 18 จากระบบสมการ      7(3x + 1) = 2(2y + 5) – 1 5(7x – 9) + 3(y – 8) = 31  
คําตอบของระบบสมการนี้ x ตรงกับขอใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -406/119 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ข. 374/203 0.09 0.08 2 
ค. 394/77 0.19 0 1 
ง. 331/221 0.15 0 3 
จ. 406/213 0.08 0.04 4 
ฉ.* 2 - - -  

คําตอบของระบบสมการนี้ x ตรงกับขอใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -406/119 0.10 0.12 ตัดทิ้ง 
ข. 374/203 0.12 0.08 2 
ค. 394/77 0.12 0.08 1 
ง. 331/221 0.06 -0.12 3 
จ. 406/213 0.08 0.12 4 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

คําตอบของระบบสมการนี้ x ตรงกับขอใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -2 0.10 0.13 3 
ข. -1 0.12 0.17 2 
ค. 0 0.16 0.17 1 
ง. 1 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
จ.* 2 - - - 
ฉ. 3 0.10 0.04 4  

คําตอบของระบบสมการนี้ x ตรงกับขอใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -2 0.10 0.13 3 
ข. -1 0.12 0.17 2 
ค. 0 0.16 0.17 1 
ง. 1 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
จ. 3 0.10 0.04 4 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 150x + 12y = 368 0.08 0.08 ตัดทิ้ง 
ข. 140x – 12y = 328 0.04 0.08 4 
ค. 12y – 140x = 400 0.22 -0.16 1 
ง. 63x + 12y = 6 0.18 -0.04 2 
จ. 21x + 4y = 1 0.14 0 3 
ฉ.* 35x + 3y = 100 - - -  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 150x + 12y = 368 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
ข. 140x – 12y = 328 0.18 -0.09 4 
ค. 12y – 140x = 400 0.09 0 1 
ง. 63x + 12y = 6 0.11 0 2 
จ. 21x + 4y = 1 0.13 0.09 3 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 19 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน -5u + 3w = -2 และ -9u + 3w = -18 
แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -10 0.04 -0.09 ตัดทิ้ง 
ข. -8 0.13 0.27 1 
ค. 119/30 0.09 0.09 2 
ง. 22/7 0.09 0.14 3 
จ.* 10 - - - 
ฉ. 14 0.09 -0.09 4  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -10 0.08 -0.08 ตัดทิ้ง 
ข. -8 0.12 0.08 2 
ค. 119/30 0.13 0.19 3 
ง. 22/7 0.06 0.12 4 
จ.* 10 - - - 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.17 -0.04 1  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 9 0.20 -0.08 1 
ข.* 10 - - - 
ค. 11 0.08 0.17 4 
ง. 12 0.08 0.17 3 
จ. 13 0.06 -0.04 2 
ฉ. 14 0.06 0.04 ตัดทิ้ง  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 9 0.13 0.08 2 
ข.* 10 - - - 
ค. 11 0.06 0.13 ตัดทิ้ง 
ง. 12 0.08 0.08 4 
จ. 13 0.13 0.08 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.13 -0.17 1  

แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. ab = -2/15 0.02 -0.04 ตัดทิ้ง 
ข.* a + b = 10 - - - 
ค. b – a = 3 0.12 0.12 2 
ง. 2a – b = 8 0.16 -0.16 1 
จ. 7(a + b) = 22 0.10 0.12 3 
ฉ. a + 3b = 3.9 0.10 0.20 4  

แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. ab = -2/15 0.14 -0.09 ตัดทิ้ง 
ข.* a + b = 10 - - - 
ค. b – a = 3 0.11 -0.14 3 
ง. 2a – b = 8 0.23 0 2 
จ. 7(a + b) = 22 0.05 0 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.09 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 20 ถากําหนดให (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการเชิงเสน 3x – 4y = -15 และ 5x + y = -2 
แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -8 0.08 -0.04 1 
ข. -4 0.11 0.08 2 
ค. -2.125 0.15 0.08 ตัดทิ้ง 
ง.* 2 - - - 
จ. 6 0.06 0.08 3 
ฉ. 83/4 0.04 0 4 
ช. 6036/63 0.04 0.08 ตัดทิ้ง  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -8 0.18 0.08 2 
ข. -4 0.08 0.16 3 
ค. -2.125 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ง.* 2 - - - 
จ. 6 0.10 -0.04 4 
ฉ. 83/4 0.06 0.12 ตัดทิ้ง 
ช. ไมมีขอถูก 0.12 -0.16 1  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 0 0.08 0.17 3 
ข. 1 0.14 -0.04 2 
ค.* 2 - - - 
ง. 3 0.12 0.08 1 
จ. 4 0.06 0.04 4 
ฉ. 5 0.02 0.04 ตัดทิ้ง  

แลว a + b มีคาเทากับขอใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 0 0.07 -0.05 4 
ข. 1 0.05 0.10 3 
ค.* 2 - - - 
ง. 3 0.07 0.05 2 
จ. 4 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.12 -0.14 1  

แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* a + b = 2   - - - 
ข. a2+ b = 8 0.20 0.04 1 
ค. a/b = -7/81 0.04 0 3 
ง. ab/3 = 1 0.12 -0.04 2 
จ. a + 2b = 85/8 0.08 0 4 
ฉ. 3a + b = 15/4 0.10 -0.12 ตัดทิ้ง  

แลวขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* a + b = 2   - - - 
ข. a2+ b = 8 0.07 -0.05 2 
ค. a/b = -7/81 0.16 0 4 
ง. ab/3 = 1 0.11 0.14 3 
จ. a + 2b = 85/8 0.07 0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.09 0 1  

 

isd
Typewritten Text
384

isd
Typewritten Text



 
 
 

385 
385

ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 21 จงหาคําตอบของระบบสมการ 3x – 5y – 20 = 0 และ 5x – 3y – 12 = 0  
 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-4/3, 1) 0.11 0.12 2 
ข.* (0, -4) - - - 
ค. (40/3, 4) 0.13 0.04 1 
ง. (60/17, 32/17) 0.09 0.19 3 
จ. (12/13, 32/13) 0.09 0.19 4 
ฉ. (36/55, -32/11) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-4/3, 1) 0.12 0.04 3 
ข.* (0, -4) - - - 
ค. (40/3, 4) 0.12 0.08 2 
ง. (60/17, 32/17) 0.08 0.08 4 
จ. (12/13, 32/13) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.08 0 1  

 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. x > 0 และ y < 0 0.12 0.17 4 
ข. x < 0 และ y > 0 0.12 -0.08 3 
ค. x > 0 และ 0 <y < 25 0.12 -0.08 1 
ง. x < 0 และ -5 < y ≤ 0 0.16 0 2 
จ.* x ≥ 0 และ -5 ≤ y < 0 - - - 
ฉ. -5 ≤ x <0 และ 0< y <25 0.04 0.08 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. x > 0 และ y < 0 0.12 0.05 ตัดทิ้ง 
ข. x < 0 และ y > 0 0.17 0.05 4 
ค. x > 0 และ 0 <y < 25 0.19 -0.29 2 
ง. x < 0 และ -5 < y ≤ 0 0.14 0 3 
จ.* x ≥ 0 และ -5 ≤ y < 0 - - - 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.07 0.05 1  

 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x = -4 -2y 0.04 0 2 
ข. 100 + 25y – 3y = 36 0.18 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. 15x – 25y -15x + 9y = -64 0.18 0.08 1 
ง. 9x – 15y + 25x + 15y = 120 0.06 -0.12 4 
จ. (15x – 25y) – (15x – 9y) = 20 - 36 0.18 -0.04 3 
ฉ.* (15x – 25y) – (15x – 9y) = 100 - 36 - - -  

 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x = -4 -2y 0.18 0.14 3 
ข. 100 + 25y – 3y = 36 0.11 -0.05 ตัดทิ้ง 
ค. 15x – 25y -15x + 9y = -64 0.16 -0.05 2 
ง. 9x – 15y + 25x + 15y = 120 0.13 0 4 
จ.* (15x – 25y) – (15x – 9y) = 100 - 36 - - - 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.07 0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 22 ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ 4x + 5y = 10 และ 6x = 25 – 10y แลวคา (a, b) เทากับขอใด 
 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (-2.5, 4) - - - 
ข. (2.5, 0) 0.11 0 1 
ค. (2.5, 1) 0.11 -0.05 2 
ง. (3.21, 0.57) 0.07 0.14 3 
จ. (4.06, 5.25) 0.07 0.14 4 
ฉ. (22.5, -16) 0.07 -0.05 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (-2.5, 4) - - - 
ข. (2.5, 0) 0.13 0 2 
ค. (2.5, 1) 0.13 -0.15 3 
ง. (3.21, 0.57) 0.15 0.15 4 
จ. (4.06, 5.25) 0.10 -0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.06 0.08 1  

 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 4.4) 0.06 0.04 3 
ข.* (-2.5, 4) - - - 
ค. (-2, 3.6) 0.20 0.17 1 
ง. (-1.25, 3) 0.02 -0.04 2 
จ. (-1, 2.8) 0.04 0 4 
ฉ. (0, 2) 0.06 0.04 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (-3, 4.4) 0.08 -0.04 4 
ข.* (-2.5, 4) - - - 
ค. (-2, 3.6) 0.08 0.17 2 
ง. (-1.25, 3) 0.15 0.13 3 
จ. (-1, 2.8) 0.10 0.21 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.19 0 1  

 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* a + b = 1.5 - - - 
ข. a + b = 2.5 0.16 -0.12 ตัดทิ้ง 
ค. a + b = 3.5 0.22 0.04 1 
ง. a + b = 3.78 0.08 0.08 2 
จ. a + b = 6.5 0.06 -0.04 3 
ฉ. a + b = 9.31 0.14 0.16 4  

 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* a + b = 1.5 - - - 
ข. a + b = 2.5 0.16 -0.05 ตัดทิ้ง 
ค. a + b = 3.5 0.14 0 2 
ง. a + b = 3.78 0.14 -0.09 3 
จ. a + b = 6.5 0.11 0.05 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.11 -0.14 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 23 ถา (a, b) เปนคําตอบของระบบสมการ 2x + 4y = 12 และ 5x - 12y = 30 แลวคา (a, b) เทากับขอใด 
 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* (6, 0) - - - 
ข. (6, ¼) 0.13 0.19 2 
ค. (6, 3) 0.13 0 3 
ง. (6, 12) 0.13 0.19 1 
จ. (6.6, -2.2/4) 0.06 -0.04 4 
ฉ. (66, -30) 0.08 0 ตัดทิ้ง  

 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (6, ¼) 0.08 0 2 
ข. (6, 3) 0.08 0 3 
ค. (6, 12) 0.22 0.24 1 
ง. (6.6, -2.2/4) 0.10 0.20 4 
จ. (66, -30) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (3, 1.5) 0.12 0 1 
ข. (4, 1) 0.06 0.04 3 
ค. (5, 0.5) 0.04 -0.08 ตัดทิ้ง 
ง.* (6, 0) - - - 
จ. (7, -0.5) 0.08 0 2 
ฉ. (8, -1) 0.12 0.17 4  

 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. (3, 1.5) 0.12 -0.14 1 
ข. (4, 1) 0.14 0.19 4 
ค. (5, 0.5) 0.05 0.10 ตัดทิ้ง 
ง. (7, -0.5) 0.14 -0.10 3 
จ. (8, -1) 0.02 -0.05 2 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  

 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก.* ab = 0 - - - 
ข. a/b = 1.5 0.14 0.04 2 
ค. a + b = 3 0.10 0 3 
ง. a – b = -6 0.16 -0.16 4 
จ. a + 4b = 7 0.08 -0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ. a2 + b = 6 0.06 0.12 1  

 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. a2 + b = 6 0.22 0.09 1 
ข. a/b = 1.5 0.11 0.18 2 
ค. a + b = 3 0.11 0.05 3 
ง. a – b = -6 0.11 -0.05 4 
จ. a + 4b = 7 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
ฉ.* ไมมีขอถูก - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 24 “แดงมีเหรียญ 5 บาท และเหรียญ 10 บาท รวมทั้งหมด 27 เหรียญ คิดเปนเงินรวมทั้งสิ้น 175 บาท”   
แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 3 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
ข. 7 0.09 -0.09 1 
ค. 8 0.09 0 4 
ง.* 19 - - - 
จ. 20 0.02 -0.05 2 
ฉ. 24 0.02 0.05 3  

แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 3 0.06 -0.08 ตัดทิ้ง 
ข. 7 0.06 0.12 2 
ค*. 19 - - - 
ง. 20 0.12 -0.04 3 
จ. 24 0.10 0 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.17 0.12 1  

แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 16 0 0 4 
ข. 17 0.12 0.08 1 
ค. 18 0.06 0.04 2 
ง.* 19 - - - 
จ. 20 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. 21 0.06 0.04 3  

แดงมีเหรียญ 5 บาท ทั้งหมดกี่เหรียญ 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 16 0.06 0.13 ตัดทิ้ง 
ข. 17 0.19 0.29 2 
ค. 18 0.08 0.08 3 
ง.* 19 - - - 
จ. 20 0 0 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.15 0.17 1  

 

isd
Typewritten Text
388

isd
Typewritten Text



 
 
 

389 
389

ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 24 “แดงมีเหรียญ 5 บาท และเหรียญ 10 บาท รวมทั้งหมด 27 เหรียญ คิดเปนเงินรวมทั้งสิ้น 175 บาท”   
ระบบสมการที่ใชในการหาจํานวนเหรียญแตละชนิดคือขอใด 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x + y = 21………(1) 
5x + 5y = 175….(2) 

0.04 0.08 ตัดทิ้ง 

ข. x + y = 27………(1) 
175 – 5x = y……(2) 

0.08 0.08 3 

ค.* x + y = 27……….(1) 
5x + 10y = 175….(2) 

- - - 

ง. x + y = 27………..(1) 
x + y = 175………(2) 

0.18 0.20 1 

จ. x + y = 27………..(1) 
x y = 175…………(2) 

0.02 0.04 2 

ฉ. x + y = 175……….(1) 
5x + 10y = 27……(2) 

0.08 -0.08 4 
 

ระบบสมการที่ใชในการหาจํานวนเหรียญแตละชนิดคือขอใด 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x + y = 175……….(1) 
5x + 10y = 27……(2) 

0.18 -0.09 ตัดทิ้ง 

ข. x + y = 27………(1) 
175 – 5x = y……(2) 

0.09 -0.09 4 

ค.* x + y = 27……….(1) 
5x + 10y = 175….(2) 

- - - 

ง. x + y = 27………..(1) 
x + y = 175………(2) 

0.07 0.05 2 

จ. x + y = 27………..(1) 
x y = 175…………(2) 

0.14 0 3 

ฉ. ไมมีขอถูก 0.09 -0.09 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 25 “ผลบวกของเลขสองจํานวนเทากับ 95 และผลตางเปน 69”    
คําตอบของระบบสมการดังกลาวคือขอใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (13, 82) 0.11 0.23 1 
ข. (26, 69) 0.09 0.04 4 
ค. (80, 15) 0.11 -0.08 2 
ง.* (82, 13) - - - 
จ. (82, 14) 0.08 0.12 3 
ฉ. (100, -5) 0.04 0.08 ตัดทิ้ง  

คําตอบของระบบสมการดังกลาวคือขอใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (13, 82) 0.16 0.16 2 
ข. (26, 69) 0.08 0.08 ตัดทิ้ง 
ค. (80, 15) 0.08 0.04 3 
ง.* (82, 13) - - - 
จ. (82, 14) 0.10 0.12 4 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.24 -0.16 1  

คําตอบของระบบสมการดังกลาวคือขอใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (79, 16) 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ข. (80, 15) 0.10 0.04 2 
ค. (81, 14) 0.12 0.08 1 
ง.* (82, 13) - - - 
จ. (83, 12) 0.06 0.04 3 
ฉ. (84, 11) 0.04 0.08 4  

คําตอบของระบบสมการดังกลาวคือขอใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. (79, 16) 0.02 -0.05 ตัดทิ้ง 
ข. (80, 15) 0.07 0.05 3 
ค. (81, 14) 0.10 -0.19 2 
ง.* (82, 13) - - - 
จ. (83, 12) 0.02 -0.05 4 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ง 0.02 0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 25 “ผลบวกของเลขสองจํานวนเทากับ 95 และผลตางเปน 69”    
จะแสดงระบบสมการที่ใชในการหาเลขทั้งสองจํานวนอยางไร 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก.* x + y = 95……..(1) 
x – y = 69……..(2) 

- - - 

ข. x + y = 95……..(1) 
95 – x = 69……..(2) 

0.08 0.08 1 

ค. x + y = 95……..(1) 
x – 31 = 69……..(2) 

0.12 0.08 3 

ง. x(x + 69) = 95……..(1) 
x(x – 59) = 69……..(2) 

0.12 0 2 

จ. x + 69 = 95……..(1) 
x – 69 = 95……..(2) 

0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 

ฉ. x - (95 - y) =  69….(1) 
95 – 2y = 69………(2) 

0.08 0.08 4 

 

จะแสดงระบบสมการที่ใชในการหาเลขทั้งสองจํานวนอยางไร 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก.* x + y = 95……..(1) 
x – y = 69……..(2) 

- - - 

ข. x + y = 95……..(1) 
95 – x = 69……..(2) 

0.16 0.05 2 

ค. x + y = 95……..(1) 
x – 31 = 69……..(2) 

0.09 -0.09 4 

ง. x(x + 69) = 95……..(1) 
x(x – 59) = 69……..(2) 

0.07 0.05 3 

จ. x - (95 - y) =  69….(1) 
95 – 2y = 69………(2) 

0.02 0.05 ตัดทิ้ง 

ฉ. ถูกทั้งขอ ก และ จ 0.09 0.09 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 26 “จํานวนสองจํานวน จํานวนมากมีคามากกวาจํานวนนอยอยู 5 ถาสามเทาของจํานวนนอยมีคามากกวาจํานวนมากอยู 15” 
ดังนั้นจํานวนที่นอยกวา มีคาเทากับเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. -10 0.15 0.15 3 
ข. 5 0.21 0.08 1 
ค.* 10 - - - 
ง. 15 0.04 0 4 
จ. 20 0.06 0.12 2 
ฉ. 25 0.02 -0.04 ตัดทิ้ง  

ดังนั้นจํานวนที่นอยกวา มีคาเทากับเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. -10 0.02 0.04 4 
ข. 5 0.25 0.08 2 
ค.* 10 - - - 
ง. 15 0.10 0.08 ตัดทิ้ง 
จ. 20 0.12 0.08 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.04 0 1  

ดังนั้นจํานวนที่นอยกวา มีคาเทากับเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 8 0.12 0 1 
ข. 9 0.10 0.04 3 
ค.* 10 - - - 
ง. 11 0.04 0 2 
จ. 12 0.02 -0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. 13 0.06 0.13 4  

ดังนั้นจํานวนที่นอยกวา มีคาเทากับเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 8 0.14 -0.19 2 
ข. 9 0 0 4 
ค.* 10 - - - 
ง. 11 0.12 -0.14 3 
จ. 12 0.05 -0.10 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.14 0.19 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 26 “จํานวนสองจํานวน จํานวนมากมีคามากกวาจํานวนนอยอยู 5 ถาสามเทาของจํานวนนอยมีคามากกวาจํานวนมากอยู 15” 
ถาใหจํานวนมากเทากับ x และใหจํานวนนอยกวาเทากับ y ดังนั้นระบบสมการที่ใชหา
จํานวนทั้งสองจํานวนนั้นคืออะไร 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก.* x – y = 5 
3y – x = 15 

- - - 

ข. x – y = 5 
2y – x = 15 

0.10 0.04 4 

ค. x + 5 = y 
3y + 15 = x 

0.20 0.20 1 

ง. x – y = 5 
x + y = 15 

0.02 -0.04 ตัดทิ้ง 

จ. x – y = 5 
y3 – x = 15 

0.10 0.04 2 

ฉ. (y + 5) – y = 5 
3y – y = 15 

0.10 0.04 3 

 

ถาใหจํานวนมากเทากับ x และใหจํานวนนอยกวาเทากับ y ดังนั้นระบบสมการที่ใชหา
จํานวนทั้งสองจํานวนนั้นคืออะไร 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก.* x – y = 5 
3y – x = 15 

- - - 

ข. x – y = 5 
2y – x = 15 

0.04 0 ตัดทิ้ง 

ค. x + 5 = y 
3y + 15 = x 

0.18 0.09 2 

ง. x – y = 5 
y3 – x = 15 

0.09 0.09 3 

จ. (y + 5) – y = 5 
3y – y = 15 

0.09 0 4 

ฉ. ไมมีขอถูก 0.07 -0.09 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 27 จากระบบสมการเชิงเสน 2x – y = 5 และ x + y = 22  
ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) อยากทราบวา a เทากับเทาใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -17 0.09 0.04 4 
ข.* 9  - - - 
ค. 13 0.19 0.15 1 
ง. 22  0.08 0.08 3 
จ. 27 0.08 0 2 
ฉ. 39 0.08 0 ตัดทิ้ง  

ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) อยากทราบวา a เทากับเทาใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. -17 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ข.* 9  - - - 
ค. 13 0.14 0.04 2 
ง. 22  0.10 0.04 4 
จ. 27 0.14 0.28 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.10 -0.04 1  

ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) อยากทราบวา a เทากับเทาใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 8 0.08 0.17 3 
ข.* 9 - - - 
ค. 10 0.08 0 1 
ง. 11 0.08 0 4 
จ. 12 0.12 0.17 2 
ฉ. 13 0.02 0.04 ตัดทิ้ง  

ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) อยากทราบวา a เทากับเทาใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 8 0.02 0.05 4 
ข.* 9 - - - 
ค. 10 0.12 0.05 2 
ง. 11 0.02 0.05 ตัดทิ้ง 
จ. 12 0.07 -0.14 3 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.05 -0.10 1  

ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) ขอใดตอไปนี้ถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. b - a = 5 0.10 -0.04 4 
ข.* 2a – b = 5 - - - 
ค. b – 2a = 73 0.20 -0.08 2 
ง. a + b = 49 0.10 0.12 3 
จ. 2a + b = 30 0.08 0.16 1 
ฉ. a + 2b = 31 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง  

ถาคําตอบของระบบสมการคือ (a, b) ขอใดตอไปนี้ถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. b - a = 5 0.07 0.05 ตัดทิ้ง 
ข.* 2a – b = 5 - - - 
ค. b – 2a = 73 0.07 0.05 3 
ง. a + b = 49 0.09 -0.05 4 
จ. 2a + b = 30 0.11 0.23 2 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.18 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 28 จํานวนสองจํานวนรวมกันได 87 และมีผลตางเปน 21   
จํานวนที่มีคานอยกวาคือจํานวนใด 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 12 0.11 0.05 3 
ข. 23 0.11 -0.09 1 
ค. 28 0.07 0.14 2 
ง.* 33 - - - 
จ. 38 0.04 0.09 4 
ฉ. 51 0.04 -0.09 ตัดทิ้ง  

จํานวนที่มีคานอยกวาคือจํานวนใด 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 12 0.04 0.08 4 
ข. 23 0.12 -0.04 2 
ค. 28 0.10 0.15 3 
ง.* 33 - - - 
จ. 38 0.08 -0.08 ตัดทิ้ง 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.19 0.12 1  

จํานวนที่มีคานอยกวาคือจํานวนใด 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 30 0.08 0.17 2 
ข. 31 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. 32 0.04 0 1 
ง.* 33 - - - 
จ. 34 0.08 0 3 
ฉ. 35 0.08 0.08 4  

จํานวนที่มีคานอยกวาคือจํานวนใด 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก. 30 0.10 0.04 3 
ข. 31 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. 32 0.19 0.13 2 
ง.* 33 - - - 
จ. 34 0.04 0.08 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.15 -0.08 1  

ถาใหจํานวนที่มากกวาเปน x และใหจํานวนที่นอยกวาเปน y ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x – 28 = 21 0.08 0.16 2 
ข. 59 + y = 87 0.06 -0.04 ตัดทิ้ง 
ค. x + y – 21 = 87 0.20 0.08 1 
ง.* y + 2x – y = 108 - - - 
จ. x + (x + 21) = 87 0.02 0.04 3 
ฉ. (x + y) + (x - y) = 98 0.10 0.12 4  

ถาใหจํานวนที่มากกวาเปน x และใหจํานวนที่นอยกวาเปน y ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. x – 28 = 21 0.11 -0.14 3 
ข. 59 + y = 87 0.11 -0.05 ตัดทิ้ง 
ค. x + y – 21 = 87 0.18 0 2 
ง.* y + 2x – y = 108 - - - 
จ. x + (x + 21) = 87 0.09 0 4 
ฉ. ไมมีขอถูก 0.16 -0.05 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 29 ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย 
ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. R1 = 140      R2  = 420   0.13 0.04 1 
ข. R1 = 280      R2  = 280   0.06 0.12 2 
ค.* R1 = 420      R2  = 140   - - - 
ง. R1 = 520      R2  = -180   0.09 0.04 3 
จ. R1 = 520      R2  = 40 0.06 0.12 4  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. R1 = 140      R2  = 420   0.14 0.04 2 
ข. R1 = 280      R2  = 280   0.12 -0.08 3 
ค.* R1 = 420      R2  = 140   - - - 
ง. R1 = 520      R2  = -180   0.06 0.04 4 
จ. R1 = 520      R2  = 40 0.02 0.04 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.22 0.16 1  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. R1 = 400      R2  = 160   0.12 -0.08 2 
ข. R1 = 410      R2  = 150   0.04 0 4 
ค.* R1 = 420      R2  = 140   - - - 
ง. R1 = 430      R2  = 130   0.20 0.04 1 
จ. R1 = 440      R2  = 120   0.02 0.04 3 
ฉ. R1 = 450      R2  = 110   0.02 0.04 ตัดทิ้ง  

ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. R1 = 400      R2  = 160   0.07 -0.14 3 
ข. R1 = 410      R2  = 150   0.07 -0.05 ตัดทิ้ง 
ค.* R1 = 420      R2  = 140   - - - 
ง. R1 = 430      R2  = 130   0.17 -0.05 2 
จ. R1 = 440      R2  = 120   0.12 0.14 4 
ฉ. ถูกทั้ง ก และ ค 0.05 0 1  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 29 ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย 
เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จากขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก.* 3R2 = R1 
R1 + R2 = 560 

- - - 

ข. R1 + R2 = 560 
3R1+ R2 = 560  

0.16 0.08 2 

ค. R1 = R2/3 
R1 + R2 = 560 

0.14 0.04 1 

ง. 1/3R1 = R2 
R1 + R2 = 560 

0.08 0 3 

จ. 3R1 = R2 
R1 + R2 = 560 

0.08 -0.08 4 

 

เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จากขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน 

pw rw 
อันดับการคัดเลือก 

ก. 3R2 = R1 
R1 + R2 = 560 

0.13 -0.09 2 

ข. R1 + R2 = 560 
3R1+ R2 = 560  

0.07 -0.09 4 

ค. R1 = R2/3 
R1 + R2 = 560 

0.16 0.05 3 

ง. R1/3 = R2 
R1 + R2 = 560 

0.13 0 1 

จ. 3R1 = R2 
R1 + R2 = 560 

0.04 0 ตัดทิ้ง 

ฉ.* ถูกทั้งขอ ก และ ง - - -  
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ตารางที่ 194 (ตอ) 
ขอ 30 ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา   
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ฉบับที่ 1 ตัวเลอืกดักแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* 8 - - - 
ข. 12 0.16 -0.14 ตัดทิ้ง 
ค. 24 0.16 0.05 1 
ง. 27 0.04 0.05 2 
จ. 43 0.04 0.09 3 
ฉ. 62 0.07 0.05 4  

อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ฉบับที่ 4 ตัวเลอืกดักแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* 8 - - - 
ข. 24 0.15 0.23 2 
ค. 27 0.17 0.04 3 
ง. 43 0.12 -0.12 4 
จ. 62 0.04 0 ตัดทิ้ง 
ฉ. ถูกทุกขอ 0.08 0 1  

อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ฉบับที่ 2 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* 8 - - - 
ข. 9 0.12 0 2 
ค. 10 0.12 0 3 
ง. 11 0.08 0.08 4 
จ. 12 0.06 0.04 1 
ฉ. 13 0.06 0.04 ตัดทิ้ง  

อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ฉบับที่ 5 ตัวเลอืกใกลเคียงแบบเชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 
ก.* 8 - - - 
ข. 9 0.10 0.04 3 
ค. 10 0.08 0.08 4 
ง. 11 0.06 0.04 ตัดทิ้ง 
จ. 12 0.17 0.08 2 
ฉ. ถูกทุกขอ 0.15 0.04 1  

ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงเดี่ยว pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2y = 16 0.14 0.04 3 
ข. 2x = 124 0.08 0 ตัดทิ้ง 
ค. xy = 490 0.14 0.08 2 
ง.* 2x + 2y = 140 - - - 
จ. 2x + 4y = 156 0.16 0.12 1 
ฉ. 4x + 2y = 280 0.12 0.04 4  

ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด ขอใดถูกตอง 
ฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จแบบ
เชิงซอน pw rw อันดับการคัดเลือก 

ก. 2x = 16 0.05 0 4 
ข. 2y = 124 0.05 -0.09 ตัดทิ้ง 
ค. x + y = 70 0.23 0.09 2 
ง. 4x + 2y = 156 0.27 -0.09 1 
จ. 4x + 4y = 280 0.09 -0.09 3 
ฉ.* ถูกทุกขอ - - -  
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เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 
ตัวอยางคําชี้แจงในการตอบแบบสอบ 
 

 1. ตัวอยางคําชีแ้จงวิธีตอบแบบประเพณีนิยม 
 

 
คําชี้แจง 

1. แบบทดสอบฉบับนี้เปนแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ จํานวน 30 ขอ ใหเวลาทํา 1 ชั่วโมง 
2. ในแตละขอใหนักเรียนเลือกคําตอบที่ถูกตองที่สุดเพียง 1 คําตอบ 

โดยทําเครื่องหมาย x ลงในกระดาษคําตอบที่แนบมาพรอมนี้ 
ตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ ฉ 
0  x     

 
3. ถานักเรียนตองการเปล่ียนคําตอบใหม ใหทําเครื่องหมาย = ทับขอเดิม ดังตัวอยาง 

ตัวอยาง 
ขอ ก ข ค ง จ ฉ 
0  x  x   

 
4. นักเรียนสามารถทดเลขบนแบบทดสอบนี้ได 
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2. ตัวอยางคําชีแ้จงวิธีตอบแบบเลือกชดุตัวถูก 
 

คําชี้แจง   
1. แบบทดสอบฉบับนี้เปนแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ จํานวน 30 ขอ ใหเวลาทํา 1 ชั่วโมง 
 

2. ใหนักเรียนตอบแบบเลือกชดุตัวเลือกถูก   
โดยทําเครื่องหมาย x ลงในกระดาษคําตอบที่แนบมาพรอมนี้ 

 

3. วิธีการตอบแบบเลือกชุดตัวเลือกถูก แตกตางจากแบบทดสอบโดยทั่วไป ดังนี้ 
3.1 ในกรณีที่นักเรียนทราบตัวเลือกถูกที่แทจริง คือ มีเพียง 1 ตัวเลือก  

ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่ตรงกับตัวเลือกนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 
ขอ ก ข ค ง จ 
0  x    

 

3.2 ในกรณีที่นักเรียนไมแนใจระหวางตัวเลือก 2 ตัว วาตัวเลือกใดถูก  
ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่ตรงกับตัวเลือกนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0  x  x  

 

3.3 ในกรณีที่นักเรียนไมแนใจระหวางตัวเลือก 3 ตัว วาตัวเลือกใดถูก  
ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่ตรงกับตัวเลือกนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0  x  x x 

 

3.4 ในกรณีที่นักเรียนไมแนใจระหวางตัวเลือก 4 ตัว วาตัวเลือกใดถูก  
ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่ตรงกับตัวเลือกนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0 x x  x x 

 

3.5 ในกรณีที่นักเรียนไมทราบวาตัวเลือกใดเปนตัวเลือกที่ถูกเลย ใหเวนวางไว ดังตัวอยาง 
ขอ ก ข ค ง จ 
0      

 

4. การใหคะแนน:  
4.1 ถานักเรียนเลือกตัวถูกไดตรงกับคําตอบพอดี จะไดคะแนนเต็ม โดยขอสอบแตละขอมีคะแนน

เต็มสูงสุด 4 คะแนน 
4.2 ถาชุดคําตอบทีน่ักเรียนเลือก มทีั้งตัวถูกและตัวลวง นักเรียนจะไดคะแนนตามตวัถูก และจะถูกตดั

คะแนนบางสวนจากตัวลวง โดยนักเรียนอาจไดคะแนน 0, 1, 2, หรือ 3 คะแนน 
 

5 นักเรียนสามารถทดเลขบนแบบทดสอบนี้ได 
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 3. ตัวอยางคําชีแ้จงวิธีตอบแบบตดัตวัลวง 
 

คําชี้แจง   
1. แบบทดสอบฉบับนี้เปนแบบทดสอบปรนัยชนิดเลือกตอบ จํานวน 30 ขอ ใหเวลาทํา 1 ชั่วโมง 
 

2. ใหนักเรียนตอบแบบตัดตัวลวง   
โดยทําเครื่องหมาย x ลงในกระดาษคําตอบที่แนบมาพรอมนี้ 

 

3. วิธีการตอบแบบตัดตัวลวง แตกตางจากแบบทดสอบโดยทั่วไป ดังนี้ 
3.1 ในกรณีที่นักเรียนทราบตัวลวงทั้งหมด ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่ตรงกับตัวลวงนั้นใน
กระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0 x x  x x 

 

3.2 ในกรณีที่นักเรียนทราบตัวลวงไมหมด คือทราบเพียง 3 ตัว ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่
ตรงกับตัวลวงนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0  x  x x 

 

3.3 ในกรณีที่นักเรียนทราบตัวลวงไมหมด คือทราบเพียง 2 ตัว ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่
ตรงกับตัวลวงนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0  x  x  

 

3.4 ในกรณีที่นักเรียนทราบตัวลวงไมหมด คือทราบเพียง 1 ตัว ใหกาเครื่องหมาย x  ลงในชองที่
ตรงกับตัวลวงนั้นในกระดาษคําตอบ ดังตัวอยาง 

ขอ ก ข ค ง จ 
0  x    

 

3.5 ในกรณีที่นักเรียนไมทราบวาตัวเลือกใดเปนตัวลวงเลย ใหเวนวางไว ดังตัวอยาง 
ขอ ก ข ค ง จ 
0      

 

4. การใหคะแนน:  
4.1 ถานักเรียนเลือกตัวลวงไดครบทั้งหมดพอดี จะไดคะแนนเต็ม โดยขอสอบแตละขอมีคะแนนเต็ม

สูงสุด 4 คะแนน 
4.2 ถาชุดตัวลวงที่นักเรียนเลือก มีทั้งตัวถูกและตัวลวง นักเรียนจะไดคะแนนตามจํานวนตัวลวงที่

ตัดไดตรง และจะถูกตัดคะแนนบางสวนเมื่อเลือกตัวถูก โดยนักเรียนอาจไดคะแนน 0, 1, 2, 
หรือ 3 คะแนน 

 
5 นักเรียนสามารถทดเลขบนแบบทดสอบนี้ได 
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ตัวอยางแบบสอบที่ใชในการวิจัย 
 

 1. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่1A, 7A และ 10A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. -3 
ข. 2 
ค. 3 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 2x 
+ 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 3 
ค. 5 
ง. 8 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 280      R2  = 280   
ค. R1 = 420      R2  = 140   
ง. R1 = 520      R2  = -180   

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. 27 
ง. 43 
จ. 62  

  
 2. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่1B, 7B และ 10B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. -9 
ข. -3 
ค. 2 
ง. 3 
จ. 9 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 3 
ค. 5 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 280      R2  = 280   
ค. R1 = 420      R2  = 140   

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. 27 
ง. 43  
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 3. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่1C, 7C และ 10C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว a มีคาเทาใด 
ก. -3 
ข. 2 
ค. 3 
ง. 9 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 3 
ค. 5 
ง. 8 
จ. 15 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสาม
เทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัว
ตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 280      R2  = 280   
ค. R1 = 420      R2  = 140   
ง. R1 = 520      R2  = -180   
จ. R1 = 520      R2  = 40 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 
156 ขา อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. 27  

 
 4. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่2A, 8A และ 11A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. 1 
ข. 2 
ค. 3 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 3 
ข. 4 
ค. 5 
ง. 6 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 400      R2  = 160   
ข. R1 = 420      R2  = 140   
ค. R1 = 430      R2  = 130   
ง. R1 = 440      R2  = 120   

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 9 
ค. 10 
ง. 11 
จ. 12  
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 5. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่2B, 8B และ 11B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. 0 
ข. 1 
ค. 2 
ง. 3 
จ. 5 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 4 
ข. 5 
ค. 6 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 400      R2  = 160   
ข. R1 = 420      R2  = 140   
ค. R1 = 430      R2  = 130   

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 9 
ค. 10 
ง. 12  

 
 6. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่2C, 8C และ 11C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. 0 
ข. 1 
ค. 2 
ง. 3 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 3 
ข. 4 
ค. 5 
ง. 6 
จ. 7 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 400      R2  = 160   
ข. R1 = 410      R2  = 150   
ค. R1 = 420      R2  = 140   
ง. R1 = 430      R2  = 130   
จ. R1 = 440      R2  = 120   

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 9 
ค. 12 
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7. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่3A, 9A และ 12A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว ขอใดถูกตอง 
ก. a + y = 3 
ข. 3a – y = 1 
ค. 2a + y = 11 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + 2y = -9 
ข. k + x = 15 
ค. 3k – x = 3 
ง. y2 + k = 17 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทา
ของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัว
ตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย เขียนความสัมพันธ
ของ R1 และ R2 จากขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1 + R2 = 560 

3R1+ R2 = 560  
ค. R1 = R2/3 

R1 + R2 = 560 
ง. 1/3R1 = R2 

R1 + R2 = 560 
 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 
156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด ขอใดถูกตอง 
ก. 2y = 16 
ข. xy = 490 
ค. 2x + 2y = 140 
ง. 2x + 4y = 156 
จ. 4x + 2y = 280  

 
 8. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่3B, 9B และ 12B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว ขอใดถูกตอง 
ก. a + y = 3 
ข. 3a – y = 1 
ค. y – a = 14 
ง. 2a + y = 11 
จ. 3a + y = 32 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + x = 15 
ข. 3k – x = 3 
ค. y2 + k = 17 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับ
สามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความ
ตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 
หนวย เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จาก
ขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1 + R2 = 560 

3R1+ R2 = 560  
ค. R1 = R2/3 

R1 + R2 = 560 
 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขา
รวมกันได 156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด 
ขอใดถูกตอง 
ก. 2y = 16 
ข. xy = 490 
ค. 2x + 2y = 140 
ง. 2x + 4y = 156  
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 9. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่3C, 9C และ 12C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว ขอใดถูกตอง 
ก. a + y = 3 
ข. 3a – y = 1 
ค. y – a = 14 
ง. 2a + y = 11 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + 2y = -9 
ข. k + x = 15 
ค. 3k – x = 3 
ง. y2 + k = 17 
จ. 2k - y = 33 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับ
สามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความ
ตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 
หนวย เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จาก
ขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1 + R2 = 560 

3R1+ R2 = 560  
ค. R1 = R2/3 

R1 + R2 = 560 
ง. 1/3R1 = R2 

R1 + R2 = 560 
จ. 3R1 = R2 

R1 + R2 = 560 
 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขา
รวมกันได 156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด 
ขอใดถูกตอง 
ก. xy = 490 
ข. 2x + 2y = 140 
ค. 2x + 4y = 156  

  
 10. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่4A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. 2 
ข. 3 
ค. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 3 
ค. 5 
ง. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 280      R2  = 280   
ค. R1 = 420      R2  = 140   
ง. ถูกทั้ง ก และ ค 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. 27 
ง. 43 
จ. ถูกทุกขอ  
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 11. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่4B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. -3 
ข. 2 
ค. 3 
ง. 9 
จ. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 5 
ค. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 420      R2  = 140   
ค. ถูกทุกขอ 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. 27 
ง. ถูกทุกขอ  

  
  

 12. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่4C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว a มีคาเทาใด 
ก. -3 
ข. 2 
ค. 3 
ง. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. -3 
ข. 3 
ค. 5 
ง. 8 
จ. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ถาความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสาม
เทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัว
ตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย แลวขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 140      R2  = 420   
ข. R1 = 280      R2  = 280   
ค. R1 = 420      R2  = 140   
ง. R1 = 520      R2  = -180   
จ. ถูกทั้ง ก และ ค 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 
156 ขา อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 24 
ค. ถูกทุกขอ  
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 13. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่5A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว a มีคาเทาใด 
ก. 2 
ข. 3 
ค. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 4 
ข. 5 
ค. 6 
ง. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทา
ของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัว
ตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 400      R2  = 160   
ข. R1 = 420      R2  = 140   
ค. R1 = 430      R2  = 130   
ง. ถูกทั้ง ข และ ค 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 
156 ขา อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 9 
ค. 10 
ง. 12 
จ. ถูกทุกขอ  

   
 14. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่5B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว a มีคาเทาใด 
ก. 0 
ข. 1 
ค. 2 
ง. 3 
จ. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 5 
ข. 6 
ค. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 420      R2  = 140   
ข. R1 = 430      R2  = 130   
ค. ถูกทุกขอ 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 9 
ค. 12 
ง. ถูกทุกขอ  
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15. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่5C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 แลว 
a มีคาเทาใด 
ก. 1 
ข. 2 
ค. 3 
ง. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ  
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. 3 
ข. 4 
ค. 5 
ง. 6 
จ. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทาของตัว
ตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัวตานทาน R1 และ 
R2 เทากับ 560 หนวย ดังน้ันขอใดถูกตอง 
ก. R1 = 400      R2  = 160   
ข. R1 = 420      R2  = 140   
ค. R1 = 430      R2  = 130   
ง. R1 = 440      R2  = 120   
จ. ถูกทั้ง ข และ ค 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 156 ขา 
อยากทราบวาดํามีหมูกี่ตัว 
ก. 8 
ข. 12 
ค. ถูกทุกขอ  

   
 16. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่6A 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว ขอใดถูกตอง 
ก. 3a – y = 1 
ข. 2a + y = 11 
ค. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + x = 17 
ข. 3k – x = 3 
ค. y2 + k = 14 
ง. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับ
สามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความ
ตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 
หนวย เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จาก
ขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1 = R2/3 

R1 + R2 = 560 
ค. R1/3= R2 

R1 + R2 = 560 
ง. ถูกทั้ง ก และ ค 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขา
รวมกันได 156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด 
ขอใดถูกตอง 
ก. 2x = 16 
ข. x + y = 70 
ค. 4x + 2y = 156 
ง. 4x + 4y = 280 
จ. ถูกทุกขอ  
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17. ตัวอยางแบบสอบฉบับที ่6B 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y = 1 
แลว ขอใดถูกตอง 
ก. a + y = 3 
ข. 3a – y = 1 
ค. y – a = 14 
ง. 2a + y = 11 
จ. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของสมการ 
2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + x = 17 
ข. 3k – x = 3 
ค. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับ
สามเทาของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความ
ตานทานของตัวตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 
หนวย เขียนความสัมพันธของ R1 และ R2 จาก
ขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1/3= R2 

R1 + R2 = 560 
ค. ถูกทุกขอ 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขา
รวมกันได 156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด 
ขอใดถูกตอง 
ก. x + y = 70 
ข. 4x + 2y = 156 
ค. 4x + 4y = 280 
ง. ถูกทุกขอ  

  
 18. ตัวอยางแบบสอบฉบบัที่ 6C 
ขอ 1. ถา (a, 5) เปนคําตอบของสมการเชิงเสน 2x – y 
= 1 แลว ขอใดถูกตอง 
ก. a + y = 3 
ข. 3a – y = 1 
ค. 2a + y = 11 
ง. ไมมีขอถูก 

 
ขอ 2. จํานวนจริง k ที่ทําให (12, -3) เปนคําตอบของ
สมการ 2x + 3y = 3k เทากับเทาใด  
ก. k + 2y = -1 
ข. k + x = 17 
ค. 3k – x = 3 
ง. y2 + k = 14 
จ. ถูกทุกขอ 

. 

. 

. 

. 

. 

. 
ขอ 29.  ความตานทานของตัวตานทาน R1 เทากับสามเทา
ของตัวตานทาง R2 และผลรวมของความตานทานของตัว
ตานทาน R1 และ R2 เทากับ 560 หนวย เขียนความสัมพันธ
ของ R1 และ R2 จากขอความที่กําหนดใหไดอยางไร 
ก. 3R2 = R1 

R1 + R2 = 560 
ข. R1 + R2 = 560 

3R1+ R2 = 560  
ค. R1 = R2/3 

R1 + R2 = 560 
ง. R1/3= R2 

R1 + R2 = 560 
จ. ถูกทั้ง ก และ ง 

 
ขอ 30.  ดํามีหมูและเปดรวมกัน 70 ตัว และนับขารวมกันได 
156 ขา ถาให x แทน หมู และ y แทน เปด ขอใดถูกตอง 
ก. x + y = 70 
ข. 4x + 2y = 156 
ค. ถูกทุกขอ  

  



 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 
คาความยาก คาอํานาจจําแนก และดชันีความลวงรวม 

ตามทฤษฎีการทดสอบแบบดั้งเดิม 
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ตารางที่ 195 คาความยากของขอสอบ คาอํานาจจําแนกของขอสอบ และดชันีความลวงรวมของตวัเลือก 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

แบบสอบฉบบั 1A ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม A 
1 0.6056 1.13163 17.53 0.6333 0.7469 0.0508 -0.79558 
2 0.5889 0.99357 16.97 0.6889 0.8459 0.0858 -0.36261 
3 0.5500 0.67198 15.69 0.4556 0.4917 0.0866 -0.35271 
4 0.5278 0.48844 14.95 0.4778 0.5201 0.0702 -0.55559 
5 0.4722 0.02878 13.12 0.4556 0.4917 0.0909 -0.29951 
6 0.5500 0.67198 15.69 0.6333 0.7469 0.2346 1.47817 
7 0.4500 -0.15475 12.38 0.5444 0.6104 0.1051 -0.12385 
8 0.5611 0.76374 16.05 0.6778 0.8250 0.2229 1.33343 
9 0.4444 -0.20105 12.20 0.5778 0.6592 0.1241 0.11119 
10 0.5056 0.30491 14.22 0.7000 0.8673 0.0824 -0.40467 
11 0.6000 1.08534 17.34 0.5111 0.5642 0.0254 -1.10980 
12 0.6500 1.49870 18.99 0.5889 0.6760 0.0811 -0.42075 
13 0.5389 0.58021 15.32 0.6333 0.7469 0.0179 -1.20258 
14 0.4944 0.21232 13.85 0.5000 0.5493 0.1424 0.33758 
15 0.5389 0.58021 15.32 0.6333 0.7469 0.1096 -0.06818 
16 0.4722 0.02878 13.12 0.7000 0.8673 0.1579 0.52933 
17 0.6500 1.49870 18.99 0.5667 0.6426 0.0833 -0.39353 
18 0.5944 1.03904 17.16 0.5222 0.5794 0.0714 -0.54074 
19 0.6111 1.17710 17.71 0.5556 0.6264 0.1513 0.44768 
20 0.4889 0.16685 13.67 0.7111 0.8894 0.1764 0.75819 
21 0.5278 0.48844 14.95 0.5889 0.6760 0.1350 0.24604 
22 0.5389 0.58021 15.32 0.6556 0.7851 0.2017 1.07117 
23 0.5167 0.39668 14.59 0.7444 0.9603 0.0741 -0.50734 
24 0.6556 1.54500 19.18 0.6667 0.8048 0.0339 -1.00465 
25 0.5111 0.35038 14.40 0.6889 0.8459 0.0692 -0.56796 
26 0.4833 0.12055 13.48 0.7000 0.8673 0.1916 0.94622 
27 0.6111 1.17710 17.71 0.6000 0.6931 0.0222 -1.14939 
28 0.5611 0.76374 16.05 0.7444 0.9603 0.0822 -0.40714 
29 0.4944 0.21232 13.85 0.6333 0.7469 0.1156 0.00604 
30 0.5556 0.71827 15.87 0.6889 0.8459 0.1152 0.00110 

แบบสอบฉบบั 1B ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม B 
1 0.6044 1.12171 17.49 0.7253 0.9187 0.3594 3.02204 
2 0.6868 1.80293 20.21 0.4945 0.5420 0.1858 0.87447 
3 0.5165 0.39502 14.58 0.4835 0.5275 0.1113 -0.04715 
4 0.5385 0.57690 15.31 0.5934 0.6829 0.1387 0.29181 
5 0.4011 -0.55902 10.76 0.5824 0.6661 0.1771 0.76685 
6 0.4560 -0.10515 12.58 0.5385 0.6020 0.1527 0.46500 
7 0.5549 0.71248 15.85 0.3626 0.3799 0.1210 0.07285 
8 0.5934 1.03077 17.12 0.7692 1.0184 0.2441 1.59569 
9 0.4451 -0.19526 12.22 0.5604 0.6334 0.0333 -1.01207 
10 0.5440 0.62237 15.49 0.6484 0.7725 0.1250 0.12233 
11 0.5989 1.07624 17.30 0.4945 0.5420 0.0407 -0.92053 
12 0.4945 0.21314 13.85 0.7912 1.0746 0.1173 0.02707 
13 0.5659 0.80342 16.21 0.5385 0.6020 0.0526 -0.77332 
14 0.5275 0.48596 14.94 0.6374 0.7538 0.0610 -0.66940 
15 0.5549 0.71248 15.85 0.7143 0.8959 0.0595 -0.68796 
16 0.4780 0.07673 13.31 0.6703 0.8113 0.1898 0.92395 
17 0.5879 0.98530 16.94 0.7363 0.9423 0.0952 -0.24632 
18 0.4615 -0.05968 12.76 0.5055 0.5567 0.1575 0.52438 
19 0.5549 0.71248 15.85 0.6484 0.7725 0.0307 -1.04424 
20 0.4945 0.21314 13.85 0.6813 0.8315 0.0340 -1.00341 
21 0.5879 0.98530 16.94 0.5385 0.6020 0.1387 0.29181 



 
 

 
414 

 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

22 0.4890 0.16767 13.67 0.5824 0.6661 0.1299 0.18295 
23 0.4890 0.16767 13.67 0.6703 0.8113 0.0899 -0.31189 
24 0.5165 0.39502 14.58 0.6374 0.7538 0.1144 -0.00880 
25 0.4451 -0.19526 12.22 0.5165 0.5716 0.1550 0.49345 
26 0.4231 -0.37714 11.49 0.5824 0.6661 0.2758 1.98784 
27 0.4780 0.07673 13.31 0.7582 0.9920 0.1468 0.39201 
28 0.5330 0.53143 15.13 0.6044 0.7001 0.0908 -0.30075 
29 0.5824 0.93983 16.76 0.5055 0.5567 0.2050 1.11199 
30 0.4890 0.16767 13.67 0.7143 0.8959 0.0697 -0.56178 

แบบสอบฉบบั 1C ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม C 
1 0.6556 1.54500 19.18 0.6222 0.7286 0.2382 1.52270 
2 0.6444 1.45240 18.81 0.6444 0.7657 0.2095 1.16766 
3 0.5722 0.85551 16.42 0.4111 0.4369 0.1539 0.47984 
4 0.6333 1.36064 18.44 0.5778 0.6592 0.0519 -0.78198 
5 0.5167 0.39668 14.59 0.5444 0.6104 0.0454 -0.86239 
6 0.5667 0.81004 16.24 0.6889 0.8459 0.0346 -0.99599 
7 0.4222 -0.38458 11.46 0.4667 0.5058 0.1949 0.98705 
8 0.5167 0.39668 14.59 0.7222 0.9122 0.2046 1.10704 
9 0.5889 0.99357 16.97 0.5333 0.5947 0.0199 -1.17784 
10 0.5500 0.67198 15.69 0.7889 1.0685 0.0921 -0.28467 
11 0.5556 0.71827 15.87 0.5778 0.6592 0.1917 0.94746 
12 0.6056 1.13163 17.53 0.7000 0.8673 0.2799 2.03856 
13 0.4722 0.02878 13.12 0.6333 0.7469 0.0811 -0.42075 
14 0.4333 -0.29281 11.83 0.6444 0.7657 0.1042 -0.13498 
15 0.5944 1.03904 17.16 0.6556 0.7851 0.0647 -0.62363 
16 0.4667 -0.01669 12.93 0.6222 0.7286 0.0449 -0.86857 
17 0.5722 0.85551 16.42 0.7889 1.0685 0.1149 -0.00262 
18 0.5222 0.44215 14.77 0.6000 0.6931 0.0820 -0.40961 
19 0.5111 0.35038 14.40 0.7333 0.9358 0.0823 -0.40590 
20 0.6000 1.08534 17.34 0.6667 0.8048 0.0278 -1.08011 
21 0.5056 0.30491 14.22 0.7000 0.8673 0.0982 -0.20921 
22 0.4889 0.16685 13.67 0.7111 0.8894 0.2561 1.74414 
23 0.5556 0.71827 15.87 0.6889 0.8459 0.1180 0.03573 
24 0.5500 0.67198 15.69 0.7444 0.9603 0.0305 -1.04671 
25 0.5667 0.81004 16.24 0.5333 0.5947 0.0886 -0.32797 
26 0.5944 1.03904 17.16 0.5444 0.6104 0.1634 0.59737 
27 0.5667 0.81004 16.24 0.7778 1.0398 0.0906 -0.30323 
28 0.6056 1.13163 17.53 0.6778 0.8250 0.0714 -0.54074 
29 0.5222 0.44215 14.77 0.6222 0.7286 0.0818 -0.41209 
30 0.6056 1.13163 17.53 0.7000 0.8673 0.1579 0.52933 

แบบสอบฉบบั 2A ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม A 
1 0.6374 1.39453 18.58 0.5714 0.6496 0.0783 -0.45539 
2 0.5495 0.66784 15.67 0.7912 1.0746 0.1661 0.63077 
3 0.5220 0.44049 14.76 0.3846 0.4054 0.1812 0.81757 
4 0.5824 0.93983 16.76 0.4615 0.4992 0.0265 -1.09619 
5 0.5000 0.25861 14.03 0.4945 0.5420 0.1534 0.47366 
6 0.6264 1.30359 18.21 0.5055 0.5567 0.0345 -0.99723 
7 0.4451 -0.19526 12.22 0.4505 0.4853 0.4015 3.54285 
8 0.5440 0.62237 15.49 0.5824 0.6661 0.0860 -0.36013 
9 0.3681 -0.83184 9.67 0.5385 0.6020 0.0869 -0.34900 
10 0.5989 1.07624 17.30 0.6484 0.7725 0.0294 -1.06032 
11 0.5385 0.57690 15.31 0.5934 0.6829 0.2815 2.05835 
12 0.6264 1.30359 18.21 0.7473 0.9668 0.1795 0.79654 
13 0.4121 -0.46808 11.13 0.5165 0.5716 0.0922 -0.28343 
14 0.4011 -0.55902 10.76 0.2967 0.3059 0.1524 0.46129 



 
 

 
415 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

15 0.5385 0.57690 15.31 0.7692 1.0184 0.0666 -0.60012 
16 0.4176 -0.42261 11.31 0.2637 0.2701 0.1209 0.07161 
17 0.5879 0.98530 16.94 0.6044 0.7001 0.0629 -0.64590 
18 0.5495 0.66784 15.67 0.5275 0.5867 0.0120 -1.27557 
19 0.5220 0.44049 14.76 0.6484 0.7725 0.0715 -0.53951 
20 0.4945 0.21314 13.85 0.6593 0.7916 0.0725 -0.52714 
21 0.3407 -1.05836 8.77 0.2637 0.2701 0.1839 0.85097 
22 0.5495 0.66784 15.67 0.5495 0.6177 0.0933 -0.26982 
23 0.4780 0.07673 13.31 0.6044 0.7001 0.1449 0.36851 
24 0.5549 0.71248 15.85 0.6044 0.7001 0.0633 -0.64095 
25 0.4945 0.21314 13.85 0.6374 0.7538 0.1663 0.63324 
26 0.5330 0.53143 15.13 0.6703 0.8113 0.1146 -0.00633 
27 0.5769 0.89436 16.58 0.6923 0.8524 0.1519 0.45510 
28 0.4945 0.21314 13.85 0.7033 0.8738 0.1260 0.13470 
29 0.5330 0.53143 15.13 0.6484 0.7725 0.1273 0.15078 
30 0.5604 0.75795 16.03 0.7473 0.9668 0.0847 -0.37621 

แบบสอบฉบบั 2B ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม B 
1 0.5824 0.93983 16.76 0.7692 1.0184 0.2368 1.50538 
2 0.6484 1.48547 18.94 0.6154 0.7176 0.1402 0.31036 
3 0.4341 -0.28620 11.86 0.3846 0.4054 0.1808 0.81262 
4 0.5440 0.62237 15.49 0.6923 0.8524 0.1846 0.85963 
5 0.4011 -0.55902 10.76 0.5824 0.6661 0.1975 1.01921 
6 0.5495 0.66784 15.67 0.6154 0.7176 0.1580 0.53056 
7 0.4945 0.21314 13.85 0.4835 0.5275 0.2258 1.36930 
8 0.5824 0.93983 16.76 0.5275 0.5867 0.1496 0.42665 
9 0.4725 0.03126 13.13 0.4835 0.5275 0.1065 -0.10653 
10 0.4945 0.21314 13.85 0.6374 0.7538 0.0337 -1.00712 
11 0.5275 0.48596 14.94 0.5934 0.6829 0.0677 -0.58652 
12 0.5659 0.80342 16.21 0.8022 1.1048 0.1161 0.01223 
13 0.4725 0.03126 13.13 0.4176 0.4448 0.0208 -1.16671 
14 0.4286 -0.33167 11.67 0.2418 0.2467 0.1295 0.17800 
15 0.5769 0.89436 16.58 0.7582 0.9920 0.0552 -0.74115 
16 0.4890 0.16767 13.67 0.3407 0.3549 0.1059 -0.11395 
17 0.5440 0.62237 15.49 0.8022 1.1048 0.1178 0.03326 
18 0.4451 -0.19526 12.22 0.5604 0.6334 0.0877 -0.33910 
19 0.5879 0.98530 16.94 0.5604 0.6334 0.0738 -0.51106 
20 0.4780 0.07673 13.31 0.6264 0.7355 0.1950 0.98828 
21 0.3516 -0.96825 9.13 0.1978 0.2004 0.0507 -0.79682 
22 0.6099 1.16718 17.67 0.5385 0.6020 0.1206 0.06790 
23 0.5330 0.53143 15.13 0.7143 0.8959 0.1136 -0.01870 
24 0.5110 0.34955 14.40 0.7143 0.8959 0.2103 1.17756 
25 0.5440 0.62237 15.49 0.6923 0.8524 0.2313 1.43734 
26 0.6099 1.16718 17.67 0.5604 0.6334 0.1323 0.21264 
27 0.5440 0.62237 15.49 0.7143 0.8959 0.0872 -0.34529 
28 0.5824 0.93983 16.76 0.7033 0.8738 0.1084 -0.08303 
29 0.6154 1.21265 17.85 0.6593 0.7916 0.1556 0.50087 
30 0.5440 0.62237 15.49 0.6923 0.8524 0.1365 0.26459 

แบบสอบฉบบั 2C ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม C 
1 0.5611 0.76374 16.05 0.7667 1.0123 0.2040 1.09962 
2 0.6111 1.17710 17.71 0.7333 0.9358 0.2639 1.84063 
3 0.4833 0.12055 13.48 0.3444 0.3591 0.0761 -0.48260 
4 0.5111 0.35038 14.40 0.6667 0.8048 0.1235 0.10377 
5 0.4833 0.12055 13.48 0.5444 0.6104 0.1988 1.03529 
6 0.5333 0.53391 15.14 0.7333 0.9358 0.0851 -0.37127 
7 0.4278 -0.33828 11.65 0.5444 0.6104 0.1893 0.91777 
8 0.5500 0.67198 15.69 0.6778 0.8250 0.1075 -0.09416 



 
 

 
416 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

9 0.4667 -0.01669 12.93 0.5111 0.5642 0.0114 -1.28299 
10 0.5444 0.62568 15.50 0.7556 0.9859 0.0596 -0.68672 
11 0.5833 0.94727 16.79 0.5889 0.6760 0.1943 0.97962 
12 0.5944 1.03904 17.16 0.6778 0.8250 0.1273 0.15078 
13 0.4500 -0.15475 12.38 0.5222 0.5794 0.1616 0.57510 
14 0.3556 -0.93518 9.26 0.3556 0.3718 0.0841 -0.38364 
15 0.5667 0.81004 16.24 0.7556 0.9859 0.0897 -0.31436 
16 0.5111 0.35038 14.40 0.5111 0.5642 0.1585 0.53675 
17 0.5944 1.03904 17.16 0.6556 0.7851 0.0892 -0.32055 
18 0.4778 0.07508 13.30 0.6000 0.6931 0.0373 -0.96259 
19 0.5278 0.48844 14.95 0.6778 0.8250 0.1208 0.07037 
20 0.6222 1.26887 18.08 0.4667 0.5058 0.2027 1.08354 
21 0.3167 -1.25677 7.97 0.3222 0.3341 0.1458 0.37964 
22 0.5444 0.62568 15.50 0.6667 0.8048 0.1372 0.27325 
23 0.5556 0.71827 15.87 0.6222 0.7286 0.0976 -0.21663 
24 0.5167 0.39668 14.59 0.6111 0.7107 0.0743 -0.50487 
25 0.5944 1.03904 17.16 0.6778 0.8250 0.0274 -1.08506 
26 0.5500 0.67198 15.69 0.7000 0.8673 0.1391 0.29676 
27 0.5222 0.44215 14.77 0.6667 0.8048 0.1296 0.17923 
28 0.5722 0.85551 16.42 0.6111 0.7107 0.2739 1.96434 
29 0.5111 0.35038 14.40 0.7556 0.9859 0.0749 -0.49745 
30 0.5833 0.94727 16.79 0.6556 0.7851 0.1392 0.29799 

แบบสอบฉบบั 3A ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม A 
1 0.5275 0.48596 14.94 0.6374 0.7538 0.1397 0.30418 
2 0.4890 0.16767 13.67 0.4945 0.5420 0.2440 1.59445 
3 0.5659 0.80342 16.21 0.4505 0.4853 0.3026 2.31938 
4 0.4396 -0.24073 12.04 0.4615 0.4992 0.1297 0.18047 
5 0.4835 0.12220 13.49 0.3516 0.3673 0.1099 -0.06447 
6 0.3791 -0.74090 10.04 0.4066 0.4315 0.2804 2.04475 
7 0.3791 -0.74090 10.04 0.3187 0.3302 0.1846 0.85963 
8 0.3791 -0.74090 10.04 0.4945 0.5420 0.1038 -0.13993 
9 0.2857 -1.51306 6.95 0.4176 0.4448 0.1089 -0.07684 
10 0.3846 -0.69543 10.22 0.5495 0.6177 0.0857 -0.36384 
11 0.4341 -0.28620 11.86 0.5824 0.6661 0.1493 0.42294 
12 0.4121 -0.46808 11.13 0.4286 0.4582 0.0732 -0.51848 
13 0.2912 -1.46759 7.13 0.4505 0.4853 0.0559 -0.73249 
14 0.4341 -0.28620 11.86 0.4286 0.4582 0.0546 -0.74857 
15 0.3297 -1.14930 8.40 0.3956 0.4184 0.1009 -0.17581 
16 0.3736 -0.78637 9.85 0.0659 0.0660 0.0797 -0.43807 
17 0.3846 -0.69543 10.22 0.1099 0.1103 0.0388 -0.94403 
18 0.4066 -0.51355 10.95 0.2857 0.2939 0.0576 -0.71146 
19 0.4231 -0.37714 11.49 0.3846 0.4054 0.0786 -0.45168 
20 0.3352 -1.10383 8.58 0.4505 0.4853 0.1835 0.84602 
21 0.2747 -1.60400 6.58 0.2418 0.2467 0.0803 -0.43064 
22 0.3462 -1.01289 8.95 0.1648 0.1663 0.1773 0.76932 
23 0.2912 -1.46759 7.13 0.2967 0.3059 0.1047 -0.12880 
24 0.5549 0.71248 15.85 0.3626 0.3799 0.1429 0.34377 
25 0.4615 -0.05968 12.76 0.5714 0.6496 0.1426 0.34005 
26 0.4615 -0.05968 12.76 0.5714 0.6496 0.1401 0.30913 
27 0.4396 -0.24073 12.04 0.4176 0.4448 0.0157 -1.22980 
28 0.2857 -1.51306 6.95 0.2857 0.2939 0.1638 0.60231 
29 0.3791 -0.74090 10.04 0.4286 0.4582 0.2245 1.35322 
30 0.2582 -1.74041 6.04 0.2747 0.2819 0.2145 1.22951 

แบบสอบฉบบั 3B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม B 
1 0.5110 0.34955 14.40 0.6703 0.8113 0.2781 2.01629 
2 0.6154 1.21265 17.85 0.5934 0.6829 0.2444 1.59940 



 
 

 
417 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

3 0.4505 -0.15062 12.40 0.6813 0.8315 0.2295 1.41507 
4 0.4835 0.12220 13.49 0.6154 0.7176 0.0716 -0.53827 
5 0.3791 -0.74090 10.04 0.5165 0.5716 0.2734 1.95815 
6 0.2857 -1.51306 6.95 0.5055 0.5567 0.0751 -0.49497 
7 0.4176 -0.42261 11.31 0.4176 0.4448 0.2268 1.38167 
8 0.4560 -0.10515 12.58 0.5604 0.6334 0.0387 -0.94527 
9 0.3626 -0.87731 9.49 0.3516 0.3673 0.0419 -0.90568 
10 0.3077 -1.33118 7.68 0.4615 0.4992 0.1947 0.98457 
11 0.4725 0.03126 13.13 0.4615 0.4992 0.1429 0.34377 
12 0.3901 -0.64996 10.40 0.6044 0.7001 0.0595 -0.68796 
13 0.4176 -0.42261 11.31 0.3297 0.3425 0.0849 -0.37374 
14 0.4725 0.03126 13.13 0.5055 0.5567 0.0370 -0.96630 
15 0.3791 -0.74090 10.04 0.3187 0.3302 0.2263 1.37549 
16 0.1978 -2.23975 4.04 0.1099 0.1103 0.2981 2.26371 
17 0.1868 -2.33069 3.68 0.0440 0.0440 0.2997 2.28350 
18 0.2033 -2.19428 4.22 0.2527 0.2583 0.1271 0.14831 
19 0.4505 -0.15062 12.40 0.2857 0.2939 0.0099 -1.30155 
20 0.3626 -0.87731 9.49 0.3297 0.3425 0.1426 0.34005 
21 0.3132 -1.28571 7.86 0.2747 0.2819 0.1802 0.80520 
22 0.3901 -0.64996 10.40 0.1429 0.1439 0.1020 -0.16220 
23 0.3297 -1.14930 8.40 0.3736 0.3926 0.0365 -0.97248 
24 0.4615 -0.05968 12.76 0.5714 0.6496 0.1556 0.50087 
25 0.4835 0.12220 13.49 0.4835 0.5275 0.1629 0.59118 
26 0.4505 -0.15062 12.40 0.5714 0.6496 0.1318 0.20645 
27 0.3791 -0.74090 10.04 0.5385 0.6020 0.1048 -0.12756 
28 0.3462 -1.01289 8.95 0.3846 0.4054 0.1972 1.01550 
29 0.5110 0.34955 14.40 0.3846 0.4054 0.0805 -0.42817 
30 0.4231 -0.37714 11.49 -0.0769 -0.0771 0.1564 0.51077 

แบบสอบฉบบั 3C ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณนีิยม ฟอรม C 
1 0.5110 0.34955 14.40 0.7363 0.9423 0.1709 0.69015 
2 0.4890 0.16767 13.67 0.6923 0.8524 0.2091 1.16271 
3 0.5275 0.48596 14.94 0.6813 0.8315 0.3091 2.39979 
4 0.4560 -0.10515 12.58 0.6264 0.7355 0.0326 -1.02073 
5 0.1429 -2.69362 2.23 -0.0659 -0.0660 0.1769 0.76437 
6 0.3846 -0.69543 10.22 0.5055 0.5567 0.1369 0.26954 
7 0.1648 -2.51257 2.95 -0.1099 -0.1103 0.1868 0.88684 
8 0.3516 -0.96825 9.13 0.4396 0.4717 0.1372 0.27325 
9 0.2747 -1.60400 6.58 -0.1758 -0.1776 0.1967 1.00931 
10 0.4396 -0.24073 12.04 0.5714 0.6496 0.1451 0.37098 
11 0.0714 -3.28473 -0.14 -0.0769 -0.0771 0.2612 1.80723 
12 0.1648 -2.51257 2.95 -0.2637 -0.2701 0.2274 1.38910 
13 0.3462 -1.01289 8.95 0.5385 0.6020 0.1742 0.73097 
14 0.4615 -0.05968 12.76 0.6154 0.7176 0.2186 1.28023 
15 0.3791 -0.74090 10.04 -0.0330 -0.0330 0.1100 -0.06323 
16 0.4451 -0.19526 12.22 0.0769 0.0771 0.0667 -0.59889 
17 0.4835 0.12220 13.49 0.2857 0.2939 0.1462 0.38459 
18 0.3297 -1.14930 8.40 0.3297 0.3425 0.1495 0.42541 
19 0.2198 -2.05787 4.77 -0.0659 -0.0660 0.1838 0.84973 
20 0.3297 -1.14930 8.40 -0.2637 -0.2701 0.2095 1.16766 
21 0.2308 -1.96693 5.13 -0.0220 -0.0220 0.0698 -0.56054 
22 0.1868 -2.33069 3.68 0.0000 0.0000 0.1251 0.12357 
23 0.3187 -1.24024 8.04 -0.2198 -0.2234 0.0417 -0.90816 
24 0.4176 -0.42261 11.31 0.5275 0.5867 0.0585 -0.70033 
25 0.5220 0.44049 14.76 0.3626 0.3799 0.1325 0.21511 
26 0.2473 -1.83052 5.68 -0.2747 -0.2819 0.3537 2.95152 
27 0.3626 -0.87731 9.49 0.4396 0.4717 0.0536 -0.76094 



 
 

 
418 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

28 0.3516 -0.96825 9.13 0.4835 0.5275 0.2249 1.35817 
29 0.3462 -1.01289 8.95 0.4505 0.4853 0.0668 -0.59765 
30 0.3956 -0.60449 10.58 0.2857 0.2939 0.3679 3.12719 

แบบสอบฉบบั 4A ตัวเลือกดักเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม A 
1 0.5769 0.89436 16.58 0.5165 0.5716 0.0149 -1.23969 
2 0.5879 0.98530 16.94 0.6264 0.7355 0.0756 -0.48879 
3 0.5989 1.07624 17.30 0.3626 0.3799 0.0469 -0.84383 
4 0.4890 0.16767 13.67 0.3407 0.3549 0.1039 -0.13869 
5 0.5659 0.80342 16.21 0.5824 0.6661 0.0909 -0.29951 
6 0.5604 0.75795 16.03 0.6374 0.7538 0.0395 -0.93537 
7 0.4231 -0.37714 11.49 0.4505 0.4853 0.2965 2.24392 
8 0.5275 0.48596 14.94 0.7253 0.9187 0.2320 1.44600 
9 0.3736 -0.78637 9.85 0.5055 0.5567 0.2672 1.88145 
10 0.4451 -0.19526 12.22 0.5385 0.6020 0.2832 2.07939 
11 0.4286 -0.33167 11.67 0.5275 0.5867 0.2381 1.52146 
12 0.5824 0.93983 16.76 0.6593 0.7916 0.0563 -0.72754 
13 0.4176 -0.42261 11.31 0.3297 0.3425 0.2730 1.95320 
14 0.1813 -2.37616 3.50 -0.2747 -0.2819 0.3466 2.86369 
15 0.4780 0.07673 13.31 0.7363 0.9423 0.0294 -1.06032 
16 0.3571 -0.92278 9.31 0.5604 0.6334 0.2048 1.10952 
17 0.4176 -0.42261 11.31 0.0659 0.0660 0.3401 2.78328 
18 0.5934 1.03077 17.12 0.3077 0.3180 0.0207 -1.16794 
19 0.4231 -0.37714 11.49 0.4286 0.4582 0.1606 0.56273 
20 0.1758 -2.42163 3.31 -0.0440 -0.0440 0.2001 1.05137 
21 0.4835 0.12220 13.49 0.4835 0.5275 0.1559 0.50459 
22 0.4396 -0.24073 12.04 0.4615 0.4992 0.0172 -1.21124 
23 0.1593 -2.55804 2.77 -0.1209 -0.1215 0.2245 1.35322 
24 0.2747 -1.60400 6.58 -0.2857 -0.2939 0.5489 5.36630 
25 0.3516 -0.96825 9.13 0.4396 0.4717 0.2030 1.08725 
26 0.4286 -0.33167 11.67 0.5714 0.6496 0.1609 0.56644 
27 0.4890 0.16767 13.67 0.5604 0.6334 0.0286 -1.07021 
28 0.3901 -0.64996 10.40 0.6044 0.7001 0.0809 -0.42322 
29 0.1484 -2.64815 2.41 -0.0110 -0.0110 0.1225 0.09140 
30 0.4341 -0.28620 11.86 0.6044 0.7001 0.1490 0.41923 

แบบสอบฉบบั 4B ตัวเลือกดักเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม B 
1 0.5989 1.07624 17.30 0.6703 0.8113 0.2134 1.21591 
2 0.6758 1.71199 19.85 0.6264 0.7355 0.0275 -1.08382 
3 0.5220 0.44049 14.76 0.4725 0.5133 0.1533 0.47242 
4 0.5495 0.66784 15.67 0.5714 0.6496 0.1029 -0.15107 
5 0.4176 -0.42261 11.31 0.6813 0.8315 0.1359 0.25717 
6 0.5330 0.53143 15.13 0.6923 0.8524 0.1126 -0.03107 
7 0.4286 -0.33167 11.67 0.4835 0.5275 0.1089 -0.07684 
8 0.6154 1.21265 17.85 0.7033 0.8738 0.0629 -0.64590 
9 0.4451 -0.19526 12.22 0.5604 0.6334 0.1486 0.41428 
10 0.5275 0.48596 14.94 0.6374 0.7538 0.1001 -0.18570 
11 0.4835 0.12220 13.49 0.4835 0.5275 0.0056 -1.35474 
12 0.5440 0.62237 15.49 0.7582 0.9920 0.1496 0.42665 
13 0.3901 -0.64996 10.40 -0.0110 -0.0110 0.5204 5.01373 
14 0.2857 -1.51306 6.95 -0.2637 -0.2701 0.3717 3.17420 
15 0.4890 0.16767 13.67 0.6703 0.8113 0.0870 -0.34776 
16 0.4615 -0.05968 12.76 0.6374 0.7538 0.1545 0.48727 
17 0.1429 -2.69362 2.23 -0.2198 -0.2234 0.3588 3.01462 
18 0.4945 0.21314 13.85 0.5055 0.5567 0.1483 0.41057 
19 0.4945 0.21314 13.85 0.5495 0.6177 0.1364 0.26336 
20 0.3791 -0.74090 10.04 0.6264 0.7355 0.1385 0.28933 
21 0.5055 0.30408 14.22 0.3736 0.3926 0.1358 0.25593 



 
 

 
419 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

22 0.2527 -1.78588 5.86 -0.1758 -0.1776 0.1915 0.94499 
23 0.5330 0.53143 15.13 0.5604 0.6334 0.0586 -0.69909 
24 0.5220 0.44049 14.76 0.7363 0.9423 0.0441 -0.87847 
25 0.3626 -0.87731 9.49 0.5495 0.6177 0.1652 0.61963 
26 0.1593 -2.55804 2.77 -0.0989 -0.0992 0.2501 1.66991 
27 0.1319 -2.78456 1.86 -0.1319 -0.1327 0.2730 1.95320 
28 0.4670 -0.01421 12.94 0.7143 0.8959 0.0516 -0.78569 
29 0.2363 -1.92146 5.31 -0.2747 -0.2819 0.2941 2.21423 
30 0.5110 0.34955 14.40 0.6923 0.8524 0.0545 -0.74981 

แบบสอบฉบบั 4C ตัวเลือกดักเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม C 
1 0.6264 1.30359 18.21 0.1319 0.1327 0.1467 0.39077 
2 0.5549 0.71248 15.85 0.2308 0.2350 0.1509 0.44273 
3 0.5385 0.57690 15.31 0.0440 0.0440 0.1115 -0.04468 
4 0.5659 0.80342 16.21 0.0110 0.0110 0.0638 -0.63476 
5 0.4560 -0.10515 12.58 0.2088 0.2119 0.1487 0.41552 
6 0.5714 0.84889 16.40 0.0000 0.0000 0.0524 -0.77579 
7 0.3571 -0.92278 9.31 0.0989 0.0992 0.1427 0.34129 
8 0.4945 0.21314 13.85 0.1099 0.1103 0.1945 0.98210 
9 0.4780 0.07673 13.31 0.0549 0.0550 0.0838 -0.38735 
10 0.4231 -0.37714 11.49 0.0989 0.0992 0.1057 -0.11643 
11 0.2967 -1.42212 7.31 0.0659 0.0660 0.2041 1.10086 
12 0.6429 1.44000 18.76 0.0769 0.0771 0.0464 -0.85001 
13 0.2088 -2.14881 4.40 -0.0659 -0.0660 0.3567 2.98864 
14 0.4396 -0.24073 12.04 0.1099 0.1103 0.1804 0.80767 
15 0.4945 0.21314 13.85 0.0659 0.0660 0.1975 1.01921 
16 0.5000 0.25861 14.03 0.3187 0.3302 0.0814 -0.41704 
17 0.2857 -1.51306 6.95 -0.0220 -0.0220 0.3581 3.00596 
18 0.4780 0.07673 13.31 0.0989 0.0992 0.0988 -0.20179 
19 0.3681 -0.83184 9.67 0.1868 0.1890 0.0520 -0.78074 
20 0.4780 0.07673 13.31 0.2308 0.2350 0.0060 -1.34979 
21 0.3791 -0.74090 10.04 0.2527 0.2583 0.1199 0.05924 
22 0.3626 -0.87731 9.49 0.1319 0.1327 0.1603 0.55902 
23 0.4341 -0.28620 11.86 0.2308 0.2350 0.1329 0.22006 
24 0.5165 0.39502 14.58 0.1538 0.1550 0.1328 0.21882 
25 0.4231 -0.37714 11.49 0.0989 0.0992 0.2708 1.92599 
26 0.5110 0.34955 14.40 0.2088 0.2119 0.0778 -0.46157 
27 0.4286 -0.33167 11.67 0.1099 0.1103 0.0611 -0.66816 
28 0.5275 0.48596 14.94 0.1758 0.1776 0.0769 -0.47271 
29 0.3242 -1.19477 8.22 0.0769 0.0771 0.2146 1.23075 
30 0.4560 -0.10515 12.58 0.2088 0.2119 0.1236 0.10501 

แบบสอบฉบบั 5A ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม A 
1 0.6703 1.66652 19.67 0.4615 0.4992 0.2807 2.04846 
2 0.5989 1.07624 17.30 0.7582 0.9920 0.0398 -0.93166 
3 0.3571 -0.92278 9.31 0.1648 0.1663 0.3627 3.06286 
4 0.5769 0.89436 16.58 0.2747 0.2819 0.0981 -0.21045 
5 0.6429 1.44000 18.76 0.5604 0.6334 0.1040 -0.13746 
6 0.1978 -2.23975 4.04 -0.2857 -0.2939 0.5000 4.76137 
7 0.3791 -0.74090 10.04 0.5604 0.6334 0.3358 2.73009 
8 0.5055 0.30408 14.22 0.7473 0.9668 0.0200 -1.17660 
9 0.3901 -0.64996 10.40 0.5385 0.6020 0.2231 1.33590 
10 0.5385 0.57690 15.31 0.5055 0.5567 0.2164 1.25302 
11 0.3846 -0.69543 10.22 0.4615 0.4992 0.2753 1.98166 
12 0.5769 0.89436 16.58 0.5385 0.6020 0.1370 0.27078 
13 0.3516 -0.96825 9.13 0.0659 0.0660 0.1165 0.01718 
14 0.2857 -1.51306 6.95 0.2418 0.2467 0.1060 -0.11272 
15 0.5330 0.53143 15.13 0.7143 0.8959 0.1662 0.63200 



 
 

 
420 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

16 0.3956 -0.60449 10.58 0.4615 0.4992 0.1504 0.43655 
17 0.3736 -0.78637 9.85 0.1538 0.1550 0.3229 2.57050 
18 0.5055 0.30408 14.22 0.5714 0.6496 0.0119 -1.27681 
19 0.4725 0.03126 13.13 0.6374 0.7538 0.1298 0.18171 
20 0.4725 0.03126 13.13 0.5495 0.6177 0.1195 0.05429 
21 0.3132 -1.28571 7.86 0.2527 0.2583 0.0742 -0.50611 
22 0.4670 -0.01421 12.94 0.6044 0.7001 0.0994 -0.19436 
23 0.4451 -0.19526 12.22 0.6484 0.7725 0.1582 0.53304 
24 0.5110 0.34955 14.40 0.5165 0.5716 0.1905 0.93261 
25 0.4725 0.03126 13.13 0.6813 0.8315 0.1439 0.35614 
26 0.5220 0.44049 14.76 0.6264 0.7355 0.1428 0.34253 
27 0.5440 0.62237 15.49 0.6264 0.7355 0.0633 -0.64095 
28 0.5165 0.39502 14.58 0.7033 0.8738 0.0710 -0.54569 
29 0.5385 0.57690 15.31 0.6813 0.8315 0.1457 0.37840 
30 0.5549 0.71248 15.85 0.6923 0.8524 0.1343 0.23738 

แบบสอบฉบบั 5B ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม B 
1 0.1868 -2.33069 3.68 -0.2198 -0.2234 0.6125 6.15308 
2 0.5934 1.03077 17.12 0.6374 0.7538 0.0411 -0.91558 
3 0.3736 -0.78637 9.85 0.4396 0.4717 0.0501 -0.80424 
4 0.5769 0.89436 16.58 0.5604 0.6334 0.1362 0.26088 
5 0.4231 -0.37714 11.49 0.6264 0.7355 0.0909 -0.29951 
6 0.5110 0.34955 14.40 0.7363 0.9423 0.0687 -0.57415 
7 0.4505 -0.15062 12.40 0.5495 0.6177 0.0426 -0.89702 
8 0.5659 0.80342 16.21 0.5385 0.6020 0.0256 -1.10733 
9 0.3077 -1.33118 7.68 -0.2418 -0.2467 0.2282 1.39899 
10 0.4286 -0.33167 11.67 0.6813 0.8315 0.1180 0.03573 
11 0.5110 0.34955 14.40 0.5604 0.6334 0.2848 2.09918 
12 0.1209 -2.87550 1.50 -0.1978 -0.2004 0.4419 4.04263 
13 0.4231 -0.37714 11.49 0.1868 0.1890 0.1610 0.56768 
14 0.4341 -0.28620 11.86 0.0330 0.0330 0.1713 0.69510 
15 0.4780 0.07673 13.31 0.7802 1.0459 0.2309 1.43239 
16 0.5220 0.44049 14.76 0.3407 0.3549 0.0386 -0.94651 
17 0.2198 -2.05787 4.77 -0.2637 -0.2701 0.2844 2.09423 
18 0.1593 -2.55804 2.77 -0.1209 -0.1215 0.2184 1.27776 
19 0.4286 -0.33167 11.67 0.3956 0.4184 0.2461 1.62043 
20 0.1429 -2.69362 2.23 -0.1319 -0.1327 0.2680 1.89135 
21 0.3242 -1.19477 8.22 0.2527 0.2583 0.1143 -0.01004 
22 0.4176 -0.42261 11.31 0.4396 0.4717 0.1630 0.59242 
23 0.4231 -0.37714 11.49 0.4945 0.5420 0.0654 -0.61497 
24 0.4396 -0.24073 12.04 0.5714 0.6496 0.0801 -0.43312 
25 0.5275 0.48596 14.94 0.5714 0.6496 0.1251 0.12357 
26 0.4396 -0.24073 12.04 0.4835 0.5275 0.0566 -0.72383 
27 0.4505 -0.15062 12.40 0.5934 0.6829 0.1635 0.59860 
28 0.4780 0.07673 13.31 0.4505 0.4853 0.1073 -0.09663 
29 0.4890 0.16767 13.67 0.4945 0.5420 0.0053 -1.35845 
30 0.4835 0.12220 13.49 0.5714 0.6496 0.0849 -0.37374 

แบบสอบฉบบั 5C ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม C 
1 0.6000 1.08534 17.34 0.5778 0.6592 0.1301 0.18542 
2 0.5833 0.94727 16.79 0.7000 0.8673 0.0737 -0.51229 
3 0.4167 -0.43005 11.28 0.3667 0.3846 0.0266 -1.09496 
4 0.5944 1.03904 17.16 0.5667 0.6426 0.0922 -0.28343 
5 0.4111 -0.47634 11.09 0.4889 0.5346 0.1668 0.63943 
6 0.1722 -2.45139 3.19 -0.3000 -0.3095 0.4701 4.39148 
7 0.3944 -0.61441 10.54 0.3667 0.3846 0.1688 0.66417 
8 0.4833 0.12055 13.48 0.7000 0.8673 0.1277 0.15573 
9 0.3889 -0.65988 10.36 0.4667 0.5058 0.1942 0.97839 



 
 

 
421 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

10 0.4889 0.16685 13.67 0.6444 0.7657 0.1238 0.10748 
11 0.4278 -0.33828 11.65 0.4333 0.4640 0.2007 1.05880 
12 0.5500 0.67198 15.69 0.7000 0.8673 0.1743 0.73221 
13 0.1167 -2.91022 1.36 -0.1222 -0.1228 0.1273 0.15078 
14 0.1500 -2.63492 2.46 -0.0111 -0.0111 0.1458 0.37964 
15 0.5333 0.53391 15.14 0.5556 0.6264 0.1886 0.90911 
16 0.4611 -0.06298 12.75 0.3667 0.3846 0.0570 -0.71888 
17 0.4667 -0.01669 12.93 0.2667 0.2733 0.1902 0.92890 
18 0.1278 -2.81845 1.73 -0.2111 -0.2143 0.1559 0.50459 
19 0.4444 -0.20105 12.20 0.5556 0.6264 0.1303 0.18789 
20 0.3056 -1.34854 7.61 -0.3000 -0.3095 0.1389 0.29428 
21 0.2833 -1.53290 6.87 0.3000 0.3095 0.0993 -0.19560 
22 0.4278 -0.33828 11.65 0.4556 0.4917 0.1124 -0.03354 
23 0.4889 0.16685 13.67 0.5333 0.5947 0.0460 -0.85496 
24 0.1222 -2.86475 1.54 -0.0889 -0.0891 0.2673 1.88269 
25 0.5778 0.90180 16.61 0.6000 0.6931 0.2237 1.34332 
26 0.2333 -1.94626 5.21 -0.1111 -0.1116 0.2687 1.90001 
27 0.1778 -2.40509 3.38 -0.1111 -0.1116 0.2660 1.86661 
28 0.5056 0.30491 14.22 0.5444 0.6104 0.1625 0.58623 
29 0.5222 0.44215 14.77 0.5556 0.6264 0.1286 0.16686 
30 0.2556 -1.76190 5.95 -0.3333 -0.3465 0.2681 1.89259 

แบบสอบฉบบั 6A ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม A 
1 0.1648 -2.51257 2.95 -0.1319 -0.1327 0.0327 -1.01949 
2 0.1703 -2.46710 3.13 -0.0330 -0.0330 0.2409 1.55610 
3 0.5989 1.07624 17.30 0.4505 0.4853 0.0922 -0.28343 
4 0.1319 -2.78456 1.86 -0.1978 -0.2004 0.1740 0.72850 
5 0.2418 -1.87599 5.50 -0.2637 -0.2701 0.0806 -0.42693 
6 0.2033 -2.19428 4.22 -0.0989 -0.0992 0.0611 -0.66816 
7 0.3846 -0.69543 10.22 0.4176 0.4448 0.2001 1.05137 
8 0.1813 -2.37616 3.50 -0.2088 -0.2119 0.1778 0.77551 
9 0.2912 -1.46759 7.13 -0.1648 -0.1663 0.1985 1.03158 
10 0.2088 -2.14881 4.40 -0.3077 -0.3180 0.1760 0.75324 
11 0.5110 0.34955 14.40 0.5385 0.6020 0.0903 -0.30694 
12 0.3187 -1.24024 8.04 -0.1758 -0.1776 0.2752 1.98042 
13 0.5055 0.30408 14.22 0.3956 0.4184 0.0666 -0.60012 
14 0.1868 -2.33069 3.68 -0.1758 -0.1776 0.2713 1.93217 
15 0.1374 -2.73909 2.04 -0.0549 -0.0550 0.1943 0.97962 
16 0.3352 -1.10383 8.58 0.3187 0.3302 0.1616 0.57510 
17 0.1758 -2.42163 3.31 -0.2857 -0.2939 0.0072 -1.33495 
18 0.4451 -0.19526 12.22 0.1868 0.1890 0.2022 1.07735 
19 0.1923 -2.28522 3.86 -0.1868 -0.1890 0.1614 0.57262 
20 0.2088 -2.14881 4.40 0.0440 0.0440 0.2652 1.85671 
21 0.3022 -1.37665 7.49 0.3846 0.4054 0.2022 1.07735 
22 0.2308 -1.96693 5.13 -0.1538 -0.1550 0.0901 -0.30941 
23 0.1703 -2.46710 3.13 -0.1429 -0.1439 0.2049 1.11075 
24 0.5110 0.34955 14.40 0.4725 0.5133 0.1847 0.86086 
25 0.4176 -0.42261 11.31 0.6154 0.7176 0.1698 0.67654 
26 0.1209 -2.87550 1.50 -0.1538 -0.1550 0.2183 1.27652 
27 0.2857 -1.51306 6.95 -0.0659 -0.0660 0.0233 -1.13578 
28 0.2747 -1.60400 6.58 0.3516 0.3673 0.1356 0.25346 
29 0.3846 -0.69543 10.22 0.4176 0.4448 0.0509 -0.79435 
30 0.4011 -0.55902 10.76 0.4945 0.5420 0.1484 0.41180 

แบบสอบฉบบั 6B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม B 
1 0.4176 -0.42261 11.31 0.5495 0.6177 0.1463 0.38583 
2 0.5165 0.39502 14.58 0.5055 0.5567 0.1677 0.65056 
3 0.4670 -0.01421 12.94 0.4725 0.5133 0.1973 1.01674 



 
 

 
422 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

4 0.4560 -0.10515 12.58 0.6264 0.7355 0.0904 -0.30570 
5 0.1484 -2.64815 2.41 -0.0769 -0.0771 0.1261 0.13594 
6 0.1484 -2.64815 2.41 -0.1429 -0.1439 0.0575 -0.71270 
7 0.3516 -0.96825 9.13 0.2637 0.2701 0.2300 1.42126 
8 0.4121 -0.46808 11.13 0.3187 0.3302 0.1515 0.45015 
9 0.3297 -1.14930 8.40 0.3956 0.4184 0.2953 2.22907 
10 0.3791 -0.74090 10.04 0.4945 0.5420 0.1566 0.51325 
11 0.5604 0.75795 16.03 0.5934 0.6829 0.0311 -1.03929 
12 0.4121 -0.46808 11.13 0.6264 0.7355 0.1585 0.53675 
13 0.2857 -1.51306 6.95 -0.1319 -0.1327 0.2018 1.07240 
14 0.4121 -0.46808 11.13 0.4066 0.4315 0.0048 -1.36464 
15 0.3187 -1.24024 8.04 0.1978 0.2004 0.2328 1.45590 
16 0.2473 -1.83052 5.68 -0.0769 -0.0771 0.2148 1.23322 
17 0.3626 -0.87731 9.49 0.3077 0.3180 0.0760 -0.48384 
18 0.1319 -2.78456 1.86 -0.1758 -0.1776 0.1853 0.86829 
19 0.4396 -0.24073 12.04 0.5055 0.5567 0.0417 -0.90816 
20 0.3791 -0.74090 10.04 0.3626 0.3799 0.2243 1.35075 
21 0.4066 -0.51355 10.95 0.2418 0.2467 0.2268 1.38167 
22 0.3297 -1.14930 8.40 0.2198 0.2234 0.1357 0.25470 
23 0.1648 -2.51257 2.95 -0.1538 -0.1550 0.2536 1.71321 
24 0.4945 0.21314 13.85 0.5714 0.6496 0.0272 -1.08753 
25 0.5110 0.34955 14.40 0.4945 0.5420 0.0989 -0.20055 
26 0.4396 -0.24073 12.04 0.5055 0.5567 0.1820 0.82746 
27 0.4176 -0.42261 11.31 0.5055 0.5567 0.1162 0.01347 
28 0.3846 -0.69543 10.22 0.2198 0.2234 0.1786 0.78540 
29 0.3132 -1.28571 7.86 -0.1648 -0.1663 0.2727 1.94949 
30 0.4396 -0.24073 12.04 0.3956 0.4184 0.1734 0.72107 

แบบสอบฉบบั 6C ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม ฟอรม C 
1 0.5056 0.30491 14.22 0.7889 1.0685 0.1208 0.07037 
2 0.0778 -3.23182 .07 -0.1111 -0.1116 0.2856 2.10908 
3 0.5333 0.53391 15.14 0.5333 0.5947 0.2531 1.70702 
4 0.4333 -0.29281 11.83 0.6444 0.7657 0.1974 1.01797 
5 0.4611 -0.06298 12.75 0.4556 0.4917 0.1704 0.68396 
6 0.2333 -1.94626 5.21 -0.0667 -0.0668 0.1931 0.96478 
7 0.1722 -2.45139 3.19 -0.1667 -0.1683 0.2677 1.88764 
8 0.1000 -3.04828 .81 -0.1111 -0.1116 0.1880 0.90169 
9 0.4500 -0.15475 12.38 0.5667 0.6426 0.1895 0.92024 
10 0.4778 0.07508 13.30 0.7111 0.8894 0.0880 -0.33539 
11 0.1444 -2.68122 2.28 -0.2444 -0.2494 0.2993 2.27855 
12 0.1167 -2.91022 1.36 -0.1444 -0.1454 0.2110 1.18622 
13 0.1278 -2.81845 1.73 -0.0778 -0.0780 0.2038 1.09715 
14 0.1167 -2.91022 1.36 -0.1889 -0.1912 0.3438 2.82905 
15 0.4389 -0.24652 12.01 -0.1889 -0.1912 0.3073 2.37752 
16 0.3111 -1.30307 7.79 -0.1778 -0.1797 0.1802 0.80520 
17 0.1722 -2.45139 3.19 -0.0111 -0.0111 0.2442 1.59692 
18 0.4111 -0.47634 11.09 0.4444 0.4777 0.1378 0.28067 
19 0.1722 -2.45139 3.19 -0.0333 -0.0333 0.1584 0.53551 
20 0.3111 -1.30307 7.79 0.1111 0.1116 0.1442 0.35985 
21 0.1222 -2.86475 1.54 -0.0444 -0.0444 0.1333 0.22501 
22 0.1722 -2.45139 3.19 -0.1222 -0.1228 0.1235 0.10377 
23 0.5444 0.62568 15.50 0.5778 0.6592 0.1250 0.12233 
24 0.5389 0.58021 15.32 0.6778 0.8250 0.0393 -0.93785 
25 0.1944 -2.26786 3.93 -0.3222 -0.3341 0.2988 2.27237 
26 0.5722 0.85551 16.42 0.6333 0.7469 0.0336 -1.00836 
27 0.4611 -0.06298 12.75 0.4778 0.5201 0.1807 0.81138 
28 0.2556 -1.76190 5.95 -0.2889 -0.2974 0.0000 -1.42402 



 
 

 
423 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

29 0.3889 -0.65988 10.36 0.3333 0.3465 0.1767 0.76190 
30 0.6611 1.59047 19.36 0.4556 0.4917 0.1382 0.28562 

แบบสอบฉบบั 7A ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม A 
1 0.7143 2.03028 21.12 0.5055 0.5567 0.0482 -0.82775 
2 0.5769 0.89436 16.58 0.6044 0.7001 0.0725 -0.52714 
3 0.5989 1.07624 17.30 0.3187 0.3302 0.0462 -0.85249 
4 0.4396 -0.24073 12.04 0.5934 0.6829 0.0598 -0.68425 
5 0.5385 0.57690 15.31 0.5275 0.5867 0.0086 -1.31763 
6 0.5604 0.75795 16.03 0.6154 0.7176 0.1333 0.22501 
7 0.4890 0.16767 13.67 0.3626 0.3799 0.0639 -0.63353 
8 0.5275 0.48596 14.94 0.5934 0.6829 0.1048 -0.12756 
9 0.4835 0.12220 13.49 0.3736 0.3926 0.1000 -0.18694 
10 0.5879 0.98530 16.94 0.4286 0.4582 0.1743 0.73221 
11 0.6099 1.16718 17.67 0.4945 0.5420 0.0465 -0.84878 
12 0.6264 1.30359 18.21 0.5934 0.6829 0.4894 4.63024 
13 0.4670 -0.01421 12.94 0.6264 0.7355 0.0448 -0.86981 
14 0.5165 0.39502 14.58 0.5275 0.5867 0.1161 0.01223 
15 0.5220 0.44049 14.76 0.5604 0.6334 0.0649 -0.62115 
16 0.4560 -0.10515 12.58 0.3407 0.3549 0.1124 -0.03354 
17 0.5989 1.07624 17.30 0.4725 0.5133 0.0051 -1.36093 
18 0.5495 0.66784 15.67 0.3736 0.3926 0.0202 -1.17413 
19 0.5055 0.30408 14.22 0.4176 0.4448 0.2286 1.40394 
20 0.3901 -0.64996 10.40 0.4945 0.5420 0.1355 0.25222 
21 0.5000 0.25861 14.03 0.3846 0.4054 0.1436 0.35243 
22 0.4011 -0.55902 10.76 0.2967 0.3059 0.1949 0.98705 
23 0.5110 0.34955 14.40 0.5604 0.6334 0.0669 -0.59641 
24 0.5879 0.98530 16.94 0.3846 0.4054 0.0503 -0.80177 
25 0.3956 -0.60449 10.58 0.4835 0.5275 0.1083 -0.08426 
26 0.5000 0.25861 14.03 0.4945 0.5420 0.1327 0.21758 
27 0.4945 0.21314 13.85 0.4176 0.4448 0.1390 0.29552 
28 0.5055 0.30408 14.22 0.5275 0.5867 0.0857 -0.36384 
29 0.4670 -0.01421 12.94 0.3846 0.4054 0.1369 0.26954 
30 0.5110 0.34955 14.40 0.5824 0.6661 0.0986 -0.20426 

แบบสอบฉบบั 7B ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม B 
1 0.5659 0.80342 16.21 0.6484 0.7725 0.1611 0.56891 
2 0.6044 1.12171 17.49 0.5275 0.5867 0.1844 0.85715 
3 0.4505 -0.15062 12.40 0.3297 0.3425 0.0864 -0.35518 
4 0.5714 0.84889 16.40 0.5495 0.6177 0.0493 -0.81414 
5 0.3956 -0.60449 10.58 0.3736 0.3926 0.1454 0.37469 
6 0.4890 0.16767 13.67 0.5385 0.6020 0.0976 -0.21663 
7 0.5110 0.34955 14.40 0.4945 0.5420 0.0311 -1.03929 
8 0.6264 1.30359 18.21 0.5934 0.6829 0.0102 -1.29784 
9 0.4396 -0.24073 12.04 0.3956 0.4184 0.0474 -0.83764 
10 0.5385 0.57690 15.31 0.6374 0.7538 0.0568 -0.72136 
11 0.6538 1.53012 19.12 0.3626 0.3799 0.0267 -1.09372 
12 0.5769 0.89436 16.58 0.6703 0.8113 0.0865 -0.35395 
13 0.5714 0.84889 16.40 0.3956 0.4184 0.0102 -1.29784 
14 0.5440 0.62237 15.49 0.4725 0.5133 0.0133 -1.25949 
15 0.5769 0.89436 16.58 0.4725 0.5133 0.0621 -0.65579 
16 0.4286 -0.33167 11.67 0.4176 0.4448 0.2357 1.49177 
17 0.5659 0.80342 16.21 0.6264 0.7355 0.0204 -1.17165 
18 0.1484 -2.64815 2.41 -0.0989 -0.0992 0.1156 0.00604 
19 0.5549 0.71248 15.85 0.4945 0.5420 0.1165 0.01718 
20 0.4505 -0.15062 12.40 0.4176 0.4448 0.1059 -0.11395 
21 0.5330 0.53143 15.13 0.4286 0.4582 0.0211 -1.16299 
22 0.4451 -0.19526 12.22 0.3407 0.3549 0.0407 -0.92053 



 
 

 
424 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

23 0.5220 0.44049 14.76 0.5385 0.6020 0.0928 -0.27601 
24 0.4396 -0.24073 12.04 0.6154 0.7176 0.0296 -1.05784 
25 0.4066 -0.51355 10.95 0.2198 0.2234 0.1484 0.41180 
26 0.4231 -0.37714 11.49 0.2527 0.2583 0.1554 0.49840 
27 0.4945 0.21314 13.85 0.4176 0.4448 0.0720 -0.53332 
28 0.4505 -0.15062 12.40 0.4615 0.4992 0.0586 -0.69909 
29 0.5055 0.30408 14.22 0.2637 0.2701 0.0973 -0.22034 
30 0.4725 0.03126 13.13 0.4615 0.4992 0.1059 -0.11395 

แบบสอบฉบบั 7C ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม C 
1 0.7167 2.05012 21.20 0.3889 0.4105 0.2123 1.20230 
2 0.5944 1.03904 17.16 0.6556 0.7851 0.2283 1.40023 
3 0.5222 0.44215 14.77 0.2444 0.2494 0.2202 1.30003 
4 0.6000 1.08534 17.34 0.4889 0.5346 0.0053 -1.35845 
5 0.5222 0.44215 14.77 0.4444 0.4777 0.1132 -0.02365 
6 0.5333 0.53391 15.14 0.6889 0.8459 0.1264 0.13965 
7 0.4111 -0.47634 11.09 0.3333 0.3465 0.0862 -0.35766 
8 0.5667 0.81004 16.24 0.7111 0.8894 0.1125 -0.03231 
9 0.5611 0.76374 16.05 0.4111 0.4369 0.0194 -1.18403 
10 0.6056 1.13163 17.53 0.5889 0.6760 0.0682 -0.58033 
11 0.5556 0.71827 15.87 0.5333 0.5947 0.1615 0.57386 
12 0.6056 1.13163 17.53 0.6556 0.7851 0.1584 0.53551 
13 0.4611 -0.06298 12.75 0.3889 0.4105 0.0546 -0.74857 
14 0.4944 0.21232 13.85 0.5000 0.5493 0.1134 -0.02117 
15 0.6333 1.36064 18.44 0.4667 0.5058 0.2169 1.25920 
16 0.4500 -0.15475 12.38 0.3667 0.3846 0.0612 -0.66693 
17 0.6389 1.40693 18.63 0.6556 0.7851 0.0565 -0.72507 
18 0.5111 0.35038 14.40 0.4667 0.5058 0.0720 -0.53332 
19 0.4833 0.12055 13.48 0.5889 0.6760 0.0525 -0.77455 
20 0.5222 0.44215 14.77 0.4444 0.4777 0.0796 -0.43930 
21 0.5500 0.67198 15.69 0.4333 0.4640 0.0871 -0.34652 
22 0.5333 0.53391 15.14 0.5778 0.6592 0.1582 0.53304 
23 0.6111 1.17710 17.71 0.4889 0.5346 0.0348 -0.99352 
24 0.5778 0.90180 16.61 0.5556 0.6264 0.0451 -0.86610 
25 0.5167 0.39668 14.59 0.4111 0.4369 0.0453 -0.86362 
26 0.5722 0.85551 16.42 0.4556 0.4917 0.1921 0.95241 
27 0.5333 0.53391 15.14 0.5556 0.6264 0.0768 -0.47394 
28 0.5778 0.90180 16.61 0.5111 0.5642 0.0144 -1.24588 
29 0.4444 -0.20105 12.20 0.2889 0.2974 0.0919 -0.28714 
30 0.5556 0.71827 15.87 0.5556 0.6264 0.0043 -1.37082 

แบบสอบฉบบั 8A ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม A 
1 0.7722 2.50896 23.04 0.3667 0.3846 0.1084 -0.08303 
2 0.5778 0.90180 16.61 0.5333 0.5947 0.0743 -0.50487 
3 0.5389 0.58021 15.32 0.2778 0.2853 0.0452 -0.86486 
4 0.5444 0.62568 15.50 0.6444 0.7657 0.0672 -0.59270 
5 0.5167 0.39668 14.59 0.4111 0.4369 0.0847 -0.37621 
6 0.6333 1.36064 18.44 0.5333 0.5947 0.0460 -0.85496 
7 0.4389 -0.24652 12.01 0.3889 0.4105 0.1692 0.66912 
8 0.5667 0.81004 16.24 0.5333 0.5947 0.1300 0.18418 
9 0.4833 0.12055 13.48 0.5667 0.6426 0.1062 -0.11024 
10 0.6056 1.13163 17.53 0.4111 0.4369 0.0338 -1.00589 
11 0.5833 0.94727 16.79 0.5000 0.5493 0.1623 0.58376 
12 0.6333 1.36064 18.44 0.4667 0.5058 0.1368 0.26830 
13 0.4000 -0.56811 10.73 0.2000 0.2027 0.0295 -1.05908 
14 0.3111 -1.30307 7.79 0.1333 0.1341 0.0878 -0.33786 
15 0.5278 0.48844 14.95 0.6333 0.7469 0.1493 0.42294 
16 0.4389 -0.24652 12.01 0.1667 0.1683 0.1307 0.19284 



 
 

 
425 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

17 0.6167 1.22340 17.89 0.4778 0.5201 0.1741 0.72973 
18 0.5833 0.94727 16.79 0.3444 0.3591 0.0746 -0.50116 
19 0.5611 0.76374 16.05 0.5444 0.6104 0.0880 -0.33539 
20 0.4722 0.02878 13.12 0.4778 0.5201 0.0475 -0.83641 
21 0.2833 -1.53290 6.87 0.1889 0.1912 0.0982 -0.20921 
22 0.5833 0.94727 16.79 0.4778 0.5201 0.1184 0.04068 
23 0.5333 0.53391 15.14 0.5111 0.5642 0.0772 -0.46899 
24 0.5833 0.94727 16.79 0.4556 0.4917 0.0466 -0.84754 
25 0.4944 0.21232 13.85 0.4333 0.4640 0.0955 -0.24261 
26 0.4778 0.07508 13.30 0.5778 0.6592 0.1340 0.23367 
27 0.5444 0.62568 15.50 0.4000 0.4236 0.0964 -0.23148 
28 0.4444 -0.20105 12.20 0.5778 0.6592 0.1051 -0.12385 
29 0.5833 0.94727 16.79 0.5889 0.6760 0.1371 0.27202 
30 0.5500 0.67198 15.69 0.6556 0.7851 0.0541 -0.75476 

แบบสอบฉบบั 8B ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม B 
1 0.6154 1.21265 17.85 0.6813 0.8315 0.1873 0.89303 
2 0.7253 2.12122 21.48 0.4396 0.4717 0.0175 -1.20753 
3 0.4505 -0.15062 12.40 0.3077 0.3180 0.1242 0.11243 
4 0.5275 0.48596 14.94 0.7033 0.8738 0.0444 -0.87476 
5 0.4560 -0.10515 12.58 0.5385 0.6020 0.1277 0.15573 
6 0.5440 0.62237 15.49 0.7363 0.9423 0.1301 0.18542 
7 0.4890 0.16767 13.67 0.3407 0.3549 0.1060 -0.11272 
8 0.6099 1.16718 17.67 0.5165 0.5716 0.2074 1.14168 
9 0.5000 0.25861 14.03 0.4725 0.5133 0.0477 -0.83393 
10 0.5385 0.57690 15.31 0.3297 0.3425 0.0663 -0.60384 
11 0.6758 1.71199 19.85 0.4286 0.4582 0.1005 -0.18076 
12 0.5769 0.89436 16.58 0.6264 0.7355 0.0733 -0.51724 
13 0.4396 -0.24073 12.04 0.1538 0.1550 0.1462 0.38459 
14 0.4176 -0.42261 11.31 0.0440 0.0440 0.0646 -0.62487 
15 0.5714 0.84889 16.40 0.5495 0.6177 0.0449 -0.86857 
16 0.4286 -0.33167 11.67 0.3516 0.3673 0.1325 0.21511 
17 0.5330 0.53143 15.13 0.5604 0.6334 0.1273 0.15078 
18 0.4066 -0.51355 10.95 0.5495 0.6177 0.1473 0.39820 
19 0.5824 0.93983 16.76 0.4396 0.4717 0.1000 -0.18694 
20 0.4505 -0.15062 12.40 0.5275 0.5867 0.0557 -0.73497 
21 0.3516 -0.96825 9.13 0.1538 0.1550 0.0242 -1.12465 
22 0.4945 0.21314 13.85 0.3736 0.3926 0.0655 -0.61373 
23 0.4890 0.16767 13.67 0.5385 0.6020 0.0812 -0.41951 
24 0.4231 -0.37714 11.49 0.5604 0.6334 0.1007 -0.17828 
25 0.5220 0.44049 14.76 0.4505 0.4853 0.0879 -0.33663 
26 0.4890 0.16767 13.67 0.4286 0.4582 0.0124 -1.27062 
27 0.5220 0.44049 14.76 0.4505 0.4853 0.1044 -0.13251 
28 0.5330 0.53143 15.13 0.4066 0.4315 0.1053 -0.12138 
29 0.5714 0.84889 16.40 0.4176 0.4448 0.0096 -1.30526 
30 0.4670 -0.01421 12.94 0.5824 0.6661 0.1338 0.23119 

แบบสอบฉบบั 8C ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม C 
1 0.5604 0.75795 16.03 0.0440 0.0440 0.1195 0.05429 
2 0.5659 0.80342 16.21 0.0769 0.0771 0.1650 0.61716 
3 0.3791 -0.74090 10.04 0.0110 0.0110 0.1202 0.06295 
4 0.4451 -0.19526 12.22 -0.0549 -0.0550 0.0498 -0.80795 
5 0.4066 -0.51355 10.95 -0.0220 -0.0220 0.1297 0.18047 
6 0.5000 0.25861 14.03 -0.0330 -0.0330 0.1801 0.80396 
7 0.3571 -0.92278 9.31 0.1868 0.1890 0.0594 -0.68919 
8 0.4396 -0.24073 12.04 0.0220 0.0220 0.1131 -0.02488 
9 0.3956 -0.60449 10.58 -0.0879 -0.0881 0.0086 -1.31763 
10 0.4341 -0.28620 11.86 0.1209 0.1215 0.0837 -0.38858 



 
 

 
426 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

11 0.5165 0.39502 14.58 -0.0659 -0.0660 0.0910 -0.29828 
12 0.4945 0.21314 13.85 0.0440 0.0440 0.0432 -0.88960 
13 0.3077 -1.33118 7.68 0.0220 0.0220 0.0848 -0.37498 
14 0.2143 -2.10334 4.59 -0.0110 -0.0110 0.1219 0.08398 
15 0.5440 0.62237 15.49 -0.0110 -0.0110 0.0162 -1.22361 
16 0.4011 -0.55902 10.76 -0.0110 -0.0110 0.1230 0.09759 
17 0.4341 -0.28620 11.86 -0.0110 -0.0110 0.0873 -0.34405 
18 0.3407 -1.05836 8.77 0.0659 0.0660 0.0569 -0.72012 
19 0.4286 -0.33167 11.67 0.0659 0.0660 0.1024 -0.15725 
20 0.4615 -0.05968 12.76 0.0220 0.0220 0.0374 -0.96135 
21 0.2033 -2.19428 4.22 -0.0110 -0.0110 0.0633 -0.64095 
22 0.4066 -0.51355 10.95 0.0000 0.0000 0.1182 0.03821 
23 0.4780 0.07673 13.31 0.0330 0.0330 0.0046 -1.36711 
24 0.4066 -0.51355 10.95 0.0440 0.0440 0.0348 -0.99352 
25 0.4560 -0.10515 12.58 0.0330 0.0330 0.1101 -0.06200 
26 0.5110 0.34955 14.40 0.0110 0.0110 0.0816 -0.41456 
27 0.4121 -0.46808 11.13 0.0330 0.0330 0.0238 -1.12959 
28 0.5000 0.25861 14.03 0.1429 0.1439 0.0686 -0.57538 
29 0.3626 -0.87731 9.49 0.1538 0.1550 0.0541 -0.75476 
30 0.4725 0.03126 13.13 0.1758 0.1776 0.0317 -1.03186 

แบบสอบฉบบั 9A ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม A 
1 0.4890 0.16767 13.67 0.3187 0.3302 0.0417 -0.90816 
2 0.5220 0.44049 14.76 0.4725 0.5133 0.1645 0.61097 
3 0.5604 0.75795 16.03 0.3297 0.3425 0.2836 2.08433 
4 0.4341 -0.28620 11.86 0.4945 0.5420 0.1097 -0.06694 
5 0.3791 -0.74090 10.04 0.2527 0.2583 0.1837 0.84849 
6 0.4066 -0.51355 10.95 0.3077 0.3180 0.2320 1.44600 
7 0.3901 -0.64996 10.40 0.3846 0.4054 0.0589 -0.69538 
8 0.4121 -0.46808 11.13 0.1868 0.1890 0.0425 -0.89826 
9 0.3681 -0.83184 9.67 0.4286 0.4582 0.1190 0.04810 
10 0.3516 -0.96825 9.13 0.3077 0.3180 0.0565 -0.72507 
11 0.3791 -0.74090 10.04 0.4725 0.5133 0.0929 -0.27477 
12 0.5165 0.39502 14.58 0.3956 0.4184 0.1048 -0.12756 
13 0.2967 -1.42212 7.31 0.3077 0.3180 0.0584 -0.70156 
14 0.4011 -0.55902 10.76 0.2967 0.3059 0.1640 0.60479 
15 0.3791 -0.74090 10.04 0.2088 0.2119 0.0441 -0.87847 
16 0.2308 -1.96693 5.13 0.1758 0.1776 0.1711 0.69262 
17 0.3681 -0.83184 9.67 0.1429 0.1439 0.0277 -1.08135 
18 0.3956 -0.60449 10.58 0.1758 0.1776 0.0794 -0.44178 
19 0.3791 -0.74090 10.04 0.3187 0.3302 0.0746 -0.50116 
20 0.3956 -0.60449 10.58 0.3956 0.4184 0.1228 0.09511 
21 0.2692 -1.64947 6.40 0.0989 0.0992 0.0927 -0.27725 
22 0.2857 -1.51306 6.95 0.1099 0.1103 0.1709 0.69015 
23 0.3407 -1.05836 8.77 0.1319 0.1327 0.1236 0.10501 
24 0.4286 -0.33167 11.67 0.3077 0.3180 0.1244 0.11491 
25 0.4615 -0.05968 12.76 0.2637 0.2701 0.1048 -0.12756 
26 0.4176 -0.42261 11.31 0.3077 0.3180 0.1200 0.06047 
27 0.3846 -0.69543 10.22 0.2418 0.2467 0.0083 -1.32134 
28 0.3626 -0.87731 9.49 0.3736 0.3926 0.1543 0.48479 
29 0.4066 -0.51355 10.95 0.4176 0.4448 0.1710 0.69138 
30 0.2967 -1.42212 7.31 0.2857 0.2939 0.0548 -0.74610 

แบบสอบฉบบั 9B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม B 
1 0.4560 -0.10515 12.58 0.4725 0.5133 0.2434 1.58703 
2 0.5659 0.80342 16.21 0.3846 0.4054 0.1304 0.18913 
3 0.4451 -0.19526 12.22 0.5165 0.5716 0.1805 0.80891 
4 0.4451 -0.19526 12.22 0.4945 0.5420 0.0569 -0.72012 



 
 

 
427 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

5 0.3022 -1.37665 7.49 0.3187 0.3302 0.1597 0.55159 
6 0.2418 -1.87599 5.50 0.3077 0.3180 0.0310 -1.04052 
7 0.4505 -0.15062 12.40 0.3077 0.3180 0.2015 1.06869 
8 0.4176 -0.42261 11.31 0.1758 0.1776 0.0361 -0.97743 
9 0.3407 -1.05836 8.77 0.3297 0.3425 0.0405 -0.92300 
10 0.3681 -0.83184 9.67 0.4286 0.4582 0.1741 0.72973 
11 0.4615 -0.05968 12.76 0.3736 0.3926 0.1695 0.67283 
12 0.3736 -0.78637 9.85 0.4615 0.4992 0.1135 -0.01994 
13 0.3846 -0.69543 10.22 0.4176 0.4448 0.0792 -0.44425 
14 0.4835 0.12220 13.49 0.2198 0.2234 0.0298 -1.05537 
15 0.3571 -0.92278 9.31 0.2527 0.2583 0.1025 -0.15601 
16 0.3132 -1.28571 7.86 0.2088 0.2119 0.1892 0.91653 
17 0.2198 -2.05787 4.77 0.2198 0.2234 0.1389 0.29428 
18 0.2418 -1.87599 5.50 0.2857 0.2939 0.0971 -0.22282 
19 0.3516 -0.96825 9.13 0.1758 0.1776 0.0315 -1.03434 
20 0.3846 -0.69543 10.22 0.3516 0.3673 0.0908 -0.30075 
21 0.3681 -0.83184 9.67 0.1648 0.1663 0.1181 0.03697 
22 0.4011 -0.55902 10.76 0.2088 0.2119 0.2253 1.36312 
23 0.3516 -0.96825 9.13 0.1099 0.1103 0.0451 -0.86610 
24 0.4121 -0.46808 11.13 0.4945 0.5420 0.1120 -0.03849 
25 0.4286 -0.33167 11.67 0.4176 0.4448 0.0781 -0.45786 
26 0.4341 -0.28620 11.86 0.4286 0.4582 0.1527 0.46500 
27 0.3736 -0.78637 9.85 0.3297 0.3425 0.0514 -0.78816 
28 0.2912 -1.46759 7.13 0.1429 0.1439 0.1129 -0.02736 
29 0.4451 -0.19526 12.22 0.2088 0.2119 0.1190 0.04810 
30 0.4066 -0.51355 10.95 0.3736 0.3926 0.2190 1.28518 

แบบสอบฉบบั 9C ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก ฟอรม C 
1 0.5495 0.66784 15.67 0.6154 0.7176 0.1073 -0.09663 
2 0.5769 0.89436 16.58 0.5604 0.6334 0.2645 1.84805 
3 0.5549 0.71248 15.85 0.5165 0.5716 0.2470 1.63156 
4 0.5220 0.44049 14.76 0.4505 0.4853 0.0476 -0.83517 
5 0.4286 -0.33167 11.67 0.3516 0.3673 0.1318 0.20645 
6 0.3901 -0.64996 10.40 0.4286 0.4582 0.0461 -0.85373 
7 0.4121 -0.46808 11.13 0.3846 0.4054 0.0702 -0.55559 
8 0.4066 -0.51355 10.95 0.3077 0.3180 0.1469 0.39325 
9 0.5385 0.57690 15.31 0.2857 0.2939 0.1342 0.23614 
10 0.5055 0.30408 14.22 0.5275 0.5867 0.1150 -0.00138 
11 0.3791 -0.74090 10.04 0.3407 0.3549 0.0485 -0.82404 
12 0.4560 -0.10515 12.58 0.5165 0.5716 0.0513 -0.78940 
13 0.3297 -1.14930 8.40 0.4615 0.4992 0.1169 0.02213 
14 0.4835 0.12220 13.49 0.5055 0.5567 0.0839 -0.38611 
15 0.3571 -0.92278 9.31 0.2527 0.2583 0.0473 -0.83888 
16 0.3681 -0.83184 9.67 0.1868 0.1890 0.2000 1.05014 
17 0.3242 -1.19477 8.22 0.1648 0.1663 0.2172 1.26291 
18 0.3846 -0.69543 10.22 0.2857 0.2939 0.0384 -0.94898 
19 0.3956 -0.60449 10.58 0.4396 0.4717 0.0971 -0.22282 
20 0.4835 0.12220 13.49 0.0879 0.0881 0.1754 0.74582 
21 0.3132 -1.28571 7.86 0.2088 0.2119 0.0884 -0.33044 
22 0.3571 -0.92278 9.31 0.4066 0.4315 0.1175 0.02955 
23 0.4505 -0.15062 12.40 0.1978 0.2004 0.0460 -0.85496 
24 0.4780 0.07673 13.31 0.4286 0.4582 0.0151 -1.23722 
25 0.6044 1.12171 17.49 0.2637 0.2701 0.1244 0.11491 
26 0.4615 -0.05968 12.76 0.2637 0.2701 0.0040 -1.37454 
27 0.4780 0.07673 13.31 0.4066 0.4315 0.0780 -0.45910 
28 0.4560 -0.10515 12.58 0.1648 0.1663 0.2437 1.59074 
29 0.4615 -0.05968 12.76 0.5495 0.6177 0.0713 -0.54198 
30 0.4286 -0.33167 11.67 0.2418 0.2467 0.1896 0.92148 



 
 

 
428 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

แบบสอบฉบบั 10A ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม A 
1 0.6703 1.66652 19.67 0.5275 0.5867 0.1039 -0.13869 
2 0.6319 1.34906 18.40 0.6044 0.7001 0.1240 0.10996 
3 0.6593 1.57558 19.30 0.2857 0.2939 0.0776 -0.46405 
4 0.5220 0.44049 14.76 0.4725 0.5133 0.0576 -0.71146 
5 0.5659 0.80342 16.21 0.3846 0.4054 0.0843 -0.38116 
6 0.5824 0.93983 16.76 0.5275 0.5867 0.0871 -0.34652 
7 0.4780 0.07673 13.31 0.4505 0.4853 0.0814 -0.41704 
8 0.5989 1.07624 17.30 0.4286 0.4582 0.0874 -0.34281 
9 0.5055 0.30408 14.22 0.3516 0.3673 0.0544 -0.75105 
10 0.5824 0.93983 16.76 0.3956 0.4184 0.1360 0.25841 
11 0.6044 1.12171 17.49 0.3736 0.3926 0.0818 -0.41209 
12 0.5989 1.07624 17.30 0.5165 0.5716 0.2517 1.68971 
13 0.5769 0.89436 16.58 0.4725 0.5133 0.0765 -0.47765 
14 0.5110 0.34955 14.40 0.6044 0.7001 0.0456 -0.85991 
15 0.5714 0.84889 16.40 0.4835 0.5275 0.0946 -0.25374 
16 0.5275 0.48596 14.94 0.3736 0.3926 0.0631 -0.64342 
17 0.6538 1.53012 19.12 0.5165 0.5716 0.1182 0.03821 
18 0.6264 1.30359 18.21 0.3516 0.3673 0.0218 -1.15434 
19 0.5659 0.80342 16.21 0.5604 0.6334 0.1450 0.36974 
20 0.4780 0.07673 13.31 0.5165 0.5716 0.1017 -0.16591 
21 0.5604 0.75795 16.03 0.3736 0.3926 0.1033 -0.14612 
22 0.5275 0.48596 14.94 0.3297 0.3425 0.1071 -0.09911 
23 0.5934 1.03077 17.12 0.4396 0.4717 0.0769 -0.47271 
24 0.6319 1.34906 18.40 0.3846 0.4054 0.0439 -0.88094 
25 0.4835 0.12220 13.49 0.3736 0.3926 0.0551 -0.74239 
26 0.5000 0.25861 14.03 0.4066 0.4315 0.0369 -0.96754 
27 0.6264 1.30359 18.21 0.3077 0.3180 0.0286 -1.07021 
28 0.4945 0.21314 13.85 0.3297 0.3425 0.0540 -0.75600 
29 0.4670 -0.01421 12.94 0.4066 0.4315 0.0197 -1.18031 
30 0.5330 0.53143 15.13 0.4505 0.4853 0.0511 -0.79187 

แบบสอบฉบบั 10B ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม B 
1 0.6099 1.16718 17.67 0.6484 0.7725 0.1820 0.82746 
2 0.6154 1.21265 17.85 0.4835 0.5275 0.1590 0.54293 
3 0.5714 0.84889 16.40 0.4176 0.4448 0.1142 -0.01128 
4 0.5879 0.98530 16.94 0.4725 0.5133 0.0577 -0.71022 
5 0.5440 0.62237 15.49 0.4945 0.5420 0.0505 -0.79929 
6 0.5549 0.71248 15.85 0.5824 0.6661 0.0658 -0.61002 
7 0.5934 1.03077 17.12 0.3077 0.3180 0.0354 -0.98609 
8 0.6209 1.25812 18.03 0.5604 0.6334 0.0755 -0.49002 
9 0.4945 0.21314 13.85 0.4396 0.4717 0.0967 -0.22776 
10 0.5714 0.84889 16.40 0.4835 0.5275 0.0527 -0.77208 
11 0.6538 1.53012 19.12 0.5165 0.5716 0.0050 -1.36216 
12 0.6429 1.44000 18.76 0.6044 0.7001 0.0491 -0.81661 
13 0.5934 1.03077 17.12 0.5495 0.6177 0.0144 -1.24588 
14 0.6209 1.25812 18.03 0.4945 0.5420 0.0043 -1.37082 
15 0.5659 0.80342 16.21 0.5165 0.5716 0.0270 -1.09001 
16 0.5275 0.48596 14.94 0.3516 0.3673 0.1496 0.42665 
17 0.6593 1.57558 19.30 0.6154 0.7176 0.0517 -0.78445 
18 0.2473 -1.83052 5.68 -0.3626 -0.3799 0.1964 1.00560 
19 0.6319 1.34906 18.40 0.4725 0.5133 0.1169 0.02213 
20 0.5934 1.03077 17.12 0.3516 0.3673 0.0382 -0.95145 
21 0.6044 1.12171 17.49 0.3077 0.3180 0.0314 -1.03558 
22 0.6374 1.39453 18.58 0.3516 0.3673 0.0244 -1.12217 
23 0.6374 1.39453 18.58 0.5934 0.6829 0.0665 -0.60136 
24 0.6044 1.12171 17.49 0.6374 0.7538 0.0222 -1.14939 



 
 

 
429 

ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

25 0.5330 0.53143 15.13 0.3846 0.4054 0.0364 -0.97372 
26 0.6154 1.21265 17.85 0.4835 0.5275 0.0598 -0.68425 
27 0.6044 1.12171 17.49 0.6154 0.7176 0.0177 -1.20506 
28 0.5714 0.84889 16.40 0.5714 0.6496 0.0404 -0.92424 
29 0.5220 0.44049 14.76 0.4066 0.4315 0.0199 -1.17784 
30 0.5824 0.93983 16.76 0.6374 0.7538 0.0656 -0.61250 

แบบสอบฉบบั 10C ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม C 
1 0.6538 1.53012 19.12 0.4945 0.5420 0.1514 0.44892 
2 0.6429 1.44000 18.76 0.5824 0.6661 0.0634 -0.63971 
3 0.4945 0.21314 13.85 0.2857 0.2939 0.0739 -0.50982 
4 0.6154 1.21265 17.85 0.4176 0.4448 0.0404 -0.92424 
5 0.4890 0.16767 13.67 0.5385 0.6020 0.1206 0.06790 
6 0.5604 0.75795 16.03 0.6374 0.7538 0.0490 -0.81785 
7 0.5055 0.30408 14.22 0.2637 0.2701 0.0465 -0.84878 
8 0.5000 0.25861 14.03 0.5165 0.5716 0.0754 -0.49126 
9 0.6648 1.62105 19.48 0.4066 0.4315 0.0498 -0.80795 
10 0.6209 1.25812 18.03 0.5604 0.6334 0.0245 -1.12093 
11 0.6484 1.48547 18.94 0.5714 0.6496 0.0604 -0.67682 
12 0.5934 1.03077 17.12 0.6813 0.8315 0.1434 0.34995 
13 0.5165 0.39502 14.58 0.5055 0.5567 0.1171 0.02460 
14 0.5659 0.80342 16.21 0.5604 0.6334 0.0446 -0.87228 
15 0.6484 1.48547 18.94 0.5055 0.5567 0.0265 -1.09619 
16 0.5440 0.62237 15.49 0.2747 0.2819 0.1736 0.72355 
17 0.6044 1.12171 17.49 0.5714 0.6496 0.0035 -1.38072 
18 0.5989 1.07624 17.30 0.4945 0.5420 0.0836 -0.38982 
19 0.5549 0.71248 15.85 0.4945 0.5420 0.0815 -0.41580 
20 0.5385 0.57690 15.31 0.5495 0.6177 0.0240 -1.12712 
21 0.4890 0.16767 13.67 0.4945 0.5420 0.0924 -0.28096 
22 0.4780 0.07673 13.31 0.4725 0.5133 0.0544 -0.75105 
23 0.6374 1.39453 18.58 0.4615 0.4992 0.0940 -0.26117 
24 0.6154 1.21265 17.85 0.5495 0.6177 0.0317 -1.03186 
25 0.5330 0.53143 15.13 0.4066 0.4315 0.1103 -0.05952 
26 0.6099 1.16718 17.67 0.4505 0.4853 0.0220 -1.15186 
27 0.5769 0.89436 16.58 0.4725 0.5133 0.0648 -0.62239 
28 0.7363 2.21216 21.85 0.3956 0.4184 0.1122 -0.03602 
29 0.5989 1.07624 17.30 0.4725 0.5133 0.0339 -1.00465 
30 0.6264 1.30359 18.21 0.5495 0.6177 0.0098 -1.30278 

แบบสอบฉบบั 11A ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม A 
1 0.7418 2.25763 22.03 0.4066 0.4315 0.2680 1.89135 
2 0.6099 1.16718 17.67 0.5385 0.6020 0.1248 0.11985 
3 0.5220 0.44049 14.76 0.3407 0.3549 0.0135 -1.25701 
4 0.5330 0.53143 15.13 0.4505 0.4853 0.0568 -0.72136 
5 0.5824 0.93983 16.76 0.4396 0.4717 0.1070 -0.10035 
6 0.5879 0.98530 16.94 0.4945 0.5420 0.0974 -0.21910 
7 0.4890 0.16767 13.67 0.3407 0.3549 0.0753 -0.49250 
8 0.5604 0.75795 16.03 0.5275 0.5867 0.1292 0.17429 
9 0.4945 0.21314 13.85 0.4835 0.5275 0.0654 -0.61497 
10 0.5220 0.44049 14.76 0.4505 0.4853 0.1130 -0.02612 
11 0.6044 1.12171 17.49 0.5275 0.5867 0.0535 -0.76218 
12 0.6264 1.30359 18.21 0.5714 0.6496 0.0792 -0.44425 
13 0.4341 -0.28620 11.86 0.4066 0.4315 0.0278 -1.08011 
14 0.4231 -0.37714 11.49 0.3407 0.3549 0.0486 -0.82280 
15 0.5549 0.71248 15.85 0.5824 0.6661 0.0809 -0.42322 
16 0.4231 -0.37714 11.49 0.4725 0.5133 0.0422 -0.90197 
17 0.5824 0.93983 16.76 0.5714 0.6496 0.0798 -0.43683 
18 0.5659 0.80342 16.21 0.4725 0.5133 0.0742 -0.50611 
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ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

19 0.2582 -1.74041 6.04 -0.2967 -0.3059 0.2324 1.45095 
20 0.4341 -0.28620 11.86 -0.6044 -0.7001 0.0212 -1.16176 
21 0.3901 -0.64996 10.40 0.2527 0.2583 0.0575 -0.71270 
22 0.5330 0.53143 15.13 0.5165 0.5716 0.0395 -0.93537 
23 0.6044 1.12171 17.49 0.5714 0.6496 0.0351 -0.98980 
24 0.5440 0.62237 15.49 0.3846 0.4054 0.0545 -0.74981 
25 0.5330 0.53143 15.13 0.4945 0.5420 0.0993 -0.19560 
26 0.5330 0.53143 15.13 0.5604 0.6334 0.0347 -0.99475 
27 0.6319 1.34906 18.40 0.4505 0.4853 0.0137 -1.25454 
28 0.5495 0.66784 15.67 0.6374 0.7538 0.0343 -0.99970 
29 0.5220 0.44049 14.76 0.6264 0.7355 0.0033 -1.38319 
30 0.5220 0.44049 14.76 0.5824 0.6661 0.0416 -0.90939 

แบบสอบฉบบั 11B ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม B 
1 0.6000 1.08534 17.34 0.6222 0.7286 0.1468 0.39201 
2 0.6667 1.63676 19.55 0.6000 0.6931 0.0378 -0.95640 
3 0.4333 -0.29281 11.83 0.4000 0.4236 0.0963 -0.23271 
4 0.5444 0.62568 15.50 0.6222 0.7286 0.0316 -1.03310 
5 0.5333 0.53391 15.14 0.4667 0.5058 0.1002 -0.18447 
6 0.5889 0.99357 16.97 0.6222 0.7286 0.0593 -0.69043 
7 0.5889 0.99357 16.97 0.2444 0.2494 0.1466 0.38954 
8 0.6111 1.17710 17.71 0.5556 0.6264 0.0909 -0.29951 
9 0.5667 0.81004 16.24 0.4000 0.4236 0.0705 -0.55188 
10 0.5111 0.35038 14.40 0.5333 0.5947 0.0469 -0.84383 
11 0.7444 2.27913 22.12 0.2889 0.2974 0.0404 -0.92424 
12 0.6167 1.22340 17.89 0.7222 0.9122 0.0472 -0.84012 
13 0.4944 0.21232 13.85 0.2778 0.2853 0.0607 -0.67311 
14 0.5444 0.62568 15.50 0.0889 0.0891 0.0126 -1.26815 
15 0.6222 1.26887 18.08 0.5333 0.5947 0.0571 -0.71765 
16 0.4222 -0.38458 11.46 0.3556 0.3718 0.0725 -0.52714 
17 0.5778 0.90180 16.61 0.5333 0.5947 0.0262 -1.09990 
18 0.5222 0.44215 14.77 0.3778 0.3975 0.0270 -1.09001 
19 0.5722 0.85551 16.42 0.4111 0.4369 0.0115 -1.28175 
20 0.5556 0.71827 15.87 0.3111 0.3218 0.0606 -0.67435 
21 0.4500 -0.15475 12.38 0.1444 0.1454 0.1145 -0.00756 
22 0.5667 0.81004 16.24 0.4222 0.4504 0.0129 -1.26444 
23 0.5778 0.90180 16.61 0.4667 0.5058 0.0407 -0.92053 
24 0.5389 0.58021 15.32 0.3889 0.4105 0.0513 -0.78940 
25 0.5722 0.85551 16.42 0.3444 0.3591 0.0247 -1.11846 
26 0.5833 0.94727 16.79 0.3889 0.4105 0.0525 -0.77455 
27 0.5389 0.58021 15.32 0.6111 0.7107 0.0196 -1.18155 
28 0.6056 1.13163 17.53 0.5222 0.5794 0.0824 -0.40467 
29 0.5778 0.90180 16.61 0.5333 0.5947 0.0588 -0.69662 
30 0.6167 1.22340 17.89 0.5667 0.6426 0.0430 -0.89207 

แบบสอบฉบบั 11C ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม C 
1 0.6538 1.53012 19.12 0.5385 0.6020 0.2373 1.51157 
2 0.6209 1.25812 18.03 0.5165 0.5716 0.0853 -0.36879 
3 0.5330 0.53143 15.13 0.3626 0.3799 0.1359 0.25717 
4 0.6044 1.12171 17.49 0.4176 0.4448 0.0654 -0.61497 
5 0.5330 0.53143 15.13 0.3626 0.3799 0.0519 -0.78198 
6 0.6154 1.21265 17.85 0.5714 0.6496 0.0553 -0.73991 
7 0.4835 0.12220 13.49 0.3736 0.3926 0.0613 -0.66569 
8 0.6099 1.16718 17.67 0.5385 0.6020 0.0944 -0.25622 
9 0.5440 0.62237 15.49 0.3407 0.3549 0.0083 -1.32134 
10 0.5659 0.80342 16.21 0.4066 0.4315 0.0681 -0.58157 
11 0.5934 1.03077 17.12 0.5495 0.6177 0.0654 -0.61497 
12 0.5934 1.03077 17.12 0.6154 0.7176 0.0699 -0.55930 
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ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

13 0.4560 -0.10515 12.58 0.2088 0.2119 0.0669 -0.59641 
14 0.4451 -0.19526 12.22 0.2088 0.2119 0.0476 -0.83517 
15 0.6374 1.39453 18.58 0.5275 0.5867 0.1327 0.21758 
16 0.4945 0.21314 13.85 0.3736 0.3926 0.0859 -0.36137 
17 0.5879 0.98530 16.94 0.5604 0.6334 0.0262 -1.09990 
18 0.5604 0.75795 16.03 0.4176 0.4448 0.0473 -0.83888 
19 0.5495 0.66784 15.67 0.3736 0.3926 0.0436 -0.88465 
20 0.5824 0.93983 16.76 0.3077 0.3180 0.0167 -1.21743 
21 0.4341 -0.28620 11.86 0.2088 0.2119 0.0752 -0.49374 
22 0.5275 0.48596 14.94 0.4615 0.4992 0.0462 -0.85249 
23 0.6264 1.30359 18.21 0.4835 0.5275 0.0090 -1.31268 
24 0.6319 1.34906 18.40 0.3626 0.3799 0.0516 -0.78569 
25 0.5440 0.62237 15.49 0.4066 0.4315 0.0420 -0.90445 
26 0.6044 1.12171 17.49 0.4835 0.5275 0.0044 -1.36959 
27 0.5879 0.98530 16.94 0.4066 0.4315 0.0338 -1.00589 
28 0.6374 1.39453 18.58 0.3956 0.4184 0.0323 -1.02444 
29 0.5659 0.80342 16.21 0.4945 0.5420 0.0376 -0.95888 
30 0.6484 1.48547 18.94 0.4176 0.4448 0.0096 -1.30526 

แบบสอบฉบบั 12A ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม A 
1 0.5000 0.25861 14.03 0.2747 0.2819 0.1852 0.86705 
2 0.5824 0.93983 16.76 0.4396 0.4717 0.1203 0.06419 
3 0.5604 0.75795 16.03 0.4396 0.4717 0.2582 1.77012 
4 0.4066 -0.51355 10.95 0.5055 0.5567 0.1207 0.06913 
5 0.5275 0.48596 14.94 0.3297 0.3425 0.2174 1.26539 
6 0.4341 -0.28620 11.86 0.3187 0.3302 0.1583 0.53428 
7 0.3901 -0.64996 10.40 0.2747 0.2819 0.1119 -0.03973 
8 0.4011 -0.55902 10.76 0.4286 0.4582 0.1420 0.33263 
9 0.3956 -0.60449 10.58 0.3956 0.4184 0.0341 -1.00217 
10 0.4176 -0.42261 11.31 0.3736 0.3926 0.0382 -0.95145 
11 0.4505 -0.15062 12.40 0.3956 0.4184 0.1205 0.06666 
12 0.4780 0.07673 13.31 0.2967 0.3059 0.0199 -1.17784 
13 0.4011 -0.55902 10.76 0.4066 0.4315 0.1019 -0.16344 
14 0.4560 -0.10515 12.58 0.4286 0.4582 0.0878 -0.33786 
15 0.3791 -0.74090 10.04 0.3626 0.3799 0.0806 -0.42693 
16 0.2582 -1.74041 6.04 0.1868 0.1890 0.0316 -1.03310 
17 0.3956 -0.60449 10.58 0.1978 0.2004 0.2000 1.05014 
18 0.4505 -0.15062 12.40 0.1538 0.1550 0.0712 -0.54322 
19 0.3846 -0.69543 10.22 0.3956 0.4184 0.0509 -0.79435 
20 0.3956 -0.60449 10.58 0.3516 0.3673 0.0554 -0.73868 
21 0.3462 -1.01289 8.95 0.3187 0.3302 0.0290 -1.06527 
22 0.3626 -0.87731 9.49 0.2198 0.2234 0.0321 -1.02692 
23 0.4286 -0.33167 11.67 0.3516 0.3673 0.0164 -1.22114 
24 0.5220 0.44049 14.76 0.3846 0.4054 0.0041 -1.37330 
25 0.4451 -0.19526 12.22 0.4286 0.4582 0.0645 -0.62610 
26 0.4286 -0.33167 11.67 0.4835 0.5275 0.0526 -0.77332 
27 0.5220 0.44049 14.76 0.1429 0.1439 0.0677 -0.58652 
28 0.3462 -1.01289 8.95 0.2308 0.2350 0.1104 -0.05828 
29 0.4780 0.07673 13.31 0.3846 0.4054 0.0207 -1.16794 
30 0.3681 -0.83184 9.67 0.2967 0.3059 0.1219 0.08398 

แบบสอบฉบบั 12B ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม B 
1 0.4396 -0.24073 12.04 0.5714 0.6496 0.1631 0.59366 
2 0.6154 1.21265 17.85 0.2418 0.2467 0.1238 0.10748 
3 0.5220 0.44049 14.76 0.5165 0.5716 0.1317 0.20521 
4 0.4396 -0.24073 12.04 0.4396 0.4717 0.0359 -0.97991 
5 0.4505 -0.15062 12.40 0.4396 0.4717 0.1176 0.03078 
6 0.3571 -0.92278 9.31 0.3626 0.3799 0.1030 -0.14983 
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ตารางที่ 195 (ตอ) 
ความยาก อํานาจจําแนก ความลวงรวมของตัวเลือก 

ขอ p Zp  r Zr CAI  
CAIZ  

7 0.4725 0.03126 13.13 0.2198 0.2234 0.1016 -0.16715 
8 0.4725 0.03126 13.13 0.3736 0.3926 0.1059 -0.11395 
9 0.3791 -0.74090 10.04 0.2747 0.2819 0.0426 -0.89702 
10 0.4780 0.07673 13.31 0.3407 0.3549 0.0939 -0.26240 
11 0.5330 0.53143 15.13 0.3846 0.4054 0.1618 0.57757 
12 0.4286 -0.33167 11.67 0.3956 0.4184 0.0728 -0.52343 
13 0.5220 0.44049 14.76 0.3626 0.3799 0.2103 1.17756 
14 0.3901 -0.64996 10.40 0.3407 0.3549 0.0391 -0.94032 
15 0.4615 -0.05968 12.76 0.2198 0.2234 0.0848 -0.37498 
16 0.3571 -0.92278 9.31 0.3187 0.3302 0.0997 -0.19065 
17 0.3242 -1.19477 8.22 0.2088 0.2119 0.1134 -0.02117 
18 0.3846 -0.69543 10.22 0.1758 0.1776 0.0738 -0.51106 
19 0.5055 0.30408 14.22 0.1319 0.1327 0.0161 -1.22485 
20 0.4121 -0.46808 11.13 0.2308 0.2350 0.0335 -1.00960 
21 0.4560 -0.10515 12.58 0.3187 0.3302 0.0682 -0.58033 
22 0.4341 -0.28620 11.86 0.1429 0.1439 0.0692 -0.56796 
23 0.4121 -0.46808 11.13 0.3626 0.3799 0.0227 -1.14320 
24 0.4945 0.21314 13.85 0.5275 0.5867 0.0225 -1.14568 
25 0.5000 0.25861 14.03 0.4286 0.4582 0.0135 -1.25701 
26 0.5000 0.25861 14.03 0.3187 0.3302 0.0187 -1.19268 
27 0.4176 -0.42261 11.31 0.3077 0.3180 0.0227 -1.14320 
28 0.4560 -0.10515 12.58 0.2088 0.2119 0.0763 -0.48013 
29 0.5714 0.84889 16.40 0.1319 0.1327 0.0565 -0.72507 
30 0.3571 -0.92278 9.31 0.2967 0.3059 0.1133 -0.02241 

แบบสอบฉบบั 12C ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตัวลวง ฟอรม C 
1 0.4611 -0.06298 12.75 0.5000 0.5493 0.0717 -0.53703 
2 0.5389 0.58021 15.32 0.4778 0.5201 0.0838 -0.38735 
3 0.5500 0.67198 15.69 0.4333 0.4640 0.0631 -0.64342 
4 0.4556 -0.10845 12.57 0.4444 0.4777 0.0420 -0.90445 
5 0.4056 -0.52181 10.91 0.3667 0.3846 0.0282 -1.07516 
6 0.4333 -0.29281 11.83 0.3556 0.3718 0.0683 -0.57909 
7 0.3556 -0.93518 9.26 0.4222 0.4504 0.0598 -0.68425 
8 0.3611 -0.88971 9.44 0.3444 0.3591 0.0513 -0.78940 
9 0.4556 -0.10845 12.57 0.2444 0.2494 0.1538 0.47861 
10 0.4278 -0.33828 11.65 0.3222 0.3341 0.0307 -1.04424 
11 0.4667 -0.01669 12.93 0.4444 0.4777 0.0589 -0.69538 
12 0.4778 0.07508 13.30 0.3111 0.3218 0.0671 -0.59394 
13 0.3444 -1.02777 8.89 0.2889 0.2974 0.0754 -0.49126 
14 0.4000 -0.56811 10.73 0.2444 0.2494 0.0443 -0.87599 
15 0.5667 0.81004 16.24 0.1778 0.1797 0.0522 -0.77826 
16 0.4222 -0.38458 11.46 0.0222 0.0222 0.0231 -1.13825 
17 0.3056 -1.34854 7.61 0.0778 0.0780 0.1039 -0.13869 
18 0.4222 -0.38458 11.46 0.1778 0.1797 0.0365 -0.97248 
19 0.4389 -0.24652 12.01 0.3222 0.3341 0.0384 -0.94898 
20 0.4278 -0.33828 11.65 0.1667 0.1683 0.0284 -1.07269 
21 0.4167 -0.43005 11.28 0.2111 0.2143 0.0479 -0.83146 
22 0.4444 -0.20105 12.20 0.3333 0.3465 0.0200 -1.17660 
23 0.4778 0.07508 13.30 0.1333 0.1341 0.0247 -1.11846 
24 0.4500 -0.15475 12.38 0.3000 0.3095 0.0528 -0.77084 
25 0.4944 0.21232 13.85 0.3222 0.3341 0.0976 -0.21663 
26 0.4889 0.16685 13.67 0.3333 0.3465 0.0039 -1.37577 
27 0.4611 -0.06298 12.75 0.3222 0.3341 0.0244 -1.12217 
28 0.4778 0.07508 13.30 0.2444 0.2494 0.0189 -1.19021 
29 0.3944 -0.61441 10.54 0.3000 0.3095 0.0230 -1.13949 
30 0.5167 0.39668 14.59 0.2111 0.2143 0.0303 -1.04918 

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ง 
การวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัอันดับที่สอง 

เพื่อตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง ดวยใชโปรแกรมลิสเรล 
- น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความ

กลมกลืนของแบบสอบ 
- ตัวอยางคําสั่ง 
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ผลการวิเคราะห 
ผลการวิเคราะหน้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลื่อนมาตรฐาน และสถติิวัดระดับ

ความกลมกลนื แสดงดังตารางที่ 196 ถึง 207 
 
ตารางที่ 196 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน

ของแบบสอบฉบับที่ 1 ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม 
 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 1A แบบสอบ 1B แบบสอบ 1C 
การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    

ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.24**(==) 0.36**(==) 0.28**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.28**(0.04) 0.24**(0.03) 0.31**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.19**(==) 0.19**(==) 0.16**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.30**(0.05) 0.28**(0.05) 0.24**(0.05) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.20**(==) 0.29**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.26**(0.04) 0.30**(0.04) 0.35**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.19**(0.04) 0.20**(0.04) 0.18**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.28**(==) 0.29**(==) 0.31**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.24**(0.03) 0.19**(0.03) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.28**(0.03) 0.23**(0.03) 0.34**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.20**(0.03) 0.18**(0.03) 0.20**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.23**(==) 0.31**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.22**(0.03) 0.19**(0.03) 0.27**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.22**(0.04) 0.27**(0.03) 0.26**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.28**(0.04) 0.27**(0.03) 0.25**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.32**(0.04) 0.26**(0.03) 0.28**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.24**(0.04) 0.28**(0.03) 0.32**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.20**(0.03) 0.22**(0.03) 0.24**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.26**(==) 0.26**(==) 0.30**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.31**(0.04) 0.26**(0.04) 0.27**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.24**(0.04) 0.21**(0.03) 0.23**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.26**(0.04) 0.23**(0.03) 0.27**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.31**(0.04) 0.27**(0.04) 0.26**(0.03) 
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ตารางที่ 196 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 1A แบบสอบ 1B แบบสอบ 1C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.26**(==) 0.27**(==) 0.30**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.29**(0.04) 0.21**(0.03) 0.25**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.29**(0.04) 0.27**(0.04) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.22**(0.03) 0.33**(0.04) 0.38**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.34**(==) 0.27**(==) 0.31**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.25**(0.03) 0.25**(0.04) 0.29**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.27**(0.03) 0.33**(0.04) 0.32**(0.04) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.11) 0.80**(0.08) 0.91**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 0.99**(0.16) 0.93**(0.15) 1.00**(0.18) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.14) 0.69**(0.09) 0.84**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.10) 1.00**(0.09) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 0.93**(0.11) 1.00**(0.08) 0.93**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.93**(0.10) 1.00**(0.10) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.10) 1.00**(0.10) 0.94**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 1.00**(0.08) 0.97**(0.11) 0.91**(0.09) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  420.09 427.00 415.12 
df  383 383 374 
p  0.093 0.060 0.070 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.92 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.90 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.0 0.018 0.0 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.73 1.77 1.70 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.73 0.76 0.73 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 



 
 

 
436 

ตารางที่ 197 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 2 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 2A แบบสอบ 2B แบบสอบ 2C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.27**(==) 0.33**(==) 0.35**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.35**(0.04) 0.25**(0.03) 0.31**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.14**(==) 0.17**(==) 0.16**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.33**(0.07) 0.34**(0.07) 0.27**(0.06) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.22**(==) 0.29**(==) 0.22**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.22**(0.04) 0.26**(0.03) 0.30**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.22**(0.04) 0.18**(0.03) 0.21**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.21**(==) 0.22**(==) 0.30**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.24**(0.04) 0.25**(0.04) 0.19**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.28**(0.04) 0.27**(0.04) 0.29**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.25**(0.04) 0.25**(0.04) 0.24**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.30**(==) 0.34**(==) 0.28**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.18**(0.03) 0.14**(0.03) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.12**(0.03) 0.08**(0.03) 0.13**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.32**(0.03) 0.33**(0.03) 0.27**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.11**(0.03) 0.14**(0.03) 0.18**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.27**(0.03) 0.34**(0.03) 0.26**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.20**(0.03) 0.25**(0.03) 0.23**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.25**(==) 0.25**(==) 0.28**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.29**(0.04) 0.28**(0.04) 0.19**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.13**(0.03) 0.06**(0.03) 0.14**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.24**(0.04) 0.24**(0.04) 0.26**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.27**(0.04) 0.32**(0.04) 0.26**(0.04) 
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ตารางที่ 197 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 2A แบบสอบ 2B แบบสอบ 2C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.26**(==) 0.31**(==) 0.31**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.26**(0.04) 0.30**(0.03) 0.27**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.29**(0.04) 0.26**(0.03) 0.30**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.29**(0.04) 0.31**(0.03) 0.27**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.30**(==) 0.33**(==) 0.26**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.29**(0.03) 0.28**(0.03) 0.33**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.36**(0.04) 0.34**(0.03) 0.30**(0.04) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 0.91**(0.10) 0.95**(0.08) 1.00**(0.08) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.20) 0.94**(0.18) 1.00**(0.18) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.91**(0.14) 1.00**(0.09) 1.00**(0.13) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.13) 1.00**(0.13) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.09) 0.96**(0.08) 1.00**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.91**(0.11) 0.90**(0.09) 0.97**(0.10) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.10) 0.99**(0.09) 1.00**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.97**(0.09) 0.95**(0.08) 1.00**(0.11) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  417.60 414.55 414.28 
df  377 374 375 
p  0.073 0.073 0.079 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.0 0.015 0.019 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.69 1.74 1.80 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.73 0.74 0.75 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 198 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 3 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบประเพณีนิยม 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 3A แบบสอบ 3B แบบสอบ 3C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.30**(==) 0.29**(==) 0.34**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.24**(0.04) 0.22**(0.04) 0.27**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.20**(==) 0.23**(==) 0.25**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.25**(0.05) 0.23**(0.04) 0.24**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.24**(==) 0.25**(==) 0.17**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.31**(0.07) 0.27**(0.04) 0.24**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.19**(0.05) 0.21**(0.04) 0.16**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.24**(==) 0.23**(==) 0.19**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.17**(0.03) 0.16**(0.03) 0.16**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.25**(0.04) 0.24**(0.04) 0.26**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.25**(0.04) 0.21**(0.04) 0.30**(0.05) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.19**(==) 0.26**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.15**(0.03) 0.16**(0.03) 0.27**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.18**(0.04) 0.22**(0.03) 0.25**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.16**(0.03) 0.14**(0.03) 0.14**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.04**(0.02) 0.02**(0.02) 0.01**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) -0.03**(0.03) 0.01**(0.02) -0.01**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.09**(0.03) 0.11**(0.03) 0.17**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.20**(==) 0.18**(==) 0.22**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.23**(0.04) 0.16**(0.04) 0.18**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.12**(0.03) 0.13**(0.04) 0.13**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.07**(0.03) 0.07**(0.04) 0.17**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.21**(0.04) 0.21**(0.05) 0.16**(0.03) 
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ตารางที่ 198 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 3A แบบสอบ 3B แบบสอบ 3C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.15**(==) 0.26**(==) 0.26**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.24**(0.06) 0.26**(0.04) 0.21**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.26**(0.06) 0.25**(0.04) 0.20**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.21**(0.05) 0.28**(0.05) 0.23**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.15**(==) 0.21**(==) 0.22**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.16**(0.04) 0.18**(0.04) 0.23**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.14**(0.03) 0.16**(0.04) 0.13**(0.03) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.10) 0.99**(0.11) 0.85**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.15) 1.00**(0.13) 0.90**(0.12) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.64**(0.12) 0.83**(0.11) 1.00**(0.16) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.11) 0.94**(0.12) 1.00**(0.14) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.15) 0.98**(0.11) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.89**(0.14) 0.82**(0.16) 1.00**(0.12) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.22) 0.90**(0.13) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 1.00**(0.18) 0.82**(0.13) 1.00**(0.13) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  427.16 423.26 422.91 
df  391 388 390 
p  0.10 0.11 0.12 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.92 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.015 0.013 0.012 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.72 1.70 1.68 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.78 0.77 0.78 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 199 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 4 ตัวเลือกดักเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 4A แบบสอบ 4B แบบสอบ 4C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.24**(==) 0.30**(==) 0.26**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.32**(0.05) 0.28**(0.04) 0.33**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.11**(==) 0.19**(==) 0.20**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.22**(0.07) 0.24**(0.04) 0.22**(0.06) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.25**(==) 0.30**(==) 0.29**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.25**(0.03) 0.31**(0.04) 0.28**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.24**(0.04) 0.20**(0.03) 0.24**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.32**(==) 0.27**(==) 0.31**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.23**(0.03) 0.24**(0.03) 0.20**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.21**(0.03) 0.26**(0.03) 0.27**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.20**(0.03) 0.19**(0.03) 0.20**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.28**(==) 0.30**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.00**(0.03) -0.03**(0.03) 0.02**(0.02) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.24**(0.04) 0.24**(0.03) 0.26**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.34**(0.04) 0.28**(0.03) 0.18**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.26**(0.03) 0.30**(0.03) 0.20**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.00**(0.03) 0.04**(0.03) 0.01**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.12**(0.03) 0.16**(0.03) 0.20**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.22**(==) 0.22**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.26**(0.04) 0.26**(0.04) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.23**(0.04) 0.16**(0.04) 0.22**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.20**(0.04) 0.19**(0.04) 0.29**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.22**(0.04) 0.24**(0.04) 0.26**(0.03) 
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ตารางที่ 199 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 4A แบบสอบ 4B แบบสอบ 4C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.22**(==) 0.30**(==) 0.24**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.21**(0.04) 0.22**(0.03) 0.21**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.25**(0.04) 0.23**(0.03) 0.20**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.26**(0.04) 0.32**(0.04) 0.31**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.30**(==) 0.33**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.24**(0.03) 0.26**(0.03) 0.25**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.27**(0.04) 0.30**(0.03) 0.33**(0.04) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 0.65**(0.14) 0.81**(0.10) 0.84**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 0.69**(0.24) 1.00**(0.15) 0.71**(0.15) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.12) 0.89**(0.09) 0.95**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 0.99**(0.09) 1.00**(0.10) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 0.88**(0.10) 0.92**(0.09) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.91**(0.12) 0.97**(0.13) 0.91**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 0.97**(0.14) 1.00**(0.09) 1.00**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.94**(0.09) 0.90**(0.08) 0.92**(0.10) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  413.12 414.54 421.63 
df  376 376 380 
p  0.091 0.083 0.069 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.93 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.013 0.014 0.016 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.73 1.74 1.74 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.75 0.75 0.76 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 200 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 5 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 5A แบบสอบ 5B แบบสอบ 5C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.13**(==) 0.27**(==) 0.24**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.23**(0.04) 0.31**(0.04) 0.31**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.08**(==) 0.16**(==) 0.13**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.28**(0.13) 0.27**(0.05) 0.26**(0.07) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.25**(==) 0.30**(==) 0.24**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.21**(0.03) 0.31**(0.04) 0.28**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.21**(0.03) 0.18**(0.03) 0.18**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.28**(==) 0.26**(==) 0.27**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.22**(0.03) 0.21**(0.03) 0.17**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.21**(0.03) 0.30**(0.04) 0.26**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.15**(0.03) 0.22**(0.04) 0.17**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.23**(==) 0.33**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.02**(0.03) -0.06**(0.03) 0.04**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.07**(0.03) 0.01**(0.03) 0.04**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.31**(0.04) 0.35**(0.03) 0.23**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.15**(0.03) 0.15**(0.03) 0.14**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.03**(0.03) 0.01**(0.03) -0.02**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.21**(0.04) 0.17**(0.03) 0.21**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.25**(==) 0.12**(==) 0.27**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.26**(0.04) 0.17**(0.05) 0.30**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.12**(0.03) 0.06**(0.03) 0.11**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.28**(0.04) 0.15**(0.04) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.27**(0.04) 0.18**(0.05) 0.27**(0.04) 
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ตารางที่ 200 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 5A แบบสอบ 5B แบบสอบ 5C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.21**(==) 0.25**(==) 0.28**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.28**(0.04) 0.23**(0.04) 0.28**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.28**(0.05) 0.22**(0.04) 0.19**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.24**(0.04) 0.27**(0.04) 0.31**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.28**(==) 0.22**(==) 0.21**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.31**(0.04) 0.20**(0.04) 0.24**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.35**(0.04) 0.25**(0.04) 0.29**(0.05) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.27) 0.93**(0.11) 1.00**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 0.59**(0.29) 1.00**(0.18) 0.94**(0.24) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.11) 1.00**(0.09) 0.76**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.10) 1.00**(0.11) 1.00**(0.10) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.12) 0.88**(0.08) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.88**(0.11) 1.00**(0.23) 0.79**(0.10) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.14) -1.00**(0.11) 0.95**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.97**(0.10) -1.00**(0.14) 1.00**(0.14) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  412.85 426.42 412.84 
df  372 384 375 
p  0.071 0.067 0.087 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.92 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.90 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.018 0.016 0.014 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.80 1.74 1.75 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.74 0.76 0.75 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 201 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 6 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงซอน ตอบแบบประเพณีนิยม 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 6A แบบสอบ 6B แบบสอบ 6C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.25**(==) 0.30**(==) 0.33**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.26**(0.05) 0.21**(0.04) 0.24**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.18**(==) 0.25**(==) 0.20**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.19**(0.05) 0.22**(0.04) 0.14**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.19**(==) 0.25**(==) 0.24**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.19**(0.04) 0.23**(0.04) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.24**(0.04) 0.12**(0.04) 0.24**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.23**(==) 0.13**(==) 0.24**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.22**(0.04) 0.20**(0.05) 0.25**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.23**(0.04) 0.24**(0.06) 0.30**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.19**(0.04) 0.22**(0.06) 0.26**(0.04) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.20**(==) 0.29**(==) 0.29**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.14**(0.03) 0.07**(0.03) 0.21**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.23**(0.04) 0.19**(0.03) 0.24**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.16**(0.03) 0.10**(0.03) 0.17**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.05**(0.03) 0.11**(0.03) 0.15**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) -0.13**(0.03) -0.05**(0.02) -0.07**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.05**(0.03) 0.18**(0.03) 0.17**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.19**(==) 0.19**(==) 0.23**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.19**(0.03) 0.17**(0.03) 0.11**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.12**(0.03) 0.08**(0.03) 0.10**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.10**(0.03) 0.05**(0.03) 0.06**(0.03) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.16**(0.03) 0.21**(0.04) 0.25**(0.04) 
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ตารางที่ 201 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 6A แบบสอบ 6B แบบสอบ 6C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.21**(==) 0.25**(==) 0.25**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.27**(0.04) 0.22**(0.03) 0.26**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.20**(0.04) 0.21**(0.03) 0.20**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.23**(0.04) 0.26**(0.04) 0.23**(0.03) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.21**(==) 0.13**(==) 0.08**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.22**(0.04) 0.17**(0.05) 0.15**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.18**(0.04) 0.14**(0.04) 0.18**(0.08) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 0.77**(0.14) 0.94**(0.10) 0.90**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 0.88**(0.18) 1.00**(0.12) 1.00**(0.15) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.16) 0.70**(0.10) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.12) 1.00**(0.22) 1.00**(0.11) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.14) 1.00**(0.09) 0.99**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 1.00**(0.13) 1.00**(0.14) 0.86**(0.11) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.14) 0.96**(0.12) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.76**(0.12) 1.00**(0.23) 0.86**(0.35) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  416.54 410.22 414.05 
df  378 372 371 
p  0.084 0.084 0.061 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.93 0.93 0.93 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.012 0.013 0.019 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.71 1.75 1.82 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.75 0.74 0.74 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 202 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 7 ตัวเลือกดักเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 7A แบบสอบ 7B แบบสอบ 7C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.54**(==) 1.17**(==) 0.50**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.89**(0.11) 0.52**(0.07) 1.13**(0.21) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.23**(==) 0.41**(==) 0.25**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 1.10**(0.27) 0.59**(0.17) 0.45**(0.15) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.54**(==) 0.84**(==) 0.59**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.56**(0.07) 1.09**(0.19) 0.97**(0.15) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.52**(0.09) 0.40**(0.08) 0.59**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.72**(==) 0.51**(==) 1.26**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.55**(0.10) 0.46**(0.08) 0.41**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.37**(0.05) 1.01**(0.14) 0.87**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.59**(0.08) 0.32**(0.06) 0.83**(0.11) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.51**(==) 1.02**(==) 0.84**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.78**(0.10) 0.36**(0.06) 0.57**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.74**(0.11) 0.44**(0.07) 0.78**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 1.08**(0.14) 0.72**(0.10) 0.45**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.76**(0.12) 0.69**(0.09) 0.34**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.48**(0.07) 1.07**(0.14) 0.87**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.39**(0.07) 0.70**(0.12) 0.61**(0.09) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.75**(==) 0.53**(==) 1.03**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 1.02**(0.13) 0.67**(0.10) 0.47**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.56**(0.09) 0.35**(0.06) 0.63**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.58**(0.09) 0.45**(0.07) 1.10**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 1.20**(0.14) 0.83**(0.11) 0.48**(0.06) 
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ตารางที่ 202 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 7A แบบสอบ 7B แบบสอบ 7C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.45**(==) 1.02**(==) 0.77**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.83**(0.13) 0.34**(0.08) 0.34**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.98**(0.15) 0.43**(0.09) 0.50**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.53**(0.07) 0.85**(0.13) 0.98**(0.11) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 1.10**(==) 0.85**(==) 0.60**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.62**(0.09) 0.28**(0.06) 0.67**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 1.15**(0.13) 0.81**(0.10) 0.59**(0.06) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 0.89**(0.10) 0.92**(0.11) 0.94**(0.17) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.23) 1.00**(0.26) 1.00**(0.33) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.81**(0.09) 0.66**(0.11) 0.87**(0.13) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.10) 1.00**(0.10) 0.90**(0.08) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 0.88**(0.10) 0.88**(0.10) 0.88**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.86**(0.09) 0.77**(0.09) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.12) 1.00**(0.10) 0.95**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 1.00**(0.09) 1.00**(0.09) 0.99**(0.09) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  419.46 403.70 414.44 
df  376 366 375 
p  0.060 0.085 0.078 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.016 0.015 0.015 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.76 1.77 1.76 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.75 0.73 0.75 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 203 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 8 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชดุตัวถูก 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 8A แบบสอบ 8B แบบสอบ 8C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.41**(==) 1.17**(==) 0.83**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.66**(0.11) 0.52**(0.07) 0.14**(0.06) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.27**(==) 0.53**(==) 0.49**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 1.20**(0.25) 1.02**(0.22) 0.46**(0.10) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.31**(==) 1.05**(==) 0.66**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.56**(0.13) 1.27**(0.14) 0.84**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.47**(0.13) 0.29**(0.06) 0.51**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.69**(==) 0.40**(==) 1.15**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.99**(0.15) 0.65**(0.11) 0.24**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.46**(0.07) 0.64**(0.13) 0.55**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.56**(0.10) 0.41**(0.07) 0.90**(0.12) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.46**(==) 1.02**(==) 0.76**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.24**(0.08) 0.19**(0.05) 0.46**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.15**(0.07) -0.02**(0.05) 0.28**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 1.07**(0.14) 0.78**(0.10) 0.43**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.21**(0.10) 0.41**(0.08) -0.03**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.55**(0.08) 1.10**(0.13) 0.77**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.47**(0.07) 0.99**(0.12) 0.34**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.91**(==) 0.44**(==) 0.37**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 1.26**(0.12) 0.80**(0.12) 0.27**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.26**(0.07) 0.22**(0.06) 0.11**(0.08) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.78**(0.08) 0.50**(0.08) 0.74**(0.21) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 1.15**(0.12) 0.86**(0.12) 0.36**(0.11) 
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ตารางที่ 203 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 8A แบบสอบ 8B แบบสอบ 8C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.51**(==) 1.09**(==) 0.70**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.69**(0.12) 0.43**(0.09) 0.23**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 1.06**(0.13) 0.82**(0.09) 0.35**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.46**(0.06) 0.97**(0.12) 0.56**(0.10) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 1.15**(==) 0.75**(==) 0.56**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.77**(0.09) 0.46**(0.07) 0.88**(0.16) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 1.28**(0.13) 1.01**(0.11) 0.45**(0.07) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.13) 0.96**(0.09) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.20) 1.00**(0.21) 1.00**(0.17) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.79**(0.17) 0.89**(0.09) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.12) 1.00**(0.13) 1.00**(0.09) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.11) 1.00**(0.10) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.89**(0.08) 0.84**(0.11) 1.00**(0.28) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.10) 1.00**(0.08) 1.00**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.93**(0.09) 1.00**(0.10) 1.00**(0.11) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  408.28 411.95 416.28 
df  367 374 373 
p  0.068 0.086 0.060 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.93 0.92 0.93 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.015 0.017 0.015 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.77 1.77 1.77 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.73 0.74 0.74 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 204 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 9 ตัวเลือกคําตอบไมสําเร็จเชิงเด่ียว ตอบแบบเลือกชุดตัวถูก 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 9A แบบสอบ 9B แบบสอบ 9C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.42**(==) 1.26**(==) 0.98**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.64**(0.12) 0.45**(0.09) 1.08**(0.14) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.49**(==) 0.72**(==) 0.57**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 1.10**(0.22) 0.67**(0.14) 0.50**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.30**(==) 0.57**(==) 0.55**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.41**(0.11) 0.99**(0.24) 0.75**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.52**(0.13) 0.22**(0.07) 0.84**(0.14) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.47**(==) 0.12**(==) 0.80**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.77**(0.18) 0.32**(0.18) 0.35**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.34**(0.09) 0.59**(0.32) 0.72**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.54**(0.13) 0.43**(0.23) 0.45**(0.12) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.41**(==) 0.84**(==) 0.77**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.65**(0.13) 0.33**(0.07) 0.86**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.51**(0.12) 0.34**(0.08) 0.71**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.23**(0.12) 0.14**(0.09) 0.25**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.02**(0.09) 0.04**(0.07) 0.11**(0.04) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) -0.03**(0.06) -0.22**(0.10) 0.06**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.21**(0.07) 0.39**(0.11) 0.52**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.50**(==) 0.18**(==) 0.93**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.56**(0.15) 0.32**(0.10) 0.06**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.20**(0.08) -0.02**(0.04) 0.27**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.08**(0.08) 0.15**(0.05) 0.74**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.28**(0.12) 0.07**(0.06) 0.23**(0.06) 
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ตารางที่ 204 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 9A แบบสอบ 9B แบบสอบ 9C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.41**(==) 0.84**(==) 0.72**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.68**(0.15) 0.84**(0.15) 0.36**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.70**(0.16) 0.58**(0.13) 0.38**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.36**(0.08) 0.58**(0.12) 0.66**(0.11) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.51**(==) 0.41**(==) 0.42**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.78**(0.20) 0.31**(0.10) 0.96**(0.17) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.46**(0.14) 0.48**(0.14) 0.41**(0.08) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.14) 0.70**(0.09) 0.82**(0.08) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 0.70**(0.13) 0.85**(0.16) 1.00**(0.14) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.20) 0.69**(0.17) 1.00**(0.14) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 0.90**(0.18) 0.82**(0.42) 1.00**(0.13) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 0.80**(0.14) 0.69**(0.13) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 1.00**(0.17) 1.00**(0.27) 0.98**(0.10) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.15) 0.67**(0.14) 0.85**(0.13) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.88**(0.22) 0.57**(0.16) 0.81**(0.13) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  419.93 403.39 411.72 
df  381 364 379 
p  0.082 0.076 0.12 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.93 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.009 0.015 0.018 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.68 1.78 1.76 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.76 0.73 0.75 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 



 
 

 
452 

ตารางที่ 205 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 10 ตัวเลือกดักเชิงเดี่ยว ตอบแบบตัดตวัลวง 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 10A แบบสอบ 10B แบบสอบ 10C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.44**(==) 1.18**(==) 0.58**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.82**(0.12) 0.55**(0.07) 0.98**(0.14) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.22**(==) 0.65**(==) 0.42**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 1.06**(0.27) 0.77**(0.14) 0.54**(0.14) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.48**(==) 1.04**(==) 0.74**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.64**(0.08) 1.14**(0.13) 0.98**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.58**(0.10) 0.39**(0.06) 0.76**(0.14) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.73**(==) 0.53**(==) 0.93**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.78**(0.12) 0.55**(0.08) 0.44**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.43**(0.06) 1.05**(0.12) 0.78**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.54**(0.09) 0.42**(0.06) 1.08**(0.13) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.57**(==) 1.10**(==) 0.91**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.70**(0.09) 0.48**(0.06) 0.85**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.72**(0.09) 0.47**(0.06) 0.93**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 1.00**(0.12) 0.76**(0.09) 0.53**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.78**(0.11) 0.55**(0.08) 0.33**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.54**(0.07) 1.21**(0.12) 0.83**(0.09) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.46**(0.06) 0.86**(0.11) 0.66**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.79**(==) 0.48**(==) 1.12**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 1.06**(0.11) 0.68**(0.09) 0.49**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.55**(0.09) 0.31**(0.06) 0.70**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.60**(0.08) 0.40**(0.06) 0.97**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.94**(0.11) 0.89**(0.11) 0.53**(0.06) 
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ตารางที่ 205 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 10A แบบสอบ 10B แบบสอบ 10C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.42**(==) 1.20**(==) 0.81**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.80**(0.13) 0.55**(0.08) 0.37**(0.05) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 1.08**(0.16) 0.81**(0.09) 0.46**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.47**(0.07) 1.20**(0.12) 0.79**(0.09) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.94**(==) 0.80**(==) 0.52**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.71**(0.09) 0.45**(0.06) 1.14**(0.16) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 1.10**(0.14) 0.91**(0.10) 0.60**(0.08) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.12) 0.95**(0.09) 1.00**(0.14) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.25) 1.00**(0.16) 0.70**(0.17) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.83**(0.10) 0.92**(0.09) 0.84**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.10) 1.00**(0.09) 1.00**(0.10) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 0.83**(0.09) 0.92**(0.08) 0.97**(0.08) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 1.00**(0.09) 1.00**(0.10) 0.87**(0.08) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.13) 1.00**(0.08) 1.00**(0.09) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.95**(0.10) 1.00**(0.09) 0.87**(0.10) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  427.44 406.66 415.77 
df  387 371 374 
p  0.076 0.098 0.067 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.93 0.93 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.014 0.016 0.015 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.70 1.77 1.74 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.77 0.74 0.74 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 206 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 11 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตวัลวง 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 11A แบบสอบ 11B แบบสอบ 11C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.45**(==) 1.14**(==) 0.78**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.77**(0.12) 0.61**(0.07) 1.13**(0.15) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.32**(==) 0.69**(==) 0.53**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 1.03**(0.22) 0.87**(0.14) 0.42**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.40**(==) 1.01**(==) 0.63**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.51**(0.08) 1.23**(0.14) 0.94**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.54**(0.10) 0.32**(0.06) 0.77**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.66**(==) 0.46**(==) 0.94**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.86**(0.13) 0.68**(0.10) 0.37**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.46**(0.07) 1.03**(0.13) 0.71**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.75**(0.11) 0.35**(0.06) 0.99**(0.14) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.48**(==) 1.28**(==) 0.78**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.54**(0.09) 0.31**(0.05) 0.54**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.38**(0.08) 0.19**(0.05) 0.50**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 10.6**(0.14) 0.81**(0.08) 0.53**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.79**(0.11) 0.54**(0.08) 0.42**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.56**(0.07) 1.05**(0.11) 0.82**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.44**(0.07) 0.89**(0.11) 0.70**(0.09) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.92**(==) 0.46**(==) 0.81**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 1.18**(0.11) 0.66**(0.10) 0.40**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.31**(0.07) 0.18**(0.05) 0.58**(0.11) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.78**(0.08) 0.47**(0.07) 1.02**(0.14) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 1.18**(01.2) 0.78**(0.10) 0.47**(0.07) 
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ตารางที่ 206 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 11A แบบสอบ 11B แบบสอบ 11C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.50**(==) 0.99**(==) 0.67**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.83**(0.13) 0.57**(0.09) 0.41**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 1.12**(0.14) 0.67**(0.09) 0.55**(0.08) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.54**(0.07) 1.23**(0.13) 0.82**(0.11) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 1.26**(==) 0.83**(==) 0.51**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.95**(0.09) 0.52**(0.07) 1.11**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 1.13**(0.12) 0.86**(0.10) 0.46**(0.06) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.13) 0.97**(0.09) 0.82**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.18) 1.00**(0.14) 1.00**(0.15) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 0.94**(0.13) 0.95**(0.09) 0.93**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.11) 1.00**(0.10) 0.95**(0.11) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.11) 1.00**(0.07) 1.00**(0.10) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.94**(0.08) 0.93**(0.11) 1.00**(0.12) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 1.00**(0.10) 0.95**(0.09) 1.00**(0.11) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.87**(0.08) 0.97**(0.09) 1.00**(0.10) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  422.33 409.16 415.82 
df  384 372 376 
p  0.086 0.090 0.077 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.015 0.016 0.016 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.74 1.78 1.76 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.76 0.74 0.75 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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ตารางที่ 207 น้ําหนักองคประกอบ คาความคลาดเคลือ่นมาตรฐาน และสถติิวัดระดับความกลมกลืน
ของแบบสอบฉบับที่ 12 ตัวเลือกใกลเคียงเชิงเด่ียว ตอบแบบตัดตวัลวง 

 

b (SE) 
ตัวแปร 

แบบสอบ 12A แบบสอบ 12B แบบสอบ 12C 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับแรก    

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01)    
ขอสอบขอที่ 1 (n1) 0.38**(==) 1.51**(==) 0.72**(==) 
ขอสอบขอที่ 2 (n2) 0.50**(0.11) 0.28**(0.10) 0.82**(0.14) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02)    
ขอสอบขอที่ 3 (n3) 0.26**(==) 0.95**(==) 0.72**(==) 
ขอสอบขอที่ 4 (n4) 0.76**(0.19) 0.55**(0.10) 0.50**(0.08) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03)    
ขอสอบขอที่ 5 (n5) 0.29**(==) 0.92**(==) 0.53**(==) 
ขอสอบขอที่ 6 (n6) 0.26**(0.07) 0.59**(0.12) 0.54**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 7 (n7) 0.37**(0.10) 0.36**(0.07) 0.62**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 8 (n8) 0.49**(==) 0.39**(==) 0.74**(==) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04)    
ขอสอบขอที่ 9 (n9) 0.53**(0.12) 0.20**(0.09) 0.29**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 10 (n10) 0.35**(0.07) 0.87**(0.16) 0.49**(0.10) 
ขอสอบขอที่ 11 (n11) 0.55**(0.11) 0.45**(0.09) 0.73**(0.13) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05)    
ขอสอบขอที่ 12 (n12) 0.33**(==) 0.81**(==) 0.53**(==) 
ขอสอบขอที่ 13 (n13) 0.42**(0.10) 0.34**(0.06) 0.74**(0.16) 
ขอสอบขอที่ 14 (n14) 0.52**(0.11) 0.31**(0.06) 0.57**(0.15) 
ขอสอบขอที่ 15 (n15) 0.60**(0.13) 0.20**(0.08) 0.21**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 16 (n16) 0.13**(0.09) 0.26**(0.08) -0.10**(0.06) 
ขอสอบขอที่ 17 (n17) 0.04**(0.05) 0.26**(0.10) 0.08**(0.08) 
ขอสอบขอที่ 18 (n18) 0.18**(0.06) 0.29**(0.10) 0.31**(0.10) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06)    
ขอสอบขอที่ 19 (n19) 0.41**(==) 0.16**(==) 0.59**(==) 
ขอสอบขอที่ 20 (n20) 0.71**(0.17) 0.20**(0.10) 0.24**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 21 (n21) 0.53**(0.12) 0.30**(0.12) 0.31**(0.12) 
ขอสอบขอที่ 22 (n22) 0.37**(0.10) 0.23**(0.10) 0.61**(0.15) 
ขอสอบขอที่ 23 (n23) 0.86**(0.19) 0.52**(0.20) 0.23**(0.07) 
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ตารางที่ 207 (ตอ) 
b (SE) 

ตัวแปร 
แบบสอบ 12A แบบสอบ 12B แบบสอบ 12C 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07)    
ขอสอบขอที่ 24 (n24) 0.38**(==) 0.85**(==) 0.41**(==) 
ขอสอบขอที่ 25 (n25) 0.77**(0.15) 0.68**(0.12) 0.28**(0.07) 
ขอสอบขอที่ 26 (n26) 0.88**(0.16) 0.52**(0.11) 0.31**(0.08) 
ขอสอบขอที่ 27 (n27) 0.31**(0.07) 0.78**(0.15) 0.39**(0.11) 

วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08)    
ขอสอบขอที่ 28 (n28) 0.52**(==) 0.29**(==) 0.22**(==) 
ขอสอบขอที่ 29 (n29) 0.36*(0.11) 0.12**(0.07) 0.40**(0.13) 
ขอสอบขอที่ 30 (n30) 0.75**(0.19) 0.64**(0.20) 0.24**(0.08) 

การวิเคราะหตัวแปรอันดับท่ีสอง    

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 1 (L01)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 1 (B01) 1.00**(0.16) 0.70**(0.08) 1.00**(0.12) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 2 (B02) 1.00**(0.22) 1.00**(0.12) 0.92**(0.13) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 2 (L02)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 3 (B03) 1.00**(0.20) 0.82**(0.11) 1.00**(0.14) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 4 (B04) 1.00**(0.16) 0.82**(0.14) 1.00**(0.13) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 3 (L03)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 5 (B05) 1.00**(0.17) 0.97**(0.12) 0.73**(0.15) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 6 (B06) 0.81**(0.16) 1.00**(0.36) 0.87**(0.18) 

วัตถุประสงคการเรียนรูขอ 4 (L04)    
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 7 (B07) 0.90**(0.15) 0.74**(0.12) 1.00**(0.20) 
วัตถุประสงคเชิงพฤติกรรมขอ 8 (B08) 0.80**(0.18) 0.86**(0.27) 1.00**(0.25) 

Goodness of Fit Statistics    

Chi-square  424.19 419.30 425.72 
df  384 381 387 
p  0.077 0.086 0.085 
Goodness of Fit Index  (GFI) 0.92 0.93 0.92 
Adjusted Goodness of Fit Index  (AGFI)  0.91 0.91 0.91 
Root Mean Square Error of Approximation  (RMSEA) 0.015 0.013 0.017 
Expected Cross-Validation Index  (ECVI) 1.73 1.71 1.75 
Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) 0.76 0.76 0.77 
หมายเหตุ (==) คือ ไมมีการหาคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานเพราะเปนพารามิเตอรกําหนด 
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 ตัวอยางคาํสั่ง 
 

Second order confirmatory factor analysis 
DA NI=30 NO=332 MA=CM 
RA FI='c:\tongtatiya\05c\check05c.psf'  
MO NY=30 NK=4 NE=8 GA=FU,FI PS=SY,FI TE=SY,FI LY=FU,FI 
 
FR LY 1 1 LY 2 1 LY 3 2 LY 4 2 LY 5 3 LY 6 3 LY 7 3 LY 8 4 LY 9 4 LY 10 4 LY 11 4 
FR LY 12 5 LY 13 5 LY 14 5 LY 15 5 LY 16 5 LY 17 5 LY 18 5 LY 19 6 LY 20 6 LY 21 6  
FR LY 22 6 LY 23 6 LY 24 7 LY 25 7 LY 26 7 LY 27 7 LY 28 8 LY 29 8 LY 30 8 
 
FR GA 1 1 GA 2 1 GA 3 2 GA 4 2 GA 5 3 GA 6 3 GA 7 4 GA 8 4 
 
FR PS 3 3 ps 2 2 ps 6 6 ps 7 7 
 
FR TE 1 1 TE 2 2 TE 3 3 TE 4 4 TE 5 5 TE 6 6 TE 7 7 TE 8 8 TE 9 9 TE 10 10 
FR TE 11 11 TE 12 12 TE 13 13 TE 14 14 TE 15 15 TE 16 16 TE 17 17 TE 18 18 TE 19 19  
FR TE 20 20 TE 21 21 TE 22 22 TE 23 23 TE 24 24 TE 25 25 TE 26 26 TE 27 27 TE 28 28  
FR TE 29 29 TE 30 30 
 
FR TE 17 13 TE 26 25 TE 23 20 TE 24 23 TE 12 4 TE 23 18 TE 29 26 TE 17 6 TE 30 19 
FR TE 25 8 TE 28 3 TE 8 5 TE 30 21 TE 27 3 TE 30 14 TE 15 10 TE 23 10 TE 27 13 
FR TE 19 13 TE 17 15 
  
LE 
BO1 BO2 BO3 BO4 BO5 BO6 BO7 BO8 
 
LK 
LO1 LO2 LO3 LO4 
 
PD 
OU SE TV MI RS  AD=OFF IT=5000 

 
 
 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก จ 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบ 

ที่แตละระดับความสามารถ 
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ตารางที่ 208 คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ ฉบับ 

-3 -2.8 -2.6 -2.4 -2.2 -2 -1.8 -1.6 -1.4 -1.2 -1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 2.2 2.4 2.6 2.8 3 
1a3 1.000 1.000 1.000 1.001 1.009 1.077 1.532 3.505 8.437 15.347 22.650 31.520 20.403 5.378 2.585 5.183 8.367 10.825 11.545 10.710 9.600 8.911 8.412 7.709 6.717 5.610 4.593 3.767 3.141 2.683 2.347 
1a4 1.221 1.278 1.352 1.451 1.582 1.761 2.010 2.370 2.927 3.851 5.493 8.290 11.656 12.759 10.744 8.663 7.318 5.894 5.226 5.594 5.589 6.594 10.384 12.092 9.338 6.306 4.454 3.346 2.628 2.146 1.821 
1a5 1.917 2.116 2.435 2.929 3.570 4.101 4.133 3.619 3.002 2.688 2.755 3.103 3.662 5.057 10.251 18.673 41.615 50.044 23.794 9.206 5.475 6.271 9.218 14.596 21.880 28.410 30.302 25.429 17.94612.419 8.966 
1b3 1.000 1.000 1.000 1.000 1.002 1.016 1.107 1.693 4.470 11.247 18.450 27.985 25.191 6.864 1.759 5.032 9.777 14.432 17.247 17.037 13.961 10.208 7.684 6.331 5.561 5.013 4.545 4.111 3.703 3.320 2.966 
1b4 1.189 1.237 1.319 1.469 1.746 2.262 3.184 4.655 6.525 8.133 8.558 7.392 5.727 6.142 9.024 12.703 16.831 21.744 21.826 15.235 9.347 5.923 4.047 2.976 2.328 1.916 1.644 1.461 1.335 1.246 1.183 
1b5 1.127 1.159 1.205 1.273 1.378 1.551 1.849 2.386 3.388 5.218 8.088 11.285 14.033 14.995 12.495 9.312 8.665 8.375 6.836 5.309 4.427 4.090 4.332 5.402 7.093 8.118 7.482 6.052 4.908 4.230 3.826 
1c3 1.004 1.009 1.025 1.067 1.185 1.489 2.239 4.027 7.595 12.344 14.892 11.062 6.765 7.867 13.020 19.087 23.688 21.707 17.693 10.439 5.662 3.659 2.686 2.161 1.872 1.717 1.641 1.612 1.607 1.610 1.608 
1c4 1.034 1.120 1.386 2.099 3.731 6.970 12.640 19.820 26.218 32.425 23.895 7.946 2.507 3.360 5.618 8.099 10.651 12.891 14.266 14.450 13.552 11.950 10.065 8.223 6.619 5.325 4.333 3.593 3.049 2.648 2.351 
1c5 1.163 1.211 1.277 1.366 1.490 1.665 1.923 2.353 3.203 5.061 8.231 10.369 10.702 9.900 9.160 8.702 7.683 6.951 7.363 9.458 10.848 10.378 9.022 7.658 8.982 12.549 12.648 9.153 6.521 5.130 4.237 
2a3 1.654 1.844 2.044 2.227 2.381 2.538 2.792 3.262 4.023 5.026 6.007 6.095 4.873 6.067 8.527 15.019 27.499 16.578 9.686 6.377 4.473 3.339 2.646 2.225 1.977 1.838 1.763 1.723 1.695 1.664 1.623 
2a4 1.219 1.281 1.372 1.517 1.782 2.312 3.429 5.675 9.087 11.775 11.465 8.148 5.363 4.716 5.147 5.571 5.405 5.399 5.919 6.433 7.956 13.564 18.768 15.406 12.290 11.462 9.559 6.640 4.327 2.958 2.202 
2a5 1.070 1.086 1.112 1.157 1.249 1.462 2.011 3.462 6.884 12.299 16.510 19.933 16.812 12.927 15.452 17.119 8.979 5.960 6.345 6.918 7.579 7.998 7.888 7.592 7.336 7.031 6.639 6.149 5.522 4.772 3.991 
2b3 1.141 1.271 1.580 2.352 4.071 7.036 11.012 15.156 14.652 8.431 4.157 2.633 2.179 2.407 3.187 4.494 6.202 7.360 7.431 7.436 8.409 9.616 10.262 9.228 6.997 5.021 3.764 3.026 2.572 2.267 2.045 
2b4 1.136 1.179 1.236 1.316 1.429 1.600 1.879 2.389 3.434 5.710 10.453 18.113 24.251 22.250 12.199 5.896 3.868 3.190 3.395 3.920 4.177 4.244 4.741 6.308 8.461 9.227 7.977 6.016 4.343 3.196 2.476 
2b5 4.451 6.228 9.023 12.580 14.911 13.979 10.398 6.306 3.603 3.230 4.610 6.620 9.041 12.644 11.618 8.799 8.586 8.463 7.898 7.112 6.398 5.964 5.846 5.891 5.818 5.417 4.735 3.990 3.350 2.862 2.504 
2c3 1.000 1.001 1.005 1.030 1.150 1.682 3.573 8.298 15.597 23.761 29.856 23.021 8.465 2.402 4.129 7.137 10.115 12.519 13.213 12.261 10.750 9.259 7.861 6.565 5.411 4.440 3.663 3.063 2.610 2.271 2.016 
2c4 1.793 1.932 2.095 2.286 2.503 2.736 2.970 3.232 3.737 5.213 8.218 8.975 5.027 9.944 24.576 21.014 15.721 16.411 22.889 21.272 11.169 5.478 3.158 2.178 1.721 1.485 1.350 1.264 1.205 1.163 1.131 
2c5 1.131 1.197 1.315 1.532 1.937 2.665 3.874 5.635 7.737 9.571 10.317 9.535 8.856 11.875 12.763 6.409 4.335 3.771 3.552 3.434 3.406 4.505 11.426 17.966 14.026 10.710 8.537 6.802 5.669 4.916 4.314 
3a3 1.460 1.684 2.017 2.489 3.095 3.782 4.482 5.249 6.134 6.327 4.687 2.750 1.958 1.740 1.793 2.397 4.415 9.013 12.419 12.573 13.484 13.438 10.600 7.219 4.664 3.093 2.231 1.776 1.532 1.395 1.310 
3a4 1.450 1.742 2.166 2.693 3.215 3.606 3.849 4.069 4.383 4.748 5.035 5.290 5.998 8.141 11.226 9.394 4.898 5.250 8.084 9.664 9.385 8.002 6.659 5.742 5.106 4.566 4.049 3.559 3.120 2.746 2.439 
3a5 1.607 1.925 2.421 3.178 4.308 5.975 8.579 15.457 34.879 18.742 14.214 14.650 8.051 4.377 3.852 2.910 2.534 2.575 2.758 3.008 3.527 5.114 8.872 15.298 27.824 24.757 14.006 8.596 5.560 3.792 2.804 
3b3 1.117 1.205 1.369 1.662 2.178 3.056 4.496 6.685 9.581 12.565 13.527 10.638 6.727 4.159 2.591 1.850 1.700 1.768 1.856 1.920 1.960 1.980 1.984 1.975 1.955 1.925 1.887 1.842 1.792 1.739 1.685 
3b4 1.307 1.399 1.530 1.731 2.095 2.908 5.064 10.888 23.079 29.653 21.622 18.682 13.559 9.347 5.561 6.051 8.100 7.521 5.359 4.282 3.912 3.564 3.156 2.766 2.434 2.164 1.944 1.767 1.626 1.513 1.425 
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ตารางที่ 208  (ตอ) 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ ฉบับ 

-3 -2.8 -2.6 -2.4 -2.2 -2 -1.8 -1.6 -1.4 -1.2 -1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 2.2 2.4 2.6 2.8 3 
3b5 1.177 1.197 1.222 1.260 1.333 1.504 1.942 2.991 5.102 8.086 9.926 8.658 5.820 4.742 6.660 10.277 14.324 17.864 24.286 28.091 23.772 15.852 9.406 5.745 3.957 3.122 2.739 2.571 2.493 2.434 2.352 
3c3 1.036 1.042 1.048 1.054 1.062 1.070 1.081 1.099 1.156 1.441 2.799 7.527 16.363 19.439 15.641 5.997 6.580 11.653 13.404 12.519 12.908 11.332 8.321 6.350 5.266 4.540 3.947 3.428 2.979 2.602 2.293 
3c4 1.263 1.320 1.386 1.464 1.557 1.681 1.875 2.246 2.985 4.187 5.338 5.465 4.625 3.822 4.013 5.867 14.706 28.489 30.106 26.750 17.761 10.910 7.004 4.788 3.481 2.679 2.169 1.832 1.604 1.445 1.333 
3c5 1.000 1.000 1.000 1.000 1.001 1.008 1.046 1.242 2.204 6.934 25.735 48.307 22.123 4.806 7.111 10.122 11.680 12.160 11.712 10.652 9.408 8.323 7.542 7.023 6.581 6.004 5.228 4.370 3.591 2.973 2.519 
4a3 1.004 1.014 1.045 1.132 1.385 2.144 4.207 8.492 13.804 15.824 14.843 15.069 14.029 7.670 4.468 5.069 6.511 7.586 8.080 8.038 7.573 6.851 6.034 5.234 4.512 3.892 3.378 2.964 2.637 2.380 2.180 
4a4 1.360 1.534 1.783 2.126 2.580 3.149 3.840 4.668 5.681 7.081 9.603 13.104 12.260 9.421 7.922 6.614 6.445 7.129 7.741 7.444 6.599 5.904 5.380 4.835 4.239 3.665 3.168 2.759 2.428 2.160 1.945 
4a5 1.029 1.039 1.052 1.069 1.089 1.114 1.145 1.183 1.236 1.375 2.023 5.051 17.826 55.407 54.079 11.935 15.398 25.411 29.786 28.852 24.163 18.082 12.929 9.420 7.176 5.703 4.679 3.927 3.353 2.907 2.559 
4b3 1.276 1.348 1.455 1.619 1.880 2.303 2.973 3.960 5.269 7.072 9.281 9.600 9.025 9.112 6.859 4.000 2.990 2.991 3.071 3.075 3.115 3.252 3.434 3.573 3.609 3.527 3.349 3.109 2.838 2.566 2.310 
4b4 1.000 1.000 1.000 1.001 1.005 1.026 1.139 1.655 3.573 9.918 28.965 49.964 31.481 7.727 5.309 10.065 14.746 17.232 16.908 14.615 11.907 9.668 7.993 6.654 5.476 4.439 3.588 2.941 2.471 2.137 1.898 
4b5 1.000 1.002 1.007 1.027 1.109 1.405 2.442 6.248 17.367 31.568 31.945 19.838 7.881 5.321 7.295 11.007 14.481 15.833 14.545 12.160 9.963 8.238 6.908 5.874 5.060 4.410 3.881 3.441 3.070 2.757 2.492 
4c3 1.120 1.181 1.279 1.444 1.743 2.311 3.384 5.225 7.699 10.026 12.579 16.355 16.316 10.771 6.071 3.425 2.475 2.319 2.658 4.349 6.812 7.862 7.524 6.694 5.433 4.076 3.056 2.439 2.089 1.880 1.734 
4c4 1.333 1.591 1.929 2.249 2.426 2.443 2.492 2.960 4.455 7.654 11.395 12.512 11.263 9.545 8.627 7.666 6.477 5.823 5.732 5.594 5.248 4.858 4.566 4.477 4.687 5.137 5.437 5.183 4.458 3.644 2.976 
4c5 1.000 1.000 1.000 1.000 1.003 1.026 1.220 2.353 6.940 17.835 33.321 54.021 30.091 4.867 8.422 13.777 17.080 17.765 16.171 13.625 11.097 8.911 7.145 5.798 4.810 4.096 3.573 3.177 2.866 2.611 2.398 
5a3 1.853 2.885 4.940 8.140 11.588 13.220 11.294 7.206 3.930 2.362 1.985 2.139 2.609 4.042 7.422 11.760 11.431 7.264 6.342 7.189 7.732 8.014 7.710 6.615 5.177 3.939 3.072 2.509 2.142 1.894 1.717 
5a4 1.051 1.057 1.067 1.101 1.238 1.723 3.147 6.590 12.824 20.851 29.152 24.360 9.110 3.554 3.979 5.948 8.604 11.458 12.447 10.760 8.546 7.051 6.140 5.500 4.970 4.490 4.049 3.647 3.288 2.971 2.694 
5a5 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.002 1.010 1.053 1.235 1.849 3.507 8.051 23.877 65.624 63.976 11.847 8.549 15.905 23.159 27.302 26.233 21.006 14.932 10.352 7.751 6.783 6.821 6.871 6.085 4.696 3.440 
5b3 1.158 1.201 1.266 1.368 1.543 1.850 2.367 3.148 4.124 5.022 5.446 5.266 4.914 4.616 4.034 3.205 2.612 2.395 2.428 2.649 2.984 3.456 4.452 5.736 6.058 5.369 4.459 3.638 2.965 2.463 2.112 
5b4 3.178 4.728 6.922 9.480 11.927 13.858 14.471 12.699 8.931 5.168 3.089 2.918 3.740 4.661 5.326 5.685 5.759 5.589 5.238 4.780 4.285 3.805 3.372 3.000 2.691 2.438 2.233 2.067 1.932 1.820 1.728 
5b5 1.000 1.002 1.007 1.027 1.109 1.405 2.442 6.248 17.367 31.568 31.945 19.838 7.881 5.321 7.295 11.007 14.481 15.833 14.545 12.160 9.963 8.238 6.908 5.874 5.060 4.410 3.881 3.441 3.070 2.757 2.492 
5c3 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.001 1.004 1.035 1.266 2.684 8.675 24.369 37.285 21.865 6.973 7.717 13.493 18.027 18.716 15.451 11.635 8.985 7.333 6.222 5.362 4.622 3.963 3.385 2.896 2.496 
5c4 1.169 1.213 1.278 1.379 1.546 1.843 2.409 3.530 5.615 8.420 9.802 9.054 8.382 8.253 9.040 9.083 5.958 4.275 4.767 5.639 6.588 7.705 8.754 9.245 9.291 9.397 9.675 9.678 8.621 6.578 4.568 
5c5 1.018 1.019 1.021 1.023 1.027 1.035 1.052 1.089 1.160 1.286 1.627 3.779 14.142 26.639 27.109 21.288 9.528 6.283 11.054 17.645 22.701 22.614 18.081 13.396 10.655 9.655 9.318 8.504 6.925 5.188 3.816 
6a3 1.372 1.477 1.632 1.864 2.216 2.743 3.488 4.444 5.501 6.435 7.005 7.053 6.487 5.333 4.004 3.112 2.928 3.236 3.686 4.071 4.264 4.215 3.965 3.602 3.208 2.833 2.501 2.221 1.991 1.805 1.657 
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ตารางที่ 208  (ตอ) 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ ฉบับ 

-3 -2.8 -2.6 -2.4 -2.2 -2 -1.8 -1.6 -1.4 -1.2 -1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 2.2 2.4 2.6 2.8 3 
6a4 1.183 1.236 1.321 1.481 1.803 2.394 3.268 4.135 4.540 4.495 4.581 5.282 6.397 7.116 7.091 7.234 8.561 10.542 14.684 24.185 38.333 43.040 22.479 8.787 4.262 2.719 2.076 1.749 1.556 1.429 1.340 
6a5 2.788 3.723 5.138 7.184 9.321 9.368 6.719 4.306 3.422 3.329 3.449 3.621 3.907 4.614 6.206 8.475 10.747 12.356 10.818 13.473 22.726 28.082 19.880 11.431 6.833 4.396 3.036 2.257 1.806 1.542 1.384 
6b3 1.196 1.262 1.371 1.564 1.901 2.446 3.213 4.052 4.618 4.576 3.911 2.998 2.413 2.472 3.062 4.458 7.321 9.690 9.418 7.653 5.982 6.464 10.896 15.629 15.763 12.477 8.611 5.514 3.509 2.371 1.763 
6b4 1.219 1.291 1.392 1.534 1.735 2.014 2.392 2.879 3.452 4.031 4.485 4.808 5.366 5.958 5.513 5.605 7.516 10.161 12.961 14.801 12.242 8.715 7.028 6.542 6.704 7.083 7.265 6.975 6.210 5.192 4.180 
6b5 1.174 1.231 1.320 1.465 1.726 2.257 3.469 6.471 14.578 32.970 30.352 22.014 14.899 7.536 4.612 3.976 3.758 3.782 4.237 5.150 6.509 8.871 12.226 14.832 16.741 17.894 14.861 9.370 5.151 3.000 2.059 
6c3 1.234 1.291 1.368 1.475 1.625 1.826 2.077 2.358 2.653 2.994 3.323 3.619 4.374 6.182 8.240 7.547 13.166 26.378 30.224 18.706 10.697 7.068 5.084 3.788 2.903 2.302 1.899 1.629 1.449 1.327 1.245 
6c4 1.016 1.031 1.065 1.149 1.356 1.874 3.178 6.431 13.965 25.666 28.065 22.242 14.601 7.206 5.046 4.400 3.886 3.578 3.619 3.849 4.120 4.767 7.493 12.989 16.089 14.180 10.105 6.541 4.264 2.987 2.290 
6c5 1.910 2.297 2.786 3.322 3.782 4.029 4.032 3.958 4.074 4.433 4.645 4.499 4.847 6.129 8.711 17.145 23.075 20.115 20.265 19.297 16.006 12.309 8.762 6.136 4.586 3.732 3.226 2.869 2.564 2.281 2.019 
7a3 2.890 3.409 4.046 4.798 5.637 6.493 7.258 7.804 8.028 7.907 7.517 6.992 6.463 6.010 5.657 5.384 5.153 4.924 4.666 4.364 4.024 3.661 3.298 2.954 2.641 2.366 2.131 1.932 1.767 1.630 1.518 
7a4 3.604 4.608 6.098 8.463 12.528 19.962 36.226 52.524 26.325 13.761 9.863 8.065 7.075 6.547 6.313 6.246 6.236 6.194 6.056 5.793 5.412 4.944 4.434 3.923 3.442 3.011 2.638 2.323 2.062 1.850 1.678 
7a5 4.525 6.169 8.702 12.555 18.139 25.244 31.317 31.232 24.651 17.131 11.799 8.693 7.139 6.610 6.786 7.444 8.345 9.175 9.596 9.417 8.691 7.641 6.501 5.427 4.492 3.719 3.097 2.608 2.227 1.934 1.709 
7b3 3.180 3.762 4.493 5.388 6.433 7.549 8.564 9.231 9.343 8.873 8.001 6.988 6.042 5.264 4.669 4.229 3.901 3.644 3.428 3.231 3.043 2.860 2.680 2.506 2.341 2.186 2.045 1.916 1.801 1.699 1.609 
7b4 4.751 6.137 7.995 10.438 13.543 17.047 19.711 19.622 16.677 12.928 9.895 7.868 6.650 6.010 5.788 5.869 6.137 6.430 6.552 6.367 5.893 5.266 4.623 4.041 3.540 3.118 2.765 2.471 2.225 2.020 1.850 
7b5 6.093 8.041 10.774 14.216 17.250 18.077 16.663 14.359 11.962 9.814 8.123 6.966 6.303 6.036 6.041 6.184 6.330 6.366 6.227 5.907 5.452 4.928 4.394 3.891 3.439 3.045 2.708 2.421 2.179 1.976 1.806 
7c3 3.044 3.742 4.641 5.753 7.041 8.380 9.535 10.213 10.228 9.650 8.766 7.886 7.201 6.762 6.528 6.405 6.288 6.090 5.769 5.328 4.811 4.269 3.748 3.277 2.868 2.525 2.241 2.009 1.821 1.669 1.547 
7c4 4.513 6.180 8.383 11.080 14.205 17.678 20.360 19.535 15.675 11.966 9.473 7.951 7.098 6.707 6.605 6.630 6.639 6.528 6.237 5.766 5.164 4.508 3.875 3.313 2.840 2.456 2.151 1.911 1.723 1.576 1.460 
7c5 4.741 8.483 16.114 29.440 47.384 55.290 40.731 26.072 17.796 12.771 9.586 7.629 6.484 5.866 5.584 5.500 5.507 5.516 5.459 5.295 5.017 4.645 4.217 3.775 3.352 2.966 2.629 2.342 2.102 1.904 1.741 
8a3 3.146 3.637 4.204 4.821 5.438 5.982 6.372 6.552 6.520 6.329 6.060 5.782 5.535 5.327 5.144 4.963 4.765 4.537 4.277 3.989 3.685 3.377 3.078 2.795 2.536 2.304 2.099 1.922 1.771 1.643 1.534 
8a4 4.527 6.101 8.425 11.790 16.266 20.855 23.009 21.173 17.087 13.115 10.129 8.061 6.655 5.695 5.033 4.568 4.230 3.971 3.759 3.573 3.402 3.239 3.081 2.927 2.777 2.630 2.487 2.348 2.215 2.087 1.967 
8a5 4.991 7.537 11.850 18.458 26.327 31.641 30.906 25.502 19.210 14.111 10.583 8.411 7.299 7.006 7.331 8.063 8.917 9.532 9.598 9.024 7.973 6.724 5.508 4.456 3.609 2.955 2.465 2.102 1.835 1.639 1.495 
8b3 3.290 4.155 5.311 6.789 8.529 10.278 11.552 11.862 11.131 9.754 8.227 6.866 5.787 4.991 4.431 4.043 3.769 3.560 3.379 3.202 3.018 2.826 2.632 2.441 2.262 2.097 1.950 1.821 1.708 1.611 1.527 
8b4 4.175 5.611 7.855 11.444 16.809 22.693 24.993 21.731 16.299 11.879 9.074 7.482 6.688 6.427 6.535 6.888 7.356 7.776 7.961 7.769 7.190 6.352 5.429 4.556 3.800 3.180 2.686 2.301 2.003 1.775 1.600 
8b5 5.045 7.745 12.482 19.950 28.946 34.823 33.158 26.713 19.735 14.101 10.331 8.154 7.108 6.808 6.972 7.375 7.824 8.153 8.241 8.031 7.530 6.799 5.933 5.038 4.201 3.476 2.881 2.413 2.056 1.787 1.588 

isd
Typewritten Text
462

isd
Typewritten Text



 

463

ตารางที่ 208  (ตอ) 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ ฉบับ 

-3 -2.8 -2.6 -2.4 -2.2 -2 -1.8 -1.6 -1.4 -1.2 -1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 2.2 2.4 2.6 2.8 3 
8c3 3.739 4.727 6.003 7.528 9.126 10.455 11.117 10.903 9.937 8.571 7.159 5.923 4.947 4.228 3.722 3.374 3.135 2.965 2.836 2.725 2.622 2.520 2.415 2.307 2.198 2.090 1.986 1.886 1.792 1.706 1.626 
8c4 6.483 8.900 12.423 17.417 22.658 23.838 20.337 15.977 12.281 9.406 7.369 6.077 5.350 5.007 4.898 4.905 4.935 4.926 4.837 4.659 4.403 4.094 3.761 3.428 3.113 2.826 2.571 2.349 2.157 1.991 1.850 
8c5 5.465 8.149 13.034 22.234 36.308 42.459 33.723 23.940 16.988 12.154 8.862 6.705 5.347 4.523 4.042 3.776 3.639 3.573 3.541 3.514 3.478 3.422 3.341 3.237 3.111 2.970 2.817 2.660 2.502 2.349 2.203 
9a3 3.568 4.195 4.941 5.786 6.663 7.447 7.966 8.067 7.710 6.999 6.125 5.265 4.525 3.943 3.511 3.203 2.988 2.836 2.724 2.634 2.553 2.471 2.386 2.295 2.200 2.104 2.010 1.920 1.835 1.756 1.685 
9a4 2.287 2.330 2.361 2.378 2.382 2.373 2.355 2.331 2.306 2.286 2.276 2.280 2.305 2.356 2.444 2.584 2.812 3.194 3.873 5.129 7.494 11.903 19.502 27.708 26.795 20.185 14.804 10.864 7.947 5.832 4.336 
9a5 3.951 4.648 5.439 6.284 7.107 7.796 8.223 8.284 7.962 7.340 6.567 5.783 5.085 4.518 4.094 3.802 3.625 3.539 3.522 3.555 3.621 3.708 3.807 3.910 4.008 4.086 4.131 4.131 4.082 3.984 3.843 
9b3 2.870 3.569 4.494 5.697 7.221 9.073 11.135 13.039 14.120 13.741 11.911 9.406 7.072 5.298 4.088 3.307 2.818 2.513 2.323 2.202 2.120 2.060 2.011 1.965 1.919 1.873 1.824 1.774 1.724 1.674 1.625 
9b4 2.179 2.254 2.323 2.384 2.435 2.476 2.509 2.538 2.568 2.610 2.678 2.790 2.976 3.273 3.741 4.473 5.635 7.564 11.114 18.929 38.541 65.297 53.091 31.566 18.408 10.918 6.735 4.388 3.045 2.261 1.791 
9b5 2.273 2.494 2.787 3.174 3.664 4.234 4.800 5.220 5.351 5.140 4.684 4.168 3.756 3.546 3.593 3.968 4.817 6.467 9.591 15.395 25.192 37.596 45.251 41.934 31.020 19.840 12.063 7.474 4.878 3.390 2.511 
9c3 2.742 3.264 3.937 4.782 5.791 6.906 7.980 8.794 9.126 8.873 8.130 7.129 6.113 5.246 4.589 4.133 3.835 3.645 3.512 3.400 3.285 3.153 3.001 2.834 2.658 2.482 2.312 2.154 2.009 1.879 1.765 
9c4 5.482 7.814 11.177 15.428 19.666 22.272 21.737 18.202 13.672 9.936 7.486 6.094 5.428 5.248 5.408 5.805 6.331 6.836 7.139 7.100 6.706 6.064 5.321 4.588 3.927 3.362 2.892 2.509 2.200 1.954 1.758 
9c5 4.247 5.323 6.649 8.089 9.337 10.037 10.017 9.383 8.383 7.286 6.305 5.563 5.091 4.865 4.838 4.960 5.179 5.439 5.676 5.824 5.824 5.653 5.329 4.905 4.444 3.996 3.591 3.240 2.945 2.700 2.501 
10a3 3.054 3.578 4.204 4.912 5.646 6.310 6.793 7.020 6.999 6.814 6.576 6.374 6.251 6.205 6.201 6.188 6.110 5.930 5.633 5.232 4.758 4.253 3.756 3.295 2.886 2.535 2.241 1.998 1.800 1.641 1.513 
10a4 3.162 4.305 6.115 8.947 13.195 18.916 24.773 27.006 23.311 17.124 12.022 8.796 7.050 6.261 6.043 6.143 6.378 6.600 6.685 6.554 6.198 5.668 5.047 4.411 3.814 3.283 2.830 2.454 2.147 1.900 1.704 
10a5 2.942 4.049 5.988 9.492 15.895 27.687 49.169 61.020 34.959 19.012 12.700 9.525 7.779 6.964 6.858 7.320 8.192 9.234 10.102 10.446 10.087 9.121 7.822 6.473 5.258 4.254 3.463 2.856 2.397 2.051 1.791 
10b3 3.022 3.498 4.063 4.711 5.421 6.146 6.819 7.365 7.729 7.894 7.896 7.813 7.737 7.725 7.756 7.734 7.535 7.088 6.425 5.649 4.869 4.162 3.557 3.059 2.656 2.332 2.073 1.865 1.698 1.564 1.456 
10b4 3.998 5.200 6.849 9.014 11.616 14.236 16.019 16.134 14.590 12.225 10.000 8.480 7.817 7.950 8.721 9.864 10.961 11.522 11.233 10.159 8.653 7.085 5.689 4.551 3.668 2.998 2.497 2.122 1.842 1.633 1.476 
10b5 6.124 8.224 10.762 13.383 15.579 16.976 17.324 16.373 14.208 11.534 9.220 7.770 7.286 7.683 8.797 10.332 11.767 12.460 12.037 10.669 8.852 7.041 5.484 4.255 3.334 2.666 2.189 1.853 1.616 1.449 1.331 
10c3 2.753 3.217 3.779 4.442 5.201 6.037 6.905 7.725 8.390 8.800 8.927 8.843 8.673 8.517 8.389 8.230 7.947 7.477 6.824 6.051 5.247 4.488 3.819 3.256 2.797 2.429 2.136 1.906 1.724 1.579 1.465 
10c4 4.909 6.286 8.110 10.398 12.893 14.724 14.800 13.253 11.282 9.678 8.623 8.093 8.041 8.401 9.023 9.626 9.839 9.425 8.463 7.247 6.043 4.989 4.120 3.425 2.879 2.454 2.124 1.870 1.673 1.523 1.407 
10c5 4.813 6.321 9.349 17.920 30.604 22.948 14.874 12.491 11.195 9.953 8.853 8.089 7.786 7.979 8.604 9.464 10.241 10.615 10.420 9.701 8.636 7.425 6.227 5.141 4.211 3.448 2.842 2.372 2.014 1.746 1.546 
11a3 3.087 3.532 4.049 4.629 5.249 5.869 6.429 6.866 7.129 7.209 7.143 7.000 6.844 6.703 6.573 6.418 6.200 5.891 5.491 5.019 4.511 4.002 3.522 3.089 2.711 2.391 2.124 1.905 1.726 1.583 1.467 
11a4 3.921 4.787 5.904 7.268 8.785 10.242 11.362 11.927 11.858 11.227 10.228 9.122 8.134 7.388 6.904 6.627 6.472 6.343 6.165 5.894 5.521 5.070 4.576 4.076 3.601 3.171 2.793 2.471 2.201 1.978 1.795 
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ตารางที่ 208  (ตอ) 
คาฟงกชันสารสนเทศของแบบสอบที่แตละระดับความสามารถ ฉบับ 

-3 -2.8 -2.6 -2.4 -2.2 -2 -1.8 -1.6 -1.4 -1.2 -1 -0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4 1.6 1.8 2 2.2 2.4 2.6 2.8 3 
11a5 4.941 7.611 14.322 26.671 31.072 23.017 16.048 12.740 10.985 9.678 8.620 7.908 7.689 8.090 9.172 10.821 12.582 13.656 13.412 11.973 9.990 8.028 6.347 5.004 3.967 3.181 2.594 2.159 1.839 1.605 1.436 
11b3 2.924 3.489 4.180 4.992 5.897 6.835 7.709 8.399 8.800 8.857 8.599 8.126 7.560 7.000 6.498 6.059 5.665 5.291 4.918 4.539 4.156 3.778 3.416 3.080 2.775 2.504 2.268 2.064 1.891 1.744 1.621 
11b4 3.507 4.879 7.055 10.467 15.434 21.228 25.047 24.390 20.371 15.657 11.894 9.493 8.274 7.920 8.122 8.588 9.031 9.211 8.994 8.391 7.519 6.526 5.537 4.632 3.851 3.203 2.683 2.274 1.959 1.718 1.536 
11b5 3.937 5.513 7.855 11.392 19.069 44.969 43.030 22.597 16.948 13.490 10.827 9.120 8.383 8.506 9.324 10.575 11.847 12.626 12.525 11.516 9.914 8.133 6.474 5.082 3.987 3.162 2.556 2.119 1.806 1.583 1.423 
11c3 3.254 3.833 4.517 5.283 6.077 6.812 7.387 7.730 7.827 7.732 7.542 7.347 7.207 7.132 7.093 7.033 6.890 6.624 6.226 5.719 5.145 4.553 3.982 3.461 3.002 2.613 2.288 2.023 1.809 1.639 1.503 
11c4 4.136 5.509 7.426 9.966 13.001 15.938 17.710 17.474 15.473 12.793 10.412 8.761 7.870 7.602 7.767 8.141 8.473 8.533 8.191 7.485 6.571 5.619 4.741 3.989 3.368 2.868 2.469 2.154 1.906 1.711 1.558 
11c5 3.331 4.830 7.564 12.681 21.854 34.829 43.943 39.847 27.697 17.954 12.276 9.172 7.549 6.820 6.655 6.831 7.168 7.507 7.708 7.674 7.375 6.845 6.163 5.417 4.679 3.998 3.399 2.891 2.473 2.136 1.869 
12a3 1.018 1.023 1.029 1.038 1.049 1.063 1.081 1.106 1.139 1.184 1.245 1.328 1.446 1.613 1.854 2.211 2.750 3.583 4.890 6.955 10.144 14.692 20.046 24.035 23.990 20.158 15.233 10.989 7.836 5.646 4.176 
12a4 1.720 1.792 1.870 1.950 2.034 2.119 2.205 2.291 2.378 2.466 2.558 2.661 2.781 2.929 3.115 3.351 3.652 4.026 4.477 4.996 5.545 6.052 6.417 6.547 6.406 6.034 5.516 4.935 4.353 3.807 3.317 
12a5 2.438 2.659 2.895 3.140 3.385 3.618 3.825 3.995 4.121 4.203 4.250 4.286 4.340 4.457 4.691 5.114 5.828 6.974 8.744 11.334 14.782 18.617 21.612 22.338 20.423 16.824 12.848 9.355 6.666 4.755 3.461 
12b3 3.199 3.829 4.575 5.405 6.249 6.998 7.534 7.766 7.668 7.282 6.706 6.048 5.400 4.825 4.350 3.977 3.694 3.482 3.318 3.185 3.068 2.956 2.842 2.725 2.604 2.480 2.355 2.232 2.113 2.000 1.893 
12b4 3.972 5.178 6.882 9.168 11.940 14.740 16.714 17.061 15.719 13.411 10.981 8.906 7.307 6.136 5.308 4.741 4.368 4.135 3.994 3.907 3.839 3.764 3.661 3.522 3.346 3.141 2.920 2.697 2.482 2.284 2.105 
12b5 4.664 6.053 8.019 10.749 14.244 17.788 19.949 20.056 18.460 15.685 12.587 9.937 7.993 6.697 5.908 5.494 5.345 5.365 5.470 5.584 5.639 5.587 5.406 5.103 4.707 4.261 3.804 3.369 2.977 2.636 2.349 
12c3 2.529 3.009 3.624 4.393 5.316 6.351 7.399 8.296 8.859 8.962 8.595 7.867 6.950 6.006 5.151 4.439 3.881 3.459 3.145 2.910 2.729 2.581 2.454 2.340 2.233 2.131 2.035 1.945 1.860 1.781 1.708 
12c4 4.578 5.860 7.541 9.590 11.791 13.668 14.597 14.195 12.665 10.647 8.726 7.182 6.061 5.300 4.818 4.541 4.406 4.360 4.354 4.349 4.309 4.215 4.061 3.853 3.605 3.336 3.064 2.801 2.558 2.337 2.143 
12c5 4.760 6.763 9.886 14.475 20.221 25.145 26.601 24.604 21.011 16.983 13.128 9.923 7.589 6.072 5.198 4.792 4.716 4.865 5.146 5.465 5.723 5.838 5.772 5.533 5.166 4.723 4.253 3.791 3.361 2.975 2.639 
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ประวัติผูเขียน 

นางสาวรณิดา  เชยชุม เกิดวันที่ 13 สิงหาคม 2521 ที่จังหวัดลําปาง สําเร็จ
การศึกษาศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาการสื่อสารมวลชน จากมหาวิทยาลัยเชียงใหม เม่ือป
การศึกษา 2542 และสําเร็จการศึกษาการศึกษามหาบัณฑิต สาขาการวัดผลการศึกษา จาก
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ เม่ือปการศึกษา 2545 แลวเขาศึกษาตอในหลักสูตรครุศาสตร
ดุษฎีบัณฑิต สาขาการวัดและประเมินผลการศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา คณะ
ครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 2547 มีประสบการณทํางานตําแหนง
นักวิจัย สังกัดมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ และไดรับทุนผลิตและพัฒนาอาจารยจาก
สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา ปจจุบันเปนพนักงานมหาวิทยาลัย สังกัดคณะ
ศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
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