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Capital punishment has long been the oldest and the most severe form of 

punishment in history. Initially, capital punishment was conducted arbitrarily and 

informally between victims and offenders. As the notion of the people's society 

emerged, capital punishment has then been officially performed by State. Capital 

punishment serves many purposes: to seek revenge towards the offender, to deter 

any potential offenders from committing a crime, and to reduce the possibility of 

having repeated offenders. 

Despite its long-standing existence, the process of conducting capital 

punishment has evolved and changed throughout the time. Such evolution did not 

eccur out of arbitrary decisions by the rulers at the time, but it was the result of 

variws factors such as beliefs, economy and resources, society, and international 

relations. 

Notwithstanding the correlation between the factors and the evolution, each 

aspect of those factors affects the capital punishment process in different era. It is 

argued that beliefs and society factors had a vital role in influencing the process of 

capital punishment in the Ayutthaya and early Rattanakosin eras, while such process 

in the later years of the Rattanakosin era has been influenced by the factors involving 

ecemmy, resources, and international relations. These factors remain in effect in 

influencing the evolution of the capital punishment in Thailand today. 
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กติตกิรรมประกาศ 

 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี �สําเร็จลุล่วงได้ด้วยดีเพราะได้รับความเมตตากรุณายิ#งจาก
บคุคลหลายท่าน อนัได้แก่ นายสชุาติ และนางเพ็ญจนัทร์ นครอินทร์ ผู้ เป็นบิดามารดาของผู้ เขียน 
ที#อบรมสั#งสอน ให้ความรักและกําลงัใจเสมอมา กราบขอบพระคณุอาจารย์ ดร.ชชัพล ไชยพร ที#ได้
กรุณารับเป็นอาจารย์ที#ปรึกษาวิทยานิพนธ์ ซึ#งแม้งานในตําแหน่งรองคณบดีฝ่ายวิชาการของท่าน
จะหนักหนาเพียงใด แต่ท่านก็ยังสละเวลาอันมีค่าช่วยชี �แนะ ให้คําแนะนํา และตรวจแก้วิทยาพนธ์
ฉบบันี �เรื#อยมา ผู้ เขียนซาบซึ �งและระลึกในบุญคุณของท่าน และขอกราบขอบพระคุณท่านเป็น
อยา่งสงู 

กราบขอบพระคณุรองศาสตราจารย์มทัยา จิตติรัตน์ ที#ได้กรุณารับเป็นประธาน
กรรมการสอบวิทยานิพนธ์   ศาสตราจารย์พิเศษธงทอง จันทรางศุ   และอาจารย์ ดร.คณพล 
จนัทน์หอม ที#ได้กรุณารับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ฉบบันี � ทุกท่านได้ให้คําแนะนํา ข้อคิดเห็น 
อันเป็นประโยชน์แก่การทําวิทยานิพนธ์ฉบับนี �ด้วยความเมตตา ตลอดจนให้กําลังใจผู้ เขียน     
เสมอมา ขอกราบขอบพระคณุทกุทา่นเป็นอยา่งสงู  

ขอบพระคณุอาจารย์สิพิม วิวฒันวฒันา อาจารย์ปณุยวจัน์ มาลากุล ณ อยุธยา 
ที#กรุณาแนะนําแหลง่ข้อมลูและข้อคดิที#เป็นประโยชน์ในการทําวิทยานิพนธ์ และเป็นกําลงัใจให้แก่
ผู้ เขียนเสมอมา ขอบพระคณุอาจารย์จงสวสัดิ7 พิสิฐพนัพร   อาจารย์ณฏัฐพร รอดเจริญ   อาจารย์
กลุนนัทน์ ค้าเจริญ   อาจารย์ฉฏัฐเมษ ภิรมย์พานิช   อาจารย์วรุตม์ ทรงสจุริตกลุ  อาจารย์ภาวฒัน์ 
สตัยานุรักษ์  อาจารย์เทียนเงิน อุตระชยั  และอาจารย์ร่มฉัตร เลียงจนัทร์ สําหรับไมตรีจิตและ
ความชว่ยเหลือตลอดระยะเวลาของการทําวิทยานิพนธ์ ขอบพระคณุนางสาวปณุยวีร์ ประจวบลาภ 
ที#ให้ความช่วยเหลือในการจดัทํารายการอ้างอิงของวิทยานิพนธ์ อีกทั �ง เจ้าหน้าที#คณะนิติศาสตร์
ทกุทา่น ที#ให้ความช่วยเหลือและอํานวยความสะดวกแก่ผู้ เขียนเป็นอย่างดี ผู้ เขียนขอขอบพระคณุ
ไว้ ณ ที#นี � 

คณุความดีอันเกิดแต่วิทยานิพนธ์ฉบบันี � ผู้ เขียนขอกราบเป็นกตเวทิตาแก่บิดา
มารดา ครูอาจารย์ทกุท่านที#อบรมสั#งสอน ตลอดจนท่านผู้ เขียนตําราและเอกสารตา่งๆ ที#ได้นํามา
อ้างอิงเป็นวิทยานิพนธ์ฉบบันี � 
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บทที�  ๑ 

บทนํา 

ความเป็นมาและความสาํคัญของปัญหา 

ในสังคมยุคก่อน มนุษย์มีสภาพความเป็นอยู่ตามธรรมชาติ ไม่มีระเบียบและ
กฎเกณฑ์ ใช้กําลังเป็นสําคัญในการควบคุมสังคม แต่เมื+อมนุษย์มาอยู่ร่วมกัน ก็จําเป็นต้องมี
ระเบียบของสงัคมขึ /น เพื+อกําหนดขอบเขตความประพฤติและการกระทําของสมาชิกในสงัคม ซึ+ง
หากไม่มีระเบียบของสงัคมเช่นว่านั /นแล้ว สงัคมก็จะมีความเป็นอยู่โดยปกติสขุไม่ได้ เพราะความ
ต้องการของแตล่ะบคุคลยอ่มเป็นมลูเหตจุงูใจให้แตล่ะบคุคลมีความประพฤตทีิ+แตกตา่งกนัไป ทั /งที+
สมควรและไม่สมควร และในสังคมที+มารวมกันนั /นก็ย่อมมีความผิดปกติรวมอยู่ด้วยเสมอ ทั /งที+
ผิดปกติในทางดีและผิดปกติในทางร้าย ผู้ผิดปกติในทางร้ายย่อมนํามาซึ+งความเป็นปฏิปักษ์ต่อ
ความสงบเรียบร้อยนั /น๑ ดงัที+มีผู้กล่าวอยู่เสมอว่า การกระทําความผิดเป็นปรากฏการณ์อย่างหนึ+ง
ของสงัคม ดงันั /น ระเบียบของสงัคมจึงต้องมีขึ /นเพื+อประโยชน์สขุและสวสัดิภาพของส่วนรวม หาก
มีการฝ่าฝืนระเบียบนั /น ผู้ ฝ่าฝืนยอ่มต้องถกูลงโทษ 

การลงโทษจึงเป็นกระบวนการในการควบคุมสังคม เพื+อจํากัดขอบเขตความ
ประพฤติของแต่ละบุคคล รักษาไว้ซึ+งความปลอดภัย ความเป็นระเบียบเรียบร้อย ศีลธรรมอันดี 
และเสถียรภาพทางสงัคม  

การลงโทษในสมัยแรก เริ+มจากสังคมขนาดเล็กที+สุดคือครอบครัว เมื+อมีการ
กระทําความผิดเกิดขึ /น หากเป็นการกระทําความผิดในครอบครัวเดียวกัน การลงโทษจะกระทํา
โดยหวัหน้าครอบครัว ซึ+งโทษที+ลงนั /นก็เป็นโทษที+รุนแรง เช่น ฆ่าผู้กระทําความผิด ขบัไล่ออกจาก
ครอบครัว แตห่ากเป็นการกระทําความผิดแก่บุคคลในครอบครัวอื+น การลงโทษก็จะเกิดจากฝ่าย
ของผู้ถูกกระทําและพวกพ้อง โดยการลงโทษจะเป็นไปในลกัษณะของการแก้แค้น เช่น ฝ่ายของ
ผู้ถกูกระทํากลบัมาฆา่หรือทําร้ายผู้กระทําความผิด หรืออาจเป็นการตอ่สู้กนัระหว่างครอบครัวหรือ
หมูเ่หลา่ โดยยดึหลกัความมีสว่นสดักบัความผิดที+ได้กระทํา หรือที+เรียกกนัว่า หลกัตาตอ่ตา ฟันตอ่
ฟัน (Tit for tat)  

                                                   
๑ จิตติ ติงศภทิัย์, กฎหมายอาญา ภาค ๑, พิมพ์ครั /งที+ ๑๐ (กรุงเทพมหานคร: จิรรัชการพิมพ์, ๒๕๔๖), หน้า ๖. 

   



 
 
๒

ตอ่มา เมื+อสงัคมมนษุย์พฒันาจากครอบครัวกลายเป็นชมุชน และมีการปกครอง
ที+เป็นระเบียบแบบแผนมากขึ /น การลงโทษก็มีความชัดเจนมากขึ /นตามไปด้วย โดยบุคคลผู้ มี
อํานาจในการลงโทษนั /น จากเดิมที+เป็นการลงโทษโดยหวัหน้าครอบครัว หรือมีการแก้แค้นระหว่าง
ครอบครัวหรือหมูเ่หลา่ ก็มีการเปลี+ยนแปลงเป็นการลงโทษโดยหวัหน้าชมุชน พฒันาเป็นระบบการ
แก้แค้นโดยชุมชน และเมื+อชุมชนมีขนาดกว้างใหญ่ขึ /นจนกลายเป็นเมืองหรือนคร และหัวหน้า
ชมุชนพฒันามาเป็นกษัตริย์ผู้ทรงอํานาจปกครอง อํานาจในการลงโทษจึงอยู่ที+พระมหากษัตริย์ที+
จะมีอํานาจในการลงโทษผู้กระทําความผิด 

โทษที+ลงแก่ผู้กระทําความผิดนั /น จากเดิมที+เป็นการฆ่าผู้กระทําความผิดหรือขบั
ไล่ออกจากสงัคม ก็มีวิวฒันาการเรื+อยมา จนกลายมาเป็นโทษทางอาญาดงัที+เราใช้กนัอยู่ทกุวนันี / 
สําหรับโทษทางอาญาตามกฎหมายไทยในปัจจุบัน มีการบัญญัติไว้ในมาตรา ๑๘ ประมวล
กฎหมายอาญา โดยกําหนดโทษทางอาญาไว้ ๕ สถาน ได้แก่ ประหารชีวิต จําคกุ กกัขงั ปรับ และ
ริบทรัพย์สิน  

ในบรรดาโทษที+ใช้ลงแก่ผู้กระทําความผิด โทษประหารชีวิต คือการฆ่าผู้ กระทํา
ความผิดให้ตาย เป็นโทษที+ใช้มาตั /งแต่โบราณกาล นบัเป็นการลงโทษที+มีความเก่าแก่และรุนแรง
มากที+สดุ ซึ+งมีการใช้มาอยา่งยาวนานตราบจนกระทั+งปัจจบุนั เหตทีุ+ยงัคงมีโทษประหารชีวิตอยู่นั /น 
ก็เพื+อเป็นแนวทางในการแก้แค้นทดแทนตามวตัถปุระสงค์ของการลงโทษ โดยเป็นการลงโทษตาม
สดัส่วนของความผิดที+เกิดขึ /น นอกจากนี / การลงโทษประหารชีวิตยงัเป็นวิธีการที+สามารถยับยั /ง
ผู้ อื+นให้เกรงกลวัตอ่โทษทณัฑ์ และเป็นการข่มขวญัผู้กระทําผิดยิ+งกว่าการลงโทษอย่างอื+น๒ ทั /งยงั
เป็นการป้องกนัสงัคม เพราะการประหารชีวิตเป็นแนวทางในการตดัผู้กระทําผิดออกจากสงัคมโดย
เดด็ขาด และเป็นการตดัโอกาสมิให้ผู้นั /นกลบัมากระทําผิดอีก  

ทั /งนี / วิธีการลงโทษประหารชีวิตย่อมเป็นไปตามที+ผู้ มีอํานาจในสงัคมหรือรัฐนั /น
กําหนด หรือตามบทบญัญัติแห่งกฎหมายที+ได้กําหนดไว้ เช่น กฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมาย
ตราสามดวงได้กําหนดวิธีการลงโทษประหารชีวิตไว้ ๒๑ ประการ อาทิ เอาขวานผ่าอกจนตาย ให้
สนุขักดักินจนตาย ครั /นกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ก็เปลี+ยนแปลงเป็นการประหารชีวิตด้วย
วิธีตดัศีรษะ และประมวลกฎหมายกฎหมายอาญาก็ได้เปลี+ยนวิธีการประหารชีวิตเป็นการยิงให้
ตาย ซึ+งต่อมามีการแก้ไขเป็นการใช้วิธีฉีดสารพิษให้ตายดังเช่นในปัจจุบัน ซึ+งแสดงให้เห็นถึง

                                                   
๒
 ประเสริฐ เมฆมณี, หลกัทณัฑวิทยา (กรุงเทพมหานคร: บพิธการพิมพ์, ๒๕๒๓), หน้า ๒๓. 



 
 
๓

วิวฒันาการของวิธีการประหารชีวิตในแตล่ะยคุแตล่ะสมยั นอกจากนี / กระบวนการทั /งก่อนและหลงั
การประหารชีวิตก็มีความแตกต่างและแปรผันไปตามแต่ละยุคสมัย เนื+องด้วยแนวความคิดที+
แตกตา่งกนัไปเชน่กนั 

ด้วยเหตนีุ / จึงควรที+จะศกึษาถึงวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
ดังกล่าว ว่าวิธีการที+ใช้ตลอดจนขั /นตอนและกระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตมีความ
เปลี+ยนแปลงไปอยา่งไร และมีปัจจยัใดที+สง่ผลตอ่การเปลี+ยนแปลงซึ+งกระบวนการดงักล่าวนั /น จริง
หรือที+สภาวะทางสงัคมสง่ผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต และในปัจจบุนั มี
ข้อถกเถียงกันอย่างแพร่หลายว่าสมควรจะคงมีโทษประหารชีวิตอยู่หรือไม่ การศึกษาในทาง
ประวตัศิาสตร์ยอ่มจะสะท้อนให้เห็นถึงกฎหมายและข้อควรพิจารณาเกี+ยวกบัโทษประหารชีวิตและ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตที+ควรเป็นไปในอนาคต 

 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

๑. เพื+อศึกษาแนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิต และกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตตามที+ปรากฏในกฎหมายสมยัอยธุยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลกัษณะอาญา 
ร.ศ.๑๒๗ และประมวลกฎหมายอาญาในปัจจบุนั 

๒. เพื+อวิเคราะห์กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทย ตามที+ปรากฏใน
กฎหมายสมัยอยุธยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ และประมวล
กฎหมายอาญาในปัจจบุนั 

๓. เพื+อเปรียบเทียบกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยและ
ต่างประเทศ ทั /งประเทศที+ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร ระบบกฎหมายจารีตประเพณี 
กฎหมายศาสนา และประเทศที+ปกครองด้วยระบอบการปกครองแบบสงัคมนิยม ในแตล่ะชว่งเวลา 

๔. เพื+อศกึษาวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยใน
แตล่ะยคุสมยั รวมถึงปัจจยัที+มีผลกระทบตอ่การกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตดงักลา่ว 

๕. เพื+อสร้างแนวทางในการปรับปรุงกฎหมายเกี+ยวกับกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตของประเทศไทยให้สอดคล้องกบัมาตรฐานสากล 



 
 
๔

ขอบเขตของการวิจัย 

ใช้วิธีวิจัยทางนิติศาสตร์โดยเน้นหนักในการศึกษาประวัติศาสตร์ของกฎหมาย
และสงัคมวิทยากฎหมาย มีขอบเขตจํากดัอยูใ่นเรื+องกระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามที+ปรากฏ
ในกฎหมายสมยัอยุธยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ และประมวล
กฎหมายอาญาในปัจจบุนั 

 

ประโยชน์ที�คาดว่าจะได้รับ 

๑. ทําให้เข้าใจแนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิต และกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตตามที+ปรากฏในกฎหมายสมยัอยธุยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลกัษณะอาญา 
ร.ศ.๑๒๗ และประมวลกฎหมายอาญาในปัจจบุนั 

๒. ทําให้ตระหนกัถึงข้อดี ข้อเสีย และผลที+เกิดขึ /นจากการใช้กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตตามที+ปรากฏในกฎหมายสมยัอยธุยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลกัษณะอาญา 
ร.ศ.๑๒๗ และประมวลกฎหมายอาญาในปัจจบุนั 

๓. ทําให้ทราบถึงวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต สาเหตทีุ+ทําให้
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในแตล่ะยคุสมยัมีการเปลี+ยนแปลงไป รวมถึงผลที+เกิดขึ /นจากการ
เปลี+ยนแปลงกระบวนการลงโทษประหารชีวิตดงักลา่ว 

๔. ทําให้เกิดแนวทางในการกําหนดนโยบายของรัฐและพัฒนากฎหมายที+
เกี+ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตในอนาคต 

 

สมมตฐิาน 

กระบวนการลงโทษประหารชี วิตในประเทศไทยมี วิวัฒนาการและการ
เปลี+ยนแปลงไปตามยุคสมัย แม้พระมหากษัตริย์หรือผู้ มี อํานาจปกครองจะเป็นผู้ กําหนด
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตดงักล่าว หรือเป็นไปตามที+กฎหมายบญัญัติไว้ ตั /งแต่กฎหมาย
สมยัอยธุยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ จนกระทั+งประมวลกฎหมาย
อาญา แตก็่หาได้กําหนดตามอําเภอใจไม ่หากแตวิ่วฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต



 
 
๕

ที+เปลี+ยนแปลงไปนั /น ย่อมแปรผันตามปัจจัยต่างๆ ทางคติความเชื+อ เศรษฐกิจ สังคม และ
ความสมัพนัธ์ที+มีกบันานาประเทศ 

 

วิธีดาํเนินการวิจัย 

เป็นการวิจยัเอกสาร (Documentary Research) โดยการค้นคว้าจากเอกสาร
ภาษาไทย และภาษาตา่งประเทศ จากหนงัสือ วารสาร ตวับทกฎหมาย บทความ และเอกสารที+
เกี+ยวข้อง เพื+อนํามาวิเคราะห์หาข้อสรุป 

 



 
 

บทที�  ๒ 

แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตและวิวัฒนาการของ 

กระบวนการลงโทษประหารชีวิต 

 

ตามแนวความคดิในทางอาชญาวิทยา กลไกในการควบคมุสงัคมแบง่ออกเป็น ๒ 
ประการ กลไกประการแรกคือการให้รางวลั เมื#อใดที#บคุคลปฏิบตัติามกฎเกณฑ์ของสงัคมที#กําหนด
ไว้เพื#อความสงบเรียบร้อยและสวสัดิภาพของสงัคม ก็ควรมีการให้รางวลับุคคลดงักล่าวเพื#อเป็น
การแสดงตวัอย่างให้บุคคลอื#นเห็นและปฏิบตัิตาม เช่น การยกย่องชมเชย การมอบรางวัล แต่
ในทางกลบักนั หากบุคคลใดกระทําการฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ของสงัคม บคุคลนั /นก็ต้องถกูลงโทษ การ
ลงโทษจึงนบัเป็นแนวทางในการควบคมุสงัคมอย่างหนึ#ง ซึ#งการลงโทษนั /นมีมาอย่างยาวนาน นบั
แต่การลงโทษที#ไม่เป็นทางการ เช่น การต่อสู้กันระหว่างฝ่ายของผู้ เสียหายและฝ่ายของผู้กระทํา
ความผิดตามแนวทางของการแก้แค้นทดแทน และการลงโทษที#เป็นทางการ เช่น การลงโทษตาม
คําพิพากษาของศาลอนัเป็นไปตามบทบญัญัติแห่งกฎหมาย ทั /งนี / ไม่ว่าการลงโทษจะเป็นทางการ
หรือไม่เป็นทางการ การลงโทษโดยการประหารชีวิตก็เป็นวิธีการที#มีการใช้อยู่เสมอ นบัแตโ่บราณ
กาลจนกระทั#งปัจจุบัน ในบทนี /จะกล่าวและศึกษาถึงทฤษฎีและแนวความคิดในการลงโทษ
ประหารชีวิตตั /งแตย่คุโบราณถึงยคุปัจจบุนัทั /งของประเทศไทยและชาติตะวนัตก วตัถปุระสงค์ของ
การลงโทษประหารชีวิต กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยตั /งแตอ่ดีตจนถึงปัจจบุนั 
ตลอดจนกระบวนการประหารชีวิตตามกฎหมายอิสลามวา่มีวิธีการและขั /นตอนกระบวนการในการ
ประหารชีวิตอย่างไร เพื#อเป็นแนวทางในการวิเคราะห์ต่อไปว่าเหตใุดจงัหวดัตอนใต้ของประเทศ
ไทยซึ#งนบัถือศาสนาอิสลามเป็นส่วนใหญ่ จึงไม่นํากระบวนการประหารชีวิตตามกฎหมายศาสนา
ของตนมาบงัคบัใช้ 

 

๒.๑ แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิต 

  การลงโทษประหารชีวิตที#มีการใช้อยู่ทั /งในอดีตและปัจจุบนั หากพิจารณาโดย
ภาพรวมแล้ว โทษประหารชีวิตที#มีขึ /นมักกําหนดขึ /นโดยมีความมุ่งหมายอยู่ด้วยกัน ๓ ประการ 
ได้แก่ ๑.เพื#อเป็นการแก้แค้นทดแทนผู้กระทําความผิด ๒.เพื#อเป็นการข่มขู่ยบัยั /งและปราบปราม



 
 
๗

อาชญากรรมมิให้ผู้ อื#นในสงัคมกระทําความผิดอย่างเดียวกนั เกิดความหวาดกลวัและหวั#นเกรงใน
โทษที#จะได้รับ และ ๓.เพื#อตดัโอกาสการกระทําความผิดของผู้ ก่ออาชญากรรมซึ#งต้องโทษประหาร
ชีวิตนั /นอย่างเด็ดขาด อนัเป็นการป้องกันสังคม อย่างไรก็ดี แนวความคิดในการลงโทษประหาร
ชีวิตของชาติตะวันตกและประเทศไทยนั /น แม้จะมีแนวความคิดโดยรวมที#เป็นไปในแนวทาง
เดียวกนั แตก็่มีพฒันาการและแนวความคดิที#แตกตา่งกนัไปในแตล่ะช่วงเวลา ตั /งแตย่คุโบราณ ยคุ
กลาง ยคุใหม ่ตราบจนกระทั#งยคุปัจจบุนั 
 

  ๒.๑.๑ แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตของชาตติะวนัตก 
   ๒.๑.๑.๑ แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตในยคุโบราณ 
   แนวความคิดของการลงโทษประหารชีวิตในยุคโบราณนั /น เริ#มตั /งแต่
มนุษย์มีการรวมกลุ่มกันเป็นสังคมหน่วยที#เล็กที#สุด คือ ครอบครัว ซึ#งการลงโทษประหารชีวิต
ในช่วงนั /นเป็นเพียงการแก้แค้นทดแทนกันระหว่างครอบครัวของฝ่ายผู้ กระทําความผิดและฝ่าย
ผู้ถกูกระทํา จึงเป็นการลงโทษในรูปแบบที#ไม่เป็นทางการ โทษประหารชีวิตที#เกิดขึ /นเป็นเพียงการ
ฆา่ผู้กระทําความผิดโดยฝ่ายของผู้ถกูกระทําเพื#อเป็นการชดใช้สําหรับความผิดที#กระทําเทา่นั /น 
   ตอ่มาในสมยัที#เริ#มเกิดอารยธรรมในโลกยคุโบราณ อนัได้แก่ อารยธรรม
อียิปต์ อารยธรรมเมโสโปเตเมีย อารยธรรมกรีกและโรมนั ซึ#งเป็นยุคที#มนุษย์มีการรวมตวักันเป็น
สงัคมที#ใหญ่ขึ /น โดยมีการพฒันาเป็นเมืองหรือเป็นนครรัฐ มีการคิดค้นและสร้างสญัลกัษณ์เพื#อสื#อ
ความเข้าใจ มีแบบอย่างแห่งพฤติกรรมที#เรียกว่า “วฒันธรรม” เกิดขึ /น และเมื#อมนษุย์มีการตั /งถิ#น
ฐานและถ่ายทอดทางวฒันธรรมตอ่มา จงึเกิดเป็นอารยธรรมขึ /น๑ ในช่วงนี / สงัคมมีขนาดกว้างใหญ่
ขึ /น มีประชากรมากขึ /น ดงันั /น กฎระเบียบหรือกฎเกณฑ์ในการควบคมุสงัคมจึงเป็นแบบแผนและมี
ความเคร่งครัดมากขึ /นไปด้วย แต่อย่างไรก็ดี มนุษย์ยงัคงไม่เข้าใจในปรากฏการณ์ของธรรมชาต ิ
ซึ#งมนษุย์ไมส่ามารถควบคมุปรากฏการณ์เหลา่นั /นได้ จงึเชื#อวา่มีสิ#งเหนือธรรมชาติที#เป็นตวักําหนด
ปรากฏการณ์ตา่งๆ นั /น รวมทั /งมีความเชื#อในเรื#องของพระเจ้าวา่เป็นผู้ กําหนดชีวิตมนษุย์ กฎเกณฑ์
ที#เกิดขึ /นในยุคนี /จึงต้องคํานึงถึงความพอใจของพระเจ้าและสิ#งเหนือธรรมชาติที#แต่ละอารยธรรม
นบัถือ และเมื#อมีการฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ที#สงัคมวางไว้ ก็มีการพิจารณาคดีซึ#งมีรูปแบบที#เป็นทางการ
มากขึ /น โดยการพิจารณาคดีความนั /นเป็นไปโดยผู้ มีอํานาจหรือตลุาการซึ#งรัฐาธิปัตย์ตั /งขึ /น แตก่าร
พิจารณาคดีนั /นก็ยงัไมเ่ป็นไปตามรูปแบบดงัเช่นในปัจจบุนั กล่าวคือ การพิสจูน์ความจริงจะอาศยั
ความเชื#อวา่พระเจ้ายอ่มปกป้องคนดี ดงันั /น การพิสจูน์จึงเป็นการพิสจูน์โดยการดํานํ /า ลยุไฟ หาก

                                                   
๑
 อธัยา โกมลกาญจน, อารยธรรมตะวนัตก, พิมพ์ครั /งที# ๓ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามคําแหง, ๒๕๔๑), หน้า ๔. 



 
 
๘

รอดชีวิตมาได้ ก็จะถือว่าเป็นผู้บริสทุธิM หรืออาจพิสจูน์โดยการตอ่สู้ ระหว่างฝ่ายที#กล่าวหาและฝ่าย
ที#ถกูกล่าวหา หากฝ่ายใดชนะก็จะถือว่าเป็นผู้บริสทุธิM โดยอาศยัความเชื#อเช่นเดียวกันว่า พระเจ้า
ยอ่มต้องอยูข้่างคนดี แตใ่นความเป็นจริง ฝ่ายผู้ เสียหายจะเป็นผู้แพ้เสมอ เพราะไม่มีทกัษะและไม่
เชี#ยวชาญในการต่อสู้  ทําให้ในยุคนั /นเกิดการจ้างผู้ เชี#ยวชาญในการต่อสู้มาสู้แทนฝ่ายผู้ เสียหาย 
การพิสจูน์การกระทําความผิดจงึยงัไมเ่กิดความยตุธิรรมอยา่งแท้จริง๒ 
   สําหรับแนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตนั /น เนื#องจากความเชื#อใน
เรื#องของสิ#งเหนือธรรมชาติและพระเจ้า การลงโทษประหารชีวิตจึงเกิดจากความเชื#อที#ว่าผู้กระทํา
ความผิดนั /นเป็นผู้ ฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ของสงัคม ซึ#งกฎเกณฑ์นั /นก็คือคําบงการของพระเจ้า ผู้กระทําผิด
กฎจงึถือเป็นผู้ ที#ไมเ่ชื#อฟังพระเจ้า ถือวา่ผู้กระทําผิดเป็นปีศาจ ดงันั /นจึงต้องตดัผู้ ที#มีความประพฤติ
เบี#ยงเบนนั /นออกจากสงัคม เพราะหากไม่ตดัผู้นั /นออกจากสงัคมแล้ว ก็เชื#อว่าพระเจ้าหรือสิ#งเหนือ
ธรรมชาติที#เป็นผู้ ควบคุมพฤติกรรมของมนุษย์จะไม่พอใจ และจะถูกลงโทษโดยการก่อให้เกิด
ปรากฏการณ์ทางธรรมชาตทีิ#อาจเป็นภยนัตรายตอ่มนษุย์ในสงัคม 
 
   ๒.๑.๑.๒ แนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตในยคุกลางและยคุใหม ่
   ยุคกลางของอารยธรรมตะวันตกนั /น เริ#มขึ /นในช่วงหลังจากอาณาจักร
โรมนัตะวันตกถูกพวกอนารยชนเยอรมันเข้ารุกรานและทําลาย จนอาณาจักรโรมันตะวนัตกล่ม
สลายลงในปี ค.ศ.๔๗๖ จึงถือเป็นการสิ /นสุดของยุคโบราณและเข้าสู่ยุคกลาง ซึ#งตอนต้นของยุค
กลางนั /นถือได้ว่าเป็น “ยคุมืด” เนื#องจากความเจริญก้าวหน้าด้านศิลปะวิทยาการตา่งๆ ของอารย
ธรรมกรีกโรมนัได้หยดุชะงกัลง เพราะมีการรุกรานของอนารยชนเผ่าตา่งๆ อยู่เสมอ๓ นอกจากนี / ยงั
เป็นยคุที#ศาสนาคริสต์มีบทบาทสําคญั มีอิทธิพลเหนือสงัคมและความเชื#อของผู้คนในสมยันั /น และ
พระเทา่นั /นที#จะเป็นผู้ นําทางความคดิและความรู้ตา่งๆ ประชาชนโดยทั#วไปจงึไมรู้่หนงัสือ แตเ่รียนรู้
จากประสบการณ์จริงหรือการฝึกทกัษะ ในด้านการเมืองการปกครองเป็นแบบศกัดินาสวามิภักดิM 
(Feudalism) กล่าวคือ มีการพึ#งพากนัระหว่างขนุนาง ซึ#งเป็นเจ้า (Lord) กบัพลเมืองทั#วไป ซึ#งเป็น
ข้า (Vassals) โดยมีที#ดนิเป็นเครื#องผกูพนัระหวา่งเจ้ากบัข้า และทั /งสองฝ่ายตา่งมีพนัธะระหว่างกนั 
โดยเจ้าก็จะให้ที#ดนิทํากินแก่ข้าและให้การคุ้มครอง ส่วนข้าก็ต้องแบง่ผลผลิตที#ได้จากการทํากินใน
ที#ดนินั /นแก่เจ้า รวมถึงแบง่เงินที#ได้จากการขายผลิตผลตา่งๆ ด้วย 

                                                   
๒
 พระยานิติศาสตร์ไพศาลย์, ประวตัิศาสตร์กฎหมาย (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์วิริยะการพิมพ์, ๒๕๐๒), หน้า ๒๓๘. 
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 อธัยา โกมลกาญจน, อารยธรรมตะวนัตก, หน้า ๒๐๕. 
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   สําหรับแนวความคิดในเรื#องของการลงโทษนั /น เนื#องจากบทบาทของ
ศาสนาคริสต์ที#มีอิทธิพลอยา่งมากในยคุกลางนี / จงึทําให้เกิดความเชื#อในกฎเกณฑ์ของพระเจ้ามาก
ยิ#งขึ /น และเชื#อว่าผู้ ที#ได้รับอํานาจจากพระเจ้าก็คือ สันตะปาปา (Pope) ดงันั /น กษัตริย์จะขึ /น
ครองราชย์ได้ ก็ต้องได้รับการยอมรับจากสนัตะปาปาก่อน ในเรื#องของการลงโทษจึงถือว่าผู้กระทํา
ผิดเป็นปีศาจที#ไม่เชื#อฟังคําบงการของพระเจ้า จึงต้องถกูลงโทษ ซึ#งเป็นแนวความคิดเช่นเดียวกับ
ยคุโบราณ แตอ่ยา่งไรก็ดี เนื#องจากยคุกลางนี /ศาสนจกัรมีบทบาทในการปกครองเป็นอย่างมาก ทั /ง
ส่วนของอาณาจักรและศาสนจักร จึงเกิดการก่อตั /งศาลศาสนา (Inquisition Court) ขึ /น เพื#อ
พิจารณาและตดัสินคดีของพวกที#ไม่เชื#อฟังพระ ไม่เชื#อฟังในคําสอนของศาสนา ซึ#งถือว่าเป็นพวก
นอกรีต เชน่มองว่าเป็นพวกแม่มด เป็นปีศาจ ดงันั /น การลงโทษก็จะเป็นการลงโทษที#รุนแรง มีการ
ทรมานร่างกายเพื#อให้สารภาพว่าเป็นปีศาจหรือหลงเชื#อปีศาจจึงกระทําความผิดขึ /น และโทษที#ลง
ก็จะเป็นโทษประหารชีวิตด้วยวิธีการตา่งๆ ดงัเชน่ การประหารชีวิตด้วยการเผากลุ่มที#เชื#อว่าเป็นแม่
มด หรือกลุ่มที#มีความคิดความเชื#อแตกตา่งไปจากคําสอนของศาสนาคริสต์ เช่น แตเ่ดิมมนษุย์ถกู
สั#งสอนวา่โลกแบน แตเ่มื#อกาลิเลโอสงัเกตจากกล้องโทรทรรศน์ก็พบว่าโลกมีส่วนโค้ง จึงเชื#อว่าโลก
กลม ก็กลายเป็นพวกนอกรีต ถือวา่เป็นปีศาจ ซึ#งต้องถกูลงโทษประหารชีวิตเชน่กนั 
   สําหรับในยคุใหมน่ั /น เริ#มภายหลงัจากอาณาจกัรโรมนัตะวนัออกหรือกรุง
คอนสแตนติโนเปิลถูกออตโตมัน เติร์ก บุกทําลายในปี ค.ศ.๑๔๕๓ ซึ#งเป็นจุดที#ถือว่าเป็นการ
เปลี#ยนแปลงจากยคุกลางไปสู่ยุคใหม่ โดยในยุคใหม่นี /บทบาทของคริสต์ศาสนาลดลง ประชาชน
สนใจเรื#องโลกหน้าน้อยลง แตห่นัมาสนใจในความเป็นปัจเจกชน (Individual) และความก้าวหน้า
ทางวตัถมุากขึ /น๔ อีกทั /งเกิดแนวคิดที#เชื#อในความสามารถของมนษุย์และเชื#อว่ามนษุย์สามารถทํา
ทุกสิ#งด้วยตนเองได้ ไม่ต้องอาศัยพระเจ้า หรือที#เรียกว่า “มนุษยนิยม” (Humanism) ด้วย
แนวความคิดหลักที#มีการเปลี#ยนแปลงนี / ทําให้แนวความคิดในด้านอื#นๆ ทั /งด้านการเมือง การ
ปกครอง เศรษฐกิจ การค้า สงัคม และวฒันธรรมมีการเปลี#ยนแปลงตามไปด้วย 
   ในสว่นของการลงโทษนั /น เนื#องจากในยคุกลางมีการลงโทษอย่างรุนแรง
ด้วยการทรมานร่างกายตอ่ผู้ ที#ฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ของศาสนา ซึ#งเห็นวา่กฎหมายนั /นไม่เป็นธรรม ในยคุ
ใหม่ที# อิทธิพลของศาสนาน้อยลงนี /จึงเกิดแนวความคิดที# เกี#ยวกับการกระทําความผิดหรือ
แนวความคิดในทางอาชญาวิทยาที#แตกต่างออกไป โดยเกิดนักคิดที#สําคญัหลายคน เช่น ซีซาร์ 
เบค็คาเรีย เจรามี เบน็ทมั 

                                                   
๔
 อธัยา โกมลกาญจน, อารยธรรมตะวนัตก, หน้า ๓๒๙. 



 
 
๑๐ 

   ซีซาร์ เบค็คาเรีย เป็นนกัคิดชาวอิตาลี ผู้ ก่อตั /งสํานกัอาชญาวิทยาดั /งเดิม 
(Classical School) เบ็คคาเรียได้เขียน “เรียงความเกี#ยวกบัอาชญากรรมและการลงโทษ” (Essay 
on Crimes and Punishments) ซึ#งเป็นงานเขียนที#ตอ่ต้านการลงโทษในยคุมืดที#ไม่เป็นธรรม ตาม
แนวความคิดของเบ็คคาเรียนั /น เห็นว่า การลงโทษนั /นต้องได้สดัส่วนกับอาชญากรรมที#ก่อขึ /น แต่
ในขณะเดียวกัน เบ็คคาเรียก็ต่อต้านและคดัค้านการลงโทษที#โหดร้าย รุนแรง และป่าเถื#อน ทั /งนี / 
เบ็คคาเรียเห็นว่า การลงโทษที#จะก่อให้เกิดประสิทธิผลนั /น ไม่ใช่การลงโทษโดยใช้วิธีการที#รุนแรง 
แตต้่องมีความแน่นอนและความรวดเร็วในการลงโทษ ในส่วนที#เกี#ยวกับโทษประหารชีวิตนั /น เบ็ค
คาเรียต่อต้านการลงโทษประหารชีวิต โดยระบุว่าการลงโทษประหารชีวิตเป็นสิ#ง ที# ไม่มี
ประสิทธิภาพและรัฐไม่มีสิทธิที#จะกระทําการดงักล่าวได้๕ ด้วยเหตุนี / แนวความคิดเกี#ยวกับการ
ลงโทษประหารชีวิตในยคุนี /จงึเป็นไปในทางตอ่ต้านมากยิ#งขึ /น 
    
   ๒.๑.๑.๓ แนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตในยคุปัจจบุนั 
   ในยุคปัจจุบนันี /ยังคงได้รับอิทธิพลจากแนวคิดเกี#ยวกับการต่อต้านการ
ลงโทษประหารชีวิตในยุคใหม่ จึงมีหลายประเทศที#มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแล้ว และมี
กระแสสังคมให้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตในอีกหลายประเทศ โดยแนวคิดในการลงโทษ
ประหารชีวิตในยคุปัจจบุนันี / มีแนวความคิดในเรื#องของสิทธิมนษุยชนและศกัดิMศรีความเป็นมนษุย์
ที#มีอิทธิพลอยู่เป็นอย่างมาก โดยแนวคิดเกี#ยวกับสิทธิมนุษยชนและศกัดิMศรีความเป็นมนุษย์นั /น 
เริ#มตั /งแต่การประกาศตวัเป็นเอกราช การปฏิวตัิ และการร่างรัฐธรรมนูญของประเทศต่างๆ เช่น 
การปฏิวตัิในอเมริกา ใน ค.ศ.๑๗๗๖ การปฏิวตัิฝรั#งเศส ใน ค.ศ.๑๗๘๙ และมีการประกาศสิทธิ
มนุษยชน โดยยึดแนวคิดว่า มนุษย์ทุกคนมีความเท่าเทียมกัน มีสิทธิ เสรีภาพ และศกัดิMศรีความ
เป็นมนุษย์ นอกจากนี / ยงัมีการระบถึุงหลกัการว่าด้วยสิทธิที#มีอยู่แล้วตั /งแตด่ั /งเดิม (Principle of 
Universal Inherence) กลา่วคือ เป็นสิทธิของมนษุย์ซึ#งมิได้ทํามาหรือได้มาจากการซื /อ และมิใช่สิ#ง
ที#ได้รับมอบจากผู้ปกครอง แต่เป็นสิ#งที#มีอยู่ในตวัมนษุย์มาแตด่ั /งเดิม และสิทธิดงักล่าวอยู่ภายใต้
หลกัการว่าสิทธิเหล่านั /นไม่อาจโอนให้แก่กันได้ (Principle of Inalienability) กล่าวคือ สิทธิที#
มนษุย์มีอยูนี่ /มิอาจจะถกูพรากไปได้โดยผู้ปกครอง และแม้แตเ่จ้าของสิทธิเองก็ไม่สามารถจําหน่าย
จ่ายโอนให้แก่ผู้ อื#นได้๖ ทั /งนี / สิทธิที#กล่าวมานี /ย่อมรวมถึงสิทธิในการมีชีวิตซึ#งมิอาจมีผู้ ใดพรากไป
เชน่กนั ดงันั /น การลงโทษประหารชีวิตซึ#งถือเป็นการพรากสิทธิในการมีชีวิตจึงมิอาจกระทําได้ตาม

                                                   
๕
 ปกรณ์ มณีปกรณ์, อาชญาวิทยาและทณัฑวิทยา, (กรุงเทพมหานคร: เอ็ม. ที. เพรส, ๒๕๕๓), หน้า ๙๒. 

๖
 นพนิธิ สริุยะ, สิทธิมนษุยชน (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญoชูน, ๒๕๓๗), หน้า ๔๗. 



 
 
๑๑ 

แนวความคิดดงักล่าว อีกทั /งปัจจุบนัมีระบบของการคุ้มครองสิทธิมนุษยชนในรูปของกฎหมาย
ระหวา่งประเทศ ทั /งความตกลงระหวา่งประเทศ ปฏิญญาสากล และสนธิสญัญาตา่งๆ เพื#อประกนั
สิทธิเสรีภาพของบุคคลมากขึ /น ซึ#งสิทธิในการมีชีวิตและเสรีภาพจากการถกูทรมานหรือได้รับการ
ปฏิบัติหรือการลงทัณฑ์ซึ#งทารุณโหดร้าย ไร้มนุษยธรรมหรือหยามเกียรติก็เป็นสิทธิเสรีภาพ
ประการหนึ#งที#ได้รับการคุ้มครองด้วย แนวโน้มของการยกเลิกโทษประหารชีวิตจึงมีมากขึ /นอย่าง
สอดคล้องกัน และหากประเทศใดที#ยังคงโทษประหารชีวิตไว้ กระบวนการในการลงโทษก็จะ
เปลี#ยนจากการลงโทษที#ใช้กระบวนการที#รุนแรง โหดร้าย มาคํานึงถึงสิทธิมนุษยชนและศกัดิMศรี
ความเป็นมนุษย์มากขึ /น เพื#อให้ผู้ กระทําความผิดที#ต้องโทษประหารชีวิตถึงแก่ความตายเร็วขึ /น 
และไมต้่องเจ็บปวดทรมานเป็นระยะเวลานาน 
 
  ๒.๑.๒ แนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย 
  แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยมิได้มีการแบ่งยคุอย่าง
ชดัเจนเหมือนของชาติตะวนัตก ซึ#งมีการพัฒนาแนวความคิดเรื#อยมาจนเกิดเป็นสํานกัความคิด
ตา่งๆ ตั /งแต่สํานกัคลาสสิก สํานกักึ#งคลาสสิก และสํานกัปฏิฐานนิยม แตสํ่าหรับประเทศไทยนั /น 
แม้มิได้มีการแบ่งสํานกัความคิดอย่างชาติตะวนัตก แต่แนวความคิดเกี#ยวกับการลงโทษประหาร
ชีวิตก็มีการเปลี#ยนแปลงไปตามยคุสมยั ซึ#งอาจแบง่แนวความคดิตามยคุตา่งๆ ได้ ดงันี / 
 
   ๒.๑.๒.๑ แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตในสมยักรุงศรีอยธุยา
และรัตนโกสินทร์ตอนต้น 
   ในสมัยกรุงศรีอยุธยา และสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้นนั /น การลงโทษ
ประหารชีวิตเป็นโทษที#ร้ายแรงที#สุด และวิธีการลงโทษนั /นจะมีการดําเนินการที#รุนแรง ใช้วิธีซึ#ง
ชาวต่างชาติเห็นว่าโหดร้ายทารุณ ซึ#งนอกจากแนวความคิดในเรื#องของการแก้แค้นทดแทน การ
ข่มขู่ยับยั /งมิให้ผู้ อื#นก่ออาชญากรรมในลักษณะเดียวกันอีก และการตัดโอกาสมิให้ผู้ กระทํา
ความผิดก่ออาชญากรรมซํ /าแล้ว เมื#อพิจารณาความผิดที#กฎหมายในยุคนั /นกําหนดให้มีโทษถึง
ประหารชีวิตจะเห็นได้ว่า ส่วนใหญ่จะเป็นการกระทําความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ เช่น 
ความผิดฐานกบฏ ความผิดตอ่ความมั#นคงของรัฐ ดงัจะเห็นได้จากบทบญัญตัใินกฎหมายตราสาม
ดวงลกัษณะอยัการกบฏศึก ซึ#งแบ่งความผิดเป็น ๒ ส่วน ส่วนหนึ#งเกี#ยวกับการคิดกบฏทรยศต่อ
พระมหากษัตริย์ หรือต่อบ้านเมือง ส่วนหนึ#งเกี#ยวกับความประพฤติอนัสมควรหรือไม่สมควร ใน
ระหวา่งการรณรงค์สงคราม เช่น สู้ศกึจนตวัตาย มีบําเหน็จ หรือหนีศกึจนตวัตาย โดยกําหนดฐาน
ความผิดไว้ อาทิ 



 
 
๑๒

   ในตอนต้นของกฎหมายลกัษณะกบฏศกึนั /น มีการบญัญัติถึงความผิดที#
ต้องลงโทษประหารชีวิตด้วยวิธีทรมานไว้ว่า “ผู้ ใดกบฏประทุษร้ายตอ่พระมหากษัตริย์ก็ดี โจรคมุ
พวกเข้าปล้นตีเมืองเผาจวนก็ดี ปล้นตีพระนคร เผาพระราชนิเวศน์มณเฑียรสถาน วงัคลงัฉางก็ดี 
ปล้นอาวาส เผาพระอโุบสถ และสงัฆารามจบัพระสงฆ์สามเณร จบัชาวบ้าน ฆ่าโดยทารุณร้ายกาจ 
หรือฆ่าบิดามารดา อุปชฌาย์จารย์ เอาพระพุทธรูป พระธรรม มาทบุตีเหยียบยํ#าก็ดี เอาเด็กทารก
ไปตดัมือเท้า ตดัคอก็ดี เรียกวา่ เป็นผู้ ร้ายยิ#งกวา่โจรธรรมดา ให้ลงโทษ ๒๑ สถาน”๗ 
   จากลักษณะความผิดที# กําหนดในกฎหมายดังกล่าว  จะเห็นถึง
แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย  ในแง่ของพระราชอํานาจของ
พระมหากษัตริย์และความเป็นสมมติเทพของพระมหากษัตริย์ในสมัยกรุงศรีอยุธยาและ
รัตนโกสินทร์ตอนต้น กล่าวคือ ในสมยักรุงศรีอยธุยาและรัตนโกสินทร์ตอนต้นนั /น มีการปกครองใน
ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ ซึ#งพระมหากษัตริย์ทรงมีพระราชอํานาจสูงสุด ดงันั /น หากมีผู้ ใด
กระทําการกบฏประทษุร้ายตอ่พระมหากษัตริย์จงึต้องรับโทษหนกั คือโทษสงูสดุถึงขั /นประหารชีวิต 
นอกจากนี / ในฐานะที#พระมหากษัตริย์ทรงเป็นองค์สมมติเทพ คือถือว่าพระมหากษัตริย์ทรงมิใช่
มนุษย์ธรรมดา แต่ทรงเป็นองค์อวตารของเทพเจ้าในศาสนาพราหมณ์ และเป็นเจ้าชีวิตของ
ประชาชนทกุคน๘ ดงันั /น การกระทําความผิดตอ่องค์พระมหากษัตริย์จึงถือเป็นการกระทําความผิด
ตอ่เทพเจ้าด้วย เมื#อผู้ ใดกระทําความผิดต่อพระมหากษัตริย์ซึ#งทรงเป็นอวตารของเทพเจ้าจึงต้อง
ถกูลงโทษ และต้องเป็นโทษหนกัคือการประหารชีวิต  
   นอกจากนี / หากพิจารณาอีกแง่หนึ#ง แม้พระมหากษัตริย์ในสมัยกรุงศรี
อยธุยาและรัตนโกสินทร์ตอนต้นจะทรงเป็นองค์สมมติเทพ แต่ด้วยแนวความคิดและคติความเชื#อ
ในทางพระพุทธศาสนาที#ยังคงฝังรากลึกอยู่ในสังคมไทยเสมอมา พระมหากษัตริย์ก็ยังทรงยึด
หลกัธรรมในทางพระพุทธศาสนา และพระพุทธศาสนายงัคงเป็นศาสนาสําคญัของประเทศไทย
ดงัที#เคยเป็นมา ด้วยเหตุนี / การกระทําความผิดต่อสถาบนัศาสนา เช่น การเผาพระอุโบสถ และ
สังฆาราม การฆ่าพระสงฆ์หรือสามเณรโดยทารุณโหดร้าย หรือการกระทําอันเป็นการลบหลู่
สถาบนัศาสนา เช่น การนําพระพทุธรูปมาทบุตีเหยียบยํ#า จึงเป็นการกระทําความผิดอย่างร้ายแรง 
ซึ#งต้องได้รับการลงโทษ และโทษที#ลงนั /นย่อมต้องเป็นโทษหนักคือการประหารชีวิตในทํานอง
เดียวกบัการกระทําความผิดตอ่พระมหากษัตริย์ซึ#งเป็นองค์สมมตเิทพนั#นเอง 

                                                   
๗
 กฎหมายตราสามดวง 

๘
 ธงทอง จนัทรางศ,ุ คณพล จนัทน์หอม และชชัพล ไชยพร, เอกสารการสอนวิชาประวตัิศาสตร์กฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั, ๒๕๔๘, หน้า ๓๘. 



 
 
๑๓

   ๒.๑.๒.๒ แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตในยุคปฏิรูประบบ
กฎหมายในสมยัพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั    
   แนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตในยคุของการปฏิรูปกฎหมายเริ#ม
ขึ /นในสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ซึ#งเป็นช่วงที#ชาวต่างชาติโดยเฉพาะ
ชาวตะวนัตกได้เข้ามาเจริญสมัพนัธไมตรีและมีอิทธิพลในประเทศไทยมากขึ /น เรื#อยมาจนถึงสมยั
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ซึ#งมีการปฏิรูประบบกฎหมายของไทย โดยมีการร่าง
ประมวลกฎหมายฉบับแรกของไทย คือ กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ซึ#งในช่วงนั /น
แนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิตได้แปรผนัไป โดยได้รับอิทธิพลจากต่างประเทศ ทั /งนี / ใน
สมยัดงักล่าวเป็นยคุของการล่าอาณานิคม ชาวตะวนัตกมกัมีข้ออ้างต่างๆ ในการเข้ามาปกครอง
ดแูลประเทศในแถบเอเชีย โดยอ้างเหตวุ่าการที#ชาวตะวนัตกเข้ามาปกครองนั /นจะทําให้ดินแดนใน
เอเชียซึ#งยังไม่เจริญนกั เจริญก้าวหน้าทดัเทียมประเทศของตน นอกจากนี /ยังอ้างว่ารัฐบาลของ
ประเทศในเอเชียขาดสมรรถภาพ ไม่สามารถรักษาความสงบสุขของราษฎร และผู้ พํานักใน
ประเทศได้ จงึสมควรที#ชาวยโุรปจะเข้ามากําจดัคนอนัธพาล เพื#อให้ปลอดภยัซึ#งชีวิตและทรัพย์สิน
ของประชาชนที#อยู่ในประเทศนั /นๆ๙ ด้วยเหตนีุ /บรรดาเจ้านายและข้าราชการจึงได้กราบบงัคมทูล
ถวายความเห็นในการแก้ไขการปกครองแผ่นดินและเสนอบันทึกเป็นลายลักษณ์อักษรต่อ
พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัวา่ การที#จะรักษาบ้านเมืองให้พ้นอนัตรายที#จะเกิดขึ /นได้
ด้วยการปกครองของศตัรู ต้องอาศยัความเปลี#ยนแปลงในทางทํานบํุารุงรักษาบ้านเมืองตามทางที#
ญี#ปุ่ นได้เดินทางตามยโุรปมาแล้ว และซึ#งประเทศทั /งปวงที#มีความศิวิไลซ์ นบัว่าเป็นทางเดียวที#จะ
รักษาประเทศไว้ได้๑๐ กล่าวคือ ญี#ปุ่ นนั /นได้ใช้วิธีการปรับปรุงกฎหมายของตนให้มีความยุติธรรม
และทนัสมยักบัหลกัสากล ชาวตะวนัตกยอมรับนบัถือและไม่อาจกล่าวอ้างว่าเป็นประเทศป่าเถื#อน
ได้อีก 
   จากแนวความคิดดงักล่าวข้างต้น ส่งผลให้มีการปฏิรูประบบกฎหมาย
ของประเทศไทย โดยเริ#มต้นจากกฎหมายอาญาและมีการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ 
ขึ /น ผลที#เกิดขึ /นจากการปฏิรูปดงักล่าวก็คือ โครงสร้างของกฎหมายและการปกครองของประเทศ
ไทยในส่วนรวมได้ถูกแก้ไขแทบจะโดยสิ /นเชิง ระบบกฎหมายใหม่ถูกสร้างขึ /นมา ระบบยุติธรรม

                                                   
๙
 วิไลเลขา บรุณศิริ, สิริรัตน์ เรืองวงษ์วาร และศิวพร สนุทรวิภาต, ประวตัิศาสตร์ไทย ๒, พิมพ์ครั /งที# ๑๕ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์

มหาวิทยาลยัรามคําแหง, ๒๕๔๒), หน้า ๓๓๙ – ๓๔๐. 
๑๐

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๔๐. 



 
 
๑๔

แบบรวมอํานาจไว้ในส่วนกลางและระบบกฎหมายแห่งชาติได้เข้ามาแทนที#โครงสร้างกฎหมาย
แบบจารีตประเพณี ซึ#งบงัคบัใช้โดยอาศยัธรรมเนียมปฏิบตัแิละบคุลากรของท้องถิ#น๑๑  
   เมื#อพิจารณาจากบทบญัญัติของกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ซึ#ง
เป็นส่วนหนึ#งของการปฏิรูประบบกฎหมายในส่วนที#เกี#ยวกับโทษประหารชีวิตนั /น จะเห็นได้ว่า 
กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ยงัคงมีการบญัญัติให้มีการลงโทษประหารชีวิตอยู่ ทั /งนี / โดย
หลักก็เพื#อข่มขู่ยับยั /งมิให้ผู้ อื#นกล้ากระทําความผิดซึ#งมีโทษหนักถึงขั /นประหารชีวิตอีก แต่หาก
พิจารณาในแง่ของแนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตแล้ว แม้แนวความคิดบางประการจะยงั
ไม่แตกต่างกับในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้นนัก เช่น การปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ซึ#ง
พระมหากษัตริย์ทรงมีอํานาจสูงสุดในแผ่นดินแต่เพียงผู้ เดียว ดังนั /น การกระทําความผิดต่อ
พระมหากษัตริย์ เช่น การลอบปลงพระชนม์หรือการประทุษร้ายพระมหากษัตริย์ หรือการกระทํา
ความผิดอนักระทบต่อความมั#นคงในแผ่นดินของพระองค์ เช่น การกระทําความผิดฐานขบถ จึง
ยงัคงมีโทษหนกัถึงขั /นประหารชีวิตอยู่เช่นเดิม แตเ่ป็นที#น่าสงัเกตว่าการกระทําความผิดตอ่ศาสนา 
เช่น การทําลายพระพุทธรูป การฆ่าพระสงฆ์หรือสามเณร กลับมิได้มีโทษถึงขั /นประหารชีวิต
เชน่เดมิ แตมี่โทษเพียงจําคกุเทา่นั /น ดงันั /น อาจกลา่วได้ว่าแนวความคิดในการลงโทษประหารชีวิต
เพื#อสนองต่อผู้ กระทําความผิดต่อสถาบันศาสนานั /นได้เปลี#ยนแปลงไป อย่างไรก็ดี นอกจาก
แนวความคดิในการลงโทษผู้กระทําความผิดตอ่สถาบนัศาสนาที#เปลี#ยนแปลงไปแล้ว เนื#องจากการ
ปรับปรุงกฎหมายของไทยนั /น แรงผลกัดนัส่วนหนึ#งมาจากความต้องการในการหลีกหนีการตกเป็น
อาณานิคม กฎหมายที#ปรับปรุงนั /นจึงต้องแสดงให้เห็นถึงความเป็นสากลทัดเทียมนานา
อารยประเทศ เพื#อมิให้ชาวตะวันตกอ้างได้ว่ากฎหมายของไทยล้าหลังและป่าเถื#อน แล้วเข้ามา
ปกครองประเทศ ด้วยเหตนีุ / แม้กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ จะยงัคงบญัญัติถึงโทษประหาร
ชีวิตอยู่ แต่ในแง่ของกระบวนการและวิธีการในการประหารชีวิตก็ต้องมีความโหดร้ายทารุณ
น้อยลง อีกทั /งก่อนมีการลงโทษประหารชีวิตนั /น ก็ต้องมีกระบวนการในการตรวจสอบมากขึ /น 
เพราะการประหารชีวิตนั /นย่อมกระทบถึงสิทธิในการมีชีวิตของบุคคลดังกล่าว ซึ#งในช่วงนี /
ชาวตะวนัตกได้เริ#มมีแนวความคดิและคํานงึถึงสิทธิความเป็นมนษุย์มากขึ /นเรื#อยๆ ในการปรับปรุง
กฎหมายของประเทศไทยจงึรับแนวความคดิดงักลา่วมาด้วยเชน่กนั 

 
    

                                                   
๑๑

 วิระดา สมสวสัดิM, มองกฎหมาย (กรุงเทพมหานคร: มิตรนราการพิมพ์, ๒๕๒๖), หน้า ๘๗-๘๘. 



 
 
๑๕

   ๒.๑.๒.๓ แนวความคดิในการลงโทษประหารชีวิตในยคุปัจจบุนั 
   สืบเนื#องมาจากแนวความคิดในยุคปฏิรูประบบกฎหมายในสมัย
พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ซึ#งประเทศไทยเริ#มรับแนวคิดมาจากชาติตะวันตกเป็น
อนัมาก ในยุคปัจจุบนันี /ประเทศไทยก็ยังเร่งเดินหน้าสร้างสถาบนัตามแบบอย่างตะวันตก ทั /งนี / 
แนวความคิดหนึ#งซึ#งประเทศไทยรับมาจากตะวันตกและส่งผลต่อแนวความคิดในการลงโทษ
ประหารชีวิตก็คือ แนวความคิดเรื#องสิทธิมนุษยชนและศกัดิMศรีความเป็นมนุษย์ ซึ#งอนัที#จริงแล้ว
ประเทศไทยก็มีแนวความคิดในเรื#องดงักล่าวมาแตส่มยักรุงสุโขทยัและกรุงศรีอยุธยา เพียงแต่ยงั
ไมเ่ป็นรูปธรรมและเห็นได้ชดัเจนนกั แตแ่นวความคิดดงักล่าวเริ#มมีอิทธิพลตอ่ประเทศไทยมากขึ /น
นบัแตใ่นสมยัพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั และเดน่ชดัและเป็นรูปธรรมมากที#สดุใน
ยุคปัจจุบนันี / ดงัจะเห็นได้จากการมีกฎหมายจํานวนมากทั /งกฎหมายในประเทศและกฎหมาย
ระหว่างประเทศซึ#งรับรองและคุ้มครองสิทธิที#เรียกกันว่า สิทธิมนุษยชน และกฎหมายระหว่าง
ประเทศฉบับหนึ#งซึ#งอาจกล่าวได้ว่าเป็นแม่แบบของกฎหมายที#คุ้ มครองสิทธิมนุษยชนก็คือ 
ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน ค.ศ.๑๙๔๘ ซึ#งแม้ว่าโดยสถานะทางกฎหมายแล้ว ปฏิญญา
สากลดงักล่าวจะเป็นเพียงคําประกาศลอยๆ มิได้มีค่าหรือผลบงัคบัใดๆ ทางกฎหมาย แต่ก็เป็น
เหตุผลสําคญัที#ช่วยให้ทุกฝ่ายรอมชอมยอมรับกันได้๑๒ และหากพิจารณาในแง่ของประเทศไทย
แล้ว ประเทศไทยก็ให้การยอมรับนับถือในฐานะที#ประเทศไทยเป็นสมาชิกขององค์การ
สหประชาชาติด้วยเช่นกัน อนึ#ง ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนดังกล่าวนั /นมีเนื /อหา
ครอบคลุมถึงความหมายและหลกัการว่าด้วยสิทธิมนุษยชนอย่างกว้างขวางรอบด้าน ทั /งในด้าน
สิทธิราษฎรและการเมือง และในด้านสิทธิเศรษฐกิจและสงัคม๑๓ ซึ#งสิทธิในการมีชีวิตก็เป็นสิทธิ
หนึ#งที#ปฏิญญาสากลวา่ด้วยสิทธิมนษุยชนรับรองไว้เชน่กนั  
   จากแนวความคิดดังกล่ าว ที# เ กิดขึ /น ในสังคมโลก จึ งส่ งผลต่อ
แนวความคิดของประเทศไทย โดยเฉพาะในเรื#องการลงโทษ ในปัจจุบันนี / แม้ตามประมวล
กฎหมายอาญาของประเทศไทยจะยงัมีการบญัญัติให้โทษประหารชีวิตเป็นโทษหนึ#งตามประมวล
กฎหมายอาญาอยู่ แต่แนวความคิดในเรื#องสิทธิมนุษยชนก็ได้ส่งผลและมีอิทธิพลต่อการลงโทษ
ประหารชีวิตในประเทศไทยเป็นอย่างมาก ดงันั /น แม้ยงัมีการบญัญัติให้ลงโทษประหารชีวิตได้ แต่
กระบวนการในการประหารชีวิตก็ต้องมีการเปลี#ยนแปลงโดยคํานึงถึงสิทธิมนุษยชนและความมี

                                                   
๑๒

 เสน่ห์ จามริก, สิทธิมนษุยชน: เกณฑ์คณุค่าและฐานความคิด, พิมพ์ครั /งที# ๒ (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 

๒๕๔๔), หน้า ๒๕๐. 
๑๓

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๒๕๒. 



 
 
๑๖ 

มนษุยธรรมเพิ#มมากขึ /น นอกจากนี / ในปัจจบุนัแนวความคิดในการตอ่ต้านการลงโทษประหารชีวิต
และสนบัสนนุให้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตมีมากขึ /นเรื#อยๆ ด้วยเหตผุลของประสิทธิภาพในการ
ลงโทษประหารชีวิตว่า นอกจากจะเป็นการแก้แค้นทดแทนผู้ กระทําความผิดแล้ว การลงโทษ
ประหารชีวิตจะสามารถข่มขู่ยับยั /งมิให้มีการกระทําความผิดได้อีกจริงหรือไม่ นอกจากนี / การ
ลงโทษประหารชีวิตยงัเป็นการตดัผู้กระทําความผิดออกจากสงัคมอย่างถาวร ซึ#งส่งผลให้ผู้กระทํา
ความผิดไมมี่โอกาสปรับปรุงแก้ไขตนเองได้ จึงขดักบัหลกัการลงโทษที#ต้องการแก้ไขฟื/นฟูผู้กระทํา
ความผิดเพื#อให้กลับเข้าสู่สังคมได้ในปัจจุบัน อีกทั /งการประหารชีวิตนั /นอาจมีการผิดพลาดใน
กระบวนการตัดสินคดี  ซึ#งเมื#อมีการประหารชีวิตแล้วไม่อาจแก้ไขข้อผิดพลาดนั /นได้  จาก
แนวความคิดในแง่ประสิทธิภาพของการประหารชีวิตดงักล่าว จึงเกิดการสนบัสนนุให้ยกเลิกการ
ลงโทษประหารชีวิต ซึ#งประเทศไทยก็รับแนวความคดินี /มาโดยประยกุต์ใช้ให้เข้ากบัสงัคมไทย 

 

๒.๒ วัตถุประสงค์ของการลงโทษประหารชีวิต 

  เมื#อการลงโทษเป็นกลไกอย่างหนึ#งในการควบคุมสังคมซึ#งมีมาอย่างยาวนาน 
เพื#อให้บคุคลในสงัคมประพฤติตามกฎเกณฑ์ที#กําหนด ทั /งนี / การลงโทษในแตล่ะยุคสมยันั /น ย่อม
คํานงึถึงเหตแุหง่การลงโทษและมีวตัถปุระสงค์ในการลงโทษที#แตกตา่งกนัไปตามยคุสมยั กล่าวได้
ว่า แนวความคิดในเรื# องวัตถุประสงค์ของการลงโทษนั /นก็มีพัฒนาการเฉกเช่นเดียวกับ
แนวความคิดในเรื#องอื#น ซึ#งวัตถุประสงค์ของการลงโทษที#แตกต่างและมีพัฒนาการนั /นมีผลให้
แนวความคดิเกี#ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตมีการเปลี#ยนแปลงตามไปด้วย โดยวตัถปุระสงค์ของ
การลงโทษประหารชีวิตมีอยู ่๔ ประการ ดงันี / 

  ๒.๒.๑ การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทน (Retribution) 

  การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทน นบัเป็นวตัถุประสงค์ของการลงโทษที#เก่าแก่และ
แพร่หลายที#สุด ตามทฤษฎีนี / การลงโทษเป็นไปเพื#อแก้แค้นผู้กระทําผิด เพราะมีแนวคิดว่าการแก้
แค้นนั /นเป็นหนทางเดียวที#เหมาะสมกับการทําให้ผู้ ก่ออันตรายแก่ผู้ อื#นได้รับความเจ็บปวด๑๔ 
ทฤษฎีนี /สืบเนื#องแนวคดิมาจากการลงโทษในสมยัเริ#มแรกซึ#งฝ่ายผู้ถกูกระทําจะกลบัมาแก้แค้นฝ่าย
ผู้ กระทําความผิด หรือมีการสู้ รบกันระหว่างครอบครัว อันเป็นการลงโทษแบบใช้กําลังรุนแรง 
นอกจากนี / การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนยงัเป็นไปตามทฤษฎีเจตจํานงอิสระ (Free Will) ซึ#งมี
                                                   
๑๔

 Wayne R. LaFave & Austin W. Scott, Jr., Criminal Law (United State of America: West Publishing, 1972), p.24.  



 
 
๑๗

แนวคิดว่า บคุคลมีอิสระที#จะกระทําความดีหรือกระทําความชั#วก็ได้ เมื#อตดัสินใจกระทําความชั#ว
แล้ว การลงโทษต้องเป็นไปอย่างสาสม ดงันั /น การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนจึงต้องได้สดัส่วนกับ
การกระทําความผิดที#เกิดขึ /น ซึ#งการลงโทษประหารชีวิตก็เป็นการลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทน
รูปแบบหนึ#งเชน่กนั 

  ปัจจุบันนี / การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนได้รับการยอมรับน้อยลง เพราะการ
ลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนนั /น มีจดุออ่นอยูห่ลายประการ ดงันี /๑๕ 

  (๑) การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนไม่ได้มองถึงประโยชน์ในอนาคต คือไม่
พิจารณาว่าการลงโทษนั /นจะมีผลในการป้องกันไม่ให้มีการกระทําผิดเกิดขึ /นอีกหรือไม่ เป็นการ
มองย้อนไปในอดีตเพื#อแก้แค้นการกระทําความผิดที#เกิดขึ /นเทา่นั /น 

  (๒) การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนไม่ได้คํานึงถึงความจําเป็นของสังคม แต่
คํานงึถึงความเหมาะสมของโทษกบัความผิดที#กระทํา กล่าวคือ เมื#อได้ลงโทษผู้กระทําความผิดให้
เหมาะสมกับความผิดที#กระทําตามอตัราโทษที#กําหนดไว้แล้ว ก็ต้องปล่อยตวัผู้นั /นออกมา ทั /งที#ผู้
นั /นยงัเป็นอนัตรายตอ่สงัคมอยู ่หรือกรณีการลงโทษด้วยการตดัมือผู้กระทําผิดฐานลกัทรัพย์ สงัคม
ก็ไมไ่ด้อะไรนอกจากเกิดคนพิการที#สงัคมต้องเลี /ยงดตูอ่ไป 

  (๓) เป็นการยากที#จะวัดขนาดความรุนแรงของโทษกับความผิดว่ามีความเท่า
เทียมกนัจริงหรือไม่ เพราะในความเป็นจริง สงัคมยงัไมส่ามารถมีมาตรการใดๆ ที#จะลงโทษให้ได้
สดัสว่นกบัความผิดอยา่งแท้จริง  

  อย่างไรก็ดี แม้การลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนจะได้รับการยอมรับน้อยลงและมี
จุดอ่อนดงัที#กล่าวไปข้างต้น แต่ก็ยงัคงมีอยู่ เพราะยังสอดคล้องกับความรู้สึกของผู้ เสียหายและ
ประชาชนทั#วไปในการที#จะทําให้ผู้กระทําผิดได้รับการลงโทษเพื#อทดแทนให้สาสม นอกจากนี / การ
ลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทนยงัเป็นแนวทางที#จะก่อให้เกิดการเคารพกฎหมายและปราบปรามมิให้มี
การแก้แค้นสว่นตวัเกิดขึ /น๑๖ 

   

                                                   
๑๕

 ปกรณ์ มณีปกรณ์, อาชญาวิทยาและทณัฑวิทยา, หน้า ๒๕๗. 
๑๖

 Goodhart, English Law and the Moral Law (1953), pp.92-93. 



 
 
๑๘

๒.๒.๒ การลงโทษเพื#อข่มขู่หรือปราบปรามอาชญากรรมโดยทั#วไป (Deterrence 
or General Prevention) 

  เนื#องจากการตอ่ต้านแนวความคิดของการลงโทษเพื#อแก้แค้นทดแทน ซึ#งเป็นการ
ลงโทษโดยการใช้ความรุนแรงและการทรมานให้เกิดความเจ็บปวดแก่ร่างกาย ตลอดจนความ
ต้องการในการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรม ในตอนปลายศตวรรษที# ๑๘ โดยซีซาร์ แบคคาเรีย ซึ#ง
เป็นผู้ ริเริ#มสํานกัอาชญาวิทยาดั /งเดมิ (Classical School) ได้กลา่ววา่ เจตนาของการลงโทษไม่ควร
จะเป็นการทรมานผู้กระทําความผิดหรือชดเชยความผิด แต่ควรป้องกันมิให้กระทําความผิดเช่น
อย่างเดียวกันนั /น๑๗ จึงเกิดวัตถุประสงค์การลงโทษรูปแบบใหม่ ซึ#งเป็นการลงโทษเพื#อข่มขู่หรือ
ปราบปรามอาชญากรรม 

  ตามทฤษฎีนี / การลงโทษผู้กระทําความผิดให้ได้รับความเจ็บปวดเป็นไปเพื#อข่มขู่
ยบัยั /งมิให้ผู้ อื#นกระทําความผิด เพราะหากกระทําความผิดก็จะได้ความเจ็บปวดเฉกเช่นเดียวกัน 
กล่าวได้ว่า การลงโทษนั /น การที#ผู้กระทําผิดถกูลงโทษ มิใช่เพราะได้กระทําผิด แตเ่ป็นการลงโทษ
เพื#อป้องกนัมิให้ผู้ อื#นเลียนแบบอย่างการกระทําผิดนั /นๆ ขึ /นอีกในภายหน้าเป็นสําคญั๑๘ ทั /งนี / ตาม
แนวคิดดงักล่าว การลงโทษประหารชีวิตก็เป็นแนวทางหนึ#งในการลงโทษเพื#อข่มขู่ยบัยั /งมิให้ผู้ อื#น
กระทําความผิด นอกจากนี / หากกระบวนการที#ใช้ในการประหารชีวิตนั /นยิ#งทารุณโหดร้ายหรือ
รุนแรงมากเพียงใด ก็ยิ#งสามารถข่มขู่ยบัยั /งมิให้ผู้ อื#นกระทําความผิดได้มากขึ /นไปด้วย อย่างไรก็ดี 
การลงโทษเพื#อขม่ขูห่รือปราบปรามอาชญากรรมโดยทั#วไปยงัคงมีข้อโต้แย้งและมีจดุอ่อนอยู่หลาย
ประการ กล่าวคือ เมื#อมีการลงโทษแล้ว ก็ไม่มีความแน่นอนว่าการลงโทษนั /นจะมีประสิทธิผลที#จะ
ก่อให้ผู้ อื#นเกิดความกลวัและไมก่ล้ากระทําความผิดหรือไม่ นอกจากนี / ความกลวัในการถกูลงโทษ
ก็เป็นเพียงปัจจัยเดียวเท่านั /น อาจมีปัจจัยอื#นที#ส่งผลให้มีการกระทําความผิดได้อีก ทั /งนี / การ
ลงโทษเพื#อข่มขู่หรือปราบปรามอาชญากรรมอาจใช้ไม่ได้ผลกบักรณีที#การกระทําความผิดเกิดขึ /น
จากความกดดัน เหตุบันดาลโทสะ หรือหากเป็นผู้ ที#ได้รับการฝึกอบรมและฝึกฝนให้กระทํา
ความผิด เชน่ พวกนกัฆา่ นกัล้วงกระเป๋า การลงโทษเพราะการกระทําความผิดดงักล่าวก็อาจไม่มี
ผลให้เกิดการยบัยั /งการกระทําความผิดนั /นได้ ซึ#งจะเห็นได้ว่า ปัจจัยที#จะส่งผลเป็นการข่มขู่หรือ

                                                   
๑๗

 วิศิษฏ์ เจนนานนท์, “โทษประหารชีวิต: ศกึษาวิธีการบงัคบัโทษด้วยการฉีดยากบักฎหมายที#เกี#ยวข้อง,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบณัฑิต ภาควิชานิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๔๕), หน้า ๑๒. 
๑๘

 ประเสริฐ เมฆมณี, หลกัทณัฑวิทยา (กรุงเทพมหานคร: บพิธการพิมพ์, ๒๕๒๓), หน้า ๖๓. 



 
 
๑๙

ปราบปรามอาชญากรรมนั /น ขึ /นอยู่กับฐานะทางสงัคม อายุ ความฉลาด และการอบรมด้วย มิใช่
เกิดจากความกลวัในการถกูลงโทษเพียงอยา่งเดียว 

   

๒.๒.๓ การลงโทษเพื#อตดัโอกาสการกระทําผิด (Incapacitation) 

  การลงโทษตามแนวความคิดนี /มุ่งเน้นที#ตวัผู้ กระทําความผิดเป็นสําคญั โดยมี
แนวคดิวา่ต้องมีการป้องกนัสงัคมจากผู้กระทําความผิด เพราะบคุคลนั /นอาจกระทําความผิดซํ /าอีก 
จึงต้องตดับุคคลเหล่านั /นออกจากสังคม ซึ#งเป็นการตดัโอกาสในการกระทําความผิดของบุคคล
เหล่านั /น ด้วยเหตนีุ / โทษที#เหมาะสมตามแนวความคิดนี / ก็คือการลงโทษประหารชีวิต การจําคุก 
หรือการกกัขงั ซึ#งเป็นการแยกผู้กระทําความผิดออกจากสงัคม และป้องกนัไม่ให้กลบัมากระทําผิด
ได้อีก นอกจากนี / ในปัจจบุนัยงัมีการใช้แนวความคิดนี /กบัผู้ ที#ไม่ได้กระทําความผิด แตมี่แนวโน้มที#
จะกระทําความผิด โดยการใช้วิธีการเพื#อความปลอดภัย เช่น การกักกัน การคุมตัวไว้ใน
สถานพยาบาล ก็เป็นแนวทางหนึ#งในการตดัโอกาสกระทําความผิดเช่นกนั แตใ่นบรรดาโทษและ
วิธีการเพื#อความปลอดภัยที#กล่าวมาทั /งหมดนั /น โทษประหารชีวิตเท่านั /นที#จะเป็นการตดัโอกาส
กระทําความผิด และป้องกันสังคมไม่ให้ผู้ นั /นกระทําความผิดอีกได้อย่างเด็ดขาด เพราะหาก
ผู้กระทําความผิดได้รับโทษจําคกุ เมื#อครบเวลาตามกําหนดโทษก็จะได้รับการปล่อยตวัออกมาสู่
สงัคมและอาจก่ออาชญากรรมได้อีก หรือหากได้รับโทษจําคกุตลอดชีวิต ก็อาจก่ออาชญากรรม
ระหวา่งที#ถกูจําคกุอยูไ่ด้เชน่กนั 

  อยา่งไรก็ตาม การลงโทษเพื#อตดัโอกาสกระทําความผิดโดยแยกผู้กระทําความผิด
ออกจากสงัคม แต่ไม่มีการแก้ไขฟื/นฟูตวัผู้ กระทําความผิดควบคู่ไปด้วยนั /น ไม่อาจประสบผลใน
การป้องกนัสงัคมได้เลย ดงัจะเห็นได้ว่า นกัโทษส่วนใหญ่ก็จะกลบัเข้าสู่สงัคมอีก ซึ#งหากไม่มีการ
แก้ไขฟื/นฟนูกัโทษเหลา่นั /น การกระทําความผิดที#จะส่งผลตอ่ความสงบเรียบร้อยและความมั#นคงก็
ยอ่มจะเกิดขึ /นอีก๑๙ 

 

 

                                                   
๑๙

 Hall & Glueck, Criminal Law and Enforcement, Second Edition (1958), p.17. 



 
 
๒๐

๒.๒.๔ การลงโทษเพื#อป้องกันพิเศษหรือรายบคุคล (Prevention or Particular 
Deterrence) 

การลงโทษเพื#อป้องกนัพิเศษเป็นวตัถปุระสงค์ของการลงโทษในแนวทางเดียวกบั
การลงโทษเพื#อข่มขู่หรือปราบปรามอาชญากรรมโดยทั#วไป เนื#องด้วยมีวัตถุประสงค์ในการข่มขู่
ยบัยั /งมิให้ก่ออาชญากรรมเชน่เดียวกนั แตท่ฤษฎีนี /มุง่ที#บคุคลผู้ ก่ออาชญากรรมมากกว่าประชาชน
ทั#วไป โดยมีหลกัสําคญัว่า การลงโทษทางอาญานั /นต้องเป็นไปเพื#อยบัยั /งมิให้ผู้ ก่ออาชญากรรม
กระทําความผิดขึ /นอีก ดงันั /น จึงต้องลงโทษเพื#อให้ผู้ กระทําความผิดเข็ดหลาบ อย่างไรก็ดี การ
ลงโทษตามแนวความคิดนี /ก็ไม่อาจพิสจูน์ได้ว่า ผู้กระทําความผิดจะไม่กลบัมากระทําความผิดซํ /า
จริงหรือไม ่นอกจากนี / การลงโทษก็อาจก่อให้เกิดความรู้สกึเคียดแค้นแก่ผู้กระทําความผิดและรู้สึก
ว่าตนไม่ได้รับความยตุิธรรม ต้องการกลบัมาแก้แค้นสงัคมที#ทําให้ตนต้องอยู่ในสภาวะที#ยํ#าแย่ ซึ#ง
จะก่อให้เกิดการกระทําความผิดขึ /นอีกในอนาคต ตวัอย่างที#เห็นได้ชดัของความล้มเหลวจากการ
ลงโทษเพื#อป้องกนัพิเศษหรือข่มขู่ยบัยั /งมิให้ผู้กระทําความผิดกลบัมากระทําความผิดซํ /าก็คือ การ
ลงโทษจําคกุ ซึ#งแม้จะเป็นการทําให้ผู้กระทําความผิดต้องสูญเสียอิสรภาพและอยู่ในภาวะที#ถูก
บงัคบั แตก็่ไม่สามารถป้องกนัการกระทําความผิดซํ /าได้ ทั /งเรือนจํายงักลายเป็นแหล่งเรียนรู้และ
สะสมวิธีการก่ออาชญากรรมที#ซบัซ้อนและรุนแรงมากขึ /น เกิดการถ่ายทอดและเรียนรู้ระหว่างผู้ ก่อ
อาชญากรรมร้ายแรงและผู้ ก่ออาชญากรรมเล็กน้อย สง่ผลให้ผู้ ที#เคยก่ออาชญากรรมเพียงเล็กน้อย
ได้พฒันาเทคนิคในการก่ออาชญากรรม อนัก่อให้เกิดผลร้ายตอ่สงัคมมากยิ#งขึ /น 

แต่หากพิจารณาในแง่ของโทษประหารชีวิตแล้ว จะพบว่าโทษประหารชีวิตนั /น
ย่อมสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการลงโทษดงักล่าว เนื#องจากการประหารชีวิตเป็นการตัด
โอกาสในการกระทําความผิดอย่างเด็ดขาด และเป็นการป้องกันมิให้ผู้ กระทําความผิดกลับมา
กระทําความผิดซํ /าได้อีก 

 

๒.๓ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทย 

  การลงโทษประหารชีวิตเป็นการลงโทษที#มีมาแต่โบราณกาลและมีความเก่าแก่
มากที#สดุ สําหรับในประเทศไทยนั /น ไม่ปรากฏหลกัฐานว่ามีการใช้โทษประหารชีวิตมาแตเ่มื#อใด 
หากย้อนไปถึงประวตัิศาสตร์ในสมยัสุโขทยัที#อาจกล่าวได้ว่าเป็นราชธานีแรกของประเทศไทยนั /น 
ตามหลกัฐานที#ปรากฏ พบวา่กรุงสโุขทยัได้รับการสถาปนาเป็นราชธานีเมื#อ พ.ศ.๑๗๖๒ โดยมีการ
ปกครองแบบธรรมราชา กล่าวคือการปกครองอยู่บนพื /นฐานของการปกครองโดยธรรม 



 
 
๒๑

พระมหากษัตริย์ในสมัยนั /นปกครองแบบบิดาปกครองบุตร พระมหากษัตริย์กับราษฎรมี
ความสมัพนัธ์กนัอยา่งใกล้ชิดในลกัษณะเครือญาติ และมีการปกครองแบบธรรมราชาซึ#งใช้ธรรมะ
เป็นปรัชญาในการปกครอง ในส่วนของหลกัฐานทางประวตัิศาสตร์ที#เป็นลายลกัษณ์อกัษรนั /น มี
ศิลาจารึกพ่อขนุรามคําแหงเป็นหลกัฐานที#เกี#ยวกบัการเมืองการปกครองและกฎหมายในสมยันั /น 
ทั /งในด้านสิทธิเสรีภาพ เช่น ข้อความที#ว่า “ใครจกัใคร่ค้าช้างค้า ใครจกัใคร่ค้าม้าค้า ใครจกัใคร่ค้า
เงือนค้าทองค้า” อันเป็นการยืนยันถึงเสรีภาพในการค้าขายของประชาชน กฎหมายแพ่ง เช่น 
ข้อความที#ว่า “สร้างป่าหมากป่าพลูทั#วเมืองทุกแห่ง ป่าพร้าวก็หลายในเมืองนี / ป่าลางก็หลายใน
เมืองนี / หมากม่วงก็หลายในเมืองนี / หมากขามก็หลายในเมืองนี / ใครสร้างได้ไว้แก่มนั” ซึ#งเป็นการ
แสดงให้เห็นวา่ผู้ใดทําการเพาะปลกู ผู้นั /นมีสิทธิเป็นเจ้าของ๒๐ อนัเป็นการยืนยนัถึงกรรมสิทธิMของผู้
เพาะปลกูไม้เหลา่นั /น กฎหมายระหวา่งประเทศ เชน่ ข้อความที#วา่ “ได้ข้าเสือกข้าเสือ หวัพุ่งหวัรบก็
ดี บฆ่า่บตี่” ซึ#งหมายความว่า ในการสู้ รบนั /น หากได้ตวัข้าศกึหรือแม่ทพันายกองมา ก็จะฆ่าหรือตี
ไม่ได้ อนัตรงกับหลกัเกณฑ์ในทางระหว่างประเทศในปัจจุบนัซึ#งมีอนุสัญญากรุงเจนีวาให้ความ
คุ้มครองแก่ผู้ ทําการสู้ รบในยามสงครามไว้ ซึ#งจะเห็นได้ว่า กฎหมายในสมยัสโุขทยันั /น แม้จะมีมา
ช้านานเป็นพนักว่าปีแล้ว แตก็่มีหลกัการที#ทนัสมยัและสอดคล้องกบัปัจจบุนั นอกจากนี / ยงัมีหลกั
กฎหมายเกี#ยวกบัวิธีพิจารณาความ ดงัที#มีข้อความอยู่ว่า “ในปากประตมีูกะดิ#งอนัหนึ#งแขวนไว้หั /น 
ไพร่ฟ้าหน้าปก กลางบ้านกลางเมือง มีความเจ็บท้องข้องใจ มนัจกักล่าวเถิงเจ้าขนุบไ่ร้ ไปลั#นกะดิ#ง
อนัท่านแขวนไว้พ่อขุนรามคําแหงเจ้าเมืองได้ยิน เรียก ถามสอบความแก่มนัด้วยชื#อ ไพร่ในเมือง
สโุขทยันี /จิ#งชม” ซึ#งเป็นการกลา่วถึงการร้องเรียนตอ่พระมหากษัตริย์ว่าหากมีความคบัข้องใจอนัใด 
และไม่สามารถร้องเรียนต่อเจ้าขุนมูลนายได้ ก็ให้มาสั#นกระดิ#งร้องเรียนตอ่พระมหากษัตริย์ และ
พระมหากษัตริย์จะเป็นผู้พิจารณาพิพากษาคดีให้ แต่อย่างไรก็ดี กฎหมายในทางอาญากลับ
ปรากฏอยูเ่พียงเล็กน้อย กลา่วคือ มีเพียงกฎหมายลกัษณะโจรอยู่ในศิลาจารึกหลกัที# ๓๘ ซึ#งจารึก
ไว้ถึงการกระทําความผิดตามกฎหมายในลกัษณะนี / หลกักฎหมายอาญาเรื#องการกระทําโดยละ
เว้น บทบญัญัติในเรื#องตวัการซึ#งเป็นผู้ ร่วมกระทําความผิด แตก่ารลงโทษจะเป็นไปประการใดนั /น
ไมป่รากฏชดั  

  ทั /งนี / นอกจากกฎหมายของอาณาจกัรสโุขทยัที#พบในศลิาจารึกแล้ว ยงัมีกฎหมาย
ในแว่นแคว้นที#เจริญรุ่งเรืองสมัยเดียวกับสุโขทัยด้วย ได้แก่ กฎหมายของพระเจ้ามังรายแห่ง

                                                   
๒๐

 พระยานิติศาสตร์ไพศาลย์, “ศิลาจารึกกฎหมายไทย,” นีติวิทยาสาร ฉะบบัพิเศษ (สิงหาคม ๒๔๙๖): ๑๑๐. 



 
 
๒๒

อาณาจักรล้านนา ซึ#งมีชื#อว่า มังรายศาสตร์ หรือ วินิจฉัยมังราย๒๑ ที#ปรากฏหลักกฎหมายที#
เกี#ยวข้องในทางอาญา ในเรื#องของโทษ โดยมงัรายศาสตร์กําหนดโทษหนกัไว้ ๓ สถาน ได้แก่ (๑) 
ประหารชีวิต (๒) ตดัมือตดัตีน (๓) เอาไปขายเสียตา่งเมือง หรืออีกนยัหนึ#งคือการขบัออกจากเมือง 
โดยผู้ ที#จะถูกลงโทษประหารชีวิตได้แก่ ผู้ ที#กระทําความผิดดงัต่อไปนี / (๑) ฆ่าผู้ ไม่มีความผิด (๒) 
เกาะกมุลกูทา่นหรือข้าทา่นไปฆา่เอาทรัพย์ (๓) ทําลายกฏิุวิหารพระพทุธรูป (๔) ซุ่มคอยปล้นกลาง
ทาง (ผกท่าผ่าทาง) (๕) ชิงทรัพย์ท่าน (ครุบท่าน) (๖) รับผู้คน (แก้วหาญข้า) (๗) ลกัของพระสงฆ์ 
(๘) ลกูฆา่พอ่ (๙) ลกูฆา่แม ่(๑๐) น้องฆา่พี# (๑๑) ฆ่าเจ้า (๑๒) เมียฆ่าผวั๒๒ นอกจากนี / ยงัปรากฏ
หลกักฎหมายในเรื#องการกระทําโดยเจตนา ซึ#งเป็นพื /นฐานแห่งความรับผิดทางอาญา หลกัเรื#อง
การกระทําโดยประมาท เหตยุกเว้นโทษ และความผิดฐานต่างๆ เช่น หนีศึก ลกัษณะวิวาท (ด่าตี
กนั) ลกัษณะลกัทรัพย์และลกัพา อีกด้วย   

๒.๓.๑ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในสมยักรุงศรีอยธุยา 

กรุงศรีอยุธยาเป็นราชธานีแห่งที#สองของประเทศไทย โดยพระเจ้าอู่ทองได้สร้าง
พระนครขึ /น ตั /งแต่ พ.ศ.๑๘๙๓ ลักษณะทางการเมืองการปกครองในสมัยกรุงศรีอยุธยานั /น
แตกต่างจากการปกครองในสมยัสุโขทัยซึ#งเป็นการปกครองแบบบิดาปกครองบุตร โดยในสมัย
อยธุยามีการปกครองแบบเทวราชา ซึ#งได้รับอิทธิพลมาจากอาณาจกัรเขมร กล่าวคือมีความเชื#อว่า
กษัตริย์ทรงเป็น “เทวราช” เป็นเจ้าชีวิตของประชาชนทุกคน จึงต้องมีการสร้างระเบียบแบบแผน
และกฎเกณฑ์ตา่งๆ เพื#อให้สอดคล้องกบัฐานะในความยิ#งใหญ่ของพระองค์๒๓ แต่อย่างไรก็ดี การ
ปกครองสมยัอยุธยาก็ยงัคงมีแนวคิดของความเป็นธรรมราชาอยู่ พระมหากษัตริย์มิได้ทรงใช้พระ
ราชอํานาจโดยไม่มีขอบเขต แตท่รงยึดหลกัธรรมตามแนวทางของพระพุทธศาสนาควบคู่ไปด้วย 
ดงันั /น พระมหากษัตริย์ไทยในสมยันี / จงึมีลกัษณะเป็น เทวราชผู้ทรงเป็นธรรมราชา๒๔ 

ในส่วนของกฎหมายในสมยักรุงศรีอยธุยานั /น เป็นที#น่าสงัเกตว่า คําว่า กฎหมาย 
ในสมัยกรุงศรีอยุธยา มิได้มีความหมายดงัที#เราเข้าใจกันโดยทั#วไปในทุกวนันี /ว่า เป็นกฎเกณฑ์

                                                   
๒๑

 ธงทอง จนัทรางศ,ุ คณพล จนัทน์หอม และชชัพล ไชยพร, เอกสารการสอนวิชาประวตัิศาสตร์กฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั, หน้า ๓๒. 
๒๒

 ประเสริฐ ณ นคร, มงัรายศาสตร์ (กรุงเทพมหานคร: บรูพาสาส์น, ๒๕๒๑), หน้า ๑๐. 
๒๓

 ศภุรัตน์ เลิศพาณิชย์กลุ, “หน่วยที# ๖ อาณาจกัรอยธุยา,” ใน เอกสารการสอนชดุวิชาประวตัิศาสตร์ไทย หน่วยที# ๑ – ๘, พิมพ์ครั /งที# ๙ 

(กรุงเทพมหานคร: ประชาชน, ๒๕๔๒), หน้า ๒๗๒. 
๒๔

 ธงทอง จนัทรางศ ุและคณะ, เอกสารการสอนวิชาประวตัิศาสตร์กฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, หน้า ๓๙. 



 
 
๒๓

ที#รัฐาธิปัตย์บญัญัติขึ /นเพื#อใช้ในการควบคมุพฤติกรรมของคนในสงัคม และถ้าไม่ปฏิบตัิตามย่อม
ได้รับผลร้าย แต่หมายความถึงการบนัทึกคําฟ้องในคดีความเรื#องใดเรื#องหนึ#งไว้เป็นหลักฐาน๒๕ 
ส่วนตวักฎหมายที#ใช้บงัคบันั /น เรียกชื#อเป็นเอกเทศแตล่ะอย่าง เช่น พระอยัการ พระราชบญัญัต ิ
พระราชกําหนด พระราชกฤษฎีกา พระธรรมนญู เป็นอาทิ 

สําหรับกฎหมายที#เป็นกฎเกณฑ์ที#บัญญัติไว้ในสมัยกรุงศรีอยุธยานั /น รวมบท
มาตราทั /งสิ /นทุกลกัษณะแล้ว มีถึง ๑๖๐๓ บท จึงเป็นกฎหมายมากพอควรสําหรับใช้บงัคบัได้ใน
ทกุกรณีในสมยันั /น ทั /งนี / กฎหมายในสมยักรุงศรีอยธุยาดงักลา่วมิได้เกิดขึ /นพร้อมกนัในครั /งเดียวทั /ง 
๑๖๐๓ บท หากแต่เกิดขึ /นเป็นแต่ละบทแต่ละเรื#องหรือแต่ละลักษณะไป โดยกฎหมายกรุงศรี
อยธุยามีการบญัญตัไิว้ตามลําดบัรัชกาล ดงันี /๒๖ 

(๑) ในแผ่นดินสมเด็จพระรามาธิบดีที# ๑ มีกฎหมายลักษณะพยาน กฎหมาย
ลกัษณะอาญาหลวง กฎหมายลกัษณะรับฟ้อง กฎหมายลกัษณะลกัพา กฎหมายลกัษณะอาญา
ราษฎร์ กฎหมายลกัษณะโจร กฎหมายลกัษณะเบด็เสร็จวา่ด้วยที#ดินและสาเหต ุกฎหมายลกัษณะ
ผวัเมีย 

(๒) ในแผ่นดินสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถ มีกฎหมายศกัดินาข้าราชการฝ่ายพล
เรือน ทหารและข้าราชการหวัเมือง กฎหมายอาญาหลวงเพิ#มเติม กฎหมายลกัษณะกบฏศกึ และ
กฎมณเฑียรบาล 

(๓) ในแผน่ดนิสมเดจ็พระเจ้าปราสาททอง มีกฎหมายลกัษณะอทุธรณ์ กฎหมาย
พระธรรมนญู กฎหมายลกัษณะทาส พระราชกําหนดว่าด้วยคา่ธรรมเนียมศาล กฎหมายลกัษณะ
เบ็ดเสร็จว่าด้วยเช่าทรัพย์ กฎหมายลักษณะอาญาหลวงเพิ#มเติม กฎหมายลักษณะมฤดก 
กฎหมายลกัษณะกู้หนี / 

(๔) ในแผ่นดินสมเด็จพระนารายณ์มหาราช มีกฎหมายลกัษณะรับฟ้องเพิ#มเติม 
มีกฎ ๓๖ ข้อวา่ด้วยคดีความฟ้องร้อง พระราชกําหนดว่าด้วยการฟ้องคดี และพระราชกําหนดห้าม
มิให้ซอ่งเสพเมถนุธรรมกบัชาวตา่งประเทศ 

                                                   
๒๕

 เสนีย์ ปราโมช, กฎหมายสมยักรุงศรีอยธุยา (กรุงเทพมหานคร: ศิวพร, ๒๕๑๐), หน้า ๑. 
๒๖

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๔. 



 
 
๒๔

(๕) ในแผ่นดินสมเด็จพระเพทราชา มีกฎหมายลกัษณะมูลคดีวิวาท กฎ ๓๖ ข้อ
ว่าด้วยจารีตนครบาล กฎหมายลกัษณะตระลาการเพิ#มเติม และพระราชกฤษฎีกาให้จดัคนสงักัด
วดัในจงัหวดัพทัลงุ  

(๖) ในแผ่นดินสมเด็จพระเจ้าท้ายสระ มีกฎ ๓๖ ข้อเกี#ยวกบัวิธีพิจารณาความใน
ศาล และพระราชกําหนดตา่งๆ 

(๗) ในแผ่นดินสมเด็จพระเจ้าบรมโกษฐ์ มีกฎหมายลักษณะมูลคดีวิวาท 
กฎหมายลกัษณะทาสเพิ#มเตมิ และพระราชกําหนดตา่งๆ 

ในสว่นที#เกี#ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตและกระบวนการลงโทษประหารชีวิตนั /น 
มีการบญัญตัอิยูใ่นกฎหมายลกัษณะกบฏศกึ และกฎมณเฑียรบาล ซึ#งมีขึ /นในสมยัสมเด็จพระบรม
ไตรโลกนาถ โดยการใช้กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในกฎหมายทั /งสองฉบับนั /นมีความ
แตกต่างกันทั /งด้านผู้ กระทําความผิดที#จะถูกลงโทษประหารชีวิต และวิธีการที#ใช้ในการประหาร
ชีวิต กล่าวคือ ผู้ ที#จะถูกลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายลักษณะกบฏศึกนั /น เป็นบุคคลทั#วไป 
อาจเป็นไพร่ ทาส หรือขนุนางก็ได้ แต่ผู้ ที#จะถกูลงโทษประหารชีวิตตามกฎมณเฑียรบาลนั /น ย่อม
เป็นการกําหนดเฉพาะสําหรับกรณีที#เป็นการลงทัณฑ์พระมหากษัตริย์หรือพระบรมวงศานุวงศ์
เท่านั /น นอกจากนี / โทษที#จะกําหนดโทษถึงขั /นประหารชีวิตและกระบวนการลงโทษที#ใช้ก็มีความ
แตกตา่งกนัไปด้วย 

กฎหมายกบฏศึก หรือ พระอยัการกระบดศกึ เป็นกฎหมายที#ตราขึ /นในสมยัพระ
บรมราชาธิราชที# ๒ แห่งกรุงศรีอยธุยา เมื#อ พ.ศ.๑๙๗๘ ได้มีการแก้ไขเพิ#มเติมในสมยัสมเด็จพระ
บรมไตรโลกนาถ พ.ศ.๑๙๙๘ และมีการแก้ไขเพิ#มเติมอีกครั /งหนึ#งในสมัยพระเอกาทศรถ พ.ศ. 
๒๑๓๓ ซึ#งตามกฎหมายดังกล่าวได้กําหนดโทษสําหรับความผิดฐานกบฏประทุษร้ายต่อองค์
พระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยูห่วัและบ้านเมือง ซึ#งเป็นความผิดร้ายแรงที#ไม่สามารถผ่อนผนักนัได้ อนั
ได้แก่ความผิดดงัตอ่ไปนี /๒๗ 

๑. ประทษุร้ายและจะล้มล้างราชบลัลงัก์ 

๒. ปล้นเมืองหรือเผาจวน 

                                                   
๒๗

 สมบรูณ์ ประสบเนตร, “โทษประหารชีวิตในประเทศไทย,” บทบณัฑิตย์, ๕๖ (มีนาคม ๒๕๔๓): ๘๓. 



 
 
๒๕

๓. ปล้นพระนครและเผาพระราชวงั 

๔. ปล้นเจ้าอาวาสและเผาพระอุโบสถ จบัพระ สามเณร และชาวบ้าน มดั ฟัน 
แทง ลนไฟ เอาแหลนหลาวเสียบร้อย ข่มขู่เอาทรัพย์ โดยกระทําทารุณกรรม 
ตลอดจนฆา่พระสามเณรและเจ้าทรัพย์ด้วยประการใดก็ดี 

๕. ฆา่บดิา มารดา คณาญาต ิครู พระอปัุชฌาย์ 

๖. ทบุตี เหยียบยํ#า หรือทําลามกแก่พระพทุธรูป 

๗. ลกัขโมยทารกไปตดัมือ เท้า หรือคอ เพื#อเอากําไลหรือเครื#องประดบั 

ดงันั /น การลงโทษจึงต้องหนกัและสาสมกับการกระทําความผิด และวิธีการที#ใช้
ในการลงโทษนั /น พบว่ามีความทารุณโหดร้ายและมีความรุนแรงเป็นอย่างมาก รวมถึงความผิดที#
เกี#ยวกับความประพฤติอนัไม่สมควรระหว่างศึกสงครามด้วย ทั /งนี / ตามกฎหมายกบฏศกึดงักล่าว
ได้กําหนดโทษประหารชีวิตไว้ ๒๑ สถาน เรียกวา่ “กรรมกร ๒๑ สถาน” ดงัตอ่ไปนี / 

๑. ต่อยกระบาลศีรษะเลิกออกเสียแล้วเอาคีมคีบก้อนเหล็กแดงใหญ่ใส่ลง ให้
มนัสมองศีรษะพุง่พรูขึ /นดั#งหม้อเขี /ยวนํ /าส้มพะอมู 

๒. ตดัแตห่นงัจําระเบื /องหน้าถึงไพรปากเบื /องบนทั /งสองข้างเป็นกําหนด ถึงหมวก
หทูั /งสองข้างเป็นกําหนด ถึงเกรียวคอชายผมเบื /องหลงัเป็นกําหนด แล้วให้หมุนกระหมวดผมเข้า
ทั /งสิ /น เอาท่อนไม้สอดเข้าข้างละคนโยกถอนคลอนสั#นเพิกหนังทั /งผมนั /นออกเสีย แล้วเอากรวด
ทรายหยาบขดักระบาลศีรษะชําระให้ขาวเหมือนพรรณศรีสงัข์ 

๓. ให้เอาขอเกี#ยวปากให้อ้าไว้ แล้วตามประทีปไว้ในปาก หรือเอาสิ#งอันคมนั /น
แซะแหวะผา่ปากจนหมวกหทูั /งสองข้าง แล้วเอาขอเกี#ยวให้อ้าปากไว้ให้โลหิตไหลออกเตม็ปาก 

๔. เอาผ้าชุม่นํ /ามนัพนัให้ทั#วกายแล้วเอาเพลิงจดุ 

๕. เอาผ้าชบุนํ /ามนัพนันิ /วมือสิ /นทั /ง ๑๐ นิ /ว แล้วเอาเพลิงจดุ 

๖. เชือดเนื /อให้เป็นแร่งเป็นริ /วอยา่ให้ขาดให้เนื#องด้วยหนงัตั /งแตใ่ต้คอไปถึงข้อเท้า 
แล้วเอาเชือกผกูจําให้เดนิเหยียบยํ#าริ /วเนื /อริ /วหนงัแหง่ตน ให้ฉดุคร่าตีจําให้เดนิไปกวา่จะตาย 



 
 
๒๖

๗. เชือดเนื /อให้เนื#องด้วยหนงัเป็นแร่งเป็นริ /วแตใ่ต้คอลงมาถึงเอว แล้วเชือดแตเ่อว
ให้เป็นแร่งเป็นริ /วตกปกคลมุลงมาเหมือนนุง่ผ้าคากรอง 

๘. เอาห่วงเหล็กสวมข้อศอกทั /งสองข้าง ข้อเข่าทั /งสองข้างให้มั#น แล้วเอาหลัก
เหล็กสอดลงในวงเหล็ก แย่งขึงตรึงลงไว้ในแผ่นดินอย่าให้ไหวตวัลงได้ แล้วเอาเพลิงลนให้รอบตวั
กวา่จะตาย 

๙. เอาเบ็ดใหญ่มีคม ๒ ข้างเกี#ยวทั#วกาย เพิกหน้าเนื /อและเอนน้อยเอนใหญ่ให้
หลดุขาดออกมากวา่จะตาย 

๑๐. เอามีดที#คมเชือดเนื /อให้ตกออกมาจากกายแตที่ละตําลงึกวา่จะสิ /นมงัสา  

๑๑. แลส่บัฟันทั#วกาย แล้วเอาแปลงหวีชบุนํ /าแสบกรีดครูดขดุเซาะหนงัแลเนื /อแล
เอนน้อยเอนใหญ่ให้ลอกออกมาให้สิ /น ให้อยูแ่ตร่่างกระดกู 

๑๒. ให้นอนลงโดยข้างๆ หนึ#ง แล้วเอาหลาวเหล็กตอกลงไปโดยช่องหใูห้แน่นกับ
แผน่ดนิ แล้วจบัเท้าทั /งสองหนัเวียนไปดั#งบคุคลทําบงัเวียน 

๑๓. ทํามิให้เนื /อหนงัขาด เอาลูกศิลาบดทบุกระดกูให้แหลกย่อย แล้วรวบผมเข้า
ทั /งสิ /นยกขึ /นหย่อนลง กระทําให้เนื /อเป็นกองเป็นลอม แล้วพนัห่อเนื /อหนงักบัทั /งกระดกูทอดวางไว้ 
ทําดั#งตั#งอนัทําด้วยฟางซึ#งวางไว้เช็ดเท้า 

๑๔. เคี#ยวนํ /ามนัให้เดือดพลุง่พลา่น แล้วลดราดลงมาจากศีรษะจนกวา่จะตาย 

๑๕. กักขงัสุนขัร้ายทั /งหลายไว้ให้อดอาหารหลายวนัให้เต็มหยาก แล้วปล่อยให้
ออกกดัทึ /งเนื /อหนงักิน ให้เหลือแตร่่างกระดกูเปลา่ 

๑๖. เอาขวานผา่อกทั /งเป็นแหกออกดงัโครงเนื /อ 

๑๗. แทงด้วยหอกทีละน้อยๆ กวา่จะตาย 

๑๘. ขุดหลมุฝังเพียงเอว แล้วเอาฟางกลบลงครอบด้วยเพลิงพอหนงัไหม้ แล้วไถ
ด้วยไถเหล็กใหญ่ 

๑๙. เชือดเนื /อลํ#าออกทอดด้วยนํ /ามนัเหมือนทอดขนมให้กินเนื /อตนเอง  



 
 
๒๗

๒๐. ตีด้วยไม้ตะบองสั /นยาว 

๒๑. ทวนด้วยไม้หวายทั /งหนาม 

วิธีการลงโทษประหารชีวิตที#กําหนดไว้ข้างต้นนั /น นบัเป็นความรุนแรงและทารุณ
โหดร้ายในกฎหมายเก่าของไทย ซึ#งในความเป็นจริง เมื#อมีการลงโทษประหารชีวิตก็จะใช้วิธีฟันคอ 
ไม่พบว่ามีการใช้วิธีการลงโทษดงัที#กําหนดนี /มากนัก คงเป็นการกําหนดไว้เพื#อข่มขู่ยับยั /งหรือ
ปราบปรามอาชญากรรม มิให้มีการกระทําความผิดเป็นสําคญั แต่ก็มิใช่ว่าจะไม่มีการใช้วิธีการ
ลงโทษประหารชีวิตดงัที#บญัญัติไว้ในกฎหมายกบฏศึกเสียทีเดียว เพราะจากหลกัฐานที#ปรากฏก็
พบว่ามีการใช้วิธีการลงโทษประหารชีวิตด้วยเช่นกนั ทั /งนี / มีหลกัฐานจากจดหมายเหตฟุาน ฟลีต 
ที#บนัทึกไว้ว่า ในรัชสมยัพระเจ้าปราสาททองเคยมีการลงโทษมเหสีของพระเจ้าทรงธรรมโดยการ
สบัร่างเป็นสองท่อน ร่างส่วนที#มีหวัติดอยู่ให้ตรึงติดกบัขาหยั#งไม้ไผ่ และมีการลงโทษนางกํานลั ๒ 
คนด้วยการแหวะร่างออกเป็นสองซีกแล้วใส่เครื#องถ่างปากไว้ รวมทั /ง บิดาของนางกํานลัทั /งสองก็
ถูกประหารชีวิตด้วยการผ่าตลอดตวั แล้วแขวนไว้บนขาหยั#งด้วยเช่นกัน๒๘ หรือในรัชสมัยพระ
นเรศวรมหาราชก็มีการลงโทษออกญาจกัรีด้วยการถลกหนงัทั /งเป็นหรือลงโทษผู้กระทําผิดด้วยการ
เฉือนและให้กินเนื /อตวัเอง๒๙ นอกจากนี / ในสมยัของสมเด็จพระเชษฐาธิราช ก็มีการประหารชีวิต 
ขนุนางด้วยการให้สบัร่างออกเป็นท่อนๆ ในฐานะที#เป็นผู้ รบกวนความสงบสุขของประชาชน และ
ในฐานะที#ร่วมกันต่อต้านผู้ สืบราชสมบตัิที#แท้จริงและถูกต้องตามกฎหมาย แล้วให้นําศีรษะและ
ร่างกายส่วนอื#นๆ ของคนเหล่านั /นเสียบประจานไว้ตามที#สูงในเมืองหลายแห่ง เพื#อเป็นเครื#อง
เตือนใจคนทั /งหลาย ซึ#งอาจต้องการขดัขวางตอ่ต้านการสืบราชสมบตัิ๓๐ 

นอกจากการกําหนดวิธีการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายกบฏศึกและ
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตที#ใช้กนัโดยทั#วไปแล้ว ยงัมีกฎหมายอีกฉบบัที#มีความสําคญั
ในสมยัอยธุยา คือ กฎมณเฑียรบาล ซึ#งมีบทบญัญัติอยู่ ๑๘๔ มาตรา โดยกล่าวครอบคลมุถึงองค์
พระมหากษัตริย์ ระเบียบแบบแผน และนีติราชประเพณีในราชสํานกั ตลอดจนข้อกําหนดของข้า

                                                   
๒๘

 ศิลปากร, กรม. รวมบนัทกึประวตัิศาสตร์อยธุยาของฟาน ฟลีต (วนั วลิต) (กรุงเทพมหานคร: โชติวงศ์ ปริ /นติ /ง, ๒๕๔๖), หน้า ๓๑๖-

๓๑๗. 
๒๙

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๒๒๐, ๒๒๓. 
๓๐

 เรื#องเดียวกนั,  หน้า ๒๖๔. 



 
 
๒๘

ทลูละอองธุลีพระบาททั /งในและนอกราชสํานกัด้วย๓๑ และบทบญัญัติส่วนหนึ#งที#สําคญัที#บญัญัติ
อยูใ่นกฎมณเฑียรบาลนั /น ก็คือเรื#องของโทษานโุทษ ซึ#งเป็นข้อกําหนดบทลงโทษในระดบัขั /นตา่งๆ 
อนัเกิดจากการประพฤติผิดกฎมณเฑียรบาล๓๒ โดยโทษสถานหนักประการหนึ#งในกฎมณเฑียร
บาลนั /น ก็คือ โทษประหารชีวิต และกระบวนการลงโทษประหารชีวิตก็แตกตา่งจากที#บญัญัติไว้ใน
กฎหมายกบฏศกึ เนื#องจากกฎมณเฑียรบาลนั /นจะเกี#ยวข้องกบัพระมหากษัตริย์และพระบรมวงศา
นุวงศ์ ดงันั /น จึงต้องมีการกําหนดกระบวนการลงอาญาไว้เป็นพิเศษเพื#อให้สมกับราชอิสริยศกัดิM 
ดงัเช่นที#กําหนดไว้ในกฎมณเฑียรบาลบทที# ๑๗๕ และ ๑๗๖ ซึ#งกล่าวถึงการลงโทษลกูหลวงไว้ว่า 
ถ้าจะต้องใส่ตรวนต้องใช้เครื#องทองสําหรับลกูหลวงเอก เครื#องเงินสําหรับลกูหลวงโท ถ้าโทษหนกั
ถึงสิ /นชีวิตต้องตีด้วยท่อนจนัทน์ แล้วเอาลงขมุ๓๓ ซึ#งการประหารชีวิตโดยการตีด้วยท่อนจนัทน์นั /น 
จะมีถงุใสร่่างผู้ถกูประหารใช้ผ้ากํามะหยี#สีแดงสด โดยมีใบตองปพืู /นดินอีกชั /นหนึ#ง ไม้ที#ใช้ตีจะเป็น
ไม้ที#มีนํ /าหนกั และที#นิยมเป็นของสงู คือไม้จนัทน์ ซึ#งเป็นไม้มีกลิ#นหอม การประหารจะมีผู้ ทําการ ๔ 
คน คือ หมื#นตมู หมื#นตาม หมื#นซํ /า หมื#นพลอย มีไม้คนละท่อน ผู้ ต้องโทษซึ#งนุ่งผ้าขาว ถกูมดั แล้ว
จดัให้นอนควํ#าลง หมื#นตมูลงมือก่อนโดยตีที#ก้านคอ หมื#นตามตีตามมาที#กลางกระดกูหลงั หมื#นซํ /า
ตีตรงข้อพบัของเขา่ หมื#นพลอยตีที#ข้อเท้า ผู้ถกูประหารถกูตีในที#สําคญัดงันี /ยอ่มตายในที#สดุ๓๔  

จากที#กลา่วมาข้างต้น จะเห็นได้ว่ากระบวนการในการประหารชีวิตโดยการสําเร็จ
โทษด้วยทอ่นจนัทน์นั /น แม้ผู้ถกูประหารจะเป็นพระบรมวงศานวุงศ์หรือพระมหากษัตริย์ แตก็่อาจมี
การใส่ตรวนเพื#อควบคมุตวัได้ แต่ต้องเป็นเครื#องทองหรือเครื#องเงินตามแต่ศกัดิMของผู้ถูกประหาร
นั /น แต่เมื#อมีการประหารชีวิตแล้ว ไม่พบว่ามีการให้นําศีรษะหรือร่างกายส่วนอื#นๆ ของผู้ ถูก
ประหารไปเสียบประจานดงัเชน่กรณีของการประหารชีวิตโดยทั#วไปแตอ่ย่างใด ดงันั /น กระบวนการ
ภายหลงัมีการประหารชีวิตด้วยทอ่นจนัทน์จึงแตกตา่งกบักรณีของการใช้วิธีการประหารชีวิตวิธีอื#น
ดงัที#กลา่วมาข้างต้น 

 

 

                                                   
๓๑

 ปรีดี พิศภมูิวิถี, “กฎมณเทียรบาล: ความสําคญั โครงสร้าง และเนื /อหา,” ใน กฎมณเทียรบาล ฉบบัเฉลิมพระเกียรติ ผลงานวิจยั 

(กรุงเทพมหานคร: โครงการวิจยัเมธีอาวโุส สกว., ๒๕๔๘), หน้า ๒๖๑. 
๓๒

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๒๗๖. 
๓๓

 เสนีย์ ปราโมช, กฎหมายสมยักรุงศรีอยธุยา, หน้า ๖๙. 
๓๔

 อรสม สทุธิสาคร, คกุ: ชีวิตในพนัธนาการ (กรุงเทพมหานคร: ด่านสทุธาการพิมพ์, ๒๕๔๐), หน้า ๒๒๖. 



 
 
๒๙

๒.๓.๒ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายตราสามดวง 
ในสมยัของกรุงรัตนโกสินทร์นั /น เกิดหลกัฐานทางประวตัิศาสตร์เกี#ยวกบักฎหมาย

ที#ปรากฏอย่างชดัเจน ซึ#งก็คือ “กฎหมายตราสามดวง” ทั /งนี / ในสมยัของพระบาทสมเด็จพระพทุธ
ยอดฟ้าจฬุาโลกมหาราช เกิดคดีความระหว่างอําแดงป้อม และนายบญุศรี ซึ#งเป็นช่างเหล็กหลวง 
โดยอําแดงป้อมเป็นฝ่ายขอหยา่จากนายบญุศรี เพราะอําแดงป้อมเป็นชู้กบัพระเกษม ตระลาการก็
ตดัสินให้หย่า เพราะตามกฎหมายกําหนดว่า หญิงหย่าชาย หย่าได้ นายบุญศรีจึงนําเรื#องมา
ทูลเกล้าฯถวายฎีกา พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมหาราชจึงโปรดฯให้ตรวจสอบ
กฎหมายที#มีอยูใ่นสมยันั /น ก็พบวา่กฎหมายบญัญตัไิว้เชน่นั /นจริง นอกจากนี / ยงัพบว่ากฎหมายที#มี
อยู่ในสมัยกรุงศรีอยุธยานั /น ได้สูญหายไปถึงเก้าส่วนในสิบส่วน ดังนั /น จึงทรงโปรดฯให้มีการ
รวบรวมและจดัทํากฎหมายขึ /นใหม ่ซึ#งเนื /อหาโดยหลกัก็มาจากกฎหมายในสมยักรุงศรีอยธุยา พระ
ธรรมศาสตร์ รวมถึงพระราชศาสตร์ ซึ#งเป็นกฎหมายที# เกิดจากพระบรมราชโองการของ
พระมหากษัตริย์ และโปรดฯให้ประทบัตราคชสีห์ ราชสีห์ และบวัแก้ว ลงในกฎหมายที#จดัทําขึ /นนั /น 
เพื#อให้กฎหมายดงักล่าวบงัคบัใช้ได้ทั#วราชอาณาจกัร อีกทั /งเป็นการรับรองในความถกูต้องแท้จริง
ของกฎหมาย จงึเป็นที#มาของชื#อ “กฎหมายตราสามดวง” 

เนื /อหาของกฎหมายตราสามดวงนั /น ได้บญัญัติถึงการกระทําอนัเป็นความผิดซึ#ง
จะต้องถูกลงโทษตามกฎหมาย อีกทั /งยังมีการกําหนดโทษไว้สําหรับความผิดนั /นๆ ด้วย โดย
ลกัษณะความผิดตามที#บญัญตัไิว้ในกฎหมายตราสามดวงนั /น ได้แบง่เป็น พระไอยการลกัษณะผวั
เมีย พระไอยการลักภา พระไอยการลกัษณะมรดก พระไอยการลักษณะกู้หนี / พระอายการเบด
เสรจ พระไอยการลกัษณะวิวาท พระไอยการลกัษณะโจร นอกจากนี / ยงัมีบทบญัญัติในส่วนของ
พระไอยการกระบดศึก ซึ#งเป็นความผิดร้ายแรง หรือความผิดต่อพระราชอาญาหลวง ทั /งนี / 
กฎหมายตราสามดวงนั /น โดยหลักแล้วเป็นการนํากฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยามารวบรวมและ
แก้ไขเพิ#มเตมิบ้าง แตเ่นื /อหาสว่นใหญ่แล้วก็ยงัคงเหมือนกบักฎหมายสมยักรุงศรีอยธุยา  

ในส่วนของการลงโทษตามกฎหมายตราสามดวงนั /น ได้มีการจัดหมวดหมู่แยก
ลกัษณะของโทษไว้ดงันี /๓๕ 

(๑) โทษฆา่ให้ตาย 

                                                   
๓๕

 ชนินนัท์ ศรีธีระวิศาล, “การลงโทษประหารชีวิต,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชานิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 

๒๕๒๓), หน้า ๔๕. 



 
 
๓๐

(๒) โทษจําคกุ 

(๓) โทษปรับ 

(๔) โทษทวน หรือโบย 

(๕) โทษริบทรัพย์สิน 

(๖) โทษทรมานร่างกาย การประจาน และการตดัอวัยวะส่วนใดส่วนหนึ#งของ
ร่างกาย 

สําหรับความผิดที#มีโทษฆา่ให้ตายนี / เป็นโทษร้ายแรงที#สดุ ใช้สําหรับความผิดบาง
ลักษณะที#มีความรุนแรง หรือกระทบกระเทือนต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน อาทิ 

(๑) ความผิดเกี#ยวกบัการเป็นกบฏตอ่แผน่ดนิ หรือตอ่พระมหากษัตริย์ ได้แก่ 
  มาตรา ๑ ว่าด้วยการคิดร้ายด้วยใจใหญ่ใฝ่สงูเกินศกัดิM มกักบฏประทษุร้ายจะตํ#า
พระองค์ลงจากกําภูฉัตร อนึ#ง ทําร้ายพระองค์ด้วยโหรายาพิศม แลด้วยยศเครื#องศาสตราสรรพ
ยทุธให้ถึงสิ /นพระชนม์ อนึ#ง พระเจ้าอยู่หวัให้ผู้ ใดไปขึ /นเมืองครองเมือง แลมิได้เอาสุพรรณบุบผา 
แลภัทยา เข้ามาบงัคบัถวายแขวงเมือง อนึ#ง ผู้ ใดเอาใจไปเผื#อแผ่ข้าศึกศตัรู นดัแนะให้ยกเข้ามา
เบียดเบียนพระนครขอบขณัธ์เสมาธานีน้อยใหญ่ อนึ#ง ผู้ ใดเอากิจการบ้านเมืองและกําลงัเมืองแจ้ง
ให้ข้าศึกฟัง ถ้าผู้ ใดกระทําการดังกล่าวนี / โทษผู้ นั /นเป็นอุกฤษโทษ ๓ สถาน สถานที#หนึ#งให้
ริบราชบาทว์ ฆ่าเสียให้สิ /นทั /งโคตร สถานหนึ#งให้ริบราชบาทว์ฆ่าเสีย ๗ ชั#วโคตร สถานหนึ#งฆ่าเสีย 
ส่วนโคตรนั /นอย่าให้เลี /ยงสืบไป เมื#อประหารชีวิตนั /น ให้ประหารให้ได้ ๗ วัน จึงให้สิ /นชีวิต เมื#อ
ประหารนั /นอยา่ให้โลหิตและอาศภตกลงในแผน่ดนิ ให้ใสแ่พลอยเสียตามกระแสนํ /า 
  มาตรา ๕ เป็นข้าพระเจ้าอยูห่วัเลี /ยงให้มียศฐาศกัดิM แลมนัโมหะจิต คดิใหญ่ ใจใคร่
ใฝ่สูงศกัดิM ทํากบฏประทุษร้าย ต่อรบพุ่งเมืองท่าน ทําดงันั /น ท่านว่าโทษหนกั ให้ฆ่าเสียให้สิ /นทั /ง
โคตร 
  มาตรา ๑๐ ข้าศึกราชศตัรูปลอมตัวเข้ามาในขอบขัณธ์เสมา แลมันคิดองอาจ 
คดิร้ายเป็นจลาจลในแผน่ดนิทา่นก็ดี ชาวตา่งประเทศตา่งเมืองเข้ามาอยู่ในขอบขณัธ์เสมาแล้ว แล
มันคิดร้ายต่อแผ่นดินท่านก็ดี ข้าศึกต่างประเทศแปลงปลอมเข้าไปในพระราชวัง  แลไปถึง
พลบัพลาหน้าพระลานสถานก็ดี แลเข้าไปถึงท้องพระโรงมขุมาทสถานใดก็ดี จบัได้พิจารณาเป็นสจั 



 
 
๓๑

ให้ลงโทษ ๓ สถาน สว่นผู้ รู้เห็นสมรู้นั /น ให้สบัแลเถือเนื /อฆ่าเสีย ริบทรัพย์ผู้ ทําจลาจลในแผ่นดินเข้า
พระคลงั 

มาตรา ๑๔ ผู้ ใดพระเจ้าอยู่หวัแต่งตั /งให้มียศฐาศกัดิM แลเป็นนายหมวด นายกอง 
ทแกล้ว ทหาร ไพร่ฟ้าข้าแผ่นดิน มีการรณรงค์สงคราม มิได้อยู่ช่วยราชการ ภาคครอบครัว อพยพ
หนีไปเข้าด้วยข้าศกึ แลไปซุม่ซอ่นอยูใ่นป่าดง ทา่นวา่เป็นกบฏให้ฆา่เสียให้สิ /นทั /งโคตร๓๖ 

(๒) ความผิดเกี#ยวกบัการลกัช้าง ม้า ววั ควาย ที#เป็นของหลวง 

สัตว์พาหนะต่างๆ ที# เ ป็นของหลวง หรือใช้สําหรับราชการ ถือว่าเป็นของ
พระมหากษัตริย์ด้วย ทั /งนี / เพราะงบประมาณในการใช้จ่ายในการแผ่นดิน ยังมิได้แยกออกว่า
ทรัพย์สินประเภทใด เป็นทรัพย์สินส่วนพระองค์ของพระเจ้าอยู่หวั หรือเป็นทรัพย์สินของราชการ
แผ่นดิน๓๗ และเมื#อพระมหากษัตริย์ทรงใช้เป็นพาหนะในการเสด็จตรวจหัวเมืองหรือใช้ในเวลา
สงคราม ย่อมถือเป็นพาหนะสําคญั ดงันั /น จึงกําหนดโทษเกี#ยวกบัความผิดฐานนี /ไว้ ว่าผู้ ที#ลกัช้าง 
ม้า ววั ควาย ที#เป็นของหลวง เป็น “โจร” ให้ฆา่เสีย 

(๓) ความผิดฐานวิวาทถึงขั /นทําร้ายร่างกายกนั 

เป็นความผิดซึ#งเกิดจากการท้าระหว่างบคุคล ๒ ฝ่าย บคุคลฝ่ายหนึ#งจบัหอกหรือ
ดาบศตัราวุธ ไปฟันแทงบุคคลอีกฝ่ายหนึ#งบาดเจ็บสาหสัและตาย ถือว่าผู้นั /นมีความผิดเป็นโจร
กรรโชกบ้านเมืองทา่น โทษให้ใสค่าเอาขึ /นขาหยั#งประจาน แลทวนด้วยลวดหนงั ๕๐ ที แล้วส่งแพ่ง
พิจารณาคา่ปรับ ถ้าฆ่าเขาตายให้ฆ่าผู้กระทําให้ตายตกไปตามกนั เว้นแตจ่ะทรงพระกรุณาโปรด
เกล้าฯ ลดหยอ่นผอ่นโทษให้๓๘ 

(๔) ความผิดเกี#ยวกบัทรัพย์และทําร้ายร่างกาย๓๙ 

                                                   
๓๖

 จตพุร วงศ์ทองสวรรค์, “โทษประหารชีวิต,” วารสารนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามคําแหง ๑, (ฉบบัที# ๓ ภาค ๑ ประจําปีการศกึษา 

๒๕๒๐): ๑๑๗. 
๓๗

 สวสัดิM ศรลมัภ์, ประวตัิศาสตร์กฎหมาย (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์มหาวิทยาลยัรามคําแหง, ๒๕๑๘), หน้า ๑๙. 
๓๘

 ชนินนัท์ ศรีธีระวิศาล, “การลงโทษประหารชีวิต”, หน้า ๔๘. 
๓๙

 วิชา มหาคณุ, “วิวฒันาการของกฎหมายไทยสมยัชมุชนบพุกาล-สมยัอยธุยา”, วารสารกฎหมายคณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั, ๓, ๑, (มกราคม-เมษายน ๒๕๒๐): ๘๐. 



 
 
๓๒

ตามกฎหมายลกัษณะโจร บทที# ๖๕ บญัญัติว่า “ผู้ ใดลอบฟันแทงพุ่งซดัท่านแล
ยงัมิทนัทําแก่ท่าน ท่านจบัได้ ให้เอามนัผู้ลอบทําแก่ท่านนั /นมาจํานองแน่ง เอาขึ /นขาหยั#งประจาน 
ปลงทวนด้วยลวดหนงั ๓๐ ที ถ้าตีฟันแทงบาดเจ็บให้ตดันิ /วมือเสีย ถ้าตีฟันแทงถึงสาหสัให้ตดันิ /ว
ทั /งนิ /วมือ นิ /วตีน เสียจนสิ /นนิ /ว ถ้าถึงตายให้ฆา่ผู้ ร้ายนั /นเสีย” 

สําหรับการกําหนดวิธีการลงโทษประหารชีวิตในพระไอยการกระบดศึก ของ
กฎหมายตราสามดวง ก็ยังคงเป็นไปในแนวทางเดียวกับกฎหมายกบฏศึกในสมัยกรุงศรีอยุธยา 
และกําหนดวิธีการประหารชีวิตไว้เป็น ๒๑ สถาน ดังที#ปรากฏในกฎหมายกบฏศึกของอยุธยา 
ได้แก่ 

๑. ต่อยกระบาลศีรษะเลิกออกเสียแล้วเอาคีมคีบก้อนเหล็กแดงใหญ่ใส่ลง ให้
มนัสมองศีรษะพุง่พรูขึ /นดั#งหม้อเขี /ยวนํ /าส้มพะอมู 

๒. ตดัแตห่นงัจําระเบื /องหน้าถึงไพรปากเบื /องบนทั /งสองข้างเป็นกําหนด ถึงหมวก
หทูั /งสองข้างเป็นกําหนด ถึงเกรียวคอชายผมเบื /องหลงัเป็นกําหนด แล้วให้หมุนกระหมวดผมเข้า
ทั /งสิ /น เอาท่อนไม้สอดเข้าข้างละคนโยกถอนคลอนสั#นเพิกหนังทั /งผมนั /นออกเสีย แล้วเอากรวด
ทรายหยาบขดักระบาลศีรษะชําระให้ขาวเหมือนพรรณศรีสงัข์ 

๓. ให้เอาขอเกี#ยวปากให้อ้าไว้ แล้วตามประทีปไว้ในปาก หรือเอาสิ#งอันคมนั /น
แซะแหวะผา่ปากจนหมวกหทูั /งสองข้าง แล้วเอาขอเกี#ยวให้อ้าปากไว้ให้โลหิตไหลออกเตม็ปาก 

๔. เอาผ้าชุม่นํ /ามนัพนัให้ทั#วกายแล้วเอาเพลิงจดุ 

๕. เอาผ้าชบุนํ /ามนัพนันิ /วมือสิ /นทั /ง ๑๐ นิ /ว แล้วเอาเพลิงจดุ 

๖. เชือดเนื /อให้เป็นแร่งเป็นริ /วอยา่ให้ขาดให้เนื#องด้วยหนงัตั /งแตใ่ต้คอไปถึงข้อเท้า 
แล้วเอาเชือกผกูจําให้เดนิเหยียบยํ#าริ /วเนื /อริ /วหนงัแหง่ตน ให้ฉดุคร่าตีจําให้เดนิไปกวา่จะตาย 

๗. เชือดเนื /อให้เนื#องด้วยหนงัเป็นแร่งเป็นริ /วแตใ่ต้คอลงมาถึงเอว แล้วเชือดแตเ่อว
ให้เป็นแร่งเป็นริ /วตกปกคลมุลงมาเหมือนนุง่ผ้าคากรอง 

๘. เอาห่วงเหล็กสวมข้อศอกทั /งสองข้าง ข้อเข่าทั /งสองข้างให้มั#น แล้วเอาหลัก
เหล็กสอดลงในวงเหล็ก แย่งขึงตรึงลงไว้ในแผ่นดินอย่าให้ไหวตวัลงได้ แล้วเอาเพลิงลนให้รอบตวั
กวา่จะตาย 



 
 
๓๓

๙. เอาเบ็ดใหญ่มีคม ๒ ข้างเกี#ยวทั#วกาย เพิกหน้าเนื /อและเอนน้อยเอนใหญ่ให้
หลดุขาดออกมากวา่จะตาย 

๑๐. เอามีดที#คมเชือดเนื /อให้ตกออกมาจากกายแตที่ละตําลงึกวา่จะสิ /นมงัสา  

๑๑. แลส่บัฟันทั#วกาย แล้วเอาแปลงหวีชบุนํ /าแสบกรีดครูดขดุเซาะหนงัแลเนื /อแล
เอนน้อยเอนใหญ่ให้ลอกออกมาให้สิ /น ให้อยูแ่ตร่่างกระดกู 

๑๒. ให้นอนลงโดยข้างๆ หนึ#ง แล้วเอาหลาวเหล็กตอกลงไปโดยช่องหใูห้แน่นกับ
แผน่ดนิ แล้วจบัเท้าทั /งสองหนัเวียนไปดั#งบคุคลทําบงัเวียน 

๑๓. ทํามิให้เนื /อหนงัขาด เอาลูกศิลาบดทบุกระดกูให้แหลกย่อย แล้วรวบผมเข้า
ทั /งสิ /นยกขึ /นหย่อนลง กระทําให้เนื /อเป็นกองเป็นลอม แล้วพนัห่อเนื /อหนงักบัทั /งกระดกูทอดวางไว้ 
ทําดั#งตั#งอนัทําด้วยฟางซึ#งวางไว้เช็ดเท้า 

๑๔. เคี#ยวนํ /ามนัให้เดือดพลุง่พลา่น แล้วลดราดลงมาจากศีรษะจนกวา่จะตาย 

๑๕. กักขงัสุนขัร้ายทั /งหลายไว้ให้อดอาหารหลายวนัให้เต็มหยาก แล้วปล่อยให้
ออกกดัทึ /งเนื /อหนงักิน ให้เหลือแตร่่างกระดกูเปลา่ 

๑๖. เอาขวานผา่อกทั /งเป็นแหกออกดงัโครงเนื /อ 

๑๗. แทงด้วยหอกทีละน้อยๆ กวา่จะตาย 

๑๘. ขุดหลมุฝังเพียงเอว แล้วเอาฟางกลบลงครอบด้วยเพลิงพอหนงัไหม้ แล้วไถ
ด้วยไถเหล็กใหญ่ 

๑๙. เชือดเนื /อลํ#าออกทอดด้วยนํ /ามนัเหมือนทอดขนมให้กินเนื /อตนเอง  

๒๐. ตีด้วยไม้ตะบองสั /นยาว 

๒๑. ทวนด้วยไม้หวายทั /งหนาม 

แต่ในสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้นซึ#งมีการใช้กฎหมายตราสามดวงนั /น ไม่
ปรากฏหลกัฐานวา่มีการใช้วิธีการลงโทษประหารชีวิตด้วยวิธีการทั /ง ๒๑ สถาน แตอ่ยา่งใด 



 
 
๓๔

  ๒.๓.๓ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามพระราชบญัญัติวิธีพิจารณาความมี
โทษสําหรับใช้ไปพลางก่อน ร.ศ.๑๑๕ 
  หลังจากที#ประเทศต่างๆ ในโลกตะวันตกได้ผ่านพ้นช่วงเวลาในสมัยกลางเข้าสู่
สมัยใหม่คือในศตวรรษที# ๑๖ – ๑๘ ซึ#งเป็นช่วงเวลาที#เกิดพัฒนาการในด้านต่างๆ เป็นอันมาก
โดยเฉพาะวิวัฒนาการในด้านกฎหมายและการปกครองด้วย๔๐ โดยเกิดแนวคิดของกฎหมาย
สมยัใหม่ ซึ#งให้ความสําคญัตอ่การอยู่รวมกันของมนุษย์ เริ#มตั /งแตแ่นวความคิดในเรื#องความเท่า
เทียมกันของมนุษย์ ว่าบุคคลทุกคนที#เกิดมาย่อมมีความเท่าเทียมในกันในสายตาของกฎหมาย 
กล่าวได้ว่า มีความเสมอภาคกันในทางกฎหมาย อีกทั /งเกิดแนวคิดเกี#ยวกับทรัพย์สิน ที#ถือว่า
ทรัพย์สินเป็นสิทธิที#สมบูรณ์และเด็ดขาดที#สุดในบรรดาสิทธิของเอกชน เอกชนย่อมมีอิสระที#จะ
กระทําการใดๆ ตามใจสมคัรของตนได้ โดยปราศจากการแทรกแซงหรือยุ่งเกี#ยวโดยรัฐในเรื#องการ
เลือกคู่สมรส เลือกอาชีพ รวมทั /งเสรีภาพในการนับถือศาสนาด้วย นอกจากนี / ในทางกฎหมาย
อาญาและ วิ ธีพิจารณาความอาญา ก็ เ กิดแนวความคิดสมัยใหม่ในยุค เ รือง ปัญญา 
(Enlightenment) ยกเลิกวิธีการในสมยักลางซึ#งรัฐหรือศาสนจกัรได้ใช้อํานาจอย่างกว้างขวาง มี
การจับกุมและการพิจารณาโทษบุคคลในข้อหาว่ากระทําความผิดอย่างเลื#อนลอย ใช้วิธีทารุณ
โหดร้ายเพื#อให้รับสารภาพวา่กระทําความผิด แล้วเปลี#ยนแนวความคิดมาเป็นความคิดสมยัใหม่ซึ#ง
เน้นว่ากฎหมายและวิธีพิจารณาความอาญาต้องเป็นไปโดยคํานึงถึงศักดิMศรีความเป็นมนุษย์ 
ปราศจากความโหดร้ายดงัแตก่่อน การพิจารณาคดีต้องกระทําโดยเปิดเผย ฟังความทกุฝ่าย การ
สืบพยานต้องชอบด้วยเหตผุล และให้ถือหลักว่าผู้ ต้องหาหรือจําเลยเป็นผู้บริสุทธิM จนกว่าจะได้
พิสจูน์โดยปราศจากข้อสงสยัวา่ผู้นั /นกระทําผิดจริง จงึจะลงโทษได้๔๑ 
  แนวความคิดของกฎหมายสมยัใหม่ในโลกตะวนัตกดงักล่าวข้างต้น ได้เข้ามามี
อิทธิพลตอ่ประเทศไทยด้วย กลา่วคือ ในสมยัพระบาทสมเดจ็พระนั#งเกล้าเจ้าอยูห่วั ชาวตา่งชาติได้
แผ่อิทธิพลเข้ามายงัประเทศไทย มีการทําสนธิสญัญาเบอร์นีย์ระหว่างประเทศไทยและประเทศ
องักฤษ และตอ่มาในสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ก็ได้มีการทําสนธิสญัญาเบาริ#ง 
ซึ#งเป็นสญัญาที#ให้องักฤษมีสิทธิในการค้าเสรี และมีอํานาจศาลกงสลุในประเทศไทย ทั /งนี / การที#ให้
องักฤษมีอํานาจศาลกงสุล หมายความว่า กรณีพิพาทใดๆ ซึ#งเกิดขึ /นระหว่างคนสยามและคนใน
บงัคบัองักฤษ จะต้องได้รับการพิจารณาและพิพากษาโดยศาลกงสลุองักฤษร่วมกบัเจ้าหน้าที#ของ

                                                   
๔๐

 แสวง บญุเฉลิมวิภาส, ประวตัิศาสตร์กฎหมายไทย (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญoชูน, ๒๕๕๑), หน้า ๑๓๓. 
๔๑

 ปรีดี เกษมทรัพย์, นิติปรัชญา พิมพ์ครั /งที# ๓ (กรุงเทพมหานคร: โครงการตําราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ๒๕๓๙), หน้า ๑๗๑ – ๑๗๘. 



 
 
๓๕

ประเทศสยามและคดีเกี#ยวกบัความผิดทางอาญา ชาวองักฤษผู้ ที#กระทําความผิดจะต้องถกูลงโทษ
โดยศาลกงสลุโดยกฎหมายองักฤษ และในกรณีที#ผู้กระทําความผิดเป็นคนไทยก็จะต้องถกูลงโทษ
ตามกฎหมายไทยโดยอํานาจศาลของไทย แต่ศาลกงสุลจะมาเกี#ยวข้องในสาระใดๆ เกี#ยวกับคน
ไทยหรือศาลไทยจะไปเกี#ยวข้องในปัญหาซึ#งเกี#ยวข้องแต่เพียงคนในบงัคบัองักฤษไม่ได้๔๒ ซึ#งใน
ความนี /เป็นข้อที#แสดงให้เห็นว่าประเทศไทยได้เสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขต เพราะแม้การกระทํา
ความผิดจะเกิดขึ /นในประเทศไทย แตห่ากผู้ ที#กระทําความผิดเป็นชาวองักฤษ ศาลไทยซึ#งเป็นศาล
ที#มีเขตอํานาจเหนือราชอาณาจกัรไทยกลบัไมมี่อํานาจในการลงโทษ แตห่ากเป็นศาลกงสลุองักฤษ
ที#มีอํานาจลงโทษคนชาติของตนโดยใช้กฎหมายองักฤษ และตอ่มามีการขยายขอบเขตการบงัคบั
ใช้ข้อสัญญาให้ครอบคลุมถึงคนในบังคับของอังกฤษ เช่น พม่า ลาว ด้วย ทําให้ประเทศไทย
สญูเสียสิทธิและเกิดความเสียเปรียบแก่คนไทยเป็นอย่างมาก ทั /งนี / เหตทีุ#ประเทศองักฤษกําหนด
ข้อสญัญาดงักลา่ว เพราะเห็นวา่การลงโทษตามกฎหมายไทย คือกฎหมายตราสามดวงนั /น เป็นไป
อยา่งโหดร้ายทารุณ ความผิดบางอยา่งต้องระวางโทษอย่างป่าเถื#อน เช่น การริบราชบาทว์ การสกั
หน้า เอามะพร้าวห้าวยัดปาก การลงโทษบุคคลในหลายกรณีไม่ได้กําหนดระยะเวลาจําคุกที#
แน่นอน อีกทั /ง ในแง่ของการพิจารณาและพิพากษาคดีความ ซึ#งประเทศไทยใช้จารีตนครบาล คือ
ใช้วิธีทรมานร่างกาย เช่น ตอกเล็บ บีบขมับ เพื#อบงัคบัให้ผู้ ต้องหารับสารภาพ และใช้วิธีทรมาน
หรือดํานํ /าลุยไฟในการพิสูจน์ความผิด ซึ#งประเทศองักฤษเห็นว่าเป็นวิธีการที#ป่าเถื#อนและล้าหลงั 
ประเทศองักฤษจึงอ้างเหตดุงักล่าวเพื#อทําสญัญาให้คนชาติและคนในบงัคบัของตนขึ /นศาลกงสุล
องักฤษและใช้กฎหมายองักฤษในการพิจารณาพิพากษาคดี 
  จากเหตุการณ์การเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขตของประเทศไทยดังกล่าว 
ก่อให้เกิดความเสียเปรียบแก่ประเทศไทยเป็นอย่างมาก จึงเกิดแนวความคิดในการปฏิรูปทั /งด้าน
การปกครอง กระบวนการยุติธรรมและด้านกฎหมาย เพื#อยกเลิกสิทธิสภาพนอกอาณาเขต ด้วย
เหตุนี / จึงมีการแก้ไขกฎหมายที#มีอยู่เดิมและประกาศกฎหมายใหม่จํานวนมาก เพื#อพัฒนา
แนวความคิดในทางกฎหมายให้ทัดเทียมนานาอารยประเทศ ซึ#งประการหนึ#งก็คือกฎหมายที#
เกี#ยวกับวิธีพิจารณาความ โดยในสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ได้มีการ
ประกาศใช้พระราชบญัญัติวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใช้ไปพลางก่อน ร.ศ.๑๑๕ เพื#อชําระ
ความอาญาซึ#งมีโทษ ทั /งนี / ตามพระราชบญัญัติดงักล่าวมีบทบญัญัติซึ#งเกี#ยวกบัโทษประหารชีวิต 
ซึ#งเป็นโทษสูงสุดที#จะลงได้ตามกฎหมาย ซึ#งวิธีการในการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายตรา
สามดวงนั /นมีความโหดร้ายทารุณเป็นอย่างมาก ด้วยเหตุนี / เพื#อให้การยกเลิกสิทธิสภาพนอก

                                                   
๔๒

 ธงทอง จนัทรางศ ุและคณะ, เอกสารการสอนวิชาประวตัิศาสตร์กฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, หน้า ๑๐๑. 



 
 
๓๖

อาณาเขตสมัฤทธิMผล พระราชบญัญตัฉิบบันี /จงึมีบทบญัญัติที#ควบคมุการใช้อํานาจของผู้พิพากษา
ในการลงโทษประหารชีวิต โดยให้มีการควบคุมและตรวจสอบดุลพินิจของศาลชั /นต้นที#ลงโทษ
ประหารชีวิตโดยศาลอุทธรณ์ กล่าวคือ คําตดัสินประหารชีวิตของศาลใดๆ ต้องให้ศาลอุทธรณ์
ตดัสินยืนด้วยจงึเป็นที#สดุ ดงัจะเห็นได้จากบทบญัญตัดิงัตอ่ไปนี / 
  มาตรา ๓๘ เมื#อศาลที#ได้พิจารณาชั /นแรกนั /น ได้ตดัสินลงโทษประหารชีวิตร ฤๅริบ
ทรัพย์สมบตัิ แลจําคุกตลอดชีวิตรในคดีเรื#องใด ต้องให้ส่งสํานวนคดีเรื#องนั /น มาให้ศาลอุทธรณ์
ตรวจก่อน ศาลอทุธรณ์ตดัสินยืนตามนั /นแล้ว จงึจะเปนถึงที#สดุได้๔๓ 
  ทั /งนี / การบญัญัติบทบญัญัติดงักล่าว ย่อมแสดงให้เห็นถึงการตรวจสอบดลุพินิจ
ในการลงโทษของศาลไทยโดยศาลที#สงูกว่า ซึ#งจะก่อให้เกิดหลกัประกนัความปลอดภยัได้เพิ#มมาก
ขึ /น นอกจากนี / ในส่วนของโทษประหารชีวิต มิได้มีการตรวจสอบโดยศาลอุทธรณ์ จึงจะทําให้คํา
พิพากษาถึงที#สุดแล้วเท่านั /น แต่ยังต้องนําคําตัดสินโทษประหารชีวิตดงักล่าวทูลเกล้าฯ ถวาย
พร้อมกบัฎีกาด้วย โดยมีบทบญัญตัไิว้ดงันี / 
  มาตรา ๓๙ คําตดัสิน อนัใดอนัหนึ#งซึ#งถึงที#สดุแล้ว แลเปนคําตดัสินมีโทษประหาร
ชีวิตร ริบทรัพย์สมบตัิ ฤาจําคกุจนตลอดชีวิตรก็ดี ต้องให้เสนาบดีกระทรวงยุติธรรม นําคําตดัสิน
นั /นทลูเกล้าฯ ถวาย ถ้ามีฎีกาของผู้ ต้องตดัสินโทษนั /นด้วย ก็ให้ทลูเกล้าฯ ถวายพร้อมกนั เมื#อทราบ
กระแสพระบรมราชโองการให้เปนไปตามคําพิพากษา ฤาทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้งดเว้นเสีย
ประการใด จึ#งให้กระทําตามพระบรมราชโองการนั /นทกุประการ๔๔ 
 
  ไม่เพียงแตใ่นส่วนของโทษประหารชีวิตที#มีปรับปรุงแก้ไขเท่านั /น หากแต่ยงัมีการ
แก้ไขในเรื#องของจารีตนครบาล ซึ#งเป็นการทรมานเพื#อให้ผู้ ต้องหารับสารภาพ ซึ#งชาวตา่งประเทศ
เห็นวา่เป็นวิธีการที#รุนแรงและป่าเถื#อน อนันําไปสู่การทําสนธิสญัญาเพื#อก่อสิทธิสภาพนอกอาณา
เขตให้แก่ประเทศตา่งๆ เพื#อเป็นการปรับปรุงกฎหมายในเรื#องดงักล่าว ใน ร.ศ.๑๑๓ จึงมีการออก
พระราชบญัญัติลกัษณพยาน ร.ศ.๑๑๓ ขึ /น เพื#อเป็นหลกัเกณฑ์ในการพิจารณาพิพากษาคดี และ
ต่อมา ใน ร.ศ.๑๑๕ พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ทรงมีพระราชดําริเห็นว่า การที#
ชําระฟอกซักผู้ ต้องหาว่าเป็นโจรผู้ ร้าย โดยการใช้อาญาตามจารีตนครบาลนั /น แม้ในพระราช
กําหนดกฎหมาย มีข้อความจํากดัไว้หลายประการ เพื#อจะให้กระทําแต่เมื#อมีหลกัฐานแล้วเท่านั /น 

                                                   
๔๓

 พระราชบญัญตัิวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใช้ไปพลางก่อน ร.ศ.๑๑๕, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๓ (วนัที# ๒๗ เมษายน ร.ศ.

๑๑๕), มาตรา ๓๘. 
๔๔

 พระราชบญัญตัิวิธีพิจารณาความมีโทษสําหรับใช้ไปพลางก่อน ร.ศ.๑๑๕, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๓ (วนัที# ๒๗ เมษายน ร.ศ.

๑๑๕), มาตรา ๓๙. 



 
 
๓๗

แต่การใช้จารีตนครบาลดังกล่าว ก็ยังเป็นเหตุให้เกิดการเสื#อมเสียในกระบวนพิจารณาได้มาก 
เพราะผู้พิพากษาอาจพลาดพลั /ง หลงลงอาญาแก่ผู้ ไม่มีผิดให้เกิดบาปกรรมได้ และถ้อยคําที#
ผู้ ต้องหาได้ให้การนั /น จะฟังเอาเป็นหลกัฐาน เพื#อให้เกิดความยุติธรรม ย่อมกระทําไม่ได้ เพราะ
ถ้อยคําดงักล่าวอาจเป็นความจริง หรือเป็นความจําเป็นที#ต้องกล่าวเพื#อให้พ้นทกุขเวทนาจากการ
ถกูทรมานก็ได้ ดงันั /น จึงมีการตราพระราชบญัญัติยกเลิกวิธีพิจารณาโจรผู้ ร้ายตามจารีตนครบาล 
ร.ศ.๑๑๕ เพื#อยกเลิกการใช้จารีตนครบาล เช่น การเฆี#ยน การตบปาก การจําขื#อคา เพื#อถามความ
จากผู้ ต้องอาญา และให้ใช้พระราชบญัญัติลกัษณพยาน ร.ศ.๑๑๓ ในการพิจารณาและพิพากษา
คดีแทน 
 
  ๒.๓.๔ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ 
  กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ นับเป็นประมวลกฎหมายฉบับแรกของ
ประเทศไทยที#ดําเนินการร่างตามวิธีการของประเทศตะวนัตกตั /งแต่พุทธศกัราช ๒๔๔๐ และใช้
บงัคบัเมื#อวนัที# ๒๑ กนัยายน พุทธศกัราช ๒๔๕๑ มีบทบญัญัติที#ทนัสมยัและสอดคล้องกบัความ
ต้องการของสังคมและประเทศในขณะนั /น นอกจากนี /ยังถือเป็นสัญลักษณ์แห่งการก่อตั /งระบบ
กฎหมายสมัยใหม่ของประเทศไทยและยังเป็นเครื#องมือชิ /นสําคญัในการเจรจาเพื#อยกเลิกสิทธิ
สภาพนอกอาณาเขตกบัประเทศทั /งหลายด้วย๔๕ 
  มูลเหตุของการร่างกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ นั /น เนื#องจากในสมัย
พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวสืบเนื#องจนถึงสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า
เจ้าอยูห่วันั /น ชาวตะวนัตกได้เข้ามาเจริญสมัพนัธไมตรีและมีอิทธิพลในประเทศไทยเป็นอย่างมาก 
โดยเหตุการณ์ที#สําคญัคือการที#เซอร์จอห์น บาวริ#ง (John Bowring) ผู้ สําเร็จราชการอินเดีย
สญัชาติอังกฤษได้เข้ามาเจริญสมัพนัธไมตรีและทําสนธิสญัญาบาวริ#งกับประเทศไทย ซึ#งทําให้
ประเทศไทยต้องเปิดการค้าเสรีโดยเก็บภาษีขาเข้าได้เพียงร้อยละสาม และที#สําคญัคือต้องยอม
เสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขตให้แก่ต่างชาติ โดยให้ศาลกงสุลของประเทศอังกฤษมีอํานาจ
พิจารณาพิพากษาคดีระหว่างคนชาติองักฤษและชาวไทย โดยคนชาติองักฤษให้ขึ /นศาลองักฤษ 
ส่วนชาวไทยต้องขึ /นศาลไทย ซึ#งก่อให้เกิดความเสียเปรียบแก่ประเทศไทยเป็นอนัมาก เหตทีุ#มีการ
กําหนดข้อสัญญาไว้เช่นนั /น เนื#องจากชาวต่างชาติเห็นว่ากฎหมายดั /งเดิมของไทยที#ใช้อยู่ใน
ขณะนั /น คือกฎหมายตราสามดวง มีบทลงโทษที#รุนแรง เก่าแก่และไม่ทนัสมยั จึงไม่ยอมให้คนของ

                                                   
๔๕

 คณพล จนัทน์หอม, “เหตใุดหลกัการในกฎหมายลกัษณะอาญา รัตนโกสินทรศก ๑๒๗ จึงทนัสมยัข้ามศตวรรษ?,” ใน กฎหมาย

ลกัษณะอาญา รัตนโกสินทรศก ๑๒๗ (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์แห่งจฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๕๓), หน้า ๑. 



 
 
๓๘

ตนต้องถกูลงโทษตามบทบญัญัติดงักล่าว จึงคุ้มครองคนชาติของตนด้วยการทําข้อสญัญาให้ศาล
กงสุลองักฤษมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีเหนือคนชาติของตน ซึ#งต่อมาประเทศอื#นแม้กระทั#ง
ประเทศในเอเชียด้วยกัน เช่น ประเทศจีน ประเทศญี#ปุ่ น ก็ได้เข้ามาทําสญัญาในทํานองเดียวกัน 
ด้วยเหตนีุ / จงึเป็นเหตใุห้ประเทศไทยต้องปรับปรุงแก้ไขกฎหมายที#ใช้มาแตด่ั /งเดิมให้ทนัสมยัและมี
ความเป็นสากลทดัเทียมนานาอารยประเทศ เพื#อยกเลิกสิทธิสภาพนอกอาณาเขตดงักลา่ว 
  จากมลูเหตใุนเรื#องของกฎหมายดั /งเดิมของประเทศไทยและเรื#องสิทธิสภาพนอก
อาณาเขต พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวจึงทรงมีพระราชดําริในการปฏิรูประบบ
กฎหมายของประเทศไทย โดยในเบื /องต้นนั /นประเทศไทยได้นําหลกักฎหมายองักฤษมาใช้ในส่วน
ของกฎหมายวิธีสบญัญัติก่อน เช่นการประกาศยกเลิกการพิจารณาคดีแบบจารีตนครบาล และ
ประกาศใช้พระราชบญัญตัวิิธีพิจารณาความมีโทษทางอาญาขึ /นใช้แทน ซึ#งกฎหมายวิธีสบญัญัตินี /
ได้ร่างขึ /นโดยอาศยัหลกักฎหมายองักฤษเป็นแบบอย่าง และมีการใช้หลกักฎหมายองักฤษในการ
ทําคําพิพากษาในศาล ดงัจะเห็นได้จากคําพิพากษาฎีกาจํานวนมากที#มีหลักกฎหมายอังกฤษ
แทรกอยู่ ในชั /นต่อมา จึงมีการตั /งคณะกรรมการชําระร่างประมวลกฎหมายเพื#อปฏิรูปกฎหมาย
อย่างเป็นทางการ แต่เมื#อประเทศไทยจะเปลี#ยนแปลงระบบกฎหมายนั /น ก็เกิดปัญหาว่าประเทศ
ไทยจะเลือกใช้กฎหมายระบบใด ระหว่างระบบกฎหมายขององักฤษ (Common Law System) 
และระบบกฎหมายของประเทศที#ใช้ประมวลกฎหมาย (Civil Law System) ซึ#งในตอนต้น 
คณะกรรมการชําระร่างประมวลกฎหมายมีความเห็นว่าจะนําระบบกฎหมายอังกฤษมาใช้
เนื#องจากนกักฎหมายไทยสว่นใหญ่ศกึษากฎหมายจากประเทศองักฤษ อีกทั /งผู้พิพากษาของไทยก็
ได้นําหลกักฎหมายองักฤษมาใช้อยู่แล้ว ดงันั /น นกักฎหมายไทยจึงคุ้นเคยกับระบบกฎหมายของ
อังกฤษมากกว่าและสามารถนํามาปรับใช้กับกฎหมายไทยได้โดยง่าย แต่อย่างไรก็ดี ระบบ
กฎหมายองักฤษก็มีข้อที#ไม่เหมาะสมแก่การนํามาปฏิรูประบบกฎหมายไทย เนื#องจากกฎหมาย
องักฤษนั /นเป็นกฎหมายที#เกิดจากจารีตประเพณีและคําพิพากษาของศาลองักฤษ จึงยากแก่การ
รวบรวม ยากลําบากในการศึกษา ต้องใช้เวลานานในการศึกษาและรวบรวม ด้วยเหตุนี /
คณะกรรมการชําระร่างประมวลกฎหมายจึงเห็นควรใช้ระบบกฎหมายของประเทศที#ใช้ประมวล
กฎหมาย ซึ#งมีการรวบรวมและแบง่เป็นหมวดหมูแ่ล้ว จงึมีความเป็นระเบียบ เข้าใจง่าย นอกจากนี / 
หากพิจารณาจากประเทศที#ทําสนธิสญัญากับประเทศไทยแล้ว พบว่าประเทศส่วนใหญ่ใช้ระบบ
กฎหมายแบบที#ใช้ประมวลกฎหมาย ยกเว้นประเทศองักฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา ดงันั /น หาก
ประเทศไทยใช้ระบบกฎหมายของประเทศที#ใช้ประมวลกฎหมายย่อมได้รับการยอมรับและสะดวก
แก่การเจรจาขอแก้ไขสนธิสญัญาที#เสียเปรียบกบัประเทศตา่งๆ ได้มากกวา่  



 
 
๓๙

  เมื#อประเทศไทยตดัสินใจที#จะใช้ระบบประมวลกฎหมาย ก็เกิดปัญหาตอ่มาว่าจะ
ร่างประมวลกฎหมายแพ่งหรือประมวลกฎหมายอาญาก่อน ซึ#งเมื#อพิจารณาแล้วพบว่ากฎหมาย
เดิมของไทยคือกฎหมายตราสามดวงนั /นมีบทบญัญัติส่วนใหญ่เกี#ยวกับการกระทําความผิดทาง
อาญา คนโดยส่วนมากจึงคุ้นเคยกับกฎหมายอาญาเสียมากกว่า นอกจากนี / กฎหมายอาญายัง
เป็นกฎหมายที#เกี#ยวกับความสงบเรียบร้อยของประชาชน เป็นกฎหมายที#ควบคุมและดูแล
บ้านเมืองให้มีความสงบมั#นคง ดงันั /น คณะกรรมการชําระร่างประมวลกฎหมายจึงเห็นควรที#จะร่าง
ประมวลกฎหมายอาญาก่อน ทั /งนี / คณะกรรมการในการชําระร่างประมวลกฎหมายในครั /งนั /น 
ประกอบด้วยคณะกรรมการทั /งที#เป็นนกักฎหมายไทย อาทิ พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงราชบุรี
ดิเรกฤทธิM พระราชโอรสในพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวัซึ#งเสด็จไปศึกษาต่อยงัทวีป
ยโุรป และทรงสําเร็จการศกึษาทางด้านนิติศาสตร์จากมหาวิทยาลยัอ๊อกซฟอร์ด ประเทศองักฤษ 
เจ้าพระยาสุธรรมมนตรี (ปลื /ม สุจริตกุล) ซึ#งเคยศึกษากฎหมายที#มหาวิทยาลัยอ๊อกซฟอร์ด
เช่นเดียวกนั นอกจากนี / ยงัมีนกักฎหมายตา่งประเทศร่วมเป็นคณะกรรมการด้วย เช่น เจ้าพระยา
อภยัราชา (Gustave Rolin-Jacquemyns) ซึ#งเป็นแรงผลกัดนัสําคญัที#ทําให้เกิดการร่างกฎหมาย
ลกัษณะอาญาขึ /น ดร.โทคชิิ มาซาโอะ หรือหมอมาเซา ซึ#งสําเร็จการศกึษาปริญญานิติศาสตรดษุฎี
บณัฑิตจากมหาวิทยาลยัเยลทางด้านซีวิลลอว์ ผู้ซึ#งมีความรอบรู้ทั /งด้านกฎหมายโบราณของไทย
และกฎหมายตา่งประเทศ เข้ามามีบทบาทในการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา๔๖ โดยในเบื /องต้นได้
ยกร่างเป็นภาษาอังกฤษก่อน จากนั /นจึงมีการแปลเป็นภาษาไทย และได้พิมพ์เป็น ๓ ภาษา คือ 
ไทย องักฤษ ฝรั#งเศส แล้วนําขึ /นทลูเกล้าฯ ถวายพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั กระทั#ง
มีการประกาศใช้เมื#อวนัที# ๑๕ เมษายน พ.ศ.๒๔๕๑ เกิดเป็น “กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗” 
ใช้บงัคบัมาเป็นระยะเวลานาน 
  จากบทบญัญัติของกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ นั /น กฎหมายลักษณะ
อาญาได้วางหลกัเกณฑ์ไว้มากมาย โดยแบ่งเป็น ๒ ภาค โดยภาคหนึ#งว่าด้วยข้อบงัคบัตา่งๆ และ
ภาค ๒ วา่ด้วยลกัษณะความผิด ในส่วนของโทษหรืออาญาที#จะลงแก่ผู้กระทําผิดนั /นจะอยู่ในภาค
หนึ#งที#วา่ด้วยข้อบงัคบัตา่งๆ โดยมาตรา ๑๒ ของกฎหมายดงักล่าว ได้กําหนดอาญาสําหรับลงโทษ
ผู้กระทําผิดไว้เป็นหกสฐานดงันี /๔๗ 
  สฐานหนึ#ง ให้ประหารชีวิตร์ 
  สฐานหนึ#ง ให้จําคกุ 

                                                   
๔๖

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๗-๑๙. 
๔๗

 กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ 



 
 
๔๐

  สฐานหนึ#ง ให้ปรับ 
  สฐานหนึ#ง ให้อยูภ่ายในเขตร์ที#อนัมีกําหนด 
  สฐานหนึ#ง ให้ริบทรัพย์ 
  สฐานหนึ#ง ให้เรียกประกนัทานบน 
  จากบทบญัญัติข้างต้น จะเห็นได้ว่ามาตรา ๑๒ นี / ได้กําหนดโทษทางอาญาไว้ ๖ 
สถาน ซึ#งโทษอาญาหมายถึงการกระทําให้ผู้ ต้องคําพิพากษาได้รับทกุข์ทรมานตา่งๆ ซึ#งศาลอาญา
เป็นผู้ กําหนดลงโทษ เพื#อแสดงให้ปรากฏแก่คนทั /งหลายว่าทั /งการกระทําและตวัผู้กระทําผิดเป็น
การเลวทรามสําหรับสงัคม ซึ#งจะเห็นวา่กฎหมายในสมยันั /นมีความทนัสมยั กล่าวคือ มีการกําหนด
ทั /งโทษและวิธีการเพื#อความปลอดภัย แต่อย่างไรก็ดี ความคิดเรื#องการแยกโทษและวิธีการเพื#อ
ความปลอดภยัออกจากกนัยงัไม่เป็นที#แพร่หลาย ดงันั /น จึงได้รวมวิธีการเพื#อความปลอดภยั เช่น 
การให้อยูภ่ายในเขตที#กําหนด เป็นโทษประการหนึ#งด้วย 
  ในส่วนของโทษนั /น จะเห็นได้ว่ากฎหมายลักษณะอาญาได้กําหนดบทลงโทษ
ประหารชีวิตไว้เป็นบทลงโทษที#รุนแรงที#สุด ซึ#งวิธีการประหารชีวิตนั /น มาตรา ๑๓ แห่งกฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ บญัญัติไว้ว่า ผู้ ใดต้องคําพิพากษาให้ลงอาญาประหารชีวิตร์ ท่านให้เอา
มันไปตัดศีร์ษะเสีย ซึ#งแสดงให้เห็นว่าวิธีการประหารชีวิตตามกฎหมายตราสามดวงซึ#งเป็น
กฎหมายดั /งเดิมของประเทศไทยที#ใช้กรรมกร ๒๑ สถานนั /น ได้เปลี#ยนแปลงไป โดยเปลี#ยนมาใช้
วิธีการประหารชีวิตโดยการตดัศีรษะผู้กระทําผิดแทน ทั /งนี / วิธีการประหารชีวิตดงักล่าวจะเป็นการ
ประหารชีวิตด้วยดาบ หรือที#เรียกว่า “กดุหวั” โดยใช้ดาบฟันคอนกัโทษให้ขาด ซึ#งดาบที#ใช้ในการ
ประหารจะมีรูปร่างตา่งๆ กนัไป โดยมีทั /งดาบปลายแหลม ดาบหวัตดั และดาบหวัปลาไหล แตใ่น
การประหารชีวิตจะใช้ดาบชนิดใดย่อมอยู่ในดลุพินิจของครูเพชฌฆาต๔๘ แตก่ระบวนการก่อนที#จะ
มีการประหารชีวิตนั /น นกัโทษจะต้องถกูควบคมุตวัโดยมีการใส่โซ่พ่วงคอ ซึ#งเป็นเครื#องพนัธนาการ
ชนิดหนึ#งที#มีห่วงหรือแหวนสําหรับสวมผู้ ต้องขงั และมีโซ่ล่ามมาที#ข้อเท้า ปลายโซ่มีวงแหวนสวม
สําหรับคล้องตดิกบัตรวนที#เท้าอีกทีหนึ#ง เพื#อป้องกนัการหลบหนี๔๙ 

                                                   
๔๘

 คําพนู บญุทวี, เพชฌฆาตผู้ฆ่าคนไม่ผิดกฎหมาย, พิมพ์ครั /งที# ๑ (กรุงเทพมหานคร: เยลโล่การพิมพ์ (๑๙๘๘), ๒๕๔๔), หน้า ๕๖. 
๔๙

 เชาวเรศน์ จารุบณุย์, บนัทึก...แดนประหาร: คกุบางขวาง, พิมพ์ครั /งที# ๑ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ดอกหญ้า ๒๐๐๐, ๒๕๕๓), 

หน้า ๕๔. 



 
 
๔๑

  การประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะนั /น เพชฌฆาตผู้ ทําหน้าที#ประหารชีวิตมี ๓ คน 
คือ ดาบที#หนึ#ง และตวัสํารองอีก ๒ คน เรียกว่า ดาบสอง และดาบสาม ถ้าดาบหนึ#งฟันคอไม่ขาด 
ดาบสองจะต้องซํ /า ถ้ายงัไมข่าดดาบสามก็ต้องเชือดให้ขาด๕๐ 
  อนึ#ง การประหารชีวิตด้วยดาบมักทําพิธีกันที#วัด โดยคุมตวัผู้ ต้องโทษประหาร
เดินทางโดยทางเรือออกจากคกุแล้วนํามาประหารชีวิตที#วัด และมีขั /นตอนการประหารชีวิตด้วย
ดาบ ดงันี /๕๑ 
  (๑) เมื#อลูกขุน ณ ศาลา ลูกขุน ณ ศาลหลวง วางโทษให้ประหารชีวิต ก็จะนํา
ความขึ /นกราบบงัคมทูลพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หวั เพื#อทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ประหาร
ชีวิต 
  (๒) ก่อนจะนําตวัไปประหารชีวิต จะต้องถกูเฆี#ยน ๓ ยกๆ ละ ๓๐ ที รวม ๙๐ ที 
  (๓) ขณะนําตวันกัโทษประหารมาสูล่านพิธีประหาร นกัโทษจะต้องถกูพนัธนาการ
ด้วยตรวนใสเ่ท้า ขื#อข้อมือ โซล่า่มคอ คาไม้ และโซบ่ั#นเอว ครบ ๕ ประการ 
  (๔) จดัอาหารคาวหวานมื /อสุดท้ายให้นกัโทษกินก่อนประหารและนิมนต์พระมา
เทศน์ให้ฟัง 
  (๕) นกัโทษประหารจะถกูจบันั#งมดักบัหลกัไม้กางเขนแบบกาจบัหลกั 
  (๖) เพชฌฆาตเอาดนิเหนียวอดุห ูอดุปาก และแปะไว้ที#ต้นคอนกัโทษ เพื#อกําหนด
จุดที#จะฟัน จากนั /นเพชฌฆาตดาบสองจะร่ายรําไปมา เพื#อรอจังหวะให้จิตใจนักโทษสงบ แล้ว
เพชฌฆาตดาบหนึ#งจะลงดาบฟันคอทนัที 
  (๗) เมื#อประหารแล้ว เจ้าหน้าที#จะตดัส้นเท้า เพื#อถอดตรวนออกแล้วสบัร่างกาย
หรือแลเ่นื /อให้ทานแก่แร้งกา 
  (๘) เอาหวัเสียบประจาน 
   

  อย่างไรก็ดี เนื#องจากการลงโทษประหารชีวิตเป็นบทลงโทษที# รุนแรง ดังนั /น 
มาตรา ๑๔ แห่งกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ จึงได้บญัญัติว่า “ถ้าจะลงอาญาประหารชีวิต
แก่ผู้ ใด ท่านให้นําความขึ /นกราบบงัคมทูลพระกรุณาเสียก่อน ต่อเมื#อได้รับพระราชทานพระบรม       
ราชานุญาตแล้ว จึงให้เอาตวัมนัไปประหารชีวิต ณ ตําบล แลในเวลาที#เจ้าพนกังานผู้ มีหน้าที#ใน
การอนันั /นจะเห็นสมควร” ซึ#งเป็นไปในทํานองเดียวกบัที#บญัญัติไว้ในพระราชบญัญัติวิธีพิจารณา

                                                   
๕๐

 คําพนู บญุทวี, เพชฌฆาตผู้ฆ่าคนไม่ผิดกฎหมาย, หน้า ๕๖. 
๕๑

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๕๗. 



 
 
๔๒

ความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ ที#ต้องนําคําตดัสินให้ลงโทษประหารชีวิตทูลเกล้าฯ ถวายพระบาทสมเด็จ
พระเจ้าอยูห่วัและมีพระบรมราชโองการเสียก่อนจงึจะประหารชีวิตได้ นอกจากนี / ยงัมีข้อสงัเกตอีก
ประการเกี#ยวกับโทษประหารชีวิต ซึ#งตามมาตรา ๑๖ แห่งกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ได้
บญัญตัวิา่ “หญิงใดจะต้องประหารชีวิต ถ้ามีครรภ์ ทา่นให้รอไว้ให้มนัคลอดเสียก่อน จึงให้ประหาร
ชีวิต” เหตุที#กฎหมายบญัญัติเช่นนี / มิใช่ว่าเป็นการผ่อนปรนหรือยกเว้นโทษให้แก่หญิงมีครรภ์ที#
ต้องโทษประหารชีวิต แต่เข้าใจได้ว่าโทษประหารชีวิตที#มีคําพิพากษานั /น เป็นโทษที#จะลงแก่หญิง
ผู้กระทําความผิด มิได้รวมถึงเด็กในครรภ์ของหญิงซึ#งกําลงัจะเกิดมาด้วย ซึ#งการลงโทษต้องลงแก่
ผู้กระทําความผิดเท่านั /น ดงันั /น หากประหารชีวิตหญิงที#ตั /งครรภ์ย่อมเป็นการประหารชีวิตเด็กใน
ครรภ์ซึ#งมิได้มีความผิดใดด้วย บทบญัญัติในมาตรานี /จึงกําหนดให้หญิงมีครรภ์คลอดก่อน แล้วจึง
นําไปประหารชีวิต 
  ทั /งนี / ภายหลังมีการประหารชีวิตแล้ว มาตรา ๑๕ แห่งกฎหมายลกัษณะอาญา   
ร.ศ.๑๒๗ บญัญตัวิา่ “ศพของคนที#ต้องอาญาประหารชีวิตนั /น ถ้ามีญาติมาขอรับศพไปปลงก็ให้ให้
ไป แตห้่ามมิให้ไปทําการปลงศพคนโทษที#ต้องประหารชีวิตนั /นเป็นการเอิกเกริก” ซึ#งจะเห็นว่า ศพ
ของผู้ ที#ต้องลงอาญาประหารชีวิตนั /นจะมอบให้ได้ก็เฉพาะญาติของผู้ ต้องลงอาญานั /นเท่านั /น และ
เหตทีุ#มิให้ปลงศพโดยเอิกเกริก ก็เพื#อจะไม่ให้บคุคลรู้สึกว่าผู้ ที#ต้องถกูลงอาญาประหารชีวิตเป็นผู้ ที#
ควรจะได้รับเกียรตยิศ และอาจทําให้ประชาชนรู้สึกว่าการกระทําของผู้ ต้องโทษไม่ใช่การเลวทราม
และอาจมีบคุคลบางคนที#ยอมสละชีวิตเพื#อจะได้เห็นศพของตนได้รับการปลงโดยเอิกเกริก ซึ#งเป็น
ทางหนึ#งที#เป็นการยยุงให้บคุคลกระทําความผิดอาญาซึ#งมกัจะเป็นความผิดที#สําคญั๕๒ 
 
  ๒.๓.๕ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา 
  ภายหลังจากที#กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ได้ใช้มาเป็นระยะเวลาหนึ#ง 
ประเทศไทยก็มีการแก้ไขเพิ#มเติมกฎหมายดงักล่าวหลายครั /งให้ทนัต่อสมยัมากขึ /น จนในที#สุดมี
การยกเลิกกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ และประกาศใช้ประมวลกฎหมายอาญา ใน พ.ศ.
๒๔๙๙ และใช้บงัคบัตั /งแตว่นัที# ๑ มกราคม พ.ศ.๒๕๐๐ โดยประมวลกฎหมายอาญาดงักล่าวได้
แบง่ออกเป็น ๓ ภาค ภาค ๑ เป็นบทบญัญัติทั#วไป ภาค ๒ ว่าด้วยความผิดฐานตา่งๆ และภาค ๓ 
วา่ด้วยความผิดลหโุทษ 

                                                   
๕๒

 หยดุ แสงอทุยั, คําอธิบายกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗, พิมพ์ครั /งที# ๖ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญoชูน, ๒๕๔๘), หน้า 

๙๓ – ๙๔. 



 
 
๔๓

  ในส่วนของการลงโทษนั /น ประมวลกฎหมายอาญาได้บัญญัติไว้ในภาค ๑ 
บทบญัญตัทิั#วไป โดยมาตรา ๑๘ แหง่ประมวลกฎหมายอาญาบญัญตัวิา่  
  “โทษสําหรับลงแก่ผู้กระทําความผิด มีดงันี / 
  (๑) ประหารชีวิต 
  (๒) จําคกุ 
  (๓) กกัขงั 
  (๔) ปรับ 
  (๕) ริบทรัพย์สิน” 
  จากบทบญัญัติดงักล่าว จะเห็นได้ว่า เป็นการเรียงลําดบัตามความหนกัเบาของ
โทษซึ#งโทษประหารชีวิตยงัคงเป็นโทษที#รุนแรงที#สดุเชน่เดมิ 
  สําหรับวิธีการประหารชีวิตนั /น มาตรา ๑๙ แห่งประมวลกฎหมายอาญา บญัญัติ
วา่ “ผู้ใดต้องโทษประหารชีวิต ให้เอาไปยิงเสียให้ตาย” ซึ#งอนัที#จริงแล้วการประหารชีวิตด้วยการยิง
เสียให้ตายหรือการยิงเป้านั /น มิได้เริ#มต้นในประมวลกฎหมายอาญา หากแต่มีการแก้ไขเพิ#มเติม
ตั /งแต่มีการใช้กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ โดยมีพระราชบญัญัติแก้ไขเพิ#มเติมกฎหมาย
ลักษณะอาญา ฉบับที# ๖ พุทธศักราช ๒๔๗๗ เป็นว่า “ผู้ ใดต้องคําพิพากษาให้ลงโทษอาญา
ประหารชีวิต ทา่นให้เอาไปยิงเสียให้ตาย” ดงันั /น การกําหนดให้ประหารชีวิตด้วยการยิงเสียให้ตาย
ในประมวลกฎหมายอาญาจึงเป็นการใช้บทบญัญัติในทํานองเดียวกบักฎหมายลกัษณะอาญาที#มี
การแก้ไขเพิ#มเตมิแตเ่ดมินั#นเอง 
  การประหารชีวิตโดยวิธีการยิงเป้าซึ#งเริ#มใช้นบัแต่ พ.ศ.๒๔๗๗ เป็นต้นมานั /น จะ
ดําเนินการที#เรือนจํากลางบางขวาง จงัหวดันนทบรีุ ตามขั /นตอนดงันี /๕๓ 
   
  ๑. การสง่หมายและคําพิพากษา 
   ภายหลังได้รับหมายและคําพิพากษา เรือนจํา และทัณฑสถานที#มี
ผู้ ต้องขงัได้รับโทษประหารชีวิตจะต้องแจ้งให้ผู้ ต้องขงัดงักลา่วทราบเพื#อให้ดําเนินการ ดงันี / 
   (๑) ให้ผู้ ต้องขังยื#นเรื#องราวถวายฎีกาทูลเกล้าเพื#อขอพระราชทานอภัย
โทษตามมาตรา ๒๖๒ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซึ#งสามารถทําได้เพียงครั /ง
เดียวเทา่นั /น หรือหากผู้ ต้องขงัดงักลา่วประสงค์จะทําพินยักรรมก็ให้ดําเนินการให้ 

                                                   
๕๓

 สมบรูณ์ ประสพเนตร, “โทษประหารชีวิตในประเทศไทย,” บทบณัฑิตย์ ๕๖: ๗๗ – ๘๑. 



 
 
๔๔

   (๒) ขณะดําเนินการตามข้อ (๑) ห้ามประหารชีวิตผู้ ต้องขังดังกล่าว
จนกวา่จะพ้นกําหนด ๖๐ วนั นบัแตรั่ฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทยถวายเรื#องราวหรือกรณีทรง
ยกฎีกาเสียก่อนจะพ้นกําหนดดงักลา่ว ก็ให้ดําเนินการประหารชีวิตก่อนกําหนดนั /นได้ 
   (๓) กรณีเป็นผู้ ต้องขงัหญิง หากมีครรภ์ให้รอจนกว่าจะคลอดบตุรแล้วจึง
คอ่ยประหารชีวิต (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ๒๔๗)*  
   (๔) กรณีผู้ ต้องขงัที#มีโทษประหารชีวิตวิกลจริตก่อนถกูประหารชีวิต ให้รอ
การประหารไว้ก่อนจนกวา่ผู้ ต้องขงัดงักล่าวจะหาย และถ้าผู้ ต้องขงัผู้นั /นหายจากการวิกลจริตภาย
หลังจาก ๑ ปี นับแต่วันพิพากษา ให้ลดโทษประหารชีวิตลงเหลือเป็นจําคุกตลอดชีวิตแทน 
(ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ๒๔๘) 
  ๒. ตรวจสอบทะเบียนประวตัผิู้ ต้องขงัให้ถกูต้อง 
   (๑) ภายหลังศาลชั /นต้นพิพากษาแล้ว ให้ถ่ายรูปผู้ ต้องขงัไว้ ๔ รูป โดย
เก็บไว้ที#เรือนจํา ๑ รูป ส่งให้ศาลชั /นต้นติดสํานวน ๑ รูป ส่งให้กองประวตัิอาชญากรกรมตํารวจ ๑ 
รูป และกรมราชทณัฑ์ ๑ รูป โดยเขียนวนั เดือน ปี ที#ถ่ายไว้ด้านหลงั 
   (๒) เมื#อคดีถึงที#สุดโดยมีคําพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต และเมื#อ
กระทรวงมหาดไทยจะดําเนินการประหารให้เรือนจํารีบจดัการส่งรูปถ่ายผู้ ต้องขงัไปตรวจสอบกับ
รูปตามข้อ (๑) ทกุรูป โดยเร็วผา่นทางกรมราชทณัฑ์ 
  ๓. การประหารชีวิตนกัโทษให้ถือปฏิบตัดิงันี / 
   (๑) การประหารชีวิตนักโทษนั /น ให้มีคณะกรรมการเป็นผู้ ดําเนินการ ๑ 
ชดุ ประกอบด้วยผู้บญัชาการเรือนจําในท้องที#ที#ทําการประหารเป็นประธาน เจ้าพนกังานเรือนจําที#
จะทําการประหารที#มีตําแหนง่ตั /งแตพ่ศัดีขึ /นไป ๑ คน แพทย์ประจําเรือนจําหรือประจําท้องที# ๑ คน 
ถ้าทําการประหารในเรือนจํากองมหนัตโทษ (เรือนจํากลางบางขวาง) ให้ข้าหลวงประจําจงัหวัด
นนทบรีุหรือผู้แทนมาร่วมเป็นคณะกรรมการอีกผู้หนึ#ง ทั /งนี / เพื#อให้คณะกรรมตรวจตราระวงัให้การ
ประหารดําเนินไปตามกฎหมายและระเบียบแบบแผนโดยเคร่งครัด 
   (๒) ก่อนถึงวันกําหนดทําการประหารชีวิต ให้ประธานพร้อมด้วย
คณะกรรมการจดัการพิมพ์ลายนิ /วมือนกัโทษผู้นั /น ๒ ฉบบั โดยมีคณะกรรมการลงนามกํากับใน
แผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือนั /นด้วยส่งไปยังตํารวจกองสันติบาล พร้อมด้วยแผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือของผู้

                                                   
* อย่างไรก็ดี ใน พ.ศ.๒๕๕๐ มีการแก้ไขเพิ#มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และให้ใช้ความต่อไปนี /แทน “หญิงใดจะต้อง

ประหารชีวิต ถ้ามีครรภ์อยู่ ให้รอไว้จนพ้นกําหนดสามปีนบัแต่คลอดบตุรแล้ว ให้ลดโทษประหารชีวิตลงเหลือจําคกุตลอดชีวิต เว้นแต่เมื#อ
บุตรถึงแก่ความตายก่อนพ้นกําหนดเวลาดังกล่าว ในระหว่างสามปีนับแต่คลอดบุตร ให้หญิงนั /นเลี /ยงดูบุตรตามความเหมาะสมใน
สถานที#ที#สมควรแก่การเลี /ยงดบูตุรภายในเรือนจํา” 



 
 
๔๕

ต้องโทษที#มีอยู่ในสํานวนและหมายศาล แตถ้่าสถานที#ที#ทําการประหารนั /นอยู่ในเขตหรือเรือนจํา
กองมหันตโทษ (เรือนจํากลางบางขวาง) ให้กองตํารวจสันติบาลจัดเจ้าหน้าที#ไปทําการพิมพ์
ลายนิ /วมือของนกัโทษ และรับแผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือผู้ ต้องโทษที#มีอยู่ในสํานวนและหมายศาลมาทํา
การตรวจสอบ 
   (๓) ทางเรือนจําซึ#งมีหน้าที#ทําการประหารต้องจัดการตรวจสอบคดี 
ตําหนิรูปพรรณ ตามทะเบียนรายตวัและทําบนัทกึไว้เป็นหลกัฐานเพื#อมิให้มีการประหารชีวิตผิดตวั 
   (๔) ให้เรือนจําที#ทําการประหารชีวิต จัดเตรียมสถานที#สําหรับทําการ
ประหารชีวิตโดยต้องไม่เกิดอนัตรายแก่ประชาชนตามลกัษณะที#กรมราชทณัฑ์ได้สั#งการ หรือวาง
ระเบียบไว้ 
   (๕) ส่วนเจ้าพนกังานผู้ ทําการยิง และปืนที#จะใช้ยิงนั /น ให้กรมราชทณัฑ์
จดัหา โดยวิธีการยิง ให้ยิงด้วยปืนยิงเร็ว (Machine gun) เตรียมไว้คราวละ ๒ กระบอก ใช้ยิง
กระบอกหนึ#งและสํารองไว้อีกกระบอกเมื#อมีเหตฉุกุเฉินจําเป็น 
   (๖) ก่อนถึงวันกําหนดประหารชีวิต ให้เจ้าพนักงานเรือนจําจัดนิมนต์
พระสงฆ์มาแสดงพระธรรมเทศนาให้นกัโทษผู้ถูกประหารฟัง ๑ กัณฑ์ ส่วนนกัโทษที#ไม่ได้นบัถือ
ศาสนาพทุธ ที#ต้องการประกอบพิธีกรรมตามศาสนาของตน ก็อนญุาตให้ทําภายในเรือนจําได้ตาม
สมควร 
   (๗) ก่อนนําไปประหาร ให้ผู้ บัญชาการเรือนจํานําคําสั#งอธิบดีกรม
ราชทณัฑ์ และสําเนาคําพิพากษาไปอา่นให้นกัโทษผู้นั /นฟัง 
   (๘) เมื#อถึงวนักําหนดประหารชีวิต ให้ประธานกรรมการและเจ้าพนกังาน
ผู้ ทําการยิง พร้อมทั /งเจ้าพนกังานตํารวจเตรียมการป้องกนัเพื#อมิให้เกิดเหตรุ้ายขึ /น และนํานกัโทษ
ที#จะทําการประหารไปยงัที#ซึ#งได้เตรียมไว้ แล้วจดัการยิงเสียให้ตายตอ่หน้าคณะกรรมการ 
   (๙) วิธีปฏิบตัิในการยิง มีหนังสือกรมราชทัณฑ์ ที# ๕๖๓๖/๒๔๗๘ ลง
วนัที# ๒๕ มกราคม ๒๔๗๘ กําหนดวิธีปฏิบตัใินการยิง ดงันี / 
   - ให้มัดนักโทษติดเข้ากับเสาแขวนกับกางเขนให้แน่นจนไม่สามารถ
เคลื#อนไหวได้ หนัหน้าเข้ามลูดนิ จดัเครื#องหมายวงกลมแดงขนาดเส้นผ่านศนูย์กลางประมาณ ๑๐ 
เซนตเิมตร บนฉากให้ตรงกบัหวัใจนกัโทษผู้นั /น 
   - ตั /งปืนกระบอกที#จะใช้ยิงบนที#ตั /งปืนและเตรียมปืนกระบอกสํารองไว้ที#
ใกล้ๆ กนั โดยให้เส้นเล็งที#หมายยิงจดุจําลองที#ฉาก กบัที#ตั /งปืนให้ตรงกนัและอยูใ่นระดบัเดียวกนั 
   - เมื#อจะลงมือยิง ให้กรรมการตําแหน่งเจ้าพนักงานเรือนจํา เป็นผู้ ให้
สญัญาณโดยชธูงขึ /นเหนือศีรษะให้พนกังานผู้ ทําการยิงเตรียมยิง พอฟาดธงสญัญาณลง ให้ยิงไป



 
 
๔๖

หนึ#งชดุ (๕ หรือ ๑๐ นดั) ถ้ามีเหตเุชื#อว่ายงัไม่ตายก็ให้สญัญาณยิงซํ /าอีก และก่อนแก้มดัออก ให้
คณะกรรมการกํากบัการยิงตรวจให้แนช่ดัก่อนวา่นกัโทษผู้นั /นเสียชีวิตแล้ว 
   - เมื#อตรวจแล้วปรากฏว่านกัโทษได้เสียชีวิตแล้ว ให้เจ้าพนกังานผู้ ทําการ
ยิงรีบนําปืนออกไปจากสถานที#ยิงโดยเร็ว และห้ามมิให้เจ้าพนกังานผู้ ทําการยิงดศูพนกัโทษผู้นั /น
โดยเดด็ขาด 
   (๑๐) เมื#อยิงตายแล้ว ให้คณะกรรมการทําบนัทึกขึ /นไว้ว่าได้ตรวจนกัโทษ
ผู้ ถูกยิงว่าได้ตายแล้วจริง และให้คณะกรรมการพิมพ์ลายนิ /วมือของผู้ ถูกประหาร โดยมี
คณะกรรมการลงนามกํากับ รับรองว่าเป็นลายนิ /วมือของผู้ ถูกประหาร ๒ สํารับ ส่งกอง
ตํารวจสันติบาลตรวจสอบอีกครั /งหนึ#ง เมื#อตํารวจสนัติบาลตรวจสอบได้ผลประการใด ก็แจ้งส่ง
พิมพ์ลายนิ /วมือคืนไปยงัคณะกรรมการ ๑ สํารับ พร้อมด้วยผลของการตรวจ 
   (๑๑) ส่วนศพของผู้ ถูกประหารนั /น ถ้าญาติจะขอรับไปจัดการบําเพ็ญ
กุศลตามประเพณี ก็ให้อนุญาตให้นําศพไปได้ ถ้าไม่มีญาติมาขอรับไปก็ให้รีบจัดการฝัง แล้วใน
วนัรุ่งขึ /นให้ประธานคณะกรรมการรีบรายงานการปฏิบตัิงานโดยละเอียด พร้อมทั /งคืนสํานวนไปที#
กระทรวงมหาดไทยโดยเร็ว 
  อย่างไรก็ดี ในเวลาต่อมา ท่ามกลางกระแสการต่อต้านการลงโทษประหารชีวิต
ด้วยเหตผุลทางด้านสิทธิมนษุยชนและศกัดิMศรีความเป็นมนุษย์ แตป่ระเทศไทยยงัคงมีการใช้โทษ
ประหารชีวิตอยู่เพื#อป้องกนัสงัคม โดยการขจดัผู้ ที#เป็นอนัตรายตอ่สงัคมให้ออกจากสงัคมหรือเพื#อ
มุ่งขจดัคนร้ายที#มีพฤติกรรมรุนแรงและยากต่อการแก้ไข แต่แม้กฎหมายไทยจะกําหนดให้มีการ
ลงโทษประหารชีวิตอยูแ่ตอ่าชญากรรมก็มิได้ลดลง กลบัยิ#งทวีความรุนแรงมากขึ /น นอกจากนี / การ
ประหารชีวิตโดยเปิดเผยซึ#งจะสง่ผลเป็นการขม่ขูย่บัยั /งประชาชนทั#วไปเพื#อให้เกิดความเกรงกลวัไม่
กล้ากระทําความผิดอย่างเดียวกัน ก็ไม่สามารถดําเนินการได้ทนัทีเพราะต้องผ่านกระบวนการใน
การกลั#นกรองแสวงหาความจริง เมื#อภายหลงัมีการประหารผู้กระทําผิด ผลของการข่มขู่ยบัยั /งก็จะ
ลดลงเนื#องจากคนลืมเรื#องราวไปแล้ว ดงันั /น จึงเกิดแนวคิดว่าการลงโทษประหารชีวิตไม่จําต้อง
กระทําอย่างเปิดเผยและด้วยวิธีการทารุณโหดร้าย แต่ควรเป็นการประหารที#สะท้อนถึงการมี
มนุษยธรรมมากขึ /น ด้วยแนวความคิดดงักล่าวนี / ประเทศไทยจึงมีการแก้ไขประมวลกฎหมาย
อาญา ใน พ.ศ.๒๕๔๖ โดยให้ยกเลิกความในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๙ และเปลี#ยนมา
ใช้บทบญัญัติความว่า “ผู้ ใดต้องโทษประหารชีวิต ให้ดําเนินการด้วยวิธีฉีดยาหรือสารพิษให้ตาย” 
และนอกจากนี / ยงัมีการเพิ#มเติมบทบญัญัติเกี#ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตในมาตรา ๑๘ วรรค
สองความวา่ “โทษประหารชีวิตและโทษจําคกุตลอดชีวิตมิให้นํามาใช้บงัคบัแก่ผู้ซึ#งกระทําความผิด
ในขณะที#มีอายตํุ#ากว่าสิบแปดปี” และวรรคสามความว่า “ในกรณีผู้ซึ#งกระทําความผิดในขณะที#มี



 
 
๔๗

อายุตํ#ากว่าสิบแปดปีได้กระทําความผิดที#มีระวางโทษประหารชีวิตหรือจําคกุตลอดชีวิต ให้ถือว่า
ระวางโทษดงักล่าวได้เปลี#ยนเป็นระวางโทษจําคกุห้าสิบปี” ด้วยเหตนีุ / หากผู้ซึ#งมีอายุตํ#ากว่าสิบ
แปดปีกระทําความผิดที#มีระวางโทษถึงประหารชีวิต ศาลก็ไม่อาจลงโทษประหารชีวิตผู้ กระทํา
ความผิดดงักล่าวได้ หากแต่ต้องเปลี#ยนเป็นระวางโทษจําคกุห้าสิบปีแทน ทั /งนี / อายขุองผู้กระทํา
ผิดนั /นพึงพิจารณาในขณะที#กระทําความผิดเป็นหลกั แม้ในขณะที#ศาลมีคําพิพากษาผู้กระทําผิด
จะมีอายุเกินกว่าสิบแปดปีแล้ว แต่ขณะกระทําความผิดมีอายุตํ#ากว่าสิบแปดปี ก็จะลงโทษด้วย
การประหารชีวิตไมไ่ด้ 
    
  ทั /งนี / เมื#อมีการเปลี#ยนวิธีการประหารชีวิตมาเป็นการฉีดยาหรือสารพิษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา ก็ได้มีการออกระเบียบเพื#อวางหลกัเกณฑ์ในการประหารชีวิตด้วยการฉีด
ยา คือ ระเบียบกระทรวงยุติธรรมว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖ 
โดยกําหนดขั /นตอนและวิธีดําเนินการประหารชีวิตดงัตอ่ไปนี / 

๑. เมื#อศาลชั /นต้นหรือศาลอทุธรณ์มีคําพิพากษาให้ประหารชีวิตจําเลยและจําเลย
นั /นถูกคุมขังหรือถูกส่งตัวเข้าคุมขังในเรือนจํา ให้เรือนจําถ่ายรูปจําเลยนั /นไว้ ๖ ชุด ชุดหนึ#ง
ประกอบด้วยรูปครึ#งตวัหน้าตรงและรูปด้านข้างทั /งสองข้างขนาดรูปละ ๔ นิ /ว X ๖ นิ /ว ติดไว้ใน
กระดาษแผน่เดียวกนั และระบชืุ#อ-สกลุ, ฐานความผิด, หมายเลขคดีแดง, ศาลที#พิพากษา และวนั 
เดือน ปีที#ถ่ายรูป และเจ้าพนักงานเรือนจําลงนามรับรองไว้ที#ด้านหน้ารูปทุกรูป และจัดทําแผ่น
พิมพ์ลายนิ /วมือทั /งสองข้างของจําเลยไว้ ๓ แผ่น รวมทั /งจดัทําบนัทึกรายละเอียดเกี#ยวกับตําหนิ
รูปพรรณของจําเลยไว้ ๑ ฉบบั แล้วให้ส่งรูปถ่ายไปที#กองทะเบียนประวัติอาชญากร สํานักงาน
ตํารวจแห่งชาติ และพนกังานสอบสวนเจ้าของคดีแห่งละ ๑ ชดุ พร้อมแผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือทั /งสอง
ข้างแหง่ละ ๑ แผ่น ส่งรูปถ่ายให้ศาลชั /นต้น ๒ ชดุ กรมราชทณัฑ์ ๑ ชดุ นอกนั /นให้เก็บไว้ที#เรือนจํา
เพื#อการตรวจสอบ 

เมื#อจําเลยต้องคําพิพากษาคดีถึงที#สุดให้ประหารชีวิตและถูกคมุขงัหรือถูกส่งตวั
เข้าคุมขังในเรือนจํา ให้เรือนจําดําเนินการ ถ่ายรูป จัดทําแผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือ และบันทึก
รายละเอียดเกี#ยวกับตําหนิรูปพรรณของจําเลยเช่นเดียวกบัวรรคก่อน แต่ให้ระบุรายละเอียดเพิ#ม
เกี#ยวกบัวนัที#คดีถึงที#สดุและชั /นศาล เพื#อการตรวจสอบอีกครั /งหนึ#ง โดยให้จดัเก็บรูปถ่าย แผ่นพิมพ์
ลายนิ /วมือ บนัทึกรายละเอียดเกี#ยวกบัตําหนิรูปพรรณไว้ที#เรือนจํา ๑ ชุด นอกนั /นให้จดัส่งไปกรม
ราชทณัฑ์เพื#อจะได้ส่งตอ่ไปยงัหน่วยงานตามวรรคหนึ#ง ตรวจสอบยืนยนัตวับคุคลว่าเป็นจําเลยใน
คดีที#ต้องคําพิพากษาให้ประหารชีวิตหรือไม่ โดยให้ผู้พิพากษาซึ#งนั#งพิจารณาคดีนั /น พนักงาน



 
 
๔๘

สอบสวนเจ้าของคดี และกองทะเบียนประวัติอาชญากร สํานักงานตํารวจแห่งชาติแจ้งผลการ
ตรวจสอบไปที#กรมราชทณัฑ์ 

ผลการตรวจสอบรูปถ่ายและลายพิมพ์นิ /วมือให้เก็บรักษาไว้ที#กรมราชทณัฑ์๕๔ 

๒. ให้เรือนจําจดัให้มีการตรวจสขุภาพจิตของจําเลยที#ต้องคําพิพากษาถึงที#สดุให้
ประหารชีวิตทุกราย หากเป็นหญิงให้เพิ#มการตรวจการตั /งครรภ์ด้วย และให้แจ้งสิทธิการถวาย
เรื#องราวขอพระราชทานอภยัโทษให้จําเลยทราบ และสอบถามว่ามีความประสงค์จะใช้สิทธิถวาย
เรื#องราวขอพระราชทานอภัยโทษ หรือไม่ถ้าประสงค์จะใช้สิทธิดงักล่าวให้เรือนจําช่วยเป็นธุระ
จดัการไปตามสมควร 

ไม่ว่านักโทษจะถวายเรื# องราวขอพระราชทานอภัยโทษภายในระยะเวลาที#
กฎหมายกําหนดหรือไมก็่ตาม ให้เรือนจํารายงานไปกรมราชทณัฑ์โดยดว่น๕๕ 

๓. ในการประหารชีวิตนักโทษนั /น ให้มีคณะกรรมการเป็นผู้ ดําเนินการชุดหนึ#ง 
ประกอบด้วยผู้บญัชาการเรือนจําแห่งท้องที#ที#จะทําการประหารชีวิตนกัโทษเป็นประธาน มีผู้ ว่า
ราชการจงัหวดัแห่งท้องที#หรือผู้แทน อยัการจงัหวดัแห่งท้องที#หรือผู้แทน และเจ้าพนกังานเรือนจํา
ตําแหน่งตั /งแต่พศัดีขึ /นไปแห่งเรือนจําท้องที#ที#ประหารชีวิตนกัโทษ ๑ คน ร่วมเป็นคณะกรรมการ 
และในการนี /ให้มีผู้แทนกรมราชทณัฑ์และผู้ กํากับการสถานีตํารวจแห่งท้องที#หรือผู้แทนร่วมเป็น
สักขีพยาน และเป็นหน้าที#ของคณะกรรมการที#จะตรวจตราระวังให้การประหารชีวิตนักโทษ
ดําเนินการไปตามกฎหมายและระเบียบแบบแผน๕๖ 

๔. การประหารชีวิตนกัโทษ ณ เรือนจําที#ตั /งอยูใ่นเขตกรุงเทพมหานครหรือจงัหวดั
ปริมณฑล ให้กองทะเบียนประวตัอิาชญากร สํานกังานตํารวจแหง่ชาต ิจดัเจ้าหน้าที#ไปทําการพิมพ์
ลายนิ /วมือของนกัโทษ ในขณะก่อนและหลงัการประหารชีวิต โดยพิมพ์ลายนิ /วมือเป็น ๓ ชดุ เพื#อ
ตรวจสอบกับลายพิมพ์นิ /วมือนักโทษประหารชีวิตของกองทะเบียนประวัติอาชญากรต่อหน้า
คณะกรรมการ เมื#อตรวจสอบถูกต้องแล้วให้คณะกรรมการและเจ้าหน้าที#กองทะเบียนประวัติ

                                                   
๕๔

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๕. 
๕๕

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๖. 
๕๖

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๗. 



 
 
๔๙

อาชญากรลงนามกํากับในแผ่นพิมพ์ลายนิ /วมือ หากทําการประหารชีวิต ณ เรือนจําในท้องที#
จงัหวดัอื#นให้เป็นหน้าที#ของตํารวจภูธรในจังหวัดนั /นจดัเจ้าหน้าที#ผู้ เชี#ยวชาญการตรวจสอบลาย
พิมพ์นิ /วมือไปดําเนินการในทํานองเดียวกนั และภายหลงัการประหารชีวิตให้เก็บลายพิมพ์นิ /วมือ
ดงักลา่วไว้ที#เรือนจํา กรมราชทณัฑ์และกองทะเบียนประวตัิอาชญากร แห่งละ ๑ ชดุ อนึ#ง ก่อนนํา
ตวัไปประหารชีวิตให้ผู้บญัชาการเรือนจําที#จะทําการประหารชีวิตนกัโทษนําเอกสารอนัเกี#ยวข้อง
กบัผลการขอพระราชทานอภยัโทษไปอา่นให้นกัโทษผู้นั /นฟัง๕๗ 

๕. ให้เรือนจําสอบถามนกัโทษที#จะถกูประหารชีวิตถึงการจดัการทรัพย์สิน ถ้าหาก
นกัโทษแสดงเจตนาที#จะจดัการทรัพย์สินของตนก็ให้แสดงเจตนาไว้ หากนกัโทษมีความประสงค์จะ
เขียนจดหมายหรือสง่ข้อความบอกกลา่ว หรือจะโทรศพัท์พดูกบัญาติหรือผู้ ใด หรือมีความประสงค์
จะทําสิ#งใด ซึ#งเจ้าพนกังานเรือนจําพิจาณาแล้วเห็นสมควรก็ให้เรือนจําอํานวยความสะดวกให้ แต่
การส่งข้อความหรือการพดูคยุโทรศพัท์สามารถกระทําได้ตามที#คณะกรรมการเห็นสมควร ทั /งนี /ให้
เรือนจําจดัเตรียมโทรศพัท์หรือเครื#องมือสื#อสารไว้เป็นการเฉพาะ ทั /งนี / ให้เรือนจําสอบถามนกัโทษ
ถึงอาหารมื /อสดุท้าย และหากไมเ่ป็นการเหลือวิสยัให้เรือนจําจดัให้ตามสมควรและเหมาะสม๕๘ 

๖. ก่อนจะนําตัวไปประหารชีวิต ให้นักโทษได้มีโอกาสประกอบพิธีกรรมทาง
ศาสนาหรือลทัธิตามความเชื#อของตนในเวลาที#พอเหมาะ๕๙ 

๗. เมื#อถึงเวลาประหารชีวิตนกัโทษ ให้เรือนจําจัดพนกังานเรือนจํารักษาความ
ปลอดภยัและระวงัเหตใุห้อยู่ในความเรียบร้อยตามสมควรแล้วนํานกัโทษที#จะทําการประหารชีวิต
ไปยงัสถานที#ซึ#งได้เตรียมไว้ และดําเนินการดงันี /๖๐ 

(๑) นําตวันักโทษที#จะทําการประหารชีวิตให้นอนลงบนเตียงที#จดัเตรียมไว้เพื#อ
การประหารชีวิต พร้อมทั /งทําการพนัธนาการป้องกนัมิให้นกัโทษดิ /นรนขดัขืน 

                                                   
๕๗

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๙. 
๕๘

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๑๐. 
๕๙

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๑๑. 
๖๐

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๑๖. 



 
 
๕๐

(๒) ให้เจ้าพนกังานเรือนจําซึ#งได้รับการแตง่ตั /งโดยคําสั#งของผู้บญัชาการเรือนจํา
จดัเตรียมเครื#องมืออปุกรณ์ที#เกี#ยวข้องในการดําเนินการไว้ให้พร้อม และทําการแทงเข็มสําหรับฉีด
ยาหรือสารพิษเข้าเส้นเลือดในร่างกายของนกัโทษที#จะถูกประหารรอไว้โดยตอ่เข้ากับสายท่อหรือ
อุปกรณ์บรรจุยาหรือสารพิษที#จะปล่อยเข้าสู่ร่างกายของนกัโทษที#จะถูกประหาร พร้อมทั /งติดตั /ง
เครื#องตรวจวดัสญัญาณการเต้นของหวัใจเข้ากับร่างกายนกัโทษที#จะถูกประหาร หนัจอแสดงให้
คณะกรรมการและสกัขีพยานได้สงัเกตเห็นโดยชดัเจน 

สําหรับยาหรือสารพิษที#ใช้ในการฉีดเข้าร่างกายนักโทษนั /น ได้มีประกาศกรม
ราชทณัฑ์ เรื#อง การกําหนดชนิด ประเภท และปริมาณของยาหรือสารพิษที#ใช้ในการประหารชีวิต
นกัโทษ กําหนดชนิด ประเภท และปริมาณของยาหรือสารพิษที#ใช้ในการประหารชีวิตนกัโทษ ดงันี /  

๑. Sodium Pentothal ชนิดยา ยาควบคมุพิเศษ ประเภทยา ยาใช้ภายใน 
ปริมาณที#ใช้ ไม่ตํ#ากว่า ๕ กรัม ในสารละลาย ๕๐ ซีซี หรือ Propofol ชนิดยา ยาอนัตราย ประเภท
ยา ยาใช้ภายใน ปริมาณที#ใช้ ไมตํ่#ากวา่ ๒๐๐ มิลลิกรัม  

๒. Pancuronium bromide ชนิดยา ยาอนัตราย ประเภทยา ยาใช้ภายใน 
ปริมาณที#ใช้ ไมตํ่#ากวา่ ๕๐ ซีซี (๑๐๐ มิลลิกรัม)  

๓. Potassium chloride ชนิดยา ยาอนัตราย ประเภทยา ยาใช้ภายใน ปริมาณที#
ใช้ไมตํ่#ากวา่ ๕๐ ซีซี (๗.๕ กรัม) 

 
(๓) เมื#อการดําเนินการตามข้อ (๒) เสร็จเรียบร้อย และได้รับสญัญาณให้ทําการ

ประหารชีวิต ให้เจ้าพนกังานเรือนจําผู้ ทําการฉีดยาหรือสารพิษจดัการปล่อยหรือฉีดยาหรือสารพิษ
เข้าสูร่่างกายของนกัโทษประหารให้ตายเสียตอ่หน้าคณะกรรมการและสกัขีพยาน 

(๔) ให้แพทย์ประจําเรือนจําที#ทําการประหารชีวิตนักโทษหรือแพทย์ของทาง
ราชการ ๑ คน ร่วมกบัคณะกรรมการตามข้อ ๗ ตรวจพิสจูน์การตายของนกัโทษ โดยให้แพทย์และ
คณะกรรมการทําบนัทึกยืนยนัการตายของนกัโทษที#ถกูประหารชีวิต และประกาศผลการประหาร
ชีวิตให้สกัขีพยานทราบในวนันั /น 

 
๘. ให้เรือนจําจดัเก็บศพของนกัโทษที#ถกูประหารชีวิตไว้ในเรือนจําเป็นเวลาไม่ตํ#า

กว่า ๑๒ ชั#วโมง เมื#อล่วงเลยระยะเวลาดงักล่าวแล้วให้แพทย์ของทางราชการร่วมกับผู้บญัชาการ
เรือนจําตรวจสอบโดยทําบนัทึกยืนยนัการตายอีกครั /งหนึ#ง และเมื#อนกัโทษเสียชีวิตแล้วให้เรือนจํา



 
 
๕๑

แจ้งญาติทราบในโอกาสแรก หากมีญาติมาขอรับให้มอบศพนั /นไป แต่ถ้าไม่มีญาติมาขอรับก็ให้
จดัการเผาหรือฝังตามที#เรือนจําจะเห็นสมควรตอ่ไป๖๑ 

๙. ให้เรือนจํารายงานผลการดําเนินการประหารชีวิตพร้อมบนัทึกของแพทย์และ
คณะกรรมการยืนยนัผลการตรวจพิสจูน์การตาย และผลการตรวจสอบยืนยนัภายหลงัการตาย ให้
กระทรวงยตุธิรรมทราบโดยเร็ว๖๒ 

อยา่งไรก็ดี ก่อนที#จะมีการดําเนินการประหารชีวิตตามระเบียบดงักล่าวข้างต้นนั /น 
ย่อมมีกระบวนการก่อนการประหารชีวิตกล่าวคือ กระบวนการนับแต่ศาลพิพากษาให้ลงโทษ
ประหารชีวิตจนกระทั#งถึงเวลาที#มีการประหารชีวิต ซึ#งจะมีกระบวนการดงันี / 

ในขั /นแรกเมื#อศาลพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิตแล้ว หากเป็นนกัโทษชายจะถกู
ควบคมุตวัอยู่ที#เรือนจําบางขวาง ซึ#งแดน ๑ จะเป็นแดนที#ใช้ควบคมุผู้ ต้องโทษประหารชีวิตและ
จําคกุตลอดชีวิต โดยการควบคมุตวันั /น จะมิได้มีการแยกขงัเดี#ยวนกัโทษประหาร แต่เป็นการขัง
รวมไว้ในห้องเดียวกัน ทั /งนี / ในการควบคมุตวัผู้ ต้องโทษประหารชีวิตนั /นจะมีการใส่ตรวนนกัโทษ
เพื#อป้องกนันกัโทษหลบหนี ซึ#งอนัที#จริงแล้วตามพระราชบญัญตัริาชทณัฑ์ พ.ศ.๒๔๗๙ มาตรา ๑๔ 
ได้วางหลกัห้ามมิให้ใช้เครื#องพนัธนาการแก่ผู้ ต้องขงั เว้นแต ่ผู้ ต้องขงัเป็นบคุคลที#น่าจะทําอนัตราย
ต่อชีวิตหรือร่างกายของตนเองหรือผู้ อื#น เป็นบุคคลวิกลจริต หรือจิตไม่สมประกอบอันอาจเป็น
ภยันตรายต่อผู้ อื#น เป็นบุคคลที#น่าจะพยายามหลบหนีการควบคุม หรืออาจมีการใช้เครื# อง
พนัธนาการผู้ ต้องขงัได้ เมื#อถกูคมุตวัไปนอกเรือนจํา และเจ้าพนกังานผู้ มีหน้าที#ควบคมุเห็นเป็นการ
สมควรที#จะต้องใช้เครื#องพันธนาการ หรือเมื#อรัฐมนตรีสั#งว่าเป็นการจําเป็นจะต้องใช้เครื#อง
พันธนาการเนื#องแต่สภาพของเรือนจําหรือสภาพการณ์ของท้องถิ#น๖๓

 แต่ในการควบคุมตวัผู้

                                                   
๖๑

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๑๘. 
๖๒

 ระเบียบกระทรวงยตุิธรรม ว่าด้วยหลกัเกณฑ์และวิธีการประหารชีวิตนกัโทษ พ.ศ.๒๕๔๖, ราชกิจจานเุบกษา, เล่ม ๑๒๐ (วนัที# ๕ 

กนัยายน ๒๕๔๖), ข้อ ๑๙. 
๖๓ พระราชบญัญตัิราชทณัฑ์ พ.ศ.๒๔๗๙ มาตรา ๑๔ “ห้ามมิให้ใช้เครื#องพนัธนาการแก่ผู้ ต้องขงั เว้นแต่ 

(๑) เป็นบคุคลที#น่าจะทําอนัตรายต่อชีวิตหรือร่างกายของตนเองหรือผู้อื#น 
(๒) เป็นบคุคลวิกลจริต หรือจิตไม่สมประกอบอนัอาจเป็นภยนัตรายต่อผู้อื#น 
(๓) เป็นบคุคลที#น่าจะพยายามหลบหนีการควบคมุ 
(๔) เมื#อถกูคมุตวัไปนอกเรือนจํา เจ้าพนกังานผู้มีหน้าที#ควบคมุเห็นเป็นการสมควรที#จะต้องใช้เครื#องพนัธนาการ 
(๕) เมื#อรัฐมนตรีสั#งว่าเป็นการจําเป็นจะต้องใช้เครื#องพนัธนาการเนื#องแต่สภาพของเรือนจําหรือสภาพการณ์ของท้องถิ#น 
ภายใต้บงัคบัอนมุาตรา (๔) และ (๕) แห่งมาตรานี / ให้พศัดีเป็นเจ้าหน้าที#มีอํานาจที#จะสั#งให้ใช้เครื#องพนัธนาการแก่ผู้ ต้องขงั

และที#จะเพิกถอนคําสั#งนั /น” 



 
 
๕๒

ต้องโทษประหารชีวิตนั /นกลบัมีการใช้เครื#องพนัธนาการตั /งแตน่กัโทษถกูพิพากษาให้ประหารชีวิต
ตามคําพิพากษาศาลชั /นต้น แม้คดีจะยงัไม่ถึงที#สุด อยู่ระหว่างการอทุธรณ์หรือฎีกา แต่ก็มีการใช้
เครื#องพนัธนาการเพื#อควบคมุตวัผู้ ต้องโทษดงักล่าว แตอ่ย่างไรก็ดี หากผู้ ต้องโทษประหารชีวิตเป็น
นกัโทษหญิงจะถกูควบคมุตวัไว้ที#ทณัฑสถานหญิง แต่ก็ไม่มีการใช้เครื#องพนัธนาการผู้ ต้องขงัแต่
อย่างใด ไม่ว่าจะเป็นโซ่ตรวนหรือกุญแจมือ และแม้ในการควบคมุตวัผู้ ต้องขงัไปศาล ก็จะไม่ใส่
เครื#องพนัธนาการหรือกญุแจมือเช่นเดียวกนั๖๔ ซึ#งจะเห็นได้ว่ามีความแตกต่างกบันกัโทษชายที#มี
การใช้เครื#องพนัธนาการแม้คดียงัไมถึ่งที#สดุก็ตาม 

อย่างไรก็ดี ในกรณีที#ไม่มีการอุทธรณ์ฎีกา ซึ#งตามปกตินั /นคดีย่อมถึงที#สดุตามคํา
พิพากษาศาลชั /นต้น แตห่ากเป็นกรณีที#ศาลชั /นต้นมีคําพิพากษาลงโทษประหารชีวิตจําเลยนั /น แม้
ไม่มีการอุทธรณ์ฎีกา แต่ก็ยงัไม่ถือว่าคดีถึงที#สุด จนกว่าจะมีการตรวจสอบโดยศาลอทุธรณ์ ทั /งนี / 
ศาลชั /นต้นมีหน้าที#ต้องส่งสํานวนคดีที#พิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิตไปยงัศาลอุทธรณ์ และคํา
พิพากษาเช่นว่านี /จะยังไม่ถึงที#สุด เว้นแต่ศาลอุทธรณ์จะได้พิพากษายืน ตามบทบัญญัติของ
มาตรา ๒๔๕ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา๖๕ ซึ#งเมื#อศาลอุทธรณ์พิพากษายืน
ตามศาลชั /นต้น คือให้ลงโทษประหารชีวิตจําเลยแล้ว จึงถือว่าคําพิพากษาถึงที#สดุ และจําเลยจะ
กลายเป็นนกัโทษเดด็ขาดในเรือนจําไปทนัที แตแ่ม้จะมีคําพิพากษาถึงที#สดุแล้ว มาตรา ๒๖๒ แห่ง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ก็ยงัวางหลกัเพิ#มเติมไว้ว่า เจ้าหน้าที#จะนําตวัผู้นั /นไป
ประหารชีวิตทนัทีไม่ได้ แต่ต้องรอให้พ้นกําหนดหกสิบวนันบัแต่วนัฟังคําพิพากษาเสียก่อน จึงจะ
บงัคบัโทษคือนําตวัไปประหารชีวิตได้ 

 อย่างไรก็ดี ก่อนจะมีการนําตวันกัโทษไปประหารชีวิต จะมีกระบวนการหนึ#งซึ#ง
นับได้ว่าเป็นความหวังของผู้ ต้องโทษประหารชีวิต และนับเป็นสิทธิของนักโทษทุกราย คือการ
ทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาเพื#อขอพระราชทานอภยัโทษ 

การพระราชทานอภัยโทษ เป็นประเพณีสืบทอดกันมาตั /งแต่กรุงสยาม สมัยที#มี
การปกครองอย่างสมบรูณาญาสิทธิราชย์ นอกจากพระราชอํานาจที#จะทรงแก้คําพิพากษาลงโทษ
ประหารชีวิตได้แล้ว พระมหากษัตริย์ยงัทรงมีพระราชอํานาจที#จะพระราชทานอภัยโทษไม่ว่าโทษ
ชนิดใดๆ หรือจะทรงลดโทษให้บางส่วนก็ได้ แต่หลังจากได้มีการเปลี#ยนแปลงการปกครองเมื#อ 

                                                   
๖๔

 อรสม สทุธิสาคร, คกุ: ชีวิตในพนัธนาการ, หน้า ๑๙๔. 
๖๕ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๔๕ “ภายใต้บงัคบัแห่งมาตรา ๒๔๖, ๒๔๗ และ ๒๔๘ เมื#อคดีถึงที#สดุแล้ว ให้

บงัคบัคดีโดยไม่ชกัช้า 
ศาลชั /นต้นมีหน้าที#ต้องส่งสํานวนคดีที#พิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต หรือจําคกุตลอดชีวิต ไปยงัศาลอทุธรณ์ในเมื#อไม่มีการ

อทุธรณ์คําพิพากษานั /น และคําพิพากษาเช่นว่านี /จะยงัไม่ถงึที#สดุ เว้นแต่ศาลอทุธรณ์จะได้พิพากษายืน” 



 
 
๕๓

พ.ศ.๒๔๗๕ แล้ว การพระราชทานอภัยโทษจะกระทําในขอบเขตกฎหมายรัฐธรรมนูญ และ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยกําหนดหลกัเกณฑ์ไว้แน่นอน คือ พระมหากษัตริย์
ทรงไว้ซึ#งพระราชอํานาจที#จะพระราชทานอภยัโทษ๖๖ อนึ#ง หลกัการในการทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาขอ
พระราชทานอภัยโทษนั /น ต้องเป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
๒๕๙–๒๖๗ และพระธรรมนญูศาลยตุิธรรม มาตรา ๒๓ วรรค ๒ ซึ#งบญัญัติว่า “คดีใดซึ#งศาลฎีกา
ได้พิจารณาพิพากษาแล้ว คูค่วามหามีสิทธิที#จะทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาคดัค้านคดีนั /นตอ่ไปอีกไม่”๖๗ 
ซึ#งหมายความว่า การฎีกาเพื#อคดัค้านคําพิพากษาอนัเป็นที#สดุของศาลฎีกานั /นจะทํามิได้ แตก่าร
ทลูเกล้าฯ ถวายฎีกานั /น ต้องเป็นการขอพระราชทานอภยัโทษ กล่าวคือรับว่าตนกระทําความผิด
ตามคําพิพากษาของศาลจริง แตมี่เหตตุา่งๆ ซึ#งควรได้รับการลดหย่อนผ่อนโทษ จึงมีการทลูเกล้าฯ 
ถวายฎีกาเพื#อขอพระราชทานอภยัโทษดงักลา่ว 

การขอพระราชทานอภัยโทษมี ๒ แบบ คือ การทูลเกล้าฯ ถวายฎีกาขอ
พระราชทานอภัยโทษโดยผู้ ต้องคําพิพากษาหรือผู้ มีประโยชน์เกี#ยวข้อง และการทูลเกล้าฯ ถวาย
ฎีกาขอพระราชทานอภยัโทษโดยรัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทย 
  (๑) การทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาขอพระราชทานอภยัโทษโดยผู้ ต้องคําพิพากษาหรือผู้
มีประโยชน์เกี#ยวข้องนั /น เป็นไปตามบทบญัญัติของมาตรา ๒๕๙ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา ซึ#งบญัญัติว่า “ผู้ ต้องคําพิพากษาให้รับโทษอย่างใดๆ หรือผู้ มีประโยชน์เกี#ยวข้องเมื#อ
คดีถึงที#สุดแล้ว ถ้าจะทูลเกล้าฯ ถวายเรื#องราวตอ่พระมหากษัตริย์ขอรับพระราชทานอภยัโทษ จะ
ยื#นตอ่รัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทยก็ได้” จากบทบญัญัติดงักล่าว จะเห็นได้ว่า ในกรณีที#ศาล
มีคําพิพากษาถึงที#สดุแล้วนั /น ผู้ ต้องคําพิพากษาหรือผู้ มีประโยชน์เกี#ยวข้องกบัผู้ ต้องโทษ เช่น บิดา 
มารดา สามี ภรรยา อาจทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาเพื#อขอพระราชทานอภยัโทษได้ โดยให้ยื#นเรื#องราวใน
การขอทูลเกล้าฯ ตอ่รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย และจะมีการยื#นต่อสํานกัราชเลขาธิการ
ต่อไป อย่างไรก็ดี ในกรณีที#ผู้ ต้องโทษถูกจําคุกอยู่ในเรือนจํา อาจทูลเกล้าฯ ถวายฎีกาเพื#อขอ
พระราชทานอภัยโทษได้ โดยยื#นเรื#องราวต่อพัศดีหรือผู้บญัชาการเรือนจํา และให้พศัดีหรือให้ผู้
บัญชาการเรือนจําออกใบรับให้แก่ผู้ ยื#นเรื# องราว แล้วส่งเรื# องราวนั /นไปยังรัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงมหาดไทยเพื#อดําเนินการต่อไป ทั /งนี /เป็นไปตามบทบญัญัติมาตรา ๒๖๐ แห่งประมวล

                                                   
๖๖

 เชาวเรศน์ จารุบณุย์, บนัทึก...แดนประหาร: คกุบางขวาง, หน้า ๑๔๙ – ๑๕๐. 
๖๗

 หลกัการทลูเกล้าฯ ถวายฎีกาต่อพระมหากษัตริย์ไทย, เอกสารประกอบการเสวนาเรื#อง “เมื#อราษฎร์ถวายฎีกา: กฎหมายและระเบียบ

ปฏิบตัิ”, วนัที# ๒๘ กรกฎาคม ๒๕๕๒.  



 
 
๕๔

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา๖๘ และในระหว่างที#มีการทูลเกล้าฯ ถวายฎีกานี / ก็ให้ทุเลาการ
ประหารชีวิตไว้จนกวา่จะพ้นกําหนดหกสิบวนั นบัแตว่นัที#รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยถวาย
เรื#องราวขึ /นไป แตถ้่าทรงยกเรื#องราวนั /น ก็ให้จดัการประหารชีวิตก่อนกําหนดนี /ได้ ทั /งนี /เป็นไปตาม
บทบญัญตัมิาตรา ๒๖๒ แหง่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
  (๒) ในกรณีที#ผู้ ต้องคําพิพากษาหรือผู้ มีประโยชน์เกี#ยวข้องมิได้ทูลเกล้าฯ ถวาย
ฎีกา รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยอาจถวายคําแนะนํา เพื#อขอให้พระราชทานอภยัโทษแก่ผู้
ต้องคําพิพากษานั /นก็ได้ หากรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยเห็นเป็นการสมควร ทั /งนี /เป็นไป
ตามบทบัญญัติมาตรา ๒๖๑ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และเมื#อ
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยได้ถวายคําแนะนําดงักล่าวต่อพระมหากษัตริย์ ย่อมส่งผลให้
เป็นการทเุลาการบงัคบัโทษประหารชีวิต จนกวา่จะพ้นกําหนดหกสิบวนั นบัแตว่นัที#รัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงมหาดไทยถวายคําแนะนําขึ /นไป ตามบทบญัญัติมาตรา ๒๖๒ แห่งประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาเชน่กนั แตถ้่าทรงยกเรื#องราวนั /น ก็ให้จดัการประหารชีวิตก่อนกําหนดนี /ได้ 
  นอกจากการทูลเกล้าฯ ถวายฎีกาทั /งสองกรณีดงักล่าวข้างต้นแล้ว ยงัอาจมีการ
พระราชทานอภัยโทษได้ในอีกรูปแบบหนึ#ง คือในโอกาสพิเศษและวนัสําคญัต่างๆ เช่น วนัเฉลิม
พระชนมพรรษา อาจมีการพระราชทานอภยัโทษเป็นการทั#วไป โดยตราเป็นพระราชกฤษฎีกา ซึ#งมี
ผลเป็นการพระราชทานอภัยโทษให้แก่ผู้ ต้องคําพิพากษาในทํานองเดียวกับการทูลเกล้าฯ ถวาย
ฎีกาเพื#อขอพระราชทานอภยัโทษเชน่กนั 
 

ทั /งนี / ในระหว่างที#มีการทูลเกล้าฯ ถวายฎีกาเพื#อขอพระราชทานอภัยโทษนั /น 
นกัโทษจะไม่รู้ว่าเมื#อใดที#จะมีการพระราชทานอภยัโทษลงมา และไม่รู้ว่าเมื#อไรตนจะถูกประหาร
ชีวิต จะทราบต่อเมื#อผลการขอพระราชทานอภัยโทษไม่ได้รับการพิจารณาลดหย่อนผ่อนโทษ ก็
จะต้องถกูบงัคบัคดีให้เป็นไปตามคําพิพากษาของศาล กรมราชทณัฑ์ก็จะแจ้งให้เรือนจํารีบทําการ
ประหารชีวิตโดยเร็ว๖๙ ซึ#งนกัโทษประหารนั /นจะไม่รู้ชะตากรรมของตนเองจนกว่าจะถึงวนัที#ถูกนํา
ตวัไปประหารชีวิตนั /นเอง 

 

                                                   
๖๘

 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๒๖๐ “ผู้ถวายเรื#องราวซึงต้องจําคุกอยู่ในเรือนจําจะยื#นเรื#องราวต่อพศัดีหรือผู้

บญัชาการเรือนจําก็ได้ เมื#อได้รับเรื#องราวนั /นแล้ว ให้พศัดีหรือผู้บญัชาการเรือนจําออกใบรับให้แก่ผู้ ยื#นเรื#องราว แล้วให้รีบส่งเรื#องราวนั /น
ไปยงัรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย” 
๖๙

 เชาวเรศน์ จารุบณุย์, บนัทึก...แดนประหาร: คกุบางขวาง, หน้า ๑๒๒. 



 
 
๕๕

๒.๔ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายอิสลาม 

  หากพิจารณาระบบกฎหมายที#ใช้กนัอยูใ่นปัจจบุนั อาจแบง่ระบบกฎหมายได้เป็น 
๒ ระบบใหญ่ คือ ระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law System) และระบบกฎหมายจารีตประเพณี 
(Common Law System) แตอ่ย่างไรก็ดี ระบบกฎหมายที#ใช้กนัอยู่มิได้มีเพียง ๒ ระบบดงักล่าว
เท่านั /น หากแตย่งัมีระบบอื#นๆ ซึ#งแม้ไม่ได้รับความนิยมมากนกั ก็ยงัคงมีการใช้อยู่ ซึ#งระบบหนึ#งก็
คือ กฎหมายศาสนา ซึ#งนําแนวทางและหลักปฏิบัติของศาสนามากําหนดเป็นกฎเกณฑ์เพื#อ
ควบคมุความประพฤตขิองคนในสงัคม และใช้บงัคบัเป็นกฎหมายของสงัคมนั /น 
  “อิสลาม” เป็นชื#อของศาสนาที#สําคญัศาสนาหนึ#งของโลก ซึ#งมีประชากรนับถือ
ศาสนานี /กระจดักระจายอยูท่ั#วไปเกือบทั#วโลก๗๐ 

แต่อย่างไรก็ดี ในความเป็นจริงแล้ว อิสลามมิได้เป็นเพียงแค่ศาสนา แต่เป็น
ระบอบการดําเนินชีวิต (Way of Life) เป็นทางนําของมนษุย์ตั /งแตเ่กิดจนตาย ทั /งนี /เพราะอิสลาม
ครอบคลมุไปถึงระบอบการเมือง การปกครอง เศรษฐกิจ สงัคมวิทยา การแพทย์และกฎหมาย เป็น
ต้น๗๑ ดงันั /น จงึกลา่วได้วา่ ศาสนาอิสลามเป็นศาสนาหนึ#งที#ใช้แนวทางและหลกัปฏิบตัิของศาสนา
มาเป็นบทบงัคบัในรูปแบบของกฎหมาย ซึ#งกฎหมายอิสลามนั /นจะเกี#ยวพนักบัชีวิตประจําวนัของผู้
ที#นบัถือศาสนาอิสลามตั /งแตเ่กิดจนกระทั#งอวสานแหง่ชีวิต 
  ความเป็นมาของกฎหมายอิสลามที#เกิดขึ /นนั /น มูลเหตุสําคัญประการแรกคือ 
กฎหมายอิสลามเป็นรากฐานของความเชื#อมั#นและนบัถือว่าเป็นส่วนหนึ#งของการปฏิบตัิศาสนกิจที#
อิสลามทกุคนจะละเลยเสียมิได้ ศาสนาอิสลามมีหลกัการสอนให้มีความเชื#อว่า อลัลอฮ์สบุหานะฮู
วะตะอาลา เป็นพระผู้ เป็นเจ้าพระองค์เดียวในสากลจกัรวาล เป็นผู้สร้างโลกมนษุย์และสรรพสิ#งทั /ง
ปวง ทุกสิ#งทุกอย่างย่อมอยู่ใต้พระบญัชาและอํานาจบนัดาลของพระองค์ทั /งสิ /น ท่านนบีมุฮมัมดั 
ศอลลัลลอฮุอะลัยฮิวะซัลลัม เป็นศาสดาองค์สุดท้ายของศาสนาอิสลาม และเป็นศาสนทูต
ของอลัลอฮ์ (สบุฯ) ให้มาประกาศสั#งสอนหลกัธรรมแก่มนษุย์โลก ดงัที#ปรากฏข้อความในพระมหา
คมัภีร์อลั-กรุอาน ซึ#งถือวา่เป็นธรรมนญูสงูสดุและเป็นที#มาอนัดบัแรกของกฎหมายอิสลาม 

  ประวัติและแหล่งกําเนิดของกฎหมายอิสลามเริ#มแรกเกิดขึ /นที#นครมักกะห์ 
ประเทศซาอุดิอารเบีย เมื#อประมาณ ๑,๔๐๐ ปีมาแล้ว อนัเป็นสมยัที#ท่านนบีมฮุมัมดั (ศ๊อลฯ) ได้
ทรงประกาศศาสนาและเข้าถือบงัเหียนการปกครองประเทศเป็นที#เรียบร้อยแล้ว นบัว่าเป็นระยะ
กาลเวลาที#ได้มีการใช้กันมาในหมู่พลเมืองชาวอาหรับผู้ นับถือศาสนาอิสลามนานเท่ากับการ

                                                   
๗๐

 เด่น โต๊ะมีนา, กฎหมายอิสลาม (กรุงเทพมหานคร: รุ่งศิลป์การพิมพ์ (๑๙๗๗), ๒๕๒๘), หน้า ๑. 
๗๑

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๒. 



 
 
๕๖

ปฏิสนธิของบทบญัญัติแห่งพระมหาคมัภีร์อัล-กุรอานทีเดียว ต่อมาได้มีการใช้แพร่หลายทั#วไป
ประเทศต่างๆ ที#มีมุสลิม ซึ#งถือเป็นหลกัในการพิจารณากระบวนการยุติธรรมอันเกี#ยวกับความ
เป็นอยูข่องครอบครัวผวัเมียและการแบง่ปันมรดกของชนชาวมสุลิมตลอดภาคตะวนัออกกลางของ
โลก จากมอรอคโคและอลัจีเรียถึงสาธารณรัฐอาหรับ (อียิปต์) และซูดาน จากอินเดียเข้าสู่หมู่เกาะ
ทะเลใต้คาบสมุทรมลายูดินแดนเอเชียอาคเนย์ตลอดจนถึงประเทศไทย ๔ จังหวัดชายแดน
ภาคใต้๗๒ 

กฎหมายอิสลามมีที#มาจากหลกัฐานทางศาสนาที#สําคญัอยู่ ๔ ประการคือ จาก
พระมหาคมัภีร์อลั-กรุอาน พระคมัภีร์อลั-หะดีษ อลั-อิจญ์มาอ์ และอลั-กิยาส 

(๑) พระมหาคมัภีร์อลั-กรุอาน ถือวา่เป็นพระอธิเทวราชโองการของอลัลอฮ์ (สบุฯ) 
พระผู้ เป็นเจ้าที#ทรงประทานลงมาให้แก่ท่านนบีมุฮัมมัด (ศ๊อลฯ) ต่างกรรมต่างวาระที#พระองค์
เห็นสมควร ปรากฏว่าภายหลงัจากที#ท่านนบีมุฮมัมดั (ศ๊อลฯ) ได้สิ /นพระชนม์ไปแล้ว จึงได้มีการ
รวบรวมจากที#กระจดักระจายอยูต่ามบนัทกึที#มีการจดเป็นตวัอกัษรไว้ในใบปาล์มบ้างหนงัสตัว์บ้าง 
ตลอดถึงการจดจําของบรรดาผู้ ใกล้ชิด และผู้ เป็นสาวกนํามาเรียงลําดับก่อนหลังจนครบถ้วน
บริบูรณ์ รวมทั /งสิ /น ๓๐ บท (ยุซุอ์) เป็นจํานวน ๖,๐๐๐ กว่าโองการ ฉะนั /นนบัได้ว่าเป็นที#มาของ
กฎหมายอิสลามอนัดบัแรกที#สําคญัที#สดุ๗๓ 

(๒) พระคมัภีร์อลั-หะดีษ คือข้อบญัญัติจากการกระทําหรือปฏิบตัิการต่างๆ และ
พระวัจนพจน์ตลอดถึงการวินิจฉัยข้อปัญหากฎหมายบางเรื#องบางอย่าง รวมทั /งการดําเนินตาม
วิถีทางความเป็นอยู่ทุกอิริยาบถของท่านนบีมุฮัมมัด (ศ๊อลฯ) ซึ#งได้มีการบนัทึกและจดจําโดยผู้
ใกล้ชิด และบรรดาสาวกทั /งหลาย เก็บรักษาไว้เป็นหลกัการทางศาสนา และปฏิบตัิตามกันตลอด
มาที#เรียกวา่ “ซุนนะห์” 

พระคมัภีร์อลั-หะดีษ ดงักลา่วนี / ได้มีการจดบนัทกึไว้เป็นหนงัสือ “กีตาบ” มากเล่ม 
แตที่#รู้จกัแพร่หลายในวงสงัคมนกัวิชาการฝ่ายศาสนาอิสลามส่วนมาก คือ อลั-บคุอรี มสุลิม อบดูา
วดู นาซาอี อตัตริมีซีย์ และอิบนมุาญะฮ์ เป็นต้น๗๔ 

                                                   
๗๒

 ณรงค์ ศิริปะชะนะ, ความเป็นมาของกฎหมายอิสลามและดาโต๊ะยตุิธรรม (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ นเรศ นโรปกรณ์, ๒๕๑๘), 

หน้า ๑๓ - ๑๔. 
๗๓

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๔ – ๑๕. 
๗๔

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๕. 



 
 
๕๗

(๓) อัล-อิจญ์มาอ์ คือความเห็นอันเกี#ยวกับปัญหาทางกฎหมายอิสลามที#
สอดคล้องต้องกนัของนกันิติศาสตร์ฝ่ายศาสนาอิสลามผู้ซึ#งเป็นสาวกของท่านนบีมฮุมัมดั (ศ๊อลฯ) 
ในกรณีที#ไมมี่ข้อความอนัใดปรากฏในพระมหาคมัภีร์อลั-กรุอาน หรืออลั-หะดีษ ที#จะยกมาปรับกบั
ปัญหาที#มีขึ /นเป็นข้อชี /ขาดลงไปได้ จึงให้ถือตามความเห็นและการพิจารณาอนัสอดคล้องต้องกัน
ในหมูส่าวกผู้ใกล้ชิดของพระองค์ทา่น ซึ#งถือวา่เป็นทางแนะแนวที#ดีที#สดุเชน่กนั๗๕ 
  (๔) อลั-กิยาส คือการเปรียบเทียบโดยอาศยัเหตผุลที#ต่อเนื#องด้วยหลักการแห่ง
ที#มาของกฎหมายอิสลามทั /ง ๓ ประการ ดงักลา่วข้างต้นนั /น แตย่งัไม่เพียงพอแก่ความต้องการของ
สงัคมมุสลิม จึงจําเป็นต้องหนัไปหาวิธีชกัเหตผุลโดยอาศยัการเปรียบเทียบกับตวับทกฎหมายที#
ใกล้เคียง และไมข่ดักบัหลกัการอนัเป็นที#มาของกฎหมายอิสลามทั /ง ๓ ข้อ ที#กล่าวแล้วด้วย หรือถ้า
หากยงัไม่สามารถกระทําได้ก็ให้ดําเนินการวินิจฉัยตามหลกัธรรม (ซารีอะ) การปฏิบตัิศาสนกิจ
หรือตามประเพณีนิยม (อลั-อรุฟ)ุ ทั#วไปที#ไมข่ดักบัหลกัธรรมหรือจริยธรรมของอิสลาม เช่น ในหลกั
กฎหมายอิสลามที#ใช้บงัคบัในศาลชั /นต้นในเขต ๔ จงัหวดัชายแดนภาคใต้ของประเทศไทยระบไุว้
ในมาตราแรกว่า “เมื#อไม่มีบทบญัญัติแห่งกฎหมายนี /ที#จะใช้บงัคบั ให้นําบทบญัญัติแห่งประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้บงัคบัเท่าที#ไม่ขดักับ
หลักกฎหมายนี /” ซึ#งนับว่าเป็นตวัอย่างการเปรียบเทียบ (กิยาส) และประเพณี (อุรฟุ) ประการ
หนึ#ง๗๖ 
  ทั /งนี / กฎหมายอิสลามได้มีวิวฒันาการมาตามยคุตา่งๆ ซึ#งอาจแบง่ออกได้ดงันี /๗๗ 

  ยุคที�  ๑ ระหว่างฮิจญ์เราะห์ศักราช ๑ – ๑๐ (พ.ศ.๑๑๒๔ – ๑๑๓๓) เป็น
ระยะเวลาที#ทา่นนบีมฮุมัมดั (ศ๊อลฯ) มีพระชนมายอุยู่ ยคุนี /นบัว่าสําคญัที#สดุในส่วนที#เกี#ยวกบัพระ
มหาคมัภีร์อลั-กรุอาน และพระคมัภีร์อลั-หะดีษ ซึ#งเป็นสมยัที#พระองค์ท่านได้ทรงเป็นผู้จบังานการ
ตรากฎหมายอิสลามด้วยตนเอง 

ยุคที�  ๒ ระหว่างฮิจญ์เราะห์ศักราช ๑๐ – ๔๐ (พ.ศ.๑๑๓๓ – ๑๑๖๓) เป็น
ระยะเวลาของการถือปฏิบตัติามท่านนบีมฮุมัมดั (ศ๊อลฯ) ได้ดําเนินการศาสนกิจอย่างเต็มเม็ดเต็ม
หน่วย ซึ#งเรียกว่า “ซุนนะห์” ทั /งนบัว่าเป็นยุคที#มีการตรวจชําระข้อความในตวับทกฎหมายต่างๆ 

                                                   
๗๕

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๕ - ๑๖. 
๗๖

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๖. 
๗๗

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๗ – ๒๐. 



 
 
๕๘

และการประมวลพระมหาคมัภีร์อลั-กุรอานที#อยู่กระจดักระจายนําเข้ามารวมให้เป็นหมวดหมู่ดงั
ปรากฏที#มีอยูใ่นปัจจบุนั 

ยุคที� ๓ ตั /งแตฮ่ิจญ์เราะห์ที# ๔๐ เป็นต้นไป รวมระยะเวลาเกือบ ๓๐๐ ปี และใน
ตอนต้นของยุคนี /เองที#ได้มีการจัดตั /งสํานักกฎหมายอิสลามนิกายซุนนีขึ /น ๔ แห่ง ได้แก่ สํานัก
กฎหมายมัซฮับฮานาฟี สํานักกฎหมายมัซฮับมาลิกี สํานักกฎหมายมัซฮับซาฟิอีย์ และสํานัก
กฎหมายมัซฮับทัมบาลีย์ ซึ#งสํานักกฎหมายอิสลามทั /ง ๔ มัซฮับ (นิกาย) นี / ได้มีการรวบรวม
ขนบธรรมเนียมประเพณีและหลกักฎหมายที#สําคญัเข้าไว้ในที#เดียวกนั โดยข้อปฏิบตัิและหลกัการ
ตา่งๆ ที#สํานกัทั /งสี#ได้อรรถาธิบายไว้นั /น ในส่วนสําคญัไม่แตกต่างอะไรกันมากนกั จะมีบ้างก็เป็น
เรื#องปลีกยอ่ยอนัเป็นการวินิจฉยัและความคดิเห็นของสว่นบคุคลเป็นสว่นใหญ่ 

อนึ#ง ปรากฏว่าในช่วงระยะ ๑๐๐ ปีแรกแห่งศักราชฮิจญ์เราะห์ อิทธิพลของ
ศาสนาอิสลามได้แผ่ไพศาลใหญ่ยิ#งไปทั#วภาคตะวนัออกถึงอินเดีย และขยายไปตอนใต้จนถึงภาค
เอเชียอาคเนย์ ส่วนภาคตะวันตกถึงสเปน ฉะนั /นการใช้กฎหมายอิสลามของสํานักทั /งสี# จึงได้
แพร่หลายออกไปดงันี / คือ 

(๑) กฎหมายของสํานักมัซฮับ “ฮานาฟี” มีจํานวนผู้ ใช้ส่วนใหญ่อยู่ในประเทศ
อินเดียตอนเหนือ ประเทศอาหรับ ซีเรีย อียิปต์ และตรุกี เป็นต้น 

(๒) กฎหมายของสํานกัมซัฮบั “มาลิกี” มีจํานวนผู้ ใช้ส่วนใหญ่อยู่ในทวีปแอฟริกา
ตอนเหนือ ประเทศมอรอคโคและสเปน เป็นต้น 

(๓) กฎหมายของสํานกัมซัฮบั “ซาฟิอีย์” มีจํานวนผู้ ใช้ส่วนใหญ่ในประเทศอินเดีย
ตอนใต้ และขยายเขตมาถึงคาบสมทุรมลาย ูอินโดนีเซีย ฟิลิปปินส์และประเทศไทย 

(๔) กฎหมายของสํานกัมซัฮบั “ฮมัมาลีย์” มีจํานวนผู้ใช้อยู่ในกลุ่มประเทศอาหรับ
ทั#วไป 

ยุคที� ๔ คือ ตั /งแต่หลังจากฮิจญ์เราะห์ศกัราช ๓๐๐ ตลอดมาจนถึงปัจจุบนั ซึ#ง
นบัวา่เป็นยคุที#กฎหมายอิสลามได้มีการใช้เป็นมาตรฐานแล้วทั#วทกุมมุโลกที#มสุลิมมีภมูิลําเนาอยู ่

 



 
 
๕๙

กฎหมายอิสลามที#มีการใช้อยู่นั /น มีทั /งในส่วนที#เป็นกฎหมายแพ่ง เช่น กฎหมาย
ว่าด้วยครอบครัวและมรดก ดงัที#มีการใช้ใน ๔ จงัหวดัชายแดนภาคใต้ของประเทศไทย กฎหมาย
อาญา และกฎหมายวิธีพิจารณาความเป็นของตนเอง  

ในส่วนที# เกี#ยวกับกฎหมายอาญานั /น กฎหมายอิสลามได้แบ่งหน้าที#ความ
รับผิดชอบออกเป็น ๒ ประเภท ได้แก่ หกักลุลอฮฺ และหกักลุอาดะมีย์ โดยมีฮดั (พหพูจน์ คือ หดุู๊ด) 
เป็นบทลงโทษที#อลัลอฮฺทรงกําหนดไว้ในอลักรุอาน และซุนนะห์ ซึ#งโดยทั#วไปบทลงโทษฮดัใช้บงัคบั
เฉพาะกบัความผิดที#เกี#ยวข้องกบัสิทธิของของอลัลอฮฺหรือหกักลุลอฮฺ แม้ความผิดบางลกัษณะจะมี
หกักลุอาดะมีย์ รวมอยู่ด้วยก็ตาม๗๘ ทั /งนี / ตามบทบญัญัติแห่งกฎหมายอิสลาม ความผิดหดุู๊ดใน
กฎหมายอาญาอิสลาม แบ่งเป็น ๖ ประเภท คือ การดื#มสิ#งมึนเมา การลกัทรัพย์ การปล้นทรัพย์ 
การผิดประเวณี การกล่าวหาผู้ บริสุทธิMว่าผิดประเวณีและการพ้นจากศาสนา นอกจากนี / ยังมี
ความผิดอื#นที#มีโทษตามกฎหมายอาญาอิสลามอีก เชน่ ความผิดฐานฆ่าคนและทําร้ายร่างกาย ซึ#ง
มีบทลงโทษที#เรียกว่า “กิศ๊อศ” กล่าวคือให้มีการแก้แค้นผู้กระทําผิดเหมือนกับการกระทําที#เขาได้
กระทําตอ่ผู้ เสียหาย๗๙ 

จากความผิดอาญาตามกฎหมายอิสลามทั /ง ๖ ประเภท และความผิดอื#นที#มีโทษ
ตามกฎหมายอาญาอิสลามนั /น มีความผิดหลายฐานที#มีโทษถึงขั /นประหารชีวิตและมีกระบวนการ
ประหารชีวิตที#แตกตา่งกนัไป ซึ#งอาจสรุปได้ดงันี / 

๑. ความผิดฐานปล้นทรัพย์ (อลั-ฮิรอบะฮฺ) เป็นความผิดที#มีองค์ประกอบพื /นฐาน
จากความผิดฐานลกัทรัพย์คือการเอาทรัพย์สินของผู้ อื#นโดยทจุริต ในขณะเดียวกนั องค์ประกอบ
พื /นฐานของการปล้นทรัพย์โดยใช้อาวุธคือการมีเจตนาเอาทรัพย์สินของผู้ อื#นโดยใช้กําลงั ดงันั /น 
ถึงแม้ว่าการกระทําผิดฐานปล้นทรัพย์โดยใช้อาวุธไม่สําเร็จแตผู่้กระทําความผิดก็ต้องรับโทษอยู่ดี 
กล่าวอีกนัยหนึ#งคือ การซุ่มตวัอยู่ริมถนนหนทางที#ประชาชนใช้เดินทางไปมาโดยมีเจตนาปล้น
ทรัพย์ ถือว่าเป็นความผิดสมบรูณ์แล้ว๘๐ และบทลงโทษของความผิดฐานปล้นทรัพย์โดยใช้อาวุธ
ถกูจดัในประเภทความผิดฮดั ตามที#อลักรุอานได้บญัญตัวิา่  

                                                   
๗๘

 มฮํูาหมดัซากี เจ๊ะหะ, บทลงโทษในกฎหมายอิสลาม (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์อิสลามิคอะเคเดมี, ๒๕๔๗), หน้า ๑๗. 
๗๙

 Anderson, Homicide in Islamic Law (Bull. Of the School of Oriental and African Studies,1951), p.811. 
๘๐

 มฮํูาหมดัซากี เจ๊ะหะ, บทลงโทษในกฎหมายอิสลาม, หน้า ๒๘. 



 
 
๖๐ 

“แท้จริงการตอนแทนแก่บรรดาผู้ ที#ทําสงครามตอ่อลัลอฮฺ และรอซูลของพระองค์
และพยายามบอ่นทําลายในแผ่นดิน นั /นก็คือการที#พวกเขาจะถกูฆ่า หรือถกูตรึงบนไม้กางเขนหรือ
มือของพวกเขาและเท้าของพวกเขาจะถกูตดั สลบัข้าง หรือถกูเนรเทศออกไปจากแผ่นดิน นั#นก็คือ
พวกเขาจะได้รับความอัปยศในโลกนี /และจะได้รับการลงโทษอันใหญ่หลวงในปรโลก นอกจาก
บรรดาผู้ ที#สํานึกผิดกลบัเนื /อกลบัตวั ก่อนจากที#พวกเจ้าจะสามารถลงโทษพวกเขา พึงรู้เถิดว่า แท้
จริงอลัลอฮฺนั /นเป็นผู้ทรงอภยัโทษ ผู้ทรงเอ็นดเูมตตา” 

จากบทบญัญัติดงักล่าวข้างต้น จะเห็นได้ว่าบทลงโทษสําหรับความผิดฐานปล้น
ทรัพย์มีอยู่ด้วยกัน ๔ ประการ ได้แก่ ประหารชีวิต ตรึงบนไม้กางเขน ตดัมือและเท้าโดยการสลบั
ข้าง (มือขวากบัเท้าซ้ายหรือมือซ้ายกบัเท้าขวา) และเนรเทศ๘๑ 

สําหรับโทษประหารชีวิตตามบทบญัญัติดังกล่าวนั /น นักกฎหมายอิสลามส่วน
ใหญ่เห็นว่าการดําเนินการประหารชีวิตจะต้องใช้ดาบ แตอ่ย่างไรก็ดี ปัจจบุนัมีข้อโต้แย้งว่าวิธีการ
ดงักลา่วอาจเหมาะสมกบัการลงโทษในสมยันั /น แตปั่จจบุนัได้ล้าสมยัไปแล้ว จึงไม่จําเป็นที#จะต้อง
ยึดถือในการประหารชีวิตอีกตอ่ไป ซึ#งเป็นการเปลี#ยนแปลงตามพื /นฐานที#เป็นที#ตั /งของการกําหนด
กฎเกณฑ์ดงักล่าว ดงันั /นการกําหนดกฎเกณฑ์ใดๆ ที#อยู่บนพื /นฐานของผลประโยชน์ส่วนรวมหรือ
ประเพณี จะต้องมีการเปลี#ยนแปลงอยูเ่สมอหากสถานการณ์ได้เปลี#ยนแปลงไป๘๒ 

สําหรับบทลงโทษการตรึงบนไม้กางเขนนั /นนักกฎหมายอิสลามแบ่งออกเป็น ๒ 
ทศันะ กลุม่แรกให้ทศันะวา่ผู้กระทําผิดต้องถกูตรึงบนไม้กางเขนในขณะที#มีชีวิตอยู่และหลงัจากนั /น
ต้องแทงด้วยหอก ส่วนกลุ่มที#สองแสดงทศันะว่าผู้กระทําผิดต้องถูกประหารก่อนและหลงัจากนั /น
เอาศพของเขาตรึงบนไม้กางเขนเป็นเวลา ๓ วนัเพื#อให้ผู้พบเห็นเกิดความเกรงกลวัว่าถ้ากระทําผิด
แล้วจะได้รับการลงโทษในลกัษณะเดียวกันนี / นอกจากนี / ยงัมีความเห็นเพิ#มเติมของนกักฎหมาย
อิสลามบางท่านว่าการตรึงบนไม้กางเขนเป็นบทลงโทษต่างหากซึ#งไม่อาจรวมกับบทลงโทษอื#นๆ 
ไม่ว่าจะก่อนหรือหลงั ดงันั /น ถ้าหากว่าผู้พิพากษาเลือกกําหนดบทลงโทษนี /แล้ว ผู้กระทําผิดต้อง
ถูกตรึงบนไม้กางเขนจนกระทั#งถึงความตาย ทั /งนี / ความเห็นดงักล่าวเกิดจากทัศนะว่าความมุ่ง
หมายของบทลงโทษตรึงบนไม้กางเขนคือเพื#อป้องกนัการกระทําผิดอกุฉกรรจ์ โดยขู่ด้วยบทลงโทษ
ที#รุนแรง ดังนั /น หากการข่มขู่หรือป้องกันเป็นองค์ประกอบพื /นฐานของการกําหนดบทลงโทษ

                                                   
๘๑

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๓. 
๘๒

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๔. 



 
 
๖๑ 

ดงักลา่วแล้ว จงึไมจํ่าเป็นที#ต้องเพิ#มบทลงโทษประหารชีวิตอีก เพราะบทลงโทษดงักล่าวก็เพียงพอ
แล้วในการบรรลุวตัถุประสงค์การลงโทษเพื#อข่มขู่หรือป้องกันนั /น แต่อย่างไรก็ดี จากข้อมูลที#พบ 
ปรากฏวา่ โทษตรึงบนไม้กางเขนนั /นมิได้มีการใช้เท่าไรนกั จึงเห็นได้ว่าโทษดงักล่าวบญัญัติขึ /นเพื#อ
ขม่ขูม่ิให้มีการกระทําผิดอาญาอกุฉกรรจ์เทา่นั /น๘๓  

จากที#กลา่วมาข้างต้น จะเห็นได้วา่ บทลงโทษสําหรับความผิดฐานปล้นทรัพย์โดย
ใช้อาวุธซึ#งเป็นความผิดร้ายแรง มีอยู่หลายประการ ซึ#งการลงโทษประหารชีวิตเป็นบทลงโทษ
ประการหนึ#ง แตท่ั /งนี / ผู้กระทําความผิดจะได้รับโทษเช่นไร ย่อมขึ /นอยู่กับลกัษณะของการกระทํา
ผิด เชน่ ถ้าผู้กระทําผิดได้ฆา่ผู้ เสียหาย ก็สมควรรับโทษประหารชีวิต และถ้าเอาทรัพย์สินของผู้ตาย
ไปด้วย มือขวาและขาซ้ายของผู้ กระทําผิดก็ควรถูกตดั และถ้าข่มขู่ผู้ เดินทางก็จะต้องถูกเนรเทศ 
เป็นต้น ซึ#งแสดงให้เห็นว่า การกําหนดบทลงโทษขึ /นอยู่กบัลกัษณะของความผิด แตม่ิได้ขึ /นอยู่กับ
พฤตกิรรมของผู้กระทําผิดแตอ่ยา่งใด๘๔ 

๒. ความผิดฐานผิดประเวณี (อซั-ซินา) 

ความผิดฐานผิดประเวณีเป็นความผิดซึ#งศาสนาแห่งคัมภีร์ ได้แก่ ศาสนายิว 
ศาสนาคริสต์ และศาสนาอิสลามกําหนดไว้ว่าการกระทําดังกล่าวเป็นความผิด และกําหนด
บทลงโทษไว้ แต่ทั /งสามศาสนาดังกล่าวก็มีขอบเขตในการพิจารณาว่าการกระทําใดถือเป็น
ความผิดและมีบทลงโทษ รวมถึงขอบเขตของบทลงโทษที#แตกต่างกนัไป อนึ#ง ในส่วนของศาสนา
อิสลาม กฎหมายอิสลามได้ให้คําจํากดัความของความผิดฐานนี /ไว้หลากหลาย แตที่#สมบรูณ์ที#สุด
คือ นิยามที#ว่า “ซินาคือการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างชายหญิงโดยไม่มีสิทธิทางกฎหมายหรือ
ปราศจากเสมือนสิทธิทางกฎหมาย” กล่าวคือ ความผิดฐานนี /จะใช้กบัทั /งการผิดประเวณีระหว่าง
ชายหญิงทั /งที#เคยสมรสแล้ว และระหว่างชายหญิงที#ยงัไม่แต่งงาน อย่างไรก็ดี แม้คําจํากดัความ
ของความผิดฐานนี /จะแตกตา่งกนัไป แตน่กักฎหมายอิสลามเห็นพ้องต้องกันว่าองค์ประกอบหลกั
ของความผิดคือการมีเพศสัมพันธ์โดยมิชอบ ดังนั /น การมีสัมพันธ์ใดๆ ระหว่างชายหญิงที#
ปราศจากการร่วมประเวณี ผู้กระทําผิดไมต้่องรับโทษฮดั 

แตเ่ดมินั /น มีบทบญัญตัทีิ#ถกูประทานลงมา ซึ#งอลัลอฮฺตรัสไว้วา่ 

                                                   
๘๓

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๔ - ๓๕. 
๘๔

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๖.  



 
 
๖๒

“และบรรดาผู้ ที#กระทําสิ#งลามกจากในหมู่สตรีของพวกเจ้านั /น จงให้มีพยานสี#คน
ของพวกเจ้ายืนยนันางเหล่านั /น ถ้าพวกเขายืนยนัแล้ว ก็จงกักขังนางเหล่านั /นไว้ในบ้าน จนกว่า
ความตายจะคร่าพวกนาง หรือไมก็่จะทรงให้มีทางหนึ#งสําหรับพวกนาง และชายสองคนในหมู่ของ
พวกเจ้าที#กระทําการลามกนั /น พวกเจ้าจงลงโทษเขาเสียทั /งสองคน หากทั /งสองสํานึกผิดกลบัเนื /อ
กลบัตวัและปรับปรุงแก้ไขแล้ว ก็จงระงบัการลงโทษเขาทั /งสองเสีย แท้จริงอลัลอฮฺนั /นเป็นผู้ทรงอภยั
โทษ ผู้ทรงเมตตาเสมอ” 

จากบทบญัญตัดิงักลา่วข้างต้น แสดงให้เห็นว่า บทลงโทษสําหรับการผิดประเวณี
ของหญิงที#แต่งงานแล้ว คือการกักตวัภายในบ้านของนางจนนางถึงแก่ความตายหรือจนกว่าจะมี
บทบญัญตัเิป็นอยา่งอื#น สําหรับชายที#กระทําผิดอยา่งเดียวกนัจะถกูลงโทษทางร่างกาย 

แต่หลังจากนั /น มีบทบญัญัติเกี#ยวกับความผิดฐานผิดประเวณี ซึ#งอลักุรอานได้
บญัญตับิทลงโทษไว้ดงันี / 

“หญิงมีชู้และชายมีชู้  พวกเจ้าจงโบยแตล่ะคนในสองคนนั /นคนละหนึ#งร้อยที และ
อย่าให้ความสงสารยบัยั /งการกระทําของพวกเจ้าต่อคนทั /งสองนั /น ในบญัญัติของอลัลอฮฺเป็นอนั
ขาด หากพวกเจ้าศรัทธาตอ่อลัลอฮฺ และวนัปรโลก และจงให้กลุ่มหนึ#งบรรดาผู้ศรัทธาเป็นพยานใน
การลงโทษเขาทั /งสอง” 

 บทบญัญัติดงักล่าวข้างต้นได้กําหนดบทลงโทษเป็นการโบยจํานวนหนึ#งร้อยทีไว้
สําหรับความผิดประเวณีของชายหญิงที#ยงัไม่ผ่านการแตง่งานพร้อมๆ กบับทลงโทษของการขว้าง
ก้อนหินสําหรับผู้กระทําผิดทั /งชายและหญิงที#แต่งงานแล้ว ซึ#งนกักฎหมายอิสลามส่วนใหญ่แสดง
ทัศนะว่าบทลงโทษเดิมที#ให้กักตวัหญิงไว้ภายในบ้านจนกว่าจะตายนั /นได้ถูกยกเลิกหลังจากมี
บทบญัญัติใหม่ แต่นักกฎหมายบางท่านก็มีทัศนะว่าบทลงโทษดังกล่าวยังคงใช้บังคับสําหรับ
ความผิดรักร่วมเพศ อยา่งไรก็ดี นกักฎหมายอิสลามทกุคนตา่งเห็นพ้องต้องกนัว่าการขว้างก้อนหิน
จนถึงตายนั /นเป็นบทลงโทษสําหรับผู้กระทําผิดที#แตง่งานแล้ว๘๕ 

โดยสรุป จะเห็นได้ว่า กฎหมายอิสลามนั /นได้มีบทบัญญัติที#แตกต่างไปจาก
กฎหมายอาญาทั#วไป เนื#องจากโดยทั#วไปแล้ว การผิดประเวณีไม่ว่าระหว่างชายหญิงที#แต่งงาน
แล้วหรือยงัไม่ได้แต่งงานจะไม่มีความผิดทางอาญา แต่ตามกฎหมายอิสลามนั /นการผิดประเวณี

                                                   
๘๕

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๓๙-๔๒. 



 
 
๖๓

เป็นความผิดฐานหนึ#งซึ#งกฎหมายอิสลามกําหนดโทษไว้ ทั /งนี / เนื#องจากบทลงโทษของกฎหมาย
อิสลามนั /นตั /งอยู่บนพื /นฐานของศีลธรรม เมื#อมีการละเมิดศีลธรรมก็จะได้รับการลงโทษที#รุนแรง 
และการดําเนินการลงโทษดงักล่าว ต้องกระทําต่อหน้าสาธารณะ เพื#อป้องกันการกระทําผิด แต่
บทลงโทษนั /นจะแตกตา่งกนัไปสําหรับผู้ ที#แตง่งานแล้วและผู้ ที#ยงัไม่แตง่งาน กล่าวคือ สําหรับชาย
หญิงที#แต่งงานแล้ว ซุนนะห์ได้บัญญัติบทลงโทษไว้คือการฆ่าโดยการขว้างก้อนหิน ใน
ขณะเดียวกัน สําหรับชายหญิงที#ยังมิได้แต่งงาน อัลกุรอานได้บญัญัติบทลงโทษไว้เป็นการโบย
จํานวนหนึ#งร้อยที และหลงัจากการโบยแล้ว ผู้กระทําความผิดก็จะถกูเนรเทศไป อนึ#ง บทลงโทษที#
มีความแตกต่างกันนั /น อยู่บนพื /นฐานของข้อเท็จจริงที#ว่าผู้ ที#แต่งงานแล้วไม่มีเหตุผลที#จะทํา
ความผิดประเวณีเนื#องจากพวกเขาสามารถมีเพศสมัพันธ์อย่างถูกต้องตามกฎหมายกับคู่สมรส
ของตวัเองซึ#งโอกาสดงักล่าวไม่มีสําหรับผู้ ที#ยงัไม่แตง่งาน ดงันั /นบทลงโทษของผู้ ที#ยงัมิได้แตง่งาน
ควรจะเบากวา่ผู้ ที#แตง่งานแล้ว๘๖ 

ในส่วนของบทลงโทษสําหรับชายหญิงที#แต่งงานแล้วด้วยการประหารชีวิตโดย
การขว้างก้อนหินนั /น ทั /งนี / กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตดังกล่าวนั /นจะมีการเฆี#ยน
ผู้กระทําความผิดก่อน หลงัจากนั /นจงึฆา่ให้ตายด้วยการขว้างก้อนหิน ซึ#งกระบวนการดงักล่าวจะมี
การดําเนินการโดยกลุ่มชนที#จะขว้างก้อนหินเพื#อฆ่าชายหรือหญิงที#กระทําความผิดนั /น และขนาด
ของก้อนหินที#ใช้ขว้างต้องมีขนาดไมเ่ล็กและไมใ่หญ่จนเกินไป เนื#องจากหากมีขนาดเล็กเกินไปก็จะ
ส่งผลให้ใช้เวลานานในการฆ่าผู้กระทําความผิด แตห่ากก้อนหินมีขนาดใหญ่จนเกินไปก็จะทําให้
ผู้กระทําผิดตายโดยเร็ว ดงันั /น ขนาดของก้อนหินที#เหมาะสมคือก้อนหินที#มีขนาดเต็มมือพอดี โดย
ในการประหารชีวิตนั /นพยานซึ#งให้การในคดีจะเป็นผู้ขว้างก้อนหินก่อนเป็นลําดบัแรก เพื#อเป็นการ
ยืนยนัในคําให้การของตน แต่หากผู้กระทําความผิดเป็นผู้สารภาพเอง ผู้ นําของรัฐหรือผู้แทนก็จะ
เป็นผู้ขว้างก้อนหินในลําดบัแรก๘๗ 

ในปัจจุบันยังคงมีการดําเนินการตามบทลงโทษดังกล่าวอยู่ในประเทศที#ใช้
กฎหมายอิสลาม ซึ#งมีข้อวิจารณ์เป็นอันมากว่าการดําเนินการดงักล่าวเป็นการป่าเถื#อน ละเมิด
สิทธิมนุษยชน และไม่เคารพศกัดิMศรีความเป็นมนุษย์ อีกทั /งในบางกรณีการพิสูจน์ความผิดฐาน

                                                   
๘๖

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๕๐. 
๘๗

 Rudolph Peters, Crime and punishment Islamic Law: Theory and practice from the Sixteenth to the Twenty-first Century 

(United Kingdom: Cambridge University Press, 2005), p.37. 



 
 
๖๔

ประเวณีก็ไม่มีความชัดแจ้ง ไม่อาจพิสูจน์จนปราศจากข้อสงสัยได้ แต่ก็มีการดําเนินการตาม
บทลงโทษเสียก่อนแล้ว ดงันั /น จงึมีผู้คดัค้านวิธีการลงโทษดงักลา่วเป็นอนัมาก 

นอกจากนี / ในหมู่นักกฎหมายอิสลามด้วยกันเอง ก็ยังคงมีข้อถกเถียงว่า
บทลงโทษด้วยการขว้างก้อนหินนั /นยังมีผลบงัคบัต่อไปหรือไม่ ฝ่ายที#เห็นว่ายังคงมีผลบงัคบันั /น 
เนื#องจากมีรายงานว่าท่านนบีได้สั#งให้ดําเนินการลงโทษด้วยการขว้างก้อนหินในสี#เหตกุารณ์ ซึ#ง
เหตกุารณ์หนึ#งผู้กระทําผิดเป็นชายและหญิงชาวยิว แต่อีกฝ่ายที#ปฏิเสธการลงโทษด้วยการขว้าง
ก้อนหินนั /นให้เหตผุลดงัตอ่ไปนี /๘๘ 

(๑) การยกเลิกของอายัตอัลกุรอานและบทบัญญัติยังคงใช้บังคับอยู่ยังเป็น
ประเด็นถกเถียงกันอยู่ ดงันั /น จึงไม่อาจอ้างว่าอลักุรอานได้บญัญัติ บทลงโทษของการขว้างก้อน
หินไว้ 

  (๒) เป็นไปได้ที#ว่าท่านนบีอาจตดัสินให้ชาวยิวถูกลงโทษด้วยการขว้างก้อนหิน
ตามกฎหมายของยิวเอง เนื#องจากอลักรุอานมิได้บญัญัติบทลงโทษดงักล่าวไว้ ดงันั /นท่านนบีจึงได้
กําหนดบทลงโทษอยา่งเดียวกนัสําหรับผู้กระทําที#เป็นมสุลิม 

  (๓) เป็นไปได้ที#วา่บทลงโทษนี /ได้ถกูบญัญตัโิดยอลักรุอาน ดงัที#มีรายงานไว้ แตถ่กู
ยกเลิกในเวลาตอ่มา 

  (๔) เคยมีการถามทา่นผู้หนึ#งวา่ทา่นนบีเคยสั#งให้ดําเนินการลงโทษ ด้วยการขว้าง
ก้อนหินก่อนหรือหลงัจากที#บทบญัญัติของการโบยจํานวนหนึ#งร้อยทีถูกประทานลงมาหรือไม่ ซึ#ง
ทา่นผู้นั /นตอบวา่ไมท่ราบเรื#องดงักลา่วเลย 

  อยา่งไรก็ดี แม้ในทางวิชาการจะยงัมีข้อถกเถียงกนัอยู่ แตใ่นทางปฏิบตัิก็มีการใช้
บทลงโทษดงักลา่ว จงึถือได้วา่ การขว้างก้อนหินเป็นวิธีการประหารชีวิตประการหนึ#งตามกฎหมาย
อิสลาม แตเ่นื#องด้วยกระบวนการในการประหารชีวิตดงักล่าวเป็นกระบวนการที#รุนแรง ดงันั /นใน
การกลา่วหาว่าบคุคลใดกระทําความผิดฐานผิดประเวณีจึงทําได้ยากและต้องพิสจูน์ให้เห็นถึงการ
กระทําความผิดดงักลา่ว โดยต้องมีผู้ชายสี#คนมาเป็นพยานให้การเพื#อพิสจูน์ความผิด หรือผู้กระทํา
ความผิดให้การรับสารภาพสี#ครั /งในการพิจารณาคดีของศาลแตล่ะครั /งไป จงึจะมีการลงโทษในการ

                                                   
๘๘

 มฮํูาหมดัซากี เจ๊ะหะ, บทลงโทษในกฎหมายอิสลาม, หน้า ๔๔. 



 
 
๖๕

กระทําความผิดฐานผิดประเวณีได้ ในทางกลบักัน หากผู้ ที#ยกข้อกล่าวหาขึ /นอ้างไม่อาจนําพยาน
มาพิสจูน์ความผิดได้ บคุคลนั /นก็จะถกูลงโทษฐานหมิ#นประมาทเสียเอง๘๙ 

  ๓. ความผิดฐานฆา่คนตายและทําร้ายร่างกาย 

  ความผิดฐานฆ่าคนตายนบัเป็นอาชญากรรมที#ร้ายแรงที#สดุในกฎหมายทกุระบบ
ตั /งแต่ยุคประวัติศาสตร์ถึงยุคปัจจุบนั ซึ#งกฎหมายอิสลามได้บญัญัติบทลงโทษ “กิศ๊อศ” สําหรับ
ความผิดฐานฆ่าคนตายและทําร้ายร่างกาย โดยยึดหลักการแก้แค้นทดแทนเป็นสําคญั เพื#อให้
ผู้กระทําผิดได้รับผลตอบแทนเชน่เดียวกบัที#เขาได้กระทําตอ่ผู้ เสียหาย 

  ความเป็นมาของกิศ๊อศนั /น เกิดจากความเป็นปฏิปักษ์หรือการเป็นศตัรูซึ#งเป็น
พฤติกรรมดั /งเดิมของชาวอาหรับก่อนอิสลาม ความเป็นมิตรจะเกิดขึ /นกับบุคคลในเผ่าเดียวกัน
เท่านั /น สถานการณ์เช่นนี /เป็นสาเหตขุองการแก้แค้นให้กบับคุคลในเผ่าเดียวกนัในกรณีที#มีการฆ่า
ระหว่างเผ่าเกิดขึ /น ความคิดของการแก้แค้นถูกฝังแน่นอยู่ในจิตใจของอาหรับส่วนใหญ่ 
ประวตัิศาสตร์ได้กล่าวถึงเหตกุารณ์การแก้แค้นระหว่างบุคคลสองเผ่าหรือมากกว่านั /นซึ#งเกิดจาก
สาเหตเุล็กน้อยเทา่นั /น เช่น บคุคลของเผ่าหนึ#งฆ่าอฐูของบคุคลอีกเผ่าหนึ#งหรือมีการหมิ#นประมาท
ของบคุคลระหว่างเผ่าเกิดขึ /น ทําให้ความขดัแย้งบานปลายเป็นเวลาหลายปี นอกจากนี / แรงจงูใจ
ของการแก้แค้นของชาวอาหรับคือความเชื#อว่าหลังการตายของผู้ถูกฆ่าจะมีนกที#ชื#อฮามบินมา
เกาะอยูบ่นสสุานของผู้ตายและร้องวา่ “ฉนักระหายนํ /า จงให้เครื#องดื#มแก่ฉัน” กล่าวคือการแก้แค้น
ต้องกระทําเพื#อดบัความกระหายของผู้ตาย ยิ#งกว่านั /นการแก้แค้นจะไม่จํากดัเพียงผู้ฆ่าเท่านั /น แต่
จะรวมถึงคนอื#นๆ ที#อยูใ่นเผา่เดียวกนัและรวมทั /งกรณีการทําร้ายร่างกายด้วย 

  จากหลักปฏิบตัิของประเพณีชาวอาหรับก่อนอิสลามทําให้กฎหมายอิสลามได้
บัญญัติกฎหมายเกี#ยวกับกิศ๊อศขึ /นมาโดยบัญญัติการแก้แค้นด้วยการประหารชีวิตผู้ ฆ่าหรือ
จ่ายดิยตัหรือเงินเลือดในฐานะเป็นค่าชดเชยแทนการแก้แค้นตามจํานวนที#ได้กําหนดไว้และไม่มี
ความแตกตา่งของการกําหนดดยิตัระหวา่งชนเผา่เหมือนที#ผา่นมา๙๐ 

  บทลงโทษสําหรับความผิดฐานฆ่าคนตายและทําร้ายร่างกายนั /นอาจจะเป็น
กิศ๊อศ(การแก้แค้น) หรือจ่ายดิยัต(เงินเลือด) ซึ#งกิศ๊อศแบ่งออกเป็นสองประเภทได้แก่ กิศ๊อศ

                                                   
๘๙

 Terance D. Miethe & Hong Lu, Punishment: A comparative historical perspective (United Kingdom: Cambridge 

University Press, 2005), p.168. 
๙๐

 มฮํูาหมดัซากี เจ๊ะหะ, บทลงโทษในกฎหมายอิสลาม, หน้า ๑๑๘ - ๑๑๙. 



 
 
๖๖ 

สําหรับความผิดฐานฆ่าคนตาย และกิศ๊อศสําหรับความผิดฐานทําร้ายร่างกาย ทั /งนี /ส่วนใหญ่
กิศ๊อศจะถกูใช้กบักรณีแรก โดยอลักุรอานได้บญัญัติถึงความผิดทั /งฐานฆ่าคนตายโดยเจตนาและ
ไม่เจตนา สําหรับความผิดฐานฆ่าคนตายโดยเจตนานั /น อลักุรอานได้บญัญัติบทลงโทษประหาร
ชีวิตหรือจา่ยดยิตัในกรณีที#ญาตขิองผู้ตายยินยอม ในการนี /อลัลอฮฺตรัสวา่ 

  “ผู้ศรัทธาทั /งหลาย! การประหารฆาตกรให้ตายตามในกรณีที#มีผู้ถกูฆ่าตายนั /นได้
ถกูกําหนดแก่พวกเจ้าแล้ว คือชายอิสระตอ่ชายอิสระ และทาสตอ่ทาส และหญิงตอ่หญิง แล้วผู้ ใด
ที#สิ#งหนึ#งจากพี#น้องของเขาถกูอภยัให้แก่เขาแล้ว ก็ให้ปฏิบตัิไปตามนั /นโดยชอบ และให้ชําระแก่เขา
โดยดี นั#นคือการผ่อนปรนจากพระเจ้าของพวกเจ้าและคือการเอ็นดเูมตตาด้วย แล้วผู้ ใดละเมิด 
หลงัจากนั /นเขาก็จะได้รับการลงโทษอนัเจ็บแสบ และในการประหารฆาตกรให้ตายตามนั /นคือการ
ธํารงไว้ซึ#งชีวิตสําหรับพวกเจ้า โอ้ผู้ มีสตปัิญญาทั /งหลาย! เพื#อวา่พวกเจ้า จะได้ยําเกรง” 

  สําหรับความผิดฐานฆ่าคนตายโดยไม่เจตนานั /น อัลกุรอานได้บัญญัติถึง
บทลงโทษสําหรับความผิดฐานนี /ไว้วา่ 

  “และมิใช่วิสัยของผู้ ศรัทธาที#จะฆ่าผู้ ศรัทธาคนหนึ#งคนใดนอกจากด้วยความ
ผิดพลาดเทา่นั /น และผู้ใดที#ฆา่ผู้ศรัทธาด้วยความผิดพลาดแล้ว ก็ให้มีการปล่อยทาสหญิงที#ศรัทธา
คนหนึ#งให้เป็นไท และให้มีคา่ทําขวญัซึ#งถกูมอบให้แก่ครอบครัวของเขา นอกจากว่าครอบครัวของ
พวกเขาจะทําทานให้เทา่นั /น” 

  จากบทบัญญัติดังกล่าวข้างต้น นักกฎหมายได้วางหลักการว่าไม่มีบทลงโทษ
กิศ๊อศสําหรับความผิดฐานฆ่าคนตายโดยไม่เจตนา แต่บทลงโทษที#จะใช้บงัคบัสําหรับความผิด
ฐานนี / คือการจา่ยดยิตั สําหรับความผิดฐานฆา่คนตายโดยเจตนา ผู้กระทําผิดจะต้องรับโทษกิศ๊อศ 
หมายความว่าผู้กระทําผิดจะถกูประหารชีวิต แต่วิธีการลงโทษประหารชีวิตจะใช้วิธีการใดนั /น นกั
กฎหมายยงัคงมีทศันะที#แตกต่างกันเกี#ยวกับวิธีการประหารชีวิตดงักล่าว ทั /งนี / นกักฎหมายฝ่าย
หนึ#งมีทศันะวา่ผู้กระผิดควรถกูประหารชีวิตด้วยดาบโดยไม่คํานึงถึงว่าผู้กระทําผิดได้ฆ่าผู้ตายด้วย
การใช้ดาบหรือไม่ ส่วนนักกฎหมายอีกฝ่ายมีทัศนะว่าผู้ กระทําผิดควรถูกประหารชีวิตด้วยวิธี
เดียวกันกับที#เขาใช้ในการฆ่าผู้ ตาย อย่างไรก็ดี มีรายงานว่าท่านนบีได้สั#งให้ผู้ ศรัทธาปรับปรุง
วิธีการประหารชีวิตอยูเ่สมอ ดงันั /น วิธีการที#สะดวก รวดเร็วและมีประสิทธิภาพ ควรนํามาใช้ในการ
ประหารชีวิต๙๑ 

                                                   
๙๑

 เรื#องเดียวกนั, หน้า ๑๑๙ - ๑๒๒. 



 
 
๖๗

  สําหรับกระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายอิสลามนั /น ประเทศหนึ#งที#มี
การใช้กฎหมายอิสลามเป็นกฎเกณฑ์เพื#อควบคมุความประพฤติของคนในสงัคมและมีการใช้โทษ
ประหารชีวิตอย่างต่อเนื#อง ก็คือประเทศซาอุดิอาระเบีย โดยในการพิจารณาพิพากษาคดีที#มีการ
ลงโทษประหารชีวิตนั /นจะพิจารณาคดีอยา่งรวดเร็วและดําเนินการโดยลบั นอกจากนี / ยงัมีโอกาสที#
จํากดัในการอทุธรณ์ และสําหรับการดําเนินการลงโทษประหารชีวิตนั /นจะทําการประหารชีวิตโดย
เปิดเผยในที#สาธารณะ ทั /งนี / ได้มีผู้ เสนอข้อเท็จจริงของกระบวนการดงักล่าวไว้ว่า กระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในประเทศซาอดุอิาระเบียนั /น เริ#มจากการที#ตํารวจจะทําการเตรียมพื /นที#ในการ
ประหารชีวิต ซึ#งเป็นบริเวณที#เป็นศนูย์กลางของการสญัจรของผู้คน หลงัจากนั /นจะวางผ้าพลาสติก
สีนํ /าเงิน ขนาดประมาณสิบหกคณูสิบหกฟตุไว้บนพื /น ขั /นตอนตอ่มาตํารวจก็จะนําตวันกัโทษมายงั
แดนประหาร ซึ#งก่อนที#จะมีการนําตวัมานั /น จะมีการให้ยากล่อมประสาทแก่นกัโทษและทําการปิด
ตานักโทษ รวมทั /งยังมีการใส่โซ่ตรวนทั /งมือและเท้าของนักโทษเรียบร้อยแล้ว เมื#อมาถึงยงัแดน
ประหาร ตํารวจจะพานักโทษมานั#งตรงกลางแผ่นพลาสติกที#วางไว้ และเจ้าหน้าที#ของ
กระทรวงมหาดไทยจะดําเนินการอา่นชื#อนกัโทษและความผิดที#กระทําตอ่หน้าสาธารณชน สดุท้าย
จึงมีการประหารนกัโทษด้วยดาบโดยการฟันศีรษะ จากนั /นจึงนําศีรษะของนกัโทษให้แพทย์ห้าม
เลือดและเย็บกลบั แล้วจึงห่อด้วยผ้าพลาสติกสีนํ /าเงินที#รองอยู่และนําตวันักโทษออกไป๙๒ อนึ#ง 
ความผิดที#มีการลงโทษประหารชีวิตในประเทศซาอดุิอาระเบียนั /นมีเป็นจํานวนมาก เช่น ความผิด
ฐานฆ่าผู้ อื#น ความผิดเกี#ยวกับการใช้เวทมนตร์และเป็นแม่มด ความผิดฐานผิดประเวณี และ
ความผิดฐานคอรัปชั#นตอ่โลก เชน่ การค้ายาเสพย์ตดิ เป็นต้น๙๓ 

                                                   
๙๒

 Associated Press, “Human Rights in Saudi Arabia: A deafening silence,” Human Rights Watch Article (April 2000) in 

Terance D. Miethe & Hong Lu, Punishment: A comparative historical perspective (United Kingdom: Cambridge University 
Press, 2005), p.182. 
๙๓

 Terance D. Miethe & Hong Lu, Punishment: A comparative historical perspective, p.182. 

 



บทที�  ๓ 

เปรียบเทยีบกระบวนการลงโทษประหารชีวิต 

ของประเทศไทยและต่างประเทศ 

 

๓.๑ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของต่างประเทศ 

การลงโทษประหารชีวิตมีประวัติศาสตร์มาอย่างยาวนาน นับตั �งแต่ ๑,๘๐๐ ปี 
ก่อนคริสตกาล ประมวลกฎหมายฮมัมรูาบีก็ได้มีการกําหนดโทษประหารชีวิตไว้สําหรับการกระทํา
ความผิด ๒๕ ประเภท และการลงโทษประหารชีวิตครั �งแรกที0มีการบนัทึกไว้ในประวตัิศาสตร์นั �นก็ 
เกิดขึ �นราว ๑,๖๐๐ ปีก่อนคริสตกาล ในสมัยอียิปต์ ซึ0งมีการลงโทษประหารชีวิตแก่ผู้ กระทํา
ความผิดฐานใช้เวทมนตร์ ซึ0งวิธีการในการลงโทษประหารชีวิตนั �นจะแตกตา่งกนัตามสถานะทาง
สงัคมของผู้กระทําความผิด หากผู้กระทําความผิดเป็นชนชั �นล่างก็จะใช้ขวานในการประหารชีวิต 
ครั �นตอ่มา ในชว่ง ๑,๔๐๐ ปีก่อนคริสตกาล ประมวลกฎหมายของชาวฮิตไทต์ ก็ได้บญัญัติถึงโทษ
ประหารชีวิตไว้เช่นกัน และตอ่มา เมื0อ ๗๐๐ ปีก่อนคริสตกาล ประมวลกฎหมายดราโคเนียนของ
ชาวเอเธนส์ ได้กําหนดให้ลงโทษประหารชีวิตสําหรับการกระทําความผิดทั �งหมด ครั �นเมื0อสมัย
โรมนั กฎหมายสิบสองโต๊ะก็ได้บญัญัติถึงโทษประหารชีวิตไว้เช่นกนั ซึ0งการลงโทษประหารชีวิตใน
สมยันั �นมกัใช้วิธีการที0โหดร้ายทารุณ เชน่ การตรึงบนไม้กางเขน การถ่วงนํ �า การฝังทั �งเป็น การโบย
จนถึงแก่ความตาย๑ ซึ0งการลงโทษประหารชีวิตในสมยัตา่งๆ เหล่านี � ได้มีอิทธิพลและส่งผลตอ่การ
กําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในยุคต่อมา ในบทนี �จะกล่าวถึงกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในประเทศต่างๆ ทั �งประเทศในแถบตะวนัตกและตะวนัออก ซึ0งมีความแตกต่างกัน
ทางด้านสงัคมและวฒันธรรม ว่ามีประวตัิศาสตร์และวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตอย่างไร และปัจจุบนักระบวนการดงักล่าวเปลี0ยนแปลงไปอย่างไร นอกจากนี � ยงัจะกล่าวถึง
กฎหมายระหวา่งประเทศที0เกี0ยวกบักระบวนการลงโทษประหารชีวิต ซึ0งมีอิทธิพลเป็นอย่างมากตอ่
การกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศตา่งๆ ในปัจจบุนั 
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๖๙

๓.๑.๑ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศองักฤษ 
  ประเทศองักฤษนบัเป็นประเทศที0มีประวตัศิาสตร์มาอยา่งยาวนาน มีการถ่ายทอด
ทางวฒันธรรมมาตั �งแต่ยุคโบราณ จนถึงยคุกลาง เรื0อยมาจนยุคใหม่และยุคปัจจุบนั ในเรื0องของ
กฎหมาย ประเทศองักฤษเป็นต้นแบบของระบบกฎหมายที0สําคญัของโลกระบบหนึ0ง คือ ระบบ
กฎหมายจารีตประเพณี หรือ ระบบคอมมอนลอว์ ซึ0งมิได้ยึดกฎหมายลายลักษณ์อักษร แต่ยึด
จารีตประเพณีเป็นหลกั ศาลมีบทบาทในการสร้างหลกักฎหมายได้เอง และในส่วนของโทษตาม
กฎหมายองักฤษนั �น โทษประหารชีวิตเป็นโทษหนึ0งที0มีการใช้มาอย่างยาวนานในประวัติศาสตร์
ขององักฤษ และมีเหตกุารณ์ประหารชีวิตที0สําคญัหลายเหตกุารณ์ แต่ในปัจจบุนั ประเทศองักฤษ
ได้ยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแล้ว ในหวัข้อนี �จึงจะพิเคราะห์ในทางประวตัิศาสตร์ถึงกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตที0ประเทศอังกฤษเคยนํามาใช้ก่อนจะมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต และ
พิจารณาถึงปัจจยัที0สง่ผลให้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตในประเทศองักฤษ 

   ๓.๑.๑.๑ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในสมัยแองโกลแซกซอน 
(Anglo-Saxon England) 

 - การประหารชีวิตด้วยการถ่วงนํ �าให้ตาย (Drowning)๒ 

 ในสมัยโบราณ การประหารชีวิตด้วยการถ่วงนํ �าให้ตายนับเป็นการ
ลงโทษในรูปแบบทั0วไป ซึ0งปัจจุบนัไม่มีการลงโทษในลักษณะนี �แล้ว ทั �งนี � การประหารชีวิตด้วย
วิธีการดงักล่าวเกิดขึ �นเมื0อประมาณ ๔๕๐ ปีก่อนคริสตกาล โดยมีการประหารชีวิตด้วยวิธีการ
ดงักล่าวตั �งแต่ในสมัยโรมัน ซึ0งกระบวนการในการประหารชีวิตโดยปกติในสมัยนั �นจะมีการถ่วง
นํ �าหนกัไว้ที0คอหรืออวยัวะส่วนอื0นของนกัโทษ เพื0อป้องกนัไม่ให้นกัโทษหลบหนี แตห่ากเป็นกรณีที0
เป็นการกระทําความผิดฐานฆ่าผู้ อื0น ซึ0งผู้ ที0ถูกฆ่าเป็นบิดามารดา หรือญาติซึ0งสืบโลหิตสาย
เดียวกนั นกัโทษจะถกูใสล่งในถงุพร้อมกบัสนุขั งพูิษ และลิง แล้วนําตวัไปถ่วงนํ �าในเวลาตอ่มา๓  

สําหรับในประเทศอังกฤษนั �น โดยทั0วไปแล้ว การประหารชีวิตด้วยการ
ถ่วงนํ �านี �ถือเป็นการลดโทษจากวิธีการลงโทษที0รุนแรงอย่างอื0น เหตกุารณ์ที0เคยเกิดขึ �นและมีการ
ลงโทษประหารชีวิตด้วยวิธีนี � เช่น กรณีที0หญิงคนหนึ0งถูกตดัสินว่ากระทําความผิดฐานลักทรัพย์ 
และถกูลงโทษให้ประหารชีวิตด้วยวิธีถ่วงนํ �า นอกจากนี � วิธีการลงโทษดงักล่าวยงัมีการใช้ในสมยั

                                                 
๒
 William Andrews, F.R.H.S., Old-Time Punishments (London: The Tabard Press, (n.d.)), p.189. 
๓ Scott, George Ryley, The history of capital punishment, including an examination of the case for and against the death 

penalty (London: Torchstream Books, 1950), p.22. 



 
 

๗๐

ของพระเจ้าริชาร์ด เพื0อลงโทษทหารที0ฆ่าเพื0อนทหารด้วยกันเองในสงครามศกัดิ~สิทธิ~ และมีการ
ลงโทษด้วยวิธีการดงักล่าวในประเทศสกอตแลนด์ใน ค.ศ.๑๕๕๖ ในกรณีที0ชายคนหนึ0งถูกตดัสิน
ว่ากระทําผิดฐานลักทรัพย์และลบหลู่ศาสนาด้วย ซึ0งถือว่าเป็นความกรุณาอย่างมากที0ให้มีการ
ลงโทษประหารชีวิตด้วยวิธีดงักล่าวนี � แต่อย่างไรก็ดี วิธีการนี �เป็นวิธีการลงโทษที0ล้าสมยัไปแล้ว
สําหรับประเทศองักฤษตั �งแตศ่ตวรรษที0 ๑๗ 

- การแขวนคอ (Hanging) 

การแขวนคอนับเป็นวิธีการลงโทษประหารชีวิตโดยทั0วไปในสมัยแอง     
โกลแซกซอน และมีการลงโทษด้วยวิธีการดังกล่าวเป็นอันมากในสมัยการปกครองของคนุต 
เรื0อยมาจนถึงยุคกลาง การลงโทษด้วยการแขวนคอก็ยงัเป็นสิ0งที0พบเห็นได้โดยทั0วไปในประเทศ
องักฤษ ทั �งนี � ในสมยัพระเจ้าเฮนรี0ที0 ๖ โดยตลอดระยะเวลาสามแปดปีแหง่การครองราชย์นั �น มีการ
ประหารผู้ กระทําความผิดด้วยการแขวนคอถึง ๗๒,๐๐๐ ราย๔ ซึ0งการลงโทษในยุคนี �มีความ
โหดร้ายเป็นอยา่งมาก แม้เป็นความผิดเล็กน้อย เชน่ การลกัเชือก ตาขา่ย สายไฟ ขณะอยู่ในท่าเรือ
หรือชอ่งแคบ การนําเรือออกสูท่ะเลโดยไมไ่ด้รับใบอนญุาต เหล่านี �ย่อมต้องถกูลงโทษประหารชีวิต
ด้วยการแขวนคอ๕ นอกจากนี � หากเป็นการกระทําความผิดในกรณีของการปลอมธนบตัรหรือใช้
ธนบตัรปลอม ก็ต้องถกูเนรเทศหรือถกูประหารชีวิตด้วยเชน่กนั๖ ทั �งนี � การประหารชีวิตจะกระทําใน
ที0สาธารณะซึ0งประชาชนสามารถเห็นได้โดยทั0วไป แตต่อ่มาก็มีการยกเลิกไปใน ค.ศ.๑๘๖๘ และมี
การลงโทษประหารชีวิตในเรือนจําแทน๗ 

ภายหลัง  เ มื0 อ  ค .ศ .๑๗๕๑ รัฐสภาไ ด้ออกกฎหมายซึ0 ง กําหนด
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตให้ชดัเจนขึ �น คือกฎหมายสําหรับการป้องกนัการฆาตกรรม
อย่างโหดร้ายทารุณ (Act “for better preventing the horrid crime of murder”) ซึ0งระบวุ่าผู้ ที0
กระทําความผิดฐานฆ่าผู้ อื0นจะต้องถูกขงัและล่ามโซ่ไว้ โดยจะได้รับประทานแค่ขนมปังและนํ �า 
และจะต้องถกูแขวนคอภายใน ๔๘ ชั0วโมง เว้นแตห่ากเป็นวนัอาทิตย์ การประหารชีวิตก็จะเลื0อนไป
ดําเนินการในวนัจนัทร์ นอกจากนี � กฎหมายฉบบัดงักล่าวยงักําหนดกระบวนการหลงัการประหาร
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๕
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๖
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๗
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๗๑

ชีวิตวา่ต้องมีการผา่แยกร่างของผู้กระทําความผิดหลงัจากมีการประหารชีวิต อย่างไรก็ดี กฎหมาย
นี �ไมใ่ช้กบันกัโทษหญิงซึ0งถกูพิพากษาให้ประหารชีวิต๘ 

นอกจากการลงโทษประหารชีวิตด้วยการแขวนคอแบบทั0วไปแล้ว ยังมี
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตอีกรูปแบบหนึ0ง คือการแขวนร่างของผู้กระทําความผิดไว้ในบริเวณ
ใกล้เคียงกับสถานที0ที0เกิดการกระทําความผิด กล่าวคือ ในกรณีดงักล่าว ศาลจะมีคําสั0งว่าภาย
หลังจากการประหารชีวิตแล้วนั �น ให้แขวนร่างของผู้ ถูกประหารไว้ ณ สถานที0ที0เกิดการกระทํา
ความผิด โดยปกติมักจะกระทําในคดีที0ผู้ ถูกประหารเป็นโจรที0มีชื0อเสียง ทั �งนี � เพื0อเป็นการข่มขู่
ยบัยั �งมิให้ผู้ อื0นกระทําความผิดอยา่งเดียวกนัอีก๙ 

 - การประหารชีวิตด้วยการเผาให้ตาย (Burning to Death)๑๐ 

 การประหารชีวิตด้วยการเผาให้ตายเป็นวิธีการประหารชีวิตที0ใช้กัน
บ่อยครั �งในสมัยที0ประเทศต่างๆ ยังมีความป่าเถื0อนและไม่เป็นอารยะ ซึ0งเป็นวิธีการลงโทษที0มี
รากฐานมาจากความเชื0อทางศาสนา ทั �งนี � ในประเทศองักฤษเคยมีการใช้วิธีการลงโทษดงักล่าวกบั
การกระทําความผิดบางประเภท และเป็นวิธีการลงโทษโดยทั0วไปในยคุกลางที0ใช้กบัความผิดฐาน
เป็นแม่มด นบัเป็นวิธีการที0ใช้กําจดัพวกนอกรีตอย่างถอนรากถอนโคน ผู้ ที0ถกูลงโทษด้วยวิธีการนี �
เป็นคนแรกในประเทศอังกฤษ คือ Alban ซึ0งถูกประหารชีวิตด้วยวิธีการนี �เมื0อ ๓๐๔ ปี ก่อน
คริสตกาล หลังจากนั �น ก็มีผู้ ถูกประหารชีวิตด้วยวิธีการเดียวกันนับพันรายเนื0องด้วยสาเหตุที0
เกี0ยวกับความเชื0อทางศาสนา นอกจากนี � ยังมีการประหารชีวิตด้วยการเผาผู้ กระทําความผิดซึ0ง
เป็นหญิงสําหรับความผิดอื0นๆ เช่น ความผิดฐานฆ่าผู้ อื0น แทนการประหารชีวิตด้วยการแขวนคอ
อีกด้วย 

 สําหรับกระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตโดยวิธีการเผาให้ตายนั �น 
จะเริ0มด้วยการทานํ �ามนัดบิบนเสื �อผ้าของนกัโทษที0ต้องโทษประหารชีวิต นอกจากนี �ยงัมีการทาสาร
ที0ติดไฟได้ง่ายตามแขนขาและศีรษะของนกัโทษด้วย เมื0อถึงเวลาประหารก็จะนํานกัโทษออกจาก
เรือนจําไปยงัลานประหาร จากนั �นผู้ ทําการประหารจะมดันกัโทษเข้ากบัหลกั โดยมดัตั �งแตลํ่าตวัไป
จนถึงคอของนักโทษ แล้วจึงนําถังนํ �ามันดิบมาวางใกล้กับหลักประหารและทําการจุดไฟเพื0อ

                                                 
๘
 Timeline of capital punishment in Britain [Online], 28 February 2011. Available from 

http://www.capitalpunishmentuk.org/timeline.html 
๙
 William Andrews, F.R.H.S., Old-Time Punishments, p.222. 
๑๐ Ibid., p.191. 
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ประหารชีวิตนกัโทษดงักล่าว ทั �งนี � การประหารชีวิตด้วยวิธีการนี �มีการใช้เป็นครั �งสุดท้ายใน ค.ศ.
๑๗๘๙ ตอ่มา จงึมีการยกเลิกกฎหมายที0ให้ประหารชีวิตด้วยการเผาให้ตายใน ค.ศ.๑๗๙๐ และให้
ลงโทษประหารชีวิตหญิงซึ0งกระทําความผิดด้วยการแขวนคอเช่นเดียวกบัผู้กระทําความผิดซึ0งเป็น
ชาย 

 ๓.๑.๑.๒ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในสมยันอร์แมน (Norman 
England) 

 - การตดัศีรษะ (Beheading)๑๑ 

 ในสมยัโรมนั การตดัศีรษะถือเป็นการตายที0มีเกียรติที0สุด ซึ0งวิธีนี �ได้ถูก
นํามาใช้ในประเทศองักฤษโดยกษัตริย์วิลเลียมผู้พิชิต (William the Conqueror) เพื0อใช้กบัชน
ชั �นสูง โดยมีการใช้วิธีการลงโทษดงักล่าวเป็นครั �งแรกใน ค.ศ.๑๐๗๖ และต่อมาได้นํามาใช้เป็น
วิธีการทั0วไปในการประหารชีวิตของประเทศองักฤษตั �งแตก่ลางศตวรรษที0 ๑๒ จนถึงปลายศตวรรษ
ที0 ๑๔ โดยวิธีการลงโทษดงักล่าวจะใช้กับพระราชินีและหญิงชนชั �นสูง แต่ในช่วงหลงั ประมาณ 
ค.ศ.๑๓๐๕ การประหารชีวิตโดยการตดัศีรษะด้วยดาบหรือขวานได้นํามาใช้เป็นวิธีการในการ
ลงโทษผู้กระทําความผิดฐานลกัทรัพย์แทน 

 - การประหารชีวิตด้วยการแขวนคอ การลาก และการแยกออกเป็น
ชิ �นสว่น (Hanging, Drawing and Quartering)๑๒ 

 กระบวนการประหารชีวิตด้วยการแขวนคอ การลาก และการแยก
ออกเป็นชิ �นส่วนนั �น มีการอ้างว่าเป็นการฆ่าผู้กระทําความผิดโดยพระเจ้าและเป็นพระบญัชาจาก
สวรรค์ในการลงโทษดงักล่าว โดยมีผู้พบรายละเอียดของการลงโทษในคมัภีร์ไบเบิ �ล และมีการ
นํามาใช้เป็นครั �งแรกใน ค.ศ.๑๒๔๑ โดยกระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตดงักล่าวนี � จะ
เริ0มต้นจากการนําตวัผู้กระทําความผิดออกมาจากเรือนจําไปยงัสถานที0ที0จะทําการประหารชีวิต 
โดยผู้กระทําความผิดจะถกูผกูไว้กบัหางม้าและถกูลากไปตามท้องถนน ตอ่มา ในขั �นตอนของการ
ประหารชีวิต ผู้กระทําความผิดจะถกูประหารชีวิตด้วยการแขวนคอ จนกระทั0งใกล้จะถึงแก่ความ
ตาย ผู้ ทําการประหารชีวิตจะตดัเชือกที0แขวนคอ แล้วผ่าเอาอวยัวะภายในของผู้กระทําความผิด
ออกมาเผา หลังจากนั �น ผู้กระทําความผิดจะถูกตดัศีรษะและถูกผ่าแยกร่างออกเป็นสี0ส่วน โดย
ศีรษะและชิ �นสว่นของผู้กระทําความผิดจะถกูเสียบประจานไว้ในที0สาธารณะ นอกจากนี � โดยทั0วไป
                                                 
๑๑ Ibid., pp.200 - 201. 
๑๒
 Ibid., pp.201 - 203. 
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แล้ว ผู้ ทําการประหารชีวิตมกัผา่เปิดหน้าอกและควกัหวัใจของผู้กระทําความผิดออกมา แล้วแสดง
ให้ผู้คนเห็นว่านั0นคือหวัใจของผู้ทรยศต่อชาติ ซึ0งหากพิจารณากระบวนการดงักล่าว จะเห็นว่าไม่
สอดคล้องกบัหลกัเกณฑ์ในปัจจบุนั และเป็นกระบวนการที0มิได้คํานงึถึงมนษุยธรรมแตอ่ยา่งใด 

 - การประหารชีวิตด้วยการนําไปต้มในนํ �าเดือดจนตาย (Boiling to 
Death)๑๓ 

 การประหารชีวิตด้วยการนําไปต้มในนํ �าเดือดจนตาย เป็นการลงโทษตาม
กฎหมายประการหนึ0งที0ใช้ในสมยัก่อน แม้จะไมมี่การใช้บอ่ยครั �งเท่าวิธีการประหารชีวิตรูปแบบอื0น
ก็ตามที ทั �งนี � ใน ค.ศ.๑๕๓๑ พระเจ้าเฮนรี0ที0 ๘ ได้ออกกฎหมายให้มีการลงโทษประหารชีวิตด้วย
การนําไปต้มในนํ �าเดือดจนตาย บ่อเกิดของวิธีการลงโทษดงักล่าวเกิดขึ �นจากคดีของริชาร์ด รูส 
(Richard Roose) ซึ0งกระทําความผิดด้วยการใส่ยาพิษลงในอาหารของผู้ อื0น เป็นเหตใุห้บุคคล
จํานวนมากถึงแก่ความตายและได้รับบาดเจ็บ ซึ0งต่อมาศาลตดัสินว่าผู้ ต้องหามีความผิดและให้
ลงโทษประหารชีวิตด้วยการนําไปต้มในนํ �าเดือดจนตาย โดยมีการลงโทษในวันที0 ๑๕ เมษายน 
ค.ศ.๑๕๓๒ ที0สมิธฟิลด์ (Smithfield) จึงเป็นเหตใุห้มีการบญัญัติกฎหมายว่า หากมีการกระทํา
ความผิดในลกัษณะเดียวกนั คือการฆา่และทําร้ายโดยการใสย่าพิษลงในอาหารในทํานองเดียวกนั
นี �อีก ยอ่มต้องถกูลงโทษประหารชีวิตด้วยการนําไปต้มในนํ �าเดือดจนตายเช่นกนั ทั �งนี � กระบวนการ
ในการประหารชีวิตตามวิธีการดงักลา่วนี � จะมีการมดัผู้กระทําความผิดไว้ แล้วจึงหย่อนลงในนํ �าต้ม
เดือดหลายครั �งจนกวา่ผู้กระทําความผิดจะถึงแก่ความตาย 

 - การทรมานด้วยวิธีตา่งๆ ที0รุนแรงจนตาย (Pressing to Death)๑๔  

 วิธีการลงโทษนี �เป็นหนึ0งในวิธีการลงโทษของประเทศองักฤษที0ป่าเถื0อน
และทารุณโหดร้ายที0สุด โดยพัฒนามาตั �งแต่ ค.ศ.๑๔๐๖ จากการประหารชีวิตด้วยการให้อด
อาหารจนตาย ทั �งนี � วิธีการดงักล่าวมกัจะใช้ในกรณีที0จําเลยให้การปฏิเสธ โดยนกัโทษจะถกูนํามา
ยงัห้องที0มีเพดานตํ0าและมืด แล้วให้นอนลง และจะวางก้อนนํ �าหนกัลงไปบนตวัของนกัโทษมาก
ที0สุดเท่าที0ตวัของนักโทษจะรับได้ โดยจะมีเพียงนํ �าและขนมปังให้เพื0อประทงัชีวิต แต่นกัโทษจะ
เลือกกินได้เพียงอยา่งใดอยา่งหนึ0งในแตล่ะวนั ทําเชน่นี �ไปเรื0อยๆ จนกวา่จะตาย 

 ในสมัยต่อมา วิธีการจะเปลี0ยนแปลงไป กล่าวคือ จะมีการนํานักโทษ
มายงัห้องที0มีเพดานตํ0าและมืดเช่นเดิม แล้วให้นอนลงโดยขึงมือและเท้าของนกัโทษไว้กบัมุมห้อง 
                                                 
๑๓ Ibid., p.198. 
๑๔ Ibid., p.203. 
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จากนั �นจะวางก้อนนํ �าหนกัลงไปบนตวัของนกัโทษมากที0สดุเท่าที0ตวัของนกัโทษจะรับได้ นกัโทษจะ
ได้รับประทานขนมปังวนัละเล็กน้อย แล้ววางนํ �าไว้ข้างตวันกัโทษแต่นกัโทษจะไม่สามารถดื0มได้ 
วตัถปุระสงค์ของการลงโทษเช่นนี �กระทําเพื0อให้นกัโทษรับสารภาพในความผิดที0ตนกระทํา หากมี
การรับสารภาพก็จะเข้าสู่การดําเนินกระบวนพิจารณาตามปกติตอ่ไป แตห่ากยงัคงยืนกรานที0จะ
ปฏิเสธก็จะถูกลงโทษเช่นนี �เรื0 อยไปจนกว่าจะตาย อย่างไรก็ดี เมื0อนักโทษคนดังกล่าวตาย 
ทรัพย์สินของนักโทษจะเป็นมรดกตกทอดแก่ทายาทต่อไป แต่หากพิสูจน์ได้ว่าบุคคลดังกล่าว
กระทําความผิดจริง ทรัพย์สินก็จะถกูยดึและตกเป็นของรัฐตอ่ไป 

 เมื0อพิจารณาจากกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศอังกฤษ
ดงัที0กล่าวมาข้างต้น จะเห็นได้ว่าจะมีกระบวนการก่อนที0จะดําเนินการลงโทษประหารชีวิต เช่น 
การทรมานผู้กระทําความผิด การลากไปตามท้องถนน และในการประหารชีวิตนั �นก็จะดําเนินการ
ในที0สาธารณะ ทั �งนี � เป็นไปตามวตัถปุระสงค์ที0ต้องการแสดงตวัอย่างแก่ประชาชนทั0วไปว่าผลลพัธ์
ของการกระทําความผิดเป็นเชน่ไรและมีผลเป็นการข่มขู่ยบัยั �งมิให้ผู้ อื0นกระทําความผิดในลกัษณะ
เดียวกันอีก นอกจากนี � ภายหลังจากการดําเนินการประหารชีวิตแล้วนั �น ก็ยังมีกระบวนการที0
สืบเนื0องมา เช่น การควกัหวัใจของผู้กระทําความผิดออกมาแสดงตอ่ประชาชน การแขวนร่างกาย 
การเสียบศีรษะหรือชิ �นส่วนร่างกายของผู้กระทําความผิดไว้ในที0สาธารณะหรือในสถานที0ที0มีการ
กระทําความผิดเกิดขึ �น ทั �งนี � เพื0อตอบสนองตอ่วตัถปุระสงค์ของการลงโทษในการข่มขู่ยบัยั �งผู้ อื0นมิ
ให้กระทําความผิดซํ �าด้วยเชน่กนั 

 ๓.๑.๑.๓ ปัจจยัที0สง่ผลตอ่การยกเลิกโทษประหารชีวิตในประเทศองักฤษ 

 แม้จากความเป็นมาทางประวตัิศาสตร์จะแสดงให้เห็นว่าประเทศองักฤษ
มีการลงโทษประหารชีวิตมาอยา่งยาวนาน และมีกระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตที0แตกตา่ง
กันไปตามแต่ละยุคสมัย ซึ0งกระบวนการที0มีนั �น โดยส่วนมากจะมีความโหดร้ายทารุณ และมี
กระบวนการในการทั �งก่อนและหลังการกระทําความผิด ทั �งนี � เพื0อเป็นการแสดงตัวอย่างแก่
ประชาชนโดยทั0วไปและสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ในการปราบปรามและข่มขู่ยับยั �งมิให้ผู้ อื0น
กระทําความผิดในลักษณะเดียวกันอีก แต่อย่างไรก็ดี ในปัจจุบนัประเทศอังกฤษได้ยกเลิกโทษ
ประหารชีวิตไปแล้ว โดยการออกกฎหมายยกเลิกโทษประหารชีวิต (Abolition of Death Penalty) 
เมื0อวันที0 ๙ พฤศจิกายน ค.ศ.๑๙๖๕ เพื0อระงับการใช้โทษประหารชีวิตในสหราชอาณาจกัรเป็น
เวลา ๕ ปี และตอ่มาเมื0อวนัที0 ๑๖ ธนัวาคม ค.ศ.๑๙๖๙ สภาผู้แทนราษฎรของประเทศองักฤษก็ได้
ยกเลิกโทษประหารชีวิตอยา่งถาวร 



 
 

๗๕

 เมื0อพิจารณาด้านประวัติศาสตร์ของการยกเลิกโทษประหารชีวิตใน
ประเทศองักฤษนั �น อนัที0จริงแล้วการยกเลิกโทษประหารชีวิตมีขึ �นเป็นครั �งแรกตั �งแตศ่ตวรรษที0 ๑๑ 
ในสมยัของกษัตริย์วิลเลียมผู้พิชิต (William the Conqueror) ซึ0งในยคุนั �นแม้จะมีการกําหนดโทษ
ประหารชีวิตไว้ แต่ก็มิได้มีการใช้โทษดงักล่าว อย่างไรก็ดี ต่อมาก็ได้มีการนําโทษประหารชีวิต
กลบัมาใช้อีกในสมยัของวิลเลียม รูฟัส และความพยายามในการยกเลิกโทษประหารชีวิตก็ได้เลือน
หายไปจนถึงชว่งปลาย ค.ศ.๑๗๐๐  

 ใน ค.ศ.๑๗๗๐ มีผู้ เสนอต่อรัฐสภาให้มีการลงโทษที0ได้สัดส่วนมากขึ �น 
แต่ข้อเสนอดงักล่าวก็ถกูปฏิเสธ แต่อย่างไรก็ดี จากการเสนอดงักล่าวก็ได้ก่อให้เกิดข้อถกเถียงว่า
ควรมีการลงโทษประหารชีวิตหรือไม่ และส่งผลให้การตอ่ต้านการลงโทษประหารชีวิตยงัคงดําเนิน
ไปอย่างต่อเนื0อง และใน ค.ศ.๑๘๒๓ ก็มีผู้ เสนอต่อรัฐสภาให้ยกเลิกโทษประหารชีวิตสําหรับ
ความผิดเล็กน้อย เช่น ความผิดเกี0ยวกับการปลอมแปลง แต่ก็ถูกคัดค้าน แต่ในที0สุด ใน ค.ศ.
๑๘๓๒ การกระทําความผิดเกี0ยวกบัการปลอมแปลงก็ไมเ่ป็นความผิดที0ต้องลงโทษประหารชีวิตอีก 
ตอ่มา ในชว่งต้นศตวรรษที0 ๑๙ เกิดการเคลื0อนไหวเพื0อรณรงค์ให้มีการยกเลิกการประหารชีวิตในที0
สาธารณะ แต่ในช่วงดังกล่าวก็ยังคงมีอุปสรรค เนื0องจากผู้ คนยังคงมีความสุขกับการชมการ
ประหารชีวิตด้วยการแขวนคอและการดิ �นรนของผู้ถกูประหาร และจะผิดหวงัมากหากผู้ถกูประหาร
ถึงแก่ความตายเร็วเกินไป อย่างไรก็ดี ด้วยความพยายามของฝ่ายที0ต่อต้านการประหารชีวิต 
แนวความคิดของผู้คนก็เปลี0ยนแปลงไป จากเดิมที0คนทกุชนชั �นของสงัคมจะเฝ้ารอชมการประหาร
ชีวิต โดยคนจะยอมจ่ายเงินจํานวนมากเพื0อจะได้ที0นั0งชมที0สามารถเห็นการประหารชีวิตได้ชดัเจน 
แตใ่นชว่งปลายศตวรรษที0 ๑๙ จะมีเพียงชนชั �นลา่งเทา่นั �นที0ยงัเข้าชมการประหารชีวิต๑๕ 

แ ม้การต่อ ต้านการประหาร ชี วิตจะมีขึ �นอย่างต่อ เ นื0 อง  แต่การ
เปลี0ยนแปลงครั �งสําคญัของประเทศองักฤษเกิดขึ �นภายหลงัจากสงครามโลกครั �งที0สอง ซึ0งผู้คนรู้สึก
หดหู่กับการฆ่าล้างเผ่าพนัธุ์ของพวกนาซี และด้วยผลจากการรับรองปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิ
มนุษยชนใน ค.ศ.๑๙๔๘ ทําให้แนวความคิดในการต่อต้านการประหารชีวิตในประเทศองักฤษ
ชดัเจนยิ0งขึ �น ทั �งนี � ปัจจยัที0ก่อให้เกิดการยกเลิกโทษประหารชีวิตในประเทศองักฤษนั �น เนื0องจาก
เกิดการถกเถียงในประเด็นเกี0ยวกับสิทธิมนุษยชนว่า เมื0อทุกคนมีสิทธิในการดํารงชีวิตอยู่ แล้ว
สังคมมีสิทธิในการพรากสิทธิในการมีชีวิตอยู่ของมนุษย์แต่ละคนหรือไม่ นอกจากนั �น ยังเกิด
คําถามวา่ มีผู้คนบริสทุธิ~ถกูประหารชีวิตด้วยการแขวนคอไปบ้างหรือไม่ และการประหารชีวิตด้วย
การแขวนคอนั �นก่อให้เกิดการปราบปรามและข่มขู่ยบัยั �งมิให้ผู้ อื0นกระทําความผิดจริงหรือ ทั �งนี � 
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จากที0เคยมีการสอบถามผู้ ที0เคยชมการประหารชีวิตด้วยการแขวนคอก็มิได้รู้สึกหวาดกลวัแตอ่ย่าง
ใด เพราะการประหารชีวิตด้วยการแขวนคอนั �น เกิดขึ �นอยูบ่อ่ยครั �ง และการประหารชีวิตยงัเป็นการ
ขดัตอ่หลกัสิทธิมนษุยชนซึ0งประเทศองักฤษให้การรับรองตามปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน 
ด้วยเหตดุงักล่าวทั �งหมดนั �น จึงเป็นปัจจยัให้ประเทศองักฤษยกเลิกโทษประหารชีวิตอย่างถาวรใน 
ค.ศ.๑๙๖๙  

๓.๑.๒ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ น 
  ประเทศญี0ปุ่ นเป็นประเทศที0ใช้ระบบซีวิลลอว์ หรือระบบที0ใช้กฎหมายลายลกัษณ์
อักษรเป็นหลัก เช่นเดียวกับประเทศไทยซึ0งใช้ระบบกฎหมายดังกล่าว นอกจากนี � ในการร่าง
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ของประเทศไทย ยังมีนักกฎหมายชาวญี0ปุ่ นท่านหนึ0งซึ0งมี
บทบาทสําคญัในการร่างกฎหมายดงักล่าว ด้วยเหตุนี � กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ จึงมี
บางสว่นที0นํามาจากประมวลกฎหมายอาญาของประเทศญี0ปุ่ น หรืออาจมีบางส่วนที0คล้ายคลึงกนั 
หากพิจารณาในแง่ของการลงโทษประหารชีวิตซึ0งเป็นโทษทางอาญาประการหนึ0ง ประเทศญี0ปุ่ น
เป็นประเทศหนึ0งที0ยงัคงใช้โทษประหารชีวิต และยังไม่มีแนวโน้มว่าจะมีการยกเลิกโทษประหาร
ชีวิตดงักล่าว ในหวัข้อนี �จึงจะพิจารณาถึงกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประวตัิศาสตร์ของ
ประเทศญี0ปุ่ น โดยเน้นหนกัที0กระบวนการประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นที0เป็นอยูใ่นปัจจบุนั 

  เมื0อพิจารณาถึงประวัติศาสตร์ของประเทศญี0ปุ่ นแล้ว พบว่าประเทศญี0ปุ่ นนั �นมี
การกล่าวถึงเป็นครั �งแรกในหนงัสือของประเทศจีนราวศตวรรษที0 ๑ โดยสงัคมญี0ปุ่ นในช่วงแรกนั �น
ยงัมีการแบง่แยกเป็นตระกลูตา่งๆ หลงัจากนั �น ในศตวรรษที0 ๒ ตระกลูเหล่านั �นจึงมีการรวมตวักนั 
จนกระทั0ง ในศตวรรษที0 ๓ จงึมีการรวมกนัเป็นรัฐภายใต้อํานาจของพระราชินีฮิมิโกะ๑๖ ในยคุแรกนี � 
ศาสนามีอิทธิพลตอ่การดําเนินชีวิตในสงัคมของญี0ปุ่ นเป็นอย่างมาก กฎหมายในยคุแรกของญี0ปุ่ น
จึงไม่แตกต่างกบัประเทศอื0น กล่าวคือกฎหมายกับกฎของศาสนาไม่แตกต่างกัน ทั �งนี � ตามความ
เชื0อทางศาสนาของญี0ปุ่ นจะเชื0อว่าบรรพบรุุษคือพระเจ้า ดงันั �น พระราชินีฮิมิโกะจึงเปรียบดงัผู้ รับ
ใช้พระเจ้าและมีอํานาจจากรากฐานของศาสนา พระราชินีรู้ถึงความปรารถนาของพระเจ้าและ
ประกาศออกมา ซึ0งความปรารถนาที0ประกาศออกมานั �นเองคือกฎหมาย๑๗ การลงโทษผู้กระทําผิด
ตามกฎหมายจงึเป็นการลงโทษผู้กระทําการฝ่าฝืนคําสั0งของพระเจ้า 

ครั �นต่อมา ในศตวรรษที0 ๔ แนวความคิดในการลงโทษของประเทศจีนได้เริ0มเข้า
มามีอิทธิพลต่อระบบกฎหมายของญี0ปุ่ น ด้วยเหตนีุ � จึงเริ0มมีการทรมานเพื0อให้มีการรับสารภาพ 
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และในส่วนของการกระทําความผิด เช่น ความผิดฐานฆ่าผู้ อื0น ความผิดฐานลักทรัพย์ และ
ความผิดฐานลกัพาตวั จงึมีการลงโทษในหลากหลายรูปแบบ เช่น การประหารชีวิต การจําคกุ การ
เนรเทศ และการโบย๑๘ โดยเน้นการแก้แค้นทดแทนเป็นสําคัญ การลงโทษในยุคนี �แบ่งเป็น ๒ 
รูปแบบ ได้แก่ แบบธรรมดา และแบบพิเศษ โดยการลงโทษแบบธรรมดานั �นได้แบ่งการลงโทษไว้
เป็น ๕ ประเภท ได้แก่ การโบย การตีด้วยไม้ขนาดเล็ก การจําคกุ การเนรเทศ และการประหารชีวิต 
ซึ0งในสว่นของการประหารชีวิตนี � มีวิธีการในการประหารชีวิตคือ การแขวนคอ และการตดัศีรษะ ซึ0ง
วิธีการหลงันั �นมีความโหดร้ายทารุณมากกวา่๑๙  

จนกระทั0งในยุคต่อมา ราวศตวรรษที0 ๗ ประเทศญี0ปุ่ นจึงมีการจัดทําประมวล
กฎหมายขึ �น แต่จุดมุ่งหมายในการร่างประมวลกฎหมายของประเทศญี0ปุ่ นนั �นมิได้มีขึ �นเพื0อระงับ
ข้อพิพาทดงัเช่นในประเทศอื0นๆ แตมี่ขึ �นเพื0อให้การศกึษาแก่ประชาชนมิให้ดําเนินชีวิตไปในทางที0
ผิด ด้วยเหตนีุ � แม้ประมวลกฎหมายดงักล่าวจะมีการบญัญัติถึงการลงโทษประหารชีวิตไว้ แต่ใน
ระยะเวลากว่าสามทศวรรษ นบัตั �งแต่ ค.ศ.๘๑๐ ถึง ๑๑๕๖ นั �น ก็ไม่เคยมีการประหารชีวิตผู้ ใด
เลย๒๐ ทั �งนี � ในช่วงเวลาดงักล่าวอยู่ในสมยัเฮอนั (Heian Period) ซึ0งระบบกฎหมายอาญาของ
ญี0ปุ่ นมีความเบาบางลง สาเหตุที0ไม่มีการลงโทษประหารชีวิตนั �น มีผู้ตั �งสมมติฐานไว้เป็นหลาย
ประการ บ้างเห็นว่าเนื0องมาจากลักษณะที0นุ่มนวลของคนญี0ปุ่ น ประกอบการมีสภาพอากาศที0
อบอุน่และมีธรรมชาตริอบล้อมที0ปลอดภยั จงึไมมี่การใช้โทษประหารชีวิต๒๑ บ้างเห็นว่ามีสาเหตมุา
จากอิทธิพลของศาสนาพทุธ ซึ0งให้ความสําคญักบัความเมตตากรุณาและการห้ามฆ่าสตัว์๒๒ และมี
มีความเชื0อในเรื0องของกรรมวา่ หากผู้ใดทําความดียอ่มได้รับผลดีตอบแทน แตห่ากผู้ ใดทําความชั0ว
ก็ยอ่มถกูลงโทษตามกฎแหง่กรรม๒๓ แตก็่มีบางความเห็นที0โต้แย้งว่า เนื0องจากขนุนางในสมยัเฮอนั
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๗๘

กลัวถูกวิญญาณกลับมาแก้แค้น จึงไม่มีการลงโทษประหารชีวิต๒๔ แต่บางความเห็นก็เห็นว่า 
เนื0องจากการลงโทษเนรเทศให้ผลเฉกเช่นเดียวกับการลงโทษประหารชีวิต จึงไม่มีการใช้การ
ลงโทษประหารชีวิตแต่ลงโทษด้วยการเนรเทศแทน๒๕ อย่างไรก็ตาม ไม่ว่าการไม่ลงโทษประหาร
ชีวิตนั �นจะเกิดเพราะเหตผุลใด แตก็่ทําให้ในสมยัดงักล่าวไม่มีการลงโทษประหารชีวิตเป็นเวลาถึง
สามศตวรรษ 

ในเวลาต่อมา มีการทําสงครามระหว่างตระกูลไทระและตระกูลมินาโมโตะ การ
ลงโทษประหารชีวิตจึงมีการนํากลับมาใช้อีกครั �ง  โดยเป็นกลไกหลักในการปราบปราม
อาชญากรรม ซึ0งการลงโทษประหารชีวิตในยคุนี �ถือเป็นการลงโทษอย่างแท้จริง มิได้มีจดุมุ่งหมาย
เพื0อสร้างความหวาดกลวัแก่ผู้คนทั0วไปแตอ่ยา่งใด ทั �งนี � กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตนั �น
มีแนวโน้มที0จะมีความโหดร้ายทารุณมากขึ �น เนื0องจากอิทธิพลของกฎหมายอาญาของประเทศจีน 
ซึ0งเป็นรากฐานของระบบกฎหมายอาญาของญี0ปุ่ นจนถึงปลายสมยัเอโดะ (Edo Period) (ค.ศ.
๑๖๐๐-๑๘๖๗)๒๖ 

กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตในยคุนั �นเป็นไปในหลายรูปแบบ ขึ �นอยู่กบั
สถานะทางสงัคมของผู้ เสียหายและผู้กระทําความผิด โดยกระบวนการประหารชีวิตในสมยัคามาครุะ 
(Kamakura Period) นั �นมีทั �งการแขวนคอ การฆา่อยา่งโหดร้ายทารุณ การตดัศีรษะ การตรึงบนไม้
กางเขน การเผา และการนําไปต้มในนํ �าเดือด แต่หากเป็นซามูไรจะได้รับอนุญาตให้คว้านท้อง
ตนเองเพื0อไม่ให้เกิดความอบัอายและเสียเกียรติจากการที0ต้องถูกประหารชีวิตด้วยการแขวนคอ
หรือตดัศีรษะ๒๗ ครั �นตอ่มาในสมยัอาชิคางะ หรือมุโรมาชิ (Ashikaga or Muromachi Period) 
(ค.ศ.๑๓๙๒-๑๔๙๐) การลงโทษมีความรุนแรงมากขึ �น แตก่ารลงโทษในยคุนี �มกัใช้เพื0อเป็นการแก้
แค้นโดยสว่นตวัมากกว่าเป็นการลงโทษโดยรัฐ สําหรับรูปแบบของการลงโทษประหารชีวิตในยคุนี �
จะมีทั �งการประหารชีวิตโดยการตรึงบนไม้กางเขน การแทงด้วยหอกหรือดาบ การเลื0อย การใช้ววั
หรือรถลากแยกร่าง การเผาให้ตาย การต้มในนํ �าเดือด การแขวนคอ การตดัศีรษะ และรูปแบบอื0นๆ 
อีกเป็นจํานวนมาก๒๘ ซึ0งจะเห็นได้ว่า การลงโทษจะมีความรุนแรงมากที0สุด และมีการทรมาน
ร่วมกับการลงโทษด้วย โดยในการลงโทษนั �น ภริยาและบุตรของผู้กระทําความผิดจะถูกลงโทษ
                                                 
๒๔

 Petra Schmidt, Capital punishment in Japan (Netherlands: n.p., 2002), p.12. 
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๗๙

ด้วย แม้แตเ่พื0อนบ้านของผู้กระทําความผิดก็จะถกูลงโทษไปด้วยเช่นกนั ทั �งนี �โดยมีวตัถปุระสงค์ใน
การข่มขู่ยบัยั �งมิให้กระทําความผิดเป็นหลกั ดงันั �น แม้เป็นความผิดเล็กน้อยก็จะถกูลงโทษถึงขั �น
ประหารชีวิต 

สําหรับกระบวนการประหารชีวิตในยุคนี � จะขึ �นกับวิธีการประหารชีวิตแต่ละ
ประเภท กล่าวคือ หากมีการลงโทษประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะ นกัโทษจะถูกส่งตวัไปให้ญาติ
ของผู้ เสียหายหรือพวกจนัฑาลลงทณัฑ์ก่อน หลงัจากนั �นจะถูกมดัไว้กับเสาหลกัแล้วนําตวัไปตดั
ศีรษะ แต่หากมีการลงโทษประหารชีวิตด้วยการฆ่าอย่างโหดร้ายทารุณ หมายความว่าภาย
หลงัจากที0ผู้กระทําความผิดถูกตดัศีรษะแล้ว ศพของผู้กระทําความผิดจะถูกนําไปใช้ในการลอง
ดาบใหม ่หลงัจากนั �นก็จะทิ �งไป แตห่ากมีการลงโทษประหารชีวิตด้วยการเจาะกะโหลกศีรษะ จะมี
กระบวนการก่อนการประหารชีวิตโดยผู้ กระทําความผิดจะถูกแห่ไปรอบเมืองแล้วจึงนําตัวไป
ประหารชีวิต และภายหลังจากการประหารแล้วผู้ กระทําความผิดอาจถูกตัดศีรษะและเสียบ
ประจานไว้เป็นเวลาสามวันสองคืน โดยด้านข้างจะมีป้ายเพื0อให้ประชาชนทราบว่าผู้นั �นกระทํา
ความผิดฐานใด หากในกรณีที0 มีการลงโทษประหารชีวิตด้วยการตรึงบนไม้กางเขน จะมี
กระบวนการก่อนการลงโทษประหารชีวิตเช่นเดียวกบัการประหารชีวิตด้วยการเจาะกะโหลกศีรษะ 
กล่าวคือผู้กระทําความผิดจะถูกแห่ไปรอบเมืองก่อน จากนั �นผู้กระทําความผิดจะถูกมดัไว้บนไม้
กางเขนและถกูแทงด้วยหอกดาบหลายครั �ง กระทั0งครั �งสดุท้ายจะแทงทะลลํุาคอเพื0อให้ถึงแก่ความ
ตาย ทั �งนี � แม้ผู้ กระทําความผิดจะตายขณะอยู่ในเรือนจํา ศพของผู้ กระทําความผิดก็จะต้องถูก
นํามาลงโทษอีกครั �งหนึ0ง นอกจากนี � ในศตวรรษที0 ๑๖ ภายใต้การปกครองของโตโยโทมิ ฮิเดโยชิ 
ยงัมีการลงโทษประหารชีวิตด้วยการตรึงบนไม้กางเขนอีกรูปแบบหนึ0ง โดยจะนําไม้กางเขนไปไว้ใน
บริเวณที0นํ �าลง และเมื0อถึงช่วงที0นํ �าขึ �น นํ �าก็จะท่วมศีรษะของผู้ กระทําความผิด ซึ0งการลงโทษ
ประหารชีวิตในรูปแบบนี �จะใช้เวลานานมากกว่าผู้ถกูประหารจะถึงแก่ความตาย แต่หากเป็นการ
ลงโทษประหารชีวิตโดยการเผาให้ตาย ผู้ กระทําความผิดจะถูกนําไปแห่รอบเมืองก่อนเช่นกัน 
หลงัจากนั �นจะถกูมดัไว้กบัเสาหลกัแล้วจดุไฟเผาทั �งเป็น ทั �งนี � มีการลงโทษประหารชีวิตอีกวิธีการ
หนึ0งคือการเลื0อยศีรษะ ซึ0งมีการใช้อยู่บ่อยครั �งในช่วงที0อยู่ใต้การปกครองของโอดะ โนบุนางะ 
และฮิเดโยชิ โดยร่างกายของผู้กระทําความผิดจะถูกฝังจนถึงศีรษะ หลงัจากนั �นจึงถกูเลื0อยศีรษะ
ทั �งเป็น แม้ผู้กระทําความผิดจะฆ่าตวัตายไปก่อน ศพของผู้กระทําความผิดยงัต้องถกูนํามาลงโทษ
เช่นเดิม สําหรับรูปแบบสุดท้ายคือการคว้านท้องตนเองนั �นจะใช้กับพวกนักรบและจะมีการ
ดําเนินการประหารชีวิตในเรือนจําหรือบ้านของผู้กระทําความผิดเอง๒๙ 
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อย่างไรก็ดี วิธีการในการประหารชีวิตดงัที0กล่าวมาข้างต้น มีการใช้มาจนถึงสมยั
โทคงุาวะ (Tokugawa Period) บางส่วนใช้มาถึงสมยัเมจิ (Meiji Period) แตวิ่ธีการบางประเภทก็
ได้หายไป เช่น การแขวนคอ การแยกร่างโดยใช้วัวควายหรือรถลาก การต้มในนํ �าเดือดจนถึงแก่
ความตาย การถ่วงนํ �า การให้อดอาหารจนถึงแก่ความตาย ทั �งนี � เนื0องจากแนวความคิดและ
ปรัชญาของขงจื�อได้เข้ามามีอิทธิพลในประเทศญี0ปุ่ นอีกครั �ง จึงมีผลไปถึงการลงโทษด้วยการ
ทรมานและการตดัอวยัวะร่างกายด้วย ดงันั �น ในช่วงศตวรรษที0 ๑๘ การลงโทษด้วยการตดัอวยัวะ
ร่างกายจงึหมดไป และมีการประหารชีวิตน้อยลง๓๐ แตจ่ากแนวความคิดของขงจื�อนั �นจะเคารพผู้ ที0
อาวโุสกวา่ เช่น บิดามารดา ครูอาจารย์ นายจ้าง ดงันั �น หากมีการกระทําความผิดตอ่ชีวิต เช่น ใน
กรณีที0ปฏิเสธไม่ให้ความช่วยเหลือเมื0อเกิดเพลิงไหม้ และการเกิดเพลิงไหม้นั �นทําให้บิดาหรือ
มารดาถึงแก่ความตาย บตุรที0ปฏิเสธไม่ให้ความช่วยเหลือดงักล่าวต้องถกูลงโทษประหารชีวิต แต่
หากผู้ ที0ถึงแก่ความตายเป็นเพียงพี0น้อง ลุง หรือป้า ผู้ ที0ปฏิเสธไม่ให้ความช่วยเหลือจะถูกลงโทษ
ด้วยการเนรเทศแทน๓๑ แตแ่ม้การประหารชีวิตจะมีน้อยลง หากแตก่ระบวนการในการประหารชีวิต
ยงัคงเป็นไปเชน่เดมิ กลา่วคือ ก่อนจะมีการดําเนินการประหารชีวิต จะมีการล่ามโซ่นกัโทษแล้วพา
เดินรอบเมืองให้สาธารณชนได้เห็น และในขั �นตอนของการประหารชีวิตก็จะประหารชีวิตในที0
สาธารณะ และเมื0อดําเนินการประหารชีวิตไปแล้ว ศพของผู้ถกูประหารก็จะนํามาใช้ในการทดลอง
ดาบนั0นเอง๓๒ กระทั0งตอ่มาในสมยัเมจิ ซึ0งเป็นช่วงเดียวกับการแสวงหาและขยายอาณานิคมของ
ชาติตะวันตก ทําให้ญี0ปุ่ นต้องยินยอมเปิดประเทศเพื0อทําการค้าขายกับชาวตะวันตก และเพื0อ
ป้องกนัการรุกรานและการเข้ายึดครองประเทศของชาติตะวนัตก ประเทศญี0ปุ่ นจึงตระหนกัถึงการ
ปฏิรูปประเทศให้มีความก้าวหน้าและทนัสมัย ประเทศญี0ปุ่ นจึงมีการแก้ไขกฎหมายอาญาและ
ประกาศใช้ประมวลกฎหมายอาญาขึ �นใหม่ใน ค.ศ.๑๘๖๘ ซึ0งจากการแก้ไขกฎหมายอาญาในครั �ง
นี �ทําให้วิธีการในการประหารชีวิตตามกฎหมายญี0ปุ่ นเหลือเพียงสามวิธี ได้แก่ การตดัศีรษะ การ
แขวนคอ และการเผาให้ตายในกรณีที0มีการกระทําความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพย์๓๓ หลงัจากมี
การแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาในครั �งแรกนี �แล้ว ก็ยังมีการปรับปรุงแก้ไขกฎหมายดังกล่าว
เรื0อยมา จนกระทั0งการประหารชีวิตในสมัยเมจินี �เหลือวิธีการประหารชีวิตเพียงวิธีเดียวคือการ
แขวนคอ และการประหารชีวิตจะไม่ได้ดําเนินการในที0สาธารณะเช่นเดิม แต่จะดําเนินการใน
เรือนจําแทนและมีเพียงผู้คมุเรือนจําเทา่นั �นที0ได้รับการอนญุาตให้อยูใ่นขณะที0มีการประหารชีวิตได้ 
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ซึ0งเป็นครั �งแรกที0ประเทศญี0ปุ่ นกําหนดหลกัเกณฑ์ว่าการประหารชีวิตต้องดําเนินการโดยลบั๓๔ และ
จากกฎหมายในยคุนี �สง่ผลให้การประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นเป็นความลบัมาจนถึงปัจจบุนั 

กระบวนการประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นในปัจจุบนันั �น เมื0อมีการกระทํา
ความผิดซึ0งมีโทษถึงขั �นประหารชีวิต ศาลที0มีอํานาจพิจารณาพิพากษาในคดีดังกล่าวคือศาล
จงัหวดั ซึ0งจะมีการพิจารณาคดีโดยองค์คณะผู้พิพากษา ๓ คน และในกรณีที0เป็นความผิดอาญา
ร้ายแรง เช่น คดีฆาตกรรม คดีปล้นทรัพย์เป็นเหตุให้บุคคลอื0นถึงแก่ความตายหรือบาดเจ็บ คดี
วางเพลิงเผาทรัพย์ และคดีลกัพาตวัเพื0อเรียกค่าไถ่ องค์คณะที0พิจารณาคดีจะประกอบไปด้วยผู้
พิพากษา ๓ คน และผู้พิพากษาสมทบ ๖ คน๓๕ และเมื0อศาลมีคําพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต 
จําเลยก็สามารถอุทธรณ์ไปยังศาลอุทธรณ์ และฎีกาไปยังศาลฎีกาได้ตามลําดับ แต่ในคดีที0
ผู้กระทําผิดมีอายตํุ0ากวา่ ๑๘ ปีในขณะที0กระทําความผิด ศาลจะลงโทษประหารชีวิตไม่ได้ อย่างไร
ก็ดี แม้ยังไม่มีคําพิพากษาถึงที0สุดของศาลสูงสุด แต่โดยหลักผู้ ที0ถูกพิพากษาให้ลงโทษประหาร
ชีวิตต้องถกูคมุขงัอยู่ในเรือนจําจนกว่าจะมีการลงโทษ และเมื0อมีคําพิพากษาถึงที0สดุการคมุขงัจะ
ยิ0งมีความเข้มงวดมากขึ �น ทั �งนี � ระหว่างที0ถกูจําคกุอยู่ในเรือนจํา ผู้ ต้องโทษประหารชีวิตของญี0ปุ่ น
แต่ละรายจะถูกขงัแยกกัน๓๖ และในขณะที0ถูกคุมขงัอยู่นั �นจะไม่สามารถติดต่อกับผู้ อื0นนอกจาก
ญาตสินิทหรือทนายความของตนได้ และแม้จะมีโอกาสได้ตดิตอ่กบัญาตหิรือทนาย แตก็่อยู่ภายใน
ขอบเขตที0จํากัดทั �งในด้านของระยะเวลาที0จะติดต่อและเนื �อหาที0มีการติดต่อกันนั �น โดยรัฐให้
เหตุผลว่านโยบายดงักล่าวมีขึ �นเพื0อให้ผู้ ที0จะถูกลงโทษประหารชีวิตมีอารมณ์สงบและคงที0 เพื0อ
เตรียมตวัในการถกูประหารชีวิต นอกจากนี � ในการคมุขงั นกัโทษที0ถกูพิพากษาให้ลงโทษประหาร
ชีวิตจะมีเวลาในการรับประทานอาหารเพียง ๕-๑๐ นาที และจะสามารถทํากิจกรรมโดยการออก
กําลังกายได้ ๒-๓ ครั �ง ต่อสัปดาห์ เป็นเวลาครั �งละ ๑๕ นาที และไม่ได้รับอนุญาตให้อ่าน
หนงัสือพิมพ์และหนงัสือตา่งประเทศ อีกทั �งไมอ่นญุาตให้มีปฏิทินไว้ในห้องที0ถกูคมุขงั๓๗ ซึ0งนบัเป็น
การจํากัดเสรีภาพของผู้ ถูกคุมขังอย่างมาก และในการคุมขัง ผู้ ต้องโทษประหารชีวิตจะถูกใส่
กญุแจมือและถกูผู้คมุเฆี0ยนตีอยูต่ลอด๓๘ แม้ผู้ ที0ถกูศาลพิพากษาให้ประหารชีวิตจะมีสิทธิในการขอ
                                                 
๓๔

 Ibid., p.26. 
๓๕
 ปกรณ์ ยิ0งวรการ, “การให้ประชาชนเข้าร่วมการพิจารณาคดีอาญาในกฎหมายญี0ปุ่ น,” ดลุพาห ๕๗, ๓ (กนัยายน-ธนัวาคม ๒๕๕๓): 

๑๒๗,๑๓๐. 
๓๖

 Yoshihiro Yasuda, “The death penalty in Japan,” in The death penalty: beyond abolition (Germany: Council of Europe 

publishing), 2004, p.218. 
๓๗

 David T. Johnson, “The death penalty in Japan: Secrecy, Silence, and Salience,” in Cultural lives of capital punishment 

(United States of America: Stanford University press), 2005, p.254. 
๓๘

 Yoshihiro Yasuda, “The death penalty in Japan,” in The death penalty: beyond abolition, p.224. 



 
 

๘๒

อภยัโทษได้ แตก่ารขออภยัโทษนั �นก็มกัถกูปฏิเสธ ซึ0งนบัตั �งแต ่ค.ศ.๑๙๔๕ เป็นต้นมา มีผู้ ต้องโทษ
ประหารชีวิตเพียง ๓ รายเทา่นั �น ที0ได้รับการอภยัโทษ๓๙ 

สําหรับขั �นตอนในการดําเนินการประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นนั �น เมื0อศาลมีคํา
พิพากษาถึงที0สดุให้ประหารชีวิตและคําขออภยัโทษถกูปฏิเสธแล้ว ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาของญี0ปุ่ นกําหนดไว้ว่า รัฐมนตรีว่าการกระทรวงยตุิธรรมจะต้องมีคําสั0งให้ดําเนินการ
ประหารชีวิตภายในหกเดือนนบัแตศ่าลมีคําพิพากษาถึงที0สดุ และภายหลงัจากที0มีคําสั0งเช่นว่านั �น
แล้ว ต้องดําเนินการประหารชีวิตภายใน ๕ วนันบัจากมีคําสั0งดงักล่าว โดยการประหารชีวิตต้อง
กระทําตอ่หน้าพนกังานอยัการ ผู้ชว่ยพนกังานอยัการ และผู้คมุเรือนจํา อย่างไรก็ดี การดําเนินการ
ประหารชีวิตนั �นจะไมก่ระทําในวนัหยดุประจําปี วนัสิ �นปี หรือวนัขึ �นปีใหม่๔๐ คําสั0งให้มีการประหาร
ชีวิตนั �นจะไม่มีการแจ้งไปยังผู้ ต้องโทษประหารหรือครอบครัว ดงันั �น ผู้ ต้องโทษประหารจึงไม่มี
โอกาสทราบว่าตนจะถูกประหารชีวิตเมื0อใด ทั �งนี � การประหารชีวิตมกัดําเนินการในช่วงเช้า ซึ0ง ๑ 
ชั0วโมง ก่อนที0จะมีการประหารชีวิต จะมีการออกหมายเรียกผู้ ต้องโทษประหารชีวิตเพื0อแจ้งว่าจะ
ถูกนําตวัไปประหารชีวิตและพานักโทษนั �นไปยังแดนประหารทันที โดยไม่มีโอกาสได้รํ0าลากับ
ครอบครัวหรือปรึกษาทนายความแตอ่ย่างใด๔๑ ทั �งนี � ในขั �นตอนของการประหารชีวิตของประเทศ
ญี0ปุ่ นนั �นมีการดําเนินการโดยลบั เพราะรัฐไม่เปิดโอกาสให้ประชาชนหรือสื0อมวลชนเข้าชมการ
ดําเนินการประหารชีวิต แม้ข้าราชการที0เข้าไปเป็นพยานในการประหารชีวิตก็ถูกกฎหมายบงัคบั
ไม่ให้เปิดเผยสิ0งที0เห็น อย่างไรก็ดี มีข้าราชการผู้หนึ0งซึ0งเป็นพยานในการประหารชีวิตได้ออกมา
เปิดเผยว่า ในการประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นนั �น สถานที0ประหารชีวิตเป็นห้องว่างโล่ง มีไฟ
สว่าง ทากําแพงสีขาว มีพื �นที0ประมาณ ๑๘ ตารางฟุต จากเพดานมีเชือกเป็นห่วงสําหรับผูกคอ
ห้อยลงมายาว มีเสียงสวดมนต์เบาๆ เมื0อถึงเวลาฝาที0เป็นประตก็ูจะหมนุเปิดออก ผู้คมุสองคนนํา
นกัโทษที0มีผ้าปิดตา มือสองข้างมดัไขว้หลงั เท้าเปลา่และอยู่ในชดุผ้าฝ้ายขาวเดินเข้ามา และให้ไป
ยืนตรงกลางห้องที0มีกากบาท ผู้คมุคนหนึ0งเอาห่วงเชือกคล้องคอ นกัโทษจะอยู่ในสภาพจิตที0สงบ 
หลงัจากนั �นผู้คมุจะถอยออกไป ทิ �งให้นกัโทษยืนอยู่ในห้องพร้อมห่วงคล้องคอคนเดียว ทนัใดนั �น
พื �นไม้ที0นกัโทษยืนอยูก็่เปิดออกโดยไมมี่การให้สญัญาณล่วงหน้า โดยในการประหารชีวิตนั �นจะมีผู้
ประหาร ๕ คน กดสวิตซ์ไฟพร้อมกนัโดยอนัที0เป็นของจริงมีอยู่เพียง ๑ อนั ไม่มีผู้ ใดทราบว่าสวิตซ์
ตวัใดเป็นของจริงที0ทําให้พื �นเปิด ทั �งนี �เพื0อลดความเครียดของเจ้าหน้าที0ประหาร เมื0อกดสวิตซ์ไฟ
แล้ว ตวันกัโทษจะตกหายลงไปในประตกูลนั �น เชือกที0สวมคออยูถ่กูดงึให้ตงึขึ �นมาทนัที และคอของ
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นกัโทษจะหกัในทนัที ตวัของนกัโทษจะห้อยอยู่ในห้องข้างล่าง ซึ0งกฎหมายญี0ปุ่ นบงัคบัให้ห้อยอยู่
เช่นนั �นไม่ตํ0ากว่า ๕ นาที หลงัจากนั �น ผู้ เป็นพยานในการประหารชีวิตจะไปดูศพนักโทษ เพื0อ
ตรวจสอบว่านักโทษถึงแก่ความตายแล้วหรือไม่ และศพจะถูกพลิกให้ดูว่าไม่มีรอยฟกซํ �าบน
ร่างกายยกเว้นที0คอเทา่นั �น๔๒ 

อย่างไรก็ดี ภายหลังมีการดําเนินการประหารชีวิตไปแล้ว หากปรากฏว่ามีการ
ประหารชีวิตนักโทษไปโดยผิดพลาด กฎหมายว่าด้วยการชดเชยค่าตอบแทนในคดีอาญา (The 
Criminal Compensation Act) กําหนดให้รัฐจ่ายคา่ชดเชยให้ญาติของนกัโทษที0ถกูประหารชีวิต
เป็นจํานวนเงินไม่เกิน ๓๐ ล้านเยน และในกรณีที0มีความเสียหายทางทรัพย์สินเกิดขึ �น รัฐจะจ่าย
ค่าชดเชยให้เพิ0มเติมอีกเป็นจํานวนเงินไม่เกิน ๓๐ ล้านเยน ซึ0งจากหลักเกณฑ์ตามกฎหมาย
ดงักลา่วแสดงให้เห็นวา่ ประเทศญี0ปุ่ นยอมรับวา่อาจมีการพิพากษาที0ผิดพลาดเกิดขึ �นได้๔๓ 

หากพิจารณาถึงวิธีการที0ใช้ในการประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นซึ0งยงัคงใช้การ
แขวนคออยู่นั �น ยงัไม่มีการเรียกร้องให้มีการเปลี0ยนวิธีการเป็นการฉีดสารพิษให้ถึงแก่ความตาย 
และแนวโน้มในการยกเลิกโทษประหารชีวิตก็ยังมีอยู่ไม่มากนัก ทั �งนี � เนื0องจากกระบวนการ
ประหารชีวิตของประเทศญี0ปุ่ นซึ0งเป็นความลับและมีผู้ ที0ทราบและรับรู้เกี0ยวกับกระบวนการ
ดงักลา่วไมม่ากนกั กระแสของการเรียกร้องหรือตอ่ต้านการลงโทษประหารชีวิตจงึยงัไมเ่กิดขึ �น 

 
  ๓.๑.๓ กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศจีน 
  ประเทศจีนเป็นต้นกําเนิดอารยธรรมทางตะวนัออก และมีอิทธิพลทางวฒันธรรม
ต่อประเทศในแถบเอเชียหลายประเทศ รวมถึงประเทศไทย ด้วยเหตนีุ � จึงทําให้ประเทศจีนและ
ประเทศไทยมีความคล้ายคลึงกันในหลากหลายด้าน เช่น คติความเชื0อ สงัคม และวฒันธรรม ใน
แง่ของการปกครอง จีนปกครองด้วยระบอบสังคมนิยม จึงส่งผลต่อการลงโทษโดยรัฐ ซึ0งหาก
พิจารณาในทางประวัติศาสตร์จะพบว่า การลงโทษนั �นมีความโหดร้ายทารุณและรุนแรงอยู่มาก 
และในปัจจุบันนี � จีนก็ยังคงมีการคงโทษประหารชีวิตไว้ ทั �งนี � จากสถิติพบว่าประเทศจีนเป็น
ประเทศที0มีการประหารชีวิตมากที0สดุในโลก โดยมีการประหารชีวิตถึงปีละ ๘,๐๐๐ คน แตจํ่านวน
ดงักล่าวเป็นเพียงการประมาณการ เนื0องจากประเทศจีนยังคงเก็บข้อมูลเกี0ยวกับจํานวนการ
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 Yoshihiro Yasuda, “The death penalty in Japan,” in The death penalty: beyond abolition, p.218. 



 
 

๘๔

ประหารชีวิตไว้เป็นความลับ และไม่มีการเปิดเผยต่อสาธารณชน๔๔ ในหวัข้อนี �จึงจะพิจารณาถึง
วิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประวัติศาสตร์ของประเทศจีน โดยเน้นที0
กระบวนการประหารชีวิตในปัจจบุนั 

  กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตในประเทศจีนนั �น มีประวตัิความเป็นมา
มาอย่างยาวนาน ซึ0งแนวทางในการลงโทษประหารชีวิตที0เป็นอยู่ในปัจจุบันก็มีรากฐานสืบ
เนื0องมาจากประวัติศาสตร์และวัฒนธรรมที0มีมาในอดีต ทั �งนี � ในประวัติศาสตร์ของประเทศจีน 
พบว่ามีการลงโทษประหารชีวิตเป็นจํานวนมาก โดยมีวัตถุประสงค์เพื0อการควบคุมสังคม การ
รักษาระเบียบวินยั และเป็นการกําหนดกฎเกณฑ์สําหรับแต่ละชมุชน๔๕ หากย้อนไปในอดีตกว่า 
๒,๕๐๐ ปีที0ผ่านมา จะพบว่าการฆ่าผู้ อื0นเป็นเครื0องมือในการปกครองบ้านเมือง โดยมิได้คํานึงถึง
สิทธิมนุษยชนของบุคคลแต่อย่างใด๔๖ อนึ0ง ในยุคโบราณกาลนั �น ประเทศจีนมีการปกครองใน
รูปแบบของอาณาจักร ซึ0งกฎหมายที0ใช้นั �นมักจะเกี0ยวข้องกับความสัมพันธ์ในครอบครัว 
อาชญากรรมเกี0ยวกับความรุนแรง และอาชญากรรมที0กระทําต่อรัฐ กฎหมายอาญารวมถึงการ
ลงโทษจงึต้องรุนแรงและเข้มงวดเพื0อให้สอดคล้องกบัอาชญากรรมที0ได้กระทําลง๔๗  

  ในแง่ของการประหารชีวิตนั �น ประเทศจีนมีประวัติศาสตร์เกี0ยวกับการลงโทษ
ประหารชีวิตมาอยา่งยาวนาน ตั �งแตใ่นสมยัราชวงศ์ชาง (๑๗๐๐ – ๑๐๒๗ ปีก่อนคริสตศกัราช) ซึ0ง
ในยคุนั �นพบข้อมลูว่ามีการลงโทษหลกั ๕ ประการ ซึ0งรวมถึงการสกัหน้า การตดัจมูก การตดัเท้า 
การตดัอวยัวะสืบพนัธุ์ชาย หรือการกกัขงัหญิงไว้ในบ้านตลอดชีวิต และการประหารชีวิต๔๘ โดย
รูปแบบของการลงโทษประหารชีวิตในอดีตจะมีเพียงสามรูปแบบ ได้แก่ การตดัศีรษะ และการหั0น
ร่างกายของผู้กระทําความผิดออกเป็นชิ �นส่วน โดยมีเป้าหมายในการสั0งสอนและข่มขู่ให้คนเชื0อฟัง 
ตลอดจนแสดงความจงรักภักดีต่อผู้ปกครองดูแลอาณาจกัร อย่างไรก็ดี เมื0อลัทธิขงจื�อเข้ามามี

                                                 
๔๔
 Wang Guangze, The mystery of China’s death penalty figures [Online], 30 March 2011. Available from 

http://hrichina.org/public/PDFs/CRF.2.2007/CRF-2007-2_Mystery.pdf 
๔๕

 David T. Johnson, Franklin E. Zimring, The next frontier: National development, political change, and the death penalty 

in Asia (United States of America: Oxford University Press, 2009), p.243. 
๔๖

 Ibid., p.244. 
๔๗

 Hong Lu, Lening Zhang, “Death penalty in China: The law and the practice,” Journal of Criminal Justice 33 (July-August 

2005): p.367. 
๔๘
 Lu Hong, China’s death penalty: Reforms on capital punishment [Online], 23 April 2011. Available from 

http://www.eai.nus.edu.sg/BB412.pdf 



 
 

๘๕

บทบาทในประเทศจีน จึงส่งผลให้การลงโทษนั �นมีมนุษยธรรมและมีความยืดหยุ่นมากขึ �น๔๙  
จนกระทั0งมีบางช่วงเวลาที0ประเทศจีนได้ยกเลิกโทษประหารชีวิตไป เช่น ในสมยัราชวงศ์ถงั มีการ
ยกเลิกโทษประหารชีวิตใน ค.ศ.๗๔๗ ถึง ๗๕๙ และมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตอีกครั �งหนึ0งใน 
ค.ศ.๑๒๗๙ ถึง ๑๓๖๘ ซึ0งตรงกบัสมยัการปกครองของราชวงศ์หยวน แตก่ารลงโทษประหารชีวิตก็
มีการนํากลับมาใช้อีกครั �งหนึ0ง โดยในสมัยราชวงศ์ชิง (ค.ศ.๑๖๔๔-๑๙๑๑) นั �น มีการลงโทษ
ประหารชีวิตเป็นหลกั และกฎหมายในสมยัราชวงศ์ชิงได้กําหนดความผิดที0มีโทษประหารชีวิตไว้ถึง 
๒๗๕ ฐานความผิด จนกระทั0งปลายสมยัราชวงศ์ชิง ความผิดที0มีโทษประหารชีวิตกลบัเพิ0มขึ �นอีก
สามเทา่ตวั โดยความผิดที0มีโทษประหารชีวิตมีมากกวา่ ๘๔๐ ฐานความผิด๕๐  

ภายหลังต่อมา เมื0อราชวงศ์ชิงสิ �นสุดลงใน ค.ศ.๑๙๑๑ ประเทศจีนได้เปลี0ยน
ระบอบการปกครองมาเป็นระบอบสาธารณรัฐ ซึ0งภายหลงัเมื0อมีการก่อตั �งสาธารณรัฐประชาชนจีน 
ใน ค.ศ.๑๙๔๙ แนวความคิดที0มีผลตอ่การกระทําความผิดและการลงโทษก็คือแนวความคิดของ
เหมาเจอ๋ตงุเกี0ยวกบัการปฏิวตัิและการตอ่สู้ของชนชั �นตา่งๆ ในสงัคม และแนวความคิดเดิมว่าการ
ลงโทษต้องมีความรุนแรง ทั �งนี � เพื0อให้เกิดความยุติธรรมในสังคม และในช่วงทศวรรษที0 ๑๙๕๐ 
และ ๑๙๖๐ นั �น การลงโทษประหารชีวิตได้ขยายออกไปเป็นวงกว้าง โดยมุ่งเน้นที0การกระทํา
ความผิดทางการเมือง คือการปฏิวัติต่อต้านการปกครอง๕๑ อย่างไรก็ดี ภายหลงัจากการก่อตั �ง
สาธารณรัฐประชาชนจีนแล้ว กฎหมายที0เกี0ยวกบักระบวนการลงโทษประหารชีวิตก็มีความชดัเจน
มากยิ0งขึ �น โดยปรากฏในรูปของกฎหมายลายลักษณ์อักษร กล่าวคือ ประมวลกฎหมายอาญา 
ค.ศ.๑๙๗๙ ซึ0งได้กําหนดความผิดที0มีโทษประหารชีวิตไว้ ๒๘ ฐานความผิด ซึ0ง ๑๕ ฐานความผิด
นั �น เป็นความผิดเกี0ยวกับการปฏิวัติต่อต้านระบอบการปกครอง นอกจากนี � ประมวลกฎหมาย
อาญาดงักล่าวยงัได้บญัญัติหลักเกณฑ์เกี0ยวกับการลงโทษประหารชีวิตในประเทศจีนไว้ว่า การ
ลงโทษประหารชีวิตจะใช้กบัความผิดที0ร้ายแรงที0สดุเท่านั �น และในกรณีที0มีคําพิพากษาให้ลงโทษ
ประหารชีวิต หากการประหารชีวิตในทนัทีจะไม่เป็นประโยชน์แล้ว ศาลอาจมีคําสั0งในขณะที0มีคํา
พิพากษา ให้รอการลงโทษประหารชีวิตเป็นเวลาในสองปี และต้องมีการแก้ไขปรับปรุงตวัโดยการ
ทํางานและมีการตดิตามผลในการทํางานดงักลา่ว นอกจากนี � คําพิพากษาที0ให้ลงโทษประหารชีวิต
ทุกฉบบัต้องได้รับการรับรองโดยศาลสูงสุด (Supreme People’s Court) จึงจะมีการลงโทษ

                                                 
๔๙

 Hong Lu, Lening Zhang, “Death penalty in China: The law and the practice,” p.367. 
๕๐
 David T. Johnson, Franklin E. Zimring, The next frontier: National development, political change, and the death penalty 

in Asia, pp.246-247. 
๕๑

 Hong Lu, Lening Zhang, “Death penalty in China: The law and the practice,” p.368. 



 
 

๘๖

ประหารชีวิตได้ เว้นแตศ่าลสูงสดุเป็นผู้ ทําคําพิพากษานั �นเอง๕๒ ก็จะมีผลในทํานองเดียวกับการ
ได้รับการรับรองแล้ว ซึ0งการลงโทษประหารชีวิตนั �นให้ลงโทษด้วยการยิงเสียให้ตาย๕๓ นอกจากนี � 
ยงักําหนดเพิ0มเติมว่า จะลงโทษประหารชีวิตกับบุคคลที0มีอายุตํ0ากว่าสิบแปดปีในขณะที0กระทํา
ความผิดหรือหญิงมีครรภ์ไม่ได้ ทั �งนี � หากบุคคลที0กระทําความผิดมีอายมุากกว่าสิบหกปี แตไ่ม่ถึง
สิบแปดปี อาจถูกลงโทษประหารชีวิตได้ แต่ให้มีการรอการลงโทษประหารชีวิตเป็นเวลาสองปี๕๔ 
และในกรณีที0บุคคลผู้ ได้รับคําสั0งให้มีการรอการลงโทษประหารชีวิตนั �นสามารถกลับใจได้ใน
ระหว่างเวลาที0มีการรอการลงโทษ ก็จะได้รับการลดโทษเหลือเพียงการจําคกุตลอดชีวิต ภายหลงั
จากครบกําหนดระยะเวลาในการรอการลงโทษสองปี และหากผู้กระทําความผิดสามารถกลบัใจได้
และได้บําเพ็ญประโยชน์แก่สงัคม จะได้รับการลดโทษเหลือเพียงจําคกุเกินกว่าสิบห้าปีแต่ไม่เกิน
ยี0สิบปีเท่านั �น แตห่ากยงัมีพฤติกรรมที0ชั0วร้ายอยู่ จึงจะมีการลงโทษประหารชีวิต แตท่ั �งนี �ต้องได้รับ
การรับรองจากศาลสงูสดุแห่งประเทศจีนก่อน๕๕ ทั �งนี � ระบบในการรอการลงโทษประหารชีวิตและ
การต้องได้รับการรับรองจากศาลสูงของประเทศก่อนมีการลงโทษประหารชีวิตนั �นนับเป็น
กระบวนการที0เป็นเอกลกัษณ์ของประเทศจีนโดยเฉพาะ อย่างไรก็ดี แม้กระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตของประเทศจีนจะกําหนดกระบวนการในการรับรองการลงโทษประหารชีวิตของศาล
สงูสดุไว้ แตก่ฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ค.ศ.๑๙๗๙ ก็ยงับญัญัติให้สิทธิแก่ผู้ถกูพิพากษาให้
ประหารชีวิตในการอุทธรณ์คดีต่อศาลสูงได้ภายในสิบวันนับแต่มีคําพิพากษา แต่หากไม่มีการ

                                                 
๕๒

 The 1979 Criminal Code, Article 43 “The death penalty is only to be applied to criminal elements who commit the most 

heinous crimes. In the case of a criminal element who should be sentenced to death, if immediate execution is not 
essential, a two-year suspension of execution may be announced at the same time the sentence of death is imposed, and 
reform through labour carried out and the results observed. 
 Except for judgements made by the Supreme People’s Court according to law, all sentences of death shall be 
submitted to the Supreme People’s Court for approval. Sentences of death with suspension of execution may be decided 
or approved by a high people’s court.” 
๕๓

 The 1979 Criminal Code, Article 45 “The death penalty is to be executed by means of shooting.” 
๕๔

 The 1979 Criminal Code, Article 44 “The death penalty is not to be applied to persons who have not reached the age of 

eighteen at the time the crime is committed or to women who are pregnant at the time of adjudication. Persons who have 
reached the age of sixteen but not the age of eighteen may be sentenced to death with a two-year suspension of execution 
if the crime committed is particularly grave.” 
๕๕

 The 1979 Criminal Code, Article 46 “If a person sentenced to death with a suspension of execution truly repents during 

the period of suspension, he is to be given a reduction of sentence to life imprisonment upon the expiration of the two-year 
period; if he truly repents and demonstrates meritorious service, he is to be given a reduction of sentence t not less than 
fifteen years and not more than twenty years of fixed-term imprisonment upon the expiration of the two-year period; if there 
is verified evidence that he has resisted reform in an odious manner, the death penalty is to be executed upon the order or 
approval of the Supreme People’s Court.” 



 
 

๘๗

อุทธรณ์ คําพิพากษาดังกล่าวก็ต้องได้รับการตรวจสอบโดยศาลสูง และทุกคดีที0มีการลงโทษ
ประหารชีวิตต้องได้รับการรับรองจากศาลสงูสดุ๕๖ 

  ตอ่มา เมื0อมีการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาใน ค.ศ.๑๙๙๗ ซึ0งกําหนดความผิด
ที0มีโทษประหารชีวิตไว้ ๖๘ ฐานความผิด ซึ0งเมื0อพิจารณาแล้วจะเห็นว่าบทบญัญัติดงักล่าวให้
ความสําคญักบัความผิดทางเศรษฐกิจและสงัคมมากยิ0งขึ �น ทั �งนี � ในส่วนของบทบญัญัติที0เกี0ยวกบั
การลงโทษประหารชีวิตนั �น ยงัมีความเป็นเอกลกัษณ์เช่นเดียวกบับทบญัญัติในประมวลกฎหมาย
อาญา ค.ศ.๑๙๗๙ กล่าวคือ มีบทบญัญัติที0กําหนดว่าจะลงโทษประหารชีวิตกับบุคคลที0อายุตํ0า
กว่าสิบแปดปีในขณะกระทําความผิดไม่ได้ และจะลงโทษประหารชีวิตหญิงมีครรภ์ไม่ได้ แต่ใน
สว่นของการรอการลงโทษประหารชีวิตนั �น แม้จะยงัมีการคงบทบญัญัติดงักล่าวไว้ แตก็่มีการแก้ไข
กฎเกณฑ์ดงักล่าวบางประการ โดยเปลี0ยนหลกัเกณฑ์ในการลดโทษในระหว่างการรอการลงโทษ
ประหารชีวิตไว้วา่ ผู้ ที0ได้รับคําสั0งให้มีการรอการลงโทษนั �น หากมิได้มีเจตนาในการกระทําความผิด
ในระหว่างการรอการลงโทษ จะได้รับการเปลี0ยนโทษเป็นการจําคุกตลอดชีวิตภายหลังครบ
กําหนดเวลาในการรอการลงโทษ และหากมีการบําเพ็ญประโยชน์ จะได้รับการเปลี0ยนโทษเป็นการ
จําคกุเกินกวา่สิบห้าปี แตไ่มเ่กินยี0สิบปี อยา่งไรก็ดี หากมีการกระทําความผิดโดยเจตนาในระหว่าง
ที0มีการรอการลงโทษ ก็ให้มีการลงโทษประหารชีวิตได้ทนัทีเมื0อได้รับการรับรองจากศาลสูงสุด๕๗ 
นอกจากนี � ยงัมีการนํารูปแบบการประหารชีวิตโดยการฉีดยาหรือสารพิษมาใช้ใน ค.ศ.๑๙๙๗ นี �
ด้วย  

  ในส่วนของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศจีนในปัจจุบันนั �น แม้
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตจะมีการพฒันาไปมาก แตก็่ยงัมีความโหดร้ายทารุณอยู่ กล่าวคือ 
ในความผิดที0มีโทษประหารชีวิต เช่น ความผิดเกี0ยวกับยาเสพย์ติด เมื0อตํารวจจบัผู้ ต้องหาในคดี
ดงักล่าวได้ ก็มกัจะมีกระบวนการในการทรมานร่างกายและบงัคบัให้รับสารภาพ และหากยงัไม่มี
การรับสารภาพ ก็จะไม่ได้รับประทานอาหารหรือนํ �า และเมื0อมีการรับสารภาพแล้ว จะมีการส่งตวั
ผู้ ต้องหาไปคมุขงัไว้ในสถานกักกันประจําเขตการปกครอง ซึ0งในสถานกักกันจะมีการขงันักโทษ
รวมกนัโดยไมแ่ยกประเภทของการกระทําความผิด และในระหว่างที0ถกูคมุขงัอยู่ในสถานกกักนัจะ
มีอาหารให้รับประทานสองมื �อต่อวนั และต้องประสบกับปัญหาต่างๆ เกี0ยวกับสุขภาพ เนื0องจาก
ความแออดัในที0ถกูคมุขงั หากความผิดใดยงัไม่เข้าสู่กระบวนพิจารณาของศาล ผู้ ต้องขงัจะยงัไม่

                                                 
๕๖

 Hong Lu, Lening Zhang, “Death penalty in China: The law and the practice,” p.369. 
๕๗

 Ibid., p.371. 



 
 

๘๘

ต้องถูกตีตรวนหรือมีการใช้เครื0องพันธนาการ ตราบจนมีคําพิพากษาของศาลชั �นต้นให้ลงโทษ
ประหารชีวิตแล้ว จงึจะมีการพนัธนาการนกัโทษดงักลา่ว๕๘ 

  การประหารชีวิตในประเทศจีนนั �นมกัจะมีการประหารชีวิตนกัโทษจํานวนมากใน
คราวเดียว โดยในขั �นตอนของการดําเนินการประหารชีวิต ผู้ ที0มีหน้าที0ในการประหารชีวิตจะเป็น
ตํารวจติดอาวุธ ซึ0งจะได้รับคําสั0งให้ดําเนินการประหารชีวิตและมีการฝึกอบรมเป็นเวลาสองวัน 
และนกัโทษที0จะถกูประหารชีวิตนั �นจะถกูแยกตวัออกมาคมุขงัอีกห้องหนึ0ง เพื0อเป็นการเฝ้าระวงัมิ
ให้นักโทษที0จะถูกประหารชีวิตดงักล่าวทําร้ายร่างกายตนเองหรือฆ่าตวัตายหรือทําร้ายร่างกาย
ผู้ อื0น และเมื0อถึงเวลาที0จะมีการประหารชีวิต นกัโทษจะถกูนําตวัขึ �นรถไปโดยที0ไม่ทราบสถานที0ที0จะ
ใช้ดําเนินการประหารชีวิต ซึ0งสถานที0ดงักล่าวจะเป็นความลบั และสถานที0ในการประหารชีวิตแต่
ละครั �งจะแตกตา่งกนัไป โดยจะมีการพิจารณาเลือกสถานที0ทําการประหารชีวิตในแตล่ะครั �ง ซึ0งจะ
พิจารณาจากพื �นที0 การมีผู้สงัเกตการณ์ในจํานวนที0ไม่มากนกั สามารถดําเนินการประหารชีวิตได้
โดยสะดวก ต้องไมห่า่งไกลจากทางหลวง ต้องมีที0กําบงัเพื0อป้องกนัมิให้กระสนุไปถกูผู้ อื0น ดงันี �เป็น
ต้น และในขั �นตอนของการประหารชีวิตนั �น ผู้ ต้องโทษประหารชีวิตจะถกูบงัคบัให้นั0งคกุเข่าเรียงกนั
เป็นแถว แพทย์จะทําการกําหนดจุดที0เป็นหัวใจเพื0อให้ลูกกระสุนเข้าสู่หัวใจ และผู้ ที0จะทําการ
ประหารชีวิตจะยืนอยูด้่านหลงัโดยจะต้องทําการประหารชีวิตด้วยการยิงผู้ ต้องโทษประหารชีวิตให้
ถึงแก่ความตายโดยใช้ลกูกระสนุเพียงนดัเดียวเทา่นั �น๕๙ 

  อย่างไรก็ดี ในปัจจุบัน ประเทศจีนมีแนวโน้มที0จะปฏิรูปกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิต โดยมีเป้าหมายในการประหารชีวิตให้น้อยลงและมีกระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตอย่างระมัดระวังและมีการตรวจสอบมากขึ �น ซึ0งจะส่งผลต่อวิวัฒนาการของ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในอนาคต 

                                                 
๕๘

 Gady A. Epstein, The death penalty in China [Online], 23 April 2011. Available from 

http://www.zonaeuropa.com/20041201_1.htm 

๕๙
 Ibid. 



๘๙ 

 

๓.๒ เปรียบเทียบกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยและต่างประเทศ 

  จากการศึกษากระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยและต่างประเทศในทางประวตัิศาสตร์ ตั $งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั อาจเปรียบเทียบ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยและตา่งประเทศตามแตล่ะยคุสมยัได้ดงันี $ 
 
 ประเทศไทย ประเทศอังกฤษ ประเทศญี"ปุ่น ประเทศจีน 

กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในยคุ
โบราณ (เริ-มจากชว่ง
ก่อนคริสตกาล 
จนถึง ค.ศ.๔๗๕) 

- ยงัไม่ปรากฏหลกัฐานเกี-ยวกบั
กระบวนการลงโทษประหารชีวิต 

- มีกระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตอยา่งโหดร้ายทารุณ 
สืบเนื-องมาจากแนวความคิด
ของชาวโรมัน  มีการทรมาน
ร่างกายก่อนประหารชีวิตและมี
การประจานหลังจากประหาร 
ชีวิตแล้ว 

- เริ-มประวตัศิาสตร์ในศตวรรษที- ๑ 
เ น้นการแ ก้แ ค้นทดแทน  การ
ลงโทษประหารชีวิตเป็นไปอย่าง
โหดร้ายทารุณ 

- ปรากฏหลกัฐานในการลงโทษ
ประหารชีวิตแล้ว เน้นการสั-ง
สอนคนในสังคม มีการลงโทษ
ประหารชีวิตอยา่งโหดร้ายทารุณ 

กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในยคุ
กลางและยคุใหม ่
(เริ-มตั $งแต ่ค.ศ.๔๗๖ 
ถึง ค.ศ.๑๗๗๕) 

- เ ริ- ม มี ก ระบวนการ ในกา ร
ลงโทษประหารชีวิตที-ชัดเจนใน
สมัยอยุธยา โดยมีการ ทรมาน
ร่างกายก่อนประหารชีวิต และ
การลงโทษประหารชีวิตเป็นไป
อย่างโหดร้ายทารุณ และมีการ
ประจานภายหลงัประหารชีวิต 

- ยังคงใช้กระบวนการลงโทษที-
รุนแรงเช่นในยุคก่อน แต่ในช่วง
ยุคใหม่ เ ริ- มเกิดแนวความคิด
ด้านสิทธิมนุษยชนและคํานึงถึง
ประสิทธิภาพของการลงโทษ
ประหารชีวิต กระบวนการจึงเบา
บางลง 

- ก ระบวนการ ในการลง โทษ
ประหารชีวิตเบาบางลงในช่วงยุค
ใหม ่

- กระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตมีความโหดร้ายทารุณ ยงัไม่
มีการเปิดประเทศเพื-อติดต่อ
ค้าขายและรับวิทยาการตา่งๆ  



๙๐ 

 

 ประเทศไทย ประเทศอังกฤษ ประเทศญี"ปุ่น ประเทศจีน 

กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในยคุ
ปัจจบุนั 

- ในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น 
กระบวนการยงัเป็นไปในทํานอง
เ ดียวกับในสมัยอยุธยา  แต่
ต่อมา  ในสมัย รัตนโกสินท ร์
ต อน ก ล า ง แ ล ะ ตอ นปล า ย 
กระบวนการ ในการลง โทษ
ป ร ะ ห า ร ชี วิ ต เ บ า บ ง ล ง  มี
กระบวนการที- คํ านึ ง ถึ งสิท ธิ
มนุษยชนมากยิ-งขึ $น ประหาร
ชีวิตในเรือนจําแทนการประหาร
ในที-สาธารณะ 

- ยกเลิกโทษประหารชีวิตอย่าง
ถาวรแล้ว ใน ค.ศ.๑๙๖๙  

- มีหลกัเกณฑ์และกระบวนการใน
การปฏิบัติต่อผู้ ต้องโทษประหาร
ชีวิตโดยคํานึงถึงสิทธิมนุษยชน
มากขึ $น ประหารชีวิตโดยลับ มี
เพียงบุคคลที-กําหนดที-จะสามารถ
เข้าไปในสถานที-ที-ทําการประหาร
ชีวิตได้ 

- แม้มีการลงโทษประหารชีวิต
มากที-สุดในโลก แต่ก็มีแนวโน้ม
ในการประหารชีวิตน้อยลง และ
มีการตรวจสอบมากยิ-งขึ $น  

 



๙๑ 
 

๓.๓ กฎหมายระหว่างประเทศที�เกี�ยวข้องและกระทบต่อการกําหนดกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิต 
 

 ๓.๓.๑ ปฏิญญาสากลวา่ด้วยสิทธิมนษุยชน (Universal Declaration of Human Rights) 
  การเกิดขึ 4นของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนนั 4น สืบเนื:องจากการสู้ รบใน
สงครามโลกครั 4งที:หนึ:งและครั 4งที:สองซึ:งพรากชีวิตมนษุย์ไปไม่น้อยกว่าหกสิบล้านคน และยงัส่งผล
กระทบในด้านอื:นๆ ตอ่ความเป็นอยู่และศกัดิMศรีของมนษุย์ ทั 4งในรูปแบบของความอดอยาก การ
ทรมานนกัโทษ การใช้แรงงานเยี:ยงทาส และการฆ่าล้างเผ่าพนัธุ์ ครั 4นสงครามโลกครั 4งที:สองได้
สิ 4นสุดลง จึงได้มีการก่อตั 4งองค์การสหประชาชาติขึ 4น และเนื:องด้วยเหตกุารณ์จากสงครามโลกที:
ผ่านมา ประเทศสมาชิกสหประชาชาติจึงได้ให้คํามั:นว่าจะร่วมกันป้องกันมิให้เกิดโศกนาฏกรรม
ดงักลา่วขึ 4นอีก ปฏิญญาสากลวา่ด้วยสิทธิมนษุยชนจงึได้ถือกําเนิดขึ 4นเพื:อประกนัสิทธิและเสรีภาพ
ขั 4นพื 4นฐานของปัจเจกชนทั:วทกุแห่ง๖๐

 โดยปฏิญญาดงักล่าวได้รับการยกร่างขึ 4นในปี พ.ศ.๒๔๙๐ 
(ค.ศ.๑๙๔๗) จนกระทั:งเมื:อวนัที: ๑๐ ธันวาคม ๒๔๙๑ ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนจึง
ได้รับการรับรองของที:ประชุมสมชัชาสหประชาชาติ สําหรับเป็นหลกัประกันสิทธิและเสรีภาพขั 4น
พื 4นฐานของมนษุย์ทกุคน โดยไม่มีการแบง่แยกหรือเลือกปฏิบตัิทางใดทั 4งสิ 4น ไม่ว่าจะเป็นด้านเชื 4อ
ชาติ สีผิว เพศ อายุ สถานะทางสังคม ศาสนาและวัฒนธรรม และได้กลายเป็นเอกสาร
ประวตัศิาสตร์ในการวางรากฐานด้านสิทธิมนษุยชนระหวา่งประเทศในเวลาตอ่มา๖๑  

  เมื:อพิจารณาจากคําปรารภของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชนแล้ว จะเห็น
ได้ว่า ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนมุ่งแสดงให้เห็นถึงการยอมรับนับถือเกียรติศักดิM

ประจําตวั และสิทธิอนัเทา่เทียมกนัและโอนมิได้ของมนษุย์ทกุคน เป็นการประกนัว่ามนษุย์สามารถ
มีชีวิตอยู่ในโลกด้วยอิสรภาพในการพูด และความเชื:อถือ และอิสรภาพพ้นจากความหวาดกลวั
และความต้องการ นอกจากนี 4 ยงัเป็นการคุ้มครองสิทธิมนุษยชน ซึ:งเป็นพื 4นฐานของศกัดิMศรีและ
คณุคา่ของมนษุย์อีกด้วย ในที:นี 4 จะเห็นได้ว่าสิทธิในการมีชีวิตอยู่ (The right to life) ซึ:งเป็นสิทธิ
มนุษยชนประการหนึ:งย่อมได้รับความคุ้มครองตามบทบญัญัติแห่งปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิ
มนษุยชนนี 4ด้วย 

                                                 
๖๐

 กระทรวงการต่างประเทศ, ประวตัิปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน [ออนไลน์], ๒๓ เมษายน ๒๕๕๔. แหล่งที:มา: 

http://www.mfa.go.th/humanrights/2011/index.php?option=com_content&view=article&id=87&Itemid=55 
๖๑

 กระทรวงการต่างประเทศ, กฎหมายระหว่างประเทศด้านสิทธิมนษุยชน [ออนไลน์], ๒๓ เมษายน ๒๕๕๔. แหล่งที:มา: 

http://www.mfa.go.th/humanrights/2011/index.php?option=com_content&view=article&id=86&Itemid=54 



๙๒ 
 

  จากบทบญัญัติของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนได้มีการกล่าวถึงสิทธิ
มนษุยชนซึ:งเกี:ยวข้องกบัการลงโทษประหารชีวิตและการกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
ไว้ในข้อ ๓ ของปฏิญญา โดยวางหลกัไว้ว่า คนทกุคนมีสิทธิในการดํารงชีวิต เสรีภาพ และความ
มั:นคงแหง่ตวัตน๖๒ นอกจากนี 4 ในส่วนที:เกี:ยวข้องและอาจเชื:อมโยงกบักระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตได้นั 4น ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนวางหลักไว้ในข้อ ๕ แห่งปฏิญญาดังกล่าวว่า 
บคุคลใดๆ จะถูกทรมานหรือได้รับผลปฏิบตัิ หรือการลงโทษที:โหดร้ายผิดมนุษยธรรมหรือตํ:าช้า
ไม่ได้๖๓ ทั 4งนี 4 จากบทบญัญัติทั 4งสองข้อของปฏิญญาสากลดงักล่าวจะเห็นได้ว่า มีเนื 4อความที:เป็น
หลกัและแนวทางในการลงโทษประหารชีวิตและการกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศต่างๆ ซึ:งร่วมรับรองปฏิญญานี 4 และประเทศไทย ก็เป็นหนึ:งในประเทศที:ร่วมรับรอง
ปฏิญญาฉบบันี 4ใน พ.ศ.๒๔๙๑ ด้วย 

  อย่างไรก็ดี เนื:องจากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนนั 4น มิใช่สนธิสัญญา
หรือข้อตกลงระหว่างประเทศ จึงมิได้เป็นบอ่เกิดของกฎหมายระหว่างประเทศและมิได้ก่อให้เกิด
พนัธะผกูพนัทางกฎหมาย แตเ่ป็นเพียงเอกสารที:ยืนยนัและแสดงถึงหลกัการของสิทธิมนษุยชนอนั
ไมอ่าจโอนให้แก่กนัได้ ด้วยเหตนีุ 4 ในเวลาตอ่มาจงึได้มีการร่างสนธิสญัญาซึ:งมีเนื 4อความสอดคล้อง
และเป็นไปในแนวทางเดียวกับปฏิญญาดังกล่าวอีกหลายฉบับ และสนธิสัญญาบางฉบับก็มี
เนื 4อความเกี:ยวข้องและเชื:อมโยงกับการลงโทษประหารชีวิตและการกําหนดกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิต ซึ:งจะกลา่วในลําดบัถดัไป 

 
 ๓.๓.๒ กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International 
Covenant on Civil and Political Rights: ICCPR) 
  กตกิาระหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองเป็นสนธิสญัญา
ด้านสิทธิมนษุยชนฉบบัหนึ:ง ซึ:งนบัเป็นพนัธกรณีระหว่างประเทศในด้านสิทธิมนุษยชนซึ:งรัฐภาคี
ของสนธิสญัญาดงักลา่วต้องปฏิบตัติามและดําเนินการให้เป็นไปตามบทบญัญตัขิองกตกิา 
  สมชัชาใหญ่สหประชาชาติได้รับรองกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมือง
และสิทธิทางการเมือง เมื:อวันที: ๑๖ ธันวาคม ๒๕๐๙ และมีผลบงัคบัใช้เมื:อวันที: ๒๓ มีนาคม 
๒๕๑๙ ทั 4งนี 4 ประเทศไทยได้เข้าเป็นภาคีในสนธิสญัญาดงักล่าวโดยการภาคยานวุตัิ กล่าวคือ การ

                                                 
๖๒

 Universal Declaration of Human Rights, Article 3 “Everyone has the right to life, liberty and security of person.” 
๖๓

 Universal Declaration of Human Rights, Article 5 “No one shall be subjected to torture or to cruel, inhuman or degrading 

treatment or punishment.” 



๙๓ 
 

ให้ความยินยอมเข้าผกูพนัตามสนธิสญัญาแม้จะมิได้เข้าร่วมในการเจรจาทําสนธิสญัญาและมิได้
ลงนามในสนธิสัญญานั 4นมาก่อนก็ตาม๖๔ ซึ:งประเทศไทยได้ทําการภาคยานุวัติสนธิสัญญา
ดงักล่าวเมื:อวนัที: ๒๙ ตลุาคม ๒๕๓๙ และมีผลใช้บงัคบักับประเทศไทยเมื:อวันที: ๓๐ มกราคม 
๒๕๔๐ 
  กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ประกอบด้วย
วรรคอารัมภบทซึ:งกล่าวถึงพนัธกรณีของรัฐด้านสิทธิมนุษยชนตามกฎบตัรสหประชาชาติ รวมทั 4ง
หน้าที:ของบุคคลที:จะส่งเสริมและคุ้มครองสิทธิมนษุยชน และได้รับสิทธิทั 4งด้านพลเมือง การเมือง 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมอย่างเท่าเทียมกัน นอกจากนี 4 ยังมีบทบัญญัติ ๕๓ ข้อ ซึ:งมี
สาระสําคญัที:เกี:ยวกบัสิทธิมนษุยชนดงัตอ่ไปนี 4๖๕ 

๑. สิทธิในการกําหนดเจตจํานงของตนเอง (right to self-determination) 
๒. พนัธกรณีของรัฐภาคีที:รับรองว่าจะเคารพและประกนัสิทธิของบคุคล รวมถึง

การห้ามเลือกปฏิบตัไิมว่า่จะด้วยเหตผุลทางเชื 4อชาต ิสีผิว เพศ ภาษา ศาสนา 
ความคิดเห็นทางการเมือง สญัชาติ สถานะทางเศรษฐกิจ สงัคม ถิ:นกําเนิด 
หรือสภาพอื:นใด ประกันสิทธิของบุคคลที:ถูกละเมิดว่าจะได้รับการเยียวยา 
และไม่ว่าชายหรือหญิงจะได้รับสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองอย่างเท่า
เทียมกนั  

๓. สิทธิซึ:งเป็นสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ได้แก่ สิทธิในการมีชีวิตอยู ่
เสรีภาพจากการถกูทรมาน การห้ามบคุคลมิให้ตกอยู่ในภาวะเยี:ยงทาส การ
ห้ามบุคคลมิให้ถูกจับกุมตามอําเภอใจ การปฏิบตัิต่อผู้ ถูกลิดรอนเสรีภาพ
อย่างมีมนุษยธรรม การห้ามบุคคลถูกจําคุกด้วยเหตุที:ไม่สามารถชําระหนี 4
ตามสัญญาได้ เสรีภาพในการโยกย้ายถิ:นฐาน ความเสมอภาคของบุคคล
ภายใต้กฎหมาย การห้ามมิให้มีการบงัคบัใช้กฎหมายอาญาย้อนหลงั สิทธิ
การได้รับรองเป็นบุคคลตามกฎหมาย การห้ามแทรกแซงความเป็นส่วนตวั 
การคุ้มครองเสรีภาพทางความคดิ เสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นและการ
แสดงออก การห้ามการโฆษณาชวนเชื:อเพื:อการสงครามหรือก่อให้เกิดความ
เกลียดชงัทางเชื 4อชาต ิสิทธิที:จะชมุนมุอยา่งสนัต ิการรวมกนัเป็นสมาคม สิทธิ
ของชายหญิงที:อยู่ในวยัที:เหมาะสมในการมีครอบครัว การคุ้มครองสิทธิเด็ก 
และการที:พลเมืองทกุคนมีสิทธิที:จะมีส่วนในกิจการสาธารณะ การรับรองว่า

                                                 
๖๔ อจัฉรา ฉายากลุ, ชมพนูทุ เฉลิมศิริกลุ และปิยนชุ ฐิติพฒันะ, พนัธกรณีระหว่างประเทศด้านสิทธิมนษุยชนของไทย, พิมพ์ครั 4งที: ๒

(กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์การศาสนา, ๒๕๔๖), หน้า ๖. 
๖๕ เรื:องเดียวกนั, หน้า ๒๐-๒๑. 



๙๔ 
 

บคุคลทั 4งปวงยอ่มเสมอภาคกนัตามกฎหมายและได้รับการคุ้มครองอย่างเท่า
เทียมกัน การรับรองสิทธิของชนกลุ่มน้อยทางเผ่าพันธุ์  ศาสนา และภาษา
ภายในรัฐ 

นอกจากนี 4 ยงัมีบทบญัญตัซิึ:งเกี:ยวกบัการจดัตั 4งคณะกรรมการสิทธิมนษุยชน ซึ:งมี
หน้าที:รับผิดชอบในการตรวจสอบการปฏิบตัิตามพนัธกรณีที:กําหนดไว้ในกติกา รวมถึงพนัธกรณี
ในการเสนอรายงานของรัฐภาคี ตามมาตรา ๔๐ ของกติการะหว่างประเทศดงักล่าว โดยการเสนอ
รายงานจะต้องเสนอภายในปีแรก นบัจากวนัที:กติกามีผลใช้บงัคบั และทกุๆ ๕ ปี หลงัจากการส่ง
รายงานฉบบัแรก หรือเมื:อได้รับการร้องขอจากคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน การยอมรับอํานาจ
ของคณะกรรมการสิทธิมนษุยชน และขั 4นตอนการพิจารณาข้อร้องเรียน 

 
จากบทบญัญัติของกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ

เมืองได้มีการกล่าวถึงสิทธิมนุษยชนซึ:งเกี:ยวข้องกับการลงโทษประหารชีวิตและการกําหนด
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตไว้ในมาตรา ๖ ของกตกิา โดยวางหลกัไว้ดงันี 4 

ข้อ ๑. มนุษย์ทุกคนมีสิทธิในการมีชีวิต ซึ:งสิทธิดงักล่าวต้องได้รับการคุ้มครอง
ตามกฎหมาย และไมมี่ผู้ใดที:จะพรากชีวิตของผู้ อื:นไปตามอําเภอใจได้๖๖ 

ข้อ ๒. ในประเทศที:ยงัมิได้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิต การกําหนดโทษประหาร
ชีวิตจะต้องใช้กบัความผิดที:มีความร้ายแรงที:สุดตามกฎหมายที:ใช้บงัคบัอยู่ขณะกระทําความผิด
เท่านั 4น และต้องไม่ขดักบับทบญัญัติแห่งกติกานี 4 อีกทั 4งต้องไม่ขดักบัอนสุญัญาว่าด้วยการป้องกัน
และการลงโทษในความผิดฐานฆ่าล้างเผ่าพันธุ์  และจะมีการลงโทษประหารชีวิตได้เมื:อมีคํา
พิพากษาถึงที:สดุแล้วเทา่นั 4น๖๗ 

 
 
 

                                                 
๖๖ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (1) “Every human being has the inherent right to life. This 

right shall be protected by law. No one shall be arbitrarily deprived of his life.” 
๖๗ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (2) “In countries which have not abolished the death 

penalty, sentence of death may be imposed only for the most serious crimes in accordance with the law in force at the time 
of the commission of the crime and not contrary to the provisions of the present Covenant and to the Convention on the 
Prevention and Punishment of the Crime of Genocide. This penalty can only be carried out pursuant to a final judgement 
rendered by a competent court.” 



๙๕ 
 

ข้อ ๓. บทบญัญัติตามมาตรานี 4มิได้ให้อํานาจรัฐภาคีในกติกานี 4 ในการไม่ปฏิบตัิ
ตามหน้าที:ภายใต้บทบญัญัติแห่งอนสุญัญาว่าด้วยการป้องกนัและการลงโทษในความผิดฐานฆ่า
ล้างเผา่พนัธุ์เมื:อมีการพรากชีวิตในกรณีใดซึ:งเป็นการฆา่ล้างเผา่พนัธุ์๖๘ 

ข้อ ๔. ผู้ ที:ต้องโทษประหารชีวิตมีสิทธิที:จะขออภัยโทษหรือลดโทษ การนิรโทษ
กรรม การอภยัโทษ หรือการลดโทษสําหรับโทษประหารชีวิตนั 4นอาจได้รับการอนญุาตในทกุคดี๖๙ 

ข้อ ๕. โทษประหารชีวิตจะลงแก่ผู้ กระทําความผิดซึ:งอายุตํ:ากว่าสิบแปดปีหรือ
เป็นหญิงซึ:งตั 4งครรภ์อยูม่ิได้๗๐ 

ข้อ ๖.รัฐภาคีไม่อาจยกบทบญัญัติใดตามมาตรานี 4ขึ 4นอ้างเพื:อชะลอหรือห้ามมิให้
มีการยกเลิกโทษประหารชีวิต๗๑ 

นอกจากนี 4 ในมาตรา ๗ ของกติกาดังกล่าวได้กําหนดไว้ว่า ไม่มีผู้ ใดที:จะถูก
ทรมานหรือได้รับการปฏิบตัิหรือลงโทษที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือยํ:ายีศกัดิMศรี โดยเฉพาะอย่าง
ยิ:งการถกูทดลองทางการแพทย์หรือทางวิทยาศาสตร์โดยไมไ่ด้รับความยินยอม 

อย่างไรก็ดี แม้ประเทศไทยจะเข้าเป็นภาคีตามกติการะหว่างประเทศดงักล่าวนี 4 
แต่ยังมีบทบญัญัติบางมาตราที:ประเทศไทยยังคงมีถ้อยแถลงตีความและข้อสงวนในมาตรา ๖ 
วรรค ๕ เกี:ยวกับการห้ามประหารชีวิตผู้ ที:มีอายุตํ:ากว่า ๑๘ ปี ซึ:งประเทศไทยแถลงตีความว่า
ประมวลกฎหมายอาญาของไทย กําหนดวา่เดก็อาย ุ๑๔ ปี ไมต้่องรับโทษ เด็กอาย ุ๑๔-๑๗ ปี ศาล
สามารถลดโทษลงกึ:งหนึ:ง ส่วนผู้ มีอายุเกิน ๑๗ ปี แต่ไม่เกิน ๒๐ ปี ศาลสามารถใช้ดลุยพินิจลด
โทษหรือไมก็่ได้ รวมถึงโทษประหารชีวิต* 

                                                 
๖๘ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (3) “When deprivation of life constitutes the crime of 

genocide, it is understood that nothing in this article shall authorized any State Party to the present Covenant to derogate in 
any way from any obligation assumed under the provisions of the Convention on the Prevention and Punishment of the 
Crime of Genocide.” 
๖๙ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (4) “Anyone sentenced to death shall have the right to seek 

pardon or commutation of the sentence. Amnesty, pardon or commutation of the sentence of death may be granted in all 
cases.” 
๗๐ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (5) “Sentence of death shall not be imposed for crimes 

committed by persons below eighteen years of age and shall not be carried out on pregnant women.” 
๗๑ International Covenant on civil and Political Rights, article 6 (6) “Nothing in this article shall be invoked to delay or to 

prevent the abolition of capital punishment by any State Party to the present Covenant.” 
*
 ประมวลกฎหมายอาญาของไทยในปัจจบุนั ได้มีการแก้ไขเกี:ยวกบัอายขุองผู้กระทําความผิดซึ:งเป็นเหตใุห้ไม่ต้องรับโทษและเป็นเหตลุด

โทษ จากอายุ ๑๔ ปี เป็น ๑๕ ปี และจากอายุ ๑๗ ปี เป็น ๑๘ ปี นอกจากนี 4 ในกรณีที:เกี:ยวกับการลงโทษประหารชีวิตแก่ผู้ กระทํา
ความผิดที:มีอายตุํ:ากว่า ๑๘ ปี  ปัจจบุนั ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๘ ได้กําหนดว่าหากบคุคลดงักล่าวกระทําความผิดซึ:งมีระวาง
โทษประหารชีวิตหรือจําคกุตลอดชีวิต ให้เปลี:ยนระวางโทษเป็นจําคกุห้าสิบปีแทน 



๙๖ 
 

 ๓.๓.๓ อนุสัญญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้
มนษุยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี 
  อนุสญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้
มนษุยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี เป็นอนสุญัญาซึ:งออกมาโดยคํานึงถึงข้อ ๕ ของปฏิญญาสากลว่า
ด้วยสิทธิมนษุยชน และข้อ ๗ ของกตกิาระหวา่งประเทศวา่ด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง 
ซึ:งทั 4งสองฉบบัตา่งบญัญัติว่า ต้องมิให้บุคคลใดตกอยู่ภายใต้การทรมาน หรือการปฏิบตัิหรือการ
ลงโทษที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี ดงันั 4น การออกอนสุญัญาฉบบันี 4จึงเป็นการเน้น
ยํ 4าในหลกัการดงักล่าว ทั 4งยงัเป็นการเพิ:มเติมรายละเอียดให้มีความชดัเจนขึ 4นเกี:ยวกบัการกระทํา
อันเป็นการทรมาน และการวางหลักเกณฑ์ให้รัฐภาคีบัญญัติให้การกระทําอันเป็นการทรมาน
ดงักล่าวเป็นความผิดตามกฎหมายของรัฐภาคี อีกทั 4งเป็นความผิดที:มีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนกนัได้
อีกด้วย 
  ความเป็นมาของอนุสญัญาตอ่ต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษ
อื:นที:โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี นั 4น สืบเนื:องจากปัญหาการกระทําทรมานต่างๆ 
รวมถึงการกระทําที:ไม่ชอบด้วยกฎหมาย การปฏิบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม 
หรือยํ:ายีศกัดิMศรี ที:กระทําตอ่มนษุย์ด้วยกนั เกิดขึ 4นในหลายประเทศทั:วโลก ซึ:งดําเนินมาตั 4งแตอ่ดีต
จนถึงปัจจบุนั และยงัคงดําเนินอยู่อย่างตอ่เนื:อง จึงเกิดการรวมตวักนัของสงัคม องค์กรตา่งๆ เพื:อ
ต่อต้านการกระทําทรมานดงักล่าว โดยมีการต่อสู้และเคลื:อนไหวให้ได้มาซึ:งความคุ้มครองและ
ป้องกันสิทธิ เสรีภาพ และศกัดิMศรีความเป็นมนุษย์ ผ่านข้อตกลงระหว่างประเทศ เช่น ปฏิญญา
สากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน และกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิการเมือง แต่
เนื:องจากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนไม่ใช่สนธิสญัญา จึงไม่มีพนัธะผกูพนัหรือผลบงัคบั
ในทางกฎหมาย และไม่ก่อให้เกิดพันธะผูกพันตามกฎหมายระหว่างประเทศ๗๒ จึงไม่สามารถ
บงัคบัประเทศตา่งๆ ให้ปฏิบตัติามได้ การทรมานจึงยงัคงมีอยู่อย่างตอ่เนื:อง แม้ตอ่มามีการรับรอง
ปฏิญญาสากลว่าด้วยการปกป้องบุคคลทุกคนมิให้ตกอยู่ภายใต้การกระทําทารุณกรรมและการ
ปฏิบัติหรือการลงโทษที:มีลักษณะป่าเถื:อน ไร้มนุษยธรรม หรือลดทอนคุณค่าอื:นๆ แต่เมื:อยัง
ออกมาในรูปของปฏิญญาซึ:งมิใชส่นธิสญัญา และไมมี่ผลผกูพนั จงึไมส่ามารถบงัคบัประเทศตา่งๆ 
ให้ปฏิบตัิตามได้ ต่อมา เมื:อมีกระแสแรงผลกัดนัและความตื:นตวัของสงัคมระหว่างประเทศเรื:อง
การตอ่ต้านการทรมานมากขึ 4นเรื:อยๆ ประกอบกบัความพยายามที:จะยตุิการทรมานและการปฏิบตัิ
อย่างเลวร้าย จึงมีการยกร่างอนสุญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:

                                                 
๗๒

 อโณทยั วฒันาพรรณิกร, “การเข้าเป็นภาคีอนสุญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม 

หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี ค.ศ.๑๙๘๔,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชานิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๕๒), หน้า ๑๓. 



๙๗ 
 

โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที:ยํ:ายีศักดิMศรี ซึ:งสมัชชาใหญ่สหประชาชาติได้รับรองอนุสัญญา
ดงักลา่ว เมื:อวนัที: ๑๐ ธนัวาคม ๒๕๒๗ และมีผลบงัคบัใช้ในวนัที: ๒๖ มิถนุายน ๒๕๓๐ 

อนุสญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้
มนุษยธรรมหรือยํ:ายีศกัดิMศรี ประกอบด้วยวรรคอารัมภบท และบทบญัญัติ ๓๓ ข้อ ซึ:งแบ่ง
สาระสําคญัออกเป็น ๓ สว่น ดงันี 4๗๓ 

ส่วนที: ๑ ในบทบญัญัติข้อ ๑ ถึง ๑๖ กําหนดเกี:ยวกบัคํานิยามของ "การทรมาน" 
บทบญัญัติว่าด้วยการกําหนดให้การทรมานเป็นความผิดที:ลงโทษได้ตามกฎหมายอาญา เขต
อํานาจที:เป็นสากลเกี:ยวกบัความผิดการทรมาน และหลกัการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดน 

ส่วนที: ๒ ในบทบญัญัติข้อ ๑๗ ถึง ๒๔ กําหนดเกี:ยวกับการนําบทบญัญัติไปใช้
โดยการจดัตั 4งคณะกรรมการตอ่ต้านการทรมานซึ:งเป็นองค์กรกํากบัดแูล ประกอบด้วยผู้ เชี:ยวชาญ
อิสระจํานวน ๑๐ คน ที:แต่งตั 4งโดยภาคีสมาชิกและปฏิบตัิหน้าที:ในฐานะปัจเจกบุคคลตาม
ความสามารถ คําร้องเรียนระหว่างรัฐ คําร้องเรียนของปัจเจกบคุคล อํานาจคณะกรรมการตอ่ต้าน
การทรมาน 

ส่วนที: ๓ ในบทบญัญัติข้อ ๒๕ ถึง ๓๓ กําหนดเกี:ยวกบักระบวนการเข้าเป็นภาคี 
ผลใช้บงัคบัการแก้ไขอนสุญัญา โดยเฉพาะข้อสงวน การแก้ไขเพิ:มเติมบทบญัญัติของอนสุญัญา
และการระงบัข้อพิพาท 
 
  ตามความแหง่บทบญัญัติของอนสุญัญานี 4 ได้กําหนดความหมายของการทรมาน
ในข้อ ๑ ว่า “การทรมาน” หมายถึง การกระทําใดก็ตามโดยเจตนาที:ทําให้เกิดความเจ็บปวดหรือ
ความทุกข์ทรมานอย่างสาหัส ไม่ว่าทางกายหรือทางจิตใจต่อบุคคลใดบุคคลหนึ:ง เพื:อความมุ่ง
ประสงค์ที:จะให้ได้มาซึ:งข้อสนเทศหรือคําสารภาพจากบคุคลนั 4นหรือจากบคุคลที:สาม การลงโทษ
บคุคลนั 4น สําหรับการกระทํา ซึ:งบุคคลนั 4นหรือบุคคลที:สามกระทําหรือถูกสงสยัว่าได้กระทํา หรือ
เป็นการข่มขู่ให้กลวัหรือเป็นการบงัคบัขู่เข็ญบคุคลนั 4นหรือบคุคลที:สาม หรือเพราะเหตผุลใดๆ บน
พื 4นฐานของการเลือกปฏิบตัิ ไม่ว่าจะเป็นในรูปใด เมื:อความเจ็บปวดหรือความทุกข์ทรมานนั 4น
กระทําโดย หรือด้วยการยยุง หรือโดยความยินยอม หรือรู้เห็นเป็นใจของเจ้าพนกังานของรัฐ หรือ
ของบุคคลอื:นซึ:งปฏิบัติหน้าที:ในตําแหน่งทางการ ทั 4งนี 4 ไม่รวมถึงความเจ็บปวดหรือความทุกข์
ทรมานที:เกิดจาก หรืออันเป็นผลปกติจาก หรืออันสืบเนื:องมาจากการลงโทษทั 4งปวงที:ชอบด้วย
กฎหมาย ซึ:งบทบญัญตัดิงักลา่วสามารถแยกสาระสําคญัของการกระทําทรมานได้ดงันี 4 

                                                 
๗๓

 สํานกังานคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนแห่งชาติ, พนัธกรณีระหว่างประเทศ, [ออนไลน์]. ๒๔ เมษายน ๒๕๕๔, 

http://www.nhrc.or.th/menu_content.php?doc_id=29 



๙๘ 
 

(๑) เป็นการกระทําขององค์กรหรือเจ้าหน้าที:ของรัฐ หรือด้วยการยุยง หรือโดย
ความยินยอม หรือรู้เห็นเป็นใจของเจ้าพนกังานของรัฐ หรือของบุคคลอื:นซึ:ง
ปฏิบตัหิน้าที:ในตําแหนง่ทางการ 

(๒) เป็นการกระทําที:ทําให้เกิดความเจ็บปวดหรือความทุกข์ทรมานอย่างสาหัส 
ไม่ว่าทางกายหรือทางจิตใจต่อบุคคล เพื:อความมุ่งประสงค์ที:จะให้ได้มาซึ:ง
ข้อสนเทศหรือคําสารภาพจากบุคคลนั 4นหรือจากบุคคลที:สาม การลงโทษ
บคุคลนั 4น 

(๓) เป็นการข่มขู่ให้กลวัหรือเป็นการบงัคบัขู่เข็ญบคุคลนั 4นหรือบคุคลที:สาม หรือ
เพราะเหตผุลใดๆ บนพื 4นฐานของการเลือกปฏิบตั ิไมว่า่จะเป็นในรูปใด 

  จากสาระสําคญัของการกระทําทรมาน จะเห็นได้ว่า กรณีที:จะเข้ากรณีของการ
กระทําทรมานนั 4น ต้องเป็นการกระทําของรัฐ หรือกรณีที:รัฐรู้เห็นในการกระทําดงักล่าวด้วย และ
ต้องมีเจตนาในการกระทําความผิดเพื:อให้ได้มาซึ:งข้อสนเทศหรือคําสารภาพจากบุคคลนั 4นหรือ
จากบุคคลที:สาม หรือเพื:อการลงโทษบุคคลนั 4น ดังนั 4น จะเห็นได้ว่าการกระทําทรมานตาม
อนสุญัญาดงักลา่วนี 4แตกตา่งจากความผิดตามกฎหมายอาญาโดยทั:วไป กล่าวคือ ในกรณีของการ
กระทําความผิดตามกฎหมายอาญาโดยทั:วไป จะเป็นความผิดเมื:อมีเจตนา แตก่ารกระทําทรมาน
ตามอนุสญัญานี 4จะต้องมีเจตนาพิเศษ เพื:อให้ได้มาซึ:งข้อมูล หรือคํารับสารภาพ เพื:อการลงโทษ
หรือข่มขู่ หรือเพราะเหตุผลใดๆ บนพื 4นฐานของการเลือกปฏิบัติ ไม่ว่าจะในรูปใด จึงจะเข้า
องค์ประกอบของการทรมานตามอนสุญัญานี 4  
  นอกจากนี 4 ตามข้อ ๒ ของอนสุญัญาดงักล่าวยงักําหนดพนัธะให้แก่รัฐภาคีว่า ให้
รัฐภาคีแตล่ะรัฐดําเนินมาตรการตา่งๆ ทางนิติบญัญัติ ทางบริหาร ทางตลุาการหรือมาตรการอื:นๆ 
ที:มีประสิทธิผลเพื:อป้องกนัมิให้เกิดการกระทําการทรมานในอาณาเขตใดซึ:งอยู่ภายใต้เขตอํานาจ
รัฐของตน 
  อย่างไรก็ดี แม้อนสุญัญาตอ่ต้านการทรมานจะกําหนดและให้คํานิยามของคําว่า 
“การทรมาน” ไว้ แตม่ิให้คํานิยามของคําวา่ “การปฏิบตัหิรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม 
หรือยํ:ายีศักดิMศรี” แต่จากการปฏิบัติของหน่วยงานติดตามการปฏิบัติตามหลักสิทธิมนุษยชน
ระหวา่งประเทศและในระดบัภูมิภาค อาจอธิบายได้ว่าการกระทําเช่นนี 4เป็นการกระทําที:โหดร้ายที:
ไม่มีองค์ประกอบสําคญัครบถ้วนตามนิยามการทรมานดงัที:กล่าวมาข้างต้น๗๔ กล่าวคือ แม้มิใช่
การกระทําของเจ้าหน้าที:ของรัฐ แต่รัฐก็ยังคงมีหน้าที: ต้องรับผิดชอบในเหตุการณ์ดังกล่าว 
เนื:องจากรัฐมีหน้าที:ดูแลประชาชนของรัฐมิให้ถูกกระทําการทรมาน เมื:อมีการละเมิดและมีการ
                                                 
๗๔

 ถนอมจิต วนวฒันากลุ, “แนวทางการกําหนดมาตรการทางกฎหมายอาญาที:สอดคล้องกบัการต่อต้านการทรมานโดยเจ้าหน้าที:ของ

รัฐในกระบวนการยตุิธรรม,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชานิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๕๒), หน้า ๒๑. 



๙๙ 
 

กระทําการทรมาน รัฐก็ต้องรับผิด หรือแม้เป็นการกระทําของเจ้าหน้าที:ของรัฐ แต่ไม่ครบ
องค์ประกอบตามคํานิยามของคําว่า “การทรมาน” เช่น ก่อให้เกิดความเจ็บปวดทั 4งทางร่างกาย
และจิตใจ แตม่ิได้มีเจตนาพิเศษเพื:อให้ได้มาซึ:งข้อมลู หรือคํารับสารภาพ เพื:อการลงโทษหรือข่มขู ่
หรือเพราะเหตุผลใดๆ บนพื 4นฐานของการเลือกปฏิบัติ กรณีดังกล่าวก็เป็นการปฏิบตัิหรือการ
ลงโทษที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรีได้ 
  ตัวอย่างการกระทําที: เ ข้าข่ายการปฏิบัติหรือการลงโทษอื:นที: โหดร้าย ไ ร้
มนษุยธรรม หรือยํ:ายีศกัดิMศรี ได้แก่ 
  - การบงัคบัทางกายภาพโดยการคมุตวั 
  - การลงโทษทางกายภาพตอ่เดก็กระทําความผิด 
  - การกกัขงัและการจํากดัสถานที:ให้อยูใ่นที:แคบ 
  - บคุคลซึ:งถกูคมุขงัและมีปัญหาทางจิตใจ ไมไ่ด้รับการบําบดัรักษาทางการแพทย์ 
  - การส่งผู้ ร้ายข้ามแดนกลับไปยังประเทศของบุคคลนั 4น และเป็นดินแดนซึ:งมี
ความเสี:ยงที:จะมีการกระทําทารุณตอ่บคุคลที:ถกูสง่กลบั 
  ทั 4งนี 4 การจะพิจารณาวา่การกระทําใดของเจ้าหน้าที:รัฐจะเป็น “การปฏิบตัิหรือการ
ลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนุษยธรรมหรือยํ:ายีศกัดิMศรี” จะต้องพิจารณาถึงข้อเท็จจริงแต่ละกรณี
ประกอบ ซึ:งต้องดหูลกัการและกระบวนการลงโทษ ได้แก่ อาย ุระยะเวลา สขุภาพของผู้ถกูกระทํา
ในชว่งเวลาขณะนั 4น๗๕ 
  สําหรับประเทศไทยก็เป็นภาคีของอนุสัญญาต่อต้านการทรมาน และการ       
ประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรีนี 4เช่นกนั โดยสืบเนื:องจาก
การประชุมสหประชาชาติว่าด้วยการป้องกันอาชญากรรมและความยุติธรรมทางอาญาใน พ.ศ.
๒๕๔๘ คณะรัฐมนตรีไทยได้ลงมติยอมรับหวัข้อที: ๘ ของ “Bangkok Declaration” ที:ให้คํามั:นว่า
จะปฏิบตัิอย่างมีมนษุยธรรมต่อบุคคลที:ถูกคมุขงัก่อนและหลงัการพิจารณาคดีโดยสอดคล้องกับ
มาตรฐานระหว่างประเทศ ซึ:งยงัไม่มีผลผูกพนัเป็นกฎหมาย หลงัจากนั 4น คณะรัฐมนตรีจึงลงมติ
อนมุตัใิห้ประเทศเข้าเป็นภาคีในอนสุญัญาตอ่ต้านการทรมาน และการประติบตัิหรือการลงโทษอื:น
ที:โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี และในวนัที: ๒ ตลุาคม ๒๕๕๐ จึงได้เข้าภาคยานุวตัิ
สารอนุสญัญาดงักล่าว และมีผลบงัคบัใช้กบัประเทศไทยตั 4งแตว่นัที: ๑ พฤศจิกายน ๒๕๕๐ และ
ปัจจบุนัมีประเทศตา่งๆ เข้าเป็นภาคีอนสุญัญาดงักลา่วแล้วจํานวน ๑๔๖ ประเทศ๗๖ 

                                                 
๗๕ เรื:องเดียวกนั, หน้า ๒๒. 
๗๖

 อโณทยั วฒันาพรรณิกร, “การเข้าเป็นภาคีอนสุญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื:นที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม 

หรือที:ยํ:ายีศกัดิMศรี ค.ศ.๑๙๘๔,” หน้า ๑๕. 



๑๐๐ 
 

  อยา่งไรก็ดี ในการเข้าร่วมเป็นภาคีอนสุญัญาตอ่ต้านการทรมานของประเทศไทย
นั 4น ประเทศไทยได้ทําถ้อยแถลงตีความในข้อที: ๑, ๔ และ ๕ และจัดทําข้อสงวนในข้อ ๓๐ ของ
อนสุญัญาตอ่ต้านการทรมานไว้ ดงันี 4๗๗ 
  (๑) ถ้อยแถลงตีความในข้อที: ๑ ของอนุสัญญา เรื:องคํานิยามคําว่า “ทรมาน” 
เนื:องจากประมวลกฎหมายอาญาของไทยที:ใช้บังคับในปัจจุบัน ไม่มีบทบัญญัติจํากัดความ
โดยเฉพาะสําหรับการทรมาน ประเทศไทยจงึตีความคําวา่ “ทรมาน” ตามประมวลกฎหมายอาญา 
  (๒) ถ้อยแถลงตีความในข้อที: ๔ ของอนสุญัญา เรื:องการกําหนดให้การทรมานทั 4ง
ปวงเป็นความผิดที:ลงโทษได้ตามกฎหมายอาญา และนําหลกัการนี 4ไปใช้กบัการพยายาม การสมรู้
ร่วมคิด และการมีส่วนร่วมในการทรมาน ประเทศไทยตีความเข้าใจในกรณีดงักล่าวตามประมวล
กฎหมายอาญาที:ใช้บงัคบัในปัจจบุนั 
  (๓) ถ้อยแถลงตีความในข้อที: ๕ ของอนสุญัญา เรื:องให้รัฐภาคีดําเนินมาตรการ
ตา่งๆ ที:ทําให้รัฐมีเขตอํานาจเหนือความผิดฐานกระทําการทรมาน โดยประเทศไทยตีความเข้าใจ
ว่าเขตอํานาจเหนือความผิดดงักล่าวเป็นไปตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยที:ใช้บงัคบัอยู่ใน
ปัจจบุนั 
  (๔) การตั 4งข้อสงวนในข้อ ๓๐ ของอนสุญัญา เรื:องการให้นําข้อพิพาทเกี:ยวกบัการ
ตีความหรือบังคับใช้อนุสัญญา ขึ 4นสู่การวินิจฉัยชี 4ขาดของศาลยุติธรรมระหว่างประเทศ หาก
คูพ่ิพาทฝ่ายใดฝ่ายหนึ:งร้องขอ ซึ:งการจดัทําข้อสงวนในข้อนี 4มีวตัถุประสงค์เพื:อไม่ยอมรับอํานาจ
ของศาลยตุธิรรมระหวา่งประเทศเป็นการล่วงหน้า เว้นเสียแตว่่าจะพิจารณาเห็นสมควรเป็นกรณีๆ 
ไป 
 
 ๓.๓.๔ อนสุญัญาวา่ด้วยสิทธิเดก็ (Convention on the Rights of the Child) 
  อนสุญัญาวา่ด้วยสิทธิเดก็ เป็นสนธิสญัญาด้านสิทธิมนษุยชนอีกฉบบัหนึ:ง ซึ:งเป็น
การรับรองและคุ้มครองสิทธิของเด็กโดยเฉพาะ ซึ:งตามบทบัญญัติข้อ ๑ แห่งอนุสัญญานี 4ได้
กําหนดว่า เด็กหมายถึง มนษุย์ทกุคนที:อายตํุ:ากว่าสิบแปดปี เว้นแตจ่ะบรรลนุิติภาวะก่อนหน้านั 4น
ตามกฎหมายที:ใช้บงัคบัแก่เดก็นั 4น นอกจากนี 4 อนสุญัญาดงักลา่วยงัได้วางหลกัเกณฑ์เพื:อยืนยนัถึง
สิทธิของเด็กไว้ว่า เด็กมีสิทธิที:จะได้รับการดูแลและการช่วยเหลือเป็นพิเศษ เนื:องจากเด็กยงัไม่
เติบโตเต็มที:ทั 4งทางร่างกายและจิต จึงต้องการการพิทกัษ์และการดแูลเป็นพิเศษ รวมถึงต้องการ
การคุ้มครองทางกฎหมายที:เหมาะสมทั 4งก่อนและหลงัการเกิดด้วย 

                                                 
๗๗

 สํานกังานคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนแห่งชาติ, พนัธกรณีระหว่างประเทศ, [ออนไลน์], ๒๔ เมษายน ๒๕๕๔, 

http://www.nhrc.or.th/menu_content.php?doc_id=29 



๑๐๑ 
 

  สมัชชาใหญ่สหประชาชาติได้รับรองอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กเมื:อวันที: ๒๐ 
พฤศจิกายน ๒๕๓๒ และมีผลบงัคบัใช้วันที: ๒ กันยายน ๒๕๓๓ ซึ:งประเทศไทยได้เข้าเป็นภาคี
อนสุญัญาฉบบันี 4โดยการภาคยานวุตัิ เมื:อวนัที: ๒๗ มีนาคม ๒๕๓๕ และมีผลใช้บงัคบักบัประเทศ
ไทยเมื:อวนัที: ๒๖ เมษายน ๒๕๓๕ 
  อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กนั 4นประกอบด้วยบทบัญญัติ ๕๔ ข้อ โดยเน้นหลัก
พื 4นฐาน ๔ ประการ ดงันี 4๗๘ 

(๑) การห้ามเลือกปฏิบตัิต่อเด็ก และการให้ความสําคญัแก่เด็กทุกคนเท่าเทียม
กัน โดยไม่คํานึงถึงความแตกต่างของเด็ก ในเรื:องเชื 4อชาติ สีผิว เพศ ภาษา 
ศาสนา ความคิดเห็นทางการเมือง ชาติพันธุ์  หรือสังคม ทรัพย์สิน ความ
ทุพพลภาพ การเกิด หรือสถานะอื:นๆ ของเด็ก หรือบิดามารดา หรือ
ผู้ปกครองทางกฎหมาย ทั 4งนี 4 เพื:อให้เดก็มีโอกาสเทา่เทียมกนั 

(๒) การกระทําหรือดําเนินการทั 4งหลายต้องคํานึงถึงประโยชน์สงูสดุของเด็กเป็น
อนัดบัแรก 

(๓) สิทธิในการมีชีวิต การอยูร่อด และการพฒันาทางด้านจิตใจ อารมณ์ สงัคม 
(๔) สิทธิในการแสดงความคิดเห็นของเด็ก และการให้ความสําคญักับความคิด

เหลา่นั 4น 
  นอกจากนี 4 ยงัมีการตั 4งคณะกรรมการสิทธิเด็กเพื:อทําหน้าที:หลกัในการตรวจสอบ
รัฐภาคีว่าได้ปฏิบตัิตามพนัธกรณีในอนุสญัญาฉบบันี 4หรือไม่ และรัฐภาคีมีหน้าที:ต้องจัดทําและ
เสนอรายงานสถานการณ์ต่อคณะกรรมการเกี:ยวกับการดําเนินการคุ้ มครองสิทธิเด็กตาม
อนุสญัญานี 4 ตลอดจนปัญหาหรืออุปสรรค และมาตรการในการแก้ไขด้วย โดยรัฐภาคีต้องเสนอ
รายงานดงักล่าวภายใน ๒ ปี นับจากวนัที:อนุสญัญามีผลใช้บงัคบั และทุก ๕ ปีหลงัจากการส่ง
รายงานฉบบัแรก 
  จากบทบญัญัติของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก พบว่ามีแง่มุมที:เกี:ยวข้องกับการ
ลงโทษประหารชีวิต กลา่วคือสิทธิในการมีชีวิต และการอยูร่อดของเด็ก ทั 4งนี 4 ในอนสุญัญาดงักล่าว
ได้กําหนดสิทธิของเดก็เกี:ยวกบัเรื:องการลงโทษไว้ในข้อ ๓๗ วา่  
  “รัฐภาคีประกนัวา่  
  (ก) จะไม่มีเด็กคนใดได้รับการทรมาน หรือถูกปฏิบตัิ หรือลงโทษที:โหดร้าย ไร้
มนษุยธรรม หรือตํ:าช้า จะไม่มีการลงโทษประหารชีวิต หรือจําคกุตลอดชีวิตที:ไม่มีโอกาสจะได้รับ
การปลอ่ยตวั สําหรับความผิดที:กระทําโดยบคุคลที:มีอายตํุ:ากวา่สิบแปดปี 

                                                 
๗๘

 อจัฉรา ฉายากลุ, ชมพนูทุ เฉลิมศิริกลุ และปิยนชุ ฐิติพฒันะ, พนัธกรณีระหว่างประเทศด้านสิทธิมนษุยชนของไทย, หน้า ๑๕. 



๑๐๒ 
 

  (ข) จะไมมี่เดก็คนใดถกูลิดรอนเสรีภาพโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย หรือโดยพลการ 
การจบักุมกกัขงัหรือจําคกุเด็กจะต้องเป็นไปตามกฎหมาย และจะใช้เป็นมาตรการสุดท้ายเท่านั 4น 
และให้มีระยะเวลาที:สั 4นที:สดุอยา่งเหมาะสม”๗๙ 
  ทั 4งนี 4 จากบทบญัญัติดงักล่าว จะเห็นได้ว่า รัฐภาคีซึ:งมีพนัธกรณีตามอนุสญัญา
ว่าด้วยสิทธิเด็กนี 4จะลงโทษเด็กซึ:งกระทําความผิดขณะที:มีอายุตํ:ากว่าสิบแปดปีโดยการใช้โทษ
ประหารชีวิตหรือจําคกุตลอดชีวิตไม่ได้ และจะไม่มีเด็กคนใดได้รับการทรมาน หรือถกูปฏิบตัิ หรือ
ลงโทษที:โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือตํ:าช้า ซึ:งผกูพนัและมีผลบงัคบัแก่รัฐภาคีที:จะต้องปฏิบตัิตาม
บทบญัญตัขิองอนสุญัญาดงักลา่วด้วย 

 
 ๓.๓.๕ สนธิสญัญาต้นแบบวา่ด้วยการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ 
  การส่งผู้ ร้ายข้ามแดนเป็นกลไกอย่างหนึ:งที:จะนําตัวผู้ กระทําความผิดเข้าสู่
กระบวนการยตุธิรรม เพราะหากผู้กระทําความผิดหลบหนีไปรัฐอื:น เขตอํานาจของรัฐย่อมสิ 4นสดุที:
พรมแดนของรัฐของตน ไม่อาจเข้าไปในรัฐอื:นเพื:อนําตัวหรือลักพาตวัผู้ กระทําความผิดมาโดย
กระทบอํานาจอธิปไตยของรัฐอื:นได้ ดงันั 4น จึงต้องมีกระบวนการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนขึ 4นมา จึงถือได้
วา่การสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนเป็นรูปแบบหนึ:งของความร่วมมือระหวา่งประเทศทางอาญา 
  เหตผุลที:ให้มีการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนได้ สืบเนื:องมาจากตั 4งแตศ่ตวรรษที: ๑๙ เป็นต้น
มา การคมนาคมระหว่างประเทศต่างๆ เจริญก้าวหน้าทั 4งทางบก ทางเรือ และทางอากาศ ผู้ ที:
กระทําความผิดในประเทศหนึ:งสามารถหลบหนีไปยังอีกประเทศหนึ:งได้โดยสะดวกและรวดเร็ว 
โดยประเทศที:ความผิดเกิดขึ 4นไมส่ามารถตดิตามจบักมุตวัผู้กระทําความผิดข้ามอาณาเขตประเทศ
ของตนเข้าไปในประเทศอื:นได้เพราะทุกประเทศต่างมีอํานาจอธิปไตยในดินแดนของตน ฉะนั 4น 
หากประเทศที:ผู้กระทําความผิดหลบหนีเข้าไปอาศยัอยู่ไม่ให้ความร่วมมือในการส่งตวัผู้กระทํา
ความผิดกลบัคืนให้ไปแล้ว ผู้กระทําความผิดก็สามารถหลบหนีการถกูลงโทษไปได้ง่ายอนัเป็นการ
ไม่ถูกต้อง ดงันั 4น ทุกประเทศจึงช่วยเหลือซึ:งกันและกันในการปราบปรามอาชญากรรมและไม่
ยินยอมให้ผู้ กระทําความผิดทางอาญาจากประเทศหนึ:งหลบหนีมาซ่อนตัวอยู่ในดินแดนของ

                                                 
๗๙ Convention on the Rights of Child, article 37 “States Parties shall ensure that: 

(a) No child shall be subjected to torture or other cruel, inhuman or degrading treatment or punishment. Neither 
capital punishment nor life imprisonment without possibility of release shall be imposed for offences committed by persons 
below eighteen years of age; 

(b) No child shall be deprived of his or her liberty unlawfully or arbitrarily. The arrest, detention or imprisonment 
of a child shall be in conformity with the law and shall be used only as a measure of last resort and for the shortest 
appropriate period of time.” 



๑๐๓ 
 

ประเทศตน ทั 4งนี 4 เพื:อความสงบสขุของสงัคมประชาชาติ๘๐ ด้วยเหตนีุ 4 จึงมีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน
ระหวา่งประเทศตา่งๆ โดยอาจเป็นการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนตามสนธิสญัญาที:มีตอ่กนัระหว่างรัฐตา่งๆ 
โดยวิถีทางทางการทตู หรือแม้ไม่มีสนธิสญัญาระหว่างกนัก็อาจมีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนกนัได้ตาม
หลกัถ้อยทีถ้อยอาศยั (Reciprocity) 
  ปัจจุบัน อนุสัญญาต่างๆ ที:เกี:ยวข้องกับการป้องกันปราบปราบอาชญากรรม
ระหวา่งประเทศ เชน่ การก่อการร้าย การทรมาน การฆา่ล้างเผ่าพนัธุ์ มกัจะมีบทบญัญัติที:เกี:ยวกบั
การสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนอยูเ่สมอ 
 
  การส่งผู้ ร้ายข้ามแดนจะมีรัฐที:เกี:ยวข้อง ๒ รัฐหรือมากกว่า เป็นการที:รัฐหนึ:ง
ยินยอมส่งตวับุคคลที:ต้องหาว่ากระทําความผิดอาญา หรือบคุคลที:ถูกศาลพิพากษาว่าได้กระทํา
ผิดอาญา (กรณีที:ศาลพิพากษาแล้วแตผู่้นั 4นหลบหนี) ให้แก่อีกรัฐหนึ:งที:ร้องขอ ซึ:งเป็นรัฐที:มีอํานาจ
ฟ้องร้องและพิจารณาพิพากษาความผิดของบคุคลดงักลา่วแล้ว 

สําหรับกระบวนการในการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนนั 4น ตามปกติ เมื:อเกิดการกระทํา
ความผิดขึ 4น ประเทศที:มีเขตอํานาจเหนือการกระทําความผิดที:เกิดขึ 4นนั 4นจะมีอํานาจฟ้องร้องได้ใน
ดินแดนของตน แต่หากผู้กระทําความผิดหลบหนีไปในรัฐอื:น รัฐแรกจะเข้าไปจบัตวัมาไม่ได้ ต้อง
แสวงหาความช่วยเหลือโดยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ซึ:งสามารถร้องขอมายงัรัฐที:ผู้กระทําความผิด
หลบหนีไปอาศยัอยู่ให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ทั 4งนี 4 โดยปกติ รัฐผู้ รับคําร้องขอจะมีหลกัเกณฑ์ในการ
พิจารณาการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดน ดงันี 4 

(๑) กรณีที:ผู้กระทําความผิดเป็นคนชาตขิองรัฐผู้ รับคําร้องขอ หรือเป็นผู้ มีเอกสิทธิM

หรือความคุ้มครองทางการทตู รัฐผู้ รับคําร้องขอจะไมดํ่าเนินการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนให้ 
  (๒) ความผิดที:ผู้กระทําความผิดได้กระทํา ต้องเป็นความผิดตามกฎหมายทั 4งใน
รัฐที:ร้องขอให้สง่ผู้ ร้ายข้ามแดนและรัฐผู้ รับคําร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดน อย่างไรก็ดี หากความผิด
ดงักล่าวเป็นความผิดทางทหารหรือความผิดทางการเมือง รัฐผู้ รับคําร้องขอจะไม่ดําเนินการส่ง
ผู้ ร้ายข้ามแดนให้ 

อย่างไรก็ดี กระบวนการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนเป็นอํานาจของฝ่ายบริหาร โดยให้ศาล
กลั:นกรองอีกชั 4นหนึ:ง โดยศาลพิจารณาเพียงแค่ว่า คดีมีมูลหรือไม่ เป็นบุคคลเดียวกับที:ร้องขอ
หรือไม่ ฝ่าฝืนเงื:อนไขของการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนหรือไม่ แต่มิได้พิพากษาว่ากระทําความผิดจริง
หรือไม่ ศาลอาจจะสั:งคุมขังเพื:อส่งตัวต่อไป หรือปล่อยตวั โดยอาจจะคุมขังภายในระยะเวลา
อทุธรณ์ หากไม่มีอทุธรณ์ก็ปล่อยตวัไป จากนั 4น ฝ่ายบริหารจะพิจารณาอีกครั 4งหนึ:งว่า จะส่งผู้ ร้าย
                                                 
๘๐

 ประสพสขุ บญุเดช, “การส่งผู้ ร้ายข้ามแดน,” ใน การส่งผู้ ร้ายข้ามแดน: ทฤษฎีและแนวปฏิบตัิ (กรุงเทพมหานคร: เพชรรุ่งการพิมพ์, 

๒๕๔๘), หน้า ๔๐. 



๑๐๔ 
 

ข้ามแดนหรือไม่ โดยคํานึงถึงสมัพนัธไมตรี ผลประโยชน์ และความมั:นคงระหว่างประเทศ ฝ่าย
บริหารสามารถใช้ดลุพินิจได้เดด็ขาด 

กฎหมายในส่วนที:เกี:ยวกบัการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนนั 4น ประเทศตา่งๆ มกัมีกฎหมาย
ภายใน และสนธิสญัญาไม่ว่าจะเป็นทวิภาคีหรือพหภุาคี แตอ่าจมีปัญหาเพราะสนธิสญัญาตา่งๆ 
มกัมีข้อปฏิบตัติา่งกนั ไมเ่ป็นระเบียบเดียวกนั สหประชาชาตจิงึเห็นวา่ ให้สมาคมกฎหมายระหว่าง
ประเทศ สมาคมเกี:ยวกับการป้องกันปราบปรามอาชญากรรมระหว่างประเทศ และสมาคม
เกี:ยวกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญา มาประชุมกันเ รื: องการป้องกันและปราบปราม
อาชญากรรม และจัดทําสนธิสัญญาต้นแบบ (Model Treaty) ขึ 4น ด้วยเหตุนี 4จึงมีการทํา
สนธิสัญญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ เพื:อเป็นต้นแบบในการทํา
สนธิสัญญาทั 4งทวิภาคีและพหุภาคีระหว่างประเทศต่างๆ เพื:อให้หลักเกณฑ์ในการส่งผู้ ร้ายข้าม
แดนเป็นไปในแนวทางเดียวกนั 

ตามบทบญัญตัขิองสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ 
ข้อ 4(d)๘๑ ได้กําหนดความคุ้มครองไว้สําหรับบคุคลที:ถกูร้องขอตวัไปดําเนินคดีสําหรับความผิดที:มี
โทษประหารชีวิต โดยถือว่าการมีโทษประหารชีวิตสําหรับความผิดที:ร้องขอตามกฎหมายของรัฐผู้
ร้องขอนั 4น เป็นสาเหตหุนึ:งที:รัฐผู้ รับคําร้องขออาจจะปฏิเสธไม่ให้ความร่วมมือในการส่งผู้ ร้ายข้าม
แดนได้ เว้นแตรั่ฐผู้ ร้องขอจะให้หลกัประกนัที:รัฐผู้ รับคําร้องขอพิจารณาแล้วเห็นว่า เพียงพอในการ
ที:จะเชื:อว่าจะไม่มีคําพิพากษาลงโทษประหารชีวิต หรือแม้จะมีคําพิพากษาเช่นว่า ก็จะไม่มีการ
ปฏิบัติตามคําพิพากษาดังกล่าว๘๒ นอกจากนี 4 ในอนุสัญญาว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของ
สหภาพยโุรป ก็มีบทบญัญตัเิกี:ยวกบัการปฏิเสธการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนที:มีโทษประหารชีวิตไว้เช่นกนั 
โดยมีใจความสําคญัวา่ ไมยิ่นยอมให้มีการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนในความผิดที:มีโทษถึงขั 4นประหารชีวิต 
เว้นแต่จะมีคํารับรองจนเป็นที:พอใจว่า รัฐผู้ ร้องขอจะไม่ลงโทษประหารชีวิต๘๓ จึงนับเป็น
บทบญัญตัทีิ:สําคญัเกี:ยวกบัการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนในกรณีที:มีการร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนเพื:อไป

                                                 
๘๑ Model Treaty on Extradition, article 4(d) “If the offence for which extradition is requested carries the death penalty under 

the law of the requesting State, unless that State gives such assurance as the requested Sate considers sufficient that the 
death penalty will not be imposed or, if imposed, will not be carried out. Where extradition is refused on this ground, the 
requested State shall, if the other State so requests, submit the case to its competent authorities with a view to taking 
appropriate action against the person for the offence for which extradition had been requested;” 
๘๒

 อทุยั อาทิเวช, “การดําเนินคดีส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของพนกังานอยัการ: ปัญหาและอปุสรรคเกี:ยวกบัโทษประหารชีวิต และข้อเสนอแนะ,” 

ใน การส่งผู้ ร้ายข้ามแดน: ทฤษฎีและแนวปฏิบตัิ (กรุงเทพมหานคร: เพชรรุ่งการพิมพ์, ๒๕๔๘), หน้า ๒๓๐. 
๘๓

 ปีติสาร ธารสวุรรณวงศ์, “สนธิสญัญาแม่แบบของสหประชาชาติว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน: การปรับปรุงกฎหมาย และแนวปฏิบตัิ

เกี:ยวกบัการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของประเทศไทย,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชานิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 
๒๕๔๙), หน้า ๖๗. 



๑๐๕ 
 

ดําเนินคดีที:มีโทษประหารชีวิต เนื:องจากเป็นการกําหนดให้ชดัเจนว่า โดยหลกัแล้วรัฐผู้ รับคําร้อง
ขออาจปฏิเสธไม่ยอมส่งผู้ ร้ายข้ามแดน แตก็่มีข้อยกเว้นให้รัฐผู้ รับคําร้องขอสามารถส่งผู้ ร้ายข้าม
แดนในกรณีดงักล่าวได้ หากรัฐผู้ ร้องขอให้การรับรองว่าจะไม่มีคําพิพากษาลงโทษประหารชีวิต 
หรือแม้มีคําพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิตก็จะไมมี่การปฏิบตัติามคําพิพากษาดงักลา่ว 



บทที� ๔  
วิเคราะห์ปัจจัยที�มีผลต่อการกาํหนดกระบวนการ 

ลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทย 
   
  การลงโทษประหารชีวิตเป็นรูปแบบของการลงโทษที�มีอยู่ในสงัคมไทยมาตั #งแต่
อดีตจนถึงปัจจุบัน แต่กระบวนการในการประหารชีวิตนั #นมีวิวัฒนาการและการเปลี�ยนแปลง
เรื�อยมา ซึ�งการเปลี�ยนแปลงดงักล่าวเกิดขึ #นจากปัจจยัหลายประการ จากการศกึษากระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในยุคต่างๆ ตั #งแต่อดีตเรื�อยมาจนกระทั�งปัจจุบนัของประเทศไทย นับตั #งแต่
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายสมัยอยุธยา กฎหมายตราสามดวง กฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ประมวลกฎหมายอาญา ซึ�งมีการประกาศใช้ใน พ.ศ.๒๔๙๙ และมีการ
แก้ไขเพิ�มเติมเรื�อยมาจนถึงฉบบัปัจจุบนั โดยเปรียบเทียบกับการลงโทษประหารชีวิตในประเทศ
ต่างๆ ทั #งที�ใช้ระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษร ระบบกฎหมายจารีตประเพณี และปกครองใน
ระบอบสงัคมนิยม รวมทั #งกฎหมายระหวา่งประเทศซึ�งประเทศไทยให้ความรับรองและเข้าเป็นภาคี
แล้ว พบวา่มีปัจจยัตา่งๆ ที�ส่งผลตอ่การกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยซึ�ง
เปลี�ยนแปลงไปตามแตล่ะสมยั ดงันี # 
 
๔.๑ ปัจจัยด้านคตคิวามเชื�อ 

  จากการที�ประเทศไทยมีประวัติศาสตร์อย่างยาวนานตั #งแต่สมัยสุโขทัย กรุงศรี
อยธุยา กรุงธนบรีุ รัตนโกสินทร์ รวมระยะเวลาแล้วประมาณ ๗๐๐ ปี และจากที�ตั #งของประเทศไทย
ซึ�งอยูบ่ริเวณคาบสมทุรอินโดจีน จงึได้รับอิทธิพลมาจากหลากหลายชาติ และที�มีอิทธิพลอย่างมาก 
คือ ประเทศอินเดียและจีน 
  อิทธิพลสําคัญที�ประเทศไทยได้รับจากประเทศอินเดียคือ ศาสนา โดยเฉพาะ
ศาสนาพุทธ โดยศาสนาพุทธนิกายหินยานได้รับการวางรากฐานอย่างเป็นปึกแผ่นในผืนแผ่นดิน
ไทย อนัจะเห็นได้จากสถาบนัสงฆ์ ซึ�งเป็นหนึ�งในพระรัตนตรัยและเป็นผู้ สืบตอ่ศาสนามีวิวฒันาการ
อย่างเป็นระบบและยาวนาน พระมหากษัตริย์ไทยหลายพระองค์ทรงผนวชเพื�อศึกษา
พระพุทธศาสนาและการเข้าพระราชหฤทัยในหลักธรรมและสังคมสงฆ์ ซึ�งประวัติศาสตร์ของ
ประเทศไทยนั #นเรื�องของศาสนาและอาณาจกัรจะเกี�ยวข้องประสานกนัอย่างแนบแน่น จนแยกกัน
แทบไม่ออกและมีส่วนต่อการดํารงคงอยู่ของชาติไทยมาตลอดระยะเวลาอนัยาวนาน๑ นอกจาก

                                                   
๑ จารุณี ฐานรตาภรณ์, “อิทธิพลของพระพทุธศาสนาต่อระบบกฎหมายไทย”, วารสารศาลยตุิธรรมปริทศัน์, หน้า ๓. 



 
 

๑๐๗ 

ศาสนาพุทธจะมีอิทธิพลต่อการดํารงชีวิตของประชาชนโดยทั�วไป รวมถึงอิทธิพลต่อสังคมแล้ว 
ศาสนาพทุธยงักลมกลืนและแทรกซมึอยูใ่นระบบกฎหมายของไทยด้วย 

หากพิจารณาจากกฎหมายมังรายศาสตร์ ซึ�งเป็นกฎหมายที�ใช้ในอาณาจักร
ล้านนา ในสมัยเดียวกับกรุงสุโขทัยนั #น จะพบว่าการกระทําความผิดด้วยการทําลายกุฏิวิหาร
พระพุทธรูป และลักของพระสงฆ์ มีโทษหนักถึงขั #นประหารชีวิต นอกจากนี # เมื�อพิจารณาจาก
กฎหมายในสมยักรุงศรีอยุธยาและกฎหมายตราสามดวง จะเห็นว่า การกระทําความผิดด้วยการ
ปล้นเจ้าอาวาสและเผาพระอโุบสถ จบัพระ สามเณร มดั ฟัน แทง ลนไฟ เอาแหลนหลาวเสียบร้อย 
ขม่ขูเ่อาทรัพย์ โดยกระทําทารุณกรรม ตลอดจนฆา่พระสามเณร หรือแม้กระทั�งการทบุตี เหยียบยํ�า 
หรือทําลามกแก่พระพทุธรูป ก็มีโทษหนกัถึงขั #นประหารชีวิต ซึ�งแสดงให้เห็นได้ว่า ศาสนาพทุธเป็น
สถาบนัที�มีความสําคญัอย่างมาก เมื�อมีการกระทําความผิดที�เกี�ยวข้องกับสถาบนัศาสนา ทั #งใน
สว่นของอโุบสถ พระพทุธรูป รวมถึงพระสงฆ์ ยอ่มต้องได้รับโทษที�หนกัและรุนแรง 

นอกจากนี # ในส่วนที�เกี�ยวกบักระบวนการลงโทษประหารชีวิตนั #น จากบทบญัญัติ
ของกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงซึ�งกําหนดกระบวนการลงโทษไว้นั #น จะเห็นได้
วา่กระบวนการในการลงโทษเป็นไปในลกัษณะเดียวกนั กล่าวคือ มีการทรมานร่างกายก่อนที�จะมี
การดําเนินการประหารชีวิต และภายหลงัจากการประหารชีวิตแล้ว ก็จะมีการประจาน แตห่ากจะ
พิจารณาถึงอิทธิพลของศาสนาพทุธที�มีตอ่กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตนั #น สิ�งที�แสดงให้
เห็นถึงอิทธิพลของศาสนาพุทธมากที�สุดคงเป็นวิธีการลงโทษประหารชีวิตไว้ซึ�งกําหนดไว้ถึง ๒๑ 
สถานทั #งตามกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงนั�นเอง  

เมื�อพิจารณาจากบทบญัญัติของกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวง
แล้วจะพบว่าศาสนาพุทธมีอิทธิพลต่อการกําหนดวิธีการลงโทษเป็นอย่างมาก ทั #งนี # เมื�อ
เปรียบเทียบกบัพระธรรมและบทบญัญัติของพระไตรปิฎกซึ�งเป็นพระคมัภีร์ในศาสนาพทุธ จะเห็น
ได้ว่าบทบญัญัติในกฎหมายสมยัอยุธยาและกฎหมายตราสามดวงมีความคล้ายคลึงกบัพระสูตร 
และอรรถกถาในพระสตุตนัตปิฎกเป็นอย่างมาก กล่าวคือ พระสตุตนัตปิฎกเรื�องพาลบณัฑิตสูตร 
ได้กําหนดถึงบทบญัญตัวิา่ด้วยกรรมกรณ์ ๒๖ อยา่ง ไว้ดงันี # 

“ดูก่อนภิกษุทั #งหลาย ประการอื�นยังมีอีก คนพาลเห็นราชาทั #งหลายจับโจรผู้
ประพฤตผิิดมาแล้ว สั�งลงกรรมกรณ์ตา่งชนิด คือ 

๑.   โบยด้วยแส้ 

๒.   โบยด้วยหวาย 

๓.   ตีด้วยตะบองสั #น 

๔.   ตดัมือ 



 
 

๑๐๘ 

๕.   ตดัเท้า 

๖.   ตดัทั #งมือทั #งเท้า 

๗.   ตดัห ู

๘.   ตดัจมกู 

๙.   ตดัทั #งหทูั #งจมกู 

๑๐. หม้อเคี�ยวนํ #าส้ม 

๑๑. ขอดสงัข์ 

๑๒. ปากราห ู

๑๓. มาลยัไฟ 

๑๔. คบมือ 

๑๕. ริ #วสา่ย 

๑๖. นุง่เปลือกไม้ 

๑๗. ยืนกวาง 

๑๘. เกี�ยวเหยื�อเบด็ 

๑๙. เหรียญกษาปณ์ 

๒๐. แปรงแสบ 

๒๑. กางเวียน 

๒๒. ตั�งฟาง 

๒๓. ราดด้วยนํ #ามนัเดือดๆ 

๒๔. ให้สนุขัทึ #ง 

๒๕. ให้นอนหงายบนหลาวทั #งเป็นๆ 

๒๖. ตดัศีรษะด้วยดาบ 

ในขณะที�เห็นนั #น คนพาลจะมีความรู้สึกอย่างนี #ว่า เพราะเหตแุห่งกรรมชั�วปานใด

แล ราชาทั #งหลายจงึจบัโจรผู้ประพฤตผิิดมาแล้ว สั�งลงกรรมกรณ์ตา่งชนิด...”๒ 

                                                   
๒ มหามกฏุราชวิทยาลยัในพระบรมราชปูถมัภ์, พระสตูรและอรรถกถา แปล มชัฌิมนิกายอปุริปัณณาสก์, เล่มที� ๓ ภาคที� ๒ 

(กรุงเทพมหานคร: เฉลิมชาญการพิมพ์, ๒๕๒๕), หน้า ๑๔๖-๑๕๓. 



 
 

๑๐๙ 

ทั #งนี # นอกจากถ้อยคําในพระสูตร และอรรถกถาในพระสตุตนัตปิฎกแล้วนั #น สิ�งที�

แสดงให้เห็นว่าปัจจยัด้านคติความเชื�อในด้านของศาสนาพุทธมีอิทธิพลต่อกระบวนการประหาร

ชีวิตของประเทศไทยมากก็คือหนังสือไตรภูมิพระร่วง หรือไตรภูมิกถา ซึ�งพระยาลิไทย หรือ       

พระศรีสริุยมหาธรรมราชา พระมหากษัตริย์องค์ที� ๕ ในสมยักรุงสโุขทยัได้แตง่ขึ #น โดยเรื�องไตรภูมินี # 

เป็นเรื�องที�นบัถือกนัแพร่หลายมาแตโ่บราณ เนื #อหาในหนงัสือไตรภมูิรวบรวมข้อความมาจากคมัภีร์

ตา่งๆ ของพทุธศาสนารวม ๓๐ คมัภีร์ ซึ�งล้วนแต่เป็นคมัภีร์ชั #นรอง ซึ�งแต่งขึ #นเพื�ออธิบายเพิ�มเติม

ข้อความในพุทธศาสนา แต่อันที�จริงแล้วในพุทธศาสนาก็มิได้กล่าวถึงเรื�องเหล่านี #ไว้ ไตรภูมินั #น

แปลวา่แดนสาม ซึ�งแยกเป็น กามภูมิ ๑ รูปภูมิ ๑ และอรูปภูมิ ๑ สตัว์ทั #งหลายเกิดมาย่อมวนเวียน

ไปมาเกิดใน ๓ ภูมินี #๓ ตามความในหนงัสือไตรภูมิพระร่วงนั #น ได้กล่าวถึงอบายภูมิ ซึ�งเป็นแดนอนั

เป็นทุกข์เดือดร้อนมาก อนัประกอบด้วย แดนนรก แดนเปรต และแดนอสูรกาย สําหรับสตัว์ที�ไป

เกิดเป็นสตัว์ในแดนนรกนั #น จะต้องได้รับโทษทณัฑ์หลายประการ เพื�อชดใช้กรรมที�ตนก่อขึ #นในช่วง

ที�ตนเป็นมนษุย์ และโทษทั #งหลายที�มีการบรรยายไว้ในแดนนรก อนัเป็นส่วนหนึ�งของอบายภูมินั #น 

เป็นการนําแนวความคิดทางศาสนามาสอนทางอ้อมให้แก่คนชั #นสามญั ซึ�งได้ผลดีกว่าการสอน

ทางตรง และหากพิจารณาแล้วจะเห็นได้ว่า มีความคล้ายคลึงและใกล้เคียงกบัการลงโทษประหาร

ชีวิตตามกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงเป็นอนัมาก 

เนื #อหาในหนงัสือไตรภูมิพระร่วงนั #น กล่าวถึงเมืองนรกไว้ว่า เป็นที�ที�ผู้กระทําบาป

ยอ่มไปเกิด โดยนรกนั #น มีนรกใหญ่ ๘ ขมุ ซ้อนกนัเป็นชั #นลงไปเป็น ๘ ขมุ โดยมีชื�อที�แตกตา่งกนัตั #ง

สงูไปหาตํ�า คือ สญัชีพนรก กาฬสูตนรก สงัฆาฏนรก โรรุวะนรก มหาโรรุวะนรก ตาปนรก มหาตา

ปนรก มหาอวีจีนรก นรกใหญ่ ๘ ขุมนี # มีกําแพงเหล็กแดงลุกเป็นไฟอยู่เสมอล้อม ๔ ด้านรูป

สี�เหลี�ยม ข้างบนก็เป็นเหล็กแดง พื #นล่างก็เป็นเหล็กแดงลุกเป็นไฟอยู่เสมอทั #งข้างล่างข้างบน

เหมือนกัน นอกจากนี # นรกใหญ่แต่ละขุมยงัมีนรกบริวารที�เรียกว่านรกบ่าวล้อมอยู่ด้านละ ๔ ขุม 

นรกใหญ่ขุมหนึ�งจึงมีนรกบ่าว ๑๖ ขุม นรกใหญ่ ๘ ขุมก็มีนรกบ่าวรวมกันได้ ๑๒๘ ขุม รวมเรียก

นรกบา่ว ๑๖ ขมุว่า อสุุทธ (อสุสทนรก) แปลว่านรกมีสิ�งที�ทิ #งแล้ว ทั #งนี # ในไตรภูมิได้พรรณนาเรื�อง

นรกบา่วไว้อยา่งละเอียดวา่ผู้ ทําบาปอย่างไหนจะต้องไปตกนรกบา่วขมุไหน มีโทษอย่างไร แตเ่รื�อง

นรกใหญ่ ๘ ขมุนั #น กลบัไมมี่อธิบายไว้ 

                                                   
๓
 เสถียรโกเศศ, เล่าเรื�องในไตรภมูิ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์คลงัวิทยา, ๒๕๑๕), หน้า ๑๐. 



 
 

๑๑๐

ในหนงัสือไตรภมูิพระร่วง ได้อธิบายโทษในนรกบา่วทั #ง ๑๖ ขมุเอาไว้ ดงันี # 

นรกบ่าวขุมที� ๑ ชื�อว่า เวตรณีนรก โทษของผู้ ที�อยู่ในนรกขุมนี # จะมียมบาลถือ 

เครื�องฆา่เครื�องแทงซึ�งเป็นเหล็กแดงและมีเปลวไฟพุง่ขึ #น คอยไลตี่ไลแ่ทงคนนรกในขมุนั #น ในแม่นํ #า

มีลําหวายและเครือหวาย ซึ�งมีหนามใหญ่เท่าจอบและเป็นเหล็กแดงเป็นเปลวไฟลุกอยู่ ใต้เครือ

หวายนั #นก็เป็นขวากใหญ่ยาวและเป็นเหล็กแดง ลกุเป็นเปลวไฟ นอกจากนี # ยงัมีใบบวัหลวง ซึ�งใบ

บวัเป็นเหล็กแดงเป็นคมรอบเหมือนคมมีด และเป็นเปลวลุกอยู่ตลอด เมื�อคนนรกวิ�งหนีลงไปใน

แมนํ่ #าก็จะถกูตดัตวัขาดวิ�นทกุแหง่  

นรกบ่าวขุมที� ๒ ชื�อว่า สุนขันรก มีหมา ๕ จําพวกมีตวัเท่าช้างสาร และมีฝูงแร้ง

และกาซึ�งมีปากเป็นเหล็กแดงเป็นเปลวไฟลกุอยู ่คอยจิกแหวกอกของคนผู้อยูใ่นนรกนั #น  

นรกบา่วขมุที� ๓ ชื�อวา่ สโชตนิรก ในพื #นนรกนั #นเป็นเหล็กแดงมีเปลวไฟลกุไหม้เท้า

คนนรกอยูต่ลอด มีฝงูยมบาลถือค้อนเหล็กแดงอนัใหญ่เทา่ลําตาลไลตี่ฝงูคนนรกนั #น  

นรกบ่าวขุมที� ๔ ชื�อว่า องัคารกาสุนรก มียมบาลผู้ รักษานรกไล่ต้อนให้ตกลงใน

หลมุซึ�งมีถ่านไฟอนัแดงและเอาจวกัเหล็กอนัใหญ่ตกัถ่านไฟแดงรดเหนือหวั ให้ถ่านไฟนั #นไหม้ตวั  

นรกขมุที� ๕ ชื�อว่า โลหกมุภีนรก ในนรกนั #นมีหม้อเหล็กแดงใหญ่เต็มไปด้วยเหล็ก

แดงเชื�อมเป็นนํ #าอยู ่ฝงูยมบาลก็จะจบัเท้าคนนรกขึ #น แล้วหยอ่นหวัลงไปในหม้ออนัใหญ่นั #น  

นรกขมุที� ๖ ชื�อวา่ อโยทกนรก ในนรกนั #นมีหม้อเหล็กแดงใหญ่ ฝงูยมบาลก็จะเอา

เชือกเหล็กแดงที�ลกุเป็นเปลวไฟไลก่ระหวดัรัดตวัคนนรก แล้วบดิให้คอขาดออก แล้วเอาหวัเขาทอด

ลงในหม้อเหล็กแดงนั #น  

นรกขุมที� ๗ ชื�อว่า ถุสปลาสนรก มีแม่นํ #าแห่งหนึ�งซึ�งนํ #าก็กลายเป็นข้าวลีบและ

แกลบเป็นไฟไหม้ตวัคนนรก ทําให้เขาหิวนํ #าจนต้องกินข้าวลีบและแกลบนั #น เมื�อกินเข้าไปแล้วก็

กลายเป็นไฟออกทางเบื #องทวาร  

นรกขุมที� ๘ ชื�อว่า สตัติหตนรก นรกนี #ฝูงยมบาลจะเอาหอกไล่แทงไล่พุ่งคนนรก

ทั #งหลายหลายที  

นรกขุมที� ๙ ชื�อว่า พิลสนรก มีฝูงยมบาลลากเอาเขาไปทอดลงเหนือแผ่นเหล็ก

แดง แล้วจงึแลเ่อาเนื #อเขาออกเรียงขายเหมือนเรียงชิ #นเนื #อปลาขายกลางตลาด  

นรกขุมที� ๑๐ ชื�อว่า โปราณมิฬหนรก มีแม่นํ #าใหญ่ซึ�งเต็มไปด้วยอาจมที�มีกลิ�น

เหม็น คนนรกอดทนไมไ่ด้ ก็กินอาจมนั #นตา่งข้าวและนํ #าทกุวนั 



 
 

๑๑๑

นรกขุมที� ๑๑ ชื�อว่า โลหิตปพุพนรก มีในแม่นํ #าใหญ่ที�เต็มไปด้วยเลือดและหนอง 

คนนรกหาสิ�งใดกินไมไ่ด้จงึกินเลือดและหนอง เมื�อกินเข้าไปก็กลายเป็นไฟไหม้ตวั 

นรกขมุที� ๑๒ ชื�อวา่ โลหพฬสินรก มียมบาลเอาคีมคาบลิ #น เอาเบ็ดเหล็กใหญ่เท่า

ลําตาลเกี�ยวลิ #น แล้วลากคนเหล่านั #นให้ล้มหงายเหนือแผ่นเหล็กแดงที�ลุกเป็นไฟไหม้ตวัเขาอยู่

ตลอด จากนั #นฝงูยมบาลจงึถลกเอาหนงัเขาออก แล้วขงึเหมือนขงึหนงัววั  

นรกขมุที� ๑๓ ชื�อวา่ สงัฆาฎนรก ในนรกนี #ตวัคนนรกจมอยู่และถกูฝังในแผ่นเหล็ก

แดงไปครึ�งตวั มีภเูขาเหล็กแดงลกุเป็นเปลวไฟกลิ #งมาทบัตวัคนนรกเหลา่นั #นให้แหลกตายไป  

นรกขุมที� ๑๔ ชื�อว่า อวังสิรนรก ยมบาลจะจับเท้าทั #ง ๒ ข้างของคนนรก และ

หยอ่นหวัลงในขมุนรกนั #นแล้วจงึเอาค้อนเหล็กแดงตีตวัเขาให้ยอ่ยยบัไป 

นรกขมุที� ๑๕ ชื�อวา่ โลหสิมพลีนรก มีป่าไม้งิ #ว ต้นงิ #วสงูหลายโยชน์ หนามงิ #วก็เป็น

เหล็กแดงเป็นเปลวลกุอยู ่ยมบาลก็เอาหอกดาบหลาวแหลนแทงเท้าให้ปีนต้นงิ #วขึ #นไป 

นรกขุมที� ๑๖ ชื�อว่า มิจฉาทิฎฐินรก มียมบาลถือหอกดาบหลาวแหลนและค้อน

เหล็กแดงคอยทิ�มแทงและฟันคนนรกนั #น ฝงูคนนรกเจ็บปวดเวทนามากกวา่ในนรกขมุอื�นๆ มาก 

 

เมื�อพิจารณาจากการลงโทษในนรกขมุตา่งๆ ตามหนงัสือไตรภูมิพระร่วงจะพบว่า 

หลักธรรมทางพระพุทธศาสนาซึ�งสะท้อนอยู่ในหนังสือไตรภูมิพระร่วงนี # ได้ส่งผลถึงการลงโทษ

ประหารชีวิตตามกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงของไทย ประการหนึ�งในแง่ของ

ความผิดที�มีการกําหนดโทษถึงขั #นประหารชีวิต เช่น ความผิดฐานฆ่าบิดามารดา ฆ่าพระภิกษุสงฆ์ 

ความผิดเกี�ยวกบัการทําร้ายสามเณรหรือพระภิกษุสงฆ์ หรือความผิดเกี�ยวกบัการลกัทรัพย์ในพระ

อโุบสถ ซึ�งจะเห็นได้ว่าความผิดเหล่านี #นอกจากจะเป็นการกระทําฝ่าฝืนบทบญัญัติของกฎหมาย

บ้านเมืองแล้ว ยงัเป็นความผิดที�หนงัสือไตรภูมิพระร่วงกล่าวไว้ว่าเมื�อกระทําความผิดเหล่านี #แล้ว 

หากตายไปจะต้องถกูลงโทษในนรกอีกด้วย จึงอาจกล่าวได้ว่าความเชื�อในทางพระพทุธศาสนาว่า

คนกระทําความผิดแล้วจะตกนรกต้องถกูลงโทษเป็นปัจจยัที�ส่งผลตอ่การกําหนดความผิดที�มีโทษ

ถึงขั #นประหารชีวิตตามกฎหมายในสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงด้วย อีกประการหนึ�งใน

แง่ของวิธีการลงโทษประหารชีวิต หากเปรียบเทียบวิธีการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายสมยั

อยุธยาและกฎหมายตราสามดวง ซึ�งกําหนดวิธีการลงโทษประหารชีวิตไว้ ๒๑ สถาน กับ

บทบญัญตัวิา่ด้วยกรรมกรณ์ ๒๖ อยา่ง ในพระสตุตนัตปิฎก และการลงโทษในนรกตามหนงัสือไตร



 
 

๑๑๒ 

ภูมิพระร่วงแล้ว จะพบว่ามีความคล้ายคลึงกนั อีกทั #งการลงโทษบางประการยงัเป็นไปในลกัษณะ

เดียวกนัอีกด้วย ดงัแสดงให้เห็นในตารางเปรียบเทียบ ดงันี # 

 

การลงโทษที�มีความเหมือนหรือคล้ายคลึงกัน 

พระไอยการกระบดศึกในกฎหมายสมัย

อยุธยาและกฎหมายตราสามดวง 

พระสุตตันตปิฎก หนังสือไตรภมูิพระร่วง 

โทษกรรมกรณ์ ๒๑ สถาน 

-เอาก้อนเหล็กแดงวางบนศีรษะเหมือนหม้อ

เคี�ยวนํ #าส้ม 

-ถลกหนัง ศีรษะและขัดกะโหลกให้ขาว

เหมือนพรรณสีสงัข์ 

-เชือดเนื #อจากคอถึงเอว จากเอวถึงข้อเท้าให้

เหมือนนุง่ผ้าคากรอง 

-เอาหลาวตอกช่องหูตรึงกับพื #นและจับเท้า

หมนุเป็นวงเวียน 

-ทบุกระดกูให้นว่มทั #งตวัเหมือนตั�งฟาง 

-เอานํ #ามนัร้อนราดตั #งแตศี่รษะลงมา 

-พนัผ้าชบุนํ #ามนั เอาไฟจดุ 

-ผ้าชบุนํ #ามนัพนันิ #วมือทั #งสิบนิ #ว เอาไฟจดุ 

-ปลอ่ยสนุขัให้กดักินเนื #อ 

-ตีด้วยกระบองสั #นและยาว 

-เชือดเนื #อออกทีละตําลงึ 

-เอาเบด็เกี�ยวเนื #อทั�วร่าง 

-แทงด้วยหอกทีละน้อย 

 

-ทวนด้วยไม้หวายทั #งหนาม 

กรรมกรณ์ ๒๖ อย่าง 

-หม้อเคี�ยวนํ #าส้ม 

 

-ขอดสงัข์ 

 

-นุง่เปลือกไม้ 

 

-กางเวียน 

 

-ตั�งฟาง 

-ราดด้วยนํ #ามนัเดือดๆ 

 

 

-ให้สนุขัทึ #ง 

-ตีด้วยตะบองสั #น 

 

 

 

 

 

โทษในนรก ๑๖ ขุม 

-รดด้วยถ่านไฟแดง 

 

 

 

 

 

 

 

 

-หยอ่นลงในหม้อเหล็กแดง 

-เอาหวัทอดในหม้อเหล็กแดง 

 

-สนุขัทึ #ง 

-ตีด้วยค้อนเทา่ลําตาล 

-ฟันด้วยพร้าและแลเ่นื #อเหมือนชิ #นปลา 

-เบด็เหล็กเกี�ยวลิ #น 

-ถกูแทงด้วยหอกดาบ 

-ถกูไลแ่ทง 

-ถูกหนามหวาย ขวากเหล็ก ใบบัว

เหล็กแดงบาดทั�วร่างกาย 



 
 

๑๑๓ 

การลงโทษที�แตกต่างกันหรือที�ไม่ปรากฏในพระสุตตันตปิฎกหรือหนังสือไตรภูมิพระร่วง 

พระไอยการกระบดศึกในกฎหมายสมัย

อยุธยาและกฎหมายตราสามดวง 

พระสุตตันตปิฎก หนังสือไตรภมูิพระร่วง 

-เอาขอเกี�ยวปากให้อ้าแล้วเอาไฟยดัปาก 

-เชือดเนื #อเป็นริ #วจากใต้คอถึงข้อเท้าแล้วให้

เดนิยํ�าเนื #อหนงัตนเอง 

-ตรึงศอกเขา่ยืนกบัเหล็กเอาไฟลนรอบตวั 

-เชือดเนื #อเอาแปรงขดัให้แสบถึงกระดกู 

-ขวานผา่อก 

-ขดุหลมุฝังครึ�งตวัแล้วคลอกไฟ 

-กินเนื #อตนเอง 

 

-โบยด้วยแส้ 

-โบยด้วยหวาย 

-ตดัมือ 

-ตดัเท้า 

-ตดัทั #งมือทั #งเท้า 

-ตดัห ู

-ตดัจมกู 

-ตั #งทั #งหทูั #งจมกู 

-ปากราห ู

-มาลยัไฟ 

-คบมือ 

-ริ #วสา่ย 

-ยืนกวาง 

-เกี�ยวเหยื�อเบด็ 

-เหรียญกษาปณ์ 

-แปรงแสบ 

-ให้นอนหงายบนหลาวทั #ง

เป็นๆ 

-ตดัศีรษะด้วยดาบ 

-เปลวไฟลุกไหม้ กินข้าวลีบและ

แกลบกลายเป็นไฟออกทางทวาร 

-กินอาจม 

-กินเลือดและหนอง 

-ถูกฝังในแผ่นเหล็กแดงไปครึ�งตัว 

และภเูขาเหล็กแดงใหญ่กลิ #งทบัตวั 

-ตีด้วยค้อนเหล็กแดง 

-ปีนต้นงิ #ว 

 

 

  จากตารางเปรียบเทียบดงักล่าว จะเห็นได้ว่าการลงโทษประหารชีวิต ๒๑ สถาน
ตามพระไอยการกระบดศกึ ในกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงของไทยนั #น มีวิธีการ
ลงโทษบางสถานที�เป็นวิธีการเดียวกับกรรมกรณ์ ๒๖ อย่าง ในพระสตุตนัตปิฎก และบางสถานก็
เป็นวิธีการอยา่งเดียวกบัการลงโทษในนรก ๑๖ ขมุ ดงัที�กลา่วไว้ในหนงัสือไตรภูมิพระร่วง กล่าวคือ 
การประหารชีวิตด้วยการเอาก้อนเหล็กแดงวางบนศีรษะให้มันสมองพลุ่งฟูขึ #นเหมือนหม้อเคี�ยว



 
 

๑๑๔ 

นํ #าส้ม การประหารชีวิตด้วยการถลกหนังศีรษะและขัดกะโหลกให้ขาวเหมือนพรรณสีสังข์ การ
ประหารชีวิตด้วยการเชือดเนื #อจากคอถึงเอว จากเอวถึงข้อเท้าให้เหมือนนุง่ผ้าคากรอง การประหาร
ชีวิตด้วยการเอาหลาวตอกช่องหตูรึงกบัพื #นและจบัเท้าหมนุเป็นวงเวียน การประหารชีวิตด้วยการ
ทบุกระดกูให้น่วมทั #งตวัเหมือนตั�งฟาง การประหารชีวิตด้วยการเอานํ #ามนัร้อนราดตั #งแตศี่รษะลง
มา และการประหารชีวิตด้วยการปลอ่ยสนุขัให้กดักินเนื #อก็คือ หม้อเคี�ยวนํ #าส้ม ขอดสงัข์ นุ่งเปลือก
ไม้ กางเวียน ตั�งฟาง ราดด้วยนํ #ามันเดือดๆ และให้สุนัขทึ #ง ในกรรมกรณ์ ๒๖ อย่าง ในพระ
สุตตนัตปิฎกนั�นเอง นอกจากนี # วิธีการลงโทษประหารชีวิตบางสถาน อาทิ การประหารชีวิตด้วย
การเชือดเนื #อออกทีละตําลึง การประหารชีวิตด้วยการปล่อยสุนขัให้กัดกินเนื #อ การประหารชีวิต
ด้วยการแทงด้วยหอกทีละน้อย การประหารชีวิตด้วยการตีด้วยกระบองสั #นและยาว และการ
ประหารชีวิตด้วยการทวนด้วยไม้หวายทั #งหนาม ก็คือการฟันด้วยพร้าและแล่เนื #อเหมือนชิ #นปลา 
สนุขัทึ #ง การถกูไลแ่ทงและถกูแทงด้วยหอกดาบ การตีด้วยค้อนเท่าลําตาล และการถกูหนามหวาย 
ขวากเหล็ก ใบบวัเหล็กแดงบาดทั�วร่างกาย ซึ�งเป็นการลงโทษในนรกขมุตา่งๆ ตามหนงัสือไตรภูมิ
พระร่วงนั�นเอง จึงอาจกล่าวได้ว่า วิธีการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยในสมยัอยุธยาและ
กรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น ได้รับอิทธิพลมาจากคติความเชื�อทางพระพุทธศาสนา กล่าวคือ ความ
เชื�อว่าเมื�อคนทําผิดจะต้องตกนรก และต้องได้รับโทษในนรก กฎหมายที�เกิดขึ #นจึงสอดคล้องและ
เป็นไปในลกัษณะเดียวกันว่า เมื�อคนกระทําความผิดต้องได้รับโทษ ซึ�งความผิดที�มีความร้ายแรง
ในทํานองเดียวกบัความผิดซึ�งต้องถกูลงโทษในนรกขมุตา่งๆ นั #น ย่อมต้องได้รับโทษถึงขั #นประหาร
ชีวิต และวิธีการประหารชีวิตที�ใช้ก็คือการลงโทษคนพาลตามพระไตรปิฎกและการลงโทษในนรก
ขมุตา่งๆ ตามหนงัสือไตรภมูิพระร่วงนั�นเอง 
  ทั #งนี # การที�การประหารชีวิตตามกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงมี
ความคล้ายคลึงกับการลงโทษตามพระสุตตันตปิฎกและหนังสือไตรภูมิพระร่วงอาจมีผล
เนื�องมาจากความเชื�อเรื�องกฎหมายแห่งกรรม กล่าวคือ เนื�องจากความเชื�อทางพระพุทธศาสนา
สอนวา่บคุคลทํากรรมใดไว้ยอ่มได้รับผลกรรมนั #น ไมเ่ร็วก็ช้า ไมช่าตินี #ก็ชาติตอ่ๆ ไป สดุแตก่รรมนั #น
จะส่งผลเมื�อใด การรับผลของกรรมที�ทําในชาตินี #จึงอาจเกิดในชาตินี #หรือชาติตอ่ๆ ไปก็ได้ ซึ�งหาก
ผลของกรรมไม่ส่งผลในชาตินี # ก็ต้องไปรับผลในนรกหรือชาติหน้า แต่หากมีการลงโทษตาม
กฎหมายก็คือผู้ ที�ถกูกรรมลงโทษในชาตินี #๔ ดงันั #น การลงโทษประหารชีวิตในลกัษณะเดียวกบัการ
ลงโทษในนรกก็คือการรับกรรมตามแนวคดิของกฎแหง่กรรมในทางพระพทุธศาสนานั�นเอง 

                                                   
๔
 ปรีชา ช้างขวญัยืน และคณะ, คณุค่าและการประเมินคณุค่าเกี�ยวกบัชีวิตและสงัคม: โทษประหารชีวิต (กรุงเทพมหานคร: วี.พริ #นท์ 

(๑๙๙๑), ๒๕๕๑), หน้า ๓๐๑-๓๐๒. 
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  อยา่งไรก็ดี แม้วิธีการลงโทษประหารชีวิตดงักล่าวจะมีความโหดร้ายทารุณ และมี
ความเห็นวา่อนัที�จริงแล้ววิธีการลงโทษประหารชีวิต ๒๑ สถานที�กําหนดไว้ในกฎหมายนั #นไม่มีการ
ใช้จริง มีเพียงเป็นการข่มขู่มิให้คนกล้ากระทําความผิด หรือแม้มีการใช้ก็เป็นจํานวนน้อย แต่หาก
บทบญัญัติดงักล่าวมีเพื�อการข่มขู่จริง ก็ยังเห็นถึงอิทธิพลของปัจจัยทางด้านคติความเชื�อตาม
แนวทางของพระพทุธศาสนาว่า หากกระทําความผิดร้ายแรงจะได้รับโทษเหมือนกบัการลงโทษใน
นรก กล่าวคือ เป็นการนําความเชื�อในเรื�องในเรื�องนรกสวรรค์มาใช้ในการข่มขู่ อีกทั #ง แม้ต่อมามี
การยกเลิกกฎหมายตราสามดวง และมีการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ขึ #นมาใช้แทน 
โดยกําหนดวิธีการประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะแทน ซึ�งนบัเป็นการเปลี�ยนแปลงและวิวฒันาการ
ของประหารชีวิตนั #น อาจมีความเห็นว่าเหตุที�ใช้วิธีการประหารชีวิตดังกล่าว เนื�องจากในสมัย
อยุธยาและสมยัรัตนโกสินทร์ตอนต้นจะมีการกําหนดวิธีการประหารชีวิตไว้เป็น ๒๑ สถาน แต่ใน
ความเป็นจริงแล้ว วิธีการที�ใช้ก็คือการตดัศีรษะ เมื�อมีการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ 
จงึนําวิธีการที�มีใช้กนัอยู่มาบญัญัติไว้ในกฎหมายนี # แตห่ากพิจารณาในแง่ของปัจจยัทางคติความ
เชื�อเกี�ยวกบัพระพทุธศาสนาจะเห็นได้ว่า การตดัศีรษะด้วยดาบ ก็เป็นหนึ�งในกรรมกรณ์ ๒๖ อย่าง 
ซึ�งใช้ลงโทษคนพาล ตามพระสตุตนัตปิฎก นอกจากนี # ตามประวตัิศาสตร์ของไทย จะเห็นว่า การ
ประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะของไทยนั #นจะเป็นการตดัศีรษะด้วยดาบเสมอ ไม่เคยปรากฏว่ามี
การตดัศีรษะด้วยขวานดงัที�ปรากฏในประวตัิศาสตร์ขององักฤษ หรือญี�ปุ่ น ดงันั #น อาจกล่าวได้ว่า
วิธีการประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะด้วยดาบนี # ได้รับอิทธิพลจากแนวคิดและความเชื�อทางด้าน
พระพทุธศาสนาด้วยเชน่กนั 
  อย่างไรก็ดี ปัจจัยทางด้านคติความเชื�อเกี�ยวกับพระพุทธศาสนามิได้ส่งผลต่อ
วิธีการประหารชีวิตตามกฎหมายไทยเพียงเท่านั #น แตย่งัมีอิทธิพลตอ่กระบวนการประหารชีวิตอีก
ด้วย กลา่วคือ หากพิจารณาการลงโทษในนรกขมุตา่งๆ ทั #ง ๑๖ ขมุ ตามหนงัสือไตรภูมิพระร่วง จะ
เห็นได้ว่า คนนรกในนรกแต่ละขุมนั #นต้องได้รับโทษและถูกทรมานอย่างแสนสาหัส และมีการ
ลงโทษหลายขั #นตอน ซึ�งในส่วนนี #อาจส่งผลตอ่กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายไทย 
ดงัจะเห็นได้ว่ากระบวนการก่อนลงโทษประหารชีวิตนั #นจะต้องมีการทรมาน เช่น การเฆี�ยนตี การ
โบย เสียก่อน จึงจะดําเนินการประหารชีวิต ซึ�งแสดงให้เห็นอิทธิพลของพระพุทธศาสนาเช่นกัน 
ด้วยเหตนีุ # พระพทุธศาสนาจงึเป็นปัจจยัหนึ�งที�มีความสําคญัและส่งผลตอ่การกําหนดกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายไทย 
  แต่ในแง่ของคติความเชื�อทางด้านศาสนาอื�นๆ นอกจากพระพุทธศาสนา เช่น 
ศาสนาอิสลาม ซึ�งกฎหมายที�ใช้เป็นกฎหมายศาสนานั #น กลับไม่ปรากฏหลักฐานว่ามีผลต่อ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของไทยแต่อย่างใด แม้ปัจจุบันผู้ คนทางใต้ของประเทศไทย
สว่นมากจะนบัถือศาสนาอิสลาม แตก็่มิได้นําบทบญัญัติเกี�ยวกบัการลงโทษตามกฎหมายศาสนา
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ของตนมาใช้ด้วย ทั #งนี # อาจเป็นเพราะศาสนาอิสลามมิใช่ศาสนาที�ฝังรากลึกอยู่ในสงัคมไทยดงัเช่น
ศาสนาพุทธ และการแผ่ขยายของศาสนาอิสลามก็มีอิทธิพลในประเทศไทยเพียงบางส่วนเท่านั #น 
และกฎหมายของไทยที�ใช้อยูน่ั #นก็เพียงพอและสามารถตอบสนองตอ่วตัถปุระสงค์ในการลงโทษได้ 
ตลอดจนกระบวนการประหารชีวิตที�มีอยูบ่างสว่นก็ใกล้เคียงกบักฎหมายศาสนาของอิสลาม ดงันั #น 
จึงไม่มีความจําเป็นที�จะต้องนํากฎหมายศาสนาของอิสลามมาใช้อีก ศาสนาอิสลามจึงมิได้มี
อิทธิพลตอ่การกําหนดกระบวนการประหารชีวิตในประเทศไทย 
 
๔.๒ ปัจจัยด้านเศรษฐกิจและทรัพยากร 

  นอกจากปัจจัยทางด้านคติความเชื�อ ซึ�งรวมถึงความเชื�อทางด้านศาสนาแล้ว 
ปัจจยัอีกประการหนึ�งที�ส่งผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตก็คือปัจจยัด้าน
เศรษฐกิจและทรัพยากรของประเทศ ซึ�งหมายความรวมถึงความสามารถในการจดัหาและพฒันา
ทรัพยากรของรัฐในการนํามาใช้เพื�อกําหนดกระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตด้วย ทั #งนี # 
ปัจจยัทางเศรษฐกิจเป็นปัจจยัที�สําคญัปัจจยัหนึ�งที�มีแรงผลกัดนัให้เกิดความเปลี�ยนแปลงในสงัคม 
รวมทั #งการเปลี�ยนแปลงด้านกฎหมายด้วย๕ หากพิจารณาถึงเศรษฐกิจในสมยัสโุขทยันั #นจะพบว่า
ในสมยัดงักล่าวมีระบบเศรษฐกิจที�เป็นแบบเกษตรกรรม แม้จะมีอุตสาหกรรมบ้างแต่ก็เป็นเพียง
การผลิตเพื�อใช้เป็นหลกั แร่ธาตมีุความสําคญัมากเพราะใช้ในการผลิตอาวุธ โดยพื #นฐานทาง
เศรษฐกิจในสมัยสุโขทัยมีลักษณะเป็นการมุ่งสู่เป้าหมายหลักของอาณาจักร คือการสะสม
ทรัพยากรในการทําสงครามและเน้นเสรีภาพทางการค้า๖ ซึ�งหากพิจารณาในแง่ของอาวธุที�ประเทศ
ไทยใช้ในการทําสงครามในขณะนั #นจะเห็นวา่อาวธุที�ใช้ยงัไมมี่อานภุาพรุนแรงมากนกั ส่วนใหญ่จะ
เป็นดาบ หอก หรือธนู แม้ต่อมาในสมัยอยุธยาจะมีการพัฒนาเศรษฐกิจ และเกิดการค้าขายกับ
พ่อค้าตา่งประเทศมากขึ #น แตก็่มิได้มุ่งประสงค์ในการซื #อขายด้านอาวธุยทุโธปกรณ์มากนกั แม้ใน
สมยันี #จะมีอาวธุที�มีอานภุาพรุนแรงมากขึ #น เชน่ การใช้ปืนและปืนใหญ่ แตท่รัพยากรดงักล่าวก็ยงัมี
ต้นทนุสงูและไมใ่ชส่ิ�งที�หามาได้โดยง่าย ดงันั #น จึงมีการใช้ในการทําสงครามกบัประเทศเพื�อนบ้าน
มากกวา่การนํามาใช้เพื�อควบคมุสงัคมในประเทศหรือนํามาใช้ในการลงโทษแตอ่ย่างใด ครั #นตอ่มา 
โครงสร้างทางเศรษฐกิจของไทยเปลี�ยนแปลงจากโครงสร้างเศรษฐกิจแบบเกษตรกรรมมาสู่
โครงสร้างเศรษฐกิจแบบกึ�งเกษตรกรรมและกึ�งอตุสาหกรรมมากขึ #นเรื�อยๆ ตามลําดบัมา๗ ซึ�งการ

                                                   
๕
 กฤตยชญ์ ศิริเขต, “กฎหมายกบัสงัคมไทยในอดีต” ใน เอกสารการสอนชดุวิชากฎหมายกบัการเปลี�ยนแปลงของสงัคม หน่วยที� ๑-๗, 

พิมพ์ครั #งที� ๑๔ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ๒๕๔๕), หน้า ๗๖. 
๖
 เรื�องเดียวกนั, หน้า ๗๗. 
๗
 เรื�องเดียวกนั, หน้า ๑๐๖. 



 
 

๑๑๗ 

เปลี�ยนแปลงโครงสร้างทางเศรษฐกิจดงักล่าวย่อมเป็นผลควบคู่กับการเปิดประเทศและติดต่อ
ค้าขายกับชาวต่างชาติของประเทศไทย เมื�อโครงสร้างเศรษฐกิจเริ�มเปลี�ยนแปลงจากการเกษตร
ไปสู่การค้า และไปสู่การอุตสาหกรรม ย่อมส่งผลต่อความสามารถในการจัดหาและพัฒนา
ทรัพยากรของรัฐที�จะนํามาใช้ในการลงโทษ ทั #งนี # จากรูปแบบการลงโทษประหารชีวิตซึ�งเป็นการ
ตดัศีรษะด้วยดาบและเปลี�ยนมาเป็นการยิงเสียให้ตายนั #น การแก้ไขกฎหมายในช่วงเวลาดงักล่าว
เกิดขึ #นภายหลงัเหตกุารณ์สงครามโลกครั #งที�หนึ�ง ซึ�งมีการใช้อาวุธปืนกนัอย่างแพร่หลายมากขึ #น 
ประกอบกับในขณะนั #นผู้ปกครองเป็นทหาร จึงมีความสามารถในการจดัหาทรัพยากรเพื�อใช้การ
ลงโทษประหารชีวิตได้ และเมื�อมีการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาอีกครั #งเพื�อเปลี�ยนรูปแบบการ
ลงโทษประหารชีวิตมาเป็นการฉีดยาหรือสารพิษให้ตาย ก็มีการพิจารณาถึงต้นทุนในการ
ดําเนินการและต้นทนุของสารพิษที�นํามาใช้๘ ซึ�งเมื�อพิจารณาแล้วพบว่า ต้นทนุของสารพิษที�ใช้ใน
การประหารชีวิตนั #นมีราคาถกูกว่ากรณีของการใช้ปืน อีกทั #ง ยาหรือสารพิษดงักล่าวมีการนํามาใช้
ในทางการแพทย์อยู่แล้ว ปัจจัยด้านเศรษฐกิจและทรัพยากรจึงส่งผลต่อวิวัฒนาการของ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในช่วงนี #ด้วยเช่นกัน นอกจากนี # หากพิจารณาในแง่ของ
กระบวนการควบคุมตัวนักโทษที�มีคําพิพากษาให้ประหารชีวิตนั #น เหตุที�ต้องมีการใช้เครื�อง
พนัธนาการเพื�อป้องกันการหลบหนีของนกัโทษประการหนึ�งก็คือ รัฐยงัไม่สามารถจดัหาบคุลากร
หรือทรัพยากรอื�นที�เพียงพอในการดแูลและป้องกนัมิให้เกิดเหตกุารณ์ดงักลา่วขึ #นได้ ตลอดจนภาระ
คา่ใช้จา่ยในการดแูลระบบเรือนจําและปัจจยัทางการเงินของรัฐก็เป็นปัจจยัหนึ�งที�สนบัสนนุว่าการ
ลงโทษประหารชีวิตยงัควรมีอยู่ ทั #งนี # เพื�อลดจํานวนคนในเรือนจําและลดค่าใช้จ่ายของรัฐในการ
ควบคมุดแูล  
 
๔.๒ ปัจจัยด้านสังคม 
  เมื�อพิเคราะห์ถึงปัจจยัทางด้านสงัคมแล้ว จะเห็นได้ว่าพื #นฐานทางสงัคมของไทย
มีความแตกตา่งกนัไปในแตล่ะสมยั ซึ�งในสมยักรุงศรีอยุธยาและกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น เป็นยุค
สมยัที�มีสังคมแบบศกัดินา มีแนวความคิดและปรัชญาในการปกครองบ้านเมืองมาจากรากฐาน
ของความเชื�อที�ว่ากษัตริย์ทรงเป็นเทวราชา การกระทําความผิดใดอันเป็นการละเมิดต่อองค์
พระมหากษัตริย์ เช่น ความผิดฐานกบฏ ความผิดฐานประทุษร้ายพระมหากษัตริย์ ย่อมเป็น
ความผิดที�ร้ายแรง ต้องได้รับโทษถึงประหารชีวิต ซึ�งย่อมส่งผลตอ่การกําหนดกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตวา่กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตย่อมต้องรุนแรงตามไปด้วย กล่าวคือ ต้องมี
การทรมาน เชน่ การเฆี�ยนตี ก่อนที�จะมีการประหารชีวิต นอกจากนี # เนื�องจากลกัษณะการปกครอง

                                                   
๘
 สมบรูณ์ ประสพเนตร, “โทษประหารชีวิตในประเทศไทย,” บทบณัฑิตย์ ๕๖: ๗๗ – ๘๑. 



 
 

๑๑๘ 

ในสมยักรุงศรีอยธุยาตอนต้นนั #น มุ่งที�จะรักษาเสถียรภาพของบ้านเมืองในระยะการก่อตั #งรากฐาน
ความมั�นคงของกรุงศรีอยุธยา การสร้างความเป็นปึกแผ่นของสังคมจึงเป็นนโยบายหลัก ดงันั #น 
นโยบายกฎหมายในสมัยนี #จึงมุ่งส่งเสริมให้เกิดความมั�นคงในสถาบันต่างๆ ในสังคม๙ ดังนั #น 
นโยบายที�เกี�ยวกับการลงโทษย่อมต้องส่งเสริมให้เกิดความมั�นคงและรักษาเสถียรภาพของ
บ้านเมืองไว้ด้วยเช่นกัน จึงต้องมีการลงโทษประหารชีวิตด้วยกระบวนการที�โหดร้ายทารุณเพื�อ
วตัถุประสงค์ในการป้องปรามมิให้มีการกระทําความผิดเกิดขึ #น โดยมีเป้าหมายหลกัในการสร้าง
บ้านเมืองให้มีเสถียรภาพนั�นเอง นอกจากนี # เนื�องจากสภาพสังคมและการปกครองของกรุงศรี
อยุธยามีการแบ่งชนชั #น และมุ่งรักษาสถาบนัพระมหากษัตริย์ให้มั�นคง ดงันั #น จึงมีการกําหนด
รูปแบบการลงโทษที�ร้ายแรงในกรณีที�มีการกระทําความผิดต่อพระมหากษัตริย์ในกฎหมาย
ลักษณะกบฏศึก ประกอบกับวัตถุประสงค์ของการลงโทษประหารชีวิตในสมัยนั #น เริ�มต้นจาก
แนวความคดิในการแก้แค้นทดแทน จงึสง่ผลให้เป้าหมายของการลงโทษนั #นต้องสาสมกบัความผิด
ที�ผู้ กระทําความผิดได้กระทําลง ดงันั #น กระบวนการลงโทษประหารชีวิตจึงต้องมีความโหดร้าย
เพื�อให้สาสมกบัความผิดที�ได้กระทําไป อีกทั #ง การลงโทษประหารชีวิตนั #นเป็นการลงโทษที�เป็นไป
ตามวตัถปุระสงค์ของการลงโทษในการข่มขู่ยบัยั #งและปราบปรามมิให้ผู้ อื�นหรือประชาชนทั�วไปใน
สังคม กระทําความผิดในลักษณะเดียวกันอีก กระบวนการลงโทษประหารชีวิตจึงต้องมีความ
รุนแรงและแสดงให้เห็นภาพของความเจ็บปวดและทรมานมากพอที�จะเป็นตวัอย่างของผลที�จะ
ได้รับจากการกระทําความผิดและสามารถปราบปรามมิให้ผู้ อื�นกระทําความผิดในลกัษณะเดียวกนั
อีกได้ ประกอบกบัสภาพสงัคมในสมยักรุงศรีอยธุยาและสมยักรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้นที�ยงัมีขนาด
ไมใ่หญ่นกั ยงัมีการรวมตวักนัเป็นชมุชนขนาดเล็ก แตล่ะครอบครัวยงัเป็นครอบครัวขยาย๑๐ ซึ�งแต่
ละบ้านหรือแตล่ะครอบครัวจะรู้จกักนัทั #งหมด มีการไปมาหาสู่กนัโดยง่าย ดงันั #น หากมีการลงโทษ
ประหารชีวิตในที�ใดก็จะมีการรู้กันโดยทั�วทั #งชุมชน ประสิทธิภาพในการปราบปรามมิให้กระทํา
ความผิดจงึสามารถเกิดขึ #นได้อยา่งดี ด้วยเหตนีุ # ปัจจยัทางด้านสงัคมจงึสะท้อนถึงการประหารชีวิต
ในสมยักรุงศรีอยธุยาและกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้นซึ�งมีการประหารในที�สาธารณะที�ผู้คนเห็นได้ง่าย 
ทั #งนี # เพื�อก่อให้เกิดผลในการข่มขู่ยบัยั #งการกระทําความผิดของบคุคลอื�นนั�นเอง และกระบวนการ
หลงัการประหารชีวิตก็จะมีการประจาน เช่น การตดัหวัเสียบประจานไว้ในบริเวณชุมชน หรือใน
บริเวณใกล้เคียงกับสถานที�ที�มีการกระทําความผิดเกิดขึ #น ทั #งนี # เพื�อเป็นการข่มขู่มิให้คนกระทํา

                                                   
๙
 เรื�องเดียวกนั, หน้า ๑๐๓. 
๑๐
 ยทุธ ศกัดิUเดชยนต์, “กฎหมายกบัสงัคม” ใน เอกสารการสอนชดุวิชากฎหมายกบัการเปลี�ยนแปลงของสงัคม หน่วยที� ๑-๗, พิมพ์ครั #งที� 

๑๔ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ๒๕๔๕), หน้า ๓๒. 



 
 

๑๑๙ 

ความผิดตาม เป็นการป้องกันการกระทําความผิดของบคุคลอื�นในลกัษณะเดียวกนั นบัเป็นกลไก
ในการควบคมุสงัคมประการหนึ�งในสมยันั #น 
  อย่างไรก็ดี เมื�อสงัคมมีการเปลี�ยนแปลงไปจากเดิม อนัเนื�องมาจากการปรับปรุง
ระบบและสถาบนัต่างๆ ในสงัคม ซึ�งเริ�มมีการเปลี�ยนแปลงที�ชัดเจนในสมยัพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั โดยมีการส่งเสริมด้านการศึกษา๑๑ จัดตั #งโรงเรียนอนัเป็นการเปิดโอกาส
ทางการศึกษา ทําให้คนในสงัคมมีความรู้มากขึ #น นอกจากนี # ยงัมีการส่งคนไปศึกษาเล่าเรียนใน
ตา่งประเทศ ทําให้คนในสงัคมเกิดความคิดที�กว้างขวางขึ #น ซึ�งการส่งเสริมด้านการศึกษานี #เองที�
ส่งผลให้สงัคมมีการพฒันาและส่งผลตอ่ทศันคติของคนในสงัคม ประกอบกบัการปกครองในสมยั
รัตนโกสินทร์มิได้มีจุดมุ่งหมายหลักในการสร้างเสถียรภาพของบ้านเมืองหรือเสริมสร้างความ
มั�นคงดงัเช่นในสมยักรุงศรีอยธุยา ดงันั #น เมื�อเป้าหมายของสงัคมเปลี�ยนแปลงไป กระบวนการใน
การลงโทษก็ย่อมเปลี�ยนแปลงตาม อีกทั #ง วตัถุประสงค์ในการลงโทษของสงัคมได้แปรเปลี�ยนไป
จากวตัถปุระสงค์ในการแก้แค้นทดแทนผู้กระทําความผิด การข่มขู่ยบัยั #งผู้ อื�นอนัเป็นการป้องปราม
มิให้ผู้ อื�นกระทําความผิดในลักษณะเดียวกันอีก เปลี�ยนมาให้ความสําคญักับเป้าหมายในการ
แก้ไขฟื#นฟผูู้กระทําความผิดเพื�อให้ผู้กระทําความผิดกลบัเข้ามาอยู่ในสงัคมได้และใช้ชีวิตในสงัคม
ได้ตามปกต ิการลงโทษประหารชีวิตจึงไม่สอดคล้องกบัเป้าหมายดงักล่าว นอกจากนี # ทศันคติของ
ผู้คนในสงัคมได้เปลี�ยนแปลงไป ความรู้สกึหวาดกลวักระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตและไม่
กล้ากระทําความผิดในลกัษณะเดียวกนัเริ�มลดน้อยลง เพราะเมื�อเป้าหมายของสงัคมเปลี�ยนแปลง
จากแนวความคิดในการแก้แค้นทดแทนและการข่มขู่ยับยั #งไปเป็นการแก้ไขฟื#นฟู ดงันั #น คนใน
สงัคมจึงไม่ได้ถกูปลกูฝังและสร้างทศันคติให้หวาดกลวัตอ่กระบวนการลงโทษประหารชีวิต อีกทั #ง 
ต่ อ ม า สั ง คม ก็ มี วิ วัฒน าก า ร ท า ง ด้ า น ก า ร ปกค ร อ ง  จ า ก ก า รปกค รอ ง ใ น ร ะบอบ
สมบรูณาญาสิทธิราชย์มาเป็นการปกครองระบอบประชาธิปไตย ซึ�งประชาชนมีสิทธิเสรีภาพและ
สามารถเรียกร้องสิทธิต่างๆ ที�ตนพึงจะได้รับการรับรองและคุ้มครองจากรัฐได้ ดงันั #น ทศันคติต่อ
การประหารชีวิตที�มีกระบวนการซึ�งโหดร้ายทารุณ มีการทรมาน จงึแปรเปลี�ยนจากความหวาดกลวั
เป็นการต่อต้านด้วยเหตนีุ # เมื�อเป้าหมายของสงัคม และทศันคติของคนในสงัคมเปลี�ยนแปลง จึง
ส่งผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต จึงอาจกล่าวได้ว่าปัจจยัทางด้านสงัคม
ยอ่มมีผลและมีอิทธิพลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตด้วยเชน่กนั 
 
 

                                                   
๑๑
 กฤตยชญ์ ศิริเขต, “การพฒันาสงัคมไทยกบัการพฒันาสถาบนัทางกฎหมาย” ใน เอกสารการสอนชดุวิชากฎหมายกบัการเปลี�ยนแปลง

ของสงัคม หน่วยที� ๑-๗, พิมพ์ครั #งที� ๑๔ (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ๒๕๔๕), หน้า ๑๓๗. 



 
 

๑๒๐ 

๔.๔ ปัจจัยด้านสังคมการเมืองระหว่างประเทศ 

  ในฐานะที�ประเทศไทยเป็นส่วนหนึ�งของประชาคมโลก คงปฏิเสธไม่ได้กับการ
ติดต่อและมีปฏิสัมพันธ์กับนานาประเทศในโลกนี # อันที�จริงแล้วปัจจัยด้านวิเทศสัมพันธ์หรือ
ความสัมพันธ์กับนานาประเทศมิได้เพิ�งเริ�มมีในสมัยรัตนโกสินทร์ แต่หากมีมาอย่างต่อเนื�อง
ยาวนานตั #งแตส่มยัสโุขทยั ซึ�งจะเห็นได้ว่า ในยคุเริ�มแรกตั #งแตส่มยัสโุขทยันั #น ประเทศไทยก็มีการ
รับแนวความคิดและอิทธิพลทางกฎหมายจากมานวธรรมศาสตร์ของอินเดียโดยผ่านมาทางมอญ 
ครั #นตอ่มาในสมยักรุงศรีอยธุยาก็รับแนวความคิดเกี�ยวกบัความเป็นเทวราชาของพระมหากษัตริย์
มาจากขอม ซึ�งแนวความคิดดังกล่าว ส่งผลต่อการกําหนดโทษประหารชีวิตและกระบวนการ
ลงโทษประหารชี วิตกล่าวคือ เ นื� องจากแนวความคิดในเ รื� องความเป็นเทวราชาของ
พระมหากษัตริย์ส่งผลให้การกระทําความผิดต่อองค์พระมหากษัตริย์ เช่น การลองปลงพระชนม์
พระมหากษัตริย์ ถือเป็นการกระทําความผิดต่อเทพเจ้า หรือการกระทําความผิดต่อความมั�นคง
ของบ้านเมือง เช่น การกระทําความผิดฐานเป็นกบฏ จึงเป็นการกระทําความผิดต่อแผ่นดินของ
พระมหากษัตริย์ซึ�งเปรียบเสมือนพระเจ้า และกระทบต่อการใช้อํานาจในการดแูลบ้านเมืองของ
พระองค์ ด้วยเหตนีุ # การกระทําความผิดดงักล่าวจึงเป็นความผิดร้ายแรงที�มีโทษถึงขั #นประหารชีวิต 
และกระบวนการในการลงโทษจึงต้องมีกระบวนการในการทรมานร่างกายก่อนการประหารชีวิต
และต้องใช้วิธีการประหารชีวิตที�โหดร้ายทารุณ จากที�กล่าวมาจะเห็นได้ว่าปัจจยัด้านวิเทศสมัพนัธ์
คือความสมัพนัธ์กบันานาประเทศนั #นมีอิทธิพลที�สําคญัยิ�งตอ่วิวฒันาการและการเปลี�ยนแปลงทั #ง
ทางด้านการเมืองการปกครอง กฎหมาย และแนวความคิดในด้านต่างๆ ของประเทศไทย ซึ�ง
ความสมัพนัธ์กบันานาประเทศในที�นี #มิได้หมายความเพียงประเทศในแถบตะวนัตกเท่านั #น หากแต่
ยงัหมายถึงประเทศเพื�อนบ้านในแถบตะวันออกซึ�งมีความสมัพนัธ์ใกล้ชิดกับประเทศไทยมาแต่
อดีต เชน่ มอญ และขอมด้วย 
  อย่างไรก็ดี ความเปลี�ยนแปลงอนัเกิดจากปัจจยัทางด้านความสมัพนัธ์กับนานา
ประเทศนั #น จะเห็นได้ชัดเจนขึ #นในช่วงปฏิรูประบบกฎหมายในสมัยพระบาทสมเด็จพระ
จลุจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ซึ�งในช่วงเวลานั #นประเทศไทยมีการติดต่อและมีความสมัพนัธ์กับประเทศ
ต่างๆ โดยเฉพาะชาติตะวันตกเป็นจํานวนมาก นอกจากนี # ยังเกิดปัญหาในด้านสิทธิสภาพนอก
อาณาเขต ซึ�งเป็นปัจจัยสําคญัที�ทําให้ประเทศไทยต้องเร่งปรับปรุงบ้านเมือง และปฏิรูประบบ
กฎหมาย ทั #งนี # กฎหมายเกี�ยวกับการลงโทษประหารชีวิตก็เป็นส่วนหนึ�งที�ได้รับผลกระทบจาก
ปัจจยัดงักลา่ว เนื�องจากชาติตะวนัตกมองว่าการลงโทษในประเทศไทยนั #นมีความป่าเถื�อน รุนแรง 
เป็นการทรมานอยา่งโหดร้ายทารุณ ซึ�งเป็นประเด็นสําคญัในการทําสนธิสญัญาก่อสิทธินอกอาณา
เขตของชาติตะวนัตก เพื�อให้ชาวตะวันตกและคนในบงัคบัของประเทศดงักล่าวสามารถขึ #นศาล
กงสลุของตนเองได้ ไมต้่องขึ #นศาลไทย ซึ�งเหตกุารณ์ดงักล่าวกระทบตอ่การปกครองบ้านเมืองและ



 
 

๑๒๑ 

เอกราชทางการศาลของประเทศไทย ด้วยเหตนีุ # จึงมีการปรับเปลี�ยนกระบวนการในการลงโทษ ซึ�ง
โทษประหารชีวิตก็เป็นการลงโทษประการหนึ�งซึ�งมีวิวฒันาการจากปัจจยัดงักล่าว ดงัจะเห็นได้จาก
การออกพระราชบญัญตัวิิธีพิจารณาความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ ซึ�งกําหนดกระบวนการก่อนการลงโทษ
ประหารชีวิต ให้กรณีที�ศาลชั #นต้นพิพากษาลงโทษประหารชีวิต มีการพิจารณาตรวจสอบโดยศาล
อทุธรณ์อีกชั #นหนึ�ง เมื�อมีการส่งสํานวนคดีนั #นมายงัศาลอทุธรณ์และศาลอทุธรณ์ตรวจแล้วตดัสิน
ยืนตามนั #น จงึจะเป็นที�สดุ สามารถลงโทษประหารชีวิตได้ ซึ�งเป็นการยืนยนัถึงระบบการตรวจสอบ
ของประเทศไทย และจากปัจจยัด้านวิเทศสมัพนัธ์ที�ก่อให้เกิดการออกพระราชบญัญัติวิธีพิจารณา
ความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ ในครั #งนี # ยังผลสืบเนื�องมาจนถึงกระบวนการลงโทษประหารชีวิตที�มีการ
กําหนดไว้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทยในปัจจบุนั กล่าวคือ ตาม
บทบญัญัติมาตรา ๒๔๕ วรรค ๒ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา วางหลกัว่าใน
กรณีที�ศาลชั #นต้นพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต หรือจําคกุตลอดชีวิต ศาลชั #นต้นมีหน้าที�ต้องส่ง
สํานวนดงักลา่วไปยงัศาลอทุธรณ์ในเมื�อไมมี่การอทุธรณ์คําพิพากษานั #น และคําพิพากษานั #นจะยงั
ไม่ถึงที�สุด เว้นแต่ศาลอุทธรณ์จะพิพากษายืน ซึ�งจะเห็นได้ว่าเป็นการใช้ระบบการตรวจสอบโดย
ศาลอทุธรณ์เชน่เดียวกบับทบญัญตัติามพระราชบญัญตัวิิธีพิจารณาความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ และคํา
พิพากษาที�ให้ลงโทษประหารชีวิตนั #นจะเป็นที�สดุเมื�อศาลอทุธรณ์พิพากษายืน กล่าวคือ เห็นควรใน
ทํานองเดียวกบัศาลชั #นต้นวา่ควรลงโทษประหารชีวิต จึงจะมีการลงโทษประหารชีวิตได้ นอกจากนี # 
หากคําตดัสินลงโทษประหารชีวิตใดถึงที�สดุแล้ว ยงัเปิดโอกาสให้นําคําตดัสินนั #นทลูเกล้าฯ ถวาย 
พระมหากษัตริย์เพื�อให้ทรงตรวจสอบอีกชั #นหนึ�ง ว่าจะยงัคงให้ลงโทษประหารชีวิตตามนั #นหรือไม ่
หากทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้งดเว้นเสีย ก็ต้องเป็นไปตามนั #น ซึ�งในปัจจบุนักระบวนการที�ให้
พระมหากษัตริย์ทรงตรวจสอบการลงโทษประหารชีวิตก็ยังคงมีอยู่ในรูปแบบของการขอ
พระราชทานอภัยโทษ ซึ�งการขอพระราชทานอภัยโทษในที�นี #มิใช่การอุทธรณ์คําพิพากษาว่าไม่
ถกูต้องหรือขอให้ทรงพิจารณาโทษที�จะลงเสียใหม่ว่าควรลงโทษประหารชีวิตหรือไม่ แต่เป็นการ
ยอมรับตามคําพิพากษาวา่กระทําความผิดตามนั #นจริง แตมี่เหตทีุ�ไม่ควรลงโทษประหารชีวิต จึงขอ
พระราชทานอภยัโทษดงักลา่ว แตอ่นัที�จริงแล้ว การพระราชทานอภยัโทษตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาในปัจจุบนัหรือแม้กระทั�งการที�ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้งดเว้นโทษ
ประหารชีวิตตามพระราชบญัญัติวิธีพิจารณาความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ นั #น ก็มิได้เป็นเพราะปัจจัย
ด้านวิเทศสมัพนัธ์หากแตเ่ป็นพระราชอํานาจของพระมหากษัตริย์ที�มีมาแตเ่ดมิตั #งแตส่มยัสโุขทยั   
  ทั #งนี # ตามพระราชบญัญัติวิธีพิจารณาความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ ที�ตราขึ #นใหม่ เป็น
เพียงวิวฒันาการในเบื #องต้นเท่านั #น ในเวลาตอ่มาจึงมีการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายอาญา โดยร่าง
กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ขึ #น เพื�อปฏิรูปกฎหมายให้มีความเป็นสากลทัดเทียมนานา
อารยประเทศ ซึ�งในส่วนนี #จะเห็นได้ว่าปัจจัยด้านวิเทศสัมพนัธ์มิได้มีอิทธิพลต่อการลงโทษหรือ
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กระบวนการลงโทษประหารชีวิตเพียงเท่านั #น หากแตมี่อิทธิพลต่อระบบกฎหมายของประเทศไทย
ด้วย ซึ�งการปฏิรูปกฎหมายอาญาด้วยการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ในครั #งนั #นได้มี
การปรับเปลี�ยนวิธีการลงโทษประหารชีวิตจากการใช้วิธีการที�รุนแรงตามกฎหมายตราสามดวง ๒๑ 
สถาน มาเป็นการลงโทษประหารชีวิตโดยการตดัศีรษะ ซึ�งนบัว่าเป็นวิธีการที�มีมนษุยธรรมมากขึ #น 
ปราศจากการทรมานก่อนมีการลงโทษประหารชีวิตดงัเช่นสมยัก่อน อีกทั #ง กระบวนการภายหลงั
การประหารชีวิตก็ไม่มีการตดัหัวเสียบประจานดงัเช่นแต่ก่อน แต่กลับอนุญาตให้ญาติของผู้ ถูก
ประหารชีวิตมารับศพกลบัไปได้ เพียงแตห้่ามจดัพิธีปลงศพเป็นการเอิกเกริกเท่านั #น ซึ�งสะท้อนให้
เห็นแนวความคดิเกี�ยวกบัการเคารพศกัดิUศรีความเป็นมนษุย์ในทํานองเดียวกบัแนวคความคิดของ
ชาตติะวนัตกที�เริ�มสง่ผลตอ่การกําหนดกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยแล้ว 
 
๔.๕ ปัจจัยด้านกฎหมายระหว่างประเทศ 

  ในเวลาต่อมา เกิดแนวความคิดเกี�ยวกับสิทธิมนุษยชนในชาติตะวนัตก โดยเริ�ม
จากนกัคิดที�มีความสําคญัหลายคน เช่น ซีซาร์ เบ็คคาเรีย เจรามี เบ็นทมั ซึ�งต่อต้านและคดัค้าน
การลงโทษที�โหดร้าย รุนแรง และป่าเถื�อน และจากแนวความคิดของนกัคิดเหล่านั #นก็ส่งผลตอ่การ
ปฏิวตัใินประเทศตา่งๆ เช่น ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศฝรั�งเศส โดยแนวความคิดดงักล่าว
ได้มีอิทธิพลมายงัประเทศไทยด้วย นอกจากนี # สืบเนื�องจากกรณีของสงครามโลกครั #งที�สองซึ�งมีการ
ฆ่าล้างเผ่าพนัธุ์ชาวยิว และประเทศไทยก็ได้เข้าร่วมในสงครามครั #งนั #นโดยเป็นฝ่ายอกัษะร่วมกับ
ประเทศเยอรมนีและประเทศญี�ปุ่ น ซึ�งจากเหตกุารณ์สงครามโลกครั #งที�สองนี #ส่งผลให้ผู้คนตระหนกั
ถึงสิทธิมนุษยชนมากขึ #น จึงก่อให้เกิดองค์การสหประชาชาติและเกิดปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิ
มนษุยชน ค.ศ.๑๙๔๘ ซึ�งประเทศไทยก็ให้การรับรองปฏิญญาดงักล่าวนี #ด้วย กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในยุคปัจจุบนันี #จึงไม่เพียงแตไ่ด้รับอิทธิพลจากต่างประเทศในลกัษณะที�เป็นอิทธิพล
ของแตล่ะประเทศเพียงเท่านั #น แตย่งัต้องมีพนัธกรณีตอ่นานาประเทศทั�วโลกที�มีความสมัพนัธ์ต่อ
กนัภายใต้กฎหมายระหว่างประเทศซึ�งกําหนดความสมัพนัธ์ รวมทั #งสิทธิหน้าที�ระหว่างรัฐหนึ�งต่อ
อีกรัฐหนึ�ง และจากการที�ประเทศไทยให้การรับรองปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชนจึงนบัเป็น
การที�กฎเกณฑ์เรื�องสิทธิมนุษยชนเข้ามามีบทบาทในประเทศไทยอย่างชดัเจน และสิทธิในการมี
ชีวิตอยูซ่ึ�งเป็นสิทธิมนษุยชนประการหนึ�ง จงึมีผลกระทบตอ่การมีโทษประหารชีวิตของประเทศไทย
ด้วย แต่อย่างไรก็ดี เนื�องจากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนดังกล่าวมิได้มีฐานะเป็น
สนธิสัญญาซึ�งเป็นบ่อเกิดของกฎหมายระหว่างประเทศ จึงไม่มีผลผูกพันหรือมีผลบังคับต่อ
ประเทศไทยมากนกั แตต่อ่มาเมื�อมีการทําสนธิสญัญาระหวา่งนานาประเทศและจากการที�ประเทศ
ไทยได้เข้าเป็นภาคีในสนธิสญัญาระหวา่งประเทศดงักล่าว จึงส่งผลให้มีพนัธกรณีตามสนธิสญัญา
นั #นด้วย และในการเข้าเป็นภาคีของสนธิสัญญาหลายฉบับ ซึ�งบางฉบับนั #นได้กระทบต่อ



 
 

๑๒๓

กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย สนธิสัญญาดังกล่าวนั #นจึงเป็นปัจจัยต่อ
วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย 

 ภายหลงัจากการมีปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ค.ศ.๑๙๔๘ ซึ�งเป็นผล
จากเหตกุารณ์สงครามโลกครั #งที�สอง แตเ่นื�องจากปฏิญญาดงักลา่วไมใ่ชก่ฎหมายจึงไม่มีผลผกูพนั
และไม่อาจบงัคบัประเทศต่างๆ ให้ปฏิบตัิตามได้ จึงมีการออกกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิ
พลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ.๑๙๖๖ ซึ�งประเทศไทยก็ได้เข้าเป็นภาคีในกติการะหว่าง
ประเทศนี #โดยการภาคยานุวตัิเมื�อ พ.ศ.๒๕๓๙ และมีผลบงัคบัใช้กับประเทศไทยใน พ.ศ.๒๕๔๐ 
ประเทศไทยจึงมีพันธกรณีที�ต้องปฏิบัติตามกติกาดังกล่าวนี #ด้วย ทั #งนี # บทบัญญัติตามกติกา
ระหวา่งประเทศดงักลา่วมีเนื #อความเกี�ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตไว้ ซึ�งได้วางหลกัเกณฑ์สําคญั
ว่ามนษุย์ทุกคนมีสิทธิในการมีชีวิต ซึ�งสิทธิดงักล่าวต้องได้รับการคุ้มครองตามกฎหมาย และไม่มี
ผู้ ใดที�จะพรากชีวิตของผู้ อื�นไปตามอําเภอใจได้ ซึ�งจากบทบญัญัติดงักล่าวจะเห็นได้ว่าเป็นการ
คุ้มครองสิทธิในการมีชีวิตอยู่ของมนุษย์อนัเป็นสิทธิมนุษยชนประการหนึ�ง และบุคคลอื�นไม่อาจ
พรากสิทธิดงักลา่วไปได้ จึงทําให้เกิดปัญหาตามมาว่าการมีโทษประหารชีวิตในประเทศไทยจะขดั
กบับทบญัญตัติามกตกิาระหวา่งประเทศดงักลา่วที�คุ้มครองสิทธิในการมีชีวิตอยู่หรือไม่ แตอ่ย่างไร
ก็ดี กติกาดงักล่าวนั #นก็มิได้บงัคบัว่าประเทศที�เข้าเป็นภาคีจะต้องไม่มีการลงโทษประหารชีวิต แต่
กําหนดขอบเขตวา่หากมีการลงโทษประหารชีวิต โทษประหารชีวิตดงักล่าวนั #นจะใช้ได้กบัความผิด
ร้ายแรงที�สุดตามกฎหมาย ในขณะที�มีการกระทําความผิดเท่านั #น และจะใช้โทษประหารชีวิตกับ
เดก็ที�มีอายตํุ�ากวา่สิบแปดปีในขณะกระทําความผิดหรือหญิงมีครรภ์ไมไ่ด้  

นอกจากนี # ตามบทบญัญัติแห่งกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมือง ยงัมีการจัดตั #งคณะกรรมการชุดหนึ�งคือคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนประจํา
กตกิาระหวา่งประเทศดงักลา่ว เพื�อตรวจสอบการปฏิบตัติามพนัธกรณีในกติกานี #ของประเทศตา่งๆ 
ที�เป็นภาคี ทําหน้าที�ในการตรวจรายงานของรัฐภาคี และให้ข้อคิดเห็น หรือข้อเสนอแนะแก่รัฐภาคี
ในการตีความพนัธกรณี รวมทั #งการให้ข้อวินิจฉัยเกี�ยวกบัเรื�องตา่งๆ เพื�อเป็นแนวทางในการปฏิบตัิ
ตามกตกิาระหวา่งประเทศวา่ด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง  

ทั #งนี # สําหรับบทบญัญัติที�เกี�ยวกบัการลงโทษประหารชีวิตนั #น คณะกรรมการสิทธิ
มนษุยชนประจํากตกิาระหวา่งประเทศดงักลา่วมีการแสดงความเห็นทั�วไปว่าด้วยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมืองในการประชมุคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนเกี�ยวกบัหลกัเกณฑ์ที�เกี�ยวข้องกบัโทษ
ประหารชีวิต โดยให้ความเห็นว่า มาตรา ๖ (๒) ถึง (๖) ของกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิ
พลเมืองและสิทธิทางการเมืองระบวุ่า รัฐภาคีไม่ได้ถูกกําหนดให้ต้องยกเลิกโทษประหารชีวิตโดย
สิ #นเชิง อยา่งไรก็ตาม รัฐภาคีก็ยงัคงมีพนัธกรณีในการจํากดัการใช้บทลงโทษดงักล่าวนี # และอาจใช้
เพียงแค่ในกรณีที�เป็น “อาชญากรรมร้ายแรงที�สุด” เท่านั #น และดังนั #น จึงต้องมีการทบทวน



 
 

๑๒๔

กฎหมายอาญา เพื�อให้เป็นไปตามนี # และมีพนัธกรณีที�จะต้องจํากดัการใช้โทษประหารชีวิตเฉพาะ
กรณี “อาชญากรรมร้ายแรงที�สดุ” จริงๆ๑๒ และคณะกรรมการมีความเห็นว่า คําว่า “อาชญากรรม
ร้ายแรงที�สุด” จะต้องมีการตีความอย่างจํากัด ให้หมายถึงว่า โทษประหารชีวิตจะต้องเป็น
มาตรการเฉพาะเจาะจงจริงๆ และตามที�ระบุไว้ในมาตรา ๖ ของกติกา การใช้บทลงโทษนี # ต้อง
เป็นไปตามกฎหมายที�มีการใช้ในขณะเกิดอาชญากรรม และต้องไม่ขดักับกติกา นอกเหนือจาก
สิทธิที�จะได้รับการอภยัโทษและลดโทษแล้ว กระบวนการที�เป็นการรับประกันตา่งๆ ต้องได้รับการ
เคารพ ไมว่า่จะเป็นสิทธิในการพิจารณาที�เป็นธรรมโดยคณะตลุาการที�เป็นอิสระ การสนันิษฐานว่า
เป็นผู้บริสทุธิU การประกนัสิทธิในการแก้ข้อกล่าวหาของผู้ ต้องหา ตลอดจนสิทธิที�จะอทุธรณ์ตอ่องค์
คณะผู้พิพากษาในระดบัสงูขึ #นไป๑๓ 

นอกจากนี # กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองยัง
กําหนดให้รัฐภาคีนั #นต้องส่งรายงานเกี�ยวกับเหตุการณ์ทางด้านสิทธิมนุษยชนในรัฐภาคีให้แก่
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนตามกติกานี #ด้วย ซึ�งประเทศไทยในฐานะที�เป็นภาคีของกติกาก็ต้อง
ปฏิบัติตามพันธกรณีในข้อนี #เช่นกัน ด้วยเหตุนี #ประเทศไทยจึงได้ทําการเสนอรายงานต่อ
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนเมื�อ พ.ศ.๒๕๔๖ ซึ�งจากการรายงานดงักล่าว คณะกรรมการสิทธิ
มนุษยชนยงัคงมีข้อกังวลเกี�ยวกับการดําเนินการตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมือง
และสิทธิทางการเมืองอยู่หลายประการ ทั #งนี # มีข้อกงัวลบางประการที�เกี�ยวกบักระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิต ดงันี # 

(๑) คณะกรรมการสิทธิมนษุยชนมีความกงัวลที�โทษประหารชีวิตไม่ได้ถกูจํากดัใช้
เฉพาะกบั “คดีอาญาที�ร้ายแรงที�สดุ” เทา่นั #นตามความหมายในมาตรา ๖ วรรค ๒ และยงัใช้ลงโทษ
ผู้ ต้องหาค้ายาเสพตดิ คณะกรรมการสิทธิมนษุยชนแสดงความเสียใจที�แม้วา่จะมีการแก้ไขเพิ�มเติม
ประมวลกฎหมายอาญาในพ.ศ.๒๕๔๖ ไม่ให้ใช้โทษประหารชีวิตกบับุคคลที�มีอายตํุ�ากว่า ๑๘ ปี 
แตรั่ฐภาคีสมาชิกยงัมิได้ถอนประกาศข้อสงวนในมาตรา ๖ วรรค ๕๑๔ 

(๒) คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน มีความกังวลเกี�ยวกับความแออัดและสภาพ
สถานที�คมุขงั โดยเฉพาะเรื�องสุขภาพอนามยั และการเข้าถึงการรักษาพยาบาล รวมทั #งการได้รับ

                                                   
๑๒

 สํานกังานสิทธิมนษุยชนและการพฒันาสงัคม, ความเห็นทั�วไปว่าด้วย สิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองที�รับรองโดยคณะกรรมการ

สิทธิมนษุยชนสํานกัข้าหลวงใหญ่เพื�อสิทธิมนษุยชนแห่งสหประชาชาต ิ(กรุงเทพมหานคร: เฟื� องฟ้า พริ #นติ #ง, ๒๕๔๕), หน้า ๑๔. 
๑๓

 เรื�องเดียวกนั, หน้า ๑๔. 
๑๔

 สมาคมสิทธิเสรีภาพของประชาชน, สหพนัธ์สิทธิมนษุยชนสากล, สรุปข้อสงัเกตของคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนในการพิจารณา

รายงานของประเทศไทยตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (กรุงเทพมหานคร: มาสเตอร์เพรส, 
๒๕๔๘), หน้า ๘. 



 
 

๑๒๕

อาหารที�พอเพียง คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน มีความกังวลอีกว่าสิทธิของผู้ ต้องขังในการพบ
ทนายหรือครอบครัวมกัจะไมไ่ด้รับการเหลียวแลในทางปฏิบตัิ คณะกรรมการสิทธิมนษุยชนเห็นว่า
ระยะเวลาในการควบคุมตวับุคคลก่อนถูกนําตวัไปพบผู้พิพากษานั #นไม่สอดคล้องกับข้อกําหนด
ของกตกิาระหวา่งประเทศวา่ด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง คณะกรรมการสิทธิมนษุยชน
ขอแสดงความรังเกียจการตีตรวนนกัโทษที�รอการประหารชีวิต และรายงานเกี�ยวกับการขงัเดี�ยว
เป็นเวลานาน ผู้ ต้องขงัที�รอการพิจารณาคดียงัถกูขงัรวมกับผู้ ต้องโทษที�คดีสิ #นสดุแล้ว นอกจากนี #
คณะกรรมการสิทธิมนษุยชน มีความกงัวลเกี�ยวกบัจํานวนของผู้ ต้องขงัหญิงที�สงูมาก และผู้ ต้องขงั
เยาวชนที�ถกูขงัรวมกบัผู้ใหญ่๑๕ 

ทั #ง นี # ภายหลังจากการมีรายงานซึ�งแสดงถึงข้อกังวลและความเห็นของ
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนประจํากติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมืองมาแล้ว รัฐบาลไทยก็มีหน้าที�ต้องตอบคําถามชี #แจงเพิ�มเติมจากรายงานดงักล่าวนั #น อย่างไรก็
ดี ข้อกังวลดงัที�กล่าวมาข้างต้นนั #น แม้อาจไม่มีผลบังคับต่อประเทศไทยโดยตรง แต่ก็มีผลต่อ
ความคิดของนานาประเทศที�มีต่อประเทศไทย ซึ�งย่อมเป็นปัจจัยอันสําคัญยิ�งที�ส่งผลต่อการ
ปรับเปลี�ยนกระบวนการประหารชีวิตให้สอดคล้องกบัสนธิสญัญาระหวา่งประเทศดงักลา่วนั #น 
  นอกจากนี # หลงัจากมีการออกกตกิาระหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมืองดงักล่าวข้างต้น ก็ยงัมีการจัดทําอนุสัญญาว่าด้วยการต่อต้านการทรมานและการ 
ประตบิตัหิรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรี ซึ�งสหประชาชาติได้ให้การ
รับรองเมื�อ พ.ศ.๒๕๒๗ และประเทศไทยก็ได้เข้าเป็นภาคีตามอนสุญัญานี #โดยการภาคยานวุตัิใน 
พ.ศ.๒๕๕๐ และมีผลบงัคบัใช้ในปีดงักล่าวด้วยเช่นกัน ประเทศไทยจึงมีพันธกรณีที�ต้องปฏิบตัิ
ตามอนสุญัญาดงักล่าวนี #ด้วย ซึ�งตามบทบญัญัติของอนุสญัญาดงักล่าวได้วางหลกัเกณฑ์สําคญั
เกี�ยวกับการต่อต้านการทรมานไว้ว่า ต้องมิให้บุคคลใดตกอยู่ภายใต้การทรมาน หรือการปฏิบตัิ
หรือการลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรี และกําหนดว่าการทรมานนั #นหมายถึง 
การกระทําใดก็ตามโดยเจตนาที�ทําให้เกิดความเจ็บปวดหรือความทุกข์ทรมานอย่างสาหสั ไม่ว่า
ทางกายหรือทางจิตใจต่อบคุคลใดบคุคลหนึ�ง เพื�อความมุ่งประสงค์ที�จะให้ได้มาซึ�งข้อสนเทศหรือ
คําสารภาพจากบคุคลนั #นหรือจากบุคคลที�สาม การลงโทษบคุคลนั #น สําหรับการกระทํา ซึ�งบคุคล
นั #นหรือบคุคลที�สามกระทําหรือถกูสงสยัว่าได้กระทํา หรือเป็นการข่มขู่ให้กลวัหรือเป็นการบงัคบัขู่
เข็ญบคุคลนั #นหรือบคุคลที�สาม หรือเพราะเหตผุลใดๆ บนพื #นฐานของการเลือกปฏิบตัิ ไม่ว่าจะเป็น
ในรูปใด เมื�อความเจ็บปวดหรือความทุกข์ทรมานนั #นกระทําโดย หรือด้วยการยุยง หรือโดยความ
ยินยอม หรือรู้เห็นเป็นใจของเจ้าพนักงานของรัฐ หรือของบุคคลอื�นซึ�งปฏิบตัิหน้าที�ในตําแหน่ง

                                                   
๑๕

 เรื�องเดียวกนั, หน้า ๑๐. 



 
 

๑๒๖ 

ทางการ ทั #งนี # ไม่รวมถึงความเจ็บปวดหรือความทุกข์ทรมานที�เกิดจาก หรืออันเป็นผลปกติจาก 
หรืออนัสืบเนื�องมาจากการลงโทษทั #งปวงที�ชอบด้วยกฎหมาย ซึ�งจากบทบญัญัติดงักล่าวจะเห็นได้
วา่กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตย่อมเป็นการลงโทษประการหนึ�งที�อยู่ในความหมายของ
การทรมานภายใต้อนุสญัญานี #ได้ อย่างไรก็ดี นอกจากการทรมานแล้ว อนุสัญญาดงักล่าวยังมี
เนื #อความรวมไปถึงการปฏิบตัิหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรี ซึ�ง
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย เชน่ การใช้เครื�องพนัธนาการ การตีตรวนผู้
ต้องโทษประหารชีวิตตั #งแต่ที�ศาลชั #นต้นมีคําพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต หรือการขังเดี�ยว
นกัโทษประหารชีวิตในบางเวลาซึ�งมีการขงัเดี�ยวเป็นระยะเวลานานนั #น ก็เป็นการปฏิบตัิหรือการ
ลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรี ซึ�งอยู่ภายใต้บงัคบัของอนุสัญญานี #ด้วย
เช่นกัน นอกจากนี # ยังเป็นการขัดต่อกฎมาตรฐานขั #นตํ�าของการปฏิบัติต่อนักโทษ ที�ได้รับการ
รับรองโดยที�ประชุมองค์การสหประชาชาติว่าด้วยการป้องกันอาชญากรรมและการปฏิบัติต่อ
ผู้กระทําความผิด ซึ�งวางหลกัวา่ บรรดาเครื�องพนัธนาการ เชน่ กญุแจมือ โซ ่ตรวน และสายรัดแขน 
จะต้องไม่นํามาใช้เพื�อการลงโทษ นอกจากนี #จะใช้โซ่ตรวนในการจองจํานกัโทษไม่ได้ ส่วนเครื�อง
พนัธนาการอย่างอื�นจะใช้ได้ตอ่เมื�อมีพฤติการณ์เพื�อป้องกนัการหลบหนีในระหว่างขนย้ายนกัโทษ 
หรือด้วยเหตุผลทางการแพทย์ตามคําสั�งของเจ้าหน้าที�ทางการแพทย์ หรือโดยคําสั�งของผู้
บญัชาการเรือนจําในกรณีที�การควบคุมตวันักโทษด้วยวิธีอื�นใช้ไม่ได้ผลเท่านั #น๑๖ จึงเห็นได้ว่า
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยยงัไม่สอดคล้องและเป็นไปตามบทบญัญัติ
แห่งอนุสัญญาว่าด้วยการต่อต้านการทรมาน การประติบัติหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้
มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรีนี # รวมถึงมาตรฐานขั #นตํ�าของการปฏิบตัิตอ่นกัโทษ ซึ�งกรณีดงักล่าว
ย่อมจะส่งผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยที�จะเป็นไปใน
อนาคตตอ่ไป 
  นอกจากกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง และ
อนสุญัญาว่าด้วยการตอ่ต้านการทรมาน การประติบตัิหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม 
หรือที�ยํ�ายีศกัดิUศรี ดงัที�กล่าวมาข้างต้นแล้ว ยงัมีอนสุญัญาอีกฉบบัที�เป็นปัจจยัตอ่วิวฒันาการของ
กระบวนการประหารชีวิตของประเทศไทยกล่าวคืออนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ซึ�งสมัชชาใหญ่
สหประชาชาตไิด้ให้การรับรองเมื�อ พ.ศ.๒๕๓๒ และมีผลบงัคบัใช้ใน พ.ศ.๒๕๓๓ และประเทศไทย
ก็ได้เข้าเป็นภาคีอนุสญัญาดงักล่าวโดยการภาคยานุวัติ เมื�อ พ.ศ.๒๕๓๕ และมีผลใช้บงัคบักับ
ประเทศไทยใน พ.ศ.๒๕๓๕ ประเทศไทยจึงมีพนัธกรณีที�ต้องปฏิบตัิตามอนุสญัญาดงักล่าวด้วย

                                                   
๑๖

 กิตติพงษ์ กิตยารักษ์, ชาติ ชยัเดชสริุยะ และณฐัวสา ฉตัรไพฑรูย์ ผู้แปล, มาตรฐานองค์การสหประชาชาติว่าด้วยกระบวนการยตุิธรรม

ทางอาญา (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เดือนตลุา, ๒๕๔๘), หน้า ๖. 



 
 

๑๒๗

เช่นกัน ทั #งนี # บทบัญญัติตามอนุสัญญาดังกล่าว ได้ให้นิยามความหมายของคําว่า “เด็ก” ว่า
หมายถึงบุคคลที�มีอายุตํ�ากว่าสิบแปดปี และมีบทบญัญัติที�กําหนดเกี�ยวกับการลงโทษประหาร
ชีวิตไว้ว่า จะไม่มีเด็กคนใดได้รับการทรมาน หรือถูกปฏิบตัิ หรือลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม 
หรือตํ�าช้า จะไม่มีการลงโทษประหารชีวิต หรือจําคกุตลอดชีวิตที�ไม่มีโอกาสจะได้รับการปล่อยตวั 
สําหรับความผิดที�กระทําโดยบคุคลที�มีอายตํุ�ากว่าสิบแปดปี ซึ�งจากบทบญัญัติในข้อนี #ส่งผลอย่าง
ชดัเจนตอ่การเปลี�ยนแปลงในเรื�องการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย โดยเมื�อประเทศไทยได้
เข้าเป็นภาคีตามอนสุญัญานี #แล้ว จงึมีการแก้ไขบทบญัญัติในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๘
ใน พ.ศ.๒๕๔๖ โดยวางหลกัว่าในกรณีที�ผู้ซึ�งมีอายุตํ�ากว่าสิบแปดปีในขณะที�กระทําความผิดได้
กระทําความผิดที�มีระวางโทษประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิต ให้ถือว่าระวางโทษดงักล่าวได้
เปลี�ยนเป็นระวางโทษจําคุกห้าสิบปี ซึ�งเป็นการสอดคล้องกับบทบญัญัติตามอนุสัญญาว่าด้วย
สิทธิเด็ก ที�กําหนดว่าจะลงโทษประหารชีวิตหรือจําคกุตลอดชีวิตเด็ก กล่าวคือผู้ ที�มีอายตํุ�ากว่าสิบ
แปดปีในขณะกระทําความผิดมิได้ จึงสะท้อนให้เห็นว่ากฎหมายระหว่างประเทศซึ�งเป็นปัจจยัด้าน
วิเทศสมัพนัธ์ประการหนึ�งมีผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย
อยา่งเห็นได้ชดั 

อย่างไรก็ดี การยงัคงมีโทษประหารชีวิตของประเทศไทยกลายเป็นอุปสรรคของ
การสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนซึ�งเป็นความร่วมมือระหวา่งประเทศประการหนึ�ง โดยอาจเป็นอปุสรรคตอ่การ
ร้องขอให้รัฐที�มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแล้วส่งผู้ ร้ายข้ามแดนให้แก่ประเทศไทย อนึ�ง 
บทบญัญัติของสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ ได้วางหลกัเกี�ยวกับ
กรณีดงักล่าวไว้ว่า ในกรณีที�บคุคลถกูร้องขอตวัไปดําเนินคดีสําหรับความผิดที�มีโทษประหารชีวิต 
โดยถือว่าการมีโทษประหารชีวิตสําหรับความผิดที�ร้องขอตามกฎหมายของรัฐผู้ ร้องขอนั #น เป็น
สาเหตหุนึ�งที�รัฐผู้ รับคําร้องขออาจจะปฏิเสธไมใ่ห้ความร่วมมือในการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนได้ เว้นแตรั่ฐ
ผู้ ร้องขอจะให้หลกัประกนัที�รัฐผู้ รับคําร้องขอพิจารณาแล้วเห็นว่า เพียงพอในการที�จะเชื�อว่าจะไม่มี
คําพิพากษาลงโทษประหารชีวิต หรือแม้จะมีคําพิพากษาเช่นว่า ก็จะไม่มีการปฏิบัติตามคํา
พิพากษาดงักลา่ว  

ดงันั #นจากสนธิสญัญาต้นแบบวา่ด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนดงักล่าวย่อมเห็นได้ว่า 
แม้ประเทศผู้ ร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนจะร้องขอให้มีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนเพื�อไปดําเนินคดี
สําหรับความผิดที�มีโทษประหารชีวิต รัฐผู้ รับคําร้องขอก็อาจส่งผู้ ร้ายข้ามแดนให้ได้ หากรัฐผู้ ร้อง
ขอให้หลกัประกนัที�เพียงพอว่าจะไม่มีการลงโทษประหารชีวิต หรือแม้จะมีคําพิพากษาให้ลงโทษ
ประหารชีวิตก็จะไม่มีการปฏิบตัิตามคําพิพากษาดงักล่าว คือไม่มีการลงโทษประหารชีวิตตามคํา
พิพากษานั #นจริง  



 
 

๑๒๘

ทั #งนี # จากบทบญัญัติดงักล่าวเกี�ยวกบัการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนในกรณีของการส่งตวั
มาดําเนินคดีสําหรับความผิดที�มีโทษประหารชีวิตนั #น เนื�องจากประเทศไทยได้ยึดตามหลกัเกณฑ์
ของสนธิสญัญาต้นแบบดงักล่าว อีกทั #ง เพื�อความสะดวกและเป็นการขจดัอปุสรรคในการส่งผู้ ร้าย
ข้ามแดนของประเทศไทยซึ�งยังคงมีโทษประหารชีวิต ด้วยเหตุนี # ประเทศไทยจึงมีการแก้ไข
พระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน โดยยกเลิกพระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน พ.ศ.๒๔๗๒ ซึ�งใช้
มาเป็นเวลานาน และมีการออกพระราชบญัญตัสิง่ผู้ ร้ายข้ามแดน พ.ศ.๒๕๕๑ ขึ #นมาแทน 

ตามบทบญัญัติในพระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน พ.ศ.๒๕๕๑ มาตรา ๒๙ ได้
กําหนดหลกัเกณฑ์เกี�ยวกบักรณีที�มีการร้องขอให้สง่ผู้ ร้ายข้ามแดนในความผิดที�มีโทษประหารชีวิต
ในประเทศไทยไว้วา่ “ในกรณีที�ประเทศไทยร้องขอให้สง่ผู้ ร้ายข้ามแดน ซึ�งความผิดอนัเป็นมลูเหตทีุ�
ขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนนั #นต้องระวางโทษถึงประหารชีวิตตามกฎหมายไทยแต่ไม่ถึงโทษประหาร
ชีวิตตามกฎหมายของประเทศผู้ รับคําร้องขอ และรัฐบาลจําเป็นต้องให้คํารับรองว่าจะไม่มีการ
ประหารชีวิต ก็ให้มีการเจรจาตกลงเพื�อให้มีการรับรองดงักล่าวได้ ในกรณีนี # หากศาลพิพากษา
ลงโทษประหารชีวิต ให้รัฐบาลดําเนินการตามบทบญัญัติแห่งกฎหมายเพื�อให้มีการบงัคบัตามคํา
พิพากษาโดยวิธีจําคกุตลอดชีวิตแทนการประหารชีวิต ทั #งนี # ห้ามมิให้บคุคลนั #นได้รับการลดหย่อน
ผอ่นโทษไมว่า่ด้วยเหตใุดๆ เว้นแตเ่ป็นการพระราชทานอภยัโทษ”  

จะเห็นได้ว่าบทบญัญัติดงักล่าวเป็นไปในแนวทางที�สอดคล้องกับสนธิสัญญา
ต้นแบบวา่ด้วยการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ ซึ�งแม้ประเทศไทยจะยงัคงมีความผิดบางฐานที�มี
โทษถึงขั #นประหารชีวิต แต่รัฐบาลไทยสามารถรับรองได้ว่าจะไม่มีการประหารชีวิต และสามารถ
เจรจาตกลงเพื�อให้มีการรับรองเช่นว่านั #นได้ กล่าวคือ แม้มีการพิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต ก็
จะไม่มีการลงโทษเช่นนั #นจริง เพื�อให้มีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนในความผิดดงักล่าวได้ ดังนี # ย่อม
สะท้อนให้เห็นอย่างชดัเจนว่าสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนซึ�งเป็นปัจจยัด้าน
วิเทศสัมพันธ์ประการหนึ�ง เป็นปัจจัยสําคัญที�ส่งผลต่อกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศไทยด้วยเชน่กนั 
 
  จากที�กล่าวมาข้างต้น จะเห็นได้ว่า ปัจจยัที�มีผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยนับแต่อดีตจนถึงปัจจุบันนั #น ได้แก่ ปัจจัยด้านคติความเชื�อ 
ปัจจัยด้านเศรษฐกิจและทรัพยากร ปัจจยัด้านสงัคม ปัจจยัด้านสงัคมการเมืองระหว่างประเทศ 
และปัจจยัด้านกฎหมายระหว่างประเทศ อย่างไรก็ดี ปัจจยัตา่งๆ ที�กล่าวมานั #น กลบัมีอิทธิพลต่อ
วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในแต่ละสมยัที�แตกตา่งกนัไป โดยในอดีต ตั #งแต่
สมยักรุงศรีอยธุยาจนถึงสมยักรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น ปัจจยัที�มีผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตมากที�สุดคือปัจจัยด้านคติความเชื�อ ในขณะที�ปัจจัยด้านกฎหมายระหว่าง



 
 

๑๒๙

ประเทศไม่มีผลต่อกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในช่วงดังกล่าวเลย แต่ปัจจุบนัปัจจัยด้าน
กฎหมายระหว่างประเทศกลบัมีผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตมากที�สุด 
ในขณะที�ปัจจยัด้านคติความเชื�อมีอิทธิพลตอ่กระบวนการลงโทษประหารชีวิตลดลงมาก หรืออาจ
กลา่วได้วา่แทบจะไมมี่ผลตอ่กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในปัจจบุนัเลย 
  เหตุที�ทําให้ปัจจัยที�มีผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
เปลี�ยนแปลงจากปัจจยัด้านคติความเชื�อในสมยักรุงศรีอยุธยาและกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้นมาสู่
ปัจจยัด้านกฎหมายระหว่างประเทศในปัจจุบนั เนื�องจากในสมยับรรพกาลนั #น มนุษย์มีความเชื�อ
ว่า มนุษย์เป็นสตัว์โลกที�อ่อนแอ และไม่สามารถกําหนดชะตากรรมและวิถีชีวิตได้ด้วยตนเอง แต่
มนุษย์ดํารงชีวิตอยู่ในโลกได้ก็โดยถูกกําหนดวิถีชีวิตและชะตากรรมจากสิ�งศกัดิUสิทธิUที�มีอํานาจ
เหนือโลก๑๗ ประกอบกบัการที�มนษุย์ไม่สามารถอธิบายปรากฏการณ์ธรรมชาติตา่งๆ ที�เกิดขึ #น เช่น 
ไฟไหม้ นํ #าท่วม พายุพดักระหนํ�า ฝนฟ้าไม่ตกต้องตามฤดกูาลได้ จึงเชื�อว่าปรากฏการณ์เหล่านั #น
เกิดขึ #นจากอํานาจหรือการบนัดาลของพระเจ้าหรือเทพยดา๑๘ ซึ�งเป็นอํานาจเหนือธรรมชาติ หาก
ผู้ ใดไม่ปฏิบัติตามกฎเกณฑ์ของพระเจ้าหรือเทพยดา ย่อมต้องถูกลงโทษด้วยกระบวนการอัน
รุนแรง ด้วยเหตุนี # ในสมัยก่อน ปัจจัยด้านคติความเชื�อจึงมีผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตเป็นอนัมาก ซึ�งในแง่ของประเทศไทย ก็มีความเชื�อในแนวทางดงักล่าวด้วย
เช่นกัน แต่อย่างไรก็ดี ด้วยความเชื�อทางพุทธศาสนาที�ฝังรากลึกในประเทศไทยมาอย่างยาวนาน 
ประเทศไทยจึงมีความเชื�อในเรื�องของกฎแห่งกรรมตามแนวทางของพทุธศาสนา แตแ่นวความคิด
ดงักล่าวไม่เป็นรูปธรรมและมิอาจจบัต้องได้ เมื�อผู้ ใดกระทําความผิดหรือก่อกรรมตามความเชื�อ
ทางพทุธศาสนา จึงต้องมีการลงโทษ โดยนําการลงโทษในรูปแบบเดียวกบัการลงโทษทางศาสนา
มาใช้ เพื�อแสดงให้เห็นว่ากฎแห่งกรรมนั #นมีอยู่จริง ซึ�งเมื�อมีผู้กระทําความผิด ผู้นั #นย่อมได้รับผล
กรรมจากการกระทําของตนในโลกนี #ทนัที 
  อย่างไรก็ดี เมื�อมนุษย์เริ�มพิสูจน์และอธิบายปรากฏการณ์ต่างๆ ที�เกิดขึ #นได้ 
เพราะมนษุย์มีความรู้มากขึ #น และสามารถนําวิทยาศาสตร์มาใช้ในการอธิบายสิ�งต่างๆ คติความ
เชื�อที�เคยดํารงอยู่จึงมีผลต่อการดําเนินชีวิตและวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
น้อยลง อนึ�ง ในบริบทของประเทศไทยนั #น เมื�อมีการติดตอ่และเชื�อมสมัพนัธไมตรีกบัชาติตะวนัตก
ในสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว เรื� อยมาจนกระทั�งสมัยพระบาทสมเด็จพระ
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๑๓๐ 

จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ความรู้และแนวความคิดทางวิทยาศาสตร์จึงได้เริ�มเข้ามาสู่ประเทศไทย 
ประกอบกบัในช่วงนั #น การติดตอ่กับชาติตะวนัตกมิใช่เพียงการเชื�อมสมัพนัธไมตรี แต่เป็นการใช้
อํานาจบงัคบัของชาตติะวนัตกด้วย ประเทศไทยจึงจําต้องรับแนวความคิดเหล่านั #นมา และเมื�อนํา
แนวความคิดดงักล่าวมาใช้และเห็นว่าเป็นสิ�งที�ดี และสามารถพิสจูน์ปรากฏการณ์ต่างๆ ที�เกิดขึ #น
ได้ จึงเกิดการเปลี�ยนแปลงแนวความคิดจากแนวความคิดเดิมในด้านคติความเชื�อมาสู่
แนวความคดิใหมที่�ได้รับจากชาตติะวนัตก โดยเฉพาะวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตจากกระบวนการที�โหดร้ายทารุณมาสูก่ระบวนการลงโทษที�เบาบางลง 
  นอกจากนี # ในระหว่างศตวรรษที� ๑๖ ถึง ๑๘ ความเชื�อในศาสนาคริสต์ของชาว
ยโุรปได้ลดลง และเกิดความคิดในเชิงมนุษยนิยม (Humanism) และเหตผุลนิยม (Rationalism) 
ซึ�งเน้นธรรมชาติของมนษุย์ว่ามีสติปัญญาหรือเหตผุล จึงส่งผลตอ่กฎหมายสมยัใหม่เป็นระบบที�มี
เหตผุล และคํานงึถึงมนษุยธรรม คนธรรมดาสามารถทําความเข้าใจกฎหมายได้ด้วยเหตผุลที�มีอยู่
ในตวัมนุษย์เอง๑๙ มนุษย์จึงพยายามอธิบายสิ�งต่างๆ ที�เกิดขึ #นด้วยเหตุผลที�ตนมี มนุษย์เริ�มเกิด
ความสงสัยว่ากระบวนการลงโทษประหารชีวิตที�มีความรุนแรงแต่เดิมนั #นถูกต้องจริงหรือไม ่
กระบวนการที�เคยใช้ในการลงโทษประหารชีวิตมานั #นมีข้อผิดพลาดประการใดบ้างหรือไม่ เมื�อ
มนษุย์เกิดข้อสงสยัและพยายามใช้เหตผุลของตนในการอธิบายมากขึ #น จึงเป็นเหตใุห้ความเชื�อที�
เคยมีอยู่เกิดการเปลี�ยนแปลงและมีผลตอ่มนุษย์ลดลง และเมื�อประเทศไทยได้รับแนวความคิดใน
ด้านมนุษยนิยมและเหตผุลนิยมดงักล่าว จึงส่งผลให้ปัจจยัด้านคติความเชื�อมีอิทธิพลลดลงด้วย
เชน่กนั 
  จากการที�ประเทศไทยได้มีการติดตอ่และรับความรู้ รวมทั #งแนวความคิดใหม่จาก
ต่างประเทศ ในปัจจุบันนี #แนวความคิดดังกล่าวจึงยังคงดํารงอยู่และมีอิทธิพลต่อกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทย นอกจากนี # ปัจจบุนัการใช้อํานาจบงัคบัของตา่งประเทศ มิได้มุ่ง
หมายในเรื�องดินแดนดงัเช่นสมยัก่อน หากแตเ่ป็นการใช้อํานาจบงัคบัในเชิงเศรษฐกิจ เช่น การไม่
ติดต่อคบค้าสมาคมด้วย จึงส่งผลกระทบต่อสภาวการณ์ในปัจจบุนัซึ�งต้องมีการพึ�งพาอาศยัและ
ติดตอ่กับตา่งประเทศ ประกอบกบัในปัจจุบนัประเทศตา่งๆ มีการรวมตวักนัในระดบัพหภุาคี และ
พฒันาไปสู่การเป็นประชาคมโลก ประเทศไทยซึ�งเป็นส่วนหนึ�งในประชาคมโลก และได้เข้าร่วมใน
การทําสนธิสญัญาในระดบัพหภุาคีด้วย จงึปฏิเสธที�จะไม่ปฏิบตัิตามกระแสของโลกไม่ได้ ด้วยเหตุ
นี # ในปัจจุบนัปัจจยัด้านกฎหมายระหว่างประเทศจึงมีผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตของประเทศไทยมากที�สดุ  

                                                   
๑๙
 สมยศ เชื #อไทย, นิติปรัชญาเบื #องต้น, พิมพ์ครั #งที� ๑๒ (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เดือนตลุา, ๒๕๕๒), หน้า ๙๔. 



บทที� ๕  
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

  การลงโทษประหาร ชี วิต เ ป็น รูปแบบของการลงโทษที� มีการ ค้นพบใน
ประวัติศาสตร์ของโลกอย่างยาวนาน แม้ยังไม่มีกฎหมายเป็นลายลักษณ์อักษรและยังมีการใช้
จารีตประเพณีอยู่ แตก็่พบว่ามีการลงโทษประหารชีวิตแล้ว ดงันั +น โทษประหารชีวิตจึงนบัเป็นการ
ลงโทษที�มีความเก่าแก่ที�สุดและมีความรุนแรงที�สุดอีกด้วย ทั +งนี + จากทฤษฎีทางอาชญาวิทยา
และทณัฑวิทยาซึ�งกําหนดวตัถุประสงค์ในการลงโทษไว้เป็นหลากหลายประการ จะเห็นว่า โทษ
ประหารชีวิตนั +นสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ในการลงโทษอันเป็นการแก้แค้นทดแทน ซึ�งเป็น
วตัถปุระสงค์แรกในการลงโทษและมีมาอย่างยาวนานที�สดุ ในบรรดาวตัถปุระสงค์ของการลงโทษ
ทุกประเภท นอกจากนี + โทษประหารชีวิตยงัสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ในการลงโทษอนัเป็นการ
ขม่ขูย่บัยั +งและป้องปรามมิให้ผู้ อื�นกระทําความผิดในลกัษณะเดียวกนัอีก ซึ�งเป็นการพิจารณาในแง่
ของบคุคลอื�น อีกทั +ง เป็นการสอดคล้องกบัวตัถปุระสงค์ในการตดัโอกาสมิให้ผู้นั +นกระทําความผิด
ซํ +าอีก ซึ�งเป็นการพิจารณาในแง่ของบคุคลผู้ ที�กระทําความผิดนั +นเอง และการลงโทษประหารชีวิต
นั +นเป็นการตดัผู้กระทําความผิดออกจากสงัคม และมีผลเป็นการตดัโอกาสมิให้กระทําความผิดซํ +า
อยา่งถาวร 

  แม้การลงโทษประหารชีวิตจะมีมาอย่างยาวนาน แต่กระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตในแต่ละสมัยก็มีการเปลี�ยนแปลงเรื�อยมาจนกระทั�งปัจจุบัน จึงอาจกล่าวได้ว่า
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตนั +นมีวิวัฒนาการในตวัเอง ซึ�งหากพิจารณาในส่วนของ
ประเทศไทยแล้วนั +น จะพบว่า การลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยก็มีวิวฒันาการมาตั +งแตส่มยั
สโุขทยัจนถึงปัจจบุนั ตามลําดบัเวลา ดงันี + 

  ๑. ในสมยัที�กรุงสโุขทยัเป็นราชธานีนั +น แม้ปรากฏว่ามีกฎหมายที�เป็นลายลกัษณ์
อักษรในรูปของศิลาจารึกหลักที� ๑ ในสมัยพ่อขุนรามคําแหงมหาราช ซึ�งบัญญัติรับรองสิทธิ
เสรีภาพ รวมถึงปรากฏกฎเกณฑ์มากมาย ทั +งในเรื�องเกี�ยวกับการมีกรรมสิทธิ<ในทรัพย์สิน การที�
ทรัพย์สินตกทอดเป็นมรดก ซึ�งโดยสว่นใหญ่แล้วจะเป็นการบญัญตักิฎหมายที�เรียกกนัว่า กฎหมาย
แพง่และพาณิชย์ และกฎหมายมหาชนในปัจจบุนั แตใ่นแง่ของกฎหมายอาญา ซึ�งว่าด้วยความผิด
และโทษนั +นกลับมีไม่มากนัก บทบญัญัติเกี�ยวกับการลงโทษนั +นไม่พบในศิลาจารึกหลักที� ๑ นี + 
อย่างไรก็ดี มิได้หมายความว่าในสมัยสุโขทัยไม่มีการลงโทษประหารชีวิต ทั +งนี + จากหลักฐานที�
ปรากฏในสมยัสโุขทยั พบวา่ มีอาณาจกัรอีกแวน่แคว้นหนึ�งซึ�งมีความรุ่งเรืองในช่วงเวลาเดียวกบัที�
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กรุงสุโขทัยเป็นราชธานี คืออาณาจกัรของพระเจ้ามังราย ซึ�งปรากฏว่ามีกฎหมายที�ใช้อยู่และมี
ความรุ่งเรืองในช่วงนั +น คือ กฎหมายมงัรายศาสตร์ หรือ วินิจฉัยมงัราย ซึ�งได้กล่าวถึงความผิดที�มี
โทษถึงขั +นประหารชีวิตและการลงโทษประหารชีวิตไว้ แตก็่มิได้กําหนดกระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตไว้อยา่งชดัเจน 

  ๒. วิวัฒนาการในสมัยต่อมา เกิดขึ +นในสมัยที�กรุงศรีอยุธยาเป็นราชธานี ซึ�ง
ปรากฏวา่มีกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรในสมยัดงักลา่ว โดยวิวฒันาการที�เกิดขึ +นในสมยันี + เริ�มตั +งแต่
วิวฒันาการในแง่ของแนวความคิดในการปกครอง จากสมยัสโุขทยัที�ปกครองในระบอบธรรมราชา 
และปิตาธิปไตย (พ่อปกครองลูก) ก็มีการเปลี�ยนแนวความคิดมาเป็นว่าพระมหากษัตริย์ทรงเป็น
เทวราชา และมีการปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ ทั +งนี + กระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิต ก็มีวิวัฒนาการและมีการเปลี�ยนแปลงในสมัยกรุงศรีอยุธยานี +เช่นกัน กล่าวคือ 
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตมีความชดัเจนขึ +น โดยกฎหมายที�สําคญัซึ�งกําหนดเกี�ยวกบั
การลงโทษประหารชีวิตไว้อย่างชดัเจน คือ กฎหมายลกัษณะกบฏศกึ ซึ�งในสมยักรุงศรีอยธุยานั +น 
มีการกําหนดกระบวนการก่อนลงโทษประหารชีวิตว่าต้องมีการทรมานร่างกาย เช่น การเฆี�ยนตี 
รวมถึงมีการกําหนดการลงโทษประหารชีวิตไว้ ๒๑ สถาน ตามกฎหมายลกัษณะกบฏศึก ซึ�งการ
ลงโทษประหารชีวิตแต่ละสถานนั +นมีคววามโหดร้ายทารุณเป็นอย่างมาก เช่น การต่อยกระบาล
ศีรษะเลิกออกแล้วเอาคีมคีบก้อนเหล็กแดงใหญ่ใส่ลงไป ให้มนัสมองศีรษะพุ่งพรูขึ +นดั�งหม้อเขี +ยว
นํ +าส้มพะอมู การเอามีดที�คมเชือดเนื +อให้ตกออกมาจากกายทีละตําลึงจนกว่าจะสิ +นมงัสา การให้
สุนขัรุมทึ +ง นอกจากนี + ภายหลงัจากที�มีการประหารชีวิตแล้ว ยังมีกระบวนการที�เกิดขึ +นภายหลัง 
โดยจะมีการประจานให้ประชาชนเห็นว่าผู้ ที�ถูกประหารชีวิตนั +นเป็นผู้กระทําความผิด เช่น การตดั
หวัเสียบประจานเป็นต้น อนึ�ง นอกจากกฎหมายที�ใช้กบัประชาชนทั�วไปแล้ว ยงัมีกฎหมายเฉพาะที�
ใช้กบัพระมหากษัตริย์และพระบรมวงศานวุงษ์ คือ กฎมณเฑียรบาล ซึ�งกําหนดกระบวนการในการ
ลงโทษประหารชีวิตไว้เป็นการเฉพาะ โดยมีการประหารชีวิตด้วยท่อนจันทน์แทนการใช้การ
ประหารชีวิต ๒๑ สถาน ตามกฎหมายลกัษณะกบฏศกึ ทั +งนี + แม้กรุงศรีอยธุยาล่มสลาย และมีการ
ก่อตั +งกรุงธนบุรีเป็นราชธานี กระทั�งเข้าสู่สมัยรัตนโกสินทร์ แต่กฎหมายในสมัยอยุธยาก็ยังมี
บทบาทในสมยัหลงันี +ด้วย และเมื�อมีการชําระกฎหมายขึ +นใหม่ในสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธ
ยอดฟ้าจฬุาโลกมหาราช เกิดกฎหมายตราสามดวงขึ +น แตก่ระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตก็
ยังคงเป็นไปในทํานองเดียวกับกฎหมายสมัยอยุธยา กล่าวคือ มีการทรมานร่างกายก่อนการ
ประหารชีวิต และการประหารชีวิตเป็นไปตามพระไอยการกระบดศกึ ซึ�งกําหนดการประหารชีวิตไว้ 
๒๑ สถาน รวมถึงมีการประจานภายหลงัจากที�มีการดําเนินการประหารชีวิตแล้วเชน่กนั 
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  ๓. วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในขั +นต่อมา เกิดขึ +นในสมัย
พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ซึ�งในสมยันั +นมีการเปลี�ยนแปลงที�สําคญั ทั +งในด้านของ
ระบบราชการและระบบกฎหมาย โดยในช่วงนั +นมีการติดต่อสัมพันธ์กับประเทศแถบตะวันตก
มากกว่าในสมยัที�ผ่านมา อย่างไรก็ดี ประเทศแถบตะวนัตกที�เข้ามาติดตอ่สมัพนัธ์กบัประเทศไทย
นั +นมิได้มุ่งที�จะมีความสมัพนัธ์ทางการค้าเพียงเท่านั +น หากแต่ต้องการยึดครองประเทศไทยเป็น
อาณานิคม ในช่วงนี +ประเทศไทยจึงต้องมีการปฏิรูปประเทศในหลากหลายด้านเพื�อให้พ้นจากการ
ถกูยึดครองเป็นอาณานิคมดงักล่าว หากพิจารณาในแง่ของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตแล้ว 
ในชว่งที�ชาตติะวนัตกเข้ามาในประเทศไทยนั +น กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของไทยถกูมองว่า
เป็นกระบวนการที�ป่าเถื�อน โหดร้ายทารุณ และไม่มีความทดัเทียมกบันานาอารยประเทศ จึงมีการ
ทําสนธิสญัญาก่อตั +งสิทธิสภาพนอกอาณาเขต อนัเป็นการกําหนดให้คนชาติและคนในบงัคบัของ
ชาติตะวนัตก เมื�อกระทําความผิดไม่ต้องขึ +นศาลไทย แต่ให้ขึ +นศาลกงสุลของประเทศตน ซึ�งจาก
สนธิสญัญาดงักล่าวจะเห็นว่าเป็นการกระทบต่อเอกราชทางการศาลของไทยเป็นอย่างมาก จึงมี
การปฏิรูประบบกฎหมายให้มีความเป็นสากลและทดัเทียมนานาอารยประเทศ โดยเบื +องต้นนั +นเริ�ม
จากการออกพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมีโทษ ร.ศ.๑๑๕ เพื�อเป็นการแสดงให้เห็นถึง
กระบวนการในการตรวจสอบการลงโทษประหารชีวิตว่า แม้ศาลชั +นต้นจะมีคําพิพากษาให้ลงโทษ
ประหารชีวิต แต่คําพิพากษาดังกล่าวก็ยังไม่ถึงที�สุด ต้องให้ศาลอุทธรณ์ได้กลั�นกรองและ
ตรวจสอบอีกชั +นหนึ�งเสียก่อน หากศาลอุทธรณ์มีคําพิพากษายืนตามศาลชั +นต้นจึงจะถือว่าคํา
พิพากษานั +นเป็นที�สุด และแม้คําพิพากษาถึงที�สุดแล้วก็ยังอาจทูลเกล้าฯ ต่อพระมหากษัตริย์
เพื�อให้ทรงโปรดฯ งดเว้นโทษประหารชีวิตได้ จึงนับเป็นวิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในขั +นแรก ตอ่มา จงึมีการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ อนัเป็นกฎหมายหลกั
ที�กําหนดหลกัเกณฑ์ในแง่ของกฎหมายอาญาไว้เป็นหมวดหมู่ ซึ�งจากกฎหมายดงักล่าวได้สะท้อน
ให้เห็นถึงวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตไว้อีกขั +นหนึ�ง กล่าวคือ จากบทบญัญัติ
ของกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ มิได้มีการกําหนดเกี�ยวกับการทรมานร่างกายก่อนมีการ
ประหารชีวิตไว้เช่นสมยัก่อน และการประหารชีวิตนั +น ได้เปลี�ยนจากการลงโทษประหารชีวิต ๒๑ 
สถาน มาเป็นการประหารชีวิตด้วยการตดัศีรษะ นอกจากนี + กระบวนการในการประจานผู้ ถูก
ประหารก็มิได้ปรากฏในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ กลบัมีบทบญัญัติที�อนุญาตให้ญาติ
ของผู้ ถูกประหารมารับศพไปทําพิธีปลงศพได้ เพียงแต่จํากัดว่าห้ามมิให้จัดการปลงศพโดย
เอิกเกริกเท่านั +น ในสมัยของการปฏิรูประบบกฎหมายนี +จึงสะท้อนให้เห็นถึงวิวัฒนาการของ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตอยา่งเห็นได้ชดั 
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  ๔. เมื�อตอ่มามีการแก้ไขกฎหมายลกัษณะอาญา  ร.ศ.๑๒๗ ในช่วง พ.ศ.๒๔๗๗ 
ตลอดจนเมื�อมีการจัดทําประมวลกฎหมายอาญาใน พ.ศ.๒๔๙๙ กระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตของประเทศไทยก็ได้มีวิวฒันาการมาอีกลําดบัขั +นหนึ�ง กล่าวคือ มีการเปลี�ยนรูปแบบ
ในการลงโทษประหารชีวิตจากการตัดศีรษะมาเป็นการยิงเสียให้ตาย อีกทั +ง มีการกําหนด
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตที�ชดัเจนและเป็นระบบมากขึ +น เช่น การส่งหมายและคํา
พิพากษา การกําหนดสถานที�ที�ใช้ในการดําเนินการประหารชีวิต การกําหนดหลกัเกณฑ์ในการ
ทูลเกล้าฯ ขอพระราชทานอภัยโทษ การตรวจสอบทะเบียนประวัติผู้ ต้องขัง ขั +นตอนในการ
ดําเนินการประหารชีวิต รวมถึงการวางหลักเกณฑ์อันเป็นการงดเว้นการลงโทษประหารชีวิต 
กลา่วคือ หากผู้ ต้องโทษประหารชีวิตเป็นหญิงมีครรภ์ ก็ต้องรอให้คลอดบตุรก่อนจึงจะประหารชีวิต
ได้ หรือหากเป็นบุคคลวิกลจริต ก็ต้องได้รับการรักษาให้หายก่อนจึงจะนําไปประหารชีวิตได้ แต่
หากความวิกลจริตนั +นไม่หายภายใน ๑ ปี หลังมีคําพิพากษาก็ให้ลดโทษจากประหารชีวิตเหลือ
เพียงจําคุกตลอดชีวิตเท่านั +น นอกจากนี + ตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญายังกําหนด
กระบวนการในการตรวจสอบการลงโทษประหารชีวิตโดยศาลอทุธรณ์ กล่าวคือ แม้ศาลชั +นต้นมีคํา
พิพากษาให้ลงโทษประหารชีวิต และไม่มีการอุทธรณ์ แต่คําพิพากษาดังกล่าวก็ยังไม่ถึงที�สุด 
จนกวา่ศาลอทุธรณ์จะได้พิพากษายืน คําพิพากษาดงักลา่วจงึเป็นที�สดุ 

  ๕. แม้จะมีการจดัทําประมวลกฎหมายอาญา ซึ�งมีการใช้กนัมาจนกระทั�งปัจจบุนั 
แต่กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตก็มิได้หยุดนิ�ง หากมีวิวัฒนาการขึ +นมาอีกลําดบัหนึ�ง 
กล่าวคือ ใน พ.ศ.๒๕๔๖ มีการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา โดยเปลี�ยนรูปแบบในการลงโทษ
ประหารชีวิตจากการยิงเสียให้ตาย เป็นการฉีดยาหรือสารพิษให้ตาย ซึ�งมีการกําหนดกระบวนการ
และขั +นตอนในการดําเนินการประหารชีวิตไว้อย่างชัดเจน นอกจากนี + ยังมีกําหนดหลักเกณฑ์
เพิ�มเติมเกี�ยวกับการประหารชีวิต กล่าวคือ ในกรณีที�ผู้กระทําความผิดมีอายุตํ�ากว่าสิบแปดปีใน
ขณะที�กระทําความผิดและความผิดที�กระทํามีโทษถึงประหารชีวิตหรือจําคกุตลอดชีวิต ให้เปลี�ยน
ระวางโทษดังกล่าวเป็นจําคุกเป็นระยะเวลา ๕๐ ปีแทน และมีการแก้ไขประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาใน พ.ศ.๒๕๕๐ ว่ากรณีที�ผู้ ต้องโทษประหารชีวิตเป็นหญิงซึ�งมีครรภ์อยู่ ต้อง
รอให้คลอดบุตรเสียก่อน และให้รอไว้จนพ้นกําหนดสามปีนับแต่คลอดบุตรแล้ว จึงให้ลดโทษ
ประหารชีวิตลงเหลือจําคกุตลอดชีวิต เว้นแตเ่มื�อบตุรถึงแก่ความตายก่อนพ้นกําหนดเวลาดงักล่าว 
ก็ให้คงการประหารชีวิตไว้เชน่เดมิ อยา่งไรก็ดี ในระหว่างสามปีนบัแตค่ลอดบตุร ให้หญิงนั +นเลี +ยงดู
บุตรตามความเหมาะสมในสถานที�ที�สมควรแก่การเลี +ยงดูบุตรภายในเรือนจํา ทั +งนี + จะเห็นได้ว่า
กระบวนการในการลงโทษประหารชีวิตดงักล่าวในช่วงที�มีประมวลกฎหมายอาญาและมีการแก้ไข
มาจนถึงที�ใช้อยูใ่นปัจจบุนันั +นมีวิวฒันาการและมีการเปลี�ยนแปลงจากบทบญัญตัเิดมิเป็นอนัมาก 
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  จากวิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย เมื�อ
เปรียบเทียบกับวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษในประหารชีวิตในตา่งประเทศ ทั +งประเทศที�มี
ระบบกฎหมายจารีตประเพณี เชน่ ประเทศองักฤษ ซึ�งปัจจบุนัมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตไปแล้ว 
ประเทศที�มีระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษรเช่นเดียวกับประเทศไทย เช่น ประเทศญี�ปุ่ น และ
ประเทศที�ปกครองในระบอบสังคมนิยม เช่น ประเทศจีน ซึ�งปัจจุบนัเป็นประเทศที�มีการลงโทษ
ประหารชีวิตมากที�สุดในโลก จะพบว่า วิวฒันาการของประเทศไทยและประเทศตวัอย่างเหล่านี +
เป็นไปในลกัษณะเดียวกัน กล่าวคือ ในยุคเริ�มแรกของแต่ละประเทศ กระบวนการในการลงโทษ
ประหารชีวิตจะมีการทรมานร่างกายก่อน และในการประหารชีวิตนั +นก็ใช้รูปแบบที�มีความโหดร้าย
ทารุณ เช่น ในประเทศองักฤษ ซึ�งแตเ่ดิมมีการประหารชีวิตด้วยการเผาให้ตาย การต้มในนํ +าเดือด
จนถึงแก่ความตาย การแขวนคอ การลาก และการแยกร่างกายออกเป็นชิ +นสว่น และมีกระบวนการ
ในการประจานภายหลังมีการประหารชีวิตของทุกประเทศในทํานองเดียวกันหรือมีลักษณะที�
ใกล้เคียงกนั ทั +งนี + ด้วยวตัถปุระสงค์ในการลงโทษร่วมกนัของทกุประเทศ คือ การแก้แค้นทดแทนให้
สาสมกบัความผิดที�กระทํา การขม่ขูย่บัยั +งมิให้ผู้ อื�นกระทําความผิดอีก การตดัโอกาสในการกระทํา
ความผิดของผู้กระทําความผิดเอง แตต่่อมา เมื�อวตัถปุระสงค์ดงักล่าวเปลี�ยนแปลง กระบวนการ
ในการลงโทษประหารชีวิตของแตล่ะประเทศก็เริ�มใช้รูปแบบในการลงโทษที�มีความโหดร้ายน้อยลง 
คํานงึถึงสิทธิมนษุยชนมากขึ +น ลดการทรมานร่างกายและการประจานอนัเป็นการไม่เคารพศกัดิ<ศรี
ความเป็นมนษุย์ ซึ�งจะเห็นได้ว่า แม้วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศ
ไทยและประเทศกลุม่ตวัอยา่งเหลา่นี +จะเป็นไปในทํานองเดียวกนั แตวิ่วฒันาการของแตล่ะประเทศ
ก็เกิดขึ +นในเวลาที�แตกตา่งกนัไป นอกจากนี + เมื�อสภาวะทางสงัคม เศรษฐกิจ และปัจจยัตา่งๆ ของ
แตล่ะประเทศมีความแตกตา่งกนั ปัจจยัที�มีผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
จงึมีความแตกตา่งกนัไปด้วย 

  สําหรับปัจจัยที�มีผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศไทยนั +น จากการศึกษาพบว่า กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยนบัตั +งแต่
สมัยกรุงศรีอยุธยาจนกระทั�งถึงปัจจุบนั มีปัจจัยต่างๆ ที�ส่งผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิต ได้แก่ ปัจจยัด้านคติความเชื�อ ปัจจยัด้านเศรษฐกิจและทรัพยากร ปัจจยัด้าน
สงัคม และปัจจยัด้านวิเทศสมัพนัธ์ 

  ๑. ปัจจยัด้านคตคิวามเชื�อ 

  ปัจจัยด้านคติความเชื�อนั +นเป็นปัจจัยที�ส่งผลต่อวิวัฒนาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในสมยัแรกๆ ของประเทศไทย กล่าวคือ สมยัอยธุยาและสมยักรุงรัตนโกสินทร์
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ตอนต้น โดยเริ�มตั +งแตก่ารรับแนวความคดิเรื�องเทวราชามา ดงันั +นพระมหากษัตริย์จึงเปรียบเสมือน
เทพผู้ดแูลและปกครองบ้านเมือง ดงันั +น หากมีผู้ ใดกระทําความผิดตอ่พระมหากษัตริย์ เช่น การ
ประทุษร้ายพระมหากษัตริย์ ก็ต้องได้รับโทษรุนแรงถึงขั +นประหารชีวิต และกระบวนการลงโทษ
ย่อมต้องมีความโหดร้ายทารุณ เพราะเป็นการประทุษร้ายต่อองค์เทพเจ้า นอกจากนี + ยงัส่งผลถึง
กฎหมายเกี�ยวกับการประหารชีวิตพระมหากษัตริย์และพระบรมวงศานุวงษ์ กล่าวคือ เมื�อมี
แนวความคดิวา่พระมหากษัตริย์คือเทวราชา พระบรมวงศานวุงษ์ก็คือลกูหลานของเทพเจ้า ซึ�งโดย
หลกัแล้วไม่ควรถูกลงโทษประหารชีวิตได้ แต่เนื�องจากประเทศไทยมีการปกครองอยู่บนพื +นฐาน
ของหลักธรรมราชา พระมหากษัตริ ย์จึง เ ป็นเทวราชผู้ ทรง เป็นธรรมราชา ดังนั +น  หาก
พระมหากษัตริย์องค์ใดมิได้อยูใ่นธรรมหรือปกครองด้วยความเป็นธรรม ก็อาจเกิดการประหารชีวิต
ได้ แต่ด้วยแนวความคิดของการเป็นเทวราชของพระมหากษัตริย์ การลงโทษประหารชีวิต
พระมหากษัตริย์และพระบรมวงศานุวงษ์จึงต้องมีกระบวนการในการลงโทษโดยเฉพาะดังที�
กําหนดไว้ในกฎมณเฑียรบาล ซึ�งเป็นผลจากปัจจยัด้านคตคิวามเชื�อนั�นเอง 

  อย่างไรก็ดี ปัจจยัด้านคติความเชื�อนั +น ย่อมหมายความรวมถึงปัจจยัทางศาสนา
ด้วย ซึ�งศาสนาที�มีอิทธิพลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยอย่า
มาก ก็คือศาสนาพุทธ ซึ�งจากการศึกษา เมื�อเปรียบเทียบกระบวนการลงโทษประหารชีวิตตาม
กฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวง จะพบว่ามีความคล้ายคลึงกบัการลงโทษคนพาล
ตามพระสุตตันตปิฎก รวมถึงการลงโทษคนนรกในหนังสือไตรภูมิพระร่วง และมีการลงโทษ
ประหารชีวิตบางประการที�เป็นกระบวนการเดียวกบัการลงโทษในพระไตรปิฎก และหนงัสือไตรภูมิ
พระร่วง เช่น การให้สนุขัรุมทึ +ง การใช้หอกดาบแทง การแล่ชิ +นเนื +อ และมีการทรมานร่างกายด้วย
วิธีการที�แตกตา่งกนัไป จึงเห็นได้ว่าปัจจยัทางด้านศาสนานั +นมีความเชื�อมโยงกบัวิวฒันาการของ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตอยา่งเห็นได้ชดั และแม้จะมีความเห็นว่าการลงโทษประหารชีวิตที�
โหดร้ายทารุณดงัที�ปรากฏในกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวงไม่มีการปฏิบตัิจริง มี
ขึ +นเพียงเพื�อการข่มขู่เท่านั +น หากแตก่ารลงโทษประหารชีวิตที�ใช้ในทางปฏิบตัิจะเป็นการตดัศีรษะ 
อย่างไรก็ตาม การตดัศีรษะด้วยดาบ ก็มีอิทธิพลจากพระสตุตนัตปิฎก ซึ�งกําหนดให้การตดัศีรษะ
ด้วยดาบ เป็นรูปแบบของการลงโทษคนพาลรูปแบบหนึ�งเช่นกัน อย่างไรก็ตาม แม้ปัจจัยทาง
ศาสนาจะมีผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต แต่จากการศึกษากลบัพบว่า 
ความเชื�อของศาสนาพทุธมีผลตอ่วิวฒันาการดงักล่าวมากที�สดุ แตค่วามเชื�อของศาสนาอื�นๆ เช่น 
ศาสนาอิสลาม กลบัมิได้แสดงให้เห็นถึงบทบาทที�มีตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตของประเทศไทยแตอ่ยา่งใด 

   



๑๓๗ 
 
  ๒. ปัจจยัด้านเศรษฐกิจและทรัพยากร 

  ปัจจยัด้านเศรษฐกิจและทรัพยากรนบัเป็นปัจจยัสําคญัอีกประการหนึ�งที�ส่งผลตอ่
วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต ซึ�งเศรษฐกิจและทรัพยากรในที�นี +มิได้หมายความ
เพียงระบบเศรษฐกิจและภาวะทางเศรษฐกิจของประเทศเท่านั +น หากยังหมายความรวมถึง
ความสามารถในการจัดหาและพัฒนาทรัพยากรของรัฐด้วย กล่าวคือ เมื�อพิจารณาจาก
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายสมยัอยธุยาและกฎหมายตราสามดวง ซึ�งในช่วงนั +น
สภาพเศรษฐกิจของประเทศไทยยงัเป็นไปในลกัษณะของการประกอบอาชีพเพื�อเลี +ยงตนเอง อาชีพ
หลกัยงัเป็นการทําเกษตรกรรม และหากพิจารณาในแง่ของทรัพยากรหรืออาวุธที�จะนํามาใช้ใน
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตได้นั +น ก็จะเป็นเพียงหอก ดาบ หรือขวาน ที�มีการใช้และพฒันาอยู่
ในสมยันั +น กล่าวคือ เป็นการใช้ทรัพยากรที�มีอยู่ในขณะนั +นมาเป็นเครื�องมือในการลงโทษประหาร
ชีวิต โดยที�รัฐมิได้แสวงหาทรัพยากรในรูปแบบใหม่มาใช้ดําเนินการประหารชีวิตแทน และใน
ขณะนั +น แม้มีการใช้อาวธุปืนหรือปืนใหญ่อยู่บ้าง แตก็่นําว่าเป็นเครื�องมือที�มีราคาสงู และจะใช้ใน
ยามสงครามเท่านั +น มิได้นํามาใช้ในการลงโทษแต่อย่างใด แต่ต่อมาเมื�อระบบทางเศรษฐกิจ
เปลี�ยนแปลงมาเป็นระบบเศรษฐกิจที�เกี�ยวกบัการค้าและการอตุสาหกรรมมากขึ +น ทรัพยากรที�มีอยู่
ก็มีการพฒันา จึงมีการเปลี�ยนการลงโทษประหารชีวิตด้วยการใช้ดาบ มาเป็นการยิงเสียให้ตาย
โดยการใช้ปืนแทน ทั +งนี + เนื�องจากในช่วงเวลาดงักล่าวเกิดเหตกุารณ์ในช่วงสงครามโลก ประกอบ
กบัอาวุธปืนเป็นทรัพยากรที�มีการใช้อย่างแพร่หลายมากขึ +น ส่งผลให้การเข้าถึงทรัพยากรสะดวก
มากขึ +น จงึมีการใช้ปืนในการลงโทษประหารชีวิตแทน และเมื�อตอ่มามีการใช้การฉีดยาหรือสารพิษ 
ก็มีการพิจารณาถึงต้นทุนในการดําเนินการเช่นกัน ซึ�งเมื�อพิจารณาแล้วเห็นว่า ราคาของยาหรือ
สารพิษที� ใช้มีราคาตํ�ากว่าการใช้ปืนในการลงโทษประหารชีวิต ก็เป็นปัจจัยหนึ�งที� ทําให้
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยมีวิวฒันาการมาจนถึงปัจจบุนั 

  ๓. ปัจจยัทางสงัคม 

  ภาวะทางสังคมย่อมส่งผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิต
ของประเทศไทยอย่างหลีกเลี�ยงไม่ได้ เพราะเมื�อภาวะทางสงัคมมีการเปลี�ยนแปลงไป กฎหมายก็
ย่อมเปลี�ยนแปลงตาม ซึ�งกฎหมายในที�นี +ย่อมหมายความรวมถึงกฎหมายที�เกี�ยวกับการลงโทษ
ประหารชีวิตด้วย ทั +งนี + เนื�องด้วยเป้าหมายของสังคมและทัศนคติของคนในสังคมในสมัยก่อน 
กล่าวคือ ในสมยัอยธุยาและรัตนโกสินทร์ตอนต้นนั +น เป้าหมายในการลงโทษประหารชีวิตคือการ
แก้แค้นทดแทนและการข่มขู่ยบัยั +งมิให้ผู้ อื�นกระทําความผิด อีกทั +งทศันคติของคนในสงัคมมองว่า
เมื�อมีการกระทําความผิด โทษที�จะได้รับก็ควรจะสาสมกับความผิดที�กระทําและควรตดัผู้กระทํา



๑๓๘ 
 
ความผิดออกจากสงัคมโดยเด็ดขาด นั�นคือการประหารชีวิต ประกอบกับสภาพสงัคมในสมยันั +น 
สังคมยังมีขนาดเล็ก มีการไปมาหาสู่และข่าวสารไปถึงกันโดยง่าย ดงันั +น กระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตในสมยันั +นจึงมีกระบวนการในการประจาน เช่น การตดัหวัเสียบประจาน หรือการขึ +น
ขาหยั�งประจาน และมีการประหารชีวิตในที�สาธารณะซึ�งประชาชนสามารถเห็นได้โดยง่าย ทั +งนี +
เพื�อตอบสนองและสอดคล้องต่อวตัถุประสงค์ในการลงโทษที�ประสงค์ให้เป็นการข่มขู่ยบัยั +งและ
ป้องปรามมิให้ผู้ อื�นกระทําความผิดอีก แต่เมื�อเป้าหมายของการลงโทษเปลี�ยนแปลงไปเป็นการ
แก้ไขฟื+นฟู ประกอบกับสภาพสังคมเป็นสังคมที�ขยายกว้างมากขึ +น กระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตก็แปรเปลี�ยนไป ไม่มีการประจานดงัเช่นแต่ก่อน เพราะไม่อาจปรับให้เข้ากับสงัคมที�ขยายตวั
ขึ +นได้ และการดําเนินการประหารชีวิตก็ไมไ่ด้ดําเนินการในที�สาธารณะเชน่ในสมยัก่อน ทั +งนี + เพราะ
เมื�อเป้าหมายเปลี�ยนแปลงไป ทัศนคติของคนในสงัคมแปรเปลี�ยน กระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตจงึมีวิวฒันาการไปด้วยเชน่กนั 

  ๔. ปัจจยัด้านสงัคมการเมืองระหวา่งประเทศ 

  ปัจจยัด้านวิเทศสมัพนัธ์หรือความสมัพนัธ์กบันานาประเทศนั +นมีความสําคญัและ
ส่งผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในทุกสมยั กล่าวคือ ในสมยัอยุธยาก็มี
การรับแนวความคิดเกี�ยวกับความเป็นเทวราชาของพระมหากษัตริย์จากขอม ซึ�งส่งผลต่อ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตดังกล่าวมาแล้วข้างต้น ว่าเมื�อมีการกระทําความผิดต่อ
พระมหากษัตริย์ก็ ต้องมีการลงโทษที� รุนแรงและโหดร้ายทารุณ ครั +นเมื�อต่อมาในสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หวั ซึ�งประเทศไทยมีการติดต่อกับชาติตะวนัตกเป็นอย่าง
มากในสมัยนั +น ประกอบกับการเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขต อันเป็นผลให้คนชาติและคนใน
บงัคบัตะวนัตกไม่ต้องขึ +นศาลไทย จึงเป็นแรงผลกัดนัให้ประเทศไทยทําการปฏิรูประบบกฎหมาย
ให้ทัดเทียมนานาอารยประเทศและพัฒนาสู่ความเป็นสากลมากขึ +น โดยมีการร่างกฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗ ซึ�งทําให้กฎหมายอาญาเป็นหมวดหมู่ และด้วยแนวความคิดด้านสิทธิ
มนษุยชนซึ�งกําลงัแพร่หลายและเจริญก้าวหน้าในแถบตะวนัตกในยคุนั +น จึงส่งผลตอ่วิวฒันาการ
ของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยซึ�งบญัญัติในกฎหมายลกัษณะอาญาและ
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที�เริ�มมีแนวความคิดด้านสิทธิมนุษยชนและศกัดิ<ศรีความเป็น
มนษุย์แฝงอยูใ่นกฎหมายดงักลา่ว 
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  ๕. ปัจจยัด้านกฎหมายระหวา่งประเทศ 

  หากพิจารณาถึงวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทย
ในช่วงหลังนับตั +งแต่ที� มีการติดต่อกับประเทศแถบตะวันตกในสมัยพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวจนกระทั�งปัจจุบนั พบว่าปัจจัยด้านวิเทศสัมพันธ์ที�ส่งผลต่อกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตของประเทศไทยนั +น มิใช่เพียงความสัมพนัธ์กับประเทศใดประเทศหนึ�ง หรือ
เกี�ยวกบัการปัจจยัด้านสงัคมการเมืองโดยเฉพาะ หากเป็นความสมัพนัธ์ของนานาประเทศร่วมกนั
ในระดบัพหุภาคี จึงเกิดปัจจัยด้านวิเทศสัมพันธ์ที�มีผลต่อกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศไทยอีกประการคือกฎหมายระหว่างประเทศ ซึ�งเป็นกฎหมายที�กําหนดความสัมพันธ์
ระหว่างรัฐต่อรัฐ มิใช่บุคคลต่อบุคคลดงัเช่นกฎหมายภายในประเทศ ดงันั +น เมื�อประเทศไทยอยู่
ภายใต้กฎหมายระหว่างประเทศย่อมต้องผูกพันตามบทบญัญัติแห่งกฎหมายระหว่างประเทศ
เหล่านี +ด้วย ทั +งนี + มีสนธิสัญญาอันเป็นบ่อเกิดของกฎหมายระหว่างประเทศบางฉบับซึ�งมี
เจตนารมณ์และบทบญัญตัทีิ�เกี�ยวข้องกบักระบวนการลงโทษประหารชีวิต และเมื�อประเทศไทยได้
เข้าเป็นภาคีตามอนุสัญญาดงักล่าวย่อมต้องมีพันธกรณีและต้องถูกบงัคบัตามบทบญัญัติแห่ง
อนสุญัญาเหลา่นั +นด้วย  

  อนึ�ง กฎหมายระหว่างประเทศที�เกี�ยวกับกระบวนการลงโทษประหารชีวิตซึ�ง
ประเทศไทยให้การรับรองและเข้าเป็นภาคีนั +น ได้แก่ ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ค.ศ.
๑๙๔๘ ซึ�งรับรองสิทธิของมนุษย์ว่ามีสิทธิในการมีชีวิตอยู่ ผู้ ใดจะมาพรากสิทธิดงักล่าวไปจาก
มนุษย์ตามอําเภอใจไม่ได้ กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ.
๑๙๖๖ ซึ�งรับรองสิทธิในการมีชีวิตอยูเ่ชน่กนั แตห่ากรัฐภาคียงัคงมีการใช้โทษประหารชีวิตอยู่ โทษ
ประหารชีวิตนั +นก็จะใช้กับความผิดที�ร้ายแรงที�สุดตามกฎหมายเท่านั +น อนุสัญญาต่อต้านการ
ทรมานและการประติบตัิหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี ซึ�งกําหนด
หลกัเกณฑ์วา่ ต้องมิให้บคุคลใดตกอยู่ภายใต้การทรมาน หรือการปฏิบตัิหรือการลงโทษที�โหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ซึ�งให้การคุ้มครองเด็กซึ�งหมายถึง
บุคคลที�มีอายุตํ�ากว่าสิบแปดปี โดยรัฐต้องประกันว่าจะไม่มีการลงโทษประหารชีวิตกับเด็กที�
กระทําความผิด ซึ�งเมื�อประเทศไทยเข้าเป็นภาคีสนธิสญัญาต่างๆ ที�กล่าวมาข้างต้น ประเทศไทย
จงึมีพนัธกรณีที�ต้องปฏิบตัิตามสนธิสญัญาดงักล่าว จึงเป็นผลที�มีตอ่วิวฒันาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตของประเทศด้วย  

  นอกจากนี + สนธิสัญญาอีกฉบบัที�ส่งผลต่อกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศไทยก็คือ สนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ ทั +งนี + เนื�องจากการ



๑๔๐ 
 
ที�ประเทศไทยยังคงมีการใช้โทษประหารชีวิต จึงเป็นอุปสรรคในการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนระหว่าง
ประเทศไทยกับประเทศอื�นที�มีการยกเลิกโทษประหารชีวิตแล้ว อย่างไรก็ดี สนธิสญัญาต้นแบบ
ดงักล่าวได้วางแนวทางไว้สําหรับกรณีที�มีการร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนสําหรับคดีที�มีระวางโทษ
ประหารชีวิต โดยวางหลักว่ารัฐผู้ รับคําร้องขอสามารถปฏิเสธไม่ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนให้ได้ แต่ก็มี
ข้อยกเว้นให้มีการสง่ผู้ ร้ายข้ามแดนได้ หากรัฐผู้ ร้องขอให้หลกัประกนัว่าจะไม่มีการลงโทษประหาร
ชีวิต หรือแม้มีการลงโทษประหารชีวิตก็จะไม่มีการปฏิบตัิตาม ซึ�งในข้อนี +ส่งผลตอ่วิวฒันาการของ
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทย ในกรณีที�ต้องมีการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนมาดําเนินคดี
ที�มีโทษประหารชีวิตในประเทศไทย ดงันั +น ปัจจัยดงักล่าวจึงส่งผลให้ประเทศไทยมีการยกเลิก
พระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน พ.ศ.๒๔๗๒ และมีการประกาศใช้พระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้าม
แดน พ.ศ.๒๕๕๑ เพื�อเป็นการสอดคล้องกบัหลกัเกณฑ์ตามสนธิสญัญาต้นแบบดงักล่าว จึงเห็นได้
ชดัเจนวา่ปัจจยัด้านกฎหมายระหว่างประเทศมีผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตของประเทศไทยเป็นอยา่งมาก 

  แม้ปัจจยัที�ส่งผลต่อกระบวนการลงโทษประหารชีวิตจะมีอยู่หลายปัจจัย แต่จะ
เห็นได้ว่า แต่ละปัจจัยนั +นกลบัมีผลมากหรือน้อยแตกต่างกันตามแต่ละสมัย เช่น ปัจจัยด้านคติ
ความเชื�ออาจมีผลมากตอ่วิวฒันาการในสมยัอยธุยา แตอ่าจมีผลน้อยลงในปัจจบุนั แตใ่นบางช่วง
ของการเปลี�ยนแปลงปัจจยัทั +งหมดก็มีผลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตของ
ประเทศไทยอย่างสอดคล้องกันจนไม่อาจแยกได้ว่ากระบวนการลงโทษประหารชีวิตนั +นเกิดจาก
ปัจจยัใดมากกว่า หรือปัจจยัใดที�ส่งผลให้เกิดการเปลี�ยนแปลงมากกว่า ดงันั +น จึงอาจกล่าวได้ว่า
ปัจจยัต่างๆ ทํางานด้วยกนัอย่างเป็นระบบเพื�อผลกัดนัให้เกิดวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษ
ประหารชีวิตมาจนปัจจบุนั  

  อย่างไรก็ดี หากพิจารณาวิวัฒนาการในช่วงหลังมานี +จนถึงปัจจุบนั ตลอดจน
แนวโน้มของวิวฒันาการที�จะเป็นไปในอนาคต จะเห็นได้ว่า ปัจจัยที�มีผลมากที�สุดคือปัจจยัด้าน
วิเทศสมัพนัธ์ โดยเฉพาะปัจจยัด้านกฎหมายระหวา่งประเทศ  

  อนึ�ง สาเหตทีุ�ปัจจยัด้านคติความเชื�อซึ�งมีอิทธิพลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตในสมยัอยุธยามากที�สุด มีอิทธิพลลดลงมากในปัจจุบนั ในขณะที�ปัจจยัด้าน
กฎหมายระหวา่งประเทศซึ�งแตเ่ดิมนั +นไม่มีอิทธิพลตอ่วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตกลับมีอิทธิพลมากที�สุดในปัจจุบัน เนื�องจากในสมัยก่อน มนุษย์ยังไม่สามารถอธิบาย
ปรากฏการณ์ต่างๆ ที�เกิดขึ +นในธรรมชาติได้ จึงเชื�อว่ามีอํานาจเหนือธรรมชาติที�บนัดาลให้เกิดสิ�ง
ต่างๆ เหล่านั +น หากบุคคลใดฝ่าฝืนกฎเกณฑ์ของสิ�งเหนือธรรมชาติย่อมต้องได้รับการลงโทษที�



๑๔๑ 
 
รุนแรง ประกอบกบัประเทศไทยมีคตคิวามเชื�อในทางพทุธศาสนา โดยเชื�อในเรื�องของกฎแห่งกรรม 
เมื�อบุคคลใดกระทําความผิดย่อมต้องได้รับผลกรรมเป็นสิ�งตอบแทน ดงันั +น การลงโทษจึงต้อง
รุนแรงเพื�อแสดงให้เห็นถึงความเชื�อในกฎแหง่กรรมดงักลา่ว ด้วยเหตนีุ + ปัจจยัด้านคติความเชื�อจึงมี
ผลตอ่กระบวนการลงโทษประหารชีวิตในสมยัก่อนเป็นอนัมาก 

  อย่างไรก็ดี เมื�อประเทศไทยได้มีการติดตอ่กับชาติอื�นที�มีวฒันธรรมที�แตกตา่งกัน 
จึงเกิดการแลกเปลี�ยนวฒันธรรมและถ่ายทอดความรู้จากต่างประเทศ ก่อให้เกิดความรู้ในทาง
วิทยาศาสตร์และได้รับแนวความคิดใหม่ที� เปลี�ยนแปลงไปจากเดิม ซึ�งเมื�อประเทศไทยรับ
แนวความคิดดงักล่าวมาใช้แล้วพบว่าเป็นแนวความคิดที�ดีและสามารถอธิบาย อีกทั +งพิสูจน์สิ�ง
ต่างๆ ที�เกิดขึ +นได้ จึงเปลี�ยนแปลงแนวความคิดเดิมของตนมาสู่แนวความคิดใหม่ ประกอบกับ 
มนุษย์เริ�มมีแนวความคิดเรื�องมนุษยนิยมและเหตุผลนิยม โดยเชื�อว่ามนุษย์มีสติปัญญาหรือ
เหตผุลของตนเอง จงึพยายามอธิบายสิ�งตา่งๆ ด้วยตนเอง จึงส่งผลให้คติความเชื�อเปลี�ยนแปลงไป
และมีอิทธิพลลดลง และเมื�อประเทศไทยได้รับแนวความคิดดงักล่าวมาด้วย จึงเป็นเหตใุห้ปัจจยั
ด้านคติความเชื�อมีผลต่อวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยลดลง
ด้วยเชน่กนั 

  ทั +งนี + เมื�อพิจารณาถึงสาเหตุที� ปัจจัยด้านกฎหมายระหว่างประเทศมีผลต่อ
วิวัฒนาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศไทยมากที�สุดในปัจจุบนั จะพบว่า
เหตผุลที�เกิดขึ +นสืบเนื�องจากการมีปัจจยัด้านสงัคมการเมืองระหว่างประเทศ กล่าวคือ มีการเปิด
ประเทศ ตดิตอ่ค้าขายและมีความสมัพนัธ์กบัประเทศแถบตะวนัตกมากยิ�งขึ +น ประกอบกบัเกิดลทัธิ
แสวงหาอาณานิคม จึงเป็นปัจจยัสําคญัที�ส่งผลให้ประเทศไทยก้าวเข้าสู่ประชาคมโลก และจาก
กระแสของโลกที�แปรผนัไปในทิศทางของการตระหนกัถึงสิทธิมนุษยชนและเคารพศกัดิ<ศรีความ
เป็นมนษุย์มากขึ +น จงึเป็นแรงผลกัดนัให้ประเทศไทยต้องเข้าเป็นภาคีในสนธิสญัญาตา่งๆ ในระดบั
พหภุาคี ประเทศไทยจึงปฏิเสธที�จะไม่ปฏิบตัิตามพนัธะกรณีดงักล่าว รวมถึงกระแสของประชาคม
โลกไมไ่ด้ 

  นอกจากนี + เมื�อมีปัจจัยด้านวิเทศสัมพันธ์ ทั +งในด้านสังคมการเมืองระหว่าง
ประเทศและด้านกฎหมายระหว่างประเทศเข้ามาเกี�ยวข้องหรือกําหนดแนวทาง การเปลี�ยนแปลง
กระบวนการลงโทษประหารชีวิตจะมีการเปลี�ยนแปลงที�ชัดเจนและเป็นรูปธรรมมากที�สุด ทั +งนี + 
เพราะการติดตอ่เชื�อมโยงและมีความสมัพนัธ์กนัระหว่างนานาประเทศมีความเจริญก้าวหน้ามาก
ขึ +น การตรวจสอบอย่างไม่เป็นทางการของนานาประเทศกว้างขวางมากขึ +น และเกิดการใช้อํานาจ
บงัคบัในเชิงเศรษฐกิจแทนที�การทําสงครามเช่นแต่เดิม ประกอบกับภายใต้แนวความคิดของยุค



๑๔๒ 
 
โลกาภิวัตน์ในปัจจุบัน จึงส่งผลให้ปัจจัยด้านกฎหมายระหว่างประเทศมีบทบาทมากที�สุดต่อ
วิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในปัจจบุนันี + 

  อย่างไรก็ตาม แม้ประเทศไทยจะมีการเปลี�ยนแปลงกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตให้สอดคล้องกับปัจจยัด้านต่างๆ แต่ยังมีกระบวนการบางส่วนที�ยงัไม่สอดคล้องและเป็นไป
ตามปัจจยัดงักลา่ว ผู้ เขียนจงึเห็นวา่ประเทศไทยควรมีวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตตอ่ไป และควรมีการเปลี�ยนแปลงกระบวนการลงโทษประหารชีวิตดงัตอ่ไปนี + 

  ๑. จากการที�ประเทศไทยให้การรับรองปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน ค.ศ.
๑๙๔๘ และเข้าเป็นภาคีด้วยการภาคยานวุตัิกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง ค.ศ.๑๙๖๖ ซึ�งเป็นสนธิสญัญาสืบเนื�องจากปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนษุยชน ซึ�ง
ประเทศไทยได้ปฏิบตัิตามพนัธกรณีในกติการะหว่างประเทศดงักล่าว โดยการเสนอรายงานต่อ
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนประจํากติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางเมือง 
ใน พ.ศ.๒๕๔๖ ทั +งนี + จากรายงานดงักล่าวนั +น คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนยงัคงมีข้อสงัเกตบาง
ประการเกี�ยวกับความผิดที�มีโทษประหารชีวิตและการถอนข้อสงวนของประเทศไทย ซึ�งการที�
ประเทศไทยยงักําหนดให้ความผิดเกี�ยวกบัยาเสพย์ติดยงัคงมีโทษประหารชีวิตนั +น ย่อมไม่เป็นการ
สอดคล้องกบับทบญัญตัขิองกตกิาระหว่างประเทศดงักล่าว ที�กําหนดว่าโทษประหารชีวิตพึงใช้กบั
ความผิดที�ร้ายแรงที�สุดเท่านั +น ประเทศไทยจึงควรทบทวนยกเลิกการใช้โทษประหารชีวิตกับ
ความผิดเกี�ยวกับยาเสพย์ติด โดยใช้แนวทางในการบําบัดรักษาผู้ กระทําความผิดเกี�ยวกับ
ยาเสพย์ติดในกรณีของการเป็นผู้ ซื +อหรือผู้ เสพ รวมทั +งใช้แนวทางในการจําคกุพร้อมทั +งสร้างอาชีพ
อื�นให้แก่ผู้กระทําความผิดเกี�ยวกับยาเสพย์ติดในกรณีของการเป็นผู้ ขายแทน ทั +งนี + เพื�อเป็นการ
ป้องกันการประหารชีวิตกันเองอย่างไม่เป็นทางการด้วย นอกจากนี + ข้อสังเกตอีกประการหนึ�ง
เกี�ยวกับการถอนข้อสงวนของประเทศไทย คือในการเข้าเป็นภาคีกติการะหว่างประเทศฉบบันี + 
ประเทศไทยได้ตั +งข้อสงวนในมาตรา ๖ วรรค ๕ ของกติกาดงักล่าวที�กําหนดว่ารัฐภาคีต้องไม่ใช้
โทษประหารชีวิตกับบุคคลที�มีอายุตํ�ากว่า ๑๘ ปี ซึ�งเมื�อ พ.ศ.๒๕๔๖ ประเทศไทยได้แก้ไข
บทบญัญัติในเรื�องดงักล่าวในประมวลกฎหมายอาญาแล้ว ทั +งนี +เป็นผลจากพนัธกรณีตามกติกา
ระหว่างประเทศนี + ประกอบกับการมีพันธกรณีตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กให้เป็นไปตาม
สนธิสญัญาซึ�งประเทศไทยมีพนัธกรณีแล้ว ประเทศไทยก็ควรถอนข้อสงวนในสว่นนี + 

  ๒. จากการเข้าเป็นภาคีอนุสญัญาต่อต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการ
ลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี ซึ�งกําหนดหลกัเกณฑ์ว่า ต้องมิให้บุคคลใด
ตกอยูภ่ายใต้การทรมาน หรือการปฏิบตัหิรือการลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี 
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เมื�อพิจารณาจากคํานิยามของคําวา่ การทรมาน รวมทั +งแนวทางการปฏิบตัิและให้ความหมายของ
คําว่า การปฏิบตัิหรือการลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี แล้ว จะเห็นได้ว่าการ
ใช้เครื�องพนัธนาการ การใช้โซ่ตรวน ซึ�งประเทศไทยยงัคงมีการใช้อยู่ในปัจจุบนันั +นย่อมเป็นการ
ปฏิบัติหรือการลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือที�ยํ�ายีศักดิ<ศรี ทั +งนี + โดยหลักแล้วเครื�อง
พนัธนาการนั +นไมอ่าจนํามาใช้ได้ แตจ่ะใช้ได้เมื�อมีการควบคมุตวันกัโทษไปยงัศาลเพื�อพิจารณาคดี
หรือมีการนํานกัโทษออกจากเรือนจําเท่านั +น แตใ่นกรณีของนกัโทษประหารชีวิตนั +น ตามแนวทาง
ปฏิบตัขิองประเทศไทยกลบัมีการใช้เครื�องพนัธนาการกบันกัโทษประหารชีวิตตั +งแตศ่าลชั +นต้นมีคํา
พิพากษา ซึ�งขัดกับหลักการตามรัฐธรรมนูญว่าบุคคลต้องได้รับการสันนิษฐานไว้ก่อนว่าเป็นผู้
บริสทุธิ< และแม้ขณะที�อยู่ในเรือนจําก็มีการใช้เครื�องพนัธนาการเช่นกนั โดยมีการกล่าวอ้างว่าเพื�อ
ป้องกนัการหลบหนีและป้องกนัการฆา่ตวัตายของนกัโทษ ซึ�งอนัที�จริงแล้วการใช้เครื�องพนัธนาการ
หรือใช้โซ่ตรวนดงักล่าวเป็นการปฏิบตัิที�ขดักับอนุสัญญาว่าด้วยการต่อต้านการทรมานและการ
ประติบตัิหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี ประเทศไทยจึงควรแก้ไข
กระบวนการในการควบคุมตัวนักโทษที�มีคําพิพากษาให้ประหารชีวิต โดยควรนําเครื�องมือ
อิเล็กทรอนิกส์มาใช้กับการควบคุมตวันักโทษแทนการใช้โซ่ตรวนแบบเดิมซึ�งเป็นการปฏิบัติที�
โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม และในการป้องกนันกัโทษหลบหนีหรือทําร้ายตนเองนั +น อาจใช้ระบบติดตั +ง
กล้องวงจรปิดเพื�อใช้ในการสอดส่องดูแลนกัโทษแทนการควบคมุตวัแบบเดิม นอกจากนี + การขัง
เดี�ยวนกัโทษเป็นเวลานาน ย่อมถือเป็นการปฏิบตัิหรือการลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือ
ที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรีเช่นกัน ซึ�งในทางปฏิบัติของประเทศไทยแล้ว การควบคุมตวันักโทษประหารของ
ประเทศไทยจะไมมี่การขงัเดี�ยว แตก็่มีบางกรณีที�พระราชบญัญตัริาชทณัฑ์ พ.ศ.๒๔๗๙ กําหนดให้
มีการขงัเดี�ยวได้ ซึ�งหากมีการขงัเดี�ยวเช่นว่านั +นก็ไม่ควรขงัเป็นระยะเวลานานเกินไปจนอาจทําให้
นกัโทษได้รับความทรมาน หรือเป็นการลงโทษที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรมได้ 

  ๓. การที�ประเทศไทยได้ยึดหลกัการตามสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้าย
ข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ และนําหลักเกณฑ์ตามสนธิสัญญาดังกล่าวมาแก้ไขปรับปรุงกฎหมาย
เกี�ยวกับการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของประเทศไทย โดยการยกเลิกพระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน 
พ.ศ.๒๔๗๒ และมีการประกาศใช้พระราชบัญญัติส่งผู้ ร้ายข้ามแดน พ.ศ.๒๕๕๑ นั +น จาก
บทบญัญตัใินมาตรา ๒๙ ของพระราชบญัญตัดิงักลา่วที�กําหนดหลกัเกณฑ์เกี�ยวกบัการร้องขอให้มี
การส่งผู้ ร้ายข้ามแดนเพื�อนํามาดําเนินคดีที�มีโทษประหารชีวิตโดยมีการกําหนดให้สอดคล้องกับ
หลกัเกณฑ์ตามสนธิสญัญาต้นแบบ โดยบญัญัติว่า “ในกรณีที�ประเทศไทยร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้าม
แดน ซึ�งความผิดอนัเป็นมูลเหตทีุ�ขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนนั +นต้องระวางโทษถึงประหารชีวิตตาม
กฎหมายไทยแต่ไม่ถึงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายของประเทศผู้ รับคําร้องขอ และรัฐบาล
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จําเป็นต้องให้คํารับรองว่าจะไม่มีการประหารชีวิต ก็ให้มีการเจรจาตกลงเพื�อให้มีการรับรอง
ดงักล่าวได้ ในกรณีนี + หากศาลพิพากษาลงโทษประหารชีวิต ให้รัฐบาลดําเนินการตามบทบญัญัติ
แหง่กฎหมายเพื�อให้มีการบงัคบัตามคําพิพากษาโดยวิธีจําคกุตลอดชีวิตแทนการประหารชีวิต ทั +งนี + 
ห้ามมิให้บคุคลนั +นได้รับการลดหย่อนผ่อนโทษไม่ว่าด้วยเหตใุดๆ เว้นแตเ่ป็นการพระราชทานอภัย
โทษ” แม้การบญัญัติหลกัเกณฑ์ดงักล่าวจะเป็นการสอดคล้องกบัสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการ
สง่ผู้ ร้ายข้ามแดนและเป็นการขจดัอปุสรรคในการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ในกรณีที�มีการขอส่งผู้ ร้ายข้าม
แดนเพื�อดําเนินคดีที�มีโทษประหารชีวิต แต่เมื�อพิจารณาแล้ว บทบญัญัติดงักล่าวกลับเป็นการ
กระทบต่ออํานาจของศาล ซึ�งโดยหลกัแล้วคําพิพากษาของศาลต้องมีความศกัดิ<สิทธิ<และต้องมี
การบงัคบัตามคําพิพากษาดงักล่าวอย่างเคร่งครัด แต่ในกรณีตามพระราชบญัญัติส่งผู้ ร้ายข้าม
แดน พ.ศ.๒๕๕๑ นี + กลบัให้รัฐบาลมีอํานาจในการเปลี�ยนแปลงการบงัคบัตามคําพิพากษาว่าแม้
ศาลจะพิพากษาลงโทษประหารชีวิต แต่รัฐบาลก็สามารถดําเนินการเพื�อให้มีการบงัคบัตามคํา
พิพากษาด้วยการจําคกุตลอดชีวิตแทนการประหารชีวิตแทนได้ จึงส่งผลว่าแม้ศาลจะมีอํานาจตลุา
การในการพิจารณาพิพากษาคดี แต่คําพิพากษาที�ออกมานั +น กลับไม่อาจใช้บงัคับได้จริง การ
กําหนดบทบญัญัติดงักล่าวจึงกระทบต่อการใช้อํานาจตลุาการของศาลอันเป็นอํานาจอธิปไตย
ประการหนึ�ง และอาจกลา่วได้วา่เป็นการใช้อํานาจบริหารเข้าไปก้าวก่ายอํานาจตลุาการ อย่างไรก็
ดี หากจะมีการบญัญัติกฎหมายว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของประเทศไทยให้สอดคล้องกับ
บทบญัญัติตามสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน ก็ควรแก้ไขกฎหมายให้เป็นไปใน
ทํานองเดียวกบัการลงโทษประหารชีวิตกบับคุคลที�มีอายตํุ�ากว่าสิบแปดปี โดยกําหนดว่าในกรณีที�
มีการร้องขอให้ส่งผู้ ร้ายข้ามแดนสําหรับดําเนินคดีที�มีโทษประหารชีวิตนั +น ให้เปลี�ยนระวางโทษ
เป็นจําคุกตลอดชีวิต ทั +งนี + นอกจากจะเป็นการรับรองต่อประเทศผู้ รับคําร้องขอว่าจะไม่มีการ
ลงโทษประหารชีวิตตามสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนแล้ว ยงัเป็นการเคารพใน
อํานาจตลุาการและดํารงความศกัดิ<สิทธิ<ในคําพิพากษาของศาลด้วย 

  ๔. เมื�อพิจารณาจากวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศ
ไทยเปรียบเทียบกับกระบวนการลงโทษประหารชีวิตในประเทศกลุ่มตัวอย่าง จะเห็นได้ว่า 
วิวฒันาการของกระบวนการที�เกิดขึ +นนั +นเป็นไปในทิศทางเดียวกัน กล่าวคือ เริ�มจากการลงโทษ
ประหารชีวิตที�มีความโหดร้ายทารุณ มีการทรมานร่างกายก่อนประหารชีวิต มีขั +นตอนในการ
ประจานภายหลังการประหารชีวิต แต่ต่อมาก็มีกระบวนการลงโทษประหารชีวิตที�เบาบางลง 
กระทั�งมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตไปในที�สดุ ซึ�งแม้บางประเทศรวมถึงประเทศไทยจะยงัไม่มีการ
ยกเลิกโทษดงักลา่ว แตแ่นวโน้มของการยกเลิกโทษประหารชีวิตนั +นก็เป็นไปในทิศทางเดียวกนั 
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  นอกจากนี + เมื�อพิจารณาจากปัจจยัด้านกฎหมายระหว่างประเทศ พบว่ากฎหมาย
ระหว่างประเทศที�เกี�ยวข้องกบัสิทธิมนษุยชน อาทิ กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมือง ค.ศ.๑๙๖๖ อนสุญัญาว่าด้วยการตอ่ต้านการทรมานและการประติบตัิหรือการ
ลงโทษอื�นที�โหดร้าย ไร้มนษุยธรรม หรือที�ยํ�ายีศกัดิ<ศรี ตลอดจนสนธิสญัญาต้นแบบว่าด้วยการส่ง
ผู้ ร้ายข้ามแดน ค.ศ.๑๙๙๐ แม้จะไม่มีบทบัญญัติที�ชัดเจนซึ�งบังคับให้รัฐภาคีต้องยกเลิกโทษ
ประหารชีวิต แต่เมื�อพิเคราะห์ถึงบทบญัญัติต่างๆ และเจตนารมณ์ของกฎหมายระหว่างประเทศ
เหลา่นั +นแล้ว จะเห็นได้วา่ สนธิสญัญาตา่งๆ ดงัที�กล่าวมานั +น ตา่งมีเจตนารมณ์และมุ่งหมายให้รัฐ
ภาคีที�ยงัคงมีการใช้โทษประหารชีวิตอยู่ ใช้โทษประหารชีวิตน้อยลง จนกระทั�งมีการยกเลิกโทษ
ประหารชีวิตในที�สดุ 

  ดงันั +น หากพิจารณาจากกระแสต่อต้านการลงโทษประหารชีวิตและการแสดง
ความเห็นวา่ควรมีการยกเลิกโทษประหารชีวิต ประกอบกบัทิศทางของกฎหมายระหว่างประเทศที�
มีเจตนารมณ์ให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต แนวโน้มของวิวฒันาการของกระบวนการลงโทษประหาร
ชีวิตของประเทศไทย รวมทั +งประเทศอื�นๆ ที�ยงัคงมีการลงโทษประหารชีวิต ในท้ายที�สุดแล้ว ก็คง
จะจบที�การยกเลิกโทษประหารชีวิตตามกระแสและแรงผลกัดนัของประชาคมโลก อย่างไรก็ดี หาก
ประเทศไทยจะมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตดงักล่าวก็ไม่ควรคํานึงถึงเหตผุลด้านสิทธิมนุษยชน
หรือศกัดิ<ศรีความเป็นมนษุย์เพียงอยา่งเดียว แตค่วรคํานงึถึงปัจจยัด้านอื�นๆ ที�มีผลตอ่กระบวนการ
ลงโทษประหารชีวิตด้วย เช่น ปัจจัยด้านสังคม โดยพิจารณาว่าสังคมไทยในปัจจุบันสามารถ
ยกเลิกโทษประหารชีวิตได้หรือไม ่การมีโทษประหารชีวิตในประเทศไทยยงัส่งผลตอ่การข่มขู่ยบัยั +ง
และปราบปรามอาชญากรรมได้หรือไม่ และหากมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตแล้ว อาจต้องมีการ
รวบรวมสถิติว่าความผิดซึ�งเดิมมีโทษถึงประหารชีวิต เมื�อมีการยกเลิกโทษประหารชีวิตแล้ว สถิติ
ในการกระทําความผิดสูงขึ +นหรือไม่ เพื�อพิจารณาประสิทธิผลของการลงโทษประหารชีวิต ซึ�งจะ
นําไปสูวิ่วฒันาการของกระบวนการลงโทษประหารชีวิตอย่างตอ่เนื�อง และอาจพฒันาไปสู่คําตอบ
ของการมีหรือยกเลิกโทษประหารชีวิตในประเทศไทย 

    



รายการอ้างอิง 

 
ภาษาไทย 

กฤตยชญ์ ศริิเขต. กฎหมายกบัสงัคมไทยในอดีต. ใน เอกสารการสอนชดุวิชากฎหมายกบัการ 
เปลี#ยนแปลงของสงัคม หนว่ยที# ๑-๗. พิมพ์ครั *งที# ๑๔. กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์  
มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ๒๕๔๕.  

กิตติพงษ์ กิตยารักษ์, ชาติ ชัยเดชสุริยะ และณัฐวสา ฉัตรไพฑูรย์ ผู้ แปล. มาตรฐานองค์การ
สหประชาชาติว่าด้วยกระบวนการยตุิธรรมทางอาญา. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เดือน
ตลุา, ๒๕๔๘. 

การต่างประเทศ, กระทรวง. กฎหมายระหว่างประเทศด้านสิทธิมนษุยชน [ออนไลน์]. ๒๕๕๑. 
แหลง่ที#มา: http://www.mfa.go.th/humanrights/2011/index.php?option=com_ 
content&view=article&id=86&Itemid=54 [๒๕๕๔, เมษายน ๒๓] 

การต่างประเทศ, กระทรวง.  ประวตัิปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน [ออนไลน์]. ๒๕๕๑. 
แหลง่ที#มา: http://www.mfa.go.th/humanrights/2011/index.php?option=com_ 
content&view=article&id=87&Itemid=55 [๒๕๕๔, เมษายน ๒๓] 

คณพล จนัทน์หอม.  เหตใุดหลกัการในกฎหมายลกัษณะอาญา รัตนโกสินทรศก ๑๒๗ จึงทนัสมยั
ข้ามศตวรรษ?.  ใน กฎหมายลักษณะอาญา รัตนโกสินทรศก ๑๒๗, หน้า ๑-๓๑. 
กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๕๓. 

คําพนู บญุทวี.  เพชฌฆาตผู้ฆ่าคนไม่ผิดกฎหมาย.  กรุงเทพมหานคร: เยลโล่การพิมพ์ (๑๙๘๘), 
๒๕๔๔. 

จตพุร วงศ์ทองสวรรค์.  โทษประหารชีวิต.  วารสารนิตศิาสตร์ มหาวิทยาลยัรามคําแหง ๑, (ปี 
           การศกึษา ๒๕๒๐): ๑๑๗. 
จิตติ ติงศภัทิย์.  กฎหมายอาญา ภาค ๑.  พิมพ์ครั *งที# ๑๐.  กรุงเทพมหานคร: จิรรัชการพิมพ์, 

๒๕๔๖. 
จารุณี ฐานรตาภรณ์.  อิทธิพลของพระพทุธศาสนาตอ่ระบบกฎหมายไทย.  วารสารศาลยตุธิรรม 
           ปริทศัน์. 
ชนินันท์ ศรีธีระวิศาล.  การลงโทษประหารชีวิต.  วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต, ภาควิชา

นิตศิาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๒๓. 
เชาวเรศน์ จารุบณุย์. บนัทกึ...แดนประหาร: คกุบางขวาง. กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ดอกหญ้า 

๒๐๐๐, ๒๕๕๓. 
ณรงค์ ศิริปะชะนะ.  ความเป็นมาของกฎหมายอิสลามและดาโต๊ะยุติธรรม.  กรุงเทพมหานคร: 



๑๔๗ 
 

สํานกัพิมพ์ นเรศ นโรปกรณ์, ๒๕๑๘. 
เดน่ โต๊ะมีนา.  กฎหมายอิสลาม.  กรุงเทพมหานคร: รุ่งศลิป์การพิมพ์ (๑๙๗๗), ๒๕๒๘. 
ถนอมจิต วนวัฒนากุล. แนวทางการกําหนดมาตรการทางกฎหมายอาญาที#สอดคล้องกับการ

ต่อต้านการทรมานโดยเจ้าหน้าที#ของรัฐในกระบวนการยุติธรรม. วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต, ภาควิชานิตศิาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๕๒. 

ธงทอง จนัทรางศุ, คณพล จันทน์หอม และ ชชัพล ไชยพร.  เอกสารการสอนวิชาประวัติศาสตร์
กฎหมาย คณะนิตศิาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๔๘. 

นพนิธิ สริุยะ.  สิทธิมนษุยชน.  กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญsชูน, ๒๕๓๗. 
นทัธี จิตสวา่ง.  การประหารชีวิตโดยเครื#องฉีดยา.  บทบณัฑิตย์ ๕๖ (มีนาคม ๒๕๔๓): ๘๙-๙๘. 
นิตศิาสตร์ไพศาลย์, พระยา.  ประวตัิศาสตร์กฎหมาย.  กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์วิริยะการพิมพ์, 

๒๕๐๒. 
นิติศาสตร์ไพศาลย์, พระยา.  ศิลาจารึกกฎหมายไทย.  นีติวิทยาสาร ฉะบับพิเศษ (สิงหาคม 

๒๔๙๖): ๑๐๓-๑๑๔. 
ปกรณ์ มณีปกรณ์.  อาชญาวิทยาและทณัฑวิทยา.  กรุงเทพมหานคร: เอ็ม. ที. เพรส, ๒๕๕๓. 
ปกรณ์ ยิ#งวรการ. การให้ประชาชนเข้าร่วมการพิจารณาคดีอาญาในกฎหมายญี#ปุ่ น. ดลุพาห ๕๗, 

๓ (กนัยายน-ธนัวาคม ๒๕๕๓): ๑๒๗,๑๓๐. 
ประสพสขุ บญุเดช. การส่งผู้ ร้ายข้ามแดน. ใน การส่งผู้ ร้ายข้ามแดน: ทฤษฎีและแนวปฏิบตัิ, หน้า 

๔๐. กรุงเทพมหานคร: เพชรรุ่งการพิมพ์, ๒๕๔๘. 
ประเสริฐ ณ นคร.  มงัรายศาสตร์.  กรุงเทพมหานคร: บรูพาสาส์น, ๒๕๒๑. 
ประเสริฐ เมฆมณี.  หลกัทณัฑวิทยา.  กรุงเทพมหานคร: บพิธการพิมพ์, ๒๕๒๓. 
ปรีชา ช้างขวญัยืน และคณะ. คณุคา่และการประเมินคณุคา่เกี#ยวกบัชีวิตและสงัคม: โทษประหาร

ชีวิต. กรุงเทพมหานคร: วี.พริ *นท์ (๑๙๙๑), ๒๕๕๑. 
ปรีดี เกษมทรัพย์.  นิติปรัชญา.  พิมพ์ครั *งที# ๓. กรุงเทพมหานคร: โครงการตําราและเอกสาร

ประกอบการสอน คณะนิตศิาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ๒๕๓๙. 
ปรีดี พิศภมูิวิถี.  กฎมณเทียรบาล: ความสําคญั โครงสร้าง และเนื *อหา.  ใน กฎมณเทียรบาล ฉบบั

เฉลิมพระเกียรติ ผลงานวิจัย, หน้า ๒๕๙-๒๙๐. กรุงเทพมหานคร: โครงการวิจัยเมธี
อาวโุส สกว., ๒๕๔๘. 

ปีติสาร ธารสวุรรณวงศ์. สนธิสญัญาแม่แบบของสหประชาชาติว่าด้วยการส่งผู้ ร้ายข้ามแดน: การ
ปรับปรุงกฎหมาย และแนวปฏิบัติเกี#ยวกับการส่งผู้ ร้ายข้ามแดนของประเทศไทย. 
วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควิชานิตศิาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๔๙. 

ปรุะชยั เปี# ยมสมบรูณ์. อาชญาวิทยา: สหวิทยาการว่าด้วยปัญหาอาชญากรรม. กรุงเทพมหานคร: 



๑๔๘ 
 

โรงพิมพ์จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ๒๕๓๑. 
มหามกุฏราชวิทยาลัยในพระบรมราชูปถัมภ์.  พระสูตรและอรรถกถา แปล มัชฌิมนิกายอุปริ

ปัณณาสก์ เลม่ที# ๓ ภาคที# ๒.  กรุงเทพมหานคร: เฉลิมชาญการพิมพ์, ๒๕๒๕. 
มูฮําหมัดซากี เจ๊ะหะ.  บทลงโทษในกฎหมายอิสลาม.  กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ์อิสลา

มิคอะเคเดมี, ๒๕๔๗. 
วิชา มหาคณุ.  วิวฒันาการของกฎหมายไทยสมยัชมุชนบพุกาล-สมยัอยธุยา.  วารสารกฎหมาย 
           คณะนิตศิาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั ๓, ๑ (มกราคม-เมษายน ๒๕๒๐): ๘๐. 
วิระดา สมสวสัดิv. มองกฎหมาย. กรุงเทพมหานคร: มิตรนราการพิมพ์, ๒๕๒๖. 
วิไลเลขา บรุณศิริ, สิริรัตน์ เรืองวงษ์วาร และศิวพร สนุทรวิภาต. ประวตัิศาสตร์ไทย ๒. พิมพ์ครั *งที# 

๑๕. กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามคําแหง, ๒๕๔๒. 
วิศิษฏ์ เจนนานนท์.  โทษประหารชีวิต: ศึกษาวิธีการบงัคบัโทษด้วยการฉีดยากับกฎหมายที#

เ กี# ยวข้อง.   วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต, ภาควิชานิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, ๒๕๔๕. 

วิษณุ เครืองาม.  กฎหมายกับสภาพบังคับ. ใน เอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายกับการ
เปลี#ยนแปลงของสงัคม หน่วยที# ๑-๗. พิมพ์ครั *งที# ๑๔. กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ 
มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ๒๕๔๕. 

วีรกร ตรีเศศ.  โทษประหารชีวิตของญี#ปุ่ น [ออนไลน์]. ๒๕๔๘. แหลง่ที#มา: 
http://www.nidambe11.net/ekonomiz/2005q2/article2005june10p1.htm [๒๕๕๔, 
เมษายน ๒๓] 

ศลิปากร, กรม.  รวมบนัทกึประวตัศิาสตร์อยธุยาของฟาน ฟลีต (วนั วลิต).  กรุงเทพมหานคร: โชติ
วงศ์ ปริ *นติ *ง, ๒๕๔๖. 

ศภุรัตน์ เลิศพาณิชย์กลุ.  หน่วยที# ๖ อาณาจกัรอยธุยา. ใน เอกสารการสอนชดุวิชาประวตัิศาสตร์
ไทย หนว่ยที# ๑ – ๘.  พิมพ์ครั *งที# ๙.  กรุงเทพมหานคร: ประชาชน, ๒๕๔๒. 

สมบรูณ์ ประสบเนตร.  โทษประหารชีวิตในประเทศไทย.  บทบณัฑิตย์ ๕๖ (มีนาคม ๒๕๔๓): ๗๗-
๘๘. 

สมยศ เชื *อไทย. นิติปรัชญาเบื *องต้น. พิมพ์ครั *งที# ๑๒. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เดือนตุลา, 
๒๕๕๒. 

สมาคมสิทธิเสรีภาพของประชาชน, สหพนัธ์สิทธิมนษุยชนสากล. สรุปข้อสงัเกตของคณะกรรมการ
สิทธิมนษุยชนในการพิจารณารายงานของประเทศไทยตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วย
สิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง. กรุงเทพมหานคร: มาสเตอร์เพรส, ๒๕๔๘. 

 



๑๔๙ 
 
สวสัดิv ศรลมัภ์.  ประวตัิศาสตร์กฎหมาย.  กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์มหาวิทยาลยัรามคําแหง, 

๒๕๑๘. 
สํานกังานคณะกรรมการสิทธิมนษุยชนแหง่ชาติ. พนัธกรณีระหวา่งประเทศ [ออนไลน์]. ๒๕๕๒. 

แหลง่ที#มา: http://www.nhrc.or.th/menu_content.php?doc_id=29 [๒๕๕๔, เมษายน 
๒๓] 

สํานักงานสิทธิมนุษยชนและการพัฒนาสังคม. ความเห็นทั#วไปว่าด้วย สิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมืองที# รับรองโดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนสํานักข้าหลวงใหญ่เพื#อสิทธิ
มนษุยชนแหง่สหประชาชาต.ิ กรุงเทพมหานคร: เฟื# องฟ้า พริ *นติ *ง, ๒๕๔๕. 

เสถียรโกเศศ. เลา่เรื#องในไตรภมูิ. กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์คลงัวิทยา, ๒๕๑๕. 
เสน่ห์ จามริก. สิทธิมนษุยชน: เกณฑ์คณุคา่และฐานความคิด. พิมพ์ครั *งที# ๒. กรุงเทพมหานคร: 

โรงพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, ๒๕๔๔. 
เสนีย์ ปราโมช, ม.ร.ว.  กฎหมายสมยักรุงศรีอยธุยา.  กรุงเทพมหานคร: ศวิพร, ๒๕๑๐. 
แสวง บุญเฉลิมวิภาส.  ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย.  กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญsูชน, 

๒๕๕๑. 
หยดุ แสงอทุยั.  คําอธิบายกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.๑๒๗.  พิมพ์ครั *งที# ๖.  กรุงเทพมหานคร: 

สํานกัพิมพ์วิญsชูน, ๒๕๔๘. 
หลักการทูลเกล้าฯ ถวายฎีกาต่อพระมหากษัตริย์ไทย. เอกสารประกอบการเสวนาเรื#อง “เมื#อ
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