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WARISARA TANGKAWANICH: “THE DAWN OF HAPPINESS”: THE 
CONSTRUCTION OF “SUKHOTHAI” HISTORY, 1907 – 1991. ADVISOR: DR. 
VILLA VILAITHONG, 275 pp.  
 

 This thesis studies the construction of “Sukhothai” history by Thai elite and historians 
who played important roles during the period of 1907-1991.  The research findings show that 
before 1907, Sukhothai historical stories were myths. From 1907 to 1952, the construction of 
Sukhothai history became part of the nation building and was the beginning of the writing of Thai 
history that signified Sukhothai as the first capital city and the origin of “authentic”, “traditional” 
and “ideal” Thainess. This historiography became the mainstream national history. Between 1953 
and 1991, the metanarrative of Sukhothai history was maintained and promoted by conservative 
historians. This narrative also influenced the construction of various cultural sites and the 
invention of many traditions. At the same time, alternative histories such as socialist history and 
local history sprung up to challenge or oppose the mainstream. However, Sukhothai mainstream 
history and the ideals of Thainess, instilled by the Thai state, have remained so powerful in Thai 
society that no any alternative histories has yet managed to undermine or replace them. 
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กติติกรรมประกาศ 
 
 วิทยานิพนธ์น้ีส าเร็จลงได้ด้วยความช่วยเหลือและก าลังใจมากมาย บุคคลแรกท่ีต้อง
ขอบพระคุณคือ อ. ดร. วิลลา วิลัยทอง ครูผู ้ทุ่มเทแรงกายแรงใจให้ลูกศิษย์เสมอ รวมทั้งเป็นท่ี
ปรึกษาในแทบทุกเร่ืองของชีวิต ขอบพระคุณแรงผลกัดนัของ รศ. ฉลอง สุนทราวาณิชย ์และความ
ห่วงใยของ ผศ. สุวมิล รุ่งเจริญ หากไม่มีทั้งสองท่าน ผูว้จิยัคงไม่สามารถเดินมาไดไ้กลถึงจุดน้ีและก็
จะไม่มีวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ขอบพระคุณ รศ.ดร. สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ ผูท่ี้ถือว่าเป็นอาจารย์ทาง
ประวติัศาสตร์คนแรกท่ีเปิดตา เปิดสมองของผูว้ิจยัให้พบกบัโลกใบใหม่ อ. ดร. ธนาพล ล่ิมอภิชาต 
ท่ีเม่ือเจอหนา้คร้ังใดก็คอยถามไถ่ถึงงานและให้ก าลงัใจ รวมไปถึง ผศ. สาวิตรี เจริญพงศ ์อาจารยท่ี์
ปรึกษาสมยัปริญญาตรีซ่ึงยงัเป็นห่วงผูว้ิจยัอยู่เสมอ ขอบพระคุณคณะกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ 
ไดแ้ก่ รศ. ดร. สมเกียรติ วนัทะนะ อ. ดร. ดินาร์ บุญธรรม และ อ. ดร. จุฬิศพงศ ์จุฬารัตน์ ท่ีกรุณา
ใหข้อ้คิดและค าแนะน าอนัเป็นประโยชน์เพื่อให้วิทยานิพนธ์สมบูรณ์ยิ่งข้ึน ขอบพระคุณค าแนะน า
และก าลงัใจของ ศ. ดร. ธงชยั วนิิจจะกลู รวมทั้งรอยยิม้และค าอวยพรจาก Dr. Kay Mohlman  

ขอบคุณโครงการ Asian Graduate Student Fellowship 2012 ของ Asia Research Institute, 
National University of Singapore ท่ีมอบโอกาสและประสบการณ์ดีๆ ตลอด 2 เดือนคร่ึงใน
สิงคโปร์ รวมทั้งทุนอุดหนุนวทิยานิพนธ์ส าหรับนิสิต จากบณัฑิตวทิยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

ขอบคุณรุ่นพี่ท่ีให้ก าลงัใจและความช่วยเหลือทางวิชาการโดยเฉพาะ คุณบุญพิสิฐ ศรีหงส์ 
คุณอาวุธ ธีระเอก คุณธิกานต ์ศรีนารา คุณก าพล จ าปาพนัธ์ คุณธนาวิ โชติประดิษฐ และคุณปฤณ 
เทพนรินทร์ ขอบคุณก าลงัใจในโคง้สุดทา้ยของ “อาจารยส์องดี” อ. ธิบดี บวัค าศรี และ อ. สุวสัดี 
โภชน์พนัธ์ุ ขอบคุณความช่วยเหลือจากเจา้หนา้ท่ีภาควิชาประวติัศาสตร์ คุณสมพร ปล้ืมกุศล และ
คุณวราภรณ์ น่ิมนวล ขอบคุณ “เพื่อนๆ” ร่วมรุ่นปริญญาโททุกคนท่ีไดร่้วมเดินทางต่อสู้อุปสรรคทั้ง
ทางร่างกายและจิตใจจนกระทัง่ผา่นพน้มาได ้รวมทั้งเพื่อนๆ ในโครงการ Asian Graduate Student 
Fellowship 2012 ส าหรับมิตรภาพท่ีมีใหก้นัตลอดมา  
 ขอบคุณผูท่ี้คอยให้ก าลงัใจและความเช่ือมัน่ รวมทั้งอดทนต่ออาการจิตตกในบางเวลาของ
ผูว้ิจยั ได้แก่ อภิชญา ลือชัย ลูกพี่ลูกน้องท่ีเติบโตมาด้วยกัน พิมพวรรณ ใช้พานิช กิติยา วิทยา
ประพฒัน์ ด ารงค์ นันทผาสุข เพื่อนซ่ึงคอยให้ก าลงัใจกนัเสมอ ปัญจวลัย ์ชาวดง ส าหรับความ
ช่วยเหลือดา้นรูปเล่ม และธญัญา ศรีธญัญลกัษณา ผูมี้อุปการคุณดา้นภาษาองักฤษต่อผูว้จิยัเสมอมา 

กราบขอบพระคุณ “ปาป๊า – มามา้” วิรัช – วรมน ตั้งคา้วานิช ส าหรับความรัก ความเขา้ใจ 
ความเช่ือมัน่ และการสนบัสนุนในทุกวถีิทางใหลู้กสาวท าตามฝันของตวัเอง ทั้งหมดท่ีผา่นมาท าให้
ลูกสาวคนน้ีตระหนกัไดว้า่ครอบครัวและเพื่อนเป็นส่ิงส าคญัท่ีสุดในชีวิตคนเรา 
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บทที ่1 
บทน า 

 
1.1 ทีม่าและความส าคัญของปัญหา 

เม่ือกล่าวถึง “สุโขทยั” ความคิดหลกัๆ ท่ีคนทัว่ไปอาจจะคิดเก่ียวกบัคาํน้ีคือ สุโขทยัท่ีเป็น
ยคุสมยัทางประวติัศาสตร์ เป็น “ราชธานี” แห่งแรกของไทย ก่อนสมยักรุงศรีอยธุยา กรุงธนบุรี และ
กรุงรัตนโกสินทร์ มีอายุอยูใ่นช่วงพุทธศตวรรษท่ี 18 – 20 มีกษตัริยร์าชวงศพ์ระร่วงเป็นผูป้กครอง 
มีพ่อขุนศรีอินทราทิตยเ์ป็นปฐมกษตัริย ์มีกษตัริยพ์ระองคส์ําคญั คือ พ่อขุนรามคาํแหงซ่ึงไดรั้บยก
ยอ่งใหเ้ป็น “มหาราช” พระองคเ์ป็นผูป้ระดิษฐ ์“ลายสือไทย” ทั้งยงัเป็นผูส้ร้างศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ซ่ึง
เป็นหลกัฐานท่ีสําคญัช้ินหน่ึงในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั ทั้งยงัเป็นหัวขอ้ท่ีทาํให้เกิดการ
ถกเถียงกนัอย่างกวา้งขวางทั้งในและนอกวงวิชาการว่าจารึกหลกัน้ีสามารถใช้เป็นหลกัฐานทาง
ประวติัศาสตร์ในสมยัสุโขทยัไดห้รือไม่ ภาพลกัษณ์ของสังคมสมยัสุโขทยัถูกสะทอ้นออกมาในแง่
การเป็นเมืองท่ีมีการปกครองดี มีสังคมท่ีสงบสุข มี เศรษฐกิจเสรี และมีความสําคัญทาง
พระพุทธศาสนา แมแ้ต่ศิลปกรรมและสถาปัตยกรรมของสุโขทยัก็งดงามและมีเอกลกัษณ์ ถือเป็น
งานท่ีสอดคลอ้งกบัทศันะของพุทธศาสนาเถรวาทซ่ึงสะทอ้น “ความสงบสมถะ”1 ประวติัศาสตร์
สุโขทยัจึงเป็นยคุสมยัแห่งความเป็นอุดมคติ 

ในปัจจุบนั บริเวณท่ีเคยเป็น “กรุงสุโขทยั” ในประวติัศาสตร์ได้กลายเป็นส่วนหน่ึงของ 
“จงัหวดัสุโขทยั” ซ่ึงเป็นจงัหวดัท่ีตั้งอยูบ่ริเวณภาคกลางตอนบนของประเทศไทย มีอาณาเขตติดต่อ
กบัจงัหวดัแพร่ อุตรดิตถ์ พิษณุโลก กาํแพงเพชร ตาก และลาํปาง ภาพสะทอ้นความเป็น “จงัหวดั
สุโขทยั” ยงัคงผกูติดอยูก่บัประวติัศาสตร์ของ “กรุงสุโขทยั” อยูน่ัน่เอง โดยสามารถสังเกตไดจ้ากคาํ
ขวญัประจาํจงัหวดัซ่ึงรวมเอาส่วนสําคญั จุดเด่น ประเพณีของจงัหวดัและของดีของจงัหวดัไวใ้นท่ี
เดียวกนั คือ 

 
“มรดกโลกลํ้าเลิศ กาํเนิดลายสือไทย 

   เล่นไฟลอยกระทง ดาํรงพระพุทธศาสนา 
   งามตาผา้ตีนจก  สังคโลก ทองโบราณ 

                                                 
1
 สนัติ เล็กสุขมุ,  ประวตัิศาสตร์ศิลปะไทย (ฉบับย่อ): การเร่ิมต้นและการสืบเนื่องงานช่างในศาสนา  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  

(กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2548), หนา้ 96. 
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  สักการแม่ยา่ พอ่ขนุ รุ่งอรุณแห่งความสุข”2 
 
หากถอดคาํขวญัออกมาเป็นส่วนๆ ก็จะพบวา่เอกลกัษณ์และ “ของดี” ของจงัหวดัสุโขทยั 

ส่วนใหญ่ล้วนมีตน้เค้ามาจากประวติัศาสตร์ของ “กรุงสุโขทยั” ส่วนแรกของคาํขวญัท่ีกล่าวว่า 
“มรดกโลกลํ้ าเลิศ” เพราะสุโขทยัมีโบราณสถานสําคญัได้รับการข้ึนทะเบียนจากองค์การศึกษา 
วิทยาศาสตร์ และวฒันธรรมแห่งสหประชาชาติ (United Nations Educational, Scientific and 
Cultural Organization) หรือ ยเูนสโก (UNESCO) ให้เป็นแหล่งมรดกโลก เม่ือพ.ศ. 2534 ประกอบ
ไปดว้ยอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั อุทยานประวติัศาสตร์ศรีสัชนาลยั และอุทยานประวติัศาสตร์
กาํแพงเพชร มีช่ือเรียกรวมกนัวา่ “เมืองประวติัศาสตร์สุโขทยัและเมืองบริวาร” (Historic Town of 
Sukhothai and Associated Historic Towns) การจดัรวมอุทยานประวติัศาสตร์หรือ “เมืองโบราณ” 
ทั้ง 3 แห่งเป็นมรดกโลกในช่ือเดียวกนันั้นก็เน่ืองมาจากการศึกษาประวติัศาสตร์ของกรุงสุโขทยัท่ี
พบเมืองทั้ง 3 มีประวติัศาสตร์ท่ีสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกนันัน่เอง  

ส่วนต่อมา “กาํเนิดลายสือไทย เล่นไฟลอยกระทง ดาํรงพระพุทธศาสนา” คือการกล่าวถึง
สุโขทยัในฐานะเป็น “จุดเร่ิมตน้” ของภาษา คือ ลายสือไทย ท่ีได้พฒันามาเป็นตวัอกัษรไทยใน
ปัจจุบนั โดยมีหมุดหมายสําคญัท่ีศิลาจารึกหลกัท่ี 1 หรือจารึกพ่อขุนรามคาํแหง สุโขทยัเป็นจุด
กาํเนิดประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ ซ่ึงไดรั้บการ “ฟ้ืนฟู”3 ข้ึนเม่ือ พ.ศ. 2520 โดยนายนิคม 
มูสิกะคามะซ่ึงดาํรงตาํแหน่งหัวหน้าอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัในขณะนั้นไดเ้สนอให้จงัหวดั
สุโขทยัจดังานประเพณีลอยกระทงข้ึนให้เป็นงานระดบัชาติเพื่อแนะนาํจงัหวดัสุโขทยัและให้ช่ือ
งานตามคาํในศิลาจารึกว่า “งานเผาเทียน เล่นไฟ” งานประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟไดน้าํ
ความคึกคกัสนุกสนานและรายไดม้ากมายมาสู่จงัหวดั นอกจากน้ีสุโขทยัยงัเป็นเมืองท่ีมีความสําคญั
ทางพระพุทธศาสนามาตั้งแต่ในสมยัจารีตมาจนถึงปัจจุบนั เห็นไดว้า่มีการพยายามอธิบายการดาํรง
อยู่ของภาษา ประเพณีและศาสนาของชาติไทยท่ีมีจุดกาํเนิดหรือเคยมีจุดศูนยก์ลางอยู่ท่ีสุโขทยัว่า
เป็นความต่อเน่ืองมาถึงปัจจุบนั 

                                                 
2
 “คาํขวญัของจงัหวดัสุโขทยั,”  [ออนไลน์],  17 กุมภาพนัธ์ 2554. แหล่งท่ีมา :  

http://www.sukhothai.go.th/3584/data/data_01.htm  คาํขวญัน้ีแต่งโดยนายสาํราญ สีแกว้ อาจารยป์ระจาํโรงเรียนสวรรคอ์นนัตวิ์ทยา 
อาํเภอสวรรคโลก จงัหวดัสุโขทยั โดยคาํขวญัเดิมคือ “กาํเนิดอกัษรไทย งานใหญ่ลอยกระทง มัน่คงพทุธศาสนา พระแม่ยา่ม่ิงเมือง 
อดีตรุ่งเรืองคือเมืองสุโขทยั” ซ่ึงไดเ้ลิกใชไ้ปแลว้ (ขอ้มูลจาก “จงัหวดัสุโขทยั,”  [ออนไลน์], 17 กุมภาพนัธ์ 2554. แหล่งท่ีมา :   
http://th.wikipedia.org/wiki/จงัหวดัสุโขทยั) สนันิษฐานวา่คาํขวญัเก่านั้นอาจจะเป็นคาํขวญัมาก่อนท่ี “เมืองประวติัศาสตร์สุโขทยั
และเมืองบริวาร” จะไดรั้บการข้ึนทะเบียนเป็นมรดกโลก 

3
 ในส่วนน้ียงัสามารถถกเถียงไดอี้กวา่การเกิดประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เป็นการ “ฟ้ืนฟู” ประเพณี หรือ 

“ประดิษฐ์สร้าง” ประเพณี 

http://www.sukhothai.go.th/3584/data/data_01.htm
http://th.wikipedia.org/wiki/จังหวัด
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“งามตาผา้ตีนจก สังคโลก ทองโบราณ” เป็นส่วนท่ีกล่าวถึง “ของดี” ประจาํจงัหวดั ซ่ึงเป็น
สินคา้ท่ีสร้างรายได้และแสดงถึงเอกลกัษณ์ของจงัหวดั ไดแ้ก่ ผา้ซ่ินตีนจกซ่ึงเป็นผา้ทอพื้นเมือง 
โดยเฉพาะผา้ทอของบา้นหาดเส้ียว อ.ศรีสัชนาลยั4 เคร่ืองป้ันดินเผาเน้ือดีท่ีเรียกว่าเคร่ืองสังคโลก 
ไปจนถึง “ทองโบราณ” ซ่ึงเป็นทองรูปพรรณท่ีทาํเลียนแบบลวดลายทองโบราณ5 โดยเฉพาะสอง
อยา่งหลงันั้นเป็นสินคา้ทาํใหม่ โดยเลียนแบบของเก่าและขายความ “โบราณ” คือทาํให้เป็นวตัถุท่ีมี
ประวติัศาสตร์ความเป็นมายาวนานจนผูซ้ื้อรู้สึกวา่เป็นของมีคุณค่า “สักการแม่ยา่ พ่อขุน” เป็นส่วน
ท่ีกล่าวถึงส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิประจาํจงัหวดัท่ีเป็นท่ีรู้จกักนัเป็นอย่างดีคือ พ่อขุนรามคาํแหงมหาราช และ 
“พระแม่ย่า” เช่ือกนัว่าคือนางเสือง มเหสีของพ่อขุนศรีอินทราทิตย ์ปฐมกษตัริยร์าชวงศ์พระร่วง
และเป็นพระราชมารดาของพอ่ขนุรามคาํแหงมหาราช6 

ส่วนสุดทา้ย อาจกล่าวไดว้า่เป็นบทสรุปของคาํต่างๆ ท่ีอยูใ่นคาํขวญัประจาํจงัหวดัสุโขทยั
และแสดงความเป็น “อุดมคติ” ของจงัหวดัสุโขทยัและประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างชดัเจนคือคาํว่า 
“รุ่งอรุณแห่งความสุข” เป็นคาํแปลมาจากช่ือ สุโขทยั เกิดจากการสนธิหรือเช่ือมคาํว่า สุข  และ 
อุทยั เขา้ดว้ยกนั ในพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ให้ความหมายคาํว่า สุข ไวว้่า 
ความสบายกายสบายใจ7 ส่วนคาํวา่ “อุทยั” หากเป็นคาํนามหมายถึง การเกิดข้ึน การตั้งข้ึน หากเป็น
คาํกริยา หมายถึง เร่ิมส่องแสง ส่ิงท่ีน่าสนใจคือมีการยกตวัอย่างคาํว่า “สุโขทยั” ไวใ้นส่วนน้ีดว้ย 
โดยมีความหมายว่า “การเกิดข้ึนแห่งความสุข”8 ซ่ึงอาจอนุโลมให้แปลว่า “รุ่งอรุณแห่งความสุข” 
ไดเ้ช่นกนั ความหมายของถอ้ยคาํดงักล่าวหมายความไปไดอ้ยา่งกวา้งขวางถึงสภาพสังคม การเมือง 
และเศรษฐกิจของสุโขทยัในประวติัศาสตร์วา่เป็น “ยุคทองของประวติัศาสตร์ไทย” มีลกัษณะเป็น
เมืองในอุดมคติ มีระบบการปกครองท่ีดี ผูป้กครองมีคุณธรรมและยุติธรรม ทาํให้ไพร่ฟ้าประชาชน
อยู่อย่างมีความสุข มีการคา้ขายท่ีอิสระเสรี มีทรัพยากรอุดมสมบูรณ์ หรือท่ีมกัเรียกกนัติดปากว่า 
“ในนํ้ ามีปลาในนามีขา้ว” มีวฒันธรรมประเพณีท่ีเรียบง่ายและงดงาม ในปัจจุบนัภาพลกัษณ์อนั

                                                 
4
 โปรดดู สุดแดน วิสุทธิลกัษณ์,  “ความเปลีย่นแปลงของการผลติผ้าพืน้เมือง ชุมชนบ้านหาดเส้ียว อ.ศรีสัชนาลยั จ.

สุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์สงัคมวิทยาและมานุษยวิทยามหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534)  สุดแดน อธิบายถึงความ
เปล่ียนแปลงดา้นรูปแบบ ลวดลาย และกลุ่มผูผ้ลิต ท่ีเกิดข้ึนกบัการผลิตผา้พ้ืนเมืองของชุมชนหาดเส้ียววา่ส่วนหน่ึงมาจากนโยบาย
การท่องเท่ียวเม่ือตน้ทศวรรษท่ี 2530 โดยเฉพาะในช่วงพ.ศ. 2531 – 2532 รัฐบาลกาํหนดให้เป็นปีศิลปหตัถกรรมไทย ทาํให้เกิดการ
ขยายตวัของความนิยมผา้พ้ืนเมืองอยา่งยิง่ 

5
 พงษศ์กัด์ิ พลูสุข,  “ทัศนคติของผู้บริโภคต่อร้านจ าหน่ายทองโบราณในอ าเภอศรีสัชนาลยั จังหวดัสุโขทัย,”  (การ

คน้ควา้อิสระบริหารธุรกิจมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2546), หนา้ 1. 
6
 ทองเจือ สืบชมภู,  แกะรอยลายสือพ่อขุนรามค าแหงมหาราช  (สุโขทยั: วิทยา คอมพิวเตอร์ – ออฟเซต, 2543), หนา้ 45.  

7
 ราชบณัฑิตยสถาน,  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2542  (กรุงเทพฯ: นานมีบุค๊ส์, 2546), หนา้ 1201. 

8
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 1384. 
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งดงามเหล่าน้ีไดก้ลายเป็นจุดขายของการท่องเท่ียวจงัหวดัสุโขทยัไปแลว้9 การท่ีวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี
ใช้ค ําว่า “รุ่งอรุณแห่งความสุข” อยู่ในช่ือเร่ืองเพราะเห็นว่าคําน้ีเป็นบทสรุปลักษณะและ
ประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีถูกสร้างข้ึนมาตลอดระยะเวลาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัคือความเป็นรัฐใน
อุดมคตินัน่เอง ส่ิงท่ีประกอบกนัเขา้เป็นคาํขวญัประจาํจงัหวดัสุโขทยัจึงกาํเนิดมาจากชุดความรู้ 
“ประวติัศาสตร์สุโขทยั” ซ่ึงเป็นประวติัศาสตร์ชาติ จากท่ีไดก้ล่าวมาขา้งตน้ จงัหวดัสุโขทยัจึงไม่ใช่
เป็นเพียงจงัหวดัๆ หน่ึงเท่านั้น แต่ถือเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติไทยอยา่งแยกไม่ออก 

วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีตอ้งการเสนอวา่ การสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยกระบวนการของ
รัฐให้เขา้มาเป็นส่วนหน่ึงและเป็นจุดเร่ิมตน้ของประวติัศาสตร์ไทยแบบมีราชธานีเป็นศูนยก์ลาง 
เป็นผลผลิตจากการสร้างรัฐชาติ มีส่วนสําคญัในการอธิบายประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัและ
ความเป็นไทย 

หากยึดถือหลกัเกณฑ์การเกิด “รัฐชาติ” (nation state) ตามกรอบความคิดทางรัฐศาสตร์ซ่ึง
เป็นไปตามลกัษณะ 4 ประการน้ีคือ รัฐชาติจะตอ้งมีประชากร ดินแดนท่ีแน่นอน รัฐบาล และอาํนาจ
อธิปไตย10 อาจกล่าวได้ว่ารัฐชาติสยามได้เร่ิมข้ึนในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า
เจา้อยู่หวั11 เม่ือมีการปฏิรูปการปกครองตั้งแต่ พ.ศ. 2435 ราชสํานกัสยามพยายามรวบอาํนาจเขา้สู่

                                                 
9
 จุดสงัเกตอยา่งหน่ึงท่ีน่าพิจารณาคือโรงแรมหลายแห่งในจงัหวดัสุโขทยัท่ีมกัสร้างโดยผสมผสานสถาปัตยกรรมแบบ

สุโขทยั จดัตกแต่งภายในและภายนอกโดยไดแ้รงบนัดาลใจมาจากศิลปะและบรรยากาศแบบสุโขทยั เช่น โรงแรมสวรรคบุรีบูติก 
สุโขทยัเฮอริเทจรีสอร์ต เป็นตน้ 

10
 โปรดดู สมเกียรติ วนัทะนะ,  “เมืองไทยยคุใหม่: สมัพนัธภาพระหว่างรัฐกบัประวติัศาสตร์สาํนึก,”  ใน อยู่เมืองไทย: 

รวมบทความทางสังคมการเมืองเพือ่เป็นเกยีรติแด่ศาสตราจารย์ เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ 60 ปี  สมบติั จนัทรวงศ ์และ 
ชยัวฒัน์ สถาอานนัท;์ บรรณาธิการ,  (กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2530) 

11
 แทจ้ริงแลว้ในช่วง พ.ศ. 2435 – 2475 รูปแบบรัฐของสยามควรจะเรียกว่า “รัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย”์ มากกวา่ 

เน่ืองจากมีรูปแบบรัฐเป็นเช่นนั้นและอาํนาจการปกครองสูงสุดยงัอยูท่ี่พระมหากษตัริย ์หลงัจากการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 
2475 แลว้ รูปแบบรัฐจึงกลายเป็นรัฐชาติหรือรัฐประชาชาติท่ีมีการปกครองระบอบประชาธิปไตยและอาํนาจสูงสุดเป็นของ
ประชาชน (อยา่งนอ้ยในทางทฤษฎี) โปรดดู สมเกียรติ วนัทะนะ,  “รัฐสมบูรณาญาสิทธ์ิในสยาม 2435 – 2475,” วารสาร
สังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 17,1 (มิถุนายน 2533): 23 – 44. 
  สาเหตุท่ีผูวิ้จยัใชค้าํว่า “รัฐชาติ” โดยไม่แบ่งแยกให้เด่นชดัเพราะมุ่งหมายให้คาํน้ีเป็นคาํกลางๆ โดยเนน้ท่ี “ชาติ” เป็น
หลกั อยา่งนอ้ยในสมยัรัชกาลท่ี 5 ก็ไดเ้กิดความเป็นชาติข้ึนแลว้ แต่การตีความความว่า “ชาติ” ในแต่ละช่วงเวลาอาจจะแตกต่างกนั
ไปตามแนวคิดของแต่ละบุคคล นอกจากน้ียงัตอ้งการแสดงนยับางประการคือ “ความไม่แตกหกั” ของรัฐทั้งสองแบบ กล่าวคือ 
กระบวนการเปล่ียนผา่นจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยม์าเป็นระบอบประชาธิปไตยนั้นมิไดเ้กิดการลม้ลา้งหรือขุดรากถอนโคน
ระบอบเก่าออกไปอยา่งสมบูรณ์ซ่ึงทาํให้แนวคิดแบบระบอบเก่ายงัคงมีอยูจ่นถึงปัจจุบนัทั้งในเร่ืองโครงสร้างอาํนาจ ความคิดทาง
การเมืองบางประการ รวมไปถึงในแง่การเขียนประวติัศาสตร์และความทรงจาํร่วม ดว้ยเหตุน้ี วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีจึงไม่ใช ้พ.ศ. 2475 
เป็นตวัแบ่งช่วงเวลาเพราะตระหนกัถึง “ความไม่แตกหกั” ของรูปแบบการเขียนประวติัศาสตร์ อีกทั้งยงัมีความต่อเน่ืองกนับาง
ประการ เช่น การใชโ้ครงเร่ืองทางประวติัศาสตร์แบบเดียวกนัซ่ึงวิทยานิพนธ์น้ีจะช้ีให้เห็นรายละเอียดต่อไป 
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ศูนยก์ลาง อีกทั้งเร่ิมมีการทาํแผนท่ีข้ึนในรัชกาลน้ีซ่ึงเป็นสัญญาณว่าชนชั้นนาํไดเ้ร่ิมตระหนกัถึง
การมี “ดินแดนท่ีแน่นอน” ของสยาม12 

อย่างไรก็ตาม มีกรอบความคิดเร่ืองชาติท่ีกาํหนดโดยชนชั้นนาํสยามเช่นกนั โดยในราว 
พ.ศ. 2442 – 2443 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาวชิรญาณวโรรสทรงพระนิพนธ์เร่ือง 
“พงศาวดารสยาม” โดยทรงกล่าวถึงเร่ือง กาํหนดแดน ชาติ ภูมิลาํเนา[ของประชากร] อาํนาจแห่ง
การปกครอง ศาสนา และพงศาวดาร13 อาจกล่าวไดว้า่คลา้ยคลึงกบัหลกัเกณฑ์การเกิดรัฐชาติในทาง
รัฐศาสตร์ท่ีไดก้ล่าวมาแลว้ ตวัอยา่งเช่นมีการอธิบายขอบเขตดินแดนไวอ้ยา่งน่าสนใจ คือ 

  
“แผน่ดินสยามซ่ึงเป็นท่ีเกิดของเราและบุรพการีของเราน้ีตั้งอยูเ่หนือ 

ก่ึงพิภพยนืข้ึนไป ในระหวา่ง 4 องศา ข้ึนไปหา 24 องศา ตะวนัออกแห่งเมืองกรีนิช  
ขวางออกไปในระหวา่ง 78 องศา ออกไปหา 105 องศา ในทิศเหนือต่อกบัปลายแดน 
จีน ในทิศตะวนัออกเฉียงเหนือต่อกบัแดนตงัเก๋ีย ในทิศตะวนัออกต่อกบัแดนญวน  
ในทิศตะวนัออกเฉียงใตต่้อกบัแดนเขมร ในทิศใตมี้ปากอ่าวสยามเป็นท่ีกาํหนด  
ในทิศตะวนัตกเฉียงใตต่้อกบัแดนมลาย ูในทิศตะวนัตกต่อกบัแดนมอญ ในทิศ 
ตะวนัตกเฉียงเหนือต่อกบัแดนพม่า มีพื้นท่ีประมาณ 4,474 เหล่ียมโยชน์...”14   

 
ในลาํดบัต่อมายงัไดก้ล่าวถึงท่ีมาลกัษณะเช้ือชาติและภาษาของประชากร คือ สยามมาจาก

ภาษาสันสกฤตคือ ศยามะ แปลวา่ พวกคนมีผิวคลํ้า เม่ืออนุมานตามภูมิประเทศและภาษาท่ีพูดแลว้ 
สันนิษฐานวา่ ชาวสยามมีเช้ือสายสืบมาแต่จีนและชาวอริยกะจากประเทศอินเดีย15 กล่าวถึงการแบ่ง 
“ชนชาติสยาม” ออกเป็น 2 จาํพวกใหญ่ คือ ไทย และ ลาว พวกไทยแบ่งออกไปเป็นไทยเหนือ ไทย
ใต ้ส่วนลาวก็คือพวกลาวเฉียง (ในดินแดนลา้นนา) กบัพวกลาวกาว (ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ
ของไทยในปัจจุบนัตลอดจนถึงเมืองจาํปาศกัด์ิ) นอกจากน้ียงัมีพวกชนกลุ่มนอ้ยซ่ึงพูดภาษาเดียวกนั 
ให้นบัว่าเป็นชนชาติสยาม ส่วนพวกท่ีพูดต่างภาษากนัควรนบัว่าเป็นต่างชาติ มีหลายจาํพวก เช่น 
กะเหร่ียง ข่า ละวา้ และเง้ียว เป็นตน้16 

                                                 
12

 โปรดดู  Thongchai Winichakul,  Siam Mapped: A History of the Geo-Body of a Nation  (Chiang Mai: Silkworm 
Books, 2004)    

13
 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาวชิรญาณวโรรส,  ประวตัิศาสตร์-โบราณคด ี (พระนคร: มหามกุฎราชกุมารราช

วิทยาลยั, 2514), หนา้ 3 – 12.  คาํในวงเล็บเป็นของผูวิ้จยั    
14

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 3. 
15

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 4. 
16

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 5.  คาํในวงเล็บเป็นของผูวิ้จยั 
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นอกจากน้ีพระองคย์งัอธิบาย “อาํนาจแห่งการปกครอง” ไดอ้ยา่งน่าสนใจคือ กล่าวถึงพวก 
“ไทยเหนือ” และ “ไทยใต”้ วา่ไม่ไดมี้อาํนาจพร้อมกนัในคราวเดียว ไทยเหนือมีอาํนาจข้ึนก่อนและ
ไดต้ั้งพระนครหลวงอยูท่ี่เมืองสวรรคโลกหรือศรีสัชนาลยั หรือ เมืองสุโขทยั มีอาํนาจแผ่ไปลงไป
ปกครองพวกไทยใต ้แต่เม่ือ “เล่ือนเมืองหลวงลงมาตั้งในทางใตโ้ดยลาํดบั” ท่ีกรุงเทพทวารวดีและ
กรุงรัตนโกสินทร์ พวกไทยใตก้็มีอาํนาจข้ึนแทน17  

อีกประการหน่ึงท่ีน่าสังเกตคือ พระองค์กล่าวถึงการเขียนพงศาวดารสยามว่าควรพูดถึง 
“พวกไทย” เป็นหลกัเพราะว่ามีอาํนาจตั้งเมืองมีกษตัริย ์และ “...รักษาอาํนาจของตวัไดย้ ัง่ยืน กว่า
พวกอ่ืนๆ ซ่ึงเป็นชาติเดียวกนั จึงไดเ้ป็นหวัหนา้ของชาติ ในการรจนาพงศาวดารสยาม จะตอ้งกล่าว
ความเป็นไปของพวกไทยเป็นท่ีตั้ง”18 การเขียนพงศาวดารสยามโดยให้กล่าวถึงพวกไทยเป็นหลกั
เป็นความคิดท่ีแฝงเร่ืองการสร้างสาํนึกความเป็นไทยเพื่อครอบงาํคนพวกอ่ืน  

อาจจะกล่าวได้ว่าสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาวชิรญาณวโรรส ทรงให้คาํจาํกดั
ความวา่ “สยาม” เป็นชาติ/ประเทศ/ดินแดน ส่วน “ไทย” เป็นกลุ่มคน/เช้ือชาติ แมว้า่ความคิดและคาํ
จาํกดัความดงักล่าวอาจจะยงัไม่สามารถแบ่งแยกไดช้ดัเจนเท่าใดนกั อีกทั้งยงัสังเกตไดว้่าเร่ืองท่ี
กล่าวมาขา้งตน้ไดรั้บอิทธิพลความคิดจากตะวนัตกมาไม่น้อย เน่ืองดว้ยสํานึกความเป็นรัฐชาติน้ี
เกิดข้ึนในยุโรปก่อน อยา่งไรก็ตาม ส่ิงท่ีทรงอธิบายก็ทาํให้เห็นความคิดของพระองค์ไดว้า่มีปัจจยั
อย่างเช่น เขตแดน ประชากร อาํนาจการปกครอง และพงศาวดารความเป็นมาร่วมกนัท่ีสามารถ
ประกอบข้ึนมาเป็น “ชาติสยาม” ได ้

เม่ือเกิดรัฐชาติท่ีได้พยายามรวบอาํนาจ รวมดินแดนต่างๆ ซ่ึงมีผูค้นหลากหลายเช้ือสาย
เผ่าพนัธ์ุและต่างภาษาให้เขา้มาอยู่ในอาณาเขตรัฐสยาม/ไทยแลว้ ส่ิงสําคญัท่ีจะหล่อหลอมให้คน
เหล่าน้ีมีความคิดเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนัคือการสร้างสาํนึกหรือความทรงจาํร่วมของชาติ รวมไปถึง
การสร้างความชอบธรรมในการมี “ตวัตน” ของชาติ มีพื้นท่ีมีเขตแดนท่ีชดัเจน และการอา้งอาํนาจ
อธิปไตยของกลุ่มผูป้กครองรัฐ การสร้างประวติัศาสตร์ชาติจึงเป็นคาํตอบของเร่ืองน้ี โดยรัฐชาติ
สมยัใหม่นั้นมกัตอ้งการสร้างสํานึกทางประวติัศาสตร์ท่ีมีลักษณะอย่างน้อย 3 ประการ คือ มี
เอกภาพ มีความต่อเน่ือง และมีความยาวนาน19 การสร้างประวติัศาสตร์ของ “ชาติไทย” นั้นจึงตอ้งมี
ความเป็นหน่ึงเดียว เป็นสายต่อเน่ืองลงมาอย่างไม่ขาดตอน และมีความเป็นมาอนัยาวนานสืบ
ยอ้นกลบัไปได้ไกลท่ีสุด ลักษณะทั้งหมดน้ีสามารถอธิบายความเป็นมาของประชากร ดินแดน 

                                                 
17

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 7. 
18

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 8. 
19

 สมเกียรติ วนัทะนะ,  “เมืองไทยยคุใหม่: สมัพนัธภาพระหวา่งรัฐกบัประวติัศาสตร์สาํนึก,”  ใน อยู่เมืองไทย: รวม
บทความทางสังคมการเมืองเพือ่เป็นเกียรติแด่ศาสตราจารย์ เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ 60 ปี, หนา้ 111. 



 7 

รัฐบาล และอาํนาจอธิปไตย ซ่ึงเป็น “ส่ิงท่ีเพิ่งสร้าง” ไดอ้ยา่งเหมาะเจาะและดูจะเป็นไปอยา่งชอบ
ธรรมท่ีสุด  

การนาํเร่ืองราวสุโขทยัเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ ทาํให้กลายเป็นราชธานี
แห่งแรกของคนไทยและตั้งอยู่ในขอบเขตดินแดนไทย มีอาํนาจของกษตัริย์ปกครองเมืองอย่าง
ผาสุกร่มเยน็จึงเป็นการอธิบายประวติัศาสตร์ชาติจากจุดเร่ิมตน้ไดดี้ยิง่ ถึงแมว้า่จะมีการเปล่ียนแปลง 
“ราชธานี” เห็นการ “แตกหกั” ของยุคสมยัจากสุโขทยัมาเป็นอยุธยา ธนบุรี มาจนถึงรัตนโกสินทร์ 
แต่การอธิบายประวติัศาสตร์อยา่งน้ีก็ยงัสามารถทาํใหเ้ร่ืองเป็นสายเดียวต่อเน่ืองและนาํมาต่อเขา้กบั
ยุคสมยัของการสร้างรัฐชาติไดอ้ยา่งแนบสนิทกระทัง่ถึงปัจจุบนั เร่ืองเล่าแบบน้ีเป็นเคร่ืองมือสร้าง
สาํนึกความเป็นพวกเดียวกนัหรือสาํนึก “ความเป็นไทย” ส่ิงท่ีเรียกวา่ความเป็นไทยมกัถูกอธิบายวา่
เป็นเอกลกัษณ์ของชาติ ไม่เหมือนใครในโลก ทั้งยงักลายเป็นเคร่ืองมือท่ีจะตดัสินแบ่งแยกวา่ส่ิงใด
เป็นไทยหรือไม่เป็นไทย ยิ่งเม่ือเช่ือมโยงกบัการอธิบายทางประวติัศาสตร์ท่ีตอ้งการเอกภาพ ความ
ต่อเน่ือง และความยาวนานดว้ยแลว้ก็ยิง่ถูกทาํใหเ้ห็นวา่ “ความเป็นไทย” นั้นเป็นส่ิงท่ีมีมาแต่ดั้งเดิม 
มีความจริงแท ้มีความเป็นอุดมคติคือ มีลกัษณะท่ีดีงาม สูงส่ง และบริสุทธ์ิ ตวัอย่างท่ีชัดเจนคือ 
ประวติัศาสตร์สุโขทัยซ่ึงถือเป็นราชธานีแห่งแรกจึงเป็นจุดกาํเนิดของ “ความเป็นไทย” แท้ๆ  แต่
ดั้งเดิมและเป็นอุดมคติ โดยมีการปกครองเป็นธรรม ผูน้าํและประชาชนมัน่คงในพระพุทธศาสนา 
เศรษฐกิจรุ่งเรืองคา้ขายอยา่งเสรี สามารถประดิษฐอ์กัษรภาษาข้ึนใช ้และเต็มไปดว้ยศิลปวฒันธรรม
ท่ีงดงาม 

เม่ือประวติัศาสตร์ฉบบัราชธานีแต่ละยุคและสํานึกความเป็นไทยท่ีมีมายาวนานเป็นส่วน
สําคัญท่ีช่วยคํ้ ายนัประวติัศาสตร์ชาติไว ้รัฐและชนชั้ นนําสยาม/ไทย ในยุคแรกๆ จึงประสบ
ความสําเร็จอย่างงดงามในการวางโครงเร่ืองและสร้างเร่ืองเล่าแบบเป็นสายต่อเน่ืองยาวนานจน
กลายเป็นประวติัศาสตร์กระแสหลกัและไม่มีใครสามารถลม้ลา้งได ้แมจ้ะผา่นช่วงการเปล่ียนแปลง
การปกครอง พ.ศ. 2475 แต่โครงเร่ืองและเร่ืองเล่าแบบเดิมก็ยงัคงอยู ่ในเม่ือไม่ถูกลม้ลา้งไปอยา่ง
ถอนรากถอนโคน พลังอาํนาจของประวติัศาสตร์กระแสหลักในสังคมไทยจึงยงัมีสูงและยิ่ง
แขง็แกร่งข้ึนเร่ือยๆ ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัก็ขา้มไม่พน้โครงเร่ืองแบบน้ีเช่นกนั  

ความสนใจเร่ืองอดีตของสุโขทยัท่ีเคยเจริญรุ่งเรืองมาก่อนเพิ่งเกิดข้ึนในสมยัรัตนโกสินทร์ 
ส่วนหน่ึงนั้นมาจากความเปล่ียนแปลงในแง่โลกทศัน์จากทางธรรมมาสู่ทางโลกยท์าํให้เกิดความ
สนใจศึกษา “อดีต” มากเพิ่มข้ึน อาจกล่าวไดว้่าหลกัฐานท่ีช้ีให้เห็นความสนใจของชนชั้นนาํไทย
เก่ียวกบัเร่ืองสุโขทยัอาจจะเกิดข้ึนตั้งแต่ในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ก็เป็นไดจ้ากการรวบรวมตาํนาน
ทอ้งถ่ิน การประพนัธ์และการแปลวรรณกรรมท่ีเก่ียวเน่ืองกบัพระพุทธศาสนา ไดป้รากฏเร่ืองราว
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ของสุโขทยัในยุคจารีตซ่ึงแสดงให้เห็นความเจริญรุ่งเรืองในอดีต ในปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จ
พระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วัมีการ “คน้พบ” ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 โดยวชิรญาณภิกข ุ 

เม่ือชนชั้นนาํไทยมีความคิดเก่ียวกบั “ชาติ” และสํานึกทางประวติัศาสตร์ไดเ้ติบโตข้ึนมา 
สุโขทยัไดก้ลายเป็นยุคหรือราชธานีหน่ึงของประวติัศาสตร์ เห็นไดช้ดัในรัชสมยัพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั โดยมีหลกัฐานจากความสนพระราชหฤทยัและผลงานพระราชนิพนธ์ของ
พระองคเ์อง นอกจากน้ี บุคคลสําคญัอยา่งสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพก็
เป็นพระองคห์น่ึงท่ีมีบทบาทต่อการสร้าง “สุโขทยั” ในเชิงการเขียนประวติัศาสตร์อยา่งยิ่ง หลงัการ
เปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เร่ืองราวของสุโขทยัก็ไดถู้กนาํมารับใช้กลุ่มผูป้กครองกลุ่ม
ใหม่อีกคร้ังดว้ยโครงเร่ืองและเน้ือหาแบบเดิม เพียงแต่การตีความทางประวติัศาสตร์อาจจะมีความ
แตกต่างกันบ้าง โดยนักประวติัศาสตร์ชาตินิยมคนสําคัญคือ หลวงวิจิตรวาทการ ในระหว่าง
ช่วงเวลาน้ีเองท่ีประวติัศาสตร์สุโขทยัไดถู้ก “สร้าง” ข้ึนอย่างมัน่คงและกลายเป็นฐานความคิดอนั
สําคญัท่ีได้รับการถ่ายทอดสืบต่อมาโดยนักวิชาการและนักประวติัศาสตร์สายอนุรักษนิยมจน
กลายเป็นประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกั  

ในช่วงเวลาตั้งแต่ทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้มาก็เร่ิมมีประวติัศาสตร์กระแสรองท่ีแสดงความ
คิดเห็นโตแ้ยง้มาเร่ือย จนกระทัง่ในช่วงกลางทศวรรษท่ี 2510 ถึง 2520 เป็นช่วงท่ีประวติัศาสตร์
ทางเลือกหลายแบบ ทั้งประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน ประวติัศาสตร์แนวสังคมนิยมกาํลงัมีบทบาทในวง
วชิาการ ทาํใหเ้กิดการตั้งคาํถามโตแ้ยง้ถกเถียงต่อขอ้สรุปเดิมของประวติัศาสตร์สุโขทยัอยา่งจริงจงั
ข้ึนมา เร่ืองเหล่าน้ีจึงไดก้ลายเป็นวิวาทะระดบัชาติ โดยเฉพาะเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เพราะได้
สั่นสะเทือนความเป็นอุดมคติของประวติัศาสตร์สุโขทยัอยา่งยิง่  

นอกจากน้ี ในทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้มา มีการเขา้ไปบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสุโขทยัโดยกรม
ศิลปากร นอกจากเป็นไปเพื่อการอนุรักษ์โบราณสถานท่ีสําคญัของชาติแล้ว ยงัมีการพฒันาให้
กลายเป็นสถานท่ีท่องเท่ียว ส่งผลต่อการพฒันาจงัหวดัสุโขทยั จนกระทัง่เกิดการจดัการให้อุทยาน
ประวติัศาสตร์สุโขทยั อุทยานประวติัศาสตร์ศรีสัชนาลยั และอุทยานประวติัศาสตร์กาํแพงเพชร
ได้รับการข้ึนทะเบียนเป็นแหล่งมรดกโลกแห่งแรกของไทย เม่ือพ.ศ. 2534 ซ่ึงผูว้ิจยัถือว่าเป็น
จุดสูงสุดของการ “สร้าง” ประวติัศาสตร์สุโขทยัทั้งในทางประวติัศาสตร์นิพนธ์และในทางการ
สร้างสรรค์จาํลองสถานท่ีท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์นั้นๆ จนสามารถผลกัดนัให้สุโขทยักา้วสู่
ระดบัโลกและยงัเสมือนเป็นตวัแทนความเป็นไทย ณ ช่วงเวลานั้นได ้

วิทยานิพนธ์น้ีจึงต้องการศึกษาการสร้างความเป็น “สุโขทยั” ในทางประวติัศาสตร์ซ่ึง
สัมพนัธ์กบัการสร้างประวติัศาสตร์ชาติอยา่งยิ่ง ขอบเขตของการวิจยัเร่ืองน้ีเร่ิมตน้ระยะเวลาตั้งแต่
พ.ศ. 2450 – 2534 กล่าวคือ ปีท่ีสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราวุธ สยามมกุฎราชกุมาร 
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หรือพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว เสด็จประพาสเมืองแถบภาคเหนือตอนล่าง 
(กาํแพงเพชร สุโขทยั สวรรคโลก พิษณุโลก และอุตรดิตถ์) เม่ือพ.ศ. 2450 และทรงพระราชนิพนธ์
หนงัสือ เที่ยวเมืองพระร่วง (ตีพิมพค์ร้ังแรก พ.ศ. 2451) ถือเป็นจุดเร่ิมตน้ของความสนใจศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัอยา่งจริงจงัและมีการสร้างใหสุ้โขทยัเขา้เป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ
ในฐานะราชธานีแห่งแรกของไทย อนัเน่ืองมาจากความคิดเร่ืองรัฐชาติท่ีตอ้งการสร้างความชอบ
ธรรมให้ตวัเอง รวมไปถึงสร้างสํานึกทางประวติัศาสตร์ให้กบัประชาชน จนถึงพ.ศ. 2534 เม่ือ
อุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัไดรั้บการข้ึนทะเบียนให้เป็นมรดกโลกซ่ึงถือเป็นความสําเร็จในการ
สร้าง “ความเป็นสุโขทยั” ให้เป็นตวัเป็นตนเด่นชดั อย่างไรก็ตาม วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีจะสํารวจ
เร่ืองราวของเมืองสุโขทยัและประวติัศาสตร์สุโขทยัก่อนหนา้พ.ศ. 2450 ดว้ย โดยยอ้นกลบัไปถึง
สมยัสุโขทยัมาจนถึงเม่ือกลายเป็นจงัหวดัสุโขทยัซ่ึงช่วยทาํให้ทราบถึงสถานภาพของเมืองสุโขทยั
ในแต่ละยคุสมยั 

โครงสร้างทางเวลาระหวา่งพ.ศ. 2450 – 2534 น้ี จะมีจุดแบ่งเป็น 2 ยุค คือช่วง พ.ศ. 2450 – 
2495 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีเกิดการสร้างให้สุโขทยัมาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ สร้างความเป็น
ไทย ความเป็นอุดมคติหรือยุคทองให้ โดยบุคคลท่ีมีบทบาทสําคัญเช่น ชนชั้ นนําและนัก
ประวติัศาสตร์สามญัชน ประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีสร้างในช่วงน้ีได้กลายมาเป็นประวติัศาสตร์
กระแหลกัในสังคมไทย ส่วนในยุคตั้งแต่ พ.ศ. 2496 – 2534 เป็นช่วงท่ีมีการสืบทอดประวติัศาสตร์
กระแสหลกั ในขณะเดียวกนัก็มีประวติัศาสตร์กระแสรองข้ึนมาโตแ้ยง้ อีกทั้งยงัเป็นช่วงท่ีเร่ิมมีการ
เขา้ไปจดัการบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสุโขทยั จดัตั้ งให้เป็นอุทยานประวติัศาสตร์และสร้างสถานท่ี
ประเพณีประดิษฐต่์างๆ ข้ึนมารองรับแนวคิดกระแสหลกั 

ผูว้ิจยัตอ้งการทาํความเข้าใจขอบเขตของวิทยานิพนธ์เร่ืองน้ีในเบ้ืองต้น แม้ว่ารูปแบบ
การศึกษาส่วนหน่ึงจะเป็นแนวประวติัศาสตร์นิพนธ์ซ่ึงเป็นการศึกษาประวติัศาสตร์ของการเขียน
ประวติัศาสตร์ หลกัฐานท่ีใชใ้นการทาํงานประเภทน้ีคืองานเขียนทางประวติัศาสตร์ มกัเป็นงานทาง
วิชาการบ้าง งานท่ีรัฐผลิตออกมาบ้าง เช่น หนังสือเอกสารแนะนําประวติัศาสตร์ของจังหวดั 
หนงัสือประวติัศาสตร์สุโขทยัเล่มต่างๆ กล่าวไดว้่าเป็นงานท่ีอยู่ในประวติัศาสตร์กระแสหลกัซ่ึง
เป็นท่ีรับรู้กัน อาจมีประวติัศาสตร์กระแสรองบ้างในกรณีท่ีมีงานเขียนในรูปแบบคดัค้านหรือ
ต่อตา้นประวติัศาสตร์กระแสหลกั หากวา่หวัใจหลกัของการศึกษาเป็นเร่ืองความคิดและวิธีการทาง
ประวติัศาสตร์ของนักประวติัศาสตร์คนใดคนหน่ึงหรือสํานักใดสํานักหน่ึง การศึกษาท่ีศึกษา
หลกัฐานเฉพาะงานเขียนลายลกัษณ์อกัษรก็ถือวา่พอเพียงในระดบัหน่ึง  
 อยา่งไรก็ตาม ดงัท่ีผูว้จิยักล่าวไปขา้งตน้วา่หากกล่าวถึง “สุโขทยั” ส่ิงท่ีคนทัว่ไปนึกถึงมกัมี 
2 ประการ หากไม่ใช่ประวติัศาสตร์ “กรุงสุโขทยั” ยุคจารีตก็อาจเป็นจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนั 
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ดงันั้น วิทยานิพนธ์เร่ืองน้ีจะมิไดศึ้กษาเพียงประวติัศาสตร์นิพนธ์เก่ียวกบัสุโขทยัยุคจารีตในช่วง 
พ.ศ. 2450 – 2534 เท่านั้น แต่จะมีการกล่าวถึงประวติัศาสตร์ของ “จงัหวดัสุโขทยั” รวมไปถึงการ
เขา้มาจดัการทางโบราณคดี การสร้างอุทยานประวติัศาสตร์ การสร้างพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุน
รามคาํแหงมหาราช และการสร้างประเพณีประดิษฐต่์างๆ เพื่อประโยชน์ดา้นการท่องเท่ียวดว้ย โดย
การเขา้มาจดัการเหล่านั้นมีพื้นฐานความรู้มาจากประวติัศาสตร์สุโขทยัยุคจารีตท่ีศึกษากนัทั้งใน
ส่วนของรัฐ วงวิชาการ กล่าวอย่างง่ายๆ คือ ความเป็นจงัหวดัสุโขทยัก็ถูกสร้างและพฒันาไปตาม
การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยันัน่เอง ประวติัศาสตร์ของเมืองไม่วา่จะเป็นกระแสหลกัหรือกระแส
รองมกัจะสัมพนัธ์กบัเมืองนั้นๆ ไม่มากก็นอ้ย ในกรณีสุโขทยั ผูว้ิจยัไดย้กตวัอย่างคาํขวญัจงัหวดั
สุโขทยัตามท่ีกล่าวไปขา้งตน้ เป็นการศึกษาท่ีรอบด้านและน่าสนใจมากกว่าการศึกษาเพียงงาน
เขียนลายลกัษณ์อกัษรหรือหากจะใหเ้ฉพาะลงไปอีกก็คืองานในวงวชิาการเท่านั้น 
 
1.2 ทบทวนวรรณกรรม 

การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัในภาพรวม สามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 แบบ คือ งานวิชาการ 
และงานท่ีไม่ใช่วิชาการ20 ส่วนท่ีผูว้ิจยัจะกล่าวถึงเป็นหลกัคือ งานวิชาการ โดยในกลุ่มงานวิชาการ
น้ียงัสามารถแบ่งไดต้ามลกัษณะการศึกษาและช่วงระยะเวลาของ “สุโขทยั” ไดอี้ก คือ 

1.2.1 สุโขทัยในฐานะอาณาจักร/รัฐจารีต เป็นการศึกษา “สุโขทยั” ท่ีเป็นอาณาจกัร/รัฐ ใน
สมยัพุทธศตวรรษท่ี 18 – 20 รวมไปถึงหลงัจากสุโขทยัถูกรวมเขา้มาอยู่ใน “พระราชอาณาเขต” 
ของราชสํานกัอยุธยาตลอดจนราชสํานกักรุงเทพฯ สมยัตน้รัตนโกสินทร์ กลุ่มน้ีจะเป็นกลุ่มท่ีใหญ่
และมีงานการศึกษามากกวา่กลุ่มอ่ืน เน่ืองจากเม่ือกล่าวถึงการศึกษาเร่ือง “สุโขทยั” คนทัว่ไปมกันึก
ถึงสุโขทยัในยุคจารีต ดงันั้นงานในกลุ่มน้ีจึงเป็นงานทางสาขาประวติัศาสตร์ ประวติัศาสตร์ศิลปะ 
โบราณคดี และจารึกโบราณ  

งานการศึกษาเก่ียวกบัสุโขทยัสมยัจารีตถือเป็นงานกลุ่มแรกสุดท่ีมีการศึกษากนั การศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทัยท่ีเกิดข้ึนก่อนปีพ.ศ. 2500 เป็นงานท่ีเป็นพื้นฐานให้กับการศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัในยุคต่อมา โดยเฉพาะแนวคิดท่ีวา่สุโขทยัเป็นราชธานีแห่งแรกของไทยและ

                                                 
20

 สําหรับงานเขียนเก่ียวกบัสุโขทยัท่ีไม่ใช่แนววิชาการผูวิ้จยัจะกล่าวถึงอยา่งสั้นๆ งานเขียนในกลุ่มน้ี เช่น หนงัสือ
ท่องเท่ียว อาจถือไดว้า่เที่ยวเมืองพระร่วง เป็นหนงัสือท่องเท่ียวเล่มแรก ส่วนหนงัสือท่ีถือไดว้่าเป็นหนงัสือเล่มแรกๆ ท่ีแนะนาํการ
ท่องเท่ียวสุโขทยัในยคุท่ีมีการเขา้ไปบูรณะ คือ น าเที่ยวเมืองสุโขทัย พิมพเ์ม่ือ พ.ศ. 2497 และ น าเที่ยวเมืองสุโขทัย ของ ตรี อมาตย
กุล พิมพเ์ม่ือ พ.ศ. 2498 จากนั้นเม่ือมีการตั้งองคก์ารส่งเสริมการท่องเท่ียวข้ึนเม่ือพ.ศ. 2502 พร้อมทั้งก่อตั้งอนุสาร อ.ส.ท. ข้ึนในปี
พ.ศ. 2505 เร่ืองการท่องเท่ียวสุโขทยัก็ไดรั้บการประชาสัมพนัธ์มากข้ึน นอกจากน้ียงัมีงานของนกัประวติัศาสตร์สมคัรเล่นหรือนกั
ประวติัศาสร์ทอ้งถ่ินอีกมากมายซ่ึงมกัไม่ใช่งานท่ีสร้างองคค์วามรู้ใหม่ แต่เป็นงานท่ีผลิตซํ้ าเร่ืองราวทางประวติัศาสตร์ โดยการเอา
ขอ้มูลจากงานวิชาการมาเรียบเรียงให้อ่านง่ายและมกัจะไม่มีการอา้งอิงหรือเชิงอรรถ 
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เป็น “ยคุทอง” ของประวติัศาสตร์ไทย แสดงออกถึงความเป็นไทยแทแ้บบดั้งเดิม อาจเรียกไดว้า่งาน
ท่ีมีวิธีการเขียนอย่างเป็น “วิชาการ” อยูบ่า้ง อาจจะเร่ิมนบังานช้ินแรกไดท่ี้หนงัสือเร่ือง เที่ยวเมือง
พระร่วง (พ.ศ. 2451)21 พระราชนิพนธ์ของสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราวุธ สยาม
มกุฎราชกุมาร หรือต่อมาคือ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หวั พระราชนิพนธ์เล่มน้ีเกิดข้ึน
เม่ือคราวเสด็จประพาสเมืองแถบภาคเหนือตอนล่าง คือ กาํแพงเพชร สุโขทยั สวรรคโลก พิษณุโลก 
และอุตรดิตถ์ เม่ือพ.ศ.2450 บรรยายถึงโบราณวตัถุ โบราณสถานตามเมืองต่างๆ สอบสวนตาํนาน
ของเมืองมาวนิิจฉยัช้ีแจง 

ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัท่ีถูกสร้างข้ึนมามีกรอบความคิดและเร่ืองราวมาจาก
ประวติัศาสตร์ยคุจารีต ดงันั้น ประวติัศาสตร์ในยคุน้ีจะเป็นส่วนท่ีผูว้ิจยันาํมาใชเ้ป็นหลกัฐานสําคญั
ในวทิยานิพนธ์และจะกล่าวถึงอยา่งละเอียดในวทิยานิพนธ์ต่อไป 

 
1.2.2 สุโขทัยสมัยใหม่ – ปัจจุบัน เป็นการศึกษา “สุโขทยั” ในสมยัใหม่ถึงปัจจุบนัในยุค

หลงัจากท่ีอาณาจกัร/รัฐสุโขทยัไดห้มดอาํนาจลงไปแลว้ มีขอบเขตการศึกษาตั้งแต่การตั้งมณฑล
เทศาภิบาลในสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัวตั้งแต่พ.ศ. 2435 เป็นตน้มาจนถึง
ปัจจุบนั เป็นการศึกษาสุโขทยัในฐานะ “เมือง” หรือ “จงัหวดั” โดยเฉพาะหรือเป็นงานท่ีใชจ้งัหวดั
สุโขทยัเป็นพื้นท่ีวจิยั ทาํใหก้ารศึกษาเร่ืองสุโขทยัมิไดจ้าํกดัสาขาอยา่งงานในกลุ่มสุโขทยัสมยัจารีต 
แต่ไดก้ระจายการศึกษาไปในหลายสาขาวิชา เช่น ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน สังคมวิทยา มานุษยวิทยา 
คติชนวิทยา ภาษาศาสตร์ สถาปัตยกรรมศาสตร์ วิศวกรรมศาสตร์ การจดัการท่องเท่ียว การ
บริหารธุรกิจ เป็นตน้ การทบทวนวรรณกรรมในหวัขอ้น้ี ผูว้ิจยัจะยกผลงานเด่นๆ ท่ีน่าสนใจและมี
ส่วนเก่ียวขอ้งกบัวทิยานิพนธ์เร่ืองน้ีมานาํเสนอเป็นหลกั 

ส่ิงน่าสนใจท่ีผูว้ิจยัสังเกตได้จากสํารวจงานวิจยัและวิทยานิพนธ์ในหัวข้อน้ีคือ มีงาน
บางส่วนท่ีวิจยัเก่ียวกบัเร่ือง “ของดีประจาํจงัหวดั” ประเภทต่างๆ บา้ง เมืองเก่าสุโขทยับา้ง ทั้ง
โดยตรงและโดยอ้อม ส่ิงเหล่าน้ีเป็นส่วนหน่ึงของการสร้างประวติัศาสตร์และความเป็นเมือง
สุโขทยัอยา่งเด่นชดั 

คุณูปการท่ีงานวิจยัทางประวติัศาสตร์จะไดรั้บจากงานวิจยัต่างสาขาคือ ในงานเหล่าน้ีจะมี
ส่วนท่ีกล่าวถึงประวติัความเป็นมาของเร่ืองท่ีคน้ควา้นั้นดว้ยซ่ึงแสดงให้เห็นถึงการท่ีของเหล่าน้ีถูก
สร้างข้ึนมา การถูกให้ความสําคัญจนกระทั่งการถูกทาํให้กลายเป็นสินค้า (commodification) 
อยา่งไรและเน่ืองในบริบทใด ยกตวัอย่างเช่น งานศึกษาเร่ืองผา้ทอพื้นเมืองท่ีมีช่ือเสียงของจงัหวดั

                                                 
21

 โปรดดู พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  เที่ยวเมืองพระร่วง   พิมพค์ร้ังท่ี 12, (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 
2526)   
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สุโขทยั โดยเฉพาะผา้ซ่ินตีนจกหาดเส้ียว โดยทัว่ไปเม่ือกล่าวถึงประวติัของผา้ทอหาดเส้ียวน้ีก็มกัจะ
กล่าวถึงโดยรวมๆ ในแง่ท่ีวา่ผา้ทอเหล่าน้ีเป็นหตัถศิลป์แบบชาวไทยพวนท่ีแสดงออกถึงภูมิปัญญา
และความสร้างสรรค์ท่ีถ่ายทอดจากบรรพบุรุษมาสู่ลูกหลานจากรุ่นสู่รุ่น22 จนเสมือนวา่ภาพลกัษณ์
ของผา้ทอเหล่าน้ีจะ “งาม” ตั้งแต่ตวัผา้ไปจนถึงประวติัความเป็นมาท่ีดูเป็นอุดมคติและเป็นสาย
ต่อเน่ืองจนไร้มิติอ่ืนๆ ไม่มีความข้ึนลง ความพลิกผนั ความเปล่ียนแปลงอะไรเลย 

ในวิทยานิพนธ์เร่ืองความเปลี่ยนแปลงของการผลิตผ้าพื้นเมือง ชุมชนบ้านหาดเส้ียว อ.
ศรีสัชนาลัย จ.สุโขทัย ของสุดแดน วิสุทธิลกัษณ์ ไดก้ล่าวถึงประวติัการทอผา้ในชุมชนบา้นหาด
เส้ียวไวอ้ย่างน่าสนใจและมีมิติอย่างยิ่ง ในสมยัก่อนนั้น ชาวบา้นจะทอผา้เพื่อใช้กันเองภายใน
ครัวเรือนหรือชุมชน เม่ือผลิตพอใชแ้ละมีส่วนท่ีเหลือจึงนาํไปแลกเปล่ียนกบัสินคา้อ่ืนๆ หรือออก
ขายในงานบุญประจาํปี ในช่วงสงครามโลกคร้ังท่ี 2 มีความตอ้งการผา้มาก ทาํให้ชาวบา้นหาดเส้ียว
ผลิตผา้ในปริมาณสูง แต่หลังจากส้ินสุดสงครามคร้ังนั้น การแต่งกายของชาวหาดเส้ียวค่อยๆ 
เปล่ียนแปลงไป การผลิตก็ลดลงส่งผลถึงการสืบทอดทาํใหมี้ผูท้อผา้เป็นลดลงดว้ย23  

อยา่งไรก็ตาม ไดเ้กิดการร้ือฟ้ืนการทอผา้ข้ึนมา โดยตั้งแต่ราว พ.ศ. 2505 เป็นตน้มา เร่ิมมี
บุคคลภายนอกชุมชน เช่น นกัวชิาการ ผูส้นใจทั้งชาวไทยและชาวต่างชาติ ให้ความสนใจการทอผา้
โดยเฉพาะผา้ซ่ินตีนจก เน่ืองจากเห็นวา่เป็นวฒันธรรมท่ีกาํลงัจะสูญหายไป และไดม้าขอซ้ือผา้จาก
ชาวบา้นในราคาแพง เม่ือเกิดความตอ้งการข้ึนมาก็ทาํให้ชาวบา้นเห็นช่องทางการทาํเงินเพิ่มมูลค่า
ผา้ทอ เร่ิมมีการผลิตผา้ข้ึนมาเพื่อขาย อีกทั้งยงัมีการถ่ายทอดความรู้เร่ืองการทอผา้ไปสู่คนรุ่นใหม่ 
โดยในช่วงพ.ศ. 2512 – 2518 เกิดความสนใจผา้ทอหาดเส้ียวในฐานะส่ิงท่ีแสดงความเป็น 
“พื้นบา้น” และเป็นของท่ีระลึก24 เม่ือถึงพ.ศ. 2520 ความนิยมผา้ทอหาดเส้ียวยิ่งเพิ่มสูงข้ึน อนั
เน่ืองมาจากการส่งเสริมการท่องเท่ียวจงัหวดัสุโขทยั โดยไดมี้การจดังานประเพณีลอยกระทง เผา
เทียน เล่นไฟ ข้ึนเป็นคร้ังแรกในปีน้ี ผา้ซ่ินตีนจกหาดเส้ียวจึงเป็นท่ีรู้จกัมากข้ึน ยิ่งในปีต่อๆ มา 
รัฐบาลไดส่้งเสริมจดัการส่งเสริมท่องเท่ียวข้ึนเป็นระยะๆ เช่น กาํหนดให้พ.ศ. 2523 และพ.ศ. 2530 

                                                 
22

 มีหนงัสือเก่ียวกบัจงัหวดัสุโขทยัจาํนวนหน่ึงท่ีกล่าวถึงประวติัผา้ทอหาดเส้ียวอยา่งสั้นๆ ในทาํนองเดียวกนั เช่น  
วฒันธรรม พฒันาการทางประวตัิศาสตร์ เอกลักษณ์และภูมิปัญญา จังหวดัสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการฝ่าย

ประมวลเอกสารและจดหมายเหตุ ในคณะกรรมการอาํนวยการจดังานเฉลิมพระเกียรติ พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วั, 2544), หนา้ 
273. 

สุโขทัย: รุ่งอรุณแห่งความสุข  (กรุงเทพฯ: กรมวิชาการ กระทรวงศึกษาธิการ, 2539), หนา้ 28. 
ชไมพร พรเพญ็พิพฒัน์,  “ผา้ทอหาดเส้ียว สวยตามแบบไทบพวน,”  ใน ทองศรีสัชนาลยั: ล า้ค่ามรดกแผ่นดนิ  

(กรุงเทพฯ: ที เจ เจ, 2546), หนา้ 123 – 124.  
23

 สุดแดน วิสุทธิลกัษณ์,  “ความเปลีย่นแปลงของการผลติผ้าพืน้เมือง ชุมชนบ้านหาดเส้ียว อ.ศรีสัชนาลยั จ.สุโขทัย,”  
(วิทยานิพนธ์สงัคมวิทยาและมานุษยวิทยามหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534), หนา้ 85 – 91. 

24
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 91 – 92.  
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เป็นปีท่องเท่ียวไทย กาํหนดให้พ.ศ. 2531 – 2532 เป็นปีศิลปหตัถกรรมไทย ทาํให้เกิดความต่ืนตวั
และตอ้งการงานศิลปหัตถกรรมอย่างมาก ผา้พื้นเมืองของหาดเส้ียว โดยเฉพาะผา้ซ่ินตีนจกก็ยิ่ง
ไดรั้บความนิยมไปดว้ย25  

วทิยานิพนธ์เร่ืองน้ีศึกษาความเปล่ียนแปลงของการผลิตผา้พื้นเมือง ชุมชนบา้นหาดเส้ียว อ.
ศรีสัชนาลยั จ.สุโขทยั โดยท่ีส่วนหน่ึงของงานวิจยันั้นไดศึ้กษาถึงประวติัการทอผา้ซ่ินตีนจก หน่ึง
ใน “ของดี” จงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัดว้ย แสดงเห็นว่าผา้พื้นเมืองสุโขทยัเป็นส่ิงหน่ึงท่ีถูกสร้าง
และให้ความสําคญั จนกระทัง่กลายเป็นสินคา้ ของท่ีระลึกท่ีเป็นท่ีนิยม อนัเป็นผลสืบเน่ืองมาจาก
กระแสส่งเสริมการท่องเท่ียวจากทางรัฐบาล โดยเฉพาะสถานท่ีท่องเท่ียวทางประวติัศาสตร์ไทยซ่ึง
ถูกสร้างข้ึนมาดว้ยเร่ืองเล่าแบบประวติัศาสตร์ชาติไทยกระแสหลกั 

นอกจากน้ี ส่ิงพิเศษท่ีจะเห็นไดจ้ากงานวจิยัประเภทน้ีคือจะไดรั้บรู้ “เสียง” หรือ “เร่ืองเล่า” 
ของชาวบา้น เน่ืองจากมีการลงพื้นท่ีวิจยั แตกต่างจากงานวิจยัท่ีให้หลกัฐานเป็นเอกสารเพียงอยา่ง
เดียว เร่ืองเล่าเหล่าน้ีหาไม่ไดใ้นเอกสารราชการหรือหนงัสือประวติัศาสตร์ชาติกระแสหลกั เช่น 
เร่ืองราวของชาวบา้นในทอ้งถ่ินท่ีไดรั้บผลกระทบจากการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัจาก
วิทยานิพนธ์เร่ือง การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างเศรษฐกิจของชุมชนในเขตก าแพงเมืองเก่า อุทยาน
ประวัติศาสตร์สุโขทัย จังหวัดสุโขทัย  ของ อตินุช ก้องสนั่น มีข้อสรุปท่ีน่าสนใจคือเร่ือง
ความสัมพนัธ์ระหว่างอุทยานประวติัศาสตร์กับระบบเศรษฐกิจชุมชน พบว่ามีประชาชนเพียง
บางส่วนเท่านั้น โดยเฉพาะในกลุ่มท่ีประกอบอาชีพพาณิชยกรรมท่ีไดรั้บผลประโยชน์ทางดา้นการ
ท่องเท่ียว ทั้งจากทางการประกอบธุรกิจท่องเท่ียวโดยตรงและรายได้ท่ีเพิ่มข้ึนอีกเม่ือถึงฤดูกาล
ท่องเท่ียวเทศกาลประจาํปี แต่ก็มีประชากรท่ีไม่ได้ทาํงานด้านการท่องเท่ียวและบางส่วนของ
ประชาชนในกลุ่มน้ีมีทศันคติท่ีค่อนขา้งเป็นไปทางดา้นลบต่ออุทยานประวติัศาสตร์26 จากขอ้สรุป
ดงักล่าว อาจแสดงให้เห็นได้ว่าการเกิดข้ึนมาของอุทยานประวติัศาสตร์ มิได้เป็นประโยชน์ต่อ
บุคคลทุกคนในชุมชนท่ีมีความเก่ียวข้องสัมพนัธ์หรืออยู่ในเขตอุทยานประวติัศาสตร์ มีผูไ้ด้
ประโยชน์และมีผูเ้สียประโยชน์เช่นกนั 

นอกจากน้ี ย ังมีวิทยานิพนธ์เร่ือง การมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการอุทยาน
ประวตัิศาสตร์สุโขทยั ของจารึก วไิลแกว้ ท่ีเขา้ไปสาํรวจศึกษาการมีส่วนร่วมของชุมชนท่ีอยูใ่นเขต
ตาํบลเมือง อาํเภอเมือง จงัหวดัสุโขทยัในการจดัการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัแลว้พบวา่ชุมชน

                                                 
25

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 93 – 94. 
26

 อตินุช กอ้งสนัน่,  “การเปลีย่นแปลงโครงสร้างเศรษฐกจิของชุมชนภายในเขตก าแพงเมืองเก่า อุทยานประวตัิศาสตร์
สุโขทัย จังหวดัสุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์การวางแผนภาคและเมืองมหาบณัฑิต สถาบนัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้เจา้คุณทหาร
ลาดกระบงั, 2547), หนา้ 139 – 158. 
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เหล่านั้นมีส่วนร่วมในการจดัการอุทยานประวติัศาสตร์ฯ ในระดบันอ้ยมาก ไม่วา่จะเป็นดา้นการมี
ส่วนร่วมในการวางแผน การดาํเนินงาน และการประเมินผล เน่ืองจากงานการจดัการอุทยาน
ประวติัศาสตร์สุโขทัยเป็นงานของทางเจ้าหน้าท่ีอุทยานประวติัศาสตร์เอง บางส่วนก็มาจาก
ส่วนกลาง มีลกัษณะการจดัการแบบสั่งการจากเบ้ืองบนลงสู่เบ้ืองล่าง ชาวบา้นจะไดผ้ลประโยชน์
บา้งก็ในแง่ของการใชเ้ส้นทางสัญจรในเขตอุทยานประวติัศาสตร์ การปลูกบา้นพกัอาศยัและร้านคา้ 
การเก็บพืชผล การบริการนกัท่องเท่ียวในดา้นต่างๆ27  

อยา่งไรก็ตาม ชาวบา้นในพื้นท่ีอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัก็ยงัมี “เสียง” หรือ “เร่ืองเล่า” 
ของตนเอง โดยในวิทยานิพนธ์เร่ือง วิเคราะห์ความเช่ือที่เกี่ยวกับโบราณสถานที่บูรณะแล้วของ
อุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย ของภาคภูมิ สุขเจริญ ไดก้ล่าวถึงความเช่ือของชาวบา้นท่ีนาํมาสู่เร่ือง
ท่ีบอกเล่าต่อกันมาในรูปแบบท่ีแตกต่างไปจากองค์ความรู้แบบประวัติศาสตร์ชาติและ
ประวติัศาสตร์แบบ “กรุงสุโขทยัเป็นราชธานี” เช่น เร่ืองเล่าเก่ียวกบัประวติัความเป็นมาของแหล่ง
โบราณสถานประเภทวดั โดยช่ือเรียกวดัหลายแห่งเป็นช่ือท่ีชาวบา้นในพื้นท่ีเรียกกนัมานานตั้งแต่
ก่อนมีการเข้ามาบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสุโขทยั หลังจากมีการบูรณะแล้วก็ยงัคงเรียกช่ือวดัตามท่ี
ชาวบา้นเรียกมาก่อน เช่น วดัทบัขา้ว ซ่ึงตั้งอยู่ใกลก้บัประตูนะโมทางทิศใตข้องเมืองเก่าสุโขทยั 
ชาวบา้นเล่าวา่ ตอนพม่าจะมาตีเมือง (ไม่ไดร้ะบุวา่สมยัไหน) กองทพัพม่าไดใ้ชว้ดัน้ีเป็นทางเขา้ จึง
เรียกวา่วดั “ทพัเขา้” ต่อมาเพี้ยนเป็น “ทบัขา้ว”28 หรือวดัจระเขร้้อง ไดช่ื้อน้ีมาเพราะคนมกัจะไดย้ิน
เสียงจระเขร้้องมาจากแถววดัแต่ไม่มีใครเคยเห็นตวัจระเขเ้ลย29 นอกจากน้ี มีเร่ืองเล่าเก่ียวกบัต่างๆ 
ส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิหรือเทวดาอารักษป์ระจาํแหล่งโบราณสถานต่างๆ ถา้หากมีคนเขา้ไปรบกวนหรือทาํส่ิง
ไม่ถูกไม่ควรก็จะดลบนัดาลให้ผูก้ระทาํไดรั้บความเดือดร้อน เร่ืองเล่าเก่ียวกบัส่ิงเหนือธรรมชาติมี
เยอะแทบจะทุกวดั เช่น ศาลตาผาแดง มีผูเ้คยเห็นคนตวัใหญ่ ซ่ึงดูจากรูปการณ์แลว้ไม่น่าเป็น “คน” 
ยืนอยูห่นา้ศาล บางคร้ังก็จะไดย้ินเสียงป่ีพาทยด์งัข้ึนมาเอง30 วดัสระศรี ซ่ึงตั้งอยูบ่นเกาะกลางสระ
ใหญ่กลางเมืองช่ือตระพงัสระศรี (ตระพงัตระกวน) เม่ือถึงวนัเพ็ญจะมีเสียงระนาด เสียงดนตรี มี

                                                 
27

 โปรดดู จารึก วิไลแกว้, “ การมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์ศึกษา
ศาสตรมหาบณัฑิต (บริหารการศึกษา) มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2544) 

28
 ภาคภูมิ สุขเจริญ,  “วเิคราะห์ความเช่ือที่เกีย่วกบัโบราณสถานที่บูรณะแล้วของอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย,”  

(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต (ภาษาไทย) มหาวิทยาลยันเรศวร, 2547), หนา้ 40.  ขอ้สงัเกตเก่ียวกบัการบนัทึกขอ้มูลท่ีไดจ้าก
การสมัภาษณ์ชาวบา้นในพ้ืนท่ีของวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีคือ ผูเ้ขียนจะบนัทึกเร่ืองเป็นตวัอกัษรโดยอิงสาํเนียงของผูเ้ล่าซ่ึงส่วนใหญ่พดู
สาํเนียงสุโขทยั มีบางส่วนท่ีพดูสาํเนียงไทยภาคกลาง ตวัอยา่งเช่น ผูเ้ล่าถึงเร่ืองวดัตระกวน กล่าววา่ “เป็นวดัข่องกษตัริย ์เป็นวดัท่ีมี
พระพทุธรูปมากจิง มีส่มบัด๊ฝ่ังหย ูแต๋ยงัไม่มีใครได ้เข่าคงไม่ให้” (หนา้ 37)  

29
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 67. 

30
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 38. 
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แสงเป็นโคมไฟใหญ่ข้ึนมา คนเก่าคนแก่เคยเห็นเรือสาํเภาโบราณลาํใหญ่พายมาท่ีกลางเกาะ และยงั
เช่ือกนัวา่มีของโบราณอยูใ่นกรุวดัดว้ย31  

มีผูเ้คยเห็นปรากฏการณ์เหนือธรรมชาติ ส่วนใหญ่เป็นเร่ืองผี ปีศาจ ส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิประจาํ
สถานท่ีอีกมากมายหลายเร่ือง เร่ืองเล่าเหล่าน้ีชาวบา้นยงัคงเล่าต่อๆ กนัมา โดยเฉพาะกลุ่มคนมีอายุ
ซ่ึงมีหลายคนท่ีอยูร่่วมสมยัเม่ือมีการเขา้มาบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสมยัจอมพล ป. พิบูลสงคราม แสดง
ให้เห็นวา่ แมรั้ฐจะเขา้มาจดัการพื้นท่ีประวติัศาสตร์ให้เป็นไปในมุมมองของรัฐ แต่ก็ไม่อาจจะลบ
หรือเขา้มาแทนท่ีเร่ืองเล่าของชาวบา้นท่ีมาจากประสบการณ์ท่ีสั่งสมมาอย่างยาวนานได้ทั้งหมด 
เพราะเร่ืองเล่าเหล่าน้ีเกิดจากการอยูอ่าศยัและมีความผกูพนัต่อแหล่งโบราณสถานทั้งส้ิน อยา่งไรก็
ตาม เร่ืองเล่าดงักล่าวไม่ได้เป็นไปเพื่อต่อต้านหรือตอบโตรั้ฐโดยตรง เร่ืองเล่าได้สะทอ้นความ
ผกูพนัของชาวบา้นท่ีมีต่อแหล่งโบราณสถานมานานก่อนท่ีจะมีโครงการอุทยานประวติัศาสตร์เขา้
มาทาํให้วิถีชีวิตของชาวบา้นบางส่วนตอ้งเปล่ียนแปลงไป สะทอ้นวิถีชีวิต ความเช่ือ ภูมิปัญญา 
ขนบธรรมเนียมประเพณีต่างๆ 

งานวิจยัเก่ียวเร่ืองสุโขทยัสมยัใหม่ – ปัจจุบนั โดยทัว่ไปนั้น แมจ้ะไม่ใช่เร่ืองราวในทาง
ประวติัศาสตร์ของรัฐหรืออาณาจกัรสุโขทยัท่ีเก่ียวขอ้งกบั “การสร้างประวติัศาสตร์” โดยตรงแต่ก็
ช่วยเปิดมุมมองใหม่ๆ และเสนอขอ้เท็จจริงท่ีน่าสนใจหลายประการ อย่างไรก็ตาม ยงัมีงานวิจยั
บางส่วนท่ีเก่ียวขอ้งหรือมีการศึกษาสืบยอ้นอดีตเร่ืองสุโขทยัในหัวขอ้ต่างๆ ทั้งโดยทางตรงและ
ทางออ้มซ่ึงเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาเร่ืองการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัดว้ย 

 
1.2.3 สุโขทัยในเชิงประวัติศาสตร์นิพนธ์ ศึกษางานเขียนประวติัศาสตร์สุโขทยัโดย

เฉพาะงานในกลุ่มสุโขทยัสมยัจารีต งานส่วนหน่ึงเป็นงานรวบรวมการศึกษาเร่ืองประวติัศาสตร์
สุโขทยัจากหนงัสือและบทความทางวิชาการเพื่อประเมินสถานภาพความรู้ประวติัศาสตร์สุโขทยั 
งานอีกส่วนหน่ึงเป็นการวิเคราะห์วิพากษ์การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัผ่านแนวคิดต่างๆ เช่น 
แนวคิดชาตินิยม แนวคิดเร่ืองโลกทศัน์ท่ีแฝงอยู่ในตวัของ “ผูส้ร้าง” หรือผูศึ้กษาประวติัศาสตร์
สุโขทยั เป็นตน้ งานวชิาการในกลุ่มน้ีมีนอ้ยมากเม่ือเทียบกบั 2 กลุ่มแรก 

ในการทบทวนวรรณกรรมเบ้ืองต้น ผู ้วิจ ัยจะกล่าวถึงงานเก่ียวกับสุโขทัยในเชิง
ประวติัศาสตร์นิพนธ์อย่างละเอียดมากกว่าส่วนของประวติัศาสตร์สุโขทยัสมยัจารีตและสุโขทยั
สมยัใหม่ – ปัจจุบนั เน่ืองจากเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัรูปแบบการวิจยัของวทิยานิพนธ์เล่มน้ี 

 
 

                                                 
31

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 34. 
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 การศึกษา “สุโขทยั” ในประวตัิศาสตร์นิพนธ์ 
ประวติัศาสตร์สุโขทยัในยุคจารีตเป็นท่ีสนใจศึกษากันมานาน มีผลการศึกษาและวิจยั

ออกมามากมายและยงัมีขอ้ถกเถียงท่ียงัไม่ยุติอีกหลายเร่ือง ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินสุโขทยัหรืองาน
การศึกษาท่ีเน้นเร่ืองเก่ียวกบัตวัจงัหวดัสุโขทยัก็มีมากพอสมควร แต่สําหรับประวติัศาสตร์สุโขทยั
ในแนวประวติัศาสตร์นิพนธ์หรือการศึกษาโลกทศัน์ท่ีแฝงอยู่ในตวัของ “ผูส้ร้าง” หรือผูศึ้กษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยันั้นกลบัมีนอ้ยมาก ทั้งท่ีงานทางดา้นประวติัศาสตร์นิพนธ์เก่ียวกบัสุโขทยัเป็น
งานท่ีน่าสนใจอย่างยิ่ง เพราะแมว้่ายุคสุโขทยัจะส้ินสุดไปแล้ว แต่หากมองในแง่ประวติัศาสตร์
นิพนธ์ เร่ืองราวของสุโขทยัยงัไม่จบและยงัถูกสร้างเสริม ต่อเติมเร่ือยๆ ถูกให้ความหมายทั้งใน
ประวติัศาสตร์ของชาติและประวติัศาสตร์ของทอ้งถ่ิน  

ผูว้ิจยัจึงไดร้วบรวมงานท่ีเก่ียวกบัหวัขอ้ดงักล่าวมานาํเสนอ งานท่ีจะกล่าวถึงมี 5 ช้ิน เรียง
ตามลาํดับปีท่ีเขียน/ตีพิมพ์งาน คือ คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวัติศาสตร์ตั้งแต่
รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.2325 – 2468) (วิทยานิพนธ์ พ.ศ. 2536) Constructing The Ideal 
State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833 – 1957 (วิทยานิพนธ์ ค.ศ. 1999/พ.ศ. 2542),  
Intellectual Might and National Myth: A Forensic Investigation of the Ram Kamhaeng 
Controversy in Thai Society (วิทยานิพนธ์ ปีค.ศ. 1999/พ.ศ. 2542 ตีพิมพเ์ผยแพร่ ค.ศ. 2003/พ.ศ. 
2546) “สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518 – 2539” (บทความ พ.ศ. 2543) และ 
“โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การเปลี่ยนแปลงในความคิด “ศิลปะสุโขทัย” 
(วทิยานิพนธ์ พ.ศ. 2548)  
 คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวัติศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.
2325 – 2468) เป็นวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญามหาบณัฑิตทางดา้นประวติัศาสตร์นิพนธ์ไทยของ
สมศรี ชยัวณิชยา ศึกษาคติความเช่ือเร่ืองพระร่วงท่ีปรากฏในงานเขียนประวติัศาสตร์ภายใตบ้ริบท
ทางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมในสมยัรัตนโกสินทร์ รวมทั้งวิเคราะห์การนาํเสนอแนวคิดเร่ือง
รัฐและกษตัริยใ์นท่ีแฝงอยูใ่นความเช่ือดงักล่าวซ่ึงมีเป้าหมายเพื่อสร้างความรับรู้แก่สมาชิกในสังคม 
จากการศึกษาพบว่า คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงนั้นได้ปรากอยู่ในจารีตการเขียนและการอธิบาย
ประวติัศาสตร์ไทยมาช้านานตั้งแต่ก่อนสมยัรัตนโกสินทร์ รวมไปถึงในหลกัฐานของพม่า มอญ 
และเขมรดว้ย เร่ืองพระร่วงเป็นคติความเช่ือวีรบุรุษในอุดมคติซ่ึงอาจจะตรงหรือไม่ตรงกบักษตัริย์
ของสุโขทยัก็ได้32  

                                                 
32

 สมศรี ชยัวณิชยา,  “คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวตัิศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.2325-
2468),”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2536), หนา้ 11. 
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 คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนสมยัรัชกาลท่ี 1 – 3 ปรากฏชัดเจนใน พระราช
พงศาวดารเหนือ ซ่ึงเป็นงานท่ีรวบรวมเร่ืองเล่าตาํนานต่างๆ ของบริเวณหัวเมืองฝ่ายเหนือเร่ือยมา
จนถึงบริเวณภาคกลางก่อนหนา้สมยัรัตนโกสินทร์ ไดก้ล่าวถึงพระร่วงท่ีเป็นโอรสกษตัริยแ์ละนาง
นาค นาคเป็นสัญลกัษณ์ของความเป็นราชาแห่งแผน่ดิน พระร่วงเป็นผูมี้บุญญาธิการ มีปัญญาและ
วาจาสิทธ์ิ จึงสามารถข้ึนเป็นกษตัริยไ์ด ้แนวคิดเร่ืองกษตัริยท่ี์แฝงอยูใ่นความเช่ือเร่ืองพระร่วงใน
สมยัน้ีจึงให้ภาพกษตัริยเ์ป็นผูท้รงไวซ่ึ้งพระราชอาํนาจทั้งมวลโดยมีธรรมะของพระพุทธศาสนา
เป็นหลกัในการปกครองและเป็นกรอบความคิดใหก้บัแนวคิดเร่ืองรัฐและกษตัริย์33 
 เม่ือถึงในสมยัรัชกาลท่ี 4 – 5 คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงไดเ้ปล่ียนไปตามอิทธิพลของ
ตะวนัตกและความเปล่ียนแปลงทางด้านภูมิปัญญา โดยเร่ิมต้นมาจากการท่ีวชิรญาณภิกขุหรือ
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเสด็จธุดงคห์วัเมืองฝ่ายเหนือ ทรงคน้พบศิลาจารึกสุโขทยั 2 
หลกั คือ จารึกพอ่ขนุรามคาํแหงกบัจารึกวดัป่ามะม่วง (ภาษาเขมร) รวมถึงพระแท่นมนงัคศิลา โดย
ในจารึกท่ีพบนั้นไดก้ล่าวถึงรัฐและกษตัริยส์มยัสุโขทยั แสดงให้เห็นว่าพระร่วงท่ีถูกกล่าวถึงใน 
พระราชพงศาวดารเหนือ ว่าเป็นลูกนางนาคนั้นได้กลายเป็นพระร่วงท่ีเกิดจากมนุษย ์ต่อมาเร่ือง
พระร่วงก็ไดถู้กโยงเขา้กบัเร่ืองกษตัริยสุ์โขทยั โดยเฉพาะพอ่ขนุรามคาํแหง ทาํให้เกิดความสนใจใน
การศึกษาคน้ควา้ประวติัศาสตร์ชาติท่ีเก่าแก่ไปกวา่สมยัรัตนโกสินทร์และสมยัอยุธยา เร่ืองพระร่วง
ในสมยัน้ีไดใ้ห้ภาพของกษตัริยค์ลา้ยคลึงกบัในสมยัก่อนหนา้นั้น โดยเนน้ส่งเสริมกษตัริยภาพและ
ความสามคัคี ส่วนแนวคิดเร่ืองรัฐนั้นก็พบว่าเร่ืองสะท้อนแนวคิดเร่ือง “รัฐชาติ” รวมทั้งมีการ
อธิบายรูปแบบการปกครองของพอ่ขนุรามคาํแหงวา่เป็นแบบ “Democratic” ดว้ย34 
 เม่ือถึงสมยัรัชกาลท่ี 6 คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงมิไดอ้ยู่ในรูปแบบของการเขียนและการ
อธิบายตามจารีตทางประวติัศาสตร์แบบเก่าอีกต่อไป แต่จะอยู่ในรูปแบบใหม่ เช่น บทละคร ช่ือ
พระพุทธรูป ช่ือเรือรบ35 ซ่ึงเป็นผลผลิตของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูท่ ั้งส้ิน สมศรี ชยั
วณิชยา เห็นว่า พระองค์ศึกษาคติความเช่ือเร่ืองพระร่วงด้วยหวงัว่าจะเป็นเร่ืองราวแสดงความ
เป็นมาของชาติไทย ทรงผกูพนักบัเร่ืองพระร่วงมากจึงไดท้รงใช้พระร่วงเป็นส่ือทางการเมืองของ
พระองค์ด้วย36 พระราชนิพนธ์เร่ืองพระร่วงของพระองค์เป็นสัญลกัษณ์แสดงถึงความเป็นชาติ 
ศาสนาและพระมหากษตัริย ์ความเป็นเอกภาพและความสามคัคี 37 คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงได้
เปล่ียนแปลงไปตามบริบททางการเมือง เศรษฐกิจและสังคมแต่ละยุคสมัย ส่ิงท่ีน่าสนใจใน
                                                 

33
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 24 – 30.  

34
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 94 – 122. 

35
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 128. 

36
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 188. 

37
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 181. 
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วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีได้กล่าวถึงความเป็นมาและความเช่ือมโยงของเร่ือง “พระร่วง” กับ
ประวติัศาสตร์สุโขทยัซ่ึงต่อมาก็ไดถู้กยกให้เป็น “ราชธานี” แห่งแรกของไทย รวมทั้งการนาํเสนอ
ภาพลกัษณ์ของสถาบนัพระมหากษตัริยผ์า่นเร่ืองพระร่วง เน่ืองจากสถาบนัพระมหากษตัริยไ์ทยใน
สมยัรัตนโกสินทร์ตั้งแต่รัชกาลท่ี 4 เป็นตน้มาก็มกัอา้งอิงตนเองกบักษตัริยสุ์โขทยั โดยเฉพาะในแง่
การเมืองการปกครองเพื่อสร้างสิทธิธรรมแก่ตนเอง  

วทิยานิพนธ์ระดบัปริญญามหาบณัฑิตทางดา้นเอเชียศึกษาของ ไบรส์  จี. บีเมอร์ (Bryce G. 
Beemer) เร่ือง Constructing The Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-
195738 หรือ การสร้างรัฐในอุดมคติ: แนวคิดเร่ืองสุโขทัยในประวัติศาสตร์ไทย ค.ศ.1833-1957 
เสนอต่อมหาวิทยาลยัฮาวาย มานวั (University of Hawaii at Manoa) เม่ือปีค.ศ. 1999 (พ.ศ. 2542) 
กล่าวถึงการ “สร้าง” สุโขทยัใหเ้ป็นรัฐในอุดมคติหรือ “ยุคทอง” โดยชนชั้นนาํและปัญญาชนไทย 3 
พระองค/์ท่าน โดยมีจุดร่วมพื้นฐานอยูบ่นแนวคิดชาตินิยมแต่ก็มีรายละเอียดปลีกยอ่ยท่ีแตกต่างกนั
ไป  คือ สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ (Royal Nationalist Historiography) 
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั (Official Nationalist Historiography) และหลวงวิจิตรวาท
การ (Ultra Nationalist Historiography)39 โดยบีเมอร์ได้ประดิษฐ์คาํว่า “Sukhothai-ism” หรือ 
“สุโขทยันิยม” ข้ึนมาเพื่อเรียกกระบวนการดงักล่าว กระบวนการน้ีเร่ิมเห็นในสมยัพระบาทสมเด็จ
พระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัและพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั โดยสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรง
ราชานุภาพได้เช่ือมโยงสุโขทัยเข้ากับอยุธยา พยายามทําให้เห็นภาพ “ความต่อเน่ือง” ของ 
“ประวติัศาสตร์ไทย” ตั้งแต่ก่อนสมยัสุโขทยั ต่อมาเป็นสุโขทยั เร่ือยมาจนถึงกรุงศรีอยุธยาและ
รัตนโกสินทร์ สุโขทยัมากลายเป็น “ยคุทอง” ของประวติัศาสตร์ไทยในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระ
มงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั จนถึงยุคหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 โดยหลวงวิจิตรวาทการ 
นกัประวติัศาสตร์ชาตินิยมคนสําคญั ท่ีมองว่าสุโขทยัเป็นยุคทองสมบูรณ์แบบและความเป็นไทย

                                                 

 
38

 โปรดดู Bryce G.Beemer,  “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-1957,”  
(M.A. Thesis in Asian Studies University of Hawaii at Manoa, 1999)  
      บีเมอร์ไดป้รับปรุงวิทยานิพนธ์เพ่ือตีพิมพเ์ป็นหนงัสือ มีการเพ่ิมเติมปรับปรุงขอ้มูลใหม่บา้ง จดัแบ่งเน้ือหาแต่ละบทใหม่
บา้ง อยา่งไรก็ตาม ผูวิ้จยัจะยงัใชวิ้ทยานิพนธ์ฉบบัปี 1999 ในการอา้งอิงเป็นหลกั  

39
 สาํหรับเร่ืองคาํศพัทบี์เมอร์ไดอ้ธิบายไวใ้นวิทยานิพนธ์หนา้ 12 เชิงอรรถท่ี 26 วา่ คาํวา่ Royal Nationalist 

Historiography และ Ultra Nationalist Historiography ประดิษฐ์ข้ึนมาโดยชาญวิทย ์เกษตรศิริ เพ่ืออธิบายการสร้างผลงานทาง
ประวติัศาสตร์ของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ และหลวงวิจิตรวาทการ บีเมอร์เอามาจากบทความของ
ชาญวิทย ์ช่ือ “Thai Historiography from Ancient Time to the Modern Period,” in  Perceptions of the Past in Southeast Asia  
Anthony Reid and David Marr (eds.), (Kuala Lumpur: Published for the Asian Studies Association of Australia by Heinemann 
Educational Books [Asia], 1979)  ส่วนคาํวา่ Official Nationalist Historiography พฒันามาจากงานช้ินสาํคญัของ Benedict 
Anderson,  Imagined Communities: Reflections On the Origin and Spread of Nationalism  (London: Verso, c1983) 
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แบบดั้งเดิม (classic Thai-ness) กระบวนการ “สุโขทยันิยม” ไดส้ร้างความเป็นรัฐในอุดมคติให้
สุโขทยัเพื่อประโยชน์ทั้งทางดา้นความคิดและทางการเมือง ถือเป็นหน่ึงในวาทกรรมทางการเมือง
และการสร้างความคิดท่ีสาํคญัท่ีสุดในสังคมไทยปัจจุบนั 

วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีไดย้กขอ้ถกเถียงเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ข้ึนมากล่าวถึงดว้ย โดยบีเมอร์
ให้ความเห็นไวว้่าศิลาจารึกน้ีน่าจะทาํข้ึนในสมยัสุโขทยัจริง ผูว้ิจยัเห็นวา่ประเด็นเร่ืองศิลาจารึก
หลกัท่ี 1 จริงหรือปลอมนั้น อาจไม่กระทบวทิยานิพนธ์ท่ีมุ่งศึกษาการสร้างสุโขทยัให้เป็นยุคทองใน
ประวติัศาสตร์ไทย แต่ถา้หากมองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ในแง่การเป็นหลกัฐานทางประวติัศาสตร์แลว้ 
ผูว้จิยัเห็นวา่ช่วงเวลาท่ีบีเมอร์ศึกษา นกัปราชญปั์ญญาชนไทยก็ต่างเช่ือวา่ศิลาจารึกน้ีเป็นของแทม้า
แต่สมยัสุโขทยัและผลิตงานท่ีอา้งอิงกบัหลกัฐานช้ินน้ีตลอดมา หากเป็นดงัน้ีแล้วเร่ืองจริงหรือ
ปลอมย่อมมีความสําคัญในระดับหน่ึง อย่างไรก็ตาม สภาพเช่นน้ีเป็นเร่ืองยากท่ีจะจดัการกับ
หลกัฐานท่ีไม่สามารถกาํหนดอายุท่ีแน่นอนไดท้ั้งยงัเป็นประเด็นถกเถียงกนัอยา่งไม่จบส้ิน การท่ีบี
เมอร์ให้พื้นท่ีถึงหน่ึงบทเต็มในการกล่าวถึงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นการตดัภาระเร่ืองศิลาจารึกจริง
หรือปลอมออกไปเพื่อท่ีจะได้ไม่ต้องมาถกเถียงกันในวิทยานิพนธ์อีก จากนั้ นเขาก็ดําเนิน
วทิยานิพนธ์ของตวัเองต่อไป โดยเร่ิมตน้ท่ีบทบาทของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรง
ราชานุภาพ ในทางกลบักนั ผูว้ิจยัเช่ือว่าหากบีเมอร์เปล่ียนคาํตอบมาเป็น “ปลอม” เสียแล้ว โครง
เร่ืองทั้งหมดของวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีย่อมตอ้งเปล่ียนแน่นอน หากเช่ือว่าศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ทาํข้ึน
โดยรัชกาลท่ี 4 พระองคก์็เป็นผูท่ี้บีเมอร์ควรให้ความสําคญัเป็นอนัดบัแรก หรือแมแ้ต่การไม่เขียน
เขา้ขา้งฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงแลว้มองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ในฐานะหลกัฐานทางประวติัศาสตร์ ผูว้ิจยัก็เห็น
ว่าศิลาจารึกน้ียงัสําคญัเพราะเป็นหลกัฐานช้ินหลกัในการสร้างความรู้ทางประวติัศาสตร์และยงั
สามารถพูดถึงได้ในทุกยุคทุกสมยั มิใช่หยุดเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ไวเ้พียงแค่บทท่ี 3 ของ
วทิยานิพนธ์และไม่พดูถึงอีก จากเร่ืองน้ีจะเห็นไดว้า่การวิเคราะห์หลกัฐานสําคญัมากเพราะในท่ีสุด
แล้วมนัจะกลายเป็นตวักาํหนดคาํถามทางประวติัศาสตร์ รวมไปถึงโครงเร่ืองและเน้ือหาท่ีนัก
ประวติัศาสตร์จะเล่าดว้ย 

โดยรวมแล้ว การ “สร้าง” สุโขทัยท่ีบีเมอร์ได้นําเสนออยู่บนพื้นฐานของการสร้าง
ประวติัศาสตร์ของรัฐชาติสมยัใหม่เก่ียวเน่ืองกบัแนวคิดชาตินิยมซ่ึงแน่นอนวา่ความคิดเช่นน้ียงัไม่
เกิดข้ึนในสมยักรุงศรีอยุธยาและรัตนโกสินทร์ตอนต้น แต่ถ้าหากมองสุโขทยัด้วยสายตาของ
แนวคิดอ่ืนท่ีมิใช่แนวคิดเร่ืองชาติก็อาจจะไดมุ้มมองท่ีต่างออกไป 

งานช้ินต่อมาเป็นวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญามหาบณัฑิตทางดา้นเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้
ศึกษาของมุกหอม วงษเ์ทศ ช่ือ The Sound of the Society and the Fury of the Ivory Tower: 
Reflections on the Ram Kamhaeng Controversy เสนอต่อมหาวิทยาลยัคอร์แนล (Cornell 
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University) เม่ือปีค.ศ.1999 ปีเดียวกบังานของบีเมอร์ ต่อมาไดรั้บการการตีพิมพโ์ดยสํานกัพิมพม์ติ
ชนในช่ือ Intellectual Might and National Myth: A Forensic Investigation of the Ram 
Kamhaeng Controversy in Thai Society เม่ือปีพ.ศ.2546 (ค.ศ.2003) วิทยานิพนธ์ของมุกหอม มุ่ง
ศึกษาไปท่ีเร่ืองเก่ียวกบัศิลาจารึกหลกัท่ี 1 วิทยานิพนธ์มิไดต้อ้งการจะคน้หาวา่ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
เป็นของจริงหรือของปลอม แต่ตอ้งการมองวา่หลกัฐานช้ินน้ีเป็นท่ีสงสัยถึงความเป็นของแทแ้ละมี
นกัวิชาการท่ีอาจแบ่งคร่าวๆ ไดส้องฝ่ายมาโตเ้ถียงกนั มุกหอมจึงตั้งคาํถามกบันกัวิชาการทั้งสอง
กลุ่มวา่พวกเขาโตเ้ถียงกนัในประเด็นใดบา้งและไดว้ิเคราะห์ความคิดของคนเหล่านั้นวา่มีโลกทศัน์ 
มีอุดมการณ์แบบใด นกัวิชาการฝ่ายท่ีเห็นว่าศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นของแท ้เช่น ศ. ยอร์ช เซเดส์ 
(George Cœdès) วิลเลียม เจ. เก็ดนีย ์(William J.Gedney) และศ. ดร. ประเสริฐ ณ นคร และ
นกัวิชาการฝ่ายท่ีเห็นวา่ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นของปลอม เช่น ไมเคิล วิกเคอรี (Michael Vickery) 
ไมเคิล ไรท ์(Michael Wright) และดร. พิริยะ ไกรฤกษ ์เป็นตน้ มุกหอมสรุปไวอ้ยา่งน่าสนใจวา่น่า
แปลกใจท่ีส่ิงท่ีกระตุน้ใหแ้ต่ละฝ่ายมาถกเถียงปัญหาเร่ืองศิลาจารึกจริงหรือปลอมนั้นอาจเป็นไปได้
วา่ท่ีจริงแลว้ไม่ไดมี้พื้นฐานมาจากความพยายามท่ีจะโตแ้ยง้กนัเร่ืองผูท้าํจารึกหรือสมยัท่ีถูกทาํข้ึน 
แต่มาจากการท่ีนักวิชาการเหล่านั้นเห็นว่างานวิจยัของตนเอง “สอดคล้อง” หรือ “ขดัแยง้” กับ
ลกัษณะเน้ือหา โครงเร่ือง ขอ้มูล ของศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ดงันั้น สุดทา้ยแลว้ การถกเถียงทางวิชาการ
ในเร่ืองน้ีจึงเป็นไปไดน้้อยมากท่ีจะเป็นไปเพื่อปกป้องหรือคดัคา้นเร่ืองความเป็นของแทข้องตวั
จารึกแต่อาจจะกลายเป็นการ “ปกป้องอาชีพทางวิชาการ” (academic career defense) ของเหล่า
นกัวชิาการเสียมากกวา่40  

การมุ่งศึกษาในตวัเน้ือหาหรือความจริงแทข้องเอกสารหลกัฐานมากเกินไปอาจจะทาํให้ลืม
ไปว่าคนท่ีเก่ียวขอ้งกับประวติัศาสตร์เร่ืองนั้นๆ มีความสําคญัไปไม่น้อยกว่ากัน อนัท่ีจริงแล้ว 
ประวติัศาสตร์เกิดข้ึนมาได้เพราะคนเลือกท่ีจะจดจาํ จดบนัทึก เล่าสู่กันฟังเร่ืองราวต่างๆ ผ่าน
กระบวนการวิธีจนกลายเป็น “ประวติัศาสตร์” งานของมุกหอม แมว้่าจะศึกษาเร่ืองศิลาจารึกและ
วิพากษ์ผูท่ี้เก่ียวข้องในทางวิชาการกับหัวข้อดังกล่าว แต่หากพิจารณาให้ดีจะพบว่ามนัคือการ
วพิากษบุ์คคลและวงการประวติัศาสตร์ไทยหรือไทยศึกษาทั้งหมดเลยทีเดียว บ่อยคร้ังท่ีความรู้ทาง
ประวติัศาสตร์ก็ติดมากบัอคติหรืออุดมการณ์บางประการ บางคร้ังจึงยากท่ีจะแยกอคติออกจากเร่ือง
วิชาการ อย่างไรก็ตามมีเหตุผลให้พอเขา้ใจว่าศาสตร์ท่ีพวกเขาศึกษานั้นมิใช่เป็นเพียงอาชีพของ
นกัวิชาการ สําหรับบางคนมนัคือ “ชีวิต” อยา่งเช่นในกรณีศิลาจารึกหลกัท่ี 1 หากผลงานวิชาการ
มากมายท่ีถูกสร้างข้ึนมาโดยใชศิ้ลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นหลกัฐานช้ินเอกตอ้งพงัลงไปเพราะหลกัฐาน 

                                                 
40

 Mukhom Wongthes,  Intellectual Might and National Myth: A Forensic Investigation of the Ram Khamhaeng 
Controversy in Thai Society  (Bangkok: Matichon, 2003), pp. 64-65. 
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“ปลอม” ส่ิงท่ีเช่ือถือและศึกษามาตลอดชีวิตนั้นเช่ือถือไม่ไดเ้สียแลว้ พวกเขาก็ตอ้งพยายามปกป้อง
อาชีพและความเช่ือของตนเองไวอ้ยา่งสุดความสามารถอยา่งแน่นอน41  

สาํหรับงานประวติัศาสตร์นิพนธ์เก่ียวกบัประวติัศาสตร์สมยัสุโขทยัท่ีเป็นภาษาไทย ผูว้ิจยั
พบเพียงช้ินเดียวคือ สถานภาพการศึกษาประวัติศาสตร์สุโขทัย พ.ศ.2518 – 2539 ของ มานพ 
ถาวรวฒัน์สกุล โดยมี วินัย พงศ์ศรีเพียร ช่วยตรวจแก้ไข ตีพิมพ์เม่ือพ.ศ.2543 ลงในวารสาร
มหาวิทยาลัยศิลปากร บทความน้ีเป็นการประเมินสถานภาพความรู้เร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัโดย
พิจารณาจากหนงัสือและบทความวชิาการท่ีเก่ียวขอ้ง42 สถานภาพความรู้ประวติัศาสตร์สมยัสุโขทยั 
ระหวา่ง พ.ศ. 2518 – 2539 เป็นช่วงท่ีสถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัเร่ิมแตกออกจาก
ประวติัศาสตร์แบบกระแสหลกัท่ีมีมากก่อนหน้าพ.ศ. 2518 นั้นคือยงัให้ความสนใจทางด้าน
การเมืองเป็นสาํคญัแต่ก็สนใจเศรษฐกิจ สังคม และวฒันธรรมบา้ง การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั
ระหวา่งพ.ศ. 2518 – 2539 แบ่งเป็น 2 ช่วง คือ ทศวรรษแรก (พ.ศ. 2518 – 2528) และทศวรรษ
สุดทา้ย (พ.ศ. 2528 – 2539 โดยประมาณ) ช่วงทศวรรษแรก ประวติัศาสตร์สมยัสุโขทยักระแสหลกั
ไดถู้กโตแ้ยง้และคดัคา้นอยา่งชดัเจน เกิดผลงานทางวิชาการท่ีโตแ้ยง้กบัประวติัศาสตร์กระแสหลกั
ข้ึนมาเร่ือยๆ เช่น งานของ ดร.ธิดา สาระยา เร่ือง โครงสร้างของชนช้ันในสังคมไทยสมัยสุโขทัยและ
ต้นอยุธยา (พ.ศ. 1800 – 2112) ตีพิมพเ์ม่ือ พ.ศ. 2519 ถือไดว้า่เป็นงานวิจยัอยา่งเป็นทางการเล่มแรก
ท่ีศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัทางดา้นสังคม โดยการศึกษาหลกัฐานอ่ืน ๆ ท่ีนอกเหนือไปจากศิลา
จารึก ไดแ้ก่ ตาํนาน การคน้ควา้ทางโบราณคดี การสํารวจภาคสนามทางภูมิศาสตร์และชุมชนใน
แถบอาณาบริเวณสุโขทยั งานของศรีศกัร วลัลิโภดม เร่ือง เมืองโบราณในอาณาจักรสุโขทัย พิมพ์
คร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2522 งานวิจัยน้ีใช้ข้อมูลเกือบทั้ งหมดจากการทาํงานภาคสนามท่ีใช้เวลา
ต่อเน่ืองกนันานหลายปี ถือเป็นการนาํเสนอประวติัศาสตร์ไทย “ทั้งหมด” ด้วย “โครงร่าง” ท่ี
แตกต่างอยา่งส้ินเชิงกบัโครงร่างประวติัศาสตร์สุโขทยัของแนวทางกระแสหลกั โครงร่างใหม่น้ีไม่
มีการแบ่งเน้ือหาออกเป็นดา้นการเมือง เศรษฐกิจ สังคม แต่จะเป็นโครงร่างท่ีแสดงนยัทางเน้ือหา
ผา่นวิธีการศึกษาและวิธีวิเคราะห์ขอ้มูล43 เม่ือโครงร่างประวติัศาสตร์สุโขทยัแบบกระแสหลกัถูก
วิพากษ์วิจารณ์อย่างหนกั ทาํให้มีการปรับเปล่ียนโครงร่างประวติัศาสตร์สุโขทยัให้ทนัสมยัทนัต่อ

                                                 
41

 คงไม่เป็นการกล่าวเกินไปหากตวัอยา่งของนกัวิชาการกลุ่มน้ีจะมีช่ือ ศ.ดร.ประเสริฐ ณ นคร และ อ.ธวชั ปุณโณทก 
ซ่ึงเป็นผูท่ี้ “เติบโต” มากบัศิลาจารึกอยา่งแทจ้ริง รวมทั้งนกัวิชาการชาวต่างชาติอีกหลายคนท่ีทาํงานเก่ียวกบัดา้นศิลาจารึกมาตลอด 
เช่น วิลเลียม เจ.เก็ดนีย ์(William J.Gedney), แอนโธน่ี ดิลเลอร์ (Anthony Diller) และ บี.เจ. เทอร์วีล (B.J. Terwiel) เป็นตน้ ท่ีไดต้อบ
โตค้ดัคา้นประเด็นศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นของปลอมอยา่งแขง็ขนั 

42
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  “สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-

2539,”  วารสารมหาวทิยาลยัศิลปากร  19-20,3 (2543) 
43

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 186 – 195.  
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หลกัฐานต่าง ๆ ท่ีมีเพิ่มมากข้ึนทั้งเน้ือหาสาระ วิธีการศึกษาและการใชห้ลกัฐาน ส่วนขอ้ถกเถียงท่ี
เป็นเฉพาะเร่ืองเฉพาะประเด็นจะอยูใ่นรูปของบทความตีพิมพล์งในวารสารทางวิชาการและก่ึงการ
วชิาการจาํนวนหน่ึง โดยนกัวชิาการทั้งชาวไทยและต่างประเทศ 

สําหรับสถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัในทศวรรษสุดทา้ย (พ.ศ. 2528 – 2539 
โดยประมาณ) วงวิชาการให้ความสนใจศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัแยกเฉพาะเป็นประเด็น ๆ 
มากกว่าท่ีจะให้ความสนในโครงร่างหรือภาพรวมของประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างทศวรรษท่ีแลว้ 
และมีประเด็นต่างๆ ถกเถียงกันมากมาย มีประเด็นท่ีสําคญั เช่น ประเด็นเร่ือง “สุโขทยัมีทาส
หรือไม่” “เสียนในเอกสารประวติัศาสตร์จีนหมายถึงสุโขทยัหรือไม่” “สถานะของศิลาจารึกหลกัท่ี 
1 ในฐานะท่ีเป็นหลกัฐานประวติัศาสตร์ “ปัญหาเร่ืองท่ีตั้งของเมืองศรีสัชนาลยั” และ “ประชุมศิลา
จารึกภาคท่ี 7” ซ่ึงการศึกษาในบางประเด็นก็ไดข้อ้สรุปแต่บางประเด็นก็ยงัไม่มีขอ้สรุปมาจนถึง
ปัจจุบนั44การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัในช่วงพ.ศ. 2518 เป็นตน้มา โดยเฉพาะในรอบทศวรรษ
แรกนั้นมีการเปล่ียนแปลงทั้งดา้นโครงสร้าง เน้ือหา หลกัฐาน รวมทั้งวิธีการศึกษา มีการตั้งคาํถาม
ถกเถียงเพื่อหาขอ้สรุปในหวัขอ้ต่างๆ มากข้ึน นกัวิชาการดา้นสุโขทยัศึกษาต่างก็กระตือรือร้นท่ีจะ
เขา้มาหาคาํตอบทางประวติัศาสตร์ มีการขยายขอบเขตเน้ือหาเร่ืองเศรษฐกิจและสังคมมากข้ึน และ
มิไดมุ้่งเนน้ดา้นการเมืองหรือบทบาทของกษตัริยอ์ยา่งเดียว ทั้งยงัมีการนาํความรู้จากสาขาวิชาอ่ืนๆ 
เขา้มาใชใ้นการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัดว้ย งานของมานพ ต่างจากงานของบีเมอร์และมุกหอม 
ตรงท่ีเป็นงานเชิง “สํารวจสถานภาพการศึกษา” และวิเคราะห์ขอ้มูลเก่ียวกบัประวติัศาสตร์นิพนธ์
สุโขทยัเพียงเท่านั้น  

งานช้ินสุดทา้ยท่ีจะกล่าวถึงคือวทิยานิพนธ์เร่ือง “โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: 
การเปลี่ยนแปลงในความคิด “ศิลปะสุโขทัย” ของ ชาํนาญ แสนสิริโฮม วิทยานิพนธ์เร่ืองน้ีศึกษา
เร่ือง “ความคิด” ว่าด้วยศิลปะสุโขทยัในบริบทของประวติัศาสตร์รัตนโกสินทร์ โดยใช้แนวคิด 
“โลกศิลปะ” หรือ “the artworld” ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบับริบทการเปล่ียนแปลงในดา้นความสัมพนัธ์ของ 
ผูอุ้ปถมัภ์ ช่าง/ศิลปิน แบบอย่างประเพณี และมโนทศัน์การรับรู้ซ่ึงทาํหน้าท่ีให้สถานะความเป็น
ศิลปะแก่วตัถุช้ินหน่ึงๆ การศึกษาเนน้ท่ีพระพุทธรูปสาํคญัสมยัสุโขทยั45 

วิทยานิพนธ์น้ีพยายามเสนอวา่ความหมายต่อ “ศิลปะสุโขทยั” ท่ีกล่าวกนัว่าเป็น “ยุคทอง
ของศิลปะไทย” มีความเจริญรุ่งเรือง งดงามและ “คลาสสิก” ท่ีสุดนั้นเพิ่งเกิดข้ึนเม่ือทศวรรษท่ี 2480 
– 2500 น่ีเอง ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมีการอญัเชิญพระพุทธรูปมากมาย

                                                 
44

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 197 – 218.  
45

 ชาํนาญ แสนศิริโฮม,  ““โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การเปลีย่นแปลงในความคดิ “ศิลปะสุโขทัย”,”  
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต สาขาประวติัศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2548),  โปรดดูบทท่ี 1 หนา้ 1 – 19.    
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จากสุโขทยัลงมาประดิษฐานท่ีกรุงเทพมหานครแต่ความสําคญัของพระพุทธรูปเหล่านั้นอยูท่ี่ไม่ได้
อยูก่ารเป็น “พระพุทธรูปสุโขทยั” แต่อยูใ่นฐานะส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิทางพระพุทธศาสนาเป็นหลกั อยา่งไร
ก็ตาม พระพุทธรูปจากสุโขทยัมีส่วนสาํคญัต่อการฟ้ืนฟูราชธานีหลงัจากเสียกรุงศรีอยุธยาและภาวะ
สงครามตลอดสมยักรุงธนบุรีรวมทั้งเกิดการเรียนรู้ในเชิงช่าง ตวัอย่างท่ีสําคญัคือ การอญัเชิญพระ
ศรีศากยมุนีจากเมืองเก่าสุโขทยัลงมาซ่ึงเป็นการแสดงความเป็นอคัรศาสนูปถมัภกและความชอบ
ธรรมทางการเมืองของพระมหากษตัริย์46 

ความสนใจเร่ืองความงามของพระพุทธรูปสุโขทยั เร่ิมปรากฎเม่ือพ.ศ. 2409 – 2469 จาก
เดิมท่ีสนใจพระพุทธรูปในฐานะส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิซ่ึงเป็นความหมายในเชิงนามธรรมมาสู่ความสนใจ
เร่ืองรูปร่างลกัษณะหรือเป็นในเชิงรูปธรรมมากข้ึน เม่ือถึงช่วง พ.ศ. 2469 – 2510 ความหมายของ 
“พระพุทธรูปสุโขทัย” ท่ีเป็น “ศิลปะสุโขทัย” ก็ได้ก่อรูปข้ึนอย่างมั่นคง มีการให้คุณค่าแก่
โบราณสถาน โบราณวตัถุ รวมทั้งพระพุทธรูปต่างๆ โดยพระพุทธรูปองคแ์รกท่ีไดรั้บความสนใจ
ในดา้นความงามคือพระพุทธชินราช ความคิดเร่ือง “ศิลปะสุโขทยั” เกิดข้ึนคร้ังแรกในพระนิพนธ์ 
ต านานพระพุทธเจดีย์ ของ สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ พิมพค์ร้ังแรก
เม่ือพ.ศ. 2469 มีการรวบรวม จดัแบ่งหมวดเจดียแ์ละพระพุทธรูปท่ีพบในสุโขทยั สวรรคโลก 
พิษณุโลกและกาํแพงเพชร เรียกวา่ “สมยัสุโขทยั” ต่อมาก็ไดเ้กิดการใหค้วามสาํคญัแก่ศิลปะสุโขทยั
วา่เป็น “ศิลปะคลาสสิก” อนัเป็นความคิดวา่ดว้ยศิลปะสุโขทยัท่ีเป็นท่ียอมรับกนัในปัจจุบนั เกิดจาก
การจดัแบ่งพระพุทธรูปของเอ. บี. กริสโวลด์ (A. B. Griswold) และการสร้างความรู้ท่ีมีกลุ่มศิลปิน
อยา่ง ศิลป์ พีระศรี เขียน ยิม้ศิริ และหม่อมเจา้จนัทร์จิราย ุรัชนี เป็นผูบุ้กเบิก47  

ความสําคัญของวิทยานิพนธ์เร่ือง “โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การ
เปลี่ยนแปลงในความคิด “ศิลปะสุโขทัย” คือการกล่าวถึง “ประวติัศาสตร์ท่ีเพิ่งสร้าง” ของศิลปะ
สุโขทยัซ่ึงมีผลต่อการศึกษาประวติัศาสตร์นิพนธ์สุโขทยัอยา่งยิ่ง เร่ืองศิลปะเป็นเร่ืองใหญ่เร่ืองหน่ึง
ในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั นอกจากหลกัฐานประเภทศิลาจารึกแลว้ก็มีหลกัฐานทางศิลปะ
และโบราณคดีท่ีตอ้งใชป้ระกอบกนัไปดว้ย งานดา้นประวติัศาสตร์นิพนธ์สุโขทยั 4 ช้ินท่ีผูเ้ขียนได้
นาํเสนอมาก่อนหนา้น้ีจะเห็นไดว้า่กล่าวถึงศิลปะสุโขทยันอ้ยมาก ไม่เพียงเท่าน้ี งานประวติัศาสตร์
สุโขทยัหลายช้ินมกัใหค้วามสนใจกบัหลกัฐานบางประเภทเป็นการเฉพาะ อยา่งไรก็ตาม เป็นเร่ืองท่ี
เขา้ใจไดว้า่มาจากขอ้จาํกดัทั้งในแง่ความสนใจ ความสามารถในการอ่าน วิเคราะห์ และใชห้ลกัฐาน
ของนกัวชิาการ หรือแมแ้ต่ความจงใจท่ีจะไม่ให้ความสนใจเพราะเห็นวา่เป็นศาสตร์คนละสาขา ทาํ
ให้ไม่เกิดการบูรณาการของศาสตร์สาขาต่างๆ และทาํให้การศึกษาเป็นไปอยา่งไม่รอบดา้น ความ

                                                 
46

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 129 – 130.  
47

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 130 – 132. 
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สนใจแต่ศาสตร์ของตนเองก็กลายเป็นปัญหาในวงวิชาการเช่นกัน เน่ืองจากเม่ือเกิดวิวาทะ 
นกัวชิาการก็ต่างใชศ้าสตร์ท่ีตนถนดัมาสนบัสนุนความคิดของตนเองวา่ถูกตอ้งจนเกิดบางคร้ังความ
ขดัแยง้ข้ึน  
 เม่ือศึกษาทั้งส่วนท่ีเป็นเน้ือหาและหลกัฐานของงานท่ีกล่าวถึงประวติัศาสตร์นิพนธ์สุโขทยั
ทั้ง 5 เล่มขา้งตน้ใชจ้ะพบวา่เป็นงานวชิาการหรือมิฉะนั้นก็เป็นงานของชนชั้นนาํไทยเอามาวิเคราะห์
วิพากษ์ ทาํให้มองไม่เห็นความเคล่ือนไหวในระดบัรัฐมากนักและแทบไม่เห็นในระดบัทอ้งถ่ิน 
อย่างไรก็ตาม กรณีน้ีเป็นความจริงท่ีว่าวงวิชาการเป็นผูท่ี้มีอาํนาจอย่างน้อยในแวดวงของตนเอง
และอย่างมากอาจจะขยายออกมาถึงในระดับรัฐ เป็นผู ้เ รียบเรียงแบบเรียน ตํารา เ ก่ียวกับ
ประวติัศาสตร์สุโขทยั นกัวิชาการเหล่าน้ีครอบครองสิทธิในการผลิตความรู้บางชุดออกมา รวมไป
ถึงชนชั้นนาํท่ีแมจ้ะเรียกวา่เป็นนกัวชิาการไม่ไดอ้ยา่งเต็มปากเต็มคาํนกัแต่คนเหล่าน้ีก็มีความสนใจ
และสิทธิพิเศษท่ีทาํให้เกิดงานเขียนข้ึนมาไดใ้นยุคสมยัของตนเพราะมีสถานะเป็นผูค้รอบครอง
ความรู้ อีกประการหน่ึงคือคาํถามของงานแต่ละช้ินซ่ึงจะเก่ียวเน่ืองไปถึงการใชห้ลกัฐานดว้ยนั้นก็
อยูใ่นขอบเขตเร่ืองวชิาการอยูแ่ลว้  

คาํถามคือหากลองมองสุโขทยัท่ีนอกเหนือจากวงวิชาการออกไปบา้ง ก่อนท่ีเร่ืองราวของ
สุโขทยัจะไปอยู่ในวารสารและวงสัมมนาทางวิชาการอย่างปัจจุบนั เราจะเห็นอะไรจากมุมมอง
ดังกล่าว ผูว้ิจยัพบว่าส่วนท่ีงานวิชาการทั้ ง 5 ช้ินยงัไม่ได้กล่าวถึงอย่างจริงจัง เพียงแต่เป็น
ส่วนประกอบในช้ินงานเท่านั้นคือ การกล่าวถึงในเร่ืองสํานึกทางประวติัศาสตร์ รวมไปถึงสํานึก
ดา้นโบราณคดีซ่ึงมีส่วนสําคญัอย่างยิ่งในการพฒันาองคค์วามรู้ประวติัศาสตร์สุโขทยั โดยเฉพาะ
ในช่วงหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 ฯลฯ ผูว้จิยัไดล้องตั้งคาํถามถึงผูค้รอบครองสิทธิ
ในการจดัการ “ของโบราณ” เหล่าน้ี นัน่คือ “รัฐ” ในแต่ละยุคสมยัว่ามีสํานึกในดา้นประวติัศาสตร์ 
โดยเฉพาะเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างไร ไดเ้ขา้ไปจดัการกบัเมืองเก่าสุโขทยั การเขา้ไป
บูรณะฟ้ืนฟูโบราณสถานในเขตเมืองเก่าจะทาํให้เห็นบทบาทของรัฐอย่างชัดเจน โบราณสถาน
เหล่าน้ีถูกใชป้ระโยชน์ในทางไหน อยา่งไรบา้ง เช่น การผลิตความรู้ทางประวติัศาสตร์ การส่งเสริม
การท่องเท่ียว เป็นตน้ นอกจากน้ียงัรวมไปถึงประวติัศาสตร์ความเป็นมาของ “เมืองสุโขทยั” 
หลงัจากถูกควบรวบกบักรุงศรีอยุธยาและหมดความสําคญัในแง่ของความเป็น “ราชธานี” จนแทบ
จะหายไปจากหนา้ประวติัศาสตร์ไทยอีกดว้ย  
 
1.3 วธีิการและแนวคิดในการวจัิย 
 วิทยานิพนธ์เล่มน้ี ผูว้ิจยัใชว้ิธีการทางประวติัศาสตร์ (historical approach) โดยนาํเสนอ
แบบพรรณนาวิเคราะห์ (analytical description) งานเขียนเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัเพื่อศึกษา
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ถึงการสร้างความเป็น “สุโขทัย” โดยเน้นกลุ่มประวติัศาสตร์ชาติกระแสหลักซ่ึงดํารงอยู่ใน
สังคมไทยมาอย่างแข็งแกร่งยาวนาน นอกจากน้ียงัวิเคราะห์ไปถึงการท่ีรัฐได้เข้ามาจดัการและ
เสริมสร้างภาพลกัษณ์ของจงัหวดัสุโขทยัผา่นการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์ พิพิธภณัฑ์ อนุสาวรีย ์
เทศกาล และประเพณีประดิษฐต่์างๆ โดยมีกรอบแนวคิดแบบประวติัศาสตร์ชาติกระแสหลกัซ่ึงเป็น
ส่วนสาํคญัท่ีช่วยดาํรงความเป็นอุดมคติของสุโขทยัไวไ้ด ้ 
 ในการวิจยัของวิทยานิพนธ์น้ีไดแ้นวคิดสําคญัมาจากงานวิจยั 2 ช้ิน แนวคิดแรกมาจาก
หนงัสือท่ีปรับปรุงมาจากวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญาเอกของ เพนนี เอ็ดเวิร์ดส์ (Penny Edwards) 
เร่ือง Cambodge: The Cultivation of the Nation, 1860 – 1945 มีเน้ือหาเก่ียวกบัประวติัศาสตร์
ความคิดชาตินิยม การศึกษาของเอ็ดเวิร์ดส์เห็นแยง้กบังานศึกษาก่อนหน้านั้นท่ีนกัประวติัศาสตร์
กมัพูชามกักล่าวถึงการเกิดข้ึนของชาตินิยมกมัพูชาสมยัใหม่วา่มีพฒันาการมาโดยชาวพื้นเมืองเอง 
เน่ืองจากเกิดความรู้สึกต่อตา้นฝร่ังจนกลายเป็นความรักชาติและเกิดกลุ่มนกัชาตินิยมข้ึน แต่เอ็ด
เวร์ิดส์ไดเ้สนอวา่เจา้อาณานิคมฝร่ังเศสและผูรู้้ปัญญาชนชาวกมัพูชาต่างหากท่ีไดส้ร้างนกัชาตินิยม
ข้ึนมาโดยผ่านการประดิษฐ์สร้างวฒันธรรมของชาติ โดยผ่านสํานักงานอาณานิคม ห้องเรียน 
สถาบนัค้นควา้วิจยั และพิพิธภณัฑ์48 งานวิจยัน้ีจึงถือเป็นการหันมาพิจารณาการเกิดความเป็น
ชาตินิยมดว้ยสาเหตุทางวฒันธรรมแทนท่ีจะมองแต่สาเหตุทางการเมืองเพียงอยา่งเดียว 
   การสร้างและให้ความสําคญักบัเมืองพระนคร (Angkor) ท่ีเป็นส่ิงมหศัจรรยอ์นัแสนเยา้
ยวนในทศันะของฝร่ังเศส จุดประสงค์ท่ีทาํไปนั้นก็แทบไม่ไดเ้ป็นไปเพื่อกมัพูชาเลย แต่เป็นการ
สนองความตอ้งการของฝร่ังเศสทั้งส้ิน เพื่อแสดงถึงอาํนาจความยิ่งใหญ่ของตนเองท่ีไดป้กครอง
อาณานิคม แต่ส่ิงท่ีฝร่ังเศสสร้างข้ึนมานั้นไดถู้กถ่ายทอดไปยงัชนชั้นนาํกมัพูชาและไปสู่ประชาชน
ท่ีได้รับมรดกทางความคิดน้ีมาผ่านการเรียนการสอน การตีพิมพ์หนังสือ การตั้งพิพิธภณัฑ์ ท่ีทาํ
อยา่งเป็นระบบ รวมไปถึงการศิลปวฒันธรรมประเพณีประดิษฐต์่างๆ ท่ีถูกสร้างข้ึน 
 หากกลับมามองถึงส่ิงท่ีเก่ียวข้องกับการท่ีรัฐไทยเข้ามาจดัการทางด้านโบราณคดีและ
ประวติัศาสตร์สุโขทยัจะเห็นกระบวนการท่ีคลา้ยคลึงกนั นัน่คือการสร้างประวติัศาสตร์ชาติชุดท่ี
เป็นทางการโดยชนชั้นนาํและรัฐไทย การเขา้มาขุดคน้ บูรณะและอนุรักษโ์บราณสถานโบราณวตัถุ 
ดว้ยตระหนกัว่าคือส่ิงท่ีแสดงถึงประวติัความเป็นมาอนัยาวนานของชาติ มีการถ่ายทอดความคิด
ผา่นหนงัสือประวติัศาสตร์กระแสหลกัไปจนถึงการเรียนการสอนในโรงเรียน แมแ้ต่การเขียนบท
ละคร นิยาย ท่ีมีสุโขทยัเป็นฉากหลงั วิธีการสร้าง “สุโขทยั” คลา้ยกบัการสร้าง “เมืองพระนคร” 
อย่างมาก ในขณะท่ีเมืองพระนครถูกทาํให้เป็นยุคท่ีรุ่งเรืองยิ่งใหญ่ของเขมรโบราณ สุโขทยัก็ได้
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กลายเป็นยคุทองท่ีสงบสุขมัน่คงของไทยเช่นกนั แนวคิดและวธีิการดงักล่าวน้ีจะปรากฏอยูเ่ป็นส่วน
ใหญ่ในวทิยานิพนธ์ของผูว้จิยั 

แนวคิดท่ี 2 คือเร่ืองประเพณีประดิษฐ์ (invented tradition) ซ่ึง อีริค ฮอบสบอม (Eric 
Hobsbawm) ไดก้ล่าวไวใ้นหนงัสือ The Invention of tradition วา่เป็นปรากฏการณ์ทางสังคมท่ีถูก
สร้างหรือถ่ายทอดออกมาจากการนาํเอาของเก่า ของโบราณ เช่น เร่ืองเล่าทางประวติัศาสตร์ 
พิธีกรรม ขอ้ปฏิบติัต่างๆ ของสังคม ฯลฯ นาํมาสร้างใหม่ ตีความใหม่ ผลิตซํ้ า โดยการทาํให้เป็น
ระเบียบแบบแผน (Formalize) และการทาํให้เป็นพิธีกรรม (Ritualization) โดยมกัอา้งอิงกบัความ
เป็นอดีตท่ีสืบทอดกนัมาอย่างยาวนาน มีจุดมุ่งหมายสําคญัคือการสนองตอบความตอ้งการทาง
เศรษฐกิจ การเมือง และสังคมในปัจจุบนัท่ีกาํลงัเผชิญความเปล่ียนแปลงและเกิดการโหยหาอดีต49 
โดยผูว้จิยัจะนาํมาวเิคราะห์ในเร่ืองการสร้างประเพณีประดิษฐ์ท่ีมีพื้นฐานแนวคิดจากประวติัศาสตร์
สุโขทยักระแสหลกั นัน่คือการสร้างประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟเพื่อส่งเสริมการท่องเท่ียว
และสร้างบรรยายกาศแบบสุโขทยัโบราณเพื่อดึงดูดนกัท่องเท่ียวนัน่เอง   
 
1.4 วตัถุประสงค์ของการศึกษา เพื่อศึกษา 

1. พฒันาการการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัทางดา้นการเมือง สังคมและวฒันธรรม 
 2. บทบาทและปฏิสัมพนัธ์ระหว่าง รัฐ นักวิชาการ และคนท้องถ่ินจงัหวดัสุโขทยั ท่ีมี
อิทธิพลต่อการสร้าง “สุโขทยั” 

3. การจดัการทางโบราณคดี การท่องเท่ียวและวฒันธรรมท่ีมีผลต่อการพฒันาจงัหวดั
สุโขทยัและส่งเสริมใหแ้หล่งโบราณสถานในจงัหวดัสุโขทยัเป็นมรดกโลก  
 
1.5 สมมติฐานของการศึกษา 

1. พฒันาการการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัเปล่ียนแปลงไปตามบริบททางการเมือง 
สังคมและวฒันธรรม ช่วงปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวถึงรัชสมยั
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัเป็นการวางรากฐานประวติัศาสตร์สุโขทยัให้กลายเป็น “ยุค
ทอง” ภายใตแ้นวคิดชาตินิยม หลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 คณะราษฎรรับแนวคิด
เดิมมาใชเ้พื่อสร้างความชอบธรรมให้ตนเอง จนกระทัง่หลงัพ.ศ. 2500 เป็นตน้มา การจดัการทาง
โบราณคดี การศึกษาวิจยั และการจดัสัมมนาทางวิชาการด้านประวติัศาสตร์และโบราณคดี ช่วย
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ขยายขอบเขตการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัจากการเนน้ดา้นการเมืองเป็นหลกั มาสู่ดา้นเศรษฐกิจ 
สังคมและวฒันธรรม 

2. รัฐ นกัวิชาการ และคนทอ้งถ่ินจงัหวดัสุโขทยั มีอิทธิพลต่อการสร้าง “สุโขทยั” ทั้งใน
ลกัษณะร่วมมือกนัและขดัแยง้กนั 

3. การจดัการทางโบราณคดีในจงัหวดัสุโขทยัเปล่ียนแปลงไปตามบริบททางการเมือง 
สังคมและวฒันธรรม รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัจนถึงทศวรรษ 2490 เกิดข้ึน
ภายใต้แนวคิดแบบชาตินิยมเพื่อพฒันาโบราณสถานให้เป็นสถานท่ีแสดงถึงความเป็นมาอัน
ยาวนานของชาติ ช่วงหลงัพ.ศ. 2500 เป็นตน้มา แหล่งโบราณสถานจงัหวดัสุโขทยัไดรั้บการพฒันา
ให้เป็นแหล่งศึกษาและแหล่งท่องเท่ียวเชิงประวติัศาสตร์และวฒันธรรม เพื่อประโยชน์ทาง
การศึกษาดา้นวิชาการและดา้นเศรษฐกิจเป็นสําคญั นาํไปสู่การส่งเสริมให้แหล่งโบราณสถานเป็น
มรดกโลกในพ.ศ. 2534 
 
1.6 หลกัฐานทีใ่ช้ในการศึกษา  
 1. เอกสารราชการ ไดแ้ก่ เอกสารของกระทรวง หน่วยงานราชการต่างๆ ในหอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ และประกาศในหนงัสือราชกิจจานุเบกษา ตั้งแต่สมยัรัชกาลท่ี 5 จนถึงพ.ศ. 2534 
 2. งานวิชาการต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัทั้ง 3 กลุ่ม คือ กลุ่ม
ประวติัศาสตร์สุโขทัยสมัยจารีต กลุ่มประวัติศาสตร์สุโขทัยร่วมสมัย – ปัจจุบัน และกลุ่ม
ประวติัศาสตร์นิพนธ์สุโขทยั 
 3. งานท่ีไม่ใช่ในเชิงวิชาการ เช่น หนงัสือท่องเท่ียว นิตยสาร วารสารต่างๆ ท่ีมีเร่ืองราว
เก่ียวกบัสุโขทยั 
 4. รูปภาพ รูปถ่าย และแผนท่ีต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัและจงัหวดัสุโขทยั 
  
1.7 ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ  

1. ความรู้และความเขา้ใจพฒันาการ รวมไปถึงความต่อเน่ืองและความเปล่ียนแปลงของ
การศึกษาประวติัศาสตร์ “สุโขทยั” ซ่ึงสัมพนัธ์กบับริบททางการเมือง สังคมและวฒันธรรม 

2. ความรู้และความเข้าใจในการสร้างตวัตนของ “สุโขทยั” ภายใต้บทบาทและการ
ปฏิสัมพนัธ์ของกลุ่ม 3 กลุ่ม คือ รัฐ นกัวชิาการ และคนทอ้งถ่ินจงัหวดัสุโขทยั 

3. ความรู้และความเข้าใจเก่ียวกบัการเขา้มาจดัการทางโบราณคดีและการท่องเท่ียว 
จนกระทัง่ส่งเสริมให้แหล่งโบราณสถานในจงัหวดัสุโขทยัเป็นมรดกโลก นาํไปสู่การพฒันาและ
การสร้างความเจริญใหแ้ก่จงัหวดัสุโขทยั 



บทที ่2 
ก่อร่างสร้างเมอืง: ประวตัศิาสตร์การสร้างพืน้ที่เมอืงสุโขทยั  

 
เม่ือกล่าวถึงประวติัศาสตร์สุโขทยัแลว้ ส่ิงท่ีคนทัว่ไปมกันึกถึงคือสุโขทยัในความหมาย

ของความเป็น “ราชธานี” มากกวา่เป็นเมืองแห่งหน่ึงในขอบขณัฑสีมาของสยาม ความสนใจเร่ือง
สุโขทยัหลงัจากถูกควบรวมกบักรุงศรีอยุธยาจึงมีค่อนข้างน้อย เน่ืองจากสุโขทยัมิได้มีบทบาท
ส าคญัและความยิ่งใหญ่อย่างในยุคก่อนหน้านั้น อีกทั้งความสนใจก็ไปอยู่ท่ีเมืองใกลเ้คียงกนัคือ 
พิษณุโลกมากกว่า อย่างไรก็ตาม แมว้่าในเร่ืองเล่าของประวติัศาสตร์กระแสหลกั สุโขทยัจะไม่มี
บทบาทนกัหลงัจากนั้น แต่แทท่ี้จริงแลว้สถานภาพความเป็นเมืองและบทบาทของสุโขทยัยงัคงอยู ่

ดงันั้นในบทน้ีจะมีขอ้เสนอหลกัท่ีเน้นถึง “เมือง” และ “ประวติัศาสตร์ของเมือง” โดยจะ
กล่าวถึงพื้นท่ีเมืองสุโขทยัและบริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือตั้งแต่การสร้างเมืองจนกระทัง่ถูกผนวกกบั
กรุงศรีอยุธยาเป็นตน้มาจนถึงราว พ.ศ. 2482 สุโขทยัยงัคงปรากฏกายอยู่ในหน้าประวติัศาสตร์ มี
การเคล่ือนไหวของผูค้นและมีเอกสารหลกัฐานต่างๆ ท่ีกล่าวถึงความมีอยู่ของเมืองน้ี เพียงแต่จะ
เห็นไดช้ดัวา่ความส าคญันั้นลดนอ้ยถอยลงไป เมืองสุโขทยัยงัคงเกิดความเปล่ียนแปลงตามกาลเวลา 
โดยเฉพาะเม่ือเกิดความเป็นรัฐชาติสมยัใหม่ กล่าวคือ เมืองหรือจงัหวดัสุโขทยันั้นไดผ้า่นการ “ก่อ
ร่างสร้างตวั” จากเมืองท่ีไม่มีอาณาเขตแน่นอนในสมยัสุโขทยั อยุธยา ธนบุรี และตน้รัตนโกสินทร์ 
มาเป็นเมืองท่ีมีขอบเขตแน่นอน มีการแบ่งและก าหนดเขตพื้นท่ีการปกครองท่ีชดัเจน ผูท่ี้มีบทบาท
ในเร่ืองน้ีมีทั้งรัฐส่วนกลางและคนทอ้งถ่ิน ส่วนประวติัศาสตร์ของเมืองนั้นยงัมีความเคล่ือนไหวใน
ฐานะเมืองท่ีเป็นส่วนหน่ึงของราชอาณาจักรท่ีมีศูนย์กลางอยู่ท่ีอยุธยา ธนบุรี และกรุงเทพฯ 
ตามล าดบั เพียงแต่การท่ีเร่ืองเล่าของสุโขทยัในช่วงระยะเวลานั้นปรากฏไม่มากนกัเพราะในเร่ืองเล่า
แบบประวติัศาสตร์กระแสหลกัมกัเนน้ท่ีราชธานีหรือเมืองศูนยก์ลางอ านาจใหญ่ๆ เมืองสุโขทยัท่ี
ไม่ไดมี้ฐานะเป็นราชธานีแลว้จึงไดถู้กละเลยไป จนกระทัง่ชนชั้นน าสยามเร่ิมสนใจศึกษาคน้ควา้
เร่ืองสุโขทยัและดึงเข้ามาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ เร่ืองราวของอาณาจกัรหรือรัฐ
สุโขทยัในขณะท่ียงัมีอ านาจในตวัเองจึงปรากฏข้ึน 
 ส่ิงท่ีต้องท าความเข้าใจคือ วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีแม้จะเน้นการศึกษาด้านประวติัศาสตร์
นิพนธ์ แต่ส่ิงท่ีจะลืมไม่ไดคื้อ “ตวัเมือง” ซ่ึงเป็นบ่อเกิดของประวติัศาสตร์นิพนธ์และถูกอธิบายดว้ย
ประวติัศาสตร์นิพนธ์หลากหลายชุดท่ีสร้างข้ึนมาต่างยคุต่างสมยั สุโขทยัเป็นตวัอยา่งจงัหวดัท่ีรัฐเขา้
มาพฒันาและบูรณะโบราณสถานเพื่อประโยชน์ในด้านประวติัศาสตร์และการท่องเท่ียว บริเวณ
เมืองเก่าสุโขทยักลายเป็นอุทยานประวติัศาสตร์ มีการปรับปรุงภูมิทศัน์ให้ใกล้เคียงกบัสมยักรุง
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สุโขทยัเป็นราชธานีโดยมีตน้แบบจากขอ้ความในศิลาจารึกหลกัท่ี 11 มีการจดัการท่องเท่ียวอย่าง
เป็นระบบ การท่ีภาครัฐเขา้มาจัดการส่ิงเหล่าน้ี ย่อมตอ้งมีพื้นฐานความคิดอยู่บนประวติัศาสตร์
นิพนธ์ชุดใดชุดหน่ึงเสมอและส่งผลให้มีการพฒันา ปรับปรุง เปล่ียนแปลงตวัเมืองเก่าไปอย่าง
หลีกเล่ียงไม่ได ้หากศึกษาในส่วนประวติัศาสตร์นิพนธ์เพียงเท่านั้นก็จะไม่เห็นความเปล่ียนแปลงท่ี
เกิดข้ึนในตวัเมืองเก่าสุโขทยัซ่ึงกล่าวไดว้า่ส่วนหน่ึงเป็นผลมาจากประวติัศาสตร์นิพนธ์ท่ีรัฐยึดถือ
นัน่เอง ดงันั้น วิทยานิพนธ์น้ีจะศึกษาประวติัศาสตร์นิพนธ์โดยมีประวติัศาสตร์ของเมืองเป็นส่วน
เสริมเพื่อท่ีจะไดเ้ห็นภาพไดเ้ด่นชดัยิง่ข้ึน 

“พื้นท่ีเมืองสุโขทยั” จะกล่าวถึงบริเวณท่ีเป็นศูนยก์ลางของอาณาจกัร/รัฐ/เมืองสุโขทยั คือ 
จงัหวดัสุโขทยัและพื้นท่ีโดยรอบเป็นหลกั มีขนาดพื้นท่ีและอาณาเขต “ไม่เท่ากบั” จงัหวดัสุโขทยั
ในปัจจุบนัแต่ไดเ้ปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา เมืองสุโขทยัซ่ึงมีช่ืออยูใ่นเอกสารหลกัฐานสมยักรุง
ศรีอยุธยา ธนบุรีและรัตนโกสินทร์ไดมี้การเปล่ียนแปลงศูนยก์ลางของเมือง มีการถูกเทครัวจนท า
ใหเ้มืองร้างไป ฯลฯ พื้นท่ีเมืองจึงไม่แน่นอน เม่ือถึงสมยัการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลจึงเป็น
ช่วงท่ีเกิดการ “สร้าง” พื้นท่ีเมืองสุโขทยั โดยในกรณีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษาประวติัศาสตร์นิพนธ์
นั้น ผูว้ิจยัก าหนดขอบเขตเน้นบริเวณอ าเภอเมือง จงัหวดัสุโขทยัครอบคลุมพื้นท่ีเมืองสุโขทยัเก่า 
เป็นท่ีตั้งของอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัและเมืองสุโขทยัใหม่ ตั้งอยู่ ณ ต าบลธานี ริมแม่น ้ ายม 
ห่างจากเมืองสุโขทยัเก่า 12 กิโลเมตร เป็นหลกั พื้นท่ีดงักล่าวเป็นพื้นท่ีท่ีผ่านกระบวนสร้างและ
ก าหนดขอบเขตมาอยา่งชดัเจน ผูว้ิจยัจะไดก้ล่าวถึงและขยายความเร่ืองการสร้างพื้นท่ีเมืองสุโขทยั
ในยคุสมยัต่างๆ ต่อไปขา้งหนา้ 
 
2.1 ก าเนิดเมืองสุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือถึงสมัยถูกควบรวมกบักรุงศรีอยุธยา 
 หวัขอ้น้ีศึกษาเร่ืองเมืองในช่วงประวติัศาสตร์ไทยก่อนสมยัใหม่ ดงันั้นจึงไม่อาจใช้อาณา
เขตแบบต าบล อ าเภอ จงัหวดัอย่างสมยัใหม่แบ่งได ้อีกทั้งความสัมพนัธ์ของเมืองสุโขทยัในฐานะ
ศูนยก์ลางอ านาจหวัเมืองฝ่ายเหนือในชัว่ระยะเวลาหน่ึงกบับริเวณโดยรอบก็มีความส าคญัอย่างยิ่ง 
การกล่าวถึง “เมืองสุโขทยั” เพียงแค่บริเวณท่ีเป็นส่วนหน่ึงของจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัเท่านั้นจะ
เป็นการตดั “สุโขทยั” ทั้งในอดีตและปัจจุบนัออกจากบริบทดา้นพื้นท่ีท่ีมีความสัมพนัธ์กนัอย่าง
แนบแน่น คือ บริเวณท่ีเรียกว่า “หัวเมืองฝ่ายเหนือ” อนัประกอบดว้ยเมืองพิษณุโลก พิจิตร พิชัย 
สุโขทยั สวรรคโลก ก าแพงเพชร ตาก นครสวรรค์ และเพชรบูรณ์ เป็นพื้นท่ีเป็นส่วนหน่ึงของ

                                                 
1
 Maurizio Peleggi,  The Politics of Ruins and the Business of Nostalgia  (Bangkok: White Lotus Press, 2002), p. 

42. 
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อาณาจกัรสุโขทยั2 หรืออีกนัยหน่ึงคือบริเวณภาคเหนือตอนล่างในปัจจุบนั เน่ืองจากบริเวณท่ี
เรียกวา่รัฐหรืออาณาจกัรสุโขทยันั้นมิไดมี้พื้นท่ีอยูเ่พียงจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัแต่ยงัรวมเอาพื้นท่ี
จงัหวดัอ่ืนๆ ท่ีกวา้งขวางกวา่นั้น หากสังเกตค าวา่ “หวัเมืองฝ่ายเหนือ” แลว้ จากลกัษณะจะเห็นได้
ว่าไม่ใช่ค าท่ีคนในพื้นท่ีนั้นเรียกกนัเองแต่อย่างใด แต่เป็นค าท่ีคนเมืองอ่ืนเรียก โดยใช้บริเวณท่ี
ตนเองอยูเ่ป็นศูนยก์ลาง ขวญัเมือง จนัทโรจนี ให้ความเห็นเก่ียวกบัค าวา่ “หวัเมืองฝ่ายเหนือ” หรือ 
“เมืองเหนือ” วา่เป็นค าท่ีถูกใชห้ลงัจากรัฐอยธุยาไดเ้ขา้ไปครอบง าบริเวณรัฐสุโขทยัในทางการเมือง
การปกครอง3 

ผูว้จิยัเห็นวา่ไม่ควรละเลยการกล่าวถึงเมืองสุโขทยัในฐานะท่ีเป็นส่วนหน่ึงของหวัเมืองฝ่าย
เหนือซ่ึงเป็นกลุ่มเมืองท่ีมีความส าคญั เคยเป็นทั้งคู่ขดัแยง้และต่อมาไดก้ลายเป็นพื้นท่ีในอาณัติของ
กรุงศรีอยุธยา เป็นฐานในการต่อสู้ทางการเมืองกบัล้านนาและยงัคงเป็นกลุ่มเมืองส าคญัในทาง
การเมืองและเศรษฐกิจ แมจ้นกระทัง่เกิดการจดัตั้งมณฑลเทศาภิบาลข้ึนในรัชสมยัพระบาทสมเด็จ
พระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัว ท าให้เมืองเหล่าน้ีถูกแยกออกไปรวมเป็นมณฑลต่างๆ4 และกลายเป็น
จงัหวดัในท่ีสุด แสดงให้เห็นว่ารูปแบบของเมือง การรวมกลุ่มเมืองจะเปล่ียนแปลงไปตามยุคสมยั
และข้ึนอยูก่บันโยบายการปกครอง  

ในประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัมีเร่ืองเล่าถึง “อาณาจกัรสุโขทยั” (พ.ศ. 1792 – 1981) 
โดยใชห้ลกัฐานจากศิลาจารึกหลายหลกั โดยเร่ืองราวในจารึกหลกัท่ี 2 หรือจารึกวดัศรีชุมมีส่วนท่ี
กล่าวถึงเจา้เมือง 2 พระองคท่ี์เป็นพระสหายสนิทคือ พ่อขุนบางกลางหาว เจา้เมืองบางยางและพ่อ
ขุนผาเมือง เจา้เมืองราด ไดช่้วยกนัขบัไล่ขอมสบาดโขลญล าพงออกไปจากเมืองสุโขทยั พ่อขุนผา
เมืองไดร้าชาภิเษกให้พ่อขุนบางกลางหาวข้ึนครองกรุงสุโขทยั นอกจากน้ียงัไดรั้บพระขรรค์ชยัศรี
และได้อภิเษกสมรสกับนางสุขรมหาเทวี พระราชธิดาของกษัตริย์แห่งเมืองศรีโสธรปุระซ่ึง
สันนิษฐานวา่เป็นกษตัริยข์อมโบราณ อีกทั้งไดรั้บการเฉลิมพระนามวา่ “ศรีอินทรบดินทราทิตย”์ 5 
หรือมกัเรียกกนัวา่ “พอ่ขนุศรีอินทราทิตย”์ เป็นปฐมกษตัริยแ์ห่งราชวงศพ์ระร่วง  

                                                 
2
 ศรีศกัร วลัลิโภดม,  เมืองโบราณในอาณาจักรสุโขทัย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2552), หนา้ 7.  

3
 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  “ความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 

2325-2394),”  (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2534), หน้า 7 – 
8. 

4
 เมืองพิษณุโลก พิจิตร พิชยั สุโขทยั และสวรรคโลก อยูใ่นมณฑลพิษณุโลก เมืองนครสวรรค ์ก าแพงเพชร และตาก อยู่

ในมณฑลนครสวรรค ์ส่วนเพชรบูรณ์ ในช่วงแรกรวมอยูก่บัมณฑลนครราชสีมา ต่อมาไดแ้ยกออกมาเป็นมณฑลเพชรบูรณ์ และใน
ทา้ยท่ีสุดไดถู้กยบุรวมกบัมณฑลพิษณุโลก 

5
 ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1 จารึกสุโขทยั  (พิษณุโลก: ศูนยสุ์โขทยัศึกษา มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก, 

2520), หนา้ 63 – 83.  
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เร่ืองราวต่อจากน้ีปรากฏในจารึกหลกัท่ี 1 หรือจารึกพ่อขุนรามค าแหง กล่าวว่าพ่อขุนศรี
อินทราทิตยมี์พระราชโอรสท่ีต่อมาไดข้ึ้นครองสุโขทยัคือ พ่อขุนบานเมืองและพ่อขุนรามค าแหง 
(ครองราชย ์พ.ศ. 1822 – 1842) เร่ืองราวในจารึกส่วนใหญ่เป็นเร่ืองในรัชสมยัพ่อขุนรามค าแหง 
กล่าวถึงสภาพการเมือง เศรษฐกิจ สังคม ศิลปวฒันธรรมและศาสนาในสุโขทยั รวมทั้งพระราช
กรณียกิจของพ่อขุนรามค าแหง ขอ้ความจารึกในให้ภาพลกัษณ์ผสมกบัการตีความของชนรุ่นหลงั
ออกมาได้ว่าสภาพเมืองสุโขทัยนั้นอุดมสมบูรณ์อย่างยิ่ง ชาวเมืองต่างมีความสุข ให้ภาพการ
ปกครองแบบพ่อปกครองลูก มีเศรษฐกิจแบบเสรี กล่าวถึงการท่ีพ่อขุนรามค าแหงแต่งลายสือไทย 
นอกจากน้ียงักล่าวถึงพื้นท่ีของสุโขทยัท่ีกวา้งใหญ่ไพศาล มีเมืองประเทศราชเขา้มาอยูภ่ายใตอ้  านาจ
ท าใหสุ้โขทยัมีอาณาเขตตั้งแต่ทิศเหนือจรดเมืองแพร่ เมืองน่าน ทิศตะวนัตกจรดกลุ่มหวัเมืองมอญ 
ทิศตะวนัออกจรดเมืองเวยีงจนัทน์ หลวงพระบาง ทิศใตจ้รดแหลมมลายู6 จากท่ีบรรยายมานั้นท าให้
สุโขทยัในรัชสมยัพ่อขุนรามค าแหงมีลกัษณะเป็นอาณาจกัรใหญ่ มีอ านาจมัน่คง และบา้นเมือง
รุ่งเรืองสงบสุขมาก 

ส าหรับมุมมองของผูว้ิจยัต่อประวติัศาสตร์สุโขทยัยุคจารีตในเร่ืองการแผข่ยายอ านาจและ
ขนาดพื้นท่ีของสุโขทัยนั้ นเห็นว่าพื้นท่ีของสุโขทัยไม่น่าจะมีขนาดกว้างใหญ่ไพศาลเป็น 
“อาณาจกัร” อย่างท่ีอา้งถึงในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 แต่เป็นเพียง “รัฐ” เท่านั้นซ่ึงไม่ต่างอะไรกบัรัฐ
มากมายบนพื้นท่ีเอเชียตะวนัออกเฉียงใตภ้าคพื้นทวีปตลอดจนภาคพื้นสมุทรท่ีตั้งตนเป็นอิสระและ
มีความสัมพนัธ์กบัรัฐขา้งเคียงทั้งในลกัษณะเป็นพนัธมิตรและเป็นศตัรู มีพื้นและขอบเขตอ านาจอยู่
บริเวณตอนล่างของลุ่มน ้าปิง ลุ่มน ้ายม และลุ่มน ้าน่าน ทิศเหนือสุดเขตแดนท่ีเมืองแพร่ ทิศตะวนัตก
จรดเมืองฉอดเป็นเมืองชายแดนติดกบัหวัเมืองมอญ ทิศตะวนัออกไปถึงเมืองสะคา้ใกลแ้ม่น ้ าโขงใน
เขตภาคอีสานตอนเหนือ และทิศใตถึ้งเมืองพระบางหรือจงัหวดันครสวรรคใ์นปัจจุบนั7 มิไดมี้พื้นท่ี
แผข่ยายลงมาถึงลุ่มแม่น ้าเจา้พระยาซ่ึงเป็นพื้นท่ีของรัฐละโว ้อู่ทอง สุพรรณภูมิ และต่อมาก็มีการตั้ง
กรุงศรีอยุธยาข้ึน ดังนั้ นจึงเป็นไปไม่ได้ท่ี รัฐสุโขทัยจะมีพื้นท่ีจรดถึงแหลมมลายู  การมอง
ประวติัศาสตร์ในยคุรัฐจารีตจึงจ าเป็นตอ้งค านึงถึงความมีอยูแ่ละความสัมพนัธ์ในทางการเมืองของ
รัฐเหล่าน้ีเป็นหลกัดว้ย 

หลงัจากรัชสมยัพ่อขุนรามค าแหงแล้ว พระราชโอรสคือพญาเลอไทไดข้ึ้นครองสุโขทยั
ต่อมาในราวพ.ศ. 1842 สถานการณ์ทางการเมืองในสมยัพญาเลอไทไม่สู้ดีนกั บา้นเมืองและรัฐเล็ก
รัฐน้อยท่ีอยู่ในอ านาจเร่ิมกระดา้งกระเด่ือง ตั้งตนเป็นอิสระ ทั้งยงัไดเ้กิดความขดัแยง้ภายในกลุ่ม
เครือญาติราชวงศพ์ระร่วง ระหว่างเช้ือสายของพ่อขุนรามค าแหงและพ่อขุนบานเมือง จนในท่ีสุด

                                                 
6
 ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1 จารึกสุโขทยั, หนา้ 50 – 62.  

7
 สุจิตต ์วงษเ์ทศ,  กรุงสุโขทัยมาจากไหน?  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 149. 
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พญางัว่น าถม พระราชโอรสพ่อขุนบานเมืองก็ไดเ้ขา้ยึดอ านาจและกดดนัให้พญาเลอไทออกผนวช 
ในท้ายท่ีสุด พญาลิไทซ่ึงเป็นพระราชโอรสของพญาเลอไทได้ยกก าลงัไพร่พลยึดเมืองสุโขทยั
คืนกลบัมา8 เร่ืองราวในจารึกหลกัท่ี 3 หรือจารึกนครชุมไดก้ล่าวถึงพญาลิไทท่ีไดข้ึ้นเสวยราชย ์ณ 
เมืองศรีสัชนาลัยสุโขทัยในราวพ.ศ. 1890 ทรงพระนามว่าสมเด็จพระศรีสุริยพงศ์มหาธรรม
ราชาธิราช พระองคไ์ดป้ระดิษฐานพระศรีรัตนมหาธาตุและพระศรีมหาโพธิท่ีไดม้าจากลงักา9 พญา
ลิไททรงมีบทบาทเด่นทั้ งการเป็นองค์พุทธศาสนูปถัมภกและนักปกครองผูมี้กุศโลบายโดยท่ี
บทบาททางศาสนาของพระองคน์ั้นก็ไดแ้อบแฝงไวด้ว้ยเร่ืองการเมือง เน่ืองจากในช่วงท่ีพระองค์
ข้ึนครองราชยน์ั้น ทางใตข้องรัฐสุโขทยัไดเ้กิดรัฐใหญ่ท่ีมีก าลงัอ านาจสามารถผนวกเอาดินแดนใน
ท่ีราบลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาเอาไวไ้ดต้ลอดจนเมืองนครศรีธรรมราชและไดพ้ยายามขยายอ านาจข้ึน
มาถึงรัฐสุโขทยั10 

กรุงศรีอยธุยาสถาปนาข้ึนในราวพ.ศ. 1893 และมีการขยายอ านาจรัฐข้ึนไปทางเหนือท าให้
เกิดการปะทะกนัของปริมณฑลแห่งอ านาจ จากหลกัฐานท่ีมี อยุธยาไดท้  าสงครามขยายอ านาจข้ึน
ไปยงัสุโขทยัตั้งแต่ช่วงอยุธยาตอนตน้ พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ ซ่ึงบาน
แพนกแจง้ว่าเขียนข้ึนโดยพระบรมราชโองการของสมเด็จพระนารายณ์มหาราช เม่ือ พ.ศ.222311 
ระบุวา่ “ศกัราช 733 กุนศก สมเด็จพระบรมราชาธิราชเจา้ เสด็จไปเอาเมืองเหนือ และไดเ้มืองเหนือ
ทั้งปวง”12 นัน่คือกล่าวถึงเหตุการณ์ท่ีขุนหลวงพะงัว่ (พ่องัว่) หรือสมเด็จพระบรมราชาธิราชท่ี 1 
พระมหากษตัริยพ์ระองคท่ี์ 3 แห่งอยธุยา ยกทพัข้ึนไปตีสุโขทยั  

อยา่งไรก็ตาม มีหลกัฐานท่ีท าใหส้ันนิษฐานไดว้า่อยธุยาอาจจะเร่ิมรุกรานสุโขทยัตั้งแต่สมยั
ปฐมกษตัริยคื์อ พระเจา้อู่ทองหรือสมเด็จพระรามาธิบดีท่ี 1 แลว้13 ชินกาลมาลีปกรณ์ รจนาเม่ือ พ.ศ. 
2060โดยพระรัตนปัญญาเถระแห่งลา้นนา กล่าวถึงพระเจา้รามาธิบดี กษตัริยแ์ห่งอโยชฌปุระ ทรง
ยึดเมืองชยันาทท่ีอยู่ในอาณาเขตของสุโขทยัไวไ้ด ้โดยท าทีเป็นพ่อคา้เขา้มาขายขา้วในยามท่ีเมือง

                                                 
8
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 111 – 112.  

9
 ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1 จารึกสุโขทยั, หนา้ 84 – 93.  

10
 โปรดดู พิเศษ เจียจนัทร์พงษ์,  “บทบาทของพระมหาธรรมราชาลิไท ศาสนา และ/หรือ การเมือง,”  ใน ศาสนาและ

การเมืองในประวตัิศาสตร์สุโขทัย – อยุธยา, 109 – 129.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545)  (พิมพค์ร้ังแรกในวารสารเมืองโบราณ  5,1 ตุลาคม 
– พฤศจิกายน 2521)  

11
 นาฏวิภา ชลิตานนท์,  ประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 

2524), หนา้ 223. 
12

 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า  (กรุงเทพฯ: แสงดาว, 
2544), หนา้ 13. 

13
 สุเนตร ชุตินธรานนท,์  “การขยายตวัของอยธุยาสู่หวัเมืองทางเหนือ,”  ใน รายงานผลการสัมมนาประวัติศาสตร์เมือง

พษิณุโลก คร้ังที่ 2 11 – 13 กมุภาพนัธ์ 2525  (กรุงเทพฯ: คุรุสภา, 2527), หนา้ 95.     
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ชยันาทเกิดทุพภิกขภยัและโปรดใหม้หาอ ามาตยว์ตัติเดชมาครองเมืองชยันาท จนพระเจา้ธรรมราชา
ตอ้งส่งเคร่ืองราชบรรณาการไปถวายพระเจา้รามาธิบดีและทูลขอเมืองคืน สันนิษฐานว่าพระเจา้
รามาธิบดีคือพระเจา้อู่ทอง มหาอ ามาตยว์ตัติเดชคือขุนหลวงพะงัว่ พระเจา้ธรรมราชาคือพญาลิไท 
และกรุงอโยชฌปุระคือกรุงศรีอยุธยา 14 ส่วนเมืองชัยนาทนั้ น สันนิษฐานว่าปัจจุบันคือเมือง
พิษณุโลกท่ีตั้งอยูบ่นฝ่ังตะวนัตกของแม่น ้าน่าน (ฝ่ังพระราชวงัจนัทน์)15  

หากการขยายอ านาจข้ึนสู่เมืองเหนือเร่ิมมาตั้งแต่สมยัพระเจา้อู่ทองแลว้ สถานการณ์ก็ยิ่ง
เขม้ขน้มากข้ึนในสมยัขุนหลวงพะงัว่ นอกจากเหตุการณ์ท่ีอยุธยาข้ึนไปตี “เมืองเหนือ” เม่ือศกัราช 
733 แลว้ พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐอักษรฯ กล่าวถึงการท่ีขุนหลวงพะงัว่ 
(ครองราชย ์พ.ศ. 1913 – 1931) ยกทพัข้ึนไปตีเมืองในอาณาเขตของรัฐสุโขทยัหลายคร้ังทั้งยงัได้
กวาดตอ้นผูค้นลงมาดว้ย16 แสดงให้เห็นว่านอกจากจะเป็นจุดยุทธศาสตร์แลว้ รัฐทางเหนืออยุธยา
ข้ึนไปยงัเป็นแหล่งก าลงัคนท่ีส าคญั ขุนหลวงพะงัว่เป็นผูส้ร้างความสัมพนัธ์ทางเครือญาติระหวา่ง
ราชวงศ์สุพรรณภูมิแห่งอยุธยาและราชวงศ์พระร่วงแห่งสุโขทยั พิเศษ เจียจนัทร์พงษ์ ผูเ้ช่ียวชาญ
ประวติัศาสตร์สุโขทยั ไดศึ้กษาหลกัฐานศิลาจารึกสมยัสุโขทยัและตั้งขอ้สังเกตวา่ขุนหลวงพะงัว่
น่าจะไดเ้จา้หญิงของราชวงศ์พระร่วงซ่ึงเป็นน้องของพระมหาธรรมราชาลิไทมาเป็นชายา ถือเป็น
กุศโลบายการขยายอ านาจการปกครองผ่านการแต่งงาน เป็นเหตุให้กษตัริยพ์ระองค์ต่อๆ มามี
อิทธิพลครอบง ารัฐสุโขทยั ขอ้สังเกตน้ีอยู่บนพื้นฐานท่ีวา่กษตัริยใ์นราชวงศสุ์พรรณภูมิลว้นมีพระ
มารดาเป็นเช้ือสายสุโขทยัทั้งส้ิน17 ในช่วงตน้อยุธยาจนถึงราว พ.ศ. 1991 คือส้ินรัชสมยัของเจา้สาม
พระยาหรือสมเด็จพระบรมราชาธิราชท่ี 2 อยุธยามีอิทธิพลครอบง าหัวเมืองฝ่ายเหนือไวไ้ดแ้ต่ยงั
ไม่ใช่การปกครองแบบเบ็ดเสร็จเด็ดขาด ฝ่ายรัฐสุโขทยัยงัคงมีอ านาจในการปกครองตนเองอยูบ่า้ง 
บางคร้ังเกิดการจลาจลแขง็เมืองข้ึนจนตอ้งยกทพัข้ึนไปปราบปราม18  

ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัได้ถือว่ารัฐสุโขทยัส้ินสุดอ านาจในตวัเองลงเม่ือ พ.ศ. 
1981 ส้ินรัชสมยัของสมเด็จพระมหาธรรมราชาท่ี 4 (บรมปาล) ทางกรุงศรีอยุธยาไดแ้ต่งตั้งให้
สมเด็จพระราเมศวรซ่ึงมีเช้ือสายสุโขทยัมาเป็นอุปราชครองเมืองพิษณุโลกและไม่มีการแต่งตั้งผูใ้ด

                                                 
14

 รัตนปัญญาเถระ,  ชินกาลมาลปีกรณ์  แปลโดย แสง มนวิทูร,  (พระนคร: มิตรนราการพิมพ,์ 2510), หนา้ 114 – 115. 
15

 โปรดดู พิเศษ เจียจนัทร์พงษ์,  “จากสองแควมาเป็นพิษณุโลก,”  ใน พระราชวังจันทน์ “วังพระนเรศวร” เมือง
พิษณุโลก ที่ประสูติ ที่ประทับ ของสมเด็จพระนเรศวรฯ, 125 – 143.  สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ,  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2546)  
(พิมพค์ร้ังแรกในวารสารศิลปวฒันธรรม 18,1 พฤศจิกายน, 2539) 

16
 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หนา้ 13 – 14.   

17
 พิเศษ เจียจนัทร์พงษ,์  “บทบาทของขนุหลวงพอ่งัว่ท่ีมีต่อราชวงศสุ์โขทยั,”  ใน ศาสนาและการเมืองในประวัติศาสตร์

สุโขทัย – อยุธยา, 67 – 87.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545), หนา้ 67 – 85.  (พิมพค์ร้ังแรกในนิตยสารศิลปากร  18,4 พฤศจิกายน 2517)  
18

 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หนา้ 14 – 15.   
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ครองสุโขทยั19 ส าหรับการควบรวมหัวเมืองฝ่ายเหนือเขา้มาไวใ้นอ านาจของอยุธยาอย่างเด็ดขาด
เกิดข้ึนในสมยัสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถ (ครองราชย ์พ.ศ. 1991 - 2031) เป็นตน้มา โดยการจดั
ใหเ้มืองพิษณุโลก สวรรคโลก สุโขทยัและก าแพงเพชรเป็นเมืองลูกหลวง ลดอ านาจบทบาทเจา้นาย
เช้ือสายสุโขทยั ส่ิงท่ีเกิดข้ึนจากความพยายามดงักล่าวคือการต่อตา้นจากเจา้นายในราชวงศพ์ระร่วง
รวมทั้งการหนัไปอ่อนน้อมต่อพระเจา้ติโลกราชแห่งลา้นนา เช่นกรณีกบฏพระยายุทธิษฐิระ (พ.ศ. 
1994) และพระยาเชลียง (พ.ศ. 2004)20 น าไปสู่สงครามยืดเยื้อระหว่างลา้นนาท่ีมีศูนยก์ลางการ
ปกครองท่ีเชียงใหม่กบัอยุธยา ท าให้สมเด็จพระบรมไตรโลกนาถตอ้งเสด็จข้ึนมาประทบัท่ีเมือง
พิษณุโลกเป็นเวลาถึง 25 ปี ตั้งแต่ พ.ศ. 2006 – 2031    

 
 “ศกัราช  825 มะแมศก สมเด็จพระบรมไตรโลกเจา้ ไปเสวยราชสมบติั 
เมืองพิษณุโลก และตรัสใหพ้ระเจา้แผน่ดินเสวยราชสมบติัพระนครศรีอยธุยา 
ทรงพระนามสมเด็จพระบรมราชา คร้ังนั้นมหาราชทา้วลูก21 ยกพลมาเอาเมือง 
สุโขทยั จ่ึงสมเด็จพระบรมไตรโลกเจา้ และสมเด็จพระอินทราชาเสด็จไปกนัเมือง...”22 

 
 ในช่วงเวลาท่ีสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถมาประทบัอยูท่ี่พิษณุโลกน้ี เท่ากบัว่าเป็น “การ
แยกราชส านกักรุงศรีอยธุยาออกมาเป็นอีกราชส านกัหน่ึงท่ีเมืองพิษณุโลก และดูจะเป็นราชส านกัท่ี
เขม้แข็งมากข้ึนดว้ยเป็นราชส านกัของพ่อ มิใช่ราชส านกัของลูก...”23 นอกจากน้ียงัเป็นการลดหรือ
ถอนอ านาจของเจา้นายราชวงศ์พระร่วงและในท่ีสุดหัวเมืองเหนือไดก้ลายเป็นแหล่งสะสมก าลงั
อ านาจทางการเมืองของเจ้านายจากอยุธยาแทน เน่ืองจากภายหลังรัชกาลสมเด็จพระบรมไตร
โลกนาถแลว้ ปรากฏว่าเจา้นายชั้นสูงของอยุธยา โดยเฉพาะผูท่ี้มีสิทธ์ิในราชบลัลงัก์มกัถูกส่งไป

                                                 
19

 สินชยั กระบวนแสง,  “ประวตัิศาสตร์สมัยสุโขทัยจากศิลาจารึก,”  (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยั
ศิลปากร, 2517), หนา้ 55. 

20
 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หน้า 16 – 17.  อน่ึง 

พระยายทุธิษฐิระกบัพระยาเชลียงนั้น เขา้ใจวา่เป็นคนเดียวกนั แต่ประเสริฐ ณ นคร ไดเ้ขียนแยง้ไวว้า่เป็นคนละคน ดูใน ประเสริฐ ณ 
นคร,  ผลงานค้นคว้าประวตัิศาสตร์ไทย  (พระนคร: โรงพิมพอ์กัษรสมยั, 2514)  

21
 หมายถึง ทา้วลก หรือ พระเจา้ติโลกราช 

22
 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หนา้ 17.   

23
 พิเศษ เจียจนัทร์พงษ,์  “อยา่ลืม! ราชส านกัเมืองเหนือท่ีพิษณุโลก,”  ใน ฝ้ืนฝอยหาตะเข็บ, 194 – 209.  (กรุงเทพฯ:  

มติชน, 2553), หนา้ 196.   



 35 

ปกครองเมืองลูกหลวงท่ีหวัเมืองฝ่ายเหนือ มีศูนยก์ลางอยูท่ี่เมืองพิษณุโลก24 ในหมู่เมืองลูกหลวงก็มี
ความไม่เท่าเทียมกนัอยู ่มีล าดบัศกัด์ิลดหลัน่กนัไป ข้ึนอยูก่บัวา่เมืองลูกหลวงนั้นจะถูกปกครองดว้ย
พระราชโอรสระดบัชั้นใด เท่าท่ีหลกัฐานปรากฏ มีเพียงเมืองพิษณุโลกเท่านั้นท่ีมีพระราชโอรส
ระดบัสูงท่ีสุดในหมู่พระราชโอรสทั้งหลายคือผูเ้ป็น “สมเด็จหน่อพุทธางกรู” ไดข้ึ้นไปปกครอง25  

ส่วนเมืองสุโขทยันั้นลดบทบาทความส าคญัลงไปเพราะศูนยก์ลางอ านาจของหวัเมืองฝ่าย
เหนือไดย้า้ยไปอยู่ท่ีเมืองพิษณุโลกเสียแลว้ ฉะนั้นเม่ือมีการกล่าวถึงหัวเมืองฝ่ายเหนือ เมืองท่ีจะมี
บทบาทส าคญัต่อจากน้ีไปมกัเป็นเมืองพิษณุโลก โดยสุโขทยัมกัเป็นเพียงตวัละครเสริมเท่านั้น ใน
หนงัสือประวติัศาสตร์หลายเล่มหรือแมแ้ต่ประวติัจงัหวดัสุโขทยัเองก็มกัไม่กล่าวถึงสุโขทยัในช่วง
ท่ีหมดความส าคญัทางการเมืองการปกครองลงไปแลว้ 

เม่ือมาถึงในรัชสมยัสมเด็จพระไชยราชาธิราช (ครองราชย ์พ.ศ. 2076 – 2089) พระยอดฟ้า 
(ครองราชย ์พ.ศ. 2089 – 2091) และขุนวรวงศาธิราช (ครองราชย ์พ.ศ. 2091 ไดเ้พียง 42 วนั) 
ต าแหน่งเจา้เมืองหัวเมืองฝ่ายเหนือรวมทั้งเมืองสุโขทยักลายเป็นเพียงระดบัขุนนาง ถือเป็นการ
ป้องกนัไม่ให้เช้ือพระวงศใ์ช้ขุมก าลงัของเมืองลูกหลวงท่ีตนปกครองเขา้มาชิงราชสมบติัและเป็น
การรวมอ านาจไวท่ี้ศูนยก์ลางคือกรุงศรีอยธุยาอยา่งสมบูรณ์26 
 สถานะและอ านาจของหัวเมืองฝ่ายเหนือสูงข้ึนถึงขั้นทา้ทายอ านาจราชส านกัอยุธยาจน
สามารถสถาปนา “ราชวงศสุ์โขทยั” ข้ึนท่ีอยุธยาได ้ เร่ิมมาจากกลุ่มขุนนางท่ีมีขุนพิเรนทรเทพเป็น
หวัหนา้มีบทบาทส าคญัอยา่งยิง่ในการช่วยใหพ้ระเฑียรราชาเอาชนะกลุ่มขนุวรวงศาธิราชและแม่อยู่
หวัศรีสุดาจนัทร์จนสามารถปราบดาภิเษกข้ึนเป็นกษตัริยท์รงพระนามวา่สมเด็จพระมหาจกัรพรรดิ 
(ครองราชย ์พ.ศ. 2091 – 2111) ขนุพิเรนทรเทพผูมี้เช้ือสายราชวงศพ์ระร่วงจากทางบิดาและเช้ือสาย
ราชวงศ์สุพรรณภูมิจากทางมารดาไดรั้บบ าเหน็จความดีความชอบแต่งตั้งให้เป็นสมเด็จพระมหา
ธรรมราชาธิราช ครองเมืองพิษณุโลก พระราชทานสมเด็จพระเจา้ลูกเธอให้เป็นพระอคัรมเหสี ทั้ง
ยงัพระราชทานเคร่ืองราชูปโภค เคร่ืองราชกกุธภณัฑ์ให้ดว้ย27 หากมองในแง่น้ีแลว้สมเด็จพระมหา
ธรรมราชาธิราชมีอ านาจท่ีจะอา้งสิทธิในราชบลัลงัก์กรุงศรีอยุธยา อีกทั้งการท่ีสมเด็จพระมหา
จกัรพรรดิข้ึนครองราชยไ์ดน้ั้นก็เกิดจากการก่อการของสมเด็จพระมหาธรรมราชาธิราชและพรรค

                                                 
24

 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,   “เมืองเหนือในราชอาณาจกัรอยธุยา,”  ใน อนุสรณ์พิธีพระราชทานเพลิงศพ นายขวัญเมือง 
จันทโรจนี, ต.ม. 8 มีนาคม ณ เมรุวัดโพธ์ิหอม อ าเภอบางประหัน พระนครศรีอยุธยา  (พิษณุโลก: รัตนสุวรรณ 3, 2541), ไม่มีเลข
หนา้   

25
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล,  ขุนนางอยุธยา  (กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพม์หาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2536), หนา้ 90. 

26
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 93 – 94.  

27
 ประชุมพงศาวดาร ภาคที่ 64 พงศาวดารกรุงศรีอยุธยาฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม),  (พระนคร: องคก์ารคา้คุรุสภา, 

2512), หนา้ 40. 
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พวกทั้งส้ิน28 หวัเมืองฝ่ายเหนือจึงกลายเป็นขุมก าลงัอ านาจส าคญัให้แก่ผูป้กครองอีกคร้ัง อยา่งไรก็
ตาม เมืองลูกหลวงอ่ืนๆ เช่น ก าแพงเพชร สุโขทยั สวรรคโลก ผูป้กครองยงัเป็นเพียงขุนนางเท่านั้น 
ยกเว้นเมืองพิษณุโลกท่ีมีสถานะสูงกว่าเมืองอ่ืนๆ29 หลังจากสมเด็จพระมหาจักรพรรดิข้ึน
ครองราชยไ์ดไ้ม่นานเท่าใดนกั ราชส านกัหงสาวดีก็ไดย้กทพัมาตีกรุงศรีอยุธยา30 ความขดัแยง้และ
สงครามระหวา่งหงสาวดีและอยุธยามีอยูต่ลอดในรัชสมยัสมเด็จพระมหาจกัรพรรดิ จนกระทัง่เสีย
กรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 1 เม่ือ พ.ศ. 2112 สมเด็จพระมหาธรรมราชาธิราชจึงทรงปกครองอยุธยาต่อมา
ในฐานะเมืองประเทศราชข้ึนต่อหงสาวดี31  

ส่วนเมืองพิษณุโลกยงัคงเป็นเมืองลูกหลวง สมเด็จพระนเรศวรไดเ้สด็จฯ มาปกครองตั้งแต่
พ.ศ. 211432 เม่ือถึง พ.ศ. 2127 สมเด็จพระนเรศวรโปรดเกลา้ฯ “ใหเ้ทครัวเมืองเหนือทั้งปวง ลงมายงั
กรุงพระนครศรีอยธุยา”33 เพื่อรับศึกพม่าท่ีเมืองหลวงและป้องกนัมิให้พม่าใชห้วัเมืองฝ่ายเหนือเป็น
แหล่งเสบียงและก าลงัคน ท าใหห้วัเมืองฝ่ายเหนือรวมทั้งสุโขทยัร่วงโรยและร้างผูค้น แต่ต่อมาคาด
วา่คงไดรั้บการฟ้ืนฟูอีกคร้ัง เน่ืองจากในสมยัราชวงศป์ราสาททอง มีหลกัฐานบนัทึกวา่หวัเมืองฝ่าย
เหนือเป็นกลุ่มเมืองส าคญักลุ่มหน่ึงในสยาม 

ในสมยัราชวงศ์ปราสาททอง ปรากฏหลกัฐานว่าสุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือยงัคงเป็น
กลุ่มเมืองท่ีส าคญัจากบนัทึกของชาวตะวนัตก เช่น พรรณนาเร่ืองอาณาจักรสยาม ตน้ฉบบัเป็น
ภาษาดตัช์ เขียนเม่ือพ.ศ.2179 โดยชาวฮอลนัดาช่ือ เยเรเมียส ฟาน ฟลีต (Jeremias Van Vliet) ผู้
เดินทางมากรุงศรีอยุธยาเพื่อประจ าส านักงานการคา้ของบริษทัอินเดียตะวนัออกของฮอลันดา 
ระหวา่ง พ.ศ. 2176 – 2185 ในรัชสมยัสมเด็จพระเจา้ปราสาททอง (ครองราชย ์พ.ศ. 2172 – 2199)34 
ฟาน ฟลีต กล่าวถึงอ านาจของขา้หลวงเมืองต่างๆ และยกตวัอย่างพวกขา้หลวงท่ีมีอ านาจมากคือ
ขา้หลวงของหัวเมืองส าคญัท่ีสุด 4 แห่ง ไดแ้ก่ พิษณุโลก (Poucelouck) ก าแพงเพชร (Capheyn) 

                                                 
28

 พิเศษ เจียจนัทร์พงษ,์  การเมืองในประวตัิศาสตร์ยุคสุโขทัย – อยุธยา พระมหาธรรมราชากษัตราธิราช  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  
(กรุงเทพฯ: มติชน, 2553), หนา้ 99. 

29
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล,  ขุนนางอยุธยา, หนา้  95. 

30
 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หนา้ 24.   

31
 โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี พิเศษ เจียจนัทร์พงษ์,  การเมืองในประวัติศาสตร์ยุคสุโขทัย – อยุธยา พระมหาธรรมราชากษัตราธิ

ราช.  ซ่ึงไดเ้สนอทศันะท่ีน่าสนใจเก่ียวกบัความขดัแยง้ระหว่างอยุธยาและพิษณุโลก รวมทั้งพฤติการณ์ต่างๆ ของสมเด็จพระมหา
ธรรมราชาธิราชท่ีแตกต่างจากประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัซ่ึงมกัมองวา่พระองคเ์ป็นผูท้รยศชาติเพราะเขา้ขา้งฝ่ายพม่า 

32
 พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า, หนา้ 29.   

33
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 31. 

34
 เยเรเมียส ฟาน ฟลีต,  รวมบันทึกประวตัิศาสตร์อยุธยาของฟาน ฟลีต (วัน วลิต)  แปลโดย นนัทา วรเนติวงศ์, วนาศรี 

สามนเสน,  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2546), หนา้ (1) – (2).  
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สวรรคโลก (Sorcelouck) และ สุโขทยั (Suckothay)35 ซ่ึงเป็นหวัเมืองฝ่ายเหนือทั้งส้ิน ฟาน ฟลีต 
ระบุถึงการปกครองหวัเมืองเหล่าน้ีวา่ข้ึนตรงต่อพวกเจา้นายในตระกูล ถา้หากส้ินเจา้นายท่ีจะสืบต่อ
ก็จะมอบต าแหน่งใหค้นท่ีมีอิทธิพลและยิง่ใหญ่ท่ีสุด นอกจากน้ี ขา้หลวงยงัมีอ านาจเต็มทั้งดา้นการ
ปกครอง การศาลภายในเมือง และมีอ านาจมาก ชาวบา้นนบัถือเหมือนเป็นพระเจา้แผน่ดิน36  

งานบนัทึกเล่มส าคญัของชาวตะวนัตกท่ีไดเ้ขา้มาในสยามสมยัราชวงศป์ราสาททองอีกเล่ม
คือ จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจักรสยาม (Du Royaume de Siam) ตน้ฉบบัเป็นภาษาฝร่ังเศส 
เขียนเม่ือราวพ.ศ.2231 โดย ซีมง เดอ ลา ลูแบร์ (Simon de la Loubère) เอกอคัรราชทูตผูมี้อ านาจ
เต็มของพระเจา้หลุยส์ท่ี 14 แห่งฝร่ังเศส เขา้มาเจริญสัมพนัธไมตรีในรัชสมยัสมเด็จพระนารายณ์ 
(ครองราชย ์พ.ศ. 2199 – 2231)37 ลา ลูแบร์ พรรณนาถึงกรุงศรีอยุธยาและเร่ืองราวต่างๆ เก่ียวกบั
ราชอาณาจกัรสยาม ตั้งแต่เร่ืองสภาพภูมิศาสตร์ ธรรมเนียมประเพณีต่างๆ และเร่ืองราวทัว่ไป ทั้งยงั
วิพากษ์วิจารณ์การเมืองไทยในสมยัสมเด็จพระนารายณ์ไวด้้วย แมว้่าลา ลูแบร์ จะอยู่ในกรุงศรี
อยุธยา เพียง 3 เดือน 6 วนั38 แต่ก็ได้พยายามสอบถามความรู้เก่ียวกบัสยามและจดบนัทึกไวไ้ด้
มากมาย  

ลา ลูแบร์กล่าวถึงหวัเมืองฝ่ายเหนือไวใ้นงานช้ินน้ีอยู่พอสมควรทั้งในดา้นขนาดเมืองและ
ผูป้กครองเมือง บ่งช้ีถึงความส าคญับางประการของหวัเมืองเหล่าน้ี เช่น ส่วนท่ี “วา่ดว้ยลกัษณะทาง
ภูมิศาสตร์แห่งราชอาณาจกัรสยาม ต่อจากท่ีว่าดว้ยเมืองหลวง” จะเห็นไดว้่าหวัเมืองฝ่ายเหนือนั้น
เป็นเมืองใหญ่และอยูริ่มแม่น ้า 

 
  “...ดินแดนตอนท่ีอยูร่ะหวา่งแม่น ้าสองสายเหนือนครสวรรค์39 กบับนฝ่ัง 

ล าแม่น ้าทั้งสองสายน้ี มีเมืองใหญ่อีกสองเมือง คือ สุโขทยั (Socotàï) ซ่ึงอยูใ่นระดบั 
พื้นท่ีสูงเกือบเท่าๆ เมืองพิจิตร กบัเมืองสังคโลก (Sanquelouc)40 ซ่ึงตั้งอยูค่ลอ้ยทาง 
ดา้นทิศเหนือไปเล็กนอ้ย”41 

  
                                                 

35
 “พรรณนาเร่ืองอาณาจกัรสยาม,”  ใน รวมบันทึกประวัติศาสตร์อยุธยาของฟาน ฟลีต (วัน วลิต)  แปลโดย นนัทา วร

เนติวงศ,์ วนาศรี สามนเสน,  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2546), หนา้ 92. 
36

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 93. 
37

 ซีมง เดอ ลา ลูแบร์,  จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจักรสยาม  แปลโดย สันต ์ท. โกมลบุตร,  พิมพค์ร้ังท่ี 2  
(นนทบุรี: ศรีปัญญา, 2548), หนา้ 19.  

38
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 15. 

39 สนันิษฐานวา่หมายถึงแม่น ้ายมและแม่น ้าน่าน 
40

 สนันิษฐานวา่คือเมืองสวรรคโลก 
41

 ซีมง เดอ ลา ลูแบร์,  จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจักรสยาม, หนา้ 35.  
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ภาพที ่2.1 และ 2.2 แผนทีป่ระเทศสยามจากจดหมายเหตุ ลา ลูแบร์ 

(ท่ีมา: ซีมง เดอ ลา ลูแบร์,  จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจกัรสยาม   
แปลโดย สนัต ์ท. โกมลบุตร,  พิมพค์ร้ังท่ี 2  (นนทบุรี: ศรีปัญญา, 2548), หนา้ 23.) 

 
จากหลกัฐานบนัทึกของชาวต่างชาติท าให้เห็นว่าสุโขทยัและกลุ่มหัวเมืองฝ่ายเหนือยงัมี

บทบาทอยูม่ากและมีขุนนางระดบัค่อนขา้งสูงไปปกครองดูแล แมจ้ะเขา้มาอยูใ่นอาณัติของกรุงศรี
อยุธยาแลว้แต่เน่ืองจากวา่เคยเป็นเมืองศูนยก์ลางส าคญัมาก่อนทั้งทางการปกครองและการคา้ เป็น
ตวักลางระหวา่งอาณาจกัรลา้นนากบักรุงศรีอยุธยา อยา่งไรก็ตาม ระบบเมืองลูกหลวงไดถู้กยกเลิก
ไปในรัชสมยัพระเจา้ปราสาททองและไดจ้ดัการปกครองแบ่งออกเป็นหวัเมืองชั้นเอก โท ตรี และ
จตัวาแทน โดยเจา้เมืองในแต่ละเมืองนั้นอาจจะเป็นการส่งคนออกจากเมืองหลวงไปปกครองหรือ
เป็นลูกหลานเจา้เมืองซ่ึงมีภูมิล าเนาอยูใ่นทอ้งถ่ินนั้นๆ อยูแ่ลว้ แมจ้ะมีอิสระในการปกครองอยูบ่า้ง
แต่ก็ตอ้งอยูภ่ายใตก้ฎหมายและนโยบายจากเมืองหลวง รวมทั้งข้ึนตรงต่อเมืองหลวงดว้ย42 

นอกจากหลกัฐานท่ีเป็นบนัทึกแลว้ยงัมีหลกัฐานประเภทแผนท่ีซ่ึงแสดงต าแหน่งแห่งหน
ของเมือง ผูว้ิจยัไดแ้สดงแผนท่ีท่ีท าโดยชาวตะวนัตกแลว้ ยงัมีแผนท่ีท่ีท าโดยชาวอยุธยาเป็นแผนท่ี
ไตรภูมิดว้ย 

 

                                                 
42

 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล,  ขุนนางอยุธยา, หนา้  147. 
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ภาพที ่2.3 และ 2.4 แผนทีโ่บราณในสมุดภาพไตรภูมสิมยัอยุธยา เลขที ่6  

ช่ือ ไตรภูมโิลกสันฐานสมยัอยุธยา 
สุโขทยัอยูใ่นภาพท่ี 76 เป็นภาพแผนท่ีโบราณแสดงเมืองต่างๆ ในประเทศไทย และประเทศเพ่ือนบา้น 

ท่ีมีพระธาตุส าคญัและรอยพระพทุธบาท43 
(ท่ีมา: สมุดภาพไตรภูม ิฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 1 

(กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542), หนา้ 92.) 

 
หากเอาแผนท่ีไตรภูมิมาเปรียบเทียบกบัแผนท่ีทางภูมิศาสตร์สมยัใหม่ท่ีมีการส ารวจพื้นท่ีท่ี

ถูกตอ้งตามหลกัการท าแผนท่ีแลว้ก็จะเห็นได้ว่า เมืองสุโขทยั – สวรรคโลกท่ีจริงแล้วอยู่บนลุ่ม
แม่น ้ ายม เมืองพิษณุโลกอยู่บนลุ่มแม่น ้ าน่าน แม่น ้ าทั้งสองสายไหลมารวมกนัท่ีนครสวรรค์แล้ว
ไหลไปรวมกบัแม่น ้ าปิงท่ีไหลรวมกบัแม่น ้ าวงัมาก่อนหนา้นั้น จนเกิดเป็นแม่น ้ าเจา้พระยาไหลมา
ตามท่ีราบลุ่มภาคกลางของไทย แต่ความรู้ของคนในสมยัโบราณอาจจะไม่เป็นเช่นน้ี เพราะไม่มีวิชา
ท าแผนท่ีอย่างสมัยใหม่ นอกจากน้ี จุดประสงค์หลักของแผนท่ีน้ีคือแสดงเมืองและสถานท่ี
ประดิษฐานรอยพระพุทธบาทและพระธาตุของพระพุทธเจา้ ไม่ใช่มุ่งหมายจะให้เป็นแผนท่ีส าหรับ
การเดินทางหรือแสดงความถูกตอ้งทางภูมิศาสตร์แต่อยา่งใด 

องคค์วามรู้แบบไตรภูมิท าใหก้ารมองโลกของคนแตกต่างออกจากสมยัปัจจุบนั คนโบราณ
เห็นวา่แกนโลกนั้นคือเขาพระสุเมรุ มีทวีปทั้ง 4 อยูร่ายรอบ มนุษยอ์ยูใ่นชมพูทวีป การเขา้ใจแผนท่ี
แบบไตรภูมิจะท าให้เข้าใจต านานทางพระพุทธศาสนาได้ดี เช่นต านานพระเจ้าเลียบโลก ท่ี
พระพุทธเจา้เสด็จไปตามดินแดนต่างๆ เพื่อโปรดสัตวแ์ละเปล่งพุทธท านาย ซ่ึงเป็นเร่ืองเป็นไป

                                                 
43

 สมุดภาพไตรภูมิ ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 1  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542)  
สมุดภาพไตรภูมิสมยัอยธุยา เลขท่ี 6 ช่ือ ไตรภูมิโลกสนัฐานสมยัอยธุยา สนันิษฐานวา่รัชกาลท่ี 4 ทรงให้พระเจา้บรมวงศ์

เธอ กรมขนุราชสีหวิกรมลอกถ่ายลงมาจากจิตรกรรมฝาผนงัโบสถว์ดัราชประดิษฐานท่ีกรุงศรีอยธุยา (หนา้ 4) 
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ไม่ไดใ้นความเขา้ใจของคนสมยัใหม่ท่ีพระพุทธเจา้จะเสด็จจากอินเดียมาถึงดินแดนเอเชียตะวนัออก
เฉียงใตภ้าคพื้นทวีป แต่ในความเขา้ใจของคนโบราณนั้นเป็นไปไดเ้พราะดินแดนทั้ง 2 แห่งเป็น
พื้นท่ีเดียวกนัคือ “ชมพูทวีป” การจะเขา้ใจโลกทศัน์ของคนโบราณก็ตอ้งเขา้ใจ “แผนท่ี” ในสายตา
ของพวกเขาดว้ย ดงันั้น บา้นเมือง สถานท่ีต่างๆ ในความเขา้ใจของคนปัจจุบนั อาจเป็นคนละแห่ง
กบัความเขา้ใจของคนในอดีตก็เป็นได ้

ความรู้ ความเขา้ใจเก่ียวกบัสุโขทยัในสมยัอยุธยาเป็นไปตามสถานการณ์บา้นเมืองระหวา่ง
รัฐทั้งสอง โดยเฉพาะในช่วงก่อนท่ีสุโขทยัจะถูกรวมเขา้มาอยูใ่นพระราชอาณาจกัรกรุงศรีอยุธยา 
หลกัฐานท่ีผลิตโดยราชส านกัอยุธยาไดบ้อกเล่าเร่ืองราวน้ี ในขณะท่ีหลกัฐานต่างชาติท่ีเขียนข้ึน
ภายหลงัท่ีสุโขทยัมาอยูใ่ตอ้  านาจอยุธยาแลว้ แต่ก็บ่งบอกไดว้า่สุโขทยัยงัมีตวัตน แมจ้ะหมดอ านาจ
ทางการเมือง ไม่ใช่เมืองส าคญันกัแต่ก็ไม่ไดถู้กลืมไปเสียทีเดียว 

จากการศึกษาของขวญัเมือง จนัทโรจนี สรุปไดว้่าในสมยัอยุธยาตอนปลาย หัวเมืองฝ่าย
เหนือมีความส าคญัในแง่ความเป็นดินแดนท่ีมีทรัพยากรให้ผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจแก่รัฐ
ส่วนกลาง เป็นแหล่งอู่ขา้วอู่น ้ า แต่ในทางการปกครองนั้น รัฐน่าจะส่งขุนนางจากส่วนกลางไป
ปกครองและขุนนางเหล่าน้ีก็เป็นเพียงกลไกหน่ึงของรัฐ มิไดมี้อ านาจในตวัเองมากนกั44 เม่ือถึงใน
สมยัราชวงศ์บา้นพลูหลวง (พ.ศ. 2231 – พ.ศ. 2310) รัฐส่วนกลางประสบปัญหาในการควบคุม
ก าลงัคน โดยเฉพาะตามหัวเมืองต่างๆ แมว้่าจะสามารถตั้งคนของตนไปเป็นเจา้เมืองได้ก็ตาม45 
ความไร้ประสิทธิภาพน้ีเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท าให้เสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 2 ทั้งยงัส่งผลถึงการเมือง
ภายในคือ เกิดการรวมกลุ่มคนตั้งเป็นชุมนุมต่างๆ ข้ึนมา 

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
44

 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 
2325-2394),  หนา้ 24 – 25.  และ ขวญัเมือง จนัทโรจนี,   “เมืองเหนือในราชอาณาจกัรอยธุยา,”  ใน อนุสรณ์พธีิพระราชทานเพลงิศพ 
นายขวญัเมือง จันทโรจน,ี ต.ม. 8 มีนาคม ณ เมรุวดัโพธ์ิหอม อ าเภอบางประหัน พระนครศรีอยุธยา,  ไม่มีเลขหนา้  

45
 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  การเมืองไทยสมัยพระเจ้ากรุงธนบุรี  พิมพค์ร้ังท่ี 9.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2550),  หนา้ 8 – 9.   



 41 

2.2 สุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือสมัยปลายกรุงศรีอยุธยาถึงธนบุรี 
 

     
ภาพที ่2.5 และ 2.6 แผนทีโ่บราณในสมุดภาพไตรภูมสิมยักรุงธนบุรี เลขที ่10  

ช่ือ ต าราไตรภูมฉิบบัหลวงสมยักรุงธนบุรี  
สุโขทยัอยูใ่นภาพท่ี 126 เป็นภาพแผนท่ีโบราณแสดงเมืองและสถานท่ีประดิษฐาน 

รอยพระพทุธบาทและพระธาตขุองพระพทุธเจา้46 
(ทีม่า: สมุดภาพไตรภูม ิฉบบักรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 2   

(กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542), หนา้ 218.) 

 
หลงัจากเสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 2 เม่ือ พ.ศ. 2310 บา้นเมืองเกิดจลาจลแตกแยกเป็นชุมนุม

ต่างๆ การเคล่ือนไหวทางการเมืองในบริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือมีความน่าสนใจอย่างยิ่ง สะทอ้นถึง
สภาพบา้นเมืองท่ีอยูบ่ริเวณน้ีไดเ้ป็นอยา่งดี โดยมีการตั้งชุมนุมใหญ่ 2 ชุมนุมคือ ชุมนุมเจา้พระยา
พิษณุโลก (เรือง) มีอิทธิพลครอบคลุมเมืองพิษณุโลก พิจิตร ลงมาถึงปากน ้ าโพ นครสวรรค์ และ
ชุมนุมเจา้พระฝาง (เรือน) เมืองสวางคบุรี มีอิทธิพลอยูบ่ริเวณเหนือเมืองพิษณุโลกข้ึนไปถึงเมืองน ้ า

                                                 
46

 สมุดภาพไตรภูมิ ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 2  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542)   
เอกสารชุดน้ียงัมีบานแพนกสมบูรณ์จึงท าให้ทราบวา่สมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรีรับสัง่ให้พญาศรีธรรมธิราชส่งช่างไปเขียน

ภาพในต าหนกัสมเด็จพระสงัฆราช (ศรี) ท่ีซ่ึงแต่เดิมอยูว่ดัพนญัเชิง กรุงศรีอยธุยา เม่ือกรุงแตกจะหนีลงไปอยูเ่มืองนครศรีธรรมราช 
สมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรีไปพบจึงนิมนตใ์ห้มาอยูว่ดัระฆงัโฆสิตารามและแต่งตั้งให้เป็นสมเด็จพระสงัฆราช (หนา้ 6.)  
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ปาด (ข้ึนตรงต่อเมืองพิชยั) จนถึงแดนลาวซ่ึงสันนิษฐานวา่เป็นเมืองแพร่และน่าน47 และแควแม่น ้ า
ปากพิง48 ชุมนุมทั้งสองตั้งอยูบ่นฝ่ังแม่น ้าน่าน  

การเคล่ือนทพัของพม่าผา่นบริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือมีความส าคญัมากเพราะในขณะท่ีเมือง
บนฝ่ังแม่น ้ าน่านไม่เสียหายนกัจนสามารถตั้งชุมนุมข้ึนมาได ้ปรากฏว่าเมืองสุโขทยั เมืองสวรรค
โลก และเมืองอ่ืนๆ มิไดโ้ชคดีเช่นนั้น นิธิ เอียวศรีวงศ ์สันนิษฐานว่าทพัพม่าของเนเมียวสีหบดีท่ี
เคล่ือนทพัมาทางแม่น ้าปิงน่าจะโจมตีเมืองตาก ก าแพงเพชร และนครสวรรค ์มีการแยกทพัออกไปตี
สุโขทยัและสวรรคโลกซ่ึงเป็นเมืองบนฝ่ังแม่น ้ ายมและอยู่ใกล้เส้นทางการเดินทพั  ดงันั้นเมือง
เหล่าน้ีจึงไดรั้บความเสียหายจากสงครามมาก ส่วนเมืองในเขตลุ่มแม่น ้ าน่านไดถู้กละเวน้การโจมตี 
เน่ืองจากเป็นเมืองใหญ่คือ พิษณุโลกและพิจิตร รวมทั้งพิชยัและสวางคบุรีท่ีอยูไ่กลจากเส้นทางการ
เดินทพัเพื่อมิให้เป็นการเสียเวลา เมืองเหล่าน้ีไม่บอบช ้ าจากสงครามนัก กลายเป็นท่ีหลบภยัของ
ราษฎรท่ีหนีทพัและหนีพม่า ต่อมาจึงเป็นเมืองศูนยก์ลางของชุมนุมเจา้พระยาพิษณุโลกและชุมนุม
เจา้พระฝาง49  

ชุมนุมเจา้พระยาพิษณุโลกเป็นชุมนุมของขุนนางหลายคนท่ีเคยเป็นขา้ราชการในกรุงศรี
อยธุยา ตวัพระยาพิษณุโลกน่าจะมีผูน้บัถือและเป็นท่ีเคารพของหวัเมืองฝ่ายเหนือต่างๆ เน่ืองจากเคย
อยูใ่นระบบการปกครองส่วนทอ้งถ่ินเมืองพิษณุโลกมาก่อน50 ส่วนชุมนุมเจา้พระฝางนั้น มีลกัษณะ
เป็นกบฏไพร่51 และมีรูปแบบท่ีปฏิเสธระบบอ านาจของกรุงศรีอยธุยาอยา่งเด่นชดั52  

เม่ือถึง พ.ศ. 2311 หลงัจากท่ีเจา้พระยาพิษณุโลกถึงแก่พิราลยั เจา้พระฝางไดย้กทพัลงมาตี
เมืองพิษณุโลกได้ส าเร็จ เก็บเอาทรัพยสิ์น อาวุธ กวาดตอ้นชาวเมืองข้ึนไปยงัเมืองสวางคบุรี หัว
เมืองฝ่ายเหนือทั้งปวงตกอยู่ในอ านาจของเจา้พระฝาง แต่มีชาวพิษณุโลกและพิจิตรหนีลงมา “พึ่ง
พระบรมโพธิสมภาร ณ กรุงธนบุรีก็ เป็นอันมาก”53 เน่ืองจากสมเด็จพระเจ้าตากสินนั้ นได้
ปราบดาภิเษกท่ีกรุงธนบุรีตั้งแต่ พ.ศ. 2310 แลว้  

                                                 
47

 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,   “เมืองเหนือในราชอาณาจกัรอยธุยา,”  ใน อนุสรณ์พธีิพระราชทานเพลิงศพ นายขวญัเมือง 
จันทโรจนี, ต.ม. 8 มีนาคม ณ เมรุวดัโพธ์ิหอม อ าเภอบางประหัน พระนครศรีอยุธยา.   

48
 พระราชพงศาวดารกรุงธนบุรี แผ่นดินสมเดจ็พระบรมราชาที่ 4 (สมเดจ็พระเจ้าตากสินมหาราช) ฉบับหมอบรัดเล  

พิมพค์ร้ังท่ี 3.  (กรุงเทพฯ: โฆษิต, 2551), หนา้ 25 – 26.  
49

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  การเมืองไทยสมัยพระเจ้ากรุงธนบุรี, หนา้ 18 – 19.   
50

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 51 – 52. 
51

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 151. 
52

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 172.  
53

 พระราชพงศาวดารกรุงธนบุรี แผ่นดินสมเดจ็พระบรมราชาที่ 4 (สมเดจ็พระเจ้าตากสินมหาราช) ฉบับหมอบรัดเล, 
หนา้ 38. 
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ต่อมา สมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรี (ครองราชย ์พ.ศ. 2310 – 2325) สามารถปราบชุมนุมเจา้
พระฝางไดเ้ป็นชุมนุมสุดทา้ยใน พ.ศ. 2313 ผนวกเอาหัวเมืองฝ่ายเหนือทั้งหมดมาไวใ้นอ านาจได้
ส าเร็จ ทั้งยงัได้โปรดเกลา้ฯ แต่งตั้งขา้หลวงเดิมท่ีมีความดีความชอบในการสงครามให้ครองหัว
เมืองใหญ่ฝ่ายเหนือหลายเมือง ทั้งพิษณุโลก สวรรคโลก สุโขทยั พิชยั ก  าแพงเพชร และนครสวรรค ์
และตั้งขนุนางผูน้อ้ยท่ีมีความชอบไปครองเมืองเล็กอ่ืนๆ54 ในจ านวนเมืองต่างๆ น้ี ไพร่พลเมืองของ
เมืองท่ีตั้งอยู่บนล าน ้ าน่าน คือ พิษณุโลกและพิชยั ยงัมีอยูเ่ป็นจ านวนมากเพราะเป็นเขตท่ีไม่ไดรั้บ
ความเสียหลายจากสงครามมากนัก แต่เมืองอ่ืนๆ ท่ีตั้ งอยู่บนล าน ้ าปิงคือ ก าแพงเพชรและ
นครสวรรค ์กบัล าน ้ายมคือ สวรรคโลกและสุโขทยั มีจ  านวนคนลดลงไปอยา่งมาก  

เมืองสุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือได้รับผลกระทบคร้ังรุนแรงท่ีสุดจากศึกอะแซหวุ่นก้ี 
หรือ ศึกเมืองพิษณุโลก เม่ือ พ.ศ.2318 – 2319 เป็นศึกใหญ่คร้ังหน่ึงในสมยัธนบุรี มีเมืองในหวัเมือง
ฝ่ายเหนือหลายเมืองรวมทั้งสุโขทยัเป็นสมรภูมิ เจา้พระยาจกัรี (ต่อมาคือ พระบาทสมเด็จพระพุทธ
ยอดฟ้าจุฬาโลก) และเจา้พระยาสุรสีห์ (ต่อมาคือ สมเด็จฯ กรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาท) ใช้
เมืองพิษณุโลกเป็นฐานท่ีมัน่ตั้งรับทพัพม่า ทพัใหญ่ของอะแซหวุ่นก้ียกเขา้ไปท่ีเมืองสวรรคโลก 
ส่วนทพัหน้ายกพลเข้ามาตั้งอยู่ท่ีบ้านกงธานี (เมืองสุโขทยัใหม่ ริมแม่น ้ ายม) ต่อมาเม่ือตีเมือง
สวรรคโลกและสุโขทยัแตกแลว้ อะแซหวุ่นก้ียกกองทพัมาถึงเมืองพิษณุโลกซ่ึงเป็นเมืองอกแตก
แลว้ให้ตั้งค่ายลอ้มเมืองทั้งสองฟากแม่น ้ า รบอยู่หลายเดือนก็ยงัไม่สามารถตีเมืองพิษณุโลกได ้แต่
เน่ืองจากเสบียงในเมืองเร่ิมร่อยหรอ เจา้พระยาจกัรีและเจา้พระยาสุรสีห์จึงตดัสินใจตีหกัค่ายพม่าท่ี
ลอ้มเมืองอยูอ่อกมา ทพัพม่าไดจุ้ดไฟเผาเมืองวอดวาย ขณะนั้นพระเจา้มงัระสวรรคต อะแซหวุน่ก้ี
จึงเลิกทพักลบัไปโดยยกพลผา่นเมืองสุโขทยัและออกไปทางเมืองตาก55 สันนิษฐานวา่ในช่วงท่ีพม่า
ยกทพักลบัน้ีก็อาจจะกวาดตอ้นผูค้นและทรัพยสิ์นตามเมืองรายทางกลบัไปเช่นกนั  

ในระหวา่งสงคราม มีหลกัฐานวา่สมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรีมีพระราชด าริท่ีจะ “เทครัว” หวั
เมืองฝ่ายเหนือลงไปสู่ลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนล่างเพื่อเสริมความแข็งแกร่งของหัวเมืองชั้นในและ
ป้องกนัไม่ให้พม่ากวาดตอ้นเอาผูค้นรวมทั้งเสบียงอาหารไปเสริมก าลงัทพั โดยเฉพาะอยา่งยิ่งเม่ือ
ทรงทราบแน่ชัดว่าเมืองพิษณุโลกถูกพม่าปิดล้อมจนทพัหลวงไม่สามารถส่งก าลังบ ารุงให้ได ้
กองทพัสยามและกองทพัพม่าก็ต่างกวาดตอ้นผูค้นในหวัเมืองฝ่ายเหนือไปกบักองทพัตน56  

                                                 
54

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 55. 
55

 เร่ืองศึกอะแซหวุน่ก้ีอยา่งคร่าวๆ น้ี ผูวิ้จยัจบัโครงเร่ืองหรือเหตุการณ์ในบนัทึกฉบบัต่างๆ ท่ีมีร่วมกนั โดยใช ้พระราช
พงศาวดารฉบับพนัจันทนุมาศ (เจิม), พระราชพงศาวดารฉบับบริติชมิวเซียม, พระราชพงศาวดารฉบับสมเดจ็พระพนรัตน์ และ 
อภนิิหารบรรพบุรุษ ซ่ึงเป็นงานนิพนธ์ในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ท่ีแมจ้ะผา่นการ “ช าระ” มาบา้งแต่ก็ยงันอ้ยกวา่งานในสมยัหลงั 

56
 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 

2325-2394), หนา้ 42 – 45. 
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สภาพของเมืองสุโขทยัรวมทั้งหวัเมืองฝ่ายเหนือทั้งปวงภายหลงัศึกอะแซหวุ่นก้ีถูกท าลาย
ไดรั้บความเสียหายอยา่งหนกัท่ีสุด ผูค้นถูกกวาดตอ้นท าให้จ  านวนลดนอ้ยถอยลงจนเกือบเป็นเมือง
ร้าง หวัเมืองฝ่ายเหนือจึงไม่ไดเ้ป็นเขตยุทธศาสตร์และแหล่งรวบรวมก าลงัไพร่พลอีกต่อไป กวา่ท่ี
จะฟ้ืนสภาพบา้นเมืองให้คืนคงไดน้ั้นก็ล่วงเลยเขา้สู่รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬา
โลกแห่งกรุงรัตนโกสินทร์แลว้ ศึกอะแซหวุ่นก้ีส่งผลกระทบท าให้เกิดความเปล่ียนแปลงในหัว
เมืองฝ่ายเหนืออยา่งมหนัตแ์ละกินระยะเวลาค่อนขา้งยาวนานทีเดียว57 

ตั้งแต่อยธุยาขยายอ านาจข้ึนมาจนกระทัง่สามารถควบรวมเมืองมาไวใ้นอ านาจได ้บทบาท
ของสุโขทยัในหมู่หัวเมืองฝ่ายเหนือจึงลดลงไปโดยมีเมืองพิษณุโลกข้ึนมาเป็นเมืองส าคญัแทน 
หลงัจากนั้นสุโขทยัเป็นเพียงเมืองเมืองหน่ึงในราชอาณาจกัรอยุธยา บริเวณหัวเมืองฝ่ายเหนือนั้น
เป็นเมืองส าคญัทางยุทธศาสตร์และก าลงัคน หลงัจากสมยัธนบุรีไปแลว้ สถานะและบทบาทของ
สุโขทยัและหวัเมืองฝ่ายเหนือจะเปล่ียนแปลงไปอีก เน่ืองมาจากทั้งผลกระทบจากผูป้กครองกลุ่ม
ใหม่ การตั้งบา้นเมืองข้ึนใหม่บริเวณกรุงเทพฯ รวมทั้งความสัมพนัธ์ท่ีเปล่ียนแปลงไประหวา่งกลุ่ม
หวัเมืองลา้นนาและกรุงเทพฯ 

  
2.3 สุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น  

ตั้งแต่สมยัรัตนโกสินทร์เป็นตน้มา สุโขทยัและหัวเมืองฝ่ายเหนือจะมีบทบาทและหน้าท่ี
เปล่ียนแปลงไปจากในสมยัอยุธยาเป็นผลมาจากความเปล่ียนแปลงทั้งในดา้นการปกครองคือ การ
ผลัดเปล่ียนกลุ่มผูป้กครองใหม่ การจัดระบบการปกครองใหม่ รวมไปถึงความสัมพันธ์กับ
ต่างประเทศ ไม่วา่จะเป็นความสัมพนัธ์กบัประเทศเพื่อนบา้นในดา้นการสงคราม การขยายอ านาจ 
และความสัมพนัธ์กบัประเทศอ่ืนในดา้นการคา้ขาย เป็นตน้  

หลงัจากพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก (ครองราชย ์พ.ศ. 2325 – 2352) ได้
ปราบดาภิเษกแลว้ ขณะนั้นมีการฟ้ืนฟูหวัเมืองฝ่ายเหนือข้ึนบา้ง เน่ืองจากปรากฏวา่มีการส่งขุนนาง
ผูมี้ความดีความชอบออกไปปกครองตามหวัเมืองต่างๆ ทั้งฝ่ายเหนือฝ่ายใต ้โดยมกัเป็นกลุ่มขุนนาง
ท่ีไวว้างใจได ้มีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดสนิทสนมและเคยร่วมรบมากบัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอด
ฟ้าจุฬาโลกและสมเด็จฯ กรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาท เม่ือคร้ังยงัเป็นเจา้พระยาจกัรีและ
เจา้พระยาสุรสีห์ เพื่อส่งเสริมอ านาจ “ราชวงศใ์หม่” และ “ลา้งบาง” กลุ่มขุนนางเก่าของสมเด็จพระ
เจา้กรุงธนบุรี58 บริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือนั้นไดมี้การโปรดเกลา้ฯ ดงัน้ี  

 

                                                 
57

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 42 – 48. 
58

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 53 – 54. 
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 “...ใหห้ลวงนรา ซ่ึงมีความชอบเป็นคนสัตยซ่ื์อและเขม้แขง็การสงคราม  
เป็นพระยาพิษณุโลก ใหพ้ระวเิชียร เป็นพระยาสุโขทยั...ใหห้ลวงไชยณรงค ์เป็น 
พระนครสวรรค.์..ใหข้นุเทพอาญา เป็นพระเพชรบูรณ์ ใหห้ลวงนาเป็นพระยาพิจิตร  
ใหข้นุด่าน เป็นพระสวรรคโลก...”59   
 
หากสังเกตท่ีล าดบับรรดาศกัด์ิของขนุนางท่ีไดไ้ปครองหวัเมืองฝ่ายเหนือต่างๆ แลว้ อาจจะ

เห็นถึงความส าคญัของเมืองและจ านวนผูค้น เป็นไปไดว้า่หลงัจากศึกอะแซหวุ่นก้ีแลว้ชาวเมืองท่ี
เคยอพยพหนีพม่าและหนีทพัเขา้ป่าคงไดก้ลบัเขา้มาอาศยัอยูใ่นเมืองต่อไปมิไดป้ล่อยให้ร้างไปเสีย
ทีเดียว การส่งขุนนางไปปกครองเท่ากบัเป็นการตั้งเมืองข้ึนใหม่และช่วยฟ้ืนฟูเมืองไปดว้ย ส าหรับ
เมืองท่ีมีผูป้กครองระดบัพระยานบัวา่ยงัมีฐานะเป็นเมืองส าคญัอยู ่

ขอ้สังเกตอีกประการหน่ึงคือ การตั้งขนุนางไปปกครองหวัเมืองฝ่ายเหนือน้ีอาจวิเคราะห์ได้
ถึงร่องรอยของความเสียหายท่ีเป็นผลสืบเน่ืองมาจากศึกอะแซหวุ่นก้ี จะเห็นวา่มีบางเมืองท่ีมิไดต้ั้ง
เจา้เมืองไปปกครอง เช่น เมืองก าแพงเพชร เมืองตาก ซ่ึงเป็นทางผ่านของทพัพม่า อาจเป็นเพราะ
สภาพบา้นเมืองเสียหาย ร้างไร้ผูค้นเน่ืองจากถูกกวาดตอ้นไปหมด60 ถา้หากวิเคราะห์ในแง่การเมือง
พบวา่อาจเก่ียวขอ้งกบัการผลดัแผน่ดินในระยะแรกท่ีขั้วอ านาจใหม่พยายามจะเขา้มาแทนขั้วอ านาจ
เก่า เจา้เมืองก าแพงเพชรในช่วงก่อนเกิดศึกอะแซหวุ่นก้ีคือ พระยาสุรบดินทร์เป็นลูกนอ้งคนสนิท
ของสมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรี การท่ีมิไดต้ั้งเจา้เมืองก าแพงเพชรข้ึนนั้น อาจเป็นไปไดท้ั้งในแง่ท่ีว่า
เมืองก าแพงเพชรเสียหายจากสงครามมากหรือเป็นเพราะขุนนางเมืองก าแพงเพชรมิใช่ผูใ้กลชิ้ดกบั
พระราชวงศจ์กัรี61 เมืองพิชยัเป็นอีกเมืองหน่ึงท่ียงัไม่ไดต้ั้งขุนนางข้ึนไปปกครอง ผูว้ิจยัสันนิษฐาน
วา่เจา้เมืองพิชยัคนสุดทา้ยในแผ่นดินสมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรีคือ พระยาพิชยั (จอ้ยหรือทองดี) ผู ้
ไดรั้บฉายาว่า “พระยาพิชยัดาบหัก”62 ทหารเอกคนสนิทและจงรักภกัดีต่อเจา้นายอย่างยิ่ง เม่ือเกิด
การผลดัแผน่ดินก็ขอลาออกจากราชการและขอใหส้ าเร็จโทษตนตามสมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรี63 

                                                 
59

 เจา้พระยาทิพากรวงศ,์  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 1  พิมพค์ร้ังท่ี 7.  (กรุงเทพฯ: กองวรรณคดีและ
ประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2545), หนา้ 4 – 5.   

60
 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 

2325-2394), หนา้ 52 
61

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  การเมืองไทยสมัยพระเจ้ากรุงธนบุรี, หนา้ 445.   
62

 พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา,  พิมพค์ร้ังท่ี 6.  (พระนคร: ศิวพร, 2511), หนา้ 641. 
63

 สุริยนัตร์ เชาวนปรีชา,  วรีประวตัิพระยาพชัิยดาบหัก  (อุตรดิตถ์: ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัอุตรดิตถ์  วิทยาลยัครู
อุตรดิตถ ์, 2525)  หนงัสือเล่มน้ีเรียบเรียงจากหนงัสือ ประวตัิพระยาพชัิยดาบหัก ฉบบั พระยาศรีสชันาลยับดี (เล้ียง ศิริปาละกะ) ซ่ึง
เป็นชาวพิชยัโดยก าเนิด รวบรวมเม่ือพ.ศ. 2466 และเผยแพร่ในหนงัสือเสนาศึกษา เม่ือ พ.ศ. 2467 สนันิษฐานวา่น่าจะเป็นหนงัสือเล่ม
แรกท่ีกล่าวถึงประวติัของพระยาพิชยัดาบหกัอยา่งละเอียดตั้งแต่เกิดจนกระทัง่วาระสุดทา้ย  



 46 

แมว้า่จะมีการส่งขนุนางไปปกครองแต่หวัเมืองฝ่ายเหนือยงัคงมีสภาพบอบช ้ าและยงัฟ้ืนตวั
ไดไ้ม่เต็มท่ีนกั อีกทั้งเม่ือถึง พ.ศ. 2528 ไดเ้กิดสงครามเกา้ทพัซ่ึงเป็นสงครามไทย – พม่า คร้ังแรก
ในสมัยรัตนโกสินทร์ข้ึนเสียก่อน ท าให้การฟ้ืนฟูหยุดชะงักไป  พระราชพงศาวดารกรุง
รัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 1 ของเจา้พระยาทิพากรวงศ์ (ข  า บุนนาค) ได้กล่าวถึงสภาพหัวเมืองฝ่าย
เหนือในตน้รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกเม่ือคราวเกิดสงครามเกา้ทพัไวว้า่ 

 
 “...กองทพัเนมโยสีหซุย พล 5,000 ก็ยกลงมาทางเมืองสวรรคโลก  
พระยาสวรรคโลก พระยาสุโขทยั พระยาพิษณุโลก เห็นขา้ศึกมากเหลือก าลงั  
ดว้ยคร้ังนั้นไพร่พลหวัเมืองฝ่ายเหนือนอ้ย และผูค้นยบัเยนิตั้งแต่คร้ังศึกอะแซหวุน่ก้ี 
เป็นอนัมาก ท่ียงัอยูน่ั้นเบาบางนกั เจา้เมืองทั้งปวงจึงมิไดต่้อรบ ต่างคนอพยพ 
ครอบครัวหนีเขา้ป่า ทพัพม่าจึงยกล่วงเลยเมืองสวรรคโลก เมืองสุโขทยั และเมือง 
พิษณุโลกลงมาตั้งค่ายอยูป่ากน ้าพิงฝ่ังตะวนัออก ฝ่ายซุยตองเวรจอแทงทั้งทพัหนา้ 
ทพัหนุน พล 5,000 ก็ยกเขา้มาทางเมืองตาก พระยาก าแพงเพชร พระยาตาก เห็นวา่ 
เหลือก าลงัท่ีจะต่อรบ ก็อพยพครอบครัวหนีเขา้ป่า ทพัพม่าก็ยกลงมาตั้งค่ายอยู ่ 
ณ บา้นระแหงแขวงเมืองตาก”64  

 
กวา่ท่ีหัวเมืองฝ่ายเหนือจะฟ้ืนตวัอยา่งสมบูรณ์น่าจะเป็นช่วงหลงัจากเสร็จส้ินสงครามเกา้

ทพัแลว้ สันนิษฐานวา่พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดเกลา้ฯ ให้ตั้งเมืองสุโขทยัข้ึน
ใหม่ท่ีบา้นธานี (ท่าหนี) เม่ือพ.ศ. 232965 สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ 
ทรงสันนิษฐานว่าเมืองสุโขทัยน่าจะเสียหายหนักมาตั้ งแต่คร้ังศึกอะแซหวุ่นก้ี เ ม่ือถึงสมัย
รัตนโกสินทร์มีการตั้งเมืองข้ึนใหม่ ผูค้นไม่พอรักษาเมืองเดิม ทั้งยงัตั้งอยูท่างฝ่ังตะวนัตกของแม่น ้ า
ยมท าให้รักษาเมืองไดย้ากหากมีกองทพัพม่ายกมาตี จึงโปรดเกลา้ฯ ให้ยา้ยท่ีวา่การเมืองสุโขทยัมา
ตั้งท่ีบา้นธานีทางฝ่ังตะวนัออก66  

หลงัจากศึกอะแซหวุ่นก้ีเป็นตน้มา หัวเมืองฝ่ายเหนือไม่ไดเ้ป็นเขตยุทธศาสตร์อีกต่อไป 
นอกจากการท่ีหัวเมืองฝ่ายเหนือเสียหายอย่างหนักและพลเมืองถูกกวาดตอ้นเทครัวไปมากแล้ว 
สาเหตุส าคญัอีกประการคือ การขยายอ านาจไปสู่หวัเมืองลา้นนาไดส้ าเร็จ และใชเ้ป็นเมืองหนา้ด่าน
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 เจา้พระยาทิพากรวงศ,์  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 1, หนา้ 38.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 
65

 ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัสุโขทยั,  มรดกสุโขทัย  (สุโขทยั: ออนไทม ์คอมพิวท ์แอนด ์กราฟฟิก, 2537), หนา้ 24.  
66

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  เที่ยวเมืองพระร่วง   พิมพค์ร้ังท่ี 12.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), หนา้ 
110. 
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ฝ่ายเหนือป้องกันการรุกรานจากพม่า67 ส่วนฐานะของหัวเมืองฝ่ายเหนือแปรเปล่ียนไปเป็น 
“ดินแดนชั้นในฝ่ายเหนือ”68 อีกทั้งการสงครามกบัพม่าก็ไดล้ดน้อยลง เน่ืองจากพม่าไดเ้ผชิญหน้า
กบัองักฤษและขดัแยง้จนเกิดเป็นสงครามองักฤษ – พม่า (Anglo – Burmese Wars) สู้รบกนัถึง 3 
คร้ัง69 ตั้งแต่ตน้รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยู่หัว จนกระทัง่ถึงตกเป็นอาณานิคมของ
องักฤษเม่ือ พ.ศ. 2428 ตรงกบัรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั 

หวัเมืองฝ่ายเหนือไดเ้ปล่ียนแปลงจากบริเวณท่ีมีความส าคญัทางยุทธศาสตร์มาสู่ดินแดนท่ี
มีความส าคญัทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากในช่วงตน้การสถาปนากรุงรัตนโกสินทร์นั้น มีความจ าเป็น
อยา่งยิง่ท่ีรัฐส่วนกลางตอ้งการเงินมาฟ้ืนฟูอาณาจกัร รวมทั้งการท าสงครามท่ียงัคงมีติดพนัอยูต่ลอด 
ท าให้รัฐตอ้งจดัเก็บผลประโยชน์ในรูปส่วยและอากร แมว้่าในช่วงแรกยงัไม่สามารถท าไดเ้ต็มท่ี
เพราะหวัเมืองฝ่ายเหนือไดรั้บผลกระทบจากสงครามหลายคร้ังติดกนั ท าให้การจดัเก็บส่วยเป็นไป
ไดไ้ม่เต็มท่ี รายได้ภายในประเทศจึงลดน้อยลง รัฐส่วนกลางจึงตอ้งหันไปคา้ขายกบัต่างประเทศ 
โดยเฉพาะการคา้ส าเภากบัจีน การจดัเก็บส่วยส่ิงของในช่วงน้ีเพื่อเป็นสินคา้ไปขายต่างประเทศ รัฐ
สนบัสนุนการคา้มากข้ึนในสมยัปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหลา้นภาลยั (ครองราชย ์
พ.ศ. 2352 – 2367) เพราะรายไดจ้ากภาษีอากรอยา่งเดียวไม่เพียงพอ กรมหม่ืนเจษฎาบดินทร์เป็นผูมี้
บทบาทส าคญัยิ่งในการคา้ส าเภา เม่ือพระองค์ข้ึนครองราชสมบติัเป็นพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้
เจา้อยูห่วั (ครองราชย ์พ.ศ. 2367 – 2394) พระองคย์งัคงสนบัสนุนการคา้ส าเภา มีการควบคุมให้ส่ง
ส่วยส่ิงของตามก าหนด เพราะรายไดจ้ากการคา้ส าเภาของหลวงนั้นข้ึนอยูก่บัส่วยเป็นหลกั70  

หวัเมืองฝ่ายเหนือเป็นแหล่งทรัพยากรส าคญัของประเทศ โดยเฉพาะทรัพยากรป่าไม ้เช่น 
ไมส้ัก ไมต้ะแบก ไมย้าง ไมเ้ต็ง ไมแ้ดง เป็นตน้และของป่าชนิดต่างๆ เช่น คร่ัง น ้ ารัก เร่ว กระวาน 
ข้ีผึ้ง งาชา้ง ก ายาน น ้ามนัยาง ฯลฯ71 ในสมยัรัชกาลท่ี 2 ต่อตน้รัชกาลท่ี 3 สินคา้ประเภทของป่าส่วน
ใหญ่ส่งมาจากหวัเมืองฝ่ายเหนือ72 ดงันั้น หวัเมืองฝ่ายเหนือจึงมีความส าคญัทางดา้นเศรษฐกิจต่อรัฐ
ส่วนกลางอยา่งยิง่ โดยเฉพาะในดา้นการส่งส่วยสินคา้จากทอ้งถ่ินเพื่อน าไปคา้ขายระหวา่งประเทศ 

                                                 
67

 สรัสวดี อ๋องสกุล,  ประวตัิศาสตร์ล้านนา  พิมพค์ร้ังท่ี 4 (ฉบบัปรับปรุงและเพ่ิมเติม).  (กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 2551), 
หนา้ 357. 

68
 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 

2325-2394), หนา้ 70.  
69

 สงครามองักฤษ - พม่าคร้ังแรก เกิดข้ึนเม่ือ พ.ศ. 2367 – 2469, คร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2395 และคร้ังท่ี 3 พ.ศ. 2428 
70

 บุญรอด แกว้กนัหา,  “การเกบ็ส่วยในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 2325-2411),”  (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2518), หนา้ 24. 

71
 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 

2325-2394), หนา้ 20. 
72

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 99. 
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การส่งภาษีอากรต่างๆ เขา้รัฐส่วนกลาง นอกจากน้ียงัแสดงให้เห็นถึงการฟ้ืนตวัจากความบอบช ้ า
เม่ือคราวเกิดศึกสงครามข้ึนในช่วงปลายธนบุรีต่อตน้รัตนโกสินทร์ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระ
พุทธยอดฟ้าจุฬาโลกดว้ย  

ผูว้จิยัไดส้ ารวจสารบญัเอกสารจดหมายเหตุตั้งแต่ พ.ศ. 2372 – 2411 ซ่ึงเป็นช่วงรัชกาลท่ี 3 
– 4 พบวา่ส่วยสินคา้ต่างๆ ท่ีส่งมาจากเขตเมืองสุโขทยั สวรรคโลก ส่วนใหญ่มกัเป็นพวกไมข้อนสัก
ซ่ึงมีจ านวนมากและส่งลงมากรุงเทพฯ แทบทุกปี นอกจากน้ียงัมีส่วยอ่ืนๆ เช่น ทองค า ทองค าผุย 
ข้ีผึ้ง งาชา้ง ผลเร่ว (สมุนไพรชนิดหน่ึง) อยา่งละเล็กนอ้ย73  

ส าหรับจ านวนไพร่พลเมืองในหวัเมืองฝ่ายเหนือค่อยๆ ฟ้ืนจ านวนข้ึน นอกจากบา้นเมืองจะ
เร่ิมกลบัสู่ภาวะปกติและผูค้นจะได้กลบัเขา้มาอาศยัดงัแต่ก่อนแลว้ยงัมีความเคล่ือนไหวของผูค้น
ต่างวฒันธรรมอพยพเขา้มาในดินแดนแถบน้ี ในช่วง พ.ศ. 2369 เกิดกบฏเจา้อนุวงศ์ในรัชสมยั
พระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วั กองทพัจากหวัเมืองฝ่ายเหนือมีบทบาทในการเกณฑ์ก าลงัคน
เขา้ร่วมสงครามดว้ย74 เป็นสัญญาณส าคญัวา่หวัเมืองฝ่ายเหนือไดฟ้ื้นตวัข้ึนมาก่อนหนา้น้ีแลว้ อีกทั้ง
เม่ือรบชนะก็มีการกวาดตอ้นผูค้นกลุ่มชาติพนัธ์ุลาวจากฝ่ังซ้ายมาสู่ฝ่ังขวาของแม่น ้ าโขง กลุ่มชาว
ลาวท่ีกวาดตอ้นมาน้ีคือชาวลาวพวน ลาวเวยีงจนัทน์ และลาวโซ่ง (ลาวทรงด า) กระจายอยูใ่นหลาย
เมือง75 โดยมกัใหช้าวลาวทั้งหลายน้ีตั้งชุมชนอยูบ่ริเวณหวัเมืองชั้นใน นบัตั้งแต่เมืองอุตรดิตถ์ลงมา 
เพื่อใชเ้ป็นก าลงัคนป้องกนัเมืองหรือเกณฑ์ไปรบทพัจบัศึก นอกจากน้ียงัเป็นประโยชน์ต่อการเพิ่ม
ผลผลิตทางเศรษฐกิจเพื่อจดัส่งเป็นส่วยใหรั้ฐและเป็นการเพิ่มพนูอ านาจใหมู้ลนายไทยบางคนดว้ย76 
นอกจากการอพยพของคนชาติพนัธ์ุลาวแลว้ยงัมีกลุ่มคนจีนท่ีเดินทางเขา้มาคา้ขายและตั้งถ่ินฐานอยู่
เช่นกนั โดยเฉพาะบริเวณยา่นการคา้ริมแม่น ้า มีการตั้งร้านคา้ริมน ้ า โรงสี ต่อเรือ ท าไร่ฝ้าย ไร่ยาสูบ 
เล้ียงหมู ฯลฯ ย่านท่ีมีคนจีนอยู่มากคือ บริเวณตลาดปากน ้ าโพ นครสวรรค์ ตลาดริมแม่น ้ าน่าน 
พิษณุโลก ตะพานหิน พิจิตร รวมทั้งสวรรคโลกและสุโขทยั77  

นอกจากน้ี ยงัมีความเคล่ือนไหวของชนชั้นน าไทยออกประพาสเมืองสุโขทยัและหัวเมือง
ฝ่ายเหนือเมืองอ่ืนๆ เม่ือพ.ศ. 2376 ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่ัว พระวชิรญาณ
                                                 

73
 รวบรวมจากบญัชีจดหมายเหตุรัชกาลท่ี 3 – รัชกาลท่ี 4 แผนกหนงัสือตวัเขียนและจารึก หอสมุดแห่งชาติ  

74
 เจา้พระยาทิพากรวงศมหาโกษาธิบดี,  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 3  พิมพค์ร้ังท่ี 7.  (กรุงเทพฯ: 

กรมศิลปากร, 2547), หนา้ 21 – 22. 
75

 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  “ลกัษณะทางวฒันธรรม ความเช่ือและชาติพนัธ์ุ: ภาคเหนือตอนล่าง,”  ใน  เอกสารสัมมนา
ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นภาคเหนือตอนล่าง, 13 – 36.  (พิษณุโลก: ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยันเรศวร, 2539), หนา้ 14 – 15. 

76
 บงัอร ปิยะพนัธ์ุ,  ลาวในกรุงรัตนโกสินทร์  (กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวิจยั : มูลนิธิโครงการต ารา

สงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541), หนา้ 72 – 80.    
77

 จิราภรณ์ สถาปนะวรรธนะ,  เศรษฐกจิชุมชนหมู่บ้านภาคเหนือตอนล่าง  (กรุงเทพฯ: สร้างสรรค,์ 2546), หนา้ 60. 
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ภิกขุหรือเจา้ฟ้ามงกุฎ ต่อมาคือพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจา้อยู่หัว (ครองราชย ์พ.ศ. 2394 – 
2411) ไดเ้สด็จออกธุดงคด์ว้ยพระบาทเพื่อไปนมสัการปูชนียสถานต่างๆ บริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือ 
โดยเสด็จออกจากวดัสมอราย (วดัราชาธิวาส) ข้ึนไปท่ีเมืองพิจิตร ชยันาท พิษณุโลก อุตรดิตถ์ และ
ข้ึนเขตจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนั พระองค์เสด็จไปท่ีเมืองสวรรคโลกก่อน จากนั้นเสด็จไปถึง “ท่า
ธานี” ปัจจุบนัคือ ต าบลธานี อ าเภอเมือง จงัหวดัสุโขทยั หรือเมืองสุโขทยัใหม่ จากนั้นทรงพระ
ด าเนินข้ึนไปท่ี “เมืองสุโขทยั” คือเมืองสุโขทยัเก่าและ “เสด็จไปเท่ียวประพาสพบแท่นศิลา” คือ 
พระแท่นมนงัคศิลาบาตร รวมทั้งศิลาจารึกหลกัท่ี 1 (จารึกพ่อขุนรามค าแหง) ศิลาจารึกหลกัท่ี 4 
(จารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาเขมร) จากนั้นไดก้ลบัลงมาท่ีท่าธานี นัง่เรือลงมาถึงพิจิตร จากนั้นทรงพระ
ด าเนินต่อไปถึงเมืองก าแพงเพชร นครสวรรค ์ชยันาท และกลบัสู่กรุงเทพฯ78  

ส าหรับการวิเคราะห์ในแง่ประวติัศาสตร์นิพนธ์นั้นผูว้ิจยัจะกล่าวต่อไปขา้งหน้า แต่ใน
หวัขอ้น้ี จะเห็นถึงลกัษณะเมืองท่ีอยูใ่นเขตจงัหวดัสุโขทยั พอท่ีจะสันนิษฐานไดว้า่บา้น “ท่าธานี” 
นั้นค่อนขา้งจะเจริญพอสมควรเพราะตั้งอยูริ่มน ้ า เป็นท่าเรือใชติ้ดต่อคา้ขาย ส่วน “เมืองสุโขทยั” ก็
มิได้ร้างไป ยงัคงมีคนตั้งบ้านเรือนอยู่ สังเกตจากท่ียงัคงมีเจา้เมืองและหน่วยการปกครองส่วน
ทอ้งถ่ิน เพียงแต่ซากส่ิงปรักหักพงัโบราณสถานต่างๆ อาจจะถูกปล่อยทิ้งไวเ้พราะชาวบา้นคิดว่า
เป็นของศกัด์ิสิทธ์ิจึงมิไดไ้ปแตะตอ้ง บางแห่งอาจมีตน้ไมข้ึ้นรกเร้ือกลายเป็นป่า ดงันั้นบทบาท 
ลักษณะของเมืองทั้ งสองแห่งมีส่วนท่ีแตกต่างกัน อาจกล่าวได้ว่าบ้านท่าธานีเป็นเมืองท่ีเป็น 
“ปัจจุบนั” (อยา่งนอ้ยในขณะนั้น) มีความเคล่ือนไหวทางเศรษฐกิจค่อนขา้งคึกคกั ส่วนเมืองสุโขทยั
มีบางส่วนของเมืองท่ีกลายเป็น “อดีต” ไปแล้ว ส่วนท่ีเป็นอดีตจะเป็นหลักฐานส าคญัและเป็น
จุดเร่ิมตน้ของประวติัศาสตร์สุโขทยัในเวลาต่อมา 

  
2.4 สุโขทัยและมณฑลพิษณุโลกสมัยการจัดการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลรัชสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัมีการปฏิรูปการปกครองส่วนภูมิภาคโดย
การจดัตั้งการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาล รวมอ านาจเขา้สู่ศูนยก์ลางท่ีราชส านกักรุงเทพฯ เมือง
ในบริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือไดถู้กแบ่งออกเป็นมณฑลต่างๆ โดยเมืองสุโขทยัอยูใ่นมณฑลพิษณุโลก 
ผูว้จิยัจะลดขนาดพื้นท่ีจากการกล่าวถึงหวัเมืองฝ่ายเหนือทั้งหมดเหลือเพียงมณฑลพิษณุโลกซ่ึงเมือง
สุโขทยัสังกดัอยูเ่ท่านั้น  
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 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  “อภินิหารการประจกัษ,์”  ใน ขอมและไทยโบราณ อกัษร
จารึกในเสาศิลา ณ เมืองสุโขทัย และอภนิิหารการประจักษ์, 7 – 29.  (กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการมรดกของชาติ  ส านกั
นายกรัฐมนตรี, 2534), หนา้ 9 – 10.  (ตีพิมพค์ร้ังแรกในหนงัสือวชิรญาณ เม่ือ พ.ศ. 2400) 
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มณฑลพิษณุโลกจดัตั้งข้ึนเม่ือพ.ศ. 2437 (ร.ศ. 113) รวมเอาเมือง 5 เมืองคือ พิษณุโลก 
สวรรคโลก สุโขทยั พิชยั และพิจิตร ยกข้ึนเป็นมณฑล ตั้งท่ีบญัชาการมณฑลข้ึนท่ีเมืองพิษณุโลก 
โดยมีพระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (เชย กลัยาณมิตร) เป็นขา้หลวงเทศาภิบาลคนแรก79 มณฑล
พิษณุโลกมีขา้หลวงเทศาภิบาลและสมุหเทศาภิบาลส าเร็จราชการมณฑลพิษณุโลกทั้งหมด 9 คน 
จนกระทัง่มีการยกเลิกระบบมณฑลเทศาภิบาลไปเม่ือ พ.ศ. 247680  

สภาพก่อนการจดัตั้งมณฑลพิษณุโลก สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาด ารงราชานุ
ภาพ เสนาบดีกระทรวงมหาดไทย ขณะด ารงพระอิสริยยศเป็นพระเจา้นอ้งยาเธอ กรมหม่ืนด ารงรา
ชานุภาพ ไดเ้คยตรวจเยีย่มหวัเมืองฝ่ายเหนือท่ีจะจดัตั้งข้ึนเป็นมณฑลพิษณุโลกเม่ือ พ.ศ. 2435 (ร.ศ. 
111) พบว่าเมืองบริเวณน้ีมีความร่วงโรยอย่างมาก ดงัปรากฏในจดหมายทูลเกลา้ฯ ถวายรายงาน
ขา้หลวงเทศาภิบาลต่างมณฑลวา่  

 
 “เม่ือขา้พระพุทธเจา้ข้ึนไปตรวจการในศก 111 ไดส้ังเกตเห็นความร่วงโรย 
มีอยูใ่นมณฑลน้ีทัว่ไป เพราะเหตุท่ีหวัเมืองเหล่าน้ีมีผูค้นพลเมืองนอ้ยมาแต่เดิมแลว้  
แลยงัตอ้งถูกกะเกณฑร์าชการทพัศึก ตั้งแต่ทพัฮ่อคราวแรกในปีจอ ฉศก จุลศกัราช 
123681 แลต่อๆ มาอีกหลายคราว ประกอบทั้งการท่ีปกครองไม่เรียบร้อย ผูค้นขดัสน 
ระส ่าระสายไปเปนอนัมาก...”82 
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 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ,  เทศาภบิาล  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545), หนา้ 187 และ 208. 
80

 1. พ.ศ. 2437 – 2445  พระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (เชย กลัยาณมิตร) ต่อมาไดเ้ป็นพระยาสุรสีห์วิศิษฐศกัด์ิและ 
   เจา้พระยาสุรสีห์วิศิษฐศกัด์ิตามล าดบั ไดเ้ป็นเสนาบดีกระทรวงมหาดไทยระหวา่ง พ.ศ. 2458 – 2465  

    2. พ.ศ. 2445 – 2446  พระยาภกัดีณรงค ์(สิน ไกรฤกษ)์ 
        3. พ.ศ. 2446 – 2449  พระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (โพ เนติโพธ์ิ) 
        4. พ.ศ. 2449              พระยาชลบุรานุรักษ ์(เจริญ จารุจินดา) 
        5. พ.ศ. 2449              พนัเอก พระยาเทพาธิบดี (อ่ิม เทพานนท)์ 
        6. พ.ศ. 2449 – 2465  พระยาอุไทยมนตรี (พร จารุจินดา) ต่อมาไดเ้ป็นเจา้พระยาสุรบดินทร์สุรินทรฦๅชยั  
        7. พ.ศ. 2465 – 2468  ร้อยเอก พระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (ศุข ดิษยบุตร) 
        8. พ.ศ. 2468 – 2471  พระยาเพชรปาณี (ดัน่ รักตประจิตร) 
        9. พ.ศ. 2471 – 2476  พระยานครพระราม (สวสัด์ิ มหากาย)ี 

ท่ีมา: สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ,  เทศาภบิาล  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545), หนา้ 208.   
          หวน พินธุพนัธ์,  พษิณุโลกของเรา  (พิษณุโลก: วิทยาลยัวิชาการศึกษา พิษณุโลก, 2514 ), หนา้ 26.   

81
 ตรงกบั พ.ศ. 2417  

82
 “จดหมายทูลเกลา้ฯ ถวายรายงานขา้หลวงเทศาภิบาลต่างมณฑล,”  ใน รายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก.  

ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 17  (11 พฤศจิกายน 119), หนา้ 1.   
         จดหมายทูลเกลา้ฯ ถวายรายงานขา้หลวงเทศาภิบาลต่างมณฑลเป็นจดหมายกราบบงัคบัทูลของพระเจา้น้องยาเธอ กรม
หลวงด ารงราชานุภาพ เสนาบดีกระทรวงมหาดไทย โดยทรงแนบไปกบัรายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก ร.ศ. 119 (พ.ศ. 
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ขอ้ความท่ียกมาแสดงให้เห็นว่า แมห้ัวเมืองฝ่ายเหนือจะกลายเป็นหัวเมืองชั้นใน ถูกลด

ความส าคญัทางยุทธศาสตร์ไปแลว้ แต่ยงัเป็นท่ีตอ้งการก าลงัคน ท าให้ถูกเรียกเกณฑ์ไปรบทพัจบั
ศึกเสมอจนผูค้นร่วงโรยไป อยา่งไรก็ตาม หลงัจากการจดัตั้งมณฑลเทศาภิบาล กิจราชการต่างๆ ใน
มณฑลก็เรียบร้อยข้ึนเป็นล าดบัและถือเป็นมณฑลท่ีไม่มีปัญหานัก อาจเป็นเพราะมีราษฎรน้อย 
ผลประโยชน์ท่ีเก็บใหรั้ฐส่วนกลางก็นอ้ยกวา่มณฑลอ่ืนแต่มีการจดัเก็บท่ีเป็นระบบระเบียบดี83 

สภาพเศรษฐกิจในมณฑลพิษณุโลกในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัว
เป็นระบบเศรษฐกิจท่ีอิงอยู่กบัเกษตรกรรม เน่ืองจากสภาพสังคมของมณฑลพิษณุโลกเป็นสังคม
เกษตรกรรม ราษฎรมกัจะท านาขา้ว ท าสวน ท าไร่ เช่น ยาสูบ ออ้ย ฝ้าย ท าประมงน ้ าจืด และท าป่า
ไม ้นอกจากน้ียงัมีคนจีนท่ีประกอบอาชีพพาณิชยกรรมอยู่มาก โดยเฉพาะตามเมืองริมแม่น ้ าน่าน
และแม่น ้ ายมท่ีเป็นศูนยก์ลางการคา้ขายท่ีส าคญั เช่น เมืองบางโพท่าอิฐ (ปัจจุบนัคือ อ าเภอเมือง 
จงัหวดัอุตรดิตถ)์ เมืองพิชยั เมืองพิษณุโลก เมืองสวรรคโลก เมืองสุโขทยั เป็นตน้84  

เศรษฐกิจในมณฑลพิษณุโลกยิ่งคึกคกัมากข้ึน เม่ือมีการสร้างเส้นทางรถไฟสายเหนือผา่น
หัวเมืองฝ่ายเหนือต่อข้ึนไปถึงมณฑลพายพั85 โดยเร่ิมสร้างทางรถไฟตั้งแต่ลพบุรีถึงปากน ้ าโพ 
(นครสวรรค)์ เม่ือ พ.ศ. 2443 และเร่ิมเปิดการเดินรถไฟเป็นช่วงๆ คือเส้นทางกรุงเทพฯ – ปากน ้ าโพ 
เม่ือพ.ศ. 2448 ส าหรับเส้นทางท่ีตดัผา่นมณฑลพิษณุโลกคือ เส้นทางปากน ้าโพ – พิษณุโลก เปิดเม่ือ
พ.ศ. 2450 และทางพิษณุโลก – อุตรดิตถ์ เปิดเม่ือพ.ศ. 245286 เม่ือเส้นทางรถไฟสายเหนือไดเ้ขา้มา
ในมณฑลพิษณุโลกไดก่้อให้เกิดความเปล่ียนแปลงอยา่งยิ่ง ช่วยให้การเดินทางสะดวกข้ึน สามารถ
ขนส่งสินคา้ไดส้ม ่าเสมอตลอดทั้งปีและเร็วกวา่การขนส่งทางน ้ า เม่ือสินคา้ซ้ือง่ายขายคล่องเช่นน้ี
จึงเกิดการขยายการผลิตและเพิ่มพื้นท่ีการผลิต โดยเฉพาะการปลูกขา้วขายเพื่อน าเงินมาซ้ือเคร่ืองใช ้
เคร่ืองอ านวยความสะดวกต่างๆ ท่ีถูกขนส่งเขา้มากบัรถไฟ นอกจากขนส่งสินคา้แลว้รถไฟยงัน า
ผูค้นให้เดินทางเข้ามาและออกไปจากภูมิภาค เกิดการเคล่ือนยา้ยของประชากรตามมา เกิดการ

                                                                                                                                            

2443) เขียนเรียบเรียงโดยพระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (เชย กลัยาณมิตร) เพ่ือทูลเกล้าฯ ถวายรายงานต่อพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั เอกสารฉบบัน้ีให้ขอ้มูลเก่ียวกบัมณฑลพิษณุโลกโดยเฉพาะช่วงการจดัตั้งมณฑลในระยะแรกเร่ิม ตั้งแต่ พ.ศ. 
2437 – 2441 

83
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 2.  

84
 โปรดดู นฤมล วฒันพานิช,  “ระบบเทศาภบิาลกบัผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกจิมณฑลพษิณุโลก (พ.ศ. 2437 – 

2476),”  (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชาประวติัศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2526)  
85

 มณฑลพายพั เป็นมณฑลท่ีครอบคลุมพ้ืนท่ีเมืองในดินแดนลา้นนา จดัตั้งข้ึนเม่ือพ.ศ. 2442 เดิมช่ือมณฑลลาวเฉียง มี
เมืองในเขตการปกครองทั้งหมด 5 เมือง คือ เมืองนครเชียงใหม่ เมืองนครล าปาง เมืองนครล าพนู เมืองแพร่ และเมืองน่าน 

86
 สุภาพรรณ ขอผล,  “การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของภาคเหนือตอนล่างในช่วงปี พ.ศ. 2448 – 2484,”  (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534), หนา้ 107.  



 52 

ขยายตวัของชุมชนเมือง รวมทั้งเกิดชุมชนใหม่ๆ โดยเฉพาะชุมชนรอบๆ สถานีรถไฟและริมทาง
รถไฟบางแห่ง ฯลฯ อยา่งไรก็ตาม การเปล่ียนแปลงน้ีก็ไม่ไดเ้กิดอยา่งทัว่ถึงทั้งมณฑลเพราะยงัคงมี
บางพื้นท่ีท่ีอยูห่่างไกลจากเส้นทางรถไฟมากและเดินทางไม่สะดวก87 

ส าหรับเมืองสุโขทยัในสมยัการปกครองแบบเทศาภิบาลมีฐานะเป็นเมืองโทเท่ากบัเมือง
สวรรคโลกและพิชยั มีเมืองข้ึน 6 เมือง คือ เมืองศรีส าโรง เมืองกงไกรลาศ เมืองนครนาคง เมืองราช
ธานี เมืองคีรีมาศ และเมืองกงพราน88 มีประชากรราว 30,256 คน จ านวนมากเป็นอนัดบัท่ี 3 รอง
จากเมืองพิษณุโลกและพิชยั มีท่ีวา่การเมืองตั้งอยูท่ี่ฝ่ังตะวนัออกของแม่น ้ ายมใตเ้มืองสวรรคโลกลง
มา89 สันนิษฐานวา่ท่ีวา่การเมืองสุโขทยัน้ีน่าจะอยูบ่ริเวณบา้นธานีหรือเมืองสุโขทยัใหม่นัน่เอง  

ความเคล่ือนไหวของ “เมืองสุโขทยั” ในช่วงรัชกาลท่ี 5 พอจะสรุปไดด้งัน้ีคือ พ.ศ. 2439 
(ร.ศ. 115) กระทรวงมหาดไทยได้ส่งร่างขอ้บงัคบัลกัษณะปกครองทอ้งท่ีให้มณฑลพิษณุโลก
ทดลองใช ้โดยใหแ้ต่ละเมืองในมณฑลจดัตั้งเป็นอ าเภอ หากเป็นเมืองเล็กให้มารวมเขา้ดว้ยกนั หาก
เป็นเมืองใหญ่ให้แบ่งยอ่ยออกเป็นอ าเภอต่างๆ ไม่เกิน 6 อ าเภอ90 โดยเมืองสุโขทยัมีอ าเภอในการ
ปกครอง 3 อ าเภอคือ อ าเภอในเมืองสุโขทยั อ าเภอศรีส าโรง และอ าเภอกงไกรลาศ โดยอ าเภอใน
เมืองสุโขทยั ไดต้ั้งท่ีท าการ ณ บา้นหลวงรักษน์าวา ต าบลธานี โดยมีหลวงพิชยัมนตรีเป็นนายอ าเภอ
คนแรก สันนิษฐานวา่ “อ าเภอในเมืองสุโขทยั” คงรวมพื้นท่ีบริเวณเมืองสุโขทยัเก่าเขา้ไปดว้ย ต่อมา
ในพ.ศ. 2441 ไดย้า้ยท่ีวา่การอ าเภอไปตั้งในท่ีดินของจวนผูว้า่ราชการจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัและ
เปล่ียนช่ือเป็น “อ าเภอเมืองสุโขทยั”91  

สภาพเศรษฐกิจในเมืองสุโขทยัค่อนข้างดี รัฐเก็บผลประโยชน์ได้ค่อนขา้งเต็มเม็ดเต็ม
หน่วย โดยเฉพาะในสมยัท่ีพระยาศรีสุริยราชวรานุวตัร (เชย กลัยาณมิตร) เป็นขา้หลวงเทศาภิบาล 
ได้เขียนรายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก ร.ศ. 119 (พ.ศ. 2443) ทูลเกล้าฯ ถวายต่อ
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่ัววา่ “เมืองศุโขไทย เปนท่ี 1 ในการเก็บผลประโยชน์ได้
หมดจดรวดเร็วกวา่เมืองอ่ืน”92  

 ราษฎรในเมืองสุโขทยัมกัประกอบอาชีพเกษตรกรรมและมีชีวิตผูกพนักบัแหล่งน ้ า เช่น 
การท านาขา้วในท่ีราบลุ่มแม่น ้ายม ยิง่เม่ือมีทางรถไฟเขา้มาในมณฑลพิษณุโลกก็ยิ่งมีการขยายพื้นท่ี
การปลูกขา้วมากข้ึน การท าไร่ออ้ยริมฝ่ังแม่น ้ายม รวมทั้งการท าประมงน ้าจืด เน่ืองจากปลาในแม่น ้ า

                                                 
87

 เร่ืองเดียวกนั, 279 – 290. 
88

 รายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก,  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 17  (11 พฤศจิกายน 119), หนา้ 3.   
89

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 6 – 7.  
90

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 19. 
91

 ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัสุโขทยั,  มรดกสุโขทัย, หนา้ 34. 
92

 “รายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 17,  (11 พฤศจิกายน 119), หนา้ 42.   
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ยมชุกชุมมาก มณฑลพิษณุโลกมีรายได้จากการท าประมงน ้ าจืดและส่งปลาไปจ าหน่ายท่ีมณฑล
พายพัถึงปีละ 200,000 บาท93  

เม่ือถึง พ.ศ. 2452 ได้มีการเปิดเส้นทางรถไฟสายสวรรคโลกข้ึน โดยสร้างทางแยกจาก
สถานีชุมทางบา้นดารา แขวงเมืองพิชยั เล้ียวไปทางตะวนัตกถึงสวรรคโลก ระยะทาง 29 กิโลเมตร 
เพื่อให้ทางรถไฟติดต่อไปถึงจงัหวดัและอ าเภอส าคญัท่ีอยู่ในลุ่มแม่น ้ ายม94 แต่เดิมนั้น ราชส านัก
กรุงเทพฯ ตั้งใจจะสร้างเป็นทางรถไฟสายตะวนัตกไปสุดทางท่ีเมืองตาก เส้นทางท่ีสร้างจากสถานี
บา้นดารามาถึงสถานีสวรรคโลกเป็นเพียงส่วนตน้ มีแผนการจะสร้างส่วนต่อขยายออกไปเพื่อให้
เมืองในลุ่มแม่น ้ าน่านไดติ้ดต่อกบัเมืองในลุ่มแม่น ้ าปิงไดอ้ย่างสะดวก95 แต่ในทา้ยท่ีสุดมิไดมี้การ
สร้างเส้นทางรถไฟต่อไปถึงเมืองตาก อย่างไรก็ตาม การเปิดรถไฟสายสวรรคโลกท าให้การค้า
เจริญรุ่งเรืองข้ึนมาก นอกจากสวรรคโลกจะได้ผลประโยชน์อย่างเต็มท่ีแล้ว ประชาชนเมือง
ใกลเ้คียงรวมทั้งเมืองสุโขทยัก็ไดใ้ชป้ระโยชน์ดว้ย จนสวรรคโลกกลายเป็นสถานีการคา้ท่ีส าคญั  

ในรัชสมยัน้ี พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเสด็จประพาสมณฑลฝ่ายเหนือเป็น
คร้ังแรกโดยทางชลมารคเม่ือเดือนตุลาคมถึงตน้เดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2444 ขณะนั้นเร่ิมมีการสร้าง
ทางรถไฟสายเหนือช่วงแรกแลว้แต่ยงัไม่เสร็จเรียบร้อย พระองคป์ระทบัรถไฟมาลงท่ีสถานีบางปะ
อิน จากนั้นตอ้งเปล่ียนเป็นเสด็จโดยทางชลมารค การเสด็จประพาสคร้ังน้ีมิไดเ้สด็จฯ สุโขทยัและ
สวรรคโลก ผูว้ิจยัสันนิษฐานว่าเป็นเพราะเมืองริมฝ่ังแม่น ้ ายมนั้นอยู่นอกเส้นทาง เมืองท่ีเสด็จ
ประพาสเป็นเมืองใหญ่ในมณฑลนครสวรรค์และมณฑลพิษณุโลกท่ีอยู่ริมแม่น่านทั้งส้ิน ได้แก่ 
นครสวรรค์ พิจิตร พิษณุโลก พิชยั และอุตรดิตถ์ รวมทั้งเมืองรายทางอ่ืนๆ เช่น อ าเภอบางมูลนาค 
แขวงเมืองพิจิตร ก่ิงอ าเภอพรหมพิราม แขวงเมืองพิษณุโลก รวมทั้งเมืองตรอนตรีสินธ์ุ ทุ่งย ั้ง ลบัแล 
และฝาง แขวงเมืองพิชยั96  

แมว้า่ความสนใจประวติัศาสตร์สุโขทยัมกัจะเนน้ท่ีรัฐสุโขทยัในยคุรุ่งเรืองก่อนถูกควบรวม
กบักรุงศรีอยุธยา แต่เมืองสุโขทยัก็ยงัด ารงอยู่ต่อมา ตั้งแต่สมยัท่ีรัฐสุโขทยัถูกควบรวมกบักรุงศรี
อยุธยาจนกระทั่งถึงสมัยการปกครองแบบมณฑลเทศาบาลในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัวแห่งกรุงรัตนโกสินทร์ จะเห็นไดว้่าเมืองสุโขทยัยงัคงมีการเคล่ือนไหวและ
เปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ การเมือง และสังคมอยู่ตลอดเวลา แม้ว่าบางคร้ังจะมีศึกสงคราม
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 นฤมล วฒันพานิช,  ระบบเทศาภบิาลกบัผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกจิมณฑลพษิณุโลก (พ.ศ. 2437 – 2476), หนา้ 78. 
94

 100 ปี รถไฟไทย  (กรุงเทพฯ: การรถไฟแห่งประเทศไทย, 2540), หนา้ 71. 
95

 “ค ากราบบงัคมทูลรายงาน การเปิดทางรถไฟอุตรดิษฐ์แลสวรรคโลก,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 26 (26 ธนัวาคม 128), 
หนา้ 2063. 

96
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  พระราชหัตถเลขา คราวเสดจ็มณฑลฝ่ายเหนือในรัชกาลที่ 5 นับใน

หนังสือเร่ืองเที่ยวที่ต่างๆ เปนภาคที่ 5  (พระนคร: โรงพิมพไ์ท, 2465) 



 54 

จนกระทัง่ตวัเมืองเสียหายและส่งผลกระทบถึงผูค้น นอกจากน้ียงัมีการโยกยา้ยศูนยก์ลางของเมือง 
มีอาณาเขตของเมืองในแต่ละสมยัแตกต่างกนัไป น่ีเป็นหลกัฐานว่าสุโขทยัไม่เคยตาย แมจ้ะไม่
ยิง่ใหญ่ดงัในยคุจารีตก็ตาม 

ความส าคัญของสุโขทัยในแง่ความเป็น “เมือง” ท่ีมีต่อราชส านักอยุธยา ธนบุรี และ
กรุงเทพฯ นั้น ค่อนขา้งจะลดนอ้ยลงไปมากหลงัจากรัชสมยัสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถ เน่ืองจาก
เมืองพิษณุโลกไดก้ลายมาเป็นศูนยก์ลางอ านาจของหวัเมืองฝ่ายเหนือแทน อีกทั้งกลุ่มผูป้กครองใน
ราชวงศพ์ระร่วงก็ไดถู้กสลายอ านาจลงไป ผูป้กครองเมืองในสมยัต่อมาก็มิใช่เช้ือพระวงศร์าชวงศ์
พระร่วงแต่เป็นขุนนางท่ีถูกส่งมาจากส่วนกลาง สุโขทยักลายเป็นเพียงเมืองหน่ึงในอ านาจของราช
ส านกัไทยท่ีภาคกลาง อย่างไรก็ตาม สุโขทยัยงัคงเป็นพื้นท่ีท่ีมีความส าคญัทางยุทธศาสตร์ คอย
ป้องกนัภาคกลางจากการรุนรานของขา้ศึกศตัรู เป็นแหล่งก าลังคนและแหล่งผลประโยชน์ทาง
เศรษฐกิจเหมือนกบัเมืองอ่ืนๆ ในหวัเมืองฝ่ายเหนือ หากมองในแง่น้ีแลว้ สุโขทยัจะมีความส าคญั
ต่อราชส านกัและเมืองหลวงในแง่ผลประโยชน์เป็นท่ีตั้ง 

ขอ้สรุปขา้งตน้น าไปสู่ค าถามท่ีผูว้ิจยัจะพยายามหาค าตอบในวิทยานิพนธ์บทต่อๆ ไปคือ 
หากราชส านกัเห็นวา่สุโขทยัเป็นเพียงเมืองหน่ึงในพระราชอ านาจ มีประโยชน์ในดา้นการสงคราม
และด้านเศรษฐกิจเป็นส าคญัแล้ว เม่ือใดและเพราะเหตุใดท่ีชนชั้นปกครองเหล่านั้นตระหนกัถึง 
“อดีต” ของสุโขทยัเม่ือคร้ังยงัเป็นนครรัฐท่ีรุ่งเรือง ท าให้สุโขทยักลายเป็นเมืองท่ีมีความส าคญัทาง
ประวติัศาสตร์ ส่ิงเหล่าน้ีมีพื้นฐานมาจากอะไร พวกเขาแสวงหาและสร้างความรู้เก่ียวกบัสุโขทยั
อย่างไร ผูว้ิจยัพยายามจะคน้หาจุดเร่ิมตน้ของความคิดและความรู้ดงักล่าวซ่ึงเป็นรากฐานส าคญัท่ี
น าไปสู่การสร้างความรู้ การส ารวจทางโบราณคดี ตลอดจนการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์และ
เร่ืองราวอีกมากมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัในสมยัต่อมาจนถึงปัจจุบนั  

 
2.5 การสร้าง “พืน้ที”่ เมืองสุโขทยั พ.ศ. 2450 – 2482 
 ใน 4 หวัขอ้ท่ีผา่นมา ผูว้ิจยัไดก้  าหนดขอบเขตพื้นท่ีการศึกษาเร่ืองเมืองสุโขทยัไวโ้ดยให้
ครอบคลุมบริเวณหัวเมืองฝ่ายเหนือและมณฑลพิษณุโลก ส าหรับในหัวขอ้น้ี การสร้าง “พื้นท่ี” 
เมืองสุโขทยั พ.ศ. 2450 – 2482 ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงกระบวนการในการ “สร้าง” และ “แบ่ง” พื้นท่ีใน
บริเวณศูนยก์ลางอ านาจของรัฐสุโขทยัในอดีตจนกระทัง่ไดก้ลายมาเป็นจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนั 
ในระยะเวลาน้ีเป็นช่วงเวลาส าคญัของรัฐไทยท่ีจะสร้างพื้นท่ี สร้างอาณาเขตท่ีเท่ียงตรงแน่นอน
ข้ึนมา ไม่เพียงแต่อาณาเขตของประเทศเท่านั้น แต่ยงัรวมไปถึงการสร้างและก าหนดพื้นท่ีภายในรัฐ
ของตน ไม่ว่าจะเป็นจงัหวดั อ าเภอ ต าบล หมู่บา้น ให้แน่นอนเพื่อท่ีจะไดท้ราบขอบเขตพื้นท่ีซ่ึง
หมายความถึงขอบเขตอ านาจท่ีแน่นอนเหนือพื้นท่ีนั้นๆ ดว้ย  
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 ค าว่า “เมืองสุโขทยั” ท่ีผูว้ิจยัใช้เป็นค ากลางท่ีกล่าวถึงอาณาบริเวณท่ีครอบคลุมทั้งเมือง
สุโขทยัเก่า ท่ีตั้งของอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั ตั้งอยู่ ณ ต าบลเมืองเก่า และเมืองสุโขทยัใหม่ 
ตั้งอยู ่ณ ต าบลธานี ริมแม่น ้ ายม ห่างจากเมืองสุโขทยัเก่า 12 กิโลเมตร อยา่งไรก็ตาม ขอบเขตพื้นท่ี
ของค าวา่ “เมืองสุโขทยั” มิไดห้มายถึงจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัทั้งหมด เน่ืองจากจงัหวดัสุโขทยัมี
บริเวณท่ีเป็น “เมืองสวรรคโลก” อยูด่ว้ย ผูว้ิจยัจะขยายความต่อไปขา้งหนา้ ทั้งยงัมิไดมี้ขอบเขตอยู่
เพียงเฉพาะอ าเภอเมือง จงัหวดัสุโขทยัเท่านั้น ทว่าไดเ้กิดความเปล่ียนแปลง ดา้นพื้นท่ีไปตามยุค
สมยั เมืองสุโขทยัซ่ึงมีช่ืออยูใ่นเอกสารหลกัฐานสมยักรุงศรีอยุธยา ธนบุรีและรัตนโกสินทร์อาจจะ
มีขอบเขตพื้นท่ีไม่เท่ากนั พื้นท่ีของเมืองสุโขทยัอาจจะพอก าหนดได้แน่ชัดข้ึนเม่ือถึงสมยัการ
ปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลดงัท่ีไดก้ล่าวไปในหวัขอ้ท่ีแลว้  
  ตั้งแต่พ.ศ. 2450 หรือปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั เมืองสุโขทยั
ยงัคงอยู่ในมณฑลพิษณุโลกจนกระทัง่มีการยกเลิกระบบมณฑลเทศาภิบาลเม่ือพ.ศ. 2476 ใน
ระยะเวลาน้ีจนถึงราว พ.ศ. 2482 ไดเ้กิดความเปล่ียนแปลงในระดบัเมืองหลายคร้ังและน่าสนใจ
อยา่งยิ่ง เช่น การเปล่ียนแปลงช่ืออ าเภอ การยุบเลิกฐานะเมืองสุโขทยัและต่อมาไดมี้การตั้งข้ึนใหม่ 
ซ่ึงจะเห็นถึงสถานการณ์ท่ีผนัผวนทั้งในระดบัประเทศและระดบัทอ้งถ่ิน ดงันั้นน่ีจึงเป็นช่วงเวลา
ส าคญัในการสร้างพื้นท่ีเมืองสุโขทยั หลงัจากการตั้งสุโขทยัข้ึนเป็นจงัหวดัและแบ่งพื้นท่ีให้เป็น
อ าเภอต่างๆ แลว้ สถานการณ์เร่ืองการจดัระบบการปกครองของเมืองภายในขอบเขตจงัหวดัสุโขทยั
จะเร่ิมน่ิงและด ารงอยูม่าจนถึงปัจจุบนั 
  
  2.5.1 ก าเนิดพืน้ทีเ่มืองสวรรคโลกถึงสมัยการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาล 

การกล่าวถึงสภาพการณ์และประวติัเมืองสุโขทยัในหวัขอ้น้ี ผูว้ิจยัตอ้งกล่าวถึงเมืองสวรรค
โลก เน่ืองจากการสร้างพื้นท่ีเมืองสุโขทยัเก่ียวพนักบัการสร้างพื้นท่ีเมืองสวรรคโลกดว้ย การศึกษา
ของนักวิชาการพบว่าพื้นท่ีในอาณาเขตเมืองสวรรคโลกเคยเป็นชุมชนโบราณมาก่อนการเกิดรัฐ
สุโขทยั จากการส ารวจทางโบราณคดีสันนิษฐานวา่เป็นบริเวณวดัพระศรีรัตนมหาธาตุเชลียงและวดั
เจา้จนัทร์ซ่ึงมีอายุเก่าแก่ท่ีสุด เรียกว่า “เมืองเชลียง” ตั้งอยู่บนพื้นท่ีท่ีมีแม่น ้ ายมไหลหักโคง้จนมี
ลกัษณะเหมือนถูกล าน ้ าขนาบทั้งสองขา้ง97 เมืองเชลียงมีอายุเก่าแก่กว่าสมยัสุโขทยั มีร่องรอยการ
ตั้งถ่ินฐานของมนุษยต์ั้งแต่ก่อนสมยัประวติัศาสตร์ตอนปลายคือประมาณพุทธศตวรรษท่ี 9 – 10 
ผา่นสมยัวฒันธรรมทวารวดีคาบเก่ียวสมยัวฒันธรรมเขมรในช่วงพุทธศตวรรษท่ี 15 – 18 ถึงสมยั
สุโขทยั อยธุยาเร่ือยมาจนถึงปัจจุบนั ดงัปรากฎหลกัฐานเป็นโบราณวตัถุในศิลปะแบบต่างๆ รวมทั้ง
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 ศรีศกัร วลัลิโภดม,  เมืองโบราณในอาณาจักรสุโขทัย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2552), หนา้ 47 - 49.    
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ร่องรอยการสร้างเมือง การสร้างสถาปัตยกรรมซ้อนทบักนัหลายสมยั98 ในจดหมายเหตุจีนสมยั
ราชวงศ์ซ่งอายุประมาณพุทธศตวรรษท่ี 17 – 18 (พ.ศ. 1505 – 1670) ปรากฏช่ือ “เฉิงเหลียง” 
สันนิษฐานวา่คือเมืองเชลียงนัน่เอง99 

ขอ้เสียท่ีส าคญัของเมืองเชลียงคือถูกแม่น ้ ายมไหลโอบขนาบขา้งท าให้พื้นท่ีคบัแคบเพราะ
ถูกบีบจากสภาพภูมิศาสตร์ทั้งยงัถูกกระแสน ้ ากดัเซาะตล่ิง ในราวปลายพุทธศตวรรษท่ี 18 จึงมีการ
ขยายเมืองข้ึนไปเหนือน ้ าทางดา้นตะวนัตกติดเชิงเขา เกิดเป็นเมืองใหม่คือ “เมืองศรีสัชนาลยั”100 มี
แนวเขาเต้ียๆ พาดลงไปในแม่น ้ าจนเกิดเป็นท านบหรือฝายกั้นน ้ าตามธรรมชาติ บริเวณน้ีเรียกว่า 
“แก่งหลวง” เป็นแหล่งท่ีมีปลาชุกชุมอยา่งยิง่101 

จากหลกัฐานประเภทศิลาจารึกสมยัสุโขทยัช่วงพุทธศตวรรษท่ี 19 – 20 สันนิษฐานไดว้า่
เมืองศรีสัชนาลยัเป็นเมืองส าคญัคู่กบัเมืองสุโขทยั จารึกวดัศรีชุม อายุประมาณ พ.ศ. 1884 – 1910 
กล่าวถึงพระยาศรีนาวน าถมครองราชยอ์ยู่ใน “นครสองอนั อนัหน่ึงช่ือนครสุโขทยั อนัหน่ึงช่ือ
ศรีสัชนาลยั” อีกทั้งยงัคงปรากฏช่ือ “เมืองเชลียง” อยูด่ว้ย102 สันนิษฐานวา่เกิดจากติดการเรียกช่ือเก่า 
บางคร้ังก็เรียกเมืองทั้งสองคู่กนัเช่น จารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาไทย (พ.ศ. 1904) เรียกวา่ “เมืองศรีสัช
นาลยัสุโขทยั”103 เป็นไปไดว้า่ผูป้กครองสุโขทยันั้นเคยครอง 2 เมืองควบคู่กนั  

ธิดา สาระยา กล่าวถึงวงศก์ษตัริย ์2 สาย ตั้งแต่สมยัพุทธศตวรรษท่ี 18 คือ ราชสกุลผาเมือง
ซ่ึงมีพอ่ขนุศรีนาวน าถมเป็นตน้สกุล ครองศรีสัชนาลยั – สุโขทยัอยูก่่อน และราชสกุลบางกลางหาว
ของพ่อขุนศรีอินทราทิตยซ่ึ์งจะไดค้รองเมืองศรีสัชนาลยั – สุโขทยัต่อไปและเกิดเป็นราชวงศพ์ระ
ร่วง ผูป้กครองราชสกุลผาเมืองน่ีเองท่ีไดข้ยายเมืองเชลียงออกไปเป็นเมืองศรีสัชนาลยั พ่อขุนศรี
นาวน าถมได้รวมเมืองศรีสัชนาลยั – สุโขทยั (เดิมอยู่บริเวณวดัพระพายหลวงและไดมี้การขยาย
เมืองออกไป) ปกครองทั้งสองเมืองจนเกิดเป็น “ระบบเมืองคู่” อยา่งไรก็ตาม ราชสกุล 2 สายน้ียงัคง
                                                 

98
 โปรดดู สุรเดช วิชิตจารุกุล,  “พฒันาการเมืองเชลยีง: การศึกษาจากหลักฐานเอกสารประวตัิศาสตร์ และข้อมูลใหม่

ทางโบราณคด,ี”  (สารนิพนธ์ปริญญาบณัฑิต ภาควิชาโบราณคดี คณะโบราณคดี มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2537)   
99

 วนัวิสาข ์ธรรมานนท,์  “ปัจจัยทางส่ิงแวดล้อมที่มีผลต่อการตั้งถิ่นฐานของชุมชนเมืองโบราณศรีสัชนาลยั อ าเภอ
ศรีสัชนาลยั จังหวดัสุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชาโบราณคดี บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2543), 
หนา้ 5.  และ สุรเดช วิชิตจารุกุล,  พฒันาการเมืองเชลยีง: การศึกษาจากหลกัฐานเอกสารประวตัิศาสตร์ และข้อมูลใหม่ทางโบราณคดี
, หนา้ 26 – 27. 

100
 ธิดา สาระยา,  เมืองศรีสัชชนาลยั  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2537), หนา้ 68.    

101
 วิไลรัตน์ ยงัรอต และธวชัชยั องคว์ฒิุเวทย,์  คู่มือท่องเที่ยว-เรียนรู้: สุโขทัย ศรีสัชนาลยั  (กรุงเทพฯ: มิวเซียมเพรส, 

2551), หนา้ 81.  
102

 ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1 จารึกสุโขทยั, หนา้  9. 
103

 ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1 จารึกสุโขทยั, หนา้  34.  ในหนงัสือเล่มน้ี  ก าหนดช่ือจารึกเป็น “จารึกวดัป่ามะม่วง (หลกัท่ี 
5) ”  ส าหรับในฐานข้อมูลจารึกในประเทศไทย ของศูนยม์านุษยวิทยาสิรินธร ก าหนดช่ือจารึกวา่ “จารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาไทย หลกั
ท่ี 1”    
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แข่งกนัอยูใ่นที ราชสกุลผาเมืองมีฐานอ านาจเดิมอยูใ่นศรีสัชนาลยั จนกระทัง่ถึงสมยัพญาลิไทไดมี้
การตั้งศูนยอ์  านาจใหม่ข้ึนท่ีเมืองสองแควควบคู่กบัเมืองสุโขทยั เพื่อต่อสู้กบัอ านาจกรุงศรีอยุธยา 
สันนิษฐานวา่ในสมยัน้ี อ านาจของราชสกุลผาเมืองแห่งศรีสัชนาลยัไดเ้ส่ือมลงแลว้อยา่งส้ินเชิง104  

กรุงศรีอยุธยาพยายามรวมรัฐสุโขทยัเขา้มาไวใ้นอ านาจ จนในรัชสมยัสมเด็จพระบรมไตร
โลกนาถ (ครองราชย ์พ.ศ. 1991 - 2031) มีการจดัการขั้นเด็ดขาดโดยการจดัให้กลุ่มหัวเมืองฝ่าย
เหนือเป็นเมืองลูกหลวง ลดอ านาจบทบาทเจา้นายเช้ือสายสุโขทยั จึงเกิดการต่อตา้นจากเจา้นายใน
ทอ้งถ่ินและหันไปอ่อนน้อมต่อพระเจา้ติโลกราชแห่งล้านนา ดงันั้น ล้านนาน่าจะเขา้มามีอ านาจ
เหนือเมืองเชลียงหรือศรีสัชนาลยั เป็นช่วงเวลาระหวา่ง พ.ศ. 2003 – 2017105 ในระหวา่งนั้นไดเ้กิด
สงครามระหว่างล้านนากับอยุธยาเพื่อชิงอ านาจเหนือรัฐสุโขทยัหรือหัวเมืองฝ่ายเหนือ ผลจาก
สงครามคร้ังนั้นฝ่ายอยุธยามีชัยชนะ เกิดการประพนัธ์ลิลิตยวนพ่าย วรรณคดีเฉลิมพระเกียรติ
สมเด็จพระบรมไตรโลกนาถข้ึน ลิลิตยวนพ่ายกล่าวถึงเมืองช่ือว่า “ชยงช่ืน” หรือ “เชียงช่ืน”106 
สันนิษฐานวา่เป็นช่ือท่ีทางลา้นนาใชเ้รียกเมืองเชลียงหรือศรีสัชนาลยั107 

หลงัจากสงครามคร้ังนั้น เอกสารหลกัฐานตั้งแต่สมยัอยุธยาตอนกลางต่อเน่ืองมาถึงสมยั
รัตนโกสินทร์ได้เรียกเมืองเชลียงหรือศรีสัชนาลยัว่า “เมืองสวรรคโลก”108 และใช้ช่ือน้ีเป็นส่วน
ใหญ่ แมจ้ะมีการกล่าวถึงเมืองเชลียงบา้ง เมืองศรีสัชนาลยับา้ง แต่ก็เพียงเล็กนอ้ย เขา้ใจวา่หมายถึง
เป็นเมืองในบริเวณใกลเ้คียงกนั หลงัจากหัวเมืองฝ่ายเหนือตกอยูใ่นอ านาจของกรุงศรีอยุธยาแลว้ 
เมืองสวรรคโลกกลายเป็นเมืองหน่ึงในอาณัติ มีสถานะใกลเ้คียงหรือเท่ากบัเมืองสุโขทยั หลงัจาก
เสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 2 เมืองสวรรคโลกเสียหายจากศึกสงครามมากและเสียหายต่อเน่ืองมาถึง
ศึกอะแซหวุน่ก้ีหรือศึกเมืองพิษณุโลก เม่ือ พ.ศ.2318 – 2319 ในสมยักรุงธนบุรี  

เม่ือถึงตน้รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกแห่งกรุงรัตนโกสินทร์น่าจะมี
การฟ้ืนฟูเมืองข้ึนอีกคร้ังจากการส่งขุนนางผูมี้ความดีความชอบออกไปปกครองตามหวัเมืองต่างๆ 
ทั้งฝ่ายเหนือฝ่ายใตร้วมทั้งเมืองสวรรคโลก อยา่งไรก็ตาม สันนิษฐานวา่เมืองยงัคงอยูใ่นสภาพบอบ
ช ้ าจากสงคราม กวา่ท่ีหัวเมืองฝ่ายเหนือจะฟ้ืนตวัอยา่งสมบูรณ์ก็เป็นช่วงหลงัจากเสร็จส้ินสงคราม
เกา้ทพัไปแลว้ ต่อมาเม่ือถึงพ.ศ. 2329 พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดเกลา้ฯ ให้ตั้ง

                                                 
104

 ธิดา สาระยา,  เมืองศรีสัชชนาลยั, หนา้ 67 – 72.  
105

 โปรดดู พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า  (กรุงเทพฯ: 
แสงดาว, 2544), หนา้ 17 - 18.  อน่ึง โปรดสงัเกตการเรียกช่ือเมืองท่ียงัคงเรียกช่ือเก่า 

106
 ลลิติยวนพ่าย ฉบับหอสมุดแห่งชาติ  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  (พระนคร: คลงัวิทยา, 2512), หนา้ 19, 27, 30, 33, 35 และ 37  

107
 วนัวิสาข ์ธรรมานนท,์  ปัจจัยทางส่ิงแวดล้อมที่มีผลต่อการตั้งถิ่นฐานของชุมชนเมืองโบราณศรีสัชนาลยั อ าเภอ

ศรีสัชนาลยั จังหวดัสุโขทัย, หนา้ 6. 
108

 เร่ืองเดียวกนั.   
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เมืองสุโขทยัข้ึนใหม่ท่ีบา้นธานี (ท่าหนี)109 ผูว้ิจยัสันนิษฐานวา่ในช่วงเวลาใกลเ้คียงกนัน้ี พระองค์
น่าจะไดโ้ปรดเกลา้ฯ ให้ยา้ยเมืองสวรรคโลกลงไปทางใต ้ห่างจากเมืองเดิมประมาณ 5 กิโลเมตร110 
ยา้ยท่ีวา่การเมืองสวรรคโลกไปตั้งท่ีบา้นวงัไมข้อนซ่ึงเป็นบริเวณอ าเภอสวรรคโลกในปัจจุบนั111  

ในสมยัการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาล สวรรคโลกมีฐานะเป็นเมืองโทในมณฑล
พิษณุโลก (จดัตั้งเม่ือ พ.ศ. 2437) เช่นเดียวกบัเมืองสุโขทยั โดยมีเมืองข้ึน 6 เมือง คือ เมืองวิเศษไชย
สัตย ์เมืองยม เมืองบงัขงั เมืองดง้ เมืองพิรามรง และเมืองศรีพนมมาศ 112 พ.ศ. 2439 (ร.ศ. 115) 
กระทรวงมหาดไทยไดส่้งร่างขอ้บงัคบัลกัษณะปกครองทอ้งท่ีให้มณฑลพิษณุโลกทดลองใช ้โดย
ใหแ้ต่ละเมืองในมณฑลจดัตั้งเป็นอ าเภอ เมืองสวรรคโลกไดจ้ดัการแบ่งพื้นท่ีปกครองจนมีอ าเภอใน
การปกครอง 2 อ าเภอ113 คือ อ าเภอเมืองสวรรคโลกและอ าเภอดง้  

สวรรคโลกถือเป็นเมืองส าคญัเมืองหน่ึงในหวัเมืองฝ่ายเหนือทั้งทางดา้นยุทธศาสตร์และ
เศรษฐกิจ เม่ือถึง พ.ศ. 2452 ไดมี้การเปิดเส้นทางรถไฟสายสวรรคโลกแยกจากเส้นทางสายเหนือ
สายหลกัเพื่อให้ทางรถไฟติดต่อไปถึงจงัหวดัและอ าเภอส าคญัท่ีอยูใ่นลุ่มแม่น ้ ายม114 การเปิดรถไฟ
สายสวรรคโลกน้ีท าให้การคา้ของเมืองสวรรคโลกเจริญรุ่งเรืองข้ึนมากจนกลายเป็นชุมชนการคา้ท่ี
ส าคญัทั้งทางบกทางน ้ า โดยไดก้ลายเป็นศูนยก์ลางการคา้ขา้ว ฝ้าย และยาสูบท่ีส าคญัของภูมิภาค 
อีกทั้งหลงัจากการตั้งสถานีรถไฟข้ึนก็มีผูค้นต่างถ่ินเขา้ไปอาศยัในสวรรคโลกมากข้ึน โดยเฉพาะ
อยา่งยิ่งบริเวณรอบๆ สถานีรถไฟจนเกิดเป็นชุมชนการคา้ มีร้านคา้ของพ่อคา้คนจีน มีการตั้งโรงสี
ขา้ว115 ท าใหก้ารคา้คึกคกัมาก สภาพของเมืองสวรรคโลก หากเทียบกบัสุโขทยัแลว้ มีบา้นเรือนร้าน
ตลาดและผูค้นมากกวา่สุโขทยั116 อีกทั้งค่อนขา้งมีเศรษฐกิจเจริญกวา่จนแทบจะเรียกไดว้า่ “เศรษฐี” 
มกัจะอยูท่ี่สวรรคโลก117  

 

                                                 
109

 ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัสุโขทยั,  มรดกสุโขทัย, หนา้ 24.  
110

 วนัวิสาข ์ธรรมานนท,์  ปัจจัยทางส่ิงแวดล้อมที่มีผลต่อการตั้งถิ่นฐานของชุมชนเมืองโบราณศรีสัชนาลยั อ าเภอ
ศรีสัชนาลยั จังหวดัสุโขทัย, หนา้ 6. 

111
 พระมุนินทรานุวตัต,์  ต านานเมืองสวรรคโลก  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  (พระนคร: โรงพิมพ ์ส.ประสิทธ์ิ, 2511), หนา้ 11.  

112
 “รายงานขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลพิษณุโลก,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 17  (11 พฤศจิกายน 119), หนา้ 3.   

113
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 19. 

114
 100 ปี รถไฟไทย  (กรุงเทพฯ: การรถไฟแห่งประเทศไทย, 2540), หนา้ 71. 

115
 สุภาพรรณ ขอผล,  “การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของภาคเหนือตอนล่างในช่วงปี พ.ศ. 2448 – 2484,”  

(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534), หนา้ 230 – 231. 
116

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ,์  จดหมายระยะทางไปพิษณุโลก  (พระนคร: โรงพิมพ์
พระจนัทร์, 2506), หนา้ 79.  สมเด็จฯ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ ์ทรงบนัทึกไวเ้ม่ือเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2444 

117
 ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัสุโขทยั,  มรดกสุโขทัย, หนา้ 35. 
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2.5.2 การต่อสู้ในเชิงอ านาจและพืน้ทีร่ะหว่างเมืองสุโขทยัและเมืองสวรรคโลก 
บริเวณท่ีเป็นจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนันั้นไดเ้กิดกลุ่มเมืองใหญ่ข้ึนมา 2 กลุ่มคือ เมือง

สุโขทยัและเมืองสวรรคโลกซ่ึงมีความสัมพนัธ์เพราะเป็นเมืองใกลเ้คียงกนั เคยอยูใ่นบริเวณอ านาจ
รัฐสุโขทยั และอยู่ในกลุ่มหวัเมืองฝ่ายเหนือดว้ยกนั แต่ก็มีการแข่งขนั ขดัแยง้กนัอยู่ในที แมว้า่ใน
วิทยานิพนธ์น้ีจะเน้นการศึกษาท่ีเมืองสุโขทยัเป็นหลักแต่ความเปล่ียนแปลงด้านการเมืองการ
ปกครองท่ีเกิดข้ึนกบัทั้งสองเมืองโดยเฉพาะในช่วงพ.ศ. 2475 – 2482 จะมีผลกระทบซ่ึงกนัและกนั
อยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้เน่ืองจากทั้งสองเมืองมีความสัมพนัธ์กนัอยา่งยิ่งทั้งในเชิงประวติัศาสตร์ ทั้งยงั
เก่ียวพนัถึงอ านาจในทอ้งถ่ินและพื้นท่ีของเมืองอีกดว้ย 

ความเปล่ียนแปลงทางการเมืองการปกครองในมณฑลพิษณุโลกท่ีส่งผลกระทบต่อเมือง
สุโขทยัและเมืองสวรรคโลกเกิดข้ึนหลงัจากเขา้สู่รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัว 
(ครองราชย ์พ.ศ.2453 – 2468) แลว้ โดยเม่ือ พ.ศ. 2459 ไดมี้ประกาศกระทรวงมหาดไทยออกมา 
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวโปรดเกล้าฯ ให้เปล่ียนค าเรียก “เมือง” ให้เป็นค าว่า 
“จงัหวดั” ผูว้า่ราชการเมืองก็ใหเ้ปล่ียนเป็นผูว้า่ราชการจงัหวดั ส่วนอ าเภอต่างๆ นั้นให้เปล่ียนไปใช้
นามตามต าบลท่ีตั้งอ าเภอนั้น118 ต่อมาเม่ือพ.ศ. 2460 ไดมี้ประกาศอีกฉบบัออกมาเพื่ออธิบายให้แจ่ม
แจง้มากข้ึน มีการสรุปช่ืออ าเภอทั้งท่ีคงเดิมและตอ้งเปล่ียนช่ือเป็นบญัชีอยู่ทา้ยประกาศเพื่อความ
เขา้ใจถูกตอ้งตรงกนั โดยในจงัหวดัสุโขทยัไดเ้ปล่ียนช่ืออ าเภอ/ก่ิงอ าเภอหมดทั้ง 4 แห่ง ดงัน้ี อ าเภอ
เมือง เป็น อ าเภอธานี อ าเภอศรีส าโรง เป็น อ าเภอคลองตาล อ าเภอกงไกรลาศ เป็น อ าเภอ บา้นไกร 
ก่ิงอ าเภอบา้นด่าน เป็น ก่ิงอ าเภอลานหอย ส่วนจงัหวดัสวรรคโลกไดเ้ปล่ียนช่ืออ าเภอหมดทั้ง 2 
แห่งเช่นกนั คือ อ าเภอเมือง เป็น อ าเภอวงัไมข้ร (วงัไมข้อน) และ อ าเภอดง้ เป็น อ าเภอหาดเส้ียว119 
ดงันั้น เม่ือถึงช่วงเวลาดงักล่าวทั้งสองเมืองจึงมีสถานะเป็นจงัหวดัเหมือนกนั 

เม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระปกเกลา้เจา้อยูห่วั (ครองราชย ์พ.ศ.2468 – 2477) ไดเ้กิด
ความเปล่ียนแปลงส าคญัอย่างยิ่งข้ึนกบัจงัหวดัสุโขทยัคือ มีพระบรมราชโองการให้ยุบรวมทอ้งท่ี
บางมณฑลและบางจงัหวดั มีหลายมณฑลและจงัหวดัท่ีถูกยุบเลิกไปในคราวน้ี รวมทั้งจงัหวดั
สุโขทยัไดถู้กยุบไปรวมกบัจงัหวดัสวรรคโลก มีผลตั้งแต่วนัท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2475 เป็นตน้ไป120 
ท าให้ราษฎรหลายทอ้งท่ีพากนัร้องเรียนถึงความไม่สะดวกต่างๆ อนัเกิดจากสถานท่ีติดต่อราชการ

                                                 
118

 “ประกาศกระทรวงมหาดไทย เร่ืองทรงพระกรุณาโปรดเกลา้ฯ ให้เปล่ียนค าวา่เมืองเรียกวา่จงัหวดั,”  ราชกิจจา
นุเบกษา เล่ม 33  (28 พฤษภาคม 2459), หนา้ 51 – 53.  

119
 “ประกาศเร่ืองเปล่ียนช่ืออ าเภอ,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 34 (29 เมษายน 2460), หนา้ 40 – 44. 

120
 “ประกาศเร่ืองยบุรวมทอ้งท่ีบางมณฑลและบางจงัหวดั,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 48  (21 กุมภาพนัธ์ 2474), หนา้ 576 

– 578.  ส าหรับมณฑลท่ีถูกยบุเลิกไปในคร้ังน้ีคือ มณฑลปัตตานี มณฑลจนัทบุรี มณฑลนครชยัศรี และมณฑลนครสวรรค ์และ
จงัหวดัอีก 9 จงัหวดัคือ สุโขทยั หล่มศกัด์ิ ธญัญบุรี กาฬสินธุ ์หลงัสวน ตะกัว่ป่า สายบุรี พระประแดง และมีนบุรี 
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อยูไ่กลบา้ง จงัหวดัท่ีตนอยูก่  าลงัเจริญบา้ง เม่ือถูกยุบท าให้เงียบเหงาไปและเกรงโจรผูร้้ายจะชุกชุม 
รัชกาลท่ี 7 จึงทรงมีพระราชด าริอธิบายว่าเหตุท่ีตอ้งท าดงันั้นเน่ืองมาจากปัญหาเศรษฐกิจตกต ่า 
จ  าเป็นท่ีจะตอ้งยุบรวมมณฑลและจงัหวดัเพื่อประหยดัรายจ่ายเงินแผ่นดิน121 ผูว้ิจยัสันนิษฐานว่า
เหตุท่ียุบจงัหวดัสุโขทยัไปนั้นอาจเป็นเพราะรายได้เศรษฐกิจไม่ดีเท่าสวรรคโลกและอาจมาจาก
สาเหตุท่ีทางสวรรคโลกมีสถานีรถไฟท่ีเป็นชุมทางการคา้การขนส่ง หากยุบสวรรคโลกไปอาจจะ
ส่งผลกระทบมากกวา่สุโขทยั  

อยา่งไรก็ตาม หลงัจากท่ีจงัหวดัสุโขทยัถูกยุบรวมกบัจงัหวดัสวรรคโลกไดไ้ม่นาน ไดเ้กิด
การเปล่ียนแปลงการปกครองเม่ือวนัท่ี 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 ต่อมาในช่วงปลายพ.ศ. 2476 มีการ
ยกเลิกการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลทัว่ประเทศ เน่ืองจากการประกาศใช้พระราชบญัญติัว่า
ดว้ยระเบียบราชการบริหารแห่งราชอาณาจกัรสยาม พุทธศกัราช 2476 ใหจ้ดัระเบียบราชการบริหาร
ส่วนภูมิภาคเป็นจงัหวดัและอ าเภอ122 ต่อมายงัไดมี้การจดัการปกครองส่วนทอ้งถ่ินโดยการประกาศ
พระราชบญัญติัจดัระเบียบเทศบาล พุทธศกัราช 2476 และออกพระราชบญัญติัจดัระเบียบเทศบาล 
(ฉบบัท่ี 2) พุทธศกัราช 2479 ตามมา123  

หลงัจากพระราชบญัญติัจดัระเบียบเทศบาล (ฉบบัท่ี 2) พุทธศกัราช 2479 ออกมาแลว้ ไดมี้
การออกพระราชกฤษฎีกาจดัตั้งเทศบาลเมืองสวรรคโลก จงัหวดัสวรรคโลก พุทธศกัราช 2479 
ข้ึนมา โดยใหจ้ดัเขตชุมชนในต าบลท่ีตั้งศาลาวา่การจงัหวดัสวรรคโลกข้ึนเป็นเทศบาลเมืองสวรรค
โลก จงัหวดัสวรรคโลก ตราไว ้ณ วนัท่ี 11 มีนาคม พ.ศ. 2479124 เหตุท่ีตั้งเทศบาลเมืองสวรรคโลก
ข้ึนมาก่อนเพราะขณะนั้นสวรรคโลกเป็นท่ีตั้งจงัหวดัในขณะท่ีสุโขทยัเป็นเพียงอ าเภอ125 แต่ต่อมา
อีกเพียง 1 ปี ก็ไดมี้พระราชกฤษฎีกาจดัตั้งเทศบาลเมืองสุโขทยัธานี จงัหวดัสวรรคโลก พุทธศกัราช 

                                                 
121

 “ประกาศเร่ืองการยบุรวมเขตตท์อ้งท่ีจงัหวดัมณฑล,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 49  (8 พฤษภาคม 2475), หนา้ 97 – 
100.   

122
 “พระราชบญัญติัวา่ดว้ยระเบียบราชการบริหารแห่งราชอาณาจกัรสยาม พทุธศกัราช 2476,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 

50  (9 ธนัวาคม 2476), หนา้ 751 – 762. 
123

 “พระราชบญัญติัจดัระเบียบเทศบาล พทุธศกัราช 2476,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 51  (24 เมษายน 2477), หนา้ 82 – 
107.  และ “พระราชบญัญติัจดัระเบียบเทศบาล (ฉบบัท่ี 2) พทุธศกัราช 2479,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 53  (15 พฤศจิกายน 2479), 
หนา้ 598 – 603.  

124
 “พระราชกฤษฎีกาจดัตั้งเทศบาลเมืองสวรรคโลก จงัหวดัสวรรคโลก พทุธศกัราช 2479,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่มท่ี 

53  (14 มีนาคม 2479), หนา้ 1324 – 1328.   
125

 เพง่ ลิมปะพนัธุ์,  “ชีวิตการเมืองของผม,”  ใน บันทึกของคนท้องถิ่น เอกสารเผยแพร่ของโครงการท้องถิ่นศึกษา, 447 
- 492.  จิราภรณ์ สถาปนะวรรธนะ, บรรณาธิการ,  (พิษณุโลก: โครงการทอ้งถ่ินศึกษา ภาควิชาสงัคมศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และ
สงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยันเรศวร, 2542), หนา้ 454. 
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2480 โดยใหย้กฐานะบางส่วนของต าบลธานี อ าเภอสุโขทยัธานี จงัหวดัสวรรคโลกข้ึนเป็นเทศบาล
เมืองสุโขทยัธานี จงัหวดัสวรรคโลก126 มีฐานะเท่ากบัเทศบาลเมืองสวรรคโลก  

ความเปล่ียนแปลงคร้ังใหญ่เกิดข้ึนอีกคร้ังเม่ือถึง พ.ศ. 2481 คาบเก่ียวกบั พ.ศ. 2482 คือการ
ยุบจงัหวดัสวรรคโลกและตั้งสุโขทยัข้ึนเป็นจงัหวดัแทน โดยพฤติการณ์ท่ีเกิดข้ึนคือ มีประกาศ
กระทรวงมหาดไทย เร่ืองยา้ยศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลก วนัท่ี 29 มีนาคม พ.ศ. 2481 เน้ือหาใน
ประกาศระบุดงัน้ี 

 
 “ดว้ยท่ีตั้งจงัหวดัสวรรคโลกในปัจจุบนัน้ีไม่เหมาะสมแก่พฤติการณ์  
โดยไม่เป็นศูนยก์ลางของการปกครองและชุมนุมชน อีกทั้งพื้นท าเลคบัแคบ 
ไม่มีทางท่ีจะขยายความเจริญกา้วหนา้ไปไดส้ะดวก ส่วนอ าเภอสุโขทยัธานี  
เป็นท่ีชุมนุมชน และเป็นศูนยก์ลางเหมาะสมท่ีจะเป็นท่ีตั้งจงัหวดัยิง่กวา่ ฉะนั้น 
เพื่อประโยชน์แก่การปกครองและประชาชน กระทรวงมหาดไทยจึงใหย้า้ย 
ศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลกจากอ าเภอเมืองสวรรคโลกไปตั้งณศาลากลาง 
จงัหวดัสุโขทยัเดิม ท่ีอ าเภอสุโขทยัธานี ทั้งน้ีภายในเดือนเมษายน พุทธศกัราช 
2482”127  
 
การออกประกาศยา้ยศาลากลางจงัหวดัเช่นน้ี มิใช่เพียงการยา้ยศูนยบ์ริหารราชการจงัหวดั 

แต่เสมือนเป็นการยา้ยศกัด์ิและสิทธ์ิความเป็นจงัหวดัจากสวรรคโลกไปไวท่ี้สุโขทยั เพราะตามปกติ
ศาลากลางจงัหวดัมกัอยู่ท่ีอ  าเภอเมืองเป็นหลกั หากเทียบสถานะของสุโขทยักบัสวรรคโลกแล้ว
พบวา่มิไดต่้างกนันกัเพราะสุโขทยัเคยเป็นจงัหวดัมาก่อนท่ีจะถูกยุบรวมกบัสวรรคโลก อีกทั้งพื้นท่ี
บริเวณอ าเภอเมืองบางส่วนของทั้งสองแห่งต่างมีฐานะเป็นเทศบาลเมืองเหมือนกนั นอกจากน้ี แม้
ช่ือประกาศกระทรวงมหาดไทยฉบบัน้ีจะเป็นเร่ือง “ยา้ยศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลก” แต่เน้ือหาใน
ประกาศโดยเฉพาะประโยคท่ีว่า “…ส่วนอ าเภอสุโขทยัธานี เป็นท่ีชุมนุมชน และเป็นศูนยก์ลาง
เหมาะสมท่ีจะเป็นท่ีตั้งจงัหวดัยิง่กวา่...” ค่อนขา้งแสดงให้เห็นวา่ตอ้งการยุบจงัหวดัสวรรคโลกและ
ตั้งจงัหวดัสุโขทยัข้ึนมาแทน ดงันั้น ตั้งแต่พ.ศ. 2482 เป็นตน้ไป สุโขทยัจึงกลบัข้ึนมาเป็นจงัหวดัอีก
คร้ัง ส่วนสวรรคโลกถูกลดฐานะลงไปเป็นอ าเภอสวรรคโลก จงัหวดัสุโขทยั 

                                                 
126

 “พระราชกฤษฎีกาจดัตั้งเทศบาลเมืองสุโขทยัธานี จงัหวดัสวรรคโลก พทุธศกัราช 2480,”  ราชกิจจานุเบกษา 54  (14 
มีนาคม 2480), หนา้ 1882 – 1886.   

127
 “ประกาศกระทรวงมหาดไทย เร่ืองยา้ยศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลก,”  ราชกิจจานุเบกษา 55  (31 มีนาคม 2481),  

หนา้ 4390.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยัและคงการเวน้วรรคไวต้ามเอกสารตน้ฉบบั 
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การยุบจงัหวดัสวรรคโลกและตั้งสุโขทยัข้ึนมาแทนน้ี หากพิจารณาจริงๆ แลว้ มิใช่เป็น
เร่ืองท่ีทางรัฐส่วนกลางเป็นผู ้สั่งการลงมาเพียงอย่างเดียว แต่เกิดข้ึนเพราะคนท้องถ่ินท่ีมี
ความสัมพันธ์กับรัฐได้ “ยืมมือ” รัฐและกฎหมายเข้ามาจัดการ เก่ียวกับเร่ืองน้ี คหบดีและ
นกัการเมืองทอ้งถ่ินชาวสวรรคโลกในสมยันั้นคือ ขุนเพ่งจีนานุเคราะห์ หรือ นายเพ่ง ลิมปะพนัธ์ุ  
ได้บนัทึกไวอ้ย่างน่าสนใจว่า เกิดจากขุนโชติแข็งขนั (กรี เหล่าไพโรจน์) พ่อคา้คนส าคญัของ
สุโขทัยอยากให้สุโขทัยกลับเป็นจังหวัดอีกคร้ังจึงได้ติดต่อขอให้นายไสว อินทรประชา 
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของจงัหวดัสวรรคโลกในรัฐบาลพลเอก พระยาพหลพลพยุหเสนาซ่ึงมี
ต าแหน่งเป็นเลขานุการรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยได้ช่วยจัดการยื่นค า ร้องต่อ
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทยในขณะนั้นคือ พลเรือตรี ถวลัย ์ธ ารงนาวาสวสัด์ิ128 จนประสบ
ความส าเร็จในท่ีสุด เพราะการยุบจังหวดัในสมัยนั้นเป็นอ านาจโดยตรงของรัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงมหาดไทยท่ีสามารถสั่งการไดโ้ดยไม่ตอ้งผา่นรัฐสภาก่อน129 

 

                                                 
128

 เน้ือหาส่วนน้ีอา้งอิงตามบนัทึกของนายเพง่ ลิมปะพนัธุ์ อยา่งไรก็ตาม ควรขยายความในเร่ืองน้ีดว้ยว่า ประกาศ
กระทรวงมหาดไทย เร่ืองยา้ยศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลก ไดล้งวนัท่ี 29 มีนาคม พ.ศ. 2481 ขณะนั้นรัฐบาลของพลเอก พระยาพหล
พลพยหุเสนาไดป้ระกาศยบุสภาไปตั้งแต่วนัท่ี 11 กนัยายน พ.ศ. 2481 และส้ินสภาพเม่ือวนัท่ี 16 ธนัวาคม พ.ศ. 2481 แลว้ (ตาม
ปฏิทินเก่า) รัฐบาลต่อมามีจอมพล ป. พิบูลสงครามเป็นนายกรัฐมนตรีควบต าแหน่งรัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทยดว้ย แต่ผูท่ี้ลง
นามในประกาศกระทรวงมหาดไทย เร่ืองยา้ยศาลากลางจงัหวดัสวรรคโลกนั้นคือ พนัเอก หลวงเชวงศกัด์ิสงคราม (ช่วง เชวงศกัด์ิ
สงคราม หรือ ช่วง ขวญัเชิด) โดยเป็นการลงนามแทนรัฐมนตรีวา่การกระทรวงมหาดไทย หลงัจากออกประกาศไดไ้ม่ก่ีวนั พนัเอก 
หลวงเชวงศกัด์ิสงคราม ไดรั้บต าแหน่งปลดักระทรวงมหาดไทยระหว่างวนัท่ี 1 เมษายน – 1 กนัยายน พ.ศ. 2482 ดงันั้น ผูวิ้จยัเขา้ใจ
วา่คงมีการเดินเร่ืองยบุจงัหวดัสวรรคโลกมาตั้งแต่รัฐบาลพระยาพหลพลพยหุเสนาแต่มาส าเร็จในรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม 

129
 เพง่ ลิมปะพนัธุ์,  “วิถีชีวิตของขา้พเจา้ เพง่ ลิมปะพนัธุ์,”  ใน บันทึกของคนท้องถิ่น เอกสารเผยแพร่ของโครงการ

ท้องถิ่นศึกษา, 349 - 427.  จิราภรณ์ สถาปนะวรรธนะ, บรรณาธิการ,  (พิษณุโลก: โครงการทอ้งถ่ินศึกษา ภาควิชาสังคมศาสตร์ คณะ
มนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยันเรศวร, 2542), หนา้ 387 - 388. 
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ภาพที ่2.7 นายเพ่ง ลมิปะพนัธ์ุ  (ขุนเพ่งจนีานุเคราะห์)  

(ท่ีมา:  เพง่ ลิมปะพนัธ์ุ,  “วถีิชีวติของขา้พเจา้ เพง่ ลิมปะพนัธ์ุ,”  ใน  บันทกึของคนท้องถิ่น เอกสาร
เผยแพร่ของโครงการท้องถิ่นศึกษา, 349 - 427.  จิราภรณ์ สถาปนะวรรธนะ, บรรณาธิการ,  (พิษณุโลก: โครงการ
ทอ้งถ่ินศึกษา ภาควชิาสงัคมศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ มหาวทิยาลยันเรศวร, 2542), หนา้ 347.) 

 
ในบนัทึกของนายเพ่ง ลิมปะพนัธ์ุ ไดก้ล่าววา่มีผูเ้ขา้ใจผิดคิดวา่พระอนุมานสารกรรม ผูว้า่

ราชการจงัหวดัสวรรคโลกในขณะนั้นเป็นผูด้  าเนินเร่ือง แต่แทจ้ริงแลว้ไม่เก่ียวเลยเพราะเป็นเร่ือง
ของพ่อคา้ประชาชนสุโขทยัและสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรจงัหวดัสวรรคโลกเป็นผูจ้ดัการทั้งหมด 
การท่ีนายไสว อินทรประชาไดเ้ป็นสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร เน่ืองมาจากการช่วยเหลือของขุนโชติ
แขง็ขนั คะแนนเสียงของนายไสวมาจากบริเวณ “เมืองใต”้ คือเขตอ าเภอสุโขทยัธานี กงไกรลาศ คีรี
มาศ (บา้นด่าน) ลานหอย เป็นส่วนมาก130 การท่ีนายไสวช่วยด าเนินเร่ืองยุบจงัหวดัสวรรคโลกจึง
เป็นผลประโยชน์ต่างตอบแทนกนั131 

การถูกยุบจงัหวดัเป็นท่ีคบัแคน้ของชาวจงัหวดัสวรรคโลกเก่า (สวรรคโลกและหาดเส้ียว) 
หรือชาว “เมืองเหนือ” เป็นอยา่งมาก ในวนัท่ีมีการเคล่ือนยา้ยสถานท่ีราชการและศาลากลางจงัหวดั
จากสวรรคโลกไปท่ีสุโขทยั ชาวสวรรคโลกโศกเศร้าเป็นอยา่งยิ่ง มีนกัเลงหวัรุนแรงไม่เห็นดว้ยกบั
การยา้ยเมืองไดเ้ขียนป้ายติดไวต้ามถนนเต็มไปหมด ส่วนนายเพ่ง ลิมปะพนัธ์ุ ซ่ึงเป็นสมาชิกสภา

                                                 
130

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 409.  
131

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 388. 
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เทศบาลเมืองสวรรคโลกได้ออกแถลงการณ์แจกผูค้นในเขตเทศบาลเมืองสวรรคโลกและให้ค  า
รับรองวา่จะสร้างเทศบาลเมืองสวรรคโลกใหดี้กวา่ท่ีตั้งจงัหวดัสุโขทยั132  

ผลปรากฏว่าแมส่้วนราชการหลกัๆ ตอ้งยา้ยไปอยู่ท่ีสุโขทยัหมดแต่อ าเภอสวรรคโลกก็
ยงัคงอยูไ่ดด้ว้ยตวัเอง นายเพง่ ลิมปะพนัธ์ุกล่าววา่สวรรคโลกเป็น “อ าเภอใหญ่ฐานะเท่าจงัหวดั” 133 
เพราะยงัคงมีศาลจงัหวดัสวรรคโลก อยัการจงัหวดัสวรรคโลกซ่ึงไดต้ั้งข้ึนมาตั้งแต่ยงัมีฐานะเป็น
จงัหวดั รวมไปถึงสหกรณ์จงัหวดั เรือนจ า และสถานีรถไฟซ่ึงเป็นขอ้ได้เปรียบของสวรรคโลก 
เพราะหากชาวสุโขทยัจะเดินทางไปไหนก็ตอ้งมาข้ึนรถไฟท่ีสถานีสวรรคโลก ขา้ราชการผูใ้หญ่จะ
มาตรวจราชการท่ีสุโขทยัก็ต้องมาลงรถไฟท่ีสวรรคโลก เน่ืองจากเวลานั้นถนนสายสุโขทยั – 
พิษณุโลกยงัไม่ไดส้ร้าง เศรษฐกิจการคา้ของสวรรคโลกก็เจริญกวา่สุโขทยัมาก พ่อคา้สุโขทยัจะซ้ือ
ของก็ตอ้งมาซ้ือท่ีสวรรคโลก เม่ือมีการจดังานเฉลิมฉลองเช่น งานเฉลิมพระชนมพ์รรษา งานฉลอง
รัฐธรรมนูญ ฯลฯ ทางอ าเภอสวรรคโลกก็ร่วมมือกนัพยายามจดังานให้ยิ่งใหญ่กว่าจงัหวดัสุโขทยั 
นายเพง่ ลิมปะพนัธ์ุเห็นวา่วธีิการน้ีเป็นการลดความกดดนัของชาวเมืองสวรรคโลกท่ี “อยากไดเ้มือง
คืน” เพราะเร่ืองเกิดข้ึนแลว้ จะให้กลบัคืนมาคงเป็นการยาก134 การกระท าดงักล่าวเป็นการแสดงให้
เห็นวา่แมส้วรรคโลกจะเป็นเพียงอ าเภอแต่มีศกัด์ิและสิทธ์ิประหน่ึงเป็นจงัหวดัและสามารถท าบาง
ส่ิงไดย้ิง่ใหญ่กวา่จงัหวดัสุโขทยัดว้ย  

จากบนัทึกของนายเพ่ง ลิมปะพนัธ์ุ จะเห็นไดอ้ยา่งชดัเจนวา่สุโขทยัและสวรรคโลกมีการ
ต่อสู้ในเชิงอ านาจ แย่งชิงความเป็นใหญ่และพื้นท่ี ช่วงท่ีต่างมีสถานะเป็นจงัหวดัอาจจะเห็นไม่
ชดัเจนแต่เม่ือสุโขทยัถูกยุบลงเป็นเพียงอ าเภอสุโขทยัธานี ทางสุโขทยัคงจะคบัแคน้ไม่นอ้ยเช่นกนั 
เม่ือมีโอกาสใกลชิ้ดผูมี้อ  านาจคือรัฐส่วนกลางท่ีสามารถจดัการยุบหรือตั้งจงัหวดัข้ึนมาไดจึ้งอาศยั
จงัหวะน้ีด าเนินการจนส าเร็จ ทั้งสองเมืองมีการแบ่งแยกอย่างชดัเจน โดยเฉพาะการเรียก “เมือง
เหนือ” และ “เมืองใต”้ นายเพง่ ลิมปะพนัธ์ุกล่าวถึงการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของสวรรค
โลก (สุโขทยั) ในสมยัช่วงก่อน พ.ศ. 2500 ซ่ึงทางจงัหวดัจะมีผูแ้ทนราษฎรไดเ้พียงคนเดียววา่แทบ
จะแบ่งพื้นท่ีเป็น “คนใตต้อ้งเลือกคนใต ้คนเหนือตอ้งเลือกคนเหนือ” โดยเฉพาะในช่วงท่ีมีการขุ่น
เคืองกนัในเร่ืองยบุจงัหวดัสวรรคโลก ผลการเลือกตั้งท่ีออกมาก็มกัจะเป็นไปตามนั้นคือ ผูส้มคัรรับ
เลือกตั้งมีฐานเสียงอยูท่างเมืองไหนก็มกัจะไดค้ะแนนสนบัสนุนจากคนบริเวณนั้น โดยมีอ าเภอท่ีอยู่
ก่ึงกลางคืออ าเภอคลองตาลหรือปัจจุบนัคืออ าเภอศรีส าโรงเป็นตวัตดัสิน135 
                                                 

132
 เร่ืองเดียวกนั. 

133
 เพง่ ลิมปะพนัธุ์,  “ชีวิตการเมืองของผม,”  ใน บันทึกของคนท้องถิ่น เอกสารเผยแพร่ของโครงการท้องถิ่นศึกษา  จิรา

ภรณ์ สถาปนะวรรธนะ, บรรณาธิการ, หนา้ 462.  
134

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 460 – 462. 
135

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 469. 
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ผูว้ิจยัขอตั้งขอ้สังเกตในเร่ืองการยุบรวมเมืองตั้งแต่คร้ังแรกท่ีจงัหวดัสุโขทยัถูกยุบรวมกบั
จงัหวดัสวรรคโลกไว ้ณ ขณะน้ีว่าอาจเกิดมาจากเร่ืองความผูกพนัทางประวติัศาสตร์ของทั้งสอง
เมืองหรือไม่ โดยเฉพาะการเป็นเมืองท่ีอยู่ในอาณาจกัร/รัฐสุโขทยัเหมือนกนัและอยู่ใกลเ้คียงกนั
มากกว่าเมืองอ่ืนๆ เน่ืองจากขณะนั้นได้มีการส ารวจและศึกษาเร่ืองเมืองเก่าสุโขทยัและเมืองเก่า
สวรรคโลก (ศรีสัชนาลยั) แลว้  

ขอ้สังเกตประการต่อไปคือ ในความเป็นจริง สุโขทยัและสวรรคโลกถูกแยกเป็นคนละ
เมืองมาเป็นเวลานานแลว้ อาจเรียกไดว้า่เป็นคนละเมืองมาตั้งแต่สมยัสุโขทยัแลว้เสียดว้ยและไม่เคย
รวมเป็นเมืองเดียวกนัเลย การเรียกแบ่งเป็นเมืองเหนือ เมืองใตเ้ป็นตวัอยา่งท่ีชดัเจนอยูข่อ้หน่ึง เมือง
ท่ีมีฐานะเท่ากนัและถูกแยกจากกนัมาตลอดอย่างสวรรคโลก – สุโขทยั ไดถู้กน ามารวมกนัโดยท่ี
เมืองใดเมืองหน่ึงต้องมีฐานะต ่ากว่าอีกเมืองหน่ึง เกิดเป็นความขดัแยง้และต่อสู้กันของคนใน
ทอ้งถ่ิน สุโขทยัถูกยุบไปในช่วง พ.ศ. 2475 ปลายสมยัสมบูรณาญาสิทธิราชย ์ส่วนการยุบสวรรค
โลก คืนฐานะให้สุโขทยันั้นเกิดข้ึนในสมยัหลงัจากการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 มาได้
ราว 7 ปี การท่ีเป็นเช่นน้ีอาจจะเป็นคุณูปการอยา่งหน่ึงของการเปล่ียนแปลงการปกครอง จะเห็นได้
วา่ราษฎรทอ้งถ่ินมีความรัก ความตระหนกัรู้เร่ืองผลประโยชน์ต่างๆ ในถ่ินท่ีตนเองอาศยั รวมทั้งมี
สิทธ์ิมีเสียงมากข้ึนจากการมีตัวแทนจากท้องถ่ินเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองการปกครอง 
นอกจากน้ี กฎหมายขอ้บงัคบัต่างๆ ในขณะนั้นก็เปิดโอกาสอยา่งมากให้การยุบจงัหวดัเป็นเร่ืองง่าย
เพราะไม่ต้องผ่านรัฐสภาก่อน หลังจากช่วงถูกยุบจังหวดัมาแล้ว สถานการณ์ท่ีคุกรุ่นก็ค่อยๆ 
คล่ีคลายลงไป สวรรคโลกมิไดก้ลบัมาเป็นจงัหวดัอีก จากน้ีเป็นตน้ไป ขอบเขตพื้นท่ีของจงัหวดั
สุโขทยัไม่ไดเ้ปล่ียนแปลงไปมากมายนกั 
 การทราบความเป็นมาของสุโขทยัในเชิงพื้นท่ีช่วยให้เห็นวา่แมสุ้โขทยัจะไม่ไดมี้ฐานะเป็น
อาณาจกัรแต่ก็ยงัไม่ไดห้ายไปจากหนา้ประวติัศาสตร์ไทย ตวัเมืองนั้นไดเ้ปล่ียนแปลงทั้งในแง่พื้นท่ี
เมืองและประวติัศาสตร์ของเมืองไปตามกาลเวลา ตามศูนยก์ลางอ านาจท่ีควบคุม เป็นตวัอยา่งส าคญั
อนัหน่ึงท่ีแสดงให้เห็นถึงความเปล่ียนแปลงทางด้านพื้นท่ีเม่ือเกิดความเป็นรัฐชาติข้ึน ในบทน้ี 
ผูว้จิยัไดช้ี้ใหเ้ห็นวา่ภาพลกัษณ์ของเมืองสุโขทยันั้นเป็นเพียงเมืองหน่ึงในเขตแดนของสยามเท่านั้น 
แต่ในบทต่อๆ ไป ผูว้ิจยัจะไดก้ล่าวถึงความเปล่ียนแปลงทางด้าน “ความคิด” เก่ียวกบัอดีตซ่ึงจะ
ส่งผลต่อ “ความรู้” เก่ียวกบัสุโขทยั โดยเฉพาะเม่ือเร่ิมมีการสืบคน้ มีความรับรู้ถึงอดีตของสุโขทยั
ก่อนท่ีจะถูกควบรวมกบักรุงศรีอยุธยาซ่ึงส่งผลให้ภาพลกัษณ์ของเมืองสุโขทยันั้นเปล่ียนแปลงไป
ดว้ย ความคิดและความรู้ดงักล่าวเป็นรากฐานส าคญัท่ีน าไปสู่การสร้างประวติัศาสตร์ความเป็น 
“สุโขทยั” ในสมยัต่อมาจนถึงปัจจุบนั 



บทที ่3 
สืบร่องรอยบรรพ์: ความคดิและความรู้เกีย่วกบั “อดีต” ของสุโขทยัก่อนพ.ศ. 2450  

 
ความรับรู้ของชนชั้นปกครองสยามต่อความมีอยูข่องเมืองสุโขทยันั้นมีมาตลอดตั้งแต่สมยั

กรุงศรีอยุธยาจนถึงรัตนโกสินทร์ แต่เน่ืองดว้ยสถานะทางการเมืองการปกครองและรูปแบบของ 
“เมือง” สุโขทยั ไดเ้ปล่ียนแปลงไปตามยุคสมยั สุโขทยัในความรับรู้ของชนชั้นน าในตน้ถึงกลาง
สมยัอยุธยาอาจรู้สึกว่าสุโขทยัเป็นนครรัฐร่วมสมยั มีการต่อสู้ในทางการเมืองกนัมาก่อนอย่างท่ี
ปรากฏในพระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ ซ่ึงให้ภาพความสัมพนัธ์ระหวา่งอยุธยา
และสุโขทยั รวมทั้งลา้นนาท่ีเป็นไปอยา่งขดัแยง้และจะไดเ้ห็นความเส่ือมของสุโขทยัลงไปเร่ือยๆ 
จนกระทัง่ถูกควบรวมกบักรุงศรีอยุธยา หลงัจากนั้นแลว้จนถึงตน้รัตนโกสินทร์จึงน่าจะเป็นเพียง
เมืองหน่ึงในหวัเมืองฝ่ายเหนือท่ีอยูใ่นอ านาจของราชส านกัท่ีภาคกลางเพียงเท่านั้น  

แมว้่าประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัมกัจะมองว่าสุโขทยัเป็นตน้ธารทางประวติัศาสตร์ 
เป็นยุคทองและเป็นต้นแบบของความเป็นไทย แต่หลกัฐานทางประวติัศาสตร์ก็ช้ีชัดว่าชนชั้น
ปกครองสยามสมยัอยุธยามิไดม้องว่าสุโขทยัเป็น “บรรพบุรุษ” ของตน ยิ่งมิตอ้งกล่าวถึงการเป็น
ตน้แบบด้านการปกครอง วฒันธรรม หรือความเป็นไทยแทเ้ลย1 เม่ือถึงในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ 
ความรู้สึกของชนชั้นปกครองคงเป็นความรู้สึกแบบเดียวกบัสมยัอยุธยาคือเห็นสุโขทยัเป็นเพียง
เมืองหน่ึง แต่ส่ิงท่ีต่างออกไปคือเวลาท่ีสุโขทยัและรัตนโกสินทร์เกิดข้ึนและเจริญรุ่งเรืองข้ึนมามิได้
ซอ้นทบักนั ยงัมีเร่ืองเล่าต่างๆ เก่ียวกบัสุโขทยัท่ีจะท าใหช้นชั้นน าเกิดส านึกถึงอดีตของสุโขทยั  
 ในวิทยานิพนธ์บทท่ี 3 ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงองค์ความรู้เก่ียวกบัสุโขทยัในยุคก่อนท่ีจะถูกควบ
รวมกบักรุงศรีอยุธยา ตั้งแต่อดีตในช่วงเวลาท่ีสืบคน้ไดจ้นถึงสมยัช่วงตน้รัตนโกสินทร์ เร่ืองเล่า
เก่ียวกับอดีตของสุโขทัยปรากฏในรูปแบบต านาน เร่ืองเล่าชาวบ้าน และวรรณกรรมทาง
พระพุทธศาสนา ใหภ้าพของเมืองสุโขทยัท่ีหลากหลายและอาจกล่าวไดว้า่เป็นค่อนขา้งเป็นภาพพร่า
มวั เน่ืองจากความคิดในเร่ืองรัฐชาติยงัไม่ปรากฏ ยงัไม่มีการจดัยุคสมยัทางประวติัศาสตร์ให้
สุโขทยัเป็นราชธานีของไทย แต่กระนั้นเร่ืองราวของสุโขทยัยงัคงน่าสนใจเพราะไดแ้ฝงความคิด
บางประการท่ีมีต่อสุโขทัยในอดีต โดยเฉพาะภาพลักษณ์ความเป็นเมืองท่ีมีความส าคัญและ
เจริญรุ่งเรืองยิง่ในทางพระพุทธศาสนา จากนั้นจะเร่ิมเห็นความเปล่ียนแปลงทางความคิดในเร่ืองรัฐ
และส านึกทางประวติัศาสตร์ตั้งแต่รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวและปรากฏอยา่ง
ชัดเจนในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ผ่านงานพระราชนิพนธ์และงาน
                                                 

1
 Bryce G.Beemer,  “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-1957,”  (M.A. 

Thesis in Asian Studies University of Hawaii at Manoa, 1999), p. 32.  
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ประพนัธ์ต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง ชนชั้นน าสยามไดพ้ยายามคน้หา ให้ความหมาย และจดัต าแหน่งแห่งท่ี
ให้กบัอดีตของสุโขทยัสมยัรุ่งเรือง แสดงให้เห็นถึงความรับรู้วา่สุโขทยันั้นเป็นบา้นเมืองท่ีเจริญมา
ก่อนกรุงศรีอยุธยาแลว้ เพียงแต่ในช่วงก่อนพ.ศ. 2450 นั้น “อดีต” ดงักล่าวยงัคลุมเครือ ไม่อยู่ตวั 
หรือยงัไม่ไดถู้กจดัยคุสมยัหรือใหค้วามหมายท่ีแน่นอนภายใตก้รอบความคิดอยา่งใดอยา่งหน่ึง  
 
3.1 ต านานพระร่วง: เร่ืองเล่าของวรีบุรุษทางวฒันธรรม    

ความรู้เก่ียวกับอดีตของสุโขทยัก่อนสมยัรัตนโกสินทร์เท่าท่ีมีหลักฐานปรากฏมกัเป็น
ต านานหรือนิทานพื้นบา้นมากกว่าเป็นประวติัศาสตร์อย่างท่ีเขา้ใจกนัในปัจจุบนั โดยเฉพาะเร่ือง 
“พระร่วง” ซ่ึงมกัไดรั้บการอธิบายวา่เป็นกษตัริยสุ์โขทยั ผูว้จิยัไดส้ ารวจจารึกและพงศาวดารจ านวน
หน่ึงท่ีกล่าวถึงพระร่วง ไล่เรียงตั้งแต่ช้ินท่ีมีอายุเก่าแก่ท่ีสุดเท่าท่ีหาได ้หลกัฐานดงักล่าวมกัพบอยู่
ภายในบริเวณเขตรัฐสุโขทยัข้ึนไปจนถึงดินแดนลา้นนา ส่ิงท่ีน่าสนใจคือค าวา่ “พระยาร่วง” หรือ 
“พญาร่วง” ท่ีปรากฏอยูใ่นหลกัฐานเหล่านั้นมิไดห้มายถึงเพียงบุคคลแต่ยงัเป็นช่ือสถานท่ีดว้ย แสดง
ใหเ้ห็นวา่พระร่วงน่าจะมีสถานะพิเศษและมีความศกัด์ิสิทธ์ิอยูบ่างประการ ตวัอยา่งเช่น  

จารึกวดัเก้ายอด อายปุระมาณ พ.ศ. 1955 เน้ือความในจารึกแสดงวา่เดิมตวัจารึกน่าจะอยูใ่น
บริเวณจงัหวดัพะเยา จารึกไดร้ะบุอาณาเขตของวดัเกา้ยอดโดยใช ้“บา้นพญาร่วง” เป็นแดน ดงัความ
ท่ีปรากฏวา่ “...แต่แดนวิหารวดัเกา้ยอด เมือวนัตกเอาคือเวียงเป็นแดน มาวนัออก เอาบา้นพญาร่วง 
บา้นหมอชา้งเป็นแดน...”2   

จารึกเจ้าส่ีหมื่นพยาว (วัดลี) มีอายุราว พ.ศ. 2038 พบท่ีวดัลี จงัหวดัพะเยา โดยเจา้ส่ีหม่ืน
พะเยาใหเ้อาเสมาฝังเพื่อบอกเขตวดัและมีจารึกไว ้ในดา้นท่ี 1 ของจารึก กล่าวถึงพระท่ีจ าพรรษาอยู่
ในวดั โดยมีทั้งพระท่ีอยูป่ระจ าวดัและพระท่ีไดรั้บเชิญให้มาจ าพรรษาหลายรูป โดยมีช่ือของ “มหา
เถรสุวรรณเจา้ มหาสามีนนท ์[อยู]่ วดัพญาร่วง” อยูด่ว้ย3  

จารึกวัดพญาร่วง ก าหนดอายุประมาณ พ.ศ. 2042 พบท่ีวดัป่าแดงหลวงดอนไชยบุนนาค 
จงัหวดัพะเยา แต่เดิมวดัน้ีน่าจะมีช่ือว่าวดัพญาร่วง อา้งอิงจากต านานวดัซ่ึงเขียนในสมยัพระครูศรี
วลิาสวชิรปัญญา4 สันนิษฐานวา่มีความสัมพนัธ์กบัจารึกวดัเกา้ยอดและจารึกเจา้ส่ีหม่ืนพยาว (วดัลี) 
ท่ีไดก้ล่าวถึงไปก่อนหนา้น้ี ค  าวา่ “บา้นพญาร่วง” ในจารึกวดัเกา้ยอดนั้นคือหมู่บา้นท่ีตั้งวดัพญาร่วง 
ดงัความในจารึกด้านท่ี 2 ซ่ึงมีขอ้ความท่ีเจา้อาวาสวดัพญาร่วงชักชวนคนมาท าบุญดงัต่อไปน้ี 

                                                 
2
 สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ; พิเศษ เจียจนัทร์พงษ ์ช าระและอธิบาย,  ประชุมจารึกเมืองพะเยา  (กรุงเทพฯ: มติชน, 

2538), หนา้ 72 – 74.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั   
3
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 153 – 156.  ค าในวงเล็บเป็นของหนงัสือประชุมจารึกเมืองพะเยา การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั    

4
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 228. 
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“ศาสนาพระ [พุทธเจา้] พน้ไพได ้2042 ปี [พระ] มหาเถรติกประหญา อารามาธิบดี วดัพระญาร่วง 
[ชกั] ชวนนกับุญทั้งหลาย หล่อน ้าทองตนน้ีบูชาพระ[พุทธ] เจา้...”5 นอกจากน้ีในจารึกดา้นท่ี 1 ยงัมี
ค ากล่าวถึงตวับุคคลเป็นค าวา่ “พระญาร่วงผูมี้บุ[ญ]”6 ดว้ย ส่วนขอ้ความแวดลอ้มนั้นเป็นคาถาภาษา
บาลีแต่ช ารุดขาดหายไปมากกวา่คร่ึง ท าใหจ้บัใจความไม่ได ้

ค าว่า “พญาร่วง” จากจารึกวัดพญาร่วงดา้นท่ี 1 สอดคลอ้งกบัจารึกลาวง าเมืองและพญา
ร่วง พบท่ีจงัหวดัพะเยาเช่นกนั สันนิษฐานวา่มีอายใุนราวพุทธศตวรรษท่ี 21 หรือระบุปีไดป้ระมาณ 
พ.ศ. 2041 จารึกช ารุดมาก ส่วนบนและล่างหกัหาย ท าให้อ่านไดเ้พียงเล็กนอ้ย โดยมีนามท่ีปรากฏ
ในจารึกวา่ “ลาวง าเมิง” และ “พระญาร่วง” นอกนั้นไม่สามารถจบัใจความได้7 

นอกจากน้ียงัมี จารึกมหาสามีเจ้าญาณเทพคุณวัดบ้านดอน พ.ศ. 2046 พบท่ีจงัหวดัพะเยา 
กล่าวถึงการท่ีมหาสามีเจา้ญาณเทพคุณแห่งวดับา้นดอนไดบ้ริจาคขา้พระให้แก่วดับา้นหนอง โดย
ในจารึกดา้นท่ี 2 ไดก้ล่าวถึงค าวา่ “พระยาร่วง” ซ่ึงอาจเป็นไดท้ั้งสถานท่ีและตวับุคคล คือ  

 
“...ราชา วดัพระยาร่วงรู้ พนัวนัหนงัสือเมืองรู้ล่ามพอ่เชิงคดีแควน้รู้ ล าพนั 

พอ่นอ้ยเชียงดี ล าพนัจิตเชียงดีรู้ หา้สิบพดูเชียงดีรู้ ญารังสี บา้นคนยางคนสังฆ.  
ราชาพระยาร่วงรู้ ล่ามสวนเป็น ล่ามนาพซูางรู้ เขาฝงูน้ีไวห้ื้อรักษาพระพุทธเจา้ 
กบัรักษาหอปิฎก...”8  

 
จารึกวัดเชียงมั่น จงัหวดัเชียงใหม่ จารึกเม่ือ พ.ศ. 2124 ซ่ึงเป็นสมยัท่ีพม่าเขา้มาปกครอง

ลา้นนาแลว้ อย่างไรก็ตาม ขอ้ความในจารึกกล่าวยอ้นถึงประวติัการสร้างวดัเชียงมัน่ตั้งแต่ พ.ศ. 
1839 โดยกล่าวถึงการท่ีกษตัริย ์3 พระองคไ์ดร่้วมกนัสร้างเมืองเชียงใหม่และตั้งวดัเชียงมัน่ข้ึน ทั้ง
ยงัระบุถึง “พระร่วง” ท่ีเป็นตวับุคคลอยา่งชดัเจน ดงัน้ี  
 

“ศกัราช 658 ปีรวายสัน เดือนวสิาขะ ออก 8 ค  ่า วนั 5 ไทยเมิงเปลา้  
ยามแตรรุ่งแลว้สองลูกนาที ปลายสองบาทนวลคันาเสวยนวางคพ์ฤหสัในมีนราศี  

                                                 
5
 สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ; พิเศษ เจียจนัทร์พงษ ์ช าระและอธิบาย,  ประชุมจารึกเมืองพะเยา  (กรุงเทพฯ: มติชน, 

2538), หนา้ 232.  ตวัอกัษรในวงเล็บเป็นของหนงัสือประชุมจารึกเมืองพะเยา  
6
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 230.  ตวัอกัษรในวงเล็บเป็นของหนงัสือประชุมจารึกเมืองพะเยา 

7
 จารึกล้านนา ภาค 1 เล่ม 1 จารึกจังหวัดเชียงราย น่าน พะเยา แพร่  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิเจมส์ เอช ดบัเบิ้ลย ูทอมป์สนั, 

2534), หนา้ 220 – 222.  ช่ือจารึกใชค้  าวา่พญาร่วงแต่ขอ้ความในจารึกท่ีแปลออกมาใชค้  าวา่พระญาร่วง 
8
 สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ; พิเศษ เจียจนัทร์พงษ ์ช าระและอธิบาย,  ประชุมจารึกเมืองพะเยา, หนา้ 254 - 258.  การ

ขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั    
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พญามงัรายเจา้และพญาง าเมืองพญาร่วง ทั้งสามตน ตั้งหอนอนในท่ีชยัภูมิ 
ราชมณเฑียร ขดุคือก่อตรีบูรทั้งส่ีดา้น และก่อพระเจดียท์ดัท่ีนอนบา้นเชียงมัน่  
ในขณะยามเดียวนั้น ท่ีนั้นลวดสร้างเป็นวดัห้ือทานแกว้ทั้งสาม ใส่ช่ือวา่ วดัเชียงมัน่ 
ต่อบดัน้ี...”9 

 
จารึกท่ีไดก้ล่าวถึงไปขา้งตน้นั้นเป็นจารึกในบริเวณดินแดนลา้นนา อยา่งไรก็ตาม มีจารึกท่ี

ระบุถึงพระร่วงท่ีอยู่ในบริเวณเขตอ านาจเมืองสุโขทัยเช่นกันคือ จารึกฐานพระอิศวรเมือง
ก าแพงเพชร อยู่ท่ีฐานเทวรูปพระอิศวรหล่อโลหะส าริด อายุประมาณ พ.ศ. 2053 พบท่ีจงัหวดั
ก าแพงเพชร ปัจจุบนัประดิษฐานอยู่ท่ีพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ ก าแพงเพชร ในจารึกระบุถึง “...
เจา้พระยาศรีธรรมาโศกราช ประดิษฐานพระอิศวรเป็นเจา้น้ีไวใ้ห้ครองสัตวส่ี์ตีนสองตีนในเมือง
ก าแพงเพชรแลช่วยเลิกศาสนา พุทธศาสตร์ และไสยศาสตร์และพระเทพกรรมมิให้หม่นให้หมอง
...”10 ทั้ งยงัได้กล่าวถึงการบูรณปฏิสังขรณ์พระมหาธาตุ ซ่อมแซมบ้านเรือนถนนหนทางและ
กล่าวถึงการท านาในบริเวณเมืองนั้น โดยไดก้ล่าวถึงส่ิงหน่ึงท่ีเก่ียวพนักบัช่ือพระร่วงดว้ย คือ  

 
“อน่ึงท่อปู่ พระยาร่วงท าเอาน ้าไปเถิงบางพานนั้น ก็ถมหายส้ินและ 

เขายอ่มท านาทางฟ้า และหาท่อนั้นพบ กระท าท่อเอาน ้าเขา้ไปเล้ียงนา ใหเ้ป็น 
นาเหมืองนาฝาย มิไดเ้ป็นทางฟ้า อนัท าทั้งน้ี ถวายพระราชกุศลแด่สมเด็จบพิตร 
พระเจา้อยูห่วัทั้งสองพระองค”์11  
 
ค าวา่ “ท่อปู่ พระยาร่วง” น้ี สันนิษฐานวา่คือแนวคนัดินตั้งแต่เมืองก าแพงเพชรไปส้ินสุดท่ี

เมืองศรีสัชนาลยั แต่เดิมเช่ือกนัวา่เป็นถนนจึงเรียกวา่ถนนพระร่วง แต่จากการศึกษาแลว้พบวา่น่าจะ
เป็นคลองชลประทานสมยัสุโขทยั12 เช่ือมต่อกบัแม่น ้าปิง แม่น ้ายม คูเมืองและล าคลองธรรมชาติ13 

นอกจาก “พระร่วง” จะปรากฏในจารึกดงัตวัอย่างท่ียกมาแลว้ ยงัมีอยูใ่นงานเขียนท่ีไม่ใช่
จารึกดว้ย เช่น ชินกาลมาลีปกรณ์ รจนาเป็นภาษาบาลีโดยพระรัตนปัญญา ภิกษุชาวลา้นนาระหวา่ง

                                                 
9
 เชียงมั่น: วดัแรกแห่งเชียงใหม่  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร; เชียงใหม่: ส.ทรัพยก์ารพิมพ,์ 2539), หนา้ 4. 

10
 จารึกสมัยสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527), หนา้ 168 และ 173. 

11
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 174.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั    

12
 ทิวา ศุภจรรยา,  “บนัทึกการถกแถลงเร่ืองถนนพระร่วงหรือคลองชลประทานสมยัสุโขทยั,”  ใน ความยอกย้อนของ

ประวตัิศาสตร์: พพิธินิพนธ์เชิดชูเกยีรติ ศาสตราจารย์หม่อมเจ้าสุภทัรดศิ ดศิกลุ, 311 – 329,  วินยั พงศศ์รีเพียร, บรรณาธิการ.  
(กรุงเทพฯ: คณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยฯ ส านกัเลขาธิการนายกรัฐมนตรี, 2539), หนา้ 315 – 318. 

13
 ดูเพ่ิมเติมท่ี สุวิทย ์ธีรศาสวตั,  ประวตัิศาสตร์เทคโนโลยกีารเกษตร  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 130 – 142. 
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พ.ศ. 2060 – 2071 เขา้ใจวา่แต่งจบเม่ือพ.ศ. 2460 ในสมยัของพระเมืองแกว้ ตรงกบัรัชสมยัสมเด็จ
พระไชยราชาธิราชแห่งกรุงศรีอยุธยา แต่เหตุการณ์ในเร่ืองมาจบท่ีสมยัของพระเกษเกลา้เม่ือพ.ศ. 
207114 ชินกาลมาลีปกรณ์หรือใช้ช่ือว่าชินกาลมาลีนี  เม่ือคร้ังแปลเป็นภาษาไทยในรัชสมัย
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก15 มีตอนหน่ึงของเร่ือง “กาลแห่งพระยามงัรายราช” 
กล่าวถึงพระสหาย 2 พระองคซ่ึ์งไดก้ระท าสัตยผ์กูมิตรกบัพระยามงัรายคือพระเจา้บุรฉาทนราชและ
พระเจา้โรจราช16 ขอ้ความท่ีกล่าวถึง “สามกษตัริย”์ น้ีสอดคลอ้งกบัความในจารึกวดัเชียงมัน่ อีกทั้ง
ในล าดบัต่อมาก็กล่าวถึงความเป็นมาของพระเจา้โรจราช หรือ พญาโรจราช หรืออีกพระนามหน่ึง
คือพญานรทราราชว่าเป็นผูมี้ก าลงัและสติปัญญา มีก าเนิดมาจากนางเทวธิดาและบุรุษรูปงามคน
หน่ึง ชาวบา้นยินยอมยกให้เป็นผูค้รองเมืองสุโขทยั ตามต านานยงักล่าววา่เป็นผูอ้ญัเชิญพระสีหล
ปฏิมาหรือพระพุทธสิหิงคม์าประดิษฐานท่ีสุโขทยัดว้ย17  

ถึงแมว้า่ในชินกาลมาลีนี จะไม่ไดก้ล่าวถึงช่ือพระร่วงโดยตรงเน่ืองจากแต่งเป็นภาษาบาลี 
จ  าเป็นตอ้งผูกศพัท์ใหม่ แต่ยงัสามารถถอดศพัท์ออกมาเพื่อวิเคราะห์ได้ โดยค าว่า “ร่วง” เป็นค า
เดียวกบั “รุ่ง” มีความหมายวา่ สว่าง สุกใส หรือเจริญข้ึน หากเป็นค าภาษาบาลีสันสกฤตก็คือค าว่า 
“โรจน” นัน่เอง18 ส่วนค าวา่ “พญานรทราราช” แสง มนวิทูร แปลออกมาไดว้า่ รทฺรา เป็นค าภาษา
บาลีแปลวา่ ล่วง ลุล่วง ส าเร็จ ซ่ึงไดก้ลายเป็นค าวา่ ล่วง หรือ ร่วง นัน่เอง19  

เท่าท่ีผูว้ิจยัยกตวัอยา่งมาจะเห็นไดว้่า ในหลกัฐานประเภทจารึกมีอายุอยูใ่นสมยัอาณาจกัร
ลา้นนา ราชวงศม์งัราย พ.ศ. 1839 – 2101 เร่ือยมาจนถึงสมยัพม่าปกครองลา้นนาในช่วงแรก พ.ศ. 
2101 - 220720 โดยส่วนมากไม่ไดร้ะบุว่าพระร่วงเป็นผูค้รองสุโขทยั มีเพียงกล่าวถึงพระร่วงใน

                                                 
14

 คมกฤษณ์ ศิริวงษ,์  “การศึกษาเชิงวิเคราะห์เร่ืองชินกาลมาลีปกรณ์,”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2523), หนา้ 14 

15
 ในบทท่ี 3 ผูวิ้จยัอา้งอิงเน้ือหาจากชินกาลมาลนีีเป็นหลกั เน่ืองจากค านึงถึงช่วงเวลาท่ีอาจมีผลต่อการแปลท าให้เน้ือหา

และการตีความแตกต่างกนัออกไป จึงไดเ้ลือกฉบบัท่ีแปลคร้ังแรก ในสมยัท่ียงัไม่มีการสร้างองคค์วามรู้เร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยั
อยา่งจริงจงั ตวัอยา่งท่ีเห็นไดช้ดัในกรณีน้ีคือ ชินกาลมาลนีีฉบบัแปล พ.ศ. 2337 ระบุช่ือเพียงพระเจา้/พญาโรจราชและพญานรทรา
ราช แต่ชินกาลมาลปีกรณ์ฉบบัแปลเม่ือ พ.ศ. 2499 โดย แสง มนวิทูร ไดร้ะบุไวใ้นเชิงอรรถวา่ “พระเจา้โรจ คือ พระเจา้รามค าแหง” 
ซ่ึงเป็นผลจากการสะสมความรู้และสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัในช่วงก่อนหนา้นั้น  

16
 พระรัตนปัญญา,  ชินกาลมาลนีี  แปลโดย พระยาพจนาพิมล,  (พระนคร: โรงพิมพโ์สภณพิพรรฒธนากร, ร.ศ. 127 

[2452]), หนา้ 163. 
17

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 174 - 177. 
18

 สุจิตต ์วงษเ์ทศ,  กรุงสุโขทัยมาจากไหน?  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 98. 
19

 พระรัตนปัญญา,  ชินกาลมาลปีกรณ์  แปลโดย ร.ต.ท.แสง มนวิทูร,  พิมพเ์ป็นอนุสรณ์ แด่ นายกี นิมมานเหมินท.์  
พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2510), หนา้ 113 เชิงอรรถท่ี (1). 

20
 ใชก้ารแบ่งยคุตาม สรัสวดี อ๋องสกุล,  ประวตัิศาสตร์ล้านนา  พิมพค์ร้ังท่ี 4 (ฉบบัปรับปรุงและเพ่ิมเติม).  (กรุงเทพฯ: 

อมรินทร์, 2551) 
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ฐานะช่ือสถานท่ีอยา่งวดั หมู่บา้น คลอง และตวับุคคลซ่ึงมกัระบุถึงความพิเศษเหนือมนุษยธ์รรมดา 
เป็นผูมี้บุญและเป็นใหญ่ นอกจากน้ียงัมีงานบางส่วนท่ีบ่งช้ีวา่พระร่วงเป็นเจา้เมืองสุโขทยั พระร่วง
ในคติความเช่ือของลา้นนาและดินแดนลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนบนน่าจะเป็นสัญลกัษณ์ของความ
ศกัด์ิสิทธ์ิ มีคุณวิเศษต่างๆ นานา และมีอ านาจ เป็นท่ีเคารพนบัถือของชาวบา้นจนกระทัง่ถูกน าไป
ตั้งเป็นช่ือสถานท่ีซ่ึงอาจเป็นไปเพื่อความเป็นสิริมงคลและมีพลงัในการปกป้องคุม้ครองก็เป็นได ้ 

มีเร่ืองเล่าและบนัทึกท่ีเก่ียวขอ้งกบัพระร่วงในพื้นท่ีลุ่มแม่น ้าเจา้พระยาตอนล่างหรือบริเวณ
ศูนย์กลางอ านาจของกรุงศรีอยุธยาเช่นกัน แม้ว่าเร่ืองเล่าของวีรบุรุษท้องถ่ินอย่างพระร่วงจะ
แพร่หลายอยู่ทางลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนบนข้ึนไป ส่วนลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนล่างนั้นเป็นพื้นท่ี
ของพระเจา้อู่ทองหรือท้าวอู่ทองก็ตาม21 แต่กรุงศรีอยุธยาก็ยงัมีการกล่าวถึงพระร่วงในเร่ืองเล่า
ชาวบา้นและงานเขียนของตน สันนิษฐานวา่เกิดจากการรับส่งทางวฒันธรรมระหวา่งหัวเมืองฝ่าย
เหนือและราชส านักอยุธยา เช่น หนังสือจินดามณี ซ่ึงเป็นต าราเรียนภาษาไทย มีหลายฉบบั ใน
จ านวนน้ีมีฉบบัหน่ึงแต่งเม่ือพ.ศ. 2275 ซ่ึงตรงกบัปีเสด็จเถลิงถวลัยราชสมบติัของสมเด็จพระ
เจา้อยู่หวับรมโกศ (ครองราชยพ์.ศ. 2275 – 2301) จึงไดช่ื้อวา่จินดามณีฉบับพระเจ้าบรมโกศ ใน 
“หนา้ตน้ สมุท หนงัสือจินดามณี” ไดมี้ขอ้ความระบุวา่ 

   
 “...อนัหน่ึงในจดหมายแต่ก่อนวา่ ศกัก่ราช 645 มแมศก พรญารองเจา้ 
ไดเ้มืองษรีสัชนาไลยแลว้ แต่งหนงัสือไทยแลจ่ไดว้า่แต่งรูปก็ดีแต่แม่อกัษรก็ดี 
หม่ีไดว้า่ไวแ้จง้อน่ึงแม่หนงัสือแต่ กกา กน ฯลฯ ถึงเกอยเมืองขอมก็แต่งมีอยูแ่ลว้  
เหนวา่พรญารองเจา้จ่แต่งแต่รูปอกัษรไทย ฯ”22 

 
โคลงประดิษฐ์พระร่วง ฉบบัพระราชนิพนธ์ในสมเด็จพระเจา้อยูบ่รมโกศไดต้น้ฉบบัมาจาก 

“หนังสือสมุดไทยด า เร่ือง โคลงชลอพระพุทธไสยาสน์วดัป่าโมกข์  อกัษรไทย ภาษาไทย เส้น
หรดาล จ.ศ. 1189 (พ.ศ. 2370) เลขท่ี 202 หมวดวรรณคดี ในหอสมุดแห่งชาติ กรุงเทพฯ ซ่ึงเรียกช่ือ

                                                 
21

 สุจิตต ์วงษเ์ทศ,  กรุงสุโขทัยมาจากไหน  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 98. 
22

 “จินดามณี แต่คร้ังแผน่ดินพระเจา้บรมโกศ,”  ใน จินดามณ ี พิมพค์ร้ังท่ี 6.  (กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการฝ่ายจดัท า
หนงัสือและของท่ีระลึก คณะกรรมการอ านวยการจดังานฉลอง 200 ปี วนัคลา้ยวนัประสูติ พระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมหลวงวงษาธิราช
สนิท, 2551), หนา้ 113.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยัและคงการสะกดค า การเวน้วรรคตามตน้ฉบบั ส าหรับ “ศกัก่ราช 645” คือ พ.ศ. 
1826 
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วา่ ปรดิดพระร่วง”23 ผูว้ิจยัสันนิษฐานว่าโคลงประดิษฐ์พระร่วงน้ี อาจนิพนธ์ข้ึนในเวลาไล่เล่ียกบั
โคลงชะลอพระพุทธไสยาสน์วดัป่าโมกซ่ึงสมเด็จพระเจา้อยูห่วับรมโกศทรงพระราชนิพนธ์เม่ือคร้ัง
ยงัด ารงพระอิสริยยศเป็นพระมหาอุปราชในรัชสมยัสมเด็จพระเจา้อยูห่วัทา้ยสระ24 นอกจากมีช่ือท่ี
บ่งช้ีถึงพระร่วงแลว้ ในเน้ือหาของโคลงมีการกล่าวถึงพระร่วงดว้ยในช่วงทา้ย ดงัน้ี 

 
  “พระร่วงล่วงโลกยล์ ้า ค าสอน 
 สัตวน์รากรนร   กราบเกลา้ 
 จ าบทพจน์รสกลอนพร  พจนเลิศ 
 เสวยสวรรคส์รรพสุขเทา้  โมกขมว้นควรแสวง...”25 

 
นอกจากในงานเขียนของราชส านกัแลว้ เร่ืองราวพระร่วงยงัปรากฏอยูใ่นเร่ืองเล่าชาวบา้น

ดว้ย ตวัอยา่งเช่น ค าให้การชาวกรุงเก่า เขียนข้ึนจากค าให้การของเชลยชาวสยามท่ีถูกตอ้นไปพม่า
เม่ือคราวเสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2310 แปลจากภาษาพม่าส าเร็จในปี พ.ศ. 2455 ค าให้การ
ชาวกรุงเก่าให้ภาพเร่ืองสุโขทยัเป็นเร่ืองเล่ามุขปาฐะ คือ “เร่ืองพระร่วงสุโขทยั” กล่าวถึง พระเจา้
จนัทราชา สร้างเมืองสุโขทยัแลว้ข้ึนครองราชสมบติั ทรงร่วมอภิรมยก์บันางนาค เม่ือนางนาคตกไข่
ไว ้มีตายายไปเจอไข่จึงเก็บเอาไปจนไข่แตกออกเป็นกุมารผูมี้บุญ รูปงาม มีวาจาสิทธ์ิ ตายายจึงให้
นามว่าพระร่วง ต่อมาพระร่วงได้มากลับคืนสู่ราชส านักของพระราชบิดา และมีภารกิจ
นานาประการ เช่น แปรพกัตร์ไม่ยอมส่งส่วยน ้ าให้พระเจา้กรุงอินทปรัสถ์ เม่ือพระมหาอุปราชกรุง
อินทปรัสถย์กทพัมารบ พระร่วงก็รบชนะ คร้ันพระเจา้จนัทราชาสวรรคต พระร่วงไดข้ึ้นครองราชย์
สืบต่อ ทรงมีพระธิดาช่ือสุวรรณเทว ีต่อมาไดพ้บรักกบั “มะกะโท”้ ชายหนุ่มชาวมอญจากเมืองมุตะ
มะ ต่อมามะกะโทผู้น้ี้ไดก้ลายเป็นพระเจา้วาริหู หรือ ฟ้าร่ัว ตามท่ีพระร่วงไดต้ั้งนามให้26  

“เร่ืองพระร่วงสุโขทยั” มีเน้ือเร่ืองคลา้ยต านานพระทองกบันางนาคสมสู่กนัเกิดโอรสท่ีมี
บุญญาธิการ กลางเร่ืองคลา้ยเร่ือง “พระร่วงเมืองสุโขทยั” ในพงศาวดารเหนือ ทา้ยเร่ืองคลา้ยคลึง

                                                 
23

 “โคลงประดิษฐ์พระร่วง,”  ใน  ประชุมสุภาษติพระร่วง  (กรุงเทพฯ: สถาบนัภาษาไทย กรมวิชาการ, 2542), หนา้ 29.  
ผูวิ้จยัคงการสะกดค าตามตน้ฉบบั  ส าหรับ จ.ศ. 1189 หรือ พ.ศ. 2370 ซ่ึงเป็นช่วงเวลาในสมยัรัตนโกสินทร์แลว้ตามท่ีปรากฏนั้นคาด
วา่เป็นปีท่ีมีการคดัลอกเร่ืองลงสมุดไทยด าเล่มดงักล่าว 

24
 ศกัด์ิศรี แยม้นดัดา,  วรรณคดพุีทธศาสนาพากย์ไทย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิงแอนด์พบัลิชช่ิง, 

2545), หนา้ 129.  
25

 “โคลงประดิษฐ์พระร่วง,”  ใน  ประชุมสุภาษติพระร่วง  (กรุงเทพฯ: สถาบนัภาษาไทย กรมวิชาการ, 2542), หนา้ 49.  
การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั  

26
 ค าให้การชาวกรุงเก่า  (นนทบุรี: ส านกัพิมพจ์ดหมายเหตุ, 2544), หนา้ 11 – 28  การสะกดค าคงไวต้ามตน้ฉบบั 
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กบัตน้เร่ืองราชาธิราชท่ีกล่าวถึงมะกะโท ตน้ราชวงศข์องพวกมอญ อย่างไรก็ตาม มีการรวบรวม
พงศาวดารเหนือและแปลราชาธิราชเป็นภาษาไทยต่อมาในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ นอกจากน้ียงัมีช่ือ
ของสุโขทยัอยูใ่นรายช่ือหวัเมืองฝ่ายเหนือในส่วนท่ีวา่ดว้ยต านานแลท าเนียบต่างๆ ในกรุงศรีอยุธยา
ดว้ย27 เน่ืองจาก ค าให้การชาวกรุงเก่า เขียนข้ึนจากค าให้การของเชลยชาวอยุธยา คงจะมีทั้งเช้ือพระ
วงศ ์ขนุนาง ชาวบา้น ท าให้เร่ืองราวท่ีอยูใ่นนั้นจึงมีทั้งเร่ืองมุขปาฐะตลอดจนเร่ืองในร้ัวในวงั เร่ือง
การปกครองต่างๆ ค าใหก้ารอาจจะวปิลาสคลาดเคล่ือนไปบา้ง  

เร่ืองท่ีปราฏน้ีพอจะท าให้เห็นไดว้า่แมโ้ครงเร่ืองและรายละเอียดจะแตกต่างกนัไป แต่พระ
ร่วงในเร่ืองเล่าของชาวลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนล่างยงัคงมีอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริยไ์ม่ต่างจากพระร่วงท่ี
อยูใ่นเร่ืองเล่าของดินแดนลา้นนาและหัวเมืองฝ่ายเหนือเลย แมอ้าจจะไม่เห็นวา่ช่ือของพระร่วงถูก
น าไปตั้งเป็นช่ือสถานท่ีก็ตาม อีกทั้งยงัเห็นไดว้า่ต านานพระร่วงท่ีแพร่หลายอยูใ่นบริเวณภาคกลาง
ของประเทศไทยในปัจจุบนัไดมี้งานเขียนและเร่ืองเล่าส่วนหน่ึงระบุลงไปวา่ถ่ินฐานของพระร่วงคือ 
เมืองสุโขทยัหรือศรีสัชนาลยั 

ค าอธิบายในเร่ืองน้ีอาจกล่าวไดว้า่ พระร่วงมีสถานะเป็น “วีรบุรุษทางวฒันธรรม” หมายถึง
บุคคลท่ีอาจมีตวัตนจริงหรือไม่มีก็ได้ วีรบุรุษเหล่าน้ีได้รับการยกย่องเน่ืองจากเป็นผูส้ร้างเมือง 
สร้างแบบแผนทางวฒันธรรมและให้ก าเนิดเคร่ืองมือบางอย่างท่ีมีประโยชน์ต่อสังคมนั้นๆ เช่น 
ตวัหนงัสือ กฎหมาย การท ามาหากิน ฯลฯ เร่ืองของวีรบุรุษทางวฒันธรรมมกัตกทอดมาถึงปัจจุบนั
ในรูปของต านานและนิทานพื้นบา้น28 เร่ืองเล่าเหล่าน้ีอาจเกิดข้ึนเพราะความพยายามท่ีจะอธิบาย
แบบแผนความเป็นมาในสังคมบางประการวา่มีตน้ก าเนิดอยา่งไร ใครผูส้ร้างข้ึน หากดูจากหลกัฐาน
ในช่วงก่อนสมยัรัตนโกสินทร์ก็จะเห็นความพร่ามวัของเร่ืองพระร่วงอยา่งมาก ในขณะเดียวกนัเร่ือง
เล่านั้นก็ยงัมีหลากชุดหลายรูปแบบ ทั้งยงักอปรไปดว้ยอิทธิปาฏิหาริยม์ากมาย เร่ืองเล่าเหล่านั้นบาง
ทีเป็นไปอยา่งไม่ชดัเจน ไม่สามารถระบุเวลา ระบุตวัตน หรือหาหลกัฐานท่ีแน่ชดัมายืนยนัได ้พระ
ร่วงท่ีเป็นกษตัริยส์มยัสุโขทยัในประวติัศาสตร์ชาติไทยฉบบัทางการหรืออาจมีการระบุตวัตนลงไป
วา่เป็นกษตัริยพ์ระองคใ์ดพระองค์หน่ึงในราชวงศพ์ระร่วงนั้นเกิดจากการตีความและกระบวนการ
สร้างประวติัศาสตร์ในสมยัหลงั 

ในหวัขอ้ต่อไป ผูว้ิจยัจะช้ีให้เห็นวา่ชนชั้นน าสยามในสมยัตน้รัตนโกสินทร์นั้นเร่ิมสนใจ
เร่ืองราวในอดีตของสุโขทยัอยา่งไร เพราะอะไร มีการแปล รวบรวม และจดัการเร่ืองราวเหล่านั้น
อย่างไรบา้ง อดีตของสุโขทยัในความรู้สึกของชนชั้นน านั้นเป็นอย่างไร ความสนใจน้ีไดส้ะทอ้น
ความรู้สึกและสถานะของคนเหล่านั้นอยา่งไร 

                                                 
27

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 167. 
28

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  “วีรบุรุษในวฒันธรรมไทย,”  วารสารเศรษฐศาสตร์ธรรมศาสตร์ 19, 3-4 (2544): 3-5.    
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3.2 “ธรรม” และ “โลกย์”: ต้นรัตนโกสินทร์กบัอดีตอนัรุ่งเรืองของสุโขทัย  

ความคิดและความรู้เร่ืองความเจริญรุ่งเรืองในอดีตของสุโขทัยเร่ิมมีข้ึนในสมัยต้น
รัตนโกสินทร์ อาจกล่าวได้ว่าเหตุการณ์เสียกรุงศรีอยุธยาคร้ังท่ี 2 ท าให้ชนชั้ นน าสมัยต้น
รัตนโกสินทร์รู้สึกต่ืนตระหนกต่อความสูญเสีย รู้สึกไม่มัน่ใจในสถานะของตนเอง กลายเป็นการ
เร่งเร้าให้ต้องมองยอ้นกลบัไปในอดีตเพื่อศึกษาและประเมิน29 สังเกตได้จากการช าระพระราช
พงศาวดารจ านวนมากในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ ทั้งพระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยาและเร่ืองท่ี
เก่าแก่ไปกวา่นั้น30  

หลกัฐานท่ีช้ีให้เห็นความสนใจเร่ืองสุโขทยัอาจจะเกิดข้ึนตั้งแต่ในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ 
โดยเฉพาะรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก เห็นไดจ้ากการรวบรวมและแปลงาน
ประเภทพงศาวดารซ่ึงเก่ียวขอ้งกบักษตัริยแ์ละบา้นเมือง คือ ราชาธิราช (พ.ศ. 2328) พระราช
พงศาวดารฉบับสมเด็จพระพนรัตน์ (พ.ศ. 2340) และพงศาวดารเหนือ (พ.ศ. 2350) งานเหล่าน้ีให้
ภาพสุโขทยัในฐานะท่ีเป็นรัฐท่ีเคยเจริญมาก่อนและมีความเจริญทางพระพุทธศาสนา มิใช่เป็นแค่
เพียงเมืองชั้นโทในหวัเมืองฝ่ายเหนือเท่านั้น 

 ราชาธิราช เป็นพงศาวดารของมอญซ่ึงเคยมีความสัมพนัธ์กับสุโขทยัมาตั้งแต่ในอดีต 
ในช่วงตน้ของเร่ืองไดก้ล่าวถึงมะกะโท มอญท่ีเขา้มาพึ่งพระบรมโพธิสมภารสมเด็จพระร่วงเจา้แห่ง
สุโขทยั ทรงอุปถมัภ์มะกะโทจนไดค้รองแผ่นดินเป็นพระเจา้ฟ้าร่ัว ปฐมกษตัริยข์องมอญ31 ท าให้
เห็นบทบาทของสุโขทยัในฐานะรัฐท่ีค่อนขา้งมีศกัยภาพ ผูป้กครองคือสมเด็จพระร่วงเจา้เป็นผูมี้
บารมี สามารถอุปถมัภรั์ฐหรือกลุ่มคนได ้เร่ืองราชาธิราชน้ีอาจจะท าให้ชนชั้นน าไทยเห็นบทบาท
ความส าคญับางประการของสุโขทยัท่ีมีอิทธิพลต่อเมืองมอญหรือรามญัประเทศ  

หากมองในแง่การเช่ือมโยงเหตุผลกบัการกระท าต่างๆ แลว้ พบวา่การแปลราชาธิราช ฉบบั
เจา้พระยาพระคลงั (หน) เม่ือ พ.ศ. 2328 นั้นเก่ียวขอ้งกบัการสร้างขวญัก าลงัใจให้ชนชั้นน าไทย
สมยัแรกตั้งกรุงเทพฯ รวมทั้งเก่ียวพนักบัการเมืองภายในราชส านกัอยา่งชดัเจน โดยปรากฏวา่ก่อน
หน้านั้นมีการแปลราชาธิราช ข้ึนแล้วแต่เป็นฉบบัทูลเกล้าถวายสมเด็จกรมพระราชวงับวรมหา
สุรสิงหนาท พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดเกลา้ฯ ใหมี้การแปลใหม่โดยทรงอา้งวา่

                                                 
29

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์ “200  ปี ของการศึกษาประวติัศาสตร์ไทยและทางขา้งหนา้,”  ใน กรุงแตก,พระเจ้าตากฯและ
ประวตัิศาสตร์ไทย: ว่าด้วยประวตัิศาสตร์และประวตัิศาสตร์นิพนธ์  พิมพค์ร้ังท่ี 9.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2550), หนา้ 6. 

30
 โปรดดู นิธิ เอียวศรีวงศ,์  ประวตัิศาสตร์รัตนโกสินทร์ในพระราชพงศาวดารอยุธยา  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2523)   

31
 เจา้พระยาพระคลงั (หน) และคณะ,  ราชาธิราช  พิมพค์ร้ังท่ี 16.  (กรุงเทพฯ: ส านกัวรรณกรรมและประวติัศาสตร์ 

กรมศิลปากร, 2546)   
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ฉบบัท่ีแปลถวายสมเด็จพระอนุชาธิราชนั้น “แปลกเปล่ียนกับท่ีได้ทรงฟังสังเกษไวแ้ต่ก่อน”32 
เป็นไปไดว้า่ราชาธิราชฉบบัก่อนหนา้นั้นไดก่้อปัญหาทางการเมืองบางประการแก่พระองค ์นัน่คือ 
ราชาธิราชฉบบัทูลเกลา้ถวายสมเด็จกรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาทนั้นมีความยาวกว่าฉบบั
เจา้พระยาพระคลงั (หน) เพราะเม่ือเปรียบเทียบกนัแลว้ ฉบบัแปลใหม่ไดมี้การตดัทอนเร่ืองราวช่วง
ท้ายๆ ออกไป เน่ืองจากปรากฎว่าเป็นช่วงท่ีมอญมักพ่ายแพ้แก่พม่าในการสงคราม อีกทั้งใน
ช่วงเวลาเดียวกบัท่ีก าลงัแปลและเรียบเรียงใหม่นั้นเป็นช่วงท่ีเร่ิมท าสงครามกบัพม่าเป็นคร้ังแรกใน
สมยัรัตนโกสินทร์ ราชาธิราชฉบบัเจา้พระยาพระคลงั (หน) จึงเป็นเคร่ืองมือหน่ึงในการสร้างขวญั
ก าลงัใจแก่ชนชั้นน าในรัชกาลท่ี 1 ท่ีผา่นประสบการณ์พา่ยศึกสงครามกบัพม่าแลว้33  

นอกจากน้ี การแปลราชาธิราชยงัมีนยัเช่ือมโยงการแข่งอ านาจบารมีระหวา่งวงัหลวงและวงั
หนา้ สมเด็จกรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาททรงมีพระราชอ านาจมากมาตั้งแต่สมยักรุงธนบุรี 
เก่งการรบทพัจบัศึกจนเป็นท่ีคร่ันคร้ามแก่ศตัรู อีกทั้งทรงมีไพร่พลในสังกดัมากมาย โดยเฉพาะ
พวกมอญซ่ึงข้ึนตรงต่อวงัหน้าเท่านั้น พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกจึงทรงตอ้งการ
แสดงให้ชนชั้นน าทั้งวงัหลวง วงัหน้า และพวกมอญสังกดัวงัหน้าเห็นว่าพระองค์คือผูท่ี้มีอ านาจ
เด็ดขาดเพียงผูเ้ดียว34 บทบาทดงักล่าวไม่ต่างจากบทบาทของสมเด็จพระร่วงเจา้ท่ีช่วยอุปถมัภม์ะกะ
โทหรืออาจจะมองในเชิงศาสนาวา่เป็นการ “โปรดสัตว”์ ช่วยผูท่ี้ดอ้ยกวา่ก็เป็นได ้เพียงแต่สัดส่วน
ของการใช ้“พระเดช” กบั “พระคุณ” นั้นอาจจะแตกต่างกนัไปเพราะพระองคจ์  าเป็นตอ้งแสดงพระ
เดชใหม้ากเพื่อปรามสมเด็จกรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาทและไพร่พลมอญในสังกดั 

พระราชพงศาวดารฉบับสมเด็จพระพนรัตน์ 35 มีตอนท่ีกล่าว ถึงการท าพิ ธี ถือ
น ้ าพระพิพฒัน์สัตยาในรัชสมยัสมเด็จพระนเรศวร สถานท่ีท าพิธีดงักล่าวนั้นอยูใ่นสุโขทยั36 ต่อมา
ภายหลงัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงตีความวา่ “วดัฤาษีชุม” ท่ีสมเด็จพระนเรศวร

                                                 
32

 กรรณิการ์ สาตรปรุง, หอสมุดวชิรญาณ,  พงศาวดารมอญเร่ืองราชาธิราช เลขท่ี 49 เล่ม 1,  ใน ราชาธิราช สามก๊ก 
และไซ่ฮ่ัน : โลกทัศน์ชนช้ันน าไทย  (กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวิจยั: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร์, 2541), หนา้ 44.  

33
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 48 – 51. 

34
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 52 – 53. 

35
 พระราชพงศาวดารฉบับสมเดจ็พระพนรัตน์ สนันิษฐานวา่เร่ิมช าระในราวปีพ.ศ. 2340 น่าจะใช ้พระราชพงศาวดาร

ฉบับพนัจันทนุมาศ (เจิม) และ พระราชพงศาวดารฉบับบริติชมิวเซียม เป็นตน้ร่าง ช าระในสมยัรัชกาลท่ี 1 โดยสมเด็จพระพนรัตน์ 
(แกว้) ซ่ึงเกิดสมยักรุงศรีอยธุยาในแผน่ดินสมเด็จพระเจา้อยูห่วับรมโกศ เคยเป็นพระราชาคณะสมยักรุงธนบุรี ต  าแหน่งสูงสุดท่ีพระ
พิมลธรรมแต่เกิดตอ้งโทษในช่วงปลายรัชกาล เน่ืองจากขดัแยง้กบัสมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรี เม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพทุธ
ยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดเกลา้ฯ ให้เล่ือนต าแหน่งเป็นท่ีสมเด็จพระพนรัตน์ ครองวดัพระเชตุพนฯ 

36
 สมเด็จพระพนรัตน์,  พระราชพงศาวดารอยุธยา ฉบับ สมเดจ็พระพนรัตน์ วดัพระเชตุพน  พิมพค์ร้ังท่ี 4.  (พระนคร: 

คลงัวิทยา, 2515), หนา้ 157-158 
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ไปตั้งทพัและท าพิธีถือน ้านั้นคือวดัศรีชุม วดันอกก าแพงเมืองสุโขทยัไปทางทิศตะวนัตกเฉียงเหนือ 
เป็นท่ีประดิษฐานของพระอจนะ พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกทรงให้ความส าคญักบั
พระพุทธศาสนา ทรงแสดงพระองคเ์ป็นพุทธราชามากกวา่เทวราชา พิธีด่ืมน ้ าสาบานตนหรือพิธีถือ
น ้าพระพิพฒัน์สัตยาในรัชกาลน้ีจึงไดเ้ปล่ียนเอาพระรัตนตรัยเขา้มาเป็นประธานในพิธี ดงัท่ีในพระ
ราชพงศาวดารฉบับสมเด็จพระพนรัตน์ กล่าวถึง การ “เอาพระรัตนตรัยเจา้เป็นประธานให้ทา้วพระ
ยาเสนาบดีมุขมนตรีทหารทั้งหลายกินน ้ าสัตยา”37 นอกจากน้ี สถานท่ีนั้นยงัอยูใ่นอาณาบริเวณเมือง
สุโขทยัดว้ย หากดูตามล าดบัเวลาแลว้จะพบว่าพระราชพงศาวดารฉบับสมเด็จพระพนรัตน์ ช าระ
หลงัจากท่ีสมเด็จพระพนรัตน์รจนาสังคีติยวงศ์ เม่ือพ.ศ. 2332 ดงันั้น อาจเป็นไปไดว้่าท่านรับรู้
เร่ืองราวของสุโขทยัจากคมัภีร์ต่างๆ ท่ีใชใ้นการเรียบเรียง สังคีติยวงศ์ ซ่ึงจะกล่าวถึงต่อไปขา้งหนา้  

งานท่ีรวบรวมต านานเร่ืองเล่าอยา่งพงศาวดารเหนือ38 ลกัษณะเน้ือเร่ืองเป็นต านานพื้นบา้น
ซ่ึงราชส านกัเป็นผูไ้ปสืบคน้และรวบรวมไว ้แสดงให้เห็นถึงความสนใจเร่ืองราวชาวบา้นของราช
ส านกัตน้รัตนโกสินทร์ โดยพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหลา้นภาลยั ขณะยงัทรงด ารงพระอิสริยยศ
เป็นกรมพระราชวงับวรสถานมงคล มีรับสั่งใหพ้ระวเิชียรปรีชา (นอ้ย) เป็นผูร้วบรวมและเรียบเรียง
เม่ือพ.ศ.2350 โดยมีเน้ือเร่ืองตั้งแต่บาธรรมราชสร้างเมืองสัชชนาไลย เมืองสวรรคโลก ไดเ้สวยราช
สมบติั ทรงพระนามว่าพระเจา้ธรรมราชาธิราช จนกระทัง่ถึงพระเจ้าอู่ทองสร้างกรุงศรีอยุธยา

                                                 
37

 เร่ืองเดียวกนั. 
38

 การออกช่ือหนงัสือเล่มน้ีมีทั้งพงษาวดารเหนือ/พงศาวดารเหนือ และพระราชพงษาวดารเหนือ/พระราชพงศาวดาร
เหนือ ใชส้ลบัและปะปนกนัไปมา ตน้ฉบบัสมุดไทยในหอสมุดแห่งชาติเลขท่ี 37, 44 และ 51 ใชช่ื้อวา่พงษาวดารเหนือ/พงศาวดาร
เหนือ ตามประวติั ไดตี้พิมพอ์อกมาคร้ังแรกเม่ือพ.ศ. 2412 โดยรวมอยูก่บัเร่ืองต านานพระแกว้มรกต ตน้ฉบบัในการพิมพค์ร้ังนั้นหา
ไม่พบแลว้ แต่พบฉบบัท่ีพิมพเ์ม่ือพ.ศ. 2445 ใชช่ื้อวา่ พระราชพงษาวดารเหนือ และต านานพระแก้วมรกฎ เมืองหลวงพระบาง 
สนันิษฐานวา่น่าจะเป็นฉบบัเดียวกนั งานพระนิพนธ์ของสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์เม่ือพ.ศ. 2451 ออก
ช่ือวา่พงษาวดารเหนือลลิติ ในหนงัสือประชุมพงศาวดาร ภาคที่ 1 รวมทั้งพระราชนิพนธ์ค  าน าของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรม
พระยาด ารงราชานุภาพในหนงัสือเล่มเดียวกนัน้ีเม่ือคราวจดัพิมพค์ร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2457 ใชค้  าวา่พงษาวดารเหนือ แต่ค  าท่ีปรากฎใน
บานแพนกเดิมซ่ึงระบุถึงการท่ีพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัมีพระราชด ารัสให้จดัหา “หนงัสือเร่ืองพระราชพงษาวดาร
ล าดบักระษตัริยใ์นประเทศต่างๆ” มาให้ทรงทอดพระเนตร กลบัเป็นค าวา่พระราชพงษาวดารเหนือ การช าระและรวบรวมตีพิมพค์ร้ัง
ล่าสุดในหนงัสือประชุมพงศาวดารฉบับกาญจนาภิเษก เล่ม 1 เม่ือพ.ศ. 2542 ใชค้  าวา่พระราชพงศาวดารเหนือ โดยยึดตามฉบบัพิมพ ์
พ.ศ. 2457 แต่มิไดน้ าพระราชนิพนธ์ค  าน าจากฉบบัดงักล่าวมาพิมพร์วมไวด้ว้ย อยา่งไรก็ตาม จากการสังเกตของผูวิ้จยัพบวา่การพิมพ์
และการเรียกช่ือหนงัสือเล่มน้ีในงานวิชาการต่างๆ ยงัคงใชค้  าว่าพระราชพงศาวดารเหนือสลบักบัพงศาวดารเหนือมาจนถึงปัจจุบนั  
(เรียบเรียงจาก พระวิเชียรปรีชา (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501)  และ ประชุมพงศาวดาร
ฉบับกาญจนาภเิษก เล่ม 1  (กรุงเทพฯ: กองวรรณกรรมและประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2542)   

ในท่ีน้ี ผูวิ้จยัจะใชว้า่พงศาวดารเหนือ ตามตน้ฉบบัสมุดไทย 
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โบราณ39 โดยให้ภาพเมืองสุโขทยัท่ีเป็นฉากเร่ืองราวอศัจรรยข์องพระร่วง วีรบุรุษทางวฒันธรรม
ของกลุ่มคนในเอเชียตะวนัออกเฉียงใตภ้าคพื้นทวปี  

แมช่ื้อเร่ืองพงศาวดารเหนือ จะชวนให้คิดวา่เป็นเร่ืองต านานของหัวเมืองฝ่ายเหนือเท่านั้น 
แต่เม่ืออ่านแลว้จะพบว่าต านานในหนงัสือเล่มน้ีมีฉากหลงัเป็นบริเวณตั้งแต่ดินแดนลา้นนาต่อหัว
เมืองฝ่ายเหนือลงไปจนถึงบริเวณลุ่มแม่น ้ าเจา้พระยาตอนล่าง โดยเฉพาะต านานกรุงอโยธยาหรือ
เมืองเก่าก่อนตั้งกรุงศรีอยธุยา เช่น เร่ืองพระยาแกรก เร่ืองพระเจา้สายน ้ าผึ้ง เร่ืองพระยากง และเร่ือง
พระเจา้อู่ทอง เป็นตน้ เร่ืองราวดงักล่าวถือวา่เป็นประโยชน์ต่อการศึกษาดา้นประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน
และคติชนวทิยาอยา่งมาก เป็นคร้ังแรกท่ีหลกัฐานต านานค าบอกเล่าของชาวบา้นอนัแสดงความคิด
ความเช่ือพื้นบา้นท่ีมาจากคมัภีร์ทางพุทธศาสนาและคติความเช่ือเร่ืองพระร่วงไดเ้ขา้มาสู่งานเขียน 
“พระราชพงศาวดาร”40 

ในเร่ืองราชาธิราช และพงศาวดารเหนือ จะเห็นการเช่ือมโยงอดีตของสุโขทยัเขา้กบัพระ
ร่วงซ่ึงเป็นสัญลกัษณ์ของความศกัด์ิสิทธ์ิมีบุญบารมี ส่วนในพระราชพงศาวดารฉบับสมเด็จพระ
พนรัตน์ไดเ้พิ่มเติมภาพความเป็นเมืองพุทธให้สุโขทยั ภาพของความเป็นเมืองพุทธจะชดัเจนยิ่งข้ึน
ในงานท่ีเก่ียวขอ้งกบัพระพุทธศาสนาโดยตรง  

ช่วงตน้รัตนโกสินทร์โดยเฉพาะในรัชกาลท่ี 1 มีการรจนาและแปลวรรณกรรมท่ีเก่ียวเน่ือง
กบัพระพุทธศาสนาท่ีเรียกวา่วงัสปกรณ์ (vamsapakarana) ตามค าศพัท์ วงัศะ, วงัสะ แปลว่า วงศ ์ 
(ส. ว  ศ; ป. ว  ส)41 ปกรณ์ แปลวา่ คมัภีร์, ต ารา, หนงัสือ มาจาก (ป. ปกรณ; ส. ปฺรกรณ)42 วงัสปกรณ์ 
จึงหมายถึงหนังสือหรือต าราท่ีกล่าวถึงเหล่าวงศ์ เช้ือสายซ่ึงเป็นประวติัพระพุทธศาสนา บนัทึก
ล าดบัความเป็นมาของพระพุทธศาสนา เร่ืองต านานต่างๆ ท่ีเล่าสืบต่อกนัมา มีทั้งเร่ืองจริงและแต่ง
เติม ภายหลงัมีการจดบนัทึกไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษร มีลกัษณะใกลเ้คียงพงศาวดารซ่ึงเป็นบนัทึก
เร่ืองราวท่ีเก่ียวขอ้งกบัพระมหากษตัริยแ์ละบา้นเมือง43 ส าหรับงานประเภทวงัสปกรณ์ในสมยัตน้
รัตนโกสินทร์ซ่ึงเก่ียวกบัสุโขทยั ผูว้ิจยัใชสั้งคีติยวงศ์ (พ.ศ. 2332) และ ชินกาลมาลีนี (พ.ศ. 2337) 
เป็นหลกัฐาน เน้ือหาในวงัสปกรณ์ทั้งสองเล่มมีส่วนหน่ึงท่ีกล่าวถึงพระสุมนะเถระ ภิกษุจากสุโขทยั
ท่ีไดไ้ปบวชเรียนใหม่ท่ีรามญัประเทศ (เมืองมอญ) และไดไ้ปเผยแผ่พระพุทธศาสนาลงักาวงศ์ใน
ลา้นนาตรงกบัรัชสมยัพระเจา้กือนา 
                                                 

39
 “ค าน า.”  ใน พระวิเชียรปรีชา (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501)  

40
 สมศรี ชยัวณิชยา,  “คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวตัิศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.2325-

2468),”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2536), หนา้ 36. 
41

 ราชบณัฑิตยสถาน,  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2542  (กรุงเทพฯ: นานมีบุค๊ส์, 2546), หนา้ 1057.   
42

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 646. 
43

 บาลี พทุธรักษา,  มหาวงัสมาลนิีวลิาสินี  (กรุงเทพฯ: โรงพิมพม่ิ์งเมือง, 2544), หนา้ 219.  
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สังคีติยวงศ์รจนาเป็นภาษาบาลีโดยโดยสมเด็จพระพนรัตน์ วดัพระเชตุพนวิมลมงัคลาราม 
เม่ือคร้ังยงัมีสมณศกัด์ิเป็นพระพิมลธรรม เสร็จส้ินในปีพ.ศ. 2332 ถือเป็นคมัภีร์ส าคญัทางด้าน
วรรณคดีพุทธศาสนาเล่มแรกท่ีแต่งข้ึนในสมยัตน้รัตนโกสินทร์44 กล่าวถึงล าดบัพงศาวดารของ
พระพุทธศาสนา ล าดับการช าระรวบรวมคัมภีร์ของพระพุทธศาสนา และล าดับวงศ์ของ
พระมหากษตัริย ์แสดงให้เห็นถึงการบ ารุงพระพุทธศาสนาของกษตัริยแ์ต่ละราชวงศ์ ส่ิงท่ีส าคญั
ท่ีสุดในงานช้ินน้ีคือการกล่าวถึงประวติัการสังคายนาพระไตรปิฎกรวมทั้งส้ิน 9 คร้ัง ตั้งแต่คร้ังท่ี 1 
พ.ศ. 1 ณ กรุงราชคฤห์ แควน้มคธ จนถึงคร้ังท่ี 9 เม่ือ พ.ศ. 2331 ภายใตพ้ระบรมราชูปถมัภ์ของ
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก  

ส าหรับส่วนท่ีกล่าวถึงสุโขทยันั้นอยูใ่น “ปริจเฉทท่ี 6 ว่าดว้ยราชวงศใ์นชมพูทวีปแลลาว
วงศ์” ในเร่ือง “พระสุมนเถระไดพ้ระธาตุแต่สุโขทยั มาไวเ้มืองสัชนาลยั” และ “เร่ืองพระเจา้กินา
ราชส่งทูตไปเชิญพระสุมนเถระ มาท าสังฆกรรมท่ีนพัพิสิปุระ” จากส่วนน้ีจะท าให้เห็นบทบาทของ
สุโขทยัในการเผยแผ่พระพุทธศาสนาไปยงัดินแดนขา้งเคียง ในขณะนั้นพระมหาษตัริยแ์ห่งกรุง
รัตนโกสินทร์มกัอา้งอิงตนเองกบัพระพุทธศาสนา โดยเฉพาะการรักษาพระพุทธศาสนาให้ยืนยาว
ต่อไป บทบาทท่ีคลา้ยคลึงกนัของทั้งสอง “รัฐ” อาจจะพอเทียบเคียงกนัได ้นอกจากน้ีก่อนท่ีจะเล่า
เร่ืองถึงพระสุมนะเถระ สังคียติวงศ์เร่ิมเร่ืองดว้ยประโยคท่ีน่าสนใจคือ 

 
“ตทาปิ สฺยามเทเส สุโขทยปุเร ธมฺมราชา นาม ราชา รชฺช  กาเรสิ  

กนิา นาม มหาราชา พุทฺธสาสเน ปสนฺโน อรญฺญวาสีน  ภิกฺขูน  อาคมน   
ปฏฺฐยนฺโต จีร  วจิินฺตยิ 

คร้ังนั้นในสยามประเทศ พระราชาทรงพระนามวา่ สมเด็จธรรมราชา  
เสวยราชอยูใ่นกรุงสุโขทยั แลวา่พระยากินามหาราช ทรงเล่ือมใสใน 
พระพุทธศาสนาตั้งพระทยัด าริคอยหาภิกษุอรัญวาสีทั้งหลายอยูน่าน”45 
 
น่าสังเกตวา่มีการกล่าวถึงต าแหน่งแห่งท่ีของกรุงสุโขทยัใหอ้ยูใ่นสยามประเทศซ่ึงในความ

เป็นจริงตามล าดบัเวลาสมยันั้น สุโขทยัยงัไม่ไดถู้กรวมมาเป็นส่วนหน่ึงของกรุงศรีอยุธยาเลย แต่
ความรับรู้ของชนชั้นน าตน้รัตนโกสินทร์นั้นคงรับรู้ว่าสุโขทยัเป็นส่วนหน่ึงของสยามประเทศมา
นานแล้ว สันนิษฐานได้ว่าเป็นการพยายามเช่ือมโยงความต่อเน่ืองตั้ งแต่สุโขทัยมาจนถึง

                                                 
44

 “สงัคีติยวงศ,์”  ใน วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 3 (หมวดศาสนจักร)  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2536) 
45

 “สงัคีติยวงศ,์”  ใน วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 3 (หมวดศาสนจักร)  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2536), หนา้ 
161.  ส่วนท่ีขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 
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รัตนโกสินทร์ว่ารัฐทั้งสองอยู่ในอาณาเขตประเทศสยามเช่นเดียวกนั นอกจากน้ี สังคีติยวงศ์ยงั
ไดรั้บอิทธิพลจากชินกาลมาลีนี หรือ ชินกาลมาลีปกรณ์ ค่อนขา้งมาก เร่ืองราวในดินแดนลา้นนา
และสุโขทยัท่ีเก่ียวข้องกับพระพุทธศาสนาเกือบทั้งหมดได้มาจากชินกาลมาลีนี โดยเฉพาะใน
ปริเฉทท่ี 3 – 6 ของสังคีติยวงศ์ท่ีวา่ดว้ยพระราชวงศต่์างๆ ทางลงักาทวีป ลา้นนา หริภุญชยั รวมทั้ง
สุโขทยั อา้งอิงมาจากชินกาลมาลนีีค่อนขา้งมาก46 และยงัมีการบอกท่ีมาของขอ้มูลไวด้ว้ย เช่น 
 
  “เตน คมฺภีรญาเณหิ ปุพฺพาจริเยหิ สพฺเพหิ ชินกาลมาลยิ  เตส  ราชูน  
 กาลปริยนฺต  วุตฺต  
               เพราะเหตุนั้นพระบุรพาจารยผ์ูมี้คมัภีรญาณทั้งหลายทุกองค ์ไดก้ล่าว 

กาลท่ีสุดลงของพระราชาทั้งหลายนั้นไวใ้นชินกาลมาลีปกรณ์แลว้วา่...”47 
 

ส่วนชินกาลมาลีนี แปลมาจากชินกาลมาลีปกรณ์ รจนาเป็นภาษาบาลีโดยพระรัตนปัญญา
เถระ พระภิกษุชาวลา้นนาระหว่างพ.ศ. 2060 – 2071 พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก 
โปรดเกลา้ฯ ใหร้าชบณัฑิตของราชส านกัแปลเป็นภาษาไทย ใชช่ื้อวา่ชินกาลมาลีนี48 เม่ือ พ.ศ. 2337 
หลงัจากรจนาสังคีติยวงศ์ได ้5 ปี เม่ือถึงพ.ศ.2499 แสง มนวิทูรไดแ้ปลเป็นภาษาไทยอีกคร้ังและใช้
ช่ือชินกาลมาลีปกรณ์ดงัเดิม49 ผูว้ิจยัจะใชช่ื้อชินกาลมาลีนี และใชต้น้ฉบบัท่ีแปลในสมยัรัชกาลท่ี 1 
ในการศึกษา 

ชินกาลมาลีนี พรรณนาเร่ืองราวตั้งแต่ก่อนสมยัพุทธกาล กล่าวถึงพระอดีตพุทธเจา้ล่วงมา
จนถึงสมยัพุทธกาล พรรณนาพุทธประวติั การสังคายนาพระไตรปิฎก การน าตน้พระศรีมหาโพธ์ิ
และพระบรมสารีริกธาตุไปตามท่ีต่างๆ จนกระทัง่เขา้เร่ืองต านานประวติัต่างๆ เมือง สถานท่ี บุคคล 
พระพุทธรูปของดินแดนลา้นนาคือการเกิดเมืองหริภุญชยั พระนางจามเทวี พระยามงัราย พระพุทธ
สิหิงค์ พระแก้วมรกต การประดิษฐานของพระพุทธศาสนาสองสายในดินแดนล้านนา รวมทั้ง

                                                 

 
46

 พระมหาประเสริฐ รุนรา,  “สังคตีิยวงศ์ : ลกัษณะภาษาและการประพนัธ์,”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2547), หนา้ 72 

47
 “สงัคีติยวงศ,์”  ใน วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 3 (หมวดศาสนจักร)  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2536), หนา้ 

107.  
48

 “ชินกาลมาลีนี,”  ใน วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 4 (หมวดศาสนจักร)  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2539), หนา้ 
161-162. 

49
 รัตนปัญญาเถระ,  ชินกาลมาลีปกรณ์  แปลโดย ร.ต.ท.แสง มนวิทูร,  พิมพเ์ป็นอนุสรณ์ แด่ นายกี นิมมานเหมินท์,  

พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2510), หนา้ (5)-(7) 
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ประวติัราชวงศม์งัรายดว้ย ส่วนท่ีกล่าวถึงสุโขทยัเหมือนกบัท่ีไดก้ล่าวถึงไปในสังคีติยวงศ์ ส านวน
คลา้ยคลึงกนั แตกต่างบา้งท่ีการใชช่ื้อเฉพาะ ค า และส านวนบางส่วน 

จากการศึกษาวรรณกรรมประเภทวงัสปกรณ์ ลา้นนาและสุโขทยัน่าจะมีภาพลกัษณ์ปรากฏ
ต่อชนชั้ นน าในสมัยต้นรัตนโกสินทร์ว่าเป็นเมืองท่ีพระพุทธศาสนาเจริญมั่นคง ทั้ งย ังเห็น
ความสัมพนัธ์ของสุโขทยักบัลา้นนาวา่ค่อนขา้งมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกนั และเหตุท่ีมีการเช่ือมโยง
ความสัมพนัธ์กบัทางลา้นนา ผูว้ิจยัเห็นว่าเป็นเพราะชนชั้นน าสมยัตน้รัตนโกสินทร์ไดมี้ความคิด
และพยายามขยายอิทธิพลเขา้สู่หวัเมืองลา้นนา การอา้งความสัมพนัธ์ในอดีตของหวัเมืองฝ่ายเหนือ
ซ่ึงเป็นเมืองในขอบขณัฑสีมาและหวัเมืองลา้นนาจึงเป็นวธีิหน่ึงท่ีจะอา้งสิทธ์ิเหนือดินแดนลา้นนา 

ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วัไดป้รากฏงานวรรณคดีอีกเร่ืองหน่ึงท่ีถือวา่
มีความส าคญัคือนางนพมาศ หรือ ต ารับท้าวศรีจุฬาลักษณ์ วรรณคดีเร่ืองน้ีมีเน้ือเร่ืองอยู่ในสมยั
สุโขทยัแต่ช่วงเวลาท่ีประพนัธ์เป็นท่ีแน่ชดัวา่อยูใ่นสมยัตน้รัตนโกสินทร์ ก าหนดอายุไดใ้นระหวา่ง 
พ.ศ. 2360 ถึงส้ินรัชกาลท่ี 3 โดยประมาณ50 สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพทรงมีพระวินิจฉยั
ไวเ้ช่นกนัวา่น่าจะแต่งในสมยัรัชกาลท่ี 2 – รัชกาลท่ี 351  

ลกัษณะของเร่ืองนางนพมาศ นบัว่าแตกต่างจากวรรณคดีท่ีกล่าวถึงขา้งตน้คือเป็นความ
เรียงร้อยแกว้ เชิงนิยาย โดยท่ีไม่ไดแ้ปลมาจากภาษาอ่ืนอยา่งเร่ืองสามก๊ก ไซฮ่ัน หรือราชาธิราช ทั้ง
ยงัมีผูห้ญิงเป็นตวัเอก แมว้า่เร่ืองจะกล่าวยอ้นไปถึงภทัรกปัซ่ึงเป็นเวลาในทางพระพุทธศาสนาแต่มี
การกล่าวถึงเร่ืองทางโลกยอ์ยา่งมากมาย เช่น มีการกล่าวถึงชนชาติและภาษาต่างๆ52 การแบ่งอาณา
เขตในชมพูทวีป การสรรเสริญพระเกียรติพระร่วงเจา้ กล่าวถึงลทัธิศาสนาต่างๆ รวมไปถึงสถานท่ี
ต่างๆ ในเมืองสุโขทยั จากนั้นกล่าวถึงประวติัของนางนพมาศ พระสนมของสมเด็จพระร่วงเจา้ และ
การพระราชพิธีต่างๆ53 ผิดแปลกไปจากงานเขียนในช่วงก่อนหน้าน้ี นางนพมาศให้ความสนใจกบั
โลกรอบๆ ตวัท่ีไกลออกไปจากโลกทศัน์แบบไตรภูมิ ผูว้ิจยั เห็นดว้ยกบันิธิ เอียวศรีวงศ์วา่ เร่ืองน้ีมี
ความส าคญัในแง่การเปล่ียนผา่นจากโลกทศัน์ทางศาสนามาสู่โลกทศัน์ทางโลกย ์มีผลอยา่งมากต่อ
                                                 

50
 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  “โลกของนางนพมาศ,”  ใน  ปากไก่และใบเรือ ว่าด้วยการศึกษาประวตัิศาสตร์-วรรณกรรมต้น

รัตนโกสินทร์  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: แพรว ส านกัพิมพ,์ 2538), หนา้ 408.  และโปรดดูการวิเคราะห์เร่ืองการก าหนดอาย ุเร่ือง 
“นางนพมาศ หรือ ต ารับทา้วศรีจุฬาลกัษณ์,” ใน ไม่มีนางนพมาศ ไม่มีลอยกระทงสมัยสุโขทัย,  สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ.  พิมพ์
คร้ังท่ี 3.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545) 

51
 กองวรรณคดีและประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร,  วรรณกรรมสมัยสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2528), หนา้ 253. 

อยา่งไรก็ตาม ทางกรมศิลปากรเห็นวา่ยงัตอ้งศึกษาหาขอ้สนบันุนต่อไปจนกว่าจะไดข้อ้ยติุเป็นท่ียอมรับและยงัคงจดัวรรณคดีเร่ืองน้ี
ไวเ้ป็นวรรณคดีสุโขทยั “เพ่ือมิให้เกิดความสบัสนแก่ผูศึ้กษา และไม่ขดักบัต ารับต าราวา่ดว้ยวิชาประวติัศาสตร์วรรณคดีไทยปัจจุบนั” 

52
 ในหวัขอ้ชนชาติและภาษาต่างๆ น้ี มีการกล่าวถึง “ฝร่ังมะริกนัภาษา 1” สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพทรงให้

ความเห็นไวว้่า “ชาติอเมริกนั พ่ึงเกิดข้ึนยงัไม่ถึง 200 ปี จะมีในช่วงพระร่วงอยา่งไรได”้ โปรดดูในหนงัสือวรรณกรรมสมัยสุโขทัย 
53

 โปรดดู นางนพมาศหรือต ารับท้าวศรีจุฬาลกัษณ์  พิมพค์ร้ังท่ี 14.  (กรุงเทพฯ: ศิลปาบรรณาคาร, 2513) 
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สังคม ก่อใหเ้กิดการผสานโลกทศัน์เก่าท่ีสืบเน่ืองมาตั้งแต่สมยักรุงศรีอยุธยากบัแนวคิดทางโลกยท่ี์
เกิดข้ึนใหม่คือการเนน้ความส าคญัของมนุษย ์การใชเ้หตุผลและปัญญาในการพิจารณาความรู้และ
ความจริง54   
 ค าถามอีกประการหน่ึงของผูว้ิจยัคือ เหตุใดงานวรรณกรรมเร่ืองน้ีจึงตอ้งเขียนถึงสุโขทยั 
นิธิ เอียวศรีวงศใ์ห้ค  าตอบในเชิงประวติัศาสตร์ภูมิปัญญาไวว้่า ความพยายามท่ีจะเสนอความเป็น
จริงในดา้นวรรณกรรม คือ ความจริงตาม “ประสบการณ์” เป็นหวัใจส าคญัของเร่ืองนางนพมาศ 
เมืองสุโขทยัและพระร่วงของผูแ้ต่งเร่ืองน้ีมีจุดมุ่งหมายให้เป็นเมืองจริงและบุคคลจริง ไม่ใช่เมือง
สมมติแบบในชาดกอยา่งเมืองสาวตัถีหรือเมืองพาราณสี แมแ้ต่การตั้งช่ือต าแหน่งต่างๆ ทั้งบุคคล
และสถานท่ีก็ยงัท าใหโ้บราณ เช่น ต าแหน่งทา้วศรีจุฬาลกัษณ์ พระสนมเอก ซ่ึงเป็นไปไดว้า่ใชเ้ป็น
พิเศษเฉพาะเจา้นายท่ีมาจากราชวงศ์สุโขทยั ในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ได้ยกเลิกไปแลว้แต่ยงัมีใน
กฎหมายตราสามดวง การเอาช่ือโบราณต่างๆ มาเป็นการท าให้ดูโบราณสมจริง ผูแ้ต่งเร่ืองยงัมีการ
อา้ง “หลกัฐาน” เก่ียวกบับุญญาธิการของพระร่วงดว้ยวา่หากอยากรู้เร่ืองของพระร่วงให้อ่านจาม
เทวีวงศ์เพิ่มเติม แต่นิธิพบวา่ในจามเทวีวงศ์ไม่มีเร่ืองของพระร่วงเลย ดงันั้น นิธิจึงให้ความเห็นว่า
เป็นไปได้ท่ีผูป้ระพนัธ์ไม่เคยอ่านจามเทวีวงศ์ เพียงแต่ตอ้งการอา้งหลกัฐานให้พระร่วงมีตวัตน
จริงๆ แทนการอา้งพระราชพงศาวดารเหนือ ท่ีมีลกัษณะเหมือนนิทาน55  

หากเป็นดงันั้นแลว้ ผูว้ิจยัเห็นวา่การท่ีผูป้ระพนัธ์นางนพมาศ เลือกใช้สถานท่ีด าเนินเร่ือง
ในสุโขทยันั้น ยอ่มยืนยนัความรู้ความคิดเก่ียวกบัสุโขทยัท่ีสะสมมาตั้งแต่สมยัพระบาทสมเด็จพระ
พุทธยอดฟ้าจุฬาโลกได้เป็นอย่างดี ทั้ งจากงานวรรณกรรมประเภทพงศาวดารและวงัสปกรณ์ 
เป็นไปไดว้า่ผูป้ระพนัธ์มีจินตนาการบางอยา่งและเห็นความส าคญัของสุโขทยัซ่ึงอาจเป็นเร่ืองเมือง
พระพุทธศาสนา มีอดีตอันรุ่งเรือง และมีพระมหากษัตริย์คือพระร่วงผูมี้บุญญาธิการ ความรู้
ความคิดดงักล่าวน้ีไดผ้สมผสานกบัโลกทศัน์ทางโลกยจ์นเกิดเป็นวรรณกรรมเล่มน้ีข้ึน นอกจากน้ี
การเขียนเร่ืองราวต่างๆ ในนางนพมาศยงัมีความพยายามในการอา้งหลกัฐานต่างๆ เพื่อยืนยนัความ 
“จริง” ดว้ย จะเห็นไดว้า่ในช่วงตน้รัตนโกสินทร์ สังคมไทยไม่ไดมี้แต่ความคิดในเร่ืองศาสนาลว้นๆ 
แต่ผสมผสานความคิดทางโลกย ์โดยเฉพาะเม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกล้าเจา้อยู่หัว 
ในช่วงเวลาน้ีเป็นยุคท่ีเร่ิมเกิดความเปล่ียนแปลงก่อนจะน าไปสู่การ “คน้พบ” ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
หรือจารึกพอ่ขนุรามค าแหง 

                                                 
54

 โปรดดู  นิธิ เอียวศรีวงศ,์ “วฒันธรรมกระฎุมพีกบัวรรณกรรมตน้รัตนโกสินทร์,”  ใน ปากไก่และใบเรือ ว่าด้วย
การศึกษาประวตัิศาสตร์-วรรณกรรมต้นรัตนโกสินทร์.  

55
 นิธิ เอียวศรีวงศ,์ “โลกของนางนพมาศ,” ใน ปากไก่และใบเรือ ว่าด้วยการศึกษาประวตัิศาสตร์-วรรณกรรมต้น

รัตนโกสินทร์  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: แพรว ส านกัพิมพ,์ 2538), หนา้ 438 – 439. 
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นอกจากการแปล แต่ง และรวบรวมวรรณกรรมแล้ว ยงัมีกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับเมือง
สุโขทยัและพระพุทธศาสนา เหตุการณ์ท่ีจะกล่าวถึงนั้นขอยอ้นกลบัไปในสมยัพระบาทสมเด็จพระ
พุทธยอดฟ้าจุฬาโลกคือ การอญัเชิญพระพุทธรูปขนาดเล็กและกลางจ านวนมากลงมาจากหัวเมือง
ฝ่ายเหนือและเมืองอ่ืนๆ เม่ือ พ.ศ.2337 และการชะลอพระพุทธรูปองคใ์หญ่ ต่อมาไดต้ั้งช่ือวา่ “พระ
ศรีศากยมุนี” จากวหิารวดัมหาธาตุกลางเมืองสุโขทยั เม่ือพ.ศ.2351 ดงัปรากฏใน จดหมายความทรง
จ า ของ พระเจ้าไปยิกาเธอ กรมหลวงนรินทรเทวี (เจ้าครอกวัดโพ) ไดมี้บนัทึกเก่ียวกบัเร่ืองพระศรี
ศากยมุนีไวว้า่ 

 
 “...พระโองการให้รับสั่งใหส้ร้างวดั ข้ึนกลางพระนคร ให้สูงเท่าวดั 
พนญัเชิง ใหพ้ระพิเรนทรเทพ ข้ึนไปรับพระใหญ่ณเมืองโศกโขไทย ชลอเล่ือน 
มากรุง ประทบัท่าสมโภช 7 วนั ณวนั ข้ึน 15 ค ่า เดือน 656 ยกทรงเล่ือนชกัตาม 
ทางสถลมารค พระโองการตรัสใหแ้ต่งเคร่ืองนมสัการพระทุกหนา้วงั น่าบา้น 
ร้านตลาดตลอดจนถึงท่ีประชวรอยูแ่ลว้ แต่ทรงพระอุสาห เพิ่มพระบารมีหวงั 
ท่ีหน่วงโพธิญาณจะโปรดสัตว ์ท านุกบ ารุงพระสาศนา เสด็จพระราชด าเนิน  
ตามกระบวนแห่พระ หาทรงฉลองพระบาทไม่ จนถึงพลบัพลาเสด็จข้ึน เซพลาด 
เจา้ฟ้ากรมขนุกระษตัรารับทรงพระองคไ์ว ้พระศรีสากยมุนี มีลายจาฤกไว ้ใน 
แผน่ศิลา ตั้งศกัราชวา่ไปขา้งน่าลุงจะยกใหส้ัตยต่์อหลานผูน้อ้ยจะเปนผูใ้หญ่  
ผูใ้หญ่จะไดเ้ปนผูน้อ้ย จาฤกไวแ้ต่แรกสร้างยงัอยู ่แลว้ยกพระข้ึนท่ี เสด็จกลบั 
ออกพระโอษฐเปนท่ีสุดเพียงไดย้กพระข้ึนถึงท่ีส้ินธุระเท่านั้นแลว้”57  
 
การท่ีมีพระราชโองการให้ไปอญัเชิญพระพุทธรูปขนาดเล็กและกลางจ านวนมาก รวมทั้ง

การชะลอพระพุทธรูปองค์ใหญ่มาจากสุโขทยันั้น พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกคงเคย
ทอดพระเนตรเห็นพระพุทธรูปแลว้ สันนิษฐานว่าเป็นคราวท่ีทรงยกทพัไปหวัเมืองฝ่ายเมืองเหนือ
เพื่อรับศึกอะแซหวุน่ก้ีหรือศึกเมืองพิษณุโลก เม่ือ พ.ศ.2318 – 2319 ในสมยักรุงธนบุรี พระพุทธรูป
ขนาดเล็กและกลางอาจจะอญัเชิญลงมาไดง่้าย แต่พระศรีศากยมุนีนั้นมีขนาดใหญ่คือขนาดหนา้ตกั 

                                                 
56

 วนัท่ี 9 พฤษภาคม พ.ศ.2351 
57

 กรมหลวงนรินทรเทวี,  “จดหมายเหตุ ตั้งแต่กรุงเก่าเสียแลว้ เจา้ตากมาตั้งเมืองธนบูรี,”  ใน พระราชวจิารณ์จด
หมายความทรงจ าของ พระเจ้าไปยิกาเธอ กรมหลวงนรินทรเทว ี(เจ้าครอกวดัโพ) ตั้งแต่ จุลศักราช 1129 ถึง จุลศักราช 1182 เป็น
เวลา 53 ปี.  พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั, พิมพค์ร้ังท่ี 4.  (กรุงเทพฯ: ตน้ฉบบั, 2546), หนา้ 83. 
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3 วา 1 คืบ58 การชะลอลงมาตอ้งต่อแพใหญ่ล่องมาตามแม่น ้ า เม่ือหยุดพกัอยู่ท่ีเมืองไหนก็มีการ
สมโภชเฉลิมฉลององค์พระ ซ่ึงถือเป็นงานใหญ่มาก แสดงให้เห็นถึงความส าคญัของพระพุทธรูป
จากเมืองสุโขทยัองคน้ี์  

กิจกรรมเก่ียวกบัพระศรีศากยมุนีมิไดยุ้ติลงแต่ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้า
จุฬาโลกเท่านั้นแต่ยงัคงมีมาตลอดสมยัต้นรัตนโกสินทร์ การสร้างวดัเพื่อเป็นท่ีประดิษฐานได้
ด าเนินการมาถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหล้านภาลัย มีการพระราชทานนามว่าวดั
สุทศัน์เทพธาราม วดัสร้างแลว้เสร็จในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วั เม่ือ พ.ศ. 2390 
เม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจ้าอยูห่ัวไดพ้ระราชทานนามใหม่วา่วดัสุทศัน์เทพวรา
ราม59 กิจกรรมเก่ียวกบัพระพุทธศาสนาในหลายเร่ืองสอดคล้องกับการปกครองบา้นเมืองใน
ขณะนั้นท่ีใชค้ติพระพุทธศาสนาเป็นรากฐานส าคญัเพื่อสร้างสิทธิธรรมแก่บา้นเมืองและผูป้กครอง
ท่ีเพิ่งถูกสถาปนาข้ึนมาใหม่60 

ผู ้วิ จ ัยสันนิษฐานว่าการ ท่ีก รุง รัตนโกสินทร์และชนชั้ นน าได้อ้า ง อิงตัว เองกับ
พระพุทธศาสนาอยู่แลว้ สุโขทยัจึงกลายเป็นตวัอยา่งของบา้นเมืองท่ีเจริญรุ่งเรืองทางพุทธศาสนา 
แมว้่าคมัภีร์ต่างๆ ท่ีมีการแปลมานั้นจะมีเร่ืองราวส่วนใหญ่อยู่ในล้านนาและขณะนั้นล้านนาใน
ทศันะของสยามยงัไม่ใช่พวกเดียวกบัสยาม จนแมล่้วงมาถึงในสมยัรัชกาลท่ี 5 ก็ยงัมีการเรียกชาว
ลา้นนาวา่เป็น “ลาว” อยู่61 แต่ส าหรัยสุโขทยัสามารถนบัไดว้า่เป็นพวกเดียวกบัสยามมาชา้นานดงัท่ี
ในสังคีติยวงศ์ก็ไดก้ล่าวถึงสุโขทยัว่าเป็น “สฺยามเทเส สุโขทยปุเร” หมายถึง กรุงสุโขทยัท่ีอยู่ใน
ประเทศสยาม แมว้า่ความคิดและความรู้ในเร่ืองการสืบราชวงศ ์การตั้งราชธานีท่ีเอาสุโขทยัเป็นตวั
ตั้งตน้ยงัไม่เกิดในสมยัน้ี แต่ภาพของสุโขทยัท่ีมาจากงานวรรณกรรมและจากส่ิงท่ีชนชั้นน ากระท า
แสดงให้เห็นวา่สุโขทยัเร่ิมมีความส าคญัข้ึนมาทั้งในทางโลกยแ์ละทางธรรม แมว้่าจะอยูใ่นบริบท
ของสังคมสมยัตน้รัตนโกสินทร์ท่ียงัไม่มีอิทธิพลจากความรู้เร่ืองรัฐชาติก็ตาม  
 
 

                                                 
58

 เจา้พระยาทิพากรวงศ,์  พระราชพงศาวดาร รัชกาลที่ 1 ของเจ้าพระยาทิพากรวงศ์  (พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 
2503), หนา้ 340. 

59
 ยิม้ ปัณฑยางกูร, “ภาคผนวก 4. เร่ือง ช่ือวดัสุทศัน์เทพวราราม,”  ใน ประชุมหมายรับส่ัง ภาคที่ 2 สมัยกรุง

รัตนโกสินทร์  (กรุงเทพฯ: ส านกันายกรัฐมนตรี, 2525), หนา้ 126 – 127.  
60

 สายชล สตัยานุรักษ,์ พุทธศาสนากับแนวคดิทางการเมืองในรัชสมัยพระบาทสมเดจ็พระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก (พ.ศ. 
2325 – 2352)  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2546), หนา้ 178 

61
 โปรดดู เตือนใจ ไชยศิลป์,  “ล้านนาในการรับรู้ของชนช้ันปกครองสยาม พ.ศ. 2437 – 2476,”  (วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบณัฑิต ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2536) 
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3.3 พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวกบัการสืบค้นเร่ือง “โบราณ” 
งานเขียนท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัหลายช้ินมกักล่าวถึงเหตุการณ์ท่ีวชิรญาณ

ภิกขุ (ต่อมาคือพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจา้อยู่หัว) คน้พบศิลาจารึกหลกัท่ี 1 (จารึกพ่อขุน
รามค าแหง) ศิลาจารึกหลกัท่ี 4 (จารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาเขมร) และพระแท่นมนงัคศิลาบาตรเม่ือ
พ.ศ. 2376 จนกลายมาเป็นจุดเร่ิมตน้การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั62 ผูว้ิจยัขอเสนอวา่ความสนใจ
เก่ียวกบัสุโขทยันั้นอาจจะมีมาบา้งแลว้ เพียงแต่เป็นความสนใจสุโขทยัท่ีอยู่ในหนงัสือต าราท่ีแปล
หรือการประพนัธ์ซ่ึงบางส่วนเกิดจากจินตนาการโดยมิได้เห็นสถานท่ีจริง เช่นเร่ืองนางนพมาศ 
หรือต ารับท้าวศรีจุฬาลักษณ์ แต่ในช่วงต่อมา ความสนใจเร่ืองอดีตนั้นจะไม่ไดม้าจากจินตนาการ
เพียงอยา่งเดียวแต่ตอ้งมีหลกัฐานประกอบดว้ย 

ในหวัขอ้น้ี ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงบทบาทของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวท่ีทรงสน
พระทยัสืบคน้หลกัฐานในเร่ือง “โบราณ” ของสยาม การคน้พบศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ของพระองค์
แสดงให้เห็นว่าชนชั้นน าสยามสนใจ “หลกัฐาน” อ่ืนๆ นอกเหนือไปจากส่ิงท่ีอยู่ในต ารับต ารา63 
อย่างไรก็ตาม ความสนใจเร่ืองสุโขทยันั้นเป็นเพียงส่วนหน่ึงในความสนใจเก่ียวกบั “อดีต” อีก
หลายเร่ือง เสมือนวา่ช่วงเวลาน้ี ชนชั้นน าก าลงัคน้หาราก คน้หาท่ีมาของตนเองและสยาม ผา่นความ
สนใจเร่ืองการสืบคน้ต าราเก่าๆ เร่ือง “ของโบราณ” ต่างๆ เร่ืองการท่องเท่ียวส ารวจโบราณสถาน
โบราณวตัถุในประเทศ รวมทั้งการใช้อดีตเพื่อยืนยนัความเป็นมาอนัถูกตอ้งของตนเอง เพื่อเป็น
ประโยชน์ในทางการเมืองทั้งในประเทศและนอกประเทศ  

ความสนใจในเร่ืองการคน้หาหลกัฐานในอดีตของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว
เกิดข้ึนในช่วงปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระนั่งเกล้าเจา้อยู่หัว ในขณะท่ีพระองค์ยงัทรงเป็น
พระวชิรญาณภิกข ุไดเ้สด็จไปนมสัการเจดียพ์ระประธม (ต่อมาคือพระปฐมเจดีย)์ บริเวณเมืองนคร
ชยัศรีหรือจงัหวดันครปฐม เม่ือราวพ.ศ. 2474 (ก่อนเสด็จธุดงคไ์ปหวัเมืองฝ่ายเหนือ 2 ปี) และได้
เสด็จไปอีกหลายคร้ัง มีอยูค่ร้ังหน่ึงไม่ทราบแน่ชดัวา่ปีใด ทรงท าบางส่ิงกบัเจดียพ์ระประธม คือ 

  
“...ทอดพระเนตรดูฝีมือท าอิฐและก่อ เห็นจะเป็นของท าแลว้แก่เก่า 

มาหลายคร้ังหลายคราว ท่ีเนินใหญ่เป็นกองอิฐหกัลงมา ไดช้นัสูตรขดุลงไปดู 
ลึกสองศอกสามศอกบา้ง พบอิฐยาวศอกหน่ึงหนา้ใหญ่สิบสองน้ิว หนา้นอ้ย 

                                                 

 
62

 เช่น “ค าน า,”  ใน เร่ืองพระร่วง.  เที่ยวเมืองพระร่วง. ค าอ่านและค าแปลจารึกสุโขทัย. สุภาษติพระร่วง. ไตรภูมิพระ
ร่วง.  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2504)  และ มานพ ถาวรวฒัน์สกุล,  เขียน; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  “สถานภาพการศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-2539,”  วารสารมหาวทิยาลยัศิลปากร 19-20,3 (2543): 176 เป็นตน้ 

63
 ส าหรับปัญหาเร่ืองการก าหนดอายศิุลาจารึกหลกัท่ี 1 นั้น ผูวิ้จยัจะไม่น ามาถกเถียงหรือให้ความเห็นเขา้ขา้งฝ่ายใดฝ่าย

หน่ึง แต่จะมองในฐานะหลกัฐานทางประวติัศาสตร์ของแต่ละยคุสมยัเท่านั้น 
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หกน้ิวก่อเป็นพื้นอยู ่พิเคราะห์ดูเห็นวา่จะเป็นองคพ์ระเจดียเ์ดิมจะหกัพงัลงมา...”64  
 
เม่ือทรงข้ึนครองราชสมบติัแลว้จึงมีพระราชด าริให้บูรณปฏิสังขรณ์65 พระองค์ทรงสนใจ

วเิคราะห์ซากเจดียโ์บราณถึงขั้น “ชนัสูตรขดุ” ปฐมฤกษ ์เกตุทตั อาจารยป์ระจ าคณะสังคมวิทยาและ
มานุษยวิทยา มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ กล่าวว่าการกระท าน้ีท าให้ “พอประมวลไดว้า่โบราณคดี
ไทยได้ก่อรูปข้ึนแล้ว”66 ปฐมฤกษ์ให้ข้อสังเกตไวอี้กว่าในรัชกาลพระบาทสมเด็จพระนั่งเกล้า
เจ้าอยู่หัว มีมิชชันนารีเดินทางเข้ามาในสยามหลายคณะ มีคณะส าคญัๆ เช่น พระสังฆราชปัล
เลอกวัซ์ (Jean-Baptiste Pallegoix) เขา้มาเม่ือพ.ศ. 2373 หมอบรัดเลย ์(Dan Beach Bradley, M.D.) 
เข้ามาเม่ือพ.ศ. 2378 รวมถึงคณะนักส ารวจบางคณะแต่ยงัไม่มีหลักฐานชัดเจนพอจะยืนยนัถึง
อิทธิพลแนวคิดโบราณคดีจากยุโรปหรืออเมริกา นอกจากน้ี ปฐมฤกษ์เห็นว่าการท่ีวชิรญาณภิกขุ
เสด็จหัวเมืองเหนือเม่ือพ.ศ. 2376 จนน าไปสู่การคน้พบศิลาจารึกหลกัท่ี 1 มิใช่การแสดงธุดงค์
ท่องเท่ียวแสวงบุญแต่มีวตัถุประสงค์เชิงประวติัศาสตร์ เน่ืองจากทรงแวะแหล่งโบราณสถาน
ส าคญัๆ ตลอดเส้นทาง67 ส าหรับผูว้ิจยัเห็นเพิ่มเติมว่าช่วงเวลาน้ีจึงเป็นช่วงแห่งการแสวงหาและ
เรียนรู้ของชนชั้นปกครองไทย เกิดเป็นความอยากรู้อยากเห็น ตอ้งการ “พิสูจน์หลกัฐาน” แสดงให้
เห็นความรู้ความคิดเชิงความจริงตาม “ประสบการณ์” ท่ีสามารถรู้เห็นไดด้ว้ยประสาทสัมผสัทั้ง 5 
นัน่เอง การเรียนรู้อดีตจึงมิใช่เพียงการอ่านต าราแต่ยงัรวมไปถึงการเรียนรู้จากสถานท่ีจริงและคิด
วเิคราะห์ออกมาดว้ย  

นอกจากน้ี หลงัจากพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวข้ึนครองราชยแ์ลว้ไดท้รงออก 
“หมายประกาศเขตรางวดัผูร้้ายขุดวดั” เม่ือวนัเสาร์ เดือน 9 แรม 3 ค ่า ปีขาลฉศก จ.ศ. 1216 (พ.ศ. 
2397) ก าหนดใหร้าษฎรท่ีตั้งบา้นเรือนอยูใ่กลศ้าสนสถานในระยะ 4 เส้นโดยรอบ มีหนา้ท่ีสอดส่อง
ดูแลมิใหผู้ร้้ายท าการลกัลอบขดุหาทรัพยสิ์น และไดก้ าหนดพินยัปรับแก่ราษฎรผูเ้พิกเฉยให้ตอ้งเสีย
ค่าบูรณะปฏิสังขรณ์ศาสนสถาน เน่ืองจากทรงเห็นวา่มีผูขุ้ดท าลายวดั เจดีย ์พระพุทธรูปต่างๆ เป็น
อนัมาก โดยเหตุท่ีมีพระราชบญัญติัมาน้ี “เพื่อจะให้ชาวบา้นเอาใจใส่วดัวาอารามใกลบ้า้นของตวั 
                                                 

64
 เจา้พระยาทิพากรวงศ ์(ข  า บุนนาค), “พระราชด าริก่อนปฏิสงัขรณ์พระปฐมเจดีย,์”  ใน พระราชพงศาวดารกรุง

รัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 4 ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์  พิมพค์ร้ังท่ี 6.  (กรุงเทพฯ: บริษทัพิมพดี์, 2547), หนา้ 405.  การขีดเส้นใตเ้ป็น
ของผูวิ้จยั 

65
 โปรดดู เจา้พระยาทิพากรวงศ ์(ข  า บุนนาค),  “ปฏิสงัขรณ์พระปฐมเจดีย,์”  ใน พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ 

รัชกาลที่ 4 ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์, หนา้ 408 – 416. 
66

 ปฐมฤกษ ์เกตุทตั,  “พฒันาการโบราณคดีในประเทศไทย,”  เมืองโบราณ 21,1-4(มกราคม – ธนัวาคม 2538): 27. 
67

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 29.  ดูเร่ืองพระวชิรญาณภิกขเุสด็จธุดงคห์วัเมืองเหนือไดท่ี้ “อภินิหารการประจกัษ,์”  ใน สมเด็จ
พระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  ขอมและไทยโบราณ อกัษรจารึกในเสาศิลา ณ เมืองสุโขทัย และอภนิิหารการ
ประจักษ์  (กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการมรดกของชาติ ส านกันายกรัฐมนตรี, 2534) 
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ไม่ปล่อยใหผู้ร้้ายขดุเสียท าลายเสีย เพราะของท่ีเป็นของท่านท าไวแ้ต่ก่อนดว้ยอิฐปูนศิลาใดๆ ใหญ่ก็
ดี เล็กก็ดี ถึงจะคร ่ าคร่าช ารุดทรุดโทรมไปแลว้ ก็ยงัเป็นเคร่ืองประดบัพระนครอยู่68 แสดงถึงการ
เห็นความส าคญัของโบราณสถานโบราณวตัถุท่ีอยู่ในพระราชอาณาเขตและเห็นว่าอาจจะเป็น
หลกัฐานเพื่อสืบคน้อดีตของสยามได้ มิฉะนั้นอาจเป็นไปไดอี้กทางหน่ึงว่าทรงให้ความส าคญักบั
พื้นท่ีทางศาสนาซ่ึงเคยเป็นพื้นท่ีของพระองคม์าก่อนท่ีจะข้ึนครองราชสมบติั69  

นอกจากน้ี พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจา้อยู่หัวยงัทรงวิพากษ์วิจารณ์ต านานเร่ืองเล่า
ต่างๆ แสดงให้เห็นวา่ไม่ทรงเช่ือเร่ืองเล่าปรัมปราท่ีหาหลกัฐานไม่ได ้ตวัอยา่งจากเร่ืองเล่าเก่ียวกบั
เจดียพ์ระประธมคือ เร่ือง “ต านานพระยากงพระยาพาน” ตามเร่ืองคือพระยาพานเป็นผูส้ร้างเจดีย์
เพื่อลา้งบาปท่ีไดฆ่้าพระยากงผูเ้ป็นพระบิดาและยายหอมท่ีเล้ียงดูมา พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้
เจา้อยูห่วัทรงปฏิเสธเร่ืองเล่าท่ีหาความไม่ไดเ้หล่าน้ี แสดงถึงทศันะของพระองคไ์ดเ้ป็นอยา่งดี โดย
ทรงวนิิจฉยัวา่ 

 
 “จะจริงหรือมิจริงก็ไม่เป็นท่ีชอบใจ จะเช่ือไดเ้ป็นอนัยาก...คิดพดูแต่พอ 
ออกจากปากใหเ้ขา้หูคนเคอะๆ โง่ๆไดแ้ลว้ก็แลว้...บา้นเมืองน้ีแต่ก่อนไม่มีหนงัสือ 
เหตุการณ์อะไรมีก็ไม่มีใครแต่งเป็นเร่ืองเป็นราวไว ้เป็นแต่เล่าต่อๆ กนัไป คร้ันนาน 
แลว้หลายร้อยปี การก็ฟ่ันๆ เฟือนๆ ใครนึกอยา่งไรก็เล่าไปอยา่งนั้น ฉวยเอาแต่หางช่ือ 
ปลายเสียงของคนและบา้นเมืองโบราณมาเล่าประจบประแจงไป เม่ือหนงัสือมีข้ึนได ้ 
ก็มีผูเ้อาเขียนลง เพราะฉะนั้นจึงอ่าน อยา่งน้ีตอ้งยกเสีย”70 
 
ดงันั้น ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 จึงกลายเป็น “หลกัฐาน” ท่ีใชอ้า้งอิงไดเ้ป็นอยา่งดี ไม่วา่ศิลาจารึก

นั้นจะจริงหรือปลอมก็ตาม แต่ไดแ้สดงให้เห็นแลว้วา่การจะท าส่ิงใดนั้น “หลกัฐาน” เป็นส่ิงส าคญั 
ตวัศิลาจารึกน้ีไดก้ลายเป็นส่ิงยนืยนัเร่ืองราวของกรุงสุโขทยัไปแลว้ หากจะกล่าวถึงกรุงสุโขทยั การ
ใช้ศิลาจารึกท่ีเป็น “ของโบราณ” ย่อมน่าเช่ือถือว่าการอา้งอิงต านานเร่ืองเล่าเคลา้อภินิหารเช่น
พงศาวดารเหนือซ่ึงไม่ทรงโปรดฯ และเห็นวา่ไม่น่าเช่ือถือ 
 ส่ิงท่ียงัเป็นขอ้สงสัยเก่ียวกบัเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีวา่เป็นของท่ีท าข้ึนในสมยัใด ไบรส์ 
บีเมอร์ ผูเ้ขียนวิทยานิพนธ์เร่ือง Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai 
                                                 

68
 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว,  ประชุมประกาศรัชกาลที่ 4 พ.ศ.2394 – 2400  (พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุ

สภา, 2503), หนา้ 104 – 106.  
69

 แนวคิดเร่ืองรัชกาลท่ี 4 ทรงให้ความส าคญักบัพ้ืนท่ีทางศาสนาน้ี อ. ดร. วลิลา วลิยัทอง เป็นผูเ้สนอ 
70

 จดหมายเหตุรัชกาลท่ี 4 ไม่ปรากฏ จ.ศ. เลขท่ี 64 เร่ืองพระปฐมเจดีย ์อา้งถึงใน สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ,  “พระปฐมเจดีย์
กบัเมืองนครปฐม,”  ศิลปวฒันธรรม 12, 1 (พ.ย. 2533): 156.   
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History, 1833-1957 ไดก้ล่าววา่ พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัไดพ้ระราชทานส าเนาแปล
ศิลาจารึกท่ีแปลแลว้บางส่วน (จ านวน 14 บรรทดั) แก่เซอร์จอห์น เบาวริ์ง (Sir. John Bowring) ดงัท่ี
ปรากฏอยู่ในหนงัสือ The Kingdom and People of Siam ทั้งยงัระบุในจดหมายดว้ยวา่ก าลงั
เตรียมการท าฉบบัแปลท่ีสมบูรณ์อยู่ หากว่ารัชกาลท่ี 4 เป็นผูท่ี้ให้ท าศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ข้ึนจริง 
พระองค์น่าจะรู้เน้ือความทั้งหมดในศิลาจารึกอยูแ่ลว้ ดงันั้นจึงน่าจะเอาฉบบัแปลทั้งหมดให้เซอร์
จอห์น เบาวริ์ง ไปเสีย เหตุใดจึงให้ไปเพียง 14 บรรทดั71 นอกจากน้ีในพระราชนิพนธ์ภาษาองักฤษ
ของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวช่ือวา่ Brief History of Siam หรือ พงศาวดารสยาม
อย่างย่อ ลงตีพิมพใ์นวารสาร The Chinese Repository ฉบบัปีท่ี 20 เล่มท่ี 7 เดือนกรกฎาคม ค.ศ.
1851 (พ.ศ.2394) ในช่วงท่ีพระองคเ์พิ่งข้ึนครองราชยก์็ไม่ปรากฏวา่พระองคไ์ดก้ล่าวถึงสุโขทยัหรือ
ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เลย72 ต่อมาภายหลงั เซอร์จอห์น เบาวริ์ง จึงไดน้ าพระราชนิพนธ์น้ีมาพิมพใ์น
ส่วนภาคผนวกของหนงัสือ The Kingdom and People of Siam73 
 ขอ้สงสัยของไบรส์ บีเมอร์น้ี ไมเคิล ไรท์ (Michael Wright หรือ เมฆ มณีวาจา) นกัคิด
นกัเขียนทางดา้นประวติัศาสตร์ผูล่้วงลบัซ่ึงเช่ือว่าศิลาจารึกหลกัท่ี 1 อาจท าข้ึนโดยหรือท าตาม
พระราชด าริของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัว ไดถ้กเถียงโดยอา้งอิงกบัสถานการณ์ท่ี
เกิดข้ึนรอบๆ สยามในขณะนั้นวา่ นโยบายต่างประเทศในสมยัพระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วั 
สมเด็จพระเชษฐาธิราชของพระองค์วา่ค่อนขา้งมีความสัมพนัธ์ท่ีแน่นแฟ้นกบัจีนจากการคา้ส าเภา 
แต่ขณะนั้นองักฤษก าลงัเขา้มาท าสงครามกบัพม่า เขา้มามีปฎิสัมพนัธ์และผลประยชน์ต่างๆ กบั
ประเทศราชของไทยในแหลมมลาย ูทั้งยงัท าสงครามฝ่ินกบัจีน (พ.ศ. 2382 – 2385) จนจีนพ่ายแพ ้
ดงันั้นการพึ่งพาจีนตามนโยบายเดิมจึงใชไ้ม่ไดเ้สียแลว้ พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ทรง
ทราบวา่ควร “เจรจา” กบัผูใ้ด ไมเคิล ไรทจึ์งเสนอวา่พระองค์จึงพระราชทานส าเนาแปลศิลาจารึก
แก่เซอร์จอห์น เบาวริ์ง ทูตองักฤษในสถานการณ์หัวเล้ียวหัวต่อนั้น หากว่าพระองค์อ่านจารึกไม่
ออกจริง พระองคจ์ะเปิดเผยเอกสารโบราณท่ีท่านอ่านไม่ออกหรืออยา่งไร ทั้งยงัเพิ่งแปลไปไดเ้พียง
เล็กนอ้ยท าไม ถา้หากแปลจนครบทั้งหมดแลว้ปรากฏขอ้ความท่ีบอกว่าสยามเคยเป็นเมืองข้ึนของ
ชาติอ่ืนๆ จะท าอย่างไร ส่ิงน้ีย่อมตอ้งส่งผลกระทบต่อสถานะของสยาม74 โดยสรุป ไมเคิล ไรท ์

                                                 
71

 สมัภาษณ์ ไบรส์ จี.บีเมอร์, 2 กุมภาพนัธ์ 2553.   
 

72
 Bryce G.Beemer, “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-1957,”  (M.A. 

Thesis in Asian Studies University of Hawaii at Manoa, 1999), p. 40.   
73

 โปรดดู วินยั พงศศ์รีเพียร,  “พงศาวดารสยามอยา่งยอ่ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,”  ใน 
ความยอกย้อนของอดตี: พพิธินิพนธ์ พลตรี หม่อมราชวงศ์ ศุภวฒัย์ เกษมศรี, 71 – 106.  (กรุงเทพฯ: งานกราฟฟิค  2537), หนา้ 71 – 
72. 

74
 ไมเคิล ไรท,์  “สุโขทยั “รัฐในอุดมคติ”,”  ใน ฝร่ังหายคลั่ง (หรือยงั?)  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2551), หนา้ 143.   
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พยายามจะบอกว่าถา้พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวไม่ทรงทราบขอ้ความทั้งหมดในศิลา
จารึกอยู่ก่อนแล้วซ่ึงมีนัยถึงการบอกว่าพระองค์มีพระราชด าริให้ “ท า” ศิลาจารึกนั้ นข้ึนเอง 
พระองคค์งจะไม่ทรงกลา้ส่งขอ้ความท่ีแปลแลว้ใหทู้ตองักฤษไปอยา่งมัน่ใจเช่นนั้นแน่ 

นอกจากน้ี การท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวและพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว ไม่เคยอา้งอิงหรือใชง้านศิลาจารึกหลกัท่ี 1 อีกเลยหลงัจากนั้น ไมเคิล ไรท์
เสนอว่าเป็นเพราะความขดัแยง้ระหว่างฝ่ายศาสนจกัรและอาณาจกัรในประเทศตะวนัตก ท าให้
พระมหากษตัริยไ์ทยทรงพบปัญหาในการส่งเสริมมิตรภาพกบัตะวนัตกและการรักษาเอกราชของ
สยาม พระวชิรญาณภิกขุทรงมีกลัยาณมิตรฝ่ายศาสนจกัร 2 คนคือพระสังฆราชปัลเลอกวัซ์ (Jean-
Baptiste Pallegoix, พ.ศ. 2348 – 2405) บาทหลวงคาทอลิกชาวฝร่ังเศสและหมอบรัดเลย ์(Dan 
Beach Bradley, M.D., พ.ศ. 2347 – 2416) นายแพทยช์าวอเมริกนัท่ีเขา้มาเผยแพร่ศาสนาคริสตใ์น
สมยัรัชกาลท่ี 3 ไมเคิล ไรท ์ตั้งขอ้สังเกตว่าพระวชิรญาณภิกขุหากไดส้ดบัตรับฟังพระสหายสอง
ท่านน้ีก็คงอยากให้สยามเหมือนโลกในอุดมคติท่ีชาวตะวนัตกใฝ่ฝัน อุดมการณ์เช่นน้ีปรากฏอยูใ่น
ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 โดยปรับให้ตั้งอยูบ่นพื้นฐานของศาสนาพุทธ ไมเคิล ไรท ์เช่ือวา่รัชกาลท่ี 4 ตั้ง
พระทยัท่ีจะใชศิ้ลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็น “พิมพเ์ขียว” (blueprint) ส าหรับปฏิรูปสยาม แต่เม่ือพระองค์
ข้ึนครองราชยแ์ละเผชิญหน้ากับฝ่ายอาณาจกัรหรือฝ่ายทางโลกย์ เช่น เซอร์จอห์น เบาว์ริง ทูต
องักฤษท่ีสนใจเร่ืองการปกครองและการแสวงหาผลประโยชน์มากกว่าจะสนใจเร่ืองมนุษยธรรม 
หลงัจากรัชกาลท่ี 4 ไดพ้ระราชทานส าเนาแปลศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ให้เซอร์จอห์น เบาวริ์ง ไปแลว้แต่
ดูท่าทางผูรั้บมิไดส้นใจนกั พระองค์จึงตอ้งเก็บศิลาจารึกไวแ้ลว้ค่อยหา “พิมพเ์ขียว” ใหม่ ส าหรับ
อนาคตของสยามต่อไป75  

การถกเถียงผ่านตัวอักษรของไมเคิล ไรท์ และ ไบรส์ บีเมอร์ ดังกล่าว ตั้ งอยู่บนพื้น
ฐานขอ้มูลท่ีว่าหลงัจากท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวมิไดท้รงอา้งอิงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
หรือกล่าวถึงสุโขทยัอีกเลยหลงัจากทรงข้ึนครองราชยแ์ลว้ แต่เม่ือผูว้ิจยัไดอ่้านพงศาวดารสยาม
อย่างย่อ อีกคร้ัง กลบัพบวา่ แมพ้ระองคไ์ม่ไดอ้า้งอิงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 หรือกล่าวถึงสุโขทยัโดยตรง 
แต่พระองค์ได้กล่าวถึงช่ือและบริเวณท่ีใกล้เคียงแทนและทรงพยายามเช่ือมโยงให้เขา้กบัความ
เป็นมาของชาวสยามในขณะนั้น พงศาวดารสยามอย่างย่อเล่าถึงเร่ืองราวในช่วงเวลาก่อนสมยั
อยธุยาไวว้า่ 

 
 “...เม่ือใกลถึ้ง ค.ศ. 1300/พ.ศ. 1843 ผูค้นสมยันั้นลดจ านวนลงมาก 
เน่ืองจากสงครามท่ีเกิดข้ึนบ่อยคร้ังระหวา่งชาวสยามเมืองเหนือกบัพวกพะโค 

                                                 
75

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 144 – 145.   
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หรือมอญ จนกระทัง่วา่เมืองทั้งหลายถูกทิ้งร้าง หรือปล่อยใหอ้ยูใ่นสภาพปรัก 
หกัพงัและไม่มีอะไรหลงเหลืออยู ่ยกเวน้แต่ช่ือ 
  คนรุ่นก่อนๆ เล่าวา่ ชาวเชียงราย, แควน้ท่ีปัจจุบนัมาเรียกกนัวา่เชียงใหม่ 
(ลาวเหนือ), และชาวก าแพงเพชร ซ่ึงถูกรังควานจากขา้ศึกอยูเ่สมอไดทิ้้งบา้นทิ้ง 
เมืองและตั้งตนข้ึนใหม่ท่ีเฉล่ียงในภาคตะวนัตกของกลางแผน่ดินสยาม กบัได ้
สร้างนครข้ึนแห่งหน่ึงเรียกวา่ เทพมหานคร อนัเป็นช่ือท่ีปรากฏอยูใ่นจดหมายเหตุ 
ของชาติ และเป็นนามของนครหลวงของเราสืบมาจนถึงปัจจุบนัน้ีคือ กรุงเทพ 
มหานครนัน่เอง...พระเจา้อู่ทองทรงใชเ้มืองเฉล่ียงเป็นเมืองหลวงของพระองคอ์ยู ่
6 ปี ต่อมาเน่ืองจากเกิดโรคระบาดร้ายแรงจึงโปรดใหเ้สาะหาสถานท่ีอ่ืนซ่ึงน่าอยูก่วา่  
และในท่ีสุดทรงเลือกชยัภูมิอนัเป็นท่ีตั้งเมืองอยธุยา และสถาปนาเมืองหลวงของ 
พระองคข้ึ์น ณ ท่ีตรงนั้น...”76 
 
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หวัทรงกล่าวถึงชาวสยามเมืองเหนือ ชาวก าแพงเพชร 

ซ่ึงเป็นบริเวณหวัเมืองฝ่ายเหนือรวมไปถึงบริเวณท่ีเป็นดินแดนลา้นนาในแง่ท่ีวา่เป็นดินแดนท่ีเกิด
ข้ึนมาก่อนกรุงศรีอยุธยาและกรุงเทพมหานครฯ ส่ิงแรกท่ีสามารถ “อ่าน” ได้จากข้อเขียนของ
พระองค์คือ การเกิดความตระหนักถึงอดีตและท่ีมาท่ีไปของชาวสยาม ณ ขณะนั้นว่ามาจากท่ีใด 
และการพยายามอธิบายถึงผูค้นในสยามจากเหนือจรดใตว้า่มีความสัมพนัธ์กนั พระองคใ์ชเ้ร่ืองการ 
“อพยพ” เป็นตวัเช่ือมโยงความสัมพนัธ์ของชาวสยามเมืองเหนือ ชาวสยามในภาคกลาง ทั้งยงั
กล่าวถึงการขยายพระราชอ านาจของพระเจา้อู่ทองท่ีท าให้สยามได ้“เมืองสยามภาคใต”้ รวมทั้งหวั
เมืองบางเมืองในคาบสมุทรมลายมูาอยูใ่นอ านาจ77 นอกจากน้ี ส่ิงท่ีเห็นอยา่งเด่นชดัในขอ้เขียนของ
พระองค์คือ เร่ืองการเมือง โดยเฉพาะการพยายามเช่ือมโยงว่าผูค้นในดินแดนล้านนาเป็นพวก
เดียวกบัชาวสยามภาคกลาง ส่วนภาคใตแ้ละหวัเมืองมลายกู็อยูใ่นอ านาจของสยามเป็นเวลานานแลว้
ก่อนท่ีจะตั้งกรุงศรีอยธุยาเสียอีก  

ผูว้ิจยัเห็นว่าสถานการณ์ทางการเมืองระหว่างประเทศท่ีล่อแหลมในขณะนั้น โดยเฉพาะ
ตวัอยา่งท่ีใกลท่ี้สุดคือสงครามระหวา่งองักฤษกบัพม่า มีส่วนส าคญัอยา่งยิ่งท่ีท าให้พระบาทสมเด็จ
พระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงอา้งอิงความชอบธรรมเหนือดินแดนต่างๆ ในพระราชอาณาเขตโดยการ

                                                 
76

 วินยั พงศศ์รีเพียร,  “พงศาวดารสยามอยา่งยอ่ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,”  ใน ความ
ยอกย้อนของอดตี: พพิธินิพนธ์ พลตรี หม่อมราชวงศ์ ศุภวฒัย์ เกษมศรี  (กรุงเทพฯ: งานกราฟฟิค  2537), หนา้ 74 – 75.  ส่วนท่ีขีด
เส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั   

77
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 75. 
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ใช้ “อดีต” เป็นเคร่ืองมือ แมว้่าผูท่ี้ไดอ่้านขอ้เขียนพระองค์ในภายหลงัอย่างผูว้ิจยัจะพบช่องโหว่
มากมายในงานน้ีและกล่าวไดว้า่ชาวสยามในภาคต่างๆ อาจจะไม่มีความสัมพนัธ์อะไรกนัเลย แต่ได้
ท าใหเ้ห็นความพยายามท่ีทรงแสวงหาความรู้และถ่ายทอดเร่ืองราวต่างๆ ตามท่ีทรงเขา้ใจ แมจ้ะเป็น
การกระท าท่ีมีจุดประสงคท์างการเมืองแอบแฝงก็ตาม  

ช่ือเมืองท่ีน่าสนใจอีกเมืองคือ “เฉล่ียง” ใกลเ้คียงกบัช่ือเมือง “เชลียง” เช่ือกนัวา่เป็นเมือง
โบราณตั้งแต่ก่อนสมยัสุโขทยั78 ท าให้ผูว้ิจยัเกิดขอ้สงสัยวา่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว
จะทรงหมายถึงบริเวณเมืองสุโขทยัและสวรรคโลกหรือไม่ อย่างไรก็ตาม การสันนิษฐานว่าเมือง 
“เฉล่ียง” ในพงศาวดารสยามอย่างย่อ อยู่ท่ีไหนกลบัเป็นบริเวณอ่ืนทั้งหมด ในพงศาวดารโยนก 
ของพระยาประชากิจกรจกัร์ ระบุวา่ เมืองไตรตรึงส์คือเมืองก าแพงเพชร แต่ก่อนคงจะมีช่ือวา่แควน้
เฉล่ียง สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพทรงสันนิษฐานไวใ้นพระราชพงศาวดารฉบับพระ
ราชหัตถเลขา เล่ม 1 ว่าน่าจะเป็นเมืองนครปฐมในปัจจุบนั ส่วนพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้
เจา้อยูห่วั ทรงพระราชนิพนธ์ไวใ้นหนงัสือพระราชกรัณยานุสร วา่ “...สมเด็จพระรามาธิบดีท่ี 1 ซ่ึง
ไดเ้ถลิงถวลัยราชสมบติัในกรุงเทพมหานครเฉลียงได ้6 ปีแลว้ ยา้ยมาทรงสร้างกรุงเทพทวาราวดีศรี
อยธุยามหานคร...”79  

นอกจากน้ี ขอ้สันนิษฐานของไมเคิล ไรท์ ท่ีว่าเซอร์จอห์น เบาวริ์ง มิไดส้นใจส าเนาแปล
ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัพระราชทานให้ อาจไม่เป็นไปตามนั้น 
เน่ืองจากหนงัสือ The Kingdom and People of Siam (ราชอาณาจกัรและราษฎรสยาม) ท่ีตีพิมพใ์น
กรุงลอนดอน ประเทศองักฤษ เม่ือ ค.ศ. 1857 (พ.ศ. 2400)80 กลบัปรากฏเร่ืองราวของพระร่วงและ
เมืองสุโขทยัอยูด่ว้ยในส่วนท่ีกล่าวถึงประวติัศาสตร์ไทย เร่ิมแรกไดมี้การกล่าวถึงเร่ืองราวของพระ
ร่วงผูมี้บุญญาธิการไดข้ึ้นครองแผ่นดิน เม่ือ พ.ศ. 1000 ทั้งยงัไดคิ้ดประดิษฐ์ตวัอกัษรไทยข้ึนใช้
ส่ือสารกนัในหมู่พระภิกษุสงฆ์81 เน้ือความส่วนน้ีผูว้ิจยัสันนิษฐานว่าอาจจะมาจากส าเนาแปลศิลา
จารึกท่ีแปลแลว้จ านวน 14 บรรทดั ท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวเคยพระราชทานแก่
เซอร์จอห์น เบาวริ์ง   

                                                 
78

 โปรดดูใน ศรีศกัร วลัลิโภดม,  เมืองโบราณในอาณาจักรสุโขทัย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2552)    
79

 ขอ้ความท่ีอา้งถึง “เฉล่ียง” ในหนงัสือเล่มต่างๆ น้ีอา้งอิงมาจากเชิงอรรถของวินยั พงศศ์รีเพียร,  “พงศาวดารสยาม
อยา่งยอ่ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,”  ใน ความยอกย้อนของอดตี: พพิธินิพนธ์ พลตรี หม่อมราชวงศ์ 
ศุภวฒัย์ เกษมศรี  (กรุงเทพฯ: งานกราฟฟิค  2537), หนา้ 75 – 76.  ส่วนท่ีขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั   
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 เซอร์จอห์น เบาวริ์ง,  ราชอาณาจักรและราษฎรสยาม 1  แปลโดย นนัทนา ตนัติเวสส และคณะ,  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโต

โยตา้ประเทศไทย: มูลนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2547), หนา้ 3.  
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 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 67. 
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ส าหรับส่วนต่อมาท่ีไดก้ล่าวถึง “พงศาวดารราชอาณาจกัรสยาม” มี 2 ส่วน ส่วนแรกช่ือวา่ 
พงศาวดารเหนือ ส่วนท่ี 2 เป็นพงศาวดารสมยักรุงศรีอยุธยาส้ินสุดท่ีรัชสมยัพระเจา้ปราสาททอง
บอกไดช้ดัเจนว่ามาจากหนงัสือท่ีพระสังฆราชปัลเลอกวัซ์พิมพอ์อกมา82 ในส่วนแรกเป็นเร่ืองใน
พงศาวดารเหนือ ผสมกบัเร่ืองพระร่วงและอ่ืนๆ ส าหรับส่วนท่ี 2 เร่ิมกล่าวถึงสมยัพระเจา้อู่ทอง 
โดยสุโขทยัเป็น 1 ใน 16 “เมืองข้ึนของพระเจา้กรุงสยาม” ส่วนเมืองอ่ืนๆ ก็เช่น มะละกา ชวา 
นครศรีธรรมราช รวมทั้งเมืองในหวัเมืองฝ่ายเหนือทั้งหมด เป็นตน้83   

ส่ิงท่ีน่าสนใจยิ่งไปกว่าน้ี คือพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวได้ทรงมีพระ
ราชหตัถเลขามาถึงเซอร์ จอห์น เบาวริ์ง และมีพระบรมราชาธิบายเก่ียวกบัพงศาวดารราชอาณาจกัร
สยามส่วนท่ี 2 ไวว้า่พรรณนาขอ้ความท่ีเป็นจริงมากพอ น่าเช่ือถือได้84 แต่ส าหรับในส่วนแรกนั้น
ทรงมีพระบรมราชาธิบายวา่ 

 
 “ส่วนแรกของพงศาวดารโบราณของสยามตอนเหนือ ไดจ้ดัท าข้ึนและ 
ตีพิมพโ์ดยสังฆราชปัลเลอกวัซ์ การอ่านจากหนงัสือท่ีมีผูว้จิยัคนหน่ึง แต่อีก 
ทางหน่ึงไดม้าจากหนงัสือพงศาวดารสยามสมยัโบราณดว้ยและเป็นหนงัสือท่ี 
สังฆราช จี. ปัลเลอกวัซ์ ไม่รู้ท่ีมา ทั้งหมดเตม็ไปดว้ยนิทานชาดกและไม่มีความ 
น่าเช่ือถือ”85  

 
 ขอ้สันนิษฐานของผูว้ิจยัต่อเหตุการณ์ดงักล่าวคือ พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัว
อาจทรงเห็นวา่เร่ืองพงศาวดารประเทศสยามนั้นควรไดรั้บการตรวจสอบจากพระองคก่์อน มิใช่เอา
มาจากหนังสือท่ีพระองค์ไม่รู้ท่ีมาท่ีไปของขอ้มูล ตีพิมพ์โดยชาวต่างชาติอย่างพระสังฆราชปัล
เลอกวัซ์ เต็มไปดว้ยต านานเร่ืองเล่าเหลือเช่ือซ่ึงพระองค์ไม่เห็นชอบดว้ย อีกทั้งพระองค์ทรงเคย
เขียนพงศาวดารสยามอย่างย่อ ซ่ึงคน้ควา้จาก “หน้าหนงัสือพงศาวดารโบราณของสยาม”86 เคยได้
ตีพิมพเ์ผยแพร่ไปสู่นานาชาติและน่าจะตั้งพระทยัใหเ้ป็น “ฉบบัทางการ” มากกวา่ 
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 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 69 – 85. 
83

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 71. 
84

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 68. 
85

 เร่ืองเดียวกนั, 100.  (เชิงอรรถท่ี 3) เซอร์ จอห์น เบาวริ์ง แปลมาจากพระราชหตัถเลขาในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้
เจา้อยูห่วั ซ่ึงเบาวริ์งออกพระนามวา่เป็น “พระเจา้แผน่ดินสยามองคท่ี์หน่ึง” 

86
 วินยั พงศศ์รีเพียร,  “พงศาวดารสยามอยา่งยอ่ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,” ใน ความ

ยอกย้อนของอดตี: พพิธินิพนธ์ พลตรี หม่อมราชวงศ์ ศุภวฒัย์ เกษมศรี (กรุงเทพฯ: งานกราฟฟิค  2537), หนา้ 74. 
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 อยา่งไรก็ตาม หลงัจากขอ้เขียนเร่ืองพงศาวดารสยามอย่างย่อ แลว้ ผูว้จิยัไม่พบงานพระราช
นิพนธ์อ่ืนของพระองคท่ี์เก่ียวขอ้งกบัสุโขทยั นอกจากน้ี เร่ืองสุโขทยัท่ี “ปรากฏ” ข้ึนมา กลบัไม่ถูก
ท าให้ต่อเน่ืองหรือท าให้กลายเป็นส่ิงส าคญัเท่าใดนกั พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวมิได้
เสด็จประพาสเมืองสุโขทยัอีก แมจ้ะเสด็จประพาสหัวเมืองฝ่ายเหนืออีกคร้ังเม่ือ พ.ศ. 2409 แต่ก็
เพียงเสด็จพระราชด าเนินไปสมโภชพระพุทธชินราชท่ีเมืองพิษณุโลกเท่านั้น87 เป็นไปไดว้า่ในเวลา
นั้นเป็นช่วงแห่งการ “คน้หา” อดีตของสยาม ความสนใจของพระองค์จึงไม่ได้อยู่ท่ีส่ิงใดส่ิงหน่ึง
เพียงอยา่งเดียว จะเห็นวา่พระองคส์นใจการสืบคน้อดีตจากท่ีอ่ืนๆ อีก 

ตวัอย่างท่ีส าคญัคือ ความสนพระทยัเร่ืองพระปฐมเจดีย ์เมืองนครชยัศรี จากหลกัฐานท่ีว่า
เจา้พระยาทิพากรวงศ์ (ข  า บุนนาค) ไดก้ล่าวถึงค าสันนิษฐานของพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้า
เจา้อยูห่วัท่ีมีต่อพระปฐมเจดียไ์วว้า่เป็นมหาเจดียท่ี์ใหญ่กวา่พระเจดียใ์ดๆ ในสยาม คงจะเป็นของเก่า
มาช้านาน จึงได้ถูกเรียกว่าเป็นพระปฐมเจดีย์88 และเป็นองค์พระมหาเจดีย์โบราณเม่ือแรกตั้ ง
พระพุทธศาสนา เม่ือเป็นเช่นนั้นแล้ว เมืองนครปฐมโบราณก็น่าจะเป็นบา้นเมืองใหญ่โตของคน
โบราณดว้ย89 อีกทั้งพระปฐมเจดียน้ี์น่าจะ “...มีกษตัริยแ์ต่โบราณตั้งเป็นเมืองหลวงอยูท่ี่นั้นสร้างข้ึน
ก่อนพระเจดียท์ั้งปวงในสยามประเทศ”90 ขอ้ความท่ียกมาน้ีพอจะท าให้ทราบไดว้า่ทรงสนพระทยั
เร่ือง “โบราณ” และทรงพยายามสันนิษฐานหาตน้ก าเนิดแห่งอดีตของสยาม โดยการศึกษาและ
สืบคน้จากโบราณสถานนัน่เอง 

หลงัจากทรงข้ึนครองราชสมบติัเม่ือ พ.ศ. 2394 แลว้ไดโ้ปรดเกลา้ฯ ให้บูรณปฏิสังขรณ์
พระปฐมเจดียเ์ม่ือ พ.ศ. 2396 เสร็จแลว้มีการสมโภช มีบนัทึกถึง “อิทธิปาฏิหาริย์” ท่ีเกิด ณ พระ
ปฐมเจดีย ์ต่อมาทรงโปรดเกลา้ฯ ให้สร้างวงัท่ีเมืองนครปฐมช่ือวงัปฐมนคร ทั้งยงัมีการขุดคลองช่ือ
คลองเจดียบ์ูชาให้เขา้ไปถึงบริเวณวงัดว้ย91 ผลจากการบูรณปฏิสังขรณ์พระเจดียแ์ละการขุดคลอง 
การวางผงัเมืองใหม่โดยมีการยา้ยท่ีวา่การเมืองนครชยัศรีมาอยูท่ี่ต  าบลพระปฐมเจดียเ์ม่ือ พ.ศ. 2444 

                                                 
87

 เจา้พระยาทิพากรวงศ ์(ข  า บุนนาค),  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 4 ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์  
พิมพค์ร้ังท่ี 6.  (กรุงเทพฯ: บริษทัพิมพดี์, 2547), หนา้ 300. 

88
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 405. 

89
 จดหมายเหตุรัชกาลท่ี 4 ไม่ปรากฏ จ.ศ. เลขท่ี 64 เร่ืองพระปฐมเจดีย ์อา้งถึงใน สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ,  “พระปฐมเจดีย์

กบัเมืองนครปฐม,”  ศิลปวฒันธรรม 12, 1 (พ.ย. 2533): 157.   
90

 เจา้พระยาทิพากรวงศ ์(ข  า บุนนาค),  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 4 ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์, 
หนา้ 406 – 407. 

91
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 405 – 421.  
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การตดัถนน การสร้างทางรถไฟในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัวท าให้พื้นท่ี
รอบๆ และบริเวณใกลเ้คียงพระปฐมเจดียเ์กิดความเจริญ มีคนอพยพมาอยูห่นาแน่นข้ึนเร่ือยๆ92 

หากยอ้นกลบัไปดูพงศาวดารสยามอย่างย่อ ผูว้ิจยัมีขอ้สังเกตคือ ขอ้เขียนช้ินน้ีไดก้ล่าวถึง
เร่ืองพระเจา้อู่ทองไดแ้ต่งงานกบัพระราชธิดาของพระเจา้ศิริชยัเชียงแสนและครองราชสมบติัต่อ
จากพระสัสสุระ (พ่อตา) ของพระองค์ โดยครองเมืองเฉล่ียงก่อนและต่อมาได้ยา้ยเมืองหนีโรค
ระบาดไปตั้งเมืองใหม่คือกรุงศรีอยุธยา93 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวมิไดท้รงช้ีชดัว่า
เมืองเฉล่ียงอยู่บริเวณใด แต่ทรงบอกท่ีตั้งว่าอยู่ใน “ภาคตะวนัตกของกลางแผ่นดินสยาม”94 หากดู
แผนท่ีแลว้จะพบว่าเมืองนครชยัศรีอยู่ทางตะวนัตกค่อนไปทางเหนือของกรุงเทพฯ อีกทั้งสมเด็จ
พระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพทรงสันนิษฐานวา่ ตน้วงศข์องพระเจา้อู่ทองน่าจะ
ตั้งอยูท่ี่เมืองชยัศิริ หรือ ศิริชยั คือเมืองนครปฐมในปัจจุบนั95 หรือในอดีตคือเมืองนครชยัศรี ดงันั้น 
เป็นไปได้หรือไม่ว่า  เ ม่ือกล่าวถึงเมืองเฉล่ียง ซ่ึง เป็นเมืองท่ี เจริญมาก่อนกรุงศรีอยุธยา 
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัจะทรงนึกถึงเมืองนครชยัศรีอยูใ่นพระทยั หากเป็นเช่นนั้นก็
อาจจะเป็นค าตอบไดว้า่ท าไมพระองคจึ์งสนใจและโปรดเกลา้ฯ ให้บูรณะพระปฐมเจดีย ์รวมทั้งขุด
คลอง สร้างวงั ฯลฯ  

ค าอธิบายอีกประการหน่ึงอาจเป็นเร่ืองภูมิศาสตร์ท่ีตั้ง พระปฐมเจดียน์ั้นอยู่ใกลก้รุงเทพฯ 
เดินทางสะดวก หากพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั มีพระประสงคจ์ะท าส่ิงใดกบัพระปฐม
เจดีย์ก็ ง่ายและเร็วกว่าเมืองสุโขทัยซ่ึงอยู่ไกลถึงหัวเมืองฝ่ายเหนือ แม้แต่การเช่ือมโยงกับ 
“พงศาวดารสยาม” การอา้งอิงวา่บริเวณพระปฐมเจดียเ์คยเป็นเมืองหลวงของสยามมาก่อนอาจจะดู
เป็นไปไดม้ากกวา่และอาจเป็นสาเหตุใหพ้ระองค ์“เลือกใช”้ และจดัการกบัพระปฐมเจดียโ์ดยปล่อย
เมืองสุโขทยัทิ้งไว ้แมแ้ต่ศิลาจารึกท่ีทรง “คน้พบ” ก็มิไดมี้บทบาทอะไรตลอดรัชสมยัของพระองค ์ 
 ผูว้ิจยัเห็นว่าความสนพระทยัเร่ืองพระปฐมเจดีย ์เมืองนครชยัศรีของพระบาทสมเด็จพระ
จอมเกลา้เจา้อยูห่วั เก่ียวพนักบัความพยายามท่ีจะคน้หาเมืองท่ี “มาก่อน” กรุงศรีอยุธยาและอธิบาย 
“อดีต” ของสยามใหไ้กลออกไปกวา่กรุงศรีอยุธยาไม่ต่างจากท่ีทรงสนใจเมืองสุโขทยั เพียงแต่นคร
ชยัศรีนั้นไดเ้ปรียบทางภูมิศาสตร์กวา่สุโขทยั อยา่งไรก็ตาม ความคลุมเครือของประวติัศาสตร์ก่อน
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 อารยะหญิง ศรัณพฤฒิ,  “ประวตัิศาสตร์นิพนธ์เร่ือง “เมืองนครปฐม”,”  (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชา
ประวติัศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534), หนา้ 14.  และดูเพ่ิมเติมท่ี ธีระ แกว้ประจนัทร์,  “การขยายตวัของ
เมืองนครปฐม อนัเน่ืองมาจากการสร้างองคพ์ระปฐมเจดีย ์(พ.ศ. 2396 – 2456),”  วารสารประวตัิศาสตร์  (2534): 44 – 51.    

93
 วินยั พงศศ์รีเพียร,  “พงศาวดารสยามอยา่งยอ่ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั.”  ใน ความ

ยอกย้อนของอดตี: พพิธินิพนธ์ พลตรี หม่อมราชวงศ์ ศุภวฒัย์ เกษมศรี  (กรุงเทพฯ: งานกราฟฟิค  2537), หนา้ 75. 
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 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 74. 
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 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 76. 
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สมยักรุงศรีอยธุยาในพงศาวดารสยามอย่างย่อ เปิดโอกาสให้ผูอ่้านโดยเฉพาะคนรุ่นหลงัตีความได้
อีกมากมาย ไม่ว่าจะเป็นการตีความเพื่อคน้หาขอ้มูลหรือคน้หาความคิดและโลกทศัน์ท่ีแฝงอยู่ใน
พระราชนิพนธ์ช้ินน้ี  
 ส่ิงส าคญัท่ีควรช้ีใหเ้ห็นอีกคือ เร่ืองราวเก่ียวกบัอดีตและ “ของโบราณ” ต่างๆ น้ีเก่ียวพนักบั
ความพยายามอธิบายและยืนยนัสถานะพระมหากษตัริยข์องพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั
เองดว้ย การท่ีพระองคเ์สด็จประพาสเมืองนครชยัศรี หัวเมืองฝ่ายเหนือ หรือท่ีอ่ืนๆ มกัตามมาดว้ย
เร่ืองอิทธิปาฏิหาริยต่์างๆ ท่ีแสดงถึงความมีบุญญาธิการของพระองคเ์สมอ96  เช่น เม่ือพระวชิรญาณ
ภิกขุเดินทางไปพระปฐมเจดียค์ร้ังแรกได้ทรงอธิษฐานว่าหากในมหาเจดียน้ี์มีพระธาตุ จะขอให้
เทพยดาแบ่งพระธาตุใหบ้า้ง เม่ือเสด็จกลบัมาจ าพรรษาท่ีวดัสมอรายไดเ้ดือนเศษแลว้ก็ไดมี้พระสงฆ์
จากวดัมหาธาตุมาเข้าเฝ้าฯ ทูลว่าเกิดเหตุปาฏิหาริย์ในวดัมหาธาตุคือในห้องพระพุทธรูปท่ี
ประดิษฐานพระธาตุนั้นเกิดมีพระธาตุเพิ่มข้ึนมาอีก 2 องค์97  

พระนิพนธ์ในสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ สมเด็จพระสังฆราช
องค์ท่ี 8 แห่งกรุงรัตนโกสินทร์ เร่ือง “อภินิหารการประจักษ์” เป็นเร่ืองพระราชประวติั
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัว เม่ือคร้ังยงัเป็นวชิรญาณภิกขุจนกระทัง่สวรรคต โดยเน้น
เหตุอศัจรรย ์อิทธิปาฏิหาริยต่์างๆ ท่ีเกิดข้ึนกบัพระองค ์อีกคร่ึงเร่ืองเป็นค าแปลศิลาจารึกสุโขทยั มี
เร่ืองเล่าวา่เม่ือพระวชิรญาณภิกขุเสด็จธุดงคห์วัเมืองฝ่ายเหนือไดเ้กิดอิทธิปาฏิหาริยข้ึ์นตามรายทาง 
เช่น จระเขใ้หญ่มาร้องช่ืนชมพระบารมีท่ีชยันาท เม่ือเสด็จฯ ถึงแก่งหลวง เมืองสวรรคโลกปรากฏ
วา่มีปลาเกิดข้ึนในแก่งมากมายให้ชาวบา้นไดม้าจบั ทั้งท่ีก่อนหน้านั้นไม่มีปลาเลย เหตุอศัจรรยท่ี์
เกิดข้ึนนั้นเป็นเพราะพระบารมี98 คร้ันเสด็จธุดงค์ถึงเมืองสุโขทยัเก่า พระองค์พบพระแท่นมนงัค
ศิลาบาตรซ่ึงชาวเมืองต่างเคารพวา่เป็นของศกัด์ิสิทธ์ิ ตอ้งท าความเคารพ ตอ้งมีการสมโภชทุกปี ทั้ง
ยงัหา้มไม่ใหค้นเขา้ไปใกล ้แต่เม่ือพระวชิรญาณภิกขไุดท้อดพระเนตรแลว้ก็ทรง “...เสด็จตรงเขา้ไป
ท่ีแท่นศิลานั้น พวกกรมการปากสั่นกลวัเต็มทีกราบทูลวา่ท่ีน่ีขลงันกั เสด็จทรงยืนประทบัรับสั่งว่า
อยา่ท าๆ แลว้เสด็จข้ึนทรงนัง่บนแผน่ศิลารับสั่งวา่อยูท่  าไมกลางป่า ไปอยูบ่างกอกดว้ยกนั จะไดฟั้ง
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 ผูวิ้จยัไดค้วามคิดเร่ืองน้ีมาจากการอ่านบทความ “พระปฐมเจดียก์บัเมืองนครปฐม,” ของ ผศ. ดร. สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ 
โดยผูเ้ขียนไดช้ี้ให้เห็นถึงการท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงอธิบายเร่ืองพระปฐมเจดียเ์ป็นเจดียบ์รรจุพระธาตุดว้ยการ
อา้งอิทธิปาฏิหาริยข์องพระองคเ์องและอีกหลายกรณี    

97
 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  เร่ืองพระปฐมเจดย์ี  (พิมพใ์นงานพระราชทานเพลิงศพพระ

ธรรมสิริชยั 23 มีนาคม 2528), หนา้ 72.  อา้งถึงใน สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ,  “พระปฐมเจดียก์บัเมืองนครปฐม,” ศิลปวฒันธรรม 12, 1: 
166 
 

98
 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  ขอมและไทยโบราณ อกัษรจารึกในเสาศิลา ณ เมืองสุโขทัย 

และอภนิิหารการประจักษ์  (กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการมรดกของชาติ ส านกันายกรัฐมนตรี, 2534), หนา้ 9.  
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เทศน์จ าศีล คร้ันเห็นเงียบสบายอยู.่..” เม่ือเสด็จฯ กลบักรุงเทพฯ ไดรั้บสั่งให้ชะลอพระแท่นมนงัค
ศิลาบาตรและศิลาจารึกวดัป่ามะม่วง (ภาษาเขมร) ลงมากรุงเทพฯ ดว้ย99   

นอกจากน้ี สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ ยงัทรงบอกเล่าถึงเร่ือง
ศิลาจารึกท่ีไดม้าจากสุโขทยัไวอ้ยา่งน่าสนใจอยา่งยิง่วา่ 

 
“...เสาศิลาท่ีเอาลงมานั้นคิดดูก็เป็นอศัจรรย ์ดูเหมือนเทพเจา้ในเมืองนั้น 

จะบนัดาลดงัจะทูลวา่ นานไปท่านจะไดเ้ป็นพระเจา้แผน่ดินใหญ่ มีพระเกียรติยศ 
เกียรติคุณ เช่นพระบาทกมัรเตงอญัศรีสุริยพงษรามมหาธรรมราชาธิราชซ่ึงเป็น 
เอกราชในเมืองศรีสัชนาลยั ดงัท่ีมีในจดหมายในเสาศิลาฉะนั้น เพราะเม่ือเสด็จ 
ไปประทบัอยูใ่นเมืองนั้น รับสั่งวา่มาถึงเมืองน้ีสบายพระทยันกั ดูเหมือนเมืองท่ี 
เคยเสด็จอยูม่าแต่ก่อนทีเดียว   

  คร้ันเวลากลางคืนทรงพระสุบินไปวา่ ชาวเมืองนั้นทั้งไพร่ทั้งผูดี้มีบรรดาศกัด์ิ 
 มาเฝ้ามาก ทูลเชิญเสด็จจะใหป้ระทบัอยูใ่นเมืองนั้นใหน้านๆ เสาศิลาคิดดูเหมือน 
 เทพยดาจะบนัดาลใหเ้อามา เพราะไม่สามารถท่ีจะทูลดว้ยวาจาใหท้ราบได ้จึงบนัดาล 

เป็นปริยาย ใหน้ ามาเพื่อจะใหรู้้ความ เพราะในเร่ืองในหนงัสือในเสาศิลานั้นถูกตอ้ง 
กบัรัชกาลท่ีเป็นไปน้ีโดยมาก”100  

  
 เร่ืองราวการคน้พบโบราณสถาน โบราณวตัถุตามท่ีต่างๆ ท าให้การเสด็จธุดงค์น้ีมิใช่แค่
การเสด็จไปท่องเท่ียวสักการะปูชนียสถานโดยมีวตัถุประสงค์เชิงประวติัศาสตร์101 หรือเป็นไป
เพราะความตอ้งการแสวงหาความรู้ อยากสัมผสัหลกัฐานต่างๆ ท่ีนอกเหนือจากในต าราเพียงเท่านั้น
แต่เป็นไปเพื่อเสริมสร้างพระบารมีของพระองค์ ท าให้เห็นว่าพระองค์เหมาะสมท่ีจะเป็น
พระมหากษตัริยด์ว้ย 
 เม่ือเป็นเช่นนั้น ท าให้เกิดค าถามข้ึนมาว่าการท่ีพระองค์มีท่าทีสนพระทยัโบราณสถาน 
โบราณวตัถุต่างๆ นั้นเป็นไปเพราะทรงสนพระทยัอย่างแทจ้ริงหรือไม่ สุธาชยั ยิ้มประเสริฐ ตั้ง
ขอ้สังเกตไวว้่า กรณีการบูรณปฏิสังขรณ์พระปฐมเจดียน์ั้น แมต้ั้งพระทยัวา่จะบูรณะให้จงไดแ้ต่
คร้ันทรงข้ึนครองราชสมบติัเม่ือ พ.ศ. 2394 แลว้กลบัรอถึง 2 ปีจึงมีการตั้งกองบูรณะอยา่งจริงจงั 
เม่ือเทียบกบัวดัท่าเกวียนของพระอธิการแกว้ซ่ึงไดเ้คยพยากรณ์ไวเ้ม่ือตน้ พ.ศ. 2393 วา่พระองคจ์ะ

                                                 

 
99

 เร่ืองเดียวกนั. 
100

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 9 – 10.   
101

 ปฐมฤกษ ์เกตุทตั,  “พฒันาการโบราณคดีในประเทศไทย,” เมืองโบราณ 21, 1-4(ม.ค. – ธ.ค. 2538): 29. 
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ไดเ้ป็นกษตัริย ์เม่ือเป็นจริงตามค าท านายในอีก 1 ปีต่อมา พระองคก์็ไดบู้รณปฏิสังขรณ์วดัท่าเกวียน
ข้ึนเป็นวดัมหาพฤฒารามในปีแรกนั้นทนัที อีกทั้งเม่ือข้ึนครองราชยแ์ลว้ พระองค์เสด็จมาวดัพระ
ปฐมเจดียอี์กเพียง 2 คร้ัง แมแ้ต่การก่อพระฤกษ์พระปฐมเจดียก์็มิได้เสด็จไป โดยมีรับสั่งว่ามี
ราชการอยูใ่นกรุง เสด็จออกไม่ได้102  

ผูว้ิจยัขอตั้งขอ้สังเกตทิ้งทา้ยไวใ้นกรณีเมืองสุโขทยัเช่นกนัว่าเหตุท่ีพระบาทสมเด็จพระ
จอมเกลา้เจา้อยูห่วัมิไดเ้สด็จฯ เมืองสุโขทยั มิไดก้ล่าวถึงเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 และไม่มีงานเขียนท่ี
กล่าวถึงสุโขทยัโดยตรงอีกหลงัจากครองราชยต์ลอดจนในรัชสมยันั้น อาจเป็นเพราะพระองคมิ์ได้
สนพระทยัสุโขทยัในแง่ประวติัศาสตร์อย่างแทจ้ริง แต่เป็นไปเพราะมีจุดมุ่งหมายประการอ่ืนดว้ย 
ไม่ว่าจะเป็นการใช้ “อดีต” เพื่อเป็นประโยชน์ในทางการเมืองระหว่างประเทศ เช่นในกรณี 
พงศาวดารสยามอย่างย่อ หรือเป็นไปเพื่อการเสริมบุญญาธิการของพระองค์เอง เม่ือไม่ทรงเห็นว่า 
“อดีต” นั้นจะมีประโยชน์อนัใดต่อไป จึงมิไดท้รง “เลือกใช”้ ส่ิงนั้นอีก  
 
3.4 การแสวงหาความรู้เร่ืองสุโขทยัรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

เม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัไดเ้กิดความเปล่ียนทั้งภายในและ
ภายนอกประเทศ ทั้งจากการปฏิรูปการปกครองและการจดัตั้งมณฑลเทศาภิบาลตั้งแต่พ.ศ. 2435 
เป็นตน้มาซ่ึงเป็นความพยายามรวมอ านาจเขา้สู่ศูนยก์ลาง การเผชิญกบัแรงกดดนัของลทัธิล่าอาณา
นิคมท าใหเ้กิดการปรับตวัทางความคิดและความรู้ในหมู่ชนชั้นน า รวมไปถึงการคน้หาอดีต สืบคน้
ท่ีมาของตนเอง ทั้งจากการศึกษาหาความรู้ การอ่านหนังสือ การเขียนหนังสือ การสะสมของ
โบราณต่างๆ และการท่องเท่ียวส ารวจไปทัว่พระราชอาณาจกัร 

ความรู้เร่ืองอดีตของสุโขทยัเป็นหน่ึงในหลายเร่ืองท่ีชนชั้นน าให้ความสนใจเช่นกนั โดย
ปรากฏอยูใ่นงานเขียนท่ีออกมาในช่วงระยะเวลานั้น งานช้ินส าคญัท่ีกล่าวถึงสุโขทยัเป็นส่วนหน่ึง
ในงานคือเร่ืองพระราชพิธีสิบสองเดือน พระราชนิพนธ์ของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า
เจา้อยู่หัว ตีพิมพ์ลงในหนงัสือวชิรญาณ เร่ิมเม่ือ พ.ศ. 2431 เน่ืองจากทรงรับบญัชาการหอพระ
สมุดวชิรญาณแทนสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิรุณหิศและคณะกรรมการหอพระ
สมุดวชิรญาณกราบบงัคมทูลขอใหพ้ระราชนิพนธ์อธิบายเร่ืองประเพณีต่างๆ103 

                                                 
102

 สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ,  “พระปฐมเจดียก์บัเมืองนครปฐม,”  ศิลปวฒันธรรม  12, 1: 172.  และดูท่ีเร่ือง “ปฏิสงัขรณ์
พระปฐมเจดีย”์ ใน เจา้พระยาทิพากรวงศ ์(ข  า บุนนาค),  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ 4 ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์  
พิมพค์ร้ังท่ี 6.  (กรุงเทพฯ: บริษทัพิมพดี์, 2547), หนา้ 408 – 416. 

103
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  พระราชพธิีสิบสองเดอืน  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2496), หนา้ ก – ข.   
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วชิรญาณเป็นนิตยสารท่ีออกโดยหอพระสมุดวชิรญาณ104 ความส าคญัของวชิรญาณคือ 
เป็นส่ือกลางเพื่อแจง้ข่าวสาร รวมทั้งเป็นพื้นท่ีเพื่อแสดงและเผยแพร่ความรู้ดา้นต่างๆ เพราะมีการ
เปิดให้สมาชิกได้เขียนบทความน ามาลงตีพิมพ์ หน้าท่ีของหนังสือวชิรญาณคือ “...เป็นหนังสือ
รวบรวมเร่ืองราวการต่างๆ ทั้งเก่าใหม่ ซ่ึงเป็นวิชา ความรู้ ศิลปาการศึกษา การช่าง ญาณะเคร่ืองรู้
ทั้งหลายแลค าภีร์แบบฉบบัต่างๆ ท่ีเป็นคุณประโยชน์ ควรท่ีจะทราบไวป้ระดบัสติปัญญาแก่ท่าน
ผูอ่้าน”105 ความรู้ในวชิรญาณเผยแพร่อยูใ่นหมู่สมาชิกซ่ึงเป็นพระบรมวงศานุวงศแ์ละขา้ราชส านกั 
แสดงให้เห็นถึงความสนใจใคร่รู้และการแสวงหาความรู้สมัยใหม่ของชนชั้ นน าสยาม อัน
เน่ืองมาจากโครงสร้างรูปแบบของรัฐท่ีเปล่ียนแปลงไปและการเผชิญหนา้กบัลทัธิล่าอาณานิคม ท า
ใหช้นชั้นน าเกิดการแสวงหาความรู้ทั้งความรู้แบบตะวนัตกท่ีตอ้งตามให้ทนัและความรู้จากทอ้งถ่ิน
สยามท่ีท าให้ชนชั้นน าตระหนกัถึงเร่ืองของชาวบา้นและเป็นขอ้มูลเพื่อใช้ในการปกครอง รวมไป
ถึงการปรับปรุงความรู้ดั้ งเดิมของตนให้ทนัสมยัและมีเหตุผลมากข้ึน ในขณะเดียวกนัก็รักษาอตั
ลกัษณ์บางอยา่งของตนเพื่อตอบโตก้บักบัความรู้แบบตะวนัตก106 

พระราชนิพนธ์เร่ืองพระราชพธีิสิบสองเดือนของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั
ไดท้รงอา้งอิงขอ้มูลจากหนงัสือนางนพมาศ หรือ ต ารับท้าวศรีจุฬาลักษณ์ ค่อนขา้งมาก การอา้งอิง
ถึงสุโขทยัอยูใ่นเร่ือง “พระราชพิธีลอยพระประทีป” มีความวา่การลอยพระประทีปน้ีเป็น “...ราช
ประเพณีซ่ึงมีมาในแผน่ดินสยามแต่โบราณ ตั้งแต่พระนครยงัอยูฝ่่ายเหนือ”107 นอกจากน้ีพระองคย์งั
กล่าวถึงการลอยพระประทีปแต่โบราณโดยอา้งอิงกบัเร่ืองนางนพมาศคือ “การลอยประทีปท่ีวา่ใน
กฎหมายน้ีมีเน้ือความเขา้เคา้เร่ืองนพมาศ ซ่ึงว่าทา้วศรีจุฬาลกัษณ์ซ่ึงเป็นทา้วพระสนมเอก แต่คร้ัง
พระเจา้อรุณมหาราชคือพระร่วง ซ่ึงเป็นพระเจา้แผน่ดินสยามตั้งแต่กรุงตั้งอยู ่ณ เมืองสุโขทยั...”108 
นอกจากน้ียงัน่าจะทรงไดข้อ้มูลมาจากพงศาวดารเหนือ อีกดว้ย โดยในพงศาวดารเหนือมีการออก
ช่ือ “พระร่วงอรุณกุมารเมืองสวรรคโลก” และ “พระร่วงเมืองศุโขทยั”109 คลา้ยคลึงกบัพระเจา้อรุณ

                                                 
104 วชิรญาณ ออกคร้ังท่ี 1 พ.ศ. 2427 – 2428 รวม 2 ปี โดยออกรายปักษอ์ยูน่าน 6 เดือน จึงเปล่ียนมาเป็นรายเดือน ออก

คร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2337 – 2448 รวม 12 ปี ส่วนวชิรญาณวิเศษ ออกเป็นรายสัปดาห์ ตั้งแต่ พ.ศ. 2429 – 2437 รวม 9 ปี โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี 
หอพระสมุดวชิรญาณส าหรับพระนคร  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร กระทรวงศึกษาธิการ, 2543) 

105
 พระยาภาสกรวงศวรราชณตั นฤปรัตนสบุรีย,์ “อธิบายค าวิชา,” วชิรญาณ.  1(จ.ศ. 1246), หนา้ 53.  อา้งถึงใน ธนพงศ ์

จิตตส์ง่า,  ““วชิรญาณ” กับการแสวงหาความรู้ของชนช้ันน าของสยาม พ.ศ. 2427 – 2448,”  (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต 
ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2552), หนา้ 102. 

106
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 134 – 209.  

 
107

 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั, พระราชพธิีสิบสองเดือน (พระนคร: ผา่นฟ้าพิทยา, 2509), หนา้ 25. 
108

 เร่ืองเดียวกนั. 
109

 โปรดดู พระวิเชียรปรีชา, (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501) 
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มหาราชในพระราชนิพนธ์เร่ืองพระราชพิธี  “การลอยพระประทีป” หรือแมแ้ต่การกล่าวถึงสยาม
โบราณท่ีเคยมีพระนครอยูฝ่่ายเหนือก็น่าจะไดอิ้ทธิพลมาจากเร่ืองเดียวกนั  

ธงชัย วินิจจะกูล เคยให้ความคิดเห็นในเร่ืองความคิดของชนชั้นน าไทยเก่ียวกบัหนังสือ
เร่ืองนางนพมาศไวว้่าพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัวและสมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ 
กรมพระยาด ารงราชานุภาพ ทรงตระหนักเป็นอย่างดีว่าเป็นงานท่ีนิพนธ์ข้ึนในสมยัรัชกาลท่ี 3 
อย่างไรก็ตาม พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัวก็ทรงเช่ือดว้ยว่าตน้รากของเร่ืองนางนพ
มาศมาจากสมัยสุโขทัยจริงๆ และได้มีการแต่งเพิ่มเติม เพราะท านองการเขียนก็ยงัเป็นแบบ
พราหมณ์อยูม่าก สาเหตุส าคญัอีกประการหน่ึงคือ เน่ืองจากพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัผู ้
เป็นพระราชบิดาก็เช่ือถือเอกสารหนงัสือน้ีเช่นกนั ท าใหพ้ระองคท์รงเช่ือถือตามไปดว้ย110 

การใช้สุโขทยัเป็นฉากด าเนินเร่ืองราวน้ี ท าให้เห็นว่าสุโขทยัได้กลายเป็นยุคสมยัหน่ึง 
นอกจากการกล่าวถึงพระนครเม่ือคร้ังตั้งอยู ่ณ เมืองสุโขทยัใน “พระราชพิธีลอยพระประทีป” แลว้ 
ยงัมี “พระราชพิธีเดือนสิบ” กล่าวถึงพิธีลอยบาป มีการอา้งอิงถึงพิธีพราหมณ์คร้ังสุโขทยัและคร้ัง
กรุงเก่าท่ีคงจะแตกต่างกันเร่ืองรายละเอียดและเวลา111 แม้ว่าพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า
เจา้อยู่หัวจะมิได้ทรงกล่าวถึงความต่อเน่ืองของสองยุค แต่ท าให้เห็นว่ามีความรู้สึกตระหนกัรู้ถึง
อดีตอนัรุ่งเรืองของสมยัสุโขทยัเกิดข้ึน 

อยา่งไรก็ตาม ในวชิรญาณมีเร่ืองราวท่ีน่าสนใจเก่ียวกบัสุโขทยัลงตีพิมพจ์  านวนหน่ึง ผูว้ิจยั
เห็นว่าน่ีเป็นช่วงเวลาท่ีชนชั้นปกครองไดค้น้หา เรียนรู้และถ่ายทอดเร่ืองราวของสุโขทยัในอดีต 
โดยมีวชิรญาณเป็นส่ือกลาง ความรู้เก่ียวกบัสุโขทยัท่ีเขียนลงในวชิรญาณ มีทั้งการเรียบเรียงเน้ือหา
จากเอกสารต าราเก่า การแปลศิลาจารึก และการเขียนงานเร่ืองอ่ืนๆ ท่ีมีการอา้งอิงถึงสุโขทยัในอดีต 
ผูว้ิจยัส ารวจสารบาญของวชิรญาณ112 ท่ีออกคร้ังท่ี 1 ตั้งแต่ พ.ศ. 2427 – 2428 (ในตวัเล่มใช ้จ.ศ. 
1246 – 1247) และออกคร้ังท่ี 2 ตั้งแต่ พ.ศ. 2337 – 2448 (ในตวัเล่มใช ้ร.ศ. 113 – 124) โดยมี
ขอ้เขียนท่ีตีพิมพอ์อกมาดงัน้ี 

  

                                                 
110

 เก็บความจากการบรรยายของ ศ.ดร. ธงชยั วินิจจะกูล, “ยคุสมยัอยา่งใหม่ในพระราชพิธีสิบสองเดือน” [ออนไลน์],
วนัท่ี 25 กรกฎาคม 2554  ณ ห้อง 707 อาคารบรมราชกุมารี คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั. แหล่งท่ีมา 
http://www.youtube.com/watch?v=yJIP6LWX_WA 

111
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั, พระราชพธิีสิบสองเดือน (พระนคร: ผา่นฟ้าพิทยา, 2509), หนา้ 596. 

112
 ผูวิ้จยัขอขอบคุณ คุณบุญพิสิฐ ศรีหงส์ ท่ีไดเ้อ้ือเฟ้ือเอกสารเร่ือง สารบาญวชิรญาณ เล่ม 1 – เล่ม 11 รวบรวมโดย 

รัชนี ทรัพยวิ์จิตร และ จิรวฒัน์ สุขมะโน โดยไดถ่้ายส าเนาตน้ฉบบัมาจากหอสมุดด ารงราชานุภาพ 
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ตารางที ่3.1 ส ารวจสารบาญข้อเขียนในวชิรญาณทีเ่กีย่วข้องกบัสุโขทยั113 
รหสั/เล่ม/ตอน/ปี/หนา้ เร่ือง 
ว. 1/1/1/จ.ศ. 1246/61 ยอพระเกียรติสมเด็จพระร่วงเจา้ โดย ทา้วศรีจุฬาลกัษณ 
ว. 1/1/1/จ.ศ. 1246/160 จาฤกแผน่ศิลาอกัษรไทยยอ่เมืองก าแพงเพชร์ 
ว. 1/1/1/จ.ศ. 1246/339 อกัษรขอมแลไทยบุราณ จาฤกในเสาศิลาเมืองศุโขไทย  

พระนิพนธ์ พระเจา้บรมวงษเธอ กรมพระปวเรศวริยาลงกรณ์ 
ว. 2/1/2/จ.ศ. 1247/176 เร่ืองเรวดีนพมาศ 
ว. 6/2/2/ร.ศ. 115/1995 โคลงสุภาสิตพระร่วง โดย ขุนประเสริฐอกัษรนิต์ิ (แพ) 
ว. 6/2/2/ร.ศ. 115/2369 โบราณศึกษา โดย ขนุประเสริฐอกัษรนิต์ิ (แพ) 
ว. 8/3/2/ร.ศ. 116/3543 เร่ืองอภินิหารการประจกัษ ์กรมสมเด็จพระปวเรศวริยาลงกรณ์ 
ว. 9/4/1/ร.ศ. 116/429 ลอยกระทง โดย นายทิม 
ว. 11/5/1/ร.ศ. 117/351 พงษาวดารลา้นชา้ง โดย พระยาประชากิจกรจกัร์ (แช่ม) 

 

 

 ขอ้เขียนท่ีลงในวชิรญาณ มีทั้งเร่ืองเก่ียวกบักษตัริย ์ขนบธรรมเนียมประเพณีต่างๆ เร่ืองเล่า
ในอดีตและพงศาวดาร วิเคราะห์แลว้มกัมีตน้เคา้จากเร่ืองพระร่วง เร่ืองนางนพมาศ (ต ารับทา้วศรี
จุฬาลกัษณ์) รวมไปถึงเร่ืองอกัษรและภาษา เช่นในพระนิพนธ์ของสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรม
พระยาปวเรศวริยาลงกรณ์114 ก็น่าสนใจอย่างยิ่ง ถือไดว้่าพระองค์เป็นผูมี้บทบาทส าคญัในการเล่า
เร่ืองสุโขทยัและเร่ืองท่ีเก่ียวข้องในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ผูว้ิจยัได้
กล่าวถึง “อภินิหารการประจกัษ์” ไปแลว้ อีกเร่ืองหน่ึงคือ “อกัษรขอมแลไทยบุราณ จาฤกในเสา
ศิลาเมืองศุโขไทย” เป็นการแปลหลกัศิลาจารึกท่ีไดม้าจากเมืองเก่าสุโขทยั สันนิษฐานว่าเป็นการ
ทรงงานการแปลร่วมกนัของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ขณะยงัทรงเป็นพระวชิรญาณ
ภิกขกุบัสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ ขณะยงัทรงเป็นกรมหม่ืนบวรรังษี

                                                 
113

 1. อา้งอิงรหสั/เล่ม/ตอน/ปี/หน้า จากสารบาญวชิรญาณ เล่ม 1 – เล่ม 11 รวบรวมโดย รัชนี ทรัพยวิ์จิตร และ จิรวฒัน์ 
สุขมะโน ผูวิ้จยัคงการสะกดค าตามตน้ฉบบั และส ารวจเฉพาะวชิรญาณ ไม่รวมวชิรญาณวเิศษ  

114
 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ ทรงเป็นพระสงัฆราชพระองคท่ี์ 8 แห่งกรุงรัตนโกสินทร์ มี

พระนามเดิมว่า พระองคเ์จา้ชายฤกษ ์เป็นพระราชโอรสในกรมพระราชวงับวรมหาเสนานุรักษ ์วงัหนา้ในพระบาทสมเด็จพระพทุธ
เลิศหลา้นภาลยั ทรงเป็นผูมี้ความส าคญัยิง่ในเร่ืองการอ่านศิลาจารึก โดยทรงเป็นพระองคแ์รกท่ีสามารถอ่านศิลาจารึกหลกัท่ี 4 (จารึก
วดัป่ามะม่วง ภาษาเขมร) ได ้นอกจากน้ียงัทรงสร้างพระกร่ิงข้ึนเป็นคร้ังแรกในประเทศไทย ณ วดับวรนิเวศ ต่อมาเรียกกนัวา่ “พระ
กร่ิงปวเรศ”  

ดูเพ่ิมเติมท่ี ณฐัวฒิุ สุทธิสงคราม,  พระประวตัิและงานส าคญัของ สมเดจ็พระมหาสมณเจ้ากรมพระยาปวเรศวริยาลง
กรณ์ ผู้ประทานก าเนิดพระกร่ิงของไทย  (กรุงเทพฯ: รุ่งเรืองสาส์นการพิมพ,์ 2525) 
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สุริยพนัธ์ุ115 เม่ือถึงพ.ศ. 2467 ศาสตราจารย ์(ศ.) ยอร์ช เซเดส์ (George Cœdès) ไดต้รวจช าระและ
แปลไวใ้นหนงัสือประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย พิมพโ์ดยหอพระสมุดวชิรญาณ116 
ส่วน “โบราณศึกษา” เป็นขอ้เขียนของพระยาปริยติัธรรมธาดา (แพ ตาละลกัษมณ์) ขณะยงัเป็นขุน
ประเสริฐอกัษรนิต์ิ โบราณศึกษาในความหมายน้ีไม่ใช่เร่ืองโบราณคดีดงัท่ีช่ืออาจจะท าให้เขา้ใจผิด
ไปได ้แต่เป็นเร่ืองเก่ียวกบัประวติัการเรียนการสอนหนงัสือและวิชาการต่างๆ ของไทยซ่ึงผูเ้ขียน
กล่าวยอ้นอดีตไปถึง “กรุงสุโขทยั” และใชเ้ป็นจุดเร่ิมตน้เร่ือง117  

ขอ้เขียนเก่ียวกบัสุโขทยัท่ีลงในวชิรญาณ จึงเป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการเรียนรู้และ
คน้หาอดีต เป็นหน่ึงในความรู้อีกหลายๆ เร่ืองท่ีชนชั้นน าสยามสนใจในเวลานั้น ในวชิรญาณยงัมี
งานเขียนท่ีเก่ียวขอ้งกบัอดีตความเป็นมาของพื้นท่ีต่างๆ ท่ีชนชั้นปกครองสนใจอย่างพงศาวดาร
ต่างๆ เช่น เร่ือง “ทูตานุทูตสยามคร้ังกรุงทวาราวดี” พระนิพนธ์ พระเจา้นอ้งยาเธอ กรมหม่ืนด ารงรา
ชานุภาพ (ร.ศ. 116/พ.ศ. 2440) “พงษาวดารเวยีดนาม อยา่งยอ่ตอนท่ี 1 ล าดบักษตัริยท์ ั้งหลายในกรุง
เวียดนาม” (ร.ศ. 116/พ.ศ. 2440) “พงศาวดารลาวเฉียง” (ร.ศ. 118/พ.ศ. 2442) “ต านานเมืองเชียง
แสน” (ร.ศ. 118/พ.ศ. 2442) “พงษาวดารล าดบักระษตัริยพ์ม่า” (ร.ศ. 118/พ.ศ. 2442) เป็นตน้118 รวม
ไปถึงเ ร่ืองวรรณกรรมเก่าของราชส านักท่ี เ ป็นเ ร่ืองพระราชพิ ธี ต่างๆ หรือเ ร่ืองเ ก่ียวกับ
พระพุทธศาสนา ประพนัธ์ข้ึนดว้ยฉนัทลกัษณ์อนัซบัซ้อน การน าพงศาวดารและวรรณกรรมเก่ามา
ตีพิมพล์งในวชิรญาณ เป็นไปเพื่อท าให้เร่ืองราวใน “หนงัสือเก่า” เหล่าน้ีเป็นท่ีแพร่หลายและไม่
สาบสูญไป เป็นการรักษาเอกสารเก่าซ่ึงถือเป็นองคค์วามรู้ท่ีส าคญัของชนชั้นน า อีกประการหน่ึงคือ
หนงัสือเก่าเหล่าน้ีมีลกัษณะภาษาท่ีถูกตอ้งเป็นแบบแผน แสดงใหเ้ห็นถึงความพยายามท่ีจะถ่ายทอด
ความรู้อนัเป็นมาตรฐานเพื่อรองรับระบบราชการท่ีก าลงัขยายตวัและตอ้งการคนท่ีอ่านออกเขียนได้
เขา้มาท างานดว้ย119 

นอกจากน้ี ความเคล่ือนไหวทางประวติัศาสตร์และโบราณคดีในสมยัรัชกาลท่ี 5 ส่วนหน่ึง
เป็นเร่ืองความสนใจของโบราณและกลายมาเป็นการสะสมของเก่าหายากจนกลายเป็นงานอดิเรก
ของชนชั้นน า โดยเฉพาะในช่วงตน้รัชกาล เช่น เม่ือพ.ศ. 2417 รัชกาลท่ี 5 ทรงจดัตั้ง “หอมิวเซียม” 
ท่ีพระท่ีนัง่สหทยัสมาคม (หอคองคอเดีย) มีนายเฮนรี อาลาบาศเตอร์ (Henry Alabaster) ตน้สกุล

                                                 
115

 ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย  (พระนคร: หอพระสมุดวชิรญาณ, 2467), หนา้ 5. 
116

 โปรดดู ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย.  
117

 โปรดดู พระยาปริยติัธรรมธาดา (แพ ตาละลกัษมณ์), โบราณศึกษา  (นครหลวงฯ: โรงพิมพส์ามมิตร, 2515)   
ส าหรับหนงัสือท่ีเอามาอา้งอิงน้ีเป็นการคดับทความเร่ืองน้ีออกมาจากวชิรญาณ และเอาพิมพแ์ยกต่างหาก 

118
 รัชนี ทรัพยวิ์จิตร และจิรวฒัน์ สุขมะโน,  สารบาญวชิรญาณ เล่ม 1 – เล่ม 11.  

119
 ธนพงศ ์จิตตส์ง่า,  ““วชิรญาณ” กบัการแสวงหาความรู้ของชนช้ันน าของสยาม พ.ศ. 2427 – 2448,”  (วิทยานิพนธ์

ปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2552), หนา้ 128. 
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เศวตศิลาเป็นผูอ้  านวยการ เม่ือถึงปีพ.ศ.  2419 มี “ประกาศเร่ืองให้เอาของต่างๆ มาตั้งหอมิวเซียม” 
คือมีพระราชด าริให้จดั “เอกซฮิบิเชน” ท่ีหอมิวเซียม “ตามเคยเหมือนอย่างปีก่อนๆ” ซ่ึงแสดงให้
เห็นวา่มีการจดังานเช่นน้ีมาก่อนแลว้ โดยการจดัเอกซฮิบิเชนในคร้ังน้ี โปรดเกลา้ฯ ให้น าของจาก
ทัว่ประเทศท่ีเป็นงานฝีมือทั้งเก่าและใหม่เอามาตั้งแสดง เช่น ทองรูปพรรณต่างๆ ผา้นุ่งผา้ห่ม ผา้ทอ
ฝีมือดี เคร่ืองหล่อเคร่ืองป้ัน พลอยแหวน อาวุธ หรือ “ของประหลาด” รัชกาลท่ี 5 โปรดเกล้าฯ 
รับสั่งว่าจะทอดพระเนตรส่ิงของเหล่านั้นและจะพระราชทานรางวลัให้แก่เจา้ของท่ีมี “ของเป็น
ประหลาดมาก” หรือ “ของมีฝีมืออยา่งดี”120 ความสนใจส่ิงของเหล่าน้ีเป็นการกระตุน้ให้เห็นวา่ของ
ต่างๆ โดยเฉพาะของโบราณนั้นมีค่าและเป็น “สมบติัของชาติ” ท่ีตอ้งรักษาหวงแหน 

ตวัอย่างเม่ือพ.ศ.2426 เกิดคดีลกัขโมยโบราณวตัถุข้ึน โดยนาย เจ.อี.รัสต์แมน (J. E. 
Rastmann)121 ชาวเยอรมนัซ่ึงเป็นเจา้หน้าท่ีพิพิธภณัฑ์ชาติพนัธ์ุวิทยาแห่งกรุงเบอร์ลิน จกัรวรรดิ
เยอรมนั ลกัลอบตดัพระเศียรและพระกรเทวรูปพระอิศวรท่ีเมืองก าแพงเพชรเตรียมจะน าออกนอก
ประเทศ ทางสถานกงสุลเยอรมนัประจ ากรุงเทพฯ ได้อายดัช้ินส่วนเทวรูปดงักล่าวและน าส่งคืน
ทางการสยาม122 อยา่งไรก็ตาม เน่ืองจากนายรัสตแ์มนเป็นเจา้หนา้ท่ีทางการของเยอรมนี ราชส านกั
กรุงเทพฯ จึงตอ้งให้พระวรวงศ์เธอ พระองคเ์จา้ปฤษฎางค์ ซ่ึงเป็นราชทูตอยู่ในยุโรปเป็นผูช้ี้แจง
เร่ืองราวต่อทางการเยอรมนี หลงัจากเกิดกรณีนายรัสตแ์มน พระองคเ์จา้ปฤษฎางคจึ์งไดเ้สนอมาทาง
กรุงเทพฯ วา่ “...แลถา้ต่อไปภายน่าท ากตหมายเสีย ห้ามอยา่ให้คนเดินทางร้ือเอารูป ให้มีทงัห้ามใน
หนังสือเดินทางแล้ว คงไม่มีความล าบากอย่างน้ีอีกต่อไป”123 แต่ไม่มีหลักฐานว่าข้อเสนอของ
พระองค์เจา้ปฤษฎางค์นั้นไดรั้บการปฏิบติัตามแต่อย่างใด อย่างไรก็ตาม หลงัจากเกิดคดีนายรัสต์
แมนได ้4 ปี พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัก็ไดมี้รับสั่งกบัพระเจา้นอ้งยาเธอ กรมหม่ืน
ด ารงราชานุภาพ เม่ือคร้ังยงัเป็นเสนาบดีกระทรวงธรรมการ ให้เก็บ “ของโบราณซ่ึงควรหวงแหน” 
เอาลงมารักษาไวท่ี้กรุงเทพฯ สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพจึงทรงแต่งตั้งให้หลวงสโมสร

                                                 
120

 พระราชหัตถเลขาทรงส่ังราชการในรัชกาลที่ 5 และ 6 กบัเร่ืองประกอบ  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2507), หนา้ 
59 – 60.  

121
 ใชช่ื้อตามบทความ “มิสเตอร์รัสตแ์มนกบัเทวรูปพระอิศวร,”  ของ ศรัณย ์ทองปาน อยา่งไรก็ตามช่ือของ J. E. 

Rastmann ท่ีปรากฏในเอกสารผา่ยไทยมีหลายช่ือ เช่น ราสตแมน ราษแมน รอศแมน รัศแมน และราษมนั 
122

 โปรดดู  ศรัณย ์ทองปาน,  “มิสเตอร์รัสตแ์มนกบัเทวรูปพระอิศวร,”  เมืองโบราณ 21, 1-4(ม.ค. – ธ.ค. 2538): 89 – 
96. 

123
 ม.ล.มานิจ ชุมสาย,  ประมวลจดหมาย ของ พระวรวงศ์เธอ พระองค์เจ้าปฤษฎางค์ ราชทูตองค์แรกของไทยประจ า

ทวปียุโรป  (กรุงเทพฯ: คุรุสภาลาดพร้าว, 2534),  หนา้ 61.  อา้งถึงใน ศรัณย ์ทองปาน,  “มิสเตอร์รัสตแ์มนกบัเทวรูปพระอิศวร,”, 
หนา้ 95. 
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พลการ (ทดั ศิริสัมพนัธ์) และหลวงก าจดัไพรินทร์ (ดิศ นามะสนธิ) 124 “ไปเก็บศิลาจารึกในท่ีต่างๆ 
หวัเมืองฝ่ายเหนือ” เม่ือ พ.ศ.2429125  

การปฏิรูปการปกครองในสมยัรัชกาลท่ี 5 และการจดัตั้งมณฑลเทศาภิบาลท่ีเร่ิมข้ึนตั้งแต่
พ.ศ. 2435 เพื่อรวมอ านาจเขา้สู่ศูนยก์ลางท่ีราชส านกักรุงเทพฯ ท าให้การส ารวจและรวบรวมของ
โบราณจากดินแดนในพระราชอาณาเขตเขา้มาท่ีกรุงเทพฯ เป็นไปอยา่งจริงจงัข้ึน บางคร้ังเม่ือมีการ
ออกตรวจราชการในมณฑล จะมีการส ารวจโบราณสถานตามเมืองต่างๆ ดว้ย  

การส ารวจท่ีมีหลกัฐานปรากฏคือ เม่ือเดือนพฤษภาคม พ.ศ.2444 สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์
เธอ เจา้ฟ้าฯ กรมพระยานริศรานุวดัติวงศ ์ขณะด ารงพระอิสริยยศเป็น พระเจา้นอ้งยาเธอ เจา้ฟ้ากรม
ขุนนริศรานุวดัติวงศ์ เสด็จข้ึนไปหัวเมืองฝ่ายเหนือเพื่อไปตรวจแกหุ่้นพระพุทธชินราชจ าลองซ่ึง
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัโปรดเกลา้ฯ ใหห้ล่อข้ึนเพื่อน าไปประดิษฐานท่ีวดัเบญจม
บพิตรท่ีพระองคโ์ปรดเกล้าฯ ให้สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ เจา้ฟ้าฯ กรมพระยานริศรานุวดัติวงศ์
วางแผนผงัและออกแบบการก่อสร้างเช่นกนั นอกจากน้ี การเสด็จไปหวัเมืองฝ่ายเหนือในคร้ังน้ียงั
เป็นการข้ึนไปส ารวจเส้นทางและสถานท่ีล่วงหน้า เน่ืองด้วยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า
เจา้อยู่หัวจะเสด็จประพาสหัวเมืองฝ่ายเหนือในเดือนตุลาคมปีเดียวกนันั้นเอง พระองค์ทรงบนัทึก
เร่ืองและรูปภาพไวต้ลอดระยะทาง ไม่ว่าจะเป็นเมืองรายทางต่างๆ จนถึงเมืองพิษณุโลก เมือง
สวรรคโลก และเมืองสุโขทยั ทรงพรรณนาถึงสภาพภูมิประเทศ ความเป็นอยู่ของราษฎร แผนท่ี
เมือง แผนผงัวดั รูปแบบสถาปัตยกรรมของวดั ลวดลายศิลปกรรมต่างๆ โดยละเอียด จนต่อมาได้
เป็นหนงัสือจดหมายระยะทางไปพษิณุโลก126 

สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ์ทรงบนัทึก เร่ืองการส ารวจ
เมืองเก่าสุโขทยัไวอ้ยา่งละเอียดพอสมควร รวมทั้งทรงวาดแผนท่ี แผนผงั และรูปประกอบเป็นอยา่ง
ดี เช่น แผนท่ีเมืองสุโขทยั (ศุโขไทย) เก่า แผงผงัวดัมหาธาตุสุโขทยั แผนผงัวดัศรีสวาย แผนผงัศาล
พระประแดง (ตาผาแดง) แผงผงัวดัฤษีชุม (ศรีชุม) รูปวาดหินขอมด าดิน รูปวาดพระปรางคว์ดัพระ
พายหลวง เป็นตน้ 

 

                                                 
124

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ,  “อธิบายความเพ่ิมเติมในตอนท่ี 9,”  ใน เที่ยวเมืองพระร่วง  
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, พิมพค์ร้ังท่ี 12 , (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), หนา้ 94.  

125
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  จดหมายเหตุพระราชกจิรายวนั ภาค 23  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2510), 

หนา้ 35.   
126

 โปรดดู สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ,์  จดหมายระยะทางไปพษิณุโลก  (พระนคร: 
โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2506), หนา้ ก – ข.  ส่ิงท่ีน่าสนใจคือทรงบนัทึกเสียงร้องของนกท่ีทรงไดย้นิเป็นตวัโนต้ลงบรรทดัห้าเส้นดว้ย 
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ภาพที ่3.1 แผนทีเ่มอืงสุโขทยั (เก่า) จากหนังสือจดหมายระยะทางไปพษิณุโลก 

(ท่ีมา: สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ์,   
จดหมายระยะทางไปพษิณุโลก  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2506), หนา้ 81) 

 

 
ภาพที ่3.2 แผนผงัวดัศรีชุม (ฤษชุีม) จากหนังสือจดหมายระยะทางไปพษิณุโลก 

(ท่ีมา: สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ,์   
จดหมายระยะทางไปพษิณุโลก  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2506), หนา้ 97) 
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ภาพที ่3.3 รูปวาดพระปรางค์วดัพระพายหลวง จากหนังสือจดหมายระยะทางไปพษิณุโลก 

(ท่ีมา: สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ์,   
จดหมายระยะทางไปพษิณุโลก  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2506), หนา้ 104) 

 
การส ารวจเมืองเก่าสุโขทยัของพระองค์ท าให้ไดรู้้ว่าในขณะนั้นมีชาวบา้นในทอ้งถ่ินตั้ง

บา้นเรือนอยูบ่ริเวณเมืองเก่าสอดคลอ้งกบัเร่ืองเล่าใน “อภินิหารการประจกัษ์” เพียงแต่มีไม่มากหาก
เทียบกบัเมืองสุโขทยัใหม่127 ส่วนเมืองสุโขทยัใหม่ท่ีพระองคเ์รียกวา่ “เมืองศุโขไทยใหม่บา้นธานี” 
นั้น มีบา้นร้านตลาดและผูค้นต่างๆ นอ้ยกวา่สวรรคโลก128 นอกจากน้ียงักล่าวถึงวดัราชธานีอยูก่ลาง
เมืองสุโขทยัใหม่ซ่ึงเก็บพระพุทธรูปท่ีช ารุดหักพงัจากเมืองเก่าเอามาเก็บไวแ้ละมี “...ตาปขาวของ
ท่านคนหน่ึงเปนช่างซ่อม เอาพระเศียรองคห์น่ึงไปต่อกบัองคห์น่ึงท่ีพอเขา้กนัได ้ซ่อมพระหตัถ์พระ
บาททุกอยา่งแลว้ ปิดทองไวเ้อ่ียมสอาด...”129 วดัราชธานีเป็น “สถานท่ีท่องเท่ียว” แห่งหน่ึงให้คนมา
ดูพระพุทธรูปท่ีน ามาจากเมืองเก่าสุโขทยั130 ก่อนท่ีจะถูกไฟไหมเ้พราะเหตุการณ์ไฟไหมต้ลาดคร้ัง
ใหญ่เม่ือ พ.ศ. 2511 

                                                 
127

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ,์  จดหมายระยะทางไปพิษณุโลก  (พระนคร: โรงพิมพ์
พระจนัทร์, 2506), หนา้ 82. 

128
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 79.  สมเด็จฯ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ ์ทรงบนัทึกไวเ้ม่ือเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2444 

ขณะเสด็จข้ึนไปส ารวจ “เมืองศุโขไทยใหม่บา้นธานี” 
129

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 79 – 80.  คงการสะกดค าไวต้ามตน้ฉบบั 
130

 ตวัอยา่งเช่น คุณหญิงเข่ือนเพช็รเสนา, “นิราศสุโขทยั,”  ใน อนุสรณ์บทประพนัธ์  พิมพแ์จกในงานศพคุณหญิงเข่ือน
เพช็รเสนา (ส้มจีน อุณหะนนัท)์ 21 ต.ค.2500,  ([ม.ป.ท.]: โรงพิมพม์หาดไทย, 2500)  นิราศสุโขทยัแต่งเม่ือ พ.ศ. 2473 เน่ืองใน
โอกาสท่ีคุณหญิงเข่ือนเพช็รเสนากบัคณะไปส่งญาติท่ีข้ึนไปรับราชการท่ีสุโขทยั และไดถื้อโอกาสท่องเท่ียวชมโบราณสถาน
โบราณวตัถุในเมืองสุโขทยั 
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เร่ืองเล่าและขอ้มูลต่างๆ ท่ีสมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ ์
ทรงเล่าประกอบในจดหมายระยะทางไปพิษณุโลก น่าสังเกตว่ามาจากพงศาวดารเหนือเป็นพื้น 
โดยเฉพาะจากเร่ือง “พระร่วงเมืองศุโขไทย” ท่ีมีต านานขอมด าดิน เพราะสอดคลอ้งกบัการพบหิน
ศิลากอ้นหน่ึงกลางวดัมหาธาตุสุโขทยั เช่ือกนัว่าขอมด าดินได้กลายเป็นหินเพราะวาจาสิทธ์ิพระ
ร่วง131 แมแ้ต่การเล่าเร่ืองเมืองสวรรคโลกก็อา้งอิงมาจากเร่ือง “สร้างเมืองสวรรคโลก ยกบาธรรม
ราชข้ึนเปนพระยาธรรมราชครองเมืองสวรรคโลก”132 การส ารวจของพระองคน์ั้นก็เป็นการส ารวจ
จดบนัทึก วาดรูปประกอบ เนน้การวิเคราะห์ในเชิงศิลปะมากกวา่จะวิเคราะห์ในเชิงประวติัศาสตร์ 
พระองค์มิได้เน้นย  ้าว่าสุโขทยัเป็นเมืองส าคญัพิเศษกว่าเมืองอ่ืนๆ แต่ก็นับว่าหนังสือเล่มน้ีให้
ประโยชน์ในเร่ืองการศึกษาทางโบราณคดีและบนัทึกเก่ียวกบัสภาพเมือง ความเป็นอยู่ของราษฎร
ในเมืองสุโขทยัช่วง พ.ศ. 2444 ไดเ้ป็นอยา่งดี  

เร่ืองราวอดีตอนัรุ่งเรืองของสุโขทยัในช่วงตน้รัตนโกสินทร์นั้นมกัเป็นเร่ืองในต านานและ
วรรณกรรมทางพระพุทธศาสนา ให้ภาพลกัษณ์ของสุโขทยัเป็นเมืองท่ีพระพุทธศาสนาเฟ่ืองฟู
สอดคลอ้งกบัการอา้งอิงตวัเองกบัพระพุทธศาสนาเพื่ออา้งสิทธิธรรมทางการเมืองของชนชั้นน า มี
ความส าคญัในทางดา้นขนบธรรมเนียมประเพณีและถือว่ามีความเป็น “พวกเดียวกนั” กบัสยาม 
แสดงใหเ้ห็นวา่แมส้ถานะของสุโขทยัยงัพร่าเลือนแต่เร่ิมมีตวัตนทั้งในทางโลกยแ์ละทางธรรม 
 การ “ปรากฏตวั” ของเร่ืองราวเก่ียวกบัสุโขทยัในช่วงรัชกาลท่ี 4 – 5 จะเห็นวา่สุโขทยัยงั
ไม่ไดมี้ตวัตนในประวติัศาสตร์อยา่งเด่นชดัหรือถูกก าหนดยุคสมยัให้ ทั้งยงัไม่มีภาพลกัษณ์ว่าเป็น
ยุคทองหรือราชธานีแห่งแรกของไทยเพราะยงัเป็นช่วงท่ีมีการสืบคน้หาอดีตของสยามจากหลายๆ 
แหล่ง แต่กระนั้นชนชั้นน าก็ไดเ้ร่ิมศึกษาอดีตความเป็นมาของประเทศในช่วงเวลาท่ีไกลออกไปจาก
สมัยกรุงศรีอยุธยาแล้ว และเร่ิมรู้ว่า “สุโขทัย” นั้ นเป็นบ้านเมืองท่ีเจริญมาก่อนกรุงศรีอยุธยา 
โดยเฉพาะเม่ือชนชั้นน าเร่ิมปรับความคิดและรับความรู้จากตะวนัตกในสมยัรัชกาลท่ี 5 พร้อมกนั
นั้นก็มีการแสวงหาความรู้ทั้งอดีตและปัจจุบนัจากการอ่าน การเขียน การท่องเท่ียวส ารวจตรวจตรา
โบราณสถานในพระราชอาณาเขต และการสะสมโบราณวตัถุต่างๆ แสดงให้เห็นวา่เร่ืองราวท่ีบอก
เล่ากนัมาและมาเขียนลงเป็นหนงัสือนั้นไม่เพียงพอเสียแลว้ แต่ยงัตอ้งมี “หลกัฐาน” และแสวงหา
ความรู้ท่ีกวา้งไกลกว่านั้น ความรู้ท่ีเร่ิมเกิดในยุคน้ีค่อยๆ สะสมเป็นฐานท่ีส าคญัให้กบัการศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัในยคุต่อไป  

                                                 

 
131

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยานริศรานุวดัติวงศ,์  จดหมายระยะทางไปพิษณุโลก, หนา้ 84. 
132

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 69 – 70.  



บทที ่4 
สร้างชาต:ิ การสร้างประวตัิศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2450 – 2495  

 
ความรู้เร่ืองสุโขทยัเม่ือคร้ังยงัเจริญรุ่งเรืองเร่ิมไดรั้บความสนใจมากข้ึนตั้งแต่ปลายรัชสมยั

พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเป็นตน้มา ความสนใจประวติัศาสตร์สุโขทยัน้ีเป็นไปทั้ง
ในแง่การเขียนหนังสือทางประวติัศาสตร์ การแปลและชําระศิลาจารึกสุโขทยั การสํารวจทาง
โบราณคดี การเกิดรัฐชาติ (nation state) และสํานึกทางประวติัศาสตร์จนมีการสืบคน้ความเป็นมา
ของชาติและการสร้างประวติัศาสตร์ชาติอย่างจริงจงัได้ก่อให้เกิดความเปล่ียนแปลงมาสู่ความ
ความคิดและความรู้เร่ืองสุโขทยัอยา่งชดัเจน1 โดยเฉพาะในช่วงตั้งแต่พ.ศ. 2450 เป็นตน้มา ถือเป็น
ช่วงการนาํสุโขทยัเขา้ไปเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ โดยเฉพาะในฐานะท่ีเป็นราชธานี
แห่งแรกของไทย ทั้งยงัถูกนาํไปอธิบายและตีความโดยผกูติดกบั “ความเป็นไทย” ดว้ยภาพลกัษณ์ท่ี
เป็นอุดมคติคือเป็นเมืองท่ีมีการปกครอง เศรษฐกิจ สังคมท่ีดี ทาํให้ผูค้นอยู่อย่างร่มเย็นเป็นสุข 
ปัจจยัดงักล่าวทาํใหเ้ร่ืองราวบางเร่ืองไดก้ลายเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัและ
ยากท่ีจะเปล่ียนแปลง  

ในบทน้ีจะกล่าวถึงการสร้างสุโขทยัให้เป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ การอธิบาย
เร่ืองราวของสุโขทยัให้มีเหตุผลและมีหลกัฐานรองรับ รวมไปถึงการสืบค้นทางโบราณคดีเพื่อ
พิสูจน์เร่ืองราวทางประวติัศาสตร์ โดยชนชั้นนาํในราชสํานกัและปัญญาชนสามญัท่ีมีความสําคญั
และมีผลงานท่ีโดดเด่นทรงอิทธิพลในช่วงเวลาระหวา่งพ.ศ. 2450 – 2495 ประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ี
ไดรั้บการก่อรากสร้างฐานความรู้ในยคุน้ีจะมีอิทธิพลต่อเน่ืองมาจนกระทัง่ถึงปัจจุบนั 

สําหรับการแบ่งช่วงระยะเวลา ผูว้ิจยัไดย้ึดเอาปีพ.ศ. 2450 ซ่ึงเป็นปีท่ีพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงตั้ง “โบราณคดีสโมสร” และในปีเดียวกนันั้น สมเด็จพระบรมโอรสาธิราช 
เจา้ฟ้ามหาวชิราวธุ สยามมกุฎราชกุมารหรือพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัเสด็จประพาส
หวัเมืองฝ่ายเหนือ ทรงบนัทึกเร่ืองราวการเสด็จฯ ในคร้ังนั้น ปีต่อมาไดมี้การตีพิมพห์นงัสือช่ือเที่ยว
เมืองพระร่วง จนถึงพ.ศ. 2495 ซ่ึงเป็นช่วงการสร้างประวติัศาสตร์ชาติโดยมีประวติัศาสตร์สุโขทยั
เป็นหน่ึงในนั้น ทั้งยงักลายมาเป็นประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัอีกดว้ย 
 
 

                                                 
1
 โปรดดู สมเกียรติ วนัทะนะ,  “เมืองไทยยคุใหม่: สมัพนัธภาพระหว่างรัฐกบัประวติัศาสตร์สาํนึก,”  ใน อยู่เมืองไทย: 

รวมบทความทางสังคมการเมืองเพือ่เป็นเกยีรติแด่ศาสตราจารย์ เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ 60 ปี  สมบติั จนัทรวงศ ์และ 
ชยัวฒัน์ สถาอานนัท;์ บรรณาธิการ,  (กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2530) 
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4.1 ก าเนิดใหม่ของประวตัิศาสตร์สุโขทยั 
ตั้งแต่รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ชนชั้นนาํไทยเร่ิมสนใจประวติัศาสตร์

ท่ีไกลออกไปกวา่กรุงศรีอยธุยา เร่ิมรู้จกัสุโขทยัในฐานะท่ีเป็นบา้นเมืองท่ีเจริญมาก่อนกรุงศรีอยุธยา 
มีความพยายามศึกษาคน้หาอดีต แต่ยงัไม่ไดมี้การกาํหนดสถานะและยุคสมยัของ “สุโขทยั” อยา่ง
แน่ชดั แมว้า่ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเจา้เกลา้เจา้อยูห่วั ชนชั้นนาํไทยถูกกระตุน้เร่งเร้า
ให้ศึกษาประวติัศาสตร์ความเป็นมาของชาติตนเองอยา่งจริงจงัแต่การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั
โดยเฉพาะยงัมีไม่มากนกั เร่ืองเก่ียวกบัสุโขทยัยงัปะปนอยูก่บังานเขียนอ่ืนๆ ไม่ไดถู้กเนน้ย ํ้าและให้
ความสาํคญันกั อีกทั้งยงัมีส่วนท่ีเป็นตาํนานอิทธิปาฏิหาริยต่์างๆ อยูม่าก 

ลกัษณะสําคญัอย่างหน่ึงของความพยายามสืบค้นอดีตคือการตั้งคาํถาม วิพากษ์วิจารณ์ 
“ของเก่า” ทั้ งหลาย พยายามสร้างเร่ืองราว สร้างคาํอธิบายใหม่ สร้างความเป็นเหตุเป็นผล ทาํ
เร่ืองราวให้ชดัเจนมีหลกัฐานรองรับ แมบ้างคร้ังจะเป็นการตีความเขา้ขา้งตนเองก็ตาม การกระทาํ
เช่นน้ีสามารถสังเกตเห็นไดต้ั้งแต่รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวเป็นตน้มา เม่ือถึง
ช่วงปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัในระยะท่ีเกิดแนวคิดเร่ืองรัฐชาติข้ึนมา
อย่างชดัเจน การจดัตาํแหน่งแห่งท่ีให้กบัอดีตของสุโขทยัจึงมาเป็นส่วนหน่ึงของ “ประวติัศาสตร์
ชาติไทย” เพราะนั่นเป็นการสร้างตวัตนให้กบัสุโขทยัได้อย่างดีมากกว่าการอธิบายอดีตแบบยึด
กษตัริยเ์ป็นศูนยก์ลางอยา่งท่ีปรากฏในพระราชพงศาวดาร  

พ.ศ. 2450 จนถึงพ.ศ. 2500 จึงเป็นเวลาสําคญั เน่ืองจากเป็นช่วงเร่ิมตน้การค้นควา้
ประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างจริงจงั เร่ืองราวท่ีมีการศึกษาและสร้างข้ึนในเวลาน้ี ทั้งการจดัยุคสมยั 
โครงเร่ือง รายละเอียด และแนวคิดบางประการจะกลายเป็นหลักสําคัญสําหรับ การศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัในภายหลงั โดยเฉพาะการทาํให้สุโขทยัเป็น “ราชธานีแห่งแรก” ของไทย 
การสร้างให้สุโขทยักลายเป็นรัฐในอุดมคติ การยกย่องให้พ่อขุนรามคาํแหงเป็นกษตัริยพ์ระองค์
สําคญั ฯลฯ เร่ืองราวบางอยา่งไดก้ลายเป็นเร่ืองเล่าหลกัหรือเร่ืองเล่าแม่บท (master narrative) ของ
ประวติัศาสตร์ไทยฉบบัทางการและยงัคงอยูม่าจนถึงปัจจุบนั 

 
4.1.1 ประวตัิศาสตร์สุโขทยัโดยราชส านัก 
สถานะของสุโขทยัในอดีตก่อนท่ีจะถูกจดัให้เป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาตินั้นเป็น

อย่างไรมาก่อน ดงัท่ีได้กล่าวถึงไปในบทท่ีผ่านมาว่าชนชั้นนาํไทยเห็นว่าสุโขทยัเป็นบา้นเมืองท่ี
เจริญมาก่อนกรุงศรีอยุธยา บา้งก็ระบุว่า “พระนครท่ีตั้งอยู่ฝ่ายเหนือในแผ่นดินสยามแต่โบราณ” 
อย่างในพระราชพิธีสิบสองเดือน (พ.ศ. 2431) หรือ “เม่ือคร้ังกรุงตั้งอยู่ทางเหนือข้ึนไป คือเมือง
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ศรีสัชนาลยัสุโขทยันั้น” ในบทความเร่ือง “โบราณศึกษา” (2439) ท่ีตีพิมพล์งในวชิรญาณ2 เป็นตน้ 
แมอ้าจจะพอเห็นไดว้า่มีการสร้างความเช่ือมโยงเร่ืองตั้งกรุงแต่ยงัไม่ไดมี้การกาํหนดยุคสมยัและจดั
สถานะให้แน่ชัด ส่วนหน่ึงเป็นเพราะความรู้สึกของชนชั้นนาํสมยัอยุธยาต่อเน่ืองมาจนถึงต้น
รัตนโกสินทร์ก็มิไดม้องว่าพวกตนสืบเช้ือสายมาจากสุโขทยั ไม่มีอะไรท่ีสามารถเช่ือมโยงกนัได้
ในทางราชตระกูล เม่ือพิจารณาจากงานเขียนของราชสํานกัก็ยิ่งชดัเจนข้ึนไปอีกเพราะเร่ืองราวของ
สุโขทยัมิไดถู้กจดัเขา้ไวใ้น “พระราชพงศาวดาร” ตั้งแต่แรก หากพระราชพงศาวดารสามารถแปล
ไดอ้ย่างหยาบๆ ว่าเป็นเร่ืองราวของวงศ์อวตาร เน้ือหาส่วนใหญ่เก่ียวขอ้งกบักษตัริยแ์ละราชวงศ์
แลว้3 พระราชพงศาวดารของราชสาํนกัไทยท่ีมีการชาํระมาตั้งแต่ตน้รัตนโกสินทร์มีการอธิบายอดีต
ของวงศ์อวตารยอ้นไปถึงแค่สมยักรุงศรีอยุธยาเพียงเท่านั้น เร่ืองราวเก่ียวกบัสุโขทยัยงัคงอยู่ใน
สถานะท่ีพร่ามัว นอกจากน้ีเ ร่ืองเล่าพระร่วงท่ีมักมีฉากหลังอยู่ ท่ี สุโขทัยก็ย ัง เต็มไปด้วย
อิทธิปาฏิหาริยม์ากมาย มีลกัษณะเป็นตาํนานเสียมาก  

ตั้งแต่พ.ศ. 2450 เป็นตน้มา การอธิบายอดีตจะเปล่ียนแปลงไปเม่ือสุโขทยัถูกนาํเขา้มาเป็น
ส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติไทย มีความพยายามท่ีจะสืบคน้เร่ืองราวของสุโขทยัทั้งในทาง
ประวติัศาสตร์และโบราณคดี ผา่นการศึกษาหนงัสือ เอกสาร เร่ืองเล่า รวมไปถึงการออกสํารวจลง
พื้นท่ีเมืองเก่าสุโขทยัและศรีสัชนาลยั รวมทั้งเมืองในบริเวณใกลเ้คียงเพื่อประกอบการวินิจฉยั ส่วน
เร่ืองเล่าชาวบา้นท่ีเหนือจริงก็ค่อยๆ ถูกสกดัออกไปหรือมีการอธิบาย ให้ความหมายเป็นอยา่งอ่ืนไป
เสีย เคา้โครงและเร่ืองราวของประวติัศาสตร์สุโขทยัได้ถูกสร้างข้ึนมาในยุคน้ี ไดรั้บการเสริมต่อ
กลายเป็นประวติัศาสตร์กระแสหลกั  

ความเคล่ือนไหวสําคญัท่ีเกิดข้ึนคือ เม่ือวนัท่ี 2 ธนัวาคม พ.ศ. 2450 พระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงพระกรุณาโปรดเกลา้ฯ ให้มีการประชุมตั้ง “โบราณคดีสโมสร” ณ พระท่ี
นั่งสุริยาสอมรินทร์ โดยทรงดํารงตาํแหน่งเป็นนายกสภา ทรงเลือกพระบรมวงศานุวงศ์และ

                                                 
2
 พระยาปริยติัธรรมธาดา (แพ ตาละลกัษมณ์),  โบราณศึกษา  (นครหลวงฯ: โรงพิมพส์ามมิตร, 2515), หนา้ 4. 

3
 ผูวิ้จยัแปลคาํว่า “พงศาวดาร” ตามตวัอกัษร เม่ือตรวจสอบกบัพจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542, หน้า 

753) แล้วพบว่าใกล้เคียงกัน โดยแปลว่า “เร่ืองราวของเหตุการณ์เก่ียวกบัประเทศชาติหรือพระมหากษตัริยผ์ูเ้ป็นประมุขของ
ประเทศชาตินั้น เช่น พงศาวดารกรุงศรีอยุธยา พงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์” การแปลขา้งตน้น้ีเป็นการให้ความหมายอยา่งกวา้งๆ 
โดยมิไดล้งรายละเอียดหรือถกเถียงในเร่ืองความหมายหรือหน้าท่ีท่ีแทจ้ริงของงานเขียนประเภทน้ี อยา่งไรก็ตาม มีงานทางวิชาการ
จาํนวนหน่ึงท่ีศึกษาเก่ียวกบัการจาํแนกประเภทงานเขียนทางประวติัศาสตร์ในยคุจารีต รวมไปถึงสถานะและหน้าท่ีของงานเขียน
ประเภทดงักล่าว แต่ผูวิ้จยัเห็นวา่ยงัคงไม่มีขอ้สรุปท่ีชดัเจนและยงัสามารถถกเถียงกนัไดอี้กมาก โปรดดูขอ้เสนอและคาํถามปลายเปิด
ในเร่ืองการจดัประเภทงานเขียนทางประวติัศาสตร์โดยเฉพาะ “ตาํนาน” กับ “พงศาวดาร” ได้ท่ี ธงชัย วินิจจะกูล,  “ผูร้้ายใน
ประวติัศาสตร์ไทย กรณีพระมหาธรรมราชา ผูร้้ายกลับใจ หรือ ถูกใส่ความโดย plot ของนักประวติัศาสตร์,”  ใน การเมืองใน
ประวตัิศาสตร์ยุคสุโขทัย – อยุธยา พระมหาธรรมราชากษตัราธิราช  พิเศษ เจียจนัทร์พงษ,์ พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2553) 
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ขา้ราชการเป็นสมาชิก4 เพื่อเป็นประโยชน์ในการตรวจสอบคน้หาหลกัฐานประวติัศาสตร์ของไทย 
โดยมีพระราชประสงคใ์ห้มีการศึกษาวิชาโบราณคดี (ประวติัศาสตร์) อยา่งจริงจงั5 ทรงมีพระราช
ดาํรัสเปิดประชุมคร้ังแรกท่ีน่าสนใจยิง่ ดงัน้ี  
 

“...ความหลงพระราชพงศาวดารน้ี ทาํใหท้อดธุระเสียวา่ เร่ืองราวของ 
ชาติและประเทศเราอยูเ่พียงสมเด็จพระรามาธิบดีท่ี 1 สร้างกรุงทวาราวดีศรีอยธุยา  
เร่ืองราวท่ีเก่ากวา่น้ีน่าจะพิจารณา ก็ไดล้ะเลยเสียทั้งส้ิน...ชวนท่านทั้งหลายแต่ใน 
สโมสรท่ีประชุมกนัคร้ังแรกน้ี ไดก้ระทาํในใจไวว้า่ เราจะคน้หาขอ้ความเร่ืองราว 
ของประเทศสยาม ไม่วา่เมืองใด ชาติใด วงษใ์ด สมยัใด รวบรวมเรียบเรียงข้ึนเป็น 
เร่ืองราวของประเทศสยามจาํเดิมตั้งแต่ 1,000 ปีลงมา เร่ืองราวเหล่าน้ีคงตอ้งจบัตั้ง 
แต่เมืองหลวงไทย...ซ่ึงเป็นท่ีตั้งของชาติไทยแต่ตน้เดิม ลงมาจนถึงเมืองเชียงแสน  
เชียงราย เชียงใหม่ สวรรคโลก โศกโขทยั อยธุยาเก่า อยธุยาใหม่ และเมืองลโวล้พบุรี  
นครไชยศรี นครศรีธรรมราช ฤาเมืองซ่ึงเป็นเจา้ครองเมือง เช่น กาํแพงเพชร ไชยนาท 
พิษณุโลก เมืองสรรค ์สุพรรณ กาญจนบุรี เพชรบุรี เหล่าน้ี เป็นตน้ บรรดาซ่ึงไดเ้ป็น 
ใหญ่ในกาลคร้ังใดคร้ังหน่ึง แลว้รวบรวมมาเป็นประเทศสยามอนัหน่ึงอนัเดียวน้ี”6  

 
 จากขอ้ความท่ียกมาจะเห็นได้ว่าพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าทรงมีความคิดเก่ียวกบั
เร่ืองความเป็นมาของสยามประเทศท่ียอ้นไปไกลกวา่กรุงศรีอยุธยาและไกลกว่ากรุงสุโขทยั แมว้่า
จะยงัไม่มีการเรียงลาํดบัการเกิด รุ่งเรือง และเส่ือมสลาย อาจกล่าวไดว้า่การตั้งโบราณคดีสโมสรน้ี
เป็นการจุดประกายใหมี้การศึกษาคน้ควา้ประวติัศาสตร์ชาติไทยอยา่งเป็นจริงเป็นจงัมากข้ึน 

ในปีเดียวกนันั้น ระหวา่งวนัท่ี 4 มกราคม – 9 มีนาคม พ.ศ. 2450 เป็นเวลาทั้งส้ิน 65 วนั 
สมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราวธุ สยามมกุฎราชกุมารหรือพระบาทสมเด็จพระมงกุฎ
เกลา้เจา้อยู่หัว (ครองราชย ์พ.ศ.2453 – 2468) ได้เสด็จประพาสเมืองในมณฑลพิษณุโลกและ
บางส่วนของมณฑลนครสวรรค ์คือ กาํแพงเพชร สุโขทยั สวรรคโลก พิษณุโลก และอุตรดิตถ์ เมือง
เหล่าน้ีเคยเป็นบริเวณท่ีเรียกว่าหวัเมืองฝ่ายเหนือมาก่อน ทรงบรรยายถึงโบราณวตัถุ โบราณสถาน

                                                 
4
 “ข่าวเสด็จพระราชดาํเนิรไปทรงบาํเพญ็พระราชกุศลรัชมงคลท่ีกรุงเก่า,”  ราชกจิจานุเบกษา เล่ม 24  (8 ธนัวาคม 126), 

หนา้ 926. 
5
 “โบราณคดีสโมสร,”  ใน  หอพระสมุดวชิรญาณส าหรับพระนคร  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร กระทรวงศึกษาธิการ, 

2543), หนา้ 110. 
6
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  “สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศสยาม,”  วารสารศิลปากร  12, 2 

(กรกฎาคม 2511): 43-45.  ส่วนท่ีขีดเสน้ใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 
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ตามเมืองต่างๆ สอบสวนตาํนานของเมืองมาวนิิจฉยัช้ีแจง รวมทั้งเป็นบนัทึกประจาํวนัของพระองค์ 
หลงัจากนั้นไดเ้กิดเป็นหนงัสือเที่ยวเมืองพระร่วง พิมพค์ร้ังแรกเม่ือพ.ศ. 2451 พระราชนิพนธ์ตรง
ส่วนคาํนาํกล่าวไวว้า่   
 
  “...หวงัจะใหเ้ป็นหนทางท่ีผูช้าํนาญในโบราณคดี จะไดมี้โอกาสพิจารณา 

 และสันนิษฐานขอ้ความเก่ียวขอ้งดว้ยเมืองสุโขทยั สวรรคโลก และกาํแพงเพชร 
ต่อไป การสันนิษฐานโดยมิไดต้รวจพื้นท่ีหรือโบราณสถานนั้นยอ่มเป็นการยากนกั 
 เพราะฉะนั้น ขา้พเจา้จึงหวงัอยูว่า่หนงัสือเล่มน้ี อาจเป็นเคร่ืองช่วยในทางสันนิษฐาน 
ไดบ้า้งเล็กนอ้ย...”7 

  

 
ภาพที ่4.1 สมเดจ็พระบรมโอรสาธิราช เจ้าฟ้ามหาวชิราวุธ สยามมกฎุราชกมุาร 

(พระบาทสมเดจ็พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว) ทรงเป็น “นักเลงโบราณคด”ี 
ทรงฉายเม่ือ พ.ศ. 2450 

(ท่ีมา: พิริยะ ไกรฤกษ,์  ศิลปะสุโขทยัและอยุธยา: ภาพลกัษณ์ทีต้่องเปลีย่นแปลง  (กรุงเทพฯ: บริษทั
อมรินทร์พร้ินติ้งแอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545) 

 

                                                 
7 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, “พระราชนิพนธ์คาํนาํ,”  ใน  เที่ยวเมืองพระร่วง  พิมพค์ร้ังท่ี 12 .  อนุสรณ์ใน

งานพระราชทานเพลิงศพ มหาเสวกตรี พระยาบาํเรอภกัด์ิ (สนิท จารุจินดา), (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), ไม่มีเลขหนา้. 
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 เทีย่วเมืองพระร่วงมีเน้ือหาเก่ียวกบัการสาํรวจ “ของโบราณ” ตามเมืองต่างๆ ท่ีองคผ์ูบ้นัทึก
เสด็จฯ ผา่น มีการสืบคน้ขอ้มูลทั้งเร่ืองเล่าและตาํนานประกอบการตั้งขอ้สันนิษฐานมากมาย อาจ
นบัไดว้า่เทีย่วเมืองพระร่วงเป็นบนัทึกของชนชั้นนาํสยามเล่มแรกท่ีนาํเสนอในแนวการสํารวจทาง
โบราณคดีในประเทศไทย บางคนถึงกบักล่าวว่าเป็น “รายงานสํารวจทางโบราณคดีเล่มแรกของ
ไทย” ท่ีมีการบนัทึกและพิมพเ์ผยแพร่เลยทีเดียว8 
 

 
ภาพที ่4.2 แผนทีเ่มอืงสุโขทยัเก่า จากหนังสือเทีย่วเมอืงพระร่วง 

(ท่ีมา: พระบาทสมเดจ็พระมงกฎุเกลา้เจา้อยูห่วั,  เทีย่วเมอืงพระร่วง  พิมพค์ร้ังท่ี 12,  
(กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), ไม่มีเลขหนา้) 

  
 ขอ้น่าสังเกตคือ ก่อนท่ีพระองค์จะเสด็จประพาส “เมืองพระร่วง” ไดท้รงสืบคน้ “ตาํรา” ท่ี
เก่ียวขอ้งกบัเมืองสุโขทยั สวรรคโลก และกาํแพงเพชร โดยหนงัสือท่ีพระองคเ์ห็นวา่ “ไดใ้ชพ้อเป็น
หลกัอยู”่ คือ หนงัสือคาํแปลศิลาจารึกเมืองสุโขทยั ทรงออกช่ือวา่ หลกัท่ี 1 ของพระเจา้รามคาํแหง 

หลกัท่ี 2 ของพระเจา้กมรเตญอตัศรีธรรมิกราชาธิราชและหลกัศิลาจารึกเมืองกาํแพงเพชร ส่วนท่ี
เป็นพระราชพงศาวดาร ทรงใช้พงศาวดารเหนือ พระราชพงศาวดารกรุงเทพทวาราวดีศรีอยุธยา 
                                                 

8
 รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง,  ประวตัิ แนวความคดิ และวธิีค้นคว้าวิชาประวตัิศาสตร์ศิลปะไทย  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 

2551), หนา้ 81. และ ศกัด์ิชยั สายสิงห์,  “การตรวจสอบขอ้มูลในพระราชนิพนธ์ “เท่ียวเมืองพระร่วง” ของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎ
เกลา้เจา้อยู,่”  ใน ศิลปะสุโขทัย บทวเิคราะห์หลกัฐานโบราณคด ีจารึกและศิลปกรรม, 25-56   (กรุงเทพฯ: สถาบนัวิจยัและพฒันา 
มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2547)  
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รวมไปถึงพงศาวดารโยนกของพระยาประชากิจกรจกัร์ โดยทรงวิพากษ์หนังสือเหล่าน้ีไวอ้ย่าง
น่าสนใจวา่ 
 
  “...ในจาํพวกคาํจารึกหลกัศิลานั้น ในหลกัท่ี 1 ไดแ้ก่นสารมากท่ีสุด  

พระราชพงศาวดารกรุงเทพทวาราวดีก็ช่วยไดบ้า้ง แต่พงศาวดารเหนือนั้น  
มีความเสียใจท่ีจะตอ้งกล่าววา่เลอะเทอะมากจนแทบจะไม่เป็นเคร่ืองช่วยอะไร 
ไดเ้ลย  และเช่ือนกัก็ชวนจะพาใหห้ลงเสียดว้ย แต่จะวา่ไม่เป็นประโยชน์เลยนั้น 
ไม่ได ้เพราะไดค้วามคิดจากพงศาวดารเหนือก็มากอยู ่เป็นแต่ตอ้งระวงัไม่หลง 
เช่ือถือเป็นของมัน่คงหรือถูกตอ้งนกัเท่านั้น”9  

 
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงเช่ือถือศิลาจารึกหลกัท่ี 1 อยา่งยิ่ง ทรงสํารวจ

โบราณสถานในเมืองเก่าสุโขทยัตามทิศทางท่ีระบุไวใ้นศิลาจารึกนั้นเสมือนเป็นคู่มือนาํเท่ียว แมแ้ต่
ในบนัทึกท่ีตีพิมพเ์ป็นหนงัสือเที่ยวเมืองพระร่วง ยงัทรงแบ่งบทในเร่ืองเมืองสุโขทยัเป็นทิศต่างๆ 
คือ “เบ้ืองตวนนตก”, “เบ้ืองตวนนโอก”, “เบ้ืองหววนอน” และ “เบ้ืองตีนนอน” อยา่งในเน้ือหาของ
ศิลาจารึกหลกัท่ี 110 อย่างไรก็ตาม วิธีการดงักล่าว พิริยะ ไกรฤกษ์ นกัวิชาการดา้นประวติัศาสตร์
ศิลปะผูต้ ั้งคาํถามเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นของจริงหรือไม่ ไดว้ิจารณ์ไวว้า่วิธีการใชเ้อกสารทาง
ประวติัศาสตร์เป็นข้อมูลหลักนําไปเทียบเคียงกับงานศิลปะนั้ นไม่ถูกต้องตามระเบียบวิธีวิจัย
ประวติัศาสตร์ศิลปะ11 ส่วนพงศาวดารเหนือ นั้นพระองคใ์ชใ้นบทท่ีกล่าวถึงเมืองสวรรคโลกเพราะ
มีเร่ืองราวกล่าวถึงไวม้ากพอสมควร พระองคท์รงเห็นวา่แมไ้ม่ควรจะยึดถือพงศาวดารเหนืออยา่ง
เป็นหลกัเป็นฐานนกัแต่จะทิ้งไปเสียทีเดียวก็ไม่ควรเช่นกนัเพราะอาจไดค้วามคิดดีๆ จากการอ่าน12 
                                                 

 
9
 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, “พระราชนิพนธ์คาํนาํ,”  ใน เที่ยวเมืองพระร่วง   

10 ทิศทางต่างๆ นั้น คาํวา่ เบ้ืองตวนนตก คือ ทิศตะวนัตก เบ้ืองตวนนโอก คือ ทิศตะวนัออก สาํหรับเบ้ืองหววนอน และ 
เบ้ืองตีนนอน นั้น ในเที่ยวเมืองพระร่วง ฉบบัพิมพค์ร้ังแรก พ.ศ. 2451 สมเด็จฯ เจา้ฟ้ามหาวชิราวธุ ทรงใชค้าํวา่เบ้ืองหววนอนกบัทิศ
เหนือ และ เบ้ืองตีนนอนกบัทิศใต ้ต่อมาในการพิมพค์ร้ังท่ี 2 พ.ศ.2471 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ได้
ทรงตรวจตราและเพ่ิมเติมอธิบายเร่ืองซ่ึงจะอยูใ่นส่วนทา้ยของแต่ละบท ไดท้รงเปล่ียนแปลงคาํแปลเร่ืองทิศต่างๆ เสียใหม่ โดยกล่าว
วา่ในขณะท่ีสมเด็จฯ เจา้ฟ้ามหาวชิราวุธ ทรงพระราชนิพนธ์หนงัสือเล่มน้ี คงจะถือทิศหวันอนเป็นทิศเหนือ ทิศตีนนอนเป็นทิศใต้
ตามคติพราหมณ์ แต่หากยดึถือตามคติของไทยโบราณแลว้ ทิศใตจ้ะเป็นทิศหวันอน ทิศเหนือเป็นทิศตีนนอน สมเด็จฯ กรมพระยา
ดาํรงราชานุภาพ จึงทรงแกไ้ขคาํบอกทิศท่ีสลบักนัทั้งหมด ดงันั้นเที่ยวเมืองพระร่วง ฉบบัพิมพค์ร้ังท่ี 2 เป็นตน้มาซ่ึงมีพระอธิบาย
ของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ไดถู้กแกไ้ขให้ทิศใตเ้ป็นทิศหวันอน ทิศเหนือเป็นทิศตีนนอน ตามพระวินิจฉยัของ
พระองค ์โปรดดู พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  เที่ยวเมืองพระร่วง, หนา้ 82.  

11
 พิริยะ ไกรฤกษ,์ “ประวติัศาสตร์สุโขทยั ภาพลกัษณ์กบัความเป็นจริง,”  ใน ศิลปะสุโขทัยและอยุธยา: ภาพลกัษณ์ที่

ต้องเปลีย่นแปลง  (กรุงเทพฯ: บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545), หนา้ 88. 
12

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  เที่ยวเมืองพระร่วง, หนา้ 128 – 130. 
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ดงันั้นในเทีย่วเมืองพระร่วงจึงยงัอา้งอิงพงศาวดารเหนือหลายส่วนควบคู่ไปกบัพระราชวิจารณ์ของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว เห็นได้ว่าพระองค์ทรงตระหนักถึงปัญหาของการใช้
หลกัฐานประเภทตาํนานอยู่พอสมควร ประวติัศาสตร์ให้ความสําคญักบัเร่ืองเวลาและหลกัฐาน 
ส่วนตาํนานมกัมีขอ้บกพร่องในเร่ืองน้ีคือไม่สามารถระบุเวลาท่ีชดัเจนได ้ไม่มีหลกัฐานท่ีแน่ชดัมา
รองรับ เร่ืองราวและการเขียนประวติัศาสตร์แบบตาํนานไม่ตอบสนองต่อโลกทศัน์และความ
ตอ้งการท่ีเปล่ียนแปลงไป เม่ือตอ้งนาํมาใชจึ้งตอ้งมีการวพิากษว์จิารณ์และใหค้าํอธิบาย  
 เทีย่วเมืองพระร่วงอาจถือวา่เป็นหนงัสือเล่มแรกๆ ท่ีกล่าวถึงความเจริญรุ่งเรืองในอดีตของ 
“ชาติไทย” โดยมีกรุงสุโขทยัเป็นตวัอยา่งสําคญัและกล่าวถึงความเป็น “ราชธานี” โดยทรงระบุไว้
ชดัวา่ “สุโขทยัเป็นเมืองหลวงของอาณาจกัรไทย”13 และ “สุโขทยัในเวลานั้นคงจะเป็นเมืองหลวง
แห่งคณะไทยฝ่ายเหนือ”14 อีกทั้งยงัมีการกล่าวถึงกษตัริยท่ี์ครองสุโขทยัทั้งหมด 5 พระองคคื์อ 

“(1) พระเจา้ศรีอินทราทิตย ์(พระราชบิดา พระเจา้รามคาํแหง) 
  (2) พระเจา้บานเมือง (พระเชษฐาพระเจา้รามคาํแหง) 
  (3) พระเจา้รามคาํแหง (ผูจ้ารึกหลกัศิลาท่ี 1) 
  (4) พระเจา้ลือไท หรือพระบาทสมเด็จพระกมรเตญอตัหฤทยัไชยเชฐสุริยวงษ ์   
        (โอรสพระเจา้รามคาํแหง) 

    (5) พระเจา้ธรรมิกราช หรือพระบาทสมเด็จพระกมรเตญอตัศรีสุริยพงษร์าม 
          มหาธรรมิกราชาธิราช (โอรสพระเจา้ลือไทและผูจ้ารึกหลกัศิลาท่ี 2 กบั 

        หลกัศิลาเมืองกาํแพงเพชร)”15 
 

แมว้่าจะมีการกล่าวเช่นน้ีมาก่อนหน้านั้นแต่ก็ยงัไม่มีหนงัสือเล่มใดท่ีจะนาํเสนอเร่ืองราว
ของสุโขทยัโดยเช่ือมโยงถึง “ชาติไทย” อยา่งในเที่ยวเมืองพระร่วง ส่ิงท่ีพระบาทสมเด็จพระมงกุฎ
เกลา้เจา้อยูห่วัทรงเนน้ย ํ้าตลอดวา่นอกจากตอ้งการให้หนงัสือเล่มน้ีเป็นประโยชน์ในทางโบราณคดี
แลว้ ยงัตอ้งการใหเ้ห็นวา่ “ชาติไทย” นั้นมีความเป็นมายาวนานและมีส่ิงของโบราณให้เชิดหนา้ชูตา 
“...บางทีจะทาํให้คนไทยรู้สึกข้ึนมาบา้งว่า ชาติไทยเราไม่ใช่ชาติใหม่ และไม่ใช่ชาติท่ีเป็นคนป่า 
หรือท่ีเรียกตามภาษาองักฤษวา่ “อนัซิวไิลซ์” ชาติไทยของเราไดเ้จริญรุ่งเรืองมามากแลว้...”16 
 

                                                 
13

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 119. 
14

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 120. 
15

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 119 – 120.  ผูวิ้จยัคงตวัสะกดและวงเล็บตามตน้ฉบบั 
16

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, “พระราชนิพนธ์คาํนาํ,” ใน เที่ยวเมืองพระร่วง”, ไม่มีเลขหนา้. 
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ภาพที ่4.3 ซุ้มพระปรางค์ วดัมหาธาตุ เมอืงสุโขทยั 

(ท่ีมา: พระบาทสมเดจ็พระมงกฎุเกลา้เจา้อยูห่วั,  เทีย่วเมอืงพระร่วง  พิมพค์ร้ังท่ี 12,  
(กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), ไม่มีเลขหนา้) 

 

 
ภาพที ่4.4 หินขอมด าดนิในลานวดัมหาธาตุ เมอืงสุโขทยั 

(ท่ีมา: พระบาทสมเดจ็พระมงกฎุเกลา้เจา้อยูห่วั,  เทีย่วเมอืงพระร่วง  พิมพค์ร้ังท่ี 12,  
(กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526), ไม่มีเลขหนา้) 
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พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงให้ความสําคัญกับสุโขทัยเป็นอย่างยิ่ง 
เน่ืองจากทรงเห็นว่าสุโขทัยเคยเป็นอดีตนครหลวง ภาพของสุโขทัยในแง่ความเป็นเมืองท่ี
เจริญรุ่งเรืองมาก่อนกรุงศรีอยุธยาค่อยๆ แจ่มชดั รวมทั้งให้ความสําคญัต่อกษตัริยก์รุงสุโขทยัดว้ย 
ทรงสนพระทยัเร่ืองพระร่วงและเมืองสุโขทยัก็คือเมืองของพระร่วง อยา่งไรก็ตาม งานท่ีนบัไดว้่า
เป็นพระราชนิพนธ์ทางประวติัศาสตร์และโบราณคดีสุโขทยัของพระองค์มีเพียงเที่ยวเมืองพระร่วง 
เท่านั้น พระราชนิพนธ์อ่ืนๆ กลบัเป็นบทละครเสียส่วนมาก โดยเฉพาะเร่ืองพระร่วงท่ีพระองคท์รง
สนพระทยั แมก้ารแต่งบทละครนั้นจะอา้งอิงอยูก่บัหลกัฐานทางประวติัศาสตร์ต่างๆ เช่น ศิลาจารึก 
ตาํนาน พระราชพงศาวดารแต่ก็ผสมผสานจินตนาการมากอยู่พอสมควร ยากแก่การนาํไปอา้งอิง
ทางประวติัศาสตร์ ผูว้จิยัจะกล่าวถึงบทละครเร่ืองพระร่วงในหวัขอ้ต่อไป 
 หากกล่าววา่เที่ยวเมืองพระร่วงเป็นงานเขียนท่ีเร่ิมเปิดศกัราชของการศึกษาประวติัศาสตร์
สุโขทยัแต่ในภายหลงัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงให้ความสนพระทยัเร่ืองพระร่วง
และทรงพระราชนิพนธ์บทละครมากกวา่ ดงันั้น ผูท่ี้ให้กาํเนิดโครงร่างประวติัศาสตร์ไทยและแบ่ง
ยุคสมยัอยา่งเป็นเร่ืองเป็นราวในเวลาต่อมาก็คือสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุ
ภาพ ผูไ้ดรั้บพระสมญัญานามวา่ “พระบิดาแห่งประวติัศาสตร์ไทย” พระองคท์รงเป็นพระโอรสของ
พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวกบัเจ้าจอมมารดาชุ่ม พระกรณียกิจท่ีสําคญัคือการเป็น
เสนาบดีกระทรวงมหาดไทยคนแรกระหว่างพ.ศ. 2435 – 2458 ทรงพระนิพนธ์หนงัสือหลายเล่ม
โดยเฉพาะทางดา้นประวติัศาสตร์และโบราณคดี ผลงานทางประวติัศาสตร์ส่วนใหญ่ของพระองค์
ไดนิ้พนธ์ข้ึนหลงัท่ีพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเสด็จสวรรคตไปเม่ือพ.ศ. 2453 พระ
นิพนธ์ของพระองคห์ลายเร่ืองยงัคงมีอิทธิพลต่อสังคมไทยในปัจจุบนั 

สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ได้ทรงแก้ไขหนังสือพระราช
พงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา เพื่อตีพิมพเ์ป็นคร้ังท่ี 2 เม่ือพ.ศ. 2457 (คร้ังแรกตีพิมพเ์ม่ือพ.ศ. 
2455) ทรงเรียบเรียง “เร่ืองพงศาวดารสยามประเทศตอนตน้ ก่อนสร้างกรุงศรีอยุธยา” เพื่อจดัพิมพ์
ในคร้ังน้ี17 โดยทรงระบุถึงเร่ืองพระราชพงศาวดารสยามวา่ ควรจดัเป็น 3 ยุค ตามลาํดบั “ราชธานี” 
คือ กรุงสุโขทยั กรุงศรีอยธุยา และกรุงรัตนโกสินทร์18 รวมทั้งมี “ประวติัราชอาณาจกัรสุโขทยั” อยู่
ในเล่มด้วย การเรียบเรียงน้ีทรงตรวจสอบกับตาํราหลายเล่ม เช่น “คาํแปลศิลาจารึกหลักท่ี 1” 
ต านานพระสิหิงค์ (สิหิงคนิทาน) ชินกาลมาลินี ราชาธิราช และหนงัสือจดหมายเหตุจีนท่ีแปลโดย

                                                 
17

 “พระราชนิพนธ์คาํนาํของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระ
ราชหัตถเลขา  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2534), หนา้ 1. 

18 “ตาํนานหนงัสือพระราชพงศาวดาร,” ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, หนา้ 3. 
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ขนุเจนจีนอกัษร (สุดใจ) เป็นตน้19 นบัวา่พระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขาท่ีมีพระนิพนธ์
อธิบายเร่ืองของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ เป็นหนงัสือเล่มแรกๆ ท่ีระบุอยา่งเป็นทางการ
ชดัเจนวา่สุโขทยัเป็นจุดเร่ิมตน้ของประวติัศาสตร์ไทย ถือไดว้า่พระองค์เป็นผูส้ถาปนาโครงสร้าง
ประวติัศาสตร์ไทยท่ีมีลกัษณะเป็นเอกภาพ ต่อเน่ือง และยาวนาน  
 เน้ือหาใน “ประวติัราชอาณาจกัรสุโขทยั” เนน้เร่ืองของการเมืองการปกครองของสุโขทยัท่ี
มีกษัตริย์ทั้ งหมด 5 พระองค์20 จ ํานวนกษัตริย์น้ีสอดคล้องกับพระบรมราชวินิจฉัยของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัท่ีแสดงไวใ้นเที่ยวเมืองพระร่วง แตกต่างเพียงรายละเอียด
เล็กน้อยเร่ืองพระนาม ในเร่ืองกล่าวถึงกษตัริยพ์ระองคส์ําคญัอย่าง “ขุนศรีอินทราทิตย”์ พระเจา้
แผ่นดินสุโขทยัองค์แรก “เม่ือเป็นราชธานีมีอิสรภาพ”21 กษตัริยพ์ระองค์ท่ี 3 คือ “พระเจ้าขุน
รามคาํแหง” มีเร่ืองราวกล่าวถึงมากเป็นพิเศษ สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงเห็นวา่เป็น
กษตัริยท่ี์มีอานุภาพ ควรนบัวา่เป็น “มหาราช” พระองคห์น่ึง เพราะนอกจากจะเป็นกษตัริย์ท่ีเก่งกาจ
ในเร่ืองการปกครอง การแผพ่ระราชอาณาเขต และการมีสัมพนัธไมตรีกบัต่างประเทศแลว้ พระองค์
ยงัเป็นผูท้าํนุบาํรุงพระพุทธศาสนาและ “คิดแบบหนงัสือไทย” ข้ึนดว้ย22 องคท่ี์ 5 คือพญาลิไทซ่ึงมี
พระราชกรณียกิจสําคญัในเร่ืองพระพุทธศาสนา อีกทั้งการปกครองบา้นเมืองในสมยัน้ีก็เป็นไป
อยา่งเรียบร้อยดว้ย “ธรรมานุภาพ”23  

ผลงานสําคญัอีกเร่ืองหน่ึงของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพคือการแสดงบรรยาย
เร่ืองพงศาวดารสยามให้แก่นิสิตจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยัฟังเม่ือพ.ศ. 2467 ต่อมาไดร้วมเล่มตีพิมพ์
เป็นหนงัสือช่ือแสดงบรรยายเร่ืองพงศาวดารสยาม กล่าวถึง “สยามประเทศเม่ือก่อนชนชาติไทยได้
ปกครอง” มาจนถึงส้ินสมยักรุงศรีอยธุยา แบ่งออกเป็น 5 กณัฑ ์คือ 

กณัฑท่ี์ 1 ตอนท่ี 1 สยามประเทศเม่ือก่อนชนชาติไทยไดป้กครอง 

                                                 
19

 “ประวติัของราชอาณาจกัรสุโขทยั.”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, หนา้ 42 – 50. 
20

 ไดแ้ก่ ขนุศรีอินทราทิตย ์ขนุบาลเมือง พระเจา้ขนุรามคาํแหง พญาเลือไทย (พญาเลลิไทย หรือ พระเจา้ฤทยัชยัเชษฐ 
หรือ อุทกโชตถตราช) และพญาลิไทย (พระเจา้ศรีสุริยพงศรามมหาธรรมิกราชาราช หรือ พระมหาธรรมราชาลิไทย) ผูวิ้จยัคงช่ือและ
ตวัสะกดตามในหนงัสือ อยา่งไรก็ตาม เม่ือดูงานพระนิพนธ์เล่มอ่ืนๆ ของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ จะพบวา่พระนามของ
กษตัริยสุ์โขทยันั้นยงัไม่แน่นอนและยงัเปล่ียนแปลงไดอี้ก ควรกล่าวดว้ยวา่แมส้มเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพจะมีพระวินิจฉยั
ตอ้งตรงกบัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัเร่ืองจาํนวนกษตัริยสุ์โขทยั 5 พระองค ์แต่ไดท้รงกล่าวถึงพระองคท่ี์ 6 ดว้ย คือ 
พระยาไสยฤๅไทย พระราชโอรสของพระมหาธรรมราชาลิไทยซ่ึงทรงระบุว่าไปครองเมืองพิษณุโลกและไดท้าํสงครามกบัสมเด็จ
พระบรมราชาธิราชท่ี 1 (ขนุหลวงพะงัว่) แห่งกรุงศรีอยธุยา แต่จาํนวนกษตัริยสุ์โขทยันั้นนบัเฉพาะ “ท่ีครองกรุงสุโขทยัเม่ือเป็น
อิสระ” เท่านั้น จึงมีทั้งหมดเพียง 5 พระองค ์

21
 “ประวติัของราชอาณาจกัรสุโขทยั.”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา, หนา้ 42. 

22
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 43 – 46. 

 23
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 47 – 50. 
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ตอนท่ี 2 วา่ดว้ยเร่ืองไทยไดป้กครองประเทศสยาม 
ตอนท่ี 3 พงศาวดารกรุงสุโขทยัคราวเจริญ 
ตอนท่ี 4 พงศาวดารกรุงสุโขทยัคราวเส่ือม 

กณัฑท่ี์ 2 ตอนท่ี 1 เร่ืองตั้งกรุงศรีอยธุยา 
   ตอนท่ี 2 สมยัเม่ือกรุงศรีอยธุยาแผร่าชอาณาเขตต ์
   ตอนท่ี 3 สมยักรุงศรีอยธุยารวมราชอาณาเขตต ์
 กณัฑท่ี์ 3 ตอนท่ี 4 พงศาวดารกรุงศรีอยธุยาสมยัเม่ือเกิดมหายทุธสงคราม 
 กณัฑท่ี์ 4  ตอนท่ี 4 สมยัเม่ือกรุงศรีอยธุยาเกิดมหายทุธสงคราม (ภาคกลาง) 
 กณัฑท่ี์ 5 ตอนท่ี 4 สมยักรุงศรีอยธุยาเกิดมหายทุธสงคราม (ภาคกลาง) 
   ตอนท่ี 4 สมยัเม่ือกรุงศรีอยธุยาเกิดมหายทุธสงคราม (ภาคปลาย)24 
 
  จากเคา้โครงของหนงัสือท่ียกมาจะเห็นวา่เร่ืองในแสดงบรรยายพงศาวดารสยามเนน้ท่ีสมยั
กรุงศรีอยุธยาโดยเฉพาะประวติัศาสตร์การสงครามระหว่างไทยกบัพม่าซ่ึงแทบจะกลายเป็นส่วน
หลักของหนังสือ อย่างไรก็ตาม ส่วนท่ีผูว้ิจยัจะให้ความสนใจคือกัณฑ์ท่ี 1 ซ่ึงเก่ียวข้องกับ
ประวติัศาสตร์สุโขทยั สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพไดก้ล่าวยอ้นไปถึงดินแดนประเทศไทย
โบราณวา่มี “มนุษย ์3 จาํพวก” คือขอม ลาว และมอญ อยูใ่นดินแดนน้ีมาก่อน จนเม่ือมาถึงสมยัท่ี 
“ไทยได้ปกครองสยามประเทศ” ชนเช้ือสายไทยถูกจีนรุกรานและได้อพยพลงมาจากจีนตอนใต ้
โดยกล่าวถึงการท่ีพวกคนไทยในแถบลา้นนาและสุโขทยั “ไม่ยอมให้พวกขอมบงัคบัตามชอบใจดงั
แต่ก่อน”25 จึงร่วมใจกนัขบัไล่ขอมออกไปและยกพอ่ขนุบางกลางท่าวเป็นกษตัริยค์รองเมืองสุโขทยั 
ทรงพระนามวา่พระเจา้ศรีอินทราทิตยผ์ูเ้ป็น “ปฐมกษตัริยไ์ทยซ่ึงไดป้กครองสยามประเทศ”26 ใน
การบรรยายน้ี สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ทรงเนน้ย ํ้าเป็นอยา่งยิ่งถึงยุคสมยัของ “พระเจา้
รามกาํแหงมหาราช” ทรงถือว่าในยุคน้ีเป็น “กรุงสุโขทยัคราวเจริญ” เน้ือหาในยุคน้ีไดม้าจากศิลา
จารึกหลกัท่ี 1 เป็นส่วนใหญ่ ทั้งพระราชประวติั พระราชกรณียกิจต่างๆ ทั้งในดา้นการปกครอง 
ดา้นการพระพุทธศาสนา ดา้นการ “ตั้งแบบหนงัสือไทย” รวมไปถึงการกล่าวถึงดินแดนท่ีกวา้งใหญ่
ไพศาลไปจรดเมืองตามทิศต่างๆ เช่น ยะโฮร์ (ชวา) หงสาวดี และเวียงจนัทน์ เป็นตน้27 และเม่ือ

                                                 
24

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ, “สารบาญเร่ืองแสดงบรรยายพงศาวดารสยามเล่ม 1,”  ใน  
แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม  (พระนคร: โรงพิมพอ์กัษรนิต์ิ, 2490), ไม่มีเลขหนา้ 

25
 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม  (พระนคร: โรงพิมพอ์กัษร

นิต์ิ, 2490), หนา้ 17. 
26

 เร่ืองเดียวกนั.   
27

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 26. 
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มาถึงยุค “กรุงสุโขทยัคราวเส่ือม” เกิดเพราะพระเจา้อู่ทองไดต้ั้งตวัเป็นอิสระจากสุโขทยั ประจวบ
กบัความขดัแยง้ในหมู่ราชวงศพ์ระร่วงจึงทาํใหอ้ยธุยาข้ึนมามีอาํนาจเหนือสุโขทยัจนกระทัง่สุโขทยั
หมดส้ินอํานาจไปในท่ีสุด เร่ืองราวดังกล่าวคล้ายคลึงและเป็นไปในทางเดียวกับ “ประวัติ
ราชอาณาจกัรสุโขทยั” ในพระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา มีเพียงรายละเอียดเล็กนอ้ยท่ี
แตกต่างกนัเช่น ช่ือกษตัริยแ์ละการอธิบายเพิ่มเติมมากข้ึนจากเดิม 

ในพ.ศ. 2467 นอกจากมีการตีพิมพแ์สดงบรรยายเร่ืองพงศาวดารสยามแลว้ ทางหอพระ
สมุดวชิรญาณไดตี้พิมพห์นงัสือประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย โดยผูต้รวจคน้ ชาํระ
และแปลศิลาจารึกคือ ศ. ยอร์ช เซเดส์ (George Cœdès) ซ่ึงเป็นบรรณารักษ์ใหญ่ประจาํหอพระ
สมุดวชิรญาณ28 น่าสังเกตวา่สาเหตุท่ีเลือกพิมพศิ์ลาจารึกกรุงสุโขทยัก่อนนั้นเน่ืองจากประการแรก
ราชวงศ์สุโขทยัหรือราชวงศ์พระร่วงเป็นราชวงศแ์รกของสยาม ประการต่อมาคือเห็นว่าศิลาจารึก
ในบริเวณหัวเมืองฝ่ายเหนือน่าจะถูกคน้พบแลว้เป็นส่วนใหญ่ จึงควรแปลและพิมพ์รวมเป็นเล่ม 
ประการสุดทา้ยคือคาํแปลศิลาจารึกของชาวต่างประเทศเช่น บาทหลวงฉมิธท่ีแปลและตีพิมพ์
มาแลว้ยงัมีขอ้บกพร่องอยู ่จึงตอ้งการตรวจสอบชาํระใหถู้กตอ้งเสีย29 

เร่ืองราวของสุโขทยัช่วงหลังพ.ศ. 2450 เป็นต้นมาได้ถูกนําเข้ามาเป็นส่วนหน่ึงของ
ประวติัศาสตร์ชาติอย่างเป็นทางการ โดยผูมี้บทบาทสําคญัในช่วงน้ีคือพระบาทสมเด็จพระมงกุฎ
เกลา้เจา้อยูห่วัและสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ทั้ง 2 พระองค์มีขอ้วินิจฉยัใกลเ้คียงกนั เห็น
การเช่ือมโยงความคิดซ่ึงกนัและกนั มีการอธิบายเร่ืองราวโดยประมวล วิเคราะห์ อา้งอิงหลกัฐาน
จากเอกสารต่างๆ เช่น ศิลาจารึก พระราชพงศาวดาร จดหมายเหตุ ฯลฯ รวมทั้งการออกสํารวจทาง
โบราณคดี ส่วนหลกัฐานท่ีเป็นตาํนานมีการใชอ้ยา่งระมดัระวงัหรือมิฉะนั้นมกัถูกวินิจฉยัวา่เช่ือถือ
ไม่ได้ อย่างไรก็ตาม การอธิบายเร่ืองราวยงัเน้นความสําคัญท่ีเร่ืองการเมืองการปกครองและ
พระมหากษตัริยอ์ยูน่ัน่เอง ส่ิงท่ีเห็นไดอ้ยา่งเด่นชดัของการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัในยุคน้ีคือ 
การกาํหนดยคุสมยัทางประวติัศาสตร์ใหสุ้โขทยัเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย กล่าวเช่ือมโยงไปถึง
ความเป็น “ชาติ” ท่ีมีมาอย่างยาวนานและเจริญรุ่งเรืองไม่แพช้าติใดในโลก ทั้งยงัมีการให้ภาพ
สุโขทยัเป็นรัฐท่ีมีการปกครองดี เศรษฐกิจดี สังคมดี และประชาชนมีความสุข ซ่ึงภาพของความ
เป็นสุโขทัยท่ีเกิดข้ึนน้ีจะเป็นโครงสร้างและกรอบความคิดอันสําคัญท่ีจะส่งต่อไปยังนัก
ประวติัศาสตร์สามญัชนในยคุสมยัใกลก้นั รวมทั้งในยคุสมยัหลงัจากนั้นดว้ย   

 
 

                                                 
28

 “คาํนาํ,”  ใน ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย  (พระนคร: หอพระสมุดวชิรญาณ, 2467)  
29

 “อธิบายวา่ดว้ยศิลาจารึกคร้ังสุโขทยั,”  ใน  ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย,  หนา้ 7. 
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4.1.2 ประวตัิศาสตร์สุโขทยัโดยสามัญชน 
ไม่เพียงแต่ราชสํานักและผูเ้ก่ียวขอ้งเท่านั้นท่ีเป็นผูส้ร้างเร่ืองราวประวติัศาสตร์สุโขทยั 

เพราะในยุคสมยัน้ีมีสามญัชนท่ีกล่าวไดว้่าเป็น “ปัญญาชน” มีช่ือเสียงโดดเด่นเป็นท่ีรู้จกัไดมี้ส่วน
ในการเขียนประวติัศาสตร์สุโขทยัดว้ย ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงบุคคล 2 ท่านท่ีไดมี้ส่วนในการผลิตองค์
ความรู้ท่ีเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนมาในช่วงน้ี คือ ก.ศ.ร. กุหลาบ และ หลวงวิจิตรวาทการ 
ขอ้ท่ีน่าสังเกตคืองานเขียนนั้นมีโครงเร่ืองหลกัเหมือนงานพระราชนิพนธ์ของสมเด็จฯ กรมพระยา
ดํารงราชานุภาพ โดยเฉพาะการกล่าวถึงสุโขทัยเป็นราชธานีแห่งแรกและเป็นยุคอุดมคติท่ี
เจริญรุ่งเรือง เพียงแต่รายละเอียดบางประการและการตีความบางเร่ืองอาจแตกต่างกนั  

บุคคลแรกคือ ก.ศ.ร. กุหลาบ หรือ นายกุหลาบ ตฤษณานนท ์เกิดในช่วงรัชกาลท่ี 3 ตรงกบั
วนัท่ี 23 มีนาคม พ.ศ. 2377 มีชีวิตยืนยาวจนถึงรัชกาลท่ี 6 และถึงแก่กรรมดว้ยโรคชราเม่ือ 24 
มีนาคม พ.ศ. 2464 สิริอายไุด ้87 ปี30 ช่ือ ก.ศ.ร. นั้นมาจากฉายา “เกศะโร” เม่ือบรรพชาเป็นสามเณร 
โดยมีสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระปรมานุชิตชิโนรส ทรงเป็นพระอุปัชฌาย ์คร้ันอุปสมบท
เป็นพระภิกษุก็ยงัคงไดรั้บฉายาวา่ “เกศะโรภิกขุ” เช่นกนั31 การกระทาํเช่นน้ี มีผูต้ ั้งขอ้สังเกตวา่เป็น
                                                 

30
 โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี มนนัยา ธนะภูมิ,  ก.ส.ร. กหุลาบ  (กรุงเทพฯ: สาํนกัพิมพจุ์ฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2539), หนา้ 5 

และ 77  
สาํหรับหนงัสือของมนนัยา ธนะภูมิ น้ี เขียนช่ือวา่ “ก.ส.ร. กุหลาบ” ตามแบบท่ีพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั

และสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงเขียนเม่ือเอ่ยอา้งถึงนายกุหลาบ อยา่งไรก็ตาม ผูวิ้จยัจะยงัคงใช ้
“ก.ศ.ร. กหุลาบ” ซ่ึงเป็นช่ือท่ีนายกุหลาบเรียกตนเองและดูจะเป็นท่ีนิยมเขียนมากกวา่แบบแรก หนงัสือท่ีเก่ียวขอ้งกบัชีวประวติัของ 
ก.ศ.ร. กุหลาบ หลายสาํนวน ไม่วา่จะเป็นเร่ือง  

ชยัอนนัต ์สมุทวณิช,  เทียนวรรณ และ ก.ศ.ร. กหุลาบ  (พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2524)  
สงบ สุริยนิทร์,  ชีวติและงานของ ก.ศ.ร. กหุลาบ  (กรุงเทพฯ: สมาคมสงัคมศาสตร์แห่งประเทศไทย, 2522)  
รวมไปถึงบทความต่างๆ เช่น บทความของ เครก เจ. เรยโ์นลดส์ ซ่ึงเขียนเป็นภาษาองักฤษลงใน Journal of the Siam 

Society เม่ือ พ.ศ. 2516 ต่อมีการแปลเป็นภาษาไทยหลายสาํนวนจนถึงสาํนวนล่าสุด ตีพิมพเ์ม่ือ พ.ศ. 2550 ใชช่ื้อเร่ืองว่า “คดีไต่สวน 
ก.ศ.ร. กุหลาบ: การทา้ทายงานเขียนประวติัศาสตร์ราชวงศป์ลายคริสตศ์ตวรรษท่ี 19” ใน เจ้าสัว ขุนศึก ศักดนิา ปัญญาชน และคน
สามัญ: รวมบทความประวตัิศาสตร์ของเครก เจ. เรย์โนลด์ส (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการตาํราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์: มูลนิธิ
โตโยตา้ประเทศไทย, 2550)  

เอนก นาวิกมูล, “หนงัสือประหลาด พบปี 2528 ก.ศ.ร.กุหลาบ พิมพห์นงัสืองานศพให้ตวัเองก่อนตาย 20 ปี” ใน เร่ือง
ประหลาดเมืองไทย (กรุงเทพฯ: แสงแดด, 2536)  

ส. พลายนอ้ย, “ก.ศ.ร. กุหลาบ: เอดิเตอร์สยามประเภท ผูมี้ฉายาว่าบา้หอบฟาง” ใน เล่าเร่ืองนักเขียนดงัในอดตี 2  
(กรุงเทพฯ: ฅอหนงัสือ, 2548)  

“แกะปมจินตนภาพ ก.ศ.ร. กุหลาบ จากพระนิพนธ์สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงฯ.”  อ่าน 3,2 (ม.ค. – มี.ค. 2554): 30 - 
31.  ขอ้เขียนดงักล่าวของ “กองบรรณาธิการ” วารสารอ่าน สรุปมาจากรายงานเร่ือง “ปัญหาประวติัศาสตร์นิพนธ์ของ ก.ศ.ร. กุหลาบ” 
ในวิชาปัญหาประวติัศาสตร์นิพนธ์ไทย ภาคปลาย พ.ศ. 2553 ของนายบุญพิสิฐ ศรีหงส์ นิสิตปริญญาโท ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะ
อกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั งานท่ียกตวัอยา่งมาน้ีลว้นใช ้“ก.ศ.ร. กหุลาบ” ทั้งส้ิน  

31
 ชยัอนนัต ์สมุทวณิช,  เทียนวรรณและ ก.ศ.ร. กหุลาบ  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2524), หนา้ 193.   



 120 

เพราะนายกุหลาบเป็นผูนิ้ยมตะวนัตก อยากมีช่ือย่อนาํหนา้อย่างชาวตะวนัตกซ่ึงมีความเป็นไปได ้
เพราะนายกุหลาบมีความสัมพนัธ์และความประพฤติอย่างชาวตะวนัตกอยู่ไม่น้อย เคยทาํงานกบั
ชาวตะวนัตก มีความรู้ภาษาต่างประเทศเป็นอยา่งดี32 แต่ในกรณีเดียวกนัน้ี เครก เจ. เรยโ์นลด์ส ได้
ตั้งขอ้สังเกตอีกอย่างว่า ก.ศ.ร. กุหลาบ ใช้ช่ือด้วยตวัอกัษรย่อเพื่อบ่งบอกความแตกต่างจากชาว
สยามคนอ่ืน มิใช่การบ่งบอกฐานนัดรศกัด์ิแบบหม่อมเจา้ หม่อมราชวงศ ์หรือหม่อมหลวง แต่เป็น
การทาํตามแบบแผนประเพณีของชาวยุโรป แสดงถึงฐานะท่ี “ไม่มีชนชั้น” มองตวัเองอยูใ่นฐานะ
นอกกลุ่มคนท่ีมีฐานนัดร พวกเขาเป็นกลุ่มคนท่ีมีความรู้ความสามารถ อาศยัวิทยาการใหม่ๆ ในการ
ยงัชีพ และไม่ยดึมัน่ในจารีตประเพณีแบบเก่าแต่ยงัเคารพบรรทดัฐานของสังคมแบบเก่าอยูบ่า้ง33 

ในช่วงเวลาท่ีมีชีวิตอยู่ ก.ศ.ร. กุหลาบถือว่าเป็นนกัคิด นกัหนงัสือพิมพ ์ผูเ้ผยแพร่ความรู้
ต่างๆ สู่สาธารณชน ทั้งยงัเป็นผูผ้ลิตหนังสืออตัชีวประวติั ประวติับุคคลสําคญัต่างๆ ลาํดบัวงศ์
ตระกูล รายพระนามเจ้านาย พงศาวดาร และจดหมายเหตุต่างๆ ฯลฯ34 เน่ืองมาจากตนเองเป็น
เจา้ของโรงพิมพ ์วิทยาการดา้นส่ือสารมวลชนสมยัใหม่ในขณะนั้น โดยอาศยัความใกลชิ้ดกบัเช้ือ
พระวงศ์ นาํหนงัสือของหอหลวงท่ีสงวนไวส้ําหรับบุคคลในราชสํานกัออกมาคดัลอก ดัดแปลง 
เพิ่มเติมและตีพิมพ ์ดงันั้น ความรู้ต่างๆ มากมายท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบเอามาตีพิมพเ์ป็นหนงัสือเผยแพร่
หรือเขียนลงในวารสารของตนเองก็เป็นเหตุใหถู้กสอบสวนและลงโทษ35 เช่นกรณีท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบ
ตีพิมพ์ขอ้เขียนของตนลงในวารสาร “สยามประเภท” เม่ือ พ.ศ. 2449 เป็นเร่ืองว่าด้วยคร้ังกรุง
สุโขทยัเป็นราชธานี มีกษตัริยท์รงพระนามว่า พระป่ินเกษ กษตัริยท่ี์ครองราชยพ์ระองค์ต่อมาทรง
พระนามว่า พระจุลป่ินเกษ โดยในรัชสมยัของพระจุลป่ินเกษ กรุงสุโขทยัตอ้งเสียให้แก่กรุงศรี
อยุธยา เม่ือพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงทราบก็ทรงกร้ิวอยา่งยิ่งเพราะถือเป็นการ
แปลงพระนามของพระองคใ์หเ้ก่ียวขอ้งกบัการเสียบา้นเสียเมือง ก.ศ.ร. กุหลาบ ถูกลงโทษโดยการ
ถูกคุมตวัไวท่ี้ “โรงเล้ียงบา้” หรือ “โรงพยาบาลคนเสียจริต” เป็นเวลา 7 วนัก่อนจะถูกปล่อยตวัไป36 

เอกสารหลกัฐานท่ีผูว้ิจยันาํมาใช้คือขอ้เขียนเก่ียวกบัสุโขทยัจาํนวนหน่ึงท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบ
ผลิตออกมา ช่ือเร่ืองวา่พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อสร้างกรุง
                                                 

32
 มนนัยา ธนะภูมิ,  ก.ส.ร. กหุลาบ, หนา้ 7. 

33
 เครก เจ. เรยโ์นลดส์,  “คดีไต่สวน ก.ศ.ร. กุหลาบ: การทา้ทายงานเขียนประวติัศาสตร์ราชวงศป์ลายคริสตศ์ตวรรษท่ี 

19,”   ใน เจ้าสัว ขุนศึก ศักดนิา ปัญญาชน และคนสามัญ: รวมบทความประวตัิศาสตร์ของเครก เจ. เรย์โนลด์ส,  1 – 52.  วารุณี 
โอสถารมย,์ บรรณาธิการแปล,  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการตาํราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์: มูลนิธิโตโยตา้ประเทศไทย, 2550),  
หนา้ 41 – 42. 

34
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 31 – 33. 

35
 โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี ธงชยั วนิิจจะกูล,  “กุ ลอบ ลอก แต่งแบบไพร่ ๆ ความผิดของ ก.ศ.ร. กหุลาบท่ีตดัสินโดยนกั

ประวติัศาสตร์อาํมาตย,์”  อ่าน 3,2 (มกราคม – มีนาคม 2554): 13 – 28. 
36

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 15.  



 121 

ศรีสัชนาลยัศุโขทยัราชธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดิน สมเด็จพระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเด็จพระร่วงจ้าวอยู่
หัว ตีพิมพเ์ม่ือ ร.ศ. 128 หรือ พ.ศ. 2452 จาํนวน 5,000 ฉบบั37 มีลกัษณะเป็นหนงัสือรวมขอ้เขียนท่ี
เคยตีพิมพใ์นท่ีต่างๆ เช่นใน วารสาร “สยามประเภท” หลายฉบบัรวมอยูใ่นเล่มเดียวกนั มีเน้ือหา
ค่อนขา้งหลากหลายคละเคลา้กนัไป โดยมกัเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัพร้อมมีรูปประกอบ  

หากแบ่งหวัขอ้เร่ืองในพระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อ
สร้างกรุงศรีสัชนาลัยศุโขทัยราชธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดิน สมเด็จพระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเด็จพระ
ร่วงจ้าวอยู่หัว จะได ้3 กลุ่มหลกั คือ 

กลุ่มแรกเป็นเร่ือง “พระราชพงศาวดาร” กรุงสยามโดยสรุปย่อ ตั้งแต่เกิดมี “ชาวไทย” 
จนถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั  

กลุ่มท่ี 2 เป็นเร่ืองเคร่ืองแต่งกายขุนนางและหญิงชายชาวไทย โดยอา้งว่าเป็นการแต่งกาย
ของชาวสยามโบราณตั้งแต่คร้ัง “กรุงศุโขทยัราชธานี”   

กลุ่มท่ี 3 เป็น “พระราชพงศาวดาร” เร่ืองกรุงสุโขทยัโดยเฉพาะ 
ขอ้สังเกตของผูว้จิยัต่องานรวมขอ้เขียนช้ินน้ีคือ มีเน้ือหาท่ีเป็นการเล่า “โดยพิสดาร” เห็น 

ไดช้ดัวา่มีการดดัแปลงทั้งขอ้ความและรูปประกอบ โดยนาํเน้ือหาจากหลายๆ แหล่งมาเขียนเรียบ
เรียงใหม่บา้ง เพิ่มเติมบา้ง บางส่วนน่าจะผสมความคิดเห็นส่วนตวัของ ก.ศ.ร. กุหลาบเองเสียดว้ย 
ผูว้ิจยัขอยกตวัอยา่งบางส่วน เช่น ในเน้ือหากลุ่มแรกเก่ียวกบั “พระราชพงศาวดาร” กรุงสยามโดย
สรุปย่อ ส่วนท่ีเป็นคาํนาํ ก.ศ.ร. กุหลาบได้กล่าวถึงการแบ่ง “กรุง” ทั้ง 4 กรุงไวอ้ยา่งน่าสนใจ คือ 
“(คาํนาํ) หวัใจพระราชพงศาวดารทยัยอ่ทั้ง 4 กรุง สยาม (คือ) (1) กรุง ศุโขทยั ราชธานี (2) กรุงศรี 
อยธุยา (3) กรุง ธนบุรี (4) กรุง รัตนะโกสินทร์ รวมกรุงสยามทั้ง 4 กรุง”  

เม่ือดูจากเวลาท่ีหนงัสือตีพิมพคื์อเม่ือพ.ศ. 2452 เป็นเวลาก่อนท่ีสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรง
ราชานุภาพจะทรงตีพิมพพ์ระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ซ่ึงมีขอ้เขียน “เร่ืองพงศาวดาร
สยามประเทศตอนตน้ ก่อนสร้างกรุงศรีอยุธยา” เสียอีก และน่าสังเกตดว้ยวา่งานของสมเด็จฯ กรม
พระยาดาํรงราชานุภาพ ไม่ไดน้บัรวมกรุงธนบุรีเขา้ไป เสมือนเป็นเพียงยุคเปล่ียนผ่านเท่านั้น ต่าง
จากงานของ ก.ศ.ร. กุหลาบ 

นอกจากน้ี ก.ศ.ร. กุหลาบยงักล่าวถึงปฐมกษตัริยข์องกรุงสุโขทยัดว้ยว่า “สมเด็จพระจา้ว
ป่ินเกษฯ เปนพระจา้วแผน่ดินสยามพระองคเ์อกท่ี 1 ซ่ึงทรงสฐาปะนาสร้างกรุงศรีสัชนาลยั ศุโขทยั

                                                 
37

 ก.ศ.ร. กุหลาบ,  พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อสร้างกรุงศรีสัชนาลยัศุโขทัยราช
ธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดนิ สมเดจ็พระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเดจ็พระร่วงจ้าวอยู่หัว  ([พระนคร]: โรงพิมพส์ยามประเภทริมวดัราชบพิธ, 
2452)  ตวัสะกดต่างๆ ผูวิ้จยัคงไวต้ามตน้ฉบบั 
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ราชธานีบุรีรัตนะภิรมย์ ในประเทศสยามเอกราชฝ่ายเหนือชั้ นท่ี 1…”38 ผูว้ิจ ัยเข้าใจว่า ก.ศ.ร. 
กุหลาบ น่าจะเป็นบุคคลแรกท่ีกล่าววา่“สมเด็จพระเจา้ป่ินเกษ” เป็นกษตัริยส์ถาปนากรุงศรีสัชนาลยั
สุโขทัย โดยท่ีในงานเขียนสมยัเดียวกันนั้นไม่มีผูใ้ดเอ่ยถึงพระนามน้ีและยงัมีส่วนท่ีกล่าวถึง 
“สมเด็จพระเจา้ป่ินเกษ” ในขอ้เขียนกลุ่มน้ีอีกหลายตอนดว้ย  

เม่ือสาํรวจขอ้เขียนในกลุ่มท่ี 2 คือเร่ืองเคร่ืองแต่งกายขนุนางและหญิงชายชาวไทย ขอ้มูล 
ในกลุ่มน้ีเป็นการพรรณนาการแต่งกายของขนุนางและชาวบา้นหญิงชายสมยั “กรุงศุโขทยั” ส่ิงท่ีน่า
ตั้งคาํถามเป็นอยา่งยิ่งในขอ้เขียนกลุ่มน้ีคือรูปประกอบท่ีก.ศ.ร. กุหลาบอา้งวา่เป็น “รูปขุนนางแต่ง
กายเตม็ยศ ในแผน่ดินสมเด็จพระจา้วอยูห่วั กรุงศุโขทยัราชธานี” มี 2 รูป ดงัน้ี 
 

   
ภาพที ่4.5 และ 4.6 ขุนนางสมยัสุโขทยัในหนังสือของ ก.ศ.ร. กหุลาบ 

(ท่ีมา: ก.ศ.ร. กหุลาบ,  พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที ่1 – ฝ่ายเหนือ  
เมือ่สร้างกรุงศรีสัชนาลยัศุโขทยัราชธานี มตีั้งแต่ในแผ่นดนิ สมเดจ็พระจ้าวป่ินเกษ  

(และ) สมเดจ็พระร่วงจ้าวอยู่หัว,  หนา้ 86 และ 112) 

 
รูปท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบอ้างว่าเป็นขุนนางสมัยสุโขทัยนั้ น มีภาพหน่ึงท่ีดัดแปลงมาจาก

ภาพประกอบในหนงัสือจดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจักรสยาม (De Royaume de Siam) 

                                                 
38

 ก.ศ.ร. กุหลาบ,  พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อสร้างกรุงศรีสัชนาลยัศุโขทัยราช
ธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดนิ สมเดจ็พระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเดจ็พระร่วงจ้าวอยู่หัว,  หนา้ 74.  ตวัสะกดคงไวต้ามตน้ฉบบั 
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อยา่งชดัเจนและสันนิษฐานวา่อีกภาพหน่ึงก็ได ้“แรงบนัดาลใจ” มาจากแหล่งเดียวกนั จดหมายเหตุ 
ลา ลูแบร์ฯ เป็นจดหมายเหตุบนัทึกโดย ซีมง เดอ ลา ลูแบร์ (Simon de La Loubère) อคัรราชทูตชาว
ฝร่ังเศสของพระเจา้หลุยส์ท่ี 14 เขา้มาเจริญสัมพนัธไมตรีกบัสยามในรัชสมยัสมเด็จพระนารายณ์
มหาราช ลา ลูแบร์บนัทึกเร่ืองประวติัศาสตร์ สังคม ประเพณี วฒันธรรม รวมไปถึงชีวิตความเป็นอยู่
โดยทัว่ไปของคนในช่วงเวลาท่ีสมเด็จพระนารายณ์มหาราชครองราชสมบติั  

 

 
ภาพที ่4.7 ขุนนางสยาม จากจดหมายเหตุ ลา ลูแบร์ 

(ท่ีมา: เดอ ลา ลูแบร์, ซีมง,  จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจกัรสยาม 
แปลโดย สนัต ์ท. โกมลบุตร,  พิมพค์ร้ังท่ี 2  (นนทบุรี: ศรีปัญญา, 2548),  หนา้ 89) 

 
รูปน้ีเป็นรูปขุนนางสมยักรุงศรีอยุธยา ไม่เก่ียวขอ้งกบัสมยัสุโขทยัแต่อย่างใด สรุปไดว้่า

ขอ้เขียนของ ก.ศ.ร. กุหลาบเก่ียวกบัเคร่ืองแต่งกายขนุนางและหญิงชายชาวไทยสมยัสุโขทยัเป็นการ
ดดัแปลงเรียบเรียงใหม่และเอารูปภาพจากจดหมายเหตุ ลา ลูแบร์ฯ มาประกอบ อาจเป็นไปไดว้่า
เพื่อให้ดูมีหลกัฐานน่าเช่ือถือ แต่เป็นหลกัฐานผิดบริบท ผิดยุคสมยั การคดัลอก เรียบเรียงผสมกบั
ดัดแปลงข้อมูลในบางส่วนน้ี กุหลาบทาํกับงานหลายๆ ช้ินของเขา การทาํเช่นน้ีเป็นแนวทาง
เดียวกับการ “ชําระ” พงศาวดาร การท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบมีเอกสารภาษาต่างประเทศมาประกอบ 
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สันนิษฐานว่าน่าจะไดม้าจากพระสังฆราชปัลเลอกวัซ์ บาทหลวงคาทอลิกชาวฝร่ังเศสซ่ึง ก.ศ.ร. 
กุหลาบ เคยกล่าววา่ไดเ้ป็นศิษยแ์ละเรียนภาษาฝร่ังเศสกบัท่าน39  

ขอ้เขียนในกลุ่มท่ี 3 เป็น “พระราชพงศาวดาร” เร่ืองกรุงสุโขทยัโดยเฉพาะ สําหรับเร่ืองราว
ในกลุ่มน้ีนั้น ก.ศ.ร. กุหลาบน่าจะไดข้อ้มูลมาจาก 2 แหล่ง คือ หนงัสือ นางนพมาศ (ต ารับท้าวศรี
จุฬาลกัษณ์) และ พระราชพิธี 12 เดือน โดยเฉพาะขอ้มูลจากหนงัสือ นางนพมาศ เน่ืองจาก ก.ศ.ร. 
กุหลาบ ไดอ้า้งว่าสมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระปรมานุชิตชิโนรส ไดป้ระทานหนงัสือ เรวะดี
นพมาศศรีจุฬาลกัษณ์ ตน้ฉบบัเป็นสมุดไทยดาํ 4 เล่ม ใหแ้ก่ตนเอง และไดค้ดัลอกตอนท่ีพอจะอ่าน
ไดม้าลงไว ้สาํหรับส่วนท่ีตวัอกัษรลบเลือนไปก็ตอ้งยกเวน้ไม่ตีพิมพอ์อกมา40 แมจ้ะไม่รู้วา่หนงัสือ 
เรวะดีนพมาศศรีจุฬาลักษณ์ ท่ี ก.ศ.ร. กุหลาบ กล่าวถึงนั้นมีเน้ือหาอยา่งไร แต่ผูว้ิจยัพบวา่ในการ
บรรยายภาพของ “กรุงศุโขทยัราชธานี” นั้นไดอิ้ทธิพลอย่างมากจาก “วา่ดว้ยสถานท่ีต่างๆ ท่ีเมือง
สุโขทยั” ในนางนพมาศ41 และมีการบรรยายเพิ่มเติมเขา้ไปอยูพ่อสมควร  

นอกจากน้ี ยงัมีการกล่าวถึงเร่ือง “สมเด็จพระร่วงจา้วกรุงศุโขทยั ทรงบวกลบพุทธศกัราช
และมหาศกัราช ผสมเขา้กนัเปนจุฬศกัราช” กล่าวถึงพระร่วงไดท้าํพระราชพิธี “ฉนาํเถลิงศก” เพื่อ
ตั้ง “จุฬศกัราช” ใหม่ น่าสังเกตวา่เน้ือหาส่วนน้ีมีการกล่าวเพียงคร่ึงหนา้กระดาษเท่านั้น ทั้งยงัเขียน
ไม่จบอีกดว้ย โดยมีวงเล็บไวว้า่ “หยุดไวเ้พียงเท่าน้ีก่อน” และอธิบายเพิ่มเติมวา่เร่ืองน้ียงัมีต่อไปอีก 
(แต่) ตน้ฉบบัลบเลือนมาก42 ผูว้จิยัไม่ทราบอยา่งแน่ชดัวา่ ก.ศ.ร. กุหลาบ เอาตน้ฉบบัท่ีวา่นั้นมาจาก
แห่งใด แต่ขอตั้งขอ้สังเกตวา่เร่ืองเล่าในทาํนองคลา้ยๆ กนัน้ีมีอยูใ่นพงศาวดารเหนือ เร่ือง “พระยา
สักรดาํตั้งจุลศกัราช” 43 และมีเน้ือหากล่าวถึงพิธีการตั้งศกัราชไวอ้ยา่งสั้นๆ เน่ืองดว้ยพงศาวดาร
เหนือเป็นเอกสารหลกัฐานช้ินแรกๆ ท่ีถูกนาํมาใชแ้ละอา้งอิงถึงเร่ืองสุโขทยัอยูบ่่อยคร้ัง 

ก่อนการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 เพียงไม่ก่ีปีและอีกหลายปีต่อมาหลงัจากนั้น 
นกัประวติัศาสตร์สามญัชนผูห้น่ึงก็ไดเ้ป็นผูมี้บทบาทสําคญัในการนาํเสนอประวติัศาสตร์สุโขทยั 
ผลงานหลายเร่ืองของท่านผูน้ี้ ยงัคงเป็นท่ีกล่าวถึงจนปัจจุบนั บุคคลผูน้ั้นคือ หลวงวิจิตรวาทการ 
นกัประวติัศาสตร์ชาตินิยมคนสาํคญัของไทย 

                                                 
39

 มนนัยา ธนะภูมิ,  ก.ส.ร. กหุลาบ, หนา้ 51 และ 85. 
40

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 97. 
41

 โปรดดู นางนพมาศ  พิมพเ์ป็นอนุสรณ์ในงานพระราชทานเพลิงศพพระมหาราชครูพิธีศรีวิสุทธิคุณ (พราหมณ์สวาสด์ิ 
รังสิพราหมณกุล) ณ เมรุวดัมกุฎกษตัริยาราม 11 กนัยายน 2503,  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2503),  หนา้ 14 – 17. 

42
 ก.ศ.ร. กุหลาบ,  พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อสร้างกรุงศรีสัชนาลยัศุโขทัยราช

ธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดนิ สมเดจ็พระเจ้าป่ินเกษ (และ) สมเดจ็พระร่วงจ้าวอยู่หัว,  หนา้ 111. 
43

 โปรดดู พระวิเชียรปรีชา (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ,  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501)  
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หลวงวจิิตรวาทการ (กิมเหลียง วฒันปฤดา / วจิิตร วจิิตรวาทการ) เป็นบุคคลสําคญัท่ีมีส่วน
สําคญัอย่างยิ่งในการเผยแพร่แนวความคิดชาตินิยมผ่านทางส่ือต่างๆ เน่ืองจากมีความสามารถ
ทางดา้นภาษา สามารถแต่งนวนิยาย บทละคร เพลงปลุกใจ ไดเ้ป็นอยา่งดี รวมทั้งกล่าวปาฐกถาได้
ไพเราะจบัใจน่าฟัง หลวงวิจิตรวาทการเร่ิมเข้ารับราชการในตาํแหน่งเสมียนท่ีกองการกงสุล 
กระทรวงการต่างประเทศในพ.ศ. 2461 กา้วหนา้ในหน้าท่ีการงานเร่ือยๆ โดยสังกดักระทรวงการ
ต่างประเทศมาตลอด เม่ือพ.ศ. 2477 ไดเ้ป็นอธิบดีกรมศิลปากรคนแรกจนถึงพ.ศ. 2488 ในรัฐบาล
ของจอมพล ป. พิบูลสงคราม พ.ศ. 2481 – 2487 ไดเ้ป็นรัฐมนตรีสั่งราชการกระทรวงศึกษาธิการ 
รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงการต่างประเทศ รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการต่างประเทศและ
เอกอคัรราชทูตประจาํประเทศญ่ีปุ่นตามลาํดบั44 หนา้ท่ีสําคญัของหลวงวิจิตรวาทการอย่างหน่ึงใน
รัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงครามคือเป็นประธานคณะกรรมการรัฐนิยมเพื่อให้รัฐนิยมทั้ง 12 ฉบบั มี
ผลในทางปฏิบติัอย่างมีประสิทธิภาพท่ีสุด โดยใช้ส่ือต่างๆ ของรัฐบาล เช่น วิทยุกระจายเสียง 
หนงัสือพิมพ ์ภาพยนตร์ บทละคร และเพลงปลุกใจเพื่อใหส้ามารถเขา้ถึงประชาชนใหไ้ดม้ากท่ีสุด45 

โดยเฉพาะการปลูกฝังความรู้สึกรักชาติและความเช่ือมัน่ในตวั “ผูน้าํ” ตลอดช่วงเวลาหลายปีท่ีดาํรง
ตาํแหน่งสําคญัทางการเมืองและมีบทบาทเด่นชัดย่อมทาํให้ทศันคติของหลวงวิจิตรวาทการมี
อิทธิพลต่อความคิดประชาชนอยู่ไม่น้อย แม้ว่าหลักฐานท่ีหลวงวิจิตรวาทการใช้ในการเขียน
ประวติัศาสตร์สุโขทยัแทบจะเป็นชุดเดียวกบัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัและสมเด็จฯ 
กรมพระยาดํารงราชานุภาพ แต่แตกต่างกันในเร่ืองการตีความและจับประเด็นเพื่อเน้นย ํ้ า
ความสาํคญัในงานของตน  

ในสมยัของจอมพล ป. พิบูลสงคราม (สมยัแรก พ.ศ. 2481 – 2487 และสมยัท่ี 2 พ.ศ. 2491 
– 2500) เร่ืองสุโขทยัไดก้ลายเป็นเร่ืองสําคญัท่ีหลวงวิจิตรวาทการเอามาใช้รณรงค์เร่ืองรัฐนิยม  มี
งานเขียนและปาฐกถาต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัสุโขทยั สุโขทยัถือเป็นยุคทองสมบูรณ์แบบโดยให้คาํ
จาํกดัความใหม่แก่ศิลปกรรม สถาปัตยกรรมและวรรณกรรมสุโขทยัว่าเป็นสัญลกัษณ์ของความ 
บริสุทธ์ิ ความไม่แปดเป้ือน และความเป็นไทยแบบดั้งเดิม (classic Thainess) เป็นยุคแห่งความ
เจริญรุ่งเรือง ทั้งยงันาํมาเปรียบเทียบกบัอยุธยาและรัตนโกสินทร์ท่ีถูกให้ความหมายว่าเป็นยุคมืด 
หลวงวจิิตรวาทการมกัเนน้ย ํ้าเร่ือง “โศกนาฏกรรม” ของชาติ เพื่อเป็นเคร่ืองมือสั่งสอนในการสร้าง
ชาติ ใหค้วามสําคญักบัความเป็นชาติและเช้ือชาติไทย เนน้บทบาทของคนธรรมดา ลดบทบาทของ

                                                 
44

 เฉลียว พนัธ์ุสีดา,  หลวงวจิิตรวาทการและงานด้านประวตัิศาสตร์  (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพบ์รรณกิจเทรดด้ิง, 
2520), หนา้ 281 – 282.  

45
 ปิยนาถ  บุนนาค,  ประวตัิศาสตร์ไทยสมัยใหม่ (ตั้งแต่การท าสนธิสัญญาบาวริง ถึง “เหตุการณ์ 14 ตุลา” พ.ศ. 2516)  

(กรุงเทพฯ: ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2549), หนา้ 154. 
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พระราชวงศล์งไป หรือแมก้ารยกยอ่งกษตัริยใ์นอดีตก็มิไดย้กสถานภาพใหเ้ป็นสมมติเทพแต่ให้เป็น
มหาบุรุษ (great man) พยายามส่งเสริมสถานะของ “ท่านผูน้าํ” คือจอมพล ป.พิบูลสงคราม 
เปรียบเทียบกับการเป็น “พ่อขุน”46 แมว้่าพ่อขุนรามคาํแหงจะเป็นกษตัริย์แต่ภาพลกัษณ์ของ
พระองคไ์ม่ใช่สมมติเทพ หากอา้งอิงตามในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 แลว้ก็จะเห็นวา่ทรงใกลชิ้ดประชาชน
มากและประพฤติองคอ์ยา่งบิดาท่ีคอยดูแลบุตรในครอบครัว  
 ผลงานเด่นของหลวงวิจิตรวาทการท่ีควรกล่าวถึงคือ ประวัติศาสตร์สากล เขียนข้ึนในราว
ทศวรรษท่ี 2470 ในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัอาจเป็นงานช้ินแรกๆ ก่อนนาํไปสู่งาน
เร่ืองอ่ืนๆ โดยท่ีมาของเน้ือหานั้น หลวงวจิิตรวาทการน่าจะไดรั้บอิทธิพลมาจากงานของสมเด็จพระ
เจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ รวมทั้ง ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย 
ซ่ึงหลวงวจิิตรวาทการใชศิ้ลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นหลกั เน่ืองจากให้ภาพของบา้นเมืองตลอดจนอาณา
เขตของสุโขทัยเป็นอย่างดี รวมไปถึงเร่ืองพ่อขุนรามคาํแหง หลวงวิจิตรวาทการช่ืนชมพระ
อจัฉริยภาพเป็นอยา่งมากและเห็นวา่การท่ีสุโขทยัเจริญรุ่งโรจน์เป็นเพราะพระองค ์โดยให้พื้นท่ีใน
การกล่าวถึงพ่อขุนรามคาํแหงมากมาย ในขณะท่ีพระมหากษตัริยพ์ระองค์อ่ืนไดรั้บการกล่าวถึง
เพียงเล็กน้อย อยา่งไรก็ตาม หลวงวิจิตรวาทการมิไดใ้ชแ้ต่ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เพื่ออา้งอิงเพียงหลกั
เดียว แต่ยงัรวมไปถึงจารึกหลกัอ่ืนๆ ท่ีจะสามารถใหข้อ้มูลเร่ืองความเจริญรุ่งเรืองของสุโขทยัไดถู้ก
นาํมาใชท้ั้งส้ิน  

หลวงวจิิตรวาทการสร้างสุโขทยัเป็นดินแดนแห่งความรุ่งโรจน์และพลเมืองมีความผาสุก47 
ไม่ว่าจะเร่ืองความเป็นเมืองท่ีปกครองดว้ยระบอบพ่อปกครองลูก มีพระพุทธศาสนาเจริญรุ่งเรือง 
สามารถขยายดินแดนและอาํนาจออกไปไดไ้กล อยา่งไรก็ตาม การขยายดินแดนนั้นมิไดเ้ป็นเพราะ
พระบรมเดชานุภาพของพระมหากษตัริยแ์ต่เป็นเพราะความสามารถของพลเมืองท่ีเป็นผูก้ลา้หาญ 
มานะพยายาม48 หนงัสือประวตัิศาสตร์สากล ภาคประวติัศาสตร์สุโขทยัจึงถือเป็นงานท่ีให้ภาพอยา่ง
กวา้งๆ เร่ืองความคิดเก่ียวกบัสุโขทยัของหลวงวิจิตรวาทการ โดยไดรั้บอิทธิพลจากงานในยุคก่อน
หนา้น้ีและทาํใหสุ้โขทยักลายเป็น “ยคุทอง” และ “ราชธานีแห่งแรกของไทย”  

ตวัอยา่งท่ีสาํคญัอยา่งยิง่ของการ “ตีความ” เร่ืองสุโขทยัของหลวงวิจิตรวาทการคือปาฐกถา
เร่ือง “วฒันธรรมสุโขทยั” แสดงท่ีกรมโฆษณาการ ในวนัท่ี 6 มีนาคม พ.ศ. 248249 โดยเน้ือหา

                                                 
46

 Bryce G.Beemer,  “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-1957,”  (M.A. 
Thesis in Asian Studies University of Hawaii at Manoa, 1999),  pp. 108-149. 

47
 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3  (พระนคร: เสริมวิทยบ์รรณาคาร, 2514), หนา้ 59 และ 68. 

48
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 60 – 68. 

49
 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  “วฒันธรรมสุโขทยั,” ใน ปาฐกถาและค าบรรยาย เล่ม 1  (กรุงเทพมหานคร: สร้างสรรค์

บุค๊ส์, 2546) 
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ปาฐกถาเป็นการตีความส่ิงท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัในหลายประการให้เขา้กบันโยบาย
รัฐนิยมของรัฐ มีเน้ือหาอา้งอิงกบัศิลาจารึกหลายหลกั โดยเฉพาะหลกัท่ี 1 ผสมผสานกบัเร่ืองพระ
ร่วงในราชาธิราช รวมไปถึงการใช้ศิลปกรรมสุโขทยัท่ีเป็นเอกลกัษณ์มาตีความเป็น “วฒันธรรม
สุโขทยั” ซ่ึงไดรั้บการแสดงออกในแง่ความเป็นไทยแทม้าแต่โบราณและเป็นสัญลกัษณ์ของความ
เจริญรุ่งเรืองของชาติตั้งแต่อดีต โดยเฉพาะเร่ืองราวในรัชสมยัของพ่อขุนรามคาํแหงท่ีหลวงวิจิตร
วาทการเห็นวา่พระองคเ์ป็นบุคคลผูถึ้งพร้อมซ่ึงอุดมคติแห่งเอกลกัษณ์ทางวฒันธรรมอนัสูงส่งของ
สุโขทัย50 โดยนิสัยของ “ชนชาติท่ีมีวฒันธรรม” อย่างเช่นสุโขทัยนั้ นประกอบไปด้วยนิสัย 4 
ประการคือนิสัยก่อสร้าง นิสัยรักความประณีต นิสัยงอกงาม และนิสัยต่อสู้ โดยจะตรงขา้มกบันิสัย
ของ “ชนชาติท่ีไม่มีวฒันธรรม” หรือชาติท่ีกาํลงัเส่ือมโทรมพินาศล่มจม 4 ประการ คือนิสัยทาํลาย 
นิสัยหยาบหรือสุกเอาเผากิน นิสัยร่วงโรย และนิสัยเล่ียงหนี51 เช่นกรณีพระพุทธรูปหลายปางท่ีเป็น
พระพุทธรูปในศิลปะสุโขทยั หลวงวิจิตรวาทการตีความวา่เหตุท่ีสุโขทยันิยมสร้างพระพุทธรูปปาง
ลีลาเพราะตอ้งการให้คนบูชาความขยนัขนัแข็งและความก้าวหน้าและสร้างพระอฏัฐารสซ่ึงเป็น
พระพุทธรูปยนืเพราะตอ้งการใหค้นขยนัหมัน่เพียรและไม่ประมาท เป็นตน้52  

ผูว้จิยัเห็นวา่งานดา้นประวติัศาสตร์สุโขทยัของหลวงวิจิตรวาทการดาํเนินรอยตามสมเด็จฯ 
กรมพระยาดาํรงราชานุภาพเป็นส่วนใหญ่ เพียงแต่การตีความนั้นอาจจะมากเกินหลกัฐานไปเท่านั้น 
ทาํให้ลกัษณะการเขียนประวติัศาสตร์ไทยในช่วงก่อนและหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 
2475 แทบไม่มีความแตกต่างกนัเท่าใดนกั  หลวงวจิิตรวาทการพยายามทาํให้สอดคลอ้งกบันโยบาย
รัฐนิยม รัฐบาลตอ้งการ “สร้างความเป็นไทย” ให้กบัประชาชนตามแบบท่ีรัฐบาลเห็นว่าสมควร 
ปลูกฝังความคิดและการกระทาํท่ีเป็นไทยให้แก่ประชาชน เน้นว่าชาติท่ีเจริญต้องเป็นชาติท่ีมี
วฒันธรรมเป็นเคร่ืองแสดงให้เห็นความเจริญงอกงามของชาติ โดยไม่จาํเป็นจะตอ้งแสวงหาวิธีการ
ใหม่เพราะวธีิการสร้างความเจริญ ความมีวฒันธรรมนั้นไดสื้บทอดมาตั้งแต่สมยัสุโขทยั วฒันธรรม
สุโขทยัของพอ่ขนุรามคาํแหงตอ้งการใหค้นไทย นิยมไทยดว้ยกนัเอง โดยไม่ตอ้งเอาอยา่งต่างชาติท่ี
กาํลงัแผ่อิทธิพลเขา้มาในประเทศไทย การเอาอยา่งต่างชาติ นอกจากจะทาํให้วฒันธรรมอนัดีงาม
ของไทยเส่ือมลงไปแลว้ ยงัส่งผลไปถึงศิลปะตลอดจนชีวิตความเป็นอยู่ของคนไทยดว้ย อยา่งท่ี
หลวงวจิิตรวาทการกล่าววา่พระมหากษตัริยสุ์โขทยัตั้งแต่สมยัพญาลิไทนั้นเอาอยา่งขอมมากเกินไป 
ทาํใหค้วามเจริญของสุโขทยัท่ีเป็นมาในรัชกาลก่อนหนา้ค่อยๆ เส่ือมลง  

                                                 
50

 สมเกียรติ วนัทะนะ,  “สงัคมไทยในมโนภาพของส่ีนกัคิดไทยสมยัใหม่,” จดหมายข่าวสังคมศาสตร์  10,4 (2531): 
105.  

51
 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ, วฒันธรรมสุโขทยั, หนา้ 405. 

52
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 390 – 391.  
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การท่ีหลวงวิจิตรวาทการตอ้งการให้ประชาชนกลับไปหาวฒันธรรมสุโขทยั ส่วนหน่ึง
หมายถึงการทาํตามรัฐนิยม 12 ประการ ท่ีมีนโยบายท่ีเก่ียวขอ้งกบัชีวิตประจาํวนัของพลเมือง เช่น 
เร่ืองการแต่งกาย เร่ืองการกาํหนดใหช้าวไทยตอ้งเรียนภาษาไทยและตอ้งอ่านออกเขียนได ้เร่ืองการ
ปฏิบติักิจวตัรประจาํวนั เช่น การบริโภคอาหารให้ตรงเวลา นอนประมาณ 6 – 8 ชัว่โมง มีการทาํ
สวนครัว เล้ียงสัตว ์ปลูกตน้ไม ้ในเวลากลางคืนก็ควรใช้ในการพบปะสนทนาในครอบครัว มิตร
สหาย ใชศึ้กษาหาความรู้ หรือในการมหรสพ ส่วนวนัหยุดควรใช้ให้เป็นประโยชน์ต่อร่างกายและ
จิตใจ เล่นกีฬา พกัผอ่น ทาํบุญ ฟังเทศน์53 เช่ือว่าน่ีจะเป็นหนทางท่ีทาํให้คนไทยและชาติไทยเจริญ
ข้ึนมาไดอ้ยา่งยคุสุโขทยัโดยเฉพาะช่วงภายใตรั้ชสมยัพอ่ขนุรามคาํแหงซ่ึงเป็นสังคมในอุดมคติของ
หลวงวจิิตรวาทการและเป็นยคุทองของประวติัศาสตร์ไทย 

ประวติัศาสตร์สุโขทยัในแบบของหลวงวิจิตรวาทการ ค่อนขา้งเป็นไปในแนวคิดชาตินิยม 
มีการตีความประวติัศาสตร์ไปในแนวทางสุดโต่งบา้ง เช่นกรณีปาฐกถา “วฒันธรรมสุโขทยั” แต่ก็
เป็นไปเพื่อช่วยในการสร้างชาติให้เป็น “มหาประเทศ” ตอ้งอาศยัความรู้สึกชาตินิยม สร้างความ
ยิง่ใหญ่ใหแ้ก่ชาติ ทาํให้ประชาชนเกิดความรัก ความศรัทธา และจงรักภกัดีต่อชาติ สร้างความรู้สึก
เป็นพวกเดียวกนั ร่วมมือร่วมใจกนัพฒันาชาติ เม่ือเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนัแลว้ก็จะนาํพาชาติไปสู่
ความยิง่ใหญ่ วธีิท่ีจะทาํใหป้ระชาชนเกิดความรู้สึกเช่นนั้นไดก้็ตอ้งอาศยัแนวคิดชาตินิยมเขา้มาเพื่อ
รวมจิตใจประชาชน ดงันั้น ไม่ว่าจะมีผูก้ล่าวถึงหลวงวิจิตรวาทการในแง่ใด ส่ิงท่ีควรระลึกไวคื้อ
ความคิดและวิธีการทางประวติัศาสตร์ต่างๆ ท่ีได้แสดงออกมานั้นเหมือนกบัผลผลิตแห่งยุคสมยั 
แสดงให้เห็นว่าสภาวะของโลก บริบททางสังคมในประเทศนั้นๆ การเมืองการปกครองในสมยั
หน่ึงๆ ไดส่้งผลกระทบต่อความคิดของผูค้น ประชาชน สังคมอยา่งไร หลวงวิจิตรวาทการเป็นคน
ของยคุสมยัหน่ึง ฉะนั้นความคิดท่ีมีก็เป็นไปเพื่อรับใชต้ามสภาพสังคมและการเมืองในขณะนั้น ใน
ยุคท่ีประเทศไทยเพิ่งเปล่ียนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยม์าเป็นระบอบ
ประชาธิปไตยได้ไม่นาน ผูน้ํารัฐบาลก็ต้องการสร้างฐานอํานาจให้ชอบธรรมมั่นคง ทั้ งยงัมี
ผลกระทบจากภายนอกประเทศคือ การอยู่ท่ามกลางสภาวะโลกท่ีมีความขดัแยง้สูง รวมทั้งฐาน
อาํนาจภายในประเทศเองท่ียงัไม่มัน่คงเท่าใดนกัอีกดว้ย 
 
4.2 เร่ืองพระร่วง: จากต านานสู่ประวตัิศาสตร์  
 ผูว้ิจยักล่าวถึงเร่ืองพระร่วงไปในบทท่ี 3 แลว้ว่ามีสถานะเป็น “วีรบุรุษทางวฒันธรรม” 
หมายความวา่พระร่วงอาจมีตวัตนจริงในประวติัศาสตร์หรือไม่มีก็ได ้ส่วนหน่ึงเกิดข้ึนเพราะความ
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 โปรดดู ชาญวิทย ์เกษตรศิริ,  “บทท่ี 4 ลทัธิชาตินิยม – ลทัธิทหาร: รัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม 2481 – 2487,”  ใน 
ประวตัิการเมืองไทย 2475-2500  พิมพค์ร้ังท่ี 4.  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการตาํราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2549) 
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พยายามท่ีจะอธิบายถึงแบบแผนทางสังคมวฒันธรรมท่ีเป็นมายาวนานว่าตอ้งมีผูส้ร้างข้ึน มีผูใ้ห้
กาํเนิด เร่ืองเล่าของพระร่วงแพร่หลายอยู่ทางลุ่มแม่นํ้ าเจา้พระยาตอนบนข้ึนไปแต่การรับส่งทาง
วฒันธรรมทาํใหเ้ร่ืองเล่าแพร่เขา้มาในบริเวณลุ่มแม่นํ้ าเจา้พระยาตอนล่างท่ีตั้งของศูนยก์ลางอาํนาจ
ของราชสํานกัในภาคกลางดว้ย อย่างไรก็ตาม เร่ืองราวของพระร่วงก็ยงัอยูใ่นรูปตาํนานท่ีค่อนขา้ง
พร่ามัวและเต็มไปด้วยเร่ืองอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริย์ ในสมัยต้นรัตนโกสินทร์จนมาถึงรัชสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัว แมจ้ะมีการระบุว่าพระร่วงเป็นกษตัริยก์รุงสุโขทยัแต่
เร่ืองราวของพระร่วงก็ยงัคงไม่ชดัเจนอยูน่ัน่เอง 

เร่ืองราวของพระร่วงในสมัยรัตนโกสินทร์ก่อนท่ีจะได้รับการอธิบายใหม่ให้เข้ากับ
แนวทางประวติัศาสตร์ชาติเป็นไป 3 แบบคือ หากเป็นงานเขียนของราชสํานกั พระร่วงจะมีสถานะ
เป็นกษตัริยก์รุงสุโขทยัผูเ้ป่ียมไปดว้ยพระเมตตาบารมี ทรงมีศรัทธาอย่างแรงกลา้ในการทาํนุบาํรุง
พระพุทธศาสนา ทาํให้ทรงมีพระเกียรติยศแผ่ไพศาล ทรงไวซ่ึ้งคุณธรรม ทรงสั่งสอนราษฎรให้
ประพฤติปฏิบติัตนเป็นคนดี เช่นเร่ืองท่ีปรากฏในนางนพมาศหรือต ารับท้าวศรีจุฬาลักษณ์และ
สุภาษิตพระร่วง เป็นตน้54 ส่วนพระร่วงในตาํนานเร่ืองเล่าชาวบา้นมกัเป็นไปอย่างพิสดารพนัลึก 
จริยวตัรบางประการก็ผิดแผกไปจากลักษณะของการเป็นกษัตริย์ท่ีดี หลักฐานท่ีเป็นท่ีรู้จกัคือ
พงศาวดารเหนือ งานของราชสํานกัท่ีรวบรวมมาจากเร่ืองเล่าชาวบา้น เร่ืองเล่าเก่ียวกบัพระร่วงใน
พงศาวดารเหนือมีมากมาย เช่น “เร่ืองพระร่วงอรุณกุมารเมืองสวรรคโลก” พระร่วงเป็นลูกนางนาค 
มีอานุภาพมากถึงขนาดลบศกัราชได้ อีกทั้งไดล้งเรือไปเมืองจีนเพื่อแสดงบารมีแก่พระเจา้กรุงจีนท่ี
ไม่มาช่วยลบศกัราช พระร่วงเป็นผูร้อบรู้ไตรเพท มีวาจาสิทธ์ิ แต่ในขณะเดียวกันก็มีความคึก
คะนองชอบเล่นเบ้ียเล่นวา่ว จนคร้ังหน่ึงวา่วไดล้อยไปตกท่ีปราสาทเมืองตองอู เม่ือพระร่วงตามไป
เอาว่าวก็ได้ลอบเขา้หาพระธิดาของพระยาตองอู เป็นตน้55 ส่วนใน “เร่ืองพระร่วงเมืองสุโขทยั” 
กล่าวถึงนายร่วงผูมี้วาจาสิทธ์ิและมีบุญจนทาํให้พระเจา้กรุงกมัพูชาหวัน่วิตกตอ้งส่งขอมดาํดินมา
กาํจดั จนตอ้งหนีไปบวชท่ีสุโขทยัจึงไดช่ื้อวา่พระร่วง และใชว้าจาสิทธ์ิสาปขอมดาํดินให้กลายเป็น
หิน ต่อมาเม่ือเจา้เมืองสุโขทยัทิวงคต เสนาอาํมาตยก์็อญัเชิญพระร่วงข้ึนครองกรุงสุโขทยัต่อไป56 
ส่วนในงานทางพระพุทธศาสนาอยา่งชินกาลมาลีนี (ชินกาลมาลีปกรณ์) เร่ืองเก่ียวกบัพระร่วงจะมี
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 โปรดดู นางนพมาศหรือต ารับท้าวศรีจุฬาลกัษณ์  พิมพค์ร้ังท่ี 14.  (กรุงเทพฯ: ศิลปาบรรณาคาร, 2513)  และ ประชุม
สุภาษติพระร่วง  (กรุงเทพฯ: สถาบนัภาษาไทย กรมวิชาการ, 2542) 

55
 พระวิเชียรปรีชา (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501),  หนา้ 5 – 9. 

56
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 18 – 20.  



 130 

ลกัษณะผสมคือ พระร่วงมีกาํเนิดท่ีแตกต่างไปจากคนธรรมดาสามญั มีกาํลงัสติปัญญาและบารมีจน
ไดข้ึ้นเป็นกษตัริยค์รองกรุงสุโขทยั ทั้งยงัเป็นผูอุ้ปถมัภพ์ระพุทธศาสนา57 

ในสมยัต่อมา พงศาวดารเหนือถูกราชสํานกัรัตนโกสินทร์นาํมาอา้งอิงอยูพ่อสมควรแต่ได้
ตัดเร่ืองเล่าท่ีโลดโผนเกินควรออกไป เช่นในหนังสือพระราชนิพนธ์วิจารณ์เร่ืองพระราช
พงศาวดารของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั สันนิษฐานวา่พระราชนิพนธ์ข้ึนเม่ือพ.ศ. 
242058 ไดก้ล่าวอา้งอิงพงศาวดารเหนือถึงเร่ือง “กรุงสยาม” วา่มีข้ึนแลว้ทางฝ่ายเหนือ แต่เน่ืองจากมี
เร่ืองราวอศัจรรยเ์หลือเช่ือมากมายจึงขอตดัความท่ีเลอะเทอะออกแต่จะตอ้งถือว่ามีพระเจา้แผน่ดิน
ครองกรุงสุโขทัยซ่ึงเป็น “ชาติชาวสยาม” แล้วคือพระเจ้าอรุณมหาราชหรือสมเด็จพระร่วง59 
หมายถึงพระร่วงอรุณกุมารในพงศาวดารเหนือนัน่เอง 

นอกจากน้ี เร่ืองพระร่วงยงัอยู่ในงานนอกราชสํานกักรุงเทพฯ เขียนและเรียบเรียงข้ึนโดย
ชาวล้านนาในช่วงตน้รัตนโกสินทร์คือต านานพืน้เมืองเชียงใหม่ สันนิษฐานว่าแต่งเม่ือราว พ.ศ. 
2370 – 2371 ผูแ้ต่งน่าจะเป็นฆราวาสชายชาวลา้นนาท่ีผา่นการศึกษาอยา่งมีระบบจากวดั คุน้เคยกบั
นกัปราชญแ์ละเร่ืองราวในทอ้งถ่ินพอสมควร ทั้งยงัดูเหมือนจะคุน้เคยกบักรุงเทพฯ ดว้ย งานเขียนน้ี
อา้งถึงชินกาลมาลปีกรณ์ จามเทววีงศ์ สิหิงคนิทาน ฯลฯ60 และน่าจะรวมไปถึงตาํนานพระร่วงท่ีเป็น
เร่ืองเล่าชาวบา้น มีส่วนท่ีกล่าวถึง “พญาร่วงแห่งเมืองสุโขทยั” เป็นสหายพญามงัรายและพญางาํ
เมืองแห่งเมืองพะเยา พญาร่วงมีประวติัความเป็นมาและพฤติกรรมค่อนขา้งโลดโผน เป็นลูกนาง
ผเีส้ือช่ือกงัลีกบัพรานปลาผูห้น่ึงท่ีมีรูปโฉมงดงาม เป็นชูก้บันางอวัเชียงแสน ชายาของพญางาํเมือง 
จนพญามงัรายตอ้งมาเป็นผูไ้กล่เกล่ียเร่ืองน้ี ในตอนทา้ย พญาทั้งสามก็ไดร่้วมกนัตั้งเวยีงเชียงใหม่61  
 เร่ืองพระร่วงท่ีอา้งถึงขา้งตน้มกัผสมผสานอิทธิฤทธ์ิมากมาย สถานะของพระร่วงยงัไม่
ชดัเจน พฤติกรรมบางอย่างไม่เหมาะสมกบัการเป็นกษตัริย ์เขา้ใจไดว้่าตาํนานเหล่าน้ีไดถู้กเล่าต่อ
กนัมา ถูกต่อเติมใหพ้ิสดารพนัลึกยิ่งข้ึนไปตามความคิดเพื่อให้ถูกจริตผูส่้งสารและผูรั้บสาร แต่เม่ือ
ถึงในยุคท่ีรัฐชาติและสํานึกทางประวติัศาสตร์กาํเนิดข้ึนมา กรุงสุโขทยัไดก้ลายเป็นราชธานีแห่ง
แรก พระร่วงซ่ึงจึงตอ้งถูกจดัตาํแหน่งแห่งท่ีทางประวติัศาสตร์และถูกอธิบายใหม่เช่นกนั 

                                                 
57

 โปรดดู พระรัตนปัญญา,  ชินกาลมาลีนี  แปลโดย พระยาพจนาพิมล,  (พระนคร: โรงพิมพโ์สภณพิพรรฒธนากร, ร.ศ. 
127 [2452])   

58
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเดจ็พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ทรงวจิารณ์

เร่ืองพระราชพงศาวดารกบัเร่ืองราชประเพณ ีการตั้งพระมหาอุปราช  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2479), หนา้ ก – ข. 
59

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 1 – 2. 
60

 อรุณรัตน์ วิเชียรเขียว และ เดวิด เค. วยัอาจ,  ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่  (เชียงใหม่: สุริวงศบ์ุค๊เซ็นเตอร์, 2543), หนา้ 
(30) – (31). 

61
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 22 – 47. 
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ตั้งแต่พ.ศ. 2450 บุคคลแรกๆ ท่ีสนพระทยัเร่ืองพระร่วงมากเป็นพิเศษคือ พระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่ัว มีพระราชนิพนธ์บทละครและพระราชวิจารณ์ต่างๆ แทรกอยูใ่นพระราช
นิพนธ์ท่ีเก่ียวกบัพระร่วง พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงพระราชนิพนธ์บทละครเร่ือง
พระร่วงถึง 4 สํานวนหลงัจากท่ีครองราชยแ์ลว้ อย่างไรก็ตาม ขณะท่ีพระองค์ดาํรงพระอิสริยยศ
สยามมกุฎราชกุมารได้มีพระราชวิจารณ์เร่ืองพระร่วงท่ีปรากฏในพงศาวดารเหนือและเช่ือมโยง
ความเก่ียวขอ้งประวติัศาสตร์สุโขทยัแลว้ในหนงัสือเทีย่วเมืองพระร่วง 

ความในเที่ยวเมืองพระร่วงตอน “เร่ืองเมืองสวรรคโลก ในพงศาวดารเหนือ” ท่ีผูว้ิจยัจะ
กล่าวถึง สรุปในขั้นตน้ไดว้่าพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัวทรงเห็นว่าเมืองสุโขทยักบั
เมืองสวรรคโลก (ศรีสัชนาลยั) นั้นเป็นคนละเมืองและต่างมีผูป้กครองของตนเอง อยา่งไรก็ตามทั้ง
สองเมืองคงเป็นญาติวงศใ์กลชิ้ดกนั เพียงแต่เมืองสุโขทยัน่าจะเป็นเมืองใหญ่กวา่ เป็น “เมืองหลวง
ของอาณาจกัรไทย” หรือ “เมืองหลวงแห่งคณะไทยฝ่ายเหนือ” และมีราชาปกครอง 5 องค ์คือ พระ
เจา้ศรีอินทราทิตย ์ พระเจา้บานเมือง พระเจา้รามคาํแหง พระเจา้ลือไท และพระเจา้ธรรมิกราช62 
จาํนวนกษตัริยท์ ั้ง 5 พระองค์ดงักล่าว สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงรับพระบรมราช
วนิิจฉยัน้ีและมีความเห็นไปในทางเดียวกนั 

ส่วนเร่ืองเมืองสวรรคโลกนั้น พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงยึดถือขอ้มูลใน
พงศาวดารเหนือ เป็นหลักและช้ีว่าพระร่วงเป็นผูค้รองเมืองสวรรคโลก ทรงเห็นว่าเร่ืองใน
พงศาวดารเหนือค่อนขา้งสับสนและจบัแพะชนแกะอยู่บา้ง มีเร่ืองท่ีไม่น่าเช่ือถือแต่มีบางเร่ืองท่ี
พอจะมีมูล ทรงวิจารณ์ “เร่ืองพระร่วงอรุณกุมารเมืองสวรรคโลก” โดยเร่ิมพิจารณาท่ีช่ือของพระ
ร่วง ในหนงัสือพงศาวดารโยนกของพระยาประชากิจกรจกัร์เห็นว่าไม่น่าจะมีคนช่ือร่วง พระองค์
ทรงแยง้ความเห็นดงักล่าว ดงัน้ี 

 
 “...ขา้พเจา้เห็นวา่อาจจะช่ือร่วงได ้แต่ร่วงในท่ีน้ีไม่ใช่แปลวา่ตก แปลวา่สวา่ง  
คือคาํเดียวกบัรุ่งนัน่เอง ท่ีคิดเช่นน้ีคือเห็นวา่ช่ือของพระร่วงนั้น ตามพงศาวดารเหนือ 
ก็วา่ช่ืออรุณราช แปลไดว้า่รุ่ง และในชินกาลมาลินี ก็มีกล่าวนามราชาสุโขทยัไว ้
องคห์น่ึงวา่โรจนราช โรจนน้ีก็คือรุ่งอีก ภาษาเราเด๋ียวน้ียงัมาใชเ้ป็นคาํควบกนัอยู ่
วา่รุ่งโรจน์หรือรุ่งเรืองเพง่เล็งความอยา่งเดียวกนั เพราะฉะนั้น การท่ีคนจะช่ือรุ่งนั้น 
ดูไม่ขดัขวางอยา่งไร ถา้เรียกเป็นราชาเรียกวา่พระรุ่งดูจะออกดีๆ เสียอีก”63 

                                                 
62

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  เที่ยวเมืองพระร่วง, หนา้ 119 – 120.  ผูวิ้จยัคงตวัสะกดและวงเล็บตาม
ตน้ฉบบั 

63
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 123.  
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พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงมีคาํอธิบายเร่ืองอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริย์และ

พฤติกรรมคึกคะนองต่างๆ ของพระร่วง ต่างกนัไปในหลายกรณี เช่น เร่ืองพระร่วงไปเมืองจีน ทรง
เห็นวา่ไม่มีหลกัฐานยนืยนัแต่ถา้หากไปจริงๆ ก็น่าจะไปไดแ้ละคงมิใช่ไปเพราะตอ้งการแสดงบารมี
ให้พระเจ้ากรุงจีนเห็นเน่ืองจากไม่ยอมมาช่วยลบศกัราช แต่เพราะไทยนับถือว่าจีนเป็นเมืองท่ี
เจริญรุ่งเรือง น่าจะไปดูความเจริญและเอาวิธีการปกครองมาใชก้บัไทยมากกว่า64 ส่วนเร่ืองท่ีพระ
ร่วงชอบเล่นเบ้ียเล่นว่าวจนไปถึงเมืองตองอูและได้กบัธิดาพระยาตองอู อีกทั้งยงัทรงอา้งอิงถึง
พงศาวดารโยนกท่ีเล่าเร่ืองพระร่วงเป็นชู้กบัชายาพระยางาํเมืองวา่คงเป็นเร่ืองเดียวกนักบัเร่ืองได้
ธิดาพระยาตองอู ทรงเห็นว่าเป็นเร่ืองท่ี “จบัโน่นชนน่ีคละกนัไปจนเช่ือมหัวต่อไม่ติด” ไม่น่าจะ
เป็นไปไดท่ี้พระร่วงจะ “ประพฤติตนกกัขฬะ” ปานนั้น อีกทั้งเม่ือพระองคล์องคาํนวณอายุพระร่วง
พบวา่พระร่วงในขณะนั้นน่าจะมีอาย ุ50 ปีข้ึนไปแลว้ ไม่น่าจะประพฤติตวัไม่สมอาย ุจึงตอ้งทกัทว้ง
วา่คงเป็นไม่ได้65 สาํหรับ “เร่ืองพระร่วงเมืองสุโขทยั” สาปขอมใหเ้ป็นหิน พระองคท์รงเช่ือวา่ “เป็น
เร่ืองนิทานเกร็ดเป็นพื้น ไม่น่านบัถือเป็นเร่ืองพงศาวดารเลย”66  

อยา่งไรก็ตาม แมเ้ร่ืองพระร่วงในพงศาวดารเหนือจะเป็นตาํนานท่ีไม่ควรยึดถือมากนกัแต่
ในเร่ืองพระร่วงเป็นลูกนางนาค พระองคถื์อว่าไม่แปลกประหลาด โดยทรงให้เหตุผลประกอบกบั
การพิจารณาพงศาวดารเร่ืองอ่ืนๆ ไวว้า่  

 
“เป็นธรรมดาของผูแ้ต่งเร่ืองราวพงศาวดารของผูเ้ป็นใหญ่ ตอ้งไม่อยาก 

ยอมวา่ผูเ้ป็นใหญ่นั้นไดมี้วงศส์กุลอนัตํ่ามาก่อน จึงตอ้งคิดใหเ้ป็นลูกนางนาคหรือ 
มาจากสวรรค ์แต่พระเจา้อู่ทองยงัตอ้งใหเ้ป็นลูกตาแสนปม หรือถา้จะหาตวัอยา่ง 
ใหใ้กลส้มยัเราลงมาอีก คือขนุหลวงเสือยงัตอ้งไปยกใหเ้ป็นพระโอรสสมเด็จพระ 
นารายณ์ เพราะฉะนั้น จึงเขา้ใจไดอ้ยา่งหน่ึงวา่ถา้ใครมีชาติกาํเนิดแปลกกวา่มนุษย ์
ธรรมดา แปลวา่ผูน้ั้นไดต้ั้งตระกลูวงศข้ึ์นใหม่ เพราะฉะนั้น ก็พึงเขา้ใจไดว้า่พระร่วง 
นั้นเป็นผูต้ ั้งตระกลูใหม่เหมือนกนั แต่ความจริงจะไดม้าเป็นเจา้ข้ึนในเมืองสัชนาลยั 
เม่ือไรแน่ และจะมีอายเุท่าไรแน่ ตายเม่ือไรแน่ ลว้นเป็นส่ิงท่ีตอ้งงดไว ้เหลือท่ีจะเดาได”้67 
 

                                                 
64

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 125.  
65

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 126 – 127. 
66

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 129. 
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 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 128 – 129. 
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สรุปได้ในขั้นน้ีว่า พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงเห็นว่าพระร่วงน่าจะมี
ตวัตนจริง เพียงแต่ทรงไม่เช่ือถือเร่ืองราวอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริยแ์ละพฤติกรรมคึกคะนองท่ีทาํให้พระ
ร่วงดูไม่เป็นกษัตริย์ท่ีดีและพยายามสกัดเร่ืองราวนั้นออกไป ความเห็นของพระองค์เก่ียวกับ
สถานภาพพระร่วงในแง่ประวติัศาสตร์จะมีผลอย่างยิ่งต่อพระราชนิพนธ์เร่ืองพระร่วง น่าพิจารณา
วา่ทรงเลือกเร่ืองราวแบบไหนมาสร้างบทละครท่ีทรงให้ความสําคญัมาก พระองคท์รงตระหนกัว่า
ประวติัศาสตร์กบับทละคร มีความเหมือน แตกต่าง หรือมีส่วนท่ีซอ้นทบักนัหรือไม่ อยา่งไร  

การแต่งบทละครเก่ียวกบัสุโขทยัเกิดมาจากพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัวทรง
จดัตั้งกองเสือป่าข้ึนเม่ือพ.ศ.2454 เพื่อฝึกให้ประชาชนไทยรักชาติ รู้วิธีป้องกนัภยัต่างๆ รวมทั้งเป็น
กาํลงัเพื่อช่วยทหารรักษาดินแดน ทรงมีวิธีการอบรมเสือป่า เช่นการบรรยาย การซ้อมรบ การเดิน
ทางไกล รวมไปถึงการแสดงตาํนานเสือป่าซ่ึงมิใช่แสดงเร่ืองประวติัการจดัตั้งกองเสือป่า ทรงมีพระ
ราชวนิิจฉยัวา่ “บุคคลเช่นเสือป่านั้นมีอยูใ่นโบราณกาล หากแต่วา่ มิไดมี้ช่ือวา่เสือป่าเท่านั้น ดงันั้น
การแสดงตาํนานเสือป่า ก็คือการแสดงเร่ืองราวของคนไทยในสมยัก่อนท่ีไดก้ระทาํการช่วยชาติ
บ้านเมือง ในลักษณะท่ีเสือป่าควรกระทาํ”68 เร่ืองราวประวติัศาสตร์โดยเฉพาะจากพระราช
พงศาวดารจึงถูกนาํมาแต่งเป็นบทละครตาํนานเสือป่า 

โดยการแสดงตาํนานเสือป่าน้ีแบ่งเป็น “ภาค” ตามแต่ละยุคในประวติัศาสตร์ ภาคท่ี 1 สมยั
กรุงสุโขทยั ภาคท่ี 2 สมยักรุงเทพทวาราวดีศรีอยธุยา และภาคท่ี 3 สมยักรุงรัตนโกสินทร์ เร่ืองท่ีเอา
มาแสดงตาํนานเสือป่ามกัเป็นเร่ืองสงครามการสู้รบกบัขา้ศึกศตัรู ส่วนท่ีเก่ียวกบัประวติัศาสตร์
สุโขทยัมีเร่ือง “การสงครามท่ีเมืองตาก” และ “พระแท่นมนงัคศิลา” แสดงเม่ือพ.ศ. 2454 (ร.ศ.130) 
และ “ขอมดาํดิน” แสดงเม่ือพ.ศ. 2455 (ร.ศ. 131) แต่น่าจะทรงพระราชนิพนธ์ไวต้ั้งแต่พ.ศ. 2454 
จะเห็นไดว้า่ละคร 2 เร่ืองแรก มาจากเน้ือหาในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ส่วนเร่ืองท่ี 3 ไดม้าจากพงศาวดาร
เหนือ เร่ือง “การสงครามท่ีเมืองตาก” เนน้วรีกรรมความกลา้หาญของ “พระเจา้กรุงสุโขทยั” คือ ราม
กาํแหง หรือ รามราช สามารถชนชา้งชนะขนุสามชน เจา้เมืองฉอดจน “ป้องกนักรุงสุโขทยัไวไ้ด”้69  

ในเร่ือง “พระแท่นมนงัคศิลา” พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัไดท้รงเปล่ียนจาก
การเล่าเร่ืองสงครามเป็นเร่ืองปกครอง กล่าวถึงพระราชกรณียกิจต่างๆ ของขุนรามกาํแหงท่ีได ้
“ครองราชสมบติัเป็นพระร่วงเจา้เมืองสุโขทยัและมีอานุภาพยิ่งกว่าพระเจา้กรุงสุโขทยัองค์อ่ืนๆ” 
แผ่อาณาเขตออกไปกวา้งขวาง บาํรุงราษฎรให้อยู่เย็นเป็นสุข ประดิษฐ์อักษรไทย ทาํนุบาํรุง

                                                 
68

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, “คาํนาํ,”  ใน ต านานเสือป่า (คอืต านานของชาติไทย)  ([กรุงเทพฯ]: 
คณะอนุกรรมการรวบรวมและคน้ควา้เก่ียวกบัพระราชนิพนธ์ ฯลฯ ของพระบาทสมเด็จพระมงกุฏเกลา้เจา้อยูห่วั, 2522) 

69
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 8. 



 134 

พระพุทธศาสนา โดยโปรดเกลา้ฯ ให้ทาํพระแท่นมนงัคศิลาบาต เม่ือถึงวนัพระจะนิมนต์ปู่ ครูผูรู้้
ธรรมมาเทศนาสั่งสอนแก่ราษฎร หากเป็นวนัธรรมดาจะทรงใชเ้สด็จออกลูกขนุและขา้ราชการ70  

ส่วนเร่ือง “ขอมดาํดิน” มีเคา้โครงมาจาก “พระร่วงเมืองสุโขทยั” ในพงศาวดารเหนือ มี
จุดมุ่งหมายเพื่อแสดงเหตุท่ีพระร่วงซ่ึงเดิมเป็นพ่อเมืองลพบุรีหรือละโวไ้ดเ้ป็นพระเจา้กรุงสุโขทยั 
เร่ืองราวในบทละครนั้นต่างจากพงศาวดารเหนือ เน่ืองจากพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั
ทรงตดั “เร่ืองราวท่ีกล่าวเล่าโดยหลงปาฏิหาริยเ์กินไป”71 ออกไป ทรงเห็นวา่ “เร่ืองจริง” น่าจะเป็น
ดงัน้ี คือ นายร่วงบุตรนายคงเคราพ่อเมืองละโว ้เป็นนายกองส่วยนํ้ า มีสติปํญญาดีจนคนนบัถือมาก 
จะบงัคบับญัชาการใดๆ ก็สาํเร็จลงไดด้งัมีวาจาสิทธ์ิ เม่ือนายคงเคราถึงแต่อนิจกรรมจึงไดย้กให้นาย
ร่วงเป็นพ่อเมืองและเรียกวา่พระร่วง มีคร้ังหน่ึงท่ีเมืองละโวเ้กิดทุพภิกขภยั พระร่วงสงสารราษฎร
จึงไดส้ั่งชะลอการส่งส่วยนํ้ าทะเลชุบศรให้พระนครหลวงหรือขอม ฝ่ายขอมเห็นเมืองละโวข้าดส่ง
ส่วยนํ้าจึงตั้งนกัคุม้เดินทางมาเร่งส่วย พระร่วงจึงขอใหน้กัคุม้ขนส่วยนํ้ากลบัพระนครหลวงเอง อยา่
ใหร้าษฎรละโวซ่ึ้งกาํลงัเดือร้อนอตัคดัเป็นผูข้นส่งส่วยนํ้าและยงัเป็นผูคิ้ดทาํกระออมเอายาชนัไม่ให้
ร่ัวเป็นอุบายทาํให้ฝ่ายนกัคุม้ตอ้งขนส่วยนํ้ ากลบัไปเมืองพระนครหลวงดว้ยตนเอง พระเจา้แผน่ดิน
ขอมรู้เกรงว่าละโวจ้ะแข็งเมืองจึงทรงรับสั่งให้ออกญาเดโชพร้อมกองทหารไปจบัตวัพระร่วง
หรือไม่ก็ฆ่าเสีย พระร่วงทราบข่าวก็กลวัว่าหากยงัอยูท่ี่ละโวจ้ะทาํให้ชาวเมืองเดือดร้อนไปดว้ยจึง
หนีไปบวชอยู่ท่ีวดัในเมืองสุโขทยันอกอาณาเขตขอม ออกญาเดโชปลอมตวัติดตามหาพระร่วง
ไม่ให้ใครรู้ร่องรอยราวกบัดาํดินหายไป พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจา้อยู่หัวทรงเห็นว่าการ
เรียกขอมดาํดินเป็นคาํอุปมา ออกญาเดโชติดตามหาพระร่วงถึงสุโขทยัจนวนัหน่ึงไดพ้บพระร่วง
กวาดลานวดัอยูแ่ต่ไม่ทราบวา่เป็นใครจึงเขา้ไปถามหาพระร่วงโดยบอกวา่ชาวละโวต้ามหาพ่อเมือง
เพื่อตามรับใช ้พระร่วงทราบวา่เป็นกลของทหารขอมจึงสั่งวา่ให้คอยอยูแ่ละไปบอกให้พวกโยมวดั
มาช่วยกนัจบัออกญาเดโชไวแ้ทนท่ีจะเป็นเร่ืองวาจาสิทธ์ิพระร่วงสาปให้ขอมกลายเป็นหิน ชาว
ละโว้ท่ีติดตามมาช่วยพระร่วงได้ลุกข้ึนสู้รบขับไล่พวกขอมออกไป เม่ือพระเจ้ากรุงสุโขทัย
ส้ินพระชนม์โดยไม่มีผูสื้บราชสมบติัต่อ พระร่วงจึงได้เป็นพระเจา้กรุงสุโขทยัรวมทั้งครองกรุง
ละโวด้ว้ย พวกชาวละโวก้็ยนิยอมเขา้มาอยูใ่นอาณาเขตสุโขทยั มีพระนามวา่ขนุศรีอินทราทิตย์72 

นอกจากน้ียงัทรงกล่าวถึงพระนาม “พระร่วง” ทรงมีพระบรมราชวินิจฉยัแตกต่างไปจากท่ี
ทรงพระราชนิพนธ์ไวใ้นเทีย่วเมืองพระร่วง โดยในคร้ังน้ีทรงเห็นวา่ “พระร่วง” เป็นคาํเรียกกษตัริย์
ทุกพระองคท่ี์ครองกรุงสุโขทยั ดงัน้ี   

                                                 
70

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 10 – 11. 
71

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 40.  
72

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 43 – 46. 
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 “...น่าจะเช่ือวา่พระร่วงน้ีไดป้ระดิษฐานราชวงศค์รองกรุงสุโขทยัตอน 
ก่อนกรุงเก่า และบรรดากษตัริยใ์นราชวงศน้ี์ คนทั้งหลายเอานามพระวงศม์าเรียกวา่ 
พระร่วงเจา้ทุกๆ พระองค ์พระร่วงองคท่ี์เป็นปฐม คือขนุศรีอินทราทิตย ์ท่ีปรากฏ 
พระนามในจารึกศิลาหลกัอกัษรไทยท่ีเมืองสุโขทยันั้นเอง ถา้ความจริงเป็นเช่นน้ีไซร้  
พระร่วงเจา้องคท่ี์สองนั้น คือพระเจา้ปาลรัฐ หรือเรียกในภาษาไทยตามท่ีจารึกไวว้า่  
ขนุบาลเมือง และพระร่วงเจา้องคท่ี์สาม ก็คือขนุรามกาํแหงมหาราช ผูท่ี้ใหจ้ารึก 
หลกัศิลาท่ีกล่าวนั้น และเป็นผูส้ร้างพระแท่นมนงัคศิลาบาต...”73 
  
จากเร่ืองขา้งตน้จะเห็นได้ว่าพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจา้อยู่หัวทรงแต่งบทละคร

เก่ียวกบัสุโขทยัโดยมี “พระร่วง” เป็นตวัละครเอกทั้งส้ินเพราะมีพระบรมราชวินิจฉยัแลว้วา่กษตัริย์
ทุกพระองคข์องสุโขทยัคือพระร่วง ทรงอา้งอิงหลกัฐานเคา้โครงเร่ืองมาจากทั้งในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
ท่ีทรงเช่ือถือมากกบัหนงัสือพงศาวดารเหนือท่ีแมจ้ะทรงไม่เช่ือถือนกัแต่ยงัทรงเห็นวา่เร่ืองราวท่ีอยู่
ในหนงัสือน้ีจะวา่เป็นนิทานไปเสียหมดคงไม่ได ้น่าจะมีการเล่าต่อเติมความอศัจรรยต่์างๆ ตามนิสัย
ของคนชั้ นหลังท่ีมักเล่าเร่ืองให้วิเศษอัศจรรย์แต่มีส่วนท่ีทรงเช่ือว่าเป็นเร่ืองจริงโดยได้ทรง 
“พิเคราะห์ดูตามหลกัฐานในทางพงศาวดารและจดหมายเหตุท่ีไดพ้บแลว้” เห็นว่าพระร่วงไดเ้ป็น
หวัหนา้รบพุ่งจนไทยเป็นอิสระจากขอมและ “ตั้งประเทศไทยเอาเมืองสุโขทยัเป็นราชธานี” ท่ีมีมา
ก่อนกรุงศรีอยุธยา กล่าวไดว้่าพระองคค์น้ควา้ตาํนานและพงศาวดาร นาํเร่ืองในอดีตท่ีทรงเช่ือว่า
เป็นจริงมาสร้างเป็นบทละคร โดยทรงอธิบายเร่ืองราวใหม่ สร้างความเป็นไปไดข้ึ้นมา ตดัเร่ืองท่ีดู
เกินจริงออกไป ฉะนั้นประวติัศาสตร์กบับทละครของพระองคจึ์งมีส่วนซอ้นทบักนัอยูพ่อสมควร 

นอกจากจะมีพระร่วงฉบับต านานเสือป่า (ขอมด าดิน) พ.ศ. 2454 ดังท่ีกล่าวไปแล้ว  
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวยงัทรงพระราชนิพนธ์บทละครเร่ืองพระร่วงไวอี้ก 3 
สํานวนคือ พระร่วงฉบับกลอนบทละคร (ขอมด าดิน)  พ.ศ. 2455 พระร่วงฉบับบทละครพูดค า
กลอน พ.ศ. 2460 และพระร่วงฉบับละครร้อง พ.ศ. 2467 ละครพระร่วงสํานวนสุดทา้ยน้ีทรงแสดง
เป็นนายมัน่ ปืนยาว74 พระองค์ทรงดดัแปลงแกไ้ขขยายสํานวนเร่ืองพระร่วงจากเร่ืองแรกถึงเร่ือง
สุดทา้ยมาเร่ือยๆ โดยในพระร่วงฉบับกลอนบทละคร (ขอมด าดิน) พ.ศ. 2455 นอกจากมีบทละคร
แลว้ยงัประกอบดว้ยพระราชนิพนธ์ขอ้เขียน “แถลงเร่ืองพระร่วงหรือขอมดาํดินตามตาํนานและโดย

                                                 
73

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 42. 
74

 ศานติ ภกัดีคาํ,  “บทพระราชนิพนธ์เร่ือง พระร่วง ส่ีสาํนวน,”  ใน พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระ
รามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2544), หนา้ (19) – (25). 
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สันนิษฐานโบราณคดี” ซ่ึงมีเพียงเฉพาะในบทละครสํานวนท่ี 2 เท่านั้น พระองค์ทรงอธิบายเร่ือง
พระร่วงอา้งอิงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ทรงเห็นวา่มีเหตุอนัควรเช่ือวา่พระร่วงนั้นมีตวัตนจริงเป็นการเนน้
ย ํ้าความเช่ือในขอ้น้ีและการแต่งบทละครก็เป็นการสันนิษฐานเพื่อเติมเต็มส่วนท่ีขาดหาย ทรง
พยายามวนิิจฉยัถึงแนวทางท่ีเป็นไปไดข้อง “เร่ืองจริง” ดงักล่าววา่ 

 
“...มีในพงษาวดารเปนแน่แท ้(คือมีตวัจริงๆ ไม่ใช่เปนแต่ช่ือในนิทานเท่านั้น)  

ถึงวา่จะไม่มีพยานพอจะรู้เร่ืองราวของพระร่วงไดถ่้องแท ้ก็น่าคิดคาดดู วา่เร่ืองของ 
พระร่วงท่ีกล่าวไวใ้นพงษาวดารเหนือนั้น ความจริงจะเปนอยา่งไร จึงลองคิดดู เห็นวา่ 
เร่ืองจริงจะเปนดงัท่ีไดผ้กูข้ึนไว ้และแต่งเปนบทกลอนดงัต่อไปน้ี...”75 
 
นอกจากน้ี ทรงหวงัว่าการแต่งเร่ืองพระร่วงเพื่อให้ผูศึ้กษาทางโบราณคดีคิดพิจารณาและ

ทรงปรารถนาวา่เร่ืองน้ีจะเป็นประโยชน์ให้ผูอ่้านตระหนกัถึงความเป็นมาอนัยาวนานของชาติไทย
เหมือนท่ีทรงแสดงความคิดเห็นของพระองคไ์วใ้นเที่ยวเมืองพระร่วง ทรงกระตุน้ความรู้สึกรักชาติ
ไทยโดยมีพระร่วงเป็นตวัอยา่งอนัดี  

 
“จะเปนเคร่ืองบาํรุงใจใหผู้อ่้านรําพึงถึงตาํนานแห่งชาติไทยเรา และใหรู้้สึก 

วา่ชาติเราไม่ใช่ชาติท่ีเกิดข้ึนใหม่ เปนชาติเก่าอนัมีตาํนานดีมาแลว้ จะไดแ้ลเห็นวา่ 
ชนกของเราไดพ้ยายามตั้งตนข้ึนเปนอิศรภาพ พน้จากความเปนขา้ของพวกขอมซ่ึง 
เปนชนต่างชาติต่างภาษาไดอ้ยา่งไร และเราทั้งหลายจะไดมี้มานะตั้งใจรักษาความ 
เปนไทยแห่งชาติเราอนัไดม้าโดยยากนั้นไวใ้หม้ัน่คงอยู ่ขา้พเจา้เห็นวา่พระร่วงเปน 
ตวัอยา่งอนัดีแห่งผูท่ี้รักชาติยิง่กวา่ตวั ยอมตกระกาํลาํบาก และแมแ้ต่ชีวติรก็ยอมสละ  
เพื่อมิใหช้นท่ีอยูใ่นความปกครองตอ้งไดรั้บความเดือดร้อนพลอยลม้พลอยตาย... 
เพราะฉนั้นการท่ีละโวไ้ดเ้ปนอิศรภาพพน้จากอาํนาจขอมได ้ตอ้งถือวา่เพราะพระร่วง 
เปนผูจุ้ดไฟข้ึนก่อน แลว้ชาวเมืองละโวจึ้งลุกข้ึนตามโดยความจงรักภกัดี เปนท่ีน่าชม 
วา่สมเจา้สมขา้กนั สมควรท่ีไทยเราในชั้นหลงัน้ีจะถือเปนคติใส่ใจไวไ้ด”้76 

                                                 
75

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, “แถลงเร่ืองพระร่วงหรือขอมดาํดินตามตาํนานและโดยสนันิษฐาน
โบราณคดี,”  ใน พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระรามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว  
(กรุงเทพฯ: มติชน, 2544), หนา้ 17.   

76
 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  “เร่ือง พระร่วง หรือ ขอมดาํดิน พระบาทสมเด็จพระปรเมนทร พระมงกุฎ

เกลา้เจา้อยูห่วั ทรงพระราชนิพนธ์,”  ใน พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระรามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ พระ
มงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2544), หนา้ 8.  คงตวัสะกดตามตน้ฉบบั สาํหรับการขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 
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 กล่าวไดว้่าบทละครเร่ืองพระร่วงของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่ัวใชพ้ระร่วง
เป็นตวัแทนของการต่อสู้เพื่อชาติและความเป็นอิสระ พยายามหลุดพน้จากอาํนาจของศตัรู จน
เสียสละได้แม้ชีวิต จากเดิม พระร่วงเป็นวีรบุรุษในตาํนานเต็มไปด้วยเร่ืองอศัจรรย์พนัลึก มี
พฤติกรรมโลดโผนคึกคะนอง ไม่สมกบัสถานะกษตัริย ์ถูกตั้งคาํถามเร่ืองความน่าเช่ือถือ พระองค์
ทรงนําพระร่วงเข้าเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ เป็นกษัตริย์สุโขทัยท่ี “รักชาติ” มี
ความสามารถพาชาติเป็นอิสระจากขอมไดส้าํเร็จ เป็นการให้คาํอธิบายแบบใหม่และสร้างความเป็น
เหตุเป็นผลสนองต่อพระราชประสงคเ์ร่ืองปลูกฝังความรักชาติดว้ย 

ขอ้สังเกตบางประการต่อกรณีน้ีคือพระราชนิพนธ์พระร่วงฉบับกลอนบทละคร (ขอมด า
ดิน) พ.ศ. 2455 ซ่ึงทรงพระราชนิพนธ์เป็นสํานวนท่ี 2 นั้น เกิดข้ึนหลงัจากเหตุการณ์ ร.ศ. 130 โดย
คณะนายทหารท่ีมี ร.อ. ขุนทวยหาญพิทกัษ ์(เหล็ง ศรีจนัทร์) เป็นหวัหนา้ วางแผนจะเปล่ียนแปลง
การปกครอง ลดพระราชอาํนาจของพระบาทสมเด็จมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัวให้อยู่ภายใตก้ฎหมายแต่
กระทาํการไม่สาํเร็จเพราะแผนแตกเสียก่อน เหตุการณ์น้ีเกิดข้ึนหลงัจากพระองคท์รงข้ึนครองราชย์
ไดเ้พียงปีเศษเท่านั้น77 อาจกล่าวไดว้่าละครเร่ืองพระร่วงของรัชกาลท่ี 6 มีนยัทางการเมืองภายใน 
เน่ืองจากทรงไม่ไวว้างพระทยัขา้ราชการบางกลุ่มโดยเฉพาะหลงัจากเกิดเหตุการณ์ ร.ศ. 130 เป็นตน้
มา อีกทั้งยงัทรงเผชิญความขดัแยง้กบัเจา้นายชั้นสูงหลายพระองค์ ดงันั้นการสร้างสิทธิธรรมให้ตวั
พระองคจึ์งเป็นเร่ืองสาํคญัมากและส่วนหน่ึงไดท้รงส่ือผา่นพระราชนิพนธ์ของพระองค์78 

พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงให้ความสําคัญกับความรักชาติ ศาสนา 
พระมหากษตัริย ์ในบทละครเร่ืองพระร่วงนั้นมีตวัละครท่ีส่ือแนวคิดดงักล่าวออกมาไดดี้คือนายมัน่ 
ปืนยาว พรานป่าซ่ึงจงรักภกัดีต่อพระมหากษตัริยแ์ละเสียสละเพื่อชาติ น่าสนใจอยา่งยิ่งท่ีคร้ังหน่ึง
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั ทรงมีพระบรมราชาธิบายเก่ียวกบัหลกัเกณฑ์ท่ีจะพิจารณา
วา่ผูใ้ดเป็นคนชาติใดจะดูไดอ้ยา่งไร ส่ิงแรกคือดูท่ีภาษา ใครพดูภาษาใดถือวา่เป็นคนชาตินั้นและส่ิง
ท่ีสาํคญัอีกประการนัน่คือความจงรักภกัดีต่อพระมหากษตัริย ์

 
 “...การท่ีจะตดัสินวา่ผูใ้ดเป็นชาติใดโดยแทจ้ริงนั้น ตอ้งพิจารณาวา่ผูน้ั้น 
มีความจงรักภกัดีต่อใคร? ถา้เขาจงรักภกัดีต่อพระบาทสมเด็จพระเจา้แผน่ดินสยาม 
เขาจ่ึงจะเป็นไทยแท ้แต่ถา้ใครแสดงตนวา่เป็นอิสระแก่ตน ไม่มีความจงรักภกัดี 

                                                 
77

 โปรดดู แถมสุข นุ่มนนท,์  ยงัเติร์กรุ่นแรก กบฎ ร.ศ. 130  (กรุงเทพฯ: เรืองศิลป์, 2522) 
78

 สมศรี ชยัวณิชยา,  “คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวตัิศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.2325-
2468),”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2536), หนา้ 157 – 160.  
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ต่อผูใ้ดดงัน้ี ตอ้งจดัวา่ผูน้ั้นเป็นคนไม่มีชาติ เพราะคนๆ เดียวหรือหมู่เดียวจะตั้งตน 
ข้ึนเป็นชาติต่างหากหาไดไ้ม่...การท่ีแสดงความจงรักภกัดีต่อชาติหรือต่อพระมหา 
กษตัริยน์ั้น ยอ่มมีความจาํเป็นท่ีจะตอ้งเสียสละอยูบ่า้งไม่มากก็นอ้ย เพราะฉะนั้น 
ถา้ผูใ้ดไม่มีความเตม็ใจอยูท่ี่จะยอมสละความสะดวกส่วนตวัอยา่งใดอยา่งหน่ึง 
บา้งแลว้ ก็นบัวา่ผูน้ั้นจะถือธรรมะท่ีเราใหช่ื้อวา่ “ภกัดี” นั้นไม่ไดเ้ลย”79 
 
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หวัยงัทรงแสดงเป็นนายมัน่ ปืนยาวดว้ยพระองค์เอง

ในพระร่วงฉบับละครร้อง พ.ศ. 2467 ดว้ย นอกจากจะแสดงออกอยา่งชดัเจนถึงเร่ืองความเป็นชาติ
ไทยท่ีมีประวติัศาสตร์ความเป็นมายาวนานแลว้บทละครเร่ืองพระร่วงก็มีนยัท่ีส่ือคุณสมบติัความ
เป็นไทยท่ีตอ้งจงรักภกัดีต่อพระมหากษตัริยอี์กดว้ย พระร่วงในตาํนาน นอกจากจะถูกสร้างให้เป็น
ตวัละครกู้ชาติไทยแล้วยงัเป็นสัญลักษณ์เพื่อสร้างสิทธิธรรม ยกสถานะความเป็นกษตัริย์ของ
พระองค ์ย ํ้าความวา่สามญัชนควรเป็นผูรั้กชาติและจงรักภกัดีพระมหากษตัริยจึ์งนบัวา่เป็นคนไทย  

 

 
ภาพที ่4.8 พระบาทสมเดจ็พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงแสดงละครเร่ืองพระร่วงเป็น “นายมัน่ ปืนยาว” 

เม่ือวนัท่ี 10 มิถุนายน พ.ศ. 2467 
(ท่ีมา: พระราชนพินธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระรามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ  

พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2544), หนา้ 28.) 

                                                 
79

 อศัวพาหุ,  ความเป็นชาติไทยโดยแท้จริง(และ)มะพร้าวตื่นดก  (กรุงเทพฯ: เจริญรัตน์การพิมพ,์ 2520),  หนา้ 15 – 16. 
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ภาพที ่4.9 พระบาทสมเดจ็พระมงกฏุเกล้าเจ้าอยู่หัวกบัข้าราชบริพารผู้แสดงละครเร่ืองพระร่วง 

เน่ืองในวนัเฉลิมพระชนมพรรษา สมเด็จพระนางเจา้อินทรศกัด์ิศจี พระบรมราชินี 
เม่ือวนัท่ี 10 มิถุนายน พ.ศ. 2467 

ณ พระท่ีนัง่สโมสรเสวกามาตย ์พระราชนิเวศน์มฤคทายวนั จงัหวดัเพชรบุรี 
(ท่ีมา: พระราชนพินธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระรามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ  

พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2544), หนา้ 5) 
 

อย่างไรก็ตาม แมพ้ระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัวทรงสนใจสุโขทยัอย่างมากแต่
ทรงสนใจผ่านเร่ือง “พระร่วง” มากกว่าและเป็นเหตุให้งานพระราชนิพนธ์ของพระองค์เป็นเร่ือง
พระร่วงเสียส่วนใหญ่ ทั้งยงัไม่ใช่งานท่ีอาจเรียกไดว้า่งานวชิาการ แต่เป็นบทละครท่ีทรงแต่งเติมมา
จากจินตนาการของพระองคโ์ดยอา้งอิงกบัหลกัฐานทางประวติัศาสตร์มากกวา่จะมุ่งความสนใจไป
ท่ีเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัเพียงอยา่งเดียว มิฉะนั้นก็ทรงแต่งเพื่อเป็นสัญลกัษณ์หรือสัญญาณของ
บางส่ิงบางอยา่ง เช่นในพระร่วงฉบับกลอนบทละคร (ขอมด าดิน) พ.ศ. 2455 ท่ีทรงพระราชนิพนธ์
หลงัเหตุการณ์ ร.ศ. 130 แมจ้ะเป็นละคร “อิงประวติัศาสตร์” ปลุกใจให้รักชาติแต่การเผยแพร่นั้น
เป็นไปในวงจาํกดัมาก อาจเรียกไดว้า่เป็นกิจกรรมส่วนพระองคเ์ท่านั้น ผูว้ิจยัเห็นว่าบทละครเร่ือง
พระร่วงของพระองค์ มิได้ส่งผลเท่าใดนกัต่อวงการประวติัศาสตร์และโบราณคดี ยกเวน้ “แถลง
เร่ืองพระร่วงหรือขอมดาํดินตามตาํนานและโดยสันนิษฐานโบราณคดี”  ซ่ึงเป็นส่วนท่ีพระองคท์รง
สันนิษฐานเพิ่มเติมประกอบการคน้ควา้ อยา่งไรก็ตาม พระราชนิพนธ์เร่ืองพระร่วงทั้ง 4 สํานวน
ยงัคงแพร่หลายอยูใ่นสังคมไทย โดยเฉพาะพระร่วงฉบับบทละครพูดค ากลอน พ.ศ. 2460 ซ่ึงเป็น
สํานวนท่ี 3 กระทรวงศึกษาธิการยงัไดค้ดัเลือกให้เป็นหนงัสืออ่านกวีนิพนธ์และหนงัสืออ่านนอก
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เวลาระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ดว้ย80 กล่าวไดว้่าพระองค์เป็นผูจุ้ดประเด็นข้ึน ทาํให้ในสมยัต่อมา 
เร่ืองพระร่วงได้แพร่หลายไปในวงกวา้ง ทั้ งยงัเป็นผลงานสําคญัท่ีแสดงให้เห็นถึงแนวคิดทาง
การเมืองและความเป็นไทยในความคิดของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัดว้ย 

สมศรี ชยัวณิชยา กล่าวถึงความสนพระทยัเร่ืองพระร่วงของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้
เจา้อยูห่วัในวิทยานิพนธ์เร่ืองคติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวัติศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 
ถึง รัชกาลที ่6 (พ.ศ. 2325 – 2468) ไวว้า่ ทรงสนพระทยัตาํนานคติความเช่ือเก่าๆ มากกวา่คาํอธิบาย
ในเชิงเหตุผลและใชห้ลกัฐานประกอบอยา่งท่ีสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพอาจจะทรงสน
พระทยัมากกวา่ แมว้า่จะทรงตระหนกัถึงขอ้บกพร่องของพระราชพงศาวดารเหนือวา่ “เลอะเทอะ
มากจนแทบจะไม่เป็นเคร่ืองช่วยอะไรไดเ้ลย” และตอ้งพึ่งศิลาจารึกในการสํารวจ “เมืองพระร่วง” 
แต่ยงัทรงเช่ือมัน่วา่มีความจริงอยูเ่บ้ืองหลงัตาํนานเหล่าน้ี81 ดงัท่ีทรงพระราชนิพนธ์อธิบาย “แถลง
เร่ืองพระร่วงหรือขอมดาํดินตามตาํนานและโดยสันนิษฐานโบราณคดี” ไวใ้นพระร่วงฉบับกลอน
บทละคร (ขอมด าดิน) พ.ศ. 2455  

นอกจากทรงแต่งพระราชนิพนธ์แลว้ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัยงัทรงมีพระ
ราชกรณียกิจอีกหลายประการท่ีเก่ียวขอ้งกบั “พระร่วง” เช่น ทรงตั้งช่ือพระพุทธรูปองค์หน่ึงว่า 
“พระร่วงโรจนฤทธ์ิ ศรีอินทราทิตย์ ธรรโมภาส มหาวชิราวุธ ราชปูชนียบพิตร” โดยทรงพบ
ช้ินส่วนพระเศียร พระหัตถ์ และพระบาทท่ีเมืองศรีสัชนาลยั เม่ือคราวท่ีเสด็จไปภาคเหนืออีกคร้ัง
เม่ือ พ.ศ. 2452 โปรดเกลา้ฯ ใหอ้ญัเชิญลงมากรุงเทพฯ เม่ือเสด็จข้ึนครองราชย ์โปรดเกลา้ฯ ให้หล่อ
ปฏิสังขรณ์จนสําเร็จเม่ือพ.ศ. 2456 จนเม่ือถึงพ.ศ. 2466 ทรงตั้งช่ือส่ือถึงพระร่วงโดยตรง เม่ือเสด็จ
สวรรคต พระราชสรีรังคารของพระองคไ์ดถู้กอญัเชิญมาบรรจุไวใ้ตฐ้านพระพุทธรูปองคน้ี์ตามพระ
ราชประสงค์82  เม่ือมีการซ้ือเรือรบรุ่นใหม่เม่ือ พ.ศ. 2463 พระองค์ทรงตั้งช่ือเรือลาํน้ีว่า “เรือรบ
หลวงพระร่วง” พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั ทรงสร้างคติความเช่ือเร่ืองพระร่วงให้เป็น
จุดรวมของชาติ ศาสนา พระมหากษตัริย์83 อยา่งไรก็ตาม ผูว้ิจยัเห็นวา่เร่ืองพระร่วงของพระองคน์ั้น
ยงัไม่มีอิทธิพลมากพอในระดบัชาติ มิไดอ้ยูใ่นสถานะ “อมตะ” อยา่งพระมหากษตัริยพ์ระองคอ่ื์นๆ 
เช่น สมเด็จพระนเรศวร สมเด็จพระเจา้กรุงธนบุรี หรือแมแ้ต่ “ลทัธิเสด็จพ่อร.5” พระบาทสมเด็จ

                                                 
80

 ศานติ ภกัดีคาํ,  “บทพระราชนิพนธ์เร่ือง พระร่วง ส่ีสาํนวน,”  ใน พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระ
รามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ พระมงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว, หนา้ (23). 

81
 สมศรี ชยัวณิชยา,  คติความเช่ือเร่ืองพระร่วงในงานเขียนประวตัิศาสตร์ตั้งแต่รัชกาลที่ 1 ถึง รัชกาลที่ 6 (พ.ศ.2325-

2468),  หนา้ 161.     
82 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 131 – 132.  
83

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 189. 
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พระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัว แต่สถานะพระร่วงท่ีเป็นวีรบุรุษชาตินิยมของไทยก็ยงัคงอยู่ แมจ้ะมี
คาํอธิบายและรายละเอียดบางประการท่ีแตกต่างออกไปบา้งก็ตาม 

สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพเป็นทรงสนพระทยัเร่ืองพระร่วง
เช่นกนั ทรงเป็นผูช่้วยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัวคน้หาขอ้มูลในพงศาวดารและ
ตาํนานต่างๆ ในคราวทรงพระราชนิพนธ์บทละครเร่ืองพระร่วง แต่ทรงให้ความเห็นวา่เร่ืองพระร่วง
ในพงศาวดารเหนือ เช่ือถือไม่ไดน้กั ต่างจากพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่ัวท่ีทรงเช่ือว่า
เร่ืองมีเคา้มูลความจริงอยูบ่า้ง84 ความคิดเห็นเร่ืองพระร่วงของทั้งสองพระองคจึ์งมีส่วนแตกต่างกนั 
แมแ้ต่ความเห็นของพระองคเ์องท่ีทรงพระนิพนธ์ออกมาคนละช่วงเวลาก็ยงัไม่เหมือนกนั 

เม่ือพ.ศ. 2457 มีการตีพิมพห์นงัสือพระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา เป็นคร้ังท่ี 2
สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพไดท้รงเรียบเรียง “เร่ืองพงศาวดารสยามประเทศตอนตน้ ก่อน
สร้างกรุงศรีอยธุยา” ข้ึน มีส่วนท่ีกล่าวถึงสุโขทยัและพระองคก์็ทรงพระวนิิจฉยัเร่ืองพระร่วงซ่ึงเป็น 
“พระเจา้แผน่ดินสุโขทยั” ไวอ้ยา่งน่าสนใจ โดยในขั้นแรกทรงเห็นดว้ยกบัพระบรมราชวินิจฉยัของ
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่ัววา่พระร่วงน่าจะเป็นเพราะนามเดิมของขุนศรีอินทราทิตย์
และคงจะเป็นคนเดียวกบัพระร่วงส่วยนํ้าเมืองละโวต้ามในเร่ืองพงศาวดารเหนือ สมเด็จฯ กรมพระ
ยาดํารงราชานุภาพยงัทรงตรวจสอบหลักฐานเพิ่มเติมเพื่อยืนยนัข้อสันนิษฐาน อย่างไรก็ตาม 
พระองคย์งัคงตั้งขอ้สังเกตแยง้ไวว้า่พระนามพระร่วงท่ีผกูเป็นภาษาบาลี(มคธ) ใชเ้รียกแต่พ่อขุนศรี
อินทราทิตย์เท่านั้น กษตัริยพ์ระองค์อ่ืนก็มีพระนามอ่ืน ช่ือพระร่วงจึงไม่น่าจะหมายถึงกษตัริย์
สุโขทยัทุกพระองคอ์ยา่งท่ีพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัทรงมีพระบรมราชวินิจฉยั  

 
“...ความขอ้น้ีเม่ือขา้พเจา้ มาสอบสวนดูในคราวน้ีเห็นหลกัฐานสมดงั 

พระราชบริหารมีอีกหลายอยา่ง ขนุศรีอินทราทิตยค์งจะมีพระนามวา่พระร่วง  
พลเมืองคงเรียกตามพระนามเดิมจึงเรียกวา่พระร่วง คาํวา่ร่วงในท่ีน้ีแปลวา่ 
ความวา่ “รุ่งเรือง” มิใช่หล่นลงมา เม่ือผกูพระนามเป็นภาษาสันสกฤตใชใ้นทาง 
ราชการ จึงใชว้า่ อินทราทิตย ์ซ่ึงแปลตามคติพราหมณ์วา่เป็นเจา้ของความสวา่ง  
หนงัสือท่ีแต่งเป็นภาษามคธออกมาทีหลงัก็ยงัเอาพระนามพระร่วงไปผกูเป็น 
ภาษามคธเรียกอีกหลายอยา่ง เอาคาํวา่รุ่งเรืองไปแปล เรียกวา่ โรจนราชบา้ง  
อรุณราชบา้ง เอาเสียง “ร่วง” ไปหาคาํภาษามคธ เรียกรังคราชบา้ง สุรังคราชบา้ง  

                                                 
84

 พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั,  “เร่ือง พระร่วง หรือ ขอมดาํดิน พระบาทสมเด็จพระปรเมนทร พระมงกุฎ
เกลา้เจา้อยูห่วั ทรงพระราชนิพนธ์,”  ใน พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเดจ็พระรามาธิบดศีรีสินทร มหาวชิราวุธ พระ
มงกฎุเกล้าเจ้าอยู่หัว, หนา้ 7.    
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ไสยรังคราชบา้ง ไสยณรงคราชบา้ง แต่ประหลาดอยูท่ี่บรรดาพระนามพระร่วง 
ท่ีไปผกูเป็นภาษามคธทั้งน้ี เรียกแต่ขนุศรีอินทราทิตย ์พระองคเ์ดียว พระองคอ่ื์น 
มีพระนามอ่ืนปรากฏทุกพระองค ์จึงน่าเขา้ใจวา่พระนามเดิมของขนุศรีอินทราทิตย ์
จะช่ือ ร่วง แต่หนงัสือท่ีแต่งในภาษาไทย เรียกวา่พระร่วงไปทุกพระองค”์85 
 
สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพยงัมีพระนิพนธ์และพระวิจารณ์เก่ียวกบัพระร่วงอีก 

น่าสังเกตว่าพระองค์ค่อนขา้งคิดวิเคราะห์เร่ืองน้ีอย่างละเอียด พยายามเทียบตาํนานพระร่วงจาก
พงศาวดารเหนือกบัเร่ืองในศิลาจารึกและประวติัศาสตร์ชนชาติไทย ในพระนิพนธ์เร่ืองพระร่วง 
ทรงเล่าเร่ืองโดยใชพ้งศาวดารเหนือเป็นพื้นแต่ไดต้ั้งทรงวพิากษว์ิจารณ์ไปพร้อมกนัวา่เร่ืองพระร่วง
ยงัเป็นนิทานมากกว่าพงศาวดารเพราะขาดหลกัฐานท่ีจะแสดงให้เห็นความชัดเจน เต็มไปด้วย
เร่ืองราวเกินจริง  ปีศกัราชไม่แน่ชดั ยิ่งเม่ือเอาเร่ืองและศกัราชมาเทียบกบัศิลาจารึกสุโขทยัแลว้ยิ่ง
เห็นว่าคลาดเคล่ือนมากข้ึน86 ทรงตั้งข้อสังเกตว่าในศิลาจารึกสุโขทยันั้นไม่มีคาํว่า “พระร่วง” 
ปรากฏแมส้ักแห่งเดียว แต่ในหนงัสืออ่ืนๆ ท่ีกล่าวถึงกรุงสุโขทยักลบัมีคาํน้ีปรากฏ จากท่ีไดก้ล่าว
ไปแล้วว่าพระองค์ทรงตั้งขอ้สังเกตว่าช่ือพระร่วงไม่น่าจะหมายถึงกษตัริยสุ์โขทยัทุกพระองค ์
ดงันั้นในพระนิพนธ์น้ีจึงทรงตั้งขอ้สมมติฐานวา่ช่ือพระร่วงคงหมายถึงกษตัริยซ่ึ์งมีอานุภาพเลิศลํ้ า
ยิง่กวา่พระองคอ่ื์นๆ และทรงตอ้งการวนิิจฉยัวา่กษตัริยพ์ระองคใ์ดคือ “พระร่วง”87  

ดงันั้นพระองค์จึงทรงพระนิพนธ์ “อธิบายเร่ืองพระร่วง” อีกเร่ืองเพื่อพิจารณาว่าพระร่วง
หมายถึงผูใ้ดจากกษตัริย ์5 พระองคซ่ึ์งเป็นท่ีรู้จกักนัในขณะนั้นวา่คือผูค้รองกรุงสุโขทยั ไดแ้ก่ พระ
เจา้ศรีอินทราทิตย ์พระเจา้บานเมือง พระเจา้รามคาํแหง พระเจา้เลอไทย และพระเจา้ลือไทย  โดย
ทรงตีความวิเคราะห์จากคาํเรียกพระนาม ตรวจสอบหลกัฐานเอกสารหนังสือต่างๆ และเทียบปี
ศกัราชแลว้จึงทรงเห็นวา่ “พระร่วง” นั้นคือพระเจา้รามคาํแหงเพียงพระองคเ์ดียวซ่ึงแตกต่างไปจาก
ขอ้เสนอของพระองคก่์อนหนา้น้ีและต่างจากพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัดว้ย 

 
“...[พระรามคาํแหง] เรียกพระองคเ์องในศิลาจารึกวา่ “พอ่ขนุรามคาํแหง”  

แต่ในพงศาวดารเรียกวา่ “พระเจา้รามคาํแหง” หนงัสือเก่าเรียกตามภาษามคธวา่ 
“รามราช” ก็มี แต่คนทั้งหลายชอบเรียกกนัวา่ “พระร่วง” มาแต่โบราณจนทุกวนัน้ี  

                                                 
85

 พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา,   พิมพค์ร้ังท่ี 10.  (กรุงเทพฯ: สาํนกัวรรณกรรมและประวติัศาสตร์ กรม
ศิลปากร, 2548), หนา้ 42. 

86
 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  “เร่ือง พระร่วง,”  ใน ชุมนุมพระนิพนธ์ สมเดจ็กรมพระยา

ด ารงราชานุภาพ  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2534), หนา้ 155 – 157. 
87

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 158.  
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คงเป็นเพราะพระเจา้รามคาํแหงทรงพระนามเดิมวา่ “ร่วง” (หมายความวา่รุ่งเรือง  
มิใช่หล่น) เห็นจะเรียกกนัวา่ “เจา้ร่วง” อยูก่่อน คร้ังพระปิตุราชทรงสถาปนาเป็น 
“พระรามคาํแหง” คนทั้งหลายเปล่ียนแต่คาํหนา้เรียกวา่ “พระร่วง” ตามสะดวกปาก  
หรือจะเรียกกนัวา่ “พระร่วง” มาแต่เดิมแลว้ และคงเรียกกนัอยูอ่ยา่งเดิมก็เป็นได ้ 
แมเ้ม่ือเสวยราชยเ์ป็นพระเจา้แผน่ดินแลว้ ในหนงัสือเก่ายงัเรียกวา่ “พระยาร่วง”  
ก็มี ดงัเช่นในหนงัสือพงศาวดารเชียงใหม่กล่าววา่ พระยาเมงรายสร้างเมืองเชียงใหม่ 
เม่ือปีชวด พ.ศ. 1835 (ศกัราชตรงกบัรัชกาลพระเจา้รามคาํแหง) ไดเ้ชิญพระยางาํเมือง 
เจา้เมืองพะเยา (เม่ือเป็นอิสระ) กบั “พระยาร่วง” เจา้เมืองสุโขทยั อนัเป็นมิตรสหาย 
ไปปรึกษาหารือกนัเห็นไดเ้ป็นหลกัฐานวา่ “พระร่วง” นั้นคือพระเจา้รามคาํแหง  
มิใช่พระองคอ่ื์น”88 

 
การกล่าวถึง “พระเจา้รามคาํแหง” น้ี สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงยกยอ่งมาก 

โดยเฉพาะพระราชกรณียกิจต่างๆ ทรงมีพระปรีชาสามารถ พระเกียรติคุณ พระอจัฉริยภาพ ทรงคุณ
ลํ้ าเลิศกว่ากษัตริย์พระองค์อ่ืนๆ กรุงสุโขทัยในสมัยของพระองค์ก็เจริญรุ่งเรืองกว่าสมยัอ่ืน89 
เช่นเดียวกนักบัในแสดงบรรยายเร่ืองพงศาวดารสยาม ทรงใหค้วามสําคญักบัพ่อขุนรามคาํแหงและ
พระราชกรณียกิจหลายๆ ประการของพระองคเ์ป็นอยา่งยิง่  

หลวงวจิิตรวาทการเป็นอีกบุคคลท่ีให้คาํอธิบายเร่ืองสภาพยุคสมยัและกษัตริยร์าชวงศพ์ระ
ร่วงไวพ้อสมควร ตั้งแต่ในงานเขียนเร่ืองประวัติศาสตร์สากล เขียนในราวพ.ศ. 2473 เป็นตน้มาซ่ึง
น่าจะไดอิ้ทธิพลอยูพ่อสมควรจากงานของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ อยา่งไรก็ตาม มีการ
กล่าวถึงเร่ืองพระร่วงไวไ้ม่มากนกั เม่ือดูจากเอกสารท่ีหลวงวิจิตรวาทการใช ้พบวา่ส่วนใหญ่ไม่ได้
อา้งอิงหลกัฐานจากตาํนานและพงศาวดารต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองพระร่วงโดยตรง แต่มกัเป็น
หนงัสือท่ีเขียนข้ึนโดยนกัประวติัศาสตร์ชั้นหลงัทั้งชาวไทยและต่างประเทศ เช่น สมเด็จฯ กรมพระ
ยาดาํรงราชานุภาพ และยอร์ช เซเดส์ เป็นตน้ รวมทั้งขอ้ความคาํแปลจากศิลาจารึกสมยัสุโขทยัหลกั
ต่างๆ โดยทัว่ไป หลวงวิจิตรวาทการค่อนขา้งคลอ้ยตามเน้ือหาเหล่านั้นแต่มีส่วนท่ีหลวงวิจิตรวาท
การตีความเองเช่นกนั หลวงวิจิตรวาทการให้ความสําคญักับพ่อขุนรามคาํแหงทั้งในแง่ของตวั

                                                 
88

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  “อธิบายเร่ืองพระร่วง,”  ใน ชุมนุมพระนิพนธ์ สมเดจ็กรม
พระยาด ารงราชานุภาพ  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2534), หนา้ 160 – 162.  วงเล็บแรก [พระรามคาํแหง] เป็นผูวิ้จยั นอกนั้นเป็นของ
ตน้ฉบบั 

89
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 162 – 163. 
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บุคคลและรัชสมยัเป็นพิเศษแต่ไม่ไดก้ล่าวว่าพระร่วงคือพ่อขุนรามคาํแหงตามพระวินิจฉัยในชั้น
หลงัของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ 
 หลวงวิจิตรวาทการเห็นวา่พระร่วงคือ พ่อขุนศรีอินทราทิตย ์ปฐมกษตัริยข์องราชวงศพ์ระ
ร่วงเพียงพระองคเ์ดียวโดยท่ีไม่ไดก้ล่าวถึงกษตัริยพ์ระองคอ่ื์นอีก แต่หลวงวิจิตรวาทการไดตี้ความ
ออกไปมากกว่านั้น โดยเห็นว่าช่ือ “พระร่วง” น้ีมีผลต่อการตั้งช่ือกษตัริยแ์ละเมืองด้วย กล่าวคือ 
ปฐมกษตัริยข์องสยามนั้นมีพระนามเดิมวา่ร่วง ราษฎรทัว่ไปเรียกพระร่วง คาํวา่ ร่วง แปลวา่ รุ่ง คือ 
รุ่งแจง้ หรือ พระอาทิตยข้ึ์น เม่ือพระร่วงได้ข้ึนครองราชย์เป็นกษตัริยสุ์โขทยัแล้วก็ได้เอาคาํว่า 
“ร่วง” มาตั้งเป็นพระนามของพระองคคื์อ “ศรีอินทราทิตย”์ และเปล่ียนช่ือราชธานีท่ีมีช่ือมาแต่เดิม
วา่สยามเป็น “สุโขทยั” ซ่ึงหลวงวจิิตรวาทการแปลวา่ “ดวงอาทิตยข้ึ์นมาให้ความสุข”90 จะเห็นไดว้า่
ทั้งช่ือกษตัริยแ์ละราชธานีท่ีหลวงวิจิตรวาทการนาํมาเช่ือมโยงกนัให้เห็นลว้นเก่ียวขอ้งกบัพระ
อาทิตยแ์ละรุ่งอรุณทั้งส้ิน  
 ในช่วงเวลาใกลเ้คียงกนัมีงานท่ีอธิบายเร่ืองพระร่วงไวอ้ยา่งน่าสนใจโดยพระยาอนุมานราช
ธน (ยง เสฐียรโกเศศ) ปัญญาชนและนักเขียนคนสําคญัของไทย อดีตอธิบดีกรมศิลปากร ราช
บณัฑิต ฯลฯ พระยาอนุมานราชธนมีงานเขียนมากมายเก่ียวกับภาษา ศาสนา วิถีชีวิต ประเพณี 
วฒันธรรมไทย เป็นผูมี้ส่วนสาํคญัในการสร้างและนิยาม “ความเป็นไทย” ใหแ้ก่สังคมไทย  

พระยาอนุมานราชธนเรียบเรียงหนงัสือเร่ืองของชาติไทย ขณะดาํรงตาํแหน่งผูช่้วยอธิบดี
กรมศิลปากร เม่ือพ.ศ. 2483 ตีพิมพค์ร้ังแรกในปีเดียวกนั เน้ือหาแบ่งเป็น 2 ภาค คือ ภาค 1 ไทยใน
ประเทศจีนและภาค 2 ไทยในแหลมอินโดจีนซ่ึงจะกล่าวถึงตาํนานแควน้สิบสองจุไทย ลา้นช้าง 
ลา้นนา หริภุญชยัเป็นเร่ืองหลกั91 มีเร่ืองของสุโขทยัและพระร่วงแทรกอยูบ่า้ง การอธิบายเร่ืองพระ
ร่วงของพระยาอนุมานราชธนเป็นเสมือนการนาํความคิดเห็นเร่ืองพระร่วงของพระบาทสมเด็จพระ
มงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ และหลวงวิจิตรวาทการมาเรียบเรียงและ
แทรกความเห็นของตน มีทั้งส่วนท่ีคลอ้ยตามและขดัแยง้ โดยเห็นวา่กษตัริยข์องสุโขทยัทุกพระองค์
นั้นคือพระร่วง แต่มีพระร่วงองคท่ี์ทรงพระปรีชาสามารถท่ีสุดคือ พอ่ขนุรามคาํแหง ดงัน้ี  
 

“...ผูเ้ป็นหวัหนา้ของไทยในเมืองสุโขทยัและเมืองศรีสัชนาลยั (สวรรคโลก) 
ไดป้ระกาศตนเป็นอิสสระไม่ยอมข้ึนอยูใ่นอาํนาจเขมร คนสาํคญัเป็นวรีบุรุษของ 

                                                 
90

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3  (พระนคร: เสริมวิทยบ์รรณาคาร, 2514),  หนา้ 56.  และ จารึก
พ่อขุนรามค าแหงกับค าอธิบายของหลวงวจิิตรวาทการ  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2477), หนา้ 26 – 27. 

91
 “คาํช้ีแจง”  ใน พระยาอนุมานราชธน,  เร่ืองของชาติไทย  พิมพค์ร้ังท่ี 11.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร กระทรวง

วฒันธรรม, 2553) 
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ไทยในสมยัน้ีคือ พระร่วงแห่งเมืองสุโขทยั พระร่วงในประวติัศาสตร์มีหมดดว้ยกนั 
5 องค ์ไม่นบัพระร่วงอรุณกุมารตามตาํนานในพงศาวดารเหนือ ซ่ึงอาจมีตวัตนจริง 
หรือไม่มีก็ได ้แต่พระร่วงองคลื์อช่ือเป็นท่ีเคารพเทอดทูนของชาวไทย คือ พระร่วง  
ซ่ึงมีพระนามในศิลาจารึกวา่ พอ่ขนุรามกาํแหง บิดาของพระองคท์รงนามวา่  
พอ่ขนุศรีอินทราทิตย ์ตามตาํนานวา่ เสด็จหนีเขมรจากเมืองละโวม้าตั้งตวัเป็น 
อิสสระอยูเ่มืองสุโขทยั แลตีกองทพัเขมรท่ียกมาพา่ยแพไ้ป...”92 

 
 สาํหรับความหมายของคาํวา่ “ร่วง” พระยาอนุมานราชธนเห็นพอ้งกบังานเขียนท่ีผา่นมาคือ
เป็นคาํวา่ รุ่ง หรือ รุ่งเรือง สอดคลอ้งกบัการผูกคาํศพัทเ์ป็นภาษาบาลีในตาํนานต่างๆ เช่น ชินกาล
มาลนีี93 แต่ไดมี้การตั้งขอ้สังเกตวา่พระร่วงอรุณกุมารในพงศาวดารเหนือ อาจมีตวัตนหรือไม่มีก็ได ้
เม่ือประวติัศาสตร์ชาติแบบใหม่ท่ีหาหลกัฐานอ้างอิงได้เป็นรูปเป็นร่างข้ึนมาแล้ว เร่ืองเล่าและ
หลกัฐานประเภทตาํนานจึงไดถู้กตั้งคาํถาม ยงัมีเร่ืองพระร่วงเป็นตาํนานเล่าแทรกอยูใ่นเร่ืองก่อนตั้ง
เชียงใหม่ซ่ึงนํามาจากพงศาวดารโยนก กล่าวถึงพระร่วงท่ีมีกําเนิดจากพญาลือและนางผีเส้ือ
(เทพธิดา) เป็นผูมี้ฤทธ์ิเดชบารมีและมีวาจาสิทธ์ิ แต่ประพฤติตนคึกคะนองโลดโผน ลอบเขา้หานาง
อั้วเชียงแสนผูเ้ป็นชายาของพญางาํเมือง เทียบกนัไดก้บัพระร่วงอรุณกุมารซ่ึงเป็นลูกนางนาคและ
ลอบเข้าหาธิดาเจ้าเมืองตองอูเหมือนกัน94 พระยาอนุมานราชธนให้ความเห็นว่าเหตุท่ีตาํนาน
เก่ียวกบักษตัริยม์กัมีเร่ืองมหศัจรรยต่์างๆ เพราะคนสามญัตอ้งการใหเ้ป็นเช่นนั้น ถา้ไม่แปลกคงมิใช่
เร่ืองของผูมี้บุญ แต่ในทา้ยท่ีสุด พระยาอนุมานราชธนกลบัเห็นวา่คงไม่ใช่เร่ืองจริงเพราะ “...เร่ืองก็
ผิดเพี้ยนกนัไปต่างๆ เล่าไปๆ จนกระทัง่ทาํให้ผูมี้บุญตอ้งเสียหาย ดงัเร่ืองพระร่วงผิดลูกผิดเมีย ก็ดู
เหมือนจะไม่เห็นวา่เป็นเร่ืองเส่ือมเสียพระเกียรติยศอยา่งไร ท่ีแทเ้ร่ืองเช่นน้ี ก็เป็นแต่นิยายเท่านั้น”95 
 เม่ือพ.ศ. 2507 กรมศิลปากรไดร้วบรวมและจดัพิมพห์นงัสือเร่ืองนิทานเร่ืองพระร่วง เน่ือง
ในโอกาสท่ีพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวภู มิพลอดุลยเดชเสด็จพระราชดํา เนินทรงเปิด
พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามคาํแหง จงัหวดัสุโขทยั มีการรวบรวมเร่ืองพระร่วงทั้งจากชินกาลมาลี
ปกรณ์ นิทานพระพุทธสิหิงค์ (สิหิงคนิทาน) จุลยุทธการวงศ์ความเรียง ค าให้การชาวกรุงเก่า 
พงศาวดารเหนือ พงศาวดารเมืองเชียงใหม่ พงศาวดารโยนก ราชาธิราช เที่ยวเมืองพระร่วง ประชุม
พงศาวดารภาคที ่1, 61, และ 66 ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 แถลงเร่ืองพระร่วงหรือขอมด าดินตาม

                                                 
92

 พระยาอนุมานราชธน,  เร่ืองของชาติไทย, หนา้ 251 – 253.  คงตวัสะกดตามตน้ฉบบั   
93

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 152. 
94

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 267 – 270. 
95

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 270 – 271. 
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ต านานและโดยสันนิษฐานโบราณคดีของพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจา้อยูห่วั สันนิษฐานเร่ือง
พระร่วงจากสาส์นสมเด็จ จารึกเร่ืองพระร่วงในวดัพระเชตุพนวิมลมงัคลาราม รวมไปถึงเร่ืองพระ
ร่วงท่ีมีผูเ้ล่าและกรมศิลปากรไดจ้ดบนัทึกรวบรวมไวอี้กจาํนวนหน่ึง 
 ส่ิงน่าสนใจในหนงัสือเล่มน้ีคือ เร่ืองพระร่วงออกจะปะปนกนัระหวา่งความเป็นนิทานกบั
เร่ืองจริง ขอ้สังเกตประการแรกคือ ช่ือเร่ืองระบุไวช้ดัวา่เป็น “นิทาน” เร่ืองพระร่วง แสดงให้เห็นวา่
ผูต้ ั้ งช่ือเร่ืองมีแนวโน้มเห็นว่าเร่ืองในหนังสือเป็นเร่ืองท่ีเล่าต่อๆ กันมาและมักเป็นเร่ืองแต่ง 
ประการต่อมาคือ การเขียนคาํนาํโดยนายธนิต อยูโ่พธ์ิ อธิบดีกรมศิลปากรในขณะนั้น เน้ือหามีการ
เปรียบเทียบเร่ืองพระร่วงกบัเร่ืองของกษตัริยอ์าเธอร์ (King Arthur) กษตัริยแ์ห่งบริเตน(องักฤษ) ใน
คริสต์ศตวรรษท่ี 6 และพระเจา้วิกรมาทิตย์ซ่ึงปรากฏอยู่ในวรรณกรรมของอินเดียมากมายเช่น 
เวตาลปัญจวิงศติ (นิทานเวตาล 25 เร่ือง) เม่ือแปลเป็นภาษาไทยใช้ช่ือว่านิทานเวตาล  ทั้งสอง
พระองค์เป็นกษตัริยใ์นตาํนานท่ีเต็มไปดว้ยเร่ืองอภินิหารมหศัจรรยต่์างๆ เร่ืองตวัตนท่ีแทจ้ริงและ
การกาํหนดยุคสมยัท่ีแน่นอนนั้นยงัเป็นปัญหาไม่ต่างจากเร่ืองพระร่วง อยา่งไรก็ตาม นายธนิต อยู่
โพธ์ิ กล่าวด้วยว่า ท่านท่ีสนใจแต่ข้อเท็จจริงทางประวติัศาสตร์และโบราณคดีอาจเห็นว่าการ
รวบรวมเร่ืองพระร่วงมาตีพิมพน้ี์อาจเป็นเร่ืองไร้สาระหรือไดป้ระโยชน์น้อย แต่เร่ืองเหล่าน้ียงัมี
ความจริงบางอย่างแทรกอยู่และจะทาํให้ประวติัศาสตร์และโบราณคดีมีชีวิตชีวา ไม่แห้งแล้ง
จนเกินไป96 เห็นไดว้่าเร่ืองพระร่วงนั้น แมจ้ะถูกมองว่าเป็นเร่ืองตาํนานนิทานแต่คนก็ยงัเช่ือว่ามี
บางส่วนท่ีเป็นเร่ืองจริง ดงันั้น ประการสุดทา้ยท่ีน่าสังเกตคือ หนงัสือเล่มน้ีรวบรวมเร่ืองพระร่วงมา
จากหลายๆ แหล่งโดยไม่ได้เรียบเรียงใหม่ทั้งหมด มีทั้งเร่ืองจากหนังสือท่ีถูกวิจารณ์ว่าเป็นเร่ือง
เลอะเทอะเหลวไหล มีทั้งเร่ืองท่ีมีคาํอธิบายของผูเ้ขียนวา่ “พระร่วง” นั้นหมายถึงกษตัริยพ์ระองคใ์ด
ของสุโขทยั เร่ืองท่ีเห็นวา่เร่ืองพระร่วงเป็นนิทานทั้งหมดนั้นจึงไม่ใช่เสียทีเดียวแต่มีลกัษณะปะปน
กบัความรู้สึกวา่น่าจะมีเร่ืองจริงแฝงอยู ่
 ในปัจจุบนั ความเห็นเร่ืองสถานะของพระร่วงเป็นอย่างไร นักวิชาการเช่น ธิดา สาระยา 
เห็นว่าพระร่วงเป็นทั้งบุคคลในประวติัศาสตร์ซ่ึงมีตวัตนจริงเพียงแต่ไม่ไดร้ะบุวา่หมายถึงกษตัริย์
สุโขทยัองค์ไหน มีเร่ืองเล่ามากมาย ได้รับการกล่าวขวญัจนกลายเป็นผูน้ําทางวฒันธรรมของ
ชาวบา้น คาํว่า “พระร่วง” ยงัเป็นคาํท่ีบ่งช้ีและให้นํ้ าหนกัความศกัด์ิสิทธ์ิ ความน่าเช่ือถือในจารีต
ประเพณีต่างๆ หรือส่ิงใดก็ตามท่ีสัมพนัธ์กับคําๆ น้ีโดยไม่ต้องกําหนดว่าพระร่วงคือใครใน
ประวติัศาสตร์97 นิธิ เอียวศรีวงศ ์กล่าววา่พระร่วงมีลกัษณะเป็นวีรบุรุษทางวฒันธรรมอยูใ่นตาํนาน

                                                 
96

 นิทานเร่ืองพระร่วง,  (พระนคร: ศิวพร, 2507), หนา้ (ก) - (ข).   
97

 ธิดา สาระยา,  “พระร่วง: ตวัอยา่งศึกษาเร่ืองการรับรู้เชิงประวติัศาสตร์ของสงัคมทอ้งถ่ิน,”  ใน ประวตัิศาสตร์ท้องถิน่, 
65 – 70.  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2529), หนา้ 70.   
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และนิทานพื้นบา้นซ่ึงมกัเป็นการอธิบายแบบแผนทางวฒันธรรมและกาํเนิดส่ิงต่างๆ เช่น เมือง 
กฎหมาย ตวัอกัษร ฯลฯ อาจจะตรงหรือไม่ตรงกบักษตัริยส์มยัสุโขทยัจริงๆ ก็ได ้นอกจากน้ียงัเห็น
วา่ในสังคมไทยนั้นไม่ยกย่องวีรบุรุษทางวฒันธรรมอีกแลว้ เวน้เสียแต่ว่าจะไดรั้บการอธิบายให้มี
ตวัตนตรงกบับุคคลในประวติัศาสตร์ท่ีมีหลกัฐานรองรับ98 

จะเห็นได้ว่าจากเดิมท่ีเร่ืองพระร่วงเป็นเพียงตาํนานเต็มไปด้วยเร่ืองพิสดารเหนือจริง 
จนกระทัง่มีการจดบนัทึกไว ้เม่ือเขา้สู่ยคุรัฐชาติและตอ้งการสร้างสาํนึกทางประวติัศาสตร์ เร่ืองพระ
ร่วงไดถู้กนาํเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงในการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยั มีการให้คาํอธิบายว่าพระร่วง
เป็นกษตัริยใ์นสมยัสุโขทยัท่ีมีตวัตนจริง การอธิบายนั้นยงัมีการตดัพฤติกรรมท่ีโลดโผนไม่สมกบั
พระราชจริยวตัรของกษตัริยอ์อกไปหรือพยายามอธิบายว่าเป็นการเล่าแต่งเติมเพื่อให้สมกบัเป็นผู ้
ยิง่ใหญ่ แต่เร่ืองพระร่วงก็ยงัถูกตั้งคาํถาม เน่ืองจากมีสถานะเป็นตาํนานท่ีไม่อาจจะยืนยนัความจริง
แทใ้หเ้ขา้กบัประวติัศาสตร์สมยัใหม่ท่ีตอ้งการเหตุผลและหลกัฐานได ้ 

ผูว้ิจยัเห็นว่าเร่ืองพระร่วงยงัคงมีความคิดสองแบบปะปนกนัอยู่คือความมีตวัตนกบัไม่มี
ตวัตนในประวติัศาสตร์ชาติ เน่ืองจากสถานะของ “พระร่วง” ในประวติัศาสตร์ชาตินยงัคลุมเครือ 
แมพ้ระร่วงจะถูกอธิบายให้เขา้มาเป็นส่วนหน่ึงในประวติัศาสตร์ชาติ ถูกอธิบายว่าเป็นพ่อขุนศรี
อินทราทิตยบ์า้ง พอ่ขนุรามคาํแหงบา้ง หรือหมายถึงกษตัริยสุ์โขทยัทุกพระองคใ์นราชวงศพ์ระร่วง
บา้ง แต่เคา้เร่ืองดั้งเดิมก็เป็นตาํนานของผูมี้บุญญาภินิหารท่ีดูเกินจริงไม่น่าเช่ือถือ ไม่อาจจดัยุคสมยั
ให้แน่นอนได ้และยงัคงมีเร่ืองพระร่วงท่ีเป็นตาํนาน ไม่สามารถจดัเขา้มาอยู่ในประวติัศาสตร์ชาติ
ได ้ความคลุมเครือนั้นเองท่ีทาํให้เร่ืองพระร่วงในสองแนวทางน้ีอยู่แยกจากกนัและไม่ไดเ้กิดการ 
“ชน” กนัหรือการ “ลบลา้ง” เร่ืองใดเร่ืองหน่ึงใหห้ายไป 

อีกประการหน่ึง เร่ืองพระร่วงในฐานะวีรบุรุษทางวฒันธรรมซ่ึงเป็นการอธิบายความเช่ือ
ของชาวบา้นก็ไม่ไดมี้อิทธิพลหรือส่งผลกระทบอะไรนกัต่อประวติัศาสตร์ชาติเพราะเร่ืองราวเคา้
โครงก็เป็นตาํนาน มกัถูกตั้งขอ้สังเกตเร่ืองความน่าเช่ือถือและการกาํหนดยคุสมยัอยูแ่ลว้ พระร่วงจึง
ไม่จาํเป็นต้องเป็นกษตัริย์พระองค์ไหนในสมยัสุโขทยั พระร่วงท่ีเป็นวีรบุรุษทางวฒันธรรมมี
ประโยชน์ในการอธิบายเร่ืองเล่าชาวบา้นต่างๆ ซ่ึงในบางคร้ังจะถูกแยกออกมาจากประวติัศาสตร์
ชาติ พระร่วงทั้งในประวติัศาสตร์ชาติและในเร่ืองเล่าชาวบา้นจึงยงัคงมีอยู ่
 เม่ือเกิดแนวคิดเร่ืองรัฐชาติและสาํนึกทางประวติัศาสตร์ในสมยัรัชกาลท่ี 5 ทาํให้สุโขทยัได้
ถูกนาํเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติและกลายเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย ตามดว้ย
กรุงศรีอยุธยาและกรุงรัตนโกสินทร์ พระร่วง วีรบุรุษท่ีในตาํนานบางฉบบักล่าวไวว้่าเป็นกษตัริย์
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 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  “วีรบุรุษในวฒันธรรมไทย,”  วารสารเศรษฐศาสตร์ธรรมศาสตร์  19, 3-4 (2544): 3 – 7.  
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สุโขทยัก็ถูกให้คาํอธิบายวา่เป็นผูมี้ตวัตนในประวติัศาสตร์จริงๆ แมว้า่จนถึงปัจจุบนัจะไม่สามารถ
บ่งช้ีสถานะของพระร่วงใหเ้ป็นอยา่งใดอยา่งหน่ึงไดแ้น่ชดัก็ตาม  

ในบทต่อไป ผูว้ิจยัจะแสดงให้เห็นผลท่ีเกิดข้ึนในช่วงเวลาสําคัญแห่งการเสริมสร้าง
ประวติัศาสตร์สุโขทยัให้เป็นรูปเป็นร่างน้ีอีกประการหน่ึงคือ การสร้างและพยายามอธิบาย “ความ
เป็นไทย” ท่ีมีลกัษณะเป็นของแท ้ดั้งเดิม และอุดมคติลงในประวติัศาสตร์ศาสตร์สุโขทยัทั้งทางดา้น
ภาษา การปกครอง และศิลปะ ผ่านการให้ความสําคญักบัศิลาจารึกหลกัท่ี 1 การสร้างให้พ่อขุน
รามคาํแหงเป็นกษตัริย์พระองค์สําคญัท่ีสุดแห่งราชวงศ์พระร่วง ประกอบกบักระแสการร้ือฟ้ืน
แนวคิดกษตัริยนิ์ยมข้ึนมาในช่วงทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้มา มีการอธิบายแนวคิดเก่ียวกบัสถาบนั
พระมหากษตัริยไ์ทยวา่มีความเป็นมายาวนานตั้งแต่สมยัสุโขทยัก็ยิ่งช่วงส่งเสริมให้ประวติัศาสตร์
สุโขทยัแขง็แกร่งข้ึน การสร้างสุโขทยัให้กลายเป็นรัฐในอุดมคติหรือเป็นยุคทองของประวติัศาสตร์
ไทย การใหค้วามหมายกบัศิลปะสุโขทยัวา่เป็นศิลปะไทยแทแ้ละงดงามท่ีสุด ส่ิงเหล่าน้ีไดก้ลายเป็น
รากฐานสําคญัท่ีนกัประวติัศาสตร์สมยัต่อมาโดยเฉพาะกลุ่มอนุรักษ์นิยมจะไดต่้อยอดการศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนไปอีก ฯลฯ เร่ืองราวบางอย่างได้กลายเป็นเร่ืองเล่ากระแสหลักของ
ประวติัศาสตร์ไทยฉบบัทางการ กลายเป็นภาพจาํของประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ียากจะลบเลือน  
 
 
 
 
 



บทที ่5 
สร้างอดุมคต:ิ การสร้างความเป็นไทย 

ในประวตัิศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2450 – 2495 
 
 นอกจากจะมีความสาํคญัต่อความเป็นชาติเพราะไดช่ื้อวา่เป็นราชธานีแห่งแรกของไทยแลว้ 
ภาพลักษณ์ของสุโขทัยท่ีคนไทยโดยทั่วไปรู้จักคือ ความเป็น “อุดมคติ” ซ่ึงถูกเช่ือมโยงกับ
เอกลกัษณ์ความเป็นไทยอนัแทจ้ริงและมีความเป็นมายาวนาน ไม่วา่จะเป็นเร่ืองท่ีสุโขทยัเป็นเมืองท่ี
บริบูรณ์ดว้ยพืชพนัธ์ุธญัญาหาร ในนํ้ ามีปลา ในนามีขา้ว กษตัริยเ์ป็นผูมี้ธรรม ปกครองดว้ยระบอบ
พอ่ปกครองลูก ยดึมัน่ในพระพุทธศาสนาเถรวาท มีศิลปะและสถาปัตยกรรมท่ีงดงามมีเอกลกัษณ์ มี
ระบบเศรษฐกิจแบบเสรี ฯลฯ ราษฎรสุโขทยัจึงมีความสุขกายสบายใจสมกบัคาํว่าไพร่ฟ้าหน้าใส 
มิใช่แค่เพียงสุโขทยัในอดีตแต่จงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัก็ยงัถูกทาํให้มีภาพลกัษณ์เช่นนั้นเสมอ 
โดยเฉพาะเม่ือตอ้งเก่ียวขอ้งกบัการท่องเท่ียว 
 คาํวา่ “อุดมคติ” (ideal) หากแปลตามตวัพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 จะ
ได้ว่า “จินตนาการท่ีถือว่าเป็นมาตรฐานแห่งความดี ความงาม และความจริง ทางใดทางหน่ึงท่ี
มนุษยถื์อวา่เป็นเป้าหมายแห่งตน”1 เห็นไดช้ดัวา่อุดมคติเป็นความคิดของมนุษยท่ี์ตั้งเป็นมาตรฐาน
ข้ึนมาเอง อาจเป็นจริงหรือไม่เป็นจริงก็ได ้หากกล่าวถึงคาํวา่ “อุดมคติ” ในทางประวติัศาสตร์ คาํน้ีมี
ความสัมพนัธ์อยา่งยิ่งคาํวา่ “ยุคทอง” (golden age) ยุคสมยัท่ีทุกส่ิงทุกอยา่งเป็นไปอยา่งดีเยี่ยม ทั้ง
ระบบการปกครองท่ีชอบธรรม ประชาชนมีความมัง่คัง่ มีวีรบุรุษผูย้ิ่งใหญ่ มีชัยชนะในสงคราม 
หรือเป็นช่วงท่ีบา้นเมืองมีสันติภาพเรียบร้อย อีกทั้งยงัเป็นยุคท่ีวฒันธรรมได้บรรลุถึงความเป็น
ระเบียบแบบแผน ซ่ึงจะเห็นไดถึ้งความเป็นอุดมคติอย่างมาก แมว้่าเมือง ประเทศหรือสังคมนั้นๆ 
จะไดล่้มสลายไปแลว้ แต่ประวติัศาสตร์ของช่วงเวลานั้นก็ยงัคงอยูต่ราบนานเท่านาน การท่ียุคทอง
เกิดข้ึนมาไดก้็เป็นเพราะผลจากลทัธิชาตินิยมและกระบวนการสร้างชาติ โดยรัฐสมยัใหม่นั้นได้
ประดิษฐ์สร้าง “อดีต” และ “ความชอบธรรม” ของตนเองข้ึนมาผ่านการสร้างประวติัศาสตร์ชาติ
และความเป็น “ยุคทอง” จะมีบทบาทสําคญัยิ่ง2 เพราะการอา้งอิงและเช่ือมโยงปัจจุบนักบัอดีตน้ีจะ
เป็นแบบแผนและเป้าหมายของสังคม สภาพสังคม บา้นเมือง หรือแมแ้ต่ผูป้กครองท่ีมีภาพลกัษณ์
อนัเป็นอุดมคติจากยคุทองใน “อดีต” กลายมาเป็นส่ิงท่ีให ้“ปัจจุบนั” เลียนแบบ  

                                                 
1
 ราชบณัฑิตยสถาน,  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542  (กรุงเทพฯ: นานมีบุค๊ส์, 2546), หนา้ 1381. 

2
 Bryce G.Beemer,  “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai in Thai History, 1833-1957,”  (M.A. 

Thesis in Asian Studies University of Hawaii at Manoa, 1999),  p. 7. 
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ในหัวขอ้น้ี ผูว้ิจยัจะศึกษาการสร้างความเป็นอุดมคติให้แก่สุโขทยัโดยการอ้างอิงและ
ตีความหลกัฐานสมยัสุโขทยัของชนชั้นนาํและนักประวติัศาสตร์ท่ีมีบทบาทสําคญัในการสร้าง
ประวติัศาสตร์สุโขทยั รวมไปถึงอธิบายวา่ทาํไมเร่ืองเล่าเหล่าน้ีจึงยากท่ีจะเลือนหายไป โดยมุ่งเนน้
ท่ี 4 เร่ืองซ่ึงแสดงออกถึงความเป็นสุโขทยัไดเ้ป็นอยา่งดีและยงัถูกอธิบายวา่เป็นเอกลกัษณ์ไทยท่ีมี
มาแต่โบราณคือ ศิลาจารึก ระบอบพ่อขุนหรือระบอบการปกครองแบบพ่อปกครองลูก คาํว่า 
“สุโขทยั” ท่ีแปลกนัโดยทัว่ไปว่า “รุ่งอรุณแห่งความสุข” และศิลปะสุโขทยัท่ีไดรั้บการยกย่องว่า
งดงามอยา่งไทยแท ้

ความเป็นอุดมคติของสุโขทยัท่ีไดก้ล่าวมานั้นถูกสร้างข้ึนมาพร้อมๆ กบัการจดัให้สุโขทยั
เขา้มาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติไทย ส่ิงท่ีเก่ียวขอ้งไม่ว่าจะเป็นเร่ืองรัฐ กษตัริย ์ภาษา 
ความเป็นไทยต่างๆ ไดถู้กเช่ือมโยงความเป็นมาเพื่อยืนยนัประวติัศาสตร์อนัยาวนานของชาติไทย 
ยนืยนัถึงความสมบูรณ์ดีงามนั้นวา่มีมาตั้งแต่เกิด “รัฐของคนไทย” ความเป็นอุดมคติน้ีสอดคลอ้งกบั
ความภาคภูมิใจในความเป็นชาติและยงัใชอ้ธิบายเร่ือง “ความเป็นไทย” ท่ีแทแ้ละดั้งเดิมไดอี้กดว้ย 
ดงันั้น ความรู้ชุดน้ีจึงกลายเป็นเร่ืองเล่าและภาพลกัษณ์อนังดงามท่ียงัคงอยูใ่นสังคมไทย 
 
5.1 ศิลาจารึก:  ภาพสะท้อนสังคมอุดมคติและความภาคภูมิใจของชาติ 

หลกัฐานท่ีใช้ในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัมีความแตกต่างจากประวติัศาสตร์อยุธยา
หรือรัตนโกสินทร์ การจะใช้เอกสารทางประวติัศาสตร์ประเภทจดหมายเหตุหรือพงศาวดารของ
สุโขทยัเป็นไปไดย้ากเพราะหลกัฐานมีนอ้ยมาก ในบางคร้ังยงัมีปัญหาดา้นความน่าเช่ือถือหรือความ
คลาดเคล่ือน ทาํให้ตอ้งอาศยัเอกสารต่างเมืองหรือต่างประเทศแทนเช่น เอกสารลา้นนา เอกสาร
อยุธยา หรือเอกสารจีน เป็นตน้ ส่วนหลกัฐานของสุโขทยัเองมกัจะเป็นจารึกบนแผน่ศิลาหรือศิลา
จารึกควบคู่ไปกบัหลกัฐานทางโบราณคดี ศิลปกรรมและสถาปัตยกรรม 

ศิลาจารึกท่ีใช้ในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัมกัเป็นศิลาจารึกสมยัสุโขทยัท่ีจารึกดว้ย
อกัษรไทยสุโขทยั อกัษรขอมสุโขทยัและอกัษรธรรมลา้นนา บริเวณท่ีมกัคน้พบหลกัฐานคือจงัหวดั
ท่ีอยูใ่นเขตอิทธิพลของกรุงสุโขทยัมาก่อน เช่น สุโขทยั กาํแพงเพชร พิษณุโลก นครสวรรค ์ฯลฯ3  

การคน้พบศิลาจารึกอาจกล่าวไดว้า่เกิดข้ึนและมีบนัทึกไวค้ร้ังแรกเม่ือพ.ศ. 2376 ในรัชสมยั
พระบาทสมเด็จพระนัง่เกลา้เจา้อยูห่วั โดยวชิรญาณภิกขหุรือพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั 
ทรงคน้พบศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหง ศิลาจารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาเขมรและพระแท่นมนงัคศิลา
บาตร ขณะท่ีเสด็จจาริกแสวงบุญไปบริเวณหัวเมืองฝ่ายเหนือและได้ทรงนาํส่ิงท่ีพระองค์คน้พบ
กลบัมาท่ีกรุงเทพฯ หลงัจากเสด็จข้ึนครองราชสมบติัแลว้ เม่ือถึงพ.ศ. 2394 พระองค์พระราชทาน
                                                 

3
 ดูรายละเอียดเพ่ิมเติมท่ี จารึกสมัยสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527)   
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สําเนา “อกัษรไทยโบราณซ่ึงได้เร่ิมประดิษฐ์คิดข้ึนในกรุงสยามฝ่ายเหนือ” ท่ีคดัมาจากหลกัศิลา
จารึกพร้อมทั้งคาํแปลภาษาองักฤษท่ีแปลแล้วบางส่วนให้แก่เซอร์จอห์น เบาว์ริง (Sir. John 
Bowring) เม่ือพ.ศ. 2398 ดงัท่ีปรากฏอยู่ในหนังสือราชอาณาจักรและราษฎรสยาม หรือ The 
Kingdom and People of Siam4  

สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ สมเด็จพระสังฆราชองคท่ี์ 8 แห่ง
กรุงรัตนโกสินทร์เป็นอีกบุคคลหน่ึงท่ีแปลศิลาจารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาเขมร พิมพล์งในวชิรญาณ 
เม่ือพ.ศ. 2427 และยงัไดท้รงบนัทึกเร่ืองราวท่ีวชิรญาณภิกขุเสด็จประพาสหัวเมืองฝ่ายเหนือ พบ
ศิลาจารึก 2 หลกักบัพระแท่นมนงัคศิลาบาตร ช่ือเร่ือง “อภินิหารการประจกัษ์” ตีพิมพล์งวชิรญาณ 
เม่ือพ.ศ. 2440 ดว้ย5 

หลงัจากท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัวทรงแปลศิลาจารึกและส่งให้เซอร์จอห์น 
เบาว์ริงแล้ว ปรากฏว่ามีผูน้ ําข้อความในจารึกไปตีพิมพ์และแปลอีก โดยเป็นชาวต่างชาติ จาก
หลกัฐานพอจะระบุไดคื้อ  

บทความ “On Some Siamese Inscriptions” ของ Adolf Bastian ชาวเยอรมนั ไดแ้ปลจารึก
เป็นภาษาองักฤษและตีพิมพล์งใน Journal of the Royal Asiatic Society of Bengal เม่ือพ.ศ. 2407 
แต่การแปลของเขายงัมีขอ้บกพร่องอยูม่าก6 

บทความ 2 เร่ืองของบาทหลวงชมิท (Père Schmitt) คือ “Les Deux Inscription de la 
Pagode de Pra-Kéo à Bangkok Excursion et Reconnaissance” (พ.ศ. 2427) และ “Deux Anciennes 
Inscriptions Siamoise, Transcrites et Traduites par M. Schmitt” (พ.ศ. 2428) ตีพิมพค์ร้ังแรกใน
นิตยสาร ต่อมาแยกพิมพ์เป็นเล่มเล็กๆ จนได้มีการตรวจแก้ไขใหม่และตีพิมพ์อีกในหนังสือ Le 
Siam ancien (พ.ศ. 2438) และ Mission Pavie (พ.ศ. 2441) ทั้งหมดเป็นภาษาฝร่ังเศสแต่ยงัมีความ
ผดิพลาดในการแปลอยู่7 

บทความ 2 เร่ืองของ Cornelius Beach Bradley เร่ืองแรกคือ “The Oldest Known Writing 
in Siamese: The Description of Phra Ram Kamhaeng of Sukhothai 1293 A.D.” ตีพิมพล์งใน
วารสารสยามสมาคม (Journal of the Siam Society) เม่ือพ.ศ. 2451 เน้ือหากล่าวถึงงานของผูอ่ื้นท่ี

                                                 
4
 เซอร์จอห์น เบาวริ์ง,  ราชอาณาจักรและราษฎรสยาม เล่ม 2  แปลโดย นนัทนา ตนัติเวสส และคณะ,  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  

(กรุงเทพฯ : มูลนิธิโตโยตา้ประเทศไทย: มูลนิธิโครงการตาํราสงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2550), หนา้ 372.  
5 โปรดดู สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  ขอมและไทยโบราณ อกัษรจารึกในเสาศิลา ณ เมือง

สุโขทัย และอภนิิหารการประจักษ์  (กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการมรดกของชาติ สาํนกันายกรัฐมนตรี, 2534)   
6
 ศิลาจารึกสุโขทัย หลกัที่ 1 จารึกพ่อขุนรามค าแหง  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการอาํนวยการจดังานเฉลิม

พระเกียรติ พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั, 2547), หนา้ 6. 
7
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 6 – 7.   



 152 

เคยศึกษาจารึกหลงัน้ีมาแลว้ กล่าวถึงประวติัความเป็นมาของจารึก มีการแปล วเิคราะห์ อธิบายศพัท์
และทาํบญัชีคาํไวด้ว้ย เร่ืองท่ี 2 คือ “The History of the Sukhothai Letters” ตีพิมพล์งวารสาร 
Transactions of the American Philological Association เม่ือพ.ศ. 2460 เน้ือหาเก่ียวกบัการ
เปรียบเทียบลกัษณะตวัอกัษรในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 รวมทั้งอกัษรสมยัต่างๆ ของสุโขทยัและยงันาํมา
เปรียบเทียบกบัอกัษรพม่า ไทยและลาวในปัจจุบนัดว้ย8 
 นอกจากน้ียงัมีบทความของศาสตราจารยย์อร์ช เซเดส์ (George Cœdès) ท่ีตีพิมพล์งใน
วารสารสยามสมาคม เม่ือพ.ศ. 2461 อีก 2 เร่ืองคือ “Notes Critiques sur L’inscription de Ram 
Khamhaeng” และ “The Origin of the Sukhothai Scripts” ซ่ึงเขียนร่วมกบั J. Burney9     

สําหรับความเคล่ือนไหวทางฝ่ายราชสํานกัในสมยัรัชกาลท่ี 5 เม่ือพ.ศ.2426 ไดเ้กิดคดีลกั
ขโมยโบราณวตัถุข้ึน โดยนาย เจ.อี.รัสตแ์มน (J. E. Rastmann) ชาวเยอรมนัไดล้กัลอบตดัพระเศียร
และพระกรเทวรูปพระอิศวรซ่ึงอยูท่ี่เมืองกาํแพงเพชรเตรียมจะนาํออกนอกประเทศแต่เจา้หนา้ท่ีจบั
ไดเ้สียก่อน10 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงพระราชปรารภวา่โบราณวตัถุต่างๆ ท่ี
ถูกทิ้งอยู่ตามหวัเมือง อาจจะดูแลรักษาไดไ้ม่ดีและทาํให้เกิดความเสียหายได ้จึงมีพระราชกระแส
รับสั่งให้เมืองกาํแพงเพชรส่งโบราณวตัถุลงมาไวท่ี้กรุงเทพฯ นอกจากน้ีเมืองกาํแพงเพชรได้ส่ง
เทวรูปพระอิศวรรวมไปถึงศิลาจารึกนครชุมลงมาดว้ย  พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัว 
ไดท้อดพระเนตรก็ทรงพระราชปรารภวา่ศิลาจารึกเป็นของสําคญัในทางพงศาวดาร น่าจะมีอยูต่าม
หวัเมืองฝ่ายเหนืออีกมาก ควรจะเก็บรวบรวมมารักษาไวไ้ม่ใหเ้ป็นอนัตราย11  

ดงันั้นในราวพ.ศ. 2429 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั มีพระราชกระแสรับสั่ง
ให้เสนาบดีกระทรวงธรรมการในขณะนั้นคือพระเจา้น้องยาเธอ กรมหม่ืนดาํรงราชานุภาพ เก็บ
รวบรวมศิลาจารึกจากหวัเมืองฝ่ายเหนือ พระองคจึ์งกราบบงัคมทูลขอพระราชทานแต่งตั้งให้หลวง
สโมสรพลการ (ทดั ศิริสัมพนัธ์) และหลวงกาํจดัไพรินทร์ (ดิศ นามะสนธิ) เป็นขา้หลวงข้ึนไป
สํารวจและเก็บรวบรวมศิลาจารึก12 ดงันั้นศิลาจารึกจากหวัเมืองฝ่ายเหนือแทบทั้งหมดจึงถูกเก็บลง
มาไวท่ี้กรุงเทพฯ อย่างไรก็ตาม น่าเสียดายอย่างยิ่งท่ีศิลาจารึกหลายหลกักลบัถูกท้ิงไวเ้ฉยๆ ใน

                                                 
8
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 7. 

9
 เร่ืองเดียวกนั. 

10
 โปรดดู  ศรัณย ์ทองปาน,  “มิสเตอร์รัสตแ์มนกบัเทวรูปพระอิศวร,”  เมืองโบราณ 21,1-4 (มกราคม – ธนัวาคม 2538): 

89 – 96. 
11

 ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2526), หนา้ 9. 
12

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  “อธิบายความเพ่ิมเติมในตอนท่ี 9,”  ใน เที่ยวเมืองพระร่วง.   
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วั, พิมพค์ร้ังท่ี 12,  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2526),  หนา้ 94.  และ พระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  จดหมายเหตุพระราชกจิรายวนั ภาค 23  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2510),  หนา้ 35.   
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บริเวณหอพระสมุดวชิรญาณ โดยไม่ไดมี้การจดบนัทึกไวว้า่ไดศิ้ลาจารึกนั้นมาจากท่ีใด เม่ือใดและ
ใครเป็นผูค้น้พบ รู้เพียงแต่ว่าเอามาจากเมืองสุโขทยัเท่านั้น13 เป็นไปไดว้่าทางราชสํานกัตอ้งการ
รวบรวมศิลาจารึกเขา้มาไวใ้นพระนครเพียงเท่านั้นเน่ืองจากหากทิ้งไวต้ามหวัเมือง “...ราษฎรพวก
บา้นนอกผูไ้ม่รู้จกัประโยชน์อนัยิ่งใหญ่ของศิลาจารึก มกัจะเอาไปใชเ้พื่อประโยชน์อนัเล็กนอ้ยของ
ตน เช่น เอาไปทาํหินลบัมีดเปนตน้ ซ่ึงจะทาํให้เปนอนัตรายเสียหายแก่ศิลาจารึกนั้นๆ จนเปนประ
โยชน์ไม่ไดเ้ลย...”14 ดงันั้น เม่ือเก็บวตัถุโบราณทั้งหมดมาให้พน้มือ “ราษฎรพวกบา้นนอก” แลว้จึง
ไม่ไดจ้ดัการส่ิงใดต่ออีก หรืออาจเป็นไปไดว้่าศิลาจารึกหลายหลกัอยูใ่นสภาพแตกหกัเสียหายจน
อ่านไม่ไดค้วาม การอ่านภาษาโบราณก็ตอ้งอาศยัผูเ้ช่ียวชาญท่ีศึกษาเร่ืองน้ีโดยเฉพาะ ขอ้สังเกตอีก
ประการหน่ึงคือ ผูท่ี้อ่านและแปลศิลาจารึกในช่วงรัชกาลท่ี 5 น้ีมกัเป็นชาวต่างประเทศไม่ใช่ชาว
ไทย อีกทั้งขอ้ความในศิลาจารึกท่ีไดรั้บการแปลออกมาก็มีอยูเ่พียงไม่ก่ีหลกั ส่วนใหญ่มกัเป็นศิลา
จารึกพอ่ขนุรามคาํแหงและศิลาจารึกวดัป่ามะม่วง ภาษาเขมร 

เม่ือถึงพ.ศ. 2450 สมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราวธุ สยามมกุฎราชกุมารเสด็จ
ประพาสหวัเมืองฝ่ายเหนือ ทรงใชค้าํแปลของศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหงเป็นแผนท่ีนาํเท่ียวสํารวจ
โบราณสถานในเมืองเก่าสุโขทยั เน่ืองทรงเห็นวา่ขอ้ความในศิลาจารึกนั้นน่าเช่ือถือ หนงัสือคาํแปล
ศิลาจารึกเมืองสุโขทยัท่ีสมเด็จฯ เจา้ฟ้ามหาวชิราวุธทรงกล่าวถึงน่าจะมาจากหนังสือเล่มหน่ึงท่ี
ตีพิมพใ์นสมยัปลายรัชกาลท่ี 5 ช่ือวา่เร่ืองเมืองศุโขทัย โดยตีพิมพค์าํอ่านหลกัศิลาจารึก 3 หลกั คือ 
“จารึกหลกัศิลาสุโขทยัท่ี 1 (คดัตามระเบียบอกัษรไทยโบราณท่ีจารึกในหลกัศิลา)” (จารึกพ่อขุน
รามคาํแหง) หลกัต่อมาคือ “หลกัศิลาเมืองสุโขทยั ซ่ึงจารึกเป็นอกัษรขอมโบราณ” (จารึกวดัป่า
มะม่วง ภาษาเขมร) และหลกัสุดทา้ยคือ “จารึกแผน่ศิลาอกัษรไทยท่ีเมืองกาํแพงเพชร” (จารึกนคร
ชุม) โดยศิลาจารึก 2 หลกัหลงั มีขอ้ความวงเล็บไวว้า่ คดัจากวชิรญาณรายเดือน เล่มท่ี 1 ฉบบัท่ี 3 ปี 
1246 (พ.ศ. 2427) หนา้ 237 และ ฉบบัท่ี 2 ปี 1246 (พ.ศ. 2427) หนา้ 160 ตามลาํดบั แต่สําหรับศิลา
จารึกหลกัท่ี 1 ไม่มีขอ้ความอธิบายใดๆ อีกทั้งหนงัสือเล่มน้ีก็ไม่ปรากฏนามผูพ้ิมพ ์โรงพิมพ ์หรือปี
ท่ีพิมพไ์วเ้ลย15 อย่างไรก็ตาม ศาสตราจารยค์อร์นีเลียส บีช บรัดเลย ์(Cornelius Beach Bradley) 
บุตรชายหมอบรัดเลย ์ผูเ้ขียนบทความเร่ือง “The Oldest Known Writing in Siamese: The 
Description of Phra Ram Kamhaeng of Sukhothai 1293 A.D.” ลงใน วารสารสยามสมาคม (Vol. 

                                                 
13

 ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1,  หนา้ 7. 
14

 เร่ืองเดียวกนั.  ผูวิ้จยัคงตวัสะกดตามตน้ฉบบั 
15

 ประมวลข้อมูลเกีย่วกบัจารึกพ่อขุนรามค าแหง  (กรุงเทพฯ: สาํนกัหอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร, 2547),  หนา้ 16. 
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VI, part 1 April 1909) ไดก้ล่าวถึงหนงัสือเร่ืองเมืองศุโขทัยไวใ้นบทความวา่หนงัสือเล่มน้ีพิมพเ์ม่ือ
ค.ศ. 1908 (พ.ศ. 2451) สาํหรับถวายพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราวธุ16  

ต่อมาเม่ือสมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ทรงเป็นนายกสภาหอ
พระสมุดวชิรญาณสําหรับพระนคร ทรงดาํริจดัพิมพ์หนังสือข้อมูลทางประวติัศาสตร์ไทยเป็น
หนงัสือชุด “ประชุมพงศาวดาร” และไดร้วบรวมคาํแปลของศิลาจารึกทั้ง 3 หลกัลงพิมพไ์วด้ว้ย ใน
ประชุมพงศาวดาร เล่ม 1 ตีพิมพค์ร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2457 โดยไดท้รงกล่าวถึงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ไวว้า่ 
 
  “...เป็นศิลาจารึกของพระเจา้ขนุรามคาํแหงครองราชสมบติั เป็นศิลาจารึก 

ดีท่ีสุดในทางพงศาวดารของไทย ศิลาจารึกหลกัน้ี เด๋ียวน้ีอยูท่ี่ศาลารายในวดัพระศรี 
รัตนศาสดาราม17 จารึกดว้ยตวัอกัษรไทย ท่ีพระเจา้ขนุรามคาํแหงทรงคิดแบบข้ึน เม่ือ 
ปีมะแม เบญจศก จุลศกัราช 645 พ.ศ. 1836 ตวัอกัษรน้ีไม่มีผูใ้ดอ่านออกอยูห่ลายร้อยปี  
เม่ือพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงผนวช เสด็จธุดงคไ์ปถึงเมืองสุโขทยั 
ไดม้าพร้อมกบัพระแท่นมนงัศิลา และศิลาจารึกภาษาเขมรอีกหลกั 1 เพียรทรงพิจารณา 
อกัษรไทยน้ี จนทรงทราบวธีิอ่านหนงัสือของพระเจา้ขนุรามคาํแหงจึงทราบเร่ืองใน 
ศิลาจารึกน้ี”18  

 
 เม่ือดูเน้ือหาคาํแปลศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ปรากฏวา่มีสํานวนเหมือนประชุมจารึกสยาม ภาคที ่
1 จารึกกรุงสุโขทัย ฉบบัท่ีชาํระและแปลโดยศาสตราจารยย์อร์ช เซเดส์ เม่ือพ.ศ. 2467 รวมไปถึง
หนังสือเที่ยวเมืองพระร่วง มีคาํบางคาํในสํานวนแปลศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีสมเด็จฯ เจา้ฟ้ามหา
วชิราวธุ ทรงอา้งอิงถึงในหนงัสือ ดงันั้น น่าจะพอสันนิษฐานไดว้า่หนงัสือคาํแปลศิลาจารึกต่างๆ ท่ี
พระองค์ใช้น่าจะเป็นหนงัสือเร่ืองเมืองศุโขทัย เล่มน้ี ต่อมาได้มาตีพิมพ์ลงในหนงัสือชุดประชุม
พงศาวดารและประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย อีก ควรกล่าวไว ้ณ ท่ีน้ีดว้ยวา่ คาํแปล
ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีพระเจา้บรมวงศ ์กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ (สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรม
พระยาปวเรศวริยาลงกรณ์) ทรงนิพนธ์แปลไวก่้อนนั้น มีลกัษณะคลา้ยเป็นการสรุปความ มิไดแ้ปล

                                                 
16

 เร่ืองเดียวกนั.  
17

 ปัจจุบนัจดัแสดงอยูใ่นห้องประวติัศาสตร์ชาติไทย พระท่ีนัง่ศิวโมกขพิ์มาน พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ พระนคร 
18

 “พระนิพนธ์อธิบายเก่ียวกบัหนงัสือประชุมพงศาวดารภาคท่ี 1 ของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุ
ภาพ,”  ใน ประชุมพงศาวดาร เล่ม 1 (ประชุมพงศาวดาร ภาค 1 ตอนต้น)  (พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 2506), หนา้ ช. 
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แบบบรรทดัต่อบรรทดัเหมือนคาํแปลท่ีตีพิมพก์นัอย่างในหนงัสือท่ีกล่าวถึง19 อยา่งไรก็ตาม โครง
เร่ืองและเน้ือเร่ืองโดยรวมไม่ต่างกนั ยกเวน้ช่ือเฉพาะบางช่ือและขอ้มูลรายละเอียดบางประการ 

 สําหรับหนงัสือประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย ไดรั้บการรวบรวมทั้งหมด
และตีพิมพเ์ป็นคร้ังแรกในปีพ.ศ. 2467 โดยหอพระสมุดวชิรญาณ เน่ืองในงานทาํบุญฉลองอายุครบ 
4 รอบของมหาเสวกโท พระยาราชนกูล (อวบ เปาโรหิตย)์ โดยผูต้รวจคน้ ชาํระและแปลศิลาจารึก
คือศาสตราจารยย์อร์ช เซเดส์ บรรณารักษ์ใหญ่ประจาํหอพระสมุดวชิรญาณ20 หนังสือเล่มน้ีได้
กลายเป็นคู่มือพื้นฐานในการศึกษาหลกัศิลาจารึกท่ีเก่ียวเน่ืองกบัประวติัศาสตร์สุโขทยั โดยเหตุท่ี
เลือกพิมพศิ์ลาจารึกกรุงสุโขทยัก่อนเน่ืองจากประการแรก ราชวงศสุ์โขทยัหรือราชวงศพ์ระร่วงเป็น 
“ราชวงศแ์รกในพงศาวดารของประเทศสยาม” ประการต่อมาคือศิลาจารึกในบริเวณเมืองสุโขทยั 
สวรรคโลก และกาํแพงเพชร น่าจะไดค้น้พบแลว้เป็นส่วนใหญ่จึงควรแปลและพิมพร์วมเป็นเล่มได ้
และประการสุดทา้ยคือคาํแปลศิลาจารึกท่ีตีพิมพ์ลงในหนงัสือ Mission Pavie และ Le Siam 
ancient ยงัมีขอ้บกพร่องอยู ่จึงตอ้งการตรวจสอบชาํระให้ถูกตอ้งเพื่อให้ผูส้นใจใชเ้ป็นคู่มือต่อไป21 
การตีพิมพ์หนังสือเล่มน้ีถือว่าเป็นคร้ังแรกท่ีมีการรวบรวมหลักศิลาจารึกสุโขทยัและแปลเป็น
ภาษาไทยมาไวใ้นเล่มเดียว 
 ศิลาจารึกทุกหลกัมีความสาํคญัต่อการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัทั้งส้ิน เพียงแต่ศิลาจารึก
หลกัสําคญัท่ีถูกนาํมาใชใ้นการสร้างภาพความเป็นอุดมคติ ให้แก่สุโขทยัมกัเป็นศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
ได้รับการตีพิมพ์ลงในหนังสือทั้งภาษาองักฤษ ฝร่ังเศส และไทย จึงเป็นท่ีรู้จกั ถูกอา้งอิงถึงอยู่
บ่อยคร้ัง อีกทั้งยงัมีขอ้ความแสดงออกถึงความรุ่งเรืองทั้งในทางการปกครอง เศรษฐกิจ สังคม รวม
ไปถึงสภาพภูมิศาสตร์และอาณาเขตอันกว้างใหญ่ไพศาลของสุโขทัย เม่ืออธิบายให้เข้ากับ
ประวติัศาสตร์ชาติไทยแลว้ สุโขทยัก็เปรียบเสมือนอดีตของไทยนัน่เอง เร่ืองสุโขทยัแสดงให้เห็น
ถึงความเป็นมาอนัยาวนานของชาติและความเจริญเฟ่ืองฟูตั้งแต่อดีตไดเ้ป็นอยา่งดี นอกจากน้ี ส่ิงท่ี
เก่ียวข้องโดยตรงกบัศิลาจารึกซ่ึงมกัถูกนํามากล่าวถึงบ่อยคร้ังคือการท่ีพ่อขุนรามคาํแหงเป็นผู ้
ประดิษฐ์อกัษรไทยซ่ึงเป็นส่ิงท่ีแสดง “ความเป็นไทย” ได้อย่างเด่นชัด ศิลาจารึกสุโขทยัจึงเป็น
หลกัฐานอย่างดีว่าชาติไทยไดมี้ตวัอกัษรข้ึนใช้เป็นของตวัเองมานานแล้วจนกลายเป็นเอกลกัษณ์
และความภาคภูมิใจของชาติ 

                                                 
19

 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  ขอมและไทยโบราณ อกัษรจารึกในเสาศิลา ณ เมืองสุโขทัย 
และอภนิิหารการประจักษ์  (กรุงเทพฯ : คณะอนุกรรมการมรดกของชาติ สาํนกันายกรัฐมนตรี, 2534), หนา้ 17 – 18.  

20
 “คาํนาํ,”  ใน ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย  (พระนคร: หอพระสมุดวชิรญาณ, 2467)  

21
 “อธิบายวา่ดว้ยศิลาจารึกคร้ังสุโขทยั,”  ใน  ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมจารึกสยาม ภาคที่ 1 จารึกกรุงสุโขทัย, หนา้ 7. 
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ส่ิงหน่ึงท่ีทาํให้ศิลาจารึกโดดเด่นเป็นอย่างยิ่งในฐานะหลกัฐานเพื่อศึกษาประวติัศาสตร์
สุโขทยัเป็นเพราะผูศึ้กษาประวติัศาสตร์ไทยเห็นว่าศิลาจารึกมีความน่าเช่ือถือมากกว่า การสลกั
อกัษรเป็นเร่ืองราวลงในหลกัศิลานั้นยากท่ีจะเปล่ียนแปลงหรือผิดเพี้ยนไปอยา่งตาํนานท่ีเล่าสืบต่อ
กนัมาเป็นเวลานานแลว้ค่อยมีการจดบนัทึก ก่อนหนา้นั้นเร่ืองราวในอดีตของสุโขทยัมกัอา้งอิงกบั
ตาํนานพระร่วงซ่ึงถูกตั้งคาํถามเร่ืองความน่าเช่ือถือและความคลาดเคล่ือนไม่แน่ชดัในแง่กาลเวลา
ทาํให้ในบางคร้ังก็ไม่อาจจะจดัเข้าไปในของโครงเร่ืองประวติัศาสตร์ชาติไทยได้ ศิลาจารึกจึง
กลายเป็นหลกัฐานช้ินสําคญัในการศึกษาโบราณคดีและประวติัศาสตร์โดยเฉพาะศิลาจารึกพ่อขุน
รามคาํแหงน้ี ผูส้ร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัคนสําคญัอยา่งหลวงวิจิตรวาทการเคยกล่าวไวว้า่ “...เป็น
ช้ินสาํคญัท่ีใหแ้สงสวา่งแก่การศึกษาประวติัศาสตร์สยาม ตดัขอ้สงสัย ทาํลายขอ้สันนิษฐาน ลบลา้ง
ความเดาและหกัโค่นเร่ืองนิยายท่ีเล่ากนัมา โดยปราศจากความจริง ทาํให้คนหลงเช่ือกนัมาตั้งร้อยๆ 
ปี”22 เหตุท่ีหลวงวจิิตรวาทการกล่าวเช่นน้ี เป็นไปไดว้า่ท่านไม่เช่ือถือ “เร่ืองนิยาย” อยา่งพงศาวดาร
เหนือเอาเสียเลย งานเขียนเก่ียวกบัสุโขทยัของท่านก็แทบไม่ไดอ้า้งอิงเร่ืองเหล่านั้น แต่มกัอา้งอิงกบั
ขอ้ความในศิลาจารึกประกอบกบัการตีความศิลปะสุโขทยั 
 ในช่วงการเร่ิมตน้สร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัไดเ้กิดเร่ืองราวและภาพลกัษณ์เหล่าน้ีข้ึนแลว้
จนในท่ีสุดกลายเป็นภาพอุดมคติของสุโขทยัตราบเท่าทุกวนัน้ี สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ
ทรงพระนิพนธ์เรียบเรียง “เร่ืองพงศาวดารสยามประเทศตอนตน้ ก่อนสร้างกรุงศรีอยุธยา” ไวใ้น
หนงัสือพระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา (ตีพิมพเ์ป็นคร้ังท่ี 2 เม่ือพ.ศ. 2457) ไดท้รงใช้
ขอ้มูลจากหลายๆ แหล่งประกอบกนั อย่างไรก็ตาม ขอ้มูลจากศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ก็มีค่อนขา้งมาก 
โดยเฉพาะส่วนท่ีกล่าวถึงรัชสมัยของพ่อขุนรามคาํแหงและพระราชกรณียกิจนานัปการของ
พระองคท์ั้งการปกครองบา้นเมืองอยา่งเป็นสุข การแผข่ยายพระราชอาณาจกัรและการทาํไมตรีกบั
ต่างประเทศ23 อย่างไรก็ตาม เร่ืองราวของสุโขทัยในหนังสือพระราชพงศาวดารฉบับพระ
ราชหัตถเลขาอาจจะไม่ละเอียดนกัเม่ือเทียบกบัพระนิพนธ์เร่ืองแสดงบรรยายพงศาวดารสยามซ่ึง
ไดท้รงบรรยายถึงเมืองสุโขทยัไวพ้อสมควร โดยตอนท่ีกล่าวถึง “พงศาวดารกรุงสุโขทยัคราวเจริญ” 
เน้ือหาส่วนใหญ่จะเป็นเร่ืองราวในรัชสมยั “พระเจา้รามกาํแหง” (พ่อขุนรามคาํแหง) ซ่ึงพระองค์
ทรงเห็นว่าเป็นยุคท่ีเจริญถึงท่ีสุด หลงัจากนั้นก็ถึงคราวเส่ือมลงไป กรุงสุโขทยัในความคิดของ
พระองค์เป็น “อาณาจักร” มีพื้นท่ีกวา้งใหญ่ไพศาล มีพระพุทธศาสนาเป็นศาสนาประจํารัฐ 

                                                 
22

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  จารึกพ่อขุนรามค าแหงกบัค าอธิบายของหลวงวิจิตรวาทการ  (พระนคร: โรงพิมพ์
พระจนัทร์, 2477), หนา้ 8. 

23
 “พระราชนิพนธ์คาํนาํของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระ

ราชหัตถเลขา  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2534), หนา้ 1 และ 42 – 26. 
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เศรษฐกิจรุ่งเรือง คา้ขายกนัได้อย่างสะดวก ราษฎรเป็นสุขสมบูรณ์เพราะการทาํนุบาํรุงบา้นเมือง
เป็นอยา่งดีของผูป้กครองโดยเฉพาะพ่อขุนรามคาํแหงผูท้รง “ตั้งแบบหนงัสือไทย” ข้ึนมา24 ขอ้มูล
เหล่าน้ีส่วนใหญ่มาจากศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นหลกั 

ส่ิงท่ีน่าสนใจอีกอย่างหน่ึงคือการท่ีสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ ทรงอธิบาย
ประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยเช่ือมโยงความต่อเน่ืองของประเพณีปฏิบติับางอยา่งท่ีมีในสมยัสุโขทยัวา่
มีมาจนถึงสมยัรัตนโกสินทร์ สุโขทยัจึงเป็นดัง่ตวัแทนอดีตของสยามเม่ือคร้ังบ้านเมืองยงัดีซ่ึง
ยอ้นกลบัไปไดไ้กลกว่ากรุงศรีอยุธยาและยงัเป็นส่ิงยืนยนัราชประเพณีต่างๆ ท่ีมีมาเป็นเวลานาน 
เช่น การท่ีพอ่ขนุรามคาํแหงโปรดเกลา้ฯ ให้แขวนกระด่ิงไวท่ี้ประตูพระราชวงัสําหรับให้ราษฎรมา
ร้องทุกข ์ทรงกล่าววา่ไดก้ลายเป็นประเพณีมาจนถึงสมยัรัตนโกสินทร์ท่ีมีการ “ตีกลองร้องฎีกา” คือ
ใหร้าษฎรตีกลองวนิิจฉยัเภรีซ่ึงตั้งไวท่ี้ทิมดาบกรมวงัใหไ้ดย้นิถึงพระกรรณพระมหากษตัริย์25 การท่ี
พอ่ขนุรามคาํแหงสร้างพระแท่นมนงัคศิลาไวก้ลางดงตาล ให้พระสงฆข้ึ์นนัง่แสดงธรรมในวนัพระ 
ในวนัธรรมดา พระองคจ์ะเสด็จข้ึนประทบัออกวา่ราชการ สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพได้
ทรงอธิบายไวอ้ยา่งน่าสนใจวา่ 

 
 “การท่ีพระเจา้แผน่ดินออกวา่ราชการในท่ีประชุมชนกลางแจง้ เช่น 
พระเจา้รามคาํแหง คงเปนธรรมเนียมเดิมของชาติไทย และให้สืบต่อมาจนใน 
สมยักรุงศรีอยธุยา เวลาเสด็จออกท่ีประชุมใหญ่ยอ่มเสด็จออกณมุขเด็จให ้
ท่ีประชุมเฝ้ากลางแจง้เปนประเพณี แมใ้นกรุงรัตนโกสินทร์น้ีก็ยงัมีมุขเด็จท่ี 
พระท่ีนัง่ดุสิตมหาปราสาท เปนท่ีเสด็จออกประชุมกลางแจง้เหมือนเช่นนั้น  
สืบประเพณีเน่ืองมาแต่คร้ังกรุงสุโขทยั”26  

 
 นอกจากน้ี สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพยงัทรงกล่าวถึงการท่ีพ่อขุนรามคาํแหง
เสด็จฯ ไปเมืองจีน 2 คร้ัง เปรียบเทียบกบัการเสด็จประพาสยุโรป 2 คร้ังของพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัว ทรงเห็นว่า “...พระเจา้แผ่นดินสยามซ่ึงจะได้เสด็จไปถึง ต่างประเทศโดย
ไมตรีในเวลาเสวยราชยอ์ยู ่ปรากฏมาในพงศาวดารแต่ 2 พระองค.์..”27 กล่าวไดว้า่ นอกจากพระองค์
ได้พยายามเช่ือมโยงให้เห็นว่าพระราชประเพณีใดท่ีมีมาในสมัยสุโขทัยก็มีมาถึงในสมัย
                                                 

24
 โปรดดู สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม  (พระนคร: โรงพิมพ์

อกัษรนิต์ิ, 2490), หนา้ 20 – 31.  
25

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 28 – 29.  
26

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 29. 
27

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 30. 
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รัตนโกสินทร์ดว้ยแลว้ พระองคย์งัทรงกล่าวถึงพระมหากษตัริย ์2 พระองคท่ี์แมจ้ะอยูต่่างยุคสมยักนั
แต่ก็มีพระเกียรติยศและความยิ่งใหญ่เป็นท่ีปรากฏไปถึงต่างประเทศ เสมือนการบอกเป็นนัยว่า
ประเทศไทยท่ีมีความเป็นมาอยา่งยาวนานมีสถาบนัพระมหากษตัริยอ์ยูเ่คียงคู่เสมอมา 

ผลงานสําคัญอีกเร่ืองหน่ึงของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพคือปาฐกถาเร่ือง 
“ลักษณะการปกครองสยามประเทศแต่โบราณ” ทรงแสดงท่ีสามคัยาจารย์สมาคม เม่ือวนัท่ี 8 
ตุลาคม พ.ศ. 2470 ทรงอธิบายการเมืองการปกครองของสยามในอดีต ส่วนท่ีน่าสนใจในปาฐกถาน้ี
คือทรงกล่าวถึงเหตุท่ีชนชาติไทยได้เป็นใหญ่ในสยามประเทศเพราะอุปนิสัยของชนชาติไทยมี
คุณธรรมอยู ่3 ประการคือ ความจงรักอิสระของชาติ ความปราศจากวิหิงสา และความฉลาดในการ
ประสานประโยชน์28 ทรงอา้งอิงหลักฐานบางส่วนจากศิลาจารึกหลักท่ี 1 และใช้คาํอธิบายทาง
ประวติัศาสตร์ยอ้นกลบัไปท่ีสมยัสุโขทยั  

สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงอธิบายวา่การท่ีชนชาติไทยมีอุปนิสัยรักอิสระของ
ชาตินั้นเพราะไม่อยากอยูใ่ตอ้าํนาจของชนชาติอ่ืน เห็นไดจ้ากเม่ือตอ้งเสียเมืองก็พยายามเอาชีวิตเขา้
แลกกูอิ้สระของชาติกลบัคืนมา ส่วนอุปนิสัยปราศจากวิหิงสาคือความเอ้ือเฟ้ืออารีต่อชนชาติอ่ืนๆ 
หรือผูน้ับถือศาสนาอ่ืนๆ ท่ีอยู่ภายใต้ปกครองโดยไม่มีความรังเกียจเบียดเบียน ทรงกล่าวว่ามี
หลกัฐานปรากฏอยู่ใน “ศิลาจารึกของพระเจา้รามคาํแหงมหาราช” ตั้งแต่สมยัสุโขทยัเป็นราชธานี 
อุปนิสัยเช่นน้ีไม่ปรากฏในประเทศอ่ืน มีแต่ในประเทศสยามและยงัคงมีลงมาจนถึงปัจจุบนั ทรง
กล่าวเปรียบเทียบถึงพระราชกรณียกิจของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัท่ีทรงเป็นอคัร
ศาสนูปถมัภกทุกศาสนา นอกจากน้ียงัทรงเห็นว่าอุปนิสัยเช่นน้ีมิได้มีแต่ในชนชั้นปกครอง แต่
พลเมืองไทยก็มีนิสัยปราศจากวิหิงสาน้ีดว้ย29 สุดทา้ยคืออุปนิสัยฉลาดในการประสานประโยชน์ 
พระองคท์รงกล่าวถึงเม่ือแรกท่ีชนชาติไทยไดป้กครองสยามซ่ึงยงัคงมีพวกขอมอยูม่าก ไทยก็มิได้
ขบัไล่ออกไปแต่ได ้“เอาใจ” พวกขอมให้เขา้กบัไทยได ้ส่ิงใดของพวกขอมท่ีเห็นวา่ดี ไทยก็รับมา
ปฏิบติั ทรงยกตวัอยา่งเร่ือง “พระเจา้รามคาํแหงมหาราชทรงคิดตั้งแบบหนงัสือไทย” ให้เขียนไดท้ั้ง
ภาษาไทยและภาษาขอมดว้ยตวัอกัษรแบบเดียวกนั รวมทั้งจารีตประเพณีบางประการท่ีไทยรับมา
จากขอม อุปนิสัยน้ีเป็นปัจจยัสําคญัท่ีทาํให้ไทยกบัขอมกลืนเป็นพวกเดียวกนั ทรงอธิบายเช่ือมโยง
กบัพวกจีนในไทยท่ีถูกกลืนจนกลายเป็นคนไทยและความฉลาดของคนไทยในการรับอารยธรรม
ยโุรป30 

                                                 
28

 “ลกัษณะการปกครองประเทศสยามแต่โบราณ,”  ใน สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  ชุมนุมพระนิพนธ์ (บาง
เร่ือง)  ([ม.ป.ท.]: กองการพิมพส์ลากกินแบ่งรัฐบาล, 2500), หนา้ 4 – 5. 

29
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 5 – 6.  

30
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 6. 
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กล่าวไดว้า่ปาฐกถาเร่ือง “ลกัษณะการปกครองสยามประเทศแต่โบราณ” ของสมเด็จฯ กรม
พระยาดาํรงราชานุภาพน้ี นอกจากจะกล่าวถึงเร่ืองความเป็นมาของการปกครองสยามแล้ว ยงั
อธิบายอุปนิสัยคนไทย 3 ประการท่ีมีความเป็นมาอนัยาวนานไม่แพก้นัและทาํให้คนไทยปกครอง
สยามมาได้ ราวกบัว่าทรงตั้งใจให้อุปนิสัยเหล่าน้ีเป็นส่วนหน่ึงของลกัษณะ “ความเป็นไทย” ส่ิงท่ี
น่าสังเกตคือทรงอธิบายโดยยกหลกัฐานและประวติัศาสตร์สุโขทยัมาอา้งอิง พระองคท์รงทาํให้เห็น
วา่สุโขทยัมิใช่แค่หมุดหมายสําคญัทางดา้นการเมืองการปกครองเท่านั้นแต่เหตุการณ์ในสมยันั้นยงั
แสดงใหเ้ห็นถึงลกัษณะนิสัยความเป็นไทยท่ีดีสืบทอดมาถึงปัจจุบนั   

นอกจากเร่ืองราวอนัเป็นอุดมคติท่ีถูกนาํมากล่าวอา้งบ่อยๆ แลว้ ศิลาจารึกยงัมีความสําคญั
ในการเป็นหลกัฐานสาํคญัเร่ืองอกัษรไทย ภาษาประจาํชาติท่ีเป็นเอกลกัษณ์และความภาคภูมิใจของ
ไทยอยา่งท่ีสุด สําหรับการสร้างความเป็นเอกลกัษณ์ของ “ตวัอกัษรไทย” ท่ีประดิษฐ์ข้ึนใชใ้นสมยั
พ่อขุนรามคาํแหงน้ี ผูท่ี้มีส่วนสําคญัในการสร้างคือผูท้าํงานเก่ียวขอ้งกบัการอ่านและแปลภาษา
โบราณในศิลาจารึกโดยตรง โดยเฉพาะบทบาทของยอร์ช เซเดส์ ซ่ึงมีผลงานท่ีกล่าวถึงเร่ืองตวั
อกัษรไทยช่ือวา่ต านานอักษรไทย สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้าภาณุรังษีสวา่งวงศ ์กรมพระยา
ภาณุพนัธุวงศ์วรเดช โปรดให้ตีพิมพใ์นปีพ.ศ. 2468 เป็นท่ีน่าสนใจอย่างยิ่งว่าการอธิบายเร่ือง
อักษรไทยน้ีเป็นไปตามทฤษฎีเร่ืองการอพยพจากจีนลงมาทางใต้และทฤษฎีการรับอิทธิพล
วฒันธรรมและอกัษรต่อกนัมาโดยมีตน้แบบคืออกัษรของอินเดีย เซเดส์กล่าวถึงประวติัอกัษรไทย
กลางไวว้่าในระยะแรกน่าจะเอาตวัอกัษรมอญมาดดัแปลงใช้ ต่อมาเม่ือขอมแผ่อิทธิพลลงมาถึง
ดินแดนสุโขทยัซ่ึงเป็นดินแดนของ “คนไทย” คนในบริเวณนั้นคงจะได้เอาอกัษรขอมหวดัมา
ดดัแปลงอีก จนเม่ือไทยเป็นอิสระจากขอม พระมหากษตัริยไ์ทยตอ้งการท่ีจะใหร้าษฎรเลิกประพฤติ
ตามธรรมเนียมขอมและเลิกใชภ้าษาขอม คร้ันถึงรัชกาล “พระเจา้รามคาํแหงมหาราช” ทรงเห็นว่า
อกัษรไทยท่ีได้แบบอย่างมาจากมอญ ไม่สะดวกต่อการเขียนภาษาไทย จึงทรงประดิษฐ์ “ลายสือ
ไทย” ข้ึน31 จะเห็นได้ว่าคาํอธิบายของเซเดส์ น่าสนใจตรงท่ีมองว่าภาษาและอกัษรเป็นสัญลกัษณ์
หน่ึงของการ “ปลดแอก” จากอิทธิพลของขอม การอธิบายแบบน้ีเขา้กบัอุดมการณ์ชาตินิยมและ
โครงเร่ืองประวติัศาสตร์ชาติไทยในขณะนั้นท่ีมกัเนน้การต่อสู้กบัขา้ศึกศตัรูเพื่อให้ไดม้าซ่ึงเอกราช
ของชาติ แมว้า่ในสมยัสุโขทยัจะไม่มีส่ิงท่ีแรกวา่ “ชาติ” อยูเ่ลยก็ตาม แต่คาํอธิบายน้ีก็ถูกสวมทบัเขา้
มาเพื่อดึงใหป้ระวติัศาสตร์สุโขทยัเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงและมีความสืบเน่ืองกบัโครงเร่ืองทั้งหมดของ
ประวติัศาสตร์ชาติไทยท่ีมีความเป็นมาอยา่งยาวนาน 

                                                 
31

 “ตาํนานอกัษรไทย,”  ใน ยอร์ช เซเดส์,  ต านานอกัษรไทย ต านานพระพมิพ์ การขุดค้นที่พงตึก และความส าคญัต่อ
ประวตัิศาสตร์สมัยโบราณแห่งประเทศไทย ศิลปไทยสมัยสุโขทัย ราชธานีรุ่นแรกของไทยในพุทธศตวรรษที่ 19  (พระนคร: คุรุสภา, 
2507), หนา้ 1 – 30.   
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การยกย่องศิลาจารึกในแง่เป็นหลกัฐานการประดิษฐ์อกัษรไทยข้ึนใช ้หลวงวิจิตรวาทการ
เห็นดว้ยกบัยอร์ช เซเดส์อยา่งยิง่ การท่ีพอ่ขนุรามคาํแหงบญัญติัตวัอกัษรใหม่ข้ึนใชเ้ป็น “...ความรัก
ชาติอนัแรงกล้า เม่ือได้ทรงปลดอาํนาจขอมออกจากบ่าของไทยแล้ว ก็เลิกใช้ภาษาขอมในทาง
ราชการ ใหก้ลบัใชภ้าษาไทยอยา่งเต็มท่ี”32 หลวงวิจิตรวาทการยกยอ่งการบญัญติัอกัษรไทยของพ่อ
ขุนรามคาํแหงอย่างมาก วิธีการเขียนตามอย่างในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 คือให้สระอยูบ่รรทดัเดียวกบั
พยญัชนะตรงกบัวิธีการเขียนแบบยุโรปซ่ึงเห็นว่าจะทาํให้เกิดความสะดวกในการเขียนการพิมพ์
มากและเป็นวธีิการท่ีชาญฉลาดอยา่งยิง่ แมว้า่จะมีลกัษณะแบบเดียวกบัยุโรปแต่หลวงวิจิตรวาทการ
เห็นว่าวิธีการเขียนอกัษรไทยของพ่อขุนรามคาํแหงเป็นแบบไทยจริงๆ เพียงแต่มีความคิดตรงกบั
ยุโรปเท่านั้นเพราะพ่อขุนรามคาํแหงก็ไม่น่าจะรู้จกัยุโรปในเวลานั้น อย่างไรก็ตาม ปรากฏว่าใน
ปัจจุบนัวิธีการเขียนอกัษรไทยก็มิไดเ้ป็นไปดงัท่ีกล่าว หลวงวิจิตรวาทการจึงเห็นว่า “...น่าเสียดาย
ท่ีว่าเม่ือส้ินบุญพ่อขุนรามคาํแหงแลว้ ไม่มีใครเขม้แข็งพอท่ีจะรักษาความเป็นไทยไวโ้ดยสมบูรณ์ 
วธีิขอมไดก้ลบัมาใหม่ และหนงัสือไทยเราก็กลบัมีสระอยูบ่นบา้งล่างบา้งตามแบบขอม”33  

เม่ือถึง พ.ศ. 2526 มีการจดังานฉลอง 700 ปี ลายสือไทยข้ึน โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อนอ้ม
ระลึกถึงพ่อขุนรามคําแหงผู ้ให้กําเนิดอักษรไทย รณรงค์ให้คนไทยตระหนักถึงคุณค่า เห็น
ความสาํคญั ช่วยกนัรักษาภาษาไทยอนัเป็นภาษาประจาํชาติ และเสริมสร้างพลงัความสามคัคี ความ
มัน่คงและเกียรติภูมิของชาติทางดา้นภาษา34 อย่างไรก็ตาม วิธีการอธิบายความเป็นมาของลายสือ
ไทยยงัคงเป็นอยา่งเดิมแมเ้วลาจะผา่นไปมากกวา่ 50 ปีแลว้ก็ตาม ในหนงัสือจดหมายเหตุงานฉลอง 
700 ปี ลายสือไทย ยงัคงกล่าวถึงการท่ีพ่อขุนรามคาํแหงเป็นผูใ้ห้กาํเนิดอกัษรไทยวา่เก่ียวขอ้งกบั
ความพยายามท่ีจะกําจัดอิทธิพลวฒันธรรมขอมหลังจากหลุดพ้นจากอํานาจขอมมาได้และ
สร้างสรรคล์กัษณะความเป็นไทยข้ึนมาแทน35  

ภาษาเป็นเอกลกัษณ์เป็นความภาคภูมิใจของชาติ แต่ในบางคร้ังการท่ีคิดวา่ภาษาของตนมี
ลกัษณะเฉพาะ มหศัจรรยดี์เลิศเหนือกวา่ภาษาอ่ืนก็ไม่ใช่เร่ืองท่ีดีนกั ความรู้สึกของคนไทยท่ีมีต่อ
ภาษาไทยบางคร้ังเป็นเช่นนั้น ทั้งยงัมีความเช่ือผิดๆ เช่น ภาษาไทยสามารถเขียนทุกคาํพูดให้ตรง
ตามท่ีออกเสียงไดอ้ยา่งไม่ผิดเพี้ยน ซ่ึงไม่ไดเ้ป็นดงัวา่เสมอไป แมจ้ะภาคภูมิใจในภาษาของตนแต่
ตอ้งตระหนกัวา่ภาษาอ่ืนๆ ต่างมีเอกลกัษณ์ มีคุณค่า มีความเป็นมายาวนานไม่ยิง่หยอ่นไปกวา่กนั 
 

                                                 
32

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  จารึกพ่อขุนรามค าแหงกบัค าอธิบายของหลวงวิจิตรวาทการ, หนา้ 12. 
33

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 12 – 13.  
34

 จดหมายเหตุงานฉลอง 700 ปีลายเสือไทย,  (กรุงเทพฯ: กองวรรณคดีและประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2527), หนา้ 2. 
35

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 5. 
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5.2 พ่อขุน – พ่อปกครองลูก: ประชาธิปไตยแบบไทยๆ  
สุโขทยัถูกจดัเขา้สู่โครงเร่ืองประวติัศาสตร์ชาติไทยอย่างเป็นทางการโดยสมเด็จพระเจา้

บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพไดท้รงระบุวา่ ควรจดัแบ่ง “พระราชพงศาวดารสยาม” เป็น 
3 ยคุ ตามลาํดบั “ราชธานี” คือ กรุงสุโขทยั กรุงศรีอยุธยา และกรุงรัตนโกสินทร์36 การท่ีสุโขทยัถูก
ยกใหเ้ป็น “ราชธานี” แห่งแรกของไทย หมายความวา่ส่ิงต่างๆ ท่ีเก่ียวเน่ืองกบัความเป็น “ราชา” นั้น
ก็จะถูกอธิบายยอ้นไปถึงในสมยันั้นดว้ย โดยเฉพาะเม่ือมีหลกัฐานและเคร่ืองมือสําคญัอย่างศิลา
จารึกหลกัท่ี 1 นอกจากจะใชอ้า้งอิงเป็นหลกัฐานเร่ืองความเป็นมาของชาติและกาํเนิดของอกัษรไทย
แลว้ ศิลาจารึกยงัถูกตีความและให้ความหมายไปตามความคิดของผูอ่้านดว้ย ศิลาจารึกหลกัอ่ืนๆ 
ส่วนใหญ่มกัจะกล่าวถึงเร่ืองทางพระพุทธศาสนาเป็นหลกัแต่ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 นั้นต่างออกไป
เพราะมีขอ้ความท่ีให้ภาพผูป้กครองท่ีดี บา้นเมืองอุดมสมบูรณ์และเป็นสุขซ่ึงอาจถูกอธิบายความ
ให้เขา้กบัระบอบการปกครองแบบใดก็ไดท่ี้ตอ้งการจะอา้งว่ารูปแบบของตนเองมีสิทธิธรรมและ
ความเป็นมายาวนานคู่กับชาติไทย โดยเฉพาะการสร้างและให้คาํอธิบายการปกครองแบบพ่อ
ปกครองลูกท่ีมกัถูกอธิบายวา่เป็นประชาธิปไตยแบบไทยขนานแทแ้ละดั้งเดิมมาแต่โบราณกาล 
  

5.2.1 พ่อขุน 
ความเขา้ใจในปัจจุบนัเม่ือกล่าวถึงคาํวา่ “พ่อขุน” คนทัว่ไปมกันึกถึงตาํแหน่งกษตัริยส์มยั

สุโขทยั เช่น พ่อขุนศรีอินทราทิตย ์พ่อขุนรามคาํแหง ภาพลกัษณ์ของความเป็นพ่อขุนผูกติดอยูก่บั
ความเป็นกษตัริยผ์ูท้รงธรรมหรือ “ธรรมราชา” ทรงปกครองราษฎรอย่างใกลชิ้ดด้วยระบอบพ่อ
ปกครองลูก เม่ือสุโขทยักลายเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย การปกครองแบบพ่อปกครองลูกก็ถูก
ใหค้วามหมายวา่เป็นจุดเร่ิมตน้ของการปกครองระบอบประชาธิปไตยแบบไทยๆ ไปดว้ยและมีการ
เช่ือมโยงให้เขา้กบัประวติัศาสตร์ชาติไทยว่าระบอบกษตัริยข์องไทยน้ีไดด้าํรงอยู่มาตั้งแต่สุโขทยั 
ต่อเน่ืองมาถึงอยธุยา ธนบุรีและรัตนโกสินทร์ 
  คาํว่าพ่อขุนน้ีมาไดอ้ย่างไร ในศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหงและศิลาจารึกวดัศรีชุมมีคาํว่า 
“พอ่ขนุ” ปรากฎอยูแ่ลว้ แต่คาํเรียกกษตัริยสุ์โขทยัในระยะแรกของการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยั
นั้นใช้ปะปนกนัไป มิใช่เรียกวา่พ่อขุนเพียงอยา่งเดียว กรณีน้ีเป็นเร่ืองธรรมดาในช่วงแรกของการ
สร้างประวติัศาสตร์ท่ีคาํเรียกต่างๆ ยงัไม่ลงตวั ยงัไม่มีขอ้ตกลงร่วมกนัว่าจะใช้คาํใดคาํหน่ึงเพียง
อยา่งเดียว ในช่วงก่อนทศวรรษท่ี 2500 คาํนาํหนา้พระนามของกษตัริยสุ์โขทยัมีหลากหลายมากทั้ง 
พ่อขุน ขุน พระเจา้ พระเจา้ขุน พระยา พญา พระบาทสมเด็จ พระบาทสมเด็จพระ เป็นตน้ แมแ้ต่

                                                 
36

 “ตาํนานหนงัสือพระราชพงศาวดาร,”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  (กรุงเทพฯ: 
กรมศิลปากร, 2534), หนา้ 3. 
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พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัและสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ มกัทรงออกช่ือคาํ
นาํหนา้พระนามกษตัริยสุ์โขทยัวา่ “พระเจา้” หรือ “พระเจา้ขนุ” มากกวา่ “พอ่ขนุ” เสียอีก  

มีขอ้น่าสังเกตว่าบุคคลท่ีมกัใช้คาํว่า “พ่อขุน” ในการเรียกกษตัริยสุ์โขทยัเสมอคือ หลวง
วจิิตรวาทการ ไม่วา่จะเป็นงานเขียนช้ินใดก็ตาม รวมทั้งพระนาม “รามคาํแหง” ท่ีก่อนหนา้นั้นเรียก
สลบัไปมากบั “รามกาํแหง” หลวงวิจิตรวาทการก็ออกพระนามว่า “พ่อขุนรามคาํแหง” เสมอดว้ย 
อย่างน้อยในหนงัสือประวัติศาสตร์สากล ท่ีเร่ิมมีการตีพิมพค์ร้ังแรกในราวพ.ศ. 2473 เป็นตน้มา 
ออกพระนามกษตัริย ์3 พระองค์แรกของราชวงศ์พระร่วงเป็น พ่อขุนศรีอินทราทิตย ์พ่อขุนบาน
เมือง และพ่อขุนรามคาํแหง จากนั้นใชค้าํวา่พญาเพราะเป็นช่วงท่ีไดรั้บอิทธิพลจากขอม ไม่ใช่ไทย
แท ้คือ พญาเลอไท พญาลิไท และพญาไสลือไทย37 หลวงวจิิตรวาทการกล่าวถึงคาํวา่ “พอ่ขนุ” ไวว้า่
เป็นการเรียกหัวหน้าท่ีมีศกัด์ิสูงเป็นพิเศษ คาํว่า “ขุน” แปลว่า “สูง” อยา่งเช่น ขุนเขา ก็คือภูเขาสูง
ใหญ่ ดงันั้นจึงกลายเป็นคาํวา่ “พอ่ขนุ” ซ่ึงหมายถึงพระเจา้แผน่ดิน38  

คาํว่า “พ่อขุน” เป็นคาํท่ีให้ความรู้สึกใกล้ชิดประชาชน เสมือนเป็นพ่อปกครองลูกอย่าง
แทจ้ริง ช่วยลดทอนสถานะความเป็นเทพของกษตัริย ์หลวงวิจิตรวาทการมกัเนน้ย ํ้าและช่ืนชมการ
ปกครองแบบน้ีเสมอ หากไม่เป็นการกล่าวเกินไปนัก ผูว้ิจยัเห็นว่าการเรียกคาํนําหน้าพระนาม
กษตัริยสุ์โขทยัวา่พอ่ขนุ รวมทั้งพระนาม “รามคาํแหง” ท่ีนิยมเรียกมาจนถึงปัจจุบนั หลวงวิจิตรวาท
การมีส่วนอยูไ่ม่นอ้ยท่ีทาํใหค้าํน้ีถูกใชอ้ยา่งกวา้งขวางจนเป็นท่ีตกลงใชก้นัโดยทัว่ไป 

สาํหรับงานเขียนในยุคปัจจุบนั มีงานของนิธิ เอียวศรีวงศ์ท่ีกล่าวถึงคาํวา่ “พ่อขุน” ไวอ้ยา่ง
น่าสนใจคือ คาํวา่พ่อขุนน้ีมีคาํแปล 2 อยา่ง อยา่งแรกคือ เป็นช่ือตาํแหน่งผูป้กครองสุโขทยัสมยัตน้
ราชวงศ์พระร่วง สัมพนัธ์กับคาํว่า “พ่อ” ซ่ึงสะท้อนให้เห็นการปกครองแบบพ่อเป็นใหญ่ใน
ครัวเรือนหรือมีการเช่ือมโยงผกูคาํศพัทว์า่ “ปิตาธิปไตย” ซ่ึงไม่ไดช่้วยอธิบายการปกครองระบอบน้ี
ใหก้ระจ่างชดันกั และคาํแปลต่อมาเป็นการให้ความหมายท่ีกวา้งข้ึนคือ กษตัริยท์ ัว่ไปมีตาํแหน่งวา่ 
“ขนุ” แต่กษตัริยสุ์โขทยันั้นเป็นกษตัริยท่ี์ยิ่งใหญ่เหนือกษตัริยท์ ั้งหลายจึงใชว้า่ “พ่อขุน” แต่นิธิก็ตั้ง
ขอ้สังเกตวา่ “พอ่ขนุ” ในจารึกสุโขทยันั้นไม่มีการใชเ้ป็นช่ือตาํแหน่งเลยเพราะทุกคร้ังท่ีกล่าวถึงคาํ
น้ีมกัไม่มีช่ือคนต่อทา้ย ส่วนตาํแหน่งกษตัริยสุ์โขทยัใชเ้พียงแต่คาํวา่ “ขุน”39 นิธิให้ความเห็นวา่การ
เรียก “พอ่ขนุ” ท่ีปรากฎอยูใ่นศิลาจารึกหลกัท่ี 1 และ 2 (โดยใชส้มมติฐานวา่จารึกหลกัท่ี 1 นั้นไม่ใช่
ผลงานของพ่อขุนรามคาํแหงทั้งหมด แต่ถูกเขียนต่อในสมยัหลงัดว้ย) เป็นการเรียกอดีตกษตัริยท่ี์

                                                 
37

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3  (พระนคร: เสริมวิทยบ์รรณาคาร, 2514), หนา้ 59. 
38

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 74 – 75. 
39

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  “เม่ือไม่มีตาํแหน่ง “พอ่ขนุ” ก็ไม่มีตาํแหน่ง “แม่ขนุ”,”  ใน กรุงแตก,พระเจ้าตากฯ และ
ประวตัิศาสตร์ไทย: ว่าด้วยประวตัิศาสตร์และประวตัิศาสตร์นิพนธ์  พิมพค์ร้ังท่ี 9.  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2550), หนา้ 51 – 53.  
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สวรรคตไปแล้วและเป็นญาติผูใ้หญ่ของผูท้าํจารึก แสดงให้เห็นว่า “พ่อขุน” เป็นคาํเรียกท่ีให้
ความหมายยกย่องแก่ “ผีบรรพบุรุษ”40 ซ่ึงในท่ีสุดแล้วอาจจะไม่เก่ียวกบัช่ือตาํแหน่งผูป้กครอง
สุโขทยัอยา่งท่ีเขา้ใจและพดูกนัจนติดปากมาจนทุกวนัน้ีก็ได ้

 
 5.2.2 พ่อปกครองลูก 

คาํท่ีถูกเรียกถูกใช้มาจนถึงทุกวนัน้ี เกิดข้ึนโดยมีท่ีมาท่ีไป มีการให้คาํอธิบายในเชิง
ประวติัศาสตร์รองรับเป็นอย่างดีและเป็นส่วนสําคญัท่ีทาํให้แนวคิดเร่ืองพ่อขุนและระบอบพ่อ
ปกครองลูกยงัคงอยู่ในสังคมไทย ถูกนาํมาอา้งอิงถึงความเป็นมาอนัยาวนาน และความดีงามของ
สถาบนัพระมหากษตัริยเ์สมอ ในหวัขอ้น้ี ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงบรรยากาศหลงัจาการเปล่ียนแปลงการ
ปกครองพ.ศ. 2475 ซ่ึงทาํให้เกิดความขดัแยง้ทั้งในทางการเมืองและความคิดของคณะราษฎรและ
กลุ่มนิยมกษตัริย ์ส่วนหน่ึงของความไม่ลงรอยกนัน้ีทาํให้เกิดการช่วงชิงการให้ความหมายเร่ืองการ
ปกครองของไทยตั้งแต่อดีตยอ้นไปถึงสมยัสุโขทยัเป็นราชธานีแห่งแรกเพื่อสร้างความชอบธรรม
ให้แก่กลุ่มตนเอง และในท่ีสุดนาํไปสู่การสร้างแนวคิดท่ีบ่งช้ีถึงการปกครองท่ีเป็นเอกลกัษณ์ของ
สุโขทยัคือระบอบพอ่ปกครองลูก 

ช่วงเวลาหลงัเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 เกิดเหตุการณ์การ “ปะทะ” กนัระหวา่ง
กลุ่มคณะราษฎรกบักลุ่มอาํนาจเก่าในเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยั หลงัจากเปล่ียนแปลงการปกครอง
แล้ว ในปีเดียวกัน คณะราษฎรได้จัดงานฉลองรัฐธรรมนูญข้ึนโดยมีจุดมุ่งหมายหลักเพื่อการ
ประชาสัมพนัธ์หรืออาจถึงขั้นโฆษณาชวนเช่ือเพื่อให้ราษฎรรู้จักและเข้าใจความหมายของ
รัฐธรรมนูญหรือหลกั 6 ประการของคณะราษฎร อนัประกอบดว้ย หลกัเอกราช หลกัปลอดภยั หลกั
เศรษฐกิจ หลกัเสมอภาค หลกัเสรีภาพ และหลกัการศึกษา ตามท่ีปรากฏในประกาศคณะราษฎร
ฉบบัท่ี 1 คือ 

1. จะตอ้งรักษาความเป็นเอกราชทั้งหลาย เช่น เอกราชในทางการเมือง ในทางศาล ในทาง
เศรษฐกิจ ฯลฯ ของประเทศไวใ้หม้ัน่คง 

2. จะตอ้งรักษาความปลอดภยัในประเทศ ใหก้ารประทุษฐร้ายต่อกนัลดนอ้ยลงใหม้าก 
3. จะตอ้งบาํรุงความสุขสมบูรณ์ของราษฎรในทางเศรษฐกิจ โดยรัฐบาลใหม่จะจดัหางาน

ใหร้าษฎรทุกคนทาํ จะวางโครงการเศรษฐกิจแห่งชาติ ไม่ปล่อยใหร้าษฎรอดอยาก 
4. จะตอ้งให้ราษฎรไดมี้สิทธิเสมอภาคกนั (ไม่ใช่ให้พวกเจา้มีสิทธิยิ่งกว่าราษฎรเช่นท่ี

เป็นอยู)่ 

                                                 
40 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 54 – 55.   
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5. จะตอ้งใหร้าษฎรไดมี้เสรีภาพ มีความเป็นอิสสระ เม่ือเสรีภาพน้ีไม่ขดัต่อหลกั 4 ประการ
ดงักล่าวขา้งตน้ 

6. จะตอ้งใหก้ารศึกษาอยา่งเตม็ท่ีแก่ราษฎร41 
 
ดงันั้นงานฉลองรัฐธรรมนูญจึงเป็นโอกาสท่ีจะช่วยให้รัฐบาลสร้างความเขา้ใจและความ

ศรัทธาในระบอบการปกครองใหม่แก่ราษฎร42 งานฉลองรัฐธรรมนูญคร้ังแรกจดัข้ึนเม่ือวนัท่ี 10 
ธนัวาคม พ.ศ. 2475 ในงานคร้ังน้ี ปรากฏวา่ทางสํานกังานสมาคมคณะราษฎรมีการขอยืมหลกัศิลา
จารึกสมยัสุโขทยัจากพิพิธภณัฑสถานสําหรับพระนคร (พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ พระนคร) เพื่อ
ไปตั้งแสดงในงานฉลองรัฐธรรมนูญเพราะเห็นวา่ศิลาจารึกสมยัสุโขทยั (พิจารณาแลว้เหนวา่น่าจะ
เป็นศิลาจารึกหลกัท่ี 1) มีขอ้ความทาํนองเดียวกนักบัหลกั 6 ประการของคณะราษฎร แต่นายกราช
บณัฑิตยสภาในขณะนั้นโดยจากการตรวจสอบขอ้มูลพบวา่น่าจะเป็นพระราชวรวงศเ์ธอ กรมหม่ืน
พิทยาลงกรณ์ มิไดท้รงใหย้มื เน่ืองจากทรงเห็นวา่ “...จะใหข้องสาํคญัในพิพิธภณัฑส์ถานให้สมาคม
ไปรเวตยมืไปเช่นน้ีก็เสียทางการ”43  

เร่ืองน้ีนับว่าน่าสนใจอย่างยิ่งท่ีคณะราษฎรเลือกศิลาจารึกเพื่อนําไปแสดงถึงหลักการ
ปกครองประเทศของตนเอง จะเห็นไดว้่าเร่ืองราวในศิลาจารึกนั้นมิไดเ้ป็นประโยชน์ต่อสถาบนั
พระมหากษตัริยห์รือเฉพาะการปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย ์แต่มีประโยชน์ต่อคนทุก
กลุ่ม ทุกหมู่เหล่า ข้ึนอยูก่บัการตีความของคนเหล่านั้นเอง ผูว้ิจยัเห็นว่าเหตุการณ์เล็กๆ น้ี อาจให้
ความหมายท่ีใหญ่มากในเชิงสัญลกัษณ์ นัน่คือการแย่งชิงกนัครอบครองความหมายของศิลาจารึก
หลกัท่ี 1 ระหวา่ง “คณะเจา้” กบั “คณะราษฎร” ดงัท่ีทราบกนัวา่ขอ้ความในศิลาจารึกนั้นไดก้ล่าวถึง
สังคมอุดมคติ กล่าวถึงการปกครองท่ีเป็นธรรม ไพร่ฟ้าราษฎรมีความสุข เป็นหลกัฐานอย่างดีใน
การอา้งสิทธิธรรมของผูป้กครอง โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือทางคณะราษฎรกล่าวว่าศิลาจารึกนั้น “มี
ขอ้ความทาํนองเดียวกนักบัหลกั 6 ประการของคณะราษฎร” เห็นไดช้ดัวา่เป็นการเอาศิลาจารึกไป
เพื่อสร้างสิทธิธรรมให้การเปล่ียนแปลงการปกครองของตนเอง ทาง “คณะเจา้” จึงตอ้งปฏิเสธไป
เสีย โดยการ “กด” ให้สมาคมคณะราษฎรกลายเป็นเพียง “สมาคมไปรเวต” ท่ีไม่ควรจะยืมของ
สาํคญัของประเทศไปตั้งจดัแสดงไดง่้ายๆ 

                                                 
41

 “ประกาศคณะราษฎร (ฉบบัท่ี 1 วนัท่ี 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475),”  ใน ปฏิวตัิ 2475 = 1932 Revolution in Siam  ชาญ
วิทย ์เกษตรศิริและธาํรงศกัด์ิ เพชรเลิศอนนัต,์  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการตาํราสงัคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2547), หนา้ 500 – 
501.  ผูวิ้จยัคงตวัสะกดตามตน้ฉบบั  

42
 ชาตรี ประกิตนนทการ,  คณะราษฎรฉลองรัฐธรรมนูญ: ประวตัิศาสตร์การเมืองหลงั 2475 ผ่านสถาปัตยกรรม 

“อ านาจ”  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 131 – 132.  
43

 หจช., ศธ.2.1.1/350 เร่ือง “ขอยมืหลกัศิลาจารึกสมยัสุโขทยัไปตั้งแสดงหลกั 6 ประการ”.  
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 อยา่งไรก็ตาม มีงานของหลวงวิจิตรวาทการเก่ียวกบัการปกครองแบบพ่อปกครองลูกดว้ย 
ในหนงัสือประวตัิศาสตร์สากล หลวงวิจิตรวาทการช่ืนชมการปกครองแบบ “พ่อปกครองลูก” ของ
สุโขทยัมาก หลวงวิจิตรวาทการน่าจะไดค้าํน้ีมาจากศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ซ่ึงเรียกผูป้กครองเป็น “พ่อ
ขุน” และเรียกผูใ้ตป้กครองว่า “ลูกบา้นลูกเมือง”44 ระบอบการปกครองแบบพ่อปกครองลูกใน
ความคิดของหลวงวิจิตรวาทการถูกนาํไปเปรียบเทียบกบัการปกครองแบบเจา้กบัไพร่ (ทาส) ของ
กรุงศรีอยุธยาอยู่ตลอดเวลา โดยมีความเห็นว่าการปกครองแบบสุโขทยัดีกว่าการปกครองแบบ
อยธุยาเพราะนอกจากทาํให ้“...พลเมืองจะมีความสุขกวา่เพราะมีความเป็นมนุษยอ์ยา่งสมบูรณ์แลว้ 
ยงัสามารถสร้างความเจริญก้าวหน้าได้อย่างท่ีควรช่ืนชมยินดี ในการตั้งและขยายอาณาเขตของ
สุโขทยัอย่างใหญ่ไพศาล...”45 ซ่ึงเป็นไปด้วยความสามารถของพลเมืองสุโขทยัท่ีกลา้หาญ แต่ถ้า
หากเป็นการปกครองแบบอยุธยาแลว้ ความเจริญแผ่ไพศาลของบา้นเมืองนั้นตอ้งยกให้เป็น “พระ
บรมราชานุภาพ บุญญาภินิหาร พระราชสมภารของพระมหากษตัราธิราชเจา้”46 จากตวัอยา่งท่ียกมา
น้ีจะเห็นได้ว่าหลวงวิจิตรวาทการเน้นว่าระบบกษตัริยเ์ช่นสมยัอยุธยานั้นเป็นระบบท่ีไม่ดี กดข่ี
ประชาชน และยกย่องระบบพ่อปกครองลูกของสุโขทยัว่าดีงามและยงัให้คุณค่าแก่ประชาชน
พลเมือง เป็นท่ีเขา้ใจไดว้า่การอธิบายประวติัศาสตร์สุโขทยัเช่นน้ีพยายามอธิบายให้กระทบถึงการ
ปกครองระบบกษตัริย์ในสมยัรัตนโกสินทร์ เป็นไปเพื่อลดฐานะ ลดอาํนาจความยิ่งใหญ่ของ
สถาบันพระมหากษตัริย์ลงไปนั่นเอง แต่คาํอธิบายเช่นน้ีในระยะยาวแต่กลับทาํอะไรกษตัริย์
รัตนโกสินทร์ไม่ได้ แมว้่าภาพลกัษณ์ท่ีไม่ดีของกษตัริยอ์ยุธยาจะยงัคงอยู่ ดงัท่ีผูว้ิจยัจะช้ีให้เห็น
ต่อไปเม่ือมีการร้ือฟ้ืนอุดมการณ์กษตัริยนิ์ยมข้ึนมา 

เหตุการณ์ปะทะกนัทางความคิดโดยผ่านเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัยงัมีอีก จากความคิด
ของบุคคลสําคญัในฝ่ายเจ้าเช่น สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ในหนังสือเร่ืองพระร่วง 
ตีพิมพเ์ม่ือพ.ศ. 2489 หลงัจากพระองคส้ิ์นพระชนม ์ทรงพระนิพนธ์หลงัจากเหตุการณ์เปล่ียนแปลง
การปกครอง กล่าวถึงพระอธัยาศยัส่วนพระองค์ของพ่อขุนรามคาํแหงท่ีผิดกบัพระเจ้าแผ่นดิน
สุโขทยัองคอ่ื์น 

 
“...โปรดทรงสมาคมกบัไพร่บา้นพลเมือง อยา่งฝร่ังเรียกวา่ Democratic  

เป็นตน้วา่ ถา้ใครจะทูลร้องทุกขเ์ม่ือใดก็อนุญาตใหเ้ขา้เฝ้าไดไ้ม่เลือกหนา้ แมจ้น 
เวลากลางคืนก็มีกระด่ิงแขวนไวท่ี้ประตูพระราชวงั สาํหรับใหส้ั่นส่งเสียงใหท้รง 

                                                 
44

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3, หนา้ 65 – 66.  
45

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 95. 
46

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 66 – 68.  
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ทราบวา่มีผูจ้ะทูลร้องทุกข ์แลว้เอาเป็นพระราชธุระสอดส่องในการชาํระถอ้ยความ 
ใหเ้ป็นยติุธรรม ใหร้าษฎรสมบูรณ์พนูสุขประกอบดว้ยมีเสรีภาพทัว่ไป กรุงสุโขทยั 
เม่ือรัชกาลพระเจา้รามคาํแหงจึงเจริญรุ่งเรืองยิง่กวา่รัชกาลอ่ืนทั้งแต่ก่อนหรือภายหลงั 
สืบมา ควรนบัในเร่ืองพงศาวดารกรุงสุโขทยัเป็นสมยัหน่ึงแมเ้พียงรัชกาลเดียว เรียกวา่ 
“สมยัรุ่งเรืองถึงท่ีสุด” และควรเฉลิมพระเกียรติพระเจา้รามคาํแหงไวใ้นพงศาวดารวา่  
“พระเจา้มหาราช” พระองค ์1 ของเมืองไทยดว้ยประการฉะน้ี”47 

 
การท่ีพระองคพ์ูดถึง Democratic หรือ เร่ืองเก่ียวกบัประชาธิปไตยน้ี นบัวา่น่าสนใจมาก 

หากมองในแง่เวลา จะพบว่าสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ทรงพระนิพนธ์เร่ืองพระร่วง 
หลังจากการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ.2475 ช่วงเวลานั้ นได้ปรากฏความขัดแยง้ระหว่าง
คณะราษฎรและกลุ่มเจา้นายท่ีเป็นกลุ่มอาํนาจเก่า การกล่าวอา้งอิงถึงพระราชกรณียกิจของพ่อขุน
รามคาํแหงซ่ึงมีสถานะเป็นกษตัริยผ์ูเ้ป็นธรรมราชาและมี “ประชาธิปไตย” อยา่งท่ีทรงบรรยาย จึง
เป็นการยืนยนัสิทธิธรรมทางการเมืองของ “คณะเจา้” อย่างหน่ึงว่าเจา้นั้นมี “Democratic” มานาน
ตั้งแต่สมยัสุโขทยัแลว้ มิใช่เพิ่งมามีเม่ือคณะราษฎรมาเปล่ียนแปลงการปกครอง เหตุผลน้ีเป็นการ
รับรองความชอบธรรมให้คณะเจา้ ในขณะเดียวกนัก็ยิ่งทาํให้การกระทาํของคณะราษฎรกลายเป็น
เร่ือง “ชิงสุกก่อนห่าม” มากข้ึนไปอีก 

ในช่วงประมาณทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้มา ไดมี้การร้ือฟ้ืนอุดมการณ์กษตัริยนิ์ยม โดยกลุ่ม
ปัญญาชนนิยมกษตัริยแ์ละเป็นผูมี้สายสัมพนัธ์อย่างแน่นแฟ้นกบัฝ่ายเจา้ ปัญญาชนเหล่าน้ีทาํงาน
ทางด้านแนวคิด มีการอธิบายและให้ความหมายใหม่แก่สถาบนัพระมหากษตัริย์เพื่อต่อสู้กับ
ความคิดประชาธิปไตยของคณะราษฎรท่ียกให้รัฐธรรมนูญมีความสําคญัสูงสุด 48 ผูว้ิจยัเห็นว่าการ
ร้ือฟ้ืนอุดมการณ์กษตัริยนิ์ยมมีความเก่ียวขอ้งกบัการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างแยกไม่ออก 
เพราะการอธิบายแนวคิดเหล่าน้ีมกัยอ้นกลับไปหาจุดเร่ิมต้นท่ีประวติัศาสตร์สมยัสุโขทยัท่ีมี
ภาพลกัษณ์ดีงามเสมอ หลงัจากช่วงน้ีเป็นตน้มาจะปรากฏงานท่ีเป็นตน้แบบทางความคิดและงานท่ี
ผลิตซํ้ าแนวคิดเช่นน้ีต่อไปเร่ือยๆ ทาํให้แนวคิดดงักล่าวท่ีถูกอธิบายควบคู่กบัประวติัศาสตร์แบบ
อุดมคติของสุโขทยัยงัคงอยูใ่นสังคมไทยมาจนถึงปัจจุบนั 

                                                 
47

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  “เร่ืองพระร่วง.”  ใน เร่ืองพระร่วง. เที่ยวเมืองพระร่วง. ค า
อ่านและค าแปลจารึกสุโขทัย. สุภาษติพระร่วง. ไตรภูมิพระร่วง, หนา้ 16. 

48
 โปรดดู ณฐัพล ใจจริง,  “คว ํ่าปฏิวติั – โค่นคณะราษฎร: การก่อตวัของ “ระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริย์

เป็นประมุข”,”  ฟ้าเดยีวกนั 6,1(มกราคม – มีนาคม 2551): 104 – 146.  และ “การร้ือสร้าง 2475”: ฝันจริงของนกัอุดมคติ “นํ้าเงิน
แท”้,”  ศิลปวฒันธรรม 27,2(ธนัวาคม 2548): 78 – 117.  

http://library.car.chula.ac.th:82/search~S0*tha?/t%7bu0E1F%7d%7bu0E49%7d%7bu0E32%7d%7bu0E40%7d%7bu0E14%7d%7bu0E35%7d%7bu0E22%7d%7bu0E27%7d%7bu0E01%7d%7bu0E31%7d%7bu0E19%7d/t|bfe9d2b4e0d5c2c7a1d1b9/-3,-1,0,B/browse
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งานสําคญัท่ีเป็นตวัอย่างอนัชดัเจนในช่วงเวลาน้ีคือบทความเร่ือง “The Old Siamese 
Conception of the Monarchy” ของ Prince Dhani หรือ พระวรวงศเ์ธอ พระองคเ์จา้ธานีนิวตั กรม
หม่ืนพิทยลาภพฤฒิยากร งานน้ีไดก้ลายเป็นตน้แบบของการอธิบายความเป็นมาและกรอบความคิด
เร่ืองสถาบนัพระมหากษตัริยไ์ทย แต่เดิมพระองค์เจา้ธานีนิวตัไดท้รงแสดงปาฐกถาน้ีในนามของ
สยามสมาคมถวายแด่สมเด็จพระเจา้อยูห่วัอานนัทมหิดล สมเด็จพระอนุชา และสมเด็จพระบรมราช
ชนนี เม่ือเดือนมีนาคม พ.ศ. 2489 ก่อนท่ีจะกลายมาเป็นบทความตีพิมพล์งใน Journal of the Siam 
Society ฉบบัท่ี 36 พ.ศ. 248949  
 แนวคิดสําคญัท่ีพระองคเ์จา้ธานีนิวตัเสนอในบทความคือ ไทยมีขนบธรรมเนียมประเพณี
เก่ียวกับพระมหากษัตริย์ของตนเอง พระองค์กล่าวยอ้นไปถึง “ระบอบการปกครองแบบพ่อ
ปกครองลูกของสุโขทยั” (Patriarchal Sukhothai Kingship) ผูป้กครองเปรียบเสมือนบิดาปกครอง
บุตร ดูแลอยา่งใกลชิ้ด ราษฎรเขา้ถึงไดง่้าย ทรงยกตวัอยา่งโดยอา้งถึงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 วา่ในสมยั
สุโขทยั กษตัริยท์รงให้คนมาร้องทุกข์แล้วจะทรงออกว่าความเพื่อช่วยเหลือราษฎรผูเ้ดือดร้อน 
ขนบธรรมเนียมประเพณีน้ีดาํรงอยู่มาจนถึงพ.ศ. 2475 ก่อนท่ีคณะราษฎรจะเปล่ียนแปลงการ
ปกครอง50 ส่ิงท่ีสร้างระเบียบแบบแผนให้การปกครองแบบพ่อปกครองลูกน้ีคือ “รัฐธรรมนูญ” 
(Constitution) ท่ีเรียกว่า “ธรรมศาสตร์” หรือคมัภีร์พระธรรมศาสตร์ซ่ึงไดอ้ธิบายว่าผูท่ี้ข้ึนเป็น
กษตัริยโ์ดยชอบธรรมถูกเลือกมาโดยประชาชนทั้งหลายหรือเป็น “มหาสมมติ” (The Great Elect)51 
แปลวา่ประชาชนเป็นผูเ้ลือกพระมหากษตัริยข้ึ์นมาเป็นเจา้ผูป้กครอง  
 เ ร่ืองราวของการปกครองในสมัย สุโขทัย ได้ถูกอธิบายให้ เ ช่ือมโยงกับสถาบัน
พระมหากษตัริย ์ให้ภาพกษตัริยท่ี์ทรงทศพิธราชธรรม ปกครองไพร่ฟ้าให้อยูเ่ยน็เป็นสุข สมกบัท่ี
สุโขทยัเป็นรัฐในอุดมคติ สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพทรงกล่าวถึง “ประชาธิปไตย” ใน
สมยัสุโขทยัไปแลว้ พระองค์เจา้ธานีนิวตัก็เป็นบุคคลสําคญัท่ีไดส้ร้างคาํอธิบายและความเป็นมา
ของสถาบนัพระมหากษตัริยไ์ทย แนวความคิดน้ีเป็นฐานคิดสาํคญัในการร้ือฟ้ืนบทบาทของสถาบนั
พระมหากษตัริยต์ั้งแต่ทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้มา รวมทั้งกลายเป็นฐานความคิดของวาทกรรม 
“พระราชอาํนาจ” ซ่ึงมุ่งท่ีจะขยายพระราชอาํนาจของพระมหากษตัริยใ์นช่วงหลงัการเปล่ียนแปลง
การปกครอง พ.ศ. 247552 หลงัจากในยคุน้ีไปแลว้เร่ืองเหล่าน้ีไดถู้กนาํไปอา้งอิงและตีความมากมาย 

                                                 
49

 Prince Dhani,  “The Old Siamese Conception of the Monarchy,”  Journal of the Siam Society 36,2 (1946): 91 – 
106,  p. 91.  

50
 Ibid, p. 93. 

51
 Ibid, pp. 94 and 100. 

52
 ธงชยั วินิจจะกูล,  “วาทกรรมพระราชอาํนาจหรือประชาธิปไตยแบบคิดสั้น,”  [ออนไลน์],  6 ตุลาคม 2555.  

แหล่งท่ีมา : http://61.47.2.69/~midnight/midnight2545/document9555.html    

http://61.47.2.69/~midnight/midnight2545/document9555.html
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ทั้งในงานทางดา้นรัฐศาสตร์ นิติศาสตร์ ประวติัศาสตร์ ฯลฯ ทั้งท่ีเก่ียวขอ้งและไม่เก่ียวขอ้งกบัความ
พยายามท่ีจะร้ือฟ้ืนแนวคิดกษตัริยนิ์ยม53 
 ตวัอยา่งท่ีชดัเจนคือปาฐกถาของม.ร.ว. เสนีย ์ปราโมช ปัญญาชนอนุรักษนิ์ยมและกษตัริย์
นิยมคนสาํคญัเร่ือง “ศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหง” แสดง ณ หอประชุมคุรุสภา กระทรวงศึกษาธิการ 
เม่ือวนัท่ี 25 ธันวาคม พ.ศ. 2508 ปาฐกถาน้ีมีใจความสําคัญคือช้ีให้เห็นว่าศิลาจารึกพ่อขุน
รามคาํแหงเป็นรัฐธรรมนูญฉบบัแรกของไทยเทียบไดก้บัแมกนา คาร์ตา (Magna Carta) หรือ “มหา
กฎบตัร” ขององักฤษในสมยัคริสตศ์ตวรรษท่ี 13 ถือเป็นการกล่าวถึงสุโขทยัในแง่การปกครองท่ี
เป็นอุดมคติอย่างยิ่ง ขอ้น่าสังเกตสําคญัในปาฐกถาน้ีคือม.ร.ว. เสนีย ์ปราโมชได้กล่าวถึงประกาศ
คณะราษฎร ฉบบัท่ี 1 ว่าไม่อาจเทียบเทียมศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ได้เลยเพราะ “เอกสารการพลิก
แผน่ดิน” มกัจะมีการโฆษณาชวนเช่ือเพื่อให้คนเห็นดว้ยกบัการกระทาํคร้ังนั้น ต่างจากศิลาจารึกท่ี
เช่ือถือไดว้า่เป็นความจริง มีเน้ือความเทิดทูนบา้นเมืองและประชาชน54  

ปาฐกถาน้ีมีนยัทางการเมืองอยา่งชดัเจน แสดงใหเ้ห็นวา่การนิยามความหมายของศิลาจารึก
หลกัท่ี 1 ใหเ้ขา้ขา้งแนวคิดทางการเมืองของตนยงัคงมีอยูเ่สมอ การต่อสู้ในเร่ืองนิยามคาํต่างๆ มีเหตุ
เน่ืองมาจากความขดัแยง้ระหวา่ง “คณะเจา้” กบั “คณะราษฎร” ตั้งแต่เหตุการณ์การเปล่ียนแปลงการ
ปกครอง พ.ศ. 2475 พื้นฐานแนวคิดเร่ืองศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหงเป็นรัฐธรรมนูญฉบบัแรกของ
ไทยและเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัสถาบนัพระมหากษตัริยไ์ดส้ั่งสมมาเป็นเวลาพอสมควรตั้งแต่ท่ีมีการ
ร้ือฟ้ืนอุดมการณ์กษตัริยนิ์ยมในราวทศวรรษ 2490 เป็นตน้มา เหล่าปัญญาชนนิยมกษตัริยจึ์งอา้ง
ความหมายท่ีเป็นประโยชน์และเกิดความชอบธรรมแก่ฝ่ายตนวา่พระมหากษตัริยต์ั้งแต่สมยัสุโขทยั
มาแลว้เป็นผู ้“พระราชทาน” รัฐธรรมนูญใหป้ระชาชนพลเมืองเช่นกนัไดอ้ยา่งลงตวั 

นอกจากน้ียงัมีตวัอยา่งของคาํอธิบายและตีความโดยอา้งอิงถึงความเป็นอุดมคติของสุโขทยั 
เช่น การกล่าวถึงสังคมสุโขทยัวา่มีเสรีภาพ มีประชาธิปไตย ฯลฯ โดยการตีความวา่สุโขทยัมีการคา้
เสรี ดงัท่ีมีการกล่าวไวใ้นศิลาจารึกหลกัท่ี 1 วา่ “...เจา้เมืองบ่เอาจกอบในไพร่ลูท่าง เพื่อนจูงววัไปคา้ 

                                                 
53

 โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี ปฤณ เทพนรินทร์,  “ราชากับชาติในอุดมการณ์ราชาชาตินิยม: ที่สถิตของอ านาจอธิปไตยในช่วง
วกิฤตเปลีย่นผ่านทางการเมือง,”  (วิทยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบณัฑิต สาขาการปกครอง คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 
2555).  วิทยานิพนธ์เล่มน้ีศึกษาสมัพนัธภาพทางอาํนาจระหว่างกษตัริย ์ประชาชน ประชาธิปไตย และอาํนาจอธิปไตย โดยพยายาม
ทาํความเขา้ใจผ่านการทาํหนา้ท่ีของอุดมการณ์ “ราชาชาตินิยม” (เร่ืองเล่าหรือประวติัศาสตร์ท่ีวา่ดว้ยการต่อสู้เพ่ือเอกราชของชาติ
ภายใตก้ารนาํของพระมหากษตัริย)์ โดยเฉพาะการนาํอุดมการณ์น้ีมาอา้งความชอบธรรมในการจดัการกบัอาํนาจอธิปไตย ทาํให้กลุ่ม
ชนชั้นนาํสามารถเดิมสามารถรักษาอาํนาจและผลประโยชน์ของตนไวไ้ด ้โดยเนน้ใน 2 ช่วงเวลาคือ ระหวา่งทศวรรษ 2490 – 2510 
เป็นช่วงการร้ือฟ้ืนอุดมการณ์กษตัริยนิ์ยม และพ.ศ. 2548 – 2549 ในช่วงระหวา่งการเคล่ือนไหวของกลุ่มพนัธมิตรประชาชนเพ่ือ
ประชาธิปไตยซ่ึงมกัอา้งอิงการเคล่ือนไหวของตนว่าเป็นการปกป้องสถาบนัพระมหากษตัริย ์   

54
 โปรดดู ศิลาจารึกพ่อขุนรามค าแหงมหาราช ปาฐกถาโดย ฯพณฯ ม.ร.ว. เสนีย์ ปราโมช  (กองทุนพทุธมงคลลายสือ

ไทย 700 ปี พทุธศกัราช 2526, 2542)   
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ข่ีมา้ไปขาย ใครจกัใคร่คา้ชา้ง คา้ ใครจกัใคร่คา้มา้ คา้ ใครจกัใคร่คา้เงือนคา้ทองคา้...”55 หรือสุโขทยั
เป็นตน้แบบของเร่ืองสิทธิมนุษยชนและประชาธิปไตยไทย ดงัท่ีมีผูก้ล่าวไวว้า่  

 
“...ศิลาจารึกพอ่ขนุรามคาํแหงมีขอ้ความเป็นบทบญัญติัวา่ดว้ยสิทธิและ 

เสรีภาพของบุคคลและกฎหมายสาธารณะเก่ียวกบักิจการของผูเ้ป็นใหญ่ในรัฐ 
วา่จะตอ้งปฏิบติัอยา่งไรและตลอดถึงหนา้ท่ีพลเมืองเก่ียวกบัจะตอ้งปฏิบติัแก่ใคร 
อยา่งไร...”56 

 
ส่ิงท่ีสําคญัอีกประการหน่ึงคือการให้ความสําคัญกับศิลาจารึกในฐานะหลักฐานทาง

ประวติัศาสตร์ โดยเฉพาะศิลาจารึกหลกัท่ี 1 องคค์วามรู้เก่ียวกบัสุโขทยัตั้งแต่ช่วงน้ีเป็นตน้ไปอิงอยู่
กบัศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ค่อนขา้งมาก ความรับรู้เร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัของคนโดยทัว่ไปยงัคงเป็น
ประวติัศาสตร์กระแสหลกัท่ีถูกผลิตออกมาซํ้ าๆ ภาพท่ีปรากฏในจารึกยงัเป็นภาพอุดมคติ บรรจุ
เร่ืองราวทั้งแง่การเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ กฎหมาย เกษตรกรรม ศาสนา ภาษา ศิลปวฒันธรรม 
ฯลฯ ท่ีพร้อมใหค้นท่ีอ่านจารึกไม่วา่จะอยูฝ่่ายใด มีความคิดแบบใด ตีความเน้ือหาในจารึกไดเ้สมอ 

นอกจากน้ียงัมีคติเร่ือง “ธรรมราชา” ซ่ึงเก่ียวข้องกับกษตัริย์โดยตรงเพราะได้กล่าวถึง
ลกัษณะการปกครองและพระมหากษตัริยท่ี์ดี ถูกนาํมาอธิบายเสริมแนวคิดการปกครองแบบพ่อ
ปกครองลูกและยงัสามารถสืบยอ้นข้ึนไปถึงสมยัสุโขทยั กล่าวไดว้า่ตน้เคา้สําคญัของความคิดน้ีใน
สังคมไทยมาจากหนงัสือเร่ืองไตรภูมิพระร่วง โดยหอพระสมุดวชิรญาณไดต้น้ฉบบัใบลาน 10 ผกู
มาจากจงัหวดัเพชรบุรีซ่ึงระบุไวใ้นตอนทา้ยวา่พระมหาช่วย วดัปากนํ้ าช่ือวดักลาง จารไวใ้นรัชกาล
พระเจา้กรุงธนบุรี เม่ือเดือนส่ี ปีจอ สัมฤทธิศก จุลศกัราช 1140 (พ.ศ.2321) ไตรภูมิพระร่วงสํานวน
น้ี57 ตีพิมพเ์ผยแพร่คร้ังแรกเม่ือพ.ศ.2455 (สมยัรัชกาลท่ี 6) ในงานพระเมรุ พระเจา้บรมวงศ์เธอ 
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 ศิลาจารึกสุโขทัย หลกัที่ 1 จารึกพ่อขุนรามค าแหง อ่านและจัดท าค าอธิบายโดยที่ประชุมสัมนาเร่ือง ศิลาจารึกพ่อขุน
รามค าแหง  (กรุงเทพฯ: หอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร, 2520), หนา้ 10.  สะกดและเวน้วรรคตามในหนงัสือ 

56
 พระยานิติศาสตร์ไพศาล,  ประวตัิศาสตร์กฎหมายไทย ค าสอนช้ันปริญญาตรี พุทธศักราช 2501-2502  (พระนคร: 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2502), หนา้ 25.  
57

 หนงัสือเร่ืองไตรภูมิมีสาํนวนอ่ืนอีกคือ ไตรภูมิโลกวนิิจฉยกถาหรือไตรภูมิฉบับหลวง พระบาทสมเด็จพระพทุธยอด
ฟ้าจุฬาโลก โปรดเกลา้ฯ ให้พระยาธรรมปรีชา (แกว้) เรียบเรียงข้ึนเม่ือพ.ศ.2345 ซ่ึงถือเป็นการเรียบเรียงเป็นคร้ังท่ี 2 เพราะพระองค์
เคยโปรดเกลา้ให้เรียบเรียงเม่ือพ.ศ.2326 แลว้แต่ทรงเห็นวา่ยงัไม่สมบูรณ์จึงโปรดให้ทาํอีกคร้ัง อยา่งไรก็ตาม ไตรภูมิโลกวนิิจฉยกถา 
ท่ีชาํระในสมยัรัชกาลท่ี 1 กลบัไม่พบการอา้งอิงถึงไตรภูมิพระร่วงในสมยัสุโขทยัและพญาลิไทแต่อยา่งใด ในเร่ืองน้ี สมเด็จฯ กรม
พระยาดาํรงราชานุภาพก็ไดมี้พระวินิจฉยัไวว้่า “...ในบานแพนกพระราชดาํริเร่ืองแต่งหนงัสือไตรภูมิทั้ง 2 ฉบบันั้น ไม่ไดก้ล่าวให้
ปรากฏวา่มีหนงัสือไตรภูมิของพญาลิไทยเลย...” เช่นเดียวกนั  โปรดดู คาํปรารภ (บานแพนก) ใน พระยาธรรมปรีชา (แกว้),  ไตรภูมิ
โลกวนิิจฉยกถา ฉบับที่ 2 (ไตรภูมิฉบับหลวง)  (กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร, 2520), หนา้ 1 – 3. 
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พระองคเ์จา้ประสานศรีใส และ พระเจา้บรมวงศ์เธอ พระองคเ์จา้ประไพศรีสะอาด 58 สมเด็จฯ กรม
พระยาดาํรงราชานุภาพ ทรงให้พระอรรถาธิบายและสันนิษฐานไวด้งัปรากฏในบานแพนกวา่น่าจะ
เป็นหนงัสือเก่าแต่คร้ังสุโขทยัจริงเพราะมีศพัทเ์ก่าท่ีเคยพบในศิลาจารึกสุโขทยัหลายหลกั เพียงแต่มี
การคดัลอกต่อกนัมาจนวิปลาสคลาดเคล่ือน มีขอ้ความแบบสมยัอยุธยาบา้ง แต่สํานวนโวหารก็ยงั
เก่ากวา่หนงัสือเร่ืองใดในภาษาไทย59 นอกจากน้ียงัปรากฎขอ้ความในบานแพนกเดิม ท่ีทาํให้เช่ือวา่
เป็นของเก่ามาตั้งแต่คร้ังสุโขทยั ดงัน้ี 

 
 “...เน้ือความไตรภูมิกถาน้ี มีในในกาลเม่ือใดไส้ และมีแต่ในปีระกาโพน้เม่ือ 
ศกัราชได ้23 ปี ปีระกาเดือน 4 เพง็วนั พฤหสับดีวาร ผูใ้ดหากสอดรู้บมิไดไ้ส้ส้ิน เจา้ 
พระญาเลไทยผูเ้ป็นลูกแห่งเจา้พระญาเลลิไทย ผูเ้สวยราชสมบติัในเมืองศรีสัชชนาไลย 
และสุกโขทยั และเจา้พระญาเลลิไทยน้ี ธ เป็นหลานเจา้พระญารามราชผูเ้ป็นสุริยวงษ ์
และเจา้พระญาเลไทยไดเ้สวยราชสมบติัในเมืองสัชชนาไลยอยูไ่ด ้9 เขา้ จึงไดไ้ตรภูมิ 
ถามุนใส่เพื่อใด ใส่เพื่อมีอตัถพระอภิธรรมและจะใคร่เทศนาแก่พระมารดาท่าน...”60 
 
ไตรภูมิพระร่วง ฉบบัพญาลิไทท่ีน่าจะมีเคา้โครงเร่ืองมาตั้งแต่สมยัสุโขทยัน้ีเป็นวรรณคดี

ทางพระพุทธศาสนา รวบรวมมาจากคมัภีร์หลายเล่ม กล่าวถึง “โลกทั้งสาม” ซ่ึงเป็นส่วนประกอบ
ของจกัรวาล คือ กามภูมิ รูปภูมิ และอรูปภูมิ เป็นดินแดนท่ีสัตวน์รก สัตวเ์ดรัจฉาน เปรต อสุรกาย 
มนุษย ์เทวดา และพรหม ต่างเวียนว่ายตายเกิดตามบุญกรรม ปรากฏความเช่ือในศาสนาพราหมณ์
และพุทธ มีจุดมุ่งหมายเพื่อสั่งสอนใหค้นทาํความดี ละเวน้ความชัว่ เกรงกลวัต่อบาป  

การกล่าวถึงเร่ืองใน “มนุสสภูมิ” มีการอา้งอิงเร่ืองจกัรพรรดิราช กล่าวถึงแกว้ 7 ประการ
ของกษตัริย ์รวมไปถึงเร่ืองของพระเจา้อโศกมหาราช นอกจากจะสะทอ้นคติจกัรพรรดิราชแลว้ยงัมี
คติธรรมราชาอยู่ดว้ย ประกอบกบัประวติัการประพนัธ์ท่ีพญาลิไทมีพระราชประสงค์ให้ “ใส่เพื่อ
มีอตัถพระอภิธรรมและจะใคร่เทศนาแก่พระมารดาท่าน...” จึงทาํให้ไตรภูมิพระร่วงมีความสําคญั
ในแง่ของการใหภ้าพสะทอ้นวา่สุโขทยัเป็นเมืองท่ีพระพุทธศาสนาเจริญรุ่งเรือง พญาลิไทซ่ึงมีพระ
ราชกรณียกิจทางดา้นศาสนาตลอดรัชสมยัจึงทรงเป็น “พระมหาธรรมราชา” อยา่งแทจ้ริง  

                                                 
58

 นิยะดา เหล่าสุนทร,  ไตรภูมิพระร่วง: การศึกษาที่มา  (กรุงเทพฯ : แม่คาํผาง, 2538), หนา้ 12. 
59

 “บานแพนก,”  ใน  ไตรภูมิพระร่วง ของพระญาลไิทย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (พระนคร : องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 2506), หนา้ 
(1)-(2) 

60
 “บานแพนกเดิม,”  ใน ไตรภูมิพระร่วง ของพระญาลไิทย, หนา้ (11) 
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ส่ิงท่ีน่าสนใจคือมีการอธิบายเช่ือมโยงแนวคิดธรรมราชากบัการปกครองแบบพ่อปกครอง
ลูกของสุโขทยัยิ่งทาํให้เกิดความสอดคลอ้งเร่ืองระบอบการปกครองของสุโขทยัท่ีมีลกัษณะเป็น
อุดมคติมากข้ึน ในทัศนะของศาสตราจารย์ปรีชา ช้างขวญัยืน  ผู ้เ ช่ียวชาญด้านปรัชญาและ
พระพุทธศาสนา กล่าววา่ความเป็นธรรมราชานั้นจะเป็นไปไดต่้อเม่ือผูป้กครองเห็นประชาชน “เป็น
ลูกเป็นหลาน” เพราะตอ้งเสียสละตนเองเพื่อประชาชนประดุจพอ่แม่ท่ีเสียสละทุกส่ิงแมก้ระทัง่ชีวิต
เพื่อลูก ผูป้กครองท่ีเป็นธรรมราชาจึงตอ้งมีความเสียสละเป็นท่ีตั้ง คาํนึงถึงประโยชน์ส่วนรวม
มากกว่าส่วนตนและมากกว่าฐานะตาํแหน่งของตน ดาํรงตนเป็น “ร่มโพธ์ิร่มไทร” ของราษฎร61 
คาํอธิบายเช่นน้ีมีนัยท่ีสัมพนัธ์กับเร่ือง “พ่อปกครองลูก” อย่างยิ่ง นอกจากน้ียงัมีการกล่าวถึง
ขอ้ความในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เร่ืองท่ีพ่อขุนรามคาํแหงทรงแขวนกระด่ิงไวเ้พื่อให้ประชาชนมาร้อง
ทุกขแ์ละจะทรงออกวา่ความให้อยา่งยุติธรรมวา่ ผูเ้ป็นธรรมราชามีจิตใจท่ีเมตตาห่วงใย เต็มใจท่ีจะ
แกไ้ขปัญหาความทุกข์ยากของประชาชนเสมอ62 เป็นการเน้นย ํ้าให้เห็นความเป็นธรรมราชาของ
พระมหากษตัริยสุ์โขทยัใหเ้ด่นชดัและเป็นตน้แบบใหก้บักษตัริยไ์ทยสมยัอ่ืนๆ  

คาํอธิบายเร่ืองธรรมราชาช้ีให้เห็นความสัมพนัธ์อย่างแนบแน่นกบัการปกครองแบบพ่อ
ปกครองลูกซ่ึงอาจจะกล่าวไดว้า่เป็นระบอบการปกครองท่ีเป็นเอกลกัษณ์ของสมยัสุโขทยั เก่ียวขอ้ง
กบัการอธิบายว่าพระมหากษตัริยไ์ทยนั้นทรงเป็นธรรมราชาซ่ึงเป็นคุณสมบติัของกษตัริยท่ี์ดีและ
ประเสริฐมาเป็นเวลานานแล้ว อิทธิพลของไตรภูมิพระร่วงในสังคมไทยนั้นมีสูง รูปแบบและ
คาํอธิบายเหล่าน้ียงัคงมีอยูถึ่งปัจจุบนัทั้งในเร่ืองพุทธศาสนา การปกครอง สังคม ภาษา วรรณกรรม 
ศิลปกรรม ฯลฯ63 ตวัอย่างท่ีเด่นชัดในปัจจุบนัคือ มีการยกย่องเปรียบเทียบพระบาทสมเด็จพระ
เจา้อยูห่วัภูมิพลอดุลยเดชวา่ทรงเป็นธรรมราชา  

อยา่งไรก็ตาม มีผูต้ ั้งขอ้สงสัยวา่ “สาํนวนโวหารในหนงัสือไตรภูมิฉบบัน้ีไม่มีตอนใดส่อวา่
เป็นวรรณคดีกรุงสุโขทยั แต่น่าจะแต่งข้ึนในสมยัหลงัมากๆ”64 ถา้มีการพิสูจน์และพบวา่ไม่ใช่จริงๆ 
องคค์วามรู้ต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัไตรภูมิพระร่วงฉบบัน้ี โดยเฉพาะการอา้งอิงในเร่ืองประวติัศาสตร์
สุโขทยัอาจจะตอ้งมีการทบทวนใหม่ แต่ขอ้สงสัยดงักล่าวมิไดส้ั่นสะเทือนความเช่ือท่ีว่าไตรภูมิ
พระร่วงเป็นวรรณคดีสุโขทยัแต่อย่างใด เพราะสังคมไทยรับรู้มาเป็นเวลานานแล้วว่าวรรณคดี
โบราณฉบบัน้ีแต่งข้ึนในสมยัสุโขทยัโดยพญาลิไทอย่างแน่นอนโดยไม่สงสัย อีกทั้งเน้ือเร่ืองยงั

                                                 
61

 ปรีชา ชา้งขวญัยนื,  ธรรมรัฐ – ธรรมราชา  (กรุงเทพฯ: โครงการตาํราคณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 
2542), หนา้ 158 – 159.  

62
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 160 – 161.  

63
 โปรดดู ปรุงศรี วลัลิโภดม, ผกาวรรณ เดชเทวพร และพรรณิภา นิลณรงค์; บรรณาธิการ,  สรุปผลการสัมมนา เร่ือง

ไตรภูมิพระร่วง  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527)  จดัทาํเน่ืองในโอกาสฉลอง 700 ปี ลายสือไทย  
64

 สุจิตต ์วงษเ์ทศ,  กรุงสุโขทัยมาจากไหน?  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2548), หนา้ 113.  
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เก่ียวพนักบัพระพุทธศาสนาและพระมหากษตัริยซ่ึ์งเป็นเร่ืองท่ีสังคมไทยเห็นวา่ไม่ควรแตะตอ้ง คติ
ธรรมราชาในไตรภูมิพระร่วงจึงยิ่งส่งเสริมให้ “ระบอบการปกครองแบบพ่อปกครองลูกของ
สุโขทยั” แขง็แกร่งข้ึนดว้ย 
 ส่ิงท่ีผูว้ิจยันาํเสนอมาขา้งตน้แสดงให้เห็นถึงความพยายามให้คาํนิยามและสร้างเร่ืองเล่า
ความเป็นมาเพื่อยืนยนัความชอบธรรมทางการปกครองโดยการใช้ประวติัศาสตร์สุโขทยัเป็น
เคร่ืองมือสําคญั ปรากฏว่าความพยายามของคณะราษฎรนั้นไม่ประสบความสําเร็จ ในทางตรงกนั
ขา้ม ประวติัศาสตร์การปกครองของสุโขทยักลบัไปเขา้ทางคณะเจา้เสียมากกว่า อีกทั้งเร่ืองราวก็
เก่ียวขอ้งกบัสถาบนัพระมหากษตัริยโ์ดยตรง ฝ่ายปัญญาชนกษตัริยนิ์ยมจึงใช้ขอ้ไดเ้ปรียบดงักล่าว 
แยง่ชิงคาํนิยามและเร่ืองเล่ามาเป็นประโยชน์แก่ฝ่ายตนไดส้ําเร็จ เร่ืองราวการปกครองอนัเป็นอุดม
คติของประวติัศาสตร์ราชธานีแห่งแรกของไทยจะถูกอ้างอิงความชอบธรรมให้แก่สถาบัน
พระมหากษตัริย์อยู่เสมอว่าประเทศไทยมีกษตัริย ์มีประชาธิปไตย มีรัฐธรรมนูญมาตั้งแต่สมยั
สุโขทยัแลว้ เมืองไทยน้ีดีเพราะมีกษตัริยผ์ูท้รงธรรมทาํให้ประชาชนอยูเ่ยน็เป็นสุขซ่ึงเป็นภาพอุดม
คติท่ีถูกผลิตซํ้ าเร่ือยๆ ส่วนคณะราษฎรกลายเป็นผู ้“ชิงสุกก่อนห่าม” รบกวนสายธารอนัต่อเน่ือง
จากอดีตถึงปัจจุบนัใหขุ้่นมวัดว้ยการนาํระบอบของตะวนัตกเขา้มา ทั้งท่ีไทยมีระบอบของตนเองท่ีดี
และเหมาะสมกว่ามาตั้ งแต่โบราณ ประวติัศาสตร์ท่ีเพิ่งสร้างมักถูกอธิบายซํ้ าๆ แนวคิดและ
คาํอธิบายดงักล่าวยงัทรงอิทธิพลอย่างมากและกลายเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ไทยกระแส
หลกั ส่ิงเหล่าน้ียนืยนัไดเ้ป็นอยา่งดีถึงความสาํเร็จของฝ่ายปัญญาชนฝ่ายกษตัริยนิ์ยม 
 
5.3 ก่อนจะเป็น “รุ่งอรุณแห่งความสุข”: ประวตัิศาสตร์ของค าและความหมาย 
 

“แสงเอยแสงทองฉายส่องแดนฟ้า แฝงอยูก่บัหมู่เมฆาต่ืนตายามรุ่งอรุณ  
พระบิณฑบาตไม่ขาดโยมญาติใจบุญ เขตแดนท่ีแสนอบอุ่นภายใตใ้บบุญพอ่ขุนราม  
      ระฆงักงัวานทางดา้นหนา้วงั เพราะมีผูตี้ระฆงัเหง่งหง่างแจง้ 
ทุกๆ คราขนุรามราชา เสด็จมาทกัทายไต่ถาม จริยาวตัรงดงาม พอ่ขนุรามสุโขทยั 

เหตุการณ์ผา่นมา 700 กวา่ปี เหลือปูชนียท่ี์เรากราบไหว ้พระประติมากรรม 
งามลํ้ากวา่ยคุใด ๆ ศรีสัชนาลยั เมืองเก่าสุโขทยัข้ึนช่ือลือนาม  

แมน้ใครไดไ้ปจะไดสุ้ขี ไดดู้หมู่ปูชนีย ์ศิลาจารึกขนุราม มรดกของโลก 
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เป็นโชคแห่งชาวสยาม สุโขทยัใหค้าํนิยาม รุ่งอรุณแห่งความสุขเอย”65 
 
หน่ึงในเพลงประจาํจงัหวดัสุโขทยัท่ีผูว้ิจยัยกตวัอย่างให้เป็นข้างต้นนั้น สอดคล้องกับ

ภาพลกัษณ์ของสุโขทยัท่ีสั่งสมมาเป็นเวลานาน ทั้งความเป็นเมืองท่ีเป่ียมไปดว้ยความสุข ความอุดม
สมบูรณ์ มีธรรมชาติงดงาม พระพุทธศาสนาเจริญรุ่งเรือง ปกครองดว้ยระบอบพ่อปกครองลูก มีพ่อ
ขนุรามคาํแหงเป็นกษตัริยท่ี์ทรงธรรมและเป็นผูป้ระดิษฐ์อกัษรไทย ผูว้ิจยัไดช้ี้ให้เห็นมาพอสมควร
แล้วว่าลักษณะดังกล่าวมีความเป็นอุดมคติ แม้ในปัจจุบนั อดีตท่ีเร่ือเรืองเฟ่ืองฟูเหล่านั้นยงัคง
สะท้อนผ่านโบราณสถานโบราณวตัถุต่างๆ สมกับช่ือ “สุโขทัย” อันแปลได้ว่า “รุ่งอรุณแห่ง
ความสุข” ซ่ึงยงัคงไดรั้บการผลิตซํ้ าเร่ือยมา ตวัอย่างเช่นคาํขวญัประจาํจงัหวดัสุโขทยัก็สะทอ้น
ลกัษณะดงักล่าวอยา่งชดัเจน 

 
“มรดกโลกลํ้าเลิศ กาํเนิดลายสือไทย 

   เล่นไฟลอยกระทง ดาํรงพระพุทธศาสนา 
   งามตาผา้ตีนจก  สังคโลก ทองโบราณ 

  สักการแม่ยา่ พอ่ขนุ รุ่งอรุณแห่งความสุข” 
 
ขอ้สังเกตของผูว้จิยัคือ นอกจากเร่ืองราวของสุโขทยัจะเป็นอุดมคติแลว้ ช่ือและความหมาย

ของ “สุโขทยั” ยงัเป็นอุดมคติเอ้ือต่อการสร้างประวติัศาสตร์ท่ีมีเน้ือเร่ืองแสดงความดีเลิศสมบูรณ์
แบบอยา่งยิง่ อยา่งไรก็ตาม ก่อนท่ีคาํวา่ “สุโขทยั” และความหมายคือ “รุ่งอรุณแห่งความสุข” จะถูก
เขียนและให้ความหมายอย่างในปัจจุบนั คาํและความหมายน้ีเคยเป็นอย่างอ่ืนมาก่อน ในช่วงเวลา
หลงัจากพ.ศ. 2450 จนถึงพ.ศ. 2495 เป็นช่วงสาํคญัของการก่อตวัและพฒันาการของคาํวา่ “สุโขทยั” 
และความหมายท่ีจะผ่านกระบวนการกาํหนดให้เป็นมาตรฐานเดียวกันทั้งประเทศ ส่ิงท่ีผูว้ิจ ัย
ตอ้งการกล่าวถึงในหัวขอ้น้ีคือ สืบคน้ความเป็นมาของคาํกบัความหมายของ “สุโขทยั” รวมทั้ง
ช้ีใหเ้ห็นวา่ช่ือเรียกเก่ียวขอ้งและสะทอ้นใหเ้ห็นประวติัศาสตร์นิพนธ์ในตวัของมนัเองดว้ย 
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 เพลงท่ีผูวิ้จยัยกตวัอยา่งมาน้ีช่ือว่าเพลง “รุ่งอรุณแห่งความสุข” เป็นหน่ึงในเพลงประจาํจงัหวดัสุโขทยัชุด “ร่มใบบุญ
พอ่ขนุราม” แต่งข้ึนราวพ.ศ. 2545 ขบัร้องโดย ชินกร ไกรลาศ (ชิน ฝ้ายเทศ) ศิลปินแห่งชาติสาขาศิลปะการแสดง สาขาดนตรีสากล 
สาขายอ่ยนกัร้องเพลงลูกทุ่ง ประจาํปีพ.ศ. 2541 และเป็นชาวสุโขทยัโดยกาํเนิด  

โปรดดูเพ่ิมเติมท่ี “เพลงประจาํจงัหวดั(สุโขทยั),”  [ออนไลน์],  15 มิถุนายน 2555.  แหล่งท่ีมา: 
http://www.info.ru.ac.th/province/sukhotai/sym7.htm    
 

http://www.info.ru.ac.th/province/sukhotai/sym7.htm
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ยุคก่อนท่ีจะมีรัฐชาติเกิดข้ึน เป็นเร่ืองปกติท่ีคาํและภาษายงัล่ืนไหล ไม่แน่นอน ไม่มี
มาตรฐาน ต่างคนต่างสะกดคาํไปตามท่ีตนเองถนดั ตามความรู้ท่ีมี หลงัจากเกิดรัฐชาติข้ึนมาแลว้ก็
จะมีกระบวนการกาํหนดมาตรฐาน (standardization) คาํและภาษาต่างๆ ให้เป็นแบบเดียวกัน 
เพื่อท่ีจะได้ฟัง พูด อ่าน เขียน เหมือนกนัทั้งประเทศ คาํต่างๆ ท่ีถูกกาํหนดให้เขียนแบบเดียวใน
ปัจจุบนัจึงเป็นผลผลิตของรัฐชาติสมยัใหม่ ทาํโดยผูมี้อาํนาจในการช้ีนําว่าควรเขียนแบบไหน 
อย่างไร และคาํนั้นควรมีความหมายแบบใดจึงจะถูกตอ้ง ผูท่ี้มีอาํนาจในการกาํหนดส่ิงเหล่าน้ีมกั
เป็นรัฐ ราชบณัฑิตยสถาน หรือปัญญาชนนกัวิชาการผูมี้ความรู้ความสามารถ อย่างไรก็ตาม เร่ือง
ภาษาบางคร้ังข้ึนอยูก่บัความเคยชินในการใช ้หลายคร้ังท่ีคาํบางคาํหายไปโดยไม่ตอ้งพึ่งคาํสั่งจากผู ้
มีอาํนาจเพราะไม่ค่อยมีคนใช้ ไม่เป็นท่ีนิยม หรือเป็นคาํเก่าไม่เข้ายุคสมยั เช่นกลุ่มคาํพอ้ง
ความหมาย ในท่ีสุดอาจเหลือคาํท่ีใช้มาจนถึงปัจจุบนัอยู่จาํนวนหน่ึง ในขณะท่ีคาํอ่ืนจะปรากฏอยู่
ในเอกสารโบราณหรือวรรณคดียคุเก่าเพียงเท่านั้น 

คาํว่า “สุโขทยั” ก่อนท่ีจะเขียนในรูปแบบปัจจุบนั ในศิลาจารึกหลกัต่างๆ และเอกสาร
หลกัฐานต่างยคุสมยัจะพบการสะกดคาํวา่ “สุโขทยั” รูปแบบต่างๆ กนัไป เท่าท่ีสามารถรวบรวมมา
ไดมี้ถึง 21 รูปแบบ คือ ศุกขโขไท ศุกโขทยั ศุกโขไท ศุกโขไทย ศุกโคไท ศุกโคไทย ศุขโขไท ศุข
โขไทย ศุโขทยั ศุโขไทย โศกโขไทย โศกโคทยั ษุกโขไท สุกโขทยั สุกโขใทย สุกโขไท สุกโขไทย 
สุโขทยั สุโขไท สุโขไทย โสกโขทยั66 ในช่วงก่อน พ.ศ. 2500 คาํต่างๆ ท่ีเห็นน้ีถูกใชป้ะปนกนัไป 
เช่น ในศิลาจารึกพ่อขุนรามคําแหงปรากฏทั้ งค ําว่า “สุโขไท” “สุกโขไท” และ“ษุกโขไท”67 
โดยเฉพาะคาํวา่ “สุโขไท” ถูกใชใ้นหลายแห่งมากกวา่อีกสองคาํ ส่วนในจารึกวดัศรีชุมใชค้าํวา่ “สุก
โขไท” ในช่วงแรกๆ และต่อมาก็ใช ้“สุโขไท” แทน ในสัดส่วนท่ีมากกวา่คาํแรกพอสมควร68 ส่วน
เอกสารพระราชดาํรัสของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจา้อยู่หัวในการประชุมตั้งโบราณคดี
สโมสร เม่ือวนัท่ี 2 ธนัวาคม พ.ศ. 2450 เขียนไวว้า่ “โศกโขทยั”69 เป็นตน้ 

ไม่เพียงแต่ในเอกสารหลกัฐานต่างๆ เท่านั้น แมแ้ต่คาํท่ีปรากฏในพระนามของพระบรม
วงศานุวงศ์ก็เขียนในรูปแบบต่างๆ กนั ตวัอย่างเช่น พระอิศริยยศของพระบาทสมเด็จพระปกเกลา้
เจา้อยู่หัวก่อนข้ึนครองราชสมบติัก็ยงัเขียนต่างกนัไป กล่าวคือ พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

                                                 
66

 รวบรวมจาก ดชันีค้นค าในประชุมพงศาวดารฉบับกาญจนาภิเษก เล่ม 1-5  (กรุงเทพฯ: กองวรรณกรรมและ
ประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2544)  และ ดชันีค้นค าในประชุมพงศาวดารฉบับกาญจนาภิเษก เล่ม 6-10  (กรุงเทพฯ: กองวรรณกรรม
และประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2550) 

67
 โปรดดู ยอร์ช เซเดส์,  ประชุมศิลาจารึก ภาคที่ 1  (กรุงเทพฯ: บรรณกิจ, 2526), หนา้ 52 – 59. 

68
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 66 – 81.  

69
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  “สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศสยาม,”  วารสารศิลปากร 12, 2 

(กรกฎาคม 2511): 43-45.   
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เจา้อยู่หัวจดัพระราชพิธีโสกนัต์และพระราชทานพระสุพรรณบฏัเฉลิมพระนามพระบาทสมเด็จ
พระปกเกลา้เจา้อยูห่วั เม่ือทรงมีพระชนมายุ 12 พรรษา ในพ.ศ. 2448 โดยไดรั้บการเฉลิมพระนาม
ว่า “สมเด็จเจ้าฟ้าประชาธิปกศักดิเดชน์  กรม ขุนศุโขไทยธรรมราชา” เ ม่ือถึงปีพ.ศ. 2468 
พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัโปรดเกลา้ฯ ใหส้ถาปนาเล่ือนข้ึนเป็นสมเด็จพระเจา้นอ้งยา
เธอ เจา้ฟ้าประชาธิปกศกัดิเดชน์ กรมหลวงสุโขทยัธรรมราชาคาํว่า “ศุโขไทย” และ “สุโขทยั” ท่ี
สะกดต่างกันตามช่วงเวลาเป็นคาํท่ีปรากฏในพระสุพรรณบฏั70 ส่วนนามของวงัท่ีประทบัของ
พระองคส์ะกดวา่ “วงัศุโขไทย” ตามท่ีพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัพระราชทานนามให้
เม่ือ พ.ศ. 246171 น่ีเป็นตวัอยา่งสาํคญัของการสะกดคาํท่ียงัไม่ลงตวั ไม่เป็นมาตรฐาน 

ไม่เพียงแต่การสะกดคาํเท่านั้น การนิยามความหมายของคาํวา่ “สุโขทยั” ยงัแตกต่างกนัไป
ดว้ย ผูว้จิยัจะยกตวัอยา่งการแปลคาํ “สุโขทยั” ในช่วงเวลาต่างๆ กนั ซ่ึงสะทอ้นความคิดของผูนิ้ยาม
รวมทั้งการสร้างกรอบความคิดและการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัในระยะเวลาดงักล่าวดว้ย จาก
การสํารวจหลกัฐานพบวา่ความหมายของ “สุโขทยั” แบ่งเป็น 2 แบบท่ีเห็นไดช้ดั แบบท่ี 1 คือการ
ใช้ค ําพ้องเสียง โดยนําคําว่า ทัย ไท หรือไทย มาเทียบกับคําว่าคนไทย เมืองไทย และแปล
ความหมาย และแบบท่ี 2 คือ การแปลความหมายคาํโดยอิงจากภาษาบาลีและสันสกฤตซ่ึงจะได้
ความหมายท่ีใกลเ้คียงหรือเหมือนกบั “รุ่งอรุณแห่งความสุข”  

ตวัอยา่งของแบบท่ี 1 เร่ิมท่ีบทความ “โบราณศึกษา” (2439) ของพระยาปริยติัธรรมธาดา 
(แพ ตาละลกัษมณ์) ตีพิมพล์งในวชิรญาณ เป็นงานเขียนช้ินแรกๆ ท่ีผูว้ิจยัพบวา่ให้ความหมายของ
คาํวา่สุโขทยัไว ้ทั้งยงัน่าสนใจอยา่งยิง่คือแปลคาํวา่สุโขทยัวา่ คนไทยหรือประเทศไทยเป็นสุข 

  
“..เม่ือคร้ังกรุงตั้งอยูท่างเหนือข้ึนไป คือเมืองศรีสัชนาลยัสุโขทยันั้น  

มีเร่ืองราวปรากฏในหนงัสือต่างๆ เป็นตน้วา่ เสาศิลาซ่ึงจารึกอกัษรโบราณตั้งแต่ 
มหาศกัราช 1269 (บดัน้ีประดิษฐานอยูว่ดัพระศรีรัตนศาสดาราม) ก็ไดแ้สดงเหตุ 
ดว้ยพระมหากษตัริยผ์ูป้กครองกรุงทรงแสดงศกัดานุภาพตลอดปักษใ์ตฝ่้ายเหนือ  
ตะวนัตกตะวนัออกนอกเขตุประเทศข้ึนทัว่ไป ไดพ้ึ่งพระบรมโพธิสมภารพระ 
กฤษดาภินิหารนั้น ใหเ้มืองบงัเกิดคุณนามข้ึนวา่ “สุโขทยั” โบราณาจารยเ์จา้ 
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 โปรดดู พระราชประวตัิและพระราชกรณยีกจิในพระบาทสมเดจ็ พระปรมินทรมหาประชาธิปก พระปกเกล้า
เจ้าอยู่หัว  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2537)  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั  

71
 “ประกาศพระราชทานนามวงั,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 35  (3 พฤศจิกายน 2461), หนา้ 247. 

ปัจจุบนัวงัน้ีเป็นท่ีประทบัของสมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราลงกรณ สยามมกุฎราชกุมาร โดยสะกดคาํวา่ “วงัศุโขทยั” 
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แปลไวว้า่ไทยเป็นสุข”72 
 

งานเขียนท่ีคลา้ยคลึงกนัคือเร่ือง “พระราชพงศาวดาร ตน้เหตุบงัเกิดชนชาวชาติไทย ์มีข้ึน
ในแผน่ดินสยาม” จากหนงัสือพระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อ
สร้างกรุงศรีสัชนาลัยศุโขทัยราชธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดิน สมเด็จพระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเด็จพระ
ร่วงจ้าวอยู่หัว (2452) ของ ก.ศ.ร. กุหลาบ กล่าวถึงคาํวา่ “ทยั” ใน “ศุโขทยั” หมายถึงคนไทย (ทยั)  
   
  “...ในกรุงศรีสัชชะนาลยัศุโขทยั ราชธานีกาลคร้ังนั้น พราห์มณ์กบัลาวได ้

เปนทางสัมพนัธมิตร สนิทเสน่หารักใคร่กนัมาชา้นาน จนไดมี้การแต่งงานววิาหะ 
แลอาวาหะมงคลเปนสามีภริยากนัจนเกิดบุตรหลานเหลนโหลนหลินหล่ือ สืบเช้ือ 
สายโลหิตต่อติดกนัลงมา หลายชั้นชัว่อายศุมม์นุษยแ์ลว้ จึงกลายเป็นเพศชาติศยาม 
ไปทั้งส้ิน สืบต่อมาจนทุกวนัน้ีคือไทย-์หรือ-ศยาม อน่ึง ชนชาวชาติศยามแต่ในเวลา 
ก่อนโนน้นั้น เขาร้องเรียกกนัวา่ดัง่น้ี “ทยั” คาํท่ีพจูร้องเรียกกนัวา่คนทยั-หรือ- 
ชาวทยันั้น คือเปนคนชาติตน้เดิม บงัเกิดสืบมาจากวงศต์ระกลู พราห์มณ์อนัสูงศกัด์ิ  
กบัลาวปนกนั บงัเกิดข้ึนท่ีในเมืองศุโขทยัก่อน จึงเรียกวา่ดัง่น้ี “คนทยั-หรือ-ชาวทยั”...”73 

 
ขอ้ความท่ีได้ยกมานั้นอาจเป็นข้อท่ีตอ้งถกเถียงกันอีกมาก แต่นับว่าเป็นความพยายาม

เช่ือมโยงขอ้เท็จจริงอยา่งน่าสนใจยิ่ง โดยเฉพาะการอธิบายคาํวา่ “คนทยั” มีท่ีมาจาก “ศุโขทยั” ซ่ึง
เป็นกรุงสยามแห่งแรกท่ีอยูท่างเหนือ โดยอาศยัคาํพอ้งเสียงไทย ์– ทยั 
 นอกจากน้ียงัมีงานของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ แมว้่าพระองค์จะมิได้ทรง
กล่าวถึงความหมายของคาํวา่สุโขทยัโดยตรง แต่ในพระนิพนธ์เร่ืองแสดงบรรยายเร่ืองพงศาวดาร
สยาม (พ.ศ. 2467) ไดก้ล่าวถึงการเรียกช่ือ “ประเทศ” หลงัจากท่ี “พระเจา้ศรีอินทราทิตย”์ ตั้งกรุง
สุโขทยัใหเ้ป็นอิสระจากพวกขอมแลว้วา่ 
  

“...มีนามปรากฏในจดหมายเหตุจีน เรียกอาณาเขตตข์า้งใตซ่ึ้งยงัข้ึนแก่ขอม  
ณ เมืองลพบุรีวา่ “หลอฮกก๊ก” ตรงกบัอาณาเขตตล์ะโว ้เรียกอาณาเขตตฝ่์ายเหนือ 

                                                 
72

 พระยาปริยติัธรรมธาดา (แพ ตาละลกัษมณ์),  โบราณศึกษา  (นครหลวงฯ: โรงพิมพส์ามมิตร, 2515), หนา้ 4.  การขีด
เส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 

73
 ก.ศ.ร. กุหลาบ,  พระราชพงศาวะดาร ประฐมสยามเอกราชช้ันที่ 1 – ฝ่ายเหนือ เมื่อสร้างกรุงศรีสัชนาลยัศุโขทัยราช

ธานี มีตั้งแต่ในแผ่นดนิ สมเดจ็พระจ้าวป่ินเกษ (และ) สมเดจ็พระร่วงจ้าวอยู่หัว, หนา้ 74 – 75.  ตวัสะกดคงไวต้ามตน้ฉบบั การขีด
เส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 
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ซ่ึงข้ึนแก่ไทย ณ เมืองสุโขทยัวา่ “เสียมก๊ก” ตรงกบัคาํวา่อาณาเขตตส์ยาม นามท่ี 
เรียกวา่ประเทศสยาม เกิดข้ึนแต่สมยัน้ีเปนตน้มาแต่เปนคาํชาวต่างประเทศทั้งปวง 
เรียก ไทยเองเรียกนามประเทศของตนวา่เมืองไทย หรือกรุงสุโขทยั หาเรียกวา่ 
ประเทศสยามไม่...”74   

  
 น่าสังเกตว่าในช่วงระยะเวลาน้ีการให้ความหมายของคาํว่าสุโขทยันั้นมกัเป็นการนาํคาํว่า 
ทยั ไท หรือไทย มาจากคาํว่าสุโขทยัท่ีเขียนหลายรูปแบบเพราะยงัไม่มีมาตรฐาน ตดัเอามาเฉพาะ
เสียงเป็นหลกัมากกว่าจะคาํนึงถึงความหมายเพื่อเปรียบเทียบกบัคาํว่าคนไทย เมืองไทย ประเทศ
ไทย มิไดก้ล่าวถึงความหมายท่ีแปลวา่ “รุ่งอรุณแห่งความสุข” อยา่งในปัจจุบนั 
 สาเหตุสําคัญอาจเป็นเพราะในระยะเวลาตั้ งแต่ในราวรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระ
จุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเป็นตน้มา มีการใหค้วามสาํคญักบัคาํวา่ “ไทย” มากข้ึนก็เป็นได ้กล่าวคือ คาํวา่ 
“สยาม” นั้นไม่สามารถอธิบายไดช้ดัเจนกวา้งขวาง ความหมายก็ไม่เป็นท่ีน่าพอใจนกั สมเด็จพระ
มหาสมณเจา้ กรมพระยาวชิรญาณวโรรส ทรงแปลความหมายของ “สยาม” ว่ามีรากศพัท์มาจาก 
“ศยามะ” ในภาษาสันสกฤต แปลว่า คนมีผิวคลํ้ า นอกจากน้ีในพระนิพนธ์ของพระองค์ก็ยงัเน้น
ความสําคัญของคาํว่า “ไทย” มากกว่า “สยาม”75 อีกทั้ งค ําว่า “ไทย” เม่ือแปลออกมาแล้วให้
ความหมายท่ีดีกว่า เช่นในพงศาวดารโยนกของพระยาประชากิจกรจกัร์ (แช่ม บุนนาค) ซ่ึงมีการ
เรียบเรียงเขียนลงวชิรญาณตั้งแต่พ.ศ. 2441 – 2442 ไดอ้ธิบายไวว้า่ 
 
  “...คาํวา่ไทยแปลวา่สวา่งวา่ขาว ในภาษาสังสกฤตใชเ้รียกดวงอาทิตย ์

และเรียกพวกอาริยะวา่ไทยดว้ย เช่นคาํวา่อุไทยคืออาทิตยข้ึ์น...จีนใชค้าํวา่ไทย 
แปลวา่เป็นใหญ่...ใชใ้นคาํนาํนามผูเ้ป็นใหญ่ เช่น ฮ่องต้ี ฮ่องไทยต้ี ฮ่องเฮา้  
ฮ่องไทยเฮา้ ไทจ้ือ ไทยเจียงและอ่ืนๆ บางทีใชเ้ป็นสัพพนามแทนพระนาม 
เจา้แผน่ดินต่างประเทศ เช่นคาํวา่ไทอิงก๊กเจา้แผน่ดินองักฤษ ไทฟ้าก๊ก 
ประธานาธิบดีฝร่ังเศส ไทเมก๊กประธานาธิบดีอเมริกา ไทยโงโหลซีก๊ก 
พระเจา้แผน่ดินรัสเซีย...ในภาษาไทยก็ใชเ้รียกเทวดาและกษตัริยว์า่เทพไทย  
ทา้วไทย เรียกพระสงฆว์า่เจา้ไทย เรียกหญิงงามวา่อ่อนไทยอรไทย เรียกผูพ้น้ 

                                                 
74

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม  (พระนคร: โรงพิมพอ์กัษร
นิต์ิ, 2490), หนา้ 18.  การขีดเส้นใตเ้ป็นของผูวิ้จยั 

75
 ราม วชัรประดิษฐ์,  “พฒันาการของประวตัิศาสตร์ชาติในประเทศไทย พ.ศ. 2411 – 2487,”   (วิทยานิพนธ์อกัษรศา

สตรมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2539), หนา้ 88 – 89.   
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ยากจากหน้ีวา่เป็นไทย เรียกผูมี้อิสสระภาพแก่ตวัวา่เป็นไทยแก่ตวั...”76 
   
งานเขียนอย่างพงศาวดารโยนกนบัว่ามีอิทธิพลต่องานเขียนร่วมสมยัอยู่พอสมควร คาํว่า 

“ไทย” ท่ีอธิบายอยูใ่นหนงัสือบ่งช้ีถึงช่ือประเทศและชนชาติอย่างชดัเจน อีกทั้งยงัมีความหมายท่ีดี 
ยิ่งใหญ่ จึงไม่ใช่เร่ืองน่าแปลกใจท่ี “สุโขทยั” จะถูกให้ความหมายวา่เป็นเมืองไทยหรือคนไทย อนั
เน่ืองมาจากคาํพอ้งเสียงไทย – ทยั ขอ้สังเกตอีกประการคือการเช่ือมโยงวา่สุโขทยัคือราชธานีแห่ง
แรกของไทยก็อาจมีสาเหตุส่วนหน่ึงมาจากคาํพอ้งเสียงเป็นตวับ่งช้ีก็เป็นได ้อยา่งไรก็ตาม คาํอธิบาย
ขา้งตน้ก็ยงักล่าวถึงคาํวา่อุไทย (อุทยั) ท่ีแปลวา่อาทิตยข้ึ์นไวด้ว้ย 

การใหค้วามหมายคาํวา่ “สุโขทยั” มีอีกแบบคือการแปลความหมายคาํโดยอิงจากภาษาบาลี
และสันสกฤต โดยเฉพาะในช่วงหลงัทศวรรษท่ี 2470 เป็นตน้มา ตวัอยา่งท่ีสําคญัเช่น งานเขียนของ
หลวงวจิิตรวาทการ ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3 ภาคสุโขทยั กล่าวถึงท่ีมาของช่ือสุโขทยัวา่  

  
“...พอ่ขนุผาเมืองก็จดัการอภิเษกพอ่ขนุบางกลางท่าว เป็นปฐมกษตัริย ์

สุโขทยั ถวายพระนามวา่ “พอ่ขนุศรีอินทราทิตย”์ ราษฎรทัว่ไปเรียกวา่ “พระร่วง”  
ซ่ึงหมายความวา่ รุ่ง คือ ดวงอาทิตยน์ัน่เอง ส่วนเมืองสุโขทยั ซ่ึงเดิมช่ือเมืองสยาม 
ก็ถูกเปล่ียนช่ือคลอ้ยตามพระปรมาภิไธยของพระปฐมกษตัริยว์า่ “สุโขทยั”77  
 

 ในหนงัสือจารึกพ่อขุนรามค าแหงกับค าอธิบายของหลวงวิจิตรวาทการ (พ.ศ. 2477) ให้
คาํอธิบายไม่ต่างกนันกัถึงเร่ืองช่ือสุโขทยัท่ีมาจากพระนาม “ศรีอินทราทิตย”์ และ “พระร่วง” คือ 
   

“พอ่ขนุศรีอินทราทิตยมี์พระนามเดิมวา่ “ร่วง” ซ่ึงเราเรียกกนัวา่ “พระร่วง”  
ซ่ึงเราเรียกกนัวา่ “พระร่วง” คาํวา่ “ร่วง” แปลวา่ รุ่ง คือ รุ่งแจง้ พระอาทิตยข้ึ์น ฉะนั้น 
เม่ือเวลาเป็นกษตัริย ์ก็เอาคาํวา่ “ร่วง” มาตั้งเป็นพระนามของพระองคแ์ละเป็นช่ือ 
ราชธานี คือตั้งพระนามของพระองคว์า่ “ศรีอินทราทิตย ์และเปล่ียนนามราชธานี  
ซ่ึงมีช่ือในชั้นเดิมวา่เมืองสยามนั้น เป็น “สุโขทยั” ซ่ึงแปลวา่ “ดวงอาทิตยข้ึ์นมา 
ใหค้วามสุข””78 

                                                 
76

 พระยาประชากิจกรจกัร์,  พงศาวดารโยนก  (พระนคร: โสภณพิพรรฒธนากร, 2478), หนา้ 20 – 21.  ผูวิ้จยัคง
ตวัสะกดตามตน้ฉบบั 

77
 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3  (พระนคร: เสริมวิทยบ์รรณาคาร, 2514), หนา้ 56.  หนงัสือชุด

น้ีเร่ิมพิมพค์ร้ังแรกประมาณพ.ศ. 2473 
78

 จารึกพ่อขุนรามค าแหงกบัค าอธิบายของหลวงวจิิตรวาทการ  (พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2477), หนา้ 26 – 27. 
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 งานเขียนของศาสตราจารยย์อร์ช เซเดส์ นกัวิชาการชาวฝร่ังเศสผูเ้ช่ียวชาญทางดา้นจารึก 
โบราณคดี และประวติัศาสตร์เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ ได้กล่าวถึงความหมายของสุโขทัยใน
บทความท่ีตีพิมพล์งในตีพิมพใ์นวารสารArts Asiatiques ปีท่ี 3 เล่ม 4 พ.ศ. 2499 ม.จ. สุภทัรดิศ 
ดิศกุล ทรงแปลจากภาษาฝร่ังเศสและทาํเชิงอรรถเพิ่มเติม นายธนิต อยู่โพธ์ิ ตรวจแก้และทาํ
คาํอธิบายเพิ่มบางส่วน79 ขอ้ความในหนงัสือกล่าววา่ “สําหรับคาํวา่สุโขทยั ก็เป็นภาษาสันสกฤต – 
บาลี ซ่ึงแปลไดว้า่ “การเกิดข้ึนแห่งความสุข” (แต่ยงัมีคนไทยบางท่านท่ีนิยมการออกสําเนียงและ
ไม่คาํนึงถึงการผดิกฎแห่งไวยากรณ์ของคาํ แปลวา่ “ความสุขของชาวไทย”)...”80 

คาํแปล “สุโขทยั” ท่ีเน้นการถอดคาํและแปลความหมายจากภาษาบาลีและสันสกฤตมี
ความหมายไปในทางใกลเ้คียงกบัปัจจุบนัวา่ “รุ่งอรุณแห่งความสุข” สะทอ้นภาพงดงาม เป็นอุดม
คติ ทั้ งในแง่ประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยรวมท่ีถูกทาํให้เป็นราชธานีแห่งแรก เป็นจุดเร่ิมต้นของ
ประวติัศาสตร์ไทยสอดคลอ้งกบัคาํว่ารุ่งอรุณ ในแง่ตวัเมืองสุโขทยัเองก็ถูกวาดภาพให้เป็นเมืองท่ี
อุดมสมบูรณ์ ผูค้นอยูเ่ยน็เป็นสุขสมกบัช่ือ 

จากการสํารวจหนังสือและเอกสารท่ีตีพิมพ์ช่วงหลงัพ.ศ. 2500 การสะกดคาํจะเหลือแค่ 
“สุโขทยั” บางคร้ัง เอกสารและหนงัสือเก่าท่ีถูกนาํมาตีพิมพใ์หม่จะถูกแกไ้ขคาํท่ีสะกดต่างๆ กนัไป
ให้กลายเป็น “สุโขทยั” ดว้ย เหตุท่ีคาํน้ีถูกทาํให้กลายเป็น “สุโขทยั” เพียงอย่างเดียว ผูว้ิจยัเห็นว่า
เป็นเพราะคาํท่ีประกอบข้ึนมาเป็น “สุโขทยั” และความหมายของมนัไดถู้กทาํให้แน่นอนไปดว้ย คาํ
วา่ “สุโขทยั” มาจากภาษาบาลีและสันสกฤตคือคาํว่า “สุข” (sukha) สนธิกบัคาํว่า “อุทยั” (udaya) 
หากอา้งอิงตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 จะไดด้งัน้ีคือคาํวา่ สุข เป็นคาํนาม
หรือคาํวเิศษณ์ หมายความวา่ ความสบายกายสบายใจหรือสบายกายสบายใจ81 ปัจจุบนัสะกดวา่ สุข 
เพียงอย่างเดียว ไม่สะกดว่า สุก ศุก ษุก หรือคาํอ่ืนนอกเหนือจากน้ี สําหรับคาํท่ีแผลงไปเป็น โศก
(โขทยั) หรือ โสก(โขทยั) ในความหมายแบบเดียวกบัสุโขทยั ปัจจุบนัไม่มีผูใ้ชแ้ลว้และความหมาย
ต่างจากคาํวา่สุขอยา่งมาก แมว้า่จะมีความพยายามอธิบายวา่ โศก มาจาก อโศก ก็ตาม  

ส่วนคาํว่า อุทัย เป็นคํานาม หมายความว่า การเกิดข้ึนหรือการตั้ งข้ึน ในหนังสือได้
ยกตวัอยา่งคาํวา่ สุโขทยั คือ การเกิดข้ึนแห่งความสุข กบั อรุโณทยั คือ การตั้งข้ึนแห่งอรุณ อุทยัยงั

                                                 
79

 ยอร์ช เซเดส์, “ราชธานีรุ่นแรกของไทยในพทุธศตวรรษท่ี 19,”  ใน ต านานอักษรไทย ต านานพระพมิพ์ การขุดค้นที่
พงตึก และความส าคญัต่อประวตัิศาสตร์สมัยโบราณแห่งประเทศไทย ศิลปไทยสมัยสุโขทัย ราชธานีรุ่นแรกของไทยในพุทธศตวรรษ
ที่ 19  (พระนคร: คุรุสภา, 2507), หนา้ 141. 

80
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 144.  ในวงเล็บเป็นของตน้ฉบบั 

81
 ราชบณัฑิตยสถาน,  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542  (กรุงเทพฯ: นานมีบุค๊ส์, 2546), หนา้ 1201. 
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เป็นคาํกริยาด้วย หมายความว่า เร่ิมส่องแสง เช่นในคาํว่าอาทิตยอุ์ทยั82 เม่ือตรวจสอบยอ้นไปท่ี
พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 คาํว่าน้ีถูกให้ความหมายว่า การข้ึน การโผล่ข้ึน 
(แห่งดวงอาทิตย)์; พระอาทิตยแ์รกข้ึน83 แปลไดอ้ยา่งชดัเจนวา่รุ่งอรุณแน่นอน สําหรับการสะกดคาํ 
อุทยั สะกดวา่ อุทยั เพียงอย่างเดียว ไม่ปรากฏคาํว่า อุไท หรือ อุไทย ในพจนานุกรมฉบบัปัจจุบนั 
แมว้่าคาํน้ีจะเคยมีการสะกดหลากหลายรูปแบบ เช่นในกรณีพระนามของพระองค์เจา้เทวญัอุไทย
วงศ์84 เป็นตน้ 

ไม่เพียงแต่คาํในภาษาไทย งานเขียนภาษาองักฤษเก่ียวกบัสุโขทยั ในบางคร้ังยงัถอดเสียง
และสะกดคาํวา่ “สุโขทยั” เป็นภาษาองักฤษแตกต่างกนัไป ผูว้ิจยัพบวา่มีการสะกดคาํ 2 แบบคือคาํ
วา่ Sukhothai ท่ีสะกดตามการออกเสียง และ Sukhodaya ท่ีมาจาก สุข(sukha) + อุทยั(udaya) เป็น
การสะกดตามท่ีมาของคาํในภาษาบาลีและสันสกฤต ขอ้น่าสังเกตคือผูใ้ชค้าํวา่ Sukhodaya มกัเป็นผู ้
มีความรู้เช่ียวชาญภาษาบาลีและสันสกฤต เช่น George Cœdès A.B. Griswold ประเสริฐ ณ นคร 
เป็นตน้85 อยา่งไรก็ตาม ปัจจุบนั “Sukhothai” เป็นรูปแบบการสะกดคาํท่ีเป็นท่ีนิยมมากกวา่  
 จากการกาํหนดคาํและความหมายท่ีแน่นอนจากราชบณัฑิตยสถาน ทาํให้คาํวา่ “สุโขทยั”
กลายเป็น “รุ่งอรุณแห่งความสุข” ไปพร้อมกบัภาพลกัษณ์อนัเป็นอุดมคติคือ เมืองท่ีดีมีความสุข ใน
นํ้ ามีปลายในนามีขา้ว เป็นรุ่งอรุณหรือจุดเร่ิมตน้ของประวติัศาสตร์ไทย ความเป็นไทยแท ้ความดี

                                                 
82

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 1384.  
83

 พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525  พิมพค์ร้ังท่ี 3 แกไ้ขปรับปรุง.  (กรุงเทพฯ: อกัษรเจริญทศัน์, 2530) 
84

 พระองคเ์จา้เทวญัอุไทยวงศ ์เป็นพระนามเดิมของสมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาเทวะวงศว์โรปการ  พระราช
โอรสในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วักบัสมเด็จพระปิยมาวดี ศรีพชัรินทรมาตา (เจา้จอมมารดาเป่ียม) ทรงเป็นตน้ราชสกุล 
เทวกุล 

85
 ตวัอยา่งงานเช่น George Coedes, and Wan Waithayakon,  L'Inscription du Roi Rama Gamhen 

de Sukhodaya (1292 A.D.)  (Bangkok: The Siam Society, 1965) 
A.B. Griswold,  Towards a History of Sukhodaya Art  (Bangkok: The Fine Arts Department, 1967) 
R. Bunnag, and A.B. Griswold,  Three Old Cities of Siam: The Monuments of Sukhodaya, Sajjanalaya and 

Gampeng pet  (Jaiya: Thai Watana, 1971)  
A.B. Griswold, and Prasert na Nagara,  On Kingship and Society at Sukhodaya  (Ithaca: Cornell University Press, 

1975) 
สินชยั กระบวนแสง,  “ประวตัิศาสตร์สมัยสุโขทัยจากศิลาจารึก (Histiry of Sukhodaya from the Inscriptions),”  

(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตร มหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2517 (1974))  
สุภาพรรณ ณ บางชา้ง,  “พุทธศาสนาในสมัยสุโขทัย (Buddhism in the Sukhodaya Period),”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสต

รมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2518 (1975)) 
Panya Borisutdhi,  A Research on World-View of Thai People Analysed from the Didactic Literature 

of Sukhodaya Period  (Bangkok: Thammasat University/Thai Khadi Research Institute, 1980) 
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ความงามต่างๆ ท่ีมกัอธิบายโดยใชสุ้โขทยัเป็นตน้แบบ นบัไดว้า่ช่ือและความหมายของสุโขทยันั้น
ตอบสนองต่อการสร้างประวติัศาสตร์ใหเ้ป็นอุดมคติอยา่งยิง่ 
 
5.4 งามอย่างไทยแท้: ประวตัิศาสตร์ของ “ศิลปะสุโขทยั” 
 เม่ือสุโขทยัเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย ศิลปะสุโขทยัจึงไดรั้บการให้ความหมายวา่เป็น
ศิลปะแบบ “ไทยแท”้ ท่ีมีความประณีต งดงาม และมีเอกลกัษณ์เป็นของตนเองมากท่ีสุด เพราะช่าง
สุโขทยัรู้จกัเลือกรับปรับใช้รูปแบบอิทธิพลทางศิลปะท่ีไดม้าจากแหล่งต่างๆ นาํมาสร้างสรรค์จน
กลายเป็นรูปแบบของตนเอง พระพุทธรูปศิลปะสุโขทยัและเจดียท์รงพุม่ขา้วบิณฑ ์(ทรงบวัตูม) เป็น
ตวัอย่าง “ศิลปะสุโขทยัแท้” ท่ีเกิดการผสมผสานจนเกิดลกัษณะเฉพาะ สะทอ้นความศรัทธาอย่าง
แรงกลา้ในพระพุทธศาสนานิกายเถรวาท สะทอ้นความเจริญของบา้นเมือง  และความรุ่งเรืองทาง
ศิลปวทิยาการถึงขีดสุด สมกบัเป็น “ยคุทอง” ของประวติัศาสตร์ไทย86 

การอธิบายเช่นน้ีแสดงให้เห็นไดช้ดัว่าประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยัเดินตามประวติัศาสตร์
กระแสหลักเป็นส่วนใหญ่ ศิลปะยงักลายเป็นส่วนสําคัญท่ีช่วยยืนยนัความเป็นอุดมคติของ
ประวติัศาสตร์สุโขทยัไดเ้ป็นอย่างดีอีกดว้ย ในหัวขอ้น้ี ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงการสร้างประวติัศาสตร์
ศิลปะสุโขทยัตั้งแต่ตน้รัตนโกสินทร์จนถึงพ.ศ. 2534 เพื่อท่ีจะเขา้ใจการสร้างความเป็นไทยแทท่ี้
งดงามและเป็นอุดมคติให้ประวติัศาสตร์และศิลปะสุโขทัย ทั้ งยงัช่วยตอบคาํถามท่ีว่าเหตุใด
ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัจึงไดอ้ยูย่นืยงมาจนทุกวนัน้ี 
 สมัยต้นรัตนโกสินทร์ ศิลปะวัตถุสุโขทัยท่ีโดดเด่นและเป็นท่ี รู้จักในขณะนั้ นคือ 
“พระพุทธรูป” พบอยูใ่นบริเวณท่ีเคยเป็นส่วนหน่ึงของอาณาจกัรสุโขทยั มีการอญัเชิญพระพุทธรูป
ขนาดเล็กและกลางจาํนวน 1,248 องค ์ลงมาจากหวัเมืองฝ่ายเหนือคือ เมืองพิษณุโลก เมืองสวรรค
โลก และเมืองสุโขทยั รวมไปถึงเมืองกรุงเก่า (อยุธยา) และเมืองลพบุรี เม่ือพ.ศ. 2337 นาํมาให้ช่าง

                                                 
86

 ตวัอยา่งหนงัสือเก่ียวกบัศิลปะสุโขทยัเล่มสาํคญัท่ีให้ความหมายและอธิบายไวอ้ยา่งใกลเ้คียงกนั เช่น 
สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  ต านานพระพุทธเจดีย์  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545)  (พิมพค์ร้ัง

แรก พ.ศ. 2469) 
เขียน ยิม้ศิริ,  พุทธานุสรณ์  (พระนคร: บุญส่งการพิมพ,์ 2500) 
สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ และ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ,์  เร่ืองโบราณคด ีจากลายพระหัตถ์

สมเดจ็ฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ กบั ของศาสตราจารย์หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์  (พระนคร: ศิลปาบรรณาคาร, 2503)   
หม่อมเจา้สุภทัรดิศ ดิศกุล,  ศิลปในประเทศไทย   พิมพค์ร้ังท่ี 7.  (กรุงเทพฯ: อมรินทร์การพิมพ,์ 2524)  (พิมพค์ร้ังแรก 

พ.ศ. 2506) 
สงวน รอดบุญ,  พุทธศิลปสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: โรงพิมพอ์กัษรสมยั, 2521) 
สนัติ เลก็สุขมุ,  ศิลปะสุโขทัย  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2549)  (พิมพค์ร้ังแรก พ.ศ. 2540) 
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หล่อพระศอ พระเศียร พระหัตถ์ พระบาท พระพักตร์ บูรณะให้สมบูรณ์งดงามและส่งไป
ประดิษฐานตามวดัต่างๆ ในกรุงเทพฯ87 

ต่อมาเม่ือพ.ศ. 2351 ช่วงปลายรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมีการชะลอ
พระพุทธรูปองคใ์หญ่ลงมาจากวิหารวดัมหาธาตุกลางเมืองสุโขทยั ต่อมาไดต้ั้งช่ือวา่ “พระศรีศากย
มุนี”88 พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกทรงมีศรัทธาแรงกลา้ต่อองคพ์ระศรีศากยมุนีมาก 
ทรงโปรดเกล้าฯ ให้สร้างวดัข้ึนกลางพระนครเพื่อประดิษฐานองค์พระและเสด็จออกมารับ
พระพุทธรูปด้วยพระองค์เองแมจ้ะทรงพระประชวรอยู่ก็ตาม89 แสดงให้เห็นถึงความสําคญัของ
พระพุทธรูปจากเมืองสุโขทยัองค์น้ีอย่างยิ่ง จากนั้นราวปีคร่ึง พระองค์เสด็จสวรรคตในวนัท่ี 7 
กันยายน พ.ศ.2352 การอญัเชิญพระพุทธรูปจากหัวเมืองฝ่ายเหนือลงมายงักรุงเทพฯ มิได้มี
จุดมุ่งหมายเพื่อการอนุรักษ์โบราณวตัถุ มิไดเ้ป็นไปเพราะตระหนกัถึงความเป็น “ศิลปะสุโขทยั” 
หรือความเป็นชาติไทย แต่เพื่อแสดงการเป็นองคอ์คัรศาสนูปถมัภก แสดงสิทธิธรรมทางการเมือง 
และเป็นสัญลกัษณ์ของการฟ้ืนฟูพระนครใหคื้นคง 

อยา่งไรก็ตาม มีการบูรณะแกไ้ของคพ์ระศรีศากยมุนีท่ีกรําแดดกรําฝนมานาน ในคร้ังแรก 
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกโปรดเกลา้ฯ ให้หล่อแกไ้ขพุทธลกัษณะให้ตอ้งดว้ยพระ
อรรถกถาพระบาลี สันนิษฐานวา่เป็นการแกไ้ขน้ิวพระหตัถ์ให้ยาวเสมอกนัซ่ึงแสดงให้เห็นวา่ในรัช
สมัย น้ีจะ ให้ความ สํา คัญกับ ลัก ษณ ะข อง พ ระ พุท ธรูปท่ี ต้อง เ ป็นไป ตามแบบ แผนของ
พระพุทธศาสนา90 ปรากฏว่าในสมยัรัชกาลท่ี 2 มีการแกไ้ของค์พระอีกคร้ังในส่วนพระเศียรและ
พระพกัตร์ เน่ืองจากพระบาทสมเด็จพระพุทธเลิศหลา้นภาลยัทรงสังเกตเห็นความไม่สมส่วนของ
พระเศียรกบัองคพ์ระ ดงันั้นจึงโปรดใหแ้กไ้ขขนาดพระเศียรโดยป้ันพอกให้ใหญ่ข้ึนเพื่อให้สมส่วน 
สรุปไดว้า่การแกไ้ขพระศรีศากยมุนีคร้ังน้ีมิไดเ้ป็นไปตาม “พระอรรถกถาและพระบาลี” แต่เป็นไป
ตามหลกั “สุนทรียภาพ” หรือความงามซ่ึงไม่สามารถเทียบกบัแบบแผนเดิมได ้ทั้งยงัถือวา่เป็นการ
สร้างแบบแผนใหม่และเป็นปัจจยัของการเกิดพระราชนิยมเฉพาะพระองคด์ว้ย91  

                                                 
87

 เจา้พระยาทิพากรวงศ,์  พระราชพงศาวดาร รัชกาลที่ 1 ของเจ้าพระยาทิพากรวงศ์  (พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 
2503), หนา้ 270 – 272. 

88
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 340. 

89
 กรมหลวงนรินทรเทวี,  “จดหมายเหตุ ตั้งแต่กรุงเก่าเสียแลว้ เจา้ตากมาตั้งเมืองธนบูรี,”  ใน พระราชวจิารณ์จด

หมายความทรงจ าของ พระเจ้าไปยิกาเธอ กรมหลวงนรินทรเทว ี(เจ้าครอกวดัโพ) ตั้งแต่ จุลศักราช 1129 ถึง จุลศักราช 1182 เป็น
เวลา 53 ปี.  พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั, พิมพค์ร้ังท่ี 4.  (กรุงเทพฯ: ตน้ฉบบั, 2546), หนา้ 83. 

90
 ชาํนาญ แสนศิริโฮม,  ““โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การเปลีย่นแปลงในความคดิ “ศิลปะสุโขทัย”,”  

(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2548), หนา้ 45 - 47. 
91

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 48 - 54. 
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ความสนใจพระพุทธรูปและศิลปะสุโขทยัในแง่ความงดงามและความเก่ียวพนักบัการสร้าง
ประวติัศาสตร์ชาติไทย เร่ิมเกิดข้ึนในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัว พระพุทธรูป
สุโขทยัองคท่ี์เป็นตวัอยา่งและสัญลกัษณ์สาํคญัคือพระพุทธชินราช พระปางมารวิชยั ประดิษฐานอยู ่
ณ วดัพระศรีรัตนมหาธาตุวรมหาวิหาร เมืองพิษณุโลก ปัจจุบันเป็นท่ีทราบกันโดยทั่วไปว่า
พระพุทธรูปศิลปะสุโขทยัองคน้ี์ไดช่ื้อวา่เป็นพระพุทธรูปท่ีงดงามท่ีสุดในประเทศไทย เป็นท่ีนิยม
จาํลองเอาไปประดิษฐานเป็นพระประธานตามวดัต่างๆ ทั้งในและนอกประเทศ เพราะนอกจากมี
พุทธลกัษณะงามยิ่งแลว้ ยงัสะทอ้นเอกลกัษณ์ความเป็นไทยไดอ้ย่างดีท่ีสุด92 อย่างไรก็ตาม การให้
นิยามความหมายเหล่าน้ีล้วนตอ้งผ่านการสร้างและการอธิบายเช่ือมโยงพระพุทธชินราชเขา้กบั
ความเป็นชาติและความเป็นไทย 

เอกสารฉบบัแรกๆ ท่ีกล่าวถึงพระพุทธชินราชคือพงศาวดารเหนือในเร่ืองสร้างเมือง
พิษณุโลกและเร่ืองสร้างพระชินสีห์ พระชินราช โดยเป็นเร่ืองพระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกกษตัริยแ์ห่ง
เชียงแสนมีชยัชนะเหนือพระเจา้พสุจราชเมืองสัชนาไลย (ศรีสัชนาลยั) โปรดเกลา้ฯ ให้จ่านกร้อง
และจ่าการบุรณ์ (จ่าการบุญ) หาพื้นท่ีสร้างเมืองใหม่ พระราชทานช่ือวา่เมืองพิษณุโลก โปรดเกลา้ฯ 
ใหห้ล่อพระพุทธรูปสาํริดเพื่อประดิษฐานท่ีพระวหิารประจาํเมือง 3 องคคื์อ พระชินราช พระชินสีห์ 
(พระชินศรี) และพระศรีศาสดา ช่างหล่อพระมาจากเมืองศรีสัชนาลยั 5 คน มาจากเมืองหริภุญชยั 1 
คน พระชินสีห์และพระศรีศาสดาหล่อไดเ้สร็จเรียบร้อย มีเพียงพระชินราชท่ีหล่อถึง 3 คร้ังก็ยงัไม่
สาํเร็จ จนพระพระอินทร์ตอ้งแปลงกายเป็นตาปะขาวมาช่วยหล่อพระชินราชจนสาํเร็จ93 

เร่ืองการสร้างพระพุทธชินราชในพงศาวดารเหนือสะทอ้นอะไร ชาตรี ประกิตนนทการ 
วิเคราะห์ไวว้่าพระพุทธชินราชเป็นส่วนหน่ึงของการแสดงให้เห็นถึงบุญญาธิการของพระเจา้ศรี
ธรรมไตรปิฎกตามคติ “พระยาจกัรพรรดิราช” ท่ีเหนือกวา่กษตัริยพ์ระองคอ่ื์นๆ ทั้งการท่ีพระองค์
ทรงมีอาํนาจบารมีในทางโลกยคื์อทรงมีชยัชนะเหนือพระเจา้พสุจราชและในทางธรรมคือทรงมี
ศรัทธาในพระพุทธศาสนา โปรดเกล้าฯ ให้หล่อพระพุทธรูปข้ึน 3 องค์ ทั้ งยงัมีเร่ืองเล่าใน
พงศาวดารเหนือวา่พระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกในอดีตชาติเคยเป็นพระภิกษุ สร้างพระไตรปิฏกถวาย
พระกกุสนธ์เจา้ (พระกกุสันธพุทธเจา้)94 ซ่ึงเป็นพระพุทธเจา้พระองคแ์รกในสมยัภทัรกปั นอกจาก
เป็นการส่งเสริมพระบารมีของพระมหากษตัริยโ์ดยตรงแลว้ ยงัแสดงถึงความสําคญัของพระพุทธ
ชินราชว่าเป็นพระพุทธรูปพิเศษ มีความสําคญัเพราะมีพระอินทร์มาช่วยสร้าง95 นอกจากน้ี ขอ้มูล
                                                 

92
 ชาตรี ประกิตนนทการ,  พระพุทธชินราชในประวตัิศาสตร์สมบูรณาญาสิทธิราชย์  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2551), หนา้ 3 

– 5.  
93

 พระวิเชียรปรีชา (นอ้ย),  พระราชพงศาวดารเหนือ  (พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501), หนา้ 12 – 15.    
94

 ชาตรี ประกิตนนทการ,  พระพุทธชินราชในประวตัิศาสตร์สมบูรณาญาสิทธิราชย์, หนา้ 15.  
95

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 18. 
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จากพงศาวดารเหนือยงับ่งช้ีวา่ช่างหล่อพระพุทธรูปสําคญัทั้ง 3 องคน์ั้นเป็นชาวเมืองศรีสัชนาลยัซ่ึง
เป็นส่วนสาํคญัท่ีจะสร้างใหพ้ระพุทธชินราชเป็นพุทธศิลป์แบบสุโขทยั   
 ต่อมาเม่ือพ.ศ. 2409 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงพระราชนิพนธ์เร่ืองต านาน
พระพุทธชินราช พระพุทธชินศรี และพระศรีศาสดา เน้ือหาส่วนใหญ่อา้งอิงจากพงศาวดารเหนือ 
แต่มีส่วนท่ีทรงมีพระบรมราชาธิบายเพิ่มเติม แสดงให้เห็นถึงความคิดและสํานึกทางประวติัศาสตร์
ท่ีเปล่ียนแปลงไปคือ พระองคก์ล่าวถึงการสร้างเมืองพิษณุโลกดว้ยสํานึกถึงความมีขอบเขตดินแดน 
ทรงกล่าววา่พระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกตอ้งการสร้างเมืองพิษณุโลกไวใ้กลเ้ขตแดนสยาม96 เร่ืองราว
จึงเป็นเร่ืองของ 2 ดินแดนและชนชาติท่ีแตกต่างกนัคือเมืองเชียงแสนซ่ึงเป็นพวกลาวและเมือง
ศรีสัชนาลยัซ่ึงเป็นพวกสยาม ไม่ไดเ้น้นให้เห็นถึงบุญญาบารมีของพระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกเพียง
เท่านั้นอยา่งในพงศาวดารเหนือและก่อนหนา้นั้นก็มิไดมี้การใหค้วามสาํคญักบัเร่ืองเขตแดน97 
 ส่ิงท่ีสําคญัอีกประการหน่ึงคือการท่ีพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวทรงเช่ือมโยง
เร่ืองราวของพระพุทธรูปสาํคญัทั้ง 3 องคว์า่มีความเป็นมาคู่กบัพระมหากษตัริยส์ยามตั้งแต่สมยักรุง
ศรีอยุธยาจนถึงรัตนโกสินทร์ ทรงกล่าวว่ากษตัริยพ์ระองค์สําคญัหลายพระองค์ได้ทรงพระราช
สักการะพระพุทธรูปเหล่าน้ี ทั้งสมเด็จพระมหาจกัรพรรดิ สมเด็จพระมหาธรรมราชา สมเด็จพระ
นเรศวร สมเด็จพระนารายณ์ สมเด็จพระเจา้อยู่หวับรมโกศ มาจนถึงพระบาทสมเด็จพระพุทธยอด
ฟ้าจุฬาโลกและสมเด็จฯ กรมพระราชวงับวรมหาสุรสิงหนาท พระพุทธรูปนั้นจึงเป็นท่ีนับถือ
สักการะมาโดยตลอด98 แสดงใหเ้ห็นวา่พระองคพ์ยายามสืบคน้และอธิบายความเป็นมาของประเทศ 
ทรงทาํให้พระพุทธชินราช พระพุทธชินศรี และพระศรีศาสดามีความสัมพนัธ์กบัการสร้างตวัตน
ทางประวติัศาสตร์ของสยามดว้ยการเป็นพระพุทธปฏิมาองคส์าํคญัท่ีอยูคู่่สยามมาเป็นเวลานาน 
 ในดา้นศิลปะและความงาม น่าสนใจวา่พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงกล่าวถึง
พระพุทธชินราชว่าสร้างดว้ยฝีมือช่างสยาม (ศรีสัชนาลยั/สวรรคโลก) เป็นหลกั เพราะพระเจา้ศรี
ธรรมไตรปิฎกเกรงวา่ถา้ให้ “ลาวชาวเมืองเชียงแสน” หล่อพระโดยลาํพงัแลว้จะไม่งามเท่า99 แสดง
ให้เห็นเคา้เง่ือนของการยกย่องฝีมือยอดเยี่ยมของช่างสุโขทยั อีกทั้งน่าจะทรงเป็นผูแ้รกท่ีกล่าวว่า
พระพุทธชินราชและพระพุทธชินศรีเป็นพระพุทธรูปท่ีงดงามท่ีสุดในประเทศ ดงัน้ี 
 
  “...พระพุทธชินราชพระพุทธชินศรีสองพระองคน์ั้นงามแหลมแก่ตา 
                                                 

96
 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว,  ต านานพระพุทธชินราช พระพุทธชินศรี และพระศรีศาสดา  ([ม.ป.ท.]: โรง

พิมพอ์กัษรนิต์ิ, 2496), หนา้ 2 – 3.  
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 ชาตรี ประกิตนนทการ,  พระพุทธชินราชในประวตัิศาสตร์สมบูรณาญาสิทธิราชย์, หนา้ 23 – 25.  
98

 พระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว,  ต านานพระพุทธชินราช พระพุทธชินศรี และพระศรีศาสดา, หนา้ 13 – 21.  
99

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 6. 
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มากกวา่พระพุทธรูปใหญ่นอ้ยบรรดามีในแผน่ดินสยามทั้งปักษใ์ตฝ่้ายเหนือ  
และตลอดกาลนานมาถึง 900 ปี มีผูเ้ลียนป้ันเอาอยา่งไปมากก็หลายตาํบล  
จะมีพระพุทธรูปท่ีคนเป็นอนัมากดูเห็นวา่เป็นดีเป็นงามกวา่พระพุทธชินราช 
พระพุทธชินศรีสองพระองคน้ี์ไปก็ไม่มี...”100 
 
ในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว เร่ืองราวของพระพุทธชินราชเป็นท่ี

สนใจมากข้ึนจากการมีงานเขียนท่ีเก่ียวขอ้งโดยเฉพาะคือพงษาวดารเหนือ เปนลิลิต เร่ืองนิทาน 
พระร่วง แลนิทานพระเจ้าธรรมไตรยปิฎก นิทานพระชินศรี พระชินราช พระศาสดา 3 เร่ือง พระ
นิพนธ์สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์ พิมพเ์ม่ือพ.ศ. 2423101 และพระราช
ปรารภเร่ืองพระพุทธชินราช พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัเม่ือพ.ศ. 
2444 พิมพพ์ระราชทานในงานฉลองพระพุทธชินราชจาํลอง ณ วดัเบญจมบพิตร102 หนงัสือทั้ง 2 
เล่มมีเน้ือหาดาํเนินตามพระราชนิพนธ์เร่ืองต านานพระพุทธชินราช พระพุทธชินศรี และพระศรี
ศาสดาในพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หวั อยา่งไรก็ตาม พระราชปรารภเร่ืองพระพุทธชิน
ราชมีการอธิบายในเชิงดินแดน เนน้ย ํ้าให้พระพุทธชินราชเป็นพระคู่บา้นคู่เมืองชาวสยามคือกล่าว
วา่เมืองเชียงแสนของพระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกผูส้ร้างพระพุทธชินราชอยูใ่นบริเวณท่ีเรียกวา่ “ลาน
นาไทย” มาเป็นเวลานานแลว้ ทั้งยงัมีความสัมพนัธ์ทางเครือญาติผา่นการแต่งงานกบัผูป้กครองกรุง
ศรีสัชนาลยั103 แสดงให้เห็นวา่พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัทรงพยายามเช่ือมโยงและ
ดึงประเทศราชต่างๆ ให้เขา้มาเป็นส่วนหน่ึงในพระราชอาณาเขตและพระราชอาํนาจของพระองค ์
สืบเน่ืองมาจากการท่ีพระองคท์รงดาํเนินการปฏิรูปการปกครอง รวมศูนยอ์าํนาจการบริหารมาไวท่ี้
ราชสาํนกัส่วนกลาง อีกทั้งพยายามเช่ือมโยงความเป็นไทยเช่นเรียกลา้นนาวา่ “ลานนาไทย” ยืนยนั
ความชอบธรรมในการผนวกหวัเมืองลา้นนามาเป็นส่วนหน่ึงของรัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย์104      

นอกจากน้ี พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัยงัมีพระบรมราชาธิบายเพิ่มเติมในเชิง
ความต่อเน่ืองสัมพนัธ์เช้ือสายของ “กษตัริย”์ คือ ทรงพยายามอธิบายวา่เช้ือสายของพระเจา้ศรีธรรม
ไตรปิฎกมีความสัมพนัธ์กบักษตัริยส์ยาม โดยพระเจา้ศรีธรรมไตรปิฎกเป็นกษตัริยร์าชวงศเ์ชียงราย 

                                                 
100

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 22. 
101

 สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยาปวเรศวริยาลงกรณ์,  พงษาวดารเหนือ เปนลลิติ เร่ืองนิทาน พระร่วง แลนิทาน
พระเจ้าธรรมไตรยปิฎก นิทานพระชินศรี พระชินราช พระศาสดา 3 เร่ือง  (กรุงเทพฯ: โรงพิมพห์ลวงในพระบรมมหาราชวงั, 2423)    

102
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  พระราชปรารภเร่ืองพระพุทธชินราช  พิมพค์ร้ังท่ี 4.  (กรุงเทพฯ: โรง

พิมพพ์าณิชสรรพอุดม, 2471), หนา้ ก. 
103

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 3 – 16. 
104

 ชาตรี ประกิตนนทการ,  พระพุทธชินราชในประวตัิศาสตร์สมบูรณาญาสิทธิราชย์, หนา้ 36.  



 186 

ต่อมามีการยา้ยพระราชอาณาจกัรลงใตม้าอยูท่ี่เมืองเชลียงและกรุงทวารวดีศรีอยธุยาตามลาํดบั105 อีก
ทั้งยงัทรงนบัเน่ืองสายสัมพนัธ์ของพระนเรศวรและพระเอกาทศรถวา่มีเช้ือสายของพระเจา้ศรีธรรม
ไตรปิฎกผ่านทางพระราชมารดาด้วย106 นับเป็นการอธิบายความสัมพนัธ์ทางเครือญาติให้เห็นถึง
ความสาํคญัของผูส้ร้างและองคพ์ระพุทธชินราชเอง และเป็นการเนน้ย ํ้าถึงเช้ือสายความเป็น “ไทย” 
ท่ีต่อเน่ืองยาวนานดว้ย   

เน้ือหาในช่วงทา้ยๆ ของพระราชปรารภเร่ืองพระพุทธชินราช เป็นส่วนท่ีพระราชนิพนธ์
เพิ่มเติมคือ พระราชปรารภของพระองค์ท่ีจะจาํลององค์พระพุทธชินราชเพราะทรงเห็นว่ามีพุทธ
ลกัษณะงดงาม เป็นท่ีเคารพศรัทธามาเป็นเวลายาวนาน แต่เน่ืองจากประดิษฐานอยู่ไกลถึงเมือง
พิษณุโลกจึงทรงเห็นวา่ควรสร้างข้ึนใหม่เพื่อประดิษฐานไวท่ี้กรุงเทพฯ ให้ง่ายต่อการไปนมสัการ107 
โดยการหล่อพระพุทธชินราชจาํลองมีข้ึนเม่ือพ.ศ. 2444 และในปลายปีเดียวกนันั้นก็ไดอ้ญัเชิญมา
ประดิษฐานเป็นพระประธานท่ีวดัเบญจมบพิตร   
 จากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดถึ้งการให้ความสําคญักบัพระพุทธชินราช ในฐานะพระพุทธรูป
คู่บา้นคู่เมืองสยาม มีพุทธลกัษณะงดงามสมส่วน แมก้ารให้ความหมายในแง่เป็น “ศิลปะสุโขทยั” 
ยงัไม่ชดัเจนนกัก็ตาม ในช่วงเวลาใกลเ้คียงกนัไดเ้กิดความกระตือรือร้นของชนชั้นนาํสยามในการ
ออกไปท่องเท่ียวสํารวจดินแดนในพระราชอาณาจกัร มีการเก็บรวบรวมส่ิงของจากทอ้งถ่ินต่างๆ 
รวมทั้งของโบราณเช่น ศิลาจารึก เขา้มาไวใ้นพระนคร ของบางส่วนนาํมาจดัแสดงไวท่ี้ “มิวเซียม” 
หรือพิพิธภณัฑสถาน เร่ิมมีการให้ความสําคญักบัศิลปะและโบราณคดี การศึกษาส่ิงเหล่าน้ีเพื่อเป็น
หลกัฐาน เป็นประโยชน์ต่อการสร้าง และการอธิบายความเป็นมาของประวติัศาสตร์ชาติ 
 ความพยายามสร้างประวติัศาสตร์ชาติไทยโดยการกาํหนดยุคตามลาํดบัราชธานี 3 แห่ง คือ 
กรุงสุโขทยั กรุงศรีอยธุยา และกรุงรัตนโกสินทร์ สืบสายต่อเน่ืองลงมาตามพระวินิจฉยัของสมเด็จฯ 
กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ108 ส่งผลถึงการกาํหนดยุคสมยัทางประวติัศาสตร์ศิลปะไทยดว้ย พระ
นิพนธ์เร่ืองแรกๆ ท่ีไดก้ล่าวถึงศิลปะสมยัต่างๆ ในสยามประเทศคือต านานพุทธเจดีย์สยามหรือ
ต านานพระพุทธเจดีย์ เม่ือพ.ศ. 2469109 ต านานพระพุทธเจดีย์มีเน้ือหาหลกักล่าวถึงประวติัและการ
                                                 

105
 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั,  พระราชปรารภเร่ืองพระพุทธชินราช, หนา้ 4 – 6.  

106
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 20 – 21. 

107
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 30. 

108
 พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2534), หนา้ 3. 

109
 หนงัสือน้ีตีพิมพค์ร้ังแรกในช่ือต านานพุทธเจดย์ี เม่ือพ.ศ. 2469 เพื่อแจกในงานพระราชทานเพลิงศพ เจา้จอมมารดา

ชุ่ม พระมารดาของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ เม่ือพิมพค์ร้ังท่ี 2 พ.ศ. 2490 มีการแกไ้ขเพ่ิมเติมและเปล่ียนช่ือเป็นต านาน
พระพุทธเจดย์ี และใชช่ื้อน้ีในการพิมพค์ร้ังต่อๆ มา ฉะนั้น ผูวิ้จยัจะใชช่ื้อวา่ต านานพระพุทธเจดย์ี เช่นกนั 

โปรดดู สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  ต านานพระพุทธเจดย์ี  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2545),  หนา้ 
(10) – (16) 
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สร้างพุทธเจดีย์ตลอดจนรูปเคารพต่างๆ ตั้ งแต่สมัยหลังพุทธกาลเป็นต้นมา โดยแบ่งตามคติ
พระพุทธศาสนานิกายต่างๆ และตามยคุสมยั ส่วนท่ีน่าสนใจคือ “ตอนท่ี 9 วา่ดว้ยพุทธเจดียใ์นสยาม
ประเทศ” กล่าวถึงพระเจดียแ์ละพระพุทธรูปลกัษณะต่างๆ ท่ีคน้พบในดินแดนไทย แบ่งออกเป็น 7 
ยคุสมยั คือ สมยัทวารวดี สมยัศรีวิชยั สมยัลพบุรี สมยัเชียงแสน สมยัสุโขทยั สมยัอยุธยา และสมยั
รัตนโกสินทร์110 อาจเรียกไดว้า่เป็นการกาํหนดรูปแบบยคุสมยัทางศิลปะไทยข้ึนเป็นคร้ังแรก 

หลังจากนั้นเป็นต้นมา การแบ่งยุคสมยัทางประวติัศาสตร์ศิลปะไทยได้ยึดถือตามพระ
วินิจฉยัของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพเป็นหลกั แมจ้ะมีการปรับเปล่ียนช่ือเรียกหรือช่วง
ระยะเวลาในแต่ละยุคบา้ง แต่โครงสร้างยงัเหมือนเดิมคือ แบ่งยุคโดยใชช่ื้อรัฐ/อาณาจกัรเป็นเกณฑ์
แบบเดียวกบัยุคสมยัทางประวติัศาสตร์ไทย ผูจ้ดัแบ่งยุคสมยัตามแบบดงักล่าวมีทั้งศ. ยอร์ช เซเดส์ 
หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์ ศ. ม.จ. สุภทัรดิศ ดิศกุล ศ. ดร. สันติ เล็กสุขุม และประยูร อุลุชาฎะ (น. ณ 
ปากนํ้า)111 ซ่ึงลว้นแต่เป็นบุคคลสาํคญัในวงการประวติัศาสตร์ศิลปะและโบราณคดีทั้งส้ิน  
 สมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ทรงอธิบายรูปแบบลกัษณะของโบราณสถานและ
โบราณวตัถุเน่ืองในศาสนาพุทธของในสมัยต่างๆ ไวอ้ย่างน่าสนใจคือ รูปแบบพุทธศิลป์ใน
สมยัก่อนหนา้สมยัสุโขทยันั้นมกัไดแ้บบอยา่งหรือรับอิทธิพลมาจากภายนอก เช่น อินเดีย ขอม ฯลฯ 
แมว้า่โบราณสถานและโบราณวตัถุเหล่าน้ีจะพบในประเทศไทยก็ตามและไม่ไดบ้่งช้ีอยา่งชดัเจนวา่
ช่างผูส้ร้างผลงานเหล่านั้นเป็น “คนไทย”112 แต่เม่ือกล่าวถึงพระพุทธรูปและพุทธเจดียส์มยัสุโขทยั
จะไดรั้บการอธิบายอีกแบบหน่ึงวา่สร้างโดยชนชาติไทยและยงัมีการผสมผสานรูปแบบช่างจนเกิด
เป็นลกัษณะเฉพาะไม่เหมือนใคร ถือเป็นคุณสมบติัสําคญัของศิลปะสุโขทยั กล่าวได้ว่าน่ีเป็นจุด
กาํเนิดของความคิดเร่ืองศิลปะสุโขทยัอยา่งเป็นรูปธรรม 
 
  “...การสร้างพุทธเจดียใ์นสมยัสุโขทยัจึงสร้างตามคติลงักาเป็นพื้น แต่ถึง 

กระนั้นพึงสังเกตเห็นอุปนิสัยของชนชาติไทยได ้วา่ไม่ทิ้งของดีของงามแมเ้กิดข้ึน 
ในลทัธิอ่ืนยงัคิดเลือกลกัษณะท่ีดีงามจากช่างต่างสาํนกัมาผสมกนั เพราะฉะนั้นจึง 
เกิดเป็นแบบอยา่งพุทธเจดียสุ์โขทยั อนัควรนบัวา่เป็นฝีมือเอก อาจสู้สมยัอ่ืนๆ ได.้..”113 

 

                                                 
110

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  ต านานพระพุทธเจดย์ี, หนา้ 187. 
111

 รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง,  ประวตัิ แนวความคดิ และวธิีค้นคว้าวิชาประวตัิศาสตร์ศิลปะไทย  (กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 
2551), หนา้ 125 – 146.  

112
 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ,  ต านานพระพุทธเจดย์ี, หนา้ 187 – 222.  

113
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 229. 
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โบราณสถาน โบราณวตัถุ และพระพุทธรูปต่างๆ ท่ีมีอยูห่รือไดม้าจากบริเวณหวัเมืองฝ่าย
เหนือเขตอิทธิพลของสุโขทยัจึงได้ถูกจดัประเภทให้เป็น “ศิลปะสุโขทยั” การก่อรูปและสร้าง
คาํอธิบายใหศิ้ลปะสุโขทยัวา่เป็นศิลปะไทยท่ีมีเอกลกัษณ์ สวยงามเป็นอุดมคติไม่แพป้ระวติัศาสตร์
ชาติไทยกระแสหลักเกิดข้ึนในช่วงระยะเวลาน้ีและได้รับการสานต่อจากนักวิชาการด้าน
ประวติัศาสตร์ศิลปะ เช่น ศ. ยอร์ช เซเดส์ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์ ศ. ศิลป์ พีระศรี ศ. ม.จ. สุภทัรดิศ 
ดิศกุล เขียน ยิม้ศิริ สงวน รอดบุญ เป็นตน้ 

ศิลปะสุโขทยัมีภาพลกัษณ์เป็นศิลปะไทยแท ้มีลกัษณะท่ี “คลาสสิก” สะทอ้นความรุ่งเรือง
ของบา้นเมือง ความคิดสร้างสรรค์และศรัทธาต่อพระพุทธศาสนาลทัธิเถรวาท นอกจากลกัษณะ
โดยรวมของศิลปะสุโขทยัท่ีผูว้ิจยักล่าวถึงไปในตอนตน้แลว้ จะขอยกตวัอยา่งเพิ่มเติมเก่ียวกบัการ
อธิบายความพิเศษ การพรรณนาความงดงาม และการตีความศิลปะสุโขทยัจากผลงานของ นัก
ประวติัศาสตร์ศิลปะคนสําคญัหลายท่านเพื่อแสดงให้เห็นถึงกระแสความคิดเร่ืองประวติัศาสตร์
ศิลปะสุโขทยัซ่ึงยงัคงอยูใ่นสังคมไทยและส่งผลถึงความเขา้ใจของคนทัว่ไปดว้ย เช่น ศ. ศิลป์ พีระ
ศรี กล่าวถึงศิลปะสุโขทยัโดยเช่ือมโยงเขา้กบัเอกลกัษณ์ความเป็นไทยและการเป็นแรงบนัดาลให้
ศิลปินไทยตั้งแต่ยุคอดีตจนถึงปัจจุบนั คาํอธิบายเช่นน้ีเปรียบเสมือนขอ้สรุปอยา่งดีท่ีวา่สุโขทยัเป็น
ยคุทองและศิลปะสุโขทยัเป็นศิลปะไทยแท ้ตามตวัอยา่งดงัน้ี 

 
 “...ศิลปินสมยัสุโขทยัไดบ้รรจุลกัษณะพิเศษโดยเฉพาะของชนชาติไทย 
ไวใ้นงานประติมากรรมของตนเอง ซ่ึงลกัษณะของเช้ือชาติเหล่าน้ี ไดถ่้ายทอด 
จากงานประติมากรรมมาสู่งานจิตรกรรมอีกต่อหน่ึงดว้ย (...) เพราะวา่ศิลปิน 
ปัจจุบนันั้น จะโดยจิตสาํนึกหรือปราศจากจิตสาํนึกก็ตาม ไดย้อมรับเอาความ 
บนัดาลใจจากศิลปแห่ง “ยุคทอง” ของเราไว ้เร่ืองน้ีไม่เก่ียวกบัความรู้สึกของ 
การลอกเลียนแบบ หรือความปรารถนาท่ีจะเนรมิตศิลปในลทัธินิยมการฟ้ืนฟู 
ศิลปของยคุรุ่งเรืองแต่อยา่งใด หากแต่เป็นดงัท่ีไดก้ล่าวมาแลว้วา่เป็นเพราะ 
ศิลปินสมยัสุโขทยัไดป้ระทบัลกัษณะท่ีแทจ้ริงของชนชาติไทย ลงไวใ้นศิลป 
ของตน และลกัษณะของเช้ือชาติดงักล่าวน้ีจะดาํรงคงอยูช่ัว่นิรันดร 

อิทธิพลอนัยิง่ใหญ่ของศิลปสุโขทยันั้น มีอยูท่ ัว่ไปในแบบอยา่งอ่ืนๆ  
ของศิลปไทย ซ่ึงอาจสังเกตเห็นไดจ้ากพระพุทธรูปในภาคเหนือและในสมยั 
อยธุยาดว้ย”114 

                                                 
114

 ศิลป์ พีระศรี,  “ศิลปสุโขทยั.”  ใน  ศิลปวชิาการ: ศาสตราจารย์ศิลป์ พรีะศรี, 261 – 281.  วิบูลย ์ล้ีสุวรรณ, 
บรรณาธิการ,  (กรุงเทพฯ: มูลนิธิ ศาสตราจารยศิ์ลป์ พีระศรี อนุสรณ์, 2546), หนา้ 277.  การเนน้ตวัหนาและการสะกดคาํคงไวต้าม
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 งานเขียนเก่ียวกบัศิลปะสุโขทยัของศ. ศิลป์ พีระศรี ลว้นเป็นไปในแนวทางน้ีแทบทั้งส้ิน 
นอกจากน้ี ลูกศิษยข์องท่านยงัได้รับอิทธิพลไปด้วย เช่น งานเขียนของเขียน ยิ้มศิริ พรรณนาถึง
ความเป็นยุคทองของสุโขทยัทั้งดา้นการเมือง การปกครอง สังคมและศาสนาท่ีเจริญถึงขีดสุดและ
ส่งผลใหช่้างเกิด “พุทธิปัญญา” สร้างสรรคท์างศิลปะท่ียอดเยีย่ม เช่น  
 
  “ความไหวตวัอยา่งสูงสุดของการสร้างพระพุทธรูปสมยัสุโขทยันั้นอยูท่ี่ 

ศิลปิน คือ ช่างป้ัน มีสุนทรียภาพอนัประเสริฐเป็นเลิศ ศิลปินไดเ้ขา้ถึงขอ้เทจ็จริงใน 
ธรรมของพระศาสดา ศิลปินมีความเป็นอยูใ่กลชิ้ดกบัธรรมชาติ ศึกษาธรรมชาติ  
และแลว้จึงเนรมิตงานออกมาเป็นเอกเทศไม่ข้ึนอยูใ่นอิทธิพลใดๆ อีกต่อไป การ 
สร้างพระพุทธรูปสมยัน้ีจึงมีความสมบูรณ์อยา่งยอดเยีย่ม หาสมยัใดเสมอเหมือน 
ไดย้าก...”115 

  
เม่ือกล่าวถึงพระพุทธรูป ส่ิงน้ีเป็นสัญลกัษณ์สําคญัยิ่งของศิลปะสุโขทยัเพราะไดรั้บการยก

ย่องจากนักประวติัศาสตร์ศิลปะว่ามีลกัษณะอ่อนช้อยงดงาม โดยเฉพาะพระปางมารวิชยั พระส่ี
อิริยาบถ (ยืน เดิน นัง่ นอน) และพระปางลีลา ซ่ึงช่างสุโขทยันิยมสร้าง หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์ได้
กล่าวถึงลกัษณะท่ีโดดเด่นของการพระพุทธรูปสุโขทยัไวว้า่ “บรรดาศิลปทั้งหมดของประเทศไทย 
ศิลป (การทาํพระพุทธรูปของ) สมยัสุโขทยัเป็นความคิดความอ่านของตนเองมากท่ีสุด และทาํให้
เกิดความเล่ือมใสไดม้ากท่ีสุด”116 โดยเฉพาะพระพุทธชินราชซ่ึงมีการพรรณนาถึงความงดงามอยา่ง
อศัจรรยว์่า “...ความงามของพระพุทธชินราชเป็นความงามท่ีสามารถจะหน่วงเหน่ียวใจมนุษย ์แม้
ไม่เคยนบัถือพระพุทธศาสนาเลยก็ให้เพลิดเพลินในการชมพระลกัษณะของพระองคไ์ดต้ั้งหลายๆ 
ชัว่โมง…”117 เน่ืองดว้ยพุทธปฏิมาของสกุลช่างสุโขทยันั้นมีความพิเศษคือ “...รูปปฏิมาเหล่าน้ีแสดง
ให้เห็นลกัษณะอนัเหนือโลกียอ์ยา่งแจง้ชดัเป็นพิเศษ และความปรารถนาอนัยิ่งใหญ่ในอุดมคติอนั
สูงสุดของพระพุทธศาสนา แบบรูปงามสง่าและเรียบร้อยท่ีสุด” อีกทั้งยงัมีลกัษณะเมตตากรุณา 

                                                                                                                                            

ตน้ฉบบั บทความน้ีแปลโดยเขียน ยิม้ศิริ แต่ไม่ไดล้งวนัท่ีท่ีศ. ศิลป์เขียน อยา่งไรก็ตาม พอจะประมาณไดว้่าเขียนก่อน พ.ศ. 2505 ซ่ึง
เป็นปีท่ีท่านถึงแก่กรรม 

115
 เขียน ยิม้ศิริ,  พุทธานุสรณ์  (พระนคร: บุญส่งการพิมพ,์ 2500), หนา้ 95. 

116
 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ และ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ,์  เร่ืองโบราณคด ีจากลายพระ

หัตถ์สมเดจ็ฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ กบั ของศาสตราจารย์หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์  (พระนคร: ศิลปาบรรณาคาร, 2503), หนา้ 
166.  วงเล็บและการสะกดคาํคงไวต้ามตน้ฉบบั 

117
 หลวงบริบาลบุรีภณัฑ,์  ชุมนุมโบราณคด ี (พระนคร: เขษมบรรณกิจ, 2503), หนา้ 110. 
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อ่อนหวาน น่าเล่ือมใสต่างจากพระพุทธรูปสมยัทวารวดี ลพบุรี และเชียงแสนท่ี “เป็นของดูไม่
เคล่ือนไหวและวางอุเบกขาเฉยๆ”118 ความงดงามมีเอกลกัษณ์ของพระพุทธรูปสุโขทยัได้ถูกให้
ความหมายว่าเป็นเพราะศรัทธาอย่างแรงกลา้ในพระพุทธศาสนา เป็นการความเคารพอย่างสูงสุด
ของช่างสมยัสุโขทยั ยิง่ตอกย ํ้าความพิเศษของศิลปะสุโขทยัท่ีมีรูปแบบงามสง่าแต่แฝงไวด้ว้ยความ
กลมกลืน เรียบง่าย และสมถะสมกบัเป็นศิลปะท่ีมีเก่ียวขอ้งกบัพระพุทธศาสนาข้ึนไปอีก 

นอกจากภาพท่ีปรากฏแก่สายตาผูค้นและถูกให้ความหมายไปในทางงดงามเป็นเลิศแล้ว 
ศิลปะสุโขทยัยงัได้รับการตีความมากข้ึนไปอีกซ่ึงน่าจะเป็นผลมาจากการเช่ือมโยงเร่ืองสุโขทยั
ภายใตค้วามคิดแบบประวติัศาสตร์ชาติเขา้กบัศิลปะ เช่น ในบทความท่ีตีพิมพค์ร้ังแรกเม่ือพ.ศ. 2497 
ของศ. ยอร์ช เซเดส์ เนน้ย ํ้าให้เห็นวา่ศิลปะสุโขทยัเป็นส่วนหน่ึงของปฏิกิริยาต่อตา้นผูรุ้กรานอยา่ง
พวกขอม ทั้งยงัใหค้วามหมายท่ียิง่ใหญ่วา่ศิลปะท่ีมีเอกลกัษณ์เป็นของตนเองน้ีเกิดข้ึนเพราะ “ความ
พยายามท่ีจะเป็นอิสระของชนชาติไทย”119 ดงัคาํอธิบายวา่ 

 
“...ช่างไทยทาํงานในบรรยากาศแห่งการปฏิวติั ในปฏิกิริยาต่อตา้น 

ส่ิงซ่ึงเป็นขอมทุกส่ิงทุกอยา่งไม่วา่จะเป็นทั้งดา้นการเมือง สังคมหรือทางดา้น 
พุทธิปัญญา ไม่วา่ช่างไทยจะทาํไปโดยรู้สึกตวัหรือไม่ เขาก็ไดส้ร้างศิลปกรรม 
แบบท่ีแตกต่างท่ีสุดจากศิลปขอม”120  
 
ตวัอยา่งสาํคญัอีกเร่ืองหน่ึงคือการตีความพุทธลกัษณะพระพุทธรูปสุโขทยัของหลวงวิจิตร

วาทการในปาฐกถาเร่ือง “วฒันธรรมสุโขทยั” แสดงท่ีกรมโฆษณาการ วนัท่ี 6 มีนาคม พ.ศ. 2482 
เห็นไดช้ดัว่าหลวงวิจิตรวาทการพยายามเช่ือมโยงกบันโยบายรัฐนิยมของรัฐบาลจอมพล ป. พิบูล
สงครามซ่ึงมีจุดมุ่งหมายเพื่อพฒันาชาติใหรุ่้งเรือง มีวฒันธรรม และทาํใหค้นไทยรู้สึกรักชาติ 

 
“พระพุทธรูปท่ีพอจะลงความเห็นเช่ือไดว้า่พอ่ขนุรามคาํแหงทรงสร้างก็ 

มีเพียง 3 ชนิด คือ พระเดิน พระยนื และพระมารวชิยั ชนิดท่ีจะไดพ้บเห็นมากท่ีสุด 
คือ พระพุทธรูปในท่าเดินซ่ึงเรียกวา่ พุทธลีลา ซ่ึงเป็นเคร่ืองสอนใจคนใหก้า้วเดิน  

                                                 
118

 สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ และ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ,์  เร่ืองโบราณคด ีจากลายพระ
หัตถ์สมเดจ็ฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ กบั ของศาสตราจารย์หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์, หนา้ 169 และ 177 – 178.  

119
 ยอร์ช เซเดส์,  “ศิลปไทยสมยัสุโขทยั,”  ใน ต านานอกัษรไทย ต านานพระพิมพ์ การขุดค้นที่พงตึก และความส าคัญ

ต่อประวตัิศาสตร์สมัยโบราณแห่งประเทศไทย ศิลปไทยสมัยสุโขทัย ราชธานีรุ่นแรกของไทยในพุทธศตวรรษที่ 19  (พระนคร: คุรุ
สภา, 2507), หนา้ 118 - 119. 

120
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 119. 
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ใหก้า้วหนา้ไม่หยดุเฉย...การสร้างพระพุทธรูปเดินไวม้ากๆ ก็เพื่อใหค้นบูชาความ 
ขยนัขนัแขง็ และความกา้วหนา้ นอกจากพระพุทธรูปเดิน ก็มีพระพุทธรูปยนื เช่น  
พระอฏัฐารส ซ่ึงสอนใจคนถึงอุฏฐานะสัมปทา ความขยนัหมัน่เพียรและความ 
ไม่ประมาท หากเป็นพระนัง่ก็มีแต่แบบปางมารวชิยั ซ่ึงสอนใหต่้อสู้เอาชนะ...เป็น 
เคร่ืองสอนใจใหต่้อสู้ไม่ถอยหนี” 121 
 
พื้นฐานความคิดของการตีความแบบน้ีมิไดแ้ตกต่างไปจากการตีความของศ. ยอร์ช เซเดส์

ในแง่ท่ีว่าสภาพการเมือง สังคม ศาสนา และความคิดของผูค้นมีผลต่อการสร้างสรรค์ทางศิลปะ 
แมว้่าเหตุผลท่ีหลวงวิจิตรวาทการใชส้นบัสนุนความคิดของตนเองจะฟังดูไม่สมเหตุผลเท่าใดนกั 
แต่การตีความเช่นน้ีเป็นการใหคุ้ณค่าแก่ศิลปะสุโขทยัและตอกย ํ้าความเป็นอุดมคติมากยิง่ข้ึน  

ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัไดเ้กิดปัญหาขอ้โตแ้ยง้ข้ึนมาหลายเร่ือง ปัญหาดงักล่าว
กระทบต่อประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยัดว้ยเพราะโครงเร่ืองและเน้ือหาของศิลปะสุโขทยัเป็นส่วน
หน่ึงของประวติัศาสตร์ชุดน้ีอย่างแยกไม่ออก เพียงแค่ขอ้สงสัยเร่ืองศิลาจารึกพ่อขุนรามคาํแหงก็
กระเทือนไปถึงการกาํหนดอายุศิลปะสุโขทยัจนนาํมาสู่การทบทวนความรู้คร้ังใหญ่ ขอ้ถกเถียง
ในทางประวติัศาสตร์ศิลปะมกัวนเวียนอยู่กบัเร่ืองน้ี122 ส่วนความงดงาม ความเป็นอุดมคติ และ
ความเป็นไทยแทข้องศิลปะสุโขทยัยงัคงอยูแ่ละเป็นภาพลกัษณ์ของศิลปะสุโขทยัตราบเท่าทุกวนัน้ี 

เหตุท่ีภาพลกัษณ์เช่นน้ียงัอยู่ในสังคมไทยเป็นเพราะประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยัเป็นเร่ือง
เดียวกับประวติัศาสตร์ชาติไทยกระแสหลกั ความรู้ท่ีเกิดข้ึนมาตั้งแต่เม่ือพ.ศ. 2469 ในหนังสือ
ต านานพระพุทธเจดีย์ ของสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพไดรั้บการยอมรับมาตั้งแต่ตน้โดย
ไม่มีผูใ้ดแยง้หรือหักล้างพระมติ ทั้งยงัมีการเสริมส่ง อธิบายเพิ่มเติม และตีความไปในทางท่ีเป็น
อุดมคติยิ่งข้ึนอีกดว้ย ความรู้ชุดดงักล่าวยงัสืบทอดกนัมาในหมู่นกัประวติัศาสตร์สายอนุรักษ์นิยม
เป็นส่วนใหญ่และถูกสร้างใหก้ลายเป็นความคิดกระแสหลกัในสังคมไทย  

อย่างไรก็ตาม มีผูอ้อกมาโตแ้ยง้บา้งแต่ไม่สามารถทาํอะไรไดม้ากนกั เช่น ดร. พิริยะ ไกร
ฤกษ์ เสนอให้ทบทวนเร่ืองการกาํหนดอายุศิลปะและตรวจสอบความถูกตอ้งของการสร้างองค์
ความรู้ทางประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยั ผ่านบทความ “ประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยั โครงสร้างท่ี
ตอ้งเปล่ียนแปลง” ตีพิมพ์คร้ังแรกเม่ือพ.ศ. 2537 ต่อมามีการปรับปรุงและพิมพ์รวมเล่มในพ.ศ. 

                                                 
121

 พลตรี หลวงวิจิตรวาทการ,  “วฒันธรรมสุโขทยั,” ใน ปาฐกถาและค าบรรยาย เล่ม 1  (กรุงเทพมหานคร: สร้างสรรค์
บุค๊ส์, 2546), หนา้ 390 – 391. 

122
 ชาํนาญ แสนศิริโฮม,  “โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การเปลีย่นแปลงในความคดิ “ศิลปะสุโขทัย”, หนา้ 

129. 
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2545 พิริยะไดแ้สดงใหเ้ห็นถึงขอ้บกพร่องของการกาํหนดอายุศิลปะสุโขทยัท่ีอยูใ่นท่ีอยูใ่นหนงัสือ
พระราชนิพนธ์เที่ยวเมืองพระร่วง เน่ืองจากใชว้ิธีการเทียบเคียงโบราณสถานนิรนามท่ีพบในเมือง
เก่าสุโขทยัและสวรรคโลกกบัสถานท่ีท่ีกล่าวถึงในพงศาวดารและศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นขอ้มูลหลกั 
พิริยะเห็นว่าอาจมีความผิดพลาดทางดา้นระเบียบวิธีวิจยัและควรไดรั้บการทบทวนใหม่ รวมทั้ง
ตรวจสอบจากหลกัฐานอ่ืนๆ เช่น หลกัฐานภาพวาดลายเส้นในบนัทึกของชาวต่างชาติ แต่ปัญหาท่ี
ทาํใหก้ารกาํหนดอายุน้ีเปล่ียนแปลงไดย้ากเป็นเพราะพระบรมราชวินิจฉยัของพระบาทสมเด็จพระ
มงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัเป็นท่ียอมรับกนัโดยทัว่ไปทั้งจากสมเด็จฯ กรมพระยาดาํรงราชานุภาพ ศ. ยอร์ช 
เซเดส์ รวมไปถึงนกัวิชาการในปัจจุบนัดว้ย แมจ้ะมีการเปล่ียนแปลงปรับปรุงให้การกาํหนดอายุ
รัดกุมข้ึนบา้งแต่ “โครง” เดิมจากเที่ยวเมืองพระร่วงยงัคงอยู ่ทาํให้การคน้ควา้และการถกเถียงของ
นกัวชิาการดา้นโบราณคดีและประวติัศาสตร์ศิลปะยงัติดกรอบอยูก่บัภาพประวติัศาสตร์สุโขทยัใน
เที่ยวเมืองพระร่วง และวนเวียนอยู่กบัเร่ืองท่ีว่าโบราณสถานแต่ละแห่งสร้างข้ึนในสมยักษตัริย์
สุโขทัยพระองค์ใดแต่ไม่สามารถหลุดกรอบของยุคสมัยได้123 ข้อเสนอของพิริยะได้รับการ
ตอบสนองบา้ง เกิดการถกเถียงโตแ้ยง้ในวงวิชาการแต่เพียงช่วงหน่ึงก็เงียบไป ปัจจุบนั ภาพลกัษณ์
ของศิลปะสุโขทยัก็ยงัคงเป็นความภาคภูมิใจของชาติ มีคุณค่าต่อการท่องเท่ียวเพราะดึงดูดผูค้นดว้ย
ความเป็นไทยแทแ้ละงดงาม  

ในบทน้ีผูว้ิจยักล่าวถึงการสร้างความเป็นอุดมคติซ่ึงเก่ียวพนัอยา่งลึกซ้ึงถึงการอธิบายเร่ือง
ความเป็นไทยแทท่ี้มีแบบฉบับมาจากสุโขทยัในฐานะราชธานีแห่งแรก ผ่านเร่ืองศิลาจารึก การ
ปกครองแบบพอ่ปกครองลูก ช่ือและความหมายของคาํวา่ “สุโขทยั” รวมไปถึงประวติัศาสตร์ศิลปะ
สุโขทยัท่ีถูกสร้างให้สอดคลอ้งกบัประวติัศาสตร์ชาติไทยกระแสหลกั จนเร่ืองราวติดอยู่ในความ
ทรงจาํร่วมของสังคมทุกคร้ังเม่ือนึกถึงประวติัศาสตร์สุโขทยั 
 หลังจากท่ีผ่านการสร้างให้สุโขทัยเป็นส่วนหน่ึงของชาติ เป็นราชธานีแห่งแรกใน
ประวติัศาสตร์ไทย ทั้งยงัสร้างความเป็นรัฐในอุดมคติให้อีกด้วยแล้ว ในช่วงเวลาต่อไปจะเร่ิมมี
ประวติัศาสตร์กระแสรองข้ึนมาโตแ้ยง้ รวมทั้งยงัมีการสืบทอดเร่ืองเล่า เคา้โครงประวติัศาสตร์ฉบบั
ทางการและส่งเสริมประวติัศาสตร์กระแสหลกัใหแ้ขง็แกร่งข้ึนอีกดว้ย 
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 โปรดดู พิริยะ ไกรฤกษ,์  “ประวติัศาสตร์ศิลปะสุโขทยั โครงสร้างท่ีตอ้งเปล่ียนแปลง,”  ใน ศิลปะสุโขทัยและ
อยุธยา: ภาพลกัษณ์ที่ต้องเปลีย่นแปลง  (กรุงเทพฯ: บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545),  หนา้ 3 – 57.   



บทที ่6 
ส่งเสริมและโต้แย้ง: การสร้างประวตัศิาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2496 – 2534 

 
 สถานะของประวติัศาสตร์สุโขทยัช่วงพ.ศ. 2450 – 2495 ถือไดว้า่เป็น “ยคุสร้าง” ใหสุ้โขทยั
เป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติไทย เน่ืองมาจากเกิดแนวคิดเร่ืองรัฐชาติ เกิดส านึกทาง
ประวติัศาสตร์แบบใหม่ข้ึน สุโขทยักลายเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย มีภาพลกัษณ์เป็นเมืองอุดม
สมบูรณ์ มีความสุข การอธิบายประวติัศาสตร์ในหลายเร่ืองทั้งการปกครอง กฎหมาย เศรษฐกิจ 
สังคม ฯลฯ มกัยอ้นไปท่ีสมยัสุโขทยั เน่ืองดว้ยถือเป็นจุดตั้งตน้ของประวติัศาสตร์ไทย มีการให้
ความหมายว่าความเป็น “สุโขทยั” คือความเป็น “ไทย” ท่ีแท้จริงมาแต่ดั้ งเดิมและเป็นอุดมคติ 
ประวติัศาสตร์และเร่ืองราวเหล่าน้ีไดก้ลายเป็นพื้นฐานความคิดส าคญัท่ีนกัประวติัศาสตร์สมยัต่อมา
ไดศึ้กษาต่อยอดหรือโตแ้ยง้ประวติัศาสตร์กระแสหลกัท่ีถูกสร้างข้ึน  

เม่ือถึงช่วงพ.ศ. 2495 จนถึงพ.ศ. 2534 ผูว้ิจยัถือว่าเป็นช่วงการ “ส่งเสริมและโตแ้ยง้” 
ประวติัศาสตร์สุโขทัยจะได้รับการสร้างและศึกษาในแง่มุมท่ีกวา้งขวางข้ึน ใช้หลักฐานทาง
ประวติัศาสตร์ใหม่ๆ มีการศึกษาต่อยอดความรู้เดิม ประวติัศาสตร์ท่ีสร้างมาในยุคก่อนหน้าน้ีจะ
กลายเป็นประวติัศาสตร์กระแสหลกัหรือประวติัศาสตร์สุโขทยัแบบทางการ ถือเป็นการ “ส่งเสริม” 
ฐานความคิดและความรู้ประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีเกิดข้ึนตั้งแต่พ.ศ. 2450 เป็นตน้มาให้แข็งแกร่งข้ึน 
ในขณะเดียวกนัยงัเกิดการ “โตแ้ยง้” ประวติัศาสตร์กระแสหลกัข้ึนดว้ย มีการศึกษาประวติัศาสตร์
สุโขทยัในมุมมองใหม่ๆ ตีความหลกัฐานแตกต่างไปจากเดิม เกิดเป็นประวติัศาสตร์กระแสรองและ
ประวติัศาสตร์ทางเลือกข้ึนมาทา้ทายหรือคดัคา้นประวติัศาสตร์กระแสหลกั   
 ในบทท่ี 6 ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัและกระแสรอง 
วเิคราะห์ฐานความคิดท่ีรับรองประวติัศาสตร์เหล่าน้ีอยู ่วิเคราะห์ลกัษณะการรับส่งหรือต่อตา้นกนั
ทางแนวคิด รวมไปถึงการด ารงอยู่ของประวติัศาสตร์สองกระแสน้ีในสังคมไทยซ่ึงเป็นตวับอกได้
วา่เหตุใดประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัจึงยงัด ารงอยูใ่นสังคมไทยมาจนถึงปัจจุบนั 
 จากการศึกษาพบว่าประวติัศาสตร์กระแสหลกัมีอิทธิพลอย่างสูงและด ารงตนอยา่งมัน่คง
แข็งแกร่งในสังคมไทย เน่ืองมาจากไดรั้บการสร้างโดยชนชั้นน าไทยและแมจ้ะเปล่ียนแปลงการ
ปกครองแลว้ก็ยงัคงมีผูสื้บทอดเร่ืองราวนั้น โดยเฉพาะรัฐไทยซ่ึงเป็นผูค้วบคุมความรู้กลุ่มส าคญั อีก
ทั้งยงัเป็นเร่ืองเล่าท่ีสอดคลอ้งกบัความรับรู้ของสังคมไทย ประวติัศาสตร์กระแสรองท่ีดูเสมือนว่า
ออกมาโตแ้ยง้ประวติัศาสตร์กระแสหลกักลบัถูกดูดกลืนเขา้ไปเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์
กระแสหลกัหรือมิฉะนั้นก็เป็นเพียง “เร่ืองเล่า” ในอีกแง่หน่ึง ท าไดเ้พียง “คดังา้ง” แต่ไม่มีพลงัพอท่ี 
“ลม้ลา้ง” ประวติัศาสตร์ฉบบัทางการของรัฐไทยได ้
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6.1 ประวตัิศาสตร์นิพนธ์สุโขทยักระแสหลกั  
 ก่อนทศวรรษท่ี 2490 เน้ือหาประวติัศาสตร์สุโขทยัมกัเป็นไปในแนวประวติัศาสตร์ชาติ 
เก่ียวข้องกับกษัตริย์ การปกครอง ความรุ่งเรืองและเส่ือมโทรมของอาณาจักรเป็นส่วนใหญ่ 
ภาพลักษณ์ของสุโขทัยค่อนข้างเป็นยุคสมัยท่ีดีงามและเป็นอุดมคติ สมเป็นราชธานีแห่งแรก 
จุดเร่ิมตน้ความเป็นไทยแท ้เป็นไปตามประวติัศาสตร์นิพนธ์ในแนวทางของสมเด็จพระเจา้บรมวงศ์
เธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ ประวติัศาสตร์กระแสน้ียงัคงด าเนินต่อมาและแพร่กระจายไปในวง
กวา้งยิ่งข้ึน โดยมีผูสื้บทอดและสร้างเสริมป็นนกัประวติัศาสตร์อนุรักษ์นิยมท่ีด าเนินรอยตามพระ
วินิจฉัยของพระองค์และได้รับอิทธิพลจากแนวคิดประวติัศาสตร์ชาติท่ีเน้นความต่อเน่ืองของยุค
สมยัและราชธานีหลกัทั้ง 4 แห่ง นอกจากน้ี รัฐยงัมีบทบาทในการสร้างและส่งเสริมประวติัศาสตร์
สุโขทยัในแบบท่ีรัฐตอ้งการผา่นช่องทางส่ือสาร รวมไปถึงโครงการต่างๆ ดว้ย 

ยอ้นไปในสมยัส้ินสุดสงครามโลกคร้ังท่ี 2 เม่ือพ.ศ. 2488 โดยเฉพาะในรัฐบาลจอมพล ป. 
พิบูลสงคราม คร้ังท่ี 2 (8 เมษายน 2491 – 16 กนัยายน 2500) เกิดความสนใจเร่ืองโบราณคดีของ
สุโขทยัอยา่งจริงจงัจนเป็นจุดเร่ิมตน้การเขา้ไปขุดคน้รวมทั้งบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสุโขทยั เม่ือพ.ศ.
2496 จอมพล ป. พิบูลสงคราม นายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีวา่การกระทรวงวฒันธรรมในขณะนั้น
เดินทางไปเยีย่มราษฎรและตรวจราชการท่ีจงัหวดัทางภาคเหนือ รวมทั้งจงัหวดัสุโขทยัและเขตเมือง
เก่าดว้ย จอมพล ป. พิบูลสงคราม เห็นว่าสุโขทยัควรไดรั้บการฟ้ืนฟูบูรณะ1 เม่ือตดัสินใจจะบูรณะ
จึงไดมี้การหาขอ้มูลและแผนท่ีมาดูประกอบการพิจารณาวา่จะวางแผนด าเนินการอยา่งไร ขณะนั้น
ขอ้มูลทางโบราณคดีของเมืองเก่าสุโขทยัยงัมีน้อย ไม่มีรายละเอียดมากมายนัก ส่ิงท่ีหามาได้ใน
ขั้นตน้คือแผนท่ีเมืองเก่าสุโขทยัและหนงัสือเที่ยวเมืองพระร่วง พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลา้เจา้อยูห่วัซ่ึงมีแผนท่ีเมืองสุโขทยัเก่าอีกชุดหน่ึงอยูใ่นเล่ม2 

ในปีเดียวกนั คณะรัฐมนตรีลงมติให้ปรับปรุงจงัหวดัสุโขทยัเป็น “จงัหวดัวฒันธรรมและ
ประวติัศาสตร์ของชาติ”3 มีการจดัตั้งโครงการ จดัสรรงบประมาณ และตั้งคณะกรรมการฟ้ืนฟู
บูรณะเมืองเก่าจงัหวดัสุโขทยั ต่อมาไดต้ั้ง “คณะอนุกรรมการรวบรวมประวติัศาสตร์สุโขทยั” อีก
คณะหน่ึงเพื่อจดัท าหนงัสือคู่มือการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั มีพระยาอนุมานราชธน (ยง เสฐียร
โกเศศ) นกัปราชญแ์ละนกัการศึกษาคนส าคญัของไทยเป็นประธานอนุกรรมการ มีอนุกรรมการอีก 
                                                 

1
 “เชิดชูสุโขทยั,”  สยามรัฐ (3 มิถุนายน 2496)  

2
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (10) เร่ือง “แต่งตั้งขา้ราชการ”.  และ หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (13) เร่ือง “เร่ืองปรับปรุง

จงัหวดัสุโขทยั”. 
3
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (12) เร่ือง “หนงัสือจากอธิบดีกรมศิลปากร พนัโท หลวงรณสิทธิพิชยั ถึงผูว้า่ราชการจงัหวดั

สุโขทยั วนัท่ี 15 มิถุนายน 2496.”    
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6 ท่านคือ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์ (ป่วน อินทุวงศ)์ ผูช้  านาญการดา้นโบราณคดีไทยและต่อมาเป็น
คณบดีคนแรกของคณะโบราณคดี มหาวิทยาลยัศิลปากร ระหวา่งพ.ศ. 2498 – 2504 นายธนิต อยู่
โพธ์ิ ต่อมาเป็นอธิบดีกรมศิลปากรในพ.ศ.2500 นายตรี อมาตยกุล ผูมี้บทบาทส าคญัในการเขียน
หนังสือประวติัศาสตร์สุโขทัย ม.ร.ว.สุมนชาติ สวสัดิกุล  อาจารย์แผนกวิชาภูมิศาสตร์และ
ประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิยาลยั นายชิน อยู่ดี นกัวิชาการดา้นโบราณคดี 
และนายสมพร อยูโ่พธ์ิ ผูส้นใจดา้นพุทธศิลป์และมีผลงานเร่ืองพระพุทธรูปปางต่างๆ ในประเทศ
ไทย4 ในเวลาต่อมา ส่วนหน่ึงของบุคคลกลุ่มน้ีไดเ้ป็นคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย มีส่วน
ส าคญัในการสร้างประวติัศาสตร์ไทยและประวติัศาสตร์สุโขทยัฉบบัทางการ 

 

 
ภาพที ่6.1 คณะอนุกรรมการรวบรวมประวตัศิาสตร์สุโขทยัและช่างภาพ พร้อมด้วยผู้ว่าราชการจงัหวดัสุโขทยั  

ถ่ายรูป ณ วดัมหาธาตุ จงัหวดัสุโขทยั เม่ือวนัท่ี 20 ธนัวาคม พ.ศ. 2496 
 (ท่ีมา: ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจงัหวดัสุโขทยั  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507) 
แถวหนา้ นายตรี อมาตยกลุ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ ์พระยาอนุมานราชธน  

นายเช่ือม ศิริสนธิ (ผูว้า่ราชการจงัหวดัสุโขทยั) นายธนิต อยูโ่พธ์ิ 
แถวหลงั นายชลหมู่ ชลานุเคราะห์ (ผูช่้วยช่างภาพ) นายระบิล บุนนาค (ช่างภาพ)  

ม.ร.ว.สุมนชาติ สวสัดิกลุ นายสมพร อยูโ่พธ์ิ 
 

                                                 
4
 ธนิต อยูโ่พธ์ิ, “ค าสัง่กระทรวงวฒันธรรมท่ี 84/2496 เร่ือง ตั้งคณะอนุกรรมการรวบรวมประวติัศาสตร์สุโขทยั,”  ใน  

งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย  ท่ีระลึกในงานพระราชทานเพลิงศพ หม่อมราชวงศ ์สุมนชาติ สวสัดิกุล วนัท่ี 31 พฤษภาคม 
2507,  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507), หนา้ 68 – 69.  
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ส่ิงท่ีน่าสนใจคือในเวลานั้นเป็นระยะท่ีรัฐบาลไทยก าลงัเฝ้าระวงัภยัคอมมิวนิสต ์ในขั้นแรก 
คณะรัฐมนตรีมิมติมอบหมายใหก้ระทรวงวฒันธรรมรับไปพิจารณาด าเนินการฟ้ืนฟูจงัหวดัสุโขทยั
เพื่อ “เตรียมไวต่้อตา้นวิธีด าเนินการจดัตั้งรัฐไทยอิสสระของฝ่ายคอมมิวนิสต์” เม่ือเร่ืองผ่านการ
พิจารณาแลว้ จุดมุ่งหมายการฟ้ืนฟูบูรณะสุโขทยัคือการท าให้สุโขทยัเป็นท่ีศึกษาทางประวติัศาสตร์
และวฒันธรรมของชาติ5 นับว่าน่าสนใจอย่างยิ่งท่ีรัฐบาลขณะนั้นคิดเอา “ประวติัศาสตร์และ
วฒันธรรมไทย” มาสู้กบัคอมมิวนิสต ์เพื่อให้คนไทยไดส้ านึกในความเป็นไทยท่ียงัคงมีอิสระ กินดี
อยู่ดี อยู่ในชาติท่ีมีประวติัความเป็นมาอย่างยาวนาน มีวฒันธรรมท่ีงดงาม ตรงข้ามกับพวก
คอมมิวนิสต์ กล่าวไดว้า่เป็นการแยกแยะ “ความเป็นไทย” และ “ความเป็นคอมมิวนิสต์” ออกจาก
กนั เร่ืองฟ้ืนฟูความเป็นไทยสู้ภยัคอมมิวนิสตจึ์งน่าขบคิดต่อไปวา่รัฐบาลไดท้  าเช่นน้ีหรืออยา่งนอ้ย
มีความคิดวา่จะท ากบัจงัหวดัใดอีกบา้ง  

นอกจากการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัและเมืองเก่าสุโขทยัแลว้ ความสนใจประวติัศาสตร์สุโขทยั
ของรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงครามมีอยูม่ากพอสมควร เช่น เม่ือถึงวาระครบรอบวนัคลา้ยเกิดของ
จอมพล ป. พิบูลสงคราม เม่ือวนัท่ี 14 กรกฎาคม พ.ศ. 2498 มีการจดัพิมพห์นงัสือประวัติศาสตร์
สุโขทยั (ภาค 1) ข้ึนมา โดยรวบรวมงานเขียนเก่าท่ีเคยตีพิมพม์าแลว้มาตีพิมพอี์กคร้ัง ส่วนใหญ่เป็น
เร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยั ต านานเร่ืองพระร่วง รวมไปถึงงานเขียนส าคญัของสมเด็จฯ กรมพระยา
ด ารงราชานุภาพ เช่น เร่ืองลกัษณะการปกครองประเทศสยามแต่โบราณ เร่ืองสงวนรักษาของ
โบราณ ฯลฯ งานของศาสตราจารยย์อร์ช เซเดส์ และหลวงวจิิตรวาทการ เป็นตน้6 หนงัสือเล่มน้ีเป็น
ตวัอยา่งส าคญัท่ีท าให้เห็นวา่ความสนใจเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัก่อนหนา้ปีพ.ศ. 2500 ส่วนหน่ึง
เน่ืองมาจากการเขา้ไปขุดคน้โบราณสถานจากโครงการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัสุโขทยั ก่อนท่ีงานเขียน
ใหม่ๆ เก่ียวกบัสุโขทยัจะถูกผลิตออกมามากหลงัปีพ.ศ.2500  

ผลงานส าคญัท่ีแพร่หลายไปสู่ประชาชนในช่วงน้ีอีกเร่ืองคือ บทละครประวติัศาสตร์เร่ือง 
“อานุภาพพ่อขุนรามค าแหง” ประพนัธ์โดยหลวงวิจิตรวาทการและแสดงใน พ.ศ. 2497 เป็นละคร
เร่ืองแรกในชุด “อานุภาพ”7 เน่ืองจากจอมพล ป. พิบูลสงครามเห็นวา่บา้นเมืองวา่งเวน้จากการปลุก
ใจมานานจึงให้หลวงวิจิตรวาทการประพนัธ์ละครเพื่อแสดงให้ประชาชนชม “อานุภาพพ่อขุน
รามค าแหง” มีแก่นเร่ืองอยู่ท่ีการรวมนครศรีธรรมราชเขา้กบัอาณาจกัรไทย พร้อมทั้งเชิดชูพระ

                                                 
5
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/12 (29 – 30) เร่ือง “ฟ้ืนฟบููรณะจงัหวดัสุโขทยัให้เป็นท่ีศึกษาทางประวติัศาสตร์และวฒันธรรม 

ฯลฯ.”  คงตวัสะกดไวต้ามตน้ฉบบั   
6
 โปรดดู จอมพล ป. พิบูลสงคราม, ประวตัิศาสตร์สุโขทัย (ภาค 1)  พิมพแ์จกเน่ืองในวาระคลา้ยวนัเกิด 14 กรกฎาคม 

พทุธศกัราช 2498,  (พระนคร: บริษทัไทยบริการจ ากดั, 2498) 
7
 ละครหลวงวิจิตรวาทการชุด “อานุภาพ” ประกอบไปดว้ย อานุภาพพ่อขนุรามค าแหง (พ.ศ.2597), อานุภาพแห่งความ

เสียสละ (พ.ศ.2498), อานุภาพแห่งความรัก (พ.ศ.2499) และอานุภาพแห่งศีลสตัย ์(พ.ศ.2500)  
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เกียรติพ่อขุนรามค าแหง ลกัษณะเน้ือเร่ืองเห็นไดว้่าหลวงวิจิตรวาทการอา้งอิงศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
และพงศาวดารมอญเร่ืองราชาธิราช เสริมด้วยจินตนาการของตนเอง พ่อขุนรามค าแหงจะแทน
พระองค์เองว่า “กู” มีตัวละครเอกตัวหน่ึงสมมติให้ช่ือ สามศร บุตรขุนสามชน เจ้าเมืองฉอด 
ตอ้งการแกแ้คน้ให้บิดาท่ีถูกพ่อขุนรามค าแหงสังหารเม่ือคราวชนช้างกนั เม่ือถูกจบัตวัได้ พ่อขุน
รามค าแหงไม่ลงโทษแต่กลบัชุบเล้ียงเพราะเห็นวา่สามศรเป็นคนมีความตั้งใจแน่วแน่และสามารถ
รักษาความลบัไดดี้ ในท่ีสุดสามศรกลายเป็นทหารเอกก าลงัส าคญัท่ีช่วยต่อสู้รวบรวมอาณาจกัรไทย
ทางใตคื้อ เมืองนครศรีธรรมราช8 

แมบ้ทละครประวติัศาสตร์ชุดน้ีจะมีจุดประสงคเ์พื่อปลุกใจให้รักชาติ ปลูกฝังประชาชนวา่
ความรักชาติตอ้งอยู่เหนือส่ิงอ่ืนใด ตอ้งยอมเสียสละเพื่อชาติ อย่างไรกตาม มิได้เป็นการท าเพื่อ
สนองนโยบายสร้างชาติให้เป็นมหาอ านาจอยา่งลทัธิรวมไทย (Pan - Thai-ism) อยา่งสมยัรณรงค์
นโยบายรัฐนิยมและเป็นช่วงสงครามโลกคร้ังท่ี 2 อยา่งในสมยัรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม คร้ัง
ท่ี 1 (16 ธนัวาคม 2481 – 1 สิงหาคม 2487) แต่คร้ังน้ีเป็นไปเพื่อต่อตา้นลทัธิคอมมิวนิสตท่ี์เร่ิมมี
ในช่วงหลงัสงครามโลกคร้ังท่ี 29 ตามนโยบายจอมพล ป.พิบูลสงครามท่ีประกาศให้ไทยยืนอยูข่า้ง
โลกเสรีประชาธิปไตยดว้ยการรับรองรัฐบาลจกัรพรรดิเบ๋าได๋ของเวียดนามในปีพ.ศ. 2493 และส่ง
กองทหารไทยไปร่วมรบในสงครามเกาหลีในปีเดียวกนั10 “อานุภาพพ่อขุนรามค าแหง” เป็นท่ีช่ืน
ชอบจนตอ้งมีการเพิ่มท่ีนัง่ เพิ่มรอบการแสดง บางคนดูละครเร่ืองน้ีซ ้ า จอมพล ป. พิบูลสงคราม 
ประกาศช่ืนชมหลวงวจิิตรวาทการลงในราชกิจจานุเบกษาเพื่อใหเ้ป็นเกียรติประวติัสืบไป11 

ละครเร่ือง “อานุภาพพ่อขุนรามค าแหง” ปลุกจิตส านึกให้ประชาชนรักชาติมากกว่า
ความสุขส่วนตวัของตนเพราะเป็นหน้าท่ีของคนไทยท่ีตอ้งปกป้องรักษาประเทศไว ้กว่าไทยจะ
ตั้งข้ึนมาเป็นประเทศไดเ้ช่นน้ี บรรพบุรุษตอ้งเสียสละเลือดเน้ือมากมาย นอกจากน้ียงัช้ีให้เห็นความ
รักชาติผา่นตวัละครอยา่ง “สามศร” ซ่ึงแมไ้ม่ใช่คนสุโขทยั แต่สามศรก็เป็นคนไทยคนหน่ึง รักชาติ
ไทยและท าทุกอย่างเพื่อให้ชาติยิ่งใหญ่ ความรักชาติท่ีแฝงอยู่ในละครเร่ืองน้ีมีความหมายถึงการ
ปกป้องชาติใหร้อดพน้จากภยัคอมมิวนิสตท่ี์ก าลงัแทรกแซงรุกรานประเทศ  

                                                 
8
 ฤดีชนก รพิพนัธ์ุ,  “ละครหลวงวจิิตร ,” (วิทยานิพนธ์ศิลปกรรมศาสตรมหาบณัฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2546),  

หนา้ 323.  สามารถอ่านเร่ืองยอ่ไดท่ี้หนา้ 46 – 47.      
9
 ประอรรัตน์ บูรณมาตร์,  หลวงวจิิตรวาทการกบับทละครประวตัิศาสตร์  (กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพ์

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2528), หนา้ 126. 
10

 พวงทอง รุ่งสวสัดิทรัพย ์ภวคัรพนัธ์ุ,  สงครามเวียดนาม สงครามกับความจริงของ “รัฐไทย”  (กรุงเทพฯ: โครงการ
จดัพิมพค์บไฟ, 2549), หนา้ 9. 

11
 “แจง้ความกระทรวงวฒันธรรม เร่ืองชมเชยผูป้ระพนัธ์บทละครเร่ือง “อานุภาพพอ่ขนุรามค าแหง”,”  ใน ราชกจิจา

นุเบกษา เล่ม 71 (10 สิงหาคม 2497), หนา้ 1807 – 1808.  
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 ความเคล่ือนไหวทางประวติัศาสตร์และโบราณคดีสุโขทยัในช่วงหลงัสงครามโลกคร้ังท่ี 2 
เป็นตน้มา นอกจากเป็นเพราะความสนใจประวติัศาสตร์ชาติ ตอ้งการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัและเมือง
เก่าสุโขทัยแล้ว ยงัเห็นได้ว่ามีสาเหตุส่วนหน่ึงมาจากนโยบายท่ียืนอยู่ข้างประเทศโลกเสรี
ประชาธิปไตยและการป้องกนัการขยายตวัของลทัธิคอมมิวนิสตม์าสู่ประเทศไทย จึงไดเ้กิดความ
พยายามหลายทางท่ีจะสร้างแนวคิดความเป็นไทยท่ีดีงาม มีความเป็นมายาวนาน และช้ีให้เห็นว่า
คอมมิวนิสต์ไม่ดี ไม่ใช่ “ไทย” และเป็นภยัต่อประเทศอย่างยิ่ง ส่ิงต่างๆ ท่ีเกิดข้ึนในช่วงเวลาน้ีจะ
ส่งผลถึงการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัในยคุหลงัพ.ศ. 2500 เป็นตน้มา 

ช่วงหลงัพ.ศ. 2500 ความเคล่ือนไหวส าคญัในการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัเกิดข้ึนเม่ือ
พ.ศ.2503 กรมศิลปากร ขณะนั้นมีนายธนิต อยู่โพธ์ิ เป็นอธิบดี จดังานสัมมนาทางโบราณคดีและ
ประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนเป็นคร้ังแรกท่ีจงัหวดัสุโขทยั ระหวา่งวนัท่ี 28 มีนาคม – 3 เมษายน พ.ศ. 
2503 เน่ืองจากเห็นว่าการขุดแต่งบูรณะโบราณสถานท่ีเร่ิมท าอย่างเป็นระบบตั้ งแต่พ.ศ. 2496 
เป็นไปดว้ยดีพอสมควร ทั้งยงัเห็นวา่มีผูส้นใจเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยักนัมากจึงจดัการสัมมนา
เพื่อเป็นประโยชน์ในการศึกษาคน้ควา้เร่ืองสุโขทยัและน าความคิดเห็นท่ีไดจ้ากการประชุมสัมมนา
มาเป็นแนวทางในการบูรณะโบราณสถานและโบราณวตัถุในจงัหวดัสุโขทยัและจงัหวดัใกลเ้คียง
ต่อไป12 ถือเป็นการจดัสัมมนาทางประวติัศาสตร์คร้ังแรกและเป็นแรงบนัดาลใจให้เกิดการสัมมนา
ทางประวติัศาสตร์ตามสถาบนัราชการต่างๆ มาจนทุกวนัน้ี13 การจดังานสัมมนาน้ีเป็นการกระตุน้ให้
เกิดความเคล่ือนไหวทางวิชาการท่ีส าคญัอยา่งยิ่ง ไดรั้บความสนใจและความสนบัสนุนเป็นอยา่งดี
จากหน่วยราชการทั้งจงัหวดัสุโขทยัและจงัหวดัใกลเ้คียง รวมไปถึงพระภิกษุสงฆ ์นกัหนงัสือพิมพ ์
ประชาชนในท้องถ่ิน ถือเป็นหัวเล้ียวหัวต่อส าคญัของการศึกษาประวติัศาสตร์และโบราณคดี
สุโขทยั การขดุคน้ทางโบราณคดีอยา่งจริงจงัและถูกตอ้งตามหลกัวิธีการไดช่้วยเปิดพื้นท่ีใหม่ๆ ใน
การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัใหพ้น้ไปจากเฉพาะเร่ืองในจารึกและต านานพงศาวดารเก่าๆ ดว้ย  

ส่ิงท่ีน่าสนใจเป็นอย่างยิ่งคือ การจดัสัมมนาน้ีมีจุดประสงค์หน่ึงเพื่อกระจายความรู้ไปใน
ต่างจงัหวดั โดยเฉพาะจงัหวดัท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์เร่ืองนั้นๆ โดยตรง การไดเ้ห็น “ของจริง” 
คือโบราณสถานและโบราณวตัถุต่างๆ ถือเป็นหัวใจของวิชาโบราณคดีท่ีตอ้งมีการออกส ารวจ
ภาคสนาม นายธนิต อยูโ่พธ์ิ อธิบดีกรมศิลปากร กล่าวปาถกฐาเปิดประชุมไวอ้ยา่งน่าสนใจในกรณี
ท่ีมีผูเ้สนอวา่เหตุใดจึงไม่จดัการประชุมสัมมนาท่ีกรุงเทพฯ ดงัน้ี 

 

                                                 
12

 ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507), หนา้ 22 – 23.   
13

 นิธิ เอียวศรีวงศ,์  “200 ปี ของการศึกษาประวติัศาสตร์ไทยและทางขา้งหนา้,”  ใน  กรุงแตก,พระเจ้าตากฯและ
ประวตัิศาสตร์ไทย: ว่าด้วยประวตัิศาสตร์และประวตัิศาสตร์นิพนธ์, หนา้ 28. 
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 “...หลายคร้ังหลายหนท่ีเราพิมพห์นงัสือเก่ียวกบัสุโขทยั แต่เราไปแจกกนั 
อยูท่ี่กรุงเทพฯ พวกกรุงเทพฯ รู้เร่ืองสุโขทยัอยา่งอ่านนิทานหรือนวนิยาย ไม่ไดเ้ห็น 
ของจริง ไดแ้ต่รู้เร่ือง ส่วนพวกชาวสุโขทยัแท้ๆ  นั้น ไม่ค่อยไดรั้บหนงัสือแจกหรือ 
ไม่ไดอ่้านหนงัสือเก่ียวกบัเร่ืองของจงัหวดัสุโขทยั แต่ไดเ้ห็นโบราณสถาน ไดเ้ห็น 
โบราณวตัถุเก่ียวกบัประวติัและความเป็นมาของสุโขทยั ความรู้ความเห็นจึงมกัไม่ 
ค่อยตรงกนั ดว้ยเหตุน้ี เราจึงไดจ้ดัใหมี้การสัมมนากนัข้ึนท่ีน่ี เพื่อเราจะไดเ้ห็นของ 
จริง ไดอ้ยูใ่กลส้ภาพของโบราณสถานนั้นๆ...อยา่งนอ้ยก็คงจะเกิดแนวคิดข้ึนใหม่ 
ในเม่ือเรากลบัไปกรุงเทพฯ แลว้ และอาจจะเขียนเร่ืองข้ึนเป็นลายลกัษณ์อกัษรอีก 
สักเล่มหน่ึง ซ่ึงอาจเป็นประโยชน์ในการศึกษาต่อไป ภายหลงัผูพ้ดูหรือผูเ้ขียนนั้นๆ  
ไดม้าเห็นของจริงไปแลว้ วธีิน้ีเขา้ใจวา่จะเป็นประโยชน์มาก”14 

 

 
ภาพที ่6.2 การสัมมนา ณ ห้องประชุมโรงเรียนศรีอนิทราทติย์ (โรงเรียนบ้านเมอืงเก่า) จงัหวดัสุโขทยั  

(ท่ีมา: ค าบรรยาย สัมนาโบราณคดสีมยัสุโขทยั พ.ศ. 2503  (พระนคร: ศิวพร, 2507) 

 
การจดัสัมมนาในทอ้งถ่ินจงัหวดัสุโขทยั แมจ้ะเรียกวา่เป็นการศึกษาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน

ไม่ไดเ้พราะหวัขอ้เร่ืองเป็นประวติัศาสตร์ชาติโดยตรง แต่ถือเป็นกา้วส าคญัท่ีคนสุโขทยัและจงัหวดั
ใกลเ้คียงจะไดรั้บรู้ประวติัศาสตร์ชาติท่ีเก่ียวขอ้งกบัทอ้งถ่ินตนเอง สถานท่ีการจดังานสัมมนาคร้ังน้ี 
มีทั้งการจดัในและนอกหอ้งประชุมคือ หอ้งประชุมโรงเรียนศรีอินทราทิตย ์(โรงเรียนบา้นเมืองเก่า) 

                                                 
14

 “ค ากล่าวเปิดประชุมสมัมนาทางโบราณคดี ของ นายธนิต อยูโ่พธ์ิ อธิบดีกรมศิลปากร,”  ใน ค าบรรยาย สัมนา
โบราณคดสีมัยสุโขทัย พ.ศ. 2503  (พระนคร: ศิวพร, 2507), หนา้ 9 – 10.  
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จงัหวดัสุโขทยัและตระเวนไปจดัตามโบราณสถานต่างๆ เช่น วดัมหาธาตุ วดัศรีชุม เตาทุเรียง เป็น
ตน้ ทั้งยงัมีการทศันศึกษาและส ารวจตามแหล่งโบราณสถานทัว่เมืองเก่าสุโขทยัดว้ย 

  

 
ภาพที ่6.3 การบรรยายนอกสถานที ่เร่ืองการปกครองสมยัสุโขทยั ณ วดัศรีชุม 

(ท่ีมา: ค าบรรยาย สัมนาโบราณคดสีมยัสุโขทยั พ.ศ. 2503  (พระนคร: ศิวพร, 2507) 

 
หวัขอ้การสัมมนามีทั้งดา้นโบราณคดี ประวติัศาสตร์ ประวติัศาสตร์ศิลปะ พระพุทธศาสนา 

สถาปัตยกรรม การอ่านจารึก ประเพณีวฒันธรรม กฎหมาย ดนตรี ชลประทาน ฯลฯ กล่าวได้ว่า
ครอบคลุมแทบทุกองคค์วามรู้ของประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีมีอยูใ่นขณะนั้น โดยมีนกัประวติัศาสตร์ 
นกัโบราณคดี นกัวชิาการในสาขาท่ีเก่ียวขอ้งเขา้ร่วมเสนอบทความมากมาย เช่น “ประเพณีสุโขทยั” 
ของพระยาอนุมานราชธน “ดนตรีสมยัสุโขทยั” ของ นายมนตรี ตราโมท “สถาปัตยกรรมสมยั
สุโขทยั” ของ นายมานิต วลัลิโภดม “What are the dates of Sukhodaya art?” ของ A.B. Griswold 
“พระพุทธรูปสุโขทยั” ของ หลวงบริบาลบุรีภณัฑ์ “การปกครองสมยัสุโขทยั” ของ ม.ร.ว. คึกฤทธ์ิ 
ปราโมช “ประวติัศาสตร์สุโขทยั” ของ นายตรี อมาตยกุล “ประชาชนสมยัสุโขทยัแต่งกายไวผ้มกนั
อย่างไร” ของ นายชิน อยูดี่ “จิตรกรรมและประติมากรรมสมยัสุโขทยั” ของ ศ. ศิลป์ พีระศรี และ 
“การชลประทานของเมืองสุโขทยัเก่า สมยัสุโขทยั” ของ นายมะลิ โคกสันเทียะ เป็นต้น15 การ
ประชุมสัมมนาน้ีก่อให้เกิดความกา้วหน้าอย่างยิ่งในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั ต่อมามีการ
รวบรวมค าบรรยายจากการสัมมนา ตีพิมพเ์ป็นหนงัสือเน่ืองในโอกาสเปิดพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ 
รามค าแหง เม่ือพ.ศ. 2507 

                                                 
15

 โปรดดู ค าบรรยาย สัมนาโบราณคดสีมัยสุโขทัย พ.ศ. 2503  (พระนคร: ศิวพร, 2507)  
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ผูว้ิจยัมีขอ้สังเกตบางประการเร่ืองการจดัสัมมนาทางโบราณคดีและประวติัศาสตร์สุโขทยั
คร้ังน้ีวา่ แมส้ถานท่ีจดัสัมมนาจะเป็นจงัหวดัสุโขทยั แต่นกัวิชาการท่ีมาร่วมเสนอบทความลว้นมา
จากกรุงเทพฯ แต่ตอ้งมาสุโขทยัเพื่อท่ีจะไดเ้ห็นและสัมผสั “ของจริง” ในทอ้งถ่ิน ท่ีส าคญัคือน า
ความรู้มาให้ชาวสุโขทยัท่ีไดเ้ห็นเพียงโบราณสถานแต่ “ไม่ค่อยไดรั้บหนงัสือแจกหรือไม่ไดอ่้าน
หนงัสือเก่ียวกบัเร่ืองของจงัหวดัสุโขทยั” ไดรู้้ส่ิงเดียวกบัท่ีนกัวชิาการชาวกรุงเทพฯ รู้ดว้ย  

หลงัจากนั้น มีงานเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัออกมาเร่ือยๆ การศึกษาประวติัศาสตร์
สุโขทยัมกัจะเป็นไปในลกัษณะเฉพาะดา้นมากข้ึน โดยเลือกศึกษาเป็นหวัขอ้เฉพาะไม่ใช่การศึกษา
โดยรวมทั้งยุคสมยั อาจเป็นเพราะหลกัฐานท่ีมีมากข้ึนและมีนกัวิชาการหลากหลายสาขามาร่วม
ศึกษา เช่น เม่ือพ.ศ. 2503 ปีเดียวกนักบัท่ีมีสัมมนาท่ีจงัหวดัสุโขทยั เอ. บี. กริสโวลด์ (A. B. 
Griswold) และ ศ. ดร. ประเสริฐ ณ นคร ร่วมกันเขียนบทความวิชาการชุด “Epigraphic and 
Historical Studies” ลงวารสาร Journal of the Siam Society ของสยามสมาคม ตีพิมพต่์อเน่ืองไป
ถึงพ.ศ. 2522 เป็นเร่ืองเก่ียวกบัสุโขทยั 18 เร่ือง16 และมีงานช้ินสั้ นๆ อีกหลายช้ินของ ศ. ดร. 
ประเสริฐ ณ นคร ท่ีศึกษาเร่ืองจารึกสุโขทยัเป็นการเฉพาะ 

ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2503 เป็นตน้มา งานการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัสมยัจารีตมกัเป็นผล
งานคน้ควา้ช้ินเล็กๆ ในหลากหลายหวัขอ้ เช่น “ขอ้สังเกตการแพทยส์มยัสุโขทยั” (พ.ศ. 2504) ของ 
ส าราญ วงัศพา่ห์ “ไทยสมยัสุโขทยั” ของ พระยาอนุมานราชธน (พ.ศ. 2505) “สัมพนัธภาพระหวา่ง
ลานนาไทยกบัสุโขทยัและอยุธยา” ของ ขจร สุขพานิช (พ.ศ. 2510) “บนัทึกเร่ืองราวเก่ียวกบั
ประวติัศาสตร์สุโขทยัถึงรายพระนามกษตัริยสุ์โขทยัท่ีคน้พบจากศิลาจารึกหลกัท่ี 8 ข. พบท่ีหลงั
วิหารสูง วดัมหาธาตุสุโขทัย เม่ือพ.ศ. 2497 ช่ือ ปู่ หลานสบถกัน” ของ คณะกรรมการช าระ
ประวติัศาสตร์ไทย (พ.ศ. 2510) “ไพร่ฟ้าขา้ไท” ของ ขจร สุขพานิช (พ.ศ. 2514) และ “พระเจา้
รามค าแหงในประวติัศาสตร์ราชวงศ์หงวน” (พ.ศ. 2515) ของ สืบแสง พรหมบุญ เป็นตน้ งาน
เหล่าน้ีเพิ่มองคค์วามรู้แก่การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั เช่น งานของสืบแสง พรหมบุญไดป้ฎิเสธ
ความเช่ือท่ีวา่พอ่ขนุรามค าแหงเคยเสด็จไปเมืองจีน17 

บทบาทของประวติัศาสตร์กระแสหลกัตามแบบของรัฐไทยมีให้เห็นอยา่งชดัเจนจากกรณี
ของคณะกรรมการช าระประวัติศาสตร์ไทย เป็นคณะท่ีตั้งข้ึนโดยรัฐบาลเพื่อสอบสวนประวติัความ
เป็นมาของชนชาติไทย เร่ิมมีข้ึนเป็นคร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2495 ในสมยัรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม 

                                                 
16

 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  “สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-
2539,”   วารสารมหาวทิยาลยัศิลปากร  19-20,3 (2543): 179 – 180. 

17
 แถมสุข นุ่มนนท ์และคณะ,  สถานภาพงานวจิัยสาขาประวตัิศาสตร์ในประเทศไทย ระหว่าง พ.ศ. 2503-2535, หนา้ 

19 – 20. 
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โดยในคร้ังนั้นมีพระยาอนุมานราชธนเป็นกรรมการ นายตรี อมาตยกุลเป็นเลขานุการ มีบุคคลอ่ืนๆ 
ท่ีมีช่ือคุน้เคยในแวดวงการศึกษาประวติัศาสตร์ เช่น พระวรวงศเ์ธอ กรมหม่ืนพิทยาลาภพฤฒิยากร 
เป็นกรรมการท่ีปรึกษา มีกรรมการ เช่น ม.ร.ว. สุมนชาติ สวสัดิกุล นายรอง ศยามานนท์ หลวง
บริบาลบุรีภณัฑ์ นายธนิต อยู่โพธ์ิ เป็นตน้18 โปรดสังเกตว่าคณะกรรมการส่วนหน่ึงมีรายช่ือเป็น
กรรมการของคณะอนุกรรมการรวบรวมประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยเฉพาะดว้ย  

อยา่งไรก็ตาม สถานภาพของคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยน้ีมีความเปล่ียนแปลง
อยูเ่สมอ เน่ืองจากถูกตั้งข้ึนมาโดยรัฐบาล เม่ือเกิดการเปล่ียนแปลงทางการเมือง เช่น เม่ือรัฐประหาร 
20 ตุลาคม พ.ศ. 2501 เม่ือจอมพลสฤษด์ิ ธนะรัชต ์ถึงแก่อสัญกรรม ในวนัท่ี 8 ธนัวาคม พ.ศ. 2506 
ช่วงหลงัจากเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 เพราะจอมพลถนอม กิตติขจรลาออกจากต าแหน่ง
นายกรัฐมนตรี เป็นตน้ สถานภาพของคณะกรรมการชุดน้ีจะส้ินสุดไปโดยอตัโนมติั ท าให้มีความ
ไม่ต่อเน่ืองในการประชุมและท างานเพราะความมัน่คงของคณะข้ึนอยูก่บัรัฐบาลเป็นส าคญั เม่ือมี
การตั้ งรัฐบาลอีกคร้ังก็ต้องแต่งตั้ งคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ข้ึนใหม่ซ่ึงมักจะเป็น
คณะกรรมการชุดเดิม ตั้งชา้บา้งเร็วบา้งตามประสิทธิภาพและความสนใจของรัฐบาล มีบางคร้ังท่ีตั้ง
ข้ึนมามีรายช่ือไวแ้ต่กลบัไม่มีการประชุมเลย ส าหรับจ านวนคณะกรรมการอาจจะลดลงหรือเพิ่มเติม
ข้ึนมาบา้ง เปล่ียนแปลงไปเร่ือยๆ บางรายอยูใ่นต าแหน่งจนกระทัง่ถึงแก่กรรม โดยมีกรรมการบาง
ท่านท่ีมีช่ือร่วมในคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยแทบทุกคร้ัง ในช่วงตั้งแต่ พ.ศ. 2495 – 
2511 มีกรรมการนกัประวติัศาสตร์คนส าคญั เช่น พระยาอนุมานราชธน นายตรี อมาตยกุล นายธนิต 
อยู่โพธ์ิ นายรอง ศยามานนท์ ม.ร.ว. สุมนชาติ สวสัดิกุล (ถึงแก่กรรมในต าแหน่งเม่ือ พ.ศ. 2507) 
นายฉนัทิชย ์กระแสสินธ์ุ (ถึงแก่กรรมในต าแหน่งเม่ือ พ.ศ. 2516) นายขจร สุขพานิช พลโทด าเนิร 
เลขะกุล นายประเสริฐ ณ นคร เป็นตน้ ช่วง พ.ศ. 2512 – 2515 เร่ิมมีนกัประวติัศาสตร์ศิลปะและนกั
โบราณคดีเขา้มาเป็นคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย เช่น ม.จ. สุภทัรดิศ ดิศกุล นายมานิต 
วลัลิโภดม เป็นตน้19  

ส่ิงท่ีน่าสนใจประการหน่ึงคือ สถานการณ์บา้นเมืองมีผลต่อรายช่ือของคณะกรรมการช าระ
ประวติัศาสตร์ไทยเช่นกนั ในช่วงพ.ศ. 2516 – 2519 หลงัจากเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 และ
รัฐบาลจอมพลถนอม กิตติขจร ส้ินสุดอ านาจลง มีพระบรมราชโองการโปรดเกลา้ฯ ให้นายสัญญา 
ธรรมศกัด์ิ เป็นนายกรัฐมนตรี ในรัฐบาลน้ีมีการแต่งตั้งคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยโดยมี
นกัประวติัศาสตร์รุ่นใหม่หลายคนเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงในคณะเช่น ม.ร.ว. ศุภวฒัย ์เกษมศรี นางเพญ็

                                                 
18 ประธานคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย  “สรุปผลการด าเนินงานของคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย,”  

แถลงงานประวตัิศาสตร์ เอกสาร โบราณคดี 10,1 – 3 (ม.ค. – ธ.ค. 2519): 1. 
19

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 6 – 9. 
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ศรี ดุ๊ก นางแถมสุข นุ่มนนท์ นางสาวบุษกร ลายเลิศ (นางบุษกร กาญจนจารี) นางสาวชูสิริ จามร
มาน นายวฒิุชยั มูลศิลป์ นายชาญวทิย ์เกษตรศิริ เป็นตน้20 

มีขอ้ควรสังเกตอีกประการหน่ึงคือ มีการแต่งตั้งคณะอนุกรรมการสืบคน้ประวติัศาสตร์
ไทยเก่ียวกบัจีนในเอกสารจีนข้ึนมาในสมยัรัฐบาลจอมพลถนอม กิตติขจร มีค าสั่งลงวนัท่ีเม่ือ 23 
มิถุนายน พ.ศ. 2515 โดยให้เหตุผลวา่ในการตรวจช าระประวติัศาสตร์ไทยตอ้งประสบปัญหาเร่ือง
เก่ียวกบัจีนอยา่งมาก ประกอบกบัภาวะแวดลอ้มและเหตุการณ์ในปัจจุบนัท่ีเกิดข้ึนกบัประเทศไทย 
ยิ่งแสดงให้เห็นว่าจะตอ้งมีความสัมพนัธ์กบัสาธารณรัฐประชาชนจีนมากข้ึน จ าเป็นจะตอ้งรู้ความ
เป็นไปของทั้งไทยและจีนจากหลกัฐานทางประวติัศาสตร์ และตอ้งมีการตรวจสอบความถูกตอ้ง 
โดยคณะอนุกรรมการชุดแรกมีนายสืบแสง พรหมบุญ เป็นประธาน นายสด กูรมะโรหิตเป็น
เลขานุการ และไดมี้การเปล่ียนแปลงกรรมการในคณะมาเร่ือยๆ21  
 การท่ีรัฐบาลไทยให้ความสนใจประวติัศาสตร์ไทยเก่ียวกับจีนในเอกสารจีน สามารถ
อธิบายไดจ้ากสภาพการเมืองระหวา่งประเทศในขณะนั้นคือ ในช่วงสงครามเยน็เป็นตน้มา รัฐบาล
ไทยด าเนินนโยบายเขา้ขา้งฝ่ายโลกเสรีประชาธิปไตย มีสหรัฐอเมริกาเป็นผูน้ าและมีท่าทีเป็นศตัรู
กบัประเทศในโลกสังคมนิยมคอมมิวนิสต์รวมไปถึงจีน ในราวพ.ศ. 2513 จีนและสหรัฐอเมริกาได้
ปรับท่าทีความสัมพนัธ์ต่อกัน เร่ิมจากการท่ีสหรัฐอเมริกาตอบรับค าเชิญและส่งทีมปิงปองไป
แข่งขนัท่ีประเทศจีนหรือเรียกกนัวา่เป็นการทูตปิงปอง (Ping Pong Diplomacy) เม่ือถึง พ.ศ. 2514 
นายเฮนร่ี คิสซิงเจอร์ (Henry Kissinger) ท่ีปรึกษาดา้นความมัน่คงของประธานาธิบดีสหรัฐอเมริกา
ไดเ้ดินทางไปเยือนจีน ต่อมาในพ.ศ. 2515 นายริชาร์ด นิกสัน (Richard Nixon) ประธานาธิบดี
สหรัฐอเมริกาในขณะนั้นเดินทางไปเยือนจีนอย่างเป็นทางการและออกแถลงการณ์ร่วมเซ่ียงไฮ ้
(Shanghai Communiqué) ท่าทีดังกล่าวแสดงให้เห็นถึงการปรับความสัมพนัธ์จากศัตรูมาสู่
สถานภาพปกติ ความเปล่ียนแปลงดงักล่าวมีผลกระทบอยา่งยิ่งต่อการเมืองของโลก22 รัฐบาลไทย
ในฐานะมหามิตรท่ีด าเนินนโยบายตามสหรัฐอเมริกามาตลอดจึงค่อยๆ สานสัมพนัธ์ทางการทูตคร้ัง
ใหม่กับจีนเช่นกัน นอกจากด าเนินการด้านการทูตและการคา้ระหว่างประเทศแล้ว การแต่งตั้ง
คณะอนุกรรมการสืบคน้ประวติัศาสตร์ไทยเก่ียวกบัจีนในเอกสารจีนนบัวา่เป็นการด าเนินการทาง
ประวติัศาสตร์และวฒันธรรม เพื่อเตรียมพร้อมส าหรับแวดวงการเมืองระดบัสากลท่ีจะเปล่ียนแปลง

                                                 
20

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 14 – 18.  อยา่งไรก็ตาม เม่ือรัฐบาลนายสญัญา ธรรมศกัด์ิส้ินสุดลง มีการแต่งตั้งคณะกรรมการ
ช าระประวติัศาสตร์ไทยข้ึนอีกคร้ังในสมยัรัฐบาลของม.ร.ว. คึกฤทธ์ิ ปราโมช นกัประวติัศาสตร์รุ่นใหม่ตามรายช่ือท่ีกล่าวถึงยงัคง
ร่วมอยูใ่นคณะกรรมการชุดใหม่น้ีดว้ย ยกเวน้นายชาญวิทย ์เกษตรศิริ  

21
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 11 – 14.   

22
 จุลชีพ ชินวรรโณ,  30 ปี ความสัมพนัธ์ทางการทูตไทย-จีน: ความร่วมมือระหว่างกัลยาณมิตร 2518-2548  (กรุงเทพฯ: 

กรมเอเชียตะวนัออก กระทรวงการต่างประเทศ, 2548), หนา้ 18. 
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ไปอย่างแน่นอน จากส่ิงท่ีผูว้ิจยัประมวลมาน้ี แสดงให้เห็นอย่างเด่นชัดว่าคณะกรรมการช าระ
ประวติัศาสตร์ไทยและอนุกรรมการคณะต่างๆ ท่ีแต่งตั้งข้ึน มีความเป็น “การเมือง” สูงมากเพียงใด 

การตั้งคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยและมีการตีพิมพผ์ลงานการคน้ควา้ออกมา
เป็นระยะๆ ทั้งหนังสือเก่ียวกับประวติัศาสตร์ไทยสมยัต่างๆ และวารสารแถลงการณ์เอกสาร 
ประวัติศาสตร์ โบราณคดี วารสารราย 4 เดือน ออกเล่มแรกเม่ือเดือนมกราคม พ.ศ. 2510 ใน
ระยะแรกยงัสามารถออกเป็นราย 4 เดือนได ้แต่ช่วงท่ีการเมืองไม่มัน่คง มีผลกระทบต่อการประชุม
และการด าเนินงานของคณะกรรมการจนท าใหอ้อกวารสารไม่ตรงตามก าหนด 

ผลงานเก่ียวกับสุโขทยัของคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยท่ีผลิตออกมานับว่า
เป็นไปตามประวติัศาสตร์กระแสหลกั เห็นไดช้ดัวา่รัฐค่อนขา้งมีอิทธิพลต่อการเขียนประวติัศาสตร์
อยา่งมาก ผูรั้บผิดชอบการเขียนประวติัศาสตร์สุโขทยัเป็นหลกัมี 2 คน คือ นายตรี อมาตยกุล และ
นายประเสริฐ ณ นคร เม่ือส ารวจดูผลงานแล้วพบว่าเป็นผลงานของนายตรี อ ามาตยกุลเป็นส่วน
ใหญ่ ในช่วงแรกของการเขียนประสบปัญหาในเร่ืองเอกสารหลกัฐานท่ีมีนอ้ย หลกัฐานท่ีใชก้นัมา
นานคือพงศาวดารเหนือและขอ้ความในศิลาจารึกหาไดไ้ม่มากนกั นอกจากนั้นปรากฏอยูใ่นเอกสาร
จดหมายเหตุของต่างประเทศ เช่น จดหมายเหตุของชนชาติจีน23 อย่างไรก็ตาม มีการเขียน
ประวติัศาสตร์สุโขทยัออกมาเป็นตอนๆ ในวารสารแถลงการณ์เอกสาร ประวัติศาสตร์ โบราณคดี24 
โดยในช่วงปีพ.ศ. 2512 – 2513 มีทั้งหมด 4 บท บทแรกเป็นผลงานของนายประเสริฐ ณ นคร 
นอกนั้นเขียนโดยนายตรี อมาตยกุล ดงัน้ี 

ปีท่ี 3 เล่ม 2 วนัท่ี 1 พฤษภาคม 2512 
บทท่ี 1 กษตัรสุโขทยั (สะกดตามตน้ฉบบั)  

ปีท่ี 3 เล่ม 3 วนัท่ี 1 กนัยายน 2512 
บทท่ี 2 วธีิการปกครอง  
บทท่ี 3 ความสัมพนัธ์กบัต่างประเทศ  

ปีท่ี 4 เล่ม 1 วนัท่ี 1 มกราคม 2513 
บทท่ี 4 การขยายอาณาเขต  

                                                 
23

 แถลงงานประวตัิศาสตร์ เอกสาร โบราณคด ี 3,2 – 3(พ.ค. 2512): 174 – 175.  
24

 ขอ้มูลต่อไปทั้งหมดน้ี ผูวิ้จยัเรียบเรียงจากการอ่านวารสารแถลงงานประวตัิศาสตร์ เอกสาร โบราณคด ีฉบบัปีท่ี 1 เล่ม 
1 วนัท่ี 1 มกราคม 2510 เป็นตน้มา จนถึงฉบบัปีท่ี 18 เล่ม 1 เดือน มกราคม – ธนัวาคม 2527 ซ่ึงมีเร่ืองเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยั
อยูใ่นเล่ม 
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จากนั้นในพ.ศ. 2517 มีการออกวารสารแถลงการณ์เอกสาร ประวัติศาสตร์ โบราณคดี ทั้งปี
เพียงเล่มเดียว นายตรี อมาตยกุลไดเ้ขียนเร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัเพิ่มเติมเป็นบทท่ี 5 เศรษฐกิจ
และสังคม  

เม่ือถึง พ.ศ. 2522 นายตรี อมาตยกุลไดเ้ขียนประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนมาอีกชุดหน่ึงโดยมี
การแบ่งหัวขอ้ใหม่ ปรับปรุงให้ละเอียดข้ึนกว่าเดิม แต่ลกัษณะเน้ือหานั้นไม่ต่างจากท่ีได้เคยลง
ตีพิมพ์มาแล้ว ประวติัศาสตร์สุโขทยัฉบบัน้ีตีพิมพ์ลงวารสารแถลงการณ์เอกสาร ประวัติศาสตร์ 
โบราณคดี ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2522 – 2527 มีทั้งหมด 7 บท คือ 

บทท่ี 1 ราชวงศพ์ระร่วง 
บทท่ี 2 วธีิการปกครอง 
บทท่ี 3 ความสัมพนัธ์กบัต่างประเทศ 
บทท่ี 4 การแผข่ยายอาณาเขต 

 บทท่ี 5 เศรษฐกิจและสังคม 
 บทท่ี 6 ศิลปะและวทิยาการ 
 บทท่ี 7 ความเส่ือมและการแตกแยกของอาณาจกัร 
 ประวติัศาสตร์สุโขทยัฉบบัเขียนใหม่มีการหาขอ้มูลกวา้งขวาง ละเอียด มีการคน้ควา้เป็น
เวลานาน แมจ้ะมีหัวขอ้เร่ืองเศรษฐกิจ สังคม และศิลปวิทยาการท่ีนอกเหนือไปจากเร่ืองการเมือง
การปกครองก็ตาม แต่ลักษณะการเขียนการด าเนินเร่ืองยงัคงเป็นแบบเก่า เน้นการปกครอง ให้
ความส าคญักบัพระมหากษตัริย ์มีการวาดแผนท่ีแสดงอาณาเขตของอาณาจกัรสุโขทยัโดยยงัคงยึด
หลักเขตตามท่ีปรากฏในศิลาจารึกหลักท่ี 1 ลักษณะการเขียนประวติัศาสตร์สุโขทัยของ
คณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทยหรืออีกนยัหน่ึงคือการเขียนของนายตรี อมาตยกุล จึงเป็น
งานเขียนท่ีผลิตซ ้ าความรู้ ความคิดของประวติัศาสตร์ไทยท่ีเนน้ศูนยก์ลางอยูท่ี่ชาติและกษตัริยแ์บบ
เดียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัใน “ยุคสร้าง” ด าเนินตามขนบของประวติัศาสตร์ชาติไทยกระแส
หลกัอยา่งไม่แตกแถว  

ส าหรับในแวดวงวิชาการ ในพ.ศ. 2517 มีงานวิจยัเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยตรง
เป็นวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญามหาบณัฑิตเล่มแรก25 เร่ืองประวัติศาสตร์สมัยสุโขทัยจากศิลาจารึก 
โดย สินชยั กระบวนแสง วทิยานิพนธ์สาขาวชิาโบราณคดีสมยัประวติัศาสตร์ มหาวิทยาลยัศิลปากร 
มี ศ. ดร. ประเสริฐ ณ นคร เป็นผูค้วบคุมวิทยานิพนธ์ ศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัในลกัษณะองค์
รวม โดยเห็นวา่การศึกษาเก่ียวกบัสุโขทยัในระยะเวลาท่ีผา่นมา มกัจะมุ่งเนน้เร่ืองการล าดบักษตัริย์

                                                 
25

 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-
2539, หนา้ 183. 
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และใช้ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นหลกัฐานส าคญั แต่ไม่ไดมี้การคน้ควา้ในเร่ืองศาสนา การปกครอง 
หรือเศรษฐกิจ อนัจะส่งผลให้เกิดความรุ่งเรืองหรือลม้เหลวหรืออย่างใด จึงตอ้งการจะรวบรวม
ประวติัศาสตร์สมยัสุโขทยัข้ึนมาทั้งหมด โดยใชห้ลกัฐานจากศิลาจารึกเป็นส าคญั ร่วมดว้ยต านาน 
พงศาวดารต่างๆ และรายงานการส ารวจทางโบราณคดี26 

เม่ือถึงพ.ศ. 2518 มีการจดัสัมมนาทางโบราณคดีและประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนอีกคร้ัง ใน
หัวขอ้ “สังคโลกใตอ่้าวไทยกบัการวินิจฉัยปัญหาเศรษฐกิจ การเมือง และสังคมสมยัสุโขทยั” ท่ี
มหาวิทยาลยัศิลปากร จุดประสงค์ส าคญัของการสัมมนาคร้ังน้ีคือวิเคราะห์โครงสร้างทางสังคม 
การเมืองและเศรษฐกิจสมยัสุโขทยัในลกัษณะบูรณาการ มิใช่มองแบบแยกส่วน ทั้งยงัส่งเสริมให้
นกัวชิาการสาขาอ่ืนๆ นอกเหนือจากโบราณคดีและประวติัศาสตร์ เช่น เศรษฐศาสตร์ มานุษยวิทยา 
ฯลฯ มาร่วมศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัดว้ย27 และมีการตีพิมพร์ายงานผลการสัมมนาออกมาใน
พ.ศ. 2519 ดว้ย28 

ในช่วงเวลาไล่เล่ียกนัยงัมีงานอ่ืนๆ ท่ีส าคญัคือ รายงานการวิจยัของ ดร. ธิดา สาระยา เร่ือง 
โครงสร้างของชนช้ันในสังคมไทยสมัยสุโขทัยและต้นอยุธยา (พ.ศ. 1800 – 2112) ตีพิมพเ์ม่ือ พ.ศ. 
2519 ถือเป็นงานวจิยัอยา่งเป็นทางการเล่มแรกท่ีศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัทางดา้นสังคมและเป็น
การวิจยัดา้นประวติัศาสตร์สังคมของสุโขทยัโดยตรงเพียงเร่ืองเดียวท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนั29 มีการศึกษา
หลกัฐานอ่ืนๆ นอกเหนือไปจากศิลาจารึก ได้แก่ ต านาน การค้นควา้ทางโบราณคดี การส ารวจ
ภาคสนามทางภูมิศาสตร์และชุมชนในแถบอาณาบริเวณสุโขทยั30 ในช่วงเวลานั้น กระแสความคิด
สังคมนิยมกลบัเขา้มาในสังคมไทยอีกคร้ัง ท าใหเ้กิดการศึกษาท่ีเนน้ดา้นเศรษฐกิจและสังคมมากข้ึน 
นอกจากน้ียงัมีงานอ่ืนๆ ท่ีให้ความสนใจในเร่ืองใกล้เคียงกันออกมา เช่น “รายงานการส ารวจ
เส้นทางคมนาคมคา้ขายและท่ีตั้งเมืองโบราณสมยัสุโขทยั” (พ.ศ. 2520) ของ ชูสิริ จามรมาน “สภาพ

                                                 
26

 โปรดดู สินชยั กระบวนแสง,  “ประวตัิศาสตร์สมัยสุโขทัยจากศิลาจารึก,”  (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต 
มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2517) 

27
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-

2539, หนา้ 186. 
28

 โปรดดู รายงานผลสัมมนา สังคโลกใต้อ่าวไทยกบัการวนิิจฉัยปัญหาเศรษฐกิจ การเมืองและสังคมในสมัยสุโขทัย  
(กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2519) 

29
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-

2539, หนา้ 191. 
30

 โปรดดู ธิดา สาระยา,  โครงสร้างของชนช้ันในสังคมไทยสมัยสุโขทัยและต้นอยุธยา (พ.ศ. 1800-2112): รายงาน
ผลการวจิัย  (กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์, 2519) 



 207 

เศรษฐกิจของสังคมสุโขทยั” (พ.ศ. 2520) ของ ธิดา สาระยา31 ในพ.ศ. 2520 มีการจดัสัมมนา
ประวติัศาสตร์สุโขทยั เป็นคร้ังท่ี 3 วนัท่ี 1 – 4 สิงหาคม พ.ศ. 2520 ท่ีมหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
พิษณุโลก ประเด็นท่ีน ามาถกเถียงแลกเปล่ียนกนัในงานสัมมนาน้ีเป็นประเด็นท่ีเคยมีการถกเถียงกนั
มาแล้วในงานสัมมนาปีพ.ศ. 2503 และ พ.ศ. 2518 มีประเด็นใหม่ๆ คือ การทหารสมยัสุโขทยั 
ความสัมพนัธ์ระหวา่งสุโขทยักบัจีน การศึกษาสมยัสุโขทยั และทฤษฎีใหม่เก่ียวกบัพุทธศาสนาใน
สมยัสุโขทยั32 มีการรวบรวมรายงานผลการสัมมนาออกมาเป็นหนงัสือการเมืองและสภาพสังคม
สมัยสุโขทัย: รายงานผลการสัมมนา ณ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก 1 – 4 สิงหาคม 
2520 (พ.ศ. 2521) จดัพิมพโ์ดย ศูนยสุ์โขทยัศึกษา มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวโิรฒ พิษณุโลก33  

ในช่วงทศวรรษท่ี 2520 มีงานอ่ืนๆ เก่ียวกบัสุโขทยัออกมาเป็นระยะ เช่น โครงสร้างทาง
การเมืองสมัยสุโขทัย  (พ.ศ. 2524) วิทยานิพนธ์อักษรศาสตรมหาบัณฑิตจากจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั ของ วิไลลกัษณ์ เมฆารัตน์ ข้อมูลเกี่ยวกับถนนพระร่วง ท่อปู่พระยาร่วง ชลประทาน
สมัยสุโขทยั (พ.ศ. 2527) ของ ทิวา ศุภจรรยา และคณะ และ ศึกษาสภาพเศรษฐกิจสมัยสุโขทัย จาก
หลักฐานทางโบราณคดี (พ.ศ. 2527) ของ ไพบูลย ์คงธะรังษี เป็นตน้34 นอกจากน้ี เม่ือถึงพ.ศ. 2526 
มีการเฉลิมฉลองเน่ืองในโอกาสครบรอบ 700 ปี ลายสือไทย รัฐบาลไดอ้อกประกาศเชิญชวนให้
หน่วยงานทั้งรัฐและเอกชนร่วมจดักิจกรรมฉลอง 700 ปีลายสือไทย โดยการจดันิทรรศการเก่ียวกบั
ลายสือไทยและอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง จดัอภิปรายหรือประชุมสัมมนาดา้นภาษาไทย การประกวดชิง
รางวลัประเภทต่างๆ จดัพิธีกรรมการกุศลต่างๆ  รวมไปถึงจดัท าของท่ีระลึกและจดัพิมพห์นงัสือ
ประวติัศาสตร์สุโขทยั ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 และหนงัสือเฉลิมพระเกียรติพ่อขุนรามค าแหง ฯลฯ ซ่ึงมี
การตีพิมพอ์อกมาเป็นจ านวนมาก35 อยา่งไรก็ตาม หนงัสือเหล่าน้ีเป็นงานท่ีไม่ไดเ้สนอองค์ความรู้
ใหม่ แต่ผลิตซ ้ าองค์ความรู้เดิมๆ และมุ่งเฉลิมพระเกียรติพ่อขุนรามค าแหงเป็นหลัก  เหตุท่ีเป็น
เช่นนั้ นเห็นได้ชัดเจนในประกาศเชิญชวนท่ีรัฐบาลได้ขอความร่วมมือไปยงัหน่วยราชการ 

                                                 
31

 แถมสุข นุ่มนนท ์และคณะ,  สถานภาพงานวจิัยสาขาประวตัิศาสตร์ในประเทศไทย ระหว่าง พ.ศ. 2503-2535, หนา้ 
22. 

32
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-

2539, หนา้ 192. 
33

 โปรดดู การเมืองและสภาพสังคมสมัยสุโขทัย: รายงานผลการสัมมนา ณ มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวโิรฒ พษิณุโลก 1-
4 สิงหาคม 2520  (พิษณุโลก: ศูนยสุ์โขทยัศึกษา มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก, 2521) 

34
 แถมสุข นุ่มนนท ์และคณะ,  สถานภาพงานวจิัยสาขาประวตัิศาสตร์ในประเทศไทย ระหว่าง พ.ศ. 2503-2535, หนา้ 

21. 
35

 จดหมายเหตุงานฉลอง 700 ปีลายเสือไทย  (กรุงเทพฯ: กองวรรณคดีและประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2527)  หนา้ 
148 - 182. 
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สถานศึกษา เอกชน ฯลฯ ทัว่ประเทศให้จดังานข้ึน มีจุดประสงค์หลกัเป็นการ “เฉลิมพระเกียรติ” 
และเนน้ย  ้าถึงความภาคภูมิใจอยา่งสูงในภาษาและวฒันธรรมไทยอยา่งชดัเจน ดงัขอ้ความต่อไปน้ี  

 
“...ใหห้น่วยงานราชการ สภาบนัทั้งภาครัฐและเอกชนร่วมกนัจดักิจกรรมเพื่อ 

นอ้มร าลึกถึงพอ่ขนุรามค าแหงมหาราช ผูท้รงวางรากฐานตวัอกัษรไทยใหเ้ป็นอกัษร 
ประจ าชาติไทย เป็นเคร่ืองแสดงถึงเกียรติภูมิความเป็นชาติท่ีมีความเจริญรุ่งเรืองทาง 
ภาษาและวฒันธรรมสืบต่อมาแต่โบราณกาล ตลอดทั้งแสดงถึงววิฒันาการทางภาษา  
และการสร้างสรรคว์รรณกรรมอนัเป็นเอกลกัษณ์ของประชาชน”36  

 
โดยสรุป ภาพรวมของประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัค่อนขา้งไดรั้บอิทธิพลจากผลงาน

ของคณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย และ ศ. ดร. ประเสริฐ ณ นคร37 เพราะไดท้  างานในดา้น
น้ีออกมามากและค่อนขา้งครอบคลุมประวติัศาสตร์โดยทัว่ไปของสุโขทยั รวมทั้งเร่ืองราวของ
สุโขทยัในแบบเรียนซ่ึงไดรั้บอิทธิพลจากประวติัศาสตร์กระแสหลกัน้ีดว้ย แมว้า่จะมีงานวิจยับาง
เร่ืองท่ีไดใ้ชว้ธีิการศึกษาใหม่ๆ เปิดใหเ้ห็นขอ้มูลและการวเิคราะห์ใหม่ๆ บา้งก็ตาม  
 
6.2 ประวตัิศาสตร์นิพนธ์สุโขทยักระแสรอง 

ส าหรับประวติัศาสตร์นิพนธ์สุโขทยักระแสรอง ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงแนวคิด 2 กระแสท่ีเห็น
ได้ชัดเจนคือ ประวติัศาสตร์แนวสังคมนิยมและประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน โดยช้ีให้เห็นว่าเม่ือมอง
ประวติัศาสตร์สุโขทยัโดยผา่นกรอบแนวคิดนั้นแลว้ สุโขทยัมีลกัษณะอยา่งไร ผูอ่้านจะเห็นสุโขทยั
ในมุมมองแบบใด ประวติัศาสตร์ทั้ง 2 กระแสน้ีไดโ้ตแ้ยง้หรือส่งเสริมประวติัศาสตร์สุโขทยักระแส
หลกัอยา่งไร โดยสรุป ประวติัศาสตร์กระแสรองมีพื้นท่ี เร่ืองเล่าในมุมมองของตวัเองแต่ไม่สามารถ
เขา้ไปแทนท่ีประวติัศาสตร์กระแสหลกัท่ียึดครองพื้นท่ีทั้งในแบบเรียนและความคิดคนในสังคมได ้
บางเร่ืองกลบัถูกรวมเขา้ไปเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์กระแสหลกัในท่ีสุด 

 
 6.2.1 ประวตัิศาสตร์แนวสังคมนิยม  
 กระแสความคิดแนวสังคมนิยมได้เขา้สู่ประเทศไทยตั้งแต่ก่อนยุคการเปล่ียนแปลงการ
ปกครอง พ.ศ. 2475 แต่การเผยแพร่ค่อนขา้งจ ากดั เม่ือหลงัจากส้ินสุดสงครามโลกคร้ังท่ี 2 รวมทั้งมี

                                                 
36

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 148. 
37

 แถมสุข นุ่มนนท ์และคณะ,  สถานภาพงานวจิัยสาขาประวตัิศาสตร์ในประเทศไทย ระหว่าง พ.ศ. 2503-2535,  หนา้ 
24. 



 209 

การประกาศยกเลิกกฎหมายการกระท าอนัเป็นคอมมิวนิสตใ์นพ.ศ. 2489 ท าใหก้ารศึกษาทฤษฎีแนว
สังคมนิยมเป็นไปอย่างกวา้งขวางและเปิดเผย ต่อมาแมว้่าจะเกิดการรัฐประหารโค่นล้มรัฐบาล 
พล.ร.ต. ถวลัย ์ธ ารงนาวาสวสัด์ิ ในพ.ศ. 2490 น าโดยกลุ่มนายทหารนอกราชการ เช่น พล.ท. ผิน 
ชุณหะวณั น.อ. กาจ กาจสงคราม ฯลฯ แต่การเป้าหมายการกวาดล้างศตัรูทางการเมืองของคณะ
รัฐประหารน้ีมุ่งไปท่ีกลุ่มนายปรีดี พนมยงคแ์ละพรรคพวกเป็นหลกั ดงันั้นจึงไม่มีผลกระทบต่อการ
คน้ควา้ศึกษาและใชท้ฤษฎีสังคมนิยมในการอธิบายประวติัศาสตร์ในขณะนั้น โดยมีตน้สายมาจาก
ทั้งสหภาพโซเวยีต พรรคคอมมิวนิสตจี์น และงานเขียนของคาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) และ ฟรีดริช 
เองเกลส์ (Friedrich Engels) มีผลงานท่ีแปลเป็นภาษาไทยโดยสมาชิกพรรคคอมมิวนิสต์แห่ง
ประเทศไทย รวมทั้งวารสารจ านวนหน่ึงท่ีเผยแพร่แนวคิดสังคมนิยม เช่น นิตยสารอักษรสาส์น 
(รายเดือน) มีสุภา ศิริมานนท ์เป็นบรรณาธิการ ในช่วงพ.ศ. 2492 – 2495 นิตยสารน้ีมีความสัมพนัธ์
กบัการเคล่ือนไหวของปัญญาชน มีเป้าหมายเพื่อต่อตา้นจอมพล ป. พิบูลสงคราม ยงัมีนิตยสารท่ี
ไดรั้บการสนบัสนุนทางการเงินจากพรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย เช่น นิตยสารปิตุภูมิ (ราย
ปักษ์) มีเปล้ือง วรรณศรี เป็นบรรณาธิการ นิตยสารสายธาร (รายเดือน) มีอศันี พลจนัทร เป็น
บรรณาธิการ และยงัมีนิตยสารหวัอ่ืนๆ อีกจ านวนหน่ึงท่ีไดรั้บเงินสนบัสนุนเช่นกนั38 
 ในช่วงทศวรรษท่ี 2490 เร่ิมเห็นพฒันาการและผลงานการเขียนประวติัศาสตร์แนวสังคม
นิยมในประเทศไทยมากข้ึน ในทางหลกัการแลว้ ประวติัศาสตร์เช่นน้ีจะแตกต่างจากประวติัศาสตร์
ไทยกระแสหลกัท่ีมกัจะเน้นศูนยก์ลางอยู่ท่ีพระมหากษตัริย ์ประวติัศาสตร์ท่ีอา้งอิงทฤษฎีสังคม
นิยมให้ความส าคญักบัสังคมและประชาชน เป็นตน้ก าเนิดของประวติัศาสตร์ประชาชน งานเขียน
ภาษาไทยเแม่แบบความคิดของปัญญาชนแนวคิดสังคมนิยม คาดวา่มาจากงานของเดชา รัตตโยธิน 
(เขา้ใจว่านามแฝงของ ศกัด์ิ สุภาเกษม บรรณาธิการส านกัพิมพม์หาชน) ช่ือเร่ืองวิวัฒนาการของ
สังคม ตีพิมพเ์ม่ือพ.ศ. 2493 ถือวา่เป็นงานเขียนท่ีแสดงแนวคิดทางประวติัศาสตร์ตามแบบพรรค
คอมมิวนิสต์แห่งประเทศไทย เสนอทฤษฎีวิเคราะห์ประวติัศาสตร์ตามแนวทฤษฎีว ัตถุนิยม
ประวติัศาสตร์ โดยมีรากฐานมาจากงานนิพนธ์เร่ือง Dialectic and Historical Materialism ของ
โจเซฟ สตาลิน (Joseph Stalin)39 งานช้ินน้ีไดอ้ธิบายยุคสมยัของประวติัศาสตร์ว่ามีการพฒันา 5 
ขั้นตอน ไดแ้ก่ สังคมคอมมิวนิสตบุ์พกาล ระบบครองทาส ระบอบศกัดินา ลทัธิทุนนิยม และสังคม
แห่งลทัธิคอมมิวนิสต ์ประวติัศาสตร์ในแต่ละยุคสมยับ่งบอกถึงความขดัแยง้ของผูก้ดข่ีและผูถู้กกด
ข่ี การท่ีประวติัศาสตร์เปล่ียนแปลงไปแต่ละยุคสมยัมาจากความขดัแขง้ทางดา้นชนชั้นและการลุก

                                                 
38

 ยพุา ชุมจนัทร์,  “ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ไทย พ.ศ.2475-พ.ศ.2516,”  (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2530), หนา้  136 – 141.  

39
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 143 – 144. 
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ข้ึนสู้ของผูถู้กกดข่ี40 จนท้ายท่ีสุด ความขดัแยง้ของเศรษฐกิจแบบทุนนิยมจะน าไปสู่การปฎิวติั
เปล่ียนแปลงเป็นสังคมคอมมิวนิสต์ หนังสือเร่ืองวิวัฒนาการของสังคม เป็นการอธิบายทฤษฎี
ในทางภาพรวมและเป็นสากล 
  ในปีเดียวกัน อรัญญ์ พรหมชมพู (นามปากกาของอุดม ศรีสุวรรณ) เขียนเร่ืองไทยกึ่ง
เมืองขึน้ โดยประยุกต์ทฤษฎีสากลมาอธิบายให้เขา้กบัประวติัศาสตร์ไทยว่ามีการพฒันาทางสังคม
เป็น 5 ขั้นตอนเช่นกนั โดยเห็นวา่สังคมไทยดั้งเดิมเป็นสังคมศกัดินา มีกษตัริยเ์ป็นเจา้ท่ีดิน มีจุดเนน้
ท่ีจะพิสูจน์ว่าสังคมไทยเป็นสังคม “ก่ึงเมืองข้ึน ก่ึงศกัดินา” แนวทางการวิเคราะห์ของอรัญญ์ให้
ความส าคญักบัประชาชนในฐานะผูถู้กกดข่ี41 
 งานเขียนและการวิเคราะห์ของอรัญญ ์พรหมชมพู มีอิทธิพลต่องานของจิตร ภูมิศกัด์ิ เร่ือง 
โฉมหน้าศักดินาไทยในปัจจุบัน ตีพิมพ์ในวารสารนิติศาสตร์ฉบับศตวรรษใหม่ พ.ศ. 2500 ใน
นามปากกา “สมสมยั ศรีศูทรพรรณ” ใชท้ฤษฎีการพฒันาทางสังคม 5 ขั้นตอนและมุ่งอธิบายสังคม
ศกัดินาเป็นหลกั ส่ิงท่ีน่าสนใจซ่ึงผูว้จิยัจะใชเ้ป็นตวัอยา่งส าคญัในการมองประวติัศาสตร์สุโขทยัใน
อีกมุมมองหน่ึงคือ เร่ืองท่ีวา่สังคมสุโขทยัเป็นสังคมศกัดินายุคเร่ิมตน้ท่ีมีระบบทาส หลกัฐานท่ีจิตร
น ามาใชใ้นการตีความคือศิลาจารึกหลกัท่ี 1 รวมทั้งจารึกกฎหมายลกัษณะโจร เป็นการใชห้ลกัฐาน
ช้ินเดียวกนักบันกัประวติัศาสตร์กระแสหลกัแต่ตีความโดยใชแ้นวคิดทฤษฎีสังคมนิยมท าให้ไดผ้ล
การวเิคราะห์ต่างกนั ประวติัศาสตร์กระแสหลกัมองสุโขทยัเป็นสังคมอุดมคติท่ีไม่มีทาส แต่จิตรได้
คน้ควา้ อธิบายและตีความใหม่ โดยค าว่า “ไพร่ฟ้าขา้ไท” แสดงให้เห็นความมีชนชั้น ค าว่า “ไพร่
ฟ้า” คือไพร่หลวงหรือทหารในระบบศกัดินา ส่วนค าวา่ “ขา้ไท” ก็คือทาสนัน่เอง42  

การศึกษาของจิตร ภูมิศกัด์ิ นบัวา่ขดัแยง้ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัท่ีมีมาแต่เดิม ท า
ใหเ้กิดค าถามวา่จริงๆ แลว้ สังคมอุดมคติอยา่งสุโขทยัมีทาสหรือไม่ ภาพลกัษณ์สุโขทยัท่ีเป็นสังคม
สงบสุข ผูค้นเป็น “ไพร่ฟ้าหนา้ใส” มีอิสระเสรีเป็นจริงแค่ไหน เพราะถา้มีทาสก็ตอ้งมีการกดข่ีใน
สังคม แมแ้ต่ตวัจิตรเองยงัไดเ้ขียนวิพากษน์ักประวติัศาสตร์กระแสหลกัไวว้า่ การศึกษาเร่ืองน้ีของ
ตนนั้น “...ก็เพื่อท่ีจะเลิกลม้ความเช่ือถือในวงการศึกษาไทยปัจจุบนัท่ียึดถือตามนกัประวติัศาสตร์
ศกัดินาว่ายุคสุโขทยัไม่มีทาสและไทยไม่เคยผ่านระบบทาส...”43 ทั้งยงัได้ช้ีให้เห็นจุดอ่อนของ
เหตุผลท่ีนักประวติัศาสตร์กระแสหลักใช้อ้างอิงเม่ือกล่าวถึงเร่ืองทาสด้วยว่า “...ข้ออ้างของ
นกัปราชญศ์กัดินามีเพียงประการเดียววา่ ไทย แปลว่า อิสระ ฉะนั้นคนไทยไม่เคยมีระบบทาสมา
                                                 

40
 เดชา รัตตโยธิน,  ววิฒันาการของสังคม  (กรุงเทพฯ: ศตวรรษ, 2523), หนา้ 56 – 60.  

41
 ยพุา ชุมจนัทร์,  ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ไทย พ.ศ.2475-พ.ศ.2516, หนา้ 145 – 147. 

42
 จิตร ภูมิศกัด์ิ,  โฉมหน้าศักดนิาไทย : บทวเิคราะห์สังคมไทยอนัท้าทายยุคสมัย  พิมพค์ร้ังท่ี 10.  (กรุงเทพฯ: ศรีปัญญา, 

2550), หนา้ 93 – 96.    
43

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 98. 
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ก่อน มาเพิ่งมีเอาในยุคหลงัเพราะคบกบัเขมร...”44 จิตรเห็นว่าขอ้สรุปน้ีไม่ถูกตอ้งเม่ือพิจารณาตาม
วธีิวทิยาแบบสังคมนิยม  

  หากวิ เคราะห์ถึง เ ร่ืองประวัติศาสตร์เ ก่ียวกับทาสแล้วก็แทบจะแยกไม่ออกจาก
ประวติัศาสตร์ไทย เม่ือยอ้นกลบัไปท่ีประวติัศาสตร์สุโขทยัจะพบว่ามีการเช่ือมโยงให้สุโขทยัมี
ภาพลักษณ์แห่งความเป็นอิสระจริง นอกจากสภาพบ้านเมืองท่ีได้บรรยายมาในศิลาจารึกแล้ว 
ความหมายของค าว่า “สุโขทัย” ไม่ว่าจะแปลทั้ งหมดหรือตัดมาเพียงส่วนแรกหรือส่วนหลัง 
ความหมายยงัคงเป็นไปในทางท่ีดี เช่น พงศาวดารโยนกซ่ึง “...เรียกผูพ้น้ยากจากหน้ีว่าเป็นไทย 
เรียกผูมี้อิสสระภาพแก่ตวัว่าเป็นไทยแก่ตวั...”45 ในเม่ือแปลวา่ “เป็นไทยแก่ตวั” ก็ตรงขา้มกบัการ 
“เป็นทาส” สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพยงัทรงกล่าวไวอ้ย่างชดัเจนว่าในสุโขทยั “ราษฎร
อยู่เยน็เป็นสุข ไม่มีทาสในเมืองสุโขทยั”46 พระมติดงักล่าว ประกอบกบัภาพอุดมคติน ามาสู่ความ
เช่ือวา่สังคมสมยัสุโขทยัไม่มีทาส เตม็ไปดว้ยเสรีภาพ สอดคลอ้งอยา่งยิง่กบัภาพความเป็นสุโขทยั  

ในท่ีสุด เร่ืองเล่าเหล่าน้ีขยายออกไปถึงการอธิบายวา่สังคมไทยตั้งแต่สมยัสุโขทยัไม่มีทาส
มาแต่ดั้งเดิมแลว้ เร่ิมมีทาสในสมยักรุงศรีอยธุยา โดยไดอิ้ทธิพลจากลทัธิเทวราชาของขอม กล่าวได้
ว่าการมีทาสเป็นอิทธิพลภายนอก ส่ิงใดไม่ดีมกัถูกกล่าวหาว่า “ไม่ใช่ไทย” เป็นเร่ืองของต่างชาติ 
การอธิบายประวติัศาสตร์ชุดน้ีจึงเป็นไปเพื่อตอบสนองต่อความจ าเป็นทางการเมืองท่ีตอ้งการตอก
ย  ้าให้คนไทยรับรู้ว่าสังคมไทยตั้งแต่สุโขทยัมีเอกลกัษณ์เป็นของตวัเอง เป็น “ไทยแท”้ “ดั้งเดิม” 
และเป็น “อุดมคติ” ไม่มีทาส ไม่มีการกดข่ี ไม่เหมือนระบบศกัดินาหรือระบบฟิวดลัแบบยโุรป 

แม้ผลงานของจิตร ภูมิศักด์ิ อาจไม่สามารถ “สั่นสะเทือน” วงการได้ในคราวแรก แต่
หลงัจากเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 บรรยากาศการเมืองท่ีเปิดกวา้งและความเบ่งบานทาง
ประชาธิปไตยก็กลบัมา เร่ืองโฉมหน้าศักดินาไทยในปัจจุบัน ไดรั้บการตีพิมพอี์กคร้ังในพ.ศ. 2517 
ท าให้ค  าถามเร่ืองน้ีกลบัมาอีกคร้ัง ประกอบกบัก่อนหน้านั้นเม่ือพ.ศ. 2514 ศ. ขจร สุขพานิช ได้
เสนอบทความเร่ือง “ไพร่ฟ้าขา้ไท” สนบัสนุนวา่ค าน้ีหมายถึง “ทาส” โดยส่วนหน่ึงเป็นการร้ือฟ้ืน
ความเห็นของ ศ. ยอร์ช เซเดส์ ข้ึนมาใหม่ เน่ืองจากเซเดส์ดูเหมือนจะเป็นนกัวิชาการคนแรกๆ ท่ี
แสดงนยัวา่สมยัสุโขทยัมีทาส47 

                                                 
44

 เร่ืองเดียวกนั. 
45

 พระยาประชากิจกรจกัร์,  พงศาวดารโยนก  (พระนคร: โสภณพิพรรฒธนากร, 2478), หนา้ 21.  คงตวัสะกดตาม
ตน้ฉบบั 

46
 “ประวติัของราชอาณาจกัรสุโขทยั,”  ใน พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  (กรุงเทพฯ: กรม

ศิลปากร, 2534), หนา้ 49. 
47

 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  “สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-
2539,”  วารสารมหาวทิยาลยัศิลปากร,  หนา้ 200. 
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ความเห็นของนกัประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกัต่อเร่ืองน้ี ปรากฎว่าคณะกรรมการช าระ
ประวติัศาสตร์ไทยเคยการพิจารณาวินิจฉัยขอ้ถกเถียงท่ีว่าสุโขทยัมีทาสหรือไม่ มีขอ้สรุปออกมา
ในช่วง พ.ศ. 2529 เม่ือพิจารณาก็พบวา่สุโขทยัน่าจะมีทาสเชลยเพราะมีการสู้รบท าสงครามและคงมี
การกวาดตอ้นทาสเชลยมา ส าหรับทาสประเภทอ่ืนๆ ก็น่าจะมี อยา่งไรก็ตาม ลกัษณะการมีทาสของ
สุโขทยัน่าจะแตกต่างจากทาสในระบบศกัดินาแบบยุโรป แมค้  าวินิจฉัยของคณะกรรมการช าระ
ประวติัศาสตร์จะออกมาในแนวแบ่งรับแบ่งสู้ แต่นกัวิชาการในปัจจุบนัเห็นวา่สุโขทยัมีทาสอย่าง
แน่นอนเพราะในช่วงเวลาเดียวกนัท่ีสุโขทยัเจริญรุ่งเรือง รัฐหรือบา้นเมืองอ่ืนๆ ในเอเชียตะวนัออก
เฉียงใตล้ว้นเป็นสังคมท่ีมีทาสทั้งส้ินและน่าจะรวมถึงสุโขทยัดว้ย48  

อย่างไรก็ตาม ผูว้ิจ ัยเห็นว่าประเด็นเร่ืองสุโขทัยจะมีทาสหรือไม่ เอาเข้าจริงก็มีเพียง
นกัวชิาการท่ีถกเถียงกนัเพื่อยนืยนัความเช่ือและหลกัวชิาการของตนเองวา่ถูกตอ้ง เพราะดูจะไม่เป็น
ท่ีสนใจของประชาชนในวงกวา้งนกั ในความรับรู้ของคนทัว่ไปมกัจะนึกถึงเร่ือง “ทาส” ในสมยั
รัตนโกสินทร์ซ่ึงเช่ือมโยงกบัเร่ืองเล่าทางประวติัศาสตร์ไทยชุดใหญ่อีกเร่ืองคือ พระราชกรณียกิจ
ส าคญัของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยู่หัวเร่ืองการเลิกทาสมากกว่าท่ีจะนึกยอ้นไปถึง
ทาสในสมยัสุโขทยั ซ่ึงแทบไม่ไดอ้ยู่ในความรับรู้ของคนเลย เร่ืองทาสสมยัสุโขทยัไม่ไดมี้การท า
ใหช้ดัเจนข้ึนมาจึงพร่าเลือนไปในความรับรู้ของคน เป็นเพียงประวติัศาสตร์เร่ืองหน่ึงท่ีด ารงอยูโ่ดย
ไม่มีพลงัอะไรนกัต่อสังคม  
 

6.2.2 ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่น 
การศึกษาสุโขทยัในฐานะประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน เร่ิมข้ึนอย่างจริงจงัช่วงก่อนทศวรรษท่ี 

2520 พร้อมๆ กบัความต่ืนตวัเร่ืองประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน อนัเป็นผลสืบเน่ืองจากการเปล่ียนแปลง
ทางการเมืองใน พ.ศ. 2516 – 2519 ท าให้เกิดส านึกในการศึกษาประวติัศาสตร์ท่ีมีประชาชนเป็น
ส่วนหน่ึง มิใช่เนน้เพียงแต่ชนชั้นน าเท่านั้น นอกจากน้ี การศึกษาประวติัศาสตร์รวมทั้งวิชาการอ่ืนๆ 
ในสายมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ไดเ้จริญกา้วหนา้ข้ึน นกัวชิาการต่างเห็นวา่การมองภาพสังคม
ในหน่วยใหญ่ระดบัประเทศนั้นไม่เพียงพอท่ีจะท าใหเ้ขา้ใจปัญหาไดท้ั้งหมด แต่ตอ้งเขา้ใจสังคมใน
หน่วยยอ่ยดว้ย49  

                                                 
48

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 201 – 202. 
49

 ยงยทุธ ชูแวน่,  คร่ึงศตวรรษแห่งการค้นหาและเส้นทางสู่อนาคต: ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นไทย  (กรุงเทพฯ: ส านกังาน
กองทุนสนบัสนุนการวิจยั (สกว.), 2551), หนา้ 97 – 98. 
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  ในปีพ.ศ. 2517 มีการเร่ิมก่อตั้งศูนยสุ์โขทยัศึกษาข้ึนท่ีมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
พิษณุโลก50 ส่วนหน่ึงเพราะเป็นสถาบนัการศึกษาส่วนภูมิภาคท่ีใกลชิ้ดกบัเมืองเก่าสุโขทยัมากท่ีสุด 
จงัหวดัท่ีตั้งมหาวิทยาลยัเคยเป็นเมืองส าคญัในรัฐสุโขทยั มีจุดประสงค์เพื่อการศึกษาคน้ควา้และ
ผดุงรักษาวฒันธรรมอนัดีงามของสุโขทยัไว ้ในการด าเนินงานระยะแรกๆ นั้นไดรั้บความช่วยเหลือ
จากผูท้รงคุณวฒิุหลายท่าน เช่น ศ. ดร. ประเสริฐ ณ นคร ศ. ม.จ. สุภทัรดิศ ดิศกุล ศ. พิเศษ ขจร สุข
พานิช และอาจารยจ์ากกมหาวทิยาลยัศิลปากรและจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั51 ทางศูนยสุ์โขทยัศึกษา
มีการออกหนงัสือและผลงานวจิยัต่างๆ มาตามล าดบั  

ต่อมาในปีพ.ศ. 2520 ศูนยสุ์โขทยัศึกษา มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลกไดเ้ป็น
เจา้ภาพจดังานสัมมนาประวติัศาสตร์และโบราณคดีสุโขทยัระดบัชาติข้ึน ส่วนหน่ึงมาจากกระแส
ประวติัศาสตร์ท้องถ่ินด้วยเพราะศูนย์น้ีมิได้ศึกษาแต่ประวติัศาสตร์สุโขทัยยุคจารีตแต่ขยาย
การศึกษามาถึงจงัหวดัสุโขทยัในยุคปัจจุบนัและจงัหวดัอ่ืนๆ บริเวณภาคเหนือตอนล่างซ่ึงเป็น
จงัหวดัท่ีมีลกัษณะทางสังคมและวฒันธรรมคล้ายคลึงกนั ไดแ้ก่ ก าแพงเพชร ตาก พิจิตร พิษณุโลก 
เพชรบูรณ์ นครสวรรค์ อุตรดิตถ์ และอุทยัธานี52 รวมทั้งมีการเปิดสอนวิชาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน
โดยเน้นภาคเหนือตอนล่าง มีหนังสือและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัจงัหวดัสุโขทยั เช่น วรรณกรรม
จากต าบลศรีคีรีมาศ จังหวัดสุโขทัย (พ.ศ. 2516)53 สุโขทัยเมืองเก่าของเรา (พ.ศ. 2520)54  
ประวัติศาสตร์ท้องถิ่น (พ.ศ. 2521)55 นิทานพืน้บ้านของท้องถิ่นสุโขทัยและบริเวณโดยรอบ (พ.ศ. 

                                                 
50

 วิทยาลยัวิชาการศึกษาพิษณุโลก ตั้งข้ึนเม่ือพ.ศ. 2510 เป็นวิทยาลยัวิชาการศึกษาแห่งท่ี 4 ท่ีตั้งข้ึนต่อจากวิทยาลยัวิชา
การศึกษา ประสานมิตร ปทุมวนั และบางแสน ตามล าดบั ยกฐานะข้ึนเป็นมหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก เม่ือพ.ศ. 2517 
และไดรั้บการยกฐานะข้ึนเป็นมหาวิทยาลยัเอกเทศ ใชช่ื้อวา่ มหาวิทยาลยันเรศวร เม่ือพ.ศ. 2533  ขอ้มูลจาก “ประวติัมหาวิทยาลยั”  
[ออนไลน์],  27 กรกฎาคม 2553.  แหล่งท่ีมา http://www.nu.ac.th/ab-history.php      

51
 “ค าน า,”  ใน การเมืองและสภาพสังคมสมัยสุโขทัย: รายงานผลการสัมมนา ณ มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวโิรฒ 

พษิณุโลก 1-4 สิงหาคม 2520. 
52

 ขวญัเมือง จนัทโรจนี,  “ลกัษณะทางวฒันธรรม ความเช่ือและชาติพนัธ์ุ: ภาคเหนือตอนล่าง,”  ใน  เอกสารสัมมนา
ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นภาคเหนือตอนล่าง, 13 – 36.  (พิษณุโลก: ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยันเรศวร, 2539), หนา้ 13. 

53
 ประจกัษ ์สายแสง,  วรรณกรรมจากต าบลศรีครีีมาศ จังหวดัสุโขทัย  (พิษณุโลก: วิทยาลยัวิชาการศึกษา, 2516) 

54
 หวน พินธุพนัธ์,  สุโขทัยเมืองเก่าของเรา  (กรุงเทพฯ: โอเดียนสโตร์, 2520)  นอกจากน้ียงัมีหนงัสืออ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง

กบัประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินภาคเหนือตอนล่างโดยผูเ้ขียนคนเดียวกนั เช่น พษิณุโลกของเรา (พ.ศ. 2514) พจิิตรของเรา (พ.ศ. 2520) 
และ อุตรดติถ์ของเรา (พ.ศ. 2520) เป็นตน้ 

55
 นคร พนัธ์ุณรงค,์  ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่น  (พิษณุโลก: ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะสงัคมศาสตร์  

มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒพิษณุโลก, 2521)  หนงัสือเล่มน้ีรวมขอ้มูลของจงัหวดัต่างๆ ในภาคเหนือตอนล่างไว ้มีภาคผนวกเป็น
ตวัอยา่งการเขียนเร่ืองราวของทอ้งถ่ินในเขตจงัหวดัอุตรดิตถ ์“อ าเภอลบัแล จงัหวดัอุตรดิตถ์” โดย บุษกร ปานะพนัธ ์

http://www.nu.ac.th/ab-history.php
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2522)56 เป็นตน้ มกัน าเสนอในลกัษณะขอ้มูลทัว่ไปของจงัหวดัขณะนั้น บอกเล่าประวติัศาสตร์ของ
จงัหวดัโดยอา้งอิงกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัยคุจารีตซ่ึงกลายเป็นประวติัศาสตร์ชาติไปแลว้ ส่วนงาน
ท่ีเนน้ศึกษาเป็นพื้นท่ีหมู่บา้น ต าบลหรืออ าเภอ มกัจะไดข้อ้มูลเฉพาะทอ้งท่ีนั้นเพียงอยา่งเดียว    
 สุโขทยัเป็นส่วนหน่ึงของภาคเหนือตอนล่าง ฉะนั้นจึงตอ้งกล่าวถึงงานวิชาการท่ีศึกษา
เก่ียวกบัประวติัศาสตร์ภาคเหนือตอนล่าง โดยมกัศึกษาในแง่การบริหาร การปกครอง และเศรษฐกิจ 
เช่น การปกครองมณฑลพษิณุโลกในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว พ.ศ. 2437 – 
2453 ของ ศิริวรรณ นุย้เมือง (พ.ศ. 2521 วิทยานิพนธ์มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร) 
ศึกษานโยบายการปรับปรุงการปกครองในมณฑลพิษณุโลก ในส่วนโครงสร้างการปกครองและ
ดา้นอ่ืนๆ ควบคู่กนัไป ระบบเทศาภิบาลกับผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกิจมณฑลพิษณุโลก พ.ศ. 
2437 – 2453 ของ นฤมล วฒันพานิช (พ.ศ. 2426 วิทยานิพนธ์มหาวิทยาลยัศิลปากร) ศึกษาการ
ด าเนินนโยบายการปกครองว่าก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงทางดา้นเศรษฐกิจท่ีเก่ียวขอ้งกบัอาชีพ
เกษตรกรรมและการจดัเก็บภาษีอย่างไร การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของภาคเหนือตอนล่าง
ในช่วงปีพ.ศ. 2448 – 2484 ของ สุภาพรรณ ขอผล (พ.ศ. 2534) ศึกษาการเปล่ียนแปลงของเศรษฐกิจ
ในภาคเหนือตอนล่าง อนัเน่ืองมาจากการสร้างเส้นทางรถไฟสายเหนือ เนน้การเพาะปลูก การป่าไม ้
และการคา้ และบทบาทชาวจีนทางการผลติและการค้าข้าวในบริเวณภาคเหนือตอนล่างของประเทศ
ไทยหลงัการสร้างเส้นทางรถไฟสายเหนือ พ.ศ. 2448 – 2488 ของ เพียงใจ เจริญโสพล (พ.ศ. 2537) 
ศึกษาบทบาทชาวจีนในกิจการคา้ขา้วบริเวณภาคเหนือตอนล่างทั้งก่อนและหลงัสร้างเส้นทางรถไฟ
สายเหนือจนกระทัง่ถึงหลงัสมยัสงครามโลกคร้ังท่ี 257 

อย่างไรก็ตาม การศึกษาในลกัษณะโดยรวมท าให้ไม่สามารถศึกษาในแต่ละทอ้งถ่ินอย่าง
ละเอียดได ้นอกจากน้ียงัมีปัญหาเร่ืองหลกัฐานมีน้อย ท าให้เน้ือหาในแต่ละจงัหวดัท่ีกล่าวถึงนั้นมี
รายละเอียดไม่เท่าเทียมกนั จงัหวดัใดมีขอ้มูลมากมกัเนน้หนกัในจงัหวดันั้น เช่น วิทยานิพนธ์เร่ือง
การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจของภาคเหนือตอนล่างในช่วงปีพ.ศ. 2448 – 2484 ของ สุภาพรรณ 
ขอผล เม่ือกล่าวถึงการขยายตวัและการเติบโตของชุมชนเมืองริมทางรถไฟ ไดเ้ลือกกล่าวถึงเมือง
พิษณุโลก อุตรดิตถ ์และเพชรบูรณ์ เท่านั้น58 ขอ้มูลท่ีมีจ  ากดั ส่งผลถึงวิทยานิพนธ์และงานวิจยัต่างๆ 

                                                 
56

 นคร พนัธ์ุณรงค,์  นิทานพืน้บ้านของท้องถิ่นสุโขทัยและบริเวณโดยรอบ  (พิษณุโลก: ศูนยสุ์โขทยัศึกษา มหาวิทยาลยั
ศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก, 2522) 

57
 เพียงใจ เจริญโสพล,  “บทบาทชาวจีนทางการผลติและการค้าข้าวในบริเวณภาคเหนือตอนล่างของประเทศไทยหลงั

การสร้างเส้นทางรถไฟสายเหนือ พ.ศ. 2448 – 2488,”  (ปริญญานิพนธ์การศึกษามหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 
ประสานมิตร, 2537) 

58
 สุภาพรรณ ขอผล,  การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของภาคเหนือตอนล่างในช่วงปีพ.ศ. 2448 – 2484 โปรดดูในบทท่ี 4 

หนา้ 232 – 242.  
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ท่ีท  าเก่ียวกบัจงัหวดัใดจงัหวดัหน่ึงเพราะงานวิชาการมกัท าเร่ืองจงัหวดัท่ีมีขอ้มูลมาก โดยเฉพาะ
จงัหวดัท่ีเป็นศูนยก์ลางความเจริญในภูมิภาคเช่นจงัหวดัพิษณุโลกและนครสวรรค์ แต่จงัหวดัอ่ืนๆ 
รวมทั้งสุโขทยัมกัไม่มีงานศึกษาออกมามากนัก หรือถ้าหากมีก็มกัเป็นงานท่ีศึกษาเฉพาะพื้นท่ี
หมู่บา้น ต าบล อ าเภอ และเป็นงานในสาขาอ่ืนๆ ท่ีมิใช่ประวติัศาสตร์โดยตรง ในกรณีของจงัหวดั
สุโขทยั มีงานท่ีเก่ียวข้อง ผูว้ิจยัรวบรวมมาบางส่วน มักเป็นงานหลังจากพ.ศ. 2434 ไปแล้ว 
ตวัอย่างเช่น วิทยานิพนธ์ด้านสังคมวิทยาและมานุษยวิทยาของสุดแดน วิสุทธิลกัษณ์ เร่ืองความ
เปลี่ยนแปลงของการผลิตผ้าพืน้เมือง ชุมชนบ้านหาดเส้ียว อ.ศรีสัชนาลัย จ.สุโขทัย (พ.ศ. 2534)59 
งานในสาขาการบริหารธุรกิจ เร่ืองทัศนคติของผู้บริโภคต่อร้านจ าหน่ายทองโบราณในอ าเภอศรีสัช
นาลัย จังหวัดสุโขทัย ของ พงษ์ศกัด์ิ พูลสุข (พ.ศ. 2546)60 วิทยานิพนธ์ด้านการวางแผนภาคและ
เมือง ของ อตินุช กอ้งสนัน่ เร่ืองการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างเศรษฐกิจของชุมชนภายในเขตก าแพง
เมืองเก่า อุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทยั จังหวดัสุโขทยั (พ.ศ. 2547)61 วิทยานิพนธ์ดา้นภาษาไทยของ
ภาคภูมิ สุขเจริญ เร่ืองวิเคราะห์ความเช่ือที่ เกี่ยวกับโบราณสถานที่ บูรณะแล้วของอุทยาน
ประวัติศาสตร์สุโขทัย  (พ.ศ. 2547)62 เป็นต้น ผู ้วิจ ัยย ังไม่พบงานวิชาการท่ีศึกษาเก่ียวกับ
ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินจงัหวดัสุโขทยัทั้งจงัหวดั63 หรือศึกษาความสัมพนัธ์ระหวา่ง “จงัหวดัสุโขทยั” 
กบัรัฐส่วนกลาง  

อน่ึง มีขอ้สังเกตว่าประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินหรือประวติัศาสตร์สังคมจงัหวดัสุโขทยัมกัถูก
กลืนไปกบัประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัท่ีเน้นความเป็นราชธานี การกล่าวถึงประวติัศาสตร์

                                                 
59

 สุดแดน วิสุทธิลกัษณ์,  “ความเปลีย่นแปลงของการผลติผ้าพืน้เมือง ชุมชนบ้านหาดเส้ียว อ.ศรีสัชนาลยั จ.สุโขทัย,”  
(วิทยานิพนธ์สงัคมวิทยาและมานุษยวิทยามหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2534) 

60
 พงษศ์กัด์ิ พลูสุข,  “ทัศนคตขิองผู้บริโภคต่อร้านจ าหน่ายทองโบราณในอ าเภอศรีสัชนาลยั จังหวดัสุโขทัย,”  (การ

คน้ควา้อิสระบริหารธุรกิจมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2546)   
61

 อตินุช กอ้งสนัน่, “การเปลีย่นแปลงโครงสร้างเศรษฐกจิของชุมชนภายในเขตก าแพงเมืองเก่า อุทยานประวตัิศาสตร์
สุโขทัย จังหวดัสุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์การวางแผนภาคและเมืองมหาบณัฑิต สถาบนัเทคโนโลยพีระจอมเกล้าเจา้คุณทหาร
ลาดกระบงั, 2547) 

62
 ภาคภูมิ สุขเจริญ,  “วเิคราะห์ความเช่ือที่เกีย่วกบัโบราณสถานที่บูรณะแล้วของอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย,”  

(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตร มหาบณัฑิต (ภาษาไทย) มหาวิทยาลยันเรศวร, 2547) 
63

 มีงานท่ีรวบรวมขอ้มูลและประวติัศาสตร์เก่ียวกบัจงัหวดัสุโขทยัไวไ้ดค้่อนขา้งมากและครอบคลุมทุกอ าเภอ คือ 
วฒันธรรม พฒันาการทางประวตัิศาสตร์ เอกลกัษณ์และภูมิปัญญา จังหวดัสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการฝ่ายประมวลเอกสาร
และจดหมายเหตุ ในคณะกรรมการอ านวยการจดังานเฉลิมพระเกียรติ พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วั, 2544)   จดัพิมพเ์น่ืองในโอกาส
พระราชพิธีมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา 6 รอบ 5 ธนัวาคม 2542  โดยรวมเอาขอ้มูล สภาพภูมิศาสตร์ ส่ิงแวดลอ้มและสงัคม 
พฒันาการทางประวติัศาสตร์ของทอ้งถ่ิน มรดกทางธรรมชาติและวฒันธรรมของทอ้งถ่ิน ภูมิปัญญาชาวบา้นและเทคโนโลยทีอ้งถ่ิน 
เอกลกัษณ์ของสุโขทยั บุคคลส าคญัของสุโขทยั และพระมหากรุณาธิคุณในการพฒันาทอ้งถ่ิน อยา่งไรก็ตาม หนงัสือเล่มน้ีเป็นเพียง
การรวบรวมขอ้มูลต่างๆ ไวเ้ท่านั้น มิไดมี้การวิเคราะห์วิพากษแ์ต่อยา่งใด 
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ทอ้งถ่ินสุโขทยั มกัเร่ิมตน้ท่ีอาณาจกัร/รัฐสุโขทยั เม่ือถึงคราวเส่ือมอ านาจ เร่ืองราวเก่ียวกบัสุโขทยัก็
หายไป ในหลกัฐานสมยักรุงศรีอยุธยาถึงสมยัรัตนโกสินทร์ โดยเฉพาะก่อนการปฏิรูปมณฑล
เทศาภิบาลในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว อาจจะมีการกล่าวถึงอย่าง
กระท่อนกระแท่นเม่ือมีการเดินทพัผ่าน มีโองการจากทางราชส านกัให้มาจดัการบางส่ิงบางอย่าง
หรือมีพระมหากษตัริย ์พระบรมวงศานุวงศ์เสด็จประพาส เม่ือกล่าวถึงประวติัศาสตร์ของจงัหวดั
ในช่วงประวติัศาสตร์สมยัใหม่จนถึงร่วมสมยั บางคร้ังจะถูกกลืนไปกบัประวติัศาสตร์ของมณฑล
พิษณุโลกบา้ง ภาคเหนือตอนล่างบา้ง ทั้งท่ีจริงๆ แลว้ตวัจงัหวดัสุโขทยัเป็นพื้นท่ีท่ีน่าสนใจและน่า
ศึกษาอย่างยิ่ง เน่ืองจากเป็นจงัหวดัท่ีไดช่ื้อว่าเคยเป็น “ราชธานีแห่งแรก” ของไทยตามเร่ืองเล่า
ประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกั ในช่วงท่ีมีความสนใจการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัยุคจารีต รัฐ
ส่วนกลางไดเ้ขา้มา “จดัการ” หลายส่ิงในจงัหวดั ทั้งการส ารวจโบราณสถานและโบราณวตัถุ การ
เขา้มาบูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่า การเขา้มาพฒันาให้เป็นแหล่งท่องเท่ียวทั้งยงัน าพาความเจริญเขา้มาใน
จงัหวดั รวมทั้งความพยายามท าให้สุโขทยัทั้งในยุคจารีตและยุคปัจจุบนัเป็นเมืองในอุดมคติและ
เป็น “รุ่งอรุณแห่งความสุข” อยา่งแทจ้ริงภายใตเ้ร่ืองเล่าประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกั 

ความนิยมการศึกษาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน ส่วนหน่ึงเป็นผลจากการขยายสถาบนัอุดมศึกษา
ไปตามจงัหวดัต่างๆ เช่น วิทยาลยัครู วิทยาเขตของวิทยาลยัวิชาการศึกษา มีการก่อตั้งมหาวิทยาลยั
ตามหัวเมืองใหญ่ๆ เช่น มหาวิทยาลยัเชียงใหม่ (พ.ศ. 2507) มหาวิทยาลยัขอนแก่น (พ.ศ. 2509) 
มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์ (พ.ศ. 2010) เป็นตน้ ประกอบกบัการเปล่ียนแนวทางการศึกษา
ประวติัศาสตร์ ในช่วงหลงัเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 ก่อใหเ้กิดกระแสเร่ืองความเท่าเทียมของ
คนในสังคม ปลุกจิตส านึกให้ศึกษาเร่ืองราวของประชาชน ความเคล่ือนไหวส าคญัท่ีสร้าง “ความ
เป็นสถาบนั” ให้แก่ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินคือ กระทรวงศึกษาธิการ ซ่ึงปฏิรูปการศึกษาหลงัจาก
เหตุการณ์ “14 ตุลา” เกิดการเรียกร้องให้ฉีกหลักสูตรการศึกษาเก่าๆ เผาวรรณกรรมมอมเมา
ประชาชน เพิ่มการมีส่วนร่วมของนกัเรียนในชั้นเรียน ส่งเสริมความคิดวา่คนทอ้งถ่ินควรรู้จกัตนเอง
และประวติัศาสตร์ของตน การปฏิรูปหยุดชะงกัไปในช่วงหลงัเหตุการณ์ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 แต่
การศึกษาทอ้งถ่ินก็กลบัมาอยู่ในแผนการศึกษาเม่ือ พ.ศ. 2521 มีการสร้างวิชาและต าราใหม่ๆ ใน
โรงเรียน กระทรวงศึกษาธิการมีงบประมาณอุดหนุนการตั้งศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัในวิทยาลยัครู
ทอ้งถ่ินหรือโรงเรียนมธัยมประจ าจงัหวดั64 
                                                 

64
 ฉลอง สุนทราวาณิชย,์  “สถานะของการศึกษาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน,”  วารสารเศรษฐศาสตร์การเมือง 5 3 – 4 

(พฤษภาคม – กนัยายน 2529): 150.  สมัภาษณ์ เรณู วิชาศิลป์ และอรุณรัตน์ วิเชียรเขียว สถาบนัราชภฏั วนัท่ี 14 และ 17 กรกฎาคม 
พ.ศ. 2535.  อา้งถึงใน ธงชยั วินิจจะกูล,  “การเปล่ียนแปลงภูมิทศัน์ของอดีต: ประวติัศาสตร์ใหม่ในประเทศไทยหลงั 14 ตุลาคม,”  
ใน  ฉตัรทิพย ์นาถสุภา และคณะ,  สถานภาพไทยศึกษา: การส ารวจเชิงวิพากษ์  (กรุงเทพฯ: (ตรัสวิน ซิลคเ์วอร์มบุค๊ส์), 2543), หนา้ 
30.  
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ในขณะเดียวกนั ชนชั้นกลางไทยไดรั้บการศึกษาในมหาวิทยาลยัมากข้ึน นกัวิชาการสาขา
มนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ท่ีไดรั้บทุนไปศึกษาวิชาการจากต่างประเทศไดท้ยอยกลบัมาสอน
หนงัสือในประเทศไทย ท าให้วิชาประวติัศาสตร์และวิชาอ่ืนๆ  ทางมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์
เติบโตยิ่งข้ึน มีนักวิชาการบางส่วนหันเหความสนใจไปสู่เร่ืองท้องถ่ิน เพราะพวกเขาเห็นว่า
การศึกษาสังคมไทยในหน่วยใหญ่ระดบัชาตินั้นไม่เพียงพอท่ีจะท าให้เขา้ใจปัญหาไดท้ั้งหมด แต่
ตอ้งมองเห็นหน่วยยอ่ยต่างๆ ท่ีประกอบกนัข้ึนเป็นสังคมไทยทั้งหมด65  

มีนักวิชาการได้ เสนอแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์แบบใหม่  เ ช่น แนวทาง
ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจและสังคมท่ีมีผู ้น า คือ กลุ่มของฉัตรทิพย์ นาถสุภา ลงไปศึกษา
ประวติัศาสตร์เศรษฐกิจตามจงัหวดัต่างๆ การใชแ้นวทางการศึกษาอ่ืนๆ ท่ีมีมิติของประวติัศาสตร์ 
เช่น โบราณคดี มานุษยวิทยา คติชนวิทยา เป็นต้น มีนักวิชาการจากส่วนกลางท่ีสนใจด้าน
ประวติัศาสตร์ท้องถ่ินโดยเฉพาะ เช่น ศรีศักร วลัลิโภดม และ ธิดา สาระยา เป็นต้น รวมทั้ ง
นกัวิชาการท่ีเป็นคนทอ้งถ่ินหรือคลุกคลีกบัทอ้งถ่ินมานาน เช่น มนสั โอภากุล (สุพรรณบุรี) ลอ้ม 
เพง็แกว้ (เพชรบุรี) ภูธร ภูมะธน (ลพบุรี) ธเนศวร์ เจริญเมือง (เชียงใหม่) สรัสวดี อ๋องสกุล (ลา้นนา) 
นคร พนัธ์ุณรงค ์(พิษณุโลก) ปรีชา นุ่นสุข (นครศรีธรรมราช) เป็นตน้ ช่วงทศวรรษท่ี 2520 เป็นตน้
มา เกิดการสัมมนาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินตามจงัหวดัต่างๆ อยา่งคึกคกั66  

ผู้วิจัย เห็นว่ากระแสความนิยมประวัติศาสตร์ท้องถ่ินส่งผลกระทบต่อการศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัอย่างยิ่ง ท าให้กรอบความคิด วิธีการศึกษา การตั้งค  าถามทางประวติัศาสตร์
และหลักฐานท่ีใช้ เปล่ียนแปลงไปจากเดิม การศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัเร่ิมหลุดออกจาก
ประวติัศาสตร์กระแสหลกัท่ีเคยเน้นเร่ืองการเมืองและราชวงศ์ มาสู่เร่ืองสังคม เศรษฐกิจ วิถีชีวิต
ของผูค้น กระแสความเปล่ียนแปลงดงักล่าวน ามาสู่การตั้งค  าถามใหม่ๆ และทา้ทายขอ้สรุปเก่าๆ 
ของประวติัศาสตร์สุโขทยั จนเกิดงานทางประวติัศาสตร์ท่ีน่าต่ืนเตน้ในช่วงปลายทศวรรษท่ี 2520 
ต่อตน้ทศวรรษท่ี 2530 เช่น การก าเนิดข้ึนของนิตยสารศิลปวัฒนธรรมในปี พ.ศ. 2521 โดยสุจิตต ์
วงษ์เทศ “ส านักศิลปวฒันธรรม” ได้เสนอมุมมองใหม่ต่อประวติัศาสตร์สุโขทยั เกิดเป็นงานช้ิน
ส าคญั เช่น สุโขทัยไม่ใช่ราชธานีแห่งแรกของไทย (พ.ศ. 2526)67  ไม่มีนางนพมาศ ไม่มีลอยกระทง

                                                 
65

 ยงยทุธ ชูแวน่,  คร่ึงศตวรรษแห่งการค้นหาและเส้นทางสู่อนาคต : ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นไทย  (กรุงเทพฯ: ส านกังาน
กองทุนสนบัสนุนการวิจยั (สกว.), 2551),  หนา้ 97 – 98.  

66
 เรียบเรียงจากการบรรยายเร่ือง “กระแสคล่ืนของประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน,”  วิชาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินไทย โดย ผศ.ดร. 

สุธาชยั ยิม้ประเสริฐ พ.ศ. 2550. 
67

 โปรดดู สุจิตต ์วงษเ์ทศ,  สุโขทัยไม่ใช่ราชธานีแห่งแรกของไทย  ศิลปวฒันธรรมจดัพิมพเ์น่ืองในโอกาสฉลอง 700 ปี 
“ลายสือไท” พ.ศ. 2526, (กรุงเทพฯ: เจา้พระยา, 2526)   
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สมัยสุโขทัย (พ.ศ. 2530)68 จารึกพ่อขุนรามค าแหง : ใครแต่งกันแน่? “ของจริง” หรือ “ของปลอม” 
(พ.ศ. 2531)69  

วงการศึกษาประวติัศาตร์สุโขทยัคึกคกัมากข้ึนเม่ือมีการสัมมนาไทยศึกษานานาชาติท่ี
ประเทศออสเตรเลียเม่ือพ.ศ. 2530 มีการเสนองานวิจยัทางประวติัศาสตร์ท่ีสั่นสะเทือนวงการคือ 
“The Ram Khamhaeng Inscription: A Piltdown Skull of Southeast Asian History?” (พ.ศ. 2530) 
ของ ไมเคิล วิกเคอรี (Michael Vickery) ใช้วิธีการทางด้านจารึกและภาษาศาสตร์ ตรวจสอบศิลา
จารึกร่วมสมยัอ่ืนๆ จนพบวา่อกัขรวิธี ขอ้ความ ส านวนภาษาต่างๆ ในจารึกนั้นคลาดเคล่ือนและผิด
ยคุสมยั จึงตั้งขอ้สันนิษฐานวา่ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 น่าจะท าข้ึนภายหลงัรัชสมยัของพ่อขุนรามค าแหง 
ขอ้เสนอของวกิเคอรีก่อใหเ้กิดการถกเถียงอยา่งมากในวงวชิาการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั70  

หลงัจากกรณีวิกเคอรีแลว้ ในพ.ศ. 2531 ดร. พิริยะ ไกรฤกษ ์ไดแ้สดงปาฐกถาเก่ียวกบัอายุ
ของศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีสยามสมาคมและมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ จากนั้น พิริยะตีพิมพง์านวิจยั
ช่ือจารึกพ่อขุนรามค าแหง: การวิเคราะห์เชิงประวัติศาสตร์ศิลปะ (พ.ศ. 2532) ผลการศึกษาระบุวา่ 
ประการแรก ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ใชค้  าศพัทไ์ม่สอดคลอ้งกบัจารึกหลกัอ่ืนๆ ในสมยัสุโขทยั ลกัษณะ
ของค าศพัทย์งัใกลเ้คียงกบัค าศพัทใ์นช่วงกลางพุทธศตวรรษท่ี 24 ประการท่ี 2 ขอ้ความท่ีกล่าวถึง
โบราณสถานในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ขดัแยง้กบัขอ้มูลทางประวติัศาสตร์ศิลปะรวมไปถึงผลการขุดคน้
ทางโบราณคดีของกรมศิลปากร ประการท่ี 3 คือ พบวา่มีการยืมค าศพัทจ์ากศิลาจารึกหลกัอ่ืนๆ มา
แต่งในขอ้ความดา้นท่ี 1 มากท่ีสุด และประการสุดทา้ยคือ ค าศพัทแ์ละเน้ือหาในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 
สอดคลอ้งกบัวรรณกรมในสมยัตน้รัตนโกสินทร์71 ฉะนั้นจึงเห็นว่าศิลาจารึกหลกัท่ี 1 น่าจะท าข้ึน
ในสมยัรัตนโกสินทร์โดยพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ท าให้ไม่สามารถใชเ้ป็นหลกัฐาน
ส าคญัในการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัได้ 72  

ขอ้สรุปน้ีก่อใหเ้กิดผลกระทบอยา่งยิ่งในวงวิชาการรวมไปถึงนอกวงวิชาการ ความจริงแท้
ของศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ซ่ึงเป็นหลกัฐานส าคญัของการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยัมานานปีไดถู้กทา้
ทายอย่างรุนแรง ศิลาจารึกหลกัท่ี 1 กลายเป็นเร่ืองท่ีก่อให้เกิดความขดัแยง้ทั้งในระดบัวงวิชาการ
                                                 

68
 โปรดดู สุจิตต ์วงษเ์ทศ; บรรณาธิการ,  ไม่มีนางนพมาศ ไม่มีลอยกระทงสมัยสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: ศิลปวฒันธรรม, 

2530) 
69

 โปรดดู สุจิตต ์วงษเ์ทศ; บรรณาธิการ,  จารึกพ่อขุนรามค าแหง ใครแต่งกนัแน่? “ของจริง” หรือ “ของปลอม”  
(กรุงเทพฯ: ศิลปวฒันธรรม, 2531) 

70
 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-

2539, หนา้ 207 – 208. 
71

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 209 – 210. 
72

 โปรดดู  พิริยะ ไกรฤกษ,์  จารึกพ่อขุนรามค าแหง: การวเิคราะห์เชิงประวตัิศาสตร์ศิลปะ  (กรุงเทพฯ: อมรินทร์ 
พร้ินต้ิงกรุ๊พ, 2532)  
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และระดบัทอ้งถ่ิน เปรียบเสมือนเช้ือเพลิงท่ีพร้อมประทุเสมอเม่ือมีผูจุ้ดไฟ เช่น กรณีท่ียเูนสโกข้ึน
ทะเบียนศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ให้เป็น “มรดกความทรงจ าแห่งโลก” (Memory of the World) เม่ือพ.ศ. 
2546 ท าให้เกิดการถกเถียงเร่ืองสถานะทางประวติัศาสตร์ของศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ข้ึนมาอีกคร้ัง 
มานพ ถาวรวฒัน์สกุล ตั้งขอ้สังเกตไวว้่า การถกเถียงเร่ืองศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท าให้เกิดการคน้ควา้
และทบทวนความรู้เก่าๆ ในประวติัศาสตร์สุโขทัยยุคจารีตอย่างคึกคัก แต่ท าให้การศึกษา
ประวติัศาสตร์สุโขทยัซบัซ้อนยิ่งข้ึนดว้ย เพราะมีการก าหนดมาตรฐานการวิเคราะห์ไวสู้ง จึงไม่น่า
แปลกใจว่าในช่วงปีพ.ศ. 2528 – 2539 ไม่มีวิทยานิพนธ์เก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัออกสู่วง
วชิาการเลยแมแ้ต่เร่ืองเดียว73 

นอกจากน้ี ในช่วงทศวรรษ 2520 เป็นตน้มา เป็นช่วงท่ีมีการจดัท าแผนแม่บทโครงการ
อุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัและเขา้ไปด าเนินโครงการบูรณะเมืองเก่าสุโขทยัเพื่อจดัตั้งเป็นอุทยาน
ประวติัศาสตร์รวมทั้งมีกระแสความเปล่ียนแปลงแนวทางในการสงวนรักษาโบราณสถานดว้ยความ
ตระหนักว่าจะตอ้งท าให้โบราณสถานนั้นเกิดประโยชน์ทางสังคม การจดัให้โบราณสถานเป็น
แหล่งท่องเท่ียวจะท าใหก้ารสงวนรักษาง่ายและเป็นระบบมากข้ึน สามารถส่งเสริมใหป้ระชาชนเกิด
ความรู้ ความรัก และความช่ืนชมต่อโบราณสถาน สามารถใชป้ระโยชน์ทางวฒันธรรมไดม้ากกว่า
แต่ก่อน กล่าวไดว้า่กระแสประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน การอนุรักษแ์นวใหม่และแรงกระตุน้ทางดา้นการ
ท่องเท่ียวมีส่วนให้เกิดความเปล่ียนแปลงทั้งจากทางภาครัฐและทางวิชาการ รวมทั้งเกิดความ
ร่วมมือของทั้งสองฝ่าย เม่ือประวติัศาสตร์ได้ถูกท าและน าเสนอให้เป็นรูปเป็นร่างมากข้ึน ความ
เปล่ียนแปลงเหล่าน้ีไดส่้งผลกระทบต่อคนทอ้งถ่ินในเวลาต่อมา  

ค าถามต่อมาคือ ปรากฏการณ์ของประวัติศาสตร์ท้องถ่ินได้สั่นคลอนหรือท้าทาย
ประวติัศาสตร์ชาติหรือไม่ อยา่งไร หากดูจากแนวทางการศึกษาประวติัศาสตร์แลว้น่าจะมีแนวโนม้
ไปในทางกา้วหนา้ แต่ในทา้ยท่ีสุดดูเหมือนจะไม่กา้วหนา้ไปเท่าใดนกั ค าตอบอาจจะตอ้งยอ้นกลบั
ไปดูว่าผู ้ท่ีท  าหน้าท่ีส าคัญในการสนับสนุนการศึกษาประวัติศาสตร์ท้องถ่ินให้เฟ่ืองฟูคือ 
กระทรวงศึกษาธิการหรือรัฐส่วนกลางนัน่เอง ล าพงัวงการวิชาการท ากนัเองคงไม่เฟ่ืองฟูและไม่มี
งบประมาณพอท่ีจะลงไปสร้างศูนยว์ฒันธรรมในทุกจงัหวดั ยกเวน้จงัหวดัท่ีมีมหาวิทยาลยัส่วน
ภูมิภาคตั้งอยูก่็มีการจดัประชุมทางวชิาการบา้ง ตั้งศูนยก์ารศึกษาบา้ง ขอบเขตการวิจยัท าไดแ้ต่เพียง
ในจงัหวดัของตนเองและจงัหวดัท่ีมีพื้นท่ีใกลเ้คียงเท่านั้น งบประมาณต่างๆ ยงัตอ้งอาศยัจากรัฐ 
ดงันั้น ผูท่ี้เขา้มามีบทบาทส าคญัจึงหนีไม่พน้รัฐส่วนกลาง 
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 มานพ ถาวรวฒัน์สกุล, เขียน ; วินยั พงศศ์รีเพียร, ตรวจแก,้  สถานภาพการศึกษาประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2518-
2539,  หนา้ 210. 
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 สาเหตุท่ีการศึกษาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินซ่ึงมีรัฐเป็นตวัตั้งตวัตีน้ีเป็นเหตุท่ีท าให้แนวทาง
การศึกษาท่ีดูเหมือนจะกา้วหนา้กลบัไม่กา้วหนา้ ธงชยั วินิจจะกูลกล่าวถึงการศึกษาและด าเนินการ
ทางวชิาการในยคุประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินเฟ่ืองฟูวา่ไม่อาจจะใชว้ิธีการท่ีแตกต่างไปจากเดิมเท่าใดนกั 
ทั้งยงัไม่ใช่ “วิชาการ” อย่างเต็มท่ีเพราะการประชุมเสวนาทางวิชาการตอ้งท าอย่างประนีประนอม
กบัการท่องเท่ียวและธุรกิจ จนท าใหบ้างคร้ังดูเหมือนเป็นการจดักิจกรรมส่งเสริมเอกลกัษณ์จงัหวดั 
การประชุมส่วนท่ีเก่ียวข้องกับประวติัศาสตร์ก็มกัเป็นการแสดงอดีตอนัรุ่งโรจน์ กล่าวยกย่อง
พระมหากษตัริยอ์งคต่์างๆ ในอดีต โดยเหตุการณ์ท่ีไดรั้บการเลือกสรรมาน าเสนอมกัจะเป็นเร่ืองท่ี
จงัหวดัมีบทบาทในประวติัศาสตร์แห่งชาติ ท าให้คนทอ้งถ่ินสามารถแสดงออกถึงความจงรักภกัดี
ต่อชาติได้ ผู ้ท่ี เดินตามแนวทางน้ีมีทั้ งปัญญาชนรุ่นเก่าและนักประวติัศาสตร์สมัครเล่น แต่
นกัวิชาการรุ่นใหม่ (อย่างน้อยในขณะนั้น) ซ่ึงยึดถือความคิดและวิธีการทางประวติัศาสตร์อย่าง
เคร่งครัดกลบัตกท่ีนัง่ล าบากเพราะตอ้งเลือกระหวา่งประวติัศาสตร์ของทอ้งถ่ินท่ีมีความเป็นอิสระ
และประวติัศาสตร์ของทอ้งถ่ินในฐานะท่ีเป็นส่วนหน่ึงของชาติไทย ภาวะท่ียากล าบากน้ีท าให้เกิด
ความสับสนในการเขียนประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินมาตั้งแต่ตน้ แมว้่านกัประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินอย่าง
ศรีศกัร วลัลิโภดม หรือ ธิดา สาระยา จะเสนอใหม้องประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินท่ีไม่ยึดติดกบัศูนยก์ลาง
แมเ้ป็นส่วนหน่ึงของศูนยก์ลางแต่ก็มีเอกลกัษณ์ของทอ้งถ่ิน ทั้งศิลปะ วรรณกรรม ขนบธรรมเนียม
ประเพณีต่างๆ ของทอ้งถ่ินให้ภาคภูมิใจ เป็นท่ีเชิดหนา้ชูตา แต่ประวติัศาสตร์จงัหวดัมกัจะเนน้การ
ท่ีตนได้เขา้ไปมีบทบาท มีคุณูปการต่อชาติ กลายเป็นประวติัศาสตร์ท่ียึดติดกบัศูนยก์ลางไปเสีย 
ดงันั้น ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินยงัคงเป็นเร่ืองราวของผูน้ าทางการเมือง ไม่ใช่เร่ืองของประชาชนหรือ
สังคม74 ฉลอง สุนทราวาณิชย ์เคยกล่าวว่า ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินมีศกัยภาพท่ีจะทา้ทายรัฐไทยได ้
แต่กลบัถูกผนวกเขา้ไปในประวติัศาสตร์ชาติเสียหมด ทั้งยงัท าหนา้ท่ีรับใชรั้ฐบาลทั้งในดา้นความ
มั่นคงทางเศรษฐกิจ การท่องเท่ียว อุดมการณ์ และการสร้างประเทศไทยท่ีเต็มเป่ียมไปด้วย
วฒันธรรม อนัท่ีจริงมีความพยายามช้ีใหเ้ห็นการ “หลงทาง” ของประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินมาหลายคร้ัง 
แต่ก็ไม่มีผูฟั้ง อาจเป็นไปได้ว่านักประวติัศาสตร์ซ่ึงจะเป็นของท้องถ่ินหรือไม่ก็ตาม มกัเป็น
ขา้ราชการท่ีชีวติไดถู้กครอบง าโดยประวติัศาสตร์ชาติและราชวงศม์าโดยตลอด75  

ในกรณีน้ี นอกจากการท่ีรัฐเขา้ไปมีส่วนร่วมแลว้ บุคลากรท่ีมีบทบาทในการสร้างองค์
ความรู้ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินมกัเป็นคนทอ้งถ่ินเองซ่ึงยงัไม่สามารถหลุดพน้ไปจากกรอบความคิด
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 ธงชยั วินิจจะกูล,  การเปล่ียนแปลงภูมิทศัน์ของอดีต: ประวติัศาสตร์ใหม่ในประเทศไทยหลงั 14 ตุลาคม, หนา้ 32 – 
33.  
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 ฉลอง สุนทราวาณิชย,์  “สถานะของการศึกษาประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน,”  หนา้ 140 – 144. ใน “การเปล่ียนแปลงภูมิ

ทศัน์ของอดีต: ประวติัศาสตร์ใหม่ในประเทศไทยหลงั 14 ตุลาคม,”  ธงชยั วินิจจะกูล, หนา้ 33 – 34. 
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ประวติัศาสตร์รัฐชาติได ้ยิ่งเม่ือประวติัศาสตร์ถูกน ามารับใช้การท่องเท่ียวเก่ียวพนักบัหนา้ตาและ
ผลประโยชน์ของชาติแลว้ รัฐเองคงไม่ปล่อยให้ให้ทอ้งถ่ินศึกษาและน าเสนอประวติัศาสตร์ท่ีเป็น
แนวต่อตา้นรัฐหรือไม่ลงรอยกบัรัฐ ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินจึงถูกผนวกเข้าไปเป็นส่วนหน่ึงของ
กระแสประวติัศาสตร์ชาติ หรือหากมีการน าเสนอประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินท่ีอาจจะไม่ไดเ้ป็นส่วน
หน่ึงของรัฐ เร่ืองเหล่านั้ นบางทีจะกลายเป็นต านานนิทานปรัมปราท่ีจัดเข้ากับยุคสมัยของ
ประวติัศาสตร์ชาติไม่ไดแ้ละถูกลดทอนความน่าเช่ือถือกลายเป็นเร่ืองเล่าชาวบา้นไป ส่วนเร่ืองเล่า
กระแสหลกัยงัคงเป็นส่ิงท่ีถูกส่งตรงมาจากส่วนกลางและมีประวติัศาสตร์ท้องถ่ินแทรกเข้าไป
เพื่อให้มีตวัตน ตวัอย่างท่ีชดัเจนและใกลเ้คียงท่ีสุดเร่ืองหน่ึงเป็นโครงการอุทยานประวติัศาสตร์
สุโขทยั ซ่ึงไม่สามารถรอดพน้กระแสประวติัศาสตร์ชาติได ้ดงัท่ีผูว้จิยัจะกล่าวถึงเป็นตวัอยา่งในบท
ท่ี 7 เร่ืองน้ีไม่น่าแปลกใจเท่าใดนกัเพราะในปัจจุบนัน้ีประวติัศาสตร์จงัหวดัสุโขทยัก็ไม่สามารถ
แยกออกจากประวติัศาสตร์ของรัฐ/กรุงสุโขทยัในอดีตไดเ้ลย ความนิยมและต่ืนตวัเร่ืองการศึกษา
ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินมีผลกระทบอยา่งยิ่งต่อแนวทางการศึกษาประวติัศาสตร์ไทย แต่ไม่อาจน าพา
ประวติัศาสตร์ไทยให้ข้ามพน้การครอบง าของประวติัศาสตร์ชาติได้ จงัหวดัสุโขทยัถูกท าให้มี
ความสัมพนัธ์แนบแน่นกบั “กรุงสุโขทยั” ค  าตอบท่ีวา่ท าไมถึง “ขา้มไม่พน้” จึงค่อนขา้งชดัเจนใน
ตวัเองอยูแ่ลว้  
 เร่ืองราวในบทน้ีไดเ้สนอให้เห็นว่าประวติัศาสตร์สุโขทยันั้นแบ่งออกไดเ้ป็น 2 กระแส
ใหญ่ๆ คือกระแสหลกัและกระแสรอง จากการศึกษาพบวา่ประวติัศาสตร์กระแสหลกัมีอิทธิพลต่อ
สังคมมาก ส่วนหน่ึงเพราะถูกวางรากฐานมาเป็นอยา่งดีจากยคุก่อนหนา้นั้น สอดคลอ้งกบัความรับรู้
ท่ีมีมานานของสังคมไทย เขา้กนัไดเ้ป็นอยา่งดีกบัเร่ืองเล่าท่ีเก่ียวขอ้งกบัสถาบนัพระมหากษตัริย ์อีก
ทั้งผูท่ี้ควบคุมความรู้ชุดน้ีคือรัฐไทย ดังนั้นประวติัศาสตร์กระแสรองท่ีเกิดข้ึนมาโต้แยง้จึงไม่
สามารถท่ีจะลม้ลา้งประวติัศาสตร์กระแสหลกัได ้ประวติัศาสตร์กระแสรองบางเร่ืองถูกกระทบจน
ในท่ีสุดได้กลายเป็นส่วนหน่ึงของประวัติศาสตร์กระแสหลักไป บางเ ร่ืองด ารงตนเป็น 
“ประวติัศาสตร์ทางเลือก” มีเร่ืองเล่าและรูปแบบท่ีคดัคา้นประวติัศาสตร์กระแสหลกัแต่ไม่สามารถ
เขา้ไปแทนท่ีได ้ 
 ในบทต่อไป ผูว้ิจยัจะแสดงให้เห็นเพิ่มเติมอีกว่าเหตุใดประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกั
จึงไดอ้ยู่ในความรับรู้ของคนไทยอยา่งมัน่คง เพราะสุโขทยัมิไดอ้ยู่แค่เพียงในต าราประวติัศาสตร์ 
แต่ไดอ้อกมาโลดแล่นอยูเ่ป็นตวัเป็นตน ผา่นการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์ พิพิธภณัฑ์ อนุสาวรีย ์
เทศกาล และประเพณีประดิษฐอี์กดว้ย 



บทที ่7 
สุโขทยัทีจ่ับต้องได้: การประดิษฐ์สร้าง “สุโขทยั”  
ภายนอกต าราประวตัศิาสตร์ พ.ศ. 2496 – 2534  

 
 ส่ิงท่ีท าให้ความเป็นอุดมคติของสุโขทยัยงัคงอยูม่าจนถึงทุกวนัน้ี มิใช่มีแต่เพียงการเขียน
ประวติัศาสตร์ชาติฉบบัทางการหรือกระแสหลกัเท่านั้น แต่ยงัมีอีกหลายส่ิงท่ีไดถู้ก “ประดิษฐ์” 
หรือ “สร้าง” ข้ึนมาจนส่งใหภ้าพลกัษณ์ของสุโขทยัเป็น “รุ่งอรุณแห่งความสุข” สมช่ือ ในหลายบท
ท่ีผ่านมา ผูว้ิจยัไดก้ล่าวถึงประวติัศาสตร์นิพนธ์ซ่ึงเป็นกรอบและพื้นฐานความคิดโดยทัว่ไปแล้ว 
ดังนั้ น ส่ิงท่ีจะกล่าวถึงในบทท่ี 7 จึงเป็นส่ิงท่ีถูกประดิษฐ์สร้างข้ึนโดยมีพื้นฐานมาจาก
ประวติัศาสตร์ไทยกระแสหลกั โดยเฉพาะการเขา้มาจดัการและจดัสร้างให้จงัหวดัสุโขทยัมีอุทยาน
ประวติัศาสตร์ พิพิธภณัฑ ์อนุสาวรีย ์เทศกาล และประเพณีประดิษฐรู์ปแบบต่างๆ  
 ส่ิงประดิษฐ์สร้างเหล่าน้ีมีความส าคญัอยา่งยิ่งท่ีจะช่วยด ารงความเป็นสุโขทยัแบบอุดมคติ 
เพราะเป็นการสร้างหรือจ าลองประวติัศาสตร์สุโขทยัจากในหนงัสือมาท าให้มีตวัตน โดยเฉพาะรัฐ
และหน่วยงานราชการไทยท่ีมีอ านาจหยิบยกเอาเร่ืองเล่าแม่บทเหล่าน้ีมาสร้าง ท าให้เก่ียวพนักบั
เอกลกัษณ์ของชาติ ท าใหอ้ดีตท่ียิง่ใหญ่ของสุโขทยักลบัมามีชีวิต คนทัว่ไปสามารถจบัตอ้งมองเห็น
ได้ด้วยประสาทสัมผสัทั้งห้า กระตุน้ให้เกิดความรู้สึกภาคภูมิใจ อีกทั้งยงัเป็นส่ิงสร้างมูลค่า น า
รายไดท้างการท่องเท่ียวมาสู่ประเทศ เป็นส่ิงยืนยนัไดอ้ยา่งดีว่าเพราะเหตุใดประวติัศาสตร์สุโขทยั
กระแสหลกัจึงคงอยูอ่ยา่งมัน่คง ยนืยาวในสังคมไทย แมจ้ะมีประวติัศาสตร์กระแสรองมาโตแ้ยง้แต่
ก็ไม่สามารถล้มล้างความคิดความเช่ือเหล่านั้นได้ อีกทั้งผูค้นในสังคมก็ติดกรอบและภาพของ
สุโขทยัในอุดมคติไปแลว้ 
 ผูว้ิจยัจะกล่าวถึงการสร้างสถานท่ีและประเพณีต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัประวติัศาสตร์สุโขทยั 
วเิคราะห์ถึงความหมาย หนา้ท่ี จุดมุ่งหมายของส่ิงเหล่านั้น รวมไปถึงผูส้ร้าง การเกิดข้ึนและบทบาท
ของสถานท่ี เช่น อุทยานประวติัศาสตร์ พิพิธภณัฑ์ อนุสาวรีย ์รวมไปถึงเทศกาลและประเพณี
ประดิษฐ์มีส่วนส าคญัในการช่วยรักษาความเป็นสุโขทยัท่ีถูกสร้างและยืนยนัขอ้สมมติฐานท่ีว่า
ประวติัศาสตร์สุโขทยัเกิดข้ึนมาเพราะเก่ียวพนักบัความเป็นชาติ ความเป็นไทย และความเป็นอุดม
คติ นอกจากน้ี แนวคิดการบูรณะโบราณสถานยงัเป็นไปเพื่อประโยชน์ทางดา้นการท่องเท่ียวและ
ดา้นเศรษฐกิจดว้ย ไม่เพียงแต่เป็นในแง่ความงดงามหรือประวติัศาสตร์เท่านั้น สถานท่ีและประเพณี
ประดิษฐ์ท่ีสร้างข้ึนมาจึงเป็นส่ิงส่งเสริมแนวคิดและภาพลกัษณ์ของสุโขทยัให้โดดเด่นและสัมผสั
ไดม้ากกวา่เร่ืองเล่าหรือเร่ืองท่ีอยูใ่นต าราประวติัศาสตร์เพียงเท่านั้น 
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7.1 การบูรณะโบราณสถานและการสร้างอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย 
 แนวคิดของการบูรณะโบราณสถานมีความเปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา แนวคิดของแต่ละ
ยคุนั้นแตกต่างกนัไป ดงัเช่นในสมยัตน้รัตนโกสินทร์ การบูรณปฏิสังขรณ์วดัหรือวงัต่างๆ เป็นราช
ประเพณีของกษัตริย์ เป็นการท านุบ ารุงพระพุทธศาสนาและยงัเป็นเคร่ืองมือหน่ึงของชนชั้น
ปกครอง แสดงถึงอ านาจและสร้างเสริมใหผู้อ้ยูใ่ตก้ารปกครองเกิดความศรัทธา เม่ือมาถึงในรัชสมยั
พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวและพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว การ
บูรณปฏิสังขรณ์นอกจากเป็นส่วนหน่ึงของราชประเพณีแล้ว ยงัเป็นการแสดงความศิวิไลซ์ของ
ประเทศ เกิดกระบวนการวนิิจฉยัและชนัสูตรสภาพของสถานท่ีก่อนท่ีจะมีการบูรณะดว้ย1 
 เม่ือถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัวจนถึงก่อนการเปล่ียนแปลงการ
ปกครองพ.ศ. 2475 มีการจดัตั้งกรมศิลปากรข้ึนเม่ือพ.ศ. 2454 งานการอนุรักษป์ฏิสังขรณ์ไดก้ลาย
มาเป็นงานในระบบราชการ มีระบบระเบียบในการปฏิบติังาน มีการส ารวจตรวจตราโบราณสถาน
ต่างๆ เร่ิมมีแนวคิดในการมองโบราณสถานวา่มีคุณค่าทางประวติัศาสตร์และไดถู้กให้ความหมายวา่
เป็นส่วนหน่ึงของอดีตอนัรุ่งเรืองของไทย ก่อใหเ้กิดความรู้สึกชาตินิยม2 
 หลงัจากการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 เป็นตน้มา การอนุรักษโ์บราณสถานส่วน
หน่ึงเกิดข้ึนเพราะนโยบายชาตินิยม กรมศิลปากรได้เข้ามาดูแลโบราณสถานท่ีอยู่ในความ
รับผิดชอบ เน่ืองจากไดป้ระกาศข้ึนทะเบียนไว ้ส าหรับในกรณีของโบราณสถานบริเวณเมืองเก่า
สุโขทยันั้น ในสมยัรัฐบาลจอมพล ป.พิบูลสงคราม คร้ังท่ี 2 (พ.ศ. 2491 – 2500) ความสนใจเร่ือง
ประวติัศาสตร์และโบราณคดีสุโขทยัเร่ิมกลบัมาอีกคร้ังหลงัจากเกิดความต่ืนตวับา้งในช่วงปลาย
รัชกาลท่ี 5 ถึงตน้รัชกาลท่ี 6 และเป็นจุดเร่ิมตน้การขดุคน้บูรณะฟ้ืนฟูเมืองเก่าสุโขทยัดว้ย  

ช่วงทศวรรษท่ี 2490 เกิดความเปล่ียนแปลงข้ึนหลายประการ ในปีพ.ศ.2492 อธิบดีกรม
ศิลปากรในขณะนั้นคือ หลวงรณสิทธิพิชยั (เจือ กาญจนินทุ) ไดไ้ปส ารวจโบราณสถานในจงัหวดั
สุโขทยั เน่ืองจากก่อนหน้านั้นมีผูร้้องเรียนมายงักรมศิลปากรว่าโบราณสถานถูกขุดท าลายจน
เสียหาย เม่ือข้ึนไปตรวจสอบแลว้พบวา่เสียหายอยา่งมากจึงไดท้  าบนัทึกถึงจอมพล ป. พิบูลสงคราม 
นายกรัฐมนตรี เพื่อรายงานผล เหตุท่ีท าใหเ้กิดความเสียหายพบวา่เป็นเพราะคนนิยมโบราณวตัถุกนั
มาก ชาวบา้นจึงขดุเอาไปขายเพราะไดร้าคาดี คนขาดความรู้ทางโบราณคดี ไม่มีการควบคุมรักษาท่ี
ดีทั้งยงัขาดงบประมาณ โดยงบประมาณเดิมท่ีทางการจดัมาให้มีเพียงปีละ 200 บาท นอกจากน้ี
สภาพของเมืองเก่ารกร้างเป็นป่าทึบ บดบงัโบราณสถานต่างๆ จนหมดทั้งยงัเป็นท่ีหลบซ่อนตวัของ

                                                 
1
 กรรณิการ์ สุธีรัตนาภิรมย,์  “พฒันาการแนวคดิและวธีิการอนุรักษ์โบราณสถานในประเทศไทย,”   

(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลยัศิลปากร, 2548), หนา้ 33 – 65.  
2
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 65 – 75.  
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โจรลกัขุดพระขุดเจดีย์3 เม่ือถึงปีพ.ศ.2494 กรมศิลปากรจึงจดัตั้งหน่วยศิลปากรประจ าจงัหวดั
สุโขทยัข้ึนเพื่อดูแลรักษาโบราณสถานและรับมอบโบราณวตัถุท่ีพระโบราณวตัถาจารย ์เจา้อาวาส
วดัราชธานีในขณะนั้นไดม้อบให้ แต่ทางราชการยงัไม่มีการลงไปขุดคน้โบราณสถานหรือจดัตั้ง
พิพิธภณัฑอ์ยา่งเป็นกิจจะลกัษณะ4 
 พ.ศ.2496 จอมพล ป. พิบูลสงคราม นายกรัฐมนตรีและเป็นรัฐมนตรีว่าการกระทรวง
วฒันธรรมอีกต าแหน่งเดินทางไปเยี่ยมราษฎรและตรวจราชการท่ีจงัหวดัทางภาคเหนือ โดยแวะไป
ตรวจเยีย่มจงัหวดัสุโขทยัรวมทั้งเขตเมืองเก่าดว้ยและเห็นวา่สุโขทยัควรไดรั้บการฟ้ืนฟูบูรณะอยา่ง
จริงจัง5 คณะรัฐมนตรีจึงได้ลงมติให้ปรับปรุงจังหวดัสุโขทัยให้เป็น “จังหวดัวฒันธรรมและ
ประวติัศาสตร์ของชาติ”6 มีการตั้งคณะกรรมการฟ้ืนฟูบูรณะเมืองเก่าจงัหวดัสุโขทยั ต่อมายงัมีการ
ตั้งคณะอนุกรรมการข้ึนอีกเพื่อรวบรวมประวติัศาสตร์สุโขทยัท าเป็นหนงัสือ7   

คณะกรรมการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัสุโขทยัได้ประชุมก าหนดเขตการฟ้ืนฟูบูรณะคือให้
บูรณะสุโขทยัก่อนโดยเร่ิมทนัทีหลงัการประชุม ต่อด้วยศรีสัชนาลยั และนครไทยเมืองราด8 การ
ก าหนดเขตบูรณะเมืองเก่าสุโขทยัให้เร่ิมตน้จากโบราณสถานในเขตก าแพงเมือง มี 3 แห่งท่ีไดรั้บ
คดัเลือกให้บูรณะก่อนคือ วดัมหาธาตุ วดัศรีสวาย และศาลหลกัเมือง ขั้นต่อไปจะพิจารณาฟ้ืนฟู
โบราณสถานท่ีอยูน่อกก าแพงเมืองเช่นวดัศรีชุม9 ในช่วงปีแรกๆ ท่ีเร่ิมการบูรณะ รัฐบาลเอาจริงเอา
จงัและกระตือรือร้นในการฟ้ืนฟูบูรณะโบราณสถานในจงัหวดัสุโขทยัอย่างมาก ท าให้เกิดการ

                                                 
3
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (4-6) เร่ือง “การบูรณะโบราณวตัถุสถาน สุโขทยั”. 

4
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (27) เร่ือง “บนัทึกขอ้ความ เร่ืองบูรณะเมืองโบราณ จงัหวดัสุโขทยั.”   

5
 “เชิดชูสุโขทยั,”  สยามรัฐ (3 มิถุนายน 2496)  

6
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (12) เร่ือง “หนงัสือจากอธิบดีกรมศิลปากร พนัโท หลวงรณสิทธิพิชยั ถึงผูว้า่ราชการจงัหวดั

สุโขทยั วนัท่ี 15 มิถุนายน 2496.”    
7
 ธนิต อยูโ่พธ์ิ, “ค าสัง่กระทรวงวฒันธรรมท่ี 84/2496 เร่ือง ตั้งคณะอนุกรรมการรวบรวมประวติัศาสตร์สุโขทยั,”  ใน  

งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย  ท่ีระลึกในงานพระราชทานเพลิงศพ หม่อมราชวงศ ์สุมนชาติ สวสัดิกุล วนัท่ี 31 พฤษภาคม 
2507.  (พระนคร : กรมศิลปากร, 2507),  หนา้ 68 – 69.  

8
 ในเอกสารเขียนติดกนัวา่ “นครไทยเมืองราด” ผูวิ้จยัไม่ทราบแน่ชดัวา่คณะกรรมการฟ้ืนฟบููรณะจงัหวดัสุโขทยัคิดว่า

เป็นเมืองเดียวกนัหรือไม่ อยา่งไรก็ตามในปัจจุบนั นครไทย กบั เมืองราด เป็นคนละเมือง นครไทยหรือเมืองบางยาง อยูใ่นอ.นคร
ไทย จ.พิษณุโลก เป็นเมืองของพอ่ขนุบางกลางหาว ก่อนท่ีจะมาครองกรุงสุโขทยัและข้ึนครองราชยเ์ป็นพอ่ขนุศรีอินทราทิตย ์ส่วน
เมืองราด อยูใ่น อ.หล่มสกั จ.เพชรบูรณ์ เป็นเมืองของพ่อขนุผาเมืองซ่ึงมีบทบาทในการช่วยพอ่ขนุบางกลางหาวขบัไล่ “ขอมสบาด
โขลญล าพง”  ตั้งกรุงสุโขทยัข้ึนมา โดยเร่ืองราวทั้งหมดน้ีอยูใ่นศิลาจารึกหลกัท่ี 2 (จารึกวดัศรีชุม) ศิลาจารึกหลกัน้ีถูกคน้พบใน
อุโมงคว์ดัศรีชุม โดยหลวงสโมสรสรรพการ (ทดั ศิริสมัพนัธ์) เม่ือคร้ังข้ึนไปตรวจและเก็บศิลาจารึกเมืองสุโขทยั พ.ศ.2430 ศิลาจารึก
หลกัน้ี เป็นค าสรรเสริญสมเด็จพระมหาเถรศรีศรัทธาราชจุฬามุนีศรีรัตนลงักาทีปมหาสามีเป็นเจา้ ซ่ึงเป็นบุตรของพระยาค าแหง
(พระราม) เป็นหลานของพ่อขนุผาเมือง  

9
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (54 – 59) เร่ือง “บนัทึกการประชุมคณะกรรมการฟ้ืนฟบููรณะจงัหวดัสุโขทยัฯ คร้ังท่ี 2 ณ 

ศาลากลางจงัหวดัสุโขทยั 25 กรกฎาคม พ.ศ.2496.” 
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เรียกร้องใหรั้ฐบาลสนใจบูรณะเมืองโบราณในจงัหวดัอ่ืนๆ บา้ง เช่นในคอลมัน์ระหวา่งบนัทึก โดย 
น้อย อินทนนท์ (มาลยั ชูพินิจ) ตีพิมพ์ลงในหนงัสือพิมพ์พิมพ์ไทย ลงบทความเห็นด้วยกบัการ
บูรณะสุโขทยัและให้ความเห็นเพิ่มเติมว่า หากจะให้เป็นประโยชน์ยิ่งข้ึน รัฐบาลควรจะให้ความ
สนใจแก่เมืองโบราณแห่งอ่ืนดว้ย เช่น เขาพระวิหาร เมืองไตรตรึงษ์ในจงัหวดัก าแพงเพชร เมือง
ไชยปราการในอ าเภอฝาง ปราสาทหินร้างในอ าเภอพิมาย เมืองศรีเทพในเพชรบูรณ์ เป็นตน้ รัฐบาล
ควรลงมือรักษาก่อนท่ีจะถูกเวลา ธรรมชาติและมนุษยท์  าลาย10 นอกจากน้ียงัมีผูแ้ทนราษฎรจงัหวดั
ก าแพงเพชรคือนายประสิทธ์ิ ชูพินิจ ส่งหนงัสือถึงรัฐมนตรีวา่การกระทรวงวฒันธรรมให้พิจารณา
คุม้ครองโบราณวตัถุ โบราณสถานในจงัหวดัก าแพงเพชรดว้ย เพราะถูกลกัลอบขุดคน้อย่างมาก 
โดยเฉพาะขดุหาพระเคร่ือง11 

เม่ือถึงราว พ.ศ. 2499 วดัมหาธาตุ วดัศรีสวาย วดัสระศรี ศาลหลกัเมือง และวดัศรีชุม 
บูรณะใกล้เสร็จสมบูรณ์แต่โบราณสถานแห่งอ่ืนๆ ยงัคงไม่ได้รับการบูรณะ กรมศิลปากรเห็น
ปัญหาจึงมี “โครงการ 5 ปี” ก าหนดแผนบูรณะโบราณสถานแต่ละแห่งไวค้ร่าวๆ เพื่อท่ีจะบูรณะให้
มากท่ีสุดภายในเวลา 5 ปี เร่ิมตั้งแต่พ.ศ. 2499 เป็นตน้ไป12 แต่เม่ือถึงพ.ศ.2501 คณะกรรมการฟ้ืนฟู
บูรณะจงัหวดัสุโขทยัถูกยุบเลิกเน่ืองมาจากการยุบกระทรวงวฒันธรรม กระทรวงศึกษาธิการได้
มอบหมายใหก้รมศิลปากรด าเนินการบูรณะขดุแต่งต่อมาตามก าลงังบประมาณท่ีไดรั้บ13  

หลังจาก พ.ศ. 2504 เป็นต้นมา มีการออกพระราชบญัญติัโบราณสถาน โบราณวตัถุ 
ศิลปวตัถุ และพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ พ.ศ. 2504 ข้ึน เพื่อให้การจดัการข้ึนทะเบียน การควบคุม 
การบูรณะ บ ารุงรักษาโบราณสถานเป็นไปอย่างเรียบร้อยและมีประสิทธิภาพ นอกจากน้ี รัฐบาล
ไทยได้ร่วมมือและให้สัตยาบรรณอนุสัญญาระหว่างประเทศในการสงวนรักษาโบราณสถาน
แห่งชาติ ทั้งยงัไดเ้ขา้ร่วมองค์กรระหว่างประเทศต่างๆ ว่าด้วยการสงวนรักษาโบราณสถานและ
มรดกทางวฒันธรรม แนวคิดการบูรณะโบราณสถานจึงได้รับอิทธิพลจากตะวนัตกและเร่ิมมี
ความคิดการอนุรักษ์โบราณสถานเพื่อเป็นประโยชน์ในการท่องเท่ียวและช่วยในการพฒันา
เศรษฐกิจของประเทศแทนท่ีจะมองโบราณสถานเพียงแต่ในแง่ความงดงามหรือความเป็นตวัแทน
แห่งความทรงจ าในอดีตเพียงเท่านั้น14 

                                                 
10

 นอ้ย อินทนนท ์(นามแฝง),  “ระหวา่งบนัทึก,”  พมิพ์ไทย (8 ตุลาคม 2496) 
11

 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (175) เร่ือง “นายประสิทธ์ิ ชูพินิจ ผูแ้ทนราษฎร จงัหวดัก าแพงเพชร ส่งหนงัสือถึง
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงวฒันธรรม เม่ือวนัท่ี 20 ตุลาคม พ.ศ.2496”. 

12
 หจช., ศธ. 071.26.1.1/8 (59 – 68) เร่ือง “บนัทึกการประชุมกรรมการฟ้ืนฟบููรณะจงัหวดัสุโขทยัฯ คร้ังท่ี 1/2499 ณ 

ห้องประชุมกระทรวงวฒันธรรม วนัศุกร์ท่ี 13 มกราคม 2499.”  
13

 ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507), หนา้ 36.   
14

 กรรณิการ์ สุธีรัตนาภิรมย,์  พฒันาการแนวคดิและวธีิการอนุรักษ์โบราณสถานในประเทศไทย, หนา้ 90 – 110.  
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การเขา้มาจดัการบริเวณพื้นท่ีเมืองเก่าสุโขทยัท าให้ชุมชนบา้นเมืองเก่าซ่ึงเป็นกลุ่มชาวบา้น
ท่ีตั้งบา้นเรือนอยูใ่นบริเวณท่ีถูกก าหนดใหเ้ป็นพื้นท่ีโบราณสถานไดรั้บผลกระทบ การจดัการพื้นท่ี
โดยรัฐ ส่งผลให้มีการโยกยา้ยบา้นเรือน วิถีชีวิตของชาวบ้านเปล่ียนแปลงไป โดยตามประวติั 
ชุมชนบา้นเมืองเก่าตั้งถ่ินฐานอยูม่าไม่ต ่ากวา่ 5 ชัว่คน ประมาณ 200 ปี มีการอพยพประชาชนจาก
เมืองพิจิตร พิษณุโลกและตาก เขา้มาตั้งหลกัแหล่งบริเวณรอบๆ สระตระพงัทอง ในเขตก าแพงเมือง
ดา้นตะวนัออก อาศยัตระพงัทองเป็นแหล่งน ้ าและสร้างวดัตระพงัทองเป็นศูนยก์ลางของชุมชน มี
การขยายชุมชนออกไปเร่ือยๆ และมีบางส่วนออกไปตั้งชุมชนใหม่ มีการออกไปจบัจองท่ีนาเพื่อท า
นาในเขตท่ีลุ่มทางตอนเหนือของเมืองสุโขทยัเก่า จนกระทัง่ตั้งแต่พ.ศ. 2496 เป็นตน้มา ซ่ึงเป็นช่วง
ท่ีถนนจรดวถีิถ่อง (สุโขทยั – ตาก) ตดัผา่นเมืองเก่าสุโขทยั และเป็นระยะเดียวกบัท่ีกรมศิลปากรมา
ด าเนินการบูรณะโบราณสถานในสมยัจอมพล ป. พิบูลสงคราม ท าให้ชุมชนเมืองเก่ามีการขยายตวั
ในหลายๆ ดา้น มีคนอพยพมาจากพื้นท่ีอ่ืนเพื่อมาเป็นแรงงานในการขดุคน้บูรณะโบราณสถาน รวม
ไปถึงอาชีพคา้ขายและอาชีพขดุหาของโบราณตามเจดียเ์ก่าๆ ซ่ึงผดิกฎหมาย15  

เม่ือคนเขา้มามากๆ จึงเกิดการขยายตวัของชุมชน เกิดยา่นการคา้บริเวณริมถนนจรดวิถีถ่อง 
ใกล้วดัตระพังทอง เมืองเก่าสุโขทัยกลายเป็นแหล่งท่องเท่ียว มีสถานท่ีราชการเกิดข้ึน เช่น 
พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง สถานีต ารวจ โรงเรียน โรงฆ่าสัตว ์โรงสี บ่อนไก่ ฯลฯ เม่ือ
ชุมชนขยายตวัมากเช่นน้ีจึงน าไปสู่การจดัตั้งสุขาภิบาลเมืองเก่า เม่ือวนัท่ี 28 ธันวาคม พ.ศ. 2499 
และรับการยกฐานะเป็นเทศบาลต าบลเมืองเก่าตามพระราชบญัญติัเปล่ียนแปลงฐานะของสุขาภิบาล
เป็นเทศบาล พ.ศ. 254216   
 ในพ.ศ. 2519 ส านักงานคณะกรรมการพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติเสนอ
คณะรัฐมนตรีใหก้รมศิลปากรพฒันาพื้นท่ีประมาณ 1,600 ไร่ ใหเ้ป็นอุทยานประวติัศาสตร์ โดยรวม
อยูใ่นแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (พ.ศ. 2519 – 2534) ไดรั้บความร่วมมือศึกษาและ
คน้ควา้วิจยัจากสถาบนัการศึกษา หน่วยงานราชการและผูเ้ช่ียวชาญดา้นต่างๆ รวมทั้งยเูนสโกท่ีให้
ความช่วยเหลือในระดบันานาชาติ จนกระทัง่แผนแม่บทโครงการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั
ส าเร็จในปี พ.ศ. 2521 ในแผนการจดัการโครงการอุทยานประวติัศาสตร์จ าเป็นตอ้งให้ชุมชน
บางส่วนยา้ยออกไปเพราะมีบา้นเรือนตั้งกีดขวางหรือตั้งอยู่บนซากโบราณสถาน อย่างไรก็ตาม 
พบว่าเคยมีการยา้ยชุมชนตั้งแต่ พ.ศ. 2509 ก่อนจะมีแผนแม่บทโครงการอุทยานประวติัศาสตร์

                                                 
15

 อตินุช กอ้งสนัน่, “การเปลีย่นแปลงโครงสร้างเศรษฐกจิของชุมชนภายในเขตก าแพงเมืองเก่า อุทยานประวตัิศาสตร์
สุโขทัย จังหวดัสุโขทัย,”  (วิทยานิพนธ์การวางแผนภาคและเมืองมหาบณัฑิต สถาบนัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้เจา้คุณทหาร
ลาดกระบงั, 2547), หนา้ 48 – 49. 

16
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 49. 
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สุโขทยั พ.ศ. 2521 เสียอีก โดยพบว่าบา้นเรือนบางส่วนในชุมชนบา้นใหม่ตระพงัทองถูกโยกยา้ย
ออกมาจากบริเวณลานพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขนุรามค าแหงมหาราช ตระพงัสอ และวดัชา้งลอ้ม 
ส าหรับชุมชนท่ีถูกโยกยา้ยในช่วงหลัง พ.ศ. 2521 เฉพาะในเขตก าแพงเมือง มีประมาณ 200 
ครัวเรือน แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มบา้นเรือนท่ีตั้งกีดขวางทางท่ีจะตดัเป็นถนนจรดวิถีถ่องสาย
ใหม่ท่ีจะออ้มไปด้านหลงัพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหงมหาราชและกลุ่มบา้นเรือนท่ี
ตั้งอยูบ่ริเวณหวัตระพงัเงินและบริเวณท่ีตั้งท่ีท าการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัในปัจจุบนั17 

จะเห็นไดว้า่ การพฒันาพื้นท่ีเมืองเก่าสุโขทยัเกิดข้ึนอยา่งจริงจงัเป็นรูปเป็นร่างเม่ือเกิดแผน
แม่บทโครงการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัข้ึนในช่วงพ.ศ. 2521 – 2529 ซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงของ
แผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบบัท่ี 4 และ 5 เมืองเก่าสุโขทยัเป็นแห่งแรกท่ีมีโครงการน้ี 
สอดคลอ้งกบัแนวคิดว่าการบูรณะหรือสงวนรักษาโบราณวตัถุสถานตอ้งเกิดประโยชน์ทางสังคม 
โดยจดัการใหโ้บราณสถานเป็นแหล่งท่องเท่ียว สามารถใชเ้ป็นประโยชน์ทางวฒันธรรมไดม้ากข้ึน  

ความต่ืนตวัในการจดัการมรดกทางประวติัศาสตร์และวฒันธรรมของชาติได้ก่อความ
เปล่ียนแปลงมาสู่จงัหวดัสุโขทยั ทั้งการโยกยา้ยชาวบา้นออกจากพื้นท่ีอุทยานประวติัศาสตร์ การ
สร้างสาธารณูปโภคต่างๆ เพื่อรองรับนักท่องเท่ียว ฯลฯ ส่ิงท่ีตามมาคือเร่ืองการจดัการพื้นท่ี การ
สร้างต านาน เร่ืองราว ประเพณีประดิษฐ์ต่างๆ เพื่อส่งเสริมการท่องเท่ียว เช่น ประเพณีลอยกระทง 
เผาเทียน เล่นไฟ เม่ือถึงช่วงพ.ศ. 2526 มีงานครบรอบ 700 ปี ลายสือไทย ภาครัฐและเอกชนไดจ้ดั
งานฉลองข้ึนทัว่ประเทศ มีการเปิดพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหงมหาราชอย่างเป็น
ทางการ การจดังานดงักล่าว ลว้นอยูภ่ายใตเ้ร่ืองเล่าแบบประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกั  

ตวัอย่างท่ีชดัเจนและใกล้เคียงท่ีสุดคือเร่ืองโครงการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัซ่ึงไม่
สามารถรอดพน้กระแสประวติัศาสตร์ชาติได ้นกัประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินคนส าคญัคือธิดา สาระยา 
เคยเขา้ร่วมคณะกรรมการแผนแม่บทอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัแต่ต่อมาไดถ้อนตวั เน่ืองจากไม่
เห็นดว้ยกบัการ “สร้าง” อุทยานประวติัศาสตร์ข้ึนจากเร่ืองและต านานท่ีแต่งข้ึนโดยไม่สะทอ้นการ
สร้างบ้านแปงเมืองในอดีต เพราะกรมศิลปากรได้สร้างอุทยานประวติัศาสตร์แห่งน้ีข้ึนมาจาก
ขอ้ความในศิลาจารึกหลกัท่ี 118  

ธิดาเขียนบทความเก่ียวกบัการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์ โดยนอกจากจะวิจารณ์ถึงการ
สร้างอุทยานประวติัศาสตร์ท่ีบิดเบือนประวติัศาสตร์แลว้ยงัไดว้ิจารณ์ถึงการสร้างประเพณีประดิษฐ์
เพื่อวตัถุประสงค์ทางดา้นการท่องเท่ียว เช่น ประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ ซ่ึงธิดามองว่า

                                                 
17

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 64 – 65.  
18

 Maurizio Peleggi,  The Politics of Ruins and the Business of Nostalgia  (Bangkok : White Lotus Press, 2002), p. 
42. 
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มิใช่ความผิด แต่คือการสร้างสรรค ์อยา่งไรก็ตาม ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งควรตระหนกัถึงความจริงทาง
ประวติัศาสตร์ท่ีตอ้งรับผดิชอบคือ ตอ้งบอกต่อสาธารณชนวา่ประเพณีน้ีเป็นของประดิษฐ์ข้ึนมาใน
ปัจจุบนัเพราะไม่เคยมีหลกัฐานใดในประวติัศาสตร์สุโขทยักล่าววา่การลอยกระทงเป็นประเพณีร่ืน
เริงของชุมชนท่ีตั้งอยูใ่นแหล่งแลง้น ้ าเช่นน้ี19 แมธิ้ดาจะไม่เห็นดว้ยกบัการกระท าของกรมศิลปากร
แต่มิไดต่้อตา้น เพียงแต่ตอ้งการเสนอความคิดเพื่อใหมี้การจดัการปรับปรุงใหเ้หมาะสม 
 
   “...ปัจจุบนัน้ีแนวโนม้ท่ีจะสร้างอุทยานประวติัศาสตร์เพื่อการ 

ท่องเท่ียวก าลงัเป็นแฟชัน่ จริงอยู ่เราจ าเป็นตอ้งจดัหาความสะดวกสบาย 
และท่ีพกัอนัเหมาะสมใหน้กัท่องเท่ียวเพื่อดึงดูดใจ และเราจ าเป็นตอ้งเสีย 
สละสภาพแวดลอ้มทางประวติัศาสตร์บา้งเพื่อส่ิงน้ี แต่สภาพแวดลอ้มใหม่ 
ท่ีสร้างข้ึน ไม่ควรกระท าโดยท าลายคุณค่าความหมายและบิดเบือนอดีต  
ลดฐานะของเมืองประวติัศาสตร์มาเป็นสวนสาธารณะเท่านั้น...”20 

 
 อยา่งไรก็ตาม ขอ้เสนอและทกัทว้งของธิดา สาระยา ท่ีกล่าวมาขา้งตน้ยงัคงเป็นขอ้เสนอท่ี
รับรู้กนัอยูเ่พียงในวงวชิาการและหมู่ผูส้นใจศึกษาประวติัศาสตร์เท่านั้น การท่ีสุโขทยั “ขา้มไม่พน้” 
ประวติัศาสตร์ชาติ แมว้่าจะเคยเกิดกระแสประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินข้ึนมาทา้ทายบา้ง จึงไม่ใช่เร่ือง
แปลกประหลาดอนัใด เพราะส่ิงท่ีกล่าวมาขา้งตน้ยืนยนัไดว้่าความคิดเก่ียวกบัจงัหวดัสุโขทยัก็ไม่
ต่างจากกรุงสุโขทยัในอดีต ดินแดน/เมือง ทั้งสองมีความสืบเน่ืองกนัมาอยา่งท่ีไม่สามารถแยกออก
ได ้ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินก็ยงักลายเป็นส่วนหน่ึงของชาติไม่ใช่ทอ้งถ่ินท่ีเป็นอิสระจากชาติเลย 

เม่ือถึงพ.ศ. 2531 พื้นท่ีเมืองเก่าสุโขทยัไดรั้บการประกาศให้เป็น “อุทยานประวติัศาสตร์
สุโขทยั” นบัเป็นอุทยานประวติัศาสตร์แห่งแรกของประเทศไทย ต่อมาองคก์ารศึกษา วิทยาศาสตร์ 
และวฒันธรรมแห่งสหประชาชาติ หรือ ยูเนสโก (UNESCO) ได้ประกาศข้ึนทะเบียนอุทยาน
ประวติัศาสตร์สุโขทยั อุทยานประวติัศาสตร์ศรีสัชนาลยัและอุทยานประวติัศาสตร์ก าแพงเพชร ซ่ึง
เป็นกลุ่มโบราณสถานท่ีเคยอยูภ่ายใตข้อบเขตอ านาจของรัฐสุโขทยั ให้เป็นมรดกโลกโดยมีช่ือเรียก
รวมกนัว่า “เมืองประวติัศาสตร์สุโขทยัและเมืองบริวาร” (Historic Town of Sukhothai and 
Associated Historic Towns) เม่ือวนัท่ี 12 ธันวาคม พ.ศ. 2534 ผูว้ิจยัถือว่าเป็นจุดสูงสุดของการ
ประดิษฐส์ร้างความเป็นสุโขทยัท่ีอยูภ่ายนอกการเขียนประวติัศาสตร์ในต ารา  

                                                 
19

 ธิดา สาระยา,  “การอนุรักษสุ์โขทยั: พิจารณาใหม่ในฐานะ “เมืองประวติัศาสตร์”,  เมืองโบราณ 13,3 (ก.ค. – ก.ย. 
2530): 22. 

20
 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 24. 
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นอกเหนือจากอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั ผูว้ิจยัขอกล่าวถึงอุทยานประวติัศาสตร์อีก 2 
แห่งท่ีข้ึนทะเบียนเป็นมรดกโลกพร้อมกนั การขุดแต่งบูรณะเมืองเก่าศรีสัชนาลยัเร่ิมข้ึนอยา่งจริงจงั
เม่ือวนัท่ี 25 มีนาคม พ.ศ. 2508 โดยเร่ิมท่ีวดัส าคญัๆ เช่น วดัช้างล้อม วดัเจดียเ์จ็ดแถว ฯลฯ21  
ในช่วงทศวรรษท่ี 2520 เป็นตน้มา การบูรณะปรับปรุงโบราณสถานในเขตเมืองเก่าศรีสัชนาลยั
ไดรั้บการบรรจุอยูใ่นแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 5 พ.ศ. 2525 – 2529 และเร่ิม
โครงการเพื่อด าเนินการจดัตั้งเป็นอุทยานประวติัศาสตร์ศรีสัชนาลยัในราว พ.ศ. 252522 มีการบูรณะ
จนแลว้เสร็จ จนกระทัง่มีพิธีเปิดอุทยานประวติัศาสตร์ศรีสัชนาลยัในวนัท่ี 17 พฤศจิกายน พ.ศ. 
2533 มีสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี ทรงเป็นองคป์ระธานในพิธี ส าหรับการ
บูรณะโบราณวตัถุสถานเมืองเก่าก าแพงเพชรไดเ้ร่ิมโครงการบูรณะคร้ังใหญ่และมีแผนงานเป็น
ระบบตั้ งแต่พ.ศ. 2508 เช่นกัน23 กรมศิลปากรได้เร่ิมโครงการจัดตั้ งอุทยานประวติัศาสตร์
ก าแพงเพชร เม่ือพ.ศ. 2524 เม่ือการด าเนินงานทุกอยา่งแลว้เสร็จจึงไดมี้พิธีเปิดอยา่งเป็นทางการโดย
สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารีเสด็จพระราชด าเนินไปเป็นองค์ประธาน เม่ือ
วนัท่ี 18 เมษายน พ.ศ. 2534 

นอกจากอุทยานประวติัศาสตร์ท่ีแสดงให้เห็นภาพรวมของการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยั
แลว้ ในหวัขอ้ต่อๆ ไป ผูว้จิยัจะกล่าวถึงส่วนประกอบท่ีเป็นส่วนหน่ึงของภาพรวมใหญ่ซ่ึงช่วยสร้าง
เสริมใหภ้าพอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัและเร่ืองเล่าท่ีมาพร้อมกนันั้นมีภาพลกัษณ์ท่ีเป็นอุดมคติ
อยา่งมัน่คงและแขง็แกร่งมากข้ึน 
 
7.2 พพิธิภัณฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง 

เม่ือมีพื้นท่ีส าหรับโบราณสถานแลว้ โบราณวตัถุต่างๆ ท่ีเก็บรวบรวมมาไดจ้ากในบริเวณ
เดียวกนัก็จ  าเป็นตอ้งมีสถานท่ีเก็บรักษา รวมทั้งเป็นแหล่งเผยแพร่ความรู้ประวติัศาสตร์สุโขทยัดว้ย
เช่นกนั พิพิธภณัฑ์จึงเป็นค าตอบของเร่ืองน้ี หากสังเกตจะพบว่าแหล่งโบราณสถานต่างๆ มกัมี
พิพิธภณัฑ์ตั้งควบคู่กนัไปดว้ย ศ. เบเนดิก แอนเดอร์สัน (Benedict Anderson) กล่าวถึงก าเนิดของ
วิชาโบราณคดีในยุคอาณานิคมเม่ือคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ท่ีไดมี้การเขา้มาขุดคน้ บูรณะปฏิสังขรณ์
โบราณสถานต่างๆ ดินแดนอาณานิคมและแน่นอนวา่ไทยไดป้ระโยชน์จากการน้ีดว้ยแมจ้ะไม่ไดต้ก
เป็นอาณานิคมก็ตาม เม่ือเกิดการส ารวจ ศึกษาทางโบราณคดีแล้ว ส่ิงท่ีตามมาคือโบราณสถาน
                                                 

21
 รายงานการส ารวจและขุดแต่งบูรณะโบราณวตัถุสถาน เมืองเก่าก าแพงเพชร เมืองศรีสัชชนาลยั พ.ศ. 2508-2512   

([ม.ป.ท.]: คณะกรรมการปรับปรุงบูรณะโบราณสถาน จงัหวดัสุโขทยั และ จงัหวดัก าแพงเพชร, 2514), หนา้ 30.  
22

 สมยั สุทธิธรรม,  อุทยานประวตัิศาสตร์ ศรีสัชนาลยั  (กรุงเทพฯ: ที เจ เจ, 2546), หนา้ 30 – 31.  
23

 รายงานการส ารวจและขุดแต่งบูรณะโบราณวตัถุสถาน เมืองเก่าก าแพงเพชร เมืองศรีสัชชนาลยั พ.ศ. 2508-2512, 
หนา้ 3. 
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เหล่าน้ีได้ถูกสร้างความเป็นประวติัศาสตร์และเผยแพร่ความรู้น้ีไปสู่ประชาชน พิพิธภณัฑ์คือ
เคร่ืองมือหน่ึงของรัฐท่ีจะท าให้มองเห็นถึงจินตนาการความเป็นรัฐชาติท่ีถูกผลิตเอาไวแ้สดงต่อ
ประชาชนในชาติรวมไปถึงนกัท่องเท่ียว24  

พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง เกิดข้ึนเพราะเม่ือด าเนินการขุดคน้โบราณสถานแลว้ 
ปรากฎว่าได้โบราณวัตถุจ านวนมากและไม่มีสถานท่ี เก็บรักษา จึงมีการเสนอให้จัดตั้ ง
พิพิธภณัฑสถานข้ึน ในความเป็นจริง การเสนอให้สร้างพิพิธภณัฑ์มีมาตั้งแต่พ.ศ. 2496 มีบนัทึก
ขอ้ความท่ีมีผูเ้สนอวา่ถา้หากด าริจะบูรณะเมืองเก่าสุโขทยัก็ควรสร้างพิพิธภณัฑสถานไปดว้ย ทั้งยงั
เสนอให้ตั้งช่ือพิพิธภณัฑ์ตามช่ือพระโบราณวตัถาจารย ์เจา้อาวาสวดัราชธานีซ่ึงเป็นผูดู้แลและเก็บ
สะสมโบราณวตัถุต่างๆ ไวใ้นวดั25 แต่ขณะนั้นไม่ปรากฏว่ามีความเคล่ือนไหวในการสร้าง
พิพิธภณัฑแ์ต่อยา่งใด  
 ทางวดัราชธานี หากเปรียบกับปัจจุบันอาจเรียกได้ว่าเป็นพิพิธภัณฑ์ท้องถ่ิน ได้เก็บ
โบราณวตัถุต่างๆ บา้ง รับจากชาวบา้นท่ีน ามาให้บา้ง มาไวท่ี้วดัเป็นเวลานานแลว้ อย่างน้อยเป็น
เวลาก่อนปีพ.ศ. 2473 มีหลกัฐานจากบทร้อยกรองของคุณหญิงส้มจีน เข่ือนเพชรเสนา (ส้มจีน 
อุณหะนนัทน์) เร่ืองนิราศสุโขทัย แต่งเม่ือพ.ศ. 2473 เน่ืองในโอกาสท่ีคุณหญิงส้มจีนไปเท่ียวเมือง
เก่าสุโขทยัและไปส่ง “พ่อเถียว” ซ่ึงเป็นญาติข้ึนไปรับราชการเป็นอยัการจงัหวดัสุโขทยั นิราศ
สุโขทัยบรรยายสภาพภูมิประเทศและบา้นเมืองริมทางรถไฟสายเหนือตั้งแต่กรุงเทพฯ ถึงสวรรค
โลกไวอ้ยา่งน่าสนใจ ผูป้ระพนัธ์ช่างสังเกตและมีความรู้ในเร่ืองต่างๆ เป็นอยา่งดี สามารถเก็บเกร็ด
เล็กเกร็ดน้อยมาใส่ไวใ้นบทประพนัธ์ไดอ้ย่างเหมาะเจาะ นิราศสุโขทัยเป็นหลกัฐานส าคญัว่าใน
ขณะนั้นมีการ “ท่องเท่ียว” ชมเมืองเก่าสุโขทยัแลว้ ความรู้เก่ียวกบัสุโขทยัในขณะนั้น เห็นไดช้ดัวา่
ไดอิ้ทธิพลมาจากเร่ืองราวในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ผสมผสานกบัแนวคิดชาตินิยม มีช่วงหน่ึงท่ีคุณหญิง
ส้มจีนและคณะไดไ้ปวดัราชธานีเพื่อเยีย่มชมของโบราณท่ีอยูใ่นวดั 
 
  “มีเณรใหญ่ไขประตูอยูพ่ิทกัษ ์ เห็นมีอกัษรหา้มตามเลขา 
  มิใหใ้ครน าปองของบุราณ์ จากทะวาร์ออกไปตามใจพาล 
  พระพุทธท่ีมีแต่เกษสังเวชหลาย ตั้งเรียงรายหลายขนาดบนอาศน์ฐาน 
  ภาชนะเนืองนองของเบาราณ ถว้ยโถพานกระปุกกระถางต่างนานา 
  ท่ีไม่ทราบใชอ้ยา่งใดสมยันั้น รูปพรรณสุดจะแจง้แถลงวา่ 

                                                 
24

 เบน แอนเดอร์สนั, เขียน,  ชุมชนจินตกรรม: บทสะท้อนว่าด้วยก าเนิดและการแพร่ขยายของชาตินิยม  ชาญวิทย ์
เกษตรศิริ, บรรณาธิการแปล,  (กรุงเทพฯ : มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2552), หนา้ 326 – 339.  

25
 หจช., ศธ. 0701.26.1.1/1 (27) เร่ือง “บนัทึกขอ้ความ เร่ืองบูรณะเมืองโบราณ จงัหวดัสุโขทยั”.  
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  ลว้นดินเผาเคา้ป้ันดว้ยปัญญา ตามประสาตามสมยัใชไ้ดก้าร”26 
 
 วตัถุโบราณท่ีไดจ้ากเมืองเก่าสุโขทยัถูกน ามาเก็บไวท่ี้กุฎิหลงัหน่ึงในวดัราชธานีโดยมิไดมี้
การดูแลรักษาอยา่งถูกตอ้ง เม่ือมีการตั้งคณะกรรมการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัสุโขทยัและมีการขุดแต่ง
ขุดคน้โบราณสถาน โบราณวตัถุท่ีคน้พบมีมากข้ึนจนไม่สามารถเก็บไวท่ี้วดัราชธานีไดเ้พียงแห่ง
เดียว ตอ้งน าไปเก็บไวท่ี้อ่ืนๆ เช่น ศาลากลางจงัหวดัสุโขทยั จวนผูว้า่ราชการจงัหวดัสุโขทยั ฯลฯ 
ท าใหไ้ม่เป็นระเบียบและยากต่อการรักษา27 
 หลงัจากมีการเสนอให้สร้างพิพิธภณัฑ์เม่ือพ.ศ. 2496 แต่กลบัเงียบหายไป เร่ืองการสร้าง
พิพิธภณัฑก์ลบัมาอีกคร้ังเม่ือพ.ศ.2501 นายเช่ือม ศิริสนธิ ผูว้า่ราชการจงัหวดัสุโขทยั ไดท้  าเร่ืองถึง
อธิบดีกรมศิลปากรวา่โบราณวตัถุท่ีไดม้าทั้งเก่าและใหม่นั้นมีจ านวนมาก หลายช้ินเป็นของมีค่า แต่
การเก็บรักษานั้นค่อนขา้งกระจดักระจายเพราะไม่มีสถานท่ีเก็บรวบรวมของทั้งหมดไวด้ว้ยกนั ไม่
สะดวกท่ีจะให้ประชาชนมาเขา้ชม ทั้งยงัไม่ปลอดภยั เกรงวา่หากไฟไหมห้รือมีคนร้ายมาลกัขโมย
ไปจะเกิดความเสียหายจึงขอให้พิจารณาก่อสร้างพิพิธภณัฑสถานส าหรับจงัหวดัสุโขทยัโดยด่วน28 
เหตุท่ีการสร้างพิพิธภณัฑ์เป็นไปได้ช้าเพราะเกิดการเปล่ียนแปลงทางการเมือง ต่อมามีการยุบ
กระทรวงวฒันธรรม ยบุคณะกรรมการฟ้ืนฟูบูรณะจงัหวดัสุโขทยั รวมทั้งมีปัญหาเร่ืองงบประมาณ
เพราะอาคารพิพิธภณัฑ์ขนาดใหญ่ใช้งบประมาณมากมาย หากไม่ไดรั้บการสนบัสนุนจากรัฐบาล
อยา่งเตม็ท่ีก็ไม่สามารถสร้างได ้
 การก่อสร้างอาคารพิพิธภณัฑ์เร่ิมข้ึนเม่ือพ.ศ.2503 โดยช่างของหน่วยศิลปากรท่ี 3 จงัหวดั
สุโขทยั ซ่ึงเป็นกลุ่มช่างก่อสร้างอยู่แล้วได้ด าเนินการสร้างเอง ส่วนช่างไม ้ช่างปูน และคนงาน
ก่อสร้าง จา้งมาจากในจงัหวดัสุโขทยัและจงัหวดัใกลเ้คียง เพื่อเป็นช่วยเหลือฝึกหดัให้เกิดช่างฝีมือ
ในทอ้งถ่ิน ผูอ้อกแบบอาคารคือ น.ส.จนัทร์ลดัดา บุณยมานพ (นางจนัทร์ลดัดา น ้าทิพย)์ บณัฑิตจาก
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยและเป็นสถาปนิกกองสถาปัตยกรรม กรม
ศิลปากร มีนายช่างผูเ้ช่ียวชาญของกรมศิลปากรช่วยตรวจแกแ้บบ เป็นอาคารแบบไทย 2 ชั้น และมี
ส่วนหน่ึงเป็นพิพิธภณัฑ์กลางแจง้ดว้ย อาคารก่อสร้างเสร็จในปีพ.ศ.2506 กรมศิลปากรมอบหมาย
ให้ ม.จ. สุภทัรดิศ ดิศกุล ภณัฑารักษเ์อก กองโบราณคดี กบันายทิพา สังขะวฒันะ นายช่างศิลปโท 
แผนกช่างตกแต่ง กองสถาปัตยกรรม ท าหนา้ท่ีตกแต่งและจดัแสดงโบราณวตัถุให้เหมาะสมถูกตอ้ง
                                                 

26
 คุณหญิงเข่ือนเพช็รเสนา,  “นิราศสุโขทยั,”  ใน อนุสรณ์บทประพนัธ์,  พิมพแ์จกในงานศพคุณหญิงเข่ือนเพช็รเสนา 

(ส้มจีน อุณหะนนัท)์ 21 ต.ค.2500.  ([ม.ป.ท.]: โรงพิมพม์หาดไทย, 2500), หนา้ 64. 
27

 หจช., ศธ. 0701.26.3.2/1 (9) เร่ือง “หนงัสือ เร่ืองขอให้พิจารณาสร้างพิพิธภณัฑจ์ากนายเช่ือม ศิริสนธิ ผูว้า่ราชการ
จงัหวดัสุโขทยั ถึงอธิบดีกรมศิลปากร 14 เมษายน พ.ศ.2501”. 

28
 เร่ืองเดียวกนั.  
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ตามหลกัวชิาการจดัการพิพิธภณัฑ์ ศิลปวตัถุและโบราณวตัถุท่ีจดัแสดงในพิพิธภณัฑ์ไดม้าจากการ
ขุดคน้ตามโบราณสถานในบริเวณเมืองเก่าสุโขทยั รวบรวมจากวดัราชธานีและศาลากลางจังหวดั
สุโขทยัมาไวใ้นพิพิธภณัฑ์เพื่อไม่ใหก้ระจดักระจายและง่ายต่อการดูแลรักษา29  
 

 
ภาพที ่7.1 พพิธิภณัฑสถานแห่งชาต ิรามค าแหง จงัหวดัสุโขทยั เมือ่แรกสร้าง  

(ท่ีมา: ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจงัหวดัสุโขทยั  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507), ไม่มีเลขหนา้) 

 
 สถาปัตยกรรมหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. 2475 เขา้สู่ยุคสถาปัตยกรรมทนัสมยั 
(พ.ศ. 2475 – 2590) หรืออาจเรียกไดว้า่เป็นสถาปัตยกรรมแบบคณะราษฎร ส่วนประกอบท่ีเป็น 
“ไทย” ไดถู้กตดัออก เช่น หน้าจัว่หรือการประดบัประดาดว้ยลวดลายไทยท่ีละเอียดละออ แมจ้ะมี
ลวดลายก็ลดทอนรายละเอียดลงไปมาก จนตึกต่างๆ ท่ีสร้างในสมยันั้นมีลกัษณะเป็นตึกเหล่ียมๆ 
หลงัคาเรียบ ไม่มีจัว่30 แต่เม่ือถึงพ.ศ.2490 เป็นตน้มา อ านาจของคณะราษฎรอ่อนลง มีการร้ือฟ้ืน
รูปแบบสถาปัตยกรรมไทยแบบจารีตอีกคร้ัง เป็นสถาปัตยกรรมแบบไทยประยุกต์ อาคาร
พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติรามค าแหงก็เป็นเช่นนั้นคือเป็นอาคารแบบมีหลงัคาซ้อนกนั 2 ชั้น คลา้ย
หลงัคาโบสถ ์วหิาร มีหนา้จัว่ มีส่วนท่ีเรียกวา่ หางหงส์ หากพิจารณาดูแลว้อาจเรียกไดว้า่เป็นอาคาร
แบบฝร่ังท่ีมีหลงัคาแบบไทย รูปแบบสถาปัตยกรรมน้ีสัมพนัธ์อย่างยิ่งกบัแนวคิดทางการเมืองใน
สมัยน้ี31 สุโขทัยคือสัญลักษณ์หน่ึงของความเป็นไทย มีความส าคัญยิ่งในทางประวติัศาสตร์ 
ผสมผสานกบัการเป็นพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ หลกัการพิพิธภณัฑ์อาจเรียกไดว้า่เป็นแนวคิดและ
                                                 

29
 ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย,  หนา้ 23 – 26.  

30
 โปรดดู ชาตรี ประกิตนนทการ,  การเมืองและสังคมในศิลปสถาปัตยกรรม สยามสมัย ไทยประยุกต์ ชาตินิยม  

(กรุงเทพฯ: มติชน, 2547),  หนา้ 285 – 404.  
31

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 414 – 483.  
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วทิยาการจากชาติตะวนัตก การสร้างอาคารจึงตอ้งค านึงถึงประโยชน์ใชส้อย ความเหมะสมท่ีใชเ้ก็บ
รักษาโบราณวตัถุ ในขณะเดียวกนัตอ้งมีสัญลกัษณ์ท่ีส่ือถึงความเป็นไทยดว้ย การออกแบบอาคาร
พิพิธภณัฑใ์นรูปแบบเช่นน้ีจึงเขา้วตัถุประสงค ์ทั้งยงัเป็นท่ีนิยมสร้างกนัในยคุนั้น  

หลกัการจดัตั้งพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติขณะนั้นสอดคลอ้งกบักระแสพระราชด ารัสของ
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวภู มิพลอดุลยเดช ทรงมีพระราชด า รัสเ ม่ือคร้ัง เสด็จฯ เปิด
พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ เจา้สามพระยา จงัหวดัพระนครศรีอยุธยา วนัท่ี 26 ธนัวาคม พ.ศ. 2504 วา่ 
“โบราณวตัถุและศิลปวตัถุของทอ้งถ่ินใด ก็ควรจะเก็บรักษาและตั้งแสดงไวใ้นพิพิธภณัฑสถาน
แห่งชาติของจงัหวดันั้นๆ” กระทรวงศึกษาธิการจึงถือเป็นหลกัและให้กรมศิลปากรปฎิบติัตาม
ตลอดมา32 แม้ยงัไม่สามารถจัดตั้ งพิพิธภณัฑ์ได้ในทุกจังหวดั แต่ได้เลือกจัดตั้ งในจังหวดัท่ีมี
โบราณสถานและโบราณวตัถุมากๆ ก่อน เช่น จงัหวดัพระนครศรีอยุธยา ลพบุรี สุโขทยั ตามล าดบั
ความส าคญัและตามก าลงังบประมาณท่ีจะไดรั้บ33 

 

 
ภาพที ่7.2 พระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยู่หัวและสมเดจ็พระบรมราชินนีาถเสดจ็พระราชด าเนินเปิด 

พพิธิภัณฑสถานแห่งชาต ิรามค าแหง เมือ่วนัที ่25 มกราคม พ.ศ.2507 
(ท่ีมา: ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจงัหวดัสุโขทยั  (พระนคร: กรมศิลปากร, 2507), ไม่มีเลขหนา้) 

                                                 
32

 ธนิต อยูโ่พธ์ิ,  งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย, หนา้ 37 – 38.  
33

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 27. 
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พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติบริเวณเมืองเก่าสุโขทยัไดรั้บการขนานนามวา่ “พิพิธภณัฑสถาน

แห่งชาติ รามค าแหง” เพื่อเฉลิมพระเกียรติแด่พ่อขุนรามค าแหงมหาราช พระบาทสมเด็จพระ
เจา้อยูห่วัภูมิพลอดุลยเดชและสมเด็จพระนางเจา้สิริกิตต์ิ พระบรมราชินีนาถ เสด็จฯ เปิดเม่ือวนัท่ี 25 
มกราคม พ.ศ.250734 ทรงมีพระราชด ารัสในคร้ังนั้นไวอ้ยา่งน่าสนใจ แสดงให้เห็นความภาคภูมิใจ
ในอดีตอนัรุ่งเรืองของชาติท่ีมีทั้งเอกราช ภาษา ศิลปวฒันธรรมเป็นเอกลกัษณ์และตอ้งการสืบทอด
ส่ิงเหล่าน้ีใหไ้ปสู่ลูกหลาน คือ 

  
“ชาติไทยเรานั้นไดมี้เอกราช มีภาษา มีศิลป และขนบธรรมเนียมประเพณี  

เป็นของตนเองมาชา้นานหลายศตวรรษแลว้ ทั้งน้ี เพราะบรรพบุรุษของเราไดเ้สียสละ 
อุทิศชีวติ ก าลงัทั้งกายและใจ สะสมส่ิงเหล่าน้ีไวใ้หพ้วกเรา  จึงจ าเป็นอยา่งยิง่ท่ีเรา 
จะตอ้งรักษาส่ิงเหล่าน้ีไว ้ใหค้งทนถาวรตกเป็นมรดกของอนุชนรุ่นหลงัต่อไป...”35 
 
พระราชด ารัสของพระบาทสมเด็จพระเจา้อยู่หัวภูมิพลอดุลยเดชสอดคล้องกบัค ากราบ

บังคมทูลของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการในขณะนั้ น ได้กล่าวถึงสาเหตุการตั้ งช่ือ
พิพิธภณัฑว์า่ “พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง” ไวว้า่ 
 
  “...เพื่อเป็นการเฉลิมพระเกียรติและประกาศพระอจัฉริยคุณของพ่อขนุ 

รามค าแหง มหาราช พระมหากษตัริยใ์นราชวงศพ์ระร่วง ซ่ึงครองกรุงสุโขทยัเป็น 
องคท่ี์ 3 และไดท้รงมีพระมหากรุณาธิคุณต่อชาติไทยเป็นอเนกประการ โดยเฉพาะ 
อยา่งยิง่ไดท้รงเป็นผูป้ระดิษฐอ์กัษรไทยข้ึนเม่ือปีพ.ศ.1826 ท าใหช้าติไทยเราไดมี้ 
อกัษรประจ าชาติใชเ้ป็นของตวัเองโดยเฉพาะ ไม่ตอ้งยมืตวัอกัษรในภาษาของชาติ 
อ่ืนมาใช ้เช่นประเทศอ่ืนๆ อีกหลายประเทศ”36 

 
 ค ากล่าวน้ีน่าสนใจตรงท่ีมีการเนน้ย  ้าวา่ภาษาไทยเป็นเอกลกัษณ์ประจ าชาติท่ีส าคญัยิ่ง ชาติ
ท่ีมีภาษาเป็นของตนเอง แสดงว่าเป็นชาติท่ีมีความเป็นมายาวนาน อีกนยัหน่ึงคือแสดงความเป็น 
“เอกราช” ไม่ข้ึนแก่ใคร แตกต่างจาก “ประเทศอ่ืนๆ อีกหลายประเทศ” โดยเฉพาะประเทศเพื่อน

                                                 
34

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 39. 
35

 เร่ืองเดียวกนั หนา้ 16. 
36

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 27 – 28. 
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บา้นท่ียงัอยู่ในสถานการณ์สู้รบในสงครามอินโดจีน ประเทศเหล่าน้ีตอ้งตกเป็นเมืองข้ึนของชาติ
ตะวนัตก ต้องถูกบังคับให้ใช้ภาษาประจ าชาติของประเทศเจ้าอาณานิคม การท่ีประเทศไทย 
“แตกต่าง” จากประเทศอ่ืนๆ โดยเฉพาะในดา้นภาษาจึงเป็นเร่ืองน่าภาคภูมิใจ ดงันั้น “ลายสือไทย” 
และภาษาไทยจึงไดรั้บการเชิดชูมาตลอด โดยมีศิลาจารึกหลกัท่ี 1 เป็นหมุดหมายส าคญั 
 พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง ยงัไดรั้บการปรับปรุงและก่อสร้างเพิ่มเติมเร่ือยมา 
โดยเม่ือพ.ศ. 2526 ไดมี้การก่อสร้าง “อาคารอนุสรณ์ 700 ปี ลายสือไท” เพื่อเป็นการเฉลิมฉลองใน
วาระครบรอบ 700 ปี ลายสือไทย สมเด็จพระบรมโอรสาธิราช เจา้ฟ้ามหาวชิราลงกรณฯ สยามบรม
มกุฎราชกุมาร เสด็จฯ แทนพระองคม์าเป็นองคป์ระธานในพิธีเปิดวนัท่ี 17 พฤศจิกายน พ.ศ. 252637 
 พิพิธภัณฑ์อีก 2 แห่งท่ีควรกล่าวถึงคือ พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ ก าแพงเพชรและ
พิพิธภณัฑ์สถานแห่งชาติ สวรรควรนายก ท่ีสร้างหลงัจากมีพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง
แลว้ พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ ก าแพงเพชร ตั้งอยู่ในอ าเภอเมืองก าแพงเพชร เร่ิมก่อสร้างอาคาร
ตั้งแต่ปลายปี พ.ศ. 2510 จนกระทัง่เสร็จส้ินและเปิดให้ประชาชนเขา้ชมเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2514 อาคาร
พิพิธภัณฑ์มีลักษณะเป็นอาคารทรงไทยประยุกต์ มี 2 ชั้น ออกแบบโดยสถาปนิกจากกอง
สถาปัตยกรรม กรมศิลปากร ด าเนินการจดัแสดงวตัถุโบราณโดยนางจิรา จงกล ภณัฑารักษเ์อก กอง
โบราณคดี กรมศิลปากร โบราณวตัถุช้ินส าคญัในพิพิธภณัฑ์คือ เทวรูปพระอิศวรหล่อโลหะส าริด38 
 พิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ สวรรควรนายก ตั้งอยู่หลงัวดัสวรรคาราม อ าเภอสวรรคโลก 
จงัหวดัสุโขทยั โบราณวตัถุส่วนใหญ่ท่ีจดัแสดงอยูใ่นน้ีเป็นของสะสมของพระสวรรควรนายก อดีต
เจา้คณะจงัหวดัและเจา้อาวาสวดัสวรรคาราม ท่านไดแ้สดงเจตจ านงวา่หากตวัท่านมรณภาพแลว้ให้
ยกศิลปะโบราณวตัถุทั้งหมดให้เป็นสมบติัของชาติ โดยให้จดัตั้งพิพิธภณัฑ์ข้ึนในวดัสวรรคาราม 
พระสวรรควรนายกมรณภาพเม่ือพ.ศ. 2508 หลงัจากนั้นกรมศิลปากรจึงไดเ้ขา้มาช่วยจดัตั้งและ
ก่อสร้างพิพิธภัณฑ์ให้เป็นไปตามเจตนารมณ์และตั้ งช่ือเป็นอนุสรณ์แก่พระสวรรควรนายก 
พิพิธภณัฑ์เปิดอย่างเป็นทางการเม่ือวนัท่ี 15 มีนาคม พ.ศ. 2527 มีสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ 
สยามบรมราชกุมารี เสด็จฯ ไปเป็นองคป์ระธาน39 
 
 
 

                                                 
37

 จดหมายเหตุงานฉลอง 700 ปีลายเสือไทย  (กรุงเทพฯ: กองวรรณคดีและประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2527),   หนา้ 
108 – 111.  

38
 กรมศิลปากร,  พพิธิภณัฑสถานแห่งชาติในประเทศไทย  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2532), หนา้ 163 – 164. 

39
 กรมศิลปากร,  น าชมพพิธิภณัฑสถานแห่งชาติ สวรรควรนายก  (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527), หนา้ 3 
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7.3 พระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุนรามค าแหงมหาราช 
ส่ิงท่ีท าให้อดีตคงอยูไ่ดอี้กแบบหน่ึงคือการสร้างให้อดีตกลายเป็นถาวรวตัถุประเภทต่างๆ 

เช่นรูปหล่อ รูปป้ัน อนุสาวรีย ์ศาล ฯลฯ ส่ิงเหล่าน้ีจะกลายเป็นเคร่ืองเตือนความทรงจ าของคน
ทัว่ไป ถาวรวตัถุเหล่านั้นได้ถูกปรุงแต่ง เน้นการกล่าวถึงเร่ืองท่ีดี วีรกรรมอนักล้าหาญเสียสละ 
บ่อยคร้ังเม่ือกลบัไปสืบคน้เหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีเก่ียวขอ้ง จะพบว่าตน้ธารของเร่ืองยงัเป็นท่ี
ถกเถียงกนัว่าเกิดข้ึนจริงหรือไม่ มิฉะนั้นก็เป็นเร่ืองท่ีถูกดดัแปลง แต่งเติม ตดัตอน จนแตกต่างไป
จากเคา้ความเดิมอยา่งมาก อดีตถูกน ามารับใชปั้จจุบนัทั้งในแง่การเมือง เศรษฐกิจ สังคม หรือแมแ้ต่
การช่วยชุบชูจิตใจผูค้น โดยอยูใ่นรูปของส่ิงศกัด์ิสิทธ์ิ 

นอกจากการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัและพิพิธภณัฑสถานแห่งชาติ รามค าแหง
แลว้ ส่ิงท่ีผูว้ิจยัสนใจเป็นอยา่งยิ่งคือการสร้างพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหงมหาราชซ่ึง
เป็นจุดศูนยร์วมความเป็นอุดมคติของสุโขทยัและความเป็นกษตัริยไ์วอ้ยา่งมาก อนุสาวรียส่์วนใหญ่
ในประเทศไทยมกัเป็นรูปจ าลองของบุคคลท่ีมีเร่ืองเล่าและการให้ความหมายท่ีค่อนขา้งชัดเจน 
เน่ืองจากส่วนใหญ่เร่ืองเล่าเหล่านั้นถูกสร้างและถ่ายทอดโดยรัฐ มกักล่าวถึงเกียรติประวติั เกียรติ
คุณของบุคคล โดยเฉพาะวีรกรรมท่ีเป็นเหตุให้สร้างอนุสาวรียข้ึ์น หากจะมีเหตุให้เร่ืองราวแปรผนั
ไปไดก้็ตอ้งตั้งค  าถามกลบัไปวา่วรีกรรมนั้นมีจริงหรือไม่ บุคคลนั้นมีจริงหรือไม่ รวมไปถึงเร่ืองราว
และส่ิงก่อสร้างเหล่านั้นเกิดข้ึนมาเพื่อรับใชค้วามคิดและอุดมการณ์แบบใด40 ผูว้ิจยัเช่ือวา่การสร้าง
อนุสาวรียต์ั้งอยูบ่นพื้นฐานของประวติัศาสตร์นิพนธ์ชุดใดชุดหน่ึงเสมอ  

การสร้างพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขนุรามค าแหงมหาราชเป็นเร่ืองท่ีน่าสนใจทั้งในแง่ของ
การสร้างเพื่อรองรับอุดมการณ์และประวติัศาสตร์ของรัฐชาติ การยกย่องกษตัริย ์รวมทั้งส่งผล
กระทบต่อวิถีชีวิตของชาวบา้นท่ีอยู่ในบริเวณท่ีจะสร้างพระบรมราชานุสาวรียด์ว้ย ความตั้งใจใน
การสร้างพระบรมราชานุสาวรียมี์มาตั้งแต่ช่วงท่ีมีการเขา้ไปบูรณะโบราณสถานในสมยัจอมพล ป. 
พิบูลสงคราม พ.ศ. 2496 แลว้ มีการตีพิมพแ์ละจ าหน่ายหนงัสือเก่ียวกบัประวติัศาสตร์สุโขทยัเพื่อ
หาทุนมาจดัสร้าง41 มีการแต่งตั้งคณะกรรมการด าเนินการสร้างเม่ือ พ.ศ. 2507 ก าหนดพื้นท่ีท่ีจะ
สร้างเม่ือ พ.ศ. 2508 สันนิษฐานวา่เม่ือก าหนดพื้นท่ีท่ีจะสร้างแลว้ก็ไดมี้การโยกยา้ยชาวบา้นออกไป
จากพื้นท่ีในช่วง พ.ศ. 2509 นัน่เอง 

  

                                                 
40

 กรณีท่ีชดัเจนท่ีสุดในกรณีน้ีคือ การสร้างอนุสาวรียท์า้วสุรนารี โปรดดู สายพิน แกว้งามประเสริฐ,  การเมืองใน
อนุสาวรีย์ท้าวสุรนารี  (กรุงเทพฯ: มติชน, 2538)   

41
 โปรดดู เสง่ียม พลูสวสัดี,  นครสุโขทยั  (พระนคร: แพร่พิทยา, 2496) 
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ภาพที ่7.3 จอมพลถนอม กติตขิจร นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น ก าลงัช้ีบริเวณทีจ่ะสร้าง 

พระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขนุรามค าแหงมหาราช ณ เมอืงเก่าสุโขทยั เมือ่วนัที ่26 กรกฎาคม พ.ศ. 2508 
(ท่ีมา: รายงานการส ารวจและขุดแต่งบูรณะโบราณวตัถุสถาน เมอืงเก่าก าแพงเพชร เมอืงศรีสัชชนาลยั 

พ.ศ. 2508-2512.  [ม.ป.ท.]: คณะกรรมการปรับปรุงบูรณะโบราณสถาน จงัหวดัสุโขทยั และ จงัหวดัก าแพงเพชร, 
2514.  ไม่มีเลขหนา้) 

     

มีการวางศิลาฤกษ์เม่ือ พ.ศ. 2512 มีการหล่อพระบรมรูปและน าไปประดิษฐาน มีพิธี
บวงสรวงในช่วง พ.ศ. 2518 – 2520 มีพระราชพิธีเปิดอยา่งเป็นทางการเม่ือวนัท่ี 17 พฤศจิกายน 
พ.ศ. 2526 ซ่ึงเป็นปีครบรอบ 700 ปี ลายสือไทย พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วั ทรงพระกรุณาโปรด
เกลา้ฯ ใหส้มเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ สยามมกุฎราชกุมาร เสด็จพระราชด าเนินแทนพระองค์42  

                                                 
42

 โปรดดู กรมศิลปากร,  พระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุนรามค าแหงมหาราช และรวมเร่ืองเมืองสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: กรม
ศิลปากรและจงัหวดัสุโขทยั, 2526) 

เหตุท่ีพิธีเปิดพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขนุรามค าแหงอยา่งเป็นทางการล่าชา้ออกไปมาก น่าจะเป็นเพราะในช่วงนั้นเป็น
ยคุสงครามเยน็ มีการเคล่ือนไหวของกลุ่มสนบัสนุนอุดมการณ์คอมมิวนิสตใ์นหลายยยพ้ืนท่ีทัว่ประเทศ รวมทั้งในเขตภาคเหนือ 
รัฐบาลไทยน่าจะตอ้งระมดัระวงัการเสด็จพระราชด าเนินของพระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วัและพระบรมวงศใ์นพ้ืนท่ีจงัหวดั
ภาคเหนือตอนล่างซ่ึงถือว่าเป็น “พ้ืนท่ีสีแดง” หากจะเสด็จจงัหวดัสุโขทยั จะตอ้งประทบัเคร่ืองบินพระท่ีนัง่มาลงท่ีพิษณุโลกและ
ประทบัรถยนตต่์อไปจนถึงสุโขทยั จึงเป็นเร่ืองเส่ียงในการรักษาความปลอดภยัไดไ้ม่เตม็ท่ี นอกจากน้ียงัมีประเด็นเร่ืองความไม่มี
เสถียรภาพของรัฐบาลตั้งแต่หลงัสมยัจอมพลถนอม กิตติขจรเป็นตน้มา มีผลต่อการสร้างพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขุนรามค าแหง
มหาราชและการบูรณะเมืองเก่าสุโขทยั เพราะท าให้การด าเนินงานหยดุชะงกัไปเป็นช่วงๆ โดยการด าเนินการอีกคร้ังอยา่งจริงจงั เร่ิม
ข้ึนในรัฐบาลพลเอกเปรม ติณสูลานนทน่ี์เอง ส าหรับพิธีเปิดพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขนุรามค าแหงเม่ือพ.ศ. 2526 นั้นเพราะเป็น
ช่วงท่ีมีงานฉลอง 700 ปี ลายสือไทย พอดี อีกทั้งสถานการณ์คอมมิวนิสตก์็ไดค้่อยๆ คล่ีคลายลงไป โดยรัฐบาลพลเอกเปรม ติณสูลา
นนท ์ไดอ้อกค าสัง่นายกรัฐมนตรีท่ี 66/2523 ซ่ึงเป็นการใช ้“การเมืองน าหนา้การทหาร” พยายามดึงให้ผูท่ี้เขา้ไปร่วมกบัพรรค
คอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทยกลบัมาเป็นแนวร่วมของทางราชการ และในพ.ศ. 2525 พรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทยเลิกการ
ต่อสู้ดว้ยอาวธุและใชวิ้ธีเจรจากบัรัฐบาลไทยแทน   
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ส่ิงท่ีน่าสนใจท่ีผูว้ิจยัจะช้ีให้เห็นอีกคือ ก่อนจะมีพระราชพิธีเปิดพระบรมราชานุสาวรียพ์่อ
ขนุรามค าแหงมหาราชท่ีจงัหวดัสุโขทยั ไดมี้พระราชพิธีหน่ึงจดัข้ึนท่ีกรุงเทพฯ ก่อน เรียกวา่ “พระ
ราชพิธีทรงบ าเพ็ญพระราชกุศลทกัษิณานุปทานถวายพ่อขุนรามค าแหงมหาราช ในศุภสมยัท่ีทรง
สถาปนาอกัษรไทยมาครบ 700 ปี” ในวนัท่ี 14 พฤศจิกายน พ.ศ. 2526 ณ พลบัพลาพระราชพิธี ทอ้ง
สนามหลวง ในการน้ี สมเด็จพระบรมโอรสาธิราชฯ สยามมกุฎราชกุมาร เสด็จฯไปทรงปฏิบติัพระ
ราชกรณียกิจแทนพระองค์ ในพระราชพิธีนั้นมีการทรงพระสุหร่ายและคลอ้งพวงมาลยัหลกัศิลา
จารึกพ่อขุนรามค าแหงมหาราช พระสงฆ์ในพระราชพิธีเจริญชยัมงคลคาถา43 อนัเป็นสัญลกัษณ์
แสดงการสมโภชเฉลิมฉลองอดีตอนัยาวนานของลายสือไทย พระราชพิธีน้ีถือว่ามีความส าคญั
ในทางสัญลกัษณ์เพราะเท่ากับเป็นการท่ีราชส านักได้ยืนยนัความส าคญัของพ่อขุนรามค าแหง
มหาราชและศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท าใหย้ิง่มีสถานะเป็นบุคคล/วตัถุท่ีศกัด์ิสิทธ์ิยิง่ข้ึน  

ส่ิงท่ีน่าสนใจอีกประการคือพื้นท่ีท่ีใช้ในการก่อสร้างอนุสาวรีย์ ทางคณะกรรมการ
ด าเนินการก่อสร้างพระบรมราชานุสาวรียไ์ดก้  าหนดอาณาเขตและพิจารณาเลือกสถานท่ีเม่ือพ.ศ. 
2408 โดย “อาศยัหลกัเกณฑ์และแนวทางส าคญัจากหลกัฐานทางประวติัศาสตร์” จนมีการลงมติ
เห็นชอบวา่พื้นท่ีริมทางหลวงถนนจรดวิถีถ่อง (ถนนตาก – สุโขทยั) ภายในก าแพงเมืองเก่าสุโขทยั 
สันนิษฐานว่าเป็นท่ีตั้งของกรุงสุโขทยัในอดีตเป็นท่ีท่ีเหมาะสม โดยเป็นพื้นท่ีประมาณ 26 ไร่ ทิศ
เหนือติดวดัตระกวน (วดัร้าง) ทิศใตติ้ดถนนจรดวิถีถ่อง ทิศตะวนัออกติดวดัใหม่ (วดัร้าง) และทิศ
ตะวนัตกติดตระพงัตระกวน บริเวณดงักล่าวยงัมีชุมชนบา้นเรือนประชาชนตั้งอยู ่ดงันั้นตั้งแต่พ.ศ. 
2509 จึงได้มีการยา้ยบ้านเรือนบางส่วนออกไปจากบริเวณลานพระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุน
รามค าแหงมหาราช ตระพงัสอ และวดัช้างล้อมในปัจจุบนั เม่ือกรมศิลปากรได้ด าเนินโครงการ
อุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั พ.ศ. 2521 พื้นท่ีบริเวณเดียวกนัน้ีไดรั้บการปรับปรุงให้เป็นส่วนหน่ึง
ของโครงการไปดว้ย44  
 ส าหรับรูปแบบพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหงมหาราช ในแง่การจดัสร้างเป็นไป
เพื่อรองรับอุดมการณ์และประวติัศาสตร์ชาติกระแสหลกัอย่างเต็มท่ี สามารถวิเคราะห์ได้ตั้งแต่
สถานท่ีตั้ ง ลักษณะของพระบรมรูป ค าจารึกท่ีฐานพระบรมราชานุสาวรีย์ ตลอดจนพิธีการ
บวงสรวงพระบรมราชานุสาวรียท่ี์ปฏิบติัเป็นประจ าทุกปี มีการก าหนดใหว้นัท่ี 17 มกราคม เป็น 
“วนัพ่อขุนรามค าแหงมหาราช” เร่ิมตน้คร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2533 เหตุท่ีก าหนดวนัน้ีเพราะเป็นวนัท่ี
พระวชิรญาณภิกขหุรือพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ทรงพบศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ตรงกบัวนั
ศุกร์ท่ี 17 มกราคม พ.ศ. 2376 ทางราชส านักมีการก าหนดพระราชพิธีถวายราชสักการะพ่อขุน

                                                 
43

 จดหมายเหตุงานฉลอง 700 ปี ลายสือไทย, หนา้ 82 – 84.  
44

 กรมศิลปากร,  พระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุนรามค าแหงมหาราช และรวมเร่ืองเมืองสุโขทัย,  หนา้ 8. 
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รามค าแหงมหาราชท่ีพระบรมราชานุสาวรียข้ึ์นในโอกาสน้ีดว้ย มีการโปรดเกลา้ฯ ให้องคมนตรี
เป็นผูแ้ทนพระองคไ์ปในการพระราชพิธีน้ีในช่วงบ่าย ภายหลงัจากท่ีส่วนราชการและคณะบุคคล
ต่างๆ เขา้ถวายสักการะไปแล้วในช่วงเช้า พิธีบวงสรวงพระบรมราชานุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหง
มหาราชจะมีอีกคร้ังในเดือนพฤศจิกายนของทุกปีซ่ึงเป็นช่วงเทศกาลลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ  
 

 
ภาพที ่7.4 สมเดจ็พระเจ้าลูกเธอ เจ้าฟ้าสิรินธรเทพรัตนสุดาฯ (พระอสิริยยศในขณะนั้น)  
ทรงประกอบพธีิบวงสรวงพระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุนรามค าแหงมหาราช จงัหวดัสุโขทยั 

วนัท่ี 25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2520 
(ท่ีมา: สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกมุารี,  เฉลมิพระเกยีรตแิละรวมพระราชนิพนธ์ 

(พ.ศ. 2510-2520) สมเดจ็พระเทพรัตนราชสุดา เจ้าฟ้ามหาจกัรีสิรินธร รัฐสีมาคุณากรปิยชาต ิ 
สยามบรมราชกมุารี  (กรุงเทพฯ: ไทยวฒันาพานิช, 2521),  หนา้ 16.) 

 
 ลกัษณะพระบรมรูปพ่อขุนรามค าแหงมหาราชสะทอ้นความตั้งใจของผูส้ร้างอย่างยิ่งว่า
ต้องการจะให้พระมหากษตัริย์พระองค์น้ีมีภาพลักษณ์เป็นพ่อขุนหรือธรรมราชา สะท้อนการ
ปกครองแบบพ่อปกครองลูก พระบรมรูปของพ่อขุนรามค าแหงมหาราชจึงมีลักษณะอยู่ในท่า
ประทบันัง่ห้อยพระบาทบนพระแท่นมนงัคศิลาอาสน์  พระหตัถ์ขวาถือคมัภีร์ พระหตัถ์ซ้ายอยูใ่น
ท่าทรงสั่งสอนประชาชน ลักษณะพระพกัตร์อย่างพระพุทธรูปสมยัสุโขทยัตอนต้น ถ่ายทอด
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ความรู้สึกวา่พอ่ขนุรามค าแหงมหาราชทรงเป็นพระมหากษตัริยท่ี์มีน ้ าพระทยัเมตตากรุณา ยุติธรรม 
และเฉียบขาด เคร่ืองฉลองพระองค์และศิราภรณ์ยึดถือลกัษณะจากเทวรูปสมยัสุโขทยั 45 เพียงแค่
รูปลกัษณ์ของพระบรมรูปก็เห็นไดช้ดัเจนวา่ผูส้ร้างนั้นเชิดชูศิลปะสุโขทยัใดเพียงใด 

การสร้างให้พ่อขุนรามค าแหงมหาราชเป็นเช่นน้ีไม่ต่างกบัการสร้างให้พระบรมรูปสมเด็จ
พระนเรศวรมหาราชอยูใ่นท่า “ประกาศอิสรภาพ” หรือมิฉะนั้นก็เป็นท่ารบทพัจบัศึกไม่ว่าจะทรง
ช้างหรือทรงมา้ จะเห็นไดว้่าหน้าท่ีของพระมหากษตัริย์แต่ละพระองค์ในประวติัศาสตร์ได้ถูกจดั
วางไวแ้ลว้โดยน ามาจากวีรกรรมท่ีโดดเด่นและสภาพบา้นเมืองในยุคสมยัของพระองค์ แมว้า่ในค า
จารึกพระบรมราชานุสาวรียพ์อ่ขนุรามค าแหงมหาราช จะกล่าวถึงวีรกรรมคร้ังแรกสุดของพระองค์
วา่ “ทรงกระท ายทุธหตัถีมีชยัชนะขนุสามชนเจา้เมืองฉอด เม่ือพระชนมายุ 19 พรรษา”46 หากจะนบั
แลว้อาจถือไดว้า่เป็นการกระท ายุทธหัตถีคร้ังแรกๆ ในประวติัศาสตร์ไทยก่อนสมเด็จพระนเรศวร
มหาราชหลายร้อยปี แต่โดยทัว่ไปภาพลกัษณ์ของพอ่ขนุรามค าแหงนั้นกลบัแตกต่างจากสมเด็จพระ
นเรศวรอย่างส้ินเชิงทั้งในเร่ืองพระราชประวติัและสภาพบา้นเมืองตามท่ีปรากฏในประวติัศาสตร์
ชาติและอีกเหตุผลหน่ึงน่าจะเป็นเพราะเมืองฉอด (ปัจจุบนัอยู่ในอ าเภอแม่สอด จงัหวดัตาก) เป็น
เมืองท่ีอยูใ่นอ านาจของรัฐสุโขทยั เป็นเมืองชายแดนก่อนท่ีจะเขา้สู่หวัเมืองมอญ ดงันั้นจึงถือวา่เป็น 
“ไทย” เช่นเดียวกนั การสร้างอนุสาวรียพ์่อขุนรามค าแหงกระท ายุทธหัตถีกบัขุนสามชนจึงถือว่า
เป็น “ไทยรบไทย” ซ่ึงไม่สมควรอยา่งยิง่  

นอกจากน้ี การสร้างพระพกัตร์ของพระองค์โดยถอดแบบจากพระพุทธรูปสมยัสุโขทยั
ตอนตน้ ฉลองพระองคแ์ละศิราภรณ์ถอดแบบจากเทวรูปสมยัสุโขทยัค่อนขา้งส่ือความอยา่งชดัเจน
แลว้วา่ผูส้ร้างไม่ไดส่ื้อความในดา้นการสงครามแต่ตอ้งการส่ือความเป็น “ธรรมราชา” ของพ่อขุน
รามค าแหงท่ีปกครองบ้านเมืองอย่างสงบร่มเย็น สมกับค าจารึกพระบรมราชานุสาวรีย์ท่ีเป็น
ขอ้ความต่อจากการชนชา้งกบัขนุสามชนซ่ึงกล่าวไวว้า่  
 

“...ทรงประดิษฐอ์กัษรไทย เม่ือพุทธศกัราช ๑๘๒๖ 
โปรดเกลา้ฯ ใหส้ลกัศิลาจารึกเหตุการณ์ เม่ือพุทธศกัราช ๑๘๓๕ 

ซ่ึงเป็นหลกัฐานส าคญัทางประวติัศาสตร์ของชาติสืบมา 
ทรงกระท าสัมพนัธไมตรีกบัประเทศเพื่อนบา้น 

พระราชทางพระราชก าหนดกฎหมายและทรงบ ารุงการพระศาสนาใหรุ่้งเรือง 

                                                 
45

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 20. 
46

 เร่ืองเดียวกนั, หนา้ 28. 
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บา้นเมืองร่มเยน็เป็นสุขตลอดรัชสมยัของพระองค.์..”47  
 
 ยุคสุโขทยัไดถู้กท าให้เป็นยุคในอุดมคติ สงบสุข  แมว้า่จะไม่ไดเ้ป็นเช่นนั้นตลอดไป แต่
การหาภาพตวัแทนของยคุสมยัเป็นส่ิงส าคญั ประกอบกบัในยคุท่ีหลวงวจิิตรวาทการเป็นผูมี้อิทธิพล
คนหน่ึงในการสร้างประวติัศาสตร์ สุโขทยัถูกท าให้เป็นขั้วตรงขา้มกบักรุงศรีอยุธยาท่ีมีการรบ การ
แย่งชิงราชสมบติั ถูกขา้ศึกศตัรูรุกราน มีการเสียกรุงฯ ส่ิงเหล่าน้ีเกิดข้ึนกบัสุโขทยัเช่นกนัเพียงแต่
ไม่ไดมี้การเน้นให้เห็นเด่นชดัอย่างกรุงศรีอยุธยา ส่ิงต่างๆ ท่ีหลอมรวมมาเป็นเร่ืองเก่ียวกบัพ่อขุน
รามค าแหงมหาราชเกิดจากความจงใจท่ีจะสร้างให้สุโขทยัและมหาราชพระองค์น้ีเป็นอุดมคติและ
ยงัคงเป็นมาจนทุกวนัน้ี อน่ึง หากสังเกตค าจารึกท่ีพระบรมราชานุสาวรีย์จะเห็นได้ว่าเน้ือความ
ต่างๆ มกัมีท่ีมาจากศิลาจารึกหลกัท่ี 1 แทบทั้งส้ิน 
 
7.4 เทศกาลและประเพณปีระดิษฐ์ 
 เม่ือมีสถานท่ีครบพร้อมท่ีจะแสดงถึงความยิ่งใหญ่ของสุโขทยัแล้ว ส่ิงท่ีช่วยสร้างเสริม
ความส าคญัของตวัสถานท่ีนั้นคือเทศกาลและประเพณีท่ีช่วยยืนยนัทั้งความเก่าแก่ยาวนานและเป็น
อุดมคติของสุโขทยั เม่ือกล่าวถึงเทศกาลและประเพณีส าคญัของสุโขทยัท่ีมีช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกักนัไป
ทัว่ ผูค้นส่วนใหญ่คงพูดเป็นเสียงเดียวกนัว่าคือประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เร่ืองเล่าเม่ือ
กล่าวถึงการลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ มกัเป็นไปในท านองท่ีว่าเป็นประเพณีท่ีมีมาตั้งแต่สมยั
สุโขทยัหรือสมยั “พระร่วงเจา้” โดยนางนพมาศเป็นผูป้ระดิษฐก์ระทง เร่ืองเล่าน้ีไม่เคยเปล่ียนแปลง
ไปตามหลกัฐานหรือการตีความทางประวติัศาสตร์ใหม่ๆ รวมทั้งการแสดงแสงสีเสียงต่างๆ ท่ีจดัข้ึน
เป็นประจ าทุกปีท่ีอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัยิ่งเป็นตวัส่งเสริมให้ประเพณีน้ีดูมีตวัตนและเก่าแก่
ยิง่ข้ึนไปอีกทั้งท่ีในความเป็นจริงแลว้ ประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เป็นประเพณีท่ีไดมี้การ
ประดิษฐส์ร้างข้ึนมาพร้อมๆ กบัการสร้างอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยันัน่เอง 
 แนวความคิดท่ีมาของประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ มาจากนายนิคม มูสิกะคามะ 
อดีตหัวหน้าอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยัเม่ือพ.ศ. 2520 และต่อมาไดเ้ป็นอธิบดีกรมศิลปากรใน
ระหวา่งพ.ศ. 2541 – 2542 ไดเ้สนอให้จงัหวดัสุโขทยั “พลิกฟ้ืน” ประเพณีน้ีข้ึนและจดัให้เป็นงาน
ใหญ่ระดบัชาติ48 มีจุดประสงคส์ าคญัคือสร้างสุโขทยัให้เป็นท่ีรู้จกัและเป็นท่ีสนใจ ผูจ้ดังานคือทาง

                                                 
47

 เร่ืองเดียวกนั.  
48

 วฒันธรรม พฒันาการทางประวตัิศาสตร์ เอกลักษณ์และภูมิปัญญา จังหวดัสุโขทัย  (กรุงเทพฯ: คณะกรรมการฝ่าย
ประมวลเอกสารและจดหมายเหตุ ในคณะกรรมการอ านวยการจดังานเฉลิมพระเกียรติ พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วั, 2544), หนา้ 
269.  
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ส่วนราชการจงัหวดัสุโขทยัเองและมีการขอให้กรมศิลปากรเขา้มาช่วยดูแลโบราณสถาน49 ส าหรับ
หลกัฐานในการ “ฟ้ืน” ประเพณีน้ีอาศยัการตีความจากศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ีไดมี้การกล่าวถึงเทศกาล
ประเพณีในเมืองสุโขทยัคือ 
 
   “กลางเมืองสุโขทยัน้ี มีน ้าตระพงัโพยสี ใสกินดี...ดัง่กินน ้าโขงเม่ือแลง้   

รอบเมืองสุโขทยัน้ี  ตรีบูรไดส้ามพนัส่ีร้อยวา คนในเมืองสุโขทยัน้ี มกัทาน มกัทรงศีล 
มกัโอยทาน พอ่ขนุรามค าแหงเจา้เมืองสุโขทยัน้ี  ทั้งชาวแม่ ชาวเจา้ท่วยป่ัวท่วยนาง  
ลูกเจา้ลูกขนุ ทั้งส้ินทั้งหลาย ทั้งผูช้ายผูญี้ง  ฝงูท่วยมีศรัทธาในพระพุทธศาสน ทรงศีล  
เม่ือพรรษาทุกคน เม่ือโอกพรรษากรานกฐิน เดือนณ่ืงจ่ิงแลว้  เม่ือกรานกฐิน มีพนมเบ้ีย 
มีพนมหมาก มีพนมดอกไม ้มีหมอนนัง่หมอนโนน บริพารกฐินโอยทานแล่ปีแล ้
ญิบลา้น  ไปสูดญติักฐินเถืงอรัญญิกพูน้ เม่ือจกัเขา้มาเวยีงเรียงกนัแต่อรัญญิกพูน้เทา้ 
หวัลาน ด บงค กลอง ดว้ยเสียงพาดเสียงพิณ  เสียงเล้ือนเสียงขบั  ใครจกัมกัเล่น เล่น  
ใครจกัมกัหวั  หวั ใครจกัมกัเล้ือน  เล้ือน เมืองสุโขทยัน้ี มีส่ีปากประตูหลวง  เท้ียรยอ่ม 
คนเสียดกนั  เขา้มาดูท่านเผาเทียน ท่านเล่นไฟ  เมืองสุโขทยัน้ี มีดัง่จกัแตก”50  

  
 ขอ้ความน้ีสามารถตีความไดใ้นขั้นตน้ว่าท่ีกลางเมืองสุโขทยัมีแหล่งน ้ าซ่ึงไดป้รากฏเป็น
ส่วนหน่ึงในอุทยานประวัติศาสตร์สุโขทัย  คนเมืองสุโขทัย มีศ รัทธาอย่างแรงกล้าใน
พระพุทธศาสนาซ่ึงเป็นภาพลกัษณ์ส าคญัของสุโขทยัอยู่แล้ว นายนิคม มูสิกะคามะและคณะได้
ตีความถึงเทศกาลในประโยคต่อมาว่าหลงัจากออกพรรษาแลว้เขา้เดือน 12 มีการลอยกระทงเพื่อ
บูชารอยพระพุทธบาทท่ีหาดทรายริมฝ่ังแม่น ้ านัมมทานที และได้ให้ช่ือเทศกาลน้ีตามค าในศิลา
จารึกว่า “งานเผาเทียนเล่นไฟ” โดยมีจุดเน้นท่ีเป็นหัวใจคือการ “ฟ้ืนฟู” ประเพณีลอยกระทง 
ประเพณีเผาเทียน และการเล่นไฟ พลุ ตะไล ไฟพะเนียง ดอกไมไ้ฟชนิดต่างๆ มีการเร่ิมจดังานอยา่ง
ใหญ่โตตั้งแต่พ.ศ. 2520 จนถึงปัจจุบนั51  

ในการจดังานประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เป็นคร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2520 ทางราช
ส านกัไดใ้หค้วามส าคญักบัประเพณีประดิษฐน้ี์ ดงัปรากฏวา่สมเด็จพระเจา้ลูกเธอ เจา้ฟ้าสิรินธรเทพ

                                                 
49

 “คุยกบัเดโช สวนานนท ์อธิบดีกรมศิลปากร และ นิคม มูสิกะคามะ ผูอ้  านวยการโครงการอุทยานประวติัศาสตร์ 
สุโขทยั,”  ศิลปวฒันธรรม  2,3 (2523): 10. 

50
 ศิลาจารึกสุโขทัย หลกัที่ 1 จารึกพ่อขุนรามค าแหง อ่านและจัดท าค าอธิบายโดยที่ประชุมสัมนาเร่ือง ศิลาจารึกพ่อขุน

รามค าแหง  (กรุงเทพฯ: หอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร, 2520)  โปรดสงัเกตส่วนท่ีผูวิ้จยัขีดเส้นใตซ่ึ้งถูกตีความให้เขา้กบัเทศกาลลอย
กระทง เผาเทียน เล่นไฟ 

51
 วฒันธรรม พฒันาการทางประวตัิศาสตร์ เอกลักษณ์และภูมิปัญญา จังหวดัสุโขทัย,  หนา้ 269. 
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รัตนสุดาฯ (พระอิสริยยศในขณะนั้น) ได้เสด็จไปเป็นองค์ประธานทรงลอยพระประทีปเป็น
ปฐมฤกษ์ ในปีเดียวกนันั้นพระองค์ไดรั้บการสถาปนาพระอิสริยยศและพระอิสริยศกัด์ิเป็นสมเด็จ
พระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี52 เหตุการณ์น้ีแสดงถึงความพยายามของราชส านกัและ
หน่วยงานราชการในการเช่ือมโยงราชประเพณีการลอยพระประทีปของสมยัรัตนโกสินทร์กบัความ
เช่ือท่ีว่าสุโขทยัเป็นแหล่งก าเนิดประเพณีลอยกระทง และนับแต่นั้นเป็นตน้มาจะมีธรรมเนียมท่ี
พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วัและพระบรมวงศจ์ะพระราชทานพระประทีปมาลอยเป็นปฐมฤกษใ์น
งานน้ีเป็นประจ าทุกปี 

 

 
ภาพที ่7.5 สมเดจ็พระเจ้าลูกเธอ เจ้าฟ้าสิรินธรเทพรัตนสุดาฯ (พระอสิริยยศในขณะนั้น)  

ทรงลอยพระประทปีเป็นปฐมฤกษ์ ณ จงัหวดัสุโขทยั 
วนัท่ี 25 พฤศจิกายน พ.ศ. 2520 

(ท่ีมา: สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกมุารี,  เฉลมิพระเกยีรตแิละรวมพระราชนิพนธ์ 
(พ.ศ. 2510-2520) สมเดจ็พระเทพรัตนราชสุดา เจ้าฟ้ามหาจกัรีสิรินธร รัฐสีมาคุณากรปิยชาต ิ 

สยามบรมราชกมุารี  (กรุงเทพฯ: ไทยวฒันาพานิช, 2521), หนา้ 190.) 

 
ในช่วงปีแรกๆ ของการจดังานลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ ไดเ้กิดปัญหาข้ึนบา้ง เช่น เม่ือ

พ.ศ. 2523 นายเดโช สวนานนท ์อธิบดีกรมศิลปากรในขณะนั้น ไดใ้ห้สัมภาษณ์ว่า ผลประโยชน์
จากการจัดงานเทศกาลประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ ไม่ได้เป็นของทางอุทยาน
ประวติัศาสตร์สุโขทยัแต่ตกเป็นของจงัหวดั ทั้งยงัปรากฏว่ามีการขาดทุนจากการจดังาน มีการ
                                                 

52 “พระบรมราชโองการประกาศสถาปนา สมเด็จพระเจา้ลูกเธอ เจา้ฟ้าสิรินธรเทพรัตนสุดา,”  ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 94  
(21 ธนัวาคม 2520), หนา้ 1.  
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แสดงความคิดเห็นผา่นทางหนา้หนงัสือพิมพท์ั้งจากในทอ้งถ่ินและส่วนกลางวา่บรรยากาศของงาน
เหมือน “งานวดั” เพราะมีวงดนตรีลูกทุ่งมาแสดง อยากใหมี้บรรยากาศไทยๆ มากกวา่น้ี อยากให้เอา
วงดนตรีไทยมาแสดงแทน53 อย่างไรก็ตาม การจดัการแสดงแสงสีเสียงจ าลองบรรยากาศสมยั
สุโขทยั จ าลองเร่ืองราวของพระร่วงเจา้และนางนพมาศผูใ้ห้ก าเนิดกระทงเป็นประจ าทุกปี ดึงดูด
นกัท่องเท่ียวทั้งชาวไทยและชาวต่างประเทศใหม้าเท่ียวท่ีสุโขทยัเป็นจ านวนมากยงัเกิดข้ึนทุกปี เป็น
การยนืยนัเร่ืองเล่าและประวติัศาสตร์ท่ีเพิ่งสร้างของประเพณีน้ีอยา่งแขง็ขนั  
 ขอให้สังเกตค าส าคญัคือ “ฟ้ืน” ไม่วา่จะเป็น ฟ้ืนฟู ร้ือฟ้ืน หรือพลิกฟ้ืน ก็ตาม ความหมาย
ของค าดงักล่าว ช้ีให้เห็นความพยายามท่ีจะอา้งอิงว่าเทศกาลลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เป็น
ประเพณีท่ีจัดกันมาตั้ งแต่สมัยสุโขทัยแต่ได้หายไป จึงต้องมีการ “ฟ้ืน” เทศกาลน้ีข้ึนมาตาม
หลกัฐานในศิลาจารึกหลกัท่ี 1 ท่ียงัคงเป็นท่ีเช่ือถือกนัอยู่ในขณะนั้นและเป็นการยืนยนัถึงความ
เก่าแก่ มีรากมีฐานของเทศกาลลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ วา่ไม่ใช่ของใหม่แต่อยา่งใด 
 เราจะสามารถอธิบายการเกิดข้ึนอีกคร้ังของประเพณีหรือเทศกาลลอยกระทง เผาเทียน เล่น
ไฟน้ีไดอ้ย่างไร อีริค ฮอบสบอม (Eric Hobsbawm) ไดก้ล่าวถึง “ประเพณีประดิษฐ์” (Invented 
Tradition) ไวใ้นหนงัสือ The Invention of tradition วา่เป็นปรากฏการณ์ทางสังคมท่ีถูกสร้างหรือ
ถ่ายทอดออกมาจากการน าเอา “ของโบราณ” หรือ “เคร่ืองมือโบราณ” (Ancient Materials) เช่น 
เร่ืองเล่าทางประวติัศาสตร์ พิธีกรรม ข้อปฏิบติัต่างๆ ของสังคมและอ่ืนๆ ท่ีมีมาแต่อดีต น ามา
สร้างใหม่ ตีความ ต่อเติม ปรุงแต่ง ผลิตซ ้ า โดยกระบวนการก็เป็นการท าให้เป็นระเบียบแบบแผน 
(Formalize) และการท าให้เป็นพิธีกรรม (Ritualization) ซ่ึงมกัจะมีการแสดงหรือพรรณนาถึง
คุณสมบติัของประเพณีเหล่านั้นโดยการอา้งอิงกบัความเป็นอดีตท่ีสืบทอดกนัมาอย่างยาวนาน มี
จุดมุ่งหมายส าคัญคือการรับใช้เศรษฐกิจ การเมือง และสังคมในปัจจุบันท่ีก าลังเผชิญความ
เปล่ียนแปลงและเกิดการโหยหาอดีต54 อยา่งไรก็ตาม มีประเพณีประดิษฐ์ท่ีถูกสร้างข้ึนมาโดยไม่ได้
สัมพนัธ์กบัอดีตแต่มีการสร้างหรืออา้งอิงข้ึนใหม่และบางคร้ังประเพณีประดิษฐ์อาจไม่ไดถู้กสร้าง
โดยสังคมแต่ไดรั้บการริเร่ิมข้ึนโดยคนเพียงคนเดียว สามารถสืบคน้ตน้สายท่ีมาไดไ้ม่ยากนกั55 
 ประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ สามารถอา้งอิงการก าเนิดจากค าอธิบายขา้งตน้ได ้
ประเพณีลอยกระทงโดยปกติธรรมดามีมานานแลว้ ท ากนัโดยทัว่ไปตามพื้นท่ีต่างๆ ในประเทศไทย 
แต่การ “ฟ้ืนฟู” ประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ ซ่ึงมีความพิเศษกวา่การลอยกระทงทัว่ไป ทั้ง
                                                 

53
 “คุยกบัเดโช สวนานนท ์อธิบดีกรมศิลปากร และ นิคม มูสิกะคามะ ผูอ้  านวยการโครงการอุทยานประวติัศาสตร์ 

สุโขทยั,”, หนา้ 10. 
54 Eric Hobsbawm and Terence Ranger,  The Invention of tradition  (Cambridge: Cambridge University Press, 

2004), pp. 4 – 6.   
55

 Ibid., pp. 1-4.  
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ยงัมีการอา้งอิงถึงความเก่าแก่ของประเพณีมาตั้งแต่สมยัสุโขทยั นบัว่าเป็นกระบวนการท าให้เป็น
ระเบียบแบบแผนและท าให้เป็นพิธีกรรมโดยแท ้ทั้งยงัเกิดข้ึนดว้ยความคิดของคนกลุ่มเล็กๆ แมจ้ะ
มีขอ้โตแ้ยง้เร่ืองท่ีว่าในสมยัสุโขทยัไม่มีเร่ืองนางนพมาศอย่างท่ีกล่าวกนัเพราะเร่ืองนางนพมาศ
หรือต ารับท้าวศรีจุฬาลกัษณ์ เพิ่งแต่งข้ึนในราวรัชกาลท่ี 3 แห่งกรุงรัตนโกสินทร์และไม่น่าจะมีพิธี
ลอยกระทงในสุโขทยัดว้ย56 แต่ขอ้โตแ้ยง้ดงักล่าวก็ไม่ไดรั้บการตอบสนองในวงกวา้ง งานประเพณี
น้ียงัคงจดัข้ึนอยา่งต่อเน่ืองทุกปี  

ประเพณีลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ กลายเป็นเทศกาลท่ีเป็นเอกลกัษณ์และน ารายได้มาสู่
จงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนัและยงัคงถูกโฆษณาวา่เป็นประเพณีเก่าแก่มาตั้งแต่สมยัพระร่วงเจา้แห่ง
กรุงสุโขทยัต่อไป ทั้งท่ีในความเป็นจริงแลว้น่ีเป็นประเพณีท่ีความเก่าแก่ยอ้นกลบัไปไดไ้กลท่ีสุด
แค่ พ.ศ. 2520 แทนท่ีจะเป็นเวลาเม่ือประมาณ 700 กวา่ปีดงัท่ีกล่าวอา้งกนั แมจ้ะมีผูต้ระหนกัถึงการ
ท่ีประเพณีน้ีเป็นส่ิง “ประดิษฐ”์ แต่อยา่งไรก็ตาม คงจะไม่สามารถท าอะไรได ้การท่องเท่ียวทุกวนัน้ี
มีเสน่ห์ตรงท่ีนกัท่องเท่ียวไดม้าสัมผสัส่ิงท่ีพวกเขาคิดวา่ เก่าแก่ท่ีสุด ตน้ต ารับท่ีสุด มีความเป็นมา
ยาวนานท่ีสุด ราวกบัจะมาหารากเหงา้ของตนเองผา่นการท่องเท่ียวทางวฒันธรรม เทศกาลประเพณี
ท่ีโฆษณากนัดว้ยถอ้ยค าเหล่าน้ีจึงขายไดแ้ละตอ้งโฆษณากนัต่อไปเพราะนัน่หมายถึงเม็ดเงินจ านวน
มหาศาลท่ีจะเขา้มาสู่จงัหวดั ในช่วงเดือนพฤศจิกายนท่ีมีเทศกาลลอยกระทง เผาเทียน เล่นไฟ เป็น
ช่วงท่ีเงินในธุรกิจการท่องเท่ียวจงัหวดัสุโขทยัสะพดัท่ีสุดในรอบปี 
 การสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีอยูน่อกเหนือต าราประวติัศาสตร์คืออุทยานประวติัศาสตร์ 
พพิิธภณัฑ ์อนุสาวรีย ์เทศกาล และประเพณีประดิษฐ์ต่างๆ ยิ่งเป็นการตอกย  ้าความเป็นอุดมคติของ
สุโขทยัให้ชัดเจนเป็นรูปเป็นร่างมากยิ่งข้ึน โดยส่ิงท่ีถูกสร้างข้ึนมาดงักล่าวนั้นมีพื้นฐานมาจาก
ประวติัศาสตร์กระแสหลกัของไทยและผูส้ร้างคือรัฐและหน่วยงานราชการไทยท่ีมีอ านาจในการ
คดัเลือกเร่ืองราวและสร้างสรรคส่ิ์งต่างๆ ข้ึนมาเพื่อด ารงความยิ่งใหญ่ของประวติัศาสตร์สุโขทยัไว ้
ผูมี้บทบาทส าคญัอีกกลุ่มหน่ึงคือราชส านกัท่ีไดเ้ขา้ไปเก่ียวขอ้งกบัการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยั
นอกต าราอยูไ่ม่นอ้ย ท าใหส่ิ้งเหล่าน้ีถูกเนน้ย  ้าความส าคญั ดูมีคุณค่า มีความศกัด์ิสิทธ์ิข้ึน ราชส านกั
ไดพ้ยายามยึดโยงตนเองกบัประวติัศาสตร์กระแสหลกัเพื่ออา้งอิงความเป็นมาและสิทธิธรรมของ
พระราชวงศ์ให้ยอ้นกลบัไปถึงสมยัสุโขทยั หากจะกล่าวไปแลว้ราชส านกัไทยก็ตอ้งการภูมิหลงัท่ี
เป็นเอกภาพ ความต่อเน่ือง และความยาวนาน ไม่ต่างกบัประวติัศาสตร์ชาติเลย เพราะราชส านกัได้
เช่ือมโยงตนเองเขา้กบัราชวงศ์พระร่วงซ่ึงไดช่ื้อวา่เป็น “ตน้ก าเนิด” ของสถาบนัพระมหากษตัริย์
ไทยนัน่เอง   

                                                 
56

 โปรดดู สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ,  ไม่มีนางนพมาศ ไม่มีลอยกระทงสมัยสุโขทัย  พิมพค์ร้ังท่ี 3.   
(กรุงเทพฯ: มติชน, 2545) 
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ยิ่งไปกว่านั้น ประวติัศาสตร์นอกต าราเหล่าน้ียงัเก่ียวข้องกับภาพลักษณ์อนังดงามของ
ประเทศไทย การท่องเท่ียว การน ารายไดเ้ขา้สู่ประเทศ เร่ืองเล่า เร่ืองท่ีถูกประดิษฐ์เหล่านั้นจึงตอ้งมี
อยู่ต่อไปเพื่อรองรับผลประโยชน์ดงักล่าวท่ีจะเกิดแก่ประเทศชาติ เป็นส่ิงยืนยนัไดเ้ป็นอย่างดีว่า
ความเป็นสุโขทยัท่ีถูกสร้างนั้นเก่ียวพนักบัความเป็นชาติ ความเป็นไทย ก่อให้เกิดประโยชน์ทั้งใน
แง่การประวติัศาสตร์กระแสหลกัและรวมไปถึงกระแสเงินตราในปัจจุบนั 
 



บทที ่8 
บทสรุป 

 
  “...เร่ืองโบราณสถานนั้นเป็นเกียรติของชาติ อิฐเก่าๆ แผน่เดียวก็มีค่า  

ควรจะช่วยกนัรักษาไว ้ถา้เราขาดสุโขทยั อยธุยา และกรุงเทพฯ แลว้ ประเทศไทย 
ก็ไม่มีความหมาย” 

 
พระราชด ารัสของพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช1 

 
 พระราชด ารัสข้างต้นแสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าสุโขทัยได้กลายเป็นส่วนหน่ึงของ
ประวติัศาสตร์ชาติ อีกทั้งยงัมีความส าคญัอยา่งยิง่ในฐานะราชธานีแห่งแรกของไทย เป็นตน้ธารของ
ประวติัศาสตร์ชาติท่ีให้ความส าคญักบัการสืบสายต่อเน่ืองเป็นยุคสมยัเป็นราชวงศ์ ตั้งแต่สุโขทยั 
อยุธยา และรัตนโกสินทร์ (กรุงเทพฯ) เร่ืองราวของทั้งสามกรุงคือเร่ืองราวของชาติไทยท่ีถูกร้อย
เรียงมาอยา่งมีเอกภาพ ต่อเน่ือง และยาวนาน  

เม่ือกลบัมามองในแง่ความเป็นเมือง ค าขวญัจงัหวดัสุโขทยัเป็นบทสรุปไดอ้ยา่งดีเช่นกนั 
ไม่เพียงแต่เป็นการสรุปความคิดรวบยอดของความเป็นจงัหวดัสุโขทยัเท่านั้นแต่ยงัรวมไปถึง
ประวติัศาสตร์สุโขทยัด้วย เม่ือสกัดเอาความเป็น “ของดีจงัหวดัสุโขทยั” ออกไปจะเห็นได้ว่า
เร่ืองราวท่ีเหลือนั้นคือเร่ืองประวติัศาสตร์ชาติไทยทั้งส้ิน ไม่ว่าจะความเป็นตน้ก าเนิดลายสือไทย 
ความเป็นเมืองพระพุทธศาสนา มีพระมหากษตัริย ์“พ่อขุน” ท่ีน่าเคารพ ส่วนค าว่า “รุ่งอรุณแห่ง
ความสุข” นอกจากจะแปลมาจากช่ือจงัหวดัสุโขทยัแล้วยงัสามารถตีความได้ว่าเป็นยุคสมยัท่ี
บา้นเมืองเจริญรุ่งเรืองและเป็นยุคเร่ิมตน้ประวติัศาสตร์ชาติไทยไดเ้ช่นกนั ความเป็นสุโขทยัทั้งใน
อดีตและปัจจุบนัผกูติดกบัประวติัศาสตร์ฉบบัน้ีมาเป็นเวลานาน  

เหตุท่ีผูว้ิจยัใช้ค  าว่า “รุ่งอรุณแห่งความสุข” ตั้งเป็นช่ือวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี เน่ืองมาจาก
สมญานามน้ีของสุโขทยัเป็นท่ีรู้จกัไปทัว่อย่างไม่ตอ้งสงสัย ดงันั้นการ “เป็น” หรือ “ไม่เป็น” รุ่ง
อรุณแห่งความสุขจึงไม่ใช่ค าถามอีกแลว้ ส่ิงท่ีเป็นค าถามคือ “รุ่งอรุณแห่งความสุข” มีความเป็นมา

                                                 
1
 พระราชด ารัสของพระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชน้ี เกิดข้ึนเม่ือเสด็จพระราชด าเนินเยอืนจงัหวดั

พระนครศรีอยธุยาเม่ือพ.ศ. 2506 เน่ืองจากไดท้อดพระเนตรเห็นอาคารสมยัใหม่สร้างข้ึนบนท่ีซ่ึงเคยเป็นโบราณสถานจึงมีพระราช
ด ารัสว่า “การสร้างอาคารอาคารสมยัน้ีคงจะเป็นเกียรติส าหรับผูส้ร้างคนเดียว แต่เร่ืองโบราณสถานนั้นเป็นเกียรติของชาติ...” โดย
เหตุการณ์น้ี หม่อมหลวงป่ิน มาลากุล ไดเ้ขียนเล่าไวใ้นวารสารจนัทรเกษม ฉบบัท่ี 54 เดือนกนัยายน – ตุลาคม พ.ศ. 2506 ประโยค
ดงักล่าวขา้งตน้ มกัถูกน ามาอา้งอิงอยูเ่สมอเม่ือมีการกล่าวถึงเร่ืองการอนุรักษโ์บราณสถานไวใ้ห้เป็นสมบติัของชาติ  
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อยา่งไร ถูกสร้างมาตั้งแต่เม่ือใด ภายใตบ้ริบททางสังคมและความคิดแบบไหน สร้างให้เป็นอยา่งไร 
และด ารงอยูม่าในสังคมไทยอยา่งมัน่คงยนืยาวไดอ้ยา่งไรต่างหาก   

สุโขทยัเป็นรัฐหน่ึงท่ีเกิดข้ึนมาเม่ือราวพุทธศตวรรษท่ี 18 ในบริเวณท่ีเป็นเอเชียตะวนัออก
เฉียงใตภ้าคพื้นทวปีปัจจุบนั สุโขทยัเกิดข้ึนก่อนกรุงศรีอยธุยา ต่อมามีการสถาปนากรุงศรีอยุธยาข้ึน
และเม่ืออ านาจได้แผ่ขยายออกไปท าให้เกิดการปะทะกนัของปริมณฑลแห่งอ านาจ สุโขทยัถูก
รวมเขา้เป็นส่วนหน่ึงของกรุงศรีอยุธยาในพุทธศตวรรษท่ี 20 ในหน้าประวติัศาสตร์ชาติไทย 
เร่ืองราวความเป็นรัฐหรือราชธานีของสุโขทยัไดจ้บส้ินลงเพียงเท่าน้ี แต่สุโขทยัยงัคงเป็นหน่ึงใน
กลุ่มหัวเมืองฝ่ายเหนือท่ีมีความส าคัญในทั้ งทางยุทธศาสตร์และเศรษฐกิจเร่ือยมา จนกระทั่ง
กลายเป็นจงัหวดัสุโขทยัในปัจจุบนั 

ความรับรู้เร่ืองการมีอยู่ของเมืองสุโขทยัของชนชั้นน านั้นมีอยู่ตลอด ตั้งแต่สมยักรุงศรี
อยุธยาจนถึงรัตนโกสินทร์และเปล่ียนแปลงไปตามยุคสมยั สุโขทยัในความรับรู้ของชนชั้นน าไทย
ตน้ถึงกลางสมยัอยุธยารู้สึกวา่สุโขทยัเป็นนครรัฐร่วมสมยั มีการต่อสู้ขบัเค่ียวในทางการเมือง โดย
มิได้รู้สึกว่าสุโขทยัเป็นเมืองท่ีมาก่อนหรือเป็นต้นแบบของกรุงศรีอยุธยาอย่างท่ีประวติัศาสตร์
กระแสหลกัไทยพยายามท าใหเ้ป็นเช่นนั้น 

ในช่วงตน้รัตนโกสินทร์ อดีตของสุโขทยัปรากฏในรูปของต านาน เร่ืองเล่าชาวบา้นและ
วรรณกรรมทางพระพุทธศาสนาซ่ึงให้ภาพของเมืองสุโขทยัท่ีหลากหลายและอาจกล่าวไดว้่าเป็น
ค่อนขา้งเป็นภาพพร่ามวั ไม่ชดัเจน เน่ืองจากความคิดเร่ืองรัฐชาติยงัไม่ปรากฏ อยา่งไรก็ตาม ตั้งแต่
รัชสมยัของพระบาทสมเด็จพระจอมเกลา้เจา้อยู่หัวเป็นตน้มา ความสนใจสุโขทยัในคราวรุ่งเรือง
ก่อนท่ีจะมาอยูภ่ายใตอ้าณัติของกรุงศรีอยุธยา เกิดข้ึนมาพร้อมๆ กบัความสนใจและความพยายาม
สืบคน้อดีตของชาติโดยชนชั้นน าสยาม   
 เม่ือถึงรัชสมยัของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั ไดเ้กิดแนวคิดเร่ืองรัฐชาติและ
การสร้างส านึกทางประวติัศาสตร์ข้ึนมา โดยในช่วงพ.ศ. 2450 – 2500 เป็นยุคแห่งการ “สร้าง” 
สุโขทยัไดถู้กน าเอาเขา้มาเป็นส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ กลายเป็นราชธานีแห่งแรกของไทย 
พระร่วง วีรบุรุษท่ีในต านานบางฉบบักล่าวไวว้่าเป็นกษตัริยสุ์โขทยัก็ถูกให้ค  าอธิบายว่าเป็นผูมี้
ตวัตนในประวติัศาสตร์ โดยชนชั้นน าผูมี้บทบาทในการสร้างประวติัศาสตร์ฉบบัดงักล่าวไดแ้ก่ 
สมเด็จพระเจา้บรมวงศ์เธอ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลา้เจา้อยู่หัว 
หลวงวจิิตรวาทการ ฯลฯ โดยเฉพาะสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ ถือวา่เป็นผูว้างกรอบและ
รากฐานความเป็นประวติัศาสตร์เอาไวอ้ย่างแน่นหนาและมีผูเ้จริญรอยตามมากมาย การสร้าง 
“ความเป็นไทย”  ท่ีจริงแท ้ดั้งเดิม และเป็นอุดมคติ สามารถสืบยอ้นไปไดถึ้งสมยัสุโขทยัเกิดข้ึนมา
ในสมยัน้ีเช่นกนั ประกอบกบักระแสการร้ือฟ้ืนแนวคิดกษตัริยนิ์ยมในช่วงทศวรรษท่ี 2490 เป็นตน้
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มา มีการอธิบายแนวคิดเก่ียวกบัสถาบนัพระมหากษตัริยไ์ทยว่ามีความเป็นมายาวนานตั้งแต่สมยั
สุโขทยัก็ยิง่ช่วยส่งเสริมใหป้ระวติัศาสตร์สุโขทยัแขง็แกร่งข้ึน ประวติัศาสตร์สุโขทยัถูกสร้างข้ึนมา
ในบริบทของการสร้างรัฐชาติ โดยถูกอธิบายว่าเป็นราชธานีแห่งแรกของคนไทยและนั่นท าให้
เก่ียวพนักบัจุดเร่ิมตน้ของความเป็นไทยอยา่งแยกไม่ออก 

เม่ือมาถึงพ.ศ. 2501 – 2534 เป็นช่วง “ส่งเสริม – โตแ้ยง้” ประวติัศาสตร์สุโขทยัไดรั้บการ
สร้างและศึกษาในแง่มุมท่ีกวา้งขวางข้ึน ใชห้ลกัฐานทางประวติัศาสตร์ใหม่ๆ มีทั้งการศึกษาเพื่อต่อ
ยอดความรู้เดิม โดยประวติัศาสตร์ท่ีไดรั้บการสร้างในยคุก่อนหนา้น้ีกลายเป็นประวติัศาสตร์กระแส
หลกั เกิดการสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัแบบทางการซ่ึงเป็นการ “เสริม” ฐานความคิดและความรู้
ประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีเกิดข้ึนตั้งแต่พ.ศ. 2450 เป็นตน้มาใหแ้ขง็แกร่งข้ึน ในขณะเดียวกนั ช่วงเวลา
น้ียงัเกิดประวติัศาสตร์กระแสรองข้ึนมาโตแ้ยง้ประวติัศาสตร์กระแสหลกัดว้ย เช่น ประวติัศาสตร์
แนวสังคมนิยม ประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ิน หรือประวติัศาสตร์สุโขทยัท่ีมีการตีความหลกัฐานใหม่ เป็น
ต้น อย่างไรก็ตาม ประวติัศาสตร์ฉบับโต้แยง้กลับมีพื้นท่ีแคบๆ อยู่ในแวดวงวิชาการเพราะ
ประวติัศาสตร์กระแสหลกัท่ีผา่นการปลูกฝังของรัฐมาเป็นเวลานานไดก้ลายเป็นประวติัศาสตร์ฉบบั
ท่ีคนไทยแทบทุกคนรับรู้และเช่ือถือ  
 ในยุคเดียวกนัน้ี การสร้างประวติัศาสตร์สุโขทยัมิได้อยู่แต่เพียงในหนังสือแต่มีการสร้าง
หรือประดิษฐ์ส่ิงท่ีช่วยส่งเสริมเร่ืองราวของสุโขทยัอย่างเป็นรูปธรรมคือ การจดัสร้างให้จงัหวดั
สุโขทยัมีอุทยานประวติัศาสตร์ พิพิธภณัฑ์ อนุสาวรีย ์เทศกาล และประเพณีประดิษฐ์รูปแบบต่างๆ 
ช่วยด ารงประวติัศาสตร์กระแสหลกัและความเป็นสุโขทยัแบบอุดมคติ เป็นส่ิงยืนยนัไดอ้ย่างดีว่า
เพราะเหตุใดประวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัจึงยงัอยูอ่ยา่งมัน่คงและยืนยาวในสังคมไทย แมจ้ะมี
ประวติัศาสตร์กระแสรองข้ึนมาโตแ้ยง้แต่ก็ยงัไม่สามารถลม้ลา้งความคิดความเช่ือเหล่านั้นไดเ้พราะ
ส่ิงเหล่าน้ีเก่ียวพนักบัภาพลกัษณ์และรายไดข้องประเทศ อีกทั้งผูค้นในสังคมก็ไดติ้ดกรอบและภาพ
ของสุโขทยัในอุดมคติไปแลว้   
 ส าหรับภาพจ าและปัญหาบางประการในประวติัศาสตร์สุโขทยัยงัคงมีอยู่ในปัจจุบนั เช่น 
กรณีความจริงแทข้องศิลาจารึกพอ่ขนุรามค าแหงท่ียงัไม่กระจ่างหรือยงัไม่สามารถอธิบายให้แน่ชดั
ไดว้า่เป็นเช่นไรหรือแมแ้ต่เร่ืองท่ีไดรั้บการอธิบายอยา่งชดัเจนแลว้แต่ก็ไม่สามารถท าอะไรได ้เช่น 
กรณีท่ีวา่การลอยกระทงและนางนพมาศไม่ไดมี้มาตั้งแต่สมยัสุโขทยั เร่ืองเหล่าน้ีไดรั้บการกล่าวถึง
บา้งเม่ือเกิดววิาทะเน่ืองมาจากมีผูจุ้ดประเด็นข้ึนมาแต่ในท่ีสุดก็เงียบหายไป รอเวลาท่ีจะมีใครมาท า
ให้เกิดการโตเ้ถียงอีก งานเทศกาลลอยกระทงก็ยงัคงถูกจดัและอธิบายวา่เป็นเทศกาลท่ีมีมาตั้งแต่
สมยัสุโขทยัต่อไป เร่ืองเหล่าน้ีไม่สามารถท าอะไรได้ไปมากกว่าการปล่อยให้มนัยงัคงพร่ามวั
เป็นมายาคติต่อไปเพราะง่ายต่อการท่ีใครก็ตามจะหยบิไปใชแ้ละตีความในแง่มุมของตนเอง  
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 ปัจจยัท่ีท าใหป้ระวติัศาสตร์สุโขทยักระแสหลกัยงัคงอยูเ่ป็นเพราะเร่ืองน้ีถูกสร้างให้มาเป็น
ส่วนหน่ึงของประวติัศาสตร์ชาติ เพื่อรับใช้และเช่ือมโยงกบัเร่ืองบางเร่ือง เช่น ความเป็นมาอนั
ยาวนานของชาติไทย ความชอบธรรมของสถาบนัพระมหากษตัริย ์ความเป็นไทยแท้ ดั้งเดิมและ
เป็นอุดมคติ ฯลฯ ในเม่ือเร่ืองเหล่าน้ียงัคงอยู ่มนัจึงตอ้งการค าอธิบาย ประวติัศาสตร์สุโขทยักระแส
หลกัจึงไม่สามารถเปล่ียนไปเป็นอยา่งอ่ืนท่ีไม่สอดคลอ้งกบัเร่ืองเหล่านั้นไดแ้ละยงัคงเป็น “รุ่งอรุณ
แห่งความสุข” อยูน่ัน่เอง 
 ส่ิงท่ีผูว้ิจยัจะตั้งขอ้สังเกตต่อไปอีกสักนิดคือ การสร้างประวติัศาสตร์และเร่ืองราวท่ีเป็น
อุดมคติจนขอ้โตแ้ยง้ท่ีมีเหตุผลหนกัแน่นเพียงใดก็ไม่อาจจะลม้ลา้งความงดงามราวภาพฝันนั้นลง
ไปได้ มิไดมี้แต่เพียงเร่ืองสุโขทยัเร่ืองเดียว ในประเทศไทยเองหรือแมแ้ต่ประเทศอ่ืนใดในโลก 

ทุกๆ สังคมลว้นแลว้แต่มีประวติัศาสตร์และเร่ืองเล่าของส่ิงท่ี “ดีมากจนเหลือเช่ือ” (too good to be 
true) เช่นเร่ืองเล่าของวีรบุรุษ เมือง สถานท่ีส าคญั วฒันธรรมประเพณี ฯลฯ ท่ีถูกเสกสรรคป้ั์นแต่ง
จนเกินเลยไปจากส่ิงดั้งเดิม จะเป็นการดียิง่ถา้หากจะมีการศึกษาเพื่อ “ลอกเปลือก” และสืบคน้ความ
เป็นมาและท าความเขา้ใจว่าเหตุใดจึงเกิดเร่ืองราวเหล่าน้ีในสังคม ผูใ้ครเป็นผูส้ร้างหรือผูค้วบคุม
เร่ืองเล่าดงักล่าว เพื่อเป็นหนทางหน่ึงท่ีจะช่วยให้เขา้ใจลกัษณะ เขา้ใจธรรมชาติของผูค้น และรวม
ไปถึงกลไกอ านาจของสังคมนั้นๆ อีกดว้ย 
 อีกประการหน่ึงท่ีจะกล่าวไว ้ณ ท่ีน้ีคือ วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ียงัคงมีช่องว่างท่ีสามารถจะท า
วิจัยต่อไปได้นั่นคือ บทบาทของคนท้องถ่ินจังหวดัสุโขทัยต่อการสร้างความเป็นสุโขทัย แม้
วทิยานิพนธ์ฉบบัน้ีจะสรุปอยา่งคร่าวๆ วา่ประวติัศาสตร์กระแสหลกัของรัฐส่วนกลางนั้นมีผลอยา่ง
มากต่อความรับรู้เร่ืองประวติัศาสตร์สุโขทยัของคนทอ้งถ่ินแต่การศึกษาดงักล่าวเป็นเพียงการอ่าน
และสรุปจากงานเขียนทางวิชาการ มิได้ลงไปสัมภาษณ์ผูรู้้หรือนกัประวติัศาสตร์ทอ้งถ่ินสุโขทยั
อยา่งจริงจงั หากมีการศึกษาหวัขอ้ดงักล่าวในเชิงลึกอาจจะพบขอ้มูลและขอ้สรุปท่ีน่าสนใจก็เป็นได ้
 



รายการอ้างอิง 
ภาษาไทย 
เอกสารหอจดหมายเหตุแห่งชาต ิ
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2545. 

ชุมชนจินตกรรม: บทสะท้อนว่าด้วยก าเนิดและการแพร่ขยายของชาตินิยม.   
เบน แอนเดอร์สัน, เขียน ชาญวทิย ์เกษตรศิริ, บรรณาธิการแปล.  กรุงเทพฯ: มูลนิธิ
โครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2552.   

เชียงมั่น: วดัแรกแห่งเชียงใหม่.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร; เชียงใหม่: ส.ทรัพยก์ารพิมพ,์ 2539. 
เซเดส์, ยอร์ช.  ประชุมจารึกสยาม ภาคที ่1 จารึกกรุงสุโขทยั.  พระนคร: หอพระสมุดวชิรญาณ,  

2467.   
เซเดส์, ยอร์ช.  ต านานอกัษรไทย ต านานพระพมิพ์ การขุดค้นทีพ่งตึก และความส าคัญต่อ 

ประวตัิศาสตร์สมัยโบราณแห่งประเทศไทย ศิลปไทยสมัยสุโขทยั ราชธานีรุ่นแรกของไทย
ในพุทธศตวรรษที ่19.  พระนคร: คุรุสภา, 2507.   

ณฐัวฒิุ สุทธิสงคราม.  พระประวตัิและงานส าคัญของ สมเด็จพระมหาสมณเจ้ากรมพระยาปวเรศ 
วริยาลงกรณ์ ผู้ประทานก าเนิดพระกร่ิงของไทย.  กรุงเทพฯ: รุ่งเรืองสาส์นการพิมพ,์ 2525. 

เดชา รัตตโยธิน.  ววิฒันาการของสังคม.  กรุงเทพฯ: ศตวรรษ, 2523.   
เดอ ลา ลูแบร์, ซีมง.  จดหมายเหตุ ลา ลูแบร์: ราชอาณาจักรสยาม.  แปลโดย  

สันต ์ท. โกมลบุตร.  พิมพค์ร้ังท่ี 2  นนทบุรี: ศรีปัญญา, 2548.   
ดัชนีค้นค าในประชุมพงศาวดารฉบับกาญจนาภิเษก เล่ม 1 – 5.  กรุงเทพฯ: กองวรรณกรรมและ 

ประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2544.   
ดัชนีค้นค าในประชุมพงศาวดารฉบับกาญจนาภิเษก เล่ม 6 – 10.  กรุงเทพฯ: กองวรรณกรรมและ 

ประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2550. 
ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา.  ชุมนุมพระนิพนธ์ (บางเร่ือง).  [ม.ป.ท.]:  

กองการพิมพส์ลากกินแบ่งรัฐบาล, 2500. 
ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา.  ต านานพระพุทธเจดีย์.   

กรุงเทพฯ: มติชน, 2545. 
ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา.  เทศาภิบาล.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2545. 
ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา.  ปาฐกถาเร่ืองสงวนรักษาของโบราณ.   

กรุงเทพฯ: เจริญรัตน์การพิมพ,์ 2516.   
ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ  กรมพระยา.  พงศาวดารเร่ือง ไทยรบพม่า.   

กรุงเทพฯ: มติชน, 2545.   
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ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา.  แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม.   
พระนคร: โรงพิมพอ์กัษรนิต์ิ, 2490. 

ด ารงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ กรมพระยา และ บริบาลบุรีภณัฑ,์ หลวง.   
เร่ืองโบราณคดี จากลายพระหัตถ์สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพ กบั ของ
ศาสตราจารย์หลวงบริบาลบุรีภัณฑ์.  พระนคร: ศิลปาบรรณาคาร, 2503.   

ตรี อมาตยกุล.  น าเที่ยวเมืองสุโขทัย.  พระนคร: ศิลปบรรณาคาร, 2498. 
ต ารับท้าวศรีจุฬาลกัษณ์.  พระนคร: โรงพิมพภ์กัดีการพิมพ,์ 2508. 
ไตรภูมิพระร่วง ของพระญาลไิทย.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 2506.   
แถมสุข นุ่มนนท.์  ยงัเติร์กรุ่นแรก กบฎ ร.ศ. 130.  กรุงเทพฯ: เรืองศิลป์, 2522. 
แถมสุข นุ่มนนท ์และคณะ.  สถานภาพงานวจัิยสาขาประวตัิศาสตร์ในประเทศไทย ระหว่าง  

พ.ศ. 2503-2535.  กรุงเทพฯ: โอเดียน สโตร์, 2544.   
ทิพากรวงศ,์ เจา้พระยา.  พระราชพงศาวดาร รัชกาลที ่1 ของเจ้าพระยาทพิากรวงศ์.  พระนคร:  

องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 2503.   
ทิพากรวงศ,์ เจา้พระยา.  พระราชพงศาวดาร รัชกาลที ่2 ของเจ้าพระยาทพิากรวงศ์.  พระนคร:  

องคก์ารคา้ของคุรุสภา, 2504. 
ทิพากรวงศ,์ เจา้พระยา.  พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที ่4 ฉบับ เจ้าพระยาทพิากร 

วงศ์.  พิมพค์ร้ังท่ี 6.  กรุงเทพฯ: บริษทัพิมพดี, 2547.   
ทิพากรวงศ,์ เจา้พระยา.  เร่ืองพระปฐมเจดีย์.  พิมพค์ร้ังท่ี 2 ในงานพระราชทานเพลิงศพ 

พระธรรมสิริชยั (ชิต ชิตวปุิลเถร) เจา้อาวาสวดัพระปฐมเจดีย ์23 มี.ค. 2528.  กรุงเทพฯ:  
ยนิูต้ีโพรเกรส ; กรมศิลปากร, 2528.   

ทีร่ะลกึสยามรัฐพพิธิภัณฑ์สวนลุมพนีิ พระพุทธศักราช 2468.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพแ์ห่ง 
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2549 

เทพรัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี, สมเด็จพระ.  เฉลิมพระเกยีรติและรวมพระราชนิพนธ์  
(พ.ศ. 2510-2520) สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดา เจ้าฟ้ามหาจักรีสิรินธร  
รัฐสีมาคุณากรปิยชาติ สยามบรมราชกุมารี.  กรุงเทพฯ: ไทยวฒันาพานิช, 2521. 

ทองเจือ สืบชมภู.  แกะรอยลายสือพ่อขุนรามค าแหงมหาราช.  สุโขทยั: วทิยา คอมพิวเตอร์ –  
ออฟเซต, 2543. 

ธนิต อยูโ่พธ์ิ.  งานบูรณะโบราณสถานจังหวดัสุโขทัย.  ท่ีระลึกในงานพระราชทานเพลิงศพ  
หม่อมราชวงศ ์สุมนชาติ สวสัดิกุล วนัท่ี 31 พฤษภาคม 2507.  พระนคร: กรมศิลปากร, 
2507.   
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ธวชั ปุณโณทก.  อกัษรไทยโบราณ: ลายสือไทย และววิฒันาการอกัษรของชนชาติไทย.   
กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพแ์ห่งจุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2549.   

ธรรมปรีชา (แกว้), พระยา. ไตรภูมิโลกวนิิจฉยกถา ฉบับที่ 2 (ไตรภูมิฉบับหลวง).  กรุงเทพฯ:  
กรมศิลปากร, 2520.   

ธิดา สาระยา.  โครงสร้างของชนช้ันในสังคมไทยสมัยสุโขทยัและต้นอยุธยา (พ.ศ. 1800-2112):  
รายงานผลการวจัิย.  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์, 2519. 

ธิดา สาระยา.  ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่น: ประวตัิศาสตร์ทีสั่มพนัธ์กบัสังคมมนุษย์.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.   
กรุงเทพฯ : เมืองโบราณ, 2539 

ธิดา สาระยา.  ประวตัิศาสตร์สุโขทัย: พลงัคน อ านาจผ ีบารมีพระ.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2544. 
ธิดา สาระยา.  เมืองศรีสัชชนาลยั.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2537. 
นคร พนัธ์ุณรงค.์  นิทานพืน้บ้านของท้องถิ่นสุโขทัยและบริเวณโดยรอบ.  พิษณุโลก: ศูนยสุ์โขทยั 

ศึกษา มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวโิรฒ พิษณุโลก, 2522. 
นคร พนัธ์ุณรงค.์  ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่น.  พิษณุโลก: ภาควชิาประวติัศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์  

มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒพิษณุโลก, 2521. 
นริศรานุวดัติวงศ,์ สมเด็จพระเจา้บรมวงศเ์ธอ เจา้ฟ้ากรมพระยา.  จดหมายระยะทางไปพษิณุโลก.   

พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2506. 
นาฏวภิา ชลิตานนท.์  ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ไทย.  กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และ 

มนุษยศาสตร์, 2524.  
นิทานเร่ืองพระร่วง.  พระนคร: ศิวพร, 2507.   
นิธิ เอียวศรีวงศ.์  การเมืองไทยสมัยพระเจ้ากรุงธนบุรี.  พิมพค์ร้ังท่ี 9.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2550.   
นิธิ เอียวศรีวงศ.์  ประวตัิศาสตร์รัตนโกสินทร์ในพระราชพงศาวดารอยุธยา.  กรุงเทพฯ: บรรณกิจ,  

2523.   
นิธิ เอียวศรีวงศ.์  ปากไก่และใบเรือ ว่าด้วยการศึกษาประวตัิศาสตร์-วรรณกรรมต้น 

รัตนโกสินทร์.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: แพรว ส านกัพิมพ,์ 2538.   
นิติศาสตร์ไพศาล, พระยา.  ประวตัิศาสตร์กฎหมายไทย ค าสอนช้ันปริญญาตรี พุทธศักราช  

2501-2502.  พระนคร: มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2502. 
นิยะดา เหล่าสุนทร.  ไตรภูมิพระร่วง: การศึกษาทีม่า.  กรุงเทพฯ: แม่ค  าผาง, 2538.   
น าเทีย่วเมืองสุโขทัย.  พระนคร: โรงพิมพรุ่์งเรืองธรรม, 2497. 
บริบาลบุรีภณัฑ,์ หลวง.  ชุมนุมโบราณคดี.  พระนคร: เขษมบรรณกิจ, 2503.   
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บวรเวท รุ่งรุจี.  รายงานสรุปผลการวจัิยการขุดค้นทางโบราณคดี ปีพุทธศักราช 2520-2525.  
กรุงเทพฯ: โครงการอุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั กรมศิลปากร, 2526. 

บวรเวท รุ่งรุจี.  รายงานเบือ้งต้นการศึกษาและส ารวจโบราณสถานเมือง ศรีสัชนาลัย.  กรุงเทพฯ:  
[ม.ป.พ.], 2526. 

บงัอร ปิยะพนัธ์ุ.  ลาวในกรุงรัตนโกสินทร์.  กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวิจยั:  
มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541.   

เบาวริ์ง, เซอร์จอห์น.  ราชอาณาจักรและราษฎรสยาม 1.  แปลโดย นนัทนา ตนัติเวสส  
และคณะ.  กรุงเทพฯ: มูลนิธิโตโยตา้ประเทศไทย: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร์, 2547. 

เบาวริ์ง, เซอร์จอห์น.  ราชอาณาจักรและราษฎรสยาม เล่ม 2.  แปลโดย นันทนา ตันติเวสส และ 
คณะ.  พิมพ์คร้ังที่ 2.  กรุงเทพฯ: มูลนิธิโตโยตา้ประเทศไทย มูลนิธิโครงการต ารา
สังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2550.   

ปริยติัธรรมธาดา, พระยา (แพ ตาละลกัษมณ์).  โบราณศึกษา.  นครหลวงฯ: โรงพิมพส์ามมิตร,  
2515. 

ปวเรศวริยาลงกรณ์, สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยา.  ขอมและไทยโบราณ อกัษรจารึกในเสา 
ศิลา ณ เมืองสุโขทยั และอภินิหารการประจักษ์.  กรุงเทพฯ: คณะอนุกรรมการมรดกของ
ชาติ ส านกันายกรัฐมนตรี, 2534. 

ปวเรศวริยาลงกรณ์, สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยา.  พงษาวดารเหนือ เปนลลิติ เร่ืองนิทาน  
พระร่วง แลนิทานพระเจ้าธรรมไตรยปิฎก นิทานพระชินศรี พระชินราช พระศาสดา 3 
เร่ือง.  กรุงเทพฯ: โรงพิมพห์ลวงในพระบรมมหาราชวงั, 2423.    

ประจกัษ ์สายแสง.  วรรณกรรมจากต าบลศรีคีรีมาศ จังหวดัสุโขทัย.  พิษณุโลก: วทิยาลยั 
วชิาการศึกษา, 2516. 

ประชากิจกรจกัร์, พระยา.  พงศาวดารโยนก.  พระนคร: โสภณพิพรรฒธนากร, 2478.   
ประชุมพงศาวดาร เล่ม 1 (ประชุมพงศาวดาร ภาค 1 ตอนต้น).  พระนคร: องคก์ารคา้ของคุรุ 
 สภา, 2506.   
ประชุมสุภาษิตพระร่วง.  กรุงเทพฯ: สถาบนัภาษาไทย กรมวชิาการ, 2542. 
ประชุมหมายรับส่ัง ภาคที ่2 สมัยกรุงรัตนโกสินทร์.  กรุงเทพฯ: ส านกันายกรัฐมนตรี, 2525. 
ประมวลข้อมูลเกี่ยวกบัจารึกพ่อขุนรามค าแหง.  กรุงเทพฯ: ส านกัหอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร,  

2547.   
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ประวตัิศาสตร์ในมิติวฒันธรรมศึกษา: รวมบทความจากการประชุมประจ าปีทางมานุษยวทิยา  
คร้ังที ่7 ยกเคร่ืองเร่ืองวฒันธรรมศึกษา.  กรุงเทพฯ: ศูนยม์านุษยวทิยาสิรินธร, 2552 

ประวตัิศาสตร์สุโขทัย (ภาค 1).  จอมพล ป. พิบูลสงคราม พิมพแ์จกเน่ืองในวาระคลา้ยวนัเกิด  
14 กรกฎาคม พุทธศกัราช 2498.  พระนคร: บริษทัไทยบริการจ ากดั, 2498. 

ประเสริฐ ณ นคร.  ประวตัิศาสตร์เบ็ดเตลด็: รวมบทนิพนธ์  “เสาหลกัทางวชิาการ”.   
กรุงเทพฯ: มติชน, 2549. 

ประเสริฐ ณ นคร.  ผลงานค้นคว้าประวตัิศาสตร์ไทย.  พระนคร: โรงพิมพอ์กัษรสมยั, 2514.  
ประเสริฐ ณ นคร.  อกัษร ภาษา จารึก วรรณกรรม: รวมบทนิพนธ์ “เสาหลกัทางวชิาการ”.   

กรุงเทพฯ: มติชน, 2549. 
ประอรรัตน์ บูรณมาตร์.  หลวงวจิิตรวาทการกบับทละครประวตัิศาสตร์.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพ ์

มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2528.   
ปราณี แจ่มขนุเทียน.  การศึกษาชุมชนโบราณเมืองนครไทย อ าเภอนครไทย จังหวดั 

พิษณุโลก.   พิษณุโลก: คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ สถาบนัราชภฏัพิบูลสงคราม , 
2542. 

ปิยนาถ  บุนนาค.  ประวตัิศาสตร์ไทยสมัยใหม่ (ตั้งแต่การท าสนธิสัญญาบาวริง ถึง  
“เหตุการณ์ 14 ตุลา” พ.ศ. 2516).  กรุงเทพฯ: ภาควิชาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2549. 

ปรีชา ชา้งขวญัยนื.  ธรรมรัฐ – ธรรมราชา.  กรุงเทพฯ: โครงการต าราคณะอกัษรศาสตร์  
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2542.   

ปรุงศรี วลัลิโภดม, ผกาวรรณ เดชเทวพร และพรรณิภา นิลณรงค์; บรรณาธิการ.   
สรุปผลการสัมมนา เร่ืองไตรภูมิพระร่วง.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527. 

ฝ่ายบริการสนเทศ ส านกับรรณสารสนเทศ และโครงการสุโขทยัศึกษา สาขาวชิาศิลปศาสตร์  
มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช.  สาระสังเขปหนังสือทางด้านสุโขทยัศึกษา.  กรุงเทพฯ:  
มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมธิราช, 2531.   

พนรัตน์, สมเด็จพระ.  พระราชพงศาวดารอยุธยา ฉบับ สมเด็จพระพนรัตน์ วดัพระเชตุพน.   
พิมพค์ร้ังท่ี 4.  พระนคร: คลงัวทิยา, 2515.   

พวงทอง รุ่งสวสัดิทรัพย ์ภวคัรพนัธ์ุ.  สงครามเวียดนาม สงครามกบัความจริงของ “รัฐไทย”.   
กรุงเทพฯ: โครงการจดัพิมพค์บไฟ, 2549. 

พระราชนิพนธ์พระร่วงของพระบาทสมเด็จพระรามาธิบดีศรีสินทร มหาวชิราวุธ  
พระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2544. 
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พระราชประวตัิและพระราชกรณยีกจิในพระบาทสมเด็จ พระปรมินทรมหาประชาธิปก  
พระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2537. 

พระราชพงศาวดารกรุงเก่าฉบับหลวงประเสริฐฯ และ ประชุมพงศาวดาร ภาค 63 เร่ือง กรุงเก่า.   
กรุงเทพฯ: แสงดาว, 2544.   

พระคลงั, เจา้พระยา (หน) และคณะ.  ราชาธิราช.  พิมพค์ร้ังท่ี 16.  กรุงเทพฯ: ส านกัวรรณกรรม 
และประวติัศาสตร์ กรมศิลปากร, 2546.   

พระราชพงศาวดาร ฉบับพระราชหัตถเลขา.  พิมพค์ร้ังท่ี 8.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2534. 
พระราชหัตถเลขาทรงส่ังราชการในรัชกาลที ่5 และ 6 กบัเร่ืองประกอบ.  พระนคร:  

โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2507.   
พิริยะ ไกรฤกษ.์  จารึกพ่อขุนรามค าแหง: การวเิคราะห์เชิงประวตัิศาสตร์ศิลปะ.  กรุงเทพฯ:  

อมรินทร์พร้ินต้ิงกรุ๊พ, 2532. 
พิริยะ ไกรฤกษ.์  ศิลปะสุโขทัยและอยุธยา: ภาพลกัษณ์ทีต้่องเปลีย่นแปลง.  กรุงเทพฯ:  

บริษทัอมรินทร์พร้ินต้ิงแอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545.    
พิเศษ เจียจนัทร์พงษ.์  การเมืองในประวตัิศาสตร์ยุคสุโขทยั – อยุธยา พระมหาธรรมราชา 

กษัตราธิราช.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2553. 
ฟาน ฟลีต, เยเรเมียส.  รวมบันทกึประวตัิศาสตร์อยุธยาของฟาน ฟลตี (วนั วลติ).  แปลโดย นนัทา  

วรเนติวงศ,์ วนาศรี สามนเสน.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2546. 
มงกุฏเกลา้เจา้อยูห่วั, พระบาทสมเด็จพระ.  ต านานเสือป่า (คือต านานของชาติไทย).  [กรุงเทพฯ]:  

คณะอนุกรรมการรวบรวมและคน้ควา้เก่ียวกบัพระราชนิพนธ์ ฯลฯ ของพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฏเกลา้เจา้อยูห่วั, 2522. 

มงกุฏเกลา้เจา้อยูห่วั, พระบาทสมเด็จพระ.  เทีย่วเมืองพระร่วง.   พิมพค์ร้ังท่ี 12. กรุงเทพฯ:  
กรมศิลปากร, 2526. 

มนนัยา ธนะภูมิ.  ก.ส.ร. กุหลาบ.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพจุ์ฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2539. 
มานพ ถนอมศรี.  สุโขทยั: รุ่งอรุณแห่งความสุข.  กรุงเทพฯ: กรมวชิาการ กระทรวงศึกษาธิการ,  

2539. 
มานพ ถาวรวฒัน์สกุล.  ขุนนางอยุธยา.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2536.   
มุนินทรานุวตัต,์ พระ.  ต านานเมืองสวรรคโลก.  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  พระนคร: โรงพิมพ ์ส.ประสิทธ์ิ,  

2511. 
ยงยทุธ ชูแวน่.  คร่ึงศตวรรษแห่งการค้นหาและเส้นทางสู่อนาคต: ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นไทย.   

กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวจิยั (สกว.), 2551.   
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ยอร์ช เซเดส์ กบัตะวนัออกศึกษา: รวมบทความแปล.  กรุงเทพฯ: ศูนยม์านุษยวทิยาสิรินธร :  
ศูนยข์อ้มูลเพื่อการคน้ควา้วิจยัฝร่ังเศส-ไทยศึกษา ภาควชิาภาษาฝร่ังเศส คณะอกัษรศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2542. 

รวมบันทึกประวตัิศาสตร์อยุธยาของฟาน ฟลตี (วนั วลติ).  ผูแ้ปล นนัทา วรเนติวงศ,์  
วนาศรี สามนเสน.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2546. 

ราชบณัฑิตยสถาน.  พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2542.  กรุงเทพฯ: นานมีบุค๊ส์, 2546. 
รายงานการขุดค้นทางโบราณคดี ก าแพงเมืองช้ันใน ปีงบประมาณ 2524.  กรุงเทพฯ: โครงการ 

อุทยานประวติัศาสตร์สุโขทยั กรมศิลปากร, 2524. 
รายงานการส ารวจและขุดแต่งบูรณะโบราณวตัถุสถาน เมืองเก่าก าแพงเพชร เมืองศรีสัชชนาลยั  

พ.ศ. 2508-2512.  [ม.ป.ท.]: คณะกรรมการปรับปรุงบูรณะโบราณสถาน จงัหวดัสุโขทยั  
และ จงัหวดัก าแพงเพชร, 2514. 

รายงานผลสัมมนา สังคโลกใต้อ่าวไทยกบัการวนิิจฉัยปัญหาเศรษฐกจิ การเมืองและสังคมในสมัย 
สุโขทัย.  กรุงเทพฯ: มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2519. 

เรยโ์นลดส์, เครก เจ.; วารุณี โอสถารมย,์ บรรณาธิการแปล.  เจ้าสัว ขุนศึก ศักดินา ปัญญาชน และ 
คนสามัญ: รวมบทความประวตัิศาสตร์ของเครก เจ. เรย์โนลด์ส.  กรุงเทพฯ: มูลนิธิ 
โครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์  มูลนิธิโตโยตา้ประเทศไทย, 2550. 

รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง.  ประวตัิ แนวความคิด และวธีิค้นคว้าวชิาประวัติศาสตร์ศิลปะไทย.   
กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2551. 

เร่ืองพระร่วง.  เทีย่วเมืองพระร่วง. ค าอ่านและค าแปลจารึกสุโขทัย. สุภาษิตพระร่วง.  
ไตรภูมิพระร่วง.  พระนคร: กรมศิลปากร, 2504 

ไรท,์ ไมเคิล.  โองการแช่งน า้.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2543.   
ไรท,์ ไมเคิล.  ฝร่ังอุษาคเนย์.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2542.   
รัตนปัญญาเถระ.  ชินกาลมาลปีกรณ์.  แปลโดย ร.ต.ท.แสง มนวทิูร.  พิมพเ์ป็นอนุสรณ์ แด่  

นายกี นิมมานเหมินท.์  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  พระนคร: กรมศิลปากร, 2510. 
ลลิติยวนพ่าย ฉบับหอสมุดแห่งชาติ.  พิมพค์ร้ังท่ี 3.  พระนคร: คลงัวทิยา, 2512.   
วชิรญาณวโรรส, สมเด็จพระมหาสมณเจา้ กรมพระยา.  ประวตัิศาสตร์-โบราณคดี.  พระนคร:  

มหามกุฎราชกุมารราชวทิยาลยั, 2514. 
วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 3 (หมวดศาสนจักร).  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2536. 
วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร์ เล่ม 4 (หมวดศาสนจักร).  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2539.   
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วรรณคดีและประวติัศาสตร์, กอง.  วรรณกรรมสมัยสุโขทัย.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร,  
2528. 

วจิิตรวาทการ, พลตรี หลวง.  จารึกพ่อขุนรามค าแหงกบัค าอธิบายของหลวงวจิิตรวาทการ.   
พระนคร: โรงพิมพพ์ระจนัทร์, 2477. 

วจิิตรวาทการ, พลตรี หลวง ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 1.  พระนคร: เสริมวทิยบ์รรณาคาร, 2514.   
วจิิตรวาทการ, พลตรี หลวง.  ประวตัิศาสตร์สากล เล่ม 3.  พระนคร: เสริมวทิยบ์รรณาคาร, 2514.   
วจิิตรวาทการ, พลตรี หลวง.  ปาฐกถาและค าบรรยาย เล่ม 1.  กรุงเทพฯ: สร้างสรรคบุ์ค๊ส์, 2546. 
วเิชียรปรีชา, พระ (นอ้ย).  พระราชพงศาวดารเหนือ.  พระนคร: โรงพิมพไ์ทยเขษม, 2501.  
วไิลรัตน์ ยงัรอต และธวชัชยั องคว์ฒิุเวทย.์  คู่มือท่องเที่ยว-เรียนรู้: สุโขทยั ศรีสัชนาลยั.   

กรุงเทพฯ: มิวเซียมเพรส, 2551.   
วฒันธรรม พฒันาการทางประวตัิศาสตร์ เอกลกัษณ์และภูมิปัญญา จังหวดัสุโขทยั.  กรุงเทพฯ:  

คณะกรรมการฝ่ายประมวลเอกสารและจดหมายเหตุ ในคณะกรรมการอ านวยการจดังาน
เฉลิมพระเกียรติ พระบาทสมเด็จพระเจา้อยูห่วั, 2544. 

ศิลาจารึกพ่อขุนรามค าแหงมหาราช ปาฐกถาโดย ฯพณฯ ม.ร.ว. เสนีย์ ปราโมช.   
กองทุนพุทธมงคลลายสือไทย 700 ปี พุทธศกัราช 2526, 2542.   

ศิลาจารึกสุโขทยั หลกัที ่1 จารึกพ่อขุนรามค าแหง อ่านและจัดท าค าอธิบายโดยทีป่ระชุมสัมนาเร่ือง  
ศิลาจารึกพ่อขุนรามค าแหง.  กรุงเทพฯ: หอสมุดแห่งชาติ กรมศิลปากร, 2520.   

ศิลปากร, กรม.  น าชมพพิธิภัณฑสถานแห่งชาติ สวรรควรนายก.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2527.   
ศิลปากร, กรม.  พระบรมราชานุสาวรีย์พ่อขุนรามค าแหงมหาราช และรวมเร่ืองเมืองสุโขทัย.   

กรุงเทพฯ: กรมศิลปากรและจงัหวดัสุโขทยั, 2526. 
ศิลปากร, กรม.  พพิธิภัณฑสถานแห่งชาติในประเทศไทย.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2532.   
ศรีศกัร วลัลิโภดม.  ข้อขัดแย้งเกีย่วกบัประวตัิศาสตร์ไทย.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2524. 
ศรีศกัร วลัลิโภดม.  เมืองโบราณในอาณาจักรสุโขทัย.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ,  

2552. 
ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัสุโขทยั.  มรดกสุโขทยั.  สุโขทยั: ออนไทม ์คอมพิวท ์แอนด ์กราฟฟิก,  

2537.   
ศกัด์ิชยั สายสิงห์.  ศิลปะสุโขทยั: บทวเิคราะห์หลกัฐานโบราณคดี จารึกและศิลปกรรม.   

กรุงเทพฯ: สถาบนัวิจยัและพฒันา มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2547.  
ศกัด์ิศรี แยม้นดัดา.  วรรณคดีพุทธศาสนาพากย์ไทย.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์พร้ินต้ิง 

แอนดพ์บัลิชช่ิง, 2545.  
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ส. พลายนอ้ย.  พระพุทธรูปส าคัญในประเทศไทย เล่ม 1: กรุงเทพมหานคร.  กรุงเทพฯ:  
เมืองโบราณ, 2545. 

สงบ สุริยนิทร์.  ชีวติและงานของ ก.ศ.ร. กุหลาบ.  กรุงเทพฯ: สมาคมสังคมศาสตร์แห่ง 
ประเทศไทย, 2522.  

สงวน รอดบุญ.  พุทธศิลปสุโขทยั.  กรุงเทพฯ: โรงพิมพอ์กัษรสมยั, 2521. 
เสง่ียม พลูสวสัดี.  นครสุโขทัย.  พระนคร: แพร่พิทยา, 2496. 
สมุดภาพไตรภูมิ ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 1.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542.   
สมุดภาพไตรภูมิ ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม 2.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 2542.   
สมยั สุทธิธรรม.  อุทยานประวตัิศาสตร์ ศรีสัชนาลัย.  กรุงเทพฯ: ที เจ เจ, 2546.  
สรัสวดี อ๋องสกุล.  ประวตัิศาสตร์ล้านนา.  พิมพค์ร้ังท่ี 4 (ฉบบัปรับปรุงและเพิ่มเติม).  กรุงเทพฯ:  

อมรินทร์, 2551.   
สารานุกรมสุโขทยัศึกษา.  จดัพิมพเ์ฉลิมพระเกียรติเน่ืองในมหามงคลสมยั ทรงครองราชสมบติั 

ครบ 50 ปี.  นนทบุรี: โครงการศูนยสุ์โขทยัศึกษา สาขาวชิาศิลปศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2539. 

สายชล สัตยานุรักษ.์  ความเปลีย่นแปลงในการสร้าง “ชาติไทย” และ “ความเป็นไทย”  
โดย หลวงวจิิตรวาทการ.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2545. 

สายชล สัตยานุรักษ.์  พุทธศาสนากบัแนวคิดทางการเมืองในรัชสมัยพระบาทสมเด็จ 
พระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก (พ.ศ. 2325 – 2352).  กรุงเทพฯ: มติชน, 2546.   

สายพิน แกว้งามประเสริฐ.  การเมืองในอนุสาวรีย์ท้าวสุรนารี.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2538.   
สุจิตต ์วงษเ์ทศ.  กรุงสุโขทยัมาจากไหน?.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2548. 
สุจิตต ์วงษเ์ทศ; บรรณาธิการ.  จารึกพ่อขุนรามค าแหง ใครแต่งกนัแน่? “ของจริง” หรือ  

“ของปลอม”.  กรุงเทพฯ: ศิลปวฒันธรรม, 2531. 
สุจิตต ์วงษเ์ทศ.  นาคในประวตัิศาสตร์อุษาคเนย์.  พิมพค์ร้ังท่ี 2.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2546.   
สุจิตต ์วงษเ์ทศ, บรรณาธิการ; พิเศษ เจียจนัทร์พงษ ์ช าระและอธิบาย.  ประชุมจารึกเมืองพะเยา.   

กรุงเทพฯ: มติชน, 2538. 
สุจิตต ์วงษเ์ทศ; บรรณาธิการ.  ไม่มีนางนพมาศ ไม่มีลอยกระทงสมัยสุโขทยั.  พิมพค์ร้ังท่ี 3.   

กรุงเทพฯ: มติชน, 2545. 
สุจิตต ์วงษเ์ทศ.  สุโขทยัไม่ใช่ราชธานีแห่งแรกของไทย.  ศิลปวฒันธรรมจดัพิมพเ์น่ืองในโอกาส 

ฉลอง 700 ปี “ลายสือไท” พ.ศ. 2526.  กรุงเทพฯ: เจา้พระยา, 2526.   
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สุภรณ์ โอเจริญ.  มอญในเมืองไทย.  กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวจิยั มูลนิธิ 
โครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 2541. 

สุภทัรดิศ ดิศกุล, หม่อมเจา้.  ศิลปในประเทศไทย.   พิมพค์ร้ังท่ี 7.  กรุงเทพฯ: อมรินทร์การพิมพ,์  
2524.   

สุมาลี บ ารุงสุข; บรรณาธิการ.  ข้อมูลและทัศนะใหม่ด้านสุโขทัยศึกษา.  นนทบุรี: โครงการศูนย ์
สุโขทยัศึกษา สาขาวชิาศิลปศาสตร์ มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2539.   

สุริยนัตร์ เชาวนปรีชา.  วีรประวตัิพระยาพชัิยดาบหัก.  อุตรดิตถ์: ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัอุตรดิตถ์  
วทิยาลยัครูอุตรดิตถ,์ 2525. 

สุวทิย ์ธีรศาสวตั.  ประวตัิศาสตร์เทคโนโลยกีารเกษตร.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2548. 
สุวทิย ์ไพทยวฒัน์; บรรณาธิการ.  สุโขทยัศึกษา: รวมบทความทางวชิาการ.  นนทบุรี: โครงการ 

ศูนยสุ์โขทยัศึกษา สาขาศิลปศาสตร์ มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2538. 
สุโขทัยศึกษา รวมบทความทางวชิาการ พ.ศ. 2549.  นนทบุรี: โครงการศูนยสุ์โขทยัศึกษา  

สาขาวชิาศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2549.   
สุโขทัยศึกษา: รวมบทความทางวชิาการ พ.ศ. 2550.  นนทบุรี: ส านกัพิมพ ์

มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2550. 
สันติ เล็กสุขมุ.  เจดีย์สมัยสุโขทยัทีว่ดัเจดีย์เจ็ดแถว.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2534. 
สันติ เล็กสุขมุ.  ประวตัิศาสตร์ศิลปะไทย (ฉบับย่อ): การเร่ิมต้นและการสืบเน่ืองงานช่างในศาสนา.   

พิมพค์ร้ังท่ี 3.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2548.   
สันติ เล็กสุขมุ.  ศิลปะสุโขทยั.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2540. 
หวน พินธุพนัธ์.  พษิณุโลกของเรา.  พิษณุโลก: วทิยาลยัวชิาการศึกษา พิษณุโลก, 2514 .   
หวน พินธุพนัธ์.  สุโขทยัเมืองเก่าของเรา.  กรุงเทพฯ: โอเดียนสโตร์, 2520. 
หวน พินธุพนัธ์ุ.  อุตรดิตถ์ของเรา.  พิษณุโลก: มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ พิษณุโลก, 2521. 
หอพระสมุดวชิรญาณส าหรับพระนคร.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร กระทรวงศึกษาธิการ, 2543.   
อนุมานราชธน, พระยา.  เร่ืองของชาติไทย.  พิมพค์ร้ังท่ี 11.  กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร  

กระทรวงวฒันธรรม, 2553. 
อรรถจกัร์ สัตยานุรักษ.์  การเปลีย่นแปลงโลกทัศน์ของชนช้ันผู้น าไทยตั้งแต่รัชกาลที ่4 – พ.ศ. 

2475.  กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพจุ์ฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2538. 
อศัวพาหุ.  ความเป็นชาติไทยโดยแท้จริง(และ)มะพร้าวตื่นดก.  กรุงเทพฯ: เจริญรัตน์การพิมพ,์  

2520. 
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วทิยานิพนธ์ 
กรรณิการ์ สุธีรัตนาภิรมย.์  พัฒนาการแนวคิดและวธีิการอนุรักษ์โบราณสถานในประเทศไทย.   

วทิยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต, มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2548. 
ขจรจบ กุสุมาวลี.  การจัดการ “พืน้ทีป่ระวตัิศาสตร์” จากกรณีศึกษาบริเวณวหิารพระมงคล 

บพติร จ. พระนครศรีอยุธยา.  วทิยานิพนธ์สังคมวทิยาและมานุษยวทิยามหาบณัฑิต  
(มานุษยวทิยา), มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์,  2542. 

ขวญัเมือง จนัทโรจนี.  ความเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของหัวเมืองฝ่ายเหนือในสมัยรัตนโกสินทร์ 
ตอนต้น (พ.ศ. 2325-2394).  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาประวติัศาสตร์ คณะ
อกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2534. 

คมกฤษณ์ ศิริวงษ.์  การศึกษาเชิงวเิคราะห์เร่ืองชินกาลมาลีปกรณ์.  วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตร 
มหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2523.   

จารึก วไิลแกว้.  การมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทยั.  วิทยานิพนธ์ 
ศึกษาศาสตรมหาบณัฑิต (บริหารการศึกษา), มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, 2544. 

ช านาญ แสนศิริโฮม.  “โลกศิลปะ” กรุงเทพฯ พ.ศ. 2325 – 2510: การเปลี่ยนแปลงในความคิด  
“ศิลปะสุโขทยั”.  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2548.   

เตือนใจ ไชยศิลป์.  ล้านนาในการรับรู้ของชนช้ันปกครองสยาม พ.ศ. 2437 – 2476.  วทิยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาประวติัศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 
2536. 

ธนพงศ ์จิตตส์ง่า.  “วชิรญาณ” กบัการแสวงหาความรู้ของชนช้ันน าของสยาม พ.ศ. 2427 – 2448.   
วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลยั, 2552.   

นฤมล วฒันพานิช.  ระบบเทศาภิบาลกบัผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกจิมณฑลพษิณุโลก  
(พ.ศ. 2437 – 2476).  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาประวติัศาสตร์  
บณัฑิตวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2526. 

บุญรอด แกว้กนัหา.  การเกบ็ส่วยในสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น (พ.ศ. 2325-2411).  วทิยานิพนธ์ 
ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิาประวติัศาสตร์ คณะอกัษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 
2518.   

ประเสริฐ รุนรา, พระมหา.  สังคีติยวงศ์ : ลกัษณะภาษาและการประพนัธ์.   วทิยานิพนธ์ 
อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2547.   
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ปฤณ เทพนรินทร์.  ราชากบัชาติในอุดมการณ์ราชาชาตินิยม: ทีส่ถิตของอ านาจอธิปไตยในช่วง 
วกิฤตเปลีย่นผ่านทางการเมือง.    วทิยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบณัฑิต, สาขาการปกครอง 
คณะรัฐศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2555.    

พงษศ์กัด์ิ พลูสุข.  ทศันคติของผู้บริโภคต่อร้านจ าหน่ายทองโบราณในอ าเภอศรีสัชนาลัย จังหวดั 
สุโขทัย.  การคน้ควา้อิสระบริหารธุรกิจมหาบณัฑิต, มหาวิทยาลยัเชียงใหม่, 2546.   

เพียงใจ เจริญโสพล.  บทบาทชาวจีนทางการผลติและการค้าข้าวในบริเวณภาคเหนือตอนล่างของ 
ประเทศไทยหลังการสร้างเส้นทางรถไฟสายเหนือ พ.ศ. 2448 – 2488. ปริญญานิพนธ์ 
การศึกษามหาบณัฑิต, มหาวิทยาลยัศรีนครินทรวโิรฒ ประสานมิตร, 2537. 

ภาคภูมิ สุขเจริญ.  วเิคราะห์ความเช่ือทีเ่กีย่วกบัโบราณสถานทีบู่รณะแล้วของอุทยานประวตัิศาสตร์ 
สุโขทัย.  วทิยานิพนธ์ศิลปศาสตร มหาบณัฑิต (ภาษาไทย), มหาวทิยาลยันเรศวร, 2547. 

ยพุา ชุมจนัทร์.  ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ไทย พ.ศ.2475-พ.ศ.2516.  วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหา 
บณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2530. 

ราม วชัรประดิษฐ.์  พฒันาการของประวตัิศาสตร์ชาติในประเทศไทย พ.ศ. 2411 – 2487.   
วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2539.   

ฤดีชนก รพิพนัธ์ุ.  ละครหลวงวจิิตร.  วทิยานิพนธ์ศิลปกรรมศาสตรมหาบณัฑิต, จุฬาลงกรณ์ 
มหาวทิยาลยั, 2546. 

วนัวสิาข ์ธรรมานนท.์  ปัจจัยทางส่ิงแวดล้อมทีม่ีผลต่อการตั้งถิ่นฐานของชุมชนเมืองโบราณ 
ศรีสัชนาลัย อ าเภอศรีสัชนาลัย จังหวดัสุโขทยั.  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต, ภาควชิา
โบราณคดี บณัฑิตวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2543. 

ศิริวรรณ นุย้เมือง.  การปกครองมณฑลพษิณุโลกในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า 
เจ้าอยู่หัว พ.ศ. 2437 – 2453.  วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต,  
มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ, 2521.    

สถาพร อรุณวลิาศ.  คติความเช่ือพุทธศาสนาแบบลงักากบัวถิีชีวติชุมชุนเมืองสุโขทัย-ศรีสัชนาลยั.   
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สินชยั กระบวนแสง.  ประวัติศาสตร์สมัยสุโขทัยจากศิลาจารึก.  วทิยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหา 
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 267 

สุภาพรรณ ขอผล  การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิของภาคเหนือตอนล่างในช่วงปีพ.ศ. 2448 – 2484.  
วทิยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต, มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2534.   
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อ.ศรีสัชนาลัย จ.สุโขทยั.  วทิยานิพนธ์สังคมวทิยาและมานุษยวทิยามหาบณัฑิต, 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2534.   
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สารนิพนธ์ศิลปศาสตรบณัฑิต (โบราณคดี) มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2525. 

วรีพงษ ์ค าดว้ง.  การศึกษาการใช้พืน้ที่ทางการเกษตรกรรมของเมืองสุโขทยัในช่วงพุทธศตวรรษที ่ 
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มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2547. 
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(โบราณคดี) มหาวทิยาลยัศิลปากร, 2526. 

สุรเดช วชิิตจารุกุล.  พฒันาการเมืองเชลยีง : การศึกษาจากหลกัฐานเอกสารประวตัิศาสตร์  
และข้อมูลใหม่ทางโบราณคดี.  สารนิพนธ์ศิลปศาสตรบณัฑิต (โบราณคดี) มหาวทิยาลยั
ศิลปากร, 2537. 

สุรัชต ์แกว้มะไฟ.  เทคนิควธีิการขุดแต่งโบราณสถาน โครงการอุทยานประวตัิศาสตร์สุโขทัย  
ต. เมืองเก่า อ. เมือง จ. สุโขทัย.  สารนิพนธ์ศิลปศาสตรบณัฑิต (โบราณคดี) มหาวทิยาลยั
ศิลปากร, 2525. 
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หฤทยั ดีรุ่งโรจน์.  การก าหนดอายุและการเปลี่ยนแปลงรูปแบบสถาปัตยกรรมภายใน 
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ขวญัเมือง จนัทโรจนี.   “เมืองเหนือในราชอาณาจกัรอยธุยา.”  ใน อนุสรณ์พธีิพระราชทานเพลงิศพ  
นายขวัญเมือง จันทโรจนี, ต.ม. 8 มีนาคม ณ เมรุวดัโพธ์ิหอม อ าเภอบางประหัน 
พระนครศรีอยุธยา.  พิษณุโลก: รัตนสุวรรณ 3, 2541. 

ขวญัเมือง จนัทโรจนี.  “ลกัษณะทางวฒันธรรม ความเช่ือและชาติพนัธ์ุ : ภาคเหนือตอนล่าง.”  ใน   
เอกสารสัมมนาประวตัิศาสตร์ท้องถิ่นภาคเหนือตอนล่าง, 13 – 36.  พิษณุโลก: ภาควชิา
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ช าระประวติัศาสตร์ไทยฯ ส านกัเลขาธิการนายกรัฐมนตรี, 2539. 

ธิดา สาระยา.  “พระร่วง: ตวัอยา่งศึกษาเร่ืองการรับรู้เชิงประวติัศาสตร์ของสังคมทอ้งถ่ิน.”   
ใน ประวตัิศาสตร์ท้องถิ่น, 65 – 70.  กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, 2529. 

ธงชยั วนิิจจะกลู.  “การเปล่ียนแปลงภูมิทศัน์ของอดีต: ประวติัศาสตร์ใหม่ในประเทศไทยหลงั 14  
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กรุงเทพฯ: ตรัสวนิ (ซิลคเ์วอร์มบุค๊ส์), 2543. 
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ในประวตัิศาสตร์สุโขทยั – อยุธยา, 67 – 87.  กรุงเทพฯ: มติชน, 2545. 

พิเศษ เจียจนัทร์พงษ.์  “บทบาทของพระมหาธรรมราชาลิไท ศาสนา และ/หรือ การเมือง.”  ใน  
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