
การเปรียบเทียบความคิดของ ประติมากร ภูมิสถาปนิก และ ผูไดรับประโยชน ตอการใช
ประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบพื้นที่สาธารณะในเมือง

นายธีรภัทร จิโน

วิทยานิพนธนี้เปนสวนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตรปริญญาภูมิสถาปตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต
สาขาวิชาภูมิสถาปตยกรรม   ภาควิชาภูมิสถาปตยกรรม
คณะสถาปตยกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

ปการศึกษา 2555
ลิขสิทธิ์ของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย

บทคัดย่อและแฟ้มข้อมูลฉบับเต็มของวิทยานิพนธ์ตั้งแต่ปีการศึกษา 2554 ที่ให้บริการในคลังปัญญาจุฬาฯ (CUIR) 
เป็นแฟ้มข้อมูลของนิสิตเจ้าของวิทยานิพนธ์ที่ส่งผ่านทางบัณฑิตวิทยาลัย 

The abstract and full text of theses from the academic year 2011 in Chulalongkorn University Intellectual Repository(CUIR) 
are the thesis authors' files submitted through the Graduate School.



A COMPARATIVE STUDY OF THE VIEWS OF SCULPTORS, LANDSCAPE ARCHITECTS,
AND BENEFICIARIES ON USING ROUND-RELIEF SCULPTURES AS A COMPONENT OF

URBAN PUBLIC SPACES.

Mr. Teerapat Jino

A Thesis Submitted in Partial Fulfillment of the Requirements
for the Degree of Master of Landscape Architecture Program in Landscape Architecture

Department of Landscape Architecture
Faculty of Architecture

Chulalongkorn University
Academic Year 2012

Copyright of Chulalongkorn University



หัวขอวิทยานิพนธ การเปรียบเทียบความคิดของ ประติมากร ภูมิสถาปนิก
และ ผูไดรับประโยชน ตอการใชประติมากรรมลอยตัวเปน
องคประกอบพื้นที่สาธารณะในเมือง

โดย นายธีรภัทร จิโน
สาขาวิชา ภูมิสถาปตยกรรม
อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธหลัก รองศาสตราจารย นิลุบล คลองเวสสะ

คณะสถาปตยกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย อนุมัติใหนับวิทยานิพนธฉบบันี้เปน
สวนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตรปริญญามหาบัณฑิต

………………………………………….. คณบดีคณะสถาปตยกรรมศาสตร
( ผูชวยศาสตราจารย ดร.พงศศักด์ิ วัฒนสินธุ )

คณะกรรมการสอบวิทยานิพนธ

…………………………………………… ประธานกรรมการ
( อาจารย ดร.ดนัย ทายตะคุ )

…………………………………………... อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธหลัก
(รองศาสตราจารย นิลุบล คลองเวสสะ)

…………………………………………… กรรมการภายนอกมหาวิทยาลัย
( ผูชวยศาสตราจารย ดร.รจุิโรจน อนามบุตร )



ง

ธีรภัทร  จิโน : การเปรียบเทียบความคิดของ ประติมากร ภูมิสถาปนิก และ ผูไดรับประโยชน ตอการ
ใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบพื้นที่สาธารณะในเมือง. (A COMPARATIVE STUDY OF
THE VIEWS OF SCULPTORS, LANDSCAPE ARCHITECTS, AND BENEFICIARIES ON
USING ROUND-RELIEF SCULPTURES AS A COMPONENT OF URBAN PUBLIC
SPACES.) อ.ที่ปรึกษาวิทยานิพนธหลัก : รศ. นิลุบล  คลองเวสสะ, 166 หนา.

ในโลกสากล คําวา “ศิลปะสาธารณะ (public art)” ถูกนํามาใชกับงานศิลปะที่จัดวางในที่
สาธารณะและมีบทบาทในการสื่อสารตอสาธารณะตามความประสงคของเจาของโครงการตามบริบทที่ต้ัง
ของงาน การใชประติมากรรมลอยตัวในที่สาธารณะพบเห็นไดมากขึ้นๆ ในพื้นที่ของกรุงเทพมหานครต้ังแต
พ.ศ. 2528 เปนตนมา เปนที่นาสนใจวา งานศิลปะสาธารณะเหลานี้ใหคุณคาตอสถานที่มากนอยเพียงใด
ในความรูสึกของผูใชสถานที่ ผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการมีมุมมองตอประติมากรรมลอยตัวในที่
สาธารณะอยางไร  และบทบาทของประติมากรตอการสรางสรรคภูมิทัศนโดยรอบควรมีสวนรวมกับ
ผูออกแบบพื้นที่และผูเกี่ยวของอ่ืนๆมากนอยเพียงใด

งานวิจัยชิ้นนี้ศึกษากรณีตัวอยางงานประติมากรรมลอยตัวในที่สาธ ารณะจํานวน 12 ชิ้น ใน
กรุงเทพมหานคร โดยใชประสบการณของผูเกี่ยวของในการสรางสรรคผลงาน 3 ฝาย ไดแก ประติมากร
ผูออกแบบพื้นที่ และ เจาของโครงการ  ดวยการสัมภาษณในเชิงลึก และสอบถามความคิดเห็นจากผูใช
สถานที่ เพื่อเปรียบเทียบความคิดของผูเกี่ยวของแตละฝายรวมถึงผูใชพื้นที่ เพื่อนําไปสูการพัฒนาแนว
ทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะ

ผลการศึกษาใหผลเชิงประจักษวาผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝายมีความเห็นตรงกันวาประติมากรรมในที่
สาธารณะใหประโยชนตอสาธารณชน แตมองเห็นระดับของประโยชนแตกตางกัน ขณะที่ประติมากร
มองเห็นผลถึงระดับจิตใจและความรูสึกนึกคิด กลุมผูเกี่ยวของอ่ืนๆ มองเห็นผลในระดับทัศนภาพ ระดับ
ความคาดหวังที่ตางกันนี้ไดสะทอนในการใหน้ําหนักความสําคัญของปญหาการทํางานที่แตกตางกันด วย
กลาวคือ กลุมประติมากรใหความสําคัญกับปญหาในขั้นตอนของกระบวนการทํางาน ผูออกแบบพื้นที่ที่ให
ความสําคัญกับปญหาที่เกิดขึ้นในขั้นตอนการออกแบบ และเจาของโครงการ มุงเห็นปญหาที่เกิดขึ้น
หลังจากโครงการแลวเสร็จ ขอเสนอในการพัฒนางานออกแบบพื้นที่รองรับประติมากรรมในพื้นที่
สาธารณะในการศึกษานี้ ไดเสนอลักษณะการประสานงานของแตละฝายระหวางกระบวนการทํางาน การ
ปรับความคาดหวังใหอยูในระดับที่ตรงกัน การทําความเขาใจบทบาทหนาที่ซึ่งกันและกันของผูเกี่ยวของ
ทุกฝาย และ ขอเสนอการจัดการหลังการดูแลรักษาโดยเฉพาะอยางยิ่งเ ม่ือมี การเปลี่ยนแปลง
สภาพแวดลอมของพื้นที่เม่ือเวลาผานไป
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The term “Public Art” is used for the placement of art in public places. Public art plays a
role in communicating to the public in accordance with the wishes of the patron within the
context of the work. Round-relief sculptures have been visible in public areas in Bangkok since
B.E.2528. It is of interest how much value these places gain through public art, what the
perspectives of those related to the project are, and how the role of a sculptor should be
involved with the designer and other related persons in creating the surrounding landscape.

This is a case study of 12 pieces of round-relief sculpture in various public places in
Bangkok based on in-depth interviews with those related to the artwork such as sculptors,
landscape designers and project patrons, and interviews with users to compare their
perspectives, in order to develop guidelines for public space design for sculpture installations.

The results of the study showed that the 3 groups which were involved in the design
process agreed that public sculptures were beneficial to urban people, but that their
perspectives of the benefit were different. The sculptors expected the ben efit to be to the mind
and the level of wisdom while the other groups looked towards the aesthetic level. The
differences in such views were also reflected in different levels of concern for problems during
the design process. The research showed that sculptors put problems in the working process
and alteration lower that the ranking of the prior priorities more frequently than other groups. In
order to improve the efficiency in establishing sculptures in public spaces, more attention to
cooperation between various groups in the design process is needed, and a better
understanding of each other’s expectation is needed. A proper process to prevent negative
deterioration of both the sculpture and surrounding environment is proposed .
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บทท่ี 1
บทนํา

1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา
งานภูมิทัศนเมืองมีบทบาทในการสรางพื้นที่เพื่อประโยชนสาธารณะซึ่งสัมพันธกับชีวิตของมนุษย

โดยตรง โดยเฉพาะอยางยิ่ง พื้นที่สาธารณะในเมืองเปนพื้นที่ที่มีการใชงานและมีบทบาทตอปฏิสัมพันธ
ของผูคนที่อยูโดยรอบและสังคมในวงกวาง พื้นที่สาธารณะในเมืองประกอบดวยองคประกอบหลายอยาง
ที่รวมกันกอใหเกิดประโยชนสูงสุดตามเปาหมายและวัตถุประสงคของการใชงานพื้นที่นั้นๆ  องคประกอบ
สําคัญที่สามารถสรางผลตอพฤติกรรม ความคิด และ จิตสํานึก ใหกับมนุษยนั้นคืองานศิลปะที่ถูก
นํามาใชในพื้นที่สาธารณะ  งานศิลปะหลายแขนงไดรับความนิยมในการนํามาเปนองคประกอบของงาน
ภูมิสถาปตยกรรมในที่สาธารณะเพื่อทําหนาที่สื่อความหมาย (Interpretation) และสรางสุนทรียภาพ
(Aesthetics) ใหกับชีวิตมนุษย ซึ่งบทบาทของศิลปะบริเวณพื้นที่สาธารณะในเมืองนั้นนอกจากจะเปน
การประดับตกแตงทัศนียภาพของเมืองแลว ยังมีบทบาทสําคัญในการสรางการรับรู  การสื่อสาร
อุดมการณ ความคิด และ การชี้นําทัศนคติของผูคนในสังคมเมืองนั้นๆดวย1 เชน การใชงานศิลปะในพื้นที่
สาธารณะในประเทศรัสเซียเพื่อชี้นําใหประชาชนคุนชินและตระหนักถึงทัศนคติทางการเมืองการปกครอง
ที่เกิดขึ้นภายในประเทศ ซึ่งเปนตัวอยางที่สะทอนถึงแนวความคิดของการใชงานศิลปะในที่สาธารณะเปน
เครื่องมือในการจุดประกายและควบคุมแนวทางของวัฒนธรรมที่เกิดขึ้น (Control the culture trend)2

เพื่อถายทอดแนวคิดไปสูสังคมผานพื้นที่สาธารณะในเมือง และ แสดงออกถึงเสถียรภาพของเมืองและ
ชุมชน(Civic Stability)3

ในประเทศไทยมีการนํางานศิลปะเขามาใชในพื้นที่สาธารณะมากขึ้น  โดยเฉพาะใน
กรุงเทพมหานครมีแนวโนมที่จะใชงานศิลปะแขนงตางๆ เขามาเปนองคประกอบและผสมผสานไปกับ
ประโยชนใชสอยในแตละพื้นที่   มีการใชงานประติมากรรมลอยตัว (Round-relief Sculpture) เปน
องคประกอบของพื้นที่สาธารณะหลายแหง  ซึ่งประติมากรรมลอยตัวที่เปนองคประกอบของพื้นที่
สาธารณะในกรุงเทพมหานครในปจจุบันนั้น บางพื้นที่ไดรับความสนใจและรับรู จากประชาชน แตบาง
พื้นที่ไมไดรับความสนใจและไมรูสึกถึงคุณคาของประติมากรรมที่นํามาใชประกอบพื้นที่นั้นๆ มาก
เทาที่ควร ทําใหงานประติมากรรมและพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมนั้นไมเปนไปตามจุดมุงหมายและ
ศักยภาพสูงสุด ซึ่งเปนที่นาเสียดายตอโอกาสในการสรางประโยชนดานสุนทรียภาพและ/หรือดานการ
สื่อสารสูประชาชนผูใชงานพื้นที่ อันจะกอใหเกิดความตระหนักคิดและจุดประกายสุนทรียภาพและ
ทัศนคติที่ผูเกี่ยวของตองการสื่อสูสังคม

1 Miles, Malcolm. (Art Space and the City : Public Art and Urban Futures. 1997).
2 Sarah Schrank,. (Art and the city : Civic Imagination and Culture Authority in Los Angeles, 2008).
3 Miles, Malcolm. (Art Space and the City : Public Art and Urban Futures. 1997).
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การใชประติมากรรมลอยตัวและการจัดทําพื้นที่ประกอบประติมากรรมในที่สาธารณะนั้น มี
ผูเกี่ยวของในการทํางานอยูหลายกลุม อันไดแก ประติมากรผูสรางงานประติมากรรม สถาปนิก ภูมิ
สถาปนิกผูออกแบบพื้นที่ประกอบประติมากรรม และ เจาของโครงการผูประสงคจะเสนอประติมากรรม
นั้นๆ ตอสาธารณะ การทําความเขาใจรับรูถึงมุมมองและความคิดซึ่งกันและกันระหวางผูที่เกี่ยวข องใน
การจัดหาประติมากรรมและการจัดเตรียมพื้นที่ประกอบประติมากรรมจะมีผลใหทุกฝายทํางานรวมกัน
ไดผลดีและนําไปสูความสําเร็จของพื้นที่นั้นๆ  รวมไปถึงการใหความสําคัญกับผลที่ผูใชงานจะไดรับไป
พรอมๆ กัน ความเขาใจที่เกิดขึ้นจะนํามาซึ่งสัมฤทธิผลในการใชประติมากรรมและในการจัดเตรียมพื้นที่
ประกอบประติมากรรมในที่สาธารณะใหไดผลตรงกับจุดมุงหมายรวมกันของทั้งผูเกี่ยวของทุกฝายและ
ผูใชพื้นที่ อันจะนําไปสูผลประโยชนสูงสุดตอการใชประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะตอไป

1.2 วัตถุประสงคการวิจัย
1.2.1 เพื่อศึกษาความคิดของเจาของโครงการ ประติมากร และ สถาปนิก ภูมิสถาปนิก ที่มีความ

เกี่ยวของกับการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่สาธารณะในเมือง
1.2.2 เพื่อศึกษาผลที่ไดรับของผูใชงานพื้นที่ ที่มีการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่

สาธารณะในเมือง
1.2.3 เพื่อประมวลผลการศึกษาและวิเคราะหเปรียบเทียบเปนขอเสนอแนะในการทํางาน

ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม

1.3 คําถามการวิจัย

1.3.1 ความคิด ในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย
รวมถึงผูใชพื้นที่มีความเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร

1.3.2 ความเขาใจในความคิดของผูเกี่ยวของดังกลาวจะนําไปสูการพัฒนาแนวทางการทํางาน
ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะไดอยางไร

1.4 ขอบเขตงานวิจัย
การวิจัยนี้เปนการศึกษาแนวทางการนําประติมากรรมลอยตัวมาเปนองคประกอบเพื่อการสราง

สภาพแวดลอมทางภูมิทัศนใหมีความเหมาะสม เพื่อเปนแนวคิดและสรางความเขาใจรวมกันในการใช
งานประติมากรรมลอยตัวประกอบพื้นที่สาธารณะในเมือง

1.4.1 ขอบเขตดานพื้นที่ศึกษา ศึกษาพื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานคร ที่มีประติมากรรม
ลอยตัวเปนองคประกอบ ไดแก พื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร สวนสาธารณะ พื้นที่เปดโลงสาธารณะ

1.4.2 ดานเนื้อหา ศึกษาทฤษฎี และทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ เพื่อสามารถสรางเกณฑใน
การเลือกตัวอยางของพื้นที่ศึกษา รวมถึงสามารถสรางแบบขอมูลการสัมภาษณ เพื่อสอบถามความคิด
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ของกลุมบุคคลที่เกี่ยวของกับการศึกษาวิจัย และสังเคราะหขอมูลจากการการสัมภาษณและประมวล
เปรียบเทียบความคิดของกลุมบุคคลที่สัมภาษณภายใตกรอบของหลักทฤษฎีที่ไดศึกษาขางตนและการ
สอบถามผูเชี่ยวชาญเพื่อรวบรวมขอคิดเห็นของผูที่มีสวนเกี่ยวของกับพื้นที่ศึกษา สรุปรวบรวมเปน
ขอคิดเห็นและขอเสนอแนะในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะใน
เมือง

1.5 นิยามศัพทเฉพาะ
ประติมากรรมลอยตัว (Round-relief sculpture) หมายถึง งานประติมากรรมที่เกิดจากการขึ้น

รูป ปน หลอ หรือแกะสลัก ดวยวัสดุใดๆ ที่สามารถมองเห็นได 4 ดานขึ้นไป ยกเวนฐานรองประติมากรรม
และไมมีพื้นหลังของประติมากรรมเปนองคประกอบ

พื้นท่ีสาธารณะ (Public space) หมายถึง พื้นที่ทางกายภาพที่ถูกกําหนดและสรางขึ้นเพื่อการใช
งานในการทํากิจกรรมของคนในสังคมเพื่อใหประโยชนในสวนรวม ซึ่งหมายรวมถึงพื้นที่ในระดับเมือง
และพื้นที่ของหนวยงานหรือองคกรที่มีการเปดใหกลุมบุคคลทั่วไปเขาใชประโยชน

1.6 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
1.6.1 เปนการรวบรวมแนวคิด ทฤษฎี และวรรณกรรมที่เกี่ยวของกับการนําประติมากรรมลอยตัว

เขามาใชในพื้นที่สาธารณะในเมือง สําหรับผูทํางานเกี่ยวของกับพื้นที่สาธารณะทุกกลุม
1.6.2 เปนการรวบรวมมุมมองและความคิดของกลุมบุคคลที่หลากหลาย เพื่อนําไปสูความเขาใจ

ซึ่งกันและกันระหวางผูที่ตองทํางานเกี่ยวกับการจัดทําประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ประกอบ
ประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะ

1.6.3 เปนขอพิจารณาและขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม
ในพื้นที่สาธารณะสําหรับผูทํางานออกแบบพื้นที่สาธารณะ

1.7 ระเบียบวิธีดําเนินการวิจัย
1.7.1 การศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของ

1.7.1.1 ศึกษาแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ
1.7.1.2 ศึกษาขอมูลพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปน

องคประกอบของพื้นที่
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1.7.2 การเลือกประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ในการศึกษา
1.7.2.1 กําหนดเกณฑในการเลือกพื้นที่ศึกษาที่เหมาะสม

1) เปนพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร ณ ปจจุบันที่มีประติมากรรมลอยตัว
เปนองคประกอบ

2) มีการบริหารจัดการโดยองคกรผูมีหนาที่ดูแลรักษาพื้นที่อยางชัดเจน
3) เปนพื้นที่มีการเขาถึงและใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาไดสะดวก
4) มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลทั่วไป
5) ผูเกี่ยวของในโครงการสามารถใหขอมูลเพื่อนํามาใชในการศึกษาวิจัยได

1.7.2.2 รวบรวมพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปน
องคประกอบและเลือกพื้นที่ที่ตรงตามเกณฑในขอ (1.7.2.1) เพื่อนํามาเปนตัวอยางในการศึกษาวิจัย
อยางนอย 10 พื้นที่ โดยมีลักษณะของพื้นที่ครอบคลุมขอบเขตของการวิจัย

1.7.3 การวิเคราะหองคประกอบและเก็บขอมูลพื้นที่ที่เลือกเปนตัวอยางพื้นที่ศึกษา
1.7.3.1 สํารวจพื้นที่เพื่อตรวจสอบตําแหนงและความถูกตองของขอมูล
1.7.3.2 ถายภาพเพื่อ เก็บขอมูลทั้ ง งานประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ รองรับ

ประติมากรรม
1.7.3.3 บันทึกองคประกอบงานประติมากรรมลอยตัว พื้นที่สาธารณะ และพื้นที่โดยรอบ

1.7.4 การรวบรวมขอมูลเพื่อสรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถาม
1.7.4.1 แบงประเภทของการสรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถามตามกลุมบุคคลที่

เกี่ยวของกับพื้นที่เปน 4 กลุม ดังนี้
1) แบบสัมภาษณเจาของโครงการหรือพื้นที่สาธารณะที่ใชเปนตัวอยาง
2) แบบสัมภาษณประติมากร ผูสรางสรรคประติมากรรมลอยตัวที่ใชเปนพื้นที่

ศึกษา
3) แบบสัมภาษณ ผูออกแบบพื้นรองรับประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะที่ใช

เปนพื้นที่ศึกษา
4) แบบสอบถามผูใชงานพื้นที่สาธารณะที่ใชเปนตัวอยาง

1.7.4.2 สรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถามโดยมีขอบเขตของหัวขอในการสัมภาษณ
ผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 3 ฝาย และสอบถามผูใชพื้นที่ โดยมีหัวขอคําถาม ดังนี้

1) หัวขอคําถามในการสัมภาษณผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 3 ฝาย
ของพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
(ก) ดานแนวความคิดในการใชพื้นที่และงานประติมากรรมลอยตัว
(ข) ผลที่ไดรับจากพื้นที่และงานประติมากรรมลอยตัวที่เกิดขึ้น
(ค) วิธีการดําเนินงานในการออกแบบพื้นที่และงานประติมากรรมลอยตัว
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(ง) ปญหาและอุปสรรคในการดําเนินงานเกี่ยวกับพื้นที่
(จ) ขอคิดเห็นในการนําประติมากรรมเขามาเปนองคประกอบของพื้นที่

สาธารณะในเมือง
(ฉ) ขอเสนอแนะการแกปญหาในการใชประติมากรรมลอยตัวที่เกิดขึ้นใน

พื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
2) หัวขอคําถามในการสอบถามผูใชงานพื้นที่สาธารณะที่เปนพื้นที่ตัวอยาง

ในการศึกษา
(ก) ลักษณะการใชงานพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
(ข) ดานประโยชนและคุณคาที่ไดรับจากประติมากรรมและพื้นที่ประกอบ

งานประติมากรรมลอยตัว
(ค) ดานการใชงานพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมลอยตัว
(ง) ผลที่ไดรับจากกประติมากรรมและพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมที่

เกิดขึ้นในพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
1.7.5 การรวบรวมและวิเคราะหขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณและแบบสอบถาม

1.7.5.1 วิเคราะหขอมูลและลําดับตามพื้นที่ตัวอยางการศึกษา
1.7.5.2 วิเคราะหขอมูลและลําดับตามหัวขอแบบสัมภาษณ
1.7.5.3 วิเคราะหขอมูลและลําดับตามกลุมบุคคลที่รับการสัมภาษณ
1.7.5.4 ประมวลและรวบรวมขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณและสอบถามในแตละพื้นที่

โดยรวบรวมเปนขอคิดเห็นของแตละพื้นที่ เปนขอคิดเห็นตามกลุมบุคคลที่รับการสัมภาษณและสอบถาม
1.7.6 การสรุปขอมูลการสัมภาษณและสอบถาม

1.7.6.1 สรุปตารางขอมูลการสัมภาษณโดยประมวลตามหัวขอของการสัมภาษณ
และขอมูลจากการสอบถามเพื่อทําการเปรียบเทียบ

1.7.6.2 สรุปขอมูลการสัมภาษณเชิงบรรยายโดยประมวลตามหัวขอของการสัมภาษณ
และวิเคราะหเปรียบเทียบกับขอมูลที่ไดจากการสอบถามผูใชพื้นที่

1.7.7 การสรุปผลการศึกษา
1.7.7.1 สรุปผลการศึกษาโดยการวิเคราะหเนื้อหาจากการสัมภาษณและสอบถาม

(1.7.6) เชิงเปรียบเทียบระหวางกลุมบุคคลที่มีความแตกตางและระหวางกรณีศึกษาที่ใช เพื่อรวบรวมเปน
ขอพิจารณาและขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะ

1.7.7.2 สรุปขอพิจารณาและขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะ
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ภาพที่ 1.1 แผนผังแสดงขั้นตอนการวิจัย

ศึกษาแนวความคิด –ทฤษฎีและงานวจิัยท่ี
เกี่ยวของ

ศึกษาขอมูลพ้ืนท่ีสาธารณะ
ในกรุงเทพมหานครท่ีมีประติมากรรมลอยตัว
เปนองคประกอบของพ้ืนท่ี

เลือกพ้ืนท่ีตัวอยางการศึกษา

ลงสํารวจพ้ืนท่ี ถายภาพ และเกบ็ขอมูล

รวบรวมขอมูลเพ่ือสรางแบบสัมภาษณ

สัมภาษณผูใหขอมูลหลัก

สังเคราะหขอมูลจากการสัมภาษณ

สรางแบบสอบถาม

สอบถามขอมูลผูใชพ้ืนท่ี

เรียบเรียงและอภิปรายผลขอมูล

สรุปขอพิจารณาและขอเสนอแนะในการ
ทํางานออกแบบพ้ืนท่ีประกอบงาน
ประติมากรรมในพ้ืนท่ีสาธารณะ

วิเคราะหและประมวลผลขอมูล
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ตารางที่ 1.1 แผนผังแสดงกระบวนการดําเนินงาน
2556
ก.พ.

/

ม.ค.

/
/
/

2556
ธ.ค.

/
/

พ.ย.

/
/
/

ต.ค.

/
/
/

ก.ย.

/
/

/

ส.ค.

/
/
/

/

ก.ค.

/
/
/

/

ม.ิย.

/
/
/

/

พ.ค.

/
/

เม.ย

.

/
/

ม.ีค.

/
/
/

ก.พ.

/
/

ม.ค.

/
/

2556
ธ.ค.

/
/

พ.ย.

/

ต.ค.

/
/
/

ก.ย.

/
/

ส.ค.

/

ก.ค.

/

ม.ิย.

/
/

พ.ค.

/

เม.ย

/
/

ม.ีค.

/
/

งาน

กําหนดหัวขอวิทยานิพนธ
เขียนโครงรางเสนอหัวขอวิทยานิพนธ
แกไขหัวขอวิทยานิพนธเพื่อขออนุมัติ
ศึกษาทฤษฏีและขอมูลที่เกี่ยวของ
เลือกพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
ลงพื้นที่เพื่อถายภาพและเก็บขอมูล
เรียบเรียงขอมูลพื้นที่การศึกษา
สรางแบบสัมภาษณ
สัมภาษณผูใหขอมูลหลัก
สังเคราะหขอมูลจากการสัมภาษณ
สรางแบบสอบถาม
สอบถามผูใชพื้นที่
เรียบเรียงและอภิปรายขอมูล
วิเคราะหและประมวลผลขอมูล
สรุปขอพิจารณาและขอเสนอแนะ
เขียนรายงานการวิจัย
สงแบบรางวิทยานิพนธฉบับสมบูรณ
เตรียมสอบวิทยานิพนธ
สงเลมวิทยานิพนธฉบับสมบูรณ

ที่

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19



บทท่ี 2
วรรณกรรมและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ

เนื้อหาในบทที่ 2 จะกลาวถึงแนวคิด ทฤษฎี  เอกสาร งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการศึกษา และ
เนื้อหาครอบคลุมดานงานประติมากรรมลอยตัวในสวนที่เกี่ยวของกับงานภูมิสถาปตยกรรม โดยแบง
เนื้อหาเปน 3 เรื่องคือ

(1) รายละเอียดเกี่ยวกับงานประติมากรรม ซึ่งมีเนื้อหาดาน ความหมายและคําจํากัดความของ
งานประติมากรรม ผูที่เกี่ยวของกับงานประติมากรรมในที่สาธารณะและพื้นที่ ผูอุปถัมภงานประติมากรรม
และพัฒนาการของงานประติมากรรมในยุคสมัยตางๆ ซึ่งอางอิงประวัติศาสตรในยุคกรีกและโรมันมา
จนถึงปจจุบัน

(2) การรับรูงานประติมากรรมและสภาพแวดลอม
(3) การศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของเพื่อเปนแนวทางประกอบการศึกษา

2.1. ความหมายและคําจํากัดความ
ประติมากรรมเปนสาขาหนึ่งของงานทัศนศิลป หมายความวาเปนงานศิลปะที่สามารถรับรูคุณคา

ผานประสาทสัมผัสดานการมองเห็น สําหรับทัศนศิลปสาขาประติมากรรมนั้นนอกจากจะสามารถรับรู
คุณคาไดจากการมองเห็นแลวยังสามารถรับรูไดจากการสัมผัสพื้นผิวและรูปทรงที่เกิดขึ้นในชิ้นงาน
ประติมากรรมดวย

2.1.1 ความหมายของประติมากรรม
มะลิฉัตร เอ้ืออานันท (ผูแปล, 2540 : 814) ไดแปลความหมายของประติมากรรม

(Sculpture) ไวในพจนานุกรมศัพทและเทคนิคทางศิลปะวา หมายถึง การสรางสรรครูปทรงสามมิติ โดย
การแกะสลัก การปน หรือนําสวนยอยมาประกอบเขากันเปนผลงานชิ้นเดียวกัน และนําสวนที่ไมตองการ
ออกจากรูปทรงโดยสวนรวม (อางใน : นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ, ทฤษฎีประติมากรรม, 2552 : 1)

พจนานุกรรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2525 (ราชบัณฑิตยสถาน, 2525 : 504) ให
ความหมายวา ประติมากรรม หมายถึง ศิลปะสาขาหนึ่งในจําพวกวิจิตรศิลป ซึ่งเกี่ยวกับการแกะสลักไม
หินออน โลหะ ฯลฯ ใหเปนรูปหรือลวดลายตางๆ

นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ (นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ, ทฤษฎีประติมากรรม, 2552 : 2) ให
ความหมายวา ประติมากรรมหมายถึง การสรางรูปทรงสามมิติ เปนการเปลี่ยนแปลงวัสดุดวยการนําเอา
สวนยอยมาประกอบเขาดวยกัน หรือนําสวนที่ไมตองการออกดวยวิธีการ หลักการทางศิลปะ อาจเปนการ
ปน การหลอ การแกะสลัก ฯลฯ เชน ประติมากรรมแกะสลักหินออนรูปวีนัส เปนตน
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อารี สุทธิพันธุ (อารี สุทธิพันธุ, ศิลปะนิยม, 2548 : 41) ใหความหมายวา ประติมากรรมเปน
ทัศนศิลปแขนงหนึ่งซึ่งเกี่ยวกับการสรางสรรครูปทรงที่มองเห็น (Visual form) มีลักษณะเปน 3 มิติ คือ มี
ความกวาง ความยาว ความหนาหรือความสูง

พจนานุกรมฉบับเว็บสเตอร (Webster, 1976 : 178 , อางใน : นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ,
ทฤษฎีประติมากรรม, 2552 : 1) ไดอธิบายวา “Sculpture” คือศิลปะการแกะสลักไม หิน หลอโลหะ ขี้ผึ้ง
ปนดินเหนียว ใหปรากฏเปนรูปทรงสามมิติ

2.1.2 ความหมายของประติมากรรมสาธารณะ
ถนอมจิตร ชุมวงศ (ถนอมจิตร ชุมวงศ, 2528 : 48) ใหความหมายวา ประติมากรรม

สาธารณะ (Public sculpture) หมายถึง ประติมากรรมที่สรางขึ้นเพื่อสาธารณะชน สาธารณะเปนผูที่รับรู
สัมผัส และชื่นชม ในพื้นที่สาธารณะ (Public space) ที่ทุกคนสามารถเขาไปใชบริการได

2.2 การแบงลักษณะของงานประติมากรรมตามความสัมพันธตอพื้นท่ี
โรเบิรต เออรวิน (Robert Irwin : 1985, อางใน : Kay Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture :

The Collaborative Design Process, 1989 : 41 ) ไดจําแนกงานประติมากรรมในพื้นที่ตางๆโดยจําแนก
ตามความสัมพันธของงานประติมากรรมกับสถานที่ต้ังเปน 4 ประเภท ดังนี้

2.2.1 ประติมากรรมอิสระจากพื้นที่ (Site-dominant sculpture)
ประติมากรรมที่เปนอิสระจากพื้นที่เปนประติมากรรมที่มีความเปนอิสระในตัวเอง ไมได

ยึดติดและไมไดใหความสําคัญกับพื้นที่ต้ังที่งานประติมากรรมชิ้นนั้นๆจัดแสดงอยู ดังนั้นประติมากรรม
ประเภทนี้จึงสามารถนําไปจัดแสดงนิทรรศการในสถานที่ตางๆ โดยเปลี่ยนที่ต้ังไปไดอยางหลากหลาย
โดยปจจัยดานสัดสวนระหวางประติมากรรมกับสภาพแวดลอมของพื้นที่จะไมถูกนํามาเปนปจจัยสําคัญ
หรือบางครั้งอาจจะถูกมองขามปจจัยดานนี้ไป ซึ่งประติมากรรมลักษณะที่เปนอิสระจากพื้นที่สวนมากจะ
มีคุณคาดอยลงไปเม่ือถูกจัดวางอยูในพื้นที่ที่ไมเหมาะสม หรือ พื้นที่ที่มีจุดสนใจของสภาพแวดลอมหลาย
จุด ซึ่งจะทําใหประติมากรรมถูกมองวาเปนเพียงเครื่องประดับที่อยูในพื้นที่ และสถาปนิกมักมองวา
ประติมากรรมเหลานี้เปนวัสดุในการประดับตกแตงเพื่อเพิ่มคุณคาของงานสถาปตยกรรมเทานั้น

2.2.2 ประติมากรรมที่มีการปรับพื้นที่รองรับ (Site-adjusted sculpture)
ประติมากรรมที่มีการปรับพื้นที่รองรับเปนประติมากรรมที่ถูกสรางขึ้นเพื่อนํามาจัดแสดงใน

พื้นที่ที่มีความหลากหลายของสภาพแวดลอมของพื้นที่ต้ัง แตต้ังอยูบนพื้นฐานของขอบเขตของการ
มองเห็น สี พื้นผิว วัสดุ และสภาพแวดลอมของพื้นที่โดยรอบเปนสําคัญ ลักษณะของงานประติมากรรมที่
มีการปรับพื้นที่รองรับนั้นตองการภูมิสถาปนิกหรือนักออกแบบพื้นที่ทํางานรวมกับประติมากร เพื่อให
สภาพแวดลอมของพื้นที่ต้ังประติมากรรมสอดคลองและตอบสนองตอรูปแบบและเนื้อหาประติมากรรม
โดยภูมิสถาปนิกหรือนักออกแบบพื้นที่ออกแบบปรับรูปแบบของสภาพแวดลอมเพื่อใหตอบรับกับ
ลักษณะของงานประติมากรรม เชน สัดสวน สี พื้นผิว และวัสดุ เพื่อสรางความสัมพันธระหวาง
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ประติมากรรมและภูมิสถาปตยกรรมโดยการออกแบบองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรม เชน ขนาด แสง
สวาง ลวดลาย วัสดุพื้นผิว พืชพรรณ การควบคุมเสียงในพื้นที่ โดยมีพื้นฐานมาจากประติมากรรมเปน
ปจจัยหลัก และแยกพื้นที่จัดวางชิ้นงานประติมากรรมใหแยกออกจากสภาพทิวทัศนอ่ืนๆ แตยังสามารถ
เชื่อมตอสภาพแวดลอมในภาพรวมได ซึ่งสภาพแวดลอมลักษณะนี้จะสามารถกระตุนความรูสึกของผูใช
พื้นที่ใหเกิดประสบการณและการรับรูไดชัดเจนขึ้น ประสบการณของผูใชงานพื้นที่จะเกิดขึ้นจาก
สภาพแวดลอมภายนอกพื้นที่จนมาถึงชิ้นงานประติมากรรม โดยการรับรูดังกลาวเกิดขึ้นจากการ
เปรียบเทียบลักษณะการเปลี่ยนแปลง ความสัมพันธและความแตกตางของพื้นที่

2.2.3 ประติมากรรมออกแบบจําเพาะกับพื้นที่ (Site-specific sculpture)
ประติมากรรมออกแบบจําเพาะกับพื้นที่  เปนประติมากรรมที่ มีความสัมพันธกับ

สภาพแวดลอม โดยผสมผสานระหวางการสรางสรรครูปแบบและเนื้อหาของประติมากรรมรวมกับ
สภาพแวดลอมของพื้นที่ ซึ่งเกิดขึ้นจากความต้ังใจของประติมากร ประติมากรรมที่ถูกสรางขึ้นจะถูก
เชื่อมโยงความสัมพันธดานกายภาพ ประเพณี และประวัติศาสตรของพื้นที่ ทําใหเกิดเปนลักษณะจําเพาะ
ของงานประติมากรรมกับพื้นที่นั้นๆ ซึ่งจะสามารถเกิดขึ้นไดกับพื้นที่นั้นเพียงพื้นที่เดียว การสรางชิ้นงาน
ประติมากรรมรวมกับสภาพแวดลอมใหเกิดขึ้นในลักษณะดังกลาวตองอาศัยการทํางานรวมกันของ ภูมิ-
สถาปนิก และ/หรือ วิศวกร เพื่อใชทักษะและความรูดานภูมิสถาปตยกรรมและวิศวกรรมเขามาประกอบ
กับการสรางงานประติมากรรม

2.2.4 ประติมากรรมตามบริบทของพื้นที่ (Site-condition/determined sculpture)
ประติมากรรมตามบริบทของพื้นที่ เปนลักษณะความสัมพันธระหวางประติมากรรมและ

บริบทของพื้นที่ โดยมีแนวคิดเริ่มตนจากการรวบรวมขอมูลและลักษณะพื้นฐานของสภาพแวดลอมของ
พื้นที่ ต้ังเพื่อนํามาเปนพื้นฐานของกระบวนการออกแบบรูปแบบประติมากรรมและเนื้อหาของ
ประติมากรรม การสรางประติมากรรมตามบริบทของพื้นที่ ประติมากรตองการความรวมมือจากผูรวมงาน
ฝายอ่ืนๆ เชน สถาปนิก และภูมิสถาปนิก ซึ่งเปนกลุมบุคคลที่จะมีสวนรวมในการออกความคิดเห็นและ
ตัดสินใจในกระบวนการการออกแบบงานประติมากรรมและสภาพแวดลอมของประติมากรรมรวมกัน ใน
บางกรณีความคิดเห็นดังกลาวอาจมาจากผูใหการสนับสนุนโครงการและผูใชงานพื้นที่โดยตรงดวย  ซึ่ง
ประติมากรจะเปนผูรวบรวมความคิดเห็นของผูที่เกี่ยวของทั้งหมดเพื่อนํามาออกแบบประติมากรรม ดังนั้น
งานประติมากรรมในลักษณะนี้จึงสามารถสื่อความหมายความเขาใจไปสูสาธารณะชนไดดี และไดรับ
การตอบสนองที่ดีจากผูใชงาน 1

1 Kay Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture : The Collaborative Design Process (New York : Van Nostrand
Reinhold 1989), pp.41-49.
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2.3. ผูท่ีเก่ียวของในงานประติมากรรมในท่ีสาธารณะ
ในการทํางานประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะมีผูเกี่ยวของที่มีความสําคัญอยู 3 กลุมไดแก (1)

เจาของโครงการหรือผูอุปถัมภโครงการ (2) ผูออกแบบพื้นที่ (3) ประติมากร ซึ่งบุคคลทั้ง 3 กลุมนั้นมี
บทบาทสัมพันธกัน โดยจะมีความแตกตางกันไปตามยุคสมัย และลักษณะของบทบาทของประติมากรรม

2.3.1 เจาของโครงการหรือผูอุปถัมภ2

เจาของโครงการหรือผูอุปถัมภมีบทบาทสําคัญในการริเริ่มการสรางผลงานประติมากรรม
และสนับสนุนดานเงินทุนในโครงการสรางประติมากรรม นับต้ังแตอดีตเปนตนมาผูอุปถัมภจะมีบทบาท
ในการกําหนดกรอบความคิด รูปแบบและเนื้อหาของประติมากรรม การเลือกประติมากรรม รวมถึง
กําหนดงบประมาณในการสราง โดยมีจุดประสงคในการใชประติมากรรมเพื่อเปนที่สรรเสริญ รําลึก และ
จดจํา ถึงเรื่องราวและเหตุการณตางๆที่เกี่ยวของกับผูอุปถัมภ รวมถึงเปนเครื่องหมายเพื่อแสดงออกดาน
ความเชื่อ โดยเฉพาะผูอุปถัมภที่เปนชนชั้นปกครองและผูอุปถัมภในนามของศาสนา เชน กษัตริย และ
พระสันตะปาปา เปนตน ซึ่งผูอุปถัมภทั้งสองลักษณะดังกลาวเปนผูมีบทบาทอยางมากในการกําหนด
แบบแผนของงานประติมากรรม และมีอิทธิพลตอรูปแบบของประติมากรรมเรื่อยมาจนถึงยุคของ
ประติมากรรมสมัยใหมที่เกิดผูอุปถัมภในลักษณะของผูพัฒนา (Developer-type-patron)3 เชนผูอุปถัมภ
ในนามองคกรเอกชน ซึ่งมีบทบาทในการกําหนดรูปแบบและเนื้อหาของประติมากรรมลดลง แตผูอุปถัมภ
ลักษณะของผูพัฒนาสวนมากมีจุดประสงคในการใชประติมากรรมไปในแนวทางเดียวกับผูอุปถัมภที่ผาน
มาคือ ใชประติมากรรมเพื่อสื่อสารเนื้อหาของผูอุปถัมภไปสูสาธารณะ

2.3.2 ผูออกแบบพื้นที่
บทบาทของผูออกแบบพื้นที่ จะทํางานในฝายของผูอุปถัมภ โดยมีบทบาทหลักในการ

ออกแบบพื้นที่ วางผัง และออกแบบภาพรวมของพื้นที่ ผูออกแบบในอดีตจะทํางานภายใตความตองการ
ของผูอุปถัมภผนวกกับความเชื่อทางศาสนาเปนสิ่งกําหนดกรอบการทํางาน โดยรับผิดชอบภาพรวมของ
พื้นที่ทั้งหมดรวมทั้งประติมากรรมดวย มีบทบาทสัมพันธกับประติมากร เชน การใหขอบเขตกับประติมา
กรดานขนาดและตําแหนงของประติมากรรม เปนตน แตจะไมมีบทบาทโดยตรงในการกําหนดรูปแบบ
และเนื้อหาของประติมากรรม จนกระทั่งในยุคสมัยใหม ผูออกแบบพื้นที่ เชน สถาปนิก และภูมิสถาปนิก
เริ่มมีบทบาทการทํางานที่สอดคลองกับประติมากรมากขึ้น เชน มีลักษณะการทํางานรวมกันในการ

2 ผูอุปถัมภ (Patron) หมายถึง someone who supports the activities of an organization, for example by giving

money. “Longman : Dictionary of Contemporary English,” [Online].  Available from :
http://www.ldoceonline.com/dictionary  [22 January 2013 ]

3 Kay Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture : The Collaborative Design Process (New York : Van Nostrand
Reinhold 1989), p.29.



12

กําหนดภาพรวมของพื้นที่และลักษณะของประติมากรรมทั้งดานรูปแบบและเนื้อหาเปนตน แต
ผูออกแบบยังคงทํางานภายใตผูอุปถัมภแตไดรับอิทธิพลจากความคิดของผูอุปถัมภลดลงจากในอดีต
และมีอิสระในการทํางานมากขึ้น

2.3.3 ประติมากร
ประติมากรมีบทบาทชัดเจนในการออกแบบและสรางชิ้นงานประติมากรรมซึ่งเปน

องคประกอบของพื้นที่ในภาพรวม ประติมากรจะเปนตัวแทนฝายผูอุปถัมภเชนเดียวกับผูออกแบบพื้นที่
ความสัมพันธระหวางประติมากร ผูออกแบบพื้นที่และผูอุปถัมภนั้นมักจะมีการโตแยงกัน เนื่องจากมี
จุดประสงคในการทํางานและความเชี่ยวชาญที่แตกตางกัน โดยทัศนคติของสังคมในอดีตจะให
ความสําคัญกับชิ้นงานประติมากรรมเปนหลักแต ไมไดใหความสําคัญกับประติมากร ในชวงปลาย
คริสตศตวรรษที่ 19 มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของประติมากรรมจากรูปแบบประเพณีนิยมสู
ประติมากรรมเชิงสัญลักษณมากขึ้นแตไมไดรับการยอมรับจากผูอุปถัมภ ทําใหมีความแตกแยกระหวาง
ประติมากรกับผูอุปถัมภมากขึ้น ชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 20 ประติมากรรมถูกสรางเพื่อมุงเนนดาน
สุนทรียภาพมากกวาสรางตามความตองการของผูอุปถัมภ ดังนั้นจึงมีประติมากรรมลดนอยลง
ประติมากรตองทําชิ้นงานที่มีขนาดเล็ก และเกิดประติมากรรมรูปแบบใหมๆเกิดขึ้นมากกวาประติมากรรม
ที่มีจุดมุงหมายเพื่อการเฉลิมฉลองในลักษณะเดิม ในยุคประติมากรรมสมัยใหมงานประติมากรรมมีความ
สอดคลองกับที่ต้ัง อาคาร สภาพแวดลอม และสาธารณะมากขึ้น ทําใหบทบาทของประติมากรและ
ผูออกแบบมีการทํางานรวมกันมากขึ้น โดยประติมากรไมไดเปนเพียงผูออกแบบประติมากรรมแตอาจมี
สวนรวมในการออกแบบพื้นที่ดวย

2.4 พัฒนาการของงานประติมากรรมในพื้นท่ีสาธารณะ
2.4.1 ยุคกรีกและโรมัน (คริสตศตวรรษที่ 4 - คริสตศตวรรษที่ 5)

ในยุคกรีก ประติมากรถูกวางใหอยูในชนชั้นที่ตํ่ากวาสถาปนิกและจิตรกร แตอยางไรก็ตาม
ประติมากรจํานวนหนึ่งในชวง คริสตศตวรรษที่ 4 ถึง คริสตศตวรรษที่ 5 ก็สามารถสรางชื่อเสียงได เชน
Myron, Phidias, Polyclitus, Praxiteles และ Lysippus แตเกียรติยศที่ไดมาก็ไมไดมีผลตอการยกระดับ
ประติมากรคนอ่ืนๆ ทั่วไป

ประติมากรในกรีกตองใชความสามารถและความพยายามเปนอยางมากในการทํางาน
รวมกับสถาปนิก เพื่อที่จะสราง “Perfect exterior” และ ”Perfect piece of man-made geology” โดย
ประติมากรรมและสถาปตยกรรมในกรีซนั้นไดรับแรงบันดาลใจมาจากสิ่งเดียวกันคือความเชื่อใน
เทพเจา และถูกสงตอมาจากรุนสูรุน ความเชื่อดังกลาวทําใหงานสถาปตยกรรมที่เกิดขึ้นในยุคกรีกมีความ
ซับซอนทําใหประติมากรตองใชความพยายามอยางมากในการสรางงานใหมีความเหมาะสมกับงาน
สถาปตยกรรมและสอดคลองกับความเชื่อ โดยงานประติมากรรมไดรับความสําคัญเปนเพียงสิ่งประดับ
ตกแตงงานสถาปตยกรรมเพื่อใหดูโดดเดน
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ศิลปะในยุคโรมันอยูภายใตอํานาจจักรพรรดิ ซึ่งเปนผูอุปถัมภสูงสุด สถาปนิกและศิลปน
ไมไดเปนผูคิดและออกแบบเองทั้งหมด งานประติมากรรมในสมัยโรมันถูกจัดใหเปนหมวดหมูไวใน
Mechanic Arts Category4 เปนงานที่สรางดวยมือ จึงถูกมองและตัดสินวาเปนเพียงงานฝมือ ยุคโรมันให
ความสําคัญเฉพาะตัวงานศิลปะเทานั้น ไมไดใหความสําคัญกับศิลปนที่เปนผูสราง อยางไรก็ตาม โรมัน
ไดจัดต้ังขนบประเพณีของรูปทรงงานศิลปะ โดยมีการนํามาใชในลักษณะซ้ําๆกันในงานประติมากรรม
ที่ต้ังอยูในพื้นที่สาธารณะ ความซับซอนของงานศิลปะนั้นขึ้นอยูกับระดับความสําคัญของพื้นที่ อาคาร
และสิ่งกอสรางสาธารณูปการตางๆ งานศิลปะจะมีความซับซอนและมีความวิจิตรมากขึ้นเม่ือเปน
องคประกอบของสถาปตยกรรมที่ต้ังอยูในบริเวณพื้นที่สาธารณะที่มีความสําคัญ

ภาพที่ 2.1 “รูปหมูเทพ”ี ประติมากรรมกรีกที่เคยประดับบริเวณวิหารพารเทนอน (ซาย)
ที่มา : http://historylink101.net/greece1/rf-k-greek-statues-bm.htm
คําอธิบายภาพ : นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ, ทฤษฎีประติมากรรม, 2552 : 103)

ภาพที่ 2.2 สวนหนึ่งของประติมากรรมบนประตูชัยติตุส ซึ่งเปนประติมากรรมโรมัน (ขวา)
ที่มา : http://libaniusredux.blogspot.com/2008/12/cherubim-gate.html
คําอธิบายภาพ : นันทวัลย ต้ังพรประเสริฐ, ทฤษฎีประติมากรรม, 2552 : 105)

2.4.2 ยุคกลาง
ชวงศริสตศตวรรษที่ 6 เปนตนมาในยุคกลางนั้นมีความตองการประติมากรรมที่มีความ

ประณีตและมีคุณภาพสูง ดังนั้นประติมากรตองทํางานดวยความประณีตอยางมาก เปนผลให
ประติมากรรมถูกยกระดับใหอยูเหนือ Mechanic art รูปปน 3 มิติที่มีความเสมือนจริงถูกลบลางไปดวย
เหตุผลที่วามีความเหมือนจริงมากเกินไปและเปนรูปปนของบุคคลมากเกินไป โดยจะเหลือไวเฉพาะรูปปน
ของบุคคลสําคัญเทานั้นที่จะถูกนําไปประยุกตและจัดแสดงในศาสนสถานโดยเปนการทํางานรวมกัน

4 Mechanic Arts Category หมายถึงศาสตรในเชิงวิศวกรรม คือ การถักทอ การตีเหล็ก การสงคราม การเดินเรือ
การเกษตร การลาสัตว และการรักษาโรค
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ระหวางสถาปนิกและประติมากรในลักษณะของประติมากรรม โดยมีสถาปนิกเปนผูควบคุมภายใตความ
ตองการของอุปถัมภ

2.4.3 ยุคเรเนสซองก
ชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 14 อิตาเลี่ยนเรเนสซองก (Italian Renaissance) เริ่มเกิดขึ้น มี

การบูรณะรูปปนและประติมากรรมสามมิติ โดยใหความสําคัญเทากับประติมากรรมลักษณะอ่ืนๆ จึงทํา
ใหสถานะของศิลปนเทียบเทากับนักปรัชญาและกวี ซึ่งสวนมากยังทํางานภายใตคําสั่งของผูอุปถัมภที่มี
อิทธิพลเหมือนในอดีตที่ผานมา แตเริ่มใหความสําคัญตอความสัมพันธระหวางประติมากรรมและพื้นที่
มากขึ้น โดยใหความสําคัญกับตําแหนงของประติมากรรมที่มีความเหมาะสมกับที่วาง (Space) และมี
แนวความคิดชัดเจนของการใชประติมากรรมเปนองคประกอบในพื้นที่ศูนยรวมของเมือง โดยจัดที่ต้ังและ
ตําแหนงของประติมากรรมที่อยูในพื้นที่ที่เปนจุดเดนภายในเมือง เพื่อเชื่อมตอการเคลื่อนที่ (Movement)
และจังหวะ (Rythm) ของระบบการสัญจร ซึ่งเปนแนวความคิดที่ประยุกตและพัฒนามาจากความคิดใน
ยุคโรมัน จนมาถึงชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 16 ในยุครุงเรืองของเรเนสซองก โรงเรียนสอนศิลปะมี
แนวความคิดที่จะสอนแนวความคิดในงานศิลปะควบคูกับการฝกฝนทางปฏิบัติ และปลูกฝงความรูสึก
ภาคภูมิใจของนักเรียนศิลปะในเรื่องการเปนนักสรางสรรคมากกวาเปนเพียงชางฝมือ เปนผลใหมีความ
เชื่อในประเพณีการทํางานศิลปะที่สืบทอดมาจากอดีตและทํางานตามแบบแผนของประเพณีนิยมที่สืบ
ทอดมาอยางเครงครัด

ภาพที่ 2.3 ไมเคิล แองเจโล “ปเอตา” ประติมากรรมเรเนสซองก (ซาย)
ที่มา : http://en.wikipedia.org/wiki/File:Michelangelo%27s_Pieta_5450_cropncleaned_edit.jpg

ภาพที่ 2.4 ไมเคิล แองเจโล “เดวิด” ประติมากรรมเรเนสซองก (กลาง)
ที่มา : http://en.wikipedia.org/wiki/File:David_von_Michelangelo.jpg

ภาพที่ 2.5 โดนาเทลโล “เดวิด” ประติมากรรมเรเนสซองก (ขวา)
ที่มา : http://en.wikipedia.org/wiki/File:Florence_-_David_by_Donatello.jpg
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2.4.4 ยุคนีโอคลาสสิก
คริสตศตวรรษที่ 18 ในยุคของ นีโอคลาสสิก (Neo – Classicism) สถานะของงาน

ประติมากรรมไดถูกยกใหเหนือกวางานจิตรกรรม โดยกษัตริยนโปเลียนซึ่งเปนผูอุปถัมภงานศิลปะที่มี
อิทธิพลในยุคนั้นเปนผูที่ชื่นชอบงานประติมากรรมเปนอยางมาก โดยเฉพาะประติมากรรมในลักษณะ
เสมือนบุคคล ในชวงนี้มีการอนุญาตใหประติมากรทดลองทําประติมากรรมโดยใชปูนปลาสเตอร ซึ่งเปน
การทดลองดานการสรางรูปทรงและแนวความคิดที่จะเกิดขึ้นโดยปราศจากการสูญเสียงบประมาณที่มาก
เกินไป จากการใชหินออนและบรอนซดังเชนในอดีต ดังนั้นประติมากรในยุคนี้จึงใหความสําคัญกับ
แนวความคิดของประติมากรรมที่เกิดขึ้นโดยไมมีขอจํากัดดานวัสดุ และเริ่มหลุดจากกระบวนการสราง
งานในลักษณะเดิมที่จะตองใชเบาหลอมโลหะ และมีความชัดเจนในการเปนนักคิดและสรางสรรค ซึ่งถือ
ไดวาเปนยุคแรกของการสรางงานประติมากรรมสมัยใหม และประติมากรรมแนวทดลองที่มีอิสระสื่อสาร
ดานแนวความคิดและการใหความหมายมากขึ้น

ในขณะที่กษัตริยนโปเลียนอยูในอํานาจขณะนั้น ทางดานประเทศสหรัฐอเมริกาเพิ่งเริ่ม
กอต้ังขึ้นโดยมีรากฐานวัฒนธรรมมาจากยุโรป ทั้งศิลปนและชางฝมือถูกสงไปศึกษาที่ฝรั่งเศสและอิตาลี
ซึ่งเปนลักษณะของ Beaux – Art ศิลปนเหลานี้ทํางานใหนักธุรกิจและผูมีอิทธิพลชาวอเมริกันที่มีทุน
ทรัพย ในระหวางปคริสตศักราช 1870 – 1905 อเมริกามีความตองการประติมากรรมสาธารณะในทุกๆที่
ดังนั้นจํานวนประติมากรในอเมริกาจึงเพิ่มขึ้นเปนอยางมาก โดยเหตุการณที่เปนตัวเรงใหเปนยุครุงเรือง
ของประติมากรรมในอเมริกาคือ

1) การสิ้นสุดของสงครามกลางเมือง ทําใหมีความตองการอนุสาวรียเพื่อรําลึกถึงเหตุการณ
และบุคคลสําคัญที่เกี่ยวของกับการทําสงคราม

2) การมีความตองการสรางงานสถาปตยกรรมที่มีความหลากหลายและตองการตกแตงพื้นที่
ของทุกๆอาคารเพื่อใหเกิดความสําคัญ

3) ความตองการประติมากรรมเพื่อใชประกอบพื้นที่จัดแสดงงานเอ็กซโปโลก ที่จัดแสดงงานใน
ลักษณะนีโอคลาสสิกขนาดใหญ

แตชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 เกิดวิกฤติการเงินในสหรัฐอเมริกาจึงทําใหเงินสนับสนุนงานประติมากรรม
หยุดลงชั่วคราว 5

2.4.5 ยุคสมัยใหม
ชวงปลายคริสตศตวรรษที่ 19 ซึ่งเปนชวงเริ่มตนของยุคประติมากรรมสมัยใหม (Modern)

งานศิลปะรวมทั้งงานประติมากรรมที่ถูกสรางขึ้นสวนใหญจะเกิดจากเงินทุนของผูมีฐานะซึ่งตองการ
ชื่นชมสุนทรียภาพจากงานศิลปะชิ้นนั้นๆโดยนํามาจัดแสดงภายในขอบเขตพื้นที่สวนบุคคล

5 Kay Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture : The Collaborative Design Process (New York : Van Nostrand
Reinhold 1989), p.23.
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(Patrick Philips,1988 อางใน Malcolm Miles : Art Space and the City, Public art and urban
features, 1997)

ในคริสตศตวรรษที่ 20 (ประมาณป ค.ศ. 1900 – ค.ศ. 1970) เปนชวงเวลาของการสราง
งานประติมากรรมสมัยใหมชวงปลาย (Late modern sculpture period) ปรากฏชัดเจนวาประติมากรรม
ที่เชื่อมโยงกับศาสนา ความเชื่อ และรูปแบบประเพณีนิยมลดนอยลง และใหความสําคัญกับประเด็น
ปญหาอ่ืนๆในสภาพแวดลอมรอบตัวมาใชในความหมายของงานประติมากรรม และมีการสราง
ความสัมพันธกับสังคมมากขึ้น งานศิลปะที่เกิดขึ้นถูกนําเสนอเนื้อหาเชิงสังคมและสภาพแวดลอม รวมถึง
ไดรับความตอเนื่องของอิทธิพลจากปลายคริสตศตวรรษที่ 19 ทําใหศิลปนเกิดแนวความคิดในการทดลอง
รูปแบบใหมๆ ซึ่งเปนผลอยางมากในการผลักดันใหเกิดงานประติมากรรมนามธรรม (Abstract
sculpture) อันเปนรูปแบบใหมของงานประติมากรรมที่ไมไดแสดงความเปนจริงทั้ง สี รูปแบบ ลักษณะ
ของงานประติมากรรมอยางตรงไปตรงมา (Gablik,1991 อางใน Malcolm Miles : Art Space and the
City, Public art and urban features, 1997) โดยการลดรายละเอียดจากสิ่งที่มองเห็นไปสูองคประกอบ
ในการมองเห็นพื้นฐาน ถูกยอสรุปชัดเจน และตองการใหผูมองพิจารณาสรางจินตนาการจากจิตใจและ
ความคิด

ปลายคริสตศตวรรษที่ 20 (ชวง ทศวรรษ 1980) การใชงานศิลปะในลักษณะสื่อเนื้อหาเชิง
สังคมและสภาพแวดลอมมีความชัดเจนมากขึ้น โดยศิลปนหัวกาวหนา (Avant – Garde Artists) ตองการ
สรางงานศิลปะใหแพรกระจายไปในสังคมมากยิ่งขึ้น โดยสรางชิ้นงานศิลปะใหสังคมเกิดการรับรูและ
เขาใจในความหมายเนื้อหาไดงายขึ้น แตก็ยังไมไดผลตามที่คาดหวังไวเนื่องจากงานศิลปะในลักษณะนี้
ไมไดรับการตอบรับและสนับสนุนจากพิพิธภัณฑเทาที่ควร ทั้งในดานเงินลงทุน การสรางชิ้นงาน และ
พื้นที่ในการจัดแสดงศิลปะ ดังนั้นศิลปนหัวกาวหนาจึงแสวงหาพื้นที่เพื่อสรางสรรคงานศิลปะของตนเอง
แตไมไดผลตอบรับที่ดีเนื่องจากชิ้นงานศิลปะไมมีความคงทนถาวรและพื้นที่จัดแสดงงานศิลปะก็ไมไดอยู
ในกรรมสิทธิ์ของศิลปน ดังนั้นสิ่งที่ศิลปนตองการจะสื่อสารโดยผานงานศิลปะลักษณะนี้ก็ยังจํากัดอยูใน
วงแคบในระดับทองถิ่น ไมไดมีความเปนสากล จากเหตุการณที่เกิดขึ้นในยุคนี้สงผลใหเกิดงานศิลปะใน
ลักษณะของงานดิน (Earth work) และศิลปะสิ่งแวดลอม (Environmental art) ในเวลาตอมา

ชวงป ค.ศ.1993 มีการสรางงานประติมากรรมรูปประตูโคงชื่อวา ดานซาส อินดิกินาส
(Danzas Indugenas) ที่สวนเบลดวิน (Baldwin Park)ในนครลอสเองเจลลิส โดย จูดิท บาคา (Judith
Baca) เพื่อเปนการแสดงออกถึงการตอตานการเขามาของแรงงานตางดาวในสหรัฐอเมริกาซึ่งสราง
ความรูสึกไมปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของชาวอเมริกัน จึงเกิดการประทวงโดยใชงานศิลปะเปน
เครื่องมือแสดงออกทางความคิด ถือเปนจุดเริ่มตนที่มีความชัดเจนของการนํางานศิลปะมาสื่อสารสู
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สาธารณะเพื่อแสดงออกถึงความคิดและทัศนคติทางสังคม6 การสรางประติมากรรมชิ้นนี้ เปนจุดเริ่มตน
ใหเกิดการจุดประกายศิลปนใหออกมาใชพื้นที่สาธารณะเพื่อจัดแสดงงานศิลปะมากขึ้น และเนื้อหาของ
ศิลปะมีความหลากหลายมากขึ้น เชน ดานสิทธิสตรี และดานการอนุรักษสิ่งแวดลอม การแสดงงานศิลปะ
ในพื้นที่สาธารณะไดรับความสนใจจากสังคมมากขึ้นเนื่องจากเปนการแสดงตอผูใชงานพื้นที่โดยปกติ ไม
จํากัดวงเฉพาะผูที่มีความสนใจในงานศิลปะและเขาไปชมงานศิลปะเฉพาะที่จัดแสดงในพิพิธภัณฑ
เทานั้น

ดวยศักยภาพของพื้นที่สาธารณะที่สงเสริมงานศิลปะไปสูสาธารณชนในวงกวาง ทําใหผูมี
อิทธิพลและนักการเมืองทองถิ่นมองเห็นชองทางในการใชประโยชนงานศิลปะและพื้นที่สาธารณะเหลานี้
เปนเครื่องมือถายทอดความคิดของตนไปสูสาธารณะชน เพื่อสรางประโยชนดานการสื่อสารสูสาธารณะ
และดานการเมือง ซึ่งหมายถึงการสรางความนิยมและผลประโยชนมาสูตนเอง เริ่มมีการเขามาของ
องคกรเอกชนในรูปแบบตางๆแขงขันกันเพื่อใชในการประชาสัมพันธและสรางประโยชนใหเกิดกับองคกร
โดยการใหทุนสนับสนุนศิลปนที่จะสรางสรรคผลงานศิลปะในพื้นที่สาธารณะ โดยมีเง่ือนไขของการสื่อ
เนื้อหาในชิ้นงานศิลปะ เพื่อเปนการประชาสัมพันธและสื่อสารองคกรสูสาธารณะชน การเขามามีบทบาท
ของผูมีอิทธิพล นักการเมือง และบริษัทเอกชน มีศิลปนบางสวนมีความคิดเห็นวาเปนขอดีในการ ได
เงินทุนมาสรางสรรคงานศิลปะและสามารถสรางชื่อเสียงของตนเองสูสาธารณะ แตในทางกลับกันการ
แทรกแซงที่เกิดขึ้นทําใหศิลปนบางสวนเกิดความรูสึกอึดอัดและไมพอใจเนื่องจากขาดอิสระในการสราง
งานศิลปะ

ในนครลอสแองเจลลิสเม่ืองานศิลปะที่ถูกจัดแสดงในพื้นที่สาธารณะไดรับความนิยมจาก
สังคมมากขึ้น เทศบาลนครลอสแองเจลลิสใหความสําคัญและสนับสนุนพื้นที่สาธารณะลักษณะนี้ โดยมี
นโยบายพัฒนาพื้นที่สาธารณะเพื่อจัดแสดงประติมากรรมใหเปนสวนหนึ่งของภูมิทัศนเมือง บอกเลาถึงสิ่ง
ที่เกิดขึ้นในเมือง สรางเอกลักษณของเมือง สอดแทรกการรับรูทางดานวัฒนธรรม (Visual culture) และ
เพิ่มสุนทรียภาพในเมืองใหมากขึ้น7 พื้นที่สาธารณะดังกลาวทําใหเกิดการพัฒนาเชิงกายภาพภายใน
ชุมชน โดยพื้นที่เหลานี้จัดใหเปนจุดศูนยกลางของชุมชน เชน ระบบขนสงมวลชนที่จะเขามารองรับการใช
งานพื้นที่ การเกิดสาธารณูปการเขามาสนับสนุน นํามาซึ่งคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นตอชุมชนโดยรอบ และสราง
จิตสํานึกรักชุมชนที่อยูอาศัยในบริเวณ

ชวงปลายคริสตศตวรรษที่ 20 ถึงตนคริสตศตวรรษที่ 21 เกิดประติมากรรมลักษณะแนว
ลดทอน (Minimal sculpture) ซึ่งมีแนวคิดในการปฏิเสธวัตถุที่มีลักษณะเสมือนจริงและลดสวนประกอบ

6 Sarah Schrank , Art and the city : Civic Imagination and Culture Authority in Los Angeles (Philadelphia :
University of Pennsylvania Press, 2008).

7 Sarah Schrank , Art and the city : Civic Imagination and Culture Authority in Los Angeles (Philadelphia :
University of Pennsylvania Press, 2008).
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ประดับตกแตง เปนการไดรับอิทธิพลของประติมากรรมนามธรรม ในชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 20 ซึ่งป
นยุคสมัยที่พรอมรับความคิดสรางสรรคและสิ่งใหม รวมทั้งอิทธิพลของแนวคิดในชวงคริสตศักราช 1980
ที่เกิดงานศิลปะงานดิน (Earth work) และศิลปะสิ่งแวดลอม (Environmental art) เปนผลใหเกิดการ
เชื่อมโยงกันระหวาง งานศิลปะ สภาพแวดลอมที่ต้ังและผูมองงานศิลปะ ซึ่งสงอิทธิพลถึงการสราง
ประติมากรรมออกแบบจําเพาะกับพื้นที่ (Site-specific sculpture) และประติมากรรมภายใตเง่ือนไขของ
พื้นที่ (Site-condition/determined sculpture) ซึ่งประติมากรรมลักษณะนี้ ได เชื่อมโยงไปถึง
แนวความคิดของหนาที่นิยม( Functionalism) และสงผลใหประติมากรกาวเขามาในขอบเขตของการ
สรางงานศิลปะเพื่อประโยชนใชสอย เชน การทําเฟอรนิเจอร ภูมิสถาปตยกรรม และการพื้นฟูสภาพพื้นที่
(Land reclamation) ดังนั้นบทบาทการทํางานของประติมากรกับผูเกี่ยวของในสาขาอ่ืน เชน สถาปนิก
ภูมิสถาปนิก และวิศวกร จึงเปลี่ยนไป เกิดรูปแบบการรวมมือทํางานในลักษณะกระบวนการทํางานแบบ
มีสวนรวมที่มีการผสมผสานแนวความคิดจากหลายสาขามากขึ้น

ภาพที่ 2.6 เฮนรี มัวร “Reclining Figure” ประติมากรรมชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 20 (ซาย)
ที่มา : http://en.wikipedia.org/wiki/File:HenryMoore_RecliningFigure_1951.jpg

ภาพที่ 2.7 เฮนรี มัวร “Double Oval” ประติมากรรมชวงกลางคริสตศตวรรษที่ 20 (ขวา)
ที่มา : http://en.wikipedia.org/wiki/File:Henry_Moore_Double_Oval.jpg

2.4.6 ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะของประเทศไทย
ในตอนตนการสรางประติมากรรมสวนมากมีจุดประสงคเพื่อเชื่อมโยงรูปแบบและเนื้อหา

ของประติมากรรมเขากับศาสนาและความเชื่อ เชน รูปเคารพ หรือ รูปปนในคติความเชื่อ เปนตน สมัย
สุโขทัย อยุธยาจนถึงรัตนโกสินทรตอนตน ที่ต้ังของประติมากรรมสวนมากจะอยูในวัด ศาสนสถาน และ
พระราชวัง  ซึ่งเปนการสรางตามคตินิยมและความเชื่อที่สืบทอดกันมา เห็นไดจากรูปปนยักษและสัตว
หิมพานตบริเวณวัดพระศรีรัตนศาสดาราม รูปปนยักษดานหนาประตูทางเขาพระอุโบสถวัดอรุณราชวรา
ราม และรูปฤๅษีดัดตนบริเวณวัดพระเชตุพลวิมลมังคลาราม เปนตน

หลังสมัยรัชกาลที่ 5 ไดเกิดการเปลี่ยนแปลงสูระบบสากลนิยมซึ่งมีความรวมสมัยมากขึ้น
โดยไดรับอิทธิพลจากวัฒนธรรมของชาวตะวันตก ทําใหประติมากรรมแบบประเพณีนิยมเกิดการ
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เปลี่ยนแปลง การเปลี่ยนแปลงจากอิทธิพลดังกลาวทําใหประติมากรรมเกิดขึ้นในยุคหลังรัชกาลที่ 5 หลาย
ลักษณะ ไดแก

2.4.6.1 ประติมากรรมในรูปแบบของอนุสาวรีย หรืออนุสรณสถาน
ประติมากรรมที่สรางขึ้นเพื่อระลึกถึงเหตุการณ ความดีของบุคคลหรือกลุมบุคคล

ตางๆที่สมควรไดรับการยกยองในสมัยรัชกาลที่ 5 คือพระบรมรูปทรงมา บริเวณลานพระราชวังดุสิต หนา
พระที่นั่งอนันตสมาคม ประติมากรของพระบรมรูปทรงมาคือนาย คอรราโด เฟโรซี (Corrado Feroci)
ตอมาเปลี่ยนชื่อเปน ศิลป พีระศรี ซึ่งไดสรางอนุสาวรียขึ้นอีกหลายแหงเชน พระราชานุสาวรียพระพุทธ
ยอดฟาจุฬาโลก พระราชานุสาวรียสมเด็จพระเจาตากสินมหาราช อนุสาวรียทาวสุรน ารี ศาสตราจารย
ศิลป พีระศรี ไดสรางคุณประโยชนและมีบทบาทที่สําคัญในการสรางสรรคประติมากรรมในประเทศไทย
และถายทอดความรูสูประติมากรที่เปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประติมากรรมในประเทศไทยตอมา

2.4.6.2 ประติมากรรมที่ติดต้ังบริเวณหนาอาคาร
ธนาคารกสิกรไทยเปนองคกรที่ริเริ่มจัดต้ังประติมากรรมบริเวณหนาอาคารเปน

แหงแรกในประเทศไทยเม่ือ พ.ศ. 25248 ที่อาคารสํานักงานธนาคารกสิกรไทยสาขาพหลโยธิน โดยมี
ประติมากรคือ ศาสตราจารย ชลูด นิ่มเสมอ ชื่อประติมากรรม “องคสาม” และตอมาศาสตราจารย ชลูด
นิ่มเสมอ ไดสรางประติมากรรมบริเวณหนาอาคารอีก 2 แหงคือ ประติมากรรม “โลกุตระ” บริเวณหนา
อาคารศูนยประชุมแหงชาติสิริกิต์ิ และประติมากรรม “พระบรมโพธิสมภาร” หนาอาคารมหาวิทยาลัยหัว
เฉียวเฉลิมพระเกียรติ ตอมามีองคกรของรัฐและเอกชนเห็นความสําคัญในการจัดแสดงประติมากรรม
บริเวณหนาอาคารเพิ่มมากขึ้น เชน พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ (มิวเซียมสยาม) หอศิลปวัฒนธรรม
กรุงเทพมหานคร และศูนยการคาในกรุงเทพมหานครหลายแหง เปนตน

2.4.6.3 ประติมากรรมที่ต้ังในสวนสาธารณะ
เริ่มจาก พ.ศ. 2528 ซึ่งเปนปเยาวชนสากล สํานักงานคณะกรรมการเยาวชน

แหงชาติรวมกับสมาคมประติมากรไทยไดทําโครงการเยาวชนเพื่อประติมากร รมไทย โดยใหเยาวชน
สรางสรรคประติมากรรมแลวนําไปติดต้ังบริเวณสวนสาธารณะตางๆ โดยสวนสาธารณะที่ประติมากรรม
เหลานี้ถูกนําไปติดต้ัง เชน สวนลุมพินี อุทยานเบญจสิริ สวนสัตวดุสิต พุทธมลฑล เปนตน โดยมี
ประติมากรรมถึง 71 ชิ้น ซึ่งใชระยะเวลาในการดําเนินโครงการต้ังแตเริ่มตนเปนเวลา 20 ปจึงแลวเสร็จ
ทั้งหมด

พ.ศ. 2529 คณะกรรมการวัฒนธรรมแหงชาติประสานงานกับประเทศในภูมิภาค
อาเซียนจัดทําโครงการ ASEAN Sculpture Symposium โดยมีตัวแทนประติมากรจากประเทศอาเซียน

8 นนทิวรรธน จันทนะผะลิน, “ประติมากรรมกับสิ่งแวดลอมใน ประเทศไทย,” วารสารราชบัณฑิตยสถาน ปที่ 32 ฉบับที่ 3,
2550, น. 670.
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รวมสรางสรรคประติมากรรม ซึ่งปนั้นประเทศไทยเปนเจาภาพครั้งที่ 2 โดยมีประติมากรรมจัดแสดงที่สวน
จตุจักรจํานวน 6 ชิ้น

พ.ศ. 2535 กรมธนารักษสรางสวนสาธารณะในกรุงเทพมหานคร แทนที่กรม
อุตุนิยมวิทยาซึ่งยายที่ทําการและรื้อถอนอาคารสํานักงานเดิม โดยสรางสวนสาธารณะเพื่อเปนการเฉลิม
พระเกียรติสมเด็จพระนางเจาพระบรมราชินีนารถ ในวโรกาสทรงเจริญพระชนมายุ 60 พรรษา โดยชื่อวา
“อุทยานเบญจสิริ” ซึ่งเปนสวนสาธารณะที่มีขนาดเล็ก แตตองการใหมีความพิเศษ จึงมีโครงการจัดต้ัง
ประติมากรรมในสวนสาธารณะดวย โดยมีประติมากรระดับชาติ 11 คน รับเชิญสรางสรรคประติมากรรม
11 ชิ้นภายในสวนสาธารณะแหงนี้ นับไดวาอุทยานเบญจสิริเปนสวนประติมากรรมสาธารณะแหงแรก
ของประเทศไทย

พ.ศ. 2547 กรุงเทพมหานครไดจัดทําโครงการ กรุงเทพเมืองแหงศิลปวัฒนธรรม
รวมกับคณะจิตรกรรม ประติมากรรม และภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร สรางประติมากรรม 5 ชิ้น
ติดต้ังตามที่ตางๆในกรุงเทพมหานคร เชน ถนนรามอินทรา คลองเตย สี่แยกเชิงสะพานพระปนเกลา เปน
ตน

พ.ศ. 2549 สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานครมีโครงการติดต้ังประติมากรรมใน
สวนสาธารณะและพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร เนื่องในวาระพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวทรง
ครองราชครบ 60 ป ซึ่งไดติดต้ังประติมากรรมของประติมากรที่มีชื่อเสียง จํานวน 10 ชิ้น ในสถานที่ชุมชน
ตาง เชน สวนวชิรเบญจทัศน สวนธนบุรีรมย สวนสาธารณะเชิงสะพานพระปกเกลาฝงธนบุรี เปนตน

2.5 ลักษณะการทํางานของผูท่ีเก่ียวของในโครงการประติมากรรมในท่ีสาธารณะ
การทํางานรวมกันของผูที่เกี่ยวของในการสรางงานประติมากรรมและพื้นที่นั้น มีกระบวนการ

ทํางานที่แตกตางกันตามยุคสมัยและจุดประสงคที่ตางกัน ซึ่งบทบาทและความสําคัญของผูที่เกี่ยวของ
ไดแก เจาของโครงการหรือผูอุปถัมภ ประติมากร สถาปนิกและภูมิสถาปนิก จะมีความแตกตางกันไป
ตามลักษณะของการทํางานเชนกัน กระบวนการการทํางานสามารถแบงตามบทบาทการทํางานของผูที่
เกี่ยวของดังนี้ 9

2.5.1 กระบวนการทํางานแบบรวมกันทํางานตามบทบาทหนาที่ (Correlative process)
เปนกระบวนการทํางานที่มีลักษณะแยกบทบาทและหนาที่ของผูที่เกี่ยวของอยางชัดเจน

โดยที่ชิ้นงานศิลปะจะถูกออกแบบโดยประติมากร และพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมถูกออกแบบโดย
สถาปนิกหรือภูมิสถาปนิก โดยที่ผูออกแบบพื้นที่จะนําประติมากรรมที่สรางเสร็จหรือออกแบบจัดทํามา
กอนแลวมาจัดวางบริเวณที่ เห็นวามีความเหมาะสมกับสภาพแวดลอมของที่ ต้ัง หรือมีการปรับ

9 Kay Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture : The Collaborative Design Process (New York : Van Nostrand
Reinhold 1989), p.7.
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สภาพแวดลอมของพื้นที่เพื่อใหตอบสนองกับประติมากรรมที่จะนํามาแสดง เชน บรรยากาศ สี พื้นผิว
ความสวาง แสงและเงาของพื้นที่ เปนตน กระบวนการทํางานในลักษณะนี้ในเบื้องตนจะใชกับ ลักษณะ
ของประติมากรรมอิสระตอพื้นที่ และ ประติมากรรมที่มีการปรับพื้นที่รองรับ

2.5.2 กระบวนการทํางานแบบรวมมือ (Cooperative process)
กระบวนการทํางานที่เนนแนวความคิดของศิลปนเปนหลัก โดยศิลปนเปนผูกําหมด

แนวความคิดทั้งหมด ทั้งชิ้นงานประติมากรรมและพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม โดยสถาปนิก ภูมิ
สถาปนิก และวิศวกร ผูออกแบบและสรางพื้นที่ภายใตกรอบความคิดที่ศิลปนกําหนดไว ซึ่งการทํางานใน
ลักษณะนี้จะตองมีที่ปรึกษาที่มีความเชี่ยวชาญดานงานศิลปะและมีความเขาใจแนวความคิดของศิลปน
เพื่อประสานงานระหวางศิลปนและผูที่เกี่ยวของอ่ืนๆ โดยกระบวนการทํางานลักษณะนี้มีแนวโนมทําให
เกิดงานที่มีลักษณะที่ซับซอนและแปลกใหม

2.5.3 กระบวนการทํางานแบบมีสวนรวม (Collaborative process)
เปนกระบวนการทํางานที่เนนการมีสวนรวมของผูที่เกี่ยวของ โดยมีการกําหนดภาพรวม

และจุดประสงคทั้งหมดของโครงการรวมกันระหวางประติมากร สถาปนิก ภูมิสถาปนิก รวมถึงเจาของ
โครงการหรือผูอุปถัมภ เปนกระบวนการที่มุงเนนการออกแบบและแกปญหาที่มีความซับซอน โดยการ
รวบรวมมุมมองและแนวความคิดของผูเชี่ยวชาญที่มีพื้นฐานความรูในสาขาที่แตกตางกันมาบูรณาการ
เพื่อใหเกิดวิธีการและรูปแบบที่เหมาะสมที่สุดไปใชในการออกแบบและแกปญหา

2.6. แนวความคิดในการรับรูงานประติมากรรมและสภาพแวดลอม
การทํางานดานการออกแบบพื้นที่เปดโลงที่มีความเชื่อมโยงกับงานประติมากรรมหรือพื้นที่ที่

สอดคลองไปกับงานประติมากรรม ผูเกี่ยวของในการทํางานตองมีความเขาใจแนวความคิดในการรับรู
งานประติมากรรมและสภาพแวดลอมเพื่อประกอบการออกแบบ โดยศึกษาในหัวขอการรับรู และระดับ
การรับรูงานศิลปะ เพื่อใหเกิดความเขาใจพฤติกรรมการใชงานของกลุมบุคคลตางๆที่มีความเกี่ยวของกับ
พื้นที่  จากการศึกษาทฤษฎีและแนวทางที่เกี่ยวของกับหัวขอดังกลาวและเปนองคความรูที่สําคัญในการ
นํามาใชเพื่อประกอบการออกแบบพื้นที่ดังนี้

2.6.1 การรับรู และระดับการรับรูงานศิลปะ
2.6.1.1 การรับรู การรับรูของมนุษยนั้นเกิดไดจากประสาทสัมผัสตางๆที่มีอยูในรางกาย

ซึ่งสามารถแบงออกไดเปน 5 ชนิด ไดแก ตา หู จมูก ลิ้น ผิวหนัง เปนตน  ซึ่งตา หรือการรับรูโดยการ
มองเห็นเปนการรับรูที่มนุษยสามารถสัมผัสไดมากที่สุด โดยเควิน ลินช (Kevin Lynch)10 กลาวถึงการรับรู
ที่เกิดขึ้นของบุคคลนั้น จากสถานที่ตางๆจะสามารถสรางความรูสึกพิเศษได แมกระทั่งพื้นที่ที่สามารถ

10 Kevin Lynch, The Image of The City (Massachusetts : The MIT Press,1960), p.2
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มองเห็นไดโดยทั่วไป เชน พื้นที่เปดโลง และงานสถาปตยกรรมตางๆ ที่ภาพรวมของพื้นที่นั้นๆมี
องคประกอบดังนี้

1. ที่วาง (Space) ที่มีความเหมาะสมของระยะหางและขนาดของพื้นที่ซึ่งทําใหภาพรวม
ของการมองเห็นสามารถทําใหเกิดความรูสึกถึงความสัมพันธของพื้นที่วางที่เกิดขึ้นได

2. ขนาดสัดสวน (Scale) ซึ่งมีความสัมพันธกันขององคประกอบของพื้นที่ เชน ขนาด
สัดสวนของสถาปตยกรรม ตนไม หรือองคประกอบอ่ืนในพื้นที่นั้นๆ ที่สรางใหเกิดความรูสึกเชื่อมโยงและ
มีความสัมพันธกัน

3. จังหวะ (Rhythm) ซึ่งหมายถึงจึงหวะของการมองเห็นและการรับรูที่เกิดขึ้นกับภาพรวม
ของพื้นที่ โดยเกิดจากความสัมพันธขององคประกอบตางๆ

ซึ่งการมองเห็นจะแตกตางกันไปในแตละบุคคล ระดับของการรับรูในสภาพแวดลอมจะ
เกิดขึ้นจากความตอเนื่องของสิ่งที่เกิดขึ้น ความขัดแยงของภาพรวมของสภาพแวดลอมที่มองเห็น การ
เปลี่ยนลักษณะของสภาพแวดลอมที่มองเห็นโดยฉับพลัน การตัดผานกันขององคประกอบตางๆภายใน
พื้นที่ แสง และสภาพอากาศ โดยสิ่งที่มนุษยสามารถรับรูไดนั้นมีมากกวาการมองเห็นหรือการไดยิน และ
ในสภาพแวดลอมนั้น สามารถที่จะถายทอดใหเกิดการรับรูไดโดยการรวมตัวกัน และเกิดความสัมพันธขึ้น
ขององคประกอบตางๆภายในพื้นที่ที่ลอมรอบตัวของบุคคลที่เขาไปอยู ซึ่งการรับรูที่เกิดขึ้นนั้นจะถูก
รวบรวมและประมวลผลจากความทรงจําในอดีต และประสบการณของบุคคลนั้นๆดวย

การรับรูที่เกิดขึ้นจะไมไดคงอยูตลอดไปแตจะมีเพียงบางสวนเทานั้นที่คงอยู ในความทรงจํา
ซึ่งเปนองคประกอบในพื้นที่ โดยเปนองคประกอบเพียงบางสวนจากภาพรวมทั้งหมดของสภาพแวดลอม
พื้นที่ ซึ่งเปนองคประกอบที่อานออกไดงาย (Legibility) ซึ่งมักจะถูกจัดวางโดยมีแบบแผนที่สอดคลองกัน
(Coherent pattern) โดยยกตัวอยางของสิ่งที่ถูกจดจําไดงายในพื้นที่ของเมือง เชน ยาน (District), จุด
สังเกต (Landmark) และ เสนทาง (Path) ตางๆ ซึ่งงายตอการจัดแบบแผนโดยรวม การจําแนกและ
แยกแยะสิ่งตางๆ นั้นเปนความสามารถในการดํารงชีวิตขั้นพื้นฐานของมนุษย เหมือนที่สัตวทั่วไปมี เชน
สัญชาตญาณการรับรู สี รูปทรง การเคลื่อนไหว และการรับรูทิศทางของแสง รวมกับสัญชาตญาณอ่ืนๆ
เชน การรับรูเสียง กลิ่น สัมผัส ความรูสึกของการเคลื่อนไหวรางการ การรับรูแรงโนมถวง บางครั้งอาจจะ
รวมถึงการรับรูถึงสนามแมเหล็ก ซึ่งการรับรูสิ่งตางๆ เหลานี้จะนํามาซึ่ง ความสามารถในการรับรูทิศทาง
โดยเปนการรวบรวบ จัดเรียง และจัดระบบที่ไดจากการรับรูถึงสภาพแวดลอมภายนอก โดยความสามารถ
ในการรับรูทิศทางจะเปนประสิทธิภาพในการดํารงชีวิตของมนุษย

ภาพลักษณ (Imageability) ที่เกิดขึ้นจากองคประกอบตางๆที่สรางขึ้นเพื่อตอบสนองตอ
สัญชาตญาณของมนุษย เชน สัญชาตญาณในการรับรู ความสามารถในการรับรูทิศทาง และการสราง
ความรูสึกปลอดภัย ไดมีการพัฒนาจนกลายเปนองคประกอบที่มีความหมายทางดานความงาม และเปน
สิ่งที่สรางอาณาเขตของพื้นที่ใหมีความชัดเจนมากขึ้น ซึ่งองคประกอบของสภาพแวดลอมที่เปนงานศิลปะ
และงานประติมากรรมสามารถสรางประโยชนใชสอย (Function) พื้นฐานใหเกิดขึ้นคือ
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1. เพื่อสรางภาพลักษณใหเกิดความกลมกลืนของรูปทรงของสภาพแวดลอม
2. เพื่อเติมเต็มความเขาใจในการรับรูใหปรากฏขึ้นอยางจัดเจน เชน การเขาใจใน

ความหมายการรับรูทิศทาง หรือสถานที่ภายในเมือง
ประโยชนทั้ง 2 ประการดังกลาวเปนหนาที่พื้นฐานของงานศิลปะที่เกิดขึ้นในเมือง

นอกเหนือจากการใหความหมายในดานอ่ืนๆที่เปนลําดับของการรับรูในขั้นสูงตอไป สภาพแวดลอมในแต
ละพื้นที่มีความเหมือนและความแตกตางกัน ขึ้นอยูกับลักษณะเฉพาะของพื้นที่ แตสามารถบอกถึง
เคาโครงที่แสดงถึงความเหมือนหรือคลายคลึงกันไดในสภาพแวดลอมของแตละพื้นที่ ซึ่งเคาโครงที่
เกิดขึ้นสามารถรับรูไดจาก รูปราง (Shape), สี (Color) และการเรียงตัว (Arrangement) ซึ่งทั้ง 3 สิ่งจะ
เปนปจจัยที่สรางลักษณะที่ชัดเจนใหกับสภาพแวดลอม และเปนสิ่งที่ทําใหเกิดโครงสรางที่เอ้ืออํานวยตอ
การรับรูของสภาพแวดลอมนั้นๆ มีความชัดเจนและแข็งแรงมากขึ้น ดังนั้นจึงสงผลใหภาพลักษณข อง
พื้นที่ที่มีโครงสรางที่เอ้ืออํานวยตอการรับรูที่ดีนั้นสามารถใชงานไดดีดวย ซึ่งสิ่งที่เกิดขึ้นดังกลาวถูก
เรียกวาการอานออกไดงาย (Legibility) หรือ ความสามารถในการมองเห็นได 11

2.6.1.2 ระดับการรับรูงานศิลปะ การรับรูถึงสุนทรียภาพและความสวยงามของศิลปะ
การมีปฏิสัมพันธอยางลึกซึ้ง มีความรูสึกชื่นชอบ ปลาบปลื้มชื่นชม และการให “คุณคา”ตองานศิลปะ นั้น
ผูมองแตละบุคคลมีพื้นฐานในการรับรู สัมผัสถึงความสวยงาม สุนทรียภาพ ที่มีความ มาก นอย สูง ตํ่า
ด่ืมดํ่า และไมด่ืมดํ่า แตกตางกันไปตามแตละบุคคล ซึ่งความแตกตางดังกลาวอาจเกิดจากประสบการณ
สิ่งแวดลอม สภาพแวดลอมดานครอบครัว การศึกษา และสังคม ของแตละบุคคล12

ในการสรางสรรคงานศิลปะนั้น ผูสรางศิลปะและผูมอง ผูรับรูถึงงานศิลปะนั้นๆ
ตองมีความเขาใจรวมกันไดจากสิ่งที่มองเห็น ผูมองสามารถเขาใจไดวาผูสรางง านศิลปะตองการจะ
อธิบาย หรือสื่อสารได13 ซึ่งโดยทั่วไปแลว งานศิลปะจะมุงเนนการแสดงออกถึงความงาม โดยความงาม
นั้นจะมีคุณคา 2 ประการเสมอ คือ คุณคาทางคุณสมบัติ และคุณคาทางความรูสึก หรืออธิบายไดดวยคํา
ที่เขาใจงายไดวา “ความสวย” และ “ความงาม” ตามลําดับ โดยคุณคาดานคุณสมบัตินั้นหมายถึง คุณ
คาที่ผูมองสามารถรับรูไดถึงคุณคาจากรูปลักษณภายนอก รูปแบบทางกายภาพของงานศิลปะนั้นๆ สวน
คาดานความรูสึก หมายถึง คุณคาที่ผูมองสามารถรับรูไดถึงคุณคาความหมาย เนื้อหา ภายในที่ศิลปะ
สื่อสารและอธิบายออกมาสูผูมอง ดังคํากลาวที่วา “เราเห็นความงามเพราะคุณคาทางความรูสึก” ซึ่ง

11 Kevin Lynch, The Image of The City (Massachusetts : The MIT Press,1960), p.2-7.
12 วิรุณ ตั้งเจริญ, สุนทรียศาสตรเพ่ือชีวิต (กรุงเทพมหานคร : สันติศิริการพิมพ, 2546), น.31.
13 อารี สุทธิพันธุ, ทัศนศิลปและความงาม (กรุงเทพมหานคร : ตนออ, 2532), น.139.
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คุณคาทั้ง 2 ประเภทนี้ ไมมีหลักเกณฑที่แนนอน เปลี่ยนแปลงไปเสมอตามความนิยม กาลเวลา
ความกาวหนาของสังคมและอุตสาหกรรม14

การจําแนกระดับของการรับรูถึงระดับของงานศิลปะนั้น พระไพศาล วิสาโล15 ได
กลาวไววา ศิลปะและสุนทรียภาพสามารถมีอิทธิพลตอจิตใจของมนุษยไดหลายระดับ ระดับแรกคือ
ความรูอยากใกลชิด อยากครอบครอง ซึ่งรับรูไดดวยสายตาและสัมผัส รูปลักษณ เสนสี และพื้นผิว ระดับ
ตอมาคือความรูสึกในจิตใจ ด่ืมดํ่า ปติ และระดับที่สูงขึ้นไปคือความสงบ นอมนําจิตใหเกิดผัสสะที่
ละเอียดขึ้น มีความสุขุม และระดับที่สูงสุดคือความรูสึกที่เหนือโลกย เขาถึงภาวะที่โปรงเบา และสัมผัส
กับมิติอันลึกซึ้งภายใน และนําพาใหซาบซึ้งถึงสัจธรรมของชีวิต เม่ือขยายความถึงระดับของการรับรูและ
อิทธิพลของงานศิลปะที่มีตอมนุษยจากคํากลาวของพระไพศาล วิสาโล ขางตน จะเห็นไดวาระดับของการ
รับรูถึงงานศิลปะสามารถจําแนกไดเปน 4 ระดับ คือ ระดับแรกเปนการรับรูดวยสายตา สัมผัสจาก
รูปลักษณที่อยูภายนอก ระดับที่สองคือการรับรูถึงความรูสึกภายในจิตใจ เชน ความรูสึกปลาบปลื้ม ชื่น
ชม ด่ืมดํ่า เปนตน ระดับที่สามคือการรับรูที่สามารถยกระดับ และขัดเกลาจิตใจใหเกิดความสงบ สุขุม
และมีความละเอียดมากขึ้น และระดับที่สี่ซึ่งถือเปนระดับสูงสุดคือ ความรู สึกที่อยู เหนือโลกย
(Transcendence) ความเปนอุตรภาพหมายถึง การรับรูที่อยูสูงเหนือภูมิปญญาของมนุษยทั่วไป

2.7 งานวิจัยท่ีเก่ียวของ
2.7.1 ประติมากรรมกับสิ่งแวดลอมในสวนสาธารณะ (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะจิตรกรรม

ประติมากรรมและภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2530)16 เปนโครงการวิจัยเพื่อสรางงาน
ประติมากรรมหนึ่งชุดที่มีความสัมพันธกับสิ่งแวดลอมที่เปนสวนสาธารณะ โดยกําหนดสวนจตุจักรเปน
พื้นที่ดําเนินการวิจัย ระบุจุดมุงหมายในการดําเนินการวิจัยไวดังนี้

1. เพื่อศึกษาความสัมพันธของประติมากรรมกับสิ่งแวดลอมที่เปนสวนสาธารณะ
2. เพื่อใหประติมากรรมแสดงตัวเองกับสภาพแวดลอมโดยตรง
3. เพื่อเปนศูนยรวมแนวความคิดสรางสรรคฃของประติมากรในชาติและนานาชาติ
4. เพื่อสงวนพื้นที่ไวเปนสัญลักษณดานสุนทรียภาพของมวลชนและกรุงเทพฯ
5. เพื่อเปนสถานที่สําหรับทัศนศึกษาและพักผอนจิตใจ ตลอดจนเปนการเรียนรูความนึก

คิดในเนื้อหาดานประติมากรรม ซึ่งกอใหเกิดความเขาใจอันดีระหวางศิลปะกับประชาชน

14 อารี สุทธิพันธุ, ทัศนศิลปและความงาม (กรุงเทพมหานคร : ตนออ, 2532), น.131.
15 พระไพศาล วิสาโล, “ศิลปะ สุนทรียภาพ กับความเปนมนุษย,” โพสตทุเดย (12 เมษายน 2552 ).
16 ฉายนภา เลปาจารย, ประติมากรรมกับสิ่งแวดลอมในสวนสาธารณะ. วิทยานิพนธปริญญามหาบณัฑิต, สาขาวิชา

ประติมากรรม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวทิยาลัยศลิปากร, 2530.
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6. เพื่อเสนอแนะการเปลี่ยนแปลงผังพื้นที่จากเดิมสูการสรางสรรคใหมดวยรูปแบบชั้นเชิง
ของงานประติมากรรม1

การวิจัยในโครงการนี้ เปนการวิจัยในเชิงศิลปศาสตร เพื่อใหไดผลงานทางศิลปะตาม
จุดมุงหมายของสภาพแวดลอมของพื้นที่ศึกษา มุงเนนไปที่วิธีการสรางสรรครูปแบบของประติมากรรม
เพื่อใหเกิดเปนผลงานศิลปะ โดยครอบคลุมถึงเนื้อหาและวัสดุของประติมากรรม การศึกษาสภาพพื้นที่ต้ัง
ของประติมากรรมในเชิงกายภาพ รวมถึงประเมินคาของงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในสภาพแวดลอมที่
กําหนด

ผลสรุปของการศึกษาคือ ผลของงานประติมากรรมที่เกิดขึ้นจากโครงการวิจัยไมเกิดผล
สําเร็จเม่ือนําไปจัดวางในพื้นที่จริง เนื่องจาก ประติมากรรมนั้นๆเกิดจากบุคลากรฝายประติมากรเพียง
อยางเดียวซึ่งขอมูลหลายๆดานที่จะนํามาประกอบการสรางประติมากรรมนั้นตองการความรูเชี่ยวชาญใน
สาขาอ่ืนมาประกอบ ซึ่งผูวิจัยไดเสนอความคิดเห็นวาการที่โครงการในลักษณะนี้จะเกิดผลสําเร็จไดนั้น
จะตองเกิดจากความรวมมือประสานความรูกันของผูที่เกี่ยวของหลายฝาย เชน ประติมากร สถาปนิก และ
วิศวกร ทํางานพรอมกันดวยความเขาใจตรงกัน จึงจะทําใหโครงการเกิดผลสําเร็จและเปนประโยชนสู
สาธารณะชนได

2.7.2 รายงานสํารวจความพึงพอใจในโครงการติดต้ังประติมากรรม17 ซึ่งเปนการประเมินผลของ
โครงการติดต้ังประติมากรรมของสํานักผังเมือง ในวาระที่พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวทรงครองศิริราช
สมบัติครบ 60 ป และเพื่อมุงเนนถึงความเปนรากฐานทางประวัติศาสตรของกรุงเทพมหานคร การสงเสริม
วัฒนธรรมประเพณีใหมีเอกลักษณโดดเดน และสรางคุณภาพชีวิตที่ดีใหกับประชาชน สํานักผังเมื อง
กรุงเทพมหานครจึงจัดทําโครงการติดต้ังประติมากรรมภายในพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร โดยมี
ประติมากรระดับชาติและนานาชาติรวมกันสรางสรรค1ประติมากรรมจํานวน 10 ชิ้น นําไปจัดแสดงใน
พื้นที่สาธารณะตางในกรุงเทพมหานคร คือ

1. ประติมากรรม “Frame” บริเวณ สวนวชิรเบญจทัศ
2. ประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” บริเวณ สวนวชิรเบญจทัศ
3. ประติมากรรม “ตนไมแหงชีวิต” บริเวณ สวนลุมพินี
4. ประติมากรรม “จังหวะของการเจริญเติบโต” บริเวณ สวนธนบุรีรมย
5. ประติมากรรม “ตะกรอ” บริเวณ ศูนยเยาวชนกรุงเทพมหานคร
6. ประติมากรรม “ชางตนแบบ” บริเวณ สวนรมณีนาถ
7. ประติมากรรม “The moon” บริเวณ สวนสาธารณะใกลวัดเสมียนนารี 2

8. ประติมากรรม “Protector” บริเวณ สวนเฉลิมพระเกียรติใตสะพานสมเด็จ

17 สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร. รายงานการสํารวจความพึงพอใจในโครงการติดตั้งประติมากรรมของสํานักผังเมือง.
ตุลาคม 2553.



26

พระเจาตากสิน(ฝงธนบุรี)
9. ประติมากรรม “กระจก” บริเวณ สวนเฉลิมพระเกียรติใตสะพานสมเด็จพระเจาตากสิน

(ฝงธนบุรี)
10. ประติมากรรม “สุริยัน” บริเวณ สวนสาธารณะเชิงสะพานพระปกเกลาฯ (ฝงธนบุรี)
มีกลุมเปาหมายของผูตอบแบบสํารวจไดแก ประชาชนผูที่เดินทางเขามาบริเวณที่ติดต้ัง

ประติมากรรม และผูที่อยูในสวนหรือบริเวณใกลเคียง รวมถึงผูที่อาศัยอยูใกลกับ สถานที่ติดต้ังงาน
ประติมากรรม จํานวน 301 ราย ในสถานที่ติดต้ังประติมากรรม จํานวน 10 แหง โดยการสํารวจไดแบง
หัวขอคําถามเปน 4 สวน ไดแก

1. ขอมูลทั่วไป
2. ความพึงพอใจของผูตอบแบบสํารวจโครงการติดต้ังประติมากรรม
3. ความคิดเห็นสําหรับโครงการติดต้ังประติมากรรมในครั้งตอไป
4. ความพึงพอใจตอโครงการการติดต้ังประติมากรรมของสํานักผังเมืองในภาพรวมและ

ขอเสนอแนะ
การศึกษานี้ไดวิเคราะหความคิดเห็นของผูตอบแบบสํารวจดวยการหาคาเฉลี่ยในแตละ

ประเด็นคําถามโดยใชสเกลแบบลิเคอรท (Likert scale) โดยกําหนดความคิดเห็นเปน 5 ระดับคือ มาก
ที่สุด (5 คะแนน) มาก (4 คะแนน) ปานกลาง (3 คะแนน) นอย (2 คะแนน) และนอยที่สุด (1 คะแนน)

ผลสํารวจความคิดเห็นดานคุณคาของประติมากรรม มีผูแสดงความคิดเห็นวาสงเสริมให
เกิดจินตนาการและความคิดสรางสรรคดานศิลปกรรมมากขึ้นรอยละ 42.86 มีความคิดเห็นวาสรางให
เกิดภูมิทัศนที่สวยงามรอยละ 64.45 เปนจุดนัดพบรอยละ 19.60 และเห็นวาไมมีคุณคารอยละ 5.98

ผลสํารวจดานความเหมาะสมดานสถานที่ต้ังประติมากรรม มีผูแสดงความคิดเห็นวาควร
ติดต้ังในสวนสาธารณะรอยละ 69.77 มีความคิดเห็นวาควรจัดแสดงเฉพาะพื้นที่สําหรับจัดแสดง
ประติมากรรมรอยละ 20.27 มีความคิดเห็นวาควรติดต้ังในพื้นที่บริเวณทางสัญจรตางๆรอยละ 17.61 มี
ความคิดเห็นวาควรติดต้ังบริเวณพื้นที่โลงในชุมชนรอยละ 14.62 และมีความคิดเห็นวาควรติดต้ังบริเวณ
ทางเขาหลักของเมืองรอยละ 7.97 ความคิดเห็นเพิ่มเติมตอคุณลักษณะของพื้นที่จัดแสดงประติมากรรม
คือ

1. พื้นที่ที่มีผูสัญจรมองเห็นไดชัดเจน
2. สถานที่ที่เยาวชนสามารถเขาชมไดสะดวก
3. พื้นที่ใกลริมน้ํา
4. พื้นที่ที่มีผูคนหนาแนน18

18 สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร. รายงานการสํารวจความพึงพอใจในโครงการติดตั้งประติมากรรมของสํานักผังเมือง.

ตุลาคม 2553, น.15-16.
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ผลสํารวจดานการสื่อความหมายของประติมากรรม มีผูแสดงความคิดเห็นวาควรสื่อความ
หมายถึงการสงเสริมจริยธรรม คุณธรรมและพัฒนาจิตใจรอยละ 40.53 มีผูแสดงความคิดเห็นวาควรสื่อ
ความหมายและสะทอนถึงวัฒนธรรม ประเพณี และวิถีชุมชนรอยละ 37.54 ความคิดเห็นวาควรสื่อความ
หมายถึงความสําคัญของพื้นที่รอยละ 33.56 มีความคิดเห็นวาควรสื่อความหมายถึงครอบครัวรอยละ
9.97 ความคิดเห็นเพิ่มเติมตอการสื่อความหมายของประติมากรรมคือ

1. เกี่ยวกับสภาพแวดลอมและสิ่งแวดลอม
2. สอดคลองกับพื้นฐานการศึกษาของประชาชนในพื้นที่บริเวณที่ติดต้ังประติมากรรม
3. การออกกําลังกาย
4. สัญลักษณของกรุงเทพมหานคร
5. รูปสัตวมงคลหรือแสดงถึงอํานาจบารมี เชนมังกร สิงโต และเสือ เปนตน
6. ความสวยงาม เชน ดอกไม19

ผลสํารวจความพึงพอใจตอโครงการติดต้ังประติมากรรมของสํานักผังเมืองในภาพรวมจาก
ผูตอบแบบสอบถามจํานวน 301 ราย มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจเทากับ 4.289 คือมีความพึงพอใจมากที่สุด
หรือคิดเปนรอยละ 85.7820

2.8 สรุปวรรณกรรมท่ีเก่ียวของ
จากการศึกษาวรรณกรรมและงานวิจัยเกี่ยวของ ทําใหเขาใจความเปนมา แนวคิด  ขั้นตอนการ

ทํางานที่เกี่ยวของกับประติมากรรมและพื้นที่ ปจจัยที่เกี่ยวของกับประติมารรมและสภาพแวดลอมของ
ประติมากรรมเปนอยางดี ตลอดจนการศึกษาโครงการวิจัยที่เกี่ยวของที่พบวาโครงการออกแบบ
ประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรมในสาธารณะจะตองมีการรวมมือกันของผูที่เกี่ยวของ ซึ่งทําใหเห็น
วาผลสรุปของประติมากรรมทั้งดานกายภาพและเนื้อหาจะมีความสัมพันธโดยตรงกับกระบวนการทํางาน
ของผูที่เกี่ยวของ ไดแก เจาของโครงการหรือผูอุปถัมภ ผูออกแบบพื้นที่และประติมากร เพื่อนําไปสูการ
สรางการระดับการรับรูแกผูมองอันจะทํามาซึ่งผลสัมฤทธิ์ของโครงการ โดยผลจากการศึกษาวรรณกรรม
และงานวิจัยเกี่ยวของจะเปนขอมูลที่มีประสิทธิผลเพื่อใชประกอบกับการวิเคราะหพื้นที่ศึกษาทั้ง
ประติมากรรมและพื้นที่ต้ัง รวมถึงสรางความเขาใจในการวิเคราะหขอมูลจากการสัมภาษณผูที่เกี่ยวของ
ในสาขาตางๆ ซึ่งจะแสดงไวในบทตอๆไป

19 สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร. รายงานการสํารวจความพึงพอใจในโครงการติดตั้งประติมากรรมของสํานักผังเมือง.
ตุลาคม 2553, น.19.

20 สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร. รายงานการสํารวจความพึงพอใจในโครงการติดตั้งประติมากรรมของสํานักผังเมือง.
ตุลาคม 2553, น.11.



บทท่ี 3
ระเบียบวิธีดําเนินงานวิจัย

เนื้อหาในบทที่ 3 จะกลาวถึงระเบียบวิธีดําเนินงานวิจัยเพื่ออธิบายถึงรายละเอียดของลําดับ
ขั้นตอนของการศึกษาวิจัยเพื่อนําไปสูการตอบคําถามของการศึกษาไดอยางชัดเจน และเปนไปตาม
วัตถุประสงคของการศึกษา โดยงานศึกษาวิจัยชิ้นนี้ใชวิธีแสวงหาความรูในการดําเนินการวิจัยโดยวิธีอุป
มัยหรือหรืออุปมาน (Inductive) ซึ่งเปนวิธีการศึกษาโดยพิจารณาจากขอมูลยอย แลวนํามาจัดหมวดหมู
และอภิปรายขอมูล จากนั้นนําขอมูลที่ถูกจัดหมวดหมูและอภิปรายมาวิเคราะหหาความสัมพันธที่เหมือน
หรือแตกตางกัน เพื่อนําไปสูขอสรุปในภาพรวมที่เปนขอเท็จจริงของขอมูลสวนใหญ โดยระเบียบวิธีดําเนิน
งานวิจัย จําแนกไดเปน 7 หัวขอหลัก ดังนี้

1. การศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของ
2. การเลือกประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ศึกษา
3. การสํารวจและเก็บขอมูลพื้นที่ศึกษา
4. การรวบรวมขอมูลเพื่อสรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถาม
5. การรวบรวมและอภิปรายขอมูล
6. การวิเคราะหและประมวลผลขอมูล
7. การสรุปผลการศึกษา
จากระเบียบวิธีการวิจัยตามขั้นตอนดังกลาว จะเปนแนวทางเพื่อนําไปสูการศึกษาวิจัยที่ตรงตาม

จุดประสงคของการศึกษาและนําไปสูการสรุปผลของการศึกษาที่สอดคลองกับคําถามของการศึกษาวิจัย
ซึ่งไดกําหนดไวขางตน โดยรายละเอียดของการศึกษาวิจัยสามารถอธิบายได ดังนี้

3.1 การศึกษาขอมูลท่ีเก่ียวของ
การศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของมีจุดประสงคเพื่อนํามาใชเปนขอมูลพื้นฐาน และเพื่อเปนแนวทางของ

การศึกษาวิจัย เพื่อใหดําเนินไปตามวัตถุประสงค โดยการศึกษาขอมูลที่เกี่ ยวของแบงเปนการศึกษา
ขอมูล 2 ลักษณะ ดังนี้

3.1.1 การศึกษาแนวคิด วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวของ
มีขอบเขตการศึกษาดานแนวคิด เอกสาร งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการศึกษา ในเนื้อหาที่

ครอบคลุมงานประติมากรรมลอยตัวที่เกี่ยวของกับงานภูมิสถาปตยกรรม โดยแบงเนื้อหาเปน 3
ประเด็นหลัก ไดแก

1. ความเขาใจเกี่ยวกับงานประติมากรรม มีเนื้อหาดาน ความหมายและคําจํากัดความ
ของงานประติมากรรม

2. ผูที่เกี่ยวของกับงานประติมากรรมในที่สาธารณะและผูอุปถัมภงานประติมากรรม
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3. พัฒนาการของงานประติมากรรมในยุคสมัยตางๆ ซึ่งอางอิงประวัติศาสตรในยุคกรีกและ
โรมันมาจนถึงปจจุบัน

4. การศึกษางานวิจัยและเอกสารที่เกี่ยวของเพื่อเปนแนวทางประกอบการศึกษา
โดยมีจุดมุงหมายเพื่อใหเขาใจถึง พัฒนาการของประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะ รวมไปถึงความสัมพันธ
ของบทบาทของผูเกี่ยวของ ซึ่งจะนําไปสูการอภิปรายและวิเคราะหขอมูลจากการศึกษาดวยความเขาใจ
ถึงความสัมพันธของปจจัยตางๆที่เกี่ยวของกับผลของการศึกษาวิจัย

3.1.2 ศึกษาขอมูลพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ
เปนการศึกษาโดยการสืบคนขอมูลที่เกี่ยวของกับโครงการประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่

สาธารณะที่เปนความรับผิดชอบจากหนวยงานในสังกัดกรุงเทพมหานคร และสืบคนเอกสาร วารสาร
อันมีเนื้อหาที่เกี่ยวของกับประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะในเขตกรุงเทพมหานคร รวมถึงการขอ
ความรวมมือในการสอบถามขอมูลประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร จาก
สมาคมประติมากรไทย การศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของและศึกษาขอมูลพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครมี
ประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ โดยจําแนกพื้นที่สาธารณะที่มีประติมากรรมลอยตัวตามลักษณะ
หลากหลายที่มีอยูของพื้นที่สาธารณะเปน 3 ประเภท ไดแก

3.1.2.1 พื้นที่ประกอบอาคาร
3.1.2.2 สวนสาธารณะ
3.1.2.3 พื้นที่เปดโลงสาธารณะ

3.2 การเลือกผลงานประติมากรรมลอยตัวและพื้นท่ีศึกษา
3.2.1 การกําหนดลักษณะของพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรมที่จะใชเปนพื้นที่ศึกษา

จากขอบเขตของการศึกษาวิจัยดานขอบเขตพื้นที่ไดแกศึกษาพื้นที่สาธารณะของ
กรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ จะจําแนกลักษณะตัวอยางของพื้นที่ต้ัง
ผลงานประติมากรรมในกรุงเทพมหานครตามความหลากหลายของพื้นที่สาธารณะที่สีอยู เปน 3 ลักษณะ
ดังนี้

3.2.1.1 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร
3.2.1.2 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในสวนสาธารณะ
3.2.1.3 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงสาธารณะ

3.2.2 การรวบรวมผลงานประติมากรรม
การรวบรวมผลงานประติมากรรมที่สอดคลองกับขอบเขตของการศึกษาวิจัย และการ

จําแนกพื้นที่สาธารณะที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ โดยรวบรวมจากขอมูล และแหลงขอมูล
จากการศึกษาขอมูลพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ
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3.2.3 เกณฑในการเลือกพื้นที่ศึกษา
การรวบรวมผลงานประติมากรรม ตามขอบเขตของการศึกษาวิจัยและการกําหนดลักษณะ

ของพื้นต้ังผลงานประติมากรรม โดยครอบคลุมผลงานประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะในเขต
กรุงเทพมหานครตามวัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย ซึ่งจะคัดเลือกผลงานที่มีความเหมาะสมมากที่สุด
เปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษาอยางนอย 10 พื้นที่ โดยใชเกณฑดังนี้

3.2.3.1 เปนพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครฯ ณ ปจจุบันที่มีประติมากรรมลอยตัวเปน
องคประกอบ

3.2.3.2 มีการบริหารจัดการโดยองคกรผูมีหนาที่ดูแลรักษาพื้นที่อยางชัดเจน
3.1.3.3 เปนพื้นที่มีการเขาถึงและใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาไดสะดวก
3.1.3.4 มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลทั่วไป
3.1.3.5 ผูเกี่ยวของในโครงการสามารถใหขอมูลเพื่อนํามาใชในการศึกษาวิจัยได

3.2.4 การเลือกพื้นที่ศึกษา
การเลือกพื้นที่ศึกษาทําโดยประมวลผลการรวบรวมผลงานประติมากรรมตามเกณฑที่

กําหนด ครอบคลุมลักษณะของพื้นที่ต้ังผลงาน โดยเปนผลงานที่มีความเหมาะสมมากที่สุดเพื่อเปนพื้นที่
ตัวอยางในการศึกษา โดยครอบคลุมลักษณะพื้นที่ ตามขอมูลที่ ศึกษาในขางตน ไดแก ผลงาน
ประติมากรรมที่ต้ังอยูพื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในสวนสาธารณะ และ
ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงสาธารณะ

3.3 การสํารวจและเก็บขอมูลพืน้ท่ีศึกษา
3.3.1 การสํารวจพื้นที่เพื่อตรวจสอบตําแหนงและความถูกตองของขอมูลตามเกณฑในการเลือก

พื้นที่ศึกษา
การสํารวจพื้นที่เพื่อตรวจสอบตําแหนงและสภาพแวดลอมพื้นที่ศึกษา สามารถจําแนกได

เปน 2 สวน ไดแก
3.3.1.1 การสํารวจพื้นที่เบื้องตนจากแผนที่ดาวเทียม

เปนการสํารวจเพื่อสรางความเขาใจพื้นที่ศึกษาในภาพรวม ขอบเขตของพื้นที่
ศึกษา ตําแหนง และความสัมพันธขององคประกอบที่มีความสําคัญในการศึกษา เพื่อใชเปนขอมูล
เบื้องตน และวางแผนเพื่อดําเนินการสํารวจในขั้นตอนตอไป

3.3.1.2 การสํารวจในพื้นที่จริงเพื่อตรวจสอบตําแหนงและความถูกตองของขอมูล
เปนการเขาสํารวจพื้นที่ศึกษาโดยใชความเขาใจพื้นฐานจากการศึกษาเบื้องตน

จากแผนที่ดาวเทียม ตรวจสอบความถูกตองของข อมูล ไดแก ที่ ต้ัง ตําแหนง ความสัมพันธของ
องคประกอบที่มีความสําคัญในการศึกษา ลักษณะการเขาถึงพื้นที่ ประเภท ลักษณะ และทิศทางการ
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สัญจร เปนตน รวมถึงสํารวจสภาพแวดลอมและกิจกรรมของผูใชพื้นที่ในภาพรวม โดยการจดบันทึก
ขอมูลและเปรียบเทียบความแตกตางระหวางภาพจากแผนที่ดาวเทียมกับพื้นที่ศึกษาจากการเขาสํารวจ
พื้นที่จริง

3.3.2 การบันทึกภาพพื้นที่ศึกษา
การบันทึกภาพของพื้นที่ศึกษา โดยใชอุปกรณไดแก กลองถายภาพดิจิทัล บันทึกภาพ

ระหวางการเขาสํารวจพื้นที่ ดวยการบันทึกภาพรวมกับการบันทึกตําแหนงและมุมมองของการถายภาพ
ลงบนแผนที่ของพื้นที่ศึกษา บันทึกภาพโดยรอบของผลงานประติมากรรมรวมกับสภาพแวดลอมและ
องคประกอบสําคัญของพื้นที่ศึกษา รวมถึงบันทึกภาพจากมุมมองของเสนทางสัญจรที่สามารถเขาถึง
และมองเห็นผลงานประติมากรรมได

3.3.3 การบันทึกขอมูลขององคประกอบพื้นที่ศึกษา
การบันทึกขอมูลขององคประกอบพื้นที่ศึกษาทําโดยการบันทึกลงในสมุดจดบันทึก บันทึก

ขอมูลที่ไดจากการสํารวจพื้นทีจริง รวมกับการบันทึกภาพ โดยหัวขอที่จดบันทึกไดแก ที่ต้ังของพื้นที่ศึกษา
ชื่อผลงานประติมากรรม ลักษณะการเขาถึง ทิศทางของการสัญจร ตําแหนงสภาพแวดลอมของพื้นที่
ศึกษา และกิจกรรมผูใชพื้นที่ในภาพรวม

3.4 การรวบรวมขอมูลเพื่อสรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถาม
3.4.1 การจําแนกประเภทของผูใหขอมูล

3.4.1.1 ผูใหขอมูลหลัก คือ ผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการในแตละพื้นที่ศึกษา ไดแก
เจาของโครงการ ประติมากร และ ผูออกแบบพื้นที่รองรับประติมากรรม โดยเลือกวิธีการสัมภาษณแบบ
ไมมีโครงสราง เพื่อใหทราบถึงขอมูลเชิงลึก จุดประสงค ความคาดหวัง ความเปนมาของโครงการ ปญหา
อุปสรรคและขอเสนอและ จากความคิดและทัศนคติของผูใหขอมูลหลักแตละฝายวามีความสอดคลองตอ
กันมากนอยเพียงใด ในแตละพื้นที่ศึกษา

3.4.1.2 ผูใหขอมูลทั่วไป คือ ผูใชของพื้นที่ของแตละพื้นที่ศึกษา เพื่อใหทราบถึงการรับรู
ของผูใชพื้นที่วาเปนไปตามที่คาดหวังของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการหรือไม

3.4.2 การสรางแบบสัมภาษณและแบบสอบถาม
3.4.2.1 การสรางแบบสัมภาษณ เพื่อสัมภาษณกลุมผูใหขอมูลหลัก ซึ่งจําเปนตองได

ขอมูลจากผูเกี่ยวของแตละฝายโดยตรง โดยปราศจากการต้ังคําถามชี้นําในสวนของความคาดหวังและ
ทัศนคติ การศึกษานี้จึงเลือกใชคําถามปลายเปดในลักษณะของการสัมภาษณเชิงลึก โดยมีโครงสรางของ
คําถามการสัมภาษณจากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ และจากการศึกษาขอมูล
พื้นฐานของแตละพื้นที่ศึกษา

3.4.2.2 การสรางแบบสอบถาม เพื่อสอบถามกลุมผูใหขอมูลทั่วไป ซึ่งจําเปนตองไดขอมูล
ชัดเจนและสอดคลองกับโครงสรางการสัมภาษณผูใหขอมูลหลัก เลือกใชการสอบถามผูใชพื้นที่ดวย



32

คําถามปลายปด โดยใชโครงสรางคําถามจากความคาดหวังที่ไดจากการสัมภาษณผูจัดทําโครงการทั้ง 3
ฝาย เปาหมายการสอบถามโครงการละ 30 ตัวอยาง

3.5 การเรียบเรียงและอภิปรายขอมูล
3.5.1 การเรียบเรียงขอมูล

3.5.1.1 การเรียบเรียงขอมูลจากการสัมภาษณดวยคําถามแบบไมมีโครงสราง ไดใชวิธีจัด
หมวดหมูคําตอบที่เปนทํานองเดียวกันเขาดวยกัน และใชวลีหลักเพื่ออธิบายคําตอบแตละหมวดหมูเปน
วลีหลักเดียวกัน เพื่อใหสามารถอภิปรายเปรียบเทียบขอมูลไดครบถวนทุกประเด็นที่ถูกเอยถึงในการ
สัมภาษณ

3.5.1.2 การเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามดวยคําถามแบบมีโครงสรางจากผลการ
สัมภาษณของผูใหขอมูลหลัก ไดใชวิธีแจกแจงความถี่ของการตอบแบบสอบถาม โดยประมวลผลเปน
ตารางเปรียบเทียบแยกตามพื้นที่ศึกษา

3.5.2 การอภิปรายขอมูล
3.5.2.1 การอภิปรายขอมูลจากการสัมภาษณ อภิปรายโดยจําแนกวลีหลักที่รวบรวมเปน

หมวดหมู ผนวกกับรายละเอียดที่ไดจากการสัมภาษณผูใหขอมูลหลักในแตละพื้นที่ศึกษาเพื่อใหสามารถ
เปรียบเทียบคําตอบและขอคิดเห็นจากผูตอบแตละรายไดชัดเจน

3.5.2.2 การอภิปรายขอมูลจากการสอบถาม ทําโดยการอภิปรายควบคูไปกับผลรวบรวม
ขอมูลของผูตอบแบบสอบถาม เพื่อใหเกิดความเชื่อมโยงระหวางการอภิปรายขอมูลและการรวบรวม
ขอมูลเชิงสถิติ เพื่อใหสามารถนําไปเปรียบเทียบผลของความคิดและทัศนคติตามวัตถุประสงคของการ
วิจัยไดอยางชัดเจน

3.6 การวิเคราะหและประมวลผลขอมูล
3.6.1 การวิเคราะหขอมูล

การนําขอมูลมาวิเคราะห เพื่อจะนําไปสูการตอบคําถามของการวิจัยตามวัตถุประสงคการ
วิจัยไดอยางครบถวนและชัดเจน ใชการเรียบเรียงเปน 4 ประเด็น ไดแก

3.6.1.1 ความสอดคลองของความคาดหวังของผูเกี่ยวของในแตละโครงการ
3.6.1.2 ปญหาและขอเสนอแนะของผูเกี่ยวของแตละฝาย
3.6.1.3 ประติมากรรมและพื้นที่รองรับกับความคิดเห็นความพอใจของผูใชพื้นที่
3.6.1.3 ความสําเร็จของผลงานกับลักษณะความรวมมือในแตละโครงการ

3.6.2 การประมวลผลขอมูล
การประมวลผลขอมูล เพื่อจะสรางความสัมพันธระหวางขอมูลที่วิเคราะห เพื่อนําไปสูความ

ชัดเจนในการเปรียบเทียบและสรุปผลการวิจัย โดยการประมวลผลเปนลักษณะตาราง ขอมูลเชิงสถิติ



33

และแผนภูมิในการเปรียบเทียบขอมูลที่ไดจากการรวบรวมและอภิปรายขอมูล ใน 4 ประเด็นของการ
วิเคราะห

3.7 การสรุปผลการศึกษา
3.7.1 การสรุปผลการศึกษา

สรุปผลการศึกษา โดยดําเนินการสรุปเพื่อตอบคําถามการวิจัยวา ความคิดในการนํา
ประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย รวมถึงผูใชพื้นที่ มีความเหมือน
หรือแตกตางกันอยางไร โดยสรุปผลเรียงลําดับตามประเด็นที่ เรียบเรียงไวตามขอ 3.6.1 จําแนกตาม
รายละเอียดการวิเคราะหและประมวลผลขอมูล

3.7.2 การสรุปขอพิจารณาและขอเสนอแนะ
สรุปขอพิจารณาและขอเสนอแนะเพื่อตอบคําถามการวิจัยวา ความเขาใจในความคิดของ

ผูเกี่ยวของดังกลาวจะนําไปสูการพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมใน
ที่สาธารณะไดอยางไร โดยการนําผลการสรุปผลการศึกษา มาประมวลรวมกับผลการวิเคราะหและ
ประมวลขอมูล เพื่อนําไปสูขอพิจารณาและขอเสนอแนะ เพื่อตอบคําถามของการวิจัยไดอยางครบถวน
ชัดเจน



บทท่ี 4
การเลือกพื้นท่ีศึกษาและรายละเอียดพื้นท่ีศึกษา

การเลือกพื้นที่ศึกษา ทําการเลือกผลงานประติมากรรมและพื้นที่ประกอบประติมากรรมในเขต
พื้นที่ของกรุงเทพมหานครที่มีความเหมาะสมมากที่สุดในทุกๆดาน เพื่อเปนตัวแทนผลงานในการศึกษาให
ตรงตามวัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย

สวนแรกเปนการเลือกพื้นที่ศึกษา โดยกําหนดลักษณะของพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรมตาม
ขอบเขตของการวิจัยคือ ศึกษาพื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปน
องคประกอบ ไดแก พื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร สวนสาธารณะ พื้นที่เปดโลงสาธารณะ จากนั้นรวบรวม
ผลงานประติมากรรมที่สอดคลองกับขอบเขตของการวิจัยที่กําหนด เพื่อนํามาเลือกเปนพื้นที่ตัวอยางใน
การศึกษา โดยมีการกําหนดเกณฑในการเลือก เพื่อใหไดผลงานที่เหมาะสมที่สุดเพื่อทําการศึกษา

สวนที่สองเปนการศึกษารายละเอียดของพื้นที่ศึกษาที่เลือก โดยศึกษาดาน คว ามเปนมาของ
ผลงานประติมากรรม เนื้อหาของประติมากรรม ลักษณะของประติมากรรมและสภาพแวดลอมโดยรอบ
เพื่อเปนพื้นฐานในการสรางความเขาใจเพื่อการศึกษาวิจัยขั้นตอไป

4.1 การเลือกพื้นท่ีศึกษา
4.1.1 การกําหนดลักษณะของพื้นท่ีต้ังผลงานประติมากรรม

จากขอบเขตของการศึกษาวิจัยดานขอบเขตพื้นที่ไดแกศึกษาพื้นที่สาธารณะของ
กรุงเทพมหานคร ที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ จากการศึกษาไดจําแนกลักษณะของพื้นที่ต้ัง
ผลงานประติมากรรมในกรุงเทพมหานครตามความหลากหลายของพื้นที่สาธารณะที่มีอยู ไดเปน 3
ลักษณะ ดังนี้

4.1.1.1 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร
4.1.1.2 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในสวนสาธารณะ
4.1.1.3 ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงสาธารณะ
ดังนั้นการเลือกผลงานประติมากรรมเพื่อเปนตัวแทนผลงานในการศึกษาจึงมี

จุดมุงหมายในการศึกษาผลงานประติมากรรมในพื้นที่ทั้ง 3 ลักษณะขางตน
4.1.2 การรวบรวมผลงานประติมากรรม

การรวบรวมผลงานประติมากรรมที่สอดคลองกับขอบเขตของการศึกษาวิจัยและ การ
กําหนดลักษณะของพื้นที่ ต้ังผลงานประติมากรรม ทําโดยการศึกษาขอมูลพื้นที่สาธารณะใน
กรุงเทพมหานครที่มีประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบ ศึกษาโดยการสืบคนขอมูลที่เกี่ยวของกับ
โครงการประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะที่ เปนความรับผิดชอบจากหนวยงานในสังกัด
กรุงเทพมหานคร และสืบคนเอกสาร วารสาร อันมีเนื้อหาที่เกี่ยวของกับประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่
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สาธารณะในเขตกรุงเทพมหานคร รวมถึงการสอบถามขอมูลประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะใน
กรุงเทพมหานคร จากสมาคมประติมากรไทย ไดรายชื่อผลงานประติมากรรมในที่สาธารณะใน
กรุงเทพมหานคร ดังนี้

ตารางที่ 4.1 รายชื่อผลงานประติมากรรมจากการรวบรวมตามขอบเขตของการศึกษาวิจัยและการกําหนด
ลักษณะของพื้นต้ังผลงานประติมากรรม (1)

ลําดับที่ ช่ือผลงาน ที่ตั้งผลงาน ลักษณะพ้ืนทีต่ั้ง ประติมากรรมตาม
ความสัมพันธตอ

สถานที่ตั้ง
1 องคสาม ธ.กสิกรไทย สาขาถนนพหลโยธิน พ้ืนที่ประกอบอาคาร ประติมากรรม

จําเพาะกับพ้ืนที่
2 โลกุตระ ศูนยประชุมแหงชาติสิริกติติ์ พ้ืนที่ประกอบอาคาร N/A
3 อินทรีย 5 ธ.กสิกรไทย สํานักงานใหญ พ้ืนที่ประกอบอาคาร N/A
4 เจดมหัศจรรย หอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร พ้ืนที่ประกอบอาคาร ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
5 ตะกรอ ศูนยเยาวชนกรุงเทพมหานคร พ้ืนที่ประกอบอาคาร ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
6 เสียงอีสาน ศูนยวิทยทรัพยากร,จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย
พ้ืนที่ประกอบอาคาร ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
7 รุง พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ พ้ืนที่ประกอบอาคาร ประติมากรรม

จําเพาะกับพ้ืนที่
8 ปติธรรม พิพิธภัณฑศิลปะรวมสมัย พ้ืนที่ประกอบอาคาร N/A
9 เยาวชนพิทักษสิ่งแวดลอม สวนลุมพินี สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่

ปรับพ้ืนที่รองรับ
10 แม สวนลุมพินี สวนสาธารณะ N/A
11 เอกภาพ การเจริญเติบโต และ

สันติภาพ
สวนลุมพินี สวนสาธารณะ N/A

12 ตนไมแหงชีวิต สวนลุมพินี สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่
ปรับพ้ืนที่รองรับ

13 เกิด อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
14 วันเด็ก อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
15 รํามะนา อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
16 ชีวิตและศรัทธา อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
17 รอยศรัทธา อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
18 เด็ก อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
19 เติบโต อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่

ปรับพ้ืนที่รองรับ
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ตารางที่ 4.2 รายชื่อผลงานประติมากรรมจากการรวบรวมตามขอบเขตของการศึกษาวิจัยและการกําหนด
ลักษณะของพื้นต้ังผลงานประติมากรรม (2)

ลําดับที่ ช่ือผลงาน ที่ตั้งผลงาน ลักษณะพ้ืนทีต่ั้ง ประติมากรรมตาม
ความสัมพันธตอ

สถานที่ตั้ง
20 งอกงาม อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
21 พ้ืนพิภพและจักรวาล อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
22 วัว อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่

ปรับพ้ืนที่รองรับ
23 ยอดสูงสงฐานม่ันคง อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่

ปรับพ้ืนที่รองรับ
24 สัญญาลักษณแหงเสรีภาพ อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
25 สัญลักษณแหงชีวติ อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
26 มนุษย อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
27 สัมพันธภาพในโครงสราง อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
28 ลีลาแหงสัมพันธภาพ อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
29 หรรษา อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ N/A
30 ปทุมชาติ อุทยานเบญจกิติ สวนสาธารณะ ประติมากรรมที่

ปรับพ้ืนที่รองรับ
31 สังคมแหงความเจริญงอกงาม

ของคุณธรรม
สวนวชิรเบญจทัศ สวนสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
32 Frame สวนวชิรเบญจทัศ สวนสาธารณะ N/A
33 ปฏิสันฐาน สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
34 เอกภาพ สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
35 ฝูงนก สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
36 อัศวิน สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
37 จุดมุงหมายที่บริสุทธิ สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
38 หญิงชายอาเซียนพูนสุข สวนจตุจักร สวนสาธารณะ N/A
39 จังหวะของการเติบโต สวนธนบุรีรมย สวนสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
40 สุริยัน สวนสาธารณะเชิงสะพาน

พระปกเกลา ฝงธนบุรี
สวนสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
41 แมกับลูก สวนสาธารณะเชิงสะพานสมเด็จ

พระเจาตากสิน ฝงพระนคร
สวนสาธารณะ N/A

42 สองกระจก สวนสาธารณะเชิงสะพานสมเด็จ
พระเจาตากสิน ฝงธนบุรี

สวนสาธารณะ N/A

43 กลุมประติมากรรมกีฬา การกีฬาแหงประเทศไทย หวัหมาก พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ ประติมากรรม
จําเพาะกับพ้ืนที่

44 ชัยชนะ การกีฬาแหงประเทศไทย หัวหมาก พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ N/A
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ตารางที่ 4.3 รายชื่อผลงานประติมากรรมจากการรวบรวมตามขอบเขตของการศึกษาวิจัยและการกําหนด
ลักษณะของพื้นต้ังผลงานประติมากรรม (3)

ลําดับที่ ช่ือผลงาน ที่ตั้งผลงาน ลักษณะพ้ืนทีต่ั้ง ประติมากรรมตาม
ความสัมพันธตอ

สถานที่ตั้ง
45 The moon สวนสาธารณะหนาวัดเสมียนนารี พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
46 ภวนาแหงจันทร 2 ใตทางดวนฉลองรัช ถนนลาดพราว พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ N/A
47 สัมพันธภาพระหวางมนุษยและ

เทคโนโลยี
แยกอโศก ถนนรัชดาภิเษก พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ ประติมากรรม

อิสระจากพ้ืนที่
48 คะนึง ริมทางรถไฟสายเกา ถนนพระราม 4 พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ N/A
49 พลวัตรแหงเพชร แยกบรมราชชนนี ถนนจรัญสนิท

วงศ
พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ N/A

50 Modern Life แยกบางนา ถนนสุขุมวิท พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ N/A

4.1.3 เกณฑในการเลือกพื้นท่ีศึกษา
จากผลการรวบรวมงานประติมากรรมตามขอบเขตของการศึกษาวิจัยและการกําหนด

ลักษณะของพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม โดยครอบคลุมผลงานประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะ
ในเขตกรุงเทพมหานครตามวัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย เห็นไดวาขอมูลในสวนประติมากรรมตาม
ความสัมพันธตอสถานที่ต้ังนั้น ไมสามารถระบุไดชัดเจน เนื่องจากไมมีขอมูลเพียงพอในการกําหนด
ความสัมพันธดังกลาว ดังนั้นการคัดเลือกผลงานที่เปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษาวิจัยจะคัดเลือกผลงานที่
มีความเหมาะสมมากที่สุดเปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษาอยางนอย 10 พื้นที่ จําแนกตามความ
หลากหลายของพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครที่มีอยูในปจจุบัน โดยกําหนดเกณฑในการเลือกดังนี้

4.1.3.1 เปนพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครฯ ณ ปจจุบันที่มีประติมากรรมลอยตัว
เปนองคประกอบ

4.1.3.2 มีการบริหารจัดการโดยองคกรผูมีหนาที่ดูแลรักษาพื้นที่อยางชัดเจน
4.1.3.3 เปนพื้นที่มีการเขาถึงและใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาไดสะดวก
4.1.3.4 มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลทั่วไป
4.1.3.5 มีขอมูลที่สามารถนํามาใชในการวิเคราะหที่ต้ังและสภาพพื้นที่โดยรอบได

4.1.4 ผลการเลือกผลงานท่ีมีความเหมาะสมมากท่ีสุดเปนพื้นท่ีตัวอยางในการศึกษา
ผลการรวบรวมผลงานประติมากรรม ที่มีความเหมาะสมตามเกณฑที่กําหนด โดยสามารถ

เลือกผลงานที่มีความเหมาะสมมากที่สุดเปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา แบงเปนผลงานประติมากรรมที่
ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร จํานวน 3 โครงการ ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในสวนสาธารณะ
จํานวน 6 โครงการ และ ผลงานประติมากรรมที่ต้ังอยูในพื้นที่เปดโลงสาธารณะ จํานวน 3 โครงการ รวม
ทั้งหมดจํานวน 12 โครงการ ดังนี้



38

ตารางที่ 4.4 รายชื่อผลงานที่เปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
ลําดับที่ ช่ือผลงาน ที่ตั้งผลงาน ลักษณะพ้ืนทีต่ั้ง

1 องคสาม ธ.กสิกรไทย สาขาถนนพหลโยธิน พ้ืนที่ประกอบอาคาร
2 เจดมหัศจรรย หอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร พ้ืนที่ประกอบอาคาร
3 รุง พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ พ้ืนที่ประกอบอาคาร
4 เติบโต อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ
5 วัว อุทยานเบญจสิริ สวนสาธารณะ
6 ปทุมชาติ อุทยานเบญจกิติ สวนสาธารณะ
7 สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม สวนวชิรเบญจทัศ สวนสาธารณะ
8 จังหวะของการเติบโต สวนธนบุรีรมย สวนสาธารณะ
9 สุริยัน สวนสาธารณะเชิงสะพานพระปกเกลา

ฝงธนบุรี
สวนสาธารณะ

10 กลุมประติมากรรมกีฬา การกีฬาแหงประเทศไทย หวัหมาก พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ
11 The moon สวนสาธารณะหนาวัดเสมียนนารี* พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ
12 สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี แยกอโศก ถนนรัชดาภิเษก พ้ืนที่เปดโลงสาธารณะ

4.2 รายละเอียดประติมากรรมและพื้นท่ีศึกษา
การศึกษารายละเอียดของพื้นที่ศึกษาจากผลงานที่เปนพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา มีรายละเอียด

ของศึกษาดาน ความเปนมาของผลงานประติมากรรมและโครงการ เนื้อหาของประติมากรรม และ
ลักษณะของประติมากรรมและสภาพแวดลอมโดยรอบ เพื่อเปนพื้นฐานในการสรางความเขาใจในการ
ศึกษาวิจัยขั้นตอไป มีรายละเอียดดังนี้

4.2.1 ผลงานประติมากรรม “องคสาม”
4.2.1.1 สถานท่ีต้ัง

พื้นที่ประกอบอาคาร ธนาคารกสิกรไทย สาขาพหลโยธิน แขวงสามเสนใน
เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร

4.2.1.2 ความเปนมา
ความเปนมาของผลงานประติมากรรม “องคสาม” ติดต้ังในป พ.ศ. 2524 บริเวณ

พื้นที่ประกอบอาคาร ธนาคารกสิกรไทย สาขาพหลโยธิน ผูเปนเจาของโครงการคือธนาคารกสิกรไทย โดย
ฝายบริหารงานกลางและทรัพยสินถาวรธนาคารกสิกรไทย โดยมี ศ.เกียรติคุณ ชลูด นิ่มเสมอ เปนประติ
มากร ซึ่งประติมากรรม “องคสาม” ถือเปนประติมากรรมบริเวณพื้นที่ประกอบอาคารชิ้นแรกในประเทศ
ไทย1

1 นนทิวรรธน จันทนะผะลิน.. ประติมากรรมกับสิ่งแวดลอมในประเทศไทย . วารสารราชบัณฑิตยสถาน ปที่ 32 ฉบับที่ 3,
2550. น.667-672.
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4.2.1.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของ ผลงานประติมากรรม “องค

สาม” เปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีลักษณะแบบแยกบทบาทการ
ทํางาน เนื่องจากโครงการประติมากรรม”องคสาม” ริเริ่มจากเจาของโครงการโดยการประสานกับประติ
มากรเพื่อใหออกแบบประติมากรรมในพื้นที่บริเวณหนาอาคารซึ่งสรางเสร็จแลวกอนหนานั้น เจาของ
โครงการ(ธนาคารกสิกรไทย)มีบทบาทดานการกําหนดนโยบายและแนวคิดใหมีประติมากรรมที่เกี่ยวของ
กับวงการดานการเงินในบริเวณหนาอาคาร ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรมเพื่อเสนอตอเจาของ
โครงการในลักษณะแบบจําลองหลายรูปแบบเพื่อใหเจาของโครงการเปนผูใหความคิดเห็นและเลือกชิ้นที่
เห็นวาเหมาะสมตามแนวคิดที่ต้ังไว ผูออกแบบพื้นที่เดิมไมไดมีสวนรวมกับกระบวนการดังกลาว ซึ่ง
หลังจากติดต้ังประติมากรรมไประยะหนึ่ง พื้นที่รองรับประติมากรรมไดมีการปรับปรุงอีกครั้งหนึ่งโดย
ผูออกแบบที่อยูภายในหนวยงานของฝายเขาของโครงการ

4.2.1.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “องคสาม” ประติมากรมีแนวความคิดในการ

ใชเงิน “พดดวง” ซึ่งเปนเงินที่ใชในประเทศไทยในอดีตและมีรูปทรงที่เปนประติมากรรมในตัวเองอยูแลว
มาประกอบกันเพื่อใหเกิดเปนรูปทรงของประติมากรรมที่มีความงามและมีเนื้อหาที่สอดคลองกับองคกร
ของผูเปนเจาของโครงการและสถานที่ต้ัง เปนการแสดงออกถึงสัญลักษณของสถาบันทางการเงิน2

4.2.1.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม”องคสาม” ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ัง

ประติมากรรม โดยไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิม ขณะที่นํา
ประติมากรรมไปจัดแสดงในตอนตน ทั้งนี้หลังจากการติดต้ังประติมากรรมไประยะหนึ่งแลว พื้นที่ต้ัง
ประติมากรรมถูกปรับปรุงใหมโดยผูออกแบบที่อยูภายในหนวยงานของธนาคารกสิกรไทย โดยไมมีการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบและตําแหนงที่ต้ังของประติมากรรม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และ
ประติมากรรมเปนบทบาทของหนวยงานที่มีหนาที่ดูแลอาคาร สถานที่ และทรัพยสินถาวรภายในธนาคาร
กสิกรไทย

4.2.1.6 สภาพแวดลอมของท่ีต้ัง
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “องคสาม” เปนบริเวณพื้นที่ประกอบ

อาคารธนาคารกสิกรไทย สาขาพหลโยธิน ต้ังอยูทิศเหนือของทางเขาหลักของอาคาร ใกลกับถนน
พหลโยธินและทางเทาริมถนนพหลโยธิน พื้นที่ต้ังประติมากรรมเปนพื้นที่ดาดแข็งโดยรอบ โดยยกระดับ

2 ชลูด นิ่มเสมอ. ศาสตราจารยเกียรติคณุ. ศิลปนแหงชาติสาขาทศันศิลป (ประติมากรรม). สัมภาษณ,
29 กุมภาพันธ 2555.
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จากทางเดินเทาสาธารณะประมาณ 0.30 ม. ทิศเหนือของประติมากรรมติดกับแนวตนไมซึ่งเปน
องคประกอบภูมิสถาปตยกรรมของพื้นที่

4.2.1.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “องคสาม” สวนมากเปนผูใชงาน

พื้นที่โดยการเดินเทาเพื่อเขา-ออกอาคาร โดยประตูทางเขาหลักของอาคาร และผูใชทางเทาสาธารณะริม
ถนนพหลโยธิน รวมถึงผูใชถนนพหลโยธินฝงขาเขา อีกทั้งพื้นที่โดยรอบประติมากรรมยังใชเปนพื้นที่จัด
แสดงปายนิทรรศการในโอกาสสําคัญ รวมถึงจัดกิจกรรมประชาสัมพันธขององคกรเจาของพื้นที่ในโอกาส
ตางๆ

ภาพที่ 4.1 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “องคสาม”

ภาพท่ี 4.1 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “องคสาม”

ภาพท่ี 4.2 – 4.3 ผลงานประตมิากรรม “องคสาม”

อาคารธนาคารกสิกรไทยสาขาพหลโยธนิ

ถนนพหลโยธนิ

ทางเขาอาคาร

สระน้ํา

ทางเดินเทาสาธารณะ

ประติมากรรม

ทางรางรถไฟฟา BTS
N

อาคาร
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4.2.1.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “องคสาม” สามารถมองเห็นไดชัดเจนเม่ือมอง

จากทิศใตของประติมากรรมบริเวณทางเขาหลักของอาคารและสระน้ําบริเวณพื้ นที่ประกอบอาคาร
รวมถึงทางเดินเทาสาธารณะ เม่ือมองประติมากรรมจากดานหนาอาคารจะมีปายประชาสัมพันธซึ่งติดอยู
กับตัวอาคารเปนฉากหลังของประติมากรรม ประติมากรรมไมสามารถมองเห็นไดชัดเจนเม่ือมองจากทิศ
เหนือเนื่องจากมีตนไมซึ่งเปนองคประกอบของภูมิสถาปตยกรรมของพื้นที่ต้ังบดบัง และไมสามารถ
มองเห็นไดชัดเจนเม่ือมองจากถนนพหลโยธินฝงขาออกเนื่องจากมีเสาโครงสรางทางเดินรถไฟฟา BTS
บดบังอยู

4.2.2 ผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย”
4.2.2.1 สถานท่ีต้ัง

พื้นที่ประกอบอาคาร หอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร แขวงวังใหม
เขตปทุมวัน กรุงเทพมหานคร

4.2.2.2 ความเปนมา
ผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย” ติดต้ังในป พ.ศ. 2552 เปนประติมากรรม

ในโครงการ “บางกอก กลวย กลวย” ซึ่งติดต้ังบริเวณลานน้ําพุหนาอาคารสยามพารากอนมากอน
หลังจากเสร็จโครงการดังกลาว ประติมากรรมถูกยายตําแหนงมาจัดแสดงที่บริเวณหนาอาคารหอ
ศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร โดยเจาของโครงการคือสํานักศิลปวัฒนธรรมรวมสมัย กระทรวง
วัฒนธรรม ไดมอบหมายใหหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครเปนผูรับผิดชอบ ประติมากรรมชิ้นนี้ มีนาย
จักรพันธ วิลาสินีกุล เปนประติมากร

4.2.2.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผลงาน “เจ็ดมหัศจรรย” จัดเปน

ลักษณะการทํางานโดยนําประติมากรรมท่ีมีอยูแลวมาใชในพื้นท่ี” โดยเดิมเปนประติมากรรมใน
โครงการ“บางกอก กลวย กลวย” ประติมากรมีจุดมุงหมายในการออกแบบประติมากรรมเพื่อให
สอดคลองกับพื้นที่ลานน้ําพุหนาอาคารสยามพารากอน เม่ือจบโครงการดังกลาวประติมากรรมถูกยายมา
ติดต้ังบริเวณหนาอาคารหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร โดยมีผูรับผิดชอบโครงการคือ ฝาย
นิทรรศการรวมกับฝายสถานที่และกิจกรรมหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร ซึ่งเปนผูกําหนดพื้นที่และ
ตําแหนงเพื่อติดต้ังประติมากรรม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิ
สถาปตยกรรมจากพื้นที่ เดิมกอนติดต้ังประติมากรรม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และ
ประติมากรรมเปนบทบาทของฝายสถานที่และกิจกรรมหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร

4.2.2.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย” ประติมากรมีแนวความคิดใน

การใชตะกราที่บรรจุอัญมณี 7 ชิ้น ในรูปทรงที่ลมลงมาบนพื้นเพื่อแสดงถึงความมีมูลคาของพื้นที่ ต้ัง
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ประติมากรรม เพื่อจะบอกวาแมแตสิ่งที่หลนลงบนพื้นในบริเวณนั้นยังมีคาดังอัญมณี โดยแสดงสีสัน
ของอัญมณีทั้ง 7 ชิ้นเพื่อแสดงออกถึงความสนุกสนานที่อยูในพื้นที่ โดยมีการจัดวางองคประกอบชิ้นตางๆ
ของประติมากรรมในการจัดแสดง3

4.2.2.5 การออกแบบท่ีต้ัง
ที่ต้ังประติมากรรม“เจ็ดมหัศจรรย” ถูกออกแบบแลวเสร็จโดยบริษัท โรเบิรตจีบุย

แอนด แอสโซซิเอส จํากัด กอนการติดต้ังประติมากรรม การเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรม
จากพื้นที่เดิมภายหลังทําโดยสํานักโยธาธิการกรุงเทพมหานคร ไดแก รูปแบบและวัสดุพื้นผิวพื้นที่
ประกอบอาคารทิศใตและทิศตะวันออก โดยมีเจาของโครงการโดยฝายนิทรรศการรวมกับฝายสถานที่
และกิจกรรมหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครเปนผูกําหนดพื้นที่และตําแหนงเพื่อติดต้ังประติมากรรม

4.2.1.6 สภาพแวดลอมของท่ีต้ัง
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย” เปนบริเวณพื้นที่

ประกอบอาคารหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร โดยประติมากรรมต้ังอยูทิศตะวันออกของอาคาร ใกล
กับถนนและทางเทาถนนพญาไท พื้นที่ต้ังประติมากรรมเปนพื้นที่ดาดแข็งโดยรอบ โดยอยูระดับเดียวกับ
ทางเดินเทาสาธารณะ โดยประติมากรรมต้ังอยูใกลกับทางขึ้น-ลง สะพานลอยเชื่อมตอกับสถานีสนาม
กีฬาแหงชาติ รถไฟฟาระบบขนสงมวลชนกรุงเทพ (BTS)

4.2.1.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังโดยรอบผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย” สวนมาก

เปนการใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาผานพื้นที่ประกอบอาคาร และเขา-ออกอาคาร โดยประตูทางเขาหลัก
ของอาคาร รวมถึงผูใชถนนพญาไท และถนนพระราม 1 อีกทั้งพื้นที่โดยรอบประติมากรรมยังใชเปนพื้นที่
จัดแสดงประติมากรรมชิ้นอ่ืนๆรวมดวย และจัดกิจกรรมของหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครในโอกาส
ตางๆ

3 จักรพันธ  วิลาสินีกุล. อาจารยภาควิชาประติมากรรม มหาวิทยาลัยศิลปากร. สัมภาษณ, 16 กุมภาพันธ 2555.
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ภาพท่ี 4.4 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “เจ็ดมหัศจรรย”

ภาพท่ี 4.5 – 4.6 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย”
ท่ีมา : http://keentotravel.co.uk/2010/12/28/bangkok-thailand-2010/Retrieved 2012 December 6

ศูนยศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร

ถนนพญาไท

ถนนพระราม 1

สะพานลอยเช่ือมตอรถไฟฟา

ทางเขาอาคาร

ประติมากรรม

N
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4.2.2.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย” สามารถมองเห็นไดชัดเจน

เม่ือมองจากบริเวณทางเขาหลักของอาคารและพื้นที่ประกอบอาคารหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร
โดยรอบ รวมถึงทางเดินบนสะพานลอยเชื่อมตอกับสถานีรถไฟฟา BTS

4.2.3 ผลงานประติมากรรม “รุง”
4.2.3.1 สถานท่ีต้ัง

พื้นที่ประกอบอาคาร พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ (มิวเซียมสยาม) แขวงพระ-
บรมมหาราชวัง เขตพระนคร กรุงเทพมหานคร

4.2.3.2 ความเปนมา
ความเปนมาของผลงานประติมากรรม “รุง” ติดต้ังในป พ.ศ. 2551 บริเวณพื้นที่

ประกอบอาคารพิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ ผูเปนเจาของและผูดูแลโครงการคือสถาบันพิพิธภัณฑการ
เรียนรูแหงชาติ โดยมี นายจุมพล อุทโยภาศ เปนประติมากร พื้นที่ภูมิสถาปตยกรรมบริเวณโดยรอบ
ประติมากรรมออกแบบโดย นายรณฤทธิ์ ธนโกเศศ

4.2.3.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม ”

รุง” จัดเปนการทํางานตามบทบาทหนาท่ีแบบรวมมือ เริ่มโดยสถาบันพิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติมี
แนวคิดหลักในการใชรุงเพื่อสื่อความหมายเชื่อมโยงสวนตางๆของนิทรรศการที่จัดแสดง เจาของโครงการ
มีบทบาทดานการกําหนดนโยบายโครงการและแนวคิดโดยรวมกับผูออกแบบพื้นที่กําหนดพื้นที่จัดวางใน
ผังบริเวณของพิพิธภัณฑ มีจุดประสงคใหประติมากรรมเปนจุดเดนภายในพื้นที่ การกําหนดตําแหนงจัด
วางประติมากรรมเปนกระบวนการทํางานรวมกันของทั้ง 3 ฝาย คือ เจาของโครงการ ประติมากร และ
ผูออกแบบพื้นที่ บทบาทหลักของประติมากรคือออกแบบประติมากรรมใหสอดคลองกับแนวคิดของ
พิพิธภัณฑและภาพรวมของพื้นที่ โดยระหวางนั้นผูเกี่ยวของฝายอ่ืนรวมใหความคิดเห็นในลักษณะ
ประชุมรวมกัน การออกแบบพื้นที่รอบประติมากรรมเปนบทบาทหลักของผูออกแบบพื้นที่โดยใหมีความ
สอดคลองกับแนวคิดของพิพิธภัณฑและประติมากรรม บทบาทการดูแลรักษาพื้นที่เปนของสถาบันการ
เรียนรูแหงชาติ

4.2.3.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม ”รุง” ดําเนินตามแนวคิดหลักของพิพิธภัณฑ

การเรียนรูแหงชาติในการใช “รุง” ซึ่งเปนเครื่องหมายแสดงถึงจุดเริ่มตนของความอุดมสมบูรณของ
แผนดินไทยในอดีต โดยแสดงเปนรูปทรงของประติมากรรมที่มีเนื้อหาที่สอดคลองกับองคกรของผูเปน
เจาของโครงการและสถานที่ต้ัง และเปนสวนหนึ่งของการจัดแสดงของพิพิธภัณฑ
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4.2.3.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ ต้ังประติมากรรม”รุ ง” ถูกออกแบบรวมกับการออกแบบ

ประติมากรรม โดยออกแบบใหประติมากรรมเกิดความสอดคลองกับการใชงานพื้นที่ มีจุดมอง
ประติมากรรมที่ชัดเจน และอาคารพิพิธภัณฑเปนฉากหลังของประติมากรรม

4.2.3.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม ”รุง” เปนพื้นที่บริ เวณสถาบัน

พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ ต้ังอยูบนสนามหญา โดยประติมากรรมต้ังอยูในแนวระหวางประตูทางเขา
หลักของสถาบันพิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติและอาคารพิพิธภัณฑ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือ
เดินผานพื้นที่โดยตลอดจากผูเขาชมพิพิธภัณฑตามเวลาทําการ และผูใชพื้นที่สามารถเดินลอดผาน
ประติมากรรมได

4.2.1.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม ”รุง” เปนการเดินเทาผานพื้นที่

ประกอบอาคาร และเขา-ออกอาคาร โดยประตูทางเขาหลักของอาคารพิพิธภัณฑ โดยรอบประติมากรรม
ยังใชเปนพื้นที่จัดกิจกรรมของพิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติในโอกาสตางๆ

ภาพท่ี 4.7 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “รุง

อาคารพิพิธภณัฑการเรียนรูแหงชาติ ถนนสนามไชย

ทางเขาหลัก

ทางเขาอาคาร

ถนนทายวัง

ประติมากรรม

N



46

ภาพท่ี 4.8 – 4.9 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “รุง”

4.2.3.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “รุง”สามารถมองเห็นไดชัดเจนเม่ือมองจาก

บริเวณทางเขาหลักของอาคารพิพิธภัณฑ โดยมีอาคารพิพิธภัณฑเปนฉากหลังของประติมากรรม รวมถึง
มองเห็นไดชัดเจนจากทางเดินโดยรอบประติมากรรมเนื่องจากเปนสนามหญาเปดโลงไมมีองคประกอบ
อ่ืนบดบัง

4.2.4 ผลงานประติมากรรม “เติบโต”
4.2.4.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในอุทยานเบญจสิริ แขวงคลองตัน เขตคลองเตย กรุงเทพมหานคร
4.2.4.2 ความเปนมา

ผลงานประติมากรรม “เติบโต” ติดต้ังในป พ.ศ. 2535 บริเวณพื้นที่อุทยาน
เบญจสิริซึ่งมีวัตถุประสงคเพื่อเทิดพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาพระบรมราชินี นาถ ผูเปนเจาของ
โครงการคือกรุงเทพมหานคร โดยสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม ประติมากรรมชิ้นนี้มี นาย
นนทิวรรธน จันทนะผะลิน เปนประติมากร

4.2.4.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของ ผลงานประติมากรรม

“เติบโต” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการทํางาน
โดยเริ่มจากเจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร) ประสงคใหมีประติมากรรมในสวนสาธารณะและมุงหมาย
ใหอุทยานเบญจสิริเปนสวนประติมากรรมไดประสานกับสมาคมประติมากรไทยในการนําผลงานของประ
ติมากรไทยที่มีชื่อเสียงมาจัดแสดงในพื้นที่สวนสาธารณะ สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของ
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ในโครงการนั้น เจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทดานการกําหนดนโยบายโครงการโดยรวม
ในการกําหนดพื้นที่จัดวางประติมากรรมนั้น ฝายผูออกแบบอุทยานเบญจสิริไดสํารวจและกําหนดพื้นที่
หลายจุดที่เห็นวาเหมาะสมสําหรับจัดวางประติมากรรม ประสานงานกับประติมากรในการเลือกและ
กําหนดพื้นที่สําหรับจัดแสดงประติมากรรมแตละชิ้น ประติมากรรม”เติบโต”เปนประติมากรรมที่ออกแบบ
ไวเดิมแลวและประติมากรเลือกพื้นที่ที่สอดคลองกับรูปแบบเนื้อหาของประติมากรรมเพื่อจัดแสดง ประติ
มากรเปนผูออกแบบฐานรองรับประติมากรรม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไดถูกปรับปรุงและเพิ่ม
องคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมโดยสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานคร สวนผูมีบทบาทในการ
ดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมไดแกสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร

4.2.4.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “เติบโต” ประติมากรมีแนวความคิดในการใช

การเจริญเติบโตของกลาไม ซึ่งเปรียบไดกับการเจริญเติบโตของความดีงาม เพื่อใหผูใชพื้นที่เกิดการ
ตระหนักถึงการสรางความดี โดยแสดงออกผานรูปทรงที่เปนประติมากรรมที่มีความงามและมีเนื้อหาที่
สงเสริมกับสถานที่ต้ังประติมากรรมซึ่งเปนพื้นที่สาธารณะ4

4.2.4.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม“เติบโต” ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ัง

ประติมากรรม โดยผูออกแบบอุทยานเบญจสิริเปนผูสํารวจและกําหนดพื้นที่ที่เห็นวาเหมาะสมสําหรับจัด
วางประติมากรรม ประสานงานกับประติมากรในการเลือกพื้นที่สําหรับจัดแสดงประติมากรรม ประติมากร
เปนผูออกแบบฐานรองรับประติมากรรม ซึ่งภายหลังมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรม
จากพื้นที่เดิมโดยเจาหนาที่รับผิดชอบผูดูแลอุทยานเบญจสิริ

4.2.4.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “เติบโต” เปนบริเวณพื้นที่ อุทยาน

เบญจสิริ ซึ่งเปนสวนสาธารณะ ต้ังอยูในแนวกึ่งกลาง และใกลเคียงกับทางเทาภายในอุทยานฯ ซึ่งเปน
พื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลที่เขามาใชงานพื้นที่สวนสาธารณะใน
ชวงเวลาเปดทําการ

4.2.4.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “เติบโต” เปนการใชงานพื้นที่โดย

การเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในอุทยานเบญจสิริ ผูใชงานสวนมากเขามาพักผอนและออกกําลัง
กาย โดยการเดิน ว่ิง และเลนกีฬาผาดโผน

4 นนทิวรรธน จันทนะผะลนิ. ศิลปนแหงชาติสาขาทัศนศลิป (ประติมากรรม). สัมภาษณ, 15 กุมภาพันธ 2555.
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ภาพท่ี 4.10 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “เติบโต”

ภาพท่ี 4.11 – 4.13 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “เติบโต”

4.2.4.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “เติบโต” สามารถมองเห็นไดชัดเจนมากที่สุด

เม่ือมองจากบริเวณพื้นที่สําหรับนั่งพักบริเวณดานหนาของประติมากรรม โดยมีศาลาพักคอยภายใน
อุทยานฯ เปนฉากหลังของประติมากรรม รวมถึงประติมากรรมสามารถมองเห็นไดชัดเจนจากทางเดินเทา
ภายในอุทยานฯบริเวณใกลเคียงกับประติมากรรม

ทางเทาภายในสวนสาธารณะ

ศาลา

สนามหญา

ลานกีฬาผาดโผน

ประติมากรรม

พ้ืนที่นั่งพักผอน

N
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4.2.5 ผลงานประติมากรรม “วัว”
4.2.5.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในอุทยานเบญจสิริ แขวงคลองตัน เขตคลองเตย กรุงเทพมหานคร
4.2.5.2 ความเปนมา

ผลงานประติมากรรม “วัว” ติดต้ังในป พ.ศ. 2535 บริเวณพื้นที่อุทยานเบญจสิริ
เปนผลงานที่ไดรับรางวัลจากการประกวดประติมากรรมของเยาวชนเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาฯ
พระบรมราชินีนาถเนื่องในมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา จัดโดยคณะกรรมการสงเสริมและ
ประสานงานเยาวชนแหงชาติ แลวนํามาขยายสัดสวนจากตนแบบเพื่อมอบใหกรุงเทพมหานครนํามา
ติดต้ังบริเวณอุทยานเบญจสิริ ประติมากรรมชิ้นนี้มี รศ.ถนอมจิตร ชุมวงศ เปนประติมากร และออกแบบ
ปรับปรุงภูมิสถาปตยกรรมบริเวณโดยรอบประติมากรรมบางสวน

4.2.5.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของ ผลงานประติมากรรม “วัว”

จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน ประติมากรรม”วัว” เปนเปน
ผลงานที่ไดรับรางวัลจากการประกวดประติมากรรมของเยาวชนเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาฯ
พระบรมราชินีนาถเนื่องในมหามงคลเฉลิมพระชนมพ รรษา จัดโดยคณะกรรมการสงเสริมและ
ประสานงานเยาวชนแหงชาติ แลวนํามาขยายสัดสวนจากตนแบบเพื่อมอบใหกรุงเทพมหานครนํามา
ติดต้ังบริเวณอุทยานเบญจสิริ ซึ่งผูรับผิดชอบโครงการ(กรุงเทพมหานคร)มีนโยบายตองการใหมี
ประติมากรรมในที่สาธารณะอยูแลว โดยรับมอบประติมากรรมจากคณะกรรมการสงเสริมและ
ประสานงานเยาวชนแหงชาติ โดยกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมรวมกับสํานักสิ่งแวดลอม
กรุงเทพมหานครในการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร ประติมากรรม”วัว”เปนประติมากรรมที่
ออกแบบไวเดิมแลวและประติมากรเลือกพื้นที่ที่สอดคลองกับรูปแบบเนื้อหาของประติมากรรมพรอมทั้ง
กําหนดการปรับพื้นที่ใหเหมาะสมสําหรับการจัดแสดง โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่และปรับปรุงพื้น
ที่ต้ังประติมากรรมบางสวน และเพิ่มองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมโดยสํานักงานสวนสาธารณะ
กรุงเทพมหานคร สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมไดแกสํานักงานสวนสาธารณะ
กรุงเทพมหานคร

4.2.5.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “วัว” ประติมากรมีแนวความคิดในการใช

รูปลักษณของสัตวผานการใชวัสดุไดแกเหล็ก แสดงถึงการถูกกัดกรอนโดยธรรมชาติผานกาลเวลา
เปรียบเทียบถึงชีวิตที่ไมมีความยั่งยืน แนนอน และเปรียบถึงธรรมชาติ ชีวิต และสิ่งที่เราเห็นที่มีอายุขัย
เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา
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4.2.5.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “วัว” ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ัง

ประติมากรรม และถูกออกแบบเพิ่มเติมโดยประติมากรเพื่อใหเหมาะสมสําหรับพื้นที่จัดวางประติมากรรม
มากขึ้น โดยมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิมโดยเจาหนาที่รับผิดชอบผูดูแล
อุทยานเบญจสิริ

4.2.5.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “วัว” เปนบริเวณพื้นที่อุทยานเบญจสิริ

ซึ่งเปนสวนสาธารณะ ประติมากรรมต้ังอยูบริเวณเนินดินและกลุมไมยืนตนภายในอุทยาน ใกลกับทางเทา
ริมทางเดินภายในอุทยานฯ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลซึ่งเขา
มาใชงานพื้นที่สวนสาธารณะในชวงเวลาเปดทําการ

4.2.5.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “วัว” เปนการใชงานพื้นที่โดยการ

เดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในอุทยานเบญจสิริ และมีที่นั่งพักผอนโดยรอบพื้นที่ประติมากรรม
ผูใชงานสวนมากเขามาพักผอนและออกกําลังกายในบริเวณใกลเคียงโดยรอบประติมากรรม

ภาพที่ 4.9 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “วัว”

ภาพท่ี 4.14 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “วัว”

ทางเทาภายในสวนสาธารณะ
ศาลา

สนามหญา
N

ประติมากรรม

N
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ภาพท่ี 4.15 – 4.16 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “วัว”

4.2.5.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “วัว” สามารถมองเห็นไดชัดเจนมากที่สุดเม่ือ

มองจากบริเวณพื้นที่สําหรับนั่งพักดานขางของประติมากรรม และทางเดินเทาบริเวณใกลเคียง
ประติมากรรม โดยมีไมยืนตนในอุทยานเปนฉากหนาและฉากหลังของประติมากรรม รวมถึงมองเห็นได
ชัดเจนจากสนามหญาริมสระน้ําภายในอุทยาน บริเวณใกลเคียงกับประติมากรรม

4.2.6 ผลงานประติมากรรม “ปทุมชาติ”
4.2.6.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในอุทยานเบญจกิติ แขวงคลองเตย เขตคลองเตย กรุงเทพมหานคร
4.2.6.2 ความเปนมา

ผลงานประติมากรรม “ปทุมชาติ” ติดต้ังในป พ.ศ. 2535 บริเวณพื้นอุทยาน
เบญจกิติ โดยสวนสาธารณะและประติมากรรมมีจุดประสงคเพื่อเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาฯ
พระบรมราชินีนาถในวาระพระชนมายุ 60 พรรษา โดยมี รศ.วิชัย  สิทธิรัตน เปนประติมากร

4.2.6.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“ปทุมชาติ” จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน กลาวคือ
ประติมากรรม”ปทุมชาติ”เปนประติมากรรมที่เจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร)ขอความรวมมือจาก
สมาคมประติมากรไทยเพื่อสรางประติมากรรมเทิดพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินีนาถ
สําหรับบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการมีบทบาทในการ
กําหนดกรอบความหมายของประติมากรรม ผูออกแบบสวนสาธารณะเปนผูกําหนดพื้นที่จัดแสดง
ประติมากรรมในผังบริเวณของสวนสาธารณะ ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรม โดยผูออกแบบ
สวนสาธารณะเปนผูใหความคิดเห็นเพื่อใหประติมากรรมและพื้นที่มีความสอดคลองกัน การออกแบบ
พื้นที่โดยรอบประติมากรรมเปนการออกแบบโดยผูออกแบบสวนสาธารณะเพื่อใหสอดคลองกับ
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ประติมากรรมและภาพรวมของสวนสาธารณะ การทํางานออกแบบตามขั้นตอนตางๆ มีการประสานงาน
ทําความเขาใจซึ่งกันและกันเปนระยะ และแยกบทบาทกันทํางานในสวนของแตละฝาย สวนบทบาทดาน
การดูแลรักษาพื้นที่ เปนของเจาของโครงการคือสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม
กรุงเทพมหานคร

4.2.6.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “ปทุมชาติ” มีแนวความคิดหลักสอดคลองกับ

จุดประสงคของพื้นที่อุทยานเบญจกิติ คือการเทิดพระเกียรติสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินีนาถ โดย
ผานรูปแบบประติมากรรมที่เปนดอกบัวสีทอง

4.2.6.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “ปทุมชาติ” ถูกออกแบบโดยมีการประสานงาน

ระหวางประติมากรและผูออกแบบพื้นที่ ดานขนาดของประติมากรรม ตําแหนงที่ต้ัง พื้นภาพของ
ประติมากรรม โดยไมมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมเพิ่มเติมจากการติดต้ัง
ประติมากรรมในตอนตน

4.2.6.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “ปทุมชาติ” เปนบริเวณพื้นที่อุทยาน

เบญจกิติ ซึ่งเปนสวนสาธารณะ โดยประติมากรรมต้ังอยูบริเวณกึ่งกลางของอุทยาน และใกลกับทางเทา
ริมทางเดินเทา และบึงน้ําภายในอุทยานฯ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอด
จากบุคคลซึ่งเขามาใชงานพื้นที่สวนสาธารณะในชวงเวลาเปดทําการ

4.2.6.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “ปทุมชาติ” เปนการใชงานพื้นที่

โดยการเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในอุทยานเบญจสิริ และพักผอนโดยรอบพื้นที่ประติมากรรม
ผูใชงานสวนมากเขามาพักผอนและออกกําลังกาย รวมถึงกิจกรรมปนจักยานซึ่งแยกจากทางเดินเทา และ
อยูบริเวณใกลเคียงกับพื้นที่ต้ังประติมากรรม
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ภาพท่ี 4.17 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “ปทุมชาต”ิ

ภาพท่ี 4.18 – 4.19 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “ปทุมชาต”ิ

4.2.6.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “ปทุมชาติ” สามารถมองเห็นไดชัดเจนมาก

ที่สุดเม่ือมองจากบริเวณทางเดินเทาดานหนาของประติมากรรม โดยมีน้ําตกและน้ําพุภายในอุทยานเปน
พื้นหลังของประติมากรรม รวมถึงมองเห็นไดชัดเจนจากทางเดินเทาสาธารณะภายในอุทยานฝงตรงขาม
บึงน้ําดานหนาประติมากรรม

สระน้ํา

ทางเทาภายในสวนสาธารณะ

ประติมากรรม

ลานน้ําพุสนามหญา สนามหญา

N
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4.2.7 ผลงานประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
4.2.7.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในสวนวชิรเบญจทัศ (สวนรถไฟ) แขวงจตุจักร เขตจตุจักร กรุงเทพมหานคร
4.2.7.2 ความเปนมา

ผลงานประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” ติดต้ังในป
พ.ศ. 2553 บริเวณพื้นที่สวนวชิรเบญจทัศ ซึ่งเปนหนึ่งใน10ประติมากรรมของโครงการติดต้ัง
ประติมากรรมในสวนสาธารณะของกรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มพื้นที่ศิลปะในพื้นที่สาธารณะ
ของกรุงเทพมหานคร ผูเปนเจาของโครงการคือสํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร โดยมี นายนนทิวรรธน
จันทนะผะลิน เปนประติมากร

4.2.7.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและ
พื้นท่ีแบบแยกบทบาทการทํางาน ประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”เปนหนึ่ง
ในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับคณะจิตรกรรม
ประติมากรรม และภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร ฝายเจาของ
โครงการ(สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายโครงการโดยตองการใหมี
ประติมากรรมในที่สาธารณะ  โดยรวมกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่
สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม”สังคมแหง
ความเจริญงอกงามของคุณธรรม”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือก
พื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก  บทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมเปน
ของสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร

4.2.7.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”

มีแนวความคิดในการใชรูปทรงของดอกบัวที่กําลังงอกงาม ซึ่งเปรียบไดกับการสัญลักษณของคุณธรรม
และความดีที่งอกงามขึ้น เพื่อใหผูใชพื้นที่เกิดการตระหนักถึงการสรางคุณธรรมเพื่อใหเกิดความดีงามใน
สังคม โดยแสดงออกผานรูปทรงที่เปนประติมากรรมที่มีความงามและมีเนื้อหาที่สงเสริมกับที่ ต้ัง
ประติมากรรมซึ่งเปนพื้นที่บริเวณริมสระบัว5

4.2.7.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม“สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”

ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ังประติมากรรม สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่

5 นนทิวรรธน จันทนะผะลิน. ศิลปนแหงชาติสาขาทัศนศลิป (ประติมากรรม). สัมภาษณ, 15 กุมภาพันธ 2555.
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สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม”สังคมแหง
ความเจริญงอกงามของคุณธรรม”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือก
พื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก โดยออกแบบฐานรองรับประติมากรรม พื้นที่รอบ
ประติมากรรมไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิมอีก

4.2.7.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของ

คุณธรรม” เปนบริเวณพื้นที่สวนวชิรเบญจทัศ ซึ่งต้ังอยูริมสระบัว และใกลกับทางเทาริมทางเดินภายใน
สวนสาธารณะ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลซึ่งเขามาใชงาน
พื้นที่สวนสาธารณะในชวงเวลาเปดทําการ

4.2.7.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังโดยผลงานประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอก

งามของคุณธรรม” เปนการใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในสวนวชิรเบญจทัศ
ผูใชงานสวนมากเขามาพักผอนและออกกําลังกายและขี่จักรยาน

ภาพท่ี 4.20 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”

ถนนภายในสวนสาธารณะ

สนามหญา

สระน้ํา

ประติมากรรม

N



56

ภาพท่ี 4.21 -4.22 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม
“สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”

4.2.7.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”

สามารถมองเห็นไดชัดเจนมากที่สุดเม่ือมองจากบริเวณสนามหญาและทางเทาดานหนาประติมากรรม
โดยมีสระบัวและกลุมไมยืนตนเปนพื้นหลัง

4.2.8 ผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต”
4.2.8.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในสวนธนบุรีรมย แขวงบางมด เขตทุงครุ กรุงเทพมหานคร
4.2.8.2 ความเปนมา

ผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต” ติดต้ังในป พ.ศ. 2553 บริเวณ
พื้นที่สวนธนบุรีรมย ซึ่งเปนหนึ่งใน10 ประติมากรรมของโครงการติดต้ังประติมากรรมในสวนสาธารณะ
ของกรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มพื้นที่ศิลปะในพื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานคร  ผูเปน
เจาของโครงการคือสํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร โดยมี รศ.เข็มรัตน กองสุข เปนประติมากร

4.2.8.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและ
พื้นท่ีแบบแยกบทบาทการทํางาน ประติมากรรม“จังหวะของการเติบโต” เปนหนึ่งในโครงการติดต้ัง
ประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับคณะจิตรกรรม ประติมากรรม
และภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร ฝายเจาของโครงการ(สํานัก
ผังเมืองกรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายตองการใหมีประติมากรรมในที่สาธารณะ  โดย
รวมกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวน
หนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม“จังหวะของการเติบโต” เปนประติมากรรมที่ออกแบบ
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ไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก  บทบาทดาน
การดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมเปนของสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร

4.2.8.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต” มีแนวความคิดในการ

แสดงลักษณะของการเจริญเติบโต โดยใชรูปทรงนามธรรมแทนความหมายของคําวาสิ่งมีชีวิตที่มีการ
เติบโต โดยมีการพัฒนาจากเล็กไปใหญ จากตํ่าไปสูง การจัดวางรูปทรงกลมในตําแหนงที่ตางกัน และ
กําหนดใหมีน้ําพุเพื่อใหรูสึกถึงความเชื่อมตอ น้ําเปนสิ่งสําคัญของสิ่งมีชีวิตเพื่อการเจริญเติบโตทั้งในแง
ของนามธรรมและรูปธรรม โดยการใชน้ําในประติมากรรมชิ้นนี้ไดรับแรงบันดาลใจมาจากแนว
พระราชดําริโครงการตางๆ ที่เกี่ยวกับน้ําของพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว ซึ่งเราจะเห็นไดวาน้ําคือสิ่ง
สําคัญ ซึ่งทําใหชีวิตมีการเจริญงอกงามและสมบูรณ

4.2.8.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม“จังหวะของการเติบโต” ถูกออกแบบแลวเสร็จ

กอนการติดต้ังประติมากรรม สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะใน
กรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม“จังหวะของการเติบโต” เปน
ประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไว
ในขั้นแรก โดยออกแบบฐานรองรับประติมากรรม พื้นที่รอบประติมากรรมมีการออกแบบเพิ่มเติมจาก
พื้นที่เดิมอีกโดยสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม กรุงเทพมหานคร

4.2.8.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต” เปนบริเวณ

พื้นที่สวนธนบุรีรมย ซึ่งต้ังอยูบริเวณพื้นที่สถานีออกกําลังกาย และใกลกับทางเทาริมทางเดินภายใน
สวนสาธารณะ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลซึ่งเขามาใชงาน
พื้นที่สวนสาธารณะในชวงเวลาเปดทําการ

4.2.8.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ ต้ังโดยผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต”

ผูใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในสวนธนบุรีรมย ผูใชงานสวนมากเขามาพักผอน
และออกกําลังกาย
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ภาพท่ี 4.23 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต”

ภาพท่ี 4.24 – 4.25 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต”
4.2.8.8 มุมมอง

มุมมองของผลงานประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต” สามารถมองเห็นได
ชัดเจนมากที่สุดเม่ือมองจากบริเวณสนามหญา สถานีออกกําลังกาย และทางเทาดานบริเวณใกลเคียง
ประติมากรรม ประติมากรรมมีลําตนของไมยืนตนเปนฉากหนา และมีกลุมไมยืนตนเปนพื้นหลัง

ฐานกิจกรรมออกกําลังกาย

สนามหญา

ลานเอนกประสงค

ถนนภายในสวนสาธารณะ

ประติมากรรม

N



59

4.2.9 ผลงานประติมากรรม “สุริยนั”
4.2.9.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในสวนหยอมเชิงสะพานพระปกเกลา ฝงธนบุรี แขวงสมเด็จเจาพระยา
เขตคลองสาน กรุงเทพมหานคร

4.2.9.2 ความเปนมา
ผลงานประติมากรรม “สุริยัน” ติดต้ังในป พ.ศ. 2553 บริเวณสวนหยอมเชิง

สะพานพระปกเกลา ฝงธนบุรี ซึ่งเปนหนึ่งใน10 ประติมากรรมของโครงการติดต้ังประติมากรรมใน
สวนสาธารณะของกรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มพื้นที่ ศิลปะในพื้นที่สาธารณะของ
กรุงเทพมหานคร ผูเปนเจาของโครงการคือสํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร โดยมี รศ.วิชัย สิทธิรัตน เปน
ประติมากร

4.2.9.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและ
พื้นท่ีแบบแยกบทบาทการทํางาน ประติมากรรม“สุริยัน” เปนหนึ่งในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10
แหงของสํานักผังเมือง กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับคณะจิตรกรรม ประติมากรรม และภาพพิมพ
มหาวิทยาลัยศิลปากร และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร ฝายเจาของโครงการ(สํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายตองการใหมีประติมากรรมในที่สาธารณะ  โดยรวมกับ
สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่
เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม“สุริยัน” เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติ
มากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก  บทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่
ประติมากรรมเปนของสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร

4.2.9.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “สุริยัน” มีแนวความคิดคือ สุริยะเปนพลังที่

กอใหเกิดสิ่งมีชีวิตมากมายทั้งเล็กใหญ หลายพันธุ และสูญสลายกลายสถานะตามสภาวะองคประกอบ
และที่จะกอเกิดเปนสิ่งใหมดวยพลังที่มีในระบบสุริยะ สุริยะเปนระบบบอกกลางวัน กลางคืน แกสิ่งมีชีวิต
ในการทํากิจกรรม มนุษยรูจักการเตือน การบอกกําหนดเวลาโดยใชเสียงระฆังเตือนและบอกกลาวเปนที่
เขาใจรวมกัน “สุริยะ” เปนสัญลักษณของชีวิตและเวลา

4.2.9.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “สุริยัน” ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ัง

ประติมากรรม สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครไว
จํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม“สุริยัน” เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิม
แลว ประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก โดยออกแบบฐานรองรับ
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ประติมากรรม และประสานดานการออกแบบพื้นที่ตอผูเปนเจาของโครงการ แตยังไมไดรับการ
ดําเนินการตามที่ไดประสานงานไว

4.2.9.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “สุริยัน” เปนบริเวณพื้นที่สวนหยอมเชิง

สะพานพระปกเกลา ฝงธนบุรี ซึ่งต้ังอยูบริเวณพื้นที่ออกกําลังกาย และใกลกับทางเทาริมทางเดินภายใน
สวนสาธารณะ ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลที่อาศัยอยูบริเวณ
ใกลเคียง ซึ่งเขามาใชงานพื้นที่สวนสาธารณะในชวงเวลาประมาณ 16.00 – 19.00 น.

4.2.9.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “สุริยัน” เปนการใชงานพื้นที่โดย

การเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในสวนหยอมเชิงสะพานพระปกเกลา ฝงธนบุรีผูใชงานสวนมาก
เขามาพักผอนและออกกําลังกาย

ภาพท่ี 4.26 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “สุริยัน”

สนามหญา

สนามหญา

สนามหญา

ประตูทางเขา
สวนสาธารณะ

ถนนพญาไม

ซอยอุทัย
สนามหญา

ถนนประชาธิปก

ประติมากรรม

N
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ภาพท่ี 4.27 – 4.28 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “สุริยัน”

4.2.9.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “สุริยัน” สามารถมองเห็นไดชัดเจนมากที่สุด

เม่ือมองจากบริเวณทางเทาดานบริเวณใกลเคียงประติมากรรม ประติมากรรมมีลําตนของไมยืนตนเปน
ฉากหนา และมีกลุมไมยืนตนเปนพื้นหลัง

4.2.10ผลงานประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา”
4.2.10.1 สถานท่ีต้ัง

พื้นที่ภายในบริเวณการกีฬาแหงประเทศไทย หัวหมาก แขวงหัวหมาก
เขตบางกะป กรุงเทพมหานคร

4.2.10.2 ความเปนมา
ความเปนมาของผลงานประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา” ติดต้ัง บริเวณ

พื้นที่ภายในบริเวณการกีฬาแหงประเทศไทย หัวหมาก ผูเปนเจาของโครงการคือการกีฬาแหงประเทศ
ไทย โดยกองซอมบํารุง การกีฬาแหงประเทศไทย โดยมี นายพงษธัช อวยกลาง เปนประติมากร โดยกลุม
ประติมากรรมกีฬา ประกอบดวยประติมากรรมนักกีฬาประเภทกีฬาซึ่งเปนที่นิยมจํานวน 15 ชิ้น 15
ประเภทกีฬา ไดแก ยกน้ําหนัก, ฟุตบอล, วอลเลยบอล, เทเบิลเทนนิส, เซปกตะกรอ, ยิงธนู, บาสเกตบอล,
เปตอง, ยิงปน, ยิมนาสติก, เทควันโด, ฟนดาบ, พุงแหลน, ว่ิงขามรั้ว และ มวยไทย

4.2.10.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“กลุมประติมากรรมกีฬา” จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน โดย
โครงการกลุมประติมากรรมกีฬาริเริ่มจากเจาของโครงการ (การกีฬาแหงประเทศไทย)ประสานงานกับ
ประติมากรเพื่อใหออกแบบประติมากรรมในพื้นที่ซึ่งไดถูกออกแบบและสรางเสร็จแลว ในสวนของ
บทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการมีบทบาทในการกําหนด
แนวคิดใหมีประติมากรรมที่แสดงถึงกีฬาโดยระบุประเภทกีฬาและลักษณะการเคลื่อนไหวแตละประเภท
กีฬาสําหรับการจัดแสดง และเปนผูกําหนดพื้นที่สําหรับจัดแสดงประติมากรรม ตลอดจนรวมใหความ
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คิดเห็นตอประติมากรในการออกแบบประติมากรรม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไมไดมี การเพิ่มเติม
องคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิมในขณะนั้น หลังจากการจัดแสดงไประยะหนึ่ ง พื้นที่ต้ัง
ประติมากรรมถูกออกแบบปรับปรุงใหมโดยผูออกแบบที่อยูภายในหนวยงานของการกีฬาแหงประเทศ
ไทย ซึ่งเปลี่ยนแปลงตําแหนงของประติมากรรมจากที่ทําไวเดิม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และ
ประติมากรรมเปนบทบาทของหนวยงานกองซอมบํารุง การกีฬาแหงประเทศไทย

4.2.10.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา” การริเริ่มของเจาของ

โครงการที่ตองการให เกิดปฏิสัมพันธระหวางพื้นที่การกีฬาแหงประเทศไทยสวนของพื้นที่พักผอนและผูใช
พื้นที่ ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรมโดยประสานงานกับแนวความคิดของเจาของโครงการใน
การใชทาทางการออกกําลังกายที่แสดงถึงการใชรางกายในจุดที่สูงที่สุดในแตละชนิดกีฬา เพื่อความงาม
และมีเนื้อหาที่สอดคลองกับองคกรผูเปนเจาของโครงการและสถานที่ต้ัง และกระตุนใหผูใชงานพื้นที่เห็น
ถึงความสําคัญของการออกกําลังกายและการกีฬา

4.2.10.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา” ถูกออกแบบแลว

เสร็จกอนการติดต้ังประติมากรรม โดยไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่
เดิมขณะที่นําประติมากรรมไปจัดแสดงในตอนตน ทั้งนี้หลังจากการติดต้ังประติมากรรมไประยะหนึ่งแลว
พื้นที่ต้ังประติมากรรมถูกปรับปรุงใหมโดยผูออกแบบที่อยูภายในหนวยงานของการกีฬาแหงประเทศไทย
โดยเปลี่ยนแปลงตําแหนงที่ต้ังของประติมากรรม รวมถึงออกแบบและปรับปรุงสภาพแวดลอมของ
ประติมากรรมดวย บทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมเปนของกองซอมบํารุง การกีฬา
แหงประเทศไทย

4.2.10.6 สภาพแวดลอมของท่ีต้ัง
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา” เปนบริเวณ

พื้นที่เปดโลงของการกีฬาแหงประเทศไทย ซึ่งต้ังอยูภายในบริเวณพื้นที่ที่เปดใชผูใชงานทั่วไปเขามา
พักผอนและออกกําลังกาย พื้นที่ต้ังประติมากรรมเปนพื้นที่สนามหญาทุกชิ้น โดยอยูในระดับเดียวกับ
ทางเดินเทาภายในบริเวณ

4.2.10.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ ต้ังผลงานประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา”

สวนมากผูใชงานพื้นที่พักผอน และออกกําลังกาย จากผูที่อาศัยอยูบริเวณใกลเคียง รวมถึงเปนพื้นที่จัด
กิจกรรมดานกีฬารวมถึงจัดกิจกรรมประชาสัมพันธขององคกรเจาของพื้นที่ในโอกาสตางๆ
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ภาพท่ี 4.29 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา”

ภาพท่ี 4.30 – 4.31 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “กลุมประตมิากรรมกีฬา”

4.2.10.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “กลุมประติมากรรมกีฬา” ทั้ง 15 ชิ้น สามารถ

มองเห็นไดชัดเจนที่สุดเม่ือมองดานหนาของประติมากรรมแตละชิ้น และมองเห็นไดดีจากพื้นโดยรอบ
ประติมากรรม ซึ่งเปนที่สําหรับพักผอนและออกกําลังกายของผูใชงานทั่วไป ประติมากรรมมีกลุมไมยืนตน
และอาคารบริเวณใกลเคียงเปนพื้นหลัง

9

6

7

8

สนามหญา

สนามกีฬาในรม หวัหมาก

ลานเอนกประสงคสนามหญา

สนามบาสเกตบอล

1 2 3 4 5

10

11

12

13

14

15

ถนนภายใน
กกท.

N
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4.2.11 ผลงานประติมากรรม “The Moon”
4.2.11.1 สถานท่ีต้ัง

ภายในสวนหยอมหนาวัดเสมียนนารี ฝงเหนือ แขวงลาดยาว เขตจตุจักร
กรุงเทพมหานคร

4.2.11.2 ความเปนมา
ผลงานประติมากรรม “The Moon” ติดต้ังในป พ.ศ. 2553 บริเวณสวนหยอม

หนาวัดเสมียนนารี ฝงเหนือ ริมถนนวิภาวดีรังสิต ฝงขาออก ซึ่งเปนหนึ่งใน10 ประติมากรรมของโครงการ
ติดต้ังประติมากรรมในสวนสาธารณะของกรุงเทพมหานคร มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มพื้นที่ศิลปะในพื้นที่
สาธารณะของกรุงเทพมหานคร  ผูเปนเจาของโครงการคือสํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร โดยมี นาย
ศราวุธ ดวงจําปา เปนประติมากร

4.2.11.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของของผลงานประติมากรรม

“The moon” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ
ทํางาน ประติมากรรม “The moon” เปนหนึ่งในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับสมาคมประติมากรไทย และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร สวน
บทบาทการทํางานรวมกันของผู เกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ (สํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายตองการใหมีประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะของ
กรุงเทพมหานคร จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของโครงการรวมกับสํานัก
สิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะจํานวนหนึ่งในกรุงเทพมหานครที่เหมาะจะ
ติดต้ังประติมากรรม โดยประติมากรรม”The Moon”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลวและประติมา
กรเลือกพื้นที่จากกลุมพื้นที่ที่กําหนดไวในขั้นตอนแรก  พรอมทั้งออกแบบฐานรองรับประติมากรรมโดย
ประสานงานกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครเพื่อปรับพื้นที่ใหเหมาะสมกับการจัดแสดง
ประติมากรรม แตขณะเก็บขอมูลยังไมไดดําเนินการตามที่ประสานงานไวในชวงดําเนินโครงการ สวน
บทบาทการดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมนั้น สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานครมอบอํานาจใหเปนหนาที่
รับผิดชอบของสํานักงานเขตจตุจักร

4.2.11.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “The Moon” มีแนวความคิดคือ ดวงจันทรที่

อยูบนทองฟาทั้งกลางวันและกลางคืน ในคืนที่ดวงจันทรเต็มดวงเราสามารถมองเห็นถึงพื้นผิวของดวง
จันทรไดอยางชัดเจนเหมือนรูปกระตายสีขาวที่มีชีวิต เรามองดวงจันทรต้ังแตเปนรูปเสี้ยว ครึ่ง และเต็ม
ดวง The moon เปนประติมากรรมรูปครึ่งวงกลมเม่ือมองดานขาง และมีการวางทับกันเหมือนกับวาดวง
เปนเสี้ยวกําลังเคลื่อนที่ขึ้นไป เปนภาพที่ชวนใหเกิดจินตนาการมากมาย
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4.2.11.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “The Moon” ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการ

ติดต้ังประติมากรรม สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานคร
ไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม “The Moon” เปนประติมากรรมที่ออกแบบ
ไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก โดยออกแบบ
ฐานรองรับประติมากรรม ประติมากรประสานดานการออกแบบพื้นที่ตอผูเปนเจาของโครงการ แตยัง
ไมไดรับการออกแบบปรับปรุงหลังการติดต้ังประติมากรรมแลวเสร็จ

4.2.11.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “The Moon” เปนบริเวณพื้นที่

สวนหยอมหนาวัดเสมียนนารี ฝงเหนือ ซึ่งต้ังอยูบริเวณพื้นที่นั่งพักคอย และใกลกับทางเทาริมทางเดิน
ผานภายในสวนหยอม ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเขาไปใชงานหรือเดินผานพื้นที่โดยตลอดจากบุคคลที่อาศัยอยู
บริเวณใกลเคียง รวมถึงผูใชพื้นที่ที่รอรถประจําทาง

4.2.11.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “The Moon” เปนการใชงานพื้นที่

โดยการเดินเทาผานทางเทาสาธารณะภายในสวนหยอมหนาวัดเสมียนนารี ฝงเหนือ ผูใชงานสวนมาก
เดินผานพื้นที่และใชพักคอยเพื่อรอรถประจําทาง

ภาพท่ี 4.32 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “The Moon”

สนามหญา

ถนนวิภาวด-ีรังสิต

สะพานลอย

สนามหญา

สนามหญา

ทางเทาสาธารณะ

N
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ภาพท่ี 4.33 – 4.34 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “The Moon”
4.2.11.8 มุมมอง

มุมมองของผลงานประติมากรรม “The Moon” สามารถมองเห็นไดชัดเจนมาก
ที่สุดเม่ือมองจากบริเวณทางเทาภายในสวนหยอมและบริเวณพื้นที่พักคอยรอบประติมากรรม โดยมีไมยืน
ตนภายในสวนหยอมเปนฉากหนา และพื้นหลัง

4.2.12 ผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
4.2.12.1 สถานท่ีต้ัง

บริ เ ว ณ แ ย ก อ โ ศ ก  ถ น น รั ช ด า ภิ เ ษ ก แ ข ว ง ค ล อ ง เ ตย  เ ข ต ค ล อ ง เ ต ย
กรุงเทพมหานคร

4.2.12.2 ความเปนมา
ผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี” ติดต้ังในป

พ.ศ. 2549 บริเวณแยกอโศก ถนนรัชดาภิเษก ซึ่งเปนหนึ่งใน 5 ประติมากรรมของโครงการติดต้ัง
ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2549 มีวัตถุประสงคเพื่อเพิ่มพื้นที่ศิลปะใน
พื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานคร  ผูเปนเจาของโครงการคือสํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร โดยมี นาย
ไพยันต บรรจงเกลี้ยง เปนประติมากร

4.2.12.3 ความรวมมือและบทบาทการทํางาน
ความรวมมือและบทบาทการทํางานของผูเกี่ยวของ ผลงานประติมากรรม

“สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี” จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและ
พื้นท่ีแบบแยกบทบาทการทํางาน ประติมากรรมนี้เปนสวนของโครงการติดต้ังประติมากรรมใน
กรุงเทพมหานครโดยความรวมมือกับคณะจิตรกรรม ประติมากรรมและภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร
สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ (กรุงเทพมหานคร)มี
บทบาทในการกําหนดนโยบาย คือประสงคใหมีประติมากรรมในที่สาธารณะ สวนประติมากรเปนผู
กําหนดพื้นที่สําหรับจัดแสดงประติมากรรมและออกแบบประติมากรรม  โดยประติมากรรมชิ้นนี้เปน
ประติมากรรมที่มีการออกแบบไวเดิมแลว ประติมากรเปนผูออกแบบฐานรองรับประติมากรรม โดยพื้นที่
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โดยรอบประติมากรรมไมไดมีเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิม สวนบทบาทดาน
การดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมนั้นเปนหนาที่รับผิดชอบของสํานักงานคลองเตย

4.2.12.4 แนวคิดและเน้ือหาประติมากรรม
แนวคิดและเนื้อหาประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี” มี

แนวความคิดคือ ความเจริญทางเทคโนโลยีในปจจุบันไดรุดหนาไปอยางรวดเร็ว จึงสงผลใหมนุษยปรับ
สภาพการดํารงชีวิตเพื่อใหสัมพันธและสอดคลองกับเทคโนโลยีไดอยางดี ผลงานนี้ ไดนํามาเสนอดวย
สาระขางตนในรูปแบบงานประติมากรรม 3 มิติ โดยใชโลหะซึ่งเปรียบเสมือนเทคโนโลยี และหินทราย
แทนคาของความเปนธรรมชาติ นํามาประสมกันเปนรูปทรงเรขาคณิตเพื่อสรางใหเกิดสัมพันธ ภาพ
ระหวางวัสดุ และรูปทรงเปนแนวคิด และจินตนาการ

4.2.12.5 การออกแบบท่ีต้ัง
การออกแบบที่ต้ังประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”

ถูกออกแบบแลวเสร็จกอนการติดต้ังประติมากรรม สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่
สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม “สัมพันธภาพ
ระหวางมนุษยและเทคโนโลยี” เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่
ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก โดยออกแบบฐานรองรับประติมากรรม

4.2.12.6 สภาพแวดลอมของประติมากรรม
สภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและ

เทคโนโลยี” เปนบริเวณแยกอโศก ถนนรัชดาภิเษก ซึ่งบริเวณดานขางของประติมากรรมเปนถนนทั้ง 2
ดาน และใกลเคียงกับทางเทาถนนรัชดาภิเษก  รวมถึงใกลเคียงกับบันไดทางขึ้นรถไฟฟา BTS สถานีอโศก

4.2.12.7 กิจกรรมบริเวณพื้นท่ีต้ัง
กิจกรรมบริเวณพื้นที่ต้ังผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและ

เทคโนโลยี” เปนการใชงานพื้นที่โดยการเดินเทาผานทางเทาสาธารณะบริเวณแยกอโศก ถนนรัชดาภิเษก
ดานตรงขามกับประติมากรรม
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ภาพท่ี 4. 35 ผังสภาพแวดลอมของผลงานประตมิากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”

ภาพท่ี 4.36 – 4.37 ประติมากรรมและสภาพแวดลอมของผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษย
และเทคโนโลย”ี

4.2.12.8 มุมมอง
มุมมองของผลงานประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”

สามารถมองเห็นไดชัดเจนมากที่สุดเม่ือมองจากบริเวณทางเทาริมถนนถนนรัชดาภิเษก รวมถึงสามารถ
มองเห็นไดจากสะพานลอยทางเชื่อมรถไฟฟา BTS สถานีอโศก โดยมีอาคารโดยรอบเปนพื้นหลังของ
ประติมากรรม การมองเห็นจากการสัญจรทางรถยนตสามารถมองเห็นประติมากรไดในมุมมองที่ดีเชนกัน
โดยมองเห็นประติมากรรมไดโดยมีผนังติดต้ังกระถางตนไมแนวต้ังเปนฉากหลัง

สถานีควบคุมการจราจร
สี่แยกอโศก

ถนนสุขุมวิท

สะพานลอยเช่ือมตอ
รถไฟฟา

ถนนรัชดาภิเษก

ประติมากรรม

ผนังติดตั้งกระถางตนไม
แนวตั้ง

N



69

4.2.13 การสรุปลักษณะความรวมมือ และบทบาทการทํางานของผูเก่ียวของของ
พื้นท่ีศึกษา
จากการศึกษารายละเอียดของพื้นที่ศึกษาทั้ง 12 โครงการสามารถสรุปและรวบรวบ ความ

รวมมือ บทบาทการทํางาน โดยอางอิงจากการแบงลักษณะการทํางานของผูเกี่ยวของกับประติมากรรมใน
พื้นที่สาธารณะของ เคย วาเกนเนชทฮารท(Kay Wagenknecht-Harte, 1989) รวมกับผลจากการศึกษา
ราบละเอียดของพื้นที่ศึกษาทั้ง 12 โครงการ ซึ่งสามารถสรุปรวมถึงลักษณะการทํางานของผู เกี่ยวของกับ
ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะไดเปน 4 ลักษณะ โดยสรุปไดดังตารางตอไปนี้
ตารางที่ 4.5 สรุปลักษณะความรวมมือ บทบาทการทํางานและลักษณะผลงานของพื้นที่ศึกษา
ลําดับ รายชื่อผลงาน ลักษณะการทํางาน

ใชประติมากรรม
ท่ีมีอยูแลวมา
ติดตั้งในพื้นท่ี

ทํางานแบบ
แยกบทบาท
การทํางาน

ทํางานตาม
บทบาทหนาท่ี

แบบประสานงาน

ทํ า ง า น ต า ม
บทบาทหนาท่ี
แบบรวมมือ

1 องคสาม 

2 เจ็ดมหัศจรรย 

3 รุง 

4 เติบโต 

5 วัว 

6 ปทุมชาติ 

7 สังคมแหงความเจริญฯ 

8 จังหวะของการเติบโต 

9 สุริยัน 

10 กลุมประติมากรรมกีฬา 

11 The moon 

12 สัมพันธภาพฯ 



บทท่ี 5
ขอมูลและการอภิปรายขอมูล

จากการเก็บขอมูลภาคสนามดวยการสัมภาษณเจาของโครงการ ประติมากร และผูออกแบบพื้นที่
ของประติมากรรมในพื้นที่ศึกษา 12 โครงการดวยคําถามแบบไมมีโครงสราง และการสอบถามผูใชพื้นที่
โครงการละ 30 คน รวม 360 คนดวยคําถามแบบมีโครงสรางนั้น การสรุปขอมูลจากการสัมภาษณดวย
คําถามแบบไมมีโครงสรางไดใชวิธีจัดหมวดหมูคําตอบที่เปนทํานองเดียวกันเขาดวยกัน และใชวลีหลัก
เพื่ออธิบายคําตอบแตละหมวดหมูเปนวลีหลักเดียวกัน เพื่อใหสามารถเปรียบเทียบคําตอบและขอคิดเห็น
จากผูตอบแตละรายไดชัดเจน ผลการเก็บขอมูลทั้งหมดมีดังนี้

5.1 ขอมูลประติมากรรม “องคสาม”
5.1.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.1.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังวาพื้นที่ที่ มีประติมากรรมจะสรางประโยชนแก

สาธารณะดวยการทําใหเมืองสวยงาม คาดหวังวาการมีประติมากรรมจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ี
โดยทําใหอาคารและบริเวณดูมีความสําคัญ และคาดหวังวาประติมากรรมจะสรางความหมายใหพื้นท่ี
เพื่อเนนถึงบทบาทขององคกรในการเปนสถาบันดานการเงิน

5.1.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาและอุปสรรคในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี

จากการที่ไมมีขอบเขตกั้นชัดเจนทําใหเกิดรอยขีดขวนที่ตัวประติมากรรม เห็นวาที่ต้ังประติมากรรมเปน
อุปสรรคในการใชพื้นท่ีบางในบางโอกาสเม่ือตองการใชพื้นที่เพื่อทํากิจกรรม เห็นปญหาดานตําแหนง
ที่ต้ังที่คิดวามุมมองประติมากรรมไมเปดกวางเทาที่ควร

5.1.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการมีความคิดวาเปนขอสําคัญที่ประติมากรรมและพื้นท่ีควร

สงเสริมกันทั้งดานรูปแบบและเนื้อหา ประติมากรรมควรเคลื่อนยายไดบางโอกาสเม่ือมีความจําเปน
และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.1.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.1.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาเปนการทําเพื่อประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม คาดหวังวาการมีประติมากรรม
ในที่สาธารณะจะทําใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตสาธารณะชนมากขึ้น คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะ
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สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีและสรางความหมายใหพื้นท่ีเพื่อเนนถึงความสอดคลองกับลักษณะ
ขององคกร และคาดหวังวาประติมากรรมจะสามารถเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีได

5.1.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาในงานนี้วามุมมองประติมากรรมมีมุมมองที่ไมเปดกวาง

เทาที่ควร
5.1.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

ประติมากรใหความเห็นวาการใชประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน การ
รับรูประติมากรรมหลักคือประโยชนใชสอยดานการมอง

5.1.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
เนื่องจากโครงการประติมากรรม”องคสาม”เกิดขึ้นหลังจากกอสรางพื้นที่แลวเสร็จ และการ

ออกแบบและปรับปรุงพื้นที่เพื่อรองรับประติมากรรมทําโดยหนวยงานภายในขององคกรเจาของโครงการ
โดยปรับพื้นที่ตามความตองการขององคกรผูเปนเจาของโครงการ ดังนั้น ขอมูลในสวนนี้จึงอางอิงจาก
ขอมูลการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.1.4 การจําแนกลักษณะการทํางานรวมกันของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีลักษณะแบบแยกบทบาท

การทํางาน เนื่องจากโครงการประติมากรรม”องคสาม” ริเริ่มจากเจาของโครงการคือธนาคารกสิกรไทย
ประสานกับประติมากรเพื่อใหออกแบบประติมากรรมในพื้นที่หนาอาคารซึ่งสรางเสร็จแลวกอนหนานั้น
สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น เจาของโครงการ (ธนาคารกสิกรไทย)มี
บทบาทดานการกําหนดนโยบายและแนวคิดใหมีประติมากรรมที่ เกี่ยวของกับวงการดานการเงินใน
บริเวณหนาอาคาร  โดยประสานงานกับประติมากรในการกําหนดตําแหนงสําหรับติดต้ังประติมากรรม
ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรมเพื่อเสนอตอเจาของโครงการในลักษณะแบบจําลองหลาย
รูปแบบใหเจาของโครงการเปนผูใหความคิดเห็นและเลือกชิ้นที่เห็นวาเหมาะสมตามแนวคิดที่ต้ังไว  พื้นที่
โดยรอบประติมากรรมไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิม ทั้งนี้หลังจาก
การติดต้ังประติมากรรมไประยะหนึ่งแลว พื้นที่ต้ังประติมากรรมถูกปรับปรุงใหมโดยผูออกแบบที่ อยู
ภายในหนวยงานของธนาคารกสิกรไทย โดยไมมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบและตําแหนงที่ ต้ังของ
ประติมากรรม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมเปนบทบาทของหนวยงานที่มี
หนาที่ดูและอาคาร สถานที่ และทรัพยสินถาวรภายในธนาคารกสิกรไทย

5.1.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม “องคสาม” ทําโดยแบงคําถามเปน 4 สวน จาก

ผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 14 คน หญิง 16 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ปจํานวน
3 คน และ 21-40 ปจํานวน 27 คน ผลของขอมูลที่ไดเปนดังนี้
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สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.1 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”องคสาม”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่รองรับประติมากรรมเกือบทั้งหมด
เปนการเดินผาน มีการใชงานเพื่อรอนัด
พบเปนสวนนอยและไมมีการใชงานใน
ลักษณะอ่ืนๆ

เดินผาน 29
รอนัดพบ 1
พักผอน 0
ออกกําลังกาย 0
ชมประติมากรรม 0

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.2 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”องคสาม”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)
ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 2 จากตารางเห็นไดวาประโยชนหลักที่ผูใช

สวนใหญมองเห็นคือประโยชนดานการเพิ่ม
ความสวยงามใหกับบริเวณ รองลงมาคือ
เปนการจุดอางอิงนัดพบ บอกทิศทาง

เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 12
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 20
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 5
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 11
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.3 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”องคสาม”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักเปนดานความสวยงาม รองลงมาเปน
การสง เสริมจินตนาการ และความคิด
สรางสรรค บางสวนเห็นคุณคาเชิงประโยชน
คือเปนจุดนัดพบ โดยผูที่เห็นคุณคาเชิงให
ความรูสึกปลาบปลื้มชื่นชมมีเปนสวนนอย

ไมมีคุณคา 1
เปนจุดนัดพบ 11
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 18
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 1
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 6
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 16
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.4 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”องคสาม”
ความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่สวนมากไม

เขาใจเนื้อหาของประติมากรรมหรืออยูใน
ระดับที่พอนึกไดแตไมแนใจ

ไมสามารถเขาใจได 17
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 10
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 3
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ตารางที่ 5.5 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”องคสาม”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 13 คนของผูตอบ

วาเขาใจและไมแนใจ เกือบทั้งหมดคิดวา
เขาใจเนื้อหาจากรูปแบบประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 1
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 1
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 11

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.6 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”องคสาม”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 21 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นวาลักษณะ

การออกแบบทําใหสามารถมองเห็นไดงาย
มีผู ใช เพี ยงบางส วน ที่ เห็ น ว า มอง เห็น
ประติมากรรมไดในระยะใกลเทานั้น โดย
สวนใหญเห็นวาระยะการมองและขนาดของ
ประติมากรรมมีความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 9
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 30
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 0
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 29
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 1

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.7 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”องคสาม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง เทาๆกับผูตอบวารูสึกเฉยๆ โดยมี
ผูตอบวาพอใจมากเปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (2)
พอใจปานกลาง(14)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (14)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.8 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”องคสาม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
โดยมีผูตอบวาพอใจมากและพอใจนอยเปน
สวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (3)
พอใจปานกลาง(14)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (11)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.9 ความพึงพอใจในภาพรวมพื้นที่และประติมากรรม”องคสาม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
โดยมีผูตอบวาพอใจมากเปนสวนนอย ซึ่ง
สอดคลองกับความพึงพอใจตอชิ้นงาน
ประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (4)
พอใจปานกลาง(16)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (10)
ไมพอใจ (0)

5.2 ขอมูลประติมากรรม “เจ็ดมหัศจรรย”
5.2.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.2.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะเปนประโยชนแกสาธารณะ

คาดหวังวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีและสรางความหมายใหพื้นท่ี โดยประติมากรรมจะ
สงเสริมจุดประสงคและพื้นที่ต้ังของโครงการหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร คาดวาจะเปนจุดสังเกต
ในพื้นท่ีเพื่อใหเกิดการจดจําพื้นที่ไดดี และเห็นวาการใชประติมากรรมใหผลดานการประดับพื้นท่ี

5.2.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ีจากการที่มี

การขีดเขียนทําลายประติมากรรมเนื่องจากพื้นที่ไมมีขอบเขตกั้นชัดเจน มุมมองประติมากรรมมี
ความหลากหลายตอการจัดวางและประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นท่ีในบางโอกาสที่ตองการ
ใชพื้นที่เพื่อประกอบกิจกรรม

5.2.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการมีขอเสนอวาประติมากรรมควรเคลื่อนยายไดบางโอกาสเพื่อใช

พื้นที่สําหรับกิจกรรมอ่ืนๆ ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ีท่ีถูกตอง และ
เห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.2.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.2.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่ มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะ คาดหวังใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตสาธารณะชนมากขึ้น คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะ
สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีและจะสรางความหมายใหพื้นท่ี ควรเนนถึงความสอดคลองกับ
สภาพแวดลอมและพื้นที่ และคาดหวังการใชประติมากรรมวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ี
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5.2.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี และใหความเห็นวา

การติดต้ังประติมากรรมไมตรงตามที่คาดหวัง
5.2.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการการทํางาน

ประติมากรเห็นวาควรทําท่ีต้ังประติมากรรมเฉพาะ การทํางานรวมกับ
ผูเก่ียวของฝายอ่ืนจะทําเกิดผลไดดีตามที่คาดหวัง ประติมากรควรใหคําแนะนําในการดูแลรักษา
ประติมากรรม แกผูดูแลโครงการ และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองและมี
ประโยชนใชสอยนอกเหนือจากดานการมอง

5.2.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
เนื่องจากประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”ถูกออกแบบเพื่อจัดแสดงในพื้นที่อ่ืนมากอน และ

ถูกยายมาติดต้ังในพื้นที่ต้ังปจจุบัน โดยมีหนวยงานฝายนิทรรศการขององคกรรวมกับฝายอาคารและ
สถานที่หอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครเปนผูกําหนดตําแหนงที่ต้ังประติมากรรม ดังนั้นขอมูลในสวนนี้
จึงอางอิงจากขอมูลการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.2.4 การจําแนกลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัด เปนลักษณะการทํางานโดยนําประติมากรรมท่ีมีอยูแลวมาใช ในพื้น ท่ี

ประติมากรรม ”เจ็ดมหัศจรรย” เดิมเปนประติมากรรมในโครงการ“บางกอก กลวย กลวย” โดยที่ประติมา
กรมีจุดมุงหมายในการออกแบบประติมากรรมเพื่อใหสอดคลองกับพื้นที่ลานน้ําพุหนาอาคารสยามพารา
กอน เม่ือจบโครงการดังกลาวประติมากรรมถูกยายมาติดต้ังบริเวณหนาอาคารหอศิลปวัฒนธรรม
กรุงเทพมหานคร ดังนั้นพอจะสรุปบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการได คือ เจาของ
โครงการโดยฝายนิทรรศการรวมกับฝายสถานที่และกิจกรรมหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครกําหนด
พื้นที่และตําแหนงเพื่อติดต้ังประติมากรรม ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรมโดยใชแนวคิดที่
สอดคลองกับพื้นที่ ต้ังเดิม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไมไดมี การเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิ
สถาปตยกรรมจากพื้นที่ เดิมกอนติดต้ังประติมากรรม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และ
ประติมากรรมเปนบทบาทของฝายสถานที่และกิจกรรมหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร

5.2.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”เจ็ดมหัศจรรย” แบงคําถามเปน 4 สวน จาก

ผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 14 คน, หญิง 16 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ปจํานวน
14 คน และ 21-40 ปจํานวน 16 คน ดังนี้
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สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.10 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของ

การใชพื้นที่ประติมากรรมสวนใหญเปน
ก า ร เ ดิ น ผ า น  ร อ ง ล ง ม า คื อ ช ม
ประติมากรรม พักผอน และ รอนัดพบ
ตามลําดับ

เดินผาน 14
รอนัดพบ 3
พักผอน 6
ออกกําลังกาย 0
ชมประติมากรรม 8

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.11 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน
ห ลั ก คื อ ด า น ค ว า ม ส ว ย ง า ม  ก า ร เ ป น
จุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง และทําให
จดจําพื้นที่บริเวณนี้ไดดีกวาบริเวณอ่ืนๆ

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 14
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 16
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 9
ทําใหจดจําพ้ืนท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณ  อื่น 14
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.12 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 0

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา
หลักคือสงเสริมจินตนาการ และความคิด
สรางสรรค รองลงมาคือใหความรูสึกดาน
ความสวยงาม

เปนจุดนัดพบ 8
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 17
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 7
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 5
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 19
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.13 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชงานสวนมาก

ส ว น ม า ก  พ อ นึ ก ไ ด แ ต ไ ม แ น ใ จ
ความหมาย

ไมสามารถเขาใจได 7
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 21
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 2
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ตารางที่ 5.14 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 23 คนของผูตอบ

เขาใจและไมแนใจ เกือบทั้งหมดคิดวา
เขาใจเนื้อหาจากรูปแบบประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 2
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 2
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 19

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.15 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 28

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่สวนใหญเห็น
วาสามารถมองเห็นประติมากรรมไดงาย
แ ล ะ ร ะ ย ะ ก า ร ม อ ง แ ล ะ ข น า ด ข อ ง
ประติมากรรมมีความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 2
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 29
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 1
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 30
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 0

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.16 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด รองลงมาคือตอบพอใจปาน
กลางและรูสึกเฉยๆตามลําดับ โดยมีผูตอบ
วาพอใจนอยเปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (13)
พอใจปานกลาง (10)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (6)
ไมพอใจ 0)
ตารางที่ 5.17 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจปาน
กลาง รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (12)
พอใจปานกลาง (11)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (7)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.18 ความพึงพอใจในภาพรวมพื้นที่และประติมากรรม”เจ็ดมหัศจรรย”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมาก มากที่สุด รองลงมาพอใจปาน
กลาง และรูสึกเฉยๆตามลําดับ ซึ่งสอดคลอง
กับความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม
และพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (15)
พอใจปานกลาง (10)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (4)
ไมพอใจ (0)

5.3 ขอมูลประติมากรรม “รุง”
5.3.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.3.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะใหประโยชนแกสาธารณะ

คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหคนจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะ
สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมจุดประสงคของพื้นที่ต้ัง คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะ
สรางความหมายใหพื้นท่ีโดยสอดคลองกับภาพรวมของพื้นที่ คาดหวังการที่พื้นที่ที่มีประติมากรรมจะ
สงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู ใหแกผูเขาชม

5.3.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการรูสึกถึงปญหาดานรูปแบบ ขนาดประติมากรรม และ พื้นท่ีไม

เปนไปตามกําหนดเนื่องจากขอจํากัดของพื้นที่ เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ีท่ีตองดูแล
อยางใกลชิด และมีความเปนไปไดที่จะเกิดอันตรายตอผูใชงานจากการปนปายของเด็กๆ

5.3.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการมีความเห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน

ประติมากรรมควรเคลื่อนยายไดในบางโอกาสเพื่อเปดพื้นที่สําหรับกิจกรรมอ่ืนๆ ตองการคําแนะนําใน
การดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง
รวมถึงมีประโยชนใชสอยนอกเหนือจากดานการมอง เชน การสัมผัส

5.3.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.3.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะใหประโยชนแกสาธารณะ
คาดหวังใหเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ี
โดยสงเสริมจุดประสงคของพื้นที่ต้ัง คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะสรางความหมายใหพื้นท่ีเพื่อ
เนนถึงความสอดคลองกับภาพรวมของพื้นที่ คาดหวังการที่พื้นที่ที่มีประติมากรรมจะสงเสริม
ประสบการณ สติปญญาความรู ใหกับผูใชพื้นที่
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5.3.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาดานรูปแบบ ขนาดประติมากรรม และ พื้นท่ีไมเปนไป

ตามกําหนดเนื่องจากงบประมาณจํากัด เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ีที่ถูกวิธีจาก
ผูดูแลรักษา และเห็นวาพื้นที่ประติมากรรมอาจเกิดอันตรายตอผูใชงานไดหากใชงานไมเหมาะสม และ
มุมมองประติมากรรมไมเปนไปตามที่คาดหวังไว

5.3.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองและมี

ประโยชนใชสอยนอกเหนือจากดานการมอง
5.3.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี

5.3.3.1 ดานความคาดหวัง
ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะใหประโยชนแกสาธารณะ

คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหจดจําพื้นที่ได คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะสงเสริม
ความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมจุดประสงคของพื้นที่ต้ัง

5.3.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาดานรูปแบบ ขนาดประติมากรรม และ พื้นท่ีไม

เปนไปตามกําหนดเนื่องจากขอจํากัดของพื้นที่ มุมมองประติมากรรมไมเปนไปตามที่คาดหวังไว และ
ประติมากรรมอาจเกิดอันตรายตอผูใชงาน

5.3.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่ คิดวาการทําท่ีต้ังประติมากรรมเฉพาะและการออกแบบ

ประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน กระบวนการทํางานควรจะมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของ
ฝายอ่ืน และประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองและประโยชนใชสอยนอกเหนือจาก
ดานการมอง

5.3.4 การจําแนกลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนการทํางานตามบทบาทหนาท่ีแบบรวมมือ โครงการประติมากรรม”รุง” ริเริ่มโดย

สถาบันการเรียนรูแหงชาติ แนวคิดหลักเปนการใชรุงเพื่อสื่อความหมายเชื่อมโยงสวนตางๆของ
นิทรรศการที่จัดแสดงในพิพิธภัณฑ สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น เจาของ
โครงการมีบทบาทดานการกําหนดนโยบายโครงการและแนวคิดในการใชรุงเพื่อสื่อความการจัดแสดงใน
พิพิธภัณฑ เจาของโครงการรวมกับผูออกแบบพื้นที่กําหนดพื้นที่จัดวางในผังบริเวณของพิพิธภัณฑ โดยมี
จุดประสงคใหประติมากรรมเปนจุดเดนภายในพื้นที่ การกําหนดตําแหนงจัดวางประติมากรรมเปน
กระบวนการทํางานรวมกันของทั้ง 3 ฝาย คือ เจาของโครงการ ประติมากร และผูออกแบบพื้นที่ บทบาท
หลักของประติมากรคือออกแบบประติมากรรมใหสอดคลองกับแนวคิดของพิพิธภัณฑและภาพรวมของ
พื้นที่ โดยระหวางนั้นผูเกี่ยวของฝายอ่ืนรวมใหความคิดเห็นในลักษณะประชุมรวมกัน การออกแบบพื้นที่



80

รอบประติมากรรมเปนบทบาทหลักของผูออกแบบพื้นที่โดยใหมีความสอดคลองกับแนวคิด ของ
พิพิธภัณฑและประติมากรรม บทบาทการดูแลรักษาพื้นที่เปนของสถาบันการเรียนรูแหงชาติ

5.3.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”รุง” แบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบ

แบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 11 คน หญิง 19 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 18 คน 21-40
ป 11 คน และ 41-60 ป 1 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.19 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”รุง”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 1 จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมเกือบทั้งหมดเปน
การชมประติมากรรม มีการพักผอน รอ
นัดพบ และเดินผานเปนสวนนอย

รอนัดพบ 1
พักผอน 5
ออกกําลังกาย 0
ชมประติมากรรม 23

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.20 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”รุง”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)
ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 0 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

ห ลั ก คื อ ค ว า ม ส ว ย ง า ม ใ ห กั บ บ ริ เ ว ณ
รองลงมาคือ เปนจุดอางอิง นัดพบ บอก
ทิศทาง

เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 16
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 24
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 10
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 13
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.21 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”รุง”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา
หลักคือใหความรูสึกดานความสวยงาม และ
สงเสริมจินตนาการ และความคิดสรางสรรค
และใหความรู ความคิดประสบการณ

ไมมีคุณคา 0
เปนจุดนัดพบ 9
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 22
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 7
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 11
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 20
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.22 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”รุง”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่สวนมากพอ

นึกไดแตไมแนใจ รองลงมาคือไมเขาใจ
ความหมาย

ไมสามารถเขาใจได 8
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 19
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 3
ตารางที่ 5.23 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”รุง”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 22 คนของผูตอบ

เขาใจและไมแนใจ สวนมากเขาใจเนื้อหา
ไดจากรูปแบบ รองลงมาคือคําอธิบาย

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 2
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 8
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 12

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.24 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”รุง”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 29

จากตารางเห็นไดวาประติมากรรม
สามารถมองเห็นไดงาย มีผูตอบวา
มองเห็นไดยากเปนสวนนอย โดยระยะการ
มองและขนาดของประติมากรรมมีความ
เหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 0
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 1
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 30
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 0
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 30
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 0

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.25 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”รุง”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด รองลงมาคือตอบพอใจปาน
กลางและรูสึกเฉยๆตามลําดับ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (15)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.26 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”รุง”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจปาน
กลาง โดยมีผูตอบวารูสึกเฉยๆและพอใจ
นอย เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (14)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.27 ความพึงพอใจในภาพรวมพื้นที่และประติมากรรม”รุง”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมาก มากที่สุด รองลงมาพอใจปาน
กลาง ซึ่งสอดคลองกับความพึงพอใจตอ
ชิ้นงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (16)
พอใจปานกลาง (12)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (0)

5.4 ขอมูลประติมากรรม “เติบโต”
5.4.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.4.1.1 ความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาเปนการทําเพื่อใหประโยชน

แกสาธารณะ เพื่อเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ได คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะ
สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมจุดประสงคของพื้นที่ต้ัง คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะ
สงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู ใหกับผูคน

5.4.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการมีปญหาในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี ไมถูกตองตาม

ความมุงหมายของผูเก่ียวของฝายอ่ืน
5.4.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

เจาของโครงการคิดวานาจะทําความเขาใจในการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝาย
อ่ืน ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมี
ประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ
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5.4.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.4.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการทําใหประโยชน
แกสาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงามและการใชประติมากรรมเพื่อ
สงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู และความคาดหวังที่จะทําใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตและ
ยกระดับจิตใจสาธารณะชน คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อการจดจํา
พื้นที่ไดดีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมความสําคัญของพื้นที่ต้ัง

5.4.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ปญหารูปแบบ ขนาดประติมากรรม และ พื้นท่ีไมเปนไปตามกําหนด

เนื่องจากงบประมาณจํากัด ปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ีของผูดูแลรักษาพื้นที่ไมเปนไป
ตามที่คาดหวัง มุมมองประติมากรรมมองเห็นบางจุด และเห็นวาประติมากรรมไมไดรับความสําคัญ
มากเทาที่ควร

5.4.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดเห็นดานการออกแบบวาประติมากรรมและพื้นท่ีควร

สงเสริมกันเห็นวาในกระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน และเห็นวา
ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองรวมถึง ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจาก
ดานการมองดวย

5.4.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.4.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะ สามารถเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังการสรางสุนทรียภาพ
และความงามแกพื้นที่ คาดหวังการสรางความหมายใหพื้นท่ีเพื่อเนนถึงความสอดคลองกับภาพรวม
ของพื้นที่ และเห็นวาประติมากรรมสามารถใชประดับพื้นท่ีได

5.4.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาในการปองกันการขีดเขียนทําลายประติมากรรม

5.4.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่มีความคิดเห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน และ

เห็นวา ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง
5.4.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ

จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ
ทํางาน โครงการประติมากรรม”เติบโต” ริเริ่มจากเจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร)ดวยความประสงค
ใหมีประติมากรรมในสวนสาธารณะและมุงหมายใหอุทยานเบญจสิริเปนสวนประติมากรรม โดยประสาน
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กับสมาคมประติมากรไทยในการนําผลงานของประติมากรไทยที่มีชื่อเสียงมาจัดแสดงในพื้นที่
สวนสาธารณะ สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผู เกี่ยวของในโครงการนั้น เจาของโครงการ
(กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทดานการกําหนดนโยบายโครงการโดยรวม ในการกําหนดพื้นที่จัดวาง
ประติมากรรมนั้น ฝายผูออกแบบอุทยานเบญจสิริไดสํารวจและกําหนดพื้นที่หลายจุดที่เห็นวาเหมาะสม
สําหรับจัดวางประติมากรรม ประสานงานกับประติมากรในการเลือกและกําหนดพื้นที่สําหรับจัดแสดง
ประติมากรรมแตละชิ้น ประติมากรรม”เติบโต”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลวและประติมากร
เลือกพื้นที่ที่สอดคลองกับรูปแบบเนื้อหาของประติมากรรมเพื่อจัดแสดง ประติมากรเปนผูออกแบบ
ฐานรองรับประติมากรรม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไดถูกปรับปรุงและเพิ่มองคประกอบทางภูมิ
สถาปตยกรรมโดยสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานคร สวนผูมีบทบาทในการดูแลรักษาพื้นที่และ
ประติมากรรมไดแกสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร

5.4.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”เติบโต” โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบ

แบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 10 คน หญิง 20 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 16 คน
21-40 ป 9 คน 41-60 ป 4 คน และ มากกวา 60 ป 1 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.28 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”เติบโต”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมโดยสวนมากคือ
การพักผอนและรอนัดพบ รองมาคือเดิน
ผาน ออกกําลังกายและชมประติมากรรม
ตามลําดับ

เดินผาน 9
รอนัดพบ 12
พักผอน 15
ออกกําลังกาย 3
ชมประติมากรรม 1

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.29 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”เติบโต”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)
ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือ ดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
บริเวณ รองลงมาคือ เปนจุดอางอิงนัดพบ
บอกทิศทาง

เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 17
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 24
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 10
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 11
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.30 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”เติบโต”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 0 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือใหความรูสึกดานความสวยงาม และ
สงเสริมจินตนาการ และความคิดสรางสรรค
รองลงมาคือเปนจุดนัดพบ ใหความรูสึก
ปลาบปลื้ม ชื่นชม ตามลําดับ

เปนจุดนัดพบ 14
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 22
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 10
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 5
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 22
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.31 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”เติบโต”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูตอบสวนมากนึกได

แตไมแนใจเปนสวนใหญ และไมเขาใจ
เนื้อหาของประติมากรรม รองลงมา

ไมสามารถเขาใจได 11
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 15
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 4
ตารางที่ 5.32 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”เติบโต”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 19 คนของผูที่

เขาใจและพอเขาใจ เกือบทั้งหมดเขาใจ
เนื้อหาจากรูปแบบประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 0
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 1
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 18

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.33 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”เติบโต”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 21 จากตารางเห็นไดวาประติมากรรมสามารถ

มองเห็นไดงาย หรือมองในระยะใกลเทานั้น
โดยระยะการมองเหมาะสมอยูในระดับที่ดี
แล ะข น า ดข อง ปร ะ ติม าก รร มมี คว า ม
เหมาะสมทั้งหมด

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 9
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 28
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 2
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 30
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 0
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สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.34 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”เติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือตอบพอใจ
มากและรูสึกเฉยๆในจํานวนที่ใกลเคียงกัน

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (8)
พอใจปานกลาง (16)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (6)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.35 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”เติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจ
มาก โดยมีผูตอบวารูสึกเฉยๆและพอใจนอย
เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (12)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (3)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.36 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”เติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจปานกลาง มากที่สุด รองลงมาพอใจ
มาก โดยจํานวนผูตอบมีความสอดคลอง
และใกลเคียงกับความพึงพอใจตอพื้นที่
ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (11)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (4)
ไมพอใจ (1)

5.5 ขอมูลประติมากรรมวัว
5.5.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.5.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะ คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะ
สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมจุดประสงคของพื้นที่ต้ัง คาดหวังวาการพื้นที่ที่มีประติมากรรม
จะเปนการสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู
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5.5.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี และมีความ

กังวลวารูปแบบประติมากรรมสามารถเกิดอันตรายตอผูใชงานไดหากมีการใชงานไมถูกตอง
5.5.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

เจาของโครงการเห็นวาควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ตองการ
คําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวา ประติมากรรมมีประโยชนใชสอย
ดานการมองเปนสําคัญ

5.5.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.5.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม คาดหวังการใชประติมากรรมเพื่อ
สงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู และคาดหวังเพื่อใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตและเพื่อยกระดับ
จิตใจสาธารณะชน

5.5.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาดานรูปแบบ ขนาดประติมากรรม และ พื้นท่ีไมเปนไป

ตามกําหนดเนื่องจากงบประมาณจํากัด เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี เห็นปญหา
ดานมุมมองประติมากรรมวามองเห็นไดในระยะใกลเทานั้น เห็นปญหาในดานจํานวนประติมากรรม
ในพื้นท่ีวามีความหนาแนน และเห็นปญหาดานอันตรายตอผูใชงาน

5.5.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดเห็นวาการออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริม

กันและควรจะมีการทําท่ีต้ังประติมากรรมเฉพาะ ประติมากรรมควรเคลื่อนยายไดเม่ือมีเหตุจําเปน
หรือเม่ือครบกําหนดอายุการใชงาน และประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองรวมถึง
ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจากดานการมองได

5.5.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.5.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะ, เพื่อเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย ตาดหวังวาจะสงเสริมความพิเศษของ
พื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน คาดวาจะสรางสุนทรียภาพและความงามแกพื้นที่และสราง
ความหมายใหพื้นท่ี และเห็นวาสามารถใชประติมากรรมเพื่อประดับพื้นที

5.5.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาเรื่องจํานวนประติมากรรมในพื้นท่ีวาจะมีความ

หนาแนน และเห็นปญหา การขีดเขียนทําลายประติมากรรมในพื้นที่
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5.3.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดวาการออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน

และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ
5.5.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ

จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน ประติมากรรม
”วัว” เปนผลงานที่ไดรับรางวัลจากการประกวดประติมากรรมของเยาวชนเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนาง
เจาฯ พระบรมราชินีนาถเนื่องในมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษาเปนโดยคณะกรรมการสงเสริมและ
ประสานงานเยาวชนแหงชาติ แลวนํามาขยายสัดสวนจากตนแบบเพื่อมอบใหกรุงเทพมหานครนํามา
ติดต้ัง สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ มีบทบาทดาน
การกําหนดนโยบายโครงการคือตองการใหมีประติมากรรมในที่สาธารณะ  จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัด
แสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของโครงการรวมกับสํานักสิ่ งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนด
พื้นที่ติดต้ัง โดยมีแนวคิดวาพื้นที่สาธารณะมีความเหมาะสมมากที่สุดในการติดต้ังประติมากรรม โดย
ประติมากรรม”วัว”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลวและประติมากรเลือกพื้นที่ที่สอดคลองกับ
รูปแบบเนื้อหาของประติมากรรมพรอมทั้ง ออกแบบปรับปรุงพื้นที่ใหเหมาะสมสําหรับการจัดแสดง การ
เพิ่มองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจัดทําโดยสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานคร สวนบทบาท
ดานการดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมไดแกสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานคร

5.5.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”วัว”โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบ

แบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 13 คน, หญิง 17 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 8 คน 21-40
ป 15 คน และ 41-60 ป 7 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.37 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”วัว”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของ

การใชพื้นที่ประติมากรรมสวนใหญคือ
การพักผอน รองมาคือออกกําลังกาย ชม
ประติมากรรม เดินผาน และ รอนัดพบ
ตามลําดับ

เดินผาน 1
รอนัดพบ 1
พักผอน 22
ออกกําลังกาย 4
ชมประติมากรรม 2
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สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.38 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”วัว”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือ ดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
บริเวณ รองลงมาคือทําใหจดจําพื้นที่
บริเวณนี้ไดดีกวาบริเวณอ่ืนๆ และ เปน
จุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 11
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 20
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 7
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 12
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.39 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”วัว”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 2 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือ สง เสริมจินตนาการ ความคิด
สรางสรรค
รองลงมาคือใหความรูสึกดานความสวยงาม
ใหความรู ความคิด ประสบการณ เปนจุด
นัดพบ ตามลําดับ

เปนจุดนัดพบ 6
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 15
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 5
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 7
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 21

หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.40 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”วัว”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูตอบสวนมากนึกได

แตไมแนใจ โดยเขาใจได และไมเขาใจ
เนื้อหาในระดับที่เทาๆกัน

ไมสามารถเขาใจได 8
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 15
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 7
ตารางที่ 5.41 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”วัว”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 22 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ สวนมาก
เ ข า ใ จ เ นื้ อ ห า ไ ด จ า ก รู ป แ บ บ
ประติมากรรม
โดยรองลงมาคือคําอธิบายประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 1
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 5
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 16
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สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.42 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”วัว”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 18

จากตารางเห็นไดวาประติมากรรมสามารถ
มองเห็นไดดี และบางสวนบอกวาเห็นไดใน
ระยะใกล โดยระยะการมองและขนาดของ
ประติมากรรมเหมาะสมอยู ใน ระดับที่
เหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 12
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 28
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 2
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 28
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 2

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.43 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”วัว”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
และรูสึกเฉยๆตามลําดับ โดยมีผูตอบวา
พอใจนอยและไมพอใจเปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (7)
พอใจปานกลาง (17)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (4)

ไมพอใจ (1)
ตารางที่ 5.44 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”วัว”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจปาน
กลาง โดยมีผูตอบวาพอใจนอย และรูสึก
เฉยๆ เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (14)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.45 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”วัว”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมากและพอใจปานกลางมากที่สุด ซึ่ง
ใ ก ล เ คี ย ง กั บ ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ต อ พื้ น ที่
ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (14)
พอใจปานกลาง (14)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (0)
ไมพอใจ (0)

5.6 ขอมูลประติมากรรม “ปทุมชาติ”
5.6.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.6.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะสามารถสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน สามารถสรางความหมาย
ใหพื้นท่ีเพื่อเนนถึงความสอดคลองกับภาพรวมของพื้นที่ และคาดวาจะจุดสังเกตในพื้นท่ี

5.6.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวา

มุมมองประติมากรรมมีขอจํากัดในบางมุม
5.6.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

เจาของโครงการมีความคิดวาการออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริม
กัน, และควรมีการทํางานรวมกับผูเ ก่ียวของฝายอ่ืน ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษา
ประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง

5.6.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.6.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
สังเกตในพื้นท่ีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ี และสรางความหมายใหพื้นท่ี และยกระดับ
จิตใจของคนในที่สาธารณะ

5.6.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวามุมมอง

ประติมากรรมมีขอจํากัดในบางมุม
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5.6.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน และใน

กระบวนการการทํางานควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ประติมากรควรใหคําแนะนําใน
การดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง

5.6.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.6.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะ สามารถเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของ
พื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน และคาดหวังวาจะสามารถสรางสุนทรียภาพและความงามแกพื้นที่ได

5.6.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่ เห็นปญหาใน การวางแผนระบบการใหแสงสวางแก

ประติมากรรมในเวลากลางคืน
5.6.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง เปน
สําคัญ

5.6.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน กลาวคือ

ประติมากรรม”ปทุมชาติ”เปนประติมากรรมที่เจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร)ขอความรวมมือจาก
สมาคมประติมากรไทยเพื่อการสรางประติมากรรมเทิดพระเกียรติสมเด็จพระนางเจ าพระบรมราชินีนาถ
สําหรับบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการมีบทบาทในการ
กําหนดกรอบความหมายของประติมากรรม ผูออกแบบสวนสาธารณะเปนผูกําหนดพื้นที่จัดแสดง
ประติมากรรมในผังบริเวณของสวนสาธารณะ ประติมากรเปนผูออกแบบประติมากรรม โดยผู ออกแบบ
สวนสาธารณะเปนผูใหความคิดเห็นเพื่อใหประติมากรรมและพื้นที่มีความสอดคลองกัน การออกแบบ
พื้นที่โดยรอบประติมากรรมเปนการออกแบบโดยผูออกแบบสวนสาธารณะเพื่อใหสอดคลองกับ
ประติมากรรมและภาพรวมของสวนสาธารณะ การทํางานออกแบบตามขั้นตอนตางๆ มีการประสานงาน
ทําความเขาใจซึ่งกันและกันเปนระยะ และแยกบทบาทกันทํางานในสวนของแตละฝาย สวนบทบาทดาน
การดูแลรักษาพื้นที่ เปนของเจาของโครงการคือสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม
กรุงเทพมหานคร

5.6.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”ปทุมชาติ” โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จาก

ผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 14 คน, หญิง 16 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 10 คน
21-40 ป 9 คน, 41-60 ป 10 คน และ มากกวา 60 ป 1 คน ไดขอมูลดังนี้



93

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.46 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”ปทุมชาติ”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของ

การใชพื้นที่ประติมากรรมสวนมากใชเพื่อ
การพักผอนและออกกําลังกาย รองมาคือ
รอนัดพบ เดินผาน และ ชมประติมากรรม
เปนสวนนอย

เดินผาน 2
รอนัดพบ 4
พักผอน 12
ออกกําลังกาย 11
ชมประติมากรรม 1

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.47 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือ ดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
บริ เวณ รองลงมาคือ ทําใหจดจํา พื้นที่
บริ เวณนี้ ได ดีกวาบริ เวณอ่ืนๆ และไม มี
ประโยชนเปนพิเศษเปนสวนนอย

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 13
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 26
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 10
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 17
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.48 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 0 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือใหความรูสึกดานความสวยงาม และ
สงเสริมจินตนาการ และความคิดสรางสรรค
และประโยชนดานอ่ืนรองลงมาใน
ระดับที่เทาๆกัน

เปนจุดนัดพบ 11
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 26
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 11
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 11
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 21
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.49 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูตอบสวนมากพอ

นึกไดแตไมแนใจ และไมเขาใจเนื้อหา
ของประติมากรรมในจํานวนใกลเคียงกัน

ไมสามารถเขาใจได 13
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 14
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 3
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ตารางที่ 5.50 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ลักษณะความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 17 คนของผูตอบ

เขาใจเนื้อหาของประติมากรรม เขาใจ
จ า ก  ชื่ อ  คํ า อ ธิ บ า ย  แ ล ะ รู ป แ บ บ
ใกลเคียงกันทั้ง 3 ลักษณะ

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 5
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 7
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 5

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.51 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 28

จา ก ตา ร าง ผู ใช พื้ น ที่ ส วน ใ ห ญ เ ห็น ว า
ประติมากรรมสามารถมองเห็นไดงาย โดย
ระยะการมองและขนาดของประติมากรรมมี
ความเหมาะสมอยูในระดับเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 2
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 26
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 4
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 28
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 2

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.52 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
โดยมีผูตอบวารูสึกเฉยๆและไมพอใจเปน
สวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (10)
พอใจปานกลาง (18)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (1)
ตารางที่ 5.53 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด รองลงมาคือพอใจปานกลาง
และรูสึกเฉยๆ โดยมีผูตอบวาพอใจนอยและ
ไมพอใจ เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (18)
พอใจปานกลาง (9)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (1)
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ตารางที่ 5.54 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”ปทุมชาติ”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมาก มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจ
ปานกลาง ซึ่งสอดคลองกับความพึงพอใจตอ
พื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (15)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (1)

5.7 ขอมูลประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
5.7.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.7.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะ คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน
5.7.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน

เจาของโครงการเห็นปญหาในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี
5.7.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

เจาของโครงการเห็นวาใน กระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับ
ผูเก่ียวของฝายอ่ืน ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวา
ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.7.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.7.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงามและการใชประติมากรรมเพื่อ
สงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู คาดหวังใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตและยกระดับจิตใจ
สาธารณะชน คาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อการจดจําพื้นที่ไดดี และ
คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดยสงเสริมความสําคัญของพื้นที่ต้ัง

5.7.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหารูปแบบ ขนาดประติมากรรมและพื้นท่ีไมเปนไปตาม

กําหนดเนื่องจากงบประมาณจํากัด เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี เห็นวามุมมอง
ประติมากรรมมองเห็นบางจุด และเห็นวาประติมากรรมไมไดรับความสําคัญเทาที่ควร
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5.7.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความคิดวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกัน เห็นวาใน

กระบวนการทํางานควรจะมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ดานประโยชนเห็นวาประติมากรรม
มีประโยชนใชสอยดานการมอง และยังเห็นดวยวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจากดาน
การมองดวย

5.7.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.7.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะ จะสามารถเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีเพื่อใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดวาการมีประติมากรรมจะ
สงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน และคาดหวังวาประติมากรรมจะสราง
สุนทรียภาพและความงามแกพื้นที่

5.7.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่ เห็นปญหาดานการวางแผนระบบการใหแสงสวางแก

ประติมากรรมในเวลากลางคืน
5.7.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งดานรูปแบบ
และเนื้อหา และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.7.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ

ทํางาน ประติมากรรม “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”เปนหนึ่งในโครงการติดต้ัง
ประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับสมาคมประติมากรไทยและ
สํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร ในบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของนั้น  ฝายเจาของโครงการ
(สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายโครงการคือตองการใหมีประติมากรรม
ในที่สาธารณะ  จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของโครงการรวมกับสํานัก
สิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะในกรุงเทพมหานครไวจํานวนหนึ่งที่เหมาะจะ
ติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”เปนประติมากรรมที่
ออกแบบไวเดิมแลว โดยประติมากรเปนผูเลือกพื้นที่ติดต้ังจากพื้นที่สาธารณะที่กําหนดไวในขั้นแรก
รวมถึงออกแบบฐานรองรับประติมากรรมและปรับพื้นที่เพื่อใหเหมาะสมกับการจัดแสดงประติมากรรม
พื้นที่รอบประติมากรรมไมไดมีการเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิมอีก สวน
บทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมเปนของสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม
กรุงเทพมหานคร
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5.7.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”โดย

แบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 14 คน, หญิง 16 คน เปนผู
มีอายุนอยกวา 21 ป 1 คน, 21-40 ป 22 คน 41-60 ป 5 และ มากกวา 60 ป 2 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.55 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 2

จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ
ใชพื้นที่ประติมากรรมสวนมากคือการ
พักผอน รองมาคือออกกําลังกาย

รอนัดพบ 2
พักผอน 22
ออกกําลังกาย 4
ชมประติมากรรม 0

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.56 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของ

คุณธรรม”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
บริเวณ รองลงมาคือ เปนจุดอางอิง
นัดพบ บอกทิศทาง และทําใหจดจําพื้นที่
บริเวณนี้ไดดีกวาบริเวณอ่ืนๆ

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 15
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 23
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 10
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 14
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.57 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของ

คุณธรรม”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 1 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือสงเสริมจินตนาการ และความคิด
สรางสรรครองลงมาคือใหความรูสึกดาน
ความสวยงาม และเปนจุดนัดพบ

เปนจุดนัดพบ 14
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 18
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 9
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 7
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 24
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.58 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูตอบสวนมากนึกได

แตไมแนใจ โดยที่เขาใจไดและไมเขาใจ
เนื้อหามีจํานวนใกลเคียงกัน

ไมสามารถเขาใจได 5
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 18
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 7
ตารางที่ 5.59 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 25 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ สวนมาก
เ ข า ใ จ เ นื้ อ ห า ไ ด จ า ก รู ป แ บ บ
ประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 3
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 4
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 18

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.60 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”สังคมแหง

ความเจริญงอกงามของคุณธรรม”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 24

จากตารางเห็นไดวาประติมากรรมสามารถ
มองเห็นไดงายเปนสวนใหญ และมีจํานวน
หนึ่งเห็นวามองเห็นไดในระยะใกลเทานั้น
โดยเห็นวาระยะการมองและขนาดมีความ
เหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 6
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 28
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 2
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 27
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 3

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.61 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงานของคุณธรรม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
และรูสึกเฉยๆตามลําดับ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (11)
พอใจปานกลาง (13)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (6)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.62 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงานของคุณธรรม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
มาก มากที่สุด โดยใกล เ คียงกับจํานวน
ผูตอบพอใจปานกลาง รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (14)
พอใจปานกลาง (12)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (4)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.63 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”สังคมแหงความเจริญงอกงานของคุณธรรม”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมาก มากที่สุด โดยใกลเคียงกับพอใจ
ปานกลาง ซึ่งสอดคลองและใกลเคียงกับ
ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (14)
พอใจปานกลาง (12)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (4)
ไมพอใจ (0)

5.8 ขอมูลประติมากรรม “จังหวะของการเติบโต”
5.8.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.8.1.1 ดานความคาดหวัง
ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะ คาดหวังวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังวาจะสงเสริมความ
พิเศษของพื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน จะสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรูแกผูคน

5.8.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาในดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี

5.8.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการเห็นวาใน กระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับ

ผูเก่ียวของฝายอ่ืน ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวา
ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.8.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.8.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ี
คาดหวังประโยชนในการสรางสุนทรียภาพและความงามและสรางความหมายใหพื้นท่ี
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5.8.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหารูปแบบ ขนาดประติมากรรมและพื้นท่ีไมเปนไปตาม

กําหนดเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงรูปแบบพื้นที่ของเจาของโครงการ เห็นปญหาการดูแลประติมากรรม
และพื้นท่ี

5.8.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรเห็นวากระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝาย

อ่ืน และมองเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ
5.8.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี

5.8.3.1 ดานความคาดหวัง
ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะ เปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ี
ตามจุดประสงคการใชงาน และคาดวาจะสรางสุนทรียภาพและความงามแกพื้นที่

5.8.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาการวางแผนระบบการใหแสงสวางแกประติมากรรม

ในเวลากลางคืน
5.8.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและ
เนื้อหา และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.8.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ

ทํางาน ประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”เปนหนึ่งในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10 แหงของสํานัก
ผังเมือง กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับสมาคมประติมากรไทย และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร
ในดานบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ (สํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายโครงการคือตองการใหมีประติมากรรมในพื้นที่
สาธารณะของกรุงเทพมหานคร จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของ
โครงการรวมกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะจํานวนหนึ่งใน
กรุงเทพมหานครที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม ประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”เปนประติมากรรม
ที่ออกแบบไวเดิมแลว และประติมากรเลือกพื้นที่จากกลุมพื้นที่ที่กําหนดไวในขั้นตอนแรก การออกแบบ
พื้นที่โดยรอบประติมากรรมทําโดยสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานครซึ่งรวมถึงการออกแบบ
ฐานรองรับประติมากรรมโดยปรับปรุงรูปแบบจากที่ประติมากรไดออกแบบไว รวมถึงบทบาทการดูแล
รักษาพื้นที่และประติมากรรมเปนบทบาทของสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่ งแวดลอม
กรุงเทพมหานคร



101

5.8.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”จังหวะของการเติบโต” โดยแบงคําถามเปน 4

สวน จากผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 18 คน, หญิง 12 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21
ป 6 คน, 21-40 ป 12 คน, 41-60 ป 8 คน และ มากกวา 60 ป 4 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.64 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 1 จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมสวนมากคือการ
ออกกําลังกาย รองมาคือพักผอน โดยมี
ผูตอบวาเดินผานเปนสวนนอย

รอนัดพบ 0
พักผอน 12
ออกกําลังกาย 17
ชมประติมากรรม 0

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.65 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน
หลักคือดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
บริเวณ รองลงมาคือ เปนจุดอางอิงนัดพบ
บอกทิศทาง และทําใหจดจําพื้นที่ไดดี

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 2
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 17
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 25
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 7
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 15
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.66 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 1 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือใหความรูสึกดานความสวยงาม
รองลงมาคือเปนจุดนัดพบและสงเสริม
จินตนาการ ความคิดสรางสรรคใน
ระดับที่เทาๆกัน

เปนจุดนัดพบ 16
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 23
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 4
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 6
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 16
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.67 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวา สวนมากไม

เขาใจเนื้อหาของประติมากรรม
รองลงมาคือพอนึกไดแตไมแนใจ

ไมสามารถเขาใจได 17
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 10
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 3
ตาราง 5.68 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 13 คนของผูตอบ

วาเขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ เขาใจ
เนื้อหาจากคําอธิบายและรูปแบบของ
ประติมากรรมในจํานวนใกลเคียงกัน

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 0
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 7
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 6

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.69 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาประติมากรรมสามารถ

มองเห็นไดในระยะใกลเทานั้นและเห็นวา
มองเห็นไดงายในจํานวนใกลเคียงกัน ดาน
ระยะการมองประติมากรรมเห็นวาเหมาะสม
มากที่สุดและไมเหมาะสมรองลงมา ดาน
ขนาดของประติมากรรมสวนมากเห็นวามี
ความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมไดงาย 12
มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 14
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 3
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 18
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 12
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 23
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 7

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.70 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
โดยมีผูตอบวาพอใจนอยและไมพอใจ เปน
สวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (0)
พอใจปานกลาง (20)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (8)
ไมพอใจ (1)
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ตารางที่ 5.71 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
รูสึกเฉยๆ โดยมีผูตอบวาพอใจนอยและไม
พอใจ เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (8)
พอใจปานกลาง (15)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (4)
ไมพอใจ (1)
ตารางที่ 5.72 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”จังหวะของการเติบโต”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจปานกลาง มากที่สุด โดยใกลเคียงกับ
ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (5)
พอใจปานกลาง (21)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)

5.9 ขอมูลประติมากรรม “สุริยัน”
5.9.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.9.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังพื้นที่ที่มีประติมากรรมวาจะเปนการใหประโยชนแก

สาธารณะ เห็นวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดหวังวาจะสงเสริมความพิเศษ
ของพื้นท่ีตามจุดประสงคการใชงาน และจะสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู

5.9.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี

5.9.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการเห็นวาใน กระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับ

ผูเก่ียวของฝายอ่ืน ตองการคําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวา
ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.9.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.9.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะเปนการใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
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สังเกตในพื้นท่ีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามวัตถุประสงคการใชงานพื้นที่ สราง
ความหมายใหพื้นท่ี และยกระดับจิตใจของคนในที่สาธารณะ

5.9.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหารูปแบบ ขนาดประติมากรรมและพื้นท่ีไมเปนไปตาม

กําหนดเนื่องจากงบประมาณจํากัด เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี เห็นวามุมมอง
ประติมากรรมไมเปนไปตามที่ประสานกับเจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที และเห็นวา
ประติมากรรมไมไดรับความสําคัญเทาที่ควร

5.9.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรเห็นวาควรมีการทํางานรวมกับผู เ ก่ียวของฝายอ่ืน เห็นว า

ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองและประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจากดาน
การมองดวย

5.9.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.9.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่คาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแกสาธารณะ
คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดงาย คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตาม
จุดประสงคการใชงาน และจะสรางสุนทรียภาพและความงามแกพื้นที่

5.9.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาการวางแผนระบบการใหแสงสวางแกประติมากรรม

ในเวลากลางคืน
5.9.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและ
เนื้อหา และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ

5.9.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ

ทํางาน ประติมากรรม”สุริยัน” เปนหนึ่งในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับสมาคมประติมากรไทยและสํานักงานสวนสาธารณะ สํานักสิ่งแวดลอม
กรุงเทพมหานคร สวนบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการมี
บทบาทในการกําหนดนโยบายโครงการคือตองการใหมีประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะของ
กรุงเทพมหานคร จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของโครงการรวมกับสํานัก
สิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะจํานวนหนึ่งในกรุงเทพมห านครที่เหมาะจะ
ติดต้ังประติมากรรม โดยประติมากรรม”สุริยัน”เปนประติมากรรมที่ออกแบบไวเดิมแลวและประติมากร
เลือกพื้นที่จากกลุมพื้นที่ที่กําหนดไวในขั้นตอนแรก รวมถึงไดทําการออกแบบฐานรองรับประติมากรรม
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โดยประสานงานกับสํานักงานสวนสาธารณะกรุงเทพมหานครเพื่อปรับพื้นที่ เพื่อใหเหมาะสมกับการจัด
แสดงประติมากรรม แตในขณะที่เก็บขอมูลยังไมไดมีการดําเนินการตามที่ประสานงานไวในชวงดําเนิน
โครงการ บทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมเปนบทบาทของสํานักงานสวนสาธารณะ กทม.

5.9.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”สุริยัน” โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบ

แบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 20 คน, หญิง 10 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 7 คน
21-40 ป 7 คน, 41-60 ป 13 คน และ มากกวา 60 ป 3 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.73 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”สุริยัน”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมโดยสวนมากคือ
การออกกําลังกาย รองมาคือพักผอน
และมีผูตอบวาเดินผานและรอนัดพบเปน
สวนนอย

เดินผาน 4
รอนัดพบ 1
พักผอน 7
ออกกําลังกาย 18
ชมประติมากรรม 0

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.74 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”สุริยัน”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือการเพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณ
รองลงมาคือ เปนจุดอางอิง นัดพบ บอก
ทิศทาง และทําใหจดจําพื้นที่บริเวณนี้ได
ดีกวาบริเวณอ่ืนๆ

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 15
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 23
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 10
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 14
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.75 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม”สุริยัน”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 1 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือสง เสริม จินตนาการ ความคิด
สรางสรรค  และใหความรูสึกดาน ความ
สวยงามใกลเคียงกัน และคุณคาดานอ่ืนๆ
รองลงไป ผูตอบวาไมมีคุณคาเปนสวนนอย

เปนจุดนัดพบ 7
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 15
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 7
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 10
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 17
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.76 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สุริยัน”
ความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูตอบสวนมากพอ

นึก ไ ด แ ต ไ ม แ น ใ จ  ร อ ง ล งม า คื อ ไ ม
สามารถเขาใจได

ไมสามารถเขาใจได 10
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 18
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 2

ตารางที่ 5.77 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สุริยัน”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 20 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ เขาใจ
เนื้อหาจากคําอธิบายเปนสวนใหญ

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 0
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 12
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 8

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.78 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”สุริยัน”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 18

จากตาราง เห็น ได ว า ผู ใชพื้ น ที่ ตอบว า
สามารถเห็นประติมากรรมไดงายเปนสวน
ใหญและเห็นวาเห็นในระยะใกลเทานั้น
รองลงมา โดยระยะการมองและขนาดมี
ความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 10
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 2
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 28
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 2
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 26
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 4

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.79 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”สุริยัน”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
พอใจนอย และรูสึกเฉยๆ ตามลําดับ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (8)
พอใจปานกลาง (14)
พอใจนอย (5)
เฉยๆ (3)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.80 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”สุริยัน”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
พอใจนอย และรูสึกเฉยๆ ตามลําดับ โดย
สอดคลองกับความพึงพอใจตอชิ้นงาน
ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (10)
พอใจปานกลาง (14)
พอใจนอย (5)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.81 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”สุริยัน”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจ
มาก พอใจนอย โดยสอดคลองกับความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมและพื้นที่
ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (9)
พอใจปานกลาง (19)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)

5.10 ขอมูลกลุมประติมากรรมกีฬา
5.10.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.10.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก

สาธารณะ คาดวาการใชประติมากรรมจะสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรู คาดหวังพื้นที่ที่มี
ประติมากรรมจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดดี และจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีโดย
สงเสริมความสําคัญของพื้นที่ต้ัง คาดวาจะสรางความหมายใหพื้นท่ีสอดคลองกับลักษณะของพื้นที่ต้ัง
และใชประติมากรรมเพื่อประดับพื้นท่ี

5.10.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี เห็นวา

ประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นท่ีในบางครั้งเนื่องจากอาจเกิดผลกระทบกับการทํากิจกรรมใน
พื้นที่ จํานวนประติมากรรมในพื้นท่ีอาจมีปญหาอันเนื่องมาจากความหนาแนน ปญหาการขีดเขียน
ทําลายประติมากรรม และประติมากรรมอาจเกิดอันตรายตอผูใชพื้นท่ีหากใชไมถูกตอง

5.10.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการเห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและ

เนื้อหาควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ประติมากรรมควรเคลื่อนยายไดเพื่อความ
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เหมาะสมกับกิจกรรมในพื้นที่ตามชวงเวลา และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง
เปนสําคัญ

5.10.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.10.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม และ เพื่อสรางความหมายให
พื้นท่ี คาดวาจะสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรูแกผูคนในที่สาธารณะ และใชประติมากรรม
เพื่อประดับพื้นท่ี

5.10.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ไมมีความเห็นในหัวขอนี้

5.10.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรเห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและเนื้อหา

ควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการ
มองเปนสําคัญ

5.10.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
เนื่องจากโครงการกลุมประติมากรรมกีฬาถูกออกแบบและปรับปรุงพื้นที่โดยหนวยงานที่อยู

ภายในองคกรของเจาของโครงการ และออกแบบปรับปรุงพื้นที่ตามความตองการของเจาของโครงการ
ดังนั้นขอมูลในสวนนี้จึงอางอิงจากขอมูลการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.10.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ
จัดเปนลักษณะการทํางานตามบทบาทหนาท่ีในลักษณะประสานงาน โดยโครงการ

กลุมประติมากรรมกีฬาริเริ่มจากเจาของโครงการ(การกีฬาแหงประเทศไทย)ประสานงานกับประติมากร
เพื่อใหออกแบบประติมากรรมในพื้นที่ซึ่งไดถูกออกแบบและสรางเสร็จแลว ในสวนของบทบาทการ
ทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการมีบทบาทในการกําหนดแนวคิดใหมี
ประติมากรรมที่แสดงถึงกีฬาโดยระบุประเภทกีฬาและลักษณะการเคลื่อนไหวแตละประเภทกีฬาสําหรับ
การจัดแสดง และเปนผูกําหนดพื้นที่สําหรับจัดแสดงประติมากรรม ตลอดจนรวมใหความคิดเห็นตอประติ
มากรในการออกแบบประติมากรรม พื้นที่โดยรอบประติมากรรมไมไดมีเพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิ
สถาปตยกรรมจากพื้นที่เดิมในขณะนั้น หลังจากการจัดแสดงไประยะหนึ่ง พื้นที่ต้ังประติมากรรมถูก
ออกแบบปรับปรุงใหมโดยผูออกแบบที่อยูภายในหนวยงานของการกีฬาแหงประเทศไทย ซึ่งเปลี่ยนแปลง
ตําแหนงของประติมากรรมจากที่ทําไวเดิม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่และประติมากรรมเปน
บทบาทของหนวยงานกองซอมบํารุง การกีฬาแหงประเทศไทย



109

5.10.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่กลุมประติมากรรมกีฬา โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบ

แบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 17 คน, หญิง 13 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 11 คน
21-40 ป 17 คน และ 41-60 ป 2 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.82 วัตถุประสงคการใชพื้นที่กลุมประติมากรรมกีฬา
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 0 จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมสวนมากคือการ
พักผอน รองมาคือออกกําลังกายและชม
ประติมากรรมและรอนัดเปนสวนนอย

รอนัดพบ 1
พักผอน 18
ออกกําลังกาย 7
ชมประติมากรรม 4

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.83 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และกลุมประติมากรรมกีฬา
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือดานการเพิ่มความสวยงามใหกับ
เปนจุดอางอิงนัดพบ บอกทิศทาง และทําให
จดจําพื้นที่บริเวณนี้ไดดีกวาบริเวณอ่ืนๆ ใน
ระดับเทาๆกัน

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 1
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 19
เพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณ 20
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 19
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 15
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.84 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และกลุมประติมากรรมกีฬา
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 0 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลักคือสง เสริม จินตนาการ ความคิด
สรางสรรค  และใหความรูสึกดานความ
สวยงามใกลเคียงกัน และคุณคาดานอ่ืนๆ
รองลงไป

เปนจุดนัดพบ 12
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 20
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 14
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 16
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 22
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.85 ความเขาใจตอเนื้อหากลุมประติมากรรมกีฬา
ความเขาใจตอเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาสวนมากเขาใจ

ความหมายของประติมากรรม และไมมี
ผูตอบวาไมสามารถเขาใจได

ไมสามารถเขาใจได 0
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 5
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 25

ตารางที่ 5.86 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหา”กลุมประติมากรรมกีฬา”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 30 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ เกือบ
ทั้งหมดผูตอบเขาใจเนื้อหาจากรูปแบบ
ของประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 1
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 4
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 25

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.87 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่กลุมประติมากรรมกีฬา
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 27

จากตารางเห็นไดวาประติมากรรมสามารถ
มองเห็นไดงาย โดยระยะการมอง และ
ขนาด มีความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 3
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 0
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 28
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 2
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 30
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 0

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.88 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรมกลุมประติมากรรมกีฬา
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
โดยมีผูตอบวารูสึกเฉยๆเปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (10)
พอใจปานกลาง (18)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (2)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.89 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”กลุมประติมากรรมกีฬา”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจมาก
โดยมีผูตอบวารูสึกเฉยๆและพอใจนอยเปน
สวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (11)
พอใจปานกลาง (15)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (3)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.90 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรมกลุมประติมากรรมกีฬา
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจมาก มากที่สุด รองลงมาคือพอใจปาน
กลาง ซึ่งไมสอดคลองกับความพึงพอใจตอ
ชิ้นงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (16)
พอใจปานกลาง (11)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (1)
ไมพอใจ (0)

5.11 ขอมูลประติมากรรม “The moon”
5.11.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.11.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแกสาธารณะ

คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดดี ประติมากรรมจะสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ี
ตามวัตถุประสงคของโครงการ และสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรูแกผูคน

5.11.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการตองการขอแนะนําในการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี

5.11.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
เจาของโครงการเห็นวาควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ควรไดรับ

คําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอย
ดานการมองเปนสําคัญ

5.11.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.11.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่ มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะ เห็นประโยชนดานการสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
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สังเกตในพื้นท่ีและสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามวัตถุประสงคการใชงานพื้นที่ และคาดหวังวาจะ
ทําใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตและยกระดับจิตใจของคนในที่สาธารณะ

5.11.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหารูปแบบ ขนาดประติมากรรมและพื้นท่ีไมเปนไปตาม

กําหนดเนื่องจากความคลาดเคลื่อนในการประสานงาน เห็นปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี
ปญหามุมมองประติมากรรมไมเปนไปตามที่กําหนด ระบบการใหแสงสวางไมไดวางแผนไวใน
ตอนตนจึงไดผลออกมาไมตรงตามที่คาดหวัง

5.11.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรมีความเห็นวาควรจะมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ควรมี

คําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี เห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดาน
การมองรวมถึง ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจากดานการมองดวย

5.11.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.11.3.1 ดานความคาดหวัง

ออกแบบพื้นที่มีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
สังเกตในพื้นท่ีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามวัตถุประสงคการใชพื้นที่

5.11.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหามุมมองประติมากรรมวาไมชัดเจนและถูกบดบัง

ปญหาการออกแบบระบบการใหแสงสวางเนื่องจากไมไดมีการวางแผนในตอนตน การขีดเขียน
ทําลายประติมากรรมเนื่องจากเปนพื้นที่ที่ไมมีขอบเขตกั้น

5.11.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและ

เนื้อหาและเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมองเปนสําคัญ
5.11.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ

จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ
ทํางาน ประติมากรรม “The moon” เปนหนึ่งในโครงการติดต้ังประติมากรรม 10 แหงของสํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานครโดยรวมมือกับสมาคมประติมากรไทย และสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานคร สวน
บทบาทการทํางานรวมกันของผู เกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ (สํานักผังเมือง
กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบายโครงการคือตองการใหมีประติมากรรมในพื้นที่
สาธารณะของกรุงเทพมหานคร จากนั้นมีการกําหนดพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมโดยฝายเจาของ
โครงการรวมกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุ งเทพมหานครทําการกําหนดพื้นที่สาธารณะจํานวนหนึ่งใน
กรุงเทพมหานครที่เหมาะจะติดต้ังประติมากรรม โดยประติมากรรม”The Moon”เปนประติมากรรมที่
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ออกแบบไวเดิมแลวและประติมากรเลือกพื้นที่จากกลุมพื้นที่ที่กําหนดไวในขั้นตอนแรก  พรอมทั้ง
ออกแบบฐานรองรับประติมากรรมโดยประสานงานกับสํานักสิ่งแวดลอมกรุงเทพมหานครเพื่อปรับพื้นที่
ใหเหมาะสมกับการจัดแสดงประติมากรรม แตขณะเก็บขอมูลยังไมไดดําเนินการตามที่ประสานงานไว
ในชวงดําเนินโครงการ สวนบทบาทการดูแลรักษาพื้นที่ประติมากรรมนั้น สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร
มอบอํานาจใหเปนหนาที่รับผิดชอบของสํานักงานเขตจตุจักร

5.11.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม “The moon”โดยแบงคําถามเปน 4 สวน จาก

ผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 21 คน, หญิง 9 คน เปนผูมีอายุนอยกวา 21 ป 12 คน
21-40 ป 13 คน, 41-60 ป 2 คน และ มากกวา 60 ป 3 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.91 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม “The moon”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 23 จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของ

การใชพื้นที่ประติมากรรมเกือบทั้งหมด
เปนการเดินผาน มีการรอนัดพบและ
พักผอนเปนสวนนอย

รอนัดพบ 3
พักผอน 4
ออกกําลังกาย 0
ชมประติมากรรม 0

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.92 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม “The moon”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน)
ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 5 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

คือ เปนจุดอางอิงนัดพบ บอกทิศทาง และ
เพิ่มความสวยงาม ทําใหจดจําพื้นที่บริเวณนี้
ได ดีกวาบริเวณอ่ืนๆ ในลําดับรองลงมา

เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 14
เพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณ 12
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 7
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 11
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
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ตารางที่ 5.93 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรม “The moon”
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 3 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลัก คือส ง เสริมจินตน าการ  ความคิด
สรางสรรค  และใหความรูสึกดานความ
สวยงามใกลเคียงกัน และคุณคาดานอ่ืนๆ
รองลงไปโดยมีผูตอบวาไมมีคุณคาบาง
เล็กนอย

เปนจุดนัดพบ 13
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 8
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 5
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 5
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 16

หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.94 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม “The moon”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวา สวนมากเขาใจ

ความหมายไดบาง และไมสามารถเขาใจ
ได ในจํานวนที่เทาๆกัน

ไมสามารถเขาใจได 13
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 13
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 4
ตาราง 5.95 ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม “The moon”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 17 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ สวนมาก
เขาใจเนื้อหาจากรูปแบบ รองลงมาคือ
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 2
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 5
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 10

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.96 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม “The moon”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน)
มองเห็นประติมากรรมไดงาย 25

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นวาสามารถ
มองเห็นประติมากรรมไดงายมากที่สุด มี
บางสวนเห็นวามองเห็นในระยะใกลเทานั้น
และเห็นวาระยะการมองและขนาดของ
ประติมากรรมมีความเหมาะสม

มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 4
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 1
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 23
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 7
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 24
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 6
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สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.97 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”The moon”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
โดยมีผูตอบวาพอใจมาก พอใจนอย และไม
พอใจเปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (4)
พอใจปานกลาง (12)
พอใจนอย (3)
เฉยๆ (10)
ไมพอใจ (1)
ตารางที่ 5.98 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”The moon”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลาง มากที่สุด โดยใกลเคียงกับจํานวน
ผูตอบวาพอใจมาก รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
โดยมีผูตอบวาพอใจนอย และไมพอใจเปน
สวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (9)
พอใจปานกลาง (10)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (7)
ไมพอใจ (2)
ตารางที่ 5.99 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”The moon”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจปานกลาง มากที่สุด รองลงมาคือพอใจ
มากและรูสึกเฉยๆ ตามลําดับ ซึ่งสอดคลอง
กับความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม
และพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (8)
พอใจปานกลาง (14)
พอใจนอย (1)
เฉยๆ (7)
ไมพอใจ (0)

5.12 ขอมูลประติมากรรม “สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
5.12.1 ขอมูลจากการสัมภาษณเจาของโครงการ

5.12.1.1 ดานความคาดหวัง
เจาของโครงการมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก

สาธารณะ คาดวาจะเปนจุดสังเกตในพื้นท่ีทําใหจดจําพื้นที่ไดดี คาดวาจะสงเสริมความพิเศษของ
พื้นท่ีตามวัตถุประสงคของโครงการ และจะสงเสริมประสบการณ สติปญญาความรูแกผูคนในที่
สาธารณะ
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5.12.1.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
เจาของโครงการเห็นปญหาดานการดูแลประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็น

ปญหาดาน มุมมองประติมากรรมวามีทุมมองที่จํากัด
5.12.1.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน

เจาของโครงการเห็นวาควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ตองการ
คําแนะนําในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ี และเห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอย
ดานการมองเปนสําคัญ

5.12.2 ขอมูลจากการสัมภาษณประติมากร
5.12.2.1 ดานความคาดหวัง

ประติมากรมีความคาดหวังวาพื้นที่ที่ มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
สังเกตในพื้นท่ีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามวัตถุประสงคการใชงานพื้นที่ ใช
ประติมากรรมเพื่อสรางความหมายใหพื้นท่ีโดยมีความสอดคลองกับสภาพแวดลอมของที่ต้ังคาดหวัง
วาจะมีผลใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตและยกระดับจิตใจของคนในที่สาธารณะ

5.12.2.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ประติมากรเห็นปญหาวามุมมองประติมากรรมมีขอจํากัด ระบบการใหแสง

สวางไมไดวางแผนไวในตอนตนจึงไดผลออกมาไมตรงตามที่คาดหวัง และเห็นวาประติมากรรมไมได
รับความสําคัญเทาที่ควร

5.12.2.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ประติมากรเห็นวาประติมากรรมและพื้นท่ีควรสงเสริมกันทั้งรูปแบบและเนื้อหา

ในกระบวนการทํางานควรมีการทํางานรวมกับผูเก่ียวของฝายอ่ืน ประติมากรรมมีประโยชนใชสอย
ดานการมองรวมถึง ประติมากรรมมีประโยชนใชสอยนอกจากดานการมองดวย

5.12.3 ขอมูลจากการสัมภาษณผูออกแบบพื้นท่ี
5.12.3.1 ดานความคาดหวัง

ผูออกแบบพื้นที่มีความคาดหวังวาพื้นที่ที่มีประติมากรรมจะใหประโยชนแก
สาธารณะโดยเฉพาะประโยชนเพื่อสรางสุนทรียภาพและความงาม ใชประติมากรรมเพื่อเปนจุด
สังเกตในพื้นท่ีและเพื่อสงเสริมความพิเศษของพื้นท่ีตามวัตถุประสงคการใชงานพื้นที่

5.12.3.2 ดานปญหาและอุปสรรคในการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นปญหาดานมุมมองประติมากรรมจํากัด ระบบการใหแสง

สวางไมไดวางแผนไวในตอนตนจึงไดผลออกมาไมตรงตามที่คาดหวัง
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5.12.3.3 ดานขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอการทํางาน
ผูออกแบบพื้นที่เห็นวาประติมากรรมมีประโยชนใชสอยดานการมอง เปน

สําคัญ
5.12.4 ลักษณะการทํางานของผูเก่ียวของ

จัดเปนลักษณะการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นท่ีแบบแยกบทบาทการ
ทํางาน ประติมากรรมนี้เปนสวนของโครงการติดต้ังประติมากรรมในกรุงเทพมหานครโดยความรวมมือกับ
คณะจิตรกรรม ประติมากรรมและภาพพิมพ มหาวิทยาลัยศิลปากร สวนบทบาทการทํางานรวมกันของ
ผูเกี่ยวของในโครงการนั้น ฝายเจาของโครงการ(กรุงเทพมหานคร)มีบทบาทในการกําหนดนโยบาย คือ
ประสงคใหมีประติมากรรมในที่สาธารณะ สวนประติมากรเปนผูกําหนดพื้นที่ สําหรับจัดแสดง
ประติมากรรมและออกแบบประติมากรรม  โดยประติมากรรมชิ้นนี้เปนประติมากรรมที่มีการออกแบบไว
เดิมแลว ประติมากรเปนผูออกแบบฐานรองรับประติมากรรม โดยพื้นที่โดยรอบประติมากรรมไมไดมี
เพิ่มเติมองคประกอบทางภูมิสถาปตยกรรมจากพื้นที่ เดิม สวนบทบาทดานการดูแลรักษาพื้นที่
ประติมากรรมนั้นเปนหนาที่รับผิดชอบของสํานักงานคลองเตย

5.12.5 ขอมูลจากการสอบถามผูใชงานพื้นท่ี
การสอบถามผูใชงานพื้นที่ประติมากรรม ”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี” โดย

แบงคําถามเปน 4 สวน จากผูตอบแบบสอบถามจํานวน 30 คน เปนเพศ ชาย 11 คน, หญิง 19 คน เปนผู
มีอายุนอยกวา 21 ป 5 คน, 21-40 ป 22 คน และ 41-60 ป 3 คน ไดขอมูลดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชพื้นท่ี
ตารางที่ 5.100 วัตถุประสงคการใชพื้นที่ประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
วัตถุประสงคการใชพื้นท่ี ผูตอบ(คน)
เดินผาน 24 จากตารางเห็นไดวาวัตถุประสงคของการ

ใชพื้นที่ประติมากรรมเกือบทั้งหมดเปน
การเดินผาน มีการออกกําลังกายและรอ
นัดพบเปนสวนนอย

รอนัดพบ 4
พักผอน 0
ออกกําลังกาย 2
ชมประติมากรรม 0
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สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานประโยชน คุณคา และความเขาใจตอประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.101 ความคิดดานประโยชนของพื้นที่และประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและ

เทคโนโลยี”
ความคิดดานประโยชน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่เห็นประโยชน

หลักคือการเพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณ
รองลงมาคือ เปนจุดอางอิงนัดพบ บอก
ทิศทาง และมีผูตอบวาไมมีประโยชนเปน
พิเศษบาง

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ 6
เปนจุดอางอิง นัดพบ บอกทิศทาง 12
เพ่ิมความสวยงามใหกับบริเวณ 19
ใหความรูสึกบางอยาง (ขบขัน,เศรา ฯลฯ) 5
ทําใหจดจําพื้นท่ีบริเวณน้ีไดดีกวาบริเวณอื่น 9
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.102 ความคิดดานคุณคาของพื้นที่และประติมากรรมสัมพันธภาพระหวางมนุษยและ

เทคโนโลยี
ความคิดดานคุณคา ผูตอบ(คน)
ไมมีคุณคา 3 จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ เห็นคุณคา

หลัก คือส ง เสริมจินตน าการ  ความคิด
สรางสรรค และใหความสวยงามใน ระดับ
เทากันปานกลาง รองลงมาคือเปนจุดนัดพบ
สวนดานอ่ืนๆเปนสวนนอย

เปนจุดนัดพบ 12
ใหความรูสึกดานความสวยงาม 15
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ช่ืนชม 5
ใหความรู ความคิด ประสบการณ 5
สงเสริมจินตนาการ ความคิดสรางสรรค 17
หมายเหตุ* ผูตอบสามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ
ตารางที่ 5.103 ความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาสวนมากนึกไดแตไม

แนใจ รองลงมาคือไมเขาใจเนื้อหาของ
ประติมากรรม

ไมสามารถเขาใจได 10
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจ 17
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร 3
ตารางที่ 5.104ลักษณะความเขาใจตอเนื้อหาประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ลักษณะความเขาใจเน้ือหา ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาใน 20 คนของผูตอบ

เขาใจและพอนึกไดแตไมแนใจ เกือบ
ทั้งหมดของผูตอบเขาใจเนื้อหาไดจาก
รูปแบบของประติมากรรม

เขาใจจากช่ือประติมากรรม 1
เขาใจจากคําอธิบายประติมากรรม 1
เขาใจจากรูปแบบประติมากรรม 18
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สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นท่ี
ตารางที่ 5.105 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประติมากรรม”สัมพันธภาพ

ระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงาน ผูตอบ(คน) จากตารางเห็นไดวาผลของการมองมีผูตอบ

วาสามารถมองเห็นไดง ายและเห็น ใน
ระยะใกลเทานั้นในจํานวนเกือบเทากัน โดย
เห็นวาระยะการมองของประติมากรรมมี
ความเหมาะสมเปนสวนใหญ ขนาด
ประติมากรรมมีผูตอบเหมาะสมมากที่สุด
และไมเหมาะสมมีจํานวนรองลงมา

มองเห็นประติมากรรมไดงาย 14
มองเห็นประติมากรรมในระยะใกลเทาน้ัน 13
มองเห็นประติมากรรมไดยาก 3
ระยะการมองประติมากรรมเหมาะสม 23
ระยะการมองประติมากรรมไมเหมาะสม 7
ขนาดของประติมากรรมเหมาะสม 18
ขนาดของประติมากรรมไมเหมาะสม 12

สวนท่ี 4 ความพึงพอใจ
ตารางที่ 5.106 ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอชิ้นงานประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุดอยางเห็นไดชัด รองลงมา
คือรูสึกเฉยๆ และพอใจมาก ตามลําดับ

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (5)
พอใจปานกลาง (18)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (7)
ไมพอใจ (0)
ตารางที่ 5.107 ความพึงพอใจตอพื้นที่ประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน)

จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง
พอใจตอพื้นที่ประติมากรรมในระดับพอใจ
ปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือรูสึกเฉยๆ
และพอใจมาก ตามลําดับ โดยมีผูตอบวา
พอใจนอย เปนสวนนอย

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (4)
พอใจปานกลาง (16)
พอใจนอย (2)
เฉยๆ (8)
ไมพอใจ (0)
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ตารางที่ 5.108 ความพึงพอใจในภาพรวมประติมากรรม”สัมพันธภาพระหวางมนุษยและเทคโนโลยี”
ความพึงพอใจ จํานวนผูตอบ (คน) จากตารางเห็นไดวาผูใชพื้นที่ มีความพึง

พอใจตอพื้นที่และประติมากรรมในระดับ
พอใจปานกลางมากที่สุด รองลงมาคือพอใจ
มาก และรูสึกเฉยๆ ตามลําดับ ซึ่งใกลเคียง
กับความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม
และพื้นที่ประติมากรรม

0 5 10 15 20 25 30
พอใจมาก (6)
พอใจปานกลาง (19)
พอใจนอย (0)
เฉยๆ (5)
ไมพอใจ (0)



บทท่ี 6
การวิเคราะหและประมวลผล

จากการเรียบเรียงและอภิปรายผลขอมูลของพื้นที่ศึกษาจากการสัมภาษณขอมูลเชิงลึกโดยใช
คําถามปลายเปดจากผูเกี่ยวของในแตละโครงการ ไดแก เจาของโครงการ ประติมากร และผูออกแบบ
พื้นที่ และการสอบถามผูใชงานพื้นที่ ตอจากนี้จะเปนการนําขอมูลมาวิเคราะหและประมวลผล เพื่อจะ
นําไปสูการตอบคําถามของการวิจัยตามวัตถุประสงคการวิจัยที่ระบุไว 3 ขอ คือ

1. เพื่อศึกษาความคิดของเจาของโครงการ ประติมากร และ สถาปนิก ภูมิสถาปนิก ที่มีความ
เกี่ยวของกับการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่สาธารณะในเมือง

2. เพื่อศึกษาผลที่ไดรับของผูใชงานพื้นที่ ที่มีการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่
สาธารณะในเมือง

3. เพื่อประมวลผลการศึกษาและวิเคราะหเปรียบเทียบเปนขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบ
พื้นที่ประกอบงานประติมากรรม

และเพื่อนําไปสูคําถามหลักของการวิจัย 2 ขอคือ
1. ความคิดในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย

รวมถึงผูใชพื้นที่ มีความเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร
2. ความเขาใจในความคิดของผูเกี่ยวของดังกลาวจะนําไปสูการพัฒนาแนวทางการทํางาน

ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะไดอยางไร
ในที่นี้จึงทําการสรุปขอมูลเพื่อตอบคําถามดังกลาว โดยจะสรุปและเรียบเรียงเปน 4 ประเด็นดังนี้
1. ความสอดคลองและความแตกตางของความคาดหวังของผูเกี่ยวของในแตละโครงการ
2. ความคิดดานปญหาของผูเกี่ยวของแตละฝาย
3. ประติมากรรมและพื้นที่รองรับกับความคิดเห็นความพอใจของผูใชพื้นที่
4. ความสําเร็จของผลงานกับลักษณะความรวมมือในแตละโครงการ
เพื่อนําไปสูขอเสนอของแนวทางการพัฒนาการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม

ในพื้นที่สาธารณะตอไป

6.1 ความสอดคลองและความแตกตางของความคาดหวังของผูเก่ียวของในแตละโครงการ
จากการเรียบเรียงและอภิปรายผลดานจุดประสงค ความตองการ และ ความคาดหวังของ

ผูเกี่ยวของในแตละโครงการ เห็นไดวาลักษณะความคิดของผูเกี่ยวของในโครงการทั้ง 3 ฝาย มีทั้ง
ความคิดที่มีลักษณะสอดคลองกัน และความคิดเฉพาะกลุม และนอกจากความคิดของผูเกี่ยวของฝาย
ตางๆที่ มีบทบาทสําคัญในการมีประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมแลว ยังรวมถึงการ
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เปรียบเทียบความคิดเห็นของผูใชงานเพื่อนํามาวิเคราะหและประมวลผลวามีความสอดคลองกับ
ความคิดของผูเกี่ยวของกับการดําเนินโครงการอยางไร

6.1.1 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีเพื่อประโยชนสาธารณะ
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาผูเกี่ยวของของแตละโครงการมีความคิด

สอดคลองกันที่วาการใชประติมากรรมและพื้นที่ทําใหเกิดประโยชนสาธารณะดังนี้
ตารางที่ 6.1 ความคิดของผูเกี่ยวของที่วาการใชประติมากรรมและพื้นที่ทําใหเกิดประโยชนสาธารณะ
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย เติบโต วัว ปทุมชาติ สังคม ฯ สุริยัน The moon สัมพันธภาพฯ

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

องคสาม เจ็ดมหัศจรรย กีฬา - - - -

เจาของโครงการ และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

จังหวะของ
การเติบโต

- - - - - -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

รุง - - - - - -

จากการสรุปตารางความคิดของผูเกี่ยวของที่วาการใชประติมากรรมและพื้นที่กอใหเกิด
ประโยชนสาธารณะของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 12 โครงการ พบวาเจาของโครงการกลาวถึง
การใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อประโยชนสาธารณะ 11 โครงการ ประติมากร 11 โครงการ และ
ผูออกแบบพื้นที่ 9 โครงการ จึงเห็นไดวาผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝายมีจุดประสงคและความคาดหวังในการใช
ประโยชนจากประติมากรรมเพื่อใหเกิดประโยชนแกสาธารณะสอดคลองกัน

จากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ ดวยขอมูลและการอภิปรายขอมูลใน
บทที่ 5 พบวาผูใชงานพื้นที่มีความคิดเห็นวา ประติมากรรมและพื้นที่ไดใหประโยชนแกตัวผูใชงานใน
หลายประเด็น โดยมีผูใชงานพื้นที่จํานวนนอยมากที่ใหความคิดเห็นวาไมไดรับประโยชนและคุณคาอะไร
จากประติมากรรมและพื้นที่ ซึ่งจากการศึกษาสามารถจัดลําดับความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ดานการ
ไดรับประโยชนจากประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมจากมากไปถึงนอยไดดังนี้

1. ใหความรูสึกดานความงาม และการเพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณพื้นที่โดยรอบ
2. สงเสริมจินตนาการและความคิดสรางสรรคแกผูใชงาน
3. การเปนจุดสังเกต จุดอางอิง สําหรับนัดพบ
4. ใหประสบการณ ความรูและความคิดแกผูใชงาน
5. ใหความรูสึกตางๆดานสุนทรียภาพ เชน ความรูสึกปลาบปลื้ม ชื่นชม ขบขัน เศรา ฯลฯ

เปนตน
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เห็นไดวาผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทุกฝายรวมถึงผูใชพื้นที่เห็นการใชประติมากรรม
ในที่สาธารณะวาจะสามารถกอใหเกิดประโยชนแกสาธารณะได โดยผูใชพื้นที่เห็นประโยชนดานความ
สวยงามเหนือกวาประโยชนดานอ่ืนอยางเห็นไดชัดอีกทั้งเห็นประโยชนดานการสงเสริมจินตนาการและ
ความคิดสรางสรรคอยูไมนอย ดังจะเห็นไดจากตารางความคิดดานประโยชนและคุณคาตอประติมากรรม
และพื้นที่รองรับของผูใชพื้นที่จากการเรียงเรียงและการอภิปรายผลขอมูล

6.1.2 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีเพื่อเปนจุดอางอิง และจุดสังเกต
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดที่สอดคลองดานการใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อเปนจุดอางอิงและจุดสังเกตดังนี้
ตารางที่ 6.2 ความคิดของผูเกี่ยวของเพื่อใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อเปนจุดอางอิง และจุดสังเกต
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย รุง เติบโต ปทุมชาติ จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน The moon สัมพันธภาพฯ

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

เจ็ดมหัศจรรย - - - - - -

เจาของโครงการ และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

วัว - - - - - -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

สังคม ฯ - - - - - -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

กีฬา - - - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

องคสาม - - - - - -

จากการสรุปตารางความคิดของผูเกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและพื้นที่ เพื่อเปน
จุดอางอิงและจุดสังเกตเห็นไดวา ในผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 12 โครงการนั้น มีเจาของ
โครงการกลาววาการมีประติมากรรมจะชวยเปนจุดอางอิงและจุดสังเกต จํานวน 10 โครงการ ประติมากร
10 โครงการ และ ผูออกแบบพื้นที่ 9 โครงการ เห็นไดวาสวนมากแลวเปนความคิดที่สอดคลองกันของทุก
ฝายผูเกี่ยวของ และเห็นไดวาสวนใหญเปนโครงการประติมากรรมที่มีสถานที่ต้ังใกลเคียงกับทางสัญจรที่
มีการใชงานสมํ่าเสมอ

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ ดวยขอมูลและ
การอภิปรายขอมูลในบทที่ 5 พบวาผูใชงานพื้นที่ใหความคิดเห็นดานการใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อ
เปนจุดอางอิง และจุดสังเกต สําหรับนัดพบเปนลําดับ 3 โดยมีผูตอบจํานวน 214 คน จากผูตอบ
แบบสอบถามทั้งหมด 360 คนโดยคิดเปนรอยละ 59.45 ของผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ดังนั้น เห็นไดวา
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ความคิดที่สอดคลองกันของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทุกฝายดานการใชประติมากรรมและพื้นที่
เพื่อเปนจุดอางอิง และจุดสังเกต สําหรับนัดพบนั้น  ผูใชงานพื้นที่สวนมากมีจุดประสงคในการใชงานพื้นที่
ในประเด็นนี้ สอดคลองกับความคิดสวนมากของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการ

6.1.3 การใชประติมากรรมเพื่อสงเสริมความพิเศษของสถานท่ีต้ังประติมากรรม
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดที่สอดคลองดานการใชประติมากรรมเพื่อสงเสริมความพิเศษของสถานที่ต้ังประติมากรรมดังนี้
ตารางที่ 6.3 ความคิดของผูเกี่ยวของเพื่อสงเสริมความพิเศษของสถานที่ต้ังประติมากรรม
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย รุง ปทุมชาติ สัมพันธภาพฯ - - - -

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

องคสาม - - - - - -

เจาของโครงการ และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

เติบโต วัว สังคม ฯ จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน The moon -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

เจ็ดมหัศจรรย กีฬา - - - - -

จากการสรุปตารางความคิดที่วาการมีประติมากรรมจะสงเสริมความพิเศษของสถานที่ต้ัง
ประติมากรรมของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 12 โครงการ พบวามีเจาของโครงการกลาววาการ
มีประติมากรรมจะชวยสงเสริมความพิเศษของสถานที่จํานวน 12 โครงการ ประติมากร 4 โครงการ และ
ผูออกแบบพื้นที่ 9 โครงการ เห็นไดวาเจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่เห็นประโยชนของการมี
ประติมากรรมในที่สาธารณะในประเด็นนี้ สวนกลุมประติมากรใหความสําคัญกับประเด็นนี้นอยกวา

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ ดวยขอมูลและ
การอภิปรายขอมูลในบทที่ 5 พบวาผูใชงานพื้นที่ใหความคิดเห็นดานการใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อ
สงเสริมใหพื้นที่ มีความหมายและจดจําพื้นที่บริเวณที่ ต้ังประติมากรรมไดดีกวาบริเวณอ่ืนที่ไมมี
ประติมากรรมนั้น พบวา ผูใชงานพื้นที่สวนหนึ่งใหความสําคัญตอความเห็นในประเด็นนี้เปนลําดับรอง
จากการใหประโยชนดานอ่ืนๆ โดยมีผูตอบถึงประโยชนดานนี้รอยละ 43.33 ของผูตอบแบบสอบถาม
ทั้งหมดดังนั้น ความคาดหวังดานการใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อสงเสริมความพิเศษของสถานที่ต้ัง
ประติมากรรมของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการมีความสอดคลองกับผูใชงานพื้นที่บางสวน



125

6.1.4 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรมเพื่อสรางสุนทรียภาพแกผูใช
พื้นท่ี
จากการเรียบเรียงและอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดที่สอดคลองดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อสรางสุนทรียภาพแกผูใช
พื้นที่ ดังนี้
ตารางที่ 6.4 ความคิดของผูเกี่ยวของเพื่อใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อสรางสุนทรียภาพแกผูใชพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย เติบโต วัว ปทุมชาติ สังคม ฯ จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน -

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

เจ็ดมหัศจรรย - - - - - -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

The moon สัมพันธภาพฯ - - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

องคสาม กีฬา - - - -

จากการสรุปตารางความคิดของผูเกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและพื้นที่เพื่อสราง
สุนทรียภาพแกผูใชพื้นที่เห็นไดวาจากทั้งหมด 12 โครงการ เจาของโครงการกลาวถึงประเด็นนี้ 7 โครงการ
ประติมากร 11 โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 8 โครงการ เห็นไดวาเปนความคิดที่สอดคลองกันของทุกฝาย
โดยเฉพาะอยางยิ่งในความคิดเห็นของกลุมประติมากร

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ ดวยขอมูลและ
การอภิปรายขอมูลในบทที่ 5 เห็นไดวาผูใชงานพื้นที่ใหความคิดเห็นดานการประติมากรรมและพื้นที่ให
ประโยชนดานความสวยงามเปนอันดับแรก โดยมีผูเห็นประโยชนดานความงามถึงรอยละ 75.56 ของ
ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ดังนั้น ความคาดหวังดานการใชประติมากรรมเพื่อสรางสุนทรียภาพแกผูใช
พื้นที่ของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการ มีความสอดคลองกับผูใชงานพื้นที่อยางชัดเจนมากที่สุด

6.1.5 การใชประติมากรรมเพื่อสงเสริมความหมายของสถานท่ีต้ังประติมากรรม
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดดานการใชประติมากรรมเพื่อสงเสริมความหมายของสถานที่ต้ังประติมากรรมดังนี้
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ตารางที่ 6.5 ความคิดของผูเกี่ยวของเพื่อสงเสริมความหมายของสถานที่ต้ังประติมากรรม
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย รุง - - - - - -

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

องคสาม เจ็ดมหัศจรรย ปทุมชาติ กีฬา - - -

เฉพาะกลุม
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

วัว เติบโต - - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

สุริยัน สัมพันธภาพฯ - - - - -

จากการสรุปตารางความคิดของผูเกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและเพื่อสงเสริม
ความหมายของสถานที่ต้ังประติมากรรมจาก 12 โครงการ มีเจาของโครงการกลาวถึงประเด็นนี้ 5
โครงการ ประติมากร 7 โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 3 โครงการ เห็นไดวาสวนใหญแลวกลุมประติมากรให
ความสําคัญกับการที่ประติมากรรมจะชวยสงเสริมความหมายใหกับสถานที่ต้ัง ในขณะที่ผูออกแบบพื้นที่
กลาวถึงประเด็นนี้คอนขางนอย

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ โดยขอมูลและการ
อภิปรายขอมูลในบทที่ 5 เห็นไดวาความคิดเห็นดานการใชประติมากรรมสรางความหมายใหกับพื้นที่จัด
แสดงประติมากรรม พบวา ผูใชงานพื้นที่ใหความสําคัญกับความเห็นในประเด็นนี้เปนลําดับรองลงมาจาก
การใชประโยชนจากประติมากรรมและพื้นที่ในลักษณะอ่ืน ดังที่กลาวมาในขางตน ดังนั้น ความคาดหวัง
ดานการใชประติมากรรมสรางความหมายใหกับพื้นที่จัดแสดงประติมากรรมมีความสอดคลองกับ
ผูใชงานพื้นที่บางสวน

6.1.6 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรมเพื่อสรางประสบการณ สงเสริม
ความคิดและความรูแกผูใชพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงและอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อสรางประสบการณ สงเสริม
สติปญญาและความรูแกผูใชพื้นที่ ดังนี้
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ตารางที่ 6.6 ความคิดของผูเกี่ยวของเพื่อใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อสราง
ประสบการณ สงเสริมความคิดและความรูแกผูใชพื้นที่

ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

รุง เติบโต วัว จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

สังคม ฯ สัมพันธภาพฯ - - - - -

จากการสรุปตารางความคิดของผู เกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและเพื่อสราง
ประสบการณ สงเสริมความคิดและความรูแกผูใชพื้นที่ จํานวน 12 โครงการ มีเจาของโครงการกลาวถึง
ประเด็นนี้ 5 โครงการ ประติมากร 7 โครงการ โดยไมมีผูออกแบบพื้นที่กลาวถึงประเด็นนี้ เห็นไดวากลุม
ประติมากรเห็นความสําคัญในประเด็นนี้ ในขณะที่เจาของโครงการเห็นความสําคัญประเด็นนี้บาง และ
ผูออกแบบพื้นที่มิไดเห็นความสําคัญของประเด็นนี้

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่โดยขอมูลและการ
อภิปรายขอมูลในบทที่ 5 เห็นไดวาผูใชงานพื้นที่ใหความคิดเห็นดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับ
ประติมากรรมเพื่อสรางประสบการณ สงเสริมความคิดและความรู วาผูใชงานพื้นที่สวนมากรับรูและให
ความสําคัญกับประเด็นดังกลาวเปนลําดับที่ 2 รองจากประโยชนและคุณคาดานความสวยงามโดยมี
ผูตอบแบบสอบถามขอนี้รอยละ 64.17 ของผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ดังนั้น ความคาดหวังดานการใช
ประติมากรรมสรางความหมายใหกับพื้นที่มีความสอดคลองกับผูใชงานพื้นที่เปนอยางมาก

6.1.7 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรมเพื่อใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตของ
ผูใชพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตของผูใชพื้นที่ดังนี้
ตารางที่ 6.7 ความคิดของผูเกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อให

ศิลปะอยูในวิถีชีวิตของผูใชพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เฉพาะกลุม
ประติมากร

องคสาม เจ็ดมหัศจรรย เติบโต วัว สังคมฯ The moon สัมพันธภาพฯ

จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี
ความคิดดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อใหศิลปะอยูในวิถีชีวิตของผูใชพื้นที่
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เปนความคิดเฉพาะกลุมประติมากร เทานั้น โดยมีประติมากรกลาวถึงความสําคัญของประเด็นนี้ 7
โครงการในโครงการที่ศึกษาทั้งหมด 12 โครงการ

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่โดยขอมูลและการ
อภิปรายขอมูลในบทที่ 5 เห็นไดวาผูใชงานบางสวนสามารถรับรูถึงประโยชนของประติมากรรมเพื่อสราง
ใหเกิดความรูสึกตางๆ อีกทั้งพอที่จะเขาใจเนื้อหาของประติมากรรมได ซึ่งเห็นไดวามีแนวโนมที่สอดคลอง
กับความคาดหวังของประติมากร ดานการใชประติมากรรมเพื่อใหอยูในวิถีชีวิตของผูใชงานพื้นที่เชนกัน

6.1.8 การใชประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรมยกระดับจิตใจของผูใชพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี

ความคิดเรื่องการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อยกระดับจิตใจของผูใชพื้นที่ดังนี้
ตารางที่ 6.8 ความคิดของผูเกี่ยวของดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมยกระดับ

จิตใจของผูใชพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เฉพาะกลุม
ประติมากร

เติบโต วัว ปทุมชาติ สังคมฯ The moon สัมพันธภาพฯ -

จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการมี
ความคิดดานการใชประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมยกระดับจิตใจของผูใชพื้นที่ โดยใช
ประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมเพื่อยกระดับจิตใจของผูใชพื้นที่โดยสื่อสารเนื้อหาของ
ประติมากรรมและพื้นที่ในเชิงที่จะเปนการพัฒนาคุณธรรมและจริยธรรมไปสูผูใชพื้นที่ โดยเปน ความคิด
เฉพาะกลุมประติมากร เทานั้น โดยมีประติมากรจํานวน 6 โครงการที่กลาวถึงประเด็นนี้ โดยที่ผูเกี่ยวของ
อ่ืนๆ มิไดกลาวถึงความสําคัญของประติมากรรมในที่สาธารณะในประเด็นนี้

จากการเรียบเรียงขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ เห็นไดวาผูใชงาน
พื้นที่มีแนวโนมที่จะรับรูเนื้อหาและความหมายของประติมากรรมได โดยมีตอบวาสามารถที่จะเขาใจ หรือ
พอที่จะเขาใจเนื้อหาของประติมากรรมไดทั้งสิ้น รอยละ 80 จากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดจํานวน 300
คน เห็นไดวามีแนวโนมที่สอดคลองกับความคาดหวังของประติมากร ดานการใชประติมากรรมเพื่อ
ยกระดับจิตใจของผูใชงานพื้นที่

6.1.9 ผลการศึกษาความสอดคลองและความแตกตางของความคาดหวังของ
ผูเก่ียวของในแตละโครงการ
การวิเคราะหและประมวลผลความสอดคลองและความแตกตางของความคาดหวังของ

ผูเกี่ยวของในแตละโครงการ เห็นไดวาลักษณะความคิดของผูเกี่ยวของในโครงการทั้ง 3 ฝาย มีทั้ง
ความคิดที่มีลักษณะสอดคลองกัน และความคิดที่มีเฉพาะกลุม สรุปเปนตารางได ดังนี้
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ตารางที่ 6.9 ความคิดดานจุดประสงค ความตองการ และ ความคาดหวังของผูเกี่ยวของแตละฝาย
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เจาของโครงการ 11 12 10 7 5 5 - -
ผูออกแบบพ้ืนท่ี 9 9 9 7 3 - - -
ประติมากร 11 6 10 10 7 7 7 6
ผูใชพ้ืนท่ี 93 43 59 75 - 64 - -

หมายเหตุ : ตัวเลขท่ีแสดงคือจํานวนโครงการท่ีผูเกี่ยวของใหความเห็นในประเด็นน้ันๆ
: ตัวเลขท่ีแสดงในชองของ ”ผูใชพ้ืนท่ี” คือรอยละของผูใชพ้ืนท่ีความเห็นในประเด็นน้ันๆ

ผลการศึกษาพบความสัมพันธถึงความคิดของผูเกี่ยวของฝายตางๆ โดยประมวลผลดานให
คุณคาของผลงานศิลปะสาธารณะจาก ประโยชน จุดสังเกต ความสวยงาม การใหประสบการณ ความรู
และการยกระดับจิตใจ พบวาผู เกี่ยวของทุกฝายเห็นประโยชนสอดคลองกันในเรื่องของการใช
ประติมากรรมและพื้นที่เพื่อเปนประโยชนตอสาธารณะ มีความคิดในการใชประติมากรรมเพื่อเสริมความ
พิเศษของพื้นที่ และ เพื่อเปนจุดสังเกตในพื้นที่ เห็นความแตกตางในการใหความสําคัญกับประโยชนของ
ประติมากรรมในดานการสรางประสบการณ ความรูสึกนึกคิด การใหศิลปะอยูในวิถีชีวิต และการ
ยกระดับจิตใจ ซึ่งพบวากลุมประติมากรใหความสําคัญกับเรื่องนี้มากกวากลุมอ่ืนๆ อยางเห็นไดชัด
นอกจากนี้ยังเห็นความตรงกันในประเด็นที่วาประติมากรรมมิใชเปนเพียงสิ่งปร ะดับพื้นที่เทานั้น ใน
ประเด็นของการชวยเสริมสรางสุนทรียภาพนั้นผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝายเห็นความสําคัญ โดยที่กลุมประติมา
กรใหความสําคัญกับเรื่องนี้มากกวากลุมอ่ืนอยางเห็นไดชัดเจน

หากศึกษาเปรียบเทียบความคาดหวังของผูเกี่ยวของกับผลที่ไดรับจากผูใชพื้นที่ จากตาราง
6.9 ความคิดดานจุดประสงค ความตองการ และ ความคาดหวังของผูเกี่ยวของแตละฝาย ในสวนของ
ความคิดของผูใชพื้นที่พบวาผูใชพื้นที่สามารถรับรูไดถึงประโยชนของประติมากรรมและพื้นที่ไดถึงรอยละ
93 โดยภาพรวมแลวผูใชพื้นที่เห็นประโยชนดานการใชประติมากรรมในเชิงสุนทรียภาพ รอยละ 75 ซึ่ง
สอดคลองกับความคิดของผูเกี่ยวของทุกฝาย และการสงเสริมประสบการณ ความรู รอยละ 64 ซึ่ง
สอดคลองกับความคิดในภาพรวมของประติมากร ซึ่งการเห็นประโยชนทั้ง 2 ประเด็นนี้มีความชัดเจนกวา
ประเด็นอ่ืน รวมถึงผูใชเห็นประโยชนดานการใชประติมากรรมเพื่อชวยสงเสริมความพิเศษของพื้นที่ เปน
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จุดสังเกต จุดอางอิง และจุดนัดพบไดเชนกัน ซึ่งสอดคลองกับความคาดหวังของผูเกี่ยวของทุกฝาย และ
จากการเปรียบเทียบพบวาผูใชพื้นที่จํานวนมากเห็นถึงคุณคาของประติมากรรมสาธารณะเหลานี้ชวย
สงเสริมจินตนาการความคิดสรางสรรคซึ่งสอดคลองกับความคิดของประติมากรที่ตองการใหผูใชพื้นที่
สามารถรับรูถึงคุณคาเชิงศิลปะของประติมากรรมได

6.2 ความคิดดานปญหาของผูเก่ียวของในแตละฝาย
จากการจากการเรียบเรียงขอมูลและการอภิปรายผลดานปญหาของผูเกี่ยวของในแตละฝายเห็น

ไดวาลักษณะความคิดของผูเกี่ยวของในโครงการทั้ง 3 ฝาย มีทั้งความคิดที่มีลักษณะสอดคลองกัน และ
ความคิดเฉพาะกลุมของผูเกี่ยวของ ซึ่งความคิดดังกลาวจะมีบทบาทสําคัญในการพัฒนากระบวนการ
ทํางานและการออกแบบประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะตอไป

6.2.1 ปญหาดานรูปแบบของประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรมไมเปนไป
ตามท่ีกําหนด
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานรูปแบบของประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมไมเปนไปตามที่กําหนด ดังนี้
ตารางที่ 6.10 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหารูปแบบของประติมากรรมและพื้นที่รองรับ

ประติมากรรมไมเปนไปตามที่กําหนด
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

รุง - - - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

เติบโต วัว สังคมฯ จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน The moon -

เห็นไดวาปญหาดานรูปแบบของประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมไมเปนไป
ตามที่กําหนด ในโครงการที่ศึกษาทั้งหมด 12 โครงการ มีประติมากรกลาวถึงเรื่องนี้ 7 โครงการ และ
ผูออกแบบพื้นที่ 1 โครงการ เห็นไดวากลุมที่เห็นปญหาในเรื่องนี้เปนกลุมประติมากรเกือบทั้งหมด

6.2.2 ปญหาดานมุมมองประติมากรรมไมเปนไปตามท่ีคาดหวัง
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานมุมมองประติมากรรมไมเปนไปความที่คาดหวัง ดังนี้
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ตารางที่ 6.11 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหามุมมองประติมากรรมไมเปนไปความที่คาดหวัง
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย สัมพันธภาพฯ - - - - - -

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

องคสาม เจ็ดมหัศจรรย ปทุมชาติ - - - -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

รุง The moon - - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

เติบโต วัว สังคมฯ สุริยัน - - -

การเรียบเรียงขอมูลจากความคิดของผูเกี่ยวของพบวาในโครงการที่ศึกษาทั้งหมด 12
โครงการ เจาของโครงการเห็นประเด็นนี้ 3 โครงการ ประติมากร 9 โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 2 โครงการ
นับไดวากลุมที่มองเห็นปญหานี้มากที่สุดคือกลุมประติมากร โดยเจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่
เห็นปญหาในประเด็นนี้อยูบาง  ซึ่งปญหาดานมุมมองประติมากรรม สวนมากเกิดจากการกําหนด
ตําแหนงของประติมากรรมที่มีขอจํากัดดานมุมมอง และสภาพแวดลอมในพื้นที่รองรับประติมากรรมเกิด
การบดบังประติมากรรมและไมเอ้ืออํานวยตอการรับรูถึงประติมากรรมและพื้นที่ไดดี

6.2.3 ปญหาดานประติมากรรมไมไดรับความสําคัญ
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานประติมากรรมไมไดรับความสําคัญ ดังนี้
ตารางที่ 6.12 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาประติมากรรมไมไดรับความสําคัญ
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เฉพาะกลุม
ประติมากร

เจ็ดมหัศจรรย เติบโต สังคมฯ สุริยัน - - -

การเรียบเรียงขอมูลจากความคิดของผูเกี่ยวของพบวาในโครงการที่ศึกษา 12 โครงการ มี
กลุมประติมากรเพียงกลุมเดียวที่ใหความเห็นในเรื่องนี้ โดยมีจํานวน 4 โครงการ

6.2.4 ปญหาดานการใหแสงสวางแกประติมากรรม
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานการใหแสงสวางแกประติมากรรม ดังนี้
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ตารางที่ 6.13 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาการใหแสงสวางแกประติมากรรม
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เจาของโครงการ และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

สัมพันธภาพฯ - - - - - -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

สุริยัน The moon - - - - -

เฉพาะกลุม
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

ปทุมชาติ สังคมฯ จังหวะของ
การเติบโต

- - - -

การเรียบเรียงขอมูลจากความคิดของผูเกี่ยวของพบวาจากโครงการที่ศึกษา 12 โครงการ เจาของ
โครงการเห็นปญหานี้เพียง 1 โครงการ ประติมากร 2 โครงการ และ ผูออกแบบพื้นที่ 6 โครงการ เห็นไดวา
สวนใหญเปนกลุมผูออกแบบพื้นที่ที่มองเห็นปญหานี้

6.2.5 ปญหาดานจํานวนประติมากรรมในพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการเห็น

ปญหาดานจํานวนประติมากรรมในพื้นที่ ดังนี้
ตารางที่ 6.14 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาจํานวนประติมากรรมในพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

เติบโต วัว - - - - -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

กีฬา - - - - - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาดานจํานวนประติมากรรมในพื้นที่ไดรับการกลาวถึง
แตมีการกลาวถึงไมมากนัก โดยมีเจาของโครงการกลาวถึงปญหานี้จํานวน 1 โครงการ ประติมากร 2
โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 2 โครงการ

6.2.6 ปญหาดานการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับประติมากรรม
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการเห็น

ปญหาดานการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมดังนี้
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ตาราง 6.15 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นที่รองรับ
ประติมากรรม

ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

เจ็ดมหัศจรรย รุง เติบโต ปทุมชาติ จังหวะของ
การเติบโต

สุริยัน -

ประติมากร และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

วัว - - - - - -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

องคสาม กีฬา สัมพันธภาพฯ - - - -

เฉพาะกลุม
ประติมากร

The moon - - - - - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาของผูเกี่ยวของดานการดูแลรักษาประติมากรรมและ
พื้นที่รองรับประติมากรรมในโครงการที่ศึกษาทั้งหมด 12 โครงการ มีเจาของโครงการกลาวถึงปญหาการ
ดูแลรักษาจํานวน 9 โครงการ ประติมากร 7 โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 1 โครงการ เห็นไดวากลุม
ผูเกี่ยวของที่เห็นประเด็นปญหาในเรื่องนี้ไดแกเจาของโครงการและประติมากร

6.2.7 ปญหาดานประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นที่ ดังนี้
ตาราง 6.16 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

เจ็ดมหัศจรรย กีฬา - - - - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาดานประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพบวามีการ
กลาวถึงปญหาในเรื่องนี้อยูบางโดยกลุมเจาของโครงการเพียง 2 โครงการ

6.2.8 ปญหาการขีดเขียนทําลายประติมากรรม
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาการขีดเขียนทําลายประติมากรรม ดังนี้
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ตารางที่ 6.17 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาการขีดเขียนทําลายประติมากรรม
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เจาของโครงการ และ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

สัมพันธภาพฯ - - - - - -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

องคสาม เจ็ดมหัศจรรย กีฬา - - - -

เฉพาะกลุม
ผูออกแบบพ้ืนท่ี

เติบโต วัว The moon - - - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาการขีดเขียนทําลายประติมากรรมในโครงการที่ศึกษา 12
โครงการ มีการกลาวถึงปญหานี้โดยเจาของโครงการ 4 โครงการ ผูออกแบบพื้นที่ 4 โครงการ โดยไมมี
ประติมากรกลาวถึงปญหาดานนี้

6.2.9 ปญหาประติมากรรมเกิดอันตรายตอผูใชพื้นท่ี
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการเห็น

ปญหาประติมากรรมเกิดอันตรายตอผูใชพื้นที่ ดังนี้
ตารางที่ 6.18 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหาประติมากรรมเกิดอันตรายตอผูใชพื้นที่
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

ทุกฝาย รุง - - - - - -

เจาของโครงการ และ
ประติมากร

องคสาม วัว - - - - -

เฉพาะกลุม
เจาของโครงการ

กีฬา - - - - - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาประติมากรรมเกิดอันตรายตอผูใชพื้นที่ ในโครงการที่
ศึกษา 12 โครงการ มีเจาของโครงการกลาวถึงปญหานี้ 4 โครงการ ประติมากร 3 โครงการ ผูออกแบบ
พื้นที่ 1 โครงการ

6.2.10 ปญหาดานงบประมาณจํากัด
จากการเรียบเรียงการอภิปรายขอมูลพบวาความคิดที่ผูเกี่ยวของของแตละโครงการ เห็น

ปญหาดานงบประมาณจํากัด ดังนี้
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ตารางที่ที่ 6.19 ความคิดของผูเกี่ยวของดานปญหางบประมาณจํากัด
ความคิดของ
ผูเก่ียวของ

รายช่ือโครงการ

เฉพาะกลุม
ประติมากร

รุง เติบโต วัว สังคมฯ สุริยัน - -

จากการเรียบเรียงขอมูลพบวาปญหาดานงบประมาณจํากัด ใน 12 โครงการที่ศึกษา มี
เพียงกลุมประติมากรเทานั้นที่กลาวถึงปญหาความจํากัดของงบประมาณ โดยมีประติมากรกลาวถึง
ปญหานี้ 5 โครงการ

6.2.11 ผลการศึกษาความความคิดดานปญหาของผูเก่ียวของแตละฝาย
การวิเคราะหและประมวลผลความคิดดานปญหาของผูเกี่ยวของในแตละฝาย เห็นไดวา

ลักษณะความคิดของผูเกี่ยวของในโครงการทั้ง 3 ฝาย มีทั้งการเห็นปญหาที่มีลักษณะสอดคลองกัน และ
การเห็นปญหาเฉพาะกลุม โดยสรุปเปนตารางได ดังนี้
ตารางที่ 6.20 ความคิดดานปญหาของผูเกี่ยวของแตละฝาย

ผูเก่ียวของ
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ียน
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ยป
ระ

ติม
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รรม
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อัน
ตร

าย
ตอ

ผูใ
ชพื้

นที่

งบ
ปร
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าณ

จํา
กัด

เจาของโครงการ - 4 - 1 1 9 2 4 4 -
ผูออกแบบพ้ืนท่ี 1 3 - 6 3 1 - 4 1 -
ประติมากร 7 10 4 2 2 8 - - 3 5

หมายเหตุ : ตัวเลขท่ีแสดงคือจํานวนโครงการท่ีผูเกี่ยวของใหความเห็นในประเด็นน้ันๆ
ผลการศึกษาความคิดดานปญหาของผูเกี่ยวของแตละฝาย โดยภาพรวมพบวาปญหาที่

ไดรับการกลาวถึงคอนขางกระจายและไมเห็นความสอดคลองที่ชัดเจน ประเด็นปญหาที่ถูกกลาวถึงมาก
โดยบุคคล 2 กลุม คือ เจาของโครงการและประติมากรคือปญหาการดูแลรักษา นอกเหนือจากนี้มีปญหา
ที่ถูกกลาวถึงโดยบุคคลทั้ง 3 ฝายไดแกเรื่องของมุมมองของงานประติมากรรมซึ่งถูกกลาวถึง โดยประติมา
กรเห็นปญหานี้มากที่สุดถึง 10 ใน 12 โครงการ ปญหาการใหแสงสวาง ปญหาเรื่องจํานวนประติมากรรม
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และปญหาอันตรายตอผูใชสถานที่ถูกกลาวถึงโดย 3 ฝายเชนเดียวกันแตมีจํานวนผูกลาวถึงไมมากนัก
เม่ือเทียบกับการสัมภาษณทั้ง 12 โครงการ ปญหาเฉพาะกลุมที่ถูกกลาวถึงไดแกปญหางบประมาณ
จํากัดโดยกลุมประติมากร และ ปญหาอุปสรรคในการใชพื้นที่โดยกลุมเจาของโครงการ
6.3 ประติมากรรมและพื้นท่ีรองรับตอความพอใจของผูใชพื้นท่ี

จากการเรียบเรียงและอภิปรายขอมูลจากการสอบถามความคิดเห็นของผูใชงานพื้นที่ เพื่อตอบ
คําถามของการวิจัยดานการพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่
สาธารณะ โดยศึกษาผลที่ไดรับของผูใชงานพื้นที่ ศึกษาดานความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ เพื่อใชเปน
แนวทางใหเห็นถึงผลสําเร็จในเชิงประจักษของโครงการนั้นๆ และเพื่อวิเคราะหถึงปจจัยของกระบวนการ
ดําเนินโครงการประติมากรรมและพื้นที่รองรับประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะตอไป
ตารางที่ 6.21 ความถี่ของการใหความคิดเห็นดานความพึงพอใจของผูใชสถานที่

ความถ่ีของคําตอบจากผูใชสถานที่
ประติมากรรม พ้ืนที่ ภาพรวม

ชื่อประติมากรรม พอ
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องคสาม 2 14 0 14 0 3 14 2 11 0 4 16 0 10 0

เจ็ดมหัศจรรย 13 10 1 6 0 12 11 0 7 0 15 10 1 4 0

รุง 15 13 0 2 0 14 13 1 2 0 16 12 1 1 0

เติบโต 8 16 0 6 0 12 13 3 2 0 11 13 1 4 1

วัว 7 17 1 4 1 14 13 2 1 0 14 14 2 0 0

ปทุมชาติ 10 18 0 1 1 18 9 1 1 1 15 13 0 1 1

สังคมแหงความเจริญฯ 11 13 0 6 0 14 12 0 4 0 14 12 0 4 0
จังหวะของการเติบโต 0 20 1 8 1 8 15 2 4 1 5 21 2 2 0

สุริยัน 8 14 5 3 0 10 14 5 1 0 9 19 0 2 0

กลุมประติมากรรมกีฬา 10 18 0 2 0 11 15 1 3 0 16 11 2 1 0

The moon 4 12 3 10 1 9 10 2 7 2 8 14 1 7 0
สัมพันธภาพฯ 5 18 0 7 0 4 16 2 8 0 6 19 0 5 0

จากผลการสอบถามความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ ภาพรวมของทั้ง 12 โครงการ พบวาผูใชพื้นที่
สวนมากใหความคิดเห็นวามีความพึงพอใจในระดับพอใจปานกลาง พบวาผูใชพื้นที่ใหความคิดเห็นวาไม
พอใจ และรูสึกเฉยๆมีจํานวนนอยมากเม่ือเปรียบเทียบกับจํานวนผูตอบคําถามทั้งหมด โดยมีเพียง
โครงการประติมากรรมองคสาม ที่ผูใชพื้นที่ใหความคิดเห็นวารูสึกเฉยๆไดชัดเจนที่สุดจาก 12 โครงการ
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และพบวามีโครงการที่ผูใชพื้นที่มีความพึงพอใจมากในภาพรวมจํานวนมากอยางชัดเจน ไดแก ผลงาน
เจ็ดมหัศจรรย รุง วัว ปทุมชาติ สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม และกลุมประติมากรรมกีฬา

6.4 ความสําเร็จของผลงานเปรียบเทียบกับลักษณะความรวมมือของผูเก่ียวของ
การวิเคราะหความสําเร็จของผลงานเปรียบเทียบกับลักษณะความรวมมือของผูเกี่ยวของ โดย

อางอิงจากผลสํารวจความพึงพอใจของผูใชพื้นที่จากขอ 6.3 อภิปรายโดย โดยอางอิงขอมูลการ
สัมภาษณดังแสดงไวในบทที่ 5 ในที่นี้จําแนกตามบทบาทของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการซึ่งปรับใช
จากการจําแนกของ Kay Wagenknecht-Harte (Wagenknecht-Harte, 1989) สามารถจําแนกไดเปน 4
ประเภทดังนี้

1) การนําประติมากรรมที่มีอยูแลวมาใชในพื้นที่
2) การออกแบบประติมากรรมและพื้นที่ในลักษณะแยกบทบาทการทํางาน
3) การทํางานตามบทบาทหนาที่ในลักษณะประสานงาน
4) การทํางานตามบทบาทหนาที่แบบรวมมือ
การเปรียบเทียบนี้เปนการเปรียบเทียบเพื่อหาความสัมพันธระหวางความสําเร็จของผลงานกับ

ลักษณะความรวมมือของผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย กับผลการประมวลความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ จากการ
เรียบเรียงขอมูล เห็นไดวาผลงานที่ไดรับความพึงพอใจมากในภาพรวมจากผูใชพื้นที่ พบวาผลงาน
เจ็ดมหัศจรรย รุง วัว ปทุมชาติ สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม และกลุมประติมากรรมกีฬา มี
ผลความพอใจชัดเจนเม่ือเปรียบเทียบกันใน 12 ชิ้นงานที่ศึกษา ซึ่งสามารถอภิปรายถึงความสําเร็จของ
ผลงานกับลักษณะการรวมมือของผูเกี่ยวของเปนรายผลงานได ด้ังนี้

ผลงาน “เจ็ดมหัศจรรย” มีลักษณะบทบาทการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของทุกฝายคือการนํา
ประติมากรรมที่มีอยูแลวมาใชในพื้นที่ โดยเปนผลงานในลักษณะที่ถูกออกแบบจําเพาะเพื่อติดต้ังใน
บริเวณพื้นที่บริเวณสยามพารากอนแลวจึงยายสถานที่ติดต้ังมายังบริเวณพื้นที่ประกอบอาคารหอ
ศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานคร ซึ่งจากผลสํารวจความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ในภาพรวมพบวา ไดรับ
ความพึงพอใจมากจากผูใชพื้นที่อยางชัดเจน ซึ่งผลดังกลาวสามารถวิเคราะหไดวาสภาพแวดลอมของพื้น
ที่ต้ังประติมากรรมเดิมนั้นมีความใกลเคียงกับสภาพแวดลอมของพื้นที่ต้ังประติมากรรมที่ถูกยายมาติดต้ัง
ซึ่งสามารถเชื่อมโยงเขากับเนื้อหาของประติมากรรมไดดีดังที่ประติมากรไดต้ังใจไวในตอนตน และอาจ
รวมถึงสถานที่ที่ติดต้ังประติมากรรมเปนพื้นที่ประกอบอาคารหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครซึ่ง
สามารถเอ้ืออํานวยตอการรับรู ชื่นชมผลงานไดเปนอยางดี ดังนั้นจึง เปนผลงานไดรับผลตอบรับที่ดีจาก
ผูใชพื้นที่ประติมากรรม

ผลงาน “รุง” มีลักษณะการทํางานในลักษณะรวมมือ มีการประชุมปรึกษาหารือรวมกัน และ
ผูเกี่ยวของทุกฝายมีความรูสึกวามีสวนรวมกันเปนเจาของผลงาน โดยเปนผลงานในลักษณะที่ถูก
ออกแบบจําเพาะเพื่อติดต้ังในบริเวณพื้นที่พิพิธภัณฑการเรียนรูแหงชาติ โดยมีความเชื่อมโยงกับพื้นที่ต้ัง
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ประติมากรรมทั้งดานตําแหนงที่ต้ังประติมากรรม เนื้อหาของประติมากรรมที่สอดคลองกับเนื้อหาใน
ภาพรวมของพิพิธภัณฑฯ ซึ่งเปนผลจาการมีสวนรวมกันของผูเกี่ยวของฝายตางๆในการทํางาน ซึ่งจากผล
สํารวจความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ในภาพรวมพบวาไดรับความพึงพอใจมากจากผูใชพื้นที่อยางชัดเจน
ซึ่งมีแนวโนมใหเห็นวาผลงานที่เกิดจากการมีสวนรวมของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงฝายอยางใกลชิด
สามารถสรางความสอดคลองกลมกลืนทั้งในดานกายภาพและเนื้อหาของผลงานประติมากรรมและสถาน
ที่ต้ังประติมากรรม และนําไปสูความรูสึกในการชื่นชมผลงานไดเปนอยางดี ดังนั้นจึงมีแนวโนมอันจะ
นํามาซึ่งผลตอบรับที่ดีจากผูใชพื้นที่ประติมากรรม

ผลงาน “วัว” มีกระบวนการทํางานในการออกแบบประติมากรรมและพื้นที่ เปนไปในทํานอง
เดียวกับลักษณะประสานงาน เนื่องจากประติมากรผลงาน ”วัว” เปนผูมีบทบาทหลักในกระบวนการการ
ออกแบบทั้งหมด ทั้งในดานการกําหนดตําแหนงประติมากรรม และการออกแบบประติมากรรมและพื้นที่
รองรับประติมากรรม โดยเปนผลงานที่ถูกออกแบบไวกอนหนาที่จะนํามาติดต้ัง ณ สถานที่ต้ังปจจุบัน แต
ไดรับการกําหนดตําแหนง และปรับพื้นที่รองรับเพื่อใหเกิดความเหมาะสมกับผลงานและลักษณะการใช
งานของผูใชพื้นที่ ซึ่งจากผลการสอบถามผูใชงานพื้นที่พบวามีความพอใจตอพื้นที่รองรับประติมากรรม
มากที่สุด พื้นที่และเห็นวามีความสอดคลองกลมกลืนระหวางประติมากรรมและเปนอยางดี ซึ่งปจจัย
ดังกลาวอาจมีผลตอการที่ประติมากรรม ”วัว” ไดรับผลความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ในระดับที่ดีเทาๆกับ
ผลงานที่มีกระบวนการทํางานลักษณะลักษณะรวมมือ และประสานงาน

ผลงาน “ปทุมชาติ” มีลักษณะการทํางานในลักษณะประสานงานของผูเกี่ยวของฝายตางๆ มีการ
ประชุมปรึกษาหารือรวมกัน ทั้งดานรูปแบบทางกายภาพและเนื้อหาของประติมากรรมเพื่อสรางใหเกิด
ความเหมาะสมและสอดคลองระหวางผลงานประติมากรรและสถานที่ต้ังประติมากรรม โดยเปนผลงาน
ในลักษณะที่ถูกออกแบบและปรับพื้นที่รองรับเพื่อสรางความเหมาะสมในการรับรูถึงประติมากรรมและ
สภาพแวดลอมไดดีทั้งดานตําแหนงที่ ต้ังประติมากรรม เนื้อหาของประติมากรรม ที่สอดคลองกับ
จุดประสงคของสถานที่ติดต้ังประติมากรรม ซึ่งจากผลสํารวจความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ในภาพรวม
พบวาไดรับความพึงพอใจมากจากผูใชพื้นที่อยางชัดเจน ซึ่งมีแนวโนมใหเห็นวาผลงานที่เกิดจากการมี
การประสานงานของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงอยางระหวางผลงานประติมากรรมแ ละสถานที่ต้ัง
ประติมากรรมเปนอยางดี ดังนั้นจึงมีแนวโนมอันจะนํามาซึ่งผลตอบรับที่ดีจากผูใชพื้นที่ประติมากรรม
เชนกัน

ผลงาน “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” มีกระบวนการทํางานในลักษณะแยก
บทบาทการทํางาน โดยประติมากรผลงาน “สังคมแหงความเจริญงอกงามของคุณธรรม” เปนผูมีบทบาท
หลักในการกําหนดตําแหนงประติมากรรมเพื่อใหพื้นที่ต้ังประติมากรรมมีความสอดคลองกับรูปแบบ
เนื้อหาของประติมากรรมมากที่สุด โดยเปนผลงานที่ถูกออกแบบไวกอนหนาที่จะนํามาติดต้ัง ณ สถาน
ที่ต้ังปจจุบัน โดยไดรับการกําหนดตําแหนงที่ติดต้ังผลงานเพื่อใหเกิดความสอดคลองกับสภาพแวดลอม
ของพื้นที่ติดต้ังประติมากรรม รวมถึงสอดคลองตอพฤติกรรมของผูใชพื้นที่ซึ่งอํานวยตอการรับรูถึงงาน
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ศิลปะไดเปนอยางดี ซึ่งจากผลการสอบถามผูใชงานพื้นที่พบวามีความพอใจในภาพรวมตอประติมากรรม
และพื้นที่เปนอยางดี ซึ่งปจจัยความดังกลาวอาจมีผลตอการที่ประติมากรรม ”สังคมแหงความเจริญงอก
งามของคุณธรรม” ไดรับผลความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ในระดับที่ดีเทาๆกับผลงานที่มีกระบวนการทํางาน
ลักษณะลักษณะรวมมือ และประสานงาน เชนกัน

ผลงาน “กลุมประติมากรรมกีฬา” มีกระบวนการทํางานในการออกแบบประติมากรรมและพื้นที่
เปนไปในทํานองเดียวกับลักษณะประสานงาน โดยเปนการประสานงานระหวางประติมากร และเจาของ
โครงการ ผลงาน ”กลุมประติมากรรมกีฬา” ในการออกแบบรูปแบบและเนื้อหาของประติมากรรม โดยมี
เจาของโครงการซึ่งมีบทบาทเปนผูออกแบบพื้นที่รองรับประติมากรรมและกําหนดตําแหนงใน การติดต้ัง
ประติมากรรมดวย โดยลักษณะรูปแบบและเนื้อหาของผลงานมีความสอดคลองกับลักษณะ
สภาพแวดลอมและจุดประสงคของสถานที่ต้ังประติมากรรมอยางชัดเจน รวมถึงสอดคลองกับพฤติกรรม
และลักษณะขิงกิจกรรมของผูใชพื้นที่เชนกัน อีกทั้งจากการศึกษาพบวาเปนผลงานที่ผูใชพื้นที่สามารถเจา
ใจถึงรูปแบบและเนื้อหาของผลงานไดเปนอยางดี และจากผลการสอบถามผูใชงานพื้นที่พบวามีความ
พอใจในภาพรวมในระดับที่มีความพึงพอใจมาก ดังนั้นปจจัยที่มีความสอดคลองกันระหวางผลงานกับ
ประติมากรรมและสถานที่ต้ังอยางชัดเจนและการสรางใหผูใชพื้นที่รับรู ถึงรูปแบบและเนื้อหาของ
ประติมากรรมไดเปนอยางดีนั้น อาจมีผลตอการที่ประติมากรรม ”กลุมประติมากรรมกีฬา” ไดรับผลความ
พึงพอใจของผูใชพื้นที่ในระดับที่ดีเทาๆกับผลงานที่มีกระบวนการทํางานลักษณะลักษณะรวมมือ และ
ประสานงาน เชนกัน

การวิเคราะหดังกลาวมีแนวโนมใหเห็นวาการทํางานแบบประสานงานและรวมมือสามารถจะสราง
สัมฤทธิผลในโครงการประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะ รวมถึงโครงการที่มีลักษณะการทํางาน
แยกบทบาทการทํางานที่มีผูเกี่ยวของพื้นที่เปนไปในทํานองเดียวกับลักษณะประสานงานที่ผลงาน ไดรับ
การกําหนดตําแหนงและติดต้ังในสภาพแวดลอมที่ มีความเหมาะสมและสอดคลองกับผลงาน
ประติมากรรม และเอ้ืออํานวยตอการรับรูและความเขาใจของผูใชพื้นที่ก็สามารถสรางผลสัมฤทธิ์ ที่ดีได
เชนกัน โดยผลการสํารวจครั้งนี้ก็ใหขอมูลเชิงประจักษวาลักษณะการประสานงานกับความสําเร็จนาจะมี
ความสัมพันธกัน โดยเฉพาะอยางยิ่งการประสานงานระหวางประติมากรและผูออกแบบพื้นที่



บทท่ี 7
สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ

การสรุปผลการวิจัยในหัวขอ การเปรียบเทียบความคิดของ ประติมากร ภูมิสถาปนิก และผูไดรับ
ประโยชนจากการใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะในเมือง ซึ่งมีความเปนมา
จากการมองเห็นถึงบทบาทของการใชประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่สาธารณะที่มีความสัมพันธตอ
ความคิด ทัศนคติของผูคนในสังคม โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรุงเทพมหานครที่มีแนวโนมในการใช
ประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบและผสมผสานไปกับประโยชนของการใชพื้นที่สาธารณะหลาย
แหง ซึ่งบางพื้นที่ไดรับความสนใจและรับรูจากประชาชน แตบางพื้นที่ไมไดรับความสนใจและไมรูสึกถึง
คุณคาของประติมากรรมที่นํามาใชประกอบพื้นที่นั้นๆ มากเทาที่ควร ทําใหงานประติมากรรมและพื้นที่
ประกอบงานประติมากรรมนั้นไมเปนไปตามจุดมุงหมายและศักยภาพสูงสุด  การใชประติมากรรมลอยตัว
และการจัดทําพื้นที่ประกอบประติมากรรมในที่สาธารณะนั้น มีผูเกี่ยวของในการทํางานไดแก ประติมากร
ผูออกแบบพื้นที่ประกอบประติมากรรม และ เจาของโครงการ ดังนั้นการทําความเขาใจถึงมุมมองและ
ความคิดซึ่งกันและกันระหวางผูที่ เกี่ยวของจะมีผลใหทุกฝายทํางานรวม กันไดผลดีและนําไปสู
ความสําเร็จของพื้นที่นั้นๆ  อันนาจะนําไปสูผลประโยชนสูงสุดตอการใชประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่
สาธารณะตอไป

การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคในการวิจัย 2 ประการ ไดแก
1. เพื่อศึกษาความคิดของเจาของโครงการ ประติมากร และ สถาปนิก ภูมิสถาปนิก ที่มีความ

เกี่ยวของกับการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่สาธารณะในเมือง
2. เพื่อศึกษาผลที่ไดรับของผูใชงานพื้นที่ ที่มีการนําประติมากรรมลอยตัวเขามาใชในพื้นที่

สาธารณะในเมือง
3. เพื่อประมวลผลการศึกษาและวิเคราะหเปรียบเทียบเปนขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบ

พื้นที่ประกอบงานประติมากรรม
โดยมีขอบเขตของการวิจัยเพื่อศึกษาแนวทางการนําประติมากรรมลอยตัวมาเปนองคประกอบเพื่อ

การสรางสภาพแวดลอมทางภูมิทัศนใหมีความเหมาะสม
ขอบเขตดานพื้นที่ศึกษา ศึกษาพื้นที่สาธารณะของกรุงเทพมหานคร ที่มีประติมากรรมลอยตัวเปน

องคประกอบไดแก พื้นที่เปดโลงประกอบอาคาร สวนสาธารณะ พื้นที่เปดโลงสาธารณะ
ดานเนื้อหา ศึกษาทฤษฎี และทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ เพื่อสามารถสรางเกณฑในการเลือก

ตัวอยางของพื้นที่ศึกษา รวมถึงสามารถสรางแบบขอมูลการสัมภาษณ เพื่อสอบถามความคิดของกลุม
บุคคลที่เกี่ยวของกับการศึกษาวิจัย และสังเคราะหขอมูลจากการการสัมภาษณและประมวลเปรียบเทียบ
ความคิดของกลุมบุคคลที่สัมภาษณภายใตกรอบของหลักทฤษฎีที่ไดศึกษาขางตนและการสอบถาม
ผูเชี่ยวชาญเพื่อรวบรวมขอคิดเห็นของผูที่มีสวนเกี่ยวของกับพื้นที่ศึกษา สรุปรวบรวมเปนขอคิดเห็นแ ละ
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ขอเสนอแนะในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะในเมือง เพื่อเปน
แนวคิดและสรางความเขาใจรวมกันในการใชงานประติมากรรมลอยตัวประกอบพื้นที่สาธารณะในเมือง

การสรุปขอมูลจากการวิเคราะหและประมวลผลขอมูลที่ได จากผลการศึกษาความคิดของ
ผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการทั้ง 12 โครงการที่ศึกษา รวมถึงผลจากการศึกษาความคิดของผูใชพื้นที่
เพื่อนําการวิเคราะหและประมวลผลขอมูลดังกลาวมาสรุปเพื่อตอบคําถามหลักของการวิจัย 2 ขอ ไดแก

1. ความคิดในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย
รวมถึงผูใชพื้นที่ มีความเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร

2. ความเขาใจในความคิดของผูเกี่ยวของดังกลาวจะนําไปสูการพัฒนาแนวทางการทํางาน
ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะไดอยางไร

จากการวิเคราะหและประมวลผลขอมูลสามารถสรุปและตอบคําถามการวิจัยโดยมุงเนนถึงการ
สรุปผลการวิจัยในภาพรวม โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้

7.1 ผลการเปรียบเทียบความคิดในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นท่ีสาธารณะของ
ผูเก่ียวของแตละฝาย รวมถึงผูใชพื้นท่ี
7.1.1 ผลการเปรียบเทียบความคิดดานประโยชนและคุณคา

จากการเรียบเรียงและอภิปรายผลขอมูล รวมถึงการประมวลผลขอมูลถึงจุดประสงค ความ
ตองการ และความคาดหวัง ของผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย ไดแก เจาของโครงการ ผูออกแบบพื้นที่ และ
ประติมากร พบขอมูลเชิงประจักษวาผูเกี่ยวของทุกฝายมีความคิดที่สอดคลองกันอยางชัดเจนในดานการ
ใชประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ประกอบประติมากรรมเพื่อสรางใหเกิดประโยชนตอสาธารณะ สังคม
และผูใชพื้นที่ ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาทบทวนวรรณกรรมดานบทบาทของงานศิลปะในพื้นที่สาธารณะ
ที่วา ศิลปะที่ต้ังอยูในพื้นที่สาธารณะมีบทบาทตอปฏิสัมพันธกับผูคนและสังคมในวงก วาง อีกทั้งยัง
สามารถสรางประโยชนไดหลายดาน ทั้งประโยชนการสรางความสวยงามตอพื้นที่ สภาพแวดลอม การ
ประดับตกแตงทัศนียภาพ การเปนจุดสังเกต ทําใหพื้นที่มีเอกลักษณและมีความหมายมากขึ้น รวมถึง
ประโยชนเชิงศิลปกรรม เชน ประโยชนดานการใหประสบการณความรู จุดประกายความคิดสรางสรรค
และสามารถถายทอดแนวความคิดตางๆไปสูสังคมได

การศึกษายังพบประเด็นที่นาสนใจวา ความคาดหวังดานประโยชนของประติมากรรมและพื้นที่ตอ
สาธารณะของผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย มีทั้งประเด็นที่สอดคลองกัน และเห็นไดวามีความคาดหวังที่ถูก
กลาวถึงและตระหนักเฉพาะกลุมผูเกี่ยวของบางกลุมอยูดวย ดังที่อภิปรายในหัวขอ 6.1.9 โดยพิจารณา
ถึงความคาดหวังเฉพาะกลุมในภาพรวมแลวพบวา หากมองความคาดหวังเปนระดับพื้นฐาน และความ
คาดหวังเปนระดับกาวหนา ตามบทความของพระไพศาล วิสาโล (พระไพศาล วิสาโล, 2552) ซึ่งกลาววา
ระดับของการรับรูถึงงานศิลปะสามารถจําแนกไดเปน 4 ระดับ คือ 1) ระดับแรกเปนการรับรูดวยสายตา
สัมผัสจากรูปลักษณที่อยูภายนอก 2) การรับรูถึงความรูสึกภายในจิตใจ เชน ความรูสึกปลาบปลื้ม ชื่นชม
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ด่ืมดํ่า เปนตน 3) การรับรูที่สามารถยกระดับของจิตใจใหเกิดความสงบ สุขุม และมีความละเอียดมากขึ้น
และ 4) ความรูสึกที่อยูเหนือโลกย (Transcendence) ความเปนอุตรภาพ ซึ่งหมายถึงการรับรูที่อยูสูง
เหนือภูมิปญญาของมนุษยทั่วไป หากนําระดับของการรับรูถึงศิลปะและสุนทรียภาพ ดังกลาวนํามา
เปรียบเทียบกับความคาดหวังของผูเกี่ยวของแตละฝาย ดังตาราง 7.1 เห็นไดวาในภาพรวมนั้น กลุม
เจาของโครงการมุงเห็นผลของโครงการถึงระดับของการสรางประสบการณความรูกับผูใชพื้นที่ซึ่งเปน
ความคาดหวังในระดับการความรับรูในดานความรูสึกภายในจิตใจของผูใชพื้นที่ กลุมผูออกแบบพื้นที่มุง
เห็นผลของการใชประติมากรรมในระดับของการใชประติมากรรมเพื่อเปนองคประกอบในการสรางความ
สวยงามและความหมายใหกับสถานที่ ซึ่งอยูในระดับการรับความสวยงามจากรูปลักษณ และพบประเด็น
ที่นาสนใจวากลุมประติมากรมุงเห็นผลของการใชประติมากรรมถึงในระดับของการปลูกฝงศิลปะใหอยูใน
วิถีชีวิตและยกระดับจิตใจ
ตาราง 7.1 ระดับความคิดดานจุดประสงค ความตองการ และ ความคาดหวังของผูเกี่ยวของแตละฝาย
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การสัมผัส รูปลักษณภายนอก การช่ืนชม ปติ ยินดี ความสงบ อุตรภาพ

เจาของโครงการ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี
ประติมากร

หมายเหตุ : ตําแหนงของปลายลูกศรแสดงถึงระดบัสูงสดุของการรับรูที่ผูเกี่ยวของมุงเนนความสําคัญ
ในการหาคําตอบวาความคาดหวังในการดําเนินโครงการสอดคลองกับสิ่งที่ผูใชพื้นที่ไดรับหรือไม

จากผลของการสอบถามผูใชพื้นที่ของโครงการตางๆในบทที่ 5 ในหัวขอขอมูลจากการสอบถามผูเกี่ยวของ
ในแตละโครงการ และการอภิปรายขอมูลในหัวขอ 6.1.9 พบวาโดยรวมแลวผูใชพื้นที่สามารถเห็น
ประโยชนและคุณคาตามที่ผูเกี่ยวของทุกฝายไดคาดหวังไวเชนกัน โดยผูใชพื้นที่สามารถรับรูถึงประโยชน
ดานความสวยงามชัดเจนกวาประเด็นอ่ืน ลําดับรองๆลงมาไดแกการเปนจุดสังเกตอางอิงและชวยในการ
จดจําพื้นที่ และเพื่อเปนจุดนัดพบ  และผูตอบคําถามจํานวนไมนอยเห็นวางานศิลปะสาธารณะเหลานี้
ชวยสงเสริมจินตนาการและความคิดสรางสรรค ซึ่งหากเปรียบเทียบกับระดับการรับรูถึงศิลปะของ
ผู เกี่ยวของในการดําเนินโครงการ ดังตาราง 7.2 เห็นไดวาผูใชพื้นที่รับรูถึงประโยชนจากการใช
ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะไดในระดับของการรับรูถึงรูปลักษณ จากการมองและสัมผัส ชื่นชมถึง
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ความงามและสุนทรียภาพ และที่นาสนใจคือผูใชพื้นที่จํานวนไมนอยใหความเห็นวางานศิลปะสาธารณะ
ชวยสงเสริมจินตนาการและความคิดสรางสรรค ซึ่งเปนระดับการรับรูถึงศิลปะดานความรูสึกที่เกิดใน
จิตใจ ซึ่งสอดคลองกับความคาดหวังของฝายเจาของโครงการและประติมากรสวนมากเชนกัน
ตาราง 7.2 ระดับความคิดดานจุดประสงค ความตองการ และ ความคาดหวังของผูเกี่ยวของแตละฝาย

เปรียบเทียบกบัความคิดของผูใชพื้นที่

ผูเก่ียวของ
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การสัมผัส รูปลักษณภายนอก การช่ืนชม ปติ ยินดี ความสงบ อุตรภาพ

เจาของโครงการ
ผูออกแบบพ้ืนท่ี
ประติมากร
ผูใชพ้ืนท่ี

หมายเหตุ : ตําแหนงของปลายลูกศรแสดงถึงระดบัสูงสดุของการรับรูที่ผูเกี่ยวของมุงเนนความสําคัญ

แสดงใหเห็นในเชิงประจักษวาทัศนคติ ความคิด ความคาดหวัง และการใหความสําคัญตอระดับ
ของการรับรูถึงประโยชนของประติมากรรมและพื้นที่ตอสาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย รวมถึงผูใช
พื้นที่ มีความตระหนักและใหความสําคัญในมุมมองเฉพาะกลุมในระดับที่แตกตางกันออกไป ซึ่งผลจาก
ทัศนคติ มุมมอง และระดับของความคาดหวัง ในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของ
ผูเกี่ยวของฝายตางๆที่ไมเทากัน อาจเปนปจจัยสําคัญของการทํางานของแตละฝายอันไมนํามาซึ่ง
ผลสัมฤทธิ์สูงสุดของโครงการโดยรวมไดมากเทาที่ควร

ดังนั้นผลสรุปความคิดของผู เกี่ยวของฝายตางๆ รวมถึงผูใชพื้นที่ ดานความคิดในการนํา
ประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะ พบวา ผูเกี่ยวของทุกฝายมีความคิดที่สอดคลองกันอยาง
ชัดเจนในดานการใชประติมากรรมลอยตัวและพื้นที่ประกอบประติมากรรมเพื่อสรางใหเกิดประโยชนตอ
สาธารณะ สังคม และผูใชพื้นที่ และพบวา ความคิดในการใหคุณคาของการนําประติมากรรมมาใชใน
พื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝายมีระดับที่แตกตางกัน โดยกลุมผูออกแบบพื้นที่สวนใหญให
ความสําคัญกับการใชประโยชนและคุณคาในเชิงกายภาพเปนหลัก ในระดับของการ ชื่นชม ดานความ
สวยงาม ในขณะที่กลุมเจาของโครงการใหความสําคัญกับคุณคาในระดับการสรางประสบการณ ความรู
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และประติมากรใหความสําคัญตอคุณคาเชิงศิลปกรรมที่ลึกซึ้ง และพบวาผูใชพื้นที่มีแนวโนมที่จะรับรูถึง
คุณคาของประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะในระดับการไดความชื่มชม ปติยินดี

7.1.2 ผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหา
จากการเรียบเรียงและอภิปรายผลขอมูล รวมถึงการประมวลผลขอมูลถึงปญหาที่เกิดขึ้นใน

แตละโครงการของผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย พบวาในภาพรวมนั้น ผูเกี่ยวของทุกฝายมีมุมมองดานปญหาใน
ภาพรวมที่สอดคลองกันในบางประเด็น และมีมุมมองปญหาที่ถูกกลาวถึงเฉพาะกลุมผูเกี่ยวของอยาง
ชัดเจนเชนกัน ดังแสดงในตาราง 6.20 เห็นไดวาผูเกี่ยวของทุกฝายเห็นปญหาสอดคลองกันในเรื่องของ
ปญหามุมมองของประติมากรรมไมไดเปนไปตามที่คาดหวังไว ซึ่งจากการศึกษาพบวาปญหาดังกลาว
สวนมากเกิดจากตําแหนงของประติมากรรมที่มีขอจํากัดดานมุมมอง ประติมากรรมถูกบดบัง หรือ มีชอง
มองจํากัด สงผลใหไมเอ้ืออํานวยตอการรับรูถึงประติมากรรมและพื้นที่ไดดี การศึกษาบทสมัภาษณและ
วิเคราะหปญหาดังกลาวในพื้นที่ไดเชื่อมโยงไปถึงการทําความเขาใจตอบทบาทหนาที่ของผูเกี่ยวของฝาย
ตางๆ รวมถึงความคาดหวังและทัศนคติที่แตกตางกันในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่
สาธารณะ นอกจากนี้ในบางโครงการยังพบวามีการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่ไปจากเดิม โดยการ
เปลี่ยนแปลงดังกลาวถูกดําเนินการโดยผูรับผิดชอบดูแลโครงการเพียงฝายเดียวโดยที่ผูเกี่ยวของฝายอ่ืนที่
มีสวนรวมในการดําเนินโครงการในตอนตนไมไดรับรู มิไดใหคําแนะนํา ซึ่งอาจทําใหจุดประสงค และ
ความต้ังใจเดิมของผูเกี่ยวของไดเปลี่ยนแปลงไป ซึ่งอาจเปนสาเหตุหนึ่งซึ่งทําใหเกิดปญหาดังกลาวได
โดยงาย ทําใหโครงการไมไดรับผลตอบรับที่ดีจากผูใชพื้นที่ และไมเกิดผลสัมฤทธิ์ตอโครงการไดดี
เทาที่ควร

การศึกษาพบอีกวากลุมประติมากรนั้น จะใหความสําคัญกับปญหาที่ เกิดขึ้นในระหวาง
กระบวนการทํางาน ในแงมุมที่มุงเนนตอชิ้นงานประติมากรรม ไดแก ปญหารูปแบบของประติมากรรม
และพื้นที่ไมเปนไปตามที่กําหนด และการใหความสําคัญตอประติมากรรมๆไมมากเทาที่ควร การศึกษา
พบวาในบางโครงการมีการทําความเขาใจในการออกแบบรูปแบบประติมากรรมและพื้นที่ระหวาง
ผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย โดยมีการตกลงทําความเขาใจวาจะมีการดําเนินการปรับปรุงพื้นที่ตามที่ประติมากร
ไดเสนอแนวคิดไว แตหลังจากติดต้ังประติมากรรมก็ไมได ดําเนินการตามที่ผูเกี่ยวของในโครงการได
เห็นชอบตามที่ประติมากรเสนอ หรือในบางโครงการ ประติมากรรมบางชิ้นที่ประติมากรเสนอความคิด
ดานพื้นที่ประกอบประติมากรรมในระหวางกระบวนการออกแบบโดยมีแนวคิดใหเกิดความสอดคลองกับ
รูปแบบและเนื้อหาของประติมากรรม แตในขั้นตอนการดําเนินงาน รูปแบบที่ประติมากรเสนอไดถูก
เปลี่ยนแปลงไปโดยที่ประติมากรรับทราบภายหลัง อีกปญหาที่ประติมากรใหความเห็นไดแก ปญหาดาน
งบประมาณที่จํากัดซึ่งอาจสงผลตอขอจํากัดของรูปแบบประติมากรรมทําใหผลงานที่ออกมาไมไดเปนไป
ดังที่ประติมากรไดคาดหวังไว โดยในบางโครงการประติมากรไดออกแบบชิ้นงานประติมากรรมที่เกิด
ความสอดคลองและเชื่อมกับสภาพแวดลอมของสถานที่ติดต้ังประติมากรรมแลวเสร็จ ซึ่งผูเกี่ยวของใน
โครงการมีความเห็นชอบรวมกันตอตนแบบและรายละเอียดของประติมากรรม แตระหวางดําเนินการถูก
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ปรับลดงบประมาณในการจัดสรางชิ้นงานประติมากรรมทําใหประติมากรตองออกแบบหรือปรับปรุง
ชิ้นงานประติมากรรมใหมภายใตขอจํากัดของงบประมาณ ทําใหรูปแบบรวมถึงเนื้อหาของประติมากรรม
เกิดการเปลี่ยนแปลงจากที่ออกแบบไวเดิม และไมไดความสมบูรณตามที่ประติมากรไดคาดหวังไว

จากปญหาในแงมุมของประติมากรดังกลาวชี้ใหเห็นวาในการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของทั้ง
เจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่จําเปนที่จะทําความเขาใจตอทัศนคติและระดับของการให
ความสําคัญตอผลงานประติมากรรม อีกทั้งจําเปนที่จะใหความสําคัญกับประติมากรในดานความคิดเห็น
และขอเสนอแนะในกระบวนการทํางาน ความเปนเจาของผลงานสรางสรรคของประติมากร และมองถึง
ประโยชนและคุณคาอยางลึกซึ้งของการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะ

ผลการศึกษาพบวากลุมผูออกแบบพื้นที่สวนมากใหความสําคัญกับปญหาที่มุงเนนในดานการ
ออกแบบ ในแงมุมของภาพรวมที่ เกิดขึ้นตอสภาพแวดลอมของประติมากรรมและสถานที่ ต้ัง
ประติมากรรม เชนปญหาการใหแสงสวางตอประติมากรรม ระบบของแสงประดิษฐที่มีอุปสรรคทางดาน
เทคนิคและการดําเนินงาน จํานวนประติมากรรมในพื้นที่ซึ่งมีจํานวนมากเกินไปจนทําใหผูออกแบบพื้นที่
รูสึกวาไมเหมาะสมเปนตน และการปองกันการขีดเขียนทําลายประติมากรรมซึ่งมีขอจํากัดในการกําหนด
บริเวณของการเขาถึงผลงานประติมากรรมในบางโครงการ จากการศึกษาในสวนของการสัมภาษณตาม
รายละเอียดที่กลาวไวในบทที่ 5 พบวาบทบาทของผูออกแบบพื้นที่ที่เปนภูมิสถาปนิกสวนใหญจะเปน
เพียงผูกําหนดตําแหนงติดต้ังประติมากรรมในภาพรวม และออกแบบสภาพแวดลอมโดยรวมในระดับ
แนวคิดเทานั้น ไมไดลงลึกในรายละเอียดของพื้นที่ประกอบประติมากรรม การสัมภาษณพบวาใน
โครงการที่ศึกษาสวนใหญผูที่มีบทบาทสําคัญในการออกแบบพื้นที่ประกอบประติมากรรมที่แทจริงแลว
คือผูรับผิดชอบดูแลรักษาพื้นที่ซึ่งอยูในองคกรของเจาของโครงการ ซึ่งโดยบทบาทและหนาที่จะมุงเนน
การดูแลสภาพแวดลอมโดยรวมในดานความสวยงามเปนหลัก และอาจไมไดใหความสําคัญถึงปญหา
เชิงลึกดังที่ประติมากรคาดหวัง ใน 12ชิ้นที่ทําการศึกษาพบวามี 2 ชิ้นที่ภูมิสถาปนิกเปนผูดูแลจนถึงขั้น
ออกแบบรายละเอียด ซึ่งผลการตอบรับโดยทั้งผูรวมงานทุกฝายและผูใชสถานที่ออกมาในทางที่ดี ปญหา
ที่ถูกเอยถึงขางตนชี้ใหเห็นถึงความสําคัญของการทบทวนบทบาทหนาที่ของภูมิสถาปนิกที่ควรจะลงลึก
และกํากับดูแลถึงขั้นรายละเอียดของการออกแบบพื้นที่ประกอบประติมากรรมโดยที่ โครงการ
ประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะอันจะเกิดขึ้นนั้น ผูออกแบบพื้นที่ที่จะเขามามีสวนรวมควรจะเปนผูที่มี
พื้นฐาน มีความชื่นชอบ และใหความสําคัญตองานศิลปะ เขาใจถึงระดับการรับรูงานศิลปะในระดับที่ให
คุณคาตอจิตใจ เพื่อที่จะสามารถเขาใจถึงแนวความคิดของประติมากร อันจะนํามาซึ่งประโยชนในระดับ
สูงสุดของประติมากรรมและพื้นที่ประกอบประติมากรรม

ความตระหนักในความสําคัญของปญหาของกลุมเจาของโครงการ ในภาพรวมแลวกลุมเจาของ
โครงการใหความสําคัญดานปญหาที่ เกิดขึ้นหลังจากโครงการแลวเสร็จ เชน ปญหาการดูแล
ประติมากรรมและพื้นที่ ปญหาประติมากรรมเปนอุปสรรคในการใชพื้นที่ในบางชวงเวลา และปญหาการ
เกิดอันตรายตอผูใชพื้นที่ เปนตน โดยพบวาปญหาที่เจาของโครงการตระหนักและใหความสําคัญเหลานี้
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ผูออกแบบพื้นที่ และประติมากรไมไดกลาวถึงปญหาดานนี้มากนัก ซึ่งผลดังกลาวชี้ใหเห็นวาการทํางาน
ออกแบบประติมากรรมและพื้นที่ นอกจากผูเกี่ยวของจะใหความสําคัญตอกระบวนการออกแบบ และผล
ที่ไดจากการออกแบบแลว ผูเกี่ยวของโดยเฉพาะฝายผูออกแบบพื้นที่ และประติมากร อาจจะยังไมไดให
ความสําคัญกับผลที่เกิดขึ้นหลังจากโครงการแลวเสร็จมากนัก

นอกจากนี้จากการศึกษาผลงานตัวอยางพบวามีหลายโครงการที่เกิดการเปลี่ยนแปลงหลังจาก
โครงการแลวเสร็จ ไมวาจะเปนการเปลี่ยนแปลงตําแหนงที่ต้ังของประติมากรรม หรือการเปลี่ยนแปลง
รูปแบบและสภาพแวดลอมของพื้นที่ประกอบประติมากรรมดังที่กลาวมาแลวในบทที่ 5 ซึ่งการ
เปลี่ยนแปลงดังกลาวสวนมากเกิดจากความตองการของเจาของโครงการ และถูกกําหนดและออกแบบ
โดยหนวยงานของฝายเจาของโครงการเอง โดยหลายโครงการผูออกแบบพื้นที่และประติมากรไมไดรับรู
ไมไดใหความคิดเห็น ขอเสนอแนะหรือมีสวนรวมในการเปลี่ยนแปลง ทําใหจุดประสงคและความ
คาดหวังเดิมของงานออกแบบเกิดการเปลี่ยนแปลงไป และอาจเปนผลใหไมไดรับผลสัมฤทธิ์ซึ่งประติมา
กร ผูออกแบบพื้นที่ รวมถึงเจาของโครงการเองไดคาดหวังตอโครงการในตอนตน

จากการสรุปผลผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชใน
พื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย พบวา ในภาพรวมแลวประติมากรที่ตระหนักใหความสําคัญตอ
ปญหาในขั้นตอนของกระบวนการทํางาน ผูออกแบบพื้นที่ที่ใหความสําคัญตอปญหาที่เกิดขึ้นในขั้นตอน
ดานการออกแบบ และเจาของโครงการที่มุงเห็นปญหาที่เกิดขึ้นหลังจากโครงการแลวเสร็จ ซึ่งการ
มองเห็นปญหาที่แตกตางกัน และใหความสําคัญตอปญหาที่แตกตางในแตละขั้นตอนของการทํางาน ทํา
ใหสามารถเชื่อมโยงถึงสาเหตุที่เกิดจากทัศนคติ ความคิด การใหความสําคัญตอการรับรูถึงประติมากรรม
ที่แตกตางกันของผูเกี่ยวของฝายตางๆในภาพรวม ซึ่งเปนสาเหตุใหปญหาหลายดานถูกมองขาม และ
ไมไดรับการแกไขจากผูเกี่ยวของไดอยางมีประสิทธิภาพ จึงสงผลใหโครงการไมประสบผลสําเร็จสมบูรณ
อยางที่ควรจะเปน

7.2 การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นท่ีประกอบงานประติมากรรมในท่ีสาธารณะจาก
ความเขาใจในความคิดของผูเก่ียวของ
จากการอภิปรายสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานประโยชนและคุณคาใน

การนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย รวมถึงผูใชพื้นที่ และการ
อภิปรายสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมา
ใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย สามารถสรุปผลเพื่อนําไปสูขอขอเสนอแนะในการทํางาน
ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมตามวัตถุประสงคของการวิจัยไดดังนี้
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7.2.1 การทําความเขาใจตอทัศนคติซึ่งกันและกันของผูเกี่ยวของ ในดานบทบาท ความคาดหวังที่
มีตอโครงการ
การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะจาก

การสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานประโยชนและคุณคาในการนําประติมากรรม
ลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝาย รวมถึงผูใชพื้นที่ที่พบวา ความคิดในการให
คุณคาของการนําประติมากรรมมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของแตละฝายมีระดับที่แตกตางกัน
โดย กลุมผูออกแบบพื้นที่สวนใหญใหความสําคัญกับการใชประโยชนและคุณคาในเชิงกายภาพเปนหลัก
ในระดับของการ ชื่นชม ดานความสวยงาม รวมถึงกลุมเจาของโครงการบางสวนที่ใหความสําคัญกับ
คุณคาในระดับการสรางประสบการณ ความรูและประติมากรใหความสําคัญตอคุณคาเชิงศิลปกรรมที่
ลึกซึ้ง ดังจะเห็นไดจากผลการสัมภาษณผูเกี่ยวของดังที่กลาวไวในบทที่ 6 พบวาผลงานที่ผูเกี่ยวของมีการ
ทํางานรวมกันอยางใกลชิดและมีการแลกเปลี่ยนความคิด และทัศนคติเพื่อใหเกิดความเขาใจตรงกันให
ตรงกันระหวาง ผูเกี่ยวของในการทํางานทุกฝาย เชน ผลงาน รุง ปทุมชาติ เปนตน พบวาผลงานดังกลาว
ไดรับผลตอบรับที่ดีของผูใชสถานที่ ดังที่ปรากฏในตาราง 6.21 เชนกัน หรือในกรณีของผลงานเจ็ด
มหัศจรรยซึ่งเปนผลงานที่ถูกยายสถานที่ติดต้ังประติมากรรมดังรายละเอียดการสัมภาษณในบทที่ 5 โดย
มีบุคลากรของหอศิลปวัฒนธรรมกรุงเทพมหานครซึ่งเปนบุคคลที่มีความรูความเขาใจงานศิลปะเปน
ทุนเดิม หรือมีความเชี่ยวชาญในการจัดแสดงงานศิลปะ เปนผูมีบทบาทในการกําหนดตําแหนงการติดต้ัง
ประติมากรรม ซึ่งผลงานเจ็ดมหัศจรรยก็ไดรับผลตอบรับที่ดีจากผูใชสถานที่ในภาพรวมเชนกัน ดังนั้นจาก
ผลสรุปดังกลาว สามารถสรุปผลเพื่อนําไปสูขอขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรมตามวัตถุประสงคของการวิจัย คือ การทําความเขาใจตอทัศนคติซึ่งกันและกันของ
ผูเกี่ยวของ ในดานบทบาท ความคาดหวังที่มีตอโครงการ ทั้งในดานความสวยงามจากรูปลักษณภายนอก
และผลของใหความรูสึกดานจิตใจ รวมถึงผูเกี่ยวของทุกฝายตองทําความเขาใจอยางถองแทตอบทบาท
และทัศนคติของตนรวมถึงผูเกี่ยวของฝายอ่ืนๆดวย โดยเฉพาะฝายเจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่
ควรจะตระหนักและใหความสําคัญตอประโยชนและคุณคาของประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะในระดับ
เดียวกับที่ประติมากรตระหนักและคาดหวัง ซึ่งความเขาใจในบทบาท ความคาดหวัง และทัศนคติ ซึ่งกัน
และกันของผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย จะเปนปจจัยที่สําคัญอยางยิ่งในการนํามาซึ่งการใหประโยชนอันสูงสุด

7.2.2 การใชกระบวนการทํางานที่มีการประสานงานอยางใกลชิด
การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะจาก

ผลการเรียบเรียงและอภิปรายขอมูลดานความสําเร็จของผลงานเปรียบเทียบกับลักษณะความรวมมือของ
ผูเกี่ยวของประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูเกี่ยวของทุกฝายประกอบกับการศึกษา
ผลงานตัวอยางที่พบวา ลักษณะความรวมมือของผูเกี่ยวของในโครงการทั้ง 3 ฝาย มีแนวโนมถึง
ความสัมพันธกับความพึงพอใจของผูใชพื้นที่ โดยผลการอภิปรายถึงความพึงพอใจของผูใชพื้นที่และ
ลักษณะความรวมมือของผูเกี่ยวของแตละโครงการในหัวขอ 6.4 มีแนวโนมใหเห็นวาการทํางานแบบ
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ประสานงานและรวมมือสามารถที่จะสรางสัมฤทธิผลในการทํางานประติมากรรมลอยตัวในพื้นที่
สาธารณะ ซึ่งเกี่ยวเนื่องมาจากขอเสนอแนะในขอแรกที่แสดงถึงการทําความเขาใจในความคิดและ
ทัศนคติของผูเกี่ยวของทุกฝาย และการทํางานแบบประสานงานอยางใกลชิดนั้นมีแนวโนมอันจะนํามาซึ่ง
การแลกเปลี่ยน และทําความเขาในในความคิด และทัศนคติ ซึ่งกันและกับของผูเกี่ยวของทุกฝายไดดี
โดยผลการสํารวจครั้งนี้ใหขอมูลเชิงประจักษวาลักษณะการประสานงานกับความสําเร็จนาจะมี
ความสัมพันธกัน โดยมีแนวโนมวาการทํางานตามบทบาทหนาที่ในลักษณะประสานงาน วางแนวคิดของ
โครงการโดยเจาของโครงการ มีการประชุมหารือทุกฝายรวมกันระหวางการทํางาน และปรับงานในความ
รับผิดชอบตามที่ประชุมประสานงานกันไว มีการวางเปาหมายโครงการของผูเกี่ยวของทุกฝายและมีการ
ประชุมระดมแนวคิดรวมกันในลักษณะที่ทุกฝายมีความรูสึกเปนเจาของผลงานรวมกัน มีแนวโนมที่จะ
สรางผลสัมฤทธิ์ของงานและมีสวนทําใหเกิดความพึงพอในตอผูใชพื้นที่ไดเปนอยางดี รวมถึงพบวา
ผลงานที่ไดรับผลตอบรับที่ดีจากผูใชพื้นที่ มีลักษณะประติมากรรมที่สอดคลองหรือใกลเคียงกับ
ประติมากรรมออกแบบจําเพาะกับพื้นที่  ซึ่งเปนลักษณะของประติมากรรมที่มีความสัมพันธกับ
สภาพแวดลอม ซึ่งสอดคลองกับคํากลาวของ นายโรเบิรต เออรวิน (Robert Irwin, 1985 อางใน : Kay
Wagenknecht-Harte, Site + Sculpture : The Collaborative Design Process, 1989 : 41) กลาวไววา
ตองใชความรวมมือกันอยางดีระหวาง ประติมากร ภูมิสถาปนิก และ/หรือ วิศวกร เพื่อใชทักษะและ
ความรูดานภูมิสถาปตยกรรมและวิศวกรรมเขามาประกอบกับการสรางงาน ดังนั้นผลจากการศึกษาและ
เปรียบเทียบความคิดของผูเกี่ยวของในโครงการที่ศึกษาดานลักษณะความรวมมือในการทํางาน สามารถ
นํามาสรุปถึงการพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะได
โดย การใชกระบวนการทํางานที่มีการประสานงานอยางใกลชิด ซึ่งกระบวนการในการทํางานรวมกันของ
ผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝาย ไดแก เจาของโครงการ ผูออกแบบพื้นที่ และประติมากร ซึ่งเปนกลุมบุคคลที่มี
บทบาทในการทํางาน ความรูความเชี่ยวชาญ ในสาขาที่แตกตางกัน ควรจะทํางานรวมกัน โดย
กระบวนการทํางานตามบทบาทหนาที่ในลักษณะประสานงาน วางแนวคิดของโครงการโดยเห็นชอบ
รวมกัน มีการประชุมหารือทุกฝายรวมกันระหวางการทํางานอยางใกลชิด และปรับงานในความ
รับผิดชอบตามที่ประชุมประสานงานกันไวอยางเครงครัดตลอดระยะเวลาการทํางาน โดยมีการ
วางเปาหมายโครงการของผูเกี่ยวของทุกฝายและมีการประชุมระดมแนวคิดรวมกันในลักษณะที่ทุกฝายมี
ความรูสึกเปนเจาของผลงานรวมกัน ซึ่งเปนกระบวนการที่มีแนวโนมที่จะสรางผลสัมฤทธิ์และทําใหเกิด
ความพึงพอในตอผูใชพื้นที่ไดเปนอยางดี

7.2.3 การใชภูมิสถาปนิกในการทํางานรวมกับประติมากร
การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะจาก

การสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชใน
พื้นที่สาธารณะของผูออกแบบพื้นที่ที่พบวา กลุมผูออกแบบพื้นที่ใหความสําคัญกับปญหาที่มุงเนนใน
ดานการออกแบบ ในแงมุมของภาพรวมที่เกิดขึ้นตอสภาพแวดลอมของประติมากรรมและสถานที่ต้ัง
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ประติมากรรม จํานวนประติมากรรม และพบวาบทบาทของผูออกแบบพื้นที่ที่เปนภูมิสถาปนิกสวนใหญ
จะเปนเพียงผูกําหนดตําแหนงติดต้ังประติมากรรมในภาพรวม และ มีบทบาทในการออกแบบ
สภาพแวดลอมโดยรวม โดยจากผลการสัมภาษณพบวามีภูมิสถาปนิกเพียง 2 โครงการที่ ทํางานโดยลง
ลึกในรายละเอียดของพื้นที่ประกอบประติมากรรม ดังนั้นจากการสรุปความคิดของผูออกแบบพื้นที่ดาน
ปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะ สามารถสรุปผลเพื่อนําไปสูขอขอเสนอแนะ
ในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมตามวัตถุประสงคของการวิจัย คือ การพัฒนา
บทบาทของผูออกแบบพื้นที่รองรับประติมากรรมสาธารณะ ผูออกแบบพื้นที่ที่จะเขามามีสวนรวมใน
โครงการที่เกี่ยวของกับประติมากรรม โดยเฉพาะโครงการที่ต้ังอยูในพื้นที่สาธารณะ ควรจะเปนผูที่มี
พื้นฐาน มีความชื่นชม และใหความสําคัญตองานศิลปะไดในระดับที่ลึกซึ้งมากกวาการมองเพียงความ
สวยงาม เขาใจถึงระดับการรับรูงานศิลปะในระดับที่ใหคุณคาตอจิตใจ เปนพื้นฐาน เพื่อสามารถเขาใจใน
ความคิดและทัศนคติและเกิดการประสานงานระหวางภูมิสถาปนิกและประติมากรไดอยางดี อันจะนํามา
ซึ่งประโยชนในระดับสูงสุดของประติมากรรมและพื้นที่ประกอบประติมากรรม รวมถึงภูมิสถาปนิกที่ควร
จะพัฒนาบทบาทในการทํางานโดยการเขาไปมีสวนรวมกับการออกแบบโดยลงลึกถึงรายละเอียดของ
โครงการดวย โดยเฉพาะรายละเอียดของพื้นที่และสภาพแวดลอมโดยรอบของประติมากรรม ไมปลอยให
เปนหนาที่ของผูรับผิดชอบดูแลโครงการเพียงฝายเดียว เพื่อสรางความสอดคลองระหวางประติมากรรม
และพื้นที่ใหเกิดความสมบูรณมากที่สุด

7.2.4 การใหความสําคัญในการเปนเจาของผลงานสรางสรรคของประติมากร
การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะจาก

การสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชใน
พื้นที่สาธารณะของประติมากรที่พบวา ประติมากรมุงเนนถึงปญหาในขั้นตอนระหวางกระบวนการทํางาน
ในแงมุมที่มุงเนนตอชิ้นงานประติมากรรม ปญหาดานงบประมาณจํากัด และการไมไดรับความสําคัญตอ
ความคาดหวังของประติมากรมากเทาที่ควร ทําใหผลงานไมไดความสมบูรณตามที่ประติมากรได
คาดหวังไว ดังนั้นจากผลสรุปความคิดของประติมากรดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชใน
พื้นที่สาธารณะ สามารถสรุปผลเพื่อนําไปสูขอขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรม ตามวัตถุประสงคของการวิจัย คือ การใหความสําคัญในการเปนเจาของผลงานสรางสรรค
ของประติมากร โดยในการทํางานรวมกัน เจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่จําเปนอยางมากที่จะทํา
ความเขาใจตอทัศนคติและระดับของการใหความสําคัญตอผลงานประติมากรรม อีกทั้งจําเปน ที่จะให
ความสําคัญกับประติมากรในดานความคิดเห็น และขอเสนอแนะในกระบวนการทํางานตลอดถึงการมี
สวนรวมในการออกแบบพื้นที่รองรับประติมากรรม การเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดลอมและที่ต้ังควรมี
การปรึกษาความคิดเห็นหรือใหประติมากรมีสวนรวมในการปรับเปลี่ยนนั้นๆ และใหความสําคัญถึงความ
เปนเจาของผลงานของประติมากรดวย ซึ่งการใหความสําคัญในการเปนเจาของผลงานสรางสรรคของ
ประติมากร และการที่ผูเกี่ยวของฝายอ่ืนๆ สามารถการมองถึงประโยชนและคุณคาอยางลึกซึ้งของการนํา
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ประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะในแนวทางเดียวกับกับที่ประติมากรตระหนักและให
ความสําคัญ อันเปนกระบวนการที่มีแนวโนมที่จะสรางผลสัมฤทธิ์ในการทํางานรวมกันและทําใหเกิด
ความพึงพอในตอผูใชพื้นที่ไดเปนอยางดี

7.2.5 การเตรียมการสําหรับการเปลี่ยนแปลงที่อาจจะเกิดขึ้น
การพัฒนาแนวทางการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมในที่สาธารณะจาก

การสรุปผลขอมูลในดานผลการเปรียบเทียบความคิดดานปญหาในการนําประติมากรรมลอยตัวมาใชใน
พื้นที่สาธารณะของเจาของโครงการที่พบวา ในภาพรวมแลวกลุมเจาของโครงการใหความสําคัญดาน
ปญหาที่เกิดขึ้นหลังจากโครงการแลวเสร็จ ปญหาการดูแลประติมากรรมและพื้นที่ ปญหาประติมากรรม
เปนอุปสรรคในการใชพื้นที่ในบางชวงเวลา และปญหาการเกิดอันตรายตอผูใชพื้นที่ เปนตน โดยพบวา
ปญหาที่เจาของโครงการตระหนักและใหความสําคัญเหลานี้ ผูออกแบบพื้นที่ และประติมากรไมได
กลาวถึงปญหาดานนี้มากนัก ซึ่งผลดังกลาวชี้ใหเห็นวาการทํางานออกแบบประติมากรรมและพื้นที่
นอกจากผูเกี่ยวของจะใหความสําคัญตอกระบวนการออกแบบ และผลที่ไดจากการออกแบบแลว
ผูเกี่ยวของโดยเฉพาะฝายผูออกแบบพื้นที่ และประติมากร อาจจะยังไมคํานึงถึงผลที่เกิดขึ้นหลังจาก
โครงการแลวเสร็จมากนัก ดังนั้นจากการสรุปความคิดของเจาของโครงการดานปญหาในการนํา
ประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะ สามารถสรุปผลเพื่อนําไปสูขอขอเสนอแนะในการทํางาน
ออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรมตามวัตถุประสงคของการวิจัย คือการเตรียมการสําหรับการ
เปลี่ยนแปลงที่อาจจะเกิดขึ้น การเปลี่ยนแปลงที่อาจเกิดขึ้น ไมวาจะเปนการเปลี่ยนแปลงตําแหนงที่ต้ัง
ของประติมากรรม หรือการเปลี่ยนแปลงรูปแบบและสภาพแวดลอมของพื้นที่ประกอบประติมากรรมภาย
หลังจากการโครงการแลวเสร็จ เจาของโครงการจําเปนตองไดรับความรวมมือดานจากผูเกี่ยวของฝาย
อ่ืนๆที่มีสวนรวมในกระบวนการทํางานในตอนตน ในดานคําแนะนํา ขอเสนอแนะ และการออกแบบ โดย
จัดทําเอกสารสรุปบันทึกการทํางานและแนวคิดตางๆ ต้ังแตเริ่มโครงการจนถึงสิ้นสุดโครงการ เพื่อใช
อางอิงในการทํางานเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ในภายหลัง เพื่อที่จะดํารงไวซึ่งจุดประสงค ความตองการ
และความคาดหวังของผูเกี่ยวของในการดําเนินโครงการรวมถึงผูออกแบบพื้นที่ และประติมากร มีการให
คําแนะนําที่ชัดเจนในการดูแลรักษาพื้นที่ตอเจาของโครงการหรือผูรับผิดชอบดูแลโครงการดวย การดูแล
รักษาหลังการติดต้ังจะตองทําความเขาใจตรงกันต้ังแตขั้นตอนของกระบวนการออกแบบ มีคําแนะนํา
ขอเสนอแนะ ในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นที่ตอเจาของโครงการและผูรับผิดชอบโครงการอยาง
เปนรูปธรรม เชนการ จัดทําคูมือในการดูแลรักษาประติมากรรมและพื้นที่ประกอบประติมากรรมที่ถูกตอง
เปนตน ซึ่งจะเปนการดํารงไวซึ่งประโยชนสูงสุดของการนําประติมากรรมมาติดต้ังในพื้นที่สาธารณะ
ตอไป

ผลสรุปของการศึกษาเปรียบเทียบความคิด ความคาดหวังของผูเกี่ยวของในแตละโครงการในการ
นําประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะของผูที่เกี่ยวของแตละฝายรวมถึงความคิดของผูใชพื้นที่
สามารถบงชี้ใหเห็นวาในการทํางานรวมกันของผูเกี่ยวของที่จะเกิดขึ้นตอไปในอนาคตนั้น เปนเรื่องสําคัญ
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อยางยิ่งที่ผูเกี่ยวของทั้ง 3 ฝายตองทบทวนและทําความเขาใจตอการใหประโยชนที่สูงสุดของการนํา
ประติมากรรมลอยตัวมาใชในพื้นที่สาธารณะ ทั้งในเชิงกายภาพ และผลของความรูสึกดานจิตใจ รวมถึง
ผูเกี่ยวของทุกฝายตองทําความเขาใจอยางถองแทตอบทบาทและทัศนคติของตนรวมถึงผูเกี่ยวของฝาย
อ่ืนๆดวย โดยเฉพาะฝายเจาของโครงการและผูออกแบบพื้นที่ที่ควรจะตระหนักและใหความสําคัญตอ
ประโยชนและคุณคาของประติมากรรมในพื้นที่สาธารณะในระดับเดียวกับที่ประติมากรนั้นตระหนักและ
คาดหวัง ซึ่งความเขาใจในบทบาท ความคิด ความคาดหวัง และทัศนคติ ซึ่งกันและกันของผูเกี่ยวของทั้ง
3 ฝาย จะเปนปจจัยที่สําคัญอยางยิ่งในการนํามาซึ่งการใหประโยชนอันสูงสุด ตอไป

7.3 ขอเสนอแนะตอการศึกษาวิจัยตอไป
จากศึกษาวิจัยในหัวขอ การเปรียบเทียบความคิดของ ประติมากร ภูมิสถาปนิก และผูไดรับ

ประโยชนจากการใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะในเมือง เปนการศึกษาวิจัย
ที่มุงเนนถึง ผลของการใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะอันเกิดจากความคิด
ทัศนคติ ของผูเกี่ยวของในการทํางาน อันไดแก ประติมากร ภูมิสถาปนิก และเจาของโครงการ เปนสําคัญ
ซึ่งผลของการใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะนั้น สามารถเกิดขึ้นไดในปจจัย
อ่ืนที่หลากหลาย เชน สภาพแวดลอม ปจจัยทางสังคม และ รายละเอียดดานการออกแบบ เปนตน ดังนั้น
ในการศึกษาวิจัยตอไปในอนาคต จึงสามารถศึกษาวิจัยโดยมุงเนนผลของการใชประติมากรรมลอยตัว
เปนองคประกอบในพื้นที่สาธารณะที่เกิดจากปจจัยอ่ืนๆ นอกเหนือจากการศึกษาวิจัยชิ้นนี้ ซึ่งอาจนํามา
ซึ่งผลสรุป และขอเสนอแนะในการทํางานออกแบบพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม ที่มีความชัดเจน
ครบถวนสมบูรณทุกประเด็น และเกิดประโยชนสูงสุดตอการใชประติมากรรมลอยตัวเปนองคประกอบใน
พื้นที่สาธารณะตอไป
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รายละเอียดคําถามท่ีใชในการสัมภาษณ
1. แบบสัมภาษณเจาของโครงการพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ

1) แนวความคิดและ
จุดประสงคของการ
จัดสราง การใชงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรมเปน
อยางไร

 จุดประสงคในการจัดสรางพื้นที่ประกอบงานประติมากรรม
คืออะไร

 มีแนวความคิดในการใชพื้นที่ดังกลาวอยางไร เชนตําแหนง
ของพื้นที่ หรือ ลักษณะการใชงานพื้นที่ อยางไร

 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูใชงานพื้นที่อยางไร
 จุดประสงคในการจัดสรางงานประติมากรรมคืออะไร
 มีแนวความคิดอยางไรในการจัดแสดงประติมากรรมชิ้นนี้
 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูที่เห็น หรือรับรูถึงงาน

ประติมากรรมอยางไร
 มีแนวความคิดที่จะมีการใชพื้นที่ดังกลาวใหเกิดประโยชนตอ

สาธารณะหรือไม อยางไร
 ภาพรวมของลักษณะและการใชงานพื้นที่และงาน

ประติมากรรมเปนอยางไร
 ภาพรวมของลักษณะพื้นที่และงานประติมากรรมต้ังแตเริ่ม

จัดสรางจนถึงปจจุบันมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม อยางไร

2) ผลทีไ่ดรับจากพืน้ที่
และงานประติมากรรม
ลอยตัวและพื้นที่
ประกอบงาน
ประติมากรรมที่เกิดขึ้น

 ในปจจุบันลักษณะการใชพื้นทีมี่การใชงาน หรือเกิด
ประโยชนตรงตามจุดมุงหมายที่คาดไวหรือไม มากนอยแค
ไหน อยางไร

 ในปจจุบันประติมากรรมในพืน้ที่มีการใชงาน หรือให
ประโยชนตรงตามจุดมุงหมายที่คาดไวหรือไม มากนอยแค
ไหน อยางไร

 ภาพรวมของสิ่งที่เกิดขึ้นในพื้นที่สามารถสรางใหเกิด
ประโยชน ตอผูใชงาน และสาธารณะ ไดมากนอยเพียงใด

 พอใจหรือไมกับผลที่ไดรับจากพื้นที่และงานประติมากรรม
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หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ
3) วิธีการดําเนินงานใน
การออกแบบงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรม

 ลักษณะเริ่มตนในการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงาน
ประติมากรรมเปนอยางไร
 วิธีการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงานประติมากรรมเปน

อยางไร
 มีแนวความคิดในการจัดสรางประติมากรรมควบคูไปกับ

กระบวนการออกแบบพื้นที่หรอืไม
 ทาน(หรือผูบริหารขององคกร)มีสวนรวมในกระบวนการ

ออกแบบ พื้นที่และงานประติมากรรมในลักษณะใดบาง
 ในกระบวนการออกแบบพื้นทีแ่ละงานประติมากรรมมีสวน

รวมของสาธารณะหรือไม

4.ปญหาและอุปสรรค
ในการดําเนินงาน
เกี่ยวกับงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรม

 ในการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงานประติมากรรม
อยางไรบาง
 มีขอจํากัดดานใดหรือไมที่เปนอุปสรรคตอออกแบบพื้นที่และ

งานประติมากรรม รวมถึงผลกระทบที่เกิดขึน้กับการใชงาน
พื้นที่ในอดีตและปจจุบัน
 การทํางานรวมกันของผูที่เกี่ยวของ เชน เจาของโครงการ

ผูออกแบบพื้นที ่และศิลปน มีปญหาและอุปสรรคเกิดขึ้น
หรือไม อยางไร
 การเปดใหมีการใชพื้นที่ดังกลาวตอสาธารณะเกิดปญหาและ

อุปสรรคหรือไม อยางไร
 วิธีการแกปญหาที่เกิดขึ้นดังกลาวมีวิธีการอยางไร

5.ขอคิดเห็นในการนํา
ประติมากรรมเขามา
เปนองคประกอบของ
พื้นที่สาธารณะในเมือง

 ทานมีขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะในการออกแบบและ
จัดสรางพื้นทีส่าธารณะอยางไร
 ทานมีขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะในการออกแบบและ

จัดสรางพื้นทีส่าธารณะอยางไรในการนําประติมากรรมเขา
มาเปนองคประกอบของพื้นที่สาธารณะอยางไร
 ขอคิดเห็นเพิ่มเติมเกี่ยวกับการใชงานประติมากรรมและพื้นที่

ประกอบงานประติมากรรม
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2. แบบสัมภาษณประติมากรผูสรางงานประติมากรรมในพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ

1) แนวความคิดและ
จุดประสงคของการ
จัดสราง การใชงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรมเปน
อยางไร

 มีแนวความคิดในการออกแบบงานประติมากรรมดังกลาว
อยางไร เชนตําแหนงของพื้นที ่หรือ ลักษณะการใชงาน
พื้นที่ อยางไร
 แนวความคิดในการออกแบบงานประติมากรรม มีความ

สอดคลองและ/หรือ มีความเกี่ยวของกับพื้นที่หรือไม
อยางไร
 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูใชงานประติมากรรม

และพื้นที่อยางไร
 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูที่เห็น หรือรับรูถึงงาน

ประติมากรรมอยางไร
 มีแนวความคิดที่จะมีการใชงานประติมากรรมดังกลาวให

เกิดประโยชนตอสาธารณะหรอืไม อยางไร
 ภาพรวมของลักษณะพื้นที่และงานประติมากรรมต้ังแตเริ่ม

จัดสรางจนถึงปจจุบันมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม อยางไร

2) ผลทีไ่ดรับจากพืน้ที่
และงานประติมากรรม
ลอยตัวและพื้นที่
ประกอบงาน
ประติมากรรมที่เกิดขึ้น

 ในปจจุบันประติมากรรมในพืน้ที่มีการใชงาน หรือให
ประโยชนตรงตามจุดมุงหมายที่คาดไวหรือไม มากนอยแค
ไหน อยางไร
 ภาพรวมของงานประติมากรรมในพื้นที่สามารถสรางให

เกิดประโยชน ตอผูใชงาน และสาธารณะ ไดมากนอย
เพียงใด
 พอใจหรือไมกับผลที่ไดรับจากพื้นที่และงานประติมากรรม

3) วิธีการดําเนินงานใน
การออกแบบงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรม

 ลักษณะเริ่มตนในการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงาน
ประติมากรรมเปนอยางไร
 วิธีการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงานประติมากรรมเปน

อยางไร
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หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ
 มีแนวความคิดในการจัดสรางประติมากรรมควบคูไปกับ

กระบวนการออกแบบพื้นที่หรอืไม
 ทานมีสวนรวมในกระบวนการออกแบบ พื้นที่ประกอบงาน

ประติมากรรมในลักษณะใดบาง
 ในกระบวนการออกแบบงานประติมากรรมและพื้นที่มีสวน

รวมของสาธารณะหรือไม
4.ปญหาและอุปสรรค
ในการดําเนินงาน
เกี่ยวกับพื้นที่และงาน
ประติมากรรม

 ในการดําเนินการออกแบบงานประติมากรรมอยางไรบาง
 มีขอจํากัดดานใดหรือไมที่เปนอุปสรรคตอออกแบบงาน

ประติมากรรม รวมถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นกับการใชงาน
พื้นที่ในอดีตและปจจุบัน
 การทํางานรวมกันของผูที่เกี่ยวของ เชน เจาของโครงการ

ผูออกแบบพื้นที ่และศิลปน มีปญหาและอุปสรรคเกิดขึ้น
หรือไม อยางไร
 การเปดใหมีการใชงานประติมากรรมและพื้นที่ประกอบ

งานประติมากรรมดังกลาวตอสาธารณะเกิดปญหาและอุป
สรรคหรือไม อยางไร
 วิธีการแกปญหาที่เกิดขึ้นดังกลาวมีวิธีการอยางไร

5.ขอคิดเห็นในการนํา
ประติมากรรมเขามา
เปนองคประกอบของ
พื้นที่สาธารณะในเมือง

 ทานมีขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะในการออกแบบและ
จัดสรางประติมากรรมในพื้นทีส่าธารณะอยางไร
 ขอคิดเห็นเพิ่มเติมเกี่ยวกับการใชงานประติมากรรมและ

พื้นที่ประกอบงานประติมากรรม
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3. แบบสัมภาษณสถาปนิก ภูมิสถาปนิก ผูออกแบบพื้นที่ตัวอยางในการศึกษา
หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ

1) แนวความคิดและ
จุดประสงคของการ
จัดสราง การใชงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรมเปน
อยางไร

 มีแนวความคิดในการออกแบบพื้นที่ดังกลาวอยางไร เชน
ตําแหนงของพื้นที่ หรือ ลักษณะการใชงานพื้นที่ อยางไร
 แนวความคิดในการออกแบบพื้นที่ มีความสอดคลองและ/

หรือ มีความเกี่ยวของกับงานประติมากรรมในพื้นทีห่รือไม
อยางไร
 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูใชงานพื้นที่อยางไร
 มีความคาดหวังตอผลที่ไดรับจากผูที่เห็น หรือรับรูถึงงาน

ประติมากรรมในพื้นที่อยางไร
 มีแนวความคิดที่จะมีการใชงานพื้นที่และงาน

ประติมากรรมดังกลาวใหเกิดประโยชนตอสาธารณะ
หรือไม อยางไร
 ภาพรวมของลักษณะพื้นที่และงานประติมากรรมต้ังแตเริ่ม

จัดสรางจนถึงปจจุบันมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม อยางไร

2) ผลทีไ่ดรับจากพืน้ที่
และงานประติมากรรม
ลอยตัวและพื้นที่
ประกอบงาน
ประติมากรรมที่เกิดขึ้น

 ในปจจุบันพื้นที่มีการใชงาน หรือใหประโยชนตรงตาม
จุดมุงหมายที่คาดไวหรือไม มากนอยแคไหน อยางไร
 ภาพรวมของพื้นและงานประติมากรรมในพื้นที่สามารถ

สรางใหเกิดประโยชน ตอผูใชงาน และสาธารณะ ไดมาก
นอยเพียงใด
 พอใจหรือไมกับผลที่ไดรับจากพื้นที่และงานประติมากรรม

3) วิธีการดําเนินงานใน
การออกแบบงาน
ประติมากรรมลอยตัว
และพื้นที่ประกอบงาน
ประติมากรรม

 ลักษณะเริ่มตนในการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงาน
ประติมากรรมเปนอยางไร
 วิธีการดําเนินการออกแบบพื้นที่และงานประติมากรรมเปน

อยางไร
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หัวขอคําถาม รายละเอียดและขอบเขตคําถาม หมายเหตุ
 มีแนวความคิดในการออกแบบพื้นที่ควบคูไปกับ

กระบวนการจัดสรางประติมากรรมหรือไม
 ทานมีสวนรวมในกระบวนการออกแบบ งานประติมากรรม

ในพื้นที่หรือไม อยางไร
 ในกระบวนการออกแบบพื้นทีแ่ละงานประติมากรรมมีสวน

รวมของสาธารณะหรือไม
4.ปญหาและอุปสรรค
ในการดําเนินงาน
เกี่ยวกับพื้นที่และงาน
ประติมากรรม

 ในการดําเนินการออกแบบพื้นที่อยางไรบาง
 มีขอจํากัดดานใดหรือไมที่เปนอุปสรรคตอออกแบบพื้นที่

รวมถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นกับการใชงานพื้นที่ในอดีตและ
ปจจุบัน
 การทํางานรวมกันของผูที่เกี่ยวของ เชน เจาของโครงการ

ผูออกแบบพื้นที ่และศิลปน มีปญหาและอุปสรรคเกิดขึ้น
หรือไม อยางไร
 การเปดใหมีการใชงานพื้นที่และงานประติมากรรมในพื้นที่

ดังกลาวตอสาธารณะเกิดปญหาและอุปสรรคหรือไม
อยางไร
 วิธีการแกปญหาที่เกิดขึ้นดังกลาวมีวิธีการอยางไร

5.ขอคิดเห็นในการนํา
ประติมากรรมเขามา
เปนองคประกอบของ
พื้นที่สาธารณะในเมือง

 ทานมีขอคิดเห็นหรือขอเสนอแนะในการออกแบบและใน
พื้นที่สาธารณะที่มีการจัดแสดงงานประติมากรรมอยางไร
 ขอคิดเห็นเพิ่มเติมเกี่ยวกับการใชงานประติมากรรมและ

พื้นที่ประกอบงานประติมากรรม
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ภาคผนวก ข
แบบสํารวจความคิดผูใชประติมากรรมและพื้นท่ีประกอบประติมากรรม
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แบบสํารวจความคิดผูใชประติมากรรมและพ้ืนท่ีประกอบประติมากรรม
วิทยานิพนธมหาบัณฑิต ภาควิชาภูมิสถาปตยกรรม คณะสถาปตยกรรมศาสตร

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
วัตถุประสงค เพื่อทราบความคิดและผลของการใชประติมากรรมและพื้นที่ประกอบประติมากรรม

ชื่อประติมากรรม……………………………ที่ต้ัง……………………………………….
สัมภาษณเม่ือวันที่………………………………………………………………………..

สวนท่ี 1 ขอมูลการใชงานพื้นที่
1) เพศ ชาย หญิง
2) อายุ นอยกวา 21 ป 21-40 ป 41-60 ป มากกวา 60 ป
3) วัตถุประสงคในการเขามาใชพื้นที่บริเวณนี้

เดินผาน                 พักผอน รอนัดพบ               ชมประติมากรรม
อ่ืนๆ ……………………………………………………………………………………..

สวนท่ี 2 ความคิดเห็นดานคุณคาของประติมากรรมและพื้นที่
1) ประติมากรรมใหประโยชนกับทานและพืน้ที่ในดานใดบาง (ตอบไดมากกวา 1 ขอ)

ไมมีประโยชนอะไรเปนพิเศษ
เปนจุดอางอิงหรือจุดสังเกตสาํหรับนัดพบ หรือบอกทิศทาง
เพิ่มความสวยงามใหกับบริเวณ
ใหความรูสึกพิเศษแกพื้นที่
ทําใหจดจําพื้นที่บริเวณนี้ไดเปนพิเศษกวาพื้นที่อ่ืนๆที่ไมมีประติมากรรม
อ่ืนๆ……………………………………………………………………………………

2) ประติมากรรมใหคุณคากับทานในดานใดบาง (ตอบไดมากกวา 1 ขอ)
ไมมีคุณคา
เปนจุดนัดพบ
ใหความรูสึกที่ดีในดานความสวยงาม
ใหความรูสึกปลาบปลื้ม ชื่นชม
ใหความรู หรือ ความคิด หรือ ประสบการณ
สงเสริมจนิตนาการและความคิดสรางสรรค
อ่ืนๆ……………………………………………………………………………………...
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3) ทานคิดวาพื้นที่โดยรอบมีความเหมาะสมกับประติมากรรมหรือไม (เชน โลง, กีดขวาง, บังตา ฯลฯ)
เหมาะสม ไมเหมาะสม

เหตุผล……………………………………………………………………………………………………..
4) ทานมีความคิดเห็นตอเนื้อหาของประติมากรรมอยางไร

ไมสามารถเขาใจความหมาย (หากเลือกขอนี้ ไมตองตอบขอ 5)
นึกไดวาตองการสื่อสารอะไร แตไมแนใจวาเขาใจหรือไม
เขาใจไดวาตองการสื่อสารอะไร

5) ทานเขาใจเนื้อหาของประติมากรรมจากอะไร
ชื่อประติมากรรม คําอธิบายประติมากรรม รูปแบบประติมากรรม
อ่ืนๆ(โปรดระบุ)…………………………………………………………………………..

สวนท่ี 3 ความคิดเห็นดานลักษณะการใชงานประติมากรรมและพื้นที่
1) สามารถมองเห็นประติมากรรมไดงายหรือไม

มองเห็นงาย มองเห็นเม่ืออยูในระยะใกล มองเห็นไดยาก
2) ทานสามารถมองเห็นประติมากรรมไดดีในตําแหนงใดบาง (โปรดระบุตําแหนง)

ตําแหนง………………………………………………………………………………………………….
3) มีระยะการมองประติมากรรมที่เหมาะสมหรือไม (เชน ไกลไป, ใกลไป ฯลฯ)

เหมาะสม ไมเหมาะสม
เหตุผล……………………………………………………………………………………………...........

4) ประติมากรรมมีขนาดที่เหมาะสมตอการมองหรือไม
เหมาะสม ไมเหมาะสม

เหตุผล………………………………………………………………………………………………........

สวนท่ี 4 ความคิดเห็นความพึงพอใจ
1) ความพึงพอใจตอชิ้นงานประติมากรรม

พอใจมาก พอใจปานกลาง เฉยๆ พอใจนอย ไมพอใจ
2) ความพึงพอใจตอพื้นที่ประกอบประติมากรรม

พอใจมาก พอใจปานกลาง เฉยๆ พอใจนอย ไมพอใจ
3) ความพึงพอใจในภาพรวม

พอใจมาก พอใจปานกลาง เฉยๆ พอใจนอย ไมพอใจ
ขอเสนอแนะอ่ืนๆ………………………………………………………………………………………….....
……………………………………………………………………………………………………………….
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ

ชื่อ นายธีรภัทร จิโน
วันเดือนปเกิด วันเสารที่ 15 ธันวาคม พ.ศ. 2527
ภูมิลําเนา เกิดที่จังหวัดสุโขทัย เติบโตและพํานักที่จังหวัดนครสวรรค

การศึกษา ระดับมัธยมศึกษา   โรงเรียนนครสวรรค จังหวัดนครสวรรค
ระดับปริญญาตรี หลักสูตรสถาปตยกรรมศาสตรบัณฑิต
ภาควิชาสถาปตยกรรม คณะสถาปตยกรรมศาสตร สถาบนัเทคโนโลยีพระจอมเกลา
เจาคุณทหารลาดกระบัง

การทํางาน บริษัท WESTCON co.ltd .,
บริษัท T.V.A.R Architects
บริษัท HOUSEREPUBLIC Architects

เขาศึกษาตอในระดับปริญญาโท หลักสูตรภูมิสถาปตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต
ในปการศึกษา 2553 ดวยความต้ังใจที่จะพัฒนาทักษะ ความรูความสามารถ
และประสบการณการทํางาน ในศาสตรที่เกี่ยวของกับงานภูมิสถาปตยกรรม
เพื่อนําไปพัฒนาและปรับใชกบัการทํางานตอไปในอนาคต
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