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 ค่าเสียหายท่ีได้รับจากสัญญาหรือละเมิดในปัจจุบนั อาจแบ่งออกได้เป็นหลายประเภท
โดยกฎหมายไทยยอมรับวา่คา่เสียหายเหล่านีเ้ป็นเงินได้พึงประเมินในการเสียภาษีโดยไม่ค านึงถึง
ลักษณะส าคัญของค่าเสียหายให้สอดคล้องกับความเป็นเงินได้ท่ีแท้จริง อย่างไรก็ดี  ในกรณี 
คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ประมวลรัษฎากรมาตรา 42 (13) ได้บญัญัติยกเว้นให้ไม่ต้องน า
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 At present, damages from contract or wrongful act can be categorized into 
several types. Thai law recognizes that damages are assessable income regardless of 
major character of such damages. However, in case of compensation against wrongful 
acts, section 42 (13) of the Revenue Code exempts such income from personal income 
tax calculation. Such exemption, unfortunately, is, at the same time, inappropriate 
inconsistent with character of damages as well since there are punitive damages 
nowadays. The punitive damages aim to punish civil wrongdoer which is beyond actual 
damage suffered by the victim. Moreover, there are other problems concerning income 
tax on damages which lead to a study in this thesis. 
 The study finds the following legal problems concerning income tax on 
damages. 
1. Problem on the “income” status of damages 
2. Problem on categorizing damages into income 
3. Problem on paying damages under dispute resolution pattern 
4. Problem on tax exemption on damages under Thai law 
5. Problem on interpretation of compensation against wrongful acts 
 From these abovementioned problems, this author recommends proper 
solutions such as differentiating types of income for each type of damages. Its objective 
is to be in accordance with principles of taxation and fairness. 
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บทที่ 1 

บทน า 

1.1  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 ค่าเสียหายท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีได้รับมีหลายประเภท ค่าเสียหายบางประเภทเป็น

คา่เสียหายในเชิงทดแทนสิ่งท่ีสญูเสียไปไม่ท าให้ความมัง่คัง่ท่ีมีของผู้ เสียภาษีเพิ่มขึน้ จึงไม่ควรถือ

เป็นรายได้ท่ีจะต้องน ามาเสียภาษี แตค่า่เสียหายบางประเภทท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีได้รับท าให้ความ

มัง่คัง่เพิ่มขึน้ให้ถือเป็นรายได้ของผู้ เสียภาษี อยา่งไรก็ตามประเทศไทยไม่ได้มีการบญัญัติกฎหมาย

ให้เป็นไปตามแนวทางดงักลา่วซึง่ขดักบัหลกัการทางภาษีอากร 

 ด้วยเหตท่ีุค่าเสียหายมีหลายประเภทและปรากฏอยู่ในหลายรูปแบบไม่ว่าจะเกิดจากการ

ผิดสญัญา หรือเกิดจากการท าละเมิด โดยกฎหมายไทยให้การรับรองยกเว้นไว้ในคา่เสียหายท่ีเป็น

คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดเพียงสถานเดียว ก่อให้เกิดปัญหาในการตีความขอบเขตการใช้

ข้อยกเว้นดงักลา่ว และปัญหาอ่ืน ๆ ด้วยเหตผุลดงักล่าวจึงควรท่ีจะมีการศกึษาการจดัเก็บภาษีใน

กรณีท่ีได้รับคา่เสียหาย 

 ดงันัน้ ผู้ เขียนจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาถึงการจัดเก็บภาษีกรณีดงักล่าว เพ่ือสามารถ

น าไปใช้เป็นประโยชน์แก่บุคคลและหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องกับการจัดเก็บภาษีอากร อีกทัง้เป็น

ความรู้ให้แก่ผู้ ท่ีมีความสนใจทัว่ไป 

1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 1. เพ่ือให้ทราบถึงท่ีมา แนวความคดิ ความหมาย และขอบเขตเก่ียวกบัคา่เสียหาย 

 2. เพ่ือให้ทราบถึงแนวทางการจดัเก็บภาษีจากคา่เสียหายในกรณีท่ีเกิดจากสญัญาและ

ละเมิดของประเทศไทย 
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 3. เพ่ือศึกษาถึงความเหมาะสมเก่ียวกับการจดัเก็บภาษีค่าเสียหายของต่างประเทศ ใน

การน ามาใช้กบัประเทศไทย 

1.3 ขอบเขตของการวิจัย 

 วิทยานิพนธ์ฉบบันี ้จะท าการศกึษาเฉพาะกรณีจดัเก็บภาษีฐานเงินได้ในความเสียหายท่ี

เกิดขึน้จากกรณีการท าสัญญาและเกิดจากการละเมิดทัง้ในส่วนประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์และกฎหมายอ่ืน ๆ ยกเว้นค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อช่ือเสียงเกียรติคณุ โดย

ศกึษาเง่ือนไข หลกัเกณฑ์และปัญหาในการจดัเก็บของประเทศไทย เปรียบเทียบกบัตา่งประเทศ 

1.4 สมมุตฐิานของการวิจัย 

 การจดัเก็บภาษีเงินได้จากคา่เสียหายของประเทศไทยไม่ถกูต้องตามหลกัความเป็นเงินได้ 

และไมไ่ด้แยกแยะความแตกตา่งในภาระภาษีเงินได้ตามประเภทคา่เสียหาย 

1.5 วิธีด าเนินการวิจัย 

 เป็นการศึกษาวิจยัเอกสารเชิงพรรณนาและวิเคราะห์ โดยการศึกษาค้นคว้าและรวบรวม

ข้อมูลจากประมวลรัษฎากร หนังสือค าอธิบาย ค าพิพากษาศาลฎีกา หนังสือตอบข้อหารือ

กรมสรรพากร ตลอดจนเอกสารอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวข้องทัง้ของประเทศไทยและของตา่งประเทศ หลงัจาก

รวบรวมและเรียบเรียงวิธีวิจยัเชิงเอกสารแล้ว จะวิจยัโดยใช้แนวอนุมานเชิงพิจารณาและท าการ

วิเคราะห์หลกัเกณฑ์ ตลอดจนประเด็นต่างๆ พร้อมทัง้เสนอความคิดเห็นและข้อเสนอแนะกับทัง้

แนวทางแก้ไขปัญหาตา่งๆท่ีเกิดขึน้ 

1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับจากการวิจัย 

 1. สามารถถึงแนวทางความหมาย และแนวคดิเก่ียวกบัคา่เสียหายประเภทตา่งๆ 

 2. สามารถอธิบายหลกัเกณฑ์ วิธีการ ในการจดัเก็บภาษีจากคา่เสียหายในกรณีท่ีเกิดจาก

สญัญาและละเมิดของประเทศไทย 
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 3. สามารถอธิบายหลกัเกณฑ์ วิธีการ ในการจดัเก็บภาษีจากค่าเสียหายในกรณีท่ีเกิดจาก

สญัญาและละเมิดของประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศเยอรมนั  

 4. เสนอความคดิเห็นท่ีได้จากการศกึษาและการวิเคราะห์ตอ่ผู้ ท่ีเก่ียวข้องในเร่ืองท่ีวิจยันี ้

 5. สร้างองค์ความรู้ให้แก่ประชาชนผู้ ท่ีมีความสนใจ 

 



 
 

บทที่ 2 

แนวความคิดเก่ียวกับค่าเสียหายและการจัดเก็บภาษี 

 คา่เสียหาย (Damages) เป็นมลูคา่ของการก่อความเสียหายท่ีอาจเกิดจากการกระท าของทัง้

บคุคลหรืออาจเกิดจากภัยธรรมชาติ ในวิทยานิพนธ์ฉบบันีศ้ึกษาเฉพาะในส่วนค่าเสียหายท่ีเกิดจาก

การท าสัญญาและกรณีการท าละเมิดเท่านัน้ ไม่รวมถึงกรณีความเสียหายท่ีเกิดจากภัยธรรมชาต ิ

เน่ืองจากค่าเสียหายทัง้สองกรณีดงักล่าวเป็นค่าเสียหายท่ีต้องมีคู่กรณีฝ่ายท่ีต้องรับผิดชอบในการ

ชดใช้เยียวยา หรือทดแทนต่อความเสียหายท่ีเกิดขึน้ตอ่ผู้ ท่ีได้รับความเสียหายอีกฝ่ายหนึ่ง และเม่ือมี

การช าระหนีท่ี้เป็นค่าเสียหายในรูปของเงินหรือสิ่งของ ผู้ ท่ีได้รับการชดใช้ค่าเสียหายนัน้อาจตกอยู่

ภายใต้การเสียภาษีได้ 

 ดงันัน้ในบทนีจ้ะเป็นการกล่าวถึงวิวฒันาการของการเรียกคา่เสียหายโดยทัว่ไป หลกัการทาง

พืน้ฐานของคา่เสียหายในปัจจบุนั รวมทัง้แนวคดิในการจดัเก็บภาษีในคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ 

2.1 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหาย 

 การเรียกคา่เสียหายมีวิวฒันาการมาอย่างช้านาน ทัง้ในระบบซีวิล ลอว์ (civil law) และระบบ

คอมมอน ลอว์ (common law) ซึ่งจ าเป็นต้องท าความเข้าใจจากประวัติศาสตร์กฎหมาย  เพราะ

ประวตัิศาสตร์เป็นพฒันาการของข้อความคิด (Concept) หลกัการ (Doctrine) และกฎเกณฑ์ต่างๆ 

(Rules) ท่ีมนุษย์ได้ก่อตัง้ขึน้เพ่ือใช้ในการรักษาความสงบเรียบร้อยของสังคม หลักเกณฑ์และ

กฎเกณฑ์ตา่งๆเหลา่นีจ้ะต้องตีความหมายให้มีความสอดคล้องกบัชว่งเวลาและในสถานการณ์นัน้ๆ1 

   

                                                        
 1 Frederick and G Kempin. Jr, Historical Introduction to Anglo-American Law in a nutshell, (St. 
Paul, Minn: West Publishing co, 1973), p. 5. 
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 2.1.1 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายในระบบซีวิล ลอว์ 

  การก่อตัวขึน้ของระบบกฎหมายมีมาพร้อมกับการก่อสร้างตัวของสังคมมนุษย์  

ในยคุโบราณเม่ือมนษุย์ได้ถือก าเนิดขึน้บนโลก การธ ารงค์ไว้ซึ่งเผ่าพนัธุ์ การสืบพนัธุ์ และปฐมบทของ

สังคมหน่วยแรกได้เกิดขึน้ก็คือ ครอบครัว2 ด้วยความอ่อนแอทางกายภาพของมนุษย์ท่ีจ าเป็นต้อง

อาศยัพึ่งพากนัและหน้าท่ีตามสญัชาตญาณของความเป็นแม่สอนให้มนษุย์รู้จกัการปกป้องครอบครัว 

กฎเกณฑ์แรกท่ีถูกสร้างขึน้มาเรียกว่ากฎของบ้าน และเม่ือมีการขยายขอบเขตของครอบครัวออกไป 

กฎเหล่านัน้ก็ได้รับการถ่ายทอดต่อมาจากรุ่นสู่รุ่น จนเรียกว่าเป็นหลกัระเบียบของตระกูล3 ภายหลงั

มนษุย์เร่ิมรู้จกัการรวมตวักันเป็นกลุ่มท่ีใหญ่ขึน้ ตระกูลหนึ่งกบัอีกตระกลูหนึ่ง เพ่ือการป้องกนัตวัจาก

ภยันตรายท่ีมีเข้ามาจากธรรมชาติ หรือจากรุกรานจากมนุษย์กลุ่มอ่ืน จนกระทัง้พัฒนาเป็นชนเผ่า 

กฎเกณฑ์ดงักล่าวท่ีได้รับสอนตอ่ๆกนัมามีอิทธิพลเป็นอย่างมาก แตเ่น่ืองจากความห่างกนัท่ีมีมากขึน้ 

การประนีประนอมน้อยลงจึงต้องมีการแสดงออกซึ่งสภาพบงัคบัท่ีชัดเจนขึน้ ลักษณะท่ีส าคญัของ

กฎหมายจงึปรากฏตวัออกมามากขึน้ กฎเกณฑ์ดงักลา่วในยคุแรกจงึเป็นลกัษณะของจารีตประเพณี ท่ี

ปฏิบตัิกันมาอย่างช้านานและเช่ือว่าการปฏิบตัิดงักล่าวเป็นสิ่งท่ีถกูต้องท่ีรับสืบทอดมาแต่โบราณ ท่ี

เรียกว่า กฎมายท่ีดีของบรรพบุรุษ (The Good Old Law)4 ต่อมาเม่ือสภาพสังคมมีการเติบโต

จ าเป็นต้องหาบุคคล หรือกลุ่มคนท่ีมีอ านาจน ากฎเกณฑ์เหล่านีม้าบงัคบัใช้และเป็นผู้ ท่ีคนในสังคม

ดงักล่าวให้การยอมรับ และเพ่ือความชัดเจนของกฎเกณฑ์ดงักล่าวจึงได้มีการบนัทึกเป็นตวัอักษร

เอาไว้ เม่ือเวลาได้ผา่นไปความซบัซ้อนทางโครงสร้างในสงัคมมีมากขึน้ การบงัคบัใช้กฎเกณฑ์ดงักล่าว

มีมากขึน้ การหากฎเกณฑ์ในรูปแบบใหม่ ๆ เพ่ือการแก้ปัญหาท่ีหลากหลายทางสังคม กฎเกณฑ์

ดงักลา่วจงึได้มีการพฒันาตนเองจนมีลกัษณะเป็นกฎหมายดงัท่ีเห็นในปัจจบุนั  

                                                        
 2 ประสทิธ์ิ ปิวาวฒันพานิช, ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับกฎหมาย, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2546), หน้า 5. 
 3 ขนุประเสริฐศภุมาตรา, ความรู้เบือ้งต้นเกี่ยวกับกฎหมายทั่วไป (ธรรมศาสตร์), (กรุงเทพมหานคร: 
ห้องสมดุคณะนิติศาสตร์จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2489), หน้า 42. 
 4 สมยศ เชือ้ไทย, ค าอธิบายวิชากฎหมายแพ่ง : หลักทั่ วไป, พิมพ์ครัง้ที่ 18, (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 2555), หน้า 45. 
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  กฎเกณฑ์ดงักล่าวบางส่วนเป็นเร่ืองของค่าเสียหาย ในอดีตลักษณะของกฎเกณฑ์ 

ช่วงต้นยังใช้กฎของป่า ความถูกต้องคือผู้ ใดท่ีมีพละก าลังมากกว่าย่อมได้ไปซึ่งสิ่งท่ีต้องการ เช่น  

คนป่าสองคนเข้าไปล่าสัตว์ คนป่าคนแรกเป็นผู้ ใช้ความสามารถล่ากวางได้ ต่อมาคนป่าคนท่ีสอง 

เข้ามาท าร้ายและแย่งเอากวางไป ความเสียหายท่ีเกิดขึน้กับคนป่าคนแรก ได้แก่ การบาดเจ็บ และ  

การสูญเสียทรัพย์ แต่เม่ือกฎเกณฑ์ในตอนนัน้เป็นการตดัสินด้วยพละก าลังส่วนตนดงันัน้การชดใช้

ค่าเสียหายในกรณีดังกล่าวย่อมไม่มีทางเกิดขึ น้ได้ ต่อมาเม่ือถึงยุคสมัยหนึ่ง ท่ีสภาพสังคมมี 

การพัฒนารวมตวัเป็นหมู่คณะ ความเจริญทางอารยะธรรมท่ีมีมากขึน้ ความจ าเป็นในการป้องกัน 

หมู่คณะ ผืนแผ่นดินและทรัพย์ส่วนรวมจึงเกิดขึน้ ด้วยเหตนีุจ้ึงเกิดแนวคิดในการกระท าตอบโต้การ

กระท าใดๆท่ีเป็นการรุกราน หรือท่ีท าให้ตนเองได้รับความเสียหาย รวมทัง้ความต้องการในความ

ยตุิธรรมตามความรู้สึกของคนโบราณ จึงเกิดระบบการแก้แค้นท่ี เรียกว่า Vendetta โดยถือว่าสิ่งใดท่ี

สญูเสียไปจากการกระท าท่ีไม่ชอบ ก็ต้องการสิ่งนัน้ให้ได้กลบัคืนมา โดยจะมีลกัษณะเป็นรูปแบบ ตา

ตอ่ตาฟันตอ่ฟัน5 ทวา่ลกัษณะดงักลา่วก็ไมไ่ด้มีการชดใช้ในลกัษณะท่ีเป็นคา่เสียในทางแพ่ง แตจ่ะเป็น

ในรูปของทางอาญาท่ีเน้นการลงโทษเพ่ือต้องการการแก้เค้นทดแทน ภายหลังจากนัน้การเห็น

ความส าคญัของการแก้แค้นส่งผลกระทบต่อความสงบสุขของรัฐจึงได้มีการแยกความรับผิดในทาง

แพง่กบัทางอาญาออกจากกนัอยา่งเห็นได้ชดั เกิดการสร้างมีข้อบงัคบัให้ผู้ ท่ีได้รับความเสียหายเลิกท า

การแก้แค้นด้วยวิธีเดิมและมีการก าหนดจ านวนเงินค่าท าขวญัแทน ผู้ ท่ีกระท ามิชอบต้องถูกบงัคบัให้

ช าระเงินให้ผู้ เสียหายตามจ านวนดงักลา่ว6   

  จากจดุก าเนิดทางสงัคมท่ีได้กล่าวมาข้างต้น ระบบคา่เสียหายท่ีพฒันาขึน้นัน้จะเป็น

ค่าเสียหายในทางละเมิด ในเร่ืองสญัญายงัไม่ปรากฏชัดดัง่เช่นปัจจุบนั ด้วยเหตุผลในระเบียบทาง

เศรษฐกิจ การท่ีชนเผา่มีท่ีพกั มีอาหาร ทุง่นา สวน เคร่ืองนุ่งห่มท่ีเพียงพอตอ่เลีย้งชีพคนในชนเผ่า การ

ปฏิสมัพนัธ์กบัชนเผา่อ่ืนในทางเศรษฐกิจจงึมีน้อย แตเ่ม่ือมีพฒันาตวัของขนาดทางสงัคมจนกลายเป็น

                                                        
 5 โพยม จันทรัคคะ, ความรู้เบือ้งต้นเกี่ยวกับกฎหมาย, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2520), หน้า 30. 
 6 ปริญญาวัน ชมเสวก, “ค่าเสียหายเชิงลงโทษในคดีละเมิด ,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2550), หน้า 10. 
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สงัคมรัฐท่ีใหญ่ขึน้ วิถีการด ารงชีพเฉพาะบคุคลมีมากขึน้ ความจ าเป็นในการท าพนัธะเพ่ือให้ได้รับสิ่งท่ี

ตนไมส่ามารถผลิตได้เองจงึมีมากขึน้ และก่อให้เกิดความสมัพนัธ์ทางสญัญามากขึน้เร่ือยๆ7 จึงเห็นได้

ว่าสญัญามีวิวฒันาการและขัน้ตอนพฒันาในส่วนของรูปแบบลกัษณะเนือ้หามายาวนาน และมีมาก

ขึน้หลายรูปแบบจนต้องมีกฎหมายมาควบคมุดแูล กฎหมายเก่าแก่สุดท่ีสามารถพบได้ คือ ประมวล

กฎหมายฮัมมูราบี ซึ่งได้มีการก าหนดถึงการชดใช้ค่าเสียหายเอาไว้ในหลายกรณีแม้จะมีบางส่วน

ปรากฏในลกัษณะของการลงโทษบ้าง8 แตก็่สามารถท่ีจะเรียกได้ว่าเป็นจดุเร่ิมต้นท่ีชดัเจนในการเรียก

คา่เสียหายท่ีมีอิทธิพลมาถึงในปัจจบุนั  

  ระบบซีวิล ลอว์ หรือระบบกฎหมายโรมาโน-เยอรมานิค (Romano-Germanic)9 หรือ

ระบบกฎหมายประเทศภาคพืน้ยุโรป (Continental system)10 เป็นระบบกฎหมายท่ีอ้างอิงกับลาย

ลักษณ์อักษรเป็นหลัก เกิดขึน้ครัง้แรกบริเวณแถบคาบสมุทรท่ีเป็นประเทศอิตาลี ในปัจจุบัน 

เน่ืองมาจากว่าเม่ือประเทศอิตาลีเร่ิมมีการพัฒนาประเทศโดยมีการค้าขายระหว่างประเทศมากขึน้ 

ระบบเศรษฐกิจเจริญรุ่งเรืองมากขึน้ กฎหมายท้องถ่ินซึง่เดิมใช้บงัคบัไม่เพียงพอท่ีจะน ามาใช้บงัคบักบั

ข้อเท็จจริงในระบบเศรษฐกิจท่ีมีความยุง่ยากสลบัซบัซ้อน จงึได้มีการฟืน้ฟูกฎหมายโรมนั โดยมีการน า

ผู้น ามาศกึษาเล่าเรียนอย่างจริงจงัในมหาวิทยาลยัท่ีเมือง โบลอนญ่า (Bologna) ปรากฏว่ากฎหมาย

โรมนัมีบทบญัญัติท่ีสามารถใช้แก้ปัญหานิติสมัพนัธ์ท่ีมีความยุ่งยากซบัซ้อนได้ และเห็นว่ากฎหมาย

โรมนัใช้ได้และเป็นธรรม ประมวลกฎหมายจสัติเนียนจึงได้ถกูถ่ายทอดให้แก่นกัศกึษากฎหมายและรับ

                                                        
 7 ร.แลงกาต์, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย, (กรุงเทพมหานคร: ส านักพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 
2553), หน้า 199-200. 
 8 ไชยยศ เหมะรัชตะ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา เล่ม 1, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร์ 
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2527), หน้า 27-29. 
 9 ค าวา่ “โรมาโน” หมายถึงกรุงโรมซึง่เป็นเมืองหลวงของประเทศอิตาล ีสว่นค าวา่เยอรมนันิค หมายถึง ชาว
เยอรมนั เพื่อเป็นการให้เกียรติสองประเทศ (โปรดดู ก าธร ก าประเสริฐ และ สเุมธ จานประดบั, ประวัติศาสตร์
กฎหมายไทย และระบบกฎหมายหลัก, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2543), หน้า 
91.) 
 10 ประสิทธ์ิ โฆวิไลกูล, เหลียวหลังดูกฎหมายและความยุติธรรม, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์นิติ
ธรรม, 2540), หน้า 64. 
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เอากฎหมายโรมันมาบญัญัติใช้บงัคบัในเวลาต่อมา เยอรมนัเป็นประเทศท่ีสองท่ีได้รับเอากฎหมาย

โรมนัมาใช้เช่นเดียวกบัอิตาลี11 การรับกฎหมายโรมนั (The Reception) เกิดขึน้ต่อเน่ืองจนประเทศ

ตา่งๆ ในยุโรป เช่น ฝร่ังเศส โปรตุเกส ออสเตรีย เนเธอร์แลนด์ สเปน สวิส เป็นต้น ก็ได้รับอิทธิพลมา

จากกฎหมายโรมนั12 รวมทัง้ประเทศไทยในปัจจบุนัด้วย   

  2.1.1.1 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายในกฎหมายบาบิโลน  

   แม้ว่าระบบซีวิล ลอว์จะได้รับอิทธิพลจากกฎหมายโรมันโดยตรง และสกุล

กฎหมายนีมี้ความเป็นมาท่ีมีเนือ้หาส่วนใหญ่จากกฎหมายของพระเจ้าจกัรพรรดิ ท่ีช่ือ Corpus Juris 

Civilis ซึ่งเขียนขึน้มาเป็นลายลกัษณ์อกัษร หรือในรูปประมวลกฎหมาย  (Codification)13 แตอ่ย่างไรก็

ตามผู้ เขียนเห็นว่าควรท่ีจะมองย้อนขึน้ไปถึงในสมยัของกษัตริย์ฮมัมรูาบี เพราะว่าในสมยัดงักล่าวมี

ประมวลกฎหมายฮมัมรูาบี (Code of Hammurabi) ซึ่งจารึกบนแผ่นดินเหนียว ประกอบด้วยมาตรา

ต่างๆเกือบ 300 มาตรา14 และถูกยกย่องว่าเป็นกฎหมายลายลักษณ์ท่ีสมบูรณ์ท่ีสุดในสมัยนัน้และ 

เป็นแบบอยา่งของกฎหมายในยคุตอ่มา15    

   ประมวลกฎหมายฮัมมูราบีมีการแบ่งแยกออกเป็น 3 ประเภท ได้แก่ 

กฎหมายมหาชน กฎหมายเอกชน และกฎหมายอาญา โดยได้มีการก าหนดส่วนของการใช้คา่เสียหาย

ไว้ในกฎหมายสองประเภท คือในส่วนของกฎหมายมหาชน ได้ก าหนดไว้ในเร่ืองการวิวาทท าร้าย

                                                        
 11 ก าธร ก าประเสริฐ และสเุมธ จานประดบั, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย และระบบกฎหมายหลัก, 
หน้า 91. 
 12 ประสิทธ์ิ ปิวาวัฒนพานิช, ความรู้ทั่ วไปเกี่ยวกับกฎหมาย, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2546), หน้า 107. 
 13 มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, ระบบกฎหมายไทยและต่างประเทศ  เอกสารการสอน  
หน่วยที่ 1-7, (นนทบรีุ: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 2542), หน้า 38. 
 14 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, สังคมกับกฎหมาย, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต าราและเอกสาร
ประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2552), หน้า 26. 
 15 อุกฤษ มงคลนาวิน, ประวัติศาสตร์กฎหมายต่างประเทศ(สากล) , (กรุงเทพมหานคร: บริษัท
ส านกัพิมพ์ไทยวฒันาพานิช จ ากดั, 2514), หน้า 14. 
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ร่างกาย หากคนชนชัน้สงูท าร้ายร่างกายคนชัน้ล่าง ชนชัน้สงูสามารถท่ีจะแก้แค้นตอบแทนการกระท า

เดียวกนักับชนชัน้ล่างได้ แตใ่นทางกลบักันหากชนชัน้สูงท าร้ายร่างกายชนชัน้ล่าง ชนชัน้ล่างแก้แค้น

ทดแทนไมไ่ด้ ท าได้เพียงรับคา่สินไหมทดแทนจากชนชัน้สงูเท่านัน้16 แตใ่นส่วนของกฎหมายเอกชนได้

ก าหนดรูปแบบไว้ถึง 6 ประเภท และก าหนดการใช้คา่เสียหายในสญัญาตา่งๆหรือจากการละเมิด เช่น  

ในเร่ืองเชา่ปศสุตัว์ ท่ีก าหนดให้ผู้ เชา่ต้องรับผิดชอบในคา่เสียหายในกรณีสตัว์ท่ีเช่าท าความเสียหายแก่

ผู้ อ่ืน หรือในเร่ืองชลประทานท่ีสามารถขดุทางน า้เข้าท่ีดินตนเองได้แตห่ากก่อให้เกิดความเสียหายแก่

พืชผลผู้ อ่ืนต้องรับผิด17หรือ การท าสญัญาตวัแทนท่องเท่ียวขายสินค้า หากตวัแทนไปค้าขายและไม่ได้

ก าไร จะต้องชดใช้สิ่งท่ีอยูใ่นความรับผิดชอบเป็นสองเท่า ถ้าหากได้ก าไรเพียงเล็กน้อยจะต้องชดใช้ใน

ส่วนท่ีขาดหายไป แต่ไม่ต้องรับผิดในความเสียหายท่ีเกิดจากการกระท าของข้าศึกศัตรู 18 เป็นต้น  

จะเห็นได้วา่ในกฎหมายดงักลา่วแม้วา่จะมีสว่นของการชดเชยท่ีเป็นบทลงโทษปรากฏในรูปของการแก้

แค้นทดแทนในลักษณะ ตาต่อตาฟันต่อฟัน (Lex Talionis)19 เป็นส่วนใหญ่ แต่ก็มีการเรียกร้อง 

คา่สินไหมทดแทนความเสียหายซึ่งแสดงให้เห็นถึงการให้ความส าคญัต่อการชดเชยความเสียหายท่ี

เกิดขึน้อย่างเป็นรูปธรรมในกฎหมายโดยท่ีลกัษณะการชดเชยจะเป็นการก าหนดไว้ระหว่างสิ่งของต่อ

สิ่งของ20นอกจากนีย้ังมีการปรากฏตวัของการใช้ค่าเสียหายแบบอัตราส่วน (multiple damages)  

ซึง่เป็นคณุลกัษณะประเภทหนึง่ของคา่เสียหายเชิงลงโทษด้วยเหมือนกนั21  

                                                        
 16 ยคุสมยัจกัรวรรดิบาบิโลน ได้มีการแบ่งวรรณะของประชาชนเป็น 3 จ าพวก ได้แก่ 1.ชนชัน้สงู (Awelu) 
หรือชัน้ปกครอง ข้าราชการ 2.ชนชัน้กลาง (Muskinu) ประชาชนธรรมดา หรือพวกเสรีชน 3.ชนชัน้ลา่ง (Ardu) หรือ
ทาส 
 17 ก าธร ก าประเสริฐ และ สเุมธ จานประดบั, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย และระบบกฎหมายหลัก, 
หน้า 107. 
 18 ไชยยศ เหมะรัชตะ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา เล่ม 1, หน้า 29. 
 19 วีรพงษ์ ปุญโอภาส, เอกสารประกอบค าบรรยายวิชาประวัติศาสตร์กฎหมายสากล ชุดที่  1, 
(กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, ม.ป.ป.), หน้า 7. 
 20 มาตรา 245 ของประมวลกฎหมายฮมัมรูาบี If anyone hire oxen, and kill them by bad treatment or 
blows, he shall compensate the owner, oxen for oxen 
 21 David G. Owen, “A Punitive Damages Overview : Functions, Problems and Reform,” Villanova 

Law Review 39 (1994): 368.  
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  2.1.1.2 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายในกฎหมายโรมัน   

   ในยคุสมยัของโรมนันัน้เป็นยคุคูข่นานมากบัในสมยักรีก  ดงันัน้ชาวโรมนัจึง

เลียนแบบสิ่งต่างๆมาจากชาวกรีก เช่น ปรัชญา และภาษา แต่สิ่งเดียวท่ีชาวโรมนัไม่เลียนแบบ คือ 

กฎหมาย เพราะชาวโรมนัมีกฎหมายท่ีดีกว่า22 ระบบกฎหมายโรมนัเป็นระบบแรกท่ียอมรับความเป็น

เลิศทางวิชาการของนกันิศาสตร์ของเขา (Juris Predentes) ดงันัน้ชาวโรมนัจึงเป็นชนชาติแรกท่ีมี

กฎหมายท่ีดีท่ีคิดขึน้โดยใช้หลกัการทางวิชาการอย่างจริงจงั ท่ีรับเอาปรัชญาทางวิชาการมาจากกรีก 

คือ Plato และ Aristotle23 แตก็่ไมไ่ด้ให้ความส าคญักบักบัทฤษฎีกฎหมายเท่าท่ีควร24 ทางด้านปรัชญา

ของกรีกมามีอิทธิพลต่อกฎหมายโรมัน  โดยเฉพาะในเร่ืองความยุติธรรมท่ีเก่ียวกับการชดเชยของ 

Aristotle นกัปรัชญากฎหมายส านกักฎหมายธรรมชาติท่ีวา่   

   “ ความยุติธรรมมีอยู่ 2 ประการ ประการแรกเป็นความยุติธรรมในการ

แบ่งสรรปันส่วน (Distributive Justice) และประการท่ีสองเป็นความยุติธรรมในการแลกเปล่ียน

ทดแทน(Commutative Justice) หมายถึงการแบง่สรรปันส่วน ทรัพย์สิน ช่ือเสียง เกียรติยศ ต าแหน่ง 

และผลประโยชน์ หรือความสขุอ่ืนระหว่างสมาชิกในสงัคม และเม่ือจดัสรรแบง่ปันส่วนเรียบร้อยแล้วก็

เป็นอนัรู้กนัว่าส่วนของใครของมนั ถ้าผู้ ใดมาท าให้ส่วนของอีกผู้หนึ่งเสียหายจะต้องชดใช้ให้ดีเช่นเดิม

ตามความยตุธิรรม ”25  

                                                        
 22 ประชมุ โฉมฉาย, วิวัฒนาการของกฎหมายโรมัน, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต าราและ
เอกสารการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า 14. 
 23 รองพล เจริญพนัธุ์, กฎหมาย: แพ่งหลักทั่วไป เล่ม 1, (กรุงเทพมหานคร: เจริญวิทย์การพิมพ์, 2520), 
หน้า 42. 
 24 Peter Stein, Roman Law in European history, (Cambridge: Cambridge the University Press, 
1999), p. 1. 
 25 วิชา มหาคณุ, หลักกฎหมายละเมิดศึกษาจากค าพิพากษา, (กรุงเทพมหานคร: แสวงสทุธิการพิมพ์, 
2523), หน้า 9. ในต้นฉบบัดงักลา่วใช้วา่ “ ความชอบธรรมนัน้มีอยู ่2 ประการ ประการแรกเป็นความชอบธรรมในการ
จัดสรรแบ่งปัน (Justitia Distribubution) และประการที่สองเป็นความชอบธรรมในทางชดเชย (Justitia 
Commutative)…” แต่เพื่อความสอดคล้องกนัของภาษา ผู้ เขียนจึงขอใช้แนวทางของท่านอาจารย์ปรีดี เกษมทรัพย์ 
(โปรดด ูปรีดี เกษมทรัพย์, นิติปรัชญา, หน้า 119. ) 
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   ความยุติธรรมในแง่แบ่งสรรปันส่วนเป็นหลกัการท่ีใช้ในการแบ่งสรรอ านาจ

หน้าท่ีในเร่ืองส่วนรวมอย่างมีสัดส่วนเหมาะสมแก่บุคคลอนัเป็นเร่ืองทางมหาชนและความยุติธรรม  

ในแง่แลกเปล่ียนทดแทนท่ีกล่าวถึงความสัมพันธ์ของเอกชน 26 โดยไม่พิจารณาปรับมูลเหตุใน 

บคุคลภาพของมนษุย์ แต่ให้ความส าคญักบัทางภาวะวิสยัท่ีก่อให้เกิดผลประโยชน์และความเสียหาย

ขึน้ อตัราส่วนเฉล่ียค านวณจากส่วนได้ส่วนเสียของคูก่รณีเป็นเกณฑ์ เช่นในเร่ืองค้าขาย แลกเปล่ียน 

หรือความเสียหายและการชดใช้คา่เสียหายในเร่ืองละเมิด27อย่างเสมอภาคโดยไม่ค านึงถึงคณุสมบตั ิ

กล่าวคือ คูส่ญัญา หรือผู้ เสียหายจะต้องได้รับการตอบแทน หรือทดแทนเท่ากบัส่วนท่ีตนเสียไปจึงจะ

เป็นธรรม28 ท่ีส าคญัเห็นได้วา่แนวคดิทางปรัชญาดงักลา่วในเร่ืองความยตุธิรรม เป็นหลกัการของความ

ยุติธรรมในการชดใช้ค่าเสียหาย ท่ีเป็นต้นก าเนิดของกฎหมายละเมิดและการจัดแบ่งเป็นกฎหมาย

มหาชน กฎหมายเอกชนก็เป็นผลจากการยอมรับเอาปรัชญากฎหมายของ  Aristotle ทัง้สิน้ ท่ีส าคญั 

และท่ีเห็นการรับเอาแนวความคิดทางปรัชญากฎหมายมาอย่างเห็นได้ชัดคือแนวคิดนีมี้ผลต่อการ

ก่อก าเนิดทฤษฎีหนี ้(Theory of Obligation)ในประมวลกฎหมายของพระเจ้าจสัติเนียนด้วย เพราะ

ตามหลกัการของ Aristotle เร่ิมแยกความรับผิดทางแพ่งกบัทางอาญาออกจากกนั เน้นให้ปัจเจกชน

ชดใช้คา่เสียหายโดยไมค่ดิลงโทษ เป็นการมุง่ตอ่การแก้ข้อขดัแย้งเฉพาะตวับคุคล29   

   ในสมยัโรมนัมีกฎหมาย Solon ท่ีเป็นต้นแบบของกฎหมายสิบสองโต๊ะ ซึ่งใน

สมยันัน้ นกัปราชญ์ Solon ได้รับมอบอ านาจในการบญัญัติกฎหมายเพ่ือแก้ไขวิกฤตการณ์และปฏิรูป

ในด้านเศรษฐกิจ การเมือง การสมรส อาชญากรรมและการลงโทษ 30 โดยในส่วนท่ีเก่ียวกับ 

                                                        
 26 สมยศ เชือ้ไทย, นิติปรัชญาเบือ้งต้น, พิมพ์ครัง้ที่ 14, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 2554), 
หน้า 83-84. 
 27 พิธินยั ไขแสงสขุกุล, นิติปรัชญา ทฤษฎีกฎหมายธรรมชาติ ทฤษฎีกฎหมายบ้านเมือง และนิติ

ปรัชญาไทย, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์สามเจริญพาณิชย์, 2533), หน้า 23. 
 28 สมยศ เชือ้ไทย, นิติปรัชญาเบือ้งต้น, หน้า 83-84. 
 29 จิตติ ติงศภทัย์ และคณะ, ทัศนะจากค าพิพากษาศาลฎีกา, (วารสารนิติศาสตร์ ฉบบัท่ี 3 ปีที่ 9, 2520), 
หน้า 192-193  
 30 ฐาปนันท์ นิพิฏฐกุล, กฎหมาย: ความรู้ฉบับพกพา = Law: A Very Short Introduction, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์ openworlds, 2555), หน้า 30. 
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ความเสียหายมีใจความว่า “หากตัง้ใจก่อให้เกิดความเสียหายผู้นัน้จะต้องชดใช้เป็นสองเท่า แตห่าก

ไมไ่ด้ตัง้ใจให้ชดใช้ด้วยสว่นท่ีเทา่เทียมกนั”31  

   วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายตามยุคสมัยของกฎหมายโรมันนัน้ได้

แบ่งออกตามยุคสมัยของระบอบการปกครอง  ซึ่ ง ไ ด้แก่  สมัยราชา ธิปไตย (Monarchy)  

สมยัประชาธิปไตย (Republic) และสมยัจกัรวรรดิ (Imperium) ซึ่งในสมยัราชาธิปไตยท่ีเป็นยคุเร่ิมต้น

นัน้ ไม่สามารถท่ีจะอ้างอิงรูปแบบของกฎหมายได้อย่างแน่ชัด เน่ืองจากหลักฐานต่างๆถูกท าลาย  

เกือบหมด แตก็่เช่ือกนัวา่ในชัน้ต้นเป็นกฎหมายจารีตประเพณี32  

   พฒันาการท่ีชดัเจนของคา่เสียหายจะเร่ิมปรากฏตัง้แตใ่นสมยัประชาธิปไตย 

กฎหมายท่ีมีความส าคญัในสมยัดงักลา่วคือกฎหมาย สิบสอง โต๊ะซึ่งชาวโรมนัถือว่าเป็นจดุเร่ิมต้นของ

ระบบกฎหมายโรมัน33 โดยในการจดัท าได้มีการรวบรวมจารีตประเพณีท้องถ่ินและมีการส่ง ผู้ แทน

ราชการ สาม คนไปยงัประเทศกรีกเพ่ือศึกษากฎหมาย Solon มาเป็นแบบอย่าง34 ในเนือ้หาท่ีเป็น

สาระส าคัญของกฎหมายสิบสองโต๊ะ จะมีการชดใช้ตามลักษณะเฉพาะของความเสียหาย เช่น  

ในกรณีท่ีมีการสญูเสียอวยัวะจะต้องชดเชยอวยัวะ ในกรณีท่ีกระดกูหกัหรือแตก ชดใช้เงิน 300 asses 

และ ชดใช้ 150 asses หากเป็นการกระท าตอ่ทาส และกรณีบาดเจ็บอ่ืนๆ ชดใช้เงิน 25 asses35 หรือ

                                                        
 31 “He,who willfully infers Damage, fhall refund twice as much : He, who does it involuntarity, an 
Equivalent.”, “His Eyes fhall be both pluck’d out, who hath blinded any one-ey’d Perfon.”, “That Dog fhall 
be-tied up with a Chain four Cubits long, which hath bit any body.” (โปรดด ูJohn Potter, Archaologica, or, 

The antiquities of Greece, 6th Ed. (London: (n.p.), (n.d.)), p. 178.) 
 32 ประชุม โฉมฉาย, หลักกฎหมายโรมันเบือ้งต้น, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต าราและเอกสาร
ประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2541), หน้า 18. 
 33 สพุชัรินทร์ อศัวธิตานนท์, “พฒันาการของหลกักฎหมาย Volenti Non fit Injuria : ศึกษาการปรับใช้กบั
ประเทศไทย,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2551), 
หน้า 186. 
 34 ก าธร ก าประเสริฐ และ สเุมธ จานประดบั, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย และระบบกฎหมายหลัก, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2543), หน้า 121. 
 35 Doris Jonas, “Some Light on The Roman Law of Legal Liability,” Bayor Law Review, 4 (1954): 
432. 
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ในกรณีของการลกัทรัพย์ท่ีมีการเรียกร้องทดแทนทางแพ่งโดยแท้  กล่าวคือ การเรียกให้ส่งทรัพย์ท่ีถูก

ลกัไปแล้วคืนและเจ้าของทรัพย์ยงัสามารถเรียกเงินปรับจากผู้กระท าได้อีกเป็นจ านวน สอง,สาม หรือส่ี

เท่าของมูลค่าทรัพย์ท่ีถูกลกัได้อีก36โดยบญัญัติไว้ในโต๊ะท่ี 8 ซึ่งจะเห็นได้ว่าการชดใช้ค่าเสียหายจะ

ขึน้อยู่กับความรุนแรงหรือความอกุอาจของการท าละเมิด โดยจะมีลกัษณะเป็นโทษปรับ (Penalty)37 

มากกว่าท่ีจะเป็นการชดใช้ค่าสินไหมทดแทนตามความเสียหายท่ีแท้จริง (Compensation) แต่หาก

ยอมรับค่าสินไหมทดแทนแล้วจะไม่สามารถใช้สิทธิในการแก้แค้นทดแทนได้อีกต่อไป  ในยุคสมัยนี ้

แม้ว่าจะมีบทบญัญัติในเร่ืองของสญัญาแล้วก็ตามแตล่กัษณะการใช้คา่เสียหายนัน้ยงัคงใช้ลกัษณะ

ของกฎหมายละเมิดเพ่ือผลในการควบคมุนิตสิมัพนัธ์อยู ่เชน่ ผู้ เช่าทรัพย์หรือผู้ รับฝากทรัพย์ไม่ยอมคืน

ทรัพย์ก็อาจจะมีความผิดฐานลกัทรัพย์และถกูด าเนินคดีในลกัษณะดงักล่าวด้วย38 ตอ่มาประมาณปี 

286 B.C.ได้มีการบญัญัติ กฎหมาย Lex Aquilia ขึน้โดยมีการเปล่ียนแปลงเด่นชดัในเร่ืองกฎหมาย

ละเมิดอย่างมีนัยส าคญั และมีพัฒนาการในเร่ืองค่าเสียหายด้วย กล่าวคือได้มีการเรียกตามความ

เสียหายท่ีแท้จริงไม่ใช่ตามท่ีกฎหมายก าหนดไว้ตายตวัดงัเช่นกฎหมายสิบสองโต๊ะ โดยบญัญัติไว้ ใน

บทท่ี 1 การชดใช้คา่ปรับของทาส หรือสตัว์ท่ีถกูฆา่ ให้คิดค านวณเท่ากบัมลูคา่สงูสดุของทาส หรือสตัว์

นัน้ในปีก่อนท่ีถกูฆ่า และ บทท่ี 3 หากเป็นความเสียหายอ่ืนๆนอกเหนือ ท่ีเกิดขึน้โดย การเผา ท าลาย 

หรือท าให้เสียหายแก่ทรัพย์สิน ให้ใช้เทา่กบัมลูคา่สงูสดุในชว่งสามสิบวนัท่ีผา่นมา39  

   ตอ่มาในสมยัจกัรวรรดซิึง่ถือวา่เป็นยคุทองของกฎหมายโรมนั ด้วยมีลกัษณะ

กฎหมายท่ีสมบูรณ์แบบท่ีสดุในสายตาชาวโรมนัและมีนกันิติศาสตร์ท่ีมีช่ือเสียงหลายคน เช่น Gauis 

                                                        
 36 ประสทิธ์ิ จงวิชิต, “การพิสจูน์ในคดีละเมิดโดยประมาทเลนิเลอ่,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะ
นิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2527), หน้า 244. 
 37 มีความเห็นวา่แม้ในกฎหมายจะใช้วา่ ปรับ ซึง่ในปัจจบุนัเป็นโทษทางอาญา แต่ลกัษณะดงักลา่วเป็น ค่า
ท าขวญั ที่ใช้แก่คูก่รณีไม่ใช่ ความหมายเหมือน โทษปรับในทางอาญา (โปรดด ูหลวงสทุธิวาทนฤพฒุิ, ค าบรรยาย 
ประวัติศาสตร์กฎหมาย ชัน้ปริญญาโท พุทธศักราช  2512-2513, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2516), หน้า 81.) 
 38 ประชมุ โฉมฉาย, หลักกฎหมายโรมันเบือ้งต้น, หน้า 158-160. 
 39 Pieter Pauw, “Once Again on The Origin of The Lex Aquilia,” The South African Law Journal, 
(1978): 187. 
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Ulpian และ Paul เป็นต้น ซึ่งเป็นท่ีปรึกษาของจกัรพรรดิ หากเม่ือมีปัญหาทางกฎหมายจึงมีการให้ 

นกักฎหมายเหลา่นัน้ตอบค าถามภายใต้พระปรมาภิไธย หรือบางครัง้พระองค์ก็ตดัสินเอง ค าตดัสินทัง้

สองกรณีมีผลเป็นกฎหมาย (Constitutio) ท าให้ผลงานท่ีก่อเป็นกฎหมายในสมัยนัน้มีเป็นจ านวน

มาก40ในสมยัปี 529 A.C. ถึง 534 A.C. จกัรพรรด ิJustinian ได้ตดัสินใจรวบรวมผลงานท่ีมีปริมาณมา

กรวมไว้ในรูปของประมวลกฎหมาย  โดยแบง่ออกเป็น 3 บรรพใหญ่ ประกอบด้วย บทคดัย่อ (Digest), 

กฎหมายเก่า (Codex)และมลูบท (Institutes) โดยเรียกประมวลกฎหมายนีว้่า Corpus Juris Civilis41

หรือท่ีนิยมเรียกว่า “ประมวลกฎหมายของพระเจ้าจสัติเนียน” ซึ่งโดยในส่วนท่ีเก่ียวข้องค่าเสียหาย 

ประมวลกฎหมายนีไ้ด้แบ่งบ่อเกิดแห่งหนีอ้อกชัดเจนเป็น 4 ประเภทได้แก่ หนีต้ามสัญญา  

(ex contractu) หนีเ้สมือนสญัญา (quasi ex contractu) หนีล้ะเมิด (ex delicto) และหนีเ้สมือน

ละเมิด (quasi ex delicto) ตวัอย่างของหนี ้เช่น หนีต้ามสญัญาเป็นหนีท่ี้เกิดขึน้จากการส่งมอบ

ทรัพย์สินให้ไม่เพียงแต่ตกลงกันเท่านัน้ ได้แก่ การยืมใช้สิน้เปลือง  (muntuum) การยืมใช้คงรูป 

(commodatum) การฝากทรัพย์สิน (depositum) และการประกัน (pignus)42 ซึ่งในคา่เสียหายท่ีเรียก

กรณีดงักล่าว เช่น ในการยืมใช้คงรูป ผู้ ยืมจะต้องรับผิดชดใช้คา่เสียหายท่ีเกิดขึน้จากการน าไปใช้ผิด

วตัถุประสงค์ หรือในสญัญาประกนัท่ีจะต้องจ่ายคา่สินไหมทดแทนแก่เจ้าหนีใ้นกรณีท่ีน าทรัพย์สินท่ี

ไมใ่ชข่องตนไปประกนัหนีแ้ละท าให้เจ้าหนีข้าดหลกัประกนัไป เป็นต้น  และในประมวลกฎหมายนีไ้ด้มี

การแยกความรับผิดทางอาญาออกจากความรับผิดทางแพ่งอย่างชดัเจนไม่ได้รวมกนัดงัเช่น กฎหมาย 

สิบสองโต๊ะ และรัฐได้มีการเข้ามาด าเนินการลงโทษทางอาญาแก่ผู้กระท าผิดแทนการท่ีผู้ เสียหายเรียก

เอาเงินคา่ปรับอยา่งสมยัก่อน ผู้ เสียหายจงึมีสิทธิเพียงฟ้องร้องคา่เสียหายทางแพง่เทา่นัน้43  

   จะเห็นได้ว่ากฎหมายในยุคโรมันก็เป็นการรวบรวมกฎหมายท่ีเป็นจารีต

รวมทัง้หลักท่ีได้สร้างขึน้มาจากวิวัฒนาการของกฎหมาย จึงท าให้ มีลักษณะหลายๆอย่าง เช่น 

                                                        
 40 ประชมุ โฉมฉาย, วิวัฒนาการของกฎหมายโรมัน, หน้า 22. 
 41 ฐาปนนัท์ นิพิฏฐกลุ, กฎหมาย: ความรู้ฉบับพกพา = Law: A Very Short Introduction, หน้า 31-33. 
 42 Barry Nicholas, An Introduction to Roman Law, (United States of America: Oxford University 
press, 1965), p 167. 
 43 จกัรพงษ์ เลก็สกลุไชย, “คา่เสยีหายอนัเป็นโทษในคดีละเมิด,” วารสารนิติศาสตร์ 15, 4 (2528): 154. 
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คา่เสียหายแบบอตัราสว่น หรือการเยียวยาชดใช้ความเสียหาย อย่างไรก็ตามแม้ว่าจะมีรูปแบบการให้

คา่เสียหายแบบอตัราส่วนท่ีเป็นคณุลกัษณะของคา่เสียหายเชิงลงโทษประเภทหนึ่ง แตก่ลบัถกูมองว่า

เป็นลักษณะของการลงโทษทางอาญามากกว่าจะเป็นการชดใช้ค่าเสียหายในทางแพ่ง 44 จึงท าให้

มมุมองในส่วนนีไ้ม่ชดัเจนนกัว่าเป็นคา่เสียหายเชิงลงโทษหรือไม่ แตอ่ย่างไรก็ตามในยคุท้ายสมยัของ

โรมนัก็มีการยอมรับวา่เป็นการก่อก าเนิดทฤษฎีวา่ด้วยหนี ้(Theory of Obligation) อย่างชดัเจน เพราะ

กฎหมายก าหนดให้ผู้ เสียหายไม่มีสิทธิในการเลือกท่ีจะให้ใช้ค่าเสียหายแทนการแก้แค้นทดแทนแต่

ก าหนดให้ได้รับค่าเสียหายเพียงอย่างเดียวดงันัน้เม่ือแยกอ านาจรัฐในการลงโทษผู้กระท าผิดออกไป 

อ านาจของผู้ เสียหายจึงมีเพียงในฐานะเจ้าหนีท่ี้จะเรียกคา่เสียหายกบัลกูหนีเ้พ่ือไม่ไห้ต้องเสียหายอีก

ตอ่ไป ผลท่ีเกิดขึน้คือ ผู้ เสียหายจึงอยู่ในฐานะท่ีจะเรียกคา่เสียหายจากลูกหนี ้โดยค่าเสียหายท่ีได้รับ

จะไมเ่กินกวา่จ านวนท่ีได้รับจริง ซึง่หลกัการดงักลา่วท าให้คา่เสียหายไมว่า่ในทางละเมิดหรือสญัญาจะ

เป็นค่าเสียหายเชิงทดแทน (Compensatory Damages)45 ดงันัน้ระบบซีวิล ลอว์ ท่ีน ากฎหมายโรมนั

มาเป็นฐานจึงรับเอาทฤษฎีดงักล่าวมาด้วย ซึ่งหากยอมรับในทฤษฎีแห่งหนีค้่าเสียหายในเชิงลงโทษ

ยอ่มมีไมไ่ด้เพราะจะเกินกวา่หนีท่ี้เกิดขึน้  

 2.1.1.3 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายในกฎหมายไทย 

  การเกิดขึน้ของสังคมไทยยังไม่มีความชัดเจนว่ามาจากท่ีใดเน่ืองด้วยมี

แนวคิดในถ่ินก าเนิดของคนไทยถึง 5 กลุ่ม46 แตอ่ย่างไรก็ตามในส่วนของกฎหมายเห็นได้ชดัว่าจารีต

ประเพณีอนัเก่าแก่ของไทยปฏิบตัิกนัมาโดยตลอดจนอาจเรียกว่าเป็นกฎหมายประเพณี (Customary 

law) ซึ่งเป็นท่ียอมรับว่าเป็นบอ่เกิดกฎหมายแรกสดุท่ีเกิดขึน้ในสงัคมมนษุย์ ดงันัน้ไม่ว่าสงัคมไทยจะ

                                                        
 44 แนวความคิดที่วา่แม้เป็นคา่เสยีหายแบบอตัราสว่นก็ไม่เป็นค่าเสียหายเชิงลงโทษและไม่ใช่ลกัษณะของ
คา่เสยีหายเชิงลงโทษแตเ่ป็นโทษทางอาญาประเภทหนึ่งดงันัน้แนวคิดนีจ้ึงท าให้ไม่มีค่าเสียหายเชิงลงโทษมาตัง้แต่
ยคุต้น (โปรดด ูW.W. Buckland, Arnold B. McNair, and F. H. Lawson, Roman Law and Common Law : A 

Comparison in Outline, (Cambridge: Cambridge the University Press, 1965) pp. 344-348.)  
 45 จกัรพงษ์ เลก็สกลุไชย, “คา่เสยีหายอนัเป็นโทษในคดีละเมิด,” วารสารนิติศาสตร์ 15, 4: 153-156. 
 46 กาญจนี ละอองศรี, “ถ่ินก าเนิดของคนไทย”, วารสารศิลปวัฒนธรรม, พิเศษ (2528): 9. 
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มาจากท่ีใดก็ตามจารีตประเพณีย่อมเป็นบ่อเกิดของกฎหมายไทยด้วย47และเม่ือสงัคมไทยพามาจน

กระทัง้สมยัสโุขทยั ในยคุของพ่อขนุรามค าแหง ศิลาจารึกหลกัท่ี  1 ของท่านก็ได้รับการยกย่องว่าเป็น

หลักฐานลกัษณ์อักษรชิน้แรกทางประวตัิศาสตร์ไทย โดยถือเป็นรัฐธรรมนูญฉบบัแรกของไทย หรือ

ระบบกฎหมาย หรือกฎหมายลกัษณะต่างๆ หรือเป็นเพียงจดหมายเหตท่ีุบนัทึกสภาพสงัคม วิถีชีวิต

และกฎเกณฑ์ท่ีถือปฏิบตัิในสมยันัน้ ตามแต่มุมมองของแต่ละคน48ในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับค่าเสียหาย

ปรากฏอยู่ในหลกัศิลาจารึกว่าด้วยกฎหมายลกัษณะโจร ในสมยัพระยาลิไท ผู้กระท าความผิดจะต้อง

จ่ายเป็น “สินไหม”อันเป็นโทษปรับทางอาญา โดยไม่ปรากฏบทลงโทษประหารชีวิต หรือโทษจ าคุก 

แสดงให้เห็นถึงแนวคิดท่ีไม่นิยมความรุนแรงในสมยันัน้49นอกจากนีใ้นส่วนท่ีเป็นลกัษณะคา่เสียหาย

ในทางแพง่ก็มีปรากฏด้วยโดยในตวับทท่ี 21 หลวงสทุธิวาทนฤพฒุิได้แปลไว้ว่า “พวกท่ีช่วยผู้ ร้ายให้หนี

ไปนัน้ ถกูใช้คา่เสียหายทัง้หมด แล้วยงัลงโทษปรับเท่าหรืออตัราเดียวกนักบัท่ีจะพึงใช้กบัตวัผู้ ร้ายเอง

ด้วย”50ต่อมาในสมยัอยุธยา ภายหลงัจากผนวกสุโขทยัเข้าไว้ด้วยกันแต่วฒันธรรม ปรัชญาการเมือง 

หรือกฎหมายแตกต่างจากสุโขทัยโดยได้รับอิทธิพลอย่างมากจากอินเดียท าให้ใช้คัมภีร์พระ

ธรรมศาสตร์เป็นกฎหมายแมบ่ทท่ีก าหนดสิทธิและหน้าท่ีของบคุคลท่ีเกิดกรณีพิพาทกนัและก าหนดให้

ออกกฎหมายพระราชศาสตร์ท่ีเป็นสาขาคดีตามคมัภีร์พระธรรมศาสตร์51พระราชศาสตร์ท่ีเก่ียวข้องกบั

คา่เสียหาย เช่น พระอยัการพรมศกัดิ์  ก าหนดว่า ถ้าท าให้เขาตาย หากผู้ตายเป็นเด็กชายอาย ุ1 – 3 

เดือนคิดคา่ตวั 6 บาท  ถ้าเป็นชายฉกรรจ์ อาย ุ21 – 25 ปี คิดคา่ตวั 13 ต าลึง แตถ้่าเป็นชายแก่ อาย ุ

90 – 100 ปี คดิคา่ตวั 3 บาท และมีการคิดคา่เสียหายตามศกัดินาด้วย โดยเป็นการปรับไหมเพ่ือใช้แก่

                                                        
 47 วิชา มหาคณุ, ประวัติศาสตร์กฎหมายและภาษากฎหมายไทย, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: 
คณะนิติศาสตร์จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั), หน้า 5-6. 
 48 พิธินยั ไชยแสงสขุกุล และคณะ, งานวิจัยเร่ือง กฎหมายแห่งราชอาณาจักรสยาม, ธันวาคม 2533-
มิถนุายน 2537, สนบัสนนุทนุวิจยัโดย มลูนิธิโตโยต้าประเทศญ่ีปุ่ น, หน้า 393. 
 49 แสวง บุญเฉลิมวิภาส, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย, พิมพ์ครัง้ที่ 9, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์
วิญญชูน, 2552), หน้า 67. 
 50 หลวงสทุธิวาทนฤพฒุิ, ค าบรรยาย ประวัติศาสตร์กฎหมาย ชัน้ปริญญาโท พุทธศักราช  2512-

2513, หน้า 205. 
 51 แสวง บญุเฉลมิวิภาส, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย, หน้า 67-88. 
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ผู้ เสียหาย ซึ่งลักษณะดงักล่าวจะมีความคล้ายคลึงกับกฎหมายโรมันท่ีมีการก าหนดค่าเสียหายไว้

ตายตวัไมไ่ด้ค านงึตามคา่เสียหายท่ีแท้จริง52 (ท าให้ลกัษณะดงักล่าวอาจถกูมองว่าเป็นโทษทางอาญา

ประเภทหนึ่งดงัได้กล่าวมาแล้วข้างต้น) นอกจากจะมีสินไหมแล้วยงัการปรับพิไนย ท่ีเป็นเงินปรับเข้า

หลวงด้วย ดงัท่ีเรียกว่าสินไหมกึ่ง พิไนยกึ่ง53 เม่ือถึงสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น กฎหมายท่ีใช้อยู่ใน

ขณะนัน้ก็คือ กฎหมายท่ีใช้อยู่ในสมยัอยุธยาโดยอาศยัความจ าและการคดัลอกมาแตเ่น่ืองจากความ

คลาดเคล่ือนจากการคดัลอกจึงได้มีการสะสางกฎหมายขึน้ใหม่จนได้กฎหมายตราสามดวง โดยท่ีใน

กฎหมายตราสามดวงจะมีโครงสร้างโดยแบง่เป็นพระธรรมศาสตร์ (มลูคดี)พระราชนิติศาสตร์ (สาขา

คดี) และพระราชศาสตร์ (บทบญัญัติท่ีพระมหากษัตริย์ตราขึน้ประกอบพระธรรมศาสตร์) ความรู้ของ

กฎหมายในสมยัรัตนโกสินทร์จึงเป็นการถอดความมาจากกฎหมายอยธุยาเป็นหลกั ดงันัน้จึงลกัษณะ

คา่เสียหายจงึเหมือนกบัสมยัอยธุยา  

   นบัตัง้สมยักรุงศรีอยุธยาจนกระทัง้ถึงกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น ประเทศไทย

ได้ใช้กฎหมายลกัษณะอย่างเดียวกนัเร่ือยมาตลอด แม้ว่าจะปรับปรุงบ้างในกฎหมายตราสามดวง แต่

หลกักฎหมายดงักลา่วในสายตาชาวตา่งประเทศท่ีเป็นชาติมหาอ านาจยงัคงล้าหลงั ไม่มีระบบสถาบนั

ยุติธรรมท่ีถูกต้อง54โดยเฉพาะการใช้ “จารีตนครบาล” อันเป็นวิธีการไต่สวนหาความจริงโดยการ

ทรมานร่างกาย55 ดงันัน้เม่ือถึงในสมยัรัชกาลท่ี 4 จึงเป็นยุคเร่ิมต้นเปล่ียนแปลง โดยเป็นการพฒันา

จากกฎหมายสมยัเก่าเป็นกฎหมายสมยัใหม่ด้วยเหตผุลท่ีส าคญั  2 ประการ คือ การท่ีประเทศไทยท า

สนธิสญัญาเบาร่ิงและสนธิสญัญาลกัษณะเดียวกนัให้สิทธิสภาพนอกอาณาเขต (Extraterritorialism) 

แก่คนต่างชาติท่ีจะไม่ใช้กฎหมายไทยบังคับและความไม่เหมาะสมของกฎหมายไทยเดิมท่ีมี  

ความล้าหลัง โดยได้มีการประกาศใช้กฎหมายถึง 500 ฉบับ และเม่ือมาถึงในสมัยรัชกาลท่ี 5   

                                                        
 52 เสนีย์ ปราโมทย์, กฎหมายสมัยอยุธยา, (คณะกรรมการจดังานอนสุรณ์อยธุยา, 2510), หน้า 7 
 53 มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, ระบบกฎหมายไทยและต่างประเทศ เอกสารการสอน หน่วยที่ 8-

15, (นนทบรีุ: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 2542), หน้า 138-139. 
 54 พงศ์ธร บญุอารีย์, กฎหมายกับสังคม, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์ดวงกมล, 2543), หน้า 31. 
 55 รวินท์ ลีละพฒันะ, ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับกฎหมาย, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 2555), 
หน้า 18. 
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ได้ด าเนินการปฏิรูปประเทศครัง้ส าคญั โดยเฉพาะการปฏิรูปทางด้านการศาลและระบบกฎหมาย

เพ่ือให้ประเทศไทยหลุดพ้นจากข้อเสียเปรียบในเร่ืองสิทธิสภาพนอกอาณาเขต แต่เน่ืองด้วยการท่ีจะ

เปล่ียนแปลงกฎหมายต้องใช้เวลานาน ดงันัน้การแก้ไขปัญหาในระยะแรกคือการประกาศใช้กฎหมาย

เป็นเร่ืองๆ หรือน าหลักกฎหมายต่างประเทศมาใช้ในการพิพากษาคดี (โดยเฉพาะหลักกฎหมาย

อังกฤษ) ในยุคนีเ้ร่ืองของค่าเสียหายยังไม่ได้มีการเปล่ียนแปลงจากเดิมมาก ลักษณะความรับผิด

ในทางอาญากบัทางแพ่งยงัปะปนกนั  แตมี่ประกาศลกัษณะฉ้อ ลงวนัท่ี 25 กนัยายน ร.ศ. 119 (พ.ศ. 

2443 ) ได้แยกลกัษณะของความรับผิดทางแพ่งและทางอาญาออกจากกนัเด็ดขาด โดยบคุคลท่ีศาล

พิจารณาได้ความจริงว่าเป็นผู้ กระท าผิดจะต้องถูกจ าคุกและปรับอย่างสูงส่ีเท่าของมูลค่าความ

เสียหาย ส่วนบุคคลท่ีเสียหายให้มีสิทธิเรียกเอาทรัพย์ หรือจ านวนเงินท่ีต้องเสียไป ซึ่งแสดงให้เห็นว่า

ผู้ เสียหายไม่ได้รับเงินสินไหมคู่ไปกับพิไนยเข้าพระคลงัหลวงเหมือนเม่ือก่อน คงได้เพียงค่าทดแทน

ความเสียหายทางแพ่งเหมือนปัจจบุนั56 จนกระทัง้เม่ือรัชกาลท่ี 5 ได้ทรงตดัสินพระทยัท่ีจะเลือกระบบ

ซีวิล ลอว์ ตามแบบประเทศท่ีใช้ประมวลกฎหมายในภาคพืน้ยุโรป เพราะมีกฎหมายโรมัน 

เป็นหลกั และแบง่หมวดหมูอ่ยา่งมีระเบียบ เข้าใจง่าย เหมาะสมกบัประเทศไทยซึ่งก าลงัอยู่ในระหว่าง

การพัฒนาประเทศในทุกๆทางประกอบกับการท่ีกฎหมายไทยใช้ระบบเดียวกับประเทศต่างๆใน

ภาคพืน้ยโุรปจะท าให้สะดวกแก่การเจรจาขอยกเลิกสนธิสญัญาเพ่ือยกเลิกข้อเสียเปรียบทางกฎหมาย

และการศาลโดยในการร่างประมวลกฎหมายได้จดัท ากฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.127 ขึน้มาเป็น

อนัดบัแรก โดยได้แยกลกัษณะคดีแพ่งออกจากลกัษณะคดีอาญาอย่างชดัเจน57และได้มีการประกาศ

ยกเลิกกฎหมายอาญาอ่ืนๆลงคงยงัเหลือเพียงความรับผิดท่ีเป็นละเมิดทางแพ่งแท้จริงซึ่งปรากฏอยู่ใน

กฎหมายลักษณะเบ็ดเสร็จเท่านัน้58ต่อมาได้มีการประกาศใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

บรรพ 1 (หนี)้ และบรรพ 2 (ทรัพย์) ท่ีร่างโดยกรรมการชาวฝร่ังเศสโดยให้มีผลบงัคบัใช้วนัท่ี 1 มกราคม 

                                                        
 56 ร.แลงกาต์, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย, หน้า 178-184. 
 57 วิชา มหาคณุ, หลักกฎหมายละเมิดศึกษาจากค าพิพากษา, (กรุงเทพมหานคร: แสวงสทุธิการพิมพ์, 
2523), หน้า 50-51. 
 58 วิชา มั่นสกุล, “ความรับผิดเพื่อละเมิดในการของการกระท าของตนเอง,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2516), หน้า 2. 
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พ.ศ. 2467 แต่เข้าใจยากเกินไปจึงได้มีการร่างใหม่โดยใช้โครงร่างแบบประมวลกฎหมายแพ่งของ

เยอรมนัโดยใช้วิธีการลอกจากประมวลกฎหมายแพง่ของญ่ีปุ่ นเป็นหลกัแตไ่ด้น าบทบญัญัติบางส่วนมา

ตอนมาจากประมวลกฎหมายแพ่งฝร่ังเศสและประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ฉบบัเดิมนอกจากนี ้

ยงัได้น าบทบญัญตับิางตอนจากประมวลกฎหมายของสวิสด้วย โดยได้ประกาศให้มีผลบงัคบัใช้พร้อม

กบับรรพ 3 (ความสามารถของบคุคล) ในวนัท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 246859 บรรพว่าด้วยหนีแ้บง่ออกเป็น 

2 ส่วน  ส่วนท่ีหนึ่ง คือ บทเบ็ดเสร็จทัว่ไปโดยได้กล่าวถึงการก่อให้เกิดหนี ้(ละเมิด จดัการงานนอกสัง่

ลาภมิควรได้ และสญัญา) การโอนหนี ้และความระงบัหนี ้ส่วนท่ีสอง คือ หลกัเกณฑ์ส าหรับสญัญาท่ี

ใช้กนัปกตธิรรมดา เช่น ซือ้ขาย แลกเปล่ียน ให้ จ้างแรงงาน จ้างท าของ เป็นต้น60 โดยในส่วนแรกจะมี

บญัญัติถึง การเรียกค่าเสียหายในลักษณะทัว่ ๆ ไปทัง้สญัญาและละเมิดและในส่วนท่ีสองย่อมเป็น

การเรียกค่าเสียหายท่ีมีเฉพาะในแต่ละสญัญาอีกส่วนหนึ่งด้วยจนกระทัง้มีการปรับปรุงแก้ไขมาเป็น

ประมวลกฎหมายแพ่งละพาณิชย์ในปัจจุบัน แต่อย่างไรก็ตามหลักการท่ีส าคญัยังคงอยู่กล่าวคือ  

การบงัคบัช าระหนีต้ามบทบญัญัติในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ต้องเกิดจากมลูหนีท่ี้เกิดจาก

สิทธิเหนือบคุคล (Right in Personom) หรือสิทธิเหนือทรัพย์สิน (Proprietory Rights) เท่านัน้ และ

หากไม่ได้ตามมูลหนีท่ี้ว่าไว้จะต้องกลายเป็นค่าสินไหมทดแทนจ่ายกัน โดยผลสุดท้ายท่ีได้จะต้อง

ค านวณมลูคา่เป็นราคาเงินได้61  

   สรุปว่าวิวฒันาการในระบบซีวิล ลอว์ ตัง้แตต้่นแสดงให้เห็นว่าคา่เสียหายท่ี

เกิดขึน้สามารถเรียกได้จากคู่กรณีโดยตรงไม่ว่าจะ เกิดจากการท่ีรัฐเข้าไปด าเนินการหรือคู่กรณี

ด าเนินการเอง ในลกัษณะท่ีเป็นการใช้เพ่ือการลงโทษทางอาญาหรือทดแทนความเสียหายทางแพ่ง

โดยแท้ โดยลกัษณะท่ีมีในกฎหมายไทยในยคุก่อนมีประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ใช้ว่า สินไหม 

                                                        
 59 ชาญชยั แสวงศกัดิ์ และวรรณชยั บญุบ ารุง, สาระน่ารู้เกี่ยวกับการจัดท าประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ของต่างประเทศและของไทย, (กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพ์นิติธรรม, 2543), หน้า 154-155. 
 60 สรุพล ไตรเวทย์, การร่างประมวลกฎหมายในประเทศสยาม, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 
2550), หน้า 148-152. 
 61 สนุีย์ มลัลิกะมาลย์ และคณะ, รายงานผลการวิจัย วิวัฒนาการของกฎหมายไทยในรอบ 200 ปี : 

ภาคกฎหมายสารบัญญัติ, (เงินอดุหนนุเพื่อเพิ่มพนูและพฒันาประสทิธิภาพทางวิชาการ, จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั
, 2525), หน้า 67. 
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ซึ่งผู้ กระท าต้องถูกลงโทษให้เสียเงินเป็นสินไหมหรือค่าปรับซึ่งมักจะเป็นจ านวนเงินสูงกว่าความ

เสียหายท่ีแท้จริง จึงมีลกัษณะเป็นความรับผิดทางอาญามากกว่าจะเป็นการชดใช้ในทางแพ่ง62แม้ว่า

จะต้องใช้ให้กบัผู้ เสียหายก็ตาม แตก็่มีความเห็นว่าลกัษณะดงักล่าวเป็นคา่ท าขวญัให้แก่ผู้ เสียหายใน

ท านองทางแพ่งนอกเหนือจากการลงโทษ63 และเม่ือมีการประกาศใช้กฎหมายลกัษณะอาญา ความ 

รับผิดทางแพ่งและอาญาก็แยกจากกันเด็ดขาด แนวความคิดเร่ิมเปล่ียนเป็นว่าผู้ เสียหายมีสิทธิท่ีจะ

เรียกค่าสินไหมทดแทนไม่เกินกว่าท่ีตนได้รับ 64 และสุดท้ายเม่ือถึงยุคท่ีประเทศไทยยอมรับเอา 

ระบบซีวิล ลอว์ และจดัท าประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กฎหมายโรมนัจึงมีบทบาทอย่างมาก 

เพราะกฎหมายโรมันเป็นแม่บทของประมวลกฎหมายทั่วโลก ประเทศท่ีใช้ประมวลกฎหมาย เช่น 

ฝร่ังเศส สวิส เยอรมัน เป็นต้น ก็ใช้กฎหมายโรมันเป็นแม่บท ดงันัน้เม่ือประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ของไทยในปัจจุบนัก็ได้ยอมรับวิธีการจัดท าประมวลของประเทศเหล่านัน้จึงมีผลให้มีการ

ยอมรับหลกักฎหมายโรมนัมาใช้ด้วย และหลกัของกฎหมายโรมนัท่ีส าคญักบัคา่เสียหายก็คือ ทฤษฏีว่า

ด้วยหนี ้(Theory of obligations) ท่ีกลา่วไว้แล้วข้างต้น  

    ดงันัน้ผลท่ีเกิดขึน้การชดใช้ค่าเสียหายในระบบ ซีวิล ลอว์ ท่ีเป็นทฤษฎีว่า

ด้วยหนี ้ใช้หลกั “Restitution in Integrum” หรือ “Full Compensation of Damages” คา่เสียหาย 

ท่ีได้รับจึงไม่เกินกว่าความเสียหายท่ีแท้จริงและจะไม่ได้รับประโยชน์ในกรณีท่ีไม่ได้รับความเสียหาย 

รวมถึงไม่มีสิทธิได้รับการชดใช้เกินกว่าหนีท่ี้มีต่อตน โดยในการคิดค่าความเสียหายจะไม่ค านึงถึง

ความร้ายแรงของการกระท าผิดท่ีมีลักษณะของทางอาญา65 แต่อย่างไรก็ตามในปัจจุบันแนวคิด

เก่ียวกับการก าหนดค่าสินไหมทดแทนในเชิงลงโทษท่ีเกินกว่าหนีข้องระบบคอมมอน ลอว์ เร่ิมมี

                                                        
 62 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ง และลาภมิควรได้, พิมพ์ครัง้ที่ 
4, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์, 2555), หน้า 52. 
 63 วารี นาสกลุ, ค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ ละเมิด จัดการงานนอกสั่ง ลาภมิควร

ได้, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นสว่นจ ากดั จิรรัชการพิมพ์, 2554), หน้า 3. 
 64 ศักดา ธนิตกุล, รายงานวิจัยเร่ือง การน าหลักค่าเสียหายเชิงลงโทษมาใช้ในกฎหมายไทย , 
(กองทนุรัชดาภิเษกสมโภช: จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2553), หน้า 3. 
 65 นบัทอง วนวฒันาวงศ์, “การประกนัภยัความรับผิดในค่าสินไหมทดแทนเพื่อการลงโทษ,” (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2553), หน้า 19. 
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อิทธิพลต่อกฎหมายพิเศษใหม่ ๆ ของไทย เช่น พระราชบญัญัติตอ่ความเสียหายท่ีเกิดจากสินค้าท่ีไม่

ปลอดภยั เป็นต้น66  

2.1.2 วิวัฒนาการของการเรียกค่าเสียหายในระบบคอมมอน ลอว์ 

  ระบบคอมมอน ลอว์ หรือระบบกฎหมายจารีตประเพณี ก าเนิดขึน้ท่ีประเทศองักฤษ

เป็นประเทศแรก จดุเร่ิมต้นทางประวตัิศาสตร์มาจากพวกแองโกล-แซกซอล ได้รุกรานตัง้รกรากตัง้ถ่ิน

ฐานในอังกฤษและ ได้ใช้กฎหมายจารีตประเพณีซึ่งมีพืน้ฐานมาจากประเพณีโบราณของเยอรมัน

ดัง้เดิมโดยถือว่ากษัตริย์และประชาชนต้องอยู่ภายใต้กฎหมาย ศาลในสมยันัน้มีอ านาจพิจารณาคดี

เฉพาะท่ีคู่กรณีทัง้สองฝ่ายให้ความยินยอมเท่านัน้อันเป็นอีกวิธีหนึ่งท่ีคู่ความเลือกใช้แทนวิธีการแก้

แค้นทดแทนซึ่งถือว่าความเสียหายเป็นเร่ืองส่วนตัวโดยก าหนดให้คู่ความฝ่ายท่ีก่อให้เกิดความ

เสียหายต้องชดใช้คา่เสียหายแก่อีกฝ่ายเป็นเงิน โดยกฎหมายจะก าหนดจ านวนเงินตามความรุนแรง67 

นอกจากนีย้งัต้องช าระค่าปรับให้กษัตริย์ด้วย แต่เน่ืองด้วยกฎหมายไม่ได้บงัคบัตวัผู้กระท าผิดดงันัน้

หากผู้กระท าผิดปฏิเสธไม่ชดใช้ก็ต้องด าเนินการแก้แค้นทดแทนเองและในขณะนัน้กฎหมายท่ีใช้อยู่

ยงัคงบงัคบัได้เฉพาะท้องถ่ินเท่านัน้ ต่อมาในยคุฟิลดลั (Feudalism) อนัเป็นยคุท่ีก่อก าเนิด คอมมอน 

ลอว์ ในยุคนีเ้ม่ือพวกนอร์แมนได้ยึดครองอังกฤษแทนชาวแองโกล-แซกซอล กฎหมายท่ีใช้ยงัคงเป็น

กฎหมายของแองโกล-แซกซอล แต่ได้เปล่ียนแปลงไปบ้าง เพราะกฎหมายนอร์แมนมีลักษณะ

คล้ายคลงึกนั68โดยราชวงศ์ท่ีขึน้ปกครอง คือ พระเจ้า William พระองค์ถือสิทธิในฐานะกษัตริย์ถือครอง

ท่ีดินทัง้หมดแต่พระองค์เดียว และได้ยกท่ีดินบางส่วนให้แก่ขุนนางเพ่ือปกครองดูแลท ามาหากิน มี

รูปแบบปกครองแบบทหารโดยแบง่แยกจดัการปกครองออกเป็นส่วนสดั ตามท่ีดินท่ีถกูแบง่ถึง 15,000 

                                                        
 66 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ง และลาภมิควรได้, หน้า 53. 
 67 เช่น ในกฎหมายของอีเทิลเบิร์ท (Laws of Ethelbert) ประมาณ 600 A.D. มาตรา 34 ถ้าหากกระดกูแตก 
ให้ 3 ชิลลิงค์, มาตรา 40 ถ้าหูไม่ได้ยิน ให้ 25 ชิลลิงค์, มาตรา 51 ส าหรับฟันแต่ละซี่ ถ้าเป็นฟัน 4 ซี่ หน้า ให้ 6 
ชิลลงิค์ ซี่ติดกนั ให้ 4 ชิลลงิค์ ซี่ถดัมา ให้ 3 ชิลลงิค์ นอกนัน้ให้ ซี่ละ 1 ชิลลงิค์ 
 68 สนุยั มโนมยัอดุม, ระบบกฎหมายอังกฤษ, (กรุงเทพมหานคร : โครงการต าราและเอกสารประกอบการ
สอน คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า17-26. 
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ถ่ิน69ในยคุนีย้งัคงมีศาลท้องถ่ินท่ียงัใช้จารีตประเพณีท้องถ่ินตามเจ้าผู้ครองท่ีดินเป็นผู้ก าหนดแตกตา่ง

กนัออกไป  แตไ่ด้มีการจดัตัง้ศาลคิวเรียรีจิส (Curia Regis Court) หรือศาลหลวง (Royal Court) ซึ่ง

เป็นศาลท่ีท าหน้าท่ีพิจารณาโดยใช้กฎหมายเดียวกนัทัง้ประเทศ โดยกฎหมายท่ีศาลหลวงบงัคบัใช้คือ 

จารีตประเพณีต่าง ๆ ท่ีมีมาแต่ดัง้เดิม และค าพิพากษาของศาลท่ีผู้ พิพากษาได้สร้างขึน้ ในการ

พิจารณา ยุคสมยันัน้วิธีการพิจารณาจะใช้ระบบหมายเรียก (Writ) โดยกษัตริย์เพ่ือมีค าสัง่เรียกตวั

ผู้กระท าละเมิดมาด าเนินการพิจารณาคดีตอ่ศาลโดยแบง่เป็นการละเมิดสิทธิเฉพาะ ในคริสต์ศตวรรษ

ท่ี 13 ศาลหลวงได้ขยายอ านาจมากขึน้ การฟ้องเรียกคา่เสียหาย ท่ีเคยอยู่ในอ านาจศาลท้องถ่ินก็มา

อยู่ในอ านาจศาลหลวงเกือบทัง้สิน้ ราษฎรได้ฟ้องคดีท่ีศาลหลวงมากขึน้ และน าระบบลกูขนุ (Jury) 70 

มาใช้ ตอ่มาระบบหมายเรียกได้พฒันาแยกออกเป็น หมายเรียกทัว่ไป (General Writ) ใช้ในการกระท า

ละเมิดโดยชดัแจ้งและหมายเรียกแบบพิเศษ (Trespass on the Case) 71 ซึ่งอ้างถึงการกระท าท่ีมิชอบ

หรือโดยประมาทเลินเล่อ หรือเม่ือจ าเลยยอมผูกพนัตนเข้าปฏิบตัิการใดแล้วปฏิบตัิการดังกล่าวโดย

ประมาทให้โจทย์เสียหายและมีวิวฒันาการเร่ือยมาจนมีการยอมให้คูค่วามฟ้องคดีประเภท action on 

the case และ action of assumption มากขึน้ ซึ่งเป็นรากฐานของกฎหมายละเมิดและสญัญาใน

ปัจจุบนั72 ถือเป็นจุดเร่ิมต้นท่ีส าคญัของระบบการชดใช้ค่าเสียหายด้วย73 ด้วยกระบวนการท่ีผู้ ได้รับ

ความเสียหายจะต้องขอให้ศาลออกหมายเรียกผู้ ท่ีเป็นจ าเลยมาให้การโดยความเสียหายจะต้องจดัอยู่

                                                        
 69 ธานินทร์ กรัยวิเชียร, ระบบกฎหมายอังกฤษ, (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, 2529), หน้า 12-13. 
 70 มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, เอกสารการสอนวิชาระบบกฎหมายไทยและต่างประเทศ หน่วย
ที่ 1-7, (นนทบรีุ : มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 2549), หน้า 181-182. 
 71 Treaspass หมายถึง การกระท าที่ไมถ่กูต้อง (Wrong) ซึง่ได้แก่การกระท าใดๆไมว่า่ทางตรงหรือทางอ้อม
อนัเป็นการรบกวนตอ่ร่างกายหรือทรัพย์สนิของผู้อื่น ซึ่งพฒันามาจากการกระท าผิดทางอาญา โดยที่นอกจากจะถกู
จ าคกุหรือปรับแล้ว ยงัต้องชดใช้ค่าเสียหายอีกด้วย (โปรดดู สธีุรา ประชุมรัตน์, “ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกับการ
บงัคบัค่าสินไหมทดแทนเพื่อการขาดไร้อปุการะในคดีละเมิด,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิต, 2551), หน้า 10.) 
 72 สนุยั มโนมยัอดุม, ระบบกฎหมายอังกฤษ, หน้า 34-84. 
 73 George T. Washington, “Damages in Contract at Common Law,” Law Q. Review. 345 47 
(1931): 845.  
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ในประเภทหนึง่ของมลูความผิด (Cause of Action) จงึออกหมายได้โดยถือว่าการเรียกคา่เสียหายเป็น

คดีเฉพาะเร่ืองโดยมิได้ยดึถือในทฤษฎีวา่ด้วยหนีจ้ึงท าให้มีแนวคิดในทางอาญาผสมผสานอยู่74ผลของ

แนวคดิดงักลา่วท าให้นอกจากจะมีการก าหนดคา่เสียหายตามความเสียหายท่ีได้รับยงัท าให้บางครัง้มี

การก าหนดคา่เสียหายเพ่ือเป็นการลงโทษด้วย โดยต้นก าเนิดมาจากในช่วงต้นของศตวรรษท่ี 13 การ

ประเมินคา่ความเสียหายคณะลกูขนุได้เร่ิมมีการให้คา่เสียหายมากเกินกวา่ท่ีจะยอมรับได้75 อย่างไรก็ดี

ลกัษณะดงักลา่วยงัไมป่รากฏชดัว่าเป็นการให้คา่เสียหายเชิงลงโทษเน่ืองด้วยการไม่ยอมรับจนกระทัง้

ในชว่งต้นศตวรรษท่ี 18 ศาลได้มีการยอมรับอ านาจในการให้คา่เสียหายท่ีเกินส่วนความเสียหาย76และ

ในปี 1760 คา่เสียหายเชิงลงโทษได้ปรากฏเป็นรูปธรรมครัง้แรก เม่ือเกิดกรณีท่ีรัฐได้พยายามท่ีจะระงบั

การโฆษณาในหนังสือพิมพ์ท่ีมีช่ือเสียงช่ือ North Briton อันเป็นการกระท าผิดโดยการแทรกแซง

เสรีภาพส่ือ จงึมีการตดัสินให้ใช้คา่เสียหายในรูปแบบท่ีไมไ่ด้ทดแทนความเสียหายท่ีค านึงถึงพฤติกรรม

ความชัว่ร้ายของจ าเลย77 ตอ่มาในปี ค.ศ. 1763 มีคดี Wilkes v. Wood78และ Huckle v. Money79ซึ่ง

เป็นคดีท่ีมีลกัษณะเดียวกนั โดยการแทรกแซงของรัฐกระทบสิทธิของหนงัสือพิมพ์ฉบบัเดิม โดยศาลได้

ให้ค่าเสียหายเชิงลงโทษในลกัษณะเป็นจ านวนทวีคณูแก่บรรณาธิการของหนงัสือพิมพ์ 80อนัเป็นการ

แสดง ถึงการบงัคบัใช้ค่าเสียหายเชิงลงโทษอย่างชดัเจน  และภายหลงัก็มีคดีอ่ืนๆอีกมากท่ีศาลใช้

คา่เสียหายเชิงลงโทษ  

                                                        
 74 คมัภีร์ แก้วเจริญ, “ค่าเสียหายในคดีละเมิด,” วารสารกฎหมายจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 7, 3 
(กมุภาพนัธ์ 2526): 27.  
 75 Charles, T McCormick, Handbook on The Law of Damages, (United States of America: West 
Publishing co, 1980), p. 25. 
 76 Thomas B. Colby, “Beyond the Multiple Punishment Problem: Punitive Damages as 
Punishment for Individual, Private wrongs,” Minnesota Law Review 87 (2003): 614. 
 77 Hemut Koziol and Vanessa Wilcox, “Punitive Damages : Common Law and Civil Law,” Tort 

and Insurance Law 25 (2009): 1. 
 78 98 Eng. Rep. 768 (K.B. 1763). 
 79 95 Eng. Rep. 489 (C.P. 1763). 
 80 Micheal Rustad and Thomas Koenig, “The Historical Continuity of Punitive Damages Awards: 
Reforming the Tort Reformers,” The American University Law Review 42 (1993): 1287-1288. 
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   ระบบกฎหมายนีถื้อว่า ค าพิพากษาเป็นบ่อเกิดของกฎหมาย ผู้ พิพากษาเป็นคน

บญัญัติกฎหมาย (Judge Made Law) เม่ือมีคดีเกิดขึน้และได้มีการตดัสินพิพากษาไปแล้ว ตอ่มาเม่ือ

มีคดีในลกัษณะเดียวเกิดขึน้อีก ศาลจะต้องยึดถือคดีก่อนเป็นบรรทดัฐาน และต้องตดัสินแบบเดียวกนั 

ตอ่มาได้มีการเผยแพร่ไปยงัประเทศต่างๆ เช่น สหรัฐอเมริกา ออสเตรเลีย นิวซีแลนด์  เป็นต้น ท าให้

รูปแบบการเรียกค่าเสียหายจะต้องยึดติดกับรูปแบบของคดีเป็นส าคัญหากมีลักษณะคล้ายกัน 

คา่เสียหายท่ีศาลให้จะไมมี่ความแตกตา่งกนัมาก  

2.2 แนวคิดพืน้ฐานของค่าเสียหายในปัจจุบัน 

 2.2.1 ความหมายของความเสียหาย ค่าเสียหาย และค่าสินไหมทดแทน 

  ความหมายของค าว่า เสียหาย ท่ีปรากฏตามพจนานุกรมฉบับราชบณัฑิตยสถาน 

พ.ศ.2542 ซึ่งหมายถึง เส่ือมเสีย และ ค าว่าเส่ือม หมายถึง น้อยลง, หย่อนลง, เสีย, ต ่ากว่าระดบัเดิม 

เม่ือพิเคราะห์ตามความหมายดงักลา่วแล้ว ความเสียหายจงึหมายถึง ความเสียไป, น้อยลง, หย่อนลง, 

การต ่ากว่าระดับเดิม  และท่านอาจารย์ไชยยศ เหมะรัชตะ ได้ให้ความหมายว่า ความเสียหาย 

หมายถึง ความสูญเสีย หรือผลร้ายท่ีเกิดขึน้แก่ชีวิต ร่างกาย อนามัย เสรีภาพ ทรัพย์สิน สิทธิหรือ

ช่ือเสียงของบคุคล ความเสียหายนีม้ิได้จ ากดัอยูเ่ฉพาะแตเ่ร่ืองเงินทองเท่านัน้ ความเสียหายในทางอ่ืน

ก็มีได้ทัง้เร่ืองสญัญาและละเมิด81 นอกจากนัน้ท่านอาจารย์ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์ ได้ให้ความหมายว่า 

ความเสียหาย หมายถึง การลดน้อยถอยลงทางทรัพย์สินท่ีเกิดจากเหตกุารณ์หรือข้อเท็จจริงท่ีฝ่าฝืน

ประโยชน์ท่ีกฎหมายคุ้มครอง (โดยท่านอาจารย์ได้แยกความเสียหายเป็นความเสียหายทางทรัพย์สิน 

หรือความเสียหายท่ีเป็นตวัเงิน กบัความเสียหายทางจิตใจ หรือความเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน)82 ผู้ เขียน 

เห็นว่า ความเสียหาย หมายถึง ความเสียไป การลดน้อยถอยลงของชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ 

                                                        
 81 ไชยยศ เหมะรัชตะ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, 2539), หน้า 421. 
 82 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง และลาภมิควรได้, หน้า 85-
86. 
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ทรัพย์สิน สิทธิ ช่ือเสียง หรือสภาพจิตใจของบุคคล ไม่ว่าจะเกิดจากมูลเหตุใดก็ตาม จะเห็นได้ว่า 

ความเสียหายเป็นฐานในการคดิคา่เสียหายอนัจะได้กลา่วตอ่ไป  

  คา่เสียหาย หมายถึง เงินท่ีชดใช้ให้แก่ผู้ เสียหายเพ่ือความเสียหายอนัได้ก่อขึน้ ซึ่งเป็น

การให้ความหมายตามพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ.254283 ในส่วนของความหมาย 

Black Law Dictionary หมายถึง เงินท่ีได้รับจากการจ่ายของบุคคลด้วยตนเองหรือโดยค าสั่ง 

เพ่ือชดเชยความเสียหายหรือการได้รับบาดเจ็บ84 ซึง่จะเห็นว่าสอดคล้องกบัความเห็นของท่านอาจารย์

โสภณ รัตนากร85 ท่ีได้ความเห็นว่า คา่เสียหายคือ จ านวนเงินท่ีศาลสัง่ให้ลกูหนีช้ าระให้แก่เจ้าหนีเ้พ่ือ

ชดเชยความเสียหาย โดยพิจารณา ในบทบญัญัติของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 222 

วรรคแรกท่ีบญัญัติว่า “ การเรียกร้องเอาค่าเสียหาย ได้แก่ การเรียกร้องเอาค่าสินไหมทดแทนเพื่อ

ความเสียหายเช่นที่ตามปกติย่อมเกิดแต่การไม่ช าระหนี้นั้น  ” นอกจากนีท้่านอาจารย์พจน์  

ปษุปาคมยงัได้กล่าวว่า ค าว่าคา่เสียหายไม่รวมถึงการคืนทรัพย์และใช้ราคาทรัพย์ ซึ่งแตกตา่งจากค า

ว่าค่าสินไหมทดแทนรวมทัง้การคืนทรัพย์หรือใช้ราคาและค่าเสียหายรวมกัน 86โดยพิจารณาใน

บทบญัญัติของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 วรรคท้ายท่ีบญัญัติว่า “ อน่ึง ค่า

สินไหมทดแทนนัน้ ได้แก่การคืนทรัพย์สินอนัผู้เสียหายต้องเสียไปเพราะละเมิด หรือใช้ราคาทรัพย์สิน

นัน้ รวมทัง้ค่าเสียหายอนัจะพึงบงัคบัให้ใช้เพื่อความเสียหายอย่างใดๆที่ได้ก่อข้ึนด้วย ” จึงสรุปได้ว่า 

ค่าเสียหาย คือ จ านวนเงินท่ีถูกก าหนดขึน้เพ่ือทดแทนความเสียหายตามปกติท่ีเกิดขึน้ โดยท่ี

คา่เสียหายเป็นคา่สินไหมทดแทนประเภทหนึง่  

  ค่าสินไหมทดแทน หมายถึง การทดแทนความเสียหายให้แก่เจ้าหนีเ้น่ืองจากการท่ี

ลกูหนีไ้มช่ าระหนีต้ามสญัญา หรือมีการละเมิด ซึง่มีลกัษณะท านองเดียวกบัคา่เสียหายนัน้เอง บางทีก็

                                                        
 83 ความหมายดงักลา่วเหมือนกบัความหมายตามพจนานกุรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ.2525 
 84 Black's Law Dictionary (9th Ed. 2009)  
 85 โสภณ รัตนากร, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, พิมพ์ครัง้ที่ 10, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์นิติบรรณาการ, 2553), หน้า 165. 
 86 พจน์ ปษุปาคม, ค าบรรยายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วย ละเมิด , พิมพ์ครัง้ที่ 3, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรมศกึษากฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2530) หน้า 526. 
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ใช้แทนกัน แต่ค าว่า ค่าสินไหมทดแทนนัน้ เน้นหลักกฎหมายท่ีว่าบุคคลผู้ ต้องรับผิดชดใช้ความ

เสียหาย จะต้องท าให้ผู้ เสียหายกลบัคืนสู่ฐานะเดิมเสมือนไม่มีเหตกุารณ์อนัต้องรับผิดเกิดขึน้ ดงันัน้

การชดใช้คา่เสียหายไม่ใช่การท าหรือสร้างใหม่ในสิ่งท่ีได้ถูกท าลายไปแล้วเสมอไป มีบอ่ยครัง้ท่ีท าให้

ผู้ เสียหายสามารถจัดหาความความพอใจเท่าเทียมกับสิ่งท่ีได้สูญหายไป บทบาทท่ีแท้จริงของ  

คา่สินไหมทดแทนคือบทบาทของความพอใจ87  

  ค่าสินไหมทดแทนในกรณีค่าเสียหายท่ีเกิดจากสัญญา เม่ือเทียบกับค่าสินไหม

ทดแทนในกรณีละเมิดมีความแตกตา่งกัน กล่าวคือ คา่สินไหมทดแทนในกรณีสัญญาจะมีการชดเชย

เป็นแตเ่พียงตวัเงินเทา่นัน้ แตใ่นกรณีละเมิดนัน้ไม่ได้มีแตก่ารชดใช้เป็นตวัเงินแตร่วมถึงการคืน หรือใช้

ราคาทรัพย์ หรือการท าให้ช่ือเสียงกลบัคืนอีกด้วย  

  อย่างไรก็ตามแม้ความหมายของค าว่า ค่าเสียหาย และค่าสินไหมทดแทนจะไม่

เหมือนกนัเสียทีเดียวแตใ่นการใช้ค าทัง้สองหลายๆครัง้จะมีการผสมปนเปจนไม่อาจแยกได้ถึงเจตนาท่ี

แท้จริง ดงันัน้ ผู้ เขียนจงึเห็นวา่ไมค่วรยดึตดิกบัรูปแบบท่ีแสดงออกของค ามากนกั 

 2.2.2 ประเภทและวัตถุประสงค์ของค่าเสียหาย 

  ลกัษณะของคา่เสียหายจะมีการจดัแบง่แยกประเภทของคา่เสียหายอยู่หลายรูปแบบ

และแตล่ะประเภทการแบง่แยกคา่เสียหายจะมีวตัถปุระสงค์ท่ีแตกตา่งกนั โดยในการศกึษานีผู้้ เขียนจะ

ได้ท าการแบง่ประเภทคา่เสียหายตามวตัถปุระสงค์ ได้แก่ 

 2.2.2.1 ค่าเสียหายประเภททดแทนความเสียหาย (Compensatory Damages) 

   ค่าเสียหายประเภทนี ้มีวัตถุประสงค์ท่ีส าคัญ คือ การเยียวยาผู้ ได้รับ 

ความเสียหายให้กลบัคืนสูฐ่านะเดมิเสมือนว่าบคุคลผู้ ได้รับผลร้ายไม่เคยได้รับการกระท าใด ๆ ให้มาก

ท่ีสดุเทา่ท่ีจะท าได้ เช่น ในกรณีละเมิดหากผู้ เสียหายถกูกระท าละเมิดตอ่ทรัพย์ การเยียวยาคือการท า

                                                        
 87 วงษ์ วีรพงศ์, แพ่งฝร่ังเศส (ความรับผิดชอบทางแพ่ง) (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร์จฬุาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, 2520), หน้า 37. 
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ให้ทรัพย์อยู่ในสภาพเดิมซึ่งได้แก่ การคืนทรัพย์ แตห่ากไม่อยู่ในวิสยัท่ีจะคืนได้ ก็ควรเยียวยาด้วยการ

ชดใช้เงินตามราคาทรัพย์ นอกจากนี ้หากผู้ เสียหายยงัได้รับความเสียหายอ่ืนอีก ก็จะมีสิทธิได้รับการ

ชดเชยต่อความเ สียหายนัน้ ด้วย 88หรือในกรณีผิดสัญญา เช่น  สัญญาว่า จ้ างนัก ร้องมา 

ร้องเพลง ความเสียหายคือ คา่เช่าสถานท่ี คา่ใช้จ่ายในการเตรียมการแสดง หรือแม้แตค่า่ขาดก าไรท่ี

ควรจะได้รับจากการปฏิบตัติามสญัญา  

  2.2.2.1.1 ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายที่เป็นตัวเงิน (Pecuniary 

Damages) 

   ค่าเสียหายท่ีเป็นตวัเงิน หรือค่าเสียหายทางเศรษฐกิจ (Economic Loss) 

หรือคา่เสียหายอนัอาจค านวณเป็นเงินได้ คือ คา่เสียหายท่ีมาจากความเสียหายท่ีกระทบกระเทือนตอ่

สิทธิในกองทรัพย์สิน (Droit Patrimoniaux) หรือกระทบกระเทือนถึงผลประโยชน์ในทางการเงินโดยท่ี

ความเสียหายประเภทนีส้ามารถท่ีจะตีราคาเป็นเงินได้  เช่น ค่าเสียหายในทางทรัพย์สิน ค่า

รักษาพยาบาล หรือการสญูเสียรายได้ ในกรณีละเมิด หรือในกรณีสญัญา เช่น ความเสียหายจากการ

เตรียมปฏิบตัติามสญัญา คา่เสียหายจากการขาดก าไร เป็นต้น โดยตามหลกักฎหมายฝร่ังเศสจะเรียก

ความเสียหายประเภทนีว้า่ Prejudice Meterial หรือ Dommage Patrimonail89 

   (1) ค่าเสียหายส าหรับผลประโยชน์ที่คาดหวัง (Expectation Damages) 

 ค่าเสียหายส าหรับผลประโยชน์ท่ีคาดหวัง คือ ค่าเสียหายท่ีเป็นการชดใช้

เยียวยาความเสียหายท่ีคาดหมายว่าจะมีขึน้ในอนาคต ในกรณีสญัญา คือ การขาดประโยชน์ท่ีเจ้าหนี ้

หวังจะได้รับตามสญัญา เช่น ในสัญญาซือ้ขายรถ ผู้ ซือ้ตกลงซือ้รถจากผู้ ขายเพ่ือใช้ท าธุรกิจ ผู้ขาย

                                                        
 88 สษุม ศภุนิตย์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 7 (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์นิติ
บรรณาการ, 2553), หน้า 217. 
 89 จ๊ิด เศรษฐบตุร, หลักกฎหมายแพ่งลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต ารา
และเอกสารประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า 79-81. 
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ยกเลิกการขายในนาทีสดุท้าย ผู้ ซือ้สญูเสียประโยชน์ในการใช้ตวัรถโดยตรงและสญูเสียโอกาสในการ

น ารถไปใช้ท าธุรกิจของตนด้วย จนกวา่ผู้ ซือ้จะได้รถคนัอ่ืนมาแทน ในกรณีละเมิด ความคาดหวงัในการ

ใช้ทรัพย์สินท่ีถกูท าละเมิด หรือค่าเสียหายจากการคาดหวงัในการใช้ชีวิต90 อนัเป็นการแสดงออกว่า

คา่เสียหายในประโยชน์ท่ีคาดหวงัอาจไมใ่ชค่า่เสียหายท่ีเป็นตวัเงินในทกุกรณี  

   (2) ค่าเสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจ (Reliance Damages) 

   คา่เสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจ คือ คา่เสียหายท่ีเป็นการชดใช้เยียวยาความ

เสียหายให้คู่กรณีกลับสู่ฐานะเดิมเสมือนไม่เคยมีการท าสัญญา หรือการท าละเมิดมาก่อน เป็น

คา่เสียหายเพ่ือชดใช้คา่ใช้จ่ายตา่งๆท่ีเตรียมการตา่งๆท่ีจ าเป็นแก่การปฏิบตัิตามสญัญา  เช่น ในกรณี

ของสญัญา การจ้างนกัมายากล มาท าการแสดง คา่ใช้จา่ยในการเตรียมการแสดงเวที สถานท่ี เป็นต้น 

โดยจ านวนค่าเสียหายส าหรับความเสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจจะมีจ านวนน้อยกว่าค่าเสียหาย

ส าหรับผลประโยชน์ท่ีคาดหวงั (Expectation loss) เพราะคา่เสียหายส าหรับผลประโยชน์ท่ีคาดหวงัจะ

ครอบคลมุถึงคา่ขาดก าไรหรือคา่ขาดประโยชน์และคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้เน่ืองมาจากความไว้เนือ้เช่ือใจ

ด้วย แต่ค่าเสียหายส าหรับความไว้เนือ้เช่ือใจนัน้ไม่ครอบคลุมถึงค่าขาดก าไรหรือขาดประโยชน์ท่ีจะ

ได้รับจากการปฏิบตัติามสญัญา อยา่งไรก็ตาม ความเสียหายส าหรับความไว้เนือ้เช่ือใจอาจมีลกัษณะ

ท่ีเป็นความเสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงินก็ได้91 

   (3) ค่าเสียหายในการกลับคืนสู่ฐานะเดมิ (Restitution Damages) 

   ค่าเสียหายในการกลับคืนสู่ฐานะเดิม คือ ค่าเสียหายท่ีจะได้รับหากการ

กลบัคืนสูฐ่านะเดิมไม่อาจเกิดขึน้ได้โดยจะใช้มลูคา่แทนสิ่งดงักล่าว เป็นหลกัการท่ีเกิดจากทฤษฎีท่ีว่า

                                                        
 90 H. G. Beale,W. D. Bishop and M. P. Furmston, Contract: cases and materials, 5th Ed. (United 
States of America: Oxford University Press, 2008), p. 628. 
 91 ญาดา รัตนอารักขา, “ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายที่ไม่เป็นตัวเงิน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต. นิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2552), หน้า 15. 
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การเลิกสญัญาและการกลบัคืนของสิ่งท่ีให้ไปและได้รับจากการปฏิบตัิตามสญัญา ซึ่งเง่ือนไขโดยมาก

ภายหลัง มีการเลิกสัญญาจะมีการคืนสิ่ งตอบแทนท่ีไ ด้ รับแต่ในบางกรณี จะ เสนอสิ่ ง อ่ืน 

ตอบแทนท่ีมีมูลค่าเท่ากันโดยนยัส าคญัหรือในกรณีท่ีไม่อาจกลบัคืนกันได้ก็จะต้องมีการชดใช้สิ่งอ่ืน

ตอบแทนเช่นเดียวกนั และส่วนใหญ่จะเป็นเงิน92อย่างไรก็ตามค่าเสียหายส าหรับการกลบัคืนสู่ฐานะ

เดิมไม่ได้เกิดขึน้ในกรณีเลิกสัญญาเท่านัน้ ในกรณีผิดสัญญา บางครัง้การยอมรับค่าเสียหาย 

ในประโยชน์ท่ีคาดหวงั ในผลก าไร กลับให้ผลประโยชน์ท่ีน้อยกว่า การกลบัคืนสู่ฐานะเดิมก่อนเกิด

สญัญา (Pre-Contract Position หรือ Status Quo Ante) จงึท าให้เกิดสิทธิในทางเลือกของคูส่ญัญาใน

การเรียกคา่เสียหาย93  

   ข้อสังเกต ในบางครัง้ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายท่ีเป็นตัวเงินก็อาจ

แบง่เป็น คา่เสียหายจากการขาดทนุ หรือขาดก าไร โดยท่ีคา่เสียหายจากการขาดทนุ หรือขาดก าไร ซึ่ง

เป็นความเสียหายท่ีท าให้กองทรัพย์สินลดลง หรือเสียหายเพราะขาดก าไร ท่ีควรจะได้ รับ  

 การขาดทุน คือ ความเสียหายหรือสูญหายท่ีเจ้าหนีข้าดไปหรือได้เสียไปจริงจากทรัพย์สินของตน  

ส่วนการขาดก าไร คือ ความเสียหายหรือสูญหายท่ีเจ้าหนี ค้าดว่าจะได้รับหรือก่อให้เกิดก าไร

ผลประโยชน์งอกเงยอย่างแน่นอน เช่น ก าไรจากการน าสินค้าไปขายต่อ จากการท าสญัญาซือ้ขาย 94

เป็นต้น ในกรณีละเมิดการขาดทนุ คือ ความเสียหายท่ีได้ขาดไปจากทรัพย์สินของผู้ เสียหาย และการ

ขาดก าไร คือ การขาดหนทางท่ีจะได้เพิ่ม ซึง่ก็คือความเสียหายในอนาคตนัน้เอง เช่น คา่ความสามารถ

ในการประกอบการงานในอนาคต95เป็นต้น จะเห็นได้ว่า การแยกชนิดความเสียหายนีก้บัการแบง่ชนิด

                                                        
 92 Laurence P. Simpson, Handbook of the Law of Contracts, (United States of America: West 
Publishing Co., 1965), p.406. 
 93 Jane M. Friedman, Contract Remedies in a Nutshell, (United States of America: West 
Publishing Co., 1981), pp. 52-53. 
 94 วิริทธ์ิพล วินิตวฒันกุล, “การก าหนดค่าเสียหายเนื่องจากการไม่ช าระหนีต้ามสญัญา,” (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2546), หน้า 29. 
 95 จ๊ิด เศรษฐบตุร, หลักกฎหมายแพ่งลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต ารา
และเอกสารประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า 81. 
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ความเสียหายในความคาดหวงั กับ ความเสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจ มีความแตกต่างกันคือ การ

ขาดทนุอาจเป็นความสญูเสียในความขาดหวงั หรือสญูเสียในความไว้เนือ้เช่ือใจได้ ส่วนการขาดก าไร

เป็นการสญูเสียในความคาดหวงั96 

    2.2.2.1.2 ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายที่ไม่เป็นตัวเงิน (Non-

Pecuniary Damages) 

   ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน หรือค่าเสียหายท่ีไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ หรือ

ค่าเสียหายท่ีไม่อาจคิดมูลค่าได้ทางเศรษฐกิจ (Noneconomic Loss) คือ ค่าเสียหายมาจากความ

เสียหายท่ีกระทบกระเทือนสิทธิท่ีอยูน่อกเหนือกองทรัพย์สิน (Droit Ex-Parrimoniaux) ซึ่งไม่อาจจะคิด

ค านวณเป็นเงินออกมาได้ เพราะเป็นสิทธิเฉพาะตวับุคคล ไม่อาจโอนหรือขายกันได้เลย97 เช่น สิทธิ

สภาพบริบรูณ์แหง่ร่างกายมนษุย์ (Droits à la personalité) สิทธิในเกียรติยศของตวับคุคล (Droits de 

la personalité atteintes à l’honneur) ความรักชาติ (Patriotiques) ช่ือเสียงในการประกอบอาชีพ (à 

la reputation professionnelle ) หรือสิทธิในครอบครัว (Droits de famille) เป็นต้น โดยตามหลกั

กฎหมายฝร่ังเศสจะเรียกความเสียหายประเภทนีว้่า Prejudice Moral หรือ Dommage Moral จึงเรียก

ความเสียหายดังกล่าวว่าเป็น ความเสียหายในทางศีลธรรม 98 ตวัอย่างเช่น ค่าความเจ็บปวดทุกข์

ทรมานระหว่างรักษาพยาบาล การท่ีต้องทุพพลภาพพิการไปตลอดชีวิต หรือค่าความผิดหวัง หรือ

โศกเศร้าเสียใจในการสญูเสียความสขุจากการด าเนินชีวิต แม้คา่เสียหายดงักล่าวส่วนใหญ่จะปรากฏ

ในเร่ืองละเมิดแตก็่มีในเร่ืองสญัญาด้วย เช่น คดี Ruxley Electronics v. Forsyth99 ในสญัญาว่าจ้าง

สร้างสระว่ายน า้ได้ระบถุึงการสร้างสระว่ายน า้ในส่วนท่ีใช้ในการด าน า้ไว้ลึก 7 ฟุต 6 นิว้ แตป่รากฏว่า

                                                        
 96 โสภณ รัตนากร, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, หน้า 167-169. 
 97 จ๊ิด เศรษฐบตุร, หลักกฎหมายแพ่งลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: โครงการต ารา
และเอกสารประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า 79. 
 98 นวลพรรณ ง้าวสวุรรณ, “ค่าเสียหายทางศีลธรรม,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ 
บณัฑิตวิทยาลยัจฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2517), หน้า 14. 
 99 [1996] AC 344. 



31 

 
เม่ือการก่อสร้างแล้วเสร็จ จ าเลยกลบัสร้างส่วนดงักล่าวไว้เพียง 6 ฟุต อนัเป็นการผิดสญัญา ศาลจึง

ก าหนดคา่สญูเสียความสะดวกสบายซึง่เป็นคา่เสียหายอนัไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ให้กบัโจทก์ไปเป็น

จ านวน £ 2,500  

 2.2.2.2.3 ค่าเสียหายตามความเสียหาย (Substantial Damages) 

 ค่าเสียหายตามความเสียหาย เป็นค่าเสียหายท่ีก าหนดขึน้ตามแนวปฏิบตัิ

ของศาล ซึ่งเป็นค่าเสียหายในระบบคอมมอน ลอว์ ค่าเสียหายตามความเสียหาย คือ ค่าเสียหายท่ี

ศาลประเมินมูลค่าเทียบเท่ากับค่าความเสียหายตามท่ีปรากฏข้อเท็จจริงถึงจ านวนความเสียหายท่ี

โจทก์ได้รับจริงๆในความเสียหายทางวตัถุ100 เช่น ในคดี Moss v. Christchurch R.D.C.101 จ าเลยก่อ

ความรบกวนปล่อยกระแสไฟเคร่ืองจักรไอน า้ลุกลามไหม้บ้านของโจทก์ซึ่งให้ผู้ อ่ื นเช่า ศาลอังกฤษ

ก าหนดค่าเสียหายโดยน าผลตา่งของราคาบ้านก่อนไฟไหม้กบัราคาบ้านหลงัถกูไฟไหม้มาเป็นเกณฑ์

โดยมิได้ถือตามราคาคา่ก่อสร้างบ้านหลงัใหมใ่ห้มีสภาพดีดงัเดมิซึง่ลกัษณะการคิดค านวณคา่เสียหาย

ของศาลจะก าหนดตามราคาความเสียหายท่ีแท้จริงตามราคาท่ีซ่อมไม่ได้ท าให้ผู้ เสียหายได้ก าไรแต่

อยา่งใด102   

 2.2.2.2.4 ค่าเสียหายตามทางสันนิษฐานท่ัวไป (General Damages) 

    คา่เสียหายตามทางสนันิษฐานทัว่ไป เป็นคา่เสียหายในระบบคอมมอน ลอว์ 

โดยแบ่งตามลกัษณะความเสียหาย ค่าเสียหายตามทางสนันิษฐานทัว่ไป คือ คา่เสียหายท่ีกฎหมาย

สนันิษฐานทั่วๆไปโดยมีการเปรียบเทียบกับคดีก่อน ๆ ท านองเดียวกับคดีเร่ืองนัน้ว่า ผู้ เสียหายควร

ได้รับความเสียหายเพียงใด มิใช่ก าหนดจาก ค าฟ้องของโจทก์ เน่ืองด้วยคา่เสียหายประเภทนีเ้กิดจาก

                                                        
 100 ประสิทธ์ิ จงวิชิต, “การพิสจูน์ในคดีละเมิดโดยประมาทเลินเล่อ,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต 
คณะนิติศาสตร์), หน้า 263. 
 101 [1925] 2 K.B. 750. 
 102 คมัภีร์ แก้วเจริญ, “ค่าเสียหายในคดีละเมิด,” วารสารกฎหมายจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 7, 3: 32-
33. 
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ความเสียหายทางศีลธรรมท่ีพิสจูน์ให้เห็นจริงได้ยากจึงต้องมีการสนันิษฐานประมาณการออกมา โดย

ใช้ดลุยพินิจของศาลท่ีจะก าหนดจ านวนตามสมควร ไม่ต้องผกูพนัตามพฤติการณ์แวดล้อมและไม่ต้อง

พิสจูน์ความเสียหายแต่อย่างใด เพียงแต่ระบุในค าขอท้ายฟ้อง โดยไม่ต้องเจาะจงจ านวนค่าเสียหาย 

เชน่  คดีละเมิดท าให้สญูเสียอวยัวะ  เพียงแคน่ าสืบพยานให้ได้วา่มีการละเมิดจนต้องสญูเสียอวยัวะ ก็

ถือวา่เพียงพอท่ีศาลจะก าหนดคา่เสียหายเน่ืองจากความเจ็บปวดทรมานได้ โดยไม่ต้องระบจุ านวนเงิน

เพราะไมใ่ชค่วามเสียหายท่ีสามารถจะคดิค านวณเป็นเงินได้103 

    2.2.2.2.5 ค่าเสียหายพเิศษ  (Special Damages) 

   ค่าเสียหายพิเศษ เป็นค่าเสียหายในระบบคอมมอน ลอว์ โดยแบ่งตาม

ลกัษณะความเสียหาย คา่เสียหายพิเศษ คือ คา่เสียหายท่ีไม่ได้เกิดจากข้อสนันิษฐานทางกฎหมาย จึง

ต้องมีการพิสูจน์ในกระบวนการพิจารณาคดีเสมอ โดยจะต้องเป็นความเสียหายในทางวตัถท่ีุเกิดขึน้

จริงเฉพาะคดีเร่ืองนัน้ ซึ่งสามารถท่ีจะพิสจูน์ให้เห็นในความเสียหายท่ีแท้จริงได้ แน่นอนว่าคา่เสียหาย

ในลกัษณะนีจ้ะต้องสามารถท่ีจะค านวณออกมาเป็นเงินได้ เช่น ในคดีละเมิดจะก าหนดคา่เสียหายนี ้

ตามจ านวนคา่ใช้จ่ายในการรักษาพยาบาล จ านวนค่าขาดรายได้ระหว่างรักษาตวั ฯลฯ โดยจะต้องมี

การระบขุอคา่เสียหายไว้ในค าขอท้ายฟ้อง หากรายการใดพิสจูน์ได้น้อยกว่าท่ีขอ ศาลจะให้ตามท่ีจ่าย

จริงแตไ่มเ่กินค าขอ104 

                                                        
 103 คมัภีร์ แก้วเจริญ, “ค่าเสียหายในคดีละเมิด,” วารสารกฎหมายจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 7, 3: 37-
38 
 104 ประสิทธ์ิ จงวิชิต, “การพิสจูน์ในคดีละเมิดโดยประมาทเลินเล่อ,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต 
คณะนิติศาสตร์), หน้า 262-263. 
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  2.2.2.2 ค่า เ สียหายที่ ไ ม่ ไ ด้ทดแทนความเสียหาย (Non-Compensatory 

Damages) 

   2.2.2.2.1 ค่าเสียหายเชิงลงโทษ (Punitive Damages) 

   ค่าเสียหายเชิงลงโทษ เป็นค่าเสียหายประเภท ค่าเสียหายตามความมุ่ง

หมายท่ีไม่ได้ทดแทนความเสียหาย คา่เสียหายเชิงลงโทษ คือ คา่เสียหายท่ีก าหนดมาเพ่ือการลงโทษ

จ าเลย หรืออาจเรียกได้ว่า คา่เสียหายเพ่ือเป็นเย่ียงอย่าง  (Exemplary Damages) หรือ คา่เสียหายท่ี

เป็นโทษ (Vindictive Damages) หรือ คา่เสียหายแก้แค้น (Retribution Damages) หรืออาจใช้ค าว่า 

Smart Moneyโดยวัตถุประสงค์หลักของค่าเสียหายประเภทนีไ้ม่ได้เป็นการชดเชยเยียวยาความ

เสียหาย แต่จะเป็นการก าหนดขึน้เพ่ือใช้ในการลงโทษผู้กระท าความผิด ป้องปรามไม่ให้ผู้กระท าผิด

กระท าการเช่นนัน้อีก ดังนัน้จ านวนค่าเสียหายจึงไม่ได้คิดจากการสูญเสียและความเสียหายท่ี

แท้จ ริง 105 แต่จะปรากฏเป็นค่าเ สียหาย เพิ่ม เติมนอกเหนือจากค่า เ สียหายในเชิ งทดแทน 

(Compensatory Damages)106 ค่าเสียหายเชิงลงโทษจะถูกก าหนดให้สูงกว่าความเป็นจริง ซึ่งมี

แนวคดิท่ีใช้อธิบายก็คือ คา่เสียหายดงักล่าวเป็นเคร่ืองมือทางนโยบายสาธารณะ (Public Policy) เพ่ือ

สนองประโยชน์สงัคมสว่นรวม ไมใ่ชเ่พียงเพื่อเป็นคา่เสียหายท่ีผู้ เสียหายจะได้รับเทา่นัน้107  

                                                        
 105 Charles T. McCormick, Handbook on The Law of Damages, p. 275. 
 106 สรุชยั พ่วงชูศกัดิ์, “ค่าเสียหายในเชิงลงโทษทางละเมิด,” บทบัณฑิตย์ 66, 4 (ธันวาคม, 2553): 112-
113, แต่อย่างไรก็ตาม ในบางกรณี อาจจะมีลกัษณะเป็นทัง้การลงโทษและการทดแทน เช่น ในบางมลรัฐของ
สหรัฐอเมริกา คา่สนิไหมทดแทนเชิงลงโทษจะให้เพื่อเป็นการทดแทนจากการทกุข์ทรมานอนัเป็นคา่เสยีหายทางจิตใจ
จากการท าละเมิดด้วย(โปรดด ูกฤษณา พิษณโุกศล, “ค่าเสียหายในเชิงลงโทษ,” วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต 
คณะนิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2531), หน้า 17. ) 
 107 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ การพัฒนากฎหมายว่าด้วยการ

ก าหนดค่าเสียหายในเชิงลงโทษมาใช้ในประเทศไทย (มลูนิธิสถาบนัวิจยัเพื่อการพฒันาประเทศไทย สนบัสนนุ
โดยส านกังานกิจการยตุิธรรม กระทรวงยตุิธรรม, 2553), หน้า 30. 
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    ค่าเสียหายในเชิงลงโทษเกือบทัง้หมดจะปรากฏในเร่ืองละเมิด108จึงอาจ

กล่าวได้ว่าค่าเสียหายเชิงลงโทษเป็นเร่ืองของละเมิด เป็นหลัก โดยลักษณะของค่าเสียหายใน 

เชิงลงโทษ จะก าหนดให้ในการกระท าท่ีเป็นการละเมิดท่ีมีความรุนแรง อนัได้แก่ การกระท าละเมิดโดย

จงใจ (Willful), การประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง (Gross Negligence), การกระท าท่ีขาดความยบัยัง้ 

(Wanton), การกระท าละเมิดโดยสะเพร่าไม่ใช้ความไตร่ตรอง โดยไม่ค านึงถึงผลท่ีตามมา(Reckless), 

การกระท าละเมิดโดยมีเจตนาชั่วร้ายต้องการให้ผู้ อ่ืนได้รับอันตราย (Malicious), หรือ การกระท า

ละเมิดโดยวิธีการกดข่ีข่มเหงผู้ อ่ืน (Oppressive) เป็นต้น109ค่าเสียหายประเภทนีจ้ะถูกก าหนดให้สูง

กว่าค่าเสียหายท่ีแท้จริงและมักจะก าหนดเพดานสูงสุดของค่าเสียหายเป็นจ านวนเท่า (Multiple 

Damages) ของความเสียหายท่ีแท้จริง 

 2.2.2.2.2 ค่าเสียหายตามแบบพธีิ  

 คา่เสียหายตามแบบพิธีเป็นประเภทคา่เสียหายท่ีก าหนดขึน้ตามแนวปฏิบตัิ

ของศาล เป็นคา่เสียหายท่ีใช้ในระบบคอมมอน ลอว์ โดยคา่เสียหายในลกัษณะนีก้ าหนดขึน้พอเป็นพิธี

เทา่นัน้ไมไ่ด้มุง่ในการชดเชยความเสียหายท่ีได้รับแท้จริง แบง่เป็น  

 (1) ค่าเสียหายแต่ในนาม (Nominal Damages) 

  ในประเทศท่ีใช้ระบบคอมมอน ลอว์ เม่ือมีการก้าวล่วงในสิทธิ หรือมีการ

กระท าผิดหน้าท่ีไม่ว่าจะในเร่ืองสิทธิสัมพันธ์ (Relative Right) ของสัญญา หรือสิทธิเด็ดขาด 

                                                        
 108 ในกรณีของสญัญานัน้โดยหลกัการ การชดใช้ในสญัญาจะ ที่ใช้ให้ในผลเสียหายจากสญัญา ไม่ใช่เป็น
การลงโทษคู่สญัญา จึงเป็นค่าเสียหายในเชิงทดแทน แต่ค่าเสียหายเชิงลงโทษในสญัญาก็มีปรากฏใน South 
Califlonia Rule (การผิดสญัญาที่เกิดจากการฉ้อโกง) และTaxes Rule (การผิดสญัญาเก่ียวพนัละเมิด) ซึ่งจะสงัเกต
ได้ว่าจะเก่ียวพนักบัละเมิดอยู่ดี (โปรดด ูLaurence P. Simpson, “Punitive Damages for Breach of Contract,” 
Ohio State Law Journal, 20 (1959): 285-289.) 
 109 ปริญญาวนั ชมเสวก, “ค่าเสียหายเชิงลงโทษในคดีละเมิด,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2550), หน้า 23. 
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(Absolute Rights) อย่างละเมิด เม่ือไม่ปรากฏว่ามีความเสียหายเกิดขึน้ หรือไม่สามารถท่ีจะพิสูจน์

ความเสียหายได้ ศาลจะเป็นผู้ก าหนดค่าเสียหายโดย ค่าเสียหายประเภทนีถู้กสร้างขึน้เพ่ือแสดงถึง

การรับรู้สิทธิของเจ้าหนีว้่าเจ้าหนีถ้กูผิดสญัญา หรือถกูท าละเมิดจริง110 คา่เสียหายลกัษณะดงักล่าวมี

การให้ในลกัษณะของการปลอบขวญั ซึ่งจะมีจ านวนเพียงเล็กน้อยเท่านัน้ 111  เช่น ในคดี Constantin 

v. Imperial London Hotels Ltd112 จ าเลยได้กระท าผิดหน้าท่ีตามปกติของเจ้าส านกัโรงแรมโดย

ปฏิเสธไม่อ านวยความสะดวกสบายให้โจทก์ซึ่งเป็นทีมคร๊ิกเก็ตท่ีมีช่ือเสียงของอินเดียตะวนัตกในการ

เข้าพกัโรงแรมแห่งหนึ่งของโจทก์ แม้ว่าในภายหลงัจ าเลยจะได้อ านวยความสะดวกให้โจทก์ได้เ ข้าพกั

ในโรงแรมอ่ืนของโจทก์แล้วก็ตาม แต่อย่างไรจ าเลยยงัต้องใช้ค่าเสียหายให้จ าเลย 5 กินนิส หรือใน

กรณีท่ี บ้านนาย A เกิดเหตฉุกุเฉินท าให้ นาย A ต้องบกุรุกผ่านสนามหญ้าบ้าน นาย B เพ่ือใช้เป็นทาง

ลดัเข้าบ้านตนเอง ด้วยเหตท่ีุไม่ปรากฏความเสียหายและกระท าด้วยความสจุริต แตย่งัเป็นการบกุรุก 

ศาลจึงก าหนดค่าเสียหายในลกัษณะปลอบขวญัไป $ 1113 ลกัษณะของค่าเสียหายแต่ในนามตาม

หลกัการของระบบซีวิล ลอว์ ไมส่ามารถท่ีจะก าหนดให้ได้ เน่ืองด้วยกรณีไม่ปรากฏความเสียหายจริงท่ี

เกิดแก่โจทก์114 แตอ่ย่างไรก็ดีเคยมี ค าพิพากษาฎีกาท่ี 64/2501 จ าเลยละเมิดสิทธิของโจทก์โดยใช้ช่ือ

ร้านค้าเลียนช่ือร้านค้าของโจทก์ (เมืองทอง) โจทก์ขอให้ชดใช้ค่าเสียหายจ านวน 100,000 บาท แต่

ข้อเท็จจริงกลบัได้ความว่าโจทก์ไม่เสียหายมีแตค้่าขายได้ก าไรดีกว่าเดิมศาลฎีกาก าหนดคา่เสียหายให้ 50,000 

บาท (การท่ีจ าเลยเลียนช่ือร้านค้าโจทก์ตามทัว่  ๆ  ไป ย่อมเข้าใจได้ว่าโจทก์ต้องเสียหาย เช่น การจ าหน่าย

ลดลง แตเ่ม่ือปรากฏว่าโจทก์มีก าไรเพิ่มขึน้ในช่วงถกูเลียนช่ือร้านจึงยงัสรุปไม่ได้ว่าโจทก์ไม่เสียหาย

                                                        
 110 ญาดา รัตนอารักขา, “ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายที่ไม่เป็นตัวเงิน, ” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต. นิติศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2552), หน้า 17. 
 111 Charles T. McCormick, Handbook on The Law of Damages, pp. 85-87. 
 112 [1944] K.B. 693. 
 113 John C. P. Goldberg and Benjamin C. Zipursky, The Oxford Introduction to U.S. Law Torts, 
(United States of America: Oxford University Press, Inc., 2010), p. 346. 
 114 คมัภีร์ แก้วเจริญ, “ค่าเสียหายในคดีละเมิด,” วารสารกฎหมายจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 7, 3: 34 
แต่มีความเห็นแย้งว่าศาลสามารถก าหนดได้ซึ่งจะเป็นกรณีที่มีความเสียหายแต่ไม่สามารถพิสจูน์ความเสียหายได้ 
(โปรดด ูสษุม ศภุนิตย์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด, หน้า 220.) 
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เพราะอาจมีปัจจยัอ่ืน ๆ ท่ีท าให้สถิติการขายดีขึน้ในช่วงเวลานัน้พอดี ซึ่งหากไม่มีการเลียนช่ือร้านก าไร

ของโจทก์อาจเพิ่มมากขึน้กว่าท่ีปรากฏขณะนัน้ก็ได้กรณีน่าจะเข้ากรณีปรากฏความเสียหายแล้ว

เพียงแต่โจทก์พิสูจน์จ านวนออกมาไม่ได้ศาลจึงใช้ ดลุพินิจตาม ป.พ.พ. มาตรา 438 วรรคแรก 

ประมาณค่าเสียหายให้ตามควรแก่พฤติการณ์  และความร้ายแรงแห่งละเมิด) แต่อย่างไรก็ตาม

ค่าเสียหายประเภทนีก็้ยังไม่ชดัเจนพอท่ีจะเรียกได้ว่าเป็นค่าเสียหายแต่ในนาม เพราะด้วยแม้ว่าจะ

พิสูจน์ออกมาไม่ได้ถึงความเสียหายแต่ก็มีจ านวนมากเกินไป นอกจากนัน้มีมุมมองว่ากรณีดงักล่าว

เป็นค่าเสียหายท่ีให้ในลักษณะลงโทษ (Punitive Damages) เพราะเห็นว่าเม่ือโจทก์พิสูจน์ความ

เสียหายไม่ได้ แต่ศาลก็ยังให้ค่าเสียหาย จึงเป็นไปในลักษณะค่าเสียหายท่ีต้องการลงโทษจ าเลย

มากกวา่115 

   (2) ค่าเสียหายแบบไม่เหน็ตามโจทก์ (Contemptuous Damages)   

   เป็นคา่เสียหายจ านวนเล็กน้อยท่ีศาลจะเป็นผู้ก าหนดให้ เน่ืองจากมีหลกัฐาน

ปรากฏว่ามีความเสียหายตามท่ีโจทก์กล่าวอ้าง  แต่ศาลไม่เห็นด้วยตามท่ีโจทก์เรียกร้อง หรือ 

ไมเ่ห็นด้วยกบัพฤติกรรมของฝ่ายโจทก์ท่ีกระท าตอบโต้ตอ่จ าเลย116 คา่เสียหายลกัษณะนีแ้สดงให้เห็น

ถึงการท่ีศาลดถูกูรูปคดีท่ีโจทก์น ามาฟ้อง หรือตามรูปคดีเป็นการสมควรท่ีจ าเลยจะกระท าตอบโต้ต่อ

โจทก์เช่นนัน้แล้ว ซึ่งจ านวนค่าเสียหายท่ีได้รับอาจไม่คุ้มกับค่าฤชาธรรมเนียมและค่าใช้จ่ายในการ

ด าเนินคดี117 เช่น ในคดี Kelly V. Sherlock118 จ าเลยลงข้อความหมิ่นประมาทโจทก์อย่างรุนแรงทาง

หนงัสือพิมพ์เป็นคดีละเมิด  ตอ่มาฝ่ายโจทก์กระท าการโต้ตอบหมิ่น ประมาทจ าเลยบ้าง ศาลองักฤษ

                                                        
 115 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานการวิจัย เร่ือง การพัฒนากฎหมายว่าด้วยการก าหนด

ค่าเสียหายในเชิงลงโทษมาใช้ในประเทศไทย, หน้า 12-13. 
 116 สินีกานต์ สิทธ์ิเวทิศเดช, “ค่าสินไหมทดแทนกรณีละเมิดที่ก่อให้เกิดความเสียหายทางจิตใจ, ” 
(วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิต, 2549), หน้า 22-23. 
 117 วิชา มั่นสกุล, “ความรับผิดเพื่อละเมิดในการของการกระท าของตนเอง,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต), หน้า 127. 
 118 [1866] LR 1 QB 686 
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เห็นวา่สมแล้วท่ีโจทก์ต้องเสียหายจงึก าหนดคา่เสียหายให้เพียง 1 ฟาร์ทิง   

   การก าหนดคา่เสียหายประเภทนีเ้ป็นการก าหนดคา่เสียหายให้ต ่ากว่าความ

เสียหายท่ีแท้จริง ไม่ใช่เป็นกรณีท่ีลดค่าเสียหายเพราะโจทก์บกพร่อง หรือประมาทร่วมด้วยแต่อย่าง

ใด119  

    สังเกตได้ว่าค่าเสียหายในแบบพิธี ทัง้ค่าเสียหายแต่ในนาม(Nominal 

Damages) และค่าเสียหายแบบไม่เห็นตามโจทก์ (Contemptuous Damages) และลักษณะ

คา่เสียหายดงักลา่วไมไ่ด้ก าหนดเพ่ือชดใช้ความเสียหายท่ีแท้จริงแตอ่ย่างใด แตก่ าหนดขึน้เพียงเพราะ

รับรู้ในสิทธิของผู้ เสียหายเทา่นัน้120 

   ตารางแสดงการแบ่งแยกประเภทค่าเสียหายในเชิงวัตถุประสงค์เพื่อ

ทดแทนความเสียหายและไม่ได้ทดแทนความเสียหาย 

 

วตัถปุระสงค์คา่เสียหาย 
 
ประเภทคา่เสียหาย 

คา่เสียหายในเชิงทดแทน 
(Compensatory Damages) 

คา่เสียหายท่ีไมไ่ด้ทดแทน 
(Non- Compensatory 

Damages) 
ตามความมุง่หมาย คา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงิน 

คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน 
คา่เสียหายเชิงลงโทษ 

ทางปฏิบตัิของศาล คา่เสียหายตามความเสียหาย คา่เสียหายตามแบบพิธี 

ลกัษณะทัว่ ๆ ไป คา่เสียหายตามทางสนันิษฐานทัว่ไป 
คา่เสียหายพิเศษ 

- 

 

                                                        
 119 คมัภีร์ แก้วเจริญ, “คา่เสยีหายในคดีละเมิด,” วารสารกฎหมายจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 7, 3: 35. 
 120 R.F.V. Heuston, Salmon on the law of torts, 11th Ed., (London: Sweet & Maxwell Limited, 
1953), p. 142. 
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2.3 แนวความคิดในการจัดเก็บภาษีในค่าเสียหาย 

 ความสมัพนัธ์ระหว่างคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ กบัการจดัเก็บภาษี มีความเก่ียวข้องกนัในฐานะท่ี

คา่เสียหายส่วนใหญ่จะมีลกัษณะเป็นเงินท่ีมีการจ่ายให้กบัผู้ ท่ีได้รับความเสียหายไม่ว่าความเสียหาย

ท่ีเกิดขึน้จะมาจากนิติเหตุหรือจากนิติกรรมก็ตาม สิ่งท่ีจะต้องพิจารณาคือ ระบบทัว่ไปในการจดัเก็บ

ภาษีจากค่าเสียหาย โดยจะต้องพิจารณาก่อนว่า ค่าเสียหาย จะต้องถูกจดัเก็บภาษีในฐานใด หรือ 

มีความเป็นเงินได้หรือไม่ซึ่งเป็นสิ่งส าคัญ ของระบบภาษีอากร ดังนัน้ในบทนีจ้ะเป็นการอธิบาย

หลกัการทัว่ไปของฐานภาษี ความหมายของเงินได้ และแนวคดิทัว่ไปในการเก็บภาษีจากคา่เสียหาย 

 2.3.1 ฐานการจัดเก็บภาษี 

  ฐานการจัดเก็บภาษี (Tax Base) คือ สิ่งท่ีเป็นมูลเหตุให้บุคคลต้องเสียภาษี หรือ

อาจจะมองว่าเป็นการจ าแนกประเภทสิ่งท่ีเป็นภาษีโดยพิจารณาจากสิ่งท่ีเป็นปัจจยัของความมัง่คัง่

ร ่ารวยตามแนวทางเศรษฐศาสตร์ รวมทัง้เทคนิควิธีการทางภาษี121ฐานภาษีในความหมายอย่างกว้าง 

ซึ่งแบ่งเป็น ฐานเงินได้ ฐานทรัพย์สิน และฐานการบริโภค ส่วนในความหมายอย่างแคบนัน้ ฐานการ

จดัเก็บภาษี คือ สิ่งท่ีรองรับอตัราภาษี122เช่น เงินได้สุทธิ ในกรณีภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา หรือก าไร

สทุธิ ในกรณีภาษีเงินได้นิตบิคุคล เป็นต้น 

   

 

 

                                                        
 121 ศุภลักษณ์ พินิจภูวดล, ค าอธิบายทฤษฎีและหลักกฎหมายภาษีอากร ,  พิมพ์ครัง้ที่  3, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์, 2547), หน้า 160. 
 122 ชยัสิทธิ ตราชูธรรม, ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, พิมพ์ครัง้ที่ 8, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรม
ศกึษากฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2554), หน้า 7-8 
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  2.3.1.1 ฐานเงนิได้ 

   เม่ือความมัง่คัง่ในรูปกระแส (Flow) ได้ไหลเข้าสู่กองทรัพย์สินของผู้ เสียภาษี 

สามารถท่ีจะมีการจดัเก็บภาษี ณ แหล่งท่ีมาของความมัง่คัง่ ในรูปของเงินได้ โดยทัว่ไปแล้วเงินได้เป็น

สิ่ง ท่ีใช้ส าหรับวัดความสามารถในการเสียภาษี  (ability-to-pay)  ของแต่ละบุคคลได้ดีท่ีสุด123  

ด้วยเหตผุลท่ีว่า รายได้เป็นสิ่งท่ีแสดงถึงอ านาจซือ้ท่ีเขาได้รับในช่วงเวลาใดเวลาหนึ่ง ซึ่ งอาจจะใช้

รายได้ในการซือ้สินค้าหรือบริการในรูปของรายจ่ายเพ่ือการบริโภคในปัจจุบัน รายได้ท่ีเหลือก็

กลายเป็นเงินสะสมเพ่ือแสวงหาประโยชน์เพิ่มขึน้หรือใช้จ่ายในอนาคต124 แต่อย่างไรก็ตามยังมี

ความเห็นว่า เงินได้ไม่ใช่ดัชนีท่ีสมบูรณ์ส าหรับการวัดระดับปริมาณสินค้าบริการต่าง  ๆ ท่ีบุคคล

สามารถได้เป็นเจ้าของและได้มาครอบครอง125 

  2.3.1.2 ฐานทรัพย์สิน 

   ฐานทรัพย์สินหรือฐานความมัง่คัง่ เม่ือมีการไหลของความมัง่คัง่เข้าไปในกอง

ทรัพย์สินของผู้ เสียภาษีรวมเป็นกองทรัพย์สินเดียวกัน สามารถท่ีจะจัดเก็บภาษีในรูปภาษีทรัพย์สิน  

โดยทัว่ไปการจดัเก็บภาษีตามฐานนีจ้ะเก็บภาษีจากรายได้หรือทรัพย์สมบตัิของบคุคลท่ีได้สะสมไว้ใน

รูปของทรัพย์สิน รวมทัง้ประโยชน์ท่ีเกิดจากทรัพย์สินนัน้(capital-income) เช่น ภาษีท่ีดิน ภาษีสิ่งปลกู

สร้าง ภาษีมรดก เป็นต้น ซึง่ความมัง่คัง่หรือทรัพย์สมบตัิของบคุคล (Wealth) ของบคุคลนัน้สามารถใช้

วดัความสามารถในการเสียภาษีของบุคคลได้ ด้วยเหตผุลท่ีว่า ผู้ มีฐานะดีหรือมีรายได้มากพอสมควร

จึงจะเป็นผู้ มีทรัพย์สิน ส่วนคนยากจนจะไม่คอ่ยมีทรัพย์สินจึงอาจกล่าวได้ว่าสินทรัพย์และสมบตัิท่ีมี

อยู่ ในครอบครอง สามารถสะท้อนดัชนีวัดอ านาจบงการ ท่ี มี เหนือสินค้าอุปโภคบริโภคได้  

                                                        
 123 Kath Nightingale, Taxation Theory and Practice, 4th Ed., (Harlow: Financial Times/Prentice 
Hall, 2002), p. 49. 
 124 เกริกเกียรติ พิพัฒน์เสรีธรรม, การคลังว่าด้วยการจัดสรรและการกระจาย , พิมพ์ครัง้ที่  9, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2552), หน้า 167. 
 125 ไกรยทุธ ธีรตยาคีนนัท์, ทฤษฎีภาษีเงนิได้และเงนิได้ของไทย, (กรุงเทพมหานคร: กรุงสยามการพิมพ์, 
2521), หน้า 4. 
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แต่อย่างไรก็ตามการเก็บภาษีจากทรัพย์สินถือว่าเป็นการเก็บภาษีซ า้ (Double Taxation) เน่ืองด้วย

ทรัพย์สินเป็นผลท่ีเกิดจากรายได้ท่ีได้สะสมไว้ โดยท่ีในส่วนของรายได้ถกูเก็บภาษีไปแล้ว แตเ่ม่ือแปลง

เป็นทรัพย์สินแล้วยงัถูกเก็บภาษีซ า้อีก และในบางกรณีผู้ ท่ีเป็นเจ้าของทรัพย์สินอาจจะเป็นผู้ มีรายได้

น้อยก็เป็นได้126 ดงันัน้ด้วยเหตุผลท่ีกล่าวมา แม้ความมั่งคัง่ของบุคคล (Wealth) จะเป็นดชันีชีว้ัด

ความสามารถท่ีจะน ามาซึ่งการครอบครองการบริโภคอุปโภคต่างๆท่ีมีอยู่ในระบบเศรษฐกิจได้ แต่ก็

ไม่ได้เป็นดชันีชีว้ดัท่ีเหมาะสมกว่าฐานเงินได้ จึงไม่ควรใช้ดชันีนีแ้ทนฐานเงินได้แต่ควรจะใช้ควบคูก่ัน

ไป127 

  2.3.1.3 ฐานการบริโภค 

   ฐานการบริโภค เม่ือมีความมัง่คัง่ไหลออกมาจากกองทรัพย์สิน จะสามารถ

จัดเก็บภาษี ณ จุดท่ีความมั่งคั่งไหลออกมาจากกองทรัพย์สินในรูปของภาษีการใช้จ่ายหรือภาษี 

การบริโภค128 เช่น ภาษีมูลค่าเพิ่ม (Value Added Tax) ภาษีการขาย (Sale Tax) ภาษีการค้า 

(Business Tax) ภาษีสรรพสามิต (Excise Tax) ภาษีสินค้าขาเข้า (Import Tariff) เป็นต้น เน่ืองจาก

ดชันีชีว้ัดอีกอย่าง คือ การบริโภคไม่ว่าจะเป็นวตัถุดิบหรือบริการ การเก็บภาษีมีเจตนารมณ์ จดัเก็บ

ตามมลูคา่ของมลูคา่ของวตัถท่ีุหรือบริการท่ีได้บริโภค ซึง่จะแสดงออกในรูปของคา่ใช้จ่าย หากมีการใช้

จ่ายมากจะถกูเก็บภาษีมาก แสดงให้เห็นถึงความสามารถในการใช้จ่าย แตอ่ย่างไรก็ตาม การจดัเก็บ

ภาษีในกรณีดงักล่าวอาจท่ีจะมีการแย้งถึงหลักความสามารถในการเสียภาษีท่ีแท้จริงได้ เพราะใน

หลาย ๆ ครัง้ท่ีผู้ ท่ีมีรายได้มากแต่ไม่ได้มีการบริโภคเท่ากบัผู้ ท่ีมีรายได้น้อยหรือรายได้ปานกลาง ด้วย

เหตผุลในทางสงัคมและทางส่วนตวั ส่งผลให้ผู้ ท่ีมีรายได้น้อยหรือปานกลางจะต้องแบกรับภาระภาษี

ในอตัราสว่นท่ีสงูกว่าคนท่ีมีรายได้สงู ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมในการเสียภาษีได้ ลกัษณะของภาษี

                                                        
 126 เกริกเกียรติ พิพฒัน์เสรีธรรม, การคลังว่าด้วยการจัดสรรและการกระจาย, หน้า 169. 
 127 ไกรยทุธ ธีรตยาคีนนัท์, ทฤษฎีภาษีเงนิได้และเงนิได้ของไทย, หน้า 3. 
 128 ศภุลกัษณ์ พินิจภวูดล, ค าอธิบายทฤษฎีและหลักกฎหมายภาษีอากร, หน้า 204. 
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ในฐานนีอ้าจแบ่งได้เป็น 2 ลกัษณะ ได้แก่ ภาษีท่ีจดัเก็บจากรายจ่าย (Spending Tax) และภาษีท่ี

จดัเก็บจากสินค้า (Commodity Tax)129 

  2.3.1.4  ฐานอ่ืนๆ 

   โดยสภาพภาษีอากรท่ีจดัเก็บเกือบทัง้หมดจะจดัเก็บจากฐานทัง้สามประเภท 

แต่ก็มีการเก็บภาษีบางอย่างท่ีไม่เก่ียวกับฐานภาษีทัง้สามประการ ซึ่งภาษีท่ีเก็บจากฐานอ่ืน ๆ นี ้

อาจจะจัดเก็บจากการประกอบพฤติการณ์บางอย่าง หรือจัดเก็บเพ่ือใช้เป็นเคร่ืองมือเพ่ือบรรลุ

วตัถปุระสงค์บางอยา่ง เชน่ ภาษีชายโสดท่ีเก็บจากชายโสดอาย ุ20 ถึง 60 ปี โดยมีวตัถปุระสงค์ในการ

เพิ่มประชากร130หรือ ภาษีการเดนิทางออกนอกราชอาณาจกัร และภาษีสนามบนิ เป็นต้น131 

 2.3.2 ความหมายของเงนิได้  

  ความหมายของเงินได้มีวิวฒันาการเร่ิมต้นมาจากทางเศรษฐศาสตร์ โดยจะมองย้อน

เร่ิมต้นท่ี Thomas Hobbes ซึ่งสนบัสนนุให้มีเก็บภาษีจากจ านวนการบริโภคทรัพยากรทางสงัคมโดย

มองว่าคนรวยย่อมมีการบริโภคมากตามไปด้วย และตอ่มา Adam Smitch ได้นิยาม ความหมายของ

เงินได้ไว้132 โดยส่วนหนึ่งของนิยาม คือ “มลูคา่ของมลูภณัฑ์ได้จากการบริโภคในทนัที หรือท่ีใช้ไปเพ่ือ

                                                        
 129 ปรีดา นาคเนาวทิม, เศรษฐศาสตร์การภาษีอากร1, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์
มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2535), หน้า 130. 
 130 เกริกเกียรติ พิพฒัน์เสรีธรรม, การคลังว่าด้วยการจัดสรรและการกระจาย, หน้า 169-170. 
 131 บุญธรรม ราชรักษ์, เศรษฐศาสตร์ภาษีอากรไทย, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยั
รามค าแหง, 2540), หน้า 4. 
 132 “The gross revenue of all the inhabitants of a great country, comprehends the whole annual 
produce of their land and labour; the neat revenue, what remains free to them after deducting the 
expenses of maintaining; first, their fixed; and, secondly, their circulating capital; or what, without 
encroaching upon their capital, they can place in their stock reserved for immediate consumption, or 
spend upon their subsistence, conveniences, and amusements” (โปรดด ู Adam S., An Inquiry Into the 

Nature and Causes of the Wealth of Nations, unabridged Ed., (New York: Cosimo Inc., 2011), p. 424. ) 
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การยังชีพ เพ่ือความสะดวกสบาย และความสนุกสนาน” และมีนักเศรษฐศาสตร์ท่ีมีช่ือเสียงของ

ประเทศสหรัฐอเมริกา Irving Fisher ได้เดินตามโดยให้นิยามว่า “เงินได้มีลกัษณะอย่างเดียวกบัการ

บริโภค แต่ไม่รวมถึงทรัพย์สินท่ีเป็นทุนและการเปล่ียนแปลงมูลค่าของทรัพย์สินดงักล่าว” อย่างไรก็

ตามการให้ค านิยามดงักลา่วกลบัถกูคดัค้านจากนกัเศรษฐศาสตร์และโดยตวัของ Irving Fisher เองใน

เวลาต่อมา แต่ก็มีการยอมรับถึงส่วนของการบริโภคว่าเป็นความหมายท่ีแท้จริงของเงินได้ในทาง

เศรษฐศาสตร์ในปัจจุบนั133 ท่ีกล่าวมาคือ พัฒนาการของความหมายของเงินได้ ซึ่งเร่ิมมาจากนัก

เศรษฐศาสตร์ และมีอิทธิผลตอ่ความหมายทางกฎหมายและทางบญัชีในภายหลงัด้วย 

  2.3.2.1 ความหมายของเงนิได้ตามหลักเศรษฐศาสตร์ 

   ความหมายของเงินได้มีจดุเร่ิมท่ีแท้จริงมาจากเศรษฐศาสตร์และเดินทางมา

เร่ือยๆจนกระทัง้ในปี ค.ศ. 1921  

   Robert Murray Haig ได้ให้ค านิยามว่า “เงินได้” คือ การเพิ่มขึน้ของอ านาจ

ของบุคคลท่ีจะสนองความต้องการของเขาในช่วงระยะเวลาหนึ่ง ตราบใดท่ีอ านาจดังกล่าวนี ้

ประกอบด้วย (1) เงินหรือ (2) สิ่งอ่ืนๆท่ีพอจะวดัคา่ได้ในรูปของเงิน (the increase or accretion to 

one’s power to satisfy his wants in a given period insofar as that power consist of (a) money 

itself or (b) anything susceptible of evaluation in term of money)134   

   Henry C. Simons ได้ให้ค านิยามว่า “เงินได้” หมายถึง ผลบวกของการ

บริโภคและการเปล่ียนแปลงของระดบัทรัพย์สินสทุธิ (the algebraic sum of consumption and 

change in net worth)  

                                                        
 133 Thomas Chancellor, “Imputed Income and the Ideal of Income,” Oregon Law Review 67  
(1988): 575-576. 
 134 Robert M. Haig, The Concept of Income-Economic and Legal Aspects, (New York: Columbia 
University Press, 1921), p. 7. 
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    จากค านิยามดงักล่าวของทัง้สองท่าน (Haig-Simons Formula)135ท่ีได้น า

หลกั Accretion Concept มาเป็นตวัก าหนดความหมายของเงินได้136 (ทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ท่ี

เก่ียวข้องกบัเงินได้มี 3 ทฤษฎีได้แก่ 1.ทฤษฎีรายรับเป็นประจ า (Recently Receipt Theory) โดยมอง

ว่าเงินได้จ ากัดเฉพาะท่ีได้รับประจ าไม่รวมราคาท่ีเพิ่มขึน้ทางทรัพย์สิน  2.ทฤษฎีความเพิ่มพูนทาง

เศรษฐกิจ (Economic Accretion Theory) โดยมองว่าเงินได้คือส่วนเพิ่มพูนทางเศรษฐกิจ และ 3.

ทฤษฎีกระแสบริการ (Flow of Services Theory) โดยมองวา่เงินได้คือคา่ใช้จ่ายและบริการท่ีได้รับจาก

สิ่งของ)137 เม่ือนิยามดงักล่าวได้ใช้ทฤษฎีความเพิ่มพนูทางเศรษฐกิจ (Economic Accretion Theory) 

ดงันัน้จึงสามารถท่ีจะกล่าวได้ว่า เงินได้ คือการเพิ่มขึน้ของอ านาจของบคุคลไม่ว่าจะอยู่ในรูปของเงิน 

หรือสิ่งอ่ืนใดท่ีสามารถประเมินมูลค่าได้ในรูปของเงิน ท่ีมีผลต่อการเปล่ียนแปลงฐานะทางเศรษฐกิจ 

ท าให้มีความสามารถในการบริโภคเพิ่มขึน้ ภายในชว่งระยะเวลาหนึง่   

   นิยามของเงินได้ในลักษณะนีท้ าให้ความหมายของเงินได้กว้ างมาก  

เน่ืองด้วยรวมเงินได้ทกุประเภทในรอบระยะเวลาเสียภาษี ไม่ว่าเงินได้นัน้จะปรากฏตวัในรูปของเงินได้

ท่ีหามาด้วยน า้พักน า้แรง (earned income) เงินได้ท่ีไม่ได้หามาด้วยน า้พักน า้แรง (unearned 

income) เงินได้ท่ีไม่ใช่ตวัเงิน (non-money income) ซึ่งรวมถึง เงินได้ในรูปเสมือนเงินได้ (income in 

kind หรือ imputed income) เชน่ คา่เช่าสมมตุิจากบ้านท่ีครอบครองโดยเจ้าของ และผลประโยชน์อ่ืน

ใดในรูปสิ่งของแทนเงิน (benefits in kind) เช่น ผลประโยชน์เพิ่มเติมท่ีนายจ้างให้แก่ลกูจ้าง (fringe 

benefits) รายได้ท่ีเกิดจากการขายทรัพย์สินประเภททนุหรือผลได้เกินทนุ (capital gains) หรือผลได้ท่ี

                                                        
 135 บางครัง้ก็เรียกว่า Schanz-Haig-Simons (โปรดดู Stanley S. Surrey, Paul R. McDaniel, Tax 

Expenditures, (Cambridge: Cambridge, Harvard University Press, 1985), p. 4.) ซึ่งมาจากนกัเศรษฐศาสตร์
ชาวเยอรมนัท่ีมีแนวคิดคล้ายกนัท่ีช่ือ George Schanz ซึง่แนวคิดดงักลา่วได้รับการขยายโดย Robert Murray Haig 
และถกูท าให้แพร่หลายโดย Henry C. Simons  (โปรดด ูCharlotte Crane, “The Income Tax and The Burden of 
Perfection,” Northwestern University Law Review 100 1 (2006): 172.)  
 136 Henry C. Simons, Personal Income Taxation, (Chicaco: University of  Chicaco Press, 1938), 
p. 50. 
 137 สเุกต ุอภิชาตบตุร, ค าอธิบายภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
อกัษรสาส์น, 2516), หน้า 36. 
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ได้มาโดยไม่คาดฝัน (windfall gains) เงินได้ท่ีได้จากการพนนั ของขวญั มรดก และเงินท่ีจ่ายให้โดย

รัฐบาล138 เงินได้ในลกัษณะนีจ้ะไม่ค านึงว่าเป็นการค่าตอบแทนในการท างาน หรือเป็นค่าตอบแทน

โดยตรง หรือมีลักษณะประจ าแน่นอน หรือไม่ เพียงแค่แสดงถึงศักยภาพในการบริโภค (Potential 

Consumption)139 สินค้า หรือบริการท่ีเพิ่มขึน้เท่านัน้ อนัเป็นการเพิ่มของอ านาจทางเศรษฐกิจ ท าให้มี

การเรียกช่ือเงินได้ในลักษณะนีว้่า ฐานภาษีเงินได้อย่างกว้าง หรืออย่างเบ็ดเสร็จเบ็ดเสร็จ 

(Comprehensive tax base)140   

   ดังนั น้ เ ม่ือพิจารณาแล้วสภาพปัญหาของการใ ห้นิยามเ งินไ ด้ทาง

เศรษฐศาสตร์นัน้ในทางปฏิบตัจิะเกิดปัญหาขึน้141 กลา่วคือ ในค านิยามนีไ้ม่ว่าสิ่งใดก็ตามท่ีมีผลท าให้

จ านวนเงิน หรือความมั่งคัง่ของบุคคลเพิ่ม สิ่งนัน้อาจถือได้ว่าเป็น เงินได้ หากจะเปรียบเทียบ เช่น  

หากการได้สิ่งของใดๆเพียงชั่วคราวและมีภาระท่ีจะต้องใช้คืนในอนาคตสิ่งเหล่านัน้ไม่อาจถือเป็น  

เงินได้ เช่น นาย A ได้ท าสญัญายืม รถยนต์จากนาย B มาหนึ่งคนั จะเห็นได้ว่า นาย A ไม่มีเงิน หรือ 

มีการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ เพราะว่ารถยนต์ ท่ี นาย A ได้รับ เป็นการชั่วคราวเท่านัน้ หาได้เป็น

ทรัพย์สินถาวรของ นาย Aไม่ แต่ในทางกลับกัน หากว่า ข้อเท็จจริงดงักล่าวได้เปล่ียนไป กล่าวคือ  

หากในกรณีดงักล่าวมาข้างต้น นาย B ได้ท าสญัญาให้แก่ นาย A ผล คือ ท าให้ นาย A มีสินทรัพย์

เพิ่มขึน้ โดยถือตามราคารถ ความมัง่คัง่ของ นาย A จะเพิ่มขึน้ ซึ่งแปลว่า รถคนัดังกล่าวจะถือเป็นเงิน

ได้ของ นาย A ทนัที แตอ่ยา่งไรก็ตาม สภาพของปัญหาการใช้ความหมายของเงินได้ทางเศรษฐศาสตร์

อาจเกิดขึน้ได้ เชน่ นาย A ได้รับเงินเงินเดือนในปีภาษีทัง้หมด 100,000 บาท และได้ใช้จ่ายไป 80,000 

บาท และได้ลงทนุโดยการซือ้หุ้นไป 20,000 บาท ดงันัน้ เงินได้ท่ีใช้ในการคิดภาษี คือ 80,000 บาทท่ี

ใช้ในการบริโภค รวมกบั การเปล่ียนแปลงระดบัทรัพย์สิน 20,000 บาท คือ 100,000 บาท และในปี

                                                        
 138 จิรศกัดิ์ รอดเจริญ, ภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา : หลักการและบทวิเคราะห์, (กรุงเทพมหานคร : 
ส านกัพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2555), หน้า 108 
 139 จุฑาทอง จารุมิลินท, “หลกัการพืน้ฐานของภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา,” สรรพากรสาส์น 51, 4 
(เมษายน 2547): 84. 
 140 ไกรยทุธ ธีรตยาคีนนัท์, ทฤษฎีภาษีเงนิได้และเงนิได้ของไทย, หน้า 3 
 141 N. Kaldor, An Expenditure Tax, (London: University Books, 1995), p. 70. 
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ภาษีตอ่มา ได้รับเงินเดือนเท่าเดิม คือ 100,000 บาท และมลูคา่ของหุ้นท่ีซือ้ไว้ได้ขึน้จาก 20,000 เป็น 

30,000 บาท นาย A ได้ใช้เงิน 100,000 บาท ไปกับการบริโภคทัง้หมด ดงันัน้ในปีภาษีนี ้เงินได้ของ 

นาย A คือ 100,000 บาทท่ีใช้ในการบริโภค รวมกบั การเปล่ียนแปลงระดบัทรัพย์สิน 10,000 บาท คือ 

110,000 บาท จะเห็นได้ว่า ในปีภาษีท่ี 2 หากว่า นาย A ไม่ได้รับเงินเดือนเลย แตก่ลบัต้องเสียภาษี

จากรายได้ของหุ้นท่ีเพิ่มขึน้ และแม้ว่าจะไม่ได้มีการขายหุ้นดงักล่าวเลยก็ตามแตก็่ต้องยอมรับว่าเป็น

การเปล่ียนแปลงระดบัของทรัพย์สินแล้วจึงเป็นเงินได้ในความหมายทางเศรษฐศาสตร์ท่ีจะต้องน ามา

คดิภาษี นอกจากนีส้ิ่งท่ีได้รับเพิ่มพนูยอ่มครอบคลมุผลท่ีเกิดขึน้โดยธรรมชาติด้วย เช่น พืชผกัสวนครัว

ท่ีปลูกขึน้เอง ผลไม้ท่ีเกิดจากต้น บริการ หรือความสุขสบายท่ีอ านวยให้โดยสิ่งของเคร่ืองใช้ต่างๆ  

การค านวณมูลค่าจึงค่อนข้างล าบาก และแม้จะค านวณได้ก็ยังคงเกิดปัญหาได้อีก ตัวอย่างเช่น 

ครอบครัว นาย A กลับจากงานประจ า ตอนเย็นท าสวนครัว ครอบครัว นาย B กลับมาท ากับข้าว 

ดงันัน้ หากพืชผกัสวนครัวครอบครัวแรกค านวณเป็นเงินได้ อาหารท่ีครอบครัวหลงัท าขึน้จะต้องถือเป็น

เงินได้เชน่กนั142  

   เม่ือการเพิ่มพูนความมัง่คัง่เป็นเงินได้ในท านองเดียวกันการลดความมัง่คัง่

ในทางเศรษฐกิจก็เท่ากับเป็นการลดเงินได้ ไม่ว่าการลดความมัง่คัง่นัน้จะเป็นการเกิดขึน้จากการใช้

จ่าย บบุสลาย การล้าสมยัทางเทคนิค การลดมลูคา่เน่ืองจากการเปล่ียนแปลงราคาตลาด ผลขาดทุน

จากการพนนั จากเคราะห์กรรมอบุตัเิหต ุหรือจากภยัธรรมชาตติา่งๆ143 

  2.3.1.2 ความหมายของเงนิได้ตามหลักการทางบัญชี 

   การบัญชี (Accounting) คือ การจดบันทึกรายการค้าของกิจการ การจัด

จ าแนกรายการค้าออกเป็นหมวดหมู่ รวมทัง้สรุปผลการด าเนินงาน และฐานะทางการเงินของกิจการ

โดยใช้หนว่ยของเงินตรา นอกจากนีย้งัหมายความรวมถึงการวิเคราะห์ และแปลความหมายจากข้อมลู

                                                        
 142 สเุกต ุอภิชาตบตุร, ค าอธิบายภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา, หน้า 37. 
 143 Richard A. Musgrave, The Theory of Public Finance : A Study in Public Economy, (Newyork: 
McGrawHill Book Company, INC., 1959), p. 165. 
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ทางการบญัชีท่ีได้จากการจดบนัทกึดงักล่าวด้วย144  

    ความหมายของเงินได้ตามหลกัการบญัชีจงึพิจารณาจากค าวา่ “รายได้” ซึ่งมี

ความหมายเช่นเดียวกับความหมายโดยทั่วไปของค าว่า “เงินได้” ซึ่งจะสังเกตว่าจะใช้ค าศัพท์

ภาษาองักฤษวา่ “Revenue Income”  

   สมาคมนักบัญชีและผู้ สอบบัญชี รับอนุญาตแห่งประเทศไทย ได้ใ ห้

ความหมายของค าวา่ “รายได้” (revenue income) ดงันี ้  

   รายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ในสินทรัพย์สุทธิของกิจการอนัเน่ืองมาจากการ

ขายสินค้าหรือบริการ หรือมลูคา่ท่ีคิดเป็นเงินตราของสินค้าหรือบริการท่ีโอนจากธุรกิจไปให้แก่ลกูค้า

ในระหวา่งงวดใดงวดหนึง่145  

    แมบ่ทการบญัชี146ได้ให้ค านิยามของรายได้ไว้ดงันี ้  

    รายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในรูปกระแสเข้า  

หรือการเพิ่มคา่ของสินทรัพย์ หรือการลดลงของหนีส้ิน อนัส่งผลให้ส่วนของเจ้าของเพิ่มขึน้ ทัง้นีไ้ม่รวม

เงินทนุท่ีได้รับจากผู้ มีสว่นร่วมในสว่นของเจ้าของ  

    ดงันัน้จะเห็นได้ว่าความหมายของรายได้ในทางบญัชีจะมีอยู่ 2 ลกัษณะคือ

1. รายได้ท่ีพิจารณาในแง่ของการไหลเข้าของสินทรัพย์สทุธิ (The Inflow of Net Assets) เช่น ค าก าจดั

                                                        
 144 เป็นการน าค าจ ากดัความและความหมายของค าวา่ “การบญัชี” ของสมาคมนกับญัชีของสหรัฐอเมริกา 
และสภาวิชาชีพบญัชีของประเทศไทยมาสรุป (โปรดดู สมนึก เอือ้จิระพงษ์พนัธ์ และสมเดช โรจน์คุรีเสถียร , การ
บัญชีขัน้ต้น, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์แมคกรอ-ฮิล, 2553), หน้า 2-3.) 
 145 สมาคมนักบัญชีและผู้ สอบบัญชี รับอนุญาตแห่งประเทศไทย,  ศัพท์บัญชี ,  พิมพ์ค รั ง้ที่  6, 
(กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2538), หน้า 81. 
 146 แม่บทการบญัชี (Accounting framework) หรือ แม่บทการบัญชีส าหรับการจัดท าและน าเสนองบ
การเงิน  (Framework for the  Preparation and Preparation and Presentation of Financial Statement)  ไม่ถือ
ว่าเป็นมาตรฐานการบญัชี แต่เป็นกรอบหรือแนวคิดขัน้พืน้ฐานในการจัดท า  และน าเสนองบการเงินตลอดจนการ
ก าหนด และน าเสนองบการเงินตลอดจนการก าหนด  และน ามาตรฐานการบญัชีมาปฏิบตัิ ซึ่งผู้จัดท าและผู้ ใช้งบ
การเงินจ าเป็นต้องเข้าใจเนือ้หาในแมบ่ทการบญัชีก่อนที่จะสามารถเข้าใจและปฏิบตัิตามมาตรฐานการบญัชีเฉพาะ
เร่ืองได้อยา่งถกูต้อง  
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ความของ Paton and Littleton147, Sprouse and Moonitz148 และตามแม่บทการบญัชี และ 2. รายได้

ท่ีพิจารณาในแง่ของการไหลออกของสินค้าและบริการ (Outflow of Goods and Services) เช่น  

ค าจ ากดัความของ The Committee on Accounting Concepts and Standards149 หรือทัง้สองอย่าง 

ตามนิยามในศัพท์บัญชีของสมาคมนักบัญชีและผู้ สอบบัญชีรับอนุญาตแห่งประเทศไทย150  

อย่างไรก็ตามการพิจารณาความหมายของรายได้ควรท่ีจะพิจารณาความหมายของรายได้ตาม 

ค านิยามท่ีก าหนดไว้ในแม่บทการบัญชี151 เน่ืองจาก แม่บทการบญัชีเป็นเกณฑ์ในการจัดท าและ

น าเสนองบการเงินท่ีใช้ในประเทศไทย152  

    จากความหมายรายได้ สรุปได้วา่ รายได้แสดงถึง   

    1. การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในรูปกระแสเข้า (Inflow of 

Economic Benefit) การเพิ่มขึน้ของประโยชน์ในเชิงเศรษฐกิจ คือ การเพิ่มขึน้ของความสามารถใน

การท่ีจะก่อกระแสเงินสด หรือสิ่งท่ีเทียบเท่ากบักระแสเงินสด (Cash Equivalent) ให้แก่กิจการไม่ว่า

ทางตรง หรือทางอ้อม153เช่น ภาษีเงินได้หัก ณ ท่ีจ่าย เป็นการเรียกเก็บเงินแทนบุคคลอ่ืนแล้วต้อง  

                                                        
 147 รายได้ หมายถึง ผลติผลของกิจการซึง่สามารถวดัได้ จากจ านวนสินทรัพย์ของกิจการที่เพิ่มขึน้และก าไร
จะเกิดขึน้เมื่อรายได้จากการจ าหน่ายสินทรัพย์สงูกว่าต้นทนุของสินทรัพย์นัน้ ซึ่งรายได้อาจมองในรูปของมลูค่ารวม
ของการขายสินค้า ซึ่งได้มาจากราคาต่อหน่วยของสินค้า คูณด้วยปริมาณสินค้าและรายได้ประจ างวด หมายถึง 
มลูคา่รวมที่จดัสรรได้ตามงวด 
 148 รายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ของสนิทรัพย์สทุธิของกิจการ ซึ่งเป็นผลมาจากการผลิตสินค้า หรือการขาย
สนิค้า หรือให้บริการ 
 149 รายได้ หมายถึง จ านวนที่อธิบายได้จากราคารวมของสินค้า หรือบริการ ซึ่งกิจการโอนไปให้ลกูค้า
ภายในงวดระยะเวลาหนึง่ 
 150 รายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ในสินทรัพย์สทุธิของกิจการอนัเนื่องมาจากการขายสินค้า หรือบริการ หรือ
หมายถึง มลูคา่ที่คิดเป็นเงินตราของสนิค้าหรือบริการท่ีโอนไปให้ลกูค้าในระหวา่งงวดเวลาหนึง่ 
 151 รายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจ ในรอบระยะเวลาบญัชีในรูปกระแสเข้าหรือการ
เพิ่มคา่ของสนิทรัพย์หรือการลดลงของหนีส้นิอนัสง่ผลให้สว่นของเจ้าของเพิ่มขึน้ทัง้นีไ้ม่รวมถึงเงินทนุที่ได้รับจากผู้มี
สว่นร่วมในสว่นของเจ้าของ 
 152 เมธากลุ เกียรติกระจาย และศิลปะพร ศรีจัน่เพชร, ทฤษฎีการบัญชี, พิมพ์ครัง้ที่ 10, (กรุงเทพมหานคร: 
ห้างหุ้นสว่นจ ากดั ทีพีเอ็น เพรส, 2547), หน้า 8-2 – 8-4. 
 153 ศศิวิมล ศรีเจริญจิตร์, ทฤษฎีการบัญชี, (กรุงเทพมหานคร: อินโฟไมนิ่งเพรส, 2547), หน้า 3-13. 
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ไปจ่ายคืนให้กับบคุคลท่ีกิจการเรียกเก็บเงินแทน ไม่ท าให้มีการเพิ่มขึน้ของประโยชน์ในเชิงเศรษฐกิจ 

ไมถื่อเป็นรายได้ เป็นต้น  

    2. การเพิ่มขึน้ของสินทรัพย์ เช่น บริษัท A ขายสินค้าได้ 100 หน่วย หน่วยละ 

1,000 บาท  เป็นจ านวนเงิน 100,000 บาท รายการและเหตกุารณ์ทางบญัชีดงักล่าวท าให้สินทรัพย์

ของกิจการในท่ีนี ้คือ ลกูหนีเ้พิ่มขึน้ ซึ่งกิจการจะได้รับประโยชน์ในเชิงเศรษฐกิจในรูปกระแสเงินสดใน

อนาคต และสง่ผลให้สว่นของเจ้าของเพิ่มขึน้ด้วย  

    3. การลดลงของหนีส้ิน เช่น บริษัท B เป็นเจ้าหนีข้อง บริษัท A 100,000 

บาท ต่อมาบริษัท B ยกหนีส้ินให้ บริษัท A รายการและเหตกุารณ์ทางบญัชีดงักล่าวท าให้หนีส้ินของ

บริษัท A ลดลง และสง่ผลให้สว่นของเจ้าของเพิ่มขึน้ด้วย  

    รายการทัง้สามข้อข้างต้น154จะต้องท าให้ส่วนของเจ้าของเพิ่มขึน้ด้วยและ  

ไม่รวมถึงเงินทุนท่ีได้รับจากผู้ มีส่วนร่วมในส่วนของเจ้าของ ตวัอย่างเช่น ผู้ ถือหุ้นได้น าเงินมาลงทนุใน  

ห้างหุ้นสว่น A 100,000 บาท รายการและเหตกุารณ์ดงักลา่วไม่ถือว่าเป็นรายได้ แตจ่ะถือเป็นส่วนของ

ทุนเพราะนิยามดงักล่าวไม่รวมถึง เงินทุนท่ีได้รับจากผู้ มีส่วนร่วมในส่วนของเจ้าของ หรือในกรณีท่ี 

บริษัท A ได้จ่ายคา่บริการซ่อมแซม 100,000 บาท  ให้กับ บริษัท B ดงันี ้บริษัท A ต้องมีการหกัภาษี 

ณ ท่ีจ่ายและน าส่งให้กับกรมสรรพากร จ านวนภาษี ท่ีหกัไว้ รายการและเหตกุารณ์ทางบญัชีดงักล่าว

ไมถื่อเป็นรายได้ตามนิยามและไมท่ าให้สว่นของเจ้าของเพิ่มขึน้   

   ด้วยเหตุนีร้ายได้ตามความหมายของแม่บทการบัญชี จึงมีความหมาย

ค่อนข้างกว้างรวมทัง้รายการก าไร และรายได้ท่ีเกิดจากการด าเนินกิจการตามปกติของกิจการ  

เชน่ รายได้จากการขาย การให้บริการ ดอกเบีย้รับ คา่สิทธิ เงินปันผล ก าไรจากอตัราแลกเปล่ียน ก าไร

จากการจ าหนา่ยสินทรัพย์ เป็นต้น  

    ข้อสังเกตในค าจ ากัดความท่ีค่อนข้างแตกต่างหลากหลายของรายได้ แต ่

ค าจ ากัดความท่ีให้ความหมายได้ชดัเจนท่ีสุดของรายได้ก็คือ การเปล่ียนแปลงในสินทรัพย์สุทธิ  (ไม่

                                                        
 154 จะสงัเกตได้ว่าไม่ว่าจะเป็นการเพิ่มขึน้ของสินทรัพย์ หรือการลดลงของหนีส้ิน ก็เป็นการเพิ่มขึน้ของ
ประโยชน์เชิงเศรษฐกิจทัง้สิน้ 
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รวมเงินทุนของผู้ เป็นเจ้าของ) 155 ซึ่งในความหมายของ การเพิ่มขึน้ในสินทรัพย์สุทธิของกิจการ

เน่ืองมาจากการขายสินค้าหรือบริการนัน้ เป็นการวดัรายได้โดยอาศยัหลกัการทางเศรษฐศาสตร์ซึ่ง

เรียกว่า Capital Maintenance Concept of Income ซึ่งวดัรายได้ โดยการกระท าการเปรียบเทียบ 

ระหว่างเงินทนุต้นงวดกบัเงินทนุปลายงวด ถ้าเงินทนุปลายงวดลดลงแสดงว่ากิจการมีผลขาดทนุสทุธิ 

เงินทุนท่ีเพิ่มขึน้ก็มีสาเหตุหลายประการ เช่น  ก าไรจากการขายสินค้า การให้บริการ การบริจาค  

การเพิ่มขึน้ของมูลค่าทรัพย์สิน หรือจากเหตกุารณ์พิเศษบางอย่างเป็นต้น ซึ่งจะเห็นได้ว่าก็ยงัอยู่ใน

ความหมายเศรษฐศาสตร์ในแง่ของช่วงเวลา ซึ่งมกัจะต้องมีเวลาเข้ามาเก่ียวข้องด้วยเสมอในการวดั

รายได้  

   การวดัรายได้ตามวิธีข้างต้นเป็นไปตามหลกัวิธีทางเศรษฐศาสตร์ ซึ่งเม่ือจะ

น ามาใช้ในทางปฏิบตัสิ าหรับบนัทกึรายการบญัชีเก่ียวกบัรายได้ก็จะก่อให้เกิดปัญหาตา่งๆ เป็นจ านวน

มาก เป็นต้นว่า การวดัมูลค่าท่ีเพิ่มขึน้ทรัพย์สินเป็นสิ่งท่ีกระท าได้ยากมาก และมูลค่าท่ีวดัได้อาจไม่

เป็นท่ียอมรับของทกุๆคน เพราะขึน้อยูก่บัวิธีการประเมินราคา ซึง่จ าเป็นต้องอาศยัดลุยพินิจส่วนบคุคล 

(Subjective Judgement) นอกจากนัน้มลูคา่ท่ีเพิ่มขึน้ทัง้หมดของเงินทุนตามวิธีดงักล่าวไม่สามารถ

แยกออกมาได้ว่าเป็นผลมาจากปัจจัย หรือสาเหตุใดและเป็นจ านวนเงินอย่างละเท่าเท่าใด ดงันัน้ 

นักบัญชีจึงนิยมท่ีจะค านวณรายได้จากการสังเกตการณ์การด าเนินงานเพ่ือหาก าไรของธุรกิจ 

(Operational Approach)156  

   ดงันัน้จึงอาจสรุปได้ว่า รายได้ในทางบญัชีแสดงถึงลกัษณะของการเพิ่มขึน้

ในมูลค่าของสินทรัพย์หรือส่วนเจ้าของหรือการลดลงในมูลค่าของหนีส้ินอันเน่ืองมาจากสาเหตุอ่ืน

นอกเหนือจากการลงทนุโดนเป็นเจ้าของ ทัง้นีร้ายได้จึงเกิดจากการด าเนินงานของกิจการโดยการผลิต

สินค้าหรือบริการก่อให้เกิดเหตกุารณ์ในการขนส่งหรือผลิตสินค้าหรือให้บริการ รายได้จึงไม่เกิดจาก

จ านวนเงินอนัเป็นผลตอบแทนจากการด าเนินงาน แตร่ายได้เกิดจากความส าเร็จของกิจการซึ่งวดัผล

จากการด าเนินงานของกิจการอนัเน่ืองจากการท่ีกิจการใช้ความพยายามซึ่งวดัจากจ านวนคา่ใช้จ่ายท่ี

                                                        
 155 เมธากลุ เกียรติกระจาย และศิลปะพร ศรีจัน่เพชร, ทฤษฎีการบัญชี, หน้า 8-4. 
 156 มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, เอกสารการสอนวิชาทฤษฎีบัญชีและการบัญชีภาษีอากร หน่วย

ที่ 9-15, (นนทบรีุ: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 2530), หน้า 123. 



50 

 
กิจการได้จา่ยไป157  

   อย่างไรก็ตามด้วยสิ่งส าคญัของบญัชี คือ การรายงานทางบญัชี ดงันัน้ การ

รับรู้รายได้ทางบญัชีก็เป็นหลกัการส าคญัอีกประการท่ีจะต้องพิจารณา โดยเม่ือมีการเกิดขึน้ของรายได้

แล้ว158ตามนิยามข้างต้นและตามมาตรฐานการบญัชี กล่าวคือ 1. มีความเป็นไปได้ค่อนข้างแน่ท่ี

ประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในอนาคตของรายการจะเข้ากิจการ ซึ่งโดยทั่วไปเง่ือนไขในข้อนีจ้ะก าหนด

ความเป็นไปได้โดยอาศยัหลกัฐานท่ีมีอยู่ในขณะจดัท ารายการ และ 2. รายการดงักล่าวมีราคาทนุหรือ

มลูค่าท่ีสามารถวดัได้อย่างน่าเช่ือถือ ในการวดัมูลค่าแม้ว่ารายการบางรายการจะวดัมูลค่าจากการ

ประมาณการก็ตาม แตถ้่าเป็นการประมาณการด้วยความสมเหตสุมผลก็ถือได้ว่าราคาดงักล่าวมีความ

นา่เช่ือถือ159 

  2.3.1.3 ความหมายของเงนิได้ตามหลักการทางภาษีอากร 

   เม่ือความบกพร่องในการคิดหาความหมายของเงินได้ดงักล่าวข้างต้นเกิด

ปัญหา จงึมีการเสนอแนวคดิให้มีการวางหลกัเกณฑ์ให้ชดัเจนโดยก าหนดมาในรูปของตวับทกฎหมาย

เม่ือมีการบญัญัติค านิยามออกมาในรูปกฎหมาย นอกจากนีก้ารให้ความหมายของเงินได้ทางภาษี

อากร ยงัได้รับแนวความคิดมาจากทฤษฎีพืน้ฐานแห่งการภาษีอากรอีกด้วย160 ดงันัน้การท่ีจะศึกษา

ความหมายและการก าหนดเงินได้ในทางภาษีอากรจ าเป็นท่ีจะต้องศกึษาถึงทฤษฎีขัน้พืน้ฐานทางภาษี

อากร 

                                                        
 157 มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, เอกสารการสอนวิชาทฤษฎีบัญชีและการบัญชีภาษีอากร หน่วย

ที่ 1-8, หน้า 364 
 158 นอกจากนีย้งัมีความเห็นของ Paton and Littleton ที่ว่า รายได้จะเกิดขึน้เมื่อ จ านวนรายได้นัน้จะต้อง
สามารถก าหนดมูลค่าได้อย่างแน่นอน อนัเกิดจากการตกลงกันของบุคคลทัง้สองฝ่าย และต้องมีความแน่นอนที่
กิจการจะไมข่าดทนุหรือสญูเสยีรายได้สว่นนัน้ด้วย(โปรดด ูเมธากลุ เกียรติกระจาย และศิลปะพร ศรีจัน่เพชร, ทฤษฎี
การบัญชี, หน้า 8-1.) 
 159 ศศิวิมล ศรีเจริญจิตร์, ทฤษฎีการบัญชี, หน้า 3-18. 
 160 อดิศกัดิ์ สบืประดิษฐ์, “ปัญหาการรับรู้รายได้เพื่อจดัเก็บภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร,” (วิทยานิพนธ์
ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2547), หน้า 30. 



51 

 
   2.3.1.3.1 ทฤษฎีพืน้ฐานการภาษีอากร161 

   ทฤษฎีพืน้ฐานการภาษีอากร เป็นแนวความคิดท่ีน าเสนอเหตผุลท่ีท าให้รัฐมี

ความชอบธรรมในการจดัเก็บภาษีตอ่ประชาชน โดยมีรายละเอียดดงันี ้

(1) ทฤษฎีอุปสงค์สาธารณะ (Public Demand Theory)  

   Jean Bodin นกัปราชญ์แหง่ฝร่ังเศสได้กลา่วอ้างทฤษฎีนีไ้ว้ในสมยัศตวรรษท่ี 

17 โดยมีแนวความคิดมาจากส านกัลทัธิพานิชนิยม (Mercantilism) ท่ีมองว่าจะต้องมีการจดัเก็บภาษี

โดยเป็นการเพิ่มรายได้ให้รัฐโดยสจุริตได้รับความยินยอมจากประชาชน และน าเงินท่ีได้ดงักล่าวไปเพ่ือ

ประโยชน์และเกียรติของรัฐในงานด้านสาธารณะ รวมทัง้เก็บส่วนหนึ่งไว้ในยามจ าเป็น 162 แนวคิด

ดงักล่าวมีอิทธิพลตอ่นกัปราชญ์ชาวเยอรมนัได้แก่ Obrecht,  Basold, Cossa และ Eheberg รวมทัง้ 

Leory Beaulieu ปราชญ์ชาวฝร่ังเศส โดยมีความเห็นว่าพืน้ฐานแห่งการภาษีอากรได้แก่อุปสงค์

สาธารณะและสวสัดิการสาธารณะ ทฤษฎีนีจ้ึงมีช่ือเรียกอีกอย่างหนึ่งว่าทฤษฎีสวสัดิการสาธารณะ 

โดยมีแนวความคดิวา่การจดัเก็บภาษีอากรถ้ามิได้เพ่ืออปุสงค์แห่งสวสัดิการสาธารณะก็จะจดัเก็บมิได้

หากขืนจัดเก็บไปก็ไม่อาจถือเป็นภาษีอากรท่ีชอบท่ีควร ซึ่งสวัสดิการสาธารณะหรืออาจเรียกว่า 

การบริการสินค้าสาธารณะ เป็นการบริการสินค้าท่ีจ าเป็นตอ่การบริโภคของประชาชนภายในประเทศ 

ท่ีไมส่ามารถแบง่แยกผู้บริโภคได้ เช่น การป้องกนัประเทศ การรักษาความสงบภายใน และการบริการ

สาธารณสุข เป็นต้น163 อนัเป็นสิ่งจ าเป็นต่อการด ารงอยู่ของรัฐ ดงันัน้การจดัเก็บภาษีอากรจึงต้องมี

เหตผุลเพ่ือการจดัการในรูปแบบดงักลา่วเพียงประการเดียวเท่านัน้ ทฤษฎีนีเ้ป็นความคิดในยคุต้นและ

เป็นท่ีมาแหง่ทฤษฎีหน้าท่ี (Obligation Theory) ในปัจจบุนั  

                                                        
 161 อกุฤษ มงคลนาวิน, “ทฤษฎีพืน้ฐานการภาษีอากร,” สรรพากรสาส์น, 20, 9 (กนัยายน 2516): 114-
119.  
 162 อัมพร วิจิตรพันธ์ และ วิรัช ธเนศวร, ประวัติลัทธิเศรษฐกิจ, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร : 
ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2539), หน้า 247. 
 163 มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, ทฤษฎีและนโยบายการพัฒนาเศรษฐกิจ เอกสารการสอน 

หน่วยที่ 9-15, (นนทบรีุ: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 2529), หน้า 647. 
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   (2) ทฤษฎีแลกเปล่ียน (Exchange Theory) 

   ทฤษฎีนีไ้ ด้ รับการเผยแพร่พร้อมกับทฤษฎีสัญญาประชาคม (Social 

Contract) ของ Rousseau ในศตวรรษท่ี 18 ซึ่งยกย่องเชิดชูเสรีภาพของเอกชน โดยท่ีประชาชนจะ

ยอมสละเสรีภาพตามธรรมชาติอนัไม่มีจ ากดั  แล้วยอมรับเสรีภาพท่ีมีจ ากดัตามกฎหมายโดยรัฐท่ีเกิด

จากสัญญาประชาคมจะท าหน้าท่ีรักษาความสงบสุขและคุ้ มครองสิทธิ เสรีภาพ164 ทฤษฎีการ

แลกเปล่ียนจึงถือเอาภูมิหลงัของการแข่งขนัโดยเสรีและมุ่งถึงความสมัพนัธ์ทางแลกเปล่ียนแห่งลทัธิ

ปัจเจกชนนิยมโดยใช้แนวคิดดังกล่าว นักปราชญ์การคลังค่ายเสรีนิยมท่ีกล่าวอ้างทฤษฎีนีไ้ด้แก่ 

Seuior, Bastait โดย Seuior มีความเห็นว่า เม่ือกษัตริย์ปกป้องคุ้มครองประชาชน ประชาชนก็ต้อง

เคารพปฏิบตัิตามกษัตริย์ การปกป้องคุ้มครองกับการเคารพปฏิบตัิตามก่อให้เกิดความสมัพนัธ์อนัมี

ลกัษณะแลกเปล่ียน เม่ือขยายแนวความคิดเห็นนีอ้อกไปจะเห็นได้ว่าประชาชนได้รับความคุ้มครอง

จากรัฐจงึจะสามารถด าเนินธุรกิจไปได้ และเป็นหลกัประกนัเสรีภาพและความสงบในทางชีวิต ร่างกาย 

และทรัพย์สิน การท่ีประชาชนเสียภาษีอากรจึงเป็นการแลกเปล่ียนกบัประโยชน์เช่นว่านี ้ทฤษฎีนีจ้ึงมี

ช่ือเรียกอีกอยา่งหนึง่วา่ทฤษฎีประโยชน์ตอบแทน (Benefit Theory)   

   ด้วยเหตุนีค้วามสัมพันธ์ระหว่างประชาชนกับรัฐจึงตัง้อยู่บนพืน้ฐานของ 

การให้และการรับ (Give and Take) จึงมีช่ือเรียกทฤษฎีนีอี้กอย่างว่า ทฤษฎีแลกเปล่ียนทางพาณิชย์ 

(Bargain Theory) และด้วยเหตผุลท่ีการแลกเปล่ียนของทัง้สองฝ่ายมีมลูคา่เท่ากนัจึงมีผู้ เรียกช่ือว่า 

ทฤษฎีมูลค่าเท่ากัน (Equivalence Theory) ถึงแม้จะมีช่ือเรียกท่ีแตกต่างกันไปแตส่าระส าคญัแห่ง

ความหมายของทฤษฎีนีมี้ความหมายอย่างเดียวกันคือ ความยินยอมของปัจเจกชนผู้ เสียภาษีท่ีมอบ

ให้แก่รัฐเพ่ือเป็นค่าตอบแทนการให้ความคุ้มครองในชีวิตความเป็นอยู่อย่างอิสระ และความเป็น

เจ้าของทรัพย์สิน165 ความเช่ือในทฤษฎีนีม้องภาษีท่ีเรียกเก็บมีสภาพเสมือนหนึ่งราคาของการบริการ

สาธารณะท่ีรัฐจดัสรรให้ตามความต้องการของประชาชน และการเรียกเก็บภาษีตามผลประโยชน์ท่ี

ได้รับเป็นเง่ือนไขของการจดัสรรทรัพยากรอยา่งมีประสิทธิภาพ เพราะการจดัสรรบริการสาธารณะต้อง

                                                        
 164 ปรีดี เกษมทรัพย์, นิติปรัชญา, หน้า 217-219. 
 165 ศภุลกัษณ์ พินิจภวูดล, ค าอธิบายทฤษฎีและหลักกฎหมายภาษีอากร, หน้า 29. 
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ดงึทรัพยากรจากภาคเอกชนมาใช้ ช่วยให้รัฐมีรายได้พร้อมกบัรายจ่าย166 แตท่ฤษฎีนีมี้ข้อบกพร่องอยู ่

กลา่วคือ ในทางปฏิบตัิประโยชน์ในบางกรณีเป็นสิ่งท่ีไม่อาจจะค านวณได้แน่นอน หรืออาจค านวณได้

แน่นอนแต่ไม่สามารถค านวณได้ล่วงหน้า เช่น การสร้างสนามกีฬาสาธารณะหรือหอสมุด ก่อนท่ีสิ่ง

ดงักล่าวจะสร้างแล้วเสร็จย่อมไม่อาจค านวณประโยชน์ได้แน่นอน  หรือบางครัง้แม้จะค านวณได้

แนน่อน แตใ่นกรณีของคนจนท่ีต้องพึง่พาอาศยัการชว่ยเหลือจากประเทศชาติมากก็ต้องเสียภาษีอากร

มาก และในบางครัง้คนจนก็ไม่มีความสามารถท่ีจะเสียภาษีได้ ในขณะท่ีคนรวยพึ่งพาประเทศชาติ

น้อยก็ต้องเสียภาษีอากรน้อย และหากคนรวยได้รับการจดัสรรท่ีเพียงพอแล้วก็ไม่จ าเป็นต้องจ่ายภาษี

อีก167 ไม่ได้ค านึงถึงการกระจายรายได้ครัง้ใหม่ (Redistribution)168 นอกจากนีก้ารเก็บภาษีโดยใช้

ทฤษฎีนีไ้ม่อาจใช้เป็นเคร่ืองมือในการแก้ปัญหาการว่างงานและรักษาไว้ซึ่งเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ

ได้169  

   อย่างไรก็ตามแม้ทฤษฎีดงักล่าวอาจจะมีข้อบกพร่องบ้างแต่หากพิจารณา

ทฤษฎีนีโ้ดยความมุ่งหมายทางประวัติศาสตร์แล้วจะเห็นได้ว่าเป็นทฤษฎีท่ีสร้างขึน้มาเพ่ือคดัค้าน 

เอกสิทธ์ิของศกัดินาท่ีไม่ต้องเสียภาษีอากรและเรียกร้องให้การเสียภาษีอากรมีลกัษณะทั่วไปและมี

ความพร้อมเพรียงในการเสียภาษีอากรเพ่ือให้ประชาชนทกุคนมีความเสมอภาคในการเสียภาษีอากร 

ดงันัน้ในความหมายทางประวัติศาสตร์ทฤษฎีนีย้่อมมีคุณค่าตามยุคตามสมัย นอกจากนีส้ าหรับ  

การคลงัส่วนท้องถ่ินทฤษฎีนีจ้ะเกิดประโยชน์อย่างมาก เพราะทฤษฎีนีส้อดคล้องกับ ภาษีอากรในรูป

                                                        
 166 รังสรรค์ ชนะพรพรรค์, ทฤษฎีการภาษีอากร, (กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพ์เคล็ดไทย, 2516), หน้า 
178-180. 
 167 Louis Kaplow, The Theory of Taxation and Public Economics, (New Jersey: Princeton 
University Press), p. 404. 
 168 Richard A. Musgrave, The Theory of Public Finance : A Study in Public Economy, p การ
กระจายรายได้เกิดขึน้ครัง้แรกเมื่อประชาชนเก่ียวข้องกบักิจกรรมทางเศรษฐกิจ (Economic Activities) ภายใต้ระบบ
การตลาด ส่วนการกระจายรายได้ครัง้ใหม่เป็นการท าระบบการตลาดให้เสมอภาคโดยการเข้าไปแทรกแซงระบบ
การตลาด หรือโดยการจดัสรรทรัพยากรในระบบเศรษฐกิจขึน้อีกครัง้โดยการโยกย้ายทรัพยากรทางเศรษฐกิจจากคน
ที่รวยกว่าไปสู่คนท่ีจนกว่า (โปรดดู จิรศักดิ์ รอดจันทร์, “ความชอบธรรมของรัฐบาลในการจัดเก็บภาษีเพื่อการ
กระจายรายได้ครัง้ใหม,่” สรรพากรสาส์น 56 4 (เมษายน 2552): 84-85.) 
 169 รังสรรค์ ชนะพรพรรค์, ทฤษฎีการภาษีอากร, หน้า 205-206. 
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คา่ธรรมเนียม คา่ภาคหลวง หรือคา่ธรรมเนียมอ่ืน ๆ ในท านองเดียวกนั ซึ่งจะเป็นการปรากฏในรูปของ

ภาษีเพ่ือวัตถุประสงค์เฉพาะอย่าง (Earmarked Taxes) เช่น ภาษีท่ีจัดเก็บเพ่ือน าไปสร้างถนน  

ท่ีจดัเก็บจากผู้ขบัรถยนต์หรือน า้มนั เป็นต้น170ดงันัน้หากจะปฏิเสธทฤษฎีนีโ้ดยสิน้เชิงยอ่มไมส่มควร 

   (3) ทฤษฎีการเสียสละ (Sacrifice Theory)  

   ทฤษฎีนีก้ล่าวว่าเม่ือรัฐได้เกิดขึน้มาแล้วเอกชนส่วนบุคคลก็ต้องเสียภาษี

อากรไม่ว่าเขาจะได้รับสิทธิอย่างใดจากรัฐหรือไม่ก็ตาม เพราะในฐานะของประชาชนการเสียภาษี

อากรเป็นการเสียสละของประชาชน แต่ในทางกลับกันเป็นการบังคับโดยอาศัยฐานะของรัฐกับ

ประชาชนไม่ได้มีความสัมพันธ์ในทางตอบแทนกันเป็นพิเศษแต่อย่างใด ซึ่งนักปราชญ์ท่ีกล่าวอ้าง

ทฤษฎีนีไ้ด้แก่ Wagner, Conrad และBastable โดยความหมายดงักล่าวการเสียภาษีอากรเป็นหน้าท่ี

ของประชาชน จึงมีผู้ เรียกช่ือว่าทฤษฎีหน้าท่ี (Obligation Theory) ภาษีท่ีเก็บจึงมีลักษณะบงัคบั 

ปราศจากเง่ือนไข ความเสียสละจึงขึน้อยู่กับความสามารถในการเสียภาษี ไม่ได้คิดตอบแทนจากการ

ให้บริการของรัฐ และไม่ได้ค านวณตามผลประโยชน์ท่ีได้รับ171 และการท่ีจะท าให้เกิดความเสมอภาค

ทางภาษีอากรก็ต้องให้การเสียสละนัน้เสมอภาคด้วย ดงันัน้ทฤษฎีการเสียสละจึงได้รับการพัฒนา

ตอ่ไปเป็นทฤษฎีความสามารถ 

   (4) ทฤษฎีความสามารถ (Ability Theory) 

   ทฤษฎีนีก้ล่าวว่าการท่ีประชาชนเสียภาษีอากรให้รัฐนัน้ต้องอาศยัมาตรฐาน

การจัดแบ่งตามความสามารถในการรับภาระของแต่ละคน โดยความสามารถในท่ีนีห้มายถึงก าลัง

ความสามารถต่อการฝืนใจยอมรับการเสียสละ ส่วนการเสียสละหมายถึงความไม่สะดวกและความ

สูญเสีย ดังท่ีได้กล่าวมาข้างต้นว่าทฤษฎีความสามารถพัฒนามาจากทฤษฎีเสียสละ แต่ทฤษฎี

ความสามารถและทฤษฎีความเสียสละมีความแตกต่างกันคือ ทฤษฎีความเสียสละเป็นทฤษฎีท่ีมี

                                                        
 170 Kath Nightingale, Taxation Theory and Practice, 4th Ed., pp.  8-9. 
 171 ศภุลกัษณ์ พินิจภวูดล, ค าอธิบายทฤษฎีและหลักกฎหมายภาษีอากร, หน้า 31-32. 
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มมุมองทางลบซึง่มีความหมายวา่การเสียภาษีอากรมีแตก่ารเสียสละและความทกุข์หาประโยชน์สิ่งใด

มิได้เลย ในทางกลบักัน ทฤษฎีความสามารถเป็นทฤษฎีท่ีมีมุมมองทางบวกซึ่งมีความหมายว่ารัฐได้

สร้างสรรค์ความสมบูรณ์พูนสุขแก่ประชาชนส่วนรวม ฉะนัน้ประชาชนสมควรเสียภาษีตาม

ความสามารถ หลกัการนีม้องว่าคนท่ีมีความสามารถในการจ่ายภาษีเท่ากันจะจ่ายภาษีเท่ากันและ

หากมีความสามารถในการจ่ายภาษีตา่งกนัจะจ่ายภาษีแตกตา่งกนั โดยสิ่งท่ีใช้วดัความสามารถนัน้มี

ความเห็นเป็นสองฝ่าย ความเห็นแรกของฝ่ายอตัตวิสยั (Subjective) ให้ก าหนดโดยถือเอาความรู้สึก

ในการเสียสละ แตเ่น่ืองด้วยความรู้สึกเป็นสิ่งท่ีปรากฏอยู่ในใจผู้ เสียภาษี ในทางปฏิบตัิไม่สามารถใช้

ยึดถือเป็นมาตรฐานได้ จึงมุ่งไปในความเห็น ท่ีสองของฝ่ายภาวะวิสัย (Objective) ท่ีอธิบาย

ความสามารถโดยอาศยัความหมายท่ีแน่นอน ซึ่งเน้นความสามารถในทางความสามารถในการช าระ

ภาษี (Taxable Capicity) โดยในช่วงแรกใช้ ทรัพย์สินของผู้ เสียภาษี และภายหลังจากช่วงปฏิวัติ

อตุสาหกรรม ได้มีการใช้เงินตรากันแพร่หลายมากขึน้ สิ่งใช้วดัความสามารถจึงเปล่ียนจากทรัพย์สิน

เป็น เงินได้172  ดงันัน้เงินได้จึงได้รับการยอมรับว่าเป็นมาตรในการวดัความสามารถในการเสียภาษีท่ีดี

ท่ีสุด แต่อย่างไรก็ตามการพิจารณาเงินได้แม้ว่าบุคคลจะมีเงินได้เท่ากนัแตไ่ม่จ าเป็นจะต้องเสียภาษี

เท่ากนั หากอยู่ในสถานการณ์ท่ีแตกตา่งกนั173 ดงันัน้ปัจจยัท่ีก าหนดความสามารถในการเสียภาษีจึง

รวมถึง ลกัษณะของแตล่ะบคุคล สภาพหรือสถานการณ์ของแตล่ะบคุคล และรายจ่ายอนัเป็นท่ีมาของ

รายได้174 เพ่ือให้เป็นเงินได้สทุธิท่ีสะท้อนความสามารถท่ีแท้จริง  

   กล่าวโดยสรุป ทฤษฎีความสามารถกับทฤษฎีประโยชน์ตอบแทนมี

ความส าคัญท่ีสุดและในระบบภาษีอากรของนานาประเทศในปัจจุบันทฤษฎีทัง้สองอยู่ในฐานะ

สนบัสนนุซึง่กนัและกนั โดยถือวา่ทฤษฎีทัง้สองเป็นการให้ความเป็นธรรมแก่ผู้ เสียภาษี ตามหลกัความ

เป็นธรรมเชิงสมัพทัธ์ (The Principle of Relative Equity) 

                                                        
 172 รังสรรค์ ชนะพรพรรค์, ทฤษฎีการภาษีอากร, หน้า 210. 
 173 Richard A. Musgrave and Penny B. Musgrave, Public Finance in Theory and Practice, 
(Singapore: Mc-GrawHill Co., 1989), p. 332. 
 174 จิรศกัดิ์ รอดเจริญ, ภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา: หลักการและบทวิเคราะห์, หน้า 22-23. 
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   2.3.1.3.2 ความหมายของเงนิได้ตามกฎหมายไทย  

   ตามท่ีได้ศึกษาแนวคิดในทางทฤษฎีพืน้ฐานทางภาษีอากรแล้วโดยการ

ยอมรับว่าเงินได้เป็นเคร่ืองมือวัดความสามารถในการเสียภาษีท่ีดีท่ีสุด ความหมายของเงินได้พึง

ประเมินตามประมวลรัษฎากรไทยจึงต้องบัญญัติให้สอดคล้องกับทฤษฎีดังกล่าวเพ่ือให้ตรงกับ

ความสามารถท่ีแท้จริง และยังได้รับเอาแนวคิดฐานภาษีเงินได้อย่างกว้าง 175อันเป็นแนวคิดทาง

เศรษฐศาสตร์มาบญัญตัไิว้ในประมวลรัษฎากรมาตรา 39 mujบญัญตัวิา่ 

   " เงินได้พึงประเมิน " หมายความว่า เงินได้อนัเข้าลกัษณะพึงเสียภาษีใน

หมวดนี ้เงินไดที้ก่ล่าวนีใ้หห้มายความรวมตลอดถึงทรัพย์สิน หรือประโยชน์อย่างอื่นที่ได้รับ ซ่ึงอาจคิด

ค านวณไดเ้ป็นเงิน เงินค่าภาษีอากรที่ผู้จ่ายเงินหรือผู้อื่นออกแทนให้ส าหรับเงินได้ประเภทต่าง ๆ ตาม

มาตรา 40 และเครดิตภาษีตามมาตรา 47 ทวิ ดว้ย 

   ดงันัน้ “เงินได้พงึประเมิน” ตามบทวิเคราะห์ศพัท์ หมายถึง176 

   1. เงินสด หรือตราสารท่ีมีคา่เสมือนเงินสด เงินก็หมายถึงเงินท่ีมีความหมาย

ตามท่ีเราเข้าใจ หากตามพจนานกุรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน หมายความว่า วตัถท่ีุใช้วดัราคาในการ

ซือ้ขายแลกเปล่ียนกัน, วัตถุท่ีมีตราของรัฐใช้ช าระหนีไ้ด้ตามกฎหมาย ได้แก่เหรียญกษาปณ์และ

ธนบตัร เชน่ การได้รับเงินจากเงินเดือน หรือการขายของ หรือได้รับเช็ค 

   2. ทรัพย์สินท่ีได้รับซึ่งอาจค านวณเป็นเงินได้ ทรัพย์สินท่ีได้รับซึ่งไม่ใช่เงิน 

หรือตราสารตามข้อ 1. หากมีการยกทรัพย์สินให้ เชน่ ได้รถมา 1 คนั โดยการยกให้ หรือมีการ ได้รับหุ้น

                                                        
 175 จิรศกัดิ์ รอดเจริญ, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 111. 
 176 ไพจิตร โรจนวานิช, ชุมพร เสนไสย และ สาโรช ทองประค า, ภาษีสรรพากร, (กรุงเทพมหานคร: สาม
เจริญพาณิชย์, 2553), หน้า 1-018. 
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มา ส่วนการค านวณมลูคา่ของทรัพย์สิน ท่ีจะก าหนดมูลคา่ ของเงินได้พึงประเมินจะใช้มาตรา 9 ทว ิ

แหง่ประมวลรัษฎากร177 

   3. ประโยชน์อย่างอ่ืนซึ่งอาจค านวณเป็นเงินได้ เงินได้พึงประเมินลกัษณะนี ้

ไมไ่ด้เป็นเงินหรือทรัพย์สิน เช่น กรณีท่ีลกูจ้างของพนกังานของบริษัทได้พกัอาศยัอยู่ในบ้านของบริษัท

นายจ้างโดยไมต้่องเสียคา่เชา่ ถือวา่ลกูจ้างนัน้ได้ประโยชน์และประโยชน์นีส้ามารถคิดค านวณเป็นเงิน

ได้ จงึถือวา่มีเงินได้พงึประเมินเกิดขึน้ ซึง่ตามหลกัแล้วจะต้องค านวณโดยใช้มาตรา 9 ทวิ แห่งประมวล

รัษฎากร แต่เร่ืองดงักล่าวในทางปฏิบตัิกรมสรรพากรจะใช้วิธีโดยดวู่าบ้านหลงัดงักล่าวเป็นบ้านของ

บริษัทเองหรือไม่ หากว่าเป็นบ้านของทางบริษัทเอง กรมสรรพากรให้ถือว่าลกูจ้างมีเงินได้พึงประเมิน

เกิดขึน้เท่ากบัร้อยละ 20 ของเงินเดือน หรือคา่จ้างรวมทัง้เงินเพิ่มตลอดปี(ถ้ามี) แตไ่ม่รวมโบนัสท่ีจ่าย

เป็นรายปี แตถ้่าเป็นบ้านท่ีนายจ้างเช่ามาก็ให้ถือว่าลูกจ้างพนกังานมีเงินได้พึงประเมินเกิดขึน้เท่ากับ

คา่จ้าง (ค าสัง่กรมสรรพากรท่ี ป. 23/2533 ลงวนัท่ี 26 เมษายน 2533)178 แตถ้่าหากว่าเป็นประโยชน์ท่ี

ไมส่ามารถค านวณได้เป็นเงินก็จะถือเป็นเงินได้พึงประเมินไม่ได้ เช่น ให้ท านาให้มีก าหนด 1 ปี แล้วจะ

ยกลกูสาวให้179 

   4. เงินภาษีอากรท่ีผู้จา่ยเงินหรือผู้ อ่ืนออกให้แทนไมว่า่ทอดใดๆ 

   5. เครดิตภาษีเงินปันผล หรือเงินส่วนแบ่งก าไรท่ีได้รับจากบริษัทหรือห้าง

หุ้นสว่นนิตบิคุคลท่ีตัง้ขึน้ตามกฎหมาย เครดติเงินปันผลหรือเงินสว่นแบง่ก าไร คือ เงินภาษีท่ีรัฐบาลคืน

ให้แก่ผู้ เสียภาษีซึ่งได้รับเงินปันผลหรือเงินส่วนแบ่งก าไรจากบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคล เหตท่ีุมี

การคืนเพราะว่า เ งินปันผลหรือเ งินส่วนแบ่งก าไรนัน้ มี ท่ีมาจากก าไรสุท ธิของบริษัทหรือ  

                                                        
 177 มาตรา 9 ทวิ บญัญัติว่า  “เว้นแต่จะมีบญัญติัไว้เป็นอย่างอื่น ถ้าจะตองตีราคาทรัพย์สินหรือประโยชน์
อืน่ใดเป็นเงิน ใหถื้อราคา หรือค่าอนัพึงมีในวนัทีไ่ดร้บัทรพัย์สินหรือประโยชน์นัน้” 
 178 ชยัสทิธิ ตราชธูรรม, ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, หน้า 126. 
 179 มานะ พิทยาภรณ์, ค าอธิบายประมวลรัษฎากร เล่ม 1 ข้อความเบือ้งต้นและภาษีเงินได้บุคคล

ธรรมดา, พิมพ์ครัง้ที่ 4, (กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นสว่นจ ากดัการพิมพ์พระนคร, 2526), หน้า 127. 
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ห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล ก าไรสุทธินัน้โดยทัว่ไปจะเสียภาษีในอตัราร้อยละ 30 (แตห่ากเป็นกรณีบริษัท 

SMEs จะใช้อตัราก้าวหน้าท่ีเร่ิมต้นน้อยกว่านี)้ เม่ือมีการน าก าไรหลงัจากเสียภาษีแล้วมาจดัสรรจ่าย

ให้ผู้ ถือหุ้น หรือผู้ เป็นหุ้นส่วนแล้ว ก็ต้องเสียภาษีอีก จึงต้องมีการขจดัความซ า้ซ้อนโดยให้ใช้วิธีเครดิ ต

ภาษีโดยวิธีการตามมาตรา 47 ทว ิแหง่ประมวลรัษฎากร180 

   ข้อสงัเกต อาจารย์วิทย์ ตนัตยกลุ181 ได้ให้ความเห็นไว้ว่า ความหมายของเงิน

ได้พึงประเมินท่ีปรากฏตามประมวลรัษฎากรจะหมายถึงผลได้อนัเกิดขึน้เพราะมีการเปล่ียนมือของ

ทรัพย์สิน (Flow of Wealth) โดยมองว่าเงินได้จะเกิดขึน้ตอ่เม่ือทรัพย์สินมีการเปล่ียนมือเท่านัน้ ดงันัน้ 

มลูคา่ของการบริโภคโดยไมต้องซือ้ (เช่น คา่ของผกัในสวนครัวท่ีปลูกเพ่ือบริโภคเอง คา่ของการได้อยู่

บ้านท่ีปลกูเอง เป็นต้น) หรือการท่ีทรัพย์สินเพิ่มมลูคา่โดยไม่มีการซือ้ขายแลกเปล่ียน (อาทิเช่น ท่ีดินท่ี

มีอยู่ราคาเพิ่มขึน้จากเวลาท่ีได้รับมา เป็นต้น) ซึ่งผลได้จากทรัพย์สินเปล่ียนมืออาจแบง่ได้ 2 ประเภท 

ได้แก่ 1. ผลได้อันเกิดจากกิจการตามปกติหรือเงินได้ประจ า (Operating Gain or Recurrent 

Income) ได้แก่ เงินได้จากการขายสินค้าท่ีผลิต หรือซือ้มาเพ่ือขายตามปกติ และเงินได้ประจ าจาก

อาชีพตา่ง ๆ และ 2. ผลได้อนัมีลกัษณะเป็นทนุ (Capital Gains) ซึ่งได้แก่ ผลได้จากการขายทรัพย์สิน

ซึง่ได้มาโดยมิใชเ่พ่ือการค้า เช่น ผลก าไรจากการขายบ้านท่ีอยู่อาศยั ก าไรจากการขายหุ้น ท่ีซือ้มาเพ่ือ

จะได้รับเงินปันผลท่ีไมไ่ด้ค้าหุ้นเป็นปกตธิุระ เป็นต้น  

   ข้อสงัเกตตอ่มา อาจารย์กาญจนา นิมมานเหมินทร์182 ได้ให้ความเห็นว่า เม่ือ

อ่านมาตรา 39 และ มาตรา 40 ตามประมวลรัษฎากรแล้ว นิยามของ เงินได้พึงประเมิน มีลกัษณะ

ความหมายไม่ตา่งจากนิยาม เงินได้ในทางเศรษฐศาสตร์ของ Haig-Simon โดยจะเห็นได้จากวิธีเขียน

มาตรา 40 ตรงท่ีวิธีการเขียนแบบรวมยอดใส่ในอนุมาตราท่ีเป็นเงินได้ประเภทเดียวแต่มีช่ือเรียก

                                                        
 180 มานะ พิทยาภรณ์, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 119. 
 181 วิทย์ ตนัตยกุล, กฎหมายเกี่ยวกับภาษีอากร, พิมพ์ครัง้ที่ 5. (กรุงเทพมหานคร: ส านกัอบรมศึกษา
กฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2528), หน้า 45-46. 
 182 กาญจนา หิมมานเหมินทร์, วิชาภาษีอากร,(กรุงเทพมหานคร: ห้องสมดุคณะนิติศาสตร์จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั), หน้า 5-7. 
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ต่างๆกัน หรือมีวิธีก าหนดเงินได้เป็นอย่างอ่ืน ตัวอย่างเช่น ในมาตรา 40 (1) เงินได้เน่ืองจาก 

การจ้างแรงงาน ตอนท้ายของมาตราท่ีเขียนว่า “...และเงิน ทรัพย์สิน หรือประโยชน์ใดๆบรรดาท่ีได้

เน่ืองจากกรจ้างแรงงาน” นอกจากนีย้ังมีกรณีเงินได้หลายอย่างแต่จัดอยู่ในประเภทเดียวกัน 

ตวัอย่างเช่น ในมาตรา 40 (8) แห่งประมวลรัษฎากรตอนท้ายของมาตราเขียนว่า “…หรือการอ่ืน

นอกจากท่ีระบไุว้ใน (1) ถึง (7) แล้ว” ผลคือท าให้เงินได้มีความหมายกว้าง รวมเงินได้ทกุประเภท ไม่ว่า

จะปรากฏอยู่ในรูปใดก็ตาม ท่ีแสดงถึงอ านาจการเพิ่มขึน้ของอ านาจท่ีจะได้สรรพสิ่งส าหรับอุปโภค

บริโภค จึงสรุปได้ว่า เงินได้พึงประเมินของไทย ได้แก่ เงินได้ทุกชนิด แต่การจะต้องเสียภาษีหรือไม ่

ขึน้อยู่กับว่ามีก าหนดในข้อยกเว้นไว้หรือไม่  ท าให้เงินได้หลายอย่างเป็นเงินได้พึงประเมิน เช่น  

ลาภลอย หรือเงินท่ีได้รับจากกิจรรมผิดกฎหมาย เป็นต้น 

 2.3.3 หลักทั่วไปในการจัดเก็บภาษีในค่าเสียหาย 

  ภายหลงัจากท่ีมีการศกึษาคา่เสียหาย ท าให้พบวา่ คา่เสียหายมีลกัษณะเป็น รายได้ท่ี

ได้รับของผู้ ท่ีได้รับความเสียหาย และนอกจากนีย้ังเป็นรายจ่ายของผู้ ท่ีก่อให้เกิดความเสียหาย  

หรืออาจมองได้อีกว่าเป็นผลเสียหายท่ีเกิดขึน้ของผู้ ท่ีได้รับความเสียหาย ความสัมพันธ์ระหว่าง

คา่เสียหายกบัภาษีท่ีชดัเจน คือ คา่เสียหายบางอย่างจดัเก็บภาษีได้ บางอย่างเก็บไม่ได้ และ รายจ่าย

คา่เสียหาย หรือผลเสียหายบางอยา่ง สามารถหกัเป็นรายจา่ย หรือคา่ใช้จา่ยได้ แตบ่างอยา่งไมไ่ด้183  

  หลักโดยทั่วไปของการจัดเก็บภาษีในค่าเสียหาย เหตุผลส าคญัท่ีรัฐควรท่ีจะมีการ

จดัเก็บภาษีประเภทนีห้รือไม่จะต้องพิเคราะห์ถึง แนวนโยบายแห่งรัฐ ในเบือ้งต้นจึงต้อง พิจารณาถึง

การจดัเก็บภาษี ว่าเหตท่ีุต้องมีการจดัเก็บภาษีเพ่ือใช้ในการบริหารจดัการประเทศชาติ ซึ่งเป็นสิ่งท่ีรัฐ

จะตอบแทนมาในรูปของ บริการต่าง ๆ เช่น ถนน โรงเรียน การดแูลรักษาพยาบาล และการปกป้อง

สิ่งแวดล้อม เป็นต้น184ดังนัน้ภาษีจึงต้องถูกจัดเก็บจากการรายได้จากบุคคลท่ีได้ใช้ประโยชน์จาก

                                                        
 183 Bertram Harnett, “Torts and taxes,” New York University Law Review, 27 (October 1952): 614  
 184 Kevin E. Murphy and Mark Higgins, Concepts in Federal Taxation, 2006 Ed., (Thomson 
South-Western) p 3 
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ทรัพยากรดงักล่าวไม่ว่าทางตรง หรือทางอ้อม เม่ือมีการพิจารณาจะพบว่า ลกัษณะของรายได้จาก

ค่าเสียหายท่ีได้รับซึ่งปรากฏออกมาหลายรูปแบบ ซึ่งในบางครัง้มีความจ าเป็นท่ีจะต้องพิจารณา

ประเภทของคา่เสียหายเพ่ือท่ีจะหาถึงความเป็นลกัษณะวา่เป็นเงินได้ท่ีจะต้องเสียภาษีหรือไม่ หรือควร

ได้รับการยกเว้นภาษี เช่น ในกรณีของค่าเสียหายท่ีได้รับจากหมิ่นประมาทศาลสูงสหรัฐได้มี  

การตัดสินไว้ในคดี Hawkins v. Commissioner185ว่าค่าเสียหายจากการหมิ่นประมาท 

ไม่ถือเป็นเงินได้พึงประเมิน (Gross Income) เพราะว่าขอบเขตในนิยามของเงินได้ไม่ครอบคลมุถึง

รายได้ดังกล่าวด้วย186หรือในบางครัง้จะให้อยู่ในรูปของการยกเว้นภาษี ซึ่งวัตถุท่ีประสงค์ในการ

ก าหนดเงินได้ท่ีได้รับการยกเว้นภาษี ได้แก่ เพ่ือความเป็นธรรมมิให้ต้องเสียภาษีซ า้ซ้อน เพ่ือส่งเสริม

กิจการตามนโยบายของรัฐบาล เพ่ือสะท้อนแนวคิดท่ีดีทางสงัคมและเพ่ือไม่เก็บเอากบัเงินท่ีได้รับการ

ชดเชย187เงินได้ท่ีได้รับยกเว้นภาษีย่อมมีบทบาทส าคญัท่ีจะช่วยให้การจดัเก็บเป็นผลดีและสอดคล้อง

กบันโยบายของรัฐบาล  

  การยกเว้นภาษีกบัเงินท่ีได้รับการชดเชย ซึ่ง ก็คือยกเว้นภาษีให้กบัคา่เสียหายท่ีได้รับ 

แตต่ามท่ีกลา่วมาข้างต้นวา่ คา่เสียหายบางประเภทก็ได้รับยกเว้น บางประเภทไม่ได้รับการยกเว้น เช่น 

ในมาตรา 42 (13) ของประมวลรัษฎากรของไทย ยกเว้นให้เฉพาะ คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด 

ไม่ต้องน ามารวมค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา หรือในมาตรา 104 (a) (2) ของประมวล

รัษฎากรสหรัฐอเมริกา (The Internal Revenue Code : IRC) ก็ยกเว้นให้กบัคา่สินไหมทดแทนท่ีได้รับ

จากการบาดเจ็บ หรือเจ็บป่วยของบคุคล ไม่ให้ถือเป็นเงินได้พึงประเมิน ซึ่งจะเห็นได้ว่าเหตผุลท่ีมีการ

ยกเว้นไมมี่การจดัเก็บภาษี เพราะมองเห็นวา่การท่ีผู้ เสียหายได้รับความเสียหายเจ็บปวดจากสิ่งท่ีได้รับ

ก็มากพอแล้วไมค่วรท่ีจะเก็บภาษีจากการได้รับเงินชดเชยดงักล่าวอีก  

  แต่ในหลักการแล้ว ค่าเสียหายท่ีได้รับมีหลายประเภท จึงจ าเป็นต้อง มีการแยก

ประเภทของคา่เสียหายออกมาให้ชดัเจนไม่ว่าจะเป็นคา่เสียหายท่ีได้รับจากสญัญา หรือคา่เสียหายท่ี

                                                        
 185 86 F.3d 982 
 186 Douglas A. Kalm, “Compensatory and Punitive Damages for a Personal Injury: To Tax or Not 
to Tax?,” Florida Tax Review  2, 6 (1995): 331. 
 187 วิทย์ ตนัตยกลุ, กฎหมายเกี่ยวกับภาษีอากร, หน้า 55-57.  
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ได้รับจากการละเมิด หากเป็นคา่เสียหายท่ีได้รับในลกัษณะท่ีเป็นการชดเชยส่วนของทนุ  (Return of 

Capital) จะไม่ถูกเก็บภาษี เปรียบเทียบกบั นาย A ซือ้หุ้นมา $ 100 และขายไป $ 150 จะเก็บภาษีใน

ส่วนท่ีเ กินจากการคืนทุน คือ $ 50188แต่ถ้าหากว่าเป็นส่วนท่ีเกินจากการชดเชยทุนจะต้อง 

ถกูเก็บภาษี และถ้าหากเป็นการชดเชยก าไร หรือผลประโยชน์ท่ีควรจะได้จะถกูเก็บภาษีทัง้สิน้189  

  การน าค่าเสียหายท่ีจ่ายไปหรือผลเสียหายท่ีเกิดขึน้มาคิดค านวณเป็นรายจ่าย เช่น 

ในกรณีท่ีลูกจ้างไปท าละเมิดในทางการท่ีจ้างแก่บุคคลอ่ืน แล้วนายจ้างได้จ่ายค่าสินไหมทดแทน  

ความเสียหายแก่บคุคลภายนอกนัน้ไป ในสถานการณ์เช่นนีน้ายจ้างสามารถท่ีจะน าคา่เสียหายท่ีจ่าย

ไปมาหกัเป็นคา่ใช้จ่ายในทางธุรกิจได้190หรือในกรณีท่ีค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้จากการผิดสญัญาได้มีการ

หักออกเป็นค่าใช้จ่ายแล้วท าให้สามารถเก็บภาษีจากเงินท่ีได้รับชดเชยได้ 191 แต่ค่าเสียหายก็ไม่ได้

สามารถท่ีจะหกัได้ในทกุกรณี ดงัท่ีกล่าวมาข้างต้นนัน้ เช่น หากเป็นผลเสียหายท่ีได้รับคืนจากสญัญา

ประกันภัย หรือสัญญาคุ้มภัยใดๆ (มาตรา 65 ตรี (12) แห่งประมวลรัษฎากร) จะไม่สามารถหัก

ออกเป็นรายจา่ยได้ ซึง่เหตผุลของการท่ียอมให้หกัเป็นรายจ่ายก็คือเม่ือเป็นการประกอบกิจการเพ่ือหา

รายได้แล้วเกิดความเสียหายขึน้ก็จะท าให้เกิดเป็นรายจ่ายไม่ว่าจะเป็นการจ่ายไปโดยตรง หรืออยู่ใน

รูปผลเสียหายท่ีเกิดขึน้ ซึ่งถูกมองว่าเป็นรายจ่ายท่ีเก่ียวพนักับธุรกิจ หรือกิจการ ทว่าการยอมให้หัก

เป็นรายจา่ยหากมีการได้รับกลบัคืนมาสว่นท่ีเกินกว่านัน้ก็ต้องถกูน ามาค านวณจดัเก็บภาษี 

 

                                                        
 188 Mark W. Cochran, “Should Personal Injury Damages Awards Be Taxed,” Case Western 

Reserve Law Review, 38 (1987) p. 44. 
 189 Edward Yorio, “The taxation of damages: Tax and non-tax policy considerations,” Cornell Law 

Review 62 (1977): 703. 
 190 Bertram Harnett, “Torts and taxes,” New York University Law Review 27: 616.  
 191 Edward Yorio, “The taxation of damages: Tax and non-tax policy considerations,” Cornell Law 

Review 62: 726. 



บทที่ 3 

การจัดเก็บภาษีเงนิได้จากค่าเสียหายในประเทศไทย 

3.1 หลักการจัดเก็บภาษีเงนิได้ 

 ในการพิจารณาการจัดเก็บภาษีในค่าเสียหายในประเทศ จําเป็นต้องศึกษาถึงรูปแบบการ

จัดเก็บภาษีทั่วไปในกรณีของบุคคลธรรมดาและนิติบุคคลเสียก่อน เพ่ือให้สามารถท่ีจะเข้าใจถึง

หลกัการพืน้ฐานของระบบการจดัเก็บภาษีท่ีแตกต่างกันของบุคคลทัง้สองประเภทซึ่งมีความสมัพนัธ์

กบัคา่เสียหายดงัจะได้กลา่วตอ่ไปข้างหน้า 

 3.1.1 ภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา (Personal Income Tax) 

  3.1.1.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี (Tax Payer)  

   ปกติแล้วบุคคลธรรมดาในทางกฎหมายแพ่ง คือ มนุษย์ผู้ซึ่งเกิดแล้วอยู่รอด

เป็นทารก1 แล้วหากมีเงินได้จะต้องเสียภาษีแต่ในทางภาษีอากรนัน้ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้ 

บคุคลธรรมดามิได้มีเพียงแตบุ่คคลธรรมดาตามกฎหมายเท่านัน้ ทว่าได้มีการขยายขอบเขตให้กว้าง

ออกไปเพ่ือประโยชน์ในทางภาษีอากร ได้แก่ 1. บุคคลธรรมดา 2. ผู้ถึงแก่ความตายระหว่างปีภาษี  

3. กองมรดกท่ียงัไมไ่ด้แบง่ และ 4. ห้างหุ้นสว่นสามญัหรือคณะบคุคลท่ีมิใชน่ิตบิคุคล2   

   

                                                 

 1 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 4 วรรคแรก ที่บญัญัติว่า “สภาพบคุคลย่อมเร่ิมแต่เมื่อคลอด
แลว้อยู่รอดเป็นทารกและส้ินสดุลงเมื่อตาย” 
 2 โดยหลกัแล้วเมื่อเป็นผู้มีหน้าที่เสยีภาษียอ่มต้องอยูใ่นระบบการเสยีภาษี แตบ่คุคลเหลา่นีอ้าจได้รับยกเว้น
ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาโดยพระราชกฤษฎีกาผ่านการใช้อํานาจตามมาตรา 3 ประมวลรัษฎากร ด้วยเหตผุลหลาย
ประการ 
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  3.1.1.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   เม่ือบุคคลดงักล่าวมีเงินได้เกิดขึน้มีหน้าท่ีตามกฎหมายท่ีจะต้องเสียภาษี 

เงินได้ให้กบัประเทศไทย  แตม่ิใช่ว่าเงินได้ท่ีเกิดขึน้ดงักล่าวจะต้องเสียภาษีให้กบัประเทศไทยทกุกรณี 

การเสียภาษีให้กับประเทศไทยจะต้องพิจารณาถึงขอบเขตอํานาจในการจัดเก็บภาษีโดยอาศัย 

หลกัความสมัพนัธ์ ได้แก่ 1. หลกัถ่ินท่ีอยู่ (Residence Rule) เม่ือบคุคลใดมีถ่ินท่ีอยู่อยู่ในประเทศใด 

บคุคลนัน้มีหน้าท่ีจะต้องเสียภาษีให้กับประเทศนัน้โดยไม่ต้องคํานึงว่าเงินได้ท่ีบคุคลนัน้จะได้รับจาก

การทํางาน หรือการทําธุรกิจในประเทศนัน้หรือไม่ หลกัดงักล่าวมีช่ือเรียกอีกช่ือว่า หลกัเงินได้ทัว่โลก 

(Worldwide Income Basis) เพราะเป็นการจดัเก็บภาษีท่ีเกิดจากรายได้ทัว่โลก และ 2. หลกัแหล่ง 

เงินได้ (Source Rule) เม่ือบคุคลใดมีเงินได้จากแหล่งในประเทศ บคุคลนัน้มีหน้าท่ีต้องเสียภาษีให้แก่

ประเทศนัน้ โดยไม่ต้องคํานึงถึงการถือสญัชาติของประเทศนัน้ และไม่ต้องคํานึงถึงการมีถ่ินท่ีอยู่ใน

ประเทศ  

   การใช้หลกัถ่ินท่ีอยูข่องประเทศไทยอยู่ใน ประมวลรัษฎากร มาตรา 41 วรรค

สาม โดยให้ผู้ ท่ีอยู่ในประเทศไทยชัว่ระยะเวลาหนึ่งหรือหลายระยะเวลารวมทัง้หมด 180 วนัในปีภาษี

นัน้ และนอกจากนีสํ้าหรับเงินได้จากต่างประเทศ มีอยู่ 3 กรณีกล่าวคือ การมีเงินได้พึงประเมินตาม

มาตรา 40 เน่ืองจาก 1. หน้าท่ีงานท่ีทําในตา่งประเทศ หรือ 2. กิจการท่ีทําในตา่งประเทศ 3. ทรัพย์สิน

ท่ีอยู่ท่ีต่างประเทศ จากหลักการดงักล่าว แปลว่า หากได้รับค่าเสียหายไม่ว่าจากประเทศใดก็ตาม 

จะต้องอยูใ่นระบบภาษีอากร ของประเทศไทย เม่ือนําเงินดงักล่าวเข้ามาในประเทศไทยในปีภาษีท่ีเกิด

เงินได้3   

   การใช้หลักแหล่งเงินได้ของประเทศไทยอยู่ในมาตรา 41 วรรคหนึ่ง แห่ง

ประมวลรัษฎากร เม่ือบคุคลใด มีเงินได้พงึประเมินตามมาตรา 40 ในปีภาษี เน่ืองจาก 4 กรณี 1.หน้าท่ี

งานท่ีทําในประเทศไทย หรือ 2. กิจการท่ีทําในประเทศไทย หรือ 3. กิจการของนายจ้างในประเทศไทย 

หรือ 4. ทรัพย์สินท่ีอยูใ่นประเทศไทย  

                                                 

 3หนงัสอืกรมสรรพากรที่ กค. 0802/696 ลงวนัท่ี 1 พฤษภาคม 2530 
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  3.1.1.3 ฐานภาษี  

   ฐานภาษี คือ จํานวนเงินหรือมูลค่าของทรัพย์สินหรือประโยชน์อย่างอ่ืนท่ี 

คดิคํานวณได้เป็นเงินท่ีจะต้องนํามาคํานวณเสียภาษีตามอตัราภาษีท่ีกฎหมายกําหนด4  

   ฐานภาษีของบุคคลธรรมดา คือ เงินได้สุทธิ ซึ่งมาจาก การนําเงินได้ 

พึงประเมินมาหักออกด้วยค่าใช้จ่ายและค่าลดหย่อน ทําให้ต้องพิจารณา เงินได้พึงประเมิน ตาม 

บทวิเคราะห์ศพัท์ ประมวลรัษฎากรมาตรา 39 เงินได้พึงประเมิน คือ เงินได้อนัเข้าลกัษณะพึงเสียภาษี

ในหมวดนี ้และเงินได้ท่ีกล่าวนีใ้ห้หมายความรวมตลอดถึงทรัพย์สิน หรือประโยชน์อย่างอ่ืนท่ีได้รับ  

ซึ่งอาจคิดคํานวณได้เป็นเงิน เงินค่าภาษีอากรท่ีผู้จ่ายเงินหรือผู้ อ่ืนออกแทนให้สําหรับเงินได้ประเภท

ตา่ง ๆ ตามมาตรา 40 และเครดิตภาษีตามมาตรา 47 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ทําให้ทราบว่าเงินได้

พึงประเมิน หมายถึง 1. เงิน 2. ทรัพย์สิน 3. ประโยชน์ท่ีได้รับซึ่งอาจคํานวณเป็นเงินได้ 4. เงินคา่ภาษี

อากรท่ีผู้จ่ายเงินหรือผู้ อ่ืนออกให้แทนสําหรับเงินได้ประเภทตา่งๆ และ 5. เครดิตภาษีเงินปันผลหรือ

สว่นแบง่กําไร ตามท่ีได้กลา่วมาในบทท่ี 2   

   3.1.1.3.1 ประเภทของเงนิได้พงึประเมิน 

   ประเภทเงินได้พึงประเมิน ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 ได้แบง่ออกเป็น

ทัง้สิน้ 8 ประเภท ดงันี ้

   1. เงินได้เน่ืองจากการจ้างแรงงาน 

                                                 

 4ไพจิตร โรจนวานิช, ชุมพร เสนไสย และ สาโรช ทองประคํา, ภาษีสรรพากร, (กรุงเทพมหานคร: สาม
เจริญพาณิชย์, 2553), หน้า 1-139. 
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   2. เงินได้เน่ืองจากหน้าท่ีหรือตําแหนง่งานท่ีทํา หรือรับทํางานให้5 

   3. เงินได้จากคา่แหง่กู๊ดวิลล์ (Good Will) คา่สิทธ์ิ (Royalty) และเงินปี 

   4. เงินได้ท่ีเป็นดอกเบีย้ เงินปันผล ผลได้จากทนุเน่ืองจากการขายหลกัทรัพย์ 

   5. เงินได้เน่ืองจากการให้เช่าทรัพย์สิน ผิดสัญญาเช่าซือ้หรือการซือ้ขาย 

เงินผอ่น 

   6. เงินได้จากวิชาชีพอิสระ 

   7. เงินได้จากการรับเหมาทัง้คา่แรงและคา่ของ 

   8. เงินได้จากการประกอบธุรกิจ การพาณิชย์ การเกษตร การอตุสาหกรรม 

การขนสง่ หรือการอ่ืน ๆ นอกจากท่ีระบไุว้ในประเภทท่ี 1 ถึง 76 

   เหตผุลท่ีต้องมีการแบ่งเงินได้ออกเป็น 8 ลกัษณะเพ่ือท่ีจะได้มีการเลือก

ปฏิบตัติอ่ลกัษณะของเงินได้ท่ีมีความแตกตา่งกนัเพ่ือให้มีความแตกตา่งกนัได้ เช่น ในรูปแบบของการ

                                                 

 5 ต้องเป็นเงินได้จากตําแหนง่หน้าที่การงานท่ีทําในลกัษณะของการรับจ้างทําของโดยคํานงึถึงผลสาํเร็จของ
งานเป็นสําคญั เป็นงานที่ทําคนเดียวและค่าใช้จ่ายตํ่าเป็นส่วนใหญ่ เช่น ตวัแทนขายประกัน (โปรดดู ธีระพล ตนั
พานิช, “รู้จกัและเข้าใจภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา,” สรรพากรสาส์น 46, 2 (กมุภาพนัธ์ 2542): 11 ) 
 6 พระราชกฤษฎีกาออกตามความในประมวลรัษฎากรว่าด้วยการกําหนดค่าใช้จ่ายที่ยอมให้หกัจากเงินได้
พงึประเมิน (ฉบบัท่ี 11) พ.ศ. 2502 มาตรา 8 กําหนดลกัษณะของการหกัค่าใช้จ่ายแบบเหมาเงินได้ตาม มาตรา 40 
(8) แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่งกําหนดไว้ 43 ประเภท อย่างไรก็ตามแม้เงินได้ที่เกิดขึน้จะไม่สามารถจดัเข้าเข้าตาม
ประเภทตา่งๆได้ ก็ยงัถือเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (8) แหง่ประมวลรัษฎากรได้อยูด่ี เช่น เงินรางวลัที่ได้รับ เงินได้จาก
ค่าบิลเลียด หรือเงินได้จากการกระทําอนัมิชอบด้วยกฎหมาย (โปรดดู กาญจนา นิมมานเหมินทร์,วิชาภาษีอากร, 
(กรุงเทพมหานคร: ห้องสมดุคณะนิติศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั), หน้า 71.) 
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หกัค่าใช้จ่าย เป็นต้น นอกจากลกัษณะของเงินได้ทัง้ 8 ประเภทแล้ว ยังมีเงินได้พึงประเมินตามท่ี

กฎหมายกําหนดอีกด้วย7 ได้แก่เงินได้พงึประเมิน ดงัตอ่ไปนี ้8 

1. การสง่สินค้าไปตา่งประเทศซึง่มิใชเ่พ่ือการขาย ตามมาตรา 40 ทว ิ

2. เครดติภาษีเงินได้ท่ีได้รับจากการได้รับเงินปันผลหรือเงินส่วนแบง่ของกําไร

จากบริษัท หรือห้างหุ้นสว่นนิตบิคุคล ตามมาตรา 39 และ 47 ทว ิ

3. การโอนกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิครอบครองในอสังหาริมทรัพย์โดยไม่มี

คา่ตอบแทน ตามมาตรา 41 ทว ิ

4. คา่ภาษีอากรท่ีผู้จ่ายเงินหรือผู้ อ่ืนออกให้แทน ตามมาตรา 39 และมาตรา 

40 วรรคสอง 

   มีข้อสงัเกตวา่เงินได้ดงักล่าวไม่มีลกัษณะของการได้มาแตอ่ย่างใด กฎหมาย

จึงกําหนดให้เป็นเงินได้พึงประเมินโดยผลของกฎหมาย แต่อย่างไรก็ตามการแบ่งออกเป็นประเภท

ดงักล่าวมิได้มีวตัถุประสงค์เพ่ือการจัดเก็บภาษี เพราะถ้าหากมีวตัถุประสงค์เช่นนี ้เงินได้ประเภทท่ี

ไม่ได้ระบุไว้จะไม่ต้องเสียภาษีเงินได้ แตต่ามบทบญัญัติในการแบ่งแยกประเภทก็ได้มีการกําหนดไว้

                                                 

 7 จริงๆแล้วเงินได้พงึประเมินตามมาตรา 40 ทวิ แหง่ประมวลรัษฎากร เป็นเงินได้พงึประเมินตามประเภทใน
มาตรา 40 (8) แหง่ประมวลรัษฎากร (โปรดด ูกาญจนา นิมมานเหมินทร์,วิชาภาษีอากร, หน้า 72.) 
 8 ปกติสิ่งที่ได้รับจะเป็นเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 39 จะต้องเป็นสิ่งที่ได้รับแล้วจริง ไม่ใช่เป็นเพียงสิทธิ
เรียกร้องแต่ กรณีดงักลา่วเป็นข้อยกเว้นให้ถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมินแม้จะไม่ได้รับมาจริงๆก็ตาม นอกจากนีย้งัมี  
คา่เช่าทรัพย์สนิตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (5) วรรคสอง ท่ีให้เจ้าพนกังานมีอํานาจประเมินค่าเช่าทรัพย์สินใน
ราคาอนัสมควรให้เช่าตามปกติ หากมีเหตอุนัควรเช่ือว่าผู้มีเงินได้แสดงเงินได้จากการให้เช่าทรัพย์สินตํ่าไป (โปรดด ู
มงคล ขนาดนิด, “ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ใช้เกณฑ์เงินสดจริงเหรอ?,” สรรพากรสาส์น 55, 5 (พฤษภาคม 2551): 
20-21.) 
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เม่ือหากเข้านิยามความหมายของประมวลรัษฎากรมาตรา 39 แล้ว และไม่ปรากฏอยู่ในท่ีใดก็จะถือว่า

เป็นเงินได้ในมาตรา 40 (8) แหง่ประมวลรัษฎากร9 

   3.1.1.3.2 เกณฑ์การค านวณเงนิได้พงึประเมิน 

   เม่ือทราบแล้วว่าเงินได้พึงประเมินของไทยได้แก่อะไรบ้าง สิ่งท่ีต้องคํานึงถึง  

ก็คือ เงินได้พึงประเมินดงักล่าวจะถูกนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษีอากรเม่ือใด หลกัเกณฑ์ท่ีใช้ในการ

พิจารณาจะใช้หลักเกณฑ์ในทางบญัชีสองแบบ ได้แก่ เกณฑ์สิทธิ และเกณฑ์เงินสด สําหรับบุคคล

ธรรมดาจะใช้เกณฑ์เงินสดในการคิด10 เกณฑ์เงินสด (Cash Basis) คือ เกณฑ์การรับรู้รายได้และ

รายจ่ายท่ีจะเกิดขึน้ต่อเม่ือมีการรับหรือจ่ายเงินสดออกไปในงวดบัญชีนัน้ ดังนัน้ ตามหลักเกณฑ์

ดงักล่าวหากมีการขายสินค้าหรือบริการไปเป็นเงินเช่ือในงวดใด จะไม่ถือว่ามีรายได้เกิดขึน้ในงวดนั น้ 

จะถือวา่มีรายได้ก็ตอ่เม่ือมีการได้รับชําระราคาสินค้าหรือบริการแล้ว ในส่วนของรายจ่ายจะต้องมีการ

ชําระแล้วจึงจะถือว่ามีรายจ่ายเกิดขึน้11 ตวัอย่างเช่น คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1690/2548 เงินได้ 

พึงประเมินตามมาตรา 39 แห่ง ประมวลรัษฎากร ไม่ว่าจะเป็นเงิน ทรัพย์สิน หรือประโยชน์อย่างอ่ืน 

จะต้องเป็นสิ่งท่ีได้รับมาแล้ว ไม่ใช่เป็นแตเ่พียงสิทธิเรียกร้องท่ีจะได้รับมาในภายหน้า เช็คจํานวน 16 

ฉบบัท่ีโจทก์ได้รับมาในปีภาษี 2534 เป็นเช็คท่ีลงวนัท่ีล่วงหน้าสัง่จ่ายเงินในปี 2535 และ 2536 โจทก์

จึงยงัไม่มีสิทธินําเช็คดงักล่าวไปเรียกเก็บเงินจากธนาคารในปีภาษี 2534 แม้โจทก์สามารถนําเช็ค

ดงักล่าวไปซือ้ขาย แลกเปล่ียน ใช้หนีห้รือใช้เป็นหลกัประกนัในทางธุรกรรมได้ แตก็่เป็นสิทธิโดยชอบ

                                                 

 9วิทย์ ตนัตยกุล, กฎหมายเกี่ยวกับภาษีอากร, พิมพ์ครัง้ที่ 5 ,(กรุงเทพมหานครมหานคร: สํานกัอบรม
ศกึษากฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2528), หน้า 53. 
 10 ตามมาตรา 39 และตามมาตรา 56 วรรคหนึ่ง แห่งประมวลรัษฎากรที่ว่า ให้บคุคลทกุคน เว้นแต่ผู้ เยาว์ 
หรือผู้ที่ศาลสัง่ให้เป็นคนไร้ความสามารถ หรือเสมือนไร้ความสามารถยื่นรายการเก่ียวกบัเงินได้พงึประเมินที่ตนได้รับ
ระหว่างปีภาษีที่ล่วงมาแล้ว พร้อมทัง้ข้อความอื่นๆ ภายในเดือนมีนาคมทุกๆปี ตามแบบที่อธิบดีกําหนดต่อเจ้า
พนกังานซึง่รัฐมนตรีแตง่ตัง้... ผู้มีหน้าที่เสยีภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาหากได้รับเงินได้ในปีภาษีใดถือวา่เป็นเงินได้ของ
ปีภาษีนัน้ ซึง่เป็นการแสดงวา่ ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาใช้เกณฑ์เงินสด 
 11ชยัสทิธ์ ตราชธูรรม, ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, พิมพ์ครัง้ที่ 8, (กรุงเทพมหานครมหานคร: สํานกั
อบรมศกึษากฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2554), หน้า 257-258.  
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ของโจทก์ท่ีจะเลือกใช้วิธีการดงักล่าวหรือไม่ก็ได้ ทัง้การชําระหนีด้้วยเช็คนัน้ หนีจ้ะระงบัสิน้ไปตอ่เม่ือ

เช็คนัน้ได้ใช้เงินแล้วตาม ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 321 วรรคสาม เม่ือโจทก์นําเช็ค

ดงักล่าวไปเรียกเก็บเงินตามกําหนดท่ีสัง่จ่ายในปี 2535 และ 2536 เช็คจํานวน 16 ฉบบัท่ีโจทก์ได้

รับมาในปีภาษี 2534 ดงักล่าว จึงเป็นเพียงสิทธิเรียกร้องท่ีจะได้รับมาในอนาคต ยงัถือไม่ได้ว่าโจทก์

ได้รับเงินได้พงึประเมินเป็นเงิน 2,245,000 บาท ตามเช็คท่ีสัง่จ่ายล่วงหน้าดงักล่าวนัน้ ในปีภาษี 2534 

ซึง่จะต้องนํามารวมคํานวณเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาประจําปีภาษี 2534 ด้วย12 

   3.1.1.3.3 ค่าใช้จ่าย 

   ค่าใช้จ่าย (Deduction) คือ ต้นทุน หรือเงินท่ีจ่ายไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งเงินได้ 

เน่ืองจากเงินได้พงึประเมินเป็นเงินได้ท่ีบคุคลได้รับในปีภาษีซึง่สว่นใหญ่ไมไ่ด้มาโดยไม่ต้องมีการลงทนุ 

ผู้ มีเงินได้จะต้องเสียคา่ใช้จา่ยลงทนุลงแรง ดงันัน้เพ่ือความเป็นธรรมจงึยอมให้หกัคา่ใช้จ่ายได้ตามควร

แก่กรณี เพ่ือให้แสดงถึงฐานะความสามารถการเสียภาษีของผู้ มีเงินได้อยา่งแท้จริง ตามปกติก็จะให้หกั

ค่าใช้จ่ายได้ตามความจําเป็นและตามควร13 เว้นแต่จะเป็นเงินได้ท่ีประมวลรัษฎากรไม่ยอมให้หัก

คา่ใช้จา่ย  

   การหกัคา่ใช้จา่ยแบง่ออกเป็น 2 วิธี ได้แก่ 

   1. การหกัคา่ใช้จ่ายแบบเหมา (Standard Deduction) เป็นการกําหนดอตัรา

หกัลดแบบเป็นร้อยละของยอดเงินได้พึงประเมิน ไม่ว่าค่าใช้จ่ายท่ีแท้จริงจะมีมากกว่าหรือน้อยกว่า  

ก็ตาม ซึง่อาจกําหนดคา่ใช้จ่ายต่ําสดุและคา่ใช้จ่ายสงูสดุไว้ การกําหนดในลกัษณะดงักล่าวมีข้อดี คือ 

ไม่จําต้องตรวจสอบรายละเอียดและหลกัฐานการจ่าย ซึ่งได้แก่ เงินได้พึงประเมินตามมาตรา 40 (1) 

และ (2) แหง่ประมวลรัษฎากร 

                                                 

 12 นอกจากนีม้ี คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 580/2506 ที่ตดัสนิวา่ เงินได้อนัจะนํามาคํานวณภาษีนัน้ จะเป็นเงิน 
ทรัพย์สนิ หรือประโยชน์อย่างอื่นก็ดี ก็ต้องเป็นสิ่งที่ได้รับมาแล้ว มิใช่เป็นเพียงสิทธิเรียกร้องที่จะได้รับ เงิน ทรัพย์สิน 
หรือประโยชน์อยา่งอื่นในภายภาคหน้า  
 13ปรีดา นาคเนาวทิม, เศรษฐศาสตร์การบัญชี ตอน 2, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์มหาวิทยาลยั
รามคําแหง, (ม.ป.ป)), หน้า 141. 
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   2. การหกัคา่ใช้จ่ายตามจําเป็นและสมควร (Necessary and Reasonable 

Expense) ตามปกติส่วนใหญ่จะใช้วิธีการเช่นนีใ้นประเทศพฒันาซึ่งจะให้ผลท่ีเป็นธรรมกว่าวิธีการ

เหมา แตว่ิธีนีจ้ะลําบากในการตรวจสอบและเพิ่มภาระให้เจ้าหน้าท่ี วิธีการนีใ้ช้การหกัคา่ใช้จ่ายท่ีจ่าย

ไปจริง การหักค่าใช้จ่ายตามจําเป็นและสมควร รายจ่ายดังกล่าว จะต้องเป็นค่าใช้จ่ายตามปกติ  

มีความเก่ียวข้องและจําเป็นตอ่การประกอบธุรกิจแตล่ะประเภทหรือตอ่เงินได้แตล่ะชนิด และจะต้องมี

จํานวนท่ีสมควรด้วย ซึง่เงินได้พงึประเมินท่ีใช้วิธีนีไ้ด้เพียงวิธีเดียว คือ เงินได้พึงประเมินตามมาตรา 40 

(8) แห่งประมวลรัษฎากร (นอกเหนือจากท่ีระบุไว้ในพระราชกฤษฎีกาออกตามความใน 

ประมวลรัษฎากรว่าด้วยการกําหนดค่าใช้จ่ายท่ียอมให้หกัจากเงินได้พึงประเมิน (ฉบบัท่ี 11) พ.ศ. 

2502 ซึ่งระบุไว้ 43 ประเภท) แต่ก็มีเงินได้บางประเภทท่ีสามารถให้สิทธิในการเลือกวิธีการหัก

ค่าใช้จ่ายได้ เช่น เงินได้ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (5) เฉพาะกรณีเงินได้จากการให้เช่า

ทรัพย์สิน เป็นต้น 

   3.1.1.3.4 ค่าลดหย่อน 

   คา่ลดหย่อน (Personal Allowance) นอกจากค่าใช้จ่ายแล้ว เพ่ือเป็นการ

บรรเทาภาระภาษีให้แก่บคุคลธรรมดาผู้ มีเงินได้ คา่ลดหย่อนแตกตา่งกบัคา่ใช้จ่ายตรงท่ี คา่ลดหย่อน

เป็นตัวบรรเทาภาระภาษีทําให้ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีน้อยลง หรือไม่ต้องเสียภาษีได้ แต่ค่าใช้จ่ายเป็น

ต้นทนุท่ีทําให้ได้มาซึ่งเงินได้ คา่ลดหย่อนจําแนกได้เป็น 7 กรณี14 คือ 1. การหกัลดหย่อนส่วนบคุคล  

2. การหกัลดหย่อนเบีย้ประกันชีวิต 3. การหกัลดหย่อนเงินสะสมท่ีจ่ายเข้ากองทุนสํารองเลีย้งชีพ  

4. การหกัลดหย่อนดอกเบีย้เงินกู้ ยืมเพ่ือบ้านอยู่อาศยั 5. การหกัลดหย่อนเงินสมทบท่ีจ่ายเข้ากองทนุ

ประกันสงัคม 6. การหกัลดหย่อนค่าอปุการะเลีย้งดบูิดามารดา และ 7. การหกัลดหย่อนสําหรับเงิน

บริจาค 

    

                                                 

 14 ไพจิตร โรจนวานิช, ชมุพร เสนไสย และ สาโรช ทองประคํา, ภาษีสรรพากร, หน้า 1-168. 
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   3.1.1.3.5 เงนิได้พงึประเมินที่ได้รับยกเว้นการเสียภาษี 

   เงินได้พึงประเมินท่ีได้รับยกเว้นไม่ต้องรวมคํานวณเพ่ือเสียภาษี (Exclusion) 

เงินได้พึงประเมินดงักล่าว กฎหมายไทยถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 39 แห่งประมวล

รัษฎากร แตไ่มต้่องนํามารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษี การยกเว้นการเสียภาษีอากรมีวตัถปุระสงค์ประการ

ใดประการหนึ่งหรือหลายประการประกอบกันดงัตอ่ไปนี ้1. วตัถปุระสงค์ทางการเงิน เพ่ือส่งเสริมให้

ประชาชนออมทรัพย์ หรือลงทนุกบัรัฐ 2. วตัถปุระสงค์ทางการบริหาร เพ่ือควบคุ้มต้นทนุทางด้านการ

บริหาร เม่ือเทียบกับจํานวนภาษีเพียงเล็กน้อยท่ีได้รับจากผู้ มีรายได้ต่ํา หรือยุ่งยากในการตรวจสอบ  

3. วตัถุประสงค์ทางเศรษฐกิจ เพ่ือเพิ่มมาตรฐานการครองชีพ ขยายการบริโภค ส่งเสริมอํานาจซือ้

สําหรับผู้ มีรายได้น้อย หรือส่งเสริมการออมและการลงทุนสําหรับผู้ มีรายได้สูง 4. วตัถุประสงค์ทาง

สงัคม เพ่ือมนษุยธรรมและประเพณีนิยม ส่งเสริมสวสัดิการสงัคม และ 5. วตัถุประสงค์ทางการเมือง  

เพ่ือตอบแทนให้ผลประโยชน์แก่บคุคลบางกลุม่ท่ีสนบัสนนุทางการเมือง15  

   การยกเว้นการเสียภาษีมีบญัญตัิไว้ใน มาตรา 42 แห่งประมวลรัษฎากร และ

ในอนุมาตรา 17 ยงัให้อํานาจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลงัยกเว้นภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาจึงมี

การออกกฎกระทรวงฉบบัท่ี 126 เพิ่มเติมอีกซึ่งในรูปแบบของการยกเว้นจะปรากฏออกมา 2 ลกัษณะ 

กล่าวคือ 1. การยกเว้นในรูปลักษณะของเงินได้ท่ีได้รับมา นัน้คือ เป็นการได้รับเงินได้มาจริงแต่ให้

ยกเว้นไม่ต้องนําไปคํานวณ เช่น ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 42 (10) เงินได้ท่ีได้รับจากการอปุการะ

โดยหน้าท่ีธรรมจรรยา เงินได้ท่ีได้รับจากการรับมรดก หรือจากการให้โดยเสน่หาเน่ืองในพิธีหรือตาม

โอกาสแห่งขนบธรรมเนียมประเพณี สมมตุิว่า พ่อนําเงินมาให้ลูก แม้ว่าลกูจะได้รับเงินดงักล่าวมาแต่

ลกูไม่ต้องนําเงินดงักล่าวท่ีได้รับมาคิดคํานวณเพ่ือเสียภาษี และ 2. การยกเว้นในรูปแบบคา่ลดหย่อน 

คือ ไม่มีการได้รับเงินได้มาจริงแตใ่ห้นําไปหกัออกจากเงินได้อ่ืน ๆ เช่น มาตรา 42 (43) แห่งประมวล

รัษฎากร เงินได้เท่าท่ีสมาชิกกองทนุบําเหน็จบํานาญข้าราชการจ่ายเป็นเงินสะสมเข้ากองทนุบําเหน็จ

บํานาญข้าราชการ ตามกฎหมายว่าด้วยกองทุนบําเหน็จบํานาญข้าราชการ เฉพาะส่วนท่ีไม่เกิน 

300,000 บาทสําหรับปีภาษีนัน้ สมมุติว่า ปีภาษีนัน้ได้มีการจ่ายเงินเข้ากองทุนบํานาญ จํานวน 

                                                 

 15 กาญจนา นิมมานเหมินทร์,วิชาภาษีอากร, หน้า 78-80. 
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50,000 บาท จะสามารถนําเงินท่ีจ่ายไป 50,000 บาท มายกเว้นภาษีได้ เห็นได้ว่า กรณีดงักล่าวไม่มี

การได้รับเงินได้ใด ๆ    

 3.1.2 ภาษีเงนิได้นิตบุิคคล (Corporate Income Tax) 

  3.1.2.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี 

   ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล16 ได้แก่ 1. ห้างหุ้นส่วนสามญันิติบุคคล  

2. ห้างหุ้นส่วนจํากดั 3. บริษัทจํากัด 4. บริษัทมหาชนจํากดั 5. กิจการซึ่งดําเนินการเป็นทางการค้า

หรือหากําไรโดยรัฐบาลหรือต่างประเทศ องค์การของรัฐบาลต่างประเทศ หรือนิติบุคคลอ่ืนท่ีตัง้ตาม

กฎหมายตา่งประเทศ 6. กิจการร่วมค้า (Joint Venture)17 7. มูลนิธิหรือสมาคมท่ีไม่ใช่องค์การสา

ธารณกุศลตามประกาศของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลัง  8. นิติบุคคลอ่ืนท่ีอธิบดีสรรพากร

ประกาศกําหนดโดยอนุมัติรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลังและประกาศในราชกิจจานุเบกษา18 ซึ่ง

เป็นการนิยามศพัท์คําวา่ “บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล” ไว้เป็นพิเศษตาม มาตรา 39 แห่งประมวล

                                                 

 16 จากบทวิเคราะห์ศพัท์ในประมวลรัษฎากร มาตรา 39 ในคําว่า “บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล” ดงันัน้
หากมีการกลา่วถึงคําดงักลา่วในวิทยานิพนธ์ฉบบันี ้จึงหมายถึงความหมายตามนิยาม เว้นแตจ่ะทําให้ปรากฏชดัเป็น
อยา่งอื่น 
 17 กรมสรรพากรได้กําหนดแนวทางปฏิบตัิไว้เก่ียวกบัการเป็นกิจการร่วมค้าไว้วา่ กรณีที่จะถือวา่เป็นการเข้า
ร่วมกนัดําเนินกิจการในรูปแบบของกิจการร่วมค้า จะต้องมีลกัษณะดงันี ้(1) ได้ตกลงกนัเข้าร่วมทนุกนัไม่ว่าจะเป็น
เงิน ทรัพย์สิน แรงงาน หรือเทคโนโลยีหรือร่วมกันในผลกําไรหรือขาดทุนอนัจะพึงได้ตามสญัญาที่กระทําร่วมกับ
บคุคลภายนอก หรือ (2) ได้ร่วมกนัทําสญัญากบับคุคลภายนอกโดยระบใุนสญัญาว่าเป็น “กิจการร่วมค้า” หรือ (3) 
ได้ร่วมกนัทําสญัญากบับคุคลโดยสญัญากําหนดให้ต้องรับผิดร่วมกนัในงานที่ทําไม่ว่าทัง้หมดหรือบางสว่น และต้อง
รับค่าตอบแทนตามสญัญาร่วมกันโดยสญัญาไม่ได้แบ่งแยกงานและค่าตอบแทนระหว่างกันไว้อย่างชัดแจ้ง (มติ 
กพอ. ครัง้ที่ 3/2530 วนัท่ี 29 มกราคม พ.ศ.2530 (ระเบียบวาระท่ี 6)) 
 18 กิจการร่วมทํา (Consortium) มีลกัษณะเป็นการทําโครงการร่วมกนั มีการแบ่งแยกความรับผิดชอบใน
รูปแบบงานอย่างชดัเจน ไม่มีการแบ่งผลกําไรขาดทนุ จึงไม่อยู่ในกรณีที่กฎหมายบญัญัติให้เสียภาษีนิติบคุคลเป็น
กรณีพิเศษ 
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รัษฎากร ท่ีได้กําหนดให้ องค์กรท่ีไม่ใช่บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบคุคลแท้จริงตามกฎหมายไทยเป็น 

“บริษัทหรือห้างหุ้นสว่นนิตบิคุคล”  เพ่ือประโยชน์ในการจดัเก็บภาษีเงินได้นิตบิคุคล19   

  3.1.2.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   การพิจารณาขอบเขตอํานาจในการจัดเก็บภาษีของประเทศไทยจากหลัก

ความสมัพนัธ์ไม่ได้ใช้เพียงแค่บุคคลธรรมดาเท่านัน้แต่ใช้กับกรณีนิติบุคคลด้วย โดยหลกัเกณฑ์ท่ีใช้

ได้แก่ 1. หลักถ่ินท่ีอยู่ ใช้ในกรณีท่ีบริษัทหรือห้างหุ้ นส่วนนิติบุคคลท่ีจัดตัง้ขึน้ตามกฎหมายไทย 

กล่าวคือ หากบริษัทหรือห้างหุ้ นส่วนนิติบุคคลจดทะเบียนก่อตัง้ในประเทศไทย และมีสาขาใน

ตา่งประเทศ จะต้องนําเงินได้ท่ีเกิดขึน้ในตา่งประเทศมารวมกบัเงินได้ในประเทศไทยเพ่ือคํานวณภาษี

ด้วย 2. หลักแหล่งเงินได้ ใช้ในกรณีบริษัทหรือห้างหุ้ นส่วนนิติบุคคลท่ีจัดตัง้ขึน้ตามกฎหมาย

ต่างประเทศ กล่าวคือ หากบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลจดทะเบียนจัดตัง้ในต่างประเทศ ให้นํา

เฉพาะเงินได้ท่ีเกิดจากการประกอบกิจการในประเทศไทยเทา่นัน้มาเสียภาษี   

  3.1.2.3 ฐานภาษี 

   ฐานภาษีในความหมายอย่างกว้าง คือ เงินได้ และในความหมายอย่างแคบ 

คือ กําไรสุทธิ (Net Profit) ซึ่งมีท่ีมาจากการนํารายได้หกัด้วยรายจ่าย และคําว่า เงินได้ หรือรายได้  

มีความหมายเดียวกนักบัคําวา่ เงินได้พึงประเมิน20 ทําให้ทราบว่าแม้จะเป็นภาษีเงินได้นิติบคุคลก็ต้อง

อยู่บนฐานความหมายของเงินได้พึงประเมินด้วย แต่ในการคํานวณกําไรสุทธิของบริษัทหรือ 

                                                 

 19 สเุทพ พงษ์พิทกัษ์, “ปจุฉา-วิสชันา คําอธิบายประมวลรัษฎากร: บทที่ 2 หลกัการใช้ประมวลรัษฎากร,” 
สรรพากรสาส์น, 46, 5 (พฤษภาคม 2542): 62. 
 20 ปรากฏในหมายเหตทุ้ายฎีกา ของ ทา่นชยัสทิธ์ิ ตราชธูรรม ใน คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1708/2536 เมื่อได้
พิจารณามาตรา 39 แหง่ประมวลรัษฎากรจะพบวา่ เงินได้พงึประเมินหมายความวา่ เงินได้อนัเข้าลกัษณะพงึเสยีภาษี
ในหมวดนี ้ซึ่งคําว่า หมวดนีก็้คือ หมวด 3 ภาษีเงินได้ที่ประกอบด้วย สว่นที่ 1 ข้อความทัว่ไป สว่นที่ 2 การเก็บภาษี
จากบุคคลธรรมดา และส่วนที่ 3 การเก็บภาษีจากบริษัทและห้างหุ้นส่วนนิติบุคคล นอกจากนี ้มาตรา 65 แห่ง
ประมวลรัษฎากร ก็ได้บญัญตัิวา่ เงินได้ที่ต้องเสยีภาษีตามความในสว่นนีค้ือกําไรสทุธิ ดงันัน้ด้วยเหตผุลดงักลา่ว คํา
วา่ เงินได้ ในมาตรา 65 จึงมีความหมายเดียวกบัคําวา่เงินได้พงึประเมิน 
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ห้างหุ้ นส่วนนิติบุคคลต้องดําเนินไปตามหลักการของบัญชีการเงิน ( Financial Accounting)  

ตามมาตรฐานการบญัชี (GAAP-Generally Accepted Accounting Principle) ท่ีจะต้องมีการ

ปรับปรุงบัญชีตามข้อกําหนดในประมวลรัษฎากรเสียก่อนเพ่ือให้เป็น บัญชีภาษีอากร ( Tax 

Accounting) แล้วนํากําไรสทุธิท่ีได้ไปเสียภาษี21 

   3.1.2.3.1 ประเภทของรายได้ 

   รายได้ท่ีจะนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล โดยปกติบริษัทหรือ

ห้างหุ้นส่วนนิติบคุคลซึ่งมีกฎหมายบญัญัติให้มีสภาพเป็นบคุคลแตมี่อํานาจจํากดัเพียงดําเนินกิจการ

ตามวตัถปุระสงค์ในการจดัตัง้ และด้วยฐานภาษีท่ีใช้ในการคํานวณก็มีการหกัคา่ใช้จ่ายท่ีเป็นรายจ่าย

ตามความเป็นจริงอยู่แล้ว รายได้ของบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลตามมาตรา 65 แห่งประมวล

รัษฎากร จงึมีเพียง 2 ประเภทได้แก่ รายได้จากกิจการ และรายได้เน่ืองจากกิจการ   

   รายได้จากกิจการ (Operating Revenue) หมายถึงรายได้ท่ีเกิดจากการขาย

สินค้า หรือให้บริการตามปกติ เป็นรายได้ตามวัตถุประสงค์ของการจัดตัง้บริษัทหรือห้างหุ้ นส่วน  

นิติบุคคล ซึ่งหากเป็นกรณีของบริษัทจํากัดสามารถตรวจสอบได้จากหนังสือบริคณห์สนธิ ถ้าเป็น  

ห้างหุ้นสว่นจํากดัสามารถตรวจสอบได้จากสญัญาจัดตัง้ห้างหุ้นส่วนว่ามีวตัถปุระสงค์ในการประกอบ

กิจการใด รายได้จากการประกอบกิจการตามวตัถปุระสงค์ ถือเป็นรายได้จากกิจการ  

   รายได้เน่ืองจากกิจการ (Non-Operating Revenue) หมายถึงรายได้ท่ี

นอกเหนือจากรายได้จากกิจการ เช่น รายได้จากดอกเบีย้ เงินปันผล หรือกําไรจากอตัราแลกเปล่ียน 

เป็นต้น  

   รายได้ท่ีจะต้องนํามาคํานวณนัน้โดยหลกัแล้วจะต้องเป็นรายได้ท่ีเกิดขึน้จริง 

(Real Income) แตบ่างในกรณี เพ่ือประโยชน์ในการจดัเก็บภาษี รายได้บางอย่างแม้ว่าจะไม่ใช่รายได้

                                                 

 21 เพิ่มบญุ แก้วเขียว, “ปัญหาภาษีอากรกบัการยอมรับ “รายจ่าย” ตามสญัญา,” เอกสารภาษีอากร 29, 
342 (มีนาคม 2553): 102. 
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ท่ีเกิดขึน้จริงแตป่ระมวลรัษฎากรก็ถือเป็นรายได้ (Deemed Income) ท่ีจะต้องนํามารวมคํานวณเพ่ือ

เสียภาษี ซึง่จะอยู ่2 กรณีได้แก่22 

   1. รายได้ตามมาตรา 70 ตรีแห่งประมวลรัษฎากร ท่ีกล่าวว่า บริษัทหรือห้าง

หุ้นสว่นนิตบิคุคลใด สง่สินค้าออกไปตา่งประเทศให้แก่ หรือตามคําสัง่ของสํานกังานใหญ่ สาขา บริษัท

หรือห้างหุ้นส่วน นิติบคุคลในเครือเดียวกนั ตวัการ ตวัแทน นายจ้าง หรือลกูจ้าง ให้ถือว่าการท่ีได้ส่ง

สินค้าไปนัน้เป็นการขายในประเทศไทยด้วย และให้ถือราคาสินค้าตามราคาตลาดในวนัท่ีส่งไปเป็น

รายได้ในรอบระยะเวลาบญัชีท่ีสง่ไปนัน้ จะเห็นได้วา่แม้การสง่ออกดงักลา่วเป็นการส่งออกไปโดยไม่ได้

สง่ไปขาย แตก่ฎหมายถือวา่นิตบิคุคลผู้ส่งสินค้าออกไปนัน้ได้ขายสินค้าแล้ว และถือว่ามีรายได้เกิดขึน้

เทา่กบัราคาตลาดในวนัท่ีสง่สินค้านัน้ไปตา่งประเทศ23โดยใช้ราคา F.O.B.24 แตมี่ข้อยกเว้นคือหากเป็น

ของท่ีส่งไปเป็นตวัอย่างหรือเพ่ือการวิจยัโดยเฉพาะหรือเป็นของผ่านแดนหรือเป็นของท่ีนําเข้ามาใน

ราชอาณาจักร แล้วส่งกลับออกไปให้ผู้ ส่งเข้ามาภายในหนึ่งปีนับแต่วันท่ีสินค้านัน้เข้ามาใน

ราชอาณาจักรหรือเ ป็นของ ท่ีส่งออกไปนอกราชอาณาจักรแล้วส่งกลับคืนเ ข้ามาให้ผู้ ส่ ง 

ในราชอาณาจกัรภายในหนึ่งปี นบัแตว่นัท่ีส่งสินค้าออกไปนอกราชอาณาจกัร จะไม่ถือว่าการท่ีได้ส่ง

สินค้าไปนัน้เป็นการขายในประเทศไทย  

    2. รายได้ตามมาตรา 65 ทวิ (4) ซึ่งเป็นรายได้ท่ีเจ้าพนักงานมีอํานาจ

ประเมิน ประกอบด้วย กรณีแรกการโอนทรัพย์สินโดยไม่มีคา่ตอบแทนหรือมีคา่ตอบต่ํากว่าราคาตลาด

โดยไมมี่เหตอุนัสมควร หรือกรณีท่ีสองการให้บริการแก่บคุคลอ่ืนโดยไม่คิดคา่บริการ หรือคิดคา่บริการ

ต่ํากว่าราคาตลาดโดยไม่มีเหตุอันสมควร หรือกรณีสุดท้ายการให้กู้ ยืมเงินโดยไม่คิดดอกเบีย้หรือ 

คดิดอกเบีย้ต่ํากวา่อตัราตลาดโดยไมมี่เหตอุนัสมควร 

                                                 

 22 ชยัสทิธ์ิ ตราชธูรรม, ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, หน้า 392-393. 
 23 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 536/2531  
 24  ราคา F.O.B. คือ ราคาที่ผู้ขายได้ขายสินค้าให้กบัผู้ซือ้ในราคาต้นทนุรวมค่ารับผิดในความเสี่ยงภยันบั
จากโรงงานของผู้ขายจนถึงการบรรทกุสินค้าบนระวางเรือ ณ ท่าเรือของประเทศผู้ขายเรียบร้อยแล้วตาม Incoterm 
2012  
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   รายได้ท่ีได้รับการยกเว้นภาษี แม้ว่ารายได้จะเป็นรายได้ท่ีได้รับมาจริง 

ก็ตามแต่กฎหมายก็มีการกําหนดให้รายได้ดังกล่าวไม่ต้องนํามาคํานวณภาษี จากบทกฎหมาย

ดงักล่าวเป็นการยอมรับว่าต้องเป็นเงินได้พึงประเมินก่อนแตไ่ม่ต้องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้

นิติบุคคลด้วยเหตุผลท่ีปรากฏหลาย ๆ รูปแบบ คล้ายกับการยกเว้นในกรณีของบุคคลธรรมดาตาม

ประมวลรัษฎากร มาตรา 42 รายได้ท่ีไม่ต้องนํามาคํานวณ เช่น มาตรา 65 ทวิ (13) แห่งประมวล

รัษฎากร เงินค่าลงทะเบียนหรือเงินค่าบํารุงท่ีมูลนิธิหรือสมาคมได้รับจากสมาชิก หรือเงิน หรือ

ทรัพย์สินท่ีมลูนิธิ หรือสมาคมได้รับจากการบริจาค หรือการให้โดยเสน่หาได้รับยกเว้นไม่ต้องเสียภาษี 

เป็นต้น 

   3.1.2.3.2 เกณฑ์การค านวณรายได้ 

   เกณฑ์การคํานวณรายได้ ใช้หลกัการรับรู้รายได้ทางบญัชี เกณฑ์ท่ีใช้ในการ

รับรู้รายได้ของภาษีเงินได้นิติบคุคล จะใช้เกณฑ์สิทธิ (Accrual Basis) ตามมาตรา 65 วรรค 2 แห่ง

ประมวลรัษฎากร โดยให้นํารายได้ท่ีเกิดขึน้ในรอบระยะเวลาบญัชีใด แม้ว่าจะยงัไม่ได้รับชําระในรอบ

ระยะเวลาบญัชีนัน้มารวมคิดคํานวณเป็นรายได้ในรอบระยะเวลาบญัชีนัน้ และให้นํารายจ่ายทัง้สิน้ท่ี

เก่ียวข้องกบัรายได้นัน้ แม้ว่าจะยงัไม่ได้จ่ายในรอบระยะเวลาบญัชีนัน้ มารวมคํานวณเป็นรายจ่ายใน

รอบระยะเวลาบญัชีนัน้ ดงันัน้จงึเห็นได้วา่เกณฑ์การรับรู้รายได้ดงักลา่วจะพิจารณาว่าสิทธิเรียกร้องให้

ชําระหนีเ้กิดขึน้ในรอบระยะเวลาบัญชีใด ให้รับรู้เป็นรายได้ของรอบระยะเวลาบัญชีนัน้และให้นํา

รายจ่ายท่ีเก่ียวข้องกับรายได้นัน้มาหกัออกจากรายได้ในรอบระยะเวลาบญัชีนัน้แม้จะยงัมิได้จ่ายใน

รอบระยะเวลาบญัชีนัน้25แตอ่ย่างไรก็ตามผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีนิติบคุคลสามารถท่ีจะขออนุมตัิตอ่อธิบดี

กรมสรรพากรเพ่ือเปล่ียนแปลงเกณฑ์สิทธิและวิธีการทางบญัชีเพ่ือคํานวณรายได้และรายจ่ายได้ และ

มีธุรกิจ 7 ประเภท26 ได้แก่ การประกอบกิจการธนาคาร การประกอบกิจการประกนัชีวิต การประกอบ

กิจการขายฝากสินค้า การประกอบกิจการให้เช่าทรัพย์สิน การประกอบกิจการให้เช่าซือ้หรือผ่อนชําระ

                                                 

 25 ไพจิตร โรจนวานิช, ชมุพร เสนไสย และ สาโรช ทองประคํา, ภาษีสรรพากร, หน้า 2-039. 
 26 คําสัง่กรมสรรพากรที่ ทป. 1/2528 เร่ืองการใช้เกณฑ์สิทธิในการคํานวณรายได้และรายจ่ายของบริษัท
หรือห้างหุ้นสว่นนิติบคุคล 
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ท่ีกรรมสิทธ์ิยงัไมโ่อนไปยงัผู้ ซือ้และมีอายเุกิน 1 รอบ ระยะเวลาบญัชี การประกอบกิจการก่อสร้าง และ

การประกอบกิจการสนามกอล์ฟหรือกิจการให้บริการระยะยาวแก่สมาชิก กิจการเหล่านีเ้ม่ือได้เงินได้

ในลกัษณะอ่ืนตามท่ีกําหนดไว้ก็จะสามารถใช้เกณฑ์ประเภทอ่ืนภายใต้บงัคบัแห่งกฎหมายได้โดยไม่

ต้องขออนญุาตจากอธิบดีเสียก่อน27 

   3.1.2.3.3 รายจ่าย 

   รายจ่าย (Expense) หมายถึง ต้นทนุท่ีจ่ายไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งรายได้ไม่ว่าจะ

จ่ายไปในการประกอบกิจการเพ่ือก่อให้เกิดรายได้โดยตรง หรือเก่ียวกับด้านอ่ืน ๆ สาระสําคญัของ

รายจ่ายนัน้มีผลต่อการคํานวณกําไรสุทธิ ส่งผลต่อกําไร หรือขาดทุนของกิจการ ดงันัน้รายจ่ายท่ีจะ

นํามาหกัจากการคํานวณกําไรสุทธิได้จะต้องไม่ใช่รายจ่ายต้องห้าม ตามมาตรา 65 ตรี (1) ถึง (20) 

แหง่ประมวลรัษฎากร ร่ายจ่ายต้องห้ามท่ีไม่ให้นํามาคํานวณ เช่น ประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี (6) 

เบีย้ปรับและหรือเงินเพิ่มภาษีอากร คา่ปรับทางอาญา ภาษีเงินได้ของบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล 

เป็นต้น  

   ประเภทของรายจา่ย แบง่เป็น 2 ประเภท ได้แก่ 

   1. รายจา่ยเพ่ือกําไร (Revenue Expense) หมายถึง ต้นทนุสินค้าหรือบริการ

ท่ีกิจการได้จ่ายไปเพ่ือให้เกิดรายได้หรือเป็นรายจ่ายตา่ง ๆ ท่ีกิจการได้จ่ายไปเพ่ือให้สินค้าหรือบริการ

พร้อมท่ีจะขาย ได้แก่ ต้นทนุขาย (ต้นทนุสินค้าหรือบริการ) คา่ใช้จ่ายในการขายและบริการ (คา่ใช้จ่าย

ท่ีเกิดขึน้เน่ืองจากการขายและบริการ) และดอกเบีย้จ่าย (ดอกเบีย้หรือค่าตอบแทนท่ีคิดให้เน่ืองจาก

การใช้ประโยชน์จากเงินทนุหรือเงินกู้ ) โดยลกัษณะของรายจ่าย อาจอยู่ในรูป รายจ่ายท่ีกิจการจ่ายไป

แล้วไมส่ามารถท่ีจะนําไปใช้ประโยชน์ตอ่ไปได้ เช่น เงินเดือนพนกังาน คา่ไฟฟ้า เป็นต้น หรือรายจ่ายท่ี

จา่ยไปแล้ว สามารถนําไปใช้ประโยชน์ได้แตไ่ม่เกิน 1 รอบระยะเวลาบญัชี เช่น คา่นํา้มนัเชือ้เพลิง หรือ

                                                 

 27 อมรศกัดิ์ วงศ์พฒันาสนิ, ““เกณฑ์สทิธิ” ตามมาตรา 65 แหง่ประมวลรัษฎากร,” สรรพากรสาส์น 45, 47 
(กรกฎาคม 2541): 69.  
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รายจ่ายเพ่ือให้ทรัพย์สินคงสภาพเดิม เช่น คา่ซ่อมแซมหรือบํารุงรักษาทรัพย์สิน หรือรายจ่ายเพ่ือเป็น

การรักษาสภาพของทรัพย์สินให้มีอายุใช้งานตามมาตรฐานของทรัพย์สินนัน้ เช่น ค่าเปล่ียนยาง

รถยนต์ คา่ทาสีอาคาร28เป็นต้น 

   2. รายจ่ายท่ีมีลกัษณะเป็นการลงทนุ (Capital Expense) หมายถึง รายจ่าย

ท่ีจา่ยไปเพ่ือให้ได้มาซึง่ทรัพย์สินหรือประโยชน์ตอบแทนอนัมีผลก่อให้เกิดรายได้เป็นการถาวรตอ่ธุรกิจ 

ไม่ว่าโดยตรงหรือโดยอ้อมเป็นเวลาเกินกว่า 1 รอบระยะเวลาบญัชี29 เช่น ค่าซือ้ท่ีดิน รายจ่ายค่า

ก่อสร้าง รายจา่ยคา่ตอ่เตมิอาคาร เป็นต้น 

    จะสังเกตได้ว่า ค่าเสียหายท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลได้รับ ไม่มี

บทบญัญัติในการยกเว้นไว้เหมือนกับมาตรา 42 แห่งประมวลรัษฎากร ของบุคคลธรรมดา ทัง้ ๆ ท่ี

เหตผุลในการยกเว้นให้กับบคุคลธรรมดาในคา่เสียหาย ก็คือการไม่ซํา้เติมความทกุข์ทรมานจากการ

กระทําละเมิด แตจ่ะเห็นได้ว่าด้วยเหตผุลเดียวกนัผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลควรท่ีจะได้รับการ

ยกเว้นด้วย อย่างไรก็ตามแม้ว่านิติบคุคลจะไม่ได้รับการยกเว้นเหมือนบคุคลธรรมดา ทว่าหากมีความ

เสียหายเกิดขึน้ ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลสามารถนําไปหกัเป็นรายจ่ายได้ ถ้าหากไม่ต้องด้วย

กรณีตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี (12) ดงันัน้สภาพปัญหาดงักล่าวจะไม่มีผลกระทบมากแต่

อยา่งใด 

3.2 การจัดเก็บภาษีค่าเสียหายกรณีสัญญา 

 การท่ีต้องแยกออกซึง่คา่เสียหายในกรณีสญัญากับคา่เสียหายในมลูละเมิด เพราะว่าหากเป็น

ค่าสินไหมทดแทนในกรณีตามสัญญา หรือเน่ืองจากการผิดสัญญา จะไม่ได้รับการยกเว้นภาษี  

                                                 

 28 สมเดช โรจน์ครีุเสถียร และคณะ, สุดยอดกลยุทธ์รายจ่ายต้องห้าม, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: 
ธรรมนิติ เพรส, 2548), หน้า 350-351. 
 29 วิโรจน์ เลาหะพนัธ์, บัญชีภาษีอากร, พิมพ์ครัง้ที่ 7 (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์อกัษรสมัพนัธ์, 2522), 
หน้า  
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คา่สินไหมทดแทนท่ีจะได้รับการยกเว้นภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาจะต้องเป็นค่าสินไหมทดแทนท่ีเกิด

จากการทําละเมิดเทา่นัน้30 

 3.2.1 กรณีค่าเสียหายจากสัญญา 

  3.2.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากสัญญา 

   3.2.1.1.1 กรณีผิดสัญญา 

   เม่ือเกิดการผิดสญัญาและประสงค์ท่ีจะเรียกคา่เสียหายนัน้ ความเสียหายท่ี

จะเรียกได้นัน้จะต้องมีต้นเหตหุรือมีผู้ก่อให้เกิดความเสียหายขึน้ ซึ่งก็คือลกูหนีเ้ป็นผู้ก่อให้เจ้าหนีไ้ด้รับ 

ความเสียหายโดยการท่ีลกูหนีทํ้าผิดในการไม่ชําระหนีต้ามท่ีตกลงในสญัญา ลกูหนีจ้ึงต้องเป็นผู้ รับผิด

ชดใช้คา่เสียหาย  

   ปกติแล้วผู้ เข้าทําสญัญาย่อมต้องการให้ปฏิบตัิตามผลแห่งสัญญาโดยการ

ชําระหนีแ้ตห่ากไมส่ามารถท่ีจะปฏิบตัิได้ หลกัการทัว่ไปเจ้าหนีมี้สิทธิเรียกร้องบงัคบัให้ลกูหนีชํ้าระหนี ้

โดยเฉพาะเจาะจงตามสญัญาได้ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์มาตรา 213 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “ถ้าลูกหนี้ละเลยเสียไม่ช าระหนี้ของตน เจ้าหนี้จะร้องขอต่อศาลให้สัง่บงัคบั

ช าระหนีก็้ได ้เวน้แต่สภาพแห่งหนีจ้ะไม่เปิดช่องใหท้ าเช่นนัน้ได้  

   เมื่อสภาพแห่งหนี้ไม่เปิดช่องให้บงัคบัช าระหนี้ได้ ถ้าวตัถุแห่งหนี้เป็นอนัให้

กระท าการอนัใดอนัหน่ึง เจ้าหนี้จะร้องขอต่อศาลให้สัง่บงัคบัให้บุคคลภายนอกกระท าการอนันัน้โดย

ลูกหนี้เสียค่าใช้จ่ายให้ก็ได้ แต่ถ้าวตัถแุห่งหนี้เป็นอนัให้กระท านิติกรรมอย่างใดอย่างหน่ึงไซร้ ศาลจะ

สัง่ใหถื้อเอาค าพิพากษาแทนการแสดงเจตนาของลูกหนีก็้ได ้  

   ส่วนหนี้ซ่ึงมีวตัถเุป็นอนัจะให้งดเว้นการอนัใด เจ้าหนี้จะเรียกร้องให้ร้ือถอน

การทีไ่ดก้ระท าลงแลว้นัน้โดยใหลู้กหนีเ้สียค่าใช้จ่าย และใหจ้ดัการอนัควรเพือ่กาลภายหนา้ดว้ยก็ได้  

                                                 

 30 ชยัสทิธ์ิ ตราชธูรรม, ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, หน้า 244. 
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   อน่ึงในบญัญัติวรรคทั้งหลายที่กล่าวมาก่อนนี้ หากระทบกระทั่งสิทธิที่จะ

เรียกเอาค่าเสียหายไม่”  

     เม่ือมีการผิดสญัญาเจ้าหนีช้อบท่ีจะร้องขอให้ศาลบงัคบัให้ลกูหนีป้ฏิบตัิการ

ชําระหนีต้ามสญัญาได้ด้วยวิธีการตามมาตรานี ้แตใ่นบางกรณีก็ไม่อาจบงัคบัได้ เช่น สภาพแห่งหนีไ้ม่

เปิดชอ่งให้กระทําได้ หรือศาลไม่บงัคบัให้31 จะใช้วิธีการตามมาตรา 213 เช่น ให้บคุคลอ่ืนกระทําแทน

แล้วให้ลกูหนีเ้ป็นผู้ออกคา่ใช้จา่ย เป็นต้น แตอ่ยา่งไรก็ตามไมว่า่จะเรียกร้องให้ชําระหนีไ้ด้หรือไม่ก็ตาม

ยงัสามารถท่ีจะเรียกคา่เสียหายได้หากยงัมีความเสียหายปรากฏจากการไม่ชําระหนีน้ัน้ ตามวรรคท้าย 

ของมาตรา 213  หรือหากไม่ต้องการท่ีจะบงัคบัชําระหนีแ้ต่จะเรียกค่าเสียหายแทนการชําระหนี ้จะ

สามารถเรียกได้ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์มาตรา 215 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “เมื่อลูกหนี้ไม่ช าระหนี้ให้ต้องตามความประสงค์อนัแท้จริงแห่งมูลหนี้ไซร้ 

เจ้าหนีจ้ะเรียกเอาค่าสินไหมทดแทนเพือ่ความเสียหายอนัเกิดแต่การนัน้ก็ได้”   

   ในการพิจารณาว่าสามารถท่ีจะเรียกสินไหมทดแทนได้หรือไม่จะต้อง

ประกอบด้วยหลกัเกณฑ์ ดงันี ้  

   1. ลูกหนีไ้ม่ชําระหนีใ้ห้ต้องตามความประสงค์อนัแท้จริงแห่งมูลหนี ้32 คือ 

กรณีดงัตอ่ไปนี ้  

   ไม่มีการชําระหนีเ้ลย คือ การท่ีลกูหนีล้ะเลยไม่ปฏิบตัิการชําระหนีต้ามวตัถุ

แหง่หนี ้กลา่วคือ ไมก่ระทําการ หรือไมง่ดเว้นกระทําการ หรือไมส่ง่มอบทรัพย์สิน 

                                                 

 31 พระยาเทพวิทุร และยล ธีรกุล, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เรียงมาตรา ว่าด้วย

หนี,้ (กรุงเทพมหานคร: กองทนุศาสตราจารย์จิตติ ติงศภทัิย์ คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2554), หน้า 
65. 
 32 อาจจะเป็นการไมชํ่าระหนีอ้ปุกรณ์ก็ได้ เช่น ไมชํ่าระดอกเบีย้ตามสญัญากู้ยืมเงิน (โปรดด ูจ๊ิด เศรษฐบตุร
, หลักกฎหมายแพ่งลักษณะนิติกรรมและสัญญา แก้ไขเพิ่มเติมโดย นายจิตติ ติงศภัทิย์ , พิมพ์ครัง้ที่ 5, 
(กรุงเทพมหานคร : มิตรนราการพิมพ์, 2528), หน้า 357.) 
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   มีการชําระหนีแ้ต่ไม่ถูกต้องตามความประสงค์ คือ การท่ีลูกหนีป้ฏิบตัิการ

ชําระหนีแ้ตชํ่าระหนีผ้ิดสถานท่ี ชําระหนีผ้ิดเวลา33 หรือชําระหนีชํ้ารุดบกพร่อง  

   2. เกิดความเสียหาย คือ ผลความเสียหายต้องเกิดขึน้แน่นอนแท้จริง ไม่ใช่

เพียงแตก่ารคาดคะเน การพิจารณาความเสียหายท่ีแน่นอนจะต้องพิจารณาจากทางปฏิบตัิโดยแสดง

ให้เห็นชดัแจ้งถึงความเสียหาย34 และจะต้องเป็นความเสียหายท่ีไมไ่กลเกินกวา่เหตมุากด้วย35 

   3. เกิดจากพฤติการณ์อันอาจโทษลูกหนีไ้ด้ หลักเกณฑ์ในข้อนี ้แม้ตาม 

มาตรา 213 และมาตรา 215 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มิได้กล่าวไว้โดยชดัแจ้งดงัเช่น

กรณี การชําระหนีพ้้นวิสัยตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 218 แต่เม่ือพิจารณา

หลกัเกณฑ์การกําหนดสิทธิของเจ้าหนีใ้นการเรียกค่าสินไหมทดแทนตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ไทยทัง้ระบบ ต้องถือเป็นหลกักฎหมายทัว่ไปว่า การท่ีจะมีสิทธิเรียกค่าสินไหมทดแทน ต้อง

เป็นความผิดของลูกหนีห้รือพฤติการณ์ท่ีลูกหนีต้้องรับผิดชอบ เช่นเดียวกับมาตรา 21836 ดังนัน้ 

ลกัษณะของพฤติการณ์ท่ีลกูหนีต้้องรับผิดชอบจึงมีลกัษณะเดียวกบั มาตรา 218 ได้แก่ กรณีท่ีลกูหนี ้

ใช้ความระมดัระวงัตํ่ากวา่มาตรฐานท่ีกฎหมายกําหนด หรือกรณีท่ีลกูหนีไ้ม่ได้ใช้ความสามารถในการ

                                                 

 33 การชําระหนีผิ้ดเวลานัน้ อาจไม่ต้องถึงขัน้ ผิดนดัก็ได้ เพียงแค่เจ้าหนีต้้องเสียหายเพราะลกูหนีชํ้าระหนี ้
ลา่ช้า ก็สามารถเรียกค่าสินไหมทดแทนได้ และหากถึงขัน้ผิดนดัปกติก็สามารถเรียกค่าสินไหมทดแทนตามมาตรา 
215 ที่เป็นบททัว่ไปแล้ว ยงัมีบทกําหนดความรับผิดเฉพาะในกรณีดงักลา่วเป็นพิเศษด้วยตามมาตรา 216 และ 217 
(เพิ่มเติม โปรดด ูเสนีย์ ปราโมทย์, ม.ร.ว., ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 2 

(ภาค จบบริบูรณ์) พ.ศ. 2478 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505, (กรุงเทพมหานคร: ไทยวฒันาพาณิชย์, 2527), หน้า 
604-605.) 
 34 เสริม วินิจฉัยกุล, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะนิติกรรมและหนี ้, 
(กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์กรมสรรพสามิต, 2515), หน้า 161. 
 35 เพ่ิมเติม โปรดด ูสนุทร มณีสวสัดิ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  : หนี,้ พิมพ์ครัง้ที่ 
3, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2555), หน้า 101-104. 
 36 พรรณรายรัตน์ ศรีไชยรัตน์, หนี ้: บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์
วิญญชูน, 2554), หน้า 55-56. 
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ปฏิบัติการชําระหนี ้หรือพฤติการณ์ภายนอกท่ีมาจากการกระทําของลูกหนีเ้อง และย่อมรวมถึง

พฤตกิรรมของบคุคลท่ีอยูใ่นความรับผิดชอบของลกูหนีด้้วย37 

   3.2.1.1.2 กรณีเลิกสัญญา 

   ปกติแล้วสญัญาเกิดจากหลกัเสรีภาพในการทํานิติกรรมทําคําเสนอและคํา

สนองต้องตรงกนัดงันัน้หากไม่ต้องการผูกพนัตามสญัญาเดิมอีกต่อไป ก็สามารถเลิกสญัญาโดยการ

ทําคําเสนอเลิกสัญญาและคําสนองเลิกสัญญาได้ตามหลักเสรีภาพในการทํานิติกรรมเฉก

เชน่เดียวกนั38 แตห่ากต้องการท่ีจะเลิกสญัญาเพียงฝ่ายเดียวต้องเป็นกรณีท่ีเกิดมลูหนีต้ามสญัญาขึน้

และลกูหนีล้ะเลยไม่ชําระหนี ้หากเจ้าหนีไ้ม่ต้องการบงัคบัชําระหนีโ้ดยเฉพาะเจาะจง หรือไม่สามารถ

บงัคบัได้ก็มีสิทธิในการบอกเลิกสญัญาฝ่ายเดียว ตามเง่ือนไขการเลิกสญัญาท่ีได้บญัญัติหลกัทัว่ไปไว้

ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 386 ถึงมาตรา 394 ก็ โดยท่ี มาตรา 386 ได้กําหนด

ลกัษณะของสิทธิในการเลิกสญัญาฝ่ายเดียวไว้ 2 ประการคือ  

   1. สิทธิตามข้อสัญญา เป็นกรณีท่ีมีการระบุข้อตกลงไว้ในสัญญาท่ีทําว่า 

หากเกิดเง่ือนไขใดขึน้ตามท่ีตกลงกนัจะให้สิทธิคูส่ญัญาฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งเลิกสญัญาฝ่ายเดียวได้39 โดย

สิทธิในการเลิกสญัญาสามารถท่ีจะตกลงกนัโดยทําเป็นสญัญาใหมแ่ยกตา่งหากจากสญัญาเดมิก็ได้  

                                                 

 37 ดาราพร ถิระวฒัน์, กฎหมายหนี ้: หลักทั่วไป, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โครงการตําราและ
เอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2555), หน้า 90-91. 
  38 การเลิกสญัญาเป็นวิธีการระงบัหนีอ้ย่างหนึ่ง และต้องกระทําโดยการแสดงเจตนาไปยงัคู่กรณีอีกฝ่าย
หนึง่ การบอกเลกิสญัญากฎหมายมิได้กําหนดแบบของนิติกรรมไว้  จึงสามารถที่จะบอกเลิกสญัญากนัโดยปริยายได้ 
(โปรดด ูจิตฤดี วีระเวสส์, สรุปย่อหลักกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เล่ม 1, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์อภิโชติ, 
2555), หน้า 220.) 
 39 ตามหลกัเสรีภาพในการทํานิติกรรม คู่สญัญาสามารถตกลงถึงสิทธิในการเลิกสญัญาอย่างไรก็ได้ เช่น
เมื่อมีการผิดสญัญา หรือการชําระหนีเ้ป็นพ้นวิสยั หรือแม้แต่ไม่มีการผิดสญัญา หรือการชําระหนีย้งัเป็นวิสยัก็ตาม
(โปรดด ูสดุ สตุรา, “เลกิสญัญา,” วารสารทนายความ 15,  2 (สงิหาคม 2516): 26.) 
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   2. สิทธิตามบทบญัญัติของกฎหมาย โดยมีหลักเกณฑ์ทั่วไปตามประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 387 ถึง มาตรา389  

   การไม่ชําระหนี ้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 387 เม่ือมี

การชําระหนีไ้ม่ถกูต้องตามความประสงค์ท่ีแท้จริงแห่งมูลหนี ้โดยเป็นความผิดของคู่สญัญาฝ่ายหนึ่ง 

คูส่ญัญาอีกฝ่ายมีสิทธิในการบอกเลิกสญัญา และหนีท่ี้ไม่มีการชําระนัน้ต้องมีขนาดพอสมควร ด้วย

การเลิกสญัญามีผลเป็นการทําลายสญัญา40โดยมี 2 กรณีคือ   

   กรณีแรกการชําระหนีต้ามเวลาเป็นสาระสําคญัโดยสภาพหรือโดยเจตนา  

สิทธิบอกเลิกสญัญาจะเกิดขึน้ทนัทีโดยไม่ต้องบอกกล่าวกําหนดเวลาให้ลูกหนีชํ้าระหนีเ้สียก่อน ตาม

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 388 

   กรณีท่ีสอง การชําระหนีต้ามกําหนดเวลาท่ีไม่เป็นสาระสําคญั หรือการชําระ

หนีท่ี้ไมมี่กําหนดเวลาท่ีเจ้าหนีแ้ละเจ้าหนีไ้ด้เรียกให้ลกูหนีชํ้าระแล้ว สิทธิบอกเลิกสญัญาจะเกิดขึน้เม่ือ

เจ้าหนีไ้ด้กําหนดเวลาตามสมควรให้ลูกหนีชํ้าระแต่ลูกหนี ก็้ไม่ได้ชําระหนีใ้นเวลาดังกล่าว ตาม

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 387 

   การชําระหนีเ้ป็นพ้นวิสยั ด้วยเหตท่ีุสามารถจะโทษลกูหนีไ้ด้ โดยไม่คํานึงว่า

จะพ้นวิสัยทัง้หมด หรือเพียงบางส่วนแม้ว่าส่วนท่ียังเหลืออยู่จะเป็นประโยชน์เจ้าหนีก็้ตาม กรณีนี ้

สามารถบอกเลิกสญัญาได้ทนัทีโดยไม่ต้องบอกกล่าวกําหนดเวลา ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

                                                 

 40  จ๊ิด เศรษฐบุตร, หลักกฎหมายแพ่งลักษณะนิติกรรมและสัญญา แก้ไขเพิ่มเติมโดย นายจิตติ 

ติงศภัทิย์, หน้า 358.) แต่อย่างไรก็ตามมีความเห็นอีกทางว่า ในกรณีที่ทําสญัญาไว้หลายข้อ หากแม้นเพียงผิด
สญัญาข้อใดข้อหนึง่ ก็เป็นการไมชํ่าระหนี ้มีสทิธิเลกิสญัญาได้ โดยมิได้คํานึงถึงความสําคญัของข้อสัญญา (โปรดด ู
เสนีย์ ปราโมช, ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 1, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
อกัษรสาส์น, 2509), หน้า 550.) 
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พาณิชย์ มาตรา38941  

   นอกจากนีใ้นเอกเทศสญัญาตามบทบญัญัติในบรรพ 3 นัน้ก็ได้กําหนดให้มี

การใช้สิทธิเลิกสัญญาไว้เป็นการเฉพาะอีกด้วย เช่น กรณีสัญญาซือ้ขายได้บัญญัติไว้ในประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 466 กรณีสญัญาจ้างทําของได้บญัญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 593 มาตรา 596 และมาตรา 605 กรณีสญัญาเช่าซือ้ได้บญัญัติไว้ในประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 573 และมาตรา 574 เป็นต้น  

   เม่ือมีการเลิกสัญญาแล้วตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 

391วรรคแรกท่ีบญัญตัวิา่  

    “เมื่อคู่สญัญาฝ่ายหน่ึงได้ใช้สิทธิเลิกสญัญาแล้ว คู่สญัญาแต่ละฝ่ายจ าต้อง

ให้อีกฝ่ายหน่ึงได้กลับคืนสู่ฐานะดังที่เป็นอยู่เดิม แต่ทั้งนี้จะให้เป็นที่เสื่อมเสียแก่สิทธิของ

บคุคลภายนอกหาไดไ้ม่”   

   ผลของการเลิกสญัญาได้แก่   

   ประการแรกคู่สัญญากลับคืนสู่ฐานะเดิมเสมือนดงัว่ามิได้มีสัญญาต่อกัน

เลย42 ซึง่จะต้องมีการคืนทรัพย์สินและเงิน43 หากเป็นการใช้คืนเงินจะต้องใช้คืนดอกเบีย้ด้วย ตามแห่ง

                                                 

 41 อรรยา สิงห์สงบ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญญูชน, 
2550), หน้า 205-206. 
 42 การเลกิสญัญาทําให้นิติสมัพนัธ์ที่เกิดจากสญัญาสิน้ลงระงบัความผกูพนัที่จะมีในอนาคต และย้อนกลบั
ไประงับความผูกพันที่มีอยู่แรกแต่จุดที่ทําสัญญาด้วย จึงเหมือนว่าไม่ได้มีการทําสญัญากันเลย (โปรดดู สุปัน 
พูลพัฒน์, ค าอธิบาย ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วยนิติกรรมและสัญญา, (กรุงเทพมหานคร: 
สํานักพิมพ์นิติบรรณาการ), หน้า 535.) และด้วยผลของการเลิกสัญญาต้องกลับสู่ฐานะเดิมมิใช่ข้อกฎหมาย 
ที่เก่ียวกับความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน สามารถตกลงยกเว้นเป็นอย่างอื่นได้(โปรดดู คํา
พิพากษาศาลฎีกาที่ 3005-3006/2517) 
 43 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 292/2518 ตดัสินว่า คู่สญัญาเมื่อก่อนทําสญัญาอยู่ในฐานะอย่างไร ก็ให้
คู่สญัญากลบัไปอยู่ในฐานะอย่างนัน้ ประดุจว่าไม่เคยมีนิติกรรมเกิดขึน้ในระหว่างคู่กรณี ปรากฏว่าคู่สญัญามีการ
แสดงเจตนาเลกิสญัญาก่อนที่จะได้มีการชําระหนีต้อ่กนั ยอ่มไมม่ีสิง่ใดที่จะต้องคืนกนั 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 391 วรรค 2 เพราะในระหวา่งท่ีเงินไมอ่ยู่ คูส่ญัญาต้องขาด

ประโยชน์ด้วยสามารถหาดอกเบีย้จากเงินจํานวนดงักล่าวได้ ฉะนัน้เพ่ือท่ีจะให้กลบัคืนสู่ฐานะเดิมโดย

แท้จริง จึงต้องใช้ดอกเบีย้นับแต่วันท่ีรับเงินไว้จนถึงวันท่ีใช้คืน และเม่ือสัญญาไม่ได้ระบุอัตราของ

ดอกเบีย้ไว้ ตาม มาตรา 7 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ระบใุห้ใช้ในอตัราร้อยละเจ็ดคร่ึงตอ่ปี44 

และหากวตัถแุหง่หนีเ้ป็นหนีก้ระทําการ หรือเป็นการยอมให้ใช้ทรัพย์แล้ว โดยสภาพไม่อาจคืนให้แก่กนั

ได้ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 391 วรรค 3 ก็ให้ชดใช้เป็นเงินตามควรคา่แห่งการ

นัน้ๆ หรือถ้าในสญัญามีกําหนดวา่ให้ใช้เงินตอบแทนก็ให้ใช้ตามนัน้45 แตอ่ยา่งไรก็ตามการกลบัสู่ฐานะ

เดิมของคูส่ญัญา จะบงัคบัให้ไปกระทบกระเทือนแก่สิทธิของบคุคลภายนอกผู้ ได้สิทธิไปโดยชอบด้วย

กฎหมายไม่ได้ และการท่ีบุคคลภายนอกจะรู้ถึงการมีอยู่ของสิทธิเลิกสญัญาหรือไม่ ไม่สําคญั เพราะ

กฎหมายไม่ได้บงัคบัว่าบุคคลภายนอกจะต้องสุจริตและเสียค่าตอบแทนจึงจะได้การคุ้มครองตาม 

มาตราดงักลา่ว46  

   การเลิกสญัญามีผลให้สญัญาระงบั เสมือนไม่เคยมีสญัญากนัมาก่อน แตใ่น

กรณีท่ีเป็นสัญญาท่ีมีการปฏิบตัิการชําระหนีเ้ป็นระยะๆ เช่น สัญญาเช่าทรัพย์ สัญญาเช่าซือ้ โดย

สภาพจะมีผลเป็นการระงบัไปในอนาคต ไมมี่ผลย้อนกลบัไป47  

   ประการท่ีสองเกิดสิทธิในการเรียกคา่เสียหายตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 391 วรรค 4 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “การใช้สิทธิเลิกสญัญานัน้หากระทบกระทัง่ถึงสิทธิเรียกร้องค่าเสียหายไม่”  

                                                 

 44 เสนีย์ ปราโมช, ม.ร.ว. ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 1 ภาค 1-2 

พุทธศักราช 2478 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์นิติบรรณาการ, 2505), หน้า 555.  
 45 พรณิภา อินทรเชียรศิริ, ร.ต.ท. “ปัญหาในการเลิกสญัญา,” วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2552, หน้า 27. 
 46 ศกัดิ์ สนองชาติ, ค าอธิบาย นิติกรรมและสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 10, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์นิติ
บรรณาการ, 2551), หน้า 516. 
 47 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, อธิบายศัพท์นิติกรรม-สัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์
วิญญชูน, 2555), หน้า 96. 
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   เม่ือได้มีการใช้สิทธิเลิกสัญญา เจ้าหนีก็้ไม่มีหน้าท่ีต้องชําระหนีอี้กต่อไป 

รวมถึงไมมี่สิทธิเรียกร้องให้ลกูหนีชํ้าระหนี ้(เจ้าหนีไ้มส่ามารถเรียกให้ชําระหนีแ้ละเลิกสญัญาพร้อมกนั

ได้) แต่หากมีความเสียหายเกิดขึน้ เจ้าหนีมี้สิทธิเรียกค่าเสียหายได้ โดยค่าเสียหายดงักล่าวเกิดจาก

การท่ีลูกหนีไ้ม่ชําระหนี ้เม่ือมีการบอกเลิกสญัญายงัคงมีความเสียหายอนัเกิดจากการไม่ชําระหนีท่ี้

เกิดขึน้กับคู่สัญญา ตามกฎหมายลักษณะหนี ้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 213 

และมาตรา 215 ถึง 218 คู่สัญญายังคงเรียกค่าเสียหายอันเกิดจากการไม่ชําระหนีต้ามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 222 และมาตรา 223 อนัเป็นค่าเสียหายท่ีมีอยู่ก่อนการบอกเลิก

สญัญา ซึ่งค่าเสียหายจะเป็นจํานวนเท่าไหร่จะต้องพิสูจน์ให้ศาลเห็นท่ีแท้จริง เพ่ือไม่ให้มีการยกขึน้

อ้างได้ว่า เม่ือมีการเลิกสัญญาคู่สัญญาไม่มีข้อผูกพันตามสัญญาอีกต่อไปจะอ้างความผูกพนัตาม

สัญญานัน้อีกไม่ได้ กฎหมายจึงจําต้องบัญญัติว่า เม่ือมีการเลิกสัญญาแล้วการเลิกสัญญาไม่

กระทบกระเทือนถึงสิทธิเรียกร้องคา่เสียหายอนัเกิดจากการไม่ชําระหนีต้ามสญัญา48แตม่าตรานี ้ไม่ใช่

บทบญัญัติท่ีให้สิทธิแก่คู่สญัญาท่ีจะเรียกค่าเสียหายจากการเลิกสญัญาเพียงแต่บญัญัติว่า การเลิก

สญัญาไมไ่ด้ลบล้างความรับผิดท่ีได้ก่อขึน้เทา่นัน้ ดงันัน้จงึไมส่ามารถท่ีจะเรียกคา่เสียหายเพิ่มเติมเป็น

พิเศษได้49สิทธิในการเรียกค่าเสียหายท่ีสามารถเรียกได้แม้มีการเลิกสัญญานัน้ไม่ใช่การเรียก

คา่เสียหายจากฐานของสญัญาท่ีระงบัไปแล้วแตเ่ป็นฐานของนิติกรรมการบอกเลิกสญัญาท่ีเกิดขึน้50  

   กรณีของมดัจําและเบีย้ปรับ ในส่วนของเบีย้ปรับเม่ือคู่กรณีบอกเลิกสญัญา 

สญัญาท่ีเกิดขึน้ยอ่มระงบัย้อนไปและในส่วนของเบีย้ปรับตามข้อตกลงก็เป็นส่วนหนึ่งของสญัญาย่อม

สิน้สดุลงเชน่กนัเว้นแตจ่ะได้มีข้อตกลงให้เรียกเบีย้ปรับได้เม่ือใช้สิทธิเลิกสญัญาแล้ว และในกรณีกลุ่ม

สญัญาท่ีมีการปฏิบตัิการชําระหนีอ้ย่างตอ่เน่ืองหรือเป็นระยะ ๆ ผลของการเลิกสญัญาจะระงบัความ

ผูกพันในอนาคตเท่านัน้ ไม่ย้อนไประงับในขณะเร่ิมทําสัญญา ดงันัน้จึงคงมีฐานสัญญาท่ีจะเรียก

ข้อตกลงเบีย้ปรับได้อยู่ สําหรับในกรณีของมัดจํานัน้มีข้อกฎหมายบญัญัติไว้โดยเฉพาะแล้ว ตาม

                                                 

 48 จตุพล หวังสู่วัฒนา, “ผลของการเลิกสัญญาต่างตอบแทน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต  
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2540), หน้า 51. 
 49 อคัรวิทย์ สมุาวงศ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วยนิติกรรม-สัญญา, พิมพ์
ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัอบรมกฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2554), หน้า 362-363.  
 50 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, อธิบายศัพท์นิติกรรม-สัญญา, หน้า 40. 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 378 (2) ท่ีให้ริบมดัจําได้หากมีการเลิกสญัญาโดยฝ่ายท่ีรับ

มดัจํา เพราะความผิดของผู้ วางมัดจําได้ แม้จะไม่มีฐานของสัญญารองรับก็ตาม 51 อย่างไรก็ตามมี

ความเห็นว่า เม่ือมีการเลิกสญัญาเกิดขึน้ แม้จะไม่มีฐานของสญัญาอยู่แตก็่สามารถท่ีจะเรียก มดัจํา

และเบีย้ปรับได้ ตามมาตรา 319 วรรคท้าย แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ โดยถือว่าเป็นการ

เรียกคา่เสียหายท่ีเป็นสิทธิอนัเกิดก่อนเลิกสญัญา52 

  3.2.1.2 ประเภทของค่าเสียหายจากสัญญา 

   3.2.1.2.1 ค่าเสียหายตามปกต ิ

   ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มิได้นิยามคําว่า “ค่าเสียหาย” ไว้

โดยตรง แตมี่ประมวลกฎหมายกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 222 บญัญตัวิา่  

   “การเรียกเอาค่าสินไหมทดแทนเพือ่ความเสียหายเช่นที่ตามปกติย่อมเกิดแต่

การไม่ช าระหนีน้ัน้  

   เจ้าหนี้จะเรียกค่าสินไหมทดแทนได้ แม้กระทัง่เพื่อความเสียหายอนัเกิดแต่

พฤติการณ์พิเศษหากว่าคู่กรณีที่เ ก่ียวข้องได้คาดเห็นหรือควรจะได้คาดเห็นพฤติการณ์เช่นนั้น 

ล่วงหนา้ก่อนแลว้” 

   ตามท่ีได้พิจารณาถ้อยคําในตวับทบญัญัติมาตรา 222 ในประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชย์ และความหมายของคําว่าคา่เสียหายในบทท่ี 2  ความหมายของคําว่า “คา่เสียหาย” 

ในความหมายทัว่ ๆ ไป คือ จํานวนเงินท่ีถูกกําหนดขึน้เพ่ือทดแทนความเสียหายใดๆท่ีเกิดขึน้53 หรือ

เพ่ือชดใช้ความเสียหายและให้ความพอใจแก่คูก่รณีอีกฝ่ายหนึ่งท่ีได้รับความเสียหายจากการไม่ชําระ
                                                 

 51 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์ , ค าอธิบายนิติกรรม-สัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 16, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์
วิญญชูน, 2554), หน้า 469-471. 
 52 อคัรวิทย์ สมุาวงศ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วยนิติกรรม-สัญญา, หน้า 
363. 
 53 ความหมายตาม พจนานกุรม ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 
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หนี ้หรือเพ่ือชดเชยความเสียหาย ความเสียไป สิน้ไป ความไม่เจริญความเส่ือมใด ๆ ทัง้ปวงให้หมดไป

หรือให้ลดน้อยลงมากท่ีสดุเทา่ท่ีจะทําได้  

   ความหมายของค่าเสียหายตามมาตรานี  ้ต้องเป็น เ งิน เท่านัน้  โดย 

ท่านอาจารย์โสภณ รัตนากร54 ได้ให้ความหมายของคา่เสียหายไว้ว่า จํานวนเงินท่ีศาลสัง่ให้ให้ลูกหนี ้

ชําระให้แก่เจ้าหนีเ้พ่ือชดใช้ความเสียหาย ความเสียหายอาจเกิดขึน้กับสิทธิใดๆก็ได้แต่ต้องชดใช้

คา่เสียหายกนัเป็นจํานวนเงิน นัน้คือการตีคา่ความเสียหายออกมาเป็นจํานวนเงินแล้วให้ลูกหนีช้ดใช้

จํานวนเงินนีแ้ก่เจ้าหนี ้และยงัสอดรับกับแนวความคิดของท่านอาจารย์ ม.ร.ว. เสนีย์ ปราโมทย์55 ท่ี

เห็นว่า ค่าเสียหายท่ีทดแทนความเสียหายท่ีได้รับอนัเกิดจากการไม่ชําระหนี ้ตามมาตรา 222 นัน้

จะต้องเป็นตัวเงิน ด้วยการใช้ค่าสินไหมทดแทนดังกล่าวเป็นการบังคับแทนการชําระหนีโ้ดย

เฉพาะเจาะจงไม่ใช่การบงัคบัให้ส่งมอบทรัพย์สิน การกระทําหรืองดเว้นการกระทําตามวตัถุแห่งหนี ้ 

คา่สินไหมทดแทนจงึเป็นอยา่งอ่ืนไมไ่ด้นอกจากจะให้ใช้กนัด้วยเงินเป็นวตัถกุลาง โดยศาลกําหนดตาม

จํานวนท่ีสมควรแก่ความเสียหายของเจ้าหนี ้  

   คําวา่ คา่เสียหาย จากความเสียหายตามปกตินัน้ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 222 คือ คา่สินไหมทดแทนเพ่ือความเสียหายอนัเป็นผลโดยตรงท่ีตามปกติย่อม

เกิดแต่การไม่ชําระหนี ้เป็นสิ่งท่ีทุกคนสามารถท่ีจะคาดเห็นได้จากการไม่ชําระหนีน้ัน้ ความเสียหาย

ตามปกตท่ีิเกิดขึน้ ได้แก่ ผู้ขายไมส่ง่มอบทรัพย์ตามสญัญาซือ้ขาย คา่เสียหายท่ีเรียกได้คือราคาท่ีผู้ ซือ้

ต้องจ่ายเพิ่มขึน้ในการซือ้ทรัพย์จากท่ีอ่ืน รวมทัง้คา่ใช้จ่ายอ่ืนๆ หรือราคาท่ีสงูขึน้ของทรัพย์สินท่ีผู้ขาย

ไมส่ง่มอบ แตถ้่าผู้ ซือ้ไมรั่บซือ้ทรัพย์ตามสญัญา ทําให้ผู้ขายต้องขายทรัพย์ให้ผู้ อ่ืนในราคาต่ํากว่าเดิมก็

เรียกคา่เสียหายท่ีขาดกําไรจากผู้ ซือ้ได้56 เป็นต้น  

   โดยทัว่ไปในการกําหนดจํานวนคา่เสียหายนัน้ ไม่มีบทบญัญัติของกฎหมาย

ให้อํานาจในการกําหนดค่าสินไหมทดแทนไว้เหมือนอย่างกรณีความเสียหายท่ีเกิดจากการกระทํา 

                                                 

 54 โสภณ รัตนากร, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, หน้า 165. 
 55  เสนีย์ ปราโมทย์, ม.ร.ว. ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 2 (ภาค 

จบบริบูรณ์) พ.ศ. 2478 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505, พิมพ์ครัง้ที่ 2, หน้า 844-846. 
 56 โสภณ รัตนากร, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บทเบ็ดเสร็จทั่วไป, หน้า 182. 



88 
 

มาตรา 438 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ดงันัน้ศาลจะเป็นผู้ คํานวณให้ว่าเจ้าหนีค้วรจะ

ได้รับเป็นเงินเท่าใดโดยถือความเสียหายท่ีปรากฏเป็นหลกั ซึ่งแม้จะนําสืบไม่ได้ศาลก็ยงัสามารถท่ีจะ

กําหนดให้ได้57  

   3.2.1.2.2 ค่าเสียหายอันเกิดแต่พฤตกิารณ์พเิศษ 

   ความเสียหายท่ีเกิดจากพฤติการณ์พิเศษเป็นความเสียหายท่ีไม่อาจคาดคิด

ว่าจะเกิดขึน้ได้ เน่ืองจากการไม่ชําระหนี ้ความเสียหายท่ีเกิดจากพฤติการณ์พิเศษนีจ้ะเรียกร้องเอา

จากลูกหนีไ้ม่ได้ เว้นแต่ลูกหนีรู้้มาก่อนล่วงหน้าแล้วว่า ถ้าลูกหนีไ้ม่ชําระหนีเ้จ้าหนีจ้ะได้รับความ

เสียหายพิเศษ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 222 วรรคสอง ใช้คําว่า “คาดเห็น” หรือ  

“ควรจะได้คาดเห็น” หมายความวา่ ลกูหนีไ้ด้รู้หรือควรได้รู้วา่ความเสียหายจากพฤติการณ์พิเศษนัน้จะ

เกิดขึน้แก่เจ้าหนี ้หากลูกหนีไ้ม่ชําระหนี ้เช่น นาย A เช่าบ้านของ นาย B เดือนละ 1,000 บาท 

ภายหลงัหมดสญัญาเช่า นาย B บอกให้ นาย A ออกจากบ้านเช่าเพราะไม่ประสงค์จะให้ นาย A เช่า

ตอ่ไปเน่ืองจากได้ทําสญัญาให้ นาย C เช่าต่อจาก นาย A เดือนละ 2,000 บาทซึ่งการทําสญัญา

ระหว่าง นาย B และ นาย C นี ้นาย A ก็รู้ แตก็่ไม่ยอมออกจากบ้านเช่าตามกําหนด นาย B. จึงได้รับ

ความเสียหายเดือนละ 2,000 บาท ซึง่เป็นความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากพฤติการณ์พิเศษ โดย นาย A ได้

รู้ความเสียหายท่ีอาจเกิดขึน้ตอ่นาย B นีล้่วงหน้าแล้ว นาย A จึงต้องชดใช้คา่เสียหายเดือนละ 2,000 

บาท ให้แก่ นาย B นบัตัง้แตผ่ิดนดัจนกวา่ นาย A จะออกจากบ้านเชา่  

   การคาดเห็นอาจจะใช้การแจ้งให้ทราบล่วงหน้าเป็นวาจา หรือหนงัสือ หรือ

เขียนไว้ในข้อสัญญา หรือสิ่งท่ีรู้กันโดยสภาพก็ย่อมเป็นสิ่งท่ีคาดเห็นได้ แต่สําคญัการท่ีศาลจะให้

คา่เสียหายดงักล่าวหรือไม่ อยู่ท่ีความสามารถในการนําสืบให้เห็นพฤติการณ์พิเศษนัน้ให้เห็นได้อย่าง

ชดัเจน58  

                                                 

 57  เสนีย์ ปราโมทย์, ม.ร.ว. ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 2 (ภาค 

จบบริบูรณ์) พ.ศ. 2478 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505, พิมพ์ครัง้ที่ 2, หน้า 865-866. 
 58 จิตติ เจริญฉ่ํา, “ยงัไมเ่ป็นคา่เสยีหาย ตามพฤติการณ์พิเศษ,” วารสารอัยการ 17, 200 (ตลุาคม 2537): 
108. 
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   ข้อสังเกต ในระบบกฎหมายไทยค่าเสียหายท่ีเกิดจากมูลสัญญา ทัง้นัก

กฎหมาย และศาลฎีกาของไทยเห็นว่า มีเฉพาะค่าเสียหายในเชิงทรัพย์สินท่ีเป็นตวัเงินเท่านัน้ ไม่

สามารถเรียกคา่เสียหายทางจิตใจได้59 

   3.2.1.2.3 ค่าเสียหายที่ก าหนดขึน้ล่วงหน้า 

   เบี ย้ป รับ (Penalty) ความหมายของเบี ย้ป รับตามพจนานุกรม 

ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 หมายถึง เ งินท่ีศาลเรียกจากผู้ แพ้คดี และพจนานุกรม 

ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 หมายถึง จํานวนเงินหรือการชําระหนีอ้ย่างอ่ืนท่ีมิใช่เป็นตวัเงิน  

ซึ่งลูกหนีส้ญัญาว่าจะให้เจ้าหนีเ้รียกเอาได้ เม่ือตนไม่ชําระหนี ้หรือไม่ชําระหนีใ้ห้ถูกต้องสมควร และ

เงินค่าปรับท่ีผู้ ต้องเสียภาษีอากรจะต้องเสียเพิ่มขึน้ จากจํานวนภาษีอากรท่ีต้องชําระในกรณีท่ีไม่

ปฏิบตัิตามท่ีประมวลรัษฎากรกําหนดไว้60 และความหมายตาม Black’s Law Dictionary61 ได้ให้

ความหมายของเบีย้ปรับ ไว้ว่า เบีย้ปรับ คือ 1. จํานวนเงินท่ีจดัเก็บเพ่ือการลงโทษผู้กระทําความผิด  

มีลกัษณะเป็นโทษทางอาญา 2. จํานวนเงินท่ีเพิ่มพิเศษจากการกระทําผิดต่อหลกักฎหมายสญัญา  

3. ค่าเสียหายเพิ่มท่ีกําหนดไว้เม่ือมีการผิดสญัญา นอกจากนี ้ยังมีผู้ทรงคุณวุฒิทางกฎหมายหลาย

ทา่นให้ความหมายของเบีย้ปรับไว้ดงันี ้

   ศาสตราจารย์ศกัดิ์ สนองชาติ ได้อธิบายว่า เบีย้ปรับ คือ ค่าเสียหาย หรือ 

ค่าสินไหมทดแทนความเสียหายท่ีคู่สัญญากําหนดไว้ล่วงหน้า โดยลูกหนีใ้ห้สัญญาว่า ถ้าลูกหนี  ้

ไม่ชําระหนี ้หรือไม่ชําระหนีใ้ห้ถูกต้องสมควร ให้เจ้าหนีริ้บ หรือเรียกเอาเบีย้ปรับนัน้นัน้ได้ กรณีการ

ชําระหนีเ้ป็นการงดเว้นการอนัใดอนัหนึ่ง เม่ือลกูหนีฝ่้าฝืนกระทําเม่ือใด เจ้าหนีย้่อมมีสิทธิ ริบเบีย้ปรับ

ได้นบัแตน่ัน้ตามท่ีบญัญตัไิว้ในมาตรา 379 ตอนท้าย62  

                                                 

 
59 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะหนี ้(ผลแห่งหนี)้, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์ 

วิญญชูน, 2555), หน้า 285. 
 60 เป็นการให้ความหมายเบีย้ปรับตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์และตามความหมายในทางภาษี 
 61 Black's Law Dictionary (9th Ed. 2009), penalty 
 62 ศกัดิ์ สนองชาติ, ค าอธิบาย นิติกรรมและสัญญา, หน้า 470. 
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    ศาสตราจารย์หยุด แสงอุทัย ได้อธิบายว่า เบีย้ปรับได้แก่จํานวนเงินซึ่ง  

มีลกัษณะเป็นโทษในทางแพง่ซึง่คูส่ญัญาตกลงจะให้อีกฝ่ายหนึ่งในกรณีไม่ชําระหนี ้หรือกรณีชําระหนี ้

ไมถ่กูต้องครบถ้วน ซึง่จะเห็นได้จากมาตรา 379 ว่าเบีย้ปรับมี 2 ประเภท คือ เบีย้ปรับเพ่ือการชําระหนี ้

และ เบีย้ปรับเพ่ือการชําระหนีไ้มถ่กูต้องสมควร63  

   รองศาสตราจารย์ ดร.ศนันท์กรณ์ โสตถิพันธุ์  ได้อธิบายว่า เบีย้ปรับ คือ 

ค่าเสียหาย ท่ีกําหนดไว้ล่วงหน้าในเชิงลงโทษไม่ว่าจะกําหนดเป็นเงินจํานวนหนึ่ง กําหนดเป็นวิธีคิด 

เชน่ การคํานวณเป็นอตัราดอกเบีย้ หรือเบีย้ปรับอาจกําหนดเป็นการชําระหนีอ้ย่างอ่ืนท่ีไม่ใช่เงินก็ได้ ท่ี

สําคญัเบีย้ปรับต้องกําหนดไว้เพ่ือการไมชํ่าระหนี ้หรือชําระหนีแ้ตไ่มถ่กูต้องสมควร64   

   ซึ่ง เ ม่ือพิจารณาความหมายตามพจนานุกรมและตามความเห็นของ

ผู้ทรงคุณวุฒิทางกฎหมาย ผู้ เขียนเห็นว่า เบีย้ปรับ คือ ข้อตกลงล่วงหน้าของคู่สัญญาในการชดใช้

คา่เสียหาย หรือ คา่สินไหมทดแทนความเสียหายไมว่า่จะเป็นตวัเงินหรือชําระหนีอ้ย่างอ่ืนใด ในกรณีท่ี

ไม่มีการชําระหนีห้รือมีการชําระหนีไ้ม่ถูกต้องตามสัญญา โดยวัตถุประสงค์เพ่ือข่มขู่และลงโทษ

คูส่ญัญา  

   อย่างไรก็ตามความหมายของเบีย้ปรับในความหมายดังกล่าวเป็นการ

พิจารณาในความหมายท่ีใช้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เป็นสําคญั แตจ่ากการศกึษาคําว่า

เบีย้ปรับยังปรากฏอยู่ในกฎหมายพิเศษอ่ืน ๆ ด้วย โดยมีความหมาย ลักษณะและวัตถุประสงค์ท่ี

แตกตา่งกนั โดยเบีย้ปรับตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เป็นเบีย้ปรับท่ีเกิดจากการตกลงเพ่ือ

ชดใช้ความเสียหายแก่คู่กรณีท่ีเกิดจากการประพฤติผิดต่อข้อตกลง แต่เบีย้ปรับตามกฎหมายพิเศษ

อ่ืนๆเป็นเบีย้ปรับท่ีเกิดขึน้โดยผลของกฎหมาย หากบคุคลใดไม่ปฏิบตัิตามท่ีกฎหมายบญัญัติไว้จะถกู

                                                 

 63 หยุด แสงอุทัย ,  กฎหมายแพ่งลักษณะมูลหนี ้หน่ึง ,  (กรุง เทพมหานคร : โรงพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2517), หน้า 245. 
 64 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, อธิบายศัพท์นิติกรรม-สัญญา, หน้า 88. 
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เรียกเบีย้ปรับเป็นการลงโทษฐานฝ่าฝืนไม่ปฏิบตัิตามท่ีกฎหมายบญัญัติ65 เช่น เบีย้ปรับตามกฎหมาย

ภาษีอากร ซึง่ ทา่นอาจารย์ชยัสิทธ์ิ ตราชธูรรม ได้ให้ความหมายไว้ว่า เบีย้ปรับ คือ เงินภาษีท่ีกฎหมาย

กําหนดให้ผู้ เสียภาษีเสียเพิ่มเตมิ เน่ืองจากผู้ เสียภาษีไมย่ื่นรายการเพ่ือเสียภาษี หรือย่ืนรายการแล้วไม่

ถกูต้องครบถ้วน หรือเน่ืองจากผู้ เสียภาษีไมป่ฏิบตัิตามบทบญัญัติท่ีกฎหมายกําหนดไว้ เช่น ไม่จดัให้มี

ใบกํากับภาษีและส่งมอบให้แก่ผู้ ซือ้สินค้าหรือผู้ รับบริการ เบีย้ปรับนีส้่วนใหญ่จะกําหนดเป็นจํานวน

เท่าของภาษีท่ีต้องชําระ เช่น 1 เท่า หรือ 2 เท่าของภาษีท่ีต้องชําระ เป็นต้น66ซึ่งคําว่า เบีย้ปรับ ใน

วิทยานิพนธ์ฉบบันีจ้งึหมายความเพียง เบีย้ปรับ ท่ีเป็นคา่เสียหาย หรือคา่สินไหมทดแทนตามประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย์เทา่นัน้  

   ดงันัน้เบีย้ปรับจึงเป็นการกําหนดจํานวนเงิน ขึน้มาในสญัญาจํานวนหนึ่งว่า

ถ้าหากมีการผิดสญัญา หรือการไม่ชําระหนีเ้ลย หรือมีการชําระหนีไ้ม่ถูกต้องตามสมควร หรือมีการ

กระทําอันฝ่าฝืนมูลหนี ้ซึ่งโดยปกติจะกําหนดเป็นจํานวนเท่าใดท่ีแน่นอน หรือมีวิธีการคํานวณท่ี

แนน่อนไว้67อาจตกลงเป็นการชําระหนีด้้วยเงิน หรือเป็นอย่างอ่ืนได้ เช่น ทรัพย์สินอ่ืนๆ การกระทําการ 

หรือการงดเว้นกระทําการ  

   วตัถปุระสงค์ของการให้เบีย้ปรับ ได้แก่ 

   1. มุง่หมายให้เป็นการลงโทษลกูหนีใ้นฐานผิดสญัญา การกําหนดเบีย้ปรับมี

ลกัษณะเป็นการลงโทษผู้ผิดสญัญาทางแพ่งประการหนึ่ง ในบรรดาหลากหลายรูปแบบท่ีกําหนดไว้ 

เช่น การกําหนดให้เรียกค่าเสียหาย การชดใช้ค่าสินไหมทดแทน การเรียกให้ชําระดอกเบีย้ เป็นต้น 

สําหรับเบีย้ปรับถือเป็นบทลงโทษหนึ่งของกฎหมาย แต่เป็นการลงโทษท่ีเกิดจากข้อตกลงร่วมกันของ

                                                 

 65 ทวีศักดิ์ อึง้ประภากร, “เบีย้ปรับในหนีเ้งิน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2544), หน้า 52. และเบีย้ปรับในความหมายนีจ้ะมีลกัษณะเป็นการให้เงินแก่รัฐเพื่อการ
ลงโทษ เหมือนกบัโทษทางอาญาโดยไม่ต้องมีการฟ้องคดีอาญา อาจเรียกได้ว่าเป็น ค่าปรับทางแพ่ง (Civil Penalty 
หรือ Pecuniary Penalty) 
 66 ชัยสิทธ์ิ ตราชูธรรมและดุลยลกัษณ์ ตราชูธรรม, “เงินเพิ่ม,” เอกสารการภาษีอากร 23 (กุมภาพนัธ์ 
2547): 113-119. 
 67 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายนิติกรรม-สัญญา, หน้า 396-397. 
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คู่สญัญาโดยกําหนดไว้ล่วงหน้าในข้อสญัญาตามหลกัสิทธิเสรีภาพในการทําสญัญาของบุคคล เพ่ือ

เป็นการลงโทษลกูหนีห้รือคูส่ญัญาฝ่ายท่ีไมชํ่าระหนี ้หรือชําระหนีไ้มถ่กูต้องตามสมควร ซึ่งถือเป็นผู้ผิด

สญัญาทางแพ่ง โดยสามารถตกลงกําหนดค่าเสียหายกนัโดยไม่ต้องคํานึงถึงคา่เสียหายท่ีแท้จริงก็ได้ 

บางกรณีจึงมีลักษณะเป็นการลงโทษลูกหนี ้โดยกําหนดจํานวนไว้สูงกว่าค่าเสียหายท่ีแท้จริงมาก 

ดงันัน้คา่เสียหายท่ีเพิ่มสงูมากกว่าคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้แท้จริง จึงถือเป็นคา่เสียหายเชิงลงโทษผู้ ทําผิด

สญัญา 

   2. มุ่งหมายให้เป็นค่าเสียหายท่ีกําหนดไว้ล่วงหน้า68 การกําหนดเบีย้ปรับกัน

ไว้ในสัญญาล่วงหน้าก่อนท่ีจะเกิดความเสียหายขึน้ โดยเป็นการคาดคะเนว่า เม่ือมีการผิดสัญญา 

ความเสียหายท่ีเจ้าหนีจ้ะได้รับคํานวณค่าเป็นเงินได้เท่าไหร่นัน้ เป็นไปเพ่ือความสะดวกท่ีจะไม่ต้อง

พิสูจน์ความเสียหายกันอีกในภายหลงั เม่ือมีการผิดนดัก็สามารถเรียกให้คู่ความฝ่ายท่ีผิดนดั ชําระ

คา่เสียหายตามท่ีกําหนดกนัไว้ล่วงหน้านัน้ได้ทนัที ไม่ต้องพิสจูน์กนัอีกว่ามีความเสียหายเท่าไหร่ และ

จะต้องกําหนดคา่เสียหายกันเป็นจํานวนใด ซึ่งการท่ีจะพิสจูน์จํานวนค่าเสียหายให้ปรากฏแก่ศาลนัน้

ในบางกรณีเป็นการยากท่ีจะหาพยานหลกัฐานมาพิสจูน์คา่เสียหายได้69 

   ผู้ เขียนเห็นว่า บทบัญญัติในเร่ืองเบีย้ปรับตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ นอกเหนือจากแนวคดิเพ่ือกําหนดคา่เสียหายไว้ล่วงหน้าแล้วยงัมีวตัถปุระสงค์เพ่ือการลงโทษ 

ด้วยเหตผุลดงัตอ่ไปนี ้  

   ประการแรกแนวคดิเร่ืองเบีย้ปรับ มีท่ีมาจาก ทฤษฎีประโยชน์ท่ีได้รับจากการ

ผิดสญัญา (Theory of Efficient Breach) โดยทฤษฎีนีจ้ะเปรียบเทียบประโยชน์ท่ีได้รับจากการปฏิบตัิ

ตามสัญญา และประโยชน์ท่ีได้รับจากการผิดสัญญา คู่สัญญาจะถูกชกัจูงให้ผิดสัญญาได้โดยง่าย 
                                                 

 68 มีความเห็นว่าค่าเสียหายที่กําหนดไว้ล่วงหน้า (Liquidated Damages) กับ เบีย้ปรับ (Penalty) มี
ความหมายคนละประการกนั เพราะเบีย้ปรับมีความหมายกว้างกว่าค่าเสียหายที่กําหนดไว้ลว่งหน้า เพราะเบีย้ปรับ 
สามารถกําหนดให้สงูกวา่คา่เสียหายที่แท้จริงได้ (โปรดด ูไชยยศ เหมะรัชตะ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 
2, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2539), หน้า 424-425. 
 69 กรองทอง หงษ์นิกร, “การเรียกเบีย้ปรับในกรณีที่มีการบอกเลิกสัญญา,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา 
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิตย์, 2551), หน้า 16-17. 
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เน่ืองจากผลกําไรจากการผิดสญัญาจะเกินกว่าผลกําไรท่ีคูส่ญัญาจะได้รับจากการปฏิบตัิตามสญัญา 

ตัวอย่างเช่น นาย A ทําสัญญาส่งมอบเหล็กชิน้เล็กในการผลิต กาต้มนํา้ ในจํานวน 100,000 ชิน้   

กบั นาย B ในราคา ชิน้ละ 100 บาท ภายหลงัจากการส่งมอบไปแล้วจํานวน 10,000 ชิน้ นาย C ซึ่งมี

ความจําเป็นต้องใช้เหล็กดงักลา่ว จํานวน 25,000 ชิน้ มาผลิตสินค้า มิฉะนัน้จะถกูบงัคบัให้ปิดโรงงาน 

จึงได้ติดตอ่ นาย A ให้ทําการส่งสินค้าในครัง้เดียวโดยให้ราคาสงูถึง ชิน้ละ 150 บาท นาย A ตกลงส่ง

สินค้าให้กบันาย C ผลคือ ไม่สามารถส่งสินค้าให้กบั นาย A ได้ทนัในคราวนัน้ ทําให้ นาย B เสียหาย 

ไปทัง้สิน้ 1,000,000 บาท และนาย A ได้กําไรมา 1,250,000 บาท เม่ือนาย A ได้ชําระค่าเสียหาย 

ให้กบั นาย B แล้ว จะพบวา่ นาย  A ยงัคงมีกําไรอีก 250,000 บาท จากการผิดสญัญาดงักลา่ว70   

   ผลของการจูงใจให้มีการผิดสัญญาตามหลักการและเหตุผลของทฤษฎี

ดงักลา่ว ก่อให้มีการกําหนดเบีย้ปรับเพ่ือเป็นการขู่บงัคบัไม่ให้ลกูหนีผ้ิดสญัญา และหากผิดสญัญาจะ

เป็นการลงโทษลกูหนีฝ่้ายนัน้  

   ประการต่อมาตามประวัติศาสตร์กฎหมายไทยจะพบว่า ในช่วงแรกคําว่า 

“Penalty” ไม่ได้แปลออกมาว่า “เบีย้ปรับ” ในช่วงก่อนการประกาศใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ครัง้แรกในปี พ.ศ. 2466 ร่างประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ได้แปลคําดงักล่าวว่า “ข้อ

ปรับ” แล้วแก้เป็น “บทกําหนดโทษ” ตอ่มาเป็น “ทณัฑบท” จนกระทัง้ในปี 2465 กรมร่างกฎหมายก็ได้

แก้คําดงักล่าว เป็นคําว่า “เบีย้ปรับ” ดงัเช่นในปัจจุบนั71 ซึ่งจะเห็นได้ว่าด้วยลักษณะของคําแปลท่ี

ออกมาตามหลกัการแปลและระเบียบการแปล มุ่งเน้นว่าเบีย้ปรับมีลกัษณะของการลงโทษอยู่อย่าง

ชดัเจน  

   ประการสุดท้ายการท่ีเจ้าหนีไ้ม่จําเป็นต้องพิสูจน์ความเสียหายท่ีเกิดขึน้ 

หรือไมส่ามารถท่ีจะพิสจูน์คา่เสียหายได้ ซึง่โดยปกตแิล้ว การจะกําหนดคา่เสียหายได้เจ้าหนีจ้ะต้องนํา

                                                 

 70 Richard A. Posner, Economic Analysis of Law, 8th Ed., (United States of America: Aspen 
Publisher, 2010), p. 151. 
 71 สรุปจาก ทวีศกัดิ์ อึง้ประภากร, “เบีย้ปรับในหนีเ้งิน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2544), หน้า 35-43. 
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สืบถึงค่าเสียหายเพ่ือให้ศาลคํานวณค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้จะได้กําหนดทดแทนความเสียหายแก่ลกูหนี ้

ได้ ดงันัน้ หากมีการกําหนดเบีย้ปรับ ก็สามารถท่ีจะเรียกเบีย้ปรับท่ีกําหนดกันไว้ได้ทนัที เพียงแตห่าก

ศาลเห็นวา่สงูเกินไป หรือไมป่รากฏความเสียหายก็อาจใช้ดลุยพินิจลด หรืองดได้72 ส่วนการท่ีกฎหมาย

ไทยกําหนดให้กรณีท่ีมีค่าเสียหายมากกว่าเบีย้ปรับก็สามารถท่ีจะพิสจูน์ได้โดยนําเอาเบีย้ปรับมาเป็น

ฐานค่าเสียหายน้อยท่ีสุดได้ ก็เป็นเพียงการนําเบีย้ปรับมาชําระเป็นค่าเสียหายเท่านัน้ไม่ทําให้

วตัถปุระสงค์ของเบีย้ปรับแปรเปล่ียนไปอย่างไร และแม้ว่าบทบญัญัติเบีย้ปรับดงักล่าว จะร่างขึน้ตาม

ทํานองประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั แตสํ่าหรับประเทศเยอรมนัแล้ว การท่ีศาลจะกําหนดเบีย้ปรับได้

จะต้องปรากฏความเสียหายเกิดขึน้เทา่นัน้73 

   ดงันัน้ เบีย้ปรับจงึเป็นการกําหนดคา่เสียหายไว้ลว่งหน้าเพ่ือเป็นการข่มขู่และ

ลงโทษผู้กระทําผิดนัน้เอง และท่ีสําคญัวตัถุประสงค์ของเบีย้ปรับไม่ได้ต้องการท่ีจะให้เพ่ือประมาณ

ตามความเสียหายท่ีแท้จริง แตเ่ป็นการลงโทษป้องกนัผู้ ท่ีกระทําผิดสญัญา74 

   3.2.1.2.4 ดอกเบีย้ในค่าเสียหาย 

   เม่ือคา่เสียหายท่ีเรียกเป็นหนีเ้งินเพ่ือทดแทนความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากการ

ผิดสัญญาหรือเลิกสัญญาแล้ว หากผู้ ท่ีเป็นลูกหนีใ้นหนีเ้งินดงักล่าวผิดนัดผลคือสามารถท่ีจะเรียก

ดอกเบีย้จากคา่เสียหายดงักลา่วได้ ร้อยละ 7.5 ตอ่ปี และสามารถเรียกดอกเบีย้ได้มากกว่าร้อยละ 7.5 

ต่อปี โดยอาศยัเหตุอ่ืนอันชอบด้วยกฎหมาย ดงันัน้ถ้ามีการตกลงคิดดอกเบีย้ไว้สูงกว่าแต่ไม่เกินท่ี

                                                 

 72 เป็นดลุยพินิจของศาลที่อาจจะไมล่ด หรืองดเลยก็ได้ ที่สาํคญัเบีย้ปรับสามารถที่จะกําหนดไว้สงูเพียงใดก็
ได้ หากเป็นการริบกันนอกศาลโดยไม่ผ่านกระบวนการทางศาล ศาลจะไม่มีโอกาสในการใช้ดุลยพินิจดงักลา่วแต่
อย่างใด (โปรดดู ไชยยศ เหมะรัชตะ, กฎหมายว่าด้วยสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ์
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2539), หน้า 431-433.) 
 73 Othmar Jearing, BGB Buergerliches  Gesetzbuch, 5 Auflage, (Muechen : C.H. Beck Verlag, 
1990), p. 372. อ้างใน ทวีศักดิ์ อึง้ประภากร, “เบีย้ปรับในหนีเ้งิน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะ
นิติศาสตร์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2544), หน้า 27. 
 74 Charles T. McCormick, Handbook on the Law of Damages, 21st Ed., (United States of America 
: West Publishing Co., 1980), pp. 599-600. 
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กฎหมายกําหนด หรือมีเหตตุามกฎหมาย ทัง้สองกรณีย่อมถือว่ามีเหตอ่ืุนอนัชอบด้วยกฎหมายท่ีจะ

เรียกดอกเบีย้ได้ ในทางตรงกนัข้ามหากตกลงคิดดอกเบีย้ไว้ต่ํากว่า เม่ือมีการผิดนดัต้องเปล่ียนแปลง

เป็นร้อยละ 7.5 ตอ่ปี75 ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 224 ท่ีบญัญัติว่า “หนี้เงินนัน้

ท่านให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างผิดนดั ร้อยละเจ็ดก่ึงต่อปี ถ้าเจ้าหนี้อาจจะเรียกดอกเบี้ยได้สูงกว่านัน้

โดยอาศยัเหตอุย่างอืน่อนัชอบดว้ยกฎหมาย ก็ใหค้งส่งดอกเบีย้นัน้ต่อไป”  

   ในกรณีท่ีเรียกค่าสินไหมทดแทนความเสียหายเป็นเงินสําหรับราคาวัตถุท่ี

เส่ือมลง หรือสง่มอบไมไ่ด้ ในกรณีท่ีลกูหนีผ้ิดนดัไม่ส่งมอบทรัพย์สินนัน้ สามารถท่ีจะเรียกดอกเบีย้ ใน

คา่เสียหายดงักล่าวได้โดยเรียกได้นบัแตเ่วลาอนัเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการกะประมาณราคา ตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 225 ท่ีบญัญัติว่า “ถ้าลูกหนี้จ าต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนเพือ่ราคา

วตัถ ุอนัไดเ้สือ่มเสียไประหว่างผิดนดัก็ดี หรือวตัถอุนัไม่อาจส่งมอบได้ เพราะเหตอุย่างใดอย่างหน่ึงอนั

เกิดข้ึนระหว่างผิดนดัก็ดี ท่านว่า เจ้าหนี้จะเรียกดอกเบี้ยในจ านวนที่จะต้องใช้เป็นค่าสินไหมทดแทน 

คิดตัง้แต่เวลาอนัเป็นฐานที่ตัง้แห่งการกะประมาณราคานัน้ก็ได้ วิธี เดียวกนันี้ ท่านให้ใช้ตลอดถึงการ

ที่ลูกหนี้จ าต้องใช้ค่าสินไหมทดแทน เพื่อการที่ราคาวตัถตุกต ่าเพราะวตัถุนัน้เสื่อมเสียลงในระหว่าง

เวลาทีผิ่ดนดันัน้ดว้ย”   

   เวลาอันเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการกะประมาณราคา มีลักษณะเดียวกันกับ 

มาตรา 440 ปรากฏ 4 ความเห็น76 ได้แก่ 1. เวลาท่ีมีการฟ้องคดี 2. เวลาท่ีลูกหนีผ้ิดนดั77 3. เวลาท่ี

ทรัพย์นัน้สูญหายหรือเสียหาย78 4. เวลาท่ีทรัพย์มีราคาขึน้สูงสุดก่อนท่ีทรัพย์นัน้สูญหายหรือถูก

                                                 

 75 พระยาเทพวิทรุ และยล ธีรกุล, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เรียงมาตรา ว่าด้วย

หนี,้ หน้า 93. 
 76 ดาราพร ถิระวฒัน์, กฎหมายหนี ้: หลักทั่วไป, หน้า 72. 
 77 กรมร่างกฎหมายได้ให้ตวัอย่างว่า ก.เป็นผู้ดแูลรักษาม้าของ ข.ต้องสง่คืนใน วนัที่ 1 กรกฎาคม 2468 
ปรากฏวา่ ก. ละเลยไมส่ง่มอบม้า ตอ่มาในวนัท่ี 1 สงิหาคม 2468 ม้าตาย ก. ต้องใช้คา่ม้าในวนัท่ี 1 กรกฎาคม 2468 
และ ข. เรียกดอกเบีย้ได้ในวนันัน้ (โปรดด ูประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ บรรพ 1 และ 2 กบั อทุาหรณ์ ฉบบัร่าง
กฎหมาย หน้า 261-262. อ้างถึงใน โสภณ รัตนากร, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บทเบ็ดเสร็จ

ทั่วไป, หน้า 210.) 
 78 ในมลูหนีท้ี่จะต้องมีการสง่มอบวตัถ ุเมื่อยงัมีวตัถนุัน้อยูก่บัตวัลกูหนี ้ก็ยงัมีหน้าที่สง่มอบ แต่หากเป็นการ
พ้นวิสยั เพราะวตัถสุญูหาย หรือเหตทุี่ลกูหนีต้้องรับผิด จึงจะเรียกค่าสินไหมทดแทน ดงันัน้เวลาที่กะประมาณราคา
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ทําลาย79ดังนัน้ ด้วยเวลาอันเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการกะประมาณราคา มีความเห็นหลากหลาย ท่าน

อาจารย์ ไพโรจน์ วายภุาพ จงึเห็นวา่ ให้คดิแตเ่วลาท่ีวตัถนุัน้เส่ือมเสีย หรือสญูหาย แตถ้่าราคาวตัถนุัน้

ไมค่งท่ี ตวัอยา่งเชน่ ทองคําท่ีมีราคาขึน้ลงเสมอ ให้เลือกเอาวนัท่ีทองคํามีราคาสงูสุดในระหว่างผิดนดั 

แล้วแตเ่จ้าหนีจ้ะได้เลือกเอาราคาในวนัใดท่ีคดิวา่ดีท่ีสดุเป็นข้ออ้างในการฟ้อง80อย่างไรก็ตามศาลฎีกา

ถือเอา เวลาอนัเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการกะประมาณราคา คือ วนัท่ีพ้นวิสยั แตถ้่าข้อเท็จจริงไม่ปรากฏว่า

วนัท่ีพ้นวิสยัเป็นวนัใด ให้นบัตัง้แตว่นัฟ้องอนัเป็นเวลาท่ีโจทก์ฟ้องบงัคบัให้จําเลยชําระหนีต้ามมาตรา 

21381  

   ลกัษณะของดอกเบีย้ ในความหมายทางเศรษฐศาสตร์ คือ ผลตอบแทนจาก

การใช้ปัจจยัการผลิตประเภทเงินทุน82 โดยเงินทุน คือ เงินท่ีใช้เพ่ือจดัหาสินค้าทุนมาใช้ในหน่วยผลิต 

เงินทนุจงึเป็นสิ่งสําคญัในการก่อให้เกิดสินค้าทนุในปัจจยัการผลิต83 ดงันัน้ การใช้เงินทนุ จึงจะต้องให้

ประโยชน์ท่ีสําคญัแก่เจ้าของเงินทนุเป็น ดอกเบีย้84  

   ดอกเบีย้ในความหมายของกฎหมาย ด้วยประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

                                                                                                                                                 

จึงนา่จะเป็นเวลาพ้นวิสยัไมใ่ช่เวลาผิดนดั (โปรดดพูระยาเทพวิทรุ และยล ธีรกลุ, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ เรียงมาตรา ว่าด้วยหนี,้ หน้า 97.) แตอ่ยา่งไรก็ตามมาตรา 225 ใช้ภายหลงัมีการผิดนดัแล้ว 
 79 เวลาที่ของขึน้ราคาสงูสดุระหวา่งผิดนดั ซึง่เจ้าหนีจ้ะเรียกคืนเอาไปขาย หรือใช้ได้ประโยชน์ตามราคาที่มี
อยู่ อนัเป็นประโยชน์สงูสดุของเจ้าหนี ้(โปรดดู  เสนีย์ ปราโมทย์ , ม.ร.ว., ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่า

ด้วยนิติกรรมและหนี ้เล่ม 2 (ภาค จบบริบูรณ์) พ.ศ. 2478 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505, พิมพ์ครัง้ที่ 2, หน้า 
749.) 
 80 ไพโรจน์ วายุภาพ, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วยหนี ,้ พิมพ์ครัง้ที่ 9, 
(กรุงเทพมหานคร: สาํนกัอบรมศกึษากฎหมายแหง่เนติบณัฑิตยสภา, 2554), หน้า 148.  
 81 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2625/2551 
 82 แสงจนัทร์ ศรีประเสริฐ, เศรษฐศาสตร์จุลภาค 1, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (มหาสารคาม: โรงพิมพ์นางนวลออฟ
เซ็ต, 2539), หน้า 481. 
 83 วนัรักษ์ มิ่งมณีนาคิน, หลักเศรษฐศาสตร์จุลภาค, พิมพ์ครัง้ที่ 19, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2552), หน้า 213. 
 84 แสงจนัทร์ ศรีประเสริฐ, เศรษฐศาสตร์จุลภาค 1, หน้า 481. 
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ไม่ได้กําหนดนิยามของคําดงักล่าวไว้ แต่จากการ ศึกษาพบว่า ดอกเบีย้ เป็นดอกผลนิตินยั 85ประเภท

หนึ่งท่ีได้มาเป็นครัง้คราวแก่เจ้าทรัพย์จากผู้ อ่ืน เพ่ือการท่ีได้ใช้ทรัพย์นัน้ ไม่ว่าจะได้มาจากการได้ใช้

ประโยชน์จากการกู้ ยืมเงิน86 หรือการผิดนดัชําระหนีเ้งิน87  

   ดงันัน้ จากความหมาย ทางเศรษฐศาสตร์และกฎหมาย จึงเห็นว่าดอกเบีย้ 

เป็นคา่ตอบแทนจากการใช้เงิน ไม่ว่าจากการกู้ ยืมเงิน หรือการผิดนดัไม่ยอมชําระหนีเ้งิน ไม่ว่าหนีเ้งิน

นัน้จะเกิดจากนิตกิรรม หรือนิตเิหตใุด ๆ ก็ตาม   

   ดงันัน้ ดอกเบีย้ จึงไม่ใช่ค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทน ในความหมาย

ของค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทน เพราะไม่ใช่การชดเชยความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากความ

เสียหายในสญัญา หรือละเมิด หรือนิติเหตอ่ืุน ๆ โดยหลกัเม่ือเกิดความเสียหายแล้วหากต้องชดใช้ค่า

ใช้เสียหาย หรือคา่สินไหมทดแทนเป็นเงิน เม่ือผู้ ท่ีได้ความเสียหายยงัไมไ่ด้รับการชําระหนีเ้งิน ดอกเบีย้

ก็คือ คา่ตอบแทนในการใช้ประโยชน์จากเงินคา่เสียหายดงักล่าว ท่ียงัไม่ได้ชําระแก่ผู้ เสียหาย เพียงเท่า

นัน้เอง 

 3.2.3 ภาระภาษีกรณีสัญญา 

  บทบญัญัติในประมวลรัษฎากรไม่มีบทบญัญัติในเร่ืองสัญญาไว้เป็นการเฉพาะ จึง

ต้องนําบทบญัญตัใินสว่นรายละเอียดเก่ียวกบัสญัญาตามกฎหมายทัว่ไป ได้แก่ ประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์มาใช้บังคบั88 ส่วนการพิจารณาภาระภาษีท่ีเกิดขึน้จะต้องอาศยัความสัมพันธ์ในการ

                                                 

 85 ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 148 วรรค 3 บญัญัติว่า “ดอกผลนิตินยั หมายถึง ทรัพย์
หรือผลประโยชน์อย่างอื่นที่ได้มาเป็นครั้งคราวแก่เจ้าของทรัพย์จากผู้อื่น เพื่อการที่ได้ใช้ทรัพย์นัน้ และสามารถ
ค านวณและถือเอาไดเ้ป็นรายวนั หรือตามระยะเวลาทีก่ าหนดไว้” เช่น ดอกเบีย้ กําไร คา่เช่า คา่ปันผล เป็นต้น (โปรด
ดู ศรีราชา เจริญพานิช, ค าอธิบายกฎหมายว่าด้วยทรัพย์สิน, พิมพ์ครัง้ที่ 4, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์ 
วิญญชูน, 2555), หน้า 61.) 
 86 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 654  
 87 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 224 
 88 สเุทพ พงษ์พิทกัษ์, “ปจุฉา-วิสชันา คําอธิบายประมวลรัษฎากร: บทที่ 2 หลกัการใช้ประมวลรัษฎากร,” 
สรรพากรสาส์น, 46, 5 (พฤษภาคม 2542): 62. 
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จดัเก็บภาษีปรับเข้ากบัคา่เสียหายท่ีได้รับมา หรือคา่เสียหายท่ีจ่ายออกไป โดยแยกพิจารณาทัง้ในส่วน

ของบคุคลธรรมดาและนิตบิคุคล  

  3.2.3.1 กรณีภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา   

   3.2.3.1.1 ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   ลกัษณะของค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้ในกรณีสญัญาตามกฎหมายไทยไม่ว่าจะ

เป็นคา่เสียหายตามปกต ิคา่เสียหายในกรณีพิเศษ หรือคา่เสียหายท่ีกําหนดไว้ล่วงหน้า กฎหมายไทยก็

ยอมรับว่ามีลกัษณะเป็นเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 39 แห่งประมวลรัษฎากรทัง้สิน้89 แตอ่าจจะเข้า

ลักษณะประเภทของเงินได้ท่ีแตกต่างกัน ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (1) ถึง (8) เช่น  

คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3353/2532 จําเลยทําสญัญาประนีประนอมยอมความกบัโจทก์ยอมจ่ายเงิน

จํานวนหนึง่แก่โจทก์ เน่ืองจากโจทก์ฟ้องเรียกคา่เสียหายจากจําเลยว่า จําเลยเลิกจ้างโจทก์โดยไม่เป็น

ธรรม โดยอาศยัฐานะท่ีโจทก์เป็นลกูจ้างและจําเลยเป็นนายจ้าง เงินคา่เสียหายท่ีโจทก์ได้รับจากจําเลย

จงึเป็นเงินได้เน่ืองจากการจ้างแรงงานตาม มาตรา 40 (1) แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่งไม่ได้มีการบญัญัติ

ไว้ชดัแจ้งดงัเชน่ มาตรา 40 (5) แหง่ประมวลรัษฎากร  

   เม่ือพิจารณาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (5) ท่ีบญัญตัวิา่   

   “เงินหรือประโยชน์อย่างอืน่ทีไ่ดเ้นือ่งจาก  

   (ก) การใหเ้ช่าทรัพย์สิน  

   (ข) การผิดสญัญาเช่าซ้ือทรัพย์สิน  

                                                 

 
89 มีความเห็นของท่านอาจารย์ชยัสิทธิ กลา่วไว้ว่า ตามมาตรา 42 (13) ที่ให้ยกเว้นค่าสินไหมทดแทนเพื่อ

การละเมิดไมต้่องนํามาคํานวณเพื่อเสยีภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา  ทําให้ตีความได้ว่า ค่าสินไหมทดแทนทกุประเภท
จากการละเมิดเป็นเงินได้พึงประเมิน นอกจากนีจ้ากการตีความตามเจตนารมณ์ ของมาตราดังกล่าวส่งผลให้
คา่เสยีหายที่ได้รับจากสญัญาก็เป็นเงินได้พงึประเมินด้วย 
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   (ค) การผิดสญัญาซ้ือขายเงินผ่อนซ่ึงผูข้ายได้รับคืนทรัพย์สินที่ซ้ือขายนัน้โดย

ไม่ตอ้งคืนเงินหรือประโยชน์ทีไ่ดร้ับไวแ้ลว้ 

   ในกรณี (ก) ถ้าเจ้าพนกังานประเมินมีเหตอุนัควรเชื่อว่า ผู้มีเงินได้แสดงเงิน

ไดต้ ่าไป ไม่ถูกตอ้งตามความเป็นจริง เจ้าพนกังานประเมินมีอ านาจประเมินเงินไดน้ัน้ตามจ านวนเงินที่

ทรัพย์สินนัน้สมควรใหเ้ช่าไดต้ามปกติ และใหถื้อว่าจ านวนเงินทีป่ระเมินนีเ้ป็นเงินไดพึ้งประเมินของผู้มี

เงินได้ ในกรณีนี้จะอุทธรณ์การประเมินก็ได้ ทัง้นี้ให้น าบทบญัญติัว่าด้วยการอุทธรณ์ตามส่วน  2 

หมวด 2 ลกัษณะ 2 มาใช้บงัคบัโดยอนโุลม  

   ในกรณี (ข) และ (ค) ให้ถือว่าเงินหรือประโยชน์ที่ได้รับไว้แล้วแต่วนัท า

สญัญาจนถึงวนัผิดสญัญาทัง้ส้ิน เป็นเงินไดพึ้งประเมินของปีทีมี่การผิดสญัญานัน้” 

   การผิดสญัญาเช่าซือ้ ผู้ ให้เช่าซือ้ สามารถเรียกคา่เสียหาย หรือค่าปรับ โดย

ไม่ต้องบอกเลิกสญัญา เช่น นาย A เช่าซือ้ ห้องชดุจาก นาย B โดยมีข้อตกลงในสญัญาว่าวจะไม่นํา

ห้องชดุดงักล่าวไปให้ผู้ อ่ืนเช่าช่วงตอ่ นาย A ผิดสญัญา นําห้องชดุดงักล่าวไปให้ผู้ อ่ืนเช่าช่วง นาย A 

ต้องชดใช้ค่าปรับตามสญัญา ให้แก่ นาย B เงินจํานวนดงักล่าวเป็น เงินได้ตามมาตรา 40 (5) (ข)  

เป็นต้น  

   ในกรณีเลิกสญัญาเช่าซือ้ โดยหลกัของสญัญาเช่าซือ้ซึ่งเป็นสญัญาตอ่เน่ือง

ไมมี่ผลย้อนหลงัแม้จะเลิกสญัญาก็ตาม ซึ่งผู้ เช่าซือ้มีสิทธิริบเงินท่ีได้ใช้มาทัง้หมดและเรียกคา่เสียหาย

อ่ืนๆจากการกระทําผิดสัญญา และจากการท่ีผู้ เช่าซือ้ได้ใช้สอยทรัพย์จนถึงวันท่ีส่งมอบทรัพย์หรื อ

ได้รับทรัพย์กลบัคืนมา และนอกจากนีย้งัมีคา่เสียหายท่ีฝ่ายผู้ขายได้รับจากสญัญาซือ้ขายเงินผ่อนท่ีมี

ข้อตกลงให้ผู้ขายได้รับทรัพย์คืน หรือไม่ต้องส่งมอบด้วย เช่น นาย A ให้นาย B เช่าซือ้รถยนต์ โดยตก

ลงว่าเม่ือผ่อนชําระครบ 10 งวด งวดละ 50,000 บาท ตอ่มา นาย B ผ่อนชําระได้ 5 งวด ก็ไม่ใช้เงิน

ตอ่ไป 2 คราว ติดกัน นาย A จึงบอกเลิกสญัญา และริบเงิน 250,000 ได้ โดยถือว่าเป็นเงินได้พึง

ประเมินของปีท่ีได้รับ เป็นต้น  

   ดงันัน้จะพบว่ามีการบญัญัติไว้ชัดเจนว่าหากเป็นกรณีท่ีเป็นค่าเสียหายท่ี
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ได้รับจากการผิดสญัญาเช่าซือ้ทรัพย์ หรือการผิดสญัญาซือ้ขายเงินผ่อนซึ่งผู้ขายได้รับคืนทรัพย์สินท่ี

ซือ้ขายนัน้ จะเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (5) (ข) และ(ค) แหง่ประมวลรัษฎากร  

   สําหรับคา่เสียหายกรณีอ่ืนๆ เม่ือไม่สามารถปรับเข้ากับประเภทเงินได้ ตาม

มาตรา 40 (1) ถึง (7) แห่งประมวลรัษฎากร จะต้องปรับเข้าเงินได้ประเภทอ่ืนๆตาม มาตรา 40 (8) 

แหง่ประมวลรัษฎากร คําพิพากษาศาลฎีกา ท่ี 2166/2544 ได้ตดัสินไว้ตอนหนึ่งว่า โจทก์ทําสญัญาจะ

ซือ้จะขายท่ีดินกับบริษัท ต่อมาบริษัทผิดสญัญา โจทก์จึงฟ้องเรียกคา่เสียหายและเงินมดัจําคืน ศาล

แพง่พิพากษาตามยอมให้บริษัทชดใช้เงินจํานวนดงักลา่วให้โจทก์ เม่ือโจทก์นําสืบไมไ่ด้ว่าสญัญาจะซือ้

จะขายท่ีดินดังกล่าว โจทก์ได้ทําในนามคณะบุคคล เงินได้จํานวน 48 ล้านบาท ตามสัญญา

ประนีประนอมยอมความจึงเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (8) แห่งประมวลรัษฎากรและตามหนงัสือตอบ

ข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค 0802/ม.20496 ลงวนัท่ี 10 พ.ย. 2537 เงินชดเชยท่ีได้รับจากการ

ยกเลิกสญัญาเชา่เป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (8)  

   เห็นได้วา่เงินได้ท่ีเป็นคา่เสียหายจากการผิดสญัญานัน้หากเป็นเงินได้ท่ีไม่เข้า

กบัเงินได้ในแตล่ะประเภทตาม มาตรา 40 (1) ถึง (7) จะถือว่าเป็นเงินได้ตาม มาตรา 40 (8) ซึ่งเม่ือ

พิเคราะห์ ในมาตราดงักล่าวแล้วจะพบว่า  มาตรานีไ้ด้บญัญัติไว้ถึง เงินได้จากธุรกิจ การพาณิชย์ 

การเกษตร การอตุสาหกรรม การขนส่ง หรือการอ่ืนนอกจากท่ีระบไุว้ใน มาตรา 40 (1) ถึง (7) ดงันัน้ 

การอ่ืน จะต้องมีการกระทําการอยา่งใดอยา่งหนึง่ เพ่ือให้ได้มาซึ่งเงินได้90ไม่ว่าจะกระทําเป็นประจําใน

ลักษณะถาวร หรือกระทําเพียงชั่วคราว ดังนัน้ในทางปฏิบัติส่วนใหญ่เม่ือได้รับเงินได้มาและไม่

สามารถท่ีจะจัดเข้าประเภทของเงินได้อ่ืนได้ จะถือว่าเป็นเงินได้ประเภท 40 (8) เสมอ91ดังนัน้ 

คา่เสียหายท่ีได้รับก็เชน่เดียวกนั   

   ดงันัน้ในกรณีคา่เสียหายทัง้ในกรณีท่ีผิดสญัญาหรือในกรณีเลิกสญัญาไม่ว่า

จะเป็นคา่เสียหายท่ีเกิดตามปกติ คา่เสียหายอดัเกิดแต่พฤติการณ์พิเศษ หรือคา่เสียหายท่ีตกลงกนัไว้

                                                 

 90 มานะ พิทยาภรณ์, ค าอธิบายประมวลรัษฎากร เล่ม 1, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์
อกัษรสาสน์, 2522), หน้า 131. 
 91 สเุกต ุอภิชาตบุตร, ค าอธิบายประมวลรัษฎากรว่าด้วยภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, 
(กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์อกัษรสาสน์, 2517), หน้า 61. 



101 
 

ล่วงหน้าซึ่งในกรณีกฎหมายไทยมีแตเ่ฉพาะกรณีของเบีย้ปรับ กรณีของการยกเว้นค่าเสียหายในกรณี

คา่สินไหมทดแทนนัน้ จะเห็นได้ว่าคา่เสียหายท่ีได้รับการยกเว้นนัน้จะเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นคา่สินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิดเท่านัน้ดงัปรากฏตามบทบญัญัติ ประมวลรัษฎากรมาตรา 42 บญัญัติว่า “เงิน

ไดพึ้งประเมินประเภทต่อไปนี ้ใหไ้ดร้ับยกเวน้ไม่ตอ้งรวมค านวณเพือ่เสียภาษีเงินได้” และในอนมุาตรา

ท่ี 13 ของมาตรา 42 แหง่ประมวลรัษฎากร บญัญัติว่า “ค่าสินไหมทดแทนเพือ่การละเมิด เงินที่ได้จาก

การประกนัภยั หรือการฌาปนกิจสงัเคราะห์” และไมไ่ด้มีข้อยกเว้นให้ในกรณีของมลูหนีต้ามสญัญาแต่

อยา่งใด  

   นอกจากนีก้รณีประเภทดอกเบีย้ในคา่เสียหายท่ีได้รับจากหลกัท่ีได้ศกึษามา

หากมีการกําหนดดอกเบีย้เอาไว้ในกรณีท่ีมีการผิดสัญญาหากมีการชําระหนีเ้ป็น หนีเ้งิน (Money 

Debt) จะคดิในวนัท่ีมีการผิดนดัชําระหนีซ้ึง่เป็นการผิดสญัญาหากผู้ ต้องเสียหายตดัสินใจเรียกให้ชําระ

คา่เสียหายจากการไม่ชําระหนี ้หรือชําระหนีไ้ม่ถูกต้อง อย่างไรก็ตามหากเป็นกรณีท่ีวตัถุแห่งหนีเ้ป็น

การกระทําการ หรืองดเว้นกระทําการซึ่งโดยสภาพย่อมไม่สามารถเรียกดอกเบีย้ได้ เพราะไม่ใช่หนีเ้งิน 

อย่างไรก็ตามค่าเสียหายในกรณีผิด หรือเลิกสญัญานัน้เป็นหนีเ้งิน จึงสามารถเรียกดอกเบีย้ได้หากมี

การผิดนดั โดยปกตนิัน้ดอกเบีย้จะเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (4) (ก) แห่งประมวลรัษฎากร เช่น สญัญา

กู้ ยืมเงิน หากมีการผิดสญัญาไม่ชําระหนีต้ามกําหนด จะต้องเสียดอกเบีย้ตามท่ีตกลงไว้ หรือไม่ได้ตก

ลงจะคิดไว้ท่ี 7.5% ตามกฎหมาย ซึ่งจะเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (4) (ก) แห่งประมวลรัษฎากร  

แตห่ากเป็นสญัญาบางประเภทท่ีไม่มีลกัษณะคล้ายกับการกู้ ยืมเงินก็จะเป็นเงินได้ในประเภทนัน้ เช่น 

ดอกเบีย้จากคา่เสียหายตามกฎหมายแรงงานจะเป็นเงินได้ตาม มาตรา 40 (1) แห่งประมวลรัษฎากร 

ปรากฏตามหนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค. 0706/1202 ลงวนัท่ี 14 กมุภาพนัธ์ 2549 

การเลิกจ้างท่ีไม่มีเหตอุนัสมควรและไม่เป็นธรรมเป็นผลให้บริษัทต้องจ่ายค่าเสียหาย เป็นค่าชดเชย 

สินจ้างแทนการบอกกล่าวล่วงหน้า และค่าเสียหายจากการเลิกจ้างไม่เป็นธรรม พร้อมดอกเบีย้ใน

อตัรา ร้อยละ 7.5 % ต่อปี ซึ่งเงินชดใช้พร้อมดอกเบีย้ท่ีได้รับ เป็นเงินได้จากการจ้างแรงงานตาม

มาตรา 40 (1) แหง่ประมวลรัษฎากร 
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  3.2.3.1.2 ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   เม่ือบุคคลธรรมดาได้มีการจ่ายค่าเสียหายออกไปในฐานะรายจ่าย ปกติใน

ฐานของการหกัคา่ใช้จ่ายของบุคคลธรรมดา จะใช้วิธีการคิดคํานวณแบบเหมาจ่ายตามลกัษณะของ

ประเภทเงินได้ท่ีได้รับมาดงันัน้ไม่ว่าจะได้มีการจ่ายค่าเสียหายออกไปหรือไม่ ไม่เป็นประเด็นท่ีต้อง

พิจารณาเน่ืองด้วยว่าผลท่ีเกิดขึน้ไม่มีความแตกตา่งกนั สมมตุิว่า ได้รับเงินได้ประเภทท่ี 1 ตามมาตรา 

40 (1) แห่งประมวลรัษฎากร มาเพียงอย่างเดียว เป็นเงินเดือน เดือนละ 20,000 บาท เงินได้พึง

ประเมินท่ีจะนํามาคํานวณภาษี ในปีภาษีนัน้คือ 20,000 คณู 12 เท่ากบั 240,000 บาท เม่ือมาหกัออก

ด้วยคา่ใช้จ่ายแบบเหมา จะได้ทัง้หมดร้อยละ 40 แตไ่ม่เกิน 60,000 บาท ตามบทบญัญัติ มาตรา 42 

ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร นัน้คือ ไม่ว่าการจ่ายคา่เสียหายจะจ่ายเป็นจํานวนเท่าไหร่ก็ไม่สามารถท่ีจะ

นํามาหกัเป็นคา่ใช้จ่ายได้เน่ืองจากคิดคา่ใช้จ่ายเป็นการคิดแบบเหมา (Standard Deduction) หรือใน

กรณีท่ีมีการหกัคา่ใช้จ่าย ท่ีสามารถเลือกได้ หรือต้องหกัคา่ใช้จ่ายตามจริงตามมาตรา 43 ถึง 46 แห่ง

ประมวลรัษฎากร ประกอบกบัพระราชกฤษฎีกา ฉบบัท่ี 11 พ.ศ. 2502 ซึ่งเป็นการหกัคา่ใช้จ่ายตาม

จําเป็นและสมควร (Necessary and Reasonable Expense)โดยให้แสดงหลกัฐานเพ่ือใช้คา่ใช้จ่ายท่ี

แท้จริงมาคํานวณ และในการคํานวณคา่ใช้จ่ายจะเห็นได้ว่า ในพระราชกฤษฎีกาฉบบัดงักล่าว ได้ระบุ

วิธีการเอาไว้92ซึ่งจะแสดงให้เห็นว่า หากมีสิทธิท่ีจะเลือกใช้การพิสูจน์รายจ่ายแล้วทําให้หลักฐานท่ี

ปรากฏมีมลูคา่น้อยกวา่ท่ีเหมาจา่ยจะทําให้เสียประโยชน์ได้ และในประเด็นของคา่เสียหาย จะพบว่ามี

การนําบทบญัญัติมาตราของภาษีเงินได้นิติบุคคลมาใช้โดยอนุโลมโดยให้นํา มาตรา 65 ทวิ แห่ง

ประมวลรัษฎากร ซึ่ง เป็นบทกําหนดถึงการคํานวณกําไรสุทธิ และขาดทุนสุทธิของภาษีเงินได้นิติ

                                                 

 92 บัญญัติไว้ในทํานองว่า เว้นแต่ผู้มีเงินได้จะแสดงหลกัฐานต่อเจ้าพนักงานประเมินและพิสูจน์ได้ว่ามี
ค่าใช้จ่ายมากกว่านัน้ ก็ยอมให้หกัค่าใช้จ่ายได้ตามความจําเป็นและสมควร ทัง้นีใ้ห้นํามาตรา 65 ทวิ แห่งประมวล
รัษฎากร ซึง่แก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญตัิแก้ไขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร (ฉบบัที่ 21) พ.ศ. 2517 และมาตรา 65 
ตรี แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่งแก้ไขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร (ฉบบัที่161) พ.ศ. 
2502 มาใช้บงัคบัโดยอนโุลม แตถ้่าตามหลกัฐานท่ีนํามาพิสจูน์นัน้ปรากฏวา่มีรายจ่ายที่หกัได้ตามกฎหมายน้อยกว่า
อตัราคา่ใช้จ่ายที่กําหนดไว้ข้างต้นก็ให้ถือวา่มีคา่ใช้จ่ายเพียงเทา่หลกัฐานท่ีนํามาพิสจูน์ 
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บคุคล โดยกําหนดให้ รายจ่ายตามมาตรา 65 ตรี แห่งประมวลรัษฎากร ไม่ให้ถือเป็นรายจ่าย จึงแปล

ความได้ว่าในการคิดค่าใช้จ่ายนัน้ จะต้องพิจารณารายจ่ายต้องห้ามของบทบญัญัติภาษีเงินได้นิติ

บุคคลตามมาตราดงักล่าวด้วย แต่เม่ือเป็นการใช้บทบญัญัติของภาษีเงินได้นิติบุคคลมาบงัคบัโดย

อนุโลม จึงต้องนํามาใช้เท่าท่ีสภาพแห่งบุคคลธรรมดาจะพึงมีได้ เช่น ค่าใช้จ่ายท่ีต้องห้ามตาม 

บทบัญญัติแห่งประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี (12) ผลเสียหายอันอาจได้กลับคืน เน่ืองจาก

ประกันภัยหรือสญัญาคุ้มกันใดๆหรือขาดทุนสุทธิในรอบระยะเวลาบญัชีก่อนๆ93 โดยคําอธิบายเร่ือง

วิธีการหกัคา่ใช้จา่ย ด้วยมีความเหมือนกนักบัการหกัรายจ่ายกรณีภาษีเงินได้นิติบคุคลจึงได้อธิบายไว้

ในสว่นภาษีเงินได้นิตบิคุคลแล้ว  

  ในส่วนการหกัค่าใช้จ่ายจากเงินได้ท่ีได้รับจากสญัญามีปรากฏในคําพิพากษาศาล

ฎีกาท่ี 2166/2544 ข้อเท็จจริงรับฟังได้ว่าเงินท่ีโจทก์ได้รับ จากการผิดสญัญาจะซือ้จะขาย จํานวน 

48,000,000 บาท เป็นเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 40 (8) การหกัคา่ใช้จ่ายเป็นไปตามมาตรา 46 

และพระราชกฤษฎีกาออกตามความในประมวลรัษฎากรว่าด้วยการกําหนดคา่ใช้จ่ายท่ียอมให้หกัจาก

เงินได้พึงประเมิน (ฉบบัท่ี 11) พ.ศ. 2511 มาตรา 8 ทวิ ซึ่งให้นํามาตรา 65 ตรี มาใช้บงัคบัโดยอนโุลม 

ดงันัน้ การจ่ายเงินจํานวน 7,570,000 บาท รับฟังไม่ได้ว่าเก่ียวกับการจะซือ้จะขายท่ีดินอนัเป็นผลให้

โจทก์ ได้รับเงินจํานวน 48,000,000 บาท จึงเป็นรายจ่ายซึ่งไม่ใช่รายจ่ายเพ่ือกิจการโดยเฉพาะ (แต่

อย่างไรก็ตามในคดีนีข้้อเท็จจริงเบือ้งต้นรับฟังได้ว่า เจ้าพนกังานได้คํานวณภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา 

โดยได้นําเงินจํานวนดงักล่าวมาคํานวณเป็นเงินได้พึงประเมินและหักค่าใช้จ่ายให้ได้แก่ เงินมัดจํา

จํานวน 15,000,000 บาท กับค่านายหน้าจํานวน 2,000,000 บาท และค่าทนายความจํานวน 

6,000,000 บาท) 

                                                 

 93 หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร ที่ กค. 0804/8411 ลงวนัที่ 16 มิถนุายน 2518 วินิจฉยัว่า กรณีที่
บคุคลธรรมดาเป็นผู้มีเงินได้ และมีสทิธิคํานวณค่าใช้จ่ายตามจําเป็นและสมควร แต่จะนําผลขาดทนุสทุธิของปีก่อน
มาหักค่าใช้จ่ายไม่ได้ เพราะผลขาดทุนสุทธิปีก่อนมิใช่ค่าใช้จ่ายอนัก่อให้เกิดเงินได้พึงประเมินของปีปัจจุบนั ทัง้
มาตรา 65 ตรี (12) ได้ห้ามถือเป็นรายจ่ายและลกัษณะการจดัเก็บภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาก็มีลกัษณะการจดัเก็บ
เป็นปีๆ ดงันัน้จะนําบทบญัญตัิดงักลา่วมาอนโุลมใช้ไม่ได้ (อ้างใน มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช , กฎหมายภาษี
อากร 1 หน่วยที่ 1-7 เอกสารการสอน, ปรับปรุงครัง้ที่ 1, (กรุงเทพมหานคร: มหาวิทยาลยัสโุขทยัธรรมาธิราช, 
2547), หน้า 265.) 
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  3.2.3.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   3.2.3.2.1 ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   กรณีของภาษีเงินได้นิติบุคคลนัน้ ในกรณีท่ีได้รับค่าเสียหายมาเป็นรายได้

ตามความหมายเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 39 แห่งประมวลรัษฎากร และแม้จะมีการแบ่งประเภท

เงินได้ของคา่เสียหายตาม มาตรา 40 แหง่ประมวลรัษฎากร เหมือนกนั แตไ่ม่เป็นสาระสําคญัท่ีจะต้อง

พิจารณาเพราะว่านิติบุคคลจะหกัรายจ่ายท่ีเกิดขึน้ตามหลักการทางบญัชี ไม่มีรูปแบบการหักแบบ

เหมาจ่าย ตามประเภทเงินได้ดงัเช่น ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา การคํานึงรายได้  ซึ่งจะต้องพิจารณา

เพียงว่าเงินได้ดงักล่าวเป็นรายได้ท่ีเกิดขึน้เพราะกิจการ หรือเก่ียวเน่ืองกับกิจการหรือไม่ โดยการรับรู้

รายได้ใช้เกณฑ์สิทธิในการรับรู้รายได้ ท่ีเกิดขึน้ในรอบระยะเวลาบญัชี ตามท่ีได้กลา่วมาแล้วในข้างต้น   

   โดยปกติในการคิดคํานวณรายรับรายจ่ายเพ่ือหากําไรสุทธิในการคํานวณ

ภาษีเงินได้นิติบุคคล ซึ่งจะใช้เกณฑ์สิทธิในทางบัญชี ดงันัน้ ลักษณะของรายได้กับรายจ่ายจะใช้

หลกัการจบัคูร่ายรับและรายจ่าย (Matching Principle) คือ รายจ่ายท่ีเกิดจะต้องจบัคูก่บัรายได้ท่ีเกิด

จากรายจ่ายนัน้ ๆ ดงันัน้เม่ือได้รับความเสียหาย และได้รับการชดใช้ค่าเสียหายกลับมาจากการผิด

สญัญาหรือเลิกสญัญา จะเป็นรายได้94ของผู้ เสียภาษีเงินได้นิตบิคุคลท่ีได้รับในการคํานวณ โดยในการ

คิดคํานวณจะต้องไปจับคู่กับต้นทุนในค่าเสียหายท่ีได้รับเสียก่อน หากมีจํานวนมากกว่าก็ถือเป็น

รายได้ส่วนเกินท่ีจะนําไปคํานวณกําไรสทุธิตอ่ไป เช่น บริษัท A จดังานแสดงให้บคุคลซือ้บตัร โดยจ้าง

นกัร้องมาจากบริษัท C ซึ่งบริษัท A ได้เสียคา่ใช้จ่ายในการเตรียมการแสดงไป 1,000,000 บาท โดย

คาดหวงักําไรจากการจดังานครัง้นี ้300,000 บาท โดยได้แจ้งให้บริษัท C ทราบในผลกําไรท่ีจะได้รับ

ครัง้นีด้้วย แต่บริษัท C ผิดสญัญา บริษัท A จึงเรียกค่าเสียหายจากการผิดสัญญา ในค่าเสียหาย

ตามปกติ 1,000,000 บาท และคา่เสียหายอนัเกิดแตพ่ฤติการณ์พิเศษ 300,000 บาท ดงันัน้รายจ่ายท่ี

                                                 

 
94 ท่านอาจารย์ชยัสิทธ์ิ ตราชูธรรมได้ให้ความเห็นว่า ค่าเสียหายท่ีได้รับจากการผิด หรือเลิกสญัญาเป็น

รายได้ เพราะว่าตามมาตรา 65 ตรี (12) ผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืน เนื่องจากการประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใด ๆ 
ไม่ให้ถือเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิ ดงันัน้หากค่าเสียหายดังกล่าวไม่ได้รับกลบัคืนจะถือเป็นรายจ่ายได้ 
เมื่อตีความตามเจตนารมณ์แล้ว ในทางกลบักนัคา่เสยีหายที่ได้รับมาจึงถือเป็นรายได้ 
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เกิดขึน้ คือ 1,000,000 บาท และต้องเอาค่าเสียหายทัง้หมด 1,300,000 บาท มาจบัคู่กับรายจ่าย

ดงักล่าวทําให้ 300,000 บาท เป็นรายได้ของกิจการ เพ่ือหักกับรายจ่ายอ่ืน ๆ (ถ้ามี) ของกิจการหา

กําไรสทุธิ ในการเสียภาษีเงินได้นิตบิคุคลตอ่ไป  

   ในเ ร่ืองเลิกสัญญาก็เช่นเดียวกัน ปรากฏ ตามหนังสือตอบข้อหารือ

กรมสรรพากร เลขท่ี กค. 0706/3551 ลงวนัท่ี 1 พฤษภาคม 2549 ท่ีตอบคําถามว่า เงินชดเชยท่ีบริษัท

ได้รับจากการเลิกสญัญาโดยมิชอบ และได้รับค่าเสียหายมาทัง้สิน้ 12,500,000 บาท โดยตกลงท่ีจะ

จา่ยในปี 2548 แตไ่ด้รับจริงในปี 2549 จะต้องนํามาคิดคํานวณโดยถือเป็นรายได้โดยใช้เกณฑ์สิทธิใน

การคํานวณกําไรสุทธิเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลตามมาตรา 65 วรรค 2 แห่งประมวลรัษฎากร 

ประกอบกบัข้อ 2 ของคําสัง่กรมสรรพากรท่ี ท.ป. 1/2528 เร่ือง การใช้เกณฑ์สิทธิในการคํานวณรายได้

และรายจา่ยของบริษัทหรือห้างหุ้นสว่นนิติบคุคล ลงวนัท่ี 28 สิงหาคม พ.ศ. 2528  

   ข้อสงัเกตสญัญาบางประเภทท่ีการเลิกสญัญาไม่มีผลย้อนหลัง เช่น สญัญา

เชา่ซือ้ ผลของสญัญาทําให้ได้รับผลประโยชน์ท่ีได้รับมาแล้วและทรัพย์สินกลบัคืนมาด้วย ตาม หนงัสือ

ตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค. 0706/3995 ลงวนัท่ี 29 เมษายน 2546 การรับรู้รายได้เพ่ือ

ประโยชน์ในการคํานวณภาษีเงินได้นิตบิคุคล บริษัทผู้ให้เชา่ซือ้จะต้องใช้เกณฑ์สิทธิ และเม่ือทําการยึด

รถและจําหน่ายออกไป จะต้องรับรู้รายได้ในรอบระยะเวลาบญัชีท่ีมีการจําหน่ายรถยนต์ท่ียึด หาก

รายได้จากการขายรถท่ียึดรวมกับเงินค่างวดท่ีบริษัทผู้ ให้เช่าซือ้ได้รับชําระไว้แล้วมีจํานวนมากกว่า

รายได้ท่ีบริษัทผู้ ให้เช่าซือ้ได้รับรู้เป็นรายได้ไว้แล้ว ผลต่างดงักล่าวถือเป็นประโยชน์จากการขาย แต่

ในทางกลบักนั หากรวมแล้วมีจํานวนน้อยกว่าจํานวนรายได้ท่ีได้รับรู้เป็นรายได้ไว้แล้วจะสามารถหกั

เป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสุทธิในรอบระยะเวลาบัญชีท่ีมีการจําหน่ายรถยนต์ได้ และเม่ือ

ดําเนินการฟ้องเรียกคา่เสียหายท่ีเป็นผลขาดทนุจากการจําหน่ายรถยนต์คนัท่ียึด และได้รับคา่เสียหาย

มาบริษัทสามารถรับรู้เป็นรายได้ในรอบระยะเวลาบญัชีท่ีได้รับชําระคา่เสียหายได้  

   นอกจากนี ้ค่าเสียหายท่ีตกลงกันไว้ล่วงหน้า อย่างเบีย้ปรับ ก็เช่นเดียวกัน 

ปรากฏตาม ตามคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3143/2536 ท่ีตดัสินว่า ในรอบระยะเวลาบญัชีปี 2519 โจทก์

ทําสญัญาจะซือ้ท่ีดนิและอาคารจากบริษัท ส. ในราคา 36,000,000 บาท ชําระราคาครบถ้วนแล้วและ

โจทก์ได้ลงบญัชีท่ีดินและอาคารดงักล่าวเป็นทรัพย์สินของโจทก์  ต่อมาบริษัท ส. ผิดสัญญาไม่จด
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ทะเบียนโอนกรรมสิทธ์ิให้โจทก์ จึงตกลงใช้คา่ปรับให้โจทก์เป็นเงิน 15,000,000 บาท โดยจะชําระให้

เสร็จภายใน 5 ปี และโจทก์ได้ลงบญัชีในรอบระยะเวลาบญัชีเดียวกนัว่าบริษัท ส. เป็นลกูหนีโ้จทก์ใน

เงินค่าปรับจํานวนดงักล่าวนอกจากนีย้งัได้หมายเหตไุว้ในงบกําไรขาดทุนและขาดทุนสะสมของรอบ

ระยะเวลาบญัชีเดียวกนัว่าโจทก์จะได้รับชดใช้เงินจํานวนดงักล่าวจากบริษัท  ส.ภายใน5ปีและบริษัท 

ส. ก็หมายเหตไุว้ในงบกําไรขาดทนุของตนว่า บริษัทจะชําระคา่ปรับจํานวนดงักล่าวให้โจทก์ภายใน 5 

ปี ดงันัน้ การประเมินของเจ้าพนกังานประเมินของจําเลยและคําวินิจฉัยอุทธรณ์ของคณะกรรมการ

พิจารณาอุทธรณ์ท่ีว่าโจทก์มีเงินได้เป็นค่าปรับจากบริษัท  ส. จํานวน 15,000,000 บาทในรอบ

ระยะเวลาบญัชีปี 2519 นัน้ จึงชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ซึ่งใช้ระบบบญัชีเกณฑ์สิทธ์ิมีหน้าท่ีต้องนํา

คา่ปรับดงักล่าวพร้อมดอกเบีย้มาคํานวณภาษีเงินได้นิติบคุคลด้วย95 ซึ่งสอดคล้องกบัหนงัสือตอบข้อ

หารือกรมสรรพากร กค. 0702/4895 ลงวนัท่ี 22 มิถุนายน 2552 บริษัทฯ เป็นรัฐวิสาหกิจสังกัด

กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดล้อม  ได้ทําสัญญาจะซือ้จะขายท่ีดิน อาคาร สํานักงาน 

เคร่ืองจกัร และทรัพย์สินอ่ืนๆ บริเวณท่ีตัง้โรงงานนิคมอตุสาหกรรมสระบรีุ จงัหวดัสระบรีุ กบั บริษัท ส. 

"ผู้จะซือ้" เป็นเงินตามสญัญาจะซือ้จะขายทัง้สิน้ 821,710,000 บาท รวมภาษีมูลค่าเพิ่มแล้ว โดย

สญัญาดงักล่าวได้แยกการซือ้ทรัพย์สิน แต่ละรายการไว้อย่างชดัเจน เน่ืองจากทรัพย์สินท่ีขายมีทัง้ 

อสงัหาริมทรัพย์ และสงัหาริมทรัพย์ รวมอยู่ด้วย ซึ่งในวนัทําสญัญา ผู้จะซือ้ได้ชําระราคาคา่ท่ีดินให้

บริษัทฯ เป็นเงินจํานวน 40,000,000 บาท สําหรับค่าท่ีดินส่วนท่ีเหลือและค่าอาคารสํานกังานและ 

โรงงาน เคร่ืองจกัรและทรัพย์สินอ่ืนๆ ท่ียงัไมชํ่าระอีกจํานวน 781,710,000 บาท ซึ่งรวมภาษีมลูคา่เพิ่ม

แล้ว ผู้ ซือ้จะนํามาชําระ ให้กบับริษัทฯ ก่อนโอนกรรมสิทธ์ิภายใน 15 วนั นบัจากวนัลงนามในสญัญา 

ตอ่มาผู้จะซือ้ไม่สามารถนําเงินส่วนท่ีเหลือมาชําระ หนีต้ามเง่ือนไขได้  บริษัทฯ จึงแจ้งยืนยนัการบอก

เลิกสญัญาและริบเงินคา่ท่ีดินจํานวน 40,000,000 บาท ดงักล่าว บริษัทฯ ดงันัน้ กรณีมีการผิดสญัญา

และบริษัทฯ ได้ริบเงินคา่ท่ีดินซึ่งถือว่าเป็นหลกัประกนัตามสญัญา หลกัประกนัท่ีถูกริบดงักล่าวเข้า

                                                 

 95 ในกรณีที่มีหนีเ้บีย้ปรับแล้วเป็นรายได้ในการคํานวณภาษีในรอบระยะบญัชีปี 2519 แล้ว หากไม่ได้รับ
การชําระหนีต้ามเวลาที่กําหนด จะสามรถจําหนา่ยหนีด้งักลา่วออกเป็นหนีส้ญู ตามหลกัเกณฑ์ ในบทบญัญตัิ มาตรา 
65 ทวิ (9) แห่งประมวลรัษฎากร ประกอบกับ กฎกระทรวง ฉบบัที่ 186 (พ.ศ. 2534) ออกตามความในประมวล
รัษฎากรว่าด้วยการจําหน่ายหนีส้ญูจากบญัชีลกูหนี ้(โปรดดู ชยัสิทธ์ิ ตราชูธรรม, ค าอธิบายกฎหมายภาษีอากร 
เล่ม 2 (ภาษีเงนิได้นิติบุคคล), (กรุงเทพมหานคร: สถาบนั T. Training Center), หน้า 197.) 
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ลกัษณะเป็นเบีย้ปรับในการไม่ปฏิบตัิตาม สญัญา ถือเป็นรายได้จากกิจการหรือเน่ืองจากกิจการ ของ 

บริษัทฯ มีหน้าท่ีนําเงินได้ดงักล่าวไปคํานวณกําไรสุทธิเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล ตามมาตรา 65 

แหง่ประมวลรัษฎากร  

   หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค. 0702/396 ลงวนัท่ี 5 มีนาคม 

2551 คา่ปรับท่ีได้รับจากการผิดสญัญา หากตามสญัญาได้กําหนดคา่ปรับไว้ในกรณีมีการผิดสญัญา 

โดยบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลมีสิทธิท่ีจะได้รับค่าปรับตามสัญญาจากคู่สัญญา เงินค่าปรับ

ดงักล่าวเข้าลักษณะเป็นค่าปรับจากการผิดสัญญา ถือเป็นเงินได้ตาม มาตรา 65 แห่งประมวล

รัษฎากร บริษัทหรือห้างหุ้นสว่นนิตบิคุคลต้องนําเงินคา่ปรับดงักล่าวมารับรู้เป็นรายได้ในยการคํานวณ

กําไรสุทธิในรอบระยะบัญชีท่ีผิดสัญญา และหนังสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค. 

0804/10630 ลงวนัท่ี 6 มิถนุายน 2522 สญัญาระหว่างบริษัทผู้ผลิตและบริษัทระบใุห้บริษัทมีสิทธิซือ้

สินค้าจากผู้ผลิตเพ่ือขายแต่เพียงผู้ เดียวในประเทศไทย ถ้าบริษัทผู้ผลิตตกลงขายสินค้าให้แก่ผู้ ซือ้ใน

ประเทศไทยโดยไม่ผ่านบริษัท บริษัทผู้ผลิตจะต้องชดใช้เงินจํานวนหนึ่งเป็นคา่ทดแทนท่ีบริษัทจะต้อง

เสียสิทธิในการขายสินค้า ดงันัน้ เงินทดแทนท่ีบริษัทได้รับมีลักษณะเป็นเบีย้ปรับ บริษัทต้องนําไป

คํานวณเป็นเงินได้เพ่ือเสียภาษีเงินได้นิตบิคุคล  

   จะสงัเกตได้วา่คา่เสียหายท่ีได้รับของผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลนัน้ไม่

มีการยกเว้นโดยไม่ให้ถือว่าเป็นเงินท่ีได้รับยกเว้นไม่ต้องนํามาคํานวณภาษี เหมือน มาตรา 42 (13) 

แห่งประมวลรัษฎากร ดงัเช่นในเร่ืองภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา และในมาตรา 65 ทวิ แห่งประมวล

รัษฎากร ในส่วนการคํานวณกําไรสุทธิก็ไม่ได้มีการบัญญัติให้ไม่ต้องนํามาคํานวณเป็นรายได้ ซึ่ง

แปลวา่ไมว่า่อยา่งไรก็ตามจะต้องนําคา่เสียหายท่ีได้รับมาคํานวณเป็นรายได้เสมอ 

    3.2.3.2.2 ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   ค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้จากการทําสญัญา จะสามารถแบ่งเป็นสองกรณี ได้แก่

กรณีท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลเป็นผู้ก่อให้เกิดความเสียหายจากการผิดสัญญา หรือเลิก

สญัญากบักรณีได้รับความเสียหายจากสญัญา   

   กรณีนิติบุคคลเป็นผู้ ก่อให้เกิดความเสียหาย หรือได้รับความเสียหายจาก
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สัญญาโดยปกติแล้ว การหักรายจ่ายท่ีเกิดขึน้ของภาษีเงินได้นิติบุคคล รายจ่ายดงักล่าวดังกล่าว

จะต้องเป็นรายจ่ายท่ีเพ่ือหากําไร กล่าวคือ เป็นรายจ่ายท่ีจ่ายไปเพ่ือทําให้เกิดรายได้ อนัเป็นการหา

กําไร หรือเป็นรายจ่ายเพ่ือท่ีจะให้สินค้าหรือกิจการพร้อมท่ีจะขาย ได้แก่ ต้นทนุขาย คา่ใช้จ่ายในการ

ขายและบริหาร และดอกเบีย้จา่ย เม่ือคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้เป็นคา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้เน่ืองจากการขายและ

การบริหารกิจการ จึงสามารถท่ีจะหกัเป็นรายจ่ายในกิจการได้ ซึ่งอาจเรียกได้ว่า เป็นผลเสียหายอนั

เกิดจากการประกอบกิจการหรือเน่ืองจากกิจการ96เชน่ บริษัท A ทําสญัญาซือ้ขายส่งสินค้า ให้บริษัท B 

แต่เน่ืองจากโรงงานของบริษัท A มีปัญหา ทําให้ผลิตสินค้าส่งบริษัท B ไม่ทนั บริษัท A เป็นผู้ผิด

สญัญา จึงต้องจ่ายคา่เสียหาย ให้กบับริษัท B ดงันี ้คา่เสียหายท่ีบริษัท A จ่ายให้ บริษัท B จึงเป็นผล

เสียหายอนัเกิดจากการประกอบกิจการหรือเน่ืองจากกิจการ สามารถหกัเป็นรายจา่ยได้  

   ค่า เ สียหายในกรณีผิ ดสัญญา ปรากฏ ตาม หนัง สือตอบข้อหา รือ

กรมสรรพากรเลขท่ี กค. 0706/7453 ลงวนัท่ี 1 สิงหาคม 2546 บริษัท ซ. ได้เช่าท่ีดินของการรถไฟแห่ง

ประเทศไทย ณ สามเหล่ียมย่านพหลโยธิน ถนน พหลโยธิน กรุงเทพมหานคร ระยะเวลาเช่า 30 ปี 

สิน้สดุสญัญาเช่าวนัท่ี 18 ธันวาคม 2551 ตอ่มาวนัท่ี 26 มีนาคม 2546 การรถไฟฯ กบับริษัทฯ ได้มี

บนัทึกข้อตกลงทัง้สองฝ่ายเน่ืองจากตรวจพบว่าบริษัทฯ ตอ่เติมดดัแปลงอาคารและสิ่งปลกูสร้างใน

สถานท่ีเช่าโดยไม่ได้รับอนญุาตจากผู้ ให้เช่าก่อน การรถไฟฯ จึงริบเงินประกนั และได้มีการเจรจาให้

บริษัทจ่ายเงินชดเชยจากการตอ่เติมดดัแปลงอาคารและ สิ่งปลกูสร้างตามบนัทึกข้อตกลงของทัง้สอง

ฝ่ายซึ่งจะทําให้สัญญาเช่าท่ีดินมีผลผูกพันต่อไปโดยการรถไฟฯ จะออกใบเสร็จรับเงินการรับเงิน

คา่ชดเชยดงักลา่วให้บริษัทฯ ดงันี ้เงินคา่ชดเชย ดงักลา่วเป็นรายจ่ายคา่ปรับตามสญัญา บริษัทฯ ย่อม

นํามาถือเป็น รายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิได้ ไม่เข้าลกัษณะเป็นรายจ่ายต้องห้ามตามมาตรา  65 

ตรี (13) และ (18) แหง่ประมวลรัษฎากร แตอ่ยา่งใด  

   สําหรับค่าเสียหายในกรณีเลิกสัญญา ตัวอย่างเช่น หนังสือตอบข้อหารือ

กรมสรรพากรเลขท่ี กค. 0702/4345 ลงวนัท่ี 21 สิงหาคม 2546 บริษัทฯ จ่ายคา่ชดเชยจากการยกเลิก

                                                 

 96 หากคา่เสยีหายที่เกิดขึน้ไมเ่ก่ียวข้องกบัการประกอบกิจการหรือเนื่องจากการประกอบกิจการ จะไมถื่อว่า
เป็นรายจ่าย และจะถูกห้ามหกัเป็นรายจ่ายตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี ที่กําหนดให้รายการใน (13) 
รายจ่ายซึง่ไมใ่ช่รายจ่ายเพื่อหากําไร หรือเพื่อกิจการโดยเฉพาะ ไมใ่ห้ถือเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิ  
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สัญญาเช่าตามสัญญาประนีประนอมยอมความแก่ผู้ เช่า บริษัทฯ มีสิทธินําเงินชดเชย มาถือเป็น

รายจา่ยในการคํานวณกําไรสทุธิเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบคุคล เพราะเป็นรายจ่ายเพ่ือหากําไร หรือเพ่ือ

กิจการโดยเฉพาะ ไมต้่องห้ามตาม ตามมาตรา 65 ตรี (13) และ (18) แหง่ประมวลรัษฎากร  

   รายจา่ยท่ีเป็นเบีย้ปรับท่ีเกิดจากการตกลงกําหนดคา่เสียหายไว้ล่วงหน้าก็ถือ

ว่าเป็นผลเสียหายอนัเกิดจากการประกอบกิจการหรือเน่ืองจากกิจการ เช่นเดียวกนั อย่างไรก็ตาม แม้

ใน มาตรา 65 ตรี (6) แห่งประมวลรัษฎากร ท่ีกําหนดให้ เบีย้ปรับและหรือเงินเพิ่มภาษีอากร คา่ปรับ

ทางอาญาไม่ให้ถือเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิ ภาษีเงินได้นิติบคุคล โดยความหมายของคํา

ดงักล่าว คณะกรรมการวินิจฉัยภาษีอากร ได้วินิจฉัยไว้ว่า การห้ามนําเบีย้ปรับและหรือเงินเพิ่มภาษี

อากร คา่ปรับทางอาญา มาถือเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิ เพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบคุคล เป็น

การตดัสิทธิผู้ เสียภาษี ฉะนัน้จึงต้องวินิจฉัยคําว่า “เบี้ยปรับและหรือเงินเพ่ิมภาษีอากร ค่าปรับทาง

อาญา” ตามความหมายอยา่งแคบ กลา่วคือ หมายถึงเบีย้ปรับและหรือเงินเพิ่ม คา่ปรับทางอาญาตาม

ประมวลรัษฎากรเท่านัน้97ดงันัน้จึงสรุปได้ว่า คําว่าเบีย้ปรับ ตามมาตราดงักล่าว มีความหมายจํากัด

เพียงแค่เบีย้ปรับท่ีเป็นบทลงโทษในทางแพ่งท่ีเกิดจากกฎหมายกําหนดให้ผู้ เสียภาษีเสียเพิ่มเติม 98 

เน่ืองจากผู้ เสียภาษีไมป่ฏิบตัติามท่ีกฎหมายกําหนดไว้ในประมวลรัษฎากรเท่านัน้99 ไม่ใช่เบีย้ปรับจาก

การผิดสัญญาตามกฎหมายแพ่งแต่อย่างใด ผลคือเบีย้ปรับท่ีกําหนดในทางสัญญาท่ีกําหนดไว้ 
                                                 

 97 คําวินิจฉยัของคณะกรรมการวินิจฉยัภาษีอากรที่ 10/2528 เร่ือง เบีย้ปรับและเงินเพิ่ม และค่าปรับทาง
อาญาตามมาตรา 65 ตรี (6) แหง่ประมวลรัษฎากร 
 98 โมรา บญุยพล, ค าอธิบายกฎหมายเกี่ยวกับภาษีอากร, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัอบรมกฎหมายแห่ง
เนติบณัฑิตยสภา, 2526), หน้า 44. 
 99 ดงันัน้ หากเป็นเบีย้ปรับหรือเงินเพิ่ม หรือคา่ปรับทางอาญาตามกฎหมายอื่นสามารถหกัเป็นรายจ่ายเพื่อ
คํานวณกําไรสุทธิได้ เช่น ค่าปรับกฎหมายจราจร ค่าปรับกฎหมายป่าไม้ ค่าปรับจากภาษีสรรพสามิต เป็นต้น 
สามารถที่จะหกัเป็นรายจ่ายได้ (โปรดดู สมเดช โรจน์คุรีเสถียร และคณะ, เอาชนะภาษีให้ได้ภายใน 100 วัน, 
(กรุงเทพมหานคร: บริษัท ธรรมนิติ เพรส จํากดั, 2552),หน้า 602. และหนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรเลขที่ กค. 
0706/472 ลงวนัท่ี 17 มกราคม 2550 ที่วินิจฉยัวา่ คา่อากรที่ชําระขาด และค่าปรับอากรอีกสองเท่า จากการสําแดง
ราคาสินค้านําเข้าตํ่ากว่าความเป็นจริงที่คณะกรรมการเปรียบเทียบของกรมศุลกากรได้วินิจฉัยให้ บริษัทฯ ชําระ 
บริษัทฯ มีสิทธินําค่าอากรและค่าปรับอากรดงักล่าว  มาลงเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสทุธิของบริษัทฯ ได้ 
เนื่องจากเป็นรายจ่ายเพื่อหากําไรหรือเพื่อกิจการของบริษัทฯ ไม่ต้องห้ามตามมาตรา 65 ตรี (6) แห่งประมวล
รัษฎากร) 
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สามารถหกัเป็นรายจา่ยได้  

   นอกเหนือจากผลเสียหายดังกล่าวนัน้ต้องผลเสียหายอันเกิดจากการ

ประกอบกิจการหรือเน่ืองจากกิจการแล้วภาษีเงินได้นิติบคุคลได้กําหนดยกเว้นรายการท่ีห้ามมิให้หกั

เป็นรายจา่ยได้เพิ่มเตมิอีก ปรากฏตาม มาตรา 65 ตรี (12) แห่งประมวลรัษฎากร ท่ีกําหนดผลเสียหาย

ท่ีไมใ่ห้ถือเป็นรายจา่ย ในการคํานวณกําไรสทุธิ ท่ีบญัญัติว่า “ผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืน เนื่องจาก

การประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใดๆ หรือผลขาดทนุสทุธิในรอบระยะเวลาบญัชีก่อนๆ เว้นแต่ผลขาดทนุ

สทุธิ ยกมาไม่เกินห้าปีก่อนรอบระยะเวลาบญัชีปีปัจจุบนั” ผลเสียหายเป็นรายจ่ายอย่างหนึ่งท่ีเกิด

ขึน้กบัทรัพย์สินของกิจการด้วยเหตผุลต่าง ๆ ท่ีไม่อาจคาดหมายหรืออาจป้องกันได้อนัเป็นรายจ่ายท่ี

มิใชร่ายจา่ยตามปกตขิองกิจการ สว่นคําวา่ อนัอาจได้กลบัคืน หมายความถึงสิทธิท่ีบริษัทท่ีมีอยู ่  

   ตามหนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรเลขท่ีหนงัสือ กค 0811/6941 ลงวนัท่ี 

12 พฤศจิกายน 2543 ท่ีว่า ห้างฯ ได้ทําสญัญากับบริษัทเงินทุนหลกัทรัพย์ฯ โดยห้างฯ  ตกลงเป็น

ตวัแทนของบริษัทฯ ในการหาลูกค้ามาเช่าซือ้รถยนต์และเป็นผู้จดัเก็บค่างวดให้กับบริษัทฯ  และมี

เง่ือนไขว่าห้างฯ จะเป็นผู้ คํา้ประกันร่วมในสญัญาเช่าซือ้ทุกฉบบั ห้างฯ  ได้รับผลตอบแทนเป็นค่า

นายหน้า ในกรณีท่ีลกูค้าผู้ เช่าซือ้รถยนต์ไม่สามารถชําระค่างวด บริษัทฯ  จะบอกเลิกสญัญาเช่าซือ้ 

และนํารถยนต์ออกประมลูขาย ฟ้องเรียกค่าเสียหายจากลกูค้าผู้ เช่าซือ้ คา่เสียหายส่วนท่ีเหลือ ห้างฯ 

จะต้องรับผิดชอบในฐานะผู้ คํา้ประกนัร่วม  

   ค่าเสียหายจากการคํา้ประกันสัญญาเช่าซือ้รถยนต์ดังกล่าว  ถือเป็นผล

เสียหายอัน เน่ืองจากการประกอบกิจการท่ีไม่มีหลักประกันห้างฯ  ย่อมหักเป็นรายจ่ายในรอบ

ระยะเวลาบญัชีท่ีมี รายจ่ายเกิดขึน้ได้ ไม่ต้องห้ามตามมาตรา 65 ตรี (12) แห่งประมวลรัษฎากร และ

หากมีการชําระหนีน้ัน้ในรอบระยะเวลาบญัชีใด ให้นํามารวมคํานวณเป็นรายได้เพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติ

บคุคลในรอบระยะเวลาบญัชีนัน้ด้วย  

   หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค 0802/12655 ลงวนัท่ี 31 ก.ค. 

2539 บริษัททําสญัญาขายส่งรถยนต์ให้บริษัท จ. ในเวียดนามแตเ่พียงผู้ เดียว ตอ่มาบริษัทจําเป็นต้อง

ขายสง่รถดงักล่าวให้ผู้ อ่ืนอย่างเร่งดว่น บริษัทจึงตดัยอดรถของ บริษัท จ. ออกเป็นจํานวน 20,000 คนั 
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บริษัท จ. ยินยอมแต่ต้องจ่ายค่าเสียหายเป็นการชดเชยให้ ดงันีเ้งินดงักล่าว บริษัทลงรายจ่ายในการ

คํานวณสทุธิได้  

3.3 การจัดเก็บภาษีค่าเสียหายกรณีละเมิด 

 3.3.1 กรณีค่าเสียหายจากละเมิด 

  ดงัท่ีทราบดีว่าละเมิดเป็นบ่อเกิดแห่งหนีป้ระเภทหนึ่งท่ีเกิดจากการกระทําท่ีก้างล่วง

ไปกระทบกระเทือนในสิทธิเด็ดขาด อันเป็นสิทธิท่ีต้องรับรองและคุ้มครองไว้อย่างท่ีสุด เม่ือมีการ

กระทําละเมิดย่อมก่อให้เกิดความเสียหายและต้องการชดใช้ในความเสียหายดงักล่าว ดงันัน้จึงมีการ

บญัญัติกฎหมายด้วยวตัถุท่ีประสงค์ให้เกิดความชดัเจนในการคุ้มครองสิทธิดงักล่าวรวมทัง้ขอบเขต

ของการค่าเสียหายท่ีได้รับ ซึ่งกฎหมายไม่ว่าจะเป็นระบบคอมมอน ลอว์ หรือระบบซีวิล ลอว์ จะมี

ลกัษณะคล้ายกนั แม้ว่าแหล่งกําเนิดความเป็นกฎหมาย (Sorce of Law) จะมาจากคนละท่ีกนัก็ตาม 

แต่อย่างไรก็ตามการกระทําท่ีเป็นการละเมิดตามระบบคอมมอน ลอว์ จะมีความหมายท่ีกว้างกว่า

เพราะเน้นท่ีการกระทําผิดหน้าท่ีซึ่งผู้กระทํามีตอ่บคุคลอ่ืนโดยไม่ได้กําหนดลกัษณะของความเสียหาย

ไว้100 

  3.3.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากละเมิด 

   ละเมิดเป็นการกระทําท่ีเกิดขึน้โดยผลของกฎหมายไม่ใช่เจตนาก่อหนี ้101ด้วย

เหตดุงักล่าวการกระทําท่ีเป็นการทําละเมิดของไทยกฎหมายได้กําหนดลกัษณะเอาไว้ในมาตรา 420 

ซึง่เป็นกฎหมายแมบ่ทท่ีวา่ 

                                                 

 100 สษุม ศุภนิตย์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 6, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์
วิญญชูน, 2550), หน้า 12-13. 
 101 วารี นาสกุล, ค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ ละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง ลาภมิ

ควรได้, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์ พลสยาม พริน้ติง้, 2554), หน้า 5. 
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    “ผู้ใดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท าต่อบุคคลอื่นโดยผิดกฎหมายให้เขา

เสียหายแก่ชีวิตก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพย์สิน หรือสิทธิอย่างหน่ึงอย่างใด ท่าน

ว่าผูน้ ัน้ท าละเมิด จ าตอ้งใช้ค่าสินไหมทดแทนเพือ่การนัน้” 

    ดงันัน้การกระทําใดท่ีจะเป็นการทําละเมิดจะต้องประกอบด้วย  

   1. กระทําตอ่บคุคลอ่ืน คือ การลงมือทําด้วยการเคล่ือนไหวร่างกาย หรือไม่

เคล่ือนไหวร่างกายด้วยรู้สํานึก102 ทําตอ่บคุคลอ่ืนซึ่งทัง้ผู้กระทําและผู้ถกูกระทําจะเป็นบคุคลธรรมดา 

หรือนิตบิคุคลก็ได้   

   2. กระทําโดยผิดกฎหมาย คือ การกระทําโดยไม่ชอบด้วยกฎหมายทัง้กรณีท่ี

กฎหมายบญัญตัไิว้ชดัแจ้งวา่การกระทํานัน้เป็นความผิดและกรณีท่ีไม่มีกฎหมายบญัญัติไว้โดยตรงว่า

การกระทํานัน้เป็นความผิดแตไ่มมี่อํานาจอนัชอบธรรมท่ีจะทําได้ 103  

   3. กระทําโดยจงใจ หรือประมาทเลินเลอ่ การกระทําโดยจงใจ คือ การกระทํา

ท่ีมุง่ตอ่ผลความเสียหายให้เกิดขึน้โดยไม่คํานึงว่าจะเกิดความเสียหายขึน้มากหรือน้อยกว่าท่ีประสงค์

ไว้104ส่วนการกระทําโดยประมาทเลินเล่อ คือ การกระทําท่ีไม่จงใจแต่ขาดความระมดัระวงัโดยบุคคล

ในภาวะเช่นนัน้ต้องมีตามวิสยัและพฤติการณ์ ซึ่งผู้กระทําสามารถใช้ความระมดัระวงัเช่นว่านัน้ได้แต่

                                                 

 102 ปกติการงดเว้น(omission)ไม่เคลื่อนไหวร่างกายเป็นเสรีภาพของบคุคลแต่หากบคุคลดงักลา่วมีหน้าที่
บางประการที่จะต้องทํา ซึ่งหากทําหน้าที่นัน้แล้วความเสียหายจะไม่เกิด การงดเว้นจึงเป็นการกระทําตาม
ความหมายนีด้้วย โดยหน้าที่เหลา่นัน้ได้แก่ หน้าที่ตามกฎหมายบญัญัติ, หน้าที่ตามคําสัง่หรือระเบียบ, หน้าที่ตาม
สญัญา, หน้าที่ตามวิชาชีพ และหน้าที่ตามความสัมพันธ์ครัง้ก่อน (โปรดดู ศนันท์กรณ์ โสติพันธุ์ , ค าอธิบาย
กฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง และลาภมิควรได้, พิมพ์ครัง้ที่ 4 (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์วิญญชูน, 
2553), หน้า 60-63.) 
 103 วารี นาสกุล, ค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ ละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง  

ลาภมิควรได้, หน้า 55. 
 104 จิตติ ติงศภทัิย์,  ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 2 ว่าด้วยมูลหนี,้พิมพ์ครัง้ที่ 
5, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ์เรือนแก้วการพิมพ์, 2526), หน้า 178.  
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หาได้ใช้เพียงพอไม่105  

   4. เกิดความเสียหาย คือ การกระทําจะต้องก่อให้เกิดความเสียหายแก่

ผู้ อ่ืน106 หากการกระทําดงักลา่วไมก่่อให้เกิดความเสียหายจะไม่เป็นละเมิดเลย ความเสียหายดงักล่าว

ต้องเป็นความเสียหายท่ีแน่นอนมีอยู่จริง107 เกิดกับสิทธิในชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ ทรัพย์สิน 

หรือสิทธิอ่ืนๆ  ไม่เพียงแต่น่าจะเกิด หรือน่าจะเสียหายเท่านัน้ ลกัษณะของความเสียหายไม่จําเป็น

จะต้องสามารถคํานวณออกมาเป็นมูลค่าทางเศรษฐกิจได้ และความเสียหายท่ีได้รับจะปรากฏใน

ปัจจุบันหรือในอนาคตก็ได้ แต่ต้องเป็นผลท่ีได้รับจากการกระทํานัน้ โดยท่ีเป็นความเสียหายท่ี

กฎหมายให้การยอมรับและคุ้มครอง  

   5. ผลความเสียหายสมัพนัธ์กับการกระทํา ตามหลกัความสมัพนัธ์ระหว่าง

การกระทําและผล (Causation in fact)ในกฎหมายไทยใช้ทฤษฎีหลกั 2 ทฤษฎี ได้แก่ ทฤษฎีความ

เท่ากนัแห่งเหต ุ(Equivalence of Conditions Theory) หรือทฤษฏีเง่ือนไข (Condition Theory) คือ 

หากไมมี่การกระทําดงักล่าวผลย่อมไม่เกิด และทฤษฎีมลูเหตเุหมาะสม (Adequacy Theory) คือ เหตุ

                                                 

 105 จะเห็นว่าความหมายของประมาทเลินเล่อในทางแพ่งจะมีความหมายเหมือนกับทางอาญา แต่จะ
แตกต่างตรงที่ในทางอาญาจะรับผิดเฉพาะประมาทเลินเล่อในบางกรณีเท่านัน้แต่ทางแพ่งเป็นมูลความรับผิด
โดยทัว่ไป(โปรดด ูจิตติ ติงศภทัิย์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ์ครัง้ที่ 11, (กรุงเทพมหานคร: 
สํานกัอบรมกฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2555), หน้า 269-270. ) อย่างไรก็ตามมีความเห็นแย้งว่าประมาท
เลินเล่อในทางแพ่งอยู่ที่การทําให้เกิดความเสียหายโดยไม่ระมดัระวงัตามที่คนธรรมดาควรจะระ วงัเท่านัน้ดงันัน้
ประมาทเลินเล่อในทางแพ่งอาจจะไม่ถึงขนาดที่จะเป็นความผิดทางอาญาก็ได้(โปรดดู ประมูล สุวรรณศร , 
ค าอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2510), หน้า 193-194)  
 106 คําพิพากษาฎีกาที่ 670/2496 
 107 ความเสยีหายที่แนน่อน คือ ความเสยีหายที่ได้เกิดแก่ผู้ เสยีหายเนื่องจากการทําละเมดิของผู้ทําละเมิด ที่
กฎหมายยอมรับรู้ให้เรียกคา่สนิไหมทดแทนได้ รวมถึงความเสยีหายที่จะเกิดขึน้ในอนาคตอย่างแน่นอนด้วย (โปรดด ู 
วิชา มัน่สกลุ, “ความรับผิดเพื่อละเมิดในการกระทําของตนเอง,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์
บณัฑิตวิทยาลยั จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2516), หน้า 114.) ถ้าหากเป็นความเสียหายที่ไม่แน่นอนไม่ใช่เพียงแต่
เป็นความเสยีหายที่เรียกคา่สินไหมทดแทนไม่ได้แต่จะไม่เป็น ความรับผิดละเมิดเลย (โปรดด ูจ๊ิด เศรษฐบตุร, หลัก
กฎหมายแพ่งลักษณะละเมิด, (กรุงเทพมหานคร: โครงการตําราและเอกสารประกอบการสอนคณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2553), หน้า 74.) 
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ท่ีเกิดเหมาะสมเพียงพอท่ีจะเกิดผลขึน้ ซึง่เม่ือพิจารณาแล้วจะเห็นได้ว่า ทฤษฏีเง่ือนไขจะให้ความเป็น

ธรรมแก่ผู้ เสียหายด้วยผู้ ท่ีก่อความเสียหายจะต้องรับผิดในความเสียหายทุกสิ่งท่ีได้ก่อให้เกิดขึน้และ

ง่ายแก่การคํานวณค่าเสียหายของผู้พิพากษา แต่ข้อเท็จจริงในบางคดีอาจทําให้ผู้ก่อความเสียหาย

ต้องรับผิดมากเกินควรได้108ดังนัน้จึงใช้ทัง้สองทฤษฎีร่วมกัน โดยใช้ทฤษฎีเง่ือนไขเป็นหลัก โดย

พิจารณาก่อนว่าความเสียหายต้องเป็นผลโดยตรงจากการกระทํา แล้วใช้ทฤษฎีมลูเหตเุหมาะสมเป็น

ข้อยกเว้น109โดยพิจารณาว่าความเสียหายท่ีเกิดขึน้ต้องได้สดัส่วนกบัการกระทํา และหากมีเหตอ่ืุนมา

แทรกแซงจนทําให้ความเสียหายขยายไปมากขึน้ ผู้ ก่อความเสียหายจะรับผิดเพียงการกระทําท่ีได้

สดัสว่นเทา่นัน้  

    พืน้ฐานของละเมิดของไทยนํามาจากประมวลกฎหมายแพ่งของเยอรมัน

ทัง้หมดแบบคําต่อคํา ซึ่งทําให้รูปแบบการตีความการกระทําละเมิดจึงสามารถท่ีจะใช้ของประเทศ

ดงักล่าวเทียบเคียงได้ แตอ่ย่างไรก็ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420 อนัเป็นแม่บท

ลกัษณะละเมิดท่ีกําหนดการกระทําท่ีเป็นความรับผิดละเมิดแตใ่นประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ยงัได้กําหนดความรับผิดเพ่ือการกระทําละเมิดด้วยตนเองไว้เฉพาะเร่ือง ได้แก่ การใช้สิทธิเกินส่วน 

ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 421 การหมิ่นประมาท ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 433 และความเสียหายท่ีเกิดจากทรัพย์ ได้แก่ ความเสียหายอนัเกิดจากสตัว์ ตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 433 ความเสียหายจากโรงเรือน สิ่งปลกูสร้าง และต้นไม้ 

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 434 ความเสียหายอันเกิดจากของตกหล่นหรือทิง้

ขว้างจากโรงเรือน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 436 ความเสียหายอันเกิดจาก

ยานพาหนะ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 437 ความเสียหายอันเกิดจากทรัพย์

อนัตราย ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 437 ความเสียหายท่ีเกิดจากทรัพย์นัน้ แม้ผู้ ท่ี

เป็นเจ้าของหรือผู้ครอบครองหรือผู้ รับเลีย้งรับรักษาไม่ได้เป็นผู้ ทําละเมิดโดยตรงดงัเช่น ประมวล

                                                 

 108 สรุศกัดิ์ มณีศร, “ปริมณฑลของความรับผิดทางละเมิดในมาตรา 420 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์,” (วิทยานิพนธ์ นิติศาสตร์มหาบณัฑิต บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2524), หน้า 231. 
 109 วารี นาสกุล, ค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ ละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง  

ลาภมิควรได้, หน้า 101. 
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กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420 แตก่ฎหมายบญัญัติให้ต้องรับผิด110หรือในกรณีอ่ืน ๆ ได้แก่ ท่ี

กลา่วมาเป็นความรับผิดเพ่ือการทําละเมิดของตนเองนอกจากนีย้งัมีกรณีท่ีกฎหมายกําหนดให้ต้องรับ

ผิดเพ่ือการทําละเมิดของบุคคลอ่ืนด้วยเหตุความสัมพันธ์กับผู้ กระทําละเมิด ท่ีปรากฏในประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ได้แก่ ความรับผิดในการกระทําละเมิดของลกูจ้าง ตามประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชย์ มาตรา 425 ความรับผิดในการทําละเมิดของตวัแทน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 427 ความรับผิดในการทําละเมิดของผู้ รับจ้าง ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 428 ความรับผิดในการทําละเมิดของผู้ ไร้ความสามารถ ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 429 ความรับผิดในการทําละเมิดของผู้ ท่ีอยู่ในความดแูล ตามประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชย์ มาตรา 430 ความรับผิดในการทําละเมิดของผู้แทนนิติบคุคล ตามประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ มาตรา 76 ความรับผิดเพ่ือละเมิดของผู้ ร่วมกระทํา ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 432 นอกจากนีย้งัมีความรับผิดเพ่ือละเมิดของหน่วยงานของรัฐท่ีกฎหมายบญัญัติไว้

ในพระราชบญัญตัวิา่ด้วยความรับผิดทางการละเมิดของเจ้าหน้าท่ีรัฐ พ.ศ. 2539 อีกด้วย  

   เม่ือการกระทําครบองค์ประกอบของการทําละเมิด ซึง่ไมว่า่จะเป็นการละเมิด

ในกรณีทัว่ ๆ ไป กรณีเฉพาะเก่ียวกบัทรัพย์หรือวตัถสุิ่งของ การใช้สิทธิเกินส่วน หรือการหมิ่นประมาท 

ผลของการทําละเมิด คือ ความเสียหายท่ีเกิดขึน้แก่ผู้ เสียหาย ก่อหนีข้ึน้ตามกฎหมายท่ีผู้ ทําละเมิดมี

หน้าท่ีต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทนและเกิดสิทธิแก่ผู้ เสียหายท่ีจะเรียกร้องค่าสินไหมทดแทน 111 โดย

หลกัทัว่ไปของการใช้คา่สินไหมทดแทนปรากฏในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 ท่ี

บญัญตัวิา่  
                                                 

 110 เพ็ง เพ็งนิติ, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยละเมิด , พิมพ์ครัง้ที่ 6, 
(กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นสว่นจํากดั จิรรัชการพิมพ์, 2552), หน้า 321.  
 111 เมื่อกฎหมายกําหนดให้บคุคลต้องรับผิดในการละเมิดแล้ว แม้วา่ในตวับทกฎหมายในมาตรานัน้จะไม่ได้
ใช้คําว่าให้ใช้ค่าสินไหมทดแทน เช่น ใน มาตรา 436 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ที่ใช้ถ้อยคําว่า “ต้อง
รับผิดชอบในความเสียหาย” แต่เป็นที่เข้าใจได้ว่าตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย คือ การให้ใช้ค่าสินไหมทดแทน 
ดงันัน้ จึงต้องนําบทบญัญัติตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลกัษณะละเมิด หมวด 2 ว่าด้วย “ค่าสินไหม
ทดแทนเพื่อละเมิด” มาใช้บงัคบัด้วย (เพิ่มเติม โปรดด ูไพจิตร ปญุญพนัธุ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลักกฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย , 
พิมพ์ครัง้ที่ 13, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์นิติบรรณการ, 2553), หน้า 144-145.) 
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   “ค่าสินไหมทดแทนจะพึงใช้โดยสถานใดเพียงใดนั้น ให้ศาลวินิจฉัยตาม

พฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด  

   อน่ึง ค่าสินไหมทดแทนนัน้ ได้แก่การคืนทรัพย์สินอนัผู้เสียหายต้องเสียไป

เพราะละเมิด หรือใช้ราคาทรัพย์สินนัน้ รวมทัง้ค่าเสียหายอนัจะพึงบงัคบัให้ใช้เพือ่ความเสียหายอย่าง

ใดๆ อนัไดก่้อข้ึนดว้ยนัน้”   

   ดังนัน้ ในการกําหนดค่าสินไหมในกรณีละเมิดจึง เป็นอํานาจของศาล

โดยเฉพาะให้ใช้ดลุพินิจตามแนวทางท่ีกฎหมายกําหนดไว้ กล่าวคือ ศาลจะกําหนดสถานใด (วิธีการ

ใด ตามประเภทความเสียหาย) เพียงใด (จํานวนคา่เสียหายท่ีให้) ขึน้อยู่กบั พฤติการณ์แห่งการละเมิด 

(สภาพแวดล้อมข้อเท็จจริงท่ีเก่ียวกบัการกระทําละเมิด) และความร้ายแรงแห่งการละเมิด (ระดบัความ

เสียหายท่ีมาจากลกัษณะการทําละเมิด)112ผลของการให้ดลุพินิจศาลในการกําหนดค่าเสียหายทําให้

แม้ผู้ เสียหายไม่สามารถท่ีจะพิสูจน์มูลค่าความเสียหายได้ชัดแจ้งแต่ศาลก็อาศัยพฤติการณ์และ

สิ่งแวดล้อมแหง่การละเมิดกําหนดเองได้และด้วยอํานาจในการใช้ดลุพินิจกําหนดตามพฤติการณ์และ

สิ่งแวดล้อมโดยทฤษฎีแนวคดิในการใช้คา่เสียหายนัน้มีอยู ่4 แบบ113 คือ   

   1. การใช้คา่เสียหายในเร่ืองละเมิดเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกบัการชดใช้เพ่ือทดแทน

ความเสียหายเพียงอย่างเดียว (Compensatory Idea of Tort) โดยมองว่าการชดใช้คา่เสียหายแยก

ออกจากการลงโทษอย่างชัดเจน การลงโทษเป็นหน้าท่ีของกฎหมายอาญา ซึ่งแนวคิดนีก้ารชดใช้

คา่เสียหายอาจมีการแปรเปล่ียนให้มากขึน้ตามสถานการณ์เรียกวา่ “Aggravated Damages”  

                                                 

 112 การให้ความหมายของพฤติการณ์และสิ่งแวดล้อมแห่งละเมิดอาจมีความแตกต่างกันบ้าง เช่น 
อาจารย์ศนนัท์กร โสติพนัธ์ ให้ความหมายของพฤติการณ์ เป็นลกัษณะข้อเท็จจริงของเร่ืองนัน้ เช่น เป็นการทําให้ตาย 
เป็นการทําให้ทรัพย์เขาเสียหาย และความร้ายแรงแห่งละเมิด เป็น การพิจารณาว่าจงใจ ประมาทเลินเลอ่ หรือต่าง
ฝ่ายตา่งประมาท(โปรดด ูศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง และลาภมิควร
ได้, หน้า 305-307.) แตอ่ยา่งไรก็ตามในการพิจารณาของศาลจะใช้ทัง้สองคําควบคูก่นัไปโดยไมแ่ยกความหมายของ
แตล่ะคําจึงไมก่่อให้เกิดปัญหาในการใช้ 
 113 จิตติ ติงศภทัย์ และคณะ, “ทศันะจากคําพิพากษาศาลฎีกา,” วารสารนิติศาสตร์ 3, 9 (2520), หน้า 
192-193. 
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   2. การใช้ค่าเสียหายมีวัตถุประสงค์ทับซ้อน คือ ชดใช้เพ่ือทดแทนความ

เสียหาย(Compensatory Idea) และชดใช้เพ่ือให้เกิดความพึงพอใจแก่ผู้ เสียหาย ( Idea of 

Satisfaction) ดังนัน้เพ่ือให้เกิดความพอใจ ค่าเสียหายย่อมมากกว่าปกติ  แต่ไม่ใช่การลงโทษ ใน

ลกัษณะ Aggravated Damages 

   3. การใช้คา่เสียหายมีวตัถปุระสงค์สองประการ คือ ชดใช้เพ่ือทดแทนความ

เสียหาย(Compensatory Idea) และชดใช้เพ่ือให้เกิดความพึงพอใจแก่ผู้ เสียหาย ( Idea of 

Satisfaction) ดังนัน้การใช้ค่าเสียหายจะมีการแยกกันโดยกําหนดเพ่ือเป็นการลงโทษ  (Punitive 

Damages) 

   4. การใช้ค่าเสียหายมีวตัถุประสงค์หลายประการ (Cluster of Ideas) คือ 

ชดใช้เพ่ือทดแทนความเสียหาย (Compensatory Idea) ชดใช้เพ่ือให้เกิดความพึงพอใจ แก่ผู้ เสียหาย 

(Idea of Satisfaction) และความคิดท่ีจะทําให้ประชาชนหลีกเล่ียงการทําความเสียหาย (Deterrent 

Idea) โดยการป้องกันไม่ให้มีการทําละเมิดซึ่งอาจเป็นการกําหนดโดยเฉพาะเพ่ือลงโทษการกระทํา

บางอย่าง(Specific Deterrence) หรือไม่ได้ลงโทษการกระทําบางอย่างแต่ให้ทางเลือกว่าจะกระทํา

การนัน้หรือไม ่หากกระทําจะต้องยอมชดใช้คา่เสียหาย (General Idea) หรือผสานกนัทัง้สองอยา่ง  

   ด้วยลกัษณะของการชดใช้ซึ่งบางครัง้ก็เป็นเงินซึ่งเป็นวตัถุกลาง บางครัง้ก็

เป็นการห้ามกระทําการละเมิดต่อไปซึ่งไม่เก่ียวกับการชดใช้ แม้กฎหมายไม่ได้บญัญัติไว้โดยตรง แต่

ศาลสามารถใช้ดลุพินิจกําหนดได้โดยอาศยัมาตรา 438114  

   นอกจากนัน้ด้วยแนวคิดในการชดใช้ค่าเสียหายข้างต้น และความไม่ชดัเจน

ของมาตรา 438 วรรคแรกท่ีบญัญัติว่า “ค่าสินไหมทดแทนจะพึงใช้โดยสถานใดเพียงใดนัน้ ให้ศาล

วินิจฉยัตามควรแก่พฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด” สง่ผลให้ศาลกําหนดแนวทางท่ีสําคญัของ

การใช้มาตรา 438 ไว้ 2 แนวทาง ได้แก่ 

                                                 

 114 ชูชีพ บิณฑะสิริ, “การละเมิดสิทธิส่วนตัว,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2525), หน้า 84-85. 
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   แนวทางแรก ศาลสามารถใช้มาตรา 438 กําหนดคา่เสียหายนอกเหนือจาก

ความเสียหายท่ีแท้จริงและกําหนดคา่เสียหายเพ่ือลงโทษได้ ปรากฏในคําพิพากษาศาลฎีกาหลายฉบบั 

ได้แก่   

   คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 366/2474 ศาลตดัสินว่า แม้โจทก์จะสืบไม่ได้ว่าได้

เสียหายไปมากน้อยเท่าใดก็ดี ตาม มาตรา 438 แห่งประมวลแพ่งให้ศาลวินิจฉัยตามควรแก่พฤตติ

การณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด  คดีนีก็้ปรากฏว่าจําเลยได้ทําการถูกฉกรรจ์ร้ายแรงมาก 

เพราะฉะนัน้ท่ีศาลลา่งกําหนดคา่สินไหมมา 2,500 บาท นัน้สมควรแล้วจงึตดัสินยืนตาม  

   คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 336/2475 ศาลตัดสินว่า ในชัน้ที่จําเลยต้องทํา

คดีอาญาว่าฉุดคร่ากระทําอนาจารจําเลยยงัให้การและพยานสืบว่า จําเลยกบัโจทก์เคยลกัลอบร่วม

ประเวณีกนัซึง่ทวีความเสียช่ือเสียงเกียรตยิศแก่โจทก์อยูช่ัว่ชีวิต จึงให้จําเลยให้สินไหมทดแทนหรือเบีย้

คําขวญัให้โจทก์ 1,500 บาท เพ่ือให้สมแก่เหตุท่ีเจ้าทุกข์ระกําใจ และเป็นเย่ียงอย่างสําหรับป้องกัน

ไม่ให้กระทําผิดชนิดนีอี้กในภายหน้า   

   นอกจากนีย้งัมีปรากฏในคดีปกครองท่ีอาศยัการกําหนดค่าสินไหมทดแทน

เพ่ือการลงโทษโดยใช้ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 438 โดยอนโุลม ได้แก่  

   คําพิพากษาศาลปกครองท่ี 60-77/2552 ตอนหนึ่งความว่า ในกรณีคา่เฉล่ีย

ความเข้มข้นของก๊าซซลัเฟอร์ไดออกไซด์ในบรรยากาศโดยทั่วไปในเวลา 1 ชั่วโมง เกินกว่า 1,300 

ไมโครกรัมตอ่ลกูบาศก์เมตร ในช่วงระหว่างเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2538 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2541 

ซึ่งเป็นช่วง ท่ีมีข้อกําหนดมิให้มีการปล่อยอากาศคา่เฉล่ียความเข้มข้นของก๊าซซลัเฟอร์ไดออกไซด์ใน

บรรยากาศโดยทัว่ไปในเวลา 1 ชัว่โมง เกินกว่า 1,300 ไมโครกรัมต่อลกูบาศก์เมตรใช้บงัคบั แตผู่้ถูก

ฟ้องคดีได้ฝ่าฝืนกฎหมาย นอกจากเป็นกรณีท่ีทําให้ผู้ ฟ้องคดีได้รับความเสียหายแล้วยงัเป็นการละเมิด

ซึ่งมีพฤติกรรมร้ายแรง และไม่ปรากฏว่าผู้ ถูกฟ้องคดี ต้องได้รับโทษใดๆ จึงเห็นสมควรกําหนด

คา่เสียหายเพ่ือเป็นการลงโทษเพ่ือให้ผู้ถกูฟ้องคดีใช้ความระมดัระวงัในการดําเนินการมากขึน้ เห็นควร

กําหนดคา่เสียหายให้แก่ผู้ ฟ้องคดีรายละ 1,200 ตอ่ครัง้ 
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   แนวทางท่ีสองศาลไม่สามารถใช้มาตรา 438 กําหนดค่าเสียหาย

นอกเหนือจากความเสียหายท่ีแท้จริงได้ แต่บทบญัญัติดงักล่าวให้ศาลมีอํานาจในการกําหนดจํานวน

คา่เสียหายได้ แม้ไม่สามารถนําสืบได้ถึงจํานวนคา่เสียหาย ด้วยเหตผุลท่ีว่าก่อนท่ีศาลจะกําหนดค่า

สินไหมทดแทน จะต้องวินิจฉัยว่าจําเลยได้มีการกระทําละเมิด และโจทก์จะต้องนําพยานหลกัฐานนํา

สืบเพ่ือให้ปรากฏความดงักลา่วแก่ศาล และเม่ือสืบได้แล้วจะต้องสืบให้ปรากฏถึงความเสียหายท่ีเกิดมี

มลูคา่เทา่ใด หากโจทก์ไมส่ามารถท่ีจะนําสืบได้ ศาลจึงวินิจฉัยกําหนดมลูคา่คา่สินไหมทดแทนให้ตาม

พฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด115ซึ่งผู้ เขียนเห็นด้วยกับแนวทางนี ้ด้วยเหตุผลเพิ่มเติมท่ีว่า 

ระบบซีวิล ลอว์ ท่ีประเทศไทยใช้ มีพืน้ฐานจากการกําหนดคา่สินไหมทดแทนเพ่ือชดเชยเยียวยาความ

เสียหาย ไม่ใช่มาจาก หมายเรียกซึ่งมาจากกฎหมายอาญา เหมือนกับ ระบบคอมมอน ลอว์ และ

บทบญัญัติมาตรา 438 นํามาบทบญัญัติกฎหมายของประเทศสวิส ซึ่งภายใต้กฎหมายสวิสศาลจะไม่

สามารถให้คา่เสียหายเชิงลงโทษได้116 นอกจากนี ้คําว่าพฤติกรรม และความร้ายแรง เป็นเพียงเกณฑ์

ในการวัดเพ่ือประเมินค่าสินไหมทดแทนให้ตรงกับความเป็นจริงมากท่ีสุด ไม่ใช่ต้องการให้ศาลมี

อํานาจขยายขอบเขต การชดใช้คา่สินไหมทดแทนให้เกินความจริงเพ่ือลงโทษผู้กระทําละเมิดแตอ่ย่าง

ใด ซึ่งหากเป็นเช่นนัน้จริง คงไม่มีความจําเป็นท่ีจะมีการบญัญัติถึงคําว่า ค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการ

ลงโทษ ในกฎหมายละเมิดแบบพิเศษ เชน่ พระราชบญัญตัคิวามลบัทางการค้า พ.ศ. 2545 เป็นต้น117 

                                                 

 115 จิตติ ติงศภทัิย์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 2 มาตรา 354 ถึง มาตรา 

452, พิมพ์ครัง้ที่ 5, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เรือนแก้วการพิมพ์, 2526), หน้า 295. 
 116 F. Dessemontet and T. Ansay, Introduction to Swiss Law, (United States of America: Kluwer 
Law, 1981), p. 137. 
 117 มีผู้ เห็นด้วยกบัแนวทางนีแ้ละโต้แย้ง วา่คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 366/2474 เป็นการชดเชยความเสียหาย
โดยให้เป็นทัง้ค่าเสียหายที่คํานวณเป็นเงินได้และคํานวณเป็นเงินไม่ได้ ทัง้โจทก์ไม่สามารถนําสืบถึงจํานวน
คา่เสยีหายศาลจึงนําพฤติการณ์และความร้ายแรงของจําเลยอนัเป็นความประพฤติอนัอกุอาจและที่รุนแรงของจําเลย
มาเป็นปัจจยัที่กําหนดค่าเสียหายจึงมีมลูค่าสงู และคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 336/2475 ค่าเสียหายที่ศาลให้เป็นการ
กําหนด คา่เสยีหายทางศีลธรรม (Moral Damages) อนัเป็นคา่เสยีหายอนัมิใช่ตวัเงิน ตามประมวลกฎหมายแพง่และ
พาณิชย์ มาตรา 446 และเมื่อพิจารณาประกอบพฤติการณ์และความร้ายแรงแล้ว การถกูฉดุคร่ากระทําอนาจารย่อม
ร้ายแรง (เพิ่มเติมโปรดดู ปริญญาวัน ชมเสวก, “ค่าเสียหายเชิงลงโทษในคดีละเมิด ,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2550), หน้า 100-102.) แตอ่ยา่งไรก็ตามในคําพิพากษาศาล
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  3.3.1.2 ประเภทค่าเสียหายจากละเมิด 

   3.3.1.2.1 ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อชีวิต 

   คา่เสียหายในกรณีละเมิดจนเป็นเหตทํุาให้ผู้ อ่ืนถึงแก่ความตาย ตามมาตรา 

443 ท่ีบญัญตัวิา่   

   “ในกรณีท าให้เขาถึงตายนัน้ ค่าสินไหมทดแทนได้แก่ค่าปลงศพรวมทั้ง

ค่าใช้จ่ายอนัจ าเป็นอย่างอืน่ๆ อีกดว้ย  

   ถ้ามิได้ตายในทันที ค่าสินไหมทดแทนได้แก่ค่ารักษาพยาบาลรวมทั้ง

ค่าเสียหายทีต่อ้งขาดประโยชน์ท ามาหาไดเ้พราะไม่สามารถประกอบการงานนัน้ด้วย  

   ถ้าว่าเหตุที่ตายลงนั้น ท าให้บุคคลหน่ึงคนใดต้องขาดไร้อุปการะตาม

กฎหมายไปดว้ยไซร้   

   ท่านว่าบคุคลคนนัน้ชอบทีจ่ะไดร้ับค่าสินไหมทดแทนเพือ่การนัน้” 

   และในมาตรา 445 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “ในกรณีท าใหเ้ขาถึงตาย หรือให้เสียหายแก่ร่างกาย หรืออนามยัก็ดี ในกรณี

ท าให้เขาเสียเสรีภาพก็ดี ถ้าผู้ต้องเสียหาย มีความผูกพนัตามกฎหมาย จะต้องท าการงานให้เป็นคณุ

แก่บคุคล ภายนอกในครัวเรือน หรืออตุสาหกรรมของบคุคลภายนอกนัน้ไซร้ ท่านว่าบคุคลผู้จ าต้องใช้

ค่าสินไหมทดแทนนัน้จะต้องใช้ค่าสินไหม ทดแทนให้แก่บคุคลภายนอก เพือ่ที่เขาต้องขาดแรงงานอนั

นัน้ไปดว้ย”  

   สําหรับค่าสินไหมทดแทนแก่ชีวิต เน่ืองจากว่าชีวิตไม่อาจคืนกันได้ด้วยชีวิต

(การท่ีได้รับโทษในทางอาญา ในโทษประหารชีวิตไม่ใช่การชดเชยการคืนชีวิตแต่เป็นกระบวนการใน

                                                                                                                                                 

ปกครองที่ 60-77/2552 กลบัเขียนไว้ชดัเจนวา่ให้เป็นคา่เสยีหายเพื่อการลงโทษ โดยใช้มาตรา 438 ประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชย์ จะต้องดแูนวทางการตดัสนิกนัตอ่ไป 
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เชิงแก้แค้นทดแทน) การชดใช้คา่สินไหมทดแทนจงึทําได้เพียงการใช้เงินทดแทนเทา่นัน้118 คา่เสียหายท่ี

เกิดจากการตาย สามารถจําแนกออกเป็น 6 ประเภท119 ดงันี ้

   1. คา่ปลงศพ 

   คา่ปลงศพในท่ีนีห้มายถึง ค่าใช้จ่ายในการจดัการศพโดยตรงตามประเพณี

และลทัธิศาสนานิยม120 จนกวา่งานศพจะเสร็จสิน้โดยอาจเป็นคา่ใช้จ่ายท่ีได้จดัการแล้ว หรือจะจดัการ

ตอ่ไปก็ได้ ได้แก่ คา่ทําศพ คา่จ้างหมอเย็บศพ คา่โลงศพ ค่าฉีดยากนัศพเน่า ค่าฌาปนกิจศพ เป็นต้น 

แตใ่นสว่นคา่หนงัสือแจกในงานศพ หรือคา่พาหนะท่ีบิดามารดาเดินทางไปงานศพ จะไม่ใช่คา่ปลงศพ 

แตจ่ะเป็นคา่ใช้จา่ยอยา่งอ่ืน  ผู้ มีสิทธิเรียกร้องคา่ปลงศพได้แก่ทายาทของผู้ เสียชีวิตหรือบคุคลอ่ืนซึ่งมี

อํานาจหน้าท่ีจัดการศพเท่านัน้121โดยสามารถฟ้องเรียกค่าปลงศพได้ตามความเป็นจริงสมควรแก่

ฐานานุรูปของผู้ เสียชีวิตและของทัง้บิดามารดา บุตร สามี หรือภรรยาผู้ เสียชีวิต ค่าปลงศพเป็นสิทธิ

เฉพาะตามกฎหมายท่ีสามารถเรียกได้เสมอแม้ว่าในความเป็นจริงผู้ มีหน้าท่ีจัดการศพจะไม่ได้ออก

ค่าใช้จ่ายในการจดัการศพเองก็ตาม ท่ีสําคญัในส่วนของผู้ ทําละเมิดหากมีการมอบเงินให้โดยไม่ได้

ยอมรับผิดว่าความตายเกิดจากการทําละเมิดของตน จะไม่ถือว่าเป็นคา่สินไหมทดแทนความเสียหาย

แตเ่ป็นการให้ในลกัษณะร่วมทําบญุอนัเป็นสํานกึในด้านศีลธรรมเทา่นัน้122 

    

 

                                                 

 118 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ง และลาภมิควรได้, หน้า 316-
317. 
 119 ในตวับทมาตรา 443 ใช้คําว่า “ได้แก่” ซึ่งแปล มาจากร่างตวับทภาษาองักฤษว่า “include” ที่แปลว่า 
รวมถึง ดงันัน้ คา่สนิไหมทดแทนจึงมิได้มีจํากดัเพียงที่บญัญตัิไว้ในมาตรานีเ้ทา่นัน้ 
 120 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1648/2509, 1666/2514, 1437/2526 
 121 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1649 กําหนด ให้ทายาท หรือบคุคลอื่นท่ีผู้ตาย, ทายาท หรือ
ศาลตัง้ขึน้เป็นผู้มีหน้าที่จดัการศพ 
 122 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4367/2528 
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   2. คา่ใช้จา่ยอนัจําเป็นอยา่งอ่ืน 

   คา่ใช้จ่ายอนัจําเป็นอย่างอ่ืนเป็นคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกบังานศพ แต่ไม่ใช่ค่า

ปลงศพ การพิจารณาก็จะคํานึงถึงประเพณีศาสนาและฐานานุรูปเช่นเดียวกนักับคา่ปลงศพ จนบ้าง

ครัง้ศาลจะพิจารณาควบคู่กันไปกับค่าปลงศพ ค่าใช้จ่ายอันจําเป็นอย่างอ่ืนท่ีศาลเคยให้ เช่น ค่า

พาหนะท่ีบดิามารดาและญาติผู้ เสียชีวิตเดินทางไปจดัการศพผู้ เสียชีวิต123คา่อาหารและเคร่ืองด่ืมแขก

ในงานศพ ค่าหนังสือแจกงานศพ ค่าของท่ีระลึก เงินถวายพระภิกษุท่ีสวดอภิธรรม และค่าส่งศพ

กลบัคืนภูมิลําเนา เป็นต้น ค่าใช้จ่ายท่ีศาลไม่มองว่าเป็นค่าใช้จ่ายอนัจําเป็นอย่างอ่ืน เช่น คา่ทําบุญ

ครบ 100 วนั คา่สร้างเจดีย์เก็บกระดกูผู้ เสียชีวิต124และคา่สร้างกฏิุทําบญุให้ผู้ตาย เป็นต้น 

   ในกรณีท่ีผู้ถูกกระทําละเมิดไม่ว่าจะตายทนัที หรือกรณีท่ียงัไม่ตายในทนัที

แต่ต่อมาได้เสียชีวิตลงค่าเสียหายทัง้สองส่วนนีจ้ะสามารถเรียกได้เสมอ ลกัษณะของค่าปลงศพและ

คา่ใช้จ่ายอนัจําเป็นอย่างอ่ืนเป็น คา่เสียหายท่ีได้รับ ประเภททดแทนความเสียหาย (Compensatory 

Damages) และแม้ว่าค่าใช้จ่ายต่างๆเหล่านีจ้ะมีผู้มาช่วยตามประเพณี ผู้ ทําละเมิดก็ยงัไม่พ้นจาก

ความรับผิดแตอ่ยา่งใด125  

   3. คา่รักษาพยาบาลก่อนตาย 

   ในกรณีท่ีผู้ ถูกทําละเมิดไม่ได้เสียชีวิตลงในทันทีได้เข้ารับรักษาตัวท่ี

โรงพยาบาลก่อนเสียชีวิต สามารถเรียกร้องคา่รักษาพยาบาลได้ แม้ว่าในเวลาตอ่มาผู้ถกูกระทําละเมิด

                                                 

 123 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2437/2522 คา่เดินทางของญาติจากตา่งจงัหวดัมาร่วมงานศพไม่ใช่ค่าเดินทาง
ไปจดัการศพ 
 124 เมื่อก่อนมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1169-1170/2509 ตดัสินไว้ว่าค่าเจดีย์บรรจุอฐิั ไม่ใช่ค่าใช้จ่ายอนั
สมควร ตอ่มามีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2707/2516 กลา่วว่าหากได้ทําไปตามสมควรแก่ฐานะทางสงัคมจะสามารถ
เรียกได้ แตอ่ยา่งไรก็ตามมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1437/2526 ตดัสนิไว้วา่ คา่อนสุาวรีย์ไว้เก็บกระดกูผู้ตาย ไม่ถือว่า
เป็นคา่ใช้จ่ายในการปลงศพหรือคา่ใช้จ่ายอนัจําเป็นอื่น 
 125 วารี นาสกุล, ค าอธิบายกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ลักษณะ ละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง  

ลาภมิควรได้, หน้า 296. 
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จะเสียชีวิตลง เพราะค่าใช้จ่ายดังกล่าวเป็นผลโดยตรงจากการทําละเมิด  การเรียกร้องค่า

รักษาพยาบาลดงักล่าวเป็นสิทธิของทายาทท่ีสามารถเรียกร้องได้ตามสมควร ทัง้ในส่วนท่ีเสียไปแล้ว

และคาดว่าจะต้องเสีย126 แม้ว่าผู้ เสียชีวิตหรือทายาทมีสิทธิได้รับค่ารักษาพยาบาลจากแหล่งเงินอ่ืน 

เช่น ประกันสุขภาพ ประกันสงัคม สิทธิตามกฎหมายคุ้มครองผู้ประสบภัยจากรถ สิทธิตามกฎหมาย

แรงงาน และสวัสดิการข้าราชการหรือพนกังานรัฐวิสาหกิจ127 หรือแม้จะมีผู้ อ่ืนออกให้ด้วยอัธยาศยั

ไมตรี เป็นต้น ความรับผิดของผู้กระทําละเมิดไม่ได้สิน้สดุลงด้วยเหตดุงักล่าว ทายาทยงัคงเรียกร้องคา่

รักษาพยาบาลจากผู้ ทําละเมิดได้  ค่ารักษาพยาบาล เช่น ค่ารักษา ค่าห้องพัก ค่าอุปกรณ์ทาง

การแพทย์ ค่ายา นอกจากนีย้ังรวมถึง ค่าใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกับการรักษาพยาบาลด้วย เช่น ค่าจ้าง

พยาบาลเฝ้าไข้ ค่าจ้างรถแท็กซ่ีภรรยาไปเฝ้าไข้ และค่าจ้างรถแท็กซ่ีนัง่ไปทํางานในขณะรักษาตวั128 

เป็นต้น อย่างไรก็ตามหากผู้ถกูทําละเมิดเสียชีวิตลงในทนัทีจะไม่มีการรักษาพยาบาลย่อมไม่สามารถ

เรียกคา่รักษาพยาบาลได้แนแ่ท้ 

   4. คา่ขาดประโยชน์ทํามาหาได้ก่อนตาย  

   ในกรณีท่ีผู้ ถูกทําละเมิดไม่ได้เสียชีวิตลงในทันทีและต้องรักษาตัวใน

โรงพยาบาล หรือท่ีอ่ืนจนไมส่ามารถประกอบการงานในช่วงระหว่างถกูทําละเมิดจนถึงวนัท่ีเสียชีวิต129  

ทายาทมีสิทธิเรียกร้องค่าเสียหายจากการท่ีผู้ เสียหายต้องขาดประโยชน์ทํามาหาได้ ค่าเสียหาย

                                                 

 126 ไพจิตร ปุญญพนัธุ์ , ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลัก

กฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, หน้า 196. 
 127 ในอดีตเคยมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 884/2515 ตดัสนิไว้วา่ ข้าราชการผู้มีสทิธิเบิกคา่รักษาพยาบาลจาก
ทางราชการ และเบิกไปแล้ว จะฟ้องเรียกคา่รักษาพยาบาลจากผู้กระทําละเมดิอีกไมไ่ด้  และมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 
2455/2519 (ประชุมใหญ่ครัง้ที่ 18/2519) ตดัสินว่า แม้เป็นข้าราชการได้รับเงินค่ารักษาพยาบาลจากทางราชการ
แล้ว ก็ยงัมีสทิธ์ิท่ีจะเรียกร้องเอาคา่รักษาพยาบาลจากจําเลยผู้ ต้องรับผิดในผลแห่งการละเมิดอีกได้ เพราะสิทธ์ิท่ีจะ
ได้รับเงินดงักลา่วจากทางราชการ เป็นสทิธ์ิท่ีรัฐกําหนดให้แก่ข้าราชการ ไมเ่ก่ียวกบัความรับผิดของจําเลย 
 128 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 450/2516 
 129 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4352/2550 
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ลกัษณะนีเ้ป็นประโยชน์ท่ีผู้ เสียหายจะได้รับหากมีการประกอบอาชีพการงานตามปกติ130 โดยไม่จํากดั

ลักษณะของงาน เช่น ค่าตอบแทนจากการเป็นลูกจ้าง ดังนัน้ถ้าไม่มีการขาดประโยชน์เพราะไม่

สามารถประกอบการงาน เช่น ผู้ตายไม่มีรายได้ หรือมีรายได้ท่ีไม่ต้องทํามาหาได้ และการละเมิดไม่

กระทบกระเทือน131 อาทิ ค่าเช่าจากทรัพย์สิน ผู้ ทําละเมิดไม่ต้องชดใช้ ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ 

หากผู้ ถูกทําละเมิดถึงแก่ความตายในทันทีย่อมไม่มีค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ก่อนตาย และ

กฎหมายไมเ่ปิดชอ่งให้เรียกร้องคา่ขาดประโยชน์ทํามาหาได้หลงัจากเสียชีวิต132 

   5. คา่ขาดไร้อปุการะ 

   คา่ขาดไร้อปุการะเป็นคา่เสียหายท่ีผู้ ทําละเมิดจะต้องชดใช้ให้แก่บคุคลซึ่งผู้

ถกูทําละเมิดมีหน้าท่ีต้องอปุการะตามกฎหมาย133ได้แก่ สามีภรรยาท่ีชอบด้วยกฎหมาย ตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1416 วรรค 2 บิดามารดาท่ีชอบด้วยกฎหมาย ตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1563 บุตรท่ีชอบด้วยกฎหมาย ซึ่งได้แก่ บุตรผู้ เยาว์ ตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1564 วรรคแรก บตุรผู้ซึ่งบรรลนุิติภาวะแล้วแตทุ่พพลภาพและหา

เลีย้งตวัเองไม่ได้ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1564 วรรค 2  บุตรบญุธรรม ตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1598/28 ผู้ รับบุตรบุญธรรม ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 1598/28 รวมทัง้ทารกในครรภ์มารดาหากภายหลงัคลอดแล้วอยู่รอดเป็นทารก 

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 15 วรรค 2 บคุคลเหล่านีเ้ป็นบคุคลท่ีกฎหมายให้การ
                                                 

 130 สษุม ศภุนิตย์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด, หน้า 243.  
 131 ไพจิตร ปุญญพันธุ์ , ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลัก

กฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, หน้า 197. ซึ่งผู้ เขียนเห็นว่ารายได้ที่ไม่
ต้องทํามาหาได้มีลกัษณะเป็นรายได้ที่ไมไ่ด้มาจากนํา้พกันํา้แรง (Unearn Income) 
 132 เนื่องด้วยถกูมองวา่หากผู้ถกูทําละเมิดเสยีชีวิต ผู้ เสียชีวิตไม่อาจนํารายได้ดงักลา่วไปใช้ได้แล้ว (โปรดด ู
สมเกียรติ ตัง้ กิจวานิชย์ และคณะ รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธีทาง
เศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธีทาง
เศรษฐศาสตร์ (สถาบนัวิจยัเพื่อพฒันาประเทศไทย, 2553), หน้า 3-16.) 
 133 จะต้องเป็นผู้มีสทิธิได้รับตามกฎหมายเท่านัน้ ผู้ที่มีสิทธิได้รับตามข้อเท็จจริง เช่น ภริยาน้อย,ภริยาที่อยู่
กินกนัโดยไมม่ีการจดทะเบียน หรือบตุรโดยไมช่อบด้วยกฎหมาย ไมม่ีสทิธิเรียกร้องดงักลา่ว 
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รับรองไว้เป็นหน้าท่ีต้องอุปการะเลีย้งดซูึ่งกันและกัน ด้วยเหตุนีห้ากแม้นบุคคลดงักล่าวไม่ได้มีการ

อุปการะเลีย้งดูกันในทางข้อเท็จจริง เช่น เด็กอายุ 4 ขวบ ถูกทําละเมิดถึงตาย134 บิดามารดาก็ยัง

สามารถท่ีจะเรียกร้องค่าขาดไร้อปุการะได้ และในทางกลบักันหากเป็นบคุคลท่ีกฎหมายไม่ได้รับรอง

แตไ่ด้มีการอปุการะเลีย้งดกูนัในทางข้อเท็จจริง เชน่ บตุรนอกกฎหมายท่ีบดิาอปุการะเลีย้งดรัูบรองโดย

พฤตนิยั เม่ือบิดาถกูทําละเมิดถึงตาย บตุรย่อมไม่สามารถเรียกร้องคา่ขาดไร้อปุการะได้135สิทธิในการ

เรียกร้องค่าขาดไร้อุปการะไม่ต้องคํานึงถึงความจําเป็นและฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ สิทธิได้รับ

อปุการะ เน่ืองด้วยมุ่งหมายถึงการอปุการะเลีย้งดเูป็นสําคญั136 อย่างไรก็ตามเพ่ือรักษามาตรฐานการ

ครองชีพของผู้ มีสิทธิได้รับอุปการะให้ใกล้เคียงกันกับตอนท่ีผู้ อุปการะยงัมีชีวิตอยู่137 ในการกําหนด

จํานวนค่าขาดไร้อุปการะศาลจะพิจารณาฐานะความเป็นอยู่ของทัง้ผู้ตายและผู้ มีสิทธิได้รับอปุการะ

ประกอบด้วย โดยลกัษณะการให้คา่ขาดไร้อปุการะอาจเรียกให้จ่ายเป็นก้อน หรือให้จ่ายเป็นรายเดือน

หรือรายปีก็ได้ แต่จะไม่เกินกว่าเวลาท่ีมีสิทธิจะได้รับหรือเวลาท่ีควรมีสิทธิจะได้รับคา่อุปการะเลีย้งดู 

จะสงัเกตได้ว่าค่าขาดไร้อุปการะนีก้ฎหมายกําหนดให้ในเฉพาะกรณีถูกทําละเมิดจนเสียชีวิตเท่านัน้ 

                                                 

 134 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 413-414/2515 
 135 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 508/2519 คําพิพากษาฉบบันีย้งัมีการตดัสินเพิ่มเติมด้วยว่าแม้จะใช้ในฐานะ
กฎหมายใกล้เคียงอยา่งยิ่งตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์มาตรา 4 ก็ไมไ่ด้ และในปัจจบุนัหากบิดามารดาได้
สมรสกนัในภายหลงั หรือจดทะเบียนรับรองบตุร หรือศาลมีคําพิพากษาว่าเป็นบตุรโดยชอบ ให้มีผลย้อนไปถึงวนัที่
เด็กเกิด บุตรย่อมมีสิทธิที่จะเรียกค่าขาดไร้อุปการะได้แม้เง่ือนไขเหล่านีจ้ะเกิดภายหลงัการทําละเมิด หรือมีคํา
พิพากษาภายหลงัจากบิดาตายแล้วก็ตาม 
 136 ไพจิตร ปุญญพนัธุ์ , , ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลัก

กฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, หน้า 201 เพิ่มเติม โปรดด ูคําพิพากษา
ศาลฎีกาที่ 215/2513 และ 625/2515 
 137 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 5-31.  
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หากมีการทําละเมิดแตผู่้ถกูทําละเมิดไมเ่สียชีวิตแม้วา่จะทพุลภาพจนไม่สามารถท่ีจะประกอบการงาน

หาเงินมาอปุการะผู้ ท่ีมีสิทธิได้รับอปุการะเลยก็ตาม ก็ไมส่ามารถท่ีจะเรียกได้138 

   6. คา่ชดใช้การขาดแรงงานของบคุคลภายนอก 

   คา่ชดใช้การขาดแรงงานเป็นคา่ความเสียหายท่ีเกิดขึน้กบัผู้ ท่ีมีความสมัพนัธ์

ตามกฎหมายกบัผู้ถกูละเมิด ในการท่ีผู้ถกูละเมิดจะต้องทํางานให้เป็นคณุ ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์มาตรา 445 กําหนดให้สามารถเรียกร้องคา่เสียหายจากการขาดแรงงานได้ใน 2 กรณีคือ 

   คา่เสียหายท่ีขาดแรงงานในครัวเรือน 

   ก่อนถกูทําละเมิดจนเสียชีวิต ผู้ถกูทําละเมิดได้ทํางานให้แก่บุคคลภายนอก

ในครัวเรือน ไม่ว่าจะเป็นงานบ้าน หรืองานประเภทอ่ืน139ในครอบครัว ส่งผลให้อาจต้องเสียคา่ใช้จ่าย

ในการจ้างคนอ่ืนมาทําแทน จึงสามารถเรียกร้องค่าขาดแรงงานในครอบครัวได้ เช่น คา่จ้างคนมาทํา

หน้าท่ีซักผ้า ทําครัว กวาดบ้านถูบ้าน เป็นต้น ผู้ ท่ีมีสิทธิเรียกค่าเสียหายท่ีขาดแรงงานในครัวเรือน 

ได้แก่ สามีภริยาซึง่มีหน้าท่ีชว่ยเหลืออปุการะเลีย้งดกูนัและกนัตามความสามารถของตน ตามประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1461 และบิดามารดาผู้ ใช้อํานาจปกครองมีสิทธิให้บตุรทํางานตาม

สมควรแก่ความสามารถและฐานานรูุป ตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1567(3) 

   คา่เสียหายท่ีขาดแรงงานการทําอตุสาหกรรม 

   ก่อนถูกทําละเมิดจนเสียชีวิต ผู้ถูกทําละเมิดมีความผูกพนัตามกฎหมายท่ี

จะต้องทํางานให้แก่บคุคลภายนอกครัวเรือนในอุตสาหกรรมของบุคคลนัน้ เช่น ผู้ เสียชีวิตเป็นลกูจ้าง

                                                 

 138 มีความเห็นวา่ แม้นไมม่ีการตายแตผู่้ถกูทําละเมิดไมส่ามารถจะอปุการะได้ด้วยเหตจุากการละเมิด ผู้ที่มี
สิทธิได้รับอุปการะสามารถที่จะฟ้องเรียกเรียกค่าขาดไร้อุปการะได้โดยอาศยั ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์
มาตรา 420 และ 438 (โปรดด ูสษุม ศภุนิตย์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด, หน้า 248) 
 139 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1812/2535 ตัดสินไว้ว่า ก่อนตายผู้ตายกับสามีได้ร่วมประกอบกิจการ
ร้านอาหารกบั ป. โดยผู้ตายทําหน้าที่ดแูลร้านอาหาร ถือได้วา่ผู้ตายเป็นผู้ทําการงานในครัวเรือนให้แก่สามี 
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ภายใต้สญัญาจ้างแรงงาน ทํางานให้แก่นายจ้างในโรงงานอตุสาหกรรม นายจ้างสามารถเรียกร้องค่า

ขาดแรงงานจากผู้ ทําละเมิดได้ เท่ากับจํานวนค่าจ้างท่ีนายจ้างต้องชําระให้ลูกจ้างโดยไม่ได้รับการ

ทํางานตอบแทน ซึ่งจะนับตัง้แต่ช่วงเวลาท่ีลูกจ้างถูกละเมิดจนไม่สามารถทํางานได้จนถึงเสียชีวิต 

เน่ืองจาก ตามกฎหมายสญัญาจ้างแรงงานจะสิน้สดุลงเม่ือลกูจ้างเสียชีวิตนายจ้างจึงไม่อาจเรียกร้อง

คา่ขาดแรงงานหลงัจากนัน้ได้140ด้วยเหตผุลดงักล่าวหากผู้ถกูทําละเมิดเสียชีวิตลงทนัที นายจ้างย่อม

ไม่สามารถท่ีจะเรียกค่าขาดแรงงานการทําอุตสาหกรรมได้เลย141 จะต่างกับกรณีค่าขาดแรงงานใน

ครัวเรือนท่ีสามารถจะเรียกได้โดยคํานงึวา่จะเสียชีวิตทนัทีหรือไม่  

   จะเห็นได้ว่า ในกรณีค่าเสียหายแต่ละประเภทท่ีได้รับจะมีการจ่ายให้กับ

บคุคลแต่ละคน โดยแยกเป็นค่าเสียหายท่ีเกิดกับตวัของผู้ เสียชีวิต ได้แก่ คา่ปลงศพ หรือค่าใช้จ่ายท่ี

เก่ียวข้อง เป็นการทดแทนให้กบัทายาท ส่วนค่ารักษาพยาบาล คา่ขาดประโยชน์ทํามาหาได้ก่อนตาย 

จะทดแทนในรูปกองมรดก และคา่เสียหายท่ีเกิดกบัผู้ ท่ีเก่ียวข้องกบัผู้ เสียชีวิต ได้แก่ คา่ขาดไร้อปุการะ

จะได้กับผู้ มีสิทธิได้ตามกฎหมาย ค่าเสียหายท่ีขาดแรงงานในครัวเรือนให้แก่ สามีภรรยา หรือผู้ ใช้

อํานาจปกครอง และคา่เสียหายจากการขาดแรงงานในการทําอตุสาหกรรมจะตกแก่ นายจ้าง  

   มาตรา 443 ได้นําหลกัการมาจากประมวลกฎหมายแพ่งของเยอรมนัมาตรา 

844 และประมวลกฎหมายลกัษณะหนีข้องประเทศสวิส142ซึ่งไม่ได้มีการบญัญัติไว้ถึงคา่เสียหายท่ีไม่

เป็นตวัเงิน หรือคา่เสียหายท่ีไมอ่าจคํานวณเป็นเงินได้ (non-pecuniary loss)ในกรณีสญูเสียแก่ชีวิตไว้ 

                                                 

 140 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 4-12. เพิ่มเติมโปรดด ูคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2664/2525 
 141 มีความเห็นวา่ สิทธิในการได้รับค่าขาดแรงงานการทําอตุสาหกรรมเป็นสิทธิที่เกิดจากสญัญา ที่ลกูจ้าง
จะต้องผกูพนัทํางานให้นายจ้าง เมื่อลกูจ้างถึงแก่ความตาย แม้นนายจ้างไม่ต้องจ่ายสินจ้าง แต่ก็คงขาดการงาน จึง
ยงัได้รับความเสยีหายอยูน่ัน้เอง(โปรดด ูศกัดิ์ สนองชาติ, ค าอธิบายโดยย่อ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

ว่าด้วย ละเมิด และความรับผิดทางละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 8, (กรุงเทพมหานคร : สํานกัพิมพ์วิญญชูน, 2551), หน้า 
198) 
 142 จิตติ ติงศภทัิย์, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 312 
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แตใ่นระบบคอมมอน ลอว์ จะมีการกําหนดขึน้โดยศาลจากลกัษณะความเสียหาย ได้แก่143 “loss for 

pain and suffering” (การสญูเสียจากความเจ็บปวดทกุข์ทรมาน) “loss of amenities” หรือ “loss of 

enjoyment of life” (การสญูเสียความสนกุสนานในชีวิต) และ“loss of expectation of life” หรือ “loss 

value life” (การสญูเสียความคาดหวงัในการมีชีวิต)144 ในการคิดมลูคา่จะใช้มลูคา่ของชีวิตท่ีประมาณ

ได้จากวิธีการทางเศรษฐมิตเิรียกวา่มลูคา่ทางสถิติของชีวิต (Value of statistical life หรือ VSL) โดยจะ

แบง่เป็นสามประเภทตามลกัษณะของข้อมลู ได้แก่ 1. การประมาณโดยใช้ข้อมลูท่ีสะท้อนความเต็มใจ

ท่ีจะแลกเปล่ียนเงินกับความเส่ียง (Revealed preference method) 2. การประเมินมูลค่าสมมุต ิ

(Contingent valuation method) และ 3. การวิเคราะห์อภิมาน (Meta analysis) นอกจากนีใ้นการคิด

มลูคา่ความเจ็บปวดและทกุข์ทรมานก็ใช้วิธีดงักล่าวเช่นเดียวกนัแตจ่ะใช้ข้อมลูความเส่ียงในการได้รับ

บาดเจ็บความเส่ียงในการได้รับความตายจึงเรียกวิธีนีว้่า มูลค่าทางสถิติของการบาดเจ็บ (Value of 

statistical Injury หรือ VSI)145 อย่างไรก็ตามแม้คา่ความเสียหายท่ีเกิดกบัจิตใจในความเสียหายจาก

การเสียชีวิตนัน้กฎหมายไทยไม่มีการบญัญัติไว้146 แต่กลับมีบญัญัติไว้ในส่วนของความเสียหายต่อ

ร่างกายและสิทธิเสรีภาพ  

                                                 

 143 Tamara Relis, "It's not About the Money!": A Theory on Misconceptions of Plaintiffs' Litigation 
Aims, University of Pittsburgh Law Review Spring, 2007 No. 68 701 
 144 ในบางครัง้จะเรียกค่าเสียหายประเภทนีว้่า “Hedonic Damages”(ค่าเสียหายเก่ียวกบัความสขุสบาย) 
และในสว่นของ loss of expectation of life แม้วา่ประเทศองักฤษจะเป็นผู้คิดค้นขึน้มาแต่ในปัจจุบนัได้มีการยกเลิก
ไปโดย Administration of Justice Act 1982 อยา่งไรก็ตามประเทศในระบบคอมมอนด์ลอว์บางประเทศก็ยงัคงมีการ
ให้ค่าเสียหายที่เป็น loss of expectation of life อยู่ (เพิ่มเติม โปรดด ูAndrew Jay McClurg, It's a Wonderful 
Life: The Case for Hedonic Damages in Wrongful Death Cases, Notre Dame Law Review Vol 66  1990 
57)  
 145 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 3-17 – 3-25. 
 146 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 789/2502 วินิจฉยัว่า “สามีไม่มีสิทธิฟ้องเรียกค่าเสียหายทางจิตใจที่เกิดจาก
ความว้าเหวเ่พราะสญูเสยีภรรยา ผู้ เคยปฏิบตัิให้ชีวิตของสามีมีความสขุ เพราะไม่มีกฎหมายบญัญัติให้เรียกร้องได้ ”  
โดยเหตผุลที่กฎหมายไม่บญัญัติให้เรียก เพราะความเจ็บปวดทุกข์ทรมาน ความหวงัในการมีชีวิต หรือควา มสขุใน
ชีวิต เป็นความเสยีหายเฉพาะตวัที่ผู้ เสยีหายเทา่นัน้เรียกได้ เมื่อผู้ เสยีหายถึงแก่ความตายแล้ว ความเสยีหายลกัษณะ
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   3.3.1.2.2 ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อร่างกายหรืออนามัย 

   ค่าเสียหายในกรณีละเมิดท่ีเป็นเหตใุห้ผู้ อ่ืนเสียหายแก่ร่างกายและอนามัย 

ตามมาตรา 444 ท่ีบญัญตัวิา่  

    “ในกรณีท าให้เสียหายแก่ร่างกายหรืออนามยันัน้ ผู้ต้องเสียหายชอบที่จะได้

ชดใช้ค่าใช้จ่ายอนัตนต้องเสียไป และค่าเสียหายเพือ่การที่เสียความสามารถประกอบการงานส้ินเชิง

หรือแต่บางส่วน ทัง้ในเวลาปัจจุบนันัน้และในเวลาอนาคตด้วย  

   ถ้าในเวลาที่พิพากษาคดี เป็นพน้วิสยัจะหยัง่รู้ได้แน่ว่าความเสียหายนัน้ได้มี

แท้จริงเพียงใด ศาลจะกล่าวในค าพิพากษาว่ายงัสงวนไว้ซ่ึงสิทธิที่จะแก้ไขค าพิพากษานัน้อีกภายใน

ระยะเวลาไม่เกินสองปีก็ได้”  

   กรณีนีเ้ป็นกรณีท่ีมีการกระทําละเมิดโดยท่ีผู้ เสียหายยงัมีชีวิตอยู่ เพียงแตทํ่า

ให้เสียหายแก่ร่างกายหรืออนามยั147 ไม่เก่ียวกับเสรีภาพ ทรัพย์สิน หรือสิทธิอย่างอ่ืน148ซึ่งสามารถ

จําแนกออกเป็น 4 ประเภทดงันี ้

   1. คา่ใช้จา่ยท่ีผู้ เสียหายต้องเสียไป 

   ในกรณีท่ีผู้ เสียหายถูกทําละเมิดแก่ร่างกายหรืออนามัย ผู้ เสียหายย่อมมี

คา่ใช้จา่ยตา่งๆท่ีต้องเสียไปในปัจจบุนัรวมทัง้จะต้องเสียในอนาคต เพ่ือใช้เยียวยาแก้ไขให้ร่างกายหรือ

อนามยัฟืน้คืนสภาพเดิม ซึ่งก็คือ ค่ารักษาพยาบาลและค่าใช้จ่ายอย่างอ่ืนอนัจําเป็นท่ีเก่ียวข้อง ได้แก่ 

คา่รักษาพยาบาลทัง้ภายในโรงพยาบาลและภายนอกโรงพยาบาล ค่าจ้างคนเฝ้าไข้ ค่าจ้างคนใช้มา

เลีย้งดูบุตรแทนผู้ เสียหายท่ีไม่สามารถเลีย้งเอง149 ค่าพาหนะเดินทางของผู้ เสียหายเองหรือของผู้ ท่ี

                                                                                                                                                 

นีจ้ึงไม่ตกแก่ทายาท และแม้ว่าความทุกข์ใจจะเป็นของทายาทมิได้สืบทอดจากผู้ตายก็ตาม แต่ก็ไกลเกินกว่าการ
ยอมรับของกฎหมาย(โปรดด ูศนนัท์กรณ์ โสตถิพนัธุ์, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 315-316) 
 147 ร่างกาย หมายถึง เนือ้ตวัร่างกาย สว่นอนามยั หมายถึง ปกติสขุไร้โรคภยัไมว่า่กายหรือจิตใจ 
 148 ไพจิตร ปุญญพันธุ์ , , ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลัก

กฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, หน้า 207 
 149 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1721/2513 
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เก่ียวข้องในการรักษาพยาบาลหรือฟืน้ฟูสภาพ รวมทัง้ค่าท่ีพกัในการไปเฝ้าปรนนิบตัิผู้ เสียหาย และ

กิจกรรมเพ่ือฟื้นฟูจิตใจของผู้ถูกกระทําละเมิดในกรณีท่ีผู้ ละเมิดได้รับความกระทบกระเทือนจิตใจ

อย่างรุนแรง150 เป็นต้น คา่ใช้จ่ายเหล่านีไ้ม่ต้องคํานึงว่าจะสงูขนาดไหนเพียงรับฟังได้ว่าเป็นคา่ใช้จ่าย

อนัจําเป็นในการรักษา151และแม้ว่าในตวับทกฎหมายจะใช้คําว่า “ค่าใช้ใช้จ่ายอนัตนต้องเสียไป”ก็มี

ความหมายเพียงว่า เป็นค่าใช้จ่ายตามปกติท่ีต้องชําระเท่านัน้ 152 ไม่ได้หมายถึงว่าผู้ ถูกทําละเมิด

จะต้องเป็นผู้ออกคา่ใช้จ่ายเองเท่านัน้จึงจะเรียกได้ คา่ใช้จ่ายในส่วนนีจ้ึงสามารถท่ีจะได้รับจากแหล่ง

อ่ืนได้ เช่น สวสัดิการข้าราชการ นายจ้าง หรือบคุคลอ่ืน เป็นต้น โดยไม่ทําให้ผู้ ทําละเมิดพ้นจากความ

รับผิดแตอ่ยา่งใด   

   2. ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ในระหว่างเจ็บป่วย และค่าความสามารถ

ประกอบการงานในอนาคต 

   การกระทําละเมิดท่ีเกิดแก่ร่างกายหรืออนามยัจนไม่สามารถประกอบการ

งานได้ตามปกติ สามารถเรียกค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ ซึ่งจะเป็นคา่ขาดประโยชน์ท่ีเกิดจากการ

ขาดประโยชน์จากการทํางานในปัจจุบัน153 แต่ต้องเป็นค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ของผู้ เสียหาย

                                                 

 150 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 4-16. 
 151 การรักษาในโรงพยาบาลเอกชน หรือแม้แต่ค่าตัว๋เคร่ืองบินไปรักษากับผู้ เช่ียวชาญถึงต่างประเทศก็
สามารถเรียกได้หากเป็นค่าใช้จ่ายอนัจําเป็น แต่ไม่เกินความจริง(โปรดด ูคําพิพากษาศาลฎีกาที่  2416/2534 และ
1182/2526) 
 152 พจน์ ปษุปาคม, ละเมิด, (กรุงเทพมหานคร : สํานกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, กรุง
สยามการพิมพ์, 2530), หน้า 589 
 153 ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ก็คือ ค่าเสียหายเพื่อการที่เสียความสามารถประกอบการงานสิน้เชิง หรือ
แต่บางสว่นในปัจจุบนั ตามที่ปรากฏในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 444 แต่อย่างไรก็ตามมีผู้ เห็นว่า 
คา่เสยีหายเพื่อการเสยีความสามารถในการประกอบการงานนัน้ไมใ่ช่คา่ขาดประโยชน์ทํามาหาได้ ( loss of earning) 
เป็นเร่ืองเสียความสามารถประกอบการงาน ที่ย่อมต้องขาดประโยชน์ไปด้วยในตวั จึงมีความหมายกว้าง(เพิ่มเติม 
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เท่านัน้154 โดยลกัษณะความเสียหายท่ีเกิดขึน้เป็นเพียงชัว่คราวและไม่รุนแรง เช่น แขนหกั ขาหกั หรือ

บาดเจ็บเพียงเล็กน้อย   

   หากการกระทําละเมิดส่งผลให้เกิดความเสียหายเป็นการถาวรหรือรุนแรง

มากจนไม่สามารถทําให้กลบัคืนดงัเดิมได้ เช่น ร่างกายพิการ หรือประสาทพิการเป็นอมัพาต จนอาจ

ทําให้ผู้ เสียหายไม่อาจประกอบการงานได้ตลอดไปในอนาคตโดยสิน้เชิงหรือเพียงบางส่วน หรือไม่

สามารถประกอบการงานเดมิได้อีกและจําต้องเปล่ียนไปประกอบการงานใหม่ซึ่งมีผลตอบแทนลดลงก็

ตาม155จะสามารถเรียกค่าเสียความสามารถประกอบการงานในอนาคตนอกเหนือจากค่าขาด

ประโยชน์ทํามาหาได้ในระหวา่งเจ็บป่วยได้อีก  

   การเสียความสามารถในการประกอบการงานทัง้ในปัจจุบนัและในอนาคต

นัน้ ลกัษณะของงานท่ีทํา ไม่จําต้องเป็นงานท่ีทําประจํา หรือเป็นงานวิชาชีพ เพียงแคเ่ป็นงานท่ีใช้ใน

การดํารงชีพก็เพียงพอ หรือแม้กระทัง้ขณะถูกทําละเมิดจะไม่มีงานทําเลยก็สามารถท่ีจะเรียกได้ 

นอกจากนีย้งัสามารถเรียกคา่เสียหายในกรณีสูญเสียความก้าวหน้าในอาชีพได้ด้วย 156แตค่่าเสียหาย

กรณีนีใ้ช้เฉพาะกบัการงานเท่านัน้ไม่รวมถึงการเรียนการศกึษาดงันัน้การขาดการเรียนแล้วสอบไล่ตก

และคา่เลา่เรียนท่ีเสียไปจงึไมส่ามารถเรียกได้157 

                                                                                                                                                 

โปรดด ูไพจิตร ปญุญพนัธุ์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลักกฎหมาย

ลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, หน้า 209) 
 154 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2341/2548 ตดัสินว่า ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ ของมารดาที่ต้องเสียไป
เพราะต้องมาเฝ้าบตุรผู้ถกูทําละเมิดที่โรงพยาบาล มิใช่คา่เสยีหายที่ผู้ ถกูทําละเมิดสามารถเรียกร้องได้ 
 155 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด : ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการวิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธี
ทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 4-16. 
 156 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4018/2533 ตดัสนิไว้วา่ การท่ีผู้ถกูทําละเมิดไมไ่ด้รับการเลือ่นขัน้เงินเดือนเพราะ
ได้รับบาดเจ็บจนต้องลางานเพื่อรักษาตวัจนเกินสิทธิ เป็นผลโดยตรงจากการละเมิด และคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 
450/2516 ตัดสินไว้ว่า ผู้ ถูกทําละเมิด ต้องพิการไปตลอดชีวิต สูญเสียสมรรถภาพในการรับราชการ และเสีย
บคุลกิลกัษณะที่จะสอบเข้าเป็นนายทหารสญัญาบตัรได้  เป็นการทําลายความก้าวหน้า จึงกําหนดค่าเสียหายสว่นนี ้
ให้ 
 157 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 1052/2506 
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   3. คา่ชดใช้การขาดแรงงานแก่บคุคลภายนอก 

   ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 445 บญัญัติให้นํามาใช้ใน

กรณีความเสียหายท่ีเกิดแก่ร่างกายหรืออนามยัด้วย ดงันัน้ การกระทําละเมิดจนเป็นเหตใุห้ผู้ เสียหาย

ต้องพกัรักษาตวัและไม่สามารถทําการงานในครัวเรือน หรือ ในอุตสาหกรรมของบุคคลภายนอก จึง

ต้องชดใช้คา่ความเสียหายท่ีเกิดขึน้กบับคุคลภายนอกผู้ ท่ีมีความสมัพนัธ์ตามกฎหมายกบัผู้ถกูละเมิด 

ซึง่ได้กลา่วมาแล้วในสว่นของคา่สินไหมทดแทนกรณีถึงแก่ชีวิต 

   4. คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน 

   คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน ได้มีการบญัญตัไิว้ใน มาตรา 446 วา่ 

    “ในกรณีท าให้เขาเสียหายแก่ร่างกายหรืออนามยัก็ดี ในกรณีท าให้เขาเสีย

เสรีภาพก็ดี ผูต้อ้งเสียหายจะเรียกร้องเอาค่าสินไหมทดแทนเพือ่ความที่เสียหายอย่างอื่นอนัมิใช่ตวัเงิน

ด้วยอีกก็ได้ สิทธิเรียกร้องอนันี้ไม่โอนกนัได้ และไม่ตกสืบไปถึงทายาท เว้นแต่สิทธินัน้จะได้รับสภาพ

กนัไวโ้ดยสญัญาหรือไดเ้ร่ิมฟ้องคดีตามสิทธินัน้แลว้  

   อน่ึง หญิงทีต่อ้งเสียหาย เพราะผูใ้ดท าผิดอาญาเป็นทรุศีลธรรม แก่ตนก็ย่อม

มีสิทธิเรียกร้องท านองเดียวกนันี้”  

   ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน คือ ค่าเสียหายท่ีไม่อาจคิดคํานวณเป็นเงินได้

อย่างชัดเจนดงัท่ีได้อธิบายไว้แล้วในบทท่ี 2 ในกรณีท่ีถูกกระทําละเมิดจนได้รับความเสียหายแก่

ร่างกายและและอนามัย ผู้ เสียหายสามารถเรียกร้องค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงินได้นอกเหนือจาก

คา่เสียหายตา่งๆ ท่ีกลา่วแล้วข้างต้น ซึง่จะเห็นได้วา่ข้อจํากดัของการเรียกคา่เสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินถกู

จํากัดอยู่ท่ี ความเสียหายท่ีเกิดจากการกระทําให้เกิดความเสียหายแก่ ร่างกาย อนามยั และเสรีภาพ 

หรือในกรณีหญิงท่ีโดนกระทําละเมิดโดยผิดอาญาอนัเป็นทุรศีลธรรมแก่ตนเท่านัน้ส่วนในกรณีท่ีเป็น
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ความเสียหายท่ีเกิดแก่ทรัพย์สิน หรือสิทธิอ่ืนยอ่มไมส่ามารถเรียกคา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงินได้158     

   จากการศึกษาคําพิพากษาศาลฎีกาของไทยพบว่า ค่าเสียหายไม่เป็นตวัเงิน

ในความเสียหายท่ีเกิดแก่ร่างกายและอนามยัท่ีศาลให้จะแบง่ได้เป็น คา่ความเจ็บปวดและทกุข์ทรมาน

(pain and suffering) เช่น ค่าเส่ือมสุขภาพ ค่าทนทุกข์ทรมานทางกายและจิตใจท่ีต้องเข้ารับการ

รักษาพยาบาลเป็นเวลานาน159 ต้องเสียโฉมหรือทพุพลภาพ160เป็นต้น และคา่การสญูเสียความร่ืนรมย์

ในชีวิต (loss of amenties of life)   

   ในการกําหนดค่าสินไหมทดแทนเพ่ือความเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน ศาลจะ

กําหนดตามพฤตกิารณ์และความร้ายแรงแหง่ละเมิด ทัง้นีเ้น่ืองจากโจทก์และจําเลยย่อมไม่สามารถนํา

สืบว่าค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงินคิดเป็นจํานวนเท่าใด แต่โจทก์และจําเลยสามารถนําสืบให้เห็น

ลักษณะและความรุนแรงของความเสียหาย ผ่านสภาพทางร่างกายและอนามัยของโจทก์ หรือ

พยานหลกัฐานอ่ืน ๆ ได้ อย่างไรก็ดีการกําหนดคา่เสียหายโดยอาศยัหลกัการดงักล่าวขึน้กบัดลุยพินิจ

ของผู้ พิพากษาเป็นหลัก ซึ่งอาจทําให้ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงินซึ่งถูกกําหนดโดยผู้พิพากษาท่ีมี

ประสบการณ์หรือความคดิเห็นตา่งกนัมีความแตกตา่งกนัสงู แม้ว่าคดีท่ีตดัสินนัน้จะมีความคล้ายคลึง

กนัก็ตาม  

   ความพิเศษของค่าเสียหายในร่างกายหรืออนามัยนัน้ ศาลสามารถท่ีจะ

กําหนดค่าเสียหายเพิ่มเติมในภายหลังได้หากเกิดกรณี พ้นวิสัยท่ีจะหยั่งรู้ได้ถึงค่าเสียหายในขณะ

พิพากษา 

                                                 

 158 แตอ่ยา่งไรก็ตาม มีความเห็นว่า แม้จะไม่ใช่กรณีความเสียหายที่เกิดแก่ ร่างกาย อนามัย เสรีภาพ หรือ
กรณีที่หญิงโดนกระทําผิดอาญาอนัเป็นทรุศีล ก็สามารถเรียกค่าเสียหายที่ไม่เป็นตวัเงินได้ โดยอาศยั มาตรา 438 
วรรคสอง (โปรดด ูวิชา มหาคณุ, หลักกฎหมายละเมิด ศึกษาจากค าพิพากษา,(กรุงเทพมหานคร : สํานกัพิมพ์
วิญญชูน, 2523), หน้า 121 และพจน์ ปษุปาคม, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 602) 
 159 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 3357/2538 ผู้ เสียหายเป็นเด็กนกัเรียน ต้องผ่าตดัหลายครัง้อยู่โรงพยาบาลถึง 
129 วนั และต้องไปรักษาตวัที่บ้านอีกหลายเดือน ได้รับความทกุข์ทรมานเพราะบาดแผลเป็นเวลานานขาดเรียน และ
เรียนซํา้ชัน้ เป็นความทกุข์ทรมานทางกายและจิตใจจึงมีสทิธิเรียกคา่เสยีหาย 
 160 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 247/2538 คา่เสยีหายเพราะร่างกายพิการ ทําให้สงัคมรังเกียจ อบัอายขายหน้า 
ไมไ่ด้เลน่กีฬา ไมไ่ด้สมรส ขาดความสขุสาํราญความรู้สกึที่ดีเป็นคา่ความเสยีหายเก่ียวกบัความรู้สกึด้านจิตใจ 
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   3.3.1.2.3 ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อทรัพย์สิน 

   ค่าเสียหายในกรณีละเมิดเกิดความเสียหายต่อทรัพย์สินมีบัญญัติไว้ใน

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 438 วรรค 2 ท่ีวา่  

   “อน่ึง ค่าสินไหมทดแทนนัน้ ได้แก่การคืนทรัพย์สินอนัผู้เสียหายต้องเสียไป

เพราะละเมิด หรือใช้ราคาทรัพย์สินนัน้ รวมทัง้ค่าเสียหายอนัจะพึงบงัคบัให้ใช้เพือ่ความเสียหายอย่าง

ใดๆ อนัไดก่้อข้ึนดว้ยนัน้”  

   และใน มาตรา 439 ท่ีบญัญตัวิา่   

   “บคุคลผู้จ าต้องคืนทรัพย์อนัผู้อื่นต้องเสียไปเพราะละเมิดแห่งตนนัน้ ยงัต้อง

รับผิดชอบตลอดถึงการที่ทรัพย์นัน้ท าลายลงโดยอบุติัเหตุ หรือการคืนทรัพย์ตกเป็นพน้วิสยัเพราะเหตุ

อย่างอืน่โดยอบุติัเหต ุหรือทรัพย์นัน้เสือ่มเสียลงโดยอบุติัเหตนุัน้ด้วย เว้นแต่เมื่อการที่ทรัพย์สินท าลาย 

หรือตกเป็นพน้วิสยัจะคืน หรือเสือ่มเสียนัน้ ถึงแม้ว่าจะมิไดมี้การท าละเมิด ก็คงจะต้องตกไปเป็นอย่าง

นัน้อยู่เอง”  

   ในกรณีของการชดเชยความเสียหายให้แก่ทรัพย์สิน ค่าสินไหมทดแทนท่ี

สามารถเรียกร้องได้แบง่ออกเป็น 3 ประเภท  

   1. การคืนทรัพย์ (restitution) ในกรณีท่ีผู้ ทําละเมิดเอาทรัพย์สินไปหรือทําให้

ทรัพย์สินเสียหาย ผู้ เสียหายสามารถเรียกร้องให้ผู้ ทําละเมิดคืนทรัพย์ให้แก่ผู้ เสียหายได้  

   2. การชดใช้คา่เสียหายเทา่กบัราคาทรัพย์ ในกรณีท่ีผู้ ทําละเมิดไม่สามารถใช้

คืนทรัพย์สินได้เพราะทรัพย์สินท่ีถกูละเมิดนัน้เส่ือมสภาพหรือสญูหายไป หรือไม่อาจทําให้ทรัพย์สินท่ี

ถกูละเมิดคงสภาพเดิม ซึ่งการคืนราคาทรัพย์จะแยกออกเป็น 2 กรณี คือการคืนราคาทรัพย์ทัง้หมดใน

กรณีท่ีทรัพย์นัน้พ้นวิสยัท่ีจะคืน หรือคืนราคาทรัพย์บางส่วนในกรณีท่ีทรัพย์นัน้บุบสลาย ทําให้ราคา

ทรัพย์ลดลง161  

   3. ค่าเสียหายอ่ืน ไม่ว่าผู้ กระทําละเมิดจะสามารถคืนทรัพย์ให้ได้ หรือใช้

ราคาทรัพย์ ผู้กระทําละเมิดยงัต้องชดใช้คา่เสียหายท่ีเป็นผลโดยตรงจากการทําละเมิดในทรัพย์สินนัน้ 
                                                 

 161 ศนนัท์กรณ์ โสติพนัธุ์, ค าอธิบายกฎหมายละเมิด จัดการงานนอกสั่ง และลาภมิควรได้, หน้า 308-
309. 
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เช่น ในกรณีการขบัรถชนรถยนต์ของผู้ อ่ืนจนได้รับความเสียหาย หากปรากฏว่าผู้ ถูกละเมิดต้องนั่ง

แท็กซ่ีไปทํางานในขณะท่ีรถกําลงัซอ่ม ผู้ ทําละเมิดจะต้องชดใช้คา่ใช้จา่ยในคา่แท็กซ่ีดงักลา่วด้วย  

   ความรับผิดจากการไม่สามารถคืนทรัพย์สินและข้อยกเว้นความรับผิดท่ี

บญัญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 439 จะใช้เฉพาะกรณีท่ีมีการละเมิดโดยการ

เอาทรัพย์ไปเท่านัน้ ไม่รวมถึงกรณีท่ีผู้กระทําละเมิดทําลาย หรือทําให้ทรัพย์นัน้เสียหายโดยไม่ได้เอา

ทรัพย์นัน้ไป แม้ว่าในตวับทจะใช้คําว่า “บคุคลผู้จ าต้องคืนทรัพย์อนัผู้อื่นต้องเสียไปเพราะละเมิดแห่ง

ตนนัน้” เพราะเม่ือพิเคราะห์จากต้นร่างตวับทท่ีเป็นภาษาองักฤษจะใช้คําว่า “A person who is 

bound to return a thing of which he has deprived another by an unlawful act” เห็นได้ชดัว่าต้อง

มีการเอาทรัพย์นัน้ไปและครอบครองโดยไม่มีอํานาจอนัเป็นการละเมิดเสียก่อน โดยท่ีความรับผิดใน

กรณีนีไ้ด้ขยายขอบเขตคอ่นข้างกว้าง คือ ต้องรับผิดในความเสียหายจากอบุตัิเหต ุหรือภยัธรรมชาติ ท่ี

เกิดขึน้กับตวัทรัพย์ท่ีเอาไปแม้จะเป็นเหตสุุดวิสยัก็ตาม เพราะหากไม่มีการทําละเมิด ความเสียหาย

ดงักล่าวย่อมไม่เกิดขึน้ เว้นแต่จะเข้าข้อยกเว้นท่ีผู้กระทําละเมิดจะพิสูจน์ได้ว่าความเสียหายดงักล่าว

ยงัคงเกิดขึน้ไม่ว่าจะมีการทําละเมิดหรือไม่ก็ตาม ดังนัน้หากเป็นกรณีทําให้เสียหายในทรัพย์ปกติท่ี

ไมไ่ด้เกิดจากการเอาไป พงึพิจารณาเพียงบททัว่ไปตามมาตรา 438 เทา่นัน้ 

   3.3.1.2.4 ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อเสรีภาพ 

   ในกรณีการชดเชยให้แก่ความเสียหายต่อเสรีภาพ ผู้ เสียหายสามารถ

เรียกร้องคา่เสียหายได้ 2 ประเภทตามมาตรา 445 และ 446 แหง่ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์  

   1. ค่าชดใช้การขาดแรงงาน ซึ่งสามารถเรียกร้องได้ในกรณีท่ีความเสียหาย

ตอ่เสรีภาพท่ีเกิดขึน้เป็นเหตใุห้ผู้ถกูละเมิดไม่สามารถทํางานให้แก่บคุคลในครอบครัว หรือไม่สามารถ

ทํางานให้แก่บุคคลภายนอกครอบครัวเรือนหรืออุตสาหกรรมของคนภายนอกครัวเรือนได้ตามท่ีได้มี

การอธิบายไว้ในตอนต้น เช่น นาย A ถูกกักขังหน่วงเหน่ียวจนไม่สามารถทํางานได้ ในกรณีเช่นนี ้

บคุคลภายนอกท่ีเก่ียวข้องสมัพนัธ์กบันาย A ตามกฎหมายมีสิทธิเรียกร้องคา่เสียหายจากการขาดงาน

ทัง้ในครัวเรือน ท่ีต้องจ้างบคุคลอ่ืนมาทําให้ หรือการขาดการทํางานให้นายจ้างของนาย A ได้  

   2. ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินซึ่งเป็นผลมาจากความเสียหายต่อเสรีภาพ 
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ตามท่ีได้มีการกล่าวเอาไว้ซึ่งมีลักษณะอย่างเดียวกัน เช่น การนํานาย A ไปกักขัง มีผลให้ต่อมา  

นาย A เกิดความหวาดกลัวต้องใช้ชีวิตอยู่ด้วยสภาพจิตใจท่ีย่ําแย่ ทุกข์ทรมาน ก็สามารถท่ีจะเรียก

ค่าเสียหายในส่วนนีไ้ด้ เป็นต้น ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินไม่จํากัดเพียงบุคคลธรรมดา นิติบุคคลก็

สามารถเรียกได้เช่นกนั162  ดงัท่ีเคยกล่าวมาสิทธิเรียกร้องนีเ้ป็นสิทธิส่วนตวัโดยสภาพจึงไม่ตกทอดแก่

ทายาท เว้นแตจ่ะได้รับสภาพไว้โดยสญัญาหรือได้มีการฟ้องคดีตามสิทธิไว้ก่อนแล้ว 

   3.3.1.2.5 ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อสิทธิอ่ืนๆ  

   ปกตแิล้วการทําละเมิดตอ่ชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ ทรัพย์สิน ก็เป็นการ

ละเมิดต่อสิทธิอยู่แล้ว แต่เน่ืองด้วยกฎหมายต้องการคุ้มครองให้เกิดความครอบคลุมถึงการล่วงเกิน

สิทธิในทกุกรณี จงึได้มีการบญัญตัไิว้ถึงสิทธิอ่ืนๆท่ีนอกเหนือจากกรณีดงักล่าวด้วย อย่างไรก็ตามสิทธิ

เหล่านีท่ี้ได้รับความคุ้มครองต้องอยู่ในลกัษณะสิทธิเด็ดขาด (Absolute right) เท่านัน้ ไม่รวมถึงสิทธิ

สมัพัทธ์ (Relative Right) ด้วย การละเมิดสิทธิอ่ืน ๆ เช่น นาย A ต้องการสมคัรลงเลือกตัง้ นาย B 

กลับไปแจ้งความเท็จว่านาย A ใช้วุฒิการศึกษาปลอม ทําให้ถูกตดัสิทธิดัง่นี ้นาย A สามารถเรียก

คา่เสียหายในกรณีดงักลา่วได้  

   คา่เสียหายในกรณีความเสียหายต่อสิทธิตา่งๆไม่มีบทบญัญัติไว้โดยเฉพาะ

จึงต้องใช้หลกัตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 ในการกําหนดคา่เสียหายโดยการ

คํานึงถึงพฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งการละเมิด แต่ไม่สามารถเรียกค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน

ได้163คา่เสียหายในกรณีดงักลา่วท่ีศาลไทยให้ เช่น เจ้าหน้าท่ีกรมศลุกากรปลอมเอกสารเป็นผลให้กรม

                                                 

 162 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 809/2487 ตดัสินไว้ว่า การขดัขวางงานมหรสพวดัให้วดัต้องล้มเลิกงานโดยไม่
ชอบด้วยกฎหมาย เป็นการทําให้วดัเสียเสรีภาพในการดําเนินงานภายในขอบเขตของกฎหมาย สง่ผลให้วดัเสียหาย 
ขาดประโยชน์และในกรณีเช่นนีส้ามารถเรียกคา่เสยีหายที่ไมเ่ป็นตวัเงินได้อีกด้วย 

 163 ในทางปฏิบตัิศาลมกัจะกําหนดความเสียหายแก่สิทธิอื่นๆไปในทํานองความเสียหายแก่ทรัพย์สินและ
มกัจะกําหนดให้เป็นคา่เสยีหายที่เป็นเงินทดแทนความเสยีหายเพราะเป็นผลดีในการคิดคา่เสยีหาย (โปรดดู  วิชา มัน่
สกุล, ความรับผิดเพื่อละเมิดในการกระท าของตนเอง, (วิทยานิพนธ์ นิติศาสตร์มหาบณัฑิต บณัฑิตวิทยาลยั 
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2516), หน้า 158) 
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ศลุกากรไม่เรียกเก็บภาษีจากผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษี ด้วยเข้าใจผิดว่าบุคคลนัน้เข้าหลกัเกณฑ์การยกเว้น

ภาษี เจ้าหน้าท่ีผู้กระทําละเมิด ต้องชดใช้ค่าเสียหายในค่าภาษีอากรท่ีกรมศลุกากรไม่สามารถเรียก

เก็บจากผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีได้ เป็นต้น164 

   3.3.1.2.6 ดอกเบีย้ในค่าสินไหมทดแทน 

   เม่ือเกิดความเสียหายจากการละเมิดและมีการเรียกคา่เสียหายเป็นเงินแล้ว 

ยงัสามารถท่ีจะเรียกดอกเบีย้ได้ แตเ่ป็นดอกเบีย้ท่ีเกิดจากบทบญัญัติของกฎหมายโดยตรงไม่สามารถ

ท่ีจะตกลงกนัไว้เหมือนในกรณีสญัญา165 ตามหลกัการแล้วหากเป็นหนีเ้งิน166 ตามมาตรา 224 บญัญัติ

ว่า “หนี้เงินนัน้ท่านให้คิดดอกเบี้ยในระหว่างผิดนดั ร้อยละเจ็ดก่ึงต่อปี” และหนีท่ี้เกิดจากการกระทํา

ละเมิด ไม่จําเป็นต้องพิจารณาว่าผิดนดัเม่ือไหร่ ด้วยมาตรา 206 บญัญัติว่า “หนี้อนัเกิดแต่มูลละเมิด

นัน้ ลูกหนี้ได้ชื่อว่าผิดนดัมาแต่เวลาที่ได้ท าละเมิด” ดงันัน้ ด้วยข้อสันนิษฐานเด็ดขาดตามมาตรานี ้

เม่ือพิสูจน์ได้ว่าเป็นการทําละเมิด มูลหนีด้ังกล่าวจึงเกิดขึน้โดยถึงกําหนดชําระและผิดนัดทันที167 

สง่ผลให้ต้องรับผิดในดอกเบีย้ร้อยละ 7.5 ตอ่ปี จากการผิดนดั    

   แม้วา่วา่หลกัการทัว่ไป ผู้ เสียหายจะเรียกดอกเบีย้ผิดนดัในวนัท่ีทําละเมิด แต่

อย่างไรก็ตามในกรณีค่าสินไหมทดแทนในการใช้ราคาทรัพย์สิน ตามมาตรา 440 ท่ีบญัญัติไว้ว่า 

   “ในกรณีที่ต้องใช้ราคาทรัพย์อนัได้เอาของเขาไปก็ดี ในกรณีที่ต้องใช้ราคา

ทรัพย์อนัลดนอ้ยลงเพราะบบุสลายก็ดี ฝ่ายผูต้อ้งเสียหายจะเรียกดอกเบี้ยในจ านวนเงินที่จะต้องใช้คิด

                                                 

 164 คําพิพากศาลฎีกาที่ 6489/2543 
 165 เว้นเสียแต่ว่าจะมีการแปลงหนีใ้หม่จากมลูหนีล้ะเมิดเป็นมลูหนีต้ามสญัญา ซึ่งสามารถที่จะตกลงคิด
ดอกเบีย้ได้เองโดยสภาพ 
 166 หนีเ้งิน หมายถึง  หนีท้ี่ลกูหนีจ้ะต้องชําระหนีด้้วยการสง่มอบเงินตราแก่เจ้าหนี ้(Money) ดงันัน้ การทํา
ละเมิดแล้วต้องใช้คา่สนิไหมทดแทนด้วยการสง่คืนทรัพย์เฉพาะสิ่ง หรือการจดัการตามควรเพื่อให้ช่ือเสียงกลบัคืนดี
แทนการใช้ค่าเสียหาย ไม่ใช่หนีเ้งินที่ต้องเสียดอกเบีย้ (โปรดดู จรัญ ภกัดีธนากุล, ดอกเบี้ยในมูลละเมิด, วารสาร
กฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์, ปีที่ 1 ฉบบัท่ี 1, มกราคม, 2517, หน้า 56) 
 167 มัลลิกา ลบัไพรี, “ดอกเบีย้,” (ทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์บัณฑิตวิทยาลัย 
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2525), หน้า 116. 
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ตัง้แต่เวลาอนัเป็นฐานทีต่ัง้แห่งการประมาณราคานัน้ได้”  

   ซึง่มีความหมายวา่ ผู้ เสียหายท่ีเป็นลกูหนีใ้นมลูละเมิดตามประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชย์ มาตรา 439 ท่ีจะต้องคืนราคาทรัพย์เป็นเงินแทนตวัทรัพย์ท่ีถกูทําลายลง หรือพ้นวิสยั

ท่ีจะคืนทัง้หมด หรือคืนราคาทรัพย์เพียง บางส่วน แทนราคาทรัพย์ท่ีบบุสลาย โดย ให้คิดจาก เวลาอนั

เป็นฐานท่ีตัง้แห่งการประมาณราคา ซึ่งจะมีลกัษณะเดียวกนักบั บทบญัญัติในประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์มาตรา 225 ท่ีปรากฏเป็น 4 ความเห็น กล่าวคือ 1. วนัท่ีมีการฟ้องคดี ด้วยการคํานวณ

ราคาทรัพย์ในวนัฟ้องจะใกล้เคียงกับความยตุิธรรมท่ีสดุ168 2. วนัท่ีลูกหนีผ้ิดนดั 3. วนัท่ีทรัพย์นัน้สูญ

หายหรือเสียหาย169 ด้วยวนัท่ีเอาทรัพย์ไปนัน้ ทรัพย์นัน้ยงัคงมีอยู่จึงไม่ต้องใช้ราคาแทนตวัทรัพย์ แต่

เม่ือสญูหายหรือเสียหายจึงเกิดหนีต้้องใช้ราคาแทน 4.วนัท่ีทรัพย์มีราคาขึน้สูงสุดก่อนท่ีทรัพย์นัน้สูญ

หายหรือถูกทําลาย170 ด้วยเป็นวนัท่ีผู้ เสียหายได้รับประโยชน์สูงสุด หากทรัพย์นัน้ยงัคงอยู่ หรือไม่ถูก

ทําลาย ยอ่มสามารถได้กําไรสงูสดุจากวนัดงักล่าวได้ ผู้ เขียนเห็นว่า น่าจะให้ใช้ วนัท่ีทรัพย์นัน้สญูหาย 

หรือเสียหาย และไมมี่สิทธิเลือกใช้วนัท่ีทําละเมิด เพราะวนัท่ีทําละเมิดและผิดนดัคือ วนัท่ีเอาทรัพย์นัน้

ไปและต้องคืนทรัพย์ ไมใ่ชว่นัท่ีทรัพย์สญูหายหรือสญูหายจนต้องใช้ราคา และกฎหมายก็ได้บญัญัติไว้

ชดัเจนให้ใช้ เวลาอนัเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการประมาณราคา ไว้เฉพาะแล้ว มิได้ประสงค์จะให้ใช้วนัท่ีทํา

ละเมิดแตอ่ยา่งใด171  

   ดงัท่ีได้กล่าวมาแล้วในส่วนของดอกเบีย้ในค่าเสียหายในเร่ืองของสัญญา

                                                 

 168 จรัญ ภกัดีธนากุล, ดอกเบี้ยในมูลละเมิด, วารสารกฎหมาย คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์, ปีที่ 1 
ฉบบัท่ี 1, มกราคม, 2517, หน้า 59 
 169 ศกัดิ์ สนองชาติ, ค าอธิบายโดยย่อ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วย ละเมิด และความ

รับผิดทางละเมิด, หน้า 188 
 170 สว่นกรณีวนัท่ีราคาทรัพย์ขึน้สงูอีกหลงัจากทรัพย์สญูหายหรือถกูทําลายลงแล้วจะใช้นํามาตรา 440 มา
บงัคบัไมไ่ด้ (โปรดด ูจิตติ ติงศภทัิย์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เรียงมาตรา ว่าด้วย จัดการ

งานนอกสั่ง ลาภมิควรได้ ละเมิด, (กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพ์เดือนตลุา, 2555), หน้า 251-252) 
 171 มีความเห็นว่า เมื่อกฎหมาย บญัญัติว่า “ก็ได้” ตามมาตรา 440 แสดงว่า มิใช่บทบงัคบั แต่ให้สิทธิแก่
เจ้าหนีท้ี่จะเลอืกในวนัท่ีผิดนดัตามหลกัทัว่ไปก็ได้ (โปรดด ูไพจิตร ปญุญพนัธุ์, , ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ลักษณะละเมิดและหลักกฎหมายลักษณะละเมิด เร่ืองข้อสันนิษฐานความรับผิดทางกฎหมาย, 
หน้า 173) 
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ข้างต้น ดอกเบีย้จึงไม่ใช่ค่าสินไหมทดแทน เพราะไม่ใช่การชดเชยความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากความ

เสียหายในการกระทําละเมิด  โดยหลกัเม่ือเกิดความเสียหายแล้วหากต้องชดใช้คา่สินไหมทดแทนเป็น

เงิน เม่ือผู้ ท่ีได้ความเสียหายยงัไม่ได้รับการชําระหนีเ้งิน ดอกเบีย้ก็คือ คา่ตอบแทนในการใช้ประโยชน์

จากเงินคา่เสียหายดงักลา่ว ท่ียงัไมไ่ด้ชําระแก่ผู้ เสียหาย เทา่นัน้  

 3.3.2 กรณีละเมิดที่มีบทก าหนดให้ค่าเสียหายเชิงลงโทษตามกฎหมายพเิศษ172 

  ด้วยความต้องการให้มีนําค่าเสียหายเชิงลงโทษมาใช้ในประเทศไทย ส่งผลให้มีการ

บญัญัติกฎหมายเฉพาะบางฉบบัท่ีมีบทบญัญัติอย่างชดัเจนท่ีให้อํานาจแก่ศาลในการให้ค่าเสียหาย

เชิงลงโทษได้ในบางสภาพการณ์ โดยกฎหมายท่ีบญัญตัใิห้นําคา่เสียหายเชิงลงโทษมาใช้ ได้แก่ 

  3.3.2.1 พระราชบัญญัตคิวามลับทางการค้า พ.ศ. 2545 

   มาตรา 13 บญัญัติว่า “ในการก าหนดค่าสินไหมทดแทนเมื่อมีการฟ้องคดี

ตามมาตรา 8 (2) ศาลมีอ านาจก าหนดตามหลกัเกณฑ์ดงัต่อไปนี้ 

   (1) นอกจากก าหนดค่าสินไหมทดแทนเฉพาะในความเสียหายที่เกิดข้ึนอย่าง

แทจ้ริง ศาลอาจมีค าสัง่ให้ผู้ละเมิดสิทธิในความลบัทางการค้าคืนผลประโยชน์ที่ได้จาก หรือเนื่องจาก

การละเมิดโดยคิดรวมเข้าไปในค่าสินไหมทดแทนได้ 

   (2) ในกรณีที่ไม่อาจก าหนดค่าสินไหมทดแทนตาม (1) ได้ให้ศาลก าหนดค่า

สินไหมทดแทนใหแ้ก่ผูค้วบคมุความลบัทางการคา้ตามจ านวนทีศ่าลเห็นสมควร 

   (3) ในกรณีที่ปรากฏหลกัฐานชัดแจ้งว่าการละเมิดสิทธิในความลบัทาง

การค้าเป็นการกระท าโดยจงใจหรือมีเจตนากลัน่แกล้ง เป็นเหตุให้ความลบัทางการค้าดงักล่าวส้ิน

                                                 

 172 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการพัฒนากฎหมายว่าด้วยการ

ก าหนดค่าเสียหายในเชิงลงโทษมาใช้ในประเทศไทย, (สถาบนัวิจยัเพื่อการพฒันาประเทศไทย, 2553), หน้า 
22-26. 
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สภาพการเป็นความลับทางการค้า ให้ศาลมีอ านาจสั่งให้ผู้ละเมิดจ่ายค่าสินไหมทดแทนเพื่อการ

ลงโทษเพ่ิมข้ึนจากจ านวนที่ศาลก าหนดตาม (1) หรือ (2) ได้ แต่ต้องไม่เกินสองเท่าของค่าสินไหม

ทดแทนตาม(1) หรือ (2)” 

   ความลับทางการค้า คือ ข้อมูลการค้าท่ีมีประโยชน์ในเชิงพาณิชย์ท่ีเป็น

ความลบั ยงัไม่รู้จกักันโดยทัว่ไป หรือยงัเข้าถึงไม่ได้ในกลุ่มบคุคลท่ีต้องเก่ียวข้องกบัข้อมลูนัน้โดยเป็น

ข้อมลูท่ีได้มีการใช้มาตรการท่ีเหมาะสมในการรักษาไว้เป็นความลบั173 โดยการละเมิดสิทธิในความลบั

ทางการค้า คือ การกระทําท่ีเป็นการเปิดเผย เอาไป หรือใช้ความลบัทางการค้า โดยท่ีเจ้าของความลบั

ไม่ได้ยินยอม ซึ่งมีลกัษณะขดัต่อแนวทางปฏิบตัิในเชิงพาณิชย์ท่ีสุจริตต่อกัน174 ทัง้นีผู้้กระทําละเมิด

จะต้องรู้ หรือควรจะได้รู้ถึงว่าการกระทํานัน้เป็นการขัดต่อแนวทางปฏิบตัิดงักล่าว 175และหากการ

ละเมิดความลบัทางการค้านัน้เกิดจากการจงใจ หรือเจตนากลัน่แกล้งเป็นเหตใุห้ความลบัดงักล่าวสิน้

สภาพความลบัสามารถท่ีจะได้รับคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษได้  

   พระราชบญัญตัคิวามลบัทางการค้า พ.ศ. 2545 เป็นกฎหมายไทยฉบบัแรกท่ี

ได้มีการบญัญัติไว้เป็นลายลกัษณ์อกัษรอย่างชดัแจ้ง ให้มีการชดใช้ค่าเสียหายเพ่ือการลงโทษเม่ือมี

การละเมิดตอ่ความลบัทางการค้า แตค่ดีสว่นมากศาลจะยกฟ้องเพราะยงัไมเ่ข้าลกัษณะละเมิดสิทธิใน

ความลบัทางการค้า เช่น ขาดองค์ประกอบการเป็นข้อมลูท่ีเป็นความลบัทางการค้าเพราะเป็นข้อมูล

การค้าท่ีผู้ควบคมุความลบัทางการค้าไม่มีมาตรการรักษาความลบั176 หรือโจทก์ซึ่งมีภาระการพิสูจน์

                                                 

 173 พระราชบญัญตัิความลบัทางการค้า พ.ศ. 2545 มาตรา 3 
 174 พระราชบญัญตัิความลบัทางการค้า พ.ศ. 2545 มาตรา 6 วรรค 2 ได้ให้ความหมายของการกระทําที่ขดั
ตอ่แนวปฏิบตัิในเชิงพาณิชย์ที่สจุริตตอ่กนั วา่ ให้หมายความรวมถึง การผิดสญัญา และการละเมิดหรือการกระทําที่
เป็นการจงูใจให้ละเมิดความลบัอนัเป็นท่ีไว้เนือ้เช่ือใจกนั การติดสนิบน การขม่ขู ่การฉ้อโกง การลกัทรัพย์ การรับของ
โจร หรือการจารกรรม โดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์หรือวิธีการอื่นใดด้วย โดยการให้ความหมายดงักลา่วเป็นเพียง
การให้ความหมายเชิงยกตวัอยา่งของการกระทําที่ขดัตอ่แนวปฏิบตัิในเชิงพาณิชย์ที่สจุริตต่อกนั ซึ่งยงัมีกรณีอื่นๆอีก 
(โปรดดู สุรพล ไตรเวทย์, ค าอธิบายพระราชบัญญัติความลับทางการค้า พ.ศ. 2545, (กรุงเทพมหานคร: 
สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2546), หน้า 55.) 
 175 พระราชบญัญตัิความลบัทางการค้า พ.ศ. 2545 มาตรา 6 
 

176 คําพิพากษาศาลทรัพย์สนิทางปัญญาและการค้าระหวา่งประเทศกลางที่ 9/2549 
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นําสืบไม่ได้ว่าจําเลยละเมิดสิทธิหรือเปิดเผย เอาไป หรือใช้ความลบัทางการค้าอย่างไร นอกจากนีใ้น

คดีท่ีศาลได้วินิจฉัยว่ามีการละเมิดสิทธิในความลบัทางการค้า มีเพียงการกําหนดค่าสินไหมทดแทน

เฉพาะในความเสียหายท่ีเกิดขึน้จริงเทา่นัน้ โดยยงัไมไ่ด้มีการนําหลกัการคิดคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการ

ลงโทษ มาใช้แตอ่ยา่งใด  

   อย่างไรก็ตามคําพิพากษาศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่าง

ประเทศกลางท่ี 98/2551 บริษัทโจทก์ผลิตและขายเคร่ืองจกัรบรรจภุณัฑ์ของเหลว เช่น นํา้ด่ืม ยา ซอส 

จําเลยท่ี 2 เคยเป็นพนกังานของโจทก์ในตําแหน่งผู้จดัการโรงงาน ตอ่มาได้ไปก่อตัง้และเป็นกรรมการ

บริษัทจําเลยท่ี 1 โจทก์คิดค้นกระบวนการผลิตเคร่ืองจกัรบรรจภุณัฑ์ของเหลวระบบโรตาร่ี จําเลยท่ี 1 

ได้นําแบบแปลนมาผลิตคล้ายกบัเคร่ืองจกัรรุ่นนีข้องโจทก์ โจทก์ได้แจ้งความว่าจําเลยกระทําความผิด

ตามพระราชบัญญัติความลับทางการค้า พ .ศ. 2545 และมาฟ้องคดีนีเ้รียกค่าเสียหายด้าน

อุตสาหกรรม ได้แก่ ค่างานวิจัยและออกแบบผลิตภัณฑ์ จํานวน 11,604,865 บาท ค่ากระทําการ

ทดลอง จํานวน 3,136,151 บาท คา่เสียหายด้านพาณิชยกรรม ฯลฯ รวมคา่เสียหาย 1,220,146,181 

บาท และดอกเบีย้ร้อยละ 7.5 ตอ่ปี นบัแตว่นัฟ้องจนกวา่จะชําระเสร็จ 

   ศาลวินิจฉัยว่า แบบของเคร่ืองจักรโรตารี  ข้อมูลรายช่ือลูกค้า เป็นข้อมูล

การค้าและเป็นความลบัทางการค้า ตามพระราชบญัญัติความลบัทางการค้า พ .ศ. 2545 มาตรา 3 

การท่ีจําเลยมีบญัชีรายช่ือลกูค้าของโจทก์โดยเป็นการเอาไปซึ่งความลบัทางการค้าของโจทก์โดยไม่ได้

รับความยินยอมเป็นการละเมิดสิทธิในความลบัทางการค้าของโจทก์ ส่วนความเสียหายของโจทก์ท่ี

เรียกมาหลายรายการแตโ่จทก์ไมไ่ด้นําสืบแสดงพยานหลกัฐานถึงรายละเอียดในการคิดคา่เสียหาย ว่า

มีอย่างใดบ้าง เป็นผลโดยตรงจากการท่ีจําเลยละเมิดสิทธิอย่างไร ดงันัน้ อาศยัอํานาจตามมาตรา 13 

(2) กําหนดค่าสินไหมทดแทนให้แก่โจทก์ตามท่ีเห็นสมควร โดยพิจารณาจากแบบแปลนชิน้ส่วน

เคร่ืองจกัรและบญัชีรายช่ือลกูค้า ให้จําเลยร่วมกนัใช้สินไหมทดแทนแก่โจทก์ 1,000,000 บาท (โจทก์

ฟ้องเรียก 1,220,146,181 บาท) ดอกเบีย้ร้อยละ 7.5 ตอ่ปี นบัแตว่นัฟ้องจนกว่าชําระเสร็จ และให้รับ

ผิดใช้คา่ฤชาธรรมเนียมแทนโจทก์ โดยกําหนดคา่ทนายความให้ 50,000 บาท และคิดคา่ขึน้ศาลให้ใช้
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แทนตามทนุทรัพย์ท่ีโจทก์ชนะคดี และห้ามจําเลยกระทําการใดๆ เป็นการละเมิดสิทธิในความลบัทาง

การค้าของโจทก์อีกตอ่ไป 

  3.3.2.2 พระราชบัญญัตส่ิงเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพกิาร พ.ศ. 2550 

   มาตรา 16 บญัญัติว่า “คนพิการที่ได้รับหรือจะได้รับความเสียหายจากการ

กระท าในลกัษณะที่เป็นการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อคนพิการตามมาตรา 15 มีสิทธิร้องขอต่อ

คณะกรรมการใหมี้ค า สัง่เพิกถอนการกระท า หรือหา้มมิใหก้ระท า การนัน้ได้ ค าสัง่ของคณะกรรมการ

ใหเ้ป็นทีส่ดุ  

   การร้องขอตามวรรคหน่ึง ไม่เป็นการตัดสิทธิผู้ร้องในอันที่จะฟ้องเรียก

ค่าเสียหายฐานละเมิดต่อศาลที่มีเขตอ านาจ โดยให้ศาลมีอ านาจก าหนดค่าเสียหายอย่างอื่นอนัมิใช่

ตวัเงินให้แก่คนพิการที่ถูกเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมได้ และหากการเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อ

คนพิการนัน้เป็นการกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง ศาลจะก าหนดค่าเสียหายใน

เชิงลงโทษใหแ้ก่คนพิการไม่เกินสีเ่ท่าของค่าเสียหายทีแ่ทจ้ริงด้วยก็ได ้  

   หลกัเกณฑ์และวิธีการในการร้องขอ และการวินิจฉยัตามวรรคหน่ึง ให้เป็นไป

ตามระเบียบทีค่ณะกรรมการก าหนด” 

   กฎหมายฉบับนีเ้ป็นกฎหมายท่ีกําหนดถึงสิทธิประโยชน์และคุ้มครองคน

พิการจากการเลือกปฏิบตัิโดยไม่เป็นธรรมตอ่คนพิการเพราะเหตสุภาพทางกาย หรือสุขภาพ 177ซึ่งคน

พิการ ก็คือ บคุคลซึ่งมีข้อจํากดัในการปฏิบตัิกิจกรรมในชีวิตประจําวนัหรือเข้าไปมีส่วนร่วมทางสงัคม 

เน่ืองจากมีความบกพร่องทางการเห็น การได้ยิน การเคล่ือนไหว การส่ือสาร จิตใจ อารมณ์ สติปัญญา 

การเรียนรู้ หรือความบกพร่องอ่ืนใด ประกอบกบัมีอปุสรรคในด้านตา่งๆและมีความจําเป็นพิเศษเป็น

                                                 

 177 สาํนกักฎหมาย สาํนกังานเลขาธิการวฒุิสภา ปฏิบตัิหน้าที่สาํนกังานเลขาธิการสภานิติบญัญตัิแหง่ชาติ,
พระราชบัญญัติส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัการพิมพ์ 
สาํนกังานเลขาธิการวฒุิสภา ปฏิบตัิหน้าที่สาํนกังานเลขาธิการสภานิติบญัญตัิแหง่ชาติ, 2551), ภาคผนวก หน้า 1. 
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พิเศษท่ีจะต้องได้รับความช่วยเหลือด้านใดด้านหนึ่ง เพ่ือให้สามารถปฏิบตัิกิจกรรมในชีวิตประจําวนั

หรือเข้าไปมีส่วนร่วมทางสังคมได้อย่างบุคคลทั่วไป ทัง้นีต้ามประเภทและหลักเกณฑ์ท่ีรัฐมนตรี

กระทรวงการพฒันาสงัคมและความมัน่คงของมนษุย์ประกาศกําหนด178และรัฐมนตรีได้ออกประกาศ

กระทรวง กําหนดให้ความพิการแบง่เป็น 6 ประเภท ได้แก่ ความพิการทางการเห็น ความพิการทางการ

ได้ยินหรือส่ือความหมาย ความพิการทางการเคล่ือนไหวหรือทางร่างกาย ความพิการทางจิตใจหรือ

พฤติกรรม หรือออทิสติก ความพิการทางสติปัญญา และความพิการทางการเรียนรู้ 179 ส่วนการเลือก

ปฏิบตัิโดยไม่เป็นธรรม ไม่ว่าจะเป็น การกําหนดนโยบาย กฎ ระเบียบ มาตรการ โครงการ หรือวิธี

ปฏิบตัิของหน่วยงานของรัฐ องค์กรเอกชน หรือบคุคลใด รวมถึงการกระทําหรืองดเว้นการกระทําท่ีทํา

ให้คนพิการต้องเสียสิทธิประโยชน์ท่ีควรจะได้รับเพราะความพิการนัน้ด้วย แตห่ากเป็นการเลือกปฏิบตัิ

ตามความจําเป็นและสมควรแก่กรณีเพราะมีเหตุผลสนับสนุนในทางวิชาการ จารีตประเพณี หรือ

สาธารณะประโยชน์ จะไม่ถือว่าเป็นการเลือกปฏิบตัิโดยไม่เป็นธรรม ทว่าผู้กระทําการดงักล่าวจะต้อง

จดัให้มีมาตรการเยียวหรือรักษาสิทธิตามความจําเป็นเทา่ท่ีจะกระทําได้180  

   สิทธิของคนพิการเม่ือมีการเลือกปฏิบตัิโดยไม่เป็นธรรมเกิดขึน้จะสามารถ

เรียกคา่เสียหายได้โดยจะเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงินรวมทัง้คา่เสียหายทางจิตใจด้วย อย่างไร ก็ตาม

หากการเลือกปฏิบตัิดงักล่าวเป็นการกระทําโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง จะสามารถ

เรียกคา่เสียหายเชิงลงโทษโดยมีเพดานขัน้สงูให้ศาลกําหนดได้ไม่เกินส่ีเท่าของคา่เสียหายท่ีแท้จริง แต่

ในปัจจบุนัไมป่รากฏวา่มีคดีขึน้สูศ่าลแตอ่ยา่งใด 

   

   

                                                 

 178 พระราชบญัญตัิสง่เสริมและพฒันาคณุภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 มาตรา 4 
 179 ประกาศกระทรวงการพฒันาสงัคมและความมัน่คงของมนษุย์ เร่ือง ประเภทและหลกัเกณฑ์ความพิการ 
ลงวนัที่ 30 เมษายน พ.ศ. 2552 ลงประกาศในราชกิจจานเุบกษา เมื่อวนัที่ 29 พฤษภาคม พ.ศ. 2552 ให้มีผลใช้
บงัคบัถดัจากวนัประกาศในราชกิจจานเุบกษา 
 180 พระราชบญัญตัิสง่เสริมและพฒันาคณุภาพชีวิตคนพิการ พ.ศ. 2550 มาตรา 15 
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  3.3.2.3 พระราชบัญญัตวิิธีพจิารณาคดีผู้บริโภค พ.ศ. 2551 

   มาตรา 42 บญัญัติว่า “ถ้าการกระท าที่ถูกฟ้องร้องเกิดจากการที่ผู้ประกอบ

ธุรกิจกระท าโดยเจตนาเอาเปรียบผู้บริโภคโดยไม่เป็นธรรมหรือจงใจให้ผู้บริโภคได้รับความเสียหาย 

หรือประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรงไม่น าพาต่อความเสียหายทีจ่ะเกิดแก่ผู้บริโภคหรือกระท าการอนัเป็น

การฝ่าฝืนต่อความรับผิดชอบในฐานะผู้มีอาชีพหรือธุรกิจอนัย่อมเป็นที่ไว้วางใจของประชาชนเมื่อศาล

มีค าพิพากษาให้ผู้ประกอบธุรกิจชดใช้ค่าเสียหายแก่ผู้บริโภค ให้ศาลมีอ านาจสัง่ให้ผู้ประกอบธุรกิจ

จ่ายค่าเสียหายเพื่อการลงโทษเพ่ิมข้ึนจากจ านวนค่าเสียหายที่แท้จริงที่ศาลก าหนดได้ตามที่

เห็นสมควร ทัง้นี้ โดยค านึงถึงพฤติการณ์ต่างๆ เช่น ความเสียหายที่ผู้บริโภคได้รับผลประโยชน์ที่ผู้

ประกอบธุรกิจได้รับ สถานะทางการเงินของผู้ประกอบธุรกิจ การที่ผู้ประกอบธุรกิจได้บรรเทาความ

เสียหายทีเ่กิดข้ึน ตลอดจนการทีผู่บ้ริโภคมีส่วนในการก่อใหเ้กิดความเสียหายดว้ย 

   การก าหนดค่าเสียหายเพือ่การลงโทษตามวรรคหน่ึง ให้ศาลมีอ านาจก าหนด

ได้ไม่เกินสองเท่าของค่าเสียหายที่แท้จริงที่ศาลก าหนด แต่ถ้าค่าเสียหายที่แท้จริงที่ศาลก าหนดมี

จ านวนเงินไม่เกินห้าหมื่นบาท ให้ศาลมีอ านาจก าหนดค่าเสียหายเพือ่การลงโทษได้ไม่เกินห้าเท่าของ

ค่าเสียหายทีแ่ทจ้ริงทีศ่าลก าหนด” 

   ในอดีตบทบญัญัติในพระราชบญัญัติคุ้มครองผู้บริโภค พ.ศ. 2522 ขาด

มาตรการทางกฎหมายเฉพาะเพ่ือคุ้มครองผู้ บริโภคในด้านการเยียวยาความเสียหายต้องอาศัย

บทบญัญตัใินประมวลกฎหมายแพง่ หรือการลงโทษผู้กระทําผิดตามกฎหมายอาญา181แตใ่นกฎหมาย

ฉบบัปัจจบุนันีน้อกจากศาลจะกําหนดคา่เสียหายท่ีแท้จริงเพ่ือการเยียวยาความเสียหายแล้วได้ยงัมีวิธี

เฉพาะในการกําหนดคา่เสียหายเพ่ือการลงโทษได้   

    เง่ือนไขท่ีศาลสามารถท่ีจะกําหนดค่าเสียหายเพ่ือการลงโทษเพิ่มเติมจาก

คา่เสียหายท่ีแท้จริงได้จะต้องเป็นความเสียหายท่ีเกิดจากการผู้ประกอบธุรกิจ กระทําโดยเจตนาเอา

                                                 

 181 สษุม ศุภนิตย์, ค าอธิบายคุ้มครองผู้บริโภค, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์แห่ง
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2552), หน้า 337. 
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เปรียบผู้บริโภคโดยไม่เป็นธรรม หรือจงใจให้ผู้บริโภคได้รับความเสียหาย หรือประมาทเลินเล่ออย่าง

ร้ายแรงไม่นําพาต่อความเสียหายท่ีจะเกิดแก่ผู้ บริโภค หรือกระทําการกันเป็นการฝ่าฝืนต่อความ

รับผิดชอบในฐานะผู้ มีอาชีพหรือธุรกิจอันย่อมเป็นท่ีไว้วางใจของประชาชน เพราะว่า การกระทํา

ดงักล่าวของผู้ประกอบธุรกิจ เป็นการกระทําท่ีร้ายแรงสมควรได้รับการลงโทษในทางแพ่งเพ่ือการ

ปรับปรุงพฒันาธุรกิจของผู้ประกอบธุรกิจให้ดียิ่งขึน้อนัเป็นผลดีต่อผู้บริโภคโดยทัว่ไป182 ตวัอย่างเช่น 

นาย A ผู้บริโภค นํารถยนต์ส่งซ่อมท่ีอู่ของ นาย B ผู้ประกอบธุรกิจ โดยราคาอะไหล่แท้ต้นทุนอยู่ท่ี 

20,000 บาท แต ่นาย B กลบันําอะไหล่เทียม จากประเทศจีนราคาต้นทนุ อยู่ท่ี 2,000 บาท มาเปล่ียน

ให้แทน เม่ือใช้ได้ไมน่านก็ชํารุดเกิดความเสียหาย เป็นการกระทําโดยมีเจตนาเอาเปรียบผู้บริโภค หรือ

นาย A ผู้ประกอบธุรกิจ ขายผลิตภัณฑ์อาหารสําเร็จรูปโดยรู้อยู่แล้วว่าเป็นอนัตรายแก่ผู้บริโภค เม่ือ

นาย A ซือ้ไปบริโภค เกิดการเจ็บป่วยต้องเข้ารักษาตวัในโรงพยาบาล เป็นการกระทําโดยจงใจให้

ผู้บริโภคได้รับความเสียหาย เป็นต้น183   

   อํานาจศาลการกําหนดคา่เสียหายเพ่ือการลงโทษมี 2 ระดบั ได้แก่ 

   1. ถ้าค่าเสียหายท่ีแท้จริงท่ีศาลกําหนดมีจํานวนเงินไม่เกินห้าหม่ืนบาท ให้

ศาลมีอํานาจกําหนดคา่เสียหายเพ่ือการลงโทษได้ไมเ่กินห้าเทา่ของคา่เสียหายท่ีแท้จริง 

   2. ถ้าคา่เสียหายท่ีแท้จริงท่ีศาลกําหนดมีจํานวนเงินเกินห้าหม่ืนบาท ศาลมี

อํานาจกําหนดได้ไมเ่กินสองเทา่ของคา่เสียหายท่ีแท้จริงท่ีศาลกําหนด 

   ปัจจุบนัมีคดีผู้บริโภคท่ีศาลเร่ิมกําหนดค่าเสียหายเชิงลงโทษบ้างแล้ว โดย

กําหนดคา่เสียหายให้โจทก์ตามคําฟ้องก่อนจํานวนหนึ่ง แล้วจึงกําหนดคา่เสียหายอีกจํานวนหนึ่งเพ่ือ

                                                 

 182 นอกจากนีค้า่เสยีหายเพื่อการลงโทษเป็นการใช้อํานาจของศาลโดยตรง ไมจํ่าต้องมีคําขอศาลก็สามารถ
ให้ได้ (โปรดด ูไพโรจน์ วายภุาพ, ค าอธิบายกฎหมายวิธีพิจารณาคดีคุ้มครองผู้บริโภค, (กรุงเทพมหานคร: ร้าน
สวสัดิการหนงัสอืกฎหมายปณรัชช, 2552), หน้า 160.)  
 183 ไพโรจน์ อาจรักษา, เคล็ด(ไม่)ลับในการใช้สิทธิฟ้องคดีผู้บริโภค, (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพ์นิติ
ธรรม, 2553), หน้า 78. 
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เป็นการลงโทษเน่ืองจากผู้ประกอบการเจตนาเอารัดเอาเปรียบผู้บริโภคอีกจํานวนหนึ่ง แตก็่ไม่ได้กล่าว

ชดัเจนวา่ให้เป็นก่ีเทา่ของคา่เสียหายท่ีแท้จริง184 

  3.3.2.4 พระราชบัญญัติความรับผิดต่อความเสียหายที่เกิดขึน้จากสินค้าที่ไม่

ปลอดภัย พ.ศ. 2551 

   มาตรา 11 บญัญัติว่า “นอกจากค่าสินไหมทดแทนเพือ่ละเมิดตามที่ก าหนด

ไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ศาลมีอ านาจก าหนดค่าสินไหมทดแทนเพื่อความเสียหาย

ตามหลกัเกณฑ์ดงัต่อไปนีด้ว้ย 

   (1) ค่าเสียหายส าหรับความเสียหายต่อจิตใจอนัเป็นผลเนื่องมาจากความ

เสียหายต่อร่างกายสขุภาพ หรืออนามยัของผู้เสียหาย และหากผู้เสียหายถึงแก่ความตาย สามี ภริยา 

บพุการี หรือผูสื้บสนัดานของบคุคลนัน้ชอบทีจ่ะไดร้ับค่าเสียหายส าหรับความเสียหายต่อจิตใจ 

   (2) หากข้อเท็จจริงปรากฏว่าผู้ประกอบการได้ผลิต น าเข้า หรือขายสินค้า

โดยรู้อยู่แล้วว่าสินค้านัน้เป็นสินค้าที่ไม่ปลอดภยั หรือมิได้รู้เพราะความประมาทเลินเล่ออย่างร้ายแรง 

หรือเมื่อรู้ว่าสินค้าไม่ปลอดภยัภายหลงัจากการผลิต น าเข้า หรือขายสินค้านัน้แล้วไม่ด าเนินการใดๆ 

ตามสมควรเพื่อป้องกันไม่ให้เกิดความเสียหาย ให้ศาลมีอ านาจสัง่ให้ผู้ประกอบการจ่ายค่าสินไหม

ทดแทนเพื่อการลงโทษเพ่ิมข้ึนจากจ านวนค่าสินไหมทดแทนที่แท้จริงที่ศาลก าหนดได้ตามที่ศาล

เห็นสมควร แต่ไม่เกินสองเท่าของค่าสินไหมทดแทนที่แท้จริงนัน้ ทัง้นี้ โดยค านึงถึงพฤติการณ์ต่างๆ 

เช่น ความร้ายแรงของความเสียหายที่ผู้เสียหายได้รับ การที่ผู้ประกอบการรู้ถึงความไม่ปลอดภยัของ

สินคา้ ระยะเวลาทีผู่ป้ระกอบการปกปิดความไม่ปลอดภยัของสินค้าการด าเนินการของผู้ประกอบการ

เมื่อทราบว่าสินค้านัน้เป็นสินค้าที่ไม่ปลอดภยัผลประโยชน์ที่ผู้ประกอบการได้รับ สถานะทางการเงิน

ของผูป้ระกอบการการทีผู่ป้ระกอบการไดบ้รรเทาความเสียหายทีเ่กิดข้ึนตลอดจนการที่ผู้เสียหายมีส่วน

ในการก่อใหเ้กิดความเสียหายดว้ย” 

                                                 

 184 คําพิพากษาผบ.ที่ 583/2552 ศาลแขวงพิษณโุลก 
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   ความรับผิดต่อความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากสินค้าไม่ปลอดภยั ถูกสร้างขึน้มา

ด้วยเหตุผลเพ่ือการปกป้องประเทศจากการกีดกันทางการค้าและให้ความคุ้มครองแก่ผู้บริโภคตาม

แนวทางสากล185โดยกําหนดให้สินค้าท่ีอยูภ่ายใต้กฎหมายนี ้ได้แก่ สงัหาริมทรัพย์ท่ีผลิตหรือนําเข้าเพ่ือ

ขาย ผลิตผลเกษตรกรรม186 ส่วนสินค้าท่ีไม่อยู่อยู่ภายใต้กฎหมายนี ้ได้แก่ บริการ อสังหาริมทรัพย์ 

สินค้าดิจิตอลหรือโปรแกรมคอมพิวเตอร์ และสินค้าเกษตรกรรมท่ีทําขึน้ในประเทศไทยโดยไม่ได้ผลิต

ในโรงงานตามกฎหมายว่าด้วยโรงงาน187ซึ่งสินค้าดงักล่าวหากเป็นสินค้าท่ีไม่ปลอดภยั กล่าวคือ เป็น

สินค้าท่ีก่อ หรือเพียงอาจก่อให้เกิดความเสียหายเพราะความบกพร่องในการผลิต หรือการออกแบบ 

หรือในการแจ้งเตือน โดยพิจารณาถึงสภาพ ลกัษณะการใช้งาน และการเก็บรักษา ตามปกติธรรมดาท่ี

ควรคาดหมายได้แล้ว เม่ือมีผู้ ท่ีได้รับความเสียหายไม่ว่าจะเป็น ผู้ ซือ้ ผู้ ใช้ หรือบุคคลอ่ืน ท่ีเ ก่ียวกับ

ความไมป่ลอดภยัของสินค้านัน้ก็ตาม มีสิทธิในการเรียกคา่เสียหายได้188   

   โดยคา่เสียหายท่ีเรียกได้ก็คือ 

   1. คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์  

   2. คา่เสียหายสําหรับความเสียหายตอ่จิตใจ   

    ค่าเสียหายสําหรับความเสียหายต่อจิตใจของผู้ เ สียหาย อันเป็นผล

เน่ืองมาจากความเสียหายตอ่ร่างกายสขุภาพ หรืออนามยั  

   ค่าเสียหายสําหรับความเสียหายต่อจิตใจของสามี ภริยา บุพการี หรือ

ผู้ สืบสนัดานของผู้ เสียหาย หากเป็นกรณีท่ีผู้ เสียหายถึงแก่ความตาย  

   แม้ว่าโดยปกติแล้วค่าเสียหายต่อจิตใจ ศาลสามารถกําหนดได้ในฐานะค่า

                                                 

 185 พงศ์เดช วานิชกิตติกูล, ค าอธิบายพระราชบัญญัติความรับผิดต่อความเสียหายที่ เกิดขึน้จาก

สินค้าที่ไม่ปลอดภยั พ.ศ. 2551, (กรุงเทพมหานคร: บริษัท รุ่งการพิมพ์ (1977) จํากดั, 2552), หน้า 6.  

 186 พระราชบญัญตัิความรับผิดตอ่ความเสยีหายที่เกิดขึน้จากสนิค้าที่ไมป่ลอดภยั พ.ศ. 2551 มาตรา 4 
 187 พงศ์เดช วานิชกิตติกูล, ค าอธิบายพระราชบัญญัติความรับผิดต่อความเสียหายที่ เกิดขึน้จาก

สินค้าที่ไม่ปลอดภยั พ.ศ. 2551, หน้า 10-12. 
 188 พงศ์เดช วานิชกิตติกลู, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 18-19. 
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สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดตอ่ร่างกายหรืออนามยัตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์  มาตรา 

446 ได้อยู่แล้ว แต่อย่างไรก็ตามในทางปฏิบตัิศาลมกัไม่มีการกําหนดค่าเสียหายดงักล่าวให้ ดงันัน้ 

เพ่ือความชดัเจนในการบงัคบัใช้กฎหมายจึงมีการบญัญัติถึงขอบเขตของความเสียหายทางจิตใจ189

และการเรียกคา่เสียหายทางจิตใจไว้โดยชดัแจ้ง190 

   3. คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการลงโทษ เพิ่มเติมจากคา่สินไหมทดแทนท่ีแท้จริง 

แต่มีเพดานขัน้สูงไม่เกิน 2 เท่า ของค่าสินไหมทดแทนท่ีแท้จริง โดยได้มีการกําหนดตวัอย่างของ

พฤติการณ์ต่าง ๆ ท่ีศาลอาจใช้เป็นแนวทางในการกําหนดค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการลงโทษไว้ เช่น 

ความร้ายแรงของความเสียหายท่ีผู้ เสียหายได้รับ หรือผลประโยชน์ท่ีผู้ประกอบการได้รับ เป็นต้น191 

   ในปัจจุบัน ผู้ เ สียหายจํานวนหนึ่งได้ฟ้องคดีท่ีเ ก่ียวข้ องกับสินค้าท่ีไม่

ปลอดภยัเองแล้วตัง้แตมี่การประกาศใช้พระราชบญัญัติวิธีพิจารณาคดีผู้บริโภค พ .ศ. 2551 เม่ือเดือน

สิงหาคม พ.ศ. 2551 เพราะคดีความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากสินค้าท่ีไม่ปลอดภยัก็อาจเป็นคดีผู้บริโภค 

ประเภทหนึง่ได้   

   ประเด็นปัญหาสําคญัก็คือ แม้กฎหมายทัง้สองฉบบัต่างกําหนดค่าเสียหาย

เชิงลงโทษไว้ก็ตาม คา่เสียหายเชิงลงโทษท่ีกําหนดไว้ยงัมีความแตกตา่งกนั กล่าวคือ พระราชบญัญัติ

ความรับผิดตอ่ความเสียหายท่ีเกิดขึน้จากสินค้าท่ีไม่ปลอดภยั พ .ศ. 2551 กําหนดไว้เพียงไม่เกินสอง

เทา่ของคา่สินไหมทดแทนท่ีแท้จริง แตพ่ระราชบญัญตัวิิธีพิจารณาคดีผู้บริโภค พ.ศ. 2551 กําหนดไว้ 2 

                                                 

 189 มานิตย์ จุมปา, ค าอธิบายกฎหมายความรับผิดต่อความเสียหายที่ เกิดขึน้จากสินค้าที่ ไม่
ปลอดภยั, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2554), หน้า 409-410. 
 190 ศกัดา ธนิตกลุ, กฎหมายความรับผิดต่อความเสยีหายที่เกิดขึน้จากสินค้าที่ไม่ปลอดภยั, พิมพ์ครัง้
ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2553), หน้า 157. 

191 พระราชบญัญัติความรับผิดต่อความเสียหายที่เกิดขึน้จากสินค้าที่ไม่ปลอดภยั พ.ศ. 2551 
มาตรา 4 “ความเสียหายต่อจิตใจ” หมายความว่า ความเจ็บปวด ความทกุข์ทรมาน ความหวาดกลวั ความวิตก
กงัวล ความเศร้าโศกเสียใจ ความอบัอาย หรือความเสียหายต่อจิตใจอย่างอืน่ทีมี่ลกัษณะท านองเดียวกนั 
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อตัรา คือไมเ่กินสองเท่าของคา่เสียหายท่ีแท้จริงท่ีศาลกําหนด แตถ้่าคา่เสียหายท่ีแท้จริงท่ีศาลกําหนด

ไมเ่กินห้าหม่ืนบาท ให้ศาลมีอํานาจกําหนดคา่เสียหายเพ่ือการลงโทษได้ไมเ่กินห้าเท่าของคา่เสียหายท่ี

แท้จริง ดงันัน้ ผู้ เสียหายท่ีจะฟ้องร้องคดีตอ่ไปคงต้องพิจารณาว่าตนจะใช้สิทธิตามกฎหมายใดในการ

ฟ้องร้อง 

 3.3.3 ภาระภาษีกรณีละเมิด 

  3.3.3.1 กรณีละเมิดของบุคคลธรรมดา  

   3.3.3.1.1 ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   ตามท่ีได้กล่าวมาในส่วนของภาระภาษีในกรณีสัญญาว่า กฎหมายไทย

ยอมรับให้ค่าเสียท่ีได้มาไม่ว่ากรณีใด ๆ เป็นเงินได้พึงประเมินตาม มาตรา 39 แห่งประมวลรัษฎากร 

แต่ก็มีการยกเว้นไม่ต้องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา เพราะว่าประมวลรัษฎากร 

มาตรา 42 (13) กําหนดให้คา่สินไหมทดแทนกรณีละเมิดไมต้่องนํามาคํานวณรวมกบัเงินได้ประเภทอ่ืน 

โดยเหตผุลของการยกเว้นมาจากมมุมองท่ีว่าผู้ ท่ีได้รับความเสียหายจากการกระทําละเมิดเป็นท่ีได้รับ

ความเสียหายท่ีเกิดจากการถกูล่วงละเมิดสิทธิเด็ดขาดท่ีควรมีและใช้ตามปกติ ถือว่าเป็นผู้ ด้อยโอกาส

ทางสังคมประเภทหนึ่ง  ดังนัน้ภาครัฐจึงใช้มาตรการทางภาษีดังกล่าวมาใช้เพ่ือลดภาระให้กับ

ผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมโดยตรง192 ซึง่จะเห็นได้จาก 

   คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 408/2550 พิพากษาให้จําเลยทัง้สองพร้อมบริวาร

ออกจากอาคารพิพาทของโจทก์ ให้จําเลยทัง้สองร่วมกันส่งมอบอาคารดังกล่าวแก่โจทก์ในสภาพ

ซอ่มแซมดีแล้วและใช้คา่เสียหายจนกว่าจะส่งมอบเสร็จแก่โจทก์ ชัน้บงัคบัคดีปรากฏว่า ต. เช่าอาคาร

พิพาทบางส่วนจากจําเลยทัง้สอง ต. จึงเป็นบริวารของจําเลยทัง้สองและถือได้ว่า ต. ได้ครอบครอง

อาคารพิพาทแทนจําเลยทัง้สองตลอดมาถือไม่ได้ว่าจําเลยทัง้สองได้ส่งมอบอาคารพิพาทให้แก่โจทก์

                                                 

 192 มานิต นิธิประทีป และช่ืนชม ทองเย็น, “สทิธิประโยชน์ทางภาษีของไทย (11),” สรรพากรสาส์น  51, 6 
(มิถนุายน 2547): 
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เสร็จสิน้ ต่อมา ต. ได้นํากญุแจห้องในอาคารพิพาทมอบให้แก่โจทก์ตอ่หน้าศาล จึงถือได้ว่าจําเลยทัง้

สองได้ส่งมอบอาคารพิพาทให้แก่โจทก์เสร็จสิน้ในวนัดงักล่าว โจทก์จึงมีสิทธิเรียกคา่เสียหายได้จนถึง

วนัดงักลา่ว 

   เงินหรือประโยชน์จากการให้เชา่ทรัพย์สินเป็นเงินได้พงึประเมินตาม ประมวล

รัษฎากร มาตรา 40 (5) (ก) ท่ีจะนําไปคํานวณภาษีเงินได้ แต่เงินค่าเสียหายท่ีโจทก์ได้รับตาม  

คําพิพากษาถือเป็นเงินคา่สินไหมทดแทนกรณีละเมิดท่ีจําเลยทัง้สองอยู่อาศยัในอาคารพิพาทโดยไม่มี

สิทธิ ซึ่งได้รับยกเว้นไม่ต้องรวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) 

จําเลยทัง้สองจงึไมมี่หน้าท่ีต้องชําระภาษีแทนโจทก์และไมมี่สิทธิหกัภาษีเงินได้ดงักลา่วจากโจทก์ได้ 

   จากคําพิพากษาศาลฎีกาฉบับนีจ้ะพบว่า  เงินค่าเช่าท่ีผู้ ให้เช่าได้รับใน

ระหว่างท่ีสญัญาเช่ายงัไม่ครบอายุจะถือว่าเป็นเงินท่ีได้จากสญัญาเช่าซึ่งจะต้องตกอยู่ในบงัคบัเป็น

เงินได้พงึประเมิน มาตรา 40 (5) (ก) และหากวา่สญัญาเชา่ครบอายแุล้วผู้ เชา่ยงัคงอยู่อาศยัตอ่ไปโดยท่ี

ผู้ ให้เช่าไม่ยอมให้อยู่ การอยู่อาศยัต่อไปนัน้ก็เป็นการอยู่อาศยัต่อไปโดยไม่มีสิทธิ  ถือเป็นการละเมิด

สิทธิของผู้ ให้เช่า ผู้ ให้เช่าย่อมมีสิทธิเรียกคา่เสียจากผู้ เช่าได้ คา่เสียหายท่ีผู้ ให้เช่าได้รับจากผู้ เช่าถือว่า

เป็นเงินได้พงึประเมินของผู้ให้เชา่ ดงันัน้คา่เสียหายดงักลา่วได้รับยกเว้นจากการนําไปคํานวณภาษีเงิน

ได้บคุคลธรรมดา ตามมาตรา 42 (13)193 

   ข้อสงัเกต เม่ือมีการเข้าข้อยกเว้นของการคํานวณภาษี จะไม่มีการกล่าวถึง

ลักษณะของความเป็นเงินได้ว่าเป็นเงินได้พึงประเมินประเภทใดในมาตรา 40 และอย่างไรก็ตาม

ลักษณะรูปแบบของการละเมิดมีการจ่ายค่าเสียหายในหลายลักษณะแต่กฎหมายไทยก็ไม่ได้ให้

ความสําคญัใด ๆ กบัรูปแบบท่ีแตกตา่งของลกัษณะของคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด  ขอเพียงเป็น

การละเมิดก็เพียงพอแล้ว โดยไม่ว่าค่าเสียหายดงักล่าวจะเป็นค่าเสียหายท่ีคํานวณเป็นเงินได้ หรือ

คา่เสียหายท่ีไม่อาจคํานวณเป็นเงินได้ก็ตาม แตอ่ย่างไรก็ตามเม่ือมีคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการลงโทษ

                                                 

 193 ชยัสทิธ์ิ ตราชธูรรม. ค าสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, หน้า 244-245. 
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เข้ามามีบทบาทแต่กฎหมายไทยก็ยงัยกเว้นให้เพราะเป็นการตีความเพ่ือประโยชน์แก่ผู้ เสียภาษีอากร

แตก็่ยงัไมมี่ความชดัเจนนกัจงึเป็นปัญหาท่ีต้องพิจารณากนัตอ่ไป 

   3.3.3.1.2 ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   ค่าใช้จ่ายกรณีบุคคลธรรมดาทําละเมิดบุคคลอ่ืน  หรือต้องรับผิดในการ

ละเมิดของบคุคลอ่ืน   

   ในกรณีท่ีบุคคลธรรมดาไปทําละเมิดแก่บุคคลอ่ืน การนําค่าใช้จ่ายท่ีเกิด

ขึน้มาหกัเป็นคา่ใช้จา่ยก็จะมีลกัษณะเดียวกนักบัการหกัคา่ใช้จ่ายของการผิดสญัญาข้างต้นท่ีได้กล่าว

เอาไว้แล้วนัน้คือหากคิดค่าใช้จ่ายแบบเหมา จะไม่มีการคํานึงถึง ความเสียหาย หรือการจ่าย

คา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ แตห่ากใช้วิธีคดิแบบหกัคา่ใช้จ่ายตามจําเป็นและสมควร จะต้องนํามาตรา 65 ทวิ 

และมาตรา 65 ตรี แห่งประมวลรัษฎากร มาใช้บงัคบัโดยอนุโลม ดงัท่ีได้กล่าวไว้แล้ว เช่น นาย A 

ประกอบกิจการขนส่ง ขณะขบัรถด้วยความประมาท ชนรถนาย B ได้รับความเสียหาย หากนาย A 

เลือกใช้วิธีการหกัคา่ใช้จา่ยตามจําเป็นและสมควรท่ีเกิดขึน้และสามารถพิสจูน์ได้ว่า คา่สินไหมทดแทน

ท่ีเกิดขึน้ก่อให้เกิดรายได้ในกิจการขนสง่ได้อยา่งไร  

   กรณีความรับผิดเพ่ือการละเมิดของบคุคลอ่ืนในกรณีบคุคลธรรมดา อาจเกิด

จากความสัมพันธ์ในฐานะ นายจ้าง หรือบิดามารดา หรือผู้ ท่ีต้องดแูลบุคคลในปกครอง เม่ือบุคคล

เหล่านัน้ได้กระทําละเมิดจะส่งผลให้บุคคลธรรมดาผู้ มีความสัมพนัธ์เหล่านีต้้องร่วมรับผิดชดใช้ค่า

สินไหมทดแทนให้แก่ผู้ถกูกระทําละเมิด เช่น นาย A ลกูจ้าง นาย B ผู้ประกอบกิจการโรงนํา้แข็ง ได้ขบั

รถขนของไปสง่นํา้แข็งให้ลกูค้าในกิจการของนาย B แตน่าย A ขบัรถด้วยความประมาท ชนกบัรถยนต์

ของ นาย C ได้รับความเสียหาย นาย C ฟ้องเรียกคา่สินไหมทดแทนจาก นาย A และ นาย B ในฐานะ

นายจ้าง นาย B จ่ายค่าสินไหมทดแทน ค่าสินไหมทดแทนดงักล่าวเป็นรายจ่ายจากการประกอบ

กิจการให้แก่นาย C หากนายจ้างเลือกหักค่าใช้จ่ายแบบเหมา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 46 

ประกอบพระราชกฤษฎีกา (ฉบบัท่ี 11) พ.ศ. 2502 มาตรา 8 ร้อยละ 80 จะไม่ต้องพิจารณา แตถ้่าหาก

เป็นการหักค่าใช้จ่ายตามจําเป็นและสมควรจะต้องแสดงหลักฐานในการจ่ายค่าสินไหมทดแทนแก่

กรมสรรพากร และเม่ือได้รับเงินได้จากการไล่เบีย้คืนกลบัมา เงินได้ดงักล่าว หากเกินกว่ารายจ่ายจะ
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ถือเป็นเงินได้ ข้อสงัเกต เม่ือได้รับเงินได้กลบัคืนมาแล้วจะไม่ได้รับการยกเว้นไม่ให้คํานวณภาษีเงินได้

บคุคลธรรมดา เพราะว่า ในมาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากร ให้ยกเว้นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือ

ละเมิด หมายถึงการได้รับ ค่าสินไหมทดแทนจากการท่ีถูกกระทําละเมิดโดยบุคคลผู้ ทําละเมิด หรือ

บุคคลอ่ืนผู้ มีหน้าท่ีตามกฎหมายท่ีจะต้องร่วมชดใช้แทนผู้ ทําละเมิด ไม่ใช่กรณีท่ีผู้ ท่ีชดใช้ค่าสินไหม

ทดแทนให้ผู้ถูกทําละเมิดใช้สิทธิไล่เบีย้ในหนีค้่าสินไหมทดแทนท่ีได้จ่ายไปดงักล่าว หรือในกรณีของ

ตวัการตวัแทน เชน่ นาย A ใช้ให้ นาย B ขบัรถไปรับบตุรของตนท่ีโรงเรียน ระหว่างทางได้ไปทําละเมิด 

นาย C พอนาย A ชดใช้คา่สินไหมทดแทนไปแล้ว แม้ว่านาย A จะไม่สามารถหกัรายจ่ายได้เน่ืองด้วย

ไมไ่ด้เก่ียวข้องกบักิจการ แตเ่ม่ือได้รับคา่สินไหมทดแทนจากการไล่เบีย้แล้วส่วนท่ีเกินจากการชดใช้จะ

ถือวา่เป็นเงินได้ และไมไ่ด้รับการยกเว้นเชน่เดียวกนั  

   คา่ใช้จา่ยกรณีบคุคลธรรมดาถกูทําละเมิด  

   เม่ือบคุคลธรรมดาถกูทําละเมิดไม่ว่าจะเป็นการละเมิดตอ่ทรัพย์สิน ร่างกาย 

หรือสิทธิอ่ืนๆ ค่าใช้จ่ายท่ีสามารถหักได้จะเป็นแบบเหมาจ่ายซึ่งจะไม่จําต้องพิจารณาค่าใช้จ่ายแต่

อย่างไร แต่หากเป็นการหักค่าใช้จ่ายท่ีใช้รูปแบบตามจําเป็นและสมควรจะต้องพิจารณาตาม

ความสมัพนัธ์กบัประเภทของเงินได้ แตอ่ยา่งไรก็ตามเม่ือรายได้ท่ีได้รับจากการกระทําละเมิดได้รับการ

ยกเว้นแล้ว ดังนัน้ เสมือนว่าไม่มีการได้รับเงินได้ รายจ่ายท่ีเกิดขึน้จะไม่สามารถก่อให้เกิดเงิ นได้

ดงักลา่วขึน้ได้จงึไมส่ามารถท่ีจะหกัรายจ่ายดงักล่าวออกได้แตอ่ย่างใด เช่น นาย A มีรถท่ีใช้ในกิจการ

ขนสง่สินค้า ปรากฏวา่ นาย B ได้กระทําละเมิดจนรถคนัดงักลา่วเสียหาย คา่รักษาพยาบาล คา่ซ่อมรถ

ท่ีเกิดขึน้ ค่าเช่ารถคนัอ่ืน ค่าเช่ารถท่ีเกิดขึน้แม้จะเป็นต้นทนุจากการทําละเมิดก่อให้เกิดเงินได้ก็ตาม 

แตเ่ม่ือได้รับเงินได้มาจะไม่สามารถท่ีจะหกัออกเป็นคา่ใช้จ่ายได้ เพราะได้รับการยกเว้นเงินได้ไปแล้ว

อยา่งไรก็ตามคา่ใช้จา่ยดงักลา่วก็อาจสามารถก่อให้เกิดเงินได้จากกิจการขนสง่อีกสว่นหนึง่ด้วย  
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  3.3.3.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   3.3.3.2.1 ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

    ตามท่ีได้กล่าวมาในข้างต้นว่า ค่าเสียหายจากการทําละเมิด ถูกมองว่าเป็น

เงินได้พึงประเมินตามกฎหมายไทยและเม่ือเป็นเงินได้พึงประเมิน  ดงันัน้เม่ือนิติบุคคลได้รับเงินได้

ดงักลา่วมา จะต้องนํามาคํานวณเป็นกําไรขาดทนุด้วย และคา่เสียหายท่ีได้รับจากการทําละเมิดนัน้ ใน

สว่นของนิติบคุคลไม่ได้มีการยกเว้นไม่ให้นํามาคํานวณกําไรขาดทนุ  ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 65 

ทว ิเหมือนกบัของบคุคลธรรมดาตามมาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากร ดงันัน้ การได้รับคา่สินไหม

ทดแทนกรณีละเมิดจึงต้องนํามาคํานวณเป็นรายได้เสมอ  ด้วยเหตผุลท่ีว่า เม่ือผลเสียหายท่ีเกิดขึน้

สามารถหักออกเป็นรายจ่ายได้การได้รับรายได้ต้องนํามาคํานวณเสมอ  นอกจากนีใ้นกรณีท่ีได้รับ

คา่ชดเชยเกินกว่าผลเสียหายท่ีได้ทําประกนัไว้  ส่วนต่างดงักล่าวก็ถือเป็นรายได้เช่นเดียวกัน และโดย

ลกัษณะของการกระทําละเมิดแก่นิติบุคคลจะถูกจํากัดไว้เพียงความเสียหายท่ีเกิดแก่ทรัพย์สิน หรือ

การหมิ่นประมาทเทา่นัน้   

   3.3.3.2.1 ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   คา่ใช้จา่ยกรณีนิตบิคุคลทําละเมิดบคุคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการละเมิดของ

บคุคลอ่ืน  

   การทําละเมิดโดยตวันิติบคุคลนัน้อาจเกิดขึน้ได้น้อย แต่การรับผิดเน่ืองจาก

การะทําของบคุคลอ่ืนเป็นกรณีท่ีเกิดขึน้ได้บอ่ย โดยเฉพาะในฐานะนายจ้าง เช่น นาย A พนกังานขบัรถ

ของบริษัท ได้ขบัรถโดยประมาทในทางการท่ีจ้างไปชนกบัรถยนต์ของ นาย B ทําให้นาย B เรียกร้องให้

บริษัทในฐานะ นายจ้าง ร่วมรับผิดกับ นาย A ดงันีเ้ม่ือบริษัทได้จ่ายค่าสินไหมทดแทนให้กับ นาย  B 

แล้ว รายจ่ายดงักล่าวถือว่าเป็นเงินท่ีใช้ในการประกอบกิจการและไม่มีข้อยกเว้นจึงสามารถหักเป็น

รายจา่ยได้ และเม่ือได้รับรายได้กลบัมาก็ต้องถือเป็นรายได้เชน่เดียวกนั  
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   คา่ใช้จา่ยกรณีนิตบิคุคลอ่ืนทําละเมิด  

   เม่ือบคุคลอ่ืนมาทําละเมิด รายจ่ายท่ีเกิดขึน้ถือเป็นผลเสียหาย เป็นรายจ่าย

ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี (12) ในกรณีผลเสียหายนัน้ เช่น ทรัพย์สินได้รับความเสียจาก

อคัคีภัยหรืออุทกภัย หรือการทําละเมิด สําหรับกรณีท่ีไม่สามารถถือเป็นรายจ่ายได้  ได้แก่ รายจ่าย

สําหรับผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืนเน่ืองจากการประกันหรือสญัญาคุ้มกันใดๆ  เช่น บริษัท หรือห้าง

หุ้นส่วนนิติบคุคลนํารถยนต์ไปประกนัไว้กบับริษัทรับประกันภยั  ต่อมารถยนต์ถกูขโมย (ถูกทําละเมิด) 

แล้วได้รับค่าสินไหมทดแทนจํานวนหนึ่งหรือทัง้หมด กรณีเช่นนีบ้ริษัทจะต้องนําค่าสินไหมทดแทนท่ี

ได้รับหกัค่าเสียหายของทรัพย์สิน ถ้ามีค่าเสียหายยงัขาดอยู่จึงจะนําไปถือเป็นรายจ่ายในการคํานวณ

กําไรสุทธิ194กฎหมายเพียงกําหนดไว้ว่า  ผลเสียหายนัน้อาจได้กลับคืน  แม้นผลเสียหายนัน้จะไม่

สามารถได้กลบัคืนมาจริงๆ เช่น บริษัทประกนัภยัล้มละลาย ก็ยงัสามารถนํามาหกัออกโดยถือเป็นการ

จําหน่ายหนีส้ญูได้ตามประมวลรัษฎากร มาตรา  65 ทวิ (9) และจะสงัเกตได้ว่าตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 65 ตรี (12) ผลเสียหายดงักล่าวจะต้องได้รับกลบัคืนมาจากการประกนั  หรือสญัญาคุ้มกนัใดๆ 

เท่านัน้ หากผลเสียหายท่ีได้รับกลบัคืนมาไม่ได้มาจากการประกัน  หรือสญัญาคุ้มกนั เช่น รถยนต์คนั

ดงักล่าวไม่ได้มีการทําประกันไว้  แต่เม่ือเกิดการละเมิด ค่าซ่อมแซมท่ีบริษัทจะต้องจ่ายไป  บริษัท

สามารถหักค่าใช้จ่ายได้  และถ้าในภายหลังได้รับการชําระหนีล้ะเมิดจะต้องถูกนํามาคํานวณเป็น

รายได้195  

   ในแนวคําวินิจฉัยของกรมสรรพากร ท่ี กค. 0802/5209 กค. 0802/208 กค.

0702/3601 พนกังานของบริษัทได้กระทําละเมิดเบียดบงัเอาทรัพย์สินของบริษัทไป  และถูกดําเนินคดี

ฟ้องศาลจนถึงท่ีสุด แต่ไม่ได้ทรัพย์สินท่ีถูกเบียดบงักลับมา  กรณีถือเป็นผลเสียหาย กรณีถือเป็นผล

เสียหายอนัเน่ืองมาจากการประกอบกิจการ บริษัทย่อมหกัเป็นรายจ่ายได้ไม่ต้องห้ามตาม มาตรา 65 

ตรี (12) แต่หากมีการชําระหนีใ้นรอบระยะเวลาบัญชีใดให้นํามาคํานวณรวมเป็นเงินได้ในรอบ

ระยะเวลาบญัชีนัน้ และในหนังสือตอบข้อหารือของกรมสรรพากรท่ี  กค. 0702/6718 ลงวันท่ี 20 

สิงหาคม 2552 พนกังานการเงินของบริษัทฯ ได้ฉ้อโกงโดยการนําเช็คของบริษัทไปเข้าบญัชีส่วนตวั โดย

                                                 

 194ไพจิตร โรจนวานิช, ชมุพร เสนไสย และ สาโรช ทองประคํา, ภาษีสรรพากร, หน้า 2-211. 
 195 กาญจนา นิมมานเหมินทร์, วิชาภาษีอากร, หน้า 429. 
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ท่ีพนกังานดงักล่าวมีผู้ คํา้ประกนัการทํางาน  ถือว่าเป็นผลเสียหาย อนัอาจได้รับกลบัคืน เน่ืองจากการ

ประกันหรือสัญญาคุ้มกันใดๆ  บริษัทฯจะต้องฟ้องผู้ คํา้ประกันให้ชดใช้ความเสียหายอันอาจได้รับ

กลบัคืนเน่ืองจากประกนัหรือสญัญาคุ้มภยัใดๆ จึงนําผลเสียหายดงักล่าวมาลงเป็นรายจ่ายไม่ได้ ต้อง

รอจนกว่าจะได้รับชดใช้จากผู้ คํา้ประกัน  หากผลเสียหายมากกว่าท่ีบริษัทฯ ได้รับคืนผลต่างดงักล่าว

นํามาหกัเป็นรายจา่ยได้ แตถ้่าได้รับชดใช้มากกวา่ผลเสียหาย ผลตา่งถือเป็นรายได้  

   หนังสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร  เลขท่ี กค. 0802/10559 ลงวันท่ี 5 

สิงหาคม 2530 บุคคลกลุ่มหนึ่งได้ปลอมเช็คของลูกค้าธนาคารแล้วถอนเงินออกจากบญัชีของลูกค้า

ธนาคาร ลูกค้าได้แจ้งต่อธนาคารว่าตนมิได้สัง่จ่ายจํานวนเงินดงักล่าว  ธนาคารจึงแจ้งความต่อกอง

ปราบปรามในวนัสิน้ระยะเวลาบญัชีปี 2522 ธนาคารได้บนัทึกผลขาดทุนในบญัชีค่าใช้จ่ายพกัดงันี ้

ธนาคารจะนําบนัทึกผลขาดทุนในบญัชีค่าใช้จ่ายพักมาลงเป็นรายจ่ายในรอบระยะเวลาบญัชีถัดไป 

หรือตดัเป็นค่าใช้จ่ายเป็นงวดๆ ภายในสองปีไม่ได้ต้องห้ามตามมาตรา 65 ตรี (9) แตเ่ม่ือคดีถึงท่ีสุด 

และธนาคารทราบวา่ธนาคารจะต้องรับผิดและจา่ยเงินให้ลกูค้าเป็นจํานวนเท่าใดเป็นจํานวนท่ีแน่นอน

ธนาคารจึงตัดเป็นค่าใช้จ่ายในรอบระยะเวลาบัญชีนัน้ได้ตามหนังสือกรมสรรพากร  เลขท่ี  กค 

0804/21950 ลงวนัท่ี 29 ตลุาคม 2522 และตอ่มามีคําพิพากษาในคดีแพ่ง ลงวนัท่ี 2 สิงหาคม 2528 ว่า

นาย ฮ. กระทําการละเมิดตอ่ธนาคาร เป็นเหตใุห้ธนาคารได้รับความเสียหาย จําเลยต้องใช้เงินจํานวน 

15 ล้านบาทเศษ คดีถึงท่ีสุดแล้วจําเลยไม่มีทรัพย์สินท่ีจะบงัคบัคดีเป็นกรณีท่ีธนาคารได้ปฏิบตัิตาม

หนงัสือตอบของกรมสรรพากรท่ีกลา่วข้างต้น จงึทําให้ธนาคารนําผลขาดทนุจากการกระทําละเมิดตาม

จํานวนดงักลา่ว มาถือเป็นคา่ใช้จา่ยในรอบระยะบญัชีท่ีสิน้สดุในวนัท่ี 13 มีนาคม 2530 ได้โดยธนาคาร

จะต้องไม่ได้รับผลเสียหายดงักล่าวกลบัคืน เน่ืองจากการประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใด ๆ ตามประมวล

รัษฎากร มาตรา 65 ตรี (12) 

   ผลของการห้ามหกัผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืนเน่ืองจากการประกัน หรือ

สญัญาคุ้มกันใดๆเป็นค่าใช้จ่ายขดัต่อหลกัความเสมอภาคในทางภาษีอากรและสร้างภาระแก่ผู้ เสีย

ภาษี เชน่  

   ในกรณีท่ี บริษัท A ไม่ได้ทําประกัน หรือสัญญาคุ้มกันใด แล้วมีผู้ กระทํา
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ละเมิดต่อทรัพย์สินของบริษัท เกิดความเสียหาย 500,000 บาท แล้วในปีนัน้ บริษัท มีกําไรทัง้สิน้ 

1,000,000 บาท สมมตุิว่าบริษัทไม่มีคา่ใช้จ่ายอ่ืน จะเห็นได้ว่า บริษัทสามารถนําผลเสียหายดงักล่าว

มาหักเป็นรายจ่ายได้ และหากได้รับการใช้ค่าเสียหายกลับคืนก็สามารถนํามา จับคู่กับรายจ่าย 

(Matching) หากมีส่วนเกินรายจ่ายก็จะถือว่าส่วนเกินเป็นรายได้ ดังนัน้ หากในกรณีนี ้ในปีภาษี

เดียวกนั บริษัทได้รับการชดใช้จากผู้กระทําละเมิดมา 500,000 บาท จะทําให้บริษัท A มีกําไรสทุธิท่ีใช้

ในการคํานวณภาษี เทา่กบั 1,000,000 - (500,000+500,000) = 1,000,000 บาท  

 ด้วยข้อเท็จจริงเดียวกนั แตเ่ป็นกรณีท่ี บริษัท A ได้ทําประกนั หรือสญัญาคุ้มกนัไว้ จะเห็นได้

วา่ บริษัทไมส่ามารถนําผลเสียหายดงักลา่วมาหกัเป็นรายจา่ยได้ เพราะกฎหมายห้ามไว้ และเม่ือมีการ

จ่ายเงินประกันกลบัคืนมาให้กับ บริษัท A จํานวน 500,000 บาท จะต้องนําเงินท่ีได้รับจากบริษัท

ประกนัมาคํานวณเป็นรายได้ของบริษัท A ดงันัน้ ทําให้บริษัท A มีกําไรสทุธิท่ีใช้ในการคํานวณภาษี 

เทา่กบั 1,000,000 + 500,000 -0 = 1,500,000 บาท  

   ซึ่งจะเห็นว่า การทําประกันกับไม่ทําประกันกลับให้ผลในการหักค่าใช้จ่าย

ตา่งกัน หากมีการทําประกนัหรือสญัญาคุ้มกัน กลบัทําให้ต้องรับภาระเพิ่มมากขึน้เกินกว่าความเป็น

จริง ทัง้ๆท่ีวตัถปุระสงค์ท่ีแท้จริงของผลเสียหายจะต้องหกัคา่ใช้จ่ายได้ เพราะเป็นความเสียหายท่ีเกิด

จากการดําเนินกิจการ หรือเป็นผลให้เกิดเงินได้ แล้ว  

   อยา่งไรก็ตามกรมสรรพากรได้วางแนวทางปฏิบตัิไว้ใน คําสัง่กรมสรรพากรท่ี 

ป.58/2538196 เร่ือง ภาษีเงินได้นิติบุคคล กรณีการตดัมลูค่าต้นทนุท่ีเหลืออยู่ของทรัพย์สินท่ีสูญหาย

หรือชํารุดจนไมส่ามารถใช้งานได้ มีดงัตอ่ไปนี ้

     เพื่อให้เจ้าพนกังานสรรพากรถือเป็นแนวทางปฏิบติัในการตรวจสอบและ

แนะน า กรณีการเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล ส าหรับการตดัมูลค่าต้นทนุที่เหลืออยู่ของทรัพย์สินที่สูญ

หายหรือช ารุดจนไม่ สามารถใช้งานได ้กรมสรรพากรจึงมีค าสัง่ดงัต่อไปนี้   

                                                 

 196 ข้อสงัเกตคําสัง่กรมสรรพากรเป็นเพียงแนวปฏิบตัิเทา่นัน้ไมม่ีสภาพบงัคบัเหมือนกฎหมาย 
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                  ข้อ 1  กรณี ที่ทรัพย์สินช ารุดจนไม่สามารถใช้งานได้ บริษัทหรือห้าง

หุ้นส่วนนิติบคุคล จะน ามูลค่าต้นทนุที่เหลืออยู่ของทรัพย์สินนัน้ ตดัเป็นรายจ่ายทัง้จ านวนไม่ได้ แต่

หากได้ท าลายหรือขายไปซ่ึงทรัพย์สินนัน้ ก็มีสิทธ์ิตดัต้นทนุที่เหลืออยู่เป็นรายจ่ายได้ ไม่ต้องห้ามตาม

มาตรา 65 ตรี แห่งประมวลรัษฎากร  

                          ในกรณีทีข่ายทรัพย์สินนัน้ไป บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลนัน้ ต้องน า

ราคาขายทรัพย์สินดงักล่าวมารวมค านวณก าไรสทุธิ เพือ่เสียภาษีเงินไดนิ้ติบคุคลดว้ย   

                  ข้อ 2  กรณี ที่ทรัพย์สินสูญหาย ซ่ึงถือเป็นผลเสียหายจากการประกอบ

กิจการ และบริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคล ประสงค์จะตดัต้นทนุที่เหลืออยู่ของทรัพย์สินนัน้เป็น

รายจ่ายทัง้จ านวน ไดด้งันี ้ 

                          (ก) กรณีที่ทรัพย์สินที่สูญหายนัน้ บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล ได้มี

การประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใด ๆ ไว้ กรณีดงักล่าวถือเป็นผลเสียหายอนัอาจได้รับกลบัคืนเนื่องจาก

การประกนัหรือ สญัญาคุม้กนัใด ๆ ดงันัน้ เมื่อทรัพย์สินได้รับความเสียหายและก าลงัรอการชดใช้จาก

บริษัทประกนัภยั แต่ไดส้ิ้นสดุรอบระยะเวลาบญัชีไปก่อน เช่นนี้บริษัทและห้างหุ้นส่วนนิติบคุคล จะตดั

ผลเสียหายดงักล่าวเป็นรายจ่ายทนัทีไม่ได้ ต้องห้ามตามมาตรา 65 ตรี (12) แห่งประมวลรัษฎากร 

บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลนัน้ จะต้องรอจนกว่าจะได้รับค่าสินไหมที่ได้รับชดใช้จากบริษัท

ประกนัภยัเสียก่อน ถ้าผลเสียหายมากกว่าค่าชดใช้ผลต่างถือเป็นผลเสียหายที่มีสิทธ์ิหกัเป็นราย จ่าย

ได้ แต่ถ้าค่าชดใช้สูงกว่าความเสียหาย ผลต่างถือเป็นรายได้ จึงต้องน ามารวมค านวณก าไรสทุธิเพื่อ

เสียภาษีเงินไดนิ้ติบคุคลดว้ย  

                         (ข) กรณีทรัพย์สินที่สูญหายนัน้ ไม่มีการประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใด ๆ 

มูลค่าของตน้ทนุทีเ่หลืออยู่ของทรัพย์สินนัน้ ถือเป็นผลเสียหายจากการประกอบกิจการ บริษัทหรือห้าง

หุ้นส่วนนิติบุคคล มีสิทธ์ิตดัเป็นรายจ่ายได้ทัง้จ านวน ไม่ต้องห้ามตามมาตรา 65 ตรี แห่งประมวล

รัษฎากร แต่บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคล จะต้องมีหลกัฐานที่เชื่อถือได้ เพื่อแสดงให้เห็นว่า

ทรัพย์สินนัน้ไดสู้ญหายจริง  
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   หนังสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค 0706/1435 ลงวันท่ี 21 

กุมภาพันธ์ 2549 ผู้จัดการฝ่ายขายได้ยกัยอกสินค้าและเงินสดของบริษัท โดยบริษัทและพนกังาน

อยัการได้ดําเนินการฟ้องร้องในข้อหายกัยอกและฉ้อโกง ตอ่มาในวนัท่ี 1 มีนาคม 2547 ได้มีการรับ

สารภาพในชัน้ศาลพร้อมทัง้ยินยอมผ่อนชําระค่าเสียหายแก่บริษัท ให้แล้วเสร็จในสามปี ดังนี ้ผล

เสียหายดงักลา่วมิอาจได้กลบัคืนเน่ืองจากการปะกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใดๆ บริษัท มีสิทธินํามาหกัเป็น

รายจ่ายในรอบระยะเวลาบญัชีท่ีผลเสียหายดงักล่าวเกิดขึน้ คือ รอบระยะเวลาบญัชีตัง้แต่วันท่ี 1 

กรกฎาคม 25456 ถึงวนัท่ี 30 มิถนุายน 2547 เน่ืองจากรับสารภาพ วนัท่ี 1 มีนาคม 2547 และต้องนํา

เงินท่ีได้รับมาคํานวณกําไรสทุธิเพ่ือเสียภาษีในแตล่ะรอบระยะเวลาบญัชีด้วยบริษัท  

   หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค 0702/4625 ลงวนัท่ี 4 สิงหาคม 

2551 กรณีรถยนต์ตามสญัญาเชา่ซือ้ ซึง่บริษัทได้ทําประกนัภยัรถยนต์ไว้ เม่ือรถยนต์สญูหายไปเพราะ

ถกูฉ้อโกง เป็นผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืนเน่ืองจากการประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใดๆ ซึ่งเป็นรายจ่าย

ต้องห้ามไม่ให้นํามาหกัเป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสุทธิตามมาตรา 65 ตรี (12) แห่งประมวล

รัษฎากร ดงันัน้ เม่ือรถยนต์สูญหาย บริษัทฯจะต้องรอจนกว่าจะได้รับค่าสินไหมทดแทนจากบริษัท

ประกนัภยัเสียก่อน ถ้าผลเสียหายมากกว่าคา่สินไหมทดแทน ผลตา่งถือเป็นผลเสียหายท่ีเป็นรายจ่าย

ท่ีต้องนํามารวมคํานวณกําไรสุทธิเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล แต่ถ้าผลเสียหายน้อยกว่าค่าสินไหม

ทดแทนผลต่างถือเป็นรายได้ท่ีต้องนํามารวมคํานวณกําไรสุทธิเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลในรอบ

ระยะเวลาบญัชีท่ีได้รับการชดใช้คา่เสียหายนัน้ 

   ในกรณีคําสั่งกรมสรรพากรดงักล่าวใช้ในกรณีท่ีทรัพย์สินสูญหายเท่านัน้ 

ไม่ได้ให้ใช้กับกรณีทรัพย์สินชํารุดเสียหายด้วย ดงันัน้ หากผลเสียหายได้รับการชดใช้จากการประกัน 

หรือสญัญาคุ้มกันใด ๆ ผลเสียหายท่ีเกิดขึน้จะไม่สามารถหกัเป็นรายจ่ายได้เลย และเงินท่ีได้รับก็ถือ

เป็นรายได้เพ่ือคํานวณภาษีด้วย แม้ว่าจะสามารถนําทรัพย์สินท่ีเสียไปทําลายได้ก็ตามแต่ ก่อนการ

ทําลายจะต้องมีการแจ้งสรรพากรพืน้ท่ีเป็นลายลกัษณ์อกัษรก่อนการทําลาย 30 วนั และเชิญผู้สอบ

บญัชีมาเป็นพยานในการทําลาย จงึจะสามารถนํามลูคา่ท่ีเหลือมาตดัเป็นรายจา่ยได้ทัง้จํานวน   

 



      บทที่ 4 

    การจัดเก็บภาษีในค่าเสียหายจากต่างประเทศ 

 วิวัฒนาการการจัดเก็บภาษี จากค่าเสียหาย มีการพฒันาขึน้มาเร่ือย ๆ ดงัจะเห็นได้ว่าการ

แยกประเภทค่าเสียหายโดยพิจารณาจากความหมายของ เงินได้เพ่ือดูลักษณะของ ค่าเสียหายว่า

คา่เสียหายประเภทใดควรเก็บหรือไม่ควรเก็บภาษี 

4.1 ประเทศสหรัฐอเมริกา 

 ชาวอินเดีย และชาวเอสกิโมเป็นชนเผ่าดัง้เดิมท่ีอยู่ในดินแดนอเมริกามาแต่แรก และในปี 

1942 คริสโตเฟอร์ โคลมับสั ค้นพบทวีปอเมริกา การรุกรานยึดครองจากประเทศยุโรปจึงได้เร่ิมต้นขึน้ 

จนกระทัง้ปีค.ศ. 1607 ประเทศองักฤษประสบความส าเร็จในการก่อตัง้อาณานิคม และผ่านมาอีก 150 

ปี มีอาณานิคมทัง้สิน้ 13 แห่งในอเมริกาเหนือ และมีการอพยพคนองักฤษมาอยู่อาศยัในอาณานิคม

ของตนเองด้วยปัญหาภายในประเทศองักฤษในด้าน เศรษฐกิจ ศาสนา และการปกครอง ในปี 1764 

ประเทศองักฤษเข้าแทรกแซงอาณานิคมมากขึน้โดยการออกกฎหมายจดัเก็บภาษีและริดรอนสิทธิของ

ชาวอาณานิคมมากขึน้สร้างความไมพ่อใจ ในปี ค.ศ. 1773 เกิดเหตกุารณ์งานเลีย้งน า้ชาบอสตนั (The 

Boston Tea Party) โดยชาวอาณานิคมแมชซาชแูซทปลอมเป็นอินเดียน และโยนใบชาจากเรือของ

บริษัทองักฤษลงทะเลส่งผลให้องักฤษออกกฎหมาย ลงโทษอาณานิคมดงักล่าว อนัเป็นจุดส าคญัท่ี

สร้างสงครามปฏิวตัิปีค.ศ. 1975 ระหว่างอาณานิคมและประเทศองักฤษ และมีการประกาศอิสรภาพ

ในปีถัดมาของ 13 อาณานิคม แยกตนเองเป็นประเทศสหรัฐอเมริกา จนกระทัง้ปี 1783 ประเทศ

องักฤษท าสนธิสญัญาสงบศกึและยอมรับเอกราชของประเทศสหรัฐอเมริกา1   

 ระบบคอมมอน ลอว์ ท่ีพัฒนาจากประเทศอังกฤษก็ได้มีการสืบทอดต่อมาท่ีประเทศ

สหรัฐอเมริกาด้วยและรวมทัง้ระบบภาษีแต่ด้วยกฎหมายภาษีเป็นการริรอนสิทธิท่ีส าคญัจึงต้องมีการ

                                                 

 1 สรุปจากหนงัสอื ประวตัิศาสตร์สหรัฐอเมริกา 1 (โปรดด ูอรพินท์ ปานนาค, ประวัติศาสตร์สหรัฐอเมริกา 
1, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2547), หน้า 11-133. ) 
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บญัญตัเิป็นลายลกัษณ์อกัษร โดยได้บญัญัติในรัฐธรรมนญู ปี 1789 เพ่ือให้รัฐบาลสหพนัธ์มีอ านาจใน

การจัดเก็บภาษี อย่างไรก็ตามในช่วงแรกจะยังไม่มีการจัดเก็บภาษีเงินได้ แต่จะเป็นภาษีจากการ

บริโภคเป็นหลกั2 มาถึงในปี ค.ศ. 1815 แม้จะมีการเร่ิมจดัเก็บภาษีเงินได้ไว้ แต่ก็ไม่สามารถท่ีจะ

จดัเก็บได้ด้วยเลยจนกระทัง้ปี ค.ศ. 1862 เร่ิมปรากฏต้นแบบของโครงสร้างภาษีเงินได้ในยคุปัจจบุนั 

เช่น อตัราภาษีก้าวหน้า การหกัภาษี ณ ท่ีจ่าย เป็นต้น แตใ่นปี ค.ศ. 1872-1913 รัฐบาลสหพนัธ์กลบั

ถกูจ ากดัให้มีการจดัเก็บภาษีสว่นใหญ่ เป็นภาษีสรรพสามิต ภาษีสุรา และภาษีการบริโภค3 จนกระทัง้

มีการเปล่ียนแปลงท่ีส าคญัในปี 1913 จากการอนมุตัิการแปรญัตติครัง้ท่ี 16 (The 16th Amendment) 

ของรัฐธรรมนญูประเทศสหรัฐอเมริกา ในปี ค.ศ. 1913 มาตรา 1 ท่ีกล่าวไว้ว่า “สภาคอนเกรสมีอ านาจ

ในการก าหนดและจดัเก็บภาษีบนฐานเงินได้ไม่ว่าจะได้รับมาจากแหล่งใดก็ตามโดยไม่จ าต้องจดัสรร

ให้กับรัฐต่างๆและไม่ต้องค านึงถึงจ านวนประชากรหรือเขตพืน้ท่ีต่างๆ”4 เป็นผลให้มีการน าหลกัการ

ดงักล่าวมาบญัญัติเป็นกฎหมายภาษีปี 19135 อันเป็นฐานส าคญัต่อประมวลรัษฎากรฉบบัต่อๆมา

จนถึงปัจจบุนั  

 ประเทศสหรัฐอเมริกาประกอบด้วยรัฐทัง้สิน้ 50 รัฐ ซึ่งมีอ านาจอธิปไตยเป็นของตนเอง และมี

อ านาจอธิปไตยส่วนกลางท่ีเป็นของสหพันธ์ด้วย ดังนัน้ระบบการจัดเก็บภาษีอากรในประเทศ

สหรัฐอเมริกาจงึมีระดบัการจดัเก็บภาษีท่ีส าคญั 2 ระดบั ได้แก่ ภาษีระดบัสหพนัธ์ (Federal Tax) และ

ภาษีระดบัรัฐ (State Tax) แตเ่พ่ือความสอดคล้องเป็นหนึ่งเดียวกนัและเหตผุลในการบริหารประเทศ 

อ านาจในการจัดเก็บภาษีบางอย่างในระดบัรัฐจึงถูกจ ากัดโดยรัฐธรรมนูญและโอนมาให้แก่ระดับ

                                                 

 2 Daniel Q. Posin and Donald B. Tobin, Principles of Federal Income Taxation of Individuals, 7th 
Ed., (United States of America: Thomson/West, 2005), pp. 11-12. 
 3 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, (United 
States of America: Thomson/West, 2008), p. 9. 
 4 “The Congress shall have power to lay and collect taxes on incomes, from whatever source 
derived, without apportionment among the several States, and without regard to any census or 
enumeration.” 
 5 Laurie L. Malman and another, The Individual Tax Base : Cases, Problems and Policies in 

Federal Taxation, (United States of America: West Group, 2002), p. 3. 
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สหพนัธ์จดัเก็บแทน โดยภาษีอากรท่ีสหพนัธ์จดัเก็บตามประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา 6 ได้แก่ ภาษี

เงินได้ ภาษีการโอน ภาษีการจ้างงาน และภาษีสรรพสามิต และภาษีระดบัรัฐหลกัๆ ได้แก่ ภาษีเงินได้ 

ภาษีการขาย ภาษีการใช้ ภาษีทรัพย์สิน ภาษีสรรพสามิต และภาษีมรดก7 

 4.1.1  หลักการจัดเก็บภาษีเงนิได้ 

  ภาษีเงินได้ในระดบัสหพนัธ์8ซึ่งเป็นภาษีเงินได้ท่ีประเทศสหรัฐอเมริกาจดัเก็บได้เป็น

จ านวนมากท่ีสดุ เพ่ือน าไปเป็นคา่ใช้จา่ยในการในการบริหารประเทศ จดัสรรทรัพยากร กระจายรายได้ 

จัดท าบริการสาธารณะ ใช้เป็นเคร่ืองมือควบคุมพฤติกรรมในทางเศรษฐกิจและสังคม หรือรองรับ

นโยบายตา่ง ๆ ของประเทศ9 

  4.1.1.1 ภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา 

   ภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาเป็นภาษีท่ีท ารายได้ให้กับสหพนัธ์ได้ถึงประมาณ

คร่ึงหนึ่งของรายได้ของสหพนัธ์10ซึ่งกล่าวได้ว่าเป็นรายได้หลกัในการบริหารประเทศ จึงถือได้ว่าเป็น

ภาษีหลกัท่ีมีความส าคญัตอ่ประเทศสหรัฐอเมริกายิ่ง 

    

 

                                                 

 
6 Internal Revenue Code : IRC 

 7 สเุมธ ศิริคณุโชติ และคณะ, รายงานวิจัยเร่ือง บทบาทของศาลภาษีอากรในการคุ้มครองสิทธิของผู้
เสียภาษีอากรในศตวรรษที่ 21, (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ์เรือนแก้วการพิมพ์, 2552), หน้า 105-108. 
 8 แม้วา่ในระดบัรัฐจะมีการจดัเก็บภาษีเงินได้เช่นเดียวกบัระดบัสหพนัธ์ แต่ก็เพียงน ามาบริหารจดัการดแูล
ภายในรัฐของตนเป็นส าคญั วิทยานิพนธ์ฉบบันีจ้ึงมุ่งประเด็นศึกษาเพียงภาษีเงินได้ในระดบัสหพนัธ์ ดงันัน้ เมื่อ
กลา่วถึงภาษีเงินได้ตอ่ไปจะหมายถึงแตเ่พียงภาษีเงินได้ในระดบัสหพนัธ์ (Federal Income Tax) เทา่นัน้ 
 9 สเุมธ ศิริคณุโชติ และคณะ, เร่ืองเดียวกัน, หน้า 105-106  
 10 Philip D. Oliver, Tax Policy : Readings and Materials, 2nd Edition, (Newyork : Foundation 
Press, 2004), p 5 
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   4.1.1.1.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี 

   ด้วยเหตุผลในการแก้ปัญหาประเด็นทางการเมืองมากกว่าการพัฒนาทาง

เหตผุลของกฎหมาย สภาคอนเกรสได้ก าหนดไว้ในประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกามาตรา 1 ให้ ผู้ มี

หน้าท่ีต้องเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา มี 6 ประเภท ได้แก่ บุคคลผู้สมรสท่ีรวมรายได้และยงัอยู่กิน

กันฉันสามีภรรยา หวัหน้าครอบครัว บุคคลท่ียงัไม่ได้สมรส บุคคลท่ีสมรสแต่แยกรายได้ เด็กอายุต ่า

กว่า 18 ปีท่ีมีรายได้จากการลงทุน และกองมรดกหรือกองทรัสต์ โดยท่ีมีอตัราภาษีแตกต่างกนัถึง 4 

ระดบั11 

   4.1.1.1.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษีของประเทศสหรัฐอเมริกาจะมีความ

พิเศษกวา่ประเทศอ่ืนตรงท่ีใช้ถึง 3 หลกัเกณฑ์ในการก าหนดขอบเขต ได้แก่  

   1. หลกัถ่ินท่ีอยู่ ปรากฏในมาตรา 7701 (b) (1) (a) และ Treas Reg. Sec. 

1.1-1 (b) (1999) ได้ก าหนดหลกัเกณฑ์ไว้ ให้ผู้ ท่ีได้รับใบอนญุาตให้อาศยัอยู่ในประเทศสหรัฐอเมริกา

(Green Card) ในปีภาษีใดให้ถือว่าเป็นผู้ ท่ีมีถ่ินท่ีอยู่ในประเทศสหรัฐอเมริกาในปีนัน้ทนัที โดยไม่ต้อง

ค านึงถึงระยะเวลาท่ีได้อยู่ในปีภาษีแตอ่ย่างใด หรือบคุคลท่ีอยู่ในประเทศสหรัฐอเมริกาอย่างน้อย 31 

วนั ในปีภาษีนัน้ โดยท่ีจะต้องอยู่รวมกนัอย่างน้อย 183 วนั ใน 3 ปีภาษี (รวมปีปัจจบุนั) ซึ่งการอยู่ใน

ประเทศสหรัฐอเมริกา หมายถึง การอยู่ใน ภายในรัฐ 50 รัฐ รวมถึงเขตโคลมัเบียในประสหรัฐอเมริกา 

หรือพืน้น า้อาณาเขตราชอาณาจกัร หรืออาณาเขตทางทะเลหรือพืน้ดินชัน้ล่างสดุใต้ทะเล ท่ีมีสิทธิใน

การส ารวจหรือใช้ทรัพยากรตามกฎหมายระหวา่งประเทศ อย่างไรก็ตามการอาศยัอยู่ในราชอาณาจกัร

ของประเทศสหรัฐอเมริกาไม่รวมถึงหมู่เกาะท่ีเป็นเครือจกัรภพของประเทศสหรัฐอเมริกา และน่านฟ้า

อาณาเขต  

                                                 

 11 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, p. 25. 
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   2. หลกัสญัชาติ ประเทศสหรัฐอเมริกาจะใช้หลกันีใ้นการจดัเก็บจากเงินได้

ทัง้หมดท่ีเกิดขึน้ทัว่โลก หากบคุคลนัน้มีสญัชาติอเมริกา หรือเป็นพลเมืองของประเทศสหรัฐอเมริกา12

ดงันัน้หากมีสญัชาติ หรือเป็นพลเมืองสหรัฐอเมริกาแล้ว ไม่ว่าจะอยู่ท่ีใดก็ตามจะต้องเสียภาษีให้กับ

ประเทศสหรัฐอเมริกาจนกวา่จะมีการสละสญัชาตหิรือความเป็นพลเมือง 

   3. หลักแหล่งเงินได้ หลักนีจ้ะจัดเก็บเฉพาะเงินได้ท่ีมีจุดเกาะเ ก่ียวกับ

ประเทศสหรัฐอเมริกาเท่านัน้โดยใช้กบัผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีบุคคลธรรมดาท่ีไม่มีถ่ินท่ีอยู่ หรือมีสญัชาติ

หรือเป็นพลเมืองของประเทศสหรัฐอเมริกา มีเงินได้จากการค้า หรือธุรกิจ ในประเทศสหรัฐอเมริกา 

รวมทัง้กรณีเงินได้จากการลงทนุ (Passive Income) ท่ีมีประสิทธิต่อการจดัการการค้า หรือธุรกิจ ใน

ประเทศสหรัฐอเมริกา13 

   4.1.1.1.3 ฐานภาษี 

   ฐานภาษีท่ีใช้ในการค านวณภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาก็คือ เงินได้สุทธิ 

(Taxable Income) โดยวิธีการคดิให้ได้เงินได้สทุธิ เงินได้ท่ีได้รับมาทัง้หมดของหลกัแหล่งตา่งๆของผู้ มี

หน้าท่ีเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาข้างต้น โดยคิดจาก เงินได้ท่ีได้รับมาทุกประเภท (All Source of 

Income) หกัออกจาก เงินได้ท่ีได้รับยกเว้น (Exclusion from Income) จะได้ เงินได้พึงประเมิน (Gross 

Income) มาคิดค านวณโดยหักด้วย ค่าใช้จ่ายในทางการค้า หรือธุรกิจ (Trade or Business 

Expense) หรือคา่ใช้จ่ายของทรัพย์สินท่ีก่อให้เกิดเงินได้ (Expense for Production of Income) หรือ 

ค่าใช้จ่ายเฉพาะอ่ืน ๆ (Other Specifically Allowable Deductions)14 จะได้ เงินได้ท่ีได้รับการ

                                                 

 12 IRC Section 1 
 13 Richard S. Lehman and Associates, U.S. Taxation of Foreign Investors, [Online], 13 
November 2012. Available from: http://www.lehmantaxlaw.com/u.s.taxation_english.pdf  
 14 ค่าใช้จ่ายที่หกัเพื่อเป็นเงินได้ที่ปรับปรุงแล้ว (Adjusted Gross Income หรือ AGI) จะเรียกอีกอย่างว่า 
Above-the-line สว่นคา่ใช้จ่ายที่หกัภายหลงัจากการเป็นเงินได้ที่ปรับปรุงแล้ว จะเรียกอีกอยา่งวา่ Below-the-line ซึ่ง
จะสงัเกตว่า line หรือ เส้นที่ใช้แบ่ง ในที่นีค้ือเงินได้ที่ปรับปรุงแล้ว นัน้เอง (เพิ่มเติมโปรดด ูLaurie L. Malman and 

http://www.lehmantaxlaw.com/u.s.taxation_english.pdf
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ปรับปรุง (Adjusted Gross Income หรือ A.G.I.) น ามาหักกับ ค่าใช้จ่ายส่วนตัว (Personal 

Deductions) และหกัจาก คา่ลดหย่อนส่วนตวัและของผู้อยู่ในอปุการะ (Personal and Dependency 

Exemption) จะได้ เงินได้สทุธิ (Taxable Income)15  

   (1) ประเภทเงนิได้พงึประเมิน 

   การหาค านิยามของความเป็นเงินได้ ในประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่งเป็น

จุดเร่ิมต้นท่ีส าคญัยิ่ง ในการท่ีจะศึกษากันต่อไปถึงลกัษณะของค่าเสียหายแต่ละประเภทท่ีประเทศ

สหรัฐอเมริกา บญัญตัใิห้มีความหมายรวมเป็นเงินได้ท่ีจะน ามาประเมินในการเสียภาษีหรือไม ่อยา่งไร  

   จากประวตัิศาสตร์ความหมายของเงินได้ (The Net Income) ซึ่งได้มีค า

นิยามไว้ในกฎหมายภาษี (Tax Act) ในปี ค.ศ. 1913 ว่า เงินได้ท่ีจะต้องเสียภาษี ประกอบด้วย 

ผลประโยชน์, ก าไร และรายได้ท่ีได้รับมาจาก เงินเดือน คา่จ้าง หรือคา่บริการ ไม่ว่าจะเป็นประเภทใดก็

ตาม และไม่ว่าจะได้รับจาก การจ่าย การอาชีพ วิชาชีพ ธุรกิจ การค้าขายหรือการท าสัญญาใน

ทรัพย์สินไมว่า่จะเป็นสงัหาริมทรัพย์หรืออสงัหาริมทรัพย์ มลูคา่ท่ีเพิ่มมาจากความเป็นเจ้าของ ในการ

ใช้ หรือผลประโยชน์ สงัหาริมทรัพย์หรืออสงัหาริมทรัพย์ รวมทัง้ ดอกเบีย้ คา่เช่า เงินปันผล หลกัทรัพย์ 

หรือทางธุรกรรมในธุรกิจท่ีถูกต้องตามกฎหมายท่ีก่อให้เกิดผลประโยชน์หรือก าไร หรือผลประโยชน์ 

ก าไร หรือเงินได้ท่ีได้รับมาจากแหลง่เงินได้ใดก็ตาม16  

   ในปี ค.ศ. 1920 ศาลสูงของสหรัฐอเมริกาได้มีการตดัสินในคดี Eisner v. 

                                                                                                                                                 

others, The Individual Tax Base : Cases, Problems and Policies in Federal Taxation, (United States of 
America: West Group, 2002), p. 18.) 
 15 Daniel Q. Posin and Doniel B. Tobin, Principle of Federal Income Taxation, p. 49. 
 16 The net income of taxable person shall include gains, profits, and income derived from 

salaries, wages, or compensation for personal services of whatever kind and in whatever from paid, or 

from professions, vocations, businesses, trade, commerce, or sales, or dealings in property, whether real 

or personal property; and also from interest, rent, dividends, securities, or the transaction of any lawful 

business carried on for gain or profit, or gains or profits and income derived from any source whatever 

(Tax Law of October 3, 1913.H.R.3321 II, Sub. B., Emphasis added) 
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Macomber17 และได้มีการให้ค านิยามของเงินได้ไว้ว่า “ผลประโยชน์ท่ีได้รับจากทนุ หรือจากแรงงาน 

หรือจากทัง้สองสิ่งผสานกัน โดยมีเ ง่ือนไขท่ีว่าจะต้องเป็นก าไรท่ีได้รับจากการขาย หรือการ

เปล่ียนแปลงของสินทรัพย์ท่ีเป็นทนุ” ซึ่งกรณีค าพิพากษาดงักล่าวเป็นการได้รับหุ้นปันผล โดยศาลสงู

ให้ความเห็นว่าผู้ ถือหุ้นไม่ได้รับอะไรจริงจากบริษัทมีเพียงแต่ก าไรสะสมเท่านัน้ ในขณะท่ีผู้ ถือหุ้ น

ร ่ารวยขึน้เน่ืองจากการเพิ่มขึน้ของทุนในขณะได้มีการรับรู้ หรือได้รับเงินได้  จากการท าธุรกรรม

ดงักล่าว18 และต่อมาในปี ค.ศ. 1927 ได้มีการแสดงความชัดเจนของค านิยามโดยคณะกรรมการ

พิจารณาอทุธรณ์ (The Board of Tax Appeal) ในคดี Hawkins v. Commissioner ซึ่งมีสาระส าคญั

ว่า ภาษีฐานเงินได้เป็นการจดัเก็บภาษีโดยปริมาณของการจดัเก็บต้องตามหลกัความสามารถในการ

จา่ย (Ability To Pay) ซึง่ชีใ้ห้เห็นถึงการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ทางเศรษฐกิจของบคุคลหนึ่งในระหว่าง

ปี  

   ภายหลงั เม่ือได้มีการบญัญัติประมวลรัษฎากรขึน้มาในปี 1939 ก็ได้มีการ

น าเอาบทของค านิยามของเงินได้ดงักล่าวมาบญัญัติไว้ในมาตรา 22 (a) ซึ่งไม่มีความแตกต่างกัน

เท่าไหร่ แต่มีความแตกต่าง คือ ในมาตรา 22 (a) ไม่ได้ใช้ค าว่า Net Income แต่ใช้ค าว่า Gross 

Income ตอ่มาในปี 1955 ศาลฎีกาของสหรัฐอเมริกาได้มีการตดัสินคดีระหว่าง Commissioner v. 

Glenshaw Glass19 โดยได้มีการขยายค านิยามของเงินได้ให้กว้างมากขึน้ โดยในคดีดงักล่าวศาลภาษี

                                                 

 17 252 U.S. 189, 207 (1926) คดีนี ้Myrtle Macomber เป็นเจ้าของหุ้น 2,200 ได้รับหุ้นปันผลมาใน

รูปแบบหุ้นสามญัอีกจ านวน 1,100 หุ้น ศาลมองว่า แม้ ในรัฐบญัญัติ ภาษีเงินได้ ปี 1916 จะแสดงให้เห็นว่า ค าว่า 

“net income” จะรวมถึง ที่ได้รับด้วย (ซึ่งค าดงักลา่วสอดคล้องกบัค าว่า “gross income” ตามประมวลรัษฎากร

มาตรา 61 ในกฎหมายปัจจุบนั) แต่การได้รับหุ้นปันผลดงักลา่วยงัไม่ถือเป็นเงินได้เพราะผู้ ถือหุ้นไม่ได้รับทรัพย์สินที่

แท้จริงจากสนิทรัพย์ของบริษัทในการท่ีจะแยกออกมาเพื่อการใช้ประโยชน์ และผู้ ถือหุ้นยงัไม่ได้มีการรับรู้ที่จะถือว่ามี

การเกิดขึน้ของเงินได้จริง ๆ 

 18 ธนะศกัดิ์ จรรยาพูน, “ปัญหาภาษีอากรเก่ียวกับหุ้นปันผล,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะ

นิติศาสตร์บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2539), หน้า 80. 

 19 348 U.S. 426, 431-32 (1955) .ในคดีนีศ้าลได้ตดัสนิวา่ คา่เสยีหายที่ชดเชยการบาดเจ็บของบคุคลที่ไม่

ถกูเก็บภาษีอยู่บนฐานของทฤษฎีที่ว่า การคืนทนุ (Return of Capital) ดงันัน้ จึงเห็นได้ว่า ค่าเสียหายที่ชดเชยการ
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ได้ตดัสินให้ เงินจ านวน $ 324,529.94 ท่ีได้ทดแทนในฐานะคา่เสียหายเชิงลงโทษจะต้องถกูเสียภาษี 

ซึ่งจากข้อสงัเกตจะเห็นได้ว่า การท่ีสภาคอนเกรสบญัญัติกฎหมายดงักล่าวขึน้มา โดยให้ความหมาย

ของค าว่า “รายได้ หรือก าไร และเงินได้ท่ีได้รับไม่ว่าจากจากแหล่งใดก็ตาม” ท าให้ทกุสิ่งอย่างถกูเก็บ

เป็นเงินได้หมด แม้ว่าโจทก์จะสงสยัว่าคา่เสียหายดงักล่าวจะรวมด้วยหรือไม่แตศ่าลดเูจตนาของคอน

เกรสว่าให้จดัเก็บจากรายได้ทุกประเภท หากไม่ได้มีการยกเว้น เทียบกับคดี Helvering v. Bruun20 

โดยท่ีคา่ตกึท่ีเพิ่มขึน้ท่ีได้มาแบบส้มหลน่ถกูจดัเก็บภาษีด้วยค าจ ากดัความดงักล่าว คดี Eisner บอกให้

แตค่วามอย่างแคบ เงินได้ท่ีเกิดจากการค้าธุรกิจ แตศ่าลก็แตค่วามว่ายงัไงก็เป็นเงินได้ แครู่ปลกัษณะ

ของการได้มาในรูปหุ้นไม่ใช่ลกัษณะส าคญั ยงัไม่ได้รับมาจริง ๆ แตก็่ไม่ได้ตอบค าถามในเร่ือง Gross 

Income และก็ไม่สามารถกล่าวได้ว่าคดีเหล่านีจ้ะให้ค าตอบของ ความหมายของเงินได้ดงักล่าวใน

อนาคต   

   อย่างไรก็ตามในปัจจุบนัความหมายของเงินได้ถูกบญัญัติไว้ในมาตรา 6121 

                                                                                                                                                 

บาดเจ็บของบคุคลจึงหมายถึงที่เป็นการชดเชยความเสียหายเท่านัน้ สว่นในเร่ืองของค่าเสียหายเชิงลงโทษไม่อาจ

พิจารณาวา่เป็นการคืนทนุตามวตัถปุระสงค์ในทางภาษีอากรได้ 

 20 309 U.S. 461, 60 S.Ct. 631, 84 L.Ed. 864 (1940) คดีนีผู้้ เช่าและผู้ ให้เช่าตกลงกนัในเร่ืองที่ดินและสิ่ง
ปลกูสร้าง เป็นเวลา 99 ปีโดยในข้อสญัญาระบใุห้ผู้ เช่าสามารถที่จะปรับปรุงหรือก่อสร้างสิ่งปลกูสร้างขึน้มาใหม่ได้ 
โดยในการเช่าปีที่ 14 ผู้ เช่าได้รือ้สิ่งปลกูสร้างเก่าและสร้างสิ่งปลกูสร้างใหม่ขึน้มาแทนที่ 4 ปีต่อมา สญัญาเช่าโดน
ยกเลกิเพราะผู้ เช่าผิดสญัญาไมช่ าระคา่เชา่ ดงันี ้มลูคา่ของตกึใหมท่ี่หกักบัมลูคา่ตกึเก่าเกิดขึน้ก็ถกูยอมรับวา่เป็นเงิน
ได้ 
 21 IRC Section 61  
  (a) General definition Except as otherwise provided in this subtitle, gross income means all 
income from whatever source derived, including (but not limited to) the following items:  
 (1)Compensation for services, including fees, commissions, fringe benefits, and similar items;  
 (2)Gross income derived from business;  
 (3)Gains derived from dealings in property;  
 (4)Interest; 
 (5)Rents; 
 (6)Royalties; 
 (7)Dividends; 
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วา่  

   “(a) ความหมายทั่วไป-เว้นแต่จะบัญญัติยกเว้นไว้ เงินได้พึงประเมิน 

หมายถึง เงินไดท้กุประเภทไม่ว่าจะมาจากแหล่งใดก็ตาม ประกอบดว้ย (แต่มิใช่ข้อจ ากดั)   

   (1) ค่าสินไหมทดแทนส าหรับการใหบ้ริการ, ประกอบดว้ย ค่าธรรมเนียม, ค่า

นายหนา้, ผลประโยชน์นอกเหนือจากการจ้างงาน และอย่างอืน่ทีค่ลา้ยกนั  

   (2) เงินไดร้วมทีไ่ดร้ับจากธุรกิจ  

   (3) ผลประโยชน์ทีไ่ดร้ับจากการท าข้อตกลงในทรัพย์สิน  

   (4) ดอกเบีย้  

   (5) ค่าเช่า  

   (6) ค่าสิทธิ  

   (7) เงินปันผล  

   (8) ค่าอปุการะเลีย้งดูและค่าเลีย้งชีพ  

   (9) เบีย้เลีย้งชีพ  

   (10) เงินไดจ้ากประกนัชีวิต หรือจากการบริจาค  

   (11) บ านาญ  

   (12) เงินไดจ้ากการยกเลิกหนี ้  

   (13) เงินไดร้วมจากการกระจายหุน้ของหา้งหุน้ส่วน  

   (14) เงินไดที้เ่ก่ียวกบัผูต้าย และ  

                                                                                                                                                 

 (8)Alimony and separate maintenance payments;  
 (9)Annuities; 
 (10)Income from life insurance and endowment contracts;  
 (11)Pensions; 
 (12)Income from discharge of indebtedness;  
 (13)Distributive share of partnership gross income;  
 (14)Income in respect of a decedent; and  
 (15)Income from an interest in an estate or trust 
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   (15) เงินไดจ้ากดอกเบีย้ในกองมรดก หรือกองทรัสต์”  

   ความหมายของเงินได้เป็นความหมายแบบกว้าง แม้ว่าจะมีลกัษณะเฉพาะ 

15 ประเภท แต่ก็เป็นเพียงการให้ตวัอย่างเท่านัน้แม้เงินได้ท่ีได้รับไม่อยู่ใน 15 ประเภทนีก็้ยงัอยู่ใน

ความหมายของเงินได้ ข้อสงัเกต นิยามเงินได้ลกัษณะดงักล่าวก็ยงัเป็นความหมายแบบกว้างและ

พิจารณาการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ (an Accession to wealth) ในความหมายแบบเชิงเศรษฐศาสตร์

ประกอบด้วย เชน่ นาย A ยืมเงิน $ 5,000 จากธนาคาร เงินดงักล่าวไม่ถือว่าเป็นเงินได้ เพราะไม่ได้ท า

ให้ นาย A มีความมัง่คัง่เพิ่มมากขึน้จากฐานะก่อนยืม ด้วยเม่ือมีการยืมเงินแล้ว ในเวลาเดียวกนัก็เกิด

หนีท่ี้จะต้องชดใช้คืนทนัที เม่ือรายได้เป็นการเพิ่มขึน้และนาย A ก็ไม่มีสิ่งใดเพิ่มขึน้จากการท าธุรกรรม

ดงักล่าว แตค่วามหมายของการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ก็ไม่ได้แสดงออกอย่างเจนมากและยงัคงเป็น

ปัญหาอยู่ เช่น นาย A ซือ้ท่ีดินมา $ 3,000 ตอ่ไร่ ตอ่มามีการส ารวจน า้มนัและพบว่ามีน า้มนัในท่ีดิน

ดงักล่าว ท าให้ราคาท่ีดิน ของ นาย A เพิ่มขึน้เป็น $ 10,000 ต่อไร่ ถึงแม้ว่า นาย A จะมีความมัง่คัง่

เพิ่มขึน้ ในปีดงักล่าว แต่กลบัไม่ถูกเก็บภาษีจนกว่าจะมีการโอนซึ่งทรัพย์สิน ทัง้ท่ีควรจะเป็นเงินได้พึง

ประเมินและควรถกูจดัเก็บภาษีแล้วก็ตาม22 

   (2) เกณฑ์การค านวณเงนิได้พงึประเมิน 

   เกณฑ์การค านวณเงินได้ส าหรับบคุคลธรรมดาของประเทศสหรัฐอเมริกาก็ใช้

เกณฑ์ในทางบญัชี ซึง่สามารถท่ีจะเลือกได้ระหวา่งเกณฑ์สิทธิ หรือเกณฑ์เงินสด ซึ่งส่วนใหญ่ผู้ มีหน้าท่ี

เสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาจะใช้เกณฑ์เงินสด (Cash Basis) แต่หากต้องการเปล่ียนแปลง

หลกัเกณฑ์ทางบญัชีท่ีเลือกไว้แล้วจะต้องได้รับความยินยอมจากสรรพากร23   

   ความหมายของเงินสด (Cash) ไมใ่ชห่มายถึงเพียงแต ่“เงิน” ท่ีอยู่ในลกัษณะ

ส่ือกลางท่ีใช้ในการแลกเปล่ียนเพียงอย่างเดียวเพราะเงินได้พึงประเมิน (Gross Income) ประกอบไป

ด้วยเงินได้ท่ีเกิดขึน้ในทุกรูปแบบ ไม่ว่าจะอยู่ในรูปตวัเงิน ทรัพย์สิน หรือบริการ ดงันัน้ ไม่ว่าจะเป็น

                                                 

 22 Larry D. Ward, Problems and Solutions for Basic Federal Income Taxation, (United States of 
America: Thompson/West, 2007), pp. 204-205. 
 23 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, p. 234. 
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บริการ อาหาร ท่ีพัก หุ้น หรือทรัพย์สินอ่ืน ก็ถือว่าเป็น “เงินสด”24 ท่ีใช้เกณฑ์ดงักล่าวได้ทัง้สิน้ เช่น 

หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรท่ี 80-52 1980-1 C.B. 100 สมาชิกของสโมสรการแลกเปล่ียน 

(Barter Club) ได้รับสิทธิในสินเชือ้ (Credit Units) มาจากการแลกเปล่ียนกบัสมาชิกคนอ่ืน เพ่ือใช้ใน

การแลกซือ้สินค้าหรือบริการ เม่ือสิทธิดงักล่าวมีมลูคา่ก็จะถือว่ามีเงินได้เกิดขึน้และสามารถใช้เกณฑ์

เงินสดได้ ดงันัน้จะเห็นได้ว่า ในประเภทของเงินได้รวมท่ีได้รับและค่าใช้จ่ายท่ีใช้ในการค านวณภาษี  

ไม่จ าเป็นต้องอยู่ในรูปของเงินสดเสมอไป ส าคญัอยู่ท่ีมีคณุคา่สามารถตีราคาเป็นตวัเงิน (Money) ได้ 

และเม่ือใช้เกณฑ์เงินสดการรับรู้เงินได้ท่ีได้รับจริงในปีภาษีนัน้ และรับรู้คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ในปีภาษีท่ี

จา่ยออกไปจริง25 

   (3) ค่าใช้จ่าย 

   การค านวณเงินได้สุทธิ (Taxable Income) ของประเทศสหรัฐอเมริกาต้อง

อาศยัฐานของหลักความสามารถ เช่นเดียวกัน จึงต้องมีการหักค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ แต่ค่าใช้จ่ายท่ี

สามารถหกัได้มี 2 ลกัษณะได้แก่ คา่ใช้จา่ยในเชิงธุรกิจ และคา่ใช้จา่ยสว่นบุคคล  

   ลกัษณะแรกคา่ใช้จา่ยในเชิงธุรกิจ (Business Expense)  

   แบ่งตามประเภทของผู้ เสียภาษี คือ ผู้ เสียภาษีท่ีประกอบกิจการทางการค้า 

หรือธุรกิจ (Trade or Business) จะสามารถหักค่าใช้จ่ายตามปกติและจ าเป็น (Ordinary and 

Necessary Expenses) ได้ทัง้หมด26 และผู้ เสียภาษีท่ีไม่ได้ประกอบกิจการทางการค้า หรือธุรกิจ ซึ่ง

เป็นค่าใช้จ่ายจากทรัพย์สินท่ีก่อให้เกิดเงินได้ (Production of Income) จะสามารถหักค่าใช้จ่าย

ตามปกติและจ าเป็นได้ หากค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ดงักล่าวเป็นผลในการก่อหรือสะสมเงินได้ หรือเก่ียว

ด้วยในการจดัการ การป้องกนัการสญูเสีย หรือการบ ารุงรักษาทรัพย์สินท่ีก่อเงินได้27  

                                                 

 24 Treas. Section 1.61-1 (a) 
 25 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, p. 235. 
 26 IRC Section 162 (a) 
 27 Section 212 (1)-(2) 
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   ลกัษณะของการประกอบกิจการทางการค้า หรือธุรกิจ (Trade or Business) 

ค่อนข้างกว้าง ได้มีค าพิพากษาศาลสูง (Supreme Court) ตัดสินไว้ในคดี Higgins v. 

Commissioner28วา่ การประกอบกิจการของบคุคลธรรมดาในการซือ้ขายหลกัทรัพย์จ านวนมากไม่ถือ

วา่เป็นการประกอบกิจการทางการค้า หรือธุรกิจ แตใ่นคดี Commissioner v. Groetzinger29 ตดัสินว่า 

นกัพนนัท่ีเล่นการพนันเต็มเวลาและมีรายได้จากการพนนัเพียงอย่างเดียว เป็นการประกอบกิจการ

ทางการค้า หรือธุรกิจ ดังนัน้จะเห็นได้ว่า การประกอบกิจการทางการจึงค้า หรือธุรกิจ ขึน้อยู่กับ

ข้อเท็จจริงเป็นรายกรณีไป  

   ในส่วนของ ค่าใช้จ่ายตามปกติและจ าเป็น (Ordinary and Necessary 

Expenses) มีหลกัเกณฑ์เปรียบเทียบ (Benchmark) ท่ีส าคญัในการพิจารณาดงันี ้คือ 1. เป็นการใช้

จา่ยตามประเพณีอนัเป็นส่วนส าคญัทางการค้า หรือธุรกิจ 2. เป็นการใช้จ่ายโดยสมคัรใจหรือไม่สมคัร

ใจ และ 3. เป็นการใช้จา่ยท่ีเหมาะสมสมัพนัธ์กบัการก่อเงินได้30  

   ข้อจ ากดัในการหกัคา่ใช้จา่ยตามปกติและจ าเป็น แม้ว่าคา่ใช้จ่ายดงักล่าวจะ

เกิดขึน้จริง แตค่า่ใช้จา่ยเหลา่นีจ้ะไมส่ามารถหกัได้ ได้แก่  

   1. ค่าใช้จ่ายส่วนบุคคล หรือค่าใช้จ่ายทางครอบครัว31 ค่าใช้จ่ายดงักล่าว

ไมไ่ด้เป็นคา่ใช้จา่ยในการแสวงหาก าไรอนัเกิดจากทางการค้า หรือธุรกิจ แตอ่ย่างไรก็ตามกฎหมายยงั

อนญุาตให้หกัได้จากสว่นอ่ืน  

   2. ค่าใช้จ่ายท่ีเก่ียวพันกับนโยบายสาธารณะ ด้วยเหตุผลในทางนโยบาย

สาธารณะแม้ว่าจะเป็นคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกบัการค้า หรือธุรกิจหรือไม่ก็ตาม ได้แก่ 1.คา่ปรับและค่า

ลงโทษ 2.สินบนและเงินใต้โต๊ะ 3.ค่าเสียหายจ านวน 3 เท่า ภายใต้กฎหมายป้องกันการผูกขาด 4.

                                                 

 28 312 U.S. 212 (1941) 
 29 480 U.S. 23 (1987) โดยในคดีดงักลา่วผู้พิพากษา Blackmun ได้กลา่วไว้ว่า กิจกรรมที่จะเป็นการ
ประกอบกิจการทางการค้า หรือธุรกิจนัน้จะต้องกระท าเป็นปกติธรรมดาและต่อเนื่อง ซึ่งมีวตัถุประสงค์ส าคญัเพื่อ
แสวงหารายได้หรือก าไร ดงันัน้ หากเป็นกิจกรรมที่ท าเป็นครัง้เป็นคราว งานอดิเรก หรือกิจกรรมนนัทนาการเพื่อความ
บนัเทิง จะไมถื่อเป็นการประกอบกิจการทางการค้า หรือธุรกิจ 
 30 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, p. 131. 
 31 Section 262 
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คา่ใช้จา่ยในทางการเมืองและการวิ่งเต้น  

   3. คา่ใช้จ่ายท่ีมีลกัษณะเป็นการลงทนุ คา่ใช้จ่ายในการลงทนุคือคา่ใช้จ่ายท่ี

ท าให้ได้มาซึ่งทรัพย์สินท่ีมีอายุการใช้งาน 1 ปี ขึน้ไป แม้ว่าค่าใช้จ่ายดงักล่าวจะหกัเป็นค่าใช้จ่ายท่ี

เก่ียวข้องกบัการค้า หรือธุรกิจได้แตก็่สามารถท่ีจะน ามาหกัเป็นคา่เส่ือมราคา (Depreciation) ได้  

   4. ค่าใช้จ่ายท่ีเก่ียวกับเงินได้ท่ีได้รับการยกเว้นภาษี เน่ืองด้วยเงินท่ีได้รับก็

ได้รับยกเว้นภาษีไปแล้ว หากให้หักรายจ่ายท่ีก่อให้เกิดเงินได้ดงักล่าวอีก จะท าให้ได้รับประโยชน์

ทวีคณู 

   ลกัษณะท่ีสองคา่ใช้จา่ยสว่นบคุคล (Personal Expense)  

   ค่าใช้จ่ายส่วนบุคคลท่ีเกิดขึน้สามารถท่ีจะหักออกได้แม้ว่า จะไม่ได้มีส่วน

เก่ียวข้องกบัการก่อเงินได้ หรือธุรกิจการค้า32ซึ่งจะสามารถหกัได้ใน 2 ประเภท คือ หกัเป็นค่าใช้จ่าย

แบบรายการ (Itemized Deductions) หรือ คา่ใช้จา่ยแบบเหมา (Standard Deduction) 

   ประเภทแรก คา่ใช้จา่ยแบบรายการ (Itemized Deductions)  

   1. ค่าใช้จ่ายทางการแพทย์ (Medical Care Expense) ค่าเสียหายจาก

อบุตัิเหต ุโดยอนุญาตให้หกัค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จากการรักษาพยาบาลท่ีจ่ายออกไปในปีภาษีนัน้ หาก  

ค่ารักษาพยาบาลดงักล่าวไม่ได้รับการชดเชยกลับจากการประกันภัยไว้ 33 ไม่ว่าจะเป็นของตวัผู้ เสีย

ภาษีคู่สมรส หรือผู้ ท่ีต้องอุปการะ34โดยนิยามของ ค่าใช้จ่ายทางการแพทย์ ได้แก่ ค่าใช้จ่ายในการ

วินิจฉัยรักษา บรรเทา เยียวยา หรือป้องกันโรค หรือส าหรับเป้าหมายในผลทางโครงสร้าง หรือหน้าท่ี
                                                 

 32 Jonh K. McNulty and Daniel J Lathrope, Federal Income Taxation of Individuals in a Nutshell, 
7th Ed., (United States of America: Thomson/West, 2004), p. 244. 
 33 Marvin A. Chirelstein, Federal Income Taxation : A Law Student’s Guide to the Leading 

Cases and Concepts, 10th Ed., (United States of America : Foundation Press, 2005), p. 188. 
 34 ผู้ที่ต้องอปุการะ เช่น บตุร บิดา มารดา ปู่  ยา่ ตา ยาย พอ่เลีย้ง แม่เลีย้ง หรือใครก็ตามที่อาศยัอยู่ในบ้าน
ของผู้ เสียภาษีที่ผู้ เสียภาษีต้องดูแลโดยฐานะความสมัพนัธ์ เป็นต้น (โปรดดู Jonh K. McNulty and Daniel J 
Lathrope, Federal Income Taxation of Individuals in a Nutshell, p. 272.) 
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ของร่างกาย รวมทัง้ คา่ประกนัท่ีจา่ยไปอนัเป็นผลจากการรักษาดงักล่าว และคา่ใช้จ่ายในการเดินทาง

ด้วย35  

   2. คา่ภาษี (Taxes) เพ่ือเป็นการขจดัความซ า้ซ้อน จากการจดัเก็บภาษีใน

ระดบัรัฐ ในอดีต อนญุาตให้ภาษีทกุประเภทท่ีจา่ยไปหรือท่ีเกิดขึน้ ทว่าในปัจจบุนัได้มีการจ ากดัในการ

หักค่าใช้จ่าย ซึ่งยังคงเป็นภาษีส่วนใหญ่ในระดับรัฐ ท่ีอนุญาตให้หักค่าใช้จ่ายได้ เช่น ภาษีใน

อสงัหาริมทรัพย์และสงัหาริมทรัพย์ ภาษีเงินได้ เป็นต้น แตมี่เพียงบางส่วนท่ีไม่อนญุาตให้หกัคา่ภาษีท่ี

จา่ยเป็นคา่ใช้จา่ย เชน่ ภาษีขายสว่นบคุคล (Personal Sales Taxes)36เป็นต้น 

   3. คา่ดอกเบีย้ (Interest) ดอกเบีย้ คือ มลูคา่ของเงินจ านวนหนึ่งตามสญัญา

ท่ีได้จ่ายเพ่ือการใช้เงินท่ียืม รวมถึงคา่สินไหมทดแทนท่ีจ่ายเพ่ือการใช้ หรือผิดนดัช าระหนีเ้งิน 37 โดย

กฎหมายก าหนดให้ดอกเบีย้ทัง้หมดท่ีได้จา่ย หรือมีความรับผิดเกิดขึน้ในปีภาษีท่ีมีมลูหนีเ้กิดขึน้38 

   4. การบริจาคเพ่ือการกศุล (Charitable Contribution) การบริจาคเพ่ือการ

กุศลอาจปรากฏในรูปเงินหรือสิ่งของก็ได้ การบริจาคท่ีจะสามารถหักเป็นค่าใช้จ่ายได้ต้องเป็นการ

บริจาคให้กับองค์กรเพ่ือการศึกษา ศาสนา วิทยาศาสตร์ หรืออ่ืน ๆ ท่ีเข้าหลักเกณฑ์การเป็นผู้ รับ

บริจาคตามกฎหมาย39โดยจ านวนท่ีสามารถหกัได้เท่ากบัมลูค่าของเงิน หรือสิ่งของท่ีบริจาค อนัไม่ได้

รับกลบัคืน หากได้รับกลบัคืนจะไม่สามารถหกัเป็นคา่ใช้จ่ายได้ เว้นแต่จะเป็นส่วนล า้มูลค่า (Excess 

                                                 

 35 IRC Section 213 (e) 
 36 John K. McNulty and Daniel J. Lathrope, Federal Income of Individuals in A Nutshell, (United 
States of America : West Group, 1999), p. 209. 
 37 Revenue Ruling 69-188, 1969-1 C.B. 54. “For tax purposes, interest has been defined by the 
Supreme Court of the United States as the amount one has contracted to pay for the use of borrowed 
money, and as the compensation paid for the use or forbearance of money.” 
 38 IRC Section 163 (a) 
 39 Marvin A. Chirelstein, Federal Income Taxation : A Law Student’s Guide to the Leading 

Cases and Concepts, p. 190. 
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Value Rule)40 เช่น นาย A ซือ้บตัรงานการกศุล 100 $ ซึ่งมีอาหารให้ในงาน จะไม่สามารถน ามาหกั

คา่ใช้จา่ยได้ เว้นแตจ่ะพิสจูน์ได้วา่มลูคา่ของอาหารท่ีได้รับน้อยกวา่คา่บตัร41โดยให้หกัคา่ใช้จ่ายเท่ากบั

สว่นล า้มลูคา่ท่ีเกินมาจากสว่นท่ีได้รับประโยชน์กลบัคืนดงักลา่ว42เป็นต้น 

   5. การสญูเสียจากอบุตัิเหตหุรือการลกัทรัพย์ (Casualty and Theft Losses) 

ในส่วนค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้หรือจากอุบตัิเหตหุรือการลกัทรัพย์ หรือจากลกัษณะอ่ืนท่ีคล้ายกัน โดยท่ี

คา่เสียหายดงักลา่วจะต้องไมไ่ด้รับกลบัคืนมาจากการประกนัภยั แตอ่ย่างไรก็ตามคา่ใช้จ่ายประเภทนี ้

มีการจ ากดัไว้ท่ีเกิน $ 100  แตไ่ม่เกิน 10 %  ของเงินได้ท่ีได้รับการปรับปรุงแล้ว (A.G.I) เช่น นาย A 

ได้รับความเสียหาย $ 15,000  ดงันัน้ ส่วนเกิน $100  เท่ากบั $ 14,900 ดงันัน้ หากผู้ เสียภาษีมีเงินได้

ท่ีได้รับการปรุงปรับแล้ว $ 130,000  จะสามารถหกัคา่ใช้จ่ายได้ เท่ากบั $ 14,900 - (10 % ของ  $ 

130,000 = $ 13,000) คือ $ 1,900  แตห่ากผู้ เสียภาษีมีเงินได้ท่ีได้รับการปรุงปรับแล้ว  $ 30,000 จะ

ลดได้เท่ากบั $ 14,900 - (10 % ของ  $30,000 เท่ากบั $ 3,000) คือ $ 11,90043ทว่าข้อจ ากดัดงักล่าว

ใช้ในกรณีท่ีเป็นทรัพย์สินสว่นตวัเทา่นัน้หากเป็นการหกัคา่ใช้จ่ายในทรัพย์สินท่ีเก่ียวข้องกบัธุรกิจจะให้

หกัได้เตม็จ านวน44 

   6. ค่าใช้จ่ายเบ็ดเตล็ด (Miscellaneous Itemized Deduction) คา่ใช้จ่าย

เบ็ดเตล็ดจะไม่ได้ให้หกัเต็มจ านวนแตจ่ะต้องหกัออก 2% ของเงินได้ท่ีได้รับการปรับปรุงแล้ว เช่น ผู้ มี

หน้าท่ีเสียภาษีเงินได้มีเงินได้ท่ีได้รับการปรับปรุงแล้ว (A.G.I) $ 43,000 โดยระหว่างปีภาษี มีคา่ใช้จ่าย

ทางธุรกิจท่ีไม่ได้คืน ได้แก่ คา่วสัด ุคา่คอมพิวเตอร์และคา่เดินทาง รวม $ 5,200 ดงันัน้ จึงสามารถหกั

คา่ใช้จ่ายเบ็ดเตล็ดได้ $ 5,200 - [2% ของ $ 43,000 เท่ากบั $ 860] คือ $ 4,340 เป็นต้น คา่ใช้จ่าย

                                                 

 40 John K. McNulty and Daniel J. Lathrope, Federal Income of Individuals in A Nutshell, pp. 248-
249. 
 41 Revenue Ruling 83-104, 1983-2 C.B. 46. 
 42 Revenue Ruling 67-246, 1967-2 C.B. 104. 
 43 John K. McNulty and Daniel J. Lathrope, Federal Income of Individuals in A Nutshell, p. 222. 
 44 Income Tax Regulations Section 1.165-7 (b) (1) 



174 
 

เบด็เตล็ดตามปรกตไิด้แก่45   

   1) คา่ใช้จา่ยของลกูจ้างทางธุรกิจท่ีไมไ่ด้คืน  

   2) คา่ธรรมเนียมสมาคม หรือวิชาชีพ และการลงช่ือเป็นสมาชิก  

   3) คา่ใช้จา่ยท่ีสมัพนัธ์ กบัเงินลงทนุ หรือทรัพย์สิน  

   4) คา่ท่ีปรึกษาการลงทนุ และคา่ธรรมเนียมการให้ค าปรึกษา  

   5) คา่ธรรมเนียมการเตรียมคืนภาษี  

   6) คา่ธรรมเนียมการฝากเงิน  

   7) การเสียพนนัท่ีขยายมาจากเงินได้จากการพนนั  

   โดยท่ีคา่ใช้จา่ยท่ีลกูจ้างไมไ่ด้คืน46มกัจะเป็นคา่ใช้จ่ายท่ีมีจ านวนมากท่ีสดุ 

   ประเภทท่ีสอง คา่ใช้จา่ยแบบเหมา (Standard Deduction)  

   การหกัค่าใช้จ่ายส่วนบุคคลจะต้องใช้วิธีหกัค่าใช้จ่ายแบบรายการท่ีเกิดขึน้

จริง แต่อย่างไรก็ตามกฎหมายก็ก าหนดให้สิทธิในการเลือกหักค่าใช้จ่ายแบบเหมาแทนการหัก

ค่าใช้จ่ายแบบรายการได้ ดงันัน้ จึงกล่าวได้ว่า ค่าใช้จ่ายส่วนบุคคลจะสามารถเลือกได้ว่าจะหัก

ค่าใช้จ่ายแบบเหมา หรือค่าใช้จ่ายแบบรายการ หากปรากฏว่า ค่าใช้จ่ายแบบรายการมีมากกว่า

ค่าใช้จ่ายแบบเหมา ก็ให้เลือกวิธีหักค่าใช้จ่ายแบบรายการ ในทางกลับกันหากไม่มีค่าใช้จ่ายแบบ

รายการ หรือค่าใช้จ่ายแบบเหมามีมากกว่าค่าใช้จ่ายแบบรายการก็ให้เลือกวิธีหักค่าใช้ใช้จ่ายแบบ

เหมา47  

   โดยปกติค่าใช้จ่ายแบบเหมาจะหมายรวมถึง ค่าใช้จ่ายแบบเหมาพืน้ฐาน 

(Basic Standard Deduction) ค่าใช้จ่ายแบบเหมาเพิ่มเติม (Additional Standard Deduction) 
                                                 

 45 Ana Cruz and others, Fundamentals of Taxation 2007, (United States of America : McGraw-
Hill Irwin, 2007), p. 5-30. 
 46 ค่าใช้จ่ายที่ลกูจ้างไม่ได้คืน เช่น ค่าอุปกรณ์รักษาความปลอดภยัที่จ าเป็นต่อคนท างาน ค่าพาหนะ
โดยสารท่ีไมไ่ด้รับคืนจากนายจ้าง เป็นต้น 
 47 J. Martin Burke and Michael K. Friel, Taxation of Individual Income, 8th Edition, (United States 
of America: Matthew Bender & Company, Inc., 2007), p. 16. 
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คา่ใช้จ่ายภาษีอสงัหาริมทรัพย์ในกรณีท่ีปีภาษีเร่ิมต้นปี 2008 หรือ 2009 คา่ใช้จ่ายในการสญูเสียจาก

ภัยพิบตัิ และค่าใช้จ่ายภาษีขายรถยนต์ โดยท่ี ค่าใช้จ่ายแบบเหมาพืน้ฐาน ให้หักได้เป็นจ านวน $ 

4,400  ส าหรับกรณีท่ีผู้ เสียภาษีเป็นหวัหน้าครอบครัว (Head of Household) ให้หกัได้ $ 3,000  ใน

กรณีอ่ืน ๆ และให้หกัได้ 200 % หากคูส่มรสย่ืนแบบร่วมกนัทัง้ในกรณีท่ีอยูด้่วยกนั หรือแยกกนัอยู่ และ

หากเข้าเง่ือนไขตามท่ีกฎหมายก าหนดจะสามารถหกัคา่ใช้จ่ายแบบเหมาเพิ่มเติมได้อีก ได้แก่ ในกรณี

ผู้ เสียภาษีอายเุกินกว่า 65 ปี ก่อนปีภาษีนัน้ ให้หกัเพิ่มได้อีก $ 600  และหากมีความพิการทางสายตา

ในปีภาษีนัน้ ให้หกัเพิ่มได้ $ 600  นอกจากนีห้ากผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีไม่ได้มีการสมรส หรือแยกกนัอยู่จะ

สามารถหกัได้เป็น $ 750 48 

   (4) ค่าลดหย่อน (Personal and Dependency Exemption) 

   ผู้ เสียภาษีมีสิทธิในการหกัคา่ลดหย่อนส าหรับตนเองได้ $ 2,000 หากผู้ เสีย

ภาษีไมไ่ด้ย่ืนภาษีร่วมกนักบัคูส่มรสและคูส่มรสไมมี่เงินได้และไมไ่ด้อยูใ่นอปุการะของผู้ เสียภาษีคนอ่ืน  

จะสามารถหกัได้อีก $ 2,000 ส าหรับคูส่มรส อยา่งไรก็ตาม ในการหกัคา่ลดหย่อนส าหรับตนเอง หากมี

เงินได้ท่ีได้รับการปรับปรุง (A.G.I.) เกินกว่าระดับท่ีก าหนด (Threshold Amount) จะต้องลดค่า

ลดหย่อนลงแบบปรับปรุงตามอตัราส่วน (Applicable Percentage) โดยค านวณลดลง ร้อยละ 2 ของ 

ทกุ ๆ $ 2,500 ท่ีเกินระดบัท่ีก าหนดไว้ และหากเป็นคูส่มรสท่ีแยกย่ืนภาษีจะให้ ร้อยละ 2 ของ ทกุ ๆ  

$ 1,250 แทน แต่ไม่ว่ากรณีใดจะต้องไม่เกิน ร้อยละ 10049เช่น นาย A และนาง B แต่งงานกัน แต่

แยกกนัย่ืนภาษี โดย นาย A มีเงินได้ท่ีได้รับการปรับปรุงแล้ว $100,000 ซึ่งเกินกว่าระดบัท่ีก าหนดไว้ท่ี 

$ 5,000 ดงันัน้ นาย A จะถกูลดคา่ลดหย่อนลง ร้อยละ 20 คือ 20% ของ $2,000 เท่ากบั $400 ดงันัน้ 

นาย A จะหกัคา่ลดหยอ่นได้เพียง $ 1,600 เป็นต้น 

    

 
                                                 

 48 IRC Section 63 
 49 IRC Section 151 
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   (5) เงนิได้พงึประเมินที่ได้รับยกเว้นภาษี 

   ตามความหมายของเงินได้พึงประเมิน (Gross Income) ซึ่งเป็นการให้

ความหมายเงินได้อย่างกว้าง หากเข้านิยามแล้วย่อมถือเป็นเงินได้ทัง้หมด แต่อย่างไรก็ตามด้วย

เหตุผลหลายอย่าง จ าเป็นต้องมีการจ ากัดการเป็นเงินได้ไว้โดยการยกเว้นไม่ให้ถือว่ารายได้บาง

ประเภทเป็นเงินได้พึงประเมิน โดยการยกเว้นความเป็นเงินได้ในประเทศสหรัฐอเมริกาปรากฏตัง้แต่

มาตรา 101 ถึง 140 ของประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา เช่น ค่าสินไหมทดแทนท่ีได้รับจากการ

บาดเจ็บหรือสวสัดกิารท่ีลกูจ้างได้รับ เป็นต้น 

  4.1.1.2 ภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   4.1.1.2.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี 

   การจัดตัง้หน่วยธุรกิจ (Business Entity) ภายใต้กฎหมายแห่งรัฐ หรือ

กฎหมายเมืองนอก ได้แก่ องค์กรในรูปแบบ บริษัท (Corporation) หรือห้างหุ้นส่วน(Partnership) ทัง้

ห้างหุ้นส่วนสามัญ และห้างหุ้นส่วนจ ากัด หรือบริษัทจ ากัด (Limited Liability Company) หรือ

กองทรัสต์ธุรกิจ50 โดยนิยามของค าว่า บริษัท (Corporation) ปรากฏในประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7701 (a) (3) “ค าว่า “บริษัท” ให้หมายรวมถึง สมาคม บริษัทร่วมหุ้น และบริษัทประกนั”51ซึ่ง

จะต้องเสียภาษีในระดบับริษัท ส่วนนิยามค าว่าห้างหุ้นส่วน ปรากฏในประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7701 (a ) (2) ห้างหุ้นสว่นให้หมายรวมถึง องค์กร กลุม่ กลุ่มสถาบนั กิจการร่วมค้า หรือกิจการ

ท่ีไม่ได้อยู่ในรูปบริษัทอ่ืนท่ีได้ด าเนินการในธุรกิจ การเงิน หรือการร่วมทุน ซึ่งจะจดัเก็บภาษีในระดบั  

ผู้ เป็นหุ้นสว่น (Pass-Through Entity) และหนว่ยธุรกิจอ่ืนท่ีไมป่รากฏจะถกูถือวา่เป็นห้างหุ้นส่วน  

   เพ่ือวัตถุประสงค์ในการจดัเก็บภาษีหน่วยธุรกิจสามารถท่ีจะเลือกการเสีย

                                                 

 50 Paul R. McDaniel, Martin J. McMahon, Jr. and Daniel L. Simmons, Federal Income Taxation of 

Corporations, 5th Ed., (United States of America: Foundation Press, 2006), p 40. 
 51 Internal Revenue Code Setion 7701 (a) (3) Corporation. The Term “corporation” includes 
associations, joint-stock companies, and insurance compamies. 
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ภาษีได้วา่จะเสียในระดบับริษัท หรือผู้ ถือหุ้น (Check-The-Box Regulation) โดยทัว่ไปแล้ว ผู้ประกอบ

กิจการท่ีมีสมาชิกตัง้แต ่2 คนขึน้ไป สามารถเลือกท่ีจะเป็นบริษัท หรือห้างหุ้นส่วนก็ได้ และผู้ ประกอบ

กิจการท่ีมีสมาชิกเพียงคนเดียว สามารถเลือกท่ีจะเป็นบริษัท หรือไม่ต้องมีหน่วยภาษีแยกจากตนเอง 

(Sole Proprietorship) ก็ได้ 

   4.1.1.2.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   หลกัถ่ินท่ีอยู่ โดยปกติแล้วบริษัทส่วนใหญ่ในประเทศสหรัฐอเมริกาจะจดัตัง้

ขึน้ภายใต้กฎหมายของแต่ละรัฐ และบริษัทท่ีจดัตัง้โดยสภาคอนเกรสจะอยู่ภายใต้กฎหมายหลกัของ

สหพนัธ์ และในรัฐท่ีมีกิจการซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นธนาคาร และกิจการสาธารณะ 52 แต่ถึงอย่างไรก็ตาม

แม้จะเป็นบริษัทท่ีจัดตัง้ขึน้ภายใต้กฎหมายของรัฐก็จะต้องเสียภาษีนิติบุคคลของสหพันธ์ด้วย

เหมือนกนั เม่ือมีถ่ินท่ีอยูใ่นประเทศสหรัฐอเมริกาโดยจะต้องเสียภาษีจากแหลง่เงินได้ท่ีเกิดขึน้ทัว่โลก53  

   หลกัแหลง่เงินได้  ในกรณีท่ีนิตบิคุคลตา่งประเทศไม่ได้จดัตัง้ภายใต้กฎหมาย

ของสหพนัธ์ หรือภายใต้กฎหมายแห่งรัฐ ก็จะถือว่าไม่มีถ่ินท่ีอยู่ในประเทศสหรัฐอเมริกา54 จะต้องเสีย

ภาษีเพียงแค่กิจการการค้า หรือธุรกิจในประเทศสหรัฐอเมริกา รวมทัง้กรณีเงินได้จากการลงทุน 

(Passive Income) ท่ีมีประสิทธิตอ่การจดัการการค้า หรือธุรกิจ ในประเทศสหรัฐอเมริกา55 

    

   

                                                 

 52 Paul E. Lund, Federally Chartered Corporation and Federal Jurisdiction, Florida State 

University Law Review 36 (2009): 317-323.  
 53 Daniel Shaviro, The Rising Tax-Electivity of U.S. Corporrate Residence, [Online], 13 
November 2012. Available from: http://www.law.nyu.edu/ecm_dlv3/groups/public/@nyu_law_website 
__alumni/documents/documents/ecm_pro_066815.pdf 
 54 Richard S. Lehman and Associates, U.S. Taxation of Foreign Investors, [Online], 13 
November 2012. Available from: http://www.lehmantaxlaw.com/u.s.taxation_english.pdf 
 55 IRC Section 882 

http://www.law.nyu.edu/ecm_dlv3/groups/public/@nyu_law_website%20__alumni/documents/documents/ecm_pro_066815.pdf
http://www.law.nyu.edu/ecm_dlv3/groups/public/@nyu_law_website%20__alumni/documents/documents/ecm_pro_066815.pdf
http://www.lehmantaxlaw.com/u.s.taxation_english.pdf
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   4.1.1.2.3 ฐานภาษี 

   ภาษีเงินได้นิตบิคุคลใช้หลกัการพืน้ฐานภาษีอากรเช่นเดียวกนักบัภาษีเงินได้

บุคคลธรรมดา ดงันัน้ หลกัเงินได้พึงประเมิน การหกัค่าใช้จ่าย หรือหลกัการทางบญัชี ก็ใช้หลกัการ

เดียวกนั เว้นแตจ่ะมีการบญัญตัไิว้โดยเฉพาะ56 

   (1) ประเภทรายได้ 

   สิ่งท่ีจะถือเป็นรายได้ ของภาษีเงินได้นิติบคุคลใช้ความหมายเดียวกบับคุคล

ธรรมดา (Gross Income ตามประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา มาตรา 61) ดงันัน้รายได้ท่ีได้รับของผู้ มี

หน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลทุกประเภทนัน้จะเป็นสิ่งใดก็ตามจะถือเป็นเงินได้หมดไม่ว่าจะเป็น  

ลาภลอย (Windfall) หรือแม้แต่เงินผิดกฎหมาย (Illegal Activity) เว้นแตว่่าจะมีกฎหมายก าหนดไว้

เฉพาะวา่รายได้ประเภทใดไมถื่อวา่เป็นรายได้57 

   (2) เกณฑ์การค านวณรายได้ 

   ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิตบิคุคลสามารถท่ีจะเลือกกฎเกณฑ์ในทางบญัชีใน

การรับรู้รายได้ ส่วนใหญ่จะเลือกใช้เกณฑ์สิทธิ58 แตใ่นกรณีเป็นโรงงานผลิต จะถูกบงัคบัให้ใช้เกณฑ์

สิทธิ   

   การรับรู้รายได้ตามเกณฑ์สิทธิจะใช้การจบัคู ่(Matching) ระหว่างรายได้กับ

รายจ่ายท่ีเกิดขึน้ ดงันัน้รายได้ท่ีได้รับในปีภาษีใดจะต้องหักค่าใช้จ่ายในปีภาษีท่ีได้รับเว้นแต่จะอยู่

                                                 

 56 Paul R. McDaniel, Martin J. McMahon,Jr and Daniel L.Simmons, Federal Income Taxation of 

Corporations, p. 2. 
 57 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, pp. 40-42. 
 58 Karen C. Burke, Federal income Taxation of Corporation and Stockholders, 6th Edition, (United 
States of America : Thomson/West, 2007), p.38. 



179 
 

ภายใต้กระบวนการทางบัญชีอ่ืน รวมถึงสิทธิเรียกร้อง และความรับผิดท่ีเกิดขึน้ด้วย 59แต่ทัง้สิทธิ

เรียกร้องหรือความรับผิดจะต้องมีความแน่นอน (Fix)60ได้แก่ เม่ือหนีถ้ึงก าหนดช าระ (Payment is 

Due) หรือเม่ือหนีถ้กูก่อขึน้ (Payment is made)61 

   (3) รายจ่าย 

   การหกัรายจ่ายจะสามารถหกัได้แตร่ายจ่ายท่ีกฎหมายอนญุาตให้หกัได้ตาม

คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้เก่ียวข้องกับการค้า หรือธุรกิจตามจ าเป็นและสมควรเหมือนกนักบักรณีภาษีเงินได้

บคุคลธรรมดา แม้วา่จะเป็นคา่ใช้จา่ยสว่นบคุคล (Personal Expense) ก็สามารถท่ีจะหกัได้62 

 4.1.2 การจัดเก็บภาษีจากค่าเสียหายกรณีสัญญา 

  4.1.2.1 กรณีค่าเสียหายจากสัญญา 

   สญัญา คือ ข้อตกลง หรือกลุม่ของข้อตกลงท่ีกฎหมายก าหนดไว้ว่าหากมีการ 

ฝ่าฝืนจะต้องมีการชดใช้คา่เสียหาย หรือปฏิบตัิการช าระหนีต้ามหน้าท่ี63ซึ่งลกัษณะของสญัญาเร่ิมต้น

ท่ี ค าเสนอ (Offer) และค าสนอง (Acceptance) ต้องตรงกนัเกิดเป็นข้อตกลง อาจมีเพียงข้อเดียว หรือ

หลายข้อ ปกตสิญัญาทัว่ไปโดยเฉพาะในระบบประมวลกฎหมายเพียงเทา่นีก็้เพียงพอ แตใ่นระบบคอม

มอน ลอว์ ของประเทศสหรัฐอเมริกาจะต้องมีลกัษณะท่ีให้สิ่งตอบแทน (Consideration) ด้วย มิฉะนัน้

จะไม่มีผลเป็นสัญญา โดยลักษณะของสิ่งตอบแทนจะต้องเป็นสิ่งท่ีมีคณุค่าซึ่งตอบแทนกันและกัน 

อาจจะเป็นทรัพย์ การกระท าการ หรือการงดเว้นกระท าการก็ได้ 

                                                 

 59 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, pp. 244-
245. 
 60 Revenue Ruling 72-292 1979-2 C.B. 287 
 61 กรณีถกูท าละเมิดสทิธิเรียกร้องจะเกิดขึน้ทนัที 
 62 Joshua D. Rosenberg and Dominic L. Daher, The Law of Federal Income Taxation, p. 206. 
 63 Second Restatement of Contract Section 1 
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   4.1.2.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากสัญญา 

   1. การผิดสญัญา (Breach of Contract) 

   การผิดสัญญาคือการปฏิเสธ (Repudiation)ไม่ปฏิบัติการช าระหนีใ้ห้ต้อง

ตรงตามสญัญา ซึง่การปฏิเสธการช าระหนี ้64ได้แก่การกระท าดงัตอ่ไปนี ้  

   คู่สญัญาแสดงออกอย่างชดัแจ้งแก่ คู่สญัญาอีกฝ่ายผู้ซึ่งมีสิทธิตามสญัญา

วา่คูส่ญัญาดงักลา่วจะไม ่หรือไมส่ามารถปฏิบตัติามสญัญาในสาระส าคญัได้ หรือ  

   คู่สัญญาได้โอน หรือท าสัญญาเพ่ือโอนทรัพย์เฉพาะสิ่งอนัเป็นท่ีดิน สินค้า 

หรือสิ่งของ อนัเป็นสิ่งส าคญัในการปฏิบตักิารช าระหนีต้ามสญัญา ให้แก่บคุคลภายนอก หรือ  

   กระท าการ หรือยินยอมให้กระท าการปฏิบัติการช าระหนีต้ามสัญญาใน

สาระส าคญัตกเป็นพ้นวิสยั 

   หากมีการกระท าเพียงอย่างใดอย่างหนึ่งจากทัง้สามประการข้างต้นแล้วจะ

เป็นผลให้ผู้ กระท าผิดสัญญาทันที และนอกจากนี ้ตามประมวลเอกรูปทางการพาณิชย์ (Uniform 

Commercial Code)ได้มีการบัญญัติถึงกรณีเฉพาะของการปฏิเสธการช าระหนี ้(Constructive 

Repudiation) เอาไว้ เชน่ หากถกูศาลตดัสินให้ล้มละลายจะถือวา่เป็นการปฏิเสธการช าระหนี ้65  

   กรณีแรก การผิดสัญญาเพราะได้แสดงออกโดยชัดแจ้งว่ามีเจตนาจะไม ่

หรือไม่สามารถปฏิบตัิการช าระหนีไ้ด้ เช่น นาย A ตกลงท่ีจะขายรถให้ นาย B โดยส่งมอบวันท่ี 1 

มิถนุายน และนาย B ตกลงจะช าระราคา วนัท่ี 1 พฤษภาคม ตอ่มา วนัท่ี 1 เมษายนนาย A แสดงออก

ว่าจงใจปฏิเสธการช าระหนี ้เป็นผลให้ B สามารถท่ีจะฟ้องได้ทนัทีเพราะการแสดงออกดงักล่าวเป็น

การก่อให้เกิด การผิดสญัญาล่วงหน้า (Anticipatory Breach)66ซึ่งจะท าให้เกิดความเสียหายขึน้ทนัที

                                                 

 64 Second Restatement of Contract Section 250-254 
 65 John D. Calamari and Joseph M.Perillo, The Law of Contracts, 2nd Ed., (United States of 
America: West Publishing Co., 1978), p. 459. 
 66 John D. Calamari and Joseph M.Perillo, The Law of Contracts, p. 460. 
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แม้จะไมถ่ึงก าหนดเวลาช าระหนีก็้ตาม67  

   กรณี ท่ีสอง การโอนหรือท าสัญญาเ พ่ื อท่ีจะโอนทรัพย์เฉพาะสิ่ ง ใ ห้

บคุคลภายนอก เช่น นาย A ท าสญัญากบันาย B ตกลงจะขายรถรุ่นเก่าหายากท่ีมีอยู่คนัเดียวให้ นาย 

B โดยส่งมอบวนัท่ี 1 มิถนุายน  แตใ่นวนัท่ี 1 พฤษภาคม นาย A ได้โอนรถคนัดงักล่าวให้ นาย C ผล

ดงักลา่วเป็นการปฏิเสธท าให้ นาย B สามารถฟ้องได้ทนัทีเหมือนกรณีแรก  

   กรณีท่ีสาม กระท าการ หรือยินยอมให้กระท าการอนัเป็นผลให้การช าระหนี  ้

พ้นวิสยั เช่น นาย A ท าสญัญากับนาย B ตกลงจะขายรถรุ่นเก่าหายากท่ีมีอยู่คนัเดียวให้ นาย B โดย 

สง่มอบวนัท่ี 1 มิถนุายน  แตใ่นวนัท่ี 1 พฤษภาคม นาย A ได้เผารถคนัดงักล่าวทิง้ ผลดงักล่าวเป็นการ

ปฏิเสธท าให้ นาย B สามารถฟ้องได้ทนัทีเหมือนกรณีแรกเชน่เดียวกนั  

   สังเกตได้ว่าในการผิดสัญญาในบางครัง้มาจากมิติของมูลค่าในทาง

เศรษฐศาสตร์ เช่น นาย A ตกลงซือ้ข้าวโพดจากนาย Bในราคา 5,000 บาท เพ่ือมาขายต่อโดย

ก าหนดให้สง่มอบในเดือนถดัไป แตป่รากฏวา่ราคาตลาดของข้าวโพดตกลงมาก นาย A จึงตดัสินใจผิด

สญัญา การตดัสินใจของนาย B กระท าโดยความไม่สจุริต (Bad Faith) แต่หากการตดัสินใจดงักล่าว

กระท าด้วยเหตผุลในเชิงธุรกิจท่ีเหมาะสมอนัไม่ใช่การแสวงหาโอกาสเพ่ือหาประโยชน์ท่ีเพิ่มขึน้ จะถือ

ว่ากระท าด้วยความสจุริต (Good Faith) ไม่เป็นการผิดสญัญา68เช่น ในคดี Southwest Natural Gas 

Co. v. Oklahoma Portland Cement Co.69บริษัท Cement ท าสญัญากบับริษัท Southwest ให้ส่ง

แก๊สธรรมชาติ เพ่ือใช้เป็นพลงังาน ตามความจ าเป็น เหมาะสม หรือตามการจดัการของเตาพลงังาน 

เป็นเวลา 15 ปี ซึ่งตลอดแปดปีของสญัญา บริษัท Cement ได้บริโภคแก๊สเฉล่ีย 2.3-5.3 ล้านลกูบาศก์ 

ตอ่วนั แตเ่ม่ือได้มีการเปล่ียนเตาพลงังานท าให้บริโภคแก๊สเพียง 0.4 ล้านลกูบาศก์ ตอ่วนั บริษัท แก๊ส 

จงึได้ฟ้องวา่การเปล่ียนเตาพลงังานเป็นการผิดข้อตกลงในสญัญาท่ีห้ามเปล่ียนแปลงการจัดการของผู้

                                                 

 67 Herbert R. Limburg, “Anticipatory Repudiation of Contracts,” The Cornell Law Quarterly 135, 
10 (1914-1925): 138. 
 68 Steven J. Burton, “Breach of Contract and The Common Law Duty to Perform in Good Faith,” 
Harvard Law Review 94 (1980-1981): 403.  
 69 102 F.2d 630 (10th Cir. 1939). 
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ซือ้ท าให้มีการลดการใช้แก๊ส ศาลตดัสินว่า การเปล่ียนแปลงแก้ไขดงักล่าวเป็นกระท าโดยสจุริตเพราะ

ข้อตกลงนัน้ไมไ่ด้ปกป้องฝ่ายผู้ ซือ้จากการตดัสินใจเพ่ือปรับปรุงแหลง่พลงังานของตน 

   2. กรณีเลิกสญัญา (Discharge of Contract) 

   ในกรณีท่ีไม่ได้มีการปฏิบตัิการช าระหนีต้ามสญัญาให้ถกูต้องครบถ้วน ตาม

กฎหมายประเทศสหรัฐ หนีห้รือหน้าท่ีตามความผกูพนัตามสญัญา สามารถท่ีจะยตุลิงได้อีก70  

   การตกลงยกเลิกสัญญา (Mutual Rescission) คือ การท่ีคู่สัญญาทัง้สอง

ฝ่ายท าข้อตกลงร่วมกันยกเลิกความผกูพนัตามสญัญา71 ส่งผลให้คู่สญัญากลบัสู่ฐานะเดิมก่อนมีการ

ท าสญัญา โดยหลกัแล้วเม่ือสญัญาเกิดจากเสรีภาพและการแสดงเจตนาท่ีต้องตรงกนั การเลิกสญัญา

ย่อมท าได้เฉกเช่นเดียวกัน และการเลิกสัญญา (Cancellation) คือ การท่ีคู่สัญญาฝ่ายใดฝ่ายหนึ่ง

แสดงเจตนาเลิกสญัญาให้ผลของสญัญาสิน้สดุลงเพราะคูส่ญัญาอีกฝ่ายผิดสญัญา72 

   ผล ขอ ง ก า ร ตกล ง กั น เ ลิ ก สัญญา  ( Rescission)  ห รื อ เ ลิ ก สัญญา 

(Cancellation) หรือการกระท าในลกัษณะเดียวกันไม่ถือว่าเป็นการสละสิทธิในการเรียกค่าเสียหาย

จากการผิดสญัญาท่ีเกิดขึน้ก่อน เว้นแต่จะได้มีการตกลงกันไว้กนัโดยชดัแจ้ง 73ดงันัน้ ผลของการเลิก

สญัญาก็ไมไ่ด้ตดัสิทธิในการเรียกคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ก่อนหน้านัน้แตอ่ยา่งใด อยา่งไรก็ตามแม้ว่าจะไม่

                                                 

 70 มานิตย์ จุมปา, ความรู้เบือ้งต้นเกี่ยวกับกฎหมายสหรัฐอเมริกา, พิมพ์ครัง้ที่ 2, (กรุงเทพมหานคร: 
ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 2553), หน้า 109. 
 71 Uniform Commercial Code Section 2-106 (3) 
 72 Uniform Commercial Code Section 2-106 (4) 
 73 Uniform Commercial Code Section 2-720 Effect of "Cancellation" or "Rescission" on Claims for 
Antecedent Breach  
 “Unless the contrary intention clearly appears, expressions of "cancellation" or "rescission" of 
the contract or the like shall not be construed as a renunciation or discharge of any claim in damages 
for an antecedent breach.” 
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มีความเสียหายท่ีเกิดขึน้ก่อนหน้า แต่หากการกลับคืนสู่ฐานะเดิมไม่อาจเกิดขึน้ได้จะต้องชดใช้

คา่เสียหายในการกลบัสูฐ่านะเดมิ (Restitution Damages) ได้อยูดี่74 

   4.1.2.1.2 ประเภทค่าเสียหายจากสัญญา 

   ค่าเสียหายท่ีได้รับจากการผิดสัญญาของประเทศสหรัฐอเมริกามีความ

หลากหลายในประเภทคา่เสียหายท่ีเกิดแก่คูส่ญัญาได้แก่ 

   1. ค่าเสียหายในเชิงทดแทนความเสียหาย (Compensatory Damages) 

เป็นค่าเสียหายท่ีคู่สัญญาฝ่ายท่ีไม่ได้กระท าผิดเรียกร้องจากฝ่ายท่ีผิดสัญญาเพ่ือชดเชยในความ

เสียหายท่ีได้รับจากการไม่ปฏิบตัิตามข้อตกลง เช่น ในคดี Hawkins v. McGee75หมอได้ท าสญัญา

รักษาแขนท่ีถกูไฟไหม้ของเด็กโดยอ้างว่าสามารถท าการรักษาให้กลบัคืนสภาพได้สมบรูณ์ดงัเดิม การ

รักษาเสร็จสิน้ จนกระทัง้เด็กเร่ิมโตเป็นหนุ่ม ปรากฏว่ามือข้างดงักล่าวได้มีขนงอกออกมาสภาพแย่ยิ่ง

กว่าตอนท่ีถูกไฟไหม้ ศาลได้ตัดสินให้ค่าเสียหายเพ่ือทดแทนความเสียหายดังกล่าวโดยก าหนด

คา่เสียหายจากความแตกตา่งระหว่างมือท่ีสมบูรณ์กับมือท่ีมีขนในปัจจุบนั นอกจากนีย้งัให้ค่าความ

เจ็บปวดจากการรักษาพร้อมทัง้คา่รักษาพยาบาล เป็นต้น  

   ค่าเสียหายทดแทนท่ีได้รับไม่ว่าจะทดแทนในเวลาปัจจุบนั หรือในอนาคต 

เพียงแคป่รากฏวา่เกิดจากการผิดสญัญาดงักล่าว โดยคา่เสียหายทดแทน ได้แก่ 

   ประเภทแรก คา่เสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจ (Reliance Damages)  

   ค่าเสียหายท่ีให้เพ่ือเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดขึน้ในการเตรียมการเพ่ือ

ปฏิบัติตามสัญญา ซึ่งเป็นค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จากสัญญา  ซึ่งมีการแยกเป็น ค่าเสียหายท่ีส าคัญ 

(Essential Reliance) และคา่เสียหายปลีกย่อย (Incidental Reliance) โดยคา่เสียหายท่ีส าคญัเป็น

คา่ใช้จา่ยเพ่ือกระท าให้เกิดขึน้ตามสญัญา ซึ่งคา่ใช้จ่ายดงักล่าวจะเกิดขึน้ถึงแม้ว่าจะมีการปฏิบตัิตาม
                                                 

 74 Jane M. Friedman, Contract Remedies in A Nutshell, (United States of America: West 
Publishing Co., 1981), p.51 
 75 146 A. 641 (N.H. 1929) 
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สญัญา และคา่เสียหายปลีกย่อย เป็นคา่เสียหายท่ีเก่ียวเน่ือง เช่น นาย A เช่าห้องจาก นาย B เพ่ือใช้

เก็บสินค้า แตต่อ่มา นาย B ผิดสญัญา เป็นผลให้สินค้าของ นาย A หายไป นาย B ต้องชดใช้คา่สินค้า

ด้วย76เป็นต้น 

   ประเภท ท่ีสอง  ค่า เ สียหายในการกลับคืนสู่ ฐานะเดิม  (Restitution 

Damages) โดยพืน้ฐานของคา่เสียหายประเภทนี ้มีความส าคญัด้วยในบางครัง้เม่ือมีการผิดสญัญา

คู่สัญญาอีกฝ่ายอาจต้องการผลของการช าระหนีภ้ายใต้สัญญา มากกว่าต้องการผลประโยชน์ท่ี

คาดหวัง (Expectation Damages) เพราะความไม่แน่นอน หรือยากในการพิสูจน์ หรือไม่ปรากฏ

ผลประโยชน์ดงักลา่ว จงึมีการเรียกคา่เสียประเภทนีท่ี้จะได้รับหากมีการปฏิบตัติามสญัญา77 

   ประเภทท่ีสาม ค่าเสียหายส าหรับผลประโยชน์ท่ีคาดหวัง (Expectation 

Damages)   

   คา่เสียหายประเภทนีเ้ป็นการให้จากความคาดหวงัในผลประโยชน์ท่ีจะได้รับ

อนาคตหากมีการปฏิบตัิตามสญัญา เพ่ือให้กลบัไปสู่ต าแหน่งท่ีดีท่ีสดุก่อนผิดสญัญา78เช่น นาย A ตก

ลงซือ้ท่ีดนิจาก นาย B ในราคา 100,000 บาท แตน่าย B ผิดสญัญา คา่เสียหายจากการคาดหวงัจะอยู่

บนฐานของการหามูลค่าท่ีดินท่ีคล้ายกันมาแทนท่ี หากมีราคา 150,000 บาท ค่าเสียหายจากการ

คาดหวงั เทา่กบั 5,000 บาท แม้วา่ในความเป็นจริงจะต้องซือ้ในราคา 200,000 บาทก็ตาม79เป็นต้น  

   ประเภทท่ีส่ี คา่เสียหายท่ีตกลงลว่งหน้า (Liquidated damages)   

   มีลกัษณะเป็นการก าหนดมลูคา่ความสญูเสียไว้ลว่งหน้าซึ่งจะท าให้คูส่ญัญา

ฝ่ายท่ีผิดสญัญาต้องชดใช้ในจ านวนท่ีก าหนดไว้นัน้ เป็นการก าหนดจ านวนคา่เสียหายไว้ล่วงหน้าโดย

มีวตัถปุระสงค์เพ่ือมาทดแทนความเสียหายท่ีแท้จริงไม่ได้เพ่ือลงโทษลกูหนี ้อย่างไรก็ตาม คา่เสียหาย

                                                 

 76 Dan B. Dobbs, Handbook on The Law of Remedies, (United States of America: West 
Publishing Co, 1973), pp. 790-791. 
 77 Dan B. Dobbs, Handbook on The Law of Remedies, pp. 791-792. 
 78 Second Restatement of Contracts, Comment a 
 79 Dan B. Dobbs, Handbook on The Law of Remedies, pp. 788-789. 
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ท่ีตกลงไว้ล่วงหน้าจะได้รับการชดใช้ก็ต่อเม่ือจ านวนท่ีก าหนดไว้นัน้จะต้องประมาณได้เท่ากับความ

เสียหายของฝ่ายท่ีได้รับประโยชน์จากเง่ือนไขนัน้และการก าหนดเง่ือนไขนัน้จะท าให้ไม่เกิดปัญหาใน

การประเมินค่าเสียหายท่ีจะเกิดขึน้ในอนาคต ดงันัน้ ค่าเสียหายท่ีถูกก าหนดขึน้จึงต้องประเมินเป็น

จ านวนท่ีใกล้เคียงกับความเสียหายท่ีคาดว่าจะเกิดขึน้ แต่หากคู่สัญญาตัง้ใจก าหนดไว้ให้เกินกว่า

คา่เสียหายท่ีแท้จริง จะถือวา่เป็นเบีย้ปรับ ซึง่ไมส่ามารถท่ีจะเรียกให้ชดใช้ได้คงได้เท่าท่ีเสียหายแท้จริง 

โดยการพิจารณาว่าเป็น ค่าเสียหายท่ีตกลงไว้ล่วงหน้า (Liquidated Damages) หรือเบีย้ปรับ 

(Penalty)80 ให้พิจารณาจากมูลค่าของสัญญา ถ้าในสัญญาก าหนดมูลค่าไว้แน่นอน ค่าเสียหายท่ี

ก าหนดไว้เกินมูลค่า เป็นเบีย้ปรับ แต่ถ้าในสัญญาไม่ได้ก าหนดมูลค่าหรือมีมูลค่าไม่แน่นอน แต่

ก าหนดค่าเสียหายไว้แน่นอนและพอสมควร ค่าเสียหายท่ีก าหนดเป็น ค่าเสียหายท่ีก าหนดไว้

ลว่งหน้า81 

   สงัเกตได้ว่าโดยหลกัทัว่ไปการชดใช้คา่เสียหายจากการผิดสญัญาจะให้สิทธิ

คูส่ญัญาอีกฝ่ายเรียกคา่เสียหายเพ่ือทดแทนค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้ทัง้หมดโดยปกติจากการผิดสญัญา 

และให้คูส่ญัญาฝ่ายนัน้ได้กลบัไปอยูใ่นฐานะทางการเงินท่ีเทา่กบัการปฏิบตัติามสญัญา82 

   2. คา่เสียหายเชิงลงโทษ  

   คา่เสียหายเชิงลงโทษจะไม่สามารถเรียกร้องได้จากการผิดสญัญาปกติ เว้น

แต่จะเป็นการผิดสัญญาท่ีมีความสัมพันธ์บางประเภท หรือการกระท าโดยฉ้อฉล (Fraudulent 

Conduct) หรือสญัญาท่ีมีลกัษณะร่วมกบัละเมิด83 ซึ่งจะเห็นได้ว่าการผิดสญัญาเหล่านัน้ส่วนมากจะ

                                                 

 80 ในสว่นการเปรียบเทียบเร่ืองดงักลา่วของประเทศไทยโปรดด ูบทท่ี 3 
 81 Laurence P. Simpson, Simpson and Contracts, 2nd Ed., (West Publishing Co., 1965), p.399. 
 82 Elaine W. Shoben, William Murray Tabb and Rachel M. Janutis, Remedies Cases and 

Problems, 4th Ed., (United States of America: Foundation Press, 2007), p. 374. 
 83 Timothy J. Sullivan, “Punitive Damages in the Law of Contract: The Reality and the Illusion of 
Legal Change,” Minnesota Law Review 61 (1977): 207-252. [Online], 8 October 2012 Available from: 
http://scholarship.law.wm.edu/facpubs/478 

http://scholarship.law.wm.edu/facpubs/478
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เป็นการกระท าท่ีรุนแรง เช่น ในคดี Coryell v. Colbaugh84ในคดีนีศ้าลได้ให้คา่เสียหายเชิงลงโทษจาก

การผิดสญัญาจะสมรส โดยให้เหตผุลแก่ลกูขนุวา่ คา่เสียหายท่ีให้ไมไ่ด้เป็นประมาณการความเสียหาย

จากความทกุข์ทรมานหรือความเสียหายท่ีแท้จริงอนัเป็นผลจากพยานหลกัฐาน แตเ่ป็นคา่เสียหายท่ีให้

โดยวตัถปุระสงค์เป็นตวัอยา่งแก่บคุคลอ่ืนป้องกนัไมใ่ห้กระท าความผิดเชน่นีอี้กในอนาคต 

   4.1.2.3 ภาระภาษีกรณีสัญญา 

   4.1.2.3.1 กรณีภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา85 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   โดยปกติแล้วค่าเสียหายท่ีได้รับจากการผิดสญัญาจะเป็นเงินได้พึงประเมิน 

และในกรณีของคา่เสียหายท่ีได้รับจากการเลิกสญัญาก็ถือเป็นเงินได้พงึประเมินเชน่เดียวกนั86 

   กรณีคา่เสียหายในความไว้เนือ้เช่ือใจ (Reliance Damages)  

   ภายใต้สถานการณ์ท่ีแนน่อน ผู้ถกูผิดสญัญาอาจได้รับการเยียวยาจากฝ่ายท่ี

ผิดสัญญาในค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จากสัญญา ค่าเสียหายดงักล่าวเรียกเก็บภาษีได้ การเรียกเก็บภาษี

จากคา่เสียหายดงักล่าวอาศยัข้อสนันิษฐานท่ีว่าคา่ใช้จ่ายนัน้เกิดขึน้และถกูหกัในปีก่อนหน้า หากข้อ

สันนิษฐานนีเ้ป็นจริง ค่าเสียหายจะสามารถเรียกเก็บภาษีได้ อย่างไรก็ตามหากค่าใช้จ่ายนัน้ไม่

สามารถหกัลดหยอ่นได้ คา่เสียหายก็ไมค่วรจะเรียกเก็บภาษีได้เชน่กนั เน่ืองจากภาษีจะกลายเป็นภาษี

                                                 

 84 1 N.J.L. 90 (Sup. Ct. 1791). 
 85 Edward Yorio, “The taxation of damages : Tax and non-tax policy considerations,” Cornell Law 

Review 62 (1977): 726-733. 
 86 Jerome B. Libin, “Taxation : Federal Income Tax : Proceeds from Cancellation of Contract 
Treated as Ordinary Income,” Michigan Law Review 56, 8 (1958): 1370. นอกจากนีย้งัมีในคดี Hort v. 
Commissioner (313 U.S. 28 1941) ตดัสนิไว้วา่ ผลประโยชน์จากการยกเลกิสญัญาเช่าไม่ใช่การทดแทนทนุจึงเป็น
เงินได้พงึประเมินตามมาตรา 61 (a) แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา 



187 
 

ของต้นทนุของฝ่ายผู้ เสียหาย  

   สมมุติว่าค่าใช้จ่ายนัน้สามารถหักได้ การได้รับค่าเ สียหายดังกล่าวจะ

สามารถเรียกเก็บภาษีได้เช่นเดียวกัน แม้ว่าเม่ือผู้ เสียภาษีไม่ได้รับประโยชน์ทางภาษีจากการหกันัน้ 

เ น่ืองมาจากขาดทุนสุทธิในปีก่อนหน้า ซึ่ งสอดคล้องกับมาตรา 186 ของประมวลรัษฎากร

สหรัฐอเมริกาท่ีให้ผู้ เสียหายหกัผลขาดทนุสทุธิท่ีเกิดขึน้ในปีท่ีมีการฝ่าฝืนสญัญาจากความเสียหายใดๆ 

ท่ีเกิดจากการผิดสญัญานัน้ แม้ว่าผลประกอบการขาดทุนสุทธิไม่สามารถยกยอดไปในปีท่ีได้รับการ

เยียวยาได้ 

   กรณีคา่เสียหายในการกลบัคืนสูฐ่านะเดมิ (Restitution damages) 

   เม่ือคู่สัญญาได้กระท าผิดสัญญา ฝ่ายท่ีเสียหายอาจได้รับค่าเสียหายเพ่ือ

การชดใช้คืน เช่น ผลประโยชน์ท่ีฝ่ายท่ีผิดสัญญาได้รับจากการกระท าการตามสัญญาจากฝ่ายท่ี

เสียหาย หากคา่ใช้จ่ายและต้นทนุนัน้เกิดขึน้กบัโจทก์จากการกระท าตามสญัญาสามารถหกัลดหย่อน

ได้ จ านวนค่าเสียหายเพ่ือการชดใช้คืนก็ควรจะถูกเรียกเก็บภาษี ค่าเสียหายเพ่ือการชดใช้คืนมี

วตัถปุระสงค์เพ่ือบงัคบัให้ฝ่ายจ าเลยคืนผลประโยชน์ท่ีได้รับภายใต้สญัญา คา่เสียหายดงักล่าวในทาง

ภาษีมองว่าคล้ายกับลาภลอย (windfall) ของโจทก์ และควรมีผลเช่นเดียวกับลาภลอย คือ ต้องเสีย

ภาษี เม่ือมาตรา 186 แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกาใช้บงัคบักบัคา่เสียหายจากการฝ่าฝืนสญัญา 

โจทก์ควรถูกเรียกเก็บภาษีจากการเยียวยาทัง้หมด (หากค่าใช้จ่ายของเขาสามารถหกัลดหย่อนได้) 

แม้วา่การหกัคา่ใช้จา่ยในคา่ใช้จา่ยนัน้จะไม่ก่อให้เกิดประโยชน์ทางภาษีโดยตวัมนัเองก็ตาม เน่ืองจาก

ผลขาดทนุสทุธิในปีท่ีมีผลตอ่ผู้ เสียหาย หากค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จากการกระท าตามสญัญาไม่สามารถ

หักลดหย่อนได้ ค่าเสียหายเพ่ือการชดใช้คืนท่ีเกิดขึน้จากการกระท าตามสัญญาจะไม่สามารถหัก

ลดหย่อนได้ ดงันัน้ค่าเสียหายเพ่ือการชดใช้คืนควรเรียกเก็บภาษีเท่ากบัจ านวนท่ีเกินจากคา่ใช้จ่ายท่ี

โจทก์ไมส่ามารถหกัคา่ใช้จา่ยได้ ผลนีจ้ะท าให้แนใ่จว่าไมมี่ภาษีเกิดขึน้บนทนุของฝ่ายผู้ เสียหาย 

   กรณีคา่เสียหายส าหรับผลประโยชน์ท่ีคาดหวงั (Expectation damages) 
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   หลกัการพืน้ฐานของความเสียหายจากความคาดหวงัคือเพ่ือให้ฝ่ายท่ีไม่ได้

ผิดสญัญากลบัสูส่ถานะก่อนท่ีจะได้กระท าการตามสญัญา ความคาดหวงัท่ีจะได้รับในอนาคต 

   สญัญาว่าจ้าง หากนายจ้างผิดสัญญาว่าจ้าง หรือไม่จ่ายค่าจ้าง ลูกจ้าง

สามารถเรียกร้องความแตกตา่งระหว่างมลูคา่ตามสญัญาส าหรับบริการในปัจจบุนัและจ านวนท่ีได้รับ

ในงานใหม่ หรือเลือกมลูค่าในจ านวนท่ีผู้ว่าจ้างสามารถพิสจูน์ว่าลกูจ้างสามารถได้รับตามสมควรใน

งานใหม่ ค่าเสียหายเหล่านีเ้รียกเก็บภาษีจากลูกจ้างได้ ด้วยเหตุผลท่ีว่าหากนายจ้างไม่ผิดสัญญา

เงินเดือนของลกูจ้างก็สามารถเรียกเก็บของภาษีได้ การเรียกเก็บภาษีจากคา่เสียหายสอดคล้องกบัการ

ให้ฝ่ายลูกจ้างท่ีไม่ผิดสญัญามีอ านาจต่อรองกับนายจ้าง  ในกรณีท่ีฝ่ายลูกจ้างผิดสญัญา นายจ้าง

สามารถเรียกค่าเสียหายจากความคาดหวงัโดยคิดจากมลูค่าท่ีเพิ่มขึน้ในการว่าจ้างบริการแทน ด้วย

บริการแทนดงักล่าวสามารถหกัค่าใช้จ่ายได้ ดงันัน้จึงสามารถเก็บภาษีจากคา่เสียหายท่ีได้รับชดเชย

คา่ใช้จา่ยท่ีหกัลดหยอ่นภาษีได้ ผลของการท่ีให้คา่เสียหายดงักล่าวเป็นเงินได้พึงประเมิน และอนญุาต

ให้หกัเป็นคา่ใช้จา่ย จะท าให้ลกูจ้างอยูใ่นต าแหนง่ท่ีผลของสญัญาได้กระท าขึน้อย่างแท้จริง 

   สัญญาก่อสร้าง หากฝ่ายผู้ รับจ้างฝ่าฝืนสัญญาว่าจ้าง ปกติแล้วฝ่าย

ผู้ เสียหายมกัจะเรียกค่าเสียหายจากมูลค่าในการท างานให้เสร็จสัญญา หรือเลือกส่วนต่างระหว่าง

มูลค่าการจ้างตามสัญญาท่ีคาดหวังกับมูลค่าท่ีเสียไปจริง หากฝ่ายท่ีได้รับความเสียหายได้รับ

คา่เสียหายเทา่กบัจ านวนท่ีจ าเป็นท่ีใช้ในการท าให้โครงการเสร็จ และผู้ว่าจ้างได้ใช้เงินดงักล่าวในการ

ก่อสร้างตามโครงการจนเสร็จ(หรือได้จ่ายเงินค่าก่อสร้างจนเสร็จไปก่อนแล้วก็ตาม) ผลทางภาษีท่ีสม

เหตุผลท่ีสุดจะมีเพ่ือลดส่วนท่ีใช้ในการสร้าง เพราะส่วนลดนีจ้ะท าให้ผู้ เสียหายอยู่ในสถานะ

เชน่เดียวกบักรณีท่ีสญัญาได้กระท าลงไป หากผู้ เสียหายได้รับคา่เสียหายโดยได้ราคาของการก่อสร้าง

ท่ีสมบรูณ์ แตเ่ลือกท่ีจะไมท่ าโครงการตอ่ การคดิค านวณจะใช้หลกัการเดียวกบัลาภลอยคือจะคิดภาษี

เตม็จ านวนเหมือนเงินได้ปกติ 

   สญัญาซือ้หรือขายท่ีดินในกรณีท่ีผู้ขายฝ่าฝืนสญัญาขายท่ีดิน ผู้ ซือ้อาจเรียก

ให้ช าระหนีโ้ดยเฉพาะเจาะจง หรือเรียกค่าเสียหายในความคาดหวงัในมูลค่าความแตกต่างระหว่าง
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ราคาตลาดของท่ีดนิกบัราคาตามสญัญา ซึง่โดยปกติหากผู้ ซือ้เรียกให้ช าระหนีโ้ดยเฉพาะเจาะจง ย่อม

ไม่มีภาระภาษีเกิดขึน้ หากผู้ ซือ้เรียกให้ใช้คา่เสียหายท่ีคาดหวงั สมมติว่าราคาตามสญัญามีมูลคา่ $ 

100,000 และท่ีดินราคา $ 120,000 ผู้ ซือ้เสียหาย $ 20,000 ค่าเสียหายจะเสียภาษีในฐานะเงินได้

ปกตโิดยเทียบได้การได้ลาภลอย แตห่ากผู้ ซือ้ได้ทรัพย์สินมาแทนท่ีในมลูคา่ $ 120,000 ภาษีจะเกิดขึน้

เม่ือมีการขายทรัพย์สิน ในฐานะ ผลได้จากทนุ (Capital gain)  

   ในขณะท่ีเม่ือผู้ ซือ้ผิดสญัญาซือ้ขายท่ีดนิ ผู้ขายจะได้รับคา่เสียหายจากความ

คาดหวงัโดยค านวณจากสว่นตา่งระหวา่งราคาตามสญัญากบัราคาตลาดของท่ีดินนัน้ มีคดีหนึ่งตดัสิน

ว่าคา่เสียหายดงักล่าวสามารถเรียกเก็บภาษีได้ทนัทีในฐานะเงินได้ปกติ แตอ่ย่างไรก็ตามมี 3 กรณีท่ี

เป็นไปได้ กรณีแรก คือ ค่าเสียหายอาจเรียกเก็บฐาน ผลได้จากทุน (สมมติว่าท่ีดินเป็นสินทรัพย์ทุน 

Capital Asset) กรณีท่ีสอง คา่เสียหายอาจลดฐานของผู้ขายในทรัพย์สิน หรือกรณีท่ีสามค่าเสียหาย

อาจเพิ่มจ านวนท่ีรับรู้เม่ือผู้ขายขายทรัพย์สิน เห็นวา่ทางเลือกสดุท้ายเป็นผลทางภาษีท่ีเหมาะสมท่ีสดุ  

   กรณีแรก การเรียกเก็บคา่เสียหายเป็นผลได้จากทุนไม่สมควรเน่ืองจากผู้ เสีย

ภาษีกบัผู้ขายไมไ่ด้อยูใ่นธุรกิจท่ีเก่ียวกบัสินทรัพย์ทนุ  

   กรณีท่ีสอง การลดฐานของผู้ ขายในทรัพย์สินก็ไม่เหมาะสม เน่ืองจากไม่

เหมือนในตวัอย่างสญัญาจ้างก่อสร้างหรือกรณีท่ีผู้ขายเรียกค่าเสียหายจากผู้ ซือ้ท่ีผิดสญัญา ผู้ ขาย

ไมไ่ด้ลดคา่ใช้จา่ยในทรัพย์สินโดยการเยียวยาคา่เสียหายท่ีคาดหวงัจากผู้ขาย  

   กรณีสดุท้าย ผลทางภาษีท่ีสมเหตสุมผลท่ีสดุคือการท่ีผู้ขายถือว่าคา่เสียหาย

เป็นสว่นหนึง่ของจ านวนท่ีรับรู้เม่ือมีการขายทรัพย์สิน สมมติว่ามลูคา่ตามสญัญาคือ $ 120,000 ราคา

ตลาดท่ียุติธรรมคือ $ 100,000 และฐานราคาทรัพย์สินของผู้ขายคือ $ 90,000 สมมติว่าเม่ือผู้ ซือ้ผิด

สญัญาซือ้ขาย ผู้ขายได้ขายให้กบัผู้ ซือ้รายอ่ืนในราคา $ 100,000 ท าให้ได้รับรายได้ (Gain) $ 10,000 

ท่ีควรเรียกเก็บฐานผลได้จากทุน เม่ือผู้ขายได้รับการเยียวยาคา่เสียหายจากการคาดหวงัอีกจ านวน $ 

20,000 คา่เสียหายควรจะถือเป็นการเพิ่มขึน้ของจ านวนท่ีรับรู้ และเรียกเก็บภาษีผลได้จากทนุท่ีเพิ่มขึน้

อีกจ านวน $ 20,000 การรวมคา่เสียหายในจ านวนท่ีรับรู้จะท าให้ผู้ขายอยู่ในสถานะท่ีจะได้กระท าการ

ตามสัญญา เพราะถ้าหากผู้ ซือ้ปฏิบตัิตามสัญญา ในการซือ้ขายทรัพย์สินนี ้ผู้ ขายจะได้รับราคา $ 

120,000 และจะได้รับรายได้ (Gain) $ 30,000 สิ่งท่ีแตกตา่งประการหนึ่งคือ ผู้ขายไม่ได้ช าระภาษีใน
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จ านวนเต็มของการได้มากจนหว่าผู้ ขายจะได้รับการเยียวยาความเสียหาย แต่ความแตกต่างนีไ้ม่

สามารถหลีกเล่ียงได้ เน่ืองจากมนัเป็นไปไม่ได้ท่ีจะก าหนดจ านวนท่ีได้ รับ หรือจะมีการได้รับหรือไม ่

จนกวา่ผู้ขายจะได้รับการเยียวยาความเสียหาย  

   จากตวัอย่างข้างต้นเป็นการสมมุติว่า ผู้ขายขายทรัพย์สินให้กับผู้ ซือ้รายอ่ืน

ภายหลงัท่ีมีการผิดสญัญา หากผู้ขายไมได้ขายทรัพย์สิน ย่อมไม่สมควรท่ีจะใช้หลกั “benefit of the 

bargain” ในทางภาษี หากผู้ขายไม่ได้จ าหน่ายท่ีดินในปีท่ีได้รับการเยียวยา คา่เสียหายก็จะคล้ายคลึง

กบัลายลอยและควรเรียกเก็บภาษีในฐานะเงินได้ตามปกติ 

   กรณีคา่เสียหายเชิงลงโทษ 

   คา่เสียหายเชิงลงโทษท่ีได้รับในกรณีสญัญานัน้แม้จะปรากฏว่าให้เพียงไม่ก่ี

รัฐในประเทศสหรัฐอเมริกา แตก็่เห็นได้ชดัว่า จะต้องถูกจดัเก็บภาษีตามนิยามของเงินได้พึงประเมิน 

และไมไ่ด้รับการยกเว้นดงัเชน่การท าละเมิดจนถึงแก่ความตาย 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   คา่เสียหายท่ีได้จา่ยไป จะสามารถหกัเป็นคา่ใช้จา่ยได้ตามจ าเป็นและสมควร 

ท่ีเก่ียวข้องกับการหาเงินได้ แต่หากไม่เก่ียวข้องจะต้องพิจารณาว่าค่าใช้จ่ายดงักล่าวเป็นค่าใช้จ่าย

สว่นตวัท่ีกฎหมายอนญุาตให้หกัได้หรือไม ่  

   นอกจากนี ้ตามประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา มาตรา 18687 บญัญัติว่า 

“การเยียวยาความเสียหายส าหรับการฝ่าฝืนกฎหมายแข่งขนัทางการคา้ ฯลฯ 

                                                 

 87 Internal Revenue Code Section 186  
 (a) Allowance of deduction  
 If a compensatory amount which is included in gross income is received or accrued during the 
taxable year for a compensable injury, there shall be allowed as a deduction for the taxable year an 
amount equal to the lesser of— 
 (1) the amount of such compensatory amount, or 
 (2) the amount of the unrecovered losses sustained as a result of such compensable injury. 
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 (b) Compensable injury  
 For purposes of this section, the term “compensable injury” means— 
 (1) injuries sustained as a result of an infringement of a patent issued by the United States, 
 (2) injuries sustained as a result of a breach of contract or a breach of fiduciary duty or 
relationship, or 
 (3) injuries sustained in business, or to property, by reason of any conduct forbidden in the 
antitrust laws for which a civil action may be brought under section 4 of the Act entitled “An Act to 
supplement existing laws against unlawful restraints and monopolies, and for other purposes”, approved 
October 15, 1914 (commonly known as the Clayton Act). 
 (c) Compensatory amount  
 For purposes of this section, the term “compensatory amount” means the amount received or 
accrued during the taxable year as damages as a result of an award in, or in settlement of, a civil action 
for recovery for a compensable injury, reduced by any amounts paid or incurred in the taxable year in 
securing such award or settlement. 
 (d) Unrecovered losses  
 (1) In general  
 For purposes of this section, the amount of any unrecovered loss sustained as a result of any 
compensable injury is— 
 (A) the sum of the amount of the net operating losses (as determined under section 172) for 
each taxable year in whole or in part within the injury period, to the extent that such net operating losses 
are attributable to such compensable injury, reduced by 
 (B) the sum of— 
 (i) the amount of the net operating losses described in subparagraph (A) which were allowed for 
any prior taxable year as a deduction under section 172 as a net operating loss carryback or carryover to 
such taxable year, and 
 (ii) the amounts allowed as a deduction under subsection (a) for any prior taxable year for prior 
recoveries of compensatory amounts for such compensable injury. 
 (2) Injury period  
 For purposes of paragraph (1), the injury period is— 
 (A) with respect to any infringement of a patent, the period in which such infringement occurred, 
 (B) with respect to a breach of contract or breach of fiduciary duty or relationship, the period 
during which amounts would have been received or accrued but for the breach of contract or breach of 
fiduciary duty or relationship, and 

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/172
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/172
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   (a) เงินไดที้ห่กัค่าใช้จ่ายได ้  

   หากจ านวนค่าเสียหายเพื่อการชดเชยได้รวมอยู่ในเงินได้รวมที่ได้รับหรือ

ไดม้าระหว่างปีภาษีทีไ่ดร้ับการเยียวยาความเสียหาย ให้หกัค่าใช้จ่ายได้ในปีภาษีเท่ากบัจ านวนที่น้อย

กว่าระหว่าง  

   (1) จ านวนค่าเสียหายเพือ่การชดเชย หรือ  

   (2) จ านวนความสูญเสียที่ไม่ได้รับการเยียวยา อนัเป็นผลมาจากความ

เสียหายทีส่ามารถการชดเชยได ้  

   (b) ความเสียหายทีส่ามารถชดเชยได ้ 

   เพื่อวตัถุประสงค์แห่งมาตรานี้ ค าว่า “ความเสียหายที่สามารถชดเชยได้” 

หมายถึง  

                                                                                                                                                 

 (C) with respect to injuries sustained by reason of any conduct forbidden in the antitrust laws, 
the period in which such injuries were sustained. 
 (3) Net operating losses attributable to compensable injuries  
 For purposes of paragraph (1)— 
 (A) a net operating loss for any taxable year shall be treated as attributable to a compensable 
injury to the extent of the compensable injury sustained during such taxable year, and 
 (B) if only a portion of a net operating loss for any taxable year is attributable to a compensable 
injury, such portion shall (in applying section 172 for purposes of this section) be considered to be a 
separate net operating loss for such year to be applied after the other portion of such net operating loss. 
 (e) Effect on net operating loss carryovers  
 If for the taxable year in which a compensatory amount is received or accrued any portion of a 
net operating loss carryover to such year is attributable to the compensable injury for which such amount 
is received or accrued, such portion of such net operating loss carryover shall be reduced by an amount 
equal to— 
 (1) the deduction allowed under subsection (a) with respect to such compensatory amount, 
reduced by 
 (2) any portion of the unrecovered losses sustained as a result of the compensable injury with 
respect to which the period for carryover under section 172 has expired. 
 

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/172
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/172
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   (1) ความเสียหายที่เป็นผลมาจากการละเมิดสิทธิบัตรที่ออกโดย

สหรัฐอเมริกา  

   (2) ความเสียหายที่เป็นผลมาจากการผิดสัญญา หรือผิดหน้าที่หรือ

ความสมัพนัธ์ทีเ่ยีย่งผูที้ไ่ดร้ับความไวว้างใจจากสมาชิก  หรือ  

   (3) ความเสียหายในธุรกิจ หรือทรัพย์สิน จากการกระท าที่ต้องห้ามใน

กฎหมายแข่งขนัทางการค้า ที่อาจด าเนินการการทางแพ่งตามมาตรา 4 แห่งกฎหมาย "An Act to 

supplement existing laws against unlawful restraints and monopolies, and for other 

purposes", approved October 15, 1914 (รู้จกัในชื่อ the Clayton Act)  

   (c) จ านวนค่าเสียหายเพือ่การชดเชย  

   เพื่อวตัถุประสงค์แห่งมาตรานี้ ค าว่า “จ านวนค่าเสียหายเพื่อการชดเชย” 

หมายถึง จ านวนที่ได้รับ หรือได้มาระหว่างปีภาษีที่ค่าเสียหายได้รับการค าพิพากษา การระงบัข้อ

พิพาท หรือ การด าเนินการทางแพ่งเพื่อเยียวยาความเสียหายที่สามารถชดเชยได้ ที่หักออกด้วย

จ านวนใดๆ ทีไ่ดช้ าระหรือก่อในปีภาษีทีมี่ค าพิพากษาหรือการระงบัข้อพิพาท  

   (d) ความสูญเสียทีไ่ม่สามารถเยียวยาได ้  

   (1) บททัว่ไป  

   เพือ่วตัถปุระสงค์แห่งมาตรานี ้จ านวนความสูญเสียที่ไม่สามารถเยียวยาได้ที่

ไดร้ับเป็นผลมาจากความเสียหายทีส่ามารถชดเชยไดใ้ดๆ คือ 

   (A) จ านวนรวมของผลประกอบการขาดทุนสุทธิ (ตามที่ก าหนดใน

มาตรา 172๗ ส าหรับในปีภาษีแต่ละปี ทัง้หมดหรือบางส่วนภายในระยะเวลาที่ได้รับความเสียหาย 

เท่าที่ผลประกอบการขาดทุนสุทธิดังกล่าวเป็นผลจากความเสียหายที่สามารถชดเชยได้ หักด้วย 

   (B) ผลรวมของ  

   (i) จ านวนผลประกอบการขาดทุนสุทธิที่บรรยายในอนุวรรค (A) ที่

ได้รับอนญุาตให้หกัลดหย่อนภายใต้มาตรา 172 ในปีภาษีก่อนหน้า ในฐานะการยกยอดไปหรือการตี

ยอดกลบัในปีภาษีดงักล่าว และ  

   (ii) จ านวนที่ได้รับอนุญาตให้หักภายใต้อนุมาตรา (a) ส าหรับปีภาษี
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ใดๆ ก่อนไดร้ับจ านวนค่าชดเชยส าหรับค่าเสียหายทีส่ามารถชดเชยได้  

   (2) ระยะเวลาไดร้ับความเสียหาย  

   เพือ่วตัถปุระสงค์แห่งวรรค (1) ระยะเวลาไดร้ับความเสียหาย คือ  

   (A) กรณีการละเมิดสิทธิบัตร ระยะเวลาที่การละเมิดดังกล่าวเกิดข้ึน 

   (B) กรณีการผิดสญัญา หรือผิดหน้าหรือความสมัพนัธ์ที่เยี่ยงผู้ที่ได้รับ

ความไว้วางใจจากสมาชิก ระยะเวลาระหว่างที่จ านวนที่ควรจะได้รับหรือได้มา แต่เนื่องจากการผิด

สญัญา หรือผิดหนา้หรือความสมัพนัธ์ทีเ่ยีย่งผูที้ไ่ดร้ับความไวว้างใจจากสมาชิกจึงไม่ไดร้ับ และ  

   (C) กรณีความเสียหายโดยเหตุการกระท าใดๆ ที่ต้องห้ามภายใต้

กฎหมายแข่งขนัทางการคา้ ระยะเวลาทีไ่ดร้ับความเสียหาย  

   (3) ผลประกอบการขาดทุนสุทธิเนื่องจากความเสียหายที่สามารถ

ชดเชยได ้   เพือ่วตัถปุระสงค์แห่งวรรค (1)  

   (A) ผลประกอบการขาดทุนสุทธิในปีภาษีใดๆ ให้ถือว่าเนื่องจากความ

เสียหายทีส่ามารถชดเชยได ้เท่าทีค่วามเสียหายทีส่ามารถชดเชยไดมี้อยู่ระหว่างปีภาษีดงักล่าว และ  

   (B) หากบางส่วนของผลประกอบการขาดทุนสุทธิในปีภาษีใดๆ นั้น

เนื่องมาจากความเสียหายที่สามารถชดเชยได้ ส่วนดังกล่าว (ในการใช้บงัคบัมาตรา 172 เพื่อ

วตัถุประสงค์แห่งมาตรานี้) ให้ถือว่าเป็นผลประกอบการขาดทุนสุทธิที่แยกจากันในปีดงักล่าวที่ใช้

บงัคบัภายหลงัส่วนทีเ่หลือของผลประกอบการขาดทนุสทุธิ  

   (e) ผลของการยกยอดผลประกอบการขาดทนุสทุธิ  

   หากปีภาษีทีมี่การไดร้ับหรือไดม้าซ่ึงจ านวนค่าเสียหายเพือ่การชดเชยส าหรับ

ผลประกอบการขาดทนุสทุธิทีย่กยอดมาเนือ่งมาจากความเสียหายทีส่ามารถเยียวยาได้จากปีที่จ านวน

นัน้ไดร้ับหรือไดม้า ส่วนผลประกอบการขาดทนุสทุธิยกยอดมาดงักล่าวใหห้กัดว้ยจ านวน  

   (1) การหกัลดหย่อนที่ได้รับอนญุาตตามอนุมาตรา (a) เก่ียวกบัจ านวน

ทีไ่ดร้ับการชดเชย หกัออกดว้ย  

   (2) ส่วนความสูญเสียที่ไม่ได้รับการเยียวยาใดๆ ที่ได้รับอนัเป็นผลมา

จากความเสียหายที่สามารถเยียวยาได้ในระยะเวลาที่ยกยอดมาภายใต้มาตรา 172 นัน้ได้หมดอายุ

ลง” 
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   ตามมาตรา 186 แห่งประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา นัน้ไม่ได้ใช้บงัคบัแค่

กรณีกฎหมายป้องกันการผูกขาดทางการค้าเท่านัน้ ยังรวมถึงกรณีค่าเสียหายท่ีได้รับจากการผิด

สญัญา หรือการผิดหน้าท่ีด้วย โดยท่ีในมาตรา 186 ดงักล่าว ผู้ เสียภาษีจะสามารถหกัคา่ใช้จ่ายใน

จ านวนท่ีเท่ากบัคา่เสียหายชดเชยท่ีได้รับ ถ้าหากในระหว่างปีท่ีมีการกระท าผิด ผู้ เสียภาษีมีคา่ใช้จ่าย

ในการจัดการสุทธิ (Net Operating Losses) ในจ านวนท่ีมากกว่า หรือเท่ากับจ านวนค่าเสียหาย

ชดเชยท่ีได้รับหากคา่ใช้จา่ยดงักลา่วไมไ่ด้ยกไปข้างหน้า หรือถอยหลงั (Carryovers or Carrybacks)88 

แตห่ากมีค่าใช้จ่ายในการจดัการสทุธิ (Net Operating Losses) น้อยกว่าความเสียหายท่ีได้รับก็จะ

สามารถหกัได้เท่านัน้ ตวัอย่างเช่น มีการผิดข้อตกลงป้องกันการผูกขาดทางการค้าเกิดขึน้ระหว่างปี 

ค.ศ. 1970-1974 โดยมี คา่ใช้จ่ายในการจดัการสทุธิ ปีละ $ 40,000 ทกุปี และในปี ค.ศ. 1980 ศาลได้

ตดัสินให้ได้รับการชดเชยการสูญเสียก าไรจ านวน $ 250,000 ดงันี ้หากไม่ได้มีการน าค่าใช้จ่ายท่ี

เกิดขึน้ไปหักออกไม่ว่าจะไปข้างหน้า หรือย้อนกลับ ผู้ เสียภาษีจะสามารถหักค่าใช้จ่ายจ านวน $ 

200,000 ดงักลา่ว จากเงินได้ท่ีได้รับ และจะเหลือเงินได้เพียง $ 50,000 

   4.1.2.3.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   คา่เสียหายท่ีได้รับในกรณีภาษีเงินได้นิติบุคคลมีลกัษณะเช่นเดียวกันกับใน

กรณีบคุคลธรรมดาดงันัน้จึงสามารถใช้ในกรณีท่ีได้อธิบายแล้วในข้างต้น ซึ่งความเสียหายท่ีได้รับของ

ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลจะเป็นความเสียหายในทางธุรกิจ ซึ่งโดยพืน้ฐานก็คือ จะต้อง

พิจารณาประเภทของความเสียหายหากเป็นหลัก ค่าเสียหายท่ีได้รับอาจจะเป็น การทดแทนทุน 

(Recovery of Capital) การสูญเสียก าไร (Lost Profit) หรือค่าเสียหายเชิงลงโทษ ซึ่งหากเป็น

                                                 

 88 ปกติแล้วผู้ เสยีภาษีสามารถที่จะน าคา่ใช้จ่ายหกัย้อนหลงั (Carry Back)ไปได้ 3 ปีภาษี และหกัค่าใช้จ่าย
ไปข้างหน้า (Carry Forward) ได้ 7 ปีภาษี นบัจากปีที่มีคา่ใช้จ่ายเกิดขึน้ ปรากฏตามประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา 
มาตรา 172 
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คา่เสียหายท่ีได้รับจากการทดแทนทนุ จะไม่ถือเป็นเงินได้พึงประเมินเว้นเสียแต่ว่าจะเป็นส่วนท่ีได้ รับ

เกินมาจากฐานแหง่ทนุ89 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จะสามารถหกัได้ตามจ าเป็นและสมควรหากเก่ียวข้องกับ

การหารายได้ โดยไม่ค านึงถึงว่าจะเป็นรายจ่ายประเภทใด หากกฎหมายไม่ได้มีข้อก าหนดห้ามไว้ก็

สามารถท่ีจะหักรายจ่ายได้ทัง้สิน้ นอกจากนีห้ากเป็นรายจ่ายในความเสียหายท่ีได้รับจากการผิด

สญัญาหรือผิดหน้าท่ีแม้จะไมเ่ก่ียวกบัการหารายได้ก็สามารถท่ีจะหกัได้ตามมาตรา 186 แห่งประมวล

รัษฎากรสหรัฐอเมริกา เชน่เดียวกบั กรณีภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา  

 4.1.3 การจัดเก็บภาษีจากค่าเสียหายกรณีละเมิด 

  4.1.3.1 กรณีค่าเสียหายจากละเมิด 

   ระบบคอมมอน ลอว์ ของประเทศสหรัฐอเมริกา ท าให้ศาลสามารถสร้างหลกั

กฎหมายขึน้มาได้และคดีท่ีเกิดขึน้ในภายหลงัต้องน ามาปรับใช้หากเป็นข้อเท็จจริงลกัษณะเดียวกนั แต่

ในหลายครัง้ศาลจะใช้ ค าอธิบายกฎหมายเฉพาะเร่ืองละเมิด (Restatement of the Law of Torts) มา

ปรับใช้ 

   4.1.3.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากละเมิด 

   การเกิดสิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากละเมิดได้จะต้องมีการกระท าครบ

รูปแบบของการละเมิดเสียก่อน ซึ่งละเมิดของประเทศสหรัฐอเมริกาจะมีการแยกโดยใช้ลกัษณะของ

เจตนาเป็นส าคญั 

                                                 

 89 Daniel Q. Posin and Donald B. Tobin, Principles of Federal Income Taxation of Individuals, 
pp. 141. 
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   1. การกระท าโดยจงใจ (Intention)  

   การกระท าโดยจงใจ คือ การแสดงออกทางจิตใจท่ีผ่านออกทางการกระท า

(รวมถึงงดเว้น) โดยไมจ่ าต้องกระท าด้วยตนเองและเกิดผลเสียหายขึน้ตามความเช่ือในจิตใจแม้นว่าจะ

ไมต่รงตามท่ีตัง้ใจไว้ก็ตาม90ซึ่งเหตแุห่งการกระท าโดยตัง้ใจจะต้องครบองค์ประกอบในแตล่ะลกัษณะ

(Cause of Action)จงึจะเป็นความผิด ได้แก่ 

   1.1 การกระท าโดยจงใจตอ่บคุคล (Intentional Torts to the Person)  

   การท าร้ายร่างกาย (Battery) การท าร้ายร่างกายตามกฎหมายละเมิด คือ 

การกระท าโดยตัง้ใจก่อให้เกิดอันตรายหรือรุกราน ต่อร่างกาย91 เป็นผลให้บุคคลอ่ืนทรมานจากการ

กระท า หรือความตระหนกตกใจจากการกระท าท่ีใกล้จะถึง92 เช่น นาย A เอามือแตะไหล่ นาย B ใน

ลิฟท์ เช่นนี ้ไม่เป็นละเมิดเพราะไม่ได้รับอนัตราย (Harmful) แตห่าก นาย A ตอ่ย นาย B แทน จะเป็น

ละเมิดเพราะนาย B ได้รับอนัตรายแล้ว93 

   การข่มขู่  (Assault) การข่มขู่  คือ การกระท าต่อเสรีภาพโดยใช้ความ

หวาดกลวัตอ่อนัตราย หรือการรุกราน แม้การท าร้ายร่างกายกบัการข่มขู่จะมีลกัษณะคล้ายกนัแตก่าร

ขม่ขูจ่ะไมก่ระท าตอ่เนือ้ตวัร่างกาย เพียงแคใ่ช้ความหวาดกลวัเท่านัน้ การจะพิจารณาถึงลกัษณะของ

                                                 

 90 W. Page Keeton and others, Prosser and Keeton on The Law of Torts, 5th Edition, (United 
States of America: West Publishing Co, 1984), p 34. 
 91 ในคดี Herr v. Booten (580 A.2d 1115 (Pa. Super. Ct. 1990)) ได้ตดัสนิวา่ การน าสรุาไปให้ผู้ตายอาย ุ
21 ปีดื่มจนหมดขวดแล้วเกิดอาการพิษสรุาฉับพลนัเป็นการกระท าโดยประมาท ไม่ใช่การท าร้ายร่างกาย โดยผู้
พิพากษา Montermuro ได้กลา่ววา่ การน าสรุาไปให้ไมไ่ด้กระทบตอ่ร่างกายแตอ่ยา่งใด 
 92 Second Restatement of Torts Section 13 
 93 Lloyd Bonfield, American Law and the American Legal System in a Nutshell, (United States of 
America: Thomson/West, 2006), pp. 119-120. 
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การข่มขู่จะต้องพิจารณาถึงการกระท าโดยภาพรวม มิใช่เฉพาะเพียงค าพูด เช่น นาย A ขู่ นาย B ว่า 

จะตีให้ตาย แตใ่นขณะนัน้ นาย A ไมมี่อปุกรณ์ใดๆ เชน่นี ้ไมถื่อวา่เป็นการ ขม่ขู่94 

   การคมุขงัโดยไม่มีอ านาจ (False Imprisonment) เช่น เจ้าของร้านขายของ

สงสยัวา่ นาย A ขโมยของในร้านค้า และพาตวัไปควบคมุไว้ท่ีออฟฟิศ พร้อมทัง้เรียกต ารวจ แม้ว่า นาย 

A มิได้พยายามท่ีจะหลบหนีก็ตาม เจ้าของร้านจะคมุขงัโดยไม่มีอ านาจ เว้นแตจ่ะมีเหตผุลเพียงพอให้

เช่ือโดยสจุริตวา่ นาย A ได้กระท าการดงักลา่วจริง95  

   ซึ่งโดยพืน้ฐานแล้วจะมีเพียง 3 ประเภทแต่อย่างไรก็ตามยังมีส่วนท่ีแยก

ออกมาอีกได้แก่  

   การกระท าตอ่จิตใจ (Infliction of Mental Distress) การกระท าตอ่จิตใจ คือ 

การกระท าให้เกิดความเสียหายตอ่สภาพจิตใจอย่างร้ายแรงโดยท่ีมีเจตนาจะท าร้ายต่อจิตใจโดยตรง

และเป็นผลให้เกิดความเสียหายต่อจิตใจ แต่อย่างไรก็ตามในบางครัง้ศาลจะพิจารณาว่า ความ

เสียหายทางจิตใจดงักล่าวจะต้องเป็นความเสียหายประเภทท่ีสามารถจะเกิดแก่วิญญูชน และไม่ใช่

ลกัษณะเฉพาะตวัของผู้ถกูท าละเมิด96 

   การหมิ่นประมาท (Defamation) การหมิ่นประมาท คือ การเผยแพร่แสดงตอ่

บุคคลท่ีสาม ในข้อความท่ีไม่เป็นความจริง ซึ่งเป็นผลให้บุคคลท่ีถูกกล่าวถึงได้รับความเสียหายต่อ

ช่ือเสียง นอกจากกรณีหมิ่นประมาทท่ีกล่าวมาข้างต้นอนัเป็นการหมิ่นประมาททั่วไป ยงัมีการหมิ่น

ประมาทบคุคลสาธารณะ (Defamation of Public Figures) ปรากฏว่ามีหลกักฎหมายเพิ่มเติมท่ีศาล

ฎีกาสร้างขึน้ ในคดี NewYork Time Co. v. Sullivan97ว่าเจ้าหน้าท่ีรัฐอนัเป็นบคุคลสาธารณะจะฟ้อง

ว่าตนเองถูกหมิ่นประมาท จะต้องปรากฏข้อเท็จจริงว่าเจตนาท่ีกระท านัน้ต้องมีความประสงค์ในทาง

                                                 

 94 Lloyd Bonfield, Ibid, pp. 122-123. 
 95 Lloyd Bonfield, Ibid, p. 123. 
 96 Dan B. Dobbs, The Law of Torts, 3rd Ed., (United States of America: West Group, 2004), p. 81. 
 97 376 U.S. 254 (1964) 
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มุ่ง ร้ายแท้จริง ดังนัน้  จึงได้หลักว่าหากเป็นบุคคลสาธารณะจะต้องมีเจตนามุ่ง ร้ายแท้จริง 

นอกเหนือจากเจตนาธรรมดาอีกด้วย98 

   1.2 การกระท าโดยจงใจตอ่ทรัพย์สิน (Intentional Torts to the Property)  

   การบกุรุกไปในอสงัหาริมทรัพย์ (Trespass to Real Property) การกระท า

ต่ออสงัหาริมทรัพย์ท่ีส าคญั คือ การบุกรุกท่ีดิน เพราะสิทธิในท่ีดินของประเทศสหรัฐอเมริกาถือว่ามี

ความส าคญัมาก ท่ีจะต้องปกป้อง แม้นจะเป็นในกรณีท่ีการบกุรุกจะเกิดจากอบุตัิเหตก็ุตาม และถึงจะ

ไมป่รากฏความเสียหายขึน้ก็ตาม99 

   การล่วงละเมิดตอ่สงัหาริมทรัพย์ (Trespass to Personal Property) การ

กระท าละเมิดตอ่สงัหาริมทรัพย์ โดยการบกุรุกเข้าไปในสงัหาริมทรัพย์  หรือก่อให้เกิดความเสียหายแก่

สงัหาริมทรัพย์นัน้ ซึง่อาจจะถึงขนาดขัน้เอาไปซึง่สงัหาริมทรัพย์อนัเป็นความผิดทางอาญาได้ อย่างไรก็

ตามขอบเขตของการละเมิดได้ขยายออกไปถึงการบกุรุกเข้าถึงข้อมลูทางอิเล็กโทรนิกส์ด้วย100 

   2. กระท าโดยประมาทเลินเล่อ (Negligence) การกระท าโดยประมาท

เลินเลอ่เป็นการกระท าท่ีไมไ่ด้มีความมุง่หวงัมาจากจิตใจ แตเ่กิดจากการผิดพลาดในการจดัการความ

เส่ียงอย่างเหมาะสมภายใต้สถานการณ์ จนเกิดความเสียหาย ซึ่งสามารถท่ีจะคาดเห็นได้ ซึ่งการ

พิจารณาองค์ประกอบลักษณะ (Cause of Action) ของการประมาทเลินเล่อ ปรากฏใน Third 

Restatement of Torts ได้แก่ 

   2.1 หน้าท่ี (Duty of Standard of Care) หน้าท่ีในท่ีนีคื้อ หน้าท่ีบคุคลหนึ่ง

จะต้องกระท าตอ่บคุคลอ่ืน ซึ่งมีพฒันามาจากเหตผุลทางสงัคมท่ีสร้างความสมัพนัธ์มาอย่างยาวนาน  

                                                 

 98 มานิตย์ จมุปา, ความรู้เบือ้งต้นเกี่ยวกับกฎหมายสหรัฐอเมริกา, หน้า 119-121. 
 99 Lloyd Bonfield, American Law and the American Legal System in a Nutshell, p. 124. 
 100 Dan B. Dobbs, The Law of Torts, p. 123. 
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ซึง่จะเป็นหน้าท่ีโดยทัว่ไป (General Duty)101 ท่ีบคุคลจะต้องใช้ความระมดัระวงัในการกระท าการ เช่น 

หน้าท่ีของบิดามารดาท่ีมีตอ่บุตร หรือหน้าท่ีของผู้ ใช้รถท่ีมีตอ่ผู้ ใช้ถนน เป็นต้น  โดยหน้าท่ีในการดแูล

อย่ า ง เหมาะสมเหล่ า นี ศ้ าล  ( ไม่ ใช่คณะลูกขุน )  จะ เ ป็นผู้ พิ เ คราะ ห์ตามแต่พฤติการณ์ 

(Circumstances)102 

   2.2 ฝ่าฝืนหน้าท่ี (Breach of Duty) เน่ืองด้วยการท่ีบุคคลจะต้องมีหน้าท่ี

ตามความสมัพนัธ์จึงต้องมีหน้าท่ีจะต้องกระท า โดยใช้ความระมดัระวงั ดงันัน้ หากบุคคลนัน้ไม่ได้ใช้

ความระมัดระวงัจะเป็นการกระท าฝ่าฝืนหน้าท่ี เช่น ในขณะท่ี นาย A ก าลงัรีบไปให้ถึงจุดมุ่งหมาย 

นาย A มี ทางเลือกท่ีจะกระท า คือ เดนิช้า หรือเดนิเร็ว เม่ือนาย A เลือกท่ีจะเดินเร็วจะเกิดความเส่ียงท่ี

จะสร้างอนัตรายแก่บคุคลอ่ืน ดงันัน้การพิจารณาการเลือกความเหมาะสมของมลูคา่ตามเป้าหมายกบั

ความเส่ียงในผลเสียหายท่ีเป็นสวสัดิการทางสงัคมจะเป็นมาตรฐานในการใช้ความระมดัระวงั (Hand 

Formula)103  

   3. ความสมัพนัธ์ระหว่างการกระท าและผล (Cause-in-Fact) หลกัการนีเ้ป็น

การเช่ือมโยงระหวา่งความเสียหายของผู้ถกูท าละเมิดกบัการกระท าความผิดของผู้ท าละเมิด เพราะว่า

บางครัง้เหตกุารณ์เดียวแตอ่าจมีผู้ท าละเมิดหลายคน และกฎหมายละเมิดบงัคบัให้เรียกคา่เสียหายได้

เพียงบคุคลท่ีการกระท าเป็นเหตใุห้เกิดความเสียหายขึน้เท่านัน้ หรือกล่าวได้ว่าความเสียหายเป็นผล

โดยตรงจากการกระท า104 แตใ่นบางครัง้การพิสจูน์ถึงผลโดยตรงเป็นเร่ืองยาก เช่น ในคดี  Sumers v. 

Tice105โจทก์พร้อมจ าเลยทัง้สอง ได้เข้าป่าไปลา่สตัว์พร้อมกนั จ าเลยทัง้สองได้ยิงปืนพร้อมกนัด้วยการ

                                                 

 101 David G. Owen, “Duty Rules,” Venderbilt Law Review 57, 3 (2001): 767-782., [Online], 10 
November 2012. Available from: http://law.vanderbilt.edu/publications/vanderbilt-law-review/archive/ 
volume-54-number-3-april-2001/download.aspx. 
 102 Dan B. Dobbs, The Law of Torts, p. 270. 
 103 David G. Owen, “The Five Element of Negligence,” Hofstra Law Review 35, 4 (2001): 1678  
 104 Ibid., pp. 1679-1680. 
 105 199 P.2d 1 (Cal. 1948) 

http://law.vanderbilt.edu/publications/vanderbilt-law-review/archive/volume-54-number-3-april-2001/download.aspx
http://law.vanderbilt.edu/publications/vanderbilt-law-review/archive/volume-54-number-3-april-2001/download.aspx
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ขาดความระมดัระวงั ท าให้โจทก์ได้รับบาดเจ็บ แต่โจทก์ไม่สามารถพิสูจน์ได้ว่าผลความเสียหายมา

จากจ าเลยคนไหน ศาลจงึพิพากษาให้จ าเลยทัง้สองรับผิด 

   4. มลูเหตเุหมาะสม (Proximate Cause or Legal Cause) ด้วยเหตผุลใน

เชิงตรรกะ ความยุติธรรมและเชิงนโยบาย แม้ว่าการกระท าของผู้ท าละเมิดจะสมัพนัธ์กบัผลท่ีเกิดขึน้

แล้วแต่ผู้ท าละเมิดก็ไม่จ าต้องรับผิดในผลของการกระท าของตนเองเสมอไป หากผลของการกระท า

ดงักล่าว ไม่เป็นเหตท่ีุเหมาะสม หลกัเกณฑ์การพิจารณาถึงมลูเหตท่ีุเหมาะสมนัน้ ซึ่งจะใช้ความคาด

เห็น (Foreseeability) ของผู้ท าละเมิดว่าสามารถคาดเห็นถึงผลความเสียหายได้หรือไม่ แตใ่นบางครัง้

ศาลจะใช้ค าวา่ไกลเกินกวา่เหต ุ(Remoteness) ในการพิจารณา มลูเหตเุหมาะสม106 

   5. ความเสียหาย (Harm) ความเสียหายท่ีเป็นผลโดยตรงเหมาะสมของการ

ฝ่าฝืนหน้าท่ีโดยไมร่ะมดัระวงั ซึง่เป็นผลให้ผู้ท าละเมิดต้องชดใช้คา่เสียหาย โดยความเสียหายจากการ

กระท าโดยประมาท อาจเกิดขึน้ตอ่เนือ้ตวัร่างกาย หรือทรัพย์สินก็ได้ 

   4.1.3.1.2 ประเภทค่าเสียหายจากละเมิด 

   โดยลกัษณะของคา่เสียหายละเมิดของประเทศสหรัฐอเมริกานัน้ไม่ได้มีการ

แยกออกถึงประเภทคา่เสียหายเหมือนกับประเทศเยอรมนั หรือประเทศไทย และมีความกว้างมากใน

รูปลักษณะความเสียหาย ซึ่งให้อ านาจศาลในการก าหนดค่าเสียหายแบบใดก็ได้ ไม่ถูกจ ากัดโดย

บทบญัญตัแิหง่กฎหมาย 

   1. การละเมิดโดยจงใจ 

   1.1 การกระท าโดยจงใจตอ่บคุคล (Intentional Torts to the Person) 

                                                 

 106 Dan B. Dobbs, The Law of Torts, p. 445. 
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   การท าร้ายร่างกาย (Battery) การท าร้ายร่างกายเป็นการสร้างความเสียแก่

ร่างกายซึง่อาจจะสง่ผลเป็น 2 ประการ คือ บาดเจ็บแก่ร่างกาย หรือตาย 

   ประการแรก บาดเจ็บแก่กาย (Personal Injuries) เม่ือบุคคลได้รับความ

เสียหายแก่ร่างกาย คา่เสียหายท่ีได้รับจะต้องเตมิเตม็การสญูเสียดงักลา่วในหลาย ๆ ด้าน ไม่ว่าจะเป็น

สิ่งท่ีเกิดขึน้ในปัจจบุนั หรือในอนาคตก็ตาม ซึ่งคา่เสียหายท่ีค านวณเป็นเงินได้ ได้แก่ การสญูเสียเวลา

ท างานในอดีตและการสญูเสียความสามารถในอนาคต (Loss of Earning Capacity) โดยในกรณีท่ี

บาดเจ็บอยา่งหนกัจนถึงขัน้สญูเสียสมรรถภาพ หรือทพุพลภาพ ประเด็นการชดใช้คา่เสียหายนีเ้ป็นสิ่ง

ส าคญั แม้ว่าการคิดการสญูเวลาท างานและการสญูเสียความสามารถในอนาคตไม่จ าเป็นต้องคิดบน

ฐานของเงินเดือนท่ีได้รับในขณะถกูกระท าละเมิดเพียงอย่างเดียว สามารถค านึงถึงเงินท่ีจะได้รับโดย

ใช้ลกัษณะอาชีพเดียวกนั นอกจากนีก้ารคิดคา่เสียหายในการสญูเสียความสามารถในอนาคต แม้เด็ก

ท่ีไมเ่คยมีรายได้มาก่อนก็ตาม  

   ค่าเสียหายท่ีค านวณเป็นเงินได้อีกประเภทคือ ค่ารักษาพยาบาล เช่น ค่า

รักษา ค่าพยาบาล ค่าบริการทางโรงพยาบาล ค่ายา ค่าอุปกรณ์ เป็นต้น โดยท่ีค่ารักษาพยาบาล

ดงักลา่วจะต้องเหมาะสมเก่ียวตอ่ผลการบาดเจ็บโดยตรง นอกจากนีย้งัรวมถึงคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกบั

การรักษาพยาบาลด้วย เช่น ค่าเดินทางไปหาหมอ เป็นต้น ค่าใช้จ่ายในการรักษาพยาบาลเหล่านี ้

จะต้องชดใช้เสมอไมว่า่จะเกิดขึน้แล้วหรือจะเกิดขึน้ในอนาคตก็ตาม  

   คา่เสียหายท่ีไมส่ามารถค านวณเป็นเงินได้ ได้แก่ ความทกุข์ทรมาน เจ็บปวด

ทางจิตใจ ความต่ืนตระหนกตกใจ ความอบัอาย และความไม่สะดวกสบาย ซึ่งคา่เสียหายเหล่านีจ้ะให้

ในฐานะทดแทนความเสียหาย และจะถกูแยกจากคา่เสียหายเชิงลงโทษ เช่น ความวิตกกงัวลจากการ

สญูเสียความสามารถในการใช้ชีวิต ความกลวัตาย หรือความวิกลจริต เป็นต้น107 

   ประการตอ่มา เสียชีวิต (Injuries Resulting in Death ) การท าร้ายร่างกาย

จนเสียชีวิตหากไม่ได้มีการเสียชีวิตทนัทีแต่ได้มีการรักษาพยาบาลเพ่ือรักษา หรือยือ้ชีวิต จะได้รับค่า
                                                 

 107 Charles T. McCormick, Handbook on the Law of Damages, 21st Ed., (United States of 
America: West Publishing Co., 1980), pp. 299-326. 
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รักษาพยาบาลก่อนตาย การสูญเสียรายได้ และความเสียหายทางจิตใจ แต่ในบางรัฐยังมีการให้

คา่เสียหายในความสญูเสียแก่กองมรดกในความคาดหวงัในการมีชีวิตอยู่ของผู้ตายอีกด้วย ซึ่งจะมอง

กองมรดกเหมือนมีชีวิต จึงให้ค่าเสียหายในการสูญเสียรายได้โดยน ารายได้ท่ีน่าจะได้รับหกัออกด้วย

ค่าใช้จ่าย มาค านวณความเหมาะสมของจ านวนปีท่ีน่าจะมีชีวิตอยู่ตามปกติ มาเป็นเงินได้รวม 

นอกจากนีย้งัมีคา่ปลงศพอีกด้วย108 

   การคุมขงัโดยไม่มีอ านาจ (False Imprisonment) ค่าเสียหายท่ีเรียกได้

ประกอบไปด้วยคา่เสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงิน ซึ่งได้แก่ ค่าเสียเวลาในระหว่างท่ีถกูกกัขงั หรือคา่เสียหาย

ทางจิตใจ หรือคา่เสียหายจากความอบัอาย เพราะการกกัขงัดงักล่าว เป็นต้น และคา่เสียหายท่ีเป็นตวั

เงิน ได้แก่คา่เสียหายตอ่ 1)ความเจ็บปวดทางกาย ตกใจ หรือเสียสขุภาพ 2) การชะลอทางธุรกิจ หรือ

การสูญเสียโอกาสทางธุรกิจ หรือการจ้างงาน 3) ความเสียหายจากการสูญเสียช่ือเสียง หรือความ

น่าเช่ือถือ และ 4) ค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ตามจ าเป็นและสมควรจากการถกูกักขงัและภายหลงัปล่อยตวั 

เช่น ค่าทนายความ เป็นต้น นอกจากนีย้งัสามารถเรียกค่าเสียหายเชิงลงโทษได้ หากมีเจตนามุ่งร้าย

แท้จริง (Actual Malice)109 

   1.2 การกระท าโดยจงใจตอ่ทรัพย์สิน (Intentional Torts to the Property) 

   การบกุรุกไปในอสงัหาริมทรัพย์ (Trespass to Real Property) การฟ้องเรียก

ค่าเสียหายท่ีมีการบุกรุกไปในท่ีดิน ไม่ว่าจะฟ้องรวมเรียกค่า เสียหายมากับให้ส่งมอบคืนการ

ครอบครองหรือแยกกัน ก็จะสามารถเรียกค่าเสียหายท่ีเป็นตัวเงินได้ในมูลค่าของค่าเช่าท่ีดินท่ี

เหมาะสมในระหว่างท่ีมีการบกุรุก หรือผลตอบแทน ขึน้อยู่กบัว่ามลูคา่ใดจะสงูกว่ากนั และหากเข้าไป

ท าความเสียหายแก่อสังหาริมทรัพย์อ่ืน ก็จะสามารถเรียกค่าเสียหายเพ่ือการแก้ไขปรับปรุง

(Improvement) ได้อีกด้วย อย่างไรก็ตามหากเป็นการเข้าไปครอบครองด้วยความสุจริต จะเรียกได้

เพียงค่าเสียหายเพ่ือการแก้ไขปรับปรุง ค่าเสียหายในการแก้ไขปรับปรุงเป็นกรณีท่ีเข้าไปท าความ

                                                 

 108 Charles T. McCormick, Handbook on the Law of Damages, pp. 337-343. 
 109 Ibid., pp. 376-378. 
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เสียหายแก่ อสังหาริมทรัพย์อ่ืน เช่น ตึก รัว้ บ่อน า้  เป็นต้น โดยเรียกในมูลค่าดังนี ้หากกรณีท่ี

อสังหาริมทรัพย์ดังกล่าวสามารถแยกมูลค่าออกจากท่ีดินได้ให้เรียกเป็นค่าซ่อมแซม แต่หากไม่

สามารถแยกมูลคา่ออกจากท่ีดินให้เรียกจากมูลคา่ท่ีดินท่ีลดลง ส่วนค่าเสียหายในการท าลายพืชไร่ท่ี

เก็บเก่ียวผลเป็นรายปีให้ใช้มูลค่าก่อนถูกท าละเมิด และหากเป็นต้นไม้ ให้ใช้มูลค่าของต้นไม้ หรือ

มลูคา่ของท่ีดนิท่ีลดลง 

   การล่วงละเมิดตอ่สงัหาริมทรัพย์ (Trespass to Personal Property) ในส่วน

คา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงิน การประเมินคา่ความเสียหายจะใช้มลูคา่ของทรัพย์ในขณะเกิดการละเมิดหาก

เป็นการเอาทรัพย์นัน้ แต่หากเป็นกรณีทรัพย์ถูกท าลายจะใช้มูลค่าของส่วนต่างราคาทรัพย์ก่อนและ

หลงัถกูท าละเมิด ทว่าหากเป็นทรัพย์สินท่ีได้มีการซ่อมแซม ผู้ถูกท าละเมิดสามารถเรียกคา่ซ่อมตาม

สมควรรวมทัง้มูลคา่ของส่วนตา่งราคาทรัพย์ก่อนถกูท าละเมิดและภายหลงัซ่อมแซม เว้นแต่ภายหลงั

ซ่อมแล้วมูลค่าทรัพย์เพิ่มขึน้ให้น ามูลค่าท่ีเพิ่มขึน้มาหกัออกจากค่าซ่อมแทน นอกจากนีย้งัสามารถ

เรียกคา่ขาดประโยชน์การใช้งานในระหว่างได้ด้วย ดงัเช่น ในกรณีของรถยนต์ในระหว่างซ่อมสามารถ

เรียกค่าขาดประโยชน์จากการใช้งานโดยอาศยัฐานราคาตลาดของค่าเช่า หรือหากต้องจ้างรถอ่ืนมา

แทนท่ีก็ให้ถือเอาคา่จ้างดงักลา่วเป็นฐาน และยงัเรียกดอกเบีย้ได้110  

   2. การละเมิดโดยประมาท 

   การประมาทเป็นเหตุให้เกิดวามเสียหายแก่กาย หรือทรัพย์สิน ดงันัน้โดย

ลกัษณะของความเสียหายแล้วจึงสามารถใช้ลกัษณะของการละเมิดโดยจงใจได้ เช่น คา่เสียหายจาก

การสญูเสียรายได้ การสญูเสียความสามารถในการหารายได้ คา่เสียหายทางจิตใจ คา่รักษาพยาบาล 

เป็นต้น111 

                                                 

 110 Ibid., pp. 463-470. 
 111 David G. Owen, “The Five Element of Negligence,” Hofstra Law Review 35, 4 (2001): 1686 
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   ดงันัน้ จงึสรุปได้ว่าคา่เสียหายในทางละเมิดของประเทศสหรัฐอเมริกาท่ีศาล

สัง่ให้ได้มี 3 ประเภท ได้แก่ 

   ประเภทแรก ค่าเสียหายพิเศษ (Special Damages) เป็นค่าเสียหายท่ี

สามารถค านวณมลูคา่ทางเศรษฐกิจได้อย่างชดัเจน เชน่ คา่รักษาพยาบาล คา่สญูเสียรายได้ เป็นต้น 

   ประเภทท่ีสอง คา่เสียหายตามทางสนันิษฐานทัว่ไป (General Damages) 

เป็นคา่เสียหายท่ีไมอ่าจค านวณมลูคา่ทางเศรษฐกิจอย่างชดัเจน เช่น คา่ความเจ็บปวดทางจิตใจ เป็น

ต้น 

   ประเภทท่ีสาม คา่เสียหายเชิงลงโทษ (Punitive Damages) เป็นคา่เสียหาย

ท่ีไม่ได้มีวัตถุประสงค์เพ่ือทดแทนความเสียหาย แต่ใช้เพ่ือลงโทษในทางแพ่ง เพราะการกระท าท่ี

ร้ายแรง 

  4.1.3.2 ภาระภาษีกรณีละเมิด 

   4.1.3.2.1 กรณีภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา 

   นบัตัง้แตปี่ ค.ศ. 1918 บทบญัญัติรัษฎากรได้ยกเว้นจ านวนเงินท่ีได้รับจาก

กรณี ดงัต่อไปนีไ้ม่ให้ถือเป็นเงินได้ ได้แก่จ านวนเงินท่ีได้รับ จากอุบตัิเหตุ หรือประกันสุขภาพ หรือ 

ภายใต้บทบญัญตัิชดใช้แรงงาน คา่ชดเชยส าหรับการบาดเจ็บ หรือเจ็บป่วยส่วนบคุคล รวมทัง้จ านวน

เงินส าหรับความเสียหายใดๆท่ีได้รับไม่ว่าจะเกิดจากการฟ้องร้องหรือการตกลงกัน ในการบาดเจ็บ 

หรือการเจ็บป่วย เช่นนัน้ แตท่ว่าการใช้การตีความของมาตรานี ้คณะกรรมการ Solicitor of Internal 

Revenue ก็พยายามจ ากัดการใช้ โดยได้มีการตดัสินในปี 1919 ว่าเงินท่ีได้รับมาจาก การหมิ่น

ประมาทจะต้องเสียภาษี และในปี 1920 คา่เสียหายท่ีได้รับจากความเสียหาย ท่ีเกิดความบาดหมาง

ของภรรยาเน่ืองจากบคุคลท่ีสาม จะต้องถกูเก็บภาษี และในส่วนของ การบาดเจ็บส่วนตวันัน้  ยกเว้น

ให้เฉพาะ การได้รับเงินได้จากการบาดเจ็บทางร่างกายเทา่นัน้  
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   ในปี 1920 ในคดี Eisner v. Macomber ท่ีซึ่งได้ให้ค านิยามของเงินได้ ว่าคือ 

รายได้ท่ีได้รับจากทนุ จากการจ้างงาน หรือทัง้สองอยา่ง และแม้ว่าการตดัสินในคดีดงักล่าวจะห่างไกล

จากค าวา่ คา่เสียหายก็ตาม (เพราะในคดีดงักลา่วศาลได้พิจารณาในกรณีของหุ้นปันผล) ท าให้อีก 2 ปี 

ตอ่มา คณะกรรมการ Solicitor of Internal Revenue ได้ตดัสินให้ คา่เสียหายจากการท่ีหมิ่นประมาท

ในบคุคล , จากความบาดหมางของสามีภรรยาเน่ืองจากบคุคลท่ีสาม หรือจากการจบัเด็กไปเรียกคา่ไถ่ 

เงินได้เหล่านีไ้ม่ถูกเก็บภาษีอีกต่อไป เพราะว่า เงินเหล่านีไ้ม่ใช่รายได้ดงันัน้จึงไม่ถือว่าเป็น เงินได้ 

เหตผุลหลกัท่ี Solicitor ไมถื่อวา่ คา่เสียหายดงักลา่วเป็น เงินได้เพราะว่า ไม่ได้อยู่ในนิยามค าว่า เงินได้ 

ตามท่ีกฎหมายบญัญตั ิ(ตามท่ีคดีดงักลา่วได้ตดัสินโดยให้ค านิยามไว้)  

    ตามนิยามขอบเขตของ เงินได้ ตามค าพิพากษาฉบบัดงักล่าว ได้ขยายไปยงั

พืน้ท่ีของคา่เสียหาย โดยท่ีมีการสนบัสนนุของคดี และRuling ได้แก่ ค่าเสียหายท่ีได้รับจากการเพิก

ถอนการสมรสท่ีเกิดจากการฉ้อฉล  หรือคา่เสียหายท่ีได้รับจากการสูญเสียชีวิต  หรือค่าเสียหายเชิง

ลงโทษ ด้วยเหตผุลเดียวกนัทัง้หมดกลา่วคือ คา่เสียหายเหลา่นัน้ไมไ่ด้อยูใ่น นิยามของค าว่า เงินได้ แต่

อย่างไรก็ตามแม้ว่าค าพิพากษา และRuling ตา่งๆจะได้เดินตามนิยามในคดีดงักล่าวมา ศาลสงูของ

สหรัฐอเมริกา ก็ไมไ่ด้ใช้รูปแบบการยกเว้นกบั คา่เสียหายในทกุลกัษณะกรณี โดยท่ี คา่เสียหายส าหรับ 

การสูญเสียก าไร หรือการสูญเสียรายได้ จะถูกเก็บภาษี เว้นแต่ว่าค่าเสียนัน้เป็นผลมาจาก การ

บาดเจ็บของบุคคล หากว่าคา่เสียหายในทุกกรณีไม่ได้ถือว่าเป็นเงินได้ เม่ือมนัไม่ใช่การได้รับมาจาก

การแรงงาน หรือจากทนุ หรือจากทัง้สองอย่าง แล้วการเสียหายจากการสูญเสียก าไรก็ควรท่ีจะได้รับ

การยกเว้นด้วย แตอ่ย่างไรก็ตาม เม่ือศาลได้ตดัสินให้ค่าเสียหายจากการสูญเสียรายได้ หรือสญูเสีย

ก าไรถกูเก็บภาษีซึ่งแสดงให้เห็นว่าศาลไม่ได้ขยายค านิยามของ เงินได้ ในคดีดงักล่าวออกไป ผลจาก

กรณีดงักลา่วท าให้ในเวลาตอ่ศาลสงูสหรัฐอเมริกาได้ตดัสินใจท่ีจะแก้ไข ค านิยามของค าว่า เงินได้ใหม่

ในคดี Commisioner v. Glenshow Glass Co112 

    

                                                 

 112 Edward Yorio. “The taxation of damages : Tax and non-tax policy considerations,” Cornell 

Law Review 62: 703-705 
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   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   ประการแรก คา่เสียหายในกรณีการชดเชยความเจ็บปวด หรือ การบาดเจ็บ 

   ค่าเสียหาย ในการบาดเจ็บกรณี ตามบทบัญญัติในมาตรา 104113แห่ง

ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกาท่ีบญัญตัวิา่  

                                                 

 113 Internal Revenue Code Section 104   
 (a) In general  
 Except in the case of amounts attributable to (and not in excess of) deductions allowed under 
section 213 (relating to medical, etc., expenses) for any prior taxable year, gross income does not 
include— 
 (1) amounts received under workmen’s compensation acts as compensation for personal 
injuries or sickness; 
 (2) the amount of any damages (other than punitive damages) received (whether by suit or 
agreement and whether as lump sums or as periodic payments) on account of personal physical injuries 
or physical sickness; 
 (3) amounts received through accident or health insurance (or through an arrangement having 
the effect of accident or health insurance) for personal injuries or sickness (other than amounts received 
by an employee, to the extent such amounts  
 (A) are attributable to contributions by the employer which were not includible in the gross 
income of the employee, or  
 (B) are paid by the employer); 
 (4) amounts received as a pension, annuity, or similar allowance for personal injuries or sickness 
resulting from active service in the armed forces of any country or in the Coast and Geodetic Survey or 
the Public Health Service, or as a disability annuity payable under the provisions of section 808 of the 
Foreign Service Act of 1980; and 
 (5) amounts received by an individual as disability income attributable to injuries incurred as a 
direct result of a terroristic or military action (as defined in section 692(c)(2)). 
 For purposes of paragraph (3), in the case of an individual who is, or has been, an employee 
within the meaning of section 401(c)(1) (relating to self-employed individuals), contributions made on 
behalf of such individual while he was such an employee to a trust described in section 401(a) which is 

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/213
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/692
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/692
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/401
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/401
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/401
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/401
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exempt from tax under section 501(a), or under a plan described in section 403(a), shall, to the extent 
allowed as deductions under section 404, be treated as contributions by the employer which were not 
includible in the gross income of the employee. For purposes of paragraph (2), emotional distress shall 
not be treated as a physical injury or physical sickness. The preceding sentence shall not apply to an 
amount of damages not in excess of the amount paid for medical care (described in subparagraph (A) or 
(B) of section 213(d)(1)) attributable to emotional distress. 
 (b) Termination of application of subsection (a)(4) in certain cases  
 (1) In general  
 Subsection (a)(4) shall not apply in the case of any individual who is not described in paragraph 
(2). 
 (2) Individuals to whom subsection (a)(4) continues to apply  
 An individual is described in this paragraph if— 
 (A) on or before September 24, 1975, he was entitled to receive any amount described in 
subsection (a)(4), 
 (B) on September 24, 1975, he was a member of any organization (or reserve component 
thereof) referred to in subsection (a)(4) or under a binding written commitment to become such a 
member, 
 (C) he receives an amount described in subsection (a)(4) by reason of a combat-related injury, 
or 
 (D) on application therefor, he would be entitled to receive disability compensation from the 
Veterans’ Administration. 
 (3) Special rules for combat-related injuries  
 For purposes of this subsection, the term “combat-related injury” means personal injury or 
sickness— 
 (A) which is incurred— 
 (i) as a direct result of armed conflict, 
 (ii) while engaged in extrahazardous service, or 
 (iii) under conditions simulating war; or 
 (B) which is caused by an instrumentality of war. 
 In the case of an individual who is not described in subparagraph (A) or (B) of paragraph (2), 
except as provided in paragraph (4), the only amounts taken into account under subsection (a) (4) shall 
be the amounts which he receives by reason of a combat-related injury. 
 (4) Amount excluded to be not less than veterans’ disability compensation  

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/501
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/501
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/403
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/403
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/404
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/213
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/213
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   “(a) บททัว่ไป  

   เว้นแต่กรณีที่จ านวน (และไม่เกิน) การหกัลดหย่อนที่อนญุาตภายใต้มาตรา 

213 (เก่ียวกบัค่ารักษาพยาบาล ฯลฯ) ในปีภาษีก่อนหนา้ เงินได ้ไม่รวมถึง  

   (1) จ านวนที่ได้รับภายใต้พระราชบญัญติั workmen’s compensation acts 

ในฐานค่าชดเชยส าหรับความบาดเจ็บหรือเจ็บป่วย  

   (2) จ านวนค่าเสียหายใดๆ (นอกเหนือจากค่าเสียหายเชิงลงโทษ) ที่ได้รับ 

(ไม่ว่าโดยการฟ้องร้องหรือโดยการตกลง และไม่ว่าเป็นเงินก้อน หรือเป็นการช าระเป็นงวด) เพือ่ความ

บาดเจ็บทางร่างกายของบคุคล หรือความเจ็บป่วยทางร่างกาย  

   (3) จ านวนที่ได้รับผ่านประกันอุบติัเหตุหรือประกันสุขภาพ (หรือผ่านการ

                                                                                                                                                 

 In the case of any individual described in paragraph (2), the amounts excludable under 
subsection (a) (4) for any period with respect to any individual shall not be less than the maximum 
amount which such individual, on application therefor, would be entitled to receive as disability 
compensation from the Veterans’ Administration. 
 (c) Application of prior law in certain cases  
 The phrase “(other than punitive damages)” shall not apply to punitive damages awarded in a 
civil action— 
 (1) which is a wrongful death action, and 
 (2) with respect to which applicable State law (as in effect on September 13, 1995 and without 
regard to any modification after such date) provides, or has been construed to provide by a court of 
competent jurisdiction pursuant to a decision issued on or before September 13, 1995, that only punitive 
damages may be awarded in such an action. 
 This subsection shall cease to apply to any civil action filed on or after the first date on which the 
applicable State law ceases to provide (or is no longer construed to provide) the treatment described in 
paragraph (2). 
 (d) Cross references  
 (1) For exclusion from employee’s gross income of employer contributions to accident and 
health plans, see section 106. 
 (2) For exclusion of part of disability retirement pay from the application of subsection (a)(4) of 
this section, see section 1403 of title 10, United States Code (relating to career compensation laws). 
 

http://www.law.cornell.edu/uscode/text/26/106
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/10/1403
http://www.law.cornell.edu/uscode/text/10
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จัดการตามผลของประกันอุบติัเหตุหรือประกันสุขภาพ) เพื่อความบาดเจ็บหรือความเจ็บป่วยของ

บุคคล (นอกเหนือจากจ านวนที่ได้รับโดยลูกจ้าง เท่าที่จ านวนดงักล่าว (A) เนื่องมาจากการให้โดย

นายจ้าง ทีไ่ม่สามารถรวมในเงินไดร้วมของลูกจ้าง หรือ (B) ทีน่ายจ้างให ้  

   (4) จ านวนทีไ่ดร้ับในฐานบ านาญ เงินประจ าปี หรือเงินได้อื่นที่คล้ายคลึงกนั

ส าหรับความบาดเจ็บหรือเจ็บป่วยของบคุคล อนัเป็นผลมาจากการบริการในกองทพัของประเทศใดๆ 

หรือในการส ารวจชายฝ่ังและภูมิมาตรศาสตร์ (Coast and Geodetic Survey) หรือบริการ

สาธารณสขุ (Public Health Service) หรือการช าระรายปีเพือ่ความพิการ ภายใต้บทบญัญติัแห่ง

มาตรา 808 แห่ง Foreign Service Act 1980 และ  

   (5) จ านวนทีไ่ดร้ับโดยเงินได้ความพิการ เนื่องมาจากความบาดเจ็บที่เกิดข้ึน

อนัเป็นผลโดยตรงจากการก่อการร้ายหรือการทหาร (ตามที่นิยามในมาตรา 692 (c) (2)) เพื่อ

วตัถปุระสงค์แห่งวรรค (3) ในกรณีของบคุคลธรรมดา ผู้เป็นหรือได้เป็นลูกจ้างภายในความหมายแห่ง

มาตรา 401 (c) (1) (เก่ียวกบัการท างานส่วนตวั) การจดัสรรในนามของบุคคลดงักล่าวในขณะที่

บคุคลนัน้เป็นลูกจ้างของทรัสต์ตามที่อธิบายไว้ในมาตรา 401 (a) ซ่ึงได้รับยกเว้นภาษีภายใต้มาตรา 

501 (a) หรือภายใต้แผนที่บรรยายไว้ในมาตรา 403 (a) จะต้องถือเป็นการจดัสรรให้โดยนายจากที่ไม่

สามารถรวมในเงินไดร้วมของลูกจ้าง ตามที่อนญุาตให้ลดหย่อนภายใต้มาตรา 404  เพือ่วตัถปุระสงค์

แห่งวรรค (2) ความเจ็บปวดทางอารมณ์จะไม่ถือเป็นความบาดเจ็บทางร่างกายหรือความเจ็บป่วยทาง

ร่างกาย ประโยคก่อนหน้าจะไม่ใช้บังคบักับจ านวนค่าเสียหายที่ไม่เกินจ านวนที่ช าระส าหรับการ

รักษาพยาบาล (ตามที่บรรยายในอนมุาตรา (a) หรือ (b) แห่งมาตรา 213 (d) (1) เนื่องมาจากความ

เจ็บปวดทางอารมณ์  

   (b)  การยกเลิกการใช้บงัคบัอนมุาตรา (a)(4) ในบางกรณี  

   (1) บททัว่ไป  

   อนมุาตรา (a) (4) ไม่ใช้บงัคบัในกรณีของบคุคลธรรมดาใดๆ ผู้ไม่ได้บรรยาย

ในวรรค (2)  

   (2) บคุคลซ่ึงอนมุาตรา (a) (4) ยงัคงใช้บงัคบั บคุคลธรรมดาที่บรรยายไว้ใน

วรรคนี ้หาก  

   (A) ผู้ได้รับสิทธิที่จะรับจ านวนเงินใดๆ ที่บรรยายไว้ในอนุมาตรา 
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(a)(4)ในวนัทีห่รือก่อนวนัที ่24 กนัยายน ค.ศ. 1975  

   (B) ผู้เป็นสมาชิกขององค์กรใดๆ (หรือส่วนขององค์กรนัน้) ที่อ้างถึงใน

อนุมาตรา (a) (4) หรือ ภายใต้ความผูกพนัที่มีผลผูกพนัให้เป็นสมาชิกในวนัที่ 24 กนัยายน ค.ศ. 

1975 

   (C) ผู้ได้รับจ านวนที่บรรยายในอนุมาตรา (a)(4) ด้วยเหตุแห่งความ

บาดเจ็บเก่ียวกบัการสูร้บ หรือ  

   (D) ผู้จะมีสิทธิที่จะได้รับค่าชดเชยความพิการจากคณะกรรมการทหาร

ผ่านศึก (Vererans’ Adminstration) ตามการสมคัร  

   (3) หลกัพิเศษส าหรับกรณีความบาดเจ็บเก่ียวกบัการสูร้บ  

   เพื่อวตัถุประสงค์แห่งอนุมาตรานี้ ค าว่า “ความบาดเจ็บเก่ียวกับการสู้รบ” 

หมายถึง ความบาดเจ็บหรือความเจ็บป่วยของบคุคล   

   (A) ทีเ่กิดข้ึน  

   (i) เป็นผลโดยตรงจากการขดักนัทางทหาร  

   (ii) ในขณะอยู่ภายใตก้ารบริการทีอ่นัตรายพิเศษ หรือ  

   (iii) ภายใตส้ภาพสงครามจ าลอง หรือ  

   (B) ที่ถูกก่อโดยอุปกรณ์สงคราม ในกรณีของบุคคลธรรมดาที่ไม่ได้บรรยาย

ในอนวุรรค (A) หรือ (B)  

   (4) จ านวนทีไ่ม่รวมจะไม่นอ้ยกว่าค่าชดเชยความพิการของทหารผ่านศึก 

   (c) การใช้บงัคบักฎหมายทีมี่อยู่ก่อนในบางกรณี 

   วลี “(นอกเหนือจากค่าเสียหายเชิงลงโทษ) ไม่ใช้บงัคบัแก่ ค่าเสียหายเชิง

ลงโทษทีใ่หใ้นคดีแพ่ง  

   (1) ทีเ่ป็นการกระท าละเมิดถึงชีวิต และ  

   (2) เก่ียวกับการใช้บงัคบักฎหมายแห่งรัฐ (ตามที่มีผลวนัที่ 13 กนัยายน 

ค.ศ. 1995 และไม่ค านึงถึงการแก้ไขเปลี่ยนแปลงใดๆ ภายหลงัวนัดังกล่าว) หรือ ที่ได้ตีความโดยศาล
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ที่มีเขตอ านาจเก่ียวกับค าตดัสินที่ออกในวนัที่หรือก่อนวนัที่ 13 กนัยายน ค.ศ. 1995 ว่ามีเฉพาะ

ค่าเสียหายเชิงลงโทษเท่านัน้ทีอ่าจใหใ้นการด าเนินคดีดงักล่าว อนวุรรคนี้จะส้ินผลใช้บงัคบักบัคดีแพ่ง

ใดๆ ที่ยื่นในวันที่หรือหลังวันแรกที่กฎหมายแห่งรัฐส้ินผลบังคับใช้ (หรือไม่ได้ตีความให้ให้) การ

เยียวยาทีบ่รรยายในวรรค (2)  

   (ง) การโยงการอา้งอิง  

   (1) ส าหรับการไม่นบัรวมเงินได้รวมของลูกจ้างจากการจัดสรรของนายจ้าง

ส าหรับแผนอบุติัเหตแุละสขุภาพ ดูมาตรา 106  

   ส าหรับการไม่นบัรวมในส่วนของการช าระการเกษียณพิการจากการใช้บงัคบั

แห่งอนมุาตรา (a) (4) แห่งมาตรานี้ ดูมาตา 1403 แห่งหมวด 10 United States Code (เก่ียวกบั

กฎหมายค่าชดเชยอาชีพ)” 

   จากบทบญัญตัดิงักลา่วจะถือวา่ เงินได้ท่ีได้รับ ไมถื่อวา่เป็นเงินได้พึงประเมิน 

โดยเหตผุลเบือ้งหลงั ของการบญัญตัดิงักลา่ว เร่ิมต้นมาจาก การบญัญัติบทบญัญัติดงักล่าวเร่ิมขึน้มา

ในปี 1918 แม้ว่าในปัจจบุนัการยกเว้นกรณีดงักล่าวก็ยงัคงใช้อยู่แตเ่หตผุลท่ีชดัเจนนัน้ยงัไม่อาจท่ีจะ

หาข้อสรุปได้แตอ่ย่างไรก็ตาม ก็มีความเห็นว่า การยกเว้นไม่ไห้ถือว่าคา่เสียหายในกรีดงักล่าวเป็นเงิน

ได้ด้วยเหตุผลทางความรู้สึกและประเพณี ความรู้สึกของบุคคลผู้ถูกเสียภาษีดงักล่าวท่ีได้รับความ

เจ็บปวดและทุกข์ทรมานเป็นสิ่งท่ีน่ารังเกียจและเหย่ือก็ได้รับความน่าสงสารมากพออยู่แล้ว 114

ตวัอย่างเช่น นาย A ถูกรถบรรทุกชน และได้รับเงินค่ารักษาพยาบาลทัง้ในอดีตและในอนาคต (โดย 

นาย A ไม่ได้น าคา่รักษาพยาบาลดงักล่าวไปหกัคา่ใช้จ่าย) เป็นจ านวน $ 50,000 และ คา่เสียหาย

ส าหรับความเจ็บปวดและทกุข์ทรมาน เป็นจ านวน $ 100,000 ดงันี ้คา่เสียหายท่ีได้รับทัง้สองกรณีเป็น

ค่าเสียหายท่ีได้รับจากความบาดเจ็บท่ีเกิดขึน้แก่บุคคลไม่ว่าจะเป็นค่าเสียหายท่ีเป็นตัวเงินอย่างค่า

                                                 

 114 Bertram Harnett, “Torts and taxes,” New York University Law Review 27 (October 1952): 614, 

626-627. 
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รักษาพยาบาล หรือคา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงินอยา่งคา่เสียหายส าหรับความเจ็บปวดและทกุข์ทรมานก็

ตาม จะไมถื่อวา่เป็นเงินได้พงึประเมิน115 

   ประการท่ีสอง คา่เสียหายจากการสญูเสียรายได้ 

   ตามบทบญัญัติ ใน มาตรา 104 (2) ลักษณะท่ีได้รับค่าเสียหายในกรณี

ดงักล่าวจะเห็นได้ว่า กฎหมายจ ากัดรูปแบบของค่าเสียหายไว้เพียงแค่ค่าเสียหายท่ีได้รับ จากการ

บาดเจ็บทางร่าง หรือความเจ็บป่วยเท่านัน้ แตก่รณีดงักล่าวก็จะพบว่า มีคา่เสียหายจากการสูญเสีย

รายได้เกิดขึน้ด้วย ตัวอย่างเช่น นาย A ท่ีได้รับบาดเจ็บจากการโดนรถชน นอกจากจะได้รับค่า

รักษาพยาบาลและค่าเสียหายส าหรับความเจ็บปวดทุกข์ทรมานแล้ว ยังได้รับค่าเสียหายจากการ

สูญเสียรายได้ (Lost Wage) อีก $ 250,000 ซึ่งหนังสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรประเทศ

สหรัฐอเมริกาท่ี Rev. Rul. 85-97, 1985-2 C.B. 50. ได้แสดงออกชดัเจนว่าคา่เสียหายจากการสญูเสีย

รายได้ท่ีเกิดจากการบาดเจ็บดงักล่าวก็ได้รับการยกเว้นไม่ให้ถือเป็นเงินได้ด้วย 116นอกจากนีแ้ต่การ

ตีความของศาลนัน้ก็เป็นไปในลกัษณะเดียวกนัสอดคล้องกับหนงัสือตอบข้อหารือดงักล่าว โดยไม่ได้

การตีความลักษณะของค่าเสียหายจากการสูญเสียรายได้ แยกออกจากค่าเสียหายท่ีได้รับในการ

ชดเชยการบาดเจ็บ เพราะว่า เป็นการยากท่ีจะมีการแยกค่าเสียหายระหว่างการสูญเสียรายได้และ

ค่าเสียหายจากความเจ็บปวดออกจากกัน แต่อย่างไรก็ตามกรณีดงักล่าวบางครัง้กรมสรรพากรและ  

ผู้ เสียภาษีก็ไม่เห็นด้วยเพราะว่า ค่าเสียหายเพ่ือการทดแทนการบาดเจ็บไม่เก็บภาษี แต่ค่าเสียหาย

จากการขาดรายได้ นัน้ควรเก็บภาษี เพราะอยู่ในบริบทของการขาดก าไรในทางธุรกิจ แตศ่าลกลบัรวม

รายได้จากคา่เสียหายทัง้สองประเภทเข้าด้วยกนัโดยมองว่าเป็นคา่เสียหายส าหรับความบาดเจ็บทาง

ร่างกาย หรือการเจ็บป่วย ซึง่ผู้ เขียนมีความเห็นพ้องด้วยในกรณีหลงั  

   ในส่วนค่าเสียหายท่ีได้รับจากการสูญเสียรายได้ในกรณีอ่ืน เม่ือกฎหมาย

                                                 

 115 Larry D. Ward, Problems and Solutions for Basic Federal Income Taxation, p 247. 
 116 Ibid., p. 247. 
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ไม่ได้มีการยกเว้นไม่ให้ถือเป็นเงินได้พึงประเมินก็จะต้องน ามารวมค านวณเพ่ือท่ีจะเสียภาษีตอ่ไป ไม่

วา่จะเป็นการสญูเสียรายได้ในอดีต หรือในอนาคตก็ตาม117 

   ประการท่ีสาม คา่เสียหายจากการทดแทนทนุ118ได้แก่ 

   กรณีการทดแทนทรัพย์สิน 

   ในคดี Burnet V. Logan119 ได้ตดัสินเอาไว้ว่า ในส่วนของคา่เสียหายท่ีได้รับ

จากการชดเชยความเสียหายของ กู๊ ดวิว  (Goodwill) ไม่ถูกเก็บภาษี เว้นแต่ส่วนท่ีเกินกว่าความ

เสียหายจากคา่กู๊ดวิว หรือในกรณีท่ี นาย A มีแจกนัหายาก ราคา $ 1,000 ปรากฏว่า นาย B ประมาท

ท าให้แจกนั นาย A แตก แล้วได้รับชดใช้ มา $ 1,000 เงินได้ท่ีจะต้องน ามาคิดค านวณจะต้องเป็นส่วน

ท่ีเกินจาก $ 1,000120 

   กรณีการทดแทนคา่ใช้จา่ย 

   เม่ือเป็นกรณีท่ีผู้ ถูกกระท าละเมิดมีค่าใช้จ่ายซึ่งเป็นผลโดยตรงจากการ

บาดเจ็บ และผู้กระท าละเมิดก็ใช้เงินคืนจากคา่ใช้จ่ายเหล่านัน้ จ านวนเงินท่ีได้รับการใช้คืนไม่ถูกเก็บ

ภาษี121เว้นแตผู่้ เสียภาษีจะได้น าคา่ใช้จา่ยดงักลา่วหกัออกเป็นส่วนลดในปีภาษีก่อนหน้านัน้แล้ว ดงัใน

คดีของ Clark v. Commissioner122 คดีนีผู้้ เสียภาษีการจ่ายภาษีเกินไปจากจ านวนท่ีต้องจ่ายจริง

                                                 

 117 โปรดด ูJennifer J.S. Brooks, “Developing a Theory of Damage Recovery Taxation,” William 

Mitchell Law Review 14 (1988):  775-780.  
 118 Edward Yorio. “The taxation of damages : Tax and non-tax policy considerations,” Cornell 

Law Review 62: 709-714 
 119 891 F.2d 289 (1989)  
 120 Douglas A. Kahn, “Compensatory and Punitive Damages for a Personal Injury : To Tax or Not 
to Tax?,” Florida Tax Review 2, 6 (1995): 343. 
 121 ได้รับการยกเว้นไมถื่อเป็นเงินได้ตาม ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา มาตรา 104 (a) (2) 
 122 40 B.T.A. 333 (1939) 



215 
 

เน่ืองมาจากการแนะน าท่ีผิดพลาดของทนายความ ท าให้ทนายความจ่ายเงินส่วนนีคื้นกลับมา 

คณะกรรมการพิจารณาอุทธรณ์ ได้วินิจฉัยไว้ว่า การได้รับในส่วนของผู้ เสียภาษีไม่ได้มีฐานะทาง

เศรษฐกิจท่ีดีขึน้ เขาจะไม่ต้องเสียเงินส่วนนีไ้ปถ้าหากว่าทนายความไม่ได้ท างานผิดพลาด โดยใน

ลกัษณะเดียวกนัคา่เสียหายท่ีชดเชยส าหรับการส าหรับการเสียหายในทางทนุ ไมค่วรท่ีจะถกูเก็บภาษี 

   กรณีการชดเชยทนุมนษุย์ 

   ตามท่ีได้ศกึษาลกัษณะของการชดเชยทนุในข้างต้นจะพบวา่ เม่ือพิจารณาว่า

ร่างกายมนุษย์ เป็นทุนประเภทหนึ่ง ดงันัน้ในการยกเว้นตาม มาตรา 104 แห่งประมวลรัษฎากร

สหรัฐอเมริกา จงึไมค่วรเก็บภาษี ในคา่เสียหาย ท่ีมีการทดแทนแตใ่นทนุมนษุย์เท่านัน้ ในส่วนของการ

สูญเสียรายได้ไม่ควรท่ีจะไม่ถือว่าไม่เป็นเงินได้ ถ้าหากว่าการชดเชยความเสียหายส าหรับความ

เสียหายในทุนมนุษย์ไปแล้ว ส่วนท่ีเกินความเสียหายดังกล่าวควรจะถูกเก็บภาษี แต่เป็นเพียง

ความเห็นเท่านัน้ เพราะในกฎหมายไม่มีการพิจารณาถึงการชดเชยต้นทนุมนุษย์  และมีความเห็นท่ี

สอดคล้องว่าปกติแล้วการชดเชยทุน จะยกเว้นความเป็นเงินได้ ในขอบเขตของฐานของผู้ เสียภาษี 123

แต่เม่ือฐานต้นทนุของมนุษย์เป็น ศนูย์ เพราะโดยปกติผู้ เสียภาษีจะไม่จ่ายค่าแขน หรืออวยัวะ 124และ

ในกฎหมายแหง่สหพนัธ์ก็ห้ามซือ้ขายอวยัวะอีกด้วย125 

   กรณีการทดแทนความเสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน 

   ในมาตรา 104 (a) (2) ใช้กับความเสียหายท่ีไม่ใช่ความเสียหายแก่ทาง

ร่างกายซึ่งเป็นความเสียหายแก่สิทธิของบุคคล เช่น การสูญเสียช่ือเสียง การสูญเสียในด้าน

                                                 

 123 เช่น ถ้าหากผู้ เสยีภาษีซือ้หุ้นมา $ 100 แล้วขายไปในราคา $ 150 ก็จะได้รับเพิ่มมา $ 50 เป็นเงินได้ ฐาน
ต้นทนุคือ $ 100 เป็นต้น 
 124 Mark W. Cochran, “Should Personal Injury Damage Awards be Taxed?,” Case Western 

Reserve Law Review 38 (1987): 45-46.  
 125 National Organ Transplant Act Section 301 
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มนุษยธรรม อารมณ์ หรือความรู้สึกด้วย ซึ่งเป็นความเสียหายท่ีไม่อาจค านวณเป็นเงินได้126 ซึ่งมีค า

ตดัสินในคดี Bent v. Commissioner127 ว่าข้อยกเว้นในมาตรา 104 (a) (2) ปรับใช้กบัคา่เสียหายท่ี

ไม่ใช่การบาดเจ็บจากร่างกายด้วย และมีค าตดัสินในคดี Compare Redfield v. Insurance Co. of 

North America128 ว่าข้อยกเว้นปรับใช้กับค่าเสียหายจากการเสียช่ือเสียงในทางวิชาชีพ หรือส่วน

บคุคลด้วย  

   ตอ่มามีคดี United States v. Burke129ได้ตดัสินว่า คา่เสียหายท่ีได้รับตาม 

มาตรา 104 (a) (2) ว่าขอบเขตของคา่เสียหายท่ีได้รับไม่เพียงแต่ชดเชยความเสียหายท่ีเป็นตวัเงิน

เท่านัน้(เช่น การสูญเสียรายได้ ค่ารักษาพยาบาล และการสูญเสียความสามารถในการหารายได้ใน

อนาคต) ค่าเสียหายยงัรวมถึงค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน เช่น การเสียความรู้สึก ความเจ็บปวดและ

ทุกข์ทรมาน และรวมถึงความเสียหายต่อช่ือเสียงด้วย ดงันัน้ ค่าเสียหายดงักล่าวท่ีได้รับก็ได้รับการ

ยกเว้นไมถื่อเป็นเงินได้ด้วย 

   ประการท่ีส่ี คา่เสียหายเชิงลงโทษ   

   เม่ือศาลได้ตัดสินในคดี Glenshaw Glass ให้จัดเก็บภาษีค่าเสียหายเชิง

ลงโทษด้วยเหตผุลท่ีว่าค่าเสียหายดงักล่าวเพิ่มความมัง่คัง่130 และในปี ค.ศ. 1989 ได้มีการบญัญัติ

เพิ่มเตมิ มาตรา 104 (a) (2) โดยก าหนดให้การยกเว้นเงินได้พึงประเมินในคา่เสียหายเชิงลงโทษจะไม่

                                                 

 126 Douglas A. Kahn, “Compensatory and Punitive Damages for a Personal Injury : To Tax or Not 
to Tax?,” Florida Tax Review 2, 6: 356. 
 127 835 F.2d 67 (3d Cir. 1987) 
 128 940 F.2d 542 (9th Cir. 1991) 
 129 112 S. Ct. 1867 (1992) 
 130 Douglas A. Kahn, “Compensatory and Punitive Damages for a Personal Injury : To Tax or Not 
to Tax?,” Florida Tax Review 2, 6: 332. 
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รวมถึงค่าเสียหายเชิงลงโทษท่ีไม่เก่ียวกับความเสียหายแก่ร่างกายหรือความเจ็บป่วยแก่ร่างกาย 131 

และในปี 1995 ก็ได้มีการแก้ไขว่า คา่เสียหายเชิงลงโทษ ในกรณี ท่ีได้รับความเสียหายแก่ร่างกายหรือ

ความเจ็บป่วยแก่ร่างกาย ตามท่ีบญัญัติไว้ในมาตรา 104 (a) (2) แห่งประมวลรัษฎากรสหรัฐถึงการ

ยกเว้นไม่ให้ถือเป็นเงินได้พึงประเมิน เฉพาะค่าเสียหายใดๆท่ีได้รับ นอกเหนือ จากค่าเสียหายเชิง

ลงโทษ แตอ่ย่างไรก็ตามแม้ว่าจะเป็นคา่เสียหายเชิงลงโทษแตก็่มีข้อยกเว้น ตามมาตรา 104 (c) แห่ง

ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา กล่าวคือ ในนิยามของค าว่า ค่าเสียหายเชิงลงโทษ ตามมาตรา 104 

(a) (2) จะไม่ปรับใช้กบัคา่เสียหายเชิงลงโทษท่ีได้รับจากการกระท าทางแพ่งท่ีเป็นการละเมิดในกรณี

เกิดความเสียหายแก่ชีวิต (Wrongful Death action) หรือ คดีท่ีศาลได้ตีความโดยศาลท่ีมีเขตอ านาจ

เก่ียวกับค าตดัสินท่ีให้ค่าเสียหายเชิงลงโทษ ท่ีออกในวันท่ีหรือก่อนวันท่ี 13 กันยายน ค.ศ. 1995 

ดงันัน้ คา่เสียหายเชิงลงโทษท่ีได้รับในกรณีกระท าการละเมิดจนถึงแก่ชีวิต หรือคา่เสียหายเชิงลงโทษท่ี

ได้รับในกรณีท่ีเก่ียวข้องกับการบาดเจ็บ หรือเจ็บทางร่างกายท่ีศาลมีค าตดัสินให้ก่อนหรือในวนัท่ี 13 

กันยายน ค.ศ. 1995 จะได้รับการยกเว้นไม่ถือเป็นเงินได้พึงประเมิน และมีการใช้บังคับจนถึงใน

ปัจจบุนั  

   ในสว่นคา่เสียหายเชิงลงโทษประเภทอ่ืนเม่ือไมไ่ด้มีการบญัญตัยิกเว้นไว้จึง ก็

ต้องถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมินตามความหมายของเงินได้ในมาตรา 61 แห่งประมวลรัษฎากร

สหรัฐอเมริกา และถกูจดัเก็บภาษีเสมอ  

   จะสงัเกตได้วา่ในเร่ืองของคา่สินไหมทดแทนกรณีละเมิด หากไม่ใช่ข้อยกเว้น

ตาม มาตรา 104 (a) แล้วหลกัการพืน้ฐานก็เหมือนกนักบัเร่ืองสญัญา กล่าวคือ หากเป็นคา่เสียหายท่ี

ได้รับจากการทดแทนทนุ ก็จะให้เฉพาะแตส่ว่นท่ีเกินทนุเป็นเงินได้พึงประเมิน และในส่วนของเร่ืองการ

สญูเสียรายได้ หรือคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษก็จะต้องถือเป็นเงินได้พงึประเมิน เชน่เดียวกนั 

    

                                                 

 131 “Shall not apply to any punitive damages in connection with a case not involving physical 
injury or physical sickness” อ้างใน Douglas A. Kahn, “Compensatory and Punitive Damages for a 
Personal Injury : To Tax or Not to Tax?,” Florida Tax Review 2, 6: 366. 
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   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   ค่าใช้จ่ายกรณีบุคคลธรรมดาท าละเมิดบุคคลอ่ืน  หรือต้องรับผิดในการ

ละเมิดของบคุคลอ่ืน132  

   ดงัท่ีได้กล่าวเอาไว้แล้วว่า การค านวณเงินได้สทุธิ (Net Income) ในการเสีย

ภาษีหากผู้ เสียภาษีประกอบกิจการทางการค้าก็จะสามารถหักค่าใช้จ่ายตามปกติและจ าเป็นได้

ทัง้หมดอยูแ่ล้ว ดงันัน้หากนาย A ประกอบกิจการขนสง่สินค้า หรือกรณีลกูจ้างของ นาย A ขบัรถขนส่ง

สินค้า โดยประมาทไปชนกบับคุคลอ่ืน จะเห็นได้ว่าคา่ใช้จ่ายดงักล่าวเป็นค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ตามปกต ิ

และจ าเป็นในการประกอบกิจการขนส่งจึงสามารถท่ีจะน าคา่เสียหายดงักล่าวมาหกัเป็นคา่ใช้จ่ายได้ 

สว่นกรณีบคุคลธรรมดาท่ีไมไ่ด้ประกอบธุรกิจคา่ใช้จ่ายตามปกติและจ าเป็นจะเก่ียวกบัการก่อหรือเกิด

เงินได้ กรณีดงักลา่วไมไ่ด้ก่อให้เกิดเงินได้แตอ่ยา่งใด จงึไมส่ามารถท่ีจะน าคา่ใช้จา่ยดงักลา่วไปหกัได้  

   นอกจากนี ้แม้ว่าจะเป็นค่าเสียหายเชิงลงโทษ หากเป็นค่าใช้จ่ายตามปกติ

และจ าเป็นในทางการค้าหรือธุรกิจก็จะสามารถหกัได้เช่นเดียวกัน ซึ่งในกรณีนีก้รมสรรพากรประเทศ

สหรัฐอเมริกาก็ได้ตีความบทกฎหมายดงักล่าวให้รวมถึงคา่เสียหายเชิงลงโทษด้วย133 

   คา่ใช้จา่ยกรณีบคุคลธรรมดาถกูท าละเมิด เม่ือบคุคลธรรมดาถกูท าละเมิด 

   หลกัคือ ต้องพิจารณาว่าคา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จะสามารถหกัได้ตามจ าเป็นและ

สมควรหากรายจ่ายนัน้เก่ียวข้องกับการหาเงินได้เช่นเดียวกนั  แตห่ากเป็นกรณีท่ีเป็นคา่ใช้จ่ายส่วนตวั 

เช่น ค่ารักษาพยาบาลจากการถูกท าละเมิดจนได้รับบาดเจ็บ  หรืออาจเป็นความเสียหายท่ีเกิดจาก

อบุตัิเหตท่ีุได้จ่ายออกไป เช่น รถยนต์ส่วนบุคคลถกูชน เป็นต้น ก็สามารถหกัเป็นค่าใช้จ่ายได้ในฐานะ

ผลเสียหายแม้ไมก่่อให้เกิดเงินได้ใด ๆ ก็ตาม แตห่ากได้รับกลบัคืนมาจากการประกนัจะไม่สามารถหกั

                                                 

 132 ประเทศสหรัฐอเมริกาก็ปรากฏความรับผิดในการละเมิดของบคุคลอื่น เช่น นายจ้างจะต้องร่วมรับผิดใน
การกระท าละเมิดของลกูจ้างส าหรับการกระท าละเมิดภายในขอบเขตของการจ้าง (โปรดด ูDan B. Dobbs, The 

Law of Torts, p. 905.) 
 133 Rev. Rul. 80-211, 1980-2 C.B. 57 
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คา่ใช้จา่ยได้ ตามมาตรา 165 (a) แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา  

   ในกรณีท่ีคา่เสียหายท่ีเป็นคา่รักษาพยาบาลท่ีเกิดจากการละเมิดหากมีการ

หกัเป็นคา่ใช้จ่ายออกไปแล้วตาม ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา มาตรา 213 และตาม มาตรา 104 

(a) แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา หากจ านวนเงินท่ีได้รับกลบัมาจากการบาดเจ็บ จะไม่ได้รับการ

ยกเว้นและถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมิน แต่หากเงินท่ีได้รับกลบัมามีมากกว่าจะได้รับการยกเว้น เช่น 

นาย A ได้รับบาดเจ็บจากการถูกรถชน และได้มีการหักค่าใช้จ่ายในการรักษาพยาบาลไปแล้ว $ 

20,000 ปรากฏวา่ นาย A ได้รับเงินคา่รักษาพยาบาลกลบัมา ไม่เกิน $ 20,000 คา่เสียหายดงักล่าวจะ

เป็นเงินได้ไม่ได้รับยกเว้น แต่หากได้รับคา่รักษาพยาบาลกลบัมา $ 30,000 ส่วนเกิน $ 10,000 จะ

ได้รับการยกเว้นไมใ่ห้ถือเป็นเงินได้พงึประเมิน เหตผุลเพราะว่าหากอนญุาตให้คา่ใช้จ่ายสามารถหกัได้

แล้ว เม่ือได้รับการชดใช้กลับคืนมาก็ไม่ถือเป็นเงินได้จะก่อให้เกิดประโยชน์ซ า้ซ้อนในทางภาษี 

(Double Tax Benefit)134 

   4.1.3.2.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้  

   ค่าเสียหายท่ีได้รับมาในกรณีละเมิด ก็เป็นเงินได้ท่ีได้รับมาซึ่งมีลักษณะ

เหมือนท่ีได้อธิบายไว้แล้วในสว่นภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ตวัอย่างเช่น บริษัท A เป็นเจ้าของเรือ 1 ล า 

ซึง่ซือ้มาในราคา $ 100,000 แตถ่กู นาย B ท าละเมิดด้วยความประมาท จนเรือได้รับความเสียหายทัง้

ล า นาย B จงึชดใช้คา่เสียหายในราคาตลาดของเรือ $ 500,000 ดงันี ้ลกัษณะดงักล่าวเป็นคา่เสียหาย

ในการชดเชยทนุ (Recovery of Capital) จ านวน $ 100,000 ไม่ถือเป็นเงินได้ แตอี่ก $ 400,000 เป็น

สว่นท่ีเกินทนุจะถือเป็นเงินได้ท่ีจะต้องเสียภาษี135  

   แตอ่ย่างไรก็ตามเห็นได้ว่าข้อยกเว้นความเป็นเงินได้ตามมาตรา 104 (a) (2) 

                                                 

 134 J. Martin Burke and Michael K. Friel, Taxation of Individual Income, p. 195. 
 135 Daniel Q. Posin and Donald B. Tobin, Principles of Federal Income Taxation of Individuals, 
p.143. 
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นัน้ไม่ใช้บงัคบักบัผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลโดยสภาพ เพราะว่านิติบุคคลย่อมไม่อาจมีสภาพ

บาดเจ็บ หรือเจ็บป่วยสว่นบคุคลได้ แตจ่ะมีในเชิงธุรกิจเทา่นัน้136 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   ค่าใช้จ่ายกรณีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลบุคคลท าละเมิดบุคคลอ่ืน  

หรือต้องรับผิดในการละเมิดของบคุคลอ่ืน 

    การหกัค่าใช้จ่ายในกรณีท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลกระท าละเมิด

บุคคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการละเมิดของบุคคลอ่ืนจะหักได้ในกรณีท่ีเป็นค่าใช้จ่ายตามปกติและ

จ าเป็นในทางการค้า หรือธุรกิจเท่านัน้เหมือนกับการหักค่าใช้จ่ายในกรณีภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา  

ดงัท่ีได้กล่าวไว้แล้ว แม้แตค่า่ใช้จ่ายในกรณีท่ีเป็นคา่เสียหายเชิงลงโทษก็ตาม ดงัปรากฏใน Rev. Rul. 

80-211,1980-2 C.B. 58. ท่ีว่า จ านวนค่าใช้จ่ายในค่าเสียหายเชิงลงโทษท่ีจ่ายไปโดยผู้ เสียภาษีท่ี

เกิดขึน้ตามปกตใินการด าเนินธุรกิจสามารถหกัเป็นคา่ใช้จ่ายได้ตามปกติและจ าเป็นในทางธุรกิจ ตาม

มาตรา 162 แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา  

    คา่ใช้จา่ยกรณีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิตบิคุคลถกูท าละเมิด  

   เม่ือผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลถูกท าละเมิดจะสามารถหกัคา่ใช้จ่าย

ได้หากเป็นค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้ตามปกติและจ าเป็นในการด าเนินธุรกิจ  แต่อย่างไรก็ตามผลเสียหาย

ดงักล่าวท่ีกฎหมายอนุญาตให้หักจะต้องไม่ได้รับกลับคืนมาจากการประกัน  ตามประมวลรัษฎากร

สหรัฐอเมริกา มาตรา 165 (a) เชน่เดียวกนักบักรณีของภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา  

                                                 

 136 Daniel Q. Posin and Donald B. Tobin, Ibid, p.140. 
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4.2 ประเทศเยอรมัน 

 ประเทศเยอรมนั เป็นประเทศท่ีใช้ระบบซีวิว ลอว์ โดยท่ีประเทศเยอรมนัเป็นประเทศท่ีสองต่อ

จากอิตาลีท่ีน าเอาระบบกฎหมายโรมนัมาใช้137ด้วยอิทธิพลของกฎหมายศาสนาท่ีใช้โดยโบสถ์ หรือ

การเรียนในมหาวิทยาลัยท่ีรับสืบทอดการศึกษากฎหมายของมหาวิทยาลัยอิตาลีและการติดต่อกับ

อาณาจกัรโรมนั138 ดงันัน้เม่ือประเทศเยอรมนัเป็นระบบซีวิว ลอว์ จึงต้องพิจารณาจากตวับทกฎหมาย

เป็นส าคญั ซึ่งจะมีประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั (The German Civil Code หรือ Burgerliches 

Gesetzbuch) ท่ีจะบญัญัติถึงเร่ืองบ่อเกิดแห่งหนีร้วมถึงค่าเสียหาย และในส่วนตวับทกฎหมายภาษี

อากรท่ีส าคญัของประเทศเยอรมนั ได้แก่ ประมวลกฎหมายการเงินเยอรมนั (The Fiscal Code of 

Germany หรือ Abgabenordnung) รัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา (The German Income Tax 

Act หรือ Einkommensteuergesetz) และรัฐบัญญัติภาษีเงินได้นิติบุคคล (The German 

Corporation Tax Act หรือ Korperschaftsteuergesetz) โดยในส่วนของประมวลกฎหมายการเงินจะ

กล่าวถึง หลักการทั่วไป ความสัมพันธ์ระหว่างรัฐกับผู้ เสียภาษี เขตอ านาจในการจัดเก็บภาษี 

กระบวนการพิจารณาข้อพิพาททางภาษีอากร รวมทัง้ความรับผิดในทางอาญาท่ีเก่ียวกับภาษีเป็น

ส าคญั 

  4.2.1 หลักการจัดเก็บภาษีเงนิได้ 

  ภาษีเป็นรายได้ท่ีมากท่ีสุดของรัฐท่ีเน้นอุตสาหกรรมอย่างเยอรมัน กฎหมายภาษี

อากรของประเทศเยอรมนัเป็นส่วนหนึ่งของกฎหมายปกครอง และมีความใกล้ชิดกับกฎหมายแพ่ง ท่ี

มกัจะอ้างถึงธุรกรรมทางเศรษฐกิจ หรือรัฐ (ท่ีใช้ความหมายจากกฎหมายแพ่ง) โดยทัว่ไปแล้วหลกัท่ีใช้

ในกฎหมายภาษีของเยอรมัน สามหลัก ได้แก่ 1. กฎหมายภาษีเป็นกฎหมายเคร่งครัด 2. ผู้ ร่าง

                                                 

 137 ก าธร ก าประเสริฐ และ สเุมธ จานประดบั, ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย และระบบกฎหมายหลัก, 
(กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัรามค าแหง, 2543), หน้า 91. 
 138 Nigel Foster, German Law & Legal System, (London: Blackstone Press Limited),1993 ,pp. 
13-15. 
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กฎหมายได้ร่างไว้อย่างเสมอภาคน าไปสู่การก าหนดข้อก าหนดโดยตรงว่าภาษีเงินได้ต้องเป็นไปตาม

หลกัความสามารถในการเสียภาษี (Ability-to-Pay) 3. กฎหมายภาษีเยอรมนัมีพืน้ฐานบนสิ่งท่ีเรียกว่า 

“Economic View” ซึง่หมายความวา่สถานการณ์ทางเศรษฐกิจเป็นสิ่งท่ีแนน่อน139   

  ส าหรับความหมายของภาษีนัน้ ประมวลกฎหมายการเงินเยอรมัน (The Fiscal 

Code of German หรือ Abgabenordnung (AO)) มาตรา3 (1)140 ได้ให้ความหมายของภาษีว่า “ภาษี

หมายถึง การช าระเงินแตเ่พียงฝ่ายเดียวให้กบัรัฐเพ่ือเพิ่มรายได้โดยจดัเก็บกบัทกุคนท่ีมีความรับผิดท่ี

เกิดจากฐานแห่งกฎหมาย อย่างไรก็ตามการเพิ่มรายได้อาจเป็นวตัถุประสงค์ล าดบัรองได้”141 ดงันัน้

การจดัเก็บภาษีโดยไมมี่กฎหมายรองรับยอ่มกระท าไมไ่ด้ 

  4.2.1.1 ภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา 

   4.2.1.1.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี  

   ผู้ ท่ีกฎหมายก าหนดให้มีหน้าท่ีต้องเสียภาษี ได้แก่ บุคคลธรรมดา(Natural 

Person) ตามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั มาตรา 1 ท่ีให้ความเป็นมนษุย์หรือสภาพบคุคลเร่ิมต้นขึน้

แตเ่ม่ือคลอดโดยสมบรูณ์142ดงันัน้แม้นเป็นเด็กทารก หรือแม้ไม่มีความสามารถใดๆทางกฎหมาย แต่

                                                 

 139 Marco Ardizzoni, and others , GermanTax and Business Law, (London: Sweet & Maxwell 
Limited), 2005, p. 1,007.  
 140 AO Section 3 Taxes, ancillary tax payments 

 (1) Taxes shall mean payments of money, other than payments made in consideration of the 
performance of a particular activity, which are collected by a public body for the purpose of raising 
revenue and imposed by the body on all persons to whom the characteristics on which the law bases 
liability for payment apply; the raising of revenue may be a secondary objective. 
 141 เหตทุี่บญัญัติไว้ว่าเพื่อเป็นรายได้อาจเป็นเหตผุลล าดบัรอง เพราะบางครัง้การจดัเก็บภาษีอาจท าเพื่ อ
เป้าหมายทางเศรษฐกิจ สงัคม หรือการเมืองเป็นหลกัก็ได้  (โปรดดู  Christiana Djanani, Gernot Brahler and 
Christian, German Income Tax, (Germany: Verlag Recht und Wirtschaft Gmbh, Frankfurt am Main,2007), 
p. 20.) 
 142 BGB Section 1 Beginning of legal capacity  
 The legal capacity of a human being begins on the completion of birth. 
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หากมีเงินได้ยอ่มต้องถกูเก็บภาษีเชน่เดียวกนั หรือในกรณีท่ีบคุคลธรรมดาผู้ เป็นหุ้นส่วนในห้างหุ้นส่วน

สามญั (Offene  Handelsgesellschaft) หรือในห้างหุ้นส่วนจ ากัด (Kommandditgesellschaft)143 

ดงันัน้จงึสรุปได้วา่ความรับผิดในทางภาษีอากรของบคุคลธรรมดาเร่ิมต้นแตเ่กิดจนตาย  

   4.2.1.1.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   บุคคลธรรมดาเม่ือได้รับรายได้จะต้องเสียภาษีให้กับประเทศเยอรมัน แต่

จะต้องน าเงินได้ท่ีได้รับมาทัง้หมดของบคุคลนัน้มาเสียภาษี (Unlimited Tax Liability) หรือจ ากดัเพียง

เงินได้บางส่วนมาเสียภาษี (Limited Liability) การพิจารณาในขอบเขตอ านาจรัฐในการจดัเก็บภาษี

จากรายได้ของประเทศเยอรมนัจะใช้ หลกัถ่ินท่ีอยู ่และหลกัแหลง่เงินได้  

   1. หลกัถ่ินท่ีอยู่ (Residence Rule) ปรากฏในมาตรา 1 (1)144 ของรัฐบญัญัติ

ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา145 ท่ีบญัญตัวิา่ 

    “บุคคลธรรมดาผู้มีภูมิล าเนา หรือมีหลักแหล่งที่อยู่ตามปรกติในประเทศ

จะตอ้งรับผิดในภาษีเงินไดอ้ย่างไม่จ ากดั”  

                                                 

 143 เพราะวา่ทัง้ห้างหุ้นสว่นสามญัและห้างหุ้นสว่นจ ากดัไม่ได้มีสภาพเป็นนิติบคุคลแยกต่างหากจากผู้ เป็น
หุ้นสว่น จึงต้องเก็บภาษีในระดบัของบคุคลธรรมดา แต่ภายใต้ช่ือห้างหุ้นสว่นสามารถที่จะมีทรัพย์สิน ด าเนินกิจการ 
มีสิทธิเรียกร้อง มีความรับผิด ฟ้องคดี หรือถกูฟ้องคดีได้ (เพิ่มเติมโปรดด ูAndrew Miles, Doing Business and 

Investing in Germany, (Germany: PricewaterhouseCooper AG Wirtschaftsprufungsgesellschaft), 2011,  
[Online], 9 October 2012. Available from: http://www.pwc.de/de_DE/de/steuerberatung/assets/Fachbuch-
Doing-Business.pdf) 
 144 Section 1 (1) Estg  
 Natural persons who are domiciled or have their habitual residence in the country are subject to 
unlimited personal income tax 
 145 นอกจากนีย้งัปรากฏในค าวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ (Bundesverfassungsgerichts) ลงวนัที่ 17 
มกราคม 1957 (BStBl 57, 57) ได้รับรองให้การเสียภาษีเงินได้เป็นหน้าที่ของบคุคล โดยให้บคุคลธรรมดาที่มีหน้าที่
ต้องเสยีภาษีอยา่งไมจ่ ากดั ต้องมีภมูิล าเนาอยูใ่นประเทศตามความเป็นจริง หรือมีแหลง่ที่อยูต่ามปรกติ 
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   ดงันัน้ เง่ือนไขแรกจะต้องเป็นบคุคลธรรมดาท่ีจะต้องมีภูมิล าเนาในประเทศ 

การมีภูมิล าเนานัน้จะต้องมีท่ีอยู่อาศยัเป็นหลกัแหล่งโดยท่ีผู้ เสียภาษีตัง้ใจให้เป็นท่ีอยู่อาศยัแท้จริง 146

ในอาณาเขตแห่งรัฐของประเทศเยอรมนั หรือเง่ือนไขท่ีสองจะต้องเป็นบุคคลธรรมดาท่ีมีหลกัแหล่งท่ี

อยูต่ามปรกติในประเทศ การมีหลกัแหล่งท่ีอยู่ตามปรกติ147จะต้องอยู่ติดตอ่กนัในประเทศติดตอ่กนัไม่

น้อยกวา่ 6 เดือน โดยท่ีการออกจากประเทศในระยะเวลาอนัสัน้จะไม่ถกูหกัระยะเวลาออก เช่น นาย A 

ชาวตุรกี มิได้มีภูมิล าเนาในประเทศเยอรมัน ได้เข้ามาตัง้แต่วันท่ี 2 พฤษภาคม แต่ได้กลับบ้านท่ี

ประเทศตรุกีในวนัท่ี 5 และได้กลบัเข้ามาอยู่ในประเทศเยอรมนัอีก จนกระทัง้วนัท่ี 23 ธันวาคม ดงันัน้

นาย A จึงเป็นผู้ มีหลักแหล่งท่ีอยู่ตามปรกติในประเทศเยอรมันด้วยอยู่เกินกว่า 6 เดือนแล้วโดย

ระยะเวลาท่ีกลบัไปประเทศตรุกีจะไมถ่กูหกัออก148 เม่ือต้องด้วยเง่ือนไขใดเง่ือนไขหนึ่งแล้วท าให้เงินได้

ทัง้หมดท่ีได้รับไมว่า่ท่ีใดก็ตามต้องถกูน ามาค านวณเพ่ือจดัเก็บภาษี เป็นต้น  

   2. หลักแหล่งเงินได้ (Source Rule) ในกรณีท่ีบุคคลธรรมดาไม่มีถ่ินท่ีอยู ่

หรือมีหลกัแหล่งท่ีอยู่ตามปรกติในประเทศเยอรมนั ต้องเสียภาษีให้ประเทศเยอรมนั เฉพาะเงินได้ท่ี

ได้รับจากประเทศเยอรมนั149เช่น นาง B อาศยัในประเทศออสเตรเลีย ได้รับเงินได้จากค่าเช่าท่ีดินใน

ประเทศเยอรมนั โดยท่ี นาง B ไม่มีถ่ินท่ีอยู่ หรือมีหลกัแหล่งท่ีอยู่ตามปรกติในประเทศเยอรมนั รายได้

จากคา่เช่าเป็นเงินได้ท่ีได้รับจากประเทศเยอรมนัตามความหมายมาตรา 49 (1) no 6 แห่งรัฐบญัญัติ

ภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ดงันัน้นาง B จะต้องเสียภาษีจากเงินได้นีใ้ห้กบัประเทศเยอรมนั150  

   อย่างไรก็ตามภายใต้สถานการณ์บางประการผู้ เสียภาษีท่ีไม่มีถ่ินท่ีอยู่หรือมี

หลกัแหลง่ท่ีอยูต่ามปรกตก็ิสามารถท่ีจะเลือกเสียภาษีโดยใช้หลกัถ่ินท่ีอยู่ได้หากเงินท่ีได้รับในประเทศ

                                                 

 146 AO Section 8 
 147 ซึ่งมีความหมายตรงข้ามกบัการอยู่เพียงชัว่คราว (Temporary Residence) โดยมีค านิยามปรากฏใน
มาตรา 9 ประมวลกฎหมายการเงินเยอรมนั (Ao) 
 148 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 39. 
 149 ความหมายของเงินได้ที่รับในประเทศ (Domestic Income) อยู่ภายใต้นิยาม รัฐบญัญัติภาษีเงินได้
เยอรมนั มาตรา 49 
 150 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 43. 
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เยอรมนัมีมากกว่า 90% ของเงินได้ทัง้หมด หรือเงินได้ท่ีได้รับนอกประเยอรมนัไม่เกิน € 7,664 แต่

บคุคลนัน้จะต้องเป็นประชากรในภมูิภาคเศรษฐกิจยโุรป (European Economic Region)151 

   4.2.1.1.3 ฐานภาษี 

   การจัดเ ก็บภาษีเ งินไ ด้จะต้องมีฐานอยู่บนความแตกต่า งทางด้าน

ความสามารถทางเศรษฐกิจของผู้ เสียภาษี (Ability to Pay) จึงท าให้ฐานเงินได้ในกฎหมายภาษี

เยอรมัน จะจัดเก็บในส่วนท่ีเป็นก าไร หรือรายได้ส่วนเกิน และพิจารณาจากระดับการยังชีพใน

ครอบครัว เช่น ค่าใช้จ่ายของบุตร เป็นต้น ท าให้ฐานการจดัเก็บภาษีปรากฏอยู่ในรูปของ เงินได้สุทธิ 

(Net Income)152การจะค านวณเงินได้สทุธิเพ่ือให้สามารถน ามาคิดภาษีบนหลกัความสามารถในการ

เสียภาษีได้ จงึต้อง น าเงินได้พงึประเมินมาหกัออกด้วยคา่ใช้จา่ยและคา่ลดหยอ่นตามล าดบั   

   (1) ประเภทเงนิได้พงึประเมิน 

   ความหมายของเงินได้ (Income Concept)ภายใต้กฎหมายเยอรมนัมีการ

เปล่ียนแปลงท่ีส าคญัมาตลอดโดยในกฎหมายเงินได้ ปรัชเซียน (The Prussian Income Tax Law of 

1891)ได้ใช้ทฤษฎีแหลง่ก าเนิด (Source Theory) ให้ถือว่า เงินได้ คือ คา่ตอบแทนทกุอย่างท่ีได้รับจาก

แหล่งเงินได้ท่ีมีลกัษณะแน่นอน ท าให้มีรายได้บางประเภทท่ีได้รับเพียงครัง้เดียว เช่น มรดก หรือเงิน

รางวลั ไม่ถือเป็นเงินได้153 ตอ่มาด้วยอิทธิพลของ Georg von Schanz นิยามของ เงินได้ จึงได้เปล่ียน

                                                 

 151 Crowe Horwath, International Master Tax Guide 2009/2010, 6thEd., (Sydney : CCH Australia 
Limited), p 689 การที่สามารถเลือกรูปแบบการเสียภาษีได้ท าให้มีสิทธิในการเลือกข้อดีของการหกัค่าใช้จ่ายที่
แน่นอนของหลกัถ่ินที่อยู่ได้ (โปรดด ูWalter Schwidetzky, A Comparison of The Income Tax Systems in The 

United States and Germany : The Rugged Individualist Meets The Social Activist, [Online], 10 
September 2012. Available from: http://works.bepress.com/walter_schwidetzy 
 152 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 1,008. 
 153 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 45. 

http://works.bepress.com/walter_schwidetzy
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จากแบบรวม (Global) เป็นแบบแบง่แยกประเภท (Schedular) ดงัปัจจบุนั154 ดงันัน้ หากผลประโยชน์

ทางการเงินท่ีได้รับ ไม่ได้อยู่ในประเภทของเงินได้ เช่น ของขวัญ (Gifts) มรดก (Bequests) รางวัล 

(Prizes) หรือสลากกินแบง่ (Lottery) จะไมถ่กูเก็บภาษี155  

   รัฐบัญญัติภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา ( Income Tax Act หรือ 

Einkommensteuergesetz (EStG)) มาตรา 2 ย่อหน้าท่ี 1 ประโยคท่ี 1 ซึ่งได้แบง่ประเภทของเงินได้

ในทางภาษีไว้ 7 ประเภท ได้แก่ 

   1. เงินได้จาก การเกษตร และป่าไม้ (Income from Farming and 

Forestry)156 การเกษตรและป่าไม้คือการใช้ประโยชน์จากระบบในพลงัธรรมชาติของโลกในการผลิต

และแสวงหาประโยชน์จากพืชและสตัว์ ค านิยามของการเกษตรและป่าไม้ไม่ได้มีบญัญัติไว้โดยชดัแจ้ง

ในกฎหมายแตมี่การก าหนดวา่รายได้จากการเกษตรและป่าไม้ ประกอบด้วย รายได้จากการท าเกษตร 

การท าป่าไม้ การท าไร่องุ่น การท าสวน และการปรับปรุงพนัธุ์สตัว์และการปศสุตัว์ 157  นอกจากนีย้งัมี

รายได้ท่ีเกิดจากการล่าสตัว์ รวมถึงการบริการท่ีเก่ียวข้อง รายได้ท่ีเพิ่มเติมจากการเกษตรและป่าไม้

ตามปกต ิและรายได้ท่ีเกิดจากการขายหรือสละ (ท่ีมีผลเหมือนการจ าหน่าย) กิจการเกษตร และป่าไม้

ไมว่า่ทัง้หมด หรือบางสว่นด้วย 

   2. เงินได้จากการจดัการธุรกิจ (Income from Business Operations)158 

โดยเงินได้จากการจดัการธุรกิจ คือ กิจกรรมท่ีมีการจดัการอยา่งอิสระ มัน่คง โดยประสงค์มุ่งแสวงก าไร 

และกิจกรรมในทางเศรษฐกิจทั่วไปจะถูกพิจารณาว่าเป็นการจัดการทางธุรกิจก็ต่อเม่ือ กิจกรรม

                                                 

 154 Hugh J. Ault and Brian J. Arnold, Comparative Income Tax: A Structural Analysis, 2rd Ed., 
(Netherlands: Kluwer Law International, 2004), p. 58. 
 155 Robert Amann , German Tax Guide, (Neuwied: Luchterhand, 2001), p. 86. 
 156 Section 13 EStG 
 157 โดยที่จ านวนสตัว์จะต้องไมเ่กินกวา่จ านวนที่กฎหมายก าหนดไว้ต่อพืน้ที่และใช้เป็นทรัพยากรในการปศุ
สตัว์เท่านัน้มิฉะนัน้จะถือว่าเป็นรายได้จากธุรกิจทนัที (โปรดด ูMarco Ardizzoni, and others, GermanTax and 

Business Law, p. 2,021.) 
 158 Section 15 EStG 
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ดงักล่าวไม่ถูกถือว่าเป็นกิจกรรมท่ีสัมพันธ์กับการเกษตรและป่าไม้ ไม่ใช่กิจกรรมในฐานะผู้ รับงาน

อิสระ (Freelancer) และไม่ใช่การท างานท่ีไม่มีอิสระอ่ืน (เช่น จ้างแรงงาน เป็นต้น) นอกจากนีเ้งินได้

จากการจัดการธุรกิจยังรวมถึง เงินได้จากการขาย หรือสละ (ท่ีมีผลเหมือนการจ าหน่าย) กิจการ

ทัง้หมดหรือบางส่วน และเงินได้จากการจ าหน่ายหุ้นท่ีถือไว้อย่างน้อยสดุ 1% เป็นส่วนตวัในบริษัททนุ 

(Capital Company)159   

   ในค าจ ากัดความของเงินได้จากการจดัการธุรกิจจะมีทัง้ความหมายในเชิง

สอดคล้อง (Positive Requirement) และความหมายในเชิงปฏิเสธ (Negative Requirement) ด้วย

เหตผุลท่ีส าคญัเพ่ือต้องการแยกกิจการทางธุรกิจจากกิจการประเภทอ่ืนโดยเฉพาะการลงทุนส่วนตวั

โดยแท้ (Merely Private Investment Activity) ซึ่งจะมีผลในการจดัเก็บภาษี เช่น หากเป็นกิจการทาง

ธุรกิจจะต้องเสียภาษีการค้า (Trade Tax) เป็นต้น160 

   3. เงินได้จากการท างานด้วยตนเอง (Self-Employment)161ลกัษณะของการ

ท างานด้วยตนเองเป็นการให้บริการอิสระส่วนบคุคลอนัเป็นวิชาชีพ  โดยลกัษณะงานได้แก่ งานทาง

วิทยาศาสตร์ (Scientific) งานทางศิลปะ (Artistic) งานทางส่ือสารมวลชน (Journalistic) งานทางการ

ศกึษา (Scholastic) งานทางการสอน (Instructional) นอกจากนีย้งัมีบญัชีรายช่ือวิชาชีพท่ียกตวัอย่าง

ไว้ เช่น หมอหมอฟัน ท่ีปรึกษาทางภาษีอากร สถาปนิก นักกฎหมาย เป็นต้น หรืออาชีพอ่ืนๆท่ีมี

ลกัษณะคล้ายกัน นอกจากนีย้งัรวมถึง เงินได้จากอาชีพอิสระอ่ืน เช่น การบงัคบัตามพินยักรรม หรือ

การเป็นผู้ บริหารในกรรมการบริหาร เป็นต้น 162 เงินได้จากการขาย หรือสละ(ท่ีมีผลเหมือนการ

จ าหนา่ย)กิจการทัง้หมดหรือบางสว่น และเงินได้จากการถกูรางวลัสลากกินแบง่รัฐบาลด้วย ดงันัน้ เงิน

                                                 

 159 นอกจากนีใ้น Section 15 (1) EStG ยงัระบชุดัให้เงินได้จาก กิจการเจ้าของคนเดียว (Commercial Sole 
Proprietorship) ห้างหุ้นสว่นสามญั (Partnership) และห้างหุ้นสว่นจ ากดัโดยหุ้น (KGaA) เป็นเงินได้จากธุรกิจ ด้วย
การบญัญตัิในพระราชบญัญตัิภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ท าให้ต้องเสยีแบบเงินได้บคุคลธรรมดา 
 160 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 2,022. 
 161 Section 18 EStG 
 162 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 2,030. 
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ได้ตามมาตรานีจ้ึงมีข้อจ ากัดในลกัษณะท่ีต้องเป็นการท างานด้วยตวัเอง ไม่ใช่เป็นหุ้นส่วน หรือเป็น

ลกูจ้าง  

   4. เงินได้จากการจ้างแรงงาน (Dependent Employment)163 ตามมาตรา 1 

(1)  ของกฎหมายการปฏิบัติตามข้อบงัคับส าหรับภาษีค่าจ้าง (The German Implementing 

Ordinance for Wage Tax) ได้ให้ ค านิยามของลกูจ้าง (Employee) ไว้ว่า ลกูจ้าง คือ บคุคลธรรมดาผู้

ซึง่ถกูจ้างจากรัฐหรือเอกชนไมว่า่จะได้รับคา่จ้างจากงานปัจจบุนัหรือจากการจ้างงานท่ีผ่านมา รวมถึง

ผู้ สืบมรดกท่ีได้รับเงินดังกล่าวด้วย เงินได้จากการจ้างแรงงานนี ้มีความหมายกว้าง ไม่ว่าจะเป็น 

เงินเดือน เงินโบนัส ค่าชดเชย164หรือเงินประเภทอ่ืนท่ีได้จากการจ้าง หรือแม้กระทัง้ผลประโยชน์อ่ืน 

(Payments in Kind) เช่น  การได้อยู่อาศยั อาหาร หรือการได้ใช้รถบริษัทโดยไม่ต้องเสียค่าจ่าย  

เป็นต้น 

   5. เงินได้จากเงินลงทุน (Capital Investment)165กฎหมายเยอรมันไม่ได้

ก าหนดนิยามหรือความหมายของเงินได้จากเงินลงทุนไว้ แต่ได้ก าหนดว่าเงินได้จากการลงทุน

ประกอบด้วยเงินได้ดงัต่อไปนี ้1) ก าไรจากหุ้นท่ีถืออยู่ในบริษัท หรือนิติบุคคลอ่ืนรวมถึงก าไรท่ีไม่

เปิดเผยด้วย 2) เงินได้จากการเป็นหุ้นส่วนท่ีไม่มีอ านาจจดัการ (Silent Partner) และจากการให้กู้ ยืม

เงินประเภทดอกเบีย้ขึน้กับผลก าไร (Profit Participation Loans) และ 3) ดอกเบีย้ท่ีได้รับจากเงิน

ลงทนุ 

   6. เงินได้จากการให้เช่า (Rental)166เงินได้ประเภทนีก็้ไม่มีนิยามก าหนดไว้

เชน่กนั แตไ่ด้แบง่ประเภทไว้ได้แก่ 1) เงินได้จากการให้เชา่อสงัหาริมทรัพย์ เชน่ ท่ีดิน สิ่งปลกูสร้าง หรือ

สว่นใดสว่นหนึง่ของสิ่งปลกูสร้าง 2) เงินได้จากการให้เช่ากลุ่มวตัถ ุ(Object Aggregate) กลุ่มวตัถ ุคือ 

                                                 

 163 Section 19 EStG 
 164 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 2,033. 
 165 Section 20 EStG 
 166 Section 21 EStG 
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กลุ่มของสงัหาริมทรัพย์ท่ีเป็นหน่วยทางเศรษฐกิจ เช่น อปุกรณ์เคร่ืองใช้ส านกังาน เฟอร์นิเจอร์ในห้อง 

เป็นต้น แต่หากเป็นการให้เช่าอสังหาริมทรัพย์อ่ืน จะถือว่าเป็นเงินได้จากผลได้จากทุนท่ีเป็นการ

จ าหน่ายทรัพย์สินตนท่ีมีระยะเวลาสัน้ 3) เงินได้จากการอนุญาตให้ใช้สิทธิ เช่น ทรัพย์สินทางปัญญา 

คา่วิทยาการ (Know-how) เป็นต้น และ 4) เงินได้จากการจ าหนา่ยสิทธิในการเชา่ 

   7. เงินได้อ่ืนๆ ตามความหมายของมาตรา 22 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้

บคุคลธรรมดา  

   ในกรณีท่ีเงินได้ไมเ่ข้าประเภทอ่ืนอ่ืน 6 ประเภทข้างต้นจะต้องพิจารณาเงินได้

อ่ืนๆ ตาม มาตรา 22 แหง่รัฐบญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดาอีก 6 ประเภท167 ได้แก่ 

   ประเภทแรก เงินได้ท่ีได้รับจากการจ่ายคืน (Recurring Remunerations) 

โดยเฉพาะท่ีได้เป็นรายปี 

   ประเภทท่ีสอง เงินได้ท่ีได้รับจากการหยา่ หรือการแยกกนัอยูถ่าวร   

   ประเภทท่ีสาม เงินได้ท่ีได้รับจากเงินได้จากทุน (capital gain) ซึ่งเป็นการ

จ าหน่ายทรัพย์สินส่วนตวัในระยะเวลาสัน้ ซึ่งไม่เกิน 10 ปี หากเป็นอสงัหาริมทรัพย์ หรือทรัพย์สิทธิ 

และไมเ่กิน 1 ปี ในกรณีทรัพย์สินอ่ืน เชน่ หลกัทรัพย์ เป็นต้น 

   ประเภทท่ีส่ี เงินได้ท่ีได้รับจากบริการอ่ืนๆ เช่น เงินได้จากการให้เช่า

สงัหาริมทรัพย์  หรือได้มาเป็นครัง้คราว เป็นต้น 

   ประเภทท่ีห้า คา่ตอบแทนจากการเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือสภาอ่ืน 

เชน่ สภายโุรป (European Parliament) สภาแหง่รัฐ (The Parliament of German States) เป็นต้น 

                                                 

 167 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 105-108. 
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   ประเภทท่ีหก เงินได้จากบ านาญตามสญัญาเลิกจ้าง 

   ระบบการแบง่เงินได้ของเยอรมนั เรียกว่า ระบบเงินได้สงัเคราะห์ (Synthetic 

Income System) โดยท่ีเงินได้ท่ีได้รับมาจะมีการแยกประเภทแต่ผลรวมสุดท้ายจะอยู่ภายใต้อัตรา

ภาษีอตัราเดียวกนั168 

   อย่างไรก็ตามแม้จะมีการแบง่เงินได้เป็น 7 ประเภท แตจ่ะแบง่ออกเป็นกลุ่ม

เงินได้ 2 ลกัษณะ (Dual Income) 169  กล่าวคือ เงินได้ประเภทก าไร (Profit Income) ได้แก่ เงินได้จาก

การเกษตรและป่าไม้ เงินได้จากการค้าและธุรกิจ และเงินได้จากการประกอบวิชาชีพ เงินได้ประเภท

ส่วนเกินรายได้ (Surplus Income) ได้แก่ เงินได้จากการจ้างแรงงาน เงินได้จากการลงทุน เงินได้จาก

การเช่าและค่าสิทธิต่าง ๆ และเงินได้ประเภทอ่ืนตามมาตรา 22 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บุคคล

ธรรมดา ผลของการมีกลุ่มเงินได้ 2 ประเภทจะมีเกณฑ์การรับรู้เงินได้และการคิดผลลพัธ์ท่ีเป็นก าไร

และเงินส่วนท่ีเกินเพ่ือเป็นฐานในการค านวณภาษีแตกต่างกัน โดย ก าไร คือ ผลแตกต่างระหว่าง

สินทรัพย์ด าเนินการ (Operating Assets) เม่ือสิน้ปีภาษี (Fiscal Year) ปัจจุบนักับปีภาษีท่ีผ่านมา 

บวกกับส่วนร่ัวไหล (Withdrawal) แล้วหกัออกด้วยส่วนลงทนุ (Contribution) ซึ่งจะเทียบได้กบัวิธีการ

ทางบญัชีของบริษัท หรือก็คือการน ารายได้ในทางธุรกิจมาหกัออกจากรายจ่ายท่ีเกิดจากการจดัการ

นัน้เอง คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดจากการจดัการตามมาตรา 4 (4) แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ได้

บญัญัติว่าคือ ค่าใช้จ่ายท่ีเกิดจากการด าเนินกิจการ และเงินส่วนเกินรายได้ คือ รายได้หกัออกด้วย

รายจ่ายท่ีสัมพันธ์กับรายได้ โดยท่ีตามมาตรา 8 (1) แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา ได้

บญัญัติเป็นพิเศษอีกว่า เงินได้ คือ สินค้าทัง้หมดท่ีประกอบด้วย เงิน หรือตีมลูคา่เป็นเงินได้ ท่ีไหลเข้า

มาสูผู่้ เสียภาษีตามประเภทของเงินได้ท่ีได้จากการจ้างแรงงานเงินได้จากการลงทนุ เงินได้จากการเช่า

และคา่สิทธิตา่ง ๆ และเงินได้ประเภทอ่ืนตามมาตรา 22 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาและ

ค่าใช้จ่ายท่ีสมัพนัธ์กับเงินได้ (Income-Related Expense) ตามมาตรา 9 (1) บรรทัดแรก แห่งรัฐ

                                                 

 168 ระบบนีจ้ะมีความแตกต่างจาก  ระบบรายการภาษี (Schedule System) ที่ใช้ในประเทศองักฤษ ตรงที่
ระบบรายการภาษีจะแยกอตัราภาษีตามประเภทเงินได้ตามรายการ 
 169 Section 2 (1) EStG 



231 
 

บญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ได้บญัญัติไว้ว่า คือ คา่ใช้จ่ายท่ีก่อให้เกิด รับประกนั หรือรักษาไว้ซึ่ง

รายได้นอกจากนีใ้นการหกัคา่ใช้จา่ยท่ีสมัพนัธ์กบัเงินได้ยงัสามารถท่ีจะใช้วิธีการหกัแบบเหมา (Lump-

sum) ในการค านวณได้ หากไม่มีค่าใช้จ่ายท่ีสัมพันธ์กับรายได้เกิดขึน้ตามความเป็นจริง หรือไม่

สามารถพิสจูน์ได้ หรือมีแตน้่อยกวา่จ านวนท่ีกฎหมายอนญุาตให้หกัแบบเหมา170 

    (2) เกณฑ์การค านวณเงนิได้พงึประเมิน 

   ประเทศเยอรมนัซึง่มีการก าหนดหลกัการตามหลกัการทางบญัชีการเงินไว้ใน

กฎหมาย171 ตามหลกัการทางบญัชีแล้วเกณฑ์การรับรู้รายได้รายจ่ายจะมีวิธีคิด 2 แบบ ได้แก่ เกณฑ์

เงินสด (Cash Basis) และเกณฑ์สิทธิ (Accrual Basis) ลกัษณะของเกณฑ์เงินสด ก าหนดให้ เงินได้ท่ี

ได้รับรับรู้แตท่ี่ปรากฏขึน้จริงๆ (Realization Principle) หากเป็นเพียงเงินได้ท่ีมีเพียงแคส่ิทธิจะได้รับ 

หรือยงัไมแ่นน่อนว่าจะได้รับ จะไม่ถกูน ามาค านวณ และรายจ่ายท่ีสมัพนัธ์กบัรายได้ก็จะต้องรับรู้ในปี

ภาษีเดียวกบัท่ีรายได้เกิดขึน้ (Inflow-Outflow Principle)172ส่วนลกัษณะของเกณฑ์สิทธิ ก าหนดให้เงิน

ได้ท่ีได้รับแม้เป็นเพียงสิทธิท่ีจะได้รับก็จะถกูน ามาค านวณ และรายจ่ายท่ีสมัพนัธ์กบัรายได้ก็จะรับรู้ใน

ปีภาษีเดียวกนั173  

   การรับรู้เงินได้พงึประเมินตามเกณฑ์เงินสดหรือเกณฑ์สิทธิ แบง่ตามประเภท

ของเงินได้ หากเงินได้จากการเกษตร และป่าไม้ เงินได้จากการค้าธุรกิจ และเงินได้จากการให้บริการ

อิสระส่วนบุคคลอันเป็นวิชาชีพอันเป็นเงินได้ประเภทก าไรจะรับรู้โดยใช้เกณฑ์สิทธิ ส่วนเงินได้จาก

สญัญาจ้างแรงงาน เงินได้จากการลงทนุ เงินได้จากการเช่า และเงินได้ประเภทอ่ืน ๆ ตามมาตรา 22 

แห่งรัฐบัญญัติภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา อันเป็นเงินได้ประเภทส่วนเกินรายได้ จะรับรู้โดยใช้  

                                                 

 170 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 69-70. 
 171 Victor Thuronyi, Tax Law Design and Drafting Volume 2, (Washington : International 
Monetary Fund),1998. p. 620. 
 172 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 56-57. 
 173 Victor Thuronyi, Tax Law Design and Drafting Volume 2, Chapter 14, Individual Income Tax 
[Online], 20 January 2012. Available from: http://www.ieo-imf.org/external/pubs/nft/1998/tlaw 
/eng/ch14.pdf 

http://www.ieo-imf.org/external/pubs/nft/1998/tlaw/eng/ch14.pdf
http://www.ieo-imf.org/external/pubs/nft/1998/tlaw/eng/ch14.pdf
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เกณฑ์เงินสด174   

   ตามประมวลกฎหมายพาณิชย์เยอรมัน มาตรา 238 (1) ก าหนดให้

ผู้ ประกอบการ (Merchant) และธุรกรรมทางการค้าต้องมีการจัดท าบัญชีพาณิชย์ (Commercial 

Bookkeeping) จดทะเบียนการค้าโดยการเป็นผู้ประกอบการอาจเป็นบคุคลธรรมดา ห้างหุ้นส่วน หรือ

นิติบคุคล ท่ีจะต้องมีธุรกรรมทางการค้า ดงัตอ่ไปนี ้1. การซือ้ขายสินค้าและหลกัทรัพย์ 2. การจดัการ

ทรัพย์สินท่ีได้รับจากบคุคลท่ีสาม เช่น ร้านซกัรีด ร้านเข้าปกหนงัสือ เป็นต้น 3. การประกนัความเส่ียง 

4. การธนาคารและการแลกเปล่ียนเงิน 5. การขนส่งสินค้าและบคุคล 6. การเป็นตวัแทนผู้ รับขนสินค้า 

เจ้าของโกดังสินค้า ตวัแทนมีบ าเหน็จ 7. การเป็นตัวแทนการค้า นายหน้า 8. ธุรกิจขายหนังสือ ผู้

โฆษณา ผู้ จัดการงานศิลปะ 9. ธุรกิจการจัดพิมพ์ แต่อย่างไรก็ตามกฎหมายจะไม่บงัคบัใช้ในกรณี

ธุรกิจขนาดเล็ก175 และมาตรา 140 ประมวลกฎหมายการเงิน ก าหนดให้ผู้ ท่ีมีหน้าท่ีเก็บรักษาบญัชี

ตามประมวลกฎหมายพาณิชย์ดงักล่าวจะต้องเก็บไว้เพ่ือวตัถุประสงค์ในทางภาษีด้วย 176 และตาม

มาตรา 4 (1) และมาตรา 5 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ก าหนดให้มีการจดัท าบญัชีคู ่

(Double Book-Keeping)177และก าหนดให้ใช้เกณฑ์สิทธิและการค านวณก าไรขาดทนุตามลกัษณะ

ทางการบญัชี แตอ่ยา่งไรก็ตามหากเป็นผู้ประกอบธุรกิจขนาดเล็ก หรือผู้ รับงานอิสระ (Freelancer) ไม่

มีหน้าท่ีจะต้องจดัเก็บบญัชีตามกฎหมาย หากไม่ได้สมคัรใจเข้าท าบญัชี หรือเจ้าของฟาร์มเกษตรหรือ

ป่าไม้ท่ีมีขนาดเกินกว่า มาตรา 13a แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดาจะสามารถใช้เกณฑ์เงิน

สดได้178 

    

 

                                                 

 174 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 1,016. 
 175 Norbert Horn, Hein Kotz and Hans G. Leser, German Private and Commercial Law: an 

Introduction, (United States of America: Oxford University Press, 1982), pp. 212-213. 
 176แม้เจ้าของฟาร์ม หรือป่าไม้จะไมใ่ช่ผู้ประกอบกิจการตามกฎหมายพาณิชย์แตม่าตรานีก็้ระบุให้ท าด้วย 
 177 บญัชีคู ่คือ บญัชีงบดลุและบญัชีก าไรขาดทนุ 
 178 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 66-67. 
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   (3) ค่าใช้จ่าย 

   วัตถุประสงค์ท่ีมีการแบ่งประเภทของเงินได้ออกมา ท าให้เงินได้ท่ีเป็น

ประเภทเงินได้นัน้เท่านัน้ท่ีจะอยู่ภายใต้การจดัเก็บภาษีและด้วยเหตผุลเดียวกันคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้อง

กบัเงินได้ประเภทนัน้เทา่นัน้ท่ีจะสามารถหกัได้179 

   1. เงินได้จากการเกษตร หรือป่าไม้ ค่าใช้จ่ายท่ีเกิดเป็นค่าใช้จ่ายในการ

จดัการซึ่งก็ต้องสมัพนัธ์เก่ียวกับการจดัการเกษตรจะถกูค านวณในทางบญัชี และเม่ือค านวณก าไรได้

เกินกว่า € 670 ตอ่ปีถึงจะถกูจดัเก็บภาษี โดยท่ีในปีดงักล่าวจะต้องมีรายได้เข้าไม่เกิน € 30,700 ตอ่ปี

ด้วย หากรายได้เข้าเกินจ านวนดงักลา่วแม้มีก าไรไมเ่กิน € 670 ก็ต้องถกูเก็บภาษี 180 

   2. เงินได้จากธุรกิจ ในการค านวณก าไรโดยคิดค่าใช้จ่ายในการจัดการท่ี

เก่ียวข้องกบัการด าเนินธุรกิจ โดยคา่ใช้จ่ายท่ีหกัได้ ได้แก่ คา่ใช้จ่ายในการติดตอ่ส่ือสาร (Commuting 

costs) คา่ใช้จ่ายในการเดินทางอาหารและท่ีพกั (Travel Meals and Accommodation costs) ค่า

บ้านแห่งท่ี 2 เพ่ือให้ใกล้ท่ีท างาน (Second home at business location) คา่ใช้จ่ายในสถานท่ีท าการ 

(Home Office) คา่ของขวญัและคา่รับรองลกูค้า (Gifts and business entertainment) เหล่านีจ้ะหกั

ในฐานะคา่ใช้จา่ยในการจดัการธุรกิจ แตอ่ย่างไรก็ตามคา่ใช้จ่ายเหล่านีจ้ะต้องเหมาะสมกบัสภาพของ

ธุรกิจจ านวนก าไรท่ีได้รับและไม่เกินกว่ากฎหมายก าหนดไว้181 นอกจากนีย้งัมีเงินได้ในกรณีการขาย

กิจการหรือเลิกกิจการหากมีอายุ  55 ปีขึน้ไป และไม่เคยหกัค่าใช้จ่ายในกรณีนีม้าก่อน เม่ือมีการ

จดัการบญัชี จนเหลือก าไรหลงัการเลิกกิจการ จะหกัได้ไม่เกิน € 45,000 แต่ต้องลดทอนในส่วนตา่ง

ของก าไรท่ีหักจาก € 136,000182 เช่น นาย A อายุ 60 ปี มีก าไรจากการขายกิจการ € 166,000 

กฎหมายให้หกัได้ไม่เกิน € 45,000 ท่ีต้องลดทอนส่วนตา่งก าไร คือ € 166,000 - € 136,000 = € 

                                                 

 179 Hugh J. Ault and Brian J. Arnold, Comparative Income Tax: A Structural Analysis, p. 167. 
 180 Section 13 (3) EStG 
 181 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 2,033. 
 182 Section 16 (4) EStG 
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30,000 ดงันัน้จะหกัได้ € 45,000-€ 30,000 = € 15,000 ดงันัน้ก าไรสทุธิท่ีคิดภาษีคือ € 166,000 -€ 

15,000 = € 151,000 เป็นต้น 

   3. เงินได้จากการให้บริการอิสระส่วนบุคคลอันเป็นวิชาชีพ เน่ืองด้วยไม่มี

บทบญัญัติไว้เป็นพิเศษจึงต้องหกัคา่ใช้จ่ายท่ีปรากฏตามความเป็นจริงในทางการบญัชีโดยใช้เกณฑ์

สิทธิโดยจะต้องเป็นคา่ใช้จา่ยท่ีเก่ียวกบัการท าธุรกิจของตนซึง่ใช้ลกัษณะเดียวกนักบัเงินได้จากธุรกิจ 

   4. เงินได้จากการจ้างแรงงาน ตามระบบเงินได้ส่วนเกินการหกัค่าใช้จ่ายใช้

การหกัคา่ใช้จา่ยท่ีสมัพนัธ์กบัรายได้ตามความเป็นจริงท่ีเกิดขึน้ ในสว่นคา่ใช้จ่ายแบบเหมาก าหนดไว้ท่ี 

€ 920 อย่างไรก็ตามในกรณีท่ีรายได้ดงักล่าวได้มาจากการเป็นลูกจ้างท่ีไม่มีถ่ินท่ีอยู่ หรือไม่มีท่ีอยู่

อาศยัเป็นหลกัแหล่ง อนัจะต้องเสียเงินได้ตามหลกัแหล่งเงินได้ (Source Rule) เม่ือมีการจ่ายเงินได้

นายจ้างมีหน้าท่ีต้องหกัภาษี ณ ท่ีจ่ายในฐานะภาษีการจ้างงาน (Wage Tax) แตใ่นกรณีของลกูจ้างท่ี

มีถ่ินท่ีอยู ่หรือมีท่ีอยูอ่าศยัเป็นหลกัแหลง่ ภาษีดงักลา่วจะเป็นการจ่ายล่วงหน้าและเม่ือสิน้ปีภาษี หาก

ประเมินภาษีแล้วปรากฏว่า มีภาษีท่ีต้องช าระน้อยกว่าภาษีล่วงหน้าท่ีจ่ายไป จะได้รับการคืนภาษีให้ 

แตส่ าหรับลกูจ้างตามหลักแหล่งเงินได้จะไม่มีสิทธิได้รับคืน183 และหากเงินได้จากการท างานท่ีได้รับ

เป็นบ านาญจะสามารถหกัค่าลดหย่อนบ านาญตามปีท่ีได้รับ เช่น เงินบ านาญท่ีได้รับในปี 2,006 จะ

หกัได้ € 3,744 และท่ีได้รับในปี 2,007 จะหกัได้ € 3,588 แตเ่น่ืองจากมีสิทธิได้รับลดหย่อนมากจึงหกั

คา่ใช้จา่ยแบบเหมาได้เพียง € 102 เทา่นัน้184 

   5. เงินได้จากเงินลงทนุ ดงัท่ีกล่าวมาว่ามี 2 ประเภทได้แก่ เงินได้ท่ีได้รับจาก

การร่วมลงทนุในบริษัท (โดยเฉพาะเงินปันผล) และเงินได้ประเภทดอกเบีย้ ในส่วนเงินได้ประเภทเงิน

ปันผลท่ีบริษัทให้กับผู้ ถือหุ้ นจากความสัมพันธ์ จะถูกจัดเก็บภาษีแล้วในระดับบริษัท (Corporate 

Income Tax) เพ่ือป้องกนัการความซ า้ซ้อนจากการจดัเก็บภาษี (Double Taxation) จึงให้น าเงินได้

ดงักลา่วมาค านวณภาษีเพียงคร่ึงเดียว (Half-Income System) ส่วนท่ีเหลือให้ได้รับการยกเว้นภาษีไป 

                                                 

 183 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 2,034. 
 184 Section 19 (2) ตารางท้ายซึง่บญัญตัิไว้ถึงปี 2040 
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แตใ่นสว่นเงินได้ประเภทดอกเบีย้ จะไมเ่หมือนกนัการจดัเก็บภาษีเพียงคร่ึงเดียวของเงินได้ประเภทเงิน

ปันผล กล่าวคือ ดอกเบีย้ท่ีได้รับมาจะต้องถูกจัดเก็บภาษีเต็มจ านวน  โดยหักค่าใช้จ่ายตามปกติท่ี

เก่ียวข้องได้และมีคา่ใช้จา่ยแบบเหมาอยู่ท่ี  € 51 หากมีคา่ใช้จ่ายมากกว่านัน้ก็สามารถท่ีจะหกัได้ตาม

หลกัฐานท่ีปรากฏแท้จริง หลงัจากหกัคา่ใช้จา่ยท่ีเก่ียวข้องแล้ว ในส่วนเกินเงินได้ € 1,370 แรกจะได้รับ

การยกเว้นอีกด้วย185 

   6. เงินได้จากการเช่า สามารถหกัคา่ใช้จ่ายท่ีสมัพนัธ์กบัเงินได้ท่ีเกิดขึน้จริง

ตามหลกัทัว่ไป แตก่ลบัไมป่รากฏการหกัคา่ใช้จา่ยแบบเหมา และกฎหมายยงัให้ถือว่ารายจ่ายท่ีใช้เพ่ือ

การป้องกนัหรือบ ารุงดแูลทรัพย์สินท่ีเป็นอสงัหาริมทรัพย์ ก็เป็นรายจ่ายท่ีเก่ียวข้องด้วย เช่น คา่ไฟ คา่

น า้ ในการจัดการทรัพย์สิน หรือค่าภาษีทรัพย์สิน ค่าประกัน หรือการให้เงินช่วยเหลือแก่สมาคม

อสงัหาริมทรัพย์ หรือดอกเบีย้ท่ีเกิดจากการกู้ ยืมเงินท่ีเก่ียวกบัทรัพย์สินท่ีให้เช่า เป็นต้น นอกจากนีย้งั

ยอมให้หกัคา่เส่ือมราคาของทรัพย์สินเป็นคา่ใช้จ่ายอีกด้วย 

   7. เงินได้อ่ืน ๆ ตามความหมายของมาตรา 22 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้

บุคคลธรรมดา ใช้วิธีหักค่าใช้จ่ายท่ีสัมพันธ์กับเงินได้ท่ีเกิดขึน้จริงตามหลักทั่วไป และมีการหัก

คา่ใช้จา่ยแบบเหมาอยูท่ี่ € 102 

   ค่าใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกับการจัดการ (Operating Expenses) ท่ีใช้ในการ

ค านวณเงินได้ประเภท (1)-(3) หรือคา่ใช้จ่ายท่ีสมัพนัธ์กบัเงินได้ (Income-Related Expenses) แม้ว่า

จะเกิดขึน้จริง แต่ไม่ได้หมายความว่า จะสามารถหักเป็นค่าใช้จ่ายได้ทุกกรณี หากเป็นค่าใช้จ่ายท่ี

สมัพนัธ์กบัเงินได้ท่ีได้รับการยกเว้นภาษีก็จะหกัไม่ได้ หรือกรณีคา่ใช้จ่ายท่ีเก่ียวข้องกบัการจดัการท่ีไม่

สามารถหกัออกเพ่ือค านวณเป็นก าไร หรือหกัได้บางส่วนได้แก่ คา่ของขวญัให้บคุคลอ่ืนท่ีไม่ใช่ลกูจ้าง 

คา่เลีย้งรับรองทางธุรกิจ ค่าใช้จ่ายส าหรับการบ ารุงรักษาบ้านลูกค้า คา่ใช้จ่ายในการล่าสตัว์ตกปลา 

หรือล่องเรือใบและเรือยอชท์ ค่าใช้จ่ายในการจดัเลีย้งส าหรับการเดินทางท าธุรกิจ ค่าใช้จ่ายในการ

เดินทางจากบ้านไปยงัครอบครัวหนึ่งโดยพาหนะบริษัท ค่าใช้จ่ายส่วนตวั ค่าปรับทางอาญา ทางแพ่ง 

                                                 

 185 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, pp. 2,035-2,037. 
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และเงินสินบน186 คา่ใช้จ่ายเฉพาะ (Special Expenses) คือ คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้แท้จริงในการใช้ชีวิต

ของบคุคลธรรมดาแตไ่ม่สมัพนัธ์กบัประเภทของเงินได้ ซึ่งกฎหมายยอมรับให้หกัออกเป็นคา่ใช้จ่ายได้ 

ด้วยเหตผุลในทางเศรษฐกิจ สงัคม และวฒันธรรม เพ่ือลดภาระตามหลกัความสามารถในการเสีย

ภาษี187 ค่าใช้จ่ายท่ีหักได้จะมี 2 รูปแบบ คือ 1) ค่าใช้จ่ายท่ีหักได้เต็มจ านวน ได้แก่ ภาษีโบสถ์ 

(Church Tax) ท่ีจ่ายไป หรือคา่ใช้จ่ายในภาระประจ าปีหรือภาระถาวร188 ซึ่งสามารถหกัคา่ใช้จ่ายได้

ตามความเป็นจริง หรือแบบเหมาท่ี € 36 2) ค่าใช้จ่ายท่ีหกัได้บางส่วน ได้แก่ ค่าใช้จ่ายส าหรับการ

เลีย้งชีพ คา่อปุการะเลีย้งดใูนกรณีหยา่ หรือแยกกนัอยู่ถาวร คา่ใช้จ่ายในการศกึษาหรือฝึกวิชาชีพครัง้

แรก การบริจาค และคา่ธรรมเนียมการศกึษา เน่ืองจากคา่ใช้จ่ายประเภทนีห้กัได้เพียงบางส่วนจึงหกั

ได้ตามท่ีเกิดขึน้จริงเทา่นัน้ไมส่ามารถหกัได้แบบเหมา คา่ใช้จา่ยเฉพาะจะหกัโดยใช้เกณฑ์เงินสด  

   คา่ใช้จ่ายพิเศษ (Extraordinary expenses) ด้วยเหตผุลเดียวกับคา่ใช้จ่าย

เฉพาะ คา่ใช้จ่ายพิเศษก็ไม่สามารถจดัเข้าคา่ใช้จ่ายท่ีสมัพนัธ์กับประเภทเงินได้ได้โดยตรง ค่าใช้จ่ าย

พิเศษแบง่เป็น 2 ลกัษณะ ได้แก่ 1) คา่ใช้จ่ายพิเศษในกรณีทัว่ไป (General Cases) ประกอบด้วย คา่

รักษาพยาบาล คา่ฟืน้ฟสูภาพ คา่ใช้จา่ยในการด าเนินคดี คา่ใช้จา่ยในการหย่าร้าง คา่ใช้จ่ายในการท า

ศพ เป็นต้น โดยจะสามารถหักได้ตามความเหมาะสมโดยคิดเป็นเปอร์เซนต์ (Percentage)189 2) 

คา่ใช้จ่ายพิเศษในกรณีมาตรฐาน (Standardized Cases) ประกอบด้วย ค่าอุปการะเลีย้งดใูนกรณี

หย่า หรือแยกกนัอยู่ถาวร (เป็นสิทธิในการเลือกของผู้ เสียภาษีว่าจะหกัคา่ใช้จ่ายเฉพาะหรือคา่ใช้จ่าย

พิเศษ) ค่าใช้จ่ายส าหรับการศึกษาบุตร ค่าใช้จ่ายในการดูแลครอบครัวและท่ีอยู่อาศัย ค่าใช้จ่าย

ส าหรับคนพิการ คา่ใช้จา่ยในการดแูลบตุร คา่ใช้จ่ายเหล่านีจ้ะหกัตามความเป็นจริงแตก่ าหนดเพดาน

ขัน้สงูไว้ หรือแบบเหมา190  

                                                 

 186 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 55. 
 187 Ibid., p. 123. 
 188 เช่น นาย A ได้รับบ้านจากพ่อเป็นของขวญัแต่ต้องมีการตอบแทนให้พ่อเป็นรายปี ค่าใช้จ่ายดงักลา่วที่
เกิดขึน้จะไม่ถูกถือว่าเป็นค่าใช้จ่ายที่เก่ียวข้องกับทรัพย์สิน แต่จะถูกถือว่าเป็นการจ่ายด้วยความสมัครใจเพื่อ
สนบัสนนุการเป็นเจ้าของทรัพย์สนิ (โปรดด ูChristiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, Ibid, p. 126.) 
 189 Section 33 (3) EStG 
 190 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 150-152. 
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   โดยหลักแล้วค่าใช้จ่ายส่วนตัวนัน้ไม่ได้สัมพันธ์กับเงินได้และไม่ได้ลด

ความสามารถในการจา่ย (Ability to Pay)191 แตก่ลบัแสดงออกซึ่งความสามารถในการจ่าย เพ่ือความ

ชดัเจนกฎหมายจึงบญัญัติ192ให้ค่าใช้จ่ายดงักล่าวหกัไม่ได้ ประกอบด้วย ค่าใช้จ่ายในครัวเรือนและ

คา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้กบัผู้อยู่ในอุปการะครอบครัวผู้ เสียภาษี การบริจาคด้วยความสมคัรใจ ภาษีบคุคล

ธรรมดา และคา่ปรับท่ีเกิดจากการกระท าความผิดทางอาญา หรือคา่ปรับทางแพ่ง 193 หรือการสญูเสีย 

ท่ีเกิดจากการกระท าความผิดท่ีมีลักษณะเป็นการกระท าผิดทางอาญา รวมถึงค่าใช้จ่ายท่ีเป็น

คา่เสียหายให้เพ่ือท าตามเง่ือนไข หรือให้โดยตรง เน่ืองจากการกระท าผิดอาญาแม้ว่าคา่ใช้จ่ายนัน้จะ

ไมไ่ด้ให้เพ่ือทดแทนผลดงักลา่วเพียงอยา่งเดียว194 

   (4) ค่าลดหย่อน 

   คา่ลดหยอ่นปกตจิะมีอยู่ในประเภทเงินได้แตล่ะประเภทอยู่แล้ว แตอ่ย่างไรก็

ตามยงัมีคา่ลดหยอ่นท่ีมีลกัษณะทัว่ไป ได้แก่   

   ค่าลดหย่อนในความชรา (Elderly Allowance) การให้ค่าลดหย่อนแบบ

พิเศษนี ้จะไม่ใช้กบัเงินได้ท่ีเป็นเงินช่วยเหลือประจ าปี หรือเงินบ านาญ แตจ่ะใช้กบั เงินได้ประเภทอ่ืน 

เช่น เงินได้จากการท างานระยะสัน้ สิทธิดงักล่าวให้กับผู้ ท่ีมีอายุ 64 ปี โดยให้หกัเป็น % แต่ไม่เกิน

จ านวนสูงสุดท่ีกฎหมายก าหนด ตามปีท่ีก าหนด195 เช่น ถึงอายุ 64 ปี  ก่อนหรือในปี 2004 จะให้

                                                 

 191 แม้วา่คา่ใช้จ่ายเฉพาะและค่าใช้จ่ายพิเศษจะเป็นค่าใช้จ่ายสว่นตวัเหมือนกนัแต่มีผลต่อความสามารถ
ในการเสยีภาษีกฎหมายจึงยกเว้นให้หกัได้ 
 192 Section 4 (5) EStG 
 193 การปรับทางแพ่ง (Pecuniary Penalty) เป็นการลงโทษทางแพ่งโดยมีวตัถุประสงค์เพื่อป้องกันการ
กระท าใดการกระท าหนึ่ง โดยการกระท านัน้ไม่ใช่การกระท าที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน เช่น กิจกรรมที่มีเนือ้หาทางพาณิชย์ (โปรดด ูปกรณ์ นิลประพนัธ์ และคณะ, ข้อความคิดทั่วไปเกี่ยวกับ
ความรับผิด และสรุปผลการศึกษา กฎหมายออสเตรเลียเกี่ยวกับการลงโทษ, 2546, [ออนไลน์], 23 ตลุาคม 
2555. แหลง่ที่มา http://www.lawreform.go.th) 
 194 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 55-56. 
 195 Section 24a EStG 
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ส่วนลด 40% แตไ่ม่เกิน € 1,900 หรือหากถึงอาย ุ64 ในปี 2009 จะได้ 32 % แตไ่ม่เกิน € 1,520 จะ

เห็นได้ว่าสิทธิในค่าลดหย่อนจะลดลงไปเร่ือยๆ หากถึงอาย ุ64 ในปี 2039 จะไม่ได้รับสิทธิอีกต่อไป 

และเม่ือได้รับสิทธิแล้วจะสามารถใช้อตัรานัน้ได้ในทกุปีภาษี196 

   คา่ลดหย่อนภาษีส าหรับครอบครัวเด่ียว (Allowance for Single parents) 

คา่ลดหย่อนประเภทนีม้าแทนค่าลดหย่อนส าหรับครอบครัว (Household Allowance)197 ผลคือ ผู้ ท่ี

เป็นหม้ายหรือมีบตุรนอกสมรส สามารถท่ีหกัภาษีส าหรับบตุรได้ ในกรณีท่ีมีบตุรท่ีอยู่ในความอปุการะ

อนัท่ีได้ลงทะเบียนไว้ โดยจ ากดัอายบุตุรไว้ท่ีอายุไม่เกิน 18 ปี บริบรูณ์ และสามารถท่ีจะหกัลดหย่อน

ได้  € 1,308 ในปีภาษี อย่างไรก็ตาม ในการเสียภาษีของคู่สมรสซึ่งสามารถท่ีมีสิทธิจะแยกย่ืนแบบ

แสดงรายการและเสียภาษี (Splitting Method) ได้ใช้สิทธิดังกล่าวก็ไม่ท าให้เกิดสิทธิในการหัก

ลดหยอ่นได้ เพราะไมไ่ด้เป็น Single Parents ตามนิยามของบทบญัญตัิ198  

   คา่ลดหย่อนภาษีส าหรับเด็ก (Child Allowance) กฎหมายเยอรมนัคอ่นข้าง

จะให้ความส าคญักบัการแตง่งานเป็นพิเศษ จงึพยายามลดภาระภาษีให้กบักรณีดงักล่าว เช่น การแยก

ย่ืนภาษีของคูส่มรส เป็นต้น ค่าลดหย่อนภาษีส าหรับเด็กก็เป็นอีกเคร่ืองมือทางการเงินท่ีช่วยส่งเสริม

ความมัน่คงในชีวิตสมรส โดยปรากฏในสองลกัษณะ ได้แก่   

   ลกัษณะแรก ค่าลดหย่อนในรูปเงินสงัเคราะห์เด็ก(Child Benefit) เป็นการ

ช่วยเหลือผู้ มีบุตรโดยจะให้กับพ่อแม่ท่ีมีถ่ินท่ีอยู่ หรือมีหลกัแหล่งท่ีอยู่ตามปรกติในประเทศเยอรมัน 

บทบญัญัตินีข้ยายความถึง บุตรตามสายโลหิต (Biological Children) บุตรบุญธรรม (Adopted 

                                                 

 196 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 110-111. 
 197 เหตผุลที่ต้องปรับปรุงด้วย ด้วยกฎหมายภาษีก าหนดให้คู่สมรสสามารถหกัค่าลดหย่อนในบตุรได้ แต่
บุคคลที่ต้องเลีย้งดูบุตรตามล าพังเพราะเป็นหม้าย หรือเป็นบุตรนอกสมรสกลับไม่ได้สิทธิ เมื่อมีผู้ ร้องขอศาล
รัฐธรรมนญูเยอรมนัเห็นว่า บทบญัญัติดงักลา่วขดัต่อหลกัความสามารถของผู้ เสียภาษี จึงมีค าสัง่ให้แก้ไขกฎหมาย 
(โปรดด ูชาญชยั แสวงศกัดิ์, “ความเสมอภาคระหว่างผู้ เสียภาษีที่มีบตุร,” วารสารกฎหมายกฎหมายปกครอง, 6 
(2530): 852.) 
 198 Section 24b EStG 
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Children) ลูกเลีย้ง(Foster Children) ลูกติด(Step Children) หรือหลาน (Grandchildren) ท่ีอยู่

ภายในครอบครัวด้วย โดยให้คา่ลดหย่อนในรูปของการคืนภาษี (Tax Refund) เป็นรายเดือน199 ตาม

จ านวนบตุร ดงันี ้บตุรคนแรก  € 184 คนท่ีสอง € 184 คนท่ีสาม € 190 คนท่ีส่ีและคนตอ่ๆไป € 215 

บทบญัญตันีิไ้มใ่ช้กบัครอบครัวเด่ียว (Single Parent) การให้เงินสงัเคราะห์จะให้จนถึงอาย ุ18 ปี200แต่

อย่างไรก็ตามหากก่อนอายุ 27 ปี เกิดความพิการทางด้านร่างกาย หรือจิตใจแก่เด็ก จะได้รับตลอด

ชีวิต 

   ลักษณะท่ีสอง ค่าลดหย่อนโดยปกติ (Child Allowance) พืน้ฐานค่า

ลดหย่อนส าหรับเด็ก201จะให้ตามจ านวนบุตร คนละ € 2,184 ส าหรับครอบครัวเด่ียวหรือการแยกย่ืน

ภาษี และให้อีกคนละ € 1,320 ส าหรับ ค่าดแูลและค่าการศึกษาของบตุร (Collective Allowance) 

นอกจากนีห้ากการศกึษาของบตุรอายกุว่า 18 ปี ศกึษาเต็มเวลาและอยู่ห่างไกลจากบ้านจะได้เพิ่มอีก 

คนละ € 924 ตอ่ปี แตห่ากย่ืนรวมของสามีภริยา จะหกัคา่ลดหย่อนเหล่านีไ้ด้เป็นสองเท่า คา่ลดหย่อน

เหลา่นีเ้ป็นแบบเหมา (Lump-Sum) เน่ืองจากไม่ได้เป็นคา่ใช้จ่ายแตเ่ป็นสิ่งท่ีรัฐลดให้เพิ่มเป็นพิเศษจึง

ไมส่ามารถท่ีจะพิสจูน์นอกเหนือจากนีไ้ด้202 

    

 

                                                 

 199 OECD - Social Policy Division - Directorate of Employment, Labour and Social Affairs 

Country chapter - Benefits and Wages, GERMANY 2003, [Online], 2 October 2012. Available from:  
http://www.oecd.org/social/socialpoliciesanddata/36215432.pdf 
 200 ที่ให้ถึงอาย ุ18 เพราะตามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั มาตรา 2 บคุคลจะบรรลนุิติภาวะเมื่ออาย ุ18 
ปีบริบรูณ์ (BGB Section 2 Majority begins at the age of eighteen.) 
 201 คา่ลดหยอ่นส าหรับเด็กเร่ิมต้นครัง้แรกที่ฝร่ังเศส และน ามาใช้ในประเทศเยอรมนัหลงัสิน้สดุสงครามโลก
ครัง้ที่ 1 เพื่อที่จะลดภาระของคนงาน และปรากฏเด่นชดัหลงัสงครามโลกครัง้ที่ 2 (เพิ่มเติม โปรดด ูLeif Haanes-
Olsen, Children’s Allowance : Their Size and Structure in Five Countries, [Online], 2 October 2012. 
Available from: http://www.ssa.gov/policy/docs/ssb/v35n5/v35n5p17.pdf) 
 202 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 155-159. 

http://www.oecd.org/social/socialpoliciesanddata/36215432.pdf
http://www.ssa.gov/policy/docs/ssb/v35n5/v35n5p17.pdf
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   (5) เงนิได้พงึประเมินที่ได้รับยกเว้นภาษี 

   เงินได้ท่ีได้รับยกเว้นภาษีไมไ่ด้มีการบญัญตัไิว้เป็นมาตราเฉพาะแตจ่ะมีแทรก

อยูใ่นประเภทเงินได้ตา่ง ๆ เชน่ เงินได้ประเภทเงินปันผลท่ีได้รับการยกเว้นภาษีคร่ึงหนึง่ 

  4.2.1.2 ภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   ประเทศเยอรมนัได้ยอมรับ ทฤษฎีองคพายพั (Organic Theory) ดงันัน้การ

จะเป็นนิติบุคคลตามกฎหมายแพ่งเยอรมันจะต้องประกอบด้วย ในเชิงเนือ้หา จะต้องมีการจัดการ

องค์กร หรือกิจการท่ีเหมาะสมตามเจตจ านง และในเชิงรูปแบบ จะต้องมีการยอมรับจากกฎหมายให้มี

สภาพบุคคล มีสิทธิและหน้าท่ีเป็นของตนเอง203 โดยจะมีการแบ่งแยกประเภทนิติบุคคลออกเป็นนิติ

บคุคลตามกฎหมายมหาชน และนิตบิคุคลตามกฎหมายเอกชน  

   4.2.1.2.1 ผู้มีหน้าท่ีเสียภาษี 

   กฎหมาย ไ ด้ก าหนดใ ห้ ผู้ มี ห น้ า ท่ี เ สี ยภ า ษี เ งิ น ไ ด้นิ ติ บุ คคล ไ ว้ ใ น

พระ ราชบัญญัติภ า ษี เ งิ น ไ ด้นิ ติ บุคคล  (Corporation Tax Act ห รื อ 

Korperschaftsteuergesetz(KStG)) มาตรา 1 ซึง่ได้แก่ 1. บริษัทเอกชนจ ากดั (GmbH) บริษัทมหาชน

จ ากัด (AG) ห้างหุ้นส่วนจ ากดัโดยหุ้น (KGaA) 2. สหกรณ์ (Genossenschaft) 3. บริษัทเอกชนจ ากัด

โดยการประกนั (VVaG) 4. นิติบคุคลประเภทอ่ืนตามกฎหมายแพ่ง 5. สมาคม (Association) สถาบนั

(Institution) มูลนิธิ (Foundation) ท่ีไม่เป็นนิติบุคคล และกองทุนอ่ืนท่ีมีวตัถปุระสงค์เดียวกนัท่ีตัง้ขึน้

ตามกฎหมายแพ่งส่วนทรัพย์สิน 6. นิติบคุคลพาณิชย์อ่ืนๆภายใต้กฎหมายมหาชน204ส่วนห้างหุ้นส่วน

                                                 

 203 ชัยนนัท์ งามขจรกุลกิจ, “ทฤษฎีว่าด้วยนิติบุคคลและความเป็นนิติบุคคลของบริษัทจ ากดั,” วารสาร
สมาคมรัฐประศาสนศาสตร์ นิด้า,  3,  1 (มกราคม-มีนาคม 2541) 
 204 ห้างหุ้นสว่นจ ากัดโดยหุ้น คือ ห้างหุ้นสว่นจ ากัดความรับผิดที่หุ้นสว่นจ ากดัความรับผิดถือหุ้นเหมือน
บริษัทสามารถเปลีย่นมือได้ และบริษัทจ ากดัโดยการประกนั คือ บริษัทที่สมาชิกจ ากดัความรับผิดเพียงจ านวนเงินที่
ตนเองได้ตกลงจะสนบัสนนุทรัพย์สนิของบริษัท นอกจากนีใ้นสว่นของสมาคม สถาบนั มลูนิธิ หากต้องรับผิดในภาษี
เงินได้บคุคลธรรมดาแล้วก็ไมต้่องรับผิดในภาษีนิติบคุคลอีก (โปรดด ูKStG Section 1) 
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สามญั ( OHG) และห้างหุ้นส่วนจ ากดั (KG) ถกูจดัเก็บภาษีบคุคลธรรมดาจากฐานเงินได้ในส่วนก าไร

ท่ีได้รับจากการลงหุ้น205เพราะวา่ห้างหุ้นสว่นทัง้สองประเภทไมไ่ด้บญัญตัเิอาไว้ใน 6 ประเภทดงักลา่ว  

   การจดัเก็บภาษีในระดบันิติบคุคลจากผลก าไรเม่ือมีการจ่ายออกมาในระดบั

ผู้ ถือหุ้นจะต้องจดัเก็บภาษีในระดบัผู้ ถือหุ้นอีก เผ่ือลดความซ า้ซ้อนในการจดัเก็บภาษีเชิงเศรษฐกิจ

ประเทศเยอรมนัได้ใช้ระบบการขจดัความซ า้ซ้อนแบบคลาสสิก (Classic System) ท่ีเรียกว่า ระบบเงิน

ได้คร่ึงเดียว (Half-Income System) แตจ่ะมีความแตกตา่งในกรณีท่ีผู้ รับเงินปันผล (dividends) เป็นผู้

ท่ีต้องเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา หรือภาษีเงินได้นิติบคุคล กล่าวคือ ในกรณีท่ีเป็นภาษีเงินได้บคุคล

ธรรมดา เม่ือได้รับเงินได้ประเภทเงินปันผลภายหลงัจากหกัคา่ใช้จ่ายแล้ว ให้น ามาค านวณภาษีเพียง

คร่ึงเดียว และในกรณีท่ีเป็นภาษีเงินได้นิติบคุคล เม่ือได้รับเงินได้ประเภทเงินได้ประเภทเงินปันผลจะ

ถกูมองว่าเป็นเงินได้จากการลงทนุ จะได้รับการยกเว้นภาษีถึง 95% และถกูน ามาคิดเป็นรายได้เพียง 

5%206  

   อย่างไรก็ตามแม้จะเป็นผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีนิติบุคคลยงัมีการยกเว้นภาษีนิติ

บคุคลให้ในกรณีท่ีเป็นหน่วยงานท่ีท างานให้รัฐบาลเยอรมนั เช่น ธนาคารแห่งรัฐ (State Banks) เป็น

ต้น หรือมีวตัถุประสงค์เพ่ือการศาสนา ไม่แสวงหาก าไร หรือมีเป้าหมายทางการกุศล จะได้รับยกเว้น

เงินได้ทัง้หมดหรือแตบ่างสว่น207  

   แม้ว่าประเทศเยอรมนัจะมีการแบง่เป็นรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา

และรัฐบญัญตัภิาษีเงินได้นิตบิคุคล แตด้่วยบทบญัญตัใินรัฐบญัญัติภาษีเงินได้นิติบคุคลมีจ านวนน้อย

กว่าส่วนของรัฐบัญญัติภาษีเงินได้บุคคลธรรมดามาก ดงันัน้ จึงมีการน าบทบญัญัติในส่วนของรัฐ

บญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดามาใช้โดยอนโุลมเป็นสว่นใหญ่208 

                                                 

 205 Norbert Horn, Hein Kotz and Hans G. Leser, German Private and Commercial Law: an 

Introduction, pp. 279-280. 
 206 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, pp. 3,011-3012. 
 207 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 193. 
 208 Victor Thuronyi, Tax Law Design and Drafting Volume 1, (Washington: International Monetary 
Fund), p. 217. 
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   4.2.1.2.2 ขอบเขตอ านาจรัฐในการจัดเก็บภาษี 

   โดยรูปแบบลกัษณะเดียวกบัภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ขอบเขตอ านาจรัฐใน

การจดัเก็บภาษีจากเงินได้นิตบิคุคลก็ใช้หลกัถ่ินท่ีอยูแ่ละหลกัแหลง่เงินได้ เชน่เดียวกนั 

   1. หลกัถ่ินท่ีอยู่ ในส่วนของนิติบุคคลจะก าหนดให้ผู้ มีภูมิล าเนาในประเทศ

ตามประเภทของผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีนิติบุคคลข้างต้นจะมีภูมิล าเนาตามท่ีกฎหมายท่ีจัดตัง้นัน้ๆ

ก าหนด209 หรือในกรณีนิติบุคคลตา่งประเทศมีสถานประกอบการ (Place of Management) อนัเป็น

ศนูย์กลางการบริหารจดัการธุรกิจในประเทศเยอรมนั210อยู ่จะต้องน าเงินได้ทัง้หมดไม่ว่าจะมาจากท่ีใด

ก็ตามมาคดิค านวณภาษี 

   2. หลกัแหลง่เงินได้ ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีนิติบคุคลข้างต้น ท่ีไม่มีภูมิล าเนา หรือ

สถานประกอบการในประเทศเยอรมนั จะต้องน าแตเ่ฉพาะรายได้ท่ีเกิดขึน้ในประเทศเยอรมนัเท่านั น้

มาเสียภาษี211  

   4.2.1.2.3 ฐานภาษี 

   ประมวลกฎหมายพาณิชย์เยอรมัน(The Commercial Code หรือ 

Handelsgesetzbuch (HGB)) มาตรา 6 ได้ก าหนดให้บริษัทพาณิชย์ (Commercial Company) เป็น

ผู้ ประกอบการ (Merchant) แม้ว่าจะไม่ได้ประกอบธุรกิจตามท่ีกฎหมายก าหนด 212ดังนัน้ตามท่ี

ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัมาตรา 238 ท่ีก าหนดให้มีการจดัท าและเก็บบญัชี (Bookkeeping) 

ถกูต้องและเหมาะสมตามหลกัการบญัชีท่ีกฎหมายก าหนด  ดงัท่ีได้กล่าวมาในส่วนของบคุคลธรรมดา 

และการท่ีจะน ารายได้ท่ีปรากฏในทางบญัชีพาณิชย์ (Commercial Balance Sheet) มาค านวณภาษี

                                                 

 209 Section 11 AO 
 210 Section 10 AO 
 211 Section 2 KStG 
 212 โปรดดคู าอธิบายในสว่นของบคุคลธรรมดา 
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ทนัทีไม่ได้ จะต้องจดัเก็บไว้โดยมีการน าหลกัการรับรู้รายได้ทางภาษีและการหกัรายจ่ายหรือยกเว้น

ทางภาษีมาปรับปรุงบญัชี ซึ่งต้องมีการแปลงเป็นบญัชีภาษีอากร (Tax Balance Sheet) ตาม

พระราชบัญญัติภาษีเงินได้นิติบุคคล 213ฐานท่ีใช้ในการค านวณภาษี คือ ส่วนเกินก าไรประจ าปี 

(Annual Surplus) ซึ่งเกิดจากการน ารายได้ท่ีได้รับประจ าปีหกัออกจากค่าใช้จ่ายตา่ง ๆ จากบญัชีท่ี

จดัท าไว้ ผลลพัธ์ท่ีได้คือ ส่วนเกิน หรืออาจเรียกว่า ก าไรสุทธิ ดงันัน้ หากหกัคา่ใช้จ่ายออกแล้วมีเพียง

ผลขาดทนุประจ าปี (Annual Deficit) ก็ไม่ต้องเสียภาษี214 แตผู่้ มีหน้าท่ีเสียภาษีนิติบคุคลประเภทอ่ืน

ไมต้่องใช้วิธีดงักลา่ว 

   (1) ประเภทรายได้ 

   ตามรัฐบญัญตัภิาษีเงินได้นิติบคุคล มาตรา 8 ก าหนดให้ความหมายของเงิน

ได้เป็นไปตามรัฐบญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา215 ประเภทของรายได้ในการจดัเก็บภาษีจะแยกตาม

ขอบเขตอ านาจรัฐในการจดัเก็บภาษีหากนิติบคุคลนัน้ถกูจดัเก็บตามหลกัถ่ินท่ีอยู่เงินได้ทกุประเภททัง้ 

7 ประเภทจะต้องถูกจัดเก็บภาษี แต่หากผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลนัน้ถูกจดัเก็บตามหลัก

แหล่งเงินได้ จะจ ากัดเงินได้เพียง 5 ประเภทเท่านัน้ท่ีจะถูกจดัเก็บภาษี ได้แก่ 1. เงินได้เงินได้จาก 

การเกษตร และป่าไม้ 2. เงินได้จากการค้าและธุรกิจ 3. เงินได้จากการลงทนุ 4. เงินได้จากการเช่า และ 

5. เงินได้อ่ืน ๆ ตามมาตรา 22 แหง่รัฐบญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา216  

    

 

 

                                                 

 213 ซึง่มีจดุที่แตกตา่งจากภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา 
 214 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 3,014 
 215 แตอ่าจจะมีเพิ่มเติมตามรัฐบญัญตัิภาษีเงินได้นิติบคุคล 
 216 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 3,008. 
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   (2) เกณฑ์การค านวณรายได้ 

   โดยตามมาตรา 8 (2) ของรัฐบญัญัติภาษีเงินได้นิติบุคคล เงินได้ท่ีได้รับ

ทัง้หมด ของนิติบคุคลตาม ประเภท (1)-(3)217 (ซึ่งเป็นนิติบคุคลท่ีส าคญัและมีเป็นจ านวนมาก) จะถือ

วา่เป็นเงินได้ทางธุรกิจ (Business Income) ทัง้สิน้ โดยไม่ค านึงว่าจะเป็นเงินได้ประเภทใดก็ตาม และ

ด้วยมีหน้าท่ีต้องจดัท าและจดัท าบญัชีพาณิชย์ การค านวณผลก าไรขาดทนุต้องใช้ เกณฑ์สิทธิ218 ส่วน

ผู้ ท่ีต้องอยู่ภายใต้ประเภทซึ่งไม่ได้มีวตัถุประสงค์ในทางการค้า ก็ไม่ต้องจดัท าบญัชีพาณิชย์จึงไปใช้

ลักษณะแบบภาษีบุคคลธรรมดาโดยเทียบเคียง แต่นิติบุคคลประเภทนิติบุคคลแม้จะจัดตัง้ตาม

กฎหมายมหาชนแต่ประกอบกิจการในเชิงพาณิชย์ก็ต้องมีการจดัท าบญัชีพาณิชย์และใช้หลกัเกณฑ์

เชน่เดียวกนั เพียงแตไ่มใ่ห้ถือเงินได้ทกุประเภทเป็นเงินได้จากธุรกิจเทา่นัน้219 

   (3) รายจ่าย 

   จากลกัษณะท่ีถือว่าเงินได้ประเภทต่าง ๆ ของนิติบุคคลท่ีส าคญัท่ีกล่าวมา

กลายเป็นก าไรท่ีมาจากการค้าหรือธุรกิจจึงไม่ต้องค านึงถึงการหกัรายจ่ายตามประเภทรายได้ท่ีได้รับ

มา ดงันัน้สามารถท่ีจะหกัรายจา่ยท่ีใช้ในการจดัการธุรกิจ ซึง่เป็นรายจา่ยตามธุรกิจท่ีได้กล่าวไว้แล้วใน

สว่นบคุคลธรรมดา นอกจากนีก้ารหกัรายจา่ยหากเป็นประเภทท่ีต้องจดัท าบญัชีด้วยวิธีการแปลงบญัชี

พาณิชย์ไปเป็นบญัชีภาษีด้วยวิธีการเฉพาะ จงึมีการบญัญตัถิึงความชดัเจนในรายจ่ายท่ีสามารถหกัได้

กบัรายจา่ยท่ีหกัไมไ่ด้ในการคดิบญัชี โดยรายจา่ยท่ีกฎหมายอนญุาตให้หกัได้ ให้รวมถึง 1. การจ่ายผล

ก าไรจากหุ้นท่ีไม่ได้ให้กับหุ้นท่ีมีผู้ เข้าช่ือซือ้แล้ว (The Subscribed Capital) และค่าจ้างท่ีให้กับ
                                                 

 217 ได้แก่ ประเภท (1) บริษัทเอกชนจ ากดั (GmbH) บริษัทมหาชนจ ากดั (AG) ห้างหุ้นสว่นจ ากดัโดยหุ้น 
(KGaA) ประเภท (2) สหกรณ์ (Genossenschaft) และประเภท (3) บริษัทเอกชนจ ากดัโดยการประกนั (VVaG) แต่
ในส่วนของผู้ที่ต้องตกอยู่ภายใต้การเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลประเภทอื่น ก็ใช้ประเภทเงินได้ตามแต่ละประเภท
ตามปกติโดยไม่ต้องถือว่าเป็นเงินได้ประเภทเงินได้จากธุรกิจ (โปรดดู Hugh J. Ault and Brian J. Arnold, 
Comparative Income Tax: A Structural Analysis, p. 60.) 
 218 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 195. 
 219 นิติบคุคลเหลา่นีจ้ะประกอบกิจการประเภทสาธารณปูโภค ให้กบัประชาชน เช่น ไฟฟ้า แก๊ส ประปา เป็น
ต้น (โปรดด ูSection 4 KStG) 
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กรรมการผู้จดัการท่ีเป็นผู้ ถือหุ้นประเภทไม่จ ากดัความรับผิดในห้างหุ้นส่วนจ ากดัโดยหุ้น (KGaA) 2. 

รายจ่ายส าหรับการกศุล โบสถ์ ศาสนา วิทยาศาสตร์ หรือในวตัถุประสงค์ท่ีไม่ได้แสวงหาก าไร ไม่เกิน

กว่าท่ีกฎหมายก าหนด เว้นแตร่ายจ่ายดงักล่าวจะถูกถือว่าเป็นเงินปันผลจ่าย (Hidden Distribution 

หรือ Constructive Dividend) 3. การชดใช้เงินคืนในสหกรณ์การค้าและอุตสาหกรรม (Trade and 

Industrial cooperative society)ให้กบัสมาชิก ในจ านวนเดียวกับท่ีได้รับมาจากสมาชิก ในส่วนของ

รายจา่ยท่ีกฎหมายไม่อนญุาตให้หกั ได้แก่ 1. การให้เงินช่วยเหลือแก่สมาชิก (กรณีสหกรณ์) หรือผู้ ถือ

หุ้นท่ีเป็นมูลนิธิ เว้นแต่จะเป็นการจ่ายตามประโยชน์ส าหรับการกุศล หรือศาสนา 2. ภาษีเงินได้ หรือ

ภาษีทางตรงอ่ืน ๆ รวมทัง้ภาษีมลูค่าเพิ่มท่ีจ่ายไป 3. คา่ปรับท่ีเกิดจากการกระท าความผิดทางอาญา 

หรือคา่ปรับทางแพง่ หรือการสญูเสีย ท่ีเกิดจากการกระท าความผิดท่ีมีลกัษณะเป็นการกระท าผิดทาง

อาญา รวมถึงคา่ใช้จา่ยท่ีเป็นคา่เสียหายให้เพ่ือท าตามเง่ือนไข หรือให้โดยตรง เน่ืองจากการกระท าผิด

อาญาแม้ว่าค่าใช้จ่ายนัน้จะไม่ได้ให้เพ่ือทดแทนผลดังกล่าวเพียงอย่างเดียว 4. คร่ึงหนึ่งของ

คา่ตอบแทนท่ีจา่ยให้กบัผู้ควบคมุดแูล ผู้บริหาร หรือคณะกรรมการเหมืองแร่ หรือบคุคลอ่ืนท่ีได้รับการ

แต่งตัง้ให้ควบคมุจดัการ220นอกจากนีย้งัให้น าการห้ามหกัค่าใช้จ่ายในการจดัการธุรกิจบางประเภท

ตามมาตรา 4 แหง่รัฐบญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา มาใช้บางข้อได้แก่ คา่ใช้จ่ายในการให้ของขวญั

บุคคลธรรมดาท่ีไม่ใช่ลูกจ้าง ค่ารับรองลูกค้า และสินบน และโดยธรรมชาติของนิติบุคคลค่าใช้จ่าย

เฉพาะ (Special Expenses) และค่าใช้จ่ายพิเศษ (Extraordinary Expenses) ซึ่งมีลักษณะเป็น

คา่ใช้จา่ยในการด ารงชีวิตยอ่มมีไมไ่ด้221 

 4.2.2  การจัดเก็บภาษีจากค่าเสียหายกรณีสัญญา 

  ตามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั ได้มีการแบง่บอ่เกิดแห่งหนีท่ี้เกิดจากกฎหมายซึ่ง

ได้แก่ ละเมิด จดัการงานนอกสัง่ และลาภมิควรได้222และบอ่เกิดแหง่หนีท่ี้เกิดจากสญัญา  

                                                 

 220 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 3,016. 
 221 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, p. 191. 
 222 โดยละเมิด, จัดการงานนอกสั่ง และลาภมิควรได้ ปรากฏในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน 
(Burgerliches Gesetzbuch(BGB)) มาตรา(Section) 823, 677 และ812 ตามล าดบั  
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  4.2.2.1 กรณีค่าเสียหายจากสัญญา  

   สญัญาเกิดจากการแสดงเจตนาสองประเภท คือ ค าเสนอท่ีมีความชัดเจน

และแสดงชดัแจ้งในส่วนท่ีส าคญั223 และจะต้องมีการแสดงเจตนาสนองรับตามค าเสนอเพ่ือให้เกิดนิติ

สมัพนัธ์ตามกฎหมาย (Legal Transaction)224เว้นแต่การยอมรับโดยนิ่งท่ีเกิดจาก จดหมายยืนยัน 

(Confirmation Letter)225 นอกจากนีย้งัมีการยอมรับถึงข้อตกลงฝ่ายเดียว เช่น การให้ หรือการยืม226

เป็นต้น   

   4.2.1.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากสัญญา  

    1. การผิดสญัญา (Breach of Contract) ได้แก่  

   การช าระหนีเ้ป็นพ้นวิสยั (Impossibility of Performance)227 หมายถึง การ

ช าระหนีท่ี้ลูกหนีไ้ม่สามารถช าระได้โดยสิน้เชิง ซึ่งไม่ว่าผู้ ใดก็ไม่สามารถท่ีจะช าระหนีน้ัน้ได้ ท่ีเรียกว่า 

การพ้นวิสยัตามภาวะวิสยั (Objective Impossibility) และในกรณีท่ีเฉพาะตวัลกูหนีไ้ม่สามารถช าระ

หนีไ้ด้ด้วย ท่ีเรียกว่า การพ้นวิสัยตามอัตตวิสัย (Subjective Impossibility) เช่น นาย A ตกลงขาย

ภาพวาดของศิลปินPicasso ให้ นาย B ปรากฏว่าภาพวาดดงักล่าวถกูท าลายลง จะเป็นการพ้นวิสยั

ตามภาวะวิสัย แต่หากเป็นกรณีท่ีเจ้าของท่ีแท้จริงไม่ยอมขายภาพให้ นาย A จะเป็นการพ้นวิสัย

                                                 

 223 P.D.V Marsh, Comparative Contract Law England, France, Germany, (Aldershot, England, 
Gower Publishing, 1994), p. 49. 
 224 BGB Section 311 
 225 Confirmation Letter คือ จดหมายที่ใช้ยืนยนั ที่ท ากนัโดยแพร่หลายในประเทศเยอรมนั โดยภายหลงั
จากการเจรจาจนเกิดเป็นสญัญาแล้ว คู่กรณีจะมีการสง่จดหมายที่มีข้อตกลงตามการเจรจาและบางครัง้อาจจะมี
ข้อตกลงบางข้อที่ไมไ่ด้มีการตกลงกนัแต่คู่สญัญาผู้ท าจดหมายเช่ือว่าได้มีการตกลงกนัแล้วไปด้วย เมื่อคู่สญัญาอีก
ฝ่ายได้รับจดหมายจะต้องมีการปฏิเสธต่อคู่สญัญาผู้ท าจดหมาย หากไม่ได้กระท าจะถือว่าเป็นการยอมรับข้อตกลง
ดงักลา่วโดยการน่ิง (โปรดด ูBasil S Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston,The German Law of 

Contract: A Comparative Treatise, 2ndEd., (Oregon: Hart Publishing, Co., 2006), pp. 76-77.) 
 226 ตามกฎหมายไทยจะถือวา่ลกัษณะดงักลา่วไมใ่ช่ข้อตกลงฝ่ายเดียวแตเ่ป็นสญัญา 
 227 BGB Section 275 
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ตามอัตตวิสัย นอกจากนีย้ังมีกรณีท่ีกฎหมายถือว่าเป็นการพ้นวิสัยด้วย 228 เช่น ท าสัญญาซือ้ขาย

รถยนต์ ตอ่มารถยนต์ถกูขโมย ทวา่ยงัสามารถท่ีจะตามกลบัมาได้ แตเ่ป็นการยากและต้องใช้คา่ใช้จ่าย

สงูเกินสมควร ก็จะถือวา่เป็นการพ้นวิสยัเชน่เดียวกนั229เป็นต้น  

   หากการช าระหนีต้กเป็นพ้นวิสยัแล้วเกิดจากความรับผิดของลูกหนีท่ี้กระท า

ผิดสญัญาโดยตัง้ใจหรือประมาทเลินเล่อหรือไม่ได้ใช้ความระมดัระวงัเพียงพอ230รวมทัง้รับผิดในการ

กระท าของตวัแทนตามกฎหมายและบุคคลท่ีลกูหนีใ้ห้ไปด าเนินการช าระหนีแ้ทนด้วย 231 ผลคือจะท า

ให้เจ้าหนีมี้สิทธิในการเรียกร้องคา่สินไหมทดแทนการช าระหนี ้แตห่ากเป็นกรณีการพ้นวิสยัก่อนหรือ

ในขณะเกิดสญัญา (Initial Impossibility)232 เจ้าหนีจ้ะมีสิทธิเรียกร้องคา่สินไหมตอ่เม่ือการพ้นวิสยัเกิด

จากอปุสรรคท่ีลกูหนีรู้้ถึงอปุสรรคหรือต้องรับผิดชอบในความไมรู้่ของตน233 

   การช าระหนีล้่าช้า (Delayed Performance) หมายถึง การช าระหนีไ้ม่ตรง

ตามก าหนดเวลาช าระหนี ้โดยท่ีเจ้าหนีไ้ด้ให้ค าเตือนแล้ว เว้นแต ่หากเป็นการช าระหนีท่ี้มีก าหนดเวลา

แน่ชัดตามปฏิทิน หรือมีก าหนดช่วงเวลาแน่นอนท่ีค านวณได้ตามปฏิทินภายหลังเกิดเหตุการณ์ใด

เหตกุารณ์หนึ่ง หรือลูกหนีป้ฏิเสธการช าระหนีโ้ดยชดัแจ้ง234หรือในสถานการณ์ท่ีพิเคราะห์แล้วเห็นว่า

ลกูหนีไ้ม่ได้ประพฤติตนตามหลกัสจุริต (The Principle of Good Faith)235เจ้าหนีไ้ม่ต้องให้ค าเตือน  

ผลของการช าระหนีล้า่ช้าจะก่อให้เกิดสิทธิแก่เจ้าหนีใ้นการเรียกคา่เสียหายจากการช าระหนีล้่าช้าได้ 

                                                 

 228 BGB Section 275 (2) 
 229 Basil S Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston, The German Law of Contract: A 

Comparative Treatise, p. 409. 
 230 BGB Section 276 
 231 BGB Section 278 
 232 ก่อนการแก้ไขประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัในปี ค.ศ. 2002 การพ้นวิสยัก่อนหรือในขณะเกิดสญัญาจะ
มีผลให้สญัญาเป็นโมฆะ 
 233 BGB Section 311a 
 234 BGB Section 286 
 235 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 1,060. 
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   การฝ่าฝืนหน้าท่ีตามข้อสญัญา (Positive Breach of Contract) หมายถึง 

การกระท าการฝ่าฝืนหน้าท่ีตามข้อสญัญาของลกูหนีซ้ึ่งก่อให้เกิดความเสียหายแก่เจ้าหนี ้โดยท่ีไม่ใช่

การช าระหนีล้่าช้า หรือเป็นการพ้นวิสยั236ซึ่งคดีส าคญั237ท่ีตดัสินโดยใช้หลกันีข้องศาลฎีกาเยอรมัน

(Reichsgericht) ในปี 1902 เป็นเร่ือง พ่อค้ากรวดได้ตกลงท าสญัญาขายกรวดเพ่ือไปก่อสร้างสะพาน 

โดยตกลงการใช้ราคาท่ีขนาดของสะพานท่ีสร้างเสร็จสมบูรณ์ แต่อย่างไรก็ตามผู้สร้างสะพานได้ใช้

กรวดในการสร้างถนนเพ่ือเข้าถึงสะพานดงักลา่วด้วยซึง่เป็นการผิดข้อตกลงในการค านวณการจ่ายเงิน 

ศาลพบว่าไม่มีการช าระหนีล้่าช้า หรือช าระหนีพ้้นวิสัย จึงสร้างหลักการการฝ่าฝืนหน้าท่ีตามข้อ

สญัญาขึน้ เพ่ือให้พอ่ค้ากรวดได้รับการชดใช้คา่เสียหาย238แตอ่ยา่งไรก็ตามยงัคงมีปัญหาส าคญัในการ

ปรับใช้หลกัการนี ้ด้วยในหลายคดีไม่มีความชดัเจนในการชดใช้ค่าเสียหายและข้อจ ากัด รวมทัง้การ

ขดักนักบับทบญัญตัใินประมวลกฎหมายแพง่239   

   ความรับผิดก่อนสญัญา (Culpa in Contrahendo) หมายถึง ความรับผิดท่ี

เกิดในช่วงของการเจรจา หรือเกิดจากการท่ีคูก่รณีได้เข้ามาเพ่ือท าสญัญา โดยฝ่ายหนึ่งมีหน้าท่ีตาม

สญัญาท่ีก าลังจะเกิดและอีกฝ่ายมีสิทธิจะเรียกร้องค่าเสียหายจากความไว้เนือ้เช่ือใจว่าจะมีการท า

สญัญาหรือสัญญานัน้มีผลสมบูรณ์240 โดยความรับผิดประเภทนีไ้ม่ใช่ทัง้ความรับผิดในเร่ืองสญัญา 

หรือเร่ืองละเมิด เป็นความรับผิดในกลุ่มท่ีสาม241ในอดีตได้มีการใช้หลกัการดงักล่าวโดยศาลฎีกาใน

                                                 

 236 ด้วยประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัท่ีประกาศใช้เมื่อปี ค.ศ. 1900 บญัญตัิไว้เพียงการช าระหนีล้า่ช้าและ
การพ้นวิสยั ศาลเยอรมนัจึงได้สร้างหลกันีข้ึน้มาในปี ค.ศ. 1902 เพื่ออดุช่องวา่งของกฎหมาย (โปรดด ูP.D.V Marsh, 
Comparative Contract Law England, France, Germany, p. 17.) 
 237 1902, RGH 54, 98. 
 238 Nigel Foster, German Law and Legal System, p. 220. 
 239 Joachim Zekoll and Matthias Reimann, Introduction to German Law, 2ndEd., (Netherlands: 
Kluwer Law International, 2005), p. 193. 
 240 งามใจ แววมณีวรรณ, “ความรับผิดก่อนสญัญา : ศึกษาในเชิงทฤษฎี,” (วิทยานิพนธ์ปริญญา
มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2542), หน้า 29. 
 241 ศนนัท์กรณ์ โสตถิพนัธุ์, หลักความรับผิดก่อนสัญญา, พิมพ์ครัง้ที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์
วิญญชูน, 2548), หน้า 74. 
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หลายคดีเพ่ือเป็นการอุดช่องว่างของกฎหมายและขยายฐานความรับผิดท่ีประมวลบัญญัติไม่

ครอบคลมุ แตใ่นปัจจบุนัแนวความคดิดงักลา่วท่ียอมรับในฐานความสมัพนัธ์ของความไว้เนือ้เช่ือใจจน

เกิดเป็นหนีต้ามกฎหมาย ได้ถกูบญัญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัมาตรา 311 (2) (3) 242ซึ่ง

อยูใ่นหมวดท่ี 3 (Dividions 3) วา่ด้วยเร่ืองหนีต้ามสญัญา  (Contractual Obligations)243 

   2. การเลิกสัญญา (Rescission) หมายถึง หรือการตกลงกันเพ่ือให้สิน้สุด

พนัธะผกูพนัตามสญัญาท่ีมีอยู ่หรือเป็นการใช้สิทธิฝ่ายเดียวของเจ้าหนีแ้ทนการเรียกให้มีการช าระหนี ้

หรือการใช้ค่าสินไหมทดแทนการช าระหนี ้โดยสิทธิในการเลิกสญัญาเกิดจากการช าระหนีต้กเป็นพ้น

วิสยัโดยความผิดของลูกหนี ้244หรือการช าระหนีล้่าช้าและการช าระหนีไ้ม่เป็นประโยชน์ต่อเจ้าหนีอี้ก

ตอ่ไป (ไมว่า่จะเป็นความผิดของลกูหนีห้รือไม)่245แตอ่ยา่งไรก็ตามสิทธิในการเลิกสญัญามีข้อยกเว้นไว้

หากเป็นกรณีสญัญาตา่งตอบแทนเจ้าหนีจ้ะต้องให้เวลาลกูหนีช้ าระหนีโ้ดยก าหนดเวลาพอสมควรแต่

เจ้าหนีไ้ม่จ าต้องก าหนดเวลาถ้าหากลูกหนีไ้ด้ปฏิเสธการช าระหนีโ้ดยชัดแจ้งหรือในข้อสัญญามี

ก าหนดช าระหนีต้ามวนั (Date) และเจ้าหนีไ้ม่ได้รับช าระดอกเบีย้จากวนัท่ีก าหนดนัน้ หรืออยู่ภายใต้

เหตผุลพิเศษและดอกเบีย้ของคู่ความทัง้สองฝ่ายสมดลุกัน นอกจากนีย้งัมีกรณีท่ีเจ้าหนีย้อมรับการ

                                                 

 242 Basil S Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston, The German Law of Contract: A 

Comparative Treatise, p. 92. 
 243 BGB Section 311   
 (2) An obligation with duties under section 241 (2) also comes into existence by 1. the 
commencement of contract negotiations 2. the initiation of a contract where one party, with regard to a 
potential contractual relationship, gives the other party the possibility of affecting his rights, legal interests 
and other interests, or entrusts these to him, or 3. similar business contacts. 
 (3) An obligation with duties under section 241 (2) may also come into existence in relation to 
persons who are not themselves intended to be parties to the contract. Such an obligation comes into 
existence in particular if the third party, by laying claim to being given a particularly high degree of trust, 
substantially influences the pre-contract negotiations or the entering into of the contract 
 244 BGB Section 326 (5)  
 245 BGB Section 323 
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รับผิดชอบของลูกหนีท่ี้ถึงขนาด246 หรือกรณีท่ีเหตุแห่งการผิดสัญญาเกิดขึน้ในขณะท่ีเจ้าหนีท้ าค า

สนองลา่ช้า247  

   4.2.1.1.2 ประเภทค่าเสียหายจากสัญญา 

   โดยหลกัแล้วเม่ือมีการผิดสญัญาหรือเลิกสญัญาจะต้องมีการกลบัคืนสู่ฐานะ

เดิมของคู่สญัญา (Restitution in Kind)  ดงันัน้แนวคิดพืน้ฐานของการให้ค่าเสียหายในกฎหมาย

เยอรมันไม่ใช่การลงโทษหรือป้องปรามไม่ให้ผู้ กระท าผิดหวาดกลัวแต่อย่างใดแต่เป็นการชดใช้ให้

ผู้ถกูกระท าได้กลบัคืนซึง่ความเสียหาย248 ซึง่หลกัการโดยทัว่ไปปรากฏในประมวลแพ่งเยอรมนั มาตรา 

249 ท่ีวา่การใช้คา่เสียหายจะต้องใช้กลบัคืนให้เทา่กบัสถานการณ์หรือเง่ือนไขท่ีความเสียหายนัน้ไม่ได้

เกิดขึน้249  

                                                 

 246 กฎหมายต้องการให้ลกูหนีใ้ช้ในปริมาณที่สอดคล้องกับการชดใช้กรณีเลิกสญัญา(โปรดดู Basil S 
Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston, The German Law of Contract: A Comparative 

Treatise, p. 431. ) 
 247 BGB Section 323 Revocation for nonperformance or for performance not in conformity with 
the contract  
 (1) If, in the case of a reciprocal contract, the obligor does not render an act of performance 
which is due, or does not render it in conformity with the contract, then the obligee may revoke the 
contract, if he has specified, without result, an additional period for performance or cure. 
 (2) The specification of a period of time can be dispensed with if 1. the obligor seriously and 
definitively refuses performance, 2. the obligor does not render performance by a date specified in the 
contract or within a specific period and the obligee, in the contract, has made the continuation of his 
interest in performance subject to performance being rendered in good time, or 3. there are special 
circumstances which, when the interests of both parties are weighed, justify immediate revocation. 
…….. 
  (6) Revocation is excluded if the obligee is solely or very predominantly responsible for the 
circumstance that would entitle him to revoke the contract or if the circumstance for which the obligor is 
not responsible occurs at a time when the obligee is in default of acceptance. 
 248 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, p. 1,055. 
 249 BGB Section 249 Nature and extent of damages  
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   1. ค่าเสียหายตามท่ีกฎหมายก าหนด คา่เสียหายท่ีประเทศเยอรมนัใช้จะไม่

เหมือนกบัประเทศไทยท่ีแบง่เป็นคา่เสียหายตามปกติ หรือคา่เสียหายพิเศษในพฤติการณ์พิเศษ แตจ่ะ

แบง่เป็น  

   คา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงิน การชดใช้คา่เสียหายเป็นเงินจะยงัไม่เกิดขึน้หากการ

กลับคืนสู่ฐานะเดิม ยังสามารถท าได้ แต่ถ้าหากเป็นกรณีท่ีให้ก าหนดเวลาเรียกคืนตามสมควรแล้ว 

หรือการคืนสูฐ่านะเดมิเป็นการพ้นวิสยั ไร้ประโยชน์หรือไม่เพียงพอตอ่ความเสียหายท่ีเกิดขึน้ หรือเป็น

กรณีท่ีความเสียหายเกิดขึน้กบัร่างกายหรือทรัพย์สิน250 คูก่รณีฝ่ายท่ีได้ได้รับความเสียหายจะสามารถ

เรียกคา่สินไหมทดแทนการช าระหนีเ้พ่ือกลบัสู่ฐานะเดมิได้   

   คา่เสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน ค่าเสียหายเหล่านีก้ฎหมายบญัญัติให้ชดใช้เป็น

ตวัเงินแตเ่กิดจากความเสียหายท่ีไม่สามารถค านวณเป็นมูลค่าทางเศรษฐกิจได้ได้แก่ ความเจ็บปวด

ทกุข์ทรมาน ความเครียด ความเจ็บปวดทางจิตใจ ความสะดวกสบาย ความสนกุสนานโดยเง่ือนไขใน

การเรียกค่าเสียหายประเภทนีเ้หมือนกับการเรียกค่าเสียหายท่ีเป็นตัวเงินข้างต้น แต่ค่าเสียหาย

ประเภทนีจ้ะเรียกได้ก็ต่อเม่ือมีกฎหมายบญัญัติให้อ านาจไว้ชดัเจน251 ได้แก่ ประมวลกฎหมายแพ่ง

มาตรา 651 f (2) ท่ีให้การชดใช้เป็นจ านวนเงินส าหรับความเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินของการสญูเสีย

วนัหยดุในกรณีผิดข้อตกลงการเดินทาง ซึ่งเป็นคา่เสียหายด้านจิตใจประเภทหนึ่ง  นอกจากนีย้งัมีการ

ผ่อนคลายบทบญัญัติดงักล่าวเพ่ือประโยชน์แห่งความยตุิธรรมโดยศาลซึ่งปรับให้คา่เสียหายท่ีไม่เป็น

ตวัเงินบางประเภทกลายเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงินในเชิงพาณิชย์252   

                                                                                                                                                 

 (1) A person who is liable in damages must restore the position that would exist if the 
circumstance obliging him to pay damages had not occurred. 
 250 BGB Section 249 Nature and extent of damages  
 (2) Where damages are payable for injury to a person or damage to a thing, the obligee may 
demand the required monetary amount in lieu of restoration. When a thing is damaged, the monetary 
amount required under sentence 1 only includes value-added tax if and to the extent that it is actually 
incurred. 
 251 BGB Section 253 
 252 Marco Ardizzoni, and others, GermanTax and Business Law, pp. 1,055-1,056. 
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   2. ค่าเสียหายท่ีตกลงไว้ล่วงหน้า  ประเทศเยอรมันใช้ระบบ เบีย้ปรับ

(Penalty) อนัเป็นการตกลงระหว่างคูส่ญัญาในการก าหนดคา่เสียหายไว้ล่วงหน้า เม่ือไม่มีการปฏิบตัิ

ตามสญัญา253 โดยเม่ือมีการตกลงท่ีจะช าระเบีย้ปรับ แล้วไม่ช าระหนี ้หรือช าระหนีไ้ม่ถกูต้อง หากการ

ช าระหนีถ้กูละเว้นดงักลา่วเบีย้ปรับจะเป็นฐานของการผิดสญัญา254โดยในกรณีของการไม่ช าระหนีจ้ะ

สามารถเรียกเบีย้ปรับเต็มจ านวนแทนการช าระหนีไ้ด้ และหากเลือกท่ีจะเรียกเบีย้ปรับแล้วจะไม่

สามารถเรียกให้ช าระหนีไ้ด้อีก ในกรณีท่ีเรียกคา่สินไหมทดแทนการช าระหนีจ้ะเรียกเบีย้ปรับได้โดยให้

ถือเบีย้ปรับเป็นฐานจ านวนน้อยสุดของค่าเสียหายซึ่งสามารถเรียกค่าเสียหายอย่างอ่ืนเพิ่มได้อีกถ้า

มี255ในกรณีของการช าระหนีไ้ม่ถกูต้อง ถ้าเป็นการช าระหนีไ้ม่ถกูต้องตามก าหนดเวลาเจ้าหนีส้ามารถ

เรียกให้ช าระหนีแ้ละเบีย้ปรับได้ หากเป็นกรณีอ่ืน เจ้าหนีย้อมรับการช าระหนี  ้แต่จะไม่มีสิทธิเรียกเบีย้

ปรับเว้นแต่จะสงวนสิทธิเรียกเบีย้ปรับไว้ในตอนช าระหนี ้และถ้าเจ้าหนีเ้รียกค่าสินไหมทดแทนการ

ช าระหนีก็้ให้น าประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 340 (2) มาใช้โดยเบีย้ปรับเป็นฐานจ านวนน้อย

สดุของคา่เสียหายและสามารถเรียกคา่เสียหายอยา่งอ่ืนเพิ่มได้อีกถ้ามี  

   3. ค่าเสียหายในกรณีเลิกสัญญา ผลของการเลิกสัญญาท าให้ หน้าท่ีท่ี

จะต้องช าระหนีข้องคูส่ญัญาทัง้สองฝ่ายสิน้สดุลง และก่อเกิดหนีท่ี้จะต้องช าระกลบัคืนสู่ฐานะเดิมแทน

(Restitution relation of obligation) แตก่ารหลกัการนีไ้ม่ได้น าหลกัการกลบัคืนในฐานนะลาภมิควร

                                                 

 253 แม้นจะไม่มีความเสียหายเกิดขึน้จริงแต่เบีย้ปรับก็ยงัคงเรียกได้ (โปรดด ูManfred Pieck, A Study of 
the Significant Aspects of German Contract Law, Annual Survey of International & Comparative Law, 
Vol 3, Issue 1, 2010, p128)แต่หากไม่ปรากฏความเสียหายจะท าให้ศาลไม่สามารถที่จะก าหนดเบีย้ปรับได้ จึงไม่
สามารถท่ีจะปรับลดได้(โปรดด ูทวีศกัดิ์ อึง้ประภากร, “เบีย้ปรับในหนีเ้งิน,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะ
นิติศาสตร์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2544) หน้า 28.) 
 254 BGB Section 339 Payability of contractual penalty 
 Where the obligor promises the obligee, in the event that he fails to perform his obligation or fails 
to do so properly, payment of an amount of money as a penalty, the penalty is payable if he is in default. 
If the performance owed consists in forbearance, the penalty is payable on breach. 
 255  BGB Section 341 
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ได้มาปรับใช้256แตมี่หลกัการเฉพาะเป็นของตนเองซึ่งปรากฏในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 

346 ถึง 348 โดยท่ีสิทธิในการเรียกคา่สินไหมทดแทนการช าระหนีก้ลบัคืนในมลูคา่ดงักล่าว จะเกิดขึน้

ในกรณีท่ี การช าระหนีคื้นตกเป็นพ้นวิสยั หรือการใช้257 จ าหน่าย ก่อภาระติดพนั จดัการ หรือเปล่ียน

รูปแบบแห่งวัตถุนัน้ หรือวัตถุถูกท าให้ช ารุดหรือถูกท าลายจากการใช้ตามสัญญาหรือปกติวิสัย แต่

อย่างไรก็ตามสิทธิดงักล่าวจะไม่เกิดหากเป็นกรณีท่ี ความช ารุดซึ่งก่อให้เกิดสิทธิในการเลิกสญัญาซึ่ง

ปรากฏชัดในระหว่างการจัดการหรือแปรสภาพวัตถุ หรือสิทธิในการเลิกสัญญาเพราะความช ารุด

ปรากฏขึน้ในระหว่างการเปล่ียนแปลงวตัถ ุหรือการเส่ือมสภาพหรือถกูท าลายนัน้เกิดจากความรับผิด

ของเจ้าหนี ้หรือความเสียหายดงักล่าวยงัคงเกิดขึน้อยู่เช่นเดิมแม้ว่าวตัถนุัน้จะอยู่ท่ีเจ้าหนีก็้ตาม หรือ

ในกรณีท่ีมีสิทธิเลิกสญัญาตามกฎหมาย (เช่น กรณีผิดสัญญา) แล้วการเส่ือมสภาพหรือถูกท าลาย

เกิดขึน้ในความครอบครองของคู่สัญญาฝ่ายท่ีไม่ต้องรับผิดและได้ใช้ความระมัดระวังในการดูแล

ตามปกติวิสยัของตนเองแล้ว258นอกจากค่าสินไหมทดแทนการกลบัคืนแล้วการเลิกสัญญายังไม่ตดั

สิทธิเจ้าหนีใ้นการเรียกค่าเสียหายอ่ืนๆหากไม่มีการเลิกสญัญา259 ดงันัน้การเรียกค่าเสียหายจึงต้อง

กลบัไปใช้ในเร่ืองผิดสญัญาดงัท่ีกลา่วมาข้างต้น ซึง่เหมือนกบักฎหมายไทยท่ีบญัญตัรัิบรองสิทธิไว้  

  4.2.2.3 ภาระภาษีกรณีสัญญา 

   4.2.2.3.1 กรณีภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   จากการศกึษาพบว่าค่าเสียหายในฐานะรายได้จากกรณีสญัญาท่ีได้รับหาก

อยู่ในความหมายของประเภทของเงินได้ใด จะต้องเสียภาษี ในประเภทเงินได้นัน้ โดยไม่ค านึงว่าจะ
                                                 

 256  Basil S Markesinis, Hannes Unberath and Angus Johnston, The German Law of Contract: A 

Comparative Treatise, pp. 432-433. 
 257 เช่น คา่การใช้รถที่คืนกลบัไป เป็นต้น 
 258 BGB Section 346 
 259 BGB Section 325 Damages and revocation  
 The right to demand damages in the case of a reciprocal contract is not excluded by revocation. 
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เป็นคา่เสียหายท่ีก าหนดไว้ล่วงหน้าหรือไม่ก็ตาม เช่น นาย A เป็นประกอบอาชีพสถาปนิกอิสระ ได้รับ

จ้างเขียนแบบ ให้กบับริษัท B โดยบริษัท B จะให้รถเป็นการตอบแทนคา่เขียนแบบตอ่มา บริษัท B ผิด

นัดช าระหนี ้นาย A ได้เรียกค่าสินไหมทดแทนการช าระหนี ้เงินท่ีได้รับมาก็ถือเป็นเงินได้ประเภท

วิชาชีพท่ีจะต้องน ามาค านวณภาษี แต่อย่างไรก็ตาม เพ่ือให้มีเสถียรภาพในข้อความคิดเดียวกันกับ

ประเภทของเงินได้จงึมีการก าหนดไว้ในมาตรา 24 วรรค 1 แหง่รัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ซึ่ง

ได้ก าหนดให้คา่สินไหมทดแทนท่ีได้รับจากการสญูเสียรายได้เป็นเงินได้260 ดงันัน้ ในกรณีท่ีสญัญาจ้าง

แรงงานมีข้อตกลงการจา่ยคา่ชดเชยเม่ือสญัญาจ้างสิน้สดุลงโดยนายจ้าง ผลประโยชน์ในคา่เสียหายท่ี

ได้รับนีจ้ะเข้านิยามเงินได้ซึ่งมีลกัษณะเดียวกับการสูญเสียผลประโยชน์ท่ีได้รับกลบัคืน ตวัอย่างเช่น 

ในข้อตกลงการจ้างฉบบัหนึ่งกับนาย A ให้สิทธิในการท่ีจะลาออกได้เม่ืออายุถึงโดยได้ค่าชดเชย € 

20,000 เม่ือนาย A ใช้สิทธิเงินชดเชยดงักล่าวจะถือเป็นเงินได้ภายใต้มาตรา 24 วรรค 1 แห่งรัฐ

บญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ซึ่งจะสอดคล้องกบัเงินได้จากการจ้างงานตามมาตรา 19 แห่งรัฐ

บญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา261   

   นอกจากนีย้งัมีสญัญาตวัแทนทางการค้า (Commercial Agent) ซึ่งเป็นผู้

ด าเนินธุรกิจโดยอิสระท่ีถกูวา่จ้างโดยผู้ลงทนุมีหน้าท่ีเป็นตวัแทนในการเจรจาทางธุรกิจหรือท าธุรกรรม

                                                 

 260 มาตรา 24 แหง่บทบญัญตัิภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา บญัญตัิวา่   
 “เงินได้ตามนยัของมาตรา 2 ยอ่หน้าที่ 1 รวมถึง   
 1. คา่เสยีหายหรือคา่สนิไหมทดแทนท่ีเกิดขึน้ในช่วงเวลาใดเวลาหนึง่ ดงันี  ้  
 a) กรณีที่เป็นคา่สนิไหมทดแทนส าหรับรายได้ที่ถกูท าให้สญูหายหรือเสยีหายหรือ  
 b) กรณีเป็นคา่สนิไหมทดแทนส าหรับเนือ้งานหรือการไมม่ีเนือ้งานของงานในลกัษณะที่มีสว่นแบ่งก าไรหรือ
 ผลประโยชน์ที่ตกลงกนัไว้  
 c) กรณีเป็นค่าตอบแทนในจ านวนที่จ่ายที่เท่ากนัที่ให้กบัผู้จดัการตามมาตรา 89b ของกฎหมายพาณิชย์; 
 2. เงินได้จากกิจกรรมแต่เดิมตามนยัของมาตรา 2 ย่อหน้าที่ 1 ประโยคที่ 1 หมายเลข 1ถึง 4 หรือจากนิติ
สมัพนัธ์ตามกฎหมายซึง่เกิดขึน้แต่ก่อนตามนยัของมาตรา 2 ยอ่หน้าที่ 1 ประโยคที่ 1 หมายเลข 5 ถึง 7 กระนัน้ก็ตาม
นิติสมัพนัธ์ซึง่เกิดขึน้ก่อนนัน้แม้วา่จะตกเป็นภาระของทายาทของผู้มีหน้าที่เสยีภาษีก็ใช้บงัคบัเช่นกนั  
 3.ค่าตอบแทนการใช้ประโยชน์ส าหรับการใช้งานของที่ดินเพื่อวตัถุประสงค์สาธารณะ รวมถึงดอกเบีย้
ค่าธรรมเนียมการใช้ดังกล่าวและค่าสินไหมทดแทนความเสียหายที่เก่ียวข้องกับการใช้ที่ดินเพื่อวัตถุประสงค์
สาธารณะ 
 261 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 107-108. 
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แทนบคุคลดงักล่าว262 และเม่ือสญัญาตวัแทนดงักล่าวสิน้สุดลงด้วยเหตตุามเง่ือนไขในข้อตกลง หรือ

ด้วยความตายของตวัแทน หรือด้วยการบอกกล่าวล่วงหน้าไม่น้อยกว่า  6 สปัดาห์ หรือด้วยการเลิก

สญัญาด้วยเหตผุลพิเศษ263ผลคือตวัแทนสามารถท่ีจะเรียกคา่สินไหมทดแทนส าหรับผลประโยชน์ใน

อนาคตได้ตามมาตรา 89b ประมวลกฎหมายพาณิชย์เยอรมนั (Germany Commercial Code หรือ 

(Handelsgesetzbuch)HGB) กล่าวคือ ตัวแทนการค้าสามารถเรียกค่าสินไหมทดแทนในจ านวนท่ี

เหมาะสมได้หากเหตุจากการเลิกสัญญานัน้ ท าให้ตวัแทนต้องสูญเสียสิทธิในการเรียกค่าบ าเหน็จ 

(Commission) จากการท าธุรกรรมท่ีเกิดขึน้ หรือจะเกิดขึน้ในอนาคต โดยศาลจะก าหนดให้ตาม

พฤติการณ์และความยุติธรรม ทัง้นี ้สิทธิเรียกค่าเสียหายในกรณีนีจ้ะไม่เกิดหากตวัแทนการค้าเป็นผู้

เลิกสัญญา264 นอกจากนีบ้ทบัญญัติดังกล่าวยังใช้กับ ผู้ ค้าอิสระ และผู้ ค้ามีบ าเหน็จ ท่ีมีลักษณะ

กระท าการอยา่งเดียวกบัตวัแทนการค้า โดยการใช้ในฐานะบทกฎหมายใกล้เคียงอยา่งยิ่ง265    

   หากเป็นค่าเสียหายท่ีไม่เก่ียวกับเงินได้ใด ๆ ย่อมไม่ต้องน ามารวมค านวณ

ภาษี เชน่ นาย A ซือ้โทรทศัน์มาดท่ีูบ้านปรากฏวา่เกิดความช ารุดบกพร่อง จะเห็นว่าคา่ใช้จ่ายดงักล่าว

เป็นการสว่นตวั ซึง่ไมส่ามารถท่ีจะหกัคา่ใช้จา่ยได้ และหากได้รับเงินได้ท่ีเป็นคา่เสียหายจากสญัญาซือ้

ขายก็ไม่ใช่เงินได้ท่ีก าหนดไว้แต่อย่างใด และในส่วนของค่าเสียหายท่ีก าหนดไว้ล่วงหน้าท่ีได้รับตาม

ประเภทของเงินได้ท่ีเก่ียวข้อง แตใ่นส่วนค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน (Non-Pecuniary Damages) ซึ่ง

ในสญัญาท่ีกฎหมายระบไุว้ชดัเจนให้กบัการผิดสญัญาการเดินทาง ในเร่ืองการสญูเสียวนัหยดุ จะเห็น

วา่เงินได้ท่ีได้รับเป็นการชดเชยความสขุจากวนัหยดุของบคุคลธรรมดา และไม่มีปรากฏในประเภทเงิน

ได้ใดๆท่ีต้องเสียภาษี จึงไม่ถือว่าเป็นเงินได้ท่ีต้องจดัเก็บภาษี และในการได้รับเงินคา่เสียหายจากการ

ผิดสญัญา เลิกสญัญา หรือแม้แต่ความรับผิดก่อนสญัญาท่ีให้ความรับผิดบนฐานความไว้เนือ้เช่ือใจ 

                                                 

 262 Norbert Horn, Hein Kotz and Hans G. Leser, German Private and Commercial Law: an 

Introduction, p. 229. 
 263 Norbert Horn, Hein Kotz and Hans G. Leser, Ibid, p. 232. 
 264 Peter H. Burkard, “Termination Compensation to Distributors under German Law,” 
International Lawyer, 7, 1 (January 1973): p. 185. 
 265 Peter H. Burkard, Ibid, p. 193. 
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ดงันัน้ หนีท่ี้เกิดจึงเป็นคา่เสียหายจากความไว้เนือ้เช่ือใจ (Reliance Damages) สรุปได้ว่าหากปรากฏ

ในประเภทเงินได้ ทัง้ 7 ประเภท แล้วจะต้องถกูน าไปค านวณเพ่ือเสียภาษีทัง้สิน้ 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   เม่ือคา่เสียหายท่ีได้รับจากสญัญาเป็นรายได้ท่ีเก่ียวข้องกบัการจดัการกิจการ

หรือสมัพนัธ์กบัประเภทของเงินได้ ดงันัน้ในทางกลบักนัรายจ่ายท่ีเสียไปหากสมัพนัธ์กับประเภทของ

รายได้ท่ีเกิดขึน้ก็จะถือเป็นรายจ่ายท่ีสามารถหกัได้ออกจากเงินได้ประเภทนัน้ เช่น นาย A ประกอบ

กิจการรับขนสินค้า รายได้ท่ีได้รับจากการขนส่งจะเป็นรายได้จากการธุรกิจ เม่ือ นาย A ได้ท าสญัญา

รับขนสินค้า กับ นาย B เพ่ือขนสินค้าไปให้ นาย C ใช้ตามก าหนด ปรากฏว่า นาย A ไม่สามารถส่ง

สินค้าให้นาย B ทันตามก าหนดได้เน่ืองจากความผิดของนาย A ท่ีไม่ซ่อมบ ารุงรักษารถท่ีใช้ขนของ 

คา่เสียหายท่ีนาย A จ่ายไปให้กบันาย B จะสามารถหกัเป็นคา่ใช้จ่ายได้ตามท่ีเกิดขึน้จริง และในกรณี

คา่เสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินก็เช่นเดียวกนั นอกจากนีใ้นกรณีค่าเสียหายท่ีตกลงกนัไว้ล่วงหน้า หากเป็น

คา่ใช้จา่ยในการจดัการ หรือสมัพนัธ์กบัประเภทเงินได้ก็หกัคา่ใช้จา่ยได้เช่นเดียวกนั ด้วยเบีย้ปรับก็เป็น

คา่สินไหมทดแทนการช าระหนี ้เป็นคา่เสียหายประเภทหนึง่เชน่เดียวกนั 

   4.2.2.3.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   เงินได้ท่ีได้รับมาไม่ว่าจะประเภทใดจะถูกถือว่าเป็นเงินได้ในทางธุรกิจท่ี

จะต้องค านวณภาษี หากเป็นเงินได้ท่ีเก่ียวข้องกบักิจการดงักล่าวเพียงแตโ่ดยสภาพของความเป็นนิติ

บคุคล จะถกูจ ากดัประเภทของเงินได้ท่ีได้รับ เช่น ไม่สามารถเป็นลกูจ้างในสญัญาจ้างแรงงานได้ แต่

อยา่งไรก็ตามนิตบิคุคลสามารถเป็นตวัแทนทางการค้า (Commercial Agent)ได้266จึงถือว่าคา่เสียหาย

                                                 

 266 Markus Theile and Marcel Leeser, Commercial Agency Contract: Germany, (Germany: Junge 
Schungeler & Partner, 2006), [Online], 21 October 2012. Available from: http://www.e-iure.com 
/agency/2007/germany.pdf  

http://www.e-iure.com/agency/2007/germany.pdf
http://www.e-iure.com/agency/2007/germany.pdf
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ท่ีได้รับในกรณีดงักลา่วจากสญัญาเป็นเงินได้ท่ีต้องน ามาค านวณก าไร และคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ของนิติ

บคุคลจะมีแตค่า่เสียหายท่ีเป็นตวัเงินเทา่นัน้ รวมทัง้คา่เสียหายท่ีก าหนดไว้ล่วงหน้าด้วยต้องน ามารวม

คิดทัง้สิน้ ด้วยคา่เสียหายท่ีได้รับจากสญัญาของผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลจะสมัพันธ์ กบัการ

ท าธุรกิจของตัวนิติบุคคลเสมอ ด้วยนิติบุคคลเป็นบุคคลท่ีกฎหมายรับรองจึงมีอ านาจตามขอบ

วตัถุประสงค์เท่านัน้ แม้จะแสดงออกผ่านทางบุคคลธรรมดาท่ีเป็นตวัแทนและการกระท าทุกอย่างท่ี

ตวัแทนกระท าจะเป็นการกระท าของนิติบคุคลแตก็่ต้องอยู่ในอ านาจเท่านัน้ หากท านอกเหนืออ านาจ

ยอ่มไมใ่ชก่ารกระท าของนิติบคุคล ดงันัน้ สญัญาทกุฉบบัท่ีผกูพนันิติบคุคลจึงต้องเก่ียวกบัการกระท า

เพ่ือประโยชน์ทางธุรกิจท่ีสมัพนัธ์กบักิจการนิตบิคุคลทัง้สิน้ 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   รายจ่ายท่ีเกิดขึน้จากสัญญาของผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลก็มี

ลกัษณะเดียวกันกับบุคคลธรรมดาโดยต้องเป็นรายจ่ายท่ีเก่ียวข้องสมัพนัธ์กบัการจดัการกิจการหรือ

เงินได้ท่ีกฎหมายถือว่าเป็นเงินได้ทางธุรกิจอันท่ีได้รับ โดยต้องเป็นรายจ่ายตามท่ีเกิดขึน้จริง ดงันัน้ 

หากผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิตบิคุคลเป็นผู้ผิดสญัญาแล้วต้องจา่ยคา่เสียหายออกไป สามารถท่ีจะน า

คา่เสียหายหกัออกเป็นรายจ่ายท่ีเก่ียวกบัการจดัการทางธุรกิจได้ ไม่ว่าจะเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงิน 

หรือไม่เป็นตวัเงิน หรือคา่เสียหายท่ีตกลงกันล่วงหน้าก็ตาม เช่น บริษัท A ประกอบกิจการท าทวัร์ ได้ 

ท าสญัญาขายทวัร์ ไปเทียวให้กบั นาย B ปรากฏว่า บริษัท A ผิดสญัญา ต้องจ่ายคา่เสียหายท่ีเป็นตวั

เงินและค่าเสียหายทางจิตใจในการสูญเสียวันหยุดให้กับ นาย B ค่าเสียหายท่ีจ่ายไปเป็นรายจ่ายท่ี

เก่ียวกับการจดัการธุรกิจสามารถหกัรายจ่ายได้ ในส่วนรายจ่ายของตวัแทนการค้านัน้เม่ือกฎหมาย

บงัคบัให้มีดงันัน้ คา่เสียหายท่ีเกิดจากสญัญาดงักล่าวย่อมเก่ียวข้องกบัการจดัการธุรกิจเสมอ ในส่วน

รายจ่ายท่ีไม่เก่ียวข้องกับกิจการหากอยู่นอกขอบอ านาจย่อมให้สัตยาบนั หรือยอมรับไม่ได้ จึงเกิด

ไมไ่ด้   
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 4.2.3 การจัดเก็บภาษีค่าเสียหายกรณีละเมิด 

  4.2.3.1 กรณีค่าเสียหายจากละเมิด 

   4.2.3.1.1 สิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากละเมิด 

   การจะเกิดสิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากละเมิดจะต้องครบหลักเกณฑ์

ความรับผิดเสียก่อน โดยหลกัเกณฑ์การรับผิดทางละเมิดโดยทัว่ไปตามมาตรา 823 วรรคแรก267ของ

ประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัท่ีบญัญัติไว้ว่า  “ผู้ ใดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท าตอ่บคุคลอ่ืน โดยผิด

กฎหมายให้เขาเสียหายถึงแก่ชีวิต ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ  ทรัพย์สินหรือสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดก็ดี 

จะต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการนัน้” และประเทศไทยได้น ามาตรานีม้าบญัญัติประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย์ของไทยแบบค าต่อค า268 จึงท าให้หลักการทั่วไปในทางละเมิดไทยของมีลักษณะ

เหมือนกบั กฎหมายละเมิดของเยอรมนัด้วย กลา่วคือ  

   1. มีการกระท าตอ่บคุคลอ่ืน  

   ไม่ว่าจะเป็นการกระท า หรืองดเว้นการกระท าแต่หากเป็นการงดเว้นการ

กระท าจะต้องมีหน้าท่ีท่ีจะต้องกระท าด้วย โดยเป็นหน้าท่ีอันเกิดจากสัญญาหรือหน้าท่ีอันเกิดจาก

ข้อเท็จจริง (Factual Position) ท่ีจ าเลยได้ก่อขึน้ไว้269โดยหน้าท่ีดังกล่าวเรียกว่า หน้าท่ีคุ้มครอง

                                                 

 267 BGB Section 823 Liability in damages  
 (1) A person who, intentionally or negligently, unlawfully injures the life, body, health, freedom, 
property or another right of another person is liable to make compensation to the other party for the 
damage arising from this. 
 268 พินิจ ทิพย์มณี, รายงานผลการวิจัย เร่ือง ทบทวนปรับปรุงกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ศึกษา

เฉพาะกฎหมายลักษณะละเมิด, (มหาวิทยาลยัธุรกิจบณัฑิต, 2551), หน้า 13. 
 269 E.J. Cohn, Manual of German Law Volume 1 General Introduction Civil Law, 2nd Ed.,(London: 
Oceana Publication Inc., 1968), p. 156. 
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สาธารณะ270 (Verkehrssicherungspflicht) ซึ่งเป็นหลักท่ีศาลสร้างไว้ให้บุคคลท่ีมีความสัมพันธ์กับ

สาธารณชน จะต้องดแูลสาธารณชน โดยเฉพาะในกรณีท่ีเปิดให้บคุคลอ่ืนเข้าไปในทรัพย์สินจะต้องใช้

ความระมัดระวังอย่างยิ่งเพ่ือท่ีจะหลีกเล่ียงอันตรายอันเกิดจากการใช้สิ่งอ านวยความสะดวก

เหลา่นัน้271จากหลกัการดงักลา่วมีคดีท่ีศาลเยอรมนัได้ตดัสินไว้ เช่น ผู้ ท่ีอนญุาต ให้ผู้ อ่ืนจอดรถในลาน

บ้านของตนเอง แม้ไม่มีความผูกพันทางกฎหมายท่ีจะต้องช าระหนีโ้ดยเฉพาะเจาะจงแก่ผู้ ท่ีได้รับ

อนญุาต แตมี่หน้าท่ีจะต้องดแูลให้ประตท่ีูจอดรถอยูใ่นสภาพท่ีเหมาะสมแก่การใช้งาน272หรือเจ้าส านกั

โรงแรมมีความรับผิดในความปลอดภัยของเก้าอีใ้นโรงแรมตนเอง แม้ว่าผู้ ท่ีใช้เก้าอีจ้ะมิใช่แขกของ

โรงแรมก็ตาม273หรือเทศบาลมีหน้าท่ีซ่อมแซมถนนให้อยู่ในสภาพอาจใช้ได้โดยปราศจากอันตราย 

แม้วา่ถนนจะได้รับความเสียหายจากสภาพอากาศท่ีเลวร้าย274หรือเจ้าของห้างสรรพสินค้ามีหน้าท่ีต้อง

ตรวจดเูก็บกวาดเปลือกกล้วยท่ีถกูทิง้อยูบ่นพืน้ของห้างฯด้วยความประมาทของลกูค้าและรับรองความ

ปลอดภัยแก่ลูกค้าโดยควบคุมให้ลูกจ้างของตนท าหน้าท่ีดงักล่าวอย่างแท้จริง นอกจากนีย้งัมีคดีอีก

เป็นจ านวนมากท่ีศาลเยอรมนัได้ตดัสินให้เจ้าของบ้านจะต้องรับผิดท่ีไม่ท าลายน า้แข็งหรือกวาดหิมะ

หรือไมเ่ททรายลงบนพืน้ถนนในขณะท่ีสภาพอากาศเลวร้าย275   

   2. กระท าโดยผิดกฎหมาย  

   ความเ สียหายจะต้อง เ กิดจากการกระท าโดยมิชอบด้วยกฎหมาย 

(Unlawfully) ซึ่งเป็นการรุกรานฝ่าฝืนต่อสิทธิอย่างใดอย่างหนึ่งในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน 
                                                 

 270 Ulrich Magnus, The Reform of German Tort Law, Working Paper No. 127 Bacelona 2003, 
[Online], 1 November 2012. Available from: http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile 
/82541/107387 แต่อย่างไรก็ตามมีผู้  แปลว่า หน้าที่คุ้ มครองจราจร (โปรดดู ไพจิตร ปุญญพันธุ์ , กฎหมาย
เปรียบเทียบไทยกับประมวลกฎหมายนานาประเทศ, พิมพ์ครัง้ที่ 4, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 
2546), หน้า 24.) 
 271 E.J. Cohn, Manual of German Law Volume 1 General Introduction Civil Law, p. 156. 
 272 RG JW 1931, 3446 
 273 RGZ 85, 185 
 274 RGZ 155, 161 
 275 E.J. Cohn, Manual of German Law Volume 1 General Introduction Civil Law, p. 156. 

http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile/82541/107387
http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile/82541/107387
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มาตรา 823 วรรคแรก แตห่ากมีเอกสิทธิพิเศษ (Special Privileges)276บางประการ เช่น สิทธิของพ่อ

แม่ หรือครูบาอาจารย์ในการลงโทษเด็ก การป้องกนัตวั หรือการกระท าโดยจ าเป็น หรือความยินยอม 

(Volenti non fit injuria) เหล่านี ้277 แม้จะเป็นการฝ่าฝืนต่อสิทธิ ก็ไม่เป็นการกระท าท่ีไม่ชอบด้วย

กฎหมาย เพราะมีกฎหมายรับรองความชอบของการกระท าไว้ 

   3. กระท าโดยจงใจ หรือประมาทเลินเลอ่  

   ความรับผิดตามกฎหมายละเมิดเยอรมันมีลักษณะเหมือนกับความรับผิด

ทางแพ่งอ่ืน ๆ กล่าวคือ การจะมีความรับผิดได้จะต้องมีความผิด (Fault) ปรากฏขึน้มาเสียก่อน โดย

ความผิดจะพิจารณาถึงสภาพจิตใจของผู้กระท าว่ามุ่งหมายจะก่อความเสียหายโดยจงใจ หรือขาด

ความระมดัระวงัโดยประมาทเลินเลอ่278   

   จงใจ ตามฐานละเมิดของเยอรมนั หมายถึง การรู้และปรารถนาให้เกิดความ

เสียหายเกิดขึน้ จงใจ ได้แก่ การจงใจตอ่ผลโดยตรง (Direct Intention) เช่น  และการจงใจตอ่ผลโดย

เล็งเห็น(Indirect Intention)279ในส่วนการประมาทเลินเล่อ กฎหมายได้บญัญัติความหมายใน มาตรา 

276 ประมวลกฎหมายแพ่งว่า บุคคลท่ีกระท าโดยประมาท คือ บุคคลท่ีกระท าโดยขาดความ

ระมัดระวังตามสมควร280 จะเห็นว่าความประมาทถูกก าหนดเป็นมาตรฐานตามภาวะวิสัย โดยไม่

                                                 

 276 Konrad Zweigert and Hein Kotz, Introduction to Comparative Law Volume 2-The Institutions 

of Private Law, (Great Britain : Oxford Clarendon Press, 1987), p. 293. 
 277 E.J. Cohn, Manual of German Law Volume 1 General Introduction Civil Law, p. 155. 
 278 ศนนัท์กรณ์ โสตถิพนัธ์, ค าอธิบายกฎหมายลักษณะละเมิด จัดการงานนอกสั่ ง และลาภมิควรได้, 
พิมพ์ครัง้ที่ 4, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพ์วิญญชูน, 2555), หน้า 64-71. 
 279 B.S. Makesinis, A Comparative Introduction to the German Law of Torts, 3rdEdition, (United 
States : Oxford University Press, 1994), p. 72. 
 280 BGB Section 276 Responsibility of the obligor  
 (2) A person acts negligently if he fails to exercise reasonable care. 
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ค านงึถึงความสามารถของบคุคล แตจ่ะค านงึถึงกลุม่คนอาชีพท่ีท างานภายใต้สภาพท่ีเก่ียวข้องกบังาน

ดงักลา่ว เชน่ คนขบัรถ พอ่ค้า สถาปนิก เป็นต้น281 

   4. เกิดความเสียหาย  

   ผลความเสียหายท่ีเกิดจากการท าละเมิดต้องเป็นความเสียหายท่ีเกิดกับ

บคุคลอ่ืนตอ่สิทธิเด็ดขาด (absolute rights) เท่านัน้ โดยเป็นสิทธิประเภทใดประเภทหนึ่งท่ีก าหนดไว้

ในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 823 วรรคแรก282 มีดงัต่อไปนี ้ ได้แก่ สิทธิในชีวิต สิทธิใน

ร่างกายและอนามยั สิทธิในเสรีภาพ สิทธิในทรัพย์สิน หรือสิทธิอย่างใดอย่างหนึ่ง 283 ดงันัน้หากมีการ

กระท าแต่ไม่ก่อให้เกิดความเสียหาย หรือเกิดความเสียหายแก่สิทธิในสิทธิสัมพัทธ์ จะไม่เป็นการ

ละเมิด 

   5. ความสมัพนัธ์ระหวา่งการกระท าและผล  

   ความสมัพนัธ์ระหว่างการกระท าและผลตามกฎหมายเยอรมนั ใช้หลกัการท่ี

ก าหนดให้ผู้กระท าละเมิด ต้องรับผิดในผลท่ีก่อขึน้หากผลนัน้เป็นผลท่ีเกิดจากการกระท า (ตามทฤษฎี

เง่ือนไข)  และผลดงักล่าวต้องเป็นผลท่ีเป็นไปตามปกติของกฎเกณฑ์แห่งชีวิต (Norman Rule of Life) 

โดยผลท่ีเกิดขึน้ตามปกตนีิ ้ผู้กระท าไม่จ าเป็นต้องถึงขนาดคาดเห็นหรือควรจะคาดเห็นได้ (ตามทฤษฎี

มลูเหตเุหมาะสม) เชน่ เสียงท่ีเกิดจากการบนิผา่นของเคร่ืองบินเป็นผลให้เกิดความเสียหายตอ่สขุภาพ

ของสนุขัจิง้จอกในฟาร์ม กรณีนีม้ิใช่เหตท่ีุเหมาะสมกบัความเสียหายท่ีเกิดขึน้เพราะเสียงดังกล่าวโดย

                                                 

 281 Raymond Youngs, English French and German Comparative Law, (Great Britain : Cavendish 
Publishing Ltd, 1998), pp. 241-242. 
 282 Thomas Kadner Graziano and Christoph Oretel, “EC Tort Law and the German Legal Family, 
in Tort law of European Community,” Tort and Insurance Law  23 (Germany: Springer-Verlag, 2008): 443. 
 283 อยา่งไรก็ตามสทิธิประเภทอื่น เช่น ทรัพย์สนิทางปัญญา หรือการแขง่ขนัไมเ่ป็นธรรม จะเป็นการละเมิดที่
มีกฎหมายเฉพาะก าหนดไว้ (โปรดด ูE.J. Cohn, Manual of German Law Volume 1 General Introduction Civil 

Law, p. 155.) 
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สภาพปกติย่อมไม่ก่อให้เกิดความเสียหายเช่นนัน้ได้284เป็นต้น นอกจากนีห้ลักการดงักล่าวก็ใช้กับ

ความรับผิดในเร่ืองสญัญาด้วย   

   ถึงแม้ว่าจะไม่ปรากฏชดัว่าหลกัเกณฑ์ความสมัพนัธ์ระหว่างการกระท าและ

ผล ของประเทศเยอรมนัจะใช้ทฤษฎีเง่ือนไขและทฤษฎีมูลเหตเุหมาะสมโดยตรง แต่จะเห็นได้ว่าผล

ของการกระท าท่ีจะต้องรับผิดจะต้องรับผิดจะต้องเป็นผลท่ีเกิดจากผู้กระท าโดยตรงและเป็นผลปกติท่ี

ควรจะเกิดโดยไมจ่ าต้องคาดหมายได้ ซึง่เป็นหลกัการของสองทฤษฎีดงักลา่ว285 

   4.2.3.1.2 ประเภทค่าเสียหายจากละเมิด 

   (1) ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อชีวิต  

   ประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั มาตรา 844 บญัญตัวิา่  

   “ในกรณีที่ท าให้เขาตาย ผู้ท าละเมิดต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทน ต้องชดใช้

ค่าปลงศพใหแ้ก่ผูซ่ึ้งมีหนีต้อ้งเสียค่าใช้จ่ายดงักล่าวไป  

   ถา้ในขณะทีเ่กิดความตาย ผู้ตายมีความสมัพนัธ์กบับคุคลภายนอกโดยที่ตน

ต้องผูกพนัหรืออาจต้องผูกพนัด้วยผลแห่งกฎหมายที่จะต้องอปุการะเลี้ยงดูบคุคลนัน้ และโดยผลของ

การตาย ท าใหบ้คุคลภายนอกเช่นว่านัน้ตอ้งสูญเสียสิทธิในค่าอปุการะเลี้ยงดู ผู้ท าละเมิดจะต้องชดใช้

ค่าสินไหมทดแทนให้แก่บคุคลภายนอกโดยจ่ายเงินเป็นรายปีเท่าที่ผู้ตายผูกพนัต้องอปุการะเลี้ยงดูใน

ระหว่างเวลาที่ผู้ตายจะถูกสนันิษฐานว่ามีชีวิตอยู่ และให้น าบทบญัญติัมาตรา 843 วรรค 2 ถึง 4 มา

บังคับใช้โดยอนุโลม หนี้ในค่าสินไหมทดแทนนี้ยังคงเกิดข้ึน แม้ในขณะที่เกิดความตายข้ึนนั้น

บคุคลภายนอกยงัเป็นทารกในครรภ์มารดา”286  

                                                 

 284 RGH 158, 38 
 285 ไพจิตร ปญุญพนัธ์, กฎหมายเปรียบเทียบไทยกับประมวลกฎหมายนานาประเทศ, หน้า 41. 
 286 Section 844 Third-party compensation claims in the case of death  
 (1) In cases where death is caused, the person liable in damages must reimburse the costs of a 
funeral to the person under a duty to bear these costs.  
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   ค่าสินไหมทดแทนท่ีได้รับในกรณีท่ีท าให้ถึงแก่ความตาย คือ ค่าปลงศพ ท่ี

ต้องช าระให้แก่บคุคลภายนอก (Third Party) ซึ่งน่าจะหมายถึงบคุคลท่ีมีหน้าท่ีตามกฎหมายในการ

จดัการศพท่ีได้เสียคา่ใช้จา่ยไป287 นอกจากนี ้ยงัจะต้องให้คา่อปุการะเลีย้งแก่บคุคลผู้ซึ่งผู้ตายมีหน้าท่ี

ตามกฎหมายท่ีจะต้องอปุการะเลีย้งด ูไมเ่ว้นแม้แตบ่ตุรของผู้ตายท่ีขณะเกิดการละเมิดจะอยู่ในครรภ์ก็

ตาม โดยคา่สินไหมทดแทนดงักลา่วให้จา่ยเป็นรายปี   

   เม่ือมีการท าละเมิดแต่ผู้ ถูกท าละเมิดมิได้เสียชีวิตลงในทันที ส่วนของค่า

รักษาพยาบาลและค่าขาดประโยชน์ท ามาหาได้เพราะไม่สามารถประกอบการงานก่อนตาย แม้มิได้

บญัญตัไิว้ชดัแจ้งตามมาตรานี ้แตก็่สามารถท่ีจะเรียกได้โดยอาศยัหลกัทัว่ไปของกฎหมายละเมิด  

   นอกจากนีต้ามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัมาตรา 845 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “ในกรณีที่ท าให้เขาถึงตาย หรือให้เสียหายแก่ร่างกาย หรืออนามยั หรือใน

กรณีที่ท าให้เขาเสียหายแก่เสรีภาพ ถ้าผู้ต้องเสียหายมีความผูกพนัตามกฎหมายที่ต้องท างานให้แก่

บุคคลภายนอกในครัวเรือน หรืออุตสาหกรรมของบุคคลภายนอก บุคคลที่จ าต้องชดใช้ค่าสินไหม

ทดแทน จะต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่บุคคลภายนอกที่ขาดแรงงานไป โดยจ่ายเงินเป็นรายปี 

ใหน้ าบทบญัญติัแห่งมาตรา 843 วรรค 2 ถึง 4 มาใช้โดยอนโุลม”288  

                                                                                                                                                 

 (2) If the person killed, at the time of the injury, stood in a relationship to a third party on the 
basis of which he was obliged or might become obliged by operation of law to provide maintenance for 
that person and if the third party has as a result of the death been deprived of his right to maintenance, 
then the person liable in damages must give the third party damages by payment of an annuity to the 
extent that the person killed would have been obliged to provide maintenance for the presumed duration 
of his life; the provisions of section 843 (2) to (4) apply with the necessary modifications. Liability in 
damages also arises where the third party at the time of injury had been conceived but not yet born. 
 287 ไพจิตร ปญุญพนัธ์, กฎหมายเปรียบเทียบไทยกับประมวลกฎหมายนานาประเทศ, หน้า 127. 
 288 Section 845 Compensation claims for lost services  
 In the case of death or injury to body or health, or in the case of deprivation of liberty, the person 
liable in damages must give a third party compensation for loss of services by payment of an annuity if 
the injured person by operation of law was under a duty to the third party to render services in the 
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   จากบทบัญญัติดังกล่าวส่งผลให้ผู้ ท าละเมิดต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทน

ให้แก่บุคคลภายนอกท่ีมีความผูกพนัตามกฎหมายท่ีผู้ ถูกท าละเมิดต้องท างานให้ในครัวเรือน หรือ

อุตสาหกรรม เช่น หน้าท่ีตามกฎหมายระหว่างสามีภริยา หรือหน้าท่ีตามกฎหมายระหว่างนายจ้าง

ลกูจ้าง เป็นต้น 

   ด้วยผลของมาตรา 843 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน ท าให้การ

จ่ายเงินเป็นรายปีทัง้ 2 รูปแบบจะต้องใช้วิธีการจ่ายตาม ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 760 

และมีการให้หลกัประกนัเสมอ นอกจากนีส้ามารถท่ีจะเปล่ียนจากการจ่ายค่าเสียหายรายปี เป็นแบบ

ครัง้เดียวได้หากมีเหตอุนัควร และแม้ผู้ เสียหายจะได้รับการอุปการะเลีย้งดจูากบุคคลอ่ืนอยู่ก็ไม่ตดั

สิทธิในการเรียกร้องคา่สินไหมทดแทนดงักลา่ว  

   (2) ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อร่างกายหรืออนามัย 

   ประมวลแพง่เยอรมนัมาตรา 843 บญัญตัวิา่ 

   “ถ้าผู้ถูกท าละเมิดเสียความสามารถในการประกอบการงาน หรือลดถอยลง 

ด้วยเหตุอนัเกิดแก่ร่างกายหรืออนามยั หรือมีส่ิงจ าเป็นเพ่ิมข้ึน จะต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่

ผูเ้สียหายโดยจ่ายเป็นเงินรายปี  

   ในการปรับบทบญัญติัมาตรา 760 กบัเงินรายปี โดยไม่ค านึงถึงวิธีการจ่าย

และจ านวนที่จ่าย บุคคลผู้มีความผูกพนัในการใช้ค่าสินไหมทดแทนจะต้องให้หลกัประกนัเสมอโดย

ก าหนดตามพฤติการณ์  

   ผู้เสียหายอาจเรียกร้องเป็นจ านวนเงินครั้งเดียวแทนที่การจ่ายเป็นเงินรายปี

ได ้หากมีเหตผุลอนัสมควร  

                                                                                                                                                 

household or business of the latter. The provisions of section 843 (2) to (4) apply with the necessary 
modifications. 
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   การใช้สิทธิเรียกร้องดังกล่าวย่อมไม่สูญไป แม้จะปรากฏข้อเท็จจริงว่ามี

บคุคลอืน่ตอ้งใหก้ารอปุการะเลีย้งดูผูเ้สียหายอยู่ก็ตาม”289 

   การท าละเมิดให้เสียหายแก่ร่างกายหรืออนามัย หากท าให้ผู้ ถูกท าละเมิด

สูญเสียความสามารถในการประกอบการงาน หรือความสามารถดังกล่าวลดน้อยลง ซึ่งการคิด

ค านวณคา่เสียหายดงักลา่วจะค านึงถึงการสญูเสียรายได้ในปัจจบุนัและในอนาคตท่ีจะได้รับ ส่วนการ

มีสิ่งจ าเป็นเพิ่มขึน้นัน้คอ่นข้างจะพิสูจน์ได้ยาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งสิ่งท่ีจ าเป็นในอนาคต 290 เม่ือศาล

ตดัสินแล้วผู้ท าละเมิดจ าต้องชดใช้ค่าสินไหมทดแทน เป็นเงินรายปี โดยมีวิธีการชดใช้เงินก าหนดไว้

ตามกฎหมายในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัมาตรา 760 และยงัต้องหาหลกัประกันในค่าสินไหม

ทดแทนนีด้้วย แตส่ามารถจะเรียกเป็นแบบครัง้เดียวได้หากมีเหตเุหมาะสม และยงัคงไม่สิน้สิทธิแม้จะ

มีคนอ่ืนอปุการะก็ตาม แตท่ว่าไม่มีการสงวนสิทธิในการแก้ไขค าพิพากษาในภายหน้าดงัเช่นกฎหมาย

ไทย  

   ในอดีตนัน้ในคดีละเมิดสามารถเรียกคา่สินไหมทดแทนเพ่ือความเสียหายท่ี

ไมเ่ป็นตวัเงินโดยมีการบญัญตัไิว้ในประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั มาตรา 847 ให้เรียกเรียกร้องเอาคา่

สินไหมทดแทนเป็นเงินเพ่ือความเสียหายอย่างอ่ืนท่ีไม่เป็นตวัเงิน ในกรณีท่ีเขาเสียหายแก่ร่างกายหรือ

อนามยัหรือ ในกรณีท าให้เขาเสียเสรีภาพ และในกรณีหญิงท่ีถกูท าให้เสียหายจากการกระท าผิดทาง

                                                 

 289 Section 843 Annuity in money or lump sum settlement  
 (1) If the earning capacity of the injured person is eliminated or reduced as the result of an injury 
to body or health or if his needs are increased, then the injured person is to be given damages by 
payment of an annuity.   
 (2) The provisions of section 760 apply to the annuity. Whether the person liable in damages 
must provide security and in what kind and in what amount is determined by the circumstances.  
 (3) In lieu of the annuity, the injured person may demand a lump sum settlement if there is a 
compelling reason for doing so.  
 (4) The claim is not excluded by the fact that another person must provide the injured person 
with maintenance. 
 290 Basil Markesinis and others, Compensation for Personal Injury in English, German and Italian 

Law, (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), pp. 139-140. 
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อาญา หรือความผิดต่อศีลธรรม หรือบุคคลใดซึ่งถูกชักจูงโดยกลฉ้อฉลหรือโดยการข่มขู่ หรือการใช้

ความสัมพันธ์แห่งการพึ่งพาอาศยัท่ีจะมีอยู่ร่วมกันโดยมิชอบด้วยกฎหมายไปในทางท่ีผิด291 แต่ใน

ปัจจบุนัได้มีการยกเลิกบทบญัญัติดงักล่าวไปแล้ว และ ได้บญัญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนั 

มาตรา 253 (2) ในกรณีความเสียหายท่ีเกิดแก่ ร่างกาย อนามยั เสรีภาพ หรือการตดัสินใจอย่างอิสระ

ในทางเพศ292การเรียกคา่สินไหมทดแทนท่ีเหมาะสมให้รวมถึงการเรียกในความเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน

ด้วย293จากการยกเลิกมาตรา 847 และแก้ไขมาตรา 253 ขึน้มาใหม่สะท้อนหลกัการสองประการ ได้แก่ 

การมุ่งเป้าในการจ่ายค่าสินไหมทดแทนไม่เป็นตวัเงินในกรณีดงักล่าวจะเป็นการทดแทนท่ีเหมาะสม

กับความเสียหายและเป็นธรรมเสมอ และอันเป็นการยืนยนัหลักทดแทนความเสียหายของประเทศ

เยอรมนัท่ีไมค่ านงึถึงการบาดเจ็บมาเป็นบทลงโทษในทางแพ่ง อนัแสดงถึงว่าคา่เสียหายดงักล่าวไม่ใช่

การลงโทษได้เป็นอยา่งดี294นอกจากนีเ้ม่ือมีการบญัญัติในมาตรา 253 ซึ่งเป็นส่วนหนี ้จึงมีผลให้ใช้กบั

เร่ืองความรับผิดเดด็ขาด และในเร่ืองสญัญาด้วย295 

   (3) ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อทรัพย์สิน 

   ปรากฏตามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั มาตรา 848 บญัญตัวิา่  
                                                 

 291 ไพจิตร ปญุญพนัธ์, กฎหมายเปรียบเทียบไทยกับประมวลกฎหมายนานาประเทศ, หน้า 134. 
 292 เช่น สทิธิของเพศหญิงในการท่ีจะมีความสนกุสนานตามเพศของตนในฐานท่ีเท่ากบัเพศชายมีอิสระโดย
ปราศจากการบีบบงัคบั หรือกดดนั (โปรดด ูYakaré-Oulé Jansen, “The Right to Freely Have Sex? Beyond 
Biology: Reproductive Rights and Sexual Self-Determination,” Akron Law Review 2007 40, 2 (2007): 313 
[Online], 1 November 2012. Available from: http://www.uakron.edu/law/lawreview/v40/docs 
/Jansen402.pdf) 
 293 BGB Section 253 (2) If damages are to be paid for an injury to body, health, freedom or 
sexual self-determination, reasonable compensation in money may also be demanded for any damage 
that is not pecuniary loss. 
 294 Basil Markesinis and others, Compensation for Personal Injury in English, German and Italian 

Law, pp. 62-63. 
 295 Ulrich Magnus, The Reform of German Tort Law, Working Paper No. 127 Bacelona 2003, 
[Online], 1 November 2012. Available from: http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile 
/82541/107387 

http://www.uakron.edu/law/lawreview/v40/docs/Jansen402.pdf
http://www.uakron.edu/law/lawreview/v40/docs/Jansen402.pdf
http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile/82541/107387
http://www.raco.cat/index.php/InDret/article/viewFile/82541/107387


267 
 

   “บคุคลจะตอ้งคืนทรัพย์ทีผู่อื้น่ตอ้งสูญเสียไปเพราะการกระท าละเมิด รวมทัง้

ต้องรับผิดชอบถึงการที่ทรัพย์นัน้ถูกท าลายลง หรือตกเป็นพน้วิสยัในการคืนทรัพย์เพราะเหตอุย่างอื่น

หรือเสือ่มเสียลงโดยอบุติัเหตนุัน้ดว้ย เวน้เสียแต่ว่าการทีถู่กท าลายลง หรือการพน้วิสยัในการคืนทรัพย์ 

หรือเสือ่มเสียลงของทรัพย์สินนัน้ ยงัคงเกิดข้ึนแม้จะมิไดมี้การท าละเมิดก็ตาม”296  

   การบงัคับใช้มาตรานีต้้องเป็นกรณีท่ีเป็นการละเมิดต่อทรัพย์โดยการเอา

ทรัพย์นัน้ไปจึงใช้ได้เพียงสงัหาริมทรัพย์เท่านัน้ เม่ือการคืนทรัพย์ตกเป็นพ้นวิสยั หรือถกูท าลาย หรือ

เส่ือมเสียจากอุบตัิเหต ุไม่ว่าจะเกิดด้วยความผิดของผู้ท าละเมิด บุคคลภายนอก หรือเหตสุุดวิสยัก็

ตาม ผู้ท าละเมิดต้องรับผิดทัง้สิน้ แต่มีข้อยกเว้นในกรณีท่ีผลแห่งความเสียหายไม่ใช่ผลโดยตรงจาก

การละเมิดตามท่ีบญัญัติไว้ในวรรค 2 และในกรณีเอาทรัพย์ไปตามมาตรานี ้กฎหมายยังก าหนด

ดอกเบีย้ในคา่สินไหมทดแทนไว้โดยเฉพาะตามประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนัมาตรา 849 ท่ีบญัญตัวิา่  

   “ในกรณีทีต่อ้งใช้ราคาทรัพย์อนัได้ใช้เอาของเขาไปก็ดี ในกรณีที่ต้องใช้ราคา

ทรัพย์อนัลดน้อยลงเพราะบุบสลายก็ดี ฝ่ายผู้ต้องเสียหายจะเรียกดอกเบี้ยในจ านวนเงินที่จะต้องใช้ 

คิดตัง้แต่เวลาอนัเป็นฐานทีต่ัง้แห่งการกะประมาณนัน้ก็ได้”297  

                                                 

 296 Section 848 Liability for chance in connection with deprivation of a thing  
 A person who is obliged to return a thing of which he has deprived another person by a tort is 
also responsible for accidental loss, for a chance impossibility of restitution for another reason or for 
accidental deterioration of the thing, unless such loss, other impossibility of restitution or deterioration 
would have occurred even without the deprivation. 
 297 Section 849 Interest on the compensation sum  
 If compensation is to be paid for the value of a thing of which a person has been deprived, or if 
compensation is to be paid for the decrease in value of a thing as a result of damage, then the injured 
person may demand interest on the amount to be paid in compensation from the date on which the 
determination of the value is based. 
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   เวลาในการใช้ดอกเบีย้บัญญัติเหมือนกับ ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมัน 

มาตรา 290 ซึ่งไม่ถือว่าวนัผิดนดัเป็น เวลาอนัเป็นฐานท่ีตัง้แห่งการกะประมาณ แตน่่าจะให้ใช้เวลาท่ี

มลูคา่ของสงัหาริมทรัพย์นัน้ขึน้สงูสดุ  

   (4) ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อเสรีภาพ 

   ค่าสินไหมทดแทนในกรณีความเสียหายต่อเสรีภาพ ปรากฏตามประมวล

กฎหมายแพ่งเยอรมนั มาตรา 845 นัน้คือ ชดใช้ค่าขาดแรงงานให้แก่บุคคลภายนอก และชดใช้ค่า

สินไหมทดแทนตามกฎหมายท่ีบญัญตัไิว้ในกรณีความรับผิดละเมิดแบบทัว่ไป  

   (5) ค่าเสียหายในกรณีความเสียหายต่อสิทธิอ่ืนๆ 

   ดังท่ีกล่าวมาสิทธิท่ีถูกโต้แย้งจากการละเมิดจะต้องเป็นสิทธิเด็ดขาด

(Absolute Rights) ไม่ใช่สิทธิสมัพทัธ์ (Relative Rights) แต่หากเป็นกรณีท่ีผิดสญัญาและละเมิด 

กฎหมายเยอรมนัให้สิทธิในการเลือกรูปแบบความรับผิดในการเรียกร้องได้  

   ข้อสังเกต ประเทศเยอรมัน ส่วนของค่าเสียหายเชิงลงโทษ ในการบญัญัติ

ประมวลกฎหมายแพ่งเยอรมนัขึน้มาในปี ค.ศ. 1896 ประเด็นเร่ืองคา่เสียหายเชิงลงโทษได้รับวิพากษ์ 

และแม้วา่ประมวลดงักลา่วจะเดนิตามประมวลกฎหมายนโปเลียน (Code Napoleon) และท้ายท่ีสดุก็

ไมมี่การบญัญตัคิา่เสียหายเชิงลงโทษในเร่ืองละเมิดแตอ่ยา่งใด จนกระทัง้ในปัจจบุนั หลกัการดงักล่าว

มีอิทธิพลอย่างสูงในกฎหมายของประเทศเยอรมัน โดยเหตุผลท่ีส าคญัมองว่า การลงโทษในเร่ือง

ค่าเสียหายของระบบกฎหมายประมวลกฎหมาย (Civil Law) ขัดแย้งกับแนวความคิดในระบบ

กฎหมายเร่ืองของค่าเสียหายท่ีเคร่งครัดกับการชดเชยผู้ ท่ีได้รับความเสียหาย ซึ่งการลงโทษเป็นการ

บงัคบัในทางกฎหมายอาญาเทา่นัน้298      

                                                 

 298 Georgios Georgiades, Punitive Damages in Europe and the USA : Doctrinal Differences and 

Practical Convergence 2005 [Online], 3 October 2012. Available from: http://www.georgiades.com 
/georgiades_pd.pdf  

http://www.georgiades.com/georgiades_pd.pdf
http://www.georgiades.com/georgiades_pd.pdf


269 
 

  4.2.3.2 ภาระภาษีกรณีละเมิด 

   4.2.3.2.1 กรณีภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   ค่าเสียหายท่ีได้รับในกรณีละเมิด เป็นการชดเชยความเสียหายทัง้สิน้ หาก

เป็นคา่เสียหายส าหรับการชดเชยรายได้ (Lost Income) จะต้องน ามาค านวณเป็นเงินได้เพ่ือท่ีจะเสีย

ภาษี โดยเข้าลกัษณะของความเป็นเงินได้ตามประเภทของเงินได้ทัง้ 7 ประเภท เช่น หากเป็นงาน

ประจ าท่ีเกิดจากการจ้างงานตามสัญญาจ้าง เม่ือมีการท าละเมิดเป็นผลให้ท างานต่อไปไม่ได้ 

คา่เสียหายเพ่ือชดใช้รายได้ดงักลา่วท่ีต้องเสียไปจะถกูคดิเป็นเงินได้ประเภทเงินได้จากการจ้างแรงงาน 

ตามมาตรา 19 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา หรือหากเป็นเงินท่ีต้องสญูเสียไปเพราะการ

ท าธุรกิจของตนเอง ถือเป็นเงินได้ประเภท เงินได้จากธุรกิจตามมาตรา 15 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้

บคุคลธรรมดา โดยค่าเสียหายท่ีได้รับไม่ว่าจะจ่ายในรูปแบบรายปี (Annuity) หรือแบบเหมา (Lump 

sum) ต้องน ามาค านวณทัง้สิน้ แตอ่ย่างไรก็ตามสามารถท่ีจะหกัคา่ใช้จ่ายได้แม้ว่าค่าใช้จ่ายดงักล่าว

จะไมไ่ด้เกิดขึน้จริงโดยการเทียบเคียงกบัคา่ใช้จา่ยท่ีเกิดขึน้จริงท่ีผา่นมา หรือท่ีควรจะเกิดขึน้จริง299เช่น 

นาย A เคยท างานเป็นคนขบัรถให้บริษัทตามสัญญาจ้างแรงงาน ได้เงินเดือน หักค่าใช้จ่ายเพ่ือเสีย

ภาษี ได้ปีละ 3,000 เม่ือถกูท าละเมิดจนไม่สามารถขบัรถได้ เม่ือได้เงินชดเชยคา่จ้างจากผู้ท าละเมิดก็

ต้องน าเงินดงักลา่วมาเสียภาษีและหกัคา่ใช้จา่ยตามท่ีเคยหกัมาก่อน   

  ในกรณีท่ีค่าเสียหายท่ีได้รับเป็นค่าเสียหายในความจ าเป็นท่ี เพิ่มขึน้ (Increased 

Needs)300 จะไมถ่กูเก็บภาษี และในคา่เสียหายท่ีได้รับหากเป็นคา่เสียหายท่ีไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ 

                                                 

 299 Basil Markesinis and others, Compensation for Personal Injury in English, German and Italian 

Law, pp. 139-140. 
 300 ค่าเสียหายในความจ าเป็นที่เพิ่มขึน้ เห็นว่า คือค่าเสียหายที่ก่อให้เกิดความจ าเป็นขึน้มาหากไม่มีการ
กระท าดงักลา่วขึน้ เช่น คา่รักษาพยาบาล หากไมม่ีการท าละเมิด จะไมต้่องจ่ายคา่รักษาพยาบาล จึงเป็นสิ่งจ าเป็นที่
เพิ่มขึน้มา ซึ่งค่าใช้จ่ายเหล่านีจ้ะลดขอบเขตมูลค่าในการบริโภคลง จะแตกต่างจากการสูญเสียรายได้ซึ่งไม่ใช่
ความจ าเป็นที่เพิ่มขึน้แต่เป็นการขาดซึ่งสิ่งที่ควรจะได้รับ (เพิ่มเติมโปรดดู Thomas D. Griffith, “Should “Tax 
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(Non-Pecuniary Damages) ในความเสียหายท่ีเกิดขึน้แก่บุคคลธรรมดา เช่น การขาดความ

สนกุสนาน การขาดความคาดหวงั หรือความเจ็บปวดทกุข์ทรมาน จะไมถ่กูน ามาค านวณภาษี301 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   ปกติแล้วในการหักค่าใช้จ่ายจะต้องหักในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับเงินได้ท่ีได้รับ 

ดงันัน้เม่ือเกิดความเสียหายขึน้จะถกูพิจารณาใน 2 รูปแบบ คือ 

   กรณีท่ีบุคคลธรรมดาท าละเมิดบุคคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการละเมิดของ

บคุคลอ่ืนตามกฎหมาย เม่ือบคุคลธรรมดาท าละเมิดบคุคลอ่ืนหรือต้องรับผิดในการละเมิดของบคุคล

อ่ืน302 จะต้องมีการจ่ายค่าเสียหาย ก็สามารถท่ีจะหกัออกเป็นค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จริงได้หากเก่ียวข้อง

กบัการหาเงินได้ในประเภทนัน้ เชน่ นาย A ประกอบอาชีพขนสง่อิสระ ในขณะขนของไปส่งให้แก่ลกูค้า 

ได้ขับรถไปชนกับรถบุคคลอ่ืนโดยประมาทจนเกิดความเสียหายและได้ชดใช้ค่าเสียหายให้ไปแล้ว 

                                                                                                                                                 

Norms” be Abandoned? Rethinking Tax Policy Analysis and the Taxation of Personal Injury Recoveries,” 
Wisconsin Law Review (1993): 1127.  
 301 Jean Albert, Compensation of Victims of Cross-Border Road Traffic Accidents in the EU: 
Comparison of National Practices, Analysis of Problems and Evaluation of Options for Improving the 
Position of Cross-Border Victims, 2008, [Online], 14 October 2012. Available from: http://ec.europa.eu 
/civiljustice/news/docs/study_compensation_road_victims_en.pdf  
 302 ความรับผิดในการกระท าของบคุคลอื่นของกฎหมายเยอรมนั มีบญัญัติ ไว้ชดั เช่นในมาตรา 831 แห่ง
ประมวลกฎหมายแพง่เยอรมนั บญัญตัิวา่ “บคุคลผูซ่ึ้งจ้างผูอื้น่ใหท้ างานใดๆมีความรบัผิดทีจ่ะตอ้งชดใช้ค่าเสียหายที่
เกิดข้ึนจากการกระท าโดยไม่ชอบของลูกจ้างต่อบคุคลภายนอกในทางการทีจ้่าง ความรบัผิดในการชดใช้จะไม่เกิดข้ึน
ถ้าผู้ว่าจ้างได้ใช้ระมดัระวงัตามสมควรในการเลือกลูกจ้าง และเมื่อผู้ว่าจ้างมีหน้าที่ในการจัดหาเคร่ืองมือ หรือ
เคร่ืองใช้ หรือควบคุมการงานที่ว่าจ้าง ซ่ึงได้ใช้ความระมัดระวงัตามธรรมดาในการจัดการดงักล่าว หรือความ
เสียหายยงัคงเกิดข้ึนแม้จะได้ใช้ความระมดัระวงัเช่นว่านัน้แล้วก็ตาม” (Section 831 A person who uses another 
person to perform a task is liable to make compensation for the damage that the other unlawfully inflicts 
on a third party when carrying out the task. Liability in damages does not apply if the principal exercises 
reasonable care when selecting the person deployed and, to the extent that he is to procure devices or 
equipment or to manage the business activity, in the procurement or management, or if the damage 
would have occurred even if this care had been exercised.) 

http://ec.europa.eu/civiljustice/news/docs/study_compensation_road_victims_en.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/news/docs/study_compensation_road_victims_en.pdf
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คา่เสียหายท่ีได้ชดใช้ไปสามารถหกัออกในฐานะคา่ใช้จ่ายได้ หรือในกรณี นาย B ลกูจ้างของนาย A 

ไปกระท าการละเมิดในทางการท่ีจ้างก็เชน่เดียวกนั 

   กรณีท่ีบุคคลธรรมดาถูกบุคคลอ่ืนท าละเมิด เม่ือบุคคลอ่ืนก่อให้เกิดความ

เสียหายแก่บคุคลธรรมดาก็สามารถท่ีหกัคา่ใช้จา่ยท่ีเสียไปจากการท าละเมิดท่ีเกิดขึน้จริงในกรณีความ

เสียหายเกิดแต่ทรัพย์สินท่ีเก่ียวกบัเงินได้ เช่น คา่รถท่ีซ่อม เป็นต้น แตห่ากเป็นกรณีค่ารักษาพยาบาล

นัน้ กฎหมายมองเป็นรายจ่ายในฐานะส่วนตวัซึ่งโดยหลกัจะไม่ให้หกัแตมี่ข้อยกเว้นให้สามารถหกัได้

โดยถือเป็นค่าใช้จ่ายพิเศษ (Extraordinary Expenses) โดยจะคิดหารายจ่ายท่ีเหมาะสมเป็น

เปอร์เซ็นต์ เช่น นาย A สถานภาพโสด ไม่มีบุตร มีเงินได้ในปีนัน้ €  20,000 ได้จ่ายคา่รักษาพยาบาล

จากการละเมิดไป € 5,000 แตไ่ด้รับชดใช้มา € 2,500 (แม้เงินดงักล่าวจะไม่ถือเป็นเงินได้แตต้่องมาหกั

ออกตามหลกัความสามารถ) ตามตาราง ด้วยไม่มีคู่สมรสและไม่มีบุตร และมีเงินได้อยู่ระหว่าง € 

15,341 ถึง € 51,130 ภาระท่ีเหมาะสมคือ 6 %303 วิธีคิด น าคา่รักษาพยาบาล € 5,000 หกัออกด้วย € 

2,500 ได้ € 2,500 เป็นคา่ใช้จ่ายพิเศษ น ารายจ่ายท่ีเหมาะสม 6% ของ € 20,000 คือ € 1,200 มาหกั

ออกจากคา่ใช้จ่ายพิเศษ € 2,500 ถึง € 1,200 ได้ € 1,300 เป็นผลลพัธ์สดุท้ายท่ีเป็นคา่ใช้จ่ายพิเศษท่ี

สามารถหกัได้304 

   4.2.3.2.2 กรณีภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

   (1) ค่าเสียหายในฐานะรายได้ 

   ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลจะต้องน าเงินได้ทุกประเภทมาค านวณ

ภาษีในฐานะของรายได้จากการท าธุรกิจ ซึ่งแน่นอนว่าประเภทค่าเสียหายท่ีได้รับในฐานะนิติบุคคล

ย่อมมีลักษณะจ ากัด ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลไม่สามารถท่ีจะได้รับความเสียหายจากการ

กระท าละเมิดในชีวิต ร่างกาย จึงไม่สามารถได้รับคา่เสียหายในกรณีดงักล่าวได้ และโดยสภาพความ

เป็นนิติบุคคลย่อมไม่สามารถมีค่าเสียหายในด้านจิตใจท่ีไม่สามารถค านวณเป็นเงินได้ (Non-
                                                 

 303 Section 33 (3) EStG 
 304 Christiana Djanani, Gernot Brahler and Christian, German Income Tax, pp. 149-150. 
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Pecuniary Damages)305 ดงันัน้ค่าเสียหายท่ีได้รับจะถูกจ ากัดเพียงค่าเสียหายท่ีเก่ียวกับทรัพย์สิน 

หรือช่ือเสียงเท่านัน้ ซึ่งคา่เสียหายท่ีได้รับจึงเป็นคา่เสียหายท่ีเก่ียวกบัการท าธุรกิจของนิติบคุคลทัง้สิน้  

ดงันัน้เม่ือเป็นคา่เสียหายท่ีได้รับยอ่มต้องเก่ียวข้องกบัเงินได้ประเภทตา่งๆท่ีเกิดขึน้เสมอ 

   (2) ค่าเสียหายในฐานะรายจ่าย 

   กรณีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบคุคลท าละเมิดบคุคลอ่ืน หรือต้องรับผิดใน

การละเมิดของบุคคลอ่ืนตามกฎหมาย ความรับผิดในการท าละเมิดของบุคคลอ่ืน (Vicarious 

Liability) นิตบิคุคลจะรับผิดในกรณีท่ีผู้แทนนิติบคุคลกระท าในวตัถปุระสงค์ของนิติบคุคลเท่านัน้ หรือ

รับผิดในกรณีท่ีลกูจ้างหรือสมาชิกกระท าการในทางธุรกิจ ย่อมเป็นรายจ่ายในทางธุรกิจท่ีสามารถหกั

เป็นรายจา่ยท่ีเก่ียวข้องกบักิจการได้ซึง่ได้อธิบายไว้แล้วในส่วนของรายจา่ยภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา 

   กรณีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคลถกูบุคคลอ่ืนท าละเมิด โดยหลกัแล้ว

ทรัพย์สินของนิติบุคคลย่อมเป็นสิ่งท่ีใช้ในการประกอบธุรกิจ ดงันัน้รายจ่ายท่ีต้องเสียไปจากการท า

ละเมิดย่อมน ามาหกัเป็นรายจ่ายในกิจการได้ทนัที เพราะถือว่าเป็นคา่ใช้จ่ายท่ีใช้ในการจดัการธุรกิจ 

เม่ือรายจ่ายดงักล่าวไม่ได้มีกฎหมายก าหนดห้ามไม่ให้หกัเป็นรายจ่ายจึงสามารถท่ีจะหักเป็นรายจ่าย

ได้ เช่น รถยนต์บริษัท A ถกู รถยนต์ของนาย B ขบัมาชนด้วยความประมาท ได้รับความเสียหาย ค่า

ซอ่มแซมแซมรถก็ถือเป็นคา่ใช้จา่ยในการประกอบธุรกิจตามปกต ิยอ่มสามารถหกัเป็นรายจา่ยได้  

 

                                                 

 305 ด้วยเหตผุลที่วา่กฎหมายละเมิดเยอรมนัปกป้องแตส่ทิธิที่มีได้ตามความเป็นจริงของนิติบคุคล แต่ศาลมี
ความเห็นวา่หากนิติบคุคลไม่สามารถที่จะเรียกค่าเสียหายที่ไม่เป็นตวัเงินได้จะไม่สามารถทดแทนความเสียหายได้
แท้จริง (โปรดด ูChristian von Bar, Non-contractual Liability Arising Out of Damage Cause to Another: 

(PEL Liab. Dam.), (United States of America: Oxford University Press, 2009), p. 337.) 



    บทที่ 5 ปัญหาการเก็บภาษีค่าเสียหายตามกฎหมายไทย 

5.1. ปัญหาความเป็น “เงนิได้” ของค่าเสียหาย 

 ตามท่ีได้กล่าวมาตัง้แตต้่นแล้วว่าลกัษณะท่ีสําคญัของเงินได้มีการให้ความหมายในลกัษณะ

อยู่ 3 ความหมาย นัน้คือ ความหมายตามเศรษฐศาสตร์ ความหมายในทางบญัชี และ ความหมาย

ในทางกฎหมายภาษีอากร ซึ่งควรท่ีจะมีการพิจารณาความหมายในทัง้สามรูปแบบ เพ่ือหาความ

ชดัเจนว่าจริงๆแล้ว คําว่า ค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทน ควรท่ีจะอยู่ในนิยามของคําว่าเงินได้

หรือไม ่

 5.1.1  ความเป็นเงนิได้ของค่าเสียหายตามความหมายทางเศรษฐศาสตร์ 

  ตามหลกัการความมัง่คัง่ ทําให้ต้องมีการพิจารณา ความหมายของคําว่าเงินได้ โดย

จากนิยามของทัง้ Robert Murray Haig และ Henry C. Simons (Haig-Simons Formula) เงินได้ คือ

การเพิ่มขึน้ของอํานาจของบุคคลไม่ว่าจะอยู่ในรูปของเงิน หรือสิ่งอ่ืนใดท่ีสามารถประเมินมูลคา่ได้ใน

รูปของเงิน ท่ีมีผลตอ่การเปล่ียนแปลงฐานะทางเศรษฐกิจ ทําให้มีความสามารถในการบริโภคเพิ่มขึน้ 

ภายในช่วงระยะเวลาหนึ่ง1 นอกจากนีย้งัมี J.R. Hick มีความเห็นว่าเงินได้เป็นความมัง่คัง่ท่ีนําไปใช้

จ่ายได้ในระยะเวลาท่ีกําหนด หรือ เป็นเงินได้ท่ีสมทบเข้ากบัทรัพย์สินท่ีเป็นผลมาจากการออมทรัพย์

โดยไมทํ่าให้ความมัง่คัง่นัน้ลดจํานวนลง2  

  ตอ่มาได้มีการวิเคราะห์สาระสําคญัของเงินได้ตามความหมายทางเศรษฐศาสตร์เพ่ือ

นํามาสูก่ารกําหนดความหมายของเงินได้ตามกฎหมายภาษี ดงันี ้เงินได้มีลกัษณะเป็นเงินตราซึ่งได้รับ

การขยายขอบเขต ให้รวมถึงสิ่งท่ีไมเ่ป็นตวัเงินด้วย แหลง่ท่ีมาของเงินได้ไมใ่ชส่าระสําคญั และเป็นสิ่งท่ี

ได้รับมาภายในช่วงระยะเวลาหนึ่ง ส่วนเพิ่มของทรัพย์สินก็สามารถถูกเก็บภาษี ถึงแม้ว่าส่วนเพิ่มนัน้
                                                 

 1 อ้างถงึในบทท่ี 2 
 2 HICK (J.R.), Valeur et Capital, Paris, 1956, p.132. อ้างใน ศภุลกัษณ์ พินิจภวูดล, ค าอธิบายทฤษฎี
และหลักกฎหมายภาษี, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2547), หน้า 165. 



274 
 

จะไมไ่ด้ผลิตขึน้มาใหมอี่ก3  

  ดังนัน้ การจะพิจารณาว่าค่าเสียหายเป็นเงินได้หรือไม่ ต้องพิจารณาว่า เงินได้

ดงักล่าวมีผลทําให้ความมัง่คัง่หรือศกัยภาพในการบริโภค (Potential Consumption) เพิ่มขึน้หรือไม ่

โดยสภาพทั่วไปวิเคราะห์แล้วเห็นว่า ค่าเสียหายประเภทชดเชยความเสียหาย ( Compensatory 

Damages) เพ่ือให้คูก่รณีกลบัสูฐ่านะเดมิไมถื่อเป็นเงินได้ เพราะไมทํ่าให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ เม่ือบคุคล

ถกูทําละเมิด เช่น ทรัพย์สินถกูทําลายหรือได้รับบาดเจ็บ อรรถประโยชน์ของผู้นัน้จะลดลง “การทําให้

กลบัสู่สภาพท่ีเสมือนว่าไม่มีการทําละเมิดเกิดขึน้” ในทางเศรษฐศาสตร์จึงหมายความถึงการทําให้

อรรถประโยชน์ของผู้ เสียหายกลบัสู่ระดบัท่ีเสมือนว่าไม่มีการทําละเมิดเกิดขึน้ ผู้กระทําละเมิดจะต้อง

จา่ยคา่ชดเชยให้ผู้ เสียหายเพ่ือให้ผู้ เสียหายมีความรู้สึกว่า อรรถประโยชน์ของเขาไม่ได้เปล่ียนแปลงไป

จากการถกูทําละเมิดแตอ่ยา่งใด (Indifference)4ในกรณีของสญัญาก็เช่นกนัอรรถประโยชน์เม่ือไม่ได้มี

การเปล่ียนแปลง ก็แปลว่าความมัง่คัง่ของตวับคุคลไม่ได้มีการเพิ่ม จํานวนคา่เสียหายท่ีได้รับมาจึงไม่

ถือเป็นเงินได้ทีจะต้องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษี แตห่ากกรณีดงักล่าวเป็นการสญูเสียกําไร (Loss of 

Profit) หรือรายได้ในอนาคต (Loss of Earning) คา่เสียหายประเภทนีทํ้าให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้จะถือว่า

เป็นเงินได้  

  ส่วนในกรณีค่าเสียหายท่ีไม่ใช่เพ่ือทดแทนความเสียหาย (Non-Compensatory 

Damages) เช่น คา่เสียหายเชิงลงโทษ คา่เสียหายกรณีดงักล่าวไม่ได้ถกูใช้เพ่ือชดเชยความเสียหาย 

แต่ใช้เพ่ือลงโทษสําหรับการกระทําท่ีก่อให้เกิดความเสียหาย จึงเห็นได้ชัดว่าค่าเสียหายในกรณี

ดังกล่าวมีผลให้ความมั่งคั่งของบุคคลเพิ่มขึน้ จึงเป็นเงินได้ท่ีจะต้องเสียภาษี เช่น คู่กรณีทําลาย

ทรัพย์สินของผู้ เสียหาย โดยราคาทรัพย์ดงักล่าว 10,000 บาท ศาลให้ชดใช้ 10,000 บาท รวมทัง้ให้ใช้

คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการลงโทษอีก 3,000 บาท จะเห็นได้วา่ 10,000 บาท เป็นคา่เสียหายท่ีศาลสัง่ใน

                                                 

 3 สรุปจาก ศุภลักษณ์ พินิจภูวดล, ค าอธิบายทฤษฎีและหลักกฎหมายภาษี , (กรุงเทพมหานคร : 

สาํนกัพิมพ์วิญญชูน, 2547), หน้า 164-169. 

 4 สมเกียรติ ตัง้กิจวานิชย์, จิระวัฒน์ ปัน้เป่ียมรัษฎ์ และคณะ, รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์เร่ืองการ

วิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธีทางเศรษฐศาสตร์:การคิดค่าเสียหายในคดีละเมิด: ภายใต้โครงการวิจัยเร่ืองการ

วิเคราะห์กฎหมายด้วยวิธีทางเศรษฐศาสตร์, หน้า 2-2. 
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ลกัษณะทดแทนความเสียหายไม่ต้องนํามาคํานวณภาษี แต ่คา่เสียหายเพ่ือการลงโทษ 3,000 บาท 

ทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ จะต้องนํามาคํานวณภาษี  

 5.1.2 ความเป็นเงนิได้ของค่าเสียหายตามความหมายทางบัญชี 

  เม่ือได้พิจารณาความหมายของรายได้ในทางบญัชี5แล้ว มุง่ท่ีจะพิจารณาถึง 

  1. การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในกระแสเข้า หรือ 

  2. การเพิ่มขึน้ของทรัพย์สิน หรือ 

  3. การลดลงของหนีส้ิน  

  ซึ่งในส่วนของ ทําให้การได้รับมาของค่าเสียหาย  ต้องคํานึงถึงการเพิ่มขึน้ของ

ประโยชน์ในเชิงเศรษฐกิจนัน้เพียงแค่ทําให้ความสามารถในการก่อกระแสเงินสด หรือสิ่งเทียบเท่า

กระแสเงินสดโดยการพิจารณาลักษณะของค่าเสียหาย หากค่าเสียหายมีลักษณะ ชดเชยความ

เสียหายท่ีได้รับ เช่น ชดเชยความเสียหายจากการลงทุน ผลคือไม่ได้ทําให้มีทรัพย์สินเพิ่มขึน้ และเม่ือ

พิจารณาระหว่างเงินทุนต้นงวดกับเงินทุนปลายงวดจะยังไม่มีการเปล่ียนแปลง แต่ถ้าหากว่า 

คา่เสียหายดงักลา่ว ไมเ่พียงแตช่ดเชยความเสียหาย แตเ่ป็นส่วนเกินจากการชดเชยความเสียหายท่ีได้

เสียไป เช่น ค่าเสียหายเชิงลงโทษ หรือค่าเสียหายในส่วนของการขาดกําไรนัน้มีผลต่อการทําให้

ทรัพย์สินเพิ่มขึน้ และทําให้เงินทนุต้นงวด และเงินทนุปลายงวดมีการเปล่ียนแปลง จึงถือว่าเป็นรายได้  

อยา่งไรก็ตามหากมีการพิจารณาโดยไมคํ่านงึถึงสินทรัพย์สทุธิแตเ่พียงพิจารณาในความหมายของเงิน

ได้ดงักลา่วเพียงอยา่งเดียว จะมีความคล้ายคลงึกนักบัความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ ดงัท่ีได้อธิบาย

ไว้แล้ว 

                                                 

 5 ความหมายดงักลา่วนํามาจาก แมบ่ทการบญัชีเนื่องจาก เป็นเกณฑ์ในการจดัทาํและนําเสนองบการเงินท่ี
ใช้ในประเทศไทย (เพิ่มเติมโปรดด ูบทท่ี 2) 
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 5.1.3 ความเป็นเงนิได้ของค่าเสียหายตามความหมายทางภาษีอากร 

  การพิจารณาการเป็นเงินได้ตามกฎหมายภาษีอากร ต้องพิจารณาจากมาตรา 39 

แห่งประมวลรัษฎากรเป็นสําคญั และเม่ือพิจารณาแล้วจะพบว่าในมาตรา 39 ได้บญัญัติหลกัการ ไว้

เพียงกว้าง ๆ เทา่นัน้วา่เงินได้พงึประเมิน คือ เงินได้อนัเข้าลกัษณะพงึเสียภาษีในหมวดนี  ้เงินได้ท่ีกล่าว

นีใ้ห้หมายความรวมตลอดถึงทรัพย์สิน หรือประโยชน์อยา่งอ่ืนท่ีได้รับ ซึง่อาจคิดคํานวณได้เป็นเงิน เงิน

คา่ภาษีอากรท่ีผู้จ่ายเงินหรือผู้ อ่ืนออกแทนให้สําหรับเงินได้ประเภทตา่ง ๆ  ตามมาตรา 40 และเครดิต

ภาษีตามมาตรา 47 ทวิ แหง่ประมวลรัษฎากรด้วย  

  ลกัษณะของความหมายเงินได้ในทางกฎหมายภาษีอากรของไทยไม่มีความแน่นอน

ชดัเจนในการตีความหมาย ซึง่ในบางครัง้ได้มีการตีความโดยใช้ความหมายทางเศรษฐศาสตร์ประกอบ 

การตีความดงักล่าวมีผลให้ การเป็นเงินได้ตามกฎหมาย จึงหมายถึง เงินหรือผลตอบแทนอ่ืนใดท่ีอาจ

คํานวณเป็นตวัเงินท่ีเพิ่มอํานาจทางเศรษฐกิจของบคุคล ๆ หนึ่งในช่วงระยะเวลาหนึ่ง เช่น นาย A ให้

นาย B กู้ ยืมเงิน เงินกู้ ท่ีนาย B ได้รับมาไม่ถือว่าเป็นเงินได้เพราะว่าไม่ได้ทําให้อํานาจทางเศรษฐกิจ

ของ นาย B เพิ่มขึน้ ด้วยมีหน้าท่ีจะต้องคืนเงินดงักล่าวให้แก่นาย A โดยไม่มีเง่ือนไขใด ๆ ทัง้สิน้ แตใ่น

บางครัง้ก็ยากท่ีจะอธิบายได้ เชน่ การซือ้ขายสินค้าซึง่ปกตเิป็นเร่ืองของการแสดงเจตนาเสนอซือ้ สนอง

ขาย ด้วยเสรีภาพในการแสดงเจตนา ดงันัน้ ราคาท่ีซือ้ขายจะเป็นเท่าไหร่ก็ได้ ดงันัน้ แม้นว่าจะซือ้

รถยนต์ตา่งประเทศในราคาเพียงบาทเดียวก็ตาม โดยไม่ได้คํานึงว่าราคาดงักล่าวจะแตกตา่งจากราคา

ตลาดมากหรือน้อยเพียงใดรถยนต์ท่ีได้มาก็ไม่ถือเป็นเงินได้แตอ่ย่างใด นอกจากนี ้ลกัษณะของเงินได้

พึงประเมินจะคิดในเงินได้ทัง้จํานวน ไม่ได้คํานึงถึงลกัษณะในเชิงเศรษฐศาสตร์ เช่น นาย A ได้รับ

รถยนต์มา 1 คนั นาย A จะต้องนํามลูคา่ของรถยนต์ทัง้คนั เป็นเงินได้พึงประเมินเพ่ือเสียภาษี และเม่ือ

นํารถยนต์คนัดงักล่าวไปขาย ยังต้องนําเงินได้ จากการขายทัง้หมด มาเป็นเงินได้พึงประเมิน ไม่ใช่

เพียง สว่นตา่งท่ีเป็นกําไรจากการขายรถ ซึ่งควรท่ีจะเป็น เงินได้พึงประเมินในเชิงเศรษฐศาสตร์ ดงันัน้

จากตวัอยา่งท่ียกมาจะพบวา่ เงินได้พงึประเมินตามกฎหมายยงัคงมีความสบัสนไมแ่นน่อนอยู่  

  ดังนัน้  ความเป็นเงินได้ ตามคํานิยามก็ยังไม่สามารถสรุปได้ชัดเจนว่าจะนํา

ความหมายในเชิงเศรษฐศาสตร์มาใช้กบัความหมายของเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 39 หรือไม่ ดงัท่ี



277 
 

ได้กล่าวไว้แล้ว ซึ่งหากมีการพิจารณาความหมายในเชิงเศรษฐศาสตร์เข้าไปด้วยก็จะต้องพิจารณา

เพียง สว่นท่ีก่อให้เกิดอํานาจทางเศรษฐกิจท่ีเพิ่มขึน้เท่านัน้ และในส่วนท่ีไม่ก่อก็จะไม่ถือเป็นเงินได้พึง

ประเมิน แต่หากไม่พิจารณาจะต้องถือว่าเป็นทรัพย์สินท่ีได้รับมาเป็นเงินได้พึงประเมินทัง้สิน้ โดย

ผู้ เขียนเห็นว่าก็ควรท่ีจะใช้ลักษณะความหมายของทางเศรษฐศาสตร์เข้ามาช่วยตีความเพ่ือให้เกิด

ความชดัเจน  

  ในกรณีความเป็นเงินได้ของค่าเสียหายเห็นว่า นิยามของเงินได้พึงประเมิน ตาม

มาตรา 39 แหง่ประมวลรัษฎากร วา่เป็นเงินได้อนัเข้าลกัษณะต้องเสียภาษี และในมาตรา 40 เงินได้พึง

ประเมิน คือเงินได้ประเภทตอ่ไปนี ้ซึ่งมีทัง้สิน้ 8 ประเภท โดยเฉพาะในประเภทท่ี 8 ท่ีบญัญัติว่าเงินได้

จากการอ่ืนนอกจากท่ีระบุไว้ใน 7 ประเภท ส่งผลให้เงินท่ีได้รับมาทุกประเภทเป็นเงินได้พึงประเมิน 

และในมาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากรได้บญัญัติให้ยกเว้นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด

ไมใ่ห้นํามาคํานวณเป็นเงินได้ซึง่เป็นเทา่กบัเป็นการยอมรับวา่คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดเป็นเงิน

ได้พึงประโยชน์โดยสภาพ เพราะหากไม่เป็นเงินได้พึงประเมินจะไม่สามารถเข้าข้อยกเว้นดงักล่าวได้ 

หรือในกรณีค่าเสียหายตามสัญญาเช่าซือ้ หรือซือ้ขายท่ีกําหนดให้กรรมสิทธ์ิโอนในภายหลังตาม

มาตรา 40 (5) อันเป็นการยอมรับว่าเป็นเงินได้พึงประเมิน ในส่วนค่าเสียหายประเภทอ่ืน เช่น 

คา่ชดเชยตามกฎหมายแรงงานก็เป็นเงินได้พงึประเมินตาม มาตรา 40 (1) แหง่ประมวลรัษฎากร  

นอกจากนีย้งัมีความเห็นของท่านอาจารย์ชยัสิทธ์ิ ตราชธูรรมท่ี เห็นว่า ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 

42 (13) ท่ียกเว้นให้คา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิดท่ีไม่ต้องนํามารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บคุคล

ธรรมดา ทําให้ค่าสินไหมทดแทนเป็นเงินได้พึงประเมิน เม่ือตีความตามเจตนารมณ์แล้วพบว่า 

คา่เสียหายในกรณีท่ีเกิดจากสญัญาแม้จะไมไ่ด้รับการยกเว้นแตก็่ถือเป็นเงินได้พึงประเมินเช่นเดียวกนั 

เพียงแค่กฎหมายไม่ได้ยกเว้นให้เท่านัน้ หรือในกรณีภาษีเงินได้นิติบุคคล ตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 65 ตรี (12) ผลเสียหายอนัอาจได้กลบัคืน เน่ืองจากการประกนัหรือสญัญาคุ้มกนัใดๆ ไม่ให้ถือ

เป็นรายจ่ายในการคํานวณกําไรสุทธิ กล่าวคือ หากผลเสียหายท่ีเกิดขึน้ไม่ได้รับกลับคืนจากการ

ประกันหรือสัญญาคุ้มกันใดๆ ก็จะถือเป็นรายจ่ายได้ ดงันัน้ในทางกลับกัน  เม่ือถือค่าเสียหายเป็น

รายจ่ายได้ ค่าเสียหายท่ีได้รับมาก็ถือจะเป็นรายได้ ได้เช่นเดียวกัน ผลคือ ค่าเสียหายท่ีได้รับจาก

สญัญาหรือละเมิดจะถกูยอมรับเป็นเงินได้พงึประเมินและเป็นรายได้ท่ีต้องนํามาคํานวณกําไรสทุธิของ
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ผู้ เสียภาษี  

  ระบบเงินได้ของประเทศสหรัฐอเมริกาใช้ระบบเงินได้แบบรวม (Global Income Tax) 

ซึ่งได้ให้ความหมายเอาไว้ในมาตรา 61 (a) แห่งประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา (IRC) โดยกําหนดไว้

กว้างมากวา่ เงินได้ หมายถึง เงินได้ทกุประเภทไมว่่าจะมาจากแหล่งใดก็ตาม เว้นแตจ่ะบญัญัติยกเว้น

ไว้ ดงันัน้ คา่เสียหาย หรือคา่สินไหมทดแทนทกุประเภทท่ีไม่ได้บญัญัติยกเว้นไว้จะถือว่าเป็นเงินได้พึง

ประเมิน (Gross Income) ของประเทศสหรัฐอเมริกา และในมาตรา 104 แห่งประมวลรัษฎากร (IRC) 

ได้ยกเว้น ค่าเสียหายใดๆท่ีไม่ใช่ค่าเสียหายเชิงลงโทษท่ีได้รับจากการฟ้องร้องหรือการตกลงกนั เพ่ือ

ความบาดเจ็บหรือเจ็บป่วยทางร่างกาย ไมใ่ห้ถือเป็นเงินได้พงึประเมิน และในสว่นของประเทศเยอรมนั

ซึ่งใช้ระบบแบบแบง่แยกประเภทเหมือนกบัประเทศไทยแตห่ากคา่เสียหายใดท่ีไม่เข้าประเภทของเงิน

ได้จะไมถื่อวา่เป็นเงินได้พงึประเมิน  

  เม่ือพิเคราะห์แล้วเห็นว่าลกัษณะของคา่เสียหายอาจจะเข้าประเภทเงินได้ของมาตรา 

40 ได้หลายประเภทต่างกันแต่อย่างไรก็ตามก็ยังต้องอยู่ในประเภทใดประเภทหนึ่ง ซึ่งมีผลทําให้ 

คา่เสียหาย กลายเป็นเงินได้พงึประเมิน ตามนิยามดงักล่าว ไม่ว่าจะเป็นคา่เสียหาย ในลกัษณะชดเชย 

ความเสียหาย หรือไมไ่ด้ชดเชยความเสียหายก็ตามจะเห็นได้จากการ แตไ่ด้รับการยกเว้นไม่ต้องนํามา

คํานวณ หรือ อย่างไรก็ตามจะมีความแตกต่างกับประเทศสหรัฐอเมริกาท่ีจะใช้ระบบเงินได้รวมไม่มี

การแบง่แยกประเภท และจะถือวา่คา่สินไหมทดแทนท่ีได้รับจากการทําร้ายร่างกายไม่ถือว่าเป็นเงินได้

ไม่ใช่ไม่ต้องนําเงินได้มารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีเหมือนกับประเทศไทย ซึ่งจะมีความสอดคล้องกับ

ลกัษณะรูปแบบท่ีแท้จริงของคา่เสียหายมากกวา่  

  แม้ว่าประเทศสหรัฐอเมริกาจะใช้แนวคิดของการตีความเงินได้พึงประเมินโดยใช้

ความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ก็ตามแต่ในส่วนของค่าเสียหายก็ยงัคงกลบัออกในรูปของข้อยกเว้น 

แต่ก็มีแนวคิดในเร่ืองการทดแทนทุนท่ีไม่ถือเป็นเงินได้อยู่ซึ่งสอดรับกับความหมายเงินได้ในทาง

เศรษฐศาสตร์ ดังนัน้ จากการท่ีผู้ เขียนเห็นว่าความหมายของเงินได้พึงประเมินของไทยจะต้องใช้

ลกัษณะตามความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ เพ่ือให้สอดคล้องถกูต้อง ในความเห็นของผู้ เขียนเห็นว่า

ควรท่ีจะมีการแยกคา่เสียหายโดยพิจารณาจากประเภทคา่เสียหายคา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความ

เสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไปนัน้ เม่ือพิเคราะห์ตามความหมายเงินได้พึงประเมินของ
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ไทยแล้วเห็นวา่ไมไ่ด้ทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้จากเดิม มลูคา่อนัเป็นฐานไม่มีการเปล่ียนแปลงเพราะว่า

เม่ือเกิดความเสียหายทําให้ความมั่งคั่งท่ีผู้ เสียหายท่ีเป็นต้นทุนท่ีมีอยู่ลดลงเม่ือได้รับค่าเสียหาย

กลบัมาก็เพียงแค่ทําให้ระดบัความมัง่คัง่กลบัมาในระดบัเดิมเท่านัน้ จึงไม่ถือเป็นเงินได้ ซึ่งแนวคิดท่ี

สนับสนุนมาจากของประเทศสหรัฐอเมริกา ท่ีว่าการชดเชยต้นทุนไม่ใช่รายได้ และจะไม่อยู่ภายใต้

นิยามของ เงินได้ ท่ีจะต้องถกูจดัเก็บภาษี6 ตวัอย่างเช่น ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีซือ้หุ้นในราคา $100 และ

หลงัจากนัน้ก็ขายตอ่ไปในราคา $ 100 จะเห็นได้ว่าผู้ เสียภาษีไม่มีเงินได้พึงประเมิน เพราะว่าได้เพียง

ทดแทนการลงทนุดัง้เดมิ ซึง่ลกัษณะนีเ้รียกวา่ การทดแทนทนุ (Return of Capital)7  

  ในกรณีค่าเสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ท่ีเป็นรายได้ หรือกําไร เม่ือ

พิเคราะห์ตามความหมายเงินได้พงึประเมินของไทยแล้วเห็นว่าทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้จากเดิมเพราะ

ความเสียหายประเภทนีไ้ม่ทําให้มลูคา่อนัเป็นฐานท่ีเป็นต้นทุนลดลง เม่ือได้รับค่าเสียหายกลบัมาจึง

ทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ ถือเป็นเงินได้  

  ในกรณีค่าเสียหายท่ีไม่เป็นการทดแทนความเสียหายเม่ือพิเคราะห์ตามความหมาย

เงินได้พงึประเมินของไทยแล้วเห็นวา่ทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้จากเดมิเพราะความเสียหายประเภทนีไ้ม่

ทําให้มูลค่าอันเป็นฐานท่ีเป็นต้นทุนลดลง และไม่ได้ทดแทนความเสียหายแต่อย่างใด เม่ือได้รับ

คา่เสียหายกลบัมาจึงทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ ถือเป็นเงินได้ เช่นเดียวกัน ซึ่งในกรณีดงักล่าวมีความ

ชดัเจนอยา่งยิ่ง  

  ดงันัน้ ประเภทคา่เสียหายจงึได้แก่ 

  1. คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไป  

  ในกรณีสญัญา เชน่ คา่เสียหายท่ีเกิดจากความเสียหายตามปกติ ตวัอย่างเช่น นาย A 

จดังานคอนเสิร์ตโดยทําสญัญาจ้าง นาย B นกัร้องมาทําการแสดง โดยเสียคา่ใช้จ่ายในเตรียมการจดั

                                                 

 6 Joel S. Newman, Federal Income Taxation Cases, Problems, And Materials, 4th Ed.,(United 
States of America: Thomson/West, 2005), p. 133. 
 7 Mark W. Cochran, Should Personal Injury Damage Awards be Taxed?, Case Western Reserve 

Law Review 38 (1987): p. 45.  
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งานไป 1,000,000 บาท ปรากฏว่าในวนังาน นาย B ผิดสญัญาไม่มาทําการแสดง นาย A จึงเรียก

คา่เสียหายจํานวนดงักล่าว เห็นได้ว่า แม้นาย A จะได้เงินดงักล่าวมาก็ไม่ทําให้ความมัง่คัง่ของนาย A 

เพิ่มขึน้แตอ่ย่างใด คล้ายกบัการให้บคุคลอ่ืนกู้ ยืมเงินแล้วได้กลบัคืนมา เงินดงักล่าวก็ไม่ถือเป็นเงินได้

พึงประเมิน เงินค่าเสียหายดงักล่าวก็เช่นเดียวกัน หรือในกรณีค่าเสียหายพิเศษในพฤติการณ์พิเศษ 

ตวัอย่างเช่น นาย A ตกลงทําสญัญาจะซือ้จะขายท่ีดิน กบั นาย B โดยได้กําหนดเบีย้ปรับไว้ 500,000 

บาท ถึงกําหนดวนัโอนท่ีดิน นาย B ไม่ไปโอนท่ีดิน และในการซือ้ขายท่ีดินนีน้าย A ได้แจ้งให้ นาย B 

ทราบแล้วว่า จะพาไปขายตอ่ให้ นาย C โดย นาย A ก็ได้ทําสญัญาจะซือ้จะขายกับ นาย C และได้

กําหนดเบีย้ปรับไว้ในสญัญาดงักล่าว 500,000 บาท หากนาย A ไม่สามารถโอนท่ีดินให้นาย C ได้ 

ดงันี ้เม่ือ นาย A ฟ้องขอให้ นาย B โอนท่ีดินให้ตามสญัญา สามารถเรียกเบีย้ปรับท่ีนาย A ต้องจ่าย

ให้กับ 500,000 บาท ได้ และเม่ือได้ค่าเสียหายมาก็ไม่ทําให้ความมั่งคั่งเพิ่มขึน้ จึงเป็นเงินได้พึง

ประเมิน  

  ในกรณีละเมิดแบ่งตามประเภทความเสียหายค่าเสียหายท่ีไม่ถือว่าเป็นเงินได้พึง

ประเมินออกได้ มีดงันี ้  

   ความเสียหายต่อชีวิต ได้แก่ ค่าปลงศพ ซึ่งเป็นค่าใช้จ่ายในการจัดการศพโดยตรง

ตามจําเป็นและสมควร ค่าใช้จ่ายอนัจําเป็นอย่างอ่ืน อันเป็นค่าใช้จ่ายท่ีเก่ียวกับการจัดการศพ ค่า

รักษาพยาบาลก่อนตาย คา่ใช้จ่ายเหล่านีเ้ป็นคา่ใช้จ่ายท่ีต้องสญูเสียไป และคา่ชดใช้การขาดแรงงาน

ของบคุคลภายนอก อนัได้แก่ คา่ขาดแรงงานในครัวเรือน และคา่ขาดแรงงานในอตุสาหกรรม   

  ความเสียหายตอ่ร่างกายหรืออนามยั ได้แก่ คา่ใช้จ่ายท่ีผู้ เสียหายต้องเสียไป ซึ่งเป็น

คา่รักษาพยาบาลและคา่ใช้จา่ยอ่ืนอนัจําเป็นเก่ียวข้อง คา่ชดใช้การขาดแรงงานของบคุคลภายนอก ซึ่ง

คา่เสียหายเหลา่นีโ้ดยปกตหิากเป็นคา่เสียหายท่ีเกิดขึน้แล้วยอ่มสามารถท่ีจะหาหลกัฐานมาเพ่ือพิสจูน์

ตอ่ศาลได้  

   ความเสียหายต่อทรัพย์สิน ได้แก่ การคืนทรัพย์ การคืนทรัพย์ท่ีมีลักษณะประเภท

อย่างเดียวกนั การชดใช้คา่เสียหายเท่ากบัราคาทรัพย์หากไม่สามารถคืนทรัพย์อนัเดิมได้ไม่ว่าจะเป็น

การชดใช้ราคาทัง้หมดของทรัพย์หากไมส่ามารถคืนได้ทัง้หมด หรือคืนเพียงบางสว่นในกรณีท่ีทรัพย์นัน้

เสียหาย คา่เสียหายอยา่งอ่ืน เชน่ คา่เชา่รถท่ีจา่ยไปในกรณีท่ีระหวา่งยงัไมไ่ด้รถคืน   
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  ความเสียหายตอ่เสรีภาพ ได้แก่ คา่ชดใช้การขาดแรงงานของบคุคลภายนอก   

  ความเสียหายต่อสิทธิอ่ืน กฎหมายไม่ได้กําหนดประเภทของค่าเสียหายเอาไว้จึง

สามารถกําหนดได้โดยอาศัย มาตรา 438 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งหากเป็น

คา่เสียหายในประเภททดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไป ก็จะไม่ถือเป็นเงินได้

พงึประเมิน  

  2. คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นการทดแทนผลกําไร หรือ

รายได้ หรือสิ่งท่ีจะต้องสญูเสียไป หรือทดแทนความเสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน  

  ในกรณีสญัญา เช่น ค่าเสียหายพิเศษในพฤติการณ์พิเศษ ตวัอย่างเช่น นาย A จดั

งานคอนเสิร์ตโดยทําสญัญาจ้าง นาย B นกัร้องมาทําการแสดง ตามตวัอย่างข้างต้น และในการจดั

งานคอนเสิร์ตครัง้นี ้นาย A ได้แจ้งแก่ นาย B แล้วว่า จะได้กําไรจากการจดังาน 100,000 บาท ดงันี ้

ค่าเสียหายจากการสูญเสียกําไรท่ีคาดหวงัไว้เป็นความเสียหายท่ีเกิดจากพฤติการณ์พิเศษ ท่ีลูกหนี ้

คาดเห็นได้ จึงสามารถเรียกร้องได้ ดงันี ้เม่ือในขณะจดังาน ความเสียหายดงักล่าวเป็นสิ่งท่ีเกิดขึน้ใน

อนาคต ไม่ได้ทําให้ความมัง่คัง่ท่ีมีอยู่ลดน้อยลง ดงันัน้ ค่าเสียหายท่ีได้รับจึงทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ 

จงึถือเป็นเงินได้พงึประเมินท่ีจะต้องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษี  

    ในกรณีละเมิดแบง่ตามประเภทความเสียหายออกได้ ดงันี ้ 

    ความเสียหายต่อชีวิต ได้แก่ ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ก่อนตาย การท่ีผู้ ตาย

รักษาพยาบาลก่อนตายไมว่า่ท่ีโรงพยาบาล หรือท่ีใด ๆ ก็ตาม ทําให้ขาดประโยชน์ทํามาหาได้ เป็นเงิน

ได้พึงประเมิน เพราะการท่ีผู้ตายไม่ได้รับเงินจากการประกอบอาชีพตามปกติไม่ทําให้ความมัง่คัง่ของ

ผู้ตายลดลง แตเ่ม่ือได้รับเงินตอบแทนดงักล่าวมีแตทํ่าให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ เทียบได้กบัว่าหากผู้ตาย

ยงัสามารถประกอบอาชีพได้ตามปกติเงินท่ีผู้ตายได้รับจากการประกอบอาชีพดงักล่าวก็เป็นเ งินได้พึง

ประเมิน เช่นเดียวกนั และคา่ขาดไร้อุปการะ โดยหลกัแล้ว ตามปกติ เม่ือได้รับคา่อปุการะเลีย้งดก็ูจะ

ทําให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้อย่างแน่นอน และเป็นเงินได้พึงประเมิน ในกรณีนีก็้เช่นเดียวกนั เม่ือเป็นค่า

ขาดไร้อุปการะเหมือนกนั ย่อมต้องเป็นเงินได้พึงประเมิน แต่ก็ควรได้รับการยกเว้นให้ด้วยเหตผุลทาง

สงัคม เหมือนกนั  
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  ความเสียหายต่อร่างกายหรืออนามยั ได้แก่ ค่าขาดประโยชน์ทํามาหาได้ในระหว่าง

เจ็บป่วย ค่าเสียหายประเภทนีไ้ด้อธิบายไว้แล้วในส่วนความเสียหายต่อชีวิตข้างต้น และค่าขาด

ความสามารถในการประกอบการงานในอนาคต ท่ีผลของการละเมิดทําให้พิการจนไม่สามารถ

ประกอบการงานได้โดยสิน้เชิง หรือเพียงบางส่วน ผลดงักล่าวไม่ทําให้ความมัง่คัง่ลดลง แตเ่พียงทําให้

ความสามารถในการหารายได้ลดน้อยลงเท่านัน้ ดงันัน้ คา่เสียหายท่ีได้รับมาส่วนนี ้จึงทําให้ความมัง่

คัง่เพิ่มมากขึน้ เป็นเงินได้พึงประเมินท่ีจะต้องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษี โดยในส่วนนีด้้วยเหตุผล

ส่งเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการให้ดีขึน้และสามารถพึ่งตนเองได้สมควรได้มี กฎกระทรวง

ฉบบัท่ี 126 (พ.ศ. 2509) ออกตามความในประมวลรัษฎากรว่าด้วยการยกเว้นรัษฎากร มาตรา 2 (81) 

บญัญตัวิา่ “เงินไดที้ผู่มี้เงินไดเ้ป็นคนพิการที่มีบตัรประจ าตวัคนพิการตามกฎหมายว่าด้วยการส่งเสริม

และพฒันาคณุภาพชีวิตคนพิการ ซ่ึงเป็นผู้อยู่ในประเทศไทยและมีอายไุม่เกินหกสิบห้าปีบริบูรณ์ในปี

ภาษีไดร้ับเฉพาะส่วนทีไ่ม่เกินหน่ึงแสนเก้าหม่ืนบาท ส าหรับปีภาษีนัน้ ทัง้นี้ ส าหรับเงินได้พึงประเมินที่

ได้รับตัง้แต่วนัที่ 1 มกราคม พ.ศ. 2553 เป็นต้นไป และให้เป็นไปตามหลกัเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไข

ทีอ่ธิบดีก าหนด” ในประเทศสหรัฐอเมริกา แม้วา่การสญูเสียรายได้ท่ีเกิดจากการกระทําละเมิดในความ

บาดเจ็บจากร่างกายจะได้รับการยกเว้นไม่ให้ถือว่าเป็นเงินได้ อย่างไรก็ตามมีแนวคิดท่ีสนบัสนุนว่า

จริงๆแล้ว การสญูเสียรายได้ (Lost Earning) ไม่ว่าจะเป็นการสญูเสียรายได้ในอดีตท่ีผ่านมาท่ีชดเชย

การขาดรายได้ในระหว่างรักษาตวัก็เป็นการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ (Accession to Wealth) และ

จะต้องถูกจัดเก็บภาษีในฐานะเงินได้พึงประเมิน และในส่วนของการสูญเสียรายได้ในอนาคตก็

เชน่เดียวกนั การชดเชยรายได้ดงักลา่วไม่ได้แทนสิ่งท่ีเคยได้รับ แตจ่ะแทนท่ีสิ่งท่ีจะได้รับมาใหม่ ดงันัน้ 

จึงเป็นการเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ และเป็นเงินได้พึงประเมิน8ในส่วนของกฎหมายประเทศเยอรมัน 

คา่เสียหายท่ีได้รับจากการชดเชยรายได้นัน้ ในมาตรา 22 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ได้

กําหนดให้ค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทนตาม ประเภทเงินได้ แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บุคคล

ธรรมดา เม่ือคา่เสียหายในการชดเชยรายได้เข้าลกัษณะของประเภทของเงินได้ไม่ว่าจะเป็นเงินได้จาก

การจ้างแรงงาน ตามมาตรา 19 แห่งรัฐบญัญัติภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา หรือเงินได้จากการทําธุรกิจ

                                                 

 8 โปรดด ูJennifer J.S. Brooks, “Developing a Theory of Damage Recovery Taxation,” William 

Mitchell Law Review 14 (1988): 775-780.  
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ของตนเอง ตามมาตรา 15 แหง่รัฐบญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา จงึถือวา่เป็นเงินได้พงึประเมิน  

  ในส่วนค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงิน ความสูญเสียในด้านความรู้สึก หรือความ

สนุกสนานเหล่านี ้เม่ือมีการสูญเสียสิ่งเหล่านี ้จึงไม่ชดัเจนพอท่ีจะบอกว่าได้ว่าทําให้ความมัง่คัง่ของ

ผู้ เสียหายลดลง ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน ตามท่ีศาลไทยเคยให้ เช่น สูญเสียความสุขจากการไม่

สามารถทํากิจกรรมท่ีเคยทํา การสญูเสียบคุลิกภาพ ความเจ็บปวดและทกุข์ทรมาน การสญูเสียโอกาส

ในการแสวงหาความสขุในชีวิต เป็นต้น ดงันัน้ เม่ือได้รับคา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงินมา จึงทําให้ความมัง่

คัง่เพิ่มขึน้ เป็นเงินได้พึงประเมิน ในส่วนของประเทศสหรัฐอเมริกา หากเป็นค่าเสียหายท่ีได้รับอนัเกิด

จากการบาดเจ็บของบุคคล ไม่ว่าค่าเสียหายดงักล่าว จะเป็นค่าเสียหายท่ีคํานวณเป็นเงินได้ หรือไม่

สามารถคํานวณเป็นเงินได้ก็ตาม จะได้รับการยกเว้นไม่ให้ถือเป็นเงินได้พึงประเมินทัง้สิน้ ปรากฏตาม 

มาตรา 104 แห่งประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา ซึ่งก็สามารถแปลได้ว่า คา่เสียหายท่ีไม่อาจคํานวณ

เป็นเงินได้ ท่ีเกิดจากความเสียหายประเภทอ่ืน เป็นเงินได้พึงประเมิน และค่าเสียหายประเภทนีก็้เป็น

การเพิ่มขึน้ของความมัง่คัง่ในเชิงวตัถ ุ(ตวัเงินท่ีได้รับ) ส่วนการท่ีจะยกเว้นให้หรือไม่เป็นนโยบายทาง

ภาษีแหง่รัฐ9 อยา่งไรก็ตามมีแนวคิดว่า คา่เสียหายท่ีได้รับดงักล่าวไม่ควรถกูจดัเก็บภาษี เพราะว่าการ

ได้รับคา่เสียหายมาแทนท่ีสิ่งท่ีไม่สามารถท่ีจะจดัเก็บภาษีได้ตามธรรมชาติ (Goods of a Nontaxable 

Nature) เช่น ความดีใจ ความเจ็บปวด หรือความปรกติ ซึ่งเหมือนกับในประเทศเยอรมนัท่ีได้รับหาก

เป็นคา่เสียหายท่ีไมอ่าจคํานวณเป็นเงินได้ท่ีเกิดกบับคุคลธรรมดาจะไมถ่กูนํามาคดิภาษี  

  ค่ารักษาพยาบาลอันเป็นค่าเสียหายในอนาคตท่ีเป็นมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดขึน้

ภายหลังวันท่ีศาลมีคําพิพากษา เช่น ในกรณีของคําพิพากษาฎีกาท่ี 247/2538 ศาลกําหนดค่า

รักษาพยาบาลในอนาคตไว้เท่ากบั 360,000 บาท ซึ่งมีคา่เท่ากบัคา่รักษาพยาบาลในอนาคตตอ่เดือน 

(18,000 บาท) คณูด้วยระยะเวลาของการรักษาพยาบาล (20 ปี) จะเห็นได้ว่า หากเป็นคา่เสียหายท่ี

ชดใช้ค่ารักษาพยาบาลท่ีเกิดขึน้แล้ว ย่อมไม่เป็นเงินได้พึงประเมิน แต่เม่ือกรณีนีใ้นขณะท่ีได้รับ

คา่เสียหายความมัง่คัง่ท่ีมีอยู่ยงัไม่ได้ลดลง ซึ่งไม่แน่ว่า ผู้ เสียหายเลือกท่ีจะรักษาตอ่ไปดงันัน้ ก็ถือว่า

เป็นเงินได้พงึประเมินเชน่เดียวกนั  

                                                 

 9 Jennifer J.S. Brooks, “Developing a Theory of Damage Recovery Taxation,” William Mitchell 

Law Review 14 (1988): 775-780. 
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   ความเสียหายต่อทรัพย์สิน ได้แก่ กรณีท่ีมีการคืนทรัพย์แล้วทรัพย์ท่ีคืนมีราคาหรือ

มลูคา่มากขึน้กว่าทรัพย์อนัเก่า ผลคือ ทําให้ผู้ เสียหายได้รับประโยชน์เพิ่มขึน้จากเดิมส่วนท่ีเกินทําให้

ความมัง่คัง่ของผู้ เสียหายมากขึน้และสามารถคํานวณเป็นเงิน จึงเป็น เงินได้พึงประเมินเท่ากบัมลูคา่ท่ี

เพิ่มขึน้ เช่น นาย A ได้กระทําละเมิดเผารถยนต์ของ นาย B มลูคา่ 500,000 บาท แต่ด้วยความรวย 

นาย A ได้คืนรถยนต์มลูคา่ 1,000,000 บาท ให้แทน ดงันี ้ทําให้ มลูคา่ท่ีเพิ่มขึน้ของรถยนต์ ถือว่าเป็น

ประโยชน์ท่ีได้รับอนัอาจคํานวณเป็นเงินได้ เป็นเงินได้พึงประเมินของ นาย A จํานวน 500,000 บาท 

เป็นต้น  

  ความเสียหายตอ่เสรีภาพ ได้แก่ คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน   

  ความเสียหายต่อสิทธิอ่ืน กฎหมายไม่ได้กําหนดประเภทของค่าเสียหายเอาไว้จึง

สามารถกําหนดได้โดยอาศัย มาตรา 438 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งหากเป็น

ค่าเสียหายในประเภททดแทนความเสียหาย การทดแทนผลกําไร หรือรายได้ ก็จะถือเป็นเงินได้พึง

ประเมิน แตค่วามเสียหายตอ่สิทธิอ่ืนนัน้เห็นว่าไมส่ามารถให้เป็นคา่เสียหายท่ีไมต่วัเงินได้ 

  3. คา่เสียหายท่ีไมไ่ด้ทดแทนความเสียหาย   

  ในกรณีสัญญา ค่าเสียหายประเภทท่ีไม่ได้ทดแทนความเสียหาย ได้แก่ เบีย้ปรับ 

เพราะว่า ด้วยวตัถปุระสงค์ของเบีย้ปรับเป็นค่าเสียหายท่ีกําหนดไว้ล่วงหน้าเพ่ือป้องกนัการไม่ปฏิบตัิ

ตามสญัญาของคู่สญัญา ดงันัน้ เม่ือได้รับเบีย้ปรับ เบีย้ปรับไม่ได้ทดแทนความเสียหาย จึงมีผลให้

ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ เป็นเงินได้พึงประเมิน เช่น นาย A ตกลงทําสญัญาจะซือ้จะขายท่ีดินกับ นาย B 

โดยได้กําหนดเบีย้ปรับไว้ 500,000 บาท ถึงกําหนดวนัโอนท่ีดิน นาย B ไม่ไปโอนท่ีดิน นาย A จึงเรียก

เบีย้ปรับ กรณีผิดสญัญาดงักล่าว ดงันี ้เบีย้ปรับท่ีได้รับ เป็นเงินได้พึงประเมิน ไม่ว่าจะตกลงเรียกเบีย้

ปรับเป็นเงิน หรือการชําระหนีอ้ย่างอ่ืน10แตอ่ย่างไรก็ตาม ในกรณีท่ีเลือกท่ีจะไม่เรียกเบีย้ปรับแตเ่รียก

คา่สินไหมทดแทนความเสียหาย โดยสามารถพิสูจน์ค่าเสียหายได้ว่ามากกว่าเบีย้ปรับท่ีจะได้รับ แล้ว

ได้เอาเบีย้ปรับเป็นฐานท่ีเป็นจํานวนน้อยท่ีสดุ กรณีดงักลา่ว ไมไ่ด้เป็นการเรียกคา่เสียหายในฐานะเบีย้
                                                 

 10 ตวัเองเช่น นาย A จ้างนาย B สร้างบ้านให้โดยตกลงกนัไว้วา่หาก นาย B สร้างไมเ่สร็จ จะต้องหาโรมแรม
ให้ นาย A อยูอ่าศยั ดงันัน้ เมื่อ นาย A ได้รับเบีย้ปรับ จะต้องนําการอยูอ่าศยัในโรงแรมโดยไมต้่องเสยีคา่ใช้จา่ยเป็น
ประโยชน์อนัสามารถคาํนวณเป็นเงินได้ อนัเป็นเงินได้พงึประเมิน เป็นต้น 
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ปรับ แตเ่รียกในฐานะคา่เสียหาย ดงันัน้จึงต้องพิจารณา ว่าคา่เสียหายท่ีเรียกดงักล่าวเป็นการทดแทน

สิ่งท่ีได้จ่ายไป หรือเป็นรายได้ หรือกําไร ท่ีได้รับ เพ่ือพิจารณาความเป็นเงินได้พึงประเมินตามหลัก

ข้างต้น เช่น นาย A ตกลงทําสญัญาจะซือ้จะขายท่ีดิน กบั นาย B โดยได้กําหนดเบีย้ปรับไว้ 500,000 

บาท ถึงกําหนดวนัโอนท่ีดิน นาย B ไม่ไปโอนท่ีดิน และในการซือ้ขายท่ีดินนีน้าย A ได้แจ้งให้ นาย B 

ทราบแล้วว่า จะพาไปขายตอ่ให้ นาย C โดย นาย A ก็ได้ทําสญัญาจะซือ้จะขายกับ นาย C และได้

กําหนดเบีย้ปรับไว้ในสญัญาดงักล่าว 1,000,000 บาท หากนาย A ไม่สามารถโอนท่ีดินให้นาย C ได้ 

ดงันี ้เม่ือ นาย A ฟ้องขอให้ นาย B โอนท่ีดินให้ตามสญัญา และเรียกคา่เสียหายท่ีตนต้องเสียหายอีก 

1,000,000 บาท โดยสามารถเอาเบีย้ปรับ 500,000 บาท มาเป็นฐานจํานวนน้อยท่ีสุดและพิสูจน์

คา่เสียหายอีก 500,000 บาท ซึง่จะเห็นว่าคา่เสียหายในกรณีดงักล่าวเป็นการทดแทนสิ่งท่ีต้องสญูเสีย

ไป จงึไมถื่อเป็นเงินได้พงึประเมิน  

  ในกรณีละเมิด คา่เสียหายท่ีไม่ได้ทดแทนความเสียหาย ได้แก่ คา่เสียหายเชิงลงโทษ 

โดยปกติแล้วในความเห็นของผู้ เขียนได้กล่าวไว้แล้วว่า ในกรณีโดยทัว่ไปไม่สามารถท่ีจะนํา มาตรา 

438 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาเพ่ือกําหนดค่าเสียหายเชิงลงโทษได้ ดงันัน้ จะไม่

พิจารณา แตใ่นสว่นกฎหมายพิเศษท่ีกําหนดคา่เสียหายเชิงลงโทษ จะพบว่า คา่เสียหายเชิงลงโทษ ใน

กฎหมายพิเศษเหล่านัน้จะกําหนดจํานวนไว้เป็น จํานวนเท่าของความเสียหายท่ีแท้จริงท่ีชดใช้ ดงันัน้ 

จึงแสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่า ค่าเสียหายเชิงโทษ ไม่ได้ทดแทนความเสียหายสิ่งใด เม่ือไม่มีความ

เสียหายเกิดขึน้ ย่อมไม่ทําให้ความมัง่คัง่ของผู้ เสียหายลดลงอย่างแน่แท้ ค่าเสียหายท่ีได้รับจึงทําให้

ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ และถือเป็นเงินได้พงึประเมินเช่น คําพิพากษาผบ.ท่ี 583/2552 ศาลแขวงพิษณุโลก 

ได้ตดัสินว่า จําเลยเป็นผู้ประกอบธุรกิจขายรถยนต์มีหน้าท่ีต้องส่งมอบรถยนต์สภาพท่ีใช้ได้ดี  แตก่ลบั

กระทําโดย เจตนาเอาเปรียบผู้บริโภคโดยไม่เป็นธรรม แตเ่ม่ือคํานึงถึงพฤติการณ์ตา่งๆ ท่ีผู้ประกอบ

ธุรกิจได้บรรเทาความเสียหายท่ีเกิดขึน้โดยได้ซ่อมแซมรถยนต์ให้โจทก์บ้างแล้ว  จึงควรกําหนด

คา่เสียหายเชิงลงโทษให้อีกจํานวนหนึ่ง เป็นเงิน 20,000 บาท ดงันี ้จะเห็นได้ว่า คา่เสียหายเชิงลงโทษ

ท่ีได้รับ จํานวน 20,000 บาท เป็นเงินได้พงึประเมิน  

  ในส่วนความเป็นเงินได้ของคา่เสียหายเชิงลงโทษของประเทศสหรัฐอเมริกา ในอดีต

นัน้คา่เสียหายเชิงลงโทษไมไ่ด้อยูใ่นนิยามของเงินได้พึงประเมิน แตอ่ย่างไรก็ตามในปัจจบุนันิยามของ
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เงินได้พึงประเมินมีความหมายคอ่นข้างกว้างและในมาตรา 104 (c) ได้บญัญัติยกเว้นให้ คา่เสียหาย

เชิงลงโทษท่ีให้ในคดีแพ่งท่ีเป็นการกระทําละเมิดถึงชีวิต ไม่ถือเป็นเงินได้พึงประเมิน ดงันัน้ จึงเห็นได้

ชดัวา่ประเทศสหรัฐอเมริกายอมรับว่าคา่เสียหายเชิงลงโทษเป็นเงินได้พึงประเมิน เหตผุลท่ีคา่เสียหาย

เชิงลงโทษเป็นเงินได้พึงประเมิน เพราะค่าเสียหายดังกล่าวมีลักษณะเป็นลาภลอยทางเศร ษฐกิจ 

(Economic Windfall) และไม่ได้ทดแทนความสูญเสียใดๆ ค่าเสียหายเชิงลงโทษจึงเป็นการเพิ่มของ

ความมัง่คัง่โดยแท้ (Pure Accretion to Wealth)11ในส่วนของประเทศเยอรมนันัน้ไม่ยอมรับแนวคิด

เร่ืองคา่เสียหายเชิงลงโทษ  

  แต่โดยลกัษณะแล้วเม่ือพิจารณาตามความหมายของทัง้ทางเศรษฐศาสตร์และทาง

บญัชี เม่ือควรแยกลกัษณะของประเภทของคา่เสียหาย แล้วจะพบว่า คา่เสียหายประเภทชดเชยความ

เสียหาย ไม่ถือเป็นเงินได้ ส่วนประเภทท่ีไม่ชดเชยความเสียหาย ถือเป็นเงินได้ รวมทัง้ความหมาย

ในทางภาษีอากรท่ีไม่มีการแยกชดัถึงประเภทของเงินได้ในคา่เสียหาย จึงควรท่ีจะเปล่ียนบทบญัญัติ

มาตราดงักลา่วให้มีความชดัเจน 

5.2 ปัญหาการจัดประเภทเงนิได้ของค่าเสียหาย 

 ค่าเสียหายท่ีได้รับจากกรณีของการผิดสัญญาหรือเลิกสัญญานอกจากจะไม่สามารถใช้

ข้อยกเว้นท่ีไม่ต้องนําเงินได้มารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีตามประมวลรัษฎากรมาตรา 42 (13) ได้แล้ว 

ค่าเสียหายดงักล่าวท่ีเกิดขึน้ก็ยังมีการแยกประเภทของเงินได้ท่ีแตกต่างกันส่งผลต่อการได้รับสิทธิ

ประโยชน์ในการได้รับการหกัคา่ใช้จ่ายมีความแตกตา่งกนั ทัง้ ๆ ท่ีวตัถปุระสงค์ของคา่เสียหายอาจจะ

มีลกัษณะอย่างเดียวกนั เช่น คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2166/2544 โจทก์ ท่ี 2 ฟ้องบริษัท ค. ขอให้ชําระ

คา่เสียหายจากการผิดสญัญาจะซือ้ขายท่ีดนิ ศาลชัน้ต้นมีคําพิพากษาตามสญัญาประนีประนอมยอม

ความโดยบริษัท ค. ยอมชําระเงินจํานวน 48 ล้านบาทให้แก่โจทก์ท่ี 2 เงินดงักล่าวเป็นคา่เสียหายจาก

การผิดสญัญาถือเป็นเงินได้พึงประเมิน ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (8) และในคําพิพากษาศาล

ฎีกาท่ี 3353/2532 จําเลยทําสญัญาประนีประนอมยอมความกับโจทก์ยอมจ่ายเงินจํานวนหนึ่งแก่

                                                 

 11 Joseph M. Dodge, “Taxes and Torts,” Cornell Law Review 77 (1991-1992): 180-188.  
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โจทก์ เน่ืองจากโจทก์ฟ้องเรียกคา่เสียหายจากจําเลยวา่ จําเลยเลิกจ้างโจทก์โดยไม่เป็นธรรม โดยอาศยั

ฐานะท่ีโจทก์เป็นลูกจ้างและจําเลยเป็นนายจ้าง เงินคา่เสียหายท่ีโจทก์ได้รับจากจําเลยจึงเป็นเงินได้

เน่ืองจากการจ้างแรงงานตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (1)ซึง่กําหนดให้เป็นเงินได้พงึประเมิน หาใช่

เป็นคา่สินไหมทดแทนในมลูละเมิด ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 42 (13) ไม่ จําเลยซึ่งเป็นผู้จ่ายเงิน

ดงักลา่วจงึมีหน้าท่ีหกัภาษีเงินได้ไว้ ณ ท่ีจา่ยตามประมวลรัษฎากร มาตรา 50  

 จะสังเกตได้ว่าลักษณะทัง้สามอย่างเป็นค่าเสียหายเหมือนกันแต่ทัง้สองกรณีไม่ได้รับการ

ยกเว้นเพราะไม่ใช่คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดทําให้ต้องเสียภาษีเงินได้ แตป่ระเภทของเงินได้มี

ทัง้สองกรณีมีความความแตกตา่งกัน ผลกระทบท่ีจะได้รับกล่าว คือ ในกรณีเป็นเงินได้ตามประมวล

รัษฎากรมาตรา 40 (8) จะสามารถหกัคา่ใช้จ่ายได้สงูมาก เม่ือเทียบกบั ประมวลรัษฎากร มาตรา 40 

(1) ท่ีหกัคา่ใช้จา่ยได้เพียงแคร้่อยละ 40 และไมเ่กิน 60,000 บาท   

 ไม่ใช่เพียงแต่คา่เสียหายท่ีเป็นต้นเงินเท่านัน้ท่ีถูกจัดประเภทเงินได้ตา่งกัน ในส่วนดอกเบีย้ท่ี

เกิดจากการผิดนดัชําระหนีเ้งินคา่เสียหายจะมีการจดัเข้าประเภทเงินได้ท่ีแตกตา่งกนัด้วย เช่น ในกรณี

ดอกเบีย้จากการผิดนดัชําระเงินในสญัญาจ้างแรงงานตามหนงัสือตอบข้อหารือ เลขท่ี กค. 0706/1202 

ลงวนัท่ี 14 กมุภาพนัธ์ 2549 ค่าชดเชย สินจ้างแทนการบอกกล่าวล่วงหน้า และคา่เสียหายจากการ

เลิกจ้างไมเ่ป็นธรรม พร้อมดอกเบีย้ในอตัรา ร้อยละ 7.5 % ตอ่ปี ซึง่เงินชดใช้พร้อมดอกเบีย้ท่ีได้รับ เป็น

เงินได้จากการจ้างแรงงานตามมาตรา 40 (1) ซึ่งจะเห็นได้ว่าแม้จะเป็นเงินได้ประเภทดอกเบีย้

เหมือนกนั แตมี่ประเภทของเงินได้ท่ีแตกตา่งกนั ซึง่จะมีผลในการหกัคา่ใช้จ่ายท่ีแตกตา่งกนั หากถือว่า

เป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (1) จะสามารถหกัคา่ใช้จ่ายได้แตห่ากเป็นเงินได้ตามมาตรา 40 (4) จะไม่

สามารถหกัค่าใช้จ่ายได้ แต่ในหนังสือตอบข้อหารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค.0811/5365 ลงวนัท่ี 8 

มถินุายน 2542 นาย ช. ทําสญัญาจะซือ้จะขายบ้านพร้อมท่ีดินจากบริษัท ช. ได้ผ่อนชําระไป 45 เดือน 

แตบ่ริษัทผิดสญัญามิได้ทําการก่อสร้างบ้าน นาย ช. ขึงขอคืนเงิน สํานกังานคุ้มครองผู้บริโภคให้บริษัท

คืนเงินและดอกเบีย้ และดอกเบีย้เป็นจํานวน 160,010.74 บาท เม่ือบริษัทจ่ายดอกเบีย้ให้ นาย ช.

ดอกเบีย้ดงักล่าวไม่ใช่ค่าสินไหมทดแทนในมูลละเมิดท่ีจะได้รับการยกเว้นภาษีตามมาตรา 42 (13) 

แห่งประมวลรัษฎากร แตเ่ป็นเงินได้ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (4) (ก) นาย ช. มีสิทธินําภาษีท่ี

ถกูหกัไว้ ณ ท่ีจา่ยมาหกัออกจากภาษีท่ีต้องชําระในกรณีดอกเบีย้ท่ีเกิดจากการผิดนดัชําระหนีกู้้ ยืมเงิน 
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จะถือวา่เป็น เงินได้ประเภทดอกเบีย้เงินกู้ ยืมไม่ว่าจะมีหลกัประกนัหรือไม่ตาม มาตรา 40 (4) (ก) แห่ง

ประมวลรัษฎากร  

 สภาพปัญหาท่ีเกิดขึน้ในการแยกประเภทเงินได้ พิเคราะห์แล้วเห็นว่า ค่าเสียหายท่ีได้รับ จะ

คํานึงถึงประเภทของความเก่ียวข้องกับประเภทของเงินได้โดยดูจากลักษณะของค่าเสียหาย เช่น 

คา่เสียหายจากการเลิกจ้างไมเ่ป็นธรรม เป็นเงินท่ีได้เน่ืองจากการจ้างแรงงาน หรือ คา่เสียหายจากการ

ผิดสัญญาจะซือ้จะขายท่ีดิน เม่ือไม่สามารถจะจัดเข้าประเภทเงินได้อ่ืนตามมาตรา 40 (1)-(7) ก็

จะต้องจดัเข้า เงินได้ประเภทอ่ืน ๆ ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (8) เช่น ตามหนงัสือตอบข้อหารือ

กรมสรรพากรท่ี 0811/4 ลงวนัท่ี 2 มกราคม 2545 การจ่ายเงินได้ท่ีมีลกัษณะเป็นการจ่ายชดเชย

คา่เสียหายสําหรับสินค้าท่ีชํารุดบกพร่องจากการซือ้ขาย เป็นเงินได้พงึประเมินตาม มาตรา 40 (8) แห่ง

ประมวลรัษฎากร  

 นอกจากนีใ้นค่าเสียหายจากละเมิดก็เช่นเดียวกัน ตัวอย่างเช่น คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 

408/2550 เงินหรือประโยชน์จากการให้เช่าทรัพย์สิน เป็นเงินได้พึงประเมินตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 40 (5) (ก) ท่ีจะนําไปคํานวณภาษีเงินได้แตเ่งินคา่เสียหายท่ีโจทก์ได้รับตามคําพิพากษาเป็น

เงินคา่สินไหมทดแทนกรณีละเมิดท่ีจําเลยทัง้สองอยู่อาศยัในท่ีพิพาทโดยไม่มีสิทธิ ซึ่งได้รับการยกเว้น

ไมต้่องรวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีตามประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) จะสงัเกตได้ว่าประเภทของเงิน

ได้พงึประเมินกรณีคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดไมเ่ป็นสาระสําคญัเท่าใดเพราะยงัไงก็ได้รับยกเว้น

ไมต้่องนํามาคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา  

 ด้วยประเทศไทยใช้ระบบแบง่ประเภทเงินได้ซึ่งจะมีความคล้ายคลึงกบัประเทศเยอรมนั โดยท่ี

ได้บญัญัติไว้ชดัเจนให้ค่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทนท่ีได้รับตามเงินได้แต่ละประเภท ก็ให้ถือว่า

เป็นเงินได้ประเภทนัน้ แม้ประเทศไทยจะไม่ได้มีการบัญญัติไว้ชัดเจนอย่างประเทศเยอรมันแต่ก็

สามารถท่ีจะตีความได้ว่าคา่เสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนท่ีได้ก็จดัเข้าเป็นประเภทของเงินได้แตล่ะ

ประเภทเชน่เดียวกนั  

 แม้ว่าค่าเสียหายท่ีได้รับจะถูกจัดแบ่งตามประเภทของเงินได้คนละประเภท ผู้ เขียนเห็นว่า 

เหมาะสมตามหลกัการแบ่งประเภทของเงินได้ แม้ว่าจะส่งผลตอ่สิทธิประโยชน์ในการหกัค่าใช้จ่ายก็

ตาม และท่ีสําคญัหากมีการจดัความเป็นเงินได้ของคา่เสียหายแตล่ะประเภทดงัท่ีได้กล่าวไว้ในหวัข้อท่ี
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ผ่านแล้ว ก็จะลดปัญหาดงักล่าวลงไปได้ในระดบัหนึ่ง รวมทัง้ส่งผลต่อความถกูต้องแท้จริง อย่างไรก็

ตามในส่วนของประเภทดอกเบีย้ท่ีได้รับจากการผิดนัดชําระหนีเ้งินค่าเสียหาย นัน้เห็นว่า ควรจัด

ประเภท ของคา่เสียหายประเภทดอกเบีย้ทัง้หมดให้เป็น เงินได้ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (4) (ก) 

เพราะว่าในตอนท้ายของมาตราดังกล่าว ให้รวมทัง้เงินได้ท่ีมีลักษณะทํานองเดียวกันกับดอกเบีย้ 

ผลประโยชน์ หรือคา่ตอบแทนอ่ืน ๆ ท่ีได้จากการให้กู้ ยืมหรือจากสิทธิเรียกร้องในหนีท้กุชนิดไม่ว่าจะมี

หลกัประกนั หรือไม่ก็ตาม ดงันัน้ ตามเจตนารมณ์ของกฎหมายต้องการให้เงินได้ประเภทดอกเบีย้ท่ีมี

ลกัษณะเป็นเงินได้ท่ีไม่ได้มาจากนํา้พกันํา้แรง (Unearned Income) โดยไม่คํานึงว่า ดอกเบีย้ดงักล่าว

จะเกิดจากนิติกรรมท่ีให้เป็นการตอบแทนการให้ใช้เงิน หรือโดยผลของกฎหมายท่ีเกิดจากการผิดนดั

ชําระหนีเ้งินก็ตาม   

5.3 ปัญหาการจ่ายค่าเสียหายตามรูปแบบการระงับข้อพพิาท 

 ปกติเม่ือมีผู้ก่อความเสียหายเกิดขึน้ ย่อมเป็นการก่อหนีท่ี้จะต้องชําระไม่ว่าจะเป็นผลมาจาก

สญัญา หรือละเมิด หากว่าค่าเสียหายดงักล่าวได้มีการจ่ายให้กับผู้ เสียหายโดยตรงย่อมต้องมีการ

ชดใช้ให้เป็นไปตามหลักการแสดงเจตนาเพ่ือให้เกิดความพึงพอใจทัง้สองฝ่ายซึ่งการชดใช้จะ ทําให้

คูก่รณีพอใจทกุฝ่าย ในการชดใช้อาจจา่ยให้ทนัที หรือมีการทําเป็นสญัญาประนีประนอมยอมความ 

 เม่ือมีการทําเป็นสญัญาประนีประนอมยอมความ ผลของสญัญาประนีประนอมยอมความ12 

คือ การแปลงหนีใ้หม่ จากมูลหนีเ้ดิมทําให้มูลหนีเ้ดิมระงับ ผูกพันตามมูลหนีใ้หม่ในสัญญา

ประนีประนอมยอมความ ผลของสญัญาประนีประนอมยอมความท่ีทําถูกต้องตามแบบแห่งกฎหมาย

ทําให้สิทธิตามมูลหนีเ้ดิมระงับไป คู่สญัญาได้สิทธิตามท่ีตกลงกันใหม่ในสญัญาประนีประนอมยอม

ความ อยา่งไรก็ตามมีคําพิพากษาศาลฎีกาท่ีนิยมใช้ในการ อ้างอิงกรณีนีไ้ด้แก่ คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 

2366/2516 โดยมีข้อเท็จจริงอนัเป็นสาระสําคญั กล่าวคือ โจทก์เคยฟ้องจําเลยท่ี 1 หาว่าสมคบกับ
                                                 
12 ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 850 สญัญาประนีประนอมยอมความ คือ สญัญาซึ่งผู้ เป็น
คูส่ญัญาทัง้สองฝ่ายระงบัข้อพิพาทอนัใดอนัหนึง่ซึง่มีอยูห่รือจะมีขึน้นัน้ให้เสร็จไปด้วยต่างยอมผ่อนผนัให้แก่กนั และ
ผล คือ ตามมาตรา  852 การเรียกร้องซึง่แตล่ะฝ่ายได้ยอมสละระงบัสิน้ไปและทําให้แต่ละฝ่ายได้สิทธิตามที่แสดงไว้
ในสญัญา 
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บุคคลอ่ืนกระทําความผิดคดีอาญาหลายคดี และในท่ีสุดได้ตกลงกันโดยโจทก์ยอมถอนฟ้องคดีและ

จําเลยท่ี 1 ในคดีอาญาข้อหาปลอมเอกสารสิทธิและใช้เอกสารสิทธิปลอม ยอมใช้เงินให้โจทก์ 

250,000 บาท เงินจํานวนดงักล่าวท่ีได้รับมา โจทก์ไม่ได้นําสืบว่า ได้จ่ายให้เพ่ือทดแทนความเสียหาย

สิ่งใดของโจทก์ท่ีจะถือว่าเป็นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ด้วยทัง้สองฝ่ายรับกนัเพียงว่า จําเลย

กบัพวกยอมให้เงินแก่โจทก์ และยอมเลิกคดีซึ่งฟ้องร้องกนัและกัน มิได้ระบุว่าเงินดงักล่าวเป็นการให้

ตามข้อเรียกร้องในคดีใด หรือให้เพ่ือทดแทนความเสียหายใด แม้ว่าในคดีปลอมเอกสารและใช้เอกสาร

ปลอม ก็ไม่ปรากฏว่าโจทก์ได้เรียกคา่เสียหายอะไรในคดีดงักล่าวท่ีจะถือว่าเงินดงักล่าวทดแทนความ

เสียหายนัน้ นอกจากนี ้เม่ือพิเคราะห์ ตามสญัญาประนีประนอม (คดีแพ่งหมายเลขดําท่ี 165/2503) 

กลบัเห็นได้ว่า เงินจํานวน 250,000 บาทท่ีโจทก์ได้รับไป เป็นการระงบัข้อพิพาทในคดีท่ีโจทก์ฟ้องขอ

คืนค่าหุ้ นและแบ่งผลกําไร ซึ่งเป็นการใช้สิทธิเรียกร้องตามสัญญา เงินดังกล่าวก็ไม่ใช่ค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิด แม้วา่การท่ีโจทก์ฟ้องจําเลยท่ี 1 กบัพวก ว่าปลอมเอกสารและใช้เอกสารปลอม 

จะมีส่วนช่วยให้การประนีประนอมยอมความสําเร็จได้ลงก็ไม่ทําให้ เงินท่ีชําระกันตามข้อเรียกร้องใน

คดีแพง่นัน้ เป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด  

 นอกจากนีย้ังมี คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3353/2532 โดยมีข้อเท็จจริงอันเป็นสาระสําคัญ 

กลา่วคือ จําเลยได้ทําสญัญาประนีประนอมกบัโจทก์ยอมจ่ายเงินจํานวนหนึ่งแก่โจทก์ เน่ืองจากโจทก์

ฟ้องเรียกค่าเสียหายจากจําเลยว่า จําเลยเลิกจ้างโจทก์โดยไม่เป็นธรรม  โดยอาศยัฐานะท่ีโจทก์เป็น

ลกูจ้างและจําเลยเป็นนายจ้าง เงินคา่เสียหายท่ีโจทก์ได้รับจากจําเลยจึงเป็นเงินได้เน่ืองจากการจ้าง

แรงงาน แม้วา่ในคดีนีจ้ะมีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความแตก็่ยอมรับว่าเงินได้ดงักล่าวมีฐาน

มาจากประเภทเงินได้เดิม ซึ่งกฎหมายไทยไม่มีการยกเว้นในเงินได้ท่ีมาจากคา่เสียหายตามสญัญาจึง

ไม่แตกต่าง แต่หากเป็นกรณีมูลหนีเ้ดิมเป็นมูลละเมิด แล้วมีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความ 

ผล คือทําให้ไม่สามารถท่ีจะใช้สิทธิของมาตรา 42 (13) ได้ เพราะให้ยกเว้นเฉพาะคา่เสียหายท่ีได้รับ

จากกรณีละเมิดเทา่นัน้     

 สงัเกตได้ว่า คําพิพากษาศาลฎีกาทัง้สองเร่ืองนัน้ ข้อเท็จจริง ท่ีปรากฏไม่ได้แสดงให้เห็นว่า

ค่าเสียหายท่ีได้รับแต่แรกเป็นค่าสินไหมทดแทนจากการทําละเมิดแต่อย่างไร และเม่ือทําสัญญา

ประนีประนอมยอมความทําให้มีการแปลงหนีใ้หม่ส่งผลให้ต้องเรียกตามสญัญาประนีประนอมท่ีมีการ
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แปลงหนีม้าแล้ว และไมถื่อวา่เป็นการแปลงหนีม้าจากการละเมิดแตอ่ยา่งใด    

 นอกจากนี ้ยงัมีหนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรท่ี กค. 0802/6802 ลงวนัท่ี 9 พฤษภาคม 

2533 พนกังานลาออกจากงานและฟ้องเรียกคา่สินไหมทดแทนเพราะทํางานใกล้ชิดกบัสารเคมีทําให้

เจ็บป่วย และได้มีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความโดยบริษัทได้จ่ายเงินช่วยเหลือให้ 150,000 

บาท เงินท่ีพนกังานได้มาตามสญัญานีเ้ป็นเงินได้ตามมาตรา 40(1) และไม่ใช่เงินท่ีนายจ้างจ่ายให้ครัง้

เดียวเพราะเหตอุอกจากงาน และไม่ใช่เงินท่ีได้รับยกเว้นภาษีตามมาตรา 42(13) และหนงัสือตอบข้อ

หารือกรมสรรพากร เลขท่ี กค. 0802(กม)/1353 ลงวนัท่ี 27 กรกฎาคม 2537  บริษัททําสญัญาจะซือ้

จะขายท่ีดินกับบคุคลธรรมดาแล้วบริษัทผิดสญัญาจะซือ้จะขาย บุคคลธรรมดาจึงฟ้องบริษัทต่อศาล 

บริษัทจึงได้ตกลงทําสญัญาประนีประนอมยอมความจ่ายคา่เสียหายให้บคุคลธรรมดา ดงันี ้เป็นกรณี

จ่ายค่าเสียหายให้บคุคลธรรมดา ดงันี ้เป็นกรณีการจ่ายค่าเสียหายให้โจทก์ตามคดีเน่ืองจากการผิด

สญัญา มิใช่ผิดกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 420 จึงไม่ใช่ค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิด ไมย่กเว้นภาษีเงินได้ตามมาตรา 42(13) แหง่ประมวลรัษฎากร   

 หากเป็นการทําสญัญาประนีประนอมยอมความจากมูลหนีล้ะเมิดไปเป็นมูลหนีต้ามสญัญา 

เช่น คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2569/2540 คู่กรณีลงลายมือช่ือไว้ในรายงานประจําวนัเก่ียวกับคดีว่า 

ยอมรับผิดในความประมาทเลินเล่อและยอมชดใช้ค่าเสียหาย 6,000 บาท จากคา่เสียหายประมาณ 

10,550 บาท หากไมชํ่าระตามกําหนดให้ฟ้องร้องทางแพ่งได้นัน้ เป็นการตกลงชําระคา่เสียหายกนัเป็น

จํานวนท่ีแน่นอนแล้ว ถือได้ว่าตกลงระงบัข้อพิพาทอนัเก่ียวกบัคา่เสียหายซึ่งเกิดจากมูลละเมิดขบัรถ

ชนกันให้เสร็จไปด้วยต่างยอมผ่อนผันให้แก่กัน เป็นสญัญาประนีประนอมยอมความมีผลทําให้การ

เรียกร้องในหนีส้ินอนัเกิดจากมูลละเมิดระงับสิน้ไปและทําให้คู่กรณีได้สิทธิตามท่ีแสดงไว้ในสญัญา

ประนีประนอมยอมความนัน้ ผลของสัญญาประนีประนอมยอมความทําให้มูลหนีล้ะเมิดระงับ

เปล่ียนเป็นมูลหนีต้ามสญัญา เวลาบงัคบัก็ต้องบงัคบัไปตามมูลหนีล้ะเมิดอีกต่อไป ส่วนผลในทาง

ภาษีอากรนัน้จะเห็นได้วา่ ในมาตรา 42 (13) แหง่ประมวลรัษฎากร ท่ีบญัญตัใิห้ยกเว้นไม่ต้องนําเงินได้

ท่ีเป็นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดมารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาหากเป็นการ

ตีความโดยเคร่งครัดบทบญัญัติในมาตราดงักล่าวจะต้องใช้อย่างเคร่งครัดกล่าวคือต้องเป็นมูลหนี ้

ละเมิดเพียงอย่างเดียวเท่านัน้ เทียบเคียงได้จาก คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2596/2540 ข้างต้น สญัญา
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ประนีประนอมยอมความมีผลให้สิทธิเรียกร้องในหนีส้ินอนัเกิดแตม่ลูละเมิดระงบัไป เม่ือหนีอ้นัเกิดจาก

มลูละเมิดได้ระงับไปแล้ว ความรับผิดของจําเลยท่ี 1 ผู้ ทําละเมิด และจําเลยท่ี 2 และท่ี 3 ในฐานะ

นายจ้างผู้ ต้องร่วมรับผิด ย่อมระงับไปด้วย หรือคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4045/2548 ผู้ ท่ีได้รับความ

เสียหายในการทําละเมิดเป็นผู้ เอาประกนัภยั เม่ือได้มีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความกบัผู้ ทํา

ละเมิด ทําให้สิทธิในการเรียกร้องคา่สินไหมทดแทนเดมิระงบัไป ทําให้บริษัทประกนัภยัไม่มีสิทธิรับช่วง

สิทธิจากผู้ เอาประกนัภยัมาฟ้องเรียกค่าเสียหายจากผู้ ทําละเมิดอีก จากคําพิพากษาศาลฎีกาทัง้สอง

ฉบบัจะพบว่า เม่ือฐานในการเรียกคา่สินไหมทดแทนจากเร่ืองละเมิดระงบัสิน้ไป ผู้ ท่ีเก่ียวข้องไม่ว่าจะ

เป็น ผู้ รับประกันภยั ผู้ถูกทําละเมิดในทางการท่ีจ้างกบันายจ้าง ไม่สามารถจะอาศยัฐานจากสญัญา

ใหม่ท่ีแปลงมาเรียกค่าเสียหายได้ เช่นเดียวกัน ผลดงักล่าวทําความสมัพนัธ์ทัง้หมดท่ีเก่ียวกบัละเมิด

สิน้สดุลง ดงันัน้ หากมีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความ ทําให้คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด

สิน้สดุลง เม่ือได้รับค่าเสียหายจากสญัญาใหม่จึงไม่สามารถอ้างได้ว่าเป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการ

ละเมิดท่ีจะได้รับการยกเว้นไมต้่องนําเงินท่ีได้รับมาคํานวณภาษี  

 อย่างไรก็ตามการตีความกฎหมายภาษีอากรแม้จะต้องตีความเคร่งครัดแตจ่ะต้องตีความไป

ในทางท่ีเป็นคณุแก่ผู้ เสียภาษี ดงันัน้ เห็นวา่จะต้องตีความบทบญัญตักิฎหมายดงักล่าวให้เป็นคณุแก่ผู้

เสียภาษีนัน้คือถึงแม้ว่าค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดจะระงับไปด้วยสญัญาประนีประนอมยอม

ความ แต่เม่ือสัญญาดังกล่าวแปลงมาจากละเมิดก็ควรท่ีจะให้ด้วย ดังเช่น หนังสือตอบข้อหารือ

กรมสรรพากรท่ี กค 0802/70 ลงวนัท่ี 3 มกราคม 2533 บริษัททําสญัญาประนีประนอมยอมความใน

ศาลในกรณีเลิกจ้างไม่เป็นธรรม และเรียกคา่เสียหาย ซึ่งศาลได้พิจารณาเสร็จเด็ดขาดไปตามสญัญา

ประนีประนอมยอมความ บริษัทต้องจ่ายเงินให้โจทก์ 7 รายการ (1) คา่ใช้จ่ายของโจทก์ในการติดตอ่

และทวงถามกบัจําเลยทางโทรสารโทรพิมพ์ (2) คา่ใช้จ่ายในการเดินทางจากตา่งประเทศเข้ามาติดตอ่

กบัจําเลย เก่ียวกบัค่าเสียหาย (3) คา่ท่ีพกัโรงแรม และคา่อาหารหลงัจากบอกเลิกสญัญาจ้าง (4) ค่า

ตัว๋เคร่ืองบินหลงัจากบอกเลิกสญัญาจ้าง สําหรับการเดินทางออกจากกรุงเทพมหานคร (5) คา่ขนส่ง

สิ่งของเคร่ืองใช้ประจําบ้าน รวมทัง้คา่เก็บรักษาและประกนัภยัเคร่ืองเสียงประจําบ้าน (6) คา่เช่าบ้าน

และสิ่งอํานวยความสะดวกท่ีโจทก์ชําระให้แก่ผู้ ให้เช่าแทนจําเลยไปแล้ว (7) คา่เสียหายเน่ืองจากการ

เลิกจ้างไม่เป็นธรรมทําให้โจทก์หางานทําไม่ได้ และคา่เสียหายเน่ืองจากการบอกเลิกสญัญาจ้างก่อน
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กําหนดเวลา ดงันี ้เงินท่ีบริษัทจา่ยตามรายการท่ี 7 เป็นเงินได้ตามมาตรา 40(1) บริษัทต้องหกัภาษีเงิน

ได้บุคคลธรรมดา และนําส่งตาม มาตรา 50(1) ส่วนรายการท่ี 1-6 เข้าเป็นลกัษณะเป็นค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือละเมิดและเป็นเงินค่าเดินทางซึ่งนายจ้างจ่ายให้ลกูจ้างในการกลบัถ่ินเดิม (รายการท่ี 4) 

ได้รับยกเว้นตาม มาตรา 42 (3) และ (13) แห่งประมวลรัษฎากร13เหตผุลท่ีควรจะเป็นเช่นนี ้เพราะว่า

การยกเว้นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดไม่ต้องนํามารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษี ด้วยนโยบายท่ี

ต้องการช่วยเหลือทางสงัคมให้แก่ผู้ถูกทําละเมิดซึ่งเป็นผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคม ดงันัน้ การท่ีผู้ ถูกทํา

ละเมิดยอมผ่อนผันลงด้วยการทําสัญญาประนีประนอมยอมความก็ยังทําให้ตัวเขาเองเ ป็น

ผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมอยู่และอาจจะมากกว่าเดิม ดงันัน้โดยเจตนารมณ์ของกฎหมายแล้ว จะต้องถือ

ว่าค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดแม้จะมีการทําสญัญาประนีประนอมยอมความจะต้องสามารถ

ยกเว้นได้เชน่เดมิดงัหนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรฉบบันี ้  

 ดังนัน้เพ่ือเป็นการแก้ปัญหาดังกล่าวประเทศสหรัฐอเมริกาจึงได้มีการบัญญัติชัดเจนว่า 

จํานวนคา่เสียหายใดๆท่ีได้รับไมว่า่จะเป็นการฟ้องร้องหรือการตกลงกนั เพ่ือความบาดเจ็บทางร่างกาย

หรือความเจ็บป่วยทางร่างกายของบคุคล จะเห็นว่าขอเป็นเพียงการกระทําละเมิดท่ีเกิดขึน้เป็นผลให้มี

ความเจ็บปวดทางร่างกาย ไม่ว่าจะมีการฟ้องร้องหรือตกลงกันก็ได้ ฉะนัน้ในกฎหมายไทยก็ควรใช้

วิธีการบญัญตัใินรูปแบบเดียวกนัเพ่ือป้องกนัสภาพปัญหาท่ีเกิดจากการตีความอีก  

 

                                                 

 13 ปัจจุบนัมีการยอมรับว่าค่าเสียหายที่ได้รับจากการเลิกจ้างไม่เป็นธรรมไม่ใช่ค่าสินไหมทดแทนเพื่อการ
ละเมิด ปรากฏตาม หนงัสือตอบข้อหารือกรมสรรพากรที่ กค. 0802/9543 ลงวนัที่ 7 กรกฎาคม 2531 และ กค. 
0802/465 ลงวนัที่ 17 มกราคม 2532 ค่าชดเชย และสินจ้างแทนการบอกกลา่วลว่งหน้าเป็นเงินตามมาตรา 40(1)
หรือ(2) สว่นเงินทดแทนจากการเลกิจ้างไมเ่ป็นธรรมเป็นคา่สนิไหมทดแทนเพื่อการละเมิดตามมาตรา 42(13) และคํา
พิพากษาศาลฎีกาที่ 51/2545 ที่ได้วินิจฉยัวา่ การบอกกลา่วเลิกสญัญาจ้างที่ไม่ได้กระทําให้ถกูต้องตามระยะเวลาที่
กฎหมายกําหนดก็เป็นเร่ืองที่โจทก์ชอบจะได้รับสนิจ้างแทนการบอกกลา่วลว่งหน้าหรือค่าชดเชยพิเศษแทนการบอก
กลา่วลว่งหน้า ตามพระราชบญัญตัิคุ้มครองแรงงาน พ.ศ. 2541มาตรา 17 วรรคสี่,121 วรรคสอง ประมวลกฎหมาย
แพง่และพาณิชย์มาตรา 582 วรรคสอง แล้วแตก่รณี และหากการเลกิจ้างนัน้เป็นการเลกิจ้างไม่เป็นธรรมโจทก์ก็ชอบ
จะได้รับค่าเสียหายตามพระราชบญัญัติจดัตัง้ศาลแรงงานและวิธีพิจารณาคดีแรงงานพ.ศ.  2522 มาตรา 49 มิใช่
ได้รับคา่สนิไหมทดแทนเพื่อละเมิด 
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5.4 ปัญหาการยกเว้นภาษีในค่าเสียหายตามกฎหมายไทย 

 การยกเว้นคา่เสียหายในกรณีค่าสินไหมทดแทน ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) จะ

บญัญตัไิว้คอ่นข้างชดัเจนวา่เป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ซึ่งแปลว่า มลูหนีท่ี้เกิดขึน้จะต้องมา

จากมูลหนีล้ะเมิดเท่านัน้ ไม่รวมกรณี ค่าสินไหมทดแทนในกรณีผิดสัญญาด้วย ดังเห็นได้จาก คํา

พิพากษาศาลฎีกาท่ี 2166/2544 และคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3353/2532 ข้างต้น 

 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2366/2516 โจทก์จําเลยตา่งฟ้องคดีซึ่งกนัและกนัทัง้ทางแพ่งและทาง

อาญาตอ่มาทําสญัญาประนีประนอมยอมความกนัในคดีแพ่งท่ีโจทก์ฟ้องจําเลยคืนคา่หุ้นและแบง่ผล

กําไร โดยจําเลยยอมชําระเงินให้โจทก์ 250,000 บาท และโจทก์จําเลยยอมเลิกคดีท่ีพิพาทกนัทกุคดี

เงินจํานวน 250,000 บาทท่ีโจทก์ได้รับเพ่ือเป็นการระงับข้อพิพาทในคดีท่ีโจทก์ฟ้องขอคืนคา่หุ้นและ

แบง่ผลกําไร อนัเป็นการใช้สิทธิเรียกร้องตามสญัญา จึงไม่ใช่คา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิด แม้จะมี

คดีอาญาท่ีโจทก์ฟ้องจําเลยหาว่าปลอมเอกสารและใช้เอกสารปลอม  เป็นส่วนช่วยให้การ

ประนีประนอมยอมความในคดีแพ่งดงักล่าวเป็นผลสําเร็จลงได้ แตเ่ม่ือไม่ปรากฏว่าโจทก์ได้เรียกเอา

ค่าเสียหายอะไรในคดีอาญานัน้ด้วย จะถือว่าเงินนัน้เป็นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือละเมิดยงัไม่ได้ เงิน

จํานวน 250,000 บาทนีจ้ึงไม่เป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิดอนัจะได้รับยกเว้นจากการเสียภาษีเงิน

ได้ตามประมวลรัษฎากร   

 แม้ว่าคดีดงักล่าวจะไม่ได้มีการฟ้องเรียกค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดมาด้วยแตว่่า ศาล

ฎีกาก็ได้มีการยืนยนัในหลกัการว่า คา่สินไหมทดแทนท่ีจะสามารถเข้าข้อยกเว้นได้จะต้องเป็นกรณีคา่

สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดด้วย  

 อีกทัง้คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2346/2536 ตดัสินว่า เงินได้พิพาทส่วนหนึ่งจํานวน 600,000 

บาท เป็นการชําระราคาท่ีดินบางส่วน และอีกส่วนหนึ่ง จํานวน 477,500 บาท เป็นคา่ดอกเบีย้ท่ีโจทก์

ได้รับเน่ืองจากสญัญาจะซือ้ขายท่ีดนิ เงินได้พิพาททัง้หมดดงักล่าว จึงมิใช่เงินหรือประโยชน์อย่างอ่ืนท่ี

ได้เน่ืองจากการผิดสญัญาซือ้ขายเงินผ่อนตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (5) (ค) และไม่เข้าลกัษณะ

เป็นเงินได้พึงประเมินประเภทต่าง ๆ ดงัระบุไว้ในมาตรา  40 (1) ถึง (7) แห่งประมวลรัษฎากร จึง

จดัเป็นเงินได้จากการอ่ืน ๆ ตามมาตรา 40 (8) ท่ีประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) บญัญัติยกเว้นภาษี
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เงินได้สําหรับคา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิดนัน้ หมายความเฉพาะคา่สินไหมทดแทนอนัเกิดจากมลูหนี ้

ละเมิดเท่านัน้ เม่ือเงินได้พิพาทเป็นเงินได้ท่ีโจทก์ได้รับเน่ืองจากสญัญาจะซือ้ขายท่ีดินจึงมีมลูหนีม้า

จากสญัญา หาใชม่ลูหนีล้ะเมิดไม ่ยอ่มไมไ่ด้รับการยกเว้นภาษีตามมาตรา นี ้ 

 ทัง้ ๆ ท่ีลกัษณะของคา่สินไหมทดแทนไม่ว่าจะเป็นการทดแทนความเสียหายในมลูหนีล้ะเมิด 

หรือทดแทนความเสียหายในกรณีผิดสญัญา ก็มีลกัษณะท่ีเรียกว่าเป็นเหตผุลอย่างเดียวกนัได้ นัน้คือ 

หากเข้ารูปแบบของการชดเชย เช่น นาย A ได้ทําสัญญาจ้างนักร้องเตรียมการจัดการเวที เสีย

คา่ใช้จ่ายไป 1 ล้านบาท แต ่นกัร้องผิดสญัญา แล้วมีการชดใช้คา่เสียหาย เทียบกบั กรณี นาย B ซือ้

รถมาใหม่ แล้วมีคนมาชนรถยนต์ เสียคา่ซ่อมไป 1 ล้าน เม่ือทัง้สองคนได้รับค่าสินไหมทดแทนความ

เสียหายมา คา่เสียหายท่ี นาย A ได้รับ กลบัต้องเสียภาษี ในขณะของนาย B ได้รับการยกเว้น ไม่ต้อง

เสียภาษี ทัง้ท่ีเงินได้ทัง้สองคนท่ีได้รับเป็นการเยียวยาความเสียหายท่ีเกิดขึน้เหมือนกัน ลักษณะ

ดงักล่าวไม่สอดคล้องกับหลกัความเป็นธรรมในทางภาษีอากรนอกจากนีก้ารยกเว้นดงักล่าวใช้เพียง

กรณีบคุคลธรรมดาเทา่นัน้ไมร่วมถึงนิตบิคุคลด้วย  

 ดงัท่ีได้กล่าวไว้แล้วว่าเหตุในการยกเว้นไม่ต้องนําเงินได้มาคํานวณภาษีให้กับค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิดเพราะต้องการช่วยเหลือผู้ ด้อยโอกาสทางสังคมท่ีถูกกระทําละเมิด แต่ให้แต่

บคุคลธรรมดาไมใ่ช้กบันิติบคุคลเพราะว่ารูปแบบการหกัคา่ใช้จ่ายท่ีนิติบคุคลจะสามารถหกัคา่ใช้จ่าย

ดงักล่าวออกได้หากเก่ียวกับการจดัการธุรกิจของตนเอง ทว่าในกรณีท่ีผิดสัญญากลบัต้องนําเงินได้

ดงักล่าวมารวม ทัง้ ๆ ท่ีผู้ ท่ีถูกผิดสญัญาก็น่าจะเป็นผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคม เช่นเดียวกนั แตก่ลบัมอง

ว่าการทําสัญญาเป็นการใช้เสรีภาพของตนในการตดัสินใจอย่างอิสระและเป็นการสมัครใจเข้ารับ

ความเส่ียงภยัในทางธุรกิจเอง   

 อย่างไรก็ตามเห็นว่าปัญหาดงักล่าวสร้างความไม่เป็นธรรมแม้ว่าการทําสัญญาจะเป็นการ

สมคัรใจแตก่ารถกูผิดสญัญา หรือเลิกสญัญา จนเกิดความเสียหายย่อมไม่ใช่สิ่งท่ีใจสมคัรด้วย ทกุคน

ทําสญัญาเพื่อต้องการให้มีการชําระหนีต้ามสญัญา  

 นอกจากนีส้ิ่งท่ีสําคญัเม่ือกฎหมายไทยระบุให้ยกเว้นแต่เพียง ค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการ

ละเมิดเพียงอย่างเดียวจะส่งผลให้เกิดการเลือกรูปแบบการเสียภาษีในการกระทําท่ีเป็นทัง้การผิด

สญัญาและละเมิดในคราวเดียวกัน ซึ่งโดยปกติแล้วทัง้ความรับผิดในละเมิดและสัญญาจะมีความ
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แตกตา่งกนัอยา่งชดัเจน ดงัตอ่ไปนี ้  

 ประการแรก สญัญาเกิดจากหนีท่ี้มาจากการตกลง แตล่ะเมิดเกิดจากข้อบงัคบัตามกฎหมาย   

 ประการท่ีสอง สญัญาจะก่อให้เกิดหน้าท่ีท่ีคูส่ญัญาทัง้สองฝ่ายจะต้องปฏิบตัิตอ่กนัแตล่ะเมิด

เป็นหน้าท่ีท่ีจะต้องไมล่ว่งสิทธิเดด็ขาดของบคุคลอ่ืน   

 ประการท่ีสาม ความรับผิดทางละเมิดเป็นบอ่เกิดแห่งหนี ้ส่วนความรับผิดตามสญัญาสญัญา

เป็นผลแหง่หนี ้แตก็่อาจเป็นบอ่เกิดแหง่หนีไ้ด้หากไมชํ่าระหนี ้หรือชําระหนีไ้มถ่กูต้อง14  

 ทว่าอาจเกิดกรณีท่ีเป็นทัง้การผิดสญัญาและเป็นละเมิดในเวลาเดียวกันได้ เช่น ในกรณีตาม

สญัญาจ้างแรงงานพนกังานทวงหนี ้ลกูจ้างไปเก็บเงินจากลกูหนีข้องนายจ้างแล้วยกัยอกเงินดงักล่าว

ไป ถือได้ว่า ลูกจ้างกระทําผิดสัญญาจ้างท่ีลูกจ้างมีหน้าท่ีตามสัญญาท่ีต้องเก็บเงินมาส่งคืนแก่

นายจ้าง และเป็นการยกัยอกเงินของนายจ้างอนัเป็นการล่วงสิทธิเด็ดขาดในทรัพย์สิน ซึ่งเป็นกระทํา

ละเมิดตอ่ทรัพย์ของนายจ้างด้วย15หรือกรณียืมทรัพย์สินมา แตไ่ด้กระทําโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อ

เป็นผลให้ทรัพย์สินดงักล่าว เม่ือไม่สามารถส่งคืนทรัพย์สินท่ียืมเป็นการผิดสญัญายืม และการกระทํา

ตอ่ทรัพย์สินดงักล่าวเป็นการละเมิดด้วย16ดงันัน้ การผิดสญัญาอาจเป็นการละเมิดได้ หากผลของการ

ผิดสญัญาก่อให้เกิดความเสียหายต่อสิทธิ ท่ีกฎหมายรับรอง ซึ่งเป็นสิทธิเด็ดขาด (Absolute Right) 

ของผู้ อ่ืน17  

 ในรูปแบบการฟ้องกรณีท่ีเป็นทัง้การผิดสญัญาและละเมิดนัน้กฎหมายไม่ได้บงัคบัให้เลือก

ฟ้องมาทางใดทางหนึ่ง การฟ้องด้วยมลูหนีท้ัง้สองประการไม่ทําให้คําฟ้องกลายเป็นฟ้องเคลือบคลุม 

ศาลมีหน้าท่ีต้องนําตวับทมาปรับใช้เอง แตห่ากเลือกท่ีจะฟ้องในฐานใดฐานหนึ่งไปแล้วจะไม่สามารถ

                                                 

 14 วงษ์ วีระพงษ์, “ละเมิดและสญัญาตา่งกนัอยา่งไร,” ดุลพาห, 10, 8 (สงิหาคม 2506): 794. 
 15 เพ็ง เพ็งนติิ, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 5, 
(กรุงเทพมหานคร: ห้างหุ้นสว่นจํากดัจิรรัชการพิมพ์, 2550), หน้า 6. 
 16 ศกัดิ์ สนองชาติ, ค าอธิบายโดยย่อ ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ว่าด้วย ละเมิด และความ

รับผิดทางละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 7, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์นิติบรรณาการ, 2549), หน้า 3. 
 17 จิตติ ติงศภทัิย์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เรียงมาตรา ว่าด้วย จัดการงาน

นอกสั่ง ลาภมิควรได้ ละเมดิ (กรุงเทพมหานคร: กองทนุศาสตราจารย์จิตติ ติงศภทัิย์ คณะนิตศิาสตร์ 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2555), หน้า 98. 
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กลบัมาฟ้องอีกฐานหนึ่งได้ เป็นฟ้องซํา้ ด้วยมูลท่ีฟ้องร้องดงักล่าวเป็นการอาศยัข้อเท็จจริงเดียวกัน 18

เชน่ คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 923/2549 สญัญาเช่าอาคารทัง้สองฉบบัครบกําหนดเวลาเช่าตามท่ีได้ตก

ลงกันไว้แล้ว การท่ีจําเลยไม่ยอมส่งคืนอาคารท่ีเช่า เป็นการผิดสัญญาเช่าและการท่ีจําเลยยัง

ครอบครองอาคารท่ีเช่าต่อไปโดยท่ีโจทก์ไม่ยินยอมเป็นการทําละเมิดต่อโจทก์ โจทก์ย่อมมีสิทธิ

เรียกร้องค่าเสียหายจากจําเลยได้ทัง้ฐานผิดสญัญาและฐานละเมิด เพียงแตเ่ม่ือใช้สิทธิเรียกเบีย้ปรับ

ฐานผิดสัญญาแล้ว โจทก์ไม่อาจท่ีจะใช้สิทธิเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนฐานละเมิดได้ เพราะเป็น

คา่เสียหายมลูกรณีเดียวกนั สญัญาเชา่อาคารห้องเลขท่ี 10 ข้อ 1 วรรคสองระบวุ่า เม่ือสญัญาเช่าครบ

กําหนดหรือสิน้สุดลงด้วยเหตุใดก็ตาม “ผู้ เช่า” ต้องส่งมอบสถานท่ีเช่าคืนให้แก่ “ผู้ ให้เช่า” ทันที ใน

กรณีท่ี “ผู้ เช่า” ไม่สามารถส่งมอบสถานท่ีเช่าคืนให้แก่ “ผู้ ให้เช่า” “ผู้ เช่า” ยินยอมชําระค่าปรับให้แก่ 

“ผู้ ให้เช่า” วนัละ 2,000 บาท นบัแต่วันครบกําหนดส่งมอบจนถึงวนัท่ีได้ส่งมอบสถานท่ีเช่าคืนให้แก่ 

“ผู้ ให้เช่า” เรียบร้อยแล้ว ซึ่งเป็นข้อตกลงกําหนดค่าเสียหายไว้ล่วงหน้าในกรณีท่ีผู้ เช่าผิดสัญญาไม่

สามารถสง่มอบอาคารท่ีเชา่คืนให้แก่ผู้ให้เชา่ในทนัที โจทก์จึงมีสิทธิเรียกคา่เสียหายตามสญัญาเช่าข้อ 

1 วรรคสอง ได้ แตเ่บีย้ปรับท่ีกําหนดไว้นัน้สงูเกินส่วน ศาลมีอํานาจลดลงเป็นจํานวนพอสมควรได้ตาม 

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 383  

 สญัญาเช่าอาคารห้องเลขท่ี 11 ข้อ 8 วรรคสอง ระบุว่า เม่ือมีการบอกเลิกสญัญาเช่าแล้ว ไม่

ว่ากรณีใด ๆ ก็ตาม “ผู้ เช่า” จะต้องย้ายออกไปจากท่ีเช่าทนัที ถ้าไม่ขนย้ายออกไปยอมให้คา่เสียหาย

คา่ปรับเป็นเงินวนัละ 2,000 บาท แก่ “ผู้ ให้เช่า” ทุกวนัจนกว่าจะขนย้ายออกไป ซึ่งระบุเง่ือนไขในการ

ยอมให้ค่าเสียหายเฉพาะกรณีมีการบอกเลิกสญัญาเช่าเท่านัน้ แตกต่างจากสญัญาเช่าอาคารห้อง

เลขท่ี 10 แตแ่ม้จะเป็นกรณีท่ีสญัญาเชา่สิน้สดุหรือระงบัลงเพราะครบกําหนดเวลาเช่าไม่ เข้าเง่ือนไขท่ี

โจทก์จะมีสิทธิเรียกค่าเสียหายฐานผิดสัญญาเช่า แต่โจทก์ก็มีสิทธิเรียกค่าเสียหายจากจําเลยฐาน

ละเมิดได้ซึ่งโจทก์ได้บรรยายมา ในฟ้องและนําสืบถึงจํานวนค่าเสียหายท่ีเกิดจากการกระทําละเมิด

แล้ว ศาลมีอํานาจกําหนดค่าเสียหายให้ตามควรแก่พฤติการณ์และความร้ายแรงแห่งละเมิด ตาม 

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 438 วรรคหนึง่  

                                                 

 18 สษุม ศภุนิตย์, ค าอธิบาย กฎหมายลักษณะละเมิด, พิมพ์ครัง้ที่ 6, (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณาการ, 
2550), หน้า 6. 
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 ข้อสงัเกต ตามคําพิพากษาศาลฎีกาฉบบันี ้มีสญัญาเช่าอยู่อยู่สองฉบบั คือ สญัญาเช่าอาคาร

ห้องเลขท่ี 10 และสญัญาเชา่อาคารห้องเลขท่ี 11 โดยสว่นของสญัญาเช่าอาคารห้องเลขท่ี 10 เป็นการ

เรียกคา่เสียหายในมลูสญัญา ส่วน ในสญัญาเช่าอาคารห้องเลขท่ี 11 เป็นการเรียกค่าเสียหายในมูล

ละเมิด ผลท่ีเกิดขึน้ก็คือ ทัง้ค่าเสียหายในมลูสญัญาและละเมิดตามกฎหมายไทยก็ถือเป็นเงินได้ แต่

กฎหมายไม่ได้ยกเว้นให้ค่าเสียหายท่ีได้รับจากสัญญาไม่ต้องนํามารวมคํานวณภาษีเงิ นได้บุคคล

ธรรมดา แตก่ลบัให้เพียงคา่เสียหายจากละเมิด จะเห็นว่าคา่เสียหายท่ีได้รับจากสญัญาเช่าอาคารห้อง

เลขท่ี 10 ต้องนํามารวมคํานวณเพ่ือเสียภาษี แตส่ญัญาเช่าอาคารห้องเลขท่ี 11 ไม่ต้องนํามารวม

คํานวณเพ่ือเสียภาษี   

 ดงันัน้ จะเห็นได้ว่าในกรณีของบคุคลธรรมดา เม่ือสามารถท่ีจะเลือกใช้สิทธิในกรณีท่ีเป็นการ

ผิดสญัญาและละเมิดในคราวเดียวกนั นอกจากจะเลือกผลประโยชน์ท่ีได้รับจากการเรียกคา่เสียหาย

จากมลูสญัญา หรือมลูละเมิดตามปรกตแิล้ว ยงัสามารถท่ีจะเลือกผลประโยชน์ในทางภาษีอากรได้อีก

ด้วย 

5.5 ปัญหาขอบเขตการตีความค่าสินไหมทดแทนเพื่อการละเมิด 

 ประเภทของคา่สินไหมทดแทนในประเภทตา่งๆ ท่ีเกิดขึน้ซึ่งในปัจจบุนั บทบญัญัติในประมวล

รัษฎากรมาตรา 43 (13) ได้มีการยกเว้นให้กับค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดในทุกกรณี กรณีท่ี

จะต้องทําการวิเคราะห์ศกึษา คือ คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดควรจะได้รับการยกเว้นในทกุกรณี

หรือไม ่โดยเฉพาะอยา่งยิ่งเม่ือมีคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการลงโทษเกิดขึน้มา ลกัษณะการตีความการใช้

บทบญัญตักิรณีดงักลา่วควรท่ีจะครอบคลมุในคา่เสียหายลกัษณะนีด้้วยหรือไม ่ดงัเห็นได้ชดัจาก  

 คําพิพากษาศาลปกครองท่ี 60-77/2552 ตอนหนึ่งความว่า ในกรณีคา่เฉล่ียความเข้มข้นของ

ก๊าซซัลเฟอร์ไดออกไซด์ในบรรยากาศโดยทั่วไปในเวลา 1 ชั่วโมง เกินกว่า 1,300 ไมโครกรัมต่อ

ลกูบาศก์เมตร ในชว่งระหวา่งเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2538 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2541 ซึ่งเป็นช่วง ท่ีมี

ข้อกําหนดมิให้มีการปล่อยอากาศค่าเฉล่ียความเข้มข้นของก๊าซซัลเฟอร์ไดออกไซด์ในบรรยากาศ

โดยทัว่ไปในเวลา 1 ชัว่โมง เกินกว่า 1,300 ไมโครกรัมตอ่ลกูบาศก์เมตรใช้บงัคบั แตผู่้ถกูฟ้องคดีได้ฝ่า

ฝืนกฎหมาย นอกจากเป็นกรณีท่ีทําให้ผู้ ฟ้องคดีได้รับความเสียหายแล้วยังเป็นการละเมิดซึ่งมี
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พฤติกรรมร้ายแรง และไม่ปรากฏว่าผู้ถกูฟ้องคดีต้องได้รับโทษใดๆ จึงเห็นสมควรกําหนดค่าเสียหาย

เพ่ือเป็นการลงโทษเพ่ือให้ผู้ถูกฟ้องคดีใช้ความระมดัระวงัในการดําเนินการมากขึน้ เห็นควรกําหนด

คา่เสียหายให้แก่ผู้ ฟ้องคดีรายละ 1,200 ตอ่ครัง้  

 ด้วยพระราชบญัญตัสิง่เสริมและรักษาคณุภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 .ในมาตรา 96 

และ97 ได้กําหนดเพียงตวับคุคลผู้ ต้องรับผิด ทรัพย์ท่ีเสียหาย และการชดใช้คา่เสียหายบางประการไว้ 

แต่ไม่ได้กําหนดถึงการคํานวณค่าเสียหายท่ีจะได้รับไว้ ศาลจึงต้องใช้ประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 438 ในเร่ืองละเมิดของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ และใช้มาตราดงักล่าว

กําหนดค่าเสียหายเชิงลงโทษด้วย19แต่ตวัอย่างดงักล่าวผู้ เขียนเพียงแค่ยกมาให้ดถูึงลกัษณะการใช้

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 ในการกําหนดคา่เสียหายเชิงลงโทษ ซึ่งผู้ เขียนไม่เห็น

ด้วยว่าประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 438 จะสามารถใช้ในการกําหนดค่าเสียหายเชิง

ลงโทษได้อย่างไร แต่ในกฎหมายพิเศษท่ีมีการกําหนดค่าเสียหายเชิงลงโทษอยู่ในปัจจุบนัอนัจะต้อง

นํามาพิจารณาเป็นสําคญั  

 การตีความคําว่า ค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ควรจะรวมถึงกรณีนีด้้วยหรือไม่ หาก

พิจารณาจากบทบญัญัติโดยตรงจะพบว่า ค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด เป็นค่าสินไหมทดแทนท่ี

ให้เพ่ือมลูหนีท่ี้เกิดจากการลว่งลํา้สิทธิเดด็ขาดไมว่า่ในทางใดทางหนึง่ และคา่เสียหายเชิงลงโทษก็เป็น

การให้ค่าสินไหมทดแทนท่ีเกิดจากการละเมิดประเภทหนึ่ง (ตามกฎหมายไทยไม่มีการให้ค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือการลงโทษในกรณีสัญญา) เพียงแตว่ตัถปุระสงค์ท่ีให้คา่สินไหมทดแทนดงักล่าว เพ่ือท่ีจะ

ลงโทษผู้ กระทําละเมิด ไม่ให้กระทําผิดอีก และเป็นเย่ียงอย่างแก่บุคคลอ่ืน ดังนัน้ เม่ือค่าสินไหม

ทดแทนเชิงลงโทษเป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดประเภทหนึ่งจึงได้รับการยกเว้นไม่ต้องนําไป

รวมคํานวณเพ่ือเสียภาษี แต่อย่างไรก็ตามเห็นว่า ด้วยบทบญัญัติมาตราดงักล่าว ถูกแก้ไขเพิ่มเติม

ขึน้มา ในพระราชบญัญัติแก้ไขประมวลรัษฎากร (ฉบบัท่ี 10) พ.ศ. 2496 ซึ่งในขณะนัน้แนวคิดเร่ือง 

คา่เสียหาย หรือคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษ ยงัไมป่รากฏชดั ดงัเช่นในปัจจบุนั ผู้ ร่างจึงไม่อาจคาดถึง

                                                 

 19 อดุมศกัดิ์ สนิธิพงษ์, กฎหมายว่าด้วยความเสียหายทางสิ่งแวดล้อม ความรับผิดทางแพ่ง การ
ชดเชยเยยีวยา และการระงบัข้อพพิาท, (กรุงเทพมหานคร: สาํนกัพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 2554), 
หน้า 433-434. 
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ได้ และเหตผุลสําคญัท่ีกําหนดยกเว้น เพราะว่า เป็นแนวคิดในเร่ืองของความสงสารว่าผู้ ถูกกระทํา

ละเมิดได้รับความเสียหายมากพอแล้วเงินท่ีได้รับดงักล่าวจึงไม่ควรท่ีจะถูกจัดเก็บภาษีอีก และค่า

สินไหมทดแทนท่ีได้รับเป็นการทดแทนทนุ แตค่า่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษไม่ได้เยียวยาผู้ ถกูทําละเมิด

ให้กลบัคืนสู่ฐานะเดิม ไม่มีลกัษณะของ การชดเชยต้นทนุ (Recovery Capital) ท่ีเสียไป แตจ่ะทําให้

ฐานะของผู้ถกูทําละเมิดดีขึน้ คล้ายรายได้ในลกัษณะส้มหล่น (Windfall) ในประเทศสหรัฐอเมริกา ให้

ถือว่า ค่าสินไหมทดแทนเชิงลงโทษ เป็นเงินได้ท่ีจะต้องเสียภาษี เว้นแต่เพียง ค่าสินไหมทดแทนเชิง

ลงโทษในกรณีผู้ถกูทําละเมิดเสียชีวิตลงเทา่นัน้ ดงันัน้ ผู้ เขียนเห็นวา่ การตีความคา่สินไหมทดแทนเพ่ือ

การละเมิดไมค่วรตีความไปถึง คา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษด้วย  

 นอกจากนีข้อบเขตของคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ยงัขยายรวมไปถึงกรณีคา่เสียหายท่ี

ไมเ่ป็นตวัเงิน (Non-Pecuniary Damages) ท่ีเป็นคา่เสียหายทางจิตใจ และคา่เสียหายในอนาคตด้วย 

จะเห็นได้วา่คา่เสียหายทางจิตใจ ก็ถือวา่เป็นคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดประเภทหนึ่งท่ีกฎหมาย

จํากดัให้เรียกได้เพียงกรณีท่ีกระทําละเมิดตอ่ร่างกาย อนามยั หรือเสรีภาพ ตามประมวลกฎหมายแพ่ง

และพาณิชย์ มาตรา 446 

 



บทที่ 6  

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

6.1 บทสรุป 

 คา่เสียหายมีวิวฒันาการมาอย่างยาวนาน ก่อตวัและพฒันารูปแบบมาพร้อมๆกบัการก่อตวั

ทางสังคม ตัง้แต่ความเป็นกฎหมายยังไม่ปรากฏชัดเป็นรูปธรรม จากการแก้แค้นทดแทนจนมีการ

ลงโทษพร้อมทัง้ชดใช้ด้วยร่างกายท่ีเทา่เทียมกนั จนกระทัง้มีการแยกเป็น ชดเชยด้วยสิ่งของหรือเงิน ท่ี

เท่ากบัปริมาณความเสียหายท่ีได้รับ และชดเชยเป็นเงินท่ีมากกว่าความเสียหายท่ีได้รับซึ่งมีลกัษณะ

ผนวกการลงโทษผู้กระท าความผิดไปด้วยในตวัเอง   

 แนวคิดพืน้ฐานของค่าเสียหายในปัจจุบนั ด้วยในความหมายของค าว่า ค่าเสียหาย หรือค่า

สินไหมทดแทน อาจจะมีการใช้กันคอ่นข้างสบัสน แต่มีข้อสรุปในเบือ้งต้นว่า ค่าเสียหาย คือ จ านวน

เงินท่ีชดใช้ความเสียหายท่ีเกิดขึน้ ส่วน คา่สินไหมทดแทน คือ การชดใช้ความเสียหายท่ีเกิดขึน้ แตไ่ม่

จ ากัดท่ีตวัเงินเท่านัน้ อาจเป็นการจดัหาความพอใจท่ีเท่าเทียมกนัด้วย อย่างไรก็ดี ไม่ว่าจะเรียกแบบ

ใดก็ตาม โดยลกัษณะแล้วไม่แตกตา่งกนั เพราะในการแปลตวับทภาษาองักฤษ ยงัมีความไม่แน่นอน

อยู่ เพียงแต่การให้ความหมายของค่าสินไหมทดแทนนีอิ้งมาจากการแปลในเร่ืองของบทบัญญัติ

ละเมิดเป็นส าคญั และในบางครัง้ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ก็มีท่ีแปลว่า ค่าทดแทน 

เหมือนกัน แต่ก็เป็นการชดใช้ต่อความเสียหายท่ีเกิดขึน้เช่นเดียวกัน ดังนัน้ จึงไม่จ าต้องยึดติดกับ

ลกัษณะของค ามาก   

 ประเภทและวตัถุประสงค์ของคา่เสียหาย อาจมีการแบง่แยกได้หลายแบบ แต่ผู้ เขียนขอแยก

เป็น ค่าเสียหายประเภททดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง กับค่าเสียหายประเภทท่ีไม่ได้ทดแทนความ

เสียหายท่ีแท้จริง โดย 1. คา่เสียหายตามความมุ่งหมาย ค่าเสียหายประเภททดแทนความเสียหายท่ี

แท้จริง ได้แก่ คา่เสียหายในเชิงทดแทน (Compensatory Damages) ไม่ว่าจะเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นตวั

เงิน หรือไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ ในส่วนค่าเสียหายประเภทท่ีไม่ได้ทดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง 

ได้แก่ ค่าเสียหายเชิงลงโทษ (Punitive Damages) 2. ลกัษณะของคา่เสียหายท่ีก าหนดขึน้ตามแนว
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ปฏิบัติของศาล ค่าเสียหายประเภททดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง ได้แก่ ค่าเสียหายตามความ

เสียหาย (Substantial Damages) ในส่วนค่าเสียหายประเภทท่ีไม่ได้ทดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง 

ได้แก่ ค่าเสียหายตามแบบพิธี มีค่าเสียหายแต่ในนาม (Nominal Damages) และค่าเสียหายแบบ

สมน า้หน้าโจทก์ (Contemptuous Damages) 3. คา่เสียหายตามลกัษณะความเสียหาย คา่เสียหาย

ประเภททดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง ได้แก่ ค่าเสียหายตามทางสันนิษฐานทั่วไป (General 

Damages) และค่าเสียหายพิเศษ (Special Damages) ค่าเสียหายลกัษณะนีไ้ม่ปรากฏค่าเสียหาย

ประเภทท่ีไมไ่ด้ทดแทนความเสียหายท่ีแท้จริง  

 แนวคิดในการจดัการจดัเก็บภาษี โดยทัว่ไปฐานในการจดัเก็บภาษีจะมี 3 ฐาน ท่ีส าคญัได้แก่ 

ฐานเงินได้ ท่ีเก็บบนกระแสความมัง่คัง่ท่ีเข้ามา ฐานทรัพย์สิน ท่ีเก็บบนกองทรัพย์สินของผู้ เสียภาษี 

และฐานการบริโภค ท่ีเก็บบนกระแสของการใช้จ่าย การเก็บบนฐานภาษีทัง้สามฐาน อยู่บนหลกัการท่ี

แสดงออกถึงความสามารถในการเสียภาษีของบุคคล ในส่วนของค่าเสียหาย ปรากฏอยู่ ในฐาน

การเงินได้ท่ีได้รับเข้ามาจากความเสียหายท่ีเกิดขึน้ ดงันัน้ จึงต้องพิจารณาถึงความหมายของเงินได้

เป็นส าคญั โดยความหมายของเงินได้ เร่ิมจากความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ ซึ่งนิยามท่ีมีช่ือเสียง 

คือ ของ Robert Murray Haig และHenry C. Simons จากนิยามทัง้สอง (Haig-Simons Formula) ท่ี

ได้น าหลกัการเพิ่มขึน้ของมูลคา่ทางเศรษฐกิจมาใช้ เงินได้ ก็คือ การเพิ่มขึน้ของอ านาจของบคุคล ไม่

วา่จะปรากฏอยูใ่นรูปของสิ่งใดๆ ท่ีมีผลตอ่การเปล่ียนแปลงฐานะทางเศรษฐกิจ ท าให้ความสามารถใน

การบริโภคเพิ่มขึน้ในช่วงระยะเวลาหนึ่ง ในส่วนของความหมายทางบญัชี ใช้ค าว่า รายได้ แสดงถึง 

การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในรูปกระแสเข้า การเพิ่มขึน้ของทรัพย์สิน หรือ การลดลงของ

หนีส้ิน โดยไม่รวมถึงเงินทุนท่ีได้รับจากผู้ มีส่วนร่วมในเจ้าของ และสุดท้ายความหมายในทางภาษี

อากร ซึ่งอิง หลกัความสามารถในการเสียภาษีอากร อนัสอดคล้องกบัหลกัของทางเศรษฐศาสตร์ ซึ่ง

ของไทย เงินได้พึงประเมิน คือ เงินได้ท่ีก าหนดไว้ 8 ประเภท และรวมถึงทรัพย์สิน หรือประโยชน์อย่าง

อ่ืนท่ีได้รับซึง่อาจค านวณเป็นเงินได้  

 หลกัในการจดัเก็บภาษีเงินได้จากคา่เสียหายขึน้อยู่กบัแนวนโยบายของแตล่ะประเทศ ในส่วน

ของประเทศไทย จะต้องพิจารณาถึงประเภทของค่าเสียหาย โดยแบ่งเป็น 1.ค่าเสียหายท่ีเกิดขึน้ใน

กรณีสญัญา และกรณีละเมิด กรณีของสญัญานัน้ประเทศไทยมีหลกัทัว่ไปในการเรียกคา่เสียหายจาก
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การผิดสัญญา อันได้แก่ ค่าเสียหายตามปกติท่ีเกิดขึน้ และค่าเสียหายพิเศษในพฤติการณ์พิเศษ 

นอกจากนีย้งัมีคา่เสียหายท่ีก าหนดขึน้ลว่งหน้า ซึง่ก็คือ เบีย้ปรับ และคา่เสียหายจากการเลิกสญัญา ท่ี

ยงัมีสิทธิในการเรียกคา่เสียหายได้โดยใช้เร่ืองผิดสญัญา ซึ่งในคา่เสียหายของสญัญาในประเทศไทย 

ไมป่รากฏวา่มีการให้คา่เสียหายเชิงลงโทษแตอ่ยา่งใด 2.คา่เสียหายท่ีเกิดขึน้ในกรณีละเมิด คา่สินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิดของประเทศไทยได้ท าการแบง่ออกเป็นประเภทตามลกัษณะความเสียหาย เช่น 

ความเสียหายในชีวิต สามารถเรียก ค่าปลงศพ ค่าใช้จ่ายอนัจ าเป็นอย่างอ่ืน ค่ารักษาพยาบาลก่อน

ตาย ค่าขาดประโยชน์ท ามาหาได้ก่อนตาย ค่าขาดไร้อุปการะ ค่าชดใช้แรงงานของบุคคลภายนอก 

หรือความเสียหายตอ่ทรัพย์สิน สามารถเรียก ให้คืนทรัพย์ หรือชดใช้ราคาทรัพย์ หรือค่าเสียหายอ่ืนท่ี

เกิดขึน้ เป็นต้น นอกจากนีย้งัมีกรณีท่ีกฎหมายก าหนดไว้เป็นพิเศษในเร่ืองคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษ

อันปรากฏอยู่ในกฎหมายพิเศษ เช่น พระราชบัญญัติความลับทางการค้า พ.ศ. 2545 หรือ

พระราชบญัญตัคิวามรับผิดท่ีเกิดขึน้จากสินค้าท่ีไมป่ลอดภยั พ.ศ. 2551 เป็นต้น   

 ภาระภาษีท่ีเกิดขึน้ของสัญญา ทัง้กรณีภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา และภาษีเงินได้นิติบุคคล 

ค่าเสียหายท่ีได้รับกรณีสัญญาไม่ว่าจะเป็นค่าเสียหายประเภทใดก็ตาม เป็นเงินได้พึงประเมินตาม

มาตรา 39 แตจ่ะเข้าลกัษณะประเภทเงินได้ท่ีแตกตา่งกนั เช่น เงินได้จากสญัญาจ้างแรงงาน เป็นเงิน

ได้ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (1) หรือเงินได้จากการผิดสญัญาเช่าซือ้ตามประมวลรัษฎากร 

มาตรา 40 (5) หรือผิดสญัญาจะซือ้จะขายตามประมวลรัษฎากร มาตรา 40 (8) เป็นต้น และเม่ือ

จ่ายเงินคา่เสียหายออกไป หากเป็นกรณีของบคุคลธรรมดานัน้ ปกติแล้ว ในฐานการหกัคา่ใช้จ่ายของ

บคุคลธรรมดาจะใช้วิธีการคิดค านวณแบบเหมาจ่าย แตห่ากเป็นกรณีของนิติบคุคล จะต้องพิจารณา

วา่ รายจา่ยดงักล่าวเป็นรายจ่ายเพ่ือหาก าไรอนัเก่ียวข้องกบักิจการ ดงันี ้หากรายจ่ายท่ีจ่ายออกไปใน

ส่วนของสญัญา ไม่ว่าจะเป็นคา่เสียหายท่ีเกิดจากการผิดสญัญา หรือเลิกสญัญา จะมีลกัษณะในเชิง

ทดแทนหรือคา่เสียหายเชิงลงโทษก็ตาม เพียงแคพ่ิสจูน์ว่าเก่ียวข้องกบักิจการของตนเองก็จะสามารถ

หกัเป็นรายจา่ยได้ทัง้หมด  

 ภาระภาษีท่ีเกิดขึน้กรณีของละเมิด ในกรณีภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา คา่เสียหายท่ีได้รับจาก

การถกูกระท าละเมิดเป็นเงินได้พึงประเมิน เพราะว่า มาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากรก าหนดให้

คา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดไมต้่องน ามาค านวณเพ่ือเสียภาษี ซึ่งเป็นการยอมรับถึงความเป็นเงิน
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ได้ และเม่ือยงัไม่มีความชดัเจนในส่วนของค่าสินไหมทดแทนเชิงลงโทษ หากได้รับมาก็ต้องให้มีการ

ยกเว้นด้วย เพราะเป็นการตีความเพ่ือประโยชน์แก่ผู้ เสียภาษี ในกรณีภาษีเงินได้นิติบุคคล นัน้ไม่ได้มี

การก าหนดยกเว้นไมใ่ห้น าเงินท่ีได้รับจากคา่สินไหมทดแทนจากการกระท าละเมิดมาค านวณเสียภาษี 

ดงันัน้ เงินท่ีได้รับจะต้องเป็นเงินได้ท่ีน ามาค านวณภาษีเสมอ แต่อย่างไรก็ตามความเสียหายท่ีได้รับ

ของผู้ เสียภาษีเงินได้นิติบุคคล ถูกจ ากัดเพียงความเสียหายท่ีเกิดกับทรัพย์สิน หรือการหมิ่นประมาท

เท่านัน้โดยสภาพ ส่วนของค่าใช้จ่าย กรณีภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา โดยปกติแล้วบุคคลธรรมดาหกั

ค่าใช้จ่ายแบบเหมาย่อมไม่สามารถหกัค่าใช้จ่ายได้ เว้นแต่ หากเลือกหกัค่าใช้จ่ายตามจ าเป็นและ

สมควร เม่ือได้ไปกระท าละเมิดบคุคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการท าละเมิดของบคุคลอ่ืน เช่น ประกอบ

ธุรกิจขนส่งน า้แข็ง เม่ือการจ่ายค่าใช้จ่ายเก่ียวข้องกับการหาเงินได้ก็สามารถพาไปหกัได้ รวมทัง้ใน

กรณีถกูท าละเมิดเช่นเดียวกนั กรณีภาษีเงินได้นิติบุคคล ในกรณีท่ีผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้นิติบุคคล

ท าละเมิดบคุคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการละเมิดของบคุคลอ่ืน รายจา่ยดงักล่าวเป็นรายจ่ายท่ีเก่ียวข้อง

กับกิจการย่อมสามารถหกัรายจ่ายได้ และในกรณีนิติบุคคลถูกท าละเมิด รายจ่ายท่ีเกิดขึน้ก็เป็นผล

เสียหายหากไม่ได้รับกลบัคืนจากการประกนั หรือสญัญาคุ้มคุ้มกันใดๆ ก็สามารถหกัเป็นรายจ่ายได้ 

ในส่วนของค่าสินไหมทดแทนเชิงลงโทษ เม่ือในปัจจุบัน ไม่มีกฎหมายห้าม หากเก่ียวข้องกับการ

ด าเนินกิจการก็สามารถท่ีจะหกัได้เชน่กนั  

 ประเทศสหรัฐอเมริกา แม้วา่ประเทศสหรัฐอเมริกาจะเป็นระบบคอมมอน ลอว์ แตก็่มีประมวล

รัษฎากร (Internal Revenue Code) ซึ่งเป็นกฎหมายระดบัสหพันธ์ โดยค่าเสียหายของประเทศ

สหรัฐอเมริกา ได้แก่การผิดสญัญา หรือผิดหน้าท่ีปฏิเสธการช าระหนี ้โดยการแสดงออกอย่างชดัแจ้ง 

หรือได้โอนทรัพย์เฉพาะสิ่งตามสัญญาให้แก่บคุคลภายนอก หรือกระท าการให้การช าระหนีต้กเป็นพ้น

วิสัย และการเลิกสัญญา ซึ่งอาจจะมีการตกลงกันเลิกสัญญา หรือแสดงเจตนาเลิกสัญญาเพราะ

คู่สญัญาอีกฝ่ายผิดสญัญา แต่ผลของการเลิกสญัญา ไม่ตดัสิทธิในการเรียกค่าเสียหายจากการผิด

สญัญาท่ีเกิดขึน้ คา่เสียหายจากการผิดสญัญา มีความหลากหลาย ได้แก่ คา่เสียหายเชิงทดแทนความ

เสียหาย อนัได้แก่ คา่เสียหายจากการไว้ใจ คา่เสียหายเพ่ือการชดใช้คืน ค่าเสียหายจากการคาดหวงั 

และค่าเสียหายท่ีตกลงกันล่วงหน้า และค่าเสียหายเชิงลงโทษ นอกจากนี ้ยังมีกรณี ค่าเสียหายใน

สญัญาตามกฎหมายครอบครัว ค่าเสียหายในสญัญาตามกฎหมายแรงงาน และคา่เสียหายในความ
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ช ารุดบกพร่องท่ีมีบญัญัติค่าเสียหายไว้โดยเฉพาะอีกด้วย ต่อมากรณีละเมิด ปกติแล้ว การกระท า

ละเมิดของประเทศสหรัฐอเมริกา จะบญัญตักิารกระท าจงใจ หรือประมาทเลินเล่อจนเป็นเหตใุห้บคุคล

อ่ืนได้รับความเสียหาย แตไ่มไ่ด้ก าหนดประเภทคา่เสียหายเอาไว้ตามประเภทความเสียหายเหมือนกบั

ประเทศไทย ประเภทค่าเสียหายจึงมีค่อนข้างมีอิสระ อาจเป็นค่าเสียหายท่ีค านวณเป็นเงินได้ หรือ

คา่เสียหายท่ีไมส่ามารถค านวณเป็นเงินได้ หรือคา่เสียหายเชิงลงโทษ  

 ภาระภาษีท่ีเกิดขึน้กรณีของสญัญา ไม่ว่าจะเป็นกรณีภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา หรือภาษีเงิน

ได้นิติบุคคล ความหมายของเงินได้ของประเทศสหรัฐอเมริกานัน้ เป็นความหมายแบบรวม เงินทุก

ประเภทจึงถือเป็นเงินได้ แต่ยงัอาศยัหลกัการทางเศรษฐศาสตร์โดยค านึงถึงการเพิ่มขึน้ในมูลค่าทาง

เศรษฐศาสตร์ด้วย ส่วนของคา่เสียหาย โดยพืน้ฐาน ก็คือ จะต้องพิจารณาประเภทของความเสียหาย

หากเป็นหลกั คา่เสียหายท่ีได้รับอาจจะเป็น การทดแทนทนุ (Recovery of Capital) การสญูเสียก าไร 

(Lost Profit) หรือคา่เสียหายเชิงลงโทษ ซึง่หากเป็นคา่เสียหายท่ีได้รับจากการทดแทนทนุ จะไม่ถือเป็น

เงินได้พงึประเมินเว้นเสียแตว่า่จะเป็นส่วนท่ีได้รับเกินมาจากฐานแห่งทนุ ในส่วนการสญูเสียก าไร และ

คา่เสียหายเชิงลงโทษ เป็นเงินได้ท่ีจะต้องน ามาค านวณภาษี ส่วนคา่เสียหายท่ีได้จ่ายไปโดยปกติ จะ

สามารถหกัเป็นค่าใช้จ่ายได้ตามจ าเป็นและสมควร ท่ีเก่ียวข้องกับการหาเงินได้ นอกจากนีแ้ม้ว่า จะ

เป็นคา่ใช้จ่ายคา่เสียหายท่ีได้รับจากการผิดสญัญา หรือการผิดหน้าท่ีถึงจะไม่เก่ียวกับการหาเงินได้ก็

สามารถหกัได้ ตามมาตรา 186 แหง่ประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา  

 ภาระภาษีท่ีเกิดขึน้กรณีละเมิด หลักการพืน้ฐาน คล้ายกันกับกรณีสัญญา ก็คือ จะต้อง

พิจารณาประเภทของความเสียหายหากเป็นหลัก ค่าเ สียหายท่ีได้รับอาจจะเป็น การทดแทนทุน 

(Recovery of Capital) การสูญเสียก าไร (Lost Profit) หรือค่าเสียหายเชิงลงโทษ ซึ่งหากเป็น

คา่เสียหายท่ีได้รับจากการทดแทนทนุ จะไม่ถือเป็นเงินได้พึงประเมินเว้นเสียแต่ว่าจะเป็นส่วนท่ีได้รับ

เกินมาจากฐานแห่งทนุ ในส่วนการสญูเสียก าไร และคา่เสียหายเชิงลงโทษ เป็นเงินได้ท่ีจะต้องน ามา

ค านวณภาษี ซึ่งใช้ได้กับทัง้ ภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาและภาษีเงินได้นิติบุคคล แต่ในส่วนของ ภาษี

เงินได้บคุคลธรรมดาจะมีข้อยกเว้นในมาตรา 104 แห่งประมวลรัษฎากรสหรัฐอเมริกา ให้ค่าเสียหาย

ทกุประเภทท่ีได้รับ ท่ีเก่ียวกับการบาดเจ็บหรือการเจ็บป่วยทางร่างกาย เว้นแต่คา่เสียหายเชิงลงโทษ 

กบัคา่รักษาพยาบาลท่ีหกัเป็นคา่ใช้จา่ยไปแล้ว ไม่ถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมิน และหากเป็นคา่เสียหาย
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เชิงลงโทษท่ีได้รับกรณีถึงแก่ความตาย ไม่ถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมิน แต่ในภาษีเงินได้นิติบุคคลไม่

สามารถใช้บทบัญญัติดังกล่าวได้ เร่ืองของการหักค่าใช้จ่าย ค่าเสียหายท่ีได้จ่ายไปโดยปกติ จะ

สามารถหักเป็นค่าใช้จ่ายได้ตามจ าเป็นและสมควร ท่ีเก่ียวข้องกับการหาเงินได้ แม้ว่าจะเป็น

คา่เสียหายเชิงแตห่ากผลเสียหายนัน้ได้รับกลบัคืนจากการประกนัภยั จะไมส่ามารถหกัได้  

 ประเทศเยอรมนั ระบบเงินได้ของประเทศเยอรมนั แบ่งเป็นประเภทเงินได้คล้ายกับประเทศ

ไทยคา่เสียหายท่ีได้รับจะเป็นไปตามแตล่ะประเภทของเงินได้ ลกัษณะคา่เสียหายจากสญัญา สิทธิใน

การเรียกค่าเสียหายจะเกิดจากการผิดสญัญา จากการช าระหนีพ้้นวิสยั หรือการช าระหนีล้่าช้า หรือ

การฝ่าฝืนหน้าท่ีตามข้อสญัญา และจากการเลิกสญัญา ในการเรียกคา่เสียหาย หลกัการของประเทศ

เยอรมนัจะต้องใช้กลบัคืนหรือสถานการณ์ท่ีไม่ได้เกิดขึน้ ซึ่งแบ่งเป็น ค่าเสียหายท่ีกฎหมายก าหนด 

ได้แก่ ค่าเสียหายท่ีค านวณเป็นเงินได้ และค่าเสียหายท่ีไม่อาจค านวณเป็นเงินได้ และค่าเสียหายท่ี

ก าหนดไว้ล่วงหน้า ได้แก่ เบีย้ปรับ ในกรณีละเมิด การให้ค่าเสียหายกรณีละเมิดจะแบ่งเป็นประเภท

ตามความเสียหาย เชน่ คา่เสียหายกรณีความเสียหายตอ่ร่างกายหรืออนามยั ได้แก่ คา่เสียหายในการ

เสียความสามารถในการประกอบการงาน คา่สิ่งจ าเป็นท่ีเพิ่มขึน้ เป็นต้น ท่ีส าคัญในกฎหมายประเทศ

เยอรมนั ไมย่อมรับแนวคดิเร่ืองคา่เสียหายเชิงลงโทษจงึไมต้่องพิจารณา  

 ภาระภาษีท่ีเกิดขึน้กรณีของสัญญา ประเภทเงินได้ของประเทศเยอรมนัมีความแตกต่างกับ

ของประเทศไทยตรงท่ีประเทศไทยแม้จะแบ่งเป็นประเภทแต่การท่ีบญัญัติไว้ใน ประมวลรัษฎากร 

มาตรา 40 (8) ว่าเงินได้จากการอ่ืนท่ีไม่อยู่ใน มาตรา 40 (1) ถึง (7) ท าให้เงินได้ทกุอย่างเป็นเงินได้ 

เหมือนกับ ลักษณะเงินได้แบบรวมแต่ของเยอรมันไม่มีลักษณะดงักล่าว หากไม่เข้าประเภทเงินได้

ประเภทใดประเภทหนึ่งจะไม่ถือเป็นเงินได้ เช่น รางวลัโนเบลท่ีได้รับ เป็นต้น ค่าเสียหายท่ี ได้รับจาก

สญัญา จึงต้องพิจารณาตามประเภทของเงินได้เป็นสาระส าคญั นอกจากนีย้งัมี มาตรา 24 แห่งรัฐ

บญัญตัภิาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ได้ก าหนดให้ชดัเจนถึงคา่เสียหายการสญูเสียรายได้ หรือคา่เสียหาย

ในการสูญเสียผลประโยชน์หรือก าไร เป็นเงินได้ตามประเภทเงินได้เหล่านัน้ด้วย ทัง้ในกรณีของภาษี

เงินได้บุคคลธรรมดาและภาษีเงินได้นิติบคุคลด้วย เร่ืองของรายจ่าย ค่าใช้จ่ายท่ีได้รับจะต้องสมัพนัธ์

กับการจัดการกิจการ หรือสัมพันธ์กับประเภทของเงินได้ท่ีได้รับในส่วนของภาษีเงินได้นิติบุคคลก็

เช่นเดียวกันต้องเป็นรายจ่ายท่ีสมัพนัธ์กบัรายได้ในทางธุรกิจไม่ว่าจะจ่ายเป็นคา่เสียหายท่ีเป็นตวัเงิน 
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ไมเ่ป็นตวัเงิน หรือเบีย้ปรับก็ตาม   

 ภาระภาษีกรณีละเมิด คา่เสียหายกรณีละเมิดก็เป็นการชดเชยความเสียหาย หากเป็นเงินได้ท่ี

ได้รับจากการสูญเสียรายได้ หรือก าไร จะต้องจดัเข้าตามประเภทของเงินได้ และเป็นเงินได้ท่ีจะถูก

จดัเก็บภาษีแต่หากเป็นค่าเสียหายท่ีทดแทนแก่ความเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน หรือเป็นค่าเสียหายท่ี

ทดแทนสิ่งจ าเป็นท่ีเพิ่มขึน้จะไม่ถกูจดัเก็บภาษี ในกรณีของภาษีเงินได้นิติบคุคล คา่เสียหายท่ีได้รับจะ

ถูกจ ากัดเพียงค่าเสียหายท่ีเก่ียวกับทรัพย์สิน หรือช่ือเสียงเท่านัน้  ซึ่งค่าเสียหายท่ีได้รับจึงเป็น

ค่าเสียหายท่ีเก่ียวกับการท าธุรกิจของนิติบุคคลทัง้สิน้ กรณีค่าใช้จ่าย เม่ือผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้

บุคคลธรรมดาท าละเมิดบุคคลอ่ืน หรือต้องรับผิดในการละเมิดของบุคคลอ่ืน สามารถท่ีจะหัก

ค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จริงออกได้หากเก่ียวข้องกับการหาเงินได้ประเภทนัน้ และกรณีท่ีถูกท าละเมิดก็

เช่นเดียวกนั สามารถท่ีจะหกัคา่ใช้จ่ายท่ีเกิดขึน้จริงออกได้หากเก่ียวข้องกบัการหาเงินได้ ในส่วนภาษี

เงินได้นิตบิคุคลก็ใช้หลกัการเดียวกนั  

 ปัญหาตา่งๆท่ีปรากฏ ได้แก่  

 ประการแรก ปัญหาความเป็นเงินได้ ของค่าเสียหาย ลักษณะของความเป็นเงินได้ของ

ค่าเสียหาย แบ่งเป็น 3 ความหมาย ได้แก่ความหมายทางเศรษฐศาสตร์ เงินได้ คือการเพิ่มขึน้ของ

อ านาจของบุคคลไม่ว่าจะอยู่ในรูปของเงิน หรือสิ่งอ่ืนใดท่ีสามารถประเมินมูลค่าได้ในรูปของเงิน ท่ีมี

ผลต่อการเปล่ียนแปลงฐานะทางเศรษฐกิจ ท าให้มีความสามารถในการบริโภคเพิ่มขึน้ ภายในช่วง

ระยะเวลาหนึ่ง ความหมายในทางบญัชีรายได้ หมายถึง การเพิ่มขึน้ของประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในรูป

กระแสเข้า หรือการเพิ่มคา่ของสินทรัพย์ หรือการลดลงของหนีส้ิน อนัส่งผลให้ส่วนของเจ้าของเพิ่มขึน้ 

ทัง้นีไ้มร่วมเงินทนุท่ีได้รับจากผู้ มีสว่นร่วมในสว่นของเจ้าของ หรือความหมายในทางภาษีอากร จะเห็น

ว่าทัง้ 3 ความหมายมีลกัษณะร่วมกนัท่ีทัง้ในส่วนของความหมายในทางบญัชีและความหมายในทาง

ภาษีอากรก็ใช้ความหมายในทางเศรษฐศาสตร์ร่วมด้วยโดยมองท่ีการเพิ่มขึน้ของ มูลค่าในทาง

เศรษฐกิจ หรือความมัง่คัง่ว่ามีเพิ่มขึน้หรือไม่ ดงันัน้ เม่ือพิจารณาลกัษณะความเสียหายแล้วจึงพบว่า 

ค่าเสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสูญเสียไป ไม่เป็นเงินได้พึง

ประเมิน เพราะไมไ่ด้ท าให้ความมัง่คัง่เพิ่มขึน้ คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็น

การทดแทนผลก าไร หรือรายได้ หรือสิ่งท่ีจะสูญเสียไป หรือทดแทนความเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงิน 
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รวมทัง้คา่เสียหายท่ีไม่ได้เป็นการทดแทนความเสียหาย เป็นเงินได้พึงประเมินเพราะท าให้ความมัง่คัง่

เพิ่มขึน้   

 ประการท่ีสอง ปัญหาการจดัประเภทเงินได้ของค่าเสียหาย ลกัษณะประเภทของคา่ เสียหาย

จะถกูจดัอยู่ในประเภทเงินได้ท่ีแตกต่างกนั จะมีผลต่อผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ในการ

หกัคา่ใช้จ่ายแบบเหมานอกจากนีใ้นส่วนของดอกเบีย้ท่ีเกิดจากการผิดนดัช าระหนีเ้งินคา่เสียหาย ท่ีมี

การจดัเข้าประเภทเดียวกบัค่าเสียหายในเงินได้ประเภทนัน้ เช่น ดอกเบีย้จากคา่เสียหายจากการเลิก

จ้างไม่เป็นธรรม เป็นเงินได้ ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (1) เป็นต้น เห็นว่า ในส่วนของประเภท

เงินได้ให้คงไว้เช่นเดิม เพราะประเทศไทยใช้ระบบการแบง่แยกประเภทเงินได้ด้วยวตัถปุระสงค์ในการ

หกัค่าใช้จ่ายท่ีเหมาะสม แต่ในส่วนของดอกเบีย้ในค่าเสียหายนัน้ควรจดัเป็นประเภทดอกเบีย้ ตาม

ประมวลรัษฎากรมาตรา 40 (4) (ก) เพราะด้วยลกัษณะของดอกเบีย้เป็นคา่ตอบแทนจากการท่ีไม่ได้ใช้

เงิน ไมใ่ชเ่งินได้ท่ีมาจากน า้พกัน า้แรง ไมส่ามารถหกัคา่ใช้จา่ยได้  

 ประการท่ีสาม ปัญหาการจ่ายคา่เสียหายตามรูปแบบการระงบัข้อพิพาท โดยปกติเม่ือมีการ

ท าละเมิดเกิดขึน้ หากมีการยินยอมชดใช้คา่สินไหมทดแทนทนัที หรือฟ้องคดีตอ่ศาลในมลูละเมิดแล้ว

ศาลตดัสินให้ตามมลูละเมิดแล้วผู้ ได้รับคา่สินไหมทดแทนดงักล่าวเป็นบคุคลธรรมดาก็จะได้รับยกเว้น

ไม่ต้องน าค่าสินไหมทดแทนดงักล่าวมารวมค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา แต่อย่างไรก็

ตาม หากได้มีการท าสญัญาประนีประนอมไม่ว่าจะเป็นการท ากนัเอง หรือท ากนัแล้วให้ศาลพิพากษา

ตามสญัญาประนีประนอม ผลของการท าสญัญาดงักล่าว เป็นการแปลงหนีใ้หม่สิทธิในมลูหนีล้ะเมิด

ระงบั บงัคบัตามมลูหนีส้ญัญาใหมท่ี่เกิดขึน้ ท าให้สิทธิประโยชน์ท่ีเคยได้รับจากคา่สินไหมทดแทนเพ่ือ

ละเมิดไม่อาจบงัคับใช้ได้กับกรณีนี ้เห็นว่า ให้เพิ่มว่าค่าสินไหมทดแทนเพ่ือละเมิด ไม่ว่าจากการ

ฟ้องร้อง หรือการตกลงกัน ดงันัน้ไม่ว่าจะได้รับจากการแปลงหนีใ้หม่หรือไม่ก็จะสามารถใช้ข้อยกเว้น

ได้  

 ประการท่ีส่ี ปัญหาการยกเว้นภาษีในค่าเสียหายตามกฎหมายไทย การยกเว้นไม่ต้องน าเงิน

ได้มาค านวณเพ่ือเสียภาษี กรณีคา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิด ส าหรับภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ไม่ได้

ยกเว้นให้ในกรณีของนิติบุคคล และในกรณีของค่าเสียหายกรณีสญัญา ทัง้ๆท่ีบางครัง้รูปแบบของ

คา่เสียหายก็มีความคล้ายคลงึกนัและท่ีส าคญัในรูปแบบท่ีการกระท าเดียวกนัเป็นได้ทัง้การผิดสญัญา
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และละเมิดในตวัเอง ส่งผลให้ผู้ มีหน้าท่ีเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาจะต้องเลือกสิทธิประโยชน์ท่ี

เกิดขึน้ระหว่างฐานสญัญา หรือฐานละเมิด หากต้องการสิทธิประโยชน์ในทางภาษีมากกว่าจะต้อง

เลือกฐานการละเมิดในการเรียกค่าสินไหมทดแทน เห็นว่าหากใช้การจดัแยกลกัษณะของคา่เสียหาย 

วา่คา่เสียหายประเภทใดเป็นเงินได้ ประเภทใดไมเ่ป็นเงินได้จะทเุลาปัญหานีล้งได้  

 ประการท่ีห้า ปัญหาขอบเขตการตีความคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด ประเภทคา่สินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิด ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) ในปัจจุบนับญัญัติไว้ว่า ค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือละเมิด ได้รับการยกเว้นไม่ต้องน าเงินได้ดงักล่าวมารวมค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บคุคล

ธรรมดา ซึง่ยกเว้นให้กบัคา่สินไหมทดแทนทัง้ท่ีสามารถค านวณเป็นเงินและไมส่ามารถค านวณเป็นเงิน

ได้ แตใ่นเร่ืองของคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษ เห็นว่า ขอบเขตของคา่สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิด 

ตามมาตรานี ้ไม่ควรท่ีจะตีความรวมถึงค่าเสียหายเชิงลงโทษด้วย เพราะว่าในขณะมีการบัญญัติ

มาตรา ดงักล่าวในปี พ.ศ. 2496 แนวคิดเร่ืองค่าเสียหายเชิงลงโทษยงัไม่ปรากฏชดั และการยกเว้น

ภาษีให้เป็นเร่ืองของแนวนโยบายแหง่รัฐท่ีไม่ต้องการผู้ ท่ีได้รับความเสียหายจากการกระท าละเมิดเป็น

ท่ีได้รับความเสียหายท่ีเกิดจากการถูกล่วงละเมิดสิทธิเด็ดขาดท่ีควรมีและใช้ตามปกติ  ถือว่าเป็น

ผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมประเภทหนึ่ง แตก่ารได้รับคา่สินไหมทดแทนเชิงลงโทษ ซึ่งให้เพ่ือลงโทษบคุคล

ป้องกันไม่บุคคลอ่ืนกระท าตามเย่ียงอย่าง ไม่ได้เยียวยาให้โอกาสทางสงัคมกลบัคืนมา ซึ่งมีแนวคิด

แตกตา่งจากคา่สินไหมทดแทนเพ่ือละเมิดตามปกติท่ีเพ่ือทดแทนเยียวยาความเสียหายจากความด้อย

โอกาสท่ีเกิดขึน้และพยายามท าให้โอกาสกลบัคืนสภาพให้มากท่ีสดุ จึงมองว่า คา่สินไหมเชิงลงโทษไม่

เก่ียวกบัความด้อยโอกาสท่ีเกิดขึน้จงึไมค่วรตีความขยายให้ได้รับการยกเว้น  
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6.2 ข้อเสนอแนะ 

 6.2.1 ควรมีการยกเลิก มาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากร และออกกฎกระทรวง

ยกเว้นให้กับค่าเสียหายแต่ละประเภทให้ถูกต้องตามความหมายของเงนิได้พึงประเมิน

ส าหรับภาษีเงนิได้บุคคลธรรมดา  

  ด้วยมาตรา 42 (13) ประมวลรัษฎากร ท่ียกเว้นเงินได้ประเภทคา่สินไหมทดแทนเพ่ือ

ละเมิด อนัส่งผลให้การเกิดตีความให้คา่สินไหมทดแทนท่ีเกิดจากการละเมิดทกุประเภทเป็นเงินได้พึง

ประเมินทัง้สิน้ ซึ่งไม่สอดคล้องกับประเภทของเงินได้ตามความหมายของเงินได้พึงประเมิน ตาม

หลกัการทางทฤษฎี ซึ่งโดยหลกัการแล้วควรท่ีจะมีการจดัความเป็นเงินได้ตามประเภทค่าเสียหายให้

ถกูต้องดงัตอ่ไปนี ้  

  1.คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไป ไม่

เป็นเงินได้พงึประเมิน  

  ในกรณีสัญญา ได้แก่ ค่าเสียหายท่ีเกิดจากความเสียหายตามปกติ หรือในกรณี

คา่เสียหายอนัเกิดแตพ่ฤตกิารณ์พิเศษบางกรณี  

  ในกรณีละเมิดแบง่ตามประเภทความเสียหายออกได้ ดงันี ้  

   ความ เ สียหายต่อ ชี วิ ต  ไ ด้แก่  ค่ าปลงศพ  ค่ า ใ ช้จ่ ายอันจ า เ ป็นอย่ า ง อ่ืน  

คา่รักษาพยาบาลก่อนตาย และคา่ชดใช้การขาดแรงงานของบคุคลภายนอก  

   ความเสียหายต่อร่างกายหรืออนามัย ได้แก่ ค่าใช้จ่ายท่ีผู้ เสียหายต้องเสียไป ค่า

ชดใช้การขาดแรงงานของบคุคลภายนอก  

   ความเสียหายต่อทรัพย์สิน ได้แก่ การคืนทรัพย์ การชดใช้ค่าเสียหายเท่ากับราคา

ทรัพย์ คา่เสียหายอยา่งอ่ืน  

   ความเสียหายต่อเสรีภาพ ได้แก่ ค่าชดใช้การขาดแรงงานของบุคคลภายนอก  

   ความเสียหายตอ่สิทธิอ่ืน ซึง่หากเป็นคา่เสียหายในประเภททดแทนความเสียหาย ใน

กรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไป ก็จะไมถื่อเป็นเงินได้พงึประเมิน  
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  2. คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นการทดแทนผลก าไร หรือ

รายได้ หรือสิ่งท่ีจะสญูเสีย หรือทดแทนความเสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน เป็นเงินได้พงึประเมิน  

  ในกรณีสญัญา ได้แก่ คา่เสียหายอนัเกิดแตพ่ฤติการณ์พิเศษบางกรณี   

  ในกรณีละเมิดแบง่ตามประเภทความเสียหายออกได้ ดงันี ้  

   ความเสียหายต่อชีวิต ได้แก่ ค่าขาดประโยชน์ท ามาหาได้ก่อนตาย และค่าขาดไร้

อปุการะ   ความเสียหายตอ่ร่างกายหรืออนามยั ได้แก่ คา่ขาดประโยชน์ท ามาหาได้ในระหว่าง

เจ็บป่วย ค่าขาดความสามารถในการประกอบการงานในอนาคต ค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงิน และค่า

รักษาพยาบาลอนัเป็นคา่เสียหายในอนาคตท่ีเป็นมลูคา่ความเสียหายท่ีเกิดขึน้ภายหลงัวนัท่ีศาลมีค า

พิพากษา  

   ความเสียหายต่อทรัพย์สิน ได้แก่ กรณีท่ีมีการคืนทรัพย์แล้วทรัพย์ท่ีคืนมีราคาหรือ

มลูคา่มากขึน้กวา่ทรัพย์อนัเก่า  

   ความเสียหายตอ่เสรีภาพ ได้แก่ คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงิน   

   ความเสียหายต่อสิทธิอ่ืน ซึ่งหากเป็นค่าเสียหายในประเภททดแทนความเสียหาย 

การทดแทนผลก าไร หรือรายได้ ก็จะถือเป็นเงินได้พึงประเมิน แตค่วามเสียหายตอ่สิทธิอ่ืนไม่สามารถ

ให้เป็นคา่เสียหายท่ีไมต่วัเงินได้ 

  3. คา่เสียหายท่ีไมไ่ด้ทดแทนความเสียหาย เป็นเงินได้พงึประเมิน   

  ในกรณีสญัญา ได้แก่ เบีย้ปรับ สว่นในกรณีละเมิด คา่เสียหายท่ีไมไ่ด้ทดแทนความ

เสียหาย ได้แก่ คา่เสียหายเชิงลงโทษ 

  แต่อย่างไรก็ตามโดยสภาพแล้วหลกัการดงักล่าวเป็นในทางทฤษฎี แต่ในทางปฏิบตัิ

แล้วย่อมไม่สามารถท่ีจะบงัคบัให้ศาล สรรพากร หรือผู้ เสียภาษี ตีความประเภทเงินได้ให้ถูกต้องได้ 

ดงันัน้ เพ่ือให้สอดคล้องกับหลักการดงักล่าวและสอดรับกับหลักความสามารถในการเสียภาษีมาก

ท่ีสุด จึงจ าเป็นต้องออกเป็นกระทรวงยกเว้นเงินได้ท่ีไม่ใช่เงินได้พึงประเมิน โดยอาศยัอ านาจตาม
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ประมวลรัษฎากรมาตรา 42 (17) ท่ีก าหนดให้ฝ่ายบริหารสามารถออกกฎกระทรวงเพ่ือก าหนดให้เงิน

ได้ประเภทใดได้รับการยกเว้นไมต้่องน ามารวมค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา โดยให้ยกเว้น

กบัคา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มีการสญูเสียไป ไม่ต้องน ามารวม

ค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บคุคลธรรมดา ซึง่จะสง่ผลให้มีความขดัแย้งกบัหลกัการความเป็นเงินได้พึง

ประเมินของคา่เสียหายอยู ่แตผู่้ เขียนเห็นวา่เป็นทางออกท่ีเหมาะสมท่ีสดุกบักฎหมายของประเทศไทย

เพราะกฎหมายประเทศไทยไม่มีการให้อ านาจออกกฎหมายบงัคบัให้สามารถตีความลกัษณะของเงิน

ได้ หรือให้สิ่งใดไมเ่ป็นเงินได้พงึประเมินได้   

  นอกจากนีก้ารยกเลิกมาตรา 42 (13) แห่งประมวลรัษฎากร ยกเว้นให้เพียงแต่ค่า

สินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดเพียงอยา่งเดียว และบญัญตัแิยกตามประเภทคา่เสียหายดงักล่าว จะท า

ให้กรณีท่ีเป็นทัง้การผิดสญัญาและละเมิด ผลในการเลือกฐานความผิดเพ่ือผลประโยชน์ในทางภาษี

อากรจะไมเ่กิดขึน้อีกตอ่ไป  

 6.2.2 ควรมีการออกพระราชกฤษฎีกายกเว้นไม่ให้ค่าเสียหายบางประเภทถือเป็น

รายได้ในการค านวณภาษีเงนิได้นิตบุิคคล 

  ดงัท่ีได้กล่าวมาแล้วข้างต้นว่า ประเภทของคา่เสียหายใดบ้างท่ีเป็นเงินได้พึงประเมิน 

และประเภทใดไมเ่ป็นเงินได้พึงประเมิน แตด้่วยในทางปฏิบตัิท่ีปฏิเสธไม่ได้ว่ามีข้อจ ากดัของกฎหมาย

ท่ีไม่สามารถออกกฎหมายบงัคบัได้ ด้วยเหตผุลเดียวกับภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา แต่ว่าในส่วนของ

ภาษีเงินได้นิติบคุคลไม่อาจอาศยั มาตรา 42 (17) ในการออกกฎกระทรวงได้เหมือนกบักรณีของภาษี

เงินได้บคุคลธรรมดา ในส่วนของภาษีเงินได้นิติบคุคลจึงต้องอาศยั มาตรา 3 แห่งประมวลรัษฎากร 

ออกพระราชกฤษฎีกา ยกเว้นไม่ให้คา่เสียหายท่ีเป็นการทดแทนความเสียหาย ในกรณีท่ีเป็นสิ่งท่ีได้มี

การสญูเสียไป ไม่เป็นรายได้ท่ีต้องน ามาค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้นิติบคุคล แตอ่ย่างไรก็ตามมาเม่ือ

มีการออกกฎหมายไม่ให้ค่าเสียหายดงักล่าวเป็นรายได้ จ าเป็นท่ีจะต้องออกพระราชกฤษฎาไม่ให้

คา่เสียหายดงักล่าวท่ีเกิดขึน้สามารถท่ีจะหกัเป็นรายจ่ายได้ด้วยเช่นเดียวกนัเพ่ือผลลพัธ์ในทางภาษีท่ี

เทา่เทียมกนั 
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 6.2.3 ควรมีการวางแนวปฏิบัตขิองกรมสรรพากรโดยออกเป็นค าส่ังปฏิบัตใินการจัด

ประเภทของเงนิได้ประเภทดอกเบีย้ท่ีได้รับจากค่าเสียหายหรือให้เป็นเงินได้ประเภทดอกเบีย้

ตามมาตรา 40 (4) (ก) แห่งประมวลรัษฎากร  

  ควรท่ีจะมีการวางแนวปฏิบตัิของกรมสรรพากรโดยออกเป็นค าสัง่ปฏิบตัิให้จดัเงินได้

ประเภทดอกเบีย้ ในประเภทมูลหนีค้่าเสียหาย หรือค่าสินไหมทดแทน ไม่ว่าจะเป็นกรณีละเมิดหรือ

สญัญา ให้เป็น ตามมาตรา 40 (4) (ก) แห่งประมวลรัษฎากร ด้วยลกัษณะธรรมชาติของดอกเบีย้เป็น

การตอบแทนการไมไ่ด้ประโยชน์ในต้นเงินดงักล่าวไม่ได้เป็นเงินได้ท่ีเกิดจากน า้พกัน า้แรง เช่นเดียวกนั 

จงึควรจดัให้อยูใ่นประเภทเดียวกนั 

 6.2.4 ควรมีการออกกฎกระทรวงให้ยกเว้นค่าสินไหมทดแทนเพื่อละเมิดในค่า

สินไหมทดแทนประเภทสิ่งท่ีจะสูญเสีย หรือค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตัวเงินไม่ว่าจะเกิดจากการ

ฟ้องร้องหรือตกลงกัน 

  เม่ือได้มีการยกเลิกประมวลรัษฎากร มาตรา 42 (13) ท าให้เงินได้ท่ีเกิดจากการท า

ละเมิดไม่ได้รับการยกเว้นอีกต่อไปแม้ว่าจะมีการออกกฎกระทรวงยกเว้นให้กับเงินได้ประเภท

คา่เสียหายท่ีทดแทนความเสียหายท่ีเสียไปแล้วแต่ก็เพ่ือวตัถุประสงค์ท่ีสอดคล้องของค่าเสียหายกับ

ลักษณะของเงินได้ แต่อย่างไรก็ตามด้วยด้วยเหตุผลในทางสังคมแล้ว การยกเว้นให้กับค่าสินไหม

ทดแทนเพ่ือการละเมิดเป็นการช่วยเหลือผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมท่ีถกูล่วงสิทธิเด็ดขาดจึงยงัมีความจ า

เป็นอยู่ท่ีจะต้องให้ความช่วยเหลือโดยใช้กฎหมายภาษีเป็นเคร่ืองมือ แตก็่ไม่ได้หมายความว่าจะต้อง

ยกเว้นให้กับเงินได้ท่ีเกิดจากการกระท าละเมิดทุกประเภทของผู้ เสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดาเหมือน

ก่อน จึงจ ากดัไว้เพียงคา่สินไหมทดแทนประเภทสิ่งท่ีจะสญูเสีย เช่น คา่รักษาพยาบาลในอนาคต เป็น

ต้น ในกรณีสิ่งท่ีจะสูญเสียดังเช่นค่ารักษาพยาบาลแม้ว่าในอนาคตผู้ ถูกท าละเมิดจะไม่ได้น า

ค่าเสียหายท่ีได้รับไปใช้ในการรักษาพยาบาลต่อไปก็ตามแต่ก็เป็นเร่ืองท่ีน่าเห็นใจต่อผู้ถูกท าละเมิด

เพราะเป็นความเสียหายท่ีสร้างภาระและสิ่งจ าเป็นในชีวิตให้เพิ่มขึน้แก่ผู้ ท าละเมิด ในส่วนของ

คา่เสียหายท่ีไมเ่ป็นตวัเงินซึง่ปรากฏแตใ่นกรณีการถกูท าละเมิดแก่บคุคลธรรมดาเท่านัน้ เพราะสภาพ

ของค่าเสียหายท่ีไม่เป็นตวัเงินชดใช้ความรู้สึกทางด้านจิตใจท่ีสูญเสียไป โดยปกติแล้วในส่วนของ
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ความรู้สกึยอ่มไมอ่าจจดัเก็บภาษีได้โดยสภาพ และเป็นผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมเช่นเดียวกนั แตอ่ย่างไร

ก็ตามในส่วนของคา่สินไหมทดแทนท่ีเกิดจากการขาดรายได้ แม้ว่าผู้ถกูท าละเมิดจะเป็นผู้ ด้อยโอกาส

ทางสงัคม แตก่ารสญูเสียรายได้นัน้โดยปกติแล้วหากผู้ถกูท าละเมิดไม่ได้ถูกท าละเมิดรายได้ดงักล่าว

ย่อมต้องน ามาค านวณเพ่ือเสียภาษี ดงันัน้ โดยความเสมอภาคตามหลักความสามารถแล้วรายได้

ดงักล่าวท่ีได้รับก็ควรท่ีจะต้องน ามาค านวณเพ่ือเสียภาษีเช่นเดียวกัน และในกรณีของค่าสินไหม

ทดแทนเชิงลงโทษนัน้ไม่ได้ทดแทนความเสียหายท่ีเกิดขึน้แตอ่ย่างใด ย่อมไม่ท าให้ผู้ถกูท าละเมิดเป็น

ผู้ ด้อยโอกาสทางสงัคมจงึไมค่วรได้รับการยกเว้น   

  ความเสียหายแม้ว่าในการยกเว้นค่าสินไหมทดแทนเพ่ือการละเมิดในกรณีไม่ต้อง

น ามาค านวณเพ่ือเสียภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา และควรท่ีจะมีการบัญญัติให้ค่าสินไหมทดแทน

ดงักลา่วไมว่า่จะเกิดจากการฟ้องร้อง หรือตกลงกนั เพ่ือป้องกนัการเลือกรูปแบบในการระงบัข้อพิพาท 

ดงันัน้แม้วา่จะมีการท าสญัญาประนีประนอมยอมความแปลงหนีใ้หม่จากมลูหนีใ้นทางละเมิดเป็นมลู

หนีใ้นทางสญัญาแตผ่ลในการยกเว้นทางภาษีอากรย่อมไมเ่ปล่ียนแปลงไปแตอ่ยา่งใดไม่  
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