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This thesis aims to analyse the jungle and human representation related to 
development discourse within the Thai social and cultural contexts presented in the Phet 
Pra-Uma series.  According to the study, it was found that the jungle in the main story was 
represented as a place where development and indigenousness coexisted.  The jungle 
was divided into three zones. Each zone showed different levels of development. The first 
zone was a city in the jungle and it represented civilization.   The second one was the 
surveyed jungle and it represented Thai territory referring to the place under the 
government’s control.  The third zone was referred to as the lost jungle and it represented 
challenges from others.  Moreover, wild animals and plants in this series interacted and 
showed the critique of the development discourse.    

            In addition, this series presented human and development discourse 
through the interaction between different human characters in terms of race and 
gender.  Regarding race, the novel showed the development discourse by presenting the 
main Thai characters demonstrating the combination of civilization and indigenousness 
as ideal characters.  The beautiful culture of Thais was represented as more civilized than 
that of Westerners who were lost in the jungle.  The novel also presented satire against 
the Thai social context showing inappropriate development of the Thai 
government.  Regarding gender, the novel represented females in terms of danger, 
strength and otherness. 
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บทที่ 1 
บทน า 

 

1.1 ความเป็นมาของปัญหา 

 ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬารกล่าวถึง “การพัฒนา” หรือ “Development” ในภาษาอังกฤษ 

เป็นสิ่งท่ีเพิ่งเกิดขึน้ใหม่หลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง และส่งผลกระทบต่อชีวิตความเป็นอยู่ของคน

ส่วนใหญ่ในโลก โดยเฉพาะประเทศโลกท่ีสามอนัได้แก่ ประเทศต่างๆ ในภูมิภาคเอเชีย แอฟริกา 

ละตินอเมริกา และตะวนัออกกลาง กล่าวคือการพฒันาท่ีก าลงัอ้างถึงนีไ้ม่ใช่การพฒันาอย่างท่ีคน

ส่วนใหญ่เข้าใจกัน แต่การพัฒนาในท่ีนีเ้ป็นชุดวาทกรรมหนึ่งท่ีประเทศตะวันตกใช้ให้ความ

หมายถึงประเทศตะวันตกเองท่ีเป็นตัวแทนของความเจริญ ความทันสมัย ดังนัน้การจะเป็น

ประเทศพฒันาจึงต้องท าให้ประเทศมีความทนัสมยั (อย่างแบบตะวนัตก) หรือการท าให้เป็นแบบ

ตะวันตก ฉะนัน้ประเทศอ่ืนๆ ท่ีเหลืออันหมายถึงประเทศโลกท่ีสามจึงถูกจัดเป็นประเทศด้อย

พฒันาเพราะยงัไมไ่ด้ถกูท าให้เป็นตะวนัตก หรือถ้าจะใช้ค าให้สวยงามตามหลกัวิชาการคือยงัไมไ่ด้

รับการพฒันาให้ทนัสมยั ด้วยเหตนีุห้ลงัจากสงครามโลกครัง้ท่ีสองเป็นต้นมา      ประเทศตะวนัตก

จึงพยายามผลกัดนัให้วาทกรรมท่ีเรียกว่า “การพฒันา” นีแ้ผ่ขยายออกไปทั่วโลกพร้อมๆ กับท า

หน้าท่ีกดทับ ปิดกัน้ และแทนท่ี วัฒนธรรมท้องถ่ิน ภูมิปัญญาพืน้บ้าน บทบาทสตรี ตลอดจน

เอกลักษณ์ของประเทศโลกท่ีสามไว้เพราะถือว่าสิ่งเหล่านีข้ัดแย้งหรือไปด้วยกันไม่ได้กับ

วฒันธรรม/อารยธรรมตะวนัตก ภายใต้ตวัตนท่ีเรียกว่า “ความด้อยพฒันา” (underdevelopment) 

พร้อมกับเชิดชู “การพัฒนา” ให้กลายเป็นความรู้ ความจริง ความเป็นธรรมชาติ หรือความเป็น

ปกติธรรมดา ผ่านต าราวิชาการ นักวิชาการ และผู้ เช่ียวชาญต่างๆ จากตะวันตก จนในท่ีสุด

ประเทศโลกท่ีสามเร่ิมมองตนเองว่าเป็น “ประเทศด้อยพฒันา” และพร้อมท่ีจะเช่ือมัน่และยอมรับ

วา่ “การพฒันา” คือทางหลดุพ้นจากสภาพความด้อยพฒันานี ้(ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2554: 3-

17) 

 อย่างไรก็ตามเม่ือแนวคิดเร่ือง“การพฒันา”ก าเนิดขึน้อย่างแพร่หลายไม่เพียงแตก่่อให้เกิด

ความเจริญเท่านัน้ แตย่งัก่อให้เกิดความหมายกับบางสิ่งบางอย่างให้อยู่ในฐานะของ “ความเป็น

อ่ืน”เช่นกนั ด้วยเหตท่ีุวาทกรรมท่ีเรียกว่า“การพฒันา”เป็นชดุความรู้หนึง่ท่ีให้ความหมายแก่บางสิ่ง
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บางอย่าง (เช่น พืน้ท่ีหรือกลุ่มคน) ว่าเป็นสิ่งท่ีพฒันาแล้วหรือยงัด้อยพัฒนา ดงันัน้จึงก่อให้เกิด

ความหมายขึน้ในสองทิศทางท่ีตรงข้ามกนั ทิศทางแรกคือสิ่งท่ีมีลกัษณะสอดคล้องกบัความเจริญ

ทนัสมยัแบบตะวนัตกนบัเป็นสิ่งท่ีพฒันาแล้ว ส่วนทิศทางท่ีสองคือสิ่งท่ีมีลกัษณะแตกตา่งหรือไม่

เป็นไปตามความเจริญทนัสมยัแบบตะวนัตกนบัเป็นสิ่งท่ีด้อยพฒันา ความหมายอย่างหลงันีเ้ป็น

ความหมายในทางลบท่ีวาทกรรมการพฒันาไมส่นบัสนนุและต้องการให้เกิดการแก้ไขเปล่ียนแปลง

ให้เป็นไปตามตะวันตก โดยคุณลักษณะท่ีมีความหมายดังกล่าวได้แก่ “ความป่าเ ถ่ือน”  

“ความล้าหลงั” “ความดัง้เดิม” และ “ความเป็นพืน้ถ่ิน” ตา่งก็เป็นคณุลกัษณะท่ีถูกมองว่าเป็นอ่ืน 

(other) เพราะล้วนแตเ่ป็นคณุลกัษณะท่ีถกูให้ความหมายว่าไม่ดี หรือไม่เป็นท่ีพึงปรารถนา ไม่ว่า

จะในพืน้ท่ีหรือกลุม่คนใดก็ตาม  

แนวทางหนึ่งในการวิเคราะห์การให้ความหมายกับบางสิ่งบางอย่างจนกลายเป็นความ

เป็นอ่ืนแบบนีส้ามารถศกึษาได้จากตวัอย่างท่ีมีลกัษณะคล้ายคลึงและสามารถน ามาประยกุต์ใช้

กบัการวิเคราะห์วาทกรรมการพฒันาได้เชน่กนั ตวัอยา่งดงักลา่วคือ การวิเคราะห์วาทกรรม     บรูพ

คดีนิยม (Orientalism)  หมายถึงการท่ีตะวันตก ( the West) ให้ภาพหรือให้ความหมายว่า

ตะวนัออก (the Orient) มีความแตกต่างในทางลบจากตะวนัตก ซึ่งเป็นการน าเสนอให้ตะวนัออก

อยู่ในฐานะของความเป็นอ่ืน    ซาร่า มิลส์ (Sara Mills) ในหนงัสือ Discourse อธิบายการศึกษา

ของเอ็ดเวิร์ด ซาอิด (Edward Said) เก่ียวกับแนวคิดบูรพคดีนิยมจากหนังสือ Orientalism ไว้ว่า 

งานเขียนหรือตัวบทต่างๆ ท่ีเขียนขึน้โดยชาวตะวันตกเก่ียวกับประเทศอาณานิคม ซึ่งมักจะมี

ลกัษณะบางอย่างท่ีเกิดขึน้ซ า้ๆ อยู่เสมอ ลกัษณะแบบนีเ้ป็นระบบความเช่ือขนาดใหญ่ท่ีเกิดจาก

กรอบคดิทางวาทกรรมท่ีได้รับอิทธิพลมาจากความสมัพันธ์เชิงอ านาจแบบจกัรวรรดนิิยม อิทธิพลนี ้

ได้สร้างความน่าเช่ือถือและอ านาจให้กับวาทกรรมดงักล่าวด้วย ดงันัน้วาทกรรมบูรพคดีนิยมท่ี

น าเสนอผ่านตวับทจึงไม่ได้ให้ความหมายอย่างตรงไปตรงมา แต่เป็นการให้ความหมายตามชุด

ของกฎหรือปฏิบัติการท่ีถูกสร้างขึน้โดยตัวบทเหล่านัน้และระเบียบวิธีทางความคิดท่ีเน้นย า้ 

วาทกรรมดงักล่าว ซาอิดยงัได้อธิบายไว้อีกวา่วาทกรรมเก่ียวกบัตะวนัออกเหล่านีเ้ป็นองค์ความรู้ท่ี

ถูกผลิตขึน้ในสมยัคริสต์ศตวรรษท่ี19 โดยนกัวิชาการ และนกัเขียนต่างๆ ซึ่งได้รับอิทธิพลในการ

น าเสนอประเทศตะวนัออกในฐานะท่ีเป็นคลงัความรู้ส าหรับประเทศตะวนัตกมากกวา่ท่ีจะน าเสนอ

ในฐานะวัฒนธรรมหรือสงัคมอย่างท่ีควรจะเป็น ตะวนัออกถูกสร้างขึน้มาให้มีความสมัพันธ์กับ

ตะวันตกในลักษณะท่ีแตกต่างหรือตรงข้ามกับตะวนัตก ซาอิดให้เหตุผลว่าประเทศท่ีอยู่ภายใต้
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อาณานิคมเหล่านีถ้กูบรรยายด้วยวิธีการท าให้ด้อยคา่ เป็นการน าเสนอตะวนัออกในทางลบให้อยู่

ในฐานะของความเป็นอ่ืน เพ่ือท่ีจะท าให้เกิดภาพลักษณ์ทางบวกและเป็นอารยะให้กับสังคม

องักฤษ การน าเสนอลกัษณะนีไ้ด้ก่อรูปก่อร่างขึน้ตามรูปแบบทางวาทกรรม ท าให้สิ่งท่ีน าเสนอ

กลายเป็นความจริงจากการผลิตซ า้ให้เกิดความคุ้ นเคย ตัวบทท่ีเขียนเก่ียวกับตะวันออกจึง

เสริมสร้างให้เกิดภาพและวิธีคิดในแบบเหมารวม (stereotype) เน่ืองจากผู้ เขียนได้ท าการเลือก

หรือจัดตัง้ไว้อย่างจงใจแล้ว ไม่ว่าจะเป็นรูปแบบ ค าศพัท์ น า้เสียง หรือบรรทดัฐานต่างๆ ในการ

เขียนเก่ียวกบัตะวนัออก (Mills, 2004: 95-96) 

เม่ือวาทกรรมบูรพคดีนิยมได้ให้ความหมายหรือน าเสนอตะวันออกให้อยู่ในฐานะของ

ความเป็นอ่ืน ในท านองเดียวกันวาทกรรมการพฒันาให้ความหมายหรือน าเสนอ “สภาวะความ

ด้อยพฒันา” ให้อยูใ่นฐานะของความเป็นอ่ืนด้วยเชน่กนั ตามความหมายของวาทกรรมการพฒันา

แล้ว “สภาวะความด้อยพัฒนา” ดังกล่าวคือ การยังไม่ถูกท าให้เป็นตะวันตก เป็นการให้

ความหมายแบบ stereotype ท่ีกลายเป็นแบบแผนเดียวกนัหมด อะไรท่ีไม่เป็นไปตามความหมาย

นีม้กัจะให้ภาพว่าเต็มไปด้วยความดัง้เดิมตามธรรมชาติ ความป่าเถ่ือน ความล้าหลงั และความ

เป็นพืน้ถ่ิน “สภาวะความด้อยพัฒนา” ดงักล่าวจึงต้องถูกผลิตสร้างขึน้มาให้มีความสมัพนัธ์กับ 

“การพัฒนา” แต่ก็เป็นความสัมพันธ์ท่ีถูกน าเสนอหรือให้ความหมายว่าแตกต่างออกไปจาก  

“การพฒันา” การน าเสนอในเชิงลบแบบนีจ้ึงได้ผลกัให้ “สภาวะความด้อยพฒันา” ถกูมองว่าเป็น

อ่ืนในท้ายท่ีสุด เพ่ือเป็นการให้ภาพในทางท่ีดีกับ “การพัฒนา” ว่าเป็นแนวคิดท่ีก่อให้เกิดความ

เจริญความทนัสมยัท่ีได้รับอิทธิพลและการสนบัสนนุจากประเทศตะวนัตก การท่ีวาทกรรมอาณา

นิคมหรือวาทกรรมบูรพคดีนิยมอาจไม่ได้เป็นเพียงเร่ืองของความสัมพันธ์เชิงอ านาจระหว่าง

ประเทศตะวนัตกกับตะวนัออกหรือโลกท่ีสาม แตอ่าจเป็นเร่ืองของการท่ีรัฐหรือชนชัน้ปกครองใน

ประเทศโลกท่ีสามเองรับเอามุมมองกระแสหลกันัน้ๆ มาเป็นของตน และน ามาใช้ในการครอบง า

พลเมืองในประเทศหรือในสังคมเดียวกันจนเกิดความเหล่ือมล า้ในลักษณะของการเป็น 

“อาณานิคมภายใน” (internal colonialism) วาทกรรมการพัฒนาอาจน าใช้โดยชนชัน้น าใน

ประเทศโลกท่ีสาม เพ่ือใช้จดัการกบัพลเมืองภายในประเทศให้มีคณุลกัษณะแบบเดียวกบัตะวนัตก 

จนก่อให้เกิดการสร้างความเป็นอ่ืนและความเหล่ือมล า้ระหว่างกลุ่มคนตา่งๆ ได้เช่นเดียวกนั ดงัท่ี 

ธงชยั วินิจจะกูล แสดงให้เห็นไว้ในหนงัสือ ก าเนิดสยามจากแผนที่: ประวติัศาสตร์ภูมิกายาของ

ชาติ ว่าวาทกรรมความเป็นไทยท่ีต้องการบ่งชีห้รือแสดงให้เห็นความเป็นวัฒนธรรมไทยเพ่ือ
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แบง่แยกให้ชดัเจนออกจากวฒันธรรมของประเทศอ่ืน โดยรวมแล้วไม่เพียงแตน่ ามาใช้กบัประเทศ

อ่ืนเท่านัน้แตย่งัน ามาบงัคบัใช้กบัคนท่ีอาศยัอยูใ่นเขตแดนประเทศไทยด้วย จนท าให้เกิดความเป็น

อ่ืนภายในเองก็ได้ในแง่ของชาติพนัธุ์ ศาสนา หรืออดุมการณ์ ดงันี “้...เราอาจนึกถึงชนกลุ่มน้อยใน

แง่ของชาติพนัธุ์ ศาสนา หรืออดุมการณ์ และไมไ่ด้รับการยอมรับว่าอยู่ในปริมณฑลของความเป็น

ไทย...” (ธงชยั วินิจจะกลู, 2556: 271) 

 รัฐบาลได้น าประเทศไทยก้าวเข้าสู่กระบวนการพัฒนาท่ีมุ่งเน้นความทันสมัยตามแบบ

ตะวนัตกตัง้แตส่งครามโลกครัง้ท่ีสองสิน้สดุลงเป็นต้นมาตามกระแสของโลกในช่วงเวลานัน้ เป็น

อิทธิพลจากประเทศตะวนัตกท่ีต้องการสร้างความหมายให้กบัสิ่งใหม่ซึ่งเป็นคูต่รงข้ามกนัท่ีเรียกว่า 

“การพฒันา” (development) และ “ความด้อยพฒันา” (underdevelopment) เพ่ือจดัแบง่ประเภท

ให้กบัประเทศตา่งๆ ออกเป็น “ประเทศพฒันา” และ “ประเทศด้อยพฒันา” ในช่วงเวลานัน้ประเทศ

ไทยเองก็ถกูให้ความหมายวา่เป็นประเทศด้อยพฒันาประเทศหนึ่ง สง่ผลให้ประเทศไทยเกิดกระแส

ความต้องการพฒันาไปสู่ความทนัสมยัตามแบบตะวนัตกอย่างตอ่เน่ือง (ชาตรี เพ็ญศรี, 2543: 3-

4) 

 นบัตัง้แต่จอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ก่อรัฐประหารเพ่ือโคน่อ านาจจอมพล ป. พิบลูสงคราม 

เม่ือวนัท่ี 16 กันยายน พ.ศ. 2500 ยังไม่มีการเตรียมการส าหรับนโยบายการเมืองและเศรษฐกิจ

เอาไว้ ดงันัน้การยึดอ านาจจึงเป็นไปเพ่ือล้มเลิกรัฐบาลของจอมพล ป.พิบูลสงครามเท่านัน้  ไม่ใช่

การเปล่ียนแปลงระบบการเมือง รัฐบาลใหม่ทัง้สองชุดท่ีขึน้มาปกครองประเทศและให้การ

สนบัสนนุจอมพลสฤษดิ์ยงัคงใช้รัฐธรรมนญูฉบบั พ.ศ. 2475 ฉบบัแก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2495 ตอ่ไป  

(ปิยนาถ บนุนาค, 2553: 262) ดงันัน้แนวคิด “การพฒันา” เศรษฐกิจของไทยจึงไม่ได้เกิดจากการ

ริเร่ิมของผู้ปกครองประเทศไทยเองในขณะนัน้ แตแ่นวคดิหรือความหมายของ “การพฒันา” เร่ิมก่อ

ตวัขึน้เม่ือจอมพลสฤษดิ์มีปัญหาสุขภาพและต้องเดินทางไปรักษาตวัท่ีประเทศสหรัฐอเมริกาใน

วนัท่ี 23 มกราคม พ.ศ. 2501  เป็นสาเหตใุห้จอมพลสฤษดิ์มีโอกาสสร้างความสมัพนัธ์ท่ีแนบแน่น

กบัผู้น าสหรัฐอเมริกา และกลายเป็นจดุเร่ิมต้นความคิดในการปฏิวตัิและการพฒันาเศรษฐกิจท่ีจะ

น ามาใช้กับประเทศไทยต่อมา เม่ือการเจรจาร่วมกันกับสหรัฐอเมริกาว่าด้วยการต่อต้าน

คอมมิวนิสต์ และการพฒันาเศรษฐกิจแนวเสรีนิยมเสร็จสิน้แล้ว จอมพลสฤษดิ์จึงน าหลกัการทัง้

สองนีม้าร่างเป็นแผนการปฏิวตัิท่ีกรุงลอนดอน ประเทศองักฤษ น่ีจึงเป็นการแสดงถึงความตัง้ใจท่ี
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จะเตรียมแผนการยึดอ านาจล่วงหน้าเพ่ือใช้ส าหรับการปฏิวตัิในวนัท่ี 20 ตลุาคม พ.ศ. 2501 ตรง

จดุนีเ้องท่ีถือได้วา่เป็นจดุเร่ิมต้นของสมยัแหง่ “การพฒันา” ของประวตัศิาสตร์ชาตไิทย (ชาตรี เพ็ญ

ศรี, 2543: 41-44) ดงันัน้ความหมายของ “การพฒันา” จึงก่อตวัเป็นรูปเป็นร่างขึน้ในสมยัของจอม

พลสฤษดิ ์ธนะรัชต์น่ีเอง โดยได้รับอิทธิพลอยา่งเตม็ท่ีจากประเทศสหรัฐอเมริกา 

จากบริบททางสงัคมวฒันธรรมยุคการพฒันาดงักล่าวข้างต้น วรรณกรรมเร่ืองหนึ่งได้ถูก

ประพนัธ์ขึน้ ซึ่งไม่เพียงแต่ได้รับความนิยมอย่างมากในช่วงเวลานัน้ แต่ยงัเป็นท่ีช่ืนชอบของนัก

อ่านอย่างตอ่เน่ืองมาจนถึงปัจจบุนั และสิ่งท่ีส าคญัคือยงัเป็นงานเขียนท่ีสะท้อนถึงการพฒันาอนั

เป็นกระแสความคิดท่ีส าคญัในช่วงเวลาดงักล่าวในลกัษณะท่ีซบัซ้อน งานเขียนท่ีก าลงักล่าวถึงใน

ท่ีนีก็้คือ นวนิยายชุด เพชรพระอุมา ซึ่งได้รับการประพนัธ์ขึน้โดย ฉัตรชยั วิเศษสุวรรณภูมิ ผู้ เป็น

เจ้าของนามปากกา พนมเทียน และยงัเป็นศลิปินแหง่ชาต ิสาขาวรรณศลิป์ ประจ าปี 2540 อีกด้วย 

พนมเทียนได้ผลิตงานวรรณกรรมออกมามากมายหลายเร่ือง แต่ผลงานท่ีมีความโดดเด่นและมี

คณุคา่ตอ่วงการวรรณกรรม ได้แก่ เพชรพระอมุา ศิวาราตรี จุฬาตรีคูณ และเล็บครุฑ (พนมเทียน, 

2553) 

เม่ือกล่าวถึง เพชรพระอมุา สิ่งท่ีท าให้นวนิยายชดุนีมี้ช่ือเสียงและเป็นท่ีรู้จกัอย่างตอ่เน่ือง

ยาวนานนอกเหนือจากเนือ้หาท่ีสนกุสนานแล้วก็คือ การเป็นวรรณกรรมท่ีมีเนือ้เร่ืองยาวมากท่ีสุด

ในประเทศไทย โดยแบ่งเนือ้เร่ืองออกเป็นสองภาครวมทัง้สิน้ 48 เล่ม (ส าหรับรูปเล่มในยุคหลัง

จนถึงปัจจุบนั) พนมเทียนเร่ิมประพนัธ์นวนิยายชุดนีต้ัง้แต่ปี พ.ศ. 2507-2533 ใช้เวลาเกือบ 26 ปี

เต็ม         การตีพิมพ์ครัง้แรกเป็นพ็อกเก็ตบุ๊ค 10 วัน ต่อ 1 เล่ม พิมพ์ติดต่อกันได้ 98 เล่ม การ

ตีพิมพ์ครัง้ท่ี 2 เป็นตอนต่อมา พิมพ์ลงในนิตยสาร จักรวาล รายสัปดาห์ การตีพิมพ์ครัง้ท่ี 3 ใน

หนงัสือพิมพ์เดลินิวส์ รายวัน (เฉพาะวันจนัทร์) และการตีพิมพ์ครัง้ท่ี 4 ในนิตยสาร จักรวาลปืน 

รายทศ จนจบบริบรูณ์ในภาคสอง หลงัจากนัน้ในเวลาตอ่มาจงึได้รวบรวมตีพิมพ์เป็นรูปเล่ม ในยคุ

แรก มีจ านวน 53 เล่ม ส่วนองค์ประกอบส าคัญ 3 ประการ ท่ีเป็นแรงบันดาลใจให้พนมเทียน

ประพนัธ์วรรณกรรมเร่ืองนี ้ได้แก่ 1) ประสบการณ์ และความช านาญทัง้ในการเดินป่าล่าสตัว์และ

ในเร่ืองเก่ียวกับอาวุธปืน 2) นิทานหรือเร่ืองเล่ารอบกองไฟประเภทเร่ืองมหศัจรรย์ต่างๆ ในป่า ท่ี

ได้รับการถ่ายทอดมาจากบรรพบรุุษและครูพรานทัง้หลาย และ  3) จินตนาการของพนมเทียนเอง  

(พนมเทียน, 2556: 15-18) นอกจากนีย้งัมีงานศึกษาท่ีได้วิเคราะห์ว่าพนมเทียนน่าจะได้เค้าโครง
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ของเร่ือง เพชรพระอุมา มาจาก นวนิยายเร่ือง King Solomon’s Mines ของเซอร์ เฮนร่ี ไรเดอร์ 

แฮกการ์ด (H. Rider Haggard) ซึ่งเป็นเร่ืองราวการผจญภัยในป่าลึกลับของทวีปแอฟริกาใน

ลกัษณะท่ีคล้ายคลึงกบัการผจญภยัในป่าในนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา (วรรณไชย์ พิเนตร, 2539; 

สภุารัตน์ ศภุภคัว์รุจา, 2541) 

บริบทสังคมไทยในยุคสมัยของการพัฒนาดังท่ีกล่าวมา มีความสัมพันธ์เช่ือมโยงกับ

เนือ้หาท่ีน าเสนอในนวนิยายชดุ เพชรพระอุมา ในนวนิยายชุดนีน้ าเสนอให้เห็นมมุมองท่ีแตกตา่ง

กนัเก่ียวกับการพฒันา ทัง้มมุมองท่ีสอดคล้องกับวาทกรรมการพฒันา และมุมมองท่ีตอบโต้หรือ

วิพากษ์วาทกรรมการพฒันา โดยการปะทะกนัระหว่างมมุมองดงักลา่วนีจ้งึเป็นภาพสะท้อนให้เห็น

มมุมองท่ีย้อนแย้งกนัภายในทัง้ในตวับทและในบริบทสงัคมไทยร่วมสมยั 

การน าเสนอแนวคดิการพฒันาในบริบทสงัคมไทยจากนวนิยายชดุนีใ้ช้วิธีการน าเสนอผา่น

พืน้ท่ีป่าอนัเป็นพืน้ท่ีท่ีแสดงให้เห็นการปะทะกนัระหว่างความเป็นอารยะกบัความเป็นพืน้ถ่ิน และ

น าเสนอผ่านปฏิสมัพนัธ์ระหว่างตวัละครมนษุย์ในมิติเร่ืองชาติพนัธุ์และเพศสถานะ ขณะเดียวกนั

การน าเสนอของตวับททัง้ผ่านภาพป่าและมนุษย์ยงัแสดงให้เห็นการวิพากษ์        วาทกรรมการ

พฒันาอีกด้วย กล่าวคือพืน้ท่ีป่าสามารถแสดงให้เห็นเทคโนโลยีของป่าท่ีเหนือกว่าเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์ และแสดงให้เห็นว่าอารยธรรมพืน้ถ่ินมีความเจริญรุ่งเรืองท่ีสามารถทัดเทียมคูข่นาด

ไปกับอารยธรรมตะวันตกได้ หรือในบางด้านสามารถเจริญเหนือกว่าอารยธรรมตะวันตก 

นอกจากนีป้ฏิสัมพันธ์ของมนุษย์สามารถเปิดเผยให้เห็นความด้อยกว่าของตัวละครตะวันตก 

ขณะเดียวกนัเปิดเผยด้านท่ีเจริญกวา่ของคนพืน้ถ่ิน และตวัละครในอดุมคตใินตวับท ไมใ่ชต่วัละคร

ท่ีมีความเป็นอารยะหรือความเป็นพืน้ถ่ินด้านใดด้านหนึ่งเพียงด้านเดียว แตต้่องมีทัง้สองด้านจงึได้

เป็นตวัละครท่ีสมบรูณ์แบบท่ีสดุ และเพศหญิงสามารถท่ีศกัยภาพท่ีเท่าเทียมหรือสามารถโต้กลับ

เพศชายได้เชน่กนัเพ่ือแสดงการเรียกร้องความเทา่เทียมทางเพศสถานะท่ีหาได้ยากของสงัคมไทยท่ี

มีอดุมการณ์ปิตาธิปไตย 

โดยสรุปแล้วผู้ วิจัยศึกษาเร่ืองแนวคิดวาทกรรม แนวคิดบูรพคดีนิยม และแนวคิดหลัง

อาณานิคมนิยมเพ่ือเป็นแนวทางในการวิเคราะห์ตวับทว่ามีการน าเสนอวาทกรรมอย่างไรบ้าง คือ

วาทกรรมการพฒันาท่ีอยู่ในบริบทสงัคมไทยร่วมสมยัมีความหมายอยา่งไร ถกูน าไปใช้อย่างไรและ
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โดยใครบ้าง โดยท่ีประเด็นเหล่านีมี้ความเช่ือมโยงกันระหว่างตวับทและบริบทสงัคมไทย เพ่ือให้

เห็นมมุมองเร่ืองการพฒันาท่ีมีความย้อนแย้งขึน้อยูท่ี่วา่ใครเป็นผู้ใช้วาทกรรมการพฒันา 

1.2 วัตถุประสงค์  

เพ่ือวิเคราะห์การน าเสนอภาพป่าและมนุษย์ท่ีสมัพันธ์กับวาทกรรมการพฒันาในบริบท

ทางสงัคมและวฒันธรรมไทยในนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา ของพนมเทียน 

1.3 สมมตฐิาน 

วาทกรรมการพฒันา หมายถึงการให้ความหมายกับพืน้ท่ีหรือกลุ่มคนในลักษณะท่ีเป็น

การก าหนดระดับความเจริญของสิ่งนัน้ๆ โดยอ้างอิงกับหลักเกณฑ์ต่างๆ ตามองค์ความรู้แบบ

ตะวันตก ขณะเดียวกันท าให้เกิดความเป็นอ่ืนกับสิ่งท่ีไม่เป็นไปตามหลักเกณฑ์ดังกล่าวด้วย         

นวนิยายชุด เพชรพระอุมา  ของพนมเทียน น าเสนอภาพป่าและตัวละครมนุษย์ท่ีสัมพันธ์กับ 

วาทกรรมการพฒันาในลกัษณะท่ีย้อนแย้ง ในด้านหนึ่งตวับทแสดงให้เห็นถึงความเป็นอ่ืนท่ีเกิด

จากวาทกรรมการพฒันาผ่านการน าเสนอภาพป่าว่าเป็นภัยคกุคามและอยู่เหนือการควบคมุของ

มนุษย์ และผ่านการน าเสนอภาพตัวละครมนุษย์ในกลุ่มคนพืน้ถ่ินในลักษณะล้าหลังและด้อย

พัฒนา และในกลุ่มผู้หญิงในลักษณะท่ีด้อยกว่าชาย อย่างไรก็ตาม นวนิยายชุดนีแ้สดงให้เห็น

ร่องรอยการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาผ่านการน าเสนอภาพป่าในลกัษณะท่ีมีเสน่ห์ดึงดดูและ

แสดงให้เห็นการขดัขืนอ านาจการควบคุมของการพัฒนา ภาพตวัละครตะวันตกในลักษณะท่ีมี

ข้อบกพร่องบางประการในด้านคุณธรรมจริยธรรม และภาพความเช่ือในด้านคาถาอาคมและ

เคร่ืองรางของขลงัแบบพืน้ถ่ิน  

1.4 ขอบเขตของการวิจัย 

 ผู้วิจยัจะศกึษาเฉพาะนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา ทัง้ภาคหนึ่งและภาคสอง ของพนมเทียน 

ท่ีได้ตีพิมพ์รวมเล่มครัง้ท่ี 5 พ.ศ. 2552 โดยส านักพิมพ์ ณ บ้านวรรณกรรม มีทัง้หมด 12 ตอน 

ดงัตอ่ไปนี ้
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1) ตอน ไพรมหากาฬ  

2) ตอน ดงมรณะ  

3) ตอน จอมผีดบิมนัตรัย  

4) ตอน อาถรรพณ์นิทรานคร  

5) ตอน ตอนป่าโลกล้านปี  

6) ตอน แงซายจอมจกัรา  

7) ตอน จอมพราน  

8) ตอน ไอ้งาด า  

9) ตอน จิตรางคนางค์  

10) ตอน นาคเทวี  

11) ตอน แตป่างบรรพ์  

12) ตอน มงกฎุไพร  

ผู้วิจยัเลือกศกึษาเพียงบางตอนท่ีมีประเดน็สอดคล้องกบัประเดน็วิเคราะห์ท่ีศกึษา ตอนใดท่ีไมไ่ด้
เลือกศกึษาเน่ืองจากตอนนัน้มีประเดน็ซ า้ซ้อนกบัตอนท่ีเลือกท าแล้ว หรือเป็นตอนท่ียงัขาด
ประเดน็สนบัสนนุตามประเด็นวิเคราะห์ท่ีตรงกบัหวัข้อวิจยั

1.5 วิธีการด าเนินการวิจัย 

1. ศกึษานวนิยายชดุ เพชรพระอมุา (ภาคหนึง่และภาคสอง) 

2. ส ารวจเอกสารข้อมลู ทฤษฎี และงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องจาก 

- สถาบนัวิทยทรัพยากร จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั 

- ศนูย์สารนิเทศมนษุยศาสตร์ (อกัษรศาสตร์) 

3. เก็บรวบรวมข้อมลูท่ีได้ศกึษามาทัง้หมด 
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4. วิเคราะห์ข้อมลู 

5. สรุปผลและรายงานผลการศกึษาวิจยั 

1.6 งานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง  

การศึกษาครัง้นี ้ผู้ วิจัยศึกษาค้นคว้าจากเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องเพ่ือน ามาเป็น
ข้อมลูและแนวทางในการศกึษาตอ่ไป โดยแบง่ออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ งานวิจยัท่ีศกึษานวนิยายชดุ 
เพชรพระอุมา และบทความ หนังสือ และงานวิจัยท่ีช่วยขยายแนวคิดในการศึกษานวนิยายชุด 
เพชรพระอมุา 

1.6.1 งานวิจัยท่ีศึกษานวนิยายชุด เพชรพระอุมา  

งานวิจยัทัง้สองเล่มตอ่ไปนีไ้ด้ศกึษาตวับทจากนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา โดยมุ่งเน้นไปท่ี
ประเด็นประเภทวรรณกรรม (Genre) อนัเป็นประโยชน์ในการท าให้เห็นกลวิธีในการประพนัธ์ของ
พนมเทียนเพ่ือสร้างความบนัเทิงให้กบัผู้อา่น งานวิจยัทัง้สองเร่ือง ได้แก ่

 วิทยานิพนธ์เร่ือง  การศึกษาเปรียบเทียบนวนิยายผจญภยัเร่ือง  King Solomon’s Mines  
กบั นวนิยายเร่ืองเพชรพระอุมา ของ วรรณไชย์ พิเนตร เป็นงานวิจยัท่ีกล่าวถึงการได้รับอิทธิพล
ของนวนิยาย   เพชรพระอมุา จากนวนิยายผจญภยัเร่ือง King Solomon’s Mines ได้แก่ โครงเร่ือง 
เนือ้เร่ือง ตวัละคร ฉาก และแนวคิด แตพ่นมเทียนได้พฒันา เพิ่มเติม และดดัแปลง เนือ้เร่ืองให้มี
ความสนุกสนานต่ืนเต้นมากยิ่งขึน้ ด้วยการสอดแทรกความรู้เก่ียวกับศาสตร์ต่างๆ การเพิ่ม
เร่ืองราวท่ีแปลกพิสดาร และการสร้างโครงเร่ืองให้มีความซบัซ้อนมากขึน้ ด้วยเหตนีุ ้     นวนิยาย
ชดุ เพชรพระอมุา จงึมีคณุคา่และความโดดเดน่ในแบบฉบบัของตวัเอง การศกึษาวิทยานิพนธ์เร่ือง
นีท้ าให้มองเห็นรูปแบบเค้าโครงของวรรณกรรมผจญภยั 

วิทยานิพนธ์เร่ือง นวนิยายแนวผจญภัย : จากคิง โซโลมอนส์ ไมนส์ ล่องไพร ถึง 
เพชรพระอุมา (ภาคหน่ึง) เป็นงานวิจัยของ สุภารัตน์ ศุภภัคว์รุจา ซึ่งได้ศึกษาถึงลักษณะของ  
นวนิยายแนวผจญภัยในป่า โดยวิเคราะห์จากนวนิยายแนวผจญภัยเร่ือง คิงโซโลมอนส์ไมนส์  
ล่องไพร และ เพชรพระอมุา ภาคหนึ่ง รวมถึงศกึษาอิทธิพลของนวนิยายเร่ือง คิงโซโลมอนไมน์ ท่ีมี
ตอ่ ล่องไพร และ เพรชพระอมุา ภาคหนึง่ ตลอดจนศกึษาอิทธิพลของล่องไพร ท่ีมีตอ่เพชรพระอมุา 
และศกึษาลกัษณะเฉพาะตนของนวนิยายเร่ือง เพชรพระอมุา ซึ่งแตกต่างออกไปจากนวนิยายทัง้
สองเร่ืองดงักล่าวท่ีได้รับอิทธิพลมาในบางส่วนเท่านัน้ การศกึษาวิทยานิพนธ์เร่ืองท าให้เข้าใจการ
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ได้รับอิทธิพลทางโครงเร่ืองของวรรณกรรมประเภทเดียวกัน และท าให้เห็นจดุร่วมและจุดตา่งของ
แตล่ะเร่ือง 

นอกจากนีย้งัมีวิทยานิพนธ์เร่ือง วิเคราะห์ภาพสะท้อนเชิงพรานในนวนิยายเพชรพระอมุา      
ของพนมเทียน เป็นงานวิจยัของ สริญญา คงวฒัน์ ซึง่ได้กลา่วถึงภมูิหลงั ประวตั ิและวิเคราะห์ภาพ
สะท้อนความรู้เชิงพราน โดยมุ่งเน้นไปในประเด็นการยงัชีพในป่า การสะกดรอย การหลบหลีกภัย 
ศิลปะในการล่าสัตว์ และการใช้อาวุธ ซึ่งท าให้เห็นถึงความรู้พืน้ฐานของผู้ มีอาชีพพรานและ
แนวทางในการปฏิบตัิ ในลกัษณะของการให้ความรู้หรือการชีน้ าเพ่ือให้ผู้ ท่ีจะเข้าป่าตระหนกัว่า
ต้องมีความรู้เชิงพรานเป็นพืน้ฐาน จึงสามารถด ารงชีวิตในป่าได้อย่างปลอดภัย ทัง้ยังวิเคราะห์
ภาพสะท้อนความเช่ือเชิงพราน ในประเด็นความเช่ือเร่ืองผี เวทมนตร์คาถา อิทธิฤทธ์ิ เคร่ืองราง
ของขลงั และอาถรรพณ์ โดยสะท้อนให้เห็นว่าผู้ มีอาชีพพรานจะมีความเช่ือเชิงพรานเหล่านี  ้และ
ความเช่ือดงักล่าวยงัมีอิทธิพลทางจิตใจตอ่พวกเขาด้วย วิทยานิพนธ์เร่ืองนีมุ้่งศกึษาประเด็นภาพ
สะท้อนในวรรณกรรมชุดดงักล่าว ท าให้เห็นว่าวรรณกรรมสามารถเป็นภาพสะท้อนประเด็นต่างๆ 
ทางสงัคมได้ โดยจากงานวิจยัเล่มนี ้เพชรพระอุมา เป็นวรรณกรรมท่ีแสดงให้เห็นภาพของพราน 
นา่จะเป็นประโยชน์ในการตอ่ยอดประเดน็เร่ืองภาพสะท้อนไปสู่แง่มมุอ่ืนๆ ตอ่ไป เชน่การเข้าใจภูมิ
ปัญญาของพรานพืน้ถ่ิน หรือความเช่ือของคนพืน้ถ่ิน จากการศึกษางานวิทยานิพนธ์ทัง้สามเล่ม
ดังกล่าวพบว่ายังไม่มีการศึกษานวนิยายชุด  เพชรพระอุมา ในด้านท่ีเก่ียวกับการวิเคราะห์ 
วาทกรรมการพฒันา โดยเช่ือมโยงบางอย่างทางสงัคมวฒันธรรมของการประพนัธ์โดยตรง ซึ่งเป็น
ประเดน็ท่ีผู้วิจยัจะศกึษาให้ลุม่ลกึตอ่ไปในงานวิจยัชิน้นี ้

1.6.2 บทความ หนังสือ และงานวิจัยที่ช่วยขยายแนวคิดในการศึกษานวนิยายชุด 
เพชรพระอุมา 

สองเล่มแรกเก่ียวกับแนวคิดท่ีส าคญัส าหรับการศึกษาวิจัยในครัง้นี ้นั่นคือแนวคิดเร่ือง
ความเป็นอ่ืนและการพฒันา และสุดท้ายเป็นบทความวิจยัจ านวนสามเร่ืองท่ีศึกษานวนิยายไทย
แนวผจญภัยโดยน าแนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับบูรพคดีนิยม (orientalism) และหลังอาณานิคม 
(postcolonialism) มาใช้เป็นกรอบส าหรับการศึกษาวิเคราะห์ เป็นอีกสองแนวคิดทฤษฎีท่ีส าคญั
ส าหรับเป็นแนวทางในการศกึษาวิจยัครัง้นีด้้วยเชน่กนั 

หนงัสือเร่ือง วาทกรรมการพฒันา: อ านาจ ความรู้ ความจริง เอกลกัษณ์ และความเป็น
อืน่ เป็นงานเขียนของ ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร ซึง่กล่าวถึง “การพฒันา” (Development) ในระดบั
และมมุมองท่ีตา่งออกไปจากงานศกึษาสว่นใหญ่ เพ่ือชีใ้ห้เห็นความยุง่ยากและความซบัซ้อนอยา่ง
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มากของสิ่งท่ีเรียกว่า “การพัฒนา” ผู้ เขียนใช้การวิเคราะห์วาทกรรม (discourse analysis) แบบ
ของมิเชล ฟูโกต์ (Michel Foucault) เป็นหลัก จากหนังสือเล่มนีผู้้ วิจัยสามารถใช้เป็นข้อมูลและ
แนวทางท่ีส าคญัในการศกึษานวนิยายชดุ เพชรพระอมุา โดยใช้แนวคดิความเป็นอ่ืนกบัการพฒันา 

วิทยานิพนธ์เร่ือง วาทกรรมการพฒันาของรัฐไทย: พ.ศ. 2504 – 2539 เป็นงานวิจยัของ 
ชาตรี เพ็ญศรี ซึ่งศกึษาความหมายของ “การพฒันา” ของรัฐไทย ถึงรากฐานปรัชญาความคิดท่ีท า
ให้รัฐไทยสร้างความหมายเฉพาะให้กับค าว่า “การพัฒนา”  และศึกษาบทบาทวาทกรรมการ
พฒันาของรัฐไทยท่ีมีต่อสังคมไทย การศึกษาชิน้นี เ้ป็นการศึกษาเร่ืองการพัฒนาท่ีมุ่งเน้นไปใน
ประเด็นทางการเมือง โดยศึกษาจากกลุ่มข้อมูลประเภทเอกสารทางประวตัิศาสตร์และการเมือง
การปกครอง อีกทัง้ช่วงเวลาท่ีวิทยานิพนธ์เลม่นีศ้กึษายงัสอดคล้องกบัชว่งเวลาท่ีประพนัธ์นวนิยาย
ชดุ เพชรพระอมุา ด้วย ซึ่งสามารถใช้เป็นข้อมลูในการวิเคราะห์อิทธิพลของแนวคิดการพฒันาจาก
บริบทประวตัิศาสตร์สงัคมและการเมืองการปกครองท่ีร่วมสมยัเดียวกันท่ีมีผลต่อแนวทางในการ
น าเสนอและด าเนินเร่ืองของตวับทคดัสรร 

บทความวิจัยทัง้สามเร่ืองท่ีจะกล่าวถึงต่อไปนีเ้ป็นส่วนหนึ่งของโครงการวิจัยเร่ือง 
“ตะวนัออก” ในนวนิยายของหลวงวิจิตรวาทการ ท่ีได้รับทนุวิจยัจากโครงการสนบัสนุนนักวิจยัรุ่น
ใหม่ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ประจ าปี 2553 วิจยัโดย นทัธนยั ประสานนาม ซึ่งประกอบด้วย
บทความวิจยัเร่ืองแรก การเขียน “ความเป็นอืน่” ในนวนิยายเร่ือง ฟากฟ้าสาละวิน ของหลวงวิจิตร
วาทการ  เร่ืองท่ีสอง การเดินทาง การส ารวจ และตณัหาอาณานิคมในนวนิยายของหลวงวิจิตร
วาทการ    และเร่ืองท่ีสาม  น ้าโขง ดงดิบ หญิงร้าย และชายชาตรี: เจ้าแม่จามรี ในฐานะ  นว
นิยายโรมานซ์แนวจกัรวรรดินิยม   

บทความทัง้สามเร่ืองดังกล่าวศึกษานวนิยายของหลวงวิจิตรวาทการจ านวนสามเร่ือง 
ได้แก่ ฟากฟ้าสาละวิน เจ้าแม่จามรี และ บลัลงัก์เชียงรุ้ง ทัง้หมดนีเ้ป็นนวนิยายแนวผจญภยัของ
ไทย นทัธนยัน าแนวคิดทฤษฎีบรูพคดีนิยมและหลงัอาณานิคมมาเป็นกรอบในการศกึษาวิเคราะห์
นวนิยายเหล่านี ้เขาพบว่านวนิยายทัง้สามเร่ืองนีต้า่งก็ได้รับอิทธิพลจากนวนิยายแนวผจญภยัของ
ตะวนัตก ท่ีส าคญั คือผลงานของ เซอร์ ไรเดอร์ แฮกการ์ด การด าเนินเนือ้เร่ืองด้วยการเดินทางและ
การออกส ารวจ จึงกลายเป็นส่วนหนึ่งของผลิตซ า้อุดมการณ์ชาตินิยมท่ีมีลักษณะใกล้เคียง
อดุมการณ์จกัรวรรดนิิยม หลวงวิจิตรวาทการขบัเน้นให้ตวัละครชายมีความเป็นชายผา่นความเป็น
ไทย ความเป็นสุภาพบุรุษ เป็นนกัเดินทาง นกัผจญภัย และมีความเหนือกว่า ในขณะท่ีน าเสนอ
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ความอ่อนแอ ความเป็นหญิง ความเป็นอ่ืน และความเป็นพืน้ถ่ินตามวาทกรรมอาณานิคมผ่าน 
ตวัละครหญิง  

การท่ีตวัละครเอกชายชาวไทยเดินทางผจญภัยเข้าไปในป่าแถบประเทศเพ่ือนบ้านจนได้
ค้นพบ เกิดความปรารถนา และได้ครอบครองตัวละครเอกหญิง สามารถเปรียบได้กับความ
เหนือกวา่ของชาตไิทยและการพยายามขยายอ านาจไปครอบคลมุถึงประเทศเพ่ือนบ้านอนัเป็นการ
สะท้อนถึงวาทกรรมสมยันัน้ท่ีต้องการเชิดชเูร่ืองชาตินิยมและความเป็นไทย นวนิยายทัง้สามเร่ือง
จงึทิง้ร่องรอยท่ีไม่ตา่งไปจากอดุมการณ์อาณานิคมของตะวนัตกท่ีแพร่ขยายไปทั่วโลก เพียงแตใ่น
กรณีนีเ้ป็นอดุมการณ์อาณานิคมระหว่างไทยกบัเพ่ือนบ้านเทา่นัน้ เม่ือพิจารณาจากบทความตา่งๆ 
ดงักล่าว พบว่ามีความสอดคล้องใกล้เคียงและเหมาะกับการน ามาเป็นแนวทางในการศึกษาวิจยั
ครัง้นี ้เน่ืองจากนวนิยายทัง้สามใช้แนวคิดทฤษฎีบูรพคดีนิยมและหลังอาณานิคมนิยมมาเป็น
แนวทางในการศกึษาวิเคราะห์เช่นเดียวกบังานวิจยัชิน้นี ้ผู้วิจยัจึงสามารถใช้นวนิยายทัง้สามเร่ือง
เป็นแนวทางในการวิเคราะห์ตวับทคดัสรร คือวาทกรรมบรูพคดีนิยมท่ีเปิดเผยให้เห็นความไม่เป็น
ธรรมระหว่างความเป็นตะวนัตกกบัความเป็นตะวนัออก และเป็นแนวทางในการแสดงให้ เห็นการ
โต้กลบัจากฝ่ายท่ีถูกนวนิยายว่าอ่อนแอและด้อยกว่า เป็นวิธีการมองวาทกรรมอาณานิคมตาม
แนวคิดหลงัอาณานิคม จากนัน้จึงน ามาใช้วิเคราะห์ตวับทว่ามีลกัษณะใดบ้างท่ีแสดงความไม่เป็น
ธรรมระหว่างความเป็นอารยะกับความเป็นพืน้ถ่ิน และมีลกัษณะใดบ้างท่ีแสดงการโต้กลับจาก
ฝ่ายพืน้ถ่ินซึง่ถกูวาทกรรมการพฒันาวา่ไมอ่ารยะ 

1.7 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะได้รับจากงานวิจยันีคื้อ ท าให้ผู้ ท่ีศกึษางานวิจยัเล่มนีเ้ข้าใจการสร้าง
และการน าวาทกรรมไปใช้ในวรรณกรรมผจญภัย โดยเฉพาะวาทกรรมการพัฒนาท่ีเป็น  
ประเด็นหลักในงานวิจัยชิน้นี  ้และผู้ วิจัยคาดหวังเป็นอย่างยิ่งว่างานวิจัยชิน้นีส้ามารถใช้ 
เป็นแนวทางในการศกึษาด้านวาทกรรมในวรรณกรรมอ่ืนๆได้บ้างไมม่ากก็น้อย 
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บทที่ 2 

แนวคิด บริบททางสังคม และวัฒนธรรมที่เกี่ยวข้องกับนวนิยายชุด  
เพชรพระอุมา 

 

2.1 วาทกรรมการพัฒนาและระเบียบวิธีที่เก่ียวข้องกับการวิเคราะห์ตัวบทคัดสรร 

“วาทกรรม” หรือ “discourse” เป็นค าท่ีมีการน ามาใช้กนัอยา่งแพร่หลายในแวดวงวิชาการ
สาขาต่างๆ ทัง้ในทฤษฎีแนววิพากษ์ (critical theory) สังคมวิทยา (sociology) ภาษาศาสตร์ 
( linguistics) ปรัชญา (philosophy) จิตวิทยาสังคม (social psychology) และอ่ืนๆ อีกมาก 
นอกจากท่ีจะมีการน าวาทกรรมไปใช้ในการวิเคราะห์ร่วมกบัแนวคดิทฤษฎีตา่งๆ ในหลายๆ ด้านไม่
วา่จะเป็นด้านสงัคมหรือวฒันธรรมตามท่ีได้กลา่วมา แตท่ี่ส าคญัคือยงัใช้การวิเคราะห์วาทกรรมใน
ด้านวรรณกรรมด้วย เน่ืองจากค านีไ้ด้ถกูน ามาใช้กนัอยา่งกว้างขวางในการวิเคราะห์ตวับท (texts) 
ทัง้ท่ีเป็นวรรณกรรมและไมเ่ป็นวรรณกรรม (Mills, 2004: 1) 

แนวคิดเร่ืองวาทกรรมเป็นแนวคิดท่ีมีนกัวิชาการหลายคนได้ให้ค าอธิบายและน ามาใช้ใน
งานเขียนทางวิชาการแต่ท่ีเป็นท่ียอมรับกันอย่างกว้างขวางคืองานของ มิเชล ฟูโกต์ (Michel 
Foucault) ซึ่งเป็นแนวคิดท่ีพยายามอภิปรายความเช่ือมโยงของ 3 สิ่งท่ีส าคญัเข้าด้วยกัน นัน่คือ 
อ านาจ ความรู้ และความจริง (Mills, 2004: 15) หรืออาจกล่าวโดยสรุปตามความเข้าใจของไชย
รัตน์ เจริญสินโอฬารท่ีประมวลมาจากการอ่านงานต่างๆ ของฟูโกต์ ซึ่งอธิบายไว้ในหนงัสือเร่ือง 
วาทกรรมการพฒันา: อ านาจ ความรู้ ความจริง เอกลกัษณ์ และความเป็นอืน่ วา่  

“วาทกรรมในงานศกึษานีห้มายถึงระบบ และกระบวนการในการสร้าง/
ผ ลิ ต  ( constitute)  เ อ ก ลั ก ษ ณ์  ( identity)  แ ล ะ ค ว า ม หม า ย 
(significance) ให้กบัสรรพสิ่งตา่งๆ ในสงัคมท่ีห่อหุ้มเราอยู่ ไม่จะเป็น
ความรู้ ความจริง อ านาจ หรือตวัตนของเราเอง นอกจากนีว้าทกรรม
ยงัท าหน้าท่ีตรึงสิ่งท่ีสร้างขึน้ให้ด ารงอยู่และเป็นท่ียอมรับของสงัคมใน
วงกว้าง (valorize) กลายสภาพเป็นสิ่งท่ีผู้ เขียนเรียกในงานศกึษานีว้่า 
‘วาทกร รมหลัก ’ (dominant discourse)  ห รื อ ท่ี ฟู โ ก ต์ เ รี ยกว่ า 
’episteme’... ขณะเดียวกัน วาทกรรมก็ท าหน้าท่ีเก็บกด/ปิดกัน้มิให้
เอกลกัษณ์และความหมายของบางอย่างเกิดขึน้ (subjugate) หรือไม่
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ก็ท าให้เอกลกัษณ์และความหมายบางสิ่งท่ีด ารงอยู่แล้วในสงัคมเลือน
หายไปได้พร้อมๆ กันด้วย (displace)” (ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร , 
2554: 19-20) 

วาทกรรมเป็นระบบหรือกระบวนการท่ีมีอิทธิพลอย่างมากต่อการก าหนดเอกลักษณ์หรือ
ความหมายบางอย่างให้กบัสงัคม ไม่วา่จะเป็นการสร้างและด ารงรักษาเอกลกัษณ์หรือความหมาย
อันใหม่ขึน้มาจนเป็นท่ียอมรับและมีอ านาจครอบง าต่อไป ขณะเดียวกันกดทับเอกลักษณ์หรือ
ความหมายเดิมท่ีเคยมีอยู่ก่อนหน้าให้พร่าเลือนหรือสูญหายไป ดงันัน้การศึกษางานวรรณกรรม
ด้วยการวิเคราะห์วาทกรรมจึงมีความส าคัญเป็นอย่างมาก เพราะจะช่วยให้เข้าใจปฏิบัติการ
บางอยา่งของวาทกรรมท่ีอาจทิง้ร่องรอยไว้ในงานวรรณกรรมชิน้นัน้ๆ ทัง้นีว้าทกรรมใดก็ตามท่ีแฝง
อยู่ในงานวรรณกรรมก็อาจมีความเป็นไปได้ว่าได้รับอิทธิพลมาจากวาทกรรมเดียวกันท่ีก าลัง
ไหลเวียนอยูใ่นสงัคม อิทธิพลของวาทกรรมจงึมีผลอยา่งมากในการบดิเบือนความเข้าใจบางอย่าง
ในงานวรรณกรรม ท าให้งานวรรณกรรมกลายเป็นอีกสิ่งหนึ่งท่ีผู้ อ่านหรือผู้ ท่ีต้องการศึกษา
วรรณกรรมไม่สามารถท่ีจะมองแต่ความหมายท่ีตรงไปตรงมาเท่านัน้แต่จะต้องมองลึกลงไปถึง
ความหมายบางอยา่งท่ีอาจมีความย้อนแย้งซอ่นอยูด้่วยเชน่กนั 

การท่ีฟูโกต์ริเร่ิมใช้การวิเคราะห์วาทกรรมเก่ียวกบัประเด็นตา่งๆ ท่ีหลากหลายในงานของ
เขาเองได้เป็นจุดเร่ิมต้นให้กับการวิเคราะห์วาทกรรมส าหรับนกัคิด นกัทฤษฎี และนกัวิชาการคน
อ่ืนๆ ต่อมา จนท าให้เกิดการน าแนวคิดเร่ืองวาทกรรมไปใช้ในการวิเคราะห์ร่วมกับแนวคิดหรือ
ทฤษฎีอ่ืนๆ มากมายดงัท่ีกล่าวมาแล้วข้างต้น แต่ทฤษฎีท่ีมีความส าคญัและเป็นท่ีรู้จกักันอย่าง
แพร่หลายรวมทัง้ได้ส่งผลกระทบอยา่งมหาศาลทัง้ในทางความคดิ ความเช่ือ ความรู้ ของผู้คนและ
ประเทศตา่งๆ ทัว่โลกให้เกิดการเปล่ียนแปลงทางสงัคมและการเมือง นัน่คือ ทฤษฎีหลงัอาณานิคม 
(Postcolonialism) ทฤษฎีนีไ้ด้ก่อให้เกิดการศึกษาวิเคราะห์ใน 2 กระแสด้วยกัน กระแสแรกมุ่ง
วิพากษ์ให้เห็นความไม่เป็นธรรมภายใต้ระบบอาณานิคม โดยแสดงให้เห็นความไม่เท่าเทียมของ
อ านาจระหว่างเจ้าอาณานิคมกับผู้ตกอยู่ใต้อาณานิคม และอีกกระแสหนึ่งจะวิเคราะห์ให้เห็น  
การต่อต้านขดัขืนหรือการโต้กลบัของฝ่ายท่ีตกอยู่ใต้อาณานิคมเพ่ือเป็นการยืนยนัว่าฝ่ายนี ไ้ม่ได้
ออ่นแอหรือด้อยกวา่ฝ่ายเจ้าอาณานิคมเสมอไป และการวิเคราะห์วาทกรรมเป็นเคร่ืองมือส าคญัท่ี
จะช่วยให้ทฤษฎีหลงัอาณานิคมสามารถวิพากษ์หรือวิเคราะห์ระบบอาณานิคมได้ กระแสแรกของ
ทฤษฎีนีเ้น้นไปท่ีการวิพากษ์วาทกรรมกระแสหลกั เช่น วาทกรรมบูรพคดีนิยม วาทกรรมอาณา
นิคมนิยม ขณะท่ีอีกกระแสหนึ่งเน้นการวิเคราะห์วาทกรรมแนวตอ่ต้านขดัขืนท่ียงัคงทิง้ร่องรอยให้
เห็นได้ในระบบอาณานิคมเพียงแตก่ระแสก่อนหน้าอาจจะมองข้ามไป 
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จากการน าแนวคิดวาทกรรมมาใช้วิเคราะห์ร่วมกับทฤษฎีหลงัอาณานิคมท าเกิดกระแส
การวิพากษ์วาทกรรมกระแสหลัก 2 วาทกรรม ได้แก่ วาทกรรมบูรพคดีนิยม และวาทกรรม 
อาณานิคมนิยม โดยวาทกรรมแรกมาจากแนวคิดบูรพคดีนิยม (orientalism) ความหมายตาม
ค าอธิบายของคือเอ็ดเวิร์ด ซาอิด (Edward Said) ผู้ เป็นนกัคิดนกัวิชาการคนส าคญัในการบกุเบิก
การศึกษาเก่ียวกับบูรพคดีนิยมในมุมมองและวิธีการท่ีต่างออกไป สามารถแบ่งออกได้เป็น 3 
ความหมายด้วยกัน คือ 1) ความหมายแรกเป็นความหมายโดยทั่วไปท่ีอยู่ในเชิงของวิชาการซึ่ง
หมายถึงสาขาวิชาหนึ่งในสถาบนัการศกึษาต่างๆ ท่ีให้ความสนใจในการศึกษาค้นคว้าวิจยัเร่ืองท่ี
เก่ียวกับตะวันออก 2) ความหมายต่อมาเป็นความหมายในเชิงจินตนาการ กล่าวคือ เป็น
ความหมายท่ีชาวยุโรปหรือชาวตะวันตกคิดหรือสมมติขึน้มาว่าตะวันออกหมายถึงอะไร 
ความหมายนีต้ัง้อยู่บนฐานความคิดเร่ืองการมองว่าตะวันออกและตะวันตกว่าแตกต่างกันและ
แบ่งแยกออกจากกัน กล่าวได้ว่าชาวตะวันตกคิดว่าตะวนัออกเต็มไปด้วยภาพลักษณ์ของความ
เป็นอ่ืน อีกทัง้ยังให้นิยามความหมายท่ีตรงข้ามกับตะวันตกทัง้ในทางภาพลักษณ์ ความคิด 
บคุลิกลกัษณะ หรือประสบการณ์ และตะวนัออกยงัหมายถึงแหล่งอารยธรรมและวฒันธรรมทาง
วตัถขุองยโุรปด้วย และ 3) ความหมายสุดท้ายเป็นความหมายในทางประวตัิศาสตร์และทางโลก
มากกว่าทัง้สองความหมายก่อนหน้า ซาอิดเสนอว่าค่อนข้างเป็นความหมายท่ีใหม่และแตกต่าง 
เน่ืองจากความหมายใหมนี่เ้ป็นการนิยามตะวนัออกในลกัษณะการครอบง า การเปล่ียนโครงสร้าง
ใหม่ และการมีอ านาจท่ีเหนือกว่าของตะวันตก เป็นความหมายท่ีเต็มไปด้วยความสัมพันธ์เชิง
อ านาจและความรุนแรงทางการเมืองท่ีได้รับอิทธิพลมาจากยุคสมยัแห่งแนวคดิจกัรวรรดินิยมและ
แนวคิดอาณานิคมนิยมซึ่งกระทบต่อประวัติศาสตร์โลกโดยสิน้เชิง ความหมายใหม่นีซ้าอิดได้
ค้นพบจากการประยกุต์ใช้แนวคิดเร่ืองวาทกรรมของ มิเชล ฟูโกต์ เพ่ือใช้ในการนิยามและท าความ
เข้าใจตะวนัออก (Said, 1987: 1-3) 

ตารางตอ่ไปนีเ้ป็นตวัอยา่งการใช้วาทกรรมเพ่ือเผยให้เห็นถึงการท่ีโลกตะวนัตกสร้างความ
ด้อยกว่า ความแปลกแยก ลกัษณะท่ีตรงข้าม แตกตา่ง และเป็นอ่ืน ให้กบัโลกตะวนัออกโดยผ่าน
มมุมองของบรูพคดีนิยม ตารางนีไ้ด้ประยกุต์มาจากตารางของโจแอนน์ ชาร์พ (Joanne Sharp) ท่ี
สงัเคราะห์มาจากหนงัสือ Orientalism ซึง่อ้างถึงในงานวิจยัของนทัธนยั (2556: 25) 
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                     แนวคิด 

ประเดน็ย่อย 

บูรพคดีนิยม 

ตะวันตก ตะวันออก 

การพฒันา พฒันาแล้ว ด้อยพฒันา/ล้าหลงั 

วิทยาศาสตร์ เป็นวิทยาศาสตร์ มีความเช่ือโชคลาง 

ศีลธรรม มีศีลธรรม ไร้ศีลธรรม 

ศาสนา นบัถือศาสนา นอกรีต 

 

ตารางที่ 1 ตารางเปรียบเทียบตะวนัตกกบัตะวนัออกจากมมุมองของบรูพคดีนิยม1 
 

จากการท่ีซาอิดได้พยายามประยกุต์น าเอาเร่ืองวาทกรรมของฟูโกต์มาใช้อธิบายวิธีการท่ี
ตะวนัตกได้ผลิตสร้าง นิยาม กล่าวถึง หรือเขียนถึงตะวนัออกนัน้เพ่ือเป็นการชีใ้ห้เห็นว่าบูรพคดี
นิยมซึง่เป็นแนวคิดของชาวยโุรปหรือชาวตะวนัตกสามารถพิจารณาได้วา่เป็นวาทกรรมอย่างหนึง่ท่ี
พยายามสร้างโลกตะวนัออกขึน้มา ส าหรับตะวนัตกแล้วนัน้มีความเช่ือว่าตะวนัออกมีอยู่จริงหรือ
ด ารงอยู่จริงในลกัษณะท่ีเป็นไปตามตวับทหรือหนงัสือตา่งๆ ท่ีเขียนขึน้โดยชาวยโุรปหรือตะวนัตก
เอง เช่น หนงัสือท่ีเก่ียวกับการเดินทางส ารวจหรือการท่องเท่ียว ( travel books) หรือหนงัสือคู่มือ
ตา่งๆ (guidebooks) และเม่ือมีการผลิตซ า้แนวคิดบรูพคดีนิยมหรือการมองว่าตะวนัออกคือความ
แปลกแยกหรือความเป็นอ่ืนส าหรับตะวันตกออกมามากขึน้อย่างต่อเน่ือง ในท่ีสุดผู้อ่านจะเกิด
ความเช่ือและยอมรับเน่ืองจากแนวความคิดแบบนีไ้ด้กลายเป็นความจริงขึน้มาในความคิดของ
ผู้อ่านแล้ว (Said, 1987: 93-95) จึงอาจกล่าวได้ว่าความรู้ความคิดดงักล่าวของตะวนัตกได้สร้าง
ตะวันออกท่ีมีลักษณะเฉพาะขึน้มาผ่านวาทกรรมบูรพคดีนิยม ซึ่งมีความสามารถในการด ารง
รักษาอ านาจในการครอบง าทางอดุมการณ์ของตะวนัตกตอ่ตะวนัออกให้คงอยู่ต่อไป น่ีจึงเรียกได้
ว่าเป็นความสมัพนัธ์ระหว่างความรู้กับอ านาจและวิธีการครอบง าท่ีชาวตะวันตกกระท าต่อชาว
ตะวนัออก 

นอกเหนือจากนัน้ หากมองย้อนกลบัไปความรู้ต่างๆ เก่ียวกับตะวนัออกท่ีตะวนัตกสร้าง
ขึน้มานัน้ก็มาจากความปรารถนาท่ีจะศึกษาอารยธรรมตะวันออก จนน าไปสู่การผลกัดันให้เกิด
                                                           
1
 ตารางนีส้ามารถน าไปใช้เช่ือมโยงกบัการวิเคราะห์ตวับทนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา ตอ่ไปได้ เนื่องจากเป็น

มมุมองที่คล้ายคลงึกบัการน าเสนอภาพการพฒันาและความด้อยพฒันาในตวับทดงักลา่ว 
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เป็นสาขาวิชาใหม่ๆ  ในวิทยาศาสตร์ธรรมชาตแิละมนษุยศกึษา (Human Sciences) เชน่ ชาติพนัธุ์
วิทยา (Ethnology) มานุษยวิทยา (Anthropology) บรรพชีวินวิทยา (Paleontology) และนิรุกติ
ศาสตร์ (Philology) ตลอดจนการน าไปสู่การปรับเปล่ียนสาขาวิชาดัง้เดิมเช่นประวตัิศาสตร์และ
ภูมิศาสตร์ด้วย (นัทธนัย ประสานนาม, 2556: 21-22) จะเห็นได้ว่าการเกิดขึน้มาใหม่และการ
ปรับปรุงเปล่ียนแปลงสาขาวิชาทัง้ใหม่และเก่าเหล่านี ้มีส่วนส าคญัอย่างมากในการสร้างเป็นองค์
ความรู้และต าราเรียนต าราวิชาการตา่งๆ ตามสาขาวิชาดงักล่าวนอกเหนือไปจากหนงัสือเดินทาง
ทอ่งเท่ียวกบัหนงัสือคูมื่อท่ีเคยกล่าวมา และเม่ือความรู้ความคิดตา่งๆ ท่ีเก่ียวกบัโลกตะวนัออกได้
ถูกถ่ายทอดลงไปในหนังสือท่ีอยู่ในฐานะของต าราเพ่ือใช้ส าหรับการศึกษาและวิชาการ การดูมี
ความน่าเช่ือถือเป็นข้อเท็จจริงยอ่มเกิดขึน้โดยอตัโนมตัใินความรู้สึกของผู้อ่านตอ่หนงัสือหรือต ารา
เหล่านัน้ จึงอาจกล่าวได้ว่าความส าคญัอีกส่วนหนึ่งของวาทกรรมบรูพคดีนิยมอยู่ท่ีการท าให้เกิด
การผลิตสร้างความรู้ท่ีถูกท าให้น่าเช่ือถือและเป็นจริงผ่านสาขาวิชาและต าราวิชาการดงักล่าว 
สง่ผลให้ความรู้ท่ีเก่ียวกบัตะวนัออกเหลา่นีก้ลายเป็นสิ่งท่ีนา่เช่ือถือและได้รับการยอมรับ รวมทัง้แผ่
ขยายไปในหลายๆ ประเทศ ซึ่งยิ่งเป็นการส่งเสริมให้อ านาจของตะวันตกในการครอบง าโลก
ตะวนัออกในเชิงอดุมการณ์ยิ่งแข็งแกร่งและหยัง่รากลกึมากขึน้ โดยสรุปแล้วจากทัง้หมดท่ีกลา่วมา
เราอาจจะไม่สามารถเห็นปฏิบตัิการทางวาทกรรมของแนวคิดบูรพคดีนิยมท่ีแสดงความสมัพนัธ์
ระหว่างอ านาจ ความรู้ และความจริง ท่ีโลกตะวนัตกได้กระท าต่อโลกตะวนัออก หากซาอิดไม่ได้
น าเอาแนวคิดวาทกรรมของฟูโกต์มาประยกุต์ใช้ร่วมกบัการศกึษาแนวคิดบรูพคดีนิยม การศึกษา
ของซาอิดในครัง้นีจ้งึเป็นตวัอยา่งท่ีดีในการน าวาทกรรมมาใช้ในการวิเคราะห์แนวคดิอ่ืนๆ  

วาทกรรมต่อมาคือวาทกรรมอาณานิคมนิยม ซึ่งเป็นวาทกรรมกระแสหลกัอีกวาทกรรม
หนึ่งท่ีถกูวิพากษ์จากการวิเคราะห์วาทกรรมร่วมกบัทฤษฎีหลงัอาณานิคมนิยม ดงันัน้การวิพากษ์
วาทกรรมกระแสหลกัดงักล่าวนีจ้ึงมีการน าแนวคิดเร่ืองการวิเคราะห์วาทกรรมมาใช้ร่วมกบัแนวคิด
อาณานิคมนิยม (colonialism) ด้วยเชน่กนั กลา่วคือ แนวคดิอาณานิคมนิยม2 หมายถึง  

“รูปแบบการเข้าครอบครองดินแดนอ่ืนหรือประเทศอ่ืน ท าให้ดินแดน
หรือประเทศท่ีถูกยึดครองนัน้สูญเสียอ านาจอธิปไตย และตกอยู่
ภายใต้อ านาจการปกครอง กระบวนการท าให้เป็นอาณานิคม 
(colonization) มักประกอบด้วยการเข้ายึดครองและครอบง าทาง
กายภาพ แล้วตามด้วยการครอบง าทางการเมืองและกฎหมาย ท าให้

                                                           
2
 ความหมายตามค าอธิบายของคณะกรรมการจดัท าพจนานกุรมศพัท์มานษุยวิทยา ส านกังานราชบณัฑิตยสภา 
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ดนิแดนท่ีถกูยดึครองตกอยู่ในสภาพพึง่พิงในทางเศรษฐกิจ รวมถึงการ
ล้มล้างหรือบัน่ทอนสถาบนัต่างๆ ท่ีมีอยู่ หรือสร้างสถาบนัทางสงัคม
ขึน้มาใหม่ เพ่ือคงไว้ซึ่งความแตกต่างและความไม่เท่าเทียมทัง้ในทาง
เผ่าพันธุ์ และวัฒนธรรมระหว่างดินแดนท่ีตกเป็นอาณานิคมกับ
ประเทศท่ีเป็นเจ้าอาณานิคม ทัง้หมดนีเ้พ่ือเป็นการสนองประโยชน์
ด้านเศรษฐกิจและยุทธศาสตร์ของประเทศท่ีเป็นเจ้าอาณานิคมเป็น
ส าคญั” (จินดารัตน์ โพธ์ินอก, 2558: ออนไลน์) 

อาณานิคมนิยมเป็นแนวคิดท่ีมีความเช่ือมโยงต่อเน่ืองมาจากแนวคิดบูรพคดีนิยม เน่ืองมาจาก 
ซาอิดได้แสดงให้เห็นว่าแนวคิดบูรพคดีนิยมสมัยใหม่มีส่วนอย่างมากท่ีก่อให้เกิดเป็นแนวคิด
จกัรวรรดนิิยม (Imperialism) และแนวคดิอาณานิคมนิยมขึน้มา โดยแนวคิดบรูพคดีนิยมสมยัใหม่
มีส่วนช่วยในการเปิดทางให้ผู้ มีอ านาจในกองทพัและรัฐบาลของตะวนัตกในการด าเนินนโยบาย
ตา่งๆ เพ่ือการยดึครองตะวนัออก (นทัธนยั ประสานนาม, 2556: 24) 

จากความคิดของซาอิดท่ีว่าแนวคิดบูรพคดีนิยมมีความเช่ือมโยงกับแนวคิดอาณานิคม
นิยม ความคิดดงักล่าวซาอิดค้นพบจากการวิเคราะห์วาทกรรมในตวับท ซาอิดได้ท าการวิเคราะห์
และแสดงให้เห็นว่าภายในตวับทท่ีเก่ียวกบัอาณานิคมมกัจะมีลกัษณะบางอย่างเกิดขึน้ซ า้แล้วซ า้
อีก ไม่ใช่ลกัษณะท่ีเขียนขึน้มาจากความเช่ือของนกัเขียนคนใดคนหนึ่งเพียงคนเดียว แต่จะต้อง
เป็นระบบความเช่ือขนาดใหญ่ซึ่งสร้างขึน้มาจากการท างานของวาทกรรมท่ีถูกท าให้มีความ
นา่เช่ือถือและถกูบงัคบัใช้โดยความสมัพนัธ์เชิงอ านาจแบบจกัรวรรดนิิยม     อาจกล่าวได้ว่าซาอิด
ได้ค้นพบว่าลกัษณะท่ีถูกผลิตซ า้ในตวับทท่ีเก่ียวกับอาณานิคมนัน้เกิดขึน้มาจากอิทธิพลของวาท
กรรมอาณานิคม (Mills, 2004: 95) 

จากการวิเคราะห์ของซาอิดยงัพบอีกว่ากระบวนการเชิงอ านาจดงักล่าวได้ปรากฏให้เห็น
เด่นชัดทัง้ในงานสร้างสรรค์ต่างๆ ในวัฒนธรรม หรือในวรรณกรรม ซาอิดอธิบายไว้ว่าความรู้
เก่ียวกับตะวนัออกท่ีมีลกัษณะเป็นไปตามวาทกรรมอาณานิคมนัน้ได้ถูกสร้างขึน้มาในช่วงคริตส์
ศตวรรษท่ี 19 โดยนกัวิชาการ นกัเขียนเก่ียวกบัการเดนิทางท่องเท่ียว นกัเขียนบทกวี และนกัเขียน
นวนิยายทัง้หลาย ซึ่งความรู้ดงักล่าวมีผลอย่างมากต่อการน าเสนอภาพตะวันออกในฐานะของ
คลงัความรู้ของตะวนัตกแทนท่ีจะเป็นสงัคมหรือวฒันธรรมอย่างท่ีเป็นอยู่จริงๆ วาทกรรมจงึเป็นตวั
สร้างตะวนัออกขึน้มาให้มีความสมัพนัธ์กบัตะวนัตกในเชิงท่ีแตกตา่งออกไปจากความสมัพนัธ์ของ
ตะวนัตกด้วยกนั กล่าวคือ ประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคมจะถกูบรรยายหรือกล่าวถึงไปในเชิงลบใน
ฐานะของความเป็นอ่ืน เช่นเดียวกับท่ีแมร่ี หลุยส์ แพรตต์ (Mary Louise Pratt) อภิปรายไว้ว่า
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ประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคมเหล่านัน้ได้ถูกลดทอนลงเหลือเป็นเพียงแค่วตัถุแห่งความรู้ สภาพท่ี
แท้จริงของประเทศเหล่านีไ้ม่ได้ถกูน าเสนอให้อยูใ่นระดบัเดียวกบัสภาพท่ีแท้จริงแบบของตะวนัตก 
แต่ถูกท าให้อยู่ในรูปของภาระหน้าท่ีของเจ้าอาณานิคมแทน กล่าวคือ เม่ือเจ้าอาณานิคมเขียน
เร่ืองราวเก่ียวกับประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคม พวกเขาจะสร้างหรือเขียนถึงประเทศเหล่านีใ้ห้เป็น
เพียงแค ่“ข้อมลู” หรือ “information” โดยกล่าวว่าภาระหน้าท่ีของพวกเขา คือการรวบรวมสภาพ
ความเป็นจริงท่ีมีความเฉพาะเจาะจงของประเทศเหล่านีใ้ห้อยู่ในรูปของชดุล าดบัข้อมูลท่ีมีความ
สอดคล้องกนั เช่น เป็นข้อมลูในเชิงสุนทรียศาสตร์ ภูมิศาสตร์ แร่ธาต ุพฤกษศาสตร์ เกษตรกรรม 
เศรษฐกิจ ชาตพินัธุ์ ฯลฯ (Mills, 2004: 95-97) 

 ไม่เพียงเท่านัน้การวิเคราะห์วาทกรรมของซาอิดยังเผยให้เห็นอีกว่าในตวับทท่ีเก่ียวกับ
อาณานิคมนัน้ ผู้คนท่ีตกอยู่ใต้อาณานิคมได้ถกูบัน่ทอนความเป็นมนุษย์ลง เร่ืองราวแบบนีจ้ะให้
ความส าคญัไปท่ีลักษณะท่ีเหมือนๆ กัน คือพวกเขาทัง้หมดจะถูกน าเสนอออกมาในลักษณะท่ี
ไม่ใช่มนษุย์เป็นแต่เพียงสิ่งมีชีวิตและถกูท าให้เหมือนกับว่าเป็นสัตว์ตา่งๆ เช่น บีเวอร์ จระเข้ และ
ฮิปโป ไมมี่การพยายามเน้นให้เห็นถึงลกัษณะท่ีเป็นมนษุย์ของพวกเขา คนพืน้ถ่ินเหลา่นีจ้งึไม่ได้รับ
การแบง่แยกให้เห็นว่าแตล่ะคนแตกต่างกันอย่างไรเน่ืองจากถูกกล่าวถึงว่าเหมือนกันหมดทุกคน  
(Said, 1987: 97-98) และลกัษณะอีกอย่างหนึ่งท่ีวาทกรรมอาณานิคมได้สร้างให้คนพืน้ถ่ินเหล่านี ้
เป็นเหมือนๆ กันหมด คือการเป็นคนเกียจคร้านถึงแม้จะเป็นลูกจ้างหรือทาสรับใช้ให้กับ
ชาวตะวนัตกท่ีเป็นเจ้าอาณานิคม คนพืน้ถ่ินเหล่านีก็้ยงัมีนิสยัท่ีไม่ขยนัขนัแข็งท าให้เจ้านายอย่าง
ชาวตะวันตกต้องเกิดความล าบากในการบงัคับให้พวกเขาต้องท างานให้หนักขึน้ (Said, 1987: 
103) อาจกลา่วโดยสรุปได้วา่การท่ีซาอิดได้น าเอาการวิเคราะห์วาทกรรมมาใช้ในการศกึษาแนวคิด
อาณานิคมนิยม จงึสามารถท าให้เราได้เห็นถึงวาทกรรมท่ีอาณานิคมนิยมของตะวนัตกสร้างขึน้มา
เพ่ือท าให้ทัง้ประเทศและผู้คนท่ีตกอยู่ใต้อาณานิคมต้องกลายเป็นความเป็นอ่ืนส าหรับตะวนัตก ซึ่ง
เห็นได้จากภาพเสนอท่ีเจ้าอาณานิคมเขียนบรรยายถึงในลกัษณะท่ีทัง้ไม่ค่อยตรงกับสภาพความ
เป็นจริง การลดทอนและท าให้อยู่ในลกัษณะในทางลบและเป็นเพียงสิ่ งมีชีวิตหรือวตัถุท่ีไม่อาจ
ทดัเทียมกบัตะวนัตก แตก่ารวิเคราะห์ของซาอิดในลกัษณะดงักล่าวถกูมองว่ายงัมีจดุบกพร่องหรือ
ชอ่งวา่งให้เกิดการตัง้ค าถามเพ่ือโต้แย้งได้เช่นกนั นัน่คือการท่ีซาอิดดเูหมือนจะเน้นว่าประเทศและ
ผู้คนท่ีตกเป็นอาณานิคมเหล่านีมี้แตล่กัษณะแบบเดียวกันทัง้หมด คือเป็นฝ่ายท่ีอ่อนแอ มีแตด้่าน
ลบ และถกูกระท าจากฝ่ายเจ้าอาณานิคมตะวนัตกเทา่นัน้ (Mills, 2004: 114, 101) 

อยา่งไรก็ตามชอ่งวา่งดงักลา่วของซาอิดท าให้มีนกัวิชาการคนอ่ืนๆ ท่ีศกึษางานตา่งๆ ตาม
แนวคิดหลงัอาณานิคมนิคม (postcolonialism) เกิดความคิดท่ีต่างออกไปจากของซาอิด คือเกิด
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เป็นกระแสความคิดอีกกระแสหนึ่ง ซึ่งต่างจากกระแสก่อนหน้าท่ีมุ่งวิพากษ์วาทกรรมกระแสหลกั
อย่างวาทกรรมบรูพคดีนิยมและวาทกรรมอาณานิคมนิยม แตก่ระแสนีจ้ะเน้นไปท่ีการวิเคราะห์ให้
เห็นถึงวาทกรรมในแนวตอ่ต้านขดัขืน เน่ืองจากนกัวิชาการแนวหลงัอาณานิคมนิยมคนอ่ืนๆ ตา่งมี
ความเห็นวา่ประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคมและคนพืน้ถ่ินไมไ่ด้เป็นฝ่ายท่ีอ่อนแอและถกูกระท าเสมอ
ไป หากแต่ยงัสามารถโต้กลบัและท้าทายเจ้าอาณานิคมได้ด้วยเช่นกัน สามารถพบเห็นลกัษณะ
การตอบโต้แบบนีไ้ด้แม้ในตวับทท่ีเขียนโดยเจ้าอาณานิคมเอง อันเป็นลักษณะท่ีแอบแฝงอยู่ใน  
ตวับทประเภทนีเ้พียงแต่ถ้าลองน าแนวคิดวาทกรรมในแบบหลงัอาณานิคมมาใช้วิเคราะห์ตวับท
ประเภทนีก็้จะสามารถเผยให้เห็นการโต้กลบัได้เชน่กนั โดยแพรตต์ได้ชีใ้ห้เห็นวา่มีความเป็นไปได้ท่ี
ตวับทจะน าเสนอร่องรอยของการตอ่ต้าน เช่น ความยากล าบากในการบงัคบัให้คนพืน้ถ่ินท างาน
หนกั แพรตต์ให้เหตผุลวา่สิ่งท่ีดเูหมือนเป็นความเกียจคร้านของคนพืน้ถ่ินอาจจะดเูป็นการน าเสนอ
ถึงการต่อต้านในรูปแบบหนึ่งก็ได้ กล่าวคือ เป็นการปฏิเสธท่ีจะให้ความร่วมมือตามกฎข้อบงัคบั
ของเจ้าอาณานิคม มิลส์เคยให้เหตุผลในลกัษณะนีเ้ช่นกันในงานเขียนอ่ืนของเธอเร่ือง Colonial 
domestic space จากวารสาร Renaissance and Modern Studies วา่ตวับทเก่ียวกบัอาณานิคม
ท่ีดเูหมือนจะเป็นความตัง้ใจท่ีจะฝึกฝนหรือบงัคบัคนพืน้ถ่ินให้อยู่ในระเบียบไปเสียทัง้หมดนัน้ แต่
ในทางกลบักนัก็มกัจะขบัเน้นให้เห็นถึงระดบัการตอ่ต้านขดัขืนตอ่กฎข้อบงัคบัของอาณานิคมด้วย 
ด้วยเหตนีุจ้งึมีความเป็นไปได้ในการให้ภาพการตอ่ต้านขดัขืนของคนพืน้ถ่ินภายในตวับท แม้วา่จะ
เป็นการให้ภาพท่ีขดัแย้งกบัความตัง้ใจของผู้ เขียนก็ตาม (Mills, 2004: 103-104) 

นอกจากนีม้ิลส์ยงัแสดงให้เห็นอีกว่า ปีเตอร์ ฮลัม์ (Peter Hulme) ได้ศึกษาวิเคราะห์งาน
ของซาอิดและทฤษฎีวาทกรรมโดยทัว่ไป และชีใ้ห้เห็นถึงความซบัซ้อนของวาทกรรมอาณานิคม 
มากกว่าท่ีจะยอมรับเหมือนซาอิดว่ามีวาทกรรมอาณานิคมลักษณะเดียวเท่านัน้ ฮัลม์เสนอว่ามี
วาทกรรมหลายแบบท่ีก าลงัไหลเวียนอยู่ในยคุอาณานิคม ซึง่ก็ไมใ่ชท่ัง้หมดท่ีจะจดัแบง่คนพืน้เมือง
ให้อยู่ในทางลบ ฮลัม์ให้ความสนใจกบัลกัษณะท่ีเหมารวม (stereotype) เชน่ “คนเถ่ือนผู้สง่างาม” 
(noble savage) และ “สรวงสวรรค์ท่ีประหลาดล า้” (exotic paradise) ในฐานะของตัวอย่างท่ี
น าเสนอถึงด้านบวกภายในวาทกรรมอาณานิคม และฮลัม์ยงัแสดงให้เห็นอีกว่าวฒันธรรมท่ีถกูท า
ให้ตกอยู่ใต้อาณานิคมจะถูกมองว่าได้รับการท าให้เป็นอารยะแล้ว มากกว่าท่ีจะน าเสนอว่าเป็น
วฒันธรรมอ่ืนท่ีไม่สมัพนัธ์กบับรรทดัฐานแบบตะวนัตก เชน่ มีนกัเดนิทางหลายคนท่ีพบว่าเม่ือต้อง
เผชิญหน้ากบัวฒันธรรมอ่ืนท่ีตา่งออกไปท าให้พวกเขาต้องถึงกบัเกิดค าถามหรือความไม่แน่ใจใน
อารยธรรมตะวนัตกท่ีมกัจะเป็นท่ีเข้าใจว่ามีความเหนือกว่าอารยธรรมอ่ืน และพวกเขาหลายคนยงั
พบวา่วฒันธรรมอ่ืนๆ มีความป่าเถ่ือนน้อยกวา่ของพวกเขาเองเสียอีก (Mills, 2004: 104-105) 
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นอกจากการมองความเป็นไปได้ท่ีหลากหลายของการให้ความหมายของชนพืน้ถ่ินแล้ว
มิลส์ยงัได้อภิปรายถึงการตอ่ต้านขดัขืนของชนพืน้ถ่ินท่ีปรากฏในตวับทเจ้าอาณานิคมด้วยเช่นกัน 
เห็นได้จากการวิเคราะห์ความหลากหลายของวาทกรรมจักรวรรดินิยมของฮัลม์ ซึ่งเน้นไปท่ี  
วาทกรรมเก่ียวกบัอารยธรรมตะวนัออกและวาทกรรมความป่าเถ่ือนท่ีอยู่ในตวับทเก่ียวกบัดินแดน
แถบแคริบเบียน ในขณะท่ีมีประเด็นเร่ืองคา่นิยมการกินเนือ้มนษุย์ (cannibalism) และปฏิบตัิการ
เก่ียวกับความป่าเถ่ือน (barbaric practices) แต่มีการประเมินค่าในทางท่ีดีเก่ียวกับลักษณะ
บางอย่างของวัฒนธรรมอ่ืนด้วย ฮลัม์ให้เหตุผลว่าความแตกต่างเหล่านี อ้าจถูกสร้างในบริบทท่ี
แตกตา่งกนั กล่าวคือ วฒันธรรมอ่ืนเหล่านัน้ท่ีตอ่ต้านการบกุรุกทางอาณานิคมได้อธิบายให้อยู่ใน
ฐานะของพวกกินเนือ้มนษุย์ท่ีป่าเถ่ือน แตก่ารท่ีเจ้าอาณานิคมสามารถเข้าไปปราบปรามจดัการ
กับมนุษย์ท่ีถูกมองว่าป่าเถ่ือนเหล่านัน้กลับเป็นการให้อ านาจกับเจ้าอาณานิคมโดยผ่านการ
อธิบายให้รู้สึกว่าเป็นความยุติธรรมในการพยายามท าลายพวกป่าเถ่ือนเหล่านีใ้ห้หมดสิน้ ส่วน
วฒันธรรมใดท่ียอมรับกฎของอาณานิคมและร่วมมือกบัเจ้าอาณานิคมโดยการยอมให้พวกเขาเข้า
ไปตัง้ถ่ินฐานได้ โดยทัว่ไปแล้วจะถูกจดัให้อยู่ในฐานะของกลุ่มท่ีมีความเป็นอารยะและเป็นผู้ รัก
สงบ ฮัลม์ได้อธิบายถึงความแตกต่างภายในโครงสร้างทางวาทกรรมของตัวบท ซึ่ง ในตัวบท
บรรยายเก่ียวกับประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคม และประเทศเหล่านีไ้ด้รักษารัฐบาลของตนเองให้มี
อิสรภาพต่อไปอีกทัง้ยังท าการค้า ร่วมกับประเทศตะวันตกด้วย วาทกรรมต่างๆ สามารถ
เปล่ียนแปลงไปได้เร่ือยๆโดยขึน้อยู่กับเง่ือนไขทางเศรษฐกิจและสังคมภายในประเทศซึ่งเป็น
เง่ือนไขท่ีถูกสร้างขึน้ ทัง้สองฝ่ายระหว่างเจ้าอาณานิคมและประเทศใต้อาณานิคมมีผลประโยชน์
ร่วมกันหรือมีเง่ือนไขบางอย่างท่ีตกลงร่วมกันได้ในตวับทจะบรรยายด้วยวาทกรรมท่ีมีด้านบวก
มากขึน้เช่นการเป็นอารยะ แต่หากทัง้สองฝ่ายตกลงร่วมกันไม่ได้ยกตวัอย่างเช่นฝ่ายประเทศใต้
อาณานิคมต่อต้านการเข้ามาของเจ้าอาณานิคม ตวับทอาจบรรยายด้วยวาทกรรมท่ีท าให้เห็นว่า
ประเทศใต้อาณานิคมดงักล่าวไร้ความเป็นอารยะอย่างเช่นวาทกรรมความป่าเถ่ือนหรือวาทกรรม
กินเนือ้มนุษย์ ดงันัน้ตวับทหนึ่งๆ ท่ีบรรยายเก่ียวกับการเข้ามาของเจ้าอาณานิคมในประเทศใต้
อาณานิคมท่ีแตกต่างกันก็อาจส่งผลให้ตวับทมีการบรรยายถึงประเทศเหล่านัน้ด้วยวาทกรรมท่ี
ตา่งกนัไปด้วย ขึน้อยูก่บัเง่ือนไขบางอย่างภายในประเทศใต้อาณานิคมนัน้ๆ ดงัท่ีกลา่วมาแล้ว เช่น
กรณีตวับทท่ีบรรยายถึงชีวิตของเจ้าอาณานิคมภายใต้การรักษาความปลอดภยัอยา่งดีท่ีเข้ามาอยู่
อาศยัในประเทศใต้อาณานิคมในช่วงระหว่างยุคอาณานิคมเช่นประเทศอินเดียจึงแตกตา่งอย่าง
ชดัเจนจากตวับทท่ีบรรยายเก่ียวกบัชีวิตของนกัเดนิทางท่ีเข้าไปส ารวจเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ใน
แอฟริกาใต้ (Mills, 2004: 105-106) 
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นอกจากนัน้ในอีกแง่มมุของการโต้กลบัด้วยความคิดเร่ือง “พืน้ท่ีแห่งการปะทะสงัสรรค์” 
(contact zone) ซึ่งแพรตต์ได้ใช้ความคิดนีเ้พ่ือเปรียบเทียบถึงตวับทท่ีเก่ียวกบัอาณานิคมเน่ืองจาก
ตวับทเหล่านีเ้ปรียบเสมือนพืน้ท่ีทางสงัคมส าหรับให้วฒันธรรมท่ีแตกต่างได้มาปะทะสงัสรรค์กัน 
และบ่อยครัง้ท่ีมนัจะเป็นความสมัพันธ์ของวัฒนธรรมท่ีไม่สมดลุกันอย่างมากเช่นความสัมพนัธ์
ระหว่างผู้ กดข่ีครอบง ากับผู้ ท่ีถูกกดข่ี แพรตต์จึงไม่ได้สนใจศึกษาวิธีท่ีเจ้าอาณานิคมใช้น าเสนอ
วฒันธรรมอ่ืน แต่จะสนใจวิธีท่ีผู้ เขียนชาวตะวันตกมกัจะพยายามรักษาระยะห่างและท าให้เกิด
ความแตกตา่งระหวา่งตวัพวกเขาเองกบัประเทศใต้อาณานิคม (Mills, 2004: 108) 

โดยสรุปแล้ววาทกรรมจึงเป็นแนวคิดท่ีมีประโยชน์มากต่อทฤษฎีหลงัอาณานิคม เพราะ
ช่วยท าให้เกิดทัง้การวิพากษ์วาทกรรมกระแสหลัก เช่น วาทกรรมบูรพคดีนิยม วาทกรรมอาณา
นิคม และยงัท าให้เกิดการวิเคราะห์วาทกรรมในแนวตอ่ต้านขดัขืนด้วย แม้ว่างานเขียนในยคุแรกๆ 
จะให้ความส าคญักับวิธีการท่ีประเทศใต้อาณานิคมถูกท าให้กลายเป็นอ่ืนโดยอ านาจต่างๆ ทาง
อาณานิคม และวิธีการท่ีเจ้าอาณานิคมใช้วางกลยุทธ์เพ่ือสร้างภาพเสนอของคนพืน้ถ่ินให้อยู่ใน
ฐานะท่ีบกพร่องขาดแคลนเพ่ือให้สมัพนัธ์กับแบบแผนหรือขนบขององักฤษมากกว่า งานวิชาการ
ในช่วงไม่นานมานีท่ี้พยายามแสดงให้เห็นว่าตวับทเหล่านีมี้ความแตกตา่งและยงัเต็มไปด้วยวาท
กรรมหลากหลายท่ีปะทะกนัเอง น่ีจึงเป็นการเปล่ียนค าจ ากดัความของวาทกรรมและเปล่ียนวิธีการ
น าวาทกรรมไปใช้ด้วย จึงสรุปได้ว่าวาทกรรมในตอนนีส้ามารถตีความได้หลากหลายกว่าเดิมและ
อาจจะก็ให้เกิดการตอ่ต้านขดัขืนมากขึน้ด้วยถึงแม้วา่ตวัวาทกรรมเองจะดมีูอ านาจในการครอบง า
มากท่ีสดุก็ตาม ดงันัน้ภายในกระแสการวิเคราะห์วาทกรรมจึงอาจท าให้กลา่วได้วา่วาทกรรมท่ีเต็ม
ไปด้วยอ านาจครอบง านัน้ แท้จริงแล้วอาจจะเป็นเพียงแค่ความหมายท่ีใช้ได้ผลเฉพาะในตวับท
เท่านัน้ เน่ืองจากองค์ความรู้อ่ืนๆ ท่ีถูกวาทกรรมขัดขวางหรือก าจัดออกไปนัน้ก็มีความส าคัญ
เทียบเท่าได้กบัความรู้ท่ีถกูสร้างขึน้มาในตวับทเช่นกนั ด้วยเหตนีุท้ฤษฎีวาทกรรมหลงัอาณานิคม
จึงได้ตัง้ค าถามกับมุมมองของซาอิดท่ีวิเคราะห์ตวับทเก่ียวกับอาณานิคมในลกัษณะท่ีเป็นไปใน
แนวทางเดียวเป็นส่วนใหญ่ เน่ืองจากมีความเป็นไปได้ท่ีความสัมพันธ์เชิงอ านาจภายในระบบ
อาณานิคมจะไม่ใช่แคเ่พียงเร่ืองของเจ้าอาณานิคมกบัผู้ตกอยู่ใต้อาณานิคมท่ีมีความสมัพนัธ์กัน
แบบเจ้านายกับข้าทาสเท่านัน้ ยิ่งไปกว่านัน้ตวับทดงักล่าวนอกจากเป็นการยืนยนัความส าเร็จใน
อ านาจทางอาณานิคมแล้ว ยงัเป็นการยืนยนัอีกว่าคนพืน้ถ่ินท่ีตกอยู่ใต้อาณานิคมเป็นผู้ มีความรู้
เป็นของตวัเองและมีอ านาจในการโต้กลบัเจ้าอาณานิคมได้ด้วย วิธีการมองดงักล่าวเป็นท่ียอมรับ
ว่ามีบทบาทในการพัฒนา มีประสิทธิภาพในการต่อสู้ทางการเมืองซึ่ง เป็นกระบวนการท่ียังคง
ด าเนินอยู ่(Mills, 2004: 114) 
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จากท่ีกล่าวมาเป็นกรณีของหลายๆ ประเทศท่ีต้องตกอยู่ใต้อาณานิคมตะวนัตก ส่งผลให้
รูปแบบการเขียนถึงประเทศเหล่านีผ้่านตวับทตา่งๆ ชาวตะวนัตกนัน้จงึมกัจะมีวาทกรรมบางอย่าง
แฝงอยู่ในตวับทเหล่านัน้ด้วยเสมอ ยกตวัอย่างเช่นวาทกรรมในเชิงอาณานิคมท่ีจะเชิดชูฝ่ายเจ้า
อาณานิคม ขณะเดียวกนัลดทอนตวัตนและความส าคญัของประเทศท้องถ่ินท่ีต้องตกอยู่ใต้อาณา
นิคม หรือแม้กระทัง่วาทกรรมท่ีแสดงการโต้กลบัเจ้าอาณานิคม ฝ่ายคนพืน้ถ่ินท่ียงัคงทิง้ร่องรอยไว้
ให้เห็นได้ในตวับทท่ีเขียนโดยเจ้าอาณานิคมเชน่กนั อยา่งไรก็ตาม ประเทศไทยไมเ่คยตกเป็นอาณา
นิคมของตะวนัตก แต่อ านาจและอิทธิพลของตะวนัตกก็ไม่ได้หยุดอยู่เพียงแค่การล่าอาณานิคม
เท่านัน้ อ านาจและอิทธิพลในทางความรู้ความคิดของตะวันตกยังคงแผ่ขยายเพ่ือมาครอบง า
ประเทศตา่งๆ อยา่งตอ่เน่ือง และเม่ือประเทศเหล่านีถ้กูครอบง าโดยอ านาจและอิทธิพลในลกัษณะ
นีแ้ล้วก็อาจจะมองได้ว่ามีลกัษณะหลายประการท่ีคล้ายคลึงกับการเป็นอาณานิคมของตะวนัตก
เชน่กนัเพียงแตเ่ป็นอาณานิคมในแบบท่ีลึกและซบัซ้อนมากยิ่งขึน้ ไทยเป็นก็อีกประเทศหนึ่งท่ีได้รับ
ผลกระทบจากอิทธิพลในลกัษณะนีข้องตะวนัตก และปฏิกิริยาของไทยท่ีมีต่ออ านาจการครอบง า
ของตะวันตกไม่ได้มีแต่เพียงการยินดีรับเอาอิทธิพลหรืออ านาจทางความรู้ความคิดเข้ามาสู่
สงัคมไทยเท่านัน้ หากแต่ยงัมีปฏิกิริยาบางอย่างท่ีอาจมองได้เป็นการโต้กลบัหรือวิพากษ์อิทธิพล
ของตะวันตกด้วยเช่นกัน ซึ่งสิ่งท่ีมองได้ว่าเป็นการโต้กลับหรือการวิพากษ์ตะวันตกของไทย
สามารถเห็นได้จากการวิเคราะห์บริบทประวัติศาสตร์ไทยในงานเขียนของธงชัย วินิจกุล เร่ือง 
Coming to terms with the west: intellectual strategies of bifurcation and post- westernism 
in Siam จากหนังสือ The Ambiguous allure of the west : traces of the colonial in Thailand 
ในงานเขียนดงักล่าวนีธ้งชยัได้อธิบายไว้ว่าไทยจดัการหรืออาจเรียกได้ว่าตอบโต้ต่ออ านาจของ
ตะวนัตกผา่นกลวิธีทางความรู้ความคดิท่ีส าคญัๆ 2 วิธี ได้แก่ 1) การแบง่กรอบความคดิออกเป็น 2 
ขัว้ท่ีตรงข้ามกัน (conceptual bifurcation) และ 2) การสร้างกรอบความคิดหลงัตะวนัตก (post- 
westernism)  

1) การแบ่งกรอบความคิดออกเป็น 2 ขัว้ท่ีตรงข้ามกัน (conceptual bifurcation) เป็น
กลวิธีของไทยท่ีเกิดขึน้ในช่วงกลางคริสต์ศตวรรษท่ี 19 เพ่ือใช้ส าหรับการเลือกรับเอาความรู้และ
อิทธิพลเพียงบางอย่างของตะวนัตก โดยแบง่กรอบคิดออกเป็น 2 ขัว้ระหว่างกรอบคิดเก่ียวกบัทาง
จิตวิญญาณและกรอบคิดเก่ียวกับทางโลก ธงชัยได้อธิบายถึงวิธีคิดแบบนีข้องไทยผ่านการ
ยกตวัอย่างถึงการบรรยายธรรมของท่านพุทธทาสภิกขุให้กับพระสงฆ์ในสหรัฐอเมริกา ในการ
บรรยายธรรมครัง้นัน้ท่านพุทธทาสได้แสดงความคิดเห็นเชิงวิพากษ์เก่ียวกบัความเส่ือมถอยของ
สงัคมอเมริกาและขีดจ ากดัของอารยธรรมตะวนัตก กล่าวคือ ชาวตะวนัตกมีความก้าวหน้าในการ
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พัฒนาทางวัตถุแต่ทางด้านจิตใจกลับถดถอย ขณะท่ีชาวตะวันออกจะมีลักษณะท่ีตรงข้ามกับ
ชาวตะวนัตก ส าหรับอเมริกาเช่นเดียวกับตะวันตกท่ีให้ความส าคญักับบริโภคนิยม ปัจเจกนิยม 
และวิทยาศาสตร์ซึ่งเป็นท่ีเช่ือถือวา่จะน าไปสู่ความมัง่คัง่อดุมสมบรูณ์ แตส่ิ่งเหล่านีใ้นทางกลบักนั
ส่งผลให้อเมริกาเกิดความเส่ือมถอยลงไปอย่างช้าๆ จนเกิดเป็นปัญหาต่างๆ ท่ีอเมริกาต้องเผชิญ 
เชน่ ปัญหาเก่ียวกบัคนท่ีเป็นลกูไมรู้่บญุคณุผู้ให้ก าเนิด ปัญหาชาวอเมริกนัหวาดระแวงและไมไ่ว้ใจ
เพ่ือนมนุษย์ด้วยกัน หรือวิกฤตต่างๆ ท่ีเกิดจากน า้มือมนุษย์ ท่านพระพุทธทาสจึงเตือนไม่ให้คน
ไทยมองสหรัฐเป็นต้นแบบทางสงัคมวฒันธรรมและความเจริญทางวตัถุ ขณะท่ี “ไทย” แม้ว่าไม่ได้
ร ่ ารวยทางวัตถุแต่มีสถานภาพทางจิตใจท่ีดีกว่าซึ่งเป็นผลมาจากพุทธศาสนาท่ีสอนให้รู้จัก
ปรองดองกับทัง้ธรรมชาติและเพ่ือนมนุษย์ด้วยกันแม้ว่าพวกเขาจะมีความเช่ือท่ีแตกต่างออกไป 
การแบ่งกรอบคิดออกเป็น 2 ขัว้เป็นกลวิธีทางความคิดท่ีไทยน าไปใช้ในเชิงอาณานิคมและหลัง
อาณานิคมโดยเฉพาะ เพ่ือเป็นการตอ่รองระหวา่งอ านาจของตะวนัตกสมยัใหมแ่ละความแข็งแกร่ง
ท่ีมีมานานของตวัตนและวฒันธรรมท้องถ่ิน โดยมองว่าอ านาจตะวนัตกเป็นเร่ืองทางวตัถหุรือโลก
ภายนอก แตม่องว่าตวัตนและวฒันธรรมท้องถ่ินเป็นเร่ืองทางศาสนา จิตใจ และตวัตนภายใน ไม่
เพียงเท่านัน้กลวิธีการแบง่กรอบคิดดงักล่าวยงัสามารถพบได้ในงานเขียนและวรรณกรรมหลายๆ 
ประเภทของไทยตัง้แตช่่วงกลางคริสต์ศตวรรษท่ี 19 จนถึงปัจจบุนั โดยมองว่าวฒันธรรมตะวนัตก
มีฐานะเป็นเพียงเคร่ืองมือท่ีมีประโยชน์ในขณะท่ีวัฒนธรรมไทยมีฐานะเป็นเป้าหมายอันสูงสุด 
(Thongchai Winichakul, 2010: 135-139) 

2) การสร้างกรอบความคิดหลังตะวันตก (post-westernism) เป็นกลวิธีท่ีค่อนข้างร่วม
สมยัมากขึน้ส าหรับประเทศไทยท่ีใช้ในการวิพากษ์อ านาจทางความรู้ความคิดของตะวนัตก กรอบ
คิดนีไ้ด้รับอิทธิพลมาจากการศึกษาเก่ียวกับหลังอาณานิคม ธงชยัอธิบายกรอบความคิด post– 
westernism ของไทยโดยยกตวัอย่างงานเขียนชุดหนึ่งของธีรยุทธ บุญมี ซึ่ง เป็นนักวิชาการท่ีมี
ช่ือเสียงคนหนึ่งของไทย กรอบคิดดงักล่าวเป็นแนวความคิดหลกัของงานเขียนชดุนี ้ท่ีน่าสนใจคือ
ธีรยุทธได้เขียนวิพากษ์ความรู้ของไทยเราทัง้ด้านประวตัิศาสตร์ วัฒนธรรม ศิลปะ ปรัชญา และ
อ่ืนๆ ล้วนแล้วแต่เป็นความรู้ท่ียึดถือให้อ านาจของยุโรปเป็นศูนย์กลาง (Eurocentric) หรืออาจ
เรียกได้ว่าเป็นอาณานิคมเชิงลึก “Deep colonialism” ส าหรับธีรยุทธ post–westernism คือ
เสรีภาพทางความคิดจากอ านาจครอบง าของตะวนัตก เป็นเพียงการต่อสู้กับอ านาจตะวนัตกแต่
ไม่ใช่ความคิดท่ีต่อต้านตะวันตกหรือความคิดในฐานะท่ีเป็นคนไทย อย่างไรก็ตาม  แม้ธีรยุทธ
ปฏิเสธว่าไม่มีความคิดต่อต้านตะวันตก (anti-western) แต่จากค าอธิบายของธงชัยบ่งบอกว่า
แนวคดิ post–westernism ของธีรยทุธคอ่นข้างท่ีจะหนีไมพ้่นไปจากการตอ่ต้านตะวนัตก เน่ืองจาก
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แนวคิดนีข้องธีรยุทธปรากฏให้เห็นในช่วงบริบทท่ีสังคมไทยก าลังมีกระบวนการเคล่ือนไหวเพ่ือ
ตอ่ต้านตะวนัตกและตอ่ต้านโลกาภิวตัน์ ซึ่งอยูใ่นชว่งเวลาปลายคริสต์ทศวรรษ 1990 และท่ีส าคญั
คือมีวิกฤตการณ์ทางการเงินเกิดขึน้กบัประเทศไทยหรือท่ีรู้จกักนัในช่ือ “วิกฤตการณ์ต้มย ากุ้ ง” นกั
วิจารณ์ทัง้ฝ่ายเสรีนิยมและอนุรักษ์นิยมต่างออกมาแสดงการต่อต้านตะวันตกและโลกาภิวัตน์ 
ดงันัน้การปรากฏขึน้มาของแนวคดิ post– westernism ของธีรยทุธในช่วงเวลาดงักลา่วจึงอาจมอง
ได้ว่าเป็นกระแสความคิดหนึ่งมีความสอดคล้องกบับริบทในขณะนัน้ท่ีก าลงัเข้มข้นไปด้วยแนวคิด
เพ่ือตอ่ต้านตะวนัตก (Thongchai Winichakul, 2010: 143-145) 

ดงันัน้ตวัอย่างตา่งๆ ท่ีธงชยัได้ยกมาอธิบายเก่ียวกบักลวิธีทางความรู้ความคิดทัง้สองวิธีท่ี
ไทยได้น ามาใช้เพ่ือรับมือกับอ านาจของตะวนัตกท่ีก าลงัเข้ามาในสงัคมไทย แสดงให้เห็นว่าไทย
ไม่ได้ยอมรับกับอ านาจของตะวนัตกไปเสียทัง้หมด แต่อาจพิจารณาได้ว่าทัง้สองกลวิธีนีเ้ป็นการ
แสดงออกถึงการตอบโต้และวิพากษ์ต่ออ านาจของตะวันตก โดยไม่ผ่านการตอบโต้โดยตรง
อย่างเช่นการใช้ก าลงัความรุนแรงหรือการขดัขืนไม่ท าตามค าสัง่ แต่ผ่านการสร้างกรอบความคิด
แทนเพ่ือให้เกิดมุมมองว่าอ านาจตะวันตกยังอาจน าไปสู่ความเส่ือมถอยต่างๆ ได้ด้วยเช่นกัน  
ไม่ใช่มีแต่ความเจริญก้าวหน้าเท่านัน้ กลวิธีทัง้สองท่ีธงชัยน ามากล่าวถึงนัน้อาจมองได้ว่าเป็น
กลวิธีทางวาทกรรมอย่างหนึ่งท่ีสงัคมไทยพยายามสร้างขึน้มาเพ่ือจดัการพร้อมทัง้แฝงไว้ด้วยการ
แสดงออกถึงการโต้กลบัและการวิพากษ์ตอ่อ านาจของตะวนัตก เป็นวาทกรรมท่ีขบัเน้นให้เห็นถึง
ข้อเสียของความรู้ความคิดต่างๆ แบบตะวนัตก ขณะเดียวกันก็เชิดชูคณุค่าของพุทธศาสนาและ
ความเป็นพืน้ถ่ินของไทยให้กลับมาแข็งแกร่งอีกครัง้  เพราะฉะนัน้จากการอธิบายบริบท
ประวัติศาสตร์ไทยของธงชัยจึงท าให้เห็นว่าการน าวาทกรรมมาใช้ได้ส่งอิทธิพลอย่างมากต่อ
สงัคมไทยในการเกิดเป็นมุมมองความคิดด้านต่างๆ วาทกรรมจึงกลายมาเป็นตวัแปรท่ีส าคญัใน
การศึกษาวิเคราะห์ประเด็นต่างๆ เช่นเดียวกบัในด้านของวรรณกรรมท่ีวาทกรรมเข้าไปมีบทบาท
อยา่งมากในการท่ีวรรณกรรมสกัเล่มจะน าเสนอออกมาให้เห็นประเด็นใดบ้าง ทัง้อาจจะด้วยความ
ตัง้ใจหรือไมก็่ตาม  

การน าวาทกรรมไปใช้อย่างกว้างขวางในแวดวงวิชาการตามท่ีได้กล่าวมาข้างต้น ท าให้
สงัเกตได้ว่าวาทกรรมเป็นแนวคิดท่ีมีความส าคญัมากส าหรับให้คนกลุ่มต่างๆ น าไปใช้เพ่ือสร้าง
ความหมายแก่สิ่งต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นพืน้ท่ีหรือคนกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง  วาทกรรมการพฒันาในบริบท
สังคมไทยจึงเป็นอีกวาทกรรมหนึ่งท่ีรัฐบาลหรือชนชัน้น าของไทยน ามาใช้กับประเทศและ
สงัคมไทย เพ่ือสร้างความมั่นคงให้กับรัฐบาลเผด็จการทหารและเป็นเคร่ืองมือส าคญัท่ีช่วยเปิด
โอกาสให้ประเทศไทยได้รับเงินทนุช่วยเหลือจากสหรัฐอเมริกาท่ีก าลงัมีความประสงค์หยดุยัง้การ



 
 

 

26 

ขยายตวัของคอมมิวนิสต์จากระบบสงัคมนิยมท่ีเป็นแนวคิดทางการเมืองคูแ่ขง่ของสหรัฐทา่มกลาง
กระแสสงครามเย็นในช่วงเวลานัน้ ชนชัน้น าของไทยในสมยัดงักล่าวได้น าแนวคิดการพฒันาใน
ฐานะวาทกรรมมาใช้กับสังคมไทยผ่านแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ วาทกรรม  
การพฒันาในบริบทสงัคมไทยจึงก่อให้เกิดการให้ความหมายกบักลุม่คนและพืน้ท่ี ในลกัษณะของ
การแบง่แยกคนเมืองว่าเป็นผู้อารยะออกจากคนพืน้ถ่ินว่าไม่อารยะ และแบ่งแยกตวัเมืองท่ีเจริญ
ทนัสมัยออกจากพืน้ท่ีชนบทห่างไกลว่าเป็นพืน้ท่ีล้าหลังป่าเถ่ือน ความหมายท่ีแบ่งแยกระหว่าง
ความเป็นอารยะและไมอ่ารยะในลกัษณะนีเ้ป็นเพียงการให้ความหมายท่ีถกูก าหนดขึน้มาโดยกลุ่ม
ชนชัน้น าท่ีมีอ านาจในการน าวาทกรรมการพฒันามาใช้ เพ่ือขยายฐานอ านาจให้แผ่กว้างออกไป
จากเมืองกรุงท่ีเป็นศนูย์กลางสู่พืน้ท่ีห่างไกลในชนบทหรือชายขอบ ยกตวัอยา่งเชน่การตดัถนนไปสู่
พืน้ท่ีห่างไกลตามเหตุผลของชนชัน้น าว่าเป็นการพฒันาประเทศให้เจริญทนัสมัย แต่ในอีกด้าน
หนึ่งเป็นการขยายอ านาจให้ชนชัน้น าเข้าถึงและสามารถควบคมุพืน้ท่ีห่างไกลได้อย่างทัว่ถึงมาก
ยิ่งขึน้ไปพร้อมกัน ด้วยเหตนีุว้าทกรรมการพฒันาจึงแฝงไว้ด้วยวาทกรรมอ่ืนอีกในลกัษณะท่ีเป็น
การให้ความหมายกับสิ่งต่างๆ ในแบบคู่ตรงข้ามคือ เมืองกับชนบท ธรรมชาติกับวัฒนธรรม 
ศนูย์กลางกบัชายขอบ และเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์กบัเทคโนโลยีพืน้ถ่ิน วาทกรรมแฝงเหล่านี ้
เป็นส่วนส าคญัท่ีช่วยเพิ่มอ านาจให้กบัผู้ก าหนดความหมายนัน่คือกลุ่มชนชัน้น าในฐานะผู้อารยะ
ให้สามารถเข้าไปจดัการและควบคมุกลุ่มคนกับพืน้ท่ีซึ่งถูกให้ความหมายว่ายงัไม่อารยะได้อย่าง
ถูกต้องชอบธรรม ดังนัน้วาทกรรมการพัฒนาจึงมีบทบาทเป็นอย่างมากในฐานะเคร่ืองมือชิน้
ส าคญัของชนชัน้น าไทยในการก าหนดความหมายให้กบักลุม่คนและพืน้ท่ีตา่งๆ ในประเทศไทย ว่า
ควรมีความหมายไปในทิศทางใดเจริญหรือล้าหลงั เพ่ือกรุยทางให้กบัการขยายอ านาจของชนชัน้
น าและการเปิดรับทนุตา่งชาตจิ านวนมหาศาล 

นวนิยายชุด เพชรพระอุมา เป็นตวับทท่ีอยู่ร่วมสมัยกับบริบทสังคมไทยยุคการพัฒนา
ส่งผลให้โครงเร่ืองของตวับทดงักล่าวเป็นดงัภาพสะท้อนร่องรอยของวาทกรรมการพัฒนาจาก
บริบทสังคมท่ีร่วมสมัยกัน ด้วยเหตุนีพ้นมเทียนมีส่วนน าวาทกรรมการพัฒนามาใช้เพ่ือให้
ความหมายกับพืน้ท่ีและกลุ่มตวัละครตา่งๆ ผ่านนวนิยายชดุนีด้้วยเช่นกัน สะท้อนกระแสอิทธิพล
ของวาทกรรมการพัฒนาท่ีไหลเวียนในสังคมไทยจนมาถึงนักประพันธ์เช่นพนมเทียนผู้ เป็น  
ภาคส่วนหนึ่งของบริบทสงัคมท่ีร่วมสมยักนั นวนิยายชดุนีเ้ปิดเผยให้เห็นว่าพนมเทียนก าลงัไหลไป
ตามกระแสของวาทกรรมการพฒันา วาทกรรมบรูพคดีนิยม  และ วาทกรรมอาณานิคมนิยม ท าให้
การน าเสนอภาพป่าและภาพตัวละครกลุ่มต่างๆ มีความหมายในลักษณะท่ีแตกต่างและไม่  
เท่าเทียมกันในประเด็นเร่ืองความเป็นอารยะ แต่ในเวลาเดียวกันหากพิจารณานวนิยายแนวคิด
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วิพากษ์วาทกรรมและแนวคิดหลังอาณานิคมนิยม พบว่านวนิยายยังแฝงไว้ด้วยการตอบโต้  
การขดัขืนและการท้าทายด้วยเชน่กนัจากพืน้ท่ีป่าและกลุม่ตวัละครคนพืน้ถ่ิน ลกัษณะท่ีแสดงออก
ถึงการตอบโต้ การขัดขืน และการท้าทายวาทกรรมการพฒันาในตวับทอาจเกิดจากความตัง้ใจ
หรือไม่ตัง้ใจของพนมเทียน แตร่ะเบียบวิธีวิจยัด้วยการใช้การวิพากษ์วาทกรรมและการใช้แนวคิด
หลงัอาณานิคมสามารถท าให้ผู้วิจยัพบวา่นวนิยายชดุนีมี้การน าเสนอให้เห็นทัง้ความย้อนแย้งและ
การปะทะกนัทางความคดิเร่ืองการพฒันาอย่างน่าสนใจ สอดคล้องไปกบับริบทสงัคมไทยร่วมสมยั
ท่ีมีทัง้การยอมรับและตอบโต้วาทกรรมการพฒันา 

2.2 บริบททางสังคมและวัฒนธรรมที่เก่ียวข้องกับนวนิยาย 

 จากจดุเร่ิมต้นของแนวคิด “การพฒันา” ท่ีเน้นไปในรูปแบบการพฒันาเศรษฐกิจเสรีนิยม
นัน้ได้น าไปสู่การปฏิบัติ โดยมีการก าหนดเป็นนโยบายอย่างเป็นทางการด้วยการประกาศใช้
แผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ ฉบบัท่ี 1 ระหว่างระยะเวลา พ.ศ. 2504-2509 (ปิยนาถ บุนนาค, 
2553: 275) แผนพัฒนาฯ นีเ้ป็นฉบับแรกท่ีจะเป็นแม่แบบให้กับแผนพัฒนาฯ ฉบบัอ่ืนๆ ต่อไป 
เน่ืองจากแผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 1 นีมี้จดุมุ่งหมายเพ่ือให้ประชาชนมีมาตรฐานในการครองชีพท่ีดีขึน้ 
ด้วยการพยายามใช้ทรัพยากรธรรมชาติให้เกิดประโยชน์สงูสดุ เพ่ือขยายอตัราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจและเพิ่มรายได้ประชาชาตใิห้ได้มากท่ีสดุ (ส านกังานพฒันาการเศรษฐกิจแหง่ชาต ิส านกั
นายกรัฐมนตรี, 2504: 11 อ้างใน ชาตรี เพ็ญศรี, 2543: 54) จากนัน้ต่อมาจึงมีการประกาศใช้
แผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 2 (พ.ศ. 2510-2514) ท่ียงัคงใช้แนวทางเดิมของ
การพฒันาตามแผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 1 แตจ่ะขยายให้ไปถึงด้านรัฐวิสาหกิจและการวางแผนให้รวม
การพฒันาสงัคมด้วย เช่น ส่งเสริมสถาบนัท่ีส าคญัทัง้ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ และส่งเสริม
วฒันธรรมประเพณีท่ีดีงามของไทยด้วย แผนพฒันาทัง้สองฉบบัแรกจึงเป็นต้นแบบท่ีส าคญัให้กบั
ฉบบัอ่ืนๆ ตอ่ไปในการพฒันาประเทศท่ีครอบคลมุทัง้ด้านเศรษฐกิจและสงัคม แผนพฒันาฯ อ่ืนๆ 
หลงัจากนีจ้งึไม่ได้มีหลกัการท่ีแตกตา่งไปจากสองฉบบัแรกมากนกั เพียงแตท่ าตามหลกัการเดมิให้
เป็นไปตามเป้าหมายมากย่ิงขึน้ (ชาตรี เพ็ญศรี, 2543: 54-61) 

 ตวัอย่างท่ีส าคญัในการแสดงให้เห็นอย่างเป็นรูปธรรมถึงแนวทางการพฒันาประเทศไทย
ให้เจริญก้าวหน้าในยคุสมยัดงักล่าว คือ การขยายโครงสร้างพืน้ฐานตา่งๆ ของประเทศ เช่น ถนน 
ไฟฟ้า น า้ประปา ให้มีความทนัสมยัและครอบคลมุให้ทัว่ถึงมากท่ีสดุ  ยกตวัอย่างท่ีชดัเจน เชน่ ค า
กล่าวตอบในพิธีเปิดถนนตามโครงการ “อรัญวิถี” ของจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ เม่ือวันท่ี 2 
กมุภาพนัธ์ 2505 ดงันี ้
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“...ข้าพเจ้ารู้สึกเป็นเกียรติและมีความยินดี ท่ีได้มาเปิดถนนตาม
โครงการ ‘อรัญวิถี’   คือถนน ‘ธนวิถี’ กับถนน ‘รัชตวิถี’ ท่ีทางราชการ
กองทัพบกได้รับมอบหมายจากรัฐบาลให้ท าการก่อสร้างขึน้ในวันนี ้
ถนนเป็นเส้นทางคมนาคมท่ีส าคญัยิ่งอย่างหนึง่ เพราะสามารถอ านวย
ประโยชน์ให้แก่ประชาชนในด้านการคมนาคมได้อย่างรวดเร็วและ
กว้างขวาง จงึมีสว่นชว่ยในการพฒันาประเทศได้เป็นอย่างดี ดงัจะเห็น
ได้จากการท่ีมีหมูบ้่านหลายแหง่เจริญขึน้อยา่งรวดเร็วภายหลงัท่ีมีการ
สร้างถนนผ่านแล้ว ข้าพเจ้าจึงหวังว่าถนน ‘ธนวิถี’ และถนน ‘รัชตวิถี’ 
ทัง้สองสาย จะมีส่วนช่วยสร้างให้ชุมชนผู้ อาศัยอยู่สองข้างทางของ
ถนนทัง้สองนีไ้ด้เจริญรุ่งเรืองยิ่งขึน้...” (สฤษดิ ์ธนะรัชต์, 2505: 27) 

จากตวัอย่างข้างต้นแสดงให้เห็นว่า ในช่วงเวลานัน้จอมพลสฤษดิ์ให้ความส าคญัและพยายาม
ขยายเพิ่มเติมสิ่งท่ีเป็นโครงสร้างพืน้ฐานของประเทศให้มากขึน้ ถนนเป็นส่วนหนึ่งท่ีเป็นปัจจัย
ส าคญัอย่างหนึ่งในการท าให้ประเทศชาติมีความเจริญทันสมัย เพราะถนนเป็นช่องทางในการ
น าพาความสะดวกสบาย และความรุ่งเรืองตา่งๆ มาสู่พืน้ท่ีท่ีถนนตดัผ่าน เป็นการพฒันาประเทศ
ไปพร้อมกันด้วย แต่ในขณะเดียวกันก็แฝงไว้ด้วยการมองพืน้ท่ีท่ีถนนยงัไม่ตดัผ่านว่ายงัไม่เจริญ
แสดงการให้ความส าคญักบัวิถีชีวิตแบบเมืองมากกว่าชนบท มมุมองแบบนีมี้ความเช่ือมโยงอย่าง
มากกบัแนวคดิการพฒันา 

อีกตวัอยา่งหนึง่ท่ีมีลกัษณะคล้ายคลงึกนัคือ เป็นค ากลา่วตอบของจอมพลสฤษดิ ์ธนะรัชต์
เช่นเดียวกัน ท่ีแสดงให้เห็นว่าแนวคิดการพัฒนาในยุคสมัยนัน้ให้ความส าคัญกับความเจริญ
ทันสมัยของโครงสร้างพืน้ฐานของบ้านเมือง อันเป็น “การพัฒนา” ตามคติคิดแบบตะวันตกท่ี
ต้องการให้บ้านเมืองเป็นสงัคมเมืองอตุสาหกรรม จอมพลสฤษดิ์กล่าวไว้ในพิธีเปิดอทุยานแห่งชาติ
เขาใหญ่และทางหลวงแผน่ดนิ สาย  “ธนะรัชต์” เม่ือวนัท่ี 10 กมุภาพนัธ์ 2505 ดงันี ้

“...ส าหรับทางหลวงแผ่นดิน สาย ‘ธนะรัชต์’ ซึ่งจะได้ท าพิธีเปิดพร้อม
กันนัน้ ก็นับว่าเป็นทางหลวงสายส าคัญท่ีมีส่วนช่วยให้โครงการ
จดัสร้างอุทยานแห่งนีไ้ด้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดีอยู่เป็นอันมาก...เป็นท่ี
เช่ือแน่ได้ว่า ภายในอีกไม่ก่ีปีข้างหน้านี ้สองฟากทางท่ีถนนผ่านมา 
ตลอดจนถึงท่ีพกัตากอากาศบนเขาใหญ่ จะต้องเจริญก้าวหน้าไปอีก
เป็นอันมาก จึงนับได้ว่าถนน ‘ธนะรัชต์’ นี ้จะมีส่วนส าคัญในการ
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พฒันาอาณาบริเวณแถบเขาใหญ่ ให้เจริญรุ่งเรืองตอ่ไปได้เป็นอย่างดี
...” (สฤษดิ ์ธนะรัชต์, 2505: 50) 

ตามค ากล่าวของจอมพลสฤษดิ์ การสร้างทางหลวงแผ่นดินสายดงักล่าวสะท้อนความพยายาม
ของรัฐบาลในสมยันัน้ท่ีต้องการพฒันาประเทศ ในกรณีนีด้ าเนินการโดยสร้างถนนตดัผา่นเข้าไปใน
เขตพืน้ท่ีทางธรรมชาติ เพ่ือสร้างให้พืน้ท่ีป่าบริเวณนัน้กลายเป็นอุทยานแห่งชาติส าหรับใช้เป็น
สถานท่ีพักผ่อนหย่อนใจของประชาชน แต่ความต้องการท่ีจะ “พัฒนา” ดงัท่ีกล่าวมานัน้ ในอีก
แง่มุมหนึ่งเป็นเพียงความพยายามของมนุษย์ท่ีต้องการท าให้ทุกพืน้ท่ีกลายเป็นเมือง พร้อมกับ
น าเอาทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีอยู่มาใช้เพ่ือเอือ้ประโยชน์ต่อมนุษย์ด้วยกันเองเท่านัน้ เพราะฉะนัน้ 
“การพฒันา” ท่ีเป็นค ากล่าวอ้างของยุคสมยันัน้จึงเป็นเพียงการมองว่าธรรมชาติท่ีไม่มีสิ่งอ านวย
ความสะดวกเป็นเพียงความไม่เจริญท่ียังไม่มีการพัฒนา และเป็นเพียงทรัพย์สินของมนุษย์ท่ี
สมควรน ามาใช้ประโยชน์ให้กบัสิ่งท่ีเรียกว่า “การพฒันา” เพ่ือสนองต่อความต้องการของมนุษย์ 
มากกวา่เป็นการให้ความส าคญัและมองเห็นคณุคา่ท่ีแท้จริงธรรมชาติ 

หรือตัวอย่างแนวคิดการพัฒนาของจอมพลสฤษดิ์ท่ีให้ความส าคัญกับสาธารณูปโภค
ต่างๆ อันจะเป็นปัจจัยพืน้ฐานในการมีชีวิตท่ีดีของประชาชนและแสดงความทันสมัยมั่นคง  
ของชาติ จนเกิดเป็นค าขวัญท่ีส าคัญในสมัยนัน้คือ “น า้ไหล ไฟสว่าง ทางดี และมีงานท า”  
(ทกัษ์ เฉลิมเตียรณ, 2552: 214) 

 “การพัฒนา” ในยุคสมัยดังกล่าว (พ.ศ. 2502-2516) นอกจากเกิดขึน้ในแง่ของการ
ขยายตวัเมืองแล้วยงัมีประเด็นเร่ืองของการเข้าไปจดัการป่า/ธรรมชาติด้วยเช่นกัน สงัเกตได้จาก
การท่ีประเทศไทยชว่งเวลานัน้มีการประกาศใช้นโยบายและกฎหมายเก่ียวกบัการจดัการทรัพยากร
ป่าไม้อย่างต่อเน่ือง ตัง้แต่พ.ศ. 2503, 2504 และ 2507 หากแต่น่ีไม่ใช่ยุคสมัยแรกท่ีมีกฎหมาย
เก่ียวกบัการจดัการทรัพยากรป่าไม้ เน่ืองจากก่อนหน้า พ.ศ. 2503 มีการออกพระราชบญัญตัป่ิาไม้ 
พ.ศ. 2484 ซึ่งไม่ได้มีวตัถปุระสงค์หลกัอยู่ท่ีการอนุรักษ์ แตเ่น้นไปท่ีการควบคมุการท าไม้หวงห้าม 
การเก็บของป่าหวงห้าม การเก็บค่าภาคหลวง และการหาผลประโยชน์อ่ืนๆ จากป่าอนัรวมไปถึง
การห้ามเข้ายึดถือหรือครอบครองป่า3 ด้วย แต่เม่ือถึงพ.ศ. 2503 เป็นต้นมา ประเทศไทยเร่ิมไม่มี
พืน้ท่ีป่าท่ีสมบูรณ์เหมือนก่อนหน้านี ้ท าให้รัฐบาลต้องกลับมาให้ความส าคัญกับการอนุรักษ์

                                                           
3 “ป่า” ตามพระราชบญัญตัิป่าไม้ พ.ศ. 2484 มีความหมายกว้างครอบคลมุไปถึงที่ดินทัง้หลายที่ยงัไมม่ีบคุคล

ได้มาตามกฎหมายทีด่ิน จึงรวมถงึป่าอนรัุกษ์ ป่าสงวน ตลอดจนทีร่กร้างวา่งเปลา่และทีด่ินสาธารณประโยชน์

ด้วย (กอบกลุ รายะนาคร, 2550: 75) 
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ทรัพยากรป่าไม้มากขึน้ โดยการออกกฎหมายต่างๆ เพ่ืออนรัุกษ์ป่า รวมถึงพืชและสตัว์ท่ีอยู่ในป่า
ด้วย ได้แก่ พระราชบญัญัติสงวนและคุ้มครองสตัว์ป่า พ.ศ. 2503 พระราชบญัญัตอิทุยานแห่งชาติ 
พ.ศ. 2504 และพระราชบญัญัติป่าสงวนแห่งชาติ พ.ศ. 2507 โดยกฎหมายทัง้หมดนีไ้ด้กลายเป็น
ตวัช่วยส าคญัในการให้ฝ่ายรัฐเข้าไปจดัการกบัป่า/ธรรมชาติได้อย่างเต็มท่ี เพราะกฎหมายเหล่านี ้
ให้อ านาจแก่รัฐฝ่ายเดียวในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติท่ีเป็นสมบัติร่วมกันของชาติโดยท่ี
ประชาชนกลบัไม่ได้มีส่วนร่วมในการจดัการด้วย นอกจากนี ้ตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ 
ฉบบัท่ี 1 พ.ศ. 2504 ยงัได้มีการก าหนดให้รักษาพืน้ท่ีป่าไว้อย่างน้อยจ านวนคร่ึงหนึ่งของประเทศ 
แต่สามารถลดจ านวนลงเหลือร้อยละ 40 ได้ หากประเทศมีความจ าเป็นต้องใช้ท่ีดินในกิจกรรม
ตา่งๆ และหากประเทศมีประชากรเพิ่มขึน้ ตอ่มาในวนัท่ี 14 พฤศจิกายน ปีเดียวกนั คณะรัฐมนตรี
มีมติก าหนดแบ่งพืน้ท่ีจ านวนหนึ่งให้เป็นป่าไม้ถาวรและประกาศเป็นพืน้ท่ีป่าสงวนแห่งชาติ 
จากนัน้กรมป่าไม้ได้ทยอยประกาศให้พืน้ท่ีต่างๆ ทัว่ประเทศเป็นเขตป่าสงวนแห่งชาติไปจนถึงปี 
พ.ศ. 2548 แต่ปัญหาท่ีตามมาคือการประกาศทบัพืน้ท่ีท่ีประชาชนเข้าอาศยัท ามาหากินอยู่ก่อน
แล้ว และปัญหาประชาชนบุกรุกเข้าไปท ากินในพืน้ท่ีป่าสงวน (กอบกลุ รายะนาคร, 2550: 70-75) 
จากข้อมลูจะเห็นได้ว่าประเทศไทยเร่ิมมีการแบง่เขตพืน้ท่ีเป็นสดัส่วนมากขึน้ โดยแยกพืน้ท่ีป่าออก
จากพืน้ท่ีเมือง ตัง้แตเ่ร่ิมมีกฎหมายเก่ียวกบัการอนรัุกษ์ทรัพยากรป่าไม้ในปีพ.ศ. 2484 เป็นต้นมา 
แตก่ารแบง่พืน้ท่ีป่ากบัพืน้ท่ีเมืองจะยิ่งมีความชดัเจนขึน้ตัง้แต ่พ.ศ. 2503 ซึ่งเป็นช่วงสมยัแห่งการ
พัฒนาท่ีออกกฎหมายเก่ียวกับการจัดการทรัพยากรป่าไม้อย่างจริงจังและต่อเน่ือง รัฐจะใช้
กฎหมายในการก าหนดให้ประชาชนมีพืน้ท่ีอาศยัและท ากินได้เฉพาะในเขตชุมชนเมืองหรือเขต
เกษตรกรรมเทา่นัน้ และห้ามไมใ่ห้ประชาชนเข้าไปยึดถือหรือครอบครองป่า หรือกระท าการใดๆ ใน
ป่าอนัเป็นข้อห้ามตามกฎหมาย 

 ตวัอย่างท่ีเดน่ชดัเก่ียวกบัการเข้าไปจดัการป่า/ธรรมชาตอินัเกิดจากนโยบาย “การพฒันา” 
ดงัเช่นกรณีของอทุยานแห่งชาติเขาใหญ่ท่ีเป็นอทุยานแห่งชาติท่ีแรกของประเทศไทย ประกาศขึน้
เม่ือวนัท่ี 18 กนัยายน พ.ศ. 2505 การประกาศให้ป่าเขาใหญ่เป็นอทุยานแห่งชาตินัน้ ในอีกแง่มุม
หนึ่งนอกเหนือจากการกล่าวอ้างของฝ่ายรัฐว่าเพ่ือเป็นท่ีพกัผ่อนและเป็นแหล่งเรียนรู้ รวมถึงเพ่ือ
เป็นการชว่ยอนรัุกษ์ทรัพยากรธรรมชาติแล้ว ยงัเป็นการเปิดโอกาสให้รัฐได้น า “การพฒันา” เข้าไป
จดัการกับพืน้ท่ีป่าแห่งนีเ้พ่ือเอือ้ให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อคนบางกลุ่ม ก่อนจะบรรลเุป้าหมายนัน้ 
ป่าและทรัพยากรธรรมชาติตา่งๆ ในป่า หรือแม้แตป่ระชาชนท่ีอาศยัหากินในป่าตา่งก็ต้องเป็นฝ่าย
ได้รับผลกระทบและสญูเสียเพ่ือให้มนษุย์เพียงไม่ก่ีคนได้รับผลประโยชน์ หนงัสือ อทุยานแห่งชาติ
เขาใหญ่ ท่ีจดัท าโดยอทุยานแห่งชาต ิกรมป่าไม้ อธิบายว่าถนนธนะรัชต์เป็นถนนสายแรกท่ีใช้เป็น
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เส้นทางเข้าไปยงัอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ซึ่งกลายเป็นจุดเร่ิมต้นของถนนสายตอ่มา นัน่คือ ถนน
สายปราจีนบรีุ-เขาใหญ่ ถนนสายนีต้ดัผ่านพืน้ท่ีชกุชมุของสตัว์ป่า และเป็นสายท่ีแบง่ป่าเขาใหญ่
ออกเป็นสองส่วนซึ่งมีผลกระทบตอ่ระบบนิเวศของป่า โดยเฉพาะสตัว์ป่าหลายชนิดถกูจ ากดัพืน้ท่ี
ส าหรับหากินและขยายพันธุ์  เ น่ืองจากสัตว์ ป่าไม่กล้าข้ามถนนไปฝ่ังตรงข้าม (2543: 24) 
นอกจากนีห้นงัสือเล่มนีย้งัได้กล่าวถึงเร่ืองราวของเสือโคร่งสองตวัท่ีถูกสตฟัฟ์หลงัจากถูกยิงตาย
บนเขาใหญ่ ซึ่งจดัแสดงอยู่ท่ีศูนย์บริการนกัท่องเท่ียวของอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ โดยบรรยาย
ลักษณะของเสือดงักล่าวว่าเป็น “เสือล าบาก” ซึ่งหมายถึงเสือท่ีพิการหรืออยู่ในวัยชรา จึงไม่มี
ก าลงัมากนกัท่ีจะสามารถออกล่าเหย่ือเพ่ือมาเป็นอาหารได้ตามปกติ ท าให้ต้องหนัมาจบัมนุษย์
แทน ในกรณีปกติเสือมีนิสยัหรือมีลกัษณะตามธรรมชาติท่ีไมช่อบยุง่กบัมนษุย์และจะออกลา่เหย่ือ
เม่ือหิวจริงๆ เท่านัน้ (2543: 60-61) แตป่ระเด็นท่ีส าคญัอยู่ตรงท่ีเสือสองตวันีเ้ป็นตวัอย่างของการ
ท่ีมนษุย์พยายามเข้าไปจดัการกบัธรรมชาต/ิป่า การท่ีมนษุย์ต้องปราบเสือสองตวันีเ้ท่ากบัเป็นการ
เน้นย า้ให้ผู้คนท่ีไปท่ีอทุยานฯ ได้ตระหนกัถึงความอนัตรายดรุ้ายของธรรมชาติซึ่งไม่ใช่สิ่งท่ีมนษุย์
ต้องการ ฉะนัน้มนุษย์จึงใช้เหตผุลนีใ้นการเข้าไปจดัการหรือควบคมุให้ธรรมชาติกลบัมาสู่ภาวะท่ี
มนษุย์คิดว่า “เหมาะสม” ท่ีสุด โดยสรุปแล้ว นโยบาย “การพฒันา” ดงักล่าว ไม่ใช่เพียงแคมี่ส่วน
ในการเข้าไปจดัการกบัพืน้ท่ีเมืองเท่านัน้ แตเ่พ่ือการขยายภาคอตุสาหกรรมและเศรษฐกิจฝ่ายรัฐ
จึงต้องหาช่องทางดึงเอาทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีอยู่มาใช้ให้เกิดประโยชน์สงูสดุ การเข้าไปจดัการ
ในพืน้ท่ีป่า/ธรรมชาติด้วย ซึง่ผลประโยชน์ส่วนใหญ่ก็ตกอยู่ท่ีคนบางกลุ่มเท่านัน้ ขณะท่ีธรรมชาติ/
ป่าและประชาชนโดยภาพรวมต้องเป็นฝ่ายเสียเปรียบ     ตามท่ี นิธิ เอียวศรีวงศ์ กล่าวไว้ว่า 
นโยบายพัฒนานัน้มีเป้าหมายหลักอยู่ท่ีการเร่งความเจริญทางเศรษฐกิจ ส่วนด้านอ่ืนๆ เป็น
เป้าหมายรองลงมา ไม่ว่าจะเป็นการกระจายรายได้ให้กับประชาชน หรือแม้แต่ด้านสิ่งแวดล้อม 
(2557: ออนไลน์) 

นอกจากนี ้“การพฒันา” ไมไ่ด้หยดุยัง้อยู่แคก่ารเข้าไปจดัการกบัพืน้ท่ีป่า/ธรรมชาตดิงัท่ีได้
กล่าวมาแล้วเท่านัน้ แตย่งัได้เข้าไปมีส่วนในการจดัการกบัคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นเพียงชนกลุ่มน้อย ซึ่งมี
รูปแบบทางสงัคมและวฒันธรรมเป็นของตวัเอง เช่น เป็นสงัคมแบบชาวนาท่ีมีความหลากหลาย
ทางวฒันธรรม ศรีศกัร   วลัลิโภดม กล่าวถึงการเปล่ียนแปลงท่ีเกิดขึน้ตอ่สงัคมของคนพืน้ถ่ินท่ีเป็น
ชนเผา่ตา่งๆ ในประเทศไทยจากนโยบายการพฒันาบ้านเมืองไว้วา่ เม่ือแนวคดิ “การพฒันา” ตัง้แต่
สมยัจอมพลสฤษดิ์ท่ีได้ถาโถมเข้ามาสู่สงัคมไทย สงัคมแบบชาวนาของคนพืน้ถ่ินเหล่านีต้้องถูก
เปล่ียนแปลงไปด้วยอย่างมาก เร่ิมจากการไม่มองว่าคนพืน้ถ่ินเหล่านัน้มีสังคมแบบชาวนาท่ี
หมายความวา่พวกเขายงัคงมีความสมัพนัธ์กนัแบบสงัคมท่ีเป็นหมูบ้่าน มีความเป็นกลุ่มก้อน และ
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มีเครือข่ายเช่ือมโยงกนัภายในท้องถ่ินผา่นพืน้ท่ีศกัดิส์ิทธ์ิและพิธีกรรมตา่งๆ แตรั่ฐและคนสว่นใหญ่
ในประเทศกลบัพยายามมองคนกลุม่นีว้่าเป็นสงัคมกสิกรแทน คือกสิกรมีท่ีดินเป็นของตวัเองแสดง
ถึงความเป็นปัจเจกท่ีไม่เช่ือมโยงกบัคนอ่ืน ตอ่มาเม่ือรัฐน าโครงสร้างภาคอตุสาหกรรมเข้ามา คน
พืน้ถ่ินเหล่านีก็้ต้องถกูเปล่ียนไปเป็นสงัคมแบบอุตสาหกรรมอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ ความเช่ือมโยง
และความหลากหลายทางวฒันธรรมท่ีเคยมีจึงคอ่ยๆ เลือนหายไป เพราะการพฒันาบ้านเมืองใน
สมยันัน้ได้ท าให้ทกุอย่างในสงัคมกลายเป็นแบบแผนเดียวกนัไปหมดเหมือนวิถีชีวิตในสงัคมเมือง
และสังคมอุตสาหกรรม เช่น การใช้ระบบยุติธรรมซึ่งเป็นรูปแบบท่ีคนเมืองมองว่าถูกต้องในการ
แก้ปัญหาความขัดแย้ง ขณะท่ีแต่เดิมคนพืน้ถ่ินมักใช้การประนีประนอมซึ่งมีความแตกต่างกัน
แล้วแต่กรณี อีกทัง้รัฐยงัถืออ านาจท่ีเรียกว่ากฎหมายอยู่ในมืออย่างเต็มท่ีในการกล่าวอ้างว่าตน
เป็นเจ้าของหรือมีอ านาจเหนือทกุพืน้ท่ีในการเข้าไปจดัการเพ่ือ “การพฒันา” อย่างไรก็ได้ นัน่ย่อม
หมายถึงการละเมิดพืน้ท่ีตา่งๆ ทัง้การเวนคืนท่ีดนิ หรือการสมัปทานท่ีดนิเพ่ือให้ใครก็ได้ (ประชาไท
, 2551: ออนไลน์) การรุกรานพืน้ท่ีตา่งๆ ของคนพืน้ถ่ินโดยรัฐบาลนัน้ได้เคยกลา่วไว้แล้วในประเด็น
การออกกฎหมายการจดัการป่าไม้ ท่ีท าให้คนพืน้ถ่ินบางกลุ่มต้องสญูเสียท่ีดินของตนเองท่ีเคยอยู่
อาศยัและท ากินมาก่อนแล้ว หรือบางกรณีพวกเขาต้องกลายเป็นผู้ บุกรุกพืน้ท่ีป่าสงวนโดยไม่
สามารถปกป้องตวัเองได้เลย นอกจากท่ีรัฐบาลจะใช้ “การพฒันา” เข้าไปจดัการกับพืน้ท่ีของคน
พืน้ถ่ินแล้ว รัฐยงัเข้าไปจดัการกบัเร่ืองของสญัชาติของพวกเขาด้วย โดยรัฐบาลสมยัจอมพลถนอม 
กิตติขจร ประกาศคณะปฏิวตัิฉบบัท่ี 337 เม่ือวนัท่ี 13 ธนัวาคม พ.ศ.2515    ถอนสญัชาติไทยของ
ชนกลุม่น้อยท่ีมีพอ่และแม่เป็นคนตา่งด้าว ด้วยเหตท่ีุว่า “บคุคลกลุ่มนีแ้ม้มีสญัชาตไิทยก็ไม่มีความ
จงรักภกัดี” ชนกลุ่มน้อยเหล่านีถู้กรัฐและคนส่วนใหญ่ในประเทศมองว่าเป็นกลุ่มคนท่ีอาจจะเป็น
ภยัตอ่ความมัน่คงของประเทศ สง่ผลท าให้กลุม่ชนเผ่าและกลุ่มชาตพินัธุ์จ านวนมากต้องกลายเป็น
บุคคลไร้สัญชาติ และตกอยู่ในฐานะเป็นผู้หลบหนีเข้าเมืองอย่างผิดกฎหมายทันที (OKnation, 
2550: ออนไลน์) ท่ีส าคญัคือคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นชนกลุ่มน้อยเหล่านีก็้ได้ถูกให้ภาพว่าเป็น “ปัญหา” 
ของสังคมไทยอย่างต่อเน่ืองเร่ือยมา  ตามท่ี กฤษดาวรรณ หงศ์ลดารมภ์ (2543) พบว่าชนกลุ่ม
น้อยในประเทศไทยมกัถกูน าเสนอแตภ่าพด้านลบจากการรายงานข่าวในหนงัสือพิมพ์ ทัง้การเป็น
ผู้ท าลายป่าไม้จากการท าไร่เล่ือนลอย เป็นผู้บุกรุกป่าสงวน เป็นผู้ปลูกฝ่ิน เป็นแหล่งยาเสพติด
ขนาดใหญ่ของไทย เป็นผู้ ไร้การศกึษาตามแบบตะวนัตก เป็นผู้ครอบครองอาวธุสงคราม และเป็น
แรงงานตา่งด้าวท่ีเป็นอนัตรายตอ่ความปลอดภยัของคนในเมือง ภาพเหล่านีท้ าให้เกิดการเน้นย า้
ต่อทัศนคติของคนส่วนใหญ่ในสังคมไทยในการท่ีจะมองว่าพวกชนกลุ่มน้อยเป็นคนท่ีไม่น่า
ไว้วางใจ เทา่กบัเป็นการยดัเยียดการเป็น “บคุคลอ่ืน” ให้กบัคนกลุม่นีว้า่พวกเขายิ่งมีความแตกตา่ง
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ไปจากคนไทยส่วนใหญ่ของประเทศ (2543: 2-3) “การพฒันา” มีอิทธิพลอย่างมากในการเข้าไป
จดัการกับคนพืน้ถ่ิน ส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงต่อวิถีชีวิตและการมีตวัตนของคนกลุ่มนีเ้ป็น
อย่างมาก ท่ีส าคญัคือพวกเขาต้องกลายเป็นความแปลกแยกหรือความเป็นอ่ืนในสายตาของคน
ไทยโดยสว่นใหญ่ท่ีมองพวกเขาผา่นแวน่ตาของ “การพฒันา” 

นอกจากไทยจะรับแนวคิด “การพัฒนา” มาจากสหรัฐอเมริกาแล้ว ไทยยังได้รับความ
ช่วยเหลือทางทหารและเศรษฐกิจอีกด้วยเพ่ือแลกกบัการให้สหรัฐอเมริกาเข้ามาตัง้ฐานทพัในไทย
ได้ จากการท าสญัญาทางทหารร่วมกนัในสมยัจอมพลสฤษดิห์รือท่ีเรียกว่า สญัญาถนดั-รัสก์ (The 
Rusk-Thanat Memorandum) เม่ือวนัท่ี 6 มีนาคม พ.ศ. 2505 จากสญัญานีท้ าให้สหรัฐอเมริกาส่ง
ผู้ เช่ียวชาญและท่ีปรึกษาโดยเฉพาะทางด้านการพฒันาประเทศเข้ามาในไทย อีกทัง้สนบัสนนุให้
บคุลากรของไทยได้มีโอกาสไปศกึษาอบรมท่ีสหรัฐอเมริกาด้วย โดยสรุปแล้วสหรัฐอเมริกาให้การ
สนบัสนุนไทยอย่างมากทัง้ด้านก าลงัทหาร อาวุธยุทโธปกรณ์ การฝึกอบรม การศึกษา วิทยาการ
เทคโนโลยี และด้านเศรษฐกิจ (ปิยนาถ บุนนาค, 2553: 276-277) ท าให้เกิดการถ่ายโอนความรู้ 
วิทยาการ และความก้าวหน้าตา่งๆ มาสูส่งัคมไทย 

จากการด าเนินการในแผนพฒันาฯ ทัง้สองฉบบัแรกเน้นส่งเสริมการพฒันาเศรษฐกิจโดย
การขยายโครงสร้างพืน้ฐานให้กระจายออกไปสู่ส่วนภูมิภาค ชนบท และเขตทรุกันดารตา่งๆ เช่น 
การเพิ่มการสร้างเส้นทางคมนาคมต่างๆ เพ่ือเช่ือมเมืองหลวงเข้ากับภูมิภาคอ่ืน การสร้างเข่ือน 
และการเพิ่มการลงทุนภาคอุตสาหกรรมจากภาคเอกชน เป็นต้น พร้อมกันนัน้ยังมีการพัฒนา
การศกึษาควบคูก่นัไปด้วย การขยายการศกึษาชัน้ประถมศกึษาภาคบงัคบัให้สงูขึน้และการขยาย
การศึกษาระดบัอุดมศึกษาให้กระจายไปทัว่ประเทศด้วยการจดัตัง้มหาวิทยาลยัในภูมิภาคต่างๆ 
(ปิยนาถ บนุนาค, 2553: 275-276) 

ในสมยัแห่ง “การพฒันา” นัน้ อาจกลา่วได้วา่เป็นยคุสมยัท่ีให้การสนบัสนนุกบัปัจจยัตา่งๆ 
ท่ีจะน าประเทศไปสูค่วามเจริญและความทนัสมยั ทัง้ปัจจยัทางโครงสร้างพืน้ฐาน เช่น ถนน ไฟฟ้า 
และน า้ประปา หรือปัจจยัทางการศกึษา รวมถึงปัจจยัเร่ืองการมีงานท า ปัจจยัหลายๆ อยา่งเหลา่นี ้
รัฐบาลสมยันัน้ส่งเสริมให้มีการเปล่ียนแปลงไปสู่สิ่งใหม่ๆ ท่ีก้าวหน้าและเจริญยิ่งขึน้ แต่ในทาง
กลับกันเม่ือกล่าวถึงเร่ืองรูปแบบการปกครองประเทศและสิทธิทางเพศ กลับยงัคงเลือกท าตาม
รูปแบบเก่าและไม่ได้สนบัสนนุให้ปรับเปล่ียนเทา่ท่ีควรเพ่ือให้ก้าวหน้าทนัสมยัตาม “การพฒันา” ท่ี
ก าลังเกิดขึน้ในช่วงเวลานัน้ กล่าวคือ ในช่วงแรกของยุคแห่งการพัฒนาของไทยเป็นช่วงท่ีมีการ
ปกครองในรูปแบบเผด็จการทหาร คือช่วงระหว่างสมยัจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ ถึงจอมพลถนอม 
กิตติขจร (พ.ศ. 2502-2516) จอมพลสฤษดิ์แสดงความคิดเห็นไว้ว่า การปกครองแบบนีเ้ป็นการ
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ปกครองแบบพ่อปกครองลูกเหมือนในอดีต ซึ่งตนให้การสนบัสนุนและคิดว่าเหมาะสมกับสภาพ
สงัคมไทย (ปิยนาถ บนุนาค, 2553: 261) และเม่ือจอมพลสฤษดิ์กล่าวถึงการเป็นผู้น าจะกล่าวใน
เชิงอุดมการณ์แบบพ่อปกครองลูก โดยเปรียบชาติเป็นครอบครัวและเปรียบจอมพลสฤษดิ์เป็น
หวัหน้าครอบครัว ส่วนทางสงัคมจอมพลสฤษดิ์ต้องการให้คนไทยยงัคงด ารงรักษาการด าเนินชีวิต
แบบอนุรักษนิยมไว้ และยืนยันว่าสังคมไทยควรปกครองกันด้วยคตินิยมแบบเรียบร้อย จึง
วางโครงการทางด้านสงัคมให้ด าเนินไปตามจริยธรรมแบบเก่า ทกัษ์   เฉลิมเตียรณ  วิเคราะห์ว่า
เป็นสิ่งท่ีสงัคมยุคนัน้มองว่าเป็น “พฤติกรรมทางสงัคมท่ีถูกต้องของไทย” ดงันัน้จอมพลสฤษดิ์จึง
ท ารัฐประหารในพ.ศ. 2501 เพ่ือน าเอาแนวคิดทางการเมืองท่ีเลียนแบบมาจากตะวนัตกกลบัมาใช้
โดยท าให้เป็นแบบไทยๆ ก่อน เพราะการน าแนวคิดแบบตะวนัตกทัง้หมดมาใช้กบัสงัคมไทยคงไม่
เหมาะสมเหมือนท่ีสมยัรัฐบาลจอมพล ป. เคยน ามาใช้แตล้่มเหลวไป (2552: 182-183) 

อย่างไรก็ตาม  จากข้อมลูทางประวตัิศาสตร์สงัคมไทยให้อ านาจแก่ชายมากกวา่หญิงหรือ
ปิตาธิปไตยมานานแล้วตัง้แต่ในอดีต 4 และยังคงมีมาอย่างต่อเน่ืองแม้กระทั่งในปัจจุบัน 
เพราะฉะนัน้ในชว่ง “สมยัแห่งการพฒันา” โดยรัฐบาลเผด็จการทหาร (พ.ศ. 2502-2516)   จึงยงัคง
ฝังแน่นไว้ด้วยกรอบคิดแบบปิตาธิปไตย ทัง้นีน้อกจากจะเป็นค่านิยมท่ีมีมานานแล้วแต่การท่ี
รัฐบาลในช่วงเวลานัน้ใช้การบริหารประเทศ     โดยล้มเลิกระบอบประชาธิปไตยแล้วใช้ระบอบ
เผดจ็การเบด็เสร็จแทนจงึมีผลให้ผู้หญิงตกอยูใ่นฐานะด้อยกวา่ผู้ชายมากขึน้ เน่ืองจากรัฐบาลสมยั
นัน้น าแนวคดิ “การพฒันา” มาใช้กบัสงัคมไทยเพ่ือมาสร้างความชอบธรรมให้แก่ตนเองในการท่ีจะ
น าระบบเผด็จการทหารมาปกครองประเทศ และในช่วงเวลานัน้การพฒันาทัง้ท่ีใช้อยู่ในประเทศ
ตะวนัตกและท่ีน ามาใช้กบัประเทศไทยต่างก็ยงัเป็นแนวคิดท่ีไม่ได้รวมผู้หญิงเข้าไปเป็นส่วนหนึ่ง

                                                           
4 ในประวตัศิาสตร์เทา่ทีเ่คยมีการบนัทกึกนัมานัน้ กรอบคิดแบบชายเป็นใหญ่มีมาอยา่งยาวนานแล้ว 

นบัตัง้แตใ่นสมยัสโุขทยัที่ใช้การปกครองแบบพอ่ปกครองลกู (ปิตาธิปไตย/patriarchy) และถึงแม้กรอบคิดนีจ้ะยงั

มีอยูเ่ร่ือยมาแตก็่ได้มกีารเรียกร้องสทิธิสตรีเกิดขึน้เช่นกนั คือในเวลาตอ่มาได้มีผู้หญิงออกมาตอ่สู้เรียกร้องใน

ประเด็นความไมเ่ทา่เทียมทางสงัคม เช่น ชว่งปลายสมยัรัชกาลที ่5 ถึงปี พ.ศ. 2475 ได้มีการเรียกร้องตามหน้า

นิตยสารผู้หญิงโดยผู้หญิงที่ได้รับการศกึษาในยคุนัน้ในประเด็นตา่งๆ เพื่อให้ผู้หญิงมีสทิธิเทา่เทียมผู้ชาย แตก็่มี

กระแสตอ่ต้านบ้างจากผู้หญิงบางกลุม่ซึง่ชว่ยสะท้อนสงัคมยคุนัน้วา่หญิงไมม่ีสทิธิเทา่เทียมผู้ชาย เพราะปกติ

แล้วหญิงต้องอยูก่บับ้านและเช่ือฟังสามเีสมอ จากนัน้พฒันาการตอ่มาของสทิธิสตรีไทยคือ ชว่งหลงั 14 ต.ค. 

2516 ผู้หญิงเร่ิมมีบทบาทมากขึน้แตก็่ยงัมีความย้อนแย้งในตวัเอง จนกระทัง่แนวคิดเร่ือง “ผู้หญิงก้าวหน้า” ได้

เกิดขึน้อยา่งชดัเจนในชว่งทศวรรษ 2530 (เสนาะ เจริญพร, 2548: 6-8) 
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ด้วย หมายความว่าการพฒันาเองยงัมองว่าผู้หญิงเป็นปัญหาหนึ่งท่ีจะต้องได้รับการพฒันาตอ่ไป 
นอกจากนีผู้้ หญิงยังถูกขัดขวางไม่ให้อยู่ในกระบวนการพัฒนา และท่ีส าคญัการพัฒนายังเอือ้
ประโยชน์ให้แก่ผู้ ชายมากกว่า กล่าวคือในระดับนานาชาติเพิ่งจะเร่ิมให้ความสนใจเก่ียวกับ
ประเด็นความสมัพนัธ์ระหว่าง “ประชากรกับการพฒันา” เม่ือปี พ.ศ. 2517 ส่วนประเด็นบทบาท
ของผู้หญิงในกระบวนการพฒันาได้มีการกล่าวถึงบ้างเล็กน้อย ดงัท่ีปรากฏว่าในปีพ.ศ. 2513 จึง
ได้มีบทความเ ร่ือง Women’ s Role in Economic Development ของ Ester Boserup ตีพิมพ์
ออกมาซึ่งเป็นการแสดงให้เห็นว่า ในกระบวนการพัฒนาเศรษฐกิจแบบสมัยใหม่นัน้ผู้หญิงเป็น
เพียงแรงงานท่ีถูกเอาเปรียบ ทัง้ยังได้ผลประโยชน์ไม่เท่าเที ยมกับชาย และถูกมองข้าม
ความสามารถ (ภสัสร ลิมานนท์, 2542: 27-33) บทความนีจ้ึงเป็นจดุเร่ิมต้นในการเห็นถึงปัญหา
ของผู้ หญิงกับการพัฒนา จากข้อมูลส่วนนีท้ าให้ทราบได้ว่าช่วงเวลาก่อนหน้านีย้ั งไม่มีความ
ตระหนักและสนใจในปัญหานีม้าก่อน ท าให้ถึงแม้จะมีการพัฒนาแต่ผู้ หญิงก็ไม่มีส่วนได้รับ
ผลประโยชน์จากการพฒันามากนกั ซึ่งสอดคล้องกบัประเทศไทยตัง้แตส่มยัรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์

ท่ีน าแนวคิดการพฒันามาใช้ซึ่งส่งผลตอ่ผู้หญิงในสงัคมไทยเช่นกนั5 ผนวกกบัคา่นิยมท่ีให้อ านาจ
แก่ชายจากการปกครองของรัฐบาลเผด็จการทหารท่ีใช้แนวทางการปกครองประเทศตามการ
ปกครองแบบพ่อปกครองลกู (ปิตาธิปไตย)       ปัจจยัเหลา่นีก้่อให้เกิดลกัษณะให้อ านาจแกชายใน
แง่มมุตา่งๆ ขึน้ แม้จะมีข้อมลูไม่มากนกัและไม่ครอบคลมุเน่ืองจากยคุสมยัดงักลา่วเป็น “สมยัแห่ง
ความเงียบ” ท่ีส่ือและงานเขียนถูกจ ากัดเสรีภาพ แต่ยังมีข้อมูลบางส่วนท่ีสะท้อนให้เห็นว่า
สงัคมไทยชว่งนัน้ผู้หญิงยงัคงอยูใ่นสถานะท่ีด้อยกวา่ชาย  

ไม่เพียงเท่านัน้ลกัษณะปิตาธิปไตยอีกแง่มุมหนึ่งท่ีพบเห็นใน “สมัยแห่งการพฒันา” คือ 
ผู้หญิงมีการศกึษาและอาชีพท่ีด้อยกว่าผู้ชาย ถึงแม้ว่าแนวคิด “การพฒันา” ท่ีน ามาเป็นแนวทาง
ในช่วงนัน้จะมีผลให้เกิดการขยายทัง้ระดบัการศึกษาและสถานศกึษา แต่ผู้หญิงยงัมีการศึกษาท่ี
ต ่ากว่าชายและมีจ านวนน้อยกว่าเม่ือเทียบในระดบัการศึกษาเดียวกนั ปัญหานีไ้ด้เกิดขึน้มาก่อน
หน้านีแ้ล้วแตเ่ม่ือมีการน า “การพฒันา” มาใช้ปัญหานีก็้ยงัไม่หมดไป นัน่สะท้อนสภาพสงัคมและ
เศรษฐกิจของไทยท่ีเอือ้โอกาสทางการศกึษาให้กบัผู้ชายมากกว่าผู้หญิง ด้วยเหตนีุผ้ลท่ีตามมาคือ 
เม่ือชายได้รับการศึกษาและได้รับการพัฒนาทักษะความสามารถดีกว่าท่ีหญิงได้รับ ผู้ ชายจึงมี

                                                           

            
5 ผลกระทบในท่ีนีเ้กิดจากการพฒันาที่ไมเ่คยน าบทบาทสตรีมาเป็นสว่นร่วมด้วยเลย จนกระทัง่มีการน า

ประเด็นนีม้าพิจารณาจริงจงัในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแหง่ชาติ ฉบบัท่ี 4 ซึง่อยูใ่นช่วงปี พ.ศ. 2520-2524  

(ภสัสร ลมิานนท์, 2542: 163) ซึง่เป็นชว่งเวลาหลงับริบทที่ก าลงักลา่วถงึในท่ีนีไ้ปแล้ว  
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โอกาสได้เข้าถึงอาชีพท่ีดีกว่า มีต าแหน่งท่ีสูงกว่า จึงน ามาซึ่งฐานะทางการเงินและทางสังคมท่ี
เหนือกว่าท าให้อ านาจตกไปอยู่ท่ีผู้ชายเป็นส่วนมาก (ภัสสร ลิมานนท์, 2542: 43-44) ตวัอย่างท่ี
พบได้จากยุคสมยัดงักล่าวคือ ผู้หญิงไม่มีโอกาสท่ีจะได้เป็นผู้น าเพราะแม้แต่การเป็นก านนัหรือ
ผู้ ใหญ่บ้านกฎหมายยงัก าหนดไว้ส าหรับผู้ชายเท่านัน้ (ภัสสร ลิมานนท์, 2542: 51-52) และตาม
บริบทสมยันัน้แล้วผู้ ท่ีได้รับประโยชน์จาก “การพฒันา” จริงๆ ไม่ใช่ชาวบ้านหรือประชาชนคนไทย
โดยทั่วไป แต่เป็นนักธุรกิจนายทุนและข้าราชการระดับสูงเท่านัน้ท่ีจะได้ผลประโยชน์โดยตรง 
ฉะนัน้เม่ือผู้หญิงมีการศกึษาและฐานะทางอาชีพการงานท่ีต ่ากว่าชายอย่างมาก ท่ีแม้แตจ่ะขึน้มา
เป็นผู้น าท้องถ่ินระดบัล่างยงัเป็นไม่ได้ ฉะนัน้ผลประโยชน์ต่างๆ จากการพฒันาจึงแทบมาไม่ถึง
ผู้หญิง โดยสรุปแล้ว ปัจจยัหลายๆ อย่างทัง้ค่านิยมดัง้เดิมท่ีให้อ านาจชายอยู่เหนือหญิง ร่วมกับ
การปกครองทัง้แบบพ่อปกครองลกูและเผด็จการทหารท่ีท าให้รัฐบาลสมยันัน้ต้องดงึ “การพฒันา” 
เข้ามาใช้เพ่ือสร้างความชอบธรรม โดย “การพัฒนา” ดังกล่าวไม่ได้มีบทบาทสตรีร่วมอยู่ด้วย 
ทัง้หมดนีล้้วนแตเ่ป็นปัจจยัส่งเสริมซึ่งกนัและกันเพ่ือก่อสร้างฐานอ านาจท่ีแข็งแกร่งแก่ผู้ชายให้มี
ความเหนือกว่า บทบาทของผู้หญิงท่ีต ่ากว่าจึงส่งผลให้ผู้หญิงถูกมองว่าเป็นทัง้ปัญหาและเป็น
ความด้อยพฒันาท่ีการพฒันาตามกรอบคิดชายเป็นใหญ่ต้องเข้ามาจดัการแก้ไขหรือ “พฒันา” ให้
ดีขึน้ หรืออีกนยัหนึ่งอาจกล่าวได้ว่า        กรอบคิดปิตาธิปไตยท่ีครอบคลมุไปทัว่แม้แต่ในแนวคิด 
“การพฒันา” ท าให้ผู้หญิงถูกกีดขวางและไม่สามารถเข้าไปถึงกระบวนการพฒันาจนผู้หญิงต้อง
กลายเป็นความเป็นอ่ืนไปด้วยนัน่เอง 

จะเห็นได้ว่า “การพฒันา” โดยภาพรวมของประเทศไทยตามกระแสอิทธิพลตะวนัตก จน
เกิดเป็นแนวทางในการพฒันาประเทศโดยเฉพาะจากแม่แบบอย่างแผนพฒันาฯ สองฉบบัแรก จน
น าไปสู่การท าสัญญาทางทหารกับสหรัฐอเมริกา ทัง้หมดนีส้่งผลให้ประเทศไทยเกิดการขยาย
ความเจริญตามแบบตะวันตกมากขึน้ ทัง้การขยายตัวของสังคมเมือง  การศึกษา เทคโนโลยี 
รวมถึงการขยายตวัของความรู้ความคิดและวฒันธรรมแบบตะวนัตก ขณะเดียวกันยงัด ารงรักษา
สถาบนัท่ีส าคญั วฒันธรรม และประเพณีท่ียึดถือกันว่า “ดีงาม” ของไทย ตลอดจนกรอบคิดแบบ
ปิตาธิปไตยท่ีมีมาช้านานไว้ด้วยเช่นกัน จึงถือได้ว่า “การพฒันา” ในบริบทสงัคมและวฒันธรรม
ไทยมีความหมายท่ีผสมผสานระหวา่งแนวคดิจากตะวนัตกและแนวคิดของไทยเอง  

แม้ว่าการน าแนวคิด “การพฒันา” มาใช้เพ่ือพฒันาประเทศไทยให้กลายเป็นบ้านเมืองท่ี
เจริญก้าวหน้า และเป็นสงัคมอตุสาหกรรมแบบตะวนัตกจนท าให้เกิดการขยายตวัของโครงสร้าง
พืน้ฐานตา่งๆ หรือการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจและสงัคมอยา่งมาก แตแ่นวคดินีท้ าให้เกิดความ
เป็นอ่ืนกบับางสิ่งบางอย่างด้วยเช่นกนั เช่น กรณีของคนและพืน้ท่ีท่ีความเจริญยงัเข้าไปไม่ถึง ท า



 
 

 

37 

ให้คนและพืน้ท่ีเหล่านีถ้กูให้ความหมายว่ายงัอยู่ในสภาพ “ด้อยพฒันา” และต้องกลายเป็นความ
เป็นอ่ืนไปโดยปริยาย ขณะเดียวกนั บางแง่มมุของการพฒันาแบบตะวนัตกท่ีเข้ามาในสงัคมไทย 
อาจถกูมองด้วยสายตาท่ีตัง้ต าถามได้เช่นเดียวกนั โดยเฉพาะอย่างยิ่งเร่ืองเพศวิถีแบบตะวนัตก ท่ี
มีลักษณะให้สิทธิเสรีภาพกับคนทัง้สองเพศอย่างเท่าเทียมกัน ไม่ว่าชายหรือหญิงก็มีสิทธิท่ีจะ
กระท าสิ่งใดก็ตามได้เหมือนๆ กัน และความสมัพนัธ์ทางเพศท่ีไม่จ าเป็นต้องอยู่ในกรอบของการ
สมรส ด้วยเหตนีุเ้พศวิถีแบบตะวันตกท่ีเข้ามาพร้อมๆ กับ “การพฒันา”  จึงกลายเป็นสิ่งท่ีแปลก
แยกและมีลกัษณะของความเป็นอ่ืนส าหรับสงัคมไทยยคุการพฒันา ซึง่ยดึมัน่การรักนวลสงวนตวั6 
การไมช่ิงสกุก่อนหา่ม7 อนัเป็นวฒันธรรมท่ีดีงามและนิยมปฏิบตัสืิบตอ่กนัมา 

อย่างไรก็ตาม แม้ว่าแนวคิดเร่ืองการพฒันาจะเป็นแนวคิดกระแสหลกัท่ีได้รับความนิยม
ช่ืนชอบจากคนไทยในหลายๆ ภาคส่วน แต่ก็ยงัมีแนวคิดกระแสรองบางกระแสเช่นกันท่ีต้องการ
ต่อต้านแนวคิดกระแสหลักนี ้ตัวอย่างของการต่อต้านการพัฒนาท่ียังหลงเหลือให้เห็นคือ 
วรรณกรรมชิน้หนึ่งท่ีประพันธ์ขึน้ในช่วงเวลาดงักล่าวและได้ถ่ายทอดทัง้แนวคิดเร่ืองการพัฒนา
และร่องรอยของการตอ่ต้านขดัขืนในยคุจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ลงในผลงานนีด้้วย นัน่คือ เร่ืองสัน้
เร่ือง คนพนัธุ์  ในหนังสือรวมเร่ืองสัน้เร่ือง ฟ้าบ่กั้น ซึ่งเป็นหนังสือท่ีอยู่ร่วมยุคสมัยเดียวกับการ
ประพนัธ์ตวับท เพชรพระอมุา เช่นกนั เร่ืองสัน้ดงักลา่วคอ่นข้างมีความชดัเจนในการแสดงออกถึง
การสะท้อนแนวคิดเร่ือง “การพัฒนา” และการโต้กลับท่ีก าลังเกิดขึน้ในสังคมไทยในช่วงเวลา

                                                           
6 ตามการอธิบายของธาวิต สขุพานิช วา่เร่ืองการรักนวลสงวนตวัเป็นอิทธิพลที่สงัคมไทยได้รับมาจาก

วฒันธรรมจีน คือผู้หญิงมีหน้าทีต้่องรักษา “พรหมจารี” ไว้ให้สามขีองตนเองเทา่นัน้ คณุคา่ของผู้หญิงจะอยูท่ีก่าร

ยงัเป็นสาวบริสทุธ์ิก่อนการแตง่งาน ซึง่คติคดิคา่นิยมดงักลา่วแตกตา่งจากของไทยในอดีตอยา่งมาก เน่ืองจากคติ

คิดคา่นิยมไทยดัง้เดิมนัน้ผู้หญิงไมต้่องมี “หน้าที่” รักษา “พรหมจารี” แตก่ารรักนวลสงวนตวัเป็น “สทิธิ” ของฝ่าย

หญิงโดยสมบรูณ์ที่จะไมใ่ห้ผู้ชายอื่นท่ีไมใ่ช่สามีมาลว่งเกิน นัน่หมายถึงการรักนวลสงวนตวัของหญิงไทยในอดตี

จึงเป็น “สทิธิ” ของหญิงท่ีแตง่งานแล้วเป็นหลกัไมใ่ช่หญิงสาวบริสทุธ์ิตามวฒันธรรมจีน รายละเอียดเพ่ิมเติม

สามารถดไูด้จากหนงัสอื 108 เร่ืองทีห่ญิงไทยควรรู้ (ธาวิต สขุพานิช, 2544: 31-34)  

7 ตามความเห็นของนิธิ เอียวศรีวงศ์ เร่ืองชิงสกุก่อนหา่มตามความเข้าใจของผู้คนในปัจจบุนัก็คือ การ

อยูก่่อนแตง่ หรือ “การร่วมเพศนอกสถาบนัการสมรส” ซึง่เร่ืองนีใ้นปัจจบุนัถือวา่ขดักบัประเพณีอนัดีงามของไทย 

แตใ่นอดตีแล้ววฒันธรรมเดิมของไทยการแอบได้เสยีกนัเป็นเร่ืองปกติ เพราะเป็นก้าวแรกทีจ่ะน าไปสูก่ารสมรส 

จนสามารถพดูได้วา่เป็นสว่นหนึง่ของ “พิธี” แตง่งานก็ยงัได้ รายละเอียดเพิ่มเติมดไูด้จากหนงัสอื ความยุ่งของการ

อยู่ (นิธิ เอียวศรีวงศ์, 2548: 22) 
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ดงักล่าวได้เป็นอย่างดี ในเร่ืองสัน้นีต้วัละครเอกชายผู้ เป็นสามีได้รับค าชมเชยในเร่ืองการเป็นคนดี
และมีความขยันขันแข็งจากพวกเจ้านายท่ีมาจากอ าเภอ และยังบอกอีกว่าทางรัฐบาลจะมอบ
รางวลัให้ วนัรุ่งขึน้ให้ไปท่ีอ าเภอเพ่ือรับของรางวลั วนันัน้สามีกลบัมาพร้อมถ้วยรางวลัและลูกไก่
หนึง่ตวั สามีได้คยุให้ภรรยาฟังถึงลกูไก่วา่ 

 “...เขาบอกกบันางว่าเป็นไก่พนัธุ์ท่ีอเมริกาส่งมาให้ เขายงัคยุ
อีกว่าต่อไปนีเ้ราจะต้องท าตัวให้ทันสมัย เพราะบ้านเมืองเราเจริญ
ใหญ่แล้ว ดไูก่น่ีสิ เราต้องสัง่มาจากอเมริกา เขาโอ่กบันางอีก ‘ไก่นีเ้ม่ือ
โตเตม็ท่ีก็น้องๆ อีแร้งเทียวนะ ไก่ไทยเราทา่นว่าไม่ทนัสมยัเสียแล้ว ตวั
เล็กราคาไมดี่ จงึต้องสัง่พอ่จากอเมริกา’... ” 

ตอ่มาเร่ืองราวไมไ่ด้จบลงเพียงแคไ่ก่พนัธุ์อเมริกาเท่านัน้ แตห่ลงัจากนัน้ฝ่ายสามีต้องพาทัง้หมแูละ
ววัตวัเมียของเขาเองไปท าพนัธุ์กบัพ่อพนัธุ์ท่ีมาจากอเมริกาอีก และยงัมีการหกัมมุในตอนท้ายเร่ือง
วา่การได้พนัธุ์จากอเมริกาไมไ่ด้หยดุอยู่เพียงแคบ่รรดาสตัว์เลีย้งเท่านัน้ แตอ่าจจะรวมถึงตวัมนษุย์
เองด้วยท่ีต้องกลายเป็น “พนัธุ์” แบบเดียวกบัอเมริกาจึงจะถือได้ว่ามีความเจริญและความทนัสมยั  
(ลาว ค าหอม, 2547: 62-63) เร่ืองสัน้เร่ืองนีส้ะท้อนแนวคิด “การพฒันา” ในยุคสมยันัน้ได้อย่าง
ชดัเจน คือเป็นการพฒันาในความหมายเพ่ือท าให้ประเทศชาติเจริญและทนัสมัยตามแบบชาติ
ตะวนัตก โดยเฉพาะอย่างยิ่งสหรัฐอเมริกา นอกจากนีแ้นวโน้มของเร่ืองโดยเฉพาะอย่างยิ่งในตอน
จบ ผู้ เขียนยังต้องการเสียดสีกระแสสังคมในยุคสมัยนัน้ท่ีพยายามจะพัฒนาหลายอย่ างของ
ประเทศให้เจริญใกล้เคียงกับประเทศต้นแบบอย่างอเมริกาไปเสียหมด หากแต่ “การพฒันา” ใน
ลกัษณะนีอ้าจกลายเป็นภัยเงียบท่ีก าลงัครอบง าสงัคมไทยอย่างไม่รู้ตวั และหากพิจารณาให้มาก
ขึน้ก็จะเห็นได้ว่าในอีกแง่หนึ่งความตลกร้ายท่ีผู้ เขียนได้สอดแทรกไว้นัน้ยงัเป็นการสะท้อนให้เห็น
ถึงความพยายามท่ีผู้ เขียนต้องการแสดงออกถึงการตอ่ต้านทัง้รัฐบาลและแนวคิดการพฒันาท่ีเป็น
นโยบายกระแสหลกัในสมยันัน้ ด้วยมมุมองท่ีตา่งออกไปของผู้ เขียนท่ีอาจจะเห็นวา่ความพยายาม
ของฝ่ายรัฐท่ีมากจนเกินพอดีในการยดัเยียด “ความเจริญ” แบบตะวนัตกให้กับชาวบ้านคนไทย
ตามชนบทโดยอ้างว่าน่ีคือ “การพฒันา” ท่ีจะท าให้ประเทศทนัสมยั แตใ่นความเป็นจริงแล้วอาจ
เป็นสิ่งท่ีท าให้ตวัตน คณุค่า หรือวฒันธรรมอนัดีงามในแบบพืน้บ้านหรือพืน้ถ่ินของไทยต้องเลือน
หายไปตาม “ความเจริญ” แบบตะวนัตกท่ีก าลงัเข้ามาแทนท่ี และท่ีส าคญัคือ “ความเจริญ” แบบ
ตะวนัตกไม่ได้มีแตด้่านดีงามตามแบบท่ีฝ่ายรัฐพยายามส่งเสริมเท่านัน้แต่ยงัมีผลกระทบด้านลบ
อ่ืนๆ ติดตามมาด้วย สอดคล้องกบัค าวิพากษ์วิจารณ์ของ เบน แอนเดอร์สนั นกัวิชาการจากมหาวิ
ยาลยัคอร์แนล สหรัฐอเมริกา ท่ีได้กลา่วถึงประเด็นนีไ้ว้ในค าน าของหนงัสือ ในกระจก: วรรณกรรม
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และการเมืองสยามยุคอเมริกัน ว่า “ ‘การพัฒนา’ นัน้ กล่าวอย่างถึงท่ีสุดแล้ว คือการเปิดทาง
สะดวกให้ทุนต่างชาติ” และการเข้ามาของทหารอเมริกันและเงินทุนจ านวนมากท่ีหลั่งไหลไปสู่
ชนบทของไทยยังมาพร้อมกับ “ ด้านท่ี เ ส่ือมทรามท่ีสุดของอารยธรรมอเมริกัน ”  ด้วย  
(สจุิตต์ วงษ์เทศ, 2553: ออนไลน์) และด้วยความคิดท่ีเป็นไปในเชิงตอ่ต้านกบัแนวคิดกระแสหลกั
ในสมยันัน้ จงึท าให้ ลาว ค าหอม ต้องเรียกเก็บหนงัสือ ฟ้าบ่กัน้ ของตนเองจากแผงหนงัสือทัง้หมด
ในสมัย ท่ี จ อมพลสฤษดิ์ ขึ น้ ม าด า ร ง ต า แหน่ ง เ ป็ นน ายก รั ฐมนต รี ใน ปี  พ . ศ .  2501  
(ปราชญ์ ปัญจคณุาธร, 2556: ออนไลน์) เพ่ือป้องกันจากการกวาดล้างจับกุมผู้ ต้องสงสยัหรือมี
พฤติกรรมไปในทางเป็นคอมมิวนิสต์เหมือนกับผู้ ท่ีมีแนวคิดตอ่ต้านคนอ่ืนๆ8 ต้องถูกจบักุมในครัง้
นัน้ (ปิยนาถ บนุนาค, 2553: 241) 

 หลงัจากจอมพลสฤษดิ์ถึงแก่อสญักรรมท าให้ไม่มีผู้น าท่ีเด็ดขาดและเข้มงวดเท่าเดิมอีก 
เน่ืองจากจอมพลถนอมท่ีขึน้มาเป็นนายกรัฐมนตรีคนต่อมายังไม่มีความเฉียบขาดเท่าจอมพล 
สฤษดิ์ ท าให้จากเดิมท่ีบ้านเมืองสงบเรียบร้อยไม่มีใครกล้าต่อต้านต่อมาจึงเร่ิมมีประชาชนกลุ่ม
ต่างๆ มีความพยายามท่ีจะต่อต้านนโยบายการพฒันาประเทศอย่างชดัเจนมากขึน้ เช่น การนัด
ประท้วงหยุดงานของกลุ่มผู้ ใช้แรงงาน หรือการนัดรวมตัวของนิสิต นักศึกษา ไม่เพียงเท่านัน้
ประชาชนคนไทยยังรู้สึกต่อต้านสังคมตอนกลางคืนท่ีเกิดขึน้ใหม่และเต็มไปด้วย แสง สี เสียง 
สถานบนัเทิงยามค ่าคืน เชน่ ไนต์คลบั และยงัเกิดอาชีพหญิงขายบริการทางเพศ ความเส่ือมทราม
ทัง้หมดนีต้ามความคิดของคนไทยยุคนัน้ได้มาพร้อมกับการเข้ามาทหารอเมริกันท่ีเป็นผลสืบ
เน่ืองมาจากความต้องการท่ีจะ “พฒันา” ประเทศของรัฐบาล (ปิยนาถ บนุนาค, 2553: 255-256) 
จากบริบทดงักล่าวจึงท าให้ทราบได้ว่าแนวคิดการพฒันาท่ีก าลงัไหลเวียนอยู่ในสงัคมไทยช่วงนัน้
ไม่ได้น าพาความเจริญทันสมัยตามแบบตะวันตกเพียงอย่างเดียว แต่ยังมีการแถมพ่วงน าเอา
ผลกระทบและวฒันธรรมบางอย่างท่ีขดัแย้งกบัคา่นิยมของไทย รวมทัง้ยงัแทรกซมึแทนท่ีคณุคา่ท่ีดี
งามบางอย่างของไทยให้คอ่ยๆ จากหายไปด้วย จึงเป็นผลให้เกิดกระแสการตอ่ต้านหลายรูปแบบ
ดงัท่ีได้กลา่วมา 

 บริบทสงัคมไทยท่ีมีความย้อนแย้งภายใต้กระแสแนวคดิการพฒันาในฐานะวาทกรรมหนึ่ง
ท่ีถูกน ามาใช้โดยชนชัน้น า คือมีทัง้กระแสท่ีสนบัสนุนและเห็นชอบกับการพัฒนา และกระแสท่ี

                                                           
8 ผู้ที่มีความคิดตอ่ต้านและถกูคมุขงัตวัในสมยันัน้ท่ีส าคญัๆ เช่น จิตร ภมูิศกัดิ ์นกัศกึษาปัญญาชน และอทุธรณ์ 

พลกลุ นกัเขียนนกัหนงัสอืพมิพ์ผู้ เป็นต้นก าเนิดของหนงัสอืพิมพ์ไทยรัฐในปัจจบุนั (NeoFreeEnergy Group, 

2545: ออนไลน์) 
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ตอ่ต้านหรือไมเ่ห็นชอบกบัการพฒันา ลกัษณะเหลา่นีมี้ปรากฏให้เห็นในนวนิยายชดุ เพชรพระอมุา 
จึงน าไปสู่การศกึษาวิจยัตวับทดงักล่าวด้วยวิธีการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาในบทวิเคราะห์ทัง้
สองบทตอ่ไป 
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บทที่ 3 

การปะทะกันระหว่างการพัฒนากับความเป็นพืน้ถิ่นผ่านพืน้ที่ 

 

 นวนิยายชดุ เพชรพระอมุา มีโครงเร่ืองด าเนินไปตามการเดนิทางในป่าของตวัละครท่ีเป็น
คณะเดินทาง ป่าจึงเป็นภาคส่วนส าคญัในฐานะพืน้ท่ีแห่งการผจญภัยของคณะเดินทางกับภัย
อันตรายนานาชนิดภายในป่า การผจญภัยของคณะเดินทางคนเมืองผู้ เจริญในฐานะตัวแทน  
วาทกรรมการพฒันากบัป่าหรือธรรมชาติในฐานะตวัแทนความเป็นพืน้ถ่ินจึงแสดงให้เห็นว่าป่าเป็น
พืน้ท่ีซึ่งนวนิยายใช้น าเสนอการปะทะกันระหว่างการพัฒนากับความเป็นพืน้ถ่ิน ทัง้นีพื้น้ท่ีใน  
นวนิยายมีพืน้ท่ีหลากหลายระดบัการพฒันา จากพืน้ท่ีมีมีความเป็นเมืองไปจนถึงความเป็นพืน้ถ่ิน
ห่างไกล แต่การเดินทางในระดบัท่ีลึกเข้าไปในป่ามากขึน้กลบัยิ่งมีการเปิดเผยให้เห็นการพฒันา
และอ านาจในการตอบโต้คณะเดินทางผู้ เป็นภาพแทนความเจริญจากสังคมเมือง แสดงถึงการ
วิพากษ์วาทกรรมการพัฒนาให้เห็นว่าป่าท่ีเป็นพืน้ท่ีไม่อารยะตามวาทกรรมการพัฒนากลับ
สามารถตอบโต้ขดัขืนและมีความเจริญในลกัษณะท่ีวาทกรรมการพฒันาไมอ่าจคาดคดิไปถึงได้ 

 การศกึษานวนิยายชดุนีเ้ผยให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาจากบริบทของพืน้ท่ีป่า
เป็นการประยุกต์ใช้จากแนวคิดหลังอาณานิคมนิยมท่ีมองวาทกรรมอาณานิคมในเชิงวิพากษ์
เพ่ือให้เห็นอ านาจ ความแข็งแกร่ง และการตอบโต้ขดัขืนของฝ่ายท่ีตกอยูใ่ต้อาณานิคมวา่ไม่ใชฝ่่าย
ท่ีอ่อนแอหรือด้อยกว่าเสมอไปตามการให้ความหมายของวาทกรรมอาณานิคม ในท านองเดียวกนั
การประยกุต์ในแนวคดิหลงัอาณานิคมนิยมจงึสามารถชว่ยเปิดเผยให้เห็นด้านท่ีแข็งแกร่ง มีอ านาจ 
และเป็นอารยะของความเป็นพืน้ถ่ินซึ่งในกรณีนีคื้อพืน้ท่ีป่าได้เช่นกันผ่านการตอบโต้ในรูปแบบ
ต่างๆ ของป่าต่อคณะเดินทาง อีกทัง้ยงัเสียดสีวาทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทย และวาท
กรรมอาณานิคมของอารยธรรมตะวนัตกภายในนวนิยายชดุนีด้้วยเชน่กนั 

3.1 พืน้ที่กับการแสดงระดับการพัฒนาที่ต่างกัน 

 นวนิยายน าเสนอพืน้ท่ีในเนือ้เร่ืองเรียงล าดบัไปตามระดบัการพฒันาและความเป็นอารยะ
ท่ีแตกต่างกัน ตัง้แต่พืน้ท่ีท่ีมีความเป็นเมืองท่ามกลางป่า ไปสู่พืน้ท่ีป่าท่ีแบ่งย่อยได้อีก ตัง้แต่ป่า
ผา่นการบกุเบกิและส ารวจในฐานะพืน้ท่ีท่ีได้รับอิทธิพลบางสว่นจากวาทกรรมการพฒันา ไปจนถึง
ป่าหลงส ารวจในฐานะป่าบริสทุธ์ิจากวาทกรรมการพฒันาและมีความเป็นพืน้ถ่ินอย่างเต็มท่ี และ
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พืน้ท่ีจดุหมายปลายทางท่ีไกลท่ีสดุในฐานะพืน้ท่ีของดินแดนท่ีมีอารยธรรมท่ีเจริญรุ่งเรืองทดัเทียม
ไปจนถึงล า้หน้าอารยะธรรมตะวนัตก พืน้ท่ีเหล่านีส้วนทางกบักระแสวาทกรรมอย่างสิ น้เชิงแสดง
ให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาและอารยธรรมตะวนัตก เน่ืองจากพืน้ท่ีป่าท่ีห่างไกลมาก
ความเป็นเมืองมากขึน้ตามเส้นทางท่ีคณะเดินทางมุ่งหน้าไปกลบัไม่ได้ล้าหลงัและอ่อนแอตามท่ี
คณะตวัละครท่ีเป็นผู้อารยะจากสงัคมเมืองเคยคาดคิด แตพื่น้ท่ีป่ากลบัยิ่งแสดงให้เห็นว่าเป็นพืน้ท่ี
ท่ีอ านาจในการตอบโต้และมีความเป็นอารยะผ่านอารยธรรมท่ีเจริญรุ่งเรืองสูงสุดของดินแดน
มรกตนคร วาทกรรมการพฒันาและอารยธรรมตะวนัตกจึงไม่ใช่เคร่ืองหมายของความเจริญสงูสดุ
เพียงอยา่งเดียวอีกตอ่ไป 

3.1.1 สถานีกักสัตว์กับบ้านพักของรพนิทร์: ความเป็นเมืองในป่า 

 สถานีกักสัตว์เป็นส านักงานบริษัทส่งออกสัตว์ป่าไปต่างประเทศของนายอ าพลผู้ เป็น
นายทนุชนชัน้น าจึงมีความเป็นเมืองท่ีตัง้อยู่ท่ามกลางป่าและธรรมชาติพืน้ถ่ิน ขณะท่ีบ้านพกัของ
รพินทร์ท่ีหนองน า้แห้งเป็นบ้านพักของผู้ผ่านความเจริญมาก่อนจึงลักษณะท่ีสะท้อนความเป็น
เมืองท่ามกลางป่าและความเป็นพืน้ถ่ินท่ีรายล้อมอยู่ สถานท่ีทัง้สองแห่งจึงสะท้อนให้เห็นได้ถึง
ความเป็นเมืองตามวาทกรรมการพฒันาแม้ว่าพืน้ท่ีดงักล่าวจะแวดล้อมไปด้วยป่า แสดงให้เห็น
ความสมัพนัธ์เชิงอ านาจท่ีแฝงอยูก่ารการน าเสนอแบบคูต่รงข้ามเพ่ือเปรียบเทียบระดบัการพฒันา
ระหวา่งพืน้ท่ีแหง่ความเป็นเมืองกบัความเป็นพืน้ถ่ิน 

“มันเป็นสถานีกักสัตว์ เพ่ือเตรียมส่งออกนอกประเทศท่ีใหญ่โตและ
ทนัสมัยท่ีสุด ตัง้อยู่ในเนือ้ท่ีไม่ต ่ากว่า 15 ไร่ ภายในก าแพงคอนครีต
แข็งแรงกัน้รอบ สถานท่ีท าการของบริษัท เป็นอาคารทนัสมยัตัง้อยู่ใจ
กลางบริเวณซึ่งแวดล้อมไปด้วยกรงขงัสัตว์ทุกชนิด นับตัง้แต่กรงนก
เล็กๆ ขึน้ไปจนกระทัง่เพนียดช้าง เกือบจะเป็นสวนสตัว์ยอ่มๆ ตัง้อยูใ่น
ระหว่างคร่ึงทางของอารยธรรมแห่งเมืองหลวง และความเปล่าเปล่ียว
ป่าเถ่ือนของดงดบิ” (พนมเทียน, 2547a: 1-2) 

“ ‘...วา่แต ่คณุอ าพละก าลงัท าอะไรอยู่?’ 

‘อยู่ในห้องรับแขกส่วนตัว บนตึกอ านวยการครับ ... พอคุณมาถึง 
ผู้อ านวยการใช้ให้ผมมาตามคณุขึน้ไปน่ีแหละครับ’ 

เขาพยกัหน้าไม่ได้สนใจอะไรกบัค าบอกเล่าของนายประเสริฐผู้จดัการ
นกั บอกวา่ 
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‘เอาละครับ คณุไปเรียนคณุอ าพลเถอะว่า อีกสกัประเด๋ียวผมจะขึน้ไป 
จดัการอะไรทางนีใ้ห้เรียบร้อยเสียก่อน’ 

ผู้จดัการผละไป รพินทร์เดินแยกไปบงการควบคมุพวกคนงานท่ีก าลงั
ล าเลียงกรงสตัว์อยู่อย่างเกรียวกราวเอิกเกริกในขณะนี ้” (พนมเทียน, 
2547a: 6) 

อาคารใหญ่โตทันสมัยท่ีเป็นตึกอ านวยการของสถานีกักสตัว์แห่งนีเ้ป็นสถาปัตยกรรมท่ีแสดงถึง
ความเจริญก้าวหน้าและเป็นลักษณะของความเป็นเมืองตามวาทกรรมการพัฒนาในบริบท
สงัคมไทย สะท้อนสังคมไทยช่วงเวลาดงักล่าวท่ีเป็นยุคสมัยแห่งการพัฒนา การก่อสร้างอาคาร
สถานท่ีหรือบ้านเรือนในลกัษณะก่ออิฐถือปนูตามแบบสงัคมเมืองตะวันตกแสดงถึงความเจริญ
ทนัสมยั ได้รับการพฒันา เช่นเดียวกบัในเมืองกรุงของประเทศไทยท่ีรัฐบาลเร่งให้เกิดการพฒันา
ด้วยการสร้างโครงสร้างพืน้ฐานตา่งๆ ให้มากขึน้ ตลอดจนก่อสร้างให้ขยายไปสูภ่มูิภาคอ่ืนท่ีอยูห่า่ง
ออกไปจากเมืองกรุงท่ีเป็นศูนย์กลางความเจริญและการพัฒนา ความเจริญทันสมยัของสถานี 
กกัสตัว์สอดคล้องกับชีวิตความเป็นอยู่ของนายอ าพลผู้ เป็นชนชัน้นายทุนท่ีได้รับอิทธิพลด้านการ
พฒันาโดยตรงจากการเป็นคนเมืองและอยู่ในชนชัน้ท่ีเหนือกว่าคนพืน้ถ่ิน ตึกอ านวยการท่ีเป็น
อาคารสงูเป็นสถานท่ีท างานของนายอ าพลท่ีสามารถควบคมุการท างานของคนงานพืน้ถ่ินเพียงแค่
การมองลงมาจากตึกอ านวยการสะดวกสบาย ขณะท่ีคนงานพืน้ถ่ินต้องท างานใช้แรงงานอยู่
ด้านลา่ง  

พืน้ท่ีในลกัษณะนีส้ะท้อนความสมัพนัธ์เชิงอ านาจท่ีชนชัน้นายทนุผู้ เป็นคนเมืองมีอ านาจ
อยู่เหนือกว่าคนพืน้ถ่ินท่ีเปรียบได้กับทาสรับใช้ของเจ้านาย พืน้ท่ีเอือ้ให้นายอ าพลมองลงมาเห็น
คนงานด้านล่างบง่บอกวา่นายจ้างก ากบัควบคมุคนพืน้ถ่ินผู้ เป็นแรงงาน บรรดากรงสตัว์ท่ีรายล้อม
อยู่บริเวณสถานีกกัสตัว์ตา่งอยู่ด้านล่างระดบัเดียวกบัพืน้ท่ีท างานของคนงานพืน้ถ่ิน ภายในสถานี
กักสัตว์จึงมีพืน้ท่ีคู่ตรงข้ามท่ีแสดงระดบัการพัฒนาท่ีแตกต่างกับตามวาทกรรมการพัฒนาเพ่ือ
เปรียบเทียบให้เห็นความเหนือกว่าของความเป็นเมืองและความด้อยกว่าของความเป็นพืน้ถ่ิน ใน
ด้านหนึ่งแสดงให้เห็นว่าอ านาจท่ีเหนือกว่าของชนชัน้นายทุนและความเป็นเมืองเกิดจากการ
รุกรานพืน้ท่ีแห่งความเป็นถ่ิน การบุกรุกป่าเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ท่ีเอือ้อ านวยกันอย่างเป็น
ระบบ ระหว่างชนชัน้น าของประเทศท่ีให้อภิสิทธ์ิกับชนชัน้นายทุนในการท าธุรกิจบนพืน้ท่ีป่า 
สะท้อนการเสียดสีวาทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทยร่วมสมยัท่ีน าการพฒันามาใช้อย่างไม่
ถูกต้องและบิดเบือนเพ่ือสร้างอ านาจและผลประโยชน์ให้ชนชัน้น าท่ีเป็นคนเมือง ขณะเดียวกัน 
กดทบัและเบียดเบียนคนพืน้ถ่ินกบัพืน้ท่ีป่า 
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 บ้านพกัของรพินทร์ท่ีอยู่กลางป่าลึกแตก่ลบัมีลกัษณะของบ้านพกัท่ีมีความเป็นเมืองและ
เป็นตะวนัตกสูงมาก สะท้อนให้เห็นว่าในด้านหนึ่งรพินทร์มีความเป็นคนเมืองเป็นอารยชนตาม 
วาทกรรมการพฒันาแม้วา่จะต้องใช้ชีวิตอยูก่ลางป่า 

 “แลนด์โรเวอร์คนันัน้ ตะลยุเลีย้วลดัมาตามทางเกวียน ผ่านละเมาะไม้
ทุง่โล่งและปลกัหนอง ถึงหมู่บ้านหนองน า้แห้ง เม่ือเวลาโพล้เพล้เข้าไต้
เข้าไฟพอดี มนัมาจอดสงบนิ่งท่ามกลางม่านฝุ่ นบางๆ ท่ีลอยตลบยัง
ลานดินเกลีย้งบนเนินภายใต้ ‘บ้านทาร์ซาน’ (ท่ีดารินเรียก) ซึ่งปลูก
คร่อมอยูบ่นคาคบของต้นไม้ใหญ่สองต้น 

เด็กๆ และคนในหมู่บ้านพากันวิ่งกรูเกรียวเข้ามาต้อนรับ พวกพราน
พืน้เมืองทัง้ส่ีช่วยกนัขนของท่ีบรรทกุมาในตอนท้ายลงพร้อมกบัตะโกน
สัง่ลกูบ้าน อนัล้วนเป็นญาตพ่ีิน้องกนัทัง้สิน้ให้ช่วยล าเลียง รพินทร์โดด
ลงจากรถ เดินอ้อมไปทางด้านท่ีดารินนัง่อยู่ เปิดประตอูอกพลางถอด
หมวก ก้มศีรษะให้” (พนมเทียน, 2547o: 55) 

“อึดใจต่อมา ทัง้สองก็ขึน้มาถึงเรือนพกั ท่ีปลูกด้วยฝีมือของชาวดอย
แต่ด้วยศิลปะการออกแบบของผู้ ท่ีผ่านความเจริญมาแล้ว เป็นบ้าน
สองหลังแฝด เช่ือมต่อกันด้วยระเบียง ส่วนหนึ่งเป็นบริเวณท่ีพกัของ
เจ้าของบ้าน อันประกอบด้วยห้องโถงกลางส าหรับรับแขก และ
ห้องนอนของเจ้าของบ้าน ส่วนอีกหลงัหนึ่ง เป็นบริเวณห้องครัว โต๊ะ
เก้าอี ้หรือเคร่ืองประดบัทุกชนิดล้วนเป็นผลิตภัณฑ์จากป่าดงทัง้สิน้ 
โดยประยุกต์กับวัฒนธรรมของคนเมือง อันแสดงถึงพืน้ฐานของ
เจ้าของผู้ออกแบบ... 

ดจูากเบือ้งนอกมนัก็เหมือน ‘บ้านทาร์ซาน’ ในภาพยนตร์ทุกอย่าง แต่
สิ่งท่ีจะอ านวยความสะดวก เพียบพร้อมหมดทกุอย่าง นบัตัง้แตเ่ตาหงุ
ต้มและตะเกียงท่ีใช้แก๊ส ตู้ เย็นน า้มนัก๊าดเคร่ืองเล่นจานเสียงสเตอริโอ
ท่ีใช้แบตเตอร่ีรถยนต์ ซึ่งมีเพลงตัง้แต่ของบีโธเฟ่น โมซาท ไชค็อฟสกี ้
ลงมาจนกระทั่ง สเตร้าท์...เหล้าประเภทวิสกีจ้ากสก๊อต แคนนาเด่ียน 
บร่ันดี และไวน์ แทบทุกสกุล แม้กระทั่งเหล้าต้มกินเองชนิดลูกป่า
ขนานแท้ 
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ห้องโถงใหญ่ปดู้วยพรมหนงัเสือลายพาดกลอน ส่วนห้องนอนของเขา
เป็นลายเสือดาว ซึง่ของแท้ทัง้สิน้ ในห้องครัวด้านหนึง่ท าเป็นบาร์ อดุม
ไปด้วยเสบียงอนัเป็นเคร่ืองกระป๋องสารพดัชนิด” (พนมเทียน, 2547o: 
57-58) 

เร่ิมต้นจากรถยนต์ท่ีรพินทร์ใช้เป็นพาหนะขับผ่านเข้ามาตามทางเกวียนเพ่ือเข้าสู่หมู่บ้าน  
หนองน า้แห้ง เป็นการน าเสนอภาพเปรียบเทียบของคู่ตรงข้าม ระหว่างรถสัญชาติยุโรปท่ีแสดง
ความเจริญกับเส้นทางเกวียนท่ีเป็นยานพาหนะของคนพืน้ถ่ินท่ีแสดงความล้าหลงั เส้นทางสาย
เดียวกันแต่ยานพาหนะต่างกันเพ่ือเข้าสู่หมู่บ้านแห่งนีแ้สดงให้เห็นความสัมพันธ์เชิงอ านาจท่ี
เหนือกว่าของรพินทร์ผู้ เป็นคนเมืองกับคนพืน้ถ่ินในหมู่บ้าน นอกจากนีพื้น้ท่ีบริเวณบ้านพักของ  
รพินทร์ท่ีก่อสร้างตามรูปแบบบ้านพกัของตะวนัตก สงัเกตได้จากการออกแบบ ของประดบัตกแตง่ 
เช่นหนงัสตัว์ และเคร่ืองใช้ตา่งๆ ในบ้าน เชน่เหล้าตะวนัตก อาหารกระป๋อง บาร์ในครัว ตู้ เย็น หรือ
แม้แตเ่คร่ืองเล่นจานเสียงและแผ่นเสียงของตะวนัตก สิ่งเหล่านีบ้ง่บอกลกัษณะการใช้ชีวิตภายใน
บ้านเช่นเดียวกับคนเมืองและคนตะวันตก อีกทัง้เป็นบ้านท่ีสร้างบนต้นไม้แบบเดียวกับบ้าน
ทาร์ซานท่ีเป็นคนเมืองชาวตะวนัตกแตไ่ปใช้ชีวิตอยู่ในป่าเช่นเดียวกบัรพินทร์ การน าเสนอให้บ้าน
รพินทร์มีลกัษณะของความเป็นเมืองตลอดจนอยู่บนต้นไม้ซึ่งเป็นต าแหน่งท่ีเหนือกว่าบ้านเรือน
ของพวกลูกบ้านคนพืน้ถ่ิน จึงแสดงให้เห็นว่ารพินทร์มีอ านาจเหนือกว่าคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นเพียง
ลูกบ้านท่ีล้าหลัง บ้านพกัของรพินทร์ในฐานะพืน้ท่ีแห่งความเป็นเมืองเปรียบเทียบกับพืน้ท่ีของ
ลกูบ้านท่ีอยู่ต ่ากว่าจงึสะท้อนความสมัพนัธ์เชิงอ านาจของคนเมืองกบัคนพืน้ถ่ินผา่นพืน้ท่ีอยู่อาศยั
ของรพินทร์เปรียบเทียบกบัคนพืน้ถ่ิน  

การน าเสนอในลกัษณะนีแ้สดงให้เห็นว่าคนเมืองกดทบัคนพืน้ถ่ินให้ด้อยกว่าสอดคล้องกบั
แนวคิดบูรพคดีนิยมท่ีสามารถแสดงให้เห็นอ านาจท่ีไม่เป็นธรรมผ่านมุมมองของตะวันตกกับ
ตะวนัออก เช่นเดียวกบัวาทกรรมการพฒันาท่ีส่งผลให้คนเมืองมองคนพืน้ถ่ินว่าด้อยกว่า ทัง้นีก้าร
เปิดเผยให้เห็นความไม่เป็นธรรมเชิงอ านาจระหว่างคนเมืองกบัคนพืน้ถ่ินจึงเป็นการสะท้อนให้เห็น
ความสัมพันธ์เชิงอ านาจในลักษณะเดียวกันในบริบทสังคมไทยร่วมสมัยจึงท าให้ผู้ ประพันธ์  
นวนิยายไมอ่าจหลดุพ้นจากกระแสวาทกรรมการพฒันา ผู้ประพนัธ์จึงได้น าเสนอให้บ้านพกัของรพิ
นทร์มีกลิ่นไอของความเป็นเมืองและอารยธรรมตะวนัตกเพ่ือแสดงความเป็นอารยะของตวัละคร
รพินทร์ท่ีเหนือกว่าคนพืน้ถ่ิน นอกจากนีก้ารน าเสนอในเชิงเปรียบเทียบคูต่รงข้ามระหวา่งความเป็น
เมืองกับความเป็นพืน้ถ่ินผ่านพืน้ท่ียงัเป็นการเปิดเผยให้เห็นวาทกรรมเร่ืองเมืองกับชนบทซึ่งเป็น
วาทกรรมท่ีซ้อนทบัอยูภ่ายใต้วาทกรรมการพฒันา 
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3.1.2 ป่าท่ีถูกส ารวจ: ป่าท่ีถูกท าให้เช่ือง 

 ป่าบริเวณตัง้แตห่นองน า้แห้งไปจนถึงหมูบ้่านหล่มช้างเป็นป่าในเขตประเทศไทยท่ีรพินทร์
เคยบกุส ารวจอย่างทัว่ถึงทุกพืน้ท่ี การบุกส ารวจของรพินทร์ท่ีเป็นคนอารยะในป่าพืน้ท่ีนีเ้ป็นภาพ
แทนการแผ่ขยายอิทธิพลของวาทกรรมการพฒันาไปสู่พืน้ท่ีแห่งนี ้โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือรพินทร์
น าคณะนายจ้างคนเมืองผ่านเข้ามาในป่าแถบนีด้้วย จึงเปรียบได้ว่าอ านาจควบคุมจาก  
วาทกรรมการพฒันาได้กระจายตวัมาสู่ป่าบริเวณนี ้ป่าพืน้ท่ีนีจ้ึงมีลกัษณะของการถูกท าให้เช่ือง
ตามวาทกรรมการพัฒนาโดยคนเมืองท่ีเดินทางผ่านเข้าไป ป่าบริเวณนีจ้ึงถูกมองว่าไม่อนัตราย
และสามารถควบคุมจัดการได้มากกว่า ป่าท่ีไม่เคยผ่านการส ารวจมาก่อน แสดงถึงระดับการ
พฒันาท่ีมีมากขึน้มากกวา่ป่าหลงส ารวจตามมมุมองของตวัละครในคณะเดนิทาง 

“ ‘ความจริงผมเองก็ไม่อยากฆ่ามนั ถ้าไม่ใช่เพราะคณุหญิงไปจบัต้อง
พวกมนัเข้า จะห้ามก็ห้ามไม่ทนั คณุหญิงยงัไม่ทราบว่าเสือแม่ลกูอ่อน
ร้ายกาจขนาดไหน ลงมันได้กลิ่นของมนุษย์ท่ีมาจบัต้องลูบคล าลูกๆ 
ของมนัแล้ว มนัเป็นตามล่าชนิดถึงไหนถึงกันทีเดียว และเราไม่มีทาง
จะหนีพ้นในภาวะเช่นนี ้ถ้าคุณหญิงไม่จับต้องลูกๆ ของมัน เราอาจ
ปลีกหนีเดินหลบไปเสียโดยเร็ว แต่น่ีไม่มีทางแล้ว ผมก็เลยจ าเป็นต้อง
ฆ่าลูกมนัเสียรู้แล้วรู้รอด ประเด๋ียวนงัแม่มนัก็คงกลบัมา แล้วทีนีมี้อยู่
สองทางเทา่นัน้ ไมม่นัก็เรา ไมมี่ทางเลือกจริงๆ โปรดอยา่โกรธผมเลย’ 

หลอ่นอึง้ไป แตย่งัไมว่ายแคลงใจ 

‘ท าไม ก็เราไม่ได้ท าอะไรลูกมันน่ี อุ้ มเล่นเท่านัน้แล้วเราก็ไป มัน
กลบัมาพบลกูมนัอยูใ่นสภาพเรียบร้อย มนัก็นา่จะพอใจแล้ว’ 

รพินทร์หวัเราะต ่าๆ ในล าคอ 

‘ถ้าเสือมันมีมโนธรรมความส านึกผิดชอบได้อย่างมนุษย์มันก็ดีนะซิ
ครับ ผมบอกแล้วว่า ถ้ามนัได้กลิ่นคณุหญิงจนพบ เราเดินป่ากันเพียง
สองคน มีปืนสัน้กระบอกเดียว ยงัแทบไมรู้่จดุหมายปลายทางอยู่ท่ีไหน 
จะดีหรือครับ ท่ีให้เสือแม่ลูกอ่อนย่องตามหลงัเราอยู่ ’ ” (พนมเทียน, 
2547d: 1413-1414) 

การลบูคล าและเลน่กบัลกูเสือของดารินแสดงให้เห็นความพยายามของคนเมืองท่ีต้องการท าให้ป่า
ในพืน้ท่ีแหง่นีเ้ช่ือง เพื่อสามารถท าให้คนเมืองมีอ านาจควบคมุป่าได้มากขึน้ ขณะท่ีการกระท าของ
รพินทร์ท่ีฆา่ลกูเสือเหลา่นัน้แสดงให้เห็นระบบการปกครองแบบพอ่ปกครองลกูสอดคล้องการแนว
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ทางการปกครองในสมยัรัฐบาลเผดจ็การทหารซึง่เป็นบริบทสงัคมร่วมสมยัท่ีท าให้ผู้น ามีอ านาจ
สงูสดุ เชน่เดียวกบัรพินทร์ท่ีเห็นวา่วิธีการท าให้ป่าเช่ืองของดารินไมส่ าเร็จและจะสง่ผลเสียตามมา
จงึใช้อ านาจเผดจ็การของตนเองจดัการกบัลกูเสือรวมถึงแมเ่สือด้วยการวิธีการฆา่เพ่ือก าจดัปัญหา
อนัเกิดจาการตอ่ต้านท่ีก าลงัจะตามมาคือการออกตามล่าดารินและรพินทร์โดยแมเ่สือ ความตาย
ของแมเ่สือและลกูเสือจงึหมายถึงการถกูปราบปรามโดยอ านาจของผู้น าท่ีมีอ านาจสงูสดุและเป็น
อ านาจเผดจ็การจากกระบวนการพยายามท าป่าให้เช่ือง อีกทัง้การมองวา่เสือไมมี่มโนธรรม
อยา่งเชน่มนษุย์ยงัเป็นมมุมองท่ีกดทบัให้ป่าในฐานะความเป็นพืน้ถ่ินด้อยกวา่มนษุย์ท่ีเจริญมา
กวา่ ความด้อยกวา่ของป่าจึงน าไปสูค่วามไมเ่ช่ืองจ าเป็นตอ่การเข้ามาจดัการและควบคมุด้วยการ
พฒันาของคนเมือง 

 การท าให้ป่าเช่ืองคณะเดินทางคนเมืองไม่ได้กระท าต่อสตัว์ป่าเท่านัน้ แต่คนป่าพืน้ถ่ินท่ี
เป็นส่วนหนึง่ของป่าถกูคนเมืองพยายามท าให้เช่ืองเช่นกนั เห็นได้จากการท่ีคณะเดนิทางพยายาม
แสดงอานภุาพของอาวธุท่ีเจริญก้าวหน้าจากสงัคมเมือง เพ่ือแสดงความเหนือกวา่และสามารถให้
ความชว่ยเหลือคนพืน้ถ่ินท่ีก าลงัเดือนร้อนได้ 

“ ‘การแสดงของคุณหญิง กับคุณไชยยันต์เม่ือตอนเย็นนี ้ต่อหน้า
คะหยิ่น และลกูบ้านทัง้หลายได้ผลมากทีเดียวครับ ท าให้เจ้าพวกนัน้
เช่ือมัน่เล่ือมใสเราขึน้อีกมาก ขวญัและก าลงัใจก็ดีขึน้...’ ” (พนมเทียน, 
2547f: 2404) 

“จอมพรานหวัเราะเอ่ือยๆ ในล าคอ  

‘...เราไม่อยู่ในฐานะท่ีคะหยิ่นจะบงัอาจคิดร้ายถึงเพียงนัน้ โดยเฉพาะ
อย่างยิ่ง คะหยิ่นเกรงกลัวฝีมือคุณหญิงมากเป็นพิเศษ มิหน าซ า้ยัง
เล่ือมใสเต็มท่ีเพราะผมไปโฆษณาชวนเช่ือข่มขู่มนัไว้ โดยบอกมนัว่า
คุณหญิงเรียนวิชาแม่มดหมอผีมีฤทธ์ิมาก เก่งกว่าหมอผีประจ า
หมู่บ้านของมนัหลายเท่านกั ถ้าไม่มีเวทมนต์แก่กล้าก็คงไม่เสกลกูปืน
ให้เข้าเป้าหมายได้ทกุนดัอยา่งท่ีมนัเห็นกบัตาแล้วและมนัก็เช่ือสนิท’... 

‘ท าไมคณุหญิงจะไม่มีฤทธ์ิครับ ก็มีอย่างท่ีมีอยู่แล้วน่ีแหละ สัง่ลกูปืน
ได้ทุกนัด รักษาลูกชายมันให้รอดตายได้ แค่นีค้ะหยิ่นก็ขีค้ร้านจะ
หมอบลงกราบกราน หรือว่างๆ นึกสนุกจะให้มันนับถือยิ่งขึน้ ก็ลอง
โอมอ่านคาถา เสกน า้ให้เดือดพล่านขึน้มาให้เห็นโดยใช้วิธีเตรียมการ
ของวิทยาศาสตร์ขัน้ง่าย รวมทัง้ปาฏิหาริย์แบบแปลกๆ อันเป็น



 
 

 

48 

วิทยากล พวกนีก็้จะมองเห็นคณุหญิงยิ่งกวา่นางไม้ หรือภูตผีท่ีมนัเคย
นับถือ ผมช่วยเป็นหน้าประกอบการเล่นกลของคุณหญิงก็ได้ ’ ”  
(พนมเทียน, 2547f: 2409-2411) 

หมู่บ้านกะเหร่ียงหล่มช้างท่ีมีคะหยิ่นเป็นหวัหน้าหมู่บ้านมีความสนิทสนมกับรพินทร์เป็นอย่างดี
แล้วในระดบัหนึ่งแสดงถึงการพฒันาในระดบัหนึ่งท่ีรพินทร์เคยแผ่ขยายมาถึง แตค่ณะนายจ้างยงั
ไม่ได้รับความเคารพและไว้วางใจจากคะหยิ่นแสดงถึงความไม่เช่ืองของคะหยิ่งท่ีมีต่อนายจ้ าง 
คณะนายจ้างจึงต้องแสดงให้คะหยิ่นเห็นอนุภาพของปืนและระเบิดของนายจ้างท่ีสามารถช่วย
ปราบงูยักษ์ท่ีก าลังอาละวาดในหมู่บ้านนีไ้ด้ รวมทัง้การแสดงความเจริญก้าวทางวิทยาศาสตร์
การแพทย์ของดารินท่ีสามารถช่วยชีวิตลูกชายของคะหยิ่นไว้ได้ ความช่วยเหลือเหล่านีจ้ึงเป็น
วิธีการของคณะนายจ้างชาวกรุงเพ่ือท าให้คะหยิ่นและกะเหร่ียงทัง้หมู่บ้านมีความเช่ือง คือมีความ
เป็นมิตรและไว้วางใจตอ่คณะนายจ้าง ส่งผลให้คณะนายจ้างมีอ านาจอยู่เหนือคนพืน้ถ่ินเหล่านีท่ี้
ยินดีเช่ือฟังและรับใช้คณะนายจ้าง นายจ้างคนเมืองจึงสามารถจดัการและควบคุมหมู่บ้านนี ใ้น
ฐานะพืน้ท่ีป่าได้สะดวกมากขึน้  นอกจากนีว้ิ ธีการข่มขู่ ด้วยเ ร่ืองแม่มดหรือวิทยากลทาง
วิทยาศาสตร์ซึ่งเป็นความเช่ือและความไม่รู้ของคนพืน้ถ่ินยงัเป็นอีกวิธีหนึ่งท่ีช่วยสนบัสนุนความ
พยายามท าป่าให้เช่ือง โดยสะท้อนให้เห็นว่าคนเมืองมองคนพืน้ถ่ินหมู่บ้านหล่มช้างในฐานะภาพ
แทนพืน้ท่ีป่าท่ีถูกส ารวจว่าล้าหลงัและด้อยกว่าจึงถูกอุบายของคนเมืองหลอกให้ป่าเช่ืองและถูก
ควบคมุได้ง่ายขึน้ 

 การเข้ามาของคนเมืองและมีความพยายามท าให้ป่าท่ีส ารวจเช่ืองสามารถสะท้อนบริบท
สงัคมไทยท่ีชนชัน้น าหรือรัฐบาลพยายามแผ่ขยายอ านาจด้วยการใช้วาทกรรมการพฒันาเพ่ืออ้าง
เหตผุลแสดงความช่วยเหลือพืน้ท่ีในชนบทห่างไกลให้เจริญมากขึน้ การท าให้พืน้ท่ีชนบทเช่ืองและ
อยู่ใต้อ านาจของรัฐเพราะในยุคสมยันัน้รัฐบาลไทยก าลงัพยายามขยายฐานอ านาจไปกว้างไกล
มากขึน้และสอดรับกบันโยบายของสหรัฐท่ีต้องการปราบปรามคอมมิวนิสต์ในประเทศแถบเอเชีย
ตะวนัออกเฉียงใต้ การขยายอ านาจรัฐบาลออกไปสู่ชนบทท่ีห่างไกลจึงสนบัสนุนการป้องกันการ
เกิดคอมมิวนิสต์ได้ดีขึน้ สอดคล้องกับการน าเสนอการกระท าของตัวละครในนวนิยายท่ีคณะ
เดินทางคนเมืองเปรียบได้กับอ านาจรัฐภายใต้วาทกรรมการพัฒนาท่ีก าลังแผ่ขยายไปสู่พืน้ท่ี
ห่างไกลในชนบทซึ่งเปรียบได้กับได้กับอาณานิคมท่ีตกอยู่ใต้อ านาจรัฐ แสดงให้เห็นวาทกรรม
อาณานิคมท่ีแอบแฝงอยู่ในนวนิยายและบริบทสังคมไทย แต่เป็นอาณานิคมภายในประเทศ
ระหวา่งรัฐหรือชนชัน้น ากบัพืน้ท่ีแหง่ความเป็นพืน้ถ่ินซึง่หมายถึงชนบทหรือป่าและคนพืน้ถ่ิน 
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3.1.3 ป่าหลงส ารวจในฐานะความท้าทายจาก “โลกอ่ืน” 

 ป่าหลงส ารวจเป็นพืน้ท่ีบริสุทธ์ิปราศจากการบุกรุกท่ีเสร็จสมบูรณ์คือไม่บุคคลใดหรือ 
อารยธรรมนอกเหนืออ่ืนใดสามารถผ่านเข้าไปในป่าแถบนีแ้ล้สามารถมีชีวิตรอดออกมาได้ ท าให้
ป่าแห่งนีบ้ริสุทธ์ิจากการรุกล า้ทางอารยรรมตะวันตกและวาทกรรมการพัฒนาด้วยเช่นกัน  
แตค่วามส าเร็จครัง้แรกในการเดนิทางผ่านป่าหลงส ารวจของคณะเดินทาง น าโดยรพินทร์ได้น าพา
มุมมองของอารยธรรมตะวันตกและวาทกรรมการพัฒนาเข้าไปในป่าแห่งนี ้ท าให้เกิดการให้
ความหมายระดบัการพัฒนาของป่าหลงส ารวจท่ีมีความไม่อารยะและควบคมุไม่ได้ แต่ในทาง
ตรงกันข้ามความหมายในเชิงของความเป็นอ่ืนดงักล่าวตามวาทกรรมการพฒันากลบัเป็นเคร่ือง
พิสูจน์อ านาจความเจริญของพืน้ท่ีป่าหลงส ารวจว่าสามารตอบโต้ ขัดขืน และท้าทายวาทกรรม  
การพฒันาและอารยธรรมตะวนัตกได้ผ่านการโต้กลบัของภูตผี เทคโนโลยีของป่า และอารยธรรม
มรกตนคร เพ่ือเป็นการแสดงให้เห็นว่าป่าในฐานะโลกอ่ืนจากสายตาของวาทกรรมการพฒันาและ 
อารยธรรมตะวนัตกไม่ได้อ่อนแอและด้อยกว่าเสมอไป และสามารถท าให้ตวัละครคนเมืองผู้ เป็น
อารยะเกิดการยอมรับอ านาจท้าทายจากพืน้ท่ีป่าแหง่นี ้

“หมอดารินออกมาอยา่งหนกัแนน่เตม็ใจยิ่ง 

‘ความลีล้บัในโลกนีม้นัมีอยู่จริง ขึน้อยู่กับภูมิประเทศเหตกุารณ์ และ
สิ่งแวดล้อม เม่ือเรายงัค้นไม่พบ ยงัเรียนไม่ถึง หรือหาทางพิสจูน์ไม่ได้ 
เราก็คิดว่ามนัเป็นสิ่งเหลวไหล ทีนีอ้ยูท่ี่วา่ในชว่งชีวิตหนึง่ของคนเราจะ
ได้พบเห็นหรือไม่เทา่นัน้ ฉนัเองเป็นแพทย์ เป็นนกัวิทยาศาสตร์เตม็ตวั-
นักวิทยาศาสตร์ ท่ีเหนือกว่าใครทุกคนในคณะของเราน่ี แต่ฉันก็
ยอมรับแล้ว ไม่มีประโยชน์อะไรท่ีเราจะท าปากแข็ง เพ่ือเกียรติภูมิของ
คนท่ีเกิดมาท่ามกลางแสงสีอารยธรรมอย่างเรา ถึงปากเราจะไม่
ยอมรับแต่มันก็ค้านกับความคิดภายในอยู่แล้ว เพียงแต่ว่าเราไม่ได้
หลงเช่ืออย่างงมงายหลับหูหลับตาเท่านัน้ และเราต้องการพิสูจน์
ทดสอบเพ่ือค้นคว้าหาความจริงท่ีแฝงอยูเ่บือ้หลงัออกมาให้ได้’... 

 เชษฐาดกัคอ ตาพรานเฒา่สัน่หวั 

‘ไม่ใช่หรอก นายใหญ่ จะเช่ือหรือไม่เช่ือบญุค านะ่ เป็นอีกเร่ืองหนึ่ง แต่
นายหญิงพดูได้อย่างฉลาด คือยอมรับฟังได้หมดทุกเร่ือง ไม่ว่ามนัจะ
แปลกประหลาดพิสดารเหลือเช่ือเพียงไร สมองของเรามีอยู่กบัตวั เรา
ค่อยคิดเอาเองก็ได้ว่า มันจะจริงหรือไม่ ดีกว่าพวกชาวกรุงบางคนท่ี
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บุญค าเคยเห็นมาแล้ว อวดตวัว่าศิวิไลซ์ ฉลาดล า้ เอะอะก็ต้องหาว่า
เหลวไหลไม่เป็นความจริงเอาไว้ก่อน เขารู้กันว่า ถ้าพูดอย่างนัน้ละก็
หมายถึงความเป็นผู้ ฉลาด เป็นผู้ เจริญของตัวเอง ’ ” (พนมเทียน, 
2547k: 5554-5555) 

การยอมรับของดารินผู้ มีความเป็นอารยะตอ่เร่ืองราวลีล้บัของป่าหลงส ารวจท่ีเป็นภาพแทนอ านาจ
ท้าทายของพืน้ท่ีป่าแสดงให้เห็นการยอมจ านนวาทกรรมการพัฒนาและอารยธรรมตะวนัตกต่อ
อ านาจท่ีเหนือกว่าของป่า นอกจากนีค้วามคิดเห็นของพรานบญุค ายงัแสดงให้เห็นการเสียดสีคน
เมืองท่ีเป็นภาพแทนของวาทกรรมการพฒันาและอารยธรรมตะวนัตกว่าตอ่ต้านความเป็นพืน้ถ่ิน
โดยอ้างเหตุผลเชิงวาทกรรมว่าเป็นความไม่อารยะเพ่ือสร้างความเป็นอารยะให้กับตนเอง แต่    
วาทกรรมเหล่านีก้ าลงัถูกวิพากษ์ให้เห็นได้จากการท้าทายของป่าโดยเฉพาะป่าหลงส ารวจหลง
ส ารวจ 

  3.1.3.1 ป่าและภูตผี: กลวิธีโต้กลับการพัฒนา 

 ภูตผีในป่าหลงส ารวจท่ีเป็นตวัละครส าคญัท่ีสุดของพืน้ท่ีป่าบริเวณนีใ้นนวนิยายทัง้สอง
ภาคคือจอมผีดิบมนัตรัย มนัตรัยเป็นตวัละครผีท่ีสร้างภยัอนัตรายและความเดือดร้อนให้แก่คณะ
เดินทางมากท่ีสดุ และเป็นตวัละครท่ีถกูนวนิยายน าเสนอมีความเป็นอ่ืนส าหรับคณะเดินทางมาก
ท่ีสดุ เป็นความท้าทายจากป่าครัง้ยิ่งใหญ่ท่ีคณะเดนิทางต้องเผชิญและฝ่าฟัน 

“ประโยคหลัง อดีตนายทหารปืนใหญ่หันไปขอความเห็นหมอดาริน 
ราชสกลุสาวสัน่หน้าโดยเร็ว ยกมือทัง้สองขึน้จีข้มบัตนเอง หลบัตาลง 

‘ฉันพูดไม่ออก บอกไม่ถูกหรอก รู้อย่างเดียวว่า ถ้าเรายังเผชิญกับ
เหตุการณ์บ้าบอคอแตกชนิดนีอี้กต่อไป ฉันคงเสียสติไปก่อนทุกคน 
ความจริงฉันไม่เคยพร่ันพรึงกับเหตุการณ์ท่ีอุตริผิดธรรมชาติวิทยา
เช่นนีเ้ลย และถ้าได้ยินได้ฟังจากใครก็เห็นว่ามนัเป็นเร่ืองชวนหวั แต่
เดี๋ยวนีย้อมรับวา่ก าลงัจะบ้าตายขวญัไมอ่ยูก่บัเนือ้กบัตวัแล้ว’ 

มีมาเรียคนเดียวเทา่นัน้ ท่ีนัง่หวัเราะจนใครๆ สงัสยัหนัไปมอง ไชยยนัต์
ถามวา่ 

‘มีอะไรขนัหรือ?’ 

‘ก็จะไม่ขนัได้อย่างไร อะไรต่ออะไรมนัมหศัจรรย์แปลกประหลาดเสีย
จนน่าขันไปหมด พวกเราพากันตกอยู่ในโลกพิศวงท่ีหาค าตอบไม่ได้ 
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แล้วก็เอาหลกัวิชาท่ีเราคดิวา่เจริญสงูสดุแล้วของเรา เข้ามาเป็นบรรทดั
ฐานเพ่ือวิเคราะห์หาคิวอีดี น่าเสียดายเหลือเกิน ท่ีไพรวลัย์กับพ่ีใหญ่
ใจเย็นประมาทไปหน่อย ถ้าไม่งัน้ ก่อนท่ีเราจะเสียเวลาหาฟืนมาเผา
ซากมนั ให้คณุทดลองเอากระสนุขนาด 900 เกรน แรงปะทะ 6 พนักว่า
ฟุตปาวด์ ผ่ากะโหลกของมันดู เราอาจได้เห็นปรากฏการณ์แปลกๆ
อะไรขึน้ก็ได้’ ” (พนมเทียน, 2547j: 4283-4284) 

“ ‘ตคืูอมนัตรัย แหง่นิทรานคร’ 

มนัตรัย-ชายผู้ซึ่งไม่มีสิ่งใดมาบอกได้ว่า เป็นมนุษย์หรืออมนุษย์ และ
ไม่ประจกัษ์ว่าได้ก่อกายก าเนิดขึน้ตัง้แต่ประวตัิศาสตร์ยุคไหน แสยะ
ยิม้ออกไปจนแลเห็นฟันเหยเกซ่ีใหญ่นา่สะอิดสะเอียน... 

‘พวกสเูหยียบย ่าล า้แดนเข้ามาในอาณาจกัรของต ูก าลงัจะมาท าลาย
ล้างอาถรรพณ์เวทท่ีตูเป็นเจ้าครอบครองอยู่  ความหายนะวิบัติ
ทัง้หลายท่ีพวกสูได้รับเป็นล าดบัมา ตบูนัดาลให้เกิดขึน้ทัง้สิน้ พวกสู
จะต้องพินาศ’ ” (พนมเทียน, 2547j: 4461) 

ความรู้สึกของคณะเดินทาง ผีดิบมนัตรัยมีทัง้ความน่าเกลียดน่ากลวั มีอาคมทางไสยศาสตร์มนต์
ด าท่ีบนัดาลให้เกิดความหายนะวิบตัิแก่คณะเดนิทางจนแทบเอาชีวิตไม่รอดและสามารถใช้ความรู้
ทางวิทยาศาสตร์มาอธิบายความหายนะท่ีเกิดขึน้ได้ ลกัษณะเหล่านีแ้สดงให้เห็นว่าคณะเดินทาง
ก าลังเกิดความรู้สึกต่อต้านและน าไปสู่การให้ความหมายจากความท้าทายนี ว้่าเป็นความ 
แปลกแยก ความแตกตา่ง ความผิดธรรมดา เพ่ือผลกัความหมายท่ีเป็นอ่ืนให้กบัมนัตรัยในฐานะ
ความท้าทายของป่าด้วยการโต้กลบัวาทกรรมการพฒันาให้ยอ่ยยบัไปพร้อมกบัคณะเดินทาง      

นวนิยายชุดนีใ้นฐานะพืน้ท่ีสะท้อนบริบทสงัคมไทยร่วมสมยัท าให้มองได้ว่า มุมมองจาก
สายตาและความรู้สกึของคณะเดินทางท่ีเป็นภาพแทนอ านาจรัฐภายใต้วาทกรรมการพฒันาท่ีมอง
มนัตรัยเป็นความแปลกแยกและเป็นอ่ืนจากการถกูน าเสนอให้เป็นผีดิบและเป็นวิญญาณร้ายกาจ
ท่ีก่อให้เกิดความหายนะ ผีดิบมนัตรัยจึงเปรียบได้กับคอมมิวนิสต์ท่ีเป็นความแปลกแยกและเป็น
อ่ืนในสังคมไทยยุคสมัยรัฐบาลเผด็จการทหาร ยุคนัน้รัฐบาลเข้มงวดกับการปราบปรามระบบ
คอมมิวนิสต์เป็นอย่างมาก รัฐบาลขยายอ านาจไปสู่พืน้ท่ีห่างไกลในชนบทเพ่ือก าจดัและควบคมุ
การเกิดคอมมิวนิสต์ขึน้ในประเทศไทย รวมทัง้ผู้ ท่ีกระท าความผิดหรือเป็นฝ่ายตรงข้ามรัฐบาล 
บ่อยครัง้มกัถูกกล่าวหาว่าเป็นการกระท าของคอมมิวนิสต์และถูกจบักุมและปราบปรามในท่ีสุด 
ภาพลกัษณ์ของคอมมิวนิสต์ในยคุสมยันัน้จึงถกูรัฐบาลสร้างขึน้เปรียบได้กบั “ปีศาจ” ทางการเมือง 
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เป็นการสร้างวาทกรรมคอมมิวนิสต์ท่ีหมายถึงความเป็นอ่ืนและแปลงแยกขึน้มาภายใต้กระแสการ
พฒันา มนัตรัยท่ีถกูน าเสนอให้เป็นผีดบิจงึเทียบได้กบัปีศาจทางการเมืองของบริบทสงัคมไทยสมยั
นัน้คือคอมมิวนิสต์ ตวัละครผีดิบมนัตรัยจึงสะท้อนความเช่ือมโยงเร่ืองของอ านาจทางการเมือง
ภายใต้วาทกรรมการพฒันาของสงัคมไทยร่วมสมยั  

อย่างไรก็ตามการปรากฏตวัของผีดิบมนัตรัยท่ีสร้างความเดือนร้อนและภัยอันตรายแก่
คณะเดินทางเป็นกลวิธีโต้กลบัวาทกรรมการพฒันาของพืน้ท่ีป่าท่ีถกูวาทกรรมการพฒันามองว่า
เป็นโลกอ่ืนท่ีแปลกแยกและไม่อารยะ แต่ความรู้และเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ท่ีมีความเจริญ
สงูสุดตามการนิยามของวาทกรรมการพฒันากลบัอธิบายหรือให้ค าตอบเก่ียวกับความลีล้บัและ
ความอาถรรพณ์ของมนัตรัยกับดินแดนนิทรานครไม่ได้ ตามท่ีตวัละครผู้ อารยะในคณะเดินทาง
ก าลงัเกิดความสบัสน หวาดกลวั และพยายามวิเคราะห์เพ่ือหาค าตอบตอ่เหตกุารณ์หายนะท่ีก าลงั
เผชิญ วิทยาศาสตร์ท่ีแสดงถึงความเป็นอารยะจึงเป็นเพียงศาสตร์ความรู้ท่ีไร้ความหมายในพืน้ท่ี
ป่าแหง่นี ้

  3.1.3.2 แดนสนธยา: เทคโนโลยีของป่าท่ีอยู่เหนือเทคโนโลยีทาง
วิทยาศาสตร์ 

 เม่ือคณะเดินทางมุ่งหน้าผา่นเข้าไปในป่าหลงส ารวจลึกมาขึน้ทกุขณะ อ านาจท้าทายของ
ป่าจึงเร่ิมส าแดงให้คณะเดินทางได้เห็นมากขึน้เป็นระยะ อุปกรณ์หรือเคร่ืองมืออนัเป็นเทคโนโลยี
และความรู้ทางวิทยาศาสตร์ท่ีแสดงถึงความเจริญทนัสมยักลบัใช้งานไมไ่ด้อยา่งไร้เหตผุล แสดงให้
เห็นว่าอ านาจของป่าในบางพืน้ท่ีซึ่งเหนือกว่าและสามารถควบคมุเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ได้ 
ในระยะแรกเม่ือคณะเดินทางไปถึงบริเวณเนินพระจนัทร์ ซึ่งเป็นบริเวณท่ีตวับทน าเสนอให้ป่ามี
เทคโนโลยีท่ีมีอ านาจอยู่เหนือเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ในระดบัเบือ้งต้น คือการควบคุมการ
ท างานของอุปกรณ์เทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าทุกอย่างของคณะนายจ้าง ให้หยุดการท างานลง
ชว่งเวลาหนึ่ง ในระยะท่ีคณะเดินทางผา่นพืน้ท่ีบริเวณเนินพระจนัทร์ แตเ่ม่ือคณะเดนิทางไปถึงเขต
แดนของมรกตนครท่ีเป็นพืน้ท่ีซึ่งอ านาจเทคโนโลยีของป่าจะส าแดงผลอย่างเต็มท่ี คือสามารถ
หยุดยัง้การท างานและอานุภาพของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ได้อย่างถาวรตลอดระยะเวลาท่ี
คณะเดนิทางอยูใ่นเขตมรกตนคร 

“ทัง้หมดของฝ่ายนายจ้างต่างยกนาฬิกาข้อมือขึน้มาดใูนทนัทียกเว้น
เชิดวุธ คนเดียวท่ีไม่มีนาฬิกาติดข้อมืออยู่ โดดเข้ามาคว้าข้อมือ
ของคริสตินา่ กระชากเข้ามาก้มดพูร้อมๆ กับเจ้าของ แล้วตา่งก็ยืนเบิก
ตาค้าง ยืนตวัแข็งเหมือนถกูสาปให้เป็นหินไปฉะนัน้ 
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เข็มนาฬิกา โดยเฉพาะเข็มวินาทีทุกเรือนในขณะนีห้ยุดน่ิงอยู่กับท่ี
เหมือนกนัหมดทกุเรือน ราวกบัว่าเคร่ืองจกัรกลอนัละเอียดออ่นภายใน
ของมนัเกิดมาช ารุดขึน้พร้อมกนั” (พนมเทียน, 2547r: 7144-7145) 

“ ‘เราอยู่ในดินแดนของแงซายแน่นอนแล้วน้อย ทุกอย่างเหมือนกับท่ี
เราได้ผ่านมาในครัง้ก่อนไม่มีผิด นาฬิกาหยุดเดิน เข็มทิศไม่ยอม
ท างานอีกแล้วมนัพิสจูน์ได้ชดัเจนเหลือเกิน’... 

อนุชาตอบในทันที พร้อมกับปลดวิทยุจากเข็มขัดขึน้มาทดลองส่ง
เสียงพดูลงไปเบาๆ 

เงียบสนิท ไม่ผิดอะไรกับกลักไฟเบอร์หรือกลักพลาสติกธรรมดา
อนัหนึ่งเท่านัน้ ไม่มีเสียงออกอากาศไปเข้าเคร่ืองใดท่ีเปิดเตรียมรับฟัง
อยู่ในขณะนีเ้ลย... แสงไฟบนหน้าปัดก็ไม่สว่าง แม้จะกดปุ่ มสวิตช์ 
ลักษณะของมัน ก็ คือ  แบตเตอร่ีหยุดการท างานอย่างสนิท !”  
(พนมเทียน, 2547r: 7240-7241) 

การเดินทางของคณะนายจ้างอเมริกนัมาถึงบริเวณเนินพระจนัทร์ จากตวัอย่างเหตกุารณ์ท่ียกมา
ล าดับแรก พบว่านาฬิกาของคณะนายจ้างหยุดเดินไปชั่วขณะหลังจากผ่านพ้นบริเวณเนิน
พระจนัทร์ไปแล้วนาฬิกาจึงกลบัมาเดินต่อได้แสดงให้เห็นอ านาจของป่าในระยะแรกท่ีท้าทายให้
เห็นว่าอ านาจของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ไม่อาจอยู่เหนืออ านาจของป่า ระยะต่อมาท่ีคณะ
นายจ้างชาวกรุงซึ่งเป็นคณะเดินทางอีกกลุ่มหนึ่งเดินทางมาถึง คือถนนพระศิวะท่ีเป็นพืน้ท่ีใน
ดินแดนมรกตนครจากตวัอย่างเหตกุารณ์ท่ียอกมาในล าดบัท่ีสอง เป็นระยะของพืน้ท่ีซึ่งท าให้ทัง้
นาฬิกา เข็มทิศ และวิทยุส่ือสารอนัเป็นเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ท่ีก้าวหน้าหยุดการท างานลง
อย่างถาวร แสดงให้เห็นอ านาจจากเทคโนโลยีของป่าท่ีมีมากกว่า คือสามารถควบคมุการท างาน
เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ได้ การน าเสนอในลกัษณะนีเ้ป็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาโดย
แสดงให้เห็นว่าในบางบริบทป่าสามารถมีเทคโนโลยีท่ีอยู่เหนือเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ ป่าจึง
ไม่ใช่พืน้ท่ีแห่งความล้าหลงัและไม่เจริญตามความหมายของวาทกรรมการพฒันา และเทคโนโลยี
ทางวิทยาศาสตร์ท่ีวาทกรรมการพัฒนานิยามว่ามีความเจริญสูงสุดย่อมสามารถด้อยกว่า
เทคโนโลยีของป่าได้เช่นกัน ดังนัน้ป่าในฐานะพืน้ท่ีห่างไกลกันดารจากความเจริญตาม  
วาทกรรมการพัฒนาจึงไม่ใช่พืน้ท่ีแห่งความไม่อารยะเสมอไป พืน้ท่ีเหล่านีส้ามารถมีความ
เจริญก้าวหน้าในเทคโนโลยีพิเศษเฉพาะตัวซึ่งอาจเจริญล า้หน้าไปได้มากว่าเทคโนโลยีทาง
วิทยาศาสตร์ 
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  3.1.3.3 มรกตนครและขุมเพชรพระอุมา: แหล่งอารยธรรมคู่ขนานกับ
อารยธรรมตะวันตก 

 มรกตนครและขุมเพชรพระอุมาเป็นพืน้ท่ีของดินแดนท่ีมีความเจริญรุ่งเรืองสูงมากใน
หลากหลายด้าน ท าให้ดินแดนแห่งนีมี้ลกัษณะของการเป็นแหล่งอารยธรรมอนัรุ่งโรจน์ท่ีสามารถ
ทดัเทียมหรือมีบางด้านเหนือกว่าอารยธรรมตะวนัตก กลายเป็นอารยธรรมท่ีสามารถเทียบคูข่นาน
ด้านความเจริญและความเป็นอารยะไปกับอารยธรรมตะวันตกได้อย่างชัดเจนจากสายตาของ
คณะเดนิทางผู้ เจริญท่ีมีโอกาสได้มาพบเห็น 

 ความเจริญรุ่งเรืองของอารยธรรมแหง่ดินแดนมรกตนครและขมุเพชรพระอมุาสามารถพบ
เห็นได้จากความเจริญก้าวหน้าในหลากหลายด้านหรือภาคส่วน และความร ่ารวยอดุมสมบรูณ์ของ
ทรัพยากรภายในดินแดนแห่งนี ้ถนนพระศิวะเป็นถนนเส้นหลักท่ีแสดงถึงความเจริญทางการ
คมนาคมของมรกตนคร 

“ทางสายหนึ่ง ปลายทางสุดด้านหนึ่ง ได้มาชะงักขาดตอนลงยัง
ต าแหน่งท่ีทัง้หมดยืนอยู่ชิดริมหน้าผานี ้ส่วนปลายอีกด้านหนึ่งนัน้จะ
ไปสิน้สุดลงท่ีใด ก็เหลือท่ีจะคาดคะเนได้ทอดเป็นเส้นลิ่วลิบราบเรียบ 
ปราศจากสิ่งใดเกะกะกีดขวางของผิวอันเรียบราวกับไฮเวย์ชัน้ดี ซึ่ง
บางส่วนก็ปกคลมุด้วยหิมะและบางส่วนก็มองเห็นพืน้หินเบือ้งล่างนัน้ 
ประมาณไม่น้อยกว่า 30 เมตร และดจูะได้ความกว้างเสมอกนัหมดใน
ทกุตอนเทา่ท่ีเห็นมนัเลือ้ยลิ่วไปสูป่ลายทางอนัสดุท่ีจะก าหนด 

ไม่มีมนุษย์ท่ีไหนสามารถสร้างถนนบนยอดทิวเขาสายนีไ้ด้ นอกจาก
เทพเจ้าเทา่นัน้!!... 

ทัง้หมดยังคงยืนรวมกลุ่ม กวาดตาค้นหาส ารวจภูมิประเทศแวด
ล้อมรอบด้านโดยไม่ขยับเขยือ้นไปท่ีใดอยู่ตรงนัน้ มีความรู้สึก
เหมือนกับว่า ถ้าทิวขนุเขารอบด้านท่ีเห็นในระดบัต ่ากว่าลงไปทัง้หมด
นี ้เป็นหลงัคาโลก บริเวณท่ียืนกนัอยู่ในขณะนีก็้คือสนักลางหลงัคาอนั
เป็นส่วนสูงสุดท่ีจะหันมองไปทางใดได้รอบทิศ โดยไม่ติดอะไรบัง
นอกจากมา่นเมฆเทา่นัน้” (พนมเทียน, 2547m: 8886-8887) 

ทิวทศัน์ท่ีทกุคนในคณะเดินทางโดยเฉพาะคณะนายจ้างก าลงัจ้องมอง คือถนนพระศิวะท่ีมีความ
เจริญทันสมยัเป็นอย่างมาก เหนือกว่าถนนในเมืองท่ีคณะนายจ้างเคยพบเห็นในเมืองท่ีทนัสมัย
แสดงถึงเทคโนโลยีและวิทยาการท่ีก้าวหน้าไปไกลมากว่าของดินแดนแห่งนี ้สงัเกตได้จากขนาด
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ของถนนท่ีทัง้กว้างขวางมากและเทา่กนัไปตลอดเส้นทาง มีความราบเรียบ ไม่มีสิ่งกีดขวาง ท าจาก
หินซึ่งเป็นวสัดท่ีุคงทนยิ่งกว่าถนนลาดยางหรือคอนกรีตในสงัคมเมือง เหตผุลนีส้งัเกตได้จากถนน
ของโรมนัท่ีท าจากหินจงึคงทนและมีอายมุาจนถึงปัจจบุนัซึง่ยาวนานมาก แตถ่นนในเมืองท่ีท าจาก
คอนกรีตหรือการราดยางกลับช ารุด และต้องซ่อมบ ารุงกันบ่อยครัง้มีอายุการใช้งานและความ
คงทนไม่เท่าถนนหิน ท่ีส าคญัถนนพระศิวะยงัสร้างอยู่บนสนัเทือกเขา ยาวไปตลอดเทือกเขาพระ
ศวิะท่ีมีความสงูราวกบัเป็นหลงัคาโลก เน่ืองจากสงูในระดบัท่ีเห็นเมฆปกคลมุอยูไ่ด้ ความยิ่งใหญ่
และความเจริญของถนนสายจึงแสดงอารยธรรมท่ีรุ่งเรืองเป็นอย่างมากของมรกตนครท่ีมีเส้นทาง
คมนาคมท่ีทนัสมยัยิ่งกว่าในตวัเมืองอารยธรรมตะวนัตก เพราะแม้แตค่ณะนายจ้างยงัมีความรู้สึก
ว่าถนนพระศิวะยิ่งใหญ่เกินกว่าท่ีมนุษย์จะสร้างขึน้มาได้ แตค่วรเป็นพระเจ้าท่ีเป็นผู้สร้าง ซึ่งเป็น
ความรู้สึกท่ีเกิดจากความรู้และประสบการณ์ของนายจ้าง ท่ีเคยสมัผสัความก้าวหน้าเพียงแคอ่ารย
ธรรมตะวนัตกและคิดว่าเป็นความก้าวหน้าสงูสดูแล้ว แต่เม่ือได้พบอารยธรรมท่ีเจริญกว่าจึงมอง
วา่เกิดจากพระเจ้า แสดงให้เห็นว่าอารยธรรมของมรกตนครในด้านเส้นทางคนนาคมเหนือกวา่ของ
อารยธรรมตะวนัตกจนคณะนายจ้างคิดว่ามีความเจริญราวกับเป็นการสร้างโดยพระเจ้า เป็นการ
โต้กลบัอารยธรรมตะวนัตกวา่ยงัมีอารยธรรมอ่ืนท่ีเจริญรุ่งเรืองได้มากวา่ 

 มรกตนครเป็นดินแดนห่างไกลในป่าแตช่าวมรกตนครมีภาษาเป็นของตวัเองซึ่งเป็นภาษา
ท่ีสามารถติดต่อกับพระเจ้า แสดงถึงความรุ่งเรืองของนครแห่งนีต้ามการศึกษาท่ีเคยมีบนัทึกไว้
จากความรู้ของดารินและมาเรียท่ีได้ศกึษารับรู้มา 

“เชษฐากระซิบ แตม่าเรีย ผู้ช ่าชองทางนิรุกตศิาสตร์สัน่ศีรษะ 

‘ไม่ใช่ค่ะ มนัอาจเป็นภาษาท่ีเก่าแก่ท่ีสดุของมนุษย์ก็ได้ ฉันเคยได้ยิน
โยคีแถบหิมาลัย พูดติดต่อกันเองด้วยภาษาซึ่งฟังคล้ายๆ อย่างนี ้ 
สเตเกลเคยบอกฉนัวา่ มนัเป็นภาษาของเทพยดาตามลทัธิพราหมณ์’... 

‘ถ้างัน้ก็ภาษากโุบ๊สแน่นอน พวกนีใ้ช้ภาษาเก่าแก่ท่ีสดุของมนษุย์สมยั
ท่ียงัตดิตอ่กบัสวรรค์เบือ้งบนได้’ 

ราชสกุลสาวครางออกมาอย่างต่ืนเต้น” (พนมเทียน, 2547m: 8967-
8968) 

ข้อมูลความรู้เก่ียวกับภาษากโุบ๊สจากการศึกษาและการรับรู้ของดารินและมาเรียแสดงให้เห็นว่า
มรกตนครเป็นดินแดนท่ีมีอารยธรรมท่ีเจริญรุ่งเรือง คือมีภาษาเป็นของตนเองส าหรับการติดต่อ
ส่ือสารหมายความว่าเป็นดินแดนท่ีมีการพฒันาด้านภาษาและการส่ือสารกระทัง่สามารถมีภาษา
ใช้อย่างเป็นทางการและเป็นระบบ ทัง้ยังเป็นภาษาท่ีเก่าแก่ ท่ีสุดแต่สามารถมีใช้อยู่ได้จนถึงยุค
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สมยัท่ีความเจริญก้าวหน้ามาไกลมาก แม้แต่มาเรียยงัเคยมีโอกาสได้ยินภาษานีม้าจากกลุ่มโยคี 
แสดงให้เห็นว่าเป็นภาษาท่ีมีความเจริญก้าวหน้า มีโครงสร้างและระบบภาษาท่ีมีความเสถียรจึงมี
ผู้คนสามารถใช้สืบต่อกันมาอย่างต่อเน่ือง ภาษากุโบ๊สจึงเป็นเคร่ืองแสดงความเจริญของอารย
ธรรมมรกตนครท่ีสามารถทดัเทียมคูข่นาดไปกบัอารยธรรมตะวนัตกท่ีมีระบบภาษาเป็นของตนเอง
เชน่กนั 

 จ านวนประชากรเป็นอีกหนึง่ด้านท่ีสามารถแสดงให้เห็นความเจริญท่ีสามารถรองรับอตัรา
การเติบโตของดนิแดนใดดินแดนหนึ่ง มรกตนครท่ีมีประชากรจ านวนมากจงึแสดงถึงการเป็นอารย
ธรรมท่ีมีความเจริญและมีระบบบริหารจดัการท่ีมัน่คงเป็นอย่างมาก 

“รพินทร์ ไพรวลัย์แทบผงะ 

เขาตะลึงอึง้ไปนาน ทกุสิ่งทกุอย่างเกินความคาดฝันไปหมด เขาคิดไม่
ถึงมาก่อนเลยว่า แผน่ดนิประหลาดหลงส ารวจแผ่นดนินีจ้ะมีประชากร
มากมายถึงเพียงนี ้เม่ือเปรียบเทียบกับโลกภายนอกแล้ว มนัแทบจะ
เรียกได้ว่าเป็นประเทศหนึ่งได้ทีเดียว เม่ือแรกก็เข้าใจว่าชนชาติ
ประหลาดนีมี้อย่างมากแคส่องสามพนัคน ซึ่งก็นบัเป็นเร่ืองมหศัจรรย์
มากแล้ว แตน่ี่จากปากค าของกตุะมะ บอกว่ามีจ านวนหลายแสน! มนั
ไม่ใช่เร่ืองเล็กน้อยเลย คนอันมากมายเหล่านีแ้ละแผนดินนีด้ ารงอยู่
ด้วยลักษณะอันมีเอกภาพของตนเองมาได้อย่างไรโดยโลกภายนอก 
ไมเ่คยรับรู้ 

แน่นอนท่ีสุด! มันจะต้องมีอ านาจลีล้ับปิดบังซ่อนเร้นไว้ ผู้ คนและ
แผ่นดินนี ้จึงไม่ปรากฏอยู่ในแผนท่ีของภูมิศาสตร์โลก” (พนมเทียน, 
2547m: 9038) 

ความคิดของรพินทร์ท่ีคาดการณ์ว่าประชากรของมรกตนครควรมีอยู่ประมาณสองถึงสามพนัคน
เป็นความคิดท่ีมองวา่ดินแดนแห่งนีย้งัไม่เจริญมากนกั เพราะเป็นดนิแดนกลางป่าท่ีอยู่หา่งไกลจน
ไม่เคยมีการส ารวจมาถึงและบนัทึกไว้ในภูมิศาสตร์โลก เป็นความคดิท่ีมองวา่มรกตนครด้อยความ
เจริญกว่าอารยธรรมตะวันตก หรือสังคมเมืองของโลกภายนอกท่ีรพินทร์เคยใช้ชีวิต แต่จ านวน
ประชากรหลายแสนคนของมรกตนครเป็นข้อมูลท่ีมาแสดงการตอบโต้ความคิดของคนเมืองอย่าง
รพินทร์ไปอย่างสิน้เชิง เน่ืองจากดินแดนท่ีมีประชากรมากระดับท่ีเป็นประเทศหนึ่งได้ต้อง
หมายความว่าดินแดนนัน้มีอายธรรมท่ีเจริญรุ่งเรือง คือเป็นดินแดนท่ีมีระบบการปกครอง ระบบ
การจัดการท่ีมีประสิทธิภาพ และมีความอุดมสมบูรณ์ของทรัพยากรเพ่ือหล่อ เลีย้งประชากรได้
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อย่างทัว่ถึงจึงจะสามารถรองรับและควบคมุประชากรจ านวนมากให้อยู่ร่วมกนัได้ ตลอดจนแสดง
ถึงการมีวฒันธรรมและขนบธรรมเนียมประเพณีท่ีสามารถยึดโยงคนจ านวนมากให้อยู่ร่วมไปใน
ทิศทางเดียวกันได้ และท่ีส าคัญคือมีศกัยภาพในการบริหารจัดการดินแดนของตนเอง โดยไม่
จ าเป็นต้องติดต่อและพึ่งพาดินแดนอ่ืนจากโลกภายนอก วาทกรรมการพัฒนาและอารยธรรม
ตะวนัตกท่ียงัต้องพึ่งพาและติดต่อกบัดินแดนอ่ืนเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ ความรู้ และทรัพยากร
จากดินแดนอ่ืนจึงไม่อาจเทียบความเจริญกับอารยธรรมมรกตนครท่ีมีเอกภาพและไม่ต้องติดต่อ
พึง่พาใคร 

 ไม่เพียงเท่านัน้ความเจริญของอารยธรรมมรกตนครสามารถค้นพบได้จากความ
เจริญก้าวหน้าของบ้านเมืองมรกตนคร ตลอดเส้นทางของถนนพระศวิะคณะเดนิทางในฐานะเชลย
ของกองทพัมรกตนครท่ีจบักุมพบเห็นบ้านเมืองมรกตนครท่ีเจริญรุ่งเรืองของบ้านเมืองและความ
เป็นอยู่ของผู้คนท่ีเพิ่มระดบัมากขึน้จากชายแดนท่ีเป็นแหลง่เกษตรกรรม เข้าสูช่านเมืองท่ีเจริญขึน้ 
และใจกลางเมืองท่ีเจริญสงูสดุ 

“ถนนสายใหญ่เร่ิมจะน าทอดเข้าสู่บริเวณอันเป็นท่ีอยู่อาศยัของเจ้า
แผ่นดินนีป้ระปรายบ้างแล้ว ในลกัษณะชนบทรอบนอกร่องรอยของไร่
นา และเรือกสวนเหล่านัน้ แรกๆ ท่ีพบก็สลบัไปกบัป่าดงอันรกร้างว่าง
เปล่าก่อน แล้วค่อยๆ ถ่ีกระชัน้หนาแน่นขึน้ตามเวลาท่ีผ่านไป 
จนกระทัง่มองเห็นไร่ฝ้าย ข้าวโพด และข้าวสาลีเต็มนา และสวนทัง้ท่ี
ราบสงูและท่ีราบต ่าสดุแตล่กัษณะของภมูิประเทศ 

ไม่มีปัญหาอะไรจะต้องให้คิดอีกแล้ว แผ่นดินประหลาดนี ้ชุ่มฉ ่าและ
อดุมสมบรูณ์ยิ่งนกั” (พนมเทียน, 2547m: 9024-9025) 

เขตแดนรอบนอกของมรกตนคร แม้วา่จะเป็นเขตชนบทแตส่ามารถเป็นพืน้ท่ีซึง่สามารถแสดงความ
เจริญของมรกตนครได้ คือเป็นเขตเกษตรกรรมท่ีอดุมสมบรูณ์ไปด้วยผลผลิตทางการเกษตรจ านวน
มากมายส าหรับการหล่อเลีย้งประชากรทัง้หมด สิ่งส าคญัยิ่งกว่านัน้คือการมีระบบเกษตรกรรม
แสดงถึงการเป็นชมุชนท่ีเจริญ มีอารยธรรม มีการตัง้รกรากเป็นถ่ินฐานท่ีแนน่อน และมีการพฒันา
วิถีชีวิตไปสู้การรู้จกัเพราะปลกูพืชพนัธุ์เพ่ือใช้เป็นอาหารโดยไม่จ าเป็นต้องพึ่งพาวิธีการออกไปหา
อาหารตามธรรมชาตเิพียงวิธีเดียวอยา่งมนษุย์ในสมยัโบราณ อารยธรรมมรกตนครจงึเจริญและไม่
ต้องพึ่งพาความช่วยเหลือจากดินแดนอ่ืน หลงัจากนัน้คณะเดนิทางได้พบเห็นบริเวณชานเมืองรอง
นอกเขตก าแพงเมืองท่ีเป็นศนูย์กลางว่ามีความเจริญมากขึน้จากจ านวนบ้านเรือนท่ีมากขึน้และ
วิธีการปลกูสร้างท่ีก้าวหน้า 
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“ประตูมหึมาของมหานครมรกต เผยกว้างออกแล้วมองเห็นอยู่เบือ้ง
หน้าห่างประมาณ 5-6 ร้อยเมตร บนปราการเชิงเทินอันสูงลิบ ยอด
ก าแพงทะมนึชนิดแหงนคอตัง้บา่... 

...ยิ่งใกล้เข้ามา ฝ่ายทัง้ 11 คน ก็ยิ่งต่ืนตะลึงกับความงามของศิลปะ
การก่อสร้าง อนัแสดงถึงสูงสุดของสถาปัตยกรรม ซึ่งโลกภายนอกใน
ปัจจุบนัไม่อาจสร้างได้ เพียงแค่ประตูเมือง ก าแพงอันยาวเหยียดสุด
สายตาโอบล้อมเขตเมืองไว้ ยอดปรางค์ปราสาทมหามณฑป เคหะ
และเทวสถานซึ่งยอดสูงตระหง่านเสียดฟ้า กระทบแสงแดดยามเช้า
สะท้อนประกายวาววูบด้วยอัญมณีหลากๆ สีท่ีประดับไว้ มีถนน
ราบเรียบหลายตอ่หลายสาย ตดัเข้าไปสู้ตวัเมืองทกุทิศทาง 

และทุกคนก็เพิ่งจะสังเกตเห็น ในละแวกใกล้เขตก าแพงเมือง ซึ่งไชย
ยันต์พูดอย่างติดตลกว่า ‘เขตเทศบาล ’ นัน้ ก็ปรากฏเคหะสถาน
บ้านเรือนของเมืองปลูกเรียงรายแน่นขนดัไปหมด สิ่งท่ีน ามาก่อสร้าง 
บางแห่งก็เป็นอิฐหรือดินเผา และบางแห่งก็เป็นศิลาแลงหรือหินสกัด
ทัง้ก้อนซึ่งมีขนาดเท่าๆ กัน น ามาก่อซ้อนทับกันไว้และทรงตวัอยู่ได้
อยา่งมหศัจรรย์ 

...ประชาชนชายหญิงตา่งเพศตา่งวยัในเสือ้ผ้าอาภรณ์และแพรพรรณ
อนัแสดงถึงความรุ่งเรืองเย่ียงอารยชนซึ่งย้อนหลงัประมาณ 2000 ปี 
ตา่งยืนเรียงรายกนัเป็นกลุม่ๆ... 

‘ไม่นึกเลยว่า บ้านเมืองของแงซายจะสวยงามรุ่งเรืองถึงขนาดนี ้ยงักะ
กรุงราชคฤห์ในสมยัก่อนพทุธกาลงัน้แหละ รู้สึกว่าก าแพงท่ียาวเหยียด
ท่ีล้อมไว้รอบด้านเหล่านัน้ จะเก็บเนือ้ท่ีภายในไว้นับเป็นหม่ืนๆ ไร่
ทีเดียว เมืองใหญ่ทัง้เมือง แตส่ามารถสร้างก าแพงล้อมไว้ได้รอบ พวก
นีส้ร้างขึน้มาได้ยงัไงนะ’ ” (พนมเทียน, 2547n: 9455-9457) 

อาคารสถานอนัเป็นสิ่งก่อสร้างของพืน้ท่ีรอบเมือง แสดงให้เห็นความเจริญรุ่งเรืองถึงขีดสุดของ
มรกตนครเหนือยิ่งกว่าอารยธรรมตะวนัตกจะคิดหรือท าได้ ทัง้รูปแบบสถาปัตยกรรมท่ีสวยงามและ
การมีเทวสถานท่ีแสดงถึงการมีวฒันธรรมและศาสนาความเช่ือเป็นของตนเอง รวมถึงมีเทคโนโลยี
ความก้าวหน้าในการก่อสร้างสิ่งปลูกสร้างเหล่านีใ้ห้เกิดขึน้ได้ ทัง้ยังมีขนาดใหญ่โตและมั่นคง
แข็งแรงแสดงถึงเทคโนโลยีด้านการก่อสร้างของชาวมรกตนครได้เจริญก้าวไกลไปมากเหนือกว่าท่ี
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คนเมืองผู้ เจริญในคณะเดินทางจะสามารถจินตนาการไปถึงได้ อีกทัง้ความยิ่งใหญ่ของก าแพง
เมืองและอัญมณีท่ีใช้ประดบัยังแสดงถึงความเจริญและความอุดมสมบูรณ์ทางภูมิปัญญาและ
ทรัพยากรท่ีสามารถปลกูสร้างสิ่งเหล่านีข้ึน้มาได้ และเคร่ืองแตง่กายของชาวมรกตนครท่ีท าจากผ้า
แพรพรรณยังแสดงเทคโนโลยีท่ีก้าวหน้าในการท าสิ่งทอหมายถึงการเป็นชุมชนท่ีมีความเป็น
อารยะจึงสามารถพฒันาคิดค้นจนเกิดเป็นสิ่งทอท่ีมีใช้กนัอย่างแพร่หลาย สิ่งปลกูสร้างและความ
เป็นอยูข่องชาวเมืองแม้เพียงภายนอก เมืองมรกตนครจงึสะท้อนการตอบโต้อารยธรรมตะวนัตกให้
เห็นวา่ดินแดนท่ีอยูห่่างไกลกลางป่าและมีอารยธรรมคล้ายกบัเม่ือ 2000 ปีก่อนไม่ได้เป็นดินแดนท่ี
หา่งไกลความเจริญตามไปด้วย แตก่ลบัเป็นดินแดนท่ีแสดงอารยธรรมท่ีเจริญได้ทดัเทียมหรืออาจ
มากว่าอารยธรรมตะวนัตกท่ีมีความคิดว่าตนเองเป็น     อารยธรรมท่ีเจริญสูงสดุ จากนัน้เป็นการ
เข้าสู่พืน้ท่ีศนูย์กลางมรกตนครคือมหาปราสาทท้องพระโรงของดินแดนนีท่ี้มีความเจริญขีดสดุ ท า
ให้คณะเดินทางท่ีประกอบไปด้วยคนเมืองและคนตะวนัตกจากโลกภายนอกต้องเกิดค าถามใน
จิ ต ใ จ ต น เ อ ง ว่ า  อ า ร ย ธ ร ร ม ต ะ วั น ต ก ข อ ง ค น เ มื อ ง จ า ก โ ล ก ภ า ย น อ ก  ร ว ม ถึ ง  
วาทกรรมการพฒันาท่ีก่อให้เกิดความก้าวหน้าด้านตา่งๆ ยงัเป็นความเจริญสงูสดุตามท่ีเคยนิยาม
ไว้หรือไม ่

“ขณะนีเ้หล่าเชลย ตา่งหนัหน้าไปเผชิญยงับนัไดทางขึน้มหาปราสาท
ท้องพระโรงนัน้ และพากันตะลึงไปชัว่ครู่ ในความใหญ่โตรโหฐานน่า
ย าเกรงของสถานท่ี เพราะก าแพงเมือง ถนนหนทางตลาดโรงร้าน 
เคหะ และสถานสุขารมณ์ของบุคคลทัง้ส าคัญในตวัเมืองท่ีเดินผ่าน
และเห็นกันผาดๆ ต่างก็ตระหนักถึงความรุ่งเรืองแห่งอาณาจักรและ
ผู้คนเหล่านีอ้ยู่มากแล้ว บดันีเ้ม่ือมายืนเผชิญกับหนทางขึน้ท้องพระ
โรง ท่ีออกวา่ราชการของกษัตริย์แหง่มรกตนครก็ยิ่งเห็นถึงความโอฬาร
นัน้อย่างชดัแจ้งจนท าให้ความรู้สึกเช่ือมั่นในความฉลาดเฉลียวของ
ตนเอง ซึ่งเป็นคนท่ีอยู่ในยุคของวิทยาศาสตร์ก้าวหน้าถูกข่มให้สะทก
สะเทือนและบงัเกิดความสะยองกลวั ไมแ่นใ่จตนเองขึน้มาเสียแล้ว อนั
ความกว้างใหญ่ของบนัไดหินนัน้ อยา่ว่าแตค่นจะเดนิขึน้ไปพร้อมๆ กนั
ได้ครัง้ละร่วมร้อยคนในลกัษณะแถวหน้ากระดานเลย ตอ่ให้กองม้าทัง้
กอง ก็สามารถจะควบตะลยุขึน้ไปได้” (พนมเทียน, 2547n: 9463) 

จากภาพเบือ้งหน้าท่ีคณะเดินทางผู้ เคยผ่านความเจริญของอารยธรรมตะวันตก และวาทกรรม  
การพัฒนาของสังคมเมืองได้เห็น เป็นการโต้กลับของอารยธรรมมรกตนครครัง้ส าคญั กระทั่ง 
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ตวัละครในคณะเดินทางไม่อาจเช่ือมัน่ตอ่ความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์ท่ีเคยคิดว่าเจริญ
สูงสุดได้อีกต่อไป ความเจริญของอารยธรรมตะวนัตกและการพฒันาจึงเป็นเพียงวาทกรรมท่ีถูก
สร้างขึน้มาเพ่ือเพิ่มและเชิดชอู านาจของโลกตะวนัตกและการพฒันา ทัง้ยงัปิดกัน้ความเจริญอารย
ธรรมอ่ืนให้พล่าเลือนหรือบิดเบือนไป การเปิดเผยความเจริญของอารยธรรมมรกตนครใน  
นวนิยายจึงเป็นกลวิธีแสดงการโต้กลบัเพ่ือให้เห็นว่าอารยธรรมอ่ืนสามารถมีความเจริญ มีความ
อารยะได้ไม่ด้อยไปกวา่อารยธรรมตะวนัตกและวาทกรรมการพฒันา ดงัเชน่อารยธรรมมรกตนครท่ี
สามารถมีความเจริญเทียบได้กบัเส้นคูข่นานท่ีล า้หน้าของอารยธรรมตะวนัตก 

 นอกจากนีม้รกตนครยงัมีขุมเพชรพระอุมาท่ีเป็นแหล่งทรัพยากรล า้ค่าท่ีแสดงความอุดม
สมบรูณ์และความมัง่คัง่ของดนิแดนท่ีเตม็ไปด้วยความเจริญรุ่งเรืองแหง่นี ้

“รพินทร์หัวใจเต้นแรง หูผึ่งขึน้ในทันทีนัน้ อา! ปราสาทแห่งพระอุมา
เทวีตามท่ีระบุไว้ชัดเจน ในลายแทงของมังมหานรธา ขุมทรัพย์ซึ่งมี
ราคาพอท่ีจะซือ้โลกได้หมดทัง้โลกซุกซ่อนเก็บง าอยู่ ณ สถานท่ีนัน้” 
(พนมเทียน, 2547m: 9036) 

ขุมทรัพย์มูลค่ามหาศาลแห่งนีใ้ห้ภาพความเจริญรุ่งเรืองของอารยธรรมมรกตนคร ท่ีอยู่เหนือ  
อารยธรรมตะวนัตกและวาทกรรมการพฒันาท่ีพยายามสร้างความมัง่คัง่ร ่ารวย และเป็นผู้น าของ
โลก แตเ่ทียบไมไ่ด้กบัทรัพยากรล า้คา่ท่ีมรกตนครมีอยู่ในครอบครอง แตส่ิ่งท่ีแสดงความเจริญและ
เป็นอารยะมากยิ่งขึน้ของอารยธรรมมรกตนคร คือจิตใจของประชากรแห่งเมืองนีท่ี้ตดัสินความ
เจริญจากความร ่ารวยท าให้ผู้คนเหล่านีน้บัถือขมุเพชรดงักล่าวเป็นดัง่สมบตัิของพระเจ้าท่ีจะไม่มี
วนัแตะต้องอารยธรรมมรกตนครพวกเขาจึงไม่มีความคิดน าสิ่งมีคา่เหล่านีไ้ปซือ้อ านาจและความ
เหนือกวา่ให้กบัตนเองจากโลกภายนอก แตย่งัคงใช้ชีวิตท่ีเป็นเอกภาพไมพ่ึง่พาโลกภายนอก พึง่พา
แต่เทคโนโลยีอนัเป็นความเจริญก้าวหน้าของตนเองท่ีพฒันาไปได้ก้าวไกลเสียยิ่งกว่าอารยธรรม
ตะวันตกและวาทกรรมการพัฒนาท่ีอ้างว่าเจริญสูงสุดแต่ยังไม่หยุดยัง้ท่ีจะขยายอ านาจและ
แสวงหาผลประโยชน์จากผู้ อ่ืนไปพร้อมกับการกดทับผู้ อ่ืนให้ด้อยกว่าด้วยวาทกรรมต่างๆ ท่ีตน
สร้างขึน้ เห็นได้จากการเสียดสีความเจริญจากโลกภายนอกท่ีมีความโลภอยา่งไมห่ยดุยัง้ 

“ ‘...ท่ีชาวมรกตนคร ตัง้เป็นกฎไว้ตายตวัมาตลอดทกุสมยัวา่ ผู้ล า้แดน
จะต้องเป็นศตัรู ก็เพราะชาวต่างถ่ินเหล่านัน้ ไม่ว่าจะยุคใดสมยัใดท่ี
ย่างเหยียบมาถึงดินแดนเรา ไม่เคยมาอย่างปรารถนามิตรไมตรีโดย
แท้จริงเลย ทกุคนมาอย่างมหาโจรท่ีเต็มไปด้วยความละโมบ หวงัท่ีจะ
กอบโกยทรัพย์สมบัติแห่งเทพเจ้าอันเป็นท่ีสักการะของเราไป และ
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สร้างความเดือดร้อนยุคเข็ญให้แก่แผ่นดิน ความอาเพศวิปริต ย่อมจะ
เกิดขึน้เสมอ...’ ” (พนมเทียน, 2547m: 9040-9041) 

การเข้ามาของคนภายนอกพร้อมความโลภและสร้างความเดือนร้อนให้มรกตนครจึงเป็นการ  
เสียดสีวาทกรรมอาณานิคมของอารยธรรมตะวันตกท่ีบุกรุกไปในดินแดนอ่ืน เพ่ือแสวงหา
ทรัพยากรทางธรรมชาติและแรงงาน ผลท่ีตามคือความเดือดร้อนจากการลดลงของทรัพยากรทาง
ธรรมชาติ และการกดข่ีคนพืน้ถ่ินให้เป็นแรงงานและทาสของเจ้าอาณานิคมสร้างความสูญเสีย 
ทัง้ตอ่พืน้ท่ีและผู้คนพืน้ถ่ิน และยงัเป็นการเสียดสีวาทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทยร่วมสมยั
ท่ีรัฐบาลหรือชนชัน้น าใช้แนวคดิการพฒันาในฐานะวาทกรรมหนึ่งเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์ พร้อม
กบัการกดทบัพืน้ท่ีและคนพืน้ถ่ินในเขตชนบทด้วยการให้ความหมายว่าเป็นพืน้ท่ีและกลุ่มคนท่ีล้า
หลงัต้องได้รับการพฒันา น าไปสูก่ารเพิ่มอ านาจให้รัฐบาลสามารถควบคมุและจดัการพืน้ท่ีและคน
พืน้ถ่ิน โดยไม่ก่อให้เกิดประโยชน์หรือการพฒันาอย่างแท้จริง ทัง้ท่ีในด้านหนึง่การพฒันาสามารถ
สร้างประโยชน์และความเจริญได้มากหากชนชัน้น าไปใช้อยา่งถกูต้องเหมาะสม 

3.2 สัตว์ป่ากับการวางแผนหลีกหลบและตอบโต้มนุษย์ 

 สตัว์ป่าเป็นภาคส่วนหนึ่งของป่าจึงมีความหมายเป็นภาพแทนพืน้ท่ีป่า สตัว์ป่าแม้จะเป็น
เพียงสตัว์เดรัจฉานท่ีถกูมนษุย์มองวา่ต ่ากว่าและไมอ่าจมีความฉลาดเทา่ทนัมนษุย์ คณะเดนิทางท่ี
ถือตนว่าเป็นมนษุย์ผู้ เจริญจึงไม่เคยคาดคิดว่าสตัว์ป่าจะสามารถโต้ตอบมนษุย์ท่ีเจริญกว่าได้ แต่
สตัว์ป่าท่ีคณะเดินทางไปพบในเส้นทางของป่าแห่งนีท้ าให้คณะเดินทางต้องกลับมาคิดใหม่ถึง
ความฉลาดอนัแสดงถึงความเจริญของสตัว์ป่าท่ีสามารถท้าทายและโต้กลบัมนษุย์ได้ 

“ ‘ไอ้กดุ’ ท่ีพรานของเขาเอ่ยถึง คือเจ้าลายพาดกลอนขนาดแปดศอก
วายร้ายแห่งป่าหนองน า้แห้ง กิตติศัพท์ช่ือเสียงระบือก้องในบรรดา
พรานและชาวป่าทัง้หลาย ในด้านความเฉลียวฉลาด เล่ห์เหล่ียม และ
อาฆาตพยาบาทอย่างรุนแรง ดูจะเป็นพิเศษผิดไปจากธรรมชาติ
สามญัของเสือทัว่ไป จนกระทัง่พวกบ้านป่าทัง้หลาย เรียกมนัว่า ‘สมิง’ 
เพราะเช่ือว่าจะต้องมีวิญญาณของภูตร้ายเข้าสิงคอยชักน า... ”  
(พนมเทียน, 2547a: 214) 

“รพินทร์เองเคยติดตามมนัมาเป็นเวลาแรมเดือน ‘ไอ้กุด’ เหมือนจะมี
สญัชาตญาณรู้ดีว่า การเผชิญหน้ากบัจอมพรานอย่างรพินทร์ เป็นภัย
กบัมนัเช่นไร เพราะฉะนัน้เขาจึงพบแต่รอย และผลของความย่อยยับ
ล้มตายท่ีมนัสร้างไว้เทา่นัน้” (พนมเทียน, 2547a: 216) 
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“มนัย่อมส่อเจตนาร้ายอยู่ชดัแจ้ง ในชีวิตจอมพรานอย่างเขา เคยผจญ
กับเสือมาแล้วนับไม่ถ้วน ทัง้วิธีจับเป็นและจับตายเขาสามารถจะรู้
สญัชาตญาณ และจ าแนกนิสยัถกูว่าเสือธรรมดาเป็นอย่างไร และเสือ
ท่ีกินคนมนัร้ายแค่ไหน แต่ในบรรดาเสือกินคนท่ีถือกันว่าร้ายกาจยิ่ง
นัน้ ก็ไม่เคยรอดมือเขาไปได้เลยแม้แต่สักตวัเดียว อย่างเก่งก็ไม่เกิน
สองอาทิตย์เป็นต้องได้ตวั ทว่าไอ้กุดตวันี ้มนัผิดไปกว่าเสือกินคนทุก
ตัวท่ีเขาพบมาแล้ว มันฉลาดรู้ทันไปหมด ทุกอย่างราวกับจะมี
วิญญาณผีตายโหงเข้าสิงตามท่ีพรานป่าร ่าลือ... 

ไอ้กดุมนัจะต้องมีสญัชาตญาณพิเศษ สามารถรู้ได้ว่าในคณะเดินทาง
นี ้มีเหย่ือให้มันสังหารได้โดยง่ายอยู่เป็นจ านวนมาก และคงจะต้อง
ตามหาโอกาสอยูต่ลอดเวลา” (พนมเทียน, 2547a: 221-222) 

ไอ้กุดเป็นเสือลายพาดกลอนท่ีมีความฉลาดเป็นอย่างมาก สงัเกตได้จากช่ือเสียงในด้านความดุ
ร้ายและการจบัตวัได้ยากจนเป็นท่ีกล่าวขานของชาวบ้านป่า ความฉลาดของเสือตวันีมี้มากกว่า
เสือทั่วไปท่ีชาวป่าเคยพบเห็นท าให้ไอ้กุดได้รับการขนานนามว่าเป็นเสือสมิง อีกทัง้ไม่มีใคร
สามารถปราบเสือตวันีล้งได้และจะมีคนพยายามตามล่ากันเวลานบัปี แม้แต่รพินทร์ผู้ เป็นพราน
ช านาญและมีความเป็นอารยะเคยพยายามใช้เวลานบัเดือนตามล่าไอ้กุด แต่ยงัไม่สามารถท าได้
ส าเร็จ ไอ้กดุสามารถหนีรอดจากรพินทร์ได้เสมอ ทัง้ท่ีโดยปกติรพินทร์หากจ าเป็นต้องล่าเสือจะใช้
เวลาไม่นานก็สามารถล่าได้ส าเร็จ ความฉลาดในการหลบหลีกภยัและการรู้จกัเลือกโจมตีเหย่ือท่ี
ออ่นแอกวา่ แสดงให้เห็นวา่เสือตวันีมี้สมองท่ีฉลาดทดัเทียมมนษุย์ คือฉลาดรู้วา่ชาวบ้านคนพืน้ถ่ิน
หรือคนเมืองคือเหย่ือท่ีด้อยกว่าไอ้กดุจึงเลือกตามฆ่ากลุ่มคนเหลา่นี ้แตค่นท่ีเป็นอนัตรายตอ่ไอ้กดุ
มากท่ีสุดคือรพินทร์ ไอ้กุดฉลาดรู้จักจดจ ากลิ่นตัวของรพินทร์ท าให้หลบเล่ียงการปะทะกับ  
รพินทร์ได้เสมอ การล่าไอ้กดุได้ส าเร็จจึงต้องออกอบุายให้รพินทร์ไม่อยู่ในบริเวณเหย่ือลอ่แตใ่ห้คน
อ่ืนอยูล่า่ไอ้กดุแทน 

 มนัสมองท่ีฉลาดทดัเทียมมนษุย์ของเสือนามว่าไอ้กุดจึงเป็นการแสดงให้เห็นการวิพากษ์
วาทกรรมการพฒันาท่ีว่า มนษุย์ท่ีเคยมองมาวา่ตนเองเจริญกวา่สตัว์ โดยเฉพาะอยา่งยิ่งมนษุย์ผู้ มี
ความอารยะ เช่นคณะเดินทางกลุ่มนีจ้งึท าให้ไมเ่คยมีความคิดว่าสตัว์ป่าจะสามารถมีความฉลาด
ตอบโต้มนษุย์ได้ แตค่วามฉลาดของไอ้กดุสามารถลบล้างมมุมองเหล่านีไ้ด้ และในฐานะท่ีเสือตวันี ้
เป็นภาพแทนของป่า จึงเป็นการแสดงให้เห็นวา่ป่าสามารถโต้กลบัคณะเดนิทางท่ีเป็นภาพแทนของ
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วาทกกรรมการพฒันาได้เชน่กนั ป่าหรือสตัว์ป่าไมใ่ช่ฝ่ายท่ีออ่นแอและไม่เจริญเสมอไปแตส่ามารถ
ตอบโต้ขดัขืนอ านาจจากวาทกรรมการพฒันาได้ 

 ช้างท่ีมีช่ือเรียกว่าไอ้แหว่งเป็นสัตว์ป่าอีกตวัหนึ่งท่ีมีความฉลาดเหนือชัน้มากกว่าไอ้กุด
มาก จนสามารถสร้างภยัอนัตรายและความสญูเสียแก่คณะเดนิทางอยา่งมาก 

 “เปิดฉากโจมตีโดยระดมซัดหินและขอนไม้ขว้างปาเข้ามาเป็นการ
ใหญ่แล้ว เจ้าช้างมหาวายร้ายท่ีรวมพลกันได้ประหนึ่งกองทัพ และ
บดันี ้บีบรุกเข้ามาในระยะประชิดรอบด้านก็ประกาศศักดาของมัน
อย่างโจ่งชดั ตวัหนึ่งแผดร้องแปร๋นขึน้ก่อนเหมือนจะเป็นสญัญาณให้
เร่งเข่นฆ่า จากนัน้ตวัอ่ืนๆ ก็ร้องรับกนัขึน้พร้อมกนัหมด แซ่สนัน่อือ้อึง
ไปหมดทัง้ราวป่า ท่ามกลางราตรีอนัเงียบสงัด” (พนมเทียน, 2547e: 
1869) 

“ไชยยนัต์ดีดนิว้โดยแรง เข้ามาตบไหลร่พินทร์ 

‘เด็ดจริง ผู้กอง! ต้องเล่นกบัมนัยงังีเ้ลย จะมีสตัว์ดิรัจฉานท่ีไหนในโลก
อีกบ้างไหม ท่ีร้ายกาจเตม็ไปด้วยเลห์่กลเจ้าความคิดราวกบัคนเหมือน
ไอ้แหว่งตวันี ้น่ีถ้าไม่เจอะกับตวัเอง ใครมาเล่าให้ฟังก็ไม่มีวนัเช่ือ มนั
ขบัเคี่ยวกบัเราด้วยสมองและแผนการท่ีไมน่่าจะเป็นของสตัว์เลย คิดดู
เถอะ มนัจู่โจมเราเม่ือตอนบ่ายหยกๆ พอตกกลางคืน ห่างไม่ก่ีชัว่โมง
หวนกลบัมาเลน่งานเราซ า้อีกแล้ว ไอ้กดุ ไอ้มหิงสาหรือไอ้ผีโขมด ไมไ่ด้
หนึ่งในร้อยของไอ้แหว่งเลย ผมยงัคิดอยู่น่ีว่าถ้าบงัเอิญเราไม่มีเชิงเขา
ท่ีน่ีเป็นท่ีตัง้รับ เราจะท ากนัยงัไงคืนนี?้’ ” (พนมเทียน, 2547e: 1874) 

 “ทกุคนตะลงึ เลือดจบัเป็นก้อนไปชัว่ขณะ 

รูปการณ์ท่ีเห็นชดัอยู่ในขณะนีบ้อกให้รู้ว่าฝ่ายมนุษย์ถูกตลบหลงัเข้า
ให้เสียแล้วจากกลยทุธ์ท่ีคาดคดิไปไมถ่ึงของโขลงช้างมฤตย ู

พวกมนัจ านวนหนึ่ง บุกเงียบโอบไปทางด้านหลงัเขาท่ีมนษุย์ยึดเป็นท่ี
มัน่อยู่ในขณะนี ้พยายามลอบไตเ่ขาขึน้มาด้วยฝีเท้าอนัเงียบเชียบ พอ
อยู่ในระดบัสนัเนินเบือ้งหลงัของกลุ่มมนษุย์ ก็ช่วยกนัระดมงดัก้อนหิน
ให้ถล่มทลายลงมาใส่ด้วยกลยุทธ์วิธีอันชาญฉลาด โดยหมายจะให้
ก้อนหินเหล่านัน้ บดขยีป้รปักษ์ของมันย่อยยับพินาศไปในพริบตา” 
(พนมเทียน, 2547e: 1896-1897) 
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ไอ้แหว่งเป็นช้างป่าท่ีถูกน าเสนอให้มีมนัสมองท่ีเฉลียวฉลาดราวกับสมองของมนุษย์ เห็นได้จาก
การรู้จักวางแผนเพ่ือโจมตีมนุษย์ในคณะเดินทางชุดนี ้เร่ิมจากการรู้จักรวบรวมก าลังพลช้างทุก
โขลงในป่าแถบนีใ้ห้มาเป็นโขลงเดียวกนัเพ่ือเป็นก าลงัในการต่อสู้กบัมนษุย์ ไอ้แหว่งวางแผนเพ่ือ
บุกโจมตีมนุษย์ด้วยการใช้กลยุทธ์ตัง้แต่การส่งก าลังพลแนวหน้าเข้ามาเพ่ือสร้างความวุ่นวาย
ให้กับทุกคนในปางพกัในเวลากลางคืน จนทุกคนต้องหนีไปหลบท่ีเชิงผาของเขาท่ีอยู่ใกล้เคียง มี
การส่งเสียงร้องน าของช้างตวัแรกและการร้องตอบรับของช้างก าลงัพลตวัอ่ืนๆ เป็นลกัษณะแบบ
เดียวกบัมนษุย์ผู้ เป็นนกัรบในยามศกึสงครามท่ีต้องมีการส่งสญัญาณ เพ่ือสร้างความฮึกเหิมและ
บง่บอกเวลาท่ีใช้เร่ิมออกรบ การสง่ก าลงัพลช้างตามแผนการของไอ้แหวง่คือการส่งหนว่ยกล้าตาย
ออกมารบเป็นระยะ มีการเว้นระยะเวลาพกัรบเพ่ือเป็นจิตวิทยาให้ฝ่ายมนษุย์ไม่สามารถนอนหลบั
พกัผ่อนได้ ต้องเฝ้ารอวา่เม่ือใดท่ีจะมีช้างหน้าดา่นบกุเข้ามาอีก เป็นระยะเวลาท่ีแม้แตฝ่่ายมนษุย์ผู้
เจริญยงัไม่อาจคาดเดาแผนการของไอ้แหว่งได้ ขณะนัน้ไอ้แหว่งอาศยัจงัหวะท่ีมนษุย์ไม่สามารถ
คาดเดาอะไรได้ แอบลอบให้ก าลงัพลอีกส่วนหนึ่งย่องเบาขึน้ไปยอดเขาท่ีมนุษย์หลบภัยอยู่แล้ว
ช่วยกนัระดมป่าก้อนหินและท่อนไม้ขนาดใหญ่ใส่ฝ่ายมนษุย์เป็นท่ีวุ่นวาย และท าให้เชษฐาผู้ เป็น
หวัหน้าคณะได้รับบาดเจ็บหนกัแทบเอาชีวิตไม่รอด แผนการตลบหลังนีข้องไอ้แหว่งแสดงความ
เฉลียวฉลาดอย่างมาก จนมนุษย์ยังไม่สามารถตามแผนการและระวังตวัได้ทัน เป็นผลให้คณะ
เดนิทางได้รับความเสียหายเป็นอยา่งมาก 

 มนัสมองของช้างตวันีท่ี้เทียบได้กับมนุษย์และมีความฉลาดมากกว่ามนุษย์จึงสามารถ
สร้างความเสียหายให้แก่ฝ่ายมนษุย์เป็นจ านวนมาก โดยท่ีมนุษย์ไม่สามารถคิดอ่านตามแผนการ
ของไอ้แหว่งได้ทนัจนกลายเป็นฝ่ายเพล่ียงพล า้ ความฉลาดท่ีมากกว่ามนุษย์ของไอ้แหว่งในฐานะ
สตัว์ป่าผู้ เป็นภาพแทนของพืน้ท่ีป่า ทัง้ท่ีมนษุย์ในคณะเดนิทางมีกลุ่มผู้น าเป็นอารยชนผู้ เจริญตาม
ความหมายของวาทกรรมการพัฒนา เป็นผู้ ท่ีผ่านอารยธรรมท่ีเจริญของตะวันตก แต่กลับไม่
สามารถตามทันความฉลาดของสัตว์ป่าได้ การน าเสนอในลักษณะเช่นนีจ้ึงแสดงให้เห็นการ
วิพากษ์วาทกรรมการพัฒนา ว่าสัตว์ป่าท่ีเคยถูกมนุษย์มองว่าด้อยกว่าแต่กลับสามารถวาง
แผนการโจมตีมนุษย์ผู้อารยะได้อย่างท่ีมนุษย์เหล่านีไ้ม่เคยคาดคิดมาก่อน สตัว์ป่าและป่าท่ีเป็น
ตวัแทนของความเป็นพืน้ถ่ินจึงก าลังแสดงให้เห็นว่าความเป็นพืน้ถ่ินไม่ได้อ่อนแอและไม่เจริญ
เสมอไป แต่ความเป็นพืน้ถ่ินมีอ านาจ มีความแข็งแกร่ง มีความเจริญท่ีสามารถโต้กลับอ านาจ
ความเจริญของวาทกรรมการพัฒนาให้กลายเป็นฝ่ายท่ีด้อยและอ่อนแอกว่าได้เช่นเดียวกัน
เหมือนกบัไอ้แหว่งท่ีเป็นช้างป่าแตส่ามารถวางแผนโจมตีมนษุย์ได้อย่างชาญฉลาด และท าให้ฝ่าย
มนษุย์ได้รับความเสียหายอยา่งมาก 
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3.3 พืชกับบทบาทจากผู้ถูกกระท าสู่ผู้กระท า: การคุกคามและโจมตีมนุษย์ 

 พืชเป็นอีกส่วนหนึ่งของป่าท่ีเป็นภาพแทนพืน้ท่ีป่า โดยปกติมนษุย์มองพืชว่าเป็นสิ่งมีชีวิต
ท่ีไม่สามารถเคล่ือนท่ีได้แบบเดียวกับสัตว์หรือมนุษย์ พืชจึงอยู่ในบทบาทของผู้ถูกกระท าคือไม่
สามารถคกุคามและโจมมนษุย์หรือสตัว์ได้ มีแค่เพียงมนุษย์กับสตัว์ท่ีสามารถเป็นฝ่ายกระท าต่อ
พืชได้ แต่พืชบางชนิดท่ีคณะเดินทางได้พบในป่าแห่งนีก้ลบัสามารถคกุคามและโจมตีตวัละครใน
คณะเดนิทางได้อนัเป็นลกัษณะของบทบาทผู้กระท า 

“ไอ้เถามรณะยังไม่ยอมหมดฤทธ์ิลงง่ายๆ ทัง้ๆ ท่ีลูกปืนของมา
เรียเฉือนวิ่นเข้าไปคร่ึงเส้น มันชันส่วนปลายร่อนร่าเหมือนหัวงู หรือ
มิฉะนัน้ก็งวงช้าง พุ่งเข้าหาไชยยันต์กับเส่ยท่ียังกลิง้ขลุกขลักกันอยู่
อยา่งนา่ขยะแขยง” (พนมเทียน, 2547i: 4037) 

“รพินทร์ ไพรวลัย์ ขณะนีล้งนัง่กอดเข่ากบัพืน้แหงนจ้องไปยงัลกัษณะ
ของเส้นเถาวลัย์ประหลาดเหล่านัน้ เขาเพิ่งสงัเกตได้ชดัเด๋ียวนีเ้องว่า 
เส้นท่ีแลผาดๆ ว่าเป็นเถาวลัย์ ก็คือสาขาส่วนประกอบของต้นหนามท่ี
ยืนต้นเรียงรายอยู ่ลกัษณะเหมือนรากไทรย้อยนัน่เอง... 

ลักษณะของมันหยุ่นๆ เหมือนยาง มีปุ่ มปมอยู่ทั่วไปตลอดทัง้เส้น 
ลกัษณะเหมือนหนวดปลาหมึกไม่มีผิด เม่ือใช้มีดตดัแหวะเข้าดภูายใน 
สภาพของมนัดจุเดียวกบัว่านหางจระเข้ เย่ือหรือเซลล์เป็นสีแดงคล า้ มี
เมือกชุ่มคล้ายเยลล่ีหรือวุ้น ส่งกลิ่นเห็นขืนเหม็นเขียวจดัชวนอาเจียน 
ทกุคนเข้ามามงุดอูย่างอศัจรรย์ใจเหลือท่ีจะกลา่ว” (พนมเทียน, 2547i: 
4038-4039) 

อาการของเถาวลัย์กินคนท่ีแสดงการพุ่งเข้าใส่และพยายามรัดร่างมนุษย์เพ่ือดึงขึน้ไปส่วนยอด
ด้านบนและสูบเลือดมนุษย์ในคณะ แสดงให้เห็นการคุกคามและโจมตีซึ่งอยู่ในบทบาทของ
ผู้กระท า ขณะท่ีฝ่ายมนุษย์ในคณะเดินทางเร่ิมถูกคุกคามและโจมตีจากพืชดงักล่าวก่อน ท าให้
มนษุย์กลายเป็นเหย่ือและเป็นผู้ ถกูกระท า นอกจากนีบ้ทบาทผู้กระท าของเถาวลัย์กินคน ยงัเห็นได้
จากการบรรยายของตวับทถึงลกัษณะของเถาวลัย์กินคนว่ามนัชนัส่วนปลายร่อนร่าเหมือนหวังู มี
ความหยุ่นเหมืองยาง และมีปุ่ มปมอยู่ทั่วตลอดทัง้เส้น เป็นการบรรยายท่ีอุปมาเปรียบเถาวัลย์
เหล่านีไ้ด้กับสัญลักษณ์แทนเพศชาย หมายความว่าจากเดิมท่ีพืชถูกมองว่าเป็นผู้ ถูกกระท าซึ่ง
แสดงความอ่อนแอและมกัน าไปเทียบได้กบัเพศหญิง แตเ่ถาวลัย์กินคนเหล่านีก้ลบัมีลกัษณะของ
เพศชายซึ่งหมายถึงการพลิกบทบาทกลบัมาเป็นฝ่ายท่ีแข็งแกร่งและเป็นผู้กระท า การท่ีผู้ประพนัธ์
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น าเสนอเถาวัลย์กินคนในลักษณะดังกล่าวจึงเป็นการแสดงให้เห็นการวิพากษ์  วาทกรรม 
การพฒันาท่ีมองว่าพืชหรือป่าท่ีมีความหมายแทนความเป็นพืน้ถ่ินเป็นฝ่ายท่ีด้อยกว่า อ่อนแอ ถกู
กระท า แตก่ารคกุคามและโจมตีของเถาวลัย์กินคนเป็นการเผยให้เห็นว่าความหมายในเชิงลบของ
วาทกรรมการพัฒนาท่ีมีต่อพืชและพืน้ท่ีป่าไม่ใช่ความหมายท่ีเป็นจริงเท่ียงแท้เสมอไป แต่เป็น
เพียงวาทกรรมท่ีถูกสร้างขึน้มาเพ่ือใช้กดทับอ านาจของพืชหรือป่าให้ด้อยกว่า ทัง้ท่ีพืชและป่า
สามารถมีอ านาจของตวัเองในการตอบโต้ เหมือนกับเถาวลัย์กินคนท่ีนวนิยายน าเสนอให้เห็นว่า
สามารถคกุคามและโจมตีคณะเดนิทางให้ตกเป็นเหย่ือของพืชได้ 

หลังจากนัน้คณะเดินทางยังได้พบพืชอีกชนิดหนึ่ง ตัวบทให้ภาพว่าพืชชนิดนีเ้ป็นภัย
อนัตรายอีกเช่นกัน เหตกุารณ์นีเ้ป็นตอนท่ีคณะเดินทางมาถึงทะเลสาบมรณะ ในทะเลสาบมีพืช
ประหลาดลักษณะคล้ายใบบวัหรือดอกเห็ดขนาดยักษ์บานอยู่ใต้น า้ตรงแกนกลางมีรูกลวง เป็น
เพราะความสงสยัระวังภัยของรพินทร์จึงสัง่ให้แงซอยทดลองโยนขอนไม้ลงไปท่ีกลางใบของพืช
ประหลาดนี ้สิ่งท่ีเกิดขึน้คือใบของพืชม้วนหบุเข้าหากนัทนัทีก่อนรูดตวัจมหายลงไปใต้ระดบัน า้ พืช
ชนิดนีจ้งึสามารถแสดงปฏิกิริยาตอบโต้และคกุคามมนษุย์ให้ตกเป็นเหย่ือได้ 

“คณะนายจ้างทัง้หมดชวนกันย้อนกลบัมาริมตลิ่งตรงท่ีพรานใหญ่ยืน
อยู่ก่อนแล้ว รพินทร์ต่ืนจากอาการใคร่ครวญหนกัอึง้ เม่ือรู้สึกว่าอีกส่ี
คนมายืนเรียงรายอยู่ใกล้ๆเขา พวกพรานพืน้เมืองทัง้หมด บดันีเ้พิ่งจะ
ระงบัสตอิารมณ์ความต่ืนตระหนกลงเป็นปกตไิด้... 

‘มนัเป็นอะไรกนัแน ่ผู้กอง สตัว์ หรือพืช?’ 

จอมพรานเต็มไปด้วยความมึนงงอดัอัน้ตนัใจ ตัง้แตอ่อกจากหล่มช้าง
เป็นต้นมา เขาไม่สามารถจะให้ความสว่างใดๆ เก่ียวกบัสภาพของป่า
มหศัจรรย์แก่นายจ้างของเขาได้เลยทัง้สิน้... 

‘ควรจะเป็นพืชมากว่าสตัว์ครับ เพราะไม่สามารถจะเคล่ือนไหวได้ด้วย
ตวัเอง ยกเว้นแต่เราจะไปกระทบเซลล์หรือประสาทในการหดตวัของ
มันเท่านัน้ แบบเดียวกับเครือเถากินคนท่ีเราผ่านพบมาแล้ว... ’ ”  
(พนมเทียน, 2547l: 6989) 

พืชท่ีมีลกัษณะคล้ายใบบวัยกัษ์ชนิดนีส้ามารถคกุคามและโจมตีมนษุย์ราวกบัเป็นสตัว์เชน่เดียวกบั
เถาวลัย์กินคนท่ีได้กล่าวถึงก่อนหน้า คือเม่ือมนษุย์เดนิไปสมัผสักบับริเวณท่ีเหมือนใบบวั พืชชนิดนี ้
สามารถหบุใบเข้าหากนัโดยห่อหุ้มและฉดุมนษุย์เข้าไปภายในแกนกลางล าต้นท่ีจมลึกอยู่ใต้น า้ท า
ให้มนษุย์กลายเป็นอาหารของพืชชนิดนี ้ความสามารถในการคกุคามและโจมตีท าให้พืชชนิดนีอ้ยู่
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ในบทบาทของผู้กระท าคือสามารถเป็นฝ่ายล่าเหย่ือได้ไม่ต่างจากสตัว์ป่า ขณะท่ีมนุษย์กลบัต้อง
กลายเป็นผู้ถูกกระท า คือตกเป็นเหย่ือเป็นอาหารของบวัยักษ์ชนิดนี ้เน่ืองจากคณะเดินทางค้น
พบว่ามีโครงกระดกูของมนษุย์อยู่ภายในล าต้นแกนกลางของพืชชนิดนี ้การพลิกบทบาทให้พืชจาก
ผู้ถกูระท ากลายเป็นผู้กระท าเป็นการแสดงให้เห็นอ านาจและความแข็งแกร่งของพืชในการโต้กลบั
มนษุย์ ขณะท่ีฝ่ายมนุษย์ต้องกลายเป็นเหย่ือของพืช จากความหมายเดิมท่ีมนุษย์เป็นฝ่ายกระท า 
โดยเฉพาะมนุษย์ผู้ เป็นอารยะตามวาทกรรมการพัฒนาท่ีมองตนเองว่าเจริญและเหนือกว่า 
บทบาทของมนษุย์ท่ีต้องกลายเป็นผู้ถกูกระท าแสดงให้เห็นความด้อยกวา่และความอ่อนแอ เห็นได้
จากความตกใจกลวัของคณะเดินทางเม่ือเห็นการโจมตีของพืชชนิดนี ้การน าเสนอเช่นนีเ้ป็นการ
วิพากษ์วาทกรรมการพัฒนาว่ามนุษย์ผู้ มองว่าตนเองมีอ านาจเหนือกว่าพืช โดยเฉพาะคณะ
เดินทางท่ีน าโดยกลุ่มคนอารยะผู้มองว่าตนเองเจริญและมีอ านาจเหนือกว่าพืชและป่า แตพื่ชชนิด
นีเ้ผยให้เห็นด้านท่ีอ่อนแอและด้อยกว่าของมนษุย์ ท าให้คณะเดินทางผู้ เป็นอารยชนรับรู้ว่าในบาง
บริบท พืชและป่าสามารถมีอ านาจเหนือกวา่มนษุย์ผู้ เจริญ 
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บทที่ 4 

ปฏสัิมพันธ์ระหว่างตัวละครกับวาทกรรมการพัฒนา 

 

 หากพิจารณาวาทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทยพบวา่มีการถกูน าไปใช้โดยชนชัน้น า

อย่างมีนยัยะส าคญั คือแนวคิดการพฒันากลายเป็นวาทกรรมหนึ่งท่ีมีหน้าท่ีเป็นเคร่ืองมือของชน

ชัน้น าผู้ มีอ านาจในสังคมไทยน าไปใช้สร้างหรือก าหนดความหมายให้กับคนกลุ่มต่างๆ ทัง้นี ้         

นวนิยายชดุ เพชรพระอมุา ท่ีมีเนือ้หาสอดคล้องและสะท้อนบริบทสงัคมไทยท่ีร่วมสมยักนัจึงการ

ด าเนินเร่ืองท่ีสอดแทรกวาทกรรมการพฒันาท่ีมีผลต่อการก าหนดความหมายให้ตวัละครแต่ละ

กลุ่มรวมถึงแต่ละชาติพนัธุ์ด้วยเช่นกัน การวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาเพ่ือให้เห็นว่าความเจริญ

และความเป็นอารยะไม่ได้มีจ ากดัอยู่เฉพาะคนเมืองหรือคนตะวนัตกเท่านัน้ แตค่นพืน้ถ่ินสามารถ

เป็นผู้ เจริญและคนตะวนัตกสามารถเป็นฝ่ายด้อยกว่าได้เช่นกนั อีกทัง้เพศหญิงสามารถแสดงการ

ตอบโต้เพ่ือเรียกร้องความเท่าเทียมทางเพศสถานะภายใต้กระแสวาทกรรมการพฒันาท่ีก้าวหน้า

ทนัสมยัแตก่ลบัไมส่ามารถมอบความเทา่เทียมทางเพศสถานะได้ 

4.1 การตอบโต้ความเป็นอารยะในมิตขิองชาตพิันธ์ุ 

 ความคิดเร่ืองชาติพนัธุ์เป็นมิติการเมืองเร่ืองอ านาจในสงัคมโลกมาอย่างยาวนาน รวมถึง

ประเด็นเร่ืองความเป็นอารยะด้วยเช่นกัน สังเกตได้จากวาทกรรมบูรพคดีนิยมและวาทกรรม  

อาณานิคมนิยมท่ีมีประเด็นเร่ืองการแบ่งแยกชาติพันธุ์ อ่ืนออกจากคนชาติตะวันตกท่ีเป็นเจ้า 

อาณานิคม ด้วยการให้เหตผุลว่าคนตะวนัออกรวมถึงคนท่ีอยู่ใต้อาณานิคมของตะวนัตกเป็นกลุ่ม

ชาติพันธุ์ ท่ีแปลกแยก แตกต่าง เป็นอ่ืน และไม่อารยะ การก าหนดความหมายเชิงลบลกัษณะนี ้

ให้แก่กลุ่มชาติพันธุ์ อ่ืนโดยคนตะวันตกเป็นกลวิธีเพิ่มฐานอ านาจให้แข็งแกร่งยิ่งขึน้กับชาติ

ตะวนัตกในการให้ความหมายว่าชาติพนัธุ์อ่ืนด้อยกว่าและต้องตกอยู่ใต้อาณานิคมของตะวนัตกท่ี

เหนือกวา่ 

 อย่างไรก็ตามความคิดท่ีว่าชาติพนัธุ์ของชาวตะวนัตกเป็นอารยะเหนือกว่ากลุ่มชาติพนัธุ์

อ่ืนๆ เป็นเพียงวาทกรรมท่ีคนตะวนัตกสร้างขึน้มาเพ่ือเพิ่มอ านาจให้กบัชาติพนัธุ์ของตนเอง ซึ่งสืบ
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ทอดมาถึงวาทกรรมการพัฒนาด้วยท าให้คนตะวันตกนิยมมองว่าคนชาติอ่ืนด้อยกว่าและยงัไม่

เจริญ แตใ่นอีกด้านหนึ่งคนกลุ่มชาติพนัธุ์อ่ืนเป็นกลุ่มคนท่ีอารยะและคณุคา่เป็นของตวัเองไม่ตา่ง

ไปจากคนชาตติะวนัตก เชน่เดียวกบันวนิยายชดุนีท่ี้เปิดเผยให้เห็นวา่ทัง้ตวัละครคนไทยและคนพืน้

ถ่ินท่ีเป็นเพียงชาวบ้านป่าเป็นตวัละครท่ีมีความเจริญในรูปแบบเฉพาะตน ไมเ่พียงเทา่นัน้ตวับทยงั

แสดงให้เห็นว่าตวัละครในชาติพนัธุ์ตะวนัตกท่ีมีความคิดว่าตนเองเจริญมากกว่าจงึแสดงออกด้วย

ความพยายามครอบง าและดถูกูคนพืน้ถ่ินในประเด็นต่างๆ แตใ่นบาง บริบทท่ีคนตะวนัตกเหล่านี ้

กลบัต้องเป็นฝ่ายท่ีด้อยกว่าหรือพ่ายแพ้ได้เช่นเดียวกัน นอกเหนือจากการเมืองเร่ืองอ านาจทาง

ชาติพันธุ์ ท่ีต่างกันแล้ว แม้แต่คนชาติพันธุ์ เดียวกันยังมีเร่ืองของอ านาจผ่านประเด็นทางชนชัน้

ภายใต้กรอบวาทกรรมการพฒันาให้พบเห็นในตวับทเร่ืองนีไ้ด้อีกด้วย 

4.1.1 รพนิทร์กับดาริน: ตัวเอกไทยในอุดมคตกัิบการผสมผสานความเป็นอารยะ
และพืน้ถิ่น 

รพินทร์กับดารินเป็นตวัละครเอกคนไทยท่ีนวนิยายให้การยกย่องเป็นตวัละครในอุดมคติ

ของเร่ือง ตวัละครทัง้สองต่างมีลกัษณะผสมผสานกันทัง้ความเป็นผู้อารยะแบบคนตะวนัตกและ

ลักษณะท่ีแสดงความเป็นพืน้ถ่ินกับมีคุณลักษณะท่ีดีงามตามค่านิยมในอุดมคติของไทย การ

ผสมผสานลกัษณะทัง้สองด้านให้แก่รพินทร์กบัดารินท าให้ตวัละครทัง้สองมีองค์ประกอบท่ีดีจาก

ทัง้สองลกัษณะกลายเป็นตวัละครในอุดมคติท่ีอยู่เหนือกว่าตวัละครอ่ืน แสดงให้เห็นว่านวนิยาย

มองเห็นและต้องการน าเสนอคุณค่าและจุดเด่นของความเป็นพืน้ถ่ินด้วยเช่นกัน ไม่ใช่แค่เพียง

คณุคา่ของความเป็นอารยะเทา่นัน้ 

 รพินทร์แม้จะมีอาชีพเป็นพรานป่าแตพื่น้ฐานเดิมเขาเคยผ่านความเจริญของโลกตะวนัตก

มาแล้วจากการประสบการณ์การศกึษาตอ่ในประเทศยโุรปและเอมริกาทางด้านการทหาร รพินทร์

จึงมีความรู้แบบอารยะคือ ความรู้ด้านภาษาตะวนัตก ด้านการทหาร และด้านความคิดวิเคราะห์

ด้วยเหตผุลเชิงวิทยาศาสตร์ อยา่งไรก็ตามด้วยอาชีพพรานป่าและชีวิตท่ีคลกุคลีอยู่กบัป่ามาตัง้แต่

เด็กท าให้รพินทร์มีความรู้แบบพืน้ถ่ินเป็นอย่างดีเชน่กนัคือ ความรู้เชิงพราน มีความเช่ือเร่ืองเหนือ

ธรรมชาต ิและมีจิตใจดีคือไมมี่เลห์่เหล่ียม ตรงไปตรงมาแบบคนพืน้ถ่ิน คณุลกัษณะทัง้ด้านอารยะ

และพืน้ถ่ินท่ีรพินทร์น ามาใช้ร่วมกนัในการเป็นพรานท าให้รพินทร์กลายเป็นเจ้าแห่งป่าคือความรู้

ทัง้สองด้านช่วยให้รพินทร์มีความฉลาดและไม่ประมาทจึงสามารถด ารงชีพในป่าได้อย่าง



 
 

 

70 

เช่ียวชาญ ตลอดจนมีใจกว้างขวางและมีความสามารถให้ความชว่ยเหลือคนป่าพืน้ถ่ินในป่าแถบนี ้

จนกลายเป็นท่ีนบัถือของคนเหลา่นีโ้ดยทัว่กนั 

“ ‘จริงอย่างท่ีบญุค าบอกไว้ รพินทร์เป็นขวญัใจของพวกชาวป่าชาวเขา

ทกุชมรมทีเดียว’ 

เชษฐาพึมพ าออกมาอย่างปราโมทย์ ทอดสายตาจบัไปยงัร่างพรานน า

ทางของเขาด้วยความภมูิใจ 

‘น่ีถ้าให้มีการโหวตเสียงเลือกตัง้กนัขึน้ละก็ เสือน่ีของเราคงได้ต าแหน่ง

จกัรพรรดิแห่งพงไพรทีเดียวแหละ เจ้าพวกนีน้ิยมเขาเหลือเกิน เขาเปิด

ป่าได้ทกุป่า เป็นใหญ่ได้ทกุขนุเขา...’ 

ไชยยนัต์ยอมรับมาอีกคนอยา่งทึง่ๆ 

‘ก็เป็นธรรมดา คนท่ีฉลาดกว่า เจริญกว่า ก็มักจะได้เป็นใหญ่ใน

หมูบ้่านของคนโง่’ 

ดารินยกัไหล ่พดูขดัมาลอยๆโดยไมต่ัง้ใจ แตพ่ี่ชายสัน่ศีรษะช้าๆ... 

‘ไม่ใช่อย่างนัน้หรอก น้อย คนท่ีฉลาดกว่าหรือเจริญกว่าก็ไม่แน่นกัว่า

จะเป็นใหญ่ในหมู่คนท่ีโง่กว่าได้เสมอไปนกั สิ่งส าคญัท่ีสดุมนัอยู่ท่ีน า้

จิตน า้ใจตะหาก รพินทร์ชนะจิตใจของชาวป่าชาวเขาทั่วไปได้ด้วย

ความเผ่ือแผ่โอบอ้อมอารี และเข้าซึง้ถึงจิตใจในคนเหล่านีข้องเขา เขา

มีฝีมือส าหรับการแสดงพระเดชขณะเดียวกันก็มีความเมตตากรุณา

เป็นการสร้างพระคณุ รู้จกัผ่อนหนกัผ่อนเบา และสามารถเข้าถึงจิตใจ

ของพวกนีไ้ด้อย่างปรุโปร่ง ซึ่งคุณลักษณะประการหลังนี ้มนัเกิดขึน้

จากกมลสนัดานส่วนท่ีดีของเขานัน่เอง ล าพงัฝีมืออนัเก่งกล้าสามารถ

อยา่งเดียว ไมส่ามารถชนะใจคนได้หรอก’ 

หญิงสาวยกัไหล่อีกครัง้ เหมือนจะไม่เห็นด้วยกบัค าพูดของพ่ีชาย แต่

ดวงตาเป็นประกายช่ืนชม... ” (พนมเทียน, 2547f: 2387-2388) 
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ความคิดเห็นของคณะนายจ้างชาวกรุงแสดงให้เห็นว่ารพินทร์ผู้ มีคุณลักษณะผสมผสานกันทัง้

ความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ินท่ีหล่อหลอมให้รพินทร์เป็นตวัละครในอดุมคติ จากการท่ีเขา

ได้รับการยกย่องช่ืนชมจากทัง้ตวัละคนคนพืน้ถ่ิน รวมถึงคณะนายจ้างคณะคนเมืองผู้ เจริญด้วย

เช่นกัน แสดงให้เห็นว่านวนิยายยกย่องทัง้สองคณุลกัษณะของรพินทร์ กล่าวคือ ด้านความเป็น

อารยะท าให้รพินทร์มีความรู้ความสามารถท่ีเจริญทนัสมยัยกตวัอย่างเช่น ความรู้เร่ืองการใช้ปืน

ล่าสัตว์และอาวุธยุทโธปกรณ์ต่างๆ ท่ีนายจ้างพกพาเข้าป่ามาด้วย จึงสามารถน ามาใช้ให้เกิด

ประโยชน์ได้อยา่งสงูสดุส าหรับการด าชีพในป่าท่ีต้องเส่ียงอนัตราย  

การมีความคิดท่ีเป็นเหตผุลและเป็นวิทยาศาสตร์ท าให้รพินทร์มีสติ ไม่งมงายจนเกินไป 

คดิและวางแผนอยา่งรอบคอบเสมอเม่ือเผชิญกบัปัญหาในป่า ส่งผลให้รพินทร์สามารถน าพาคณะ

เดินทางไปถึงจุดหมายได้อย่างปลอดภัย และด้านความเป็นพืน้ถ่ินท าให้รพินทร์เป็นพรานท่ี

เช่ียวชาญเร่ืองป่าเป็นอย่างมากทัง้ทกัษะการด ารงรอดในป่า ตลอดจนความรู้เร่ืองคาถาอาคมและ

เคร่ืองรางของขลงัท่ีบ้างครัง้เป็นสิ่งจ าเป็นตอ่การใช้ชีวิตในป่า อีกทัง้การเป็นคนไทยและเป็นคนพืน้

ถ่ินท าให้รพินทร์เป็นคนจิตใจดี มีคณุธรรม เป็นสุภาพบุรุษอนัเกิดจากความเช่ือตามค าสอนของ

พุทธศาสนาท่ีเป็นศาสนาหลักของคนไทย และการใช้ชีวิตในป่าและธรรมชาติเป็นส่วนใหญ่

เช่นเดียวกบัคนพืน้ถ่ินท าให้รพินทร์เป็นคนซ่ือตรง จริงใจ ตามสภาพวิถีชีวิตท่ีเรียบง่ายในป่าท่ีหล่อ

หลอมมา รพินทร์จึงไม่มีเล่ห์เหล่ียมแบบคนในสงัคมเมืองท่ีต้องดิน้รนเอาชีวิตรอดท่ามกลางสงัคม

ท่ีมีการแก่งแยง่ชิงดีกนั ดงันัน้สิ่งท่ีนวนิยายน าเสนอคือความต้องการให้เห็นว่าผู้ เป็นอารยะในอดุม

คติของนวนิยายไม่จ าเป็นต้องมีความเป็นอารยะแบบตะวันตกเพียงด้านเดียว แต่ควรมีการ

ผสมผสานความเป็นพืน้ถ่ินท่ีมีคุณค่าและมีความเป็นอารยะเป็นของตนเองด้วยเช่นกันจึงจะ

กลายเป็นตวัละครท่ีสมบูรณ์แบบตามมุมมองของนวนิยาย สะท้อนการวิพากษ์วาทกรรมการ

พฒันาท่ียึดติดอยู่กบัความเจริญแบบตะวนัตกเพียงอย่างเดียว ท าให้ตวัละครท่ีคณุลกัษณะด้าน

ในด้านหนึง่เพียงอยา่งเดียวไมส่ามารถอยูเ่หนือตวัละครอ่ืนและเป็นตวัละครในอดุมคตไิด้ 

 ดารินเป็นตวัละครเอกคนไทยอีกตวัหนึ่งท่ีนวนิยายยกย่องให้เป็นตวัละครในอุดมคติ คือ

เป็นตวัละครท่ีคุณลักษณะผสมผสานกันทัง้ด้านความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ิน ดารินมี  

ภูมิหลงัด้านการศึกษามาจากประเทศตะวนัตก เป็นแพทย์ และเป็นนกัวิทยาศาสตร์ เป็นความรู้ท่ี

แสดงถึงความเจริญก้าวหน้าอย่างมากตามวาทกรรมการพฒันา ขณะเดียวกนัดารินยงัคงเป็นตวั
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ละครท่ีรักษาความเป็นกลุสตรีไทยท่ีดีงามไว้ได้อย่างสมบูรณ์ ได้แก่ การรู้จกัรักนวลสงวนตวั การ

ท าอาหารท่ีแสดงถึงความเป็นแม่บ้านแม่เรือน และการเคารพผู้อาวโุส สิ่งเหล่านีห้าได้ยากส าหรับ

ผู้หญิงหวัก้าวหน้าแห่งยคุการพฒันาโดยเฉพาะผู้หญิงท่ีผ่านชีวิตท่ีอิสรเสรีในประเทศตะวนัตกแต่

ดารินยงัคงรักษาความเป็นกลุสตรีได้อย่างดีตามคา่นิยมในอดุมคติของไทย อีกทัง้ดารินยงัมีจิตใจ

ดีมีเมตตากรุณายินดีช่วยเหลือผู้ อ่ืนเสมอ รวมทัง้ไม่เคยถือตวัว่าเป็นเจ้านายแต่ให้ความใกล้ชิด

สนิทสนมกนัคนพืน้ถ่ิน และมีความแข็งแกร่งอดทนตอ่ความยากล าบากไมเ่หมือนกบัผู้หญิงผิวบาง

ในเมืองโดยทัว่ไป ดารินจงึเป็นตวัละครหนึง่ท่ีตวัละครอ่ืนให้การเคารพยกย่อง 

“ดารินเป็น ‘แม’่ ของชาวหลม่ช้างทกุคน 

หล่อนใช้เวลาว่างคลุกคลีเป็นกันเองกับคนเหล่านัน้ทั่วทุกครัวเรือน 

พฒันาอุปนิสยัใจคอและความเป็นอยู่ให้พวกชาวดอยผู้ เกิดมาไม่เคย

พบกบัแสงสว่างแห่งอารยธรรมด้วยน า้ใจท่ีมีความรัก ปรานีตอ่มนษุย์

ชาติร่วมโลกของหล่อน รักษาดูแลคนเจ็บป่วย ตลอดจนสอนการ

อนามยัซึ่งตัง้แตค่รัง้ปู่ ย่าตายายพวกนัน้ไม่เคยรู้จกั จนกระทัง่พวกนัน้

เร่ิมฉลาดและเข้าใจดีขึน้ ขณะเดียวกันตนเองก็หัดพูดภาษาชาวเขา 

ชัว่ระยะเวลาเพียงสองอาทิตย์ หล่อนก็พอจะส่งภาษากับพวกนัน้ได้

บ้างงูๆปลาๆ ท าความพิศวงให้กับพรานใหญ่รพินทร์ไม่ใช่น้อย เขา

ลอบสงัเกตหล่อนขณะท่ีคลกุคลีใกล้ชิดอยู่กบัชาวบ้านด้วยสายตาทึง่ๆ 

แล้วก็นิยมลกึอยูใ่นใจเงียบๆ 

ราชสกลุสาวสวยผู้ นี ้เหมาะแล้วท่ีจะเป็นแพทย์ และนกัมานุษยวิทยา 

รวมทัง้นกัผจญภยัเลือดข้น ท่ีบงัอาจบกุบัน่ฟันฝ่ามาท่ามกลางดนิแดน

แห่งอนารยธรรม อันเต็มไปด้วยความทุรกันดาร หล่อนไม่ใช่คนหยิบ

หย่งกรีดกราย หรือว่าผิวบางแบบสนิมสร้อย อนัเป็นลกัษณะทัว่ๆ ไป

ของสาวสวยผู้สงูศกัดิท์ัง้หลาย เชน่ท่ีเขาคาดไว้แตแ่รกคนนิดเดียว... 

เดี๋ยวนีห้ล่อนไปไหนมาไหนได้ทกุแห่งภายในอาณาเขตหมู่บ้านราวกบั

จะเป็นอาณาจกัรของหลอ่นเอง ขึน้เรือนได้ทกุหลงั และไมว่่าจะเดนิไป

ไหน จะมีเด็กๆและพวกสาวรุ่นๆชาวหล่มช้าง เดินแห่ติดตามไปด้วย
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เป็นขนาบ พวกเด็กๆเหล่านัน้มาคอยรับใช้ปรนนิบตัิหล่อนเป็นประจ า

อยู่ในเรือนพกัด้วย ไม่ว่าจะเป็นกลางวนัหรือกลางคืน ราวกับหมู่นาง

ก านลัและพวกมหาดเล็กท่ีคอยแวดล้อมนางพญา 

พระคุณและเมตตาธรรมของหล่อน ครองใจชาวดอยเหล่านีไ้ว้หมด

สิน้” (พนมเทียน, 2547g: 2646-2647) 

การผสมผสานกันทัง้ความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ินในฐานะกุลสตรีไทยในอดุมคติ ท าให้  
ดารินเป็นตวัละครท่ีมีเสน่ห์ไม่มีลกัษณะท่ีสดุโตง่ไปในด้านใดด้านหนึง่มากจนเกินไป แตมี่ลกัษณะ
ท่ีผสมผสานกันได้อย่างลงตัว ทัง้ความรู้ความสามารถท่ีเจริญก้าวหน้า ได้แก่ ความสามารถ
ทางการแพทย์ การยิงปืน มีความรู้ด้านมานุษยวิทยา ร่วมกับลกัษณะความเป็นพืน้ถ่ินและความ
เป็นไทยได้แก่ การเป็นกลุสตรีไทยท่ีดีงาม การมีจิตใจโอบอ้อมอารีต่อผู้ อ่ืนพร้อมช่วยเหลือผู้ อ่ืนท่ี
ก าลังเดือดร้อน ไม่ถือตัวให้ความสนิทสนมกับคนพืน้ถ่ิน และมีความเข้มแข็งอดทนต่อความ
ยากล าบากในป่าได้เป็นอย่างดีไม่ต่างจากผู้ชายหรือคนพืน้ถ่ิน ท่ีส าคญัคือดารินรู้จักปรับตวัให้
กลมกลืนกับป่าและความเป็นพืน้ถ่ินเป็นอย่างดี ท าให้ดารินซึมซับความเป็นพืน้ถ่ินได้โดยไม่
พยายามยดึตดิกบัความเป็นวิทยาศาสตร์และความเจริญก้าวหน้าจากตะวนัตกมากจนเกินไป การ
ผสมผสานกันอย่างลงตัวทัง้ความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ินท าให้ดารินมีทัง้ความรู้
ความสามารถ มีคุณค่า และมีจิตใจดีซึ่งเป็นองค์ประกอบของตวัละครในอุดมคติของนวนิยาย
เช่นเดียวกบัรพินทร์ การเสนอในลกัษณะนีข้องนวนิยายแสดงให้เห็นว่านวนิยายมองว่าความเป็น
พืน้ถ่ินมีคุณค่าไม่ด้อยไปกว่าความเป็นอารยะ ตัวละครท่ีสมบูรณ์แบบควรมีทัง้ความเป็นอา
ระแบบตะวนัตกและความเป็นพืน้ถ่ินผสมผสานกัน เพราะตวัละครท่ีมีลกัษณะเพียงด้านใดด้าน
หนึ่งจะต้องล้มเหลวเม่ืออยู่ในป่าตามบริบทของโครงเร่ือง เช่น คนบ้านป่าท่ีมีแตค่วามเป็นพืน้ถ่ิน
จึงกลายเป็นผู้อ่อนแอและเป็นเหย่ือเม่ือมีภัยอนัตราย ขณะเดียวกันคนตะวนัตกท่ีมีแตค่วามเป็น
อารยะเม่ือไร้เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์เข้าชว่ยเหลือจงึต้องกลายเป็นผู้พา่ยแพ้ให้กบัป่าและต้อง
พึง่พาคนพืน้ถ่ิน 

 แม้ว่ารพินทร์และดารินเป็นตวัละคนเอกในอดุมคตขิองนวนิยาย คือมีทัง้ความเป็นอารยะ

และความเป็นพืน้ถ่ินแสดงการให้ค่ากับคณุลกัษณะทัง้สองด้าน แต่ทัง้สองตวัละครยงัคงมีท่าที

บางประการท่ีแสดงออกว่าตนเองอยู่เหนือกว่าคนพืน้ถ่ิน สงัเกตได้จากความคิดเห็นของดารินท่ี

มองว่าคนพืน้ถ่ินเป็นคนโง่เม่ือเปรียบเทียบกบัรพินทร์ผู้ เคยผ่านความเจริญหรือพวกตนท่ีเป็นคณะ
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นายจ้างชาวกรุงจากตอนท่ีเห็นชาวป่าชาวเขาแสดงการยกย่องช่ืนชมรพินทร์ หรือความคิดเห็น

ของรพินทร์ท่ีมองพวกกะเหร่ียงหล่มช้างว่ายังเป็นคนหล้าหลัง ไม่อารยะ และยังต้องได้รับการ

อบรมสั่งสอนเร่ืองความเจริญอีกมากจากคนเมืองท่ีเจริญกว่าดังเช่นในตอนท่ีดารินสอนเร่ือง

สุขอนามัยให้กับคนพืน้ถ่ินเหล่านัน้ นอกจากนีน้วนิยายยังน าเสนอความสัมพันธ์เชิงอ านาจ

ระหว่างตวัละครเอกทัง้สองกับคนพืน้ถ่ิน คือรพินทร์ได้รับการเคารพยกย่องจากคนพืน้ถ่ินให้เป็น

เจ้าแห่งป่าแสดงให้เห็นอ านาจของรพินทร์ท่ีเปรียบได้กบัผู้ปกครองป่าแถบนี ้และดารินท่ีได้รับการ

เคารพยกย่องจากคนพืน้ถ่ินราวกับเป็นแม่หรือนางพญา แสดงถึงอ านาจของดารินท่ีอยู่เหนือคน

พืน้ถ่ิน เป็นความสัมพันธ์เชิงอ านาจระหว่างตัวละครเอกท่ีเจริญกว่าในอยู่ในฐานะท่ีมีอ านาจ

มากกว่า ขณะท่ีคนพืน้ถ่ินท่ีด้อยกว่ายังคงต้องเป็นฝ่ายอยู่ใต้อ านาจของตัวละครเอกทัง้สอง 

มมุมองของรพินทร์และดารินผู้ เป็นตวัละครในอดุมคติของนวนิยายท่ียงัคิดว่าตนเองเหนือกว่าและ

คนพืน้ถ่ินด้อยกว่า แสดงให้เห็นว่านวนิยายยงัคงให้คณุคา่กบัความเป็นอารยะตามวาทกรรมการ

พฒันามากกว่า ทัง้ท่ีนวนิยายน าเสนอการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาในหลายๆ ด้าน แตอ่าจมอง

ได้ว่านวนิยายหรือในท่ีนีคื้อผู้ เขียนยงัไมอ่าจหลดุพ้นจากกระแสวาทกรรมการพฒันาจงึท าให้ยงัคง

มองว่าคนพืน้ถ่ินหรือความเป็นพืน้ถ่ินต้องเป็นฝ่ายท่ีด้อยกว่า แม้ว่าคนเป็นพืน้ถ่ินจะมีคุณค่ามี

ความเจริญในรูปแบบของตวัเอง แตก่ารมีอารยะอยูด้่วยจงึจะเป็นองค์ประกอบท่ีสมบรูณ์แบบท่ีสดุ

เชน่เดียวกบัรพินทร์และดารินและมีผลให้ตวัเอกทัง้สองมีอ านาจท่ีมากกวา่ตวัละครคนพืน้ถ่ิน 

4.1.2 คนไทยกับการช่วงชิงความเหนือกว่า 

 ตวัละครคนไทยผู้ เป็นคนพืน้ถ่ินในสายตาของตวัละครตะวันตก คนไทยจึงมกัถูกมองใน

ฐานะชาติพนัธุ์ท่ีด้อยกว่าตะวนัตก แตใ่นอีกด้านหนึ่งนวนิยายพยายามน าเสนอให้เห็นว่าตวัละคร

คนไทยตา่งมีคณุคา่คณุงามความดีบางแง่มมุท่ีเหนือกว่าตวัละครตะวนัตก โดยเฉพาะด้านจิตใจท่ี

ดี คณุธรรมความดี และวฒันธรรมประเพณีท่ีดีงาม โดยเชิดชดู้านวฒันธรรมประเพณีท่ีดีงามของ

ไทยในนวนิยายให้สอดคล้องกบับริบทสงัคมไทยร่วมสมยัช่วงการประกาศใช้แผนพฒันาเศรษฐกิจ

และสงัคมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 2 ท่ีส่งเสริมให้มีการเชิดชขูนบธรรมเนียมประเพณีและวฒันธรรมอนัดี

งาม คณุลกัษณะท่ีดีงามของตวัละครคนไทยจึงเป็นสิ่งท่ีแสดงความเป็นอารยะท่ีเหนือกว่าตวัละคร

ตะวนัตกท่ีเจริญเพียงด้านวตัถเุป็นส าคญั 
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 จิตใจท่ีดีงามและคณุธรรมความดีของตวัละครคนไทยสงัเกตได้จากการเป็นตวัละครท่ีมี

ความเมตตากรุณา ชอบช่วยเหลือผู้ อ่ืนท่ีก าลังตกทุกข์ได้ยาก โดยไม่นิ่งนอนใจและไม่ห่วง

ประโยชน์ส่วนตน คณะเดินทางท่ีน าโดยคณะนายจ้างคนไทยให้ความชว่ยเหลือทกุครัง้ท่ีพบความ

เดือดร้อนของคนพืน้ถ่ินตลอดเส้นทางในป่าท่ีผ่านไป โดยยอมสละประโยชน์ส่วนตนเพ่ือได้ช่วย

ปลดทกุข์ให้กบัคนพืน้ถ่ินท่ีก าลงัเดือนร้อน ยกตวัอยา่งเชน่ เหตกุารณ์ครัง้ท่ีคณะเดนิทางถกูคกุคาม

โดยโขลงช้างไอ้แหว่งท่ีมีความดรุ้าย ตลอดการเดินทางระยะนัน้คณะเดนิทางมกัจะได้ข่าวจากชาว

ป่าวา่ถกูโขลงไอ้แหวง่บกุท าลายหมูบ้่าน คณะนายจ้างชาวไทยจงึตดัสินใจหยดุพกัการเดนิทางเพื่อ

ตามหาคนหายและตัง้ใจกวาดล้างไอ้แหว่งให้ส าเร็จก่อนจึงจะออกเดินทางตอ่อีกครัง้ เพ่ือเป็นการ

ช่วยเหลือให้ความปลอดภยัและคืนความสงบสุขกบัขวญัก าลงัใจแก่ทัง้พวกลูกหาบในคณะท่ีต้อง

สูญเสียพวกพ้องไปโดยฝีมือของช้างโขลงนีแ้ละพวกคนพืน้ถ่ินท่ีอยู่อาศัยในป่าบริเวณนี ้คณะ

นายจ้างผ่านไปหมูบ้่านใดจะให้ความช่วยเหลือทุกหมู่บ้าน ขณะท่ีดารินจะช่วยรักษาพยาบาลและ

ให้ยารักษาโรคแก่คนพืน้ถ่ินเป็นประจ าเทา่ท่ีอปุกรณ์การแพทย์และยาท่ีน ามาด้วยจะเอือ้อ านวย 

ในทางตรงกันข้ามกับคณะเดินทางท่ีน าโดยคณะนายจ้างอเมริกันท่ีให้ความส าคญักับ

หน้าท่ีอนัเป็นประโยชน์สว่นตนเป็นส าคญั จึงเลือกไมส่นใจและไม่ให้ความช่วยเหลือเม่ือพบกบัคน 

พืน้ถ่ินท่ีเดือดร้อน ยกตวัอย่างเช่นกรณีท่ีคณะเดินท่ีน าโดยนายจ้างอเมริกันพบว่ามีคนพืน้ถ่ินมา

ขอร้องให้ทางคณะช่วยปราบเสือกินคนตัวหนึ่งท่ีก าลังออกอาละวาดในหมู่บ้านท่ีอยู่ใกล้กับ

เส้นทางท่ีคณะเดนิทางผา่นมา แตค่ณะนายจ้างอเมริกนักลับเลือกปฏิเสธไม่ให้ความชว่ยเหลือโดย

อ้างเหตผุลในภาระหน้าท่ีท่ีต้องรีบเดนิทางค้นหาระเบิดและเคร่ืองบินตก 

“ ‘ถ้างัน้ นายอนญุาตให้บญุค าอยู่ท่ีน่ีก่อนนะ’ 

‘ไม่ได้!’ เขากระชากเสียงเด็ดขาด ‘ถ้าไปก็ต้องไปด้วยกันทัง้หมด  

บญุค าก็ได้เงินคา่จ้างจากพวกเขาเหมือนกนั ขาดก าลังไปคนหนึ่ง เขา

อาจไม่พอใจก็ได้ เรารู้กันมาล่วงหน้าตัง้นานแล้วว่า พวกนีจ้ะไม่สนใจ

กบัอะไรทัง้นัน้ นอกจากงานของเขาอยา่งเดียว’... 

‘ไอ้ฟารัง้หวัแดงพวกนี ้ใจคอมนัยงักะหิน แหม่มผู้หญิงสองคนนัน่ก็สวย

เสียเปลา่ไม่มีความเมตตาคนในหมู่บ้านนีม้ัง่เลยเห็นแบบนีแ้ล้ว นึกถึง

นายใหญ่เชษฐา นายทหารไชยยนัต์ นายหญิง แล้วก็นายแหมม่มาเรีย 
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ถ้าส่ีคนนัน้ละก็ ป่านนีว้างแผนฟาดกับไอ้เสือตวันีแ้ล้ว คงไม่นิ่งดดูาย

อยูห่รอก โดยเฉพาะนายหญิงดาริน ถึงคนอ่ืนจะไมเ่อาด้วย นายหญิงก็

จะต้องบงัคบัให้พวกพ้องทัง้หมดชว่ยจนได้นัน่แหละ’ 

รพินทร์ ไพรวลัย์ มองเหมอ่ขึน้ไปบนก่ิงไม้เหนือศีรษะอนัด ามืด 

‘อย่าไปพูดถึงเจ้านายชุดนัน้อยู่อีกเลย ชาตินีท้ัง้ชาติเราคงจะไม่มี

โอกาสได้พบกบับคุคลท่ีมีน า้ใจอนัดีงามเหล่านัน้อีกแล้ว’ ” (พนมเทียน

, 2547p: 439-440) 

บทสนทนาระหว่างบุญค าและรพินทร์แสดงให้เห็นว่าคณะนายจ้างอเมริกันท่ีเป็นคนตะวนัตกมี

จิตใจท่ีคบัแคบและเห็นแก่ประโยชน์ส่วนตนเป็นท่ีตัง้ จากการไมส่นใจให้ความช่วยเหลือคนพืน้ถ่ิน

หมู่บ้านนัน้ท่ีก าลงัเดือดร้อนอย่างหนกัทัง้ท่ีคณะนายจ้างสามารถช่วยได้ ตา่งกบัคณะนายจ้างคน

ไทยจากข้อเปรียบเทียบของพรานบญุค าท่ีแสดงให้เห็นว่านายจ้างคนไทยเป็นผู้ มีจิตใจดีมีเมตตา

ยินดีช่วยเหลือผู้ อ่ืนเสมอ แสดงถึงคุณธรรมความดีของนายจ้างคนไทย แม้แต่มาเรียท่ีเป็นคน

ตะวันตกเม่ืออยู่ใกล้ชิดกับคณะนายจ้างคนไทยจึงถูกกล่อมเกลาให้มีจิตใจดีตามไปด้วย คือ

นายจ้างคนไทยชกัจงูกนัและกนัให้ช่วยเหลือผู้ อ่ืนโดยเฉพาะดาริน หรือบญุค าท่ียอมอาสาอยู่ช่วย

หมู่บ้านนีต้่อเพียงคนเดียว โดยไม่ห่วงความปลอดภยัของตนเอง แต่เห็นใจและต้องการช่วยเหลือ

ชาวป่าพวกนีม้ากกว่า แสดงถึงจิตใจท่ีดีมีคณุธรรมของคนไทยคนหนึ่งในฐานะพรานป่าชนบทแต่

ยงัมีจิตใจท่ีสูงกว่าคนตะวนัตกผู้ เจริญ นอกจากนีก้ารน าเสนอของนวนิยายท่ีให้ตวัละครคนไทย 

คือบญุค าและรพินทร์เป็นผู้สนทนาเปรียบเทียบให้เห็นคณุคา่ทางจิตใจของคนไทยกบัคนตะวนัตก

เป็นการใช้ตวัละครคนไทยเพ่ือวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาท่ีมุ่งเน้นความเจริญทางวตัถแุตย่งัขาด

ความเจริญทางจิตใจและคณุธรรมความดี ท าให้คนตะวนัตกท่ีเป็นผู้ ริเร่ิมวาทกรรมการพฒันามีแค่

เพียงความเจริญทางเทคโนโลยี ความรู้ วิทยาการ บ้านเมือง หรือเศรษฐกิจ แตท่างด้านจิตใจและ

คณุธรรมความดียงับกพร่องและด้อยกวา่คนไทย นวนิยายจงึเลือกใช้ด้านจิตใจและคณุธรรมความ

ดีของตวัละครไทยท่ีมีมากกว่ามาใช้เป็นเคร่ืองมือช่วงชิงความเหนือกว่าตวัละครคนตะวนัตก เพ่ือ

เชิดชูคณุค่าด้านนีข้องคนไทยและท าให้คนตะวนัตกด้อยกว่า สอดคล้องกับบริบทสงัคมไทยร่วม

สมยัท่ีหลงัจากได้รับแนวคิดการพฒันาจากตะวนัตกมาปรับใช้ในสงัคมไทย จนถึงจุดหนึ่งท่ีเร่ิมมี

ความเจริญและเป็นอารยะมากขึน้ สงัคมไทยจงึพยายามมองภาพคนตะวนัตกด้านลบมากขึน้และ
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เชิดชูความเจริญและคุณค่าท่ีดีงามของไทยขึน้มาแทนท่ี เพ่ือขับเน้นให้สังคมไทยมีความเป็น

อารยะได้ทดัเทียมชาตติะวนัตกและไมด้่อยกวา่ตะวนัตกอีกตอ่ไป 

เช่นเดียวกันกับคุณค่าด้านวัฒนธรรมประเพณีท่ีดีงามของไทยท่ีนวนิยายน าเสนอผ่าน  

ตวัละครคนไทยด้านการรักนวลสงวนตวัท่ีแสดงถึงการเป็นผู้ มีศีลธรรม อยู่ในท านองคลองธรรม 

และรู้จกัยบัยัง้ชัง่ใจจากกิเลสตณัหา ต่างกับตวัละครตะวนัตกท่ีมีอิสรเสรีทางเพศเป็นอย่างมาก 

ทัง้นีเ้พ่ือน าคณุคา่ด้านนีข้องคนไทยมาใช้ชว่งชิงความเหนือกวา่คนตะวนัตก 

“ ‘พวกนายรู้จกัฉนัมาดีแล้ว ท าไมถึงคดิว่าฉนัจะเป็นอยา่งนัน้ ฉันเคยมี

เร่ืองยุ่งอะไรกับผู้หญิงท่ีไหนบ้าง แล้วอีกอย่างหนึ่งการเดินทางครัง้นี ้

แม้จะมีผู้หญิงร่วมทางไปด้วยสองคน แต่ก็มีผู้ชายฝ่ายเขาไปด้วยอยู่

แล้ว ถึงเขาจะไม่ใช่ผัวเมียกัน แต่เขาก็อาจมีอะไรกันอยู่ พวกเขายุ่ง

กนัเองไมดี่กวา่ท่ีคดิจะมายุง่กบัฉนัหรือ?’ 

‘ก็ไมแ่นเ่หมือนกนั นาย...’ 

จนัตงิ หวัเราะเบาๆ 

‘ฝร่ังมนัหยอกเสียเม่ือไหร่ล่ะ พวกเราท างานอยู่กับนายมานาน และ

นายก็เคยพาฝร่ัง ทัง้ผู้หญิงผู้ชาย ทัง้คูผ่วัคูเ่มีย ออกเท่ียวป่าหลายครัง้

มาแล้ว นงัเมีย หรือคูรั่กท่ีเป็นฝ่ายผู้หญิงยงัคิดจะเขมือบนายอยู่บอ่ยๆ 

นายนึกว่าพวกเราไม่เห็นเร๊อะ แล้วแม่แหม่มสองคนนั่นก็หยอกเสีย

เม่ือไหร่ ท่าทางอยากจะลองดีนายพิลึกล่ะ เอ้า! ไม่เช่ืออย่างไอ้จนัว่า

คอยดไูปซิ ถึงนายไม่ยุง่ด้วย แหม่มเกิดอยากยุ่ง เกิดให้ทา่ขึน้มา นายก็

จะเสร็จเสียเทา่นัน้ ไอ้เร่ืองนายห้างสองคนนะ ไมมี่ความหมายร้อก’ 

‘เลิกพดูเร่ืองไร้สาระเสียทีเถอะ ฉนับอกวา่ไมก็่ไม ่เอาละ เตรียมตวันอน

กนัเสียที ฉนัก็จะนอนเหมือนกนั...’ ” (พนมเทียน, 2547o: 294) 

นวนิยายเลือกใช้ตัวละครคนไทยคือรพินทร์และพรานลูกน้องเ พ่ือสร้างบทสนทนาท่ีแสดงการ

วิพากษ์วาทกรรมการพฒันา กล่าวคือการพฒันาก่อให้เกิดความเจริญก้าวหน้าทางวตัถุเป็นหลกั

แต่ยังบกพร่องเร่ืองศีลธรรมอันดีงามตามอุดมคติของไทย เสรีภาพทางเพศของคนตะวันตกจึง
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กลายเป็นลกัษณะท่ีไม่พึงประสงค์ท่ีมาพร้อมกบัวาทกรรมการพฒันา จากบทสนทนาตวัละครคน

ไทยแสดงการวิพากษ์วิจารณ์ว่าตวัละครตะวันตกมีเสรีภาพทางเพศมากจนเกินไป เม่ือมีความ

ปรารถนาจึงไม่คิดยบัยัง้กิเลสตณัหาท่ีเกิดขึน้แตก่ลบัท าเพียงเพ่ือสนองความปรารถนาของตนเอง 

ซึง่เป็นการกระท าท่ีผิดไปจากวฒันธรรมประเพณีอนัดีงามของไทยท่ีตัง้อยู่บนพืน้ฐานของศีลธรรม

และหลกัค าสอนในศาสนาพุทธท่ีให้ลดละกิเลสตณัหา อีกทัง้ในบทสนทนายงัเปรียบเทียบความ

แตกต่างกับคนไทยด้วยการแสดงให้เห็นว่ารพินทร์ในฐานะตัวละครคนไทยเลือกปฏิบัติตาม

วฒันธรรมประเพณีของไทยท่ีมีค่านิยมให้รักนวลสงวนตวั ไม่หมกมุ่นอยู่กับความปรารถนาทาง

เพศเพ่ือแสดงให้เห็นว่าคนไทยมีจิตใจท่ีสงูกว่าคนตะวนัตกอนัเกิดจากคา่นิยมท่ีปลกูฝังให้คนไทย

ยดึมัน่วฒันธรรมประเพณีและศีลธรรมท่ีดีงาม  

การเชิดชูคุณค่าด้านนีใ้นนวนิยายท่ีเป็นผลสะท้อนมาจากบริบทสังคมไทยเพ่ือกดทับ

ตะวนัตกให้ด้อยกวา่และขบัเน้นคณุคา่ท่ีดีงามของไทยเพ่ือเป็นการชว่งชิงความเหนือกวา่และไมใ่ห้

คนไทยต้องด้อยกว่าตะวนัตกเสมอไป ทัง้ท่ีตามความรู้ทางประวตัิศาสตร์เร่ืองการรักนวลสงวนตวั

ไม่ใช่วฒันธรรมดัง้เดิมของไทย แตไ่ทยได้รับอิทธิพลมาจากวฒันธรรมจีนมาอย่างช้านานจนกลืน

กลายเป็นส่วนหนึ่งของวฒันธรรมประเพณีท่ีดีงามตามอดุมคติของไทย คณุคา่ด้านนีไ้ด้กลายเป็น

อีกหนึ่งเคร่ืองมือส าคญัของสงัคมไทยเพ่ือใช้ช่วงชิงความเหนือกว่าจากตะวนัตก เห็นได้จากในยคุ

สมยัแห่งการพฒันา คนไทยพยายามต่อต้านการเข้ามาของทหารอเมริกันท่ีเข้ามาพร้อมกับการ

พฒันา แตส่ิ่งท่ีติดตามมาด้วยคือในประเทศไทยเกิดสงัคมกลางคืน มีไนต์คลบัมากมาย และเกิด

อาชีพใหม่คือ “เมียเช่า” ซึ่งเป็นผลมาจากเสรีภาพทางเพศของทหารอเมริกันท่ีเข้ามาในประเทศ

ไทย คนไทยจึงตอ่ต้านเพราะสิ่งท่ีเกิดขึน้ขดักบัวฒันธรรมประเพณีของไทย ลกัษณะไม่พงึประสงค์

ท่ีเข้ามาพร้อมกบัการพฒันาจึงสะท้อนการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาให้เห็นได้ในนวนิยายดงัท่ี

ได้กลา่วมา 

4.1.3 คนตะวันตกกับคนพืน้ถิ่น: การดูถูกและการครอบง าทางศาสนาของคน
ตะวันตกผ่านชาตพิันธ์ุ 

 ตัวละครตะวันตกในนวนิยายถูกน าเสนอให้เป็นกลุ่มคนท่ีแสดงออกถึงการดูถูกและ

ต้องการครองง าตัวละครคนพืน้ถ่ินท่ีมีชาติพันธุ์ต่างจากคนตะวันตก สอดคล้องกับภาพคน

ตะวนัตกตามวาทกรรมบูรพคดีนิยมและอาณานิคมนิยม ท่ีมองว่าคนตะวนัตกพยายามกดทบัคน
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ชาตอ่ืินให้ดดู้อยกว่าและเชิดชคูวามเจริญของตนเองขึน้มาแทนท่ี แสดงถึงความสมัพนัธ์เชิงอ านาจ

ระหวา่งคนตะวนัตกและคนชาตอ่ืินท่ีไมใ่ชต่ะวนัตกผา่นเร่ืองชาตพินัธุ์ 

 นายจ้างชาวอเมริกนัคนหนึ่ง คือเบลผู้ เป็นแพทย์ ได้พบกบัพรานพืน้เมืองและพวกลกูหาบ

ท่ีจะร่วมเดินทางไปกบัคณะด้วย เบลตดัสินคนพืน้ถ่ินเหลา่นีท้นัทีท่ีได้พบกนัครัง้แรกวา่พวกเขาเป็น

คนอ่อนแอและไมแ่ข็งแรงเพียงพอส าหรับการร่วมเดนิทางบกุป่าไปกบัคณะเดนิทาง การตดัสินของ

เบลในเหตกุารณ์นีเ้กิดจากความเห็นวา่คนพืน้ถ่ินเหลา่นีมี้รูปร่างเล็กผอมเกร็งจึงไม่น่ามีพละก าลงั

เพียงพอส าหรับการแบกหามและเดนิเข้าป่าท่ียากล าบาก แสดงถึงอคติของคนตะวนัตกในเชิงการ

ดถูกูท่ีมีตอ่คนพืน้ถ่ิน  

“รพินทร์แนะน าให้รู้จกัเป็นรายบุคคล เร่ิมจากพรานคู่ใจทัง้ส่ีของเขา

ก่อน โดยแนะน าตามล าดับอาวุโส แล้วต่อไปก็เป็นพวกลูกหาบ ซึ่ง

ส่วนมากเป็นพวกตวัผอมเกร็งอายุอย่างมากท่ีสุดของกลุ่มลูกหาบไม่

เกิน 50 ปี 

‘ตวัเล็กๆ กนัเกินไป ลกัษณะของแตล่ะคนขีโ้รคทัง้นัน้จะไหวหรือ?’ 

ในฐานะแพทย์ประจ าคณะ อิสซาเบลพมึพ าออกมา 

รพินทร์หวัเราะหึๆ  ไมต่อบ แตน่ายอ าพลตอบแทนมาให้วา่ 

‘ขอให้พวกคณุอย่าห่วงเลย คนพืน้เมืองพวกนีแ้ข็งแรงเย่ียมยอดทัง้สิน้ 

โดยเฉพาะในการเดินป่า รับรองได้ว่า แม้พวกเขาจะมีภาระแบกหาม

กนัทกุคน ถ้าออกเดินทางกันจริงๆ แล้วพวกคณุต่อให้เดินกันตวัเปล่า 

ก็เดินตามพวกเขาไม่ทนัหรอก ทกุคนมีภูมิคุ้มกนัโรคในตวัสูงทัง้นัน้ ไม่

เป็นอะไรง่ายๆ หรอก ห่วงตวัพวกคณุเองดีกวา่’ ” (พนมเทียน, 2547o: 

273-274) 

ทศันคติของเบลเกิดจากการน าขนาดร่างกายของคนพืน้ถ่ินเปรียบเทียบกับขนาดร่างกายของคน

ตะวนัตกท่ีมีรูปร่างใหญ่โตกว่า คนตะวนัตกมีความเช่ือตามความรู้ทางวิทยาศาสตร์การแพทย์ของ

ตนเองว่าบคุคลท่ีมีรูปร่างสงูใหญ่ มีมดักล้ามเนือ้ แสดงถึงการมีสขุภาพร่างกายท่ีแข็งแรงสมบรูณ์ 

ซึง่เป็นลกัษณะรูปร่างท่ีสอดคล้องกบัรูปร่างของคนชาตพินัธุ์ตะวนัตก แตค่นพืน้ถ่ินในนวนิยายเป็น
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คนชาติพนัธุ์ในแถบเอเชียจึงท าให้มีรูปร่างเล็กกว่า ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ของตะวนัตกจึงก าลงั

สร้างวาทกรรมโดยให้ความหมายแบบเหมารวมว่าคนชาติอ่ืนท่ีรูปร่างเล็ก หมายถึงคนท่ีอ่อนแอ

กวา่และสขุภาพไมแ่ข็งแรง ในเวลาเดียวกนัเชิดชวู่าคนชาติพนัธุ์ท่ีมีร่างกายสงูใหญ่คือคนท่ีแข็งแรง

และมีพละก าลงัมากกวา่ ดงันัน้เหตกุารณ์ในตอนนีจ้ึงแสดงให้เห็นว่าเบลผู้ เป็นชาวตะวนัตกและยงั

เป็นแพทย์ซึ่งเป็นอาชีพท่ีมีอ านาจในการก าหนดความหมายเร่ืองสขุภาพความแข็งแรงหรือความ

ออ่นแอตามวาทกรรมการพฒันาของตะวนัตก ก าลงัก าหนดความหมายให้กบัคนพืน้ถ่ินว่าเป็นผู้ ท่ี

ด้อยกวา่และอ่อนแอกว่าผา่นร่างกายท่ีแตกตา่งกนัระหว่างคนตะวนัตกและคนชาตพินัธุ์อ่ืน เพ่ือกด

ทบัอ านาจของคนพืน้ถ่ินและเพิ่มอ านาจให้คนตะวนัตกเหนือกว่าผ่านเร่ืองของชาติพนัธุ์ ทัง้ ท่ีใน

ความเป็นจริง นวนิยายได้แสดงให้เห็นแล้วว่าคนพืน้ถ่ินเหล่านีแ้ม้จะตวัเล็กแต่กลับแข็งแรง มี

ภมูิคุ้มกนัโรค และอดทนตอ่ความยากล าบากในป่าได้มากกวา่คนตะวนัตกท่ีรูปร่างใหญ่โต มมุมอง

ของเบลจึงเป็นตวัแทนของมุมมองของคนตะวนัตกท่ีมกัจะน าเร่ืองร่างกายมายึดโยงกบัชาติพันธุ์

เพ่ือสร้างวาทกรรมและก าหนดความหมายในเชิงดูถูกคนชาติพันธุ์ อ่ืนท่ีต่างจากคนตะวันตก

ด้วยกนั ทัง้นีเ้พ่ือให้ชาตพินัธุ์ตะวนัตกมีอ านาจเหนือกว่า 

 นอกจากนีค้นตะวันตกยังพยายามเข้าไปครอบง าคนชาติอ่ืนในด้านต่างๆ เช่น ด้าน

การเมืองการปกครอง ด้านเศรษฐกิจ ด้านการทหาร หรือด้านวฒันธรรมซึง่สามารถพบการครอบง า

เหล่านีไ้ด้จากประวัติศาสตร์ในยุคของวาทกรรมบูรพคดีนิยมและอาณานิคมนิยมท่ีประเทศ

มหาอ านาจตะวนัตกพยายามเข้าไปครอบง าและครอบครองประเทศตะวนัออกและประเทศโลกท่ี

สาม ลกัษณะดงักล่าวมีปรากฏให้เห็นได้เช่นกันในนวนิยายชุดนี ้คือนวนิยายกล่าวถึงหมอสอน

ศาสนาชาวตะวันตกท่ีพยายามเข้ามาเผยแผ่ศาสนาให้กับชาวกะเหร่ียงหมู่บ้านหล่มช้างท่ีมี

คะหยิ่นเป็นหวัหน้าหมู่บ้าน การเข้ามาของหมอศาสนาแสดงถึงการครอบง าทางศาสนาให้กับคน

ชาตพินัธุ์อ่ืนเพ่ือให้เปล่ียนมานบัถือศาสนาคริสต์เชน่เดียวกบัคนตะวนัตก  

“ ‘หมอสอนศาสนาสองคนนั่น พยายามจะให้พวกมันเลิกกราบไหว้

บชูาผี มาบชูาพระเจ้าแทน...’ 

เขาบอกอยา่งเสียไมไ่ด้ 

‘ประจวบกบัท่ีขณะนัน้ เมียสาวของคะหยิ่นคนหนึ่งเจ็บหนกั มิชชนันารี

สองคนนั่นอาสาท่ีจะรักษาให้หาย โดยให้หมอผีท่ีรักษาอยู่ก่อนเลิก
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รักษา ท้าคะหยิ่นเอาชีวิตตนเองเป็นเดิมพันถ้ารักษาไม่หาย สามวัน

ตอ่มา...เมียของคะหยิ่นตาย...’ 

‘คะหยิ่นก็เลยฆ่ามิชชันนารีสองคนผัวเมียนั่นเสีย ’ ” (พนมเทียน , 

2547f: 2408) 

การกล่าวถึงเร่ืองราวของหมอสอนศาสนาในเหตกุารณ์นีส้ะท้อนให้เห็นว่านวนิยายก าลงัเสียดสี

ชาติมหาอ านาจตะวนัตกในยคุล่าอาณานิคม ในยคุนัน้ประเทศตะวนัตกพยายามแผ่ขยายอ านาจ

ของตนเองเพ่ือได้ยึดครองประเทศอ่ืน โดยมีหมอสอนศาสนาเป็นส่วนหนึ่งในการท าหน้าท่ีเผยแผ่

ศาสนาคริสต์ให้ไปครอบง าความคิดคนพืน้ถ่ินท่ีตกอยู่ใต้อาณานิคมของตะวันตก เพ่ือความ

สะดวกในการควบคุมและชักจูงทางความคิด แต่ในบริบทของนวนิยายชุดนีก้ลับท าให้เห็นว่า

ชาวตะวนัตกท่ีมีอ านาจและพยายามครอบง าคนพืน้ถ่ินด้วยศาสนา กลบัต้องกลายเป็นฝ่ายพ่าย

แพ้ถกูคนพืน้ถ่ินฆ่าตายเน่ืองจากไม่ได้มีความสามารถสมกบัค าท้าทายท่ีหมอสอนศาสนาได้ให้ไว้

กบัคนพืน้ถ่ิน  

นอกจากนีค้วามพยายามของหมอสอนศาสนาชาวตะวันตกท่ีจะเปล่ียนศาสนาให้คน  

พืน้ถ่ินเลิกนบัถือผีและหนัมานบัถือพระผู้ เป็นเจ้าตามหลกัคริสต์ศาสนาแทน เป็นการแสดงออกว่า

คนตะวนัตกทัง้สองคนนีก้ าลงัดถูกูความเช่ือของคนพืน้ถ่ินว่าเป็นความเช่ือท่ีด้อยกว่าและไม่เป็น

อารยะ แตศ่าสนาของคนตะวนัตกเป็นความเช่ือท่ีมีความเป็นอารยะมากวา่จึงสมควรเปล่ียนให้คน

พืน้ถ่ินหนัมานบัถือตาม แสดงถึงการยกย่องและให้อ านาจท่ีเหนือกว่าแก่ศาสนาของคนตะวนัตก 

มมุมองในลกัษณะนีข้องหมอสอนศาสนาชาวตะวนัตกเป็นมมุมองท่ียึดโยงเร่ืองศาสนาเข้ากบัเร่ือง

ชาติพนัธุ์ คือมองว่าชาติพนัธุ์ของคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นคนป่าตลอดจนยงันบัถือผีแสดงถึงความล้าหลงั

ไม่อารยะ ดงันัน้การเปล่ียนให้คนพืน้ถ่ินกลายเป็นผู้ เจริญมากขึน้ตามความหมายท่ีคนตะวนัตก

ก าหนดจึงควรเร่ิมจากการเปล่ียนมานบัถือศาสนาแบบเดียวกับคนตะวนัตกท่ีมองว่าตนเองเป็น

กลุ่มชาติพันธุ์ ท่ีมีความอายระ มุมมองของหมอสอนศาสนาในตอนนีเ้ผยให้เห็นวาทกรรม  

อาณานิคมนิยมของชาติมหาอ านาจตะวันตกท่ีสร้างขึน้มาเพ่ือให้ความหมายเชิงลบแก่กลุ่ม  

ชาติพันธุ์ อ่ืนผ่านความเช่ือทางศาสนาท่ีแตกต่างกัน ภายใต้กระแสการเมืองเร่ืองอ านาจท่ีเจ้า

อาณานิคมอยา่งชาตติะวนัตกก าลงัแผข่ยายอิทธิพลออกไปในยคุล่าอาณานิคม สะท้อนให้พบเห็น

ได้ในตวับทนีเ้ชน่กนั แตใ่นบทสรุปของเหตกุารณ์ตวับทได้แสดงให้เห็นการตอบโต้คนพืน้ถ่ินด้วยจดุ
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จบของความพยายามแผข่ยายอ านาจของตะวนัตกผา่นเร่ืองศาสนาและชาตพินัธุ์ท่ีสิน้สดุไปพร้อม

กบัชีวิตของหมอสอนศาสนาทัง้สองคน 

4.1.4 คนตะวันตกผู้พ่ายแพ้ป่า: เทคโนโลยีตะวันตกกับความล้มเหลวในป่า 

ชาติตะวนัตกเป็นกลุ่มประเทศท่ีมีการพฒันาและความเจริญก้าวหน้าด้านเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์เป็นอย่างมาก ท าให้คนตะวนัตกมีเทคโนโลยีเหล่านีเ้ป็นเคร่ืองมือช่วยอ านวยความ

สะดวก โดยเฉพาะกับการใช้ชีวิตในสังคมเมือง นวนิยายชุดนีจ้ึงน าเสนอให้เห็นว่าตัวละคร

ตะวนัตกท่ีต้องเดนิทางเข้าป่าพร้อมอาวธุและเคร่ืองมือตา่งๆ ท่ีเป็นเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์จาก

ตะวนัตกเพ่ืออ านวยความสะดวกด้วย แต่เม่ือต้องเดินทางลึกเข้าไปในป่าได้ระยะหนึ่งเทคโนโลยี

เหล่านีก้ลบัเร่ิมใช้งานไม่ได้ และไร้ประโยชน์ในท้ายท่ีสุด ตวัละครคนตะวนัตกท่ีไร้เทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์เข้าช่วยเหลืออ านวยความสะดวกจึงต้องกลายเป็นคนด้อยความสามารถลงไปแสดง

ถึงความพา่ยแพ้ให้กบัป่า 

คณะนายจ้างอเมริกันผู้ เป็นหน่วยสืบราชการลับให้รับรัฐบาลสหรัฐได้น าเคร่ืองมือและ

อุปกรณ์ท่ีเป็นเทคโนโลยีทันสมัย มาใช้ส าหรับภารกิจส าคญัในการเข้าป่าครัง้นีด้้วยอย่างเต็มท่ี 

เคร่ืองมือส าคญัชิน้หนึ่งท่ีคณะนายจ้างใช้ส าหรับติดตอ่เป็นประจ ากบัศนูย์บญัชาการทางอากาศ

คือวิทยุส่ือสารขนาดใหญ่ แต่การเดินทางลึกเข้าไปในป่าระยะหนึ่งวิทยุเคร่ืองนีก้ลบัใช้งานไม่ได้ 

สร้างความไม่พอใจแก่ค๊ีธผู้ เป็นนายจ้างอเมริกันคนหนึ่ง ท่ีมีหน้าท่ีรับผิดชอบเก่ียวกับวิทยุเคร่ือง

ดงักลา่ว 

“เขาได้ยินค๊ีธผรุสวาทออกมาในท านองนัน้ ท่าทางนายพันเอก

ผู้ เช่ียวชาญทางเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ ส่ือสารโทรคมนาคม แห่ง 

ยูเอสอาร์ม่ี เป็นเดือดเป็นแค้นยิ่งนกัท่ีไม่ได้ยินเสียงใดๆ แว่วออกมา

จากล าโพงของวิทยุเคร่ืองนัน้เลย แม้แต่คล่ืนอากาศสัก ‘โครก’ มัน

เงียบหายไปเฉยๆ เป็นเป่าสาก ทัง้ ท่ีสัญญาณไฟทุกดวงและจุด

ตรวจสอบทุกจุดบอกชดัว่าเคร่ืองยงัอยู่ในภาวะท างานได้ปกติ ไม่เห็น

วา่มีอะไรช ารุดสกึหรอไปเลย... 

รพินทร์ ไพรวลัย์ ซ่อนยิม้อยู่ภายใต้สีหน้าขรึมสงบปกติของเขา นึกอยู่

ในใจว่า อนัว่าเคร่ืองไม้เคร่ืองมือวิทยาศาสตร์ของพวกนาย ท่ีคยุโอ่กนั
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นักว่ามันสุดแสนจะวิเศษ มันจะไปได้สักก่ีน า้ ในดินแดนมหัศจรรย์

นอกเหนือจากส ารวจพบแหล่งนี ้ถ้าเคร่ืองมือของพวกนายมันวิเศษ

จริงเหนือกว่าสิ่งอาถรรพณ์ท่ีมัน ‘เหนือโลก’ พวกนายก็คงจะไม่มา

เคี่ยวเข็ญวา่จ้างเชิงบีบบงัคบัให้ฉนัต้องน าทางมาในครัง้นีห้รอก 

น่ีก็แปลว่า ‘เบือ้งสงู’ ของฝ่ายนายทกุคน ก็ค านึงถึงหลกัเกณฑ์ในข้อนี ้

อยู่แล้วเหมือนกัน จึงตกลงใจค้นหาทางภาคพืน้ดิน แทนท่ีจะค้น

หาทางอากาศยาน” (พนมเทียน, 2547q: 4358-4359) 

ค๊ีธยงัได้ตอบค าถามของรพินทร์ด้วยความโมโหหลังจากท่ีรพินทร์ถามว่าค๊ีธได้ตรวจสอบเคร่ือง

วิทยนุัน้อยา่งละเอียดดีแล้วหรือยงั ไปวา่ 

“ ‘ทกุสว่นของมนั แม้แตต่วัไมโครทรานซิสเตอร์ขนาดเล็กกว่าหนวดกุ้ ง 

ก็ไม่มีตวัไหนแสดงอาการช ารุดเลย แต่มันไม่ท างานว่ะ แต่ตรงข้าม 

วิทยุมือถือแต่ละเคร่ืองของพวกเราน่ีดนัเสือกใช้ติดต่อกันเองได้อยู่ ’ ” 

(พนมเทียน, 2547q: 4361) 

วิทยุส่ือสารของนายจ้างอเมริกันท่ีเป็นเทคโนโลยีก้าวหน้าของชาติตะวนัตก แต่กลบัใช้งานไม่ได้

เม่ืออยู่กลางป่าลึกเป็นการสะท้อนให้เห็นความล้มเหลวของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ของ

ตะวันตก ผู้ เป็นคนท่ีสร้างความหมายให้แก่ตนเองไว้ว่าเป็นชาติท่ีมีความเจริญก้าวหน้าด้าน

เทคโนโลยีมากท่ีสุด ความหมายดงักล่าวท าให้ชาติตะวนัตกกลายเป็นประเทศมหาอ านาจเหนือ

ประเทศอ่ืนๆ แตน่วนิยายเร่ืองนีก้ลบัเผยให้เห็นความล้มเหลวของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์เม่ือ

ต้องอยูใ่นบริบทของป่าดงดิบ ไม่ใชเ่มืองท่ีเต็มไปด้วยความเจริญทนัสมยั ความเจริญก้าวหน้าทาง

เทคโนโลยีของตะวนัตกจึงเป็นเพียงวาทกรรมท่ีตะวนัตกสร้างขึน้มา เพ่ือให้เป็นจริงได้เฉพาะใน

บริบทท่ีคนตะวนัตกควบคมุได้ ยกตวัอย่างเชน่ ในตวัเมืองท่ีทนัสมยัซึ่งเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์

จะมีประสิทธิภาพและเป็นประโยชน์มาก แต่บางบริบทอย่างเช่นป่าดงดิบในนวนิยายมีความ

เป็นไปได้ท่ีขีดความสามารถของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ต้องถูกจ ากัดลงไป อ านาจของชาติ

ตะวนัตกท่ีเกิดจากเทคโนโลยีดงักลา่วจงึมีอิทธิพลอยูไ่ด้เพียงบางบริบทเทา่นัน้ 
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 เม่ือนายจ้างอเมริกนัไม่สามารถใช้งานวิทยุส่ือสารเคร่ืองหลกันีไ้ด้อีกต่อไป ความหวงัใน

การติดต่อกับศูนย์บญัชาการทางอากาศเพ่ือขอความช่วยเหลือเม่ือเกิดปัญหาหรือได้รับความ

เดือดร้อนต่างๆ กลางป่าจึงต้องจบสิน้ลงตามไปด้วยเช่นกัน ความหวังสุดท้ายท่ีคณะนายจ้าง

อเมริกนัสามารถพึง่พิงตอ่ไปได้คือรพินทร์ผู้ เป็นพรานน าทาง รวมถึงพรานพืน้เมืองคนอ่ืนท่ีเหลืออยู่

ในคณะเดินทางท่ีจะเป็นผู้ ให้ความช่วยเหลือแก่นายจ้างอเมริกันได้ เพราะในขณะนีน้ายจ้าง

อเมริกนัไม่อาจรู้ได้วา่ตนเองก าลงัเดินทางอยู่บริเวณใดของโลกใบนี ้เน่ืองจากป่าแห่งนีเ้ป็นป่าหลง

ส ารวจท่ีไม่มีปรากฏบนแผนท่ีโลก เม่ือไม่สามารถติดต่อกับหน่วยเหนือท่ีท าหน้าท่ีระบตุ าแหน่งท่ี

คณะเดินทางก าลงัมุ่งหน้าไป รวมทัง้การใช้แผนท่ีซึง่เป็นความรู้และเทคโนโลยีของตะวนัตกในการ

ระบุต าแหน่งแห่งท่ีให้กบัคณะนายจ้างอเมริกันได้เพ่ือป้องกนัการหลงทาง แต่ป่าแห่งนีก้ลบัไม่ได้

รับการส ารวจและจดบนัทึกมาก่อน เทคโนโลยีเร่ืองแผนท่ีจึงใช้การไม่ได้ส าหรับเส้นทางในป่าลีล้บั

นี ้การเดนิทางตอ่ไปคณะนายจ้างจึงต้องอาศยัความสามารถของพรานน าทางของคณะเทา่นัน้ผู้ ท่ี

เคยเดินทางผ่านป่าแห่งนีม้าก่อนแล้วจากนวนิยายภาคแรก ความล้มเหลวของเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์เม่ืออยู่ในป่า ท าให้นายจ้างชาวตะวันตกผู้ พึ่งพาแต่เพียงความก้าวหน้าทาง

เทคโนโลยีของตนเองจึงต้องกลายเป็นผู้พ่ายแพ้ เน่ืองจากความสามารถ ความแข็งแกร่ง และ

ความเหนือกว่าของตัวละครตะวันตกเกิดจากเคร่ืองมืออันเป็นเทคโนโลยีท่ีช่วยอ านวยความ

สะดวก แต่เม่ือไร้สิ่งเหล่านีใ้ห้พึ่งพา ตัวละครตะวันตกจึงด้อยความสามารถลงกลายเป็นผู้ ท่ี

อ่อนแอกว่า เพราะต้องพึ่งพาความช่วยเหลือจากพรานป่าพืน้ถ่ินผู้ มีเทคโนโลยีในแบบพืน้ถ่ินเป็น

ของตวัเองโดยไมจ่ าเป็นต้องอาศยัเทคโนโลยีจากตะวนัตกมากนกั  

 ความล้มเหลวของเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ให้กับป่าจนน าไปสู่ความพ่ายแพ้ของ 

ตวัละครตะวนัตกผู้ ต้องพึ่งเพียงเทคโนโลยีของตนเองเท่านัน้ เป็นบทพิสูจน์ท่ีแสดงให้เห็นร่องรอย

การตอบโต้วาทกรรมการพฒันาภายในนวนิยายชดุนี ้ชีใ้ห้เห็นว่าวาทกรรมการพฒันาท่ีกล่าวอ้าง

ว่าเป็นแนวคิดท่ีท าให้ทัง้ประเทศกบัผู้คนชาวตะวนัตกเจริญทนัสมยัและเป็นอารยะเหนือผู้ อ่ืนเป็น

เพียงวาทกรรมท่ีกลา่วเกินจริง เพราะเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์อาจใช้ได้ผลดีในบางบริบท แตใ่น

อีกบางบริบทอาจล้มเหลวและท าให้คนตะวนัตกต้องกลายเป็นผู้พ่ายแพ้ให้กบัคนพืน้ถ่ินอ่ืนๆ ท่ีมี

ความสามารถและมีเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าในแบบฉบบัของตนเองเช่นเดียวกัน การตอบโต้

ท่ีนวนิยายน าเสนอจงึเผยให้เห็นวา่ตะวนัตกสามารถเป็นฝ่ายล้มเหลวและพ่ายแพ้ได้ ขณะท่ีพืน้ถ่ิน

สามารถเป็นฝ่ายชนะและเหนือกวา่ได้เชน่เดียวกนั 
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4.1.5 คนเถ่ือนผู้สง่างาม: เทคโนโลยีแบบพืน้ถิ่นกับการด ารงรอดในป่า 

 คนพืน้ถ่ินผู้ ท่ีถกูก าหนดความหมายโดยวาทกรรมการพฒันาของตะวนัตกว่าเป็นกลุ่มคน 

ผู้ ด้อยพฒันาและไมมี่อารยะ ในอีกด้านหนึ่งคนพืน้ถ่ินเหลา่นีส้ามารถเป็นกลุ่มคนท่ีมีความสง่างาม

ในแบบเฉพาะของตัวเองได้เช่นกัน คือเป็นคนท่ีมีความสามารถ มีความรู้ จนอาจเรียกได้ว่ามี

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินเป็นของตนเอง คนตะวนัตกส่วนใหญ่ไม่อาจลอกเลียนแบบเทคโนโลยีแบบนี ้

ได้ ในนวนิยายตวัละครคนพืน้ถ่ินเป็นชาวบ้านป่า ท าให้เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินของตวัละครกลุ่มนี ้

คือความรู้ความสามารถในการด ารงชีวิตให้อยูร่อดในป่า ความรู้ความสามารถในลกัษณะนีข้องคน

พืน้ถ่ินจึงเป็นเหตุผลส าคัญท่ีท าให้คณะนายจ้างทัง้ชาวกรุงและชาวตะวันตกต้องว่าจ้างให้คน 

พืน้ถ่ินเป็นพรานน าทางส าหรับภารกิจการเดินทางเข้าป่า วิธีการมองให้เห็นข้อดี ข้อได้เปรียบ หรือ

ความเหนือกว่าของคนพืน้ ถ่ินในลักษณะนีจ้ึงไปสอดคล้องกับวิ ธีการมองของแนวคิด  

หลงัอาณานิคมนิยมท่ีแสดงให้เห็นการตอบโต้ ความไม่อ่อนแอ และความเหนือกว่าของคนพืน้ถ่ิน

หรือคนท่ีอยู่ใต้อาณานิคม ท าให้แนวคิดนีส้ามารถมองเห็นความเข้มแข็งและการโต้กลบัของคน  

พืน้ถ่ินในตวับทเก่ียวกับอาณานิคมท่ีเขียนโดยผู้ เป็นเจ้าอาณานิคม ดงันัน้การมองนวนิยายชุดนี ้

ตามแนวคดิหลงัอาณานิคมนิยมท าให้เห็นวา่คนพืน้ถ่ินไมใ่ชค่นอ่อนแอและล้าหลังเสมอไป แตเ่ป็น

คนท่ีมีเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินซึง่แสดงถึงความเจริญได้เชน่เดียวกนั 

 ตวัละครพรานป่ามีเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินในด้านการเดินป่าได้อยา่งคล่องแคล่วโดยไม่ต้อง

ใช้แผนท่ีหรือเข็มทิศช่วยน าทางโดยเฉพาะอย่างยิ่งในบริเวณพืน้ท่ีป่าท่ีพรานมีความช านาญ  

รพินทร์ในฐานะพรานน าทางของคณะเป็นตวัอย่างของพรานพืน้ถ่ินท่ีมีเทคโนโลยีเฉพาะตวัในด้าน

นีจ้นเป็นท่ีประจกัษ์แก่สายตาของนายจ้าง เน่ืองจากคนเมืองหรือคนตะวนัตกต้องพึ่งพาแผนท่ีและ

เข็มทิศเสมอ ตา่งจากคนพืน้ถ่ินท่ีไม่จ าเป็นต้องอาศยัเคร่ืองมืออนัเป็นเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์

ของตะวนัตกเข้าชว่ยเหลือในการเดนิป่า 

“ส าหรับเชษฐากับไชยยนัต์เม่ือมาเดินอยู่ในดงเคียงคู่รพินทร์อยู่เช่นนี ้

จึงสงัเกตเห็นได้ชดัว่า จอมพรานเดินได้คล่องแคล่วว่องไวและรวดเร็ว

อย่างประหลาด ชนิดท่ีเร่งฝีเท้าแทบจะไม่ทนั ทุกฝีก้าวย่างของเขาได้

ระดบัสม ่าเสมอและเบากริบอยา่งนา่อัศจรรย์ และยิ่งเดนิก็ดเูหมือนจะ

ยิ่งเร็วขึน้ทุกขณะ ผิดกับเชษฐาและไชยยันต์ซึ่งเร่ิมจะล้าลงไปเป็น
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ล าดบั เท้าย่างสวบๆ ไป ตาก็กราดไปรอบด้าน อาจหยดุชะงกัเล็กน้อย

เหมือนจะคะเนทิศหรือส ารวจทางเพ่ือตดัสินใจ แล้วก็ออกเดนิน าตอ่ไป 

ไม่สามารถจะบอกได้ว่า เขามีท่ีหมายหรือข้อสังเกตอย่างไรในการเดิน 

ดมูันเป็นอตัโนมัติไปหมด เชษฐาสะกิดให้ไชยยนัต์ดู แล้วยิม้ออกมา

อยา่งพงึพอใจ กระซิบ 

‘เม่ือพบกันในเมือง เราไม่มีทางจะเห็นชดัได้เลยว่า เขาจะเป็นพราน

ใหญ่ได้อย่างไร แต่เม่ือมาเดินกันอยู่ในป่าเด๋ียวนีเ้ราถึงจะรู้ เขาเป็น

ยอดพรานจริงๆ’ 

‘ฉันประหลาดใจในข้อท่ีว่า เขาเอาอะไรมาเป็นท่ีสงัเกตนะ ต้นไม้หรือ

ด่านสัตว์มันก็เหมือนกันหมดทัง้นัน้ ไม่ว่าจะมองไปทางไหน เห็น        

รพินทร์ดูอยู่ส่ีทางเท่านัน้ คือซ้าย ขวา สูง ต ่า แล้วก็พาเราจ า้อ้าว 

ส าหรับเราต่อให้พาเดินอย่างนีส้ักสิบเท่ียวแล้วให้เดินมาเอง ก็หลง

แหงๆ’ 

‘รพินทร์เดินด้วยสัญชาตญาณ ความเคยชินและประสาทสัมผสั เขา

อาจมีวิธีสงัเกตจดจ าตามวิธีของเขาซึง่ถึงจะบอกเรายงัไงเราก็ไมมี่ทาง

จะเข้าใจ พรานทุกคนก็อย่างนีแ้หละ ม่ายงัน้เขาจะมีอาชีพเป็นพราน

อยูไ่ด้หรือ...’ 

‘เร่ืองแผนท่ีหรือเข็มทิศ เห็นจะไร้ประโยชน์ส าหรับคณุกระมงั’ 

ไชยยนัต์ชวนพดู 

พรานใหญ่ยิม้กว้างๆ ตอบในขณะท่ีน าเดนิตอ่ไป 

‘เม่ืออยู่ในแถบท่ีเคยชิน ทัง้สองอย่างก็ไม่มีประโยชน์หรอกครับ... ’ ”

พนมเทียน, (พนมเทียน, 2547a: 259-260) 

สัญชาตญาณในการเดินป่าได้อย่างช านาญเป็นเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีมีเฉพาะในพรานป่า

เทา่นัน้ ทัง้การเดินป่าได้อยา่งคล่องแคล่วรวดเร็ว ฝีเท้าไมต่ก ใช้เพียงการสมัผสัจากร่างกายในการ
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สงัเกตทิศทางโดยไม่จ าเป็นต้องพึ่งพาแผนท่ีและเข็มทิศ ตลอดจนมีน า้หนกัฝีเท้าท่ีเบากริบ ท าให้

ไม่เกิดเสียงไปสร้างความแตกต่ืนหรือรู้ตัวแก่สัตว์ป่า เทคโนโลยีท่ีเป็นความสามารถพิเศษใน

ลกัษณะนีข้องพรานป่าพืน้ถ่ินสร้างความประหลาดใจให้กับนายจ้างชาวกรุงผู้ มีความรู้เร่ืองการ

เดนิทางหรือการเดินป่าโดยอาศยัแผนท่ีและเข็มทิศซึง่เป็นเทคโนโลยีจากตะวนัตกเทา่นัน้ จนท าให้

เม่ือมีเหตกุารณ์ให้คนเมืองต้องเดินทางเข้าป่า จึงมีความจ าเป็นต้องพึ่งพาพรานป่าพืน้ถ่ินให้ช่วย

น าทาง เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินในด้านการเดินป่าของคนพืน้ถ่ินจึงเป็นข้อพิสูจน์ท่ีแสดงให้เห็น

ความสามารถท่ีสง่างามและมีความเจริญอนัเป็นรูปแบบเฉพาะตวัของกลุ่มคนพืน้ถ่ินท่ีแม้แต่คน

เมือง คนตะวนัตก และเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ไม่อาจลอกเลียนแบบได้ ทัง้ยงัต้องเป็นฝ่ายขอ

ความช่วยเหลือจากคนพืน้ถ่ินด้วยเช่นกัน เทคโนโลยีด้านนีข้องคนพืน้ถ่ินจึงช่วยเ ปิดเผยว่าคน 

พืน้ถ่ินผู้ถูกให้ความหมายตามวาทกรรมการพฒันาว่าเป็นคนล้าหลงั ไม่มีอารยะ แต่ในอีกด้าน

หนึ่งแสดงให้เห็นแล้วว่าคนพืน้ถ่ินเป็นกลุ่มคนท่ีมีความสามารถหรือมีเทคโนโลยีท่ีแสดงความ

เจริญในแบบของตนเองเชน่กนัไมต่า่งไปจากคนเมืองหรือคนตะวนัตก 

 ไม่เพียงแคก่ารเดินป่าโดยไม่ต้องใช้แผนท่ีและเข็มทิศ แต่พรานป่าพืน้ถ่ินยงัสามารถเดิน

ป่าในเวลากลางคืนซึ่งเป็นท่ีมืดได้อีกด้วยเช่นกัน การเดินป่าในเวลากลางวันท่ีสว่างสามารถ

มองเห็นทิศทางได้ชดัเจนยงัมีความยากและมีโอกาสหลงป่าได้ การเดินป่าในเวลากลางคืนนบัได้

วา่ยิ่งทวีความยากมากขึน้ แตค่นพืน้ถ่ินกลบัสามารถท าได้จึงนบัเป็นความสามารถหรือเทคโนโลยี

แบบพืน้ถ่ินท่ีแสดงถึงความเจริญก้าวหน้าของกลุ่มคนพืน้ถ่ินโดยเฉพาะ แม้แต่คนเมืองหรือคน

ตะวนัตกท่ีมีเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ยงัต้องยอมรับในเทคโนโลยีของคนพืน้ถ่ิน 

“อากาศเย็นเยือกกะทันหัน รอบด้านมืดหมดราวกับเหวนรก เต็มไป

ด้วยความนา่ระแวงและนา่สะพรึงกลวั... 

การเดินใช้ไฟฉายขนาดแปดท่อนท่ีเตรียมมาส่องทาง แม้ตอนกลาง

วนัท่ีเดินกนัมา ทัง้เชษฐากบัไชยยนัต์ก็งงไม่รู้จะสงัเกตท่ีหมายอะไรได้

อยู่แล้ว ยิ่งในเวลากลางคืน ในดงอนัมืดสนิทเช่นนี ้ยิ่งมองไม่เห็นอะไร

เลย นอกจากจะเดินตามการน าและฝากความไว้วางใจทกุสิ่งทกุอย่าง

ไว้แก่พรานใหญ่เทา่นัน้... 
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ทัง้สองอดกังขามิได้ว่า ในความมืดเช่นนี ้รพินทร์เดินไปได้อย่างไร

อย่างคล่องแคล่วชนิดไม่กลัวหลงเลย แต่ก็ไม่มีใครปริปากพูดค าใด

ออกมาในเร่ืองนีเ้พราะ เช่ือฝีมืออยู.่.. 

‘คณุบอกวา่จะสง่เกวียนมาเอาววั กบัหมีพวกนัน้ในคืนนีเ้ลยทีเดียว มนั

จะสะดวกหรือเพราะเป็นเวลากลางคืน’ 

ไชยยนัต์แสดงความเห็นอยา่งเป็นหว่ง 

‘ไมเ่ป็นไรหรอกครับ กลางคืนเดินสบายกวา่กลางวนัเสียอีก เดี๋ยวผมจะ

ให้จนัย้อนกลบัมากบัเกวียนและพวกลกูหาบอีกครัง้ พรานของผมทุก

คนช านาญป่าแถบนีห้ลับตาเดินได้ทัง้นัน้ ขอเพียงให้บอกท่ีหมาย

แนน่อนเทา่นัน้’ ” (พนมเทียน, 2547a: 280-281) 

ความสามารถในการเดินป่าได้ในเวลากลางคืนของรพินทร์และพรานลูกน้องของรพินทร์เป็น

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีบ่งบอกความเจริญในแบบพืน้ถ่ินของพรานป่าเหล่านี ้เน่ืองจากเป็น

ความสามารถพิเศษจนคนเมืองอยา่งเชษฐาและไชยยนัต์ยงัรู้สกึประหลาดใจและนกึช่ืนชม รวมถึง

ต้องพึ่งพาความสามารถชนิดนีข้องพรานป่าพืน้ถ่ินเพ่ือให้มีชีวิตรอดไม่หลงทางอยู่ในป่า การเดิน

ป่าในเวลากลางคืนจ าเป็นต้องอาศัยทักษะความสามารถพิเศษของพรานป่า เพราะในเวลา

กลางคืนป่าท่ามกลางความมืดย่อมเส่ียงต่อภัยอันตรายและการหลงป่าได้มากกว่าในเวลา

กลางวัน เน่ืองจากความสามารถในการมองเห็นของมนุษย์จะลดลงไปมากในท่ีมืด ถึงแม้จะมี

เคร่ืองมือช่วยอ านวยความสะดวกอย่างเช่นไฟฉายแต่เป็นเพียงตวัช่วยให้ไม่เดินไปชนกับสิ่งกีด

ขวางเทา่นัน้ไมไ่ด้ชว่ยไม่ให้หลงป่า เพราะกระทัง่เวลากลางวนัท่ีมองเห็นทกุอยา่งในป่าได้ชดัเจนยงั

เป็นเร่ืองยากส าหรับนายจ้างชาวกรุง ท่ีจะไม่หลงป่า ในเหตุการณ์ตอนนีจ้ึงแสดงให้เห็น

ความสามารถหรือเทคโนโลยีของคนพืน้ถ่ินท่ีเหนือกว่าความสามารถของคนเมือง เป็นการพลิกบ

ทบาทจากคนพืน้ถ่ินท่ีถูกวาทกรรมการพัฒนามองว่าเป็นคนล้าหลังอ่อนแอ กลายเป็นคนท่ีมี

ความสามารถ มีเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าเป็นของตนเอง และแข็งแกร่งเหนือกวา่จนเป็นท่ีพึ่งของ

นายจ้างท่ีเป็นคนเมือง การพลิกบทบาทให้เห็นความแข็งแกร่งเหนือกว่าผ่านความเจริญทาง

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินจงึเป็นการเผยให้เห็นการโต้กลบัของคนพืน้ถ่ินท่ีมีตอ่วาทกรรมการพฒันาว่า

คนพืน้ถ่ินสามารถเป็นผู้ เจริญหรือผู้ มีอารยะในวิถีทางของตนเองเชน่กนั 
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 การด ารงชีวิตรอดในป่าไม่ได้มีเพียงความสามารถในการเดินป่าเท่านัน้ แต่เร่ืองอาหาร

และน า้ด่ืมเป็นอีกปัจจยัส าคญัท่ีท าให้คนพืน้ถ่ินสามารถมีชีวิตรอดในป่าได้ เทคโนโลยีอีกด้านหนึ่ง

ของคนพืน้ถ่ินจึงเป็นความสามารถในการหาอาหารและน า้ ตลอดจนความรู้ว่าสิ่ งใดในป่าท่ีใช้กิน

เป็นอาหารได้โดยไม่เกิดพิษตอ่ร่างกายและความรู้ในการเก็บรักษาอาหาร เป็นความสามารถและ

ความรู้ท่ีคนเมืองผู้ เคยชินกับความสะดวกสบายในเมืองไม่อาจมีทัดเทียมได้เท่าคนพืน้ถ่ิน 

เน่ืองจากความสะดวกสบายในเมืองท าให้คนเมืองไม่ต้องดิน้รนหาอาหารเพราะมีร้านอาหาร

ให้บริการอยา่งมากมาย ตา่งกบัคนพืน้ถ่ินท่ีอยูใ่นป่าจึงต้องรู้จกัเลือกและมีความช านาญในการหา 

รวมถึงการเก็บรักษาถึงจะได้มีอาหารไว้เพ่ือการยงัชีพในป่า 

“ระหว่างตัง้แค้มป์ พวกลูกหาบช่วยกันตีตะขาบได้สองตวั ... พวกนัน้

พอส าเร็จโทษได้ แทนท่ีจะทิง้ กลบัตดัเขีย้วออก และเตรียมก่อไฟย่าง

กินกนัเป็นท่ีสนกุสนาน       ดารินเห็นเข้าก็แทบอาเจียน 

‘เดี๋ยวคอยดซูิ พอถกูยา่งไฟเข้า กลิ่นไมมี่ผิดอะไรกบักุ้งเผา’ 

เชษฐา ผู้จะพอช านาญป่าเหนือกวา่ทกุคนในคณะอธิบาย... 

‘พวกนีน่ี้เหลือเกิน กินกนัไมเ่ลือกสกัอยา่ง’ 

ดารินบน่ 

‘ถ้าเขาพิถีพิถันกันในการกิน พวกเขาก็อยู่ในป่าไม่ได้ ธรรมชาติสอน

เขาไว้อย่างนัน้เอง และว่าอนัท่ีจริงจะว่าพวกเขาโง่ก็ไม่ได้ ตรงข้ามเสีย

อีก เขาฉลาดในการหาของกินท่ีสุด สิ่งไหนท่ีมันกินเข้าไปแล้วเป็น

อนัตราย เขาก็รู้และจะไม่แตะต้องเป็นอนัขาด พวกเราชาวกรุงเสียอีก

เวลาเดินป่า และอดอยากเข้าตาจนจริงๆ เราก็ยงัไม่สามารถจะรู้ได้ว่า

อะไรควนกินได้ อะไรเป็นพิษเป็นภยั สวาปามส่งเดชเข้าไป บางทีก็ถึง

ชีวิตเหมือนกนั’ ” (พนมเทียน, 2547c: 992-993) 

การกินตะขาบของพวกลกูหาบแสดงให้เห็นความรู้ในเร่ืองการหาอาหารของคนพืน้ถ่ิน ตะขาบเป็น

สตัว์มีพิษท่ีคนเมืองมกัจะมองข้ามไปว่าเป็นสตัว์อนัตรายและไม่สามารถน ามากินเป็นอาหารได้ 

แต่พวกลูกหาบกลับมีความรู้ว่าสตัว์ชนิดนีส้ามารถกินได้ และยงัมีความสามารถก าจดัพิษของ
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ตะขาบ ท าให้สามารถน ามากินเป็นอาหารได้โดยไม่ก่อให้เกิดอนัตรายกบัร่างกาย เหตกุารณ์ครัง้นี ้

จึงเป็นบทเรียนสอนเป็นความรู้ให้กบัคนเมืองอย่างดาริน เม่ืออยู่ในป่าคนพืน้ถ่ินกลายเป็นคนท่ี มี

ความรู้ความสามารถสงัเกตได้จากการกิน คนพืน้ถ่ินเหล่านีส้ามารถด ารงรอดในป่าได้เพียงแคก่าร

มีความรู้ว่าสิ่งใดสามารถใช้เป็นอาหารเพ่ือการยงัชีพได้ ต่างกับคนเมืองเม่ือต้องเข้ามาอยู่ในป่า

กลับไม่มีความรู้พืน้ถ่ินแบบนี ้ท าให้เอาตวัรอดในป่าได้ยากกว่า คนเมืองจึงต้องเป็นฝ่ายเรียนรู้

เทคโนโลยีแบบนีจ้ากคนพืน้ถ่ิน โดยไม่มองแต่เพียงผิวเผินว่าสิ่งท่ีคนพืน้ถ่ินท าเป็นการแสดงออก

ถึงความโง่และความไม่เป็นอารยะ แต่หากมองให้ลึกและพยายามท าความเข้าใจจะพบความ

ฉลาดและความเจริญของคนพืน้ถ่ินดงัเชน่ท่ีเชษฐาก าลงัอธิบายให้ดารินเข้าใจ เหตกุารณ์ดงักล่าว

จึงแสดงให้เห็นการตอบโต้ของคนพืน้ถ่ินท่ีมีความรู้ความสามารถในการหาอาหารป่าอันเป็น

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีคนเมืองและความรู้แบบตะวนัตกภายใต้วาทกรรมการพฒันายงัไม่เข้าใจ 

ในป่าคนพืน้ถ่ินสามารถแสดงความเจริญของตนเอง ขณะท่ีคนเมืองกลบักลายเป็นคนท่ีด้อยกว่า

ซึง่เป็นความหมายท่ีตรงข้ามและแสดงการตอบโต้ความหมายท่ีวาทกรรมการพฒันาใช้มองคนพืน้

ถ่ินว่าเป็นคนท่ีด้อยพฒันาและล้าหลงักว่าคนเมือง แตใ่นเหตกุารณ์นีต้วับทน าเสนอไปในทิศทาง

ตรงกันข้ามเพ่ือให้เห็นอีกด้านของคนพืน้ถ่ินท่ีมีความเหนือกว่าและเจริญกว่าด้วยเช่นกัน ไม่ได้มี

แตค่นเมืองหรือคนชาตพินัธุ์ตะวนัตกเทา่นัน้ท่ีเป็นผู้ เจริญ 

 การท าอาหารแบบชาวป่าเป็นอีกหนึ่งภูมิปัญญาท่ีช่วยแสดงให้เห็นเทคโนโลยีของคน  

พืน้ถ่ิน โดยไม่จ าเป็นต้องพึ่งพาอุปกรณ์อ านวยความสะดวก หรือร้านอาหารหรูหราแบบในสงัคม

เมือง ยกตวัอย่างเช่นการหุงข้าวแบบบ้านป่าด้วยวิธีการหลาม “ข้าวสารถกูใส่ลงไปในกระบอกไม้

ไผ่และท าให้สุกโดยการหลามอันเป็นวิธีของชาวป่าโดยแท้ ผิดไปกว่าการหุงด้วยหม้อสนามซึ่ง

เปลืองเวลามากกว่า” (พนมเทียน, 2547h: 3494) วิธีการหงุข้าวลกัษณะนีแ้สดงถึงภมูิปัญญาของ

คนพืน้ถ่ินท่ีไม่ต้องพึ่งพาสิ่งอ านวยความสะดวกของคนเมืองอย่างหม้อสนามเพราะกระบอกไม้ไผ่

สามารถหาได้ในป่า และยงัมีข้อได้เปรียบคือสามารถหุงข้าวให้สุกได้รวดเร็วกว่า แสดงถึงความ

เจริญกวา่ทางภูมิปัญญาของคนพืน้ถ่ินท่ีรู้จกัปรับตวัให้สามารถด ารงรอดในป่าได้ นอกจากนีก้ารมี

อาหารรสเลิศไม่จ าเป็นต้องไปหาจากร้านอาหารในเมืองเท่านัน้ แต่คนพืน้ถ่ินสามารถสรรสร้าง

รายการอาหารท่ีรสเลิศไมแ่พ้ร้านอาหารในเมืองเชน่กนั นัน่คือหมหูนับ้านป่า 



 
 

 

91 

“...ส่วนรพินทร์ก่อไฟรางขึน้อย่างประณีตเผาถ่านจนครุระอุได้ท่ี 

จดัการผ่าท้องลูกหมู ควกัเอาเคร่ืองในออกล้างน า้สะอาดดีแล้ว ก็ตดั

ใบกล้วยอ่อนๆ มาเคล้ากบัเกลือยดัเข้าไปในท้องมนัจนอดัแนน่ แล้วใช้

หวายเส้นเล็กๆ เย็บรอยผ่าไว้ตลอดจนเป็นตวัดงัเดิม ตดัไม้เสีย้มแหลม

เสียบจากปากทะลอุอกก้น แล้วน าขึน้พาดย่างบนหลกัไม้ง่ามสองอนัท่ี

ปักไว้ปากหลุมไฟรางทัง้สองด้าน คอยนั่งพลิกหมุนและตรวจไฟอยู่

อย่างพิถีพิถนั คณะนายจ้างเข้ามานัง่ล้อมวงดเูขาจดัการกบัหมตูวันัน้

อยา่งทึง่ๆ... 

‘หมหูนัแบบบ้านป่าครับ...’ 

‘เข้าป่ามานาน ก็เพิ่งจะได้ลกูหมตูวัเหมาะๆ ส าหรับพอดีท าหนัได้ตวันี ้

เอง ถ้าใหญ่เกินไปนกัก็เอามาท าแบบนีไ้ม่ได้ รับรองครับ ว่าหมหูนัใน

ภตัตาคารจีนท าอะไรไม่ได้เลย แตต้่องคอยนานหน่อย ’ ” (พนมเทียน, 

2547e: 1730-1731) 

หมูหันบ้านป่าท่ีรพินทร์ท าต้องอาศยักรรมวิธีในการท าอย่างประณีต แสดงให้เห็นเทคโนโลยีท่ี

เจริญของคนพืน้ถ่ินท่ีสามารถคิดค้นวิธีการหนัหมไูด้ออกมาเลิศรสไม่แพ้ร้านอาหารหรูหราในเมือง 

หมหูนัมือ้นีจ้ึงเป็นรายการอาหารท่ีเผยให้เห็นความสามารถและความเป็นอารยะของคนพืน้ถ่ินได้

ไม่ต่างไปจากอาหารในภัตตาคารของคนเมือง คณะนายจ้างในฐานะคนเมืองยังต้องยอมรับ

ความสามารถของคนพืน้ถ่ิน ในเหตุการณ์นีน้ายจ้างรู้สึกทึ่งต่อการท าหมูหันของรพินทร์ ดงันัน้  

นวนิยายจึงน าเสนอให้เห็นว่าคนพืน้ถ่ินไม่ใช่ผู้ ไม่เป็นอารยะ เห็นได้จากเทคโนโลยีในการสร้าง

รายการอาหารเลิศรสได้ในระดบัทดัเทียมกบัอาหารราคาแพงในเมือง แม้ว่าคนพืน้ถ่ินจะอยู่ในป่า

ลึกและไม่จ าเป็นต้องมีสิ่งอ านวยความสะดวกจากเมืองเพ่ือท าอาหารชนิดนี ้หมูหันบ้านป่าท่ี

ทัดเทียมได้กับหมูหันจากภัตตาคารจึงเป็นภาพแทนความเป็นอารยะของคนพืน้ถ่ินท่ีสามารถ

ทดัเทียมความเป็นอารยะของคนเมืองได้เชน่กนั 

 เม่ือหาอาหารมาได้แล้วการเก็บรักษาอาหารเพ่ือให้อยู่ได้ยาวนานขึน้ ส าหรับเก็บไว้ยาม

หาอาหารล าบากเป็นสิ่งจะส าคญัมากในการด ารงชีวิตให้อยู่รอดในป่า คนพืน้ถ่ินจึงมีวิธีการเก็บ
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รักษาอาหารท่ีหามาได้ด้วยวิธีแบบบ้านป่าท่ีสะท้อนภูมิปัญญาและความสามารถอันเป็น

เทคโนโลยีแหง่ความเจริญก้าวหน้าแบบพืน้ถ่ิน 

“คณะล่าเลียงผาทัง้หมดกลับมาถึงแค้มป์ในตอนเย็น ลูกหาบมีงาน

หนกัในการช่วยกันถลกหนงัเลียงผา ซึ่งได้มาอย่างมากมายเหล่านัน้ 

บางส่วนเตรียมส าหรับปรุงอาหารค ่าร่วมกบัเนือ้กวางและเนือ้หมปู่าท่ี

เหลือ ส่วนมากบ้างก็ใส่เกลือไว้ และบ้างก็ก่อร้านขึน้ย่างไฟรมส าหรับ 

สต๊อกเป็นอาหารแห้งตอ่ไป” (พนมเทียน, 2547a: 183) 

ภูมิปัญญาของคนพืน้ถ่ินในการถนอมอาหารเพ่ือสามารถเก็บอาหารได้นานมากขึน้ โดยใช้วิธีการ

พืน้บ้านท่ีสามารถท าได้แม้อยู่กลางป่า และไม่ต้องพึ่งพาเคร่ืองมืออ านวยความสะดวกท่ีก้าวหน้า

จากในเมือง ภูมิปัญญาท่ีเป็นเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินนีต้วับทได้แสดงให้เห็นความเจริญก้าวหน้า

และความเป็นอารยะของคนพืน้ถ่ินเร่ืองการรู้จกัถนอมอาหารท่ีไม่ได้ด้อยไปกว่าคนเมืองท่ีพฒันา

แล้วในสงัคมเมือง ดงันัน้เทคโนโลยีในการถนอมอาหารแบบพืน้ถ่ินจึงเป็นกลวิธีการโต้กลบัของคน

พืน้ถ่ินต่อวาทกรรมการพัฒนาท่ีมองว่าคนพืน้ถ่ินล้าหลัง แต่ในเหตุการณ์นีไ้ด้เผยให้เห็นว่าคน  

พืน้ถ่ินมีความเจริญทางภมูิปัญญาความคดิซึง่สะท้อนความเป็นผู้ มีอารยะไมต่า่งไปจากคนเมือง 

 น า้เป็นอีกหนึ่งปัจจยัท่ีส าคญัมากส าหรับการด ารงชีพในป่า คนพืน้ถ่ินเห็นความส าคญัใน

ข้อนีเ้ม่ือเข้าป่าพวกเขาจึงเลือกพักในบริเวณท่ีใกล้แหล่งน า้สะอาดเสมอเท่าท่ีภูมิประเทศจะ

เอือ้อ านวย เชน่เดียวกบัรพินทร์ท่ีเลือกตัง้ปางพกัใกล้แหลง่น า้ 

“และน่ีดเูหมือนจะเป็นครัง้แรกของการหยดุพกันอนซึ่งปราศจากแหล่ง

น า้ใกล้เคียง อันเป็นสัญญาเตือนให้ทราบว่าการเดินทางเร่ิมเข้าสู่

ความทุรกันดารผิดไปกว่าทุกครัง้ท่ีเคยผ่านมาแล้ว” (พนมเทียน, 

2547h: 3494) 

การเลือกตัง้ปางพักบริเวณใกล้เคียงกับแหล่งน า้ โดยรู้ว่าบริเวณใดมีแหล่งน า้สะอาดจึงเป็น

เทคโนโลยีท่ีแสดงความเจริญของคนพืน้ถ่ิน นั่นคือในกรณีของป่าท่ีคนพืน้ถ่ินมีความช านาญใน  

พืน้ท่ีมาก่อน แต่ในกรณีท่ีเป็นพืน้ท่ีป่าซึ่งคนพืน้ถ่ินไม่เคยผ่านมาก่อน คนพืน้ถ่ินจึงต้องใช้

เทคโนโลยีความสามารถท่ีเหนือขึน้ไปอีกในการแสวงหาแหล่งน า้ด่ืม ดังเช่นคะหยิ่นกะเหร่ียง  
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หล่มช้างท่ีร่วมเดินทางมากบัคณะด้วยเป็นผู้ ท่ีมีความสามารถหาแหล่งน า้ด่ืมได้จากการดมกลิ่น

หาต้นวา่นเสนห์่จนัทร์ 

“รพินทร์ก็พยกัหน้าเรียกคะหยิ่นเข้ามา สง่ภาษาถามในทนัทีนัน้ครู่หนึ่ง 

เขาก็หนัไปทางเชษฐา 

‘ผงเองก็ไม่ทราบมาก่อนเหมือนกนั ในเร่ืองนี ้แตค่ะหยิ่นยืนยนัแน่นอน

ว่า ว่านเสน่ห์จันทร์ขึน้ท่ีไหน ท่ีนั่นจะต้องมีน า้บริสุทธ์ิใช้ด่ืมกินได้’ ” 

(พนมเทียน, 2547i: 3951) 

“จอมพรานก็อดหวัเราะออกมาไม่ได้ หนัไปส่งภาษาถามความคะหยิ่น 

แล้วบอกกบัคณะนายจ้างวา่ 

‘มนับอกว่า จมูกคนย่อมไม่เหมือนกันครับ ความจริงเสน่ห์จันทร์โชย

จากต้นแหล่งตามลม มาถึงท่ีพกัของเราเม่ือคืนรัศมีหา่งเพียงไมเ่กิน 5-

6 กิโลเมตรน่ีเอง แต่ท่ีต้องเดินไกลกินเวลานาน ก็เพราะสภาพของป่า

และเขา ซึ่งท าให้ต้องเดินอ้อม มันยงัยืนยันอีกด้วยว่า น า้ท่ีแงซายใส่

กระบอกน ามาทิง้ไว้ให้ จะต้องเป็นน า้จากแหล่งท่ีเสน่ห์จนัทร์ขึน้ และ

มนัก าลงัจะน าเราเข้าไปนัน่เอง’ 

‘ก็เข้าเค้า นา่จะสมจริงอยูเ่หมือนกนั เราอาจเข้าใกล้แหลง่น า้เตม็ทีแล้ว 

ไมง่ัน้ แงซายจะเอาน า้มาให้เราได้จากไหน’ 

 ดารินออกจะคล้อยตาม” (พนมเทียน, 2547i: 3991) 

“ ‘พบแล้วนาย! แหลง่น า้ซบัอยูโ่นน่!’ 

...เสียงเจ้ากะเหร่ียงหล่มช้างหัวร่อร่า ชีโ้บ๊ชีเ้บ๊ให้ทุกคนดูว่านเสน่ห์

จนัทร์ท่ีขึน้อยูริ่มๆ ขอบแอง่น า้ใส... ” (พนมเทียน, 2547i: 4001-4002) 

ความสามารถในการค้นหาแหล่งน า้ของคะหยิ่น ตัง้แต่ความรู้เร่ืองว่านเสน่ห์จันทร์ท่ีจะขึน้ใกล้

แหล่งน า้สะอาด และทกัษะพิเศษในการดมกลิ่นระยะไกล แสดงให้เห็นเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้า

ของคนพืน้ถ่ิน เป็นเทคโนโลยีเฉพาะตวัท่ีสามารถช่วยให้ทกุคนในคณะเดนิทางอยู่รอดในป่าตอ่ไป
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ได้ ทัง้ท่ีในเวลานัน้ทุกคนในคณะก าลังเผชิญหน้ากับวิกฤตการณ์ขาดแคลนน า้และไม่มีใคร

สามารถแก้ไขปัญหานีไ้ด้ แม้แตน่ายจ้างผู้ มีความรู้ท่ีเจริญก้าวหน้าหรือพรานรพินทร์ท่ีเช่ียวชาญ

เร่ืองป่า มีเพียงคะหยิ่นท่ีมีเทคโนโลยีพิเศษด้านนีจ้นจงึสามารถชว่ยชีวิตทุกคนในคณะไว้ได้ 

 นอกจากการหาแหล่งน า้ การมีความรู้ว่าแหล่งน า้ใดสามารถใช้ด่ืมได้หรือไม่เป็นอีกสิ่งท่ี

ส าคญัส าหรับการด ารงรอดในป่า การด่ืมน า้จากแหล่งน า้ท่ีพบในป่าโดยไม่มีความรู้เก่ียวกับน า้

อาจท าให้เป็นอนัตรายถึงแก่ชีวิตจากการด่ืมน า้ท่ีเป็นพิษเข้าไปได้ คนพืน้ถ่ินผู้ มีความรู้ในด้านนีจ้ึง

สามารถด ารงชีพในป่าได้ 

“จอมพรานยกขึน้ดมอย่างใคร่ครวญ แล้วเอานิว้เข่ียใบไผ่ขึน้ งนัไปอีก

ครัง้ น า้นัน้มีสีขาวมวัๆ เหมือนสีนมจางๆ... 

รพินทร์กัดริมฝีปากแน่น มองหน้าคะหยิ่นและส่างปาแล้วค่อยยกขึน้

แตะชิมกบัปลายนิว้ ในท่ีสดุก็ด่ืมเข้าไปเล็กน้อย บดัดล สีหน้าของเขาก็

แช่มช่ืนขึน้ในทันที ตาเป็นประกายไปด้วยความปีติ มันจืดสนิทและ

เย็นเฉียบ 

‘น า้สะอาด กินได้ มนัเป็นน า้มวก’ ” (พนมเทียน, 2547i: 3977-3978) 

ความรู้ของรพินทร์เก่ียวกับน า้มวกเป็นความรู้แบบพืน้ถ่ิน ในการพิจารณาว่าเป็นน า้สะอาด

สามารถใช้ด่ืมได้ ความรู้ด้านนีเ้ป็นเทคโนโลยีท่ีแสดงถึงความเจริญของคนพืน้ถ่ินท่ีสามารถ

ตรวจสอบความสะอาดหรือความเป็นพิษในน า้ด่ืมได้ โดยไม่ต้องพึ่งพาความรู้และเคร่ืองมือทาง

วิทยาศาสตร์แบบคนเมือง เทคโนโลยีพืน้ถ่ินด้านนีจ้ึงมีความเจริญก้าวหน้าท่ีเหนือกวา่ความรู้ทาง

วิทยาศาสตร์ เพราะสามารถตรวจสอบได้ทนัทีและรู้ผลได้อย่างรวดเร็ว ซึ่งเป็นสิ่งส าคญัมากต่อ

การด ารงรอดในป่า ทุกนาทีในป่าโดยเฉพาะเวลาท่ีก าลงัขาดแคลนน า้จึงมีผลต่อชีวิตของมนุษย์

เป็นอยา่งมาก ยิ่งสามารถตรวจสอบน า้ได้เร็ว การชว่ยชีวิตมนษุย์ในป่ายิ่งมีโอกาสมากขึน้ ท่ีส าคญั

คนเมืองเม่ือต้องเข้ามาในป่าไม่สามารถพกพาเคร่ืองมือตรวจสอบน า้มาได้ สว่นมากจงึท าได้เพียง

การใส่สารเคมีลงไปในน า้เพ่ือฆ่าเชือ้โรคบางชนิดเท่านัน้ เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินในด้านนีจ้ึงมี

ประสิทธิภาพและช่วยเหลือคนในคณะเดนิทางรวมถึงนายจ้างผู้ เป็นคนเมืองได้ดีกวา่ การน าเสนอ
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ของนวนิยายในตอนนีส้ะท้อนความเจริญก้าวหน้าของเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีมีมากกว่า

เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ จงึเป็นการแสดงให้เห็นการตอบโต้วาทกรรมการพฒันา 

 คนพืน้ถ่ินยงัเป็นผู้ มีภูมิปัญญาในด้านสมุนไพรและยารักษาโรคภัย หรืออาการบาดเจ็บ

ตา่งๆ เม่ืออยู่ในป่าท่ีไมมี่โรงพยาบาลให้การดแูลรักษาได้เหมือนกบัในเมือง และภูมิปัญญาด้านนี ้

ยงัช่วยให้ทกุคนในคณะมีชีวิตรอดในป่าได้ แม้กระทัง่นายจ้างท่ีเป็นแพทย์ประจ าคณะยงัไม่อาจมี

ความสามารถทดัเทียมได้กบัภูมิปัญญาพืน้ถ่ินแบบนี ้ครัง้หนึง่ส่างปาผู้ เป็นพรานป่าคูใ่จของมาเรีย

มีโอกาสช่วยรักษาชีวิตไชยยนัต์จากการถกูตะขาบยกัษ์กดั ในตอนนัน้อาการของไชยยนัต์เรียกได้

ว่าก าลงัเข้าสู่ความตาย ดารินผู้ เป็นแพทย์ประจ าคณะพยายามช่วยทุกวิถีทางแต่ไม่สามารถช่วย

ไชยยนัต์ได้ แต่ส่างปาเป็นผู้ รู้ต าหรับยาท่ีช่วยถอนพิษตะขาบยกัษ์ได้ด้วยการน าพริกยักษ์มาต า

ผสมกบัเนือ้ของตะขาบยกัษ์แล้วน าไปพอกบาดแผลเพื่อดดูพิษ 

“ประมาณอีกส่ีครัง้ของการเปล่ียนพอกตวัยกของส่างปาและทุกครัง้

มนัถกูยา่งให้แห้งผากไปด้วยพิษท่ีดดูออกมาทางปากแผล ทกุคนก็เห็น

ไชยยนัต์ถอนหายใจเฮือกขึน้โดยแรง แล้วเปลือกตาอนัปิดสนิทของเขา

ก็เร่ิมกระตกุสัน่พลิว้ ต่อมาอีกอึดใจใหญ่ ม่านตาคู่นัน้จึงคอ่ยๆ ขยาย

ขึน้ 

‘ไชยยนัต์’ 

หลายเสียงอุทานเรียกนามของเขาออกไปพร้อมกันอย่างปลาบปลืม้

ปีตใิจขีดสดุ” (พนมเทียน, 2547i: 3825-3826) 

ความตายของไชยยนัต์ท่ีหมอดารินมองเห็นอยู่ข้างหน้าสามารถลบเลือนหายไปได้ราวปาฏิหาริย์

ด้วยการรักษาของส่างปา ความสามารถของส่างป่าในเหตุการณ์นีจ้ึงเป็นการโต้กลับวาทกรรม  

การพัฒนาด้วยการน าเสนอให้เห็นว่าเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินของส่างปาเหนือกว่าเทคโนโลยี

การแพทย์ทางวิทยาศาสตร์ของหมอดาริน แสดงให้เห็นชัยชนะของความรู้พืน้ถ่ินท่ีสามารถ

ช่วยชีวิตให้คนในคณะรอดตายได้ ขณะท่ีความรู้ทางวิทยาศาสตร์การแพทย์กลับไม่สามารถ

ชว่ยเหลือไชยยนัต์จากพิษของตะขาบยกัษ์ได้ 
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 นอกเหนือจากสา่งป่าในคณะเดนิทาง ยงัมีแงซายกะเหร่ียงหนุ่มผู้ เป็นตวัละครท่ีส าคญัอีก

ตวัหนึ่งในด้านการมีความรู้เร่ืองสมุนไพรชนิดต่างๆ ซึ่งช่วยให้ทุกคนในคณะมีชีวิตรอดในป่าได้

หลายครัง้ แงซายมีสมนุไพรหลายชนิดท่ีเป็นประโยชน์พกตดิตวัมาด้วย เชน่ วา่นพระอาทิตย์ท่ีชว่ย

แก้พิษยาสลบท่ีท าจากหนงัคางคกภูเขา ยาสลบชนิดนีพ้วกเผ่าสางเขียวใช้เพ่ือโจมตีคณะเดนิทาง 

แต่ว่านชนิดนีข้องแงซายท าให้ทุกคนในคณะสามารถส่อสู้กับเผ่าสางเขียวได้ส าเร็จ นอกจากนี  ้

แงซายยงัช่วยถอนฤทธ์ิของว่านพระอาทิตย์ท่ีท าให้ทกุคนตาค้างไม่สามารถหลบัได้ด้วยการให้กิน

วา่นรางจืด หรืออีกเหตกุารณ์หนึง่ท่ีแงซายได้แสดงให้เห็นภูมิปัญญาในด้านยารักษาโรคคือตอนท่ี

ดารินมีอาการรูมาตอยด์ก าเริบท าให้ดารินเดนิตอ่ไปไมไ่ด้ แงซายจงึปรุงยาจากน า้มนัเลียงผาภูเขา

เพ่ือให้ดารินใช้ทาและนวด ยาสูตรนีข้องแงซายสามารถเห็นผลได้ในเวลาไม่นาน ท าให้ดาริน

กลบัมาเดินได้เป็นปกติอีกครัง้ ความรู้เร่ืองสมุนไพรและการปรุงยารักษาโรคของแงซายสามารถ

ชว่ยให้คนในคณะเดินทางมีชีวิตรอดในป่าตอ่ไปได้ ความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร์หรือการแพทย์

ยงัไม่สามารถท าได้เทียบเท่าหรือไม่สามารถช่วยเหลือคนในคณะได้เม่ือเกิดปัญหาขึน้ ความรู้ใน

ด้านนีข้องแงซายจึงเป็นเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินตอบโต้วาทกรรมการพฒันาด้วยการเอาชนะเหนือ

ความรู้ทางการแพทย์และวิทยาศาสตร์ท่ีเป็นเทคโนโลยีแบบตะวันตกได้ ตลอดจนเพ่ือเป็นบท

พิสจูน์ให้เห็นความเจริญของคนพืน้ถ่ินท่ีไมด้่อยไปกวา่คนเมือง 

 เคร่ืองรางของขลังและคาถาอาคมเป็นเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินอีกรูปแบบหนึ่งท่ีช่วยให้

พรานป่าสามารถด ารงรอดในป่าได้ แม้ว่าสิ่งเหล่านีเ้ป็นเร่ืองท่ี งมงายไร้สาระในสายตาของ

วิทยาศาสตร์และวาทกรรมการพัฒนา แต่นวนิยายน าเสนอให้เห็นว่าสิ่งเหล่านีก้ลับสามารถ

ช่วยเหลือคนในคณะเดินทางให้สามารถมีชีวิตรอดและปลอดภัยจากอันตรายในป่าได้ โดยท่ี

เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ไม่สามารถช่วยได้ ครัง้หนึ่งรพินทร์ช่วยคณะเดินทางไว้จากอาถรรพณ์

ของนางไม้ท่ีบนัดาลให้เกิดลมพายุมาพดัท าลายปางพัก ด้วยการบรรจุเคร่ืองรางของขลงัลงใน

กระสนุแล้วยิงออกไปยงัพายนุัน้ 

“สิ่งท่ีทกุคนเห็นพรานใหญ่เข่ียเลือกไว้ในอุ้งมือ จากบรรดาวตัถแุปลกๆ 

หลายๆ ชิน้ปะปนกันอยู่เหมือนกองขยะ ... ปากก็ร้องบอกไชยยนัต์ให้

เอากระสนุลกูซองมาแกะเอาลกูปรายออกเสีย 
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ไชยยนัต์ปฏิบตัิตามค าสัง่โดยเร็ว ใช้ปลายมีดพบัแงะฝากระดาษของ

กระสุนลูกซองออก เทลูกปรายทิง้แล้วส่งมาให้เขา พรานใหญ่รับมา

บรรจงเทสิ่งท่ีถืออยู่ในมือลงไปในปลอกกระสุน เอาฝาปิดตามเดิม 

แล้วยกขึน้จบนิ่งเหนือศีรษะครู่เดียวก็บรรจุลูกปืนนัดนัน้ลงไปในรัง

เพลิงเอฟเอนกึ่งอตัโนมตัิท่ีเรียกเอามาจากจนั แล้วส่องปากกระบอก

ขึน้เป็นมมุส่ีสิบห้าองศา หนัออกไปยงัป่าท่ีป่ันป่วนแทบถล่มทลายอยู่

ด้วยพายแุละสรรพส าเนียงอนัลกึลบันา่กลวักระหึม่แซอ่ยูน่ัน้ 

เขากระดกินิว้ลัน่ไกตมูออกไปในอึดใจนัน้!... 

พายกุ าลงัโหมกระหน ่าอยู่ บดันีอ้่อนก าลงัลงอย่างรวดเร็วและแล้วไม่

ถึงชั่วกลัน้หายใจมันก็สงบนิ่งลงเป็นดุษณีภาพเหมือนเดิม. .. ”  

(พนมเทียน, 2547h: 3412-3414) 

เหตุการณ์พายุท่ีเกิดขึน้เป็นเร่ืองอาถรรพณ์ลีล้ับท่ีความรู้และเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ไม่

สามารถน ามาใช้จดัการได้ ปืนธรรมดาจึงช่วยแก้ไขปัญหานีไ้ม่ได้ แตปื่นท่ีบรรจเุคร่ืองรางของขลงั

ของรพินทร์สามารถหยุดยัง้พายุท่ีเกิดขึน้ให้สงบลงได้ การเลือกใช้เคร่ืองรางของขลังมาแก้ไข

ปัญหานีจ้ึงแสดงให้เห็นความก้าวหน้าของเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีสามารถช่วยชีวิตคนในคณะ

เดินทางไว้ได้ ขณะท่ีเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์เพียงอยา่งเดียวกลบัไร้ประโยชน์ในสถานการณ์นี  ้

เหตกุารณ์ในครัง้นีจ้ึงเป็นการตอบโต้เทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ภายใต้วาทกรรมการพฒันา เพ่ือ

แสดงความด้อยกว่าของวิทยาศาสตร์และได้เห็นความเหนือกว่ากบัชยัชนะของความเป็นพืน้ถ่ินท่ี

มีเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าในรูปแบบของตนเองได้เช่นกนั และไม่ใช่เร่ืองงมงายไร้สาระอีกตอ่ไป 

แตก่ลบัเป็นสิ่งท่ีมีประโยชน์และสามารถชว่ยการด ารงชีวิตรอดในป่า 

 การด ารงชีวิตในป่าหากคนใดมีจิตใจท่ีอ่อนไหวง่ายและไม่เข้มแข็งพอ อาจท าให้คนนัน้

เกิดความหวาดกลวัจนขาดสติได้ คาถาตา่งๆ ท่ีคนพืน้ถ่ินใช้ ในด้านหนึง่จึงมีส่วนช่วยในเร่ืองขวญั

ก าลงัใจและอาจมีอิทธิฤทธ์ิอ่ืนๆ ตามความเช่ือของคนพืน้ถ่ิน แตค่าถาเป็นสิ่งหนึ่งท่ีช่วยให้คนพืน้

ถ่ินสามารถมีก าลงัใจเข้มแข็งและเอาชีวิตรอดในป่าไปได้ โดยท่ีวิทยาศาสตร์ไมส่ามารถท าได้เชน่นี ้

ดงัเช่นในกรณีของดารินท่ีต้องไปนัง่ห้างล่าสตัว์ในเวลากลางคืนกบัรพินทร์เพียงสองคน กลางดึก

คืนนัน้ดารินเห็นภาพและได้ยินเสียงหลอนรบกวนตลอดเวลาจนไม่สามารถหลบัได้สนิท จนเดือน
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ร้อนไปถึงรพินทร์ท่ีต้องช่วยปลอบใจและสอนให้ท่องคาถาสมานางไม้จึงท าให้ดารินไม่เห็นภาพ

และได้ยินเสียงหลอกหลอนอีก 

“พดูถึงเร่ืองคาถาอาคม มนัเป็นเร่ืองนา่หวัเราะนะครับโดยเฉพาะอยา่ง

ยิ่งยามเม่ือคุณหญิงมีความรู้สึกกลับคืนมาเป็นตัวของตัวเองเช่น

ขณะนี ้แต่ส าหรับเม่ือคืนนี ้ตอนจิตใจของคุณหญิงก าลังวอกแวก

หวัน่ไหวเต็มที คณุหญิงก็ไหว้ต้นไม้หรือท่องคาถาท่ีผมบอกให้ว่าตาม

ได้โดยหวัเราะไมอ่อกเลย... 

...คุณหญิงเพิ่งจะเห็นความลีล้ับพิสดารของป่าเป็นครัง้แรก ขนาด

เบาะๆ เท่านัน้ ตอ่ไปเราจะเดินทางลกึเข้าไปเป็นล าดบั ป่าจะใหญ่กว่า

นีข้ึน้ไปเร่ือย แล้วก็จะได้เห็นอะไรท่ีวิทยาศาสตร์พิสูจน์ไม่ได้หรือไม่มี

โอกาสพิสูจน์อีกมากนัก ความจริงการใช้คาถาอาคม ก็คือการช่วย

ตนเองให้ควบคมุสติแน่วแน่ขึน้นัน่เอง หรืออีกนยัหนึ่งคนท่ีมีสติดี ก็คือ

คนท่ีมีคาถาวิเศษอยูก่บัตนเองแล้ว” (พนมเทียน, 2547b: 696-697) 

เหตกุารณ์ครัง้นีท้ าให้ดารินผู้ เป็นแพทย์และนกัวิทยาศาสตร์ไม่สามารถน าความรู้ท่ีเจริญแล้วแบบ

ตะวนัตกมาใช้ช่วยเหลือตนเองให้ควบคมุสติได้ รพินทร์จึงต้องเสนอหนทางช่วยเหลือด้วยการใช้

คาถาท่ีเป็นวิธีปลุกปลอบจิตใจแบบคนพืน้ถ่ินซึ่งเป็นวิธี ท่ีใช้ได้ผลจริง แม้แต่ดารินท่ีเป็น

นกัวิทยาศาสตร์ยงัต้องยอมรับประสิทธิภาพของคาถาดงักล่าว คาถาอาคมในเหตกุารณ์นีจ้ึงเป็น

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีมีความเจริญก้าวหน้าเหนือเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ท่ีไม่สามารถ

น ามาใช้ประโยชน์ได้เม่ือเกิดเหตกุารณ์เช่นเดียวกบักรณีนี ้การน าเสนอในลกัษณะนีข้องนวนิยาย

จึงแสดงให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพัฒนาว่าความเจริญทันสมยั อย่างเช่นเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์ต้องล้มเหลวและพ่ายแพ้ให้กบัเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ิน ในกรณีนีมี้ความเจริญมากกว่า 

คือคณุประโยชน์สามารถช่วยให้นายจ้างคนเมืองมีสติควบคมุจิตใจให้มัน่คงและด ารงรอดในป่า

ตอ่ไปได้ ท่ีส าคญัเทคโนโลยีความรู้แบบพืน้ถ่ินบางอยา่งท่ีวิทยาศาสตร์ยงัศกึษาไปไมถ่ึง ด้วยเหตนีุ ้

วิทยาศาสตร์จึงไม่ควรตดัสินว่าเทคโนโลยีพืน้ถ่ินเหล่านัน้เป็นเร่ืองงมงายไร้สาระ เพราะอีกด้าน

ความเป็นพืน้ถ่ินแบบนีมี้ประโยชน์และมีความเจริญก้าวหน้าในแบบเฉพาะตวัเช่นกนั ความเจริญ

ทางวิทยาศาสตร์ยงัไมอ่าจก้าวตามได้ทนั 
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 เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินอนัได้แก่ความรู้ ความสามารถ และภูมิปัญญาด้านต่างๆ ของคน

พืน้ถ่ินเป็นเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าและไมไ่ด้ด้อยไปกว่าเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ โดยเฉพาะ

ในบางบริบทดงัเช่นในป่า ตามท่ีนวนิยายน าเสนอซึ่งเป็นบริบทท่ีช่วยเปิดเผยให้เห็นคุณค่าของ

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีช่วยให้คนพืน้ถ่ิน รวมถึงคนเมืองท่ีต้องใช้ชีวิตในป่าสามารถด าชีวิตได้

อย่างอยู่รอดปลอดภัย ดังนัน้ความเป็นพืน้ถ่ินจึงไม่ใช่ความล้าหลังหรือความด้อยพัฒนาตาม

ความหมายท่ีถกูก าหนดโดยวาทกรรมการพฒันา ในบริบทสงัคมไทยท่ีร่วมสมยัรัฐบาลหรือชนชัน้

น าของไทยในยคุนัน้พยายามใช้วาทกรรมการพฒันาเข้าไปก าหนดความหมายให้กลุม่คนพืน้ถ่ินว่า

มีความล้าหลงัด้อยพฒันา สมควรได้รับการพฒันาให้เจริญก้าวหน้าแบบสงัคมเมือง ทัง้ท่ีคนพืน้

ถ่ินมีเทคโนโลยีท่ีเป็นภมูิปัญญาความรู้ท่ีมีคณุคา่ดีงาม และมีความเจริญในรูปแบบของตนเองอยู่

ก่อนแล้ว แต่ต้องถูกท าลายหรือถูกลบเลือนไปจากการส่งเสริมการพฒันาของรัฐบาลไทย ดงันัน้

การน าเสนอของนวนิยายจึงเป็นภาพแทนของสงัคมยุคร่วมสมยัท่ีต้องการวิพากษ์วาทกรรมการ

พฒันาในบริบทสงัคมไทย ว่าคนพืน้ถ่ินไม่ใช่กลุ่มคนท่ีเป็นอารยะตามวาทกรรมการพฒันา แตเ่ป็น

กลุ่มคนท่ีเทคโนโลยีท่ีเจริญก้าวหน้าไม่ด้อยกว่า หรือในบางครัง้อาจเจริญมากกว่าเทคโนโลยีทาง

วิทยาศาสตร์ ท่ีส าคัญเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินค่อนข้างมีความเฉพาะตัว คือคนพืน้ถ่ินแต่ละคน

สามารถมีเทคโนโลยีบางอยา่งท่ีแตกตา่งตา่งกนั ท าให้คนพืน้ถ่ินแตล่ะคนมีความเป็นปัจเจกและมี

ความสามารถหลากหลาย ดงัเช่นคณะเดินทางในนวนิยายท่ีประกอบด้วยคนพืน้ถ่ินหลายคน แต่

ละคนมีเทคโนโลยีพืน้ถ่ินบางด้านท่ีไม่เหมือนกัน เม่ือรวมตัวกันเป็นคณะเข้าป่าจึงสามารถ

ช่วยเหลือกันและกันให้ทัง้คณะด ารงรอดในป่าได้ ดงันัน้การมองว่าคนพืน้ถ่ินล้าหลังเหมือนกัน

ทัง้หมดจงึเป็นมมุมองท่ีไม่ถกูต้อง เพราะเป็นการมองด้วยกรอบของวาทกรรมการพฒันาท่ีต้องการ

ให้ความหมายแบบเหมารวมแก่คนพืน้ถ่ิน เพ่ือให้ชนชัน้น าท่ีเป็นผู้ก าหนดความหมายมีอ านาจไป

ควบคุมและจัดการคนพืน้ถ่ินได้ง่ายและถูกต้องชอบธรรมมากขึน้ วาทกกรรมการพัฒนาจึงให้

ความหมายท่ีบิดเบือนและไม่รอบด้านแก่คนพืน้ถ่ิน การน าเสนอของนวนิยายถึงคุณค่าของ

เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินจงึเป็นอีกหนึง่กระแสการตอบโต้วาทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทยร่วม

สมยั 
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4.1.6 วนอุทยานกับเพลงผู้ใหญ่ลี: การเสียดสีการพัฒนาของไทยผ่านมิตชินชัน้
และชาตพิันธ์ุ 

 แนวคิดเร่ืองการพฒันาในบริบทสงัคมไทยเป็นเพียงวาทกรรมท่ีรัฐบาลน ามาใช้เพ่ือขยาย

ฐานอ านาจของตนเองให้ครอบคลมุไปได้อย่างทัว่ถึงยงัพืน้ท่ีชนบทท่ีห่างไกล ท าให้วาทกรรมการ

พัฒนาของไทยในบางครัง้ไม่ได้ด าเนินไปเพ่ือผลประโยชน์อย่างแท้จริงของประเทศชาติหรือ

ประชาชน สิ่งเหลา่นีจ้งึสะท้อนให้เห็นผา่นเพชรพระอมุาซึง่เป็นนวนิยายท่ีร่วมสมยักบัสงัคมไทยยคุ

นัน้ท่ีเป็นยุค “แห่งการพัฒนา” ในนวนิยายแสดงการเสียดสีวาทกรรมการพัฒนาเพ่ือให้เห็น

ความสมัพนัธ์เชิงอ านาจผ่านเร่ืองของชนชัน้ในสงัคมและชาติพนัธุ์ภายใต้เหตกุารณ์ท่ีเกิดขึน้จาก

กระแสวาทกรรมการพฒันาคือการจดัตัง้วนอทุยานและเพลงผู้ใหญ่ลี 

 นวนิยายภาคสองน าเสนอให้นายอ าพลเจ้าของบริษัทส่งออกสตัว์ป่ามาแจ้งข่าวให้รพินทร์

ทราบว่า มีชนชัน้น าท่ีเป็นข้าราชการชัน้ผู้ใหญ่ย่ืนข้อเสนอให้รพินทร์เป็นก านนัโดยจะจดัตัง้หมู่บ้าน

หนองน า้แห้งให้เป็นต าบล เน่ืองรัฐบาลมีโครงการจัดตัง้ป่าบริเวณนีใ้ห้เป็นวนอุทยาน แหล่ง

คุ้มครองและสงวนสัตว์ป่าจึงต้องการให้รพินทร์เป็นผู้ดูแลป่าบริเวณนี ้แต่รพินทร์ปฏิเสธเพราะ

ทราบดีว่าโครงการดงักล่าวของรัฐบาลไม่ได้ช่วยพฒันาความเป็นอยู่ของคนพืน้ถ่ิน หรือช่วยรักษา

ป่าและสตัว์ป่าอย่างแท้จริง เหตกุารณ์ในตอนนีข้องนวนิยายก าลงัเสียดสีการพฒันาประเทศยุค

รัฐบาลเผด็จการทหารซึ่งมีโครงการส าคญัหนึ่งคือการจดัตัง้อุทยานแห่งชาติเขาใหญ่และการตดั

ถนนจากเมืองหลวงไปสู่อทุยานแห่งนีใ้นสมยัรัฐบาลจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต์ รัฐบาลให้เหตผุลว่า

โครงการนีเ้ป็นการชว่ยพฒันาน าความเจริญไปสู่พืน้ท่ีห่างไกล การเสียดสีเร่ืองการจดัตัง้วนอทุยาน

เพ่ือน าเสนอให้เห็นผลกระทบต่อป่าและคนพืน้ถ่ินผ่านความคิดของรพินทร์ท่ีไม่เห็นด้วยกับ

โครงการนี ้

“อ าพลขยบักายอยา่งไมสู่้จะปลอดโปร่งใจนกั พดูเสียงต ่า 

‘คุณรพินทร์ กฎทุกอย่างย่อมมีข้อยกเว้นทัง้นัน้ ผมยังได้รับสิทธ์ิให้

ด าเนินการค้าสตัว์ป่าได้เหมือนเดิม และคณุก็ต้องออกตระเวนหาสตัว์

ป่าตามออร์เดอร์ของผมเหมือนเดิมนัน่แหละเพียงแตว่่าเราจะป้องกัน 

และห้ามไมใ่ห้พวกพรานพืน้เมืองลา่สตัว์หรือตดัไม้’ 

รพินทร์ ไพรวลัย์หวัเราะออกมาเบาๆ 
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‘ยิ่งบรรลัยหนักเข้าไปนะซิครับ ห้ามคนอ่ืนไม่ให้ท า แต่ฝ่ายเราท าได้

อยา่งเดียว...’ 

‘แปลวา่คณุไมเ่ห็นด้วยรึ ท่ีจะให้เขตป่าเหลา่นีเ้ป็นป่าสงวน?’ 

‘ไอ้การสงวนป่าไว้นะมนัดีแน่ครับแต่เราควรต้องพิจารณาเสียก่อนว่า

ป่าเขตไหนบ้าง และสภาพแวดล้อมโดยทัว่ๆ ไป ป่าหนองน า้แห้งเป็น

ป่าทึบดงดิบท่ีห่างไกลผู้คนมาก ... คนป่าคนดอยในแถบนีก็้มีไม่มาก

นกั ปีๆ หนึง่เขาตดัไม้กนัไมก่ี่ต้น ล้มสตัว์ท่ีมีชกุชมุปีละเพียงไมก่ี่ตวัเพ่ือ

เฉพาะน ามาเป็นอาหาร ป่ายงัไมอ่ยู่ในภาวะถกูท าลาย และจะต้องเร่ง

ออกกฎหมายคุ้มครองออกมา...’ ” (พนมเทียน, 2547o: 6-7) 

“ผมถามคณุง่ายๆ อย่างเดียว คณุอ าพล ชาวเมืองนัน้มีหม ูมีเนือ้ มีไก่

กิน ชาวป่าชาวดอยท่านผู้ ใหญ่เหล่านัน้คิดว่าเขาควรจะกินอะไรครับ 

หญ้าคากบัหนอน หรือว่าดินโป่งงัน้หรือถ้าห้ามไม่ให้เขาล่าสตัว์ ผมมี

สถิติอยู่ในมือว่าพวกชาวป่าชาวดอยเหล่านี ้ล่าสตัว์ป่าเพ่ือเป็นอาหาร

วันละก่ีตัว และป่านีมี้สัตว์อะไรอยู่บ้าง จ านวนสักเท่าไหร่ คิดเทียบ

ตามอตัราการล่าแล้ว มนัไม่ถึง 1 เปอร์เซ็นต์ของสตัว์ท่ีมีอยู่ แต่ไอ้การ

ดกัจบัสตัว์ส่งให้แก่สถานีของคณุ และคณุน าส่งออกน่ีซิ เทียบแล้วมนั

จะลดจ านวนสตัว์ป่าบางประเภทไปถึง 30 เปอร์เซ็นต์ ท าไมเขาถึงไม่

ห้ามคณุเร่ืองการส่งสตัว์ป่าออกนอกบ้าง ค าตอบมนัก็มีอยูแ่ล้ว อยา่ให้

ผมพูดเลย ก็ยังดีนะ ท่ีคนมีอภิสิทธ์ิอย่างคุณไม่มาเปิดกิจการตดัไม้

หรือโรงเล่ือยขึน้ท่ีน่ี ไม่งัน้ ไม้ในป่านีจ้ะวอดไปสกัเท่าไรก็ยงัไม่ทราบ” 

(พนมเทียน, 2547o: 9) 

ความคิดเห็นของรพินทร์แสดงการเสียดสีการพฒันาของรัฐบาลไทย และความสมัพนัธ์เชิงอ านาจ

เร่ืองชนชัน้ในสงัคมไทยอย่างชดัเจน กล่าวคือรัฐบาลหรือชนชัน้น าของไทยใช้วาทกรรมการพฒันา

ในกรณีนีมี้ภาพแทนเป็นวนอทุยาน เป็นเหตผุลสร้างความชอบธรรมในการให้รัฐเข้าไปจดัการและ

ควบคมุป่าแตเ่พียงผู้ เดียวทัง้นี ้เพ่ือสะดวกแก่การแสวงหาผลประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติใน

ป่าให้ตกมาอยู่ในกระเป๋าของชนชัน้น า โดยเบียดเบียนความเป็นอยู่ของคนพืน้ถ่ินด้วยการโยน
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ความผิดฐานบกุรุกป่า ตดัไม่ท าลายป่า และล่าสตัว์ให้เห็นของคนพืน้ถ่ิน ทัง้ท่ีคนเหล่านีด้ ารงชีพ

ในป่าเพียงเพ่ือการเลีย้งปากท้องในแตล่ะวนัเท่านัน้ หากแตช่นชัน้น าและนายทนุตา่งหากท่ีเป็นผู้

ท าลายป่าไม้และทรัพยากรธรรมชาติ ในเหตกุารณ์นีแ้สดงให้เห็นว่าการจดัตัง้วนอุทยานเป็นการ

เอือ้ประโยชน์ให้ชนชัน้น าแตเ่ป็นการผลกัภาระให้คนพืน้ถ่ิน โดยไมมี่การพฒันาท่ีเป็นประโยชน์ใด

แก่คนพืน้ถ่ินหรือพืน้ท่ีป่า โครงการจดัตัง้วนอทุยานภายใต้วาทกรรมการพฒันาของรัฐบาลไทยจึง

เป็นภาพแทนวาทกรรมการพฒันาในสงัคมไทยยคุรัฐบาลเผด็จการทหารท่ีผู้ประพนัธ์ก าลงัเสียดสี

ว่าวาทกรรมนีเ้ป็นเพียงการเมืองเร่ืองอ านาจของชนชัน้น าในสังคมไทย ชัน้ชัน้น าคือรัฐบาลมี

อ านาจในการเป็นผู้ ถือครองวาทกรรมการพฒันา เม่ือชนชัน้น าต้องการแสวงหาผลประโยชน์จาก

ป่าจงึก าจดัสิ่งกีดขวาง นัน่คือคนพืน้ถ่ิน โดยให้ความหมายวา่เป็นคนท าลายวา่ และให้ความหมาย

ว่าป่าเป็นพืน้ท่ีห่างไกลท่ีเส่ียงต่อการถูกท าลาย จึงต้องได้รับการคุ้มครองจากรัฐบาลด้วยการตัง้

เป็นพืน้ท่ีป่าสงวน ชนชัน้ล่างคือคนพืน้ถ่ินท่ีใช้ชีวิตในป่ามาตัง้แตด่ัง้เดมิ ต้องได้รับความเดือดร้อน

ไม่สามารถอยู่อาศยัและหาอาหารจากป่าพืน้ท่ีสงวนได้อีก ชนชัน้น าท่ีมีอ านาจจึงใช้วาทกรรมการ

พฒันาเป็นเคร่ืองมือเอารัดเอาเปรียบและกดทบัชนชัน้ล่างท่ีเป็นคนพืน้ถ่ิน ทัง้ท่ีแนวคิดเร่ืองการ

พฒันาท่ีส่งเสริมให้มีการสงวนป่าเป็นแนวคิดท่ีดีและมีประโยชน์ต่อป่าเป็นอย่างมาก ชนชัน้น าท่ี

น าแนวคิดนีใ้นฐานะวาทกรรมไปใช้อยา่งบิดเบือนและไม่ถกูต้อง เพ่ือเอือ้ผลประโยชน์ให้แก่ชนชัน้

น าเท่านัน้จึงท าให้จุดประสงค์ท่ีดีงามของการพัฒนาต้องบิดเบีย้วไป การน าวาทกรรมไปใช้จึงมี

ความส าคญัมากท่ีอาจส่งผลดีหรือไม่ดีได้อย่างมากมาย ขึน้อยู่กับว่าผู้น าไปใช้จะน าวาทกรรมไป

ใช้ในทิศทางใด การน าเสนอของนวนิยายในตอนนีจ้ึงสะท้อน            วาทกรรมการพฒันาในบริบท

สงัคมไทยท่ีถกูรัฐบาลไทยน าไปใช้อยา่งไมถ่กูต้อง 

เพลงผู้ ใหญ่ลีเป็นอีกตวัอย่างหนึ่งนวนิยายแสดงการเสียดสีวาทกรรมการพฒันาในบริบท

สงัคมไทยท่ีรัฐบาลน าการพฒันามาใช้อย่างไม่ถูกต้อง โดยน าเสนอผ่านมิติของชาติพนัธุ์ระหว่าง

คนไทยกบัคนตะวนัตก นวนิยายน าเสนอให้นายจ้างชาวอเมริกนัเป็นผู้ ร้องเพลงผู้ ใหญ่ลีเพ่ือสร้าง

สมัพนัธไมตรีกบัคนพืน้ถ่ินท่ีต้องร่วมเดนิทางเข้าป่าด้วยกนั 

“ทัง้หมดท่ีร่วมชุมนุมกันอยู่ในบ้านตบมือกราว ดร.สแตนลีย์หนัมาก้ม

ศีรษะให้รพินทร์อย่างงามครัง้หนึ่ง แล้วหันไปก้มศีรษะให้พวกพราน
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พืน้เมืองอีกครัง้หนึ่ง พอเงยหน้าขึน้ อเมริกันผู้ เคยผ่านหน่วยงาน ‘พีซ

เคอร์’ มาก่อนก็ตบมือช้าๆ เป็นจงัหวะร้อง เพลงพืน้เมืองไทยออกมาวา่ 

‘สายณัห์ ตะวนัร้อนฉ่ี ผู้ ใหญ่ลีตีกลองประชุม ชาวบ้านต่าง มาชุมนุม 

มาประชมุกนัท่ีบ้านผู้ ใหญ่ลี เอ้า! พวกเราร้องพร้อมๆ กนัด้วยครับ มา

สนกุกนัสกัคืน’ 

พร้อมกนัก็พยกัพเยิด โบกมือเป็นจงัหวะให้พวกนัน้ พรานพืน้เมืองทุก

คนโหเ่ฮกนัลัน่...” (พนมเทียน, 2547o: 276-277) 

การกล่าวถึงเพลงผู้ ใหญ่ลีแสดงการเสียดสีรัฐบาลไทยในยุคร่วมสมยัของนวนิยาย คือเป็นสมยัท่ี

เร่ิมน าการพฒันาจากตะวนัตกมาใช้ในสงัคมไทย โดยเร่ิมใช้แผนพฒันาเศรษฐกิจแหง่ชาต ิเนือ้ร้อง

ในเพลงผู้ ใหญ่ลีส่ือให้เห็นว่า ผู้ ใหญ่ลีซึ่งเป็นผู้น าชุมชนระดบัท้องถ่ินได้รับข้อมูลมาจากทางการ 

แต่เป็นการรับข้อมูลอย่างไม่ถูกต้องและผู้ ใหญ่ลียังไม่เข้าใจเนื อ้หาของข้อมูลนัน้ แต่ต้องน ามา

ถ่ายทอดข้อมูลต่อให้กับชาวบ้านได้รับทราบท าให้เกิดความเข้าใจผิด คือทางการต้องการให้

ชาวบ้านในท้องถ่ินเปล่ียนมาท าเกษตรปศุสัตว์แบบทุนนิยม ซึ่งเป็นแนวทางท่ีไม่สอดคล้องกับ

สังคมชนบทจึงท าให้ชาวบ้านเป็นหนีเ้พราะการเกษตรแบบทุนนิยมต้องลงทุนมาก ไม่เพียงแค่

ระดบัรากหญ้า แต่ยังเสียดสีสะท้อนไปถึงระดับรัฐบาลไทยท่ีรับแนวคิดการพัฒนามาอย่างไม่

ถูกต้องเช่นกันจากสหรัฐอเมริกา คือรัฐบาลไทยรับแนวคิดการพฒันามาใช้แปลความหมายการ

พัฒนาให้เน้นไปท่ีการสร้างสาธารณูปโภค เช่น ถนน น า้ประปา ไฟฟ้า และเร่งขยายเมืองไปสู่

ชนบท เปล่ียนประเทศเกษตรกรรมให้เป็นประเทศอตุสาหกรรม ส่งผลให้เกิดการละทิง้บ้านเกิดใน

ชนบทมาเป็นแรงงานในโรงงานในเมืองมากขึน้ เกิดการกระจกุตวัของคนในบางพืน้ท่ีท่ีเป็นเมือง

ใหญ่เทา่นัน้ 

 นอกจากนีก้ารให้นายจ้างฝร่ังเป็นผู้ ร้องเพลงผู้ ใหญ่ลีแสดงให้เห็นว่า นายจ้างฝร่ังก าลัง

เสียดสีว่าคนไทยรับการพฒันาของตะวนัตกมาใช้ แตน่ ามาใช้อยา่งบิดเบือน คือเน้นแตก่ารพฒันา

เชิงเศรษฐกิจ มุ่งให้เป็นสังคมอุตสาหกรรม จนละเลยผลกระทบอ่ืนๆ เช่น ผลกระทบด้าน

สิ่งแวดล้อม แสดงให้เห็นว่าคนตะวนัตกก าลงัดถููกคนไทยเร่ืองการพฒันาท่ีต้องการเป็นประเทศ

เจริญก้าวหน้าเช่นเดียวกบัประเทศตะวนัตกแตก่ลบัไมป่ระสบผลส าเร็จเพราะวิธีการน ามาใช้ยงัไม่

ถกูต้อง การน าเสนอคนชาตติะวนัตกท่ีสามารถดถูกูคนไทยได้เป็นเพราะรัฐบาลไทยยงัขาดความรู้
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ความเข้าใจ รวมถึงบิดเบือนแนวคิดเร่ืองการพฒันา การพฒันาในสงัคมไทยยคุการพฒันาจึงเป็น

เพียงวาทกรรมรัฐบาลน าไปใช้อย่างไม่ถูกต้อง จึงไม่ก่อให้เกิดการพฒันาท่ีเป็นประโยชน์อย่าง

แท้จริงต่อประชากรและประเทศชาติ การสอดแทรกการเสียดสีแนวทางการพัฒนาในบริบท

สงัคมไทยจึงเป็นการสะท้อนการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาของไทยท่ียงัไม่สมบรูณ์แบบและยงั

ไมถ่กูน ามาให้อยา่งเหมาะสมกบัสภาพสงัคมไทยและคนไทย 

4.2 เพศสถานะกับการเรียกร้องความเท่าเทียมของเพศหญิง 

 วาทกรรมการพฒันาท่ีมาพร้อมกบัความหมายของความเป็นอารยะ ความเจริญก้าวหน้า

ทนัสมยัทางวิทยาการความรู้ เศรษฐกิจ การเมืองการปกครอง ประเทศท่ีพฒันาแล้วอย่างประเทศ

ตะวนัตกจึงมีผู้คนและบ้านเมืองท่ีเป็นอารยะตามไปด้วย แต่สิ่งหนึ่งท่ีการพฒันาไม่สามารถขจดั

ออกไปได้คือความไม่เท่าเทียมทางเพศ เพศชายยงัมีสถานะท่ีได้เปรียบมากกว่าและยงักดทบัเพศ

หญิง แม้แตใ่นสงัคมแหง่การพฒันาท่ีเจริญก้าวหน้าไปมาก สอดคล้องกบับริบทสงัคมไทยร่วมสมยั

ท่ีเป็นยุคเผด็จการทหาร แม้ว่าในยุคดงักล่าวมีความพยายามน าแนวคิดการพฒันามาปรับใช้กับ

สงัคมไทยอย่างแข็งขนั กระทัง่ได้ช่ือว่าเป็นยคุสมยัแห่งการพฒันา แตรั่ฐบาลเผด็จการทหารกลบั

ยกการปกครองแบบพ่อปกครองลูกหรือปิตาธิปไตยมาใช้เป็นแนวทางในการบริหารประเทศ ซึ่ง

เป็นวิธีการปกครองท่ีชูความเป็นใหญ่ของเพศชาย มีผลให้เพศชายในสังคมไทยมีสถานะท่ีอยู่

เหนือกว่าเพศหญิง ไม่ต่างไปจากสังคมในอดีตท่ีชายเป็นใหญ่ แม้ว่าในยุคของรัฐบาลชุดนีจ้ะ

พยายามน าแนวคิดการพฒันามาใช้ในสงัคมแล้วก็ตาม การพฒันาในบริบทสงัคมไทยจงึเป็นเพียง

วาทกรรมท่ีไม่ได้ช่วยให้สงัคมพฒันาไปจนมีความเท่าเทียมกันอย่างแท้จริงระหว่างเพศชายและ

เพศหญิง นวนิยายชุดนีท่ี้สะท้อนบริบทสังคมไทยจึงน าเสนอเชิงวิพากษ์วาทกรรมการพัฒนา

เพ่ือให้เห็นการตอบโต้เพ่ือเรียกร้องความเท่าเทียมทางเพศสถานะของเพศหญิง 

4.2.1 ผู้หญิงคือป่า: การโต้กลับของเพศหญิงผ่านภัยอันตรายในป่า 

 ป่าท่ีเป็นฉากส าคญัท่ีสุดของเร่ืองและเป็นพืน้ท่ีถูกมองโดยสายตาของผู้ชายว่าเป็นภาพ

แทนของเพศหญิงจึงกลายเป็นเคร่ืองมือส าคญัท่ีให้นวนิยายน าเสนอการตอบโต้วาทกรรมการ

พฒันาในลกัษณะของคูต่รงข้ามคือ วาทกรรมการพฒันามีความหมายว่าเป็นฝ่ายท่ีเจริญก้าวหน้า 

แข็งแกร่ง เป็นผู้ กระท า แทนความหมายของเพศชายซึ่งในนวนิยายน าเสนอผ่านคณะเดินผู้ เป็น

ตวัแทนการพฒันา ตรงข้ามกับป่าหรือธรรมชาติท่ีมีความหมายว่าเป็นฝ่ายล้าหลงั ห่างไกลความ
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เจริญ ธรรมชาติคือผู้ผลิตผู้ สร้างแบบเดียวกับเพศแม่ เป็นผู้ถูกกระท า แทนความหมายของเพศ

หญิงซึ่งในนวนิยายน าเสนอผ่านป่าและธรรมชาติในป่า ดงันัน้ภยัอนัตรายนานาชนิดในป่าท่ีคณะ

เดินทางต้องเผชิญจึงการแสดงออกถึงการตอบโต้เพ่ือเรียกร้องความเท่าเทียมทางเพศสถานะของ

เพศหญิงท่ีมีภาพแทนคือป่า 

 เหตกุารณ์ตอนหนึ่งท่ีแงซายผู้ เป็นคนหนึ่งในคณะเดินทาง กระท าการล่วงเกินธรรมชาติใน

ป่าด้วยการทดลองปืนยิงไปท่ีต้นตะเคียนใหญ่ ภายหลงัพบว่ารอยกระสุนบนต้นไม้นัน้มียางไม้สี

แดงกลิ่นคล้ายเลือดไหลออกมา การตอบโต้ของป่าจึงถกูน าเสนอออกมาในรูปแบบของอาถรรพณ์

นางไม้ท่ีมาหลอกหลอนและบนัดาลพายสุร้างความป่ันป่วนให้กบัทกุคนในคณะเดินทาง ตลอดจน

เข้าสิงดารินเพ่ือลกัพาร่างของดารินหายไปจากปางพกั เพ่ือชกัน าให้คนในคณะมาขอขมาตอ่การ

ลว่งเกินท่ีได้กระท าลงไป 

“ทกุคนสาบานได้วา่เสียงนัน้ไมใ่ชเ่สียงของดาริน วราฤทธ์ิ! 

‘นายพรานใหญ่ ในอาณาจกัรไพรอนักว้างใหญ่ไพลศาลท่านย่อมเจน

จบ และตระหนกัได้เป็นอนัดีในสิ่งท่ีควรไม่ควร ตวัทา่นเองไมไ่ด้กระท า

การบังอาจลบหลู่รุกรานต่อเรา และเราเองก็คารวะยกย่องในสัจจะ

แห่งพรานไพรเช่นทา่น แตค่ณะของท่านอาจไมเ่ข้าใจสิ่งนี ้ส่วนท่านใน

ฐานะผู้ น าก็ไม่พยายามท่ีจะช่วยให้เขาเข้าใจ ดังนัน้ แม้ท่านจะไม่

เจตนาหมิ่นก็เหมือนหมิ่นเราในข้อนี’้... 

 ‘เราได้ส่งสญัญาณเตือนไปถึงทา่นแล้ว แตท่า่นก็มิพกัจะสนใจ จริงอยู่ 

สจัจะแห่งพรานไพรอนัเคร่งของท่านสร้างให้เกิดตบะและพลงัอ านาจ 

ท่านขบัไล่สกดักัน้บริวารของเราทัง้หลายให้แตกพ่ายถอยร่นไปได้ แต่

ท่านอย่าคิดว่าจะมีชัยอยู่เหนือเรา ถ้าหากจะกระท าตวัเป็นศัตรูต่อ

กนั’... 

‘...เราไม้ได้คิดท่ีจะก่อเวรใดๆ กบัคณะของท่าน แตเ่ราต้องการให้พวก

ทา่นทัง้หลายได้ส านกึในสิ่งท่ีควรและไมค่วรเทา่นัน้ จงบอกให้นายของ

ทา่นขอขมาตอ่เราเสีย’... 
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‘สว่นเจ้า ไอ้คนพเนจรผู้ทระนง ... เจ้าเป็นผู้ ก้าวร้าวและโอหงั แม้จะไม่

มีเจตนาก็ตาม สิ่งท่ีข้าต้องการจากเจ้าก็คือเลือดของเจ้าสามหยด...’ ” 

(พนมเทียน, 2547h: 3426-3428)  

อาถรรพณ์นางตะเคียนท่ีก่อให้เกิดภัยพิบตัิและความหวาดกลัวแก่คณะเดินทาง คือการตอบโต้

จากป่าและธรรมชาติในฐานะภาพแทนของเพศหญิง กล่าวคือนวนิยายน าเสนอภาพป่าในฐานะ

เพศหญิงโดยน าเสนอผ่านนางตะเคียนท่ีเป็นผู้หญิงและเป็นผู้ถกูกระท า คือตกเป็นเหย่ือกระสนุปืน

ของแงซายจนเกิดเป็นรอยกระสุนบนต้นตะเคียนท่ีเปรียบได้กับร่างกายของนางตะเคียน รอย

กระสุนเปรียบได้กับบาดแผลของเหย่ือเคราะห์ร้ายท่ีต้องเสียเลือดหรือยางไม้สีแดงคล้ายเลือด 

นอกจากนีผู้้กระท าคือแงซายท่ีเป็นผู้ชาย เป็นสมาชิกคนหนึ่งในคณะเดินทางท่ีเป็นภาพแทนของ

การพฒันา อีกทัง้อาวุธท่ีแงซายใช้บุกรุกล่วงเกินเหย่ือ คือปืนท่ีเป็นอาวุธทนัสมยัจากสงัคมเมือง

แสดงถึงการเป็นเคร่ืองมือจากการพฒันา อีกทัง้ปืนยงัเป็นอปุมาแทนเพศชายได้เช่นกนั การยิงปืน

ไปท่ีต้นตะเคียนของแงซายจึงหมายถึงการกระท าท่ีเป็นการล่วงเกินและกดทับของเพศชายและ

การพฒันาต่อเพศหญิงหรือป่า สะท้อนภาวะสงัคมร่วมสมยัท่ีอยู่ภายใต้วาทกรรมการพฒันาและ

เพศชายมีอ านาจมากว่าหญิงและมีการกดทบัเพศหญิงให้ด้อยกว่าหรือตกเป็นเหย่ือ ป่าในฐานะ

เพศหญิงจึงแสดงออกถึงการตอบโต้เพ่ือเรียกร้องความเท่าเทียมทางเพศสถานะ คือใช้อ านาจ

เหนือธรรมชาตขิองนางตะเคียนตอบโต้คณะเดนิทางและการกระท าลว่งเกินของคนในคณะ เพ่ือให้

เห็นว่าเพศหญิงหรือป่ามีอ านาจ มีสถานะท่ีไม่ด้อยกว่า และสามารถโต้กลับเพศชายกับวาท

กรรมการพฒันาได้เชน่กนั  

 นวนิยายมักน าเสนอให้ภัยอันตรายในป่าท่ีคณะเดินทางต้องเผชิญเป็นเพศหญิง 

ยกตวัอย่างเช่น นาคเทวี นางไม้ตนอ่ืน เสือสมิงท่ีแปลงกายเป็นหญิงสาว หรือเทือกเขาท่ีมีรูปร่าง

เป็นผู้หญิง สิ่งเหล่านีล้้วนมีภัยอันตราย มีความยากล าบากให้คณะเดินทางต้องต่อสู้ ฝ่าฟันเดิน

ทางผ่านไปให้ได้ เพ่ือให้เห็นว่าการเดินทางบุกรุกเข้ามาในป่าของคณะเดินทาง เป็นการรุกล า้

ล่วงเกินตอ่ป่าท่ีเป็นภาพแทนของผู้หญิง สงัเกตได้จากในนวนิยายท่ีน าเสนอว่าป่าท่ีคณะเดินทาง

มุง่หน้าไปเป็นป่าหลงส ารวจ เป็นป่าบริสทุธ์ิ และไม่เคยมีใครเดินทางผ่านเข้าไปได้ส าเร็จ แตค่ณะ

เดินทางท่ีน าโดยรพินทร์สามารถบุกเบิกเส้นทางนีไ้ด้สองครัง้ ทัง้นวนิยายภาคแรกและภาคสอง 

การเข้าป่าของคณะเดินทางท่ีเป็นภาพแทนของวาทกรรมการพฒันาและเพศชายจึงเป็นการลกุล า้
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และท าลายความบริสุทธ์ิของป่าหรือเพศหญิง ป่าหรือเพศหญิงท่ีเป็นฝ่ายถกูกระท า คือการถกูบุก

รุกจึงแสดงการตอบโต้ด้วยอ านาจของป่าในรูปแบบของภัยอันตรายต่างๆ ผ่านภาพความเป็น

ผู้หญิงคือนางไม้ นาคเทวี เสือสมิงในร่างหญิงสาว หรือเทือกเขารูปผู้หญิง เพ่ือเรียกร้องความเท่า

เทียมไม่ให้เพศหญิงต้องมีสถานะท่ีด้อยกว่าและถูกกดทบัเสมอไป ขณะเดียวกันเป็นการวิพากษ์

วาทกรรมการพฒันาท่ีล้มเหลวคือเป็นแนวคดิท่ีสร้างความเป็นอารยะมากมาย แตก่ลบัไมส่ามารถ

ล้มล้างความไมเ่ทา่เทียมทางเพศสถานะท่ีมีมาอยา่งยาวนานตัง้แตอ่ดีตท่ียงัล้าหลงัไร้การพฒันา  

4.2.2 ความแข็งแกร่งทัดเทียมชายและบทบาทผู้ช่วยเหลือ 

เพศหญิงถูกให้ความหมายโดยวาทกรรมการพฒันาและเพศชายว่าเป็นเพศท่ีอ่อนแอจึง

ต้องเป็นฝ่ายรอคอยความช่วยเหลือ ตรงข้ามกับเพศท่ีแสดงถึงความเข้มแข็งจึงสามารถเป็นผู้ ให้

ความชว่ยเหลือแก่ผู้ อ่ืน มมุมองลกัษณะนีส้อดคล้องกบัวาทกรรมบรูพคดีนิยมและอาณานิคมนิยม

ท่ีชาติตะวนัตกผู้ เป็นเจ้าอาณานิคมมองว่าตะวนัออกและประเทศอาณานิคมเปรียบได้อบัเพศหญิง

ท่ีอ่อนแอจึงพ่านแพ้ต่อเจ้าอาณานิคมหรือประเทศตะวนัตก ซึ่งเป็นความหมายท่ีกดทบัเพศหญิง

เพ่ือชูอ านาจชายให้เหนือกว่า นวนิยายชุดนีจ้ึงได้เปิดเผยอีกด้านของเพศหญิงให้เห็นว่าผู้หญิง

สามารถมีความแข็งแกร่งและเป็นผู้ให้ความชว่ยเหลือได้ไมต่า่งจากผู้ชาย 

นวนิยายน าเสนอให้ตวัละครหญิงทุกคนท่ีร่วมเดินทางไปกับคณะโดยเฉพาะดารินท่ีมี

ความแข็งแกร่งทรหดสามารถอดทนจนเดินไปจึงจุดหมายได้ส าเ ร็จทุกคน รวมทัง้ยัง มี

ความสามารถให้ความช่วยเหลือตวัละครชายในบางสถานการณ์ท่ีผู้ชายต้องกลายเป็นคนอ่อนแอ 

ความแข็งแกร่งของตวัละครหญิงเป็นท่ียอมรับแก่รพินทร์ตามความรู้สกึของเขาท่ีว่า 

“ ‘...สมยัก่อนนีเ้คยดถููกคณุหญิงไว้ทีหนึ่งแล้ว แต่แล้วกลบัปรากฏว่า 

เธอก็หนึ่งเหมือนกนั เมย์ก็เคยเป็นตวัอยา่งของผู้หญิงยอดทรหดให้ผม

เห็นกบัตามาแล้ว แม่ผมทองกับแม่ผมแดงนัน่อาจเย่ียมกว่าคณุหญิง  

ดารินหรือมาเรีย ฮอฟมนั ก็ได้ ใครจะรู้’ ” (พนมเทียน, 2547o: 195) 

หลายเหตกุารณ์ท่ีรพินทร์ได้ประสบมากับตนเองถึงความแข็งแกร่งของตวัละครหญิง ยกตวัอย่าง

เช่น ดารินขณะท่ีเดินทางร่วมกนัอยู่กลางป่า สามารถบุกบัน่ไปกับคณะเดินทางท่ีมีแต่ผู้ชายเป็น

ส่วนใหญ่ในป่าท่ีเต็มไปด้วยความยากล าบากและภยัอนัตรายได้ราวกับผู้ชาย โดยไม่เคยปริปาก

บน่ แสดงการถอดใจ หรือเรียกร้องความชว่ยเหลือจากผู้ อ่ืนทัง้สิน้ 
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“หนึ่งชั่วโมงผ่านไป กลางละเมาะสลับไปกับทุ่งโล่งอันร้อนระอุนัน้ 

หล่อนเร่ิมหิวน า้ แตไ่ม่ยอมเปิดกระติกออกด่ืม บดฝร่ังเยิบๆ อยู่ในปาก 

เหง่ือชุ่มโชกใบหน้าและเปียกเสือ้เดินป่าจนรัดแนบเนือ้ราวกับชุบน า้ 

ความทรหดอดทนอนัเป็นธรรมชาติพิเศษท่ีเหนือเพศของตนเองมีอยู่

ก่อนแล้ว เม่ือมาผสมกบัทิฐิมานะและความขุ่นใจท่ีสุมอยู่กรุ่นๆ ดาริน 

วราฤทธ์ิก็กลายเป็นผู้ชายอกสามศอกไปคนหนึ่ง จนแม้แต่รพินทร์เอง 

ผู้ลอบช าเลืองสงัเกตมาทางเบือ้งหลงับอ่ยๆ ก็ยงัอดท่ีจะประหลาดใจ

เสียมิได้” (พนมเทียน, 2547c: 1074-1075) 

 นากจากนีด้ารินยังเป็นผู้ ปราบสัตว์ป่าดุร้ายได้หลายครัง้ยกตัวอย่างเช่นมหิงสาท่ีเป็น

ควายป่าขนาดใหญ่ หรือแม้แตไ่อ้แหว่งช้างร้ายกาจและฉลาดหลกัแหลม ทัง้ท่ีในคณะมีตวัละคร

ชายท่ีมีความสามารถหลายคน แต่กลับเป็นดารินท่ีสามารถล้มสัตว์ป่าเหล่านัน้ลงได้ แสดงถึง

ความแข็งแกร่งได้ทดัเทียมเพศชายเพราะการจะล้มสตัว์เหล่านีไ้ด้ ดารินต้องผ่านมาทัง้การออก

ตามรอยด้วยการบุกป่าท่ียากล าบากและต้องใช้ฝีมือในการล่าสตัว์ ดารินจึงได้รับการยอมรับนบั

ถือในฝีมือจากตวัละครชายคนอ่ืนๆ  

“ ‘นายหญิงยิงเด็ดเหลือเกินครับ เข้าสมองทัง้สองนัด ตอนท่ีมนัล้มก็

เกือบจะล้มทบันาย ดีวา่นายหลบเสียทนั’ 

เกิดพดู มองดารินด้วยความเคารพเช่ือมัน่ในฝีมือเต็มท่ีแล้วชีใ้ห้ดแูนว

กระสุนซึ่งเจาะบริเวณศีรษะของควายมหากาฬตวันัน้ ระยะห่างกัน

เพียงไมก่ี่นิว้ระหวา่งแผลแรกกบัแผลท่ีสอง... 

‘ไม่ใช่ล้มมนัเฉยๆ ในลกัษณะธรรมดา แต่เป็นการล้มในวินาทีฉุกเฉิน

ท่ีสดุโดยชว่ยชีวิตผมกบัเกิดไว้เสียด้วย อย่าประหลาดใจเลยครับ ฝีมือ

ยิงปืนตามปกตขิองคณุหญิงเย่ียมอยูแ่ล้ว และผมก็เคยบอกแล้วว่า ถ้า

สามารถควบคมุสติได้โดยไม่ต่ืนเต้นตกประหม่าเกินไปนกั คณุหญิงก็

สามารถจะพิชิตสตัว์ป่าอนัตรายทกุชนิดลงได้โดยไมย่ากเลยครับ’ 
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จอมพรานพูดแผ่วต ่า น า้เสียงจริงจงั... ” (พนมเทียน, 2547d: 1310-

1311) 

เหตกุารณ์นีแ้สดงให้เห็นความแข็งแกร่งของดารินผู้ เป็นเพศหญิง เป็นความแข็งแกร่งทัง้ทางฝีมือ 

ร่างกาย และจิตใจจึงท าให้สามารถล้มมหิงสาตวันัน้ลงได้และเป็นท่ียอมรับและช่ืนชมจากใจจริง

ของตวัละครชายถึงความแข็งแกร่งของเพศหญิงท่ีไม่ได้ด้อยไปกว่าเพศชายแต่อย่างใด อีกทัง้ ยงั

สามารถช่วยชีวิตตวัละครชายไว้ได้พร้อมกันถึงสองคน แสดงการตอบโต้วาทกรรมท่ีนิยามว่า

ผู้หญิงออ่นแอให้กลายเป็นผู้ เข้มแข็งและมีบทบาทเป็นผู้ชว่ยเหลือเพศชายได้ 

ไม่เพียงแคด่ารินอีกทัง้มาเรียเป็นตวัอย่างหนึ่งของตวัละครหญิงท่ีมีความแข็งแกร่งไม่แพ้

ผู้ชาย มาเรียมีทกัษะและความเช่ียวชาญเก่ียวกบัป่ามากพอสมควร เน่ืองจากคลกุคลีอยู่กบัพ่อท่ี

เป็นนายพราน มาเรียจึงมีความรู้เร่ืองการเดินป่า การแกะรอย และการใช้ปืนล่าสตัว์ การเดินทาง

ในป่าครัง้นีจ้ึงท าให้มาเรียสามารถดแูลตวัเองได้และไม่เป็นภาระของคนอ่ืน ครัง้หนึ่งมาเรียปะทะ

กบัแรดขนาดใหญ่ แตม่าเรียสามารถใช้ทกัษะในการยิงปืนและการหลบหลีกจึงสามารถล้มแรดตวั

นัน้ได้ด้วยตวัคนเดียว อีกทัง้ยงัสามารถช่วยชีวิตสา่งปาพรานคูใ่จของมาเรียท่ีเม่ือพบแรดตวันัน้แต่

กลบัท าได้เพียงหนีขึน้ต้นไม้ หรือเหตกุารณ์ในระยะท่ีคณะเดินทางเร่ิมเข้าใกล้เทือกเขาพระศิวะ 

สภาพแวดล้อมบริเวณนัน้เป็นภูเขาสงูชนั ในเวลากลางคืนจะมีหิมะตกท าให้อากาศหนาวมากจน

ทุกคนในคณะต้องพึ่งตวัยาสมุนไพรของบุญค าเพ่ือเพิ่มความร้อนให้ร่างกายมิฉะนัน้อาจหนาว

ตายได้ ยกเว้นมาเรียเพียงคนเดียวท่ีไมไ่ด้กินยาร้อนดงักลา่ว เน่ืองจากขณะนัน้มาเรียทราบแล้วว่า

ตวัเองตัง้ครรภ์ลูกของไชยยันต์หากกินยาร้อนจะท าให้เป็นอันตรายต่อเด็กในครรภ์ แต่มาเรีย

สามารถอดทนต่อความหนาวได้ และแม้จะอุ้มท้องลูกของตนเองอยู่มาเรียยังสามารถเดินทาง

ตอ่ไปจนถึงจดุหมายปลายทาง รวมถึงเดิมทางกลบัมาได้อย่างปลอดภยัทัง้ตนเองและลกู แสดงให้

เห็นความแข็งแกร่งของมาเรียเป็นอยา่งมาก 

 นอกจากความแข็งแกร่งของตวัละครหญิงตามท่ีได้กล่าวมา ตวับทยงัน าเสนอให้เห็นว่า  

ตวัละครหญิงสามารถเป็นผู้ ให้ความช่วยเหลือได้ไม่ต่างจากผู้ชาย ดารินในฐานะแพทย์มีโอกาส

ชว่ยรักษาอาการไข้จบัสัน่ของรพินทร์ท่ีเกิดจากโรคมาลาเรียเรือ้รัง แตเ่หตกุารณ์ครัง้ส าคญัท่ีนบัว่า

ดารินสามารถชว่ยชีวิตรพินทร์จากการตามล่าของพวกสางเขียวชนเผา่กินคน คือเป็นตอนท่ีรพินทร์

กบั ดารินตดิอยูใ่นถ า้แหง่หนึง่จากการหลบหนีการไลล่่าของพวกสางเขียว ขณะนัน้รพินทร์มีอาการ
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ไข้จบัสัน่นอนไม่ได้สติ เหลือเพียงดารินคนเดียวท่ีต้องรับมือกบัพวกสางเขียวท่ีทยอยเข้ามาในถ า้ 

เหตกุารณ์ครัง้นัน้ดารินสามารถปกป้องทัง้ตนเองและรพินทร์จากสางเขียวได้เป็นอย่างดี หากดาริน

ไม่อยู่ด้วยรพินทร์จะไม่มีโอกาสรอดชีวิตอย่างแน่นอน โรคมาลาเรียท่ีเป็นโรคประจ าตวัของ     รพิ

นทร์จึงเป็นสิ่งท่ีเผยให้เห็นด้านท่ีอ่อนแอของตวัละครชาย ขณะท่ีดารินมีจดุแข็งคือเป็นแพทย์และ

เป็นผู้หญิงแกร่งท่ีมีจิตใจกล้าหาญจึงสามารถให้ความช่วยเหลือตวัละครชายได้ เช่นเดียวกบัคริส

และเบลท่ีมีความรู้เร่ืองการแพทย์จึงมีโอกาสช่วยรักษาพยาบาลอาการไข้จบัสัน่ให้รพินทร์ระหว่าง

ท่ีอยูก่ลางป่าหลายครัง้ 

 ความแข็งแกร่งทดัเทียมชายและบทบาทผู้ ให้ความช่วยเหลือของตวัละครหญิงแสดงให้

เห็นการวิพากษ์เพศชายและวาทกรรมการพัฒนาว่าผู้ หญิงไม่ใช่เพศท่ีอ่อนแอเสมอไป และ

สามารถให้ความชว่ยเหลือเพศชายยามท่ีออ่นแอกว่าได้เช่นกนั ทัง้นีเ้พ่ือเผยให้เห็นการตอบโต้และ

การเรียกร้องให้เห็นว่าเพศหญิงมีสถานะท่ี เท่าเทียมกับเพศชาย มุมมองท่ีเพศชายและวาท

กรรมการพฒันามองว่าเพศหญิงอ่อนแอและด้อยกว่าจึงเป็นเพียงวาทกรรมเชิงอ านาจ เพ่ือเชิดชู

ความเป็นใหญ่ของเพศชายภายใต้สงัคมแบบปิตาธิปไตยเทา่นัน้ 

4.2.3 ผู้หญิงตะวันตก: เรือนร่างกับความเป็นอ่ืน 

 ตวัละครหญิงชาวตะวันตกมีเสรีภาพ ความกล้าหาญและเปิดเผยในเร่ืองเพศ ตวัละคร

หญิงเหล่านีจ้ึงใช้เรือนร่างท่ีเป็นวตัถุแห่งความปรารถนาในการดึงดดูและหลอกล่อตวัละครชาย

เพ่ือตอบสนองความปรารถนาของตัวละครหญิงชาวตะวันตกเช่นกัน แต่ลักษณะเช่นนีก้ าลัง

คกุคามและสัน่คลอนความเป็นชายของตวัละครชายโดยเฉพาะชายไทย ลกัษณะเชน่นีข้องผู้หญิง

ตะวนัตกจึงถูกน าเสนอและให้ความหมายในเชิงลบและเป็นอ่ืนเพ่ือกดทบัอ านาจของเพศหญิงท่ี

ก าลงัคกุคาม และรักษาอ านาจของเพศชายให้มีความมัน่คงตอ่ไป 

 ตวัละครชายมกัจะมองตวัละครหญิงผ่านเรือนร่างในฐานะวตัถุทางเพศเพ่ือสนองความ

ปรารถนาในเบือ้งลึกของเพศชาย ผู้หญิงจึงกลายเป็นเพียงวตัถท่ีุถกูจ้องมอง แตส่ิ่งท่ีนวนิยายเผย

ให้เห็น คือตวัละครหญิงชาวตะวนัตกท่ีถูกจ้องมองไม่ได้เป็นฝ่ายเสียเปรียบหรือถูกกระท า เพราะ

เป็นความยินดี เต็มใจ และจงใจให้ถูกมอง เรือนร่างของผู้หญิงท่ีเป็นเพียงวัตถุทางเพศซึ่งเป็น

ความหมายในเชิงถูกกระท า ถูกกดทับ และด้อยกว่า ได้พลิกสถานะให้กลับกลายเป็นฝ่ายท่ีมี

อ านาจเหนือกว่า และเป็นผู้กระท าจากการใช้เรือนร่างคกุคามและสัน่คลอนความเป็นชายเห็นได้
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จากความรู้สึกของตวัละครชายไทยทัง้สองคนท่ีมีต่อมาเรียในเร่ืองเพศ ผ่านบทสนทนาระหว่าง  

รพินทร์กบัไชยยนัต์ 

“ ‘จะเจตนาหรือไม่เจตนาผมก็บอกไม่ถกูเหมือนกนั แตแ่ม่เจ้าประคณุ

เคยเปลือยกายลอ่นจ้อนไล่ปล า้ผมมาแล้วหลายครัง้ เคยแม้กระทัง่เอา

ปืนยิงผม เม่ือผมพยายามบา่ยเบี่ยงหลีกหลบไม่ยอมให้ความประสงค์

ของหลอ่นสมัฤทธิผล’... 

‘เฉียดศีรษะผมไปแค่เส้นยาแดงผ่าแปดเท่านัน้ วันนัน้ผมก็นึกว่าผม

ตายแน่แล้วเหมือนกัน แล้วก็ไม่มีทางจะช่วยตวัเองใดๆ ได้เลย พอดี

เหตกุารณ์อย่างอ่ืนมนัแทรกเข้ามาเสียก่อนท าให้รอดพ้นวิกฤตการณ์

ไปได้อยา่งหวดุหวิด’... 

กลา่วจบรพินทร์ก็ถอนใจเฮือก โคลงศีรษะช้าๆ 

‘ฮิสทีเรียขัน้รุนแรงท่ีสดุ โรคบ้ากามขึน้สมอง!!’ 

ไชยยนัต์พดูรอดไรฟันออกมา 

‘คงไม่ถึงขัน้นัน้หรอกครับ แต่เป็นอย่างท่ีผมเคยบอกคุณไชยยันต์ไว้

เสียมากกว่า คือเมย์เป็นคนอิสรเสรีเกินไปในทุกด้าน แม้กระทั่งด้าน

กามารมณ์ นิยมลัทธิ ‘ฟรีลั๊ฟ’ แล้วก็มีอาการจิตพาธเจือปนอยู่บ้าง

เล็กน้อยเหมือนกัน ประเภทแซโดแมโซคีสซ์... ’ ” (พนมเทียน, 2547k: 

5475-5477) 

“ ‘ผมทราบวา่ คณุไชยยนัต์ชอบเมย์อยูม่ากทีเดียว...’ 

‘ขอให้รู้ไว้ด้วยว่า ผมไม่ได้ ‘รัก’ ผมบอกว่าเพียงแต่ ‘ชอบ’ เท่านัน้ ไอ้ท่ี

ชอบก็เพราะ ‘สวย’ เนือ้หนงัมงัสาเหมาะส าหรับธุรกิจประเภทนี ้น า้ใจ

ด้านอ่ืนๆทัว่ๆไปก็กว้างขวางเหมือนผู้ชายอกสามศอก ฝีไม้ลายมือก็ดี 

พูดกันตรงๆ ก็คือเก่งนั่นแหละ ผู้หญิงรูปสวยเก่งกล้าสามารถ ก็เป็น

เสน่ห์หรือจุดเด่นให้ผู้ ชายชอบทุกคนไปแหละ แต่ไอ้พฤติกามอัน 
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ส าส่อนน่ีซิ เป็นเร่ืองท่ีจะรับเข้ามาร่วมวงศ์วาน ยอมให้เป็นแม่ของลูก

เราไม่ได้ น่ีเป็นการหยิ่งอย่างโง่ๆ ของผู้ชายทางภาคตะวนัออกเช่นเรา 

ตวัเราเองเจ้าชู้ส าส่อนกบัใครก็ได้ แตเ่ราไมช่อบให้เมียของเราท าอย่าง

นัน้’ ” (พนมเทียน, 2547k: 5480) 

“ไชยยนัต์มองดจูอมพราน อยา่งนิยมลกึซึง้อยูใ่นห้วงลกึของจิตใจ 

‘คณุน่ีมนัสภุาพบรุุษใจเพชรจริงๆนะ ... ผมเองก็พยายามจะเป็นอย่าง

คณุนัน่แหละ แตก็่ทนไม่ไหว ถึงได้ถล า หล่อนเป็นฝ่ายเปิดฉากก่อน ก็

คงจะเหมือนๆกับท่ีหล่อนเคยหมายเล่นงานคุณมาแล้วนั่นแหละ 

เพียงแต่ว่าคุณผ่านพ้นหลีกหลบไปได้ แต่ผมเสียท่า เสียตัว !’ ”  

(พนมเทียน, 2547k: 5483) 

มาเรียผู้ เป็นตวัละครหญิงตะวนัตกในฐานะเพศหญิง ถกูมองผ่านสายตาของตวัละครชาย เธอเป็น

เพียงวตัถแุหง่ความปรารถนา สงัเกตได้จากมมุมองของไชยยนัต์ท่ีชอบมาเรียเพราะความสวย เนือ้

หนงัมงัสาซึ่งหมายถึงเรืองร่างของมาเรียเหมาะกับธุรกิจประเภทนีแ้สดงให้เห็นว่าไชยยันต์มอง 

มาเรียเป็นเพียงสินค้าหรือวัตถุ เพ่ือใช้ตอบสนองความปรารถนาทางเพศให้แก่ผู้ ชายเท่านัน้  

ตวัละครชายมองตวัละครหญิงเป็นเพียงวตัถ ุไม่ใช่มนษุย์จึงสะท้อนอ านาจชายท่ีกดทบัเพศหญิง

และแสดงถึงความไมเ่ทา่เทียมทางเพศสถานะในบริบทสงัคมไทย 

ในทางตรงกนัข้ามมาเรียสามารถแสดงให้เห็นการโต้กลบัของเพศหญิงได้เช่นกนั กลา่วคือ

มาเรียเป็นผู้หญิงตะวนัตกท าให้มีความกล้า เปิดเผย และมีอิสรเสรีทางเพศเป็นอย่างมาก ซึ่งเป็น

จดุแข็งของผู้หญิงตะวนัตกและเป็นลกัษณะท่ีมีความเป็นชายอยู่มาก คือเป็นทัง้ฝ่ายรุกจู่โจมก่อน 

ในสถานการณ์ของรพินทร์ มาเรียใช้ปืนยิงข่มขูร่พินทร์ ปืนเป็นอปุมาแทนเพศชาย ในเหตกุารณ์นัน้

มาเรียจึงพลิกบทบาทเปรียบได้กบัผู้ชายท่ีเป็นฝ่ายบกุจู่โจมก่อน ทัง้ยงัใช้ปืนข่มขู่คกุคาม ท าให้รพิ

นทร์ไม่มีทางสู้ ได้ดงัท่ีรพินทร์กล่าวว่าตนเองเกือบตายและไม่มีทางช่วยตนเองได้เลย รพินทร์จึง

เปรียบได้กบัผู้หญิงท่ีออ่นแอและถกูกระท า ขณะท่ีในด้านสถานการณ์ของไชยยนัต์ไมแ่ตกตา่งจาก

ของรพินทร์มากนกั คือไชยยนัต์เป็นฝ่ายถูกรุกจู่โจมก่อนตามท่ีไชยยันต์กล่าวว่า  มาเรียเร่ิมเปิด

ฉากก่อน อีกทัง้ไชยยนัต์ยงัมีจิตใจอ่อนไหวไปกับการรุกของมาเรีย แสดงถึงภาวะจิตใจท่ีอ่อนแอ

และด้อยกว่าของไชยยันต์ ค ากล่าวของไชยยันต์ท่ีว่าตนเองเป็นฝ่ายถูกคุกคามและต้องเสียท่า  
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เสียตวัให้กบัมาเรียทัง้ท่ีเป็นความยินดีของไชยยนัต์ จงึเป็นเพียงค ากล่าวอ้างของตวัละครชายไทย 

เพ่ือผลักความหมายเชิงลบให้กับตวัละครหญิงตะวันตก ท าให้มาเรียมีภาพเป็นผู้ หญิงร้าย เป็น

ผู้หญิงไม่ดี มีความผิดปกติและบกพร่อง ทัง้สองเหตกุารณ์ของรพินทร์และไชยยนัต์พบว่าตวัละคร

ชายไทยกลายเป็นผู้ ถูกกระท า เป็นฝ่ายท่ีด้อยกว่าและไร้อ านาจขัดขืน ขณะท่ีตัวละครหญิง

ตะวนัตกเป็นผู้กระท า และมีอ านาจในการตอ่รองมากกว่า ดงันัน้ตวัละครชายไทยจึงรู้สึกว่าความ

เป็นชายของตนก าลงัถกูสัน่คลอนโดยหญิงตะวนัตก เน่ืองจากความเป็นชายของตวัละครชายไทย

ก าลงัถูกลดทอนลงไปจนมีสถานะไม่ต่างจากเพศหญิง จากการท่ีตวัละครหญิงตะวนัตกมีความ

เป็นชายสงูมากและคกุคามตวัละครชายไทยทัง้สองตามเหตกุารณ์ดงักลา่ว มาเรียจงึเป็นตวัอย่าง

ของหญิงตะวนัตกท่ีสามารถแสดงการโต้กลบัความไมเ่ทา่เทียมทางเพศสถานะในบริบทสงัคมไทย

ภายใต้วาทกรรมการพฒันาและการปกครองตามแบบปิตาธิปไตยของรัฐบาลเผดจ็การทหาร 

 เม่ือตวัละครชายไทยทัง้สองอยู่ในสภาวะท่ีด้อยกว่าตวัละครหญิงตะวนัตกทัง้ท่ีรู้สึกหรือ

มองว่าอ านาจของชายอยู่เหนือกว่าหญิงมาโดยตลอด สิ่ง ท่ีเกิดขึน้คือการสร้างและผลัก

ความหมายด้านลบหรือความเป็นอ่ืนให้แก่ตวัละครหญิงตะวนัตก มาเรียถกูรพินทร์และไชยยนัต์

มองว่าเป็นความส าส่อน เป็นอิสรเสรีทางเพศท่ีมากเกินไป เป็นโรค หรือแม้แต่เป็นความผิดปกติ

ทางจิตใจซึ่งเป็นความหมายท่ีแสดงถึงความเป็นอ่ืนทัง้สิน้ เพ่ือลดทอนและกดทบัอ านาจของเพศ

หญิงให้กลบัมาด้อยกว่าชายอีกครัง้ นอกจากนีไ้ชยยนัต์ยงัแสดงให้เห็นการชอู านาจชายและการ

กดทบัของเพศชายผ่านมมุมองท่ีวา่ชายชาวตะวนัออกซึ่งรวมถึงชายไทยด้วยท่ีมีทศันคติว่า ผู้ชาย

ตะวนัออกสามารถมีพฤติกรรมเจ้าชู้หรือส าส่อนได้เป็นเร่ืองปกติธรรมดา แตผู่้หญิงโดยเฉพาะท่ีมี

สามีแล้วไม่สามารถท าได้เช่นเดียวกับผู้ชายเพราะเป็นลกัษณะของผู้หญิงไม่ดี ทศันคติเช่นนีข้อง

ผู้ชายตะวนัออกแสดงให้เห็นความไม่เท่าเทียมทางเพศสถานะเพราะให้อ านาจชายมากกว่าหญิง 

สอดคล้องกับบริบทสังคมไทยท่ีชายมีอ านาจมากกว่า แม้แต่ในยุคสมัยแห่งการพัฒนา รัฐบาล

เผด็จการทหารกลบัไม่ใช้แนวคิดการพฒันาให้เกิดความก้าวหน้าทางความคิดเพ่ือให้มีความเท่า

เทียมทางเพศสถานะในสงัคมไทย ด้วยเหตนีุผู้้หญิงไทยจงึต้องติดอยู่ในกรอบของการเป็นผู้หญิงท่ี

ดีหรือเป็นกลุสตรีซึ่งเป็นกรอบท่ีสงัคมชายเป็นใหญ่ก าหนดขึน้ เพ่ือให้เพศชายมีอ านาจเหนือกว่า

เพศหญิง ทัง้ท่ีการเป็นกลุสตรีสามารถวดัได้จากด้านอ่ืนอีกหลากหลายด้าน โดยไม่จ าเป็นต้องยึด

ติดอยู่กับเร่ืองเพศ เพราะฉะนัน้มาเรียท่ีเป็นหญิงตะวันตกจึงเป็นตวัแทนการโต้กลับวาทกรรม  

การพัฒนาและเพศชาย เพ่ือเรียกร้องความเท่าเทียมทางเพศสถานะ ด้วยการสั่นคลอนและ
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ลดทอนความเป็นชายของตวัละครชายไทย จากการใช้ความเป็นชายของหญิงตะวนัตกมาใช้ เพ่ือ

คกุคามความเป็นชายของชายไทยภายใต้สงัคมปิตาธิปไตย 

 การโต้กลบัวาทกรรมการพฒันาและความไม่เท่าเทียมทางเพศสถานะผ่านตวัละครหญิง

ตะวนัตกนอกเหนือจากมาเรียยงัมีเบลด้วยอีกหนึ่งตวัละคร เบลเป็นแพทย์ประจ าคณะเดินทางจึง

ใช้ยาท่ีตนเองมีฉีดให้กับรพินทร์โดยอ้างว่าเป็นยารักษาอาการเจ็บป่วย แต่แท้จริงเป็นยากล่อม

ประสาทเพ่ือให้รพินทร์ไมส่ามารถขดัขืนและยินยอมให้เบลขม่ขืนรพินทร์ได้ส าเร็จ รพินทร์จึงตกอยู่

ในบทบาทของเหย่ือท่ีถูกกระท า ไม่สามารถต่อต้านขดัขืนเบลได้แสดงถึงความอ่อนแอและด้อย

กว่า ขณะท่ีเบลกลบักลายเป็นผู้กระท า เป็นผู้คกุคาม เบลก าลงัสัน่คลอนและลดทอนความเป็น

ชายของรพินทร์ เน่ืองจากการกระท าของเบลเป็นลกัษณะของความเป็นชาย อีกทัง้การใช้เข็มฉีด

ยากล่อมประสาทให้รพินทร์สามารถมองได้ว่าเข็มฉีดยาเป็นอุปมาแทนเพศชายเพ่ือแสดงความ

เป็นชายของตวัละครเบล เข็มฉีดยายงัตีความได้เหมือนกบัการใช้สญัลกัษณ์แทนเพศชายรุกล า้เข้า

ไปในร่างกายของรพินทร์ท่ีขณะนัน้มีบทบาทไม่ต่างจากผู้หญิง รพินทร์ท่ีตกเป็นเหย่ือให้กับหญิง

ตะวนัตกจึงเป็นฝ่ายท่ีถูกลดทอนความเป็นชายแสดงถึงการลดทอนอ านาจของผู้ชายด้วยเช่นกัน 

การพลิกบทบาทให้เบลมีลกัษณะความเป็นชายท่ีสามารถคกุคามตวัละครชายได้จึงแสดงให้เห็น

อ านาจของเพศหญิงท่ีเหนือกว่า แม้ว่าเบลถูกรพินทร์มองว่าเป็นผู้หญิงไม่ดีในด้านเพศมีความ  

เป็นอ่ืนเช่นเดียวกบัมาเรีย แตท่ัง้เบลและมาเรียจากการน าเสนอของนวนิยายได้เผยให้เห็นว่าเพศ

หญิงไม่ใช่เพศท่ีด้อยกว่าชายตามกรอบคิดแบบปิตาธิปไตย ทัง้นีเ้พ่ือเรียกร้องให้บริบทสงัคมไทย

ยคุการพฒันามีความเท่าเทียมทางเพศสถานะมากขึน้ อนัจะช่วยให้สงัคมไทยเจริญก้าวหน้าไป

พร้อมกนัทัง้บ้านเมือง เศรษฐกิจ หรือแม้แตค่วามคดิในเร่ืองเพศสถานะ 
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บทที่ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

5.1 บทสรุป  

5.1.1 การต่อสู้ระหว่างความเป็นอารยะกับความเป็นพืน้ถิ่นผ่านพืน้ท่ี 

จากการศึกษานวนิยายชุด เพชรพระอุมา ทัง้สองภาคในประเด็นเร่ืองการวิพากษ์           

วาทกรรมการพฒันา ได้ผลสรุปว่าพืน้ท่ีป่าในนวนิยายเป็นประเด็นส าคญัท่ีสามารถเผยให้เห็นการ

ต่อสู้ กันเร่ืองการพัฒนาระหว่างความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ิน โดยจัดแบ่งพืน้ท่ีบริเวณ

ต่างๆ ตามเส้นทางการเดินทางของตัวละคร เร่ิมจากพืน้ท่ีเมืองสู่พืน้ท่ีป่า พืน้ท่ีแต่ละบริเวณ

สามารถแสดงให้เห็นระดบัการพฒันาท่ีแตกตา่งกนั และยงัแสดงให้เห็นการปะทะกนัระหว่างคณะ

เดินทางท่ีเป็นภาพแทนความเป็นอารยะกับพืน้ท่ีป่าซึ่งเป็นภาพแทนความเป็นพืน้ถ่ิน และการ

ปะทะกันในลกัษณะนีแ้สดงให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันา นอกจากนีส้ตัว์ป่าและพืชท่ี

เป็นส่วนหนึ่งของป่าจึงเป็นภาพแทนพืน้ท่ีป่ามีลกัษณะของการตอบโต้ตวัละครในคณะเดินทาง 

ลกัษณะเชน่นีส้ามารถแสดงให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันาได้เชน่กนั 

 พืน้ท่ีในนวนิยายสามารถแบ่งออกได้เป็นสามส่วน ได้แก่ พืน้ท่ีเมือง พืน้ท่ีป่าท่ีถูกส ารวจ 

และพืน้ท่ีป่าหลงส ารวจ ทัง้สามส่วนมีระดบัการพัฒนาท่ีตา่งกนั เร่ิมต้นท่ีพืน้ท่ีแรกคือพืน้ท่ีเมืองท่ี

ประกอบไปด้วยสถานีกกัสตัว์และบ้านพกัของรพินทร์ ทัง้สองพืน้ท่ีนีมี้ลกัษณะของความเป็นเมือง

ในป่า สถานีกกัสตัว์เป็นบริษัทของชนชัน้นายทุนส าหรับส่งออกสตัว์ป่าไปยงัต่างประเทศ อาคาร

สถานแห่งนีเ้ป็นสิ่งปลูกสร้างใหญ่โตและเจริญทันสมัยมากตามรูปแบบอาคารในเมืองท่ีเจริญ 

บ้านพกัของรพินทร์มีศิลปะการออกแบบและมีสิ่งของเคร่ืองใช้ภายในบ้านแสดงให้เห็นวา่เป็นบ้าน

ของผู้ เจริญลกัษณะคล้ายบ้านทาร์ซาน แม้ว่าจะอยู่กลางป่าแตมี่ลกัษณะของความเป็นเมืองอย่าง

เห็นได้ชดั ลกัษณะความเป็นเมืองของทัง้สองสถานท่ีแวดล้อมไปด้วยป่าท่ีแสดงความเป็นพืน้ถ่ิน

ท าให้เห็นการปะทะกันระหว่างความเป็นอารยะและความเป็นพืน้ถ่ิน คือการน าเสนอโดยใช้การ

เปรียบเทียบคู่ตรงข้ามเพ่ือให้เห็นว่าสถานท่ีซึ่งมีความเป็นเมืองของผู้ มีอารยะคือนายทุนและ  
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รพินทร์เป็นสถานท่ีท่ีแสดงถึงการมีอ านาจเหนือกว่า มีความเจริญมากว่า เปรียบเทียบกับคนงาน

พืน้ถ่ินและสัตว์ป่าท่ีถูกขังกรงเรียงรายอยู่เบือ้งล่างรอบสถานีกักสัตว์ กับลูกบ้านคนพืน้ถ่ินของ  

รพินทร์ท่ีมีลักษณะเป็นเรือนคนงานท่ีรายล้อมบ้านพกัของรพินทร์ แสดงถึงการเป็นพืน้ท่ีของผู้ ท่ี

ด้อยกวา่ การเปรียบเทียบคูต่รงข้ามผ่านพืน้ท่ีจงึเผยให้เห็นความสมัพนัธ์เชิงอ านาจระหวา่งนายทนุ

และรพินทร์ผู้อารยะกบัคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นคนงานและเป็นลกูบ้าน พืน้ท่ีทัง้สองแหง่จึงแสดงให้เห็นวา่มี

ระดบัการพัฒนาท่ีเรียกว่าเจริญเพราะความเป็นเมืองแสดงถึงอ านาจท่ีเหนือกว่าตามวาทกรรม  

การพฒันาเม่ือเทียบกบัพืน้ท่ีป่าและความเป็นพืน้ถ่ินท่ีแวดล้อมอยู่ 

พืน้ท่ีตอ่มาคือป่าถกูส ารวจหมายถึงบริเวณป่าท่ีรพินทร์เคยออกส ารวจอย่างทัว่ถึงมาก่อน 

จึงเป็นป่าท่ีรพินทร์มีข้อมูลและมีความเช่ียวชาญท าให้รพินทร์สามารถควบคุมป่าบริเวณนีไ้ด้ใน

ระดบัหนึ่ง ในท านองเดียวกนัเม่ือรพินทร์น าทางพาคณะนายจ้างชาวกรุงผา่นเข้ามาในป่าบริเวณนี ้

นายจ้างจึงพยายามควบคุมป่าด้วยการท าให้ป่าเช่ืองผ่านวิธีการต่างๆ ทัง้กับสตัว์ป่าและคนป่า  

พืน้ถ่ิน เน่ืองจากรพินทร์และนายจ้างเป็นภาพแทนของอ านาจรัฐภายใต้วาทกรรมการพัฒนา

สอดคล้องกบับริบทสงัคมไทยร่วมสมยั คือเป็นยคุสมยัท่ีรัฐบาลใช้วาทกรรมการพฒันาเพ่ือขยาย

อ านาจรัฐออกไปสู่ชนบทท่ีหา่งไกลและสามารถควบคมุชนบทได้ การเดินทางของคณะเดินทางผู้ มี

อารยะเข้ามาในป่าถูกส ารวจและมีความพยายามท าป่าให้เช่ือง จึงเป็นภาพแทนวาทกรรม  

การพฒันาท่ีขยายอ านาจเข้าไปสู่พืน้ท่ีป่าท่ียังไม่เจริญและมีความเป็นพืน้ถ่ินพร้อมกับพยายาม

จดัการและควบคุมพืน้ท่ีดงักล่าวให้เป็นไปตามวาทกรรมการพัฒนา แสดงให้เห็นการปะทะกัน

ระหว่างความเป็นอารยะกับความเป็นพืน้ถ่ิน รวมถึงระดบัการพัฒนาของป่าถูกส ารวจท่ีอยู่ใน

ระดบัเร่ิมมีความเจริญเน่ืองจากมีการถกูควบคมุจดัการโดยตวัละครผู้ มีอารยะ 

พืน้ ท่ีสุดท้ายคือป่าหลงส ารวจท่ีไม่เคยมีความเจริญหรือความอารยะใดๆ ตาม  

วาทกรรมการพัฒนาผ่านเข้าไปในป่าบริเวณนีไ้ด้ส าเร็จ ป่าบริเวณนีจ้ึงไม่เคยถูกควบคุมและ

จดัการจากอ านาจภายนอกอย่างเช่นวาทกรรมการพฒันาหรืออารยธรรมตะวนัตก ท าให้ป่าเขตนี ้

ยงัคงรักษาอ านาจและเทคโนโลยีของป่าไว้ได้อย่างมัน่คง ตลอดจนสามารถแสดงให้เห็นว่าป่ามี

อ านาจท่ีเหนือกว่า ผ่านเหตกุารณ์ท้าทายเผจญภยัตา่งๆ แสดงถึงการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันา 

อ านาจท่ีเหนือกว่าและความท้าทายของป่า ท าให้ตวัละครในคณะเดินทางต้องเส่ียงภัยอนัตราย

หรือถูกท าให้ด้อยกว่า ป่าหลงส ารวจจึงกลายเป็น “โลกอ่ืน” ท่ีแสดงความไม่มีอารยะ แปลกแยก 
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แตกต่าง และผิดไปจากความธรรมดาในสายตาของคณะเดินทางท่ีเป็นตัวแทนวาทกรรม  

การพฒันา แตใ่นท้ายท่ีสดุตวัละครต้องเป็นฝ่ายยอมรับอ านาจท่ีเหนือกวา่ของพืน้ท่ีป่าแหง่นี ้ความ 

ท้าทายของป่าน าเสนอผ่านภูตผีท่ีเป็นภัยอนัตรายและหาค าอธิบายด้วยวิทยาศาสตร์ไม่ได้ ผ่าน

เทคโนโลยีของป่าท่ีมีอ านาจเหนือกว่าเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ และผ่านอารยธรรมมรกตนคร

และขุมเพชรพระอุมาท่ีแสดงถึงความเป็นอารยะและความเจริญในหลากลายด้านซึ่งมีทัง้ด้านท่ี

ทดัเทียมและด้านท่ีเหนือกวา่อารยธรรมตะวนัตก 

 นอกจากนีค้วามหมายของป่ายังไม่ได้หมายถึงพืน้ท่ีในเชิงภูมิศาสตร์เท่านัน้ แต่สตัว์ป่า

และพืชท่ีอยู่ในป่าและเป็นส่วนหนึ่งของป่าทัง้ในป่าถูกส ารวจและป่าหลงส ารวจเป็นความหมาย

หรือภาพแทนท่ีส่ือถึงป่าได้เช่นกัน สตัว์ป่าและพืชจึงสามารถแสดงให้เห็นการตอบโต้และท้าทาย

คณะเดินทางท่ีเป็นภาพแทนวาทกรรมการพฒันาได้เช่นกัน คือสตัว์ป่าสามารถมีมนัสมองท่ีชาญ

ฉลาดเช่นเดียวกบัมนษุย์ และพืชสามารถเป็นผู้กระท าโดยการคกุคามและโจมตีมนษุย์ได้จากเดิม

ท่ีมนุษย์มองว่าพืชเป็นได้เพียงผู้ถกูกระท า ดงันัน้การเดินทางของคณะเดินทางท่ีผ่านเข้าไปในป่า

และต้องต่อสู้ผจญภัยกบัป่าจึงสามารถเผยให้เห็นการปะทะตอ่สู้กนัระหว่างความเป็นอารยะจาก

คณะเดนิทางกบัความเป็นพืน้ถ่ินจากป่า 

5.1.2 ชาตพิันธ์ุกับความเป็นอ่ืน 

 จาการศกึษานวนิยายได้ผลสรุปวา่นอกเหนือจากพืน้ท่ี ปฏิสมัพนัธ์ระหวา่งตวัละครเป็นอีก

หนึง่องค์ประกอบส าคญัท่ีสามารถเปิดเผยให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพฒันา โดยเฉพาะอยา่ง

ยิ่งปฏิสมัพนัธ์ระหว่างตวัละครท่ีมีชาตพินัธุ์แตกตา่งกนั ตวัละครในนวนิยายแบง่ได้หลายกลุม่ มีทัง้

คนชาตติะวนัตก คนไทย และคนพืน้ถ่ินท่ีเป็นชนชาวป่าเผา่ตา่งๆ ความแตกตา่งทางชาตพินัธุ์ท าให้

ตวัละครแตล่ะกลุม่มีมมุมองและมีการน าเสนอการพฒันาตา่งกนัออกไปด้วย ตวัละครตะวนัตกกบั

ตวัละครไทยคนเมืองมีทศันคติเป็นไปตามวาทกรรมการพฒันาท่ีมองว่าลกัษณะท่ีเป็นการพฒันา

คือความอารยะ แต่ตวัละครคนพืน้ถ่ินมีทัศนคติแบบพืน้ถ่ินและมีเทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีแสดง

ความเจริญแบบพืน้ถ่ิน และตวัละครเอกคนไทยท่ีมีลกัษณะผสมผสานกนัทัง้ความเป็นอารยะและ

ความเป็นพืน้ถ่ิน 

 รพินทร์กับดารินเป็นตวัละครเอกคนไทยท่ีมีลกัษณะท่ีผสมผสานกันทัง้ความเป็นอารยะ

และความเป็นพืน้ถ่ิน ตวัละครทัง้สองได้รับการเชิดชูจากนวนิยายให้มีลกัษณะเหมาะกับการเป็น
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ตวัละครในอุดมคติเห็นได้จากการน าเสนอให้เป็นตวัละครท่ีได้รับความเคารพยกย่องและช่ืนชม

จากตวัละครอ่ืน แสดงให้เห็นว่านวนิยายให้คุณค่ากับทัง้ความอารยะและความเป็นพืน้ถ่ินเม่ือ

ผสมผสานกนัแล้วจะสามารถหล่อหลอมให้ตวัละครเอกทัง้สองเหมาะแก่การเป็นตวัละครอดุมคติ 

การมีคณุลกัษณะเพียงด้านใดด้านหนึ่งจะไม่สามารถท าให้มีความโดดเดน่สมบรูณ์ได้ แม้ว่าความ

เป็นอารยะตามวาทกรรมการพฒันาจะแสดงถึงความเป็นผู้ เจริญ แตก่ารมีความอารยะเพียงด้าน

เดียวไม่สามารถด ารงรอดในป่าซึ่งเป็นบริบทส าคญัของนวนิยาย อีกทัง้ยงัไม่สามารถเป็นท่ีรักและ

เคารพของคนอ่ืนจ านวนมาก ขณะท่ีการมีด้านความเป็นพืน้ถ่ินอย่างเดียวไม่สามารถท าให้ 

ตวัละครนัน้มีความรู้ความสามารถท่ีสมบรูณ์พร้อมและโดดเด่นเหนือกว่าตวัละครอ่ืนได้ แสดงให้

เห็นการวิพากษ์วาทกรรมการพัฒนาว่าตัวละครเอกไทยสามารถมีคุณลักษณะสมบูรณ์ตาม  

อดุมคตเิหนือกวา่ตวัละครชาวตะวนัตกท่ีมองวา่ชนชาติตะวนัตกมีความเจริญสงูสดุ 

 โดยภาพรวมตวัละครคนไทยมีคณุลกัษณะบางประการท่ีถกูนวนิยายน าเสนอให้มีคณุค่า

เหนือกว่าตวัละครตะวนัตก แสดงถึงความพยายามน าคณุค่าบางประการของชนชาติไทยมาใช้

เป็นประเด็นในการช่วงชิงความเหนือกว่าชนชาติตะวนัตกเพ่ือไม่ต้องตกเป็นรองชาติตะวนัตกอีก

ตอ่ไป เน่ืองจากชนชาตติะวนัตกมกัจะมองว่าคนไทยด้อยกว่าเป็นเพียงประเทศก าลงัพฒันาท่ียงัไม่

อาจเจริญทัดเทียมประเทศตะวันตก คุณลักษณะท่ีมีคุณค่าของตวัละครคนไทยคือ การรักนวล

สงวนตวั และการมีจิตใจประเสริฐคือมีคณุธรรมและมีจิตใจเมตตากรุณาต่อผู้ อ่ืนท่ีก าลงัมีความ

เดือดร้อนและต้องการความช่วยเหลือ การรักนวลสงวนตวัเป็นคณุลักษณะท่ีถูกน าเสนอว่าเป็น

วฒันธรรมประเพณีท่ีดีงามในอดุมคตขิองสงัคมไทยตา่งกบัตวัละครตะวนัตกท่ีมีอิสรเสรีทางเพศซึ่ง

เป็นลกัษณะท่ีไมพ่งึประสงค์ท่ีมาพร้อมกบัการพฒันา และการมีจิตใจประเสริฐของตวัละครคนไทย

ท าให้เป็นท่ีเคารพยกย่องของผู้ อ่ืนต่างกับตวัละครตะวนัตกท่ีเพิกเฉยตอ่ความเดือดร้อนของผู้ อ่ืน

และให้ความสนใจเฉพาะหน้าท่ีและผลประโยชน์ส่วนตนเท่านัน้  การน าเสนอของนวนิยาย

สอดคล้องกบับริบทสงัคมไทยร่วมสมยัท่ีเป็นยคุแห่งการพฒันา ในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคม

แหง่ชาต ิฉบบัท่ี 2 รัฐบาลไทยมุ่งสง่เสริมวฒันธรรมประเพณีท่ีดีงามของไทยเพ่ือแสดงการพฒันาท่ี

ทัดเทียมและไม่ต้องตกเป็นรองตะวันตก เพราะสังคมไทยมีวัฒนธรรมประเพณีท่ีทรงคุณค่า

เหนือกว่าตะวนัตก อีกทัง้ในยคุนัน้ยงัมีกระแสตอ่ต้านการเข้ามาในประเทศไทยของทหารอเมริกัน

ตามนโยบายของรัฐท่ีต้องการพฒันาประเทศ แตท่หารอเมริกนักลบัน าวฒันธรรมท่ีไม่พึงประสงค์



 
 

 

119 

เข้ามาในประเทศไทยด้วยก่อให้เกิดสังคมกลางคืน เกิดไนต์คลับ เกิดอาชีพเมียเช่าซึ่งขัดต่อ

วฒันธรรมท่ีดีงามของไทย 

 ปฏิสมัพนัธ์ระหว่างตวัละครตะวนัตกและคนพืน้ถ่ินมีลกัษณะของความสมัพนัธ์เชิงอ านาจ 

คือคนตะวันตกมีความพยายามกดทับให้คนพืน้ถ่ินด้อยกว่าคนชาติตะวันตก  กล่าวคือตวัละคร

นายจ้างอเมริกันคนหนึ่งท่ีเป็นแพทย์ประจ าคณะใช้ความรู้แบบตะวันตกด้านวิทยาศาสตร์

การแพทย์ตดัสินว่าตวัละครคนพืน้ถ่ินท่ีมีรูปร่างผอมเกร็งและตวัเล็กบ่งบอกถึงคนท่ีมีร่างกายไม่

แข็งแรงไม่เหมาะมาร่วมในคณะเพ่ือเดินทางเข้าป่าซึ่งเป็นเส้นทางท่ียากล าบาก แต่คนพืน้ถ่ิน

เหล่านัน้เม่ือต้องเดินป่ากันอย่างจริงจังกลบัมีร่างกายท่ีแข็งแรงกว่าคนตะวันตกมากคือมีความ

ทรหดอดทนและมีภูมิต้านทางโรค แสดงให้เห็นวา่นายจ้างอเมริกน าเร่ืองชาตพินัธุ์ท่ีมีผลให้ร่างกาย

มนุษย์แต่ละชนชาติต่างกัน ชนชาติตะวันตกมีร่างกายสูงใหญ่จึงนิยายว่าตนเองมีลักษณะของ

ร่างกายท่ีแสดงถึงความแข็งแกร่ง แต่ชนชาติอ่ืนท่ีรูปร่างเล็กแสดงถึงความอ่อนแอ นายจ้าง

อเมริกนัจงึมีมมุมองเชิงดถูกูคนพืน้ถ่ิน แตค่นพืน้ถ่ินสามารถโต้กลบัได้เม่ือถึงเวลาเดนิป่า คือคนพืน้

ถ่ินแสดงให้เห็นว่าสามารถเดินในป่าได้ทรหดกวา่ ขณะท่ีคนตะวนัตกเหน่ือยง่ายจึงเทียบกบัความ

แข็งแกร่งของร่างกายคนพืน้ถ่ินไม่ได้ นอกจากนีน้วนิยายยังกล่าวถึงเร่ืองราวเก่ียวกับหมอสอน

ศาสนาชาวตะวนัตกท่ีพยายามมาเปล่ียนศาสนาให้คนป่าพืน้ถ่ิน ซึ่งเป็นประเดน็แสดงให้เห็นว่าคน

ตะวนัตกมองคนป่าท่ีเป็นชาติพนัธุ์อ่ืนว่าด้อยกว่าและล้าหลงั จึงได้พยายามบอกให้คนป่าเลิกนบั

ถือผีซึ่งเป็นความเช่ือท่ีไม่มีอารยะตามมุมมองของคนตะวันตก และให้เปล่ียนมานบัถือศาสนา

คริสต์ตามชาวตะวนัตกซึ่งเป็นศาสนาของผู้ เจริญ แสดงให้เห็นวา่หมอสอนศาสนาพยายามน าเร่ือง

ศาสนามาครอบง าคนพืน้ถ่ินภายใต้มิตขิองความสมัพนัธ์เชิงอ านาจเร่ืองชาตพินัธุ์ 

 อย่างไรก็ตามนวนิยายได้เปิดเผยให้เห็นว่าคนตะวันตกสามารถเป็นฝ่ายท่ีด้อยกว่าได้

เช่นกนั เห็นได้จากตวัละครตะวนัตกพึ่งพาแตเ่พียงเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร์ของตนเองเป็นหลกั 

ทกุสิ่งทกุอย่างต้องมีเทคโนโลยีของตะวันตกคอยช่วยเหลืออ านวยความสะดวก แตเ่ม่ือเข้าป่าแล้ว

เทคโนโลยีเหล่านัน้ใช้งานไม่ได้ตวัละครตะวนัตกจึงกลายเป็นคนอ่อนแอและต้องหนัมาพึ่งพาคน

พืน้ถ่ิน แสดงให้เห็นความล้มเหลวของเทคโนโลยีตะวนัตกและส่งผลให้ตวัละครตะวนัตกกลายเป็น

ผู้พ่ายแพ้ให้กับป่า ความเจริญจากโลกตะวันตกตามวาทกรรมการพัฒนาไม่สามารถช่วยให้คน

ตะวนัตกเหนือกวา่คนพืน้ถ่ินเม่ืออยูใ่นป่า เน่ืองจากนวนิยายน าเสนอให้ตวัละครคนพืน้ถ่ินเป็นผู้ ท่ีมี
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เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินท่ีช่วยให้คนพืน้ถ่ินด ารงชีพอยู่รอดในป่าได้โดยไม่ต้องพึ่งพาความ

เจริญก้าวหน้าจากตะวนัตก เทคโนโลยีแบบพืน้ถ่ินนีย้งัสามารถช่วยเหลือคนเมืองให้มีชีวิตรอดใน

ป่าได้ด้วยเช่นกัน โดยท่ีวิทยาการความรู้ของคนเมืองไม่สามารถน ามาใช้แก้ไขปัญหาท่ีคณะ

เดินทางก าลงัเผชิญอยูไ่ด้ แตต้่องพึ่งเทคโนโลยีอนัเป็นภูมิปัญญาความรู้ความสามารถแบบพืน้ถ่ิน 

เป็นการวิพากษ์วาทกรรมการพัฒนา ว่าในบางบริบทความเจริญก้าวหน้าตามแบบวาทกรรม 

การพฒันาสามารถกลับกลายเป็นสิ่งท่ีไร้ประสิทธิภาพ ด้อยกว่า และไม่ใช่ความก้าวหน้าสูงสุด

เสมอไป 

 บทสรุปเพิ่มเตมิจากการศกึษานวนิยายพบวา่ปฏิสมัพนัธ์ระหว่างตวัละครตา่งเพศสามารถ

เปิดเผยให้เห็นการวิพากษ์วาทกรรมได้เช่นกัน กล่าวคือ การพฒันาเป็นแนวคิดท่ีท าให้เกิดความ

เจริญก้าวหน้าในหลายๆ ด้าน แตว่าทกรรมการพฒันาในบริบทสงัคมไทยยคุเผด็จการทหารท่ียึด

แนวทางการปกครองแบบพ่อปกครองลูก (ปิตาธิปไตย) ท าให้ผู้น าและผู้ชายมีอ านาจเหนือกว่า

ผู้หญิง แม้ว่าในยคุนีรั้ฐบาลเผด็จการทหารจะน าแนวคิดเร่ืองการพฒันามาใช้กบัสงัคมไทย แตใ่ช้

อย่างไม่ถูกต้องและบิดเบือน ท าให้สังคมไม่พัฒนาเร่ืองเพศสถานะ บริบทเก่ียวกับความไม่เท่า

เทียมทางเพศสถานะจึงมีสะท้อนให้เห็นว่าเพศหญิงพยายามเรียกร้องเร่ืองความเท่าเทียมทางเพศ

สถานะผ่านการโต้กลบัและการท้าทายในรูปแบบตา่งๆ ทัง้รูปแบบของภยัอนัตรายในป่าในฐานะท่ี

ป่าเป็นภาพแทนของผู้หญิง รูปแบบของการน าเสนอให้เห็นว่าผู้หญิงมีความแข็งแกร่งเท่าเทียมกบั

ผู้ ชาย ไม่ใช่เพศท่ีอ่อนแอและสามารถให้ความช่วยเหลือผู้ อ่ืนได้ ไม่ใช่เพียงแค่รอคอยความ

ชว่ยเหลือจากผู้ อ่ืน และรูปแบบการใช้เรือนร่างของตวัละครหญิงชาวตะวนัตกเพ่ือโต้กลบัตวัละคร

ชายไทยผู้ ถูกกรอบความคิดตามอุดมการณ์ปิตาธิปไตย คือลักษณะความเป็นชายของผู้ หญิง

ตะวนัตกสามารถคกุคามและลดทอนความเป็นชายของตวัละครชายไทย 

5.2 ข้อเสนอแนะ 

วิทยานิพนธ์นีศ้กึษานวนิยายชดุ เพชรพระอมุา ของพนมเทียนโดยใช้วาทกรรมการพฒันา

มาเป็นประเด็นในการศึกษาวิเคราะห์ แต่วาทกรรมการพฒันายงัสามารถน าไปวิเคราะห์นวนิยาย

เร่ืองอ่ืนได้อีกยกตวัอย่างเช่น เร่ือง ฟ้าบ่กั้น เป็นหนังสือรวมเร่ืองสัน้ของลาว ค าหอม ท่ีกล่าวถึง

ภาพของชมุชนในชนบทภาคอีสานท่ีสะท้อนความยากจน ความล้าหลงั ความงมงาย ขณะเดียวกนั

เสียดสีมมุมองของคนกรุงท่ีมีตอ่คนอีสาน นอกเหนือจากนัน้นวนิยายชุด เพชรพระอุมา ยงัมีการ
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สอดแทรกเร่ืองราวเก่ียวกบัวรรณคดีท่ีมีคณุคา่ไว้อย่างมากมายได้อย่างแนบเนียนและกลมกลืนไป

กบัเนือ้เร่ือง นวนิยายชดุนีจ้งึเหมาะเป็นอยา่งยิ่งส าหรับผู้ ท่ีสนใจศกึษาเก่ียวกบัวรรณคดี 
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