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บทคัดย่อภาษาไทย 
 ปาณิศา เอ่ียมวิจารณ์ : ผลของเสียงรบกวนต่อการปรากฏของนกในสวนสาธารณะ กรุงเทพมหานคร. 

( EFFECT OF NOISE ON OCCURRENCE OF BIRDS IN PUBLIC PARKS, BANGKOK) อ.ที่ปรึกษา
หลัก : ผศ. ดร.นิพาดา เรือนแก้ว ดิษยทัต 

  
ระบบนิเวศเมืองได้รับผลกระทบของการขยายตัวของเศรษฐกิจจึงส่งผลให้เกิดมลภาวะต่าง  ๆ เพ่ิม

มากข้ึน เช่น มลภาวะทางเสียงซึ่งส่งผลต่อนกที่อาศัยอยู่ในเมืองที่ต้องใช้เสียงเพ่ือการสื่อสาร งานวิจัยน้ีจึงศึกษา
ผลกระทบของเสียงรบกวนต่อการปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะทั้ง 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร โดยท าการ
ส ารวจการปรากฏของนก และปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพของสวนสาธารณะทั้งหมด 10 คร้ังระหว่างเดือน 
มีนาคม-กันยายน 2561 โดยพบว่าระดับความดันเสียงของสวนสาธารณะอยู่ในช่วงระหว่าง 45-70 dB(A) ซึ่งเสียง
การจราจรเป็นแหล่งก าเนิดเสียงหลัก พบนกทั้งหมด 25 ชนิดซึ่งพบนก 16-22 ชนิดในแต่ละสวน จ านวนชนิดนก
ลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพ่ิมข้ึนแต่การปรากฏของนกเฉลี่ยไม่มีความสัมพันธ์กับระดับความดันเสียง  เมื่อ
พิจารณารายชนิด การปรากฏของนกต่างชนิดมีความสัมพันธ์เชิงลบ หรือบวกกับระดับความดันเสียง ซึ่งแสดงถึง
การตอบสนองที่แตกต่างกันระหว่างชนิดนกต่อเสียงรบกวนในสวนสาธารณะ  นก 10 ชนิด เช่น นกกางเขนบ้าน 
Copsychus saularis นกขมิ้นน้อยธรรมดา Aegithinidae tiphia และนกปรอดสวน Pycnonotus blanfordi 
มีการปรากฏของนกลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพ่ิมข้ึน และการปรากฏของนกเอี้ยงสาริกา Acridotheres 
tristis และนกเอี้ยงหงอน Acridotheres grandis เพ่ิมข้ึนเมื่อระดับความดันเสียงเพ่ิม ปัจจัยบางประการของ
สวนสาธารณะ เช่น ขนาดของสวนสาธารณะ พ้ืนที่แหล่งน้ าภายในสวนสาธารณะ และความหนาแน่นของไม้ยืน
ต้น เป็นปัจจัยที่ส่งผลให้การปรากฏของนกเพ่ิมข้ึน ดังน้ัน ข้อมูลจากงานวิจัยน้ีสามารถใช้ในการออกแบบ และ
จัดการสวนสาธารณะที่เอื้อต่อการปรากฏของนกน้ันจะสามารถช่วยในการอนุรักษ์นกภายในระบบนิเวศเมืองได้ 

 

สาขาวิชา สัตววิทยา ลายมือช่ือนิสิต ................................................ 
ปีการศึกษา 2561 ลายมือช่ือ อ.ที่ปรึกษาหลัก .............................. 
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บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
# # 5972008123 : MAJOR ZOOLOGY 
KEYWORD: urban ecology, noise, occurrence of bird 
 Panisa Aimvijarn : EFFECT OF NOISE ON OCCURRENCE OF BIRDS IN PUBLIC PARKS, 

BANGKOK. Advisor: Asst. Prof. NIPADA RUANKAEW DISYATAT 
  

Urban ecosystems are affected by economic expansion, resulting in various types of 
pollution including noise pollution which has an impact on urban-living birds that rely on 
acoustic communication. This research investigated the effect of noise on occurrence of birds in 
12 public parks in Bangkok, Thailand. Occurrence of resident birds, sound pressure level and 
physical and biological characteristics of parks were observed in each park for 10 times from 
March to September 2018. Sound pressure level ranged between 45 and 70 dB(A) in all public 
parks with traffic noise as the main source of noise. Twenty-five bird species were found, with 
16-22 species in each of the public parks.  Number of bird species declined when sound pressure 
level increased but average occurrence was not correlated with sound pressure level.  Individual 
bird species showed either negative or positive correlations with the sound pressure level, 
suggesting different responses to noises in the parks. Ten bird species, such as Oriental Magpie 
Robin Copsychus saularis, Common Iora Aegithina tiphia and Streak-eared Bulbul Pycnonotus 
blanfordi decreased in occurrence when noise increased. White-vented Myna Acridotheres 
grandis and Common Myna Acridotheres tristis increased in occurrence as noise increased. Park 
characteristics, such as park size, water area and density of trees were factors that increased bird 
occurrence. Therefore, the information from this study could allow a better design and 
management of urban parks beneficial to bird occurrence that would help with conservation of 
birds in urban ecosystems. 
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บทท่ี 1  
บทน า 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญ 
การเพิ่มขึ้นของประชากรภายในกรุงเทพมหานครนั้น ท าให้มีการขยายพื้นท่ีส่ิงก่อสร้างต่าง ๆ 

ในเมืองซึ่งเป็นสาเหตุท าให้ขนาดของพื้นท่ีสีเขียวในเมืองลดลง การขยายตัวของเมืองส่งผลให้เกิดการ

เปล่ียนแปลงถิ่นอาศัยตามธรรมชาติของสัตว์ โดยเฉพาะพื้นท่ีในการด ารงชีวิต ส่ิงมีชีวิตภายในระบบ

นิเวศเมืองจ าเป็นต้องใช้พื้นท่ีสีเขียวท่ีมีอยู่ภายในเมือง หรือพื้นท่ีสีเขียวท่ีมนุษย์สร้างขึ้น เช่น 

สวนสาธารณะ สวนหย่อมในการอยู่อาศัยซึ่งพื้นท่ีดังกล่าวมีกระจายตัวอยู่ท่ามกลางส่ิงก่อสร้าง และ

ล้อมรอบด้วยถนนภายในเมือง ดังนั้นลักษณะทางกายภาพ และชีวภาพภายในสวนสาธารณะ เช่น 

ขนาดของสวนสาธารณะ พื้นท่ีแหล่งน้ า ความหนาแน่นของไม้ยืนต้นภายในสวนสาธารณะมีผลต่อ

ศักยภาพในการเป็นถิ่นอาศัยของส่ิงมีชีวิตภายในเมือง  

นอกจากนี้แล้วมลภาวะประเภทต่าง ๆ ท่ีเกิดจากกิจกรรมของมนุษย์ในเมือง เช่น มลภาวะทาง

อากาศ มลภาวะทางเสียง และมลภาวะทางน้ า ซึ่งอาจส่งผลกระทบต่อการด ารงชีวิตของส่ิงมีชีวิตใน

เมือง โดยเฉพาะมลภาวะทางเสียงท่ีส่งผลต่อนกซึ่งเป็นสัตว์ท่ีใช้เสียงในการส่ือสาร การส่งเสียงร้อง

เพื่อการเกี้ยวพาราสี ประกาศอาณาเขต หรือการเตือนภัยจากผู้ล่า (เอื้อมพร วีสมหมาย, 2527) อีกท้ัง

เสียงรบกวนท าให้ลดประสิทธิภาพการได้ยินเสียงของนก เพื่อใช้ในการล่าเหยื่อ และเพื่อการหลบหนี

จากผู้ล่า (Francis and Cruz, 2009; Halfwerk et al., 2011) นกจึงต้องอาศัยการเรียนรู้ และการ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมเพื่อให้สามารถอาศัยอยู่ภายในเมืองได้ (Sol et al., 2002) แต่อย่างไรก็ตามนก

บางชนิดอาจไม่สามารถเรียนรู้ และปรับเปล่ียนพฤติกรรม (Ríos-Chelén et al., 2012) จึงท าให้การ

ปรากฏของนกชนิดนั้น ๆ ลดลงภายในบริเวณท่ีมีส่ิงรบกวน 

งานวิจัยนี้จึงศึกษาผลกระทบของเสียงรบกวน ปัจจัยทางชีวภาพและปัจจัยทางกายภาพต่อการ

ปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ กรุงเทพมหานคร รวมถึงศึกษาช่วงระดับความดันเสียงรบกวนท่ี

มีผลต่อนกบางชนิด เพื่อให้ตระหนักถึงผลกระทบของมลพิษทางเสียงภายในเมืองท่ีมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น

ตามจ านวนประชากรของมนุษย์ และเพื่อเป็นแนวทางในการจัดการพื้นท่ีภายในเมืองเพื่อลด

ผลกระทบจากเสียงรบกวน 
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1.2 วัตถุประสงค์ 
ศึกษาความสัมพันธ์ของเสียงรบกวน และปัจจัยภายในสวนสาธารณะต่อการปรากฏของนก  

1.3 ขอบเขตการศึกษา 

การศึกษาประกอบด้วยตัวแปรหลัก คือ การปรากฏของนกประจ าถิ่นภายในสวนสาธารณะ 

และระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะ ปัจจัยทางชีวภาพและปัจจัยกายภาพภายใน

สวนสาธารณะจ านวน 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร ประกอบด้วย ระดับความดันเสียงภายใน

สวนสาธารณะ ขนาดของสวนสาธารณะ ความหนาแน่นของไม้ยืนต้นต่อพื้นท่ีตามช่วงระดับความสูง

ของไม้ยืนต้น สัดส่วนของพื้นท่ีน้ า พื้นท่ีสีเขียว และพื้นท่ีอื่น ๆ ของสวนสาธารณะแต่ละแห่งโดย

ท าการศึกษาระหว่างเดือนมีนาคม–กันยายน 2561 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

บทท่ี 2  
ทบทวนวรรณกรรม 

2.1 สวนสาธารณะภายในเมือง  
สวนสาธารณะเป็นสถานท่ีท่ีท าให้เกิดความสมดุลระหว่างส่ิงก่อสร้าง และธรรมชาติ โดยให้

แนวคิดว่าสวนสาธารณะ เป็นพื้นท่ีส าหรับใช้ออกก าลังกาย และพักผ่อนทางจิตใจ เช่น วนอุทยาน 

สวนสัตว์ สนามกีฬา หรือบริเวณถนนท่ีมีการจัดทางเดินให้ร่มรื่น เพื่อท าให้เกิดความพึงพอใจ และ

ปลอดภัยในการใช้พื้นท่ี สวนสาธารณะภายในเมืองมีความส าคัญต่อระบบนิเวศ โดยส่งผลต่อการ

เป็นอยู่ของมนุษย์ เช่น สวนสาธารณะเป็นแหล่งท่ีอยู่อาศัยของนก ซึ่งนกสามารถช่วยในการ

แพร่กระจายเมล็ดพันธุ์พืชภายในเมือง ต้นไม้ในระบบนิเวศเมืองช่วยลดปริมาณคาร์บอนไดออกไซด์ใน

อากาศ (Mexia et al., 2018) อีกท้ังช่วยลดความหนาแน่นของฝุ่นละอองภายในอากาศ (Xing and 

Brimblecombe, 2019) และลดปัญหามลพิษทางเสียงได้ถึง 5 dB(A) จะเห็นได้ว่าส่ิงมีชีวิตภายใน

เมืองนั้นมีความส าคัญต่อระบบนิเวศ จึงได้น าสวนสาธารณะมาเป็นเกณฑ์ในการวัดคุณภาพของชีวิต

คนเมือง (Chiesura, 2004) แต่อย่างไรก็ตามการสร้างสวนสาธารณะภายในเมืองปัจจุบันนั้นท าได้ยาก

มากยิ่งขึ้นเนื่องจากการพัฒนาพื้นท่ีของชุมชนภายในเมืองอย่างต่อเนื่อง ปัญหาดังกล่าวจึงน าไปสู่การ

จัดหาพื้นท่ีในการจัดสร้างสวนสาธารณะไม่เพียงพอต่อความต้องการของประชาชน (Chan et al., 

2018) และส่ิงมีชีวิตภายในเมือง เพราะเนื่องจากส่ิงมีชีวิตภายในเมืองจ าเป็นต้องใช้สวนสาธารณะเป็น

แหล่งท่ีอยู่อาศัย แหล่งอาหาร และท่ีหลบภัย (Paker et al., 2014) 

 

สวนสาธารณะ ในกรุงเทพมหานคร 

สวนสาธารณะภายในกรุงเทพมหานคร ได้รับการดูแลจากส านักงานสวนสาธารณะ

กรุงเทพมหานคร (ส านักสวนสาธารณะ, 2554) ซึ่งการจัดสร้างสวนสาธารณะภายในกรุงเทพมหานคร

นั้นขึ้นอยู่กับการขยายตัวของเมือง และการขยายตัวของเส้นทางคมนาคม ท าให้การจัดต้ังพื้นท่ี

สวนสาธารณะภายในกรุงเทพมหานครมีลักษณะเป็นหย่อม คือ พื้นท่ีสวนสาธารณะต้ังอยู่ท่ามกลาง

พื้นท่ีปลูกสร้างอาคารซึ่งเกิดจากการจัดวางอย่างไร้ระเบียบ เนื่องมาจากการจัดวางแผนเมืองอย่างไม่

เป็นระบบท าให้การจัดหาพื้นท่ีสีเขียวจึงเป็นการจัดหาแบบพื้นท่ีท่ีสะดวกในการจัดสร้างเป็นพื้นท่ี

สวนสาธารณะ พื้นท่ีในการจัดสร้างสวนสาธารณะจึงไม่สามารถตอบสนองต่อความต้องการของแหล่ง

ชุมชนในระบบนิ เวศเมือง (อมรรัตน์  กฤตยาวัช , 2526)  โดยพื้น ท่ี สี เขียว ท้ังหมดภายใน
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กรุงเทพมหานคร มีพื้นท่ีท้ังหมด 35,403,223 ตารางเมตร อัตราส่วนพื้นท่ีสีเขียวต่อจ านวนประชากร

เท่ากับ 6.32 ตารางเมตรต่อประชากร 1 คน (ส านักสวนสาธารณะ, 2554) ซึ่งน้อยกว่าเกณฑ์องค์การ

อนามัยโลก (WHO) ได้ก าหนดว่าขนาดพื้นท่ีสีเขียวในระบบนิเวศเมืองต่อประชากร 1 คนอยู่ท่ี 9 

ตารางเมตร (World Health Organization, 2010) จะเห็นได้ว่าพื้นท่ีสีเขียวภายในกรุงเทพมหานคร

นั้นไม่เพียงพอเพื่อตอบสนองความต้องการของมนุษย์ท่ีอาศัยอยู่ภายในเมือง (ธนพร สีนาคล้วน และ

ปรียวนิตย์, 2560) หรือส่ิงมีชีวิตอื่น ๆ  ดังนั้นสวนสาธารณะภายในกรุงเทพอาจไม่สามารถแก้ไข หรือ

ลดมลภาวะต่าง ๆ ภายในระบบนิเวศเมืองได้ (Cohen et al., 2014;  Xing and Brimblecombe, 

2019)  

2.2 นกในเมือง  
นกเป็นส่ิงมีชีวิตท่ีมีความหลากหลาย และการกระจายตัวท่ัวโลกสามารถพบนกได้ใน

สภาพแวดล้อมท่ีหลากหลาย นกจึงเหมาะแก่การน ามาใช้ส าหรับบ่งช้ีวัดคุณภาพของส่ิงแวดล้อม และ

การเปล่ียนแปลงของระบบนิเวศ มีรายงานการพบนก 957 ชนิดในประเทศไทย ซึ่งคิดเป็นประมาณ

ร้อยละ 10 ของจ านวนชนิดนกท่ีพบท่ัวโลก นกท่ีพบในสวนสาธารณะภายในเมืองนั้นมี 50 ชนิด 

(Chaiyarat et al., 2019) นกท่ีอยู่อาศัยภายในเมืองนั้นเป็นสัตว์ป่าท่ีสามารถปรับตัวให้สามารถอยู่

อาศัยภายในระบบนิเวศเมืองได้ดีโดยเฉพาะ นกกระจอกบ้าน Passer montanus นกกางเขนบ้าน 

Copsychus saularis และนกพิราบป่า Columba livia (Chaiyarat et al., 2019) นกอาศัยอยู่ใน

เขตเมืองต้องอาศัยพื้นท่ีสีเขียว เช่น สวนสาธารณะ เนื่องจากสวนสาธารณะเป็นพื้นท่ีท่ีมีความ

หนาแน่นของไม้ยืนต้น และไม้พุ่ม จึงช่วยเพิ่มโอกาสในการหาอาหาร เป็นท่ีส าหรับพักพิงอาศัย และ

พื้นท่ีส าหรับหลบภัย (Paker et al., 2014; Chaiyarat et al., 2019)  

การอยู่อาศัยของนกภายในระบบนิเวศเมืองนั้นได้ถูกรบกวนจากการกระท าของมนุษย์ เช่น 

การรบกวนจากแสงสว่างภายในเมืองซึ่งส่งผลต่อนาฬิกาชีวภาพท าให้นกมีความต้องการอาหารเร็วกว่า

ปกติ (Morelli et al., 2018) การกระท าจากมนุษย์ท่ีก่อให้เกิดมลภาวะทางเสียงส่งผลให้เกิดการ

เรียนรู้ และเกิดการเปล่ียนแปลงเสียงร้องของนก หรือมลภาวะทางเสียงท าให้นกเปล่ียนถิ่นท่ีอยู่อาศัย 

(Polak, 2014; Tolentino et al., 2018) มลภาวะทางอากาศส่งผลต่อการปรากฏของนกบางชนิด

ภายในพื้นท่ีนั้น ๆ (Saha and Padhy, 2011) ดังนั้นนกท่ีอาศัยอยู่ภายในระบบนิเวศเมืองต้องอาศัย

การเรียนรู้ และการปรับตัวเพื่อให้สามารถรับรู้ถึงสภาพแวดล้อมท่ีเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา และ
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ต้องสามารถหาอาหารท่ีให้พลังงานแก่การอยู่อาศัยของนก และสามารถเพิ่มจ านวนประชากรของนก

ชนิดนั้น ๆ ภายในระบบนิเวศเมืองได้อีกด้วย (Sol et al., 2013) 

2.3 ปัจจัยที่ส่งผลต่อการปรากฏของนกในเมือง 
เนื่องจากภายในระบบนิเวศเมืองนั้นมีพื้นท่ีสวนสาธารณะท่ีจ ากัด (ส านักสวนสาธารณะ, 2554) 

ปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะจึงเป็นปัจจัยส าคัญท่ีส่งผลต่อการปรากฏของนก ซึ่งจากการศึกษา

สวนสาธารณะภายในเมืองกัวลาลัมเปอร์ ประเทศมาเลเซีย พบว่าขนาดของสวนสาธารณะมีผลต่อ

ความหลากหลายของนก และการปรากฏของนก (Aida et al., 2016) สวนสาธารณะท่ีมีขนาดใหญ่

นั้นช่วยเพิ่มคุณภาพของพื้นท่ี คือ เพิ่มพื้นท่ีส าหรับพักพิงอาศัย พื้นท่ีส าหรับหลบภัยจากส่ิงรบกวนท่ี

เกิดขึ้นภายในระบบนิเวศเมือง อีกท้ังการเพิ่มขึ้นของจ านวนไม้ยืนต้นภายในสวนสาธารณะ แสดงถึง

แหล่งอาหารของนก (Chaiyarat et al., 2019)  

นอกจากนี้สัดส่วนของพื้นท่ีประเภทต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะเป็นอีกปัจจัยหนึ่งท่ีส่งผลต่อ

การปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ จากการศึกษาสวนสาธารณะพบว่าสวนสาธารณะท่ีมีพื้นท่ี

แหล่งน้ า และสัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียวมากกว่าพื้นท่ีปลูกสร้างส่งผลให้การปรากฏของนกเพิ่มมากขึ้น 

(Chaiyarat et al., 2019) เช่นเดียวกับการส ารวจภายในเมืองกัวลาลัมเปอร์ ประเทศมาเลเซียท่ีพบว่า 

สัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียว พื้นท่ีน้ าภายในสวนสาธารณะมีผลท าให้ความหลากหลายของนกภายใน

สวนสาธารณะเพิ่มมากขึ้น (Puan et al., 2019) และสวนสาธารณะขนาดเล็กซึ่ งหมายถึง

สวนสาธารณะท่ีมีขนาดอยู่ระหว่าง 0.3-3.5 เฮกตาร์จะมีการปรากฏของนกเพิ่มมากขึ้น เมื่อภายใน

สวนสาธารณะมีพื้นท่ีแหล่งน้ า (Jasmani et al., 2017) นอกจากปัจจัยข้างต้นท่ีส่งผลต่อการปรากฏ

ของนกแล้วนั้นชนิดของพุ่มไม้ และชนิดของไม้ยืนต้นมีผลต่อความหลากหลาย และการปรากฏของนก

ภายในสวนสาธารณะ (Paker et al., 2014) รวมถึงระดับความสูงของไม้ยืนต้นมีความส าคัญต่อการ

ปรากฏของนก เนื่องจากนกมีพฤติกรรมการย้ายท่ีเกาะพักไปยังไม้ยืนต้นท่ีระดับความสูงท่ีสูงขึ้นเพื่อ

หลีกหนีจากส่ิงรบกวนภายในเมือง ดังนั้นระดับความสูงของไม้ยืนต้นท่ีหลากหลายสามารถใช้เป็นพื้นท่ี

ส าหรับพักพิงอาศัย และพื้นท่ีส าหรับหลบภัยของนก ท าให้การปรากฏของนกเพิ่มมากขึ้น (Polak, 

2014) 

สวนสาธารณะภายในเมืองนั้นได้รับผลกระทบจากเสียงรบกวนโดยแหล่งก าเนิดเสียงส่วนใหญ่

เกิดจากเสียงการจราจร ซึ่งเป็นอีกปัจจัยหนึ่งท่ีส่งผลต่อความหลากหลาย และการปรากฏของนก

ภายในสวนสาธารณะ จากการศึกษาสวนสาธารณะภายในเมือง Belo Horizonte ประเทศบราซิล 
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พบว่าเสียงรบกวนนั้นมีผลต่อความหลากหลายของนกภายในสวนสาธารณะ (Perillo et al., 2017) 

เช่นเดียวกับการศึกษา สวนสาธารณะท้ัง 91 แห่งภายในเมือง Madrid และ Seville ในประเทศสเปน 

พบว่าระดับความดันเสียงมีผลต่อการปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ และพบว่านกแต่ละชนิด

สามารถทนต่อเสียงรบกวนในช่วงระดับความดันเสียงท่ีแตกต่างกัน นกบางชนิดไม่สามารถทนต่อเสียง

รบกวนในช่วงระดับความดันเสียงมากกว่า 50 dB(A) เช่น นกกระเต็นน้อยธรรมดา Alcedo atthis 

จะสามารถพบการปรากฏของนกชนิดนี้ได้ในช่วงระดับความดันเสียงท่ีน้อยกว่า 30 dB(A) จึงท าให้

การปรากฏของนกในแต่ละชนิดภายในระบบนิเวศเมืองนั้นขึ้นอยู่กับระดับความดันเสียงภายใน

สวนสาธารณะ (Patón et al., 2012) นอกจากนี้แล้วจ านวนผู้คนท่ีใช้ประโยชน์ภายในสวนสาธารณะ 

และสุนัขท่ีใช้ประโยชน์ภายในสวนสาธารณะเป็นอีกปัจจัยท่ีส่งผลต่อการปรากฏของนกภายใน

สวนสาธารณะ (Paker et al., 2014) 

2.4 เสียง 

เสียง (sound) หมายถึง พลังงานท่ีเกิดจากการส่ันสะเทือนของโมเลกุลในอากาศ โมเลกุลของ

อากาศจะเกิดแรงอัดสลับกับการขยาย ท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงความดันในอากาศเกิดลักษณะเป็น

คล่ืนท่ีเรียกว่า คล่ืนเสียง (sound wave) ซึ่งจะส่งผ่านการรับรู้ของเสียงผ่านการส่ันของเย่ือแก้วหูเข้า

สู่สมองเพื่อแปรสัญญาณเป็นเสียงท าให้สามารถได้ยินเสียงต่าง ๆ ได้ (เกษม จันทร์แก้ว, 2541) 

เนื่องจากเสียงมีคุณสมบัติเป็นคล่ืนจึงมีความเกี่ยวข้องกับความถี่ของคล่ืน ความเร็วของคล่ืน อีกท้ังยัง

สามารถเกิดสมบัติของคล่ืนได้อีกด้วย เช่น การหักเห แทรกสอด และเล้ียวเบน (วราวุธ เสือดี, 2543)  

ความดันเสียง (sound pressure) คือ ค่าความดันของอากาศท่ีเป็นตัวกลางของคล่ืนเสียงท่ี

เปล่ียนแปลงไปจากความดันบรรยากาศปกติขณะท่ีไม่มีคล่ืนเสียง การตอบสนองของหูต่อความดัน

เสียงมีลักษณะไม่เป็นเส้นตรง แต่มีความสัมพันธ์ในลักษณะของลอกาลิทึม ( logarithmic scale) 

ดังนั้นระดับความดันเสียงนิยมใช้อยู่ในรูปของสเกลลอการิทึม ท่ีเรียกว่า เดซิเบล (decibel: dB) โดย

ระดับความดันเสียงจะเกิดความผันแปรขึ้นอยู่กับส่ิงแวดล้อมภายในพื้นท่ีท่ีท าการตรวจวัด เช่น 

อิทธิพลของกระแสลม ลักษณะทางภูมิอากาศ ความช้ืน และอุณหภูมิ การตรวจวัดระดับความดันเสียง

ต้องค านึงถึงการได้ยินเสียงของส่ิงมีชีวิตในแต่ละชนิด ซึ่งความสามารถในการยินเสียงในแต่ละช่วง

ระดับความถ่ีเสียงของแต่ละชนิดไม่เท่ากัน ดังนั้นการวัดระดับความดันเสียงต้องมีการวัดวงจรการถ่วง

น้ าหนัก เพื่อให้ระดับความดันเสียงท่ีวัดได้มีความคล้ายกับการได้ยินเสียงของส่ิงมีชีวิตแต่ละชนิดจึงมี

วงจรการถ่วงน้ าหนักนั้นได้หลายแบบตามชนิดของส่ิงมีชีวิตท่ีท าการศึกษาโดยวงจรท่ีนิยมใช้ คือ วงจร
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การถ่วงน้ าหนักแบบเอเป็นวงจรท่ีอ้างอิงการได้ยินเสียงของมนุษย์ เมื่อระดับความดันเสียงท่ีผ่านการ

ถ่วงน้ าหนักแบบเอเรียกว่า เดซิเบลเอ [dB(A)] โดยเสียงท่ีได้ยินนั้นแบ่งตามลักษณะของเสียงได้เป็น 4 

ชนิดดังนี้ (ศิวพันธุ์ ชูอินทร์, 2556) 

1. เสียงท่ีดังสม่ าเสมอ (steady state sound) เป็นเสียงท่ีดังต่อเนื่อง มีลักษณะความเข้ม

เสียงคงท่ี มีการเปล่ียนแปลงน้อยกว่า 5 dB(A) ใน 1 วินาที 

2. เสียงท่ีเปล่ียนแปลงสม่ าเสมอ (fluctuating sound) มีการเปล่ียนแปลงของเสียงมากกว่า

5 dB(A) ใน 1 วินาที 

3. เสียงท่ีดังเป็นระยะ (intermittent sound) เป็นเสียงท่ีดังไม่ต่อเนื่อง โดยจะหายเงียบไป

ช่วงระยะเวลาหนึ่ง และจะกลับมาดังอีกเป็นครั้งคราว 

4. เสียงกระแทก (impulse sound) เสียงกระแทกมีระยะเวลาในการเกิดเสียงน้อยกว่า 0.5 

วินาที เสียงกระแทกอาจจะติด ๆ กัน หรือเกิดขึ้นนาน ๆ ครั้งก็ได้ 

เสียงรบกวน (noise) หมายถึง เสียงท่ีดังจนก่อให้เกิดความร าคาญของผู้ท่ีได้ยินเสียง ดังนั้น

เสียงรบกวนนั้นจะแตกต่างกันไปขึ้นอยู่กับผู้ท่ีรับฟังเสียง เช่น อายุ เพศ นอกจากนี้แล้วความรู้สึกใน

ขณะท่ีรับฟังเสียง ระยะทางของผู้ท่ีได้ยินเสียงกับแหล่งก าเนิดเสียงนั้นมีอธิพลท าให้เกิดเสียงท่ี

ก่อให้เกิดการรบกวนของผู้ท่ีได้ยินเสียงท่ีแตกต่างกัน (Ouis, 2001) โดยแหล่งก าเนิดเสียงท่ีก่อให้เกิด

การรบกวนนั้นสามารถเกิดได้จากหลายสาเหตุ พบว่าร้อยละ 30 แหล่งก าเนิดเสียงรบกวนเกิดจาก

เสียงการจราจรบนท้องถนน ร้อยละ 23 เกิดจากโรงงานอุตสาหกรรม ร้อยละ 12 เกิดจากการท า

สงครามรวมถึงเสียงของเครื่องบินไอพ่น ร้อยละ 5 เกิดจากเสียงธรรมชาติ เช่น เสียงร้องของสัตว์ และ

ร้อยละ 30 เสียงรบกวนท่ีเกิดจากสาเหตุอื่น ๆ เช่น การพูดคุยกันของมนุษย์ ซึ่งหากกล่าวถึงเสียง

รบกวนท่ีเกิดขึ้นภายในเมืองแล้วส่วนใหญ่เกิดจากเสียงการการจราจร (Shannon et al., 2016) 

2.5 การตรวจวัดเสียงในระบบนิเวศเมือง   
การตรวจวัดระดับความดันเสียงภายในพื้นท่ีนั้นสามารถอธิบายระดับเสียงทางสถิติ คือ ระดับ

ความดันเสียงใน N% ของระยะเวลาของการตรวจวัด เช่น L90 คือ ระดับเสียงท่ีระยะเวลาร้อยละ 90 

ของบริเวณพื้นท่ีท่ีมีการตรวจวัด โดยอาจกล่าวได้ว่าเป็นเสียงพื้นฐานในส่ิงแวดล้อมเดิมขณะยังไม่มี

แหล่งก าเนิดเสียง และ L10  คือ ค่าระดับเสียงของเวลาร้อยละ 10 ของเวลาท่ีท าการตรวจวัดท้ังหมด 

ซึ่งเมื่อท าการตรวจวัดเสียงภายในระบบนิเวศเมืองเสียงรบกวนนั้นเกิดตลอดเวลา การหาระดับความ

ดันเสียงโดยการอธิบายระดับเสียงทางสถิติจึงท าได้ยาก และวิธีการวิเคราะห์ข้อมูลอีกทางเ ลือกหนึ่ง 
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คือ การการตรวจวัดข้อมูลระดับความดันเสียงเฉล่ีย (equivalent sound level: Leq)  ระดับความ

ดันเสียงเฉล่ียในเวลาท่ีต้องการศึกษา (ศิวพันธุ์ ชูอินทร์, 2556) ซึ่งการตรวจวัดท าได้หลายแนวทาง 

เช่น การศึกษาการตรวจวัดระดับความดันเสียงภายในระบบนิเวศในเมือง Buunderkamp ประเทศ

เนเธอร์แลนด์ โดยท าการบันทึกระดับความดันเสียงเฉล่ียภายในพื้นท่ีสีเขียวอยู่ติดกับถนนใหญ่ และ

บริเวณท่ีอยู่ไกลจากถนนใหญ่ โดยท าการบันทึกเสียงทุก ๆ 30 วินาทีเป็นเวล า 30 นาที ใช้ค่าการ

ถ่วงจ าเพาะแบบเอ ได้ระดับความดันเสียงเฉล่ีย 46.5-97.8 dB(A) (Halfwerk et al., 2011) และจาก

การศึกษาถึงระดับความดันเสียงในเมือง Puebla ประเทศเม็กซิโก โดยจะท าการเก็บข้อมูลของเสียง

ในช่วงเวลา 6:30-11:30 น. โดยการบันทึกเสียงนั้นจะใช้เครื่อง sound level meter โดยจะท าการ

บันทึกเสียงทุก ๆ  10 วินาที โดยท าการบันทึกเป็นเวลา 1 นาทีจากนั้นน ามาวิเคราะห์เพื่อหาค่าเฉล่ีย

ของระดับความดันเสียงภายในพื้นท่ีท่ีศึกษา (González-Oreja, 2017) 

2.6 ผลกระทบของเสียงรบกวนต่อนก  
นกเป็นสัตว์ท่ีใช้เสียงร้องเพื่อการเกี้ยวพาราสี ประกาศอาณาเขต หรือการเตือนภัยจากผู้ล่า 

(Shannon et al., 2016) นกมีความสามารถในการได้ยินเสียงได้ดีในช่วงความถี่ 2-3 kHz โดยเสียงท่ี

สามารถรบกวนการส่ือสารของนกได้นั้นระดับความถี่ของเสียงต้องมีระดับความถี่ของเสียงเดียวกับ

การได้ยินของนก หรือเสียงท่ีนกให้ความสนใจ ซึ่งระดับความถี่ของเสียงการจราจรนั้นอยู่ในช่วง

ระหว่าง 1-5 kHz (Dooling and Popper, 2007) เสียงการจราจรจึงเป็นเสียงท่ีก่อให้เกิดการรบกวน

ในการส่ือสาร แต่อย่างไรก็ตามนกแต่ละชนิดนั้นมีการได้ยินเสียงท่ีแตกต่างกัน เช่น นกเกาะคอน 

(Passeriformes) มีแนวโน้มท่ีจะได้ยินเสียงท่ีมีความถ่ีสูงกว่านกชนิดอื่น ๆ (Gleich et al., 2005) อีก

ท้ังการได้ยินเสียงของนกนั้นขึ้นอยู่กับน้ าหนักตัว และความยาวของ basilar papilla นกท่ีมีขนาด

ใหญ่ซึ่งมี basilar papilla ท่ียาว เช่น นกเค้า นกแสก สามารถท่ีจะได้ยินเสียงท่ีมีความถี่ต่ าได้ดีกว่า

นกชนิดอื่น ๆ ดังนั้นนกแต่ละชนิดนั้นมีการได้ยินเสียงในช่วงความถี่ท่ีแตกต่างกันจึงท าให้ได้รับ

ผลกระทบจากเสียงรบกวนท่ีระดับความถ่ีของเสียงท่ีแตกต่างกัน หรือแหล่งก าเนิดเสียงท่ีแตกต่างกัน  

เสียงรบกวนเป็นผลกระทบต่อคุณภาพของพื้นท่ีในการใช้ประโยชน์ของนก เนื่องจากนกจะใช้

เสียงในการรับรู้ถึงสภาพแวดล้อมภายในระบบนิเวศเมือง เช่น เสียงของทิศทางลม เสียงน้ า เสียงของ

ผู้ล่า เสียงของเหยื่อ ดังนั้นพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวนมากอาจท าให้นกลดประสิทธิภาพในการได้ยินเสียง

ของส่ิงแวดล้อม (Francis and Cruz, 2009) และลดประสิทธิภาพการได้ยินเสียงร้องของลูกนก 

เนื่องจากเสียงร้องของลูกนกนั้นมีความถ่ีของเสียงร้องท่ีต่ า และเกิดการซ้อนทับกันของเสียงระหว่าง
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เสียงร้องของลูกนกกับเสียงการจราจร จึงท าให้การส่ือสารของลูกนกยากมากขึ้น เป็นผลให้อัตราการ

อยู่รอดของลูกนกลดลง (Halfwerk et al., 2011) เสียงรบกวนยังลดคุณภาพของเสียงร้องของนกเพศ

ผู้ ซึ่งส่งผลโดยตรงต่อการเลือกคู่ผสมพันธุ์ของนกเพศเมีย ท าให้ความส าเร็จในการผสมพันธุ์ของนก

ลดลงในพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวน (Zollinger and Brumm, 2015; Sorenson et al., 2017) นอกจากนี้

แล้วเสียงรบกวนยังส่งผลให้ฮอร์โมนคอร์ติโคสเตอโรน (corticosterone) เพิ่มสูงขึ้นมากกว่าปกติ

ส่งผลให้ลูกนกมีน้ าหนักตัวลดลง (Injaian et al., 2018) 

นอกจากนี้แล้วเสียงรบกวนส่งผลกระทบต่อประชากรของนกเกาะคอนท้ังหมด 20 ชนิดใน

เมือง Salamanca ประเทศสเปน โดยพื้นท่ีการส ารวจแบ่งพื้นท่ีออกเป็น 3 พื้นท่ีดังนี้ พื้นท่ีท่ีมี

การจราจรหนาแน่นซึ่งระดับความดันเสียงอยู่ในช่วง 48-92 dB พื้นท่ีท่ีมีการจราจรปานกลางซึ่งมี

ระดับความดันเสียง 41-65 dB และพื้นท่ีท่ีมีการจราจรค่อนข้างน้อยซึ่งมีระดับความดันเสียงอยู่ในช่วง

ระหว่าง 32-44 dB พบว่าการปรากฏของ Wood lark Lullula arborea และ Iberian Warbler 

Phylloscopus iberica ลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้น (Peris and Pescador, 2004)

และพบว่านกท่ีมีเสียงร้องท่ีระดับความถี่เดียวกันกับเสียงรบกวนนั้นจะส่งผลต่อการปรากฏของนก 

เ ช่ น  Yellow-billed Cuckoo Coccyzus americanus แ ละ White-breasted Nuthatch Sitta 

carolinensis โดยท าการส ารวจนกภายในสวน Prince William รัฐเวอร์จินเนียประเทศสหรัฐอเมริกา 

ซึ่งแหล่งก าเนิดเสียงหลักเกิดจากเสียงการจราจร (Goodwin and Shriver, 2011)   

นกท่ีอาศัยภายในระบบนิเวศเมืองต้องอาศัยการเรียนรู้ เพื่อให้สามารถรับรู้ถึงสภาพแวดล้อม

ท่ีเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลา (Sol et al., 2013) และนกบางชนิดสามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมของ

นกเพื่อตอบสนองต่อส่ิงรบกวนโดยแบ่งพฤติกรรมออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ การปรับพฤติกรรมใน

ระยะยาว และการปรับพฤติกรรมในระยะส้ัน  

  การปรับพฤติกรรมในระยะยาว เช่น การเปล่ียนระดับความถี่ของเสียงร้องเพื่อให้ระดับ

ความถี่ของเสียงร้องไม่ซ้อนทับกับระดับความถี่ของเสียงรบกวน (Tolentino et al., 2018) โดย

พฤติกรรมดังกล่าวอาจจะเกิดขึ้นกับนกเกาะคอนบางชนิดท่ีสามารถเรียนรู้ถึงระดับความถี่ของเสียงท่ี

ท าให้เกิดการรบกวน (Ríos-Chelén et al., 2012) และสามารถเปล่ียนระดับความถี่ของเสียงร้องให้

ไม่ซ้อนทับกับระดับความถี่ของเสียงรบกวนได้ (Tolentino et al., 2018) เนื่องจากนกเกาะคอนบาง

ชนิดมีการพัฒนาของอวัยวะท่ีเรียกว่า syrinx ท าให้สามารถส่งเสียงร้องท่ีมีความซับซ้อนของความถ่ี

เสียงมากกว่านกชนิดอื่น ๆ (Ríos-Chelén et al., 2012) และนกบางชนิดอาจมีการเปล่ียนเสียงร้อง
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ให้มีเสียงร้องท่ีเร็ว และส้ันมากขึ้น (Slabbekoorn and den Boer-Visser, 2006) หรือการเปล่ียน

ถิ่นที่อยู่อาศัยเพื่อหลีกเล่ียงพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวน (Polak, 2014)  

การปรับพฤติกรรมในระยะส้ัน เช่น การเกิดปรากฏการณ์ลอมบาร์ด (lombard effect) หรือ 

การส่งเสียงร้องท่ีดังมากขึ้นตามระดับความดันเสียงท่ีดังเพิ่มมากขึ้นในส่ิงแวดล้อม (Potash, 1973) 

และเกิดพฤติกรรมการปรับเปล่ียนเสียงร้องของนกโดยการเพิ่มพยางค์เพื่อใช้ในการส่งเสียงเรียก  เช่น 

นกเพนกวินตอบสนองต่อเสียงรบกวนท่ีเกิดขึ้นจากลมโดยการเพิ่มจ านวนพยางค์ในการร้อง (Dooling 

and Popper, 2016) ดังนั้นเสียงรบกวนท่ีเกิดขึ้นนั้นนกบางชนิดเท่านั้นท่ีสามารถเรียนรู้ และ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมเพื่อให้สามารถอาศัยภายในเมืองได้ (Lengagne et al., 1999) 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

บทท่ี 3  
วิธีการศึกษา 

 3.1 พื้นที่ศึกษา 
พื้นท่ีศึกษาประกอบด้วยสวนสาธารณะจ านวน 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร โดยมีต าแหน่ง 

และรายละเอียดของสวนดังภาพท่ี 1 และตารางท่ี 1 ตามล าดับ ซึ่งเป็นสวนสาธารณะขนาดพื้นท่ี

ระหว่าง 0.80–6.00 เฮกตาร์ สวนสาธารณะท่ีท าการศึกษาต้องห่างจากแม่น้ ามากกว่า 1 กิโลเมตร 

เพื่อหลีกเล่ียงเสียงท่ีเกิดจากลม เนื่องจากลมมีอิทธิพลต่อการตรวจวัดระดับความดันเสียงในการศึกษา 

(ศิวพันธุ์ ชูอินทร์, 2556) และสวนสาธารณะท่ีท าการศึกษาต้องได้รับการอนุญาตจากหัวหน้า

สวนสาธารณะ 

เนื่องจากเสียงท่ีเกิดจาการจราจรนั้นเป็นแหล่งก าเนิดเสียงท่ีส าคัญในระบบนิเวศเมือง 

(Shannon et al., 2016) จึงจ าแนกประเภทของถนนบริเวณโดยรอบของพื้นท่ีสวนสาธารณะ เป็น 4 

แบบ (การคมนาคมขนส่งภายในเขตผังเมือง, 2560) ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

(1) ถนนสายประธาน เป็นสายส าคัญส าหรับการเดินทางเข้าออกเมือง และการเดินทางระหว่าง

เมืองเพื่อการคมนาคมในระยะไกล และมียานพาหนะหลายประเภท เช่น รถมอเตอร์ไซด์ 

รถบรรทุก รถโดยสาร เป็นต้น ใช้ความเร็วเฉล่ียสูงสุด 80 กิโลเมตรต่อช่ัวโมง ขนาดถนนมี

ความกว้างไม่น้อยกว่า 60 เมตร  

(2) ถนนสายหลัก เป็นถนนสายส าคัญ เพราะเป็นถนนส าหรับเช่ือมโยงถนนสายประธาน และ

สายรอง โดยความเร็วเฉล่ียสูงสุดของยานพาหนะ 65 กิโลเมตรต่อช่ัวโมง  

(3) ถนนสายรอง เป็นสายรองรับการจราจรจากสายหลักสู่สายย่อย ใช้ความเร็วค่อนข้างต่ า 

ความเร็วเฉล่ียสูงสุดของยานพาหนะ 50 กิโลเมตรต่อช่ัวโมง  

(4) ถนนสายย่อย ท าหน้าท่ีเป็นสายรองภายในเพื่อส าหรับการเข้าออกสถานท่ีแปลงท่ีดิน มี

ขนาดทางท่ีเล็กประมาณ 8-12 เมตร ความเร็วเฉล่ียของยานพาหนะ 40 กิโลเมตรต่อช่ัวโมง 
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ตารางที่ 1 พิกัดทางภูมิศาสตร์ ขนาดของสวนสาธารณะ และลักษณะของถนนด้านหน้าสวนสาธารณะ 
12 แห่งในกรุงเทพมหานคร  

สวนสาธารณะ พิกัดทางภูมิศาสตร์ 
ขนาด

(เฮกตาร์) 
ถนน 

อุทยานเบญจสิริ (BCS) 13°43’51.8”N,100°34’03.3”E 4.27 ถนนสายประธาน 

อุทยานจุฬาฯ 100 ปี (CUR) 13°44’21.8”N,100°31’24.3”E 4.09 ถนนสายหลัก 

สวนเคหะชุมชนทุ่งสอง (KHC) 13°54’07.0”N,100°34’47.0”E 1.16 ถนนสายย่อย 

สวนกีฬารามอินทรา (KRR) 13°52’41.1”N,100°37’13.9”E 4.51 ถนนสายรอง 

สวนพรรณภิรมย์ (PPR) 13°45’06.4”N,100°35’29.8”E 1.67 ถนนสายประธาน 

สวนพฤกษชาติคลองจั่น (PSC) 13°46’36.0”N,100°38’52.0”E 5.58 ถนนสายรอง 

สวนป่าวิภาวดี (PVP) 13°46’18.6”N,100°33’10.4”E 1.59 ถนนสายประธาน 

สวนเสมียนนารี (SMN) 13°50’17.1”N,100°33’24.9”E 0.82 ถนนสายประธาน 

สวนสราญรมย์ (SRR) 13°44’54.8”N,100°29’41.7”E 3.49 ถนนสายหลัก 

สวนสันติภาพ (STP) 13°45’40.7”N,100°32’25.5”E 3.28 ถนนสายประธาน 

สวนสุวรรณานนท์  (SWN) 13°41’48.2”N,100°28’32.4”E 1.05 ถนนสายหลัก 

สวนวัชราภิรมย์ (WCR) 13°51’03.8”N,100°38’27.6”E 5.80 ถนนสายประธาน 
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1. อุทยานเบญจสิริ (BCS) 

อุทยานเบญจสิริ หรือลานเฉลิมพระเกียรติ เป็นสวนสาธารณะท่ีต้ังอยู่เขตคลองเตย ใกล้กับ BTS 

สถานีพร้อมพงษ์มีขนาด 4.27 เฮกตาร์ ถนนบริเวณด้านหน้าของสวนสาธารณะ คือ ถนนสายประธาน 

และรอบล้อมด้วยถนนสายหลัก ถนนสายย่อย ด้านข้างของสวนสาธารณะอยู่ติดกับโรงแรมแบงค็อก 

แมริออท มาร์ คี ส์  ควีน ส์ปาร์ค (Bangkok Marriott Marquis Queen's Park) บริ เวณภายใน

สวนสาธารณะมีพื้นท่ีน้ าขนาดใหญ่กลางสวน และล้อมรอบด้วยพื้นท่ีสีเขียว พื้นท่ีอื่น ๆ ประกอบด้วย 

อาคารส านักงาน สนามบาสเก็ตบอล ลานอเนกประสงค์ 

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 2 ลักษณะพื้นท่ีของอุทยานเบญจสิริ 
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2. อุทยานจุฬาฯ 100 ปี (CUR) 

อุทยานจุฬาฯ 100 ปีต้ังอยู่เขตปทุมวัน มีขนาด 4.09 เฮกตาร์ บริเวณโดยรอบของสวน คือ 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย บริเวณด้านหน้า และด้านหลังของสวนสาธารณะอยู่ติดกับถนนสายหลัก 

และบริเวณด้านข้างของสวนสาธารณะท้ัง 2 ด้าน คือ ถนนสายย่อย ภายในสวนสาธารณะมีพื้นท่ีน้ า

อยู่บริ เวณด้านหน้าของสวน พื้น ท่ีสีเขียวส่ วนใหญ่เป็นสนามหญ้า  พื้น ท่ีอื่น ๆ ภายในสวน 

ประกอบด้วยพื้นท่ีท ากิจกรรม และสนามเด็กเล่น  

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 3 ลักษณะพื้นท่ีของอุทยานจุฬาฯ 100 ปี 
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3. สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง (KHC) 

สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้องต้ังอยู่ในชุมชนเคหะทุ่งสองห้อง เขตทุ่งสองห้องมีขนาด 1.16 เฮกตาร์ 

สวนสาธารณะอยู่ติดกับโรงเรียนเคหะชุมชนทุ่งสองห้องวิทยา บริเวณด้านหน้าของสวนสาธารณะอยู่

ติดกับถนนสายย่อย ภายในสวนสาธารณะมีพื้นท่ีน้ าล้อมรอบ และพื้นท่ีอื่น ๆ ประกอบด้วย ศาลา

ส าหรับพักผ่อน พื้นท่ีท ากิจกรรม และสนามเด็กเล่นอยู่ภายในสวนสาธารณะ 

 

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 4 ลักษณะพื้นท่ีของสวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง
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4. สวนกีฬารามอินทรา (KRR) 

สวนกีฬารามอินทราอยู่ในเขตบางเขนมีขนาด 4.51 เฮกตาร์ บริเวณโดยรอบของสวนสาธารณะ

อยู่ติดกับพื้นท่ีชุมชน บริเวณด้านหน้าของสวนสาธารณะอยู่ติดกับถนนสายรอง ภายในสวนสาธารณะ

ไม่มีพื้นท่ีน้ า และพื้นท่ีอื่น ๆ ประกอบด้วย พื้นท่ีท ากิจกรรม และทางเดินส าหรับการออกก าลังกาย  

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ง. พื้นท่ีภายในสวน 

 
ภาพที่ 5 ลักษณะพื้นท่ีของสวนกีฬารามอินทรา 
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5. สวนพรรณภิรมย์ (PPR) 

สวนพรรณภิรมย์อยู่ในเขตห้วยขวาง มีขนาด 1.67 เฮกตาร์ สวนสาธารณะอยู่ใต้ทางพิเศษศรีรัช 

บริเวณด้านหน้าอยู่ติดกับถนนสายประธาน บริเวณด้านข้างของสวนสาธารณะอยู่ติดกับถนนสายย่อย 

และถนนสายประธาน อีกด้านของสวนสาธารณะ คือ พื้นท่ีชุมชน บริเวณภายในสวนสาธารณะไม่มี

พื้นท่ีน้ า พื้นท่ีอื่น ๆ ลานส าหรับท ากิจกรรม พื้นท่ีส าหรับออกก าลังกาย และสนามเด็กเล่น  

 

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ง. พื้นท่ีภายในสวน 

 
ภาพที่ 6 ลักษณะพื้นท่ีของสวนพรรณภิรมย ์
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6. สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน (PSC) 

สวนพฤกษชาติคลองจ่ันอยู่ในเขตบางกะปิ มีขนาด 5.58 เฮกตาร์ สวนพฤกษชาติคลองจ่ันต้ังอยู่ใน

พื้นท่ีชุมชนเคหะแห่งชาติ โดยรอบสวนสาธารณะมีการจัดต้ังตลาดนัดตลอดท้ังวัน สวนสาธารณะติด

กับถนนสายรองท้ัง 3 ด้าน และอีกด้านติดกับอาคารส านักงาน ภายในสวนมีพื้นท่ีน้ าโดยรอบสวน 

พื้นท่ีอื่น ๆ ภายในสวน ประกอบด้วย ลานอเนกประสงค์หลายจุด และสนามเด็กเล่น  

  
 

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 7 ลักษณะพื้นท่ีของสวนพฤกษชาติคลองจ่ัน 
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7. สวนป่าวิภาวด ี(PVP) 

สวนป่าวิภาวดีต้ังอยู่ในเขตเขตดินแดงขนาด 1.59 เฮกตาร์ ลักษณะของสวนเป็นส่ีเหล่ียมผืนผ้า 

โดยพื้นท่ีของสวนส่วนใหญ่อยู่ติดกับถนนสายประธาน ภายในสวนสาธารณะมีพื้นท่ีน้ าขนาดเล็ก

โดยรอบสวนสาธารณะ บริเวณกลางสวนมีพื้นท่ีแหล่งน้ าขนาดใหญ่ พื้นท่ีอื่น ๆ ประกอบด้วย พื้นท่ี

อาคารเพื่อเป็นท่ีพัก และท่ีเก็บอุปกรณ์ของผู้ดูแลสวน 

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 8 ลักษณะพื้นท่ีของสวนป่าวิภาวดี 
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8. สวนเสมียนนารี (SMN) 

สวนเสมียนนารีต้ังอยู่ในเขตจตุจักร มีขนาด 0.82 เฮกตาร์ บริเวณด้านหน้าสวนสาธารณะติดอยู่กับ

ถนนสายประธาน และบริเวณด้านข้างสวนสาธารณะติดกับถนนสายหลัก และพื้นท่ีส่วนบุคคล 

ด้านหลังของสวนสาธารณะติดอยู่กับถนนสายรอง และทางรถไฟ สวนสาธารณะไม่มีพื้นท่ีแหล่งน้ า 

พื้นท่ีอื่น ๆ ภายในสวน ประกอบด้วย พื้นท่ีอาคารส าหรับเจ้าหน้าท่ีภายในสวน 

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ง. พื้นท่ีภายในสวน 

 
ภาพที่ 9 ลักษณะพื้นท่ีของสวนเสมียนนารี 
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9. สวนสราญรมย์ (SRR) 

สวนสราญรมย์ต้ังอยู่ในเขตพระนครมีขนาด 3.49 เฮกตาร์ สวนสาธารณะอยู่ติดกับถนนสายหลัก 

ถนนสายรอง และถนนสายย่อย อีกด้านของสวนสาธารณะติดกับวัดราชประดิษฐสถิตมหาสีมาราม

ราชวรวิหาร ภายในสวนสาธารณะมีพื้นท่ีแหล่งน้ ารอบสวนสาธารณะ พื้นท่ีอื่น ๆ ภายในสวน 

ประกอบด้วย ลานอเนกประสงค์ขนาดใหญ่ด้านหน้าของสวน ลานอเนกประสงค์ขนาดเล็กอีกหลายจุด

ภายในสวน มีพื้นท่ีอาคารส าหรับเจ้าหน้าท่ี สนามปิงปอง และสนามเด็กเล่น  

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 10 ลักษณะพื้นท่ีของสวนสราญรมย์ 
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10. สวนสันติภาพ (STP) 

     สวนสันติภาพต้ังอยู่ในเขตดินแดงมีขนาด 3.28 เฮกตาร์ โดยลักษณะของสวนสาธารณะเป็น

ส่ีเหล่ียมผืนผ้าล้อมรอบด้วยถนนสายประธาน ถนนสายหลัก และถนนสายย่อย และพื้นท่ีชุมชน 

ภายในสวนสาธารณะมีพื้นท่ีแหล่งน้ า 2 แห่ง คือ บริเวณด้านหน้า และด้านหลังของสวนสาธารณะ 

พื้นท่ีอื่น ๆ ภายในสวน ประกอบด้วย ลานอเนกประสงค์ขนาดใหญ่ตรงกลางสวนสาธารณะ มีพื้นท่ี

อาคารส าหรับเจ้าหน้าท่ีภายในสวน และสนามเด็กเล่นบริเวณด้านข้างของสวนสาธารณะ  

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ง. พื้นท่ีภายในสวน 

 
ภาพที่ 11 ลักษณะพื้นท่ีของสวนสันติภาพ 
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11. สวนสุวรรณานนท์ (SWN) 

สวนสุวรรณานนท์ต้ังอยู่เขตจอมทองมีขนาด 1.05 เฮกตาร์ บริเวณโดยรอบของสวน คือ พื้นท่ี

ชุมชน ด้านหน้าของสวนสาธารณะติดกับถนนสายหลัก สวนสาธารณะมีพื้นท่ีแหล่งน้ าขนาดใหญ่ พื้นท่ี

อื่น ๆ ภายในสวนสาธารณะ ประกอบด้วย พื้นท่ีอาคารส าหรับเจ้าหน้าท่ี สนามเด็กเล่น และพื้นท่ี

ส าหรับท ากิจกรรม 

  

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีน้ า 

 
ง. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ภาพที่ 12 ลักษณะพื้นท่ีของสวนสุวรรณานนท์ 
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12.  สวนวัชราภิรมย์ (WCR) 

สวนวัชราภิรมย์ต้ังอยู่เขตบางเขน สวนสาธารณะอยู่ใต้ทางด่วนรามอินทรา กรุงเทพมหานคร 

โดยมีขนาด 5.80 เฮกตาร์ บริเวณด้านหน้าของสวนสาธารณะอยู่ติดกับถนนสายประธาน ภายใน

สวนสาธารณะไม่มีพื้นท่ีแหล่งน้ า พื้นท่ีอื่น ๆ ภายในสวนประกอบด้วย พื้นท่ีอาคารส าหรับเจ้าหน้าท่ี 

สนามเด็กเล่น และพื้นท่ีส าหรับท ากิจกรรม 

 

 
ก. บริเวณด้านหน้า 

 
ข. พื้นท่ีสีเขียว 

 

 
ค. พื้นท่ีอื่น ๆ 

 
ง. พื้นท่ีภายในสวน 

 
ภาพที่ 13 ลักษณะพื้นท่ีของสวนวัชราภิรมย์ 
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3.2 การส ารวจชนิดของนก และการปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ 
3.2.1 การส ารวจนกภายในสวนสาธารณะ  
ส ารวจนกประจ าถิ่นในสวนสาธารณะเพื่อบันทึกชนิด และการปรากฏของนกภายใน

สวนสาธารณะโดยท าการบันทึกสวนละ 10 ครั้ง ระหว่างเดือนมีนาคม–กันยายน 2561 ในช่วงเวลา 

07:00-11:00 น. ของวันท่ีไม่มีฝน และลมไม่แรง ท าการส ารวจนกในพื้นท่ีสีเขียวภายในสวนสาธารณะ

เท่านั้น ก าหนดจุดส ารวจโดยการสุ่ม และจ านวนจุดส ารวจเป็นสัดส่วนต่อพื้นท่ีของสวนสาธารณะท่ีมี

ขนาดแตกต่างกัน (Perillo et al., 2017) เพื่อท่ีได้ข้อมูลท่ีเป็นตัวแทนของสวนสาธารณะ ดังนั้น 

สวนสาธารณะท่ีมีจุดส ารวจ 5 จุด ได้แก่ สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง สวนป่าวิภาวดี สวนพรรณภิรมย์ 

สวนเสมียนนารี และสวนสุวรรณานนท์ และสวนสาธารณะท่ีมีจุดส ารวจ 10 จุด ได้แก่ สวนสันติภาพ 

สวนวัชราภิรมย์ สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน สวนสราญรมย์ อุทยานจุฬาฯ 100 ปี และอุทยานเบญจสิริ  

การส ารวจนกใช้วิธีส ารวจตามจุดส ารวจท่ีก าหนด (point count) รัศมีในการส ารวจ 20 เมตร 

โดยใช้เวลา 5 นาทีต่อการส ารวจนกแต่ละจุดส ารวจ (Patón et al., 2012) ท าการบันทึกชนิด และ

การปรากฏของนกประจ าถิ่นเท่านั้น จะไม่บันทึกในกรณีท่ีนกบินผ่านจุดท่ีท าการศึกษา โดยส ารวจนก

ด้วยตาเปล่าประกอบกับการใช้กล้องสองตาในกรณีท่ีนกอยู่ไกลโดยจ าแนกชนิดนกตามหนังสือคู่มือ

ศึกษาธรรมชาติหมอบุญส่ง เลขะกุล (จารุจินต์ นภีตะภัฎ และคณะ, 2555) และท าการบันทึกชนิดนก

ท่ีพบ และจ านวนนกท่ีพบ 

  

3.2.2 การวิเคราะห์ข้อมูลจ านวนชนิดนก และการปรากฏของนก 
ข้อมูลในการวิเคราะห์ประกอบด้วยจ านวนชนิด และการปรากฏของนกในสวนสาธารณะท้ัง 12 

แห่งจากการส ารวจนกท้ังหมด 10 ครั้งในแต่ละจุดการส ารวจ 

 

จ านวนชนิดของนก 

ค่าเฉล่ียของจ านวนชนิดของนกในแต่ละสวน วิเคราะห์โดยรวบรวมจ านวนชนิดนกท่ีพบใน

สวนสาธารณะท้ังหมด 10 ครั้งของแต่ละสวน และน ามาเฉล่ียด้วยจ านวนจุดส ารวจท่ีท าการส ารวจใน

แต่ละสวน จะได้จ านวนชนิดนกท่ีพบเฉล่ียในแต่ละสวนต่อ 10 ครั้งท่ีท าการส ารวจ และพิจารณา

จ านวนชนิดนกสะสมตลอดระยะเวลาในการศึกษาโดยการสร้างกราฟการสะสมของจ านวนชนิดของ

นก (species accumulation curve) ท่ีพบภายในสวนสาธารณะโดยใช้แพ็คเกจ vegan (Oksanen 

et al., 2017 )  ด้ วย โปรแกรม R เ วอร์ ช่ัน  3.3.3 (R Development Core team, 2017) เพื่ อ

เปรียบเทียบจ านวนชนิดรวมของนกท่ีพบในสวนสาธารณะตลอดการศึกษา  
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วิเคราะห์ข้อมูลจ านวนชนิดนกเฉล่ียมาโดยใช้การทดสอบการแจกแจงข้อมูลชาปิโร-วิลค์ 

( Shapiro-Wilk test)  แ ล ้ว ว ิเ ค ร า ะ ห ์เ ป ร ีย บ เ ท ีย บ จ า น ว น ชน ิด น ก เ ฉ ลี ่ย ที ่พ บ ใน แ ต ่ล ะ

สวนสาธารณะด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One-way ANOVA) และทดสอบ

ความแตกต่างของจ านวนชนิดนกเฉลี่ยแบบจับคู่พหุคูณ (Multiple comparison) ด้วยการ

ทดสอบของตุกกี (Tukey’s)  

 

การปรากฏของนก  

การปรากฏของนกพิจารณา 2 ด้าน ได้แก่ การปรากฏของนกเฉลี่ย ซึ ่งค านวณโดย

จ านวนตัวเฉลี่ยต่อจ านวนจุดที่ท าการศึกษาในแต่ละสวนสาธารณะและจ านวนครั้งที่ท าการ

ส ารวจทั้งหมด 10 ครั้ง  และวิเคราะห์ความถี่ของนกแต่ละชนิดที่ปรากฏตลอดระยะเวลาท่ี

ท าการศึกษา 

วิเคราะห์ข้อมูลการปรากฏของนกเฉล่ียโดยใช้ชาปิโร-วิลค์ เพื่อทดสอบการแจกแจงของ

ข้อมูลแล้วจึงเปรียบเทียบการปรากฏของนกเฉลี่ยในแต่ละสวนสาธารณะด้วยการวิเคราะห์

ความแปรปรวนด้วยการทดสอบแบบครัสคัล -วัลลิส (Kruskal-Wallis test)  และทดสอบ

ความแตกต่างของข้อมูลการปรากฏของนกเฉล่ียแบบจับคู่พหุคูณ (Multiple comparisons) 

ด้วยการทดสอบของแมน-วิทนีย์ (Mann-Whitney U test) 

ค านวณความถี่ของนกแต่ละชนิดท่ีพบ เพื่อเปรียบเทียบการปรากฏของนกแต่ละชนิดใน

แต่ละสวนสาธารณะ 

ความถี่ของนก 𝑛 ท่ีพบในสวนสาธารณะ = 
จ านวนสวนสาธารณะท่ีพบนก 𝑛

จ านวนสาธารณะท้ังหมดท่ีส ารวจ
  X 100 

โดย 𝑛 คือ ชนิดของนก 

3.3 การศึกษาปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทางชีวภาพ 
3.3.1 ระดับความดันเสียง 
บันทึกข้อมูลระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะพร้อมกับการส ารวจนก โดยบันทึกเสียงท่ี

จุดเดียวกันกับการส ารวจนก (Goodwin and Shriver, 2011) ใช้เครื่องบันทึกเสียงแบบดิจิตอล 
รุ่น TASCAM DR-40 ต่อเข้ากับไมโครโฟน รุ่น Superlux ECM-999 พร้อมกับสวมอุปกรณ์ป้องกันลม
บนไมโครโฟนและต่อเข้ากับขาต้ังอุปกรณ์ โดยการต้ังอุปกรณ์ต้องให้สูงกว่าพื้นดิน 1.5 เมตร และ
ห่างจากตัวผู้ท าการทดลอง หรือห่างจากวัตถุอื่น ๆ 2-3 เมตร เพื่อป้องกันเสียงสะท้อนกับพื้น และ
เสียงสะท้อนกับวัตถุ (Patón et al., 2012) ก าหนดการเก็บข้อมูลเสียงโดยการใช้ค่าถ่วงน้ าหนักแบบ
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เอ ท่ีช่วงความถี่เสียง 20-20,000 Hz โดยท าการบันทึกเสียงทุก ๆ 10 วินาทีเป็นเวลา 1 นาทีในแต่
ละจุดโดยท าการบันทึกเสียงระหว่างการส ารวจนก (González-Oreja, 2017) ข้อมูลเสียงท่ีได้จากการ
บันทึกข้อมูลเป็นไฟล์ .WAV น าข้อมูลเสียงมาวิเคราะห์หาระดับความดันเสียงเฉล่ียใน 10 วินาที และ
ปรับวงจรถ่วงน้ าหนักเป็นแบบเอ ด้วยโปรแกรม MATLAB จาก Acoustics Research Laboratory 
จากจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  

ค านวณหาระดับความดันเสียงเฉล่ียต่อจุดการส ารวจต่อครั้งท่ีท าการศึกษาในแต่ละสวน แล้ว
วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้ชาปิโร-วิลค์ เพื่อทดสอบการแจกแจงของข้อมูล แล้วเปรียบเทียบระดับ
ความดันเสียงเฉล่ียในแต่ละสวนสาธารณะด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนด้วยการทดสอบ
แบบครัสคัล-วัลลิส และทดสอบความแตกต่างของระดับความดันเสียงเฉล่ียแบบจับคู่พหุคูณ
ด้วยการทดสอบของแมน-วิทนีย์  

3.3.2 ปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพของสวนสาธารณะ 
(1) บันทึกข้อมูลขนาดพื้นท่ีรวมของสวนสาธารณะ และแบ่งพื้นท่ีสวนสาธารณะออกเป็น 3

ประเภท ดังนี้  

- พื้นท่ีสีเขียว บริเวณพื้นท่ีท่ีมีหญ้าปกคลุม หรือพุ่มไม้ปกคลุม 

- พื้นท่ีน้ า บริเวณพื้นท่ีบ่อน้ าภายในสวนสาธารณะ  

- พื้นท่ีอื่น ๆ เช่น ลานกิจกรรม สนามกีฬา ลานจอดรถ ตึกส านักงาน เป็นต้น  

ในเบื้องต้นใช้โปรแกรม Google Earth ประเมินขนาดของพื้นท่ีสวนสาธารณะ และพื้นท่ี

ประเภทต่าง ๆ แล้วตรวจสอบโดยการวัดขนาดพื้นท่ีจริงภายในสวนสาธารณะจากการถ่ายรูปพื้นท่ี 

ภายในสวนสาธารณะโดยภายในรูปถ่ายต้องมีสัญลักษณ์ท่ีทราบขนาดเพื่ออ้างอิงขนาดของพื้นท่ีต่าง ๆ 

ภายในสวน และค านวณสัดส่วนของพื้นท่ีประเภทต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะแต่ละแห่งตามสมการ 

พื้นท่ี 𝑖 ภายในสวนสาธารณะ = 
พื้นท่ี 𝑖 (เฮกตาร)์

พื้นท่ีสวนสาธารณะท้ังหมด (เฮกตาร์)
 X 100 

โดย 𝑖 คือ ประเภทของพื้นท่ี 

 

(2) บันทึกจ านวนต้นของไม้ยืนต้นโดยท าการส ารวจจุดเดียวกับการส ารวจนก ก าหนดพื้นท่ี

ขนาด 40 เมตร x 40 เมตร ภายในพื้นท่ีท าการบันทึกจ านวนไม้ยืนต้นโดยแบ่งตามช่วงความสูง ดังนี้ 

2-5 เมตร, 5-10 เมตร, 10-15 เมตร และมากกว่า 15 เมตร (Jokimäki, 1999) จากนั้นรวบรวมข้อมูล

ของการส ารวจจ านวนไม้ยืนต้นในแต่ละจุดส ารวจตามช่วงความสูง และจึงน ามาค านวณความ
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หนาแน่นของไม้ยืนต้นแต่ละกลุ่มในขนาดพื้นท่ี 1 เฮกตาร์ และค านวณสัดส่วนของไม้ยืนต้นในแต่ละ

ช่วงความสูงภายในสวนสาธารณะแต่ละแห่งตามสมการ 

สัดส่วนของไม้ยืนต้นช่วงความสูง 𝑘 ภายในสวนสาธารณะ = 
จ านวนไม้ยืนตน้ 𝑘 

จ านวนไม้ยืนต้นท้ังหมด
 X 100 

โดย 𝑘 คือ ช่วงความสูงของไม้ยืนต้น 

3.4 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงกับนกภายในสวนสาธารณะ 
วิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของระดับความดัน เสียงเฉลี่ยกับจ านวนชนิดของนกเฉลี่ย โดย

การวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน และวิเคราะห์ ความสัมพันธ์ระหว่าง
ระดับความดันเสียงเฉล่ียกับการปรากฏของนกเฉล่ียภายในสวนสาธารณะโดยการวิเคราะห์ค่า
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน  
3.5 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะ  

3.5.1 ศึกษาความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงเฉล่ียกับปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทาง
ชีวภาพ 
การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงเฉล่ียกับปัจจัยทางกายภาพและปัจจัย

ทางชีวภาพเบื้องต้นโดยใช้ชาปิโร-วิลค์เพื่อทดสอบการแจกแจงของข้อมูล และวิเคราะห์หา
ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงเฉลี่ยกับปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทางชีวภาพโดย
การวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน  

3.5.2 การวิเคราะห์องค์ประกอบหลักท่ีส าคัญของปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพของ
สวนสาธารณะ 
เนื่องจากปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทางชีวภาพของสวนสาธารณะมีแนวโน้มท่ีจะมีการแปร

ผันไปด้วยกัน จึงท าการวิเคราะห์องค์ประกอบหลักท่ีส าคัญของปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพเพื่อ

รวมกลุ่มตัวแปร น าข้อมูลของปัจจัยท้ังหมดท่ีมีความสัมพันธ์กันมาวิเคราะห์หาความเหมาะสมของ

ข้อมูล (Kaiser–Meyer–Olkin Measure of Sampling Adequacy: KMO) เพื่อน าข้อมูลมาสกัดด้วย

วิธีองค์ประกอบหลักท่ีส าคัญ (Principal Component Analysis: PCA) ก าหนดจ านวนองค์ประกอบ

หลักจากองค์ประกอบ (principal component) ท่ีมีค่า eigenvalue มากกว่า 1 จากนั้นพิจารณาค่า

น้ าหนักองค์ประกอบ (factor loading) ถ้าค่าน้ าหนักองค์ประกอบของตัวแปรใดมีค่ามาก โดย

พิจารณาทางบวกเข้าใกล้ +1 และพิจารณาทางลบเข้าใกล้ -1 ควรจัดตัวแปรนั้นเข้าอยู่ในองค์ประกอบ

เดียวกัน การสกัดองค์ประกอบด้วยวิธีองค์ประกอบหลักท่ีส าคัญนั้นท าในโปรแกรม SPSS เวอร์ช่ัน 22 

(ยุทธ ไกยวรณ์, 2557) และศึกษาหาความสัมพันธ์ขององค์ประกอบต่าง ๆ กับการปรากฏของ

นกเฉล่ียแต่ละชนิดโดยการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน  
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3.6 การวิเคราะห์การตอบสนองต่อระดับความดันเสียง  

วิเคราะห์การตอบสนองต่อระดับความดันเสียงของนก โดยชนิดของนกท่ีท าการศึกษานัน้ต้อง

มีความสัมพันธ์กับระดับความดันเสียง น าข้อมูลทั้งหมดของระดับความดันเสียงที่พบนกชนิดนั้น ๆ 

มาค านวณหาค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยค่าเฉลี่ยของระดับความดันเสียงแสดงถึง

ระดับความดันเสียงที่สามารถพบนกชนิดนั้น ๆ อาศัยอยู่ และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานแสดงถึงช่วง

ระดับความดันเสียงที่เบา และดังที่สุดที่นกชนิดนั้น ๆ สามารถทนอาศัยอยู่ ได้ภายในสวนสาธารณะ 

(Patón et al., 2012) 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

บทท่ี 4  

ผลการศึกษา 

4.1 นกภายในสวนสาธารณะ กรุงเทพมหานคร 
4.1.1 จ านวนชนิดของนกภายในสวนสาธารณะ  

จากการส ารวจสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งภายในกรุงเทพมหานคร ระหว่างเดือนมีนาคม–

กันยายน 2561 พบนกท้ังหมด 11,220 ตัว จ าแนกได้เป็น 5 อันดับ 16 วงศ์ 25 ชนิด โดยจากงานวิจัย

พบว่า อันดับ PASSERIFORMES พบจ านวนชนิดนกมากท่ีสุด 17 ชนิด และอันดับ CORACIIFORMES 

พบจ านวนชนิดน้อยท่ีสุดเพียง 1 ชนิด คือ นกตะขาบทุ่ง เมื่อพิจารณาการกินของนกสามารถจ าแนก

ได้เป็น นกกินได้ท้ังพืชและสัตว์ (omnivore) ซึ่งมีจ านวนมากท่ีสุด คือ 11 ชนิด เช่น นกเอี้ยงสาริกา 

นกพิราบป่า นกปรอดสวน เป็นต้น นกกินเมล็ด (granivore) 6 ชนิด เช่น นกเขาใหญ่ นกกระต๊ิดขี้หมู 

กระจอกใหญ่ เป็นต้น นกกินแมลง (insectivore) 5 ชนิด เช่น นกขมิ้นน้อยธรรมดา นกพญาไฟเล็ก 

นกกระจิบธรรมดา เป็นต้น  นกกินน้ าหวาน (nectarivore) 2 ชนิด ได้แก่ นกกินปลีอกเหลือง และ 

นกสีชมพูสวน นกกินผลไม้ (frugivore) จ านวน 1 ชนิด คือ นกตีทอง (ตารางท่ี 2) 
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ตารางที่ 2  รายช่ือนกประจ าถิ่นท่ีพบภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานครระหว่าง 
เดือนมีนาคม–กันยายน 2561 

ชนิด ช่ือสามัญ ช่ือภาษาไทย 

อา
หา

รก  

ภา
พท

ี่ 

อันดับ CORACIIFORMES     
   วงศ์ Coraciidae     
      Coracias benghalensis Indian Roller นกตะขาบทุ่ง O 14 
อันดับ PICIFORMES   

  

   วงศ์ Megalaimidae       

     Megalaima haemacephala   Coppersmith Barbet นกตีทอง  F 15 
อันดับ CUCULIFORMES      
    วงศ์ Cuculidae     
      Cocomantis merulinus Plaintive Cuckoo นกอีวาบต๊ักแตน O 16 

 Eudynamys scolopacea Asian Koel นกกาเหว่า O 17 
อันดับ COLUMBIFORMES     
    วงศ์ Columbidae   

  

      Columba livia Rock Pigeon นกพิราบป่า O 18 
      Streptopelia chinensis Spotted Dove นกเขาใหญ่ G 19 
      Streptopelia tranquebarica Red Collared Dove  นกเขาไฟ G 20 
      Geopelia striata Zebra Dove  นกเขาชวา G 21 
อันดับ PASSERIFORMES       

    วงศ์ Aegithinidae     
      Aegithina tiphia Common Iora นกขมิ้นน้อยธรรมดา I 22 
   วงศ์ Campephagidae     
      Pericrocotus cinnamomeus Small Minivet นกพญาไฟเล็ก I 23 
   วงศ์ Cisiticolidae     
     Orthotomus sutorius Common Tailorbird นกกระจิบธรรมดา I 24 
   วงศ์ Corvidae       
      Corvus levaillantii Eastern Jungle-Crow  อีกา O 25 
   วงศ์ Dicaeidae      
      Dicaeum cruentatum Scarlet-backed Flowerpecker นกสีชมพูสวน N 26 
   วงศ์ Estrildidae     
      Lonchura punctulata Scaly-breasted Munia นกกระต๊ิดข้ีหมู G 27 
   วงศ์ Muscicapinae     
      Copsychus saularis Oriental Magpie-Robin นกกางเขนบ้าน I 28 
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ตารางที่ 2 รายช่ือนกประจ าถิ่นที่พบภายในสวนสาธารณะ (ต่อ) 

ชนิด ชื่อสามัญ ชื่อภาษาไทย 

อา
หา

รก  

ภา
พที่

 

  วงศ์ Nectariniidae     
     Cinnyris jugularis Olive-backed Sunbird นกกินปลีอกเหลือง N 29 
  วงศ์ Rhipiduridae     
     Rhipidura javanica Pied Fantail นกอีแพรดแถบอกด า I 30 
  วงศ์ Passeridae      
     Passer domesticus House Sparrow นกกระจอกใหญ่ G 31 
     Passer montanus Eurasian Tree Sparrow  นกกระจอกบ้าน G 32 
  วงศ์ Pycnonotidae     
     Pycnonotus blanfordi Streak-eared Bulbul นกปรอดสวน O 33 
    Pycnonotus goiavier Yellow-vented Bulbul นกปรอดหน้านวล O 34 
  วงศ์ Sturnidae     
     Acridotheres tristis Common Myna นกเอี้ยงสาริกา O 35 
     Acridotheres grandis White-vented Myna นกเอี้ยงหงอน O 36 
     Gracupica contra Asian Pied Starling นกเอี้ยงด่าง O 37 
     Gracupica nigricollis Black-collared Starling นกกิ้งโครงคอด า O 38 

ก กลุ่มของนกตามประเภทการกินอาหารตาม (Jasmani et al., 2017); O: นกกินทั้งพืชและสัตว์, I: นกกินแมลง,  

N: นกกินน้ าหวาน, F:  นกกินผลไม้ และ G: นกกินเมล็ด 
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ภาพที่ 14 นกตะขาบทุ่ง Coracias benghalensis 
 

 

ภาพที่ 15 นกตีทอง  Megalaima haemacephala 
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ภาพที่ 16 นกอีวาบต๊ักแตน Cocomantis merulinus 
(ภาพถ่ายโดย ศักรินทร์ แสนสุข) 

 

ภาพที่ 17 นกกาเหว่า Eudynamys scolopacea 
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ภาพที่ 18 นกพิราบ Columba livia 
 

 

ภาพที่ 19 นกเขาใหญ่ Streptopelia chinensis 
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ภาพที่ 20 นกเขาไฟ Streptopelia tranquebarica 
 

 

ภาพที่ 21 นกเขาชวา Geopelia striata 
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ภาพที่ 22 นกขมิ้นน้อยธรรมดา Aegithina tiphia 

 

 

ภาพที่ 23 นกพญาไฟเล็ก Pericrocotus cinnamomeus 
(ภาพถ่ายโดย ศักรินทร์ แสนสุข) 
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ภาพที่ 24 นกกระจิบธรรมดา Orthotomus sutorius 
 (ระบบฐานข้อมูลทรัพยากรชีวภาพและภูมิปัญญาท้องถิ่นของชุมชน, 2558) 

 

ภาพที่ 25 อีกา Corvus levaillantii 
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ภาพที่ 26 นกสีชมพูสวน Dicaeum cruentatum 
 

 

ภาพที่ 27 นกกระต๊ิดขี้หมู Lonchura punctulata 
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ภาพที่ 28 นกกางเขนบ้าน Copsychus saularis 
 

 

ภาพที่ 29 นกกินปลีอกเหลือง Cinnyris jugularis 
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ภาพที่ 30 นกอีแพรดแถบอกด า Rhipidura javanica 
 

 
 

ภาพที่ 31 นกกระจอกใหญ่ Passer domesticus 
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ภาพที่ 32 นกกระจอกบ้าน Passer montanus 

 

 

ภาพที่ 33 นกปรอดสวน Pycnonotus blanfordi 
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ภาพท่ี 34 นกปรอดหน้านวล Pycnonotus goiavier 
 

 

ภาพที่ 35 นกเอี้ยงสาริกา Acridotheres tristis 
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ภาพที่ 36 นกเอี้ยงหงอน Acridotheres grandis 
 

 

ภาพที่ 37 นกเอี้ยงด่าง Gracupica contra 
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ภาพที่ 38 นกกิ้งโครงคอด า Gracupica nigricollis 
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กราฟการสะสมของจ านวนชนิดนกท่ีพบจากการส ารวจนกภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งตลอด
การศึกษาพบว่าจ านวนชนิดนกท่ีพบภายในสวนสาธารณะนั้นแตกต่างกัน โดยพบจ านวนชนิดนกท่ีพบ
มากท่ีสุด 22 ชนิดท่ีอุทยานจุฬาฯ 100 ปี และรองลงมา คือ สวนกีฬารามอินทรา ซึ่งพบนกท้ังหมด 
21 ชนิด สวนสาธารณะท่ีมีจ านวนชนิดน้อยท่ีสุด คือ สวนพฤกษชาติคลองจ่ันมีจ านวนชนิด 16 ชนิด 
(ภาพท่ี 39)  
 

 
ภาพที่ 39 การสะสมชนิดของจ านวนชนิดนกท่ีพบใน 10 ครั้งท่ีท าการส ารวจในสวนสาธารณะ 12แห่ง 
ในกรุงเทพมหานคร 
หมายเหตุ: BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง
สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR: สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน, PVP: 
สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ , SWN: สวน
สุวรรณานนท์ และ WCR: สวนวัชราภิรมย์  
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จ านวนชนิดนกเฉล่ียแต่ละสวนอยู่ระหว่าง 10-15 ชนิด จ านวนชนิดนกเฉล่ียมีการแจกแจง

แบบปกติ (p=0.154) จากการวิเคราะห์ความแปรปรวนพบว่ามีความแตกต่างกันของจ านวนชนิดนก

เฉล่ียอย่างมีนัยส าคัญ (F= 6.28, p<0.05) โดยจากการส ารวจพบว่า สวนสราญรมย์มีจ านวนชนิดนก

เฉล่ียท่ีพบมากท่ีสุด 14.60±2.41 ชนิด และสวนวัชราภิรมย์มีจ านวนชนิดนกเฉล่ียน้อยท่ีสุด 

10.00±1.82 ชนิด (ภาพท่ี 40)   

ภาพที่ 40 จ านวนชนิดชนิดนกเฉล่ียท่ีพบในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร 
หมายเหตุ: BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง
สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR: สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน, PVP:
สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ , SWN: สวน
สุวรรณานนท์ และ WCR: สวนวัชราภิรมย์  
แถบค่าคลาดเคล่ือนแสดงส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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4.1.2 การปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ  
การปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ 12 แห่ง ค่าเฉล่ียในการปรากฏของนกนั้นมีการแจก

แจงแบบไม่ปกติ (p=0.01) จากการวิเคราะห์ความแปรปรวนพบว่ามีความแตกต่างกันอย่างมี

นัยส าคัญ (F= 5.69, p<0.01) โดยสวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง มีการปรากฏของนกเฉล่ียมากท่ีสุด 

โดยการปรากฏของนกเฉล่ีย 17.32±2.16 ตัว อุทยานเบญจสิริมีการปรากฏของนกเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ 

8.92±3.24 ตัว (ภาพท่ี 41) นกท่ีมีการปรากฏของนกเฉล่ียมากท่ีสุด 3 ล าดับได้แก่ นกพิราบป่า 

นกกระจอกบ้าน และนกเอี้ยงสาริกา โดยนกพิราบป่า นกกระจอกบ้าน และนกเอี้ยงสาริกานั้น

สามารถพบการปรากฏของนกเฉล่ียมากท่ีสุด ได้แก่ สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน สวนวัชราภิรมย์ และ

สวนป่าวิภาวดี ตามล าดับ ซึ่งนกท่ีสามารถพบการปรากฏของนกได้ทุกสวนสาธารณะท่ีท าการส ารวจมี 

9 ชนิด เช่น นกเขาชวา นกกระจอกบ้าน และนกกางเขนบ้าน นกท่ีพบการปรากฏเพียงแห่งเดียว 

ได้แก่ นกพญาไฟเล็ก ซึ่งพบท่ีสวนกีฬารามอินทราเพียงแห่งเดียว และนกท่ีพบการปรากฏภายใน

สวนสาธารณะ 2 แห่ง ได้แก่ นกตะขาบทุ่ง และนกอีวาบต๊ักแตน (ตารางท่ี 3) 
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ภาพที่ 41 ค่าเฉล่ียการปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร  

หมายเหตุ: BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง

สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR: สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน, PVP: 

สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ , SWN: สวน

สุวรรณานนท์ และ WCR: สวนวัชราภิรมย์  

แถบค่าคลาดเคล่ือนแสดงส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

0

5

10

15

20

25

BCS CUR KHC KRR PPR PSC PVP SMN SRR STP SWN WCR

ค่ำ
เฉ

ลี่ย
กำ

รป
รำ

กฏ
ขอ

งน
ก 

(ตั
ว)

สวนสำธำรณะ

a

c

a,b a,b

a,b
b,c 

a

b,c b,c 

a,b a,ba,b



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
51

 

ตา
รา

งท
ี่ 3

 ก
าร

ปร
าก

ฏข
อง

นก
ท่ีพ

บใ
นส

วน
สา

ธา
รณ

ะ 
12

 แ
ห่ง

ใน
กร

ุงเท
พม

หา
นค

รร
ะห

ว่า
งเดื

อน
มีน

าค
ม–

กัน
ยา

ยน
 25

61
  

ชนิ
ดน

ก 
สว

นส
าธ

าร
ณะ

 
คว

าม
ถี ่

(ร้อ
ยล

ะ)
 

BC
S 

CU
R 

KH
C 

KR
R 

PP
R 

PS
C 

PV
P 

SM
N 

SR
R 

ST
P 

SW
N 

W
CR

 

นก
พิร

าบ
ป่า

 
3.0

6 
±1

.69
 

0.7
0 

±1
.90

 
5.0

2 
±1

.95
 

0 
1.8

1 
±1

.94
 

4.6
6 

±1
.93

 
5.9

1 
±3

.78
 

3.8
4 

±2
.34

 
1.5

7 
±0

.93
 

1.8
3 

±0
.77

 
6.0

0 
±3

.46
 

1.3
1 

±0
.38

 
92

 

นก
กร

ะจ
อก

บ้า
น 

0.8
4 

±1
.22

 
3.6

0 
±1

.12
 

4.2
8 

±1
.78

 
2.3

5 
±0

.98
 

4.3
1 

±2
.35

 
3.1

8 
±1

.27
 

2.6
4 

±1
.14

 
2.7

4 
±2

.11
 

1.5
8 

±1
.11

 
2.0

0 
±1

.20
 

0.6
0 

±1
.02

 
5.8

0 
±2

.88
 

10
0 

นก
เอ้ี

ยง
สา

ริก
า 

0.5
4 

±0
.30

 
0.1

3 
±0

.21
 

0.6
3 

±0
.31

 
0.3

0 
±0

.25
 

0.7
0 

±0
.34

 
2.6

1 
±1

.17
 

1.0
2 

±1
.17

 
1.1

8 
±0

.66
 

1.5
7 

±0
.81

 
0.1

3 
±0

.11
 

0.4
4 

±0
.39

 
0.5

6 
±0

.52
 

10
0 

นก
ปร

อด
สว

น 
1.2

2 
±0

.79
 

0.4
0 

±0
.24

 
1.2

7 
±0

.53
 

0.9
5 

±0
.49

 
0.5

6 
±0

.38
 

0.9
0 

±0
.70

 
0.1

9 
±0

.22
 

0.2
6 

±0
.21

 
1.5

8 
±1

.19
 

1.4
0 

±0
.63

 
0.8

6 
±0

.54
 

0.1
1 

±0
.20

 
10

0 

นก
กา

งเข
นบ

้าน
 

0.7
7 

±0
.49

 
0.5

2 
±0

.36
 

1.0
4 

±0
.47

 
1.5

0 
±0

.93
 

0.3
4 

±0
.41

 
0.7

6 
±0

.37
 

0.7
1 

±0
.36

 
0.3

2 
±0

.21
 

0.8
0 

±0
.34

 
0.8

2 
±0

.48
 

0.7
4 

±0
.90

 
0.1

7 
±0

.18
 

10
0 

นก
เอ้ี

ยง
หง

อน
 

0.3
8 

±0
.33

 
0.3

2 
±0

.24
 

1.0
4 

±0
.75

 
0.0

4 
±0

.13
 

1.1
0 

±0
.61

 
0 

1.0
7 

±0
.46

 
0.6

8 
±0

.58
 

0.7
7±

 
0.7

5 
0.1

6 
±0

.30
 

0.0
2 

±0
.06

 
0.3

5 
±0

.32
 

92
 

นก
เข

าช
วา

 
0.2

7 
±0

.29
 

0.4
6 

±0
.38

 
0.9

8 
±0

.68
 

0.9
9 

±0
.97

 
0.3

8 
±0

.29
 

0.6
3 

±0
.39

 
0.1

0 
±0

.18
 

0.1
2 

±0
.21

 
0.2

9 
±0

.54
 

0.3
2 

±0
.35

 
0.3

2 
±0

.32
 

0.9
9 

±0
.39

 
10

0 

อีก
า 

0.0
7 

±0
.11

 
0.0

1 
±0

.03
 

0.0
6 

±0
.19

 
0.0

8 
±0

.08
 

0 
0.0

2 
±0

.06
 

0.5
3 

±0
.43

 
0.1

6 
±0

.26
 

3.4
7 

±1
.65

 
0.3

7 
±0

.19
 

0.0
2 

±0
.06

 
0 

83
 

นก
ตีท

อง
 

0.3
3 

±0
.18

 
0.0

7 
±0

.13
 

0.9
8 

±0
.75

 
0.6

1 
±0

.33
 

0.0
8 

±0
.13

 
0.8

2 
±0

.57
 

0.1
8 

±0
.24

 
0.3

6 
±0

.45
 

0.3
9 

±0
.32

 
0.5

2 
±0

.23
 

0.2
4 

±0
.18

 
0.0

5 
±0

.16
 

10
0 

นก
สีช

มพ
ูสว

น 
0.4

4 
±0

.29
 

0.1
2 

±0
.13

 
0.2

3 
±0

.24
 

0.3
9 

±0
.25

 
0.3

8 
±0

.22
 

0.1
8 

±0
.15

 
0.3

7 
±0

.25
 

0.1
2 

±0
.17

 
0.0

9 
±0

.15
 

0.1
7 

±0
.17

 
1.7

4 
±1

.96
 

0.0
9 

±0
.12

 
10

0 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
52

 

ตา
รา

งท
ี่ 3

 ก
าร

ปร
าก

ฏข
อง

นก
ท่ีพ

บใ
นส

วน
สา

ธา
รณ

ะ 
(ต่

อ)
 

ชนิ
ดน

ก 
สว

นส
าธ

าร
ณะ

 
คว

าม
ถี่ข

อง
นก

ที่พ
บ 

(ร้อ
ยล

ะ)
 

BC
S 

CU
R 

KH
C 

KR
R 

PP
R 

PS
C 

PV
P 

SM
N 

SR
R 

ST
P 

SW
N 

W
CR

 

นก
กร

ะจ
อก

ให
ญ่ 

0.0
5 

±0
.16

 
0.2

7 
±0

.65
 

0.1
1 

±0
.20

 
0.6

3 
±1

.14
 

0.0
6 

±0
.32

 
0 

0.6
6 

±1
.04

 
0.1

0 
±0

.25
 

0.1
1 

±0
.31

 
0.2

9 
±0

.87
 

0.2
8 

±0
.89

 
0.2

6 
±0

.82
 

92
 

นก
อีแ

พร
ดแ

ถบ
อก

ด า
 

0.0
6 

±0
.14

 
0.1

3 
±0

.25
 

0.1
4 

±0
.14

 
0.3

9 
±0

.24
 

0.1
4 

±0
.13

 
0.4

9 
±0

.24
 

0.1
1 

±0
.15

 
0.0

2 
±0

.06
 

0.2
3 

±0
.20

 
0.5

5 
±0

.39
 

0.1
2 

±0
.21

 
0.0

9 
±0

.16
 

10
0 

นก
กิน

ปล
ีอก

เห
ลือ

ง 
0.3

0 
±0

.14
 

0.0
4 

±0
.13

 
0.6

2 
±0

.50
 

0.1
9 

±0
.23

 
0.1

6 
±0

.18
 

0.1
1 

±0
.13

 
0.1

8 
±0

.29
 

0.1
0 

±0
.17

 
0.1

8 
±0

.25
 

0.3
7 

±0
.32

 
0.1

0 
±0

.14
 

0.0
8 

±0
.11

 
10

0 

นก
ก้ิง

โค
รง

คอ
ด า

 
0.1

3 
±0

.18
 

0.1
6 

±0
.25

 
0 

0 
0.0

3 
±0

.12
 

0 
0.3

6 
±0

.27
 

0.1
4 

±0
.19

 
0.6

8 
±0

.73
 

0.4
8 

±0
.37

 
0.0

6 
±0

.13
 

0 
67

 

นก
เอ้ี

ยง
ด่า

ง 
0.0

1 
±0

.04
 

0.5
9 

±1
.01

 
0 

0 
0.0

2 
±0

.10
 

0 
0.1

8 
±0

.03
 

0 
0.4

3 
±0

.47
 

0.5
3 

±0
.49

 
0 

0 
50

 

นก
กร

ะต๊ิ
ดข

ี้หม
ู 

0 
0.9

1 
±1

.23
 

0.0
8 

±0
.19

 
0.0

2 
±0

.06
 

0.0
5 

±0
.11

 
0.1

0 
±0

.32
 

0 
0 

0 
0 

0 
0.1

7 
±0

.27
 

50
 

นก
ขม

ิ้นน้
อย

ธร
รม

ดา
 

0.0
5 

±0
.16

 
0.0

3 
±0

.07
 

0.0
4 

±0
.08

 
0.6

8 
±0

.48
 

0.0
2 

±0
.05

 
0.0

7 
±0

.12
 

0 
0.0

2 
±0

.06
 

0.0
2 

±0
.06

 
0.0

6 
±0

.14
 

0 
0.0

4 
±0

.13
 

83
 

นก
กา

เห
ว่า

 
0 

0.0
4 

±0
.08

 
0.0

8 
±0

.14
 

0.0
2 

±0
.06

 
0.0

2 
±0

.05
 

0.0
4 

±0
.07

 
0.0

3 
±0

.07
 

0.0
4 

±0
.13

 
0.4

1 
±0

.20
 

0.0
4 

±0
.10

 
0 

0 
75

 

นก
ปร

อด
หน้

าน
วล

 
0.0

9 
±0

.20
 

0.0
5 

±0
.10

 
0.2

6 
±0

.57
 

0.0
2 

±0
.07

 
0 

0 
0 

0 
0.0

2 
±0

.06
 

0 
0.0

2 
±0

.06
 

0.0
2 

±0
.05

 
58

 

นก
เข

าไ
ฟ 

0 
0.0

9 
±0

.13
 

0 
0.0

4 
±0

.08
 

0.0
8 

±0
.13

 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
0.1

3 
±0

.17
 

33
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
53

 

 ตา
รา

งท
ี่ 3

 ก
าร

ปร
าก

ฏข
อง

นก
ท่ีพ

บใ
นส

วน
สา

ธา
รณ

ะ (
ต่อ

) 

ชนิ
ดน

ก 
สว

นส
าธ

าร
ณะ

 
คว

าม
ถี่ข

อง
นก

ที่พ
บ 

(ร้อ
ยล

ะ)
 

BC
S 

CU
R 

KH
C 

KR
R 

PP
R 

PS
C 

PV
P 

SM
N 

SR
R 

ST
P 

SW
N 

W
CR

 

นก
ตะ

ขา
บท

ุ่ง 
0 

0 
0 

0.0
5 

±0
.09

 
0 

0.0
8 

±0
.15

 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
17

 

นก
อีว

าบ
ต๊ัก

แต
น 

0 
0 

0 
0.0

4 
±0

.13
 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

0.0
2 

±0
.06

 
0 

17
 

นก
พญ

าไ
ฟเ

ล็ก
 

0 
0 

0 
0.0

5 
±0

.11
 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

8 

นก
กร

ะจ
ิบธ

รร
มด

า 
0 

0.0
1 

±0
.03

 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
0.0

1 
±0

.04
 

0 
0.0

2 
±0

.06
 

0 
25

 

ค่า
เฉ

ลี่ย
กา

รป
รา

กฏ
ขอ

งน
ก 

 
ตัว

/จ
ุด/

คร้ั
ง 

8.9
2 

±3
.24

 
9.2

0 
±3

.27
 

17
.32

 
±2

.16
 

9.8
5 

±4
.66

 
10

.45
 

±2
.83

 
15

.36
 

±3
.59

 
15

.31
 

±4
.78

 
10

.42
 

±3
.40

 
14

.45
 

±4
.47

 
10

.57
 

±2
.87

 
11

.90
 

±5
.42

 
10

.44
 

±3
.00

 
 

จ า
นว

นช
นิด

นก
 

18
 

22
 

18
 

21
 

19
 

16
 

17
 

17
 

21
 

18
 

18
 

17
 

 
หม

าย
เห

ตุ:
 เร

ียง
ล า

ดับ
ตา

มก
าร

ปร
าก

ฏข
อง

นก
จา

กม
าก

ท่ีสุ
ดภ

าย
ใน

สว
นส

าธ
าร

ณ
ะท้ั

ง 
12

 แ
ห่ง

; B
CS

: อ
ุทย

าน
เบ

ญ
จสิ

ริ, 
CU

R:
 อ

ุทย
าน

จุฬ
า 

10
0 

ปี,
 K

HC
: 

สว
นส

าธ
าร

ณ
ะเ

คห
ะชุ

มช
นทุ่

งส
อง

ห้อ
ง, 

KR
R: 

สว
นก

ีฬา
รา

มอ
ินท

รา
, P

PR
:  

สว
นพ

รร
ณ

ภิร
มย

์, P
SC

: ส
วน

พฤ
กษ

ชา
ติค

ลอ
งจ่ั

น,
 P

VP
: ส

วน
ป่า

วิภ
าว

ดี,
 S

M
N:

 ส
วน

เส
มีย

นน
าร

ี, S
RR

: ส
วน

สร
าญ

รม
ย์, 

ST
P: 

สว
นสั

นติ
ภา

พ,
 S

W
N:

 ส
วน

สุว
รร

ณา
นน

ท์ 
แล

ะW
CR

: ส
วน

วัช
รา

ภิร
มย

์ 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   54 

4.2 ปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทางชีวภาพ 
4.2.1 ระดับความดันเสียงในสวนสาธารณะ 
จากการศึกษาระดับความดันเสียงเฉล่ียภายในสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งในระหว่างเดือน

มีนาคม–กันยายน 2561 พบว่าระดับความดันเสียงมีค่าเฉล่ีย 57.21±6.15 dB(A) ข้อมูลของระดับ

ความดันเสียงเฉล่ียมีการแจกแจงแบบไม่ปกติ (p=0.001) น ามาวิเคราะห์พบว่าสวนท้ัง 12 แห่งนั้นมี

ความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ (F=165.36, p<0.05) โดยพบว่าสวนท่ีมีระดับความดันเสียงสูงท่ีสุด 

คือ สวนเสมียนนารีซึ่งมีระดับความดันเสียงเฉล่ีย 67.75±6.82 dB(A) และสวนสาธารณะท่ีมีระดับ

ความดันเสียงท่ีน้อยท่ีสุด คือ สวนกีฬารามอินทรามีระดับความดันเสียงเฉล่ีย 49.32±1.99 dB(A) 

(ภาพท่ี 42) 

ภาพที่ 42 ระดับความดันเสียงในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร  
หมายเหตุ: BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง
สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR: สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน, PVP: 
สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ, SWN: สวน
สุวรรณานนท์ และ WCR: สวนวัชราภิรมย์  
แถบค่าคลาดเคล่ือนแสดงส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
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4.2.2 ปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพของสวนสาธารณะ 
สวนสาธารณะในการศึกษาครั้งนี้มีขนาดระหว่าง 0.80–5.80 เฮกตาร์ สวนสาธารณะท่ีมีขนาด

ใหญ่ท่ีสุด คือ สวนวัชราภิรมย์ สวนสาธารณะท่ีมีขนาดเล็กท่ีสุด คือ สวนเสมียนนารี  เมื่อแบ่งประเภท

ของพื้นท่ีสวนสาธารณะแต่ละแห่งเป็น 3 ส่วนได้แก่ พื้นท่ีน้ า พื้นท่ีสีเขียว และพื้นท่ีอื่น ๆ ขนาดของ

พื้นท่ีสีเขียวภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งมีขนาดอยู่ระหว่าง 0.35–4.06 เฮกตาร์ สวนสาธารณะท่ีมี

สัดส่วนของขนาดพื้นท่ีสีเขียวมากท่ีสุด คือ สวนกีฬารามอินทรามีสัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียวร้อยละ 90 

ของพื้นท่ีสวนสาธารณะท้ังหมด สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง คือ สวนสาธารณะท่ีมีขนาดพื้นท่ีสีเขียว

น้อยท่ีสุดมีสัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียวคิดเป็นร้อยละ 24 ของพื้นท่ีสวนสาธารณะ (ตารางท่ี 4) ขนาดของ

พื้นท่ีแหล่งน้ าภายในสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งมีค่าอยู่ระหว่าง 0.16-0.95 เฮกตาร์ สวนสาธารณะท่ีมี

สัดส่วนของพื้นท่ีแหล่งน้ ามากท่ีสุด คือ สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้องมีสัดส่วนของพื้นท่ีแหล่งน้ าคิดเป็น

ร้อยละ 48 ของพื้นท่ีสวนสาธารณะท้ังหมด สวนสาธารณะท่ีไม่มีพื้นท่ีน้ าภายในสวนสาธารณะ คือ 

สวนเสมียนนารี สวนกีฬารามอินทรา สวนพรรณภิรมย์ และสวนวัชราภิรมย์ และขนาดของพื้นท่ีอื่น ๆ 

ภายในสวนสาธารณะเฉล่ียอยู่ระหว่าง 0.13–2.56 เฮกตาร์ โดยสวนสาธารณะท่ีมีพื้นท่ีอื่น ๆ มากท่ีสุด 

คือ อุทยานเบญจสิริซึ่งคิดเป็นร้อยละ 48 ของพื้นท่ีสวนสาธารณะท้ังหมด สวนสาธารณะท่ีมีสัดส่วน

ของพื้นท่ีอื่น ๆ น้อยท่ีสุด ได้แก่ สวนกีฬารามอินทรา และสวนป่าวิภาวดีซึ่งคิดเป็นร้อยละ 8 ของพื้นท่ี

สวนสาธารณะท้ังหมด (ตารางท่ี 4) 

 ความหนาแน่นของไม้ยืนต้นภายในสวนสาธารณะมีค่าระหว่าง 84.66–203.78 ต้น/เฮกตาร์ 

โดยสวนสาธารณะท่ีมีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นมากท่ีสุดได้แก่ สวนเสมียนนารี มีความหนาแน่น

ของไม้ยืนต้น 231.71 ต้น/เฮกตาร์ และสวนวัชราภิรมย์มีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นน้อยท่ีสุดโดยมี

ความหนาแน่น 84.66 ต้น/เฮกตาร์ เมื่อแบ่งลักษณะของไม้ยืนต้นภายในสวนวัชราภิรมย์ออกเป็น 4 

ประเภท พบว่ามีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีความสูง 2-5 เมตรมากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 75 ของ

จ านวนไม้ยืนต้นท้ังหมด และสวนสุวรรณานนท์มีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีความสูง 5-10 เมตร

มากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 42 ของจ านวนไม้ยืนต้นท้ังหมด อุทยานเบญจสิริมีความหนาแน่นของไม้ยืน

ต้นท่ีความสูง 10-15 เมตรมากท่ีสุดซึ่งคิดเป็นร้อยละ 22 ของจ านวนไม้ยืนต้นท้ังหมด และความ

หนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีความสูงมากกว่า 15 เมตรมากท่ีสุด คือ สวนกีฬารามอินทรามีคิดเป็นร้อยละ 

85 ของจ านวนไม้ยืนต้นท้ังหมด (ตารางท่ี 5)  
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ตารางที่ 4 ขนาดของสวนสาธารณะ และสัดส่วนของพื้นท่ีต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะ 12  แห่ง ใน
กรุงเทพมหานคร 

สวนสาธารณะ 
ขนาด 

(เฮกตาร์) 

พื้นท่ีน้ า 
 (เฮกตาร์) 
(ร้อยละ) 

พื้นท่ีสีเขียว  
(เฮกตาร์) 
(ร้อยละ) 

พื้นท่ีอื่น ๆ 
(เฮกตาร์) 
(ร้อยละ) 

 

อุทยานเบญจสิริ  4.27 0.60 
(14) 

1.11 
(26) 

2.56 
(60) 

 

อุทยานจุฬาฯ 100 ปี 4.09 0.16 
(4) 

2.50 
(61) 

1.43 
(35) 

 
 

สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง  1.16 0.56 
(48) 

0.28 
(24) 

0.32 
(28) 

 
 

สวนกีฬารามอินทรา  4.51 0 
(0) 

4.06 
(90) 

0.45 
(8) 

 
 

สวนพรรณภิรมย์  1.67 0 
(0) 

0.85 
(51) 

0.82 
(49) 

 
 

สวนพฤกษชาติคลองจั่น  5.58 0.95 
(17) 

2.79 
(50) 

1.84 
(33) 

 
 

สวนป่าวิภาวดี  1.59 0.17 
(11) 

1.29 
(81) 

0.13 
(8) 

 
 

สวนเสมียนนารี  0.82 0 
(0) 

0.62 
(75) 

0.21 
(25) 

 
 

สวนสราญรมย์  3.49 0.35 
(10) 

1.26 
(36) 

1.88 
(54) 

 
 

สวนสันติภาพ  3.28 0.59 
(18) 

1.51 
(46) 

1.18 
(36) 

 
 

สวนสุวรรณานนท์  1.05 0.24 0.36 0.45  
(23) (34) (43)  

สวนวัชราภิรมย์  5.80 0 4.45 1.35  
(0) (76) (24)  
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ตารางที่ 5 ความหนาแน่นของไม้ยืนต้นแบ่งตามความระดับความสูงของไม้ยืนต้นในสวนสาธารณะ    
กรุงเทพมหานคร  

สวนสาธารณะ 

ความหนาแน่น (ต้น / เฮกตาร์) 
(ร้อยละของจ านวนไม้ยืนต้น) 

ความสูง 
2-5 เมตร 

ความสูง 
5-10 เมตร 

ความสูง 
10-15 เมตร 

ความสูง 
>15เมตร 

รวม 

อุทยานเบญจสิริ 32.79 30.44 21.08 10.54 94.85 
  (35) (32) (22) (11)  
อุทยานจุฬาฯ 100 ปี  67.32 47.56 1.22 0 116.1 
  (58) (41) (1) (0)  
สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง 16.38 25.86 13.79 81.90 137.93 
  (42) (17) (9) (32)  
สวนกีฬารามอินทรา 13.33 8.67 9.56 172.22 203.78 
  (7) (4) (5) (85)  

สวนพรรณภิรมย์ 43.11 31.74 25.75 28.14 128.74 
  (3) (25) (20) (22)  

สวนพฤกษชาติคลองจั่น 47.31 19.53 10.04 36.56 113.44 
  (42) (17) (9) (32)  
สวนป่าวิภาวดี 0 32.7 6.29 113.21 152.20 
  (0) (21) (4) (74)  
สวนเสมียนนารี 56.1 40.24 19.51 115.85 231.71 
  (24) (17) (8) (50)  

สวนสราญรมย์ 48.14 22.35 16.62 40.97 128.08 
  (38) (17) (13) (32)  

สวนสันติภาพ 39.63 27.13 14.94 40.55 122.26 
  (32) (22) (12) (33)  

สวนสุวรรณานนท์ 77.88 92.31 41.35 5.77 217.31 
  (36) (42) (19) (3)  
สวนวัชราภิรมย์ 63.79 9.48 0 11.38 84.66 
  (75) (11) (0) (13)  
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4.3 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงกับนกภายในสวนสาธารณะ 
 ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงเฉล่ียมีความสัมพันธ์แบบผกผันกับจ านวนชนิดนกเฉล่ีย

ท่ีพบต่อครั้งท่ีท าการส ารวจอย่างมีนัยส าคัญต่อกัน และมีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมน

ในทางลบ (r = -0.417, p=0.01) (ภาพท่ี 43) ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับการ

ปรากฏของนกเฉล่ียพบว่าไม่มีสหสัมพันธ์ทางสถิติ (r= -0.095, p=0.305) (ภาพท่ี 44)  

 
ภาพที่  43 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับจ านวนชนิดของนกเฉล่ียใน 
สวนสาธารณะ กรุงเทพหมานคร 

 

ภาพที่ 44 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับการปรากฏของนกเฉล่ียในสวนสาธารณะ 
กรุงเทพมหานคร 
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 เมื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับการปรากฏของนกรายชนิด 

พบว่า มีความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงกับการปรากฏของนกบางชนิดอย่างมีนัยส าคัญ 

(ตารางท่ี 6) โดยแบ่งออกเป็นความสัมพันธ์ที่มีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมนในทางลบ 

คือ นกท่ีมีแนวโน้มการปรากฏลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเฉล่ียเพิ่มขึ้นได้แก่ นกเขาชวา นกเขาใหญ่ 

นกกางเขนบ้าน นกขมิ้นน้อยธรรมดา นกตะขาบทุ่ง นกปรอดสวน นกปรอดหน้านวล นกพญาไฟเล็ก 

นกตีทอง และนกอีแพรดแถบอกด า และค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมนในทางบวก หรือ 

นกท่ีมีแนวโน้มจะมีการปรากฏของนกเพิ่มมากขึ้นเมื่อระดับความดันเสียงรบกวนเพิ่มขึ้น 2 ชนิด 

ได้แก่ นกเอี้ยงสาริกา และนกเอี้ยงหงอน (ตารางท่ี 6) 
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ตารางที่ 6 ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมนระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับการปรากฏ
ของนกเฉล่ียภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร ระหว่างเดือนมีนาคม–กันยายน 2561 
ชนิด r p  ชนิด r p 

นกตะขาบทุ่ง -0.279** 0.002  นกกระต๊ิดข้ีหมู -0.125 0.174 

นกตีทอง -0.398** 0.001  นกกางเขนบ้าน -0.459** 0.001 

นกอีวาบต๊ักแตน -0.155 0.092  นกกินปลีอกเหลือง -0.118 0.200 
นกกาเหว่า -0.138 0.135  นกอีแพรดแถบอกด า -0.318** 0.000 
นกพิราบป่า 0.210 0.062  นกกระจอกใหญ่ -0.041 0.655 

นกเขาใหญ่ -0.204* 0.026  นกกระจอกบ้าน  0.021 0.818 

นกเขาไฟ -0.027 0.772  นกปรอดสวน -0.432** 0.001 

นกเขาชวา -0.307** 0.001  นกปรอดหน้านวล -0.219* 0.017 

นกขมิ้นน้อยธรรมดา -0.413** 0.001  นกเอี้ยงสาริกา  0.208* 0.023 

นกพญาไฟเล็ก -0.209* 0.022  นกเอี้ยงหงอน  0.335** 0.001 

นกกระจิบธรรมดา 0.073 0.429  นกเอี้ยงด่าง -0.077 0.406 
อีกา 0.034 0.716  นกกิ้งโครงคอด า  0.154 0.095 
นกสีชมพูสวน -0.039 0.672     

* แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.05  

** แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.01 
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4.4 ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะ  
4.4.1 ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงกับปัจจัยทางชีวภาพภายในสวนสาธารณะ 
ข้อมูลปัจจัยทางชีวภาพมีการแจกแจงแบบไม่ปกติ (p=0.001) เมื่อท าการวิเคราะห์ระดับความ

ดันเสียงเฉล่ียนั้นมีความสัมพันธ์ผกผันอย่างมีนัยส าคัญกับขนาดของพื้นท่ีภายในสวน ( r=-0.284, 

p=0.023) ขนาดของพื้นท่ีน้ า (r=-0.304, p=0.001) ขนาดของพื้นท่ีสีเขียว (r=-0.206, p=0.025) 

และขนาดของพื้นท่ีอื่น ๆ (r=-0.346, p=0.001) (ตารางท่ี 7) แต่ระดับความดันเสียงเฉล่ียนั้นมี

ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญ กับความสูงของไม้ยืนต้นในกลุ่มท่ีมีความสูง 5-10 เมตร (r=0.304, 

p=0.001) และกลุ่มท่ีมีความสูง 10-15 เมตร (r=0.216, p=0.018) (ตารางท่ี 8)  

 

ตารางที่ 7 ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมนระหว่างระดับความดันเสียงกับขนาดของ
พื้นท่ีต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร ระหว่างเดือนมีนาคม–กันยายน 2561 

ลักษณะของสวนสาธารณะ ขนาด(เฮกตาร์) 
ขนาดของพ้ืนที่ (เฮกตาร์) ระดับความดัน

เสียง dB(A) พ้ืนที่น้ า พ้ืนที่สีเขียว พ้ืนที่อื่น ๆ 

ขนาด(เฮกตาร์) 1 0.367** 0.843** 0.502** -0.284** 
ขนาดของพ้ืนที่ (เฮกตาร์) 

• พ้ืนที่น้ า  1 0.051 0.445* -0.304* 

• พ้ืนที่สีเขียว   1 0.201* -0.206* 

• พ้ืนที่อื่น ๆ    1 -0.346** 

ระดับความดันเสียง dB(A)     1 

* แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.05  

** แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.01 
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ตารางที่ 8 ค่าสัมประสิทธิ ์สหสัมพันธ์ของสเปียร์แมนระหว่างระดับความดันเสียงกับความ
หนาแน่นของไม้ยืนต้น (ต้น/เฮกตาร์) ภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งในกรุงเทพมหานคร 

ความหนาแน่นของไม้ยืนต้น
(ต้น/เฮกตาร์) 

ความสูง 
2-5 เมตร 

ความสูง 
5-10เมตร 

ความสูง 10-
15 เมตร 

ความสูง 
>15 เมตร 

รวม 
ระดับความ

ดันเสียง  
dB(A) 

ความสูง  2-5   เมตร 1 0.374** 0.131 -0.683*  0.115     0.176 
ความสูง 5-10   เมตร  1 0.412** -0.358** 0.388**   0.304** 
ความสูง 10-15 เมตร   1 -0.125** 0.365**   0.216** 
ความสูง >15    เมตร    1  0.550* -0.011 
ระดับความดันเสียง dB(A)      1 

* แสดงระดับนัยส าคัญที่ 0.05  

** แสดงระดับนัยส าคัญที่ 0.01 

 

4.4.2 การวิเคราะห์องค์ประกอบหลักท่ีส าคัญ (Principal Component Analysis: PCA) 
จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าข้อมูลปัจจัยทางกายภาพและส่ิงแวดล้อมของสวนสาธารณะ

เหมาะแก่การสร้างองค์ประกอบ (KMO = 0.56) ปัจจัยภายในสวนสาธารณะมีความสัมพันธ์กันอย่างมี

นัยส าคัญ เมื่อวิเคราะห์เพื่อสร้างองค์ประกอบพบว่า สามารถสร้างองค์ประกอบได้ 3 องค์ประกอบ 

องค์ประกอบท่ี 1 (PC1) สามารถอธิบายความผันแปรของข้อมูลร้อยละ 37.65 ประกอบด้วย ขนาด

ของสวน ขนาดของพื้นท่ีสีเขียว และความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีความสูง 5-10 เมตร และท่ีความสูง 

10-15 เมตร องค์ประกอบท่ี 2 (PC2) สามารถอธิบายความผันแปรของข้อมูลร้อยละ 27.59 

ประกอบด้วย ขนาดของพื้นท่ีน้ า และขนาดของพื้นท่ีอื่น ๆ และระดับความดันเสียง องค์ประกอบท่ี 3 

(PC3) สามารถอธิบายความผันแปรของข้อมูลร้อยละ 13.73 ประกอบด้วย ความหนาแน่นของไม้ยืน

ต้นท่ีความสูง 2-5 เมตร และความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีความสูงมากกว่า 15 เมตร (ตารางท่ี 9) 

เมื่อวิเคราะห์ถึงองค์ประกอบของปัจจัยทางกายภาพและปัจจัยทางชีวภาพของสวนสาธารณะพบว่า

สวนสราญรมย์ และสวนสันติภาพมีความสัมพันธ์กับสัดส่วนของพื้นท่ีอื่นภายในสวนสาธารณะ และ

อุทยานจุฬาฯ100 ปี สวนวัชราภิรมย์มีความสัมพันธ์กับสัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียว และสวนป่าวิภาวดีมี

ความสัมพันธ์กับระดับความดันเสียง และสวนพรรณภิรมย์มีความสัมพันธ์กับความหนาแน่นของไม้ยืน

ต้นท่ีความสูง 5-10 เมตร และสวนเคหะชุมชนทุ่งสองมีความสัมพันธ์กับความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ี

ความสูง 10-15 เมตร (ภาพท่ี 45)  
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ตารางที่ 9 ค่าน้ าหนักขององค์ประกอบเมื่อท าการวิเคราะห์ปัจจัยทางกายภาพและชีวภาพของ
สวนสาธารณะใช้การวิเคราะห์องค์ประกอบหลักท่ีส าคัญ 
 

 

ลักษณะสวนสาธารณะ 
ค่าน้ าหนักขององค์ประกอบ 

PC1 PC2 PC3 

ขนาด(เฮกตาร์) 0.828 0.465 0.231 

ขนาดของพ้ืนที่ (เฮกตาร์)    

• พ้ืนที่น้ า 0.215 0.755 0.164 

• พ้ืนที่สีเขียว 0.923 0.017 0.034 

• พ้ืนที่อื่น ๆ 0.064 0.809 0.287 

ความหนาแน่นของไม้ยืนต้น (ต้น/เฮกตาร์)    

• ความสูง  2-5    เมตร -0.080 -0.076 0.929 

• ความสูง 5-10   เมตร -0.757 -0.161 0.443 

• ความสูง 10-15 เมตร -0.857 0.000 0.205 

• ความสูง >15    เมตร 0.110 -0.357 -0.851 

ระดับความดันเสียง dB(A) -0.019 -0.699 0.254 
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ภาพที่ 45   การจัดองค์ประกอบหลักท่ีส าคัญของ PC1 และ PC2 
หมายเหตุ:  BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง

สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR:  สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน, PVP: 

สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ , SWN: สวน

สุวรรณานนท์ และWCR: สวนวัชราภิรมย์ 
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4.4.3 ความสัมพันธ์ของการปรากฏของนกกับปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะด้วยวิธีการ
วิเคราะห์องค์ประกอบท่ีส าคัญ 
จากการวิเคราะห์ปัจจัยภายในสวนสาธารณะท่ีส่งผลต่อการปรากฏของนกท้ัง 3 องค์ประกอบ 

จากการศึกษาท้ังหมด 25 ชนิดพบว่ามีนก 5 ชนิด, 3 ชนิด และ3 ชนิด ท่ีการปรากฏของนกนั้นมี

ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับ PC1  PC2 และ PC3 เพียงองค์ประกอบเดียว ตามล าดับ และพบว่า

การปรากฏของนก 2 ชนิดท่ีมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับ PC1 และ PC2 และพบว่าการปรากฏ

ของนก 3 ชนิดมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับ PC1 และ PC3 การปรากฏของนก 4 ชนิดมี

ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับ PC2 และ PC3 นอกจากนี้แล้วพบว่าการปรากฎของนก 2 ชนิดมี

ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับท้ัง 3 องค์ประกอบ แต่พบว่าปรากฏของนก 5 ชนิดไม่มีความสัมพันธ์

ประกอบท้ัง 3 องค์ประกอบ ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 20 ของจ านวนชนิดท้ังหมด (ตารางท่ี 10) 
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ตารางที่  10 ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของสเปียร ์แมน ระหว่างการปรากฏของนกเฉล่ียกับ

องค์ประกอบ (PC) 

ชนิด PC1 PC2  PC3 
นกตะขาบทุ่ง   0.285**   0.171  -0.093 
นกตีทอง  -0.041   0.038**  -0.409** 
นกอีวาบต๊ักแตน  -0.021   0.173   0.028 
นกกาเหว่า   0.161   0.232**  -0.141 
นกพิราบป่า  -0.432**   0.062   0.073 
นกเขาใหญ่   0.081  -0.173  -0.182 
นกเขาไฟ   0.225*  -0.132  -0.198* 
นกเขาชวา   0.242**   0.169   0.861 
นกขมิ้นน้อยธรรมดา   0.317**   0.792  -0.379** 
นกพญาไฟเล็ก   0.178   0.214*  -0.131 
นกกระจิบธรรมดา  -0.484   0.349   0.125 
อีกา   0.081  -0.092  -0.373** 
นกสีชมพูสวน  -0.302**  -0.031   0.042 
นกกระต๊ิดขี้หมู   0.212**  -0.412   0.232* 
นกกางเขนบ้าน   0.043  -0.344**  -0.043** 
นกกินปลีอกเหลือง  -0.172  -0.254**  -0.257** 
นกอีแพรดแถบอกด า   0.262**   0.298*  -0.172 
นกกระจอกใหญ ่   0.712   0.182*  -0.229* 
นกกระจอกบ้าน   0.209*   0.061   0.073 
นกปรอดสวน  -0.242*  -0.562**  -0.289** 
นกปรอดหน้านวล  -0.071   0.152  -0.412 
นกเอี้ยงสาริกา  -0.642  -0.051  -0.052 
นกเอี้ยงหงอน  -0.272**  -0.272**  -0.187** 
นกเอี้ยงด่าง   0.803  -0.219*  -0.067 
นกกิ้งโครงคอด า  -0.022   0.022  -0.182* 

* แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.05  

** แสดงระดับนัยส าคัญท่ี 0.01 
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4.5 การตอบสนองของนกบางชนิดต่อระดับความดันเสียง 
  นกบางชนิดมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับระดับความดันเสียง (ตารางท่ี 6) การ

ตอบสนองของนกแต่ละชนิดต่อระดับความเสียงนั้นแสดงได้โดยค่าเฉลี่ยของระดับความเสียง และ
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน นกท่ีมีแนวโน้มของการปรากฏของนกลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มขึ้นมี
นกท้ังหมด 10 ชนิด โดยแบ่งออกเป็น นกท่ีสามารถพบการปรากฏของนกท่ีระดับความดันเสียง
มากกว่า 50 dB(A) ประกอบด้วย นกปรอดสวน นกกางเขนบ้าน นกขมิ้นน้อยธรรมดา นกตีทอง 
นกเขาชวา นกเขาใหญ่ นกตะขาบทุ่ง นกปรอดหน้านวล และนกอีแพรดแถบอกด า และมีช่วงระดับ
ความทนของเสียงระหว่าง 2-6 dB(A) และนกพญาไฟเล็ก เป็นนกท่ีพบได้ยากและพบการปรากฏท่ี
สวนกีฬารามอินทราเพียงแห่งเดียวเท่านั้น (ตารางท่ี 3) โดยสามารถพบการปรากฏของนกท่ีช่วงระดับ
ความดันเสียงเฉล่ีย 48.44 dB(A) และช่วงระดับความดันเสียงท่ีนกสามารถทนอาศัยอยู่ได้นั้นต้องไม่
เกินกว่า 2 dB(A) และนกท่ีมีแนวโน้มจะมีการปรากฏของนกเพิ่มมากขึ้นเมื่อระดับความดันเสียง
รบกวนเพิ่มขึ้นมีนก 2 ชนิด ประกอบด้วย นกเอี้ยงสาริกา และนกเอี้ยงหงอน โดยสามารถพบการ
ปรากฏของนกมากท่ีสุดท่ีระดับความดันเสียงมากกว่า 55 dB(A) และมีช่วงระดับความทนของเสียง 5 
dB(A) (ภาพท่ี 46)  

 
ภาพที่  46  ช่วงระด ับความด ัน เส ีย งที ่นกสามารถอาศ ัยอยู ่ไ ด ้ภาย ในสวนสาธารณะใน           
กรุงเทพมหานคร  
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยของระดับความเสียงแสดงถึง ระดับความดันเสียงที่สามารถพบนกชนิดนั้น ๆ 
อาศัยอยู่ และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานแสดงถึงช่วงระดับความดันเสียงท่ีนกสามารถทนอาศัยอยู่ได้  
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บทท่ี 5   
อภิปรายผลการทดลอง 

5.1 นกภายในสวนสาธารณะ กรุงเทพมหานคร 
การส ารวจจ านวนชนิดนกประจ าถิ่นภายในสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งพบนกท้ังหมดจ านวน 25 

ชนิด โดยอุทยานจุฬาฯ 100 ปีพบจ านวนชนิดนกมากท่ีสุด 22 ชนิด และสวนสาธารณะท่ีพบจ านวน
ชนิดน้อยท่ีสุด คือ สวนพฤกษชาติคลองจ่ันพบนก 16 ชนิด (ภาพท่ี 39) มีชนิดนกคล้ายคลึงกับนกท่ี
พบในสวนสาธารณะอื่น ๆ ในกรุงเทพมหานคร เช่น สวนรมณีนาถ สวนสันติภาพ และสวนวนธรรม 
ซึ่งมีจ านวนชนิดนกประจ าถิ่นท่ีพบ 22, 17 และ17 ตามล าดับ (Chaiyarat et al., 2019) โดยนกท่ี
สามารถพบเป็นประจ าภายในสวนสาธารณะเป็นนกประเภทกินได้ท้ังพืชและสัตว์ (omnivore) เช่น 
นกพิราบป่า นกเอี้ยงสาริกา และนกปรอดสวน เป็นต้น และนกท่ีกินเมล็ด (granivore) เช่น 
นกกระจอกบ้าน และนกเขาชวา 

สวนสาธารณะท่ีมีค่าเฉล่ียของจ านวนชนิดนกท่ีพบมากท่ีสุด และน้อยท่ีสุด คือ สวนสราญรมย์ 

และสวนวัชราภิรมย์ ตามล าดับ (ภาพท่ี 40) เนื่องจากสวนสราญรมย์นั้นเป็นสวนสาธารณะท่ีก่อต้ังมา

นานกว่า 60 ปี (ส านักสวนสาธารณะ, 2554) อายุของสวนสาธารณะแสดงถึงความซับซ้อนของระบบ

นิเวศภายในสวนสาธารณะ ซึ่งท าให้จ านวนชนิดนกเพิ่มมากขึ้น (Fernández-Juricic, 2000) 

นอกจากนี้แหล่งน้ าภายในสวนสาธารณะ และความหนาแน่นของไม้ยืนต้นนั้น ส่งผลให้จ านวนชนิด

ของนกภายในสวนสาธารณะเพิ่มมากขึ้น (Paker et al., 2014) แต่เนื่องจากสวนวัชราภิรมย์ไม่มีพื้นท่ี

แหล่งน้ าภายในสวนสาธารณะ และมีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นค่อนข้างน้อยอีกท้ังไม้ยืนต้นส่วน

ใหญ่ภายในสวนวัชราภิรมย์มีความสูงเพียง 2-5 เมตร (ตารางท่ี 5) ซึ่งท าให้นกไม่มีพื้นท่ีหลบภัยเพื่อ

หลีกเล่ียงส่ิงรบกวนภายในเมือง หรือผู้ล่าจึงอาจส่งผลให้จ านวนชนิดนกท่ีพบน้อยกว่าสวนสาธารณะ

อื่น ๆ (Polak, 2014)  

สวนสาธารณะมีการปรากฏของนกเฉล่ียมากท่ีสุด คือ สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้อง (ภาพท่ี 41) 

แม้สวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้องเป็นสวนขนาดเล็กแต่มีการปรากฏของนกเฉล่ียมากท่ีสุดเนื่องจากพบ

การปรากฏของนกพิราบป่าเป็นกลุ่มโดยเฉล่ีย 5-6 ตัว (ตารางท่ี 3) โดยนกพิราบป่ามักอาศัยอยู่

รวมกันเป็นกลุ่มประชากรตามพื้นท่ีชุมชน (Stern and Dickinson, 2019) ภายในสวนเคหะชุมชนทุ่ง

สองห้องนั้นมีปัจจัยท่ีเอื้อต่อการอยู่อาศัยของนกพิราบป่า เนื่องจากภายในพื้นท่ีสวนสาธารณะมี

บริการให้อาหารปลาซึ่งเป็นอาหารของนกพิราบป่าเช่นเดียวกัน ท าให้จ านวนประชากรของนกภายใน

สวนสาธารณะมีจ านวนมากโดยเฉพาะนกพิราบป่า และสวนเคหะชุมชนทุ่งสองห้องมีพื้นท่ีแหล่งน้ า
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ร้อยละ 48 ของพื้นท่ีท้ังหมด (ตารางท่ี 4) ท าให้การปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะมีเพิ่มมากขึ้น 

(Puan et al., 2019) อุทยานเบญจสิริพบการปรากฏของนกน้อยท่ีสุดเนื่องจากภายในสวนสาธารณะ

มีพื้นท่ีสีเขียวน้อยกว่าพื้นท่ีแหล่งน้ า และพื้นท่ีอื่น ๆ จึงท าให้ภายในสวนสาธารณะนั้นมีกิจกรรมท่ีเกิด

จากมนุษย์และรบกวนนกท าให้การปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะมีน้อย (Chaiyarat et al., 

2019) อีกท้ังความหนาแน่นของไม้ยืนต้นภายในสวนสาธารณะน้อยจึงท าให้นกภายในสวนสาธารณะ

นั้นไม่มีพื้นท่ีส าหรับหลบภัยซึ่งเป็นพื้นท่ีไม่เหมาะต่อการอยู่อาศัยของนก (Aida et al., 2016) 

5.2 ระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะ 
การศึกษาระดับความดันเสียงในสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งภายในกรุงเทพมหานครระหว่าง

เดือนมีนาคม-กันยายน 2561 พบว่าระดับความดันเสียงเฉล่ียอยู่ระหว่าง 45–70 dB(A) โดยพบว่า
สวนสาธารณะท่ีมีระดับความดันเสียงมากท่ีสุด คือ สวนเสมียนนารี ซึ่งมีระดับความดันเสียงอยู่
ระหว่าง 67-70 dB(A) (ภาพท่ี 42) บริเวณโดยรอบของสวนเสมียนนารีมีพื้นท่ีติดกับถนนวิภาวดีซึ่ง
เป็นถนนสายประธานท่ีมีการสัญจรบนท้องถนนตลอดท้ังวัน ซึ่งเสียงการจราจรนั้นถือเป็นสาเหตุหลัก
ท่ีก่อให้เกิดเสียงรบกวน โดยความดังของเสียงบนถนนกรุงเทพมหานครนั้นมีระดับความดันเสียงอยู่
ระหว่าง 87-92 dB(A) (พรชัย ชรอยนุช และคณะ, 2555) ท าให้สวนสาธารณะท่ีอยู่ใกล้กับถนนสาย
ประธานนั้นมีระดับความดันเสียงมากกว่า 60 dB(A) ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยในหลายประเทศท่ี
แหล่งก าเนิดเสียงรบกวนภายในสวนสาธารณะเกิดจากเสียงจราจร เช่น การศึกษาสวนสาธารณะเมือง 

Antwerp ประเทศเบลเย่ียมพบว่าระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะอยู่ระหว่าง 40-75 dB(A) 
(Margaritis et al., 2018) และการศึกษาสวนสาธารณะในเมือง Madrid และ Seville ประเทศสเปน
พบว่ามีค่าเฉล่ียของระดับความดันเสียงอยู่ระหว่าง 30-66 dB(A) (Patóna et al., 2012) เช่นเดียวกับ
สวนสาธารณะภายในเมืองหลวงประเทศเกาหลีมีระดับความดันเสียงอยู่ระหว่าง 53-73 dB(A) (Jeon 
and Hong, 2015) ซึ่งล้วนแต่มีระดับความดันเสียงท่ีเกิดจากเสียงการจราจรเป็นแหล่งก าเนิดเสียง
หลัก 

แม้ว่าเสียงรบกวนท่ีเกิดขึ้นภายในเมืองนั้นเกิดจากเสียงการจราจรเป็นส่วนใหญ่ แต่

แหล่งก าเนิดเสียงท่ีอาจก่อให้เกิดการรบกวนนั้นเกิดได้จากหลายสาเหตุ (Shannon et al., 2016) 

เช่น แหล่งก าเนิดเสียงท่ีเกิดจากการพูดคุย การท ากิจกรรมภายในสวนสาธารณะ และเกิดจากเครื่อง

ขยายเสียงภายในสวนสาธารณะเพื่อประกอบกิจกรรมในการออกก าลังกายโดยกิจกรรมดังกล่าวจะ

เกิดขึ้นเพียงช่ัวคราวในระยะเวลาเพียง 1-2 ช่ัวโมง ซึ่งนกสามารถทนต่อระดับความดันเสียงรบกวนได้

มากถึง 72 ช่ัวโมง (Dooling and Popper, 2007) ซึ่งระดับความดันเสียงของแหล่งก าเนิดเสียงขึ้นอยู่
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กับระยะทางจากแหล่งก าเนิดเสียงถึงผู้ท่ีได้ยินเสียง หากแหล่งก าเนิดเสียงอยู่ไกลระดับความดันเสียง

จะลดลงตามระยะทาง (วราวุธ เสือด,ี 2543)  

5.3 ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงกับนกภายในสวนสาธารณะ 
การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงเฉล่ียกับจ านวนชนิดนกเฉล่ียภายใน

สวนสาธารณะพบว่าจ านวนชนิดนกมีแนวโน้มลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้น (ภาพท่ี 40) 
ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ Ferenc ในปี 2009 ซึ่งท าการศึกษาสวนสาธารณะภายในกรุงปราก และ
การศึกษาของ Perillo และคณะในปี 2017 ในสวนสาธารณะเมือง Belo Horizonte ประเทศบราซิล 
ความสัมพันธ์ระหว่างระดับความดันเสียงเฉล่ียกับค่าเฉล่ียการปรากฏของนกท้ังหมดในสวนพบว่ามี
ความสัมพันธ์อย่างไม่มีนัยส าคัญ เมื่อพิจารณารายชนิดพบว่ามีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญกับนก
บางชนิด โดยสามารถแบ่งออกเป็นการปรากฏของนกลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้น และ
การปรากฏของนกเพิ่มขึ้นเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้น (ตารางท่ี 6)  

นกท่ีมีแนวโน้มการปรากฏลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้นแสดงเห็นว่าระดับความดัน

เสียงก่อให้เกิดผลกระทบต่อการส่ือสารของนก เช่น การประกาศอาณาเขต และการเกี้ยวพาราสี 

(Ríos-Chelén et al., 2012) อีกท้ังส่งผลต่อการรับรู้สภาพแวดล้อมในระบบนิเวศเมือง เช่น เสียงลม 

เสียงน้ า เสียงของผู้ล่า (Francis and Cruz, 2009; Halfwerk et al., 2011) โดยนกท่ีมีการปรากฏ

ของนกลดลงเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้นมีจ านวนชนิดนกท้ังหมด 10 ชนิด (ตารางท่ี 6) 

ประกอบด้วยนกเกาะคอน 6 ชนิดนกเกาะคอนซึ่งมีความสามารถในการเรียนรู้ถึงเสียงท่ีท าให้เกิดการ

รบกวน นกจึงแสดงพฤติกรรมเพื่อการตอบสนองต่อเสียงรบกวน โดยการเลือกพื้นท่ีท่ีไม่มีเสียงรบกวน

ในการสืบพันธุ์ หรือการการวางไข่ (Francis and Cruz, 2009) เพราะเสียงรบกวนท าให้ช่วงเวลาใน

การดูแลลูกนกของแม่นั้นลดลงซึ่งส่งผลต่ออัตราการรอดชีวิตของลูกนกท่ีลดลงตามไปด้วย 

(Schroeder et al., 2012) 

นอกจากนี้แล้วระดับความดันเสียงส่งผลกระทบต่อนกชนิดอื่น ๆ อีก 4 ชนิด ประกอบด้วย 

นกเขาใหญ่ นกเขาชวา นกตะขาบทุ่ง และนกตีทอง เสียงร้องของนกท้ัง 4 ชนิดไม่มีความซับซ้อน จึง

ไม่สามารถเปล่ียนระดับความถี่ของเสียงร้องเพื่อหลีกเล่ียงช่วงความถ่ีเดียวกันกับเสียงการจราจร โดย

เสียงจราจรมีช่วงความถี่อยู่ระหว่าง 1-5 kHz (Dooling and Popper, 2007) ในขณะท่ีเสียงร้องของ

นกเขาใหญ่ และนกเขาชวานั้นอยู่ในช่วงความถี่ 0.3-1 kHz และ0.4-1.1 kHz (Shieh et al., 2016)

ซึ่งนกท้ัง 4 ชนิดอาจมีความถี่ของเสียงร้องท่ีซ้อนทับกันกับเสียงการจราจร นกจึงตอบสนองต่อเสียง
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รบกวนโดยนกมีการเปล่ียนถิ่นท่ีอยู่อาศัย เพื่อหลีกเล่ียงบริเวณท่ีมีเสียงรบกวนต่อการส่ือสาร ท าให้

การปรากฏของนกภายในพื้นท่ีมีเสียงรบกวนลดน้อยลง  

นกท่ีมีแนวโน้มการปรากฏของนกเพิ่มขึ้นเมื่อระดับความดันเสียงเพิ่มมากขึ้นมี 2 ชนิด ได้แก่ 

นกเอี้ยงสาริกา และนกเอี้ยงหงอน (ตารางท่ี 6)  โดยความถี่ของเสียงร้องของนกเอี้ยงสาริกาอยู่

ระหว่าง 4-8 kHz (สุรชัย มูลมวล และคณะ, 2557) สอดคล้องกับงานวิจัยของ Hu และ Cardoso ใน

ปี 2010 ซึ่งพบว่านกท่ีมีความถี่ของเสียงร้องท่ีสูง คือ ช่วงความถี่ระหว่าง 4-7.5 kHz สามารถอาศัย

อยู่ภายในชุมชนเมืองได้ อีกท้ังยังมีแนวโน้มการกระจายตัวเพิ่มมากขึ้นอีกด้วย แต่อย่างไรก็ตามระดับ

ความดันเสียงมีความสัมพันธ์ค่อนข้างน้อยต่อการปรากฏของนกแต่ละชนิด (ตารางท่ี 6) ดังนั้นเสียง

รบกวนไม่ใช่ปัจจัยเดียวที่ส่งผลต่อการปรากฎของนก (Jasmani et al., 2017) 

5.4 ความสัมพันธ์ของปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะ  
ระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะแปรผกผันกับขนาดของสวนสาธารณะ (ตารางท่ี 7) 

สวนสาธารณะท่ีมีขนาดใหญ่ท าให้มีพื้นท่ีท่ีอยู่ไกลจากแหล่งก าเนิดเสียง โดยพื้นท่ีท่ีอยู่ไกลจาก

แหล่งก าเนิดเสียงนั้นมีระดับความดันเสียงท่ีต่ า ในขณะท่ีสวนสาธารณะขนาดเล็กนั้นมีพื้นท่ีจ ากัด และ

อยู่ใกล้กับแหล่งก าเนิดเสียง ท าให้ขนาดของสวนสาธารณะเป็นปัจจัยส าคัญท่ีท าให้ระดับความดัน

เสียงภายในสวนสาธารณะเกิดการเปล่ียนแปลง (González-Oreja, 2017; Injaian et al., 2018) 

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของระดับความดันเสียงกับระดับความสูงของไม้ยืนต้นภายใน

สวนสาธารณะพบว่าท่ีไม้ยืนต้นท่ีมีความสูง 5-10 เมตร และ10-15 เมตรสามารถช่วยลดระดับความ

ดันเสียงภายในสวนสาธารณะ (ตารางท่ี 8) ไม้ยืนต้นท่ีความสูง 2 -10 เมตรนั้นสามารถช่วยลดระดับ

ความดันเสียง แต่ในขณะท่ีไม้ยืนต้นท่ีความสูงมากกว่า 10 เมตรนั้นมีช่องว่างมากท าให้ประสิทธิภาพ

ในการดูดซับเสียงลดลง โดยพบว่าส่วนของกิ่งไม้นั้นจะช่วยดูดซับเสียงได้ดีกว่าบริเวณของใบ 

(Dobson and Ryan, 2000) จากการวิเคราะห์พบว่าสวนสาธารณะท่ีมีระดับความดันเสียงท่ีดัง คือ 

สวนวัชราภิรมย์นั้นมีความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีระดับความสูง 2-5 เมตร ร้อยละ 75 ของจ านวนไม้

ยืนต้นท้ังหมด โดยลักษณะของไม้ยืนต้นเป็นไม้ยืนต้นท่ีเพิ่งท าการเพาะปลูกท าให้ใบไม้ หรือส่วนของ

กิ่งก้านน้อย ดังนั้นไม้ยืนต้นภายในสวนวัชราภิรมย์ไม่สามารถช่วยดูดซับเสียงจากการจราจรได้ 

โดยเฉพาะสวนวัชราภิรมย์มีการจัดสร้างสวนสาธารณะขึ้นใต้ทางด่วนจึงท าให้มีระดับความดันเสียงท่ี
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ดังถึงแม้ว่าสวนสาธารณะมีขนาดใหญ่ แต่ลักษณะของพื้นท่ีท่ีใช้ในการจัดสร้างสวนสาธารณะส่งผลต่อ

ระดับความดันเสียง (Chiesura, 2004)  

เมื่อรวมปัจจัยต่าง ๆ ภายในสวนสาธารณะท่ีมีความสัมพันธ์กัน การสร้างองค์ประกอบใหม่เพื่อ

น ามาใช้ในการอธิบายการปรากฏของนกภายในสวนสาธารณะ (ตารางท่ี 9) พบว่านกท่ีกินแมลง เช่น 

นกกางเขนบ้าน มีความสัมพันธ์กับองค์ประกอบท่ี 3 ซึ่งเกี่ยวข้องกับความหนาแน่นของไม้ยืนต้นท่ีมี

ความสูง 2-5 เมตร และมากกว่า 15 เมตร เนื่องจากความหนาแน่นของไม้ยืนต้นนั้นแสดงถึงแหล่ง

อาหารของนกกินแมลง และเป็นพื้นท่ีส าหรับพักพิงอาศัยของนก (Aida et al., 2016) และพบว่านกท่ี

กินเมล็ด เช่น นกกระจอกบ้าน และนกท่ีกินได้ท้ังพืชและสัตว์ เช่น นกพิราบป่า มีความสัมพันธ์กับ

องค์ประกอบท่ี 1 ขนาดของสวนสาธารณะ และสัดส่วนของพื้นท่ีสีเขียวภายในสวนสาธารณะ 

นอกจากนี้แล้วนกประเภทนี้สามารถปรับตัวให้อยู่ภายในระบบนิเวศเมืองได้ดี สามารถกินอาหารได้

หลากหลายโดยเฉพาะอาหารจากมนุษย์ (Imai and Nakashizuka, 2010) ท าให้สามารถพบการ

ปรากฏของนกชนิดได้ท่ัวไปภายในเมือง จากการวิเคราะห์จะเห็นได้ว่าการปรากฎของนกในแต่ละชนิด

นั้นไม่สามารถอธิบายได้ด้วยปัจจัยเพียงปัจจัยเดียว ดังนั้นภายในสวนสาธารณะแต่ละแห่งจะต้อง

ประกอบขึ้นด้วยหลายปัจจัยเพื่อท าให้สวนสาธารณะนั้นเป็นพื้นท่ีท่ีเอื้อต่อการอยู่อาศัยของนกมาก

ยิ่งขึ้น 

5.5 การตอบสนองของนกบางชนิดต่อระดับความดันเสียง  
นกแต่ละชนิดนั้นมีการตอบสนองต่อส่ิงรบกวนโดยเกิดจากการเรียนรู้ และแสดงพฤติกรรมท่ี

แตกต่างกันไป เช่น พฤติกรรมการส่งเสียงร้องท่ีดังมากขึ้น (Dooling and Popper, 2007) หรือนก

อาจย้ายไปเกาะท่ีระดับความสูงของไม้ยืนต้นท่ีสูงขึ้น (Polak, 2014) เมื่อมีเสียงรบกวนดังมากขึ้น

เพื่อให้สามารถส่ือสารได้ในส่ิงแวดล้อมท่ีมีเสียงดัง นอกจากนี้แล้วนกบางชนิดสามารถเรียนรู้ถึงระดับ

ความถี่ของเสียงรบกวน โดยเฉพาะนกกางเขนบ้าน นกอีแพรดแถบอกด า นกปรอดสวน ซึ่งเป็นนก

เกาะคอน และนกเกาะคอนมีการพัฒนาของอวัยวะท่ีเรียกว่า syrinx มากกว่านกในกลุ่มอื่น ๆ ท าให้

สามารถส่งเสียงร้องท่ีมีความซับซ้อนของความถี่เสียงมากกว่านกชนิดอื่น ๆ (Ríos-Chelén et al., 

2012) นกบางตัวจึงสามารถเปล่ียนระดับความถี่ของเสียงร้องให้ไม่ซ้อนทับกับระดับความถ่ีของเสียง

รบกวนได้ (Tolentino and Melo, 2018) นั้นคือสาเหตุท่ีท าให้นกบางชนิดสามารถอยู่อาศัยภายใน

พื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวน ดังนั้นนกท่ีมีช่วงของความทนของเสียงท่ีมาก เช่น นกกางเขนบ้าน นกอีแพรด



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 73 

แถบอกด า นกเขาใหญ่ นกเขาชวา นกตีทอง คือ นกท่ีสามารถเรียนรู้ และสามารถเปล่ียนพฤติกรรม

เพื่อให้สามารถอยู่ในพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวนได้มากขึ้น (Ríos-Chelén et al., 2012) หรือการปรากฏ

ของนกภายในสวนสาธารณะท่ีมีเสียงรบกวนเพียงเพราะต้องการหาอาหาร เพราะเนื่องจาก

สวนสาธารณะ คือ แหล่งอาหารท่ีส าคัญของนกท่ีอาศัยอยู่ภายในเมือง (Chaiyarat et al., 2019)  

จากการศึกษาพบว่านกแต่ละชนิดนั้นสามารถทนต่อระดับความดันเสียงภายในระบบนิเวศ

เมืองท่ีแตกต่างกัน เช่น นกขมิ้นน้อยธรรมดา และนกปรอดหน้านวลไม่สามารถทนต่อระดับความดัน

เสียงท่ีมากกว่า 60 dB(A) และนกตะขาบทุ่งไม่สามารถทนต่อระดับความดันเสียงท่ีมากกว่า 55 dB(A) 

(ภาพท่ี 46) ซึ่งระดับความดันเสียงท่ีมากกว่า 60 dB(A) คือ ช่วงระดับความดันเสียงท่ีนกเริ่มได้รับ

ผลกระทบในการส่ือสาร (Dooling and Popper, 2007) ซึ่งจะส่งผลต่อประสิทธิภาพในการได้ยิน

เสียงของส่ิงแวดล้อม เช่น เสียงของผู้ล่า และเสียงของเหยื่อ (Francis and Cruz, 2009) ลดคุณภาพ

ของเสียงร้องของนกเพศผู้ซึ่งส่งผลโดยตรงต่อการเลือกคู่ผสมพันธุ์ของนกเพศเมีย (Zollinger and 

Brumm, 2015) ลดระยะทางการได้ยินเสียงร้องของนกเพื่อการประกาศอาณาเขต (Goodwin and 

Shriver, 2011) ท าให้การปรากฏของนกภายในพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวนนั้นลดน้อยลง โดยจากการศึกษา

พบการปรากฏของนกพญาไฟเล็กภายในสวนกีฬารามอินทราเพียงแห่งเดียว ซึ่งมีระดับความดันเสียง 

47-51 dB(A) และระดับความดันเสียงท่ีสามารถพบการปรากฏของนกได้ต้องมีระดับความดันของ

เสียงน้อยกว่า 50 dB(A) จึงอาจประเมินได้ว่าท่ีระดับความดันเสียงน้อยกว่า 50 dB(A) คือ ช่วงระดับ

ความดันของเสียงท่ีสามารถพบนกท่ีพบได้ยาก (Patón et al., 2012)  และพบการปรากฏของนก

เอี้ยงสาริกา และนกเอี้ยงหงอนได้ในช่วงระดับความดันเสียงท่ีมากกว่า 65 dB(A) ซึ่งแสดงให้เห็นว่า

นกสามารถอยู่อาศัยภายในระบบนิเวศเมืองได้ เพื่อใช้พื้นท่ีในการหาอาหาร (Hu and Candoso, 

2010) 

จากการศึกษาพบว่าระดับความดันเสียงภายในสวนสาธารณะบางแห่งส่งผลกระทบต่อการ

ส่ือสารของนก เนื่องจากการจัดต้ังสวนสาธารณะอย่างไม่เป็นระบบ พื้นท่ีท่ีใช้ในการจัดต้ัง

สวนสาธารณะส่วนใหญ่ คือพื้นท่ีท่ีไม่เหมาะสมต่อการอยู่อาศัย (อมรรัตน์ กฤตยาวัช, 2526) เช่น 

บริเวณพื้นท่ีใต้ทางด่วน สวนสาธารณะภายในกรุงเทพมหานครส่วนใหญ่จึงไม่เอื้อต่อการใช้ประโยชน์

ของมนุษย์ และส่ิงมีชีวิตต่าง ๆ ดังนั้น หากมีการจัดสร้างสวนสาธารณะท่ีมีคุณภาพภายในเมืองนั้นถือ

ว่าเป็นส่ิงส าคัญ เนื่องจากสวนสาธารณะนั้นถือเป็นแหล่งท่ีอยู่อาศัย และแหล่งอาหารท่ีส าคัญต่อนก 

ดังนั้นสวนสาธารณะท่ีเหมาะแก่การอยู่อาศัยของสังคมนกนั้นต้องมีไม้ยืนต้นท่ีมีความสูงมากกว่า 5 
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เมตรเพื่อให้เป็นพื้นท่ีส าหรับหลบภัยจากส่ิงรบกวนภายในเมือง (Paker et al., 2014) ต้องมีความ

หนาแน่นของไม้ยืนต้น และพุ่มไม้ เพื่อเป็นแหล่งหาอาหาร และท่ีอยู่อาศัย (Polak, 2014) ภายใน

สวนสาธารณะควรมีพื้นท่ีแหล่งน้ า (Vallejo et al., 2009) อีกท้ังภายในสวนสาธารณะต้องไม่มีเสียง

รบกวนต่อการส่ือสาร หรือการรับรู้ถึงสภาพแวดล้อมท่ีอยู่อาศัยของนก (Francis and Cruz, 2009; 

Halfwerk et al., 2011) โดยการสร้างสวนสาธารณะขนาดใหญ่ หรือการเลือกพื้นท่ีภายในชุมชนเพื่อ

จัดต้ังสวนสาธารณะจะช่วยลดระดับความดันเสียงเพื่อเอื้อต่อการอยู่อาศัยของนกภายใน

สวนสาธารณะเพิ่มมากขึ้น 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

บทท่ี 6  
สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะ 

6.1 สรุปผลการศึกษา 
จากการศึกษาภายในสวนสาธารณะ 12 แห่งภายในกรุงเทพมหานครระหว่างเดือนมีนาคม-

กันยายน 2561 พบนกท้ังหมด 25 ชนิด และช่วงระดับความดันเสียงเฉล่ียภายในสวนสาธารณะอยู่

ระหว่าง 51-64 dB(A) โดยสวนสาธารณะท่ีอยู่ติดกับถนนสายประธานมีระดับความดันเสียงท่ีมากกว่า 

60 dB(A) ดังนั้นแหล่งก าเนิดเสียงหลักภายในสวนสาธารณะเกิดจากเสียงการจราจร เสียงรบกวน

ส่งผลกระทบต่อการปรากฏของนก 12 ชนิด โดยแบ่งออกเป็นการปรากฏของนกลดลงเมื่อมีระดับ

ความดันเสียงเพิ่มมากขึ้น 10 ชนิด ได้แก่ นกกางเขนบ้าน นกตีทอง นกขมิ้นน้อยธรรมดา นกเขาชวา 

นกเขาใหญ่ นกตะขาบทุ่ง นกปรอดสวน นกปรอดหน้านวล และนกพญาไฟเล็ก เนื่องจากนกอาจมี

พฤติกรรมการตอบสนองต่อระดับความดันเสียงโดยการหลีกหนีจากบริเวณพื้นท่ีท่ีมีเสียงรบกวน และ

นกท่ีมีแนวโน้มการปรากฎของนกเพิ่มขึ้นเมื่อระดับความดันเสียงท่ีเพิ่มมากขึ้น คือ นกเอี้ยงหงอน และ

นกเอี้ยงสาริกา เนื่องจากเสียงร้องของนกท้ังสองชนิดมีความถ่ีของเสียงร้องท่ีสูงกว่าความถ่ีของเสียง

การจราจร อีกท้ังนกท้ังสองชนิดนั้นสามารถกินอาหารได้ท้ังพืชและสัตว์ จึงท าให้สามารถปรับตัว

ภายในระบบนิเวศเมืองได้ดี นอกจากนี้การปรากฏของนกมีความสัมพันธ์กับปัจจัยอื่น ๆ ภายใน

สวนสาธารณะ เช่น ขนาดของสวนสาธารณะ พื้นท่ีแหล่งน้ า ความหนาแน่นของไม้ยืนต้น และ

พฤติกรรมการให้อาหารแก่นกของมนุษย์ ล้วนส่งผลต่อการปรากฏของนก ดังนั้นเสียงรบกวนนั้นเป็น

เพียงปัจจัยหนึ่งท่ีส่งผลต่อการปรากฏของนกบางชนิดภายในสวนสาธารณะในระบบนิเวศเมือง  

6.2 ข้อเสนอแนะ 
จากการส ารวจภายในพื้นท่ีสวนสาธารณะท้ัง 12 แห่งภายในกรุงเทพมหานครพบว่ามี

สวนสาธารณะเพียงแห่งเดียวเท่านั้นท่ีระดับความดันเสียงน้อยกว่า 50 dB(A) หากต้องการทราบถึง

ผลกระทบของเสียงรบกวนต่อการปรากฎของนกเพิ่มมากขึ้นนั้นควรเพิ่มจ านวนสวนสาธารณะท่ีท า

การส ารวจโดยจะต้องให้ครอบคลุมระดับความดันเสียงในช่วงระดับความดันเสียงท่ีต่ ากว่า 50 dB(A) 

และระดับความดันเสียงมากกว่า 60 dB(A) และต้องค านึงถึงปัจจัยภายในสวนสาธารณะท่ีส่งผลต่อ

การปรากฏของนกภายในระบบนิเวศเมืองเพิ่มมากขึ้น เช่น ชนิดของพุ่มไม้ ชนิดของไม้ยืนต้น ร้อยละ

การปกคลุมเรือนยอด ความหนาแน่นของประชากรท่ีเข้ามาใช้พื้นท่ีภายในสวนสาธารณะจึงสามารถ

อธิบายการปรากฏของนกแต่ละชนิดภายในสวนสาธารณะได้มากยิ่งขึ้น นอกจากนี้แล้วภายใน
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สวนสาธารณะแต่ละแห่งนั้นมีแหล่งก าเนิดเสียงหลากหลาย ซึ่งแหล่งก าเนิดเสียงท่ีต่างกันแสดงถึง

ระดับความถี่ของเสียงท่ีต่างกัน นกท่ีมีเสียงร้องท่ีความถี่เดียวกันกับความถี่ของเสียงรบกวนจะได้รับ

ผลกระทบต่อการส่ือสารส่งผลให้การปรากฏของนกลดลง ดังนั้นการวิเคราะห์ความถ่ีของเสียงร้องของ

นกแต่ละชนิด และการวิเคราะห์ความถ่ีของเสียงรบกวน ท าให้สามารถทราบถึงระดับความถี่ของเสียง

ท่ีก่อให้เกิดการรบกวนต่อการส่ือสารของนกแต่ละชนิดซึ่งอาจท าให้นกมีพฤติกรรมการหลีกหนีต่อ

ส่ิงรบกวน และการสังเกตบริเวณท่ีนกเกาะพัก หรือบริเวณท่ีนกท ารังภายในสวนสาธารณะเพื่อ

สามารถอธิบายถึงการปรากฏของนกภายในระบบนิเวศเมืองเพิ่มมากขึ้น  

พื้นท่ีสวนสาธารณะภายในเมืองส่วนใหญ่มีการจัดต้ังบริเวณใต้ทางด่วน หรือการจัดสร้าง

สวนสาธารณะท่ีมีพื้นท่ีขนาดเล็กติดกับถนนสายประธานจึงท าให้สวนสาธารณะมีระดับความดันเสียงท่ี

ดัง ซึ่งเกิดจากเสียงการจราจรเป็นส่วนใหญ่ ดังนั้นหากต้องการลดระดับความดันเสียงภายใน

สวนสาธารณะต้องจัดสร้างสวนสาธารณะในบริเวณพื้นท่ีชุมชน หรือการจัดสร้างสวนสาธารณะขนาด

ใหญ่ และปลูกไม้ยืนต้นให้มีความหนาแน่นของกิ่งไม้ และใบไม้เพิ่มมากขึ้นเพื่อช่วยดูดซับระดับความดัน

เสียง และการเพิ่มความหนาแน่นของไม้ยืนต้นสามารถช่วยเพิ่มพื้นท่ีในการหลบภัยของนกจาก

ส่ิงรบกวนภายในเมือง และเพิ่มพื้นท่ีในการหาอาหาร อีกท้ังแหล่งน้ าภายในสวนสาธารณะท าให้การ

ปรากฏของนกเพิ่มมากข้ึนอีกด้วย 
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ตารางที่ ก ระดับความดันเสียงในสวนสาธารณะ 6 แห่งในกรุงเทพมหานคร ระหว่างเดือนมีนาคม –
กันยายน 2561  

เดือน 
ระดับความดันเสียงเฉล่ีย (dB(A) ± ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน) 

BCS CUR KHC KRR PPR PSC 
มีนาคม - - 48.83±1.66 51.93±4.21 66.11±3.27 - 

 - - 51.09±3.81 - - - 
เมษายน 56.61±1.85 52.13±2.69 51.65±2.22 50.66±3.65 65.34±2.69 53.12±1.93 

 54.76±1.70 52.21±1.23 50.49±2.47 47.62±4.67 64.33±2.77 - 

 - - - - - - 

 - - - - - - 
พฤษภาคม 55.53±0.98 50.89±3.41 53.17±2.38 46.72±4.19 66.21±2.14 53.03±2.45 

 57.32±1.95 53.46±4.81 53.81±2.51 48.14±2.85 66.25±3.24 - 

  - 53.48±3.33 52.25±4.96  - 
มิถุนายน 55.65±2.21 - - - 65.75±2.19 53.98±2.23 

 - - - - - - 

 - - - - - - 
กรกฎาคม 56.04±1.28 52.84±3.31 - 48.32±4.58 65.28±3.43 55.36±3.49 

 57.46±2.33 53.05±3.20 - - - 51.20±2.07 

 - 52.12±2.51 - - - - 
สิงหาคม - - 51.25±2.78 47.68±2.83 64.50±2.56 55.20±4.04 

 - - - - 65.04±2.73 54.08±2.61 

 - - - - 64.36±3.21 - 

 - - - - - - 
กันยายน 56.85±1.66 54.85±2.75 50.43±3.16 48.73±3.10 - 57.41±3.82 

 56.60±0.57 53.56±2.63 51.49±1.92 51.15±3.33 - 52.15±1.96 

 58.25±2.12 52.17±2.54 - - - 52.24±1.87 
หมายเหตุ : BCS: อุทยานเบญจสิริ, CUR: อุทยานจุฬาฯ 100 ปี, KHC: สวนสาธารณะเคหะชุมชนทุ่ง
สองห้อง, KRR: สวนกีฬารามอินทรา, PPR:  สวนพรรณภิรมย์, PSC: สวนพฤกษชาติคลองจ่ัน  
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ตารางที่ ข ระดับความดันเสียงในสวนสาธารณะ 6 แห่งในกรุงเทพมหานคร ระหว่างเดือนมีนาคม –
กันยายน 2561 ท้ังหมด 6 แห่ง  

เดือน 
ระดับความดันเสียงเฉล่ีย (dB(A) ± ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน) 

PVP SMN SRR STP SWN WCR 
มีนาคม 66.72±2.11 68.30±2.47 - 56.03±2.81 - 65.88±3.64 

 65.77±3.31 69.88±2.80 -  - - 
เมษายน 65.20±2.11 68.38±1.65 55.73±2.69 55.82±2.61 56.05±4.04 64.39±2.05 

 63.73±1.95 66.52±3.08 57.05±2.56 55.07±2.89 52.13±2.69 65.03±2.33 

 - 64.31±2.09 - 54.10±2.66 - 64.37±2.37 

 - 65.60±1.63 - 55.25±3.16 - - 
พฤษภาคม 64.62±2.34 68.82±2.38 57.09±4.83 53.10±1.93 57.03±2.94 65.75±4.07 

 - 70.05±2.20 - - - - 

 - - - - - - 
มิถุนายน - - 56.09±4.12 - 56.53±4.29 - 

 - - - - - - 

 - - - - - - 
กรกฎาคม - - 54.77±3.48 54.29±2.66 53.42±2.35 - 

 - - 55.91±3.37 57.51±3.44 61.63±4.65 - 

 - - - - - - 
สิงหาคม 64.76±2.73 67.74±2.22 55.76±3.35 55.73±2.93 58.06±4.52 65.59±3.10 

 65.33±2.46 - - 56.36±2.31 - 65.12±3.10 

 65.68±3.27 - - - - 63.83±2.31 

 64.95±2.02 - - - - 65.33±2.94 
กันยายน 62.98±0.73 67.87±2.15 57.23±3.11 - 55.50±4.03 65.29±2.74 

 - - 57.97±3.34 - 55.75±2.90 - 

 - - 59.01±2.74 - 58.12±4.26 - 
หมำยเหต ุ:  PVP: สวนป่าวิภาวดี, SMN: สวนเสมียนนารี, SRR: สวนสราญรมย์, STP: สวนสันติภาพ, 

SWN: สวนสุวรรณานนท์ และWCR: สวนวัชราภิรมย์ 
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ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ-สกุล นางสาวปาณิศา เอี่ยมวิจารณ์ 
วัน เดือน ปี เกิด 09 ธันวาคม 2536 
สถานที่เกิด กรุงเทพมหานคร 
วุฒิการศึกษา รับทุนการศึกษาจากทุนเรียนดีวิทยาศาสตร์เพื่อการศึกษาอย่างต่อเนื่องใน

ระดับปริญญาตรี-โท-เอก โดยส าเร็จการศึกษาระดับปริญญาตรี สาขาวิชา
ชีววิทยา คณะวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ปี 2558 และได้
เข้าศึกษาในระดับปริญญาโท สาขาวิชาสัตววิทยา คณะวิทยาศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และส าเร็จการศึกษาในปีการศึกษา 2561 

ผลงานตีพิมพ์ ตีพิมพ์และน าเสนอผลงานวิชาการ เรื่อง “EFFECT OF NOISE ON 
OCCURRENCE OF BIRDS IN PUBLIC PARKS, BANGKOK” ในงาน
ประชุมวิชาการ The 44th Congress on Science and Technology of 
Thailand ระหว่างวันท่ี 29-31 ตุลาคม 2561   
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