
การวิเคราะห์รูปแบบอาคาร

จุดประสงค์ของการวิเคราะห์รูปแบบอาคารบนถนนท่าแพ เพื่อให้เข้าใจเอกลักษณ์เฉพาะของอาคารแต ่
ละประ๓ ท ทั้งนี้เพื่อนำผลที่ได้จากการวิเคราะห์ เสนอเป็นกรอบแนวทางในการออกแบบอาคารใหม่บนถนน

ตายนีในบทต่อไป เนื้อหาในบทนี้ประกอบด้วยการวิเคราะห์รูปแบบอาคารทั้ง 4 ประ๓ ท โดยแบ่งเป็น 6.1) บ้าน 
ไม้ชั้นเดียว 6.2) บ้านไม้สองชั้น 6.3) อาคารไม้ปนตึก 6.4) อาคารคอนกรีต

จากการทบทวนวรรณกรรมในที่ผ่านมาทำให้ทราบว่าในการเสนอแนวทางการออกแบบอาคารใหม่นั้น 
อาจไม'จำเป็นที่จะต้องระบุให้ชัดเจนในVIกรายละเอียดอาคาร หากรายละเอียดเหล่านั้นไม่สำคัญจริงหรือไม่ใช่สิ่ง 
ที่บ่งบอกถึงเอกลักษณ์ของพื้นที่ แต่ควรแนะแนวทางในการสร้างความสัมพันธ์ให้กับสิ่งใหม่ที่จะเข้าไปอยู่ร่วมกับ 
สิ่งเก่า พร้อมกับสร้างกรอบที่มีประสิทธิภาพเพียงพอในการปกป๋องไม่ให้ลักษณะเฉพาะของพื้นที่ถูกทำลายไป

(Lu, 1980:187) ด้วยแนวคิดนีผู้วิจัยจึงเสนอหลักเกณฑ์ในกา?วิเคราะห์รูปแบบของอาคารบนถนนท่าแพ เพ่ือให้ 
ได้มาซึ่งกรอบแนวทางในการออกแบบที่มีเหมาะลม โดยมีพื้นฐานมาจากคุณค่าและเอกลักษณ์ของอาคารเป็น 
หลัก

คังนัน ในการวิเคราะห์รูปแบบอาคารบนถนนท่าแพจึงได้กำหนดหลักเกณฑ์ขํ้นเป็นประเด็นดังนี้
1) พิจารณาคุณค่าซอง'ฮาคารแล่ระประเภท (Value of Buildings)
2) วิเคราะห์รูปแบบอาคารเที่อค้นหาเอกส้กษณ์ (Identity o f Buildings) โดยวิเคราะห์จาก

• รูปทรงอาคาร

• ลักษณะด้านหน้าของอาคาร

• วัสดุอาคาร

• สีอาคาร

• ลักษณะช่องเป็ด ประตู หน้าต่าง

• ส่วนตกแต่งอาคาร

3) วิเคราะห์ความส้ม,พันธ์ระหว่างซนาดอาคารค้บซบาดที่ดิน การวิเคราะห์ด้วยหลักเกณฑ์ 
เหล่านีจะทำการวิเคราะห์อาคาร 4 ประเภทตามลำดับ สำหรบตำแหน่งที่ตั้งของอาคารลามารถดูรายละเอียดใน 
แผนท่ีท่ี 3.1 โดยได้แบ่งประ๓ ทอาคารตามสีต่างๆไว้อย่างชัดเจน

6.1 บ้านไม้ช้ันเดียว
ในบ้จจุบันบนถนนท่าแพมีบ้านไม้ชั้นเดียวที่มีคุณค่าเหลืออยู่เพียงหลังเดียวคือบ้านเลขที่ 328-330 ซ่ึง 

เป็นอาคารรูปแบบเฮือนแป ตั้งอยู่ตรงข้ามวัดมหาวัน
1) คุณค่าซองอาคาร

ในทางประวัติศาสตร์อาคารรูปแบบเฮือนแปนิยมสร้างประมาณช่วงปี พ.ศ. 2410 - พ.ศ. 2432
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หรือเมื่อประมาณ 130 ปีที่ผ่านมา หลักฐานที่แสดงถึงยุคสมัยของเอือนแปได้แก่ ภาพถ่ายเก่าบนถนนท่าแพ 
(ภาพที่ 4.1 บทที่ 4) ที่มีการบันทึกไว้โดยมิชชันนารีซาวอเมริกันที่เริ่มเข้ามาเผยแผ่คริสต์ศาสนาในเชียงใหม่โดย 
การนำของ ดร.ดาเนียล แมคกิลวารี เม่ือวันท่ี 1 เมษายน พ.ศ. 2409 (สุดารา สุจฉายา2540: 48) ในยุคลมัยดัง 
กล่าวเฮึอนแปที่ปลูกเรียงกันริมสองฝังถนนเปีนลัญลักษณ์ที่แสดงให้เห็นถึงวิทยาการทางการก่อสร้างโดยช่าง 
ท้องถิ่นได้เป็นอย่างดี วัสดุไม้ที่หาได้ง่ายในสมัยนั้นถูกนำมาใช้เป็นทั้งโครงสร้างและส่วนตกแต่งของเยือนแป ทำ 
ให้เกิดรูปแบบอาคารที่มิเอกลักษณ์เฉพาะตัว ดังนั้นอาคารเยือนแปหลังนี้จึงมิคุณค่าในทุกด้านตามเกณฑ์การ

พิจารณาคุณค่าของการวิจัยนี้ และที่สำคัญอาคารหลังนี้สมควรได้รับการอนุรักษ์อย่างเร่งด่วนก่อนที่จะถูก

ทำลายไป

ภาพที 6.1 ความเรียบง่ายของวิถีช ีว ิตยู้คนบนทนนท่าแพ  
เมื่อหนึ่งศตวรรษพี่ผ่านมา ค้าขายและพักอาลัยในบ้าน 
แบบเรือนแป

ที่มาของภาพ : บุญเลริม ลาตราภัย

ภาพท ี 6.2 ลภาพปัจจุบันบ้านเลขที่ 328-330 เรือนแป 
หลังสุดท ้ายบนถนนท่าแพที่ไม'ได ้ร ับการดูแลรักษาจากZI rzเจ้าของเท่าทควร

ถ่ายภาพโดย■ .ผู้วิจัย พ .ศ .2543

2) รูปแบบ■ อาคาร
ในการวิเคราะห์รูปแบบอาคารเยือนแป ผู้วิจัยใช้ภาพถ่ายเก่าเป็นส่วนประกอบสำคัญและใช้ภาพ 

เยือนแปที่ถ่ายจากพื้นที่อื่นเป็นส่วนเสริม เพื่อให้เห็นถึงสภาพทั่วไปของอาคารรูปแบบนี้ 
• รูปทรงอาคาร
'‘เยือนแปหรือ เรือนแพ (เรือนที่ปลูกติดกันเป็นแถว) มิลักษณะสำคัญคือ เป็นเรือนไม้ชั้นเดียว 

ขนาด 3 ห้อง ด้านยาวปลูกไปตามถนน หลังคาทรงจั่วสูง ส่วนพะไลด้านหน้าใช้เป็นส่วนค้าขาย ด้านหน้าและ 
ด้านสกัดเป็นฝาไม้ทึบประกอบบานเพื้ยม เยือนแปมิขนาดต่างๆกันบางแห่งมิความกว้างมาก (ด้านสกัด) จั่วจึงมี 
ขนาดใหญ่’’ (เฉลียว ปิยะชน, 2532: 180) อย่างไรก็ตามบางครั้งเรือนที่มิความกว้าง 7-9 คูหาก็เรียกกันว่าเยือน 
แป ดังนั้นหากเป็นอาคารไม้ชั้นเดียวที่ปลูกติดกันเป็นแถวในลักษณะนี้จะเรียกโดยรวมว่าเยือนแปทั้งลิ้นํ ความ 
สูงของเยือนแปโดยเฉลี่ยประมาณ 5-7 เมตรแล้วแต่ความชันของหลังคา โดยส่วนใหญ่ที่พบมิความชันสองระดับ 
ระดับบนมิความชันประมาณ 35-45 องศาส่วนระดับล่าง (ส่วนพะไส) มิความชันน้อยกว่าคือประมาณ 30 องศา 
เยือนแปส่วนใหญ่มิเลาลอยมารับชายคาด้านหน้า (ภาพที่ 6.3) แต่เยือนแปบางหลังที่พบก็มิหลังคาระดับเดียว 
และมักจะเป็นเยือนแปที่มิความกว้าง 7-9 คูหา จากหลักฐานทางภาพถ่ายเก่าพบว่าเยือนแปมิการใช้งานหลัก 
อยู่ 2 ส่วน ส่วนแรกคือส่วนที่ติดถนนใช้สำหรับค้าขายหรือกิจการอื่นๆ อีกส่วนหนึ่งที่อยู่กัดเข้าไปคือส่วนพัก

’ จากการล ัมภาษณ ์ค ุณศรีบ ุศย ์จ ันทนาคม ว้นพ ุธท ี่ 24 พๆษภาคม พ.ศ. 2543 เวลา 17.00 น.
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อาศัยชึ่งมีลักษณะแตกต่างกันไปแล้วแต่ขนาดของครอบครัว ถ้าเป็นครอบครัวใหญ่มักมีซานเชื่อมไปยู่เยือนแป 
อ ีกหล ังหน ึ่งซ ึ่งอย ู่ล ึกเข ้าไป แต่บางหลังก็ทำเป็นหลังคาจั่วแฝดในเฮึอนแปหลังเดียว' ด้งนั้นจิง«รูปได้ร่า
เอกลักษณ์ทางรูปทรงซองเฮีอนแปคีออาคารทีมีความสูงประมาณ 5-7 เมตร มีหลังคาทรงจั่ว«องระด้น 
ทีทิ้งชารคาทางด้านหน้าอาคาร โด อ«วนใหญ่มีซนาดกว้าง 3 ห้อง (คูหา) นระม้กมีเสา«อรรับชาฮคา 
ด้านหน้าอาคาร

ภาพที ธ.4 เรือนแปทีมีหลังคาจั่วแฝดมักใช้ด้านหน้าค้าขาย
และฟักอาค้ยบริเวณจั่วหลัง โดยมากเป็นครอบครัวเลิก
ทีมาของภาพ : หน้งลือเรือนกาแล โดยเฉลียว ปิยะชน พ.ศ

ภาพที 6.3 เรือนแปริมถนนย่านวัดเกตุ ยังคงอยู่ใใ.
สภาพทีลม!1เรณ์และมีการใช้งานอยู่ 
ถ่ายภาพโดย : ผู้วจัย พ.ศ. 2544

2532

• ลักษณะด้านหน้าของอาคาร
ความชัดเจนในรูปแบบอาคารที่ส่วนใหญ่มีหน้ากว้าง 3 คูหา หลังคาสองระดับ และมีเสาลอย 

4 ต้นรับชายคา สิ่งเหล่าน้ีล้วนเป็นองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมที่แสดงถึงเอกลักษณ์ของอาคารประเภทนี้ แม้ 
บางหลังจะมีการยกพนขึ้นเล็กน้อยหรือบางหลังอาจไม่มี แต่อย่างไรก็ตามทุกหลังจะต้องเว้นพ้ืนที่ด้านหน้าใต้
ส่วนพะไลไว้เสมอ อย่างน้อยก็ให้ผู้คนหลบแดดหลบฝนได้ ถ้าวิเคราะห์ว่าเป็นพื้นท่ีว่างที่เกิดจากลักษณะนิลัยท่ีมี 
นํ้าใจไมตรืของซาวล้านนาสมัยก่อนที่เอื้อเพื้อต่อผู้คนที่เดินฝานไปมาก็มีความเป็นไปได้ เยือนแปเป็นอาคารท่ีมี 
ความลัมพันธ์กับลัดส่วนมนุษย์มาก เนื่องจากเป็นอาคารช้ันเดียวที่มีลักษณะราบติดไปกับพื้นดิน ดังนั้นอาคาร 
จะปรากฎทิศทางของเส้นนอนเสมอไม่ว่าอยู่เดี่ยว หๆรืออยู่เรืยงกันเป็นนพ ส่ิงนีน้ ่าจะทำให้ผู้ท่ีผ่านไปมาเกิดความ 
รู้สึกใกล้ชิดกับอาคารมากขึ้นซึ่งก็อาจสร้างความรู้สึกเชื้อเชิญให้เข้าไปลัมมัลกับส่ิงที่อยู่ภายใน «รูปได้ร่า 
เฮีอนแปเป็นอาคารทีมีพึ๋นทีร่างด้านหน้าใต ้«วนพะไร มี«ด«วนที«มพันธ์กับมนุษฮ์ แระปสูกราบติด 
กับพึ๋นติน ด้งนั้นจึงแ«ดงถึงทีศทางซองเร้นนอนเ«มอ

ภาพที 6.5 รูปแบบทีเป็นเอกลักษณ์ของเรือนแป สำหรับหลังนี้เป็นแบบ 
พื้นยกระดับลามารถนั่งเล่นใต้ร่มเงาได้ในภาพเป็นรูปด้านหน้าเรือนแป 
ถ่ายภาพโดย : อัมพรโกศลสุมลมาคน์พ.ศ. 2500

1 จากการล ัมภาษณ ์ค ุณศริบ ุศย ์ จ ้นทนาคม วันพุธที 24 พฤษภาคม พ.ศ. 2543 เวลา 17.00 น.
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•  ว ้สด ุอาคาร
เยือนแปเป็นอาคารโครงสร้างไม้ทั้งหลัง โดยส่วนใหญ่จะเป็นไม้ลักซึ่งหาได้ง่ายในสม้ยก่อน 

ส่วนพื้นเรือนและผนังเป็นไม้แผ่น โดยที่ผนังจะใช้ไม้แผ่นวางตามแนวนอนตลอดทั้งหลัง สำหรับหลังคามุงด้วย 
วัสดุหลายประ๓ ท ถ้าเป็นเยือนแปยุคแรกๆมุงด้วยตองตึง (ใบตอง) ต่อมาเปลี่ยนเป็นกระเบื้องดินขอ (กระเบื้อง 
ดินเผา) ซึ่งก็ใช้กันเรื่อยมาจนปัจจุบัน สำหรับวัสดุที่ใช้ทำประตูหน้าต่างก็ใช้ไม้เช่นกัน สร ุปได ้ว ่าเฮ ึอนแปเป ็น  
อาคารท ี่ก ่อสเางด ้วรไม ้ท ั้งส ่วนโครงสราง แสะส่วนตกแต่ง

• ส ีอาคาร
เนื่องจากเยือนแปเป็นอาคารที่ก่อสร้างด้วยไม้ทั้งหลัง ดังนั้นสีธรรมชาตึของไม้ก็คือสิของเยือน 

แป รวมถึงสิของหลังคากระเบื้องดินเผาที่เมื่อนานเข้าก็จะกลายเป็นสีนั้าตาลเข้มอมดำคล้ายสีไม้ธรรมชาติ ใน 
ปัจจุบันเยือนแปบางหลังถูกทาสีปรับปรุงหรือมีการต่อเติมบางส่วน ซึ่งเมื่อมอง'ในภาพรวมของอาคารกลับ1ไม่ส่ง 
ผลเสียหายกับอาคารมากเท่าใดนักเนื่องจากการมีขนาดหลังคาที่ใหญ่ ในประเด็นนี้ผู้วิลัยเห็นว่าหากสามารถ

รักษาวัสดุหลังคาให้เป็นแบบดั้งเดิมอาคารจะดูเป็นธรรมชาติด้วยตัวของม้นเอง สร ุปได ้ว ่าส ีของเฮ ีอบแปค ีอส ี 
ธรรมชาต ิท ี่สะท ้อนช ้จจะของช ้สด ุท ี่ใช ้โดรส'วนใหญ ่ไซ ิไม ้และด ินเผาท ี่งม ีส ิธรรมชาต ิเป ็นโหนส ีน ํ้าดาล

• ลํกษณะช่องเปิด ประตู หน้าต่าง
จากการสำรวจเยือนแปจากที่ต่างๆในเมืองเชียงใหม่พบว่ารูปแบบช่องเปิด ประตู หน้าต่าง 

มีลักษณะที่คล้ายกัน โดยส่วนใหญ่รูปแบบของประตูด้านหน้าอาคารเป็นประตูบานเพื้ยม ส่วนหน้าต่างพบว่ามี 
สองแบบหลัก คือหน้าต่างบานเปิดคู่ และหน้าต่างแบบฝาไหล1 เอกลักษณ์อีกประการหนึ่งของรูปแบบช่องเปิดที่ 
พบจากการสำรวจคือช่องระบายอากาศที่เป็นลักษณะซี่ลูกกรงติดดั้งที่ตำแหน่งคอลอง ซึ่งผู้วิจัยวิเคราะห์ว่าเป็น 
องค์ประกอบที่สำคัญของอาคารแบบเยือนแป เนื่องจาก 1) เยือนแปมีหน้าต่างน้อยจึงต้องการช่องระบายอากาศ 
มากขึน และ2 ) เมื่อปิดประตูบานเพื้ยมด้านหน้าหมดทุกบานจะทำให้อากาศก่ายเทไม่สะดวก ดังนั้นจึงสรุป

ได้ว่าเยือนแปมีรูปแบบของช่องเปิดที่เป็นเอกลักษณ์ดังนั้
1) ประตูด้านหน้าเป็นประตูบานเพื้รม
2) หน้าต่างแบบบานเปิดคู่ และ/หริอ แบบฝาไหล
3) มีช่องระบารอากาศบริเวณคอสอง

• ส่วนตกแต่งอาคาร
เยือนแปเป็นอาคารที่มีรูปแบบเรียบง่าย ตรงไปตรงมา ดังนั้นจึงไม่พบส่วนตกแต่งอาคารแต่

อย่างใด

1ฝาไหลเป็นช่องเปิดประเภทหนึ่งท่ีนิยมใช้กับอาคารในลมัยก่อนมีลักษณะเด่นคือเป็นได้ท้ังผนังและช่องเปิดในเวลา 
เดียวกันหากต้องการเปิดเพี่อระบายอากาศก็ผลักตัวบานไปด้านหนึ่ง บานไม้ที่เลื่อนไปก็จะเปิดออกให้อากาศเช้าออกได้ดูคล้าย 
ฝาผนังที่สามารถไหลไปมาได้ (ผู้วิจัย)



67

จากการวิเคราะห์ข้างต้น สามารถสรูปเอกลักษณ์ของบ้านไม้ชั้นเดียวแบบเสือนแปได้ดังน้ี 
สูงชั้นเดียวประมาณ 5-7 เมตร ร่วนใหญ่มีชนาดกว้าง 3 คูหา คูหาระ 3.50 เมตร 
หรังคาทรงจั่วมุงกระเบื้องดินเผา มีครามช้นรองระรับ บื้งชารคาทางรัานหน้า 
อาคาร แระม้กมีเรารอยรับชายคาด้านหน้าอาคารทำให้เกิดพื้นที่ว่างด้านหน้า 
ใต้ส่วนพะไร
มีรัดส่วนที่ร ัมพ้นธ์รับมน«ย์แระปรูกราบดิดไปรับพื้นดินจึงแรดงถึงทิศทา'โชอง 
เร้นนอนเรมอ
ก่อ«ร้างด้วยไม้ทั้งส่วนโครงรร้าง แระส่วนตกแต่ง
อาคาร'ไ'ช!ธรรมชาดิชองว้รดุก่อสร้าง โดยว้รดุม้กเป็น'โทนสิบํ้าตาร
ช่องเปิ คด้านหน้าอาคารเป็นประตูบานเพื้ยมแระมีช่องระบายอากาศตรงคอรอง

3) ความรัมพ้นธ์ระหว่างขนาดอาคารรับชบาดที่ดิน
ความสัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารกับขนาดที่ดินของเสือนแปที่พบจากการสำรวจ และจากภาพ 

ถ่ายเก่าแบ่งได้เปิน 3 ลักษณะคอ

•  แบบจั่วเดียวมีความกว้างตั้งแต่ 3 คูหาขึ้นไป และมีความลึก 8 -1 0 ๓ ดร

•  แบบจั่วแฝด มีความลึกประมาณ 10-12 เมตร

•  แบบสองหลังคามีชานตรงกลาง มีความลึกประมาณ 25-30 เมตรและมีความกว้างไม่เกิน 3 
คูหา

ภ า พ ที 6.6 รูปแบบของเรอนแปทีมส่วนเออนหน้า 
และเฮือนหลังเชึ่อมโดยขานกลางบ้าน เอีอนแปหลัง 
นี้เป็นของคุก'อัมพร โกศลสุมลมาศน์ ปัจจุบันถูกรื้อ 
ทิ้งและสร้างอาคารใหม่แล้ว 
ที่มาของภาพ : บ ุญเสริม ลาตราภัยพ.ศ. 2506

6.2 บานไม้สองช้ัน
บ้านไม้สองชั้นที่มีคุณค่าบนถนนท่าแพมีอยู่ 4 หลัง ซึ่งแต่ละหลังมีความแตกต่างกันไป ไม่ได้มีรูปแบบ 

ที่ซัดเจนเหมือนอาคารรูปแบบเสือนแป อาคารทั้ง 4 หลังประกอบด้วยอาคารเลขที่ 154-6 (ท ้นเกษร) เลขท่ี

276-8 (ท ้น  Living Space) เลขท่ี 81-5 (ท้นแพรวพรรณไหมไทย) และอาคารเลขที่ 277-9 (ร้านอินเตอร์) (ภาพ 
ท ี่6.7-6.10)

1) คุณค่าอาคาร
บ้านไม้สองชั้นเป็นรูปแบบของอาคารยุคที่สร้างขึ้นต่อจากเสือนแป จึงสามารถแสดงความต่อเนื่อง 

ทางประว้ติศาสตร์สถาบ้ตยกรรมได้เป็นอย่างดี ทั้งทางรูปทรง วัสคุ และสีอาคาร บ้านไม้สองชั้นทั้ง 4 หลัง

มีใครงสท้ง และส่วนตกแต่งเป็นไม้ทั้งหมด จึงแสดงออกถึงวิทยาการการถ่อสร้างในสมัยของตัวเองได้อย่างซัด 
เจน นอกจากนี้ยังเป็นรูปแบบอาคารที่มีเอกลักษณ์พื้นถิ่น ซึ่งเป็นสิ่งที่แสดงให้เห็นถึงความแตกต่างกับอาคารใน
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ยุคต'อม'าที่ได้ร้บอิทธิพลการก่อสท้ง'จากทางตะวันตก และที่สำคัญอาคารทั้ง 4 หลังยังสนองความต้องการการ 
ใช้งานของเจ้าของอาคารไต้ตรงตามประสงค์ ทำให้อาคารมีคุณค่าครบก้านทุกประการตามเกณฑ์พิจารณาคุณ 
ค่าที่ได้ตั้งไว้

ภา'«ท ี 6.7 อาคารเลขที 154-6 (ร้านเกษร) 
ถ่ายภาพโดย : ผู้ว ิจ ัย พ.ค. 2543

ภา«ท ี 6 .8  อาคารเลขที 276-8 (ร้าน Living Space) 
ถ่ายภาพโดย : ผู้ว ิจัย พ.ค. 2543

ภาพที 6.9 อาคารเลขที 81-5 (ร้านแพรวพรรณไหมไทย) ภา«ท ี 6.10 อาคารเลขที 277-9 (ร้านอินเตอร์)

ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543 ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

2) รูปแบบอาคาร
จากการสำรวจพบว่าอาคารทั้ง 4 หลังมีรูปแบบที่ต่างกัน ดังนั้นการวิเคราะห์จะพิจารณาจาก 

องค์ประกอบอาคารเปินหลักเพี่อหาเอกลักษณ์ร่วมระหว่างอาคารทั้ง 4 หลังและหากพบว่าอาคารแต่ละหลังมี 
เอกลักษณ์เฉพาะที่ชัดเจนจะทำการนำเสนอเป็นพิเศษ 

• รูปทรงอาคาร
อาคารทั้ง 4 หลังเป็นอาคารเดี่ยว มีความสูง 2 ชั้น หรือประมาณ 7-8 เมตร กว้าง 2 คูหา คูหา 

ละ 3.50 เมตร ยกเว้นอาคารเลขที่ 81-5 เท่าน้ันที่กว้าง 3 คูหา รูปทรงหลังคามีทั้งแบบปันหยา มะนิลาและ

จั่ว อย่างไรก็ตามทรงหลังคาของทุกอาคารต่างเทลาดเอียงมาด้านหน้าเสมอ นละมีความชันหลังคาประมาณ 30- 
3 5 องศา อาคารเลขที่ 154-6 และเลขที่276-8 มีผังพื้นรูปลี่เหลี่ยมผืนผ้า มีความลึก 4 ช ่วงเลาหรือประมาณ14
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เมตร ส่วนอาคารอีกสองหลังทีเหลือเป็นอาคารรูปตัวแอล ส่วนที่ลืกเข้าไปจึงมีความยาวถึง 6 ช่วงเสาหรือ 
ประมาณ21 เมตร1

(ร้าน Living Space)

ภาพที่ 6.12 แลดงภาพร่างของอาคารเลขที่ 277-9  
(ร้านอินเตอร์)

ภาพที่ 6.13 แลดงภาพร่างของอาคารเลขที่ 154-6 ภาพที่ 6.14 แลดงภาพร่างของอาคา?เลขที่ 81-5 (ร้านแพรวพรรณไหมไทย)

(ร้านเกพร)

• รกษณะด้านหน้าของอาคาร
จากการสังเกตรูปด้านหน้าของอาคารทั้ง 4 หลังพบความสัมพันธ์ร่วมประการหนื่งได้แก่ 

ตำแหน่งของชายคาทังสอN ระดับ โดยกันสาดชนล่างและเส้นขอบชายคาของหลังคาอยู่ที่ระดับประมาณ 3 เมตร 
และ 7 เมตรจากพืน ใกล้เคียงกันพัง 4 อาคาร ประเด็นนี้แสดงให้เห็นว่าแม้อาคารจะมีรูปทรงที่ต่างกันแต่ก็ยังคง 
สัมพันธ์กันในด้านอื่น เช่น เรื่องของเส้นและระนาบที่แสดงทิศทางแนวนอน เป็นต้น จุดนี้เป็นความสัมพันธ์ที่ควร 
สนับสนุน'ให้มีการลานต่อ เนื่องจากสามารถสร้างความสัมพันธ์ให้เกิดขึ้นระหว่างอาคารเก่าและใหม่ได้ ด้งV  นจึง 
สรุปไน้ร่าเอกส'กษณ์ทีเกิดจากรูปด้านหน้าซองอาคารคีอระนาบแนวนอนทีต่อเนืองซองรร:ด้บก้'นสาด 
แสะชาฮคา

• ว้สดุอาคาร
บ้านไม้ลองชั้นเป็นอาคารโครงสร้างไม้ทั้งหลัง โดยส่วนใหญ่เป็นไม้สักซึ่งหาได้ง่ายในสมัย

1 ข ้อม ูลจากการสำรวจ เม ื่อเด ือนต ุลาคม พ.ศ. 2543
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ก่อน ส่วนพื้นเรือนทั้งสองชั้นและผนังเป็นไม้แผ่น ผนังใช้ไม้แผ่นวางทั้งตามแนวนอนและแนวตั้ง ปัจจุบันผนังชั้น 
ล่างด้านหน้าของอาคารเลขที่ 154-6 เลขท่ี 276-8 และเลขท่ี 81-5 เปลี่ยนวัสดุเป็นกระจกเพื่อให้เหมาะสมกัน 
การใช้งานที่เป็นร้านค้า ต้องการจัดแสดงสินค้าหน้าร้าน สำหร้ปวัสดุหลังคามุงด้วยกระเบื้องดินเผายกเว้นส่วน 
ที่มีการซ่อมแซมพบว่าเปลี่ยนเป็นมุงกระเบื้องลอนดู่และสังกะสี ส่วนวัสดุที่ใช้ทำประดูหน้าต่างใช้ไม้เช่นกัน

• สิ•อาคาร
จากการสำรวจสภาพปัจจุบันของอาคารทั้ง 4 หลังพบว่า อาคารที่มีกา?ทาสีบริเวณผนัง 

อาคารได้แก่อาคารเลขที่ 154-6 และเลขที่ 276-8 โดยสีที่'ใช้เป็นสิ'โทน,นํ้าตาล ส่วนอาคาร 2 หลังที่เหลือไฝมีการ 
ทาสี เปิดเผยให้เห็นสีของเบื้อไม้อย่างเป็นธรรมชาติ อาคารทั้ง 4 หลังเป็นสิโทนนาตาลทั้งส่วนผนัง ซ่องเปิด รวม 
ถึงหลังคา ซึ่งแม้จะมีวัสดุที่ต่างกันแต่ยังใช้สีในโทนเดียวกันอยู่

• ล้กนณะซ่องเปิด ประตู หน้าต่าง
ประดูหน้าต่างของอาคารทั้ง 4 หลังคงสภาพของเดิมไว้ใด้เป็นอย่างดี โดยเฉพาะช่องเปิดบน 

ชั้นสองของอาคารที่เป็นบานเปิดไม้ทั้งประดู หน้าต่าง และมีการใช้บานเกล็ดไม้เพื่อระบายอากาศ ส่วนลักษณะ 
ซ่องเปิดชั้นล่างเป็นประดูและหน้าต่างกระจก

ภาพที่ 6.15 ซ่องเปิดรูปแบบต่างๆของบ้านไม้สองขั้น ด้านข้ายอุดของภาพคีอประดูขั้นสองของอาคารเลขที่ 

154-6 (ร้านเกษร) กัดมาเป็นประดูขั้นสองของอาคารเลขที่ 276-8 (ร้าน Liv ing Space) ต่อมาเป็นหน้าต่างของ 

อาคารเลขที่ 81-5 (ร้านแพรวพรรณไหมไทย) แสะทางขวาธุดเป็นหน้าต่างบานเกล็ดไม้ติดตายของอาคารเลขที่ 
277-9 (ร้านอินเตอร์) ซึงทั้งหมดเป็นบานเปิดคู่วัสดุไม  ้
ที่มารองภาพ : ผู้ว ิจัย พ.ศ. 2543

• ร่วนตกแต่งอาคาร
แต่ละอาคารมีส่วนตกแต่งแตกต่างกันไป อาคารเลขที่ 154-6 ประดับจั่วหลังคาด้วยกาแล 

ครีบชายคาเป็นแบบขนมปังขิงมีลายฉลุ และมีราวระเบียงลูกกรงชั้นสอง (ภาพที่6.16) อาคารเลขที่ 276-8 มีราว 
ระเบียงลูกกรงชั้นสองและเสายู่นที่ทำเพิ่มเติมบริเวณหน้าร้าน (ภาพท ี่6.17) อาคารเลขที่ 8 1 -5 ไม่มีการตกแต่ง 
อะไรเป็นพิเศษ ส่วนอาคารเลขที่ 277-9 ตกแต่งยอดหน้าจั่วด้วยเลากลึงเสี้ยมปลายแหลม ครีบชายคาเป็นแบบ 
ขนมปังขิงมีลายฉลุ (ภาพที่ 6.18)
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สรุปได้ว่าอาคาร 4 ทั้งหลังมีคุณค่าอย่างยิ่งในฐานะตัวแทนแห่งยุคสมัยที่พบได้ยากใน 
ปัจจุบันโดยเฉพาะในย่านชุมชนที่มีการพัฒนาตลอดเวลา d u  ถนนท่านพ และเมื่อศึกษาแล้วพบว่าบ้านไม้สอง 
ชั้นมีเอกลักษณ์เฉพาะดังต่อไปนี้

'ราคาร 2 ชั้น สูงประมาณ 7- รเมดร กว้าง 2-3 คูหา มีหรังคาครุม
ระ;ดับของกันราดนอะชาBคามีครามต่อเนองกัน แอะสูงริ!ระดับประ;มาณ รเมดร
แระ 7 เมตรดามรำดับ
ว้รดุของอาคารเป็นไม้หงโครงรราง แระร ํรนตกแต ่งโทนเหรักเป ็นร ีป ้าดาร 
บานเปิดประตูหน้าต่างเป็นบานไม้มีบานเกร็ด

3) ครามรัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารกับขนาดริ!ดิน
จากภาพถ่ายทางอากาศปี พ.ศ. 2539 แสดงให้เหินถึงความสัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารกับ 

ขนาดของที่ดิน ซึ่งมีรายละเอียดของแต่ละอาคารดังนี้

•  อาคารเลขที่ 154-6 ตั้งอยู่บนพื้นกว้างประมาณ 10 เมตร ลึกประมาณ 20 เมตร แต่ 
อาคารกว้าง8 เมตรยาว 12 เมตร ไม่ได้คลุมพื้นที่ทั้งหมด

•  อาคารเลขที่ 276-8 ตั้งอยู่บนพื้นที่กว้างประมาณ 10 เมตร ลึกประมาณ 25-30 เมตร 
ตัวอาคารตั้งอยู่ด้านหน้าสุด เดิมเคยเปินเอือนแปดังนั้นจึงมีส่วนต่อไปด้านหลัง แต่ตัว 
ร้านในปัจจุบันมีความยาวเพียง 10-12 เมตรเท่านั้น

•  อาคารเลขที่ 81-5 ตั้งอยู่บนพื้นที่กว้างประมาณ 12 เมตร ลึกประมาณ 25-30 เมตร ตัว 
อาคารเป็นรูปตัวนอล กว้าง 3 ช่วงเสา ลึกเข้าไปประมาณ 6 ช่วงเสา
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•  อาคารเลขที่ 277-9 ตั้งอยู่บนพื้นที่กว้างประมาณ 10 เมตร ลึกประมาณ 15-20 เมตร 
ตัวอาคารเป็นรูปตัวนอล กว้าง 2 ช่วงเสา ลึกเข้าไปประมาณ 6 ช่วงเสา

ดังนั้นจึงสรุปได้ว่าความสัมพันธ์ระหว่างอาคารกับที่ตั้งมี 2 แบบหลักคือใช้เนื้อที ่
ประมาณ 10x12 เมตร และ12x25 เมตร การก ่อ«ร ้างใน อน าคต จ ๊งฃ ึ๋น อฟ กู ้บพี้นทีท ีม ึอรู่ ก ้บ เก ษณะซอง 
ก ิจกรรม ท ีง«าม ารถ เร ือก«ร ้างได ้ท ีง«อ งแบบ

6.3 อาคารไม้ปนตึก
บนถนนฟานพมีอาคารไม้ปนตึกที่มีคุณค่าอยู่ 6 หลังโดยแบ่งเป็นอาคารศาลนสถาน 2 หลังคือ วิหาร 

เล็กกัดบุพพาราม และวิหารหลวงกัดมหากัน ส่วนอาคารที่เหลืออีก 4 หลังเป็นอาคารส่วนบุคคล ซึ่งปัจจุบันใช  ้
ประโยชน์เพื่อการพาณิชย์ อาคารทั้ง 4 หลังได้แก่ อาคารเลขที่ 54-6 (ร้านศรีประเสริฐ) เลขที่5-15 (ร้าน ส.การ 
ค้าที่นอน) เลขที่19-23 (ร้านขายหน์งลือ) และอาคารเลขที่ 158-162 (ร้านบัคโค่พิชช่า)

ภาพที 6.19 อาคารเลขที 54-6 (ร้านศรีประเสรีฐ ภาพที 6.20 5-15 (ร้าน fl. การค้าทีนอน)

ภาพที 6.21 อาคารเลขที19-23 (ร้านขายหนังสือ)
แ.;. .. ,\T$Sr * เแ

ภาพที 6.22 อาคารเลขที 158-162 (ร้านบ้คโค่พิ'ซ'ซ่า)

1) คุณค่าของอาคาร
วิหารทั้ง 2 หลังเป็นสถาปัตยกรรมที่มีคุณค่าครบถ้วนตามเกณฑ์การพิจารณานอกจากนี้ยังมี 

ความสำคัญทางด้านจึตใจต่อบุทธศาสน์กชนทั่วไปอีกด้วย ตามหลักฐานทางประวิติศาสตร์แล้วอาคารทั้งคู่เป็น 
อาคารยุคแรกบนถนนสายนี้ที่ยังหลงเหลืออยู่แม้เวลาผ่านไปหลายร้อยปี ที่สำคัญยังมีการใช้งานอย่างต่อเนื่อง 
และลังเกตได้ว่าเป็นอาคารประเภทเดียวที่ยังคงอยู่คู่ถนนสายนี้โดยไม่ถูกทำลายไปเช่นอาคารประเภทอื่น เหตุผล 
น่าจะเกิดจากความเคารพ และศรัทธาในพระทุทธศาสนาของชาวไทยจึงทำให้เกิดความร่วมมึอในการทำนุบำรุง 
ศาลนสถานของชาติไว้ซึ่งต่างไปจากอาคารส่วนบุคคลทั่วไปที่มีการเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา อย่างไรกิตาม 
อาคารไม้ปนตึกอีก 4 หลังที่เหลือต่างมีคุณค่าเช่นกัน โดยเฉพาะเอกลักษณ์ทางรูปแบบสถาปัตยกรรมที่มีอีทธิพล
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การก ่อสร้างและตกแต ่งแบบตะว ันตกซ ึ่งแสดงให ้เห ็นถ ึงการผสมผสานก ันระหว ่างอาคารพ ื้นเม ืองก ับองค ์ 
ประกอบทางสถาปัตยกรรมแบบตะวันตกอย่างลงตัว นอกจากนั้นอาคารทั้ง 4 หลังยังแสดงให้เห็นถึงวิวัฒนาการ 
การก่อสร้างที่มีการใช้ยู่นมาเป็นส่วนประกอบที่สำคัญนอกเหนือไปจากการใช้ไม้ฟนอาคารในยุคก่อนหน้า ด้วย 
คุณคาเหล่านั้ทำให้อาคารทั้ง 4 หลังมีความสำคัญยิ่งในฐานะตัวแทนแห่งยุคสมัยดังกล่าว และควรค่าที่จะทำ 
การศึกษาเพี่อให้เกิดประโยชน์ต่อไปในอนาคต

ภาพที 6.23 วิหารเลกวัดบุพพาราม

2) รูปแบบอาคาร
ในการวิเคราะห์รูปแบบอาคารไม้ปนตก ผู้วิลัยจะไม่ทำการวิเคราะห์รูปแบบของอาคาร 

ศาลนสถานทั้งลองแห่งเพราะเห็นว่าแนวทางการออกแบบอาคารประเภทนี้ในอนาคตไม่อยู่ในขอบเขตการศึกษา 
ของผู้ว ิจ ัย และด้วยความแตกต่างทางด้านรูปแบบที่เห็นได้ซัดระหว่างอาคารศาลนสถานกับอาคารส่วนบุคคล

ดังนั้นในหัวข้อการวิเคราะห์นี้จึงเป็นการวิเคราะห์องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมของอาคารไม้ปนตึกที่เหลึออีก 
4 หลังเท่านั้น โดยจะใช้ภาพถ่ายเก่าและใหม่ของอาคารทั้ง 4 หลังและอาคารในพื้นที่อื่นๆที่ลร้างในยุคเดียวกัน 
มาวิเคราะห์ประกอบกันไป เพี่อให้ทราบทั้งสภาพอาคารในอดีตและปัจจุบัน

• รูปทรงอาคาร
เมื่อพิจารณาทางด้านปริมาตรอาคารพบว่า อาคารทั้ง 4 หลังมีขนาดใกล้เดียงกัน แม้ว่า 

อาคารเลขที่ 5-15 มีความกว้างถึง 5 คูหา ขณะที่อาคารอื่นกว้างเพิยง 3 คูหา แต่จากลัดส่วนโดยรวม อาคารทั้ง 
หมดดูมีปริมาตรอาคารที่ไม่ต่างกัน แม้อาคารทุกหลังมีความสูงเพิยงสองชน แต่ด้วยขนาดหลังคาผึนใหญ่และสูง 
จึงทำให้อาคารเหล่านี้มีความสูงไม่ตํ่ากว่า 10 เมตร ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับบ้านไม้ลองชั้นแล้ว อาคารไม้ปนตึกทั้ง 
4 หลังนี้ม ีขนาดที่ใหญ่กว่าอย่างเห็นได้ซัด อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาที่ร ูปทรงหลังคาพบว่าหลังคาของ

อาคารทั้ง 4 หลังมีความแตกต่างกัน มีทั้งทรงจั่ว ทรงปันหยา และทรงมะนิลา แต่ทั้งหมดล้วนเป็นหลังคาขนาด 
ใหญ่ที่มีความชันประมาณ 30-35 องศาทุกหลัง ดังนั้นอาจ«ร ุปไดัว่าเอกดักษณ์ประการหนีงของอาคาร
ไม้ปนคึกคีอการเป็นอาคารขนาดใหญ่ทีมีหดังคาคอุม น«ะมีครามชันหดังคาประมาณ 30-35 องศา

ภาพที 6.24 วิหารหลวงวัดมหาวัน
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ภาพที 6.25 รูปทรงหลังคาของร้านศรีประเลรีฐที‘น
เหมือนอาคารหลังใด
ถ่ายภาพโดย : ผู้วลัย พ.ศ, 2543

ภาพที 6.26 ร้าน ส.การค้าทีนอนในอดีต 
ที่มาของภาพ : สมภพ ลันทนาคม

•  «ก«ณ ะด ้าน ห น ้าข-องอาค าร
จากการสำรวจพบว่าอาคารทั้ง 4 หลังมีระเบียงชั้นสองด้านหน้าฟนเดียวกันทุกหลัง โดย 

อาคารเลขที่ 54-6 เลขท่ี 5-15 และอาคารเลขที่ 19-23 มีเลาชั้นล่างมารับระเบียง’ชั้นสองที่ยื่นออกมา และบน 
ระเบียงชั้นลองกํมีเลาลอยนารับชายคาหลังคา ส่วนอาคารเลขที่ 158-162 เปินเพียงระเบียงยึ่นออกนา ซึ่งผล 
จากการม ีระเบ ียงช ั้นลองทำให ้พ ื้นท ี่ด ้านหน ้าอาคารช ั้นล ่างเก ิดช ่องว ่างท ี่เป ินทางเด ินคล ้ายก ับล ักษณะ 
Colonnade ซึ่งเปินพื้นที่ที่มีประโยชา!ในการบังแดดฝนแก่ผู้ผ่านไปมา เหมาะกับสภาพภูมิอากาศในประเทศไทย 
จากกรณีศึกษาในบทที่ 3 ที่ถนนกลาง จังหกัดภูเก็ต ก็พบลักษณะอาคารที่มี Colonnade หรือที่ชาวภูเก็ตเรียกว่า 
หง'อคากี่ แต่ที่ภูเก็ตจะเห็นทางเดินใต้ระเบียงชั้นสองได้อย่างชัดเจนต่อกันเปินแนวยาวตลอดถนน เนื่องจากเป็น 
กลุ่มอาคารที่มี£ปแบบเดียวกัน ความน่าสนใจอยู่ที่ว่าลักษณะส่วนยื่นแบบนี้ให้ประโยชน์แก่ทั้งผู้ลัญจรไปมาและ 
เจ้าของอาคารซึ่งกันได้ทั้งแดดฝน และจากกา?วิเคราะห์อาคาร 2 ประ๓ ทที่ผ่านมาคอเรือนแปและบ้านไม้สอง 
ชั้นก็พบว่ามีส่วนยื่นลักษณะนี้เช่นกัน โดยเรือนนปมีพื้นที่หน้าอาคารใต้ชายคาที่มีเลาลอยมารับ ส่วนบ้านไม้ลอง 
ชั้นก็มีระเบียงชั้นสอง ดังนั้นจึงเป็นไปได้ว่าในอนาคตเมื่อถนนทำแพกิการควบคุมแนวทางการออกแบบอาคาร 
แล้ว ผู้คนที่เดินผ่านไปมาก็สามารถอาศัยร่มเงาจากส่วนยื่นของอาคารทุกหลังต่อเนื่องตลอดแนวถนนเช่นเดียว 
กับที่ภูเก็ตกำลังพยายามทำก็เป็นได้

ภาพที 6.27 ภาพถ่ายในอดีตของอาคารเลขที 19-23 
(ร้านขายหนังสือ) แสดงให้เห็นถงพื้นทีด้านหน้าอาคาร 
ทีมีระเบยง1ข้ันสองคลุมอยู่ 
ถ่ายภาพโดย : บุญเสรีม ลาตราภัย พ.ศ. 2469

ภาพที 6.28 ลักษณะด้านหน้าของอาคารเลขที
5-15 (ร้าน ล.การค้าทีนอน) ในอดีตทียังไม่ได้มีการดีด 
แผงเหล็กทับ
ถ่ายภาพโดย : บุญเสรีม สาตราภัย พ.ศ. 2510
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•  ฬ ัด ุ'ฮ าค าร
จากการสำรวจพบว่าอาคารทุกหลังยกเว้นอาคารเลขที่ 5-15 ต่างใช้วัสดุมุงเป็นกระเบื้องดิน 

เผาทังสิน ส่วนอาคารเลขที่ 5-15 ที่เดิมใช้กระเบื้องดินเผา ปัจจุบันได้เปลี่ยนเป็นกระเบื้องลอนเล็กแล้ว สำหร้บ 
องค์ประกอบอื่นๆ เช่น ผนัง ใช้วิธีก่ออิฐฉาบบุ(น นอกจากนระเบียงไม้ก็เป็นวัสดุที่อาคารทั้ง 4 หลังใช้เหมือนกัน

• สิ,ฮาคาร
อาคารทั้ง 4 หลังใช้ลีอาคารที่แตกต่างกัน อาคารเลขที่ 54-6 มีผนังเป็นลีขาวซึ่งเป็นลีดั้งเดิม 

มีส่วนตกแต่งและวัสดุมุงหลังคาลีนํ้าตาลเข้ม อาคารเลขที่ 5-15 ทาผนังลีขาวควันบุหรี่ หลังคากระเบื้องลอนเล็ก 
ลีแดงเลือดหมู แต่ปัจจุบันออกลีดำด่างเป็นคราบสกปรก อาคารเลขที่ 19-23 ผนังลีเหลืองอ่อน ส่วนตกแต่งวัสดุ 
ไม้เป็นลีนํ้าตาล หลังคากระเบื้องดินเผาสืนํ้าตาลแก่ และอาคารเลขที่ 158-162 ทาผนังขั้นล่างลีขาวและชั้นบนล  ื
ฟ้า หลังคาสืนํ้าตาลเข้ม สังเกตได้ว่าผนังของทุกอาคารใช้โทนลีอ่อน ส่วนหลังคาเป็นโทนลีเข้มแต่ไม่มีการใช้ลี 
ดูดฉาด กึงแม้บางอาคาร เช่น อาคารเลขที่ 158-162 ใช้ลีฟ้าอ่อนทาผนังส่วนใหญ่ทั้งหมดซึ่งทำให้ดูแตกต่างจาก 
อาคารรอบช้าง แต่ไม่ถึงกับทำให้อาคารดูน่าเกลียด และที่สำค์ญผู้ใช้อาคารในปัจจุบันได้อธิบายว่า สาเหตุที่ทาสี 
ฟ้าเกิดจากความเข้าใจผิดเมื่อตอนแรกที่เข้ามาเช่าอยู่ หากมีโอกาสก็จะทำลีให้ดูดิขึ้น1

• รกษณะช่องเป ิด  ประตู หน้าต่าง
การตกแต่งช่องเปิดด้วยรูปทรงโค้งครึ่งวงกลม (Arch) จัดได้ว่าเป็นเอกลักษณ์ของอาคาร 

ประนาทนื้ จากการสำรวจพบว่าทุกอาคารมีการตกแต่งช่องเปิดด้วยรูปทรงโค้งครึ่งวงกลม อาคารเลขที่ 54-6 ใช้ 
บุ)นปันรูปทรงโค้งครึ่งวงกลมบริเวณเหนือวงกบประดูเซ่นเดียวกับอาคารเลขที่158-162 ส่วนอาคารเลขที่ 5-15  
ใช้รูปทรงโค้งครึ่งวงกลมตกแต่งบริเวณช่องระบายอากาศเหนือประตู หน้าต่าง อาคารเลขที่19-23 ก็เช่นกัน

ภาพที 6.29 รูปแบบรองซ่องเปิดหน้าต่างอาคารเลฃที่
5-16 (ร้าน ส.การค้าท่ีนอน) ใช้ทรงโค้งครึ่งวงกลมตกแต่ง 
ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

ภาพที 6.30 ลวดลายแกะสลักที่สวยงามของซ่องระบาย 
อากาศ ของอาคารเลขที่ 5-15 (ร้าน ล.การค้าที่นอน) ท่ี 
นอนซึ่งถูกซ่อนอยู่หลังแผงเหล็กป้ายซื่อร้าน 
ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

1 จากการลัมภาษณ์คุณบังเอิญ มาเดอนี่ เจ้าของอาคารเลขที่ 158-162 (ร้านบัคโค่พิขซ่า) เม่ือจันจันทร์ท่ี 22 พฤษภาคม
2543 เวลา 14.35 น.



76

ภาพที 6.31 อาคารเลขที่ 19-23 (ร้านขายหนังลือ) เป็นอีก 
อาคารหนึ่งที่ตกแต่งซ่องระบายอากาศด้วยทรงโค้งครึ๋งวงกลร,
มีการแกะสล้กไม้เป็นลวดลายสวยงาม 
ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

• ส่วนตกนต,งอาคาร
จากการสำรวจอาคารทั้ง 4 หลังพบว่า อาคารเลขที่ 56 ไฝมีการตกแต่งใดๆ ต่างกับอาคาร 

อีก 3 หลังที่เต็มไปด้วยส่วนตกแต่งอาคาร มีทั้งครีบชายคาเป็นแบบขนมปังฃงมีลายฉลุ และมีราวระเบียงลูกกรง 
ชั้นสองรวมกงการแกะสลักบริเวณหน้าจั่วเป็นลวดลายต่างๆ

สรุปได้ว่าคุณค่าของอาคารประ๓ ทไม้ปนตึกอยู่ที่การเป็นหลักฐานที่แสดงถึงรูปแบบอาคาร 
อิทธิพลสถาปัตยกรรมทางตะกันตก เป็นเครื่องหมายที่แสดงถึงประว้ติศาสตร์ในยุคนั้นได้เป็นอย่างดี และเป็น 
กลุ่มอาคารที่มีเอกลักษณ์ทางสถาปัตยกรรมด้งต่อไปนี้

เป็นอาคารขนาดใหญ่เมีลเปรีรบเทีอบกับอาคาร๓ าประเภทอีบๆบนถนนท่าแห 
มีว่«ดุมุงหสังคาแบบดงเดิมคีอกระเบี้องดินเผา
มีระเบึรงชั้น«องทำใหหนทีด้านหนัาอาคารชื้นส่างเกิดส่องว่างทีเป็นทางเดิน 
สิหอังคาเป็นสิ'นาตา«เข้ม นอกจากนั้นในส่วนผนังและส่วนอีนๆเป็นโทนเอ่อน 
ดูกลมกสิบกับลภาหแวดล้อม 
ส่องเปี ดมีการใช้ทรงโค้งครงวงกรม (Arch) ตกแต่ง

3) ความสัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารกับซนาคทีดิน
ในการศึกษ'1ความลัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารทั้ง 4 หลังและขนาดของที่ดิน ใช้วิธีการอธิบายสภาพ 

ปัจจุบันของทุกอาคาร จากนั้นจึงทำการวิเคราะห์เพี่อหาความเหมือน ความแตกต่างของแต่ละอาคาร

•  อ าค าร เลขที 54-6 (ร้านศรีประเสริฐ) ผังอาคารเป็นรูปตัวแอลมีพื้นที่ประมาณ 15 X15 เมตร

ตั้งอยู่บริเวณห์วมุมถนนสี่แยกอุปคุต พื้นที่ตั้งเป็นรูปลี่เหลี่ยมจัตุรัส ด้งนั้นอาคารจึงออกแบบผังให ้
เป็นรูปตัวแอล แล้วมีพื้นที่โล่งรูปสี่เหลี่ยมจัตุรัสอยู่ด้านใน ส่วนขนาดของที่ดินนั้นใกล้เคียงกับ 
ขนาดของผังพื้นคึอมีพื้นที่ประมาณ 20x20 เมตร จึงเป็นอาคารที่ตั้งอยู่เกือบเต็มพื้นที่ดีนที่มีอยู่ 
จากการสำรวจพบว่าบนถนนท่าแพไม่มีอาคารอื่นที่มีรูปแบบผังพื้นเหมือนอาคารหลังนี้ ข้อลังเกต 
ที่เกิดขึ้นกับอาคารนี้เป็นเรื่องที่เกี่ยวกับหลังคา เนื่องจากอาคารหลังนี้เป็นอาคารที่มีชายคายื่น

ออกมายาวมากและมีระเบียงเฉพาะส่วนด้านทิศใต้และทิศตะกันตก ด้งนั้นจึงสันนิษฐานว่าผู้ออก 
แบบต้องการให้อาคารใช้ส ่วนยื่นหลังคาในการป๋องกันแดดยามบ่ายและเย็น ด้วยเหตุนี้

อาคารจึงดูไม่สมดุลหากมองจากทิศ'ใต้หริอทิศตะกันตก แต่กลับดูสมดุลเมื่อมองจากทางทิศตะกัน 
ตกเฉียงใต้
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•  อาคารเลขท่ี 5-15 (ร้าน ต.การค้าท่ีนอน) เป็นอาคารท่ีต้ังอยู่'ใกล้กับอาคารเลขท่ี 54-6 (ร้านศรี 
ประเสรีฐ) และอาคารเลขท่ี 19-23 (ร้านขายหนังสือ) เน่ืองจากอยู่ในบริเวณส่ีนยกเดียวกันอาคาร 
มีขนาดใหญ่ต้ังอยู่บนพ้ืนท่ีขนาดประมาณ 20x50 เมตร รูปแบบด้ังเดิมเป็นด้งภาทท่ี 6.28 จากน้ัน 
ได้มีการปรับปรุงภายหลัง โดยต่ออาคารจอกไปด้านหลัง จึงทำให้ภายในอาคารเกิดซ่องโล่งเป็น 
ลานกลางบ้าน (Court) ข้ึน ดังน้ันจะเหินได้ว่ารูปแบบต้ังเฅมของอาคารประเภทน้ีต้องการ
พ้ืนท่ีก่อสร้างประมาณ 20 X 16 เมตร ส่วนสาเหตุในการต่อเติมอาคารเกิดจาทความต้องการพ้ืนท่ี 
ใช้งานท่ีมากข้ึน เน่ืองจากราวปี พ.ศ. 2520 เจ้าของอาคารได้เปล่ียนการใช้งานอาคารเป็นห้าง 
สรรพสินค้า1 อาคารจึงเกิดการเปล่ียน แปลงคร้ังใหญ่ข้ึน

ภาพที 6.32 ภาพถ่ายทางอากาศแลดงให้เห็น
สัดส่วนของอาคารเลขที 54-6 (ร้านศรีประเสริฐ 
กับขนาดที่ดิน
ที่มาของภาพ: กรมแผนท่ีทหาร พ .ศ.2539

ภาพที 6.33 ภาพถ่ายทางอากาศแสดงให้เห็น
สัดส่วนของอาคารเลขท่ี 5-15 (ร้าน ล.การค้าที่นอน) 
กับขนาดท่ีดิน
ที่มาของภาพ : กรมแผนท่ีทหาร พ.ศ. 2539

• อาคารเลขที 19-23 (ร้านขายหนังสือ) เป็นอาคารท่ีมีความเก่าแก่ท่ีสุดในกลุ่มน้ี มีพ้ืนท่ีลึกเช้าไป
ประมาณ 50 เมตรใกล้เคียงกับอาคารเลขท่ี 5-15 แต่ตัวบ้านมีขนาดเลิกกว่าเน่ืองจากหน้าท่ีดีน 
แคบกว่า คีอมีความกว้างเพียง 3 คูหา ช้อล้งเกดประกา?หน่ึงคีอการก่อสร้างในสมัยก่อนมักปลูก 
อาคารรีมถนนไม่ได้มีการร่นสอย get back) อาคารเช้าไปเพ่ีอให้เกิดพ้ืนท่ีโล่งหรือสวนหน้าบ้าน 
แต่จะมีพ้ืนท่ีสวนส่วนตัวในบ้านเลย ซ่ึงอาจเป็นเพราะอาคารต้องใช้ประโยชน์เชิงพาณิชย์ด้านหน้า 
จึงสุร้างติดถนนไม่ใช่เพ่ีอพักอาศัยอย่างเดียว ดังน้ันจะเหินได้ว่าอาคารบนถนนทำแพแทบทุกหลัง 
จึงไม่มีหลังใดท่ีสร้างข้ึนเพ่ีอใช้พักอาศัยเพียงอย่างเดียว สำรีบอาคารหลังน้ีมีลวนขนาดใหญ่อยู่
ด้านหลังอาคาร

• อาคารเลขที 158-162 (ร้านบ้คโค่พีซ1ซ่า) อาคารหลังน้ีเป็นอาคารท่ีมีขนาดใหญ่ ต้ังอยู่รีมคลอง
แม่ข่า มีเน้ีอท่ีประมาณ 15 X 50 เมตร ดังน้ันการออกแบบอาคารจึงแบ่งเป็นสองช่วงอาคารคีอ

1 จากการสัมภาษณ์คุณเดี่ยวจ้อหวัง เจ้าของอาคารเลขที่ 5-15 หรีอร้าน ส.การค้าที่นอน ปัจจุบัน เม่ึอวันท่ี 25 
พฤษภาคม พ.ศ. 2543 เวลา 14.00 น. ที่บ้านพ้ก
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ส่วนหน้าและหลังโดยมีส่วนเช่ือมเป็นปีกอาคารด้านซ้ายขวา ดังน้ันจึงเกิดมีลานกลางบ้านข้ึน
คล้ายกับอาคารเลขท่ี 5-15 นอกจากน้ีพ้ืนท่ีด้านหลังอาคารยังมีลวนคล้ายอาคารเลขท่ี19-23

ภาพที 6.34 ภาพถ่ายทางอากาศแลดงให้เฟ้น
สัดส่วนของอาคารเลขที 158-162 (ร้านบัคโค่พรซ่า 
ศรีประเสริฐ)กับขนาดที่ดิน 
ที่มาของภาพ: กรมแผนท่ีทหาร พ .ศ.2539

ภาพที 6.35 ภาพถ่ายทางอากาศแสดงให้เฟ้น
สัดส่วนของอาคารเลขท่ี 19-23 (ร้านขายหนังสือ) 
กับขนาดท่ีดิน
ที่มาของภาพ : กรมแผนท่ีทหาร พ.ศ. 2539

«รุปความส้มห้นธ์ระหว่างอาคารก้บทีตั้ง
ข้อสังเกตประการหน่ึงท่ีเห็นได้อย่างชัดเจนคือ อาคารท้ัง 4 หลังต้ังอยู่บนพ้ืนท่ีท่ีมีขนาดใหญ่เม่ือเปรียบ 

เทียบกับอาคาร2 ประเภทท่ีผ่านมา นอกจากน้ีในเร่ืองของการใช้พ้ืนท่ีโล่งปรากฏว่าอาคารท้ัง4 หลังต่างมีท่ีโล่ง 
ในดัวเอง อาคารเลขท่ี 54-6 และเลขท่ี 19-23 มีท่ีโล่งด้านหลัง ส่วนอาคารเลขท่ี 5-15 มีลานกลาง (Court) เซ้น 
เดียวกับอาคารเลขท่ี 158-162 ช่ืงมีท้ังลานกลางอาคารและพ้ืนท่ีสวนด้านหลัง ส่วนในเร่ืองการจัดวางอาคารพบ 
ว่าอาคารเลขท่ี 5-15 เลขท่ี 19-23 นละเลขท่ี 158-162 มีรูปแบบท่ีค่อนข้างคล้ายกันคือมีอาคารด้านหน้าและมี 
ส่วนยนต่อออกไปด้านหลัง แต่ท่ีไม่เหมือนอาคารอ่ืนคืออาคารเลขท่ี 54-6 ท่ีมีการจัดผังอาคารตามสภาพพ้ืนท่ีท่ี 
เป็นอยู่ โดยอาดัยการจัดวางทิศทางท่ีคำนึงกึงเร่ืองแดดลมเข้ามาเป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการจอกแบบ ซ่ึงเป็น 
การออกแบบเพ่ือแก้ปัญหาเสียมากกว่า ออ่างไรก็ตามรูปแบบทีน่าจะเป็นต้วออ่างใบ่การจดผ้งอาคาร หาก 
ต้องการทีจะก่อ«ร้างอาคารทีมีขนาดใหญ่คร้ารอาคารประเภทนี๋ในอนาคต «ามารถใช้รูปแบบของ
อาคารตั้ง 3 หร้งทีไต้กรำวมาแร้ว โดรอาจมีอาคารต้านหน้าเป็นหร้กแ«ะเ«ริมต่อเช้าไปด้านใบพี้นท  ี
ตามแต่ขนาดพี้นทีจะอำนรร แระ«ามารถใช้แนวคิดของ«านกรางบานแ«ะ«วนต้านหร้ง เพราะจะทำ 
ให้เกิดพี้บที«วนต้ว เป็นการหรีกหนีจากแรงรบกวนทีเก ิดจากการจราจรภารนรกไต้

6.4 อาคารคอนกรีต
จากการสำรวจพบว่าปัจจุบันบนถนนท่าแพมีอาคารคอนกรีตท่ีพิจารณาว่ามีคุณค่าเหลืออยู่ 11 หลัง 

เป็นคาสนสถานหน่ึงหลังคือ อาคารเลขท่ี 188 จุ้มประดูวัดแสนฝาง ส่วนอก 10 หลังเป็นอาคารส่วนบุคคลซ่ึงส่วน 
ใหญ่เป็นอาคารพาณิชย์ได้แก่

1) อาคารเลขท่ี 26-34 (ตึกขาว)
2) อาคารเลขท่ี 38-46 (ตึกแดง)
3) อาคารเลขท่ี 102-112 (ร้านรีตนผล)
4) อาคารเลขท่ี 130-4 (ร้านแว่นบวต้ีทุ)ล)
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5) อาคารเลขท่ี 244-8 (ร้านเจริญพานิช)
6) อาคารเลขท่ี 268-272 (ร้านหมอมนตริ)
7) อาคารเลขท่ี 378-384 (ร้านอภินนท์)
8) อาคารเลขท่ี 386-390 (ร้านผัดไทยท่าแพเดิม)
9) อาคารเลขท่ี 195-201 (ร้านธงชัยพานิซ)
10) อาคารเลขท่ี 237-241 (ร้านคุณารักษ์)

1) คุณค่าอาคาร
ซุ้มประดูวัดแสนฝางเป็นสถาปัตยกรรมโครงสร้างคอนกรีตท่ีมีรูปลักษณ์โตดเด่นและอยู่คู่ถนน 

ท่าแพมายาวนาน แสดงให้เห็นทงความต่อเน่ึองทางด้านประว้ติศาสตร์ และวัฒนธรรมได้เป็นอย่างดิ และด้วย2ป 
แบบท่ีมีเอกลักษณ์เฉพาะทำให้สถาปัตยกรรมช้ินน้ีมีคุณค่าอย่างย่ิงในทางสถาปัตยกรรม เป็นคุณค่าท่ีปรากฏใน 
รูปแบบเดิยวกับวิหารท้ังสองหลังท่ีได้กล่าวมาแล้ว ส่วนในการวิเคราะห์องค์ประกอบอาคารจะไม่นำอาคารหลังน้ี 
มาวิเคราะห์เช้นกัน สำหรับอาคารคอนกรี'ตอีก 10 หลังเป็นอาคารท่ีมีอายุอยู่'ในชัวง 40-70 ปี ถูกสร้างข้ึนเพ่ึอการ 
ค้าขายเป็นหลัก โดยมักใช้ช้ันล่างประกอบกิจการการค้า และช้ันบนสำหรับการอยู่อาศัย อาคารประเภทน้ีเป็น 
อาคารเก่ายุคสุดท้ายบนถนนท่าแพท่ีมีรูปแบบเฉพาะก่อนท่ีจะมีการเปล่ียนแปลงทางด้านเศรษฐกิจและลังคมซ่ึง 
ส่งผลให้อาคารใหม่ท่ีก่อสร้างข้ึนหลังจากช้วงน้ีเป็นอาคารท่ีไม่มีรูปแบบเฉพาะ ก่อสร้างตามความต้องการของ
เจ้าของอาคารในรูปแบบท่ีหลากหลาย ด้งน้ันคุณค่าของอาคารคอนกรีตจึงอยู่Vความเป็นประวัติศาสตร์ของ 
อาคารท่ีมีรูปแบบเฉพาะแบบสุดท้ายซ่ึงอาคารท่ีมีเหลืออยู่ไม่มากเหล่าน้ีควรค่าแก่การอนุรักษ์ไว้

ภาพที 6/38 อาคารเลขที 26-34 (ตกขาว) ภาพที 6.39 อาคารเลขที 102-112 (ร้านรัตนผล)
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ภาพที 6.40 อาคารเลขที่ 130-4 (ร้านแว่นบิวต้ี'ฟุล)

ภาพที 6.42 อาคารเลขที่ 268-272 (ร้านหมอมนตรี)
ภาพที 6.43 อาคารเลขที่ 378-384 (ร้านอภินันท์)

ภาพที 6.44 อาคารเลขที่ 386-390 (ร้านผัดไทยท่าแพเดิม) ภาพที 6.45 อาคารเลขที่ 195-201 (ร้านธงชัยพานิร!)

ภาพที 6 .46อาคารเลขที่ 237-241 (ร้านคุณารักษ์)

2) รูปแบบอาคาร
เน่ืองจากอาคารท้ัง 10 หลังมีความแตกต่างกันไม่บากดังน้ันจะทำการวิเคราะห์ในภาพรวม แต่ 

หากอาคารใดมีองค์ประกอบอาคารท่ีน่าสนใจกว่าอาคารอ่ืนๆจะทำการวิเคราะห์เพ่ิมเติมในส่วนของรายละเอียด
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•  ร ูป ท รงอาคาร
อาคารส่วนใหญ่มีความสูง 2 ช้ัน มีเพียงอาคารเลขท่ี 26-34 (ตึกขาว) และอาคารเลขท่ี 102- 

112 (ร้านรัตนผล) เท่านันท่ีสูง 3 ชัน แต่จากหลักฐานทางด้านเภาพถ่ายเก่าและการสัมภาษณ์เจ้าของอาคารพบ 
ว่าอาคารท้ังสองหลัง เด้มมีความสูงเพียงสองช้ันเช่นกันแต่ได้ท่าการต่อเตึมทีหลัง โดยท่ัวไปอาคารประเภทน้ีมี 
ความกว้างตังแต่ 3-5 คูหา แล้วแต่ความเหมาะสมกับการใช้งาน ขนาดพ้ืนท่ีต้ัง และงบประมาณในการถ่อสร้าง 
อาคารส่วนใหญ่มีหลังคาคลุมแต่มักจะถ่อพาราเป็ด (Parapet) บังไม่เปิดให้เห็นหลังคา ซ่ึงอาคาร 8 ใน 10 หลัง 
ได้ใช้รูปแบบการก่อสร้างตังกล่าว

ภาพที่ 6.47 ภาพร่างแลดงรูปแบบของแผงกันตก (Parapet)^านบนอาคารซึงเป็นลักษณะประการหนึ่งของอาคารประเภทนี้

• ลักษณะด้านหน้าของอาคาร
แม้อาคารบางส่วนจะถูกตกแต่งด้วยปัายโฆษณาหรือการทาสีท่ีฉูดฉาด แต่รูปด้านหน้า

(Facade) ของอาคารประเภทน้ีก็ยังมีเอกลักษณ์ท่ีแสดงให้เห็นอย่างชัดเจน รูปแบบประการแรกคือ อาคารทุก 
หลังต้องมีกันสาดยืนออกมากันแดดฝนท่ีระตับประมาณ 3 เมตรเหนือทางเดินเท้าไม่ว่ากันสาดน้ันจะเป็น
คอนกรีต เป็นหลังคามุงลังกะสิ หรือเป็นระเมียงก็ตามจะต้องมีองค์ประกอบน้ัทุกอาคารในระตับท่ีใกล้เคียงกัน 
ผลของการย่ืนกันสาดออกมาจากผนังท่าให้พ้ืนท่ีประมาณ 1.50 เมตรหน้าอาคารเป็นทางเดินเท้าท่ีมีหลังคาคลุม 
ลามารถป๋องกันแดดฝนแก่ผู้สัญจรผ่านไปมาได้ ท่ีว่าง (Spacedนลักษณะน้ีสอดคล้องกับอาคารอีกสามประเภท 
ท่ีได้วิเคราะห์มา ตังน้ันจึงอาจสรุปได้ว่าเป็นท่ีว่าง (Space) ท่ีแสดงถึงลักษณะร่วมของอาคารทุกประเภทบน 
ถนนท่าแพ สำหรับเอกลักษณ์อีกประการหน่ึงของอาคารประ๓ ทน้ีคือความกว้างอาคารแต่ละคูหาท่ีใกล้
เคียงกันท่าให้เกิดจังหวะท่ีต่อเน่ือง หากอาคารใหม่สามารถรักษาจังหวะน้ีได้จะท่าให้อาคารทุกหลังมีความ
สัมพันธ์กัน

• ว ํล ัด ุอ าค าร
จากการสำรวจพบว่าอาคารส่วนใหญ่เป็นอาคารโครงสร้างเสาและคานคอนกรีต มีเพียง 

อาคารเลขท่ี 38-46 (ตึกแดง) เท่าน้ันท่ีมีโครงสร้างแบบผนังรับน้ัาหนัก อย่างไรก็ตามอาคารท้ังหมดเป็นอาคารท่ี 
มีผนังก่ออิฐฉาบปูน ซ่ึงท่าให้อาคารมีความแตกต่างจากอาคารประเภทอ่ืน สำหรับวัสดุมุงหลังคา จากการสำรวจ 
และสอบถามเจ้าของอาคารพบว่า อาคารบางส่วนยังลามารถรักษาการใช้งานวัสดุต้ังเดิมคือกระเบ้ืองดินเผาไว้ 
ได้อยู่ เช่น อาคารเลขท่ี 38-46 (ตึกแดง) เป็นต้น แต่ส่วนใหญ่เปล่ียนเป็นกระเบ้ืองลอนคู่แล้ว ส่วนอาคารท่ีมีการ
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ต่อเติมชันสาม คือ อาคารเลขที่ 102-112 (ร้านรัตนผล) ใช้กระเบื้องชีแพคมอณีย สำหร้บวัสดุที่ใช้ทำซ่องเปิด 
ประตูหน้าต่าง มีทั้งไม้และกระจกผสมกัน อาคารหลายหลังย้งรักษาเบื้อไม้ใว้เป็นอย'างดี

• เอ า ค า ร
เน่ืองจากอาคารถูกสร้างข้ึนมาเป็นระยะเวลาท่ียาวนานพอลมควร อาคารหลายหลังได้มีการ 

ทาสีทับหลายชันแล้ว ดังน้ันจึงเป็นการยากท่ีจะทราบถึงสีด้ังเดิมของอาคารแต่ละหลัง แต่ในปัจจุบันอาคาร
ประเภทบ้ืส่วนใหญ่ทาสีโทนอ่อน ได้แก่ สีขาวและสีครีม มีอาคารเพียงสองหลังเท่าน้ันท่ีทาสีเหลืองสด ผู้วิจัยด้ัง 
ข้อสังเกตในเร่ืองสีของอาคารประเภทบ้ืว่า เหตุใดจึงต้องมีการทาสีฉูดฉาดบนอาคารท้ังหลัง ดังน้ันจึงทำ
สำรวจ และพบว่าอาคารสองหลังท่ีทาสีเหลืองท้ังอาคารได้แก่ อาคารเลขท่ี 130-4 (ร้านแว่นปิวต้ีฟูล) เป็นร้าน 
ขายแว่น และอาคารเลขท่ี 237-241 (ร้านคุณารักษ์) ซ่ึงเป็นร้านก่ายรูป ท้ังสองกิจการเป็นการเช่าอาคารเก่ามา 
ปรับปรุงเป็นร้านใหม่ โดยร้านแว่นปิวต้ีฟูลบ้ืเป็นสาขาย่อย ซ่ึงมีสำนักงานใหญ่ท่ีกรุงเทพฯ การทาสีเหลืองคาดดำ 
พร้อมท้ังตกแต่งอาคารด้วยป๋ายขนาดใหญ่สีเดียวกันของร้านแว่นบิวต้ีฟูลน้ันเป็นการตกแต่งแบบเดียวกันทุก 
สาขา ทุกอาคาร ท่ัวประเทศ นัยว่าจะเป็นเคร่ืองหมายการค้าของร้าน คล้ายกับ ร้านเซเว่นอีเลฟเว่น หรือร้านแว่น 
ท๊อปเจริญท่ีเป็นคู่แข่งซ่ึงตกแต่งอาคารด้วยสีฟ้าขาว ส่วนอาคารเลขท่ี 237-241 (ร้านคุณารักษ์) ทาสี
เหลืองท้ังหลังและตกแต่งด้วยปัายโกดักขนาดใหญ่เพ่ือแสดงให้ผู้ผ่านไปมาเห็นอย่างชัดเจนว่าสามารถซ้ือฟัล์ม 
และถ่ายรูปได้ท่ีร้านบ้ื ในประเด็นบ้ืผู้วิจัยเห็นว่าเป็นการกระทำท่ีลดคุณค่าของอาคารเก่า เป็นประเด็นท่ีควรมีการ 
ควบคุมท่ีดีก1ว่าน้ี

• ลักษณะช่องเปิด ประตู หน้าต่าง
จากการสำรวจพบว่ารูปแบบประตูหน้าต่างแบบด้ังเดิมส่วนใหญ่ยังคงเก็บรักษาไว้เฉพาะส่วน 

ชันบนเท่าน้ัน ส่วนช้ันล่างของอาคารเกือบทุกหลังถูกปรับเปล่ียนให้เข้ากับลักษณะการใช้งานท่ีเป็นการค้าขาย 
หากไม่ติดกระจก ก็เปิดโล่ง ซ่องเปิดประตูหน้าต่างของอาคารประ๓ ทบ้ืไม่มีเอกลักษณ์ท่ีชัดเจน แต่ละอาคารมี 
รูปแบบท่ีแตกต่างกันไป เป็นบานไม้ปิดทึบบ้าง บานไม้กรุลูกฟักกระจกบ้าง แต่โดยส่วนใหญ่จะเป็นหน้าต่างบาน 
เปิดคู' และประตูบานเปิดเด่ียว อย่างไรก็ตามองค์ประกอบหน่ึงท่ีทุกอาคารมีเหมือนกันได้แก่ซ่องระบายอากาศ 
หรือซ่องแสงเหนือบานประตูหน้าต่าง ซ่ึงเป็นองค์ประกอบท่ีพบเห็นไม่ปอยในอาคารสมัยใหม่โดยเฉพาะอาคาร 
พาณิชย์ท่ีสร้างข้ึนใหม่บนถนนสายบ้ื เม่ือพิจารณาย้อนกลับไปในการวิเคราะห์อาคารสามประ๓ ทท่ีผ่านมาพบ 
ว่า อาคารทุกประเภทล้วนมีซ่องระบายอากาศหรือซ่องแสงเหนือบานประตูทุกหลัง จึงอาจเรียกได้ว่ารูปแบบนื 
เป็นเอกลักษณ์ร่วมของอาคารเก่าบนถนนท่าแพก็เป็นได้ อย่างไรก็ตามในการเสนอแนะแนวทางการก่อสร้าง 
อาคารใหม่ จำเป็นต้องพิจารณาว่ารูปแบบของซ่องระบายอากาศหรือซ่องแสงน้ีมีความจำเป็นลำหรับอาคารสมัย 
ใหม่หรือไม่ เน่ืองจากการใช้งานซ่องระบายอากาศและซ่องแสงในอดีตเกิดจากการท่ีอาคารเก่าไม่มีระบบปรับ
อากาศ ดังน้ันเวลาปิดประตูหน้าต่างซ่ึงเป็นบานไม้ทึบจึงต้องมีซ่องลำหรับระบายอากาศเข้าออก หรือในบาง 
กรณีก็ต้องการให้แสงเข้า ซ่ึงต่างกับปัจจุบันท่ีวัสดุได้มีการพัฒนาไปแล้วสามารถใช้กระจกบานใหญ่ท่ีรับแสงได้ 
เพียงพอ และอาคารส่วนใหญ่ก็ติดต้ังระบบปรับอากาศด้วย ความจำเป็นของซ่องเหนือบานประตูหน้าต่างบ้ื จึง 
ลดลงไป แต่อย่างไรก็ตามควรนำมาพิจารณาว่า ในอาคารใหม่ถ้าออกแบบให้มีส่วนบ้ือยู่ จะช่วยสร้างความ 
สัมพันธ์ระหว่างอาคารเก่ากับใหม่ได้หรือไม่ และถ้าไม่มีซ่องเหนือบานเปิดน้ี จะทำให้อาคารเก่ากับใหม่ขาด
ความสัมพันธ์กันไปหรือไม่ จึงต้องเสนอแนะให้เหมาะสมด้วย
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• ส่วนตกแต่งอาคาร
อาคารเลขที่ 26-34 (ตึกขาว) และอาคารเลขที่ 38-46 (ตึกแดง)ไฝมีการตกแต่งอาคารแต่ 

อย่างใดในขณะที่อาคารเลขที่ 102-112 (ร้านรัตนผล) เป็นอาคารที'มีการตกแต่งมากที่สุด ตั้งแต่ด้านนน้าร้านชั้น 
ล่างที่ใช้เลากลมเซาะร่องคล้ายเสาโรมัน มีการตกแต่งช้องระบายอากาศด้วยการแกะสลักเป็นลวดลายสวยงาม 
มีการใช้คํ้ายันปูนปันรับกันสาดด้านบน และที่สำคัญตกแต่งบริเวณระเบียงดาดฟัาที่เป็นพาราเป็ต Parapet) 
ด้วยปูนปันสไตล์บาโรค ดูหรูหรา นับได้ว่าเป็นอาคารที่มีความวิจิตรมากเมื่อเทียบกับอาคารอื่นที่ล่วนใหญ่ดูเรียบ 
ง่าย ซึ่งเท่าที่พบกิมีการออกแบบให้ส่วนพาราเป็ต (Parapet) มีลูกเล่นเล็กน้อย เป็นลามเหลี่ยมบ้าง ครึ่งวงกลม 
บ้าง แต่ก็มีได้ตกแต่งมากเท่าร้านรัตนผล ในเรึ่องของการตกแต่งนี้หากวิเคราะห์ว่ามีมากน้อยตามฐานะของเจ้า 
ของอาคารก็อาจเป็นได้ เนื่องจากในอดีตเจ้าของร้านรัตนผลคือนายโต๋วยิ่นเช้ง พ่อค้าชาวจีนที่รํ่ารวยจากการค้า 
ขายจนมีฐานะสามารทสร้างอาคารได้ใหญ่โต ขณะที่อาคารอื่นเป็นของชาวบ้านทั่วไปัการตกแต่งอาคารจึงเป็น 
แบบเรียบง่าย ให้ลนองการใช้งานได้กิเพยงพอ

ภาพที 6.48 ลวดลาย'ปูนปัน'บริเวณ'ซ่องระบายอากาศ 
ของร้านรัตนผล
ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

ภาพที 6.49 ปูน'ปันบริเวณดาดฟ้าร้านรัตนผล ลังเกตว่าการแกะ 
ลลักลายปูนปันฟ้าไค้อย่างละเอียด 
ถ่ายภาพโดย : ผู้วิจัย พ.ศ. 2543

สรุปได้ว่าคุณค่าของอาคารคอนกรีตนั้นอยู่ที่ความเป็นประวัติศาสตร์ของอาคารที่มีรูปแบบ 
เฉพาะเป็นแบบสุดท้ายบนถนนสายนี้ อาคารประ๓ ทนี้มีเอกลักษณ์ด้งต่อไปนี้

มีพาราเป็ด (Parapet) บริเวณส่วนฮอดของอาคารแอะมีกัน«ทดทีนออกมากัน 
แดดฝนทีระกับประมาณ 3 เมตรเหบีอทางเดินเท้า 
มีความกว้างอาคารแต่อะคูหาใกอ้เคีฮงกัน ทำให้เกิดกังหวะทีต่อเนือง 
อาคารส่วนใหญ่ใช้โทนเอ่อน
มีช่องระบาฮอากาศห?อช่องแ«เงเหนีอบานประตูหน้าต่าง

3) ความ«ฒัพันธระหว่างขนาดอาคารกับขนาดทีดิน
จากการศึกษาความลัมพันธ์ระหว่างขนาดอาคารกับขนาดที่ดินด้วยภาพถ่ายทางอากาศพบว่า 

การวางผังอาคารมีลองแบบหลักคือ

•  การจัดผังในพื้นที่ขนาดเล็ก (ดูภาพที่ 6.47) จะสร้างอาคารติดทนนโดยที่ไม่มีพื้นที่ด้าน 
หลังอาคารที่มีการจัดผังแบบนี้ได้แก่ อาคารเลขที่ 130-4 (ร้านแว่นบิวตี้พุ)ล) อาคารเลขที ่
378-384 (ร้านอภนันท์) อาคารเลขที่ 386-390 (ร้านผัดไทยท่าแพเดิม) อาคารเลขที่
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195-201 (ร้านธงชัยพานิช) และอาคารเลขที่ 237-241 (ร้านคุณารักษ์) ส่วนการจัดผัง 
อีกแบบคือ

•  การจัดผังในพื้นที่ขนาดใหญ่ (ดูภาพที่ 6.48) จะสร้างอาคารติดถนนและมีพื้นที่ด้านหลัง 
เป็นสวนหรือเป็นบ้านพักอาลัย สำหรับอาคารที่มีการจัดผังแบบน้ีได้แก่ อาคารเลขที่ 26- 
34 (ตึกขาว) อาคารเลขที่ 38-46 (ตึกแดง) อาคารเลขที่ 102-112 (ร้านรัดนผล) อาคาร 
เลขที2่44-8(ร้านเจริญพานิช) และอาคารเลขที่ 268-272 (ร้านหมอมนตรี)

ภาพที 6.50 ภาพถ่ายทางอากา«แลดงลัดส่วนของ
อาคารทีลร้างติดทนน ในภาพคืออาคารเลขที 378-384 
(ร้านอภินันท์)
ทีมาของภาพ : กรมแผนท่ีทหาร พ.ศ. 2539

ภาพที 6.51 ภาพถ่ายทางอากาศ
แสดงลัดส่วนของอาคารทีก่อลร้างบน 
พ ื้นท ี่ขนาดใหญ ่จ ืงม ีการก'อ«ร ้าง  
อาคารด้านหน้าและพื้นที่โล่งเป็นลวน 
ทางด้านหลัง ในภาพคืออาคารเลขที่ 
102-112 (ร้านรัตนผล)
ท่ีมาของภาพ : กรมแผนท่ีทหาร พ.ศ. 
2539

หลังจากการวิเคราะห์เพี่อหาคุณค่า เอกลักษณ์ทางสถาปัตยกรรม และความล้มพันธ์ของขนาดอาคาร 
เก่ากับขนาดที่ดินแล้ว ผลทังหมดที่ได้จะนำไปส^ปเป็นตารางในหัวข้อที่ 7.1 ในบทต่อไป เพี่อที่จะใช้เป็นข้อมูล 
สำหรับการเสนอแนะแนวทางการออกแบบอาคารใหม่บนถนนท่าแพ
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