
บทสรุปและอภิปรายผล

การศึกษา ความขัดแย้งและการประนีประนอมในตำนานปรัมปราไทย มี เป็นการวิจัยโดย 
ใช้วิธีการหาความรูแบบโครงสร้างนิยมของโคลด เลว่ี-สเตราส์ เป็นแนวทางในการศึกษาวิเคราะห์ 
มีความคิดพ้ืนฐานมาจากข้อเสนอของเลว่ี-สเตราส์ท่ีว่า “ข้อมูลประเภทตำนานปรัมปราในกลุ่มชน 
ต่าง  ๆพยายามจะส่งสาร (message) ท่ีเป็นปมความขัดแย้งทางความคิดความเช่ือท่ีมีอยู่ในใจของคน 
ในกลุ่มชนน้ัน  ๆ ให้คนรุ่นหลังได้ทราบ และปมความขัดแย้งน้ัน  ๆ มักแสดงออกผ่านความคิดท่ีมี 
ลักษณะเป็นคู่ตรงข้าม (b inary opposition)”  (ศิราพร ณ ถลาง, 2545: 194) ปมความขัดแย้งท่ี 
ถ่ายทอดไว้ในตำนานปรัมปราจึงเป็น “สารสำคัญ” ท่ีมีความหมายเชิงสังคมวัฒนธรรม ด้วยจะทำให้ 
ล่วงเได้ว่าปมปิญหาท่ีเคยเกิดข้ึนในใจของบรรพชนในสังคมวัฒนธรรมน้ัน  ๆ เก่ียวข้องคับเร่ืองใด 
และปมความขัดแย้งดังกล่าวมีความสัมพันธ์คับสังคมวัฒนธรรมอย่างไร

จากการศึกษาแนวคิดและวิธีการศึกษาตำนานปรัมปราของเลว่ี-สเตราส์ ผู้วิจัยเห็นว่า 
แนวคิดและวิธีการศึกษาน้ีมีความน่าสนใจในการนำมาศึกษาตำนานปรัมปราไทย เพราะเม่ือพินิจ 
จากความคิดเชิงทฤษฎีก็พบว่าประเด็นสำคัญท่ีเลว่ี-สเตราส์นำเสนอก็คือเร่ืองระบบคิดสากลของ 
มนุษย์ หรือ human mind ท่ีมีลักษณะพืนฐานเป็นแบบคู่ตรงข้าม โดยมองว่า “ความคิดของมนุษย์ 
นันมีลักษณะเป็นสากล ทังชาวป่าชาวดอยและคนเมืองต่างก็มี human mind เดียวคัน “The human 
mind is everywhere one and the same and that it has the same capacities.” คอเรามความคิดทม 
คุณสมบัติอย่างเดียวคัน มีศักยภาพทางด้านต่าง  ๆ เท่าเทียมคัน แต่มนุษย์เราได้พัฒนาศักยภาพน้ัไป 
ในทิศทางท่ีแตกต่างกัน” (ปริตตา เฉลิมเผ่า กออนันตกูล, 2533: 53) ความคิดเช่นน้ีจึงแสดงให้เห็น 
ว่า เลวี-สเตราส์ไม่ได้จำกัดขอบเขตของทฤษฎีว่าสามารถอธิบายได้เฉพาะข้อมูลท่ีมาจากสังคม 
ตะวันตกท่ีเขาศึกษาจากตำนานปรัมปราของอเมริกันอินเดียน1เป็นส่วนใหญ่เท่าน้ัน หากแต่ได้มอง 
ถึงความเป็นสากลของทฤษฎีท่ีสามารถนำมาอธิบายโครงสร้างความคิดของมนุษย์ท่ีมีลักษณะร่วม 
คันในทุกสังคมวัฒนธรรม ในทัศนะของผู้วิจัย ความคิดเชิงทฤษฎีดังกล่าวจึงเสมือนเป็นการเปีด

' อเมริกันอ ิน เด ีย น ก ลุ่มหลักท ี่เล ว ี่-ส เต ร า ส ์ศ ึก ษ า ค ือ ก ล ุ่ม ช า ว อ ิน เด ีย น แ ด ง ใ น อ เม ร ิก า ใ ต ้ แต ่เขาก ็ไต ้นำ 

ต ำ น า น ปรัมปราของอ ิน เด ีย น แดงในอ เม ร ิก า เห น ือ ม า ใ ช ้ใ น ก า ร ว ิเค ร า ะ ห ์อ ย ู่น ้ๅ ง  ด ัง จ ะ เห ็น ใ ต ้ใ น ผ ล ง า น ช ุด  

M y th o lo g iq u e s  น อ ก จ าก น ี ใน T h e  S to ry  o f A sd iw a l ก ็เป ็น ก าร ศ ึก ษ าจ าก ก ล ุ่ม อ ิน เด ีย น แ ด งใ น แ ถ บ ช าย Àง 
มหาสมุทรแปซิริเกในแ ค น าด า ซ่ึงอาศัยใน รัฐบริติช โ ค ล ัม เบ ีย แ ล ะ ต อ น ใต ้ข อ ง อ ล ๅส ท า
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ย่ิงไปกว่าน้ัน เสว่ี-สเตราส์ยังได้เสนอทัศนะเก่ียวแก่ข้อมูลท่ีนำมาใช้ในการศึกษาว่า เขามิได้ 
ให้ความสำคัญว่าตำนานปรัมปราแต่ละเร่ืองท่ีนำมาศึกษานันเกิดขึนในช่วงเวลาใด หรือมีเนือหาท่ี 
ผิดเทียนไปจากสำนวนอ่ืน  ๆอย่างไร ด้วยเช่ือว่า ไม,ว่าผู้ถ่ายทอดจะเล่าเร่ืองออกมาอย่างถูกต้องหรือ 
ผิดเพ้ียนไปอย่างไรก็ตาม ตำนานปรัมปราเหล่าน้ันก็ยังคงอยู่ภายใต้โครงสร้างชุดหน่ึงท่ีกำกับ 
ความคิดของผู้เล่าซ่ึงเป็นโครงสร้างชุดเดียวกับผู้เล่าคนอ่ืน  ๆ ท่ีอยู่ในสังคมวัฒนธรรมเดียวกัน การ 
เสนอความคิดเช่นนีก็ชวนให้นำพิสูจน์ว่า ตำนานปรัมปราไทยซ่ึงมีข้อแตกต่างจากตำนานปรัมปรา 
ของอเมริกันอินเดียนท่ีเลว่ี-สเตราส์ศึกษาไว้ในหลายประการดังท่ีผู้วิจัยจะได้กล่าวถึงต่อไปน้ันจะ 
สามารถนำมาศึกษาด้วยวิธีการของเขาได้อย่างเหมาะสมมากน้อยเทียงใด

ในงานวิจัยนี ผู้วิจัยนำตำนานปรัมปราไทยทังสังคมวัฒนธรรมมาศึกษาวิเคราะห์ จึงเห็นว่า 
วิธีการศึกษาของเลว่ี-สเตราส์เป็นอีกแนวทางหน่ึงท่ีมีความเหมาะสมในการนำมาศึกษาข้อมูลท่ีมี 
เป็นจำนวนมากในระดับท่ีเป็นตำนานปรัมปราของท้ังสังคมวัฒนธรรม ซ่ึงการวิจัยโดยไม่ใช้ทฤษฎี 
หรือการใช้ทฤษฎีอ่ืน  ๆ อาจจะให้มุมมองท่ีแตกต่างหลากหลายออกไปโดยมิได้มุ่งประเด็นว่า 
ตำนานปรัมปราทุกเร่ืองในสังคมวัฒนธรรมมีความสัมพันธ์กันในเชิงโครงสร้าง

การนำทฤษฎีมาเป็นกรอบความคิดในการวิเคราะห์ข้อมูลนัน ทำให้มี “เคร่ืองมือ” ในการ 
วิเคราะห์ความหมายและความสำคัญของข้อมูลอันอาจนับเป็นข้อดีของการใช้ทฤษฎีในการวิจัย แต่ 
แนวคิดทฤษฎีเหล่านันก็อาจมีจุดอ่อนอันทำให้เกิดข้อโต้แย้งตามมามากมายด้วยเช่นกัน ในงานวิจัย 
นี ผู้วิจัยจึงได้นำแนวคิดของเลว่ี-สเตราส์มาปรับใช้กับตำนานปรัมปราไทย จึงทำให้งานวิจัยน้ีมิได้ 
เป็นการดำเนินรอยตามแบบอย่างท่ีเลว่ี-สเตราส์ศึกษาอย่างเต็มรูปแบบ แต่ผู้วิจัยก็ได้นำแนวคิด 
สำคัญประการต่าง  ๆ โดยเฉพาะแนวคิดเร่ืองคู่ตรงข้ามมาใช้ประโยชน์ในการจำแนกคู่ของความขัด 
แย้งในตำนานปรัมปราไทยเพ่ือมุ่งพิสูจน์ข้อสมมติฐานท่ีว่า “ ความข ัดแย ้งและการประน ีป ระนอม  
ทางความ เช ื่อทางศาสนาและความข ัดแย ้งและการประป ีป ระนอมระนว ่างกล ุ่มชนต ่าง ๆ เป ็นสาร  
สำค ัญ ท ี่สะท ้อนจากตำนานปร ัมปราไทอ”

ในท่ีนี ผู้วิจัยจะขอแยกการนำเสนอผลการวิจัยออกเป็น 2 ตอน คือ ผลสรุปท่ีได้จากการวิจัย 
และบทอภิปรายการนำวิธีการศึกษาของเลว่ี-สเตราส์มาวิเคราะห์ตำนานปรัมปราไทย

ผลสรุปจากการวิจัย
ในงานวิจัยนี ผู้วิจัยสามารถรวบรวมตำนานปรัมปราไทยมาจำแนกออกเป็นประเภทใหญ่  ๆ

ได้ 4 ประเภท คือ ตำนานปร ัมปราท ี่อธ ิบ ายธรรมชาต ิหร ือป รากฏการณ ์ธรรมชาต ิ ประกอบด้วย 
ตำนานสร้างโลก ตำนานข้าว ตำนานสุริยคราสและจันทรคราส และตำนานฝน ตำนานปร ัมปราท ี่

โอกาสและท้าทายให้พิสูจน์ว่าข้อเสนอของเขาเป็นจริงหรือไม่เม่ือนำมาศึกษากับตำนานปรัมปรา
ไทย
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อธ ิบ ายความ เป ็นมาของผ ู้น ำทางว ัฒ นธรรมหร ือ เม ืองโบ ราณ  ประกอบด้วย ตำนานวีรบุรุษ และ 
ตำนานเมือง ต ำน าน ป ร ัม ป ราท ี่อ ธ ิบ ายการเผยแผ ่พ ุท ธศ าสน าใน ด ิน แดน ไท ย -ไท  ประกอบด้วย 
ตำนานพระธาตุ ตำนานพระพุทธบาท และตำนานพระพุทธรูป และ ตำนานปร ัมปราท ี่อธ ิบาย  
ประเพณ ีพ ิธ ีกรรม  ประกอบด้วย ตำนานปรัมปราท่ีอธิบายประเพณีพิธีกรรมเพ่ือความอุดมสมบูรณ์ 
และตำนานปรัมปราท่ีอธิบายประเพณีพิธีกรรมในเร่ืองการทำบุญสร้างกุศลและการป้องกันหรือ 
ปิดเป่าส่ิงเลวร้ายต่าง  ๆนอกจากน้ียังมีตำนานปรัมปราเบ็ดเตล็คอีกจำนวนหน่ึง

ผู้วิจัยได้ใช้วิธีการเบืองด้นในการศึกษาเชิงโครงสร้าง คือ การจำแนกเบือหาของตำนาน 
ปรัมปราแต่ละเร่ืองในแต่ละประเภทออกเป็นหน่วยความคิดย่อย  ๆ เพ่ือพินิจว่า มีณือหาในส่วนใด 
บ้างท่ีปรากฎซำ  ๆ กับตำนานปรัมปราสำนวนอ่ืน  ๆ ซ่ึงการศึกษาในเชิงโครงสร้างนิยมเช่ือว่าการ 
ปรากฎซ้ําน้ันเป็นวิธีการท่ีตำนานปรัมปราได้เน้นย้ําให้โครงสร้างระดับลึก (deep structure) ปรากฎ 
ร่องรอยออกมาในโกรงสร้างระดับพ้ืนผิว (surface structure) อันเป็นการเอืออำนวยให้เรานำเน้ือหา 
ท่ีปรากฎซ้ิา  ๆเหล่าน้ันมาพิจารณาเช่ือมโยงความสัมพันธ์ให้เป็นระบบซ่ึงจะนำผู้ศึกษาย้อนกลับไป 
สู่การด้นพบโครงสร้างระดับลึกอันเป็นตรรกะท่ีสะท้อนความขัดแย้งของคู่ตรงข้ามในสังคม 
วัฒนธรรมน้ัน  ๆได้ต่อไป

จากการศึกษาพบว่า ตำนานปรัมปราเร่ืองต่าง  ๆ ในตำนานปรัมปราไทยแต่ละประเภท มี 
เน้ือหาท่ีปรากฎซ้ํา  ๆกัน ดังต่อไปน้ื

ตำนาน ส ร ้า งโลก  มีแนวเร่ืองกว้าง  ๆ 3 แบบเร่ือง คือ แบบเร่ืองป่สังกะสา­
ยาสังกะสี แบบเร่ืองมนุษย์ออกมาจากนำเด้า และแบบเร่ืองเทวดาลงมากินง้วนดิน มีเน้ือหาท่ี
ปรากฎซ้ําในเร่ืองของการเกิดไฟไหม้โลก -  น้ืาท่วมโลก, การย้ําว่าฟ้าและดินมีความสัมพันธ์กัน, 
การเกิดผู้สร้างโลกหรือเกิดมนุษย์ข้ึนในโลก, การท่ีผู้สร้างโลกหรือมนุษย์คู่แรกให้กำเนิดมนุษย์หรือ 
ผู้ปกครอง, การท่ีผู้สร้างโลกหรือมนุษย์คู่แรกสร้างสัตว์, และการท่ีลูกหลานของผู้สร้างโลกหรือ 
มนุษย์คู่แรกแต่งงานกันและกระจายไปอยู่ในดินแดนต่าง ๆ

ตำนานข ้าว มีแบบเร่ืองกว้าง  ๆ 3 แบบเร่ืองคือ ข้าวถูกตี-ข้าวถูกขาย ย่าขวัญข้าว- 
พระพุทธเจ้า และแม่โพสพ-ฤษีตาไฟ มีเน้ือหาท่ีปรากฎซาในเร่ืองข้าวเกิดข้ึนเอง เก่ียวข้องกับฟ้า 
และเมล็ดข้าวมีขนาดใหญ่, ข้าวเสียสละตนเป็นอาหารของมนุษย์, มนุษย์ทำร้ายข้าวหรือไม่รู้คุณข้าว 
ข้าวจึงมีขนาดเล็กลงและแม่ข้าวหนีไป, แม่ข้าวโกรธหรือน้อยใจจึงหนีไปทำให้มนุษย์อดอยาก, 
มนุษย์หาผู้ช่วยเหลือให้ไปอ้อนวอนแม่ข้าวกลับมา, และแม่ข้าวเห็นใจมนุษย์จึงมอบพันธ์ข้าวมาให้ 
มนุษย์ปลูกเอง

ตำนานส ุร ิยศ ราสและจ ันทรคราส  มีแบบเร่ืองกว้าง  ๆ 4 แบบเร่ือง คือ แบบเร่ือง 
กบกินเดือนกินตะวัน แบบเร่ืองราหูอมจันทร์ แบบเร่ืองพ่ีน้องทะเลาะกัน และ แบบเร่ืองพ่ีน้องไป 
เขียมเยือนกัน มีเนือหาท่ีปรากฎซำในประเด็นท่ีว่าราหูและกบมีสถานภาพต่ํากว่าพระอาทิตย์
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พระจันทร์, ราหู (หรือน้อง) ทำผิดจึงถูกลงโทษและอาฆาตพระอาทิตย์พระจันทร์, ราหู กบ 
พระอาทิตย์พระจันทร์บังแสงกัน, และพระอาทิตย์พระจันทร์พ้นจากอุปราคา

ตำนานฝน มีแบบเร่ืองกว้าง  ๆ 3 แบบเร่ือง คือ แบบเร่ืองฝนเกิดจากการบันดาล 
ของเทพเจ้าหรือเทวดา แบบเร่ืองฝนเกิดจากความขัดแย้งของเทวดา และ แบบเร่ืองฝนเกิดจาก 
ความช่วขเหลือของผู้วิเศษ มีเน้ือหาท่ีปรากฎซ้ําในประเด็นท่ีว่ามีผู้ท่ีทำหน้าท่ีบันดาลหรือดูแลฝน, 
เมืองมนุษย์เกิดความแห้งแล้ง, และการต่อสักันหรือการติดต่อกับผู้ท่ีทำหน้าท่ีบันดาลหรือดูแลฝน 
ทำให้ฝนตก

ตำนานว ีรบ ุร ุน  มีเนือหาว่าด้วยเร่ืองราวของวีรบุรุษในภาคต่าง  ๆของไทย มี
เนือหาท่ีปรากฎซำ  ๆ ในประเด็นท่ีว่าวีรบุรุษมักมีชาติกำเนิดแตกต่างจากคนธรรมดา, วีรบุรุษมี 
คุณลักษณะพิเศษต่างจากลนธรรมดา, วีรบุรุษได้ของคู่บุญบารมี, วีรบุรุษแสดงความสามารถหรือ 
วีรกรรมทางใดทางหน่ึง, และวีรบุรุษไปสร้างบ้านแปลงเมืองหรือครองเมืองต่าง ๆ

ตำนานเม ือง มีเนือหาว่าด้วยเร่ืองราวเก่ียวแก่ความเป็นมาตลอดจนความรุ่งเรือง 
และการล่มสลายชองบ้านเมืองในภาคต่าง  ๆ ของไทย มีเนือหาท่ีปรากฎซำในเรือง มนุษย์ในเมือง 
ต่าง  ๆ ประสบภัยพิบัติ, มีการอพยพไปต้ังบ้านเมืองใหม่, พญานาคหรือฤษีช่วยสร้างเมือง, มนุษย์ 
ประพฤติผิดด้วยเหตุต่าง  ๆทำให้เมืองล่ม, และมนุษย์บูชาและรักษาศีลทำให้เมืองรุ่งเรือง

ตำนานทระธาต ุ มีการคำเนินเร่ืองโดยอาจอ้างถึงเวลาใน 3 ช่วงสมัย แบ่งเป็น 
ตำนานพระธาตุท่ีอ้างถึงเหตุการณ์เม่ือครังท่ีพระพุทธเจ้ายังทรงเป็นพระโพธิสัตว์ คำนานพระธาตุ 
ท่ีอ้างถึงเหตุการณ์เม่ือคร้ังท่ีพระพุทธเจ้ายังมีพระชนม์ชีพ และตำนานพระธาตุท่ีอ้างถึงเหตุการณ์
หลังจากพระพุทธเจ้าเสด็จดับขันธ์ปรินิพพานแล้ว มีเน้ือหาท่ีปรากฎซ้ําในเร่ืองพระพุทธเจ้าเสด็จยัง 
สถานท่ีท่ีจะประดิษฐานพระธาตุในอนาคต, พระพุทธเจ้าทรงพบชนพืนเมืองหรือเหตุการณ์อย่างใด 
อย่างหน่ึง, พระพุทธเจ้าประทานเกศาธาตุและทรงมีพุทธทำนาย, ประดิษฐานพระบรมธาตุ, 
พระธาตุแสดงปาฏิหาริย์, และการท่ีมนุษย์ อมนุษย์ และเทวดา เผิาดูแลรักษาพระธาตุ

ตำนานพระพ ุทธบาท  มีเน้ือหาท่ีปรากฎซ้ําคล้ายคลึงกับในตำนานพระธาตุ ได้แก่ 
พระพุทธเจ้าเสด็จมายังดินแดนไทย-ไท, พระพุทธเจ้าทรงพบเหตุการณ์อย่างใดอย่างหน่ึง, 
พระพุทธเจ้าทรงประทับรอยพระบาทและทรงมีพุทธทำนาย, รอยพระบาทปรากฎหลังพุทธ- 
ปรินิพพาน, และผู้คนไปสักการะบูชารอยพระพุทธบาทและสร้างศาสนสถาน

ตำนานพระพ ุท ธร ูป  มีแนวเร่ืองใหญ่  ๆ 2 แนว คือ ตำนานพระพุทธรูปท่ีตำเนิน 
เร่ืองตามแบบตำนานพระธาตุ มีเน้ือหาท่ีปรากฎซ๋ํา ได้แก่ พระพุทธเจ้าเสด็จมายังดินแดนไทย-ไท, 
พระพุทธเจ้าทรงพบชนพืนเมืองหรือเหตุการณ์อย่างใดอย่างหน่ึง, พระพุทธเจ้าโปรดเทศนา แสดง 
ปาฏิหาริย์ ประทานเกศาธาตุ ทรงมีพุทธทำนาย หรือทรงประทับแรม, และชาวบ้านช่วยกันสร้างวัค 
และพระพุทธรูปขึน และ ตำนานพระพุทธรูปท่ีมิได้ดำเนินเร่ืองตามแบบตำนานพระธาตุ มีเน้ือหาท่ี
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ปรากฎซำในเร่ืองของการท่ีพระพุทธรูปสร้างขึนด้วยความพิเศษประการใดประการหน์ง, พระ- 
พุทธรูปได้รับการอัญเชิญสู่สุวรรณภูมิโดยเรือสำเภาและได้แสดงปาฏิหาริย์, และมีการขอหรือ 
แย่งชิงพระพุทธรูปเพ่ือนำไปประดิษฐานยังเมืองต่าง ๆ

จากเน้ือหาท่ีปรากฎซำเหล่านี เม่ือจะวิเคราะห์ให้ลึกลงไปจนสามารถค้นพบ “ปมใ]ญหา 
ขัดแย้ง” หรือค้นพบ “สารสำคัญ” ของตำนานปรัมปราไทย ผู้วิจัยจึงนำมาพิจารณาในแง่ของ 
ตัวละครและพฤติกรรมของตัวละครท่ีปรากฎในตำนานปรัมปราไทยในเชิงสัญลักษณ์ โดยพิจารณา 
ในลักษณะท่ีเป็นกระบวนทัศน์ หรือชุดความคิด (paradigm) ซ่ึงเป็นการนำตัวละครและพฤติกรรม 
สัญลักษณ์ท่ีปรากฎซำ  ๆ คัน และมีลักษณะร่วมคันทางความคิดมาจัดอยู่ในกระบวนทัศน์หรือ 
ชุดความคิดเดียวคัน

ผู้วิจัยพบว่า กระบวนทัศน์ของตัวละครในตำนานปรัมปราไทยจำแนกได้เป็น 4 กระบวน 
ทัศน์ คือ ต ัวละครในกระบวนท ัศน ์ของความ เช ื่อด ัง เด ิม  ซ่ึงประกอบด้วย แถน ปู-ย่า ขวัญข้าว กบ 
และผีประเภทต่าง  ๆ มีลักษณะร่วมคันคือ เป็นตัวละครท่ีแสดงบทบาททังในด้านท่ีเกือถูล (+) และ 
ลงโทษหรือทำร้าย (-) มนุษย์ ต ัวละครในกระบวนท ัศน ์ขอ งชนกล ุ่ม ต ่า ง ๆ ซ่ึงประกอบด้วยตัวละคร 
ท้ังท่ีเป็นชนในกลุ่มชาติพันธุเดียวคัน แต่มีสถานภาพ เพศ และอ่ืน  ๆ แตกต่างคัน และท่ีเป็นชนต่าง 
กลุ่มชาติพันธุคัน เช่น ลัวะ (ละว้า) ขอม (กรอม) มอญ (เมงคบุตร) ยาง (กะเหร่ียง) คนไต (ไท) ม่าน 
มูเซอ ฮ่อ ฯลฯ ตัวละครกลุ่มน้ืมีลักษณะร่วมกัน คือ แสดงบทบาทท้ังท่ีมีความสัมพันธ์อันดีต่อคัน 
(+) และขัดแย้งคัน (-) แต่สุดท้ายก็ได้เปล่ียนจากการนับถือความเช่ือด้ังเติมมาเป็นการนับถือ 
พุทธศาสนาร่วมคัน ต ัวล ะค รใน ก ระบ วน ท ัศ น ์ข อ งค วาม เช ื่อ ท า งพ ุท ธศ าส น า  ซ่ึงประกอบด้วย 
ตัวละครท่ีเป็นพุทธศาสดาหรือจักรพรรดิราช พุทธสาวก และ-พุทธอุปีฎฐาก มีลักษณะร่วมกัน คือ 
มีพฤติกรรมมุ่งเน้นไปท่ีการช่วยเหลือมนุษย์ในประการต่าง  ๆ (+) รวมท้ังมุ่งเน้นการประดิษฐาน 
พุทธศาสนาในดินแดนไทย-ไท และสุดท้ายคือ ต ัวละค รในกระบ วนท ัศน ์ขอ งต ัว เช ื่อม  (mediator) 
ซ่ึงประกอบด้วย ฤษี นาค ยักษ์ เทวดา กวาง/เน้ือทราย อันเป็นตัวละครท่ีมีลักษณะของท้ังฝ่าย 
ความเช่ือดังเติมและฝ่ายของพุทธศาสนาซ่ึงเป็นกระบวนทัศน์ท่ีตรงข้ามกัน ด้วยพบบ่อยคร้ังว่า
ตัวละครในกระบวนทัศน์ทังสองนีมักเกิดความขัดแย้งกัน ย่ิงไปกว่าน้ัน ตัวเช่ือมเหล่าน้ียังมีลักษณะ 
ของชนพืนเมืองกลุ่มต่าง  ๆ ท่ีสุดท้ายกได้เปล่ียนจากการนับถือความเช่ือด้ังเติมมาเป็นการน ับ ถ ือ  

พุทธศาสนาร่วมคันอีกด้วย จึงกล่าวได้ว่าท้ังฤษี นาค ยักษ์ เทวดา กวาง/เน้ือทราย เป็นตัวเช่ือมท่ีเป็น 
ทังสัญลักษณ์ของความเช่ือดังเติม ชนพ้ืนเมืองกลุ่มต่าง  ๆ และความเช่ือทางพุทธศาสนาร่วมกันอ ย ู่ 

ในตัวเอง
ด้วยการวิเคราะห์ลักษณะร่วมของตัวละครในแต่ละกระบวนทัศน์ตังกล่าว จึงทำให้พอจะ 

อนุมานได้ว่า สารท่ีสะท้อนจากตัวละครในกระบวนทัศน์ของความเช่ือด้ังเดิม ก็คือ การส่งสารว่า 
“ความ เช ือต ัง เต ิมหร ืออำนาจเหน ือธรรมชาต ิน ันม ีท ังด ้านด ีและด ้านร ้ายต ่ฎทพ ุy  ย ์” อันสะท้อนให้
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เห็นว่ามนุษย์เกิดความขัดแย้งกับอำนาจเหนือธรรมชาติ สารท่ีสะท้อนจากตัวละครในกระบวนทัศน์
ไ ,  ไ !  I  . ! ไ  L  M " โ ไ ไ "ของชนกลุ่มต่าง  ๆ ก็คือ “ผ ู้ค นหลายกล ุ่มชาต ิพ ันธ ์ทอาศ ัยอย ู่ในด ินแดนไทย -ไทป ีฝ ็ท ังท ีเป ็น ไมตร ี 

ก ัน และข ัดแย ้งก ัน  แต ่ก ็ได ้ห ัน ม าน ับ ถ ือ พ ุท ธศ าส น าร ่ว ม ก ัน ” อันสะท้อนให้เห็นถึงความขัดแย้ง 
ระหว่างผู้คนกลุ่มต่าง  ๆ สารท่ีสะท้อนจากตัวละครในกระบวนทัศน์ของความเช่ือทางพุทธศาสนา 
ก็คือ “ รก า รม ุ่งป ระด ิบ ฐ าน พ ุท ธศ าส น า ใน ด ิน แด น ไท ย -ไท  และพ ุท ธศาสนาสามารถช ่วย เหล ือ  
คน ไทย -ไท ในด ้านต ่า ง ๆ ” และสุดท้าย สารท่ีสะท้อนจากตัวละครในกระบวนทัศน์ของตัวเช่ือม 
ต้องการส่งสารว่า "ความเช ื่อด ังเด ิมป ีความข ัดแย ้งก ับพ ุทธศาสนา แต ่ก็มีความพยายามที่จะเช ื่อม  
ประสานความข ัดแย ้งระหว ่างความ เช ื่อก ังสองป ีเข ้าด ้วยก ัน ” เม่ือนำสารท่ีอนุมานไต้จากกระบวน- 
ทัศน์ของตัวละครเหล่านีมาวิเคราะห์ให้ลึกซึงลงไปจึงเห็นไต้ชัดเจนว่าความขัดแย้งท่ีสะท้อนจาก 
ตำนานปรัมปราไทยผ่านกระบวนทัศน์ของตัวละครต่าง  ๆ นีเป็นเร่ืองของความขัดแย้งระหว่าง 
มนุษย์กับอำนาจเหนือธรรมชาติ และความเช่ือตังเดิมกับพุทธศาสนา อันเป็นเร่ืองของ ความข ัดแย ้ง 

ทางความเช ื่อทางศาสนา ประการหน่ึง และเป็นเร่ืองของความขัดแย้งระหว่างผู้คนท่ีอาศัยอยู่ใน 
คนแดนไทย-ไทน้ี อันเป็น ความข ัดแย ้งระหว ่างกล ุ่มชนค ่าง ๆ อีกประการหน่ึง

ในการวิเคราะห์ความขัดแย้งในตำนานปรัมปราน้ัน เลว่ี-สเตราส์ไต้เสนอความคิดว่า 
บรรพชนผู้ถ่ายทอดตำนานปรัมปราจะแสดงความขัดแย้งภายในใจออกมาเป็นข้ัวตรงข้ามท่ีมี 
ลักษณะกลับไปกลับมาอย่างสุดข้ัว อันเป็นการสะท้อนให้เห็นถึงความลังเลใจหรือความขัดแย้งทาง 
ความคิดท่ีมีลักษณะเป็นสองต้านท่ีตรงข้ามกัน ตังน้ัน เม่ือผู้วิจัยนำตำนานปรัมปราไทยมาวิเคราะห์ 
ให้ลึกลงไปโดยพินิจจากพฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีสะท้อน ความข ัดแย ้งทางความเช ื่อทางศาสนา และ 
พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีสะท้อน ความ ข ัด แย ้งระหว ่า งกล ุ่ม ชน ค ่า ง  ๆ ก็พบว่า บรรพชนไทยไต้ 
สะท้อนให้เห็นความลังเลใจผ่านพฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีมีลักษณะกลับไปกลับมาอย่างสุดข้ัว คังน้ี

ในส่วนท่ีเก่ียวกับ ความ ข ัด แย ้งท า งค วาม เช ื่อ ท างศ าส น า  แม้จะปรากฎพฤติกรรม 
สัญลักษณ์ท่ีแสดงการยอมรับอำนาจเหนือธรรมชาติ (+) ไม่ว่าจะเป็นการท่ีอำนาจเหนือธรรมชาติ 
เถือกูลมนุษย์โดยการสร้างโลก สร้างมนุษย์ และสรรพส่ิง ส่งผู้ปกครองลงมาปกครอง ให้หลักใน 
การปกครอง สอนให้คนทำนา ให้ข้าว แสงสว่าง ฝน รวมท้ังยังไต้สร้างเมืองและสร้างแม่น้ีาให้ 
มนุษย์ แต่ก็กลับมีพฤติกรรมสัญลักษณ์อีกกระบวนทัศน์หน่ึงท่ีมีความตรงกันข้าม คือ พฤติกรรม 
สัญลักษณ์ท่ีแสดงการขัดแย้งกับอำนาจเหนือธรรมชาติ (-) คือเร่ืองราวท่ีอำนาจเหนือธรรมชาติ 
ลงโทษมนุษย์ ได้แก่ การทำให้ฝนแล้ง นำท่วม อดอยาก มนุษย์ต้องเก็บเก่ียวข้าวเอง หรือทำให้ 
เมืองล่มจนผู้คนต้องล้มตาย มาเปรียบเทียบ จึงแสดงให้เห็นถึงความลังเลใจของบรรพชนไทยท่ีมีต่อ 
อำนาจเหนือธรรมชาติท่ีมีพฤติกรรมกลับไปกลับมาอย่างสุดขัวคือ การเปล่ียนจากการเก้ือกูลมนุษย์ 
(+) มาเป็นการลงโทษหรือทำร้ายมนุษย์ (-)
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นอกจากน้ี พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงว่าความเช่ือดังเดิมขัดแย้งกับพุทธศาสนา (-) ไม่ว่า 
จะเป็นการท่ีอำนาจเหนือธรรมชาติแข่งบารมี ไม่ไหว้ หรือรบกับพระพุทธเจ้า หรือพระพุทธเจ้าได้ 
ปราบและสอนอำนาจเหนือธรรมชาติเหล่าน้ัน ก็กลับมีพฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงให้เห็นว่า 
ความเช่ือดังเติมและพุทธศาสนายอมรับและผสมผสานกัน (+) ดังจะเห็นว่ามีการปรับผู้สร้างโลกซ่ึง 
เติมคืออำนาจเหนือธรรมชาติให้มีช่ือแบบพุทธ หรือเล่าว่าผู้สร้างโลกเกิดมาจากพระพุทธเจ้า 
เล่าประวัติของข้าวควบคู่กับประวัติของพระพุทธเจ้าห้าพระองค์ พระพุทธเจ้าและแม่โพสพนับถือ 
ซ่ึงกันและกัน ตลอดจนชนพืนฒืองต่าง  ๆ หันมายอมรับนับถือพุทธศาสนาขึนมาเป็นพฤติกรรมอีก 
ด้านหน่ึงท่ีตรงกันข้าม จึงแสดงให้เห็นถึงความลังเลใจของบรรพชนไทยว่าแท้จริงแล้วความเช่ือ 
ดังเติมและพุทธศาสนาขัดแย้ง (-) หรือยอมรับกัน (+) กันแน่

พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีมีลักษณะสองด้านกลับไปกลับมาเช่นนีจึงสะท้อนให้เห็นประเด็น 
ความข ัดแย ้งทางความค ิดความIช ื่อทางดาสนา ของบรรพชนไทยว่า ในอดีตกาล บรรพชนไทยได้ 
เกิดความรู้สึกขัดแย้งทางความคิดว่า จะน ับถ ือผ ีด ี ห ร ือจ ะน ับ ถ ือพ ุท ธด ี ด้วยการนับถือผีนัน ผีก็อาจ 
บันดาลให้เกิดท้ังภาวะท่ีเก้ือกูลและภาวะท่ีเลวร้ายต่อการดำรงชีวิต แต่หากจะหันมานับถือ 
พุทธศาสนา ก็ดูเหมือนว่าพุทธศาสนาจะมีทังส่วนท่ีขัดแย้งกับความเช่ือดังเดิมและส่วนท่ียอมรับ 
และผสมผสานกันได้ ความลังเลใจดังกล่าวนีจึงสะท้อนให้เห็นปมปีญหาขัดแย้งในใจของบรรพชน 
ไทยในเร่ืองการเลือกรับนับถือศาสนาน่ันเอง

ส่วน ความข ัคแย ้งระหว ่างกล ุ่มชนต ่าง ๆ นัน แม้จะปรากฏพฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงการ 
ยอมรับกันภายในกลุ่มชน (+) ไม่ว่าจะเป็นการเล่าว่า มนุษย์ล้วนเกิดมาจากฟ้าร่วมกัน แต่งงานกัน 
เองภายในกลุ่ม รักกัน และช่วยเหลือกันทังในเร่ืองของข้าวและการสร้างเมือง แตกกลับมีพฤติกรรม 
สัญลักษณ์อีกกระบวนทัศน์หน่ึงท่ีมีความตรงกันข้าม คือ พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงความขัดแย้ง 
กันภายในกลุ่มชน (-) ซ่ึงสะท้อนผ่านพฤติกรรมกอบโกยข้าว ทะเลาะกันเร่ืองข้าวหรือเร่ืองอ่ืน  ๆ
ทำร้ายพ่อแม่ ผู้ปกครองตัดสินความอย่างไม่เป็นธรรม หรือการแข่งขันกันสร้างเจดีย์และเอาชนะ 
กันด้วยกลอุบาย มาเปรียบเทียบให้เห็นขัวตรงข้ามในอีกด้านหน่ึงซ่ึงสะท้อนความลังเลใจของ 
บรรพชนไทยท่ีสงสัยว่า คนในกลุ่มเดียวกันจะรักกัน ช่วยเหลือเก้ือกูลกัน (+) หรือจะทะเลาะและ 
ขัดแย้งกัน (-) กันแน่

นอกจากนี พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงความขัดแย้งกันระหว่างกลุ่มชน (-) ไม่ว่าจะเป็น 
การรบกันเพื่อแย่งชิงดินแดน พระบรมธาตุ พระพุทธรูป หรือการท้าสร้างเจดีย์แข่งกัน ก็กลับมี 
พฤติกรรมสัญลักษณ์ในกระบวนทัศน์ท่ีตรงกันข้ามคือ พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีแสดงการยอมรับกัน 
ระหว่างกลุ่มชน (+) ทังในเร่ืองของการเล่าว่ากษัตริย์และพลเมืองของชาติพันธุต่าง  ๆ เป็นพ่ีน้องกัน 
ผู้คนนับถือพระญาธัมมิกราชและขุนเจืองร่วมกัน มีการแต่งงานปะปนกันระหว่างกลุ่มชาติพันธุ 
ทำไมตรีกัน ตลอดจนหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนาร่วมกัน มาเปรียบเทียบ ซ่ึงสะท้อนให้เห็น



330

ความลังเลใจของบรรพชนไทยว่า แท้จริงแล้วชนกลุ่มต่าง  ๆ ในดินแดนไทย-ไทน๋ีปฎิเสธ (-) หรือ 
ยอมรับ (+) ซ่ึงกันและกัน

พฤติกรรมสัญลักษณ์ท่ีมีลักษณะสองด้านกลับไปกลับมาเช่นนีจึงสะท้อนให้เห็นประเด็น 
ความ ข ัด แย ้งระห ว ่า งกล ุ่ม ชน ค ่า ง  ๆ ของบรรพชนไทยว่า ในอดีตกาล บรรพชนไทยได้เกิด 
ความรู้สึกขัดแย้งทางความคิดว่า ผ ู้คน ในด ินแดนน ีแท ้จร ิงแล ้ว เป ีนคนกล ุ่ม เด ียวก ันและร ักก ัน  (ตาม 
ท่ีมักเล่าไว้ในตำนานสร้างโลก) ห ร ือ เป ็น ค นค ่า งกล ุ่ม ก ัน ก ัน แน ่ ด ้วย ในความ เป ็น จร ิงน ัน ผ ู้ค น ใน  

ด ิน แดน แถบ น ํ่ก ก ับ ม ัก ข ัด แย ้งก ัน  (ซ่ึงเป็นความรู้สึกท่ีแตกต่างจากท่ีรับรู้มาจากตำนานสร้างโลก) 
ความขัดแย้งน้ีจึงเป็นปมปีญหาในใจในเร่ืองของการสร้างความสัมพันธ์กับผู้คนในดินแดนแถบน้ี 
ซ่ึงมีผู้คนหลากหลายชาติพันธ์อาศัยอยู่ร่วมกันน่ันเอง

สารสำคัญท่ีวิเคราะห์ได้จากกระบวนทัศน์ของตัวละครและพฤติกรรมสัญลักษณ์ในตำนาน 
ปรัมปราไทยผ่านการวิเคราะห์ด้วยตรรกะของคู่ตรงข้าม จึงสะท้อนให้เห็นคู่ตรงข้ามสำคัญใน 
ตำนานปรัมปราไทย คือ คู่ตรงข้ามระหว่าง “ความขัคแย้ง” (-) และ “การประนีประนอม” (+) หรือ 
“การยอมรับ” ซ่ึงเป็นสองด้านท่ีเป็นข้ัวตรงข้ามกันในการสะท้อนความลังเลใจของบรรพชนไทยใน 
การเลือกรับนับถือศาสนาอันเก่ียวข้องกับคู,ตรงข้ามระหว่าง ‘‘ผ ี-พ ุท ธ ’’ คู่หน่ึง และการสร้างสัมพันธ์ 
กับชนกลุ่มต่าง  ๆอันเก่ียวข้องกับคู่ตรงข้ามระหว่าง “ คน กล ุ่ม เด ีย วก ัน -ค นต ่า งกล ุ่ม "อีกคู่หน่ึง

แต่เม่ือผู้วิจัยนำตำนานปรัมปราไทยแต่ละประเภทท่ีได้วิเคราะห์เบือหาท่ีปรากฏซ้ําไว้แล้ว 
นัน มาวิเคราะห์ตรรกะในการถ่ายทอดเร่ืองราว ตลอดจนการเลือกตัวละคร และการผูกเร่ืองก็พบว่า 
ตำนานปรัมปราไทยแต่ละประเภทได้แสดงให้เห็นคู่ตรงข้ามอ่ืน  ๆอีกมากมาย ซ่ึงเม่ือนำมาประมวล 
เข้าด้วยกันก็พบว่า สามารถจำแนกได้เป็น 3 กลุ่มใหญ่  ๆ คือ ค ู'ตรงข ้ามท ี่แสดงความส ัมพ ันธ ์ของ  
ต ัวละคร ค ู'ต รงข ้ามท ี่แสดงเง ื่อน ไขของต ัวละคร และ ค ู'ต รงข ้ามท ี่แสดงผลหร ือภาวะท ี่เก ิดข ึ้น  จาก 
การเลือกกระทำตามเง่ือนไขด้านใดด้านหน่ึง ข้อค้นพบเหล่าน้ีจึงช่วยเสริมให้เห็นเด่นชัดข้ึนว่า 
ตำนานปรัมปราไทยน้ันก็มีลักษณะตังท่ีเลว่ี -สเตราส์กล่าวไว้ คือ มีการถ่ายทอดด้วยระบบคิดแบบ 
คู่ตรงข้ามซ่ึงเลว่ี-สเตราส์เช่ือว่าเป็นระบบคิดสากลของมนุษย์ การศึกษาตำนานปรัมปราไทยในเชิง 
โครงสร้างจึงมีบทบาทสำคัญประการหน่ึงคือ ทำให้เกิดการเรียนรู้ระบบคิดสากลของมนุษย์ท่ี 
สะท้อนผ่านตำนานปรัมปราไทย

การศึกษา ความขัดแย้งแสะการประนีประนอมในตำนานปรัมปราไทย นียั้งมีคุณูปการต่อ 
การทำความเข้าใจในอีกแง,มุมหนึ่งว่าเหตุใดบรรพชนไทยจึงหันมานับถือพุทธศาสนาหลังจากท่ีไค้ 
นับถือความเช่ือตังเติมกันมายาวนาน ทังนี เน่ืองจากการพิจารณาตัวละครในเชิงกระบวนทัศน์ทำ 
ให้ไ ด ้เห็นว่า พระพุทธเจ้าซึ่งเป็นตัวละครท่ีเป็นแกนหลักของพุทธศาสนาในตำนานปรัมปราไ ท ย  

น้ัน นอกจากจะเป็นตัวละครท่ีมีฐานะเป็นพุทธศาสดาแล้ว ยังได้แสดงบทบาทในฐานะของการเป็น
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ผู้สร้างโลก ผู้สร้างความอุดมสมบูรณ์ในเร่ืองข้าว แสงสว่าง และนำ อันเป็นการแสดงให้เห็นว่า 
พุทธศาสนาสามารถเข้ามาแทนท่ีความเช่ือดังเดิมได้ด้วยสามารถแสดงบทบาทเช่นเดียวกับท่ีอำนาจ 
เหนือธรรมชาติเคยเกือกูลมนุษย์มาก่อน อีกทังพระพุทธเจ้ายังมีลักษณะของวีรบุรุษทางวัฒนธรรม 
ผู้มีบทบาทในการสอนวัฒนธรรมบางด้านแก่ชุมชนและมีบทบาทในการสร้างบ้านแปลงเมืองต่าง  ๆ
อีกด้วย จึงเรียกได้ว่า บทบาทของพระพุทธเจ้าในตำนานปรัมปราไทยนอกจากจะมีฐานะเป็น 
พุทธศาสดาแล้ว ยังมีบทบาทท่ีเอ้ือต่อวิถีชีวิตเกษตรกรรมของคนไทย-ไท จึงเป็นเหตุผลประการ 
แรกท่ีสะท้อนผ่านตำนานปรัมปราไทยว่า เหตุใดบรรพชนไทยจึงหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนา

ส่วนเหตุผลประการท่ีสองน้ัน เห็นได้จากการอ่านพฤติกรรมสัญลักษณ์ในกระบวนทัศน์ 
ต่าง  ๆในเชิงโครงสร้าง ด้วยหน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปราหน่วยต่าง  ๆได้สะท้อนให้เห็น 
ว่าการท่ีมนุษย์เกิดความขัดแย้งกับอำนาจเหนือธรรมชาติ ความเช่ือดังเติมขัดแย้งกับพุทธศาสนา 
หรือการท่ีผู้คนในดินแดนแถบนีเกิดความขัดแย้งกัน ล้วนเก่ียวข้องกับปมปิญหาในเร่ือง นำ อาหาร 
และ ด ินแดน และเม่ืออ่านจากโครงสร้างเช่นกันก็พบว่า มีหน่วยความคิดย่อยท่ีแสดงให้เห็นว่าพุทธ 
ศาสนาสามารถเป็นทางออกของ!!ญหาเหล่าน้ีได้ ย่ิงไปกว่าน้ัน พุทธศาสนายังมีเป้าหมายสูงสุดคือ 
นิพพาน หรือท่ีเข้าใจกันตามพุทธศาสนาแบบชาวบ้านก็คือการละโลกนิเพ่ือไปอยู่บนฟ้าบนสวรรค์ 
ในโลกหน้า ก็เป็นปิจจัยท่ีสอดรับกับความเช่ือของคนไทย-ไทท่ีว่าคนไทย-ไทล้วนเป็นลูกฟ้ามาจาก 
สวรรค์ได้อย่างดี ดังน้ัน หน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปราเหล่าน้ีจึงสะท้อนให้เห็นว่า การท่ี 
พุทธศาสนาสามารถเป็นทางออกของปีญหาเก่ียวกับ!!อจัยพ้ืนฐานในการดำรงชีวิตในเร่ืองน้ีา 
อาหาร และดินแดน อีกท้ังยังสามารถเป็นวิถีทางให้คนไทย-ไทกลับไปสู่ฟ้าได้ดังเติมน้ัน เป็น 
คำอธิบายจากมุมมองของผู้เล่าตำนานปรัมปราอีกประการหน่ึงว่า เหตุใดพุทธศาสนาจึงได้เข้ามามี 
บทบาทต่อสังคมวัฒนธรรมไทย

ย่ิงไปกว่าน้ัน การศึกษา ความขัดแย้งและการประนิประนอมในตำนานปรัมปราไทย ยังทำ 
ให้เราเข้าใจสังคมไทยท่ีมีลักษณะของสังคมแห่งการประนิประนอมได้ชัดเจนย่ิงข้ึน การศึกษาใน 
เชิงโครงสร้างทำให้เห็นว่า แม้ ความขดแย ้งทางความ เช ื่อทางศพนา จะเป็นเร่ืองของ ศาสนาเก่า ท่ี 
ขัดแย้งกับ ศาสนาใหม ่ และ ความข ัดแย ้งระหว ่างกล ุ่มชนต ่าง ๆ จะเป็นเร่ืองของ คน กับ คน ก็ตาม 
เนือหาในตำนานปรัมปราไทยก็ได้สะท้อนให้เห็นว่าบรรพชนไทยมีการประนิประนอมความขัด- 
แย้งทังสองประการดังกล่าวโดยมองความสัมพันธ์ในองค์รวมอย่างสมดุลกัน (proper relation) 
กล่าวคือ เม่ืออ่านจากโครงสร้างของตำนานปรัมปราไทยทำให้เห็นว่านอกจากบรรพชนไทยจะมีวิธี 
การประนิประนอม ศาสนาเก ่า กับ ศาสนาใหม ่ และประนิประนอม คน กับ คน เข้าด้วยกันแล้ว 
ตำนานปรัมปราไทยยังได้แสดงให้เห็นถึงหน่วยความคิดสำคัญคือการประนิประนอม ศาสนา กับ 
คน เข้าด้วยกัน โดยได้เน้นยำถึงการท่ีผู้คนต้องยึดม่ันและทำนุบำรุงศาสนา จึงทำให้ความสัมพันธ์ 
ระหว่าง ศาสนา กับ ศาสนา คน กับ คน และ คน กับ ศาสนา ในสังคมไทยมีการยึดโยงเข้าด้วยกัน
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อย่างเหนียวแน่น จนสะท้อนให้เห็นเป็นภาพของสังคมไทยที่มีลักษณะประนีประนอมดังกล่าว
ทั้งนี้ หน่วยความคิดย่อยท่ีแสดงถึงการประนีประนอมในตำนานปรัมปราไทยยังได้สะท้อนให้เห็น 
ว่า บรรพชนไทยมีวิธีการประนีประนอมความขัดแย้งโดยมีการยอมรับและให้ความสำคัญกับ 
ความเชื่อดังเดิมเป็นพืนฐานแล้วนำความเชื่อใหม่คือพุทธศาสนามาผสมผสานเข้าด้วยคัน หรือใช้
วิธีการทำให้ผู้คนกลุ่มต่าง  ๆ รู้สึกว่าสามารถอยู่ร่วมคันได้อย่างสมดุลโดยสร้างความรู้สึกว่าเป็นคน 
กลุ่มเดียวคันด้วยการผูกสัมพันธ์ท้ังทางสายเลือด เครือญาติ การแต่งงาน และสร้างความเป็นมิตร 
ไมตรีต่อคันโดยการนับถือผู้นำคนเดียวกันหรือนับถือซึ่งคันและคัน ตลอดจนการใช้พุทธศาสนา 
เป็นเครื่องยึดเหน่ียวท้ังความเชื่อด้ังเดิมและชนกลุ่มต่าง  ๆ เข้าไว้ด้วยคัน

การนำตำนานปรัมปราทั้งสังคมวัฒนธรรมไทยมาศึกษาในเชิงโครงสร้างนี้ จึงมีบทบาท 
สำคัญต่อการทำความเข้าใจข้อมูลทางคติชนวิทยาประเภทตำนานปรัมปราในสังคมไทย โดยแสดง 
ให้เห็นว่า นอกจากตำนานปรัมปราไทยท่ีรวบรวมได้จะมีบทบาทส่องสะท้อนให้เห็นถึงพัฒนาการ 
ทางสังคมวัฒนธรรมไทยดั้งแต่ยุคสร้างโลกมาจนถึงยุคที่คนไทยหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนา 
แล้ว ตำนานปรัมปราไทยยังมีคุณค่าประการสำคัญในฐานะที่เป็นข้อมูลคติชนวิทยาที่มีใเทบาทใน 
การบันทึกร่องรอยความขัดแย้งทางความเชื่อทางศาสนา และร่องรอยความขัดแย้งระหว่างกลุ่มชน 
ต่าง  ๆ โดยเป็นการบันทึกทัศนคติของบรรพชนไทย-ไทแต่ครั้งอดีตกาลส่งผ่านมาให้คนรุ่นหลังได้ 
รับทราบมากกว่าที่จะเป็นการบันทึกข้อเห็จจริงโดยตรง และด้วยทัศนคติของบรรพชนไทยที่ 
ถ่ายทอดอยู่ในตำนานปรัมปราไทยนั้นเอง ได้ทำให้เราประจักษ์ว่าบรรพชนไทยมีวิธีการแก้ปีญหา 
ความขัดแย้งด้วยการประนีประนอม ไม่เลือกเข้าคับฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง แต่เป็นการหาจุดสมดุลโดยมอง 
ความสัมพันธ์ของส่ิงต่าง  ๆ อย่างเป็นองค์รวม และตระหนักถึงความสัมพันธ์อันสมดุลซ่ึงจะช่วย 
เชื่อมประสานคู่ของความขัดแย้งท่ีเกิดขืน

ดังบัน การที่บรรพชนไทยเลือกที่จะประนีประนอมความขัดแย้งทางความเชื่อทางศาสนา 
และความขัดแย้งระหว่างชนกลุ่มต่าง  ๆ จึงส่งผลให้คนไทยสามารถดำรงอยู่ร่วมคันได้ทำมกลาง 
ความหลากหลายทางชาติพันธ์และความหลากหลายทางวัฒนธรรม และก่อให้เกิดภาพของสังคม 
ไทยที่มีลักษณะของสังคมแห่งการประนีประนอม หรือกล่าวได้อีกอย่างหนึ่งว่า ทัศนคติเก่ียวแก่ 
ความขัดแย้งและการประนีประนอมในตำนานปรัมปราไทยมีความสัมพันธ์คับความเป็นจริงของ 
สังคมวัฒนธรรมไทยซึ่งเป็นสังคมแห่งการประนีประนอม และเป็นสังคมที่ผู้คนสามารถดำรงอยู่ 
ร่วมคันได้ท่ามกลางความหลากหลายทางชาติพันธ์และความหลากหลายทางวัฒนธรรม

อภิปรายผลการวิจัย
ในการดำเนินการวิจัยนี ผู้วิจัยตระหนักดีว่าข้อมูลตำนานปรัมปราไทยและวิธีการศึกษาของ 

เล'วี-สเตราส์ท่ีท้วิจัยนำมาปรับใช้มีความแตกต่างคับตำนานปรัมปราของกลุ่มอเมริกันอี!นเดีย'นท่ี
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เลวี่-สเตราส์ศึกษาไว้ในหลายประการ ตลอดจนมีความแตกต่างจากวิธีการวิเคราะห์ของเขาที่มี 
หลากหลายมิติและมีความซับซ้อน ในส่วนนี้ ผู้วิจัยจึงจะวิเคราะห์เปรียบเทียบให้เห็นถึงความแตก 
ต่างเหล่านั้น ตลอดจนจะได้ชี้ให้เห็นถึงข้อควรพินิจบางประการจากการนำวิธีการศึกษาของเลวี่- 
สเตราส์มาศึกษาตำนานปรัมปราไทย

ความแตกต่างระหว่างข้อมูลตำนานปรัมปราจากสังคมอเมริกันอินเดียนกับสังคมไทย
ตำนานปรัมปราที่เลวี่-สเตราส์ใช้เป็นข้อมูล เป็นเรื่องเล่าของชนพื้นเมืองดั้งเติมท่ี 

อยู่ในสังคมที่ยังไม่ซับซ้อน มีวิธีคิดที่ได้มาจากการมีชีวิตผูกพันใกล้ชิดกับวิถีแบบธรรมชาติ เป็น 
สังคมแบบที่เลวึ่-สเตราส์เรียกว่า “สังคมเย็น” คือเป็นสังคมท่ีไม,มีความเปลี่ยนแปลงไปจากสภาพ 
เม่ือแรกเร่ิม และไม่มีประวัติศาสตร์ในความหมายที่เราใช้กันซึ่งมักกำหนดด้วยการมีตัวอักษรใช้ แต่ 
สังคมอเมริกันอินเดียนเหล่านีเป็นสังคมที่มีวัฒนธรรมแบบไม่ใช้ตัวอักษร ตำนานปรัมปราที่เลวี่- 
สเตราส์รวบรวมได้จึงเป็นเรื่องเล่าที่พยายามอธิบายสรรพสิ่งในธรรมชาติและจักรวาลโดยเล่าถึงด้น 
กำเนิดของส่ิงต่าง  ๆ เช่น เร่ืองกำเนิดของไฟ น้ัา เสือดาว หมูป่า ยาสูบ ดวงอาทิตย์ ดวงจันทร์ ดวง 
ดาว ผู้หญิง การเพาะปลูก การเลี้ยงสัตว์ ฯลฯ เร่ืองเล่าเหล่านี้มีทั้งที่เป็นตำนานปรัมปราหลาย  ๆ เร่ือง 
และท่ีเป็นเรื่องเดียวกันแต่มีหลาย  ๆ สำนวนจากในเผ่าเดียวกันหรือหลาย  ๆ เผ่า

ตำนานปรัมปราของชนพืนเมืองเหล่านีเป็นเรื่องเล่าในระดับของชนเผ่า (tribal) อัน 
เป็นข้อมูลที่แต่ละเร่ืองไม่มีม่ติของความแตกต่างทางประวัติศาสตร์เข้ามาเกี่ยวข้อง ด้วยมักเป็นเร่ือง 
เล่าเก่ียวแก่กำเนิดของสิ่งต่าง  ๆ ว่ากำเนิดขึนมาได้อย่างไร หรือเรียกได้ว่าไม่มี timing ของข้อมูล ทัง 
เร่ืองราวท่ีเล่าถึงด้นกำเนิดของสรรพสิ่งต่าง  ๆ น้ันก็ค่อนข้างมีลักษณะใกล้เคียงกับนิทานอธิบายเหตุ 
ตำนานปรัมปรากลุ่มนีจึงค่อนข้างจะมีความแตกต่างจากตำนานปรัมปรากรีกเรื่องอีติพุสซึ่งมี 
ลักษณะของเรื่องเล่าศักดิสทธิทเลวี่-สเตราส์ได้ศึกษาไว้

ส่วนตำนานปรัมปราไทยที่นำมาใช้ในงานวิจัยนี้นั้นมีความแตกต่างอย่างตรงกัน 
ข้ามกับตำนานปรัมปราอเมริกันอินเดียนที่เลวี่-สเตราส์ศึกษาในหลายประการ ตำนานปรัมปราไทย 
เป็นเรื่องเล่าประเภทหนึ่งของกลุ่มคนไทย-ไทซึ่งอาศัยอยู่ในสังคมที่มีความซับซ้อนมากกว่าสังคม 
อเมริกันอินเดียน มีลักษณะท่ีเลวี่-สเตราส์เรียกว่าเป็น “สังคมร้อน” คือเป็นสังคมที่มีความเคลื่อน 
ไหว มีความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีสูง จึงเป็นสังคมที่มีความแปรเปลี่ยนไปจากสภาพสังคมเมื่อ 
แรกเริมอย่างมาก ทังยังเป็นสังคมที่มีพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ และมีวัฒนธรรมในการเขียนการ 
บันทึกสิงต่าง  ๆ ตำนานปรัมปราไทยทีผู้วิจัยรวบรวมได้ในแต่ละประเภทจึงมีการก่ายทอดทังในรูป 
ของมุขปาฐะและลายลักษณ์ประกอบกัน โดยผู้ถ่ายทอดมีทังที่เป็นชาวบ้านและพระสงณ์

ตำนานปรัมปราไทยยังแตกต่างจากตำนานปรัมปราอเมริกันอินเดียนที่ส่วนใหญ่ 
เป็น myth of origin ข้อมูลตำนานปรัมปราไทยมีทังเรื่องของการสร้างโลก สร้างมนุษย์ ตำนาน
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เกี่ยวกับความเป็นมาของผู้นำทางวัฒนธรรมและเมืองโบราณต่าง  ๆ ตลอดจนเรื่องราวของพุทธ 
ศาสนาท่ีเผยแผ่เข้ามายังดินแดนไทย-ไท ด้วยการถ่ายทอดโดยระบบของการเขียน จึงทำให้ตำนาน 
ปรัมปราไทยหลายเร่ืองกลับไม่ค่อยมี variation ของสำนวนเหมือนดังที่พบในตำนานปรัมปราของ 
อเมริกันอินเดียน

อน่ึง ข้อมูลตำนานปรัมปราท่ีผู้วิจัยนำมาใช้จำนวนมากพบในภาคเหนือ ภาคอีสาน 
และภาคกลางภาคใต้ ตามลำดับ แต่น้ีาหนักของข้อมูลท่ีเรียกว่า “ตำนานปรัมปราไทย” ในงานวิจัยนี 
น้ีค่อนข้างจะโน้มเอียงไปในกลุ่มของตำนานปรัมปราในภาคเหนือและภาคอีสาน ซ่ึงพบว่ามีตำนาน 
ปรัมปราที่เกี่ยวข้องกับเรื่องศาสนาอยู่มาก นอกจากนียังพบว่า ด้วยระบบของการถ่ายทอดด้วย 
วัฒนธรรมการเขียนนี้เอง ทำให้ตำนานปรัมปรามากมายหลายเรื่องได้รับการสร้างสรรค์ให้กลาย 
เป็นวรรณกรรมประเภทอ่ืน  ๆ เช่นในรูปของวรรณคดีลายลักษณ์ บทละคร เป็นด้น อย่างไรก็ตาม 
ผู้วิจัยพบว่า ในตอนท้ายของตำนานปรัมปราไทยจำนวนมากก็ยังมีลักษณะของตำนานสถานที่หรือ 
นิยายประจำถ่ิน (legend) และนิทานอธิบายเหตุด้วยเช่นกัน ซึ่งก็เป็นลักษณะของตำนานปรัมปราที่ 
มักคาบเก่ียวกับนิทานหรือเร่ืองเล่าประเภทอ่ืน ๆ

นอกจากนี้ ตำนานปรัมปราจากกลุ่มคนไทย-ไทซึ่งไม่ได้มีลักษณะเป็นชนเผ่าเช่น 
เดียวกับอเมริกันอินเคียน หากแต่ประกอบด้วยผู้คนหลากหลายชาติพันธุที่ตำรงชีวิตผ่านขั้นตอน 
ของการพัฒนาเป็นบ้านเมือง ยังทำให้เห็นข้อแตกต่างอีกประการหนึ่งว่า ข้อมูลตำนานปรัมปราไทย 
ซึ่งเกิดขึนในสังคมที่ซับซ้อนนันมีช่วงเวลาหรือมีประวัติศาสตร์ในตัวข้อมูลที่ยาวกว่าเรื่องเล่า 
ประเภท myth of origin หรือกล่าวได้ว่า ตำนานปรัมปราไทยค่อนข้างจะมีประวัติศาสตร์ของข้อมูล 
มีพลวัต (dynamic) ในตัวข้อมูลอย่างต่อเน่ืองมากกว่า myth of origin ซึ่งเป็นเร่ืองเล่าท่ีไม่มีความ 
แตกต่างทางประวัติศาสตร์เข้ามาเกี่ยวข้อง

แต่ตำนานปรัมปราของสังคมไทยน้ัน การเผยแผ่ของศาสนาต่าง  ๆ สู่ดินแดนไทย- 
ไทตามช่วงเวลาทางประวัติศาสตร์ดูจะมีผลต่อการรับรู้ตำนานปรัมปราแต่ละแบบเรื่องและมีผลต่อ 
การปรับเปล่ียนเนือหาในบางส่วน เราจึงพบว่า ตำนานปรัมปราไทยเช่นตำนานสร้างโลก นอกจาก 
จะมีเรื่องราวของอำนาจเหนือธรรมชาติที่ลงมาสร้างโลกสร้างมนุษย์อันแสดงให้เห็นถึงประวัติ 
ศาสตร์ในช่วงที่คนไทยนับถือความเชื่อด้ังเติมก่อนที่พุทธศาสนาจะเผยแผ่เข้ามาแล้ว เร่ืองราวของ 
การสร้างโลกก็ยังมีสำนวนที่เล่าว่ามีพระพุทธเจ้าเข้ามาเกี่ยวข้องกับการสร้างโลกหรือการที่เทวดา 
ลงมากินง้วนดินจึงกลายเป็นมนุษย์ซึ่งน่าจะเป็นเรื่องเล่าที่เกิดขึ้นหลังจากที่พุทธศาสนาเผยแผ่เข้ามา 
ในดินแดนไทย-ไท หรือในตำนานสุริยคราสและจันทรคราส ก็พบว่า มีการเล่าถึงสาเหตุของการ 
เกิดสุริยคราสและจันทรคราสทังในรูปแบบของกบกินเตือน พี่น้องทะเลาะกันเร่ืองแย่งข้าวใส่บาตร 
พระ และราหูอมจันทร์ อันเป็นคำอธิบายที่เกี่ยวข้องกับการนับถือความเช่ือด้ังเติม พุทธศาสนา และ 
ศาสนาพราหมณ์ฮินดู ที่เผยแผ่เข้ามาตามประวัติศาสตร์ของการเผยแผ่ศาสนาต่าง  ๆ สู่ดินแดนไทย-
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ความแตกต่างระหว่างวิธีการศึกษาตำนานปรัมปราของเลวี่-สเตราส์กับวิธีการศึกษาตำนาน 
ปรัมปราไทย

ในการศึกษาตำนานปรัมปราของเลวี่-สเตราส์ เขาได้แสดงให้เห็นถึงวิธีการ 
วิเคราะห์ตำนานปรัมปราอย่างซับช้อนและมีมิติที่หลากหลาย วิธีการศึกษาที่ซับช้อนของเขานัน 
ผู้วิจัยประมวลออกมาเป็นขั้นตอนสำคัญ 3 ข้ันตอนด้วยกัน ได้แก่ 1) การพิจารณาความสัมพันธ์ของ 
หน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปรา (mytheme) ท่ีปรากฎซำ  ๆ กันซึ่งต้องเร่ิมจากการนำตำนาน 
ปรัมปราเร่ืองต่าง  ๆ มาแยกออกเป็นประโยคส้ัน  ๆ แล้วนำมาพิจารณาหาความสัมพันธ์ท่ีประโยค 
เหล่าน้ันมีต่อกัน ตลอดจนความสัมพันธ์ระหว่างประโยคนั้น  ๆ กับตำนานปรัมปราทังวัฒนธรรม 
โดยนำมาพิจารณาในเชิงกระบวนทัศน์ (paradigm) 2) การเปรียบเทียบการแปรรูป (transformation) 
ของตำนานปรัมปราสำนวนต่าง  ๆ ซึ่งอาจจะมีเนือเรื่องท่ีสัมพันธ์กันแบบสอดรับกัน (symmetry) 
หรือแบบตรงข้ามกัน (inversion) และ 3) การวิเคราะห์คู่ตรงข้าม (binary opposition) และตัวเช่ือม 
(mediator) ซึ่งเป็นการวิเคราะห์ตรรกะของตำนานปรัมปราจากการเปรียบเทียบความเหมือนและ 
ความต่างของหน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปราและการแปรรูปไปของตำนานปรัมปราเรื่อง 
ต่าง  ๆ ซึ่งนั้งหมดนั้ เลวี่-สเตราส์เสนอว่าจะดำเนินไปตามสูตรโครงสร้างของตำนานปรัมปราที่ว่า 
Fx (a) ะ Fy (b) ะ: Fx(b) ะ Fa -  1 (y)2 อีกทังวิธีการวิเคราะห์นีจะนำผู้ที่ศึกษาข้ามพ้นจากโครงสร้าง 
ระดับพ้ืนผิว (surface structure) สู่การค้นพบโครงสร้างระดับลึก (deep structure) ในระดับของจิต 
ไร้สำนก (unconscious)

อย่างไรก็ตาม แม้วิธีศึกษาของเลวี่-สเตราส์จะสามารถสรุปรวมมาให้เห็นเป็น 
ขันตอนต่าง ๆ ได้ดังที่ได้กล่าวมานี้ แต่วิธีการในการนำเสนอความคิดของเขาในผลงานต่าง ๆ โดย 
เฉพาะใน The Raw and the Cooked ซึ่งผู้วิจัยได้ใช้เป็นแนวทางในการวิจัยนีมีความซับช้อนและ 
ไม่ได้เป็นการแสดงผลการวิเคราะห์ไปตามขั้นตอนดังกล่าว หากแต่เลวี่-สเตราส์ได้ชี้ชวนให้เห็นถึง 
ความสัมพันธ์ระหว่างตำนานปรัมปราเรื่องต่าง ๆ ต้ังแต่เร่ืองท่ี 1 ซ่ึงเป็น key myth ไปจนถึงเร่ืองท่ี 
187 โดยจำแนกตำนานปรัมปราออกเป็นกลุ่มต่าง ๆ มีทั้งตำนานปรัมปราเรื่องเดียวกันแต่ต่าง 
สำนวนกันจากอเมริกันอินเดียนต่างกลุ่ม หรือตำนานปรัมปราต่างเรื่องจากอเมริกันอินเดียนกลุ่ม 
ต่าง ๆ ทีเมือพินิจเชิงโครงสร้างแล้วมีเนือหาสัมพันธ์กัน การนำเสนอของเขานันจึงเป็นการสะท้อน 
ให้เห็นว่าตรรกะของชนดังเติมที่สะท้อนผ่านตำนานปรัมปราของพวกเขามีความซับช้อนทาง

ไท ทังหมดนีจึงเป็นข้อเปรียบเทียบท่ีเห็นได้อย่างชัดเจนว่า ตำนานปรัมปราไทยมีข้อแตกต่างจาก
ตำนานปรัมปราอเมริกันอินเดียนอย่างตรงกันข้ามในหลายประการ

2 ค ูรายละเอ ียดเก ี่ยวแก่ว ิธ ีการศ ึกษาของเลวี่-สเตราล ้น ี้ได ้ในห ัวข ้อ 2.3
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ความคิดและมีมิติท่ีหลากหลาย ไม่แตกต่างไปจากความคิดของของชนปีจจุบันท่ีเรียกตนเองว่าเป็น 
ผู้ “เจริญแล้ว” (civilized)

แม้เลวี่-สเตราส์จะนำเสนอวิธีการวิเคราะห์ตำนานปรัมปราของเขาไว้ในหลายมิติ 
แต่ในงานวิจัยนี้ ผู้วิจัยก็ได้มิได้นำวิธีการวิเคราะห์เหล่านั้นมาใช้ในทุกมิติ และไม่ได้มุ่งหมายจะ 
แสดงให้เห็นถึงมิติที่ลึกลับซับซ้อนทางความคิดของบรรพชนไทยที่ถ่ายทอดผ่านความสัมพันธ์ของ 
ตำนานปรัมปราเร่ืองต่าง  ๆ อย่างละเอียดลออเหมือนท่ีเลว่ี-สเตราส์นำเสนอไว้ใน The Raw and 
the Cooked หากแต่ต้องการมุ่งวิเคราะห์ลงไปว่าคู่ตรงข้ามอันเป็นปมปิญหาขัดแย้งในใจของ 
บรรพชนไทยคืออะไร ดังบัน หลังจากที่ได้รวบรวมตำนานปรัมปราไทยและจำแนกออกเป็น 
ประเภทต่าง  ๆ แล้ว ผู้วิจัยก็ได้วิเคราะห์ตำนานปรัมปราแต่ละเรื่องในแต่ละประเภทออกเป็น 
mytheme ต่าง  ๆและพิจารณาว่าตำนานปรัมปราแต่ละประเภทน้ันมี mytheme ใดท่ีปรากฎซ้ํา  ๆกัน 
บ้าง วิธีการนี้ทำให้ผู้วิจัยสามารถวิเคราะห์เนื้อหาที่ปรากฎซํ้าในตำนานปรัมปราไทยแต่ละประเภท 
ออกมาได้ การวิเคราะห์ในส่วนน้ีจึงเป็นไปตามข้ันตอนท่ี 1 ท่ีประมวลได้จากวิธีการศึกษาของเลวี่- 
สเตราส์ คือการพิจารณาความสัมพันธ์ของหน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปรา

แต่เน่ืองจากตำนานปรัมปราไทยส่วนใหญ่ถ่ายทอดด้วยลายลักษณ์จึงไม่ค่อยมี 
variation ของตำนานปรัมปราสำนวนต่าง  ๆ ดังบัน ผู้วิจัยจึงไม,ค่อยได้กล่าวถึงส่ิงท่ีเลว่ี-สเตราส์ 
เรียกว่า transformation มากนัก โดยเฉพาะอย่างย่ิงจะเห็นว่า ผู้วิจัยมิได้เน้นถึงประเด็นท่ีว่า ตำนาน 
ปรัมปราสำนวนใดท่ีมีลักษณะแบบ symmetry หรือ inversion ต่อกันให้เห็นชัดเจนเท่าใดนัก หรือ 
แม้กระท่ังเร่ืองของ inversion ของเร่ืองเดียวก้นในตอนด้นเร่ืองและตอนท้ายเร่ืองท่ีมักมีเหตุการณ์ 
กลับก้นตามสูตรโครงสร้าง Fx (a) ะ Fy (b) :: Fx(b) ะ Fa -  1 (y) ผู้วิจัยก็มิได้นำมากล่าวถึง งานวิจัยน้ี 
จ ึง อาจจะขาดการวิเคราะห์ในมิติน้ีด้วยข้อจำกัดส่วนหน่ึงมาจากเร่ืองของ variation น่ันเอง

วิธีการที่ผู้วิจัยใช้มากในงานวิจัยน้ีก็คือ การวิเคราะห์คู่ตรงข้าม และการพิจารณา 
องค์ประกอบส่วนต่าง  ๆ ของตำนานปรัมปราไทยในเชิงกระบวนทัศน์ ทั้งในแง่ของตัวละคร 
พฤติกรรมสัญลักษณ์ และหน่วยความคิดย่อยของตำนานปรัมปราที่แสดงความขัดแย้งและการ 
ประนีประนอม จึงเป็นการใช้ประโยชน์จากแนวคิดของเลวี่-สเตราส์ที่มองว่าตำนานปรัมปราของ 
ทุกสังคมวัฒนธรรมจะสะท้อนให้เห็นระบบคิดแบบคู่ตรงข้าม ผู้วิจัยจึงเน้นที่จะวิเคราะห์หรือให้ 
นำหนักในส่วนนีมากกว่าส่วนอ่ืน  ๆ โดยนำความคิดเรื่องคู่ตรงข้ามมาเป็นเครื่องมือในการจำแนก 
ความขัดแย้งในตำนานปรัมปรา กันเป็นวิธีการที่ทำให้สามารถนำตำนานปรัมปราไทยจำนวนมาก 
มาศึกษาร่วมก้นได้ดังที่ได้กล่าวถึงแล้วในตอนด้นของบทนี้

ส่วนในเร่ือง mediator บัน นอกจากผู้วิจัยจะนำมาใช้ในความหมายเดียวก้บเลว่ี- 
สเตราส์ ดังทีปริตตา เฉลิมเผ่า กออนันตกูล (2533: 67) กล่าวว่า mediator เป็นตัวกลางท่ีทำหน้าท่ี 
เชือมโยงผ่านคู่ความสัมพันธ์สองส่ิง มักเป็นส่ิงท่ีมีความหมายกำกวม มีความขัดแย้งในตัวเอง และ
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ทำหน้าท่ีเป็นจุดจบของส่ิงท่ีตรงข้ามกัน โดยผู้วิจัยวิเคราะห์ได้ว่าตัวละคร ฤษี นาค ยักษ์ เทวดา 
กวาง/เนือทราย เป็นตัวเชื่อมที่ทำหน้าที่ตังกล่าวในตำนานปรัมปราไทยแล้ว ในอีกระดับหนึ่ง 
mediator หรือ mediation ในงานวิจัยนียังหมายถึงกลุ่มข้อมูลตำนานปรัมปราที่ได้แสดงความคิดใน 
การประนีประนอมความขัดแย้งระหว่างพุทธกับผี และระหว่างคนกลุ่มต่าง  ๆอีกด้วย ข้อมูลท่ีเล่าว่า 
ความเช่ือด้ังเดิมต่าง  ๆ เช่นผี นาค ยักษ์ แม่โพสพหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนา หรือคนกลุ่ม 
ต่าง  ๆ ทำไมตรีกัน นับถือกันเป็นเครือญาติจากความเชื่อว่าเป็นพี่น้องกันหรือจากการแต่งงาน จึงมี 
ลักษณะของการเป็นตัวเชื่อมท่ีแสดงให้เห็นถึงการประนีประนอมตามความหมายนี แม้การนำมาใช้ 
ในลักษณะดังกล่าวจะมีความหมายเกินกว่าที่เลวี่-สเตราส์เสนอไว้ แต่ก็ได้นำมาใช้ด้วยเห็นว่าข้อมูล 
กลุ่มตังกล่าวได้แสดงให้เห็นถึงทางออกหรือการคลี่คลายปมปีญหาขัดแย้งระหว่างมนุษย์กับอำนาจ 
เหารีอธรรมชาติ ความเชื่อดั้งเติมกับพุทธศาสนา ตลอดจนความขัดแย้งระหว่างคนในกลุ่มเดียวกัน 
เองและกับคนต่างกลุ่ม ดังนั้นหากพิจารณาให้ลึกซึ้งลงไปในอีกระดับหนึ่งก็จะเห็นว่า คำว่า 
mediator หรือ mediation ในงานวิจัยนีแฝงนัยเร่ืองการประนีประนอม หรือ compromise ด้วย 
น่ันเอง

ความแตกต่างท้ังในด้านข้อมูลตำนานปรัมปราและวิธีการศึกษาท่ีเลว่ี-สเตราส์ใช้และผู้วิจัย 
ใช้ตังท่ีได้กล่าวมาข้างด้น จึงมีข้อควรพินิจเพ่ิมเติมในหลายประการตังต่อไปน้ี

ประการแรก การวิจัยน้ีทำให้ได้ผลสรุปว่า ความขัดแย้งและการประนิประนอมทางความ 
เชื่อทางศาสนาและความขัดแย้งและการประนีประนอมระหว่างกลุ่มชนต่าง  ๆ เป็นสารสำคัญท่ี 
สะท้อนจากตำนานปรัมปราไทย ตังรณ คู่ตรงข้ามท่ีสะท้อนให้เห็นจากผลสรุปน้ีก็คือ คู่ตรงข้าม 
ระหว่าง ความขัดแย้ง-การประนิประนอม ความเชื่อดั้งเติม-พุทธศาสนา และคนกลุ่มเดียวกัน-คน 
ต่างกลุ่ม เมื่อเปรียบเทียบกับการวิเคราะห์ตำนานปรัมปราอเมริกันอินเดียนของเลวี่-สเตราส์พบว่า 
คู่ตรงข้ามที่เขาวิเคราะห์ได้ คือ คู่ตรงข้ามระหว่าง ธรรมชาติ-วัฒนธรรม ตังน้ัน ผลการวิเคราะห์ 
ตังกล่าวนิจึงยืนยันได้ว่าแม้ข้อมูลจะมีความแตกต่างกันในหลายประการ ไม่ว่าจะเป็นในเร่ืองของ 
ข้อมูลที่มาจากสังคมร้อนกับสังคมเย็น สังคมท่ีมีวัฒนธรรมการเขียนกับสังคมท่ีไม,มีวัฒนธรรมการ 
เขียน ตัวข้อมูลที่มีการถ่ายทอดทังแบบมุขปาฐะและลายลักษณ์กับท่ีมีการถ่ายทอดแต่เฉพาะในรูป 
ของมุขปาฐะเท่านัน ข้อมูลที่มีการพัฒนาเปลี่ยนแปลงไปสู่การเป็นวรรณกรรมลายลักษณ์รูปแบบ 
อ่ืน  ๆ กับข้อมูลที่คงความเป็นตำนานปรัมปราที่มีลักษณะของ myth of origin ในลักษณะท่ี 
คล้ายคลึงกับนิทานอธิบายเหตุ ตลอดจนข้อมูลท่ีมีพลวัตในตัวเองกับข้อมูลที่ไม่มีประวัติศาสตร์ใน 
ตัวเอง แต่ผลที่ได้จากการวิเคราะห์ก็สามารถนำไปสู่การค้นพบระบบคิดแบบคู่ตรงข้ามที่เลวี่- 
สเตราส์เห็นว่าเป็นระบบคิดสากลของมนุษย์ได้เช่นเดียวกัน ตังนัน ความซับซ้อนของสังคมท่ีเป็น
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เจ้าของข้อมูล และความแตกต่างของข้อมูลดังท่ีกล่าวมาน้ี จึงมิได้ทำให้เราไม่สามารถค้นพบระบบ 
คิดดังกล่าว

เหตุท่ีสามารถค้นพบระบบคิดแบบคู่ตรงข้ามได้น้ันเปีนเพราะวิธีการศึกษาในเชิง 
โครงสร้างเปีนการศึกษาจากความสัมพันธ์ภายใน (internal relationship) ระหว่างตัวบทต่าง  ๆและ 
เป็นการศึกษาท่ีตัวความคิดท่ีปรากฎในแต่ละตัวบท ตังน้ัน ไม่ว่าตำนานปรัมปราน้ันจะมาจากสังคม 
ท่ีมีความซับซ้อนต่างกันหรือไม่ก็ตาม หรือไม่ว่าตำนานปรัมปราจะอยู่ในรูปของมุขปาฐะหรือ 
ลายลักษณ์ท่ีทำให้เร่ืองราวมีความซับซ้อนต่างกันก็ตาม เม่ือนำมาศึกษาเชิงโครงสร้างแล้ว ตำนาน 
ปรัมปราท้ังท่ีเป็นมุขปาฐะและลายลักษณ์จะถูกนำมาสกัดให้เหลือแต่ตัวความคิดในลักษณะท่ีเป็น 
หน่วยความคิดย่อย  ๆ ท่ีมีความสัมพันธ์กัน โดยมิได้สนใจในส่วนท่ีเป็นการตกแต่งประตับประคา 
ให้มีอลังการตามแบบวรรณกรรมลายลักษณ์ รวมท้ังมิได้สนใจปริบทอ่ืน  ๆ ท่ีอยู่ภายนอกตัวบท จึง 
เป็นเหตุผลว่า เหตุใดตำนานปรัมปราท่ีอยู่ในรูปแบบมุขปาฐะและลายลักษณ์จึงสามารถนำมาศึกษา 
ร่วมกันและสามารถวิเคราะห์แล้วต่างก็เห็นโครงสร้างหรือระบบคิดแบบคู่ตรงข้าม แนวคิดในการ 
ศึกษาตังกล่าวจึงเป็นเหตุผลประการหน่ึงท่ีผู้วิจัยเห็นว่าการศึกษาเชิงโครงสร้างน้ัสามารถนำมาใช้ 
ได้กับข้อมูลตำนานปรัมปราไทยท่ีมีการถ่ายทอดท้ังในรูปลายลักษณ์และมุขปาฐะ

ป ระการท ี่ส อ ง เม่ือนำผลสรุปในเร่ืองคู่ตรงข้ามในตำนานปรัมปราไทยมาเปรียบเทียบกับ 
คู่ตรงข้ามในตำนานปรัมปราของอเมริกันอินเดียน สามารถอธิบายได้ว่า คู่ตรงข้ามระหว่าง 
ธรรมชาติและวัฒนธรรมเป็นคู่ตรงข้ามท่ีอยู่ในโครงสร้างระตับลึกของคนอเมริกันอินเดียน ตังน้ัน 
คู่ตรงข้ามน้ีจึงเป็นตัวขับเคล่ือนให้ความขัดแย้งต่าง  ๆ ท่ีอยู่ภายใด้คู่ตรงข้ามคู่น้ัปรากฎออกมาใน 
โครงสร้างระตับพ้ืนผิวของตำนานปรัมปราอเมริกันอินเดียนแต่ละสำนวน เม่ือพินิจตำนานปรัมปรา 
ไทย พบว่า ในบรรดาคู่ตรงข้ามท้ัง 3 คู่น้ัน ความขัดแย้ง-การประนีประนอม ดูจะเป็นคู่ตรงข้ามท่ีอยู่ 
ในโครงสร้างระดับท่ีลึกลงไปกว่าคู่ตรงข้ามระหว่าง ความเช่ือด้ังเติม-พุทธศาสนา กับ คนกลุ่มเดียว 
กัน-คนต่างกลุ่ม หรืออาจกล่าวได้ว่าระบบคิดของคนไทยท่ีด้านหน่ึงมีความคิดในข้ัวของความขัด 
แย้งและในอีกด้านหน่ึงมีความคิดในข้ัวของfทรประนีประนอมน้ัน เป็นโครงสร้างในระตับลึกท่ี 
เป็นตัวขับเคล่ือนให้เร่ืองของความขัดแย้งและการประนีประนอมระหว่างความเช่ือด้ังเติมกับพุทธ 
ศาสนาและความขัดแย้งและการประนีประนอมระหว่างกลุ่มชนต่าง  ๆปรากฎออกมาในโครงสร้าง 
ระดับพ้ืนผิว ตังน้ัน เม่ืออ่านตำนานปรัมปราไทยเราจึงพบว่าความสัมพันธ์ของคู่ตรงข้ามระหว่าง 
ความเช่ือด้ังเติมและพุทธศาสนากับคนกลุ่มเดียวกันและคนต่างกลุ่มสามารถมองเห็นได้ในระดับ 
ของการอ่านเน้ือเร่ืองคือเราจะพบว่า มีเร่ืองราวของการต่อสั ระหว่างนาค / ยักษ์ กับพระพุทธเจ้า, 
การยอมรับนับถือกันระหว่างแม่โพสพ นาค ยักษ์ กับพระพุทธเจ้า, หรือท่ีคนในกลุ่มเดียวกันเกิด 
ความไม,พอใจผู้ปกครองของตนบ้างทะเลาะกันเร่ืองข้าวบ้าง,ตลอดจนเห็นการทำร้ายกันระหว่าง
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คนกลุ่มต่าง  ๆทังเพ่ือการแย่งชิงดินแดน พระบรมธาตุ หรือพระพุทธรูปสำคัญ ฯลฯ ได้จากการอ่าน 
เน้ือเร่ืองน่ันเอง ดังน้ัน จึงอาจกล่าวได้ว่า โครงสร้างในระดับลึกของคนไทยท่ีสะท้อนผ่านตำนาน 
ปรัมปราเป็นเร่ืองของความคิดสองด้านท่ีด้านหน่ึงเป็นด้านของความขัดแย้ง ส่วนอีกด้านหน่ึงเป็น 
ด้านท่ีมีการประนีประนอม

ผู้วิจัยยังเห็นว่าจำนวนท่ีแตกต่างกันและความชัดเจนของคู,ตรงข้ามท่ีวิเคราะหํได้นัน ส่วน 
หน่ึงน่าจะเป็นผลมาจากความซับซ้อนของสังคม ด้วยในสังคมดังเดิม โครงสร้างโดยเฉพาะ 
โครงสร้างในระดับพืนผิวเป็นส่ิงท่ีจำเป็นในการถ่ายทอดแบบมุขปาฐะเพราะทำให้เร่ืองจดจำได้ง่าย 
ดังน้ัน เม่ือศึกษาตำนานปรัมปราของสังคมด้ังเดิมด้วยวิธีการของเลว่ี-สเตราส์จึงอาจจะทำให้เห็น 
คู่ตรงข้ามได้ชัดเจนกว่าการศึกษาตำนานปรัมปราจากสังคมท่ีมีความซับซ้อนและข้อมูลมีพลวัตใน 
ตัวเองอย่างตำนานปรัมปราจากสังคมวัฒนธรรมไทยของเรา

ประการท ี่สาม  ตำนานปรัมปราไทยน้ันนอกจากผู้ถ่ายทอดจะเป็นชาวบ้านแล้ว พระสงฆ์ก็มี 
บทบาทสำคัญในการถ่ายทอดตำนานปรัมปราด้วยเช่นคัน ผลสืบเน่ืองจากการท่ีพระสงฆ์เป็น 
ผู้ถ่ายทอดตำนานปรัมปราก็คือ ทำให้เร่ืองราวของความขัดแย้งและการประนีประนอมในตำนาน 
ปรัมปราไทยเป็นการนำเสนอจากมุมมองของผ่ายพุทธ ดังน้ันจึงไม่แปลกว่าเหตุใดเร่ืองราวใน
ตำนานปรัมปราไทยจึงเน้นยำว่าเม่ือพระพุทธเจ้าขัดแย้งคับความเช่ือดังเดิมครังใด พระพุทธองค์ก็ 
จะเป็นฝ่ายได้รับชัยชนะเสมอ ทังยังเสนอว่าพุทธศาสนาสามารถเป็นทางออกของบัเญหาในเร่ืองนำ 
อาหาร และดินแดนท่ีเกิดจากความขัดแย้งระหว่างมนุษย์คับอำนาจเหนือธรรมชาติและระหว่าง 
มนุษย์ด้วยคันเองได้ ข้อควรพินิจในประเด็นน้ีจึงแสดงให้เห็นว่า การศึกษาเชิงโครงสร้างนิยมท่ีมุ่ง 
ศึกษาแต่ความสัมพันธ์ภายในตัวบทโดยมิได้ให้ความสำคัญกับปริบทน้ัน ก็อาจจะทำให้ไม่เห็นแง่ 
มุมบางประการท่ีอาจจะช่วยให้การวิเคราะห์เชิงโครงสร้างมีคำอธิบายท่ีครอบคลุมมากย่ิงข้ึน ย่ิงไป 
กว่านัน ประเด็นท่ีน่าสนใจก็คือ การท่ีผู้ศึกษาเชิงโครงสร้างเช่ือว่า ตำนานปรัมปราจะสะท้อนให้ 
เห็นรัเญหาขัดแย้งแต่ไม,ได้แก้ปิญหาขัคแย้งท่ีกล่าวถึงไว้ในตำนานปรัมปราน้ันก็คงจะเป็นความคิด 
ทีตรงคันข้ามคับตำนานปรัมปราไทย ด้วยเหตุว่า ในการถ่ายทอดตำนานปรัมปราไทยนัน พระสงฆ์ 
ได้ชีให้เห็นว่าพุทธศาสนาเป็นทางออกของความขัคแย้งในเร่ืองน้ัา อาหาร และดินแดนดังกล่าวจึงมี 
เร่ืองราวเหล่านีปรากฎอยู่ในตำนานปรัมปราไทย

อน่ึง การท่ีตำนานปรัมปราไทยส่วนใหญ่มักจะกล่าวถึงคู่ของความขัดแย้งระหว่างความเช่ือ 
ดังเดิมคับพุทธศาสนาพัน นอกจากเป็นเพราะพระสงฆ์เป็นผู้เล่าแล้ว ส่วนหน่ึงอาจจะเป็นเพราะ 
ผู้วิจัยพยายามศึกษาตำนานปรัมปราทังสังคมวัฒนธรรม ซ่ึงก็ได้กล่าวแล้วว่าตำนานปรัมปราไทยท่ี 
รวบรวมได้ในแต่ละท้องท่ีพันมีจำนวนท่ีแตกต่างคันมาก น้ัาหพักของข้อมูลท่ีเรียกว่า “ตำนาน 
ปรัมปราไทย” ในงานวิจัยนีจึงโน้มเอียงไปท่ีตำนานปรัมปราของภาคเหนือและอีสานซ่ึงมีตำนาน
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ตำนานพระธาตุ พระพุทธบาท และพระพุทธรูปเป็นจำนวนมาก ดังนัน เม่ือการศึกษาเชิงโครงสร้าง 
เน้นไปท่ีการศึกษาความคิดท่ีปรากฎซ้ิา  ๆ จึงอาจจะทำให้คู่ของความขัดแย้งระหว่างพุทธกับผี 
ปรากฎชัคเจนมากกว่าคู่ความขัดแย้งอ่ืน  ๆ ข้อจำกัดดังกล่าวน้ี ก็เป็นข้อควรพินิจอีกประการหน่ึงใน 
งานวิจัยน้ี

ป ระการท ี่ส ี่ วิธีการวิเคราะห์คู่ของความขัดแย้งหลักท่ีสะท้อนผ่านตำนานปรัมปราไทยโดย 
ศึกษาผ่านความคิดท่ีปรากฎซ้ํา  ๆ ในตำนานปรัมปราเร่ืองต่าง  ๆ อาจทำให้เราละเลยหรือมองข้าม 
คู่ตรงข้ามย่อย  ๆ บางคู่ท่ีไม่ได้มีการปรากฎซำมากนัก แต่กลับมีความหมายสำคัญต่อสังคม 
วัฒนธรรม เช่นความขัดแย้งระหว่างศาสนาพุทธกับศาสนาพราหมณ์ท่ีปรากฎใน ตำนานพระพุทธ 
บาทบัวบก ซ่ึงมีเนือหาเล่าถึงการต่อสัระหว่างพระอิศวรผู้เป็นสัญลักษณ์ของศาสนาพราหมณ์กับ 
พระโพธิสัตว์ท่ีเสวยพระชาติเป็นพระยานาคช่ือสุวรรณนาค ท่ีสุดท้ายแล้วพระอิศวรก็สามารถเอา 
ชนะได้ สุวรรณนาคจึงต้องมานอบน้อมพระองค์ หรือใน ตำนานเพลงสาธุการ ก็มีเร่ืองราวเล่าว่า 
พระอิศวรท้าพระพุทธเจ้าประลองฤทธด้วยวิธีซ่อนหา สุดท้ายพระพุทธเจ้าเอาชนะพระอิศวรได้ 
พระอิศวรจึงละทิฎฐิมานะนำดนตรีมาบรรเลงเพลงสาธุการถวายพระพุทธเจ้า3 นอกจากนียังมีความ 
ขัดแย้งระหว่างศาสนาพุทธกับศาสนาอิสลามอีกด้วย ดังใน ตำนานพระพุทธรูปวัดสักขี ของภาคใต้ 
ท่ีเล่าถึงนางพุดดีท่ียอมฆ่าตัวตายแต่ไม่ยอมเป็นเมียของคนต่างสาสนา เม่ือนางตายแล้วจึงมีอาสนะ 
และพระพุทธรูปเกิดข้ึนทับหลุมศพของนาง เป็นด้น ดังน้ัน การศึกษาเชิงโครงสร้างท่ีมุ่งค้นหาส่ิงท่ี 
เป็นหลักหรือเป็นแก่นของความคิดผ่านการปรากฎซำ  ๆ จึงอาจก่อให้เกิดความรู้สึกว่า วิธีการศึกษา 
นียังไม,สามารถครอบคลุมข้อมูลท้ังหมดได้เช่นกัน จึงถือเป็นข้อควรพินิจท่ีน่าสนใจอีกประการ 
หน่ึง

แม้การศึกษาตำนานปรัมปราไทยในเชิงโครงสร้างจะมีข้อควรพินิจในหลายประการก็ตาม 
แต่ผลของการศึกษาก็ทำให้เห็นได้ว่า นอกจากการศึกษาเชิงโครงสร้างจะช่วยให้เราเข้าใจมูลเหตุใน 
การหันมายอมรับนับถือพุทธศาสนาของบรรพชนไทยได้ชัดเจนย่ิงข้ึน ช่วยทำให้เราเข้าใจสังคม 
ไทยทีมีลักษณะของสังคมแห่งการประนิประนอมซ่ึงสอดคล้องกับการประนีประนอมท่ีวิเคราะห์ 
ได้จากโครงสร้างของตำนานปรัมปราไทย และช่วยให้เราประจักษ์ในคุณค่าของตำนานปรัมปรา 
ไทยในฐานะข้อมูลทางคติชนวิทยาท่ีบันทึกทัศนคติของบรรพชนไทยแล้ว ในอีกแง่มุมหน่ึง 
ปมป็ญหาขัดแย้งในใจของบรรพชนไทยท่ีวิเคราะห์ได้ก็สะท้อนให้เห็นว่า การนำวิธีการศึกษาเชิง 
โครงสร้างซ่ึงเป็นวิธีการศึกษาแบบตะวันตกมาปรับใช้ในการวิเคราะห์ตำนานปรัมปราไทยมี

3คูรายละเอียดใน ส .พ ลายน ้อย .เท วน ิยาย .กร ุง เท พ ฯ:บำร ูงสาส ์น ,2519.หน้า 76-78.
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คุณูปการต่อการศึกษาทางคติชนวิทยาของไทย ด้วยทำให้เหนว่า ในระดับท่ีเป็นสากล (universal) 
นัน ข้อมูลประเภทตำนานปรัมปราไทยก็ได้สะท้อนให้เห็นถึงระบบคิดแบบคู่ตรงข้ามหรือระบบคิด 
แบบเป็นคู่ ซ่ึงเลว่ี-สเตราส์เห็นว่าเป็นระบบคิดสากลของมนุษย์ท่ีสะท้อนผ่านตำนานปรัมปราในทุก 
สังคมวัฒนธรรม นอกจากน้ี ในระดับท่ีเป็นลักษณะเฉพาะของแต่ละวัฒนธรรม (cultural specific) 
การวิจัยนีก็ชีให้เห็นอย่างชัดเจนว่า คู่ของความชัดแย้งในสังคมวัฒนธรรมไทยสะท้อนให้เห็นถึง
ความขัดแย้งในเร่ืองการเลือกรับนับถือศาสนาและการสร้างความสัมพันธ์กับผู้คนกลุ่มต่าง  ๆ ท่ี 
อาศัยอยู่ในดินแดนไทย-ไท ดังนัน หากเปรียบเทียบกับการศึกษาของเลว่ี-สเตราส์ท่ีวิเคราะห์ได้ว่า 
คู่ตรงข้ามในตำนานปรัมปราของอเมริกันอินเดียนเป็นคู่ตรงข้ามระหว่าง “ธรรมชาติ” กับ 
“ วัฒนธรรม” ซ่ึงสะท้อนให้เห็นถึงความชัดแย้ง,ในใจของบรรพชนอเมริกันอินเดียนท่ีด้องปรับ 
เปล่ียนการดำรงชีวิตจากท่ีอยู่ใกล้ชิดกับธรรมชาติมาเป็นการคำเนินชีวิตอย่างมีวัฒนธรรมมากขืน ก็ 
จะเห็นได้ว่าคู่ตรงข้ามในตำนานปรัมปราไทยซ่ึงเป็นคู่ตรงข้ามระหว่าง “ความขัคแย้ง” กับ “การ 
ประทีประนอม” “ผี” กับ “พุทธ” “คนกลุ่มเดียวกัน” กับ “คนต่างกลุ่ม” ก็ได้สะท้อนให้เห็นถึงความ 
ขัดแย้งในใจของบรรพชนไทยอันเป็นผลกระทบต่อการดำเนินชีวิตท่ีเกิดขืนจากการท่ีพุทธศาสนา 
ได้เผยแผ่เข้ามาสู่ดินแดนไทยและการท่ีผู้คนท่ีอาศัยอยู่ในดินแดนทีมีหลากหลายชาติพันธุขืนและ 
เกิดความขัดแย้งกันน่ันเอง

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยมิต้องการให้เกิดทัศนะว่า เราจะสามารถเข้าใจตำนานปรัมปราไทยได้ก็ 
ต่อเม่ือศึกษาโดยใช้วิธีการวิเคราะห์แบบโครงสร้างนิยมเท่าน้ัน หรือไม่ต้องการให้เห็นว่าระบบคิด 
แบบคู่ตรงข้ามจะสามารถนำมาอธิบายตำนานปรัมปราไทยได้อย่างครอบคลุมในทุกแง'มุม หากแต่ 
ต้องการให้งานวิจัยทีเป็นอีกแนวทางหน่ึงท่ีจะขยายมุมมองในการศึกษาตำนานปรัมปราไทยให้ 
กว้างขวางย่ิงข้ึน โดยเป็นวิธีการศึกษาท่ีแตกต่างไปจากการศึกษาตำนานปรัมปราไทยในแง,มุม 
ต่าง  ๆ เท่าท่ีผ่านมา ท่ีแต่เดิมนันข้อมูลประเภทตำนานปรัมปรามักถูกนำมาศึกษาในเชิงวรรณกรรม 
โดยเน้นการปริวรรต ศึกษาอักขรวิธี เน้ือหา ฉันทลักษณ์ ถ้อยคำสำนวน คุณค่าเชิงวรรณศิลป๋และ 
เชิงสังคม ความเก่ียวข้องกับตำนานประวัติศาสตร์ โครงสร้างการเขียน และภาพสะท้อนของสังคม 
วัฒนธรรมท่ีปรากฎในวรรณกรรม อันเป็นการศึกษาจากตัวบทลายลักษณ์เป็นสำคัญ หรือถูกนำมา 
ศึกษาในเชิงคติชนวิทยา-มานุษยวิทยา ซ่ึงมักศึกษาโดยมุ่งช้ีให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างตำนาน 
ปรัมปรา กลุ่มชน ความเช่ือ และพิธีกรรม โดยเป็นการศึกษาตำนานปรัมปราเฉพาะเร่ือง เช่น เร่ือง 
เก่ียวกับแถน ปูแสะย่าแสะ หรือเฉพาะกลุ่มใดกลุ่มหน่ึง เช่นเร่ืองของนาคท่ีปรากฎในตำนาน 
ปรัมปราเร่ืองต่าง  ๆ ตลอดจนศึกษาตำนานปรัมปราประเภทใดประเภทหน่ึง เช่น ตำนานสร้างโลก 
ตำนานข้าว ตำนานสุริยคราสและจันทรคราส อันเป็นการศึกษาท่ีเจาะลึกลงไปในข้อมูลประเภท 
ตำนานปรัมปราไทยเพียงส่วนใดส่วนหน่ึงจากบรรดาตำนานปรัมปราซ่ึงมีอยู่มากมายในสังคม 
วัฒนธรรมของเรา
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แต่งานวิจัยนี เป็นความพยายามท่ีจะศึกษาตำนานปรัมปราไทยในภาพรวมเพ่ือวิเคราะห์ว่า 
ตำนานปรัมปราแต่ละเร่ืองแต่ละประเภทน้ันมีความสัมพันธ์เก่ียวข้องกันอย่างไร และสะท้อนให้ 
เห็นสารสำคัญท่ีส่งผ่านมาจากบรรพชนไทยในเร่ืองใด ดังนัน งานวิจัยนีจึงอาจช่วยให้การศึกษา
ตำนานปรัมปราไทยในแง'มุมต่าง  ๆ เท่าท่ีผ่านมา มีประเด็นท่ีจะสามารถนำมาเช่ือมโยงเข้าด้วยกัน 
ได้ อันจะเป็นการช่วยเติมเต็มให้เห็นว่าผลการวิเคราะห์ในแง,มุมต่าง  ๆ ท่ีผ่านมานันอาจสามารถนำ 
มาเช่ือมโยงกับสารสำคัญในเร่ืองของความขัดแย้งและการประนีประนอมทางความเช่ือทางศาสนา 
และความขัดแย้งระหว่างกลุ่มชนต่าง  ๆ ได้ในแง’มุมใดแง่มุมหน่ึง ซ่ึงจะนำไปสู่การเข้าใจข้อมูลทาง 
คติชนวิทยาประเภทตำนานปรัมปราในสังคมวัฒนธรรมไทยของเราได้ชัดเจนย่ิงขึนและนำสู่การ 
ประจักษ์ในคุณค่าของข้อมูลทางคติชนวิทยาประเภทนีร่วมกันได้ต่อไป

ข้อเสนอแนะ
ในงานวิจัยน้ี ผู้วิจัยได้ศึกษาวิเคราะห์โดยมุ่งเน้นไปท่ี ตำนานปร ัมปราท ี่อธ ิบายธรรมชาต ิ 

ห ร ือป รากฏ การณ ์ธ รรม ชาต ิ ตำนานปร ัมป ราท ี่อ ธ ิบ ายความ เป ็นมาของผ ู้น ำทางว ัฒ นธรรมหร ือ  
เม ืองโบราณ  และ ตำนานปร ัมปราท ี่อธ ิบายการเผยแผ ่พ ุทธศาสนาในด ินแดนไทย-ไท  เป็นสำคัญ 
ส่วน ตำนานปร ัมปราท ี่อธ ิบายประเพณ ีพ ิธ ีกรรม น้ัน ยังมีข้อมูลอีกเป็นจำนวนมากและหลากหลาย 
ตามแต่ละท้องถ่ิน และยังมีทังท่ีเป็นประเพณีหลวงและประเพณีราษฎร์ ผู้ท่ีสนใจจึงอาจจะศึกษา 
รวบรวมไว้ให้เป็นคลังข้อมูลของตำนานปรัมปราอีกประเภทหน่ึงของสังคมวัฒนธรรมไทย-ไท 
โดยอาจวิเคราะห์ให้เห็นถึงลักษณะร่วมและความหลากหลายของตำนานปรัมปราประเภทนี

ตำนานปรัมปรายังมีความเก่ียวข้องกับความเช่ือและพิธีกรรม การศึกษาตำนานปรัมปรา 
เฉพาะเร่ืองท่ีสัมพันธ์กับความเช่ือและพิธีกรรมของคนในท้องถ่ินต่าง  ๆ ก็จะเป็นประโยชน์ต่อ 
การสร้างองค์ความรู้ทางคติชนวิทยาในด้านน้ี นอกจากน้ี ตำนานปรัมปราไทยจำนวนมากยังมี 
ความสัมพันธ์กับวรรณกรรมชาดก พุทธประวัติ ตลอดจนวรรณคดีไทยและวรรณคดีท้องถ่ิน 
การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างตำนานปรัมปรากับวรรณกรรมประเภทต่าง  ๆ เหล่าน้ีก็จะทำให้เห็น 
ความสัมพันธ์ระหว่างตำนานปรัมปราซ่ึงเป็นวิธีการแรกเร่ิมในการบันทึกเร่ืองราวของมนุษย์ท่ีเช่ือ 
ว่ามีมาก่อนการบันทึกประวัติศาสตร์กับวรรณกรรมประเภทต่าง  ๆ ท่ีสร้างสรรค์ข้ึนในยุคหลัง 
ตลอดจนทำให้เห็นแง่มุมท่ีวรรณกรรมประเภทอ่ืน  ๆ ถูกรับรู้ในฐานะท่ีเป็นตำนานปรัมปรา อันจะ 
เป็นการขยายพรมแดนของความรู้เก่ียวแค่ความสัมพันธ์ของตำนานปรัมปรากับวรรณกรรมประเภท 
อ่ืน  ๆในสังคมวัฒนธรรมไทยให้กว้างขวางย่ิงข้ึน
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