
บทที่ 5

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ

ในการวิจัยเร่ือง “การศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น สังกัดกรมสามัญศึกษา ในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้" สรุปผลการวิจัยได้ดังน้ี

วัตถุประสงค์การวิจัย
เพ่ือศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ใน 

โรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น สังกัดกรมสามัญศึกษา ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้

สำหรับในการสรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ ผู้วิจัยนำเสนอตามลำดับ 
ดังต่อไปน้ี

1. สรุปผลการวิจัย

1.1 สรุปผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดย 
ใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของผู้บริหาร

1.2 สรุปผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของครูศิลปศึกษา

1.3 สรุปผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนวิชา 
ศิลปศึกษาของปราชญ์ท้องถ่ิน

2. 'อภิปรายผลการวิจัย
2.1 อภิปรายผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดย 

ใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของผู้บริหาร
2.2 อภิปรายผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดย 

ใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของครูศิลปศึกษา
2.3 อภิปรายผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการลอน 

วิชาศิลปศึกษาของปราชญ์ท้องถ่ิน

3. ข้อเสน'อแนะจากการวิจัย
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1. สรุปผลการวิจัย

แบ่งออกเป็น 3 ส่วน แต่ละส่วนแบ่งเป็น 3 ตอน คือ
1.1 ผลการวิจัยจากการคืกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้

ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของผู้บริหาร

ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
ตอนท่ี2 ผลการวิเครา r ห์ความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาการ'จัดการเรียนการสอน 

วิชาศิลปศึกษา โดย'ใช้ภูมิปัญณาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น 
ในด้าน

1. นโยบาย
2. การดำเนินงาน
3. ผลการดำเนินงาน

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอ่ืน  ๆ เก่ียวกับปัญหาการ 
จัดการเรียนการลอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียน
มัธยมศึกษาตอนต้น

1.2 ผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศึลปศึกษาโดยใช้
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของครูศิลปศึกษา

ตอนท่ี 1 
ตอนท่ี 2

ผลการวิเคราะห์ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาการจัดการรียนการสอน 
วิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น 
ในด้าน

1. จุดประสงค์การเรียนการลอน
2. การดำเนินการ
3. การวัดและประเมินผล

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอ่ืน  ๆ เก่ียวกับปัญหาการ 
จัดการเรียนการสอนวิชาคิลปศึกษา โดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ใน
โรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น

1.3 สรุปผลการวิจัยจากการศึกษาปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนวิชา
ศึลปศึกษาของปราชญ์ท้องถิ่น
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ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลท่ัวไปของผู้ให้สัมภาษณ์
ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเก่ียวปัญหาการมีส่วนร่วมในการจัดการ

เรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินของปราชญ์ 
ท้องถ่ิน ในด้าน

1. การจัดทำหลักสูตรร่วมกันโรงเรียน
2. การวางแผนการจัดการเรียนการสอนร่วมกับผู้สอน
3. การถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์ให้กับผู้เรียน
4. ผลเก่ียวกับการลอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอ่ืน  ๆ ของปราชญ์ท้องถ่ิน

1.1 ผลการวิจ ัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศึลปศึกษาโดย 
ใช ้ภ ูม ิป ัญญาท ้องถ ิ่น ในโรงเรียนมิธยมศึกษาตอนต้น ของผู้บริหาร

ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม
จากผู้บรีหารโรงเรียนจำนวน 16 คน ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ร้อยละ 81.3 เพศหญิง ร้อย 

ละ 18.7 และมีอายุระหว่าง 41 -50 ปี คิดเป็นร้อยละ 62.5 รองลงมาคือ อายุระหว่าง 51 -60 ปี คิด 
เป็นร้อยละ 37.5 ผู้บรีหารส่วนมากมีวุฒิการศึกษาระดับปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 62.5 รองลง 
มาคือ ในระดับปริญญาโท คิดเป็นร้อยละ 37.5 ตำแหน่งส่วนมากของผู้บริหารท่ีตอบแบบสอบ 
ถาม คือ ผู้อำนวยการโรงเรียนคิดเป็น ร้อยละ 75.0 รองลงมา คือ ผู้ช่วยผู้อำนวยการโรงเรียน 
และมีประลบการณ์ในการบริหารส่วนมาก 5 ปีหรือน้อยกว่า 5 ปี และ 11-15 ปี คิดเป็นร้อยละ
31.3 รองลงมาคือระหว่าง21-25 ปีคิดเป็นร้อยละ25 และระหว่าง6-10ปีค ิดเป ็นร้อยละ12.5

ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห ็นเกี่ยวจับปัญหาการจัดการเรียนการสอน
วิชาศ ึลปศึกษา โดยใช้ภ ูม ิป ัญญาท้องถิ่น ในโรงเร ียนมิธยมศึกษาตอนต้น ใน ต้านนโยบาย 
การดำเนินงาน ผลการดำเนินงาน

1. ต้านนโยบาย
ข้อที่ 1 ระบบข ้อม ูลพ ืนฐานเก ี่ยวก ับภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น  พบว่า ผ ู้บริหารส่วนใหญ่ม ีความ 

ค ิด เห ็น ว ่าม ีระด ับป ัญ หาปาน กลาง เม ื่อพ ิจารณ าเป ็นรายข ้อ ท ุกข ้อม ีระด ับป ัญหาปานกลาง ซ่ึง 
ระด ับป ัญ ห าท ี่ม ีค ่าเฉล ี่ยมากท ี่ส ุด  คือ ข้อท่ี 1.1 ข ้อม ูลเก ี่ยวก ับ เศรษฐก ิจ สังคม ศาสนา วัฒนธรรม 
ล ัก ษ ณ ะท างก ายภ าพ  และความเป ็นอย ู่ในล ักษณ ะภาพรวม (X = 3 .31) ในส่วนระดับปัญหาที่ม ี 
ค ่าเฉล ี่ยน ้อยท ี่ส ุด  ค ือข ้อท ี่ 1 .2 ข ้อม ูลเก ี่ยวก ับศ ิลปะท ้องถ ิ่นและปราชญ ์ท ้องถ ิ่น (X = 2.94)
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ข้อท่ี 2 หลักสูตรท่ีเน้นค่านิยม วิถีชีวิต ส่ิงแวดล้อม คิลป'วัฒนธรรม หลักสูตรท่ีพึงประสงค์ 
อันเกี่ยวเนื่องกับภูมิปัญญาท้องถิ่น พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา 
ปานกลาง เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อ ระดับปัญหาท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด คือ ข้อท่ี 2.1 มีระดับปัญหา 
มาก เก่ียวกับการจัดลัมมนาการศึกษาในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับหลักสูตรท่ีพึงประสงค์ (X = 
3.63) ส่วนระดับปัญหาท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 2.3 มีระดับปัญหาปานกลาง เก่ียวกับการ 
จัดทำตำราท้องถิ่นเกี่ยวกับศิลปะพื้นบ้าน เพ่ือนำไปใช้ประกอบในการจัดกิจกรรมการเรียนการ
สอน (X = 3.31)

ข้อท่ี 3 ความร่วมมือของโรงเรียนและชุมชนในการจัดทำหลักสูตร เพื่อส่งเสรีมการเรียน 
การลอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่น พบว่า ผู้บรีหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา
ปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซึ่งระดับปัญหาที่มีค่า 
เฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 3.4 จัดทำระบบบรีหารการเรียนการสอนที่ใช้ชุมชนเป็นศูนย์กลางในการ 
จัดการเรียนการสอน (X = 3.31) ส่วนระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 3.3 จัดทำ 
ระบบบริหารการเรียนการสอนที่ใช้โรงเรียนเป็นศูนย์กลางในการจัดการเรียนการลอน (X = 2.87)

ข้อท่ี 4 แนวปฏิบัติการสอน การนิเทศ การประเมินผล และระบบตอบแทน พบว่า ผู้ 
บริหารส่วนใหม่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมี 
ระดับปัญหาปานกลาง ซึ่งระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 4.4 จัดระบบค่าตอบแทน 
แก'ปราชญ์ท้องถิ่นอย่างสมเกียรติและเป็นกำลังใจ (X = 3.06) ส่วนระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่ 
สุด คือ ข้อท่ี 4.5 ให้ขวัญและกำลังใจอย่างเป็นรูปธรรมแก่ครูผู้อุทิศตนในการจัดการเรียนการสอน 
(X = 2.56)

เมื่อพิจารณารวมทุกข้อในด้านนโยบาย พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มิความคิดเห็นว่ามี
ระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึงระดับ 
ปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 2. หลักสูตรท่ีเน้นค่านิยม วิถีชีวิต ส่ิงแวดล้อม ศิลปวัฒน 
ธรรม หลักสูตรที่พึงประสงค์อันเกี่ยวเนื่องกับภูมิปัญญาท้องถิ่น (X = 3.44) และส่วนที่มีค่าเฉลี่ย 
น้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 4. แนวปฏิบัติการสอน การนิเทศ การประเมินผล และระบบตอบแทน (X = 
2.84)

2. ด ้านการดำเนินงาน
ข้อท่ี 1 การจัดทำหลักสูตร พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา

ปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซึ่งระดับปัญหาที่มีค่า 
เฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 1.2.2 จัดทำโครงสร้างรายวิชาที่สอดคล้องและสนองความต้องการของ 
ท้องถ่ินในสิ่งที่จะไปเสริมหรีอพัฒนางานอาชีพเดิมในท้องถ่ิน หรีอสร้างงานอาชีพใหม่ๆ ที่สามารถ
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พัฒนางานศิลปะท้องถิ่น (X = 2.94) ส่วนที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ฃ้อท่ี 1.2.1 จัดทำโครงสร้าง 
รายวิชาที่สอดคล้องและลนองความต้องการของท้องถิ่นในเรื่องราวเกี่ยวกับประวัติความเป็นมา 
ศิลปวัฒนธรรมตลอดจนงานอาชีพต่างๆ ในท้องถ่ิน (X = 2.63)

ข้อที่ 2 การจ ัดทำแผนการสอน พบว่า ผ ู้บร ิหารส ่วนใหญ ่ม ีความคิดเห ็นว ่าม ีระด ับป ัญหา 
ป าน กลาง เม ื่อพ ิจารณ าเป ็นรายข ้อพบว ่าท ุกข ้อม ีระด ับป ัญ หาปานกลาง ซ ึ่งระด ับป ัญหาท ี่ม ีค ่า 
เฉล ี่ยมากท ี่ส ุด คือ ข้อที่ 2.1 จ ัดทำแผนการสอนท ี่เน ้นภ ูม ิป ัญญาท ้องถ ิ่นร ่วมก ับปราชญ ์ท ้องถ ิ่น  
(X = 2 .88) และข้อที่ 2.2 กำหนดเน ื้อหาสาระและกิจกรรมการเร ิยนการสอนที่ม ุ่งให ้ผ ู้เร ียนเข ้าใจ 
และเห ็น ความสำค ัญ ของภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น  ท ี่ม ีผลต่อวิถ ีช ีว ิต วัฒนธรรม และความภาคภ ูม ิแห ่ง 
ชุมชน (X = 2.69) ตามลำด ับ

ข้อท่ี 3 การจัดการเรียนการสอน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับ
ปัญหาปานกลาง เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซึ่งระดับปัญหาท่ี 
มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 3.1.3 ปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดยตรงแก่นักเรียนพร้อมกับครู 
ผู้สอน (X = 3.13) ส่วนท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 3.1.1 ปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดย 
ตรงแก่ครูผู้ลอน แล้วให้ครูนำไปถ่ายทอดแก่นักเรียน (X = 3.00)

ข้อท่ี 4 การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามี 
ระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่ลด คือ ข้อท่ี
4.2 มีระดับปัญหาปานกลางเกี่ยวกับการจัดโครงการเสริมทักษะการสืบค้น รวบรวมข้อมูล เพ่ือ 
ประมวลความรู้เกี่ยวกับศิลปะท้องถิ่น (X = 2.94) ส่วนท่ีมีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 4.1 มีระดับ 
ปัญหาน้อยเกี่ยวกับการจัดกิจกรรมการศึกษานอกสถานที่ เช่น แหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถิ่น 
พิพิธภัณฑ์ท้องถิ่น (X = 2.81 )

ข้อท่ี 5 การวัดและประเมินผล พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา 
ปานกลาง เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึงระดับปัญหาท่ีมีค่า
เฉล่ียมากท่ีสุด คือ ข้อท่ี 5.3 การมุ่งเน้นการวัดและประเมินผลตามสภาพจริง เพ่ือพัฒนาตัวผู้เรียน 
(X = 2.69) ส่วนท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุดมีเท่ากัน 2 ข้อ คือ ข้อท่ี 5.1 จัดระบบการวัดผลท่ีครอบคลุม 
ทังความรู้และความสามารถ เป็นระยะอย่างต่อเน่ือง (X = 2.63) และข้อท่ี 5.2 การประเมินผลควร 
จะประเมินท้ังแบบอิงเกณฑ์และอิงกลุ่ม (X = 2.63)

เมื่อพิจารณารวมทุกข้อในด้านการดำเนินงาน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่า 
มีระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึงระดับ 
ปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่ลุด คือ ข้อท่ี 3. การจัดการเรียนการลอน (X = 3.06) และส่วนที่มีค่าเฉลี่ย 
น้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 5. การวัดและประเมินผล(X = 2.65)
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3. ด้านผลการดำเนินงาน
ข้อท่ี 1 ผลท่ีเกิดข้ึนกันผู้เรียน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา 

ปานกลาง เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึงระดับปัญหาท่ีมีค่า 
เฉลี่ยมากที่สุดมีด้วยกัน2 ข้อ คือ ข้อท่ี 1.2 นักเรียนมีความรู้ความเข้าใจในความคิด การแก้ปัญหา 
กระบวนการสร้างสรรค์ของปราชญ์ท้องถ่ิน (X = 3.00) และข้อท่ี 1.3 นักเรียนสามารถคิด 
วิเคราะห์ แก้ปัญหา ด้วยกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ผสมผสานกับความรู้ท้องถ่ิน และสร้าง 
สรรค์ผลงานศิลปะท้องถ่ิน (X = 3.00) ส่วนท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 1 . 1 . 1  เห็นคุณค่าและมี 
เจตคติท่ีดีในเร่ืองศิลปะพ้ืนบ้าน อันเป็นภูมิปัญญาท้องถ่ิน (X = 2.63)

ข้อที่ 2 ผลที่เก ิดขึ้นกับโรงเรียน พบว่า ผ ู้บร ิหารส ่วนใหญ ่ม ีความคิดเห ็นว่าม ีระด ับป ัญหา 
ปาน กลาง เม ื่อพ ิจารณ าเป ็น รายข ้อพ บว ่า ระด ับป ัญ หาท ี่ม ีค ่าเฉล ี่ยมากท ี่ส ุด  คือ ข้อที่ 2.2.3 มี 
ระด ับ ป ัญ ห าป าน ก ล างเก ี่ยวก ับ ก ารจ ัด ก ิจ ก รรม ส ่ง เส ร ิม ค วาม ร ู้เช ิงซ ึม ซ ับ ค ุณ ค ่าใน แ ห ล ่ง เร ียน ร ู้ 
ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น  (X =  3.13) ส ่วนท ี่ม ีค ่าเฉล ี่ยน ้อยท ี่ส ุด คือ ข้อที่ 2.5 ม ีระด ับป ัญ หาน ้อยเก ี่ยวก ับ 
การท ี่ผ ู้บร ิหารให ้การสน ับลน ุนในด ้านการจ ัดก ิจกรรมการเร ียนการสอนและการร่วมดำเน ินงานก ับ 
ปราชญ ์ท ้องถ ิ่น  (X = 2.00)

ข้อท่ี 3 ผลท่ีเกิดข้ึนกับชุมชน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีนระดับปัญหา 
ปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 3.1 มีระดับ 
ปัญหาปานกลางการเกิดความร่วมมือระหว่างชุมชน ผู้นำชุมชน ปราชญ์ท้องถิ่น กับระบบการ 
ศึกษาของโรงเรียนในชุมชน (X = 2.69) ส่วนที่มืค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 3.2 มืระดับปัญหาน้อย 
เกี่ยวกับการส่งเสริมบทบาทของปราชญ์ท้องถิ่นให้เกิดประโยชน์ต่อการให้ความรู้และการถ่ายทอด 
ภูมิปัญญาท้องถิ่นแก่ครูและนักเรียน (X = 2.31)

เมื่อพิจารณารวมทุกข้อในด้านผลการดำเนินงาน พบว่า ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็น 
ว่ามีระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมืระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึง
ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 1. ผลที่เกิดข้ึนกับผู้เรียน (X = 2.85) และส่วนท่ีมีค่า 
เฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 3. ผลท่ีเกิดข้ึนกับชุมชน (X = 2.52)

ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอื่น ๆ เกี่ยวกับปัญหา 
การจัดการเรึยนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภ ูม ิป ัญญาท้องถิ่น ในโรงเร ียนมิธยมศ ึก ษ า  
ตอนด้น

ผู้บริหารล,วนใหญ่มีความคิดเห็นว่าโรงเรียนขาดความพร้อมในการร่วมมือกับปราชญ์ 
ท้องถิ่นในการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษา รวมท้ังปราชญ์ท้องถ่ินยังขาดโอกาสในการร่วม
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มือกับโรงเรียน อ ีกท ั้งภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่นม ีจำนวนค ่อนข ้างน ้อยไม ่หลากหลาย จ ึงทำให ้การจ ัดการ 
เร ียนการสอน'ว ิชาศ ิลปศึกษ'าไม ่หลากหลายตาม'ไปด้วย และการนำน ักเร ียนไปศึกษานอกสถานที่ 
ม ีป ัญ หาเน ื่องจากข ้อจำก ัดใน เร ื่องของเวลาใน การเด ินทางมาก และขาดแคลนยานพาหนะท ี่ใช ้ใน 
การเด ินทางไปย ังแหล ่งเร ียนร ู้ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น

1.2 ผ ล ก า ร ว ิจ ัย จ าก ก าร ศ ึก ษ าป ัญ ห าก า ร จ ัด ก า ร เร ีย น ก าร ส อ น ว ิช า ศ ิล ป ศ ึก ษ าโด ย  
ใช ้ภ ูม ิป ัญ ญ า ท ้อ ง ถ ิ่น  ใน โร ง เร ีย น ม ัธ ย ม ศ ึก ษ าต อ น ต ้น  ข อ ง ค ร ูศ ึล ป ศ ึก ษ า

ตอน ท ี่ 1 ผ ล ก าร ว ิเค ร าะ ห ์ข ้อ ม ูล ท ี่ว ิไป ข อ ง ผ ู้ต อ บ แ บ บ ส อ บ ถ าม

จากครูคิลปศึกษาจำนวน 36 คน ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ร้อยละ 77.8 เพศหญิง ร้อยละ
22.2 และมีอายุส่วนมากอยู่ระหว่าง 41-50 ปี คิดเป็นร้อยละ 55.6 รองลงมาคือ อายุระหว่าง 31- 
40 ปี คิดเป็นร้อยละ 33.3 ครูศิลปศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมดมีวุฒิการศึกษาระดับ
ปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 100 มีประสบการณ์ในการสอนส่วนมากอยู่ระหว่าง 21-25 ปี คิดเป็น 
ร้อยละ 52.8 รองลงมาคือ ระหว่าง 6-10ปี คิดเป็นร้อยละ 19.4 ปัจจุบันครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่ 
รับผิดชอบสอนวิชาในกลุ่มคิลปศึกษาในระดับช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 1, 2 และ3 คิดเป็นร้อยละ38.9 
รองลงมาคือ มัธยมศึกษาปีที่ 1 คิดเป็นร้อยละ 16.7 และสาขาที่ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่รับผิดชอบ 
สอนคือ สาขาจิตรกรรม คิดเป็นร้อยละ 41.7 รองลงมาเป็นสาขาวิชาจิตรกรรม-ออกแบบ คิดเป็น 
ร้อยละ 13.9

ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห ็นเกี่ยวจับปัญหาการจัดการเรียนการสอน 
ว ิช าค ิลป ศ ึกษ าโด ยใช ้ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น  ใน โรงเร ียน ม ัธยม ศ ึกษ าตอน ต ้น  ใน ด ้าน  
จุดประสงค์การเรียนการสอน การเรียนการสอน การวัดและประเมินผล

1. ต้านจุดประสงค์การเรียนการสอน
ข้อท่ี 1 ความรู้ พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาน้อย เม่ือ 

พิจารณาเป็นรายข้อพบว่าทุกข้อมีระดับปัญหาน้อย ซึ่งระดับปัญหาท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด คือ ข้อท่ี
1.3 มีความรู้ในการใช้กระบวนการวิทยาศาสตร์ท่ีผสมผสานกับความรู้ท้องถ่ิน เพ่ือการคิดและ 
พัฒนางานคิลปะพ้ืนบ้าน (X = 2.31) ส่วนท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 1.1 คุณค่าและความ 
สำคัญของงานศิลปะพื้นบ้านที่เกิดจากภูมิปัญญาท้องถิ่น ก่อให้เกิดรูปแบบ ประเพณีและ 
วัฒนธรรมของท้องถ่ิน (X = 2.00)
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ข้อที่ 2 ท ัศนคต ิ พบว่า คร ูค ิลปศ ึกษาส ่วนใหญ ่ม ีความค ิดเห ็นว ่าม ีระด ับป ัญ หาน ้อย เมื่อ 
พ ิจารณ าเป ็น รายข ้อพบว ่าท ุกข ้อม ีระด ับป ัญ ห าน ้อย ซ ึ่งระด ับป ัญ ห าท ี่ม ีค ่าเฉล ี่ยมากท ี่ส ุดม ีด ้วย คือ 
ข้อที่ 2.2 ม ีความเข ้าใจเห ็นค ุณค ่างานค ิลปะพ ื้นบ ้านและร ่วมม ือก ับช ุมชนในก ิจกรรมอ ันเก ี่ยวเน ื่อง 
ก ับงาน ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น  (X = 2.36) ส ่วนท ี่ม ืค ่าเฉล ี่ยน ้อยท ี่ส ุด คือ ข้อที่ 2 .3  ม ีท ัศนคติท ี่ด ีต ่อ 
การเร ียนรู้ในงานศิลปะพ ื้นบ ้าน โดยสามารถพ ัฒนาไปส่การม ีส ุนทรียะท ้องถ ิ่นน ิยม เพ ื่อค ุณค ่าของ 
ชีว ิตในชุมชน (X = 2.17)

ข้อท่ี 3 ความสามารถ พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา 
ปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุดมีด้วย คือ ข้อท่ี 3.1 มี 
ระดับปัญหามากในเรองสามารถสืบค้น วิเคราะห์ ประมวลข้อมูลงานศิลปะพื้นบ้านได้อย่างเป็น 
ระบบ (X = 3.58) ส่วนที่มีค่าเฉล่ียน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 3.2 มีระดับปัญหาปานกลางในเรอง 
สามารถคิดวิเคราะห์และพัฒนางานศิลปะพื้นบ้านให้เกิดประโยชน์ในชีวิตประจำวัน (X = 2.75)

เมื่อพิจารณารวมทุกข้อในด้านจุดประสงค์การเรียนการสอน พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วน
ใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาน้อย เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่า
เฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 3 ความสามารถ (X = 3.05) และส่วนที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 1 
ความรู้ (X = 2.18)

2. ด ้านการดำเนินการ
ข้อท่ี 1 การเตรียมการสอน พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับ

ปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือข้อที่ 1 .8 มี 
ระดับปัญหามากเกี่ยวกับเวลาที่ใข้ในการวางแผนและเตรียมการสอน (X = 3.72) ส่วนท่ีมีค่าเฉลี่ย 
น้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 1.4.5 มีระดับปัญหาปานกลางเกี่ยวกับการวางแผนเชิญปราชญ์ท้องถิ่นมาร่วม 
ลอนหรือลอนในวิชาคิลปศึกษาตามความเหมาะสมในด้านความต้องการของผู้เรียน (X = 2.81)

ข้อท่ี 2 การสอน พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหา
ปานกลาง เม่ือพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด คือ ข้อท่ี 2.5 มีระดับ 
ปัญหามากเกี่ยวกับการสอนโดยพาผู้เรียนไปศึกษางานศิลปะพ้ืนบ้านในแหล่งเรียนรู้ โดยรับการ 
ถ่ายทอดตรงจากครูช่างหรือปราชญ์ท้องถ่ิน (X = 3.64) ส่วนท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุด คือ ข้อท่ี 2.7 มี 
ระดับปัญหาปานกลางในเรีองผู้สอนกับปราชญ์ท้องถ่ิน สามารถร่วมสอนและช่วยเหลือซ่ึงกันและ 
กันในรีองที่มีความชำนาญพิเศษ (X = 3.00)

ข้อท่ี 3 การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่า 
มีระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อ
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ท่ี 3.4 มีระดับปัญหามากเกี่ยวกับการจัดทัศนศึกษาพิพิธภัณฑ์ท้องถิ่น เพื่อศึกษ'าภาพรวมงาน 
ศิลปะท้องถ่ินของชุมชน (X = 3.78) ส่วนที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 3.3 มีระดับปัญหาน้อย 
ในเร่ืองกำหนดให้ผู้เรียนสามารถสำรวจงานศิลปะท้องถิ่น เพื่อทำรายงานในลักษณะงานกลุ่ม (X = 
2.31)

ข้อท่ี 4 อุปกรณ์การเรียนการสอน พบว่า ครูศิลปคืกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามี 
ระดับปัญหาน้อย เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่ลุด คือ ข้อท่ี 4.2 มี 
ระดับปัญหาปานกลางเกี่ยวกับการเลือกวัสดุที่หาง่ายในท้องถิ่น ที่เหมาะสม สามารถใช้ทดแทนใน 
การปฏิปัติ-งานศิลปะ1ของนักเรียน (X = 2.75) ส่วนที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อท่ี 4.า มีระดับ 
ปัญหาน้อยเกี่ยวกับการนำวัสดุอุปกรณ์พื้นบ้านมาใช้ประกอบการสอนสาธิตงานศิลปะพื้นบ้าน (X 
= 2.14)

เมื่อพิจารณารวมทุกข้อในด้านการดำเนินการ พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิด 
เห็นว่ามีระดับปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด 
คือ ข้อท่ี 2 มีระดับปัญหาปานกลางในการสอน (X = 3.34) และส่วนที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ข้อ 
ท่ี 4 มีระดับปัญหาน้อยในเรื่องอุปกรณ์การเรียนการลอน (X = 2.48)

3. ด้านการวัดและประเมินผล
ในด้านการวัดและประเมินผล พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับ 

ปัญหาปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า ระดับปัญหาที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ข้อท่ี 4 มี 
ระดับปัญหามากเกี่ยวกับการวัดและประเมินผลก่อนและหลังเรียน (X = 3.61) ส่วนที่มีค่าเฉลี่ย 
น้อยที่ลุด คือ ข้อท่ี 3.1 มีระดับปัญหาน้อยเกี่ยวกับการวัดและประเมินเพื่อพัฒนาผู้เรียนอย่างต่อ 
เนื่องด้านพัฒนาการทางด้านศิลปะ (X = 2.14)

ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห ็นและข้อเสนอแนะอื่นๆ เกี่ยวก้บปัญหา 
การจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษา โดยใช้ภ ูม ิป ัญญาท้องอื่น ในโรงเรียนมิ'ธยมศึกษา 
ตอนด้น

ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นเรียงลำดับจากมากไปหาน้อย โดยมีใจความสำคัญ 
ว่า ลำดับที่ 1 โรงเรียนขาดความพร้อมในเร่ืองต่างๆ คือ ขาดปราชญ์ท้องถิ่นที่จะมาลอนในวิชา 
ศิลปศึกษา ขาดงบประมาณในการจัดจ้างหรือตอบแทนให้แก่ปราชญ์ท้องถิ่น สถานท่ีในการปฏิบัติ 
งานไม่เหมาะสมกับการเรียนการสอนในเรื่องศิลปะพื้นบ้าน และวัสดุอุปกรณ์มีไม่เพียงพอและไม่ 
เหมาะลมกับความต้องการของนักเรียน รองลงมา คือ ครูศิลปศึกษาขาดการจัดเก็บรวบรวมข้อมูล 
ต่างๆ ตำรา เอกสาร ที่เกี่ยวกับภูมิปัญญาท้องถิ่น เพื่อใช้ในการจัดการเรียนการสอนวิชา
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ศิลปศึกษา ถัดมาเป็นแห ล ่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท ้อง ถ่ินอย ู่ไกล ทำให้เสียเวลาในการเดินทาง เป็นผล 
ให้ นัก เรียนได้เรียนไม่ เต็ม คาบเรียนท่ีกำหนด

นอกจากน้ีครูศิลปศึกษายังได้แสดงความคิดเห็นไว้ต่าง  ๆ ถันออกไป เซ่น ภูมิปัญญา 
ท้องถ่ินในชุมซนมีไม่หลากหลาย, ครูขาดความรู้ความเข้าใจในเร่ืองศิลปะพ้ืนบ้านเท่าท่ีควร, 
ปัญหาในเร่ืองภัยธรรมชาติ เซ่น น้ําท่วมโรงเรียนท่ีอยู่ติดชายฝังทะเล มีผลต่อการปรับเปล่ียนแผน 
ในการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาให้แตกต่างถันออกไปตามแต่ฤดูกาล ทำให้นักเรียนไม่ 
สามารถเรียนได้ตามท่ีครูศิลปศึกษาได้วางแผนไว้ ภาษาถ่ินหรีอภาษายาวีก็เป็นอุปสรรคในการ
ส่ือสารระหว่างจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษา กิจกรรมการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาบาง 
อย่างไม่ลามารถกระทำได้ เน่ืองจากหลักข้อเช่ือทางศาลนาอิสลาม เซ่น การวาดภาพคนหรือสัตว์ 
ล่ีเท้า เป็นต้น ครูศิลปศึกษาไม่ได้รับความร่วมมือจากฝ่ายต่าง  ๆ เท่าท่ีควร นักเรียนท่ีลงเรียนราย 
วิชาศิลปศึกษายังอยู่ในลักษณะถูกบังคับเลือกมากกว่าเลือกเสรี ชุมชนให้ความร่วมมือเป็นอย่างดี 
แต่โรงเรียนยังขาดการบริหารจัดการในส่วนท่ีอำนวยความสะดวกในการเบิกจ่ายงบประมาณและ 
วัสดุไม่เต็มท่ี เป็นผลให้การจัดการเรียนการสอนไม,คล่องตัว ครูมักจะลอนศิลปะพ้ืนบ้านใน 
ลักษณะท่ีเน้นทฤษฎีมากกว่าปฏิบัติ ปราชญ์ท้องถ่ินหวงวิชา และนักเรียนไม่เห็นคุณค่าของศิลปะ 
พ้ืนบ้าน นอกเหนือจากท่ีกล่าวมาแล้ว ครูศิลปศึกษายังได้เสนอแนะไว้ว่า ควรให้นักเรียนนำวัสดุ 
ธรรมชาติท่ีมือยู่แล้วในท้องถ่ินมาใช้ในการจัดการเรียนการสอนเพ่ือประหยัดค่าใช้จ่ายของนักเรียน 
ควรอนุรักษ์และสืบทอดศิลปะพ้ืนบ้านเพ่ือนำไปแก้ปัญหาเก่ียวกับการดำรงชีวิตความเป็นอยู่ และ 
ควรมีการจัดสัมมนาเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับการจัดการเรียนการสอน

1.3 ส ร ุป ผ ล ก าร ว ิจ ัย จ าก ก าร ศ ึก ษ าป ัญ ห าก าร ม ีส ่ว น ร ่ว ม ใน ก าร จดภ าร เร ีย น ก าร  
ส 'อ น ว ิช าศ ึล ป ศ ึก ษ าข อ งป ร าช ญ ์ท ้อ งถ ิ่น

ต อน ท ี่ 1 ผ ล ก าร ว ิเค ร าะ ห ์ข ้อ ม ูล ท ี่ว ิไป ข อ ง ผ ู้ไห ้จ ัม ภ าษ ณ ์

จากการสัมภาษณ์ปราชญ์ท้องถ่ินจำนวน 7 คน พบว่าส่วนใหญ่ประกอบอาชีพค้าขาย 
(2คน) ครูสอนศาลนา (1คน) ลูกจ้าง (1คน) นักการภารโรง (1คน) ช่างต่อเรือกอและ (1คน) 
เล้ียงวัว (1คน) ศิลปะพ้ืนบ้านท่ีถนัด คือ เคร่ืองปันดินเผา (3คน) ผ้าบาดิก (1คน) เรือกอและ 
(1คน) กริช (1คน) กรงนกเขา (1คน) ปราชญ์ท้องถ่ินมีประสบการณ์ในการทำงานศิลปะพ้ืนบ้าน 
มากแล้ว 10 ปี (2คน) 17ปี (2คน) 1 5 ปี (1 คน) 50 ปี (1คน) 6 0 ปี (1คน) ปราชญ์ท้องถ่ินโดย 
ส่วนมากได้รับการถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์ด้านศิลปะพ้ืนบ้านจากบรรพบุรุษ (3คน) 
สถานศึกษาต่าง  ๆ (2คน) ปราชญ์ท้องถ่ินผู้มีความชำนาญ (1คน) ศึกษาด้วยตนเอง (1คน) และมี



159

ประสบการณ1นการสอนศิลปะพ้ืนบ้านในโรงเรียน3 ปี (2คน) 1ภาคเรียน (2คน) 10ปี (1คน) 5 ปี 
(1คน)4 ปี (1คน)

ต อน ท ี่ 2 ผ ล ก าร ว ิเค ร าะ ห ์ค ว าม ค ิด เห ็น เก ี่ย ว ป ัญ ห าก าร ม ีส ่ว น ร ่ว ม ใน ก าร จ ัด ก าร  
เร ีย น ก าร ส อ น ว ิช าค ิล ป ศ ึก ษ าโด ย ใช ้ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้อ ง ถ ิ่น ข อ ง ป ร าช ญ ์ท ้อ ง ถ ิ่น  ใน ด ้าน ก า ร จ ัด  
ท ำห จ ัก ส ูต ร ร ่ว ม จ ับ โร ง เร ีย น  ก าร ว าง แ ผ น ก าร จ ัด ก าร เร ีย น ก าร ส อ น ร ่ว ม จ ับ โร ง เร ีย น  การ  
ถ ่า ย ท อ ด ค ว า ม ร ู้แ ล ะ ป ร ะ ส บ ก า ร ณ ์ให ้จ ับ ผ ู้เร ีย น  ก าร ป ร ะ เม ิน ผ ล เก ี่ย ว จ ับ ก าร ส อ น โด ย ใช ้ 
ภ ูม ิป ัญ ญ าท ้องถ ิ่น

1. ก าร จ ัด ท ำห จ ัก ส ูต ร ร ่ว ม จ ับ โร ง เร ีย น

ปัญหาท่ีสำคัญในการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียน ปราชญ์ท้องถ่ินส่วนใหญ่มีความคิด 
เห็นว่าปัญหาคือ โรงเรียนขาดการให้ความรู้ความเข้าใจแก,ปราชญ์ท้องถ่ินในการจัดทำหลักสูตร 
สถานศึกษา รวมท้ังไม่เปิดโอกาสให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วมในการจัดทำหลักสูตรในทุกด้านไม่ 
ว่าจะเป็นการวิเคราะห์หลักสูตร ร่างหลักสูตร และประเมินผลหลักสูตรของสถานศึกษา รวมท้ัง 
โรงเรียนยังขาดประลบการณ์ในการจัดทำหลักสูตรสถานศึกษา เน่ืองจากโรงเรียนในสามจังหวัด 
ชายแดนภาคใต้เร่ิมจัดทำหลักสูตรสถานศึกษากันอย่างจริงจังเม่ือไม่นานมาน้ีเอง มีเพียงปราชญ์ 
ท้องถ่ินบางคนซ่ึงเป็นส่วนน้อยท่ีมีโอกาสร่วมกับโรงเรียนในการจัดทำหลักสูตร โดยได้รับการ 
สนับสนุนเป็นอย่างดีจากผู้บริหารและชุมชน อีกท้ังโรงเรียนได้ดำเนินการมาเป็นเวลานานแล้ว
บางกรณีปราชญ์ท้องถ่ินก็มีบทบาทในฐานะท่ีปรึกษาเป็นบางคร้ังบางคราวเท่าน้ัน

2. การวางแผนการจัดการเรียนการสอนร่วมจับผู้สอน
ในการวางแผนการจัดการเรียนการสอนร่วมกับผู้สอน ปราชญ์ท้องถ่ินมีความคิดเห็นว่า

ปัญหาท่ีสำคัญ คือ
1. ปราชญ์ท้องถ่ินขาดการมีส่วนร่วมประลานกันในการวางแผนจัดการเรียนการสอนกับ 

ครูศิลปศึกษาในทุกด้าน ดังน้ี
1.1 ปราชญ์ท้องถ่ินขาดการมีส่วนร่วมกับครูศิลปศึกษาในการตัดสินให้คะแนนแก่ 

นักเรียน โดยครูศิลปศึกษาจะมีหน้าท่ีตัดสินคะแนนโดยเพียงผู้เดียว
1.2 ปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้วางแผนกำหนดเน้ือหาและกิจกรรมการเรียนการสอน

ร่วมกับครูศิลปศึกษา แต่ทำการกำหนดเน้ือหาและกิจกรรมการเรียนการ
สอนโดยตนเอง โดยปราศจากการให้คำใ]รึกษาของครูศิลปศึกษา
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1.3 ขาดการติดต่อล่วงหน้าจากครูศิลปศึกษาก่อนจะนำนักเรียนมาเรียนรู้กับ 
ปราชญ์ท้องถ่ิน

2 โรงเรียนมีวัสดุอุปกรณ์ท่ีมีคุณภาพไม่ดี และไม่เพียงพอต่อความต้องการของนักเรียน
จะเห็นว่าปัญหาใหญ่ คือ ขาดการมีส่วนร่วมกับผู้สอนในหลายด้านไม่ว่าจะเป็นการต้ัง 

จุดประสงค์การเรียนการสอน การกำหนดเน้ือหา การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน การใช้ส่ือการ 
เรียนการสอน และการวัดและประเมินผล โดยครูศิลปศึกษาขาดการประสานงานกับปราชญ์
ท้องถ่ิน ต่างฝ่ายต่างรับผิดชอบกระทำในส่วนของตนเองไป ครูศิลปศึกษาแจ้งเน้ือหาท่ีจะให้
ปราชญ์ท้องถ่ินสอน แต่ไม่ยอมวางแผนร่วมจัดการเรียนการสอนร่วมกับปราชญ์ท้องถ่ิน ปล่อยให้ 
เป็นหน้าท่ีของปราชญ์ท้องถ่ินจัดการทุกอย่างด้วยตนเอง

3. การถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์ให้กับผู้เรียน
ปราชญ์ท้องถ่ินเป็นผู้ถ่ายทอดความรู้ประสบการณ์ต่างๆ ให้กับลูกศิษย์หรีอบุคคลใน 

ชุมชนท่ีสนใจ โดยเป็นไปตามประสบการณ์ของปราชญ์ แต่เม่ือปราชญ์ท้องถ่ินได้มีโอกาสมาสอน 
ในโรงเรียนมักจะประสบปัญหา ซ่ึงปัญหาท่ีพบเห็นอยู่บ่อยคร้ัง คือ

3.1 การถ่ายทอดเน้ือหา พบว่า ปราชญ์ท้องถ่ินมีความชำนาญการปฏิบัติ แต่ไม่ชำนาญ
การถ่ายทอดและขาดทักษะการสอนในโรงเรียน ปราชญ์ท้องถ่ินถนัดพูดภาษาไทยท้องถ่ินมาก
กว่า บางคร้ังจึงจำเป็นต้องมีล่ามช่วยแปล ทำให้เป็นอุปสรรคต่อการถ่ายทอดแก่นักเรียน และ 
ปราชญ์ ท้องถ่ินไม่สาธิตให้นักเรียนได้เห็นก่อนลงมือปฏิบัติงาน ได้แต่สอนทฤษฎี ขาดการให้นัก 
เรียนได้ทดลองปฏิบัติจริง จะเห็นว่าปัญหาการถ่ายทอดเน้ือหาน้ี พอสรุปได้ว่า ปัญหาเกิดจาก 
ปราชญ์ท้องถ่ินขาดความรู้ความเข้าใจในการจัดการเรียนการสอน

3.2 การลอนให้เห็นคุณค่าของปราชญ์ท้องถ่ินและองค์ความรู้ในท้องถ่ิน พบว่าปัญหา 
สำคัญท่ีเห็นได้ชัด คือ ปัญหาเร่ืองเวลาท่ีจำกัดในการศึกษาศิลปะพ้ืนบ้าน นักเรียนจึงไม่เกิดความ 
ราบซ้ึงในงานศิลปะพ้ืนบ้านเท่าท่ีควร

3.3 ความต้ังใจของนักเรียน ปราชญ์ท้องถ่ินได้กล่าวไว้ว่าปัญหาท่ีสำคัญ คือ นักเรียนลง 
ทะเบียนวิชาเรียนในลักษณะถูกบังคับให้เลือก มากกว่าลักษณะเลือกเสรีตามใจชอบ ทำให้ 
นักเรียนไม่มีความต้ังใจสนใจเรียนเท่าท่ีควร

4. ผลเก่ียวกับการสอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน
4.1 การลอนโดยเชิญปราชญ์ท้องถ่ินเข้าร่วมกิจกรรมการเรียนการลอนในห้องเรียน พบ 

ว่ามีปัญหาสำคัญ คือ ปราชญ์ท้องถ่ินมีภาระหน้าท่ีมากอยู่แล้ว ไม่สามารถหาเวลาว่างมาสอนใน
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ห้องเรียนได้ รวมท้ังปราชญ์ท้องถ่ินไม่มีความรู้ความชำนาญและประสบการณ์ในด้านการจัดการ 
เรียนการสอนดังเช่นครู?!ลปศึกษา ทำให้การลอนในห้องเรียนไม่บรรลุผลตามท่ีคาดหวังไว้

4.2 การสอนโดยให้ครูไปรับการถ่ายทอดจากปราชญ์ท้องถ่ิน ปราชญ์ท้องถ่ินได้ให้ความ 
คิดเห็นไว้ว่ามีปัญหามากในเร่ืองของการท่ีครูศิลปศึกษาไม่ได้มาขอคำปรึกษาหรือรับการถ่ายทอด 
จากปราชญ์ท้องถ่ิน อีกท้ังครูศิลปศึกษายังมีความรู้ด้านศิลปะพ้ืนบ้านน้อย ต้องอาศัยการเรียนรู้ 
ไปพร้อมกับนักเรียน

4.3 การสอนโดยนำผู้เรียนไปเรียนรู้จากแหล่งเรียนรู้ในท้องถ่ิน ปราชญ์ท้องถ่ินท่ีมีโอกาส 
ได้มาสอนในโรงเรียน มักจะไม่นำนักเรียนไปศึกษาแหล่งเรียนรู้ในท้องถ่ิน โดยปราชญ์ท้องถ่ินให้ 
ความเห็นว่าจะเป็นการเสียเวลาในการเดินทางมาก อีกประเด็นปัญหาหน่ึง คือ จำนวนนักเรียน 
มากเกินไปทำให้ปราชญ์ท้องถ่ินไม่สามารถสอนได้สะดวกและทันตามเวลา อีกท้ังปัจจัยเร่ืองเวลา 
เดินทางกลับก็มีผลต่อการสอนของปราชญ์ท้องถ่ินอีกด้วย

4.4 ความสำเร็จของการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
ตามทรรศนะของปราชญ์ท้องถ่ิน มีความคิดเห็นในสองแนวคิด คือ

4.4.1 ประลบความสำเร็จ เพราะ นักเรียนทำได้ตามเกณฑ์ท่ีปราชญ์ท้องถ่ินได้ 
ต้ังไว้ ถึงแม้จะเป็นเกณฑ์ท่ีถูกปรับให้ต่ําลง เพ่ือให้เหมาะกับวัยและความ 
สามารถของนักเรียน

4.4.2 ไม่ประสบความสำเร็จ เพราะ ปราชญ์ท้องถ่ินไม่สามารถประเมินได้เน่ือง 
จากไม่ได้เป็นผู้ปร ะเมินผลงานของนักเรียน โดยครูจะเป็นผู้รับผิดชอบ 
ตัดสินให้คะแนนแต่เพียงผู้เดียว นอกจากน้ีปราชญ์ท้องถ่ินกล่าวว่าท่ีไม่ 
ประลบความสำเร็จเพราะจำนวนนักเรียนในแต่ละชั้นมากเกินไป 
อุปกรณ์ไม่มีคุณภาพและไม่เพียงพอ รวมท้ังนักเรียนมีแต่ความรู้แต่ขาด 
ทักษะการสร้างงานศิลปะพ้ืนบ้าน

ต'อนท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นและข้อเสนอแนะอ่ืน  ๆ ของปราชญ์ท้องถ่ิน

ปราชญ์ท้องถ่ินได้เสนอความคิดเห็นและเสนอแนะไว้ว่า
1. ปราชญ์ท้องถ่ินไม่มีความรู้เก่ียวกับการวิเคราะห์หลักสูตร ครูผู้สอนจึงเป็นผู้วิเคราะห์

หลักสูตรและตังจุดประสงค์การเรียนรู้ โดยมีปราชญ์ท้องถ่ินเป็นผู้ให้คำแนะนำและร่วมวางแผน
การสอน เพ่ือไม่ให้เป็นการเพ่ิมภาระหรือสร้างความยุ่งยากให้แก่ปราชญ์ท้องถ่ินด้วย

2. ปราชญ์ท้องถ่ิน เป็นชาวบ้านท่ีมีความสามารถทางด้านศิลปะพ้ืนบ้าน มีรายได้จากการ 
ประกอบอาชีพ โรงเรียนควรจัดให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนในวิชาท่ี
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ปราชญ์ท้องถ่ินมีความชำนาญ ให้อิสระแก่ปราชญ์ท้องถ่ินท่ีจะถ่ายทอดความรู้ตามความถนัดของ 
ตนเอง

3. ในการประเมินผลให้คะแนนผลงานแก,นักเรียน ครูผู้สอนควรรับฟังความคิดเห็นของ 
ปราชญ์ท้องถ่ิน และให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วมในการตัดสินให้คะแนนด้วย

4. ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ พบว่าโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้นในจังหวัดนราธิวาส 
ไม่ได้มอบหมายให้ปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดยตรงให้กับนักเรียนในแหล่งเรียนรู้หรือสถาน 
ประกอบการของปราชญ์ท้องถ่ินในลักษณะตลอดภาคเรียน

2. อ ภ ิป ร า ย ผ ล ก า ร ว ิจ ัย

2.1 'อภิปรายผลการวิจัยจากการศึกษาปี’ญหาการจัดการเรียนการสอนวิชา 
ศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิ'ปี’ญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของผู้บริหาร

จากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการลอนวิชาคิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ใน 
โรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ตามความคิด,ของผู้บรีหาร พบว่า

ต้านนโยบาย
ในปัจจุบันจุดมุ่งหมายของการศึกษามิได้มุ่งเพียงแต่ให้คนมีความรู้ ความเข้าใจในเน้ือหา 

วิชาท่ีกำหนดไวิในหลักสูตร และเตรียมบุคคลเพ่ือประกอบอาชีพในตลาดแรงงานเพียงเท่าน้ัน แต่ 
เป็นการศึกษาเพ่ือชีวิตท่ีมุ่งส่งเสริมคุณภาพของพลเมืองให้สามารถนำความรู้ท่ีได้ไปใช้เป็นแนว 
ทางในการดำเนินชีวิตได้อย่างเป็นลุฃ มีความรู้ ความเข้าใจ และเห็นคุณค่าในศิลปะวิทยาการ 
ฃนบธรรมเนียมประเพณี ธรรมชาติ และส่ิงแวดล้อม มีความรัก และผูกพันกับท้องถ่ิน ประกอบกับ 
มีความรับผิดชอบต่อตนเอง ครอบครัว ท้องถ่ิน และประเทศชาติ เพ่ือให้สอดคล้องกับพระราช 
บัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 ท่ีเน้นในเร่ืองการจัดการเรียนการลอนท่ีใช้ภูมิปัญญา 
ท้องถ่ิน การนำภูมิปัญญาท้องถ่ินสู่ระบบการศึกษาจึงเป็นส่ิงท่ีควรทำอย่างย่ิง (คณะกรรมการการ 
ศึกษาแห่งชาติ, ม.ป.ป.) ผู้บริหารจึงมีบทบาทอย่างมากในการตอบรับนโยบายและนำมาดำเนิน 
การในสถานศึกษาของตน ไม่ว่าจะเป็นการจัดเตรียมบุคลากร การจัดครูเข้าลอน การจัดตาราง 
สอน การจัดงบประมาณ การจัดอาคารสถานท่ี การจัดบริการวัสดุหลักสูตร การนิเทศติดตามผล 
การใช้หลักสูตร และการประชาสัมพันธ์หลักสูตร ซ่ึงนิตยา บุตรศรี (2542) กล่าวว่า ในการวาง 
นโยบายและวิธีการดำเนินงานจะต้องประกอบด้วยเป้าหมายท่ีสำคัญ มีการวางแผนการดำเนิน 
งานอย่างมีประสิทธิภาพ ซ่ึงในส่วนของการวิจัยพบว่าผู้บริหารมีความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาการ
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จัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินในด้านนโยบาย โดยพบว่ามีปัญหา 
ดังรายละเอียด ต่อไปน้ี

ในด้านนโยบายพบว่ามีระดับปัญหาปานกลาง ซ่ึงในด้านน้ีผู้บริหารมีความคิดเห็นว่า
ปัญหาท่ีสำคัญ มีดังต่อไปน้ี ปัญหาด้านจัดระบบข้อมูลพ้ืนฐานเก่ียวกับเศรษฐกิจ สังคม ศาสนา 
วัฒนธรรม ลักษณะทางกายภาพ และความเป็นอยู่ในลักษณะภาพรวม ซ่ึง กรมวิชาการ (2533) 
ได้กำหนดให้จัดทำระบบข้อมูลพ้ืนฐานของโรงเรียน ครอบคลุมสภาพส่ิงแวดล้อมและระบบลังคม 
รอบโรงเรียน และ นิตยา บุตรศรี (2542) ยังได้กล่าวว่า ทางโรงเรียนควรจะได้ทำการสำรวจสภาพ 
ภูมิปัญญาชาวบ้านท่ีเหมาะสมต่อการนำมาพัฒนาหลักสูตรท้องถ่ิน ซ่ึงปัญหาในด้านน้ีสอดคล้อง 
กับ วีรนุช ปิณฑวณิช (2543) ท่ีกล่าวไว้ว่า สถานศึกษาแต่ละแห่งยังไม่มีการวิเคราะห์สภาพ 
สังคมและความต้องการของท้องถ่ิน ท้ังยังไม่มีการจัดทำระบบข้อมูลท้องถ่ินในเรองต่าง  ๆ สำหรับ 
ท่ีจะนำไปใช้เป็นข้อมูลประกอบการพัฒนาหลักสูตร และท่ีสำคัญยังไม,มีการนำเอาชุมชน 
ภูมิปัญญาท้องถ่ินเข้าร่วมวางแผนและพัฒนาหลักสูตรอย่างจริงจัง

ประเด็นปัญหาต่อมา คือ ปัญหาการจัดสัมมนาการศึกษาในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับ 
หลักสูตรท่ีพึงประสงค์ ซ่ึงสอดคล้องกับท่ี ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) กล่าวไว้ว่าการแกอบรม 
ให้ความรู้และทักษะเก่ียวกับการนำหลักสูตรไปใช้แก่ครูและบุคลากรท่ีเก่ียวข้องยังไม่ท่ัวถึง และไม่ 
ตรงกับความต้องการของครูและบุคลากรท่ีเก่ียวข้องและผู้บริหารโรงเรียนไม่ให้การสนับสนุนเทำท่ี 
ควร และขาดความคิดริเร่ืมในการดำเนินการพัฒนาหลักสูตรให้เข้ากับสภาพท้องถ่ินของโรงเรียน 
ลอดคล้องกับ นิตยา บุตรศรี (2542) ท่ีว่า ครูผู้สอนส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับการประชุม อบรม 
ลัมมนา เก่ียวกับการพัฒนาหลักสูตรท้องถ่ิน ดังน้ัน ยุทธศักด้ี ฮมแสน (2535) ได้เสนอว่า
ผู้บริหารควรมีบทบาทในการส่งเสริมและสนับลนุนการใช้หลักสูตรโดยการกระตุ้นและส่งเสริมครู 
ในการใช้หลักสูตรอย่างถูกต้อง เซ่น การจัดอบรมหรีอจัดประชุมสัมมนา เป็นต้น จะเห็นได้ว่าใน 
เรีองดังกล่าว ผู้บริหารมีส่วนสำคัญเป็นอย่างมาก เน่ืองจากการไปรับการอบรมสัมมนา จะต้องได้ 
รับอนุญาตจากผู้บริหารโรงเรียน รวมท้ังต้องได้รับการสนับสนุนเงินงบประมาณในการแกอบรม 
สัมมนา ผู้บริหารจึงต้องวางแผน และเตรียมงบประมาณ เพ่ือพัฒนาบุคลากรในส่วนน้ีไว้ด้วย

นอกจากน้ียังพบว่ามีปัญหาในเร่ืองจัดทำระบบบริหารการเรียนการสอนท่ีใช้ชุมชนเป็น 
ศูนย์กลางในการจัดการเรียนการสอน ซ่ึง กรมวิชาการ (2539) ได้สนับสนุนการจัดการเรียนการ 
ลอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินโดยใช้ชุมชนเป็นศูนย์กลางในการจัดกระบวนการเรียนรู้ให้แก, 
นักเรียน โดยนำนักเรียนไปศึกษาจากแหล่งความรู้ในชุมชน และพบว่ามีปัญหาลอดคล้องกับ
ตีพะลี อะตะบู (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) ท่ีกล่าวว่า การสอนท่ีโรงเรียนจะสะดวกกว่าสอน 
ในชุมชน โดยเฉพาะสะดวกในเร่ืองของเวลา ดังน้ันในการบริหารการจัดการเรียนการสอนท่ีใช้ 
ชุมชนเป็นศูนย์กลางในการจัดการเรียนการสอนจึงมีปัญหามาก
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ปัญหาท่ีสำคัญอีกประการ คือ ปัญหาจัดระบบค่าตอบแทนแก่ปราชญ์ท้องถ่ินอย่าง 
สมเกียรติและเป็นกำลังใจ กล่าวคือ โรงเรียนได้เบิกจ่ายค่าตอบแทนให้ปราชญ์ท้องถ่ินล่าช้า ล่วน 
ค่าตอบแทนท่ีปราชญ์ท้องถ่ินได้รับเป็นจำนวนน้อยไม่คุ้มกับเวลาท่ีเสียไป รวมท้ังปราชญ์ท้องถ่ิน 
ไม่เช้าใจระบบค่าตอบแทน ซ่ึงสอดคล้องกับ ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) ท่ีกล่าวว่า โรงเรียนไม่ 
มีความพร้อมในการจัดทำหลักสูตรระคับท้องถ่ิน เน่ืองจากไม่ให้ความร่วมมือหรีอให้น้อย เซ่นเดียว 
กับจากการสัมภาษณ์ ก้ิมฮวด แช่ล้ิม (สัมภาษณ์, 8 เมษายน 2545) ท่ีได้ให้ความเห็นว่า การ 
เบิกจ่ายค่าตอบแทนของโรงเรียน ทำไปตามข้ันตอน และใช้เวลามาก และปราชญ์ท้องถ่ินไม่เข้าใจ 
ระบบค่าตอบแทน เพ็ญจันทร์ ธนาวิภาศ (2536) ท่ีกล่าวสนับลนุนว่า โรงเรียนขาดความพร้อม 
ด้านงบประมาณไม่เพียงพอ และ อังทูล สมคะเนย์ (2535) ท่ีกล่าวว่า ไม่ได้รับการสนับสนุนใน 
ด้านนโยบายเพียงพอ ตลอดจนผู้บริหารและครูผู้สอนไม,มีความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับภูมิปัญญา 
ซาวบ้านและการพัฒนาหลักสูตรระคับท้องถ่ิน รวมท้ัง วัฒนา ชูเดช (2535) ได้กล่าวสนับลนุน 
เพ่ิมเติมว่า ในการเชิญวิทยากรมาสอน มีปัญหาในเร่ืองการจ่ายค่าตอบแทนให้วิทยากรได้ล่าช้า

สรุปได้ว่า ในด้านนโยบายผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นระคับปัญหาปานกลาง ซ่ึง 
ปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุด คือ ปัญหาการจัดสัมมนาการศึกษาในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับ 
หลักสูตรท่ีพึงประสงค์ เน่ืองจากผู้บริหารยังไม่ตระหนักถึงความสำคัญของภูมิปัญญาท้องถ่ิน ดังท่ี 
วีรนุช ปิณฑวณิช (2543) สนับสนุนว่า ผู้รับผิดชอบท้ังในระคับนโยบายและปฏิบัติยังไม่ตระหนัก 
ถึงความสำคัญและไม่เข้าใจถึงความหมายแก่นแท้ของหลักสูตรท้องถ่ิน

ด้านการดำเนินงาน
ผู้บริหารมีความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ 

ภูมิปัญญาท้องถ่ินในด้านการดำเนินงาน โดยพบว่ามีปัญหาดังรายละเอียด ต่อไปน้ี
ในด้านการดำเนินงานพบว่ามีระคับปัญหาปานกลาง ซ่ึงในด้านน้ีผู้บริหารมีความคิดเห็น 

ว่าปัญหาท่ีสำคัญ มีดังต่อ,'[ปนี ปัญหาการจัดทำโครงสร้างรายวิชาท่ีสอดคล้องและสนองความ 
ต้องการของท้องถ่ินในส่ิงท่ีจะไปเสริมหรีอพัฒนางานอาชีพเดิมในท้องถ่ิน หรือสร้างงานอาชีพ 
ใหม่ๆ  ท่ีสามารถพัฒนางานศิลปะท้องถ่ิน สอดคล้องกับคำสัมภาษณ์ของ ศรีโพธ กล่ินมาสี
(สัมภาษณ์, 5 เมษายน 2543) ท่ีว่าโรงเรียนไม่ได้มีการวางแผนกับปราชญ์ท้องถ่ิน รวมท้ังรายวิชา 
บางตัวลงทุนสูง นักเรียนจึงไม่สนใจนำไปประกอบเป็นอาชีพ โรงเรียนจึงมีปัญหาร่ืองการจัดทำ 
รายวิชาท่ีจะไปเสริมพัฒนาอาชีพในท้องถ่ิน และสอดคล้องกับ อังทูล ลมคะเนย์ (2535) ได้
กล่าวไว้ว่า ผู้บริหารและครูผู้สอนไม่มีความรู้ ความเข้าใจเก่ียวกับภูมิปัญญาซาวบ้านและการ 
พัฒนาหลักสูตรระดับท้องถ่ิน

ปัญหาในการจัดทำแผนการสอนท่ีเน้นภูมิปัญญาท้องถ่ินร่วมกับปราชญ์ท้องถ่ิน ดังท่ี 
กรมวิชาการ (2539) ได้เสนอวิธีการในการจัดการเรียนการสอน โดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินว่าควรมี
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การวางแผนร่วมกันระหว่างครูผู้สอนและปราชญ์ท้องถ่ิน และกรมวิชาการ (2542) ได้อธิบายว่า 
ปราชญ์ท้องถ่ินเห็นด้วยท่ีหลักสูตรเปิดโอกาสให้มีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอน โดยให้ 
เหตุผลว่าการจัดการเรียนการลอนจะได้สอดคล้องกับวิถีชีวิตของคนไทยในท้องถ่ิน ซ่ึงปัญหาใน
เร่ืองน้ีขัดแย้งกับผลการวิจัยของ ณัฐยา ทิพรัตน์ (2543) ท่ีว่า ครูกับปราชญ์ท้องกินร่วมกัน 
เตรียมเน้ือหาสาระความรู้ท่ีจะนำไปลอนให้กับนักเรียน ในขณะท่ีจากการสัมภาษณ์ ตีพะลี
อะตะบู (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) ได้กล่าวสนับสนุนปัญหาน้ีว่า ผู้บริหารมักจะเข้าใจว่า 
ปราชญ์ท้องถ่ินไม่ลามารถร่วมทำแผนการสอนได้ เพราะปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้จบการศึกษาด้านครู

ปัญหาต่อมา คือ ปัญหาการถ่ายทอดความรู้โดยตรงแก่นักเรียนพร้อมกับครูผู้ลอนของ 
ปราชญ์ท้องถ่ิน สอดคล้องกับคำสัมภาษณ์ของ แวอาแซ สาและ (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) 
ท่ีว่า ปราชญ์ท้องถ่ินมักจะไม่ได้มีส่วนร่วมในการวางแผนร่วมกับครู ต้ังแต่เรมต้น และขัดแย้งกับ 
ผลการวิจัยของกรมวิชาการ (2542) ท่ีกล่าวว่า ในการถ่ายทอดความรู้ร่วมกับครูผู้สอน ไม่พบ 
ปัญหาแต่ประการใด ซ่ึงประเด็นปัญหาข้อน้ีทางผู้บริหารมีความคิดเห็นว่าเป็นปัญหามากท่ีสุดใน 
ด้านการดำเนินงาน

ประเด็นปัญหาต่อมา คือ การจัดโครงการเสริมทักษะการสืบค้น รวบรวมข้อมูล เพ่ือ 
ประมวลความรู้เก่ียวกับศิลปะท้องถ่ิน ดังท่ี กรมวิชาการ (2539) ได้กล่าวว่า ควรเน้นการศึกษา 
วิเคราะห์ ทำความเข้าใจวิธีคิดและความคิดของภูมิปัญญาท้องถ่ิน และมุ่งหมายให้นักเรียนมี 
ความรู้ ความเข้าใจในประวิติความเป็นมาของชุมชน ซ่ึงในการท่ีความเข้าใจภูมิปัญญาท้องถ่ินให้ 
มากฃึนนัน บางคร้ังยังต้องมีการนำนักเรียนไปศึกษานอกสถานท่ีหรือศึกษาจากแหล่งเริยนรู้ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ินในชุมชน ซ่ึง กรมวิชาการ (2542) ยังกล่าวว่า การให้นักเรียนออกไปสำรวจ 
ข้อมูลจากแหล่งความรู้ในชุมชนแล้วนำมาจัดกิจกรรมการเรียนการสอน พบวาส่ิงท่ีโรงเรียนดำเนิน 
การเป็นการปักให้นักเรียนมีจิตใจใฝ่รู้ ใฝ่เรียน ได้ลงมือปฎิบัติ ท้ังโดยการค ิด  และการวางแผนใน 
ส่วนท่ีตนรับผิดชอบและท่ีทำร่วมกับผู้อ่ืน ซ่ึงผู้บริหารมีความคิดเห็นว่าเป็นการยุ่งยากท่ีจะให้
นักเรียนปักทักษะการสืบค้นรวบรวมข้อมูลจากแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน เพราะนักเรียนต้อง 
ออกไปสำรวจนอกสถานท่ี รวมท้ัง ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) ยังได้อธิบายไว้ว่า ผู้บริหารไม่ได้ 
ให้การสนับสนุนการใช้หลักสูตรของครู

และปัญหาข้อสุดท้ายในด้านน้ี คือ การมุงเน้นการวัดและประเมินผลตามสภาพจริง เพ่ือ 
พัฒนาตัวผู้เรียน ปัญหาเกิดจากการท่ีผู้บริหารมีความคิดเห็นว่า ผู้สอนและผู้ประเมินเป็นคนละคน 
กัน ดังคำสัมภาษณ์ของ อับดุลอาซิ สะรียายอ (สัมภาษณ์, 5 เมษายน 2545) ท่ีได้กล่าวว่า 
ปราชญ์ท้องถ่ินไม่มีโอกาสได้ตัดสินให้ คะแนนแก,นักเรียน หน้าท่ีน้ีเป็นหน้าท่ีของครูศิลปศึกษา 
เพียงผู้เดียว



166

สรุปได้ว่า ในด้านการดำเนินงาน ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับปัญหา
ปานกลาง ปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุดในด้านน้ี คือ ปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดยตรงแก่ 
นักเรียนพร้อมกับครูผู้ลอน เพราะปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้มีโอกาสในการทำงานร่วมกับครูผู้สอนเท่าท่ี 
ควร

ด้านผลการดำเนินงาน
ผู้บริหารมิความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาคิลปศึกษาโดยใช้ 

ภูมิปัญญาท้องถิ่นในด้านการดำเนินงาน โดยพบว่ามีปัญหาดังรายละเอียด ต่อไปน้ี
ผลท่ีเกิดข้ึนกับผู้เริยน ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีปัญหาในระดับปานกลาง 

และมีปัญหาสำคัญ คือ ปัญหาในเร่ืองนักเรียนมีความรู้ความเข้าใจในความคิด การแก้ปัญหา 
กระบวนการสร้างสรรค์ของปราชญ์ท้องถ่ิน ซ่ึง กรมวิชาการ (2542) ได้กล่าวถึงผลท่ีเกิดฃึนต่อ 
นักเรียนไว้ว่า นักเรียนมีเจตคติท่ีดีในเร่ืองคิลปวัฒนธรรม ฃนบธรรมเนียมประเพณี และภูมิปัญญา 
ท้องถิ่น ความรู้ท่ีนักเรียนได้รับสามารถนำไปใช้ในชีวิตประจำวันได้ สอดคล้องกับท่ี แวอาแซ
สาและ (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) ท่ีว่า นักเรียนมักจะขาดความรู้ความเข้าใจในการคิดแก้ 
ปัญหาในกระบวนสร้างสรรค์โนบ่อยคร้ัง ทำให้นักเรียนต้องคอยให้ปราชญ์ ท้องถ่ินคอยแนะนำ 
อยู่ตลอดเวลา ส้ินเปลืองเวลา และการเรียนการสอนไม่ต่อเน่ืองอีกด้วย

ผลท่ีเกิดข้ึนกับโรงเรียน ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีปัญหาในระดับปานกลาง 
และปัญหาสำคัญ คือ ปัญหาในการท่ีโรงเรียนจัดกิจกรรมส่งเสริมความรู้เชิงซึมซับคุณค่าในแหล่ง 
เรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ซ่ึงปัญหาข้อน้ีผู้บริหารเห็นว่ามีปัญหามากท่ีสุดในด้านผลการดำเนินงาน 
และปัญหาน้ีซัดแย้งกับผลการวิจัยของ กรมวิชาการ (2542) ท่ีกล่าวว่า โรงเรียนสามารถจัดการ 
เรียนการสอนได้สอดคล้องกับสภาพของท้องถ่ิน กล่าวคือ ในการจัดกิจกรรมล่งเสริมความรู้เชิง
ซึมซับในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินน้ันเป็นเร่ืองท่ีกระทำได้ยากเพราะเป็นเร่ืองท่ีต้องอาศัยประสบ 
การณ์ ความรู้ ความลามารถของครูผู้สอน สอดคล้องกับท่ี เพ็ญจันทร์ ธนาวิภาศ (2536) ท่ี 
อธิบายว่า โรงเรียนขาดความพร้อมด้านบุคลากร และ อังกูล สมคะเนย์ (2535) ท่ีว่า ครูขาด 
ความรู้ ความเข้าใจเก่ียวกับภูมิปัญญาท้องถ่ิน นอกจากน้ีข้ันตอนท่ีจะนำนักเรียนไปเรียนรู้จาก
แหล่งภูมิปัญญาท้องถ่ินน้ันยังมีปัญหาจากหลายสาเหตุ ดังท่ีวิจิตร ไชยคิลป๋(2537),กรมวิชาการ 
(2542) และ ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) ท่ีพอสรุปได้ว่า ปัญหาท่ีเกิดข้ึน คือ งบประมาณไม่ 
เพียงพอ ผู้บริหารและครูในโรงเรียนไม่มีความรู้ ความเข้าใจเก่ียวกับพัฒนาหลักสูตรระดับท้องถ่ิน 
ระเบียบราชการท่ีไม่เอ้ือให้ครูผู้สอนทำงานร่วมกับชุมชน และ1ขาดแหล่งประกอบการสนับสนุน 
เหล่าน้ีล้วนเป็นอุปสรรคในการท่ีโรงเรียนจะสามารถจัดกิจกรรมท่ีล่งเสริมความรู้เชิงซึมซับคุณค่า 
ในแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน
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ผลท่ีเกิดข้ึนกับชุมชน ผู้บริหารส,วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีปัญหาในระดับปานกลาง
และปัญหาสำคัญ คือ ปัญหาในเรองการเกิดความร่วมมือระหว่างชุมชน ผู้นำชุมชน ปราชญ์ 
ท้องถ่ิน กับระบบการศึกษาของโรงเรียนในชุมชน สอดคล้องกับ ใจทิพย์ เซือรัตนพงษ์ (2539)
ท่ีกล่าวไว้ว่า โรงเรียนไม่ได้รับความร่วมมือจากท้องถ่ินหรีอได้รับน้อย และ อลิศรา ชูชาติ (2544) 
ท่ีอธิบายว่า บุคลากรในชุมชน ได้แก่ ผู้รู้ นักวิชาการ ปราชญ์ชุมชน และครอบคลุมไปจนถึง 
ปัจเจกชนท่ีเป็นสมาซิกของชุมชนหรีอผู้ปกครองนักเรียน ส่วนองค์กรในชุมชนได้แก่ องค์กรเอกซน 
องค์กรวิชาชีพ สถานประกอบการ สถาบันศาลนาและสถาบันอ่ืน  ๆ ในสังคม บุคลากรและองค์กร 
เหล่าน้ีจะต้องได้รับโอกาสให้มีบทบาทในการมีส,วนร่วมกับการจัดการศึกษาของชาติ ซ่ึงขณะน้ี 
หลายฝ่ายกำลังวิตกกังวล และต้ังประเด็นท่ีเก่ียวกับการศึกษา ท้ังในเร่ืองความรู้ ความเข้าใจ รวม 
ท้ังศักยภาพของบุคคลและองค์ เพราะในอดีต การจัดการศึกษาของประเทศมักขีดวงจำกัดให้ 
บุคลากรของโรงเรียน นักวิชาการและนักการศึกษาเป็นแกนหลักสำคัญ โอกาสในการมีล่วนร่วม 
ของบุคลากรและองค์กรเหล่าน้ีจึงอยู่ในระดับน้อยมาก

สรุปได้ว่า ในด้านผลการดำเนินงาน ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับปัญหา 
ปานกลาง เม่ือพิจารณาพบว่าปัญหาสำคัญท่ีผู้บริหารเห็นว่าปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุด คือ ปัญหา 
การจัดกิจกรรมล่งเสริมความรู้เซิงซับซับคุณค่าในแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน

จากการวิจัยพบว่า ผู้บริหารมิความคิดเห็นในระดับปัญหาปานกลาง ท้ัง 3 ด้าน คือ ด้าน 
นโยบาย การดำเนินงาน และผลการดำเนินงาน โดยมีปัญหาสำคัญมากท่ีลุดในแต่ละด้านดังน้ี

1. ด้านนโยบาย คือ จัดสัมมนาการศึกษาในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับหลักสูตรท่ีพึง
ประสงค์

2. ด้านการดำเนินงาน คือ ปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดยตรงแก่นักเรียนพร้อมกับ 
ครูผู้สอน

3. ด้านผลการดำเนินงาน คือ จัดกิจกรรมล่งเสริมความรู้เซิงซับซับคุณค่าในแหล่งเรียนรู้ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน

ปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ในโรงเรียน 
มัธยมศึกษาตอนต้น ลังกัดกรมสามัญศึกษา ในลามจังหวัดชายแดนภาคใต้ ตามความคิดเห็นของ 
ผู้บริหาร ภาพรวมมีระดับปัญหาปานกลาง อาจจะเน่ืองจากผู้บริหารพิจารณาตามแง่มุมของผู้วาง 
แผนจัดการการบริหารซ่ึงต้องมองในแง่ดีหรือสร้างสรรค์อยู่เสมอและนิตยา บุตรศรี(2542)กล่าว 
ว่า ผู้บริหารทุกคนระบุว่าไม่ประสบปัญหาน้ัน ผู้วิจัยคิดว่าสาเหตุเน่ืองมาจากข้อจำกัดของผู้วิจัย 
และผู้ให้ข้อมูล ในด้านการล่ือความหมาย ความรู้ ความเข้าใจ หรือการมองข้ามประเด็นของ
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ปัญหาไม่ครอบคลุมทุกด้านเป็นไปได้ว่าปัญหาน้ัน อาจจะไม่มีผลกระทบโดยตรงต่อการบรหาร
และบริการหลักสูตร จึงทำให้มองข้ามประเด็นเหล่าน้ีไป สำหรับปัญหาท่ีควรแก ้ไขมากท่ีสุด'ในที่นี 

คือ ด้านนโยบาย โดยเฉพาะในเร่ืองการเปิดโอกาลให้มีการจัดสัมมนาการคืกษาในเรองภูมิปัญญา 
ท้องถ่ินกับหลักสูตรท่ีพึงประสงค์ ซ่ึง รัตนะ บัวสนธ้ิ (2535) กล่าวว่า ความไม่เชียวชาญและไม่ใล่ 
ใจทางวิชาการอย่างเพียงพอของผู้บริหารโรงเริยน มีแนวโน้มทำให้การใช้หลักสูตรไม่ประสบความ 
สำเร็จ นอกจากน้ันพ้ืนฐานทางความใส่ใจทางวิชาการของครูท่ีแตกต่างกัน ก็ทำให้การนำหลักสูตร 
ไปใช้ประสบผลต่างกัน จึงจำเป็นต้องมีการสนับสนุนและแก็ใขเป็นอย่างย่ิง เพราะนโยบายเปรียบ 
เสมือนเข็มทิศนำทางในการจัดการเริยนการสอนต่อไป

ความคิดเห ็นและข้อเสนอแนะ
ผู้บริหารส่วนใหญ่แสดงความคิดเห็นและเสนอแนะเก่ียวกับปัญหาการจัดการเรียนการ 

สอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินว่า โรงเรียนขาดความพร้อมในการร่วมมือกับปราชญ์ 
ท้องถ่ินในการจัดการเรียนการสอนวิชาคิลปศึกษา รวมท้ังปราชญ์ท้องถ่ินขาดโอกาสในการร่วมมือ 
กับโรงเรียนในการจัดการเรียนการสอน สอดคล้องกับ คณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ (2541) 
ท่ีว่า ผู้ทรงภูมิปัญญาท้องถ่ินขาดการยอมรับและขาดการมีส่วนร่วมในการถ่ายทอดภูมิปัญญา 
ท้องถ่ินในระบบโรงเรียน และ มะลิฉัตร เอ้ืออานันท์ (2543) ท่ีกล่าวว่า ครูศิลปะควรเลือกสรร 
บุคคลสำคัญของท้องถ่ิน เซ่น ศิลปินพ้ืนบ้าน ผู้รู้หรีอปราชญ์ชาวบ้านในท้องถ่ินน้ัน  ๆ นอกจาก 
นักเรียนจะได้ความรู้หรีอทักษะจากผู้รู้ ซ่ึงมีความรู้ความเช่ียวชาญโดยตรง นักเรียนยังเห็นความ 
สำคัญและคุณค่าของภูมิปัญญาท้องถ่ินอีกด้วย

นอกจากน้ีผู้บริหารยังได้แสดงความคิดเห็นเก่ียวปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชา 
ศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินต่อว่า ภูมิปัญญาท้องถ่ินท่ีมีจำนวนค่อนข้างน้อย ไม่หลาก 
หลาย จึงทำให้การจัดการเรียนการลอนไม่หลากหลายตามไปด้วย เน่ืองจากมีการเก็บรวบรวม 
ข้อมูลเก่ียวกับภูมิปัญญาท้องถ่ินในโรงเรียนค่อนข้างน้อย (สามารถ จันทร์สูรย์ และประทีป
อินแลง, 2541) ดังท่ีโรงเรียนขาดเอกสารและแหล่งความรู้สำหรับให้ครูศึกษาค้นคว้า (เพ็ญจันทร์ 
ธนาวิภาศ, 2536)

และสุดท้ายคือ ขาดการนำนักเรียนไปศึกษานอกสถานท่ี เน่ืองจากข้อจำกัดในเร่ืองเวลา 
การเดินทาง และขาดแคลนยานพาหนะท่ีใช้ในการเดินทางไปยังแหล่งเรียนรู้ ภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
สอดคล้องกับ จิรวรรณ ช้างสำลี (2529) ซ่ึงกล่าวว่า เกิดจากปัญหาในเร่ืองงบประมาณ ความ 
ปลอดภัยในการเดินทาง ครูไม่มีเวลา ไม่มีช่ัวโมงพิเศษ วิทยากรอยู่ไกลติดต่อไม่สะดวก และ 
สอดคล้องกับ ประสิทธ้ิ อามาตร์ (2529) ท่ีอธิบายว่ามีปัญหาและอุปสรรคในเร่ืองการติดต่อ 
วิทยากรซ่ึงอยู่ห่างไกลโรงเรียน ครูไม่มีเวลา เลียค่าใช้จ่ายสูง และผู้รู้หรือผู้ชำนาญไม่ค่อยมีเวลา
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ว่างพอ นอกจากน้ีการได้รับการสนับสนุนด้านนโยบายจากผู้บริหารอย่างเพียงพอก็มีส่วนสำคัญ 
อย่างย่ิง

2.2 อภิปรายผลการวิจ ัยจากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชา 
ศึลปศึกษาโดยใช้ภ ูม ิป ัญญาท้องถิ่น ในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ของครูศึลปศึกษา

จากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิน ใน 
โรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น ตามความคิดของครูศึลปศึกษา พบว่า

ต้านจุดประสงค์การเรียนการสอน
ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาน้อย โดยปัญหาท่ีสำคัญมีหลาย 

ประการ คือ ในเร่ืองความรู้ท่ีครูคิลปะมุ่งสอนให้นักเรียนมีความรู้ในการใช้กระบวนการ 
วิทยาศาสตร์ท่ีผสมผสานกับความรู้ท้องถ่ิน เพ่ือการคิดและพัฒนางานคิลปะพีนบ้าน ซ่ึงปัจจุบัน 
จะเห็นว่านโยบายของรัฐบาลมุ่งส่งเสริมหน่ึงตำบลหน่ึงผลิตภัณฑ์ แนวทางการพัฒนาน้ีจึงเป็น 
แนวทางการส่งเสริมและสร้างสรรค์ผลิตภัณฑ์ โดยมีกิจกรรมทางการตลาด การผลิต การบริหาร 
จัดการ และประยุกต์ใช้เทคโนโลยีทางด้านการผลิต ซ่ึงจะนำไปส่การพัฒนาชนบท เกิดการสร้าง 
งานสร้างรายได้ และนำไปส่เป้าหมายของการมีคุณภาพชีวิตท่ีดีฃองประชากร และวางรากฐานท่ี 
สำคัญของประเทศและสังคมไทย (กระทรวงมหาดไทย, 2544) ดังน้ันครูจึงมุ่งค้นคว้าพัฒนา
ความรู้ใหม่  ๆ ผสมผสานกับความรู้ท้องถ่ิน เพ่ือให้ลอดคล้องกับ โครงการหน่ึงตำบลหน่ึง
ผลิตภัณฑ์ แต่ปัญหาจะมีอยู่บ้าง เน่ืองจากธรรมชาติของศิลปะพ้ืนบ้าน ไม่ต้องการความเปล่ียน 
แปลง แต่รักษาความเป็นเอกลักษณ์ กรรมวิธีการผลิตในรูปแบบด้ังเดิม (กรมวิชาการ, 2530) 

ปัญหาต่อมา คือ เร่ืองทัศนคติ พบว่ามีปัญหาเร่ืองครูศิลปะมุ่งลอนให้นักเรียนมีความ 
เช้าใจเห็นคุณค่างานศิลปะพ้ืนบ้านและร่วมมือกับชุมชนในกิจกรรมอันเกี่ยวเนื่องกับงาน 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน สอดคล้องกับ ณัฐยา ทิพรัตน์ (2543) ท่ีพบว่านักเรียนให้ความสำคัญ เห็น 
คุณค่าศิลปะพ้ืนบ้านน้อย และได้เสนอว่าควรเน้นให้ผู้เรียนเห็นความสำคัญเกิดความรัก ความ
ซาบซ้ึง และเห็นคุณค่าของงานศิลปะท่ีปรากฏอยู่ในศิลปะพ้ืนบ้านอย่างแท้จริง

และเร่ืองความลามารถ ท่ีมีจุดประสงค์เพ่ือมุ่งสอนให้นักเรียนสามารถลืบค้น วิเคราะห์ 
ประมวลข้อมูลงานศิลปะพ้ืนบ้านได้อย่างเป็นระบบ ดังท่ี กรมวิชาการ (2539) ได้เสนอวิธีการจัด 
การเรียนการสอนว ่า ควรเน้นการศึกษา วิเคราะห์ ทำความเข้าใจวิธีคิดและความค ิดของ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน และเสริมสร้างกระบวนการคิดท่ีเป็นระบบเป็นวิทยาศาสตร์ ส่วน พระราช 
บัญญัติการศึกษาแห่งชาติ ในหมวด 4 แนวการจัดการศึกษา มาตรา 23 ข้อ 3 และ นโยบาย 
ส่งเสริมภูมิปัญญาไทยในการจัดการศึกษา สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ ท่ีมีเป้า
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หมายตาม ข้อ 4 ให้มีระบบข้อมูลสารสนเทศภูมิปัญญาไทยท่ีทันสมัยและเอ้ือต่อการเรียนรู้ของ 
ผู้เรียนทุกระดับโรงเรียน ดังน้ัน ครูคิลปศึกษาจึงเร่ิมสืบค้น วิเคราะห์ รวบรวมข้อมูลงานคิลปะ 
พ้ืนบ้าน และข้อปัญหาสอดคล้องกับ สามารถ จันทร์สูรย์และ ประทีป อินแลง (2541) ท่ีกล่าวว่า 
ปัญหาอาจเน่ืองจากมีการรวบรวมข้อมูลเก่ียวกับภูมิปัญญาท้องถ่ินในโรงเรียนค่อนข้างน้อย ซ่ึง 
เป็นอุปสรรคอย่างย่ิงในการสืบค้น วิเคราะห์ ประมวลข้อมูลงานอิสปะพ้ืนบ้านได้อย่างเป็นระบบ 
ของนักเรียน

สรุปได้ว่า ในด้านจุดประสงค์การเรียนการลอน ครูอิลปอิกษาล่วนใหญ่มีความคิดเห็นอยู่ 
ในระดับปัญหาน้อย เม่ือพิจารณาพบว่าปัญหาสำคัญมีปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุด คือ จุดประสงค์ 
การเรียนการสอนท่ีมุ่งให้นักเรียนสามารถสืบค้น วิเคราะห์ ประมวลงานอิลปะพ้ืนบ้านได้อย่างเป็น 
ระบบ ซ่ึงเกิดจากครูผู้สอนไม่มีความรู้ ความเข้าใจ และไม่มีเวลาในด้านการถ่ายทอดความรู้หรีอ 
ประสบการณ์ รวมถึงขาดระบบข้อมูลและแหล่งเรียนรู้ทางด้านภูมิปัญญาท้องถ่ิน

ด้านการดาเน ้นการ
ครูอิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาปานกลาง โดยปัญหาท่ีสำคัญใน 

แต่ละด้าน คือ
ในการเตรียมการสอน พบว่า ครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่มีปัญหาในเร่ืองการวางแผนและ 

เตรียมการสอน ดังท่ี ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) กล่าวโดยสรุปไว้ว่า ครูไม่มีเวลาศึกษา
หลักสูตรก่อน ครูไม่มีความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ ครูผู้สอนมีภาระงานสอนมากหรีอ 
รับผิดชอบงานหลายอย่าง จึงไม่มีเวลาท่ีจะศึกษาหรือจัดทำ สอดคล้องกับ อัครพล เดซะพหุล 
(2538) ท่ีกล่าวว่าส่ิงท่ีทำให้การวางแผนและเตรียมการสอนเป็นอุปสรรค คือ แหล่งค้นคว้าหา 
ความรู้เพ่ิมเติมของครูและนักเรียนท่ีครูคิลปศึกษาประสบปัญหาค่อนข้างมากน้ัน อาจเป็นเพราะ 
ว่าในส่วนภูมิภาคน้ัน ขาดแคลนแหล่งความรู้วิทยาการต่าง  ๆ ซ่ึงส่วนมากมักจะอยู่ในตัวเมือง หรือ 
ในส่วนกลางเป็นหลักโดยเฉพาะแหล่งความรู้ด้านคิลปะแล้วนับว่ามีน้อยมาก ซ่ึงแม้แต่ภายในห้อง 
สมุดของโรงเรียนเองก็หาหนังสือท่ีเก่ียวกับคิลปศึกษาได้น้อยมาก ท้ังน้ีอาจเป็นเพราะว่าหนังสือ
เหล่าน้ีมีราคาค่อนข้างแพง เพราะมีตลาดในวงแคบ หาช้ือตามภูมิภาคได้ยาก ทำให้ครูคิลป 
ศึกษาไม่สามารถศึกษาหาข้อมูลเพ่ือวางแผนและเตรียมการสอนได้อย่างมีประสิทธิภาพ ดังท่ี 
ณัฐยา ทิพยรัตน์ (2543) กล่าวว่า ครูเป็นปัจจัยสำคัญท่ีจะช่วยให้การเรียนการลอนเกิดการ
สำรีดผลอย่างแท้จริง ดังน้ันพอสรุปได้ว่าการท่ีครูคิลปศึกษามักจะมีปัญหาในการวางแผนและ 
เตรียมการสอนน้ัน เน่ืองมาจากครูไม่มีเวลา ขาดความรู้ ขาดความเข้าใจ ขาดประสบการณ์ ขาด 
แหล่งศึกษาหาข้อมูล และมีภาระงานสอนมาก ทำให้เป็นปัญหาต่อการวางแผนและเตรียมการ 
สอนของครูเป็นอย่างมาก
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ในด้านการสอน พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีปัญหาในเร่ืองการสอนโดยพาผู้เรียนไป 
ศึกษางานศิลปะพ้ืนบ้านในแหล่งเรียนรู้ โดยรับการถ่ายทอดตรงจากครูช่างหรือปราชญ์ท้องถ่ิน ซ่ึง 
ณัธุยา ทิพรัตน์ (2543) กล่าวว่า ครุควรนำนักเรียนไปศึกษาเพ่ิมเติมนอกสถานศึกษาหรอไปศึกษาdi ' ขิ
ร่วมกับปราชญ์ซาวบ้าน และพบว่ามีฃ้อปัญหาสอดคล้องกับงานวิจัยของ จิรวรรณ ช้างสำลี 
(2529) ท่ีพบว่า การใช้แหล่งวิทยาการในชุมชนประกอบการสอนน้ันมีประโยชน์มาก แต่มีปัญหา 
และอุปสรรคในเร่ืองงบประมาณ สอดคล้องกับ ประสิทธ้ี อามาตร์ (2529) ว่ามีปัญหาในเร่ือง 
การติดต่อวิทยากรซ่ึงอยู่ห่างไกลโรงเรียน ครูไม่มีเวลา เสียค่าใช้จ่ายสูง และผู้รู้หรือผู้ชำนาญไม่ 
ค่อยมีเวลาว่างพอ และสอดคล้องกับ อัครพล เดชะพหุล (2538) ท่ีกล่าวว่า ปัญหาของครูศิลป 
ศึกษา คือ ได้รับมอบหมายงานพิเศษจากทางโรงเรียนมากเกินไป ซ่ึงครูศิลปะประสบปัญหาใน 
ระดับค่อนข้างมาก นอกจากน้ีจำนวนนักเรียนท่ีมากเกินไปทำให้การควบคุมนักเรียน ขณะออกไป 
ศึกษาในแหล่งเรียนรู้ทำได้ยากลำบาก ซ่ึง สังคม ทองมี (2533) กล่าวว่า ควรลดจำนวนนักเรียน 
ให้มีความพอเหมาะเพ่ือท่ีจะสังเกตพัฒนาการทางศิลปะได้ง่าย จึงพอสรุปได้ว่าการท่ีขาด
งบประมาณสนับสนุนจากโรงเรียน วิทยากรหรือปราชญ์ท้องถ่ินอยู่ไกลจากโรงเรียน ครูไม่มีเวลา 
มากพอเน่ืองจากมีภาระงานลอนมากเกินไป จำนวนนักเรียนท่ีมากเกินไป และประสบการณ์ใน 
การสอนของครูน้อย จึงทำให้เป็นปัญหาต่อการสอนโดยพานักเรียนไปศึกษางานศิลปะพ้ืนบ้านใน 
แหล่งเรียนรู้หรือสถานประกอบการ โดยรับการถ่ายทอดจากครูช่างหรือปราชญ์ท้องถ่ิน

ในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีปัญหาในเรื่องการ 
จัดทัศนศึกษาพิพิธภัณฑ์ท้องถิ่น เพื่อศึกษาภาพรวมงานศิลปะของชุมชน สอดคล้องกับ
สำนักงานศึกษาธิการ เขต 1 (2523) ที่พบว่ามีปัญหาสำคัญ คือ ขาดแหล่งค้นคว้าของนักเรียน 
และวิบูลย์ จันทร์แย้ม (2531) พบว่า วิธีการลอนศิลปศึกษาที่ครูศิลปะใช้น้อยที่สุด คือ การศึกษา 
นอกสถานที่ จะเห็นว่าปัญหาเกิดจากการที่ขาดแหล่งค้นคว้าหรือพิพิธภัณฑ์ในท้องกินเพื่อให้
นักเรียนได้ไปศึกษางานศิลปะของชุมซน อีกประการหนึ่งอาจเนื่องจากระยะทางไปพิพิธภัณฑ์ซึ่ง 
ไกลจากโรงเรียนมาก สอดคล้องกับคำสัมภาษณ์ของ ตีพะลี อะตะบู (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 
2545) ที่ว่า พิพิธภัณฑ์ทางศิลปะที่จะนำนักเรียนไปศึกษามีระยะทางห่างไกลจากโรงเรียนมาก ทำ 
ให้เสียเวลา ไม่สะดวกในการจัดหารถลำหรับเดินทางและไม่สามารถนำนักเรียนโปได้ และในเร่ือง 
น้ีพบว่ามีปัญหามากที่สุดในด้านการเรยนการสอน ซึ่งการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนนับว่าเป็น 
ข้ันตอนสำคัญขั้นตอนหนึ่งที่จะทำให้นักเรียนได้เรียนรู้ในงานศิลปะพื้นบ้านอันเป็นภูมิปัญญา 
ท้องถ่ินได้อย่างลึกซึ้ง

อุปกรณ์การเรียนการสอน พบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีปัญหาในเร่ืองการเลือกวัสดุท่ี 
หาง่ายในท้องถ่ิน ท่ีเหมาะสม สามารถใช้ทดแทนในการปฏิบัติงานศิลปะของนักเรียน สอดคล้อง 
กับ ต่อต้าน ธารเกษ (2538) ท่ีกล่าวถึงปัญหาสำคัญด้านอุปกรณ์การเรียนการสอน คือ เร่ืองการ
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ใช้วัสดุท้องถ่ินมาประยุกตไช้!ห้สอดคล้องกับกิจกรรมทางทัศนศิลป๋ และการผลิตส่ือการสอนโดย 
ใช้วัสดุท้องถ่ิน ซ่ึงจากการศึกษาพบว่า ครูส่วนมากยังขาดความรู้ ความเข้าใจ และทักษะในการ 
ผลิตและการใช้ส่ือการสอนจากวัสดุท้องถ่ิน สอดคล้องกับ บรรจง บุญการี (2532) ท่ีว่า ครูขาด 
ความรู้ในการเลือกใช้ส่ือและการผลิตส่ือการสอน การมีช่ัวโมงสอนมากจนไม่มีเวลาในการผลิตส่ือ 
ผลจากการวิจัยพบว่า ผู้บรีหารควรให้การสนับสนุนแก่ครูศิลปะให้เข้ารับการอบรม เก่ียวกับการ 
ผลิตและการใช้ส่ือการสอน โดยเฉพาะส่ือท่ีผลิตและหาได้ง่ายจากท้องถ่ิน และ วิบูลย์ จันทร์แย้ม 
(2531) ท่ีกล่าวว่า วัสดุอุปกรณ์ในการปฏิบัติงานหาซ้ือได้ยาก

สรุปได้ว่า ในด้านการดำเนินการมีระดับปัญหาปานกลาง และพบว่ามีปัญหาในหลาย  ๆ
ด้าน ไม,ว่าจะเป็นการเตรียมการลอน การสอน การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน อุปกรณ์การ 
เรียนการสอน ซ่ึงปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุด คือ จัดทัศนศึกษาพิพิธภัณฑ์ท้องถ่ิน เพ่ือศึกษาภาพ 
รวมงานศิลปะของชุมชน และในเร่ืองอุปกรณ์การเรียนการสอนพบว่ามีปัญหาน้อยท่ีสุดในด้านการ 
ดำเนินการ

ด้านการวัดและประเมินผล
ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่ามีระดับปัญหาปานกลาง โดยปัญหาสำคัญคือ 

การวัดและประเมินผลก่อนและหลังเรียน โดยครูศิลปศึกษาขาดการวัดและประเมินผลก่อนเรียน 
แต่จะทำการสังเกตระหว่างการเรียนการสอนและประเมินผลหลังเรียนเป็นส่วนใหญ่ ดังท่ี อัครพล 
เดชะพหุล (2538) ท่ีกล่าวว่า ครูศิลปศึกษาส่วนมากสอนโดยเน้นภาคปฏิบัติ การวัดและประเมิน 
ผลจึงเน้นอยู่ท่ีการตรวจผลงานและการสังเกต ส่วนวิธีการลอบข้อเขียนและสัมภาษณ์ ซ่ึงเป็นวิธี 
การวัดความรู้ความเข้าใจน้ัน พบว่ามีค่าเฉล่ียต่ําท่ีสุด สอดคล้องกับ สังคม ทองมี (2533) ท่ีพบ 
ว่า ครูศิลปศึกษาขาดความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับการวัดและประเมินผล ไม่สามารถประเมินผลได้ 
บรรลุจุดมุ่งหมาย และจากคำสัมภาษณ์ของ ตีพะลื อะตะบู (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) ท่ี 
กล่าวว่า ครูศิลปะมักจะไม่ได้วัดและประเมินผลก่อนท่ีจะสอน แต่จะทำการวัดและประเมินผล 
ระหว่างเรียนและหลังเรียน โดยจะเน้นประเมินท่ีดัวผลงานศิลปะพ้ืนบ้านท่ีนักเรียนทำมากกว่า
ประเมินกระบวนการทำงาน ซ่ึงอาจจะเกิดจากการท่ีครูขาดความรู้ความเข้าใจและประสบการณ์ 
ในการวัดและประเมินผลอย่างเป็นระบบน่ันเอง นอกจากน้ี ประเทิน มหาขันธ์ (2531) ยังกล่าว 
ถึงปัญหาการวัดและประเมินผลว่า การประเมินผลงานศิลปะย่อมต้องใช้เกณฑ์ส่วนบุคคลของ 
ผู้ประเมินเซ่นกัน ซ่ึงมีท้ังคนชอบ ไม่ชอบ มีท้ังความลำเอียง มีท้ังความอิจฉารีษยา ซ่ึงความรู้สึก 
เหล่าน้ีอาจมีส่วนให้การประเมินผลเกิดความผิดพลาด ผิดความจริง ดังน้ัน ในการประเมินผลทาง 
ศิลปะ ผู้ประเมินจึงต้องทำใจให้เป็นกลาง และท่ีสำคัญก็คือ ต้องมีความเข้าใจในศิลปศึกษาให้ 
ถูกต้อง
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สรุปได้ว่า ในด้านการวัดและประเมินผล ปัญหาท่ีมีระดับมากท่ีสุดของครูคิลปศึกษาส่วน 
ใหญ่ คือ ปัญหาการวัดและประเมินผลก่อนและหลังเรียน โดยสาเหตุน่าจะมาจากตัวครูผู้สอนเป็น 
สำคัญ

จากการวิจัยพบว่า ครูศิลปศึกษามีความคิดเห็นในระดับปัญหาปานกลาง ท้ัง 3 ด้าน คือ 
ด้านจุดประสงค์การเรียนการสอน การเรียนการสอน การวัดและประเมินผล โดยมีปัญหาสำคัญ 
มากท่ีสุดในแต่ละด้านดังนี

1. ด้านจุดประสงค์การเรียนการสอน คือ สามารถสืบค้นวิเคราะห์ประมวลข้อมูลงาน 
ศิลปะพ้ืนบ้านได้อย่างเป็นระบบ

2. ด้านการดำเนินการ คือ การจัดทัศนศึกษาพิพิธภัณฑ์ท้องถ่ิน เพ่ือศึกษาภาพรวมงาน 
ศิลปะท้องถ่ินของชุมชน

3. ด้านการวัดและประเมินผล คือ การวัตและประเมินผลก่อนและหลังเรียน

การจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินของครูคิลปศึกษา พบว่า 
ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่มีปัญหามากท่ีสุดคือ การเรียนการสอน เน่ืองจากข้ันตอนน้ีเป็นข้ันตอน 
สำคัญท่ีครูศิลปศึกษาต้องอาศัยท้ังความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ในเร่ืองของการจัดการ 
เรียนการสอนวิชาศิลปศึกษา ศิลปะพ้ืนบ้านท่ีจะสอน การติดต่อกับหน่วยงานหรือบุคคลนอก
โรงเรียน และอ่ืนๆ  ดังน้ันครูศิลปศึกษาจึงมีความเห็นว่าในด้านน้ีเป็นด้านท่ีมีปัญหามากและหัวใจ 
สำคัญในการจัดการเรียนการสอน ส่วนในด้านท่ีปัญหาน้อยท่ีสุด คือ จุดประสงค์การเรียนการ 
สอน พบว่าในด้านน้ีเป็นข้ันตอนเร่ิมต้น และหลักสูตรได้กำหนดจุดประสงค์ของหลักสูตรไว้ก่อน 
แล้ว จึงไม่ค่อยมีปัญหานัก

ความคิตเห็นและข้อเสนอแนะ
จากความคิดเห็นและข้อเสนอแนะของครูคิลปศึกษาส่วนใหญ่เก่ียวกับปัญหาการจัดการ 

เรียนการสอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน พบว่ามีประเด็นปัญหาสำคัญดังต่อไปน้ี โรงเรียนขาด 
ความพร้อมในด้านต่าง  ๆ คือ ขาดแคลนปราชญ์ท้องถ่ินท่ีจะมาสอนในวิชาศิลปศึกษา ซ่ึงลอด 
คล้องกับแนวคิดของ ประลิทธ้ิ อามาตร์ (2529) และ เพ็ญจันทร์ ธนาวิภาค (2536) ท่ีสรุปได้ว่า 
โรงเรียนขาดความพร้อมด้านบุคลากร ผู้รู้หรีอผู้ชำนาญไม่มีเวลาพอ ขาดงบประมาณการจัด
จ้างหรือตอบแทนให้แก่ปราชญ์ท้องถ่ิน สอดคล้องกับ วัฒนา ชูเดช (2535) และ จิรวรรณ 
ช้างสำลี (2529) ท่ีกล่าวว่า การเชิญวิทยากรมาสอนมีปัญหาในเร่ืองการจ่ายค่าตอบแทนให้ 
วิทยากรทำได้ล่าช้า และสถานท่ีการปฏิบัติงานไม่เหมาะสม ดังท่ี เพ็ญจันทร์ ธนาวิภาค (2536) 
กล่าวว่า โรงเรียนขาดความพร้อมในด้านอาคาร สถานท่ี
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ประเด็นปัญหาต่อมาท่ีครูศิลปะศึกษาเสนอแนะ คือ วัสดุอุปกรณ์ไม่เพียงพอและไม่เหมาะ 
สมกับความต้องการ ซ่ึง ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) ได้อธิบายว่า โรงเรียนไม่อาจจัดหาวัสดุ 
อุปกรณ์หรือล่ือต่าง  ๆได้ตามต้องการ เน่ืองจากทางกระทรวงหรือหน่วยงานท่ีรับผิดชอบในเร่ืองการ 
ผลิตล่ือและเอกสาร ไม่สามารถผลิตได้ทันและเพียงพอต่อความต้องการของโรงเรียน และต่อต้าน 
ธารืเกษ (2538) กล่าวว่า ครูส่วนมากยังขาดความรู้ ความเข้าใจ ทักษะในผลิตและใช้ล่ือการลอน 
จากวัสดุท้องถ่ิน ดังน้ันครูจึงต้องมีความรู้ความเข้าใจในสภาพปัญหาและความต้องการของชุมชน 
เพ่ือให้สามารถจัดวัสดุอุปกรณ์ประกอบการเรียนการสอนให้เพียงพอและเหมาะสมกับท้องถ่ิน

ปัญหาต่อมา คือ ครูศิลปะขาดการจัดเก็บรวบรวมข้อมูลต่าง  ๆ ดังท่ี เพ็ญจันทร์ธนาวิภาศ 
(2536) และจิรวรรณ ช้างสำลี (2529) ท่ีกล่าวสรุปว่า โรงเรียนขาดเอกสารหรือแหล่งความรู้ 
สำหรับให้ครูศึกษาค้นคว้า และครูขาดความรู้ความเข้าใจในการจัดเก็บข้อมูล รวมท้ังขาดเอกสาร 
แนะนำแหล่งวิทยาการในชุมชนให้แก่นักเรียน

ปัญหาสุดท้าย คือ แหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ินอยู่ไกล ทำให้เสียเวลาเดินทาง ดังท่ี 
ประสิทธ้ิ อามาตร์ (2529) กล่าวถึงการจัดการเรียนการสอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินว่ามีปัญหา 
ในเร่ืองการติดต่อวิทยากรซ่ึงอยู่ห่างไกลโรงเรียน ครูไม่มีเวลา เสียค่าใช้จ่ายสูง และผู้รู้หรือผู้ 
ชำนาญไม่ค่อยมีเวลาว่างพอ ดังน้ันทางผู้บริหารจึงควรให้การสนับสนุนนโยบายการนำนักเรียนไป 
ศึกษาจากแหล่งเรียนรู้ในชุมชนและพยายามสนับสนุนในด้านงบประมาณการเดินทาง ความ 
สะดวกในการติดต่อและดำเนินการท้ังในโรงเรียนและชุมชนอย่างเต็มความสามารถ

2.3 อภิปรายผลการวิจ ัยจากการศึกษาปัญหาการมึส,วนร่วมในการจัดการเรียนการสอน  
วิชาศึลปศึกษาของปราชญ์ท้องถิ่น

จากการศึกษาปัญหาการมี•ส่วนร่วมในการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาของ 
ปราชญ์ท้องถ่ิน พบว่า

การจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียน
ในเร่ืองปัญหาการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียนของปราชญ์ท้องถ่ิน พบว่า
โรงเรียนขาดการให้ความรู้ความเข้าใจแก,ปราชญ์ท้องถ่ินในการจัดทำหลักสูตรสถาน 

ศึกษา รวมทังไม่เปิดโอกาสให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีล่วนร่วมในการจัดทำหลักสูตร ดังท่ี แวอาแซ
สาและ (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) กล่าวว่า ปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้โอกาสในการวิเคราะห์ ร่าง 
และประเมินหลักสูตรของสถานศึกษา โดยส่วนมากโรงเรียนจะจัดทำหลักสูตรเพียงฝ่ายเดียวเท่า 
น้ัน ซ่ึงเหตุผลท่ีผู้บริหารหรือครูไม่เปิดโอกาสให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วม รัตนะ บัวลนธ้ิ (2535) 
พบว่าเกิดจาก ความไม่เช่ียวชาญและไม่ใส่ใจทางวิชาการอย่างเพียงพอของผู้บริหารโรงเรียน อีก
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ประการหน่ึง คือ ปราชญ์ท้องถ่ินน้ันไม่มีความรู้ ความสามารถในการวิเคราะห์จัดทำหลักสูตร 
ดังน้ันจึงควรต้องมีการสนับสนุนให้มีการอบรมสัมมนาแก่ปราชญ์ท้องถ่ินร่วมกับโรงเรียน เพ่ือเปิด 
โอกาสให้ชุมชนมีส่วนร่วมในการจัดการคืกษาอย่างแท้จรีง

ปัญหาอีกประการ คือ โรงเรียนไม่มีประลบการณIนการจัดทำหลักสูตรสถานคืกษา เน่ือง 
จากในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ กระแสการนำภูมิปัญญาท้องถ่ินมาใช้ในการจัดการเรียนการ 
ลอนน้ัน เพ่ิงจะเรมมีได้ไม่นานนัก ดังน้ันท้ังผู้บริหารและครูส่วนใหญ่จึงมีปัญหาในการจัดทำ
หลักสูตรเป็นอย่างมาก เพราะขาดประสบการณ์ และอีกเหตุผล รัตนะ บัวสนธ้ิ (2535) กล่าวว่า 
เกิดจากความไม่ใส่ใจทางวิชาการอย่างเพียงพอของผู้บริหารโรงเรียนอีกด้วย

สรุปได้ว่า ปัญหาสำคัญในการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียนของปราชญ์ท้องถ่ิน คือ ขาด 
การมีส่วนร่วมในการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียนของปราชญ์ท้องถ่ิน มีเพียงปราชญ์ท้องถ่ิน 
จำนวนน้อยมากท่ีมีส่วนร่วมจัดทำหลักสูตร โดยสืบเน่ืองจากการท่ีมีผู้บริหารท่ีให้ความสำคัญต่อ 
การร่วมมือกับปราชญ์ท้องถ่ินอย่างจริงจัง แต่ก็เป็นเพียงส่วน1น้อย ปัญหาจึงไม่ลอดคล้องกับท่ี 
กำหนดไว้ในพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 ในมาตรา 57 ซ่ึงมืสาระดังน้ีคือ “ให้ 
หน่วยงานทางการศึกษาระดมทรัพยากรบุคคลในชุมชนให้มืส่วนร่วมในการจัดการศึกษา โดยนำ 
ประลบการณ์ ความรอบรู้ ความชำนาญ และภูมิปัญญาท้องถ่ิน ของบุคคลดังกล่าวมาใช้ เพ่ือให้ 
เกิดประโยซนัทางการศึกษา และยกย่องเชิดชูผู้ท่ีส่งเสริมและสนับสนุนการจัดการศึกษา” (สำนัก 
งานคณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ, 2542)

การวางแผนการจัดการเรียนการสอนร่วมกับผู้สอน
สำหรับการวางแผนจัดการเรียนการสอนร่วมกับผู้ลอนของปราชญ์ท้องถ่ิน พบว่าปัญหา 

สำคัญซ่ึงมีความคล้ายคลึงกับการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียน กล่าวคือ ขาดการมีส่วนร่วมกับ 
ผู้สอนในการจัดการเรียนการสอนท้ังการต้ังจุดประสงค์การเรียนการสอน การกำหนดเน้ือหา การ 
จัดกิจกรรมการเรียนการลอน การใช้ส่ือการเรียนการสอน และการวัดและประเมินผล ซ่ึงสอด 
คล้องกับ อลิศรา ชูชาติ (2544) ท่ีกล่าวว่า การจัดการศึกษาของประเทศมักขีดจำกัดให้บุคลากร 
ของโรงเรียน นักวิชาการ และนักการศึกษาเป็นแกนหลักสำคัญ โอกาสในการมีส่วนร่วมของผู้รู้ 
ปราชญ์ชุมชน เหล่าน้ีจึงอยู่ในระดับน้อยมาก นอกจากน้ีการขาดการมีส่วนร่วมกับผู้สอนมี
ประเด็นย่อยดังนี ประเด็นปัญหาแรก คือ ปราชญ์ท้องถ่ินขาดการมีส่วนร่วมกับครูศิลปศึกษาใน 
การดัดสินให้คะแนนแก่นักเรียน โดยครูจะมีหน้าท่ีตัดสินคะแนนเพียงผู้เดียว ดังคำสัมภาษณ์ของ 
มือหามะนอร์ อาแล (สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545) ท่ีแสดงความเห็นว่า ปราชญ์ท้องถ่ินมักไม่ได้ 
รับโอกาสในการตัดสินให้คะแนนผลงานของนักเรียน หน้าท่ีการให ค้ะแนนเป็นหน้าท่ีขอ5ครูศิลป 
ศึกษาเพียงผู้เดียว ประเด็นปัญหาต่อมา คือ ปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้วางแผนกำหนดเน้ือหาและ
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กิจกรรมการเรียนการสอนร่วมกับครูศิลปศึกษา ดังท่ี อับดุลอาซิ สะรียายอ (สัมภาษณ์, 5
เมษายน 2545) ให้สัมภาษณ์ว่าปราชญ์ท้องถ่ินไม่ได้กำหนดเน้ือหาท่ีจะสอนและไม่ได้วางแผน 
กิจกรรมการเรียนการสอนร่วมกับครูศิลปศึกษา แต่ทำหน้าท่ีรับผิดชอบด้านน้ีเพียงคนเดียว ไม่ได้ 
รับคำปรึกษา1จากครูศึลปศึกษา เน่ืองจากครูไม่มีความรู้ ความเข้าใจ เก่ียวกับภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
และการพัฒนาหลักสูตรท้องถ่ิน และไม่มีเวลาในด้านการถ่ายทอดความรู้หรือประสบการณ์ร่วม 
กับปราชญ์ท้องถ่ิน(อังทูล สมคะเนย์, 2535;วิจิตร ไซยศึลป๋, 2537) ประเด็นปัญหาสุดท้าย คือ 
ขาดการติดต่อล่วงหน้าจากครูคืลปศึกษาก่อนท่ีจะนำนักเรียนมาเรียนรู้กับปราชญ์ท้องถ่ิน ซ่ึง
ขัดแย้งกับ วิจิตร ไชยศิลป๋ (2537) กล่าวคือ การมีล่วนร่วมในการพัฒนาหลักสูตรของปราชญ์ 
ท้องถ่ิน ส,วนใหญ่ได้รับการติดต่อโดยตรงจากครูผู้สอน นอกจากน้ืยังพบปัญหาการขาดวัสดุ
อุปกรณ์ท่ีมีคุณภาพและเพียงพอต่อความต้องการของนักเรียน สอดคล้องกับ บรรจง บุญการี 
(2532) ซ่ึงพบว่า ครูล่วนมากจะมีปัญหาเก่ียวกับงบประมาณในการจัดซ้ือส่ือ และกรมวิชาการ 
(2535) ท่ีกล่าวว่า ค่าใช้จ่ายของนักเรียนในการจัดซ้ือวัสดุอุปกรณ์ทางศิลปะน้ัน เป็นท่ีทราบกันดี 
ว่าวัสดุอุปกรณ์ทางศิลปะ เซ่น จำพวกสี พู่กัน หรืออุปกรณ์อ่ืน  ๆ น้ันมีราคาค่อนข้างแพง
ผู้ปกครองของนักเรียนท่ีไม่เห็นความสำคัญของวิชาหรือท่ีมีปัญหาเร่ืองค่าครองชีพ ก็จะไม่ให้การ 
สนับสนุนค่าใช้จ่ายแก่นักเรียนในความปกครองของตน ซ่ึงเม่ือนักเรียนไม่มีวัสดุอุปกรณ์ในการ
เรียน ก็เป็นภาระและเป็นปัญหาแก่ครูผู้สอนในการจัดการเรียนการสอนข้ึนมาได้ ดังน้ันส่ือการ
เรียนการสอนท่ีเป็นเคร่ืองช่วยท่ีสำคัญในการจัดการเรียนการสอนให้ประสบผลสำเร็จตาม 
เป้าหมายน้ัน ครูจึงต้องประยุกต์ใช้ส่ือให้เหมาะสมกับแต่ละท้องถ่ินต่อไป

สรุปได้ว่า ปัญหาสำคัญในการวางแผนการจัดการเรียนการสอนร่วมกับผู้สอนของปราชญ์ 
ท้องถ่ิน คือ ขาดการมีส่วนร่วมกับผู้สอนในการกำหนดจุดประสงค์การเรียนการสอน การกำหนด 
เนือหา การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน การใช้ส่ือการเรียนการสอน และการวัดและประเมินผล

การถ ่ายทอดความรู้และประสบการณ์ให้กับผู้เรียน
สำหรับการก่ายทอดความรู้และประลบการณ์ให้กับผู้เรียนน้ัน ตามความคิดเห็นของ 

ปราชญ์ท้องถ่ินพบว่ามีปัญหาในหลายด้าน คือ
1. การก่ายทอดเน้ือหา
ปราชญ์ท้องถ่ินมีความชำนาญในการปฏิบัติ แต่ขาดความชำนาญในการก่ายทอดและ 

ขาดทักษะการสอนในโรงเรียน ซ่ึงเน่ืองจากปราชญ์ท้องถ่ินเป็นบุคคลในชุมชน ซ่ึงมีความรู้ความ 
ชำนาญในศิลปะพีนบ้าน แต่ขาดความรู้ในการก่ายทอดและขาดทักษะการสอนในโรงเรียน เพราะ 
ปราชญ์ท้องถ่ินบางคนไม่ได้จบการศึกษา หรือจบการศึกษาไม่สูง หรือไม่ได้จบการศึกษาด้านครู 
มาก่อน นอกจากน้ืยังพบว่าปราชญ์ท้องถ่ินไม่ถนัดพูดภาษาไทย เน่ืองจากถนัดใช้ภาษายาวีใน
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ชีวิตประจำวัน บางคร้ังจึงจำเป็นต้องมีล่ามช่วยแปล เป็นอุปสรรคต่อการถ่ายทอดความรู้แก่
นักเรียน ดังท่ี ชัยวัฒน์ ผดุงพงษ์ (2543) อธิบายถึงปัญหาการจัดการศึกษาในจังหวัดชายแดน 
ภาคใต้ว่ามีปัญหาในการไม่เห็นคุณค่าและประโยชน์ตอบแทนจากการใช้ภาษาไทย รวมท้ังการพูด 
ภาษาไทยเป็นภาษาท่ีลอง ทำให้พูดไม่สันทัดเกิดความละอายไม่กล้าพูด ทำให้การเรียนไม่มี
ประสิทธิภาพและเกิดความเบ่ือหน่าย และประเด็นปัญหาสุดท้าย คือ ปราชญ์ท้องถ่ินสอนแต่ 
ทฤษฎี ไม่เน้นการปฏิบัติจริง ชัดแย้งกับ กรมวิชาการ (2539) ท่ีเน้นให้ผู้เรียนได้ปฏิบัติจริง ดังน้ัน 
ปัญหาในการถ่ายทอดเน้ือหา พบว่า เกิดจากการท่ีปราชญ์ท้องถ่ินขาดความรู้ ความลามารถ 
ความเช้าใจในการจัดการเรียนการสอน รวมท้ังปัญหาพ้ืนความรู้ท่ีจบการศึกษาไม่สูง สอดคล้อง 
กับ นิตยา บุตรศรี (2542) ท่ีว่า มีปัญหาในด้านการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีผู้รู้ท่ีโรงเรียน 
เชิญมาถ่ายทอดความรู้ไม่สามารถถ่ายทอดความรู้ให้กับนักเรียนให้เช้าใจได้ง่าย เน่ืองจากไม่มี 
ความรู้ด้านวิธีการลอน

2. การสอนให้เห็นคุณค่าของปราชญ์ท้องถ่ินและองค์ความรู้ในท้องถ่ิน
เวลาท่ีจำกัดในการศึกษาศิลปะพ้ืนบ้าน ทำให้นักเรียนไม่ซาบซ้ึงในความงามของศิลปะ 

พ้ืนบ้านเท่าท่ีควร ดังคำสัมภาษณ์ของ ศรีโพธ้ิ กล่ินมาลี (สัมภาษณ์, 5 เมษายน 2545) ท่ีกล่าว 
ว่า เน่ืองจากระยะทางท่ีไกลจากโรงเรียนจึงทำให้มีเวลาค่อนช้างจำกัดในการนำนักเรียนไปศึกษา 
ในแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน นักเรียนจึงมีเวลาน้อยในการศึกษาศิลปะพ้ืนบ้านอย่างจริงจัง

3. ความต้ังใจของนักเรียน
นักเรียนลงทะเบียนวิชาเรียนในลักษณะถูกบังดับเลือกมากกว่าเลือกเสรีตามใจชอบ ทำให้ 

นัก เรียนไม่สนใจเรียนเท่าท่ีควร และ ใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษ์ (2539) กล่าวว่า นักเรียนไม่สนใจ ไม่ 
เห็นความสำคัญของรายวิชาท้องถ่ิน และมุ่งเรียนวิชาสามัญเพ่ือศึกษาต่อในมหาวิทยาลัย

สรุปได้ว่า ในการถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์แก่นักเรียน ปราชญ์'ท้องถ่ินเป็นผู้ท่ีมี 
บทบาทสำคัญมาก นอกจากน้ีปัจจัยอ่ืน  ๆ เช่น เวลาท่ีจำกัด ระยะทางท่ีไกลจากโรงเรียนของแหล่ง 
เรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถิน และการขาดความมุ่งม่ันต้ังใจของนักเรียนส่งผลให้การถ่ายทอดของ 
ปราชญ์ท้องถ่ินไม่ประสบความสำเร็จเท่าท่ีควร

ผลเกี่ยวกับการสอนโดยใช้ภ ูม ิป ัญญาท้องถิ่น
1. การสอนโดยเชิญปราชญ์ท้องถ่ินเช้าร่วมกิจกรรมการเรียนการลอนในห้องเรียน พบว่า 

ปราชญ์ท้องถ่ินมีภาระหน้าท่ีมากอยู่แล้ว ไม่สามารถหาเวลาว่างมาสอนในห้องเรียนได้ สอดคล้อง 
กับ ประสิทธ้ิ อามาตร์ (2529) ท่ีกล่าวว่า ผู้รู้หรีอปราชญ์ท้องถ่ินไม่ค่อยมีเวลาว่างพอ นอกจากน้ี 
การท่ีปราชญ์ท้องถ่ินไม่มีความรู้ในด้านการเรียนการสอนเหมือนกับครูศิลปะ ทำให็ใม่ลามารถสอน
ให้บรรลุผลตามท่ีคาดหวังไว้ได้
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2. การสอนโดยให้ครูไปรับการถ่ายทอดจากปราชญ์ท้องถ่ินพบว่า ครูศิลปศึกษาส่วนใหญ่
ไม,ได้มารับการถ่ายทอดหรือขอการคำปรกษาหารือเก่ียวกับศึลปะพืนบ้านจากปราชญ์ท้องถ่ิน เพ่ือ 
ท่ีจะนำไปสอนในโรงเรียน ดังคำสนับสนุน'ของ นิตยา บุตรศรี (2542) ท่ีกล่าวว่า การท่ีผู้บรืหารจัด 
ให้ครูผู้สอนได้ศึกษาความรู้จากผู้รูจึงเป็นส่ิงท่ีดี จะช่วยเติมเต็มคุณสมบัติท่ีขาดหายไปให้ครูผู้สอน 
ได้มีความรู้ในเน้ือหาของหลักสูตรอย่างสมบูรณ์ปัญหาสอดคล้องกับ ตีพะลี อะตะบู (สัมภาษณ์, 
6 เมษายน 2545) ซ่ึงกล่าวว่า ครูส่วนใหญ่ไม่ได้รับการถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์ทาง 
ศึลปะพ้ืนบ้านจากปราชญ์ท้องถ่ินเพ่ือนำไปลอนในโรงเรียนบ่อยนัก สำหรับครูศิลปศึกษาน้ันมี
ความรู้ทางศิลปะพ้ืนบ้านน้อยจึงต้องอาศัยการเรียนรู้ไปพร้อมกับนักเรียน ดังท่ี วัฒนา ชูเดช 
(2535) ท่ีว่า ในด้านครูผู้สอนได ้มีโอกาสพัฒนาทักษะและเรียนรู้ไปพร้อม  ๆ กับนักเรียน

3. การสอนโดยนำนักเรียนไปเรียนรู้ในแหล่งเรียนรู้ท้องถ่ิน พบว่าปราชญ์ท้องถ่ินท่ีมี
โอกาสสอนในโรงเรียนนักจะไม่นำนักเรียนไปศึกษาจากแหล่งเรียนรู้ในท้องถ่ินหรือสถานประกอบ 
การของปราชญ์ท้องถ่ิน เน่ืองจากเลียเวลาในการเดินทางมาก ดังท่ี อัครพล เดชะพหุล (2538) 
ได้อธิบายว่า ประสบปัญหาค่อนข้างมากในเรองแหล่งวิทยาการในท้องถ่ิน นอกจากน้ีปัญหาอาจ 
จะเน่ืองมากจากในโรงเรียนมีขีดจำกัดด้านบุคลากร สถานปฏิบัติงาน วัสดุประกอบการสอน 
งบประมาณ ซ่ึงทำให้ปราชญ์ท้องถ่ินไม่สะดวกในการนำนักเรียนออกไปศึกษาในแหล่งเรียนรู้
ท้องถ่ิน และปัญหาสำคัญอีกประเด็น คือ จำนวนนักเรียนท่ีมากเกินไปทำให้ไม่สะดวกในการลอน 
และทันตามเวลาคาบเรียน (ศรีโพร้ี กล่ินมาลี, สัมภาษณ์, 5 เมษายน 2545 ; อับดุลอาซิ สะรี 
ยายอ, สัมภาษณ์, 5 เมษายน 2545 และ แวอาแซ สาและ, สัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545)

4. ความสำเร็จของการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินตาม
ทัศนะของปราชญ์ท้องถ่ินส่วนใหญ่ประสบความสำเร็จ เพราะ นักเรียนทำได้ตามเกณฑ์ท่ีปราชญ์ 
ท้องถ่ินได้ตังไว้ ถึงแม้ว่าจะเป็นเกณฑ์ระดับต่ําท่ีถูกปรับให้เหมาะกับวัยและความสามารถของ
นักเรียน ดังท่ี กรมสามัญศึกษา (2523) ได้กล่าวไว้ว่า ส่ิงท่ีครูศิลปะน่าจะถือเป็นหลักในการ 
ประเมินผลน้ัน ครูศิลปะควรให้ความสำคัญต่อพัฒนาการแห่งประสบการณ์ท่ีผู้เรียนแต่ละคนได้
รับระหว่างท่ีทำการผลิตผลงานศิลปะน้ัน  ๆ การประเมินจึงต้องคอยหม่ันสังเกตดูงานของนักเรียน 
และตัวนักเรียนด้วย จึงจะสามารถประเมินพัฒนาการของผู้เรียนได้อย่างแท้จรง นอกจากน้ืไม่
ประสบความสำเร็จเพราะปราชญ์ท้องถ่ินไม่สามารถประเมินได้เน่ืองจากไม่ได้ประเมินผลงานของ 
นักเรียน แต่ครูจะเป็นผู้รับผิดชอบตัดสินให้คะแนนแต่เพียงผู้เดียว ประเด็นต่อมาเพราะนักเรียนมี 
จำนวนมากเกินไป ทำให้ปราชญ์ท้องถ่ินไม,สามารถควบคุมการสอนได้เป็นระบบ นอกจากน้ี
ประเด็นท่ีอุปกรณ์ไม่มีคุณภาพและไม่เพียงพอ ทำให้ปราชญ์ท้องถ่ินไม่สามารถสอนให้นักเรียน
ปฏิบัติงานศิลปะพ้ืนบ้านได้อย่างมีประสิทธิภาพ นักเรียนจึงมีแต่ความรู้ แต่ไม่สามารถปฏิบัติงาน 
จรีงได้
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ค ว าม ค ิด เห ็น แ ล ะ ข ้อ เส น อ แ น ะ
ปราชญ์ท้องถ่ินส่วนใหญ่ไม่มีความรู้ในการวิเคราะห์หลักสูตร ครูผู้สอนจึงเป็นผู้วิเคราะห์ 

หลักสูตรและต้ังจุดประสงค์การเรียนรู้เอง โดยปราชญ์ท้องถ ิ่น เป็นผู้ให้คำแนะนำและร่วมวางแผน 
การสอน เพ่ือไม่ให้เป็นการเพ่ิมภาระหรือสร้างความยุ่งยากให้แก่ปราชญ์ท้องถ่ินด้วย เน่ืองจาก 
ปราชญ์ท้องถ่ินมีเวลาจำกัด ดังคำกล่าวของ ประสิทธ้ิ อามาตร์ (2529) ท่ีว่าผู้รู้หรีอผู้ชำนาญไม่ 
ค่อยมีเวลาว่างพอ นอกจากน้ีปราชญ์ท้องถ่ินเป็นซาวบ้านท่ีมีความสามารถทางด้านคิลปะพ้ืนบ้าน 
มีรายได้จากการประกอบอาชีพ โรงเรียนควรจัดให้ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการ 
ลอนในวิชาท่ีปราชญ์ท้องถ่ินมีความชำนาญ ให้อิสระแก่ปราชญ์ท้องถ่ินท่ีจะถ่ายทอดความรู้ตาม 
ความถนัดของตนเอง ดังท่ี กรมวิชาการ (2539) ได้กำหนดว่าในการจัดการเรียนการสอนควรมี 
การวางแผนร่วมกันระหว่างครูผู้สอนและปราชญ์ท้องถ่ิน ความคิดเห็นอีกข้อ คือ ในการประเมิน 
ผลให้คะแนนผลงานแก1นักเรียน ครูผู้สอนควรรับฟังความคิดเห็นของปราชญ์ท้องถ่ินและให้ 
ปราชญ์ท้องถ่ินมีส่วนร่วมในการตัดสินให้คะแนนด้วยทันทีท่ีเสร็จส้ินการเรียนการสอน เพ่ือเป็นการ 
สนับสนุนการประเมินผลตามสภาพจรีง (Authentic Assessment) และความคิดเห็นท่ีสำคัญอีก 
ข้อ คือ ในบริเวณลามจังหวัดชายแดนภาคใต้ พบว่า ในจังหวัดนราธิวาสขาดการจัดการเรียนการ 
สอนวิชาศิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินในลักษณะให้นักเรียนไปศึกษาจากปราชญ์ท้องถ่ินใน 
แหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน โดยปราชญ์ท้องถ่ินจะรับผิดชอบตลอดเทอม (ตีพะลี อะตะบู,
ล ัมภาษณ์, 6 เมษายน 2545)

จากการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนวิชาคิลปศึกษาโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
โดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ พอสรุปได้ว่า

ผู้บริหารส่วนใหญ่มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาโดยภาพรวมว่ามีระดับปัญหาปานกลาง 
ซ่ึงในด้านนโยบายมีปัญหามากในเร่ืองจัดลัมมนาการศึกษาในเร่ืองภูมิปัญญาท้องถ่ินกับหลักสูตร 
ท่ีพึงประสงค์ ด้านการดำเนินงานมีปัญหามาในการท่ีปราชญ์ท้องถ่ินถ่ายทอดความรู้โดยตรงแก่ 
นักเรียนพร้อมกับครูผู้สอน และด้านผลการดำเนินงานมีปัญหามากในเร่ืองจัดกิจกรรมส่งเสริม 
ความรู้เซิงซึมซับคุณค่าในแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน ดังน้ันผู้บริหารจึงจำเป็นต้องให้การ
สนับสนุนในการบริหารจัดการเรียนการสอนโดยเน้นการเช่ือมโยงระหว่างภูมิปัญญาท้องถ่ินกับ 
ภูมิปัญญาสากล เพ่ือให้สอดคล้องกับนโยบายทางการศึกษาตามพระราชบัญญัติการศึกษาแห่ง 
ชาติ ฉบับ พ.ศ.2542

ส่วนครูคิลปศึกษามีความคิดเห็นเก่ียวกับปัญหาโดยภาพรวมว่ามีระดับปัญหาปานกลาง 
ซ่ึงในด้านจุดประสงค์การเรียนการสอนมีระดับปัญหาน้อย ปัญหาท่ีพบมากในด้านน้ี คือ สามารถ 
สืบค้น วิเคราะห์ ประมวลข้อมูลงานคิลปะพ้ืนบ้านได้อย่างเป็นระบบ ส่วนด้านการดำเนินการและ
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การวัดและประเมินผลมีระดับปัญหาปานกลาง โดยในด้านการดำเนินการมีปัญหาสำคัญ คือ การ 
จัดทัศนศึกษาพิพิธภัณฑ์ท้องถ่ิน เพ่ือศึกษาภาพรวมงานศิลปะท้องถ่ินของชุมชน ส่วนด้านการวัด 
และประเมินผลมีปัญหาสำคัญ คือ การวัดและประเมินผลก่อนและหลังเรียน ด้ังน้ันครูศิลปศึกษา 
จึงควรใส่ใจศึกษาด้วยความมุ่งม่ันต่อการนำเอาภูมิปัญญาท้องถ่ินมาในใช้ในการจัดการเรียนการ 
ลอนวิชาศิลปศึกษาในทุกข้ันตอน เพราะครูเปรียบเสมือนตัวจักรสำคัญในการจัดการเรียนการสอน 
ซ่ึงขาดเสียไม่ได้

ในส่วนผลการสัมภาษณ์ของปราชญ์ท้องถ่ินท่ีมีต่อการมีส่วนร่วมในการจัดการเรียนการ 
สอนวิชาศิลปศึกษาของปราชญ์ท้องถ่ิน พบว่า ในการจัดทำหลักสูตรร่วมกับโรงเรียนและวางแผน 
จัดการเรียนการสอนร่วมภับผู้สอนน้ันปรากฎว่าปราชญ์ท้องถ่ินส่วนใหญ่ขาดการมีส่วนร่วม ในการ 
ถ่ายทอดความรู้และประสบการณ์แก่นักเรียน พบว่า มีปัญหาในเร่ือง ปราชญ์ท้องถ่ินมีเวลาในการ 
จัดการเรียนการสอนท่ีจำกัด โดยเฉพาะการนำนักเรียนไปศึกษาในแหล่งเรียนรู้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
ท่ีไกลจากโรงเรียน นักเรียนไม,มุ่งม่ันต้ังใจในการเรียนนัก เพราะถูกบังคับในเลือกเรียนมากกว่า 
เลือกได้ตามเสรีและนักเรียนไม่เห็นความสำคัญของรายวิชาท้องถ่ิน เป็นต้น ผลเก่ียวกับการสอน 
โดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ิน พบว่ามีปัญหา คือ ปราชญ์ท้องถ่ินมีภาระหน้าท่ีอ่ืนมากอยู่แล้วจึงไม่ 
ลามารถหาเวลาว่างมาสอนในโรงเรียนได้ ปราชญ์ท้องถ่ินไม่นำนักเรียนไปศึกษาจากแหล่งเรียนรู้ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ินหรือแหล่งประกอบการของปราชญ์ท้องถ่ิน นอกจากน้ีปราชญ์ท้องถ่ินบางคน
เห็นว่าการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาประสบความสำเร็จตามท่ีได้ด้ังเกณฑ์การประเมินไว้ 
ถึงแม้ว่าจะเป็นเกณฑ์ท่ีปรับระดับให้ต่ําลง เพ่ือความเหมาะลมกับวัยและความสามารถของนัก 
เรียน ส่วนปราชญ์ท้องถ่ินบางคนเห็นว่าการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาไม่ประสบความ 
สำเร็จ เพราะปราชญ์ท้องถ่ินไม่มีโอกาสในการตัดสินผลงานของนักเรียน โดยครูศิลปศึกษาจะทำ 
หน้าท่ีน้ีเพียงผู้เดียว ดังน้ันปราชญ์ท้องถ่ินจึงควรให้ความสนใจในการมีส่วนร่วมในการจัดการ
ศึกษาให้แก'นักเรียนในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น เพราะปราชญ์'ท้องถ่ินเป็นบุคคลหรอเป็น
แหล่งเรียนรู้อย่างดีท่ีจะให้นักเรียนได้เรียนรู้และเข้าใจในสภาพของชุมชนจากการถ่ายทอดความรู้ 
และประลบการณ์ของปราชญ์ท้องถ่ิน
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3. ข้อเสนอแนะจากการวิจ ัย 

ข ้อ เส น อ แ น ะ ส ำ ห ร ับ ผ ู้บ ร ิห า ร โ ร ง เร ีย น

1. ผู้บริหารควรจัดให้มีการประชุม ปรึกษา หารือ สัมมนา วางแผน กับครูผู้ลอน และ 
ปราชญ์ท้องถ่ิน เป็นระยะและต่อเน่ืองตลอดปี รวมถึงกำหนดแนวนโยบายในระยะ 
ยาวด้วย เพ่ือให้สามารถกำหนดแนวนโยบาย การดำเนินงาน และประเมินผลอย่าง 
ชัดเจนและมีประสิทธิภาพ

2. ผู้บริหารควรสนับลนุนการมีส่วนร่วมในการจัดทำหลักสูตรและจัดการเรียนการสอน 
ของปราชญ์ท้องถ่ินท่ีเชิญมาสอนอย่างจริงจัง

3. ผู้บริหารควรส่งเสริมให้มีการศึกษาและวิเคราะห์สภาพภูมิปัญญาท้องถ่ิน และรวบ 
รวมจัดเก็บไว้ เพ่ือนำไปใช้ในการจัดการเรียนการสอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินได้ 
อย่างเหมาะสม

4. ผู้บริหารควรส'งเสริมการนำผลงานศิลปะพ้ืนบ้านของนักเรียนมาจัดแสดงต่อ 
สาธารณชน เพ่ือก่อให้เกิดความภาคภูมิใจในตัวนักเรียน

ข ้อ เส น อ แ น ะ ส ำ ห ร ับ ค ร ูศ ิล ป ศ ึก ษ า แ ล ะ ป ร า ช ญ ์ท ้อ ง ถ ิ่น

1. ครูศิลปศึกษาควรศึกษาศิลปะพ้ืนบ้านให้เข้าใจอย่างถ่องแท้ก่อนทำการสอน เพ่ือให้ 
เกิดความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ในศิลปะพ้ืนบ้าน อันจะนำไปสู่การจัดการ 
เรียนการสอนท่ีมีประสิทธิภาพ

2. ครูศิลปศึกษาควรกระตุ้นส่งเสริมให้ผู้รู้หรือปราชญ์ท้องถ่ิน มีบทบาท ส่วนร่วม และ 
ประสบการณ์ในการจัดทำหลักสูตรสถานศึกษาและจัดการเรียนการสอนมากข้ึน

3. ในการจัดการเรียนการสอนของครูศิลปศึกษาและปราชญ์ท้องถ่ิน ควรเน้นการเรียน 
การสอนแบบบูรณาการกับศิลปะพ้ืนบ้าน เพ่ือให้นักเรียนสามารถนำไปใช้ในชีวิต 
ประจำวันได้

4. ครูศิลปศึกษาควรคัดเลือกปราชญ์ท้องถิ่นที่มีความรู้ ความสามารถ และ 
ประสบการณ์ในด้านการถ่ายทอดและการสอนให้กับนักเรียนเฉพาะด้าน เพ่ือให้การ 
จัดการเรียนการสอนเกิดประสิทธิภาพ
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5. ครูคิลปศึกษาและปราชญ์ท้องถิ่นควรจะเน้นให้นักเรียนเห็นความสำคัญของ 
ภูมิปัญญาท้องถ่ิน โดยพยายามสอดแทรกแนวคิดหรือประสบการณ์ในการดำเนิน 
ชีวิตของตนให้กับนักเรียน เพ่ือให้นักเรียนมีทัศนคติท่ีดีต่อภูมิปัญญาท้องถ่ิน

ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยคร้ังต่อไป

1. ควรมีการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปศึกษา ในโรงเรียน 
มัธยมศึกษาตอนต้น สังกัดอ่ืนๆ  ในบริเวณสามจังหวัดชายแดนภาคใต้

2. ควรมีการศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลพ้ืนฐานในการนำภูมิปัญญาท้องถ่ินมาใช้ในการ 
จัดการเรียนการสอนวิชาคิลปศึกษาให้สอดคล้องกับสภาพท้องถ่ินต่อไป

3. ควรมีการศึกษารูปแบบวิธีการลอนโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถ่ินของครูคิลปศึกษาใน 
โรงเรียนมัธยมศึกษาศึกษาตอนต้น สังกัดกรมสามัญศึกษา ในสามจังหวัดชายแดน 
ภาคใต้

4. ควรศึกษากรณีศึกษาในรูปแบบวิธีการสอนของปราชญ์ท้องถ่ินท่ีมีส่วนร่วมในการ 
จัดการเรียนการสอนวิชาศิลปศึกษาในโรงเรียนมัธยมศึกษาตอนต้น สังกัด 
กรมสามัญศึกษา ในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้
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