
บทท่ี 4

วิเคราะห์ข้อตกองอนุญาโตตุอาการท่ีไม่สอดคล้องกับรูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุอาการ 

ตามมาตรา 7 ของกฎหมายต้นแบบว่าด้วยการอนุญาโตตุอาการ

บ ท น ี้จะศ ึกษ า ป ้ญ ห าท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ท างป ฏ ิบ ัต ิเก ี่ย วก ับ ร ูป แ บ บ ข อ งส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

โด ย จ ะ ว ิเค ร าะ ห ์ก ร ณ ีต ัว อ ย ่างท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ป ร ะ เท ศ ต ่างๆ  แ ล ะ ศ ึก ษ าแ น ว ท าง แ ก ้ไข ป ็ญ ห าด ัง ก ล ่าว น ั้น  
น อ ก จ าก น ี้ย ัง จ ะ ได ้ศ ึก ษ าถ ึง ก ฎ ห ม าย ภ าย ใน ข อ ง บ าง ป ร ะ เท ศ ท ี่ได ้ร ับ ก าร ป ร ับ ป ร ุง เพ ื่อ ให ้ส อ ด ค ล ้อ ง  

ก ับ ส ถ าน ก ารณ ์ท างก ารค ้าระห ว ่างป ระเท ศ ใน ป ้จ จ ุบ ัน  เพ ื่อ จ ะ ได ้เป ็น ต ัว อ ย ่าง ใน ก าร แ ก ้ไข บ ท บ ัญ ญ ัต ิ 
ต าม ก ฎ ห ม ายด ้น แบ บ ว ่าด ้วย การอน ุญ าโต ต ุลาการ  ใน ท าง พ าณ ิช ย ์ร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ ให ้ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ  

ส ถ าน การณ ์ป ีจจ ุบ ัน เช ่น เด ียวก ัน

4.1 ข้อดกองอนุญาโตตุอาการในรูปแบบมาตรฐาน (standard form)

4.1.1 สัญญาท่ีมีข้อกำหนดเร่ืองอนุญาโตตุลาการท่ีทำโดยสู่สัญญาฝ่ายหน่ึงโดยส่ง 

ข้อกำหนดท่ีเป็นลายลักษณ์อักษรถึงสู่สัญญาอีกฝ่าย ท่ีแสดงถึงการต่อรองข้อตกลงในสัญญาโดย 

ไมมการส่งคืนหรือโต้ตอบเป็นอายลักษณ์อักษรในส่วนท่ีเก่ียวกับข้อกำหนดในสัญญา

ต าม ท ี่ได ้ก ล ่าว ม าแ ล ้ว ใน ห ัว ข ้อ  2.2.1 3) ว ่าส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รอ าจ  

เกิดจ าก ฝ ่าย ห น ึ่ง ไ ด ้ส ่ง ค ำ เส น อ โด ย ใช ้แ บ บ ฟ อ ร ์ม ม าต ร ฐ า น ไ ป ให ้ก ับ อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง ซ ึ่ง ใน แ บ บ ฟ อ ร ์ม  

น ี้น ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร อ ย ู่ด ้ว ย แ ล ะ อ ีก ฝ ่า ย ห น ึ่ง ต อ บ ร ับ โ ด ย ว า จ า ห ร ือ โ ด ย ป ร ิย า ย  เช ่น  

ใช ้แบ บ ฟ อ ร ์ม ใบ ส ั่งซ ื้อ ม าต รฐ าน ข อ งบ ร ิษ ัท  W iston Group, INC ซ ึ่งกำห น ดว ่า
“ 13. ... A ny dispute, controversy, or claim  arising out o f  or related to this 

Agreement, or the breach, termination, or invalidity thereof, shall be settled by arbitration under 

the Commercial Arbitration Rules o f  the American Arbitration A ssociation in effect on the date o f  
sale. The arbitrator shall have ten years experience in the area o f  international trade, w ill follow  

substantive rules o f  law, require the testimony to be transcribed, and not engage in ex parte 

communications with any party.” (ภาคผนวก ข)
แ ต ่อ ย ่าง ไร ก ็ด ี ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ล ัก ษ ณ ะ น ี้ไม ่ได ้ร ับ ก าร ย อ ม ร ับ ใน ก ฎ ห ม าย  

ห ล าย ฉ บ ับ  เช ่น ต า ม อ น ุส ัญ ญ า ฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค  แ ล ะ ก ฎ ห ม า ย ด ้น แ บ บ  แ ต ่อ ย ่า ง ไ ร ก ็ด ี ส ัญ ญ า
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อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ล ัก ษ ณ ะ น ี้ไม ่ได ้ร ับ ก าร ย อ ม ร ับ ใน ก ฎ ห ม าย ห ล าย ฉ บ ับ  เช ่น ต าม อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร  

น ิวยอร์ค แล ะก ฎ ห ม าย ด ้น แบ บ
ม ีต ัว อ ย ่างท ี่ศ าล ไม ่ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ล ัก ษ ณ ะ น ี้ ได ้แก ่ ค ำต ัด ส ิน ข อ งศ าล  

อ ุท ธ รณ ์เน เป ิล  Court o f  Appeal o f  N aples ได ้อ ธ ิบ าย ค ว าม แ ต ก ต ่างร ะ ห ว ่างก าร ต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย  

แ ล ะ ก า ร ต อ บ ร ับ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  บ ร ิษ ัท อ อ ส เต ร ีย  4  บ ร ิษ ัท ไ ด ้ข า ย แ ล ะ ส ่ง ไ ม ้ท ี่ม ีป ร ิม า ณ ท ี ่
แ น ่น อ น แ ก ่บ ร ิษ ัท อ ิต าล ี ส ัญ ญ าท ัง  4 ฉ บ ับ ม ีข ้อ ต ก ล งให ้ต ังอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ Vienna Commodity 

Exchange. ส ำห ร ับ เห ต ุผ ล ท ี่ป ร าก ฎ  ผ ู้ซ ือ อ ิต าล ีได ้ล ง น าม แ ล ะ ส ่ง ก ล ับ  2 ส ัญ ญ า เม ื่อ ผ ู้ซ ือ อ ิต าล ีได  ้
จ ่าย เง ิน ล ่าช ้า  ผ ู้ซ ื้อ ได ้เร ิ่ม ค ด ีท ี่ V ienna Commodity Exchange แ ล ะ ได ้ม ีค ำช ี้ข าด แ ล ้ว  ศ าล อ ุท ธ ร ณ  ์

เน เป ิล ได ้บ ัง ค ับ ต าม ค ำช ี้ข าด ส ำห ร ับ ค ำช ี้ข าด ส อ ง ฉ บ ับ ท ี่ม ีก าร ส ่ง ส ัญ ญ าก ล ับ  แ ล ะ  ป ฏ ิเส ธ ก ารบ ังค ับ  

ต าม ค ำช ี้ข าด ท ี่เห ล ือ เพ ร าะ ไม ่ม ีก าร ส ่ง ส ัญ ญ าก ล ับ  ศ าล ได ้บ อ ก ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ใน  

ส ัญ ญ า ท ี่ไ ม ่ม ีก า ร ส ่ง ก ล ับ น ั้น ไ ม ่ใช ่ร ูป แ บ บ ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ใน ฐ า น ะ ท ี่เป ็น ก า ร โต ้ต อ บ ข อ ง  
เอกส าร ตามม าตรา 11(2) อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รน ิวย อร ์ค 1

แ ต ่ก ่อ น ห น ้าน ี้ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไ ด ้อ ้า ง ว ่า  ส ัญ ญ าท ี่ไม 'ได ้ถ ูก ส ่ง ก ล ับ ส าม าร ถ ท ำให ้ 
ส ม บ ูร ณ ์ได ้โด ย ก าร ท ี่ผ ู้ซ ื้อ อ ิต าล ีได ้ร ับ ก ารส ่งไม ้เอ าไว ้ก ็เป ็น ก ารต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย แล ้ว

อย่างไรก็ดี มีคำพิพากษาของศาลที่ตัดสินตรงข้าม ได้แก่คำตัดสินของ COURT o f  First 
Instance o f  Rotterdam. โดยใบสั่งซื้อลงวันที่ 31 สิงหาคม ผู้ซ้ือชาวอิสราเอลได้ขอให้ผู้ขายชาวดัตช์ 

ให้ส่งผลิตภัณฑ์ทางเคมีในปริมาณที่แน่นอน ผู้ขายได้ยืนยันการซื้อขายโดยการส่งสัญญาที่มี 

เงื่อนไขพิเศษ ซึ่งมีข้อกำหนดเรื่องอนุญาโตตุลาการที่ Rotterdam ผู้ซือได้รับสัญญาเมื่อวันที่ 16 

กันยายน 1969 แต่ไม,ได้ส่งกลับตามที่มีการขอ เมื่อสินค้ามาถึงที่เมือง Haifa ผู้ซือชาวอิสราเอลได้ 

ร้องเรียนเกี่ยวกับคุณภาพของสินค้า หลังจากนั้น ผู้ซื้อได้บอกเลิกสัญญาและเรียกค่าเสียหายต่อศาล 

ชั้นด้น Rotterdam ผู้ขายชาวดัตช์ ได้คัดค้านอำนาจของศาลเพราะมีข้อตกลงอนุญาโตตุลาการใน 

สัญญาที่ส่งโดยตัวผู้ขายให้แก่ผู้ซ้ือชาวอิสราเอล

ศ าล ย อ ม ร ับ ก าร ค ัด ค ้าน ข อ ง ผ ู้ข าย  ด ้ว ย เห ต ุท ี่ว ่าม ีก า ร ย ิน ย อ ม ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าใน เร ื่อ ง ข อ ง  

ส ิน ค ้า  ราค า ค ุณ ภ าพ  เว ล า แ ล ะ ว ิธ ีก า ร ส ่ง แ ล ะ ก า ร จ ่า ย เง ิน แ ล ้ว  ก าร น ิ่ง ข อ ง ผ ู้ซ ือ  เก ี่ย ว ก ับ ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ต ้อ ง ถ ือ ว ่า  เป ็น พ ฤ ต ิก ร ร ม ท ี่ได ้ย อ ม ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร โด ย ป ร ิย าย แ ล ้ว  
แ ล ะ ศ าล บ อ ก ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เห ็น ได ้โด ย ช ัด แ จ ้ง  แ ล ะ ผ ู้ซ ื้อ ได ้ค ัด ค ้าน ห ล ัง จ าก ก าร ส ่ง  2

1 Albert Jan van den Berg , The New York Arbitration Convention of 1958 : Towards a
Uniform Judicial International Interpretation,(1981), pp. 197-198.
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เด ือน  เท ่าก ับ เป ็น ไป ต าม ม าต ร า  II ข อ ง อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค แ ล ้ว  บ น พ ื้น ฐ าน ท ี่ว ่าม าต ร า  
ด ังกล ่าวค วรต ้องต ีค วาม ต าม เจต น ารม ณ ์

แ ต ่ค ำต ัด ส ิน ด ังก ล ่าว ก ็ไต ้ร ับ ก าร ว ิจ าร ณ ์ว ่า  ถ ึงแม ้ว ่า  “เจต น ารม ณ ์” ข องม าต รา II ค ว รใช  ้

ใน ก าร พ ิจ าร ณ า ก าร ต ีค ว า ม บ ท บ ัญ ญ ัต ิน ี้ค ำ ต ัด ส ิน ข อ ง  ศาล Rotterdam ก ็ไม,ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ ท ั้ง
ข ้อ ค ว าม ห ร ือ เจ ต น าข อ ง ผ ู้ร ่าง  ใบ ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข า ย ค ว ร ไต ้ร ับ ก า ร ต อ บ ร ับ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ใน  

กรณ ีน ี ไม ่ว ่าจ ะ โด ย ก าร ส ่ง ก ล ับ ห ร ือ ว ิธ ีอ ื่น  ศ าล ด ูเห ม ือ น ว ่าจ ะ ไต ้ร ับ อ ิท ธ ิพ ล จ าก ก ฎ ห ม าย ด ัต ช ์ท ี่ให ้ 
ข ้อต ก ลงม ีผ ล ภ ายใต ้ส ถ าน ก ารณ ์ข ้างต ้น  2

น อ ก จ า ก น ี้ ต า ม ก ฎ ห ม า ย ภ า ย ใ น ย ัง ไ ต ้ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ใ น ล ัก ษ ณ ะ  

ด ัง ก ล ่าว  ซ ึ่ง ป ร า ก ฎ ใน ห ล าย ค ด ี เช ่น  ค ด ีท ี่ข ึน ศ าล อ ัง ก ฤ ษ  ได ้แ ก ่ คด ี Zambia Steel &Building 

Supplies Ltd. V  James Clark & Eaton Ltd. [1986]3 เก ี่ยวก ับ  ใบ เส น อ ร าค า  ซ ื้อ ข ายก ระจ ก แผ ่น  ระบ ุ 
ว่าไม,ใช ่ค ำ เส น อ  แ ต ่ท ำข ึน ต าม ข ้อ ก ำห น ด แ ล ะ เง ื่อ น ไข ท างธ ุร ก ิจ ข อ งบ ร ิษ ัท  ข ้อ ก ำห น ด ไต ้พ ิม พ ์อ ย ู่ท ี ่
ต ้าน ห ล ังข อ งใบ เส น อ ร าค าแล ะ รว ม ถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ก าร ข าย ก ร ะ จ ก ใน ภ าย ห ล ัง น ำไป ส ู่ 
ข ้อ พ ิพ าท เก ี่ย ว ก ับ ค ว าม เส ีย ห าย ร ะ ห ว ่าง ข น ส ่ง  โจ ท ก ์ฟ ้อ งศ าล  ส ่ว น จ ำเล ย ข อ พ ัก ก าร พ ิจ าร ณ า ศาล 

อ ุท ธ รณ ์อ น ุญ าต ให ้พ ัก ก าร พ ิจ าร ณ า โด ย ม ีเห ต ุผ ล ว ่า  มี “ค ว าม ย ิน ย อ ม โด ย ป ร ิย าย ” (tacit assent ) ต่อ 
ข ้อ ก ำห น ด เห ล ่าน ัน ท ี่ป ร า ก ฎ ต ้า น ห ล ัง ข อ ง ใบ เส น อ ร าค า  ค ว าม ย ิน ย อ ม ข อ ง ข ้อ ก ำห น ด ส าม าร ถ ถ ูก  

พิสูจน์โด ย ห ล ัก ฐ า น อ ื่น  ส ัญ ญ า ก ร ะ ท ำ โด ย ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ส ่ว น ห น ึ่ง แ ล ะ ว า จ า ส ่ว น ห น ึ่ง  และม  ี

ข ้อ ต ก ล ง เร ื่อ ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ภ าย ใน ก ำน ิย าม ท ี่ช อ บ ด ้ว ย ก ฎ ห ม าย 4 ต ัว อ ย ่างน ี้เก ิด ข ึ้น ใน ก าร ซ ื้อ ข าย  

ร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ ซ ึ่งศ าล อ ัง ก ฤ ษ ก ็ย อ ม ร ับ ว ่า ให ้ใช ้บ ังค ับ ไต ้
ต ่อ ม า ก ็ม ีค ด ีค ล ้า ย ๆ ก ัน  ซ ึ่ง ศ า ล อ ัง ก ฤ ษ ก ็ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล าก า ร ท ี่เก ิด จ า ก ก า ร  

ต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย ใช บ ัง ค ับ ไ ต ้ ได ้แ ก ่ คดี Marc Rich & Co. AG  V Societa Italiana Impianti (1991) 
โด ย  High Court ก ล ่าวว ่า  ใน ส ัญ ญ าซ ื้อ ข าย น ี้าม ัน ด ิบ อ ิห ร ่าน  ท ี่ท ำโด ย บ ร ิษ ัท  Marc Rich ข องส ว ิส  

และ บ ร ิษ ัท  Itaimpianti ของอ ิตาล ี ห ล ังจากท ี่ Marc Rich ไต ้ส ่ง แ ฟ ืก ซ ์ไป ท ี่ Itaimpianti ซ ึ่งม ีข ้อตกลง  
ท ี่ก ำห น ด ว ่าก ฎ ห ม าย ข อ งอ ิต าเล ีย น เป ็น ก ฎ ห ม าย ท ี่ใช ้บ ังค ับ แล ะ ข ้อ พ ิพ าท ไต ้อ ้างถ ึงอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

ท ี่ล อ น ด อ น  แ ล ะ ศ าล ต ัด ส ิน ว ่าแ ป ็ก ซ ใต ้ผ ูก พ ัน  Itaimpianti ถ ึงแม ้ว ่าไม ,ม ีก าร ต อ บ ร ับ ก ำต ัด ส ิน ไต ้ร ับ  
การบ ังค ับ  ภ ายใต ้ก ฎ ห ม ายอ ังกฤ ษ  ตามมาตรา 5(2) to (4) ของ Arbitration Act 1996

2 Ibid., p. 197.
3 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith Gill, Russell on Arbitration, 21st 

Edition (1997), p. 44.
4 Arbitration Act 1975 Section 7
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ใน ค ด ท เก ิด ข น ท ศ าล  Saskatchewan Court o f  Q ueen’s Bench (W edge J.) (1 ต ุลาคม  
1996) ป ระ เท ศ แค น าด า เป ็น ค ด ระห ว ่าง  Schiff Food Products Inc. V .  Naber Seed & Grain Co.Ltd. 
ซ ึ่ง เป ็น ค ด ีอ ย ู่ภ าย ใต ้ก ฎ ห ม าย อ น ุญ าโต ต ุล าก ารข อ งแค น าด าซ ึ่งได ้รวม ก ฎ ห ม ายต ้น แบ บ เป ็น ส ่วน ห น ึ่ง  

ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร จ ึง พ ิจ า ร ณ า จ า ก ม า ต ร า  7 ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ
ข ้อ เท ็จ จร ิงโด ย ย ่อค ือ  ใน ป ี 1992 ผ ู้ซ ื้อ บร ิษ ัท  Sch iff Food Products Inc.(Schiff) ข องน ิวยอร ์ค  ส่งคำ 

เส น อ เป ็น ห น ัง ส ือ ท ี่จ ะ ซ ือ  Oregano จ าก บ ร ิษ ัท  Naber Seed and Grain Co.Ltd. (Naber) ของ 
Saskatchewan ใน ข ณ ะ ท ี่ไม ,ไต ้ส ่ง ก ล ับ ส ำ เน าค ำ เส น อ ท ี่ล ง น าม แ ล ้ว ให ้ บ ร ิษ ัท  S ch iff ก ็ไต ้ตอบร ับคำ  

เส น อ ส ำ ห ร ับ ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิโด ย ก า ร ย อ ม ร ับ ต ัว อ ย ่า ง แ ล ะ ส ัญ ญ า ว ่า จ ะ ส ่ง ข อ ง ไ ป ให ้ ใน ท ี่ส ุด ก ็ป ร าก ฎ  
ช ัดเจนว่า การข น ส ่งไม ่เก ิด ข ึ้น  และ บร ิษ ัท  Schiff ก ็ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เก ี่ย ว ก ับ ก าร ล ะ เม ิด ส ัญ ญ าใน  
น ิวยอร ์คต ่อ  American Spice Trade Association ต าม ข ้อ ต ก ล งเร ื่อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่พ ิม พ ์อ ย ู่ใน ค ำ  

เส น อ ว ่า ไ ต ้ส ่ง ไ ป ท ี่ บ ร ิษ ัท  Naber แ ล ้ว  บ ร ิษ ัท  Naber เล ือ ก ท ี่จ ะ ไ ม ,เข ้า ร ่ว ม ใน ก ร ะ บ ว น ก า ร  

อน ุญ าโต ต ุล าการ  แ ล ะ ต ่อ ม าค ำช ี้ข าด ก ็ไม ่เป ็น ผ ล ด ี ก ับ บ ร ิษ ัท  Naber เม ื่อบ ร ิษ ัท  Sch iff พ ยายามท ี่จะ  

บ ังค ับ ต าม ค ำช ี้ข าด ท ี่ Saskatchewan Naber ไต ้ป ฏ ิเส ธ ด ้ว ย เห ต ุผ ล ส อ ง ข ้อ  ว ่าไม 'ม ีส ัญ ญ าท ี่ผ ูกพ ัน  

ค ู่ส ัญ ญ าแ ล ะ ว ่าข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม ่ไต ้ต ก ล ง เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร
ศ าล อ น ุญ าต ส ำห ร ับ ก าร บ ังค ับ  ส ำห ร ับ ป ระ เด ็น เร ื่อ งส ัญ ญ า พ บ ว ่า บ ร ิษ ัท  Naber ต้อง

ผ ูก พ ัน จ าก ก ารก ระท ำข อ งข อ งบ ร ิษ ัท  Naber เอง กล ่าวค ือ  ส ่งต ัวอย ่าง  แ ล ะ ส ัญ ญ าว ่าจ ะ ส ่ง ข อ ง ไป ให ้ 
ใน ส ่ว น ท ี่เก ี่ย ว ข ้อ ง ก ับ ข ้อ ต ก ล ง ท ี่จ ะ ใช ้อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ศ าล ต ีค ว า ม ม า ต ร า  7 ข อ ง ก ฎ ห ม าย  
ต ้น แบ บ  ท ี่ไต ้ร ว บ ร ว ม อ ย ู่ใน  International Commercial arbitration Act อ ย ่างก ว ้างๆ  ไต ้บ ัน ท ึก ว ่า  

ม า ต ร า น ี้ไ ม ่ก ำ ห น ด อ ย ่า ง ช ัด แ จ ้ง ใน เร ื่อ ง ล า ย ม ือ ช ื่อ  แ ล ะ ต ัง น ัน  ศ าล ส า ม า ร ถ ท ี่จ ะ เห ็น ว ่า ก า ร ร ว ม  

ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารอ ย ู่ใน  ค ำ เส น อ ท ี่เป ็น แ บ บ ฟ อ ร ์ม ม าต รฐ าน ก ็เป ็น ไป ต าม ท ี่ม าต ราน ี้ก ำห น ด  

ว ่า เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รแล ้ว
ใน ค ด ีต ัง ก ล ่าว ศ าล ไต ้ย อ ม ร ับ ว ่าก าร ต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย  ได ้แก ่ก าร น ึ่งข อ งฝ ่าย ผ ู้ข าย  ก็ทำ 

ให ้เก ิด ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไต ้
ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ค ด ีต ัวอ ย ่างท ี่ก ล ่าวข ้างต ้น  เป ็น ส ิ่งท ี่เก ิด ข ึน เส ม อ ใน ท างป ฏ ิบ ัต ิ 

ท าง ก าร ค ้าร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ  แ ต ่ท ั้งอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รน ิว ย อ ร ์ค  แ ล ะ ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ ก ็ไม ่ไต ้เข ีย น  
ย อ ม ร ับ เอ ก ส าร เห ล ่าน ี้ว ่า เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ งส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก ารไว ้โด ย ช ัด เจ น  จ ึงท ำให ้เก ิด ป ้ญ ห า  
เม ื่อ เป ็น ค ด ีข ึน ส ู่ศ าล เช ่น ใน ค ด ีแ ร ก  เป ็นต ้น  แ ล ะ ด ้ว ย ค ว าม แ ข ็งก ระ ด ้าง ข อ ง ก ฎ ห ม าย  ต ่อมาศาลจ ึงม  ี

แนวโ น ้ม ท ี่จ ะ ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ใ น ล ัก ษ ณ ะ น ี้ม า ก ข ึ้น  โ ด ย เฉ พ า ะ ห ล า ย ค ด ีท ี่ใ ช ้ 
กฎ ห ม ายภ ายใน บ ังค ับ  ศ าล ส ่ว น ให ญ ่ก ็จ ะ ย อ ม ร ับ ให ้ม ีผ ล ใช ้ไต ้ โด ย เฉ พ าะ ค ด ีส ุด ท ้าย  ศ าลไต ้ต ีความ
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ม า ต ร า  7 ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ อ ย ่า ง ก ว ้า ง เพ ื่อ ใ ห ้ค ร อ บ ค ล ุม ก ร ณ ีด ัง ก ล ่า ว  แ ต ่อ ย ่า ง ไ ร ก ็ส ี 
ท ั้งอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รน ิวย อ ร ์ค แล ะก ฎ ห ม าย ต ้น แบ บ  ก ็ย ังไม ่ช ัด เจน ว ่าค รอบ ค ล ุม กรณ ีด ังกล ่าว

4.1.2 สัญญาท่ีมีข้อกำหนดเร่ืองอนุญาโตตุลาการทำบนพ้ืนฐานของข้อความสัญญาท่ี 

เสนอโดยคู่สัญญาฝ่ายหน่ึง ซ่ึงสัญญาน้ันไม่ได้รับการตอบรับโดยชัดแจ้งเปีนลายลักษณ์อักษรจาก 

อีกฝ่าย แต่คู่สัญญาอีกฝ่ายน้ันได้อ้างเป็นลายลักษณ์อักษรกึงสัญญาดังกล่าวใน จดหมายฉบับต่อ  ๆ

มา, Invoice หรือ Letter of Credit โดยกล่าวอ้างกึงรันท่ีหรือเลขท่ีสัญญา เป็นด้น

เม ื่อ ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง ส ่ง ค ำ เส น อ ท ำส ัญ ญ าซ ือ ข าย ห ร ือ ใบ ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย ท ี่ม ี 
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ไป ให ้อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง  เก ิด ข ึ้น บ ่อ ย ค ร ั้งท ี่ค ำ เส น อ น ั้น  ห ร ือ ใบ ย ืน ย ัน ก ารซ ื้อ  

ข า ย ไ ม 'ไ ต ้ถ ูก ต อ บ ร ับ อ ย ่า ง ช ัด แ จ ้ง เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  แ ต ่ค ู่ส ัญ ญ า อ ีก ฝ ่า ย อ ้า ง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน จ ด ห ม าย  โท ร เล ข  โท ร พ ิม พ ์ ใบ  ก ำก ับ ส ิน ค ้า  (invoice) Letter o f  Credit เป ็น ต ้น 5 
เช ่น  ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่า ย ห น ึ่ง ส ่ง ส ัญ ญ า ซ ื้อ ข าย ไป ให ้อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง โด ย ใช ้แ บ บ ฟ อ ร ์ม ส ัญ ญ า ม าต ร ฐ าน ข อ ง  

NO FO TA (Netherlands Oils, Fats and O ilseeds Trade Association) กำห น ดว ่า
“Any dispute arising out o f  this contract, as w ell as any dispute arising out o f  

further agreements resulting from this contract, shall be exclusively referred to arbitration in 

accordance with the International Sale o f  G oods(CISG ), either in the international versions o f  the 

respective treaties or in whatever national version, shall not apply to this contract. (ภาคผน วก ค)
แ ต ่ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ล ัก ษ ณ ะ น ี้อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร  น ิวยอร์ค  

ห ร ือ ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ  ไม ่ไต ้ย อ ม ร ับ ช ัด เจ น  จ ึง ท ำ ให ้เก ิด ป ัญ ห า ใน ก า ร ต ีค ว า ม โ ด ย ม ีท ั้ง ก ร ณ ีท ีศ่าล 

ย อ ม ร ับ แล ะไม ่ย อ ม ร ับ  ต ัวอย ่างเช ่น
ค ด ีท ี่บ ร ิษ ัท ส ว ิส  ไต ้ม ีส ัญ ญ าด ้ว ย ว าจ าก ับ บ ร ิษ ัท ด ัต ช ์เก ี่ย ว ก ับ ก าร ซ ื้อ ข าย เน ื้อ ม ้า  

อาร ์เจ น ต ิน า ห ล ังจ าก น ั้น  ว ันท ี่ 3 ม ิถ ุน ายน  1966 ผ ู้ข าย ด ัต ช ์ไต ้ส ่ง ใบ ย ืน ย ัน ก ารซ ื้อ ข าย ท ี่ม ีช ้อ ต ก ล ง  

อนุญ าโต ต ุล าก าร ท ี R o tterd am ^ ย ใต ้ Arbitration Rules o f  the Netherlands O ils, Fats and Oilseeds 

A ssociation (NO FOTA) ผ ู้ซ ื้อสวิสไม ่ไต ้ต อ บ ร ับ  ใบ ย ืน ย ัน การซ ื้อข าย  แ ต ่ใน ว ัน ท ี่ 15 ม ิถ ุน ายน  1966 

เข าไต ้เป ิด  letter o f  credit ใน น าม ข องผ ู้ข าย  เม ื่อม ีข ้อพ ิพ าท เก ิด ข ึ้น  ผ ู้ซ ื้อ ส ว ิส ไต ้ค ัด ค ้าน อ ำน าจ ข อ ง  
อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร เพ ร า ะ เข า ไ ม ่ไ ต ้ต ก ล ง ด ้ว ย ใน ข ้อ ต ก ล ง น ั้น  ค ณ ะ อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ไ ต ้ย ืน ย ัน ใน  
ค ำช ี้ข าด ว ่า  ม ีอ ำน าจ เน ื่อ งจ าก  ผ ู้ซ ื้อ ส ว ิส ไต ้เก ็บ ใบ ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย เอ าไว ้โด ย ไม ่ค ัด ค ้าน  ผ ู้ขายด ัตช ์

5 Albert Jan van den Berg , The New York Arbitration Convention o f 1958 : Towards a
Uniform Judicial International Interpretation, (1981), pp. 197-198.
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ชนะ6 แต่ศาล The Court o f  First Instance o f  the Canton o f  G eneva ปฏิเสธทีจะบังคับตามคำชีขาด 

เพราะ ใบยืนยันการซื้อขายไม่ได้ถูกตอบรับเป็นลายลักษณ์อักษรโดยผู้ซื้อ จึงไม่มีการโต้ตอบเป็น 

ลายลักษณ์อักษรตามมาตรา 11(2) ของอนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์ค ในคดีนี้ศาลตีความอย่าง 

เคร่งครัด ทั้งๆ ท่ีมีการ กระทำของผู้ซื้อที่เก็บใบยืนยันการซื้อขายเอาไว้และมี การเปิด letter of credit 
แล้ว

แ ล ะ อ ีก ค ด ีห น ึ่งท ี่ศ าล ไม ่ย อ ม ร ับ  ได ้แ ก ่ คดี Sté C onfex V  Ets Dahan (1987) ศาล 
Cour de Cassation ของฝ ร ั่ง เศ ส  ต ัดส ินว ่า ก ารต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย ด ้ว ย ก าร ก ร ะ ท ำซ ึ่ง ไม ่ส อ ด ค ล ้อ งค ับ  
บ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่อ งร ูป แบ บ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ใน ก รณ ีท ี่ข ้อ ต ก ล งท างโท รพ ิม พ ์ระห ว ่างผ ู้ซ ือ แล ะผ ู้ข าย  

ไ ม ่ไ ด ้ร ว ม ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ด ้ว ย  ถ ึง แ ม ้ว ่า  โท ร พ ิม พ ์ฉ บ ับ ต ่อ ม า ท ี่แ ก ้ไ ข ค ำ ส ั่ง ไ ด ้อ ้า ง ถ ึง  

เง ื่อ น ไ ข ท ั่ว ไ ป แ ล ะ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ข อ ง ส ัญ ญ า ฉ บ ับ ก ่อ น ห น ้า  ก าร ท ี่ผ ู้ซ ือ ไม ่ต อ บ ร ับ ก าร  
อ ้างอ ิงน ี้ ท ำให ้ศ าล ส ร ุป ได ้ว ่าไม ่ม ีข ้อ ต ก ล ง เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร

แ ต ่อ ย ่า ง ไ ร ก ็๑ ม ีห ล า ย ค ด ีท ี่ศ า ล ไ ด ้ต ีค ว า ม อ น ุส ัญ ญ า ฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค โ ด ย  

พ ิจ าร ณ าถ ึง เจ ต น าร ม ณ ์แ ล ะ ย อ ม ร ับ ว ่าม ีส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร แ ล ้ว  เช ่น ศ าล  
อ ุท ธ รณ ์ Florence ใน ค ด ีท ี่ Bobbie Brooks จากมลร ัฐ  Ohio (ผ ู้ซ ื้อ ) ได ้ซ ื้อ เส ื้อ ผ ้า ใน ป ร ิม าณ ท ี่แ น ่น อ น  
จาก โร ง งาน ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์ข น ส ัต ว ์ (W ool Factory) Walter Banci โด ย ใบ ส ั่ง ซ ือ  3 ใบ  ท ี่ม ี1ข ้อกำห น ด  

เร ือ งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี Ohio โ ด ย ใ ช ้ Arbitration Rules o f  the American Arbitration Association  

ได ้ม ีก าร ส ่ง ใบ ก ำก ับ ส ิน ค ้าท ี่ผ ู้ข าย ท ำไป ให ้ผ ู้ซ ื้อ  แล ะอ ้างถ ึงจ ำน วน ต าม ใบ ส ั่งซ ื้อ
เม ื่อม ีข ้อพ ิพ าท เก ิดข ึ้น เก ี่ยวค ับ  ค ุณ ภ าพ แ ล ะ ป ร ิม าณ ข อ งข น ส ัต ว ์ท ี่ส ่ง ไป  ผ ู้ซ ื้อเร ิ่ม  

ค ด ีท ี่อ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ต ่ผ ู้ข าย ได ้ป ฏ ิเส ธ ท ี่จ ะ เข ้าร ่ว ม  ค ำช ี้ข าด ได ้ให ้ผ ู้ซ ื้อ ช น ะ  ผ ู้ข ายได ้ค ัด ค ้าน ต ่อ  

ศาล Court o f  Appeal o f  Florence บ ร ิษ ัท  Bobbie ที่ จ ะ ข อ บ ังค ับ ต าม ค ำช ีข าด  โด ย อ ้าง ว ่า เข าไม ่ได  ้
ต ก ล งด ้วย  ศ าล บ อ ก ว ่าส ิ่ง ท ี่ถ ูก ค ัด ค ้าน เป ็น ค ว าม จ ร ิง  ใบ ก ำ ก ับ ส ิน ค ้า  (invoice) ท ี่อ อ ก โด ย  บ ร ิษ ัท  

Walter Banci ก ล ่าว ถ ึง จ ำน ว น ใน ใบ ส ั่ง ซ ื้อ โด ย เฉ พ าะ  ศ าล พ ิจ าร ณ าว ่า เป ็น ก าร โต ้ต อ บ โด ย เอ ก ส าร  
ตาม ค วาม ห ม ายของม าต รา II แล ้ว

ใน ค ว า ม เห ็น ข อ ง ศ า ล ไ ด ้ส ะ ท ้อ น ค ว า ม เป ็น จ ร ิง ใน ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ  ศาล  

ไม ่ได ้ต ้อ ง ก าร ก าร ต อ บ ร ับ ท ี่ช ัด แ จ ้ง ใน เอ ก ส าร ท ี่ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  เช ่น ใบ ส ั่ง ซ ื้อ  เก ี่ยวค ับ  
ก า ร ร ะ บ ุจ ำ น ว น ต า ม ใบ ส ั่ง ซ ื้อ  ใน ใบ ก ำ ก ับ ส ิน ค ้า  ท ี่ต ิด ต ่อ ค ัน ร ะ ห ว ่า ง โด ย ค ู่ส ัญ ญ า อ ีก ฝ ่า ย ห น ึ่ง ใน

6 Ibid., p.199.
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ฐ าน ะ ท ี่เป ็น ก าร แ ส ด งเจ ต น าเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ท ี่ช ัด เจ น เพ ีย งพ อ ว ่าจ ะ ผ ูก พ ัน ต าม เง ื่อ น ไข ใน ใบ ส ั่ง  

ซื้อ ซ ึ่งรวม ถ ึงข ้อต ก ลงอน ุญ าโต ต ุลาการด ้วย 7
แ ล ะ ม ีค ด ีท ี่ค ณ ะ อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ไ ด ้ต ีค ว า ม ไ ป ใน ท า ง เด ีย ว ก ัน  เช ่น ค ำช ี้ข าด ท ี ่

อ อ ก ม าภ าย ใต ้ก าร ส น ับ ส น ุน ข อ ง  Netherlands Hide and Leather Exchanges A ssociation ว ันท 8 
ม ีนาคม 1979 บ ร ิษ ัท ด ัต ช ์ได ้ข ายห น ังล ูก ว ัว  5,000 แผ ่น ให ้แ ก ่บ ร ิษ ัท อ ิต า เล ีย น โด ย ผ ่าน ต ัว แ ท น  จะส่ง 

ใน เด ือน ม ีน าค ม -เม ษ ายน  1979 ใน ว ัน เด ีย วก ัน  บ ร ิษ ัท ด ัต ช ์ส ่ง ใบ ย ืน ย ัน ก ารซ ื้อ ข าย ท ี่เข ีย น ห ม าย เล ข ไว  ้

ใบ ย ืน ย ัน ร ะ บ ุถ ึง ส าร ะ ส ำค ัญ ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง เช ่น เด ีย ว ก ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน  Rotterdam ตาม 
เง ื่อ น ไข ข อ ง International Hide & Skin Contract ห ม ายเลข 1 ด ้วย ผ ู้ซ ื้อ อ ิต าล ีไม ่ได ้ส ่ง ส ำ เน าใบ  
ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย ก ล ับ ไป  ว ัน ท ี่ 5 เม ษ ายน  1979 ผ ู้ซ ื้อ ได ้ส ่ง โท ร พ ิม พ ์ไป ถ ึง ผ ู้ข าย  แ ล ะ ได ้อ ้าง ถ ึง  
ห ม าย เล ข ข อ ง ใบ ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย แ ล ะ ข อ ให ้เล ื่อ น ก าร ส ่งข อ ง ไป ส อ ง เด ือ น  เพ ร าะ ไม ่ม ีท ี่ส ำห ร ับ เก ็บ  

หน ัง ห ล ัง จ าก ได ้ส ่ง โท ร พ ิม พ ์ไป  ผ ู้ซ ื้อ อ ิต าล ีป ฏ ิเส ธ ท ี่จ ะร ับ ก ารส ่ง  แ ล ะ ย ืน ย ัน ว ่าไม ่ได ้ผ ูก พ ัน ต าม ใบ  

ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย เพ ร าะ เข าม ิไ ด ้ส ่ง ใบ น ั้น ก ล ับ ไ ป  ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ป ฏ ิเส ธ ค ำย ืน ย ัน น ั้น  ตาม 

ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ใบ ย ืน ย ัน ก าร ซ ื้อ ข าย  ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ั้ง ข ้อ ส ัง เก ต ว ่า  “ข ้อตกลง  

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ้อ งได ้ร ับ ก ารพ ิจ าร ณ าว ่า เป ็น ก ารโต ้ต อ บ ท างจ ด ห ม าย ห ร ือ โท รเล ข  จ ึงส มบ ูรณ ์ตาม  
มาตรา II ข อ งอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ิวยอ ร ์ก ”

แ ล ะ ม ีค ด ีท ี่ใ ช ้ก ฎ ห ม า ย ภ า ย ใ น บ ัง ค ับ แ ล ะ ศ า ล ก ็ไ ด ้ย อ ม ร ับ ว ่า เป ็น ส ัญ ญ า  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ส ม บ ูร ณ ์ ได ้แ ก ่ค ด ีท ี่ข ึ้น ศ าล อ ังก ฤ ษ  ระห ว ่าง  Frank Fehr & Co V Kassam Kivaraj 
& Co. Ltd (1949) ข ้อ เท ็จจริงคือ บ ร ิษ ัท ส อ ง บ ร ิษ ัท ได ้ท ำส ัญ ญ าผ ่าน เค เบ ิล อ ย ่าง ส ม ํ่า เส ม อ  ใน การซ ือ  

ขายส ิน ค ้า ผ ู้ซ้ือได ้ส ่งแบบฟอร์มของสัญญาท่ีมีเลขที่ ซ ึ่งม ีเง ื่อ น ไข ร ว ม ถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  
ป ร ะ ก อ บ ก ับ แ บ บ ฟ อ ร ์ม ต อ บ ร ับ ท ี่จ ะ ต ้อ ง ถ ูก ล ง น า ม โ ด ย ผ ู้ข า ย  ค ร ัง ห น ึ่ง ผ ู้ข า ย ไ ม ่ไ ด ้ล ง น า ม ใน  

แ บ บ ฟ อ ร ์ม ต อ บ ร ับ แ ต ่ได ้อ ้างถ ึงส ัญ ญ าต าม เล ข ท ี่ข อ งส ัญ ญ าน ัน ใน เค เบ ิล ต ่อ ม า  ศ าล อ ุท ธ รณ ์ได ้ก ล ่าว  
ว่า ไม ่ต ้อ ง ม ีก า ร โต ้เถ ีย ง ก ัน เล ย ว ่า  เค เบ ิล เป ็น ส ิ่ง ท ี่ต ํ่า ก ว ่า ข ้อ ต ก ล ง เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร 8 จ ึงเป ็น  

ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่ม ีร ูป แบ บ ท ี่ส ม บ ูร ณ ์
ส ัญ ญ าซ ึ่ง ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ท ี่ได ้เส น อ โด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง แ ล ะ อ ีก  

ฝ ่ายหน ึ่งไม,ได ้ต อ บ ร ับ เป ็น ล ายล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  แต ่ได ้อ ้างถ ึงส ัญ ญ าน ัน ใน เอ ก ส ารฉ บ ับ ต ่อ ม า ด ังต ัวอย ่าง  
ข ้าง ด ้น เป ็น ส ิ่ง ท ี่เก ิด ข ึ้น ต าม ป ก ต ิใน ก าร ค ้าร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ  แ ล ะ ก ฎ ห ม าย ภ าย ข อ ง ห ล าย ป ร ะ เท ศ ก ็

7 Ibid., p. 201.
8 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith G ill, Russell on Arbitration, 21 St

Edition (1997), p. 43.
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ยอมรับ แ ต ่อ ย ่างไร ก ็ด ี ท ัง อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค แ ล ะ ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ ก ็ไม ่ได ้เข ีย น ร อ ง ร ับ ว ่า  
เป ็น ส ัญ ญ าท ี่เป ็น ลาย ล ักษ ณ ์อ ักษ ร  ท ำให ้เก ิด ป ้ญ ห าใน ท างป ฏ ิบ ัต ิ

4.1.3 การอ้างอิงในสัญญาด้วยวาจาถึงข้อกำหนดท่ีเป็นอายลักษณ์อักษร ซ่ึงอาจ 

เป็นรูปแบบมาตรฐานท่ีระบุถึงสัญญาอนุญาโตตุลาการ

ใน บ างค ร ังอ าจ ไม ,ม ีส ัญ ญ าเป ็น ลายล ักษ ณ ์อ ักษ รด ้วย ค วาม จ ำเป ็น ห ร ือ เป ็น ท างป ฏ ิบ ัต ิ 
ส ำห ร ับ ก า ร ท ำก า ร อ ้าน ั้น  แ ต ่ถ ้า ค ู่ส ัญ ญ า ไ ด ้ท ำ ส ัญ ญ า ด ้ว ย ว า จ า แ ล ้ว ต ก ล ง ก ัน ว ่า จ ะ ให ้ใช ้ข ้อ ส ัญ ญ า  

ม าต ร ฐ าน ฉ บ ับ ห น ึ่ง  แ ล ะ ใน เอ ก ส าร น ั้น ม ีช ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร อ ย ู่ด ้ว ย  ศ าล อ าจ ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ า  
อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร น ั้น ไ ด ้ เช ่น ใน ส ัญ ญ าก ู้เร ือ  เค ย ม ีค ด ีข ึ้น ศ าล อ ัง ก ฤ ษ ค ด ีห น ึ่ง  เช ่น ต ก ล ง ก ัน ว ่าจ ะ ใช ้ 
แบบ ฟ อร ์ม ของ L L O Y D ’S ซ ึ่งกำห น ดว ่า

The arbitrator appointed under Clause 6 or the person(s) appointed under 

Clause 13 hereof shall have the power in their absolute discretion to include in the amount 
awarded to the Contractor the w hole or such part o f  the expense incurred by the Contractor in 
enforcing or protecting by. insurance or otherwise or in talcing reasonable steps to enforce or 

protect his lien as they shall think fit. (ภาคผนวก ง)
ก ร ณ ีด ัง ก ล ่า ว เช ่น ใน ส ัญ ญ า ก ู้เร ือ  ซ ึ่ง เค ย ม ีค ด ีฃ ึน ศ า ล อ ัง ก ฤ ษ ค ด ีห น ึ่ง  ค ือ The 

Owners o f  the M otor V essel Tojo Maru V. N  V. Bureau W ijsmuller, The “Tojo Maru” [1972]9 
ส ัญ ญ าก ู้เร ือ ได ้ต ก ล งด ้ว ย วาจ าโด ย อ ้างถ ึงแ บ บ ฟ อ ร ์ม ม าต ร ฐ าน  Lloyd ใน เร ื่อ งส ัญ ญ าก ู้เร ือ  ซ ึ่งรวมถ ึง  
ข ้อ ต ก ล ง เร ื่อ ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ด ้ว ย  ค ว า ม ฉ ุก เฉ ิน ข อ ง ภ ัย พ ิน า ศ ท ำ ให ้ไ ม ่ม ีโอ ก า ส ท ี่จ ะ ล ง น า ม ใน  

เอกส าร โอ ก าส ท ี่จ ะ เก ิด ข ึ้น ค ่อ น ข ้าง บ ่อ ย แ ล ะ ส ำค ัญ ใน ก าร จ ัด ก าร ก ับ ป ิญ ห าน ี้เม ื่อ ค ู่ส ัญ ญ าต ก ล ง ก ัน  

โด ย ว ิธ ีอ ื่น น อ ก จ าก ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร โด ย ก าร อ ้างถ ึงข ้อ ก ำห น ด ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ก ็ถ ือว ่าข ้อ ต กลง  

น ั้น ท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รแล ้ว
ใ น ก ร ณ ีน ี้ส ัญ ญ า ก ู้เร ือ ซ ึ่ง เป ็น ส ัญ ญ า ห ล ัก ไ ม ,อ า จ ท ำ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ไ ด ้ 

เน ื่องจ าก ส ภ าวการณ ์ข ณ ะน ั้น  แ ต ่ห าก ค ู่ส ัญ ญ าได ้อ ้าง ถ ึงข ้อ ก ำห น ด อ ื่น ท ี่ม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  
อ ย ู่ด ้ว ย แ ล ้ว ก ็ค วร จ ะ ใช ้เป ็น ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้ เม ื่อ เวล าส ั้น เพ ราะ เห ต ุฉ ุก เฉ ิน  ผ ู้ควบ ค ุม เร ือจะ  

ร ู้ว ่า เข าป ล อ ด ภ ัย เม ื่อ ต อ บ ร ับ เง ื่อ น ไข ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร โด ย ว าจ า  ถ ึงแม ้ว ่า เข าอ าจ จะไม 'ได  ้

ลงน าม จน ก ว ่าก ารก ู้เร ือ จ ะ เส ร ็จ เร ียบ ร ้อ ย เพ ื่อ ป ระโย ช น ์ส ำห ร ับ ค ู่ส ัญ ญ าท ั้งส อ งฝ ่าย  10

9 Ibid., pp. 44  - 45.
10 Cristopher H ill, Maritime Law, (1981) p. 195.
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ค ด ีข ้างต ้น ศ าล อ ังก ฤ ษ ย อ ม ร ับ ว ่า เป ็น ส ัญ ญ าเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รซ ึ่งส อ ด ค ล ้อ งก ับ  
ท าง ป ฏ ิบ ัต ิ แ ต ่ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ใน ล ัก ษ ณ ะ น ี้ไ ม ่ไ ต ้ร ับ ก า ร ย อ ม ร ับ จ า ก อ น ุส ัญ ญ า ฉ บ ับ น ค ร  
น ิว ย อ ร ์ค แ ล ะ ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ  ต ัวอย ่าง เช ่น  คดี Oberlandesgericht (C elle) ซ ึ่งค ู่ส ัญ ญ าไต ้ท ำส ัญ ญ า  
ซ ื้อขาย'ป ิย โจ ท ก ์ไ ต ้เร ิ่ม ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ล อ น ด อ น  ห ล ังจ าก ท ี่จ ำ เล ย ช าว เย อ ร ม ัน ไม , 
จ ่า ย เง ิน ต า ม ส ัญ ญ า  ใ น ก า ร เร ิ่ม ก ร ะ บ ว น ก า ร โ จ ท ก ์ไ ต ้อ า ศ ัย ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใ น  
ข ้อ ก ำห น ด ท ั่วไป  ด ้วยเห ต ุผลว ่า ค ู่ส ัญ ญ าไต ้ต ก ล ง ก ัน ด ้ว ย ว าจ าท ี่จ ะ ใช ้ข ้อ ก ำห น ด น ั้น  ห ร ืออย ่างน ้อยก  ็

เก ิด โด ย ป ร ิย าย เม ื่อ พ ิจ าร ณ าจ าก ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท ี่ย าวน าน ข อ งพ ว ก เข า แ ล ะ ฝ ่าย จ ำ เล ย ก ็ก ัด ค ้าน อ ำน าจ  
ข อ งค ณ ะอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ด ้วยเห ต ุผลว ่า ข ้อ ก ำห น ด ท ั่ว ไป  ซ ึ่งร ว ม ถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่อ ย ู่ 
ใน เอ ก ส าร น ั้น ด ้ว ย  ไม ่ไต ้ร ว ม อ ย ู่ใน ส ัญ ญ า แ ล ะ ก ็ไม ่ไต ้เข ้าร ่ว ม ใน ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ต ่ 
อ ย ่างใด  เม ื่อ โจ ท ก ์ข อ ให ้ศ าล เย อ ร ม ัน บ ัง ค ับ ต าม ค ำช ี้ข าด ข อ ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  จำเลยไต ้ค ัด ค ้าน ด ้วย  

เห ต ุผลห น ึ่งว ่า  ไม,ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ส ม บ ูร ณ ์ ศ าล เย อ รม ัน ป ฏ ิเส ธ ท ี่จ ะบ ังค ับ ต าม ค ำช ีข าด  

ซ ึ่ง ใน ค ด ีน ั้ก ฎ ห ม าย ท ี่ใช ้บ ังค ับ ค ือ อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รน ิว ย อ ร ์ค  ศ าล ก ล ่าว ว ่า  ต าม อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร  

น ิวยอร ์ค  มาตรา 11(2) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ้อ งล งน าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ าท ั้งส อ งฝ ่าย ห ร ือ อ ย ู่ใน เอ ก ส าร  
โต ้ต อ บ  ก าร ท ำข ้อ ต ก ล ง ต าม ท ี่โจ ท ก ์ก ล ่าว อ ้าง ม าน ั้น  ไม ่ว ่าจ ะ โด ย ว าจ าห ร ือ โด ย ป ร ิย าย  ก ็ไม ่เป ็น ไป  

ตามบ ท บ ัญ ญ ัต ิม าต รา 11(2) ของอน ุส ัญ ญ าฉบ ับน ครน ิวยอร ์'ค"

4.1.4 ใบตราส่งท่ีรวมเง่ือนไขท่ีอยูไนสัญญาเช่าเรือโดยการอ้างอิง แอะในเง่ือนไขน้ันมี 

ข้อฅกองอนุญาโตตุอาการอยู่ด้วย

ต าม ป ก ต ิเง ื่อ น ไข แ ล ะ ข ้อ ย ก เว ้น ท ั้ง ห ม ด ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ จ ะ ถ ูก ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ  

ต ร า ส ่ง ด ้ว ย แ ล ะ ค ู่ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ แ ล ะ ค ู่ส ัญ ญ า ใน ใบ ต ร า ส ่ง จ ะ เป ็น ค น เด ีย ว ก ัน  ด ัง บ ัน จ ึง ไ ม ่ม ีก าร  

โต ้แ ย ้ง ว ่า ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ใน ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ จ ะ ร ว ม ไ ป ถ ึง ใบ ต ร า ส ่ง ด ้ว ย ห ร ือ ไ ม ่ แต ่อาจม ี 
ป ัญ ห า ใน ก ร ณ ผี ู้ร ับ ต ร าส ่ง ท ี่ป ร า ก ฏ ใน ใบ ต ร า ส ่ง  เช ่น ใน ค ด ี Thomas &  Co.Ltd V Portsea &  

Com pany Ltd [1912] ซ ึ่ง เด ิน ต าม คำพ ิพ าก ษ าใน ค ด  Hamilton and Co V M akie and Sons [1889] ท 
เก ิด ข ึ้น ท ี่อ ัง ก ฤ ษ โด ย ค ด ีม ีข ้อ เท ็จ จ ร ิง อ ย ู่ว ่า  ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ต าม ร ูป แ บ บ  CENTRO CO N เข ีย น ว ่า ให  ้
ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ท ุก ข ้อ พ ิพ าท  “ท ี่เก ิด จ าก ส ัญ ญ าน ี้” แ ล ะ ใบ ต ร า ส ่ง ก ำ ห น ด ว ่า  ใช ้เง ื่อ น ไข แ ล ะ  
ข ้อ ย ก เว ้น ท ั้งห ม ด ต าม ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ  ซ ึ่งรวม ถ ึง  ป ร ะ ม าท เล ิน เล ่อ  ถ ูก รว ม อ ย ู่ด ้ว ย  ศ าล อ ุท ธ รณ ์บ อ ก ว ่า  *

Stefan Kroll, and M arc-Oliver Heidkamp, Germany: Arbitration Agreement
Enforcement (2005), pp.1-2.
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ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ใน ร ูป แ บ บ  CENTROCON ไ ม ่ถ ูก ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ ต ร า ส ่ง เพ ร า ะ ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม ่ได ้เก ี่ย ว พ ัน อ ย ่าง ใก ล ้ช ิด ก ับ ก าร ข น ส ่งท าง เร ือ  การส ่งส ิน ค ้า  การบ รรท ุกส ิน ค ้า

ใน ค ด ีน ี้ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ไม ,ถ ูก ร ว ม เข ้า ไป อ ย ู่ใน ใบ ต ร าส ่ง  น อกจากม ี 
ถ ้อ ย ค ำท ี่แ จ ้ง ช ัด ว ่าข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด ข ึ้น เก ี่ย ว ก ับ ใบ ต ร าส ่ง ร ะ ง ับ ไป โด ย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ า  

เช ่าเร ือด ้วย12
แ ล ะ ใน ค ด  Psichikon C o m p a U ia  Navera Panama V Sté Sieretal ศาลป ร ังเศ ส  

(Cour de Cassation) ว ันท ี่ 7 มกราคม 1992 ไค ้ต ัด ส ิน ว ่า เพ ีย ง แ ค ่ก าร อ ้าง อ ิง ใน ใบ ต ร าส ่ง ถ ึง ส ัญ ญ าเช ่า  
เร ือ ซ ึ่ง เจ ้า ข อ ง ไ ม ่ใช ่ค ู่ส ัญ ญ า ไม ่เห ม าะ ท ี่จ ะ ถ ือ ว ่า ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ไ ค ้ร ับ ก าร ต อ บ ร ับ จ าก  

ผ ู้ร ับ ต ราส ่ง '3
อ ย ่าง ไร ก ็ด ี ม ีห ล าย ค ด ีท ี่ไค ้ต ัด ส ิน ว ่า  ก ฎ เก ณ ฑ ์ท ี่ม ีม าน าน ก ็ย ัง เป ็น ก ฎ ท ี่ด ีอ ย ู่ แต่ 

ไม,ไ ค ้ใช ้ใน ก ร ณ ีท ี่ม ีก า ร ก ล ่า ว อ ้า ง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ  ป ร า ก ฎ ใน ค ด ี The 
Marak (1965) ใน ค ำต ัด ส ิน ข อ ง ศ าล อ ุท ธ ร ณ ์ (อ ังก ฤ ษ ) ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ใช  ้

กับ “ข ้อ พ ิพ าท ใด ๆ ท ี่เก ิด จ าก ก าร เช ่า เร ือ น ี้แ ล ะ ใบ ต ร าส ่ง ท ี่อ อ ก ภ าย ใต ้ก าร เช ่า เร ือ ด ้ว ย ” แ ล ะม ีเง ื่อ น ไข  
ข ้อ ห น ึ่ง ใ น ใ บ ต ร า ส ่ง ท ี่ว ่า  “เง ื่อ น ไ ข  ข ้อ ก ำ ห น ด  แ ล ะ ข ้อ ย ก เว ้น ท ั้ง ห ม ด  ร ว ม ถ ึง (ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร)ท ี่ อย ู่ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ต ังก ล ่าว  ป ร ับ ใช ้ก ับ ใบ ต ร าส ่ง น ี้ด ้ว ย  แ ล ะ ถ ือ ว ่า เป ็น ถ ูก รว ม อ ย ู่ 
ใน ใบ ต ร า ส ่ง น ี้แ ล ้ว ” ศ าล ต ัด ส ิน ว ่า  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ถ ูก ร ว ม อ ย ู่ด ้ว ย  แ ล ะ ใน ค ด ี “The Rena 

K” (1979) ศ าล ต ัด ส ิน ว ่าถ ้อ ย ค ำท ี่เพ ิ่ม ข ึ้น ม าว ่า  “ร ว ม ถ ึง ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ” ม ีค วาม แน ่น อ น  
ว ่าค ู่ส ัญ ญ าต ั้ง ใจ ท ี่จ ะ ให ้ข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด จ าก ใบ ต ร าส ่ง ร ะ ง ับ ไป โด ย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ล ้ว  แล ะ ค ด ีน ีก ็ 
เป ็น บ ร ร ท ัด ฐ าน ใน ค ด ี The “Nerano” (1996) โด ย ศ าล อ ุท ธ ร ณ ์ไค ้ต ัด ส ิน ว ่า  ใบ ต ร าส ่งถ ือ ว ่าไค ้ร ว ม  

ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้ว ย  ใน ก ร ณ ีท ี่ม ีข ้อ ค ว าม ว ่า  “เง ื่อ น ไข  ข ้อ ก ำห น ด  liberties ข ้อยก เว ้น  

ท ั้งหมด แ ล ะ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารข อ งส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ” 14
ก าร อ ้าง อ ิง ใน ใบ ต ร า ส ่ง ถ ึง เง ื่อ น ไข  ข ้อ ก ำห น ด  ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ โด ย ให ้ร ว ม  

เป ็น เง ื่อ น ไข ใน ใบ ต ร าส ่ง ด ้ว ย  ท ำให ้เก ิด ค ำถ าม ว ่า  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่เป ็น เป ็น ข ้อ ก ำห น ด ข ้อ  

ห น ึ่ง ใน เง ื่อ น ไข น ั้น  จ ะ ถ ูก ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ ต ร าส ่ง ด ้ว ย ห ร ือ ไม ่ ซ ึ่งก ฎ ห ม าย ภ าย ใน ไม ,ไค ้ก ำห น ด ว ่า  การ

12 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith G ill, Russell on Arbitration, 21st 

Edition (1997), p. 48.
13 Mauro Rubino-Sammatano, International Law and Practice, second revised edition 

(2002), p. 209.
14 Enid A. Marshall, Gill: The Law o f Arbitration, fourth edition (2001), pp. 22-23.
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อ ้าง อ ิง อ ย ่าง ไร จ ึง จ ะ พ อ เพ ีย ง ให ้ม ีผ ล ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด ้ว ย  เช ่น ต าม ต ัว อ ย ่างข ้างด ้น  การ 
อ ้างอ ิง  โด ย ก ล ่าว ว ่า  “เง ื่อ น ไข  ข ้อ ก ำห น ด ท ั้งห ม ด ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ” บ างค ร ังก ็พ อ เพ ีย งท ี่จะถ ือว ่ารวม  
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้ว ย  แ ต ่ก ็ไม ่เส ม อ ไป  ใน ก ร ณ ีท ี่เป ็น ก าร อ ้าง อ ิง ท ี่ไม ,เพ ียงพ อ เช ่น เขียน 
ว ่าข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารไน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ  ครอบ คล ุม  “ข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด ข ึ้น ภ าย ใต ้ก าร เช ่า เร ือ ” โดย  

ไม,ได ้อ ้างอ ิงถ ึงข ้อ พ ิพ าท ภ าย ใต ้ใบ ต ราส ่งโด ย ช ัด แ จ ้ง  ก ็จ ำเป ็น ต ้อ งม ีก ารอ ้างอ ิง เป ็น ก าร เฉ พ าะม าก ก ว ่า  

นี เพ ื่อ ท ี่จ ะ ให ้ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ค ร อ บ ค ล ุม ถ ึง ข ้อ พ ิพ าท ภ าย ใต ้ใบ ต ร าส ่ง ด ้ว ย  ใน ท างต รงก ัน  

ข้าม ก าร อ ้าง อ ิง ท ั่ว ไป ก ็พ อ เพ ีย ง ถ ้า เข ีย น ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ค ร อ บ ค ล ุม ถ ึง ข ้อ พ ิพ าท ภ าย ใต  ้

ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ แล ะภ ายใต ้ใบ ต ราส ่งท ี่อ อ ก ต าม ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ
ส ำห ร ับ ใน ก ฎ ห ม า ย ข อ ง ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า ม ีค ว าม แ ต ก ต ่าง ก ัน เพ ร าะ ก าร อ ้า ง อ ิง โด ย  

ท ั่ว ไป ใน ใบ ต ร าส ่ง ถ ึง ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ก ็ถ ึอ ว ่า เพ ีย ง พ อ ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าเช ่า  
เร ือ ถ ้า ห า ก ไ ม ่เข ีย น ไ ว ้ช ัด เจ น ว ่า ไ ม ,ใ ช ้ก ับ ข ้อ พ ิพ า ท เก ี่ย ว ก ับ ใบ ต ร า ส ่ง ด ้ว ย  ต ัว อ ย ่าง เช ่น  เข ียน ว ่า  

“ข ้อ ต ก ล งน ี้ใช ้ก ับ ข ้อ พ ิพ าท ร ะ ห ว ่าง เจ ้าข อ ง เร ือ ก ับ ผ ู้เช ่า เร ือ เท ่าน ั้น ) แ ล ะ ม ีค ด ีเก ิด ข ึ้น ท ี่ District Court 
in N ew  York ใน ค ด ี Coastal States Trading Inc. V .  Zenith Navigation S.A. (August 18,1977) ศาล 
พ ิจ า ร ณ า ก ร ณ ีท ี่ม ีก า ร อ ้า ง อ ิง โด ย เข ีย น ว ่า  “เง ื่อ น ไ ข แ ล ะ ข ้อ ย ก เว ้น ท ั้ง ห ม ด ข อ ง ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ถ ือ ว ่า  

ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ ต ราส ่งน ี้ด ้ว ย ” แ ล ะ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ  ก ็เข ียน ว ่า  “ข ้อ พ ิพ าท ใด ๆ  

ท ี่เก ิด ข ึ้น จ าก ก าร เช ่า เร ือ ต าม ป ก ต ิ...” ศ าล ต ัด ส ิน ว ่า  เป ็น ก าร ร ว ม ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ให ้อ ย ู่ใน  

ใบ ต ร าส ่งแ ล ้ว '5
ใน ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิเก ิด ข ึ้น เส ม อ ส ำ ห ร ับ ก ร ณ ีท ี่ใช ้ก า ร อ ้า ง อ ิง ใน ใบ ต ร า ส ่ง โด ย ให ้ร ว ม  

เง ื่อ น ไ ข  ข ้อ ก ำ ห น ด ต ่า ง ๆ  ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ  ซ ึ่ง ก ็ร ว ม ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ด ้ว ย  แต  ่
ก ฎ ห ม าย  ด ้น แ บ บ ก ็ไ ม ่ไ ด ้ร อ ง ร ับ ก ร ณ ีแ บ บ น ี้ ค ด ีท ี่ย ก ต ัว อ ย ่าง ข ้าง ด ้น เป ็น ค ด ีท ี่ใช ้ก ฎ ห ม าย ภ าย ใน  
บ ัง ค ับ  จ ึง ม ีป ร ะ เ ด ็น โ ต ้เ ถ ีย ง ก ัน เ พ ีย ง ว ่า  อ ้า ง อ ิง อ ย ่า ง ไ ร จ ึง จ ะ ถ ือ ว ่า พ อ เพ ีย ง ใ ห ้ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ร ว ม อ ย ู่ใ น ใ บ ต ร า ส ่ง ด ้ว ย  ซ ึ่ง ม ีท ั้ง ท ี่ศ า ล ย อ ม ร ับ แ ล ะ ไ ม ่ย อ ม ร ับ  ซ ึ่ง ก ็เห ็น ไ ด ้ว ่า  

ก ฎ ห ม าย ภ าย ใน บ าง ฉ บ ับ ได ้ย อ ม ร ับ ให ้ก าร อ ้าง อ ิง ต ังก ล ่าว เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

ได ้ แต ่ถ ้าค ด ีน ี้ใช ้อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รน ิวย อ ร ์ค บ ังค ับ  ห ร ือ พ ิจ ารณ าต าม ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ ก ็ถ ือ ได ้ว ่าไม ่ 
ม ีส ัญ ญ าอ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร อ ย ู่เล ย เพ ร า ะ ไ ม ่เป ็น ไ ป ต า ม ค ำ จ ำ ก ัด ค ว า ม ใน เร ื่อ ง  
ร ูป แบ บ ต าม กฎ ห ม ายท ั้งส องฉ บ ับ  15

15 Albert Jan van den Berg, The New York Arbitration Convention o f 1958 : Towards a
Uniform Judicial International Interpretation, (1981), p. 200.
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4.1.5 ใบตราส่งท่ีมีข้อตกองเร่ืองอนุญใโตตุลาการท่ีไม,ถูกลงนามโดยผู้ส่งของหรือผู้ถือ

ใบ ต ร าส ่ง ต า ม ป ก ต ิจ ะ ล ง น า ม โด ย ผ ู้ข น ส ่ง เท ่าน ั้น  แต่ค ู่ส ัญ ญ าค น อ ื่น ๆ  เช ่น  ผู้ร ับ 
ตราส ่ง ผ ู้ส ่งของ ผ ู้ถ ือ เป ็น ต ้น  ไม ่ไต ้ลงน าม ด ้วย  จ ึงท ำให ้เก ิด ป ็ญ ห าว ่า  ห ากม ีข ้อพ ิพ าท เก ิด ข ึ้น เก ี่ยวก ับ  
การ ข น ส ่ง  จ ะ ถ ือ ว ่า ใบ ต ร า ส ่ง เป ็น ห ล ัก ฐ า น ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ไ ต ้ห ร ือ ไ ม ่ เพ ร าะ เม ื่อ  
พ ิจารณ าจาก ค ำจำก ัด ค วาม ใน ก ฎ ห ม าย ต ้น แบ บ แล ้ว  ไม,ร ว ม ถ ึงก รณ ีน ี้

ม ีค ด ีเก ี่ย วก ับ ก าร เร ีย ก ค ่า เส ีย ห าย ท ี่เก ิด ก ับ ส ิน ค ้าระ ห ว ่างก ารข น ส ่งโด ย ผ ู้ถ ือ ใบ ต ร า  
ส ่งต ่อ ต ัวแ ท น เร ือ ช าว อ ิต าล ี ซ ึ่งต ัว แ ท น เร ือ ช าว อ ิต าล ีได ้ค ัด ค ้าน เข ต อ ำน าจ ข อ งศ าล อ ิต าล ีโด ย อ ้างว ่าม  ี
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ใบ ต ร าส ่ง  ศ าล พ บ ว ่าล าย ม ือ ช ื่อ ข อ งต ัวแ ท น เร ือ ช าว อ ิน เด ีย ข อ งผ ู้ข น ส ่ง  

ไม ่เพ ีย ง พ อ เพ ร าะ ก าร ม อ บ อ ำน าจ ไม ่ไต ้ท ำ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ต าม ม าต ร า  1392 ข องป ระม วลแพ ่ง  

อ ิตาล ี แ ล ะ ศ าล ก ล ่าว ว ่า ไม ,ม ีล าย ม ือ ช ื่อ ข อ งค ู่ส ัญ ญ าอ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง  ค ือ ผ ู้ส ่งข อ ง  ก าร ท ี่ผ ู้ส ่งข อ งไต ้ส ล ัก  

ห ล ัง ใบ ต ร าส ่ง  ใน ค ว าม เห ็น ข อ ง ศ าล ไม ่เพ ีย งพ อ ท ี่จ ะ ใช ้แ ท น ท ี่ก าร ล งน าม ไต ้เน ื่อ ง จ าก เป ็น เพ ีย ง ก าร  

โอ น ก รรม ส ิท ธ ิ๙ใน ข ณ ะท ี่ก ารล งล าย ม ือ ช ื่อ เป ็น ร ูป แบ บ ข อ งส ัญ ญ า 16
แ ล ะ ใน ค ด  Sté Mediterranean Shipping Co V GAFL (1995) ศ าล Cour de 

Cassation ก ล ่าว ว ่า  ก า ร ต อ บ ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใน ใบ ต ร า ส ่ง โด ย ผ ู้ข น ถ ่า ย ส ิน ค ้า  
(stevedores) ไม ่ไต ้ผ ูก พ ัน ผ ู้ร ับ ต ราส ่งล ้า เข าไม 'ไต ้ต อ บ ร ับ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารน ั้น ด ้วย 17

ท ั้ง ส อ ง ค ด ีข ้าง ต ้น  ศ า ล ไ ม ่ย อ ม ร ับ ให ้ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใบ ต ร า ส ่ง  
ผ ูก พ ัน ผ ู้ท ี่ไม ่ไต ้ล งน าม ใน ใบ ต ราส ่งน ั้น  จ ึง เป ็น ห ล ักฐ าน ข อ งส ัญ ญ าอน ุญ าโต ต ุลาการไม 'ไต ้

ใน ท า ง ต ร ง ค ัน ข ้า ม  ม ีค ด ีข ึ้น ส ู่ศ า ล ส ว ิส  ไ ด ้แ ก ่ (January 16,1995) ร ะ ห ว ่าง  

Campanie de Navigation de Transports S.A. V. MSC Mediterranean Shipping Co. S .A .18 กฎหมาย  

ท ี่ใช ้บ ัง ค ับ  ค ือ  อ น ุส ัญ ญ า ฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค  ว ่า ข ้อ ก ำ ห น ด เร ื่อ ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่ป ร า ก ฏ อ ย ู ่
ด ้าน ห ล ังข อ งใบ ต ราส ่งน ั้น  โด ย ป ก ต ิแ ล ้ว จ ะ ถ ูก ล งน าม โด ย บ ุค ค ล ฝ ่าย เด ีย ว  แ ต ่ใน อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร  

น ิว ย อ ร ์ค ร ะ บ ุว ่าส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ต ้อ ง ล ง น าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ าห ร ือ เป ็น เอ ก ส าร โต ้ต อ บ ร ะ ห ว ่าง  
ค ู่ส ัญ ญ า อ ย ่าง ไ ร ก ีด ี ศ า ล ก ็ว ิน ิจ ฉ ัย ว ่า ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่ป ร า ก ฏ ใน ใบ ต ร า ส ่ง น ั้ม ีผ ล ใช ้ไ ด ้

16 Albert Jan van den Berg , The New York Arbitration Convention o f 1958 : Towards 
a Uniform Judicial International Interpretation,(1981), p. 193.

17 Mauro Rubino-Sammatano International Law and Practice, second revised edition
(2002), p. 210.

18 Alan U zelac, ISSUES OF COMPARATIVE LA พ : The Form o f the Arbitration 
Agreement and the Fiction o f  Written Orality How Far We Should Go? (2001), pp. 3-4.
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เพ ราะผ ู้ส ่งของได ้ตอบ ร ับ ข ้อตกลง■ น ั้น โดยป ร ิยายแล ้ว  โด ย ก ร อ ก ข ้อ ค ว าม ใน เง ื่อ น ไ ข ข อ ง ใบ ต ร าส ่ง  
ศ าล ช ี้ไป ท ี่พ ัฒ น าก าร ข อ ง ว ิธ ีก าร ต ิด ต ่อ ส ื่อ ส าร ท ี่ท ัน ส ม ัย  ท ี่เป ็น ก าร ล ด บ ท บ าท ข อ งล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  
แ ล ะ เพ ิ่ม บ ท บ า ท ข อ ง เอ ก ส า ร ท ี่ไ ม ่ไ ด ้ถ ูก ล ง น า ม  แ ล ะ ค ว า ม ต ้อ ง ก า ร ข อ ง พ า ณ ิช ย ์ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ  
ป ้จจ ุบ ัน  ศ าล เห ็น ว ่า  อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค  ค ว ร ต ีค ว าม ให ้เข ้าก ับ ส ภ าพ ส ัง ค ม แ ล ะ ก ฎ ห ม าย  

ส ม ัย ให ม ่แ ล ะ ค ว ร ป ร ับ ใช ้ใน ม ุม ม อ งท ี่ก ว ้าง
ใ น ค ด ีน ี้ ศ า ล ไ ด ้ก ล ่า ว ว ่า  “อ ย ่า ง ไ ร ก ็๑ ต ้องไม ,ล ืม ค ว า ม จ ร ิง ท ี่ว ่า  ใน ก าร พ ัฒ น า  

ว ิธ ีก าร ส ื่อ ส าร ท ี่พ ัน ส ม ัย  ส ิ่ง ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ท ี่ไม ,ได ้ล ง น าม เพ ิ่ม บ ท บ าท ส ำค ัญ อ ย ่าง ม าก แ ล ะ  

แพ ร ่ห ลาย แ ล ะ ค ว าม ต ้อ งก าร เร ื่อ งล าย ม ือ ช ื่อ ม ีค ว าม ส ำค ัญ น ้อ ย ล ง  โด ย เฉ พ าะ ใน ก าร พ าณ ิช ย ์ร ะ ห ว ่าง  
ป ร ะ เท ศ  แ ล ะ ก าร ป ฏ ิบ ัต ิท ี่ต ่าง ค ัน ต ่อ ส ิ่ง ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ท ี่ล ง น าม ค ับ ไม ,ได ้ล ง น าม ก ็ก ำล ัง เป ็น  
ป ็ญ ห า  น อ ก จ า ก น ั้น  ใน บ า ง ก ร ณ ี ก า ร พ ิจ า ร ณ า ถ ึง ก า ร ก ร ะ ท ำ บ า ง อ ย ่า ง ก ็อ า จ แ ท น ท ี่ก า ร ย ึด ถ ือ  

บ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่อ งร ูป แ บ บ ได ้ โด ย อ าศ ัย ห ล ัก ส ุจ ร ิต ”
ถึงแม้ว่าคำตัดสินนี้ได้รับการวิพากษ์วิจารณ์จากบางส่วน แต่เหตุผลของคำตัดสิน 

ได้รับการยกย่องอย่างมากและวิถีทางที่ใช้ก็สมควรที่จะได้รับการวิเคราะห์คำตัดสินตังกล่าวได้ให้ 

การสนับสนุนว่าการสร้างมาตรา 11(2) ก็เพียงแค่เป็นมาตรฐานขันสูงสำหรับรูปแบบข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการเท่านั้น ในขณะเดียวคัน ก็ยอมรับให้รัฐภาคีกำหนดมาตรฐานที่หย่อนกว่าได้ 

ภายใต้ มาตราVII(I)'9

จ ะ เห ็น ไ ด ้ว ่า  ใน ค ด ีต ัง ก ล ่า ว ศ า ล ย อ ม ร ับ ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิใน ก า ร ต ัด ส ิน ค ด ี แ ม ้จ ะ ไม  ่
ส อ ด ค ล ้อ ง ค ับ ก ฎ ห ม าย ท ี่ใช ้บ ัง ค ับ  แ ต ่ก ็เป ็น ก า ร แ ส ด ง ให ้เห ็น ค ว า ม ล ้า ส ม ัย ข อ ง ก ฎ ห ม า ย  กฎ ห ม าย  

ด ้น แบ บ ค ว รจ ะป ร ับ ให ้ส อ ด ค ล ้อ งค ับ ท างป ฏ ิบ ัต ิใน เร ื่อ งต ังก ล ่าว ด ้ว ย

4.2 ข้อตกองอนุญาโฅฅุอาการท่ีมีผลต่อบุคคอท่ีสาม

4.2.1 สัญญาท่ีให้ประโยชน์แก,บุคคอท่ีสามท่ีเก่ียวกับสิทธิและหน้าท่ีของบุคคลท่ีสาม 

ภายใต้ข้อตกลงเร่ืองอนุญาโตตุลาการ

ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร เป ็น ส ัญ ญ า ช น ิด ห น ึ่ง โด ย ท ั่ว ไ ป ภ า ย ใต ้ส ถ า น ก า ร ณ ์ท ี ่
ก ำห น ด โด ย ก ฎ ห ม าย ท ี่ใช ้บ ัง ค ับ  บ ุค ค ล ท ี่ส าม อ าจ ถ ูก ผ ูก พ ัน โด ย ส ัญ ญ าท ี่พ ว ก เข าไม ่ได ้ก ร ะ ท ำข ึน เอ ง  

จ ึง เก ิด ป ร ะ เด ็น ข ึ้น ม า ว ่า ก ฎ เก ณ ฑ ์เด ีย ว ค ัน น ี้ท ี่ใ ช ้ค ับ ส ัญ ญ า โ ด ย ท ั่ว ไ ป จ ะ ใ ช ้ค ับ  “ข ้อ ต ก ล ง  19

19 James D. Fry, The Federal Arbitration Act, UNCITRAL Model Law and New York,
(2005), p. 8.
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อ น ุญ าโต ต ุล าก าร” ด ้วยหร ือไม' ห ลายค ด ีท ี่เก ิด ข ึ้น  ก รณ ีเป ็น ส ัญ ญ าเพ ื่อ ป ร ะ โย ช น ์ข อ งบ ุค ค ล ภ าย น อ ก  

ศ า ล จ ะ ย อ ม ร ับ ว ่า ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ไ ด ้ผ ูก พ ัน ผ ู้ร ับ ป ร ะ โ ย ช น ์ต า ม ส ัญ ญ า ด ้ว ย เช ่น ภ า ย ใต  ้

ก ฎ ห ม า ย เย อ ร ม ัน  ผ ู้ร ับ ป ร ะ โ ย ช น ์ซ ึ่ง เ ป ็น บ ุค ค ล ท ี่ส า ม ต ้อ ง บ ัง ค ับ ส ิท ธ ิข อ ง เ ข า ผ ่า น ท า ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าการ  ห าก ส ัญ ญ าท ี่ให ้ป ร ะ โย ช น ์น ั้น ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ แ ล ะ ป ร ะ เท ศ อ ังก ฤ ษ  

เก ี่ย ว ค ับ ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ ระราชบ ัญ ญ ัต ิส ัญ ญ า (ส ิท ธ ิข อ ง บ ุค ค ล ท ี่ส าม ) ป ี 1999 กำห น ด ว ิธ ีท ี ่
บ ุค ค ล ท ี่ส าม จ ะ ถ ูก ผ ูก พ ัน โด ย ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ถ ึงแ ม ้ว ่า เข าจ ะ ไม ่ได ้เป ็น ค ู่ส ัญ ญ าใน ส ัญ ญ า  

นั้น ก ล ่าว ค ือ  ใ น ก ร ณ ีท ี่ส ัญ ญ า ใ ห ้ป ร ะ โ ย ช น ์แ ก ่เข า แ ล ะ บ ุค ค ล ท ี่ส า ม ต ัง ใจ ท ี่จ ะ ร ับ ป ร ะ โ ย ช น ์บ ัน  

อย ่างไรก ็ด ี ให ้ส ิท ธ ิแ ก ่ผ ู้ท ำส ัญ ญ าท ี่จ ะ บ ัง ค ับ ให ้บ ุค ค ล ท ี่ส าม เข ้าส ู่ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร โด ย  

ไม,ส ม ัค ร ใจ ได ้ น อ ก จ าก น ั้น  ใน ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า ศ าล ได ้ข ย าย ข อ บ เข ต ข อ งข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน  

กรณ ีท ี่บ ุค ค ลท ี่ส าม  ได ้ร ับ ป ร ะ โย ช น ์จ าก ส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารอ ย ู่20
ต ัวอ ย ่าง เช ่น  ใน ค ด ีร ะ ห ว ่าง  GB Marine Services Co. V .  M /A Stolt Entente, 

(1990)ศาล บ .ร  District ก ล ่าว ว ่า  ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่า ย ห น ึ่ง ผ ูก พ ัน โด ย ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใน  

ข ้อ ต ก ล ง ซ ึ่ง ไ ด ้เข ้า ท ำ โ ด ย ต ัว แ ท น ท ี่ม ีอ ำ น า จ ข อ ง บ ร ิษ ัท ใ น เค ร ือ  เพ ร า ะ ว ่า ภ า ย ใ ต ้ Restatement 
(Second) o f  Contracts par 302 ร ะ บ ุว ่าบ ร ิษ ัท เป ็น  ผ ู้ร ับ ผ ล ป ร ะ โย ช น ์แ น ่น อ น  ‘an intended 

beneficiary’ ข อ ง ส ัญ ญ าแ ล ะ ถ ูก ผ ูก พ ัน โด ย ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด ้ว ย 21แ ล ะ อ ีก ค ด ีห น ึ่ง ใน ศ าล  
ป ร ะ เท ศ ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  ใน ค ด ี Dighello V .  Busconi, 673 F. Supp 85.87 (D.Conn 1987)22 ศ าลต ัดส ิน  

ว่า ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ผ ูก พ ัน บ ร ิษ ัท  (Corporations) ถ ึงแม ้ว ่าพ วก เข าไม ,ได ้ล งน าม  เพ ราะพ วก  
เขาม ี “ผ ล ป ร ะ โย ช น ์โด ย ต ร ง ” จากส ัญ ญ าข องค ู่ส ัญ ญ า แ ล ะ พ ว ก เข าเป ็น เจ ้าข อ ง  ก ่อต ัง และค วบ ค ุม  

โดยคู,ส ัญ ญ าฝ ่ายห น ึ่ง ใน ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร
แต ่ อย ่าง ไร ก ็ด ี ใน ค ด ี FIAT S.p.A. V .  the Ministry o f Finance and Planning of 

the Republic o f Suriname, Suriname Rice Export Co N. V, ONYX Development Corporation et al, 
บ .ร . District Court, Southern District o f  N ew  York, October 12, 1989,88 Civ. 6639 (SW K) 
Yearbook Commercial Arbitration, 1998,881 ศ าล ต ัด ส ิน ว ่า  ใน ค ด ีน ี้ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร ได ้ใช ้ 
อ ำน าจ เก ิน ข อ บ เข ต เพ ราะได ้ส น ับ ส น ุน ผ ู้ท ี่ไม ,ได ้ล ง น าม ใน ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ซ ึ่งไม ่ผ ูกพ ัน ต าม  
ส ัญ ญ าด ้วย  ถ ึงแม ้ว ่า  O N Y X  แ ล ะ  FIAT ม ีผ ล ป ร ะ โย ช น ์จ าก ธ ุร ก ร ร ม  ซ ึ่งค ัน แ ล ะ ค ัน แ ล ะ ก าร ต ิด ต ่อ

20 Daniel B usse, Privity to an Arbitration Agreement, (2005).
21 Mauro Rubino-Sammatano, International Law and Practice, second revised edition 

(2002), p. 205.
22 Ibid., p. 294.
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ส ัม พ ัน ธ ์ก ัน 23 โด ย ศ าล ได ้ให ้เห ต ุผ ล ใน ค ด ีน ี้ว ่า  ความส ัมพ ัน ธ ์ของ O N Y X  แ ล ะ  FIAT ไม ่เห ม ือ น ก ับ ใน  
ค ด ีก ่อ น ซ ึ่ง เป ็น บ ร ิษ ัท แม ่ก ับ บ ร ิษ ัท ใน เค ร ือ

ก ร ณ ีท ี่ผ ู้ร ับ ป ร ะ โย ช น ์ต าม ส ัญ ญ าจ ะ ถ ูก ผ ูก พ ัน ต าม ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ 
ใน ส ัญ ญ าด ัง ก ล ่าว  ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ ไม ่ได ้ค ร อ บ ค ล ุม ส ำห ร ับ ก ร ณ ีน ี้แ ต ่เป ็น ส ิ่ง ท ี่เก ิด ข ึ้น เส ม อ ใน ท าง  

ป ฏ ิบ ัต ิ เพ ื่อ ไม ่ให ้เก ิด ค ว าม ย ุ่งย าก ใน ก ารด ีค ว าม ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ ก ็ค ว รป ร ับ ให ้เห ม าะส ม ด ้ว ย

4.2.2 สัญญาท่ีมีการแปองหน้ีใหม่โดยการเปล่ียนตัวเจ้าหน้ีหรือลูกหน้ี หรือมีการโอน 

สิทธิเรียกร้อง

เป ็น ก ร ณ ีท ี่เก ี่ย ว ข ้อ ง ก ับ บ ุค ค ล ท ี่ส าม  ซ ึ่งไม,ใช ่ค ู่ส ัญ ญ าด ั้ง เด ิม  แ ล ะต ่อ ม าบ ุค ค ล ท ี่ 
ส าม ได ้เข ้าม าเป ็น ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง ใน ส ัญ ญ าน ั้น  อ าจ เป ็น โด ย ก าร เป ล ี่ย น ต ัว เจ ้าห น ีห ร ือ ล ูก ห น ี หรือ 

เป ็น ก า ร โ อ น ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง  จ ึง ม ีป ัญ ห า ว ่า ใน ก ร ณ ีท ี่โอ น ส ิท ธ ิแ ล ะ ห น ้า ท ี่ต า ม ส ัญ ญ า ห ล ัก ไ ป แ ล ้ว  

บ ุค ค ล ท ี่เข ้าม าเป ็น ค ู่ส ัญ ญ าใน ภ าย ห ล ังจ ะ ถ ูก ผ ูก พ ัน ต าม ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าห ล ัก น ั้น  
ด ้วยห ร ือไม , ศ าลข องห ลายป ระเท ศ ม ีค วาม เห ็น แต กต ่างก ัน

เช ่น ใน ค ด ีท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ส ห ร ัฐ อ เม ร ิก า  ซึ่ง J.B. Kaufman Co., ผ ู้ร ้องเร ียน  (ต ่อไป จะ  
เร ียกว ่า Kaufman) ได ้น ำค ด ีข ึ้น ส ู่ศ าล เพ ื่อ ท ี่จ ะ บ ังค ับ  W illiam Iselin & C o., Inc. (ต ่อไป จะเร ียกว ่า  
Iselin )ท ี่จ ะระง ับ ข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด จ าก ก ารซ ื้อ ข าย โด ย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  โด ย  Kaufman ได ้ส ั่งซ ื้อ ส ิน ค ้า  

จาก Crest- Tex M ills, Inc. (ต ่อ ไป ใน ส ัญ ญ าเร ีย ก ว ่า  Crest- Tex) I se lin !ม,ใช ่ค ู่ส ัญ ญ าใน ส ัญ ญ าซ ื้อ  

ข าย ส ิน ค ้าระห ว ่าง  Kaufman and Crest-Tex. เก ิด ข ้อ เร ียกร ้องต ่อ  Iselin โด ย ม ีเห ต ุผ ล ว ่า  ข ้อ เส น อท ี ่
เม ื่อ ต ัว แ ท น ข อ ง ผ ู้ข า ย ไ ด ้ร ับ ก า ร โ อ น ใบ ก ำ ก ับ ส ิน ค ้า แ ล ะ ส ิน ค ้า ต า ม ร า ย ก า ร  ผ ล ท าง ก ฎ ห ม าย ข อ ง  

ก าร โอ น ท ี่เก ี่ย วก ับ ใบ ก ำก ับ ส ิน ค ้าแ ล ะ ผ ู้ร ับ โอ น จ ะ ผ ูก พ ัน ต าม เง ื่อ น ไข ข อ งส ัญ ญ าใน ฐ าน ะ ผ ู้ซ ื้อ ด ้ว ย
ภ าย ใต ้ส ัญ ญ าร ะ ห ว ่าง ผ ู้ซ ื้อ แ ล ะ ผ ู้ข าย  ได ้ก ำห น ด ว ่า  “ข ้อ โ ต ้แ ย ้ง ใด  ๆ ท ี่เก ิด ข ึ้น  

ห ร ือ เก ี่ย ว ก ับ ส ัญ ญ า ฉ บ ับ น ี้จ ะ ร ะ ง ับ ไ ป โ ด ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ค ำ ถ า ม เด ีย ว ค ือ ก า ร ท ี่จ ะ ต ัด ส ิน ใน  
ขณ ะน ั้น ว ่าการร ้องเร ียน ว ่า  Iselin ได ้ผ ูก พ ัน ใน ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าร ะ ห ว ่าง ผ ู้ซ ื้อ แ ล ะ  

ผ ู้ขายห ร ือไม ่ ค ำถ าม ว ่าผ ู้ร ับ โอ น ถ ือ ว ่าม ีห น ้าท ี่เช ่น เด ีย ว ก ับ ส ิท ธ ิภ าย ใต ้ส ัญ ญ าท ี่ถ ูก โอ น ห ร ือ ไม ,
ศ าล ได ้พ ิจ าร ณ าว ่าส ิ่ง ห น ึ่ง ต ้อ ง ต ร ะ ห น ัก ถ ึง ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ร ะ ห ว ่าง ค ู่ส ัญ ญ าท ี่จ ะ  

พ บ ว ่า  ผ ู้ร ับ โ อ น ไ ด ้เข ้า ท ำ ส ัญ ญ า ท ี่จ ะ ถ ือ ไ ด ้ว ่า ม ีห น ้า ท ี่ต า ม ส ัญ ญ า ด ้ว ย โ ด ย ช ัด เจ น ว ่า ม ีก า ร โ อ น  

ใบ ก ำก ับ ส ิน ค ้าแ ล ะ ส ิน ค ้า เพ ื่อ ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ใน ก าร ป อ ง ก ัน เง ิน ค ู้ท ี่ท ำโด ย ธ น าค าร พ าณ ิช ย ์ไม 'ได ้เป ็น

Ibid., p. 294.23
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ส ถ าน ก าร ณ ์ท ี่อ าจ พ ูด ไค ้ว ่าม ีเจ ต น าข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าท ี่ให ้บ ร ิษ ัท ต ัว แ ท น ต ้อ ง ป ฏ ิบ ัต ิต าม ส ัญ ญ าพ ื้น ฐ าน  
เพ ร าะไม ่พ บ ส ิ่งท ี่ถ ือ ไค ้ว ่าผ ู้ร ับ โอ น ม ีห น ้าท ี่ต าม ส ัญ ญ า

ศ าล ป ฏ ิเส ธ ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  แ ต ่เป ็น ส ิ่งท ี่น ่าค ิด ว ่า เพ ร าะ เห ต ุใด ก าร  

ส ่ง ใบ ก ำ ก ับ ส ิน ค ้า ข อ ง  Iselin แก ่ Kaufman ไม,ไค ้เป ็น ก าร ส ร ้าง  “ก าร ก ร ะ ท ำท ี่เป ็น ก าร ย ืน ย ัน ” ท่ี 

ผูกพ ัน Iselin ใน ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าท ี่โอ น  แ ล ะ  “ก าร ก ร ะ ท ำท ี่เป ็น ก าร ย ืน ย ัน ” แบบ  

ใด ท ี่ผ ู้ร ับ โอ น จ ะ ผ ูก พ ัน 24
ส ำ ห ร ับ ใน ป ร ะ เท ศ ไ ท ย ต ัว อ ย ่า ง ค ด ีท ี่เก ี่ย ว ก ับ เร ื่อ ง น ี้ค ือ  ค ำพ ิพ าก ษ าศ าล ฎ ีก าท ี ่

377/253125 ว่า ข ้อค วาม ต าม ส ัญ ญ าเช ่าช ่วงท ี่ระบ ุว ่า  ห าก ม ีข ้อ พ ิพ าท เก ิด ข ึ้น ต าม ส ัญ ญ าเช ่าให ้เส น อ ข ้อ  
พ ิพ าท ต ่อ อน ุญ าโต ต ุลาการ  ณ กร ุงลอน ด อน  ช ี้ขาด น ั้น เป ็น ข ้อ ต ก ล งระ ห ว ่างผ ู้เช ่าก ับ จ ำเล ย ซ ึ่ง เป ็น ผ ู ้
เช ่าช ่วง ไม ่เก ี่ย ว ก ับ โจ ท ก ์ซ ึ่ง เป ็น ผ ู้ให ้เช ่า เด ิม  ผ ู้เช ่าแ ล ะ โจ ท ก ์ซ ึ่ง เป ็น ผ ู้ให ้เช ่า เด ิม จ ะ ท ำก าร โอ น ส ิท ธ  ิ

ด ังก ล ่าว ให ้แ ก ่ก ัน ไม 'ไค ้เว ้น แ ต ่จ ะ ไค ้ร ับ ย ิน ย อ ม เป ็น ห น ัง ส ือ ต าม  ป .พ .พ . มาตรา 306 การต ั้งต ัวแท น  
เพ ื่อ ก าร โอ น ต ัง ก ล ่าว จ ึง ต ้อ ง ท ำเป ็น ห น ัง ส ือ ด ้ว ย  เม ื่อ ไม ่ไค ้ค ว าม ว ่า  ผ ู้เช ่าไค ้โอ น ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง ต าม  

ส ัญ ญ า เช ่า ช ่ว ง แ ก ่โ จ ท ก ์ผ ู้ให ้เช ่า เด ิม ก า ร ท ี่โ จ ท ก ์เส น อ ข ้อ พ ิพ า ท ท ี่เก ิด ข ึน ต า ม ส ัญ ญ า เช ่า ช ่ว ง ต ่อ  

อ น ุญ า โต ต ุล าก า ร แ ล ะ อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ไ ค ้ว ิน ิจ ฉ ัย ช ี้ข า ด ให ้จ ำ เล ย ช ำ ร ะ เง ิน แ ก ่โจ ท ก ์ จ ึง เป ็น ก าร ไม ่ 
ชอบ จ ะ น ำค ำว ิน ิจ ฉ ัย ช ี้ข าด ข อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารต ังก ล ่าวม าบ ังค ับ จ ำเล ย ให ้ป ฏ ิบ ัต ิต าม ม ิไค ้

อ ย ่า ง ไ ร ก ็ด ีม ีห ม า ย เห ต ุท ้า ย ค ำ พ ิพ า ก ษ า ฎ ีก า น ี้*  ว ่า ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  

ต ล อ ด จ น ค ำ ช ีข า ด ข อ ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ใน ค ด ีน ีเป ็น เร ื่อ ง ท ี่เก ิด ก ่อ น ก า ร บ ัง ค ับ ใช ้พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต  ิ
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ.ศ. 2530 จ ึง ไม ่อ ย ู่ใน บ ังค ับ แ ห ่งพ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิด ังก ล ่าว  (มาตรา 36) ด ังน ั้น  จึง 
ไ ม ่อ า จ น ำ ม า ต ร า  8 ท ี่บ ัญ ญ ัต ิว ่า  “เม ื่อ ม ีก า ร โ อ น ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง ห ร ือ ค ว า ม ร ับ ผ ิด ใ ด  ส ัญ ญ า
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ม ีอ ย ู่เก ี่ย ว ก ับ ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง ห ร ือ ค ว าม ร ับ ผ ิด น ั้น ย ่อ ม ต ก แ ก ่ผ ู้ร ับ โอ น ด ้ว ย ” ม าใช  ้

บ ังค ับ ไค ้แ ล ะ แ ม ้จ ะ พ ิจ าร ณ าต าม ห ล ัก ก ฎ ห ม าย ท ี่เป ็น อ ย ู่ก ่อ น พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ.ศ. 
2530 ใช ้บ ัง ค ับ  ก ็ไม ่ม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิใด ท ี่แ ส ด ง ให ้เห ็น ว ่าส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ส ัญ ญ าเฉ พ าะ ต ัว  

ห ร ือ เป ็น ส ิท ธ ิห ร ือ ห น ้าท ี่เฉ พ าะ ต ัว ร ะ ห ว ่าง ค ู่ส ัญ ญ า  อ ัน จ ะ โอ น ให ้แ ก ่บ ุค ค ล ภ า ย น อ ก ต าม ห ล ัก ก า ร

24 L eo K anowitz, Cases and Materials on Alternative Dispute Resolution, (1985), 
pp. 511-512.

25 พ ิช ัย  น ิล ท อ ง ค ำ , คำพ ิพ ากษ าฎ ีกา ก ฎ ห ม าย ก ารค ้าร ะ ห ว ่างป ระ เท ศ เก ี่ย ว ก ับ ก าร ก ัก เร ือ  
ก าร ร ับ ข น  ก า ร ร ับ ข น ข อ ง ท า ง ท ะ เล  อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร  ก า ร ป ร ะ ก ัน ภ ัย  ก า ร ป ร ะ ก ัน ภ ัย ท าง ท ะ เล ,  
(กร ุงเท พ ม ห าน คร: อฑ ต ยา, 2542) หน ้า 117.

* เข ียน โด ยจร ัญ  ภ ักด ีธน าก ุล .
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โอ น ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ งต าม ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม าย แ พ ่งแ ล ะ พ าณ ิช ย ์ ม าตรา 306 ไม ่ไ ด ้แ ต ่ป ร ะ ก าร ใด  ลักษณะ 

ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ท ำ ใน ร ูป ข ้อ ต ก ล ง ข ้อ ห น ึ่ง ใน ส ัญ ญ าให ญ ่น ั้น  น ่าจ ะม ีส ภ าพ เป ็น ส ิท ธ  ิ

ห ร ือ ห น ี้อ ุป ก ร ณ ์ข อ งส ัญ ญ าให ญ ่ ใน ท ำน อ ง เด ีย ว ก ับ ข ้อ ส ัญ ญ าต ก ล ง เข ต ศ าล  เท ่าน ั้น  ด ังน ั้น  เม ื่อ มี 
ก า ร โอ น ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง ต าม ส ัญ ญ า ให ญ ่ก ัน ไ ด ้ ส ิท ธ ิต าม ข ้อ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ก ็น ่าจ ะ โอ น ไ ป  
ด้วย ใน ข ั้น ย ก ร ่างพ ร ะ ราช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ.ศ. 2530 ก ็เห ็น ก ัน ว ่าบ ท บ ัญ ญ ัต ิม าต รา 8 เป็น  

เพ ียงก ารระบ ุถ ึงส ถ าน ะแห ่งก ฎ ห ม ายท ี่เป ็น อ ย ู่เต ิม แล ้ว ให ้ช ัด เจน ข ึน เท ่าบ ัน  ห าได ้ป ร ะ ส ง ค ์จ ะ ให ้กลับ 

ห ล ัก ใน ก ฎ ห ม าย เต ิม แ ต ่อ ย ่าง ใด ไม ่
ก า ร ร ว ม บ ร ิษ ัท ใ น ร ะ บ บ ก ฎ ห ม า ย บ า ง ร ะ บ บ  บ ร ิษ ัท ซ ื้อ ก ิจ ก า ร ส ำ ห ร ับ  

ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท ั้งห ม ด ข อ งบ ร ิษ ัท ท ี่ถ ูก รว ม แ ล ะก ็รว ม ถ ึงส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด้วย การ 
ร ับ ช ่ว ง ส ัญ ญ า ท ี่ไ ด ้เก ิด ข ึ้น โ ด ย ท ั่ว ไ ป  ไ ม ่ม ีอ ุป ส ร ร ค ใด ส ำ ห ร ับ บ ร ิษ ัท ท ี่จ ะ ไ ป ร ว ม จ ะ ผ ูก พ ัน โดย 

ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร 26 ศ าล ฎ ีก าข อ ง ส ว ีเด น ต ัด ส ิน ใน ป ี 1 9 7 7 ว ่า ข ้อ  ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  
ไ ด ้ต ิด ไ ป กับส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ ต ก ล ง น ั้น ได ้ร ว ม อ ย ู่ ด ังน ั้น ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ึงผ ูก พ ัน ค ู่ส ัญ ญ าท ี ่
ได ้ร ับ ส ิท ธ ิภ ายใต ้ส ัญ ญ า

แ ล ะ ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้แ ส ด ง ค ว าม ค ิด เห ็น ใน เร ื่อ ง น ี้ใน ค ำช ีข าด  ของ การ 

พ ิจารณ าข อง ICC ห ม ายเลข  2626 (1977) ว ่า จำเลยช าวอ ิต าเล ียน  (บ ร ิษ ัท จ ำก ัด )โต ้แ ย ้ง ว ่า  เข าไม ่ถ ูก  
ผ ูก พ ัน โ ด ย ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ซ ึ่ง เข า ไ ด ้ท ำ ข ึ้น ใน ข ณ ะ ท ี่เข า เป ็น ห ุ้น ส ่ว น อ ีก ต ่อ ไ ป  เพ ราะ  

ห ล ังจ าก ท ี่บ ร ิษ ัท ได ้แป รร ูป เป ็น บ ร ิษ ัท จ ำก ัด โด ย ก ารถ ือ ห ุ้น  ท ำให ้ก ล าย เป ็น บ ุค ค ล ท ี่แ ย ก ต ่าง ห าก ต าม  
กฎ ห ม าย ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ัด ส ิน ว ่า  “ต าม ค ว าม เห ็น ท ั่ว ไป  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม ่ม ีผ ล  

เพ ียงเฉ พ าะค ู่ส ัญ ญ าเท ่าน ั้น  ย ัง ใช ้ได ้ก ับ ผ ู้ร ับ ช ่ว ง ห ร ือ ผ ู้ร ับ โอ น ต ่อ ๆ ม าแ ล ะ บ ุค ค ล ใด ๆ ท ี่ได ้ซ ื้อ ก ิจ ก าร  
ข อ งเข าด ้ว ย  ข ้อ ย ก เว ้น เพ ีย ง อ ย ่าง เด ีย ว ส ำห ร ับ ก ร ณ ีน ี้ค ือ เม ื่อ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เข ีย น ว ่า ไม ่ 
รว ม ถ ึงผ ู้ร ับ ช ่ว งแ ล ะผ ู้ร ับ โอ น ด ้ว ย ”27

ในคด c c c  Filmkunst GmbH and Co. E dif (1988) ข้อเทจจริงคอ บริษัท Film  
modernes Corporation ได้โอนสิทธิทั้งหมดท ี่เกิดจากสัญญาให้กับ EDIF ศาลอุทธรณ์ปารีสได้ 

ตัดสินว่า การโอนตังก ล ่าว จึงเกี่ยวข้องกับการโอนข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอย่างหลีกเลี่ยงไม,ได้ 

เพราะว่าไม่สามารถแยกจากสัญญาหลักได้ คำตัดสินนี้น่าสนใจเพราะได้อ้าง การแบ่งแยกไม่ได้ ท่ี

26 Mauro Rubino-Sammatano International Law and Practice, second revised edition 

(2002), p. 289.
27 Ibid., p. 290.
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ไ ม ่ไ ด ้ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ ห ล ัก ก า ร แ บ ่ง แ ย ก ไ ด ้ท ี่ใ ช ้ใ น ก า ร ป ก ป ้อ ง ค ว า ม เป ็น อ ิส ร ะ ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร28

ถ ึง แ ม ้ว ่า  ศ า ล ข อ ง แ ต ่ล ะ ป ร ะ เท ศ ท ี่ก ล ่า ว ถ ึง จ ะ ไ ด ้ต ัด ส ิน ไ ป ใน ท าง ท ี่แ ต ก ต ่า ง ก ัน  
ส ำ ห ร ับ เร ื่อ ง น ี้แ ต ่ก ็ช ี้ให ้เป ็น ไ ด ้ว ่า ก า ร ท ี่ส ัญ ญ า ต ้อ ง ม ีก าร เป ล ี่ย น ต ัว เจ ้าห น ี้ห ร ือ ล ูก ห น ี้ห ร ือ ก า ร โอ น  

ส ิท ธ ิเร ีย ก ร ้อ ง  ห ร ือ ม ีก า ร ซ ื้อ ก ิจ ก า ร  เป ็น ส ิ่ง ท ี่เก ิด ข ึ้น เป ็น ป ก ต ิส ำ ห ร ับ ก า ร ท ำ ธ ุร ก ิจ  ซ ึ่ง ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม ัก จ ะติดม าก ับ ส ัญ ญ าห ล ักอ ย ู่เส ม อ ท ำให ้ม ีก าร ถ ก เถ ีย ง ก ัน ว ่าส ิท ธ ิห ร ือ ห น ้าท ี่ท ี่โอ น  

ไป จะรวม ไป ถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารด ้วย ห ร ือ ไม , แ ล ะ ก ฎ ห ม าย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน บ างป ร ะ เท ศ  
ได ้เข ีย น ร อ ง ร ับ ก ร ณ ีน ี้ไว ้ช ัด เจ น  เช ่น  ม าตรา 13* ข อ ง พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ.ศ. 2545 

ข อ งไท ยจ ึงจำเป ็น ท ี่ก ฎ ห ม ายด ้น แบ บ จ ะต ้องเข ียน รองร ับ ก รณ ีต ังกล ่าวไว ้ด ้วย

4.2.3 สัญญาท่ีบุคคอท่ีสามเข้ารับช่วงสิทธิ

ก ร ณ ีท ี่บ ุค ค ล ท ี่ส า ม ไ ด ้เข ้า ร ับ ช ่ว ง ส ิท ธ ิข อ ง บ ุค ค ล ใน ส ัญ ญ า  ซ ึ่ง ส ัญ ญ าบ ัน ได ้ม  ี
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ต ้อ ง พ ิจ าร ณ าว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ โอ น ไป ท ี่ผ ู้ได ้ร ับ ช ่ว ง ส ิท ธ ิ 
ห ร ือไม ่ ก รณ ีท ี่ม ีก ารร ับ ช ่ว งส ิท ธ ิ ม ีคำช ี้ขาดของ ICC ห ม ายเลข  1704 (1977) ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม  ี
ค ว า ม เห ็น เก ี่ย ว ก ับ ส ิท ธ ิข อ ง ผ ู้ร ับ ช ่ว ง ส ิท ธ ิใน ก ร ะ บ ว น ก า ร อ น ุญ า โ ต ุล า ก า ร ว ่า  ข ้อ พ ิพ าท ร ะ ห ว ่าง  
ธ น าค าร ฝ ร ั่ง เศ ส (โจ ท ก ์)  แ ล ะ ธ น าค าร อ ิน เด ีย (จ ำเล ย ) ซ ึ่ง เป ็น ฝ ่าย ท ี่เผ ช ิญ ก ับ ป ้ญ ห าก าร ล ด ค ่า เง ิน ร ูป  ี

ท ี่เก ิด ข ึ้น ร ะ ห ว ่า ง ก า ร ช ำ ร ะ เง ิน โ ด ย บ ร ิษ ัท อ ิน เด ีย  แ ล ะ ก า ร ให ้เค ร ด ิต ข อ ง บ ร ิษ ัท ฝ ร ั่ง เศ ส  ธ น าค าร  
ฝ ร ั่ง เศ ส ได ้เข ้าร ับ ช ่ว ง ส ิท ธ ิจ าก บ ร ิษ ัท ฝ ร ั่ง เศ ส  บ ร ิษ ัท อ ิน เด ีย ได ้ค ัด ค ้าน ส ิท ธ ิข อ ง ธ น าค าร ฝ ร ั่ง เศ ส ใน  

ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ซ ึ่งค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ัด ส ิน ว ่า  เม ื่อ ค ู่ส ัญ ญ าท ี่ร ับ ช ่ว งส ิท ธ ิใช ้ส ิท ธ  ิ

ของเจ ้าห น ี้น ั้น  เข าก ็ผ ูก พ ัน ใน ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ล ้ว  แ ล ะ อ าจ เส น อ ต ั้งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้
แ ล ะ ใน ค ด ีร ะ ห ว ่าง  Sté Casco N obel France V. Sico Inc et al ศ าล อ ุท ธ รณ ์ป าร ีส  

(Paris Court o f  A ppeal) พ ิจารณ าว ่า “ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร โอ น ม าท ี่ผ ู้ร ับ ป ร ะ ก ัน ใน ส ิท ธ ิแ ล ะ  
ห น ้าท ี่ข องผ ู้เอ าป ระก ัน  เพ ราะผ ล ข องการร ับ ช ่วงส ิท ธ ิ”

อ ย ่าง ไร ก ็ด ี ก าร ร ับ ช ่ว งส ิท ธ ิข ึน อ ย ู่ก ับ ก ฎ ห ม าย ส าร บ ัญ ญ ัต ิ ต ังบ ัน ผ ล ข อ งค ด ีอ าจ  

ไม ่เห ม ือ น ก ัน เส ม อ ไป

28 Ibid., p. 292.

* มาตรา 13 “เมื่อมีการโอนสิทธิเรียกร้องหรือความรับผิดใด สัญญาอนุญาโตตุลาการที่มี 

อยู่เกี่ยวกับสิทธิเรียกร้องหรือความรับผิดนั้นย่อมผูกพันผู้รับโอนด้วย'’.
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ก ร ณ ีน ี้เก ี่ย ว ข ้อ งก ับ บ ุค ค ล ท ี่ส าม ซ ึ่ง ไม ,ใช ่ผ ู้ท ำส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด ้ว ย ต น เอ ง  

แ ต ่เข าไ ด ้เข ้าแ ท น ท ี่ค ู่ส ัญ ญ าเด ิม ซ ึ่ง ไ ด ้ร ับ ส ิท ธ ิใน ส ัญ ญ าม าโด ย ก าร ร ับ ช ่ว ง ส ิท ธ ิ แ ล ะ ใน ส ัญ ญ าม ีข ้อ  
ต กล งอ น ุญ าโต ต ุลาก ารอย ู่ อ าจ ม ีก ร ณ ีศ าล ย อ ม ร ับ ให ้ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารได้โอ น ไปด้วย แ ล ะ ไม' 

โอ น ไ ป  เป ็น ส ิ่ง ท ี่เก ิด ข ึ้น โ ด ย ท ั่ว ไ ป ใน ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิแ ต ่ก ฎ ห ม า ย ด ้น แ บ บ ก ็ค ว ร ร อ ง ร ับ ก ร ณ ีน ี้ไ ว ้โด ย  

ชัดเจน

4.3 ข้อตกองอนุญาโตตุลาการท่ีปรากฏในเอกสารอ่ืน

4.3.1 สัญญาโดยนายหน้าหรือตัวแทนออกข้อความซ่ึงเป็นหลักฐานว่าคู่สัญญาตกลงกัน 

ในเร่ืองอนุญาโตตุลาการโดยปราศจากการส่ือสารกันโดยตรงระหว่างคู่สัญญา

ใน กรณ ีท ำธ ุรก รรม ผ ่าน น ายห น ้า  ค ู่ส ัญญ าไม,ม ีส ัญ ญ าต ่อ ก ัน โด ย ต ร ง  แต ่นายห น ้าม  ี

เอ ก ส าร ท ี่แ ส ด ง ถ ึง ก าร ต ก ล ง ก ัน ใน เร ื่อ ง ต ่า ง ๆ  เป ็น ก ร ณ ีท ี่เก ิด ข ึ้น เป ็น ป ก ต ิใน ก าร ท ำก าร ค ้าร ะ ห ว ่าง  

ป ร ะ เท ศ ซ ึ่ง ห าก ใน บ ัน ท ึก ข อ ง น าย ห น ้า  (Broker’s note) ป ร าก ฎ ก าร ต ก ล ง ก ัน ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าให ้ร ะ ง ับ  
ข ้อ พ ิพ า ท โ ด ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ก ็ค ว ร เ ป ็น ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ไ ด ้ ส ัญ ญ า ย อ ม ร ับ  

อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่ถ ูก ล ง น า ม โ ด ย ต ัว แ ท น ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ า ก ็เพ ีย ง พ อ จ ะ ถ ือ ว ่า เป ็น ก า ร ป ฏ ิบ ัต ิต า ม  
ก ฎ ห ม าย ท ี่ว ่าต ้อ ง ม ีก าร ล ง น าม แ ล ้ว 29 ใน เอ ก ส าร ข อ ง น าย ห น ้าอ าจ ม ีบ ัน ท ึก ว ่าค ู่ส ัญ ญ าต ก ล ง จ ะ ใช ้ 
อน ุญ าโต ต ุล าก ารใน ก ารระง ับ ข ้อ พ ิพ าท  เช ่น เข ียนว่า

“ ....T h e  parties agree that prior to the institution o f  Arbitration as hereinafter 
set out, they w ill the option o f  attempting to settle any dispute o f  claim  between them arising out 
o f  this docum ent,..” (ภ าคผน วก จ)

ใน ก รณ น  Conditions o f  Rotterdam Grain Trade A ssociation ก ำห น ด ไว ้เกย วก ับ  

เร ื่อ ง เอ ก ส า ร ข อ ง น า ย ห น ้า ใน ม า ต ร า  1 ว ่า ก ร ณ ีจ ะ เป ็น ไ ป ต า ม บ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่อ ง ค ว าม ส ม บ ูร ณ ์ข อ ง  

ร ูป แ บ บ ไ ด ้ ห า ก ห ล ัง จ าก ท ี่ได ้ส ่ง บ ัน ท ึก ให ้ผ ู้ซ ื้อ แ ล ้ว  ผ ู้ข าย จ ะ ได ้ร ับ ก าร ย ืน ย ัน เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  
จ าก ผ ู้ซ ื้อ ต าม ท ี่ก ำห น ด ไว ้ใน ม าต ร า  3 วรรคห น ึ่งข อง Trade Conditions ห าก บ ัน ท ึก ได ้ล ง น าม โด ย  
ต ัวแท น แล ้ว  ด ังน ั้น  ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารจ ะ ม ีร ูป แบ บ ท ี่ส ม บ ูร ณ ์ได ้ ห าก ค ู่ส ัญ ญ าย อ ม ร ับ บ ัน ท ึก  
ค ู่ฉ บ ับ ท ี่ได ้โต ้ต อ บ ก ัน ซ ึ่ง ได ้ล ง น าม น ั้น  ห ร ือ ต ัว แ ท น ได ้ล ง น าม ใน บ ัน ท ึก โด ย ได ้ร ับ ม อ บ อ ำน าจ จ าก  

ค ู่ส ัญ ญ าซ ึ่งไม ่ป ราก ฏ ล าย ม ือ ช ื่อ ข อ งเข า30

29 Robert M. Rodman, Commercial Arbitration with forms, (1984), p. 92.
30 Klaus Peter Berger, International Economic Arbitration, (1993), p.142.
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น อ ก จ าก 'น ั้น ป ระเพ ณ ีใน ก ารซ ื้อ ข าย ผ ่าน ต ัวแท น  ศ าล อ ุท ธ ร ณ ์ป าร ีส ไ ด ้พ บ ใน ค ด ี 
Sté A bilio Rodriguez V. ร. V igelor (1990) ว ่าก าร อ อ ก จ ด ห ม าย ย ืน ย ัน ท ี่ม ีส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ 
ท ำโด ย ผ ่าน ต ัวแท น ผ ูก พ ัน ผ ู้ข าย  ถ ึงแม ้ว ่า เข าไม ่ได ้ล งน าม 31

บ า ง ค ร ัง ป ัญ ห า เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร เก ี่ย ว ก ับ น า ย ห น ้า ก  ็
เก ิด ข ึ้น ต ัว แ ท น ท าง ก าร พ าณ ิช ย ์ (Commercial broker) ร ู้จ ัก ก ัน ใน  ห ล าย ป ร ะ เท ศ  ห ร ือ ใน  Germany 

(F.R.) เร ียกว ่า  Handelsmakler เป ็น น ัก ธ ุร ก ิจ อ ิส ร ะ ท ี่ใน ก าร ด ำเน ิน ธ ุร ก ิจ ต าม ป ก ต ิก ็ค ือ เจ ร จ าส ัญ ญ า  

ส ำ ห ร ับ ส อ ง บ ร ิษ ัท โด ย ป ร า ศ จ า ก ก า ร ไ ด ้ร ับ ม อ บ อ ำ น า จ จ า ก บ ุค ค ล เห ล ่า น ั้น ด ้ว ย ห น ้า ท ี่น ี้เป ็น เว ล า  

ยาวนาน เข าไม ่ได ้ท ำธ ุร ก ร ร ม ใน น าม ข อ ง เข าเอ ง แ ต ่ก ร ะ ท ำใน ฐ าน ะ เป ็น ต ัว แ ท น ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าท ั้ง ส อ ง  

ฝ่าย ห ล ังจ าก ท ี่เข าได ้ท ำให ้เก ิด ส ัญ ญ าระห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าแล ้ว  เข าก ็จ ะ ส ่งบ ัน ท ึก ข อ งน าย ห น ้า  (Broker’s 
note) ท ี่เห ม ือ น ก ัน ให ้ท ั้ง ส อ ง ฝ ่าย  ซ ึ่ง ป ก ต ิก ็จ ะ ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้ว ย  เป ็น ส ิ่ง ส ำค ัญ  
ส ำห ร ับ ค ว าม ส อ ด ค ล ้อ งก ับ ม าต ร า  11(2) ข อ งอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค ว ่า  บ ัน ท ึก ข อ งน าย ห น ้าท ี ่
ได ้ค ู่ส ัญ ญ าแ ต ่ล ะ ฝ ่าย ได ้ส ่ง ก ล ับ ค ืน ให ้น าย ห น ้าน ั้น  เพ ีย งแ ค ่น ี้เป ็น ก าร โต ้ต อ บ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  

ห ร ือไม ่ โด ย ท ั่ว ไป ไม ่ม ีค ว าม ต ้อ ง ก าร ว ่าน าย ห น ้าต ้อ ง ส ่ง ต ่อ บ ัน ท ึก ท ี่ได ้ส ่ง ก ล ับ ม าให ้ก ับ อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง  
ด้วย ภ าย ใต ้ก ฎ ห ม าย ท ุก ฉ บ ับ เข าได ้ร ับ อ ำน าจ ท ี่จ ะ ร ับ ค ำแ ถ ล ง เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ส ัญ ญ าอ ย ู่ 
แ ล ้ว 32

ม ีค ด ีท ี่ศ า ล ย อ ม ร ับ ใ ห ้บ ัน ท ึก ข อ ง น า ย ห น ้า ม ีผ ล ใ ช ้ไ ด ้ส ำ ห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้แ ก ่ ค ำต ัด ส ิน ข อง Landgericht o f  Hamburg ว ันท ี่ 19 ธ ัน วาค ม  1967 ข ้อเท ็จจร ิง  

ใน ค ด ีค ือ  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ใน ใบ ย ืน ย ัน ข อ ง ต ัว แ ท น  (broker’s co n firm a tio n ^ ส ่ง ไป โด ย  
ต ัว แ ท น ไป ย ังค ู่ส ัญ ญ าอ ีก ฝ ่าย  ซ ึ่ง ได ้ล ง น าม แ ล ะ ส ่ง ก ล ับ โด ย อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง ให ้ก ับ ต ัว แ ท น  แต ่ไม ,ได ้เป ็น  

ก ารโต ้ต อ บ ระห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าโด ย ต รง ก ็เป ็น เอ ก ส าร โต ้ต อ บ ต าม ม าต ร า  11(2) ข องอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร  
น ิวยอร ์ค แล ้ว  ใน ค ด ีน ี้น าย ห น ้าไม ่ได ้ส ่งต ่อ ใบ ย ืน ย ัน ข อ งแ ต ่ล ะ ฝ ่าย ให ้ก ับ อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง  อ ย ่างไรก ็ด ี ศาล 
บ ัน ท ึกว ่า  ภ ายใต ้กฎ ห ม ายเยอรม ัน  น าย ห น ้าม ีอ ำน าจ ท ี่จะบ ัน ท ึก เจต น าข องค ู่ส ัญ ญ าท ังส องฝ ่าย 33

Mauro Rubino-Sammatano, International Arbitration Law and Practice, second  
revised edition (2002), p. 203.

32 Albert Jan van den Berg , The N ew  York Arbitration Convention o f  1958 : Towards 

a Uniform  Judicial International Interpretation,(1981), p. 226.
33 พ .  Laurence Craig, W illiam  พ . Park, and Jan Paulsson, International Chamber of 

Commerce Arbitration, second edition (1990), p.76.
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ต าม ท ี่ได ้ก ล ่าว ข ้างต ้น แ ล ้ว ว ่า  ก าร ท ี่น าย ห น ้า เป ็น ผ ู้เจ ร จ าธ ุร ก ิจ ร ะ ห ว ่างส อ งบ ร ิษ ัท  
เก ิด เป ็น ป ก ต ิใน ก า ร ท ำ ก า ร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ  ซ ึ่ง บ ัน ท ึก ข อ ง น าย ห น ้าก ็เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ ง ก าร ท ำ  
ธ ุร ก ร ร ม ได ้ ด ัง น ั้น ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ใน เอ ก ส าร ข อ ง น าย ห น ้าจ ึง ค ว ร เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ ง  
ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้แ ต ่ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ ก ็ไ ม ่ได ้เข ีย น ร อ ง ร ับ ก ร ณ ีน ี้เพ ื่อ ไม ่ให ้เก ิด ป ีญ ห าใน  

การต ีค วาม จ ึงค วรป ร ับ ป ร ุงเพ ื่อ ให ้รวม ถ ึงกรณ ีน ี้ด ้วย

4.3.2 สัญญาเปีนชุด ซ่ึงสัญญาฉบับหน่ึงรวมข้อตกลงเร่ืองอนุญาโตตุอาการไว้แด, 

สัญญาท่ีเปึนบัญหาไม่มีหลักฐานโดยการองอายมือช่ือและไม่มีเอกสารโต้ตอบ

ม ีค วาม เป ็น ไป ได ้ส ำห ร ับ ส ัญ ญ าท ั้งห ม ด ท ี่ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก ารภ าย ใต ้ส ัญ ญ าท าง  

พ าณ ิช ย ์ท ี่เก ี่ย ว ข ้อ งห ร ือ ส ัญ ญ าท ี่เป ็น ช ุด 34 แ ต ่ม ัก จ ะ เป ็น ป ็ญ ห าใน ท าง ป ฏ ิบ ัต ิ เพ ราะส ัญ ญ าท ี่ม ีเป ็น  

ป ัญ ห าไม ่ม ีข ้อต ก ลงอน ุญ าโต ต ุลาการรวม อย ู่ด ้วย
ต ัว อ ย ่าง เช ่น ใน ค ด ี James Allen (Ireland) Ltd. V .  Marea Producten B. V. 

(Netherlands) (1984) ศ าล อ ุท ธ ร ณ ์ก ร ุง เฮ ก  กล ่าวว ่า ส ำห ร ับ ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ข อ ง ก าร ท ำให ้เก ิด ข ้อ ต ก ล ง  

อน ุญ าโต ต ุล าการ  ก าร ใช ้เง ื่อ น ไข ม าต ร ฐ าน ซ ึ่ง ใช ้ต าม ป ก ต ิก ่อ น ห น ้าน ั้น ท ี่ไม 'ได ้อ ้างถ ึง เป ็น ก าร เฉ พ าะ  
ใน ส ัญ ญ าพ ิพ าท  ไม,เพ ียงพ อ ข ้อ เท ็จ จ ร ิง ใน ค ด ี ค ือ Marea Producten แ ล ะ  James Allen ได ้ท ำการค ้า  
ข ้าว โพ ด ม าเป ็น เว ล าห ล าย ป ี ป ก ต ิได ้อ ้าง อ ิง ถ ึง เง ื่อ น ไข  Conditions o f  the Grain and Feed Trade 

Association, London (G A FTA) ใน ก าร ท ำธ ุร ก ร ร ม ท ี่ต ่อ เน ื่อ งก ัน  อย ่างน ้อย  25 อ ัน ส ำห ร ับ เง ื่อ น ไข  

ม า ต ร ฐ า น เห ล ่า น ี้ก ำ ห น ด ใ ห ้ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ า ท ใ น ล อ น ด อ น โ ด ย ใ ช ้อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ภ า ย ใ ต ้ก า ร  

ส น ับ ส น ุน ข อง G AFTA อ ย ่างไรก ็ด ี ใน ธ ุร ก ร ร ม ล ่าส ุด  พ วกเขาไม ,ได ้อ ้าง ถ ึง เง ื่อ น ไข ท ั่ว ไ ป เห ล ่า น ี้แ ต ่ 
เม ื่อ ข ้อ พ ิพ า ท เก ิด ข ึ้น เก ี่ย ว ก ับ ค ุณ ภ า พ ข อ ง ส ิน ค ้า แ ล ะ  James A llen ไ ด ้อ ้า ง ถ ึง เง ื่อ น ไ ข น ี้
ต ่อ อ น ุญ าโต ต ุลาการ

Marea ป ฏ ิเส ธ อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร บ น พ ื้น ฐ า น ว ่า ไม ่ม ีก า ร อ ้าง อ ิง ถ ึง เง ื่อ น ไ ข ข อ ง  

GAFTA ได ้ท ำข ึ้น  อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ัด ส ิน ให ้ James A llen ชน ะ แ ล ะ เข าต ้อ งก าร บ ังค ับ ค ำช ี้ข าด ใน  
ป ระเท ศ เน เธ อ ร ์แล น ด ์ อย ่างไรก ็ด ี ป ระธาน  District Court o f  Rotterdam ได ้ป ฏ ิเส ธ ท ี่จ ะ อ อ ก ค ำส ั่ง ให  ้

บ ังค ับ ต าม ค ำช ี้ข าด  เพ ร าะ ไม ่ม ีส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  The H ague Court o f  Appeal ย ืนคำต ัดส ิน  
ข อ ง ศ า ล ช ั้น ด ้น โ ด ย เห ต ุผ ล ต ัง ต ่อ ไ ป น ี้“ก าร ย ืน ย ัน ข อ ง ผ ู้อ ุท ธ ร ณ ์ว ่า  ก า ร ใ ช ้ เง ื่อ น ไ ข ข อ ง  GAFTA  

เป ็น ไป โด ย ป ร ิย าย ระ ห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าเพ ร าะ ก าร ใช ้อ ย ่างต ่อ เน ื่อ งน ั้น  ไม ่อ าจ เป ็น ป ร ะ โย ช น ์ เพ ราะอะไร

34 Gary B. Bom, In ternationa l Commercial A rb itra tion Commentary and Materials,

second edition (2002), p. 53.
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ก็อาจเป็นจริงได้เกี่ยวกับการใช้อย่างต่อเนื่อง สัญญาอื่นอีก 25 ฉบับที่สัญญานี้เกี่ยวข้องด้วยได้ 

อ้างอิงโดยชัดแจ้งถึงเงื่อนไขมาตรฐานดังกล่าวโดยปราศจากข้อยกเว้น การที่อ้างการใช้อย่าง 

ต่อเนื่องอาจจะมากเกินไป ดังนี้น สัญญาเขียนด้วยลายมือลงวันที่ 18 มิถุนายน1981 ที่ไม่มีการ 

อ้างอิงถึงเงื่อนไขมาตรฐานเหล่านั้นโดยชัดแจ้ง ตามที่ผู้ถ ูกอุทธรณ์ได้โต้แย้งและผู้อ ุทธรณ์ได้ 

ปฏิเสธอย่างไม่พอเพียง ค่อนข้างชัดเจนว่าในกรณีน้ี ไม่มีสัญญาอื่นอีก นอกจากนั้น บทบัญญัติเรื่อง 

“ข้อตกลงเป็นลายลักษณ์อักษร,, ท่ีถูกอ้างถึงใน มาตรา IV และมาตรา 11(1) ของอนุสัญญาฉบับนคร 

นิวยอร์คก็กำจัดความเป็นไปได้ที่จะอ้างการใช้อย่างต่อเนื่อง,,35 ในคดีนี้ศาลตัดสินว่าไม,มีข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการระหว่างคู่สัญญาจึงไม่บังคับตามคำชี้ขาดให้

ต าม ป ก ต ิค ู่ส ัญ ญ าท ี่ม ีค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท างธ ุร ก ิจ ก ัน ย าวน าน ม ัก จ ะ ท ำส ัญ ญ าเป ็น ช ุด  

ซ ึ่งก ็จ ะ ม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้ว ย เส ม อ ห ร ือ ใช ้ว ิธ ีอ ้างถ ึง เง ื่อ น ไข ม าต ร ฐ าน ใน ส ัญ ญ า ภ ายใต ้ 
ส ถ าน ก าร ณ ์เห ล ่าน ี้อ าจ ถ ือ ได ้ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม ีค ว าม ส ม บ ูร ณ ์ใน เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ถ ึง แ ม ้ว ่า  
ส ัญ ญ าฉ บ ับ ห น ึ่ง ใน ช ุด น ั้น ท ำด ้ว ย ว าจ า  แ ล ะ ย ัง อ าจ ถ ือ ได ้ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม ีผ ล ใช ้ได ้ใน  

กรณ ีท ี่ส ัญ ญ าช ุด น ั้น ม ีส ัญ ญ าฉ บ ับ ห น ึ่งท ี่ไม ,ม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารอ ย ู่ ข ้อ ต ก ล งระ ห ว ่างค ู่ส ัญ ญ า  

ท ี่จ ะ ให ้ข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด ข ึ้น ร ะ ง ับ ไป โด ย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ก ำห น ด ให ้ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท าง ก าร ค ้าข อ ง  
เขาอย ู่ใน  umbrella arbitration agreement35 36 ต ัวอย ่างเช ่น  ใน ค ำต ัด ส ิน ข อ งศ าล  Paris Cour d ’appel ใน  

ค ด ีระห ว ่าง  Société Sorvia V. W einstein International D isc. Corp., ท ีค ู่ส ัญ ญ าได ้ท ำส ัญ ญ า 28 ฉบ ับ  

ม ีซ ึ่งม ีข ้อต ก ลงอน ุญ าโต ต ุลาการอ ย ู่ด ้วย  3 ป ีก ่อน ท ี่จะท ำส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ พ ิพ าท เก ิด ข ึ้น  ซ ึ่งส ัญ ญ าน ั้น ไม ่ 
ป ร า ก ฎ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  ศ า ล พ บ ว ่า ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่ม ีร ูป แ บ บ ท ี่ส ม บ ูร ณ  ์
ถ ึงแ ม ้ว ่าจ ะม ีเพ ีย งใบ ย ืน ย ัน ก ารส ั่งซ ือ ข อ งผ ู้ข าย  (โจ ท ก ์)  ท ี่ม ีก าร อ ้าง อ ิง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

แ ล ะ ใบ ย ืน ย ัน ก าร ส ั่ง ซ ื้อ  2 ใบ ท ี่โต ้ต อ บ ก ัน ร ะ ห ว ่าง ค ู่ส ัญ ญ าใน เว ล าน ั้น ซ ึ่ง ม ีข ้อ  ต ก ล งเล ือ ก ศ าล
แท น ท ี่จ ะ เป ็น ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ศ าล กล ่าวว ่า  “พ อ เพ ีย งท ี่จ ะ อ น ุม าน จ าก ส ถ าน ก าร ณ ์ท ี่บ ร ิษ ัท  

ได ้ถ ือ ว ่า ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง ก าร ท ำธ ุร ก ิจ ต าม ป ก ต ิ แ ล ะ ท ี่ว ่าพ ังส อ งบ ร ิษ ัท  
ได ้รว ม ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารให ้อ ย ู่ใน ส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ พ ิพ าท เก ิด ข ึ้น โด ย  ป ร ิยายแล ้วด ้วย ,,

อย่างไรก็ดี การยอมรับนั้เป็นไปตามกฎหมายอนุญาโตตุลาการของประเทศ 

ฝรั่งเศส แต่ล้าพิจารณาตามอนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์คและกฎหมายด้นแบบแล้ว กรณีนีจะไม่มี

35 Mauro Rubino-Sammatano, International Arbitration Law and Practice, second  

revised edition (2002), p. 213.
36 Klaus Peter Berger, International Economic Arbitration, (1993), p .146.
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ห ล ัก ฐ าน ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร อ ย ู่ เพ ร าะ ไ ม ่เป ็น ไ ป ต า ม ค ำจ ำก ัด ค ว า ม ใน เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข อ ง  

กฎ ห ม ายท ั้งส อ งฉ บ ับ
กรณีตัวอย่างที่ได้กล่าวมาทั้งหมดนี้เป็นตัวอย่างของการตีความของศาลในเรื่อง 

รูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุลาการและเป็นกรณีที่ใช้เป็นปกติในทางปฏิบัติของการค้าระหว่าง 

ประเทศ เหตุที่เอกสารเหล่านี้ใช้ในบางคดีไม,ได้ก็ด้วยเหตุที่ไม่เป็นไปตามคำจำกัดความตาม 

อนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์ค ซึ่งเทียบเคียงได้กับกฎหมายด้นแบบด้วย ทั้งที่หากจะพิจารณาถึง 

เจตนารมณ์ของคู่ส ัญญาและความสมํ่าเสมอในทางปฏิบ ัต ิแล้ว เอกสารเหล่านี้ก ็สามารถเป็น 

หลักฐานของการตกลงกันให้ใช้อนุญาโตตุลาการในการระงับข้อพิพาทได้ อย่างไรก็ตี มีหลายคดีที่ 

ศาลพยายามตีความกฎหมายเพื่อให้สอดคล้องกับสถานการณ์การค้าระหว่างประเทศเพื่อให้เอกสาร 

เหล่านั้นใช้เป็นหลักฐานของสัญญาอนุญาโตตุลาการได้ และหลายคดีได้แสดงถึงแนวโน้มของศาล 

ที่ได้ยอมรับให้เอกสารเหล่านี้ให้ใช้เป็นสัญญาอนุญาโตตุลาการได้

4.4 การปรับปรูงข้อกำหนดเร่ืองรูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุอาการฅามกฎหมายต้นแบบว่าด้วย 

การอนุญาโฅดุอาการในทางพาณิชย์ระหว่างประเทศ

4.4.1 ตัวอย่างของกฎหมายภายในท่ีไต้ปรับปรูงให้สอดคล้องกับสถานการณ์ฟ้จจุบัน

4.4.1.1 ประเทศอังกฤษ

พ ระราช บ ัญ ญ ัต ิอน ุญ าโต ต ุลาก าร  ค.ศ. 1996 เป ็น การป ฏ ิร ูป กฎ ห ม าย  
อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ข อ ง อ ัง ก ฤ ษ ค ร ั้ง ย ิ่ง ให ญ ่แ ล ะ ไ ด ้ร ว บ ร ว ม ค ว า ม เป ล ี่ย น แ ป ล ง ท ี่ไ ด ้ก ร ะ ท ำ โด ย ค ำ  
ต ัด ส ิน ศ าล ไว ้ด ้ว ย  ล ัก ษ ณ ะ เด ่น ข อ ง พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิน ี้ท ี่ส ำค ัญ ท ี่ส ุด ค ือ ใน เร ื่อ ง ข อ ง ค ว าม เป ็น อ ิส ร ะ  
ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าท ี่จ ะ ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  แ ล ะ ต าม ห ล ัก ท ั่ว ไป  พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิได ้ก ำห น ด ว ่า  “ค ู่ส ัญ ญ า 

ค ว ร เป ็น อ ิส ร ะ ใน ก ารก ำห น ด ว ิธ ีก าร ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ าท  ภ าย ใต ้ก าร ค ุ้ม ค ร อ งข อ งก ฎ ห ม าย เท ่าท ี่จ ำ เป ็น ใน  

เร ื่อ งป ร ะ โย ช น ์ส าธ าร ณ ะ ”
ถ ึง แ ม ้ว ่าต ัว แ ท น ข อ ง อ ัง ก ฤ ษ จ ะ ได ้เข ้าร ่ว ม ใน ก าร ร ่าง ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ  

แด ่อ ังก ฤ ษ ก ็ไม 'ได ้ร ับ เอ าม าเป ็น ด ้น แบ บ ใน ก ารร ่างพ ระราช บ ัญ ญ ัต ิน ี้ ล ัก ษ ณ ะ ส ำค ัญ อ ีก อ ย ่างห น ึ่งข อ ง  
ก ฎ ห ม าย น ี้ค ือ ล ะ ท ิ้งค ว าม แต ก ต ่าง ใน ท างป ร ะ ว ัต ิศ าส ต ร ์ร ะ ห ว ่างก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ภ าย ใน ป ร ะ เท ศ
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แ ล ะ ร ะ ห ว ่างป ร ะ เท ศ ด ังน ั้น จ ึงได ้ร ว ม ก ฎ เก ณ ฑ ์ข อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ั้งส อ งช น ิด ไว ้ด ้ว ย ก ัน  อย ่างไร  

ก็ด ี ก ็ม ีก ารแบ ่งแย ก ส ำห ร ับ ก ารยอ ม ร ับ แล ะก ารบ ังค ับ ต าม ค ำช ี้ข าด ต ่างป ระ เท ศ 37
เก ี่ย ว ค ับ ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิป ี 1996

บ ัญ ญ ัต ิไว ้ใน ม าต รา 5 ว่า
มาตรา 5 (1) บ ท บ ัญ ญ ัต ิข องส ่วน  (Part) น ใช ้”บ ังค ับ ก ับ  ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี ่

เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร เท ่าน ั้น  แ ล ะ ส ัญ ญ าอ ื่น ๆ ร ะ ห ว ่าง ค ู่ส ัญ ญ าเก ี่ย ว ค ับ ส าร ะ ส ำค ัญ ใด ๆ ม ีผ ล ส ำห ร ับ  

ว ัต ถ ุป ระส งค ์ข องส ่วน  (Part) น ี้ก ็ด ้อง เป ็น ลายล ักษ ณ ์อ ักษ รเท ่าน ั้น
คำว ่า “ข ้อ ต ก ล ง” (agreem ent) “ต ก ล ง” (agree) “ได ้ต ก ล ง ” (agreed) 

ได ้ร ับ การต ีค วาม ได ้เช ่น เด ียวก ัน
(2) ส ิ่ง เห ล ่าน ี้ค ือ ข ้อ ต ก ล งเป ็น ล ายล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร

(a) ห าก ข ้อ ต ก ล ง ท ำข ึ้น เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  (ไม 'ว ่าจะลงน าม โด ย  

ค ู่ส ัญ ญ าห ร ือ ไม ่)
(b) ห าก ข ้อ ต ก ล งท ำโด ย ก าร โต ้ต อ บ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  หรือ
(c) ห ากข ้อต กลงน ั้น ม ี ห ล ัก ฐ าน เป ็น ห น ังส ือ

(3) เม ื่อ ค ู่ส ัญ ญ าต ก ล งค ัน โด ย ว ิธ ีอ ื่น น อ ก จ าก เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  
โด ย ก ารอ ้างอ ิงถ ึงข ้อ ก ำห น ด ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ถ ือ ว ่าได ้ม ีข ้อ ต ก ล งเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รแล ้ว

(4) ข ้อ ต ก ลงม ีห ล ักฐ าน เป ็น ห น ังส ือ  ล ้าข ้อ ต ก ล งท ี่ท ำข ึ้น โด ย ว ิธ ีอ ื่น น ั้น  

ถ ูก บ ัน ท ึก เอ าไว ้โด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่งห ร ือ บ ุค ค ล ภ าย น อ ก โด ย ได ้ร ับ ม อ บ อ ำน าจ จ าก ค ู่ส ัญ ญ าท ุก ฝ ่าย
(5) ก า ร โ ต ้ต อ บ ก า ร ย อ ม ร ับ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ใ น ก ร ะ บ ว น ก า ร  

อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร ห ร ือ ศ าล  ซ ึ่ง ก าร ม ีอ ย ู่ข อ ง ส ัญ ญ าท ี่ท ำ โด ย ว ิธ ีอ ื่น น อ ก จ าก ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร น ั้น ถ ูก  

ก ล ่าวอ ้างโด ยค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่งต ่อค ู่ส ัญ ญ าอ ีก ฝ ่าย  แ ล ะ ไม ่ถ ูก ป ฏ ิเส ธ โด ย อ ีก ฝ ่าย ใน ห น ัง ส ือ ต อ บ  ถ ือว ่า 

ม ีข ้อต ก ล งเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รระห ว ่างค ู่ส ัญ ญ าน ั้น แล ้ว
(6) ก าร อ ้าง อ ิง ใน ส ่ว น น ี้ถ ึง ส ิ่ง ใด ท ี่ท ำ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ห ร ือ เป ็น ล าย  

ล ัก ษ ณ ์อ ักษ ร  รวมถ ึง ส ิ่งท ี่ค ูกบ ัน ท ึกไม ,ว ่า โด ย ว ิธ ีใด ”
ต าม ม าต ร าด ัง ก ล ่าว  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ต ้อ ง ท ำ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ  ์

อ ัก ษ ร แ ล ะ บ ท บ ัญ ญ ัต ิเด ีย ว ก ัน น ี้ให ้ใช ้ค ับ ข ้อ ต ก ล ง อ ื่น ร ะ ห ว ่าง ค ู่ส ัญ ญ าด ้ว ย  ตาม ม าต รา 8 1(1)(๖) ของ 
ก ฎ ห ม าย ด ังก ล ่าว  “ข ้อ ต ก ล ง อ ื่น ” ห ม าย ถ ึงข ้อ ต ก ล งต ่างๆ  ท ี่จ ะ ต าม ม าใน ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  การ

37 O kezie Chukwumerije, Special Section: English Arbitration Act 1996: Reform and
Consolidation of English Arbitration Law, (1997), pp.1-2.
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ระง ับข ้อพ ิพ าท แ ล ะ เร ื่อ งท ี่ค ู่ส ัญ ญ าไม ่ได ้ถ ูก ห ้าม โด ย พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิน ีจ าก ก าร ท ำข ้อ ต ก ล ง  อย ่างไรก  ็

ดี ข ้อ ต ก ล ง ไม ่จ ำ เป ็น ต ้อ ง ล ง น าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ า (มาตรา 5(2)(a)) แ ล ะ ข ้อ ต ก ล ง อ าจ พ บ ได ้ใน เอ ก ส าร  
โต ้ต อ บ ซ ึ่งไม ่ได ้ล งน าม (ม าต รา 5(2)(b))38

น อ ก จ าก บ ัน  ส ิ่งท ี่ท ำให ้เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รต าม ม าต ราน ี อ าจ ท ำได ้โด ย
1) ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ “ม ีห ล ัก ฐ าน เป ็น ห น ัง ส ือ ” (มาตรา  

5 (2 )(c»  ห ร ือ อ าจ เป ็น ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ถ ูก บ ัน ท ึก โด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่งห ร ือ บ ุค ค ล ภ าย น อ ก  
ท ี่ได ้ร ับ ม อ บ อ ำน าจ จ าก ค ู่ส ัญ ญ าท ุก ฝ ่าย  (มาตรา 5(4)) อ าจ เป ็น ก ร ณ ีท ี่ม ีก าร บ ัน ท ึก ข ้อ ต ก ล งด ้ว ย ว าจ า  
โด ย บ ุค ค ล ภ าย น อ ก  ซ ึ่งม ีอ ำน าจ  ก ็เพ ีย ง พ อ เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ งส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  แต ่ต ้อ งได ้ร ับ  

ม อบ อำน าจจากค ู่ส ัญ ญ าท ุกฝ ่ายด ้วย  ด ังน ั้น  บ ัน ท ึก ข ้อ โต ้แย ้ง โด ย ท น าย ค ว าม ท ี่ก ร ะ ท ำส ำห ร ับ ค ู่ส ัญ ญ า  

ฝ ่ายหน ึ่งก ็ไม,เพ ียงพ อ39 หร ือ
2) ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่ท ำผ ่าน ส ื่อ  (medium) อ ย ่าง อ ื่น ท ี่ไม ่ได  ้

เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ซ ึ่ง ไ ด ้อ ้า ง ถ ึง ข ้อ ก ำ ห น ด ท ี่เ ป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ก ็ถ ือ ว ่า ม ีส ัญ ญ า  

อน ุญ าโต ต ุล าก ารแล ้ว  หร ือ
3) การโต ้ต อบ การยอม ร ับ  ใน ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ห ร ือ ศ าล  

ซ ึ่งค ว าม ม ีอ ย ู่ข อ งข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ื่อ บ างอ ย ่างท ี่ไม ,ได ้เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ได ้ก ล ่าว อ ้าง  

โด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่ายห น ึ่งแล ะอ ีก ฝ ่าย ไม ่ได ้ป ฏ ิเส ธ
น อ ก จ าก น ั้น  ค ำว ่า  “เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ” ย ังร ว ม ถ ึง  ส ิ่ง ท ี่ถ ูก บ ัน ท ึก ไ ม ่ว ่า โด ย ว ิธ ีใด  

(มาตรา 5(6)) เช ่น ก าร บ ัน ท ึก เส ีย งโด ย ไม ่ม ีเอ ก ส ารใด อ ย ู่เล ย 40
ใน ก า ร ท ำ ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ไ ม ่จ ำ เป ็น ต ้อ ง ท ำ ใน ร ูป แ บ บ ใด เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ ห ร ือ  

ข ้อ ก ำ ห น ด ท ั้ง ห ม ด ต ้อ ง อ ย ู่ใ น เอ ก ส า ร ฉ บ ับ เด ีย ว  ป ัญ ห า ท ี่ย า ก ก ็ค ือ ก า ร พ ิจ า ร ณ า ว ่า ส ัญ ญ า  

อ น ุญ าโต ต ุล าการ เป ็น ลาย ล ัก ษ ณ ์อ ักษ รได ้ท ำข ึ้น ห ร ือไม ' อ าจ เก ิด เม ื่อ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารรว ม อ ย ู่ 
ใน เอ ก ส ารอ ื่น  ห าก ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม 'ได ้ท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  แม ้แ ต ่ร ว ม อ ย ู่ใน เอ ก ส าร  

อื่น  ก ็จ ะไม ่อย ู่ภ ายใต ้พ ระราช บ ัญ ญ ัต ิฉ บ ับ น ี แ ล ะ ล าย ม ือ ช ื่อ ข อ งค ู่ส ัญ ญ าใน ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

ถูกก ำ ห น ด ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ให ้ม ีผ ล ส ม บ ูร ณ ์ภ าย ใต ้อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค

38 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith G ill, Russell on Arbitration, 21 St 
Edition (1997), p. 43.

39 David Fraser, Arbitration of International Commercial Disputes under English Law, 
(1997), p. 4.

40 Enid A. Marshall, Gill: The Law o f Arbitration, fourth edition (2001), p. 16.
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มาตรา 11(2) แ ล ะ ก ฎ ห ม าย ต ้น แ บ บ ม าต ร า  7(2) แต ่ลาย ม ือช ื่อ ไม ,ไต ้เป ็น ส ่ว น ห น ึ่งข อ งพ ระราช บ ัญ ญ ัต ิ 
น ี้

ก าร อ ้างอ ิงถ ึง เอ ก ส ารอ ื่น  ก ร ณ ีท ี่ส ัญ ญ าส อ งฉ บ ับ ห ร ือ ม าก ก ว ่าน ั้น เก ี่ย ว พ ัน อ ย ่างใก ล ้ช ิด ก ับ  
ส ัญ ญ าอ ื่น  ป ก ต ิท ี่จ ะ พ บ ส ัญ ญ า ห น ึ่ง น ำ ข ้อ ต ก ล ง ท ี่อ ย ู่ใ น อ ีก ส ัญ ญ า ห น ึ่ง ม า ร ว ม ไ ว ้ ต ัว อ ย ่าง เช ่น  

อ ุต ส าห ก ร ร ม ก ่อ ส ร ้าง  ส ัญ ญ าย ่อย  (sub-contract) ม ัก จ ะ น ำ เง ื่อ น ไข จ าก ส ัญ ญ าห ล ัก ร ะ ห ว ่าง ผ ู้ว ่าจ ้าง  
แ ล ะ ผ ู้ร ับ เห ม าห ล ัก  ห ร ือ ใน ก าร ป ร ะ ก ัน ภ ัย  การป ระก ัน ภ ัย ต ่อ  ม ัก จ ะ ร ว ม เง ื่อ น ไข จ าก ก าร ป ร ะ ก ัน ภ ัย  

ด ั้ง เต ิม แ ล ะ ใน ก าร ข น ส ่ง  ใบ ต ร า ส ่ง ท ี่อ อ ก โด ย ผ ู้ข น ส ่ง ม ัก จ ะ ร ว ม เง ื่อ น ไข จ าก ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ร ะ ห ว ่าง  

เจ ้าข อ ง เร ือ แล ะ ผ ู้เช ่า เร ือ  เง ื่อ น ไข อ ัน ห น ึ่ง ท ี่ร ว ม อ ย ู่ม ัก จ ะ เป ็น ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร 41 ข ้อกำห น ด  

ใน ส ัญ ญ า อ า จ ต ้อ ง ท ำ ให ้ช ัด เจ น โด ย ก า ร อ ้า ง อ ิง ถ ึง เอ ก ส า ร ม า ก ก ว ่า ห น ึ่ง ฉ บ ับ  ก า ร ท ำ ให ้ช ัด เจ น ว ่า  

เอ ก ส า ร น ั้น เป ็น เอ ก ส า ร ส ัญ ญ า แ ล ะ ล ำ ด ับ ใน ก า ร อ ่าน เอ ก ส าร ก ็เป ็น ป ัญ ห าท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ธ ุร ก ร ร ม ท าง  
พ าณ ิชย ์ โด ย เฉ พ าะ ท ี่เก ี่ย วก ับ ก าร ข น ส ่งแ ล ะ ก าร ก ่อ ส ร ้าง

เอ ก ส า ร ส ัญ ญ า ท ี่ก ำ ห น ด ห น ้า ท ี่ท ี่ต ้อ ง ป ฏ ิบ ัต ิอ า จ พ บ โด ย ร ว ม อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร ฉ บ ับ อ ื่น ท ี่ม  ี
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ด ้ว ย  ล ้า ม ีข ้อ พ ิพ า ท เก ี่ย ว ก ับ ก า ร พ า ณ ิช ย ์ต า ม ห น ้า ท ี่ ข ้อ พ ิพ าท บ ัน อ าจ  

จ ำ เป ็น ต ้อ ง ต ัด ส ิน ต าม ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน เอ ก ส าร อ ื่น น ั้น  เก ิด ข ึ้น เป ็น ป ก ต ิเม ื่อ ส ัญ ญ าห ล ัก  

อ ้า ง ถ ึง แ บ บ ฟ อ ร ์ม ม าต ร ฐ าน ข อ ง ส ัญ ญ าท ี่ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ อ ย ่าง ไร ก ็ด ี ข ้อ ค วาม ข อ ง  
แ บ บ ฟ อ ร ์ม ม าต ร ฐ าน อ าจ ไม ่เห ม าะ ส ม ส ำห ร ับ ส ัญ ญ าท ี่ค ู่ส ัญ ญ าต ้อ ง ก าร ท ี่จ ะ ร ว ม ไว ้ด ้ว ย  อ าจ เป ็น ไป  
ไต ้ท ี่จ ะ โต ้เถ ีย ง ว ่า  ก าร ร ว ม ท ี่ไต ้ท ำข ึ้น ไม ,ม ีผ ล ท ั้ง ห ม ด ห ร ือ ส ่ว น ใด ส ่ว น ห น ึ่ง  แ ล ะ ป ัญ ห าส ำค ัญ ก ็ค ือ  

ก า ร อ ้าง ใน ส ัญ ญ า ถ ึง แ บ บ ฟ อ ร ์ม ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร  ห ร ือ อ ้างถ ึง  

เอ ก ส าร ท ี่ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไต ้ท ำ ให ้เก ิด ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ห ร ือ ไม ' จะส ม บ ูรณ ์ถ ้า  

ก าร อ ้าง อ ิง น ั้น ท ำ เพ ื่อ ท ี่จ ะ ให ้ข ้อ ต ก ล ง น ั้น เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง ส ัญ ญ า  (ม าต รา 6 (2 ))42 โด ย ป ก ต ิแ ล ้ว  
ค ู่ส ัญ ญ า ท ี่แ ส ด ง เจ ต น า ท ี่จ ะ ร ว ม ข ้อ ต ก ล ง โ ด ย ก า ร อ ้า ง อ ิง โ ด ย ท ั่ว ไ ป ถ ึง เอ ก ส า ร ท ี่ม ีข ้อ ต ก ล ง  
อน ุญ าโต ต ุล าการอย ู่ด ้วย ก ็เพ ีย งพ อแล ้ว  แ ต ่ส ำห ร ับ ใน บ างก รณ ีต ้อ งอ ้างถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่ 
อ ย ู่ใน เอ ก ส าร น ั้น อ ย ่าง ช ัด แ จ ้ง 43 เช ่น ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ซ ึ่ง ใบ ต ร าส ่ง ไต  ้

อ ้างถ ึง ข ้อ ต ก ล ง เห ล ่าน ั้น  ก ร ณ ีน ี้เก ิด ข ึ้น ม ีห ล าย ค ด ีท ี่ศ าล ไม ่ย อ ม ร ับ ก ร ณ ีท ี่ใบ ต ร าส ่ง ไต ้ร ว ม ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ ด ้ว ย  ห า ก ไ ม ่ไ ต ้อ ้า ง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร เป ็น ก า ร

Ibid., p. 19.
42 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith G ill, Russell on Arbitration, 21 St 

Edition (1997), p.45
43 Enid A. Marshall, Gill: The Law o f Arbitration, fourth edition (2001), p. 21.
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เฉพาะ เช ่น ใน ค ด ี TW Thomas & Co.Ltd V. Portsea Steamship Co.Ltd (1912) ข ้อ ต ก ล งใน ส ัญ ญ าเช ่า  
เร ือ เข ีย น ว ่า  “ข ้อ พ ิพ า ท ห ร ือ ข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง ใด ๆ ท ี่เก ิด ข ึ้น จ า ก เง ื่อ น ไ ข ใด ๆ ข อ ง ก า ร เช ่า เร ือ น ี” แ ล ะ ใน  

ใบ ต ราส ่งม ีส องข ้อต กล งท ี่รวม อย ู่ด ้วยค ือ
“(a) บ ุค ค ล ท ี่จ ่าย ค ่า ร ะ ว า ง ส ำห ร ับ ส ิน ค ้า เห ล ่าน ัน ด ้ว ย เง ื่อ น ไ ข อ ื่น ต า ม

ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ” และ
“(b) ก าร บ ร ร ท ุก ข อ ง บ น ด าด ฟ ้า เร ือ เป ็น ค ว าม เส ี่ย ง ข อ ง ผ ู้ข น ส ่ง เอ ง แ ล ะ  

เง ื่อ น ไข  ข ้อ ก ำห น ด  แ ล ะ ข ้อ ย ก เว ้น อ ื่น ๆ ท ัง ห ม ด ข อ ง ก า ร เช ่า เร ือ ต า ม ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ  รวมถ ึง  

ข ้อ ต ก ลงเร ื่องค วาม ป ระม าท เล ิน เล ่อด ้วย ”
The House o f  Lords ต ัด ส ิน เป ็น เอ ก ฉ ัน ท ์ว ่าข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  

ไม,ได ้เข ้า ไป ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ ต ร าส ่ง ด ้ว ย  ก ล ่าว ค ือ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร บ ุ่ง ไป ท ี่ข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด จ าก  

ส ัญ ญ าเช ่าเร ือ โด ยต รง
ต ่อ ม าม ีห ล าย ค ด ีท ี่ใช ้ค ำต ัด ส ิน น ี้เป ็น แ น ว ท าง  เช ่น ค ด ี Federal Bulk Inc V. Itol & 

Co.Ltd (1989) ใบ ต ราส ่งรว ม ข ้อ ค ว าม จ าก  “ข ้อ ก ำห น ด  เง ื่อ น ไข  แ ล ะ ข ้อ ย ก เว ้น ต าม ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ  ถือ 

ได ้ว ่าได ้ร ว ม อ ย ู่เห ม ือ น ก ับ ท ี่เข ีย น อ ย ู่ใน ใบ ต ร าส ่ง น ี้” ศ าล อ ุท ธ รณ ์ต ัด ส ิน ว ่า  ข ้อ ค ว าม โด ย ท ั่ว ไป แบบนี 

ไม,พ อ เพ ียงท ี่จะรวม ข ้อต ก ลงอน ุญ าโต ต ุลาการไว ้ด ้วย
อย ่างไรก ็ด ี ม ีห ลายค ด ีศ าลก ็ยอม ร ับ  ห าก ว ่า ใน ใบ ต ร าส ่งได ้ม ีก าร ก ล ่าว ถ ึงข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร เป ็น ก า ร เฉ พ า ะ  เช ่น ใน ค ด ี The Merak (1 9 6 5 ) ค ำต ัด ส ิน ข อ ง ศ าล อ ุท ธ ร ณ ์ค ือ  
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ  ใช ้ก ับ  “ข ้อ พ ิพ าท ใด ๆ ท ี่เก ิด จ าก ก าร เช ่า เร ือ แ ล ะ ใบ ต ร าส ่ง  
ท ี่อ อ ก ภ า ย ใต ้ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ ด ้ว ย ” แ ล ะ ม ีก า ร ร ว ม ข ้อ ต ก ล ง อ ย ่า ง ก ว ้า ง ๆ ใน ใบ ต ร า ส ่ง ด ้ว ย ว ่า  “ท ุก  

ข ้อก ำห น ด  เง ื่อน ไข  ข ้อ ต ก ลงแล ะข ้อย ก เว ้น  ซ ึ่งรวม ถ ึง  (ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร )ท ี่อ ย ู่ใน ส ัญ ญ าเช ่า  

เร ือ ต ัง ก ล ่าว ให ้ก ับ ใบ ต ร าส ่ง ฉ บ ับ น ี้แ ล ะ ถ ือ ได ้ว ่าร ว ม อ ย ู่ใน น ี้แ ล ้ว  ต ังน ั้น  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ก ็ 
ถ ือ ว ่าได ้ร ว ม อ ย ู่ใน ใบ ต ร าส ่ง ด ้ว ย แ ล ้ว  แ ล ะ ใน ค ด ี “The Nerano” (1996) ใบ ต ราส ่งถ ือ ว ่าร ว ม ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้ว ย  ใน ก รณ ีท ี่ม ี'ข ้อ ค ว าม ค ือ  “ท ุก ข ้อ ก ำห น ด  เง ื่อ น ไข  liberties ข ้อ ย ก เว ้น แล ะ  
ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ ”44

ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด ้ว ย ว า จ า  ห ร ือ ร ู้จ ัก โด ย ท ั่ว ไ ป ว ่า  ก าร ย อ ม ร ับ ด ้ว ย ว าจ า  
“Parol Subm ission” ม ีผ ล ส ม บ ูร ณ ์แ ล ะ ใช ้บ ัง ค ับ ได ้ต าม ก ฎ ห ม าย จ าร ีต ป ร ะ เพ ณ ี45 แ ล ะ เค ย อ ย ู่น อ ก

44 Enid A. Marshall, Gill: The Law o f Arbitration, fourth edition (2001) p. 23
45 David Fraser, Arbitration o f International Commercial Disputes under English Law,

(1997) p. 4.
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ข อ บ เข ต ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ว ่า ด ้ว ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ฉ บ ับ ก ่อ น ๆ  เพ ร า ะ ค ำ จ ำ ก ัด ค ว า ม ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก ารภ าย ใต ้ก ฎ ห ม าย เห ล ่าน ั้น  ส ำห ร ับ พ ระราช บ ัญ ญ ัต ิป ี 1996 ก ำห น ด ค ำจำก ัด ค วาม ข อง  
“ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ” ท ี่ก ว ้า ง ก ว ่า  แ ล ะ ก ฎ ห ม า ย น ี้ท ำ ให ้ย า ก ท ี่จ ะ ด ำ เน ิน ก า ร ต ่อ ข ้อ พ ิพ า ท เก ี่ย ว ก ับ  
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ถ ูก อ ้าง ด ้ว ย ว าจ า  โด ย ป ร าศ จ าก ก าร ได ้ร ับ ก าร ต ีค ว าม ว ่า เป ็น ข ้อ ต ก ล ง ท ี่ 
เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ข ้อ ต ก ล ง ด ้ว ย ว าจ าว ่าจ ะ ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม ่ใช ่เร ื่อ งท ี่เก ิด ต าม ป ก ต ิใน ส ังค ม  

พ าณ ิชย ์ส ม ัยให ม ่ ใน กรณ ีท ี่ไม ,ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ส ัญ ญ าท ังห ม ด 1ชื่ง 

รวม ถ ึงข ้อต กล งเร ื่องอน ุญ าโต ต ุลาการท ี่ท ำด ้วย วาจ าน ั้น  ค วาม ม ีอ ย ู่แล ะค วาม ส ม บ ูรณ ์ข อ งส ัญ ญ าย ่อ ม  
เป ็น ท ี่น ่าส งส ัย 46

พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ค.ศ. 1996 ย อ ม ร ับ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ 
เป ็น ลายล ักษ ณ ์อ ักษ รเท ่าน ั้น  เห ม ือน ก ับ กฎ ห ม ายด ้น แบ บ  แต ่อ ย ่างไรก ็ต ี เพ ร าะ ก ฎ ห ม าย อ ัง ก ฤ ษ ไม ่ได ้ 
น ำก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ เป ็น แ บ บ อ ย ่างจ ึงท ำให ้แ ต ก ต ่างก ัน ส ำห ร ับ ค ำจ ำก ัด ค ว าม ข อ งส ิ่งท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ  ์
อ ักษ ร โด ย ก ฎ ห ม าย อ ัง ก ฤ ษ ได ้เป ิด ก ว ้าง ก ว ่าข อ ง ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ ม าก  ท ี่เห ็น ได ้ช ัด ก ็ค ือ  ลายม ือช ื่อ  

ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ าไม ,ใ ช ่ส า ร ะ ส ำ ค ัญ ใ น ก า ร ท ำ ส ัญ ญ า  แ ล ะ ร ว ม ถ ึง ก า ร ต ก ล ง ด ้ว ย ว ิธ ีอ ื่น น อ ก จ า ก เป ็น  
ลายล ักษ ณ ์อ ักษ ร แล ะได ้อ ้างถ ึงข ้อ ก ำห น ด ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ด ้ว ย  น อ ก จ าก น ั้น  กฎ ห ม ายอ ังกฤษ  

ไ ด ้เป ิด ก ว ้า ง ให ้ก ับ ส ิ่ง ท ี่ถ ูก บ ัน ท ึก ไ ม ่ว ่า โด ย ว ิธ ีใด ให ้เป ็น ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ  ์

อ ักษ รได ้ด ้วย

4.4.1.2 ประเทศเยอรมนี

ก ฎ ห ม าย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ข อ ง เย อ ร ม น ีบ ัญ ญ ัต ิข ึ้น โด ย อ าศ ัย แ บ บ อ ย ่าง  

จากกฎ ห ม ายด ้น แบ บ  อ ย ู่ใน  บรรพ  10 (B ook Ten) ข อ งป ระม ว ล ก ฎ ห ม าย ว ิธ ีพ ิจ ารณ าค ว าม แพ ่งแล ะ  
ม ีผ ล ใช ้บ ัง ค ับ ว ัน ท ี่ 1 ม ก ร า ค ม  1998 ก ฎ ห ม า ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ข อ ง เย อ ร ม น ีใ ช ้ก ับ ท ั้ง
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ั้ง ร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ แ ล ะ ภ าย ใน  ห าก ส ถ าน ท ี่พ ิจ าร ณ าข อ ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ใน  

เยอ รม น ี แ ล ะ ไม ่ม ีค ว า ม แ ต ก ต ่า ง ร ะ ห ว ่าง ข ้อ พ ิพ าท ท าง พ า ณ ิช ย ์ก ับ ข ้อ พ ิพ า ท ช น ิด อ ื่น  ต รงข ้าม ก ับ  

ม าต ร า  1 ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ด ้น แ บ บ  ม าต ร า  1025 ข อ ง ก ฎ ห ม า ย เย อ ร ม ัน ฉ บ ับ ใ ห ม ่ไ ด ้ล ะ เว ้น  การ  

อน ุญ าโต ต ุล าการ  “ร ะห ว ่างป ระ เท ศ ” และ “พ าณ ิชย ์”
ส ำห ร ับ ร ูป แ บ บ ข อ งส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  กฎ ห ม ายอน ุญ าโต ต ุลาการ  

ฉ บ ับ เก ่าก ำห น ด ว ่า  ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ร ะ ห ว ่า ง ค ู่ส ัญ ญ า ท ี่เป ็น พ ่อ ค ้า  (merchants) ภ ายใน

46 David St.John Sutton, John Kendall, and Judith G ill, Russell on Arbitration, 21 St
Edition (1997), p .51-52.
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ค ว าม ห ม าย ข อ ง ป ร ะ ม ว ล ก ฎ ห ม าย พ าณ ิช ย ์ ซ ึ่ง ไ ม ่จ ำ เป ็น ต ้อ ง ท ำ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ห าก ว ่าป ก ต ิ 
ป ร ะ เพ ณ ีท ำข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ไม ,ต ้อ งม ีร ูป แ บ บ  ก ฎ ห ม าย ให ม ่ได ้ป ฏ ิเส ธ ก ฎ เก ณ ฑ ์น ี้แ ล ะ  
เส น อ เก ณ ฑ ์ให ม ่ โด ย ร ับ ม า ต ร ฐ า น ท ี่ก ว ้า ง ข อ ง ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ ม า ใช ้ ใน เร ื่อ ง  “เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ  ์
อ ัก ษ ร ” ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  แ ล ะ ไต ้ย อ ม ร ับ ว ิธ ีก าร ส ื่อ ส าร ท ี่ท ัน ส ม ัย แ ล ะ ผ ล ใน ท าง  

ป ฏ ิบ ัต ิข อ งก าร พ าณ ิช ย ์ท ี่เป ็น ม าต ร ฐ าน ใน ก าร ท ำส ัญ ญ าให ้ส ม บ ูร ณ ์ด ้ว ย  ก ฎ เก ณ ฑ ์ท ั่ว ไป ใน ก ฎ ห ม าย  

น ี้ค ือ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารต ้อ งท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ตามม าตรา 1031 ซ ึ่งบ ัญ ญ ัต ิว ่า
(1) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ าจ อ ย ู่ใน เอ ก ส าร ท ี่ล ง น าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ า  

ห ร ือ เอ ก ส า ร โต ้ต อ บ โด ย จ ด ห ม า ย  โท ร พ ิม พ ์ โท ร ส า ร ห ร ือ ว ิธ ีอ ื่น ใด ใน ก า ร ส ื่อ ส า ร ซ ึ่ง ม ีก า ร บ ัน ท ึก  

ส ัญ ญ าน ี้น ไว ้
(2) ร ูป แ บ บ ต าม  (1 ) ถ ือ ว ่า ส อ ด ค ล ้อ ง ห า ก ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  

ป ร าก ฎ ใน เอ ก ส าร ท ี่ส ่งจ าก ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง ไป ย ัง ค ู่ส ัญ ญ าอ ีก ฝ ่าย  ห ร ือ โด ย บ ุค ค ล ภ าย น อ ก ส ่ง ไป ย ัง  
ค ู่ส ัญ ญ าท ั้งส อ งฝ ่าย  แ ล ะ ไม ่ม ีค ำ ค ัด ค ้า น ใน เว ล าอ ัน ค ว ร  ส าร ะ ใน เอ ก ส า ร บ ัน ถ ือ เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง  

ส ัญ ญ าตาม ป กต ิป ระเพ ณ ี
(3) ก า ร อ ้าง อ ิง ใน ส ัญ ญ า ซ ึ่ง ส อ ด ค ล ้อ ง ค ับ  (1) ห ร ือ  (2) ท ี่อ ้างถ ึง  

ข ้อ ต ก ล งเร ื่อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  โด ย ม ีว ัต ถ ุป ระส งค ์ให ้ม ีข ้อ ต ก ล งน ั้น เป ็น ส ่วน ห น ึ่งข อ งส ัญ ญ า
(4) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ใน ใบ ต ร า ส ่ง  ห าก ป ร าก ฎ ก าร อ ้าง อ ิง  

โด ย ช ัด แจ ้งถ ึงข ้อ ต ก ล งเร ื่อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ
(5) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ค ู่ส ัญ ญ าเป ็น ผ ู้บ ร ิโภ ค จ ะ อ ย ู่ใน เอ ก ส าร  

ท ี่ล ง น าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ าท ั้ง ส อ ง ฝ ่าย  ร ูป แ บ บ ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ต าม  (1) อ าจ แ ท น ท ี่โด ย ร ูป แ บ บ  

อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ ต าม ม าต รา 126 ของ ป ระม วลกฎ ห ม าย แพ ่ง  น อ ก เห น ือ จ าก ก ร ณ ีท ี่ก ล ่าว ม า  ข ้อตกลง  

จ ะ ป ร า ก ฎ ใ น เ อ ก ส า ร น ี้ห ร ือ เ อ ก ส า ร ท ี่เ ป ็น อ ิเ ล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ไ ม , ไ ต ้ ใ น เร ื่อ ง ก ร ะ บ ว น ก า ร  
อ น ุญ าโต ต ุล าการ  เว ้น แ ต ่ใน ก ร ณ ีท ี่เอ ก ส าร น ั้น ท ำโด ย โน ต าร ีพ ับ ล ิก

(6) ก ร ณ ีใด ๆ ท ี่ไม ่ส อ ด ค ล ้อ งก ับ ร ูป แ บ บ ด ังก ล ่าว ถ ูก เย ีย ว ย าไต ้โด ย เข ้า  

ส ู่ข ้อ โต ้แ ย ้ง ใน ก ร ะ บ ว น ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร
จ ะ เห ็น ไ ต ้ว ่า ส ื่ง ท ี่ก ำ ห น ด ใ น ม า ต ร า น ี้ ท ี่เห ม ือ น ก ับ ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ ก ็ค ือ  

ก ำห น ด ให ้ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ต ้อ ง ท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  จ ะ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รก ็ต ่อ เม ื่อ  

ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร ท ี่ล ง น า ม โ ด ย ค ู่ส ัญ ญ า ห ร ือ เอ ก ส า ร โต ้ต อ บ ท า ง จ ด ห ม า ย  
โท ร ส าร  โท ร เล ข  ห ร ือ ว ิธ ีก าร ส ื่อ ส าร อ ื่น ซ ึ่ง ม ีบ ัน ท ึก ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  (มาตรา 1031(D ) ส ำห ร ับ การรวม  
กำว ่า  “ว ิธ ีก า ร ส ื่อ ส า ร ท า ง โท ร ค ม น าค ม อ ื่น ” ก ล ่าว ไต ้ว ่า  ก ฎ ห ม าย ไต ้เป ิด ช ่อ งไว ้ส ำห ร ับ ว ิธ ีก าร ท าง  

อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ใน อ น าค ต แ ล ะ ว ิธ ีก าร ส ื่อ ส าร อ ื่น ๆ ด ้ว ย ท ี่ส าม าร ถ ส ร ้างบ ัน ท ึก ไต ้
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แ ล ะ น อ ก จ าก น ี้ก ฎ ห ม าย ฉ บ ับ น ี้ได ้ข ย าย ค ำจ ำก ัด ค ว าม ม าก ก ว ่าท ี่ม ีอ ย ู่ใน ก ฎ ห ม าย  

ด ้น แ บ บ  ซ ึ่ง พ ิจ า ร ณ า จ า ก ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิท ี่เ ก ิด เป ็น ป ้ญ ห า อ ย ู่เส ม อ  โ ด ย ย อ ม ร ับ ว ่า ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ถ ือ ว ่า ม ีอ ย ู่เม ื่อ อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร ท ี่ใด ้ส ่ง ไ ป แ ล ะ ไ ม ่ถ ูก ค ัด ค ้า น จ า ก ค ู่ส ัญ ญ า ฝ ่า ย ห น ึ่ง  
ให ้ก ับ อ ีก ฝ ่าย  ห เอ โด ย บ ุค ค ล ภ าย น อ ก ให ้ก ับ ค ู่ส ัญ ญ าท ั้ง ส อ งฝ ่าย  ซ ึ่งก ำห น ด ว ่าต าม ป ก ต ิป ระ เพ ณ ีท าง  

การค ้า ส าร ะข อ งเอ ก ส ารน ั้น ถ ือ เป ็น ส ่ว น ห น ึ่งข อ งส ัญ ญ า47 (มาตรา 1031(2)) แ ม ้แ ต ่ร ูป แ บ บ ข อ ง  half 
written form ก ็เพ ียงพ อ ท ี่จ ะ เป ็น ไป ต าม อ น ุม าต ร าน ี้ แ ล ะ ค ำ เส น อ ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  
ก ็อ าจ ต อ บ ร ับ ใน ร ูป แ บ บ ใด ก ็ได ้ เช ่น วาจาห ร ือโด ยป ร ิยาย

ม าต รา 1031(3) อ น ุญ าต โด ย ช ัด แ จ ้ง ให ้ค ู่ส ัญ ญ าส าม าร ถ ใช ้ก าร ค ้าง ถ ึง เอ ก ส าร ท ี ่
เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร อ ื่น ๆ  ซ ึ่งม ีข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ย ู่ด ้วย  ซ ึ่ง ได ้ก ำห น ด ว ่า  ก าร ค ้าง ถ ึงบ ัน ทำ 
ให ้ข ้อ ต ก ล ง น ั้น เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง ส ัญ ญ า ก ฎ เก ณ ฑ ์น ี้ม ีค ว าม ส ำค ัญ เม ื่อ เป ็น ข ้อ ก ำห น ด แ ล ะ เง ื่อ น ไข  

ท ั่ว ไป ข อ ง ธ ุร ก ิจ  โ ด ย ก า ร ค ้า ง ถ ึง ข ้อ ก ำ ห น ด แ ล ะ เง ื่อ น ไ ข ท ั่ว ไ ป ซ ึ่ง ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ก  ็

เพ ียงพ อแล ้ว  แ ม ้แ ต ่ก าร ค ้าง ถ ึง ก าร ส ื่อ ส าร ห ร ือ เอ ก ส าร ก ่อ น ห น ้าน ั้น  ก ็เป ็น ไป ต าม ม าต รา 1031(3) ใน  

เร ื่อ งบ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่องร ูป แบ บ แล ้ว  ห าก ก ารค ้างอ ิงบ ัน ได ้ก ล าย เป ็น ส าระข อ งส ัญ ญ า
เพ ื่อ แ ค ้ป ัญ ห าท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ท างป ฏ ิบ ัต ิก ร ณ ีใบ ต ราส ่ง  ม าตรา 1031(4) ห าก ว ่า ใน ใบ  

ต ร า ส ่ง ม ีก า ร ค ้า ง อ ิง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่อ ย ู่ใ น ส ัญ ญ า เช ่า เร ือ  ก ็ท ำ ใ ห ้เก ิด ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ส ำห ร ับ ข ้อ พ ิพ าท ต าม ใบ ต ร าส ่ง น ั้น ด ้ว ย  แ ต ่อ ย ่างไร ก ็ด ี ก าร ค ้างบ ัน จ ะ ต ้อ ง เป ็น ก าร  

ค ้าง อ ิง ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร โด ย เฉ พ าะ ไม ,ใช ่เพ ีย ง แ ค ่เป ็น ก า ร ค ้าง อ ิง โด ย ท ั่ว ไ ป ถ ึง เง ื่อ น ไ ข  

ท ัวไป  (general con d ition s^ น ส ัญ ญ าเช ่าเร ือ เท ่าบ ัน 48
บ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ผ ่อ น ค ล าย ล ง ใน ก ร ณ ีท ี่ 

ฝ ่าย ห น ึ่ง เป ็น พ ่อ ค ้าซ ึ่ง ม ีค ว าม ร ับ ผ ิด ช อ บ ท ี่ส ูง ก ว ่าส ำห ร ับ ก ิจ ก ร ร ม ท าง พ าณ ิช ย ์ แ ล ะ จ ะ ต ้อ ง เข ้ม งว ด  
ม าก ข ึ้น  ใน ก ร ณ ีท ี่เป ็น ข ้อ ต ก ล ง ท ี่ท ำก ับ ผ ู้บ ร ิโภ ค ท ี่ต ้อ ง ก าร ก า ร ค ุ้ม ค ร อ ง ท ี่ส ูง ก ว ่าผ ู้ร ่า ง ก ฎ ห ม า ย ไ ด ้ 
แ ค ้ป ีญ ห า น ี่โ ด ย ก า ร ร ว ม บ ท บ ัญ ญ ัต ิพ ิเศ ษ ใน ม า ต ร า  1031(5) ก ฎ ห ม า ย ก ำ ห น ด ว ่า  ข ้อ ต ก ล ง
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ผ ู้บ ร ิโภ ค เป ็น ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง  ย ก เว ้น ส ัญ ญ าท ี่ก ร ะ ท ำต ่อ  Notary Public ต้องทำ 

ใน ร ูป แบ บ ข อ งเอ ก ส าร แ ย ก ต ่างห าก จ าก ส ัญ ญ าห ล ัก  แ ล ะต ้อ งล งน าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ าด ้ว ย 49 ว ัต ถ ุป ระ ส งค ์

47 H .Sm it and V.Pechota, Smith’s guides to International Arbitration National 
Arbitration Laws Volume I, p. Ger C-1,2.

48 Klaus Peter Berger, Germany Adopts the UNCITRAL Model Law, (1998), p. 4.
49 H .Sm it and V.Pechota, Smith’s guides to International Arbitration National 

Arbitration Laws Volume 1, p.Ger C -l.
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ข อ ง อ น ุม าต ร าน ี้ ก ็เพ ื่อ ท ี่จ ะ ให ้ค ู่ส ัญ ญ า ใน ข ้อ ต ก ล ง ร ับ ร ู้ถ ึง ผ ล ล ัพ ธ ์ท ี่ก ว ้า ง ๆ  ข อ ง ก าร ส ล ะ ส ิท ธ ิก าร  

ได ้ร ับ ค วาม ค ุ้ม ค รอ งท างก ฎ ห ม ายท ี่ก ำห น ด ไว ้โด ย ศ าล ท ี่จ ะม ีแก ่ค ู่ส ัญ ญ า
ก ฎ ห ม าย ฉ บ ับ น ี้ไ ด ้ก ำ ห น ด ว ิธ ีเย ีย ว ย า ก ร ณ ีท ี่ไ ม ่ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ห ร ือ  

ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม ีร ูป แ บ บ ท ี่ไม ่ส ม บ ูร ณ ์ใน ม าต ร า  1031(6) โด ย ก าร เข ้าร ่ว ม ใน ก ร ะ บ ว น ก าร  
อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร โ ด ย ป ร า ศ จ า ก ก า ร ย ก ป ร ะ เด ็น ค ว า ม ไ ม ่ส ม บ ูร ณ ์ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง ห ร ือ อ ำ น า จ ข อ ง  
อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ถ ึง แ ม ้ว ่า ค ู่ส ัญ ญ า ไ ม ่ไ ด ้ร ับ ร ู้ว ่า ก า ร เข ้า ร ่ว ม น ั้น เป ็น ก า ร ใ ห ้อ ำ น า จ แ ก ่คณะ 

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ก ็ต าม  ห ล ัก ก าร น ี้ค ล ้าย ก ับ ใน ต อ น ท ้าย ข อ ง ม าต ร า 7(2) ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ  แ ต ่ใน  

ก ฎ ห ม าย เย อ ร ม ัน ได ้ย อ ม ร ับ ให ้ใช ้ได ้เป ็น ร ูป แ บ บ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ ีก ร ูป แ บ บ ห น ึ่ง โด ย ไม ่ได ้ 
กำห น ด ให ้ถ ือ ว ่า เป ็น ข ้อ ต ก ล งเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รอ ย ่างห น ึ่ง เห ม ือ น ก ับ ก ฎ ห ม าย ด ้น แบ บ

ก ฎ ห ม า ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ข อ ง ป ร ะ เท ศ เย อ ร ม ัน ใน เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ า  
อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร เป ็น ต ัว อ ย ่า ง ก ฎ ห ม า ย ท ี่ด ี ได ้ใช ้ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ เป ็น แ บ บ อ ย ่า ง ส ่ว น ห น ึ่ง  และ  

น อ ก จ าก น ั้น ได ้ค ำน ึง ถ ึง ป ้ญ ห า ท ี่เก ิด ข ึ้น ใน ท าง ป ฏ ิบ ัต ิแ ล ะ แ ก ้ไข โด ย บ ัญ ญ ัต ิร อ ง ร ับ ช ัด เจ น เช ่น  ใน  
ก ร ณ ีข อ ง ใบ ต ร าส ่ง  เป ็น ต ้น  ก ็น ่าจ ะ เป ็น ก ฎ ห ม าย ฉ บ ับ ห น ึ่ง ท ี่ส าม าร ถ ร อ ง ร ับ ท าง ป ฏ ิบ ัต ิข อ ง ก าร ค ้า  

ระห ว ่างป ระเท ศ ได ้อ ย ่างม ีป ระส ิท ธ ิภ าพ

4.4.1.3 ประเทศโครเอเชีย

เต ิม ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ร ะ บ บ ก ฎ ห ม าย โค ร เอ เช ีย ถ ูก ก ำ ห น ด โด ย  
บ ท บ ัญ ญ ัต ิป ระม วลกฎ ห ม ายว ิธ ีพ ิจารณ าค วาม แพ ่ง  (CCP) ท ี่ใช ้บ ัง ค ับ ใน ป ี 1976 ใน เร ื่อ งร ูป แ บ บ ข อ ง  

ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ก ็เห ม ือ น ก ับ บ ท บ ัญ ญ ัต ิใน อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค  เก ือ บ ท ั้งห ม ด  แต ่ก  ็

ได ้เพ ิ่ม ก าร ส ื่อ ส าร ท างโท ร พ ิม พ ์ด ้ว ย  ต าม ท ี่บ ัญ ญ ัต ิใน ม าต รา I (2)(a) ข อ งอ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค รเจ น ีวา  
แต ่อย ่างไรก ็ด ี อ ิท ธ ิพ ล ข อ งก ฎ ห ม าย ด ้น แบ บ  ก ็ส ่ง ผ ล ใน ก าร แ ก ้ไข บ ท บัญญัตขิอง CCP ใน ป ี 1990 ท่ี 

เก ี่ย ว ข ้อ ง โด ย เฉ พ าะ ก ับ ร ูป แ บ บ แ ล ะ ค ว าม ส ม บ ูร ณ ์ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  บ ท บ ัญ ญ ัต ิข อง  
CCP ก ำห น ด เพ ีย งก รอ บ ท างก ฎ ห ม าย ท ี่จ ำ เป ็น เท ่าน ั้น แ ต ่ไม 'ได ้ว างข ้อ ก ำห น ด เก ี่ย ว ก ับ ก ระบ ว น ก ารท ี่ 
ได ้ก ร ะ ท ำต ่อ ค ณ ะ อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ก ฎ ห ม าย ต ัง ก ล ่าว ได ้แ ก ้ไข ม าต ร า  470  ให ้ร ว ม  “ว ิธ ีก ารส ื่อ ส าร  

อ ื่น ” แ ล ะ ก า ร โ ต ้ต อ บ เอ ก ส า ร ก า ร เร ีย ก ร ้อ ง แ ล ะ ก า ร ค ัด ค ้า น ” ไว ้ด ้ว ย 50 ต ่อ ม า โค ร เอ เช ีย  ก ็ได  ้
ป ร ะ ก า ศ ใ ช ้พ ร ะ ร า ช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ฉ บ ับ ใ ห ม ่ ป ี 2001 ใ น เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ า

50 Sandra OBULJEN, COMPARATIVE THEME: New Trends in International 
Arbitration and Croatian Arbitration Law: Croatian and Portuguese Arbitration Law Compare, 
(1996), p.2.



Ill

อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร ไ ด ้ม ีส า ร ะ ส ำ ค ัญ ค ล ้า ย ก ับ ก ฎ ห ม า ย อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ข อ ง ป ร ะ เท ศ เย อ ร ม ัน  โด ย  
บ ัญ ญ ัต ิใน ม าตรา 6 ว่า

(1) ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ค ือ  ข ้อ ต ก ล ง ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ า ท ี่ย อ ม อ ย ู ่
ภ าย ใต ้อ ำน าจ ข อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารส ำห ร ับ ระง ับ ข ้อ พ ิพ าท ท ั้งห ม ด ห ร ือ เฉ พ าะก รณ ีท ี่เก ิด ข ึ้น ห ร ือ อ าจ  

เก ิด อน าค ต  ใน ส ่ว น ท ี่เก ี่ย ว ค ับ ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท าง ก ฎ ห ม าย ข อ ง เร ื่อ ง ท าง ส ัญ ญ าแ ล ะ ไม ่ใช ่ส ัญ ญ าท ี่ได  ้

ก ำห น ด ไว ้ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร อ าจ ท ำใน ร ูป แ บ บ ข ้อ ต ก ล ง เร ื่อ ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ าห ล ัก  
หรือ เป ็น ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก ารแ ย ก ต ่างห าก ก ็ได ้

(2) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ้อ งท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ส ัญ ญ าเป ็น  

ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ห า ก ว ่า ป ร า ก ฎ ใน เอ ก ส า ร ท ี่ล ง น า ม โ ด ย ค ู่ส ัญ ญ า ห ร ือ ก า ร โ ต ้ต อ บ โ ด ย จ ด ห ม า ย  

โท รส าร  โท รเลข  โท ร พ ิม พ ์ ห ร ือ ว ิธ ีอ ื่น ใด ใน ก าร ต ิด ต ่อ ส ื่อ ส าร ท าง โท ร ค ม น าค ม ซ ึ่ง ม ีก าร บ ัน ท ึก ข อ ง  

ส ัญ ญ า ไม ่ว ่าจ ะล งน าม โด ย ค ู่ส ัญ ญ าห ร ือ ไม ่
(3) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก ารถ ือ ว ่า เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ถ้า

a) ส ิ่งท ั้น ม ีค ำ เส น อ ข อ งค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง  ห ร ือ ถ ้าบ ุค ค ล ภ าย น อ ก  

ส ่ง ถ ึง ค ู่ส ัญ ญ าท ั้ง ส อ ง ฝ ่าย  ซ ึ่งไม ,ม ีค ำค ัด ค ้าน ใน เว ล าอ ัน ค ว ร  อ ัน ถ ือ ได ้ว ่า เป ็น ก าร ต อ บ ร ับ ค ำ เส น อ  

ตามป กต ิประเพ ณ ี
b) ห ล ังจ าก ม ีส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก ารโด ย วาจ าแล ้ว  ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย  

ห น ึ่ง ได ้ต ิด ต ่อ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ถ ึง อ ีก ฝ ่าย ห น ึ่ง  โด ย ค ้า ง ถ ึง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ก ่อ น ห น ้าน ี้ 
แ ล ะ อ ีก ฝ ่าย ไม ่ได ้ค ัด ค ้าน ใน เว ล าอ ัน ค ว ร  อ ัน ถ ือ ได ้ว ่า เป ็น ก ารต อบ ร ับ ค ำเส น อต าม ป กต ิป ระเพ ณ ี

(4) ก า ร ค ้า ง อ ิง ใ น ส ัญ ญ า ถ ึง ข ้อ ต ก ล ง เร ื่อ ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  

(ข ้อ ก ำ ห น ด ท ั่ว ไป ข อ ง ส ัญ ญ า , ข ้อ ค ว า ม ข อ ง ส ัญ ญ าอ ื่น ห ร ือ ส ิ่ง อ ื่น ท ำ น อ ง เด ีย ว ก ัน ) เป ็น ส ัญ ญ า  
อ น ุญ าโต ต ุล าก ารโด ย เอ ก ส ารท ี่ค ้างอ ิงน ั้น เป ็น ส ่วน ห น ึ่งข อ งส ัญ ญ า

(5) ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ร ว ม ถ ึง ใบ ต ร า ส ่ง  ห าก ใบ ต ร าส ่ง ท ั้น ม ี 
การค ้างอ ิง โด ย ช ัด เจ น ถ ึงข ้อ ต ก ล งเร ื่อ งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารใน ส ัญ ญ าเช ่า เร ือ

(6) ไม ่ค ำน ึงถ ึง  มาตรา 1-5 แห ่งก ฎ ห ม าย น ี ห ากข ้อ พ ิพ าท เก ิด ข ึ้น ห ร ือ  

อ าจ เก ิด ข ึ้น จ าก ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค  ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ ป ร าก ฎ ใน เอ ก ส าร ท ี่แ ย ก ต ่าง ห าก ซ ึ่ง ล ง  
น า ม โ ด ย ค ู่ส ัญ ญ า ท ั้ง ส อ ง ฝ ่า ย  ใ น เอ ก ส า ร บ ัน ไ ม ่ม ีข ้อ ต ก ล ง อ ื่น น อ ก เห น ือ จ า ก ข ้อ ต ก ล ง ท ี่ค ้า ง ถ ึง  
ก ระบ ว น ก ารอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  เว ้น แต ่เอกส ารน ั้น เข ียน โด ย  Notary Public

(7) ก ฎ ห ม า ย ท ี่ใ ช ้บ ัง ค ับ ค ับ ก า ร ม ีผ ล ข อ ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ค ือ  

ก ฎ ห ม าย ท ี่ค ู่ส ัญ ญ าเถ ือ ก  ห า ก ค ู่ส ัญ ญ าไ ม ่ได ้เถ ือ ก  ก ฎ ห ม าย ท ี่ใช ้บ ัง ค ับ ก ับ ส าร ะ ข อ ง ข ้อ โต ้แ ย ้ง ห ร ือ  

กฎ ห ม าย ข องป ระเท ศ โค รเอ เช ีย
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(8) ส ัญญาอนุญาโตตุลาการถือว่าสมบูรณ ์ หากฝ่ายหนึ่งยื่นข้อ 

เรียกร้องต่ออนุญาโตตุลาการ และอีกฝ่ายไม่ได้คัดค้าน อำนาจของอนุญาโตตุลาการในเอกสาร 

ล่าสุดที่อีกฝ่ายได้ตั้งประเด็นเกี่ยวคับข้อโต้แย้งนั้น

บ าง ส ่ว น ข อ ง ม าต ร า  6 ก ็น ำม าจ าก ม าต ร า  7(2) ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ  ได ้แ ก ่ต าม ท ี่ 
ป ร าก ฎ ใน  (2) ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่เก ิด จ าก ก าร  “ก าร โต ้ต อ บ ” แ ล ะ ให ้ต ัว อ ย ่างข อ ง  
ก า ร ส ื่อ ส าร ท า ง โท ร ค ม น า ค ม  ซ ึ่ง ใน เว ล าน ี้ข ย าย ไ ป ถ ึง ข ้อ ค ว าม ท า ง โท ร พ ิม พ ์ โท ร ส าร ห ร ือ ว ิธ ีก าร  

ส ื่อ ส าร ท าง โท ร ค ม น าค ม อ ื่น ท ี่ม ีบ ัน ท ึก ข อ ง ก าร ต ก ล ง  แต ่ส ภ าน ิต ิบ ัญ ญ ัต ิไม ,ได ้ย อ ม ร ับ ค ว าม ค ิด ท ี่จ ะ  

ก ำห น ด ช ัด เจ น ส ำห ร ับ ว ิธ ีส ื่อ ส าร  เพ ร าะ อ าจ เป ็น ป ิญ ห าใน ท าง ป ฏ ิบ ัต ิต ่อ ไป  ใน ก าร เป ร ีย บ เท ีย บ ค ับ  

ก ร ณ ีท ี่ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก า ร อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร ท ี่ล ง น า ม โด ย ค ู่ส ัญ ญ า ท ั้ง ส อ ง ฝ ่า ย  ก าร โต ้ต อ บ ท าง  
เอ ก ส าร ต าม ม าต ร า 6(2) เป ็น ช น ิด ข อ ง ร ูป แ บ บ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ท ี ่
เห ม าะส ม ก ว ่า  เพ ร าะ เก ี่ย ว ข ้อ งค ับ ข ้อ ก ำห น ด ท ี่ส ำค ัญ  3 ป ร ะ ก าร  ต ัวอย ่าง เช ่น  (1) ไม,ได ้ก ำห น ด ว ่า  

ต ้อ ง เป ็น เอ ก ส าร ฉ บ ับ เด ีย ว  แ ต ่ก าร โต ้ต อ บ จ ด ห ม าย ท ี่ต ่อ เน ื่อ งค ัน ก ็เพ ีย งพ อ แ ล ้ว  (2) ไม,ได ้ก ำห น ด ว ่า  

ค ู่ส ัญ ญ าท ุก ฝ ่าย ต ้อ ง ล ง น าม ใน จ ด ห ม าย ท ี่ได ้โต ้ต อ บ ค ัน น ั้น  (3) ก ฎ ห ม าย ไม ่ได ้ก ล ่าว ถ ึง ว ่าต ้อ ง อ ย ู่ใน  
ล ัก ษ ณ ะ ท ี่จ ับ ต ้อ งได ้(materiality) เพ ร าะ ม ีท าง เล ือ ก ท ี่จ ะท ำให ้เก ิด ก ารแล ก เป ล ี่ย น ท ี่แท ้จ ร ิงด ้วย ว ิธ ีก าร  
โท ร ค ม น า ค ม ท ั้ง ห ม ด  ด ้ว ย ก า ร ส ร ุป ว ่า ส ิ่ง เห ล ่า น ี้ค ือ ว ิธ ีก า ร ท ี่ “ท ำ ให ้เก ิด ห ล ัก ฐ า น ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  

อน ุญ า โต ต ุล า ก า ร ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ได ้” ห ล ัก ฐ า น น ีด ้อ ง ท ำ ให ้เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  หร ือ  

ส น ับ ส น ุน โด ย เอ ก ส าร  ก ล ่าว ค ือ  ค ว ร ม ีเอ ก ส าร ท ี่ม ี1ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร บ ัน อ ย ู่ บ ท บ ัญ ญ ัต ิของ  

ก ฎ ห ม า ย ท ี่ร ะ บ ุถ ึง ค ว า ม จ ำ เป ็น ท ี่ต ้อ ง ม ี “ห ล ัก ฐ า น เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ” ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง
อน ุญ าโต ต ุล าการ เป ็น ข ้อกำห น ด พ ื้น ฐ าน ข องกฎ ห ม าย

แต่ส่วนที่มีความแตกต่างอย่างมากคับกฎหมายด้นแบบ ได้แก่เรื่องลายมือชื่อ 

เพราะกฎหมายโครเอเชียถือโดยตลอดว่าลายมือชื่อเป็นเรื่องของความสมบูรณ์ของสัญญา และ 

ในทางปฏ ิบ ัต ิม ีหลายคด ีท ี่ส ัญ ญ าซ ึ่งม ีข ้อตกลงอน ุญ าโตต ุลาการไม ่ได ้ถ ูกลงนาม คณะ 

อนุญาโตตุลาการก็จะกล่าวว่าเขาไม่มีอำนาจที่จะตัดสินคดีเพราะไม่มีสัญญาอนุญาโตตุลาการที่ 

สมบูรณ์51 กฎหมายโครเอเชียจึงได้เพิ่มเติมว่า “ ไม่ว่าจะได้ลงนามโดยคู่สัญญาหรือไม่” ไว้ใน 

ส่วนท้ายของอนุมาตราด้วย

นอกจากที่มาตรานี้ไม่ได้กำหนดว่า ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการจะต้องถูกลงนาม 

และยังไม'ได้กำหนดว่าข้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องพิสูจน์ด้วยต้นฉบับ พิจารณาได้ว่าอนุญาต

51 Alan U zelac, ISSUES OF COMPARATIVE LA พ  : The Form o f the Arbitration
Agreement and the F ic tion  o f  Written O ra lity How F a r  We Should Go?, (2001), p. 17.
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สำหรับการทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการโดยการแลกเปลี่ยนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ ดังนั้น การทำ 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการโดยการแลกเปลี่ยนข้อมูลหรือ ข ้อม ูลอ ิเล ็กทรอนิกส ์ เช่นจดหมาย 

อิเล็กทรอนิกส์ ก็อาจยอมรับได้และมีผลทางกฎหมายเช่นกัน52 และวิธีการส่งข้อมูลที่ว่าอาจถูก 

พัฒนาในอนาคต เช่น การส่งผ่านดาวเทียม satellite transmission, เอกสารทางดิจิตอล digital form 
statements ดัง,น้ัน คำว่า “ เป็นลายลักษณ์อักษร” ที่ใช้ในมาตรานี้ก็หมายรวมถึงทั้งจดหมายใน  
ความหมายที่เป็นสิ่งที่จับต้องได้ เช่น จดหมาย โทรพิมพ์ โทรสาร โทรเลข และหมายถึง รูปแบบที่ 

จับต้องไม่ได้ด้วย เช่น อีเมล์ เป็นสิ่งสำคัญที่จะมีรูปแบบของหลักฐานที่จับต้องได้ซึ่งยืนยันข้อตกลง 

ของคู่สัญญาเพื่อที่จะให้ระงับข้อพิพาทโดยอนุญาโตตุลาการ

ก ฎ ห ม าย ฉ บ ับ น ี้ได ้ก ล ่าว ถ ึง  ก ร ณ ีท ี่ให ้ถ ือ ว ่าม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ล าย  

ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ไว ้ใน ม าต ร า  6(3) ซ ึ่งจ ะอาศ ัย ท างปฏิบัติใน ก าร ท ำธ ุร ก ร ร ม  มี 2 กรณ ี ค ือ 1) การอ ้างถ ึง  

ค ำ เส น อ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ส ำห ร ับ ก าร ท ำข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  และ 2) การอ ้างถ ึงค ำย ืน ย ัน  

เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่ท ำ ด ้ว ย ว า จ า  ว ิธ ีก า ร ท ำ ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ั้ง ส อ ง ว ิธ ีน ี้เป ็น ล ัก ษ ณ ะ ให ม ่ข อ งก ฎ ห ม าย โค ร เอ เช ีย  ว ิธ ีก าร ท ี่อ ย ู่ใน ม าต ร า  6(3) 1) 
เป ็น ว ิธ ีก าร ให ม ่อ ย ่างแ ร ก ส ำห ร ับ ก าร ผ ่อ น ค ล าย ค ว าม เค ร ่งค ร ัด ข อ งร ูป แ บ บ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ท ี่ได  ้
เ ส น อ ม า ใ น ก า ร บ ัญ ญ ัต ิก ฎ ห ม า ย อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ข อ ง โ ค ร เ อ เ ช ีย ฉ บ ับ น ี้โ ด ย ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ถ ือ ว ่า ได ้ท ำใน รูปแบ บ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  “ห าก ว ่าอ ย ู่ใน ค ำเส น อ ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ  ์
อ ัก ษ ร ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ า ห ร ือ ห าก บ ุค ค ล ภ าย น อ ก ไ ด ้ส ่ง ค ำ เส น อ ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ า ให ้แ ก ่ค ู่ส ัญ ญ าท ั้ง ส อ ง ฝ ่าย  

แ ล ะ ค ำ เส น อ น ั้น ไ ม ่ม ีก า ร ค ัด ค ้า น ใน เว ล า อ ัน ส ม ค ว ร  ห ร ือ ไม ,ได ้อ ัด ค ้าน  ต า ม ท างปฏ ิบ ัต ใินการทำ  
ธ ุร ก ร ร ม อ าจ พ ิจ ารณ าได ้ว ่าม ีก ารต อ บ ร ับ ค ำเส น อ เช ่น ว ่าน ั้น แล ้ว”

วิธีการนี้เกี่ยวข้องกับกรณีที่เกี่ยวกับคำเสนอเป็นลายลักษณ์อักษรสำหรับการทำ 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ วิธีการนี้กล่าวถึงคำเสนอเป็นลายลักษณ์อักษร สำหรับการทำข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการโดยคำเสนอนี้อาจถูกตอบรับหรือปฏิเสธ ผู้ร่างกฎหมายเชื่อมโยงคำเสนอสำหรับ 

การทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการเท่านั้น และไม่ได้พ ิจารณาถึงการกระทำของผู้ร ับคำเสนอ 

นอกจากนั้น ล้าคำเสนอสำหรับการทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอยู่ในกระดาษ ก็ไม,จำเป็นที่ต้องมี 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่มีการลงลายมือชื่อ มีทางเลือกที่จะส่งคำเสนอโดยผ่านทางโทรเลข โทร 

พ ิม พ ์ โทรสาร เป็นต้น โดยหลักการของมาตรานี้แล้ว วิธีการนี้จะเกี่ยวข้องกับคำเสนอที่ส่งจาก 

คู่สัญญาฝ่ายหนึ่งไปถึงอ ีก ฝ่าย ตัวอย่างเช่น คำเสนอที่คู่สัญญาส่งให้กันโดยตรง อย่างไรก็ดี ก็

52 Sandra O BULJEN, ARBITRATION AND NEW TECHNOLOGIES: Arbitration
and the UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce, (2001), p. 7.
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เป็นไปได้ที่จะมีบุคคลภายนอกมาเกี่ยวข้อง ในฐานะเป็นรูปแบบของการเป็นคนกลาง ในกรณีท่ี 

บุคคลภายนอกไ ด ้ส่งต่อไปยังคู่สัญญาทั้งสองฝ่าย หากคำเสนอไม,ไ ด ้ถูกปฏิเสธภายในเวลา ผล 

ผูกพันทางกฎหมาย (การตอบรับ) กีจะถือเป็นการนิ่งตามทางปฏิบัติของธุรกรรมนั้น และข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการก็ถือว่าได้ทำข้ึนแล้ว

ดังนั้น ก็ถือว่าเป็นไปตามข้อกำหนดสำหรับการทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการใน 

รูปแบบเป็นลายลักษณ์อักษรแล้ว หากเป็นของคู่สัญญาแม้เพียงฝ่ายเดียว ทางฝ่ายของผู้ทำคำเสนอ 

ภายใต้ข้อสันนิษฐานที่ว่า การนิ่งโดยฝ่ายที่รับคำเสนออาจถือได้ว่าเป็นการตอบรับคำเสนอตามทาง 

ปฏิบัติในธุรกรรมนั้น การเน้นที่บทบัญญัติดังกล่าวคือ การปรับใช้“ทางปฏิบัติที่ใช้กับธุรกรรม” 

ทางปฏิบัตินี้อาจเป็นของชาติหรือของท้องถิ่น เพื่อที่จะเป็นไปตามหลักการนี้ อาจสันนิษฐานได้ว่า 

ทางปฏิบัตินี้ได้ใช้กันมานานแล้ว และเกี่ยวข้องกับทางปฏิบัติในธุรกรรมที่คู่สัญญาในกิจการนั้น 

คุ้นเคยดีอยู่แล้วและใช้กันเป็นปกติ53

น อ ก จ าก น ั้น  มาตรา 6(3) 2) ได ้ก ล ่าว ถ ึง ว ิธ ีก าร ท ำข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น  

ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ก ็อ า จ เก ิด ข ึ้น ไ ด ้ ห า ก ห ล ัง จ า ก ท ี่ไ ด ้ท ำ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ด ้ว ย ว า จ า แ ล ้ว  

ค ู่ส ัญ ญ าได ้ส ่งค ำย ืน ย ัน เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รไป ให ้อ ีก ฝ ่าย ห น ิ่ง  ซ ึ่งอ ้างถ ึงข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก ารท ี่ 
ได ้ท ำด ้ว ย ว าจ าก ่อ น ห น ้าน ี้ แ ล ะอ ีก ฝ ่าย ห น ึ่งไม ,ได ้ค ัด ค ้าน ภ าย ใน เว ล า แ ล ะ ก าร ไม ่ได ้ค ัด ค ้าน บ ัน  ตาม 

ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิใน ธ ุร ก ร ร ม น ั้น  อ า จ ถ ือ ไ ด ้ว ่า ก ่อ ให ้เก ิด ก า ร ต อ บ ร ับ ค ำ เส น อ แ ล ้ว  ต าม ม าต ร าน ี้ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ญุ า โ ต ต ุล า ก า ร ใน ร ูป แ บ บ ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ไ ด ้ร ับ อ น ุญ า ต ให ้ร ่า ง โ ด ย ค ู่ส ัญ ญ า ฝ ่า ย เด ีย ว  
น อกจ ากน ั้น  ไม ่ว ่าข ้อ ต ก ล งน ั้น จ ะ ได ้ท ำต าม ท างป ฏ ิบ ัต ิใน ธ ุร ก ร ร ม น ั้น ห ร ือ ไม ,ก ็ตาม ค ำเร ียกร ้องเป ็น  
ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ฝ ่าย ห น ึ่ง ส ัน น ิษ ฐ าน ได ้ว ่าค ู,ส ัญ ญ าได ้ม ีก าร ย ิน ย อ ม ก ัน ก ่อ น ล ่ว งห น ้าด ้ว ย ว าจ า  
แ ล ้ว เก ี่ย ว ก ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร  ข ้อ ต ก ล ง ต ้อ ง ร ว ม ถ ึง ส า ร ะ ท ี่จ ำ เป ็น ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  

อน ุญ าโต ต ุล าก าร  ก ็ค ือ ค วาม ย ิน ย อ ม ให ้ข ้อ พ ิพ าท จ าก ค วาม ส ัม พ ัน ธ ์ท างก ฎ ห ม าย ท ี่แ น ่น อ น อ ย ู่ภ าย ใต ้ 
อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  (ม าต ร า 6(1)) ค ว า ม ย ิน ย อ ม ข อ ง ค ู่ส ัญ ญ า ใน ส ่ว น น ี้ต ้อ ง ท ำ ให ้ช ัด เจ น แ ล ะ ไ ม  ่

ค ล ุม เค ร ือ  ห าก ได ้ม ีค ว าม ย ิน ย อ ม ด ้ว ย ว าจ า  ก ็จ ำ เป ็น ท ี่จ ะ ต ้อ ง ม ีค ำย ืน ย ัน ห ร ือ ก าร บ อ ก ก ล ่าว เป ็น ล าย  
ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ รโด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่ง ไป ย ังอ ีก ฝ ่าย  ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ใด ฝ ่าย ห น ึ่งส าม ารถ ส ่งต ่อ ก ารบ อ ก ก ล ่าว  
นั้น ค ว าม ส ม บ ูร ณ ์ใน ส ่ว น ท ี่เก ี่ย ว ก ับ ร ูป แ บ บ อ าจ เก ิด จ าก ก าร บ อ ก ก ล ่าว น ั้น แ ต ่เพ ีย ง อ ย ่าง เด ีย ว ซ ึ่ง เก ิด  
จ า ก ก า ร ย ิน ย อ ม ซ ึ่ง ไ ด ้ท ำ ไ ว ้ก ่อ น ห น ้า น ี้ใน ส ่ว น ท ี่เก ี่ย ว ก ับ ส า ร ะ ข อ ง ก า ร บ อ ก ก ล ่า ว น ั้น  ใน ก าร บ อ ก  
กล ่าว  ไม ่จ ำ เป ็น ท ี่ต ้อ ง ม ีข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ได ้ล ง น าม  ห าก ผ ู้ร ับ ค ำ เส น อ ได ้ย ืน ย ัน ก าร บ อ ก

53 Hrvoje Sikiric, CROATIAN ARBITRATION LAW : The Arbitration Agreement under
the Croatian Law on Arbitration, (2002), pp. 9-10.
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กล่าวนั้น ก็ถือได้ว่าข้อตกลงอนุญาโตตุลาการได้ทำขึ้น หากว่าคู่สัญญาฝ่ายที่รับ ได้คัดค้าน 

สาระสำคัญของการบอกกล่าว ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการตามความหมายของมาตรา 6 ก็จะไม่มีอยู่ 

อย่างไรก็๑ หากผู้รับคำบอกกล่าว ไม่ได้คัดค้านสาระของคำบอกกล่าวที่ได้รับ และเพราะตามทาง 

ปฏิบัติในธุรกรรม การไม่ได้คัดค้านถือได้ว่าเป็นการตอบรับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการก็ถือว่าได้ทำ 

ขึ้นในรูปแบบที่เป็นลายลักษณ์อักษรและมีสาระตามที่ได้ระบุในคำบอกกล่าวเป็นลายลักษณ์อักษร
Z  54นน

ส ิ่งท ี่ก ฎ ห ม าย ก ำห น ด ใน ม าต ร า  6(3) เป ็น ก าร เพ ิ่ม เต ิม ท ี่ส ำค ัญ ม าก ส ำห ร ับ ร ูป แ บ บ  
ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ า โต ต ุล า ก าร  ซ ึ่ง เร ิ่ม ต ้น ด ้ว ย ข ้อ ค ว าม ว ่า  “ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ถ ือ ว ่า เป ็น ล า ย  

ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ถ ้า . . .” เป ็น ก าร ป ล ่อ ย ให ้เก ิด ก าร ถ ก เถ ีย ง ค ัน ว ่าส าร ะ ส ำค ัญ ใน ม าต ร าน ี้เป ็น ก าร ถ ือ เอ า  

ห ร ือ เป ็น ก า ร ส ม ม ุต ิ อ ย ่า ง ไ ร ก ็ด ี ไ ม ่ใช ่เร ื่อ ง ส ำ ค ัญ ม า ก น ัก  เพ ร า ะ ส อ ง ส ถ า น ก า ร ณ ์ท ี่ก ำ ห น ด ใน  
อ น ุม าต ร าน ี้เป ็น ต ัว อ ย ่าง ส ำห ร ับ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  โด ย ให ้ถ ือ เส ม ือ น ว ่า เป ็น ส ิ่ง ท ี่เป ็น ล า ย  
ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  “ด ั้ง เต ิม ” เจ ต น าข อ ง ผ ู้ร ่าง ก ็ค ือ ต ้อ ง ก าร ให ้ร ว ม ก าร ต อ บ ร ับ โด ย ป ร ิย าย แ ล ะ ก าร ย ืน ย ัน  

เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด ้ว ย ว าจ า  ว ่า เป ็น ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ม ี 
ร ูป แบ บ ท ี่ส ม บ ูรณ ์ด ้วย

และกฎหมายอนุญาโตตุลาการของโครเอเชียยังได้กำหนดด้วยว่าข ้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการอาจทำได้โดยการอ้างอิงถึงสิ่งที่ยกตัวอย่างใน(4) ได้แก่ ข้อกำหนดทั่วไปของ 

สัญญา, ข้อความของสัญญาอื่นหรือสิ่งอื่นทำนองเดียวกัน เป็นด้น ที่มีข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอยู่ 

ก็ให้ถือว่าข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่อยู่ในเอกสารนี้นเปีนส่วนหนึ่งของสัญญาหลักด้วย ถึงแม้ว่า 

ไม,ได้กล่าวไว้โดยชัดแจ้งในกฎหมายแต่สัญญาหลักที่อ้างถึงเอกสารที่มีข้อตกลงอนุญาโตตุลาการก็ 

ต้องเป็นไปตามบทบัญญัติเกี่ยวกับรูปแบบ ที่กำหนดในมาตรา 6 (2) การอ้างอิงถึงนั้นอาจอ้างถึงแต่ 

เพียงเอกสารเท่านั้น เอกสารไม่จำเป็นต้องมีลายมือชื่อของบุคคลที่เอกสารนั้นเกี่ยวข้อง ข้อตกลง 

เป็นลายลักษณ์อักษรของคู่สัญญาก่อนหน้านี้ข้อตกลงด้นแบบ กฎเกณฑ์ของสถาบัน เป็นด้น อาจ 

ถือว่าเป็นเอกสารที่กล่าวถึงนี้อย่างไรก็๑ พิจารณาตามข้อความของมาตรานี้ข้อกำหนดและเงื่อนไข 

เกี่ยวกับการปฏิบัติโดยทั่วไปก็ถือได้ว่าเป็นเอกสารตังกล่าวได้ บทบัญญัติตังกล่าวซึ่งสอดคล้องกับ 

มาตรา 7(2) ประโยคที่ 3 ของกฎหมายด้นแบบว่าด้วยการอนุญาโตตุลาการทางการค้าระหว่าง 

ประเทศ ผู้ร ่างกฎหมายได้พ ิจารณาความสัมพันธ์ทางธุรกิจ โดยเฉพาะระหว่างคู่ส ัญญาที่ม ี 

ความสัมพันธ์ทางธุรกิจอย่างถาวร และได้ทำข้อตกลงโดยการอ้างถึงข้อกำหนดและเงื่อนไขทั่วไป 

ในการปฏิบัติ ตัวอย่างเช่น โดยการรวมเงื่อนไขและข้อกำหนดเหล่านั้นเข้าไปในข้อตกลงของบุคคล

54 Ibid., p .l 1.
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เห ล ่า น ั้น ด ้ว ย  ท ั้ง น ี้ เ อ ก ส า ร ท ี่ส ัญ ญ า ห ล ัก อ ้า ง ถ ึง  ต ้อ ง ม ีเ ร ื่อ ง อ ย ่า ง อ ื่น น อ ก จ า ก ข ้อ ต ก ล ง  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ด้วย แ ล ะ เอ ก ส าร ท ี่อ ้าง ถ ึง ต ้อ ง เป ็น ก ร ณ ีท ี่ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่อ ย ู่ใน เอ ก ส าร  
ซ ึ่งส ัญ ญ าห ล ัก ได ้อ ้าง ถ ึง น ั้น  ต ้อง “เป ็น ส ่ว น ห น ึ่ง ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง ” ด ้วย ด ังน ั้น  จ ึง ก ล ่าว ได ้ว ่าว ิธ ีก าร น ี้ 
เป ็น ก ารผ ่อ น ค ล าย ค วาม เค ร ่งค ร ัด บ ท บ ัญ ญ ัต ิเก ี่ย วก ับ ร ูป แบ บ ข อ งข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร55

มาตรา 6 (5) บัญญัติว่า “ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการสามารถทำได้โดยการออกใบ 

ตราส่ง หากว่าใบตราส่งน ั้นได้ม ีการอ้างอิงถ ึงข ้อตกลงอนุญาโตตุลาการในสัญญาเช ่าเรือ” 

บทบัญญัตินี้กำหนดกฎเกณฑ์พิเศษว่าด้วยความสมบูรณ์ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการโดยการ 

อ้างอิงถึงใบตราส่งในฐานะที่เป็นเอกสารที่สำคัญโดยเฉพาะในทางปฏิบัติของการขนส่งของทาง 

ทะเล “ใบตราส่งเป็นเอกสารที่เจ้าของเรือยืนยันว่าเขาได้รับสินค้าบนเรือเพื่อการขนส่ง และรับภาระ 

ที่จะส่งสินค้านั้นให้กับผู้ถือใบตราส่งที่มีอำนาจเมื่อได้ไปถึงจุดหมายปลายทาง” ใบตราส่งเป็นตรา 

สารที่เปลี่ยนมือได้ เป็นประเพณีในกฎหมายทะเลที่จะอ้างในใบตราส่งถึงเงื่อนไขและข้อกำหนด 

ของสัญญาเช่าเรือซึ่งได้ทำขึนระหว่างเจ้าของเรือและผู้เช่าเรือ (มาตรา 465 of the Maritime Law) 

เวลานีผู้บัญญัติกฎหมายได้อนุญาต โดยกำหนดว่าใบตราส่งต้องอ้างถึงข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

โด ย ชัดแจ้งซึ่งอยู่ในข้อกำหนดและเงื่อนไขของสัญญาเช่าเรือ ดังนั้น ก็ไม'เพียงพอที่จะอ้างถึง 

ข้อกำหนดและเงื่อนไขของสัญญาเช่าเรือโดยทั่วๆไป เพื่อที่จะทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการระหว่าง 

เจ้าของเรือกับผู้ส่งของ การอ้างอิงโดยชัดแจ้งในใบตราส่งถึงข้อตกลงอนุญาโตตุลาการในสัญญา 

เช่าเรือได้กำหนดขึ้นมาเพื่อผู้ถือใบตราส่งเกิดความเข้าใจที่ชัดเจนและไม,คลุมเครือที่ว่าคณะ 

อนุญาโตตุลาการมีอำนาจเหนือข้อพิพาทใดๆ เพ ื่อท ี่บ ุคคลเหล่านั้นจะได้ไม่ต ้องทำซํ้าสิ่งท ี่ได้ 

กำหนดไว้ใน มาตรา 6(1)56

ก ฎ ห ม าย ฉ บ ับ น ี้บ ัญ ญ ัต ิถ ึง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ส ำห ร ับ ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค  ซึ่ง 

ได ้ร ับ เอ าห ล ัก ก าร น ี้ม าจ าก ก ฎ ห ม าย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ข อ งป ร ะ เท ศ เย อ ร ม ัน  แ ม ้ว ่าก ฎ ห ม าย โค ร เอ เช ีย  

ย ังไม ่ได ้ม ีก ฎ ห ม าย ท ี่ก ว ้างม าก เก ี่ย ว ก ับ ก าร ค ุ้ม ค ร อ งผ ู้บ ร ิโภ ค  แ ต ่ส ำห ร ับ ก าร อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ข ้อ  
พ ิพ า ท ภ า ย ใ น ป ร ะ เท ศ น ัน  ค ว ร จ ะ ป ็อ ง ก ัน ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่ไ ม ่เป ็น ธ ร ร ม ส ำ ห ร ับ  
ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์แล ะป ระส บ ก ารณ ์ข อ งค ู่ส ัญ ญ าท ี่ม ีส ถ าน ะท ี่ไม ่เท ่า เท ีย ม ก ัน  ด ังน ั้น  ก ็ควรม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิท ี่ 
เค ร ่ง ค ร ัค ใน เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ส ำห ร ับ ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค 57 ห าก ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค

55 Ibid., pp. 11-12.
56 Ibid., pp. 12-13.
57 Alan U zelac, ISSUES OF COMPARATIVE LAW : The Form o f the Arbitration

Agreement and the F ic tion  o f  Written O ra lity How F a r We Should Go?, (2001), p. 17.
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เป็นความสัมพันธ์ทางกฎหมายที่มีข้อพิพาทเกิดขึ้นหรืออาจเกิดขึ้นได้ กฎหมายบัญญัติให้เป็น 

รูปแบบเป็นลายลักษณ์อักษรและความเป็นอิสระของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ ผู้บัญญัติกฎหมาย 

ได้บัญญัติวิธีการใหม่ เน้ือหาของ มาตรา 6 (6) “ โดยไม่คำนึงถึงมาตรา 1-5 ของกฎหมายนี หากว่า 

ข้อพิพาทได้เกิดขึ้นหรืออาจเกิดขึ้นจากสัญญาผู้บริโภค ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องอยู่ในเอกสาร 

แยกต่างหากที่ได้ลงนามโดยคู่สัญญาทั้งสองฝ่าย ในเอกสารนั้น จะไม่ม ีข ้อตกลงในเรื่องอื่น 

นอกเหนือจากข้อตกลงที่ได้อ้างถึงกระบวนการอนุญาโตตุลาการ เว้นแต่ เอกสารนั้นจะเขียนโดย 

notary public”58
ดังนั้น กฎเกณฑ์ของกฎหมายเกี่ยวกับการผ่อนคลายข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

ไม'ได้เกี่ยวข้องกับสัญญาผู้บริโภคแต่ใช้กฎเกณฑ์ทั่วไปแทนที่ สิ่งนี้หมายถึงว่าสัญญาต้องทำเป็น 

รูปแบบที่เป็นลายลักษณ์อักษร และทำในเอกสารพิเศษที่ลงนามโดยคู่สัญญาทังสองฝ่าย ข้อกำหนด 

ที่เคร่งครัคนั้มีวัตถุประสงค์เพื่อปกป้องผู้บริโภคในฐานะที่เป็นกลุ่มบุคคลที่ไม่มีประสบการณ์ทาง 

เรื่องกฎหมายและธุรกิจในกรณีที่อาจเกิดความไม่รู้เรื่องหรือการฉ้อฉล เป้าหมายของบทบัญญัติคือ 

การเตือนผู้บริโภคอย่างชัดเจนเกี่ยวกับผลทางกฎหมายของการทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

ตัวอย่างเช่น การยกเว้นเขตอำนาจของศาลแห่งรัฐ คู่สัญญาที่เป็นบุคคลธรรมดา บางครังไม่ได้รับรู้ 

ว่าพวกเขาได้ยกเว้นผลประโยชน์บางอย่างของการระงับข้อพิพาทโดยศาลแล้วเมื่อพวกเขาได้ทำ 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ ซึ่งผลประโยชน์ไม่ได้มีอยู่ในกระบวนการอนุญาโตตุลาการ ตัวอย่างเช่น 

สิทธิที่จะยกเว้นชั่วคราวสำหรับการจ่ายเงินในการดำเนินกระบวนพิจารณา ในเวลาเดียวกัน รูปแบบ 

ที่เป็นลายลักษณ์อักษรที่เคร่งครัดก็ทำให้เกิดการพิสูจน์ความมีอยู่ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการได้ 

ง่ายกว่า ภาระการพิสูจน์ที่เกี่ยวกับสัญญาผู้บริโภคอยู่ที่คู่สัญญาฝ่ายที่ได้อ้างถึงความมีอยู่ของสัญญา 

ผู้บริโภค

“ค ว าม ส ัม พ ัน ธ ์ท าง ก ฎ ห ม าย ท ี่แ น ่น อ น ” จ าก ก ร ณ ีท ี่ข ้อ พ ิพ าท เก ิด ข ึ้น ห ร ือ อ าจ  
เก ิด ข ึ้น ต ้อ ง เป ็น  “ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค ” ป ร ะ เด ็น ท ี่ว ่าส ิ่ง น ั้เก ี่ย ว ข ้อ ง ก ับ ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค ห ร ือ ไม ่ แ ล ะ ใค ร  

ได้ร ับ พ ิจารณ าว ่า เป ็น ผ ู้บ ร ิโภ ค บ ้าง  ค วรพ ิจารณ าจากกฎ ห ม ายโค รเอ เช ีย  ต าม ก ฎ ห ม าย โค ร เอ เช ีย  ไม,มี 
ค ำจ ำก ัด ค วาม ข อ ง “ผ ู้บ ร ิโภ ค ” แ ล ะ ต าม ร ่างก ฎ ห ม าย ค ุ้ม ค ร อ งผ ู้บ ร ิโภ ค  Consumer Protection Draft 
Bill “ผ ู้บ ร ิโภ ค ห ม าย ถ ึงบ ุค ค ล ธ ร ร ม ด าท ี่จ ัด ห า ห ร ือ ใช ้ ส ิน ค ้า ห ร ือ บ ร ิก ารส ำห ร ับ ค ว าม ต ้อ งก าร ข อ ง  
เข า เอ ง ห ร ือ ค ว าม ต ้อ ง ก าร ใน ค ร ัว เร ือ น  ต ัวอย ่าง เช ่น  บ ุค ค ล ที่ไม่ได้จัดห า ห ร ือ ใช ้ส ิ่ง เห ล ่าน ัน ส ำห ร ับ  
ว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ท า ง ก า ร ค ้า  ธ ุร ก ิจ ห ร ือ ว ิช าช ีพ  พ อ เพ ีย ง ส ำห ร ับ ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่า ย ห น ึ่ง ใน ส ัญ ญ าท ี่จ ะ เป ็น  

ผ ู้บ ร ิโภ ค ห ร ือ ท ี่จ ะ ป ฏ ิบ ัต ิใน ฐ าน ะ ท ี่เป ็น ผ ู้บ ร ิโภ ค เพ ื่อ ท ี่จ ะ ท ำส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค ” น อ ก จ าก บ ัน  เวลาทำ

Ibid., p p .13-14.58
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ส ัญ ญ าผ ู้บ ร ิโภ ค จ ะ เก ี่ย ว ข ้อ ง ก ับ เว ล าท ำข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  ถ ึง แ ม ้ว ่าข ้อ พ ิพ าท ไม 'ได ้ม ีอ ย ู่ใน  
เวลาน ั้น  เพ ราะข ้อพ ิพ าท อาจม ีอย ู่ห ร ืออาจ เก ิด ข ึ้น ก ็ได ้ (มาตรา 6 (6) ป ร ะ โย ค ท ี่ 1)

ก า ร ม ีอ ย ู่ข อ ง ส ัญ ญ า ผ ู้บ ร ิโภ ค ท ำ ให ้เก ิด ข ้อ ก ำ ห น ด เก ี่ย ว ก ับ ร ูป แ บ บ ใน ส อ ง ท า ง  
ส ำ ห ร ับ ร ูป แ บ บ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  ข ้อ ต ก ล ง น ี้ต ้อ ง ท ำ เป ็น ล า ย  
ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ใน เอ ก ส าร แ ย ก ต ่าง ห า ก  แ ล ะ เอ ก ส าร ต ้อ ง ไ ด ้ล ง น า ม โด ย ค ู่ส ัญ ญ า ท ั้ง ส อ ง ฝ ่า ย  ถ ึงแม ้ว ่า  

ก ฎ ห ม าย ไม 'ได ้บ ัญ ญ ัต ิไว ้อ ย ่างน ั้น โด ย ต ร ง  แ ต ่ค ู่ส ัญ ญ าค ว ร ล ง น าม ใน เอ ก ส าร ด ้ว ย  ข ้อ ก ำห น ด ท ี่ให  ้

ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ้อ งท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ใน เอ ก ส าร แ ย ก ต ่างห าก ช ี้ให ้เห ็น ถ ึง ค ว าม เป ็น  
อ ิส ระข องข ้อต กลง ข ้อ ต ก ล งค ว รอ ย ู่ใน ร ูป แ บ บ ข อ งข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ย ก ต ่างห าก  (มาตรา 6
(1) ป ร ะ โย ค ท ี่ส อ ง) ไม ่ได ้อ ย ู่ใน ร ูป แ บ บ ข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ส ัญ ญ า (arbitration clause)59

รูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุลาการตามกฎหมายโครเอเชีย ยังมีส่วนที่ก้าวหน้า 

กว่ากฎหมายด้นแบบอีกอย่างหนึ่ง ได้แก่ (8) ที่อ้างถึงสัญญาอนุญาโตตุลาการโดยปริยายในกรณีที่ 

ไม'มีการคัดด้านถึงความมีอยู่และความสมบูรณ์ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ ก็ถือว่ามีสัญญา 

อนุญาโตตุลาการแล้วอนุมาตรานี้คล้ายกับมาตรา7(2)ของกฎหมายด้นแบบ แต่ตาม(8)ไม'ได้เป็น 

การผสมระหว่างรูปแบบที่เป็นลายลักษณ์อักษร แต่แยกออกมาเป็นอีกชนิดหนึ่ง กล่าวคือ ในกรณีท่ี 

ไม1มีการคัดค้านในเวลาอันสมควรถือเป็นการสละสิทธิที่จะคัดด้าน และถือว่ามีสัญญาโดยปริยายที่ 

จะยอมรับให้ข ้อพิพาทนั้นขึ้นสู่อน ุญาโตตุลาการแล้ว ผลในทางปฏิบ ัต ิของการกระทำนี้ ไม่ 

จำเป็นต้องมี “การกล่าวอ้างถึงความมีอยู่ของข้อตกลง” โดยทางฝ่ายโจทก์ การแก้ปีญหาสำหรับ 

กรณีนี้ที่เป็นป็ญหาบ่อยๆ ในอดีต กล่าวคือ กรณีที่ทั้งฝ่ายจำเลยไม่ได้คัดค้านและโจทก์ก็ไม่ได้กล่าว 

อ้างถึงข้อตกลงนั้นเลย60 ผู้บัญญัติกฎหมายอนุญาตให้ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการได้อย่างสมบูรณ์ใน 

ระหว่างกระบวนการอนุญาโตตุลาการ เพื่อกำจัดความไม,มีอยู่หรือความไม'ถูกต้องในเรื่องรูปแบบ 

ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการให้หมดไป “ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอาจถือว่าสมบูรณ์หากว่า 

โจทก์ยอมรับข้อเรียกร้องต่อคณะอนุญาโตตุลาการและฝ่ายจำเลยไม’ได้ยื่นคำคัดค้านเกี่ยวกับอำนาจ 

ของคณะอนุญาโตตุลาการไม่ช้าไปกว่าเมื่อได้ทำคำตอบรับข้อเรียกร้องซึ่งเกิดขึ้นเกี่ยวกับสาระของ 

ข้อพิพาท” วิธ ีการในการทำข้อตกลงอนุญาโตตุลาการโดยฝ่ายจำเลยเข้าสู่กระบวนการ

อนุญาโตตุลาการในส่วนที่เกี่ยวกับเนื้อหาของข้อพิพาทอยู่ในมาตรา 470 วรรคสามของ CCP และ 

ได้รับมาจากมาตรา7(2)ประโยคที่ 1 ของกฎหมายด้นแบบ

59 Ibid., pp. 13-14.
60 Alan U zelac ,/SSUES OF COMPARATIVE LAW : The Form o f the Arbitration 

Agreement and the Fiction o f Written Orality How Far We Should Go? (2001), pp .17-18.
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บทบัญญัตินี้เกี่ยวกับกรณีที่ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการไม่ได้มีอยู่ก่อนที่จะเริ่ม 

กระบวนการอนุญาโตตุลาการหรือหากว่ามี ก็ไม,ได ้ทำโดยมีร ูปแบบที่สมบ ูรณ ์ อาจถือได้ว่า 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่สมบูรณ์มีอยู่ หากว่าทางฝ่ายจำเลยไม,ได้ยื่นคำคัดค้านเกี่ยวกับความไม,มี 

อยู่หรือความไม,ถูกต้องของข้อตอลงอนุญาโตตุลาการ ซึ่งทางจำเลยสามารถทำได้ไม,ช้าไปกว่าการ 

ตอบข้อเรียกร้องซึ่งเขาได้ทำขึ้น กรณีนี้เป็นการป้องกันการอ้างความไม่มีอยู่หรือความไม่ถูกต้อง 

ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการจากการกระทำในภายหลังในฐานะที่เป็นเหตุเพิกถอนคำชี้ขาดของ 

อนุญาโตตุลาการ ประเด ็นของความไม่ม ีอย ู่หร ือความไม,ถ ูกต ้องทางร ูปแบบของข ้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการอาจถูกเยียวยาได้โดยการเข้าร่วมในกระบวนการ ที่กำหนดว่าเป็นไปตามข้อ 

สันนิษฐานอื่นสำหรับกระบวนการอนุญาโตตุลาการแล้ว กล่าวได้ว่ากฎหมายได้เสนอทางเลือก 

สุดท้ายสำหรับการทำให้เกิดข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่มีรูปแบบที่สมบูรณ์6'

กฎหมายโครเอเชียก็เป็นอีกฉบับหนึ่งที่ได้บัญญัติขืนโดยคำนึงถึงป้ญหาในทาง 

ปฏิบัติในอดีต และต้องการจะกำจัดป็ญหาเหล่านั้นให้หมดไป จะเห็นได้ว่าเป็นกฎหมายที่เปิดกว้าง 

มาก และยอมรับสัญญาอนุญาโตตุลาการในทุกรูปแบบทั้งลายลักษณ์อักษร วาจาและปริยาย จึง 

น ่าจะเป ็นกฎหมายท ี่สามารถรองรับสถานการณ ์การค ้าระหว ่างประเทศปีจจ ุบ ันได ้อย ่างม ี 

ประสิทธิภาพอีกฉบับหนึ่ง

4A 2  “ร ูปแบบของสัญญาอน ุญาโตฅ ุอาการ” ตามกฎหมายต ้นแบบว่าด ้วยการ
อนุญาโตตุอาการในทางพาณิชย์ระหว่างประเทศที่เหมาะสมและสอดคล้องกับการดำเนินกิจกรรม 
ทางการค้าระหว่างประเทศ

ต าม ท ี่ได ้ก ล ่าว ม าแ ล ้ว ใน ห ัว ข ้อ  4.4.1 ว ่าม ีห ล าย ส ถ าน ก าร ณ ์ท ี่เห ็น ว ่าค ู่ส ัญ ญ าได  ้

ต ก ล ง ใช ้อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ใน ก า ร ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ า ท แ ล ะ ม ีห ล ัก ฐ า น เป ็น ห น ัง ส ือ เก ี่ย ว ก ับ ข ้อ ต ก ล ง  
ด ังก ล ่าว ด ้วย  แ ต ่อ ย ่าง ไร ก ็ด ีค ว าม ส ม บ ูร ณ ์ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง ก ็เป ็น ป ้ญ ห าเพ ร าะ บ ท บ ัญ ญ ัต ิเร ื่อ ง ร ูป แ บ บ  
เค ร ่ง ค ร ัด ม าก เก ิน ไป  แ ล ะ ใน ก า ร ป ร ะ ช ุม ใน ว ัน ค ร บ ร อ บ  40 ป ีข อ ง อ น ุส ัญ ญ าฉ บ ับ น ค ร น ิว ย อ ร ์ค  
ว ันท ี่ 10 ม ิถ ุนายน 1998 ป ร ะ เด ็น เร ื่อ งร ูป แ บ บ ข อ งข ้อ ต ก ล งอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้ม ีก าร ย ก ข ึ้น โด ย  Neil 
Kaplan (Chairman H ong K ong International Arbitration Center) ก ได ้ก ล ่าว ไว ้โด ย ม ีใจ ค ว าม ส ำค ัญ  
ว่า “ป ร า ก ฎว ่าม ีเห ต ุผ ล ต าม ธ ร ร ม ด าว ่า  ค ำจำก ัด ค วาม ข อ ง “ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ” ท ี่อ ย ู่ใน ม าต ร า  11(2) 
ข อ ง อ น ุส ัญ ญ าไ ม ่ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิข อ ง ก าร ค ้า ร ะ ห ว ่า ง ป ร ะ เท ศ  โด ย ส ิ่ง ท ี่ไ ม ่อ ย ู่ใน ค ำ จ ำ ก ัด  61

61 Hrvoje Sikiric, CROATIAN ARBITRATION LAW : The Arbitration Agreement under
the Croatian Law on Arbitration (2002), pp .14-15.
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ความ ได้แก่ ใบตราส่ง บันทึกของนายหน้า สถานการณ์'ในการกู้เรือ การโต้ตอบของแบบฟอร์ม 

และความคิดโดยทั่วไปในเรื่องการตอบรับโดยปริยาย มีประเด็นสำคัญเกี่ยวกับว่าเพราะเหตุใด 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องทำเป็นลายลักษณ์อักษร ในขณะที่สัญญาที่มีข้อตกลงบันอยู่มักจะทำ 

ด้วยวาจา นอกจากนั้น หากว่าสัญญาเป็นลายลักษณ์อักษรที่มีข้อตกลงอนุญาโตตุลาการนั้น A ไต้ 

ส่งไปให้ B และ B ไม,ไต้ลงนามหรือโต้ตอบ แต่ไต้กระทำตามข้อกำหนดในสัญญาทุกข้อโดย 

สมบูรณ์ B ควรถูกถือว่ายอมรับข้อกำหนดทุกข้อยกเว้นข้อตกลงอนุญาโตตุลาการหรือ? ตามท่ี 

D r.Blessing ไต้กล่าวไว้ใน ICCA paper ว่า “ เป็นเรื่องไร้สาระที่จะสรุปว่า B ยอมรับข้อกำหนดทุก 

ข้อยกเว้นเพียงข้อเดียว” และเป็นสิ่งที่น่าสนใจที่จะปฏิบัติตามความคิดของ Professor Sanders ท่ีว่า 

ปัญหาเช่นว่า นี้อาจจะเกิดขึ้น เพราะเขาไต้ตั้งข้อเสนอให้แก่ผู้ร่างอนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์คว่า 

ควรจะครอบคลุมทุกสถานการณ์ โดยเขาต้องการที่จะเพิ่มเติม ว่า “ การยืนยันเป็นลายลักษณ์อักษร 

โดยบุคคลภายนอก โดยปราศจากการคัดต้านจากอีกฝ่าย” แต่เป็นที่น่าเสียดายที่คำแนะนำของเขา 

ไม่ไต้รับการยอมรับ”

น อ ก จ าก น ั้น  N eil Kaplanflไต ้ให ้ค ว าม เห ็น อ ีก ว ่า  “ใน ข ณ ะ ร ่าง ม าต ร า  7(2) ของ 
กฎ ห ม าย ต ้น แบ บ  ก ีม ีโอ ก าส ท ี่จ ะ ไ ป ไ ต ้ไก ล ก ว ่า เด ิม  ตามท ี่ UNCITRAL Secretariat ไต ้ยกป ระเด ็น  

ใน เร ื่อ ง ค ำจ ำก ัด ค ว าม ท ี่ก ร ะ ช ับ ข ึ้น แ ล ะ ม ีร าย ล ะ เอ ีย ด ม าก ข ึ้น  “ต าม ค วาม ท ี่พ ิจ ารณ าจ าก ค วาม ย ุ่งย าก  
ท ี่ม ีอ ย ู่ใน ท าง ป ฏ ิบ ัต ิ” อ ย ่างไรก ็ด ี มาตรา 7(2) ก ็ย ังค งถ ือ ค วาม ค ิด  2 ป ร ะ ก าร ต าม เต ิม ก ็ค ือ  ลายม ือช ื่อ  
ห ร ือ ก าร โต ้ต อ บ  โด ย ไม 'ค ำน ึง ถ ึง ค ว าม เห ็น ท ี่ร ุน แ ร ง แ ล ะ เช ื่อ ถ ือ ไต ้ท ี่ว ่า  ค ำจ ำก ัด ค ว าม เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ  
ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ก ฎ ห ม า ย ต ้น แ บ บ อ า จ จ ะ ย ัง ค ง ไ ม ,ร ว ม ถ ึง ร ูป แ บ บ ข อ ง ก า ร ท ำ ธ ุร ก ิจ  
ร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ อ ีก ม าก ม าย  ซ ึ่ง แ ม ้จ ะ ม ีก าร เข ้า ใจ ป ัญ ห าใน เร ื่อ ง ด ัง ก ล ่าว  แต ่ผ ม ก ็ค ิด ว ่าน ่า เส ีย ด าย ท ี ่
มาตรา 7(2) ไม,ไต ้จ ัด ก ารก ับ ป ัญ ห าน ี้”62

คณะทำงาน (W orking Group II (Arbitration and Concilliation) o f  the United 

Nations C om m ission on International Trade Law) จงไต้รับคำแนะนำว่า ควรหาทางแก้ไขปัญหาซึ่ง 

อาจยึดถือตามความคิคที่ว่า ข้อพิพาทอาจระงับไปโดยอนุญาโตตุลาการเพียงแค่คู่สัญญาตกลงกัน 

แ ล ะให้มีผลสมบูรณ์ตามกฎหมายสำหรับสัญญาในทางปฏิบัติ นอกจากนั้น ยังเป็นการหลีกเลี่ยง 

ปัญหาและความไม่แน่นอนในทางปฏิบัติของการอนุญาโตตุลาการด้วย63

62 Enforcing Arbitration Awards under the N ew  York Convention: Experience and 

Prospects (Paper presented at “N ew  York Convention D ay”).

63 ดู D ocum ent A /C N .9/W G .II/W P.108/A dd.l para. 9.
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หลังจากการหารือกันคณะทำงานได้ยอมรับความเห็นที่ว่า วัตถุประสงค์ของการ 

สร้างการตีความที่เป็นเอกภาพของบทบัญญัติเรื่องรูปแบบที่จะตอบสนองความต้องการในการค้า 

ระหว่างประเทศอาจสำเร็จได้โดย

1. จัดเตรยมบทบัญญัติด้นแบบ (model legislative provision) ทแสดงถง 

ขอบเขตของมาตรา 7(2) ของกฎหมายด้นแบบ

2. จัดเตรียมแนวทาง (guide) ท ี่อธ ิบายเบ ื้องหลังหรือว ัตถ ุประสงค์ของ 

บทบัญญัติด้นแบบ และ

3. ใช ้ประกาศ (Declaration) มติ (Resolution) หรือคำแถลงการณ์

(Statem ent^กล่าวถึงการตีความอนุสัญญาฉบับนคร'นวยอร์ค ที่อาจสะท้อนถึงความเข้าใจอย่าง 

กว้างในเรื่องข้อกำหนดเกี่ยวกับรูปแบบ

สำหรับสาระของบทบัญญัติด ้นแบบและเอกสารในการตีความที่ต ้องเตรียม 

คณะทำงานยอมรับความคิดว่า สำหรับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่สมบูรณ์ที่จะทำนั้น ต้องกำหนด 

ว่าข้อตกลงใช้อนุญาโตตุลาการต้องได้ทำขึ้นและมีหลักฐานเป็นหนังสือของข้อตกลงดังกล่าว64

นอกจากนั้น คณะทำงานได้ให้ฝ่ายเลขานุการเตรียมร่างเอกสารท่ียืนยันว่ามาตรา 

11(2) ควรถูกตีความให้รวมถึง การสื่อสารทางอิเล็กทรอนิกส์ ที่กำหนดไว้ในมาตรา 2 ของกฎหมาย 

ด ้น แบบว่าด้วยการพาณิชย์อิเล็กทรอนิกส์ด้วย ซึ่งได้กล่าวไว้ในบทที่ 2 หัวข้อ 2.4.1 แล้ว

โดยร่างมาตรา 7 ล่าสุด ได้แก่ ร่างที่ฝ่ายเลขานุการเสนอมา และคณะทำงานได้ 

พิจารณาในการประชุมครั้งที่ 36 (New York, 4-8 March 2002) และได้มีการแก้ไขตามข้อสังเกต 

ของคณะทำงานโดยมีรายละเอียดดังนี้

“มาตรา 7 กำนิยามและรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ

(1) ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ คือ ข้อตกลงของคู่สัญญาที่ยอมรับให้

อนุญาโตตุลาการชี้ขาดข้อพิพาททั้งหมดหรือเฉพาะซึ่งเกิดขึ้นหรืออาจเกิดขึ้นระหว่างพวกเขา 

เกี่ยวกับความสัมพันธ์ทางกฎหมาย ไม,ว่าจะเกี่ยวกับสัญญาหรือไม่ ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอาจ 

อยู่ในรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการในสัญญาหรือในรูปแบบสัญญาแยกต่างหากล็ได้

(2) ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องเป็นลายลักษณ์อักษร “ ลายลักษณ์อักษร” 

หมายถึงรูปแบบใดๆ รวมถึง ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ (data message) เป็นด้น ที่มีบันทึกของข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการ หรือมิฉะนั้นก็สามารถใช้ประโยชน์สำหรับการอ้างอิงในภายหลังได้

64 ดู Docum ent A /C N .9/468 para. 99.
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(3) “ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์” หมายถึงข้อมูลที่ทำ ส่ง รับ หรือเก็บโดยวิธีทาง 

อ ิเล ็กทรอน ิกส ์ ออพติคอล หร ือว ิธ ีอ ื่นทำนองเด ียวก ัน รวมถ ึงการแลกเปล ี่ยนข ้อม ูลทาง 

อิเล็กทรอนิกส์ (EDI) จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ โทรเลข โทรพิมพ์ หรือโทรสาร เป็นต้น

(4) น อ ก จ าก ใr น ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร จ ะ เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ถ ้าป รากฎ  

ใ น ก า ร แ ล ก เ ป ล ี่ย น เ อ ก ส า ร แ ส ด ง ข ้อ เร ีย ก ร ้อ ง แ ล ะ ข ้อ โ ต ้แ ย ้ง  ท ี่ค ว า ม ม ีอ ย ู่ข อ ง ข ้อ ต ก ล ง  

อ น ุญ าโต ต ุล าก ารถ ูก ก ล ่าวอ ้างโด ย ค ู่ส ัญ ญ าฝ ่าย ห น ึ่งแล ะอ ีก ฝ ่ายห น ึ่งไม ,ไต ้ป ฏ ิเส ธ
(5) เพื่อหลีกเลี่ยงข้อสงสัย การอ้างอิงในสัญญาหรือข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

ต ่างห ากถ ึงส ิ่งท ี่เป ็น ลายล ักษ ณ ์อ ักษ รซ ึ่งม ีข ้อตกลงอน ุญ าโตต ุลาการก ็สร ้างข ้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการที่เป็นลายลักษณ์อักษรเช่นกัน หรือกำหนดว่า การอ้างอิงนั้นก็เพื่อที่จะทำให้ 

ข้อตกลงนั้นเป็นส่วนหนึ่งของสัญญาหรือข้อตกลงอนุญาโตตุลาการแยกต่างหาก โดยไม'คำนึงถึงว่า 

สัญญาหรือข้อตกลงนั้นไต้ทำขึ้นด้วยวาจา หรือโดยการกระทำ หรือวิธีอื่นนอกจากเป็นลายลักษณ์ 

อักษร ในกรณีดังกล่าว สิ่งที่เป็นลายลักษณ์อักษรซึ่งมีข้อตกลงอนุญาโตตุลาการก็ทำให้เกิดข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการสำหรับวัตถุประสงค์ของมาตรา 35 ด้วย”65

นอกจากร่างมาตรา7 ข้างต้น แล้วยังมี ร ่างมาตรา7 ที่ต ัวแทนของประเทศ 

เม็กซิโกไต้เสนอด้วย โดยมีรายละเอียดดังนี้

มาตรา 7 คำนิยามและรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

“ข ้อตกลงอนุญาโตตุลาการ ได้แก่ ข ้อตกลงโดยคู่ส ัญญาท ี่จะยอมร ับให ้ 

อนุญาโตตุลาการระงับข้อพิพาททั้งหมดหรือบางข้อที่เกิดขึ้นแล้วหรืออาจเกิดขึ้นระหว่างพวกเขา 

เกี่ยวกับความสัมพันธ์ทางกฎหมายที่ไต้กำหนดไว้ ไม่ว่าข้อพิพาทนั้นจะเกี่ยวกับสัญญาหรือไม่ 

ก็ตาม [ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการอาจอยู่ในรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการในสัญญา หรือใน 

รูปแบบของข้อตกลงแยกต่างหากก็ไต้]”66

และมาตรา 35 การยอมรับและบังคับตามคำชี้ขาด ตัวแทนของเม็กซิโก เสนอว่า 

มาตรา 35(2) ควรแก้ไขให้ละทั้งข้อกำหนดที่จะใช้ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ

“ (2) สัญญาที่อาศัยคำชี้ขาดหรือขอให้บังคับตามคำชี้ขาดนั้นต้องจัดหา ต้นฉบับ 

คำชี้ขาดที่รับรองว่าถูกต้องหรือสำเนารับรองถูกต้อง หากคำชี้ขาดไม่ไต้ทำเป็นภาษาทางการของรัฐ 

น้ัน คู่สัญญาต้องจัดหาคำแปลที่รับรองว่าถูกต้องให้เป็นภาษานั้นด้วย”

65 ดู Docum ent A /CN .9/W G .II/W P.136 para. 4.
66 ดู Docum ent A/CN.9AVG.IIAVP.137 และด ู Docum ent A /C N .9/W G .II/W P.137/A dd.l
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คณะทำงานได้พิจารณาร่างมาตรา 7 ทั้งสองร่างแล้ว มีความเห็นว่า ร่างที่ตัวแทน 

ของเม็กซิโกเสนอที่ได้แนะนำว่า ข้อกำหนดเกี่ยวกับรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการควรจะ 

ละทิ้งไปจากมาตรา 7(2) สามารถกล่าวไ ด ้ว่า หากร่างนี้ได้รับการยอมรับ ปัญหาของการทำข้อตกลง 

อนุญาโตตุลาการและเนื้อหาของข้อตกลงก็เป็นเรื่องของการพิสูจน์แต่เพียงอย่างเดียว ร่างฉบับนี 

ได้สร้าง ระบบที่เอื้อมากกว่า (more favorable regime) สำหรับการยอมรับและการบังคับตามคำชี้ 

ขาดของอนุญาโตตุลาการมากกว่าที่กำหนดภายใต้อนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์ค ตังนั้น โดยอาศัย 

หลัก บทบัญญัติในเรื่องระบบที่เอื้อมากกว่า “more favorable law provision” ที่อยู่ใน มาตรา v i f  

ของอนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์ค กฎหมายด้นแบบจึงสามารถใช้แทนที่มาตรา II ของอนุสัญญา 

ฉบับนครนิวยอร์คได้ นอกจากนั้น ในหลายเขตอำนาจศาลที่ไม,มีข้อกำหนดเรื่องรูปแบบเป็นลาย 

ลักษณ์อักษรสำหรับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการด้วยวาจาไม่ค่อยได้ใช้กัน 

และไม,ได้เป็นข้อพิพาทที่สำคัญเกี่ยวกับความสมบูรณ์ของข้อตกลงเหล่านั้น ในขณะที่ร่างที่ตัวแทน 

ของเม็กซิโกเสนอได้รับการพิจารณาว่ามีประโยชน์ที่จะเน้นปัญหาที่ยกขืนมาโดยข้อกำหนดเรื่อง 

รูปแบบเป็นลายลักษณ์อักษร กล่าวได้ว่าการเอาข้อกำหนดเรื่องรูปแบบและการอ้างอิงทุกอย่างถึง 

“สิ่งที่เป็นลายลักษณ์อักษร” ออกไป อาจทำให้เกิดความไม่แน่นอน ร่างมาตรา 7 ที่คณะทำงานได้ 

พิจารณาในการประชุมครังที่ 36 สะท้อนถึงความเข้าใจของคณะทำงานในเรื่องข้อกำหนดขัน 

พื้นฐานที่ควรใช้เกี่ยวกับรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการได้มากกว่า ในขณะที่ร่างที่เสนอไป 

ไกลกว่ามากโดยยอมรับความสมบูรณ์ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการด้วยวาจาด้วย

คณะทำงานได้รับคำแนะนำว่าการส่งเสริมหรือการยอมรับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ 

ด้วยวาจาน้ันกว้างเกินไปอาจนำไปสู่ยุคที่คำช้ีขาดอาจไม,สามารถได้รับการยอมรับและบังคับภายใต้ 

อนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์คได้ด้วยเหตุผลที่ว่าข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่เกี่ยวข้องกับคำชี้ขาดที่ 

ได้ทำขึ้นนั้นไม่เป็นไปตามรูปแบบเป็นลายลักษณ์อักษรที่กำหนดขึ้นภายใต้มาตรา 11(2) ของ 

อนุสัญญาดังกล่าว ข้อโต้แย้งอื่นๆก็คือว่า มาตรา VII ของอนุสัญญาฉบับนครนิวยอร์คได้อ้างถึง “คำ 

ชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการ” อย่างชัดแจ้ง และตังนั้น ไม,แน่นอนว่า มาตรา VII จะถูกดีความ 

โดยทั่วไปว่าใช้เกี่ยวกับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการด้วย คณะทำงานได้รับคำแนะนำว่า ควรสงวนไว้

Art VII 1. The provisions o f  the present Convention shall not affect the validity o f  
multilateral or bilateral agreements concerning the recognition and enforcem ent o f  arbitral awards 
entered into by the Contracting States nor deprive any interested party o f  any right he may have to 

avail h im self o f  an arbitral award in the manner and to the extent allow ed by the law or the 

treaties o f  the country where such award is sought to be relied upon.
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ซึ่งข้อกำหนดเรื่องรูปแบบประเภทที่ยืดหยุ่นมากๆ ที่แสดงให้เห็นโดยบทบัญญัติที่คล้ายกันเกี่ยวกับ 
การดำเนินคดีทางศาล ตัวอย่างเช่น มาตรา 3(c) ของอนุสัญญาว่าด้วยข้อตกลงเลือกศาล (Convention  
on Choice o f  Court Agreem ent) ( ใช ้บังคับเมื่อวันที่ 30 มิถุนายน 2005) ที่กำหนดว่า “ข ้อ ตกลงเลือก 
ศาลที่เด็ดขาดต้องทำหรืออยู่ในเอกสารที่เป็นลายลักษณ์อักษรหรือโดยวิธีการสื่อสารอื่นที่มีข้อความ 
ซึ่งสามารถใช้สำหรับการอ้างอิงในภายหลังได้” นอกจากใf น ยังตระหนักได้ว่าคณะกรรมาธิการได้ 
ตกลงท ี่จะรวมอน ุส ัญ ญ าฉบ ับนครน ิวยอร ์ค เข ้าไปในรายการของเอกสารระห ว ่างประเทศท ี่ 
Convention on the U se o f  Electronic Communications in International Contracting ไดบังคับใช

ม ีห ล า ก ห ล า ย ค ว า ม ค ิด เห ็น ท ี่ว ่า  ร ่า ง ม าต ร า  7 ท ั้ง ส อ ง ร ่า ง ข ้า ง ด ้น ไ ด ้ก ำ ห น ด  

ท างเล ือ ก ท ี่เป ็น ป ระโย ช น ์เก ี่ย วก ับ ข ้อ ก ำห น ด เร ื่อ งล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ค ณ ะท ำงาน ได ้ร ับ ค ำแน ะน ำว ่าท ั้ง  

ส อ ง ท าง เล ือ ก อ าจ ถ ูก เส น อ ต ่อ ค ณ ะ ก ร ร ม าธ ิก าร ใน ฐ าน ะ เป ็น ต ัว เล ือ ก  อ ย ่าง ไร ก ็ด ี เพ ร าะ ว ่าท ังส อ ง  

ท างเล ือ ก ม ีห น ้าท ี่เด ีย วก ัน ท ี่จ ะผ ่อ น ค ล าย ค วาม เค ร ่งค ร ัด ข อ งข ้อ ก ำห น ด เร ื่อ งร ูป แบ บ  ก ็เป ็น ไป ได ้ท ี่จ ะ  
ป ระน อ ม ท างเล ือ ก ท ั้งส อ งน ั้น  ท างห น ึ่ง ท ี่จ ะ ท ำให ้บ ร ร ล ุว ัต ถ ุป ร ะ ส ง ค ์ค ือ ก าร แ ก ้ไข  ว ร รค (2) ของร่าง  

ท ี่ไ ด ้ร ับ ก า ร พ ิจ า ร ณ าใน ก า ร ป ร ะ ช ุม ค ร ั้ง ท ี่ 36 โด ย ก า ร จ ำก ัด ข ้อ ก ำ ห น ด เร ื่อ ง ร ูป แ บ บ ให ้เป ็น เพ ีย ง  

ป ัญ ห าเร ื่อ งก ารพ ิส ูจน ์ม าก ก ว ่าท ี่จะ เป ็น ป ัญ ห าเร ื่อ งค วาม ส ม บ ูรณ ์ ข ้อ เส น อ บ ัน ค ือ ก าร ใส ่ข ้อ ค ว าม ต าม  

แ น ว ท า ง ต ่อ ไ ป น ี้“ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ม ีห ล ัก ฐ าน เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ” ข ้อ เส น อ อ ื่น ค ือ ก าร  

แก ้ไข ร ่างม าต รา 7 ท ี่ได ้ร ับ ก ารพ ิจ ารณ าใน ก ารป ระ ช ุม ค ร ังท ี่ 36 เพ ื่อ ท ี่จ ะให ้ร ่างบ ัน ส ะท ้อ น ถ ึงถ ้อ ย ค ำ  

ท ี่ใช ้ใน  อ น ุส ัญ ญ าว ่าด ้วย ข ้อ ต กลงเล ือกศ าล  ท ี่ได ้ก ำห น ด ไว ้ข ้างด ้น 67
อย่างไรก็ดี ขณะนี้ยังไม่มีข้อสรุปว่า มาตรา 7 ของกฎหมายด้นแบบจะมีลักษณะ 

อย่างไร ก็คงต้องรอการพิจารณาของคณะทำงานต่อไป

4.4.3 ข้อควรพิจารณาอื่นๆเกี่ยวกับรูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุอาการ
ในปัจจุบัน กฎหมายภายในของหลายประเทศได้ผ่อนคลายความเคร่งครัดของ 

บทบัญญัติเรื่องรูปแบบสัญญาอนุญาโตตุลาการ ตามที่ได้กล่าวมาแล้วในหัวข้อ 4.4.1ในกฎหมาย 
อนุญาโตตุลาการของประเทศอังกฤษ เยอรมัน และโครเอเชีย กฎหมายทั้งสามฉบับมีสาระสำคัญ 
อย่างหนึ่งที่เหมือนกันคือ กำหนดให้ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องทำเป็นลายลักษณ์อักษร แต่มี 
รายละเอียดแตกต่างกันออกไป สิ่งหนึ่งที่น ่าสนใจสำหรับกฎหมายอนุญาโตตุลาการของประเทศ 
อังกฤษ ได้แก่ มาตรา 5(6) ที่ให้หมายถึง “สิ่งที่ถูกบันทึกไม,ว่าโดยวิธ ีใด” ให้เป็นหลักฐานของ 
สัญญาอนุญาโตตุลาการได้เหมือนกัน แสดงถึงการเปิดกว้างยอมรับข้อตกลงอนุญาโตตุลาการที่ทำ

67 ดู Document A/CN.9/589.
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ในลักษณะใดๆ ก็ได้ ซึ่งก็เป็นแนวทางใหม่ๆ ของกฎหมายอนุญาโตตุลาการที่ยอมให้เรื่องของ 

ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการเป็นปัญหาในการพิสูจน์เท่านัน

นอกจากใf น ในกฎหมายของประเทศเยอรมันและโครเอเชีย ซึ่งก็ได้กำหนดให้ 
ข ้อตกลงอนุญาโตตุลาการต้องทำเป ็นลายลักษณ์อ ักษรเช่นเดียวกัน แต่ส ิ่งท ี่เป ็นความพิเศษของ 
กฎหมายสองฉบับน ี้ก็คือ กำหนดให้พิจารณาถึงทางปฏิบัติของคู่ส ัญญาด้วย ในมาตรา 1031 ของ 
เยอรมัน และมาตรา 6 (3) 1) ของโครเอเชีย ท ี่ว ่าหากได้ม ีคำเสนอของคู่ส ัญญาฝ่ายหนึ่ง หรือ 
บุคคลภายนอกไปถึงอีกฝ่าย และไม,มีการคัดค้านภายในเวลาอันควร ซ ึ่งถ ือว่าเป ็นการตอบรับคำ 
เสนอตามปกติประเพณีก็ถือว่าทำให้เกิดสัญญาอนุญาโตตุลาการเป็นลายลักษณ์อักษรได้เหมือนกัน 
ก ็เป ็นกฎหมายท ี่สอดคล้องกับทางปฏิบ ัต ิของคู่ส ัญญาอย่างแท้จริงเพราะปกติในการค้าระหว่าง 
ประเทศคู่ส ัญญามักจะได้ทำการค้ากันเป ็นเวลายาวนานซึ่งก็ม ักจะมีทางปฏิบ ัต ิตามปกติระหว่าง 
คู่สัญญาอยู่แล้ว การถือตามทางปฏิบัติของคู่สัญญาจึงเป็นสิ่งที่ถูกต้องและเหมาะสม

นอกจากนั้น กฎหมายของโครเอเชีย ได้กล่าวถึงสัญญาอนุญาโตตุลาการด้วย 

วาจาโดยให้ถือว่าเป็นสัญญาอนุญาโตตุลาการเป็นลายลักษณ์อักษรด้วย หากว่าหลังจากมีสัญญา 

อนุญาโตตุลาการโดยวาจาแล้ว คู่สัญญาฝ่ายหนึ่งได้ติดต่อเป็นลายลักษณ์อักษรถึงอีกฝ่ายหนึ่ง โดย 

อ้างถึงสัญญาอนุญาโตตุลาการก่อนหน้านี้และอีกฝ่ายไม่ได้คัดค้านในเวลาอันควร ซึ่งถือได้ว่าเป็น 

การตอบรับคำเสนอตามปกติประเพณี ก็เป็นการยอมรับสัญญาอนุญาโตตุลาการด้วยวาจาให้มีผลได้ 
เหมือนกันแต่ว่าจะต้องมีหลักฐานตามที่กฎหมายกำหนด และกฎหมายได้กำหนดให้พิจารณาถึงทาง 

ปฏิบัติของคู่สัญญาด้วย

แ ล ะ ใ น ป ี2005 ป ระเท ศ น อร ์เวย ์ ได ้บ ัง ค ับ ใช ้ก ฎ ห ม าย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ฉ บ ับ ให ม  ่

ซ ึ่ง ไ ม ่ม ีบ ท บ ัญ ญ ัต ิท ี่บ ัง ค ับ ให ้ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร ต ้อ ง ท ำ เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  เห ต ุผ ล ก ็ค ือ  

เพ ร าะ ไม ่ม ีข ้อ ก ำห น ด ท ั่ว ไป ใน เร ื่อ ง น ี้ใน ก ฎ ห ม าย เอ ก ช น ข อ ง น อ ร ์เว ย ์ แ ล ะ ใน ร ะ ด ับ  UNCITRAL ก็ 
ไ ด ้ม ีก า ร เส น อ ว ่า ค ว ร ผ ่อ น ค ล า ย ค ว า ม เค ร ่ง ค ร ัด ข อ ง ข ้อ ก ำ ห น ด ด ัง ก ล ่า ว  ด ัง น ั้น  บ ท บ ัญ ญ ัต ิท ี่ว ่า  
ข ้อ ต ก ล ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ต ้อ ง ท ำเป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร อ าจ เค ร ่ง ค ร ัด ม าก เก ิน ไป  อ ย ่าง ไร ก ็ด ี เพราะ 
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร เป ็น ก ล ไก ก าร ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ าท ท ี่ใช ้ก ัน ใน ส ัญ ญ าท าง พ าณ ิช ย ์เป ็น เร ื่อ งป ก ต ิ ข ้อตกลง  
อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ั้ง ห ม ด ก ็ม ัก จ ะ อ ย ู่ใน เอ ก ส า ร ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  แ ล ะ ใ น ท ี่ส ุด  ค ู่ส ัญ ญ าท ี ่
ต ้อ ง ก าร ใช ้อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ก ็จ ะ เล ือ ก ท ี่จ ะ ใช ้ข ้อ ต ก ล ง เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร เพ ื่อ ท ี่จ ะ แ ส ด ง ห ล ัก ฐ าน  
ท ี่น ่า เช ื่อ ได ้ว ่า  ไม 'ได ้อย ู่ใน อำน าจข อ งศ าล68

68 Anders Ryssdal Anne Marie Holtedahl The new Norwegian Arbitration Act
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กฎหมายอนุญาโตตุลาการหลายฉบับท ี่ได ้กล ่าวมา ม ีความเคร่งครัดน ้อยกว่า 
มาตรา 7(2) ของกฎหมายด้นแบบและสอดคล้องกับทางปฏิบัติมากกว่า จะเห็นได้ว่า กฎหมายของ 
อังกฤษ เยอรมันและโครเอเชีย ได้กำหนดให้บทบัญญัติเรื่องข้อตกลงอนุญาโตตุลาการก็ยังต้องทำ 
เป็นลายลักษณ์อักษรอยู่ แต่เป็นลักษณะเปิดกว้างให้อยู่ในลักษณะใดก็ได้ ซึ่งเป็นป้ญหาในเรื่องของ 
การพิสูจน์เท่าifน สำหรับกฎหมายของประเทศนอร์เวย์ก็น่าสนใจเพราะเป็นกฎหมายที่เกิดขืนเมื่อ 
ไม่นานมานี้และมิได้กำหนดรูปแบบของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการเอาไว้เลย คู่สัญญาจึงสามารถทำ 
ข ้อตกลงอน ุญาโตต ุลาการในรูปแบบใดก ็ได ้ ซ ึ่งอาจเป ็นแนวทางใหม ่สำหรับบทบ ัญญ ัต ิเร ื่อง 
รูปแบบสัญญาอนุญาโตตุลาการก็ได้ อย่างไรก็ดี กฎหมายเหล่านี้เป็นกฎหมายภายในซึ่งกำหนดขึ้น 
เพ ื่อความเหมาะสมก ับประเทศเหล ่าบ ัน  และได ้บ ัญ ญ ัต ิข ืน เพ ื่อผ ่อนคลายความเคร ่งคร ัดของ 
บทบัญญัต ิเร ื่องข้อตกลงอนุญาโตตุลาการ แต่สำหรับมาตรา 7(2)ของกฎหมายด้นแบบซึ่งกำลัง 
แก้ไขอยู่นั้น จะทำตามแนวทางนี้หรือไม่ จะต้องพิจารณาในภาพกว้าง เพื่อให้สามารถใช้ได้ในหลาย 
ประเทศ ผู้เขียนมีความเห็นว่า กฎหมายด้นแบบควรยืดหยุ่นเพื่อให้สอดคล้องกับทางปฏิบ ัติมาก 
ที่สุด เพราะอย่างไรก็ดี สัญญาอนุญาโตตุลาการก็เป ็นเรื่องเจตนาของคู่ส ัญญา จึงไม่ควรให้เจตนา 
ของคู่สัญญาถูกลบล้างไปด้วยกฎหมายที่เคร่งครัดมากเกินไป ควรจะกำหนดให้เป็นเพียงป้ญหาใน 
การพิสูจน์ถึงความมีอยู่ของข้อตกลงอนุญาโตตุลาการเท่านั้น ดังที่บัญญัติในกฎหมายของประเทศ 
อังกฤษ เยอรมัน และโครเอเชีย แต่การที่จะกำหนดให้ข้อตกลงอนุญาโตตุลาการทำในรูปแบบใดๆ 
ก็ได้ เช ่นเดียวกับกฎหมายนอร์เวย์ จนอาจรวมถึงสัญญาอนุญาโตตุลาการด้วยวาจาด้วยนั้น อาจจะ 
กว้างเกินไป ทำให้เกิดความไม่แน่นอนและความยุ่งยากในการพิสูจน์ แต่หากจะต้องการให้รวมถึง 
สัญญาอนุญาโตตุลาการด้วยวาจาด้วยก็อาจใช้วิธีเช่นเดียวกับกฎหมายของประเทศโครเอเชีย คือให้ 
มีหลักฐานของการตกลงกันอยู่บ้างและคำนึงถึงทางปฏิบัติของคู่สัญญาด้วย

ต าม ท ี่ได ้ส ืก ษ าใน ห ัว ข ้อ  4.1 ส ร ุป ได ้ว ่าม ีเอ ก ส าร ท าง ก าร ค ้าซ ึ่ง ใช ้เป ็น ป ก ต ิใน ก าร  

ท ำก ิจ ก ร ร ม ท าง ก าร ค ้าร ะ ห ว ่าง ป ร ะ เท ศ แ ล ะ อ าจ เป ็น ห ล ัก ฐ าน ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ได ้ แต ่ไม  ่
อ ย ู่ใน ค ำจ ำก ัด ค ว าม ข อ ง ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ  ท ำให ้ร ูป แ บ บ ข อ ง ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ไม ่ถ ูก ต ้อ ง ซ ึ่ง  

ส ่ง ผ ล ให ้ม ีป ้ญ ห าใน เร ื่อ ง ข อ ง อ ำน าจ ข อ ง อ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ล ะ เป ็น เห ต ุให ้ศ าล ป ฏ ิเส ธ ไม ่บ ัง ค ับ ต าม  
ค ำช ี้ข าด  ก ฎ ห ม าย ด ้น แ บ บ จ ึง ค ว ร ป ร ับ ป ร ุง ค ำจ ำก ัด ค ว าม ด ัง ก ล ่าว ให ้ร ว ม ถ ึง เอ ก ส าร เห ล ่าน ี้ด ้ว ย  ใน  
ก าร ป ร ับ ป ร ุง  ม าต รา 7(2) ผ ู้เข ีย น ม ีค ว าม เห ็น ว ่า  ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ค ว ร ก ำห น ด ให ้เป ็น ล า ย  
ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร เช ่น เต ิม เพ ีย ง แ ต ่ค ว ร ย ืด ห ย ุ่น ม า ก ข ืน  เห ต ุท ี่ค ว ร ก ำ ห น ด ให ้เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ก  ็
เพ ื่อ ท ี่จ ะ เป ็น ห ล ัก ฐ าน ท ี่แ น ่ช ัด ว ่าค ู่ส ัญ ญ าได ้ต ก ล ง ก ัน ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ าท โด ย อ น ุญ าโต ต ุล าก าร แ ล ะ เป ็น  

ก าร เต ือ น ให ้ค ู่ส ัญ ญ าร ับ ร ู้ว ่าข ้อ พ ิพ าท ท ี่เก ิด ข ึ้น ห ร ือ จ ะ เก ิด ข ึ้น ร ะ ห ว ่างพ ว ก เข าน ั้น จ ะ ไม ่อ ย ู่ภ าย ใต ้เข ต  
อ ำน าจ ข อ งศ าล  แ ต ่ส ิ่ง ท ี่เป ็น ล าย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร ก ็ไม ,ค ว ร ย ึด ต ิด ก ับ เร ื่อ ง ล าย ม ือ ช ื่อ ห ร ือ เอ ก ส าร โต ้ต อ บ
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อ ีก ต ่อไป  ค ว ร จ ะ เป ็น ห ล ัก ฐ าน แ บ บ ใด ก ็ได ้ท ี่แ ส ด งให ้เห ็น เจ ต น าข อ งค ู่ส ัญ ญ าท ี่จ ะ ร ะ ง ับ ข ้อ พ ิพ าท โด ย  
อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ก ็ค ว ร เป ็น ห ล ัก ฐ า น ข อ ง ส ัญ ญ า อ น ุญ า โ ต ต ุล า ก า ร ท ี่ส ม บ ูร ณ ์ไ ด ้ น อ ก จ าก น ัน  
เน ื่อ งจ าก ว ่า  ก า ร ท ำ ธ ุร ก ร ร ม บ น ก ร ะ ด า ษ แ ล ะ บ น ส ื่อ อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ม ีค ว า ม แ ต ก ต ่า ง ก ัน ใน ล ัก ษ ณ ะ  
พ ื้น ฐ า น ห ล า ย ป ร ะ ก าร ด ัง ท ี่ไ ด ้ก ล ่าว ม าแ ล ้ว  แ ล ะ ม ีห ล า ย ก ฎ เก ณ ฑ ์ท ี่ไ ด ้ร อ ง ร ับ ก าร ท ำธ ุร ร ม บ น ส ื่อ  

อ ิเล ็ก ท รอ น ิก ส ์อ ย ่างช ัด เจ น  เช ่น ICC Uniform Rules for Demand Guarantee ท ี่ย อ ม ร ับ ว ่า  การแส ด ง  
ถ ึง ส ิ่ง ท ี่เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ให ้ร ว ม ถ ึง  ก า ร ส ่ง ท า ง โ ท ร ค ม น า ค ม ท ี่ร ับ ร อ ง ว ่า ถ ูก ต ้อ ง แ ล ะ ก า ร  
แ ล ก เป ล ี่ย น ข ้อ ม ูล ท าง อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ท ี่ได ้ท ด ส อ บ แ ล ้ว  แ ล ะ บ NC ITRA L M odel Law on Electronic 

Commerce 1996 แ ล ะ  UN C ITR A L M odel Law on Electronic Signature 2001 ทได ้รองร ับ การท ำ  
ธ ุร ก ร ร ม ท า ง อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ เป ็น ด ้น  ด ังน ั้น  ส ำห ร ับ ใน เร ื่อ ง ข อ ง ร ูป แ บ บ ส ัญ ญ า อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร  

มาตรา 7 ซ ึ่งก ำล ัง แ ก ้ไข อ ย ู่น ั้น ค ว ร เข ีย น ร อ ง ร ับ ก าร ท ำส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร บ น ส ื่อ อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส  ์

ไว ้อ ย ่าง ช ัด เจ น  เพ ื่อ ไ ม 'ให ้เก ิด ป ้ญ ห า ใน ก า ร ต ีค ว า ม  แ ล ะ ส อ ด ค ล ้อ ง ก ับ ท า ง ป ฏ ิบ ัต ิใน ป ีจ จ ุบ ัน ซ ึ่ง  
ธ ุร ก ร ร ม ท าง อ ิเล ็ก ท ร อ น ิก ส ์ม ีค ว าม ส ำค ัญ แ ล ะ ม ีบ ท บ าท ม าก  ด ังท ี่พ ร ะ ร าช บ ัญ ญ ัต ิอ น ุญ าโต ต ุล าก าร  
พ.ศ. 2545 ข อ ง ป ร ะ เท ศ ไท ย ได ้บ ัญ ญ ัต ิร อ ง ร ับ ส ัญ ญ าอ น ุญ าโต ต ุล าก าร ใน ล ัก ษ ณ ะ น ีไว ้ช ัด เจ น แ ล ้ว  

แล ะใน อ น าค ต  เท ค โน โล ย ีอ าจ พ ัฒ น าไป ไก ล ก ว ่า เด ิม อ ีก  ซ ึ่งก ็จ ะ ท ำให ้ม ีว ิธ ีก ารท ำธ ุร ก ร ร ม ท ี่ก ้าว ห น ้า  
ก ว ่าใน ป ้จ จ ุบ ัน  ด ังน ั้น  ม าต รา 7 ก ็ค ว ร เข ีย น เป ิด ช ่อ ง ไว ้ให ้ก ับ เท ค โน โล ย ีท ี่จ ะ พ ัฒ น าใน อ น าค ต ด ้ว ย  

น อ ก จ า ก น ั้น  ใ น ก ร ณ ีท ี่ไ ม , ไ ด ้ท ำ ส ัญ ญ า เป ็น ล า ย ล ัก ษ ณ ์อ ัก ษ ร  ห ร ือ ไ ม ่ม ีห ล ัก ฐ า น ข อ ง ส ัญ ญ า  

อ น ุญ าโต ต ุล าก าร  แ ต ่ห า ก ค ู่ส ัญ ญ าไ ด ้เข ้าส ู่ก ร ะ บ ว น ก า ร อ น ุญ า โต ต ุล า ก า ร แ ล ้ว  ก ็ค ว รถ ือ ว ่าม ีส ัญ ญ า  
อ น ุญ าโต ต ุล าก าร ท ี่ส ม บ ูร ณ ์

ผู้เข ียนมีความเห็นว่า มาตรา 7 ควรเป็นลายลักษณ์อักษรตามเดิม แต่ควรยืดหยุ่น 
มากกว่าเดิมโดยควรรวมถึงเอกสารใดๆ ก็ได้ ควรใช้คำว่า “any form o f document” นอกจากนั้น 
ควรขยายความด้วยว่า รูปแบบของเอกสารใดๆ ก็ได้นั้น รวมถึงสื่อในรูปอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งเป็นการ 
ใช้กระบวนการไฟฟ้าในการทำให้เกิดข้อมูล และในรูปออพติคอลซึ่งในกระบวนการทางแสงเป็น 
ตัวทำให้เกิดข้อมูล และเปิดช่องให้กับรูปแบบอื่นซึ่งเก ิดจากการพัฒนาเทคโนโลยีในอนาคตด้วย 
และรูปแบบที่กล่าวนั้นต้องก่อให้เกิดข้อมูลได้หรือมิฉะนั้นก็สามารถเรียกกลับมาดูได้ในภายหลัง 
จงควรเขยนว่า “...including the electronic, optical or any other type o f format, that provides a 
record o f the arbitration agreement or is otherwise accessible so as to be useable for subsequent 
reference. ”

นอกจากนั้นแล้ว ในกรณีที่คู่สัญญามิได้ทำสัญญาตามที่กำหนดไว้ในวรรคแรก 
หรือทำไม่ถูกต้อง แต่หากคู่ส ัญญาได้เข ้าส ู่กระบวนการอนุญาโตตุลาการซึ่งแสดงได้ว ่ายอมรับ 
อำนาจของอนุญาโตตุลาการแล้วก็ให้ถือว่ามีสัญญาอนุญาโตตุลาการสมบูรณ์ได้เหมือนกัน
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จากแนวความคิดดังกล่าว ผู้เขียนของเสนอว่า มาตรา 7(2) ควรเป็นดังนี
Article 7(2) “The arbitration agreement shall be in writing. An arbitration 

agreement is in writing if  it is contained in any form o f document, including the electronic, optical 
or any other type o f format, that provides a record o f the arbitration agreement or is otherwise 
accessible so as to be useable for subsequent reference.

Any non-compliance with the form requirements is cured by entering into the 
argument on the substance o f the dispute in arbitral proceedings. "

จากการศ ึกษ าถ ึงท างป ฏ ิบ ัต ิของการท ำส ัญ ญ าอน ุญ าโตต ุลาการใน ป ้จจ ุบ ัน พ บ ไต ้ว ่า 
บ ่อยครั้งท ี่ค ู่ส ัญญาทำส ัญญาอน ุญาโตต ุลาการในเอกสารซ ึ่งใช ้ในการทำธ ุรกรรมตามปกติ แต่ 
เอกสารเหล่าน ั้น ไม ่อยู่ในคำจำก ัดความเร ื่องร ูปแบบของสัญญาอนุญาโตตุลาการตามกฎหมาย 
ต้นแบบ เพราะไม,ใช่เอกสารที่ไต้ลงนามโดยคู่สัญญาทังสองฝ่าย หรือเอกสารโต้ตอบทางจดหมาย 
โทรเลข ฯลฯ ซึ่งก ่อให ้เก ิดป ็ญหาว่า คณะอนุญาโตตุลาการไม่ม ีอำนาจชี้ขาดข ้อพ ิพาท และไม่ 
สามารถบังคับตามคำชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการไต้ และจากการศึกษากฎหมายของประเทศอังกฤษ 
เยอรมัน และโครเอเชีย ซึ่งเป็นกฎหมายที่เพิ่งบัญญัติขึ้นเมื่อไม,นานมานี้ไต้บัญญัติให้รูปแบบของ 
สัญญาอนุญาโตตุลาการมีความยืดหยุ่นมากกว่ากฎหมายต้นแบบมาก โดยรองรับเอกสารใดๆ ก็ไต้ท่ี 
ม ีบ ัน ท ึกของข ้อตกลงอน ุญ าโตต ุลาการอย ู่ ซ ึ่งแส ดงให ้เห ็น แน วโน ้มให ม ่ว ่าร ูป แบ บ ส ัญ ญ า 
อนุญาโตตุลาการว่าควรยืดหยุ่นกว่าเติม เพื่อให้สอดคล้องกับทางปฏิบัติของการค้าระหว่างประเทศ 
แ ล ะ เจตนาของคู่สัญญามากที่สุด
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