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แบบสรุปคุณ.ลักษณะงานวิจัย
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£ แ  ร^ะ» tty1. ซอผูวจย....

2. ช่ืองานวิจัย.

รหัสงานวิจัย

3. ปีท่ีทา...........................
4. สถาบันท่ีทำงานวิจัย
□  เกษตรศาสตร์ EE จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย EE มศว. EE อื่นๆ...................................

5. ระดับทางการศึกษาของงานวิจัย
]  วิทยานิพนธ์/ปริญญานิพนธ์ระดับปริญญาโท I Iวิทยานิพนธ์/ปริญญานิพนธ์ระดับปริญญาเอก

6. หน่วยงานตันสังกัดของผู้วิจัย
]  สปซ. [ H  กรมสามัญศึกษา Q ]  กรมอาชีวศึกษา [^ ]  อ่ืน ๆ..................................................
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4. ประ๓ทของงานวิจัย

□  เชิงทดลอง [^ ]  เชิงสหสัมพันธ์
5. สมมติฐานของงานวิจัย

สมมติฐานทางเดียว Q  สมมติฐานสองทาง Q  ไม่มีสมมติฐาน
6. ระดับนัยสำคัญทางสถิติ
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^ ] สุ่มแบบเจาะจง
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8. เคร่ืองมือท่ีรวบรวมข้อมูล มีจำนวน................ชุด คือ
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8.2 ....................................................................................................
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8.5 .........................................................................
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8.7  

.ค่าความเทีย่ง เท่ากับ. 

.ค่าความเทีย่ง เท่ากับ 
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]] ความถนัดด้านการคำนวณ □  เจตคติต่อวิชาคณิตศาสตร์
Iความสัมพันธ์ภายในครอบครัว [ I การเอาใจใส่ของผู้ปกครอง

I Iการให้ความรู้เพ่ิมเติมของผู้ปกครอง I I ความวิตกกังวล 
^ การให้การสนับสนุนและเสริมกำลังใจ แรงจูงใจใฝ่ส้มฤทธ

ใ.2 ตัวแปรด้านฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม
Iฐานะทางเศรษฐกิจ ท่ีอยู่อาศัยของผู้ปกครอง

_ Iระดับการศึกษาของผ้ปกครอง __  การประกอบอาชีพของผ้ปกครอง
1 1รายได้ของครอบครัว _ ] อ่ืน ๆ............................

ปัจจัยด้านครู
2.1 ตัวแปรด้านภูมิหลัง

1— 1 ระดับการศึกษาซองครู 1— 1 ประสบการณในการสอน
1 1อ่ืน ๆ ..................................

2.2 ตัวแปรด้านพฤติกรรมการสอน
1— i จำนวนคาบท่ีสอน 1— 1 คุณภาพการสอน
1 1 การใช้ส่ีอการสอน 1 1 วิธีการสอน
□  อ ืน่ ๆ ................................

ปัจจัยด้านโรงเรียน
3.1 ตัวแปรด้านขนาดของโรงเรียน เล็ก [^ ]  กลาง
3.2 ตัวแปรด้านความสามารถของผู้บริหาร

] ทางการบริหาร ทางวิชาการ

□

โ I มโนมติแห่งตน 
]  เชาว์ปัญญา 

นิสัยในการเรียน 
j I เพศ
I I อ ืน่ ๆ ..............

ตัวแปรตาม คือ ผลส้มฤทธ้ืทางการเรียนคณติศาสตร์



สหสัมพันธ์

ไค-สแควร์
ตัวแปรท่ีศึกษา X 2 ท

อ่ืน  ๆ (ระบุ).

ตัวแปรท่ีศึกษา สัมประสิทธ 
สหสัมพันธ์

ตัวแปรท่ีศึกษา สัมประสิทธ้ิ 
สหสัมพันธ์

t-test
ตัวแปรท่ีศึกษา ท nE nc t

One-way anova
SST SSB รรพ dfB ท nE nc F
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ช่ือผู้ทาวิจัย.............................................................................................................รหัสงานวิจัย

ช่ือเร่ืองวิจัย..................................................................................................................................

ลักษณะท่ีประเมิน ผลการประเมิน
0 1 2 3 4 5

1. วัตถุประสงค์ ช่ือเร่ือง และปัญหาวิจัยมิความสอดคล้องกัน
2. เร่ืองท่ีทำวิจัยมิความสำคัญและเป็นประโยชน์
3. การกำหนดขอบเขตของการวิวัยมิเหตุผลรองรับ
4. ข้อตกลงเบ้ืองต้นของการวิจัยเหมาะสม
5. การกำหนดข้อจำกัดของการวิจัยเหมาะสม
6. รายงานเอกสาร และงานวิจัยมิความเก่ียวข้องกับปัญหาหรือวัตถุประสงค์ของ 

การวิจัย
7. รายงานเอกสาร และงานวิจัย มิท้ังภาษาไทยและภาษาต่างประเทศในปริมาณท่ี 

เหมาะสม
8. รายงานเอกสาร และงานวิจัยมีความทันสมัย
9. มิการลังเคราะห์สร้างกรอบแนวคัดในการวิจัยอย่างเหมาะสม
10. เขียนสมมติฐานวิจัยถูกต้อง และมีหลักฐานอ้างอิง
11. แบบการวิจัยเหมาะสมกับปัญหาการวิจัยหรือวัตถุประสงค์ของการวิจัย
12. นิยามเชิงปฏิบัติการซัดเจน / นำเสนอวิธีการทดลองอย่างละเอียดซัดเจน
13. การกำหนดประชากร และขนาดกลุ่มตัวอย่างเหมาะสมกับปัญหาการวิจัย
14. กลุ่มตัวอย่างเป็นตัวแทนท่ีดีของ!Jระ'ชากร
15. เคร่ืองมือวิจัยมีคุณภาพ
16. กระบวนการเก็บรวบรวมข้อมูลเหมาะสม
17. ข้อมูลท่ีเก็บรวบรวมได้มิคุณกาพ
18. สถิติวิเคราะห์ข้อมูลเหมาะสมกับปัญหาวิจัย
19. ข้อมูลสอดคล้องกับข้อตกลงเบ้ืองต้นของสถิติวิเคราะห์
20. การเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเหมาะสมและซัดเจน
21. การติความหมายผลการวิเคราะห์ข้อมูลถูกต้อง
22. สรุปผลการวิจัยถูกต้อง
23. การอภิปรายผล เช่ือมโยงผลการวิจัยน้ีกับงานวิจัยในอดีต
24. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบายได้จากผลการวิจัย
25. ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยคร้ังต่อไปได้จากข้อบกพร่องในงานวิจัย
26. ภาคผนวกมิสาระท่ีจำเป็น
27. รูปแบบการพิมพ์รายงานการวิจัยและบรรณานุกรมถูกต้องตามหลักวิชาการ
28. ภาษาและลลาการนำเสนอรายงานการวิจัยเหมาะสม
29. ความประณีตและการพิสูจน์อักษรในการพิมพ์
30. คุณภาพรายงานวิจัยโดยสรุปในภาพรวม



ภาคผนวก ง. 150
ตารางการลงรหัสตัวแปร

คอลัมน์ ชื่อตัวแปร สัญลักษณ์ ค่าของตัวแปร M iss in g  va lue

1-3 รหัสงานวิจัย ID 1-197 -

4-7 ปีที่,พิมพ์ YEAR 2525-2541 -

8 สถาบันที่ทำวิจัย UN I 1 =  ม.เกษตรศาสตร์

2 -  จุฬาลงกรณ์ฯ

3 =  มศว.

4 =  ม.ขอนแก่น

5 =  ม.เชียงใหม่

6 =  ม.คัลปากร

7 =  ม.นเรศวร

9 ระดับงานวิจัย GRADE 1 =  ปริญญามหาบัณฑิต

2 =  ปริญญาดุษฎีบัณฑิต

-

10 หน่วยงานต้นสังกัด OFFI 1 =  สปช.

2 =  กรมสามัญศึกษา

3 =  กรมอาชีวศึกษา

4 =  อ ื่นๆ

9

11 ระดับการศึกษาของ 

กลุ่มตัวอย่าง

CLASS 1 =  ประถมศึกษา

2 =  มัธยมศึกษาตอนต้น

3 ะ= มัธยมศึกษาตอนปลาย

4 =  อ ื่นๆ

12-15 ขนาดกลุ่มตัวอย่าง N S AM 0001-9999 9999

16-17 เขตการศึกษา REG 01-12 =  เขตการศึกษา 1-12 99

18 แผนแบบงานวิจัย RES 1 =  เชิงทดลอง

2 =  เชิงสหสัมพันธ์

-

19 สมมติฐานการวิจัย HYPO 1 =  แบบสองทาง

2 =  แบบทางเดียว

9

20 ระดับนัยสำคัญทาง 
สถิติ

SIG 1 ะ= ที่ระดับ .05

2 =  ท ี่'ระดับป .05"'

9

21 วิธีการลุ่มกลุ่มตัว 

อย่าง

SAMP 1 =  ไม่ระบุ 2 =  อย่างง่าย 
3 =  มีระบบ 4 =  แบ่งชั้น 
5 =  แบ่งกลุ่ม 6 =  เจาะจง

9
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ภาคผนวก ง.

ตารางการลงรหัสตัวแปร

คอลัมน์ ชื่อตัวแปร สัญลักษณ์ ค่าของตัวแปร M is s in g  va lue

22-25 ความเที่ยง RELIA .0000 - .9999 9999
26 ชนิดตัวแปรต้น IV 1= ปัจจัยด้านนักเรียน 

(ลักษณะทางกายภาพ)

2 = ปัจจัยด้านนักเรียน 

(ฐานะทางเศรษฐกิจและ 

ลังคม)

3 ะ=ะ ปัจจัยด้านครู (ภูมิหลัง 

ของครู)

4 = ปัจจัยด้านครู 

(พฤติกรรมการสอนของครู)

5 ะะ ปัจจัยด้านโรงเรียน 

(ขนาดของโรงเรียน)

6 = ปัจจัยด้านโรงเรียน 

(ความเป็นผู้นิาทางด้านการ 
บริหารและวิชาการของผู้ 

บริหาร)

27 สถิติที่ใช!,นการวิจัย STAT 1 = สถิติบรรยาย

2 = สหสัมพันธ์

3 = t- te s t

4 = A N O V A

5 = ไคสแควร์

28-31 ค่าลัมประสิทธิ้สห 

สัมพันธ์

EFF .0000 - .9999 “

32-34 คะแนนประเมินงาน 

วิจัย

E V A L 000-999 -
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The following lines were read from file c:\spss\mediat.pro: 
path analysis for characteristic 
da ni= 18 no= 288 ทาa=km 
la
'YEAR' 'DOFFI' 'DUPU' 'DUKU' 'DUCU' 'DREG' 'DUHI' 'DSTU' 'DSCH'
'RELIA' 'EVAL' 'DHYPO' 'DSAMP' 'DRES' 'NSAM' 'DSIG' 'DSTAT' 'EFF' 
km
1.0000 
.0623 1.0000 
.3390 -.0964 1.0000 
-.0545 .1261 -.3736 1.0000
.0429 .1040 -.3550 -.3978 1.0000
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-.0136 -.0228 -.0738 .1190 -.3458 
-.0734 .1840 -.0203 .2047 -.2401 
-.0217 -.1555 .2610 .0320 -.1956 
-.0581 -.0877 .0992 .0146 -.1361 
-.2729 .0665 -.1354 .1369 -.2216 
.0013 -.0693 .3540 -.0174 -.4124
1.0000
-.2359 -.1810 -.2399 -.0540 .1467 
.2064 1.0000
.3411 -.0825 .6806 -.2452 -.2407 
.3213 -.0763 1.0000 
.0554 -.1852 .4445 .0796 -.3206 
.4596 .2307 .4914 1.0000 
.1294 -.1802 .2957 .0561 -.1420 
.2846.2646 .3558 .6903 1.0000 
.0507 -.1259 .2766 -.3528 -.0575 
.0026 -.1609 .1471 -.0520 .0363 1 
-.0894 -.1622 .1643 .0893 -.2130 
.2186.2552 .2144 .5946 .4271 - 
.0433 .0285 -.1136 .1835 -.0879 
.0576 .0508 -.1076 .0591 .0695 -,

1.0000 
.2054 1.0000 
.0081 -.0767 1.0000 
.0979-.0128-.1291 1.0000 
.2009 .1724 .0470 .0554 1.0000 
.2765 -.0177 .2489 .2415 .1527

.1173-.2485 .0742 .1479 .1884

-.0536-.0955 .2893 .1391 -.0955

.0590-.2096 .5415 .2658 -.0288

.1343-.1540 .3812 .2289 .0657

.0190 -.0637 -.0517 .0163 -.0388 
.0000
.0096 -.2054 .3358 .1580 .0328 

.0468 1.0000

.0798 -.0243 .1298 .0080 .0718 
1944 .2176 1.0000

me
2533.8715 .2222 .7500 .7049 .7257 .3958 .4271 .2326 .0521 .8185 
105.2639 .7153 .7396 .4375 347.2639 .7708 .6875 .3517
sd
4.3305 .4165 .4338 .4569 .4469 .4899 .4955 .4232 .2226 .0691 7.7158 
.4521 .4396 .4969 443.2884 .4210 .4643 .3335
se
1415 1 6 1 7 1 8 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1 0 1 1  1213/ 
mo ny=5 nx=13 ga=fu,fi be=fu,fi ps=di,fr ph=di,fr
fr be(5,1 ) be(5,2) be(5,3) be(5,4) be(2,1) be(3,4) be(4,1) ga(1,2) ga(1,3) c 
ga(1,4) ga(1,5) gad ,12) ga(2,13) ga(4,12) ga(5,1) ga(5,2) ga(5,3) c 
ga(5,4) ga(5,5) ga(5,6) ga(5,7) ga(5,8) ga(5,9) ga(5,10) ga(5,11) c 
ga(5,12) ga(5,13) gad,8) ga(1,9) ga(1,7) ga(4,1) ga(2,12) c
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ga(2,13)ga(2.6) ga(3,12) 
ou se tv ef rs mi nd=3

path analysis for characteristic
NUMBER OF INPUT VARIABLES 18 
NUMBER OF Y -VARIABLES 5 
NUMBER OF X-VARIABLES 13 
NUMBER OF ETA-VARIABLES 5 
NUMBER OF KSI - VARIABLES 13 
NUMBER OF OBSERVATIONS 288

path analysis for characteristic 
PARAMETER SPECIFICATIONS 

BETA
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES 0 0 0 0 0
NSAM 1 0 0 0 0
DSIG 0 0 0 2 0
DSTAT 3 0 0 0 0
EFF 4 5 6 7 0

GAMMA
YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU

DRES 0 8 9 10 11 0
NSAM 0 0 0 0 0 16
DSIG 0 0 0 0 0 0
DSTAT 20 0 0 0 0 0
EFF 22 23 24 25 26 27

GAMMA
DUHI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO



า 55

DRES 12 13 14 0 0 15
NSAM 0 0 0 0 0 17
DSIG 0 0 0 0 0 19
DSTAT 0 0 0 0 0 21
EFF 28 29 30 31 32 33

GAMMA
DSAMP

DRES 0
NSAM 18
DSIG 0 
DSTAT 0
EFF 34

PHI
YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU

35 36 37 38 39 40

PHI
DU HI DSTU DSCH RELIA EVAL

41 42 43 44 45 46

PHI
DSAMP

47

PSI
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DREG

DHYPO

48 49 50 51 52
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path analysis for characteristic
Number of Iterations = 4
LISREL ESTIMATES (MAXIMUM LIKELIHOOD)

BETA
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES ■ - -

NSAM .630 
(.049) 
12.900

DSIG - -  - -  - -  -.006
( . 062)

-.099

DSTAT .577 
(.049) 
11.666

EFF -.193 .058
(.109) (.078)
-1.766 .738

-.154 .275
(.056) (.070)
-2.740 3.907

GAMMA
YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU

DRES - -  -.018 .487 .296 .005
(.040) (.055) (.053) (.053)
-.455 8.887 5.565 .093

NSAM - -  - -  - -  - -  - -  .087
(.043)

DREG

2.016
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DS IG
DST.A.T -.098 

(.050)
-1.579

EFF .173 .040 -.116 -.008 -.114 .019
(.067) (.060) (.113) (.087) (.094) (.066)
2.572 .673 -1.025 -.092 -1.217 .289

GAMMA
DU HI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DRES -.158 .401 .224 - -  - -  .257
(.041) (.041) (.040) (.042)
-3.855 9.669 5.628 6.072

NSAM

DSIG

DSTAT

EFF -.052 .162
(.064) (.073)
-.822 2.238

GAMMA 
DS AM P

.114
(.045)
2.523 

-.1 59 
(.062)
-2.584

.099
(.051)
1.948

.031 .063 -.042
(.062) (.071) (.073)
.502 .889 -.583

.044
(.063)
.696

DRES
NSAM .060 

(.048)
1.254
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DSIG 
DSTAT 
EFF -.153 

(.080)
-1.916

COVARIANCE MATRIX OF Y AND X
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF YEAR

DRES 1.000
NSAM .682 .989
DSIG -.040 -.045 1.000
DSTAT .592 .416 -.047 .998
EFF .069 .082 .159 .213 982
YEAR .077 .041 .038 -.077 .039 1.000
DOFFI -.185 -.144 .030 -.131 .015 .062
DUPU .445 .287 .037 .200 -.068 .339
DUKU .080 .040 .008 .046 .115 -.054
DUCU -.321 -.230 -.022 -.175 -.088 .043
DREG .021 .110 -.019 .025 .096 -.019
DUHI -.210 -.148 .040 -.138 -.022 -.073
DSTU .542 .367 -.014 .322 .119 -.022
DSC FI .266 .201 -.025 .174 .017 -.058
RELIA .025 .049 -.030 .060 .067 -.273
EVAL .376 .304 -.034 .237 .086 .001
DHYPO .231 .265 -.161 .255 .051 -.236
DSAMP .402 .299 .011 .191 -.079 .341

COVARIANCE MATRIX OF Y AND X
DOFFI DUPU DUKU DUCU DREG DUHI

DOFFI 4 r \r\r\I .UÜÜ
DUPU -.096 1.000
DUKU . 126 -.374 1.000
DUCU .104 -.355 -.398 1.000
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DREG -.023 -.074 .119 -.346 1.000
DUHI .184 -.020 .205 -.240 .205 1.000
DSTU -.156 .261 .032 -.196 .008 -.077
DSCH -.088 .099 .015 -.136 .098 -.013
RELIA .066 -.135 .137 -.222 .201 .172
EVAL -.069 .354 -.017 -.412 .277 -.018
DHYPO -.181 -.240 -.054 .147 .117 -.249
DSAMP -.082 .681 -.245 -.241 -.054 -.095

COVARIANCE MATRIX OF Y AND X
DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO DSAMP

DSTU 1.000
DSCH -.129 1.000
RELIA .047 .055 1.000
EVAL .249 .242 .153 1.000
DHYPO .074 .148 .188 .206 1.000
DSAMP .289 .139 -.096 .321 -.076 1.000

PHI
YEAR DOFF! DUPU DUKU DUCU DREG

YEAR 1.000 
(.059)
16.998

DOFFI .062 1.000
(.073)
13.680

DUPU .339 -.096 1.000
(.026)
38.297

DUKU -.054 .126 -.374 1.000
(.043)
23.363
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DUCU .043 .104 -.355 -.398 1.000
(.033)
30.088

DREG -.019 -.023 -.074 .119 -.346 1.000
(.062)
16.244

DUHI -.073 .184 -.020 .205 -.240 .205
DSTU -.022 -.156 .261 .032 -.196 .008
DSCH -.058 -.088 .099 .015 -.136 .098
RELIA -.273 .066 -.135 .137 -,222 .201
EVAL .001 -.069 .354 -.017 -.412 .277
DHYPO -.236 -.181 -.240 -.054 .147 .117
DSAMP .341 -.082 .681 -.245 -.241 -.054

11
DUHI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DUHI 1.000 
(.068)
14.722

DSTU -.077 1.000
(.066)
15.158

DSC H -.013 -.129
(.073) 
13.729

RELIA .172 .047

EVAL -.018

1.000

.055 1.000
(.069)

.249
14.594

.242

DHYPO -.249 .074

.153 
(.053) 
18.877 

.148 .188

1.000

.206 1.000
(.058)
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17.243
DSAMP -.095 .289 .139 -.096 .321 -.076

PHI
DSAMP

DSAMP 1.000 
(.042)
23.869

PSI
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

.389 .502 .974 .623 .843
(.033) (.043) (.083) (.053) (.072)
11.705 11.705 11.705 11. 705 11.705

SQUARED MULTIPLE CORRELATIONS FOR STRUCTURAL EQUATIONS 
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

.611 .492 .026 .376 .142

GOODNESS OF FIT STATISTICS
CHI-SQUARE WITH 119 DEGREES OF FREEDOM = 139.958 (P = 0.0920) 

ESTIMATED NON-CENTRALITY PARAMETER (NCP) = 20.958 
90 PERCENT CONFIDENCE INTERVAL FOR NCP = (0.0 ; 54.639)

MINIMUM FIT FUNCTION VALUE = 0.511 
POPULATION DISCREPANCY FUNCTION VALUE (F0) = 0.0765 
90 PERCENT CONFIDENCE INTERVAL FOR F0 = (0.0 ; 0.199)
ROOT MEAN SQUARE ERROR OF APPROXIMATION (RMSEA) = 0.0254 

90 PERCENT CONFIDENCE INTERVAL FOR RMSEA = (0.0 ; 0.0409) 
P-VALUE FOR TEST OF CLOSE FIT (RMSEA < 0.05) = 0.997

EXPECTED CROSS-VALIDATION INDEX (ECVI) = 0.890



90 PERCENT CONFIDENCE INTERVAL FOR ECVI = (0.814 ; 1.013)
ECVI FOR SATURATED MODEL = 1.248 

ECVI FOR INDEPENDENCE MODEL = 6.558

CHI-SQUARE FOR INDEPENDENCE MODEL WITH 153 DEGREES OF FREEDOM 
1760.791

INDEPENDENCE AIC = 1796.791 
MODEL AIC = 243.958 

SATURATED AIC = 342.000 
INDEPENDENCE CAIC = 1880.724 

MODEL CAIC ะะ 486.432 
SATURATED CAIC = 1139.366

ROOT MEAN SQUARE RESIDUAL (RMR) = 0.0434 
STANDARDIZED RMR = 0.0434 

GOODNESS OF FIT INDEX (GFI) = 0.953 
ADJUSTED GOODNESS OF FIT INDEX (AGFI) = 0.932 
PARSIMONY GOODNESS OF FIT INDEX (PGFI) = 0.663

NORMED FIT INDEX (NFI) = 0.921 
NON-NORMED FIT INDEX (NNFI) = 0.983 

PARSIMONY NORMED FIT INDEX (PNFI) = 0.716 
COMPARATIVE FIT INDEX (CFI) = 0.987 
INCREMENTAL FIT INDEX (IFI) = 0.987 
RELATIVE FIT INDEX (RFI) = 0.898

CRITICAL N (CN) = 324.587 
path analysis for characteristic 

FITTED COVARIANCE MATRIX

DRES NSAM DSIG DSTAT EFF YEAR

DRES 1.000
NSAM .682 .989



163

DSIG -.040 -.045 1.000
DSTAT .592 .416 -.047 .998
EFF .069 .082 .159 .213 .982

YEAR .077 .041 .038 -.077 .039 1.000
DOFFl -.185 -.144 .030 -.131 .015 .062
DUPU .445 .287 .037 .200 -.068 .339
DUKU .080 .040 .008 .046 .115 -.054
DUCU -.321 -.230 -.022 -.175 -.088 .043
DREG .021 .110 -.019 .025 .096 -.019
DUHI -.210 -.148 .040 -.138 -.022 -.073
DSTU .542 .367 -.014 .322 .119 -.022
DSCH .266 .201 -.025 .174 .017 -.058
RELIA .025 .049 -.030 .060 .067 -.273
EVAL .376 .304 -.034 .237 .086 .001
DHYPO .231 .265 -.161 .255 .051 -.236
DSAMP .402 .299 .011 .191 -.079 .341

FITTED COVARIANCE MATRIX

DOFFl DUPU DUKU DUCU DREG i

DOFFl 1.000
DUPU -.096 1.000
DUKU .126 -.374 1.000
DUCU .104 -.355 -.398 1.000
DREG -.023 -.074 .119 -.346 1.000
DUHI .184 -.020 .205 -.240 .205 1.000
DSTU -.156 .261 .032 -.196 .008 -.077
DSCH -.088 .099 .015 -.136 .098 -.013
RELIA .066 -.135 .137 -.222 .201 .172
EVAL -.069 .354 -.017 -.412 .277 -.018
DHYPO -.181 -.240 -.054 .147 .117 -.249
DSAMP -.082 .681 -.245 -.241 -.054 -.095



FITTED COVARIANCE MATRIX
DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO DSAMP

DSTU 1.000
DSCH -.129 1.000
RELIA .047 .055 1.000
EVAL .249 .242 .153 1.000
DHYPO .074 .148 .188 .206 1.000
DSAMP .289 .139 -.096 .321 -.076 1.000

FITTED RESIDUALS
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF YEAR

DRES .000
NSAM .009 .011
DSIG -.012 .081 .000
DSTAT .002 .011 .000 .002
EFF -.010 -.013 -.035 .005 .018

YEAR -.022 .089 .013 -.013 .004
DOFFI - - -.036 -.156 -.031 .013
DUPU .000 .009 .240 -.035 -.046
DUKU .000 .016 -.361 .043 .068
DUCU - - .088 -.035 -.038 .000
DREG .038 .024 .038 -.016 -.016
DUHI - - -.006 -.104 -.067 -.003
DSTU .000 .014 -.038 .014 .010
DSCH - - .028 .041 -.016 - .009
RELIA -.054 .017 -.008 -.027 .005
EVAL .083 -.019 .037 -.019 -.028
DHYPO .000 .000 .000 .000 .000
DSAMP .090 .057 .136 .024 -.029



165

FITTED RESIDUALS
DOFFI DUPU DUKU DUCU DREG

DOFFI
DUPU
DUKU
DUCU
DREG
DUHI
DSTU
DSCH
RELIA
EVAL
DHYPO
DSAMP

FITTED RESIDUALS
DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DSTU .000
DSCH
RELIA
EVAL - -  - -  - -  .000
DHYPO
DSAMP

SUMMARY STATISTICS FOR FITTED RESIDUALS 
SMALLEST FITTED RESIDUAL = -.361 
MEDIAN FITTED RESIDUAL = .000
LARGEST FITTED RESIDUAL = .240

STEMLEAF PLOT
-3|6

-3|

DUHI

DSAMP
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-2 |
- 1|6

- ฯ0
- 0|755

014444443333222222111111100000000000000000000000000000000000000000000000 
00+63

0|111111111122222344444
0I6788999
1|4

1|
2|4

-2 |

STANDARDIZED RESIDUALS

DRES NSAM DSIG DSTAT EFF YEAR

DRES .000
NSAM .235 .392
DSIG -.240 1.521 .000
DSTAT .068 .276 -.003 .120
EFF -.674 -.699 -2.182 .327 1.843

YEAR -.377 1.575 .215 -.356 .244
DOFFI - - -.657 -2.626 -.562 .601

DUPU .000 .187 4.242 -.718 -2.203
DUKU .000 .313 -5.997 .781 2.914
DUCU - - 1.689 -.603 -.712 -.001
DREG .662 .589 .631 -.268 -.702

DUHI - - -.112 -1.782 -1.230 -.125
DSTU .000 .266 -.662 .269 .534
DSC FI .516 .692 -.287 --.411
RELIA -.918 .291 -.142 -.463 .234

EVAL 1.380 -.332 .636 -.326 -1.270



DHYPO .000 .000 .000 .000 .000
DSAMP 1.509 1.325 2.314 .435 -1.370

STANDARDIZED RESIDUALS
DOFFI DUPU DUKU DUCU DREG

DOFFI
DUPU
DUKU
DUCU
DREG
DUHI
DSTU
DSCH
RELIA
EVAL
DHYPO
DSAMP

STANDARDIZED RESIDUALS

DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DSTU .000
DSCH
RELIA
EVAL - -  - -  - -  .000
DHYPO 
DSAMP

SUMMARY STATISTICS FOR STANDARDIZED RESIDUALS 
SMALLEST STANDARDIZED RESIDUAL = -5.997 
MEDIAN STANDARDIZED RESIDUAL = .000

DUHI

DSAMP

LARGEST STANDARDIZED RESIDUAL = 4.242
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STEMLEAF PLOT
-  6|0
-5 |
-4 |
-3 |
- 2|622 
- 118432

019777777766544433332111000000000000000000000000000000000000000000000000 
00+57

0|112222233333344556666778
113455678
2|39

3|
4|2

LARGEST NEGATIVE STANDARDIZED RESIDUALS 
RESIDUAL FOR DOFFI AND DS IG -2.626 
RESIDUAL FOR DUKU AND DSIG -5.997 
LARGEST POSITIVE STANDARDIZED RESIDUALS 
RESIDUAL FOR DUPUAND DSIG 4.242
RESIDUAL FOR DUKU AND EFF 2.914

path analysis for characteristic
QPLOT OF STANDARDIZED RESIDUALS

3.5.



169

X

N
O
R
M
A
L

. X

. XX.

X . XX

*x.

*x
XX.

Q
บ
A
N
T

x*x

•XX

L . . X

E . .X *

ร . XX

X X

X

X .

X



า 70

-3.5...........................................................................
-3.5 3.5

STANDARDIZED RESIDUALS

path analysis for characteristic
MODIFICATION INDICES AND EXPECTED CHANGE

MODIFICATION INDICES FOR BETA
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES .565 .999 .080 1.052
NSAM 3.310 .088 .044
DSIG .059 2.344 -- 4.877
DSTAT
EFF

.198 .085 .792

EXPECTED CHANGE FOR BETA
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES -.056 -.041 -.018 -.142
NSAM -- .079 .016 -.027
DSIG -.018 .103 -- -.495
DSTAT -- .030 .024 .162
EFF

MODIFICATION INDICES FOR GAMMA
YEAR DOFFI DU PU DUKU DUCU DREG

DRES .438 1.334
NSAM 6.842 .753 .098 .169 5.977
DSIG .047 7.110 18.539 36.878 .380 .406
DSTAT __ .456 .871 .843 .777 .640
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EFF

MODIFICATION INDICES FOR GAMMA
DUHI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DRES 2.455 7.639
NSAM .023 .150 .466 1.509 3.834
DSIG 3.299 .449 .489 .021 .414
DSTAT 2.195 .120 .119 .008 2.340
EFF __

MODIFICATION INDICES FOR GAMMA 
DSAMP

DRES 11.182 
NSAM
DSIG 5.516 
DSTAT .479 
EFF

EXPECTED CHANGE FOR GAMMA
YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU

DRES -.029 .050
NSAM .122 -.038 .020 .019 .125
DSIG .013 -.162 .275 -.363 --.038 .038
DSTAT - - -.033 -.056 .044 .046 -.038
EFF

EXPECTED CHANGE FOR GAMMA
DUHI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DRES - -  - -  - -  -.065 .130
NSAM -.007 .020 .031 .055 -.098
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DSIG -.112 -.042 .043 -.009 .0^0
DSTAT -.074 .020 -.017 .004 -.079
EFF

EXPECTED CHANGE FOR GAMMA 
DSAMP

DRES .177 
NSAM
DSIG .144 
DSTAT -.039 
EFF

NO NON-ZERO MODIFICATION INDICES FOR PHI
MODIFICATION INDICES FOR PS!

DRES NSAM DSIG DSTAT

DRES
NSAM 1.503
DSIG 1.001 3.315
DSTAT .145 .356 .085
EFF

EXPECTED CHANGE FOR PS!
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES
NSAM -.047 
DSIG -.040 .077
DSTAT -.015 .020 .024
EFF

MAXIMUM MODIFICATION INDEX IS 36.88 FOR ELEMENT ( 3, 4) OF GAMMA
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path analysis for characteristic 
TOTAL AND INDIRECT EFFECTS

TOTAL EFFECTS OF X CM Y

YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU DREG

DRES - -  -.018 .487 .296 .005
(.040) (.055) (.053) (.053)
-.455 8.887 5.565 .093

NSAM --  -.012 .306 .186 .003 .087
(.025) (.042) (.036) (.033) (.043)
-.455 7.319 5.110 .093 2.016

DSIG .001 .000 -.002 -.001 .000
(.006) (.001) (.017) (.011) (.000)
.099 .097 -.099 -.099 -.068

DSTAT -.098 -.011 .281 .171
(.050) (.023) (.040) (.034)
-1.979 -.455 7.070 5.023

.003
(.031)

.093
EFF .146 .040 -.115

(.068) (.060) (.105)
2.139 .673 -1.096

-.007
(.083)
-.088

-.114 .024
(.094) (.066)
-1.216 .367

TOTAL EFFECTS OF X ON Y 
DUHI DSTU DSCH

DRES -.158 .401 .224
(.041) (.041) (.040)
-3.855 9.669 5.628

NSAM -.100 .252 .141
(.027) (.033) (.027)
-3.694 7.737 5.159

DSIG .001 -.001 -.001

RELIA EVAL DHYPO

.257
(.042)

6.072
.276

(.051)
5.427

-.151
(.006) (.014) (.008) (.060)
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.099 -.099 -.099 -2.698
DSTAT -.091 .231 .129

(.025) (.031) (.026)
-3.660 7.444 5.069

EFF -.053 .163 .045 .031
(.062) (.064) (.060) (.062)
-.848 2.571 .740 .502

(.055)
4.513

.063 .017
(.071) (.069)
.889 .238

.247

TOTAL EFFECTS OF X ON Y 
DSAMP

DRES
NSAM .060 

(.048) 
1.254

DSIG 
DSTAT 
EFF -.150 

(.080) 
-1.875

INDIRECT EFFECTS OF X ON Y

YEAR DOFFI DUPU DUKU DUCU

DRES
NSAM - -  -.012 .306 .186 .003

(.025) (.042) (.036) (.033)
-.455 7.319 5.110 .093

DSIG .001 .000 -.002 -.001 .000
(.006) (.001) (.017) (.011) (.000)
.099 .097 -.099 -.099 -.068

DSTAT - -  -.011 .281 .171 .003
(.023) (.040) (.034) (.031)

DREG
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-.455 7.070 5.023
EFF -.027 .000 .001 .001

(.015) (.002) (.044) (.027)
-1.763 -.024 .025 .025

.093
.000

( . 000 )

.024

.005
(.007)
.693

INDIRECT EFFECTS OF X ON Y
DUHI DSTU DSCH RELIA EVAL DHYPO

DRES
NSAM -.100 .252 .141 - -  - -  .162

(.027) (.033) (.027) (.029)
-3.694 7.737 5.159 5.494

DSIG .001 -.001 -.001 - -  - -  -.002
(.006) (.014) (.008) (.015)
.099 -.099 -.099 -.099

DSTAT -.091 .231 .129 - -  - -  .148
(.025) (.031) (.026) (.028)
-3.660 7.444 5.069 5.386

EFF .000 .001 .000 - -  - -  .059
(.014) (.036) (.020) (.032)
-.025 .025 .025 1.860

INDIRECT EFFECTS OF X ON Y 
DSAMP

DRES

NSAM

DSIG

DSTAT

EFF .003
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.636

TOTAL EFFECTS OF Y ON Y
DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

(.005)

ORES
NSAM .630 

(.049)
12.900

DSIG -.004 - -  - -  -.006
(.036) (.062)
-.099 -.099

DSTAT .577 
(.049)
11.666

EFF .002 .058 -.154 .276
(.090) (.078) (.056) (.071)
.025 .738 -2.740 3.885

LARGEST EIGENVALUE OF B*B' (STABILITY INDEX) IS .773 
INDIRECT EFFECTS OF Y ON Y

DRES NSAM DSIG DSTAT EFF

DRES
NSAM
DSIG -.004 

(.036)
-.099

DSTAT
EFF .195 - -  - -  .001

(.008) (.010)
2.981 .099

THE PROBLEM USED 165856 BYTES (= 54.3% OF AVAILABLE WORKSPACE)
TIME USED: 2.8 SECONDS
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The following lines were read from file c:\spss\ach.pro: 
achivement mediation model 
da ni- 5 no= 446 ma=km 
la
'bstu' 'btea' 'teach' 'sch' 'ach' 
km 
1.000 
.118 1.000 
.124 .274 1.000 
.177 .359 .237 1.000 
.376 .316 .334 .318 1.000
se
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mo ny=2 nx=3 ga=fu,fi be=fu,fi ps=di,fr ph=di,fr 
fr ga(1,1 ) ga(1,2) ga(1,3) ga(2,1) be(2,1) ga(2,2) ga(2,3) 
ou se tv ef rs mi rd=3  
achivennent mediation model

NUMBER OF INPUT VARIABLES 5 
NUMBER OF Y -VARIABLES 2 
NUMBER OF X-VARIABLES 3 
NUMBER OF ETA-VARIABLES 2 
NUMBER OF KSI-VARIABLES 3 
NUMBER OF OBSERVATIONS 446 

achivement mediation model
CORRELATION MATRIX TO BE ANALYZED

3 5 1 2 4/

teach ach bstu btea

teach 1.000
ach .334 1.000
bstu .124 .376 1.000
btea .274 .316 .118 1.000
sch .237 .318 .177 .359

achivement mediation model 
PARAMETER SPECIFICATIONS

BETA
teach ach

teach 0 0
ach 1 0

GAMMA
ostu btea sch

teach 2 3 4

ach 5 6 7
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PHI
bstu btea sch 

8 9 10

teach ach

11 12

activement mediation model 
Number of Iterations = 0

LISREL ESTIMATES (MAXIMUM LIKELIHOOD) 
BETA

teach ach

teach

ach .214 
(.042) 
5.058

GAMMA

bstu btea sch

teach .073 .212 .148
(.046) (.048) (.049)
1.586 4.389 3.030

ach .303 .166 .154
(.041) (.044) (.044)
7.379 3.776 3.503
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COVARIANCE MATRIX OF Y AND X
teach ach bstu btea sch

teach 1.000
ach .334 1.000
bstu .124 .376 1.000
btea .274 .316 .118 1.000
sch .237 .318 .177 .359 1.000

PHI
bstu btea sch

bstu 1.000 
(.065)
15.398

btea .118 1.000
(.059)
17.003

sch .177 .359 1.000
(.058)
17.304

PSI
teach ach

.898 .713
(.060) (.048)
14.866 14.866

SQUARED MULTIPLE CORRELATIONS FOR STRUCTURAL EQUATIONS

teach ach

.102 .287
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GOODNESS OF FIT STATISTICS
CHI-SQUARE WITH 3 DEGREES OF FREEDOM ะ= 0.00 (P = 1.000) 

The Fit is Perfect !

activement mediation model 
MODIFICATION INDICES AND EXPECTED CHANGE 
NO NON-ZERO MODIFICATION INDICES FOR BETA 
NO NON-ZERO MODIFICATION INDICES FOR GAMMA 
NO NON-ZERO MODIFICATION INDICES FOR PHI 
NO NON-ZERO MODIFICATION INDICES FOR PSI

activement mediation model 
TOTAL AND INDIRECT EFFECTS 

TOTAL EFFECTS OF X ON Y
bstu btea sch

teach .073 .212 .148
(.046) (.048) (.049)
1.586 4.389 3.030

ach .318 .212 .186
(.042) (.044) (.045)
7.566 4.777 4.150

INDIRECT EFFECTS OF X ON
bstu btea sch

teach \

ach .016 .046 .032
(.010) (.014) (.012)
1.514 3.315 2.600

TOTAL EFFECTS OF Y ON Y 
teach ach

teach

/
/
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ach .214 
(.042) 
5.058

LARGEST EIGENVALUE OF B*B' (STABILITY INDEX) IS .046

THE PROBLEM USED 
TIME USED:

5744 BYTES (= า.9% OF AVAILABLE WORKSPACE) 
.1 SECONDS
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ประวัติผูว้ัจัย

นางสาวนิตยา เหมือดไธสง เกิดเมื่อวันที่ 5 ธันวาคม พ.ศ. 2516 สำเร็จการศึกษาระดับ 

ปริญญาตรีครุศาสตรบัณฑิต วิชาเอกการประถมศึกษา จากสถาบันราชภัฎพระนครศรีอยุธยา ในปี 

การศึกษา 2534 และเข้าศึกษาต่อ เนหลักสูตรครุคาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิจัยการศึกษา ภาควิชา 
วิจัยการศึกษา บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เม่ือ พ.ศ. 2541 ปัจจุบันรับราชการครู 

ตำแหน่งอาจารย์ 1 ระดับ 4 โรงเรียนบ้านเกาะรัง อำ๓ อชัยบาดาล จังหวัดลพบุรี
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