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บทสรุปและข้อเสนอแนะ

บทสรุป

การดำเนินกระบวนการในทางอาญา แต่เดิมเป็นการดำเนินการเพื่อรักษาความสงบ 
เรียบร้อยของสังคม โดยมุ่งประโยชน์เพื่อรัฐเพียงด้านเสียว มีวัตถุประสงค์เพื่อให้'ใด้ความจริง 
โดยไม,คำนึงถึงสิทธิเสรีภาทของบุคคล อันเป็นข้อบกพร่องในการดำเนินการทางอาญาของ
ระบบเดิม เมื่อวิวัฒนาการเข้าสู่แนวความคิดใหม่ รัฐได้ให้ความสำคัญในเรื่องสิทธิเสรีภาพของ 
บุคคลมากขึ้น ดังนั้น การดำเนินกระบวนการทางอาญาจึงได้เปลี่ยนมาเป็นการดำเนินการเพื่อ 
ประโยชน์ของสังคมส่วนร่วม และมีการคำนึงถึงสิทธิเสรีภาพของบุคคลควบคู่กนไป

อาจกล่าวได้ว่า การค้นนับว่าเป็นความจำเป็นของรัฐในการแสวงหาและรวบรวม
พยานหลักฐานเพื่อจะนำตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษ อันเป็นเครื่องมืออย่างหนึ่งในการรักษา 
ความสงบเรียบร้อยของสังคมส่วนรวมกับความจำเป็นในการที่จะต้องให้ประชาชนได้รับความ 
คุ้มครองสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลที่จะปลอดจากการถูกตรวจค้นโดยมิชอบด้วยกฎหมาย

ส่วนเคหสถานก็เป็นสถานที่ที่ผู้'ที่อยู่อาศัยต้องการความมี'ชีวิตเป็นส่วนตัว และแม้
บางครังจะไม'ได้พักอาศัยในเคหสถานแล้ว ทุกคนก็ยังต้องการความเป็นส่วนตัวโดยเฉพาะ
ไม,ต้องการให้ใครมารบกวนสิทธิในการใช้ชีวิตอย่างเสรีโดยปกติสุข เช่น การพาครอบครัวไป 
พักผ่อนตามสวนสาธารณะ หเอตามชายทะเล เพื่อต้องการความเป็นส่วนตัวเฉพาะแต่ครอบ 
ครัว ไม่อยากให้บุคคลใดเข้ามายุ่งเกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลของตน หรือการนั่งอยู่ในรถ 
ยนต์ส่วนตัว หรือการพาครอบครัวนั่งรถตู้ไปเที่ยวตามสถานที่ต่าง  ๆ เป็นต้น ถ้าการใช้ชีวิต 
อย่างปกติในลักษณะตังกล่าว อาจถูกสงสัยและถูกตรวจค้นได้โดยง่าย ความมีชีวิตส่วนตัวก็จะ 
ถูกล่วงละเมิดได้โดยไม,มีเหตุผลอันสมควรเพียงพอ หากกล่าวถึงเรื่องการตรวจค้นยานพาหนะ 
หางบกในป็จจุบัน จะเห็นได้ว่ามีความแตกต่างกว่าแต่ก่อนมาก เนื่องจากแต่เดิมพันยานพาหนะ 
ทางบกยังไม่มีความเจริญค้าวหน้ามากนัก โดยเฉพาะรถยนต์ยังมีน้อย และรูปลักษณะเป็นการ 
ใช้รถยนต์เพื่อการเดินทาง หรือเพื่อการขนส่งสินค้าต่าง  ๆ เช่น รถยนต์นั่งส่วนบุคคล (รถเก๋ง)



รถยนต์กระบะ (รถปีคอัพ) รถบรรทุก ซึ่งเป็นรถที่มีสภาพไม'พิสดาร หรือซับช้อน ไม่มีการ 
ติดฟิล์มกรองแสง และไม่มีสภาพปกปิด แต่เมื่อเทียบกับในปัจจุบันแล้วรูปลักษณะของรถยนต์ 
นอกจากจะเป็นลักษณะกังที่กล่าวมาแล้ว ยังใช้รถยนต์กัดแปลงให้สามารถเก็บสินค้าไว้ภายใน 
รถได้เปี นเวลาหลาย  ๆ วัน เพื่อเก็บรักษาความสดใหม่ของสินค้า ภายในจะเป็นห้องเย็น หรือ 
อาจเป็นรถยนต์ที่ต้องการความเป็นส่วนตัว ใช้ในการนำเที่ยว ประชุม สัมมนา รับประทาน 
อาหาร และเป็นที่อยู่อาศัยหลับนอนได้อย่างเสรี จึงถือว่ารถยนต์กลายเป็นสิ่งสำคัญและจำเป็น 
สำหรับชีวิตประจำวัน ซึ่งเว้าของหรือผู้ครอบครองต้องการความเป็นส่วนตัวอย่างแท้จริง

กังบัน ตามกฎหมายเดิมจึงไม1ลาดคิดว่ายานพาหนะทางบกจะมีรูปแบบการพัฒนา
หรือลักษณะของการใช้เปลี่ยนแปลงไปกว่าแต่เดิมมากขนาดนี จึงเป็นปัญหาในการลรวจค้น
ยานพาหนะทางบกอย่างมากในทางปฏิบัติของเว้าพนักงานตำรวจ ซึ่งต้องใช้การตรวจค้นเป็น
เครื่องมือสำคัญเพื่อความปลอดภัยของสังคม เนื่องจากเป็นที่เห็นกันได้ว่าการก่ออาชญากรรมที่ 
มีให้เห็นกันอย่างชุกชุมในปัจจุบันนั่ก ็ล้วนแต่มีการใช้รถยนต์หรือยานพาหนะเข้ามาเกี่ยวช้องใน 
การกระทำผิดอย่างมากมาย เช่น การใช้รถยนต์ในการผลิตหรือขนยาบ้า หรือการใช้รถยนต์เป็น 
พาหนะในการชิงทรัพย์ หรือปล้นทรัพย์ เป็นต้น ฉะนั้นหากเว้าพนักงานตำรวจไม่กล้าตรวจค้น 
ยานพาหนะทางบกที่ใช้ในการกระทำความผิด ดังกล่าวมานี แล้วสังคมจะอยู่ร่วมกันโดย
สงบสุขไต้อย่างไร

เมื่อประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ไม'ได้บัญญัติหลักเกณฑ์ในเรื่องการ
ค้นรถยนต์หรือยานพาหนะทางบกไว้เป็นการเฉพาะ กังบันในทางปฏิบัติเว้าพนักงานจึงอาจใช้ 
กฎหมายที่ม ีอยู่นำมาปรับใช้ แต่ก็ยังไม'ค่อยมีความชัดเจน และแท้แต่บุคคลที่อยู่ในแวดวง
กฎหมายด้วยกันเองยังมีความเห็นเป็นไปในทางที่ฃ ัดแย้งกัน จึงก่อให้เกิดความยุ่งยากต่อการ
ปฏิบัติงานของเว้าพนักงานตำรวจเป็นอย่างมาก เนื่องจากล้าถือว่ารถยนต์ส่วนบุคคลมิใช่เป็นที่ 
รโหฐาน เว้าหน้าที่ตำรวจสามารถทำการตรวจค้นรถยนต์ได้โดยไม'จำต้องขอหมายค้นจากสาล 
ก่อน ซึ่งเว้าหน้าที่ตำรวจก็ย่อมจะต้องเสี่ยงภัยต่อการถูกเว้าของรถยนต์ที่ถูกตรวจค้นบันยื่นฟ้อง 
ต่อสาลและยังจะต้องเสี่ยงต่อผลของคำพิพากษาอีกว่าจะถูกลงโทษหรือไม' หากเป็นเช่นนีต่อไป 
ผู้เขียนเห็นว่าเว้าหน้าที่ตำรวจจะไม'มีผู้ใดกล้าตรวจค้นรถยนต์ส่วนบุคคลอย่างแน่นอน เพราะไม' 
กล้าเสี่ยงต่อการถูกฟ้องจนเสียอนาคตนั่นเอง
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จากบัญญัติของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ซึ่งเป็น 
รัฐธรรมนูญฉบับประชาชนไล้บัญญัติรับรองสิทธิเสรีภาพแก'ประชาชนเป็นอย่างมากซึ่งในเรื่อง 
การค้นบันรัฐธรรมนูญไล้บัญญัติคุ้มครองในชีวิตส่วนตัวไม1ให้ถูกละเมิดจากการค้นของเจ้าหน้า 
ที่ตำรวจ แต่รัฐธรรมนูญฉบับนีไม่ไล้บัญญัติครอบคลุมถึงในเรื่องการตรวจค้นยานพาหนะ
ทางบกล้วย ซึ่งหากพิจารณาแล้วเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญฉบับใหม่ประสงค์จะคุ้มครอง
การค้นเคหสถานหรือที่รโหฐานก็เพื่อคุ้มครองสิทธิในชีวิตส่วนตัว แต่เมื่อพิเคราะห์แล้ว
ยานพาหนะทางบกบางประเภทที่รสภาพและลักษณะการใช้คล้ายคลึงกับเคหสถานก็ย่อมจะเข้า 
ข่ายความประสงค์ที่รัฐธรรมนูญบุ่งประสงค์จะคุ้มครองสิทธิในชีวิตส่วนตัว แต่การตรวจค้น
ยานพาหนะทางบกนี้จะใช้ว ิธ ีการค้นด้วยการออกหมายไม่ไล้เพราะจะยุ่งยากในการปฏิบ ัติงาน 
ของเจ้าหน้าที่ตำรวจเป็นอย่างมากตังที่กล่าวมาแล้ว เนื่องจากรถยนต์เป็นสิ่งที่เคลื่อนที่ไล้และ
เคลื่อนที่ไปยังที่ต่าง  ๆ ไล้รวดเร็วมาก จึงใช้หลักการค้นตามกฎหมายเรื่องค้นโดยทั่วไปไม่ไล้ 
ซึ่งในต่างประเทสการตรวจค้นยานพาหนะทางบกอันไล้แก' หลักในคู่มือการค้นและยึดของ
ประเทศสหรัฐอเมริกาท ี่ไล ้บ ัญญ ัต ิหลักเกณฑ์ในการตรวจค้นยานพาหนะทางบกไว้ช ัดเจนว่า 
“ การตรวจค้นยานพาหนะปกติต้องมีหมาย เว้นแต่หากมีเหตุผลอันควร ซึ่งมิใช่เพียงแต่สงสัย 
เท่าบัน ที่จะตรวจค้นยานพาหนะซึ่งกำลังแล่นอยู่ในทางสาธารณะ แม้แต่การตรวจค้นบันจะไม่ 
มีหมายค้น ก็ถึอว่าเป็นการตรวจค้นโดยชอบด้วยกฎหมาย” และหลักการตรวจค้นยานพาหนะ 
ของประเทศอังกฤษ มีบัญญัติไว้ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยพยานหลักฐานในคดีอาญา ค.ศ.. 
1984 ที่ให้อำนาจตำรวจหยุดและตรวจค้นยานพาหนะไล้หากมีเหตุอันควรสงสัย เพื่อค้นหาสิ่ง 
ของที,ถูกขโมย และสิ่งของล้องห้ามตามกฎหมาย เนื่องจากเกรงว่ายานพาหนะนั้นจะเคลื่อนที่ 
ออกไปนอกเขตอำนาจของศาล ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยความยุติธรรมในคดีอาญาและการ
รักษาความสงบเรียบร้อย ค.ส. 1994 ที่ให้อำนาจตำรวจระดับหัวหน้าตามที่กฎหมายบัญญัติ 
ล้าหากมีเหตุอันควรเชื่อไล้ว่าจะมีการีใช้กำลังรุนแรงในพืนที่ที่ตนดูแลรับผิดชอบและมีความเร่ง 
ต่วนที่จะป้องกันเหตุร้าย โดยให้มีอำนาจสิ่งการให้เจ้าพนักงานตำรวจหยุดและตรวจค้นยาน
พาหนะไล้ในเขตพื้นที่ เป็นเวลาไม'เกิน 24 ชั่วโมง และขยายเวลาออกไปไล้อีก 6 ชั่วโมง และ 
ตามพระราชบ ัญ ญ ัต ิว ่าด ้วยอาว ุธป ีน รวมท ั้งพระราชบ ัญญ ัต ิว ่าด ้วยการใช ้ยาไล ้ให ้อำนาจเจ ้า 
พนักงานตำรวจไว้ หากมีเหตุอันควรสงสัยว่าจะมีอาวุธปีน หรือยาที่มีประกาศควบคุมอยู่ใน
ยานพาหนะที่แล่นอยู่ในที่สาธารณะให้มีอำนาจเรียกให้หยุดและทำการตรวจค้นไล้ และผู้ข้บฃี่ 
หรือผู้ ควบคุมยานพาหนะนั้นจะต้องหยุดเพื่อให้เจ้าพนักงานตำรวจตรวจค้น



สำหรับประเทสไทย เมื่อพิจารณาเรื่องการตรวจค้นยานพานหนะทางบก โดยเปรียบ 
เทียบกับฃองต่างประเทสแล้ว ผู้เขียนมีความเห็นว'า ยานพาหนะทางบกที่มีลักษณะการใช้
คล้ายคลึงกับเคหสถาน โดยเฉพาะรถโมไบล์ที่ใช้เป็นที่อยู่อาศัยจริง  ๆ ดังเช่นของด่างประเทส 
ประเทสของเรามีน้อยมาก จะมีก็แต,ลักษณะการใช้ประเภทเคหสถานชั่วคราว เช่น คนขับรถ 
บรรา]กได้ใช้รถบรรทุกเป็นที่อาศัยหลับนอนไปในตัว ซึ่งกรณีดังกล่าวจึงยากที่จะนับไค้ว่าเป็น 
ที่รโหฐาน หรือเคหสถาน แด่ทากเมื่อใดที่ผู้คนทั่วไปนิยมจะแปลสภาพยานพาหนะทางบกให้ 
เป็นเคหสถาน และมีเจตนารมณ์ต้องการใช้อย่างเคหสถานด้วยแล้วเราจึงจะนำมาพิจารณาอีก
ครังหนึ่ง ทังนีในเรื่องการตรวจค้นยานพาหนะทางบกนีจะต้องศึกษาลงในรายละเอียดอีกมาก

ฉะนั้น เพื่อแค้ปิญหาในเรื่องการตรวจค้นยานพาหนะทางบกให้มีผลในทางปฏิบัติ 
และคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนในชีวิตส่วนตัวอย่างเสรีโดยปกติสุข มิให้มีผลกระทบ 
ต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนทังในทางตรงและทางอ้อมแล้ว ผู้เขียนจึงขอเสนอแนะแนวทาง 
ในการแก้ไขเพ ื่อประกอบการพิจารณาและเพ ื่อเป ็นการแก้ป ีญหาการตรวจค้นยานพาหนะทาง 
บกต่อไป ดังต่อไปนั้

ข้อเสนอแนะ

1. ควรบัญญัตินิยามศัพท์ของ คำว่า “ ที่รโหฐาน” ให้มีความหมายอย่างใดอย่าง 
หนึ่งดัง ต่อไปนั้

“ ที่รโหฐาน หมายความถึงที่ต่าง  ๆ ซึ่งมิใช่ที่สาธารณสถาน ดังที่บัญญัติไวใน 
ประมวลกฎหมายอาญา และไม่หมายความรวมถึงสิ่งของที่อาจเคลื่อนที่ได้โดยสภาพในตัวเอง”

“ ที่รโหฐาน หมายความถึง สถานที่ที่กฎหมายห้ามมิใหัทำการค้นเว้นแต่จะมี 
หมายค้น ได้แก่ เคหสถาน สำนักงาน อาคารเก็บรักษาทรัพย์”

2. การตรวจค้นยานพาหนะทางบก ห้ามมิให้ค้นในที่สาธารณสถาน เว้นแต่
พนักงานฝ่ายปกครอง หรือตำรวจเป็นผู้ค้นในเมื่อมีเหตุเพียงพอที่จะออกหมายค้นหรือที่จะจับ 
บุคคลได้

ในกรณ ีม ีเหต ุเพ ียงพอท ี'จะออกหมายค้นให ้เป ็นไปตามประมวลกฎหมายวิธ ี 
พิจารณาความอาญา มาตรา 69

ในกรณีมีเหตุเพียงพอที่จะจับบุคคลให้เป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 78
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3. ห ้ามม ิให ้ตรวจค ้นยานพาห นะทางบกท ี่อย ู่ในท ี่รโหฐานโดยไม ่ม ีหมายค ้น  
เว้นแต่พนักงานฝ่ายปกครอง หรือตำรวจเป็นผู้ค้น และในกรณีต่อไปนี้

(1) เมื่อมีเสียงร้องให้ช่วยมาจากข้างในที่รโหฐาน
(2) เมื่อปรากฎความผิดซึ่งหน้ากำลังกระทำลงในที่รโหฐาน
(3) เมื่อบุคคลที่ได้กระทำความผิดซึ่งหน้า ขณะที่ถูกไล่จับหนีเข้าไปหรือมีเหตุ 

อันแน่นแฟ้นควรสงสัยว่าได้เข้าชุกช่อนตัวอยู่ในที่รโหฐานนัน
(4) เม ื่อม ีความสงส ัยตามสมควรว่าส ิ่งของท ี่ได ้มาโดยการกระทำผ ิดได้ช ่อน 

หรืออยู่ในน้นประกอบทังด้องมีเหตุอันควรเชื่อว่า เนื่องจากการเนิ่นช้ากว่าจะเอาหมายค้นมาได้ 
สิ่งของนั้นจะถูกโยกย้ายเสียก่อน

(5) เมื่อที่รโหฐานนั้นผู้จะต้องลูกจับเป็นเจ้าบ้าน และการจับนั้นมีหมายจับหรือ 
จับตามมาตรา 78

4. ในกรณีม ีคำสั่งหรือหมายของศาลให้ทำการตรวจค้นยานพาหนะทางบกได้น ั้น 
คำสั่งหรือหมายของศาลให้ใช้ได้ทั่วราชอาณาจักรและให้มีผลตลอดไปจนกว่าจะได้ทำการตรวจ 
ค้นแล้วจนเสร็จสิน

5. การขอหมายค้นเพื่อตรวจค้นยานพาหนะทางบกที่อยู่ในที่รโหฐานนั้น ควร
อนุญาตให้สามารถร้องขอหมายด้วยวิธีอื่นได้ เช่น อาจให้ผู้ร้องสาบานตัวด้วยวาจาทาง
โทรศัพท์ โทรสาร สื่ออิเล็กทรอนิกส์ หรือสื่อเทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอื่นที่เหมาะสม

6. การควบคุมโดยการจำกัดวิธีการค้น
6.1 ให้พนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจที่จะทำการตรวจค้นยานพาหนะทาง

บก มีอำนาจสั่งให้เจ้าของหรือผู้ครอบครองหรือบุคคลที่อยู่ในยานพาหนะยอมให้เข้าไปใน
ยานพาหนะโดยมิหวงห้าม อีกทังให้ความสะดวกตามสมควรทุกประการ ถ้าหากเป็นกรณีการ 
ตรวจค้นโดยมีหมาย ให้เจ้าพนักงานผู้นั้นแสดงหมาย ถ้าหากเป็นการตรวจค้นโดยไม่มีหมาย 
ให้เจ้าพนักงานนันแสดงนาม ตำแหน่ง วัตถุประสงค์และเหตุผลในการตรวจค้นให้ทราบ

6.2 ก่อนการตรวจค้นยานพาหนะทางบก ให้เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองหรือ
ตำรวจแสดงความบริสุหธเสียก่อนและเท่าที่สามารถทำได้ ให้ทำการตรวจค้นต่อหน้าเจ้าของ
หรือครอบครองหรือบุคคลที่อยู่ในยานพาหนะ หรือหากหาบุคคลเช่นว่านันไม'ได้ก็ให้ตรวจค้น 
ต่อหน้าบุคคลอื่นซึ่งเจ้าพนักงานได้ขอร้องให้มาเป็นพยาน

6.3 สิ่งของใดที่ยึดให้เจ้าของหรือครอบครอง หรือบุคคลที่อยู่ในยานพาหนะ 
ทางบก หรือพยานตุเพื่อให้รับรองว่าถูกต้อง หรือถ้าบุคคลเช่นว่านั้นรับรองหรือไม่รับรองก็ให้ 
บันทึกไว้



157

6.4 ในการตรวจค้นยานพาหนะทางบก เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจ 
ต้องพยายามมิให้มีการเสียหายและกระจัดกระจายเท่าที่จะทำได้

6.5 วิธีปฏิบัติเมื่อเสร็จสิ้นการตรวจค้นยานพาหนะทางบกมีดังนี้
ก. ส ิ่งของท ี่ย ึดไต ้ในการตรวจค ้นยานพาหนะทางบกให ้ห ่อหร ือบรรจ ุ 

หีบห'อดีตราไว้ หรือให้ทำเครื่องหมายไว้เป็นสำคัญ
ข. ให ้เจ ้าพน ักงานฝ ่ายปกครองหรือตำรวจบ ันท ึกรายละเอ ียดแห ่งการ 

ตรวจค้นยานพาหนะทางบก และสิ่งของที่ตรวจค้นใต้นั้นต้องบัญชีรายละเอียดไว้ บันทึกการ 
ตรวจค้นและสิ่งของที่ตรวจค้นได้ต้องอ่านให้เจ้าของ หรือครอบครอง หรือบุคคลที่อยู่ใน
ยานพาหนะทางบก หรือพยานปงแค้วแต่กรณี แล้วให้ผู้นั้นลงลายมือชื่อรับรองไว้

ค. เจ้าพนักงานฝ่ายปกครองหรือตำรวจที่ตรวจค้นโดยมีหมาย ต้องรีบส่ง 
บันทึกและบัญชีดังกล่าว พร้อมทั้งสิ่งของที่ยึดได้ถ้าพอจะส่งไต้ไปยัง ผู้ออกหมาย หรือ
เจ้าพนักงานอื่นที่กำหนดไว้ในหมาย

6.6 บันทึกการตรวจค้นยานพาหนะทางบก ควรมีรายละเอียดดังนี้ 
ก. วัตถุประสงค์ในการตรวจค้น
ข. เหตุผลในการตรวจค้น 
ค. วันและเวลาในการตรวจค้น 
ง. สถานที่ซึ่งทำการตรวจค้น 
จ. วัตถุสิ่งของที่ตรวจค้นพบ
ฉ . ม ีบ ุคคลใดไต ้ร ับบาดเจ ็บหร ือทร ัพย ์ส ินใดเส ียหายอ ัน เน ื่องจากการ

ตรวจค้นหรือไม่
ช. ระบุชื่อของเจ้าพนักงานที'ตรวจค้น

7. การตรวจค้นยานพาหนะทางบกในที่สาธารณสถาน เจ้าพนักงานฝ่ายปกครอง 
หรือตำรวจควรจะพิจาณาถึงหลักเกณฑ ดั์งต่อไปนี้คือ

ก. ห้ามมิ'ให้เรียกให้หยุดเพื่อตรวจค้นในสถานที่บางสถานที่ที่ไม1เหมาะสม เช่น 
สถานที่เปลี่ยว  ๆ ทางโค้ง ทางแคบ หรือสถานที่ที่น่าจะก่อให้เกิดอันตรายแก,บุคคลอื่น เว้นแต่มี 
เหตุจำเป็นเร่งต่วน หรือเหตุฉุกเฉินอย่างยิ่ง

ข. สถานที่ท ี่จะกำหนดให ้เป ็นจ ุดท ี่หย ุดยานพาหนะเพ ื่อทำการตรวจค ้นโดย 
ปกตินันควรให้หยุดและตรวจค้นที่สถานี (Station) เว้นแต่มีเหตุจำเป็นเร่งต่วนหรือเหตุลุกเฉิน 
อย่างยิ่งก็ให้สามารถหยุดตรวจค้นใต้ทันที



ค. สถานที่ท ี่จะกำหนดให้เป็นสถานที่หยุดเพื่อทำการตรวจค้นยานพาหนะทาง 
บก โดยปกติควรต้องมีการประกาสให้ประชาชนทราบ เป็นสถานที่ที่เปิดเผย และเป็นจดที่มี 
ประชาชนพลุกพล่าน เพื่อป๋องกันมิให้เจ้าพนักงานทุจริต หรือป๋องกันคนร้ายปลอบมาทำการ 
ตรวจค้น หรืออาจกำหนดให้มีจุดที่ให้พนักงานขับรถหยุดเพื่อตรวจสอบการเสพสารเสพย์ติด
หรือพักยานพาหนะมิให้ขับนานเกินไป เพื่อการช่วยคุ้มครองสังคม และเป็นการป๋องกันมิให้ 
เกิดอุบัติเหตุต่าง  ๆ หรืออาจให้สถานีตรวจสินค้าเพื่อทำการตรวจสินค้าที่ผิดกฎหมายด้วยก็ไต้
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