
บทสรุป

ความคิดเร่ือง “สยามยุคเก่า'’ กับ “สยามยุคใหม,่’ เป็นวาทกรรมของการ,ศึกษาประวัติ 
ศาสตร์ท่ีเกิดข้ึนในสมัยหลัง เพราะ ซนช้ันนำสยาม หรือกระท่ังคนท่ัวไป ท่ีอยู่ร่วมสมัยกับช่วงแห่ง 
การเปล่ียนแปลงจากสยามยุคเก่า เป็นสยามอุคใหม่น้ัน ยอัมไม่ลามารถตระหนักรู้ได้เลยว่าตนเอง 
กำลังอยู่ในช่วงแห่งการเปล่ียนแปลงท่ีสำคัญ ท่ังทางการเมือง เศรษฐกิจ และลังคม จนกระท่ังนัก 
ประวัติศาสตร์ในสมัยหลัง ซ่ึงมองย้อนกลับไปอธิบายให้ความหมายเหตุการโป้ในอดีต โดยเฉพาะ 
ในช่วงแห่งการเปล่ียนแปลงท่ีสำคัญน้ันได้อธิบายถึงสยามในช่วงท่ียังไม่ได้เกิดการเปล่ียนแปลงว่า 
เป็น “สยามยุคเก่า” และเรียกสยามในช่วงท่ีเกิดการเปล่ียนแปลงข้ึนแล้วว่าเป็น “สยามยุคใหม่"

งานการศึกษาการพรรณนาการเปล่ียนแปลงทางประวัติศาสตร์จาก “สยามเก่า” เป็น 
“สยามใหม่” เร่ืองน้ี ได้ศึกษาภาพสะท้อนในงานนิพนธ์ทางประวัติศาสตร์เก่ียวกับประวัติศาสตร์ 
ไทยในช่วงร์ซกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 ท่ีถูกเขียนข้ึนในบริบททางเวลาและสังคมท่ีแตกต่างกัน 
เพราะงานประวัติศาสตร์นิพนธ์น้ัน สามารถกล่าวถึงความจริงได้ใน 2 มิติ คือ นอกจากจะเสนอข้อ 
เท็จจริงทางประวัติศาสตร์เก่ียวกับสมัยท่ีถูกศึกษาแล้ว ยังลามารถสะท้อนความคิดและความรับรู้ 
ซองนักประวัติศาสตร์ผู้เขียนงาน ท่ีอยู่ต่างยุคสมัย และมืบริบทแวดล้อมทางสังคมท่ีต่างกันน้ีได้ 
ด้วย โดยท่ีศึกษาจากการพรรณนา (narrative) ท่ีอยู่ในงานนิพนธ์ทางประวัติศาสตร์ อันถือว่าเป็น 
งานการสร้างสรรค์ท่ีเกิดจากความคิดซองผู้เขียนน้ันเอง และการพรรณนาซองผู้เขียนงานนิพนธ์ 
ทางประวัติศาสตร์เก่ียวกับรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 หรือ ยุคลยามเก่า และสยามใหม่น้ีเอง คือส่ิง 
ท่ีงานการศึกษาน้ีให้ความสนใจการศึกษาวิเคราะห์ตามช่วงลำคับเวลา คังน้ี

1. การทรรณนาใบทศวรรษ 2410-2450

จากการศึกษางานนิพนธ์ทางประวัติศาสตร์ในช่วงทศวรรษ 2410 - 2450 หรือในสมัยรัช 
กาลท่ี 5 น้ันอาจแบ่งงานประวัติศาสตร์นิพนธ์ท่ีให้ความสำคัญกับการพรรณนาประวัติศาสตร์ใน 
สมัยรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 ได้เป็น 2 ประ๓ทกล่าวคือ

1.1 พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ ซองเจ้าพระยาทิพากร1วงค์ ท่ียังคงสืบจารีตการ 
เขียนพงศาวดารซองอยุธยา ซ่ึงเป็นการบรรยายถึงเร่ืองราวซองกษัตริย์บนพ้ืนรานซองคติความเช่ือ1 d9
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แบบ เทวราซา และจักรพรรดิราช ซ่ึงบนทึก เหตุการณ์ต่างๆ  ท่ี เกิ ดข้ึน'โดยมี,พระมหากษัตริย์เปิน'องค 
ประธาน ต้ังแต่การเสด็จข้ึนครองราชย์สมบัติ จนสวรรคตตามลำดับเวลา โดยไม'มีการอธิบายความ 
สัมพันธ์ของเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน งานนิพนธ์ทางประวัติศาสตร์แบบพระราชพงศาวดารน้ี จึงกล่าว 
ถีงเหตุการณ์ต่างๆ  ใน?ซกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 โดยเร่ิมจากการข้ึนครองราชย์เป็นสำคัญ และไม1 
มีการเป,ร์ยบเทียบกษัตริย์ต้ังสองรัชกาล แต่จะเป็นเหมือนการบันทึกข้อนุลท่ีเกิดข้ึนตามลำดับเวลา 
ซ่ึงจะแตกต่างจากงานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ท่ีจะได้กล่าวต่อไป

1.2 งานประวัติคาสตร์นิพนธ์แบบเทศนาพระราชประวัติ เป็นจารีตวิธีการเขียนประวัติ 
คาสตร์ท่ีแตกต่างพระราชพงศาวดาร โดยงานการเขียนประวัติศาสตร์แบบน้ี เขียนข้ึนโดยมีจุด 
ประสงคพเศษ คือเป็นการเขียนพระราชประวัติซองพระมหากษัตริย์ท่ีใช้เทศน์ในงานพระราชถูศล 
ซ่ึงในสมัยรัชกาลท่ี 6 งานเทศนาพระราชประวัติบางล่วนได้ถูกนำมาเป็นแบบเรียน เพ่ือให้มีแบบ 
เรียนในส่วนซองวิชาพงศาวดารครบถวน การพรรณนาในงานนิพนธ์ประวัติศาสตร์เฌบเทศนาพระ 
ราชประวัติน้ี จะให้ความสำคัญคับผู้ท่ีเป็นกษัตริย์มาต้ังแต่ก่อนการเสวยราชย์ ซ่ึงมีฐานะเป็น 
มนุษย์และมีชีวิตความเป็นมาเซ่นเดียวคับมนุษย์ท่ีวิไป มีการเช่ือมโยงอธิบายเหตุการณ์ในอดีต 
อย่างเป็นเหตุเป็นผล เซ่น ประสบการณ์จากการท่ีรัชกาลท่ี 4 ทรงผนวชก่อนข้ึนครองราชย์ ทำให้ 
พระองค์สามารถทำให้สยามรอดพันจากการคุกคามซองจักรวรรดินิยมตะวันตก ย่ิงไปกว่าน้ีงาน 
นิพนธ์แบบเทศนาพระราชประวัติอังได้นำไปลุ่การซยายซอบเขตอันจำคัดซองการเขียนอดีตซอง 
สยามท่ีจะต้องมีพระมหากษัตริย์เป็นคุนย์กลางซองเร่ือง ให้มีการพรรณนาท่ีมีห้วิข้อเป็นเร่ืองซอง 
ความสัมพันธ์ระหว่างรัฐต่อรัฐ ในเทศนาพระราชประวัติ เร่ือง พระรัฐประศาสบนย ปัจฉิ«ภาค 
เทศบาพิเศษซ่ึงเป็Iเมิติการเขียนประวัติศาสตร์ท่ีอังไม่เคยมีมาก่อน

แต่อย่างไรก็ตามงานนิพนธ์ทางประวัติศาสตร์เก่ียวคับรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 ในช่วง 
เวลาน้ีอังไม่มีการให้ภาพซอง “สยามเก่า" และ “สยามใหม่” แต่ก็สะท้อนความแตกต่างซองทัศ 
นคติเก่ียวคับกษัตริย์ของคนก่ึงร่วมสมัย และจะล่งอิทธิพลให้แก่การพรรณนาในช่วงต่อไป

2. การพรรณบาใบทศวรรษ 2450-2480

การเปล่ียนแปลงซองสยามเป็นรัฐสมัยใหม่ท่ีมีอาณาเซตท่ีแน่นอน ซ่ึงมีกษัตริย์เป็นผู้ท่ีมี 
อำนาจในการปกครองเด็ดซาดสูงสุด และเกิดการรวมกลุ่มคนต่างเช้ือชาติในดินแดนต่างๆ  ท่ีเรียก 
ว่า “สยามประเทศ” ให้มาอยู่ใต้อำนาจคุนย์กลางเดียวคันคือ กรุงเทพฯ ทำให้ซนซนนำรุ้สีกถึงข้อ 
จำคัดซองการเขียนพระราชพงศาวดารแบบจารีตท่ีม่งอยู่ท่ีการเขียนอดีตซองกษัตริย์ราชวงศ์ ว่าไม่
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เพียงพอกับการสร้างเอกภาพให้กับรัฐสยามแบบใหม่ ถือว่ามีอดีตร่วมกันและเป็นอันหน่ีงอันเดียว 
กันข้ึนได้ จึงก่อ'ให้เกิดการศึก:ษาอด้ตท่ีสามาร,ถคร'อบคลุมดินแดน'ทุกส่วน'ของสยาม และมีการ,สืบ 
ค้นหาอาร,ยธร,ร,มความเจริญอันเป็นร,ากเหง้าซองสยามข้ึน เพ่ือให้สยามมีความเท่าเทียมกับนานา 
ปร,ะเทศ ด้งน้ันงานการ,ค้นคว้าและการ,เขียนประว้ติคาสตร่ในช่วงก่อนการ,เปล่ียนแปลงการปก
ครองจึงอยู่ในแนวทางเดียวกันคือ การหาต้นกำเนิดและอารยธรรมความเจริญรุ่งเรืองของชนชาติ 
ไทย ย้อนถอยหลังไปเป็นเวลานับพันๆ  ปี โดยมองเห็นกษัตริย้เป็นผู้นำของสยามท่ีมีท่ีมาสืบต่อ 
กันยา'วนานน้ี โดยไม่ได้มุ่งให้เห็นรายละเอียดความแตกต่างของพระมหากษัตริย์แต่ละรัชกาล หรือ 
แสดงให้เห็นถึงการเปล่ียนแปลงท่ีมีนัยยะสำคัญช่วงรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลที, 4 ด้งจะเห็นได้จาก 
งานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ เร่ือง หลักไทย ของซุนวิจิตรมาตรา

ภายหลังจากการเปล่ียนแปลงการปกครองใน พ.ศ. 2475 ได้เกิดกระแสความสนใจในการ 
ถกเถียงและเกิดการพรรณนาประวัติศาสตร์เก่ียวกับรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 อีกคร้ัง เน่ืองมา 
จากความสนใจของคนในลังคมบางกลุ่มในเร่ืองการเสียสิทธิสภาพนอกอาณาเขต ซ่ีงมีนัยยะถึง 
การเสียเอกราชของสยามด้วย อันมีจุดกำเนิดมาจากการทำสนธิสัญญาบาวริงในรัชกาลท่ี 4 งาน 
เขียนประวัติศาสตร์ของกลุ่มราชวงศ์ ได้ออกมาตอบโต้การกล่าวหารัชกาลท่ี 4 ท่ีถูกอธิบายว่าทำ 
สนธิสัญญาเสียเปรียบกับต่างประเทศโดยแท่าไม่ถึงการณ์ด้วยการตอกย้ําการพรรณนาอธิบายด้ง 
เช่นท่ีเคยมีในสมัยรัชกาลท่ี 5 ถึงความคิดอันท้นสมัยของรัชกาลท่ี 4 ในการเปล่ียนแปลงแนว 
นโยบายต่างประเทศจากสมัยรัชกาลท่ี 3 มายอมทำสนธิสัญญากับตะวันตก เพ่ือรักษาสยามไว้ 
จากการคุกคามโดยกองทัพตะวันตก ด้งเช่นในงานประวัติศาสตร์ เร่ือง ควา»ทรงจำ ซองสมเด็จฯ 
กรมพระยาดำรงราชา,นุภาพและ เล็ก เซอรประวํลศาสตร์สยาน ของหม่อมเจ้าทองฑีฆายุ ทอง 
ใหญ่ ซ่ึงงานพรรณนาประวัติศาสตร์ทงสองช้ินได้สร้างการแยกระหว่างรัชกาลท่ี 3 ท่ี
“conservative” และเป็นคนสมัยเก่า ออกจากรัชกาลท่ี 4 ท่ี “ทันสมัย” และเป็นคนสมัยใหม่ ด้วย 
การเปล่ียนแปลงในนโยบายการต่างประเทศน้ันเอง งานเขียนในช่วงน้ีจะเร่ิมเน้นให้เห็นความแตก 
ต่างของสมัยรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 หรือความเป็น สยามยุคเก่า สยามยุคใหม่ มากข้ึน

3. การพรรถ!บาใบทศวรรษ2490 -  2520

ในการพรรณนาการเปล่ียนแปลงจากสยามยุคเก่าเป็นสยามยุคใหม่ในทศวรรษ 2490- 
2520 ความหมายของสยามยุคเก่า กับสยามยุคใหม่ได้ถูกทำให้มีความหมายท่ีชับช้อนมากย่ิงข้ึน
กล่าวคือ สยามยุคเก่า คือ ระบบเศรษฐกิจแบบศักดินาและระบบเศรษฐกิจแบบอังชีพตามความ
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หมายของการเซียนประวัติศาสตร์นิพนธ์แบบมาร์กซิลมั หรือในความหมายของประวัตศาสตร์ 
นิพนธ์แบบแนวคิดการพัฒนาความทันสมัย คือระบบเศรษฐกิจแบบผูกซาดผ่านพระคทังสินค้า ใน 
ขณะท่ีสยามยุคใหม่คือ ระบบเศรษฐกิจเสรืท่ีเน้นการผลิตสินค้าเพ่ือการตลาด ตามความหมาย 
ซองแนวคิดการพัฒนาความทันสมัย หรือท่ีเรืยกว่า “ยุคศักดินาตอนปลาย’' “ก่ึงศักดินา-ก่ีงเมือง 
ข้ึน” หรือ “ทุนนิยมก่ึงศักดินา” ตามความหมายของแนวคิดมาร์ก'ซลม่

3.1 การพรรณนาประวัติศาสตร์แนวคิดมาร์กชสมํ ช่วง 2490 คือ งานเรองไทยก่ึงเร'ฮง 
ฃึน ของอรัญญ์ พรหมซมพู และโฉมหน้าสักคิบาไทยในฟ้จจูบนของ จิตร ภูมิศักต้ื อรัญญ์ 
พรหมชมภู ให้ภาพทังคมไทยในช่วงก่อนหน้า พ.ศ.2398 ว่าเป็นทังคมศักดินาโดยดุจากเศรษฐกิจ 
เกษตรกรรมแบบทังชีพ ท่ีการขายค้าทับภายนอกไม่ลามารถเจริญเติบโตไค้ เน่ืองจากการผูกซาด 
และชุดรีดภาษีภายใต้ระบบศักดินา ซ ึ่งมีผลให้ท่ีดินและปัจจัยการผลิตท้ังหมดเป็นของซนช้ันผู้ปก 
ครอง ไพร่และทาลไม่ลามารถอพยพย้ายถ่ินฐานไค้อย่างรสระเสรี ต่อมาเม่ือจักรวรรดินิยมตะวัน 
ตกไค้เร่ิมหันมาสนใจเอเชียในคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ซนช้ันผู้ปกครองในระบบศักดินาไม่สามารถต้าน 
ทานแรงกดศันได้ เป็นเหดุให้สยามจำเป็นต้องเปิดเสรีทางการค้า และนำไปยู่การสูญเสียสิทธิ 
ลภาพนอกอาณาเขตใน พ.ศ.2398 นบต้ังแต่น้ันเป็นต้นมาการแทรกแซงเข้ามาของทุนต่างซาติจิง 
เป็นปัจจัยสำศัญท่ีทำให้ทังคมสยามกลายสภาพมาเป็นทังคมก่ึงเมืองข้ึน ขณะเดียวทันระบบศักดิ 
นาท่ีเคยมีอิสระอยู่ก็ถูกบีบบังคับให้กลายเป็นก่ึงศักดินาโดยจักรวรรดินิยมตะวันตก การปฏิวัติ 
พ.ศ. 2475 ถือเป็นการทำลายความทัมพันธ์ทางการผลิตแบบศักดินาลงท้ังหมด แล้วทำให้ซนช้ัน 
กระฎมพีมีอำนาจทางการเมืองข้ึนมา แต่ซนช้ันกระอุมพีของไทยมีทักษณะท่ีอ่อนแอ เน่ืองเพราะ 
ส่วนใหญ่เป็นคนจีน และมีลักษณะพ่ึงพาร่วมมือทับซนช้ันปกครองในระบอบศักดินามาแล้วต้ังแต่ 
ต้น

การพรรณนาของจิตร ตามแนวทางมาร์กซิสม์เห็นว่า ทังคมไทยในระบบศักดินา ซ่ึงหมาย 
ถืงต้ังแต่สมัยอยุธยามาถืงรัซกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 ทังเป็นทังคมของการกดซ่ีชุดรีดทางซนช้ัน 
ระหว่างซนช้ันปกครองและราษฎร (โดยแตกต่างทันแค่มีตะวันตกเข้ามาทำให้เป็นศักดินาทุนนิยม 
ก่ึงเมืองข้ึนเท่าน้ัน) สำหรับแนวการคืกษาประวัติศาสตร์แบบมาร์กซิสมัแล้ว ทังคมไทยพ่ึงเปล่ียน 
จากยุคเก่าไปยู่ยุคใหม่ เม่ือเกิดการปฏิวัติ พ.ศ.2475 จึงทำให้ซนช้ันกระฎมพีในทังคมไทยไม่ 
สามารถนำพาการปฏิวัติในไทย

3.2 การพรรณนาประวัติศาสตร์ในแนวพัฒนาความทันสมัย เป็นการศึกษาการเปล่ียน
แปลงจากสยามเก่าเป็นสยามใหม่ โดยดูจากการพัฒนาทังคมให้ทันสมัยตามแนวทางของตะวันตก 
ซ่ึงจะมิหัวข้อในการศึกษาเพ่ือเป็นมาตรวัดความเป็นสมัยใหม่จาก การเปล่ียนแปลงทางการเมือง
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การปกครอง $ปแบบการบริหารรัฐ และกษัตริย์ นโยบายต่างประเทศ การขยายตัวของบ้านเมือง 
การมืลาธารณูปโภคท่ีทันลมัย การเปล่ียนแปลงจารีตประเพณีแบบเก่า รวมไปถึงด้านเศรษฐกิจ 
โดยงานการศึกษาท่ีอยู่ในกลุ่มน้ีท่ีสำคัญได้แก่

งานของเวลลา เรือง The Impact of the West on Government in Thailand พยายาม 
เลนอภาพการพัฒนาการทางการเมืองของลยามก่อนได้รับอิทธิพลแบบตะวันตกว่าอยู่ในช่วงการ 
ปกครองแบบจารีตท่ีลุดล้ินในสมัยรัชกาลท่ี 3 แต่ต้ังแต่ปีแรกของรัชกาลท่ี 4 ไปจนล้ินสุดสมัยถือ 
เป็นยุคประวัติศาสตร์การเมืองไทยท่ีได้เปิดรับเทคนิควิทยาการตะวันตกในการบริหารปกครองภาย 
ใต้การอำนวยการของกษัตริย์รวมไปถึงการเปล่ียนแปลงในนโยบายต่างประเทศของรัชกาลท่ี 4 ซ่ึง 
เวลลาถือว่า รัชกาลท่ี 4 คือผู้ท่ีเปล่ียนตัวเองเป็นแบบตะวันตกคนแรกในสยาม อันจะเห็นได้จาก 
ความสนใจในการศึกษาภาษาต่างประเทศ และเรียน!เทคโนโลยีของตะวันตก และเป็นก้าวสำคัญ 
ของการไปลุ่การทำให้ระบบการปกครองของรัฐไทยกลายเป็นแบบตะวันตก จนบดบงบทบาทพระ 
บาทลมเด็จพระปินเกล้า และซนช้ันนำถ้วนหน้า

งานซองกริสโวลต์ เร่ือง พระบาทส«เด็จพระจอ«เกล้นจากรุงสยา « ใช้แนวทางการ 
ศึกษาในลักษณะเดียวคับเวลลา แต่เน้นการศึกษาวิเคราะห์ช่วงรัชกาลท่ี 4 มากข้ึน โดยแสดงให้ 
เห็นถึงการท่ีพระองต์สามารถแยกแยะระหว่าง̂ ทธศาลนาคับวิทยาศาสตร์โดยท่ีพระองคทรงถือว่า 
คำลงลอนทางศาสนาไม่ขัดคับวิทยาศาสตร์สมัยใหม่ จึงทำให้พระองคยอมรับการปรับเปล่ียน 
ประเทศให้เป็นแบบสมัยใหม่ ด้วยเทคโนโลยีตะวันตก และกริสโวลต์ยังเสนอว่ารัชกาลท่ี 4 คือ 
กษัตริย์ท่ีดำเนินนโยบายต่างประเทศแตกต่างไปจากอดีต และมืการเปล่ียนแปลงธรรมเนียมเป็น 
แบบตะวันตกทันทีหลังจากเสด็จข้ึนครองราชย์ งานซ้ินน้ีจึงทำให้สมัยรัชกาลท่ี 4 เห็นสยามยุคใหม่ 
ท่ีขัดเจนข้ึน

การศึกษาประวิติศาสตร์เศรษฐกิจของ อินแกรม เป็นงานท่ีสำคัญในการศึกษาการขยาย 
ตัวของเศรษฐกิจสยาม โดยอินแกรมให้ความสำคัญคับการทำสนธิสัญญาบาวริงของสยามคับ 
ตะวันตก ในลักษณะเป็นจุดเร่ิมต้นของการเปล่ียนแปลงโครงสร้างทางเศรษฐกิจของสยามให้เป็น 
แบบสมัยใหม่ โดยดูจากร;เลค่าการค้าการส่งออกท่ีมืเพ่ิมมาข้ึนหลังจากการทำสนํธิสัญญา และทำ 
ให้ลังคมสยามยุคเก่าท่ีเป็นแบบยังชีพไปลุ่การผลิตเพ่ีอการค้า

นอกจากงานของนักวิชาการชาวตะวันตกแล้ว ความคิดแบบการพัฒนาความทันสมัย ยัง 
เห็นได้จากงานของนักวิชาการไทยอาทิเช่น ในงานของวิมล นัวสุวรรณ แต่สำหรับนักประวัติศาสตร์ 
ไทยท่ีจะมือิทธิพลต่องานการศึกษาประวิติศาสตร์ของไทยอย่างมาก ในการศึกษาประวัติศาสตร์ 
ไทยโดยใช้แนวคิดพัฒนาความทันสมัย ได้แก่ รอง ศยามานนทั ท่ีทำการลัดแบ่งยุคทางประวัติ
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ศาสตรไ์ทยในเคา้โครงประวตัศิาสตรไ์ทย โดยคาสตราจารยรองอธบิายวา่มคีวามแตกตา่งอยา่ง 
สำคญัในการแบง่ชว่งกรงุรตันโกสนิทร ์สมยัรชักาลที ่ 1 ถงึรชักาลที ่3 คบัชว่งหลงัการขึน้ครองราชย ์
ซองรชักาลที ่ 4 โดยทีส่มยัรชักาลที ่ 1 ถงึรชักาลที ่ 3 ยงัคงอยูใ่นสยามยคุเกา่และเปน็การรบัแนวคดิ 
จากอยธุยาในการรือ้ฟน้อยธุยาข ึ้นมาใหม ่ โดยท่ีไม,ไคแ้ตกตา่งไปจากราชอาณาจกรอยธุยามากนก 
แต่ใน สมยัรชักาลที ่ 4 นัน้พํระองคทัรงเปน็ผูร้เิริม่นโยบายทีจ่ะพฒันาประเทศใหท้นัสมยัตามแบบ 
ตะวนัตก โดยเริม่ตัง้แตก่ารทำสนธลิญัญาคบัตะวนัตก และไคป้ฏริปุประเทศใหเ้ปน็สมยัใหมต่อ่ไป 
ในรชักาลที ่ 5 ทเีรยีกวา่ การปฏริปุของราชวงศล์กัร ี ยนัถอืไคว้า่เปน็ความสำเรจ็ของพระมหา 
กษตัรยิผ์ ูท้รงมอีำนาจเดด็ขาดและวางแนวทางระบอบประชาธปิไตย ตงันัน้จงึตอ้งลดัแบง่ใหเ้ปน็ 
อกียคุหนึง่ซองการพฒันาความทนัสมยัในประเทศไทย หรอืชว่งสยามยคุใหม ่ การแบง่ชว่งกอ่นรชั 
กาลที ่ 4 เปน็สยามเกา่ หรอืสยามแบบจารตีทีม่คีวามสบืเนือ่งมาจากอยธุยา ทำใหก้ารศกึษา 
ประวตัศิาสตรส์มยัหลงัละเลยความเคลือ่นไหวเปลีย่นแปลงทีเ่กดิขึน้สมยัรตันโกสนิทรต์อนตน้

หลังเหตุการณ์’ 14 ตุลาคม 2516 การศึกษาประวัติศาสตร์แนวมาร์กซิลมั ท่ีถูกกด,ไว้เน่ือง 
จากนโยบายต่อต้านลัทธิคอมมิวนิสต์ของรัฐบาลไทยตลอดช่วงรัฐบาลทหาร (พ.ศ. 2501-2516) 
ไค้รับความสนใจท่ีจะนำมาใช้เป็นแนวทางในการศึกษาประวัติศาสตร์เศรษฐกิจซองไทยไค้อย่าง 
เปิดเผย ตังปรากฏงานการศึกษาท่ีสำคัญคือ การศึกษาแนวเศรษฐศาสตร์การเมือง ท่ีนำโดยยัต? 
ทิพย์ นาถสุภา งานซองฉัตรทิพย์เร่ือง ประวํ«ศาสตร์เศรษฐกิจไท?เจฆถึง ท.ศ. 2484 แสดงให้ 
เห็นว่าการเปล่ียนแปลงจากสยามยุคเก่าเป็นสยามยุคใหม่ต้องการระยะเวลาท่ียาวนานกว่าแค, 
เพียงการปฏิวัติ พ.ศ.2475 โดยวิเคราะห์ว่าวิถีการผลิตแบบเอเชียเป็นลักษณะสำคัญระบบ 
เศรษฐกิจไทย จากลักษณะหยุดน่ิงในความลัมพันธ์ของระบบศักดินาการทำสนธิลัญญาบาวริง ไค้ 
กลายเป็นจุดห์กเหไปยู่การเร่ิมต้นทำลายความลัมพันธ'ในวิถีการผลิตในระบบคักดินาลง และช่วง 
เวลาแห่งการเปล่ียนผ่านทำให้การเปล่ียนแปลงจากสยามยุคเก่าน้ัน ไม่ใช่การทำสนธิสัญญาบาว 
รงและการปฏิวัติ พ.ศ.2475 แต่เป็นเร่ืองของช่วงการเปล่ียนฝานยันยาวนานท่ีเร่ิมจากสนธิสัญญา 
บาวริงไปถึงการปฏิวัติ พ.ศ. 2475 ตังน้ันการฟล่ียนจากสยามเก่าเป็นสยามใหม่ลำหรับฉัตรทิพย์ 
จึงไม่ไค้อยู่ท่ีช่วงรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4

ในช่วงทศวรรษ 2520 น้ันยังเกิดความหลากหลายในงานการศึกษาประวัติศาสตร์เก่ียว 
คับสยามเก่าและสยามใหม่ มืการขยายหัวข้อความสนใจในการศึกษาไปยังค้านอ่ืนๆ นอกเหนือ 
จากค้านเศรษฐกิจ และการ่เมือง น้ันคือการสนใจท่ีจะศึกษาประวัติศาสตร์การเปล่ียนแปลงทาง 
ภูมิปัญญา โลกทศัน ์ และวัฒนธรรม หรือท่ีอาจเรียกไค้ว่า กลุ่มท่ีเน้นศึกษาค้านลังคมวัฒนธรรม 
นักประวัติศาสตร์ร่วมสมัยท่ีมีงานการศึกษาอยู่ในแนวทางน้ี อาทิเช่น นิธิ เอีย'วศรี'วงศ์
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งานการ'ศกึษาของนธ เร่ือง ปากไก ่และใบ เร ือ่  ไดพ้ยายามชีใ้หเ้หน็ถงึปญัหาในการสทงั 
คำอธบิายการ'เปลีย่นแปลงจากสยามยคุเกา่เปน็สยามยคุใหม ่ ทีเ่นน้เรือ่งการหน้มารบัอารยธร'รม 
ตะวนั ตกอยา่งเกนิ เลย โดยพยายามทีจ่ะเนน้ใหเ้หน็วา่ สยามในชว่งของการเปลีย่นแปลงขนาน 
ใหญ ่ คอืยคุแหง่การปฏริปูประเทศในสมยัรชักาลที ่ 4 และรชักาลที ่ 5 น้ัน มีความลบืเน ือ่งมาจาก 
ความเคลือ่นไหวเปลีย่นแปลงในชว่งตน้กรงุรัตนโกลนทร ั นธ้เิหน็วา่ยคุแหง่การปฏริปูของกษตัรยิ ์
รชักาลที ่ 5 อาจมคีวามสบืเนือ่งกบัตน้รตันโกสนิทรเ์สยียิง่กวา่ยคุตน้รตันโกลนทรม์คีวามลบืเนือ่ง 
กบัอยธุยา นธิยิุง่ทีจ่ะอธบิายการเปลีย่นแปลงของสงัคมตน้รตันโกสนิทร ์ผา่นการเปลีย่นแปลงทาง 
โลกทศัน ์และภมูปิญัญา ทีด่จูากงานวรรณกรรมในชว่งตน้รตันโกสนิทรง์านของนธิ ิจงืเปน็งานการ 
ศกึษาประวตัศิาสตรภ์มูปิญัญาและสงัคมวฒันธรรม ทีแ่สดงภาพความเคลือ่นไหวในชว่งสยามเกา่ 
อนัจะนำไปสกีารเปลีย่นเปน็สยามใหมใ่นสมยัตอ่มา

กล่าวโดยสรุปจะเห็นได้ว่า การพรรณนาเก่ียวกับรัชกาลท่ี 3 และรัชกาลท่ี 4 และงานรุ่น 
ใหม่  ๆ จะสะท้อนความคิดในการแบ่งสังคมสยามเป็นสยามยุคเก่า และสยามยุคใหม่ท่ีชัดเจนมาก 
ย่ิงข้ึน โดยคล่ีคลายจากการแบ่งโดยใช้กษัตริย์ มาเป็นการแบ่งโดยใช้การเมืองและความสัมพันธ์ 
ระหว่างรัฐ จนกระท่ีงเป็นการศึกษาการปรับเปล่ียนให้ทันสมัยตามแบบตะวันตกท้ังทางด้านการ 
เมือง เศรษฐกิจ และสังคม โดยงานประวัติศาสตร์เหล่าน้ีเติบโตข้ึนตามกระแสการศึกษาแบบตะวัน 
ตก ท้ังในแง'ของการรับทฤษฎีมาร์กชิสม์ การรับทฤษฎีการศึกษาประวัติศาสตร์แบบพัฒนาความ 
ทันสมัย หรือแม้แต่แนวการศึกษาทางภูมิปัญญา โลกทัศน์ และสังคมวัฒนธรรม ในแนวทางและ 
ประเด็จท่ีหลกหลายมากข้ึน ซ่ีงผ่านเช้ามาจากการท่ีนักวิชาการตะวันตกสนใจศึกษาประวัติศาสตร์ 
ไทย และจากการท่ีนักศึกษาไทยได้รับการศึกษาระกับอุดมศึกษาจากต่างประเทศ ท่ีได้วิจัยด้นคว้า 
ประวัติศาสตร์ไทย ในแนวทางและประเด็นท่ีหลากหลายข้ึน ช่ีงซ้ีให้เห็นว่าการศึกษาการแบ่งยุค 
สมัยทางประวัติศาสตร์เป็นเร่ืองท่ีน่าสนใจ ในการศึกษาประวัติศาสตร์โดยรวมท้ัวไป เพราะส่วน 
หน่ืงเป็นการตีความของนักประวัติศาสตร์ อันข้ึนอยู่กับแนวคิดและวิธีการของแต่ละคน และบริบท 
ในแต่ละยุคสมัยด้วยน้ันเอง
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