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บทค ัดย ่อ ภาษาไทย 
 นครินทร์ ส าเภาพล : ความสัมพันธ์ระหว่างภาษาและภาพตวัแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ

ในส่ือสาธารณะ. ( THE RELATIONSHIP BETWEEN LANGUAGE AND REPRESENTATIONSOF EX-CONVICTS IN 
SUPPORTIVE MEDIA DISCOURSE) อ.ที่ปรึกษาหลัก : รศ. ดร.ศิริพร ภักดีผาสุข 

  
วิทยานิพนธ์นี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษในวาทกรรม

สนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ ด้วยแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ตามแนวภาษาศาสตร์ เก็บข้อมูลวาทกรรมที่มีเน้ือหา
กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนจากสื่อที่เผยแพร่สู่สาธารณชนในวงกว้าง ได้แก่ หนังสือพิมพ์รายวัน 6 ชื่อฉบับ เว็บไซต์ของ
หน่วยงานราชการที่เก่ียวข้อง วารสารราชทัณฑ์ และวีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ที่มีเนื้อหาเก่ียวข้อง โดยศึกษาข้อมูลที่เผยแพร่ใน
ระหว่างปี  พ .ศ . 2553 – 2560  ปี  พ .ศ . 2553 เป็นปีที่ กระทรวงยุติธรรมเริ่มน าแนวคิด  “คืนคนดีสู่สังคม” มาใช้ในงาน
ราชทัณฑ์                                                                                                                                               
               ผลการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาในการน าเสนอภาพตัวแทน  พบกลวิธีทางภาษาได้แก่ การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า 
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ  – ผล การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข 
การใช้อุปลักษณ์  การใช้ส านวน การใช้มูลบท การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ การใช้สหบท การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ และ 
การให้รายละเอียด ภาพตัวแทนที่ประกอบสร้างจากกลวิธีทางภาษาเหล่านี้มีทั้งภาพตัวแทนด้านบวก ได้แก่ บุคคลพ้นโทษบางส่วน
เป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน  บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี  บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่ 
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต  ภาพตัวแทนด้านลบ ได้แก่ 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ 
กระท าผิดซ้ า และบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม และภาพตัวแทนที่มีหลายแง่มุม คือ 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต                                                         
                เมื่อพิจารณาปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรม พบว่างานราชทัณฑ์ไทย นโยบาย "คืนคนดีสู่สังคม" ปัญหาในกระบวนการ
บ าบัดฟ้ืนฟูผู้ต้องขังและวาทกรรมข่าวเก่ียวกับความล้มเหลวในการจัดการเรือนจ า ข้อจ ากัดในด้านการประกอบอาชีพ อคติเดิมใน
สังคม วาทกรรมอ่ืนที่แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ แนวคิดเร่ืองกฎแห่งกรรมในพระพุทธศาสนา และแนวคิดเร่ือง 
ความเมตตากรุณา น่าจะมีอิทธิพลในการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ                                                         
                ผลการวิเคราะห์ชี้ให้เห็นว่าการสื่อสารกับสังคมเพ่ือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษยังพบรูปภาษาหลายลักษณะที่ประกอบ
สร้างภาพตัวแทนด้านลบไปพร้อมกันด้วยโดยที่ผู้ผลิตวาทกรรมอาจไม่รู้ตัวซ่ึงอาจส่งผลให้เกิดการตอกย้ าอคติเดิมในสังคม  และ
อาจจะส่งผลกระทบต่อการด าเนินนโยบาย  “คืนคนดีสู่สังคม” ความตระหนักรู้ถึงผลกระทบของรูปภาษาเหล่านี้อาจน าไปสู่ 
การปรับปรุงวิธีการเลือกใช้ภาษาในการน าเสนอประเด็นการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ การสื่อสารอย่างรอบคอบและระมัดระวังน่าจะ
ช่วยลดอคติที่มีต่อบุคคลพ้นโทษและสร้างการยอมรับบุคคลพ้นโทษได้มากขึ้น 

 

สาขาวิชา ภาษาไทย ลายมือชื่อนิสิต ................................................ 
ปีการศึกษา 2562 ลายมือชื่อ อ.ที่ปรึกษาหลัก .............................. 
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บทค ัดย ่อ ภาษาอ ังกฤ ษ 
# # 5980132522 : MAJOR THAI 
KEYWORD: Critical Discourse Analysis, Representation, Ex-convicts, Language and Society 
 Nakarin Sampaopon : THE RELATIONSHIP BETWEEN LANGUAGE AND REPRESENTATIONSOF EX-

CONVICTS IN SUPPORTIVE MEDIA DISCOURSE. Advisor: Assoc. Prof. SIRIPORN PHAKDEEPHASOOK, 
Ph.D. 

  
This study aims at analyzing the relationship between language and representations ofex-convicts 

in supportive media discourse by adopting the framework of Critical Discourse Analysis (CDA). This research 
data were collected from ex-convict supportive discourse in six Thai newspapers, websites of related 
government agencies, Journal of the Department of Corrections and some episodes of television programs 
which contain related contents. The data publicized during 2010 and 2017 were collected. The year 2010 is 
the time when the Ministry of Justice launched the “Returning the good people to the society” 
policy.                                     
                The linguistic analysis reveals that various linguistic strategies, including lexical selection, cause and 
effect sentence structures,contrastive sentence structures, condition sentence structures, metaphors, idioms, 
presupposition, rhetorical question, intertextuality, citing ex-convicts ’s voice and detailing, were adopted to 
construct positive representations include representing as good persons and those without criminal inborn 
traits, as repentant criminals, as persons who have undergone reliable rehabilitation and skill training and as 
persons who are successful in their lives, negative representations include as ex-convicts are represented as 
those with criminal records, as people who are unable to change their behaviors and tend to repeat the same 
mistakes, and as terrible and dangerous people, as for the multi-faceted one, ex-convicts are represented as 
underprivileged persons who are objected by the society.                                                                    
                The socio-cultural factors related to the construction of the representation of ex-convicts include 
the Thai correctional system, “Returning the good people to the society” policy, the troubles in prisoner 
rehabilitation process,  lack of career opportunity, negative attitude against the ex-convicts, other contesting 
discourse, the Buddhist concepts of Karma and Benevolence.                                                                    
                The findings indicate that even in supportive discourse, in several cases, ex-convicts are negatively 
represented. Such representations re-emphasize the bias against ex-convicts and may unfavorably affect the 
governmental policy entitled “Returning the good people to the society.” The awareness of the impacts that 
may cause by such language use may lead to the improvement of language use for representing ex-convicts. 
Such mindful communication may help reduce the bias against them. 
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ก ิต ตกิ รรมประก าศ 
 

กิตติกรรมประกาศ 
  

ตลอดระยะเวลาที่ด าเนินการวิจยั ผู้วิจัยต้องเผชิญกับอุปสรรคมากมาย แต่ท้ายที่สุดแล้ววิทยานิพนธ์
น้ีก็เสร็จสิ้นสมบูรณ์ โดยมี รองศาสตราจารย์ ดร.ศิริพร ภักดีผาสุข อาจารย์ที่ปรึกษาผู้เป็นก าลังส าคัญในการ
ช้ีแนะแนวทาง เติมเต็มความรู้ทางวิชาการ ให้ค าแนะน าที่เป็นประโยชน์ รวมถึงคอยให้ก าลังใจแก่ผู้วิจัยด้วย
ความเมตตา “ผมขอกราบขอบพระคุณครูอย่างสุดซ้ึงครับ” 

กราบขอบพระคุณ รองศาสตราจารย์ ดร.ณัฐพร พานโพธ์ิทอง อาจารย์ ดร.เทพี จรัสจรุงเกียรติ และ
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ปนันดา เลอเลิศยุติธรรม อย่างยิ่ง ที่กรุณาให้ค าแนะน าเพื่อเติมเต็ม แก้ไขวิทยานิพนธ์น้ี
ให้สมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

กราบขอบพระคุณอาจารย์ ดร.วิชาติ บูรณะประเสริฐสุข และอาจารย์ ดร.ธันวพร เสรีชัยกุล ผู้เป็น
แรงบันดาลใจส าคัญ และเป็นแบบอย่างให้ผู้วิจัยได้ยึดถือตลอดมา 

ขอบคุณบอส ฟิวส์ กลว้ย เอ้ นอต แจง และน้องพิมพ์ อย่างสุดซ้ึงที่ท าให้การเพิ่มพูนความรู้สามารถ
ท าควบคู่ไปกับการสร้างสีสันแปลกใหม่ได้เสมอ ขอบคุณที่คอยช่วยบ าบัดทุกข์บ ารุงสุข ตลอดจนแลกเปลี่ยน
เรียนรู้ในทุก ๆ เร่ือง “ทุกคนมีส่วนท าให้งานพี่สมบูรณ์” 

ขอบคุณรัมภ์ที่เป็นที่ปรึกษาจ าเป็นให้ในทุกโอกาส  รวมถึงแฟง เอี่ยว และเพื่อน ๆ ทุกคนที่คอย
ผลักดัน สนับสนุน และเอื้อเฟื้อทุกปัจจัยซ่ึงท าให้การด าเนินชีวิตในช่วงท าวิจัยผ่านพ้นมาได้ด้วยดี 

ขอบพระคุณผู้ปกครองและนักเรียนที่น่ารักทุกคนที่ให้เกียรติได้ท าหน้าที่ผู้ถ่ายทอดความรู้วิชา
ภาษาไทย มากกว่ารายได้ที่ได้รับคือมิตรภาพอันยิ่งใหญ่  และการแลกเปลี่ยนประสบการณ์ซ่ึงท าให้ผู้วิจัยได้
เรียนรู้โลกในมุมมองที่แปลกใหม่มากยิ่งขึ้น 

ท้ายที่สุดผู้วิจัยขอขอบคุณคุณประทีป คุณเมตตา คุณอังคณา คุณปัทมพร สมาชิกในบ้านส าเภาพล 
ที่เป็นกองหนุนคอยผลักดันให้ผู้วิจัยเดินทางมาถึงจุดน้ี ทั้งยังพร้อมที่จะเป็นหลุมหลบภัยให้ทุกเม่ือ ตลอดจน 
ด.ญ.ซามีอัน ที่เข้ามาเติมเต็มรอยยิ้มในครอบครัว และเป็นความสุขที่ยิ่งใหญ่ที่ท าให้พี่ลุงผ่านโค้งสุดท้ายของ
ชีวิตการเรียนปริญญาโทได้ด้วยดี 

  
  

นครินทร์  ส าเภาพล 
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บทที่ 1 
บทน า 

1.1 ความเป็นมาและความส าคญั 

  “บุคคลพ้นโทษ” หมายถึง ผู้ที่ได้รับการปลดปล่อยจากเรือนจ าหรือทัณฑสถาน ในกรณีที่
ได้รับการพักการลงโทษ ลดวันต้องโทษจ าคุก ได้รับพระราชทานอภัยโทษ และการปลดปล่อยเมื่อ
จ าคุกครบก าหนดตามค าพิพากษาของศาล (กรมราชทัณฑ์ ในสิทธิภา โลจายะ, 2554: 15) อย่างไร 
ก็ตาม แม้คนเหล่าน้ีจะพ้นจากการคุมขังแล้วแต่ก็ยังได้รับผลกระทบของการถูกจองจ า สอดคล้องกับ
ผลการศึกษาของ Gresham Sykes เรื่องผลกระทบจากการถูกจองจ าที่เช่ือว่าผู้กระท าผิดจะได้รับ
ผลกระทบทั้งขณะต้องโทษและหลังพ้นโทษหลายด้าน ซึ่ง สิทธิภา โลจายะ (2554) ได้สรุปผลกระทบ
ด้านสังคมไว้ว่า “ทัศนคติของคนในสังคมไทยโดยส่วนใหญ่ที่มีต่อผู้พ้นโทษ หรือผู้ที่ได้รับโทษจ ำคุก  
จะมีทัศนคติในแง่ลบ ซึ่งผลของทัศนคติดังกล่ำวได้กลำยมำเป็นตรำบำปให้แก่ผู้พ้นโทษที่ต้องแบกรับ
เป็นมลทินติดตัวพวกเขำตลอดไปแม้ว่ำพวกเขำจะเคยได้ชดใช้กรรมที่ก่อข้ึนมำแล้วก็ตำม” อาจกล่าว
ได้ว่าการได้รับโทษจ าคุกไม่ได้เป็นเพียงบทบาทหนึ่งในการลงโทษผู้กระท าความผิดเท่านั้น เพราะ  
แม้จะสิ้นสุดโทษตามกฎหมายแต่โทษจ าคุกก็ยังส่งผลกระทบต่อการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษด้วย 

 เมื่อบุคคลพ้นโทษยังคงประสบปัญหาเรื่องการกลับเข้าสู่สังคม  ในปี พ.ศ.2553 กระทรวง
ยุติธรรมจึงได้ริเริ่มโครงการคืนคนดีสู่สังคม มีวัตถุประสงค์โดยสรุป ได้แก่ เพื่อช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ
เรื่องการเข้าถึงแหล่งงาน การปรับตัวเข้าสู่สังคม และกำรกระตุ้นให้สังคมปรับเปลี่ยนทัศนคติ  
ภำพลักษณ์ และควำมรังเกียจที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ รวมทั้งมีกำรยอมรับและเปิดโอกำสให้บุคคล  
พ้นโทษกลับเข้ำสู่สังคมปกติได้มำกข้ึน (ศูนย์วิจัยเศรษฐศำสตร์ประยุกต์ คณะเศรษฐศำสตร์ 
มหำวิทยำลัยเกษตรศำสตร์, 2556: 19 - 20) 

 เมื่อพิจารณาวาทกรรมที่เผยแพร่ผ่านสื่อสาธารณะในสังคมไทย อาทิ ข่าวหรือบทความ 
ที่เผยแพร่ในหนังสือพิมพ์หรือในเว็บไซต์หน่วยงานภาครัฐ พบว่ามีการน าเสนอสารจ านวนหนึ่งที่ 
ดูเหมือนจะสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการคืนคนดีสู่สังคม เช่น การแถลงนโยบายหรือกิจกรรม
การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ บทสัมภาษณ์บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง หรือข่าวสาร
การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษรูปแบบอื่น จึงอาจนับได้ว่าการน าเสนอสารกลุ่มนี้น่าจะช่วยให้นโยบาย  
คืนคนดีสู่สังคมบรรลุวัตถุประสงค์ อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาเนื้อความอย่างละเอียดกลับพบว่าตัวบท
เหล่าน้ีมีบางแง่มุมที่ไม่อาจน าไปสู่การแก้ปัญหาที่สมบูรณ์แฝงอยู่ด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

 (ก)  อดีตขุนโจร ‘ไข่หมูก’ กลบัใจ อำสำป้องป่ำถวำย ‘ในหลวง’ (มติชน  21 เม.ย. 55) 
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 (ข)  มือเปื้อนบำปปั้นบุญสร้ำงทุนเมื่อพ้นโทษ  (ไทยรัฐ 01 เม.ย. 60) 

 (ค)  สังคมออนไลน์ตื่นปล่อยนักโทษ ‘ประยุทธ์’ ห่วงสัง่แจงข้อเท็จจรงิ (มติชน 08 เม.ย.58) 

 ในตัวอย่าง (ก) กล่าวถึงการ “กลับใจ” ของบุคคลพ้นโทษและยกข้อความ “อำสำป้องป่ำ
ถวำย ‘ในหลวง’ ” ซึ่งเป็นการท าความดีร่วมด้วย แต่ค าอ้างถึง “อดีตขุนโจร ‘ไข่หมูก’” ได้แสดงให้
เห็นประวัติการเป็น “โจร” ในอดีตและเมื่อปรากฏร่วมกับค าว่า “ขุน”1 ก็ยิ่งแสดงถึงการกระท าผิดที่
เหนือกว่า “โจร” ทั่วไป ส่วนตัวอย่าง (ข) ได้ยกทักษะความสามารถของบุคคลพ้นโทษมากล่าวถึงใน
พาดหัวข่าวคือ “ปั้นบุญ”2 แต่ในค าอ้างถึงได้ใช้กลุ่มค า “มือเปื้อนบำป” ซึ่งแสดงให้เห็นประวัติ 
การกระท าผิดในอดีตที่ยังติดเป็นรอยเปื้อนอยู่ด้วย ขณะที่ตัวอย่าง (ค) แสดงถึงความรู้สึกตื่นตระหนก
ของคนในสังคมเมื่อรับรู้เรื่องการปล่อยตัวบุคคลพ้นโทษผ่านค าว่า “ตื่น” ซึ่งความกลัวที่มีต่อบุคคล 
พ้นโทษน้ีอาจตีความได้ว่าเป็นปัญหาใหญ่กระทั่งนายกรัฐมนตรี “ห่วง” จนต้องสั่งช้ีแจงข้อเท็จจริง 

 ตัวอย่าง (ก) – (ค) ล้วนเป็นพาดหัวข่าวที่เสนอประเด็นการช่วยเหลือและสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษเป็นหลัก แม้ส่วนหนึ่งจะเสนอเรื่องคุณงามความดี ทักษะความสามารถ แต่ขณะเดียวกันก็แฝง
เรื่องประวัติการกระท าผิดและทัศนคติด้านลบของคนในสังคมไปพรอ้มกันด้วย เมื่อลองวิเคราะห์ลกึลง
ไปที่ส่วนเนื้อความพบว่ามีตัวบทบางส่วนที่มีลักษณะคล้ายคลึงกัน ดังตัวอย่าง 

 (ง) “ในส่วนของมำตรกำรดูแลควำมปลอดภัย ถ้ำเป็นผู้ต้องขังที่ได้รับกำรปล่อยตัวออกจำก 
  เรือนจ ำเลยนั้น หำกทำงเรำรู้จ ำนวนที่แน่นอนคงประสำนไปยังจังหวัดต่ำง ๆ ซึ่งผู้ว่ำ  
  รำชกำรจังหวัดจะทรำบอยู่แล้วว่ำมี ใครที่ออกไปบ้ำง โดยจะขอควำมร่วมมือกับ  
  ผู้ ว่ำรำชกำรจังห วัด แต่คงไม่ ถึงข้ันต้องไปสะกดรอยกับกลุ่ มคนเหล่ำนี้ที่ ได้ รับ  
  กำรปล่อยตัวออกจำกเรือนจ ำ เพรำะอำจจะเป็นกำรละเมิดสิทธิของเขำได้ โดยจะใช้ 
  กระบวนกำรพอสมควร อย่ำงไรก็ตำม ยืนยันว่ำผู้ต้องขังที่ได้รับกำรอภัยโทษในครั้งนี้  
  จะต้องเป็นผู้ ต้องขังที่ อยู่ ใน ช้ันดี  ช้ันดีมำก และ ช้ัน เยี่ ยม ซึ่ ง เป็ นกระบวนกำร 
  พิจำรณำและกำรคิดมำช้ันหนึ่งแล้ว ทั้งนี้ จะไม่มีพิธีกำรปล่อยตัวผู้ต้องขังแต่อย่ำงใด"  
  นำยชำญเชำวน์กล่ำว (มติชน 10 สิงหำคม 2559) 

 ตัวอย่าง (ง) เป็นข่าวที่เกี่ยวข้องกับพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษ พ.ศ.2559  
ค ากล่าวตอนหนึ่งที่ว่า “ยืนยันว่ำผู้ต้องขังที่ได้รับกำรอภัยโทษในครั้งนี้ จะต้องเป็นผู้ต้องขังที่อยู่ในช้ันดี 
ช้ันดีมำก และช้ันเยี่ยม ซึ่งเป็นกระบวนกำรพิจำรณำและกำรคิดมำช้ันหนึ่งแล้ว” แสดงถึงความรัดกุม

 
1 น. ผู้เป็นใหญ่, หัวหน้า, บรรดาศักดิ์ข้าราชการรองจากหลวงลงมา เช่น ขุนวิจิตรมาตรา. (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556) 
2 ป้ันบุญ  พิจารณาตามเน้ือข่าว  หมายถึง ป้ันพระพุทธรูป 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 3 

ในการคัดเลือกผู้ต้องขังที่จะได้รับพระราชทานอภัยโทษและปล่อยตัวคืนสู่สังคม แต่หากพิ จารณา 
ในตอนต้นจะพบกลุ่มค าอ้างถึง “มำตรกำรดูแลควำมปลอดภัย” ที่สื่อความว่ามีมาตรการนี้อยู่จริง 
และขณะเดียวกันก็ยังแนะความให้เห็นถึงความไม่ปลอดภัยที่อาจจะเกิดจากบุคคลพน้โทษไปพร้อมกัน
ด้วย ตัวอย่างนี้จึงช้ีให้เห็นว่าในวาทกรรมที่พยายามสื่อสารกับสังคมเพื่อช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษให้
กลับคืนสู่สังคมนั้น แม้ส่วนหนึ่งจะช้ีแนะให้คนในสังคม “ไว้วางใจ” บุคคลพ้นโทษ แต่ขณะเดียวกันก็
ยังสื่อความคิดว่าบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่อาจจะ “ไม่ปลอดภัย” ไปพร้อมกันด้วย 

 ด้วยเหตุนี้ผู้ วิจัยจึงตั้งข้อสังเกตว่าในวาทกรรมที่เสนอเรื่องราวการช่วยเหลื อสนับสนุน 
บุคคลพ้นโทษที่เสนอผ่านสื่อต่าง ๆ ในสังคมไทย อาจไม่ได้แสดงให้เห็นภาพบุคคลพ้นโทษในด้านบวก
เพียงด้านเดียว แต่ยังแฝงภาพด้านลบอยู่ด้วยโดยที่ผู้ส่งสารรู้ตัวหรือไม่ก็ตาม 

 ผู้วิจัยได้ส ารวจวาทกรรมที่มีเนื้อหาเชิงสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่ เผยแพร่สู่สาธารณชน  
ในสังคมไทย พบว่ามีการเผยแพร่ในหลายสื่อ อาทิ หนังสือพิมพ์รายวัน สื่อสิ่งพิมพ์ของภาครัฐ  
สื่อออนไลน์ของภาครัฐ หรือวีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ สื่อเหล่านี้ล้วนผ่านกระบวนการกลั่นกรอง 
ตรวจสอบข้อมูล จนสังคมอาจจะมองว่ามีความน่าเช่ือถือ ท าให้มีอิทธิพลต่อการเผยแพร่ความคิด
บางอย่างสู่สังคม และท าให้สังคมเกิดการรับรู้บางอย่างได้ง่ายข้ึน อย่างไรก็ตามอีกด้านหนึ่งอาจกล่าว
ได้ว่า เมื่อผู้ผลิตสื่อเหลา่น้ีอยู่ในฐานะ “นายประตูข่าวสาร” (Gatekeeper) ที่เป็นผู้คัดกรอง เลือกสรร
ข้อมูลที่จะน าเสนอก่อนจะเผยแพร่สู่สาธารณะชน (ชญานุช วีรสาร, 2543) ย่อมแสดงให้เห็นว่าการ
เสนอข้อมูลแต่ละครั้งไม่ได้เสนอข้อมูลครบทุกแง่มุม หากแต่เป็นความจริงเพียงบางแง่มุมเท่านั้น  
อีกทั้งสื่อมวลชนยังสามารถเลือกใช้ “ภาษา” ในการบรรยายประเด็นต่าง ๆ ที่น าเสนอด้วย จึงกล่าว
ได้ว่าบุคคลพ้นโทษจะมี “ภาพตัวแทน” อย่างไร ก็ ข้ึนอยู่กับการเลือกประเด็นที่น าเสนอและ 
การเลือกใช้ภาษาของสื่อมวลชนเป็นส าคัญ 

 เมื่อภาพตัวแทนใดถูกเสนอต่อสังคมซ้ า ๆ ภาพนั้นก็จะเสมือนถูกขับให้โดดเด่นเป็นภาพจ า 
เมื่อพิจารณาตัวบทที่พยายามสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ จะเห็นว่ามีแนวโน้มจะใช้รูปภาษาที่สื่อภาพใน
เชิงบวก อาจจะประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวกที่เอื้อประโยชน์ให้การสื่อสารของผู้ผลิตวาทกรรม
สัมฤทธ์ิผลและท าให้สังคมรับรู้ด้านดีของพวกเขา อันจะน าไปสู่การเปิดใจรับพวกเขากลับเข้าสู่สังคม
ในที่สุด แต่ขณะเดียวกันก็ดูเหมือนว่ารูปภาษาจ านวนหนึ่งจะยังแฝงอคติบางอย่างที่อาจก่อให้เกิด  
ภาพตัวแทนด้านลบไปพร้อมกันด้วย ภาพตัวแทนกลุ่มนี้อาจจะท าให้สังคมมองบุคคลพ้นโทษใน 
ทิศทางตรงข้ามกับสิ่งที่ผู้ผลิตวาทกรรมต้องการน าเสนอ ส่งผลให้การสื่อสารอาจจะไม่บรรลุตาม
วัตถุประสงค์เท่าที่ควร และท้ายที่สุดคือผลที่อาจจะเกิดกับบุคคลพ้นโทษ คือการไปตอกย้ าทัศนคติ
ด้านลบในสังคม เน้นย้ า “มลทิน” เดิมให้ติดไปกับบุคคลพ้นโทษแม้จะได้รับโทษทัณฑ์จนครบก าหนด
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แล้ว อีกทั้งอาจก่อให้เกิดอคติอันจะน าไปสู่การเลือกปฏิบัติ แบ่งแยก และที่ส าคัญที่สุดคือเกิดปัญหา
ต่อการด าเนินชีวิตในสังคม จนเป็นสาเหตุหนึ่งที่ผลักดันให้บางส่วนตัดสินใจท าผิดซ้ าได้อีกในอนาคต 

 การศึกษาประเด็นบุคคลพ้นโทษในประเทศไทยในช่วงที่ผ่านมา ส่วนใหญ่ศึกษาเกี่ยวข้องกับ
ประเด็นการสงเคราะห์บุคคลพ้นโทษ เช่น แนวทำงกำรพัฒนำกำรสงเครำะห์ผู้กระท ำผิดหลังปล่อย  
(มนตรำ งำมวำจำ, 2555) การยอมรับจากสังคม เช่น กำรยอมรับเข้ำท ำงำนของผู้บริหำรต่อผู้พ้นโทษ
หญิงที่ได้รับกำรฟื้นฟ ูศึกษำกรณีโรงงำนอุตสำหกรรม จังหวัดสมุทรปรำกำร (สิทธิภำ โลจำยะ, 2554) 
และ การเปลี่ยนแปลงด้านจิตใจของบุคคลพ้นโทษ เช่น กำรกลับใจของผู้พ้นโทษผ่ำนทำงกำรใช้ชีวิต
ในบ้ำนกึ่งวิถีแนวคริสต์: ศึกษำกรณีบ้ำนกึ่งวิถีบ้ำนพระพรของมูลนิธิพันธกิจเรือนจ ำคริสเตียน (ทิวำพร 
เดชมณ,ี 2560) งานวิจัยทั้งหมดเปน็การศึกษาจากแง่มุมสังคมศาสตร์ นอกจากนี้ยังพบการศึกษาเรื่อง 
“กำรวิเครำะห์กำรน ำเสนอข่ำวเกี่ยวกับผู้พ้นโทษของหนังสือพิมพ์ไทยรำยวัน” (วรำพร ตรำชู, 2560) 
ที่ วิเคราะห์การน าเสนอข่าวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในข่าวอาชญากรรมในหนังสือพิมพ์รายวัน  
โดยศึกษาจากมุมมองทางวารสารศาสตร์ด้วย ปัจจุบันยังไม่ยังไม่มีงานวิจัยใดศึกษาการประกอบสร้าง 
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษโดยเฉพาะในวาทกรรมที่มีเนื้อหาสนับสนุนบุคคลพ้นโทษโดยใช้มุมมองทาง
ภาษาศาสตร์โดยตรง ผู้วิจัยจึงเห็นว่าควรศึกษาวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่เผยแพร่ผ่าน 
สื่อสาธารณะในสังคมไทย เพื่อช่วยสร้างความตระหนักรู้ต่อบทบาทของภาษาในการประกอบสร้าง
และเสนอภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ ซึ่งจะช้ีให้เห็นปัญหาหรืออุปสรรคในการส่งเสริมสนับสนุนบุคคล
พ้นโทษเพื่อให้เกิดการยอมรับและได้รับโอกาสจากสังคมอย่างแท้จริง 
 

1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 1.  เพื่อวิเคราะห์ภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาในวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 2.  เพื่อวิเคราะห์วิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมที่สัมพันธ์กับ  
การน าเสนอภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 

 

1.3 สมมติฐานการวิจัย 

 1.  วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ มักเสนอภาพบุคคลพ้นโทษในด้านบวก 
คือ “บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีความสามารถที่จะกลับเข้ามาใช้ชีวิตในสังคมได้หากได้รับโอกาส” แต่ก็มี
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การแฝงการน าเสนอภาพด้านลบไปด้วย ได้แก่ “บุคคลพ้นโทษอาจจะเป็นภัยต่อสังคม” “บุคคล 
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยความสามารถในการด าเนินชีวิต” ภาพตัวแทนดังกล่าวน าเสนอผ่านกลวิธีทางภาษา
ที่หลากหลาย เช่น โครงสร้างประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล  มูลบท และการปฏิเสธมูลบท 

 2.  “จุดมุ่งหมาย” ในการผลิตวาทกรรมเป็นองค์ประกอบของวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมที่น่าจะ
มีผลต่อการน าเสนอภาพตัวแทนของบุคคลพน้โทษ ส่วนปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมอันได้แก่ “นโยบาย
ภาครัฐ” และ “ทัศนคติในด้านลบของสังคมที่มตี่อบุคคลพน้โทษ” น่าจะมีส่วนสัมพันธ์กับการน าเสนอ
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ การน าเสนอภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษดังกล่าวอาจจะตอกย้ าอคติที่มีต่อ
บุคคลพ้นโทษและท าให้ความไม่เท่าเทียมยังคงอยู่ในสังคมต่อไป 

 

1.4 ขอบเขตของข้อมลู 

 บุคคลพ้นโทษ หมายถึงผู้ที่ได้รับการปลดปล่อยจากเรือนจ าหรือทัณฑสถาน ในกรณีที่ได้รับ
การพักการลงโทษ ลดวันต้องโทษจ าคุก ได้รับพระราชทานอภัยโทษและการปลดปล่อยเมื่อจ าคุกครบ
ก าหนดตามค าพิพากษาของศาล (กรมราชทัณฑ์ ในสิทธิภา โลจายะ, 2554) จากนิยามนี้ จะเห็นว่า
ไม่ได้หมายรวมถึงบุคคลทุกประเภทที่พ้นจากการถูกคุมขังตามค าสั่งศาล แต่เป็นเพียงบุคคลที่พ้น
สภาพการเป็นนักโทษเด็ดขาดที่ถูกพิพากษาว่าผิดและศาลพิพากษาให้ต้องโทษจ าคุกตามความผิด
เท่านั้น ส่วนผู้ที่ถูกคุมขังกลุ่มอื่น ได้แก่ คนต้องขัง คนฝากขัง และคนต้องกักขัง หากพ้นจากการคุมขัง
ออกมาผู้วิจัยไม่ถือว่าเป็นบุคคลพ้นโทษตามความหมายที่ใช้ในงานวิจัยฉบับนี้ เนื่องจากศาลยังไม่
ตัดสินว่าผิด กล่าวอีกนัยหนึ่งคือคดียังไม่เป็นทีส่ิ้นสดุ จึงไม่อาจนับว่าผู้ถูกคุมขังกลุม่หลังนี้มีความผิดได้ 
(มนชนก  เกิดแก้ว, 2556) ดังนั้น ผู้วิจัยจะเก็บข้อมูลข่าวหรือบทความข่าวสารที่กล่าวถึงบุคคลที่เคย
ถูกพิพากษาให้ต้องโทษจ าคุกตามความผิดและพ้นโทษออกมาแล้วเท่านั้น 

 ผู้วิจัยสังเกตเห็นว่าในสังคมไทยอาจไม่ได้มีวาทกรรมชุดใดชุดหนึ่งที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ
โดยเฉพาะ อาจเนื่องมาจากตามกฎหมายแล้วบุคคลพ้นโทษถือเป็นบุคคลทั่วไปในสังคม อย่างไรก็ตาม
ในทางปฏิบัติยังพบว่าบุคคลพ้นโทษได้รับการปฏิบัติอย่างไม่เท่าเทียมในหลายมิติ หน่วยงานภาครัฐ
และองค์กรที่เกี่ยวข้องหลายหน่วยงานจึงมีนโยบายหรอืโครงการต่าง ๆ เพื่อสนับสนุนให้บคุคลพ้นโทษ
กลับคืนสู่สังคม โดยรวมถึงการสื่อสารกับสังคมเพื่อสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษแม้ว่า
หลายหน่วยงานจะไม่ได้มีภารกิจดูแลบุคคลพ้นโทษโดยตรงก็ตาม ดังนั้นตัวบทที่มีเนื้ อหาสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษจึงมีการกระจัดกระจายในหลายสื่อ อีกทั้งหลายกรณีจะเป็นเพียงการแทรกข้อความ
บางส่วนที่มีเนื้อหามุ่งสนับสนุนบคุคลพ้นโทษไว้ในการน าเสนอประเด็นอื่น ๆ เท่านั้น ในการเก็บข้อมูล
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ครั้งนี้ผู้วิจัยจึงรวบรวมทั้งตัวบทที่มีเนื้อหาเกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษทั้งตัวบท รวมถึง 
ตัวบทที่มีเนื้อหาบางสว่นกล่าวถึงบคุคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุน เพื่อให้วิเคราะห์ข้อมูลอย่างกว้างขวาง
และครอบคลุมมากที่สุด 

ข้อมูลที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้จะรวบรวมข้อมูลที่เผยแพร่ในช่วง พ.ศ. 2553 – 2560 รวม 8 ปี 
เนื่องจาก พ.ศ.2553 เป็นปีที่กระทรวงยุติธรรมเริ่มน านโยบายคืนคนดีสู่สังคมมาปฏิบัติเพื่อ 
มุ่งช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษให้ด ารงชีวิตในสังคมได้ ตลอดจนมุ่งปรับเปลี่ยนทัศนคติที่สังคมมีต่อ  
บุคคลพ้นโทษอย่างจริงจัง โดยผู้วิจัยจะเก็บข้อมูลจากจากช่องทางดังต่อไปนี้ 

 1. หนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทย 6 ช่ือฉบับ ได้แก่ ไทยรัฐ เดลินิวส์ มติชน ข่าวสด  
คม-ชัด-ลึก และ สยามรัฐ 

 2. เว็บไซต์หน่วยงานภาครัฐท่ีมีส่วนเกี่ยวข้องกับการช่วยเหลือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
ได้แก่ กรมคุมประพฤติ (www.probation.go.th) กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน (www.dsd.go.th) และ
กรมการจัดหางาน (www.doe.go.th) 

 3. วารสารราชทัณฑ์3  

 4. วีดิทัศน์รายการโทรทัศน์4 

 

1.5 นิยามศัพท์ท่ีใช้ในงานวิจัย 

 ภาพตัวแทน (Representation) 

 ภาพตัวแทน ในงานวิจัยน้ีหมายถึง กระบวนการในการประกอบสร้างความหมายให้สรรพสิ่ง
ในโลก โดยใช้ “ภาษา” เป็นเครื่องมือส าคัญในการกล่าวถึงสิ่งเหล่าน้ัน โดยที่ภาพตัวแทนของสิ่งใดสิ่ง
หนึ่งไม่ถือว่าเป็นความจริงทั้งหมด หากแต่เป็นเพียงภาพที่ได้จากการเลือก คัดกรอง และประเมินค่า

 
3 เดิมผู้วิจัยจะเลือกเก็บข้อมูลจากข่าวและบทความที่เผยแพร่ในเว็บไซต์ของกรมราชทัณฑ์ (www.correct.go.th) เช่นเดียวกับ
หน่วยงานอ่ืน แต่เนื่องจากขณะเก็บข้อมูลพบว่ามีการเผยแพร่จ านวนน้อย ประกอบกับกรมราชทัณฑ์มีวารสารราชทัณฑ์เผยแพร่ 
อย่างสม่ าเสมอ ผู้วิจัยจึงเห็นว่าควรเก็บข้อมูลจากวารสารนี้แทนเพ่ือให้ครอบคลุมช่วงเวลาที่ก าหนด 
4 ระหว่างการเก็บรวบรวมข้อมูลที่เป็นข้อเขียนในหนังสือพิมพ์และข้อเขียนในเว็บไซต์หน่วยงานภาครัฐ พบว่าบางตวับทมีการแทรก 
การกล่าวอ้างหรือแนะน ารายการโทรทัศน์บางรายการเพ่ือเสริมการสร้างภาพลักษณ์แก่บุคคลพ้นโทษด้วย และแม้วา่วัตถุประสงค์ 
ของรายการโทรทศัน์บางรายการอาจไม่ได้เป็นไปเพ่ือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษโดยตรง แต่ผู้วิจัยเห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรมสนับสนุน 
บุคคลพ้นโทษอาจใช้การกล่าวอ้างหรือแนะน ารายการเหล่านี้เพ่ือเป็นเครื่องมือหนึ่งในการเสริมสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกแก่ 
บุคคลพ้นโทษ ผู้วิจัยจึงเก็บข้อมูลส่วนนี้เป็นข้อมูลเสริมในการวิจัยครั้งนี้ด้วย 
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ความจริงบางส่วนมาเสนอและขับให้โดดเด่นด้วยการน าเสนอซ้ า ๆ และเป็นตัวบ่งบอกว่าคนในสังคม
ให้ความหมายแก่สรรพสิ่งไปในทิศทางใด 

 บุคคลพ้นโทษ (Ex-convict) 

 บุคคลพ้นโทษ หมายถึงผู้ที่ได้รับการปลดปล่อยจากเรือนจ าหรือทัณฑสถาน ในกรณีที่ได้รับ
การพักการลงโทษ ลดวันต้องโทษจ าคุก ได้รับพระราชทานอภัยโทษ และการปลดปล่อยเมื่อจ าคุก
ครบก าหนดตามค าพิพากษาของศาล (กรมราชทัณฑ์ ในสิทธิภา โลจายะ, 2554)5 

 วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

 วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ในงานวิจัยนี้หมายถึงวาทกรรมที่มีเนื้อหาส่วนใดส่วนหนึ่ง
หรือเนื้อหาทั้งหมดกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก เพื่อสนับสนุน ช่วยเหลือ และสร้างภาพลักษณ์ 
ที่ดีแก่บุคคลพ้นโทษ   

 สื่อสาธารณะ  

 สื่อสาธารณะ ในงานวิจัยนี้หมายถึง สื่อที่เผยแพร่สู่สาธารณชนในวงกว้าง ประกอบด้วยสื่อ
หนังสือพิมพ์รายวัน เว็บไซต์หน่วยงานรัฐบาลที่เกี่ยวข้อง วารสารราชทัณฑ์ และวีดิทัศน์รายการ
โทรทัศน์ 

 

1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รบั 

 1.  ท าให้ทราบความส าคัญของภาษาที่มีต่อการเสนอภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 2.  สร้างความตระหนักรู้เกี่ยวกับทัศนคติที่แฝงอยู่ในการน าเสนอภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 

 
5 ค าว่า “บุคคลพ้นโทษ” มีความหมายเดียวกับ “ผู้พ้นโทษ” ที่นิยมใช้ในสังคม ผู้วิจัยเลือกใช้ค าว่าบุคคลพ้นโทษในงานวิจัยนี้โดยยึดตาม
ค าที่ปรากฏในเอกสารราชการที่เผยแพร่จากกรมราชทัณฑ์ ที่ ยธ 0712.3/2976 เร่ือง “ขอให้จัดส่งข้อมูลบุคคลพ้นโทษตำมแบบประวัติ
บุคคลพ้นโทษ” (กรมรำชทัณฑ์, 2561) เนื่องจากเห็นว่าควรใช้ค าที่เป็นทางการเพ่ือให้การอ้างถึงบุคคลพ้นโทษปราศจากอคติ  
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1.7 วิธีด าเนินการวิจัย 

 1. รวบรวมและศึกษาเอกสารที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ 

  1.1  แนวคิดและทฤษฎี 

   - วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 

   - ภาพตัวแทน 

   - ทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ 

  1.2  งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

   - งานวิจัยที่ศึกษาภาพตัวแทนและอัตลักษณ์ตามแนววาทกรรมวิเคราะห์
   เชิงวิพากษ์ 

   -  งานวิจัยที่ศึกษาภาพตัวแทนด้วยแนวทางอื่น 

   -  งานวิจัยอื่น ๆ ที่ศึกษาตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ 

   -  งานวิจัยที่ศึกษาประเด็นปัญหาที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ 

 2. เก็บข้อมูลข่าวที่น าเสนอบุคคลพ้นโทษจากสื่อสาธารณะทั้งในหนังสือพิมพ์ วารสาร 
เว็บไซต์ และวีดิทัศน์ที่ก าหนด โดยใช้วิธีเลือกข้อมูลดังต่อไปนี้ 

  2.1. หนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทย เก็บข้อมูลจากหนังสือพิมพ์ทั้ง 6 ช่ือฉบับ ในช่วง
ปี พ.ศ.2553 – 2560 โดยสืบค้นจากฐานข้อมูล iQNewsClip ด้วยค าค้น ได้แก่ พ้นโทษ ผู้พ้นผิด  
พ้นคุก คืนคนดีสู่สังคม อดีตผู้ต้องขัง อดีตคนคุก อดีตนักโทษ อดีตผู้ต้องรำชทัณฑ์ เคยต้องโทษ  
เคยติดคุก เคยจ ำคุก เคยถูกจ ำคุก ได้รับอิสรภำพ ออกเรือนจ ำ ออกจำกเรือนจ ำ ออกคุก ออกจำกคุก  
ปล่อยนักโทษ ปล่อยตัวนักโทษ ปล่อยผู้ต้องขัง ปล่อยตัวผู้ต้องขัง ปล่อยผู้ต้องรำชทัณฑ์ ป ล่อยตัว 
ผู้ต้องรำชทัณฑ์ และอภัยโทษ จากนั้นเลือกข้อมูลเฉพาะที่น าเสนอในเชิงสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
โดยพิจารณาจากสาระส าคัญเป็นหลักแล้วสุ่มจับสลากจากหนังสือพิมพ์ช่ือฉบับละ 20 ช้ิน (แต่ละช่ือ
ฉบับสุ่มจากปีที่มีตัวบทมากที่สุด 4 อันดับแรกปีละ 3 ช้ิน และปีที่มีจ านวนตัวบท 4 อันดับหลังปีละ  
2 ช้ิน) รวมตัวบทจากหนังสือพิมพ์ทั้งสิ้น 120 ชิ้น 
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  2.2. เว็บไซต์หน่วยงานภาครัฐที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการช่วยเหลือสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษ ผู้วิจัยใช้ค าค้นชุดเดียวกันกับค าค้นที่ใช้ในการเก็บข้อมูลหนังสือพิมพ์ในการค้นหาบทความ
จากเว็บไซต์ทั้ง 3 หน่วยงาน ได้ข้อมูลบทความที่เผยแพร่ในเว็บไซต์กรมคุมประพฤติจ านวน 10 ช้ิน 
กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน 13 ช้ิน และกรมการจัดหางาน 5 ช้ิน รวมข้อมูลจากเว็บไซต์ที่เกี่ยวข้ อง
จ านวน 28 ชิ้น ผู้วิจัยจะเก็บไว้วิเคราะห์ทั้งหมด 

  2.3. วารสารราชทัณฑ์ ผู้วิจัยค้นคว้าข้อมูลจากห้องสมุดของกรมราชทัณฑ์ โดยเลือก
บทความในวารสารเฉพาะที่มีส่วนใดส่วนหนึ่งกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุน พบว่าข้อมูลที่
เผยแพร่ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 – 2560 มีข้อมูลที่อยู่ในขอบเขตเนื้อหาที่ต้องการทั้งสิ้น 19 ชิ้น จึง
น ามาใช้วิเคราะห์ทั้งหมด  

  2.4. วีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ จากการเก็บข้อมูลข่าวและบทความในข้อที่ 2.1 – 
2.3 บางครั้งพบว่ามีการให้ข้อมูลที่อยู่เว็บไซต์ที่ เผยแพร่วีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ที่เกี่ยวข้องกับ  
การสนับสนุนช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษด้วย ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 1 ข้อมูลวีดิทัศน์รำยกำรโทรทัศน์ 

รายการ ตอน / หัวข้อข่าว สถาน ี วันท่ีเผยแพร่ ความยาว
(นาที) 

คนค้นฅน ชีวิตหลังก าแพง 
ของหมอวิสุทธ์ิ  

MCOT 22 มิ.ย. 56 41.36 

ทางน าชีวิต อิสรภาพชั่วนิรันดร์ ThaiPBS 2 ส.ค. 58 24.54 

คนไทยหัวใจไม่ท้อ ไพบูลย์ พิมพ์พาลา 
กล้าคิด กล้าพลิกชีวิตใหม่ 

ททบ.5 7 พ.ย. 58 18.31 

เจาะใจ  อดีตนักโทษ...ขอกลับใจ one31 20 พ.ย. 58 32.11 

ซีเคร็ต  
ความลับของชีวิต  

จากนักโทษหญิงสู่ชีวิต 
ดั่งซินเดอเรลล่า 

AMARIN34 17 มี.ค. 59 28.14 

สนามเป้า เล่าข่าว  การให้บริการจัดหางาน  
และส่งเสริมการมีงานท า
ให้กับผู้พ้นโทษ 

ททบ.5 16 ธ.ค. 59 1.06 

เจาะใจ  
 

ก้าวที่กล้า | แต็ก The 
voice...กล้าที่จะสู้ 

MCOT 18 มี.ค. 60 39.38 

รู้เท่ารู้ทัน - ThaiPBS 2 พ.ค. 60 5.42 

ดังนั้นผู้วิจัยจะได้วีดิทัศน์ส าหรับวิเคราะห์ทั้งสิ้น 8 ชิ้น 
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 ข้อมูลที่ใช้วิเคราะห์ทั้งหมดในงานนี้จึงประกอบด้วยข้อมูลจากหนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทย 
วารสารราชทัณฑ์ บทความจากเว็บไซต์หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการช่วยเหลือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
และวีดิทัศน์ที่เช่ือมโยงได้จากข้อเขียนต่าง ๆ ข้างต้น รวมข้อมูลตัวบทที่ใช้วิเคราะห์ทั้งสิ้น 175 ชิ้น 

 3. จ าแนกกลุ่มเนื้อหาของตัวบทที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ ว่าบุคคลพ้นโทษได้รับการน าเสนอ
ในสถานการณ์ใดบ้าง จากนั้นวิเคราะห์โครงสร้างความหมายระดับมหภาคของข่าวที่เสนอบุคคล  
พ้นโทษตามแนวการวิเคราะห์ของ (van Dijk, 1977) เพื่อให้เห็นประเด็นที่สื่อสาธารณะนิยมกล่าวถึง
บุคคลพ้นโทษ 

 4. วิเคราะห์ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาตามแนววาทกรรมวิเคราะห์
เชิงวิพากษ์โดยใช้กรอบมิติทั้งสามของแฟร์คลัฟ (Fairclough, 1995)  

  4.1 วิเคราะห์ตัวบท โดยพิจารณากลวิธีทางภาษาทั้งระดับศัพท์ โครงสร้างประโยค 
กลวิธีทางอรรถศาสตร์ และกลวิธีทางวัจนปฏิบัติศาสตร์ 

  4.2 พิจารณาภาพตัวแทนที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ  

  4.3 วิเคราะห์ วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม โดยใช้แนวคิดชาติพรรณวรรณนาแห่ง 
การสื่อสาร (Ethnography of communication) ของไฮมส์ (Hymes, 1974) 

  4.4 วิเคราะห์ วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรมที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้าง 
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 5. สรุปภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ เรียบเรียง และอภิปรายผลการวิจัย 
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บทที่ 2 
ทบทวนวรรณกรรม 

 ในบทนี้ผู้วิจัยจะกล่าวถึงเอกสารที่เกี่ยวข้อง 2 กลุ่ม ได้แก่ แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง  
และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ดังต่อไปนี้ 

2.1 แนวคิดและทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้อง  

 ผู้วิจัยได้ทบทวนแนวคิดและทฤษฎีประกอบด้วย 2 กลุ่มหลัก กลุ่มแรกคือกลุ่มที่ใช้เป็นกรอบ
และแนวทางในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Discourse 
Analysis) และแนวคิดภาพตัวแทน (Representation) ส่วนกลุ่มที่ 2 เป็นแนวคิดที่น ามาใช้อธิบาย
สนับสนุนการวิเคราะห์เพื่อให้เห็นสภาพปัญหาเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษอย่างชัดเจนยิ่งข้ึน คือ ทฤษฎี
การตีตราหรือทฤษฎีตราบาป (Labeling theory) ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

 2.1.1 วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Discourse Analysis)   

 นิยามของค าว่า “Discourse” ตามแนวโครงสร้างนิยม ที่นิยมอ้างถึงในงานด้านภาษาศาสตร์  
คือนิยามของ Stubbs (1983 ใน ณัฐพร พานโพธ์ิทอง , 2556: 2) ที่ ว่า“Language above the 
sentence or above the clause” หรือ  “ภาษาในระดับที่ สู งก ว่าประโยคหรืออนุพากย์ ” 
นักภาษาศาสตร์ไทยมีค าเรียกหน่วยภาษาระดับนี้หลากหลาย ได้แก่ “ข้อความต่อเนื่อง” (วิไลวรรณ  
ขนิษฐานันท์) “ปริจเฉท” (เพียรศิริ วงศ์วิภานนท์) “วจนะ” (สมทรง บุรุษพัฒน์) “ระบบข้อความ” 
(ชลธิชา บ ารุงรักษ์) หรือ “สัมพันธสาร” (อมรา ประสิทธิรัฐสินธ์ุ) การศึกษาตามค านิยามนี้จะศึกษา
ภาษาในฐานะ “หน่วย” หนึ่งในภาษา โดยจะวิเคราะห์โครงสร้าง วิเคราะห์องค์ประกอบที่จัดเรียงกัน
อย่างมี เอกภาพและสัมพันธ์ภาพ ตลอดจนหน้าที่ ในโครงสร้างขององค์ประกอบเหล่านั้น  
(ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 2 - 4) 

 นอกจากนิยามตามแนวโครงสร้างนิยมแล้ว “Discourse” ยังมีนิยามตามแนวหน้าที่นิยมที่
นักวิชาการไทยเรียกแทนว่า“วาทกรรม” โดยมีนิยามดังที่ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร (2560: 19-20)  
ได้สรุปตามแนวคิดของฟูโกต์ไว้ว่า วาทกรรมหมายถึง “ระบบและกระบวนการในการสร้าง/ผลิต 
(constitute) เอกลักษณ์ (identity) และความหมาย (significance) ให้กับสรรพสิ่งต่าง ๆ ในสังคมที่
ห่อหุ้มเราอยู่ ไม่ว่าจะเป็นความรู้ ความจริง อ านาจ หรือตัวตนของเราเอง นอกจากนี้วาทกรรมยัง  
ท าหน้าที่ตรึงสิ่งที่สร้างข้ึนให้ด ารงอยู่และเป็นที่ยอมรับของสังคมในวงกว้าง (valorize) กลายสภาพ
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เป็นสิ่งที่ผู้เขียนเรียกในงานศึกษานี้ว่าวาทกรรมหลัก (dominant discourse) หรือที่ฟูโกต์เรียกว่า 
episteme”  

 สอดคล้องกับเสนาะ เจริญพร (2548: 300) ที่กล่าวถึงวาทกรรมว่า “ในสังคมยุคหนึ่ง ๆ จะมี
วาทกรรมประเด็นต่าง ๆ อยู่จ านวนหนึ่งที่แพร่หลายอย่างกว้างขวาง อิงกับกรอบความรู้อันเป็นที่
ยอมรับของคนส่วนใหญ่ และอาศัยช่องทางที่เข้าถึงมวลชนได้อย่างใกล้ชิด เรียกได้ว่าเป็นวาทกรรม
กระแสหลัก (mainstream discourse) ซึ่งมีที่มาจากกลุ่มผู้ถือครองอ านาจในยุคของสังคมนั้น  ๆ  
วาทกรรมอื่น ๆ ที่อิงกับกรอบความรู้ที่แตกต่างออกไปจึงมีฐานะเป็นเพียงวาทกรรมกระแสรอง ไม่ว่า
จะเป็นวาทกรรมทางเลือกอื่น  (alternative discourse) หรือวาทกรรมโต้แย้ ง  (contesting 
discourse)”   

 สรุปได้ว่าวาทกรรมคือกระบวนการในการประกอบสร้างความหมายให้กับสรรพสิ่งในสังคมที่
แวดล้อมเราอยู่อย่างเป็นระบบ วาทกรรมตามนิยามนี้จะแตกต่างจากนิยามตามแนวโครงสร้างนิยม  
กล่าวคือจะสนใจมิติทางสงัคมทีเ่กี่ยวข้องกับการผลิตวาทกรรมด้วย (ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 4-6)  

 นอกจากนี้ ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร (2560: 20) ยังได้สรุปหน้าที่ของวาทกรรมตามแนวคิด
ของฟูโกต์ไว้เพิ่มเติมว่า “วาทกรรมท าหน้าที่เก็บกดหรือปิดกั้นมิให้เอกลักษณ์และความหมายของ
บางอย่างเกิดข้ึน (subjugate) หรือไม่ก็ท าให้เอกลักษณ์และความหมายบางสิ่งที่ด ารงอยู่แล้วในสังคม
เลือนหายไปได้พร้อม ๆ กันด้วย (displace)” ประเด็นนี้สัมพันธ์กับเรื่องอ านาจในสังคมหรือ“การที่
คนกลุ่มหนึ่งในสังคมควบคุมการกระท าและความคิดของคนอีกกลุ่มหนึ่ง” (ณัฐพร พานโพธ์ิทอง , 
2556: 20) กล่าวคือ เมื่อวาทกรรมกระแสหลักในสังคมสร้างขึ้นโดยผู้ที่มีอ านาจในสังคม วาทกรรมนั้น
จะถูกใช้เพื่อควบคุมกลุ่มคนที่มีอ านาจน้อยกว่าในสังคมให้กระท าสิ่งที่ผู้ผลิตวาทกรรมต้องการได้  

 เมื่อย้อนกลับมาพิจารณาวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ผู้วิจัยเห็นว่าวาทกรรมชุดน้ีผลิต
โดยกลุ่มคนที่มีอ านาจในสังคมทั้งภาครัฐและสื่อมวลชน และสันนิษฐานต่อว่าการน าเสนอเรื่องราว 
ในวาทกรรมชุดนี้อาจมีการปิดกั้นและขับเน้นความหมายบางอย่างให้โดดเด่นข้ึนและอาจมีผลต่อ 
การรับรู้ของคนในสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ ด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงใช้นิยามของค าว่า “วาทกรรม”  
ตามแนวหน้าที่นิยมเพื่ออธิบายการใช้ภาษาในการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคล
พ้นโทษ ตลอดจนใช้เป็นกรอบในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับภาพตัวแทนในวาทกรรม
ชุดน้ีด้วย  

 ปัจจุบันแนวทางการวิเคราะห์วาทกรรมที่นักภาษาศาสตร์นิยมใช้วิเคราะห์ภาษา  คือ 
“วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์” (Critical Discourse Analysis) และมักอ้างแนวทางการวิเคราะห์
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ของนอร์แมน แฟร์คลัฟ (Fairclough, 1995) แฟร์คลัฟมองว่าวาทกรรมกับสังคมมีความสัมพันธ์กัน 
ในขณะที่วาทกรรมประกอบสร้างสังคม สังคมก็มีส่วนก าหนดการผลิตวาทกรรมด้วย ในการวิเคราะห์
วาทกรรมจึงจ าเป็นจะต้องแสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างวาทกรรมกับสังคม จึงเป็นที่มาของ 
กรอบมิติทั้งสามของวาทกรรม” ดังนี ้

ภำพที่ 1 กรอบมิติทั้งสำมของวำทกรรมของแฟร์คลัฟ 

 

 

 

 

 

 

 

       (Fairclough, 1995b: 59) 

มิติที่ 1  ตัวบท (text) คือรูปภาษาที่ผ่านการเลือกเพื่อใช้สื่อเหตุการณ์หรือสภาพจากมุมมองของ
ผู้ผลิตวาทกรรม ตัวบทไม่ได้เกิดข้ึนเพียงล าพังแต่มีวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) 
และวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice) ก ากับอยู่ ในการวิเคราะห์วาทกรรม 
ผู้วิเคราะห์จะต้องพิจารณารูปภาษาทั้งระดับค า ระดับไวยากรณ์ ระดับความหมาย ฯลฯ เพื่อตีความ
ให้เห็นมุมมองความคิดของผู้ผลิตวาทกรรม 

มิติที่ 2  วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) ประกอบด้วยกระบวนการในการผลิตและ
กระจายตัวบท (text production) และการบริโภคและตีความตัวบท (text consumtion) ในข้ันนี้
จะต้องพิจารณาสถานการณ์หรือปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการสื่อสารเพื่อให้เห็นว่าปัจจัยใดมีอิทธิพล  
ต่อการผลิตและกระจายตัวบท และปัจจัยใดมีอิทธิพลต่อการบริโภคตัวบทและตีความตัวบท  
ของผู้รับสารด้วย 

มิติที่ 3  วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice)  คือปริบททางสังคมวัฒนธรรมที่
มีอิทธิพลต่อการผลิตตัวบทและได้รับอิทธิพลจากตัวบทไปในขณะเดียวกัน แฟร์คลัฟไม่ได้เสนอ
รูปแบบการวิเคราะห์ไว้ตายตัวเนื่องจากประเด็นที่ศึกษาในงานวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์มี

text production 
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Discourse Practice 
text consumtion 
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หลากหลาย การวิเคราะห์ปริบททางสังคมวัฒนธรรมจึงต้องพิจารณาปริบทที่เกี่ยวข้องกับประเด็น 
ที่ศึกษา 

 กรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมของแฟร์คลัฟแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์กันอย่างแนบแน่น
ของวาทกรรมกับสังคม งานวิจัยน้ีมุ่งวิเคราะห์ภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษเพื่อให้ทราบกลวิธีทาง
ภาษาที่สื่อภาพตัวแทนภาพตัวแทน ตลอดจนปัจจัยที่ก ากับการผลิตกลวิธีทางภาษาเหล่าน้ัน ผู้วิจัยจึง
เลือกกรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมเป็นกรอบในการศึกษาครั้งนี้ 

 2.1.2 แนวคิดเรื่องภาพตัวแทน (Representation)  

 การวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยต้องการศึกษาประเด็นที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษที่อาจจะมีผลต่อการรับรู้เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในสังคม ผู้วิจัยจึงเลือกแนวคิด 
ภาพตัวแทน (Representation) ซึ่งเป็นแนวคิดที่นิยมใช้ศึกษากระบวนการสร้างความหมายให้ 
สรรพสิ่งโดยใช้ “ภาษา” เป็นเครื่องมือส าคัญ ที่ผ่านมามีนักวิชาการหลายท่านได้กล่าวถึงภาพตัวแทน 
(Representation) ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

 ตั้งแต่ศตวรรษที่ 19 เทคโนโลยีการสื่อสารมีขีดความสามารถในการเผยแพร่ “ภาพลักษณ์” 
บางอย่างที่สร้างมาจาก “ตัวจริง” ได้อย่างมากมายมหาศาล ภาพลักษณ์ของสิ่งต่าง ๆ กลายเป็นสิ่งที่
ไม่หยุดนิ่ง ไม่สามารถจะตัดสินว่าภาพลักษณ์ใดสามารถเป็น “ภาพตัวแทน” ของตัวจริงได้ แนวคิด
เรื่องภาพตัวแทนกลายเป็นหัวใจของกระบวนการทางวัฒนธรรมของโลกยุคหลังสมัยใหม่ (Hall, 
1997) ภาพตัวแทนได้เข้ามามีบทบาทในทางวัฒนธรรมศึกษาภาพตัวแทนเช่ือมโยงความหมาย
ระหว่างภาษากับวัฒนธรรม ค าว่าภาพตัวแทนหมายถึงการใช้ภาษาในการกล่าวถึง ให้ความหมาย 
หรือน าเสนอบางสิ่งบางอย่างในโลก โดยไม่ได้ผ่านกระบวนการที่ตรงไปตรงมาแต่ภาพตัวแทนจะแฝง
การผลิตความหมายโดยผู้ผลิต ความหมายต่าง ๆ ที่ ถูกประกอบสร้างข้ึนจะน าเสนอผ่านสัญญะ
บางอย่าง (Hall, 1997) 

 กาญจนา แก้วเทพ (2545: 80) กล่าวถึงภาพตัวแทนไว้ว่า “ภาพตัวแทน มิใช่สิ่งหรือผลผลิตที่
เคยเป็นอยู่หรือมีอยู่ หากแต่เป็นผลผลิตที่มีการประกอบสร้างข้ึนมาใหม่ตลอดเวลา (Reproduce)   
ไม่ว่าจะเป็นรูปภาพ ข้อเขียน หลักฐานซึ่งภาพตัวแทนนั้นจะออกมาเป็นอย่างไร ก็ย่อมแล้วแต่ว่า  
ภาพตัวแทนนั้นจะถูกน าเสนออย่างไร และหากพูดในแง่ของภาษา ก็อาจกล่าวได้ว่า ภาพตัวแทนนั้น 
จะออกมาเป็นอย่างไรก็ย่อมแล้วแต่การให้ค านิยาม การเล่าเรื่อง หรือการพูดถึงสิ่ง ๆ นั้น” 

 ขณะที่ เสนาะ เจริญพร (2548: 299) ใช้ค าว่า “ภาพเสนอ” แทน representation และ 
ให้ความหมายว่า “ภาพเสนอ(representation) หมายถึง ภาพจ าลองสิ่งใดสิ่งหนึ่งซึ่งน าเสนอผ่าน
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วรรณกรรมหรือประดิษฐภัณฑ์ทางวัฒนธรรมอื่น ๆ ในฐานะที่ภาพจ าลองนั้นสร้างขึ้นจากการคัดเลือก 
ปรุงแต่ง ขับเน้นคุณลักษณะบางอย่างจากความเป็นจริงตามคติความเช่ือและค่านิยมบางประการ  
รายละเอียดต่าง ๆ ที่ปรากฏในภาพเสนอหนึ่ง ๆ จึงร่วมกันท าหน้าที่สื่อความหมายและคุณค่าอย่างใด
อย่างหนึ่งในเชิงสังคม – วัฒนธรรมเกี่ยวกับสิ่งนั้น ๆ ภาพเสนอมิได้เป็นเครื่องบ่งช้ีว่าความเป็นจริง
เป็นเช่นไร เพราะมิใช่ภาพถ่ายสะท้อน แต่บ่งบอกให้ทราบว่าผู้คนในสังคม (อย่างน้อยก็กลุ่มหนึ่ง)   
มีความเช่ือ ความคาดหวัง และให้ความหมาย คุณค่าต่อสิ่งที่ถูกน าเสนออย่างไร” 

 ส่วนศิริพร ภักดีผาสุข (2561: 100 -101) ได้สรุปนิยามของภาพตัวแทนว่า หมายถึง  
การใช้ภาษาหรือสัญญะน าเสนอภาพของสรรพสิ่งในความคิดสู่โลกภายนอก ซึ่งผ่านกระบวนการ
เลือกสรร คัดกรอง และประเมินค่า ดังนั้นการน าเสนอดังกล่าวจึงเป็นการประกอบสร้างความหมาย
ให้แก่สิ่งที่น าเสนอด้วย 

 จากค าอธิบายแนวคิดเกี่ยวกับภาพตัวแทนข้างต้น อาจกล่าวสรุปได้ว่า ภาพตัวแทนหมายถึง 
กระบวนการในการประกอบสร้างความหมายให้สรรพสิ่งในโลก โดยใช้ “ภาษา” เป็นเครื่องมือส าคัญ
ในการกล่าวถึงสิ่งเหล่าน้ัน โดยที่ภาพตัวแทนของสิ่งใดสิ่งหนึ่งไม่ถือว่าเป็นความจริงทั้งหมด หากแต่
เป็นเพียงภาพที่ได้จากการเลือก คัดกรอง และประเมินค่าความจริงบางส่วนมาเสนอและขับให้ 
โดดเด่นด้วยการน าเสนอซ้ า ๆ และเป็นตัวบ่งบอกว่าคนในสังคมให้ความหมายแก่สรรพสิ่งไปใน
ทิศทางใด 

 กระบวนการเสนอภาพตัวแทนเป็นกระบวนการที่เกิดข้ึนอย่างมีระบบ โดย Hall (1997 ใน
ศิริพร ภักดีผาสุข, 2561: 101-102) ได้แสดงให้เห็นระบบการน าเสนอภาพตัวแทน (systems of 
representation) 2 ข้ันตอน ได้แก่ 

 1) กระบวนการสร้างภาพตัวแทนสรรพสิ่งในระบบความคิดของมนุษย์  กระบวนการนี้
ก่อให้เกิดภาพตัวแทนในความคิด (mental representation) ซึ่งเช่ือมโยงระหว่างสรรพสิ่ง (things) 
กับภาพความคิด (concepts)  

 2) การใช้ภาษาหรือสัญญะเพ่ือน าเสนอภาพตัวแทนสรรพสิ่งในความคิด  ในข้ันนี้ 
เป็นการถ่ายทอดภาพที่เรารบัรู้และจดจ าไว้เพื่อสื่อความไปยังโลกภายนอกโดยใช้ภาษาหรือสัญลักษณ์
ต่าง ๆ ในการอ้างถึง บรรยาย พรรณนา อธิบาย เพื่อให้ผู้อื่นได้รับรู้ภาพแทนในความคิดของเรา  

 Hall (1997 ในศิริพร ภักดีผาสุข, 2561: 102-103) อธิบายความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับ
การประกอบสร้างความหมายในความคิดของคนเรา ในมุมมองวาทกรรม (discursive approach)  
ไว้ว่า ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับการประกอบสร้างความหมายในมุมมองนี้มาจากความคิดของ  
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Foucault ที่ได้เสนอว่าวาทกรรมเป็นกลไกในการประกอบสร้างความหมาย และความหมายที่
ประกอบสร้างโดยวาทกรรมนั้นมีลักษณะเป็น “ความรู้” หรือ “ชุดความคิด” ซึ่ งสถาปนา  
“ความจริง” ชุดหนึ่งข้ึนมาเพื่อใช้ในการก าหนดความสัมพันธ์ระหว่างสิ่งต่าง ๆ นอกจากนี้ Hall 
(1997 ใน ศิริพร ภักดีผาสุข, 2561: 103) ยังอธิบายเพิ่มเติมเกี่ยวกับการศึกษาการประกอบสร้าง
ความหมายตามมุมมองวาทกรรมด้วยว่าสนใจ เหตุผลเบื้องหลังและผลกระทบที่เกิดจากการสร้าง
ความหมายผ่านวาทกรรม ซึ่งพ้องกับความเห็นของ Foucault ว่าการประกอบสร้างความหมายเป็น
มุมมองที่มาจากการเลอืกสรร จัดวางต าแหน่งการรับรู้ ภาพตัวแทนที่ได้จึงเป็นเพียงบางเสี้ยวส่วนและ
แง่มุมที่ซับซ้อน การท าความเข้าใจหรือรับรู้ความหมายของภาพแทนนั้นข้ึนอยู่กับการจัดวางต าแหน่ง
ของตัวเราในวาทกรรมนั้น 

 หากพิจารณาเทียบเคียงกับการน าเสนอเรื่องราวของบุคคลพ้นโทษ อาจอธิบายได้ว่า  
ในการน าเสนอบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมต่าง ๆ ข้ันแรกผู้ผลิตวาทกรรมจะมีภาพบุคคลพ้นโทษอยู่ 
ในใจซึ่งได้จากประสบการณ์ที่เคยพบเห็นหรือเรียนรู้เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ เมื่อผลิตเรื่องราวเกี่ยวกับ
บุคคลพ้นโทษผู้ผลิตก็จะดึงเอาภาพของบุคคลพ้นโทษที่จดจ าไว้มาน าเสนอให้ผู้อ่านรับรู้เป็นข้ันที่สอง  
จึงอาจกล่าวได้ว่าภาพแทนของบุคคลพ้นโทษที่สังคมรับรู้จะเป็นลักษณะใดส่วนหนึ่งก็ข้ึนอยู่กับ  
การรับรู้และเข้าใจภาพบุคคลพ้นโทษของผู้ผลิตวาทกรรมเป็นส าคัญ 

 ในมุมผู้รับสาร Hall ได้ช้ีให้เห็นว่าการเปิดรับสารนั้นจากการอ่านหรือดูสื่อนั้น ผู้รับสาร  
จะไม่ยอมรับโดยปริยาย แต่จะมีทั้งการต่อรองความหมายและอยู่ตรงข้ามกับความหมายที่ผู้ส่งสาร
ต้องการ ข้ึนอยู่กับการตีความหมายของตัวบทนั้นด้วยภูมิหลังทางวัฒนธรรมและประสบการณ์ชีวิต
ของแต่ละคน ดังนั้น “ความหมาย” ที่ผู้ส่งสารต้องการสื่อถึงผู้รับสารนั้นจึงไม่ได้อยู่ที่ตัวบทโดยตรง 
แต่อยู่ที่ความสัมพันธ์ระหว่างตัวบทกับผู้รับสารด้วย (ถิรนันท์  อนวัชศิริวงศ์, 2557: 74) 

 ปัจจุบันการศึกษาตามแนวคิดภาพตัวแทนมีผู้ศึกษาหลากหลายประเด็น ส่วนใหญ่เกี่ยวข้อง
กับคนชายขอบ เช่น ชนกลุ่มน้อย วัยรุ่น โสเภณี ผู้ป่วยโรคเอดส์ ผู้พิการ คนชรา เป็นต้น เนื่องจาก  
คนกลุ่มนี้มักถูกสร้าง “ภาพ” โดยเฉพาะภาพด้านลบจากกลุ่มคนที่มีอ านาจเหนือกว่า การศึกษาตาม
แนวคิดภาพตัวแทนจึงอาจเผยให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างภาษา ภาพตัวแทน และโครงสร้างอ านาจ
ในสังคมได้ ส าหรับวิธีการในการวิเคราะห์ภาพตัวแทนจะต้องตอบค าถามให้ได้ว่า 1) ภาพที่ 
ถูกประกอบสร้างคือภาพอะไร (What is) และ 2) กระบวนการในการประกอบสร้างเป็นอย่างไร 
(How to) (กาญจนา แก้วเทพ, 2545 : 80 - 81) นอกจากนี้ ในงานวิจัยเชิงวิพากษ์อาจจะต้อง
พิจารณาด้วยว่า “เพราะเหตุใด” (Why) จึงเสนอภาพเช่นน้ัน 
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 กลุ่มข้อมูลที่ผู้วิจัยใช้ศึกษาเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในครั้งนี้เป็นวาทกรรมสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษ วาทกรรมชุดน้ีผ่านการคัดกรองข้อมูลบางส่วนก่อนน าเสนอ จึงสันนิษฐานได้ว่าภาพที่เผยแพร่
สู่สาธารณะอาจไม่ใช่ความจริงทั้งหมด หากแต่เป็นเพียงความจริงบางส่วนที่ผ่านมุมมองของผู้ ผลิต 
วาทกรรม ทั้งยังอาจเป็นความพยายามขับเน้นความจริงบางอย่างให้โดดเด่นข้ึน ดังนั้นแนวคิด  
ภาพตัวแทนจึงเหมาะที่จะใช้อธิบายการใช้ภาษาในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ เพื่อให้เห็นว่า
ผู้ผลิตวาทกรรมใช้รูปภาษาลักษณะใด เพื่อสื่อภาพตัวแทนใด ภาษากับภาพตัวแทนที่พบสัมพันธ์กัน
อย่างไร ตลอดจนมีปัจจัยใดที่มีอิทธิพลต่อการสื่อภาพตัวแทนเหล่าน้ัน 

 2.1.3 ทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ 

 ที่ผ่านมามีแนวคิดและทฤษฎีมากมายที่ใช้อธิบายสถานการณ์ที่เกี่ยวข้องระบบยุติธรรม  
ทางอาญา เช่น ทฤษฎีการลงโทษ (Theory of Punishment) ทฤษฎีปฏิสัมพันธ์สัญลักษณ์ 
(Symbolic Interactive) เป็นต้น แต่ทฤษฎีส่วนใหญ่จะอธิบายปรากฏการณ์ต่าง ๆ โดยมุ่งเน้นไปที่
การลงโทษ โดยอาจมีส่วนที่อธิบายคาบเกี่ยวประเด็นบุคคลพ้นโทษเพียงบางแง่มุมเท่านั้น ส าหรับ
ทฤษฎีที่อาจจะอธิบายปรากฏการณ์ที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษได้ ในที่นี้ผู้วิจัยจะยกทฤษฎีตีตราหรือ
ทฤษฎีตราบาป (Labeling theory) ดังต่อไปนี้ 

  2.1.3.1 ทฤษฎีการตีตราหรือทฤษฎีตราบาป (Labeling theory) 

 ทฤษฎีตี ตราหรือทฤษฎีตราบาป  (Labelling Theory) เป็ นหนึ่ งในทฤษฎี เกี่ ยวกั บ
อาชญากรรม ทฤษฎีนี้มุ่งกล่าวถึงสาเหตุของอาชญากรรมมากกว่าที่จะพิจารณาลักษณะของ
อาชญากรรมนั้น ๆ โดยมีทรรศนะว่าอาชญากรรมเกิดข้ึนได้เพราะสังคมมีความบกพร่องบางประการ  

 Howard S. Becker (1973 ในอัณณพ ชูบ ารุง และ อุนิษา เลิศโตมรสกุล , 2555: 233) ได้
กล่าวถึงอาชญากรรม โดยเรียกว่า “พฤติกรรมเบี่ยงเบน” ในสังคม โดยอธิบายว่ากลุ่มทางสังคมจะวาง
กฎเกณฑ์ในสังคมขึ้น หากมีผู้ใดละเมิดกฎเกณฑ์เหล่าน้ันก็จะถือว่าเป็นผู้ที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน ผลที่
ตามมาคือการ “ตราบาป” ว่าผู้นั้นเป็นบุคคลอื่น 

 ทฤษฎีตราบาปเช่ือว่าอาชญากรรมเกิดข้ึนเพราะสังคมเป็นผู้ตราบาป การตราบาปนั้น  
จะเกิดข้ึนเมื่อกระท าผิดครั้งแรก และผู้กระท าผิดได้เข้าไปเกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมและ
หน่วยงานอื่นในสังคม สถาบันเหล่านี้เป็นผู้ก าหนดว่าเขาประพฤติเป็นอาชญากร เมื่อเป็นเช่นนี้
ผู้กระท าผิดก็จะยอมรับการตราบาป และเริ่มก าหนดทิศทางแห่งความประพฤติของตนในอนาคตให้
สอดคล้องกับการรับรู้ของคนในสังคม (อัณณพ  ชูบ ารุง, 2527: 105)  
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 ค าอธิบายอาชญากรรมลักษณะนี้ไม่ได้มุ่งพิจารณาลักษณะของอาชญากรรมหรือการกระท า
ของอาชญากร แต่มุ่งไปที่การสร้างกฎเกณฑ์ในสังคมที่ท าให้เกิดพฤติกรรมเบี่ยงเบนจากกฎเกณฑ์นั้น  
ส่วนอาชญากรในฐานะผู้ท าพฤติกรรมเบี่ยงเบนหรือก่ออาชญากรรม จะต้องได้รับผลคือการ
ประทับตราจากสังคม 

 ส าหรับ ข้ันตอนในการประทับตราบาป ได้แก่  การสร้างกฎเกณฑ์ความเบี่ ยงเบน  
ความเบี่ยงเบน ผู้มีปฏิกิริยา การยอมรับตราบาป และความต่อเนื่องของการเบี่ยงเบน ดังรายละเอียด
ต่อไปนี ้(William and Mclane, 1988 ในอณัณพ ชูบ ารุง และ อุนิษา เลิศโตมรสกุล, 2555: 234)  

 1) การสร้างกฎเกณฑ์ความเบี่ยงเบน คือการระบุว่าพฤติกรรมใดคือพฤติกรรมเบี่ยงเบน  
ในสังคมไทยมีประมวลกฎหมายอาญาระบุไว้ชัดเจนว่าพฤติกรรมใดบ้างที่ถือว่าเป็นการกระท า
ความผิดหรืออาชญากรรม หากมีผู้กระท าความผิดไปจากกฎหมายที่บัญญัติไว้ก็จะถือว่าบุคคลนั้นเป็น 
อาชญากร  

 2) ความเบี่ยงเบนหรืออาชญากรรม ไม่ได้พิจารณาจากตัวพฤติกรรมโดยตรง หากแต่เป็น
ลักษณะของปฏิกิริยาหรือการตอบสนองจากสังคม ถ้าไม่มีการตอบสนองจากสังคมก็จะไม่ถือว่า
พฤติกรรมนั้นเป็นความเบี่ยงเบน 

 3) ผู้มีปฏิกิริยา คือ บุคคลในสังคมหรือองค์กรที่บังคับใช้กฎหมาย เป็นผู้แสดงปฏิกิริยาหรือ
ตอบสนองต่อพฤติกรรมว่าพฤติกรรมใดที่ควรถือว่าเป็นพฤติกรรมเบี่ยงเบน ประเด็นที่น่าสนใจของ
กลุ่มนี้อีกประการคือ หากมีผู้ที่ถูกระบุว่าเป็นผู้เบี่ยงเบนแล้ว มีแนวโน้มสูงที่ผู้มีปฏิกิริยาจะเฝ้าสังเกต
พฤติกรรมของผู้มีความเบี่ยงเบนอย่างใกล้ชิด ท าให้มีโอกาสที่จะพบความเบี่ยงเบนอื่น ๆ สูงข้ึน และ
ปฏิกิริยาหรือการตอบสนองที่เกิดข้ึนก็จะรวดเร็วในการกระท าผิดครั้งต่อมา 

 4) การยอมรับตราบาป เมื่อมีผู้ประทับตราบาปให้แล้ว บุคคลที่เบี่ยงเบนก็จะเริ่มยอมรับ
เอกลักษณ์ความเบี่ยงเบนของตน โดยการยอมรับข้ึนอยู่กับความเข้มแข็งของความคิดที่ตนมีมาแต่เดิม  
ประกอบกับพลังของกระบวนการให้ตราบาปนั้นด้วย 

 5)  ความต่อเนื่องของพฤติกรรมการเบี่ยงเบน เมื่อการด ารงตนไปตามบทบาทของบุคคลที่  
ถูกตราบาปซึ่งเกิดจากการยอมรับตราบาปนั้นแล้วเรียนรู้ที่จะปฏิบัติตัวให้สมกับบทบาทผู้เบี่ยงเบน
อย่างเต็มตัว ท าให้การเบี่ยงเบนน้ันจะเกิดข้ึนไปอย่างต่อเนื่อง 

 ผลของการตราบาปนั้นไม่จ าเป็นต้องเปลี่ยนแปลงบุคคลไปในทิศทางเดียวกันเสมอไป  
ทฤษฎีนี้เช่ือว่าการตราบาปมักจะส่งผลกระทบต่อบุคคลยิ่งกว่าสิ่งที่เขาได้ปฏิบัติลงไป การตราบาปว่า
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เป็นคนผิด อาจจะท าให้ผู้กระท าความผิดเปลี่ยนนิสัยเดิมของตนเป็นนิสัยที่เบี่ยงเบนไปตลอดกาล  
ก็ได้ (อัณณพ ชูบ ารุง, 2527: 105 - 106) 

 นอกจากนี้ อัณณพ ชูบ ารุง (2527: 105-106) ได้กล่าวถึงผลที่เกิดข้ึนกับผู้เบี่ยงเบนไว้ว่า 
“ตามความเป็นจริงแล้วถือว่าผู้เบี่ยงเบนเป็นคนนอกคอก เป็นคนคบไม่ได้ เป็นคนสารเลว แล้วแต่จะ
เรียก เมื่อเป็นดังนี้ก็เท่ากับเพิ่มแรงกดดันให้ผู้เบี่ยงเบนมากขึ้น เขาก็จะเบี่ยงเบนหนักมากข้ึนเป็นเงา
ตามตัวด้วย” 

 จากการทบทวนความรู้เกี่ยวกับทฤษฎีตีตราหรือทฤษฎีตราบาปข้างต้น ผู้วิจัยเห็นว่าสามารถ
ใช้อธิบายเหตุการณ์ที่เป็นปัญหาส าหรบับุคคลพ้นโทษที่ไม่ได้รับการยอมรับในสังคมและถูกกีดกันออก
จากสังคมได้ กล่าวคือ เมื่อมีการกระท าผิดกฎหมายซึ่งเป็นบรรทัดฐานของสังคมบุคคลผู้กระท าผิด  
ก็จะถูกประทับตราทันทีว่าเป็นผู้เบี่ยงเบนหรือท าพฤติกรรมที่สังคมก าหนดแล้วว่าผิด สังคมในฐานะ 
ผู้ประทับตราก็จะ “เฝ้าสังเกต” บุคคลที่ถูกประทับตราอย่างใกล้ชิด สอดคล้องกับปัญหาอคติของ
สังคมที่มีต่อผู้กระท าผิดหรือผู้พ้นโทษและไม่ยอมรับบุคคลเหล่านี้ให้คืนสู่สังคมโดยง่าย ยิ่งไปกว่าน้ัน
เมื่อผู้กระท าผิด “ยอมรับตราบาป” ของตนก็ยิ่งเป็นการตอกย้ าการแบ่งกลุ่มตนให้ออกห่างจากสังคม
อีกทางหนึ่ง และเมื่อถูกประทับตราบาปแล้วทฤษฎีนี้ก็เช่ือว่าจะมีความเบี่ยงเบนเกิดข้ึนไปอีก  
อย่างต่อเนื่อง สอดคล้องกับปัญหาการไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษเข้าเป็นส่วนหนึ่ งในสังคมเนื่องจาก
ยังคงหวาดกลัวเรื่องการกระท าความผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษในอนาคต 

  

 อนึ่ง การวิจัยครั้งนี้เป็นการศึกษาประเด็นเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ จากการทบทวนงานวิจัยที่
เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ ช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษในสังคมไทยยังด้อยสิทธิ ด้อยโอกาสในหลายเรื่อง 
(ฆนิษา งานสถิร, 2553; เบญจวัฒน์ ศิวะบวร, 2527; มนตรา งามวาจา, 2555; วรสุดา พาณิชย์พิศาล
, 2554; สิทธิภา โลจายะ, 2554; สุริยะ สิทธิชัย, 2539) ซึ่งดูเหมือนจะสอดคล้องกับนิยามของ  
“คนชายขอบ” ดังต่อไปนี้ 

 ณัฐพร พานโพธ์ิทอง (2556: 148) ได้อธิบายความหมายของค าว่า “กลุ่มชายขอบ” ว่า
หมายถึง กลุ่มคนที่ไร้สิทธิและโอกำส ไร้อ ำนำจ เป็นผู้ที่ถูกควบคุม กดข่ี หรือเอำรัดเอำเปรียบจำก
กลุ่มคนที่เป็นศูนย์กลำง คนกลุ่มนี้หมำยรวมถึงคนยำกจน ชนกลุ่มน้อย แรงงำนข้ำมชำติ กลุ่มเพศที่ 3 
ผู้ด้อยโอกำส เด็กเร่ร่อน คนชรำที่ถูกมองว่ำเป็นภำระของสังคม ฯลฯ 

 ขณะที่ปริตตา เฉลิมเผ่า กออนันตกูล (2546: 1) ได้นิยามคนชายขอบไว้ว่า คนชำยขอบ คือ 
กลุ่มคนซึ่งขำดอ ำนำจ ถูกมองข้ำม ถูกมองว่ำแปลกแยกจำกคนส่วนใหญ่ แปลกแยกจำกบรรทัดฐำน 
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กฎระเบียบ และศีลธรรม คนกลุ่มดังกล่ำวอำจถูกเรียกหรือถูกนิยำมแตกต่ำงกันไป เช่น เรียกว่ำ 
พวกนอกรีต นอกคอก นอกระเบียบ พวกผิดปกติ พวกไร้กำรศึกษำ พวกช้ันต่ ำ พวกไม่มีหัวนอน  
ปลำยเท้ำ พวกที่สังคมรังเกียจ พวกด้อยโอกำส พวกมีปัญหำ พวกจิตวิปริต และอื่น ๆ อีกมำกมำย  
ค ำเรียกเหล่ำนี้แสดงให้เห็นถึงควำมตั้งใจและควำมมีอคติบำงอย่ำงของสังคมที่พยำยำมกีดกันคน 
บำงประเภทออกไปจำกระเบียบแบบแผนและจำรีตประเพณี 

 จากนิยามของคนชายขอบข้างต้น เมื่อพิจารณาเทียบเคียงกับสภาพการณ์ของบุคคลพ้นโทษ 
ดูเหมือนว่าบุคคลพ้นโทษอาจมีลักษณะบางประการที่สอดคล้องกับนิยามของคนชายขอบ แต่อย่างไร
ก็ตาม จากการทบทวนเอกสารเกี่ยวกับคนชายขอบไม่พบการยกตัวอย่างถึงบุคคลพ้นโทษในฐานะ  
คนชายขอบไว้โดยตรง อีกทั้งหลังจากพ้นโทษถือว่าบุคคลพ้นโทษมีสถานภาพทัดเทียมกับคนทั่วไป  
ในสังคม ดังนั้นในงานวิจัยนี้จึงไม่ทบทวนแนวคิดเกี่ยวกับคนชายขอบโดยละเอียด รวมถึงจะไม่ใช้
แนวคิดนี้ในการอธิบายสภาพการณ์เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษไว้ตั้งแต่แรกเริ่ม เพื่อเลี่ยงการตีตรา  
บุคคลพ้นโทษ 

 

2.2 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

 ในหัวข้อนี้ผู้วิจัยได้ทบทวนทั้งงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับแนวคิดทฤษฎีที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล  
และงานวิจัยที่ใช้ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษในการวิเคราะห์ ได้แก่ 

 1) งำนวิจัยที่ศึกษำภำพตัวแทนและอัตลักษณ์ตำมแนววำทกรรมวิเครำะห์เชิงวิพำกษ์ 
 2) งำนวิจัยที่ศึกษำภำพตัวแทนด้วยแนวทำงอื่น 
 3) งำนวิจัยอื่น ๆ ที่ศึกษำตำมแนววำทกรรมวิเครำะห์เชิงวิพำกษ์ 
 4) งำนวิจัยที่ศึกษำประเด็นปัญหำที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ   

มีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

 2.2.1 งานวิจัยท่ีศึกษาภาพตัวแทนและอัตลักษณ์ตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ ์

 การวิเคราะห์ภาพตัวแทนและอัตลักษณ์ด้วยแนวคิดทางภาษาศาสตร์มีอยู่มาก  ผู้ วิจัย 
จะยกตัวอย่างดังต่อไปนี้ 

 ธีระยุทธ  สุริยะ (2554) ได้ศึกษาเรื่อง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับภำพตัวแทนของ
นักโทษประหำรและกำรประหำรชีวิตในหนังสือพิมพ์รำยวันไทย” เนื่องจากสังเกตเห็นประเด็นเรื่อง
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โทษประหารชีวิตที่ยังคงถกเถียงกันในสังคมว่าสมควรมีต่อไปหรือไม่ และเห็นว่าสื่อโดยเฉพาะ
หนังสือพิมพ์อาจมีอิทธิพลต่อความคิดของคนในสังคมส่วนใหญ่ที่ยังอยากให้ธ ารงการประหารชีวิตไว้ 

 งานวิจัยฉบับนี้ใช้การวิเคราะห์ความหมายระดับมหภาคซึ่ งพบว่าหนังสือพิมพ์มุ่งเสนอ
ประเด็นความผิดร้ายแรงของนักโทษประหาร ประกอบกับการวิเคราะห์ระดับกลวิธีทางภาษาที่พบ
กลวิธีการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า การใช้ส านวน การใช้มูลบท การเล่าเรื่อง และการใช้สหบท เพื่อสื่ อ
ภาพแทนของนักโทษประหารในทิศทางเดียวกัน คือ เป็นผู้กระท าผิดกฎหมาย มีจิตใจโหดเหี้ยม  
ขาดศีลธรรม สังคมไม่ต้องการ กระท าผิดซ้ าซากอย่างไม่เกรงกลัวกฎหมาย และก่อกรรมช่ัว   
ขณะเดียวกันภาพตัวแทนของการประหารชีวิตก็ถูกสื่อออกมาให้เป็นผลที่สอดรับกับภาพตัวแทนของ
นักโทษประหาร ได้แก่ การประหารชีวิตเป็นกระบวนการทางกฎหมาย เป็นกระบวนการที่รอบคอบ
รัดกุม เป็นกระบวนการที่น่ากลัว เป็นกระบวนการที่มีมนุษยธรรม และเป็นการชดใช้กรรม  
เมื่อพิจารณาถึงความเป็นเหตุเป็นผล ภายใต้ปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมที่ส าคัญคือความเช่ือเรื่อง 
“กรรม” ในพระพุทธศาสนาและปัจจัยอื่น ๆ ประกอบกันแล้ว จะเห็นว่าภาพต่าง ๆ ที่หนังสือพิมพ์
เสนออาจมีอิทธิพลต่อสังคมส่วนใหญ่ให้มีทัศนคติต่อการประหารชีวิตว่าเป็นเรื่องที่สมเหตุสมผลและ
นักโทษประหารก็สมควรที่จะได้รับโทษสูงสุดน้ีต่อไป 

 งานวิจัยอีกช้ินที่ใช้ข้อมูลหนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทยในการวิเคราะห์ภาพตัวแทน คือ  
สุภัทร แก้วพัตร (2559) เรื่อง“ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับภำพตัวแทนคนอีสำนในหนังสือพิมพ์
ระดับชำติและหนังสือพิมพ์ท้องถ่ิน : กำรศึกษำตำมแนววำทกรรมวิเครำะห์เชิงวิพำกษ์” โดยตั้งต้น 
จากปัญหาที่สังคมมองคนอีสานอย่างเป็นอื่นและมีฐานะทางสังคมไม่ทัดเทียมกับคนภาคอื่น ทั้งนี้  
เป็นเหตุมาจากการจัดคนอีสานให้เป็น “ลาว” มาตั้งแต่อดีต อันจะเห็นจากสถานนามต่าง ๆ ที่มีค าว่า
ลาวน าหน้า วัฒนธรรมต่าง ๆ ที่คล้ายกับคนลาวมากกว่าไทย และประวัติศาสตร์การก่อกบฏของ 
คนอีสาน เป็นต้น ปัจจัยเหล่านี้ท าให้หนังสือพิมพ์ระดับชาติมักเสนอภาพตัวแทนของคนอีสาน 
ในทิศทางที่ด้อยกว่าคนภาคอื่น เช่น เป็นชนช้ันแรงงาน มีการศึกษาน้อย ด้อยโอกาส เป็นต้น 
นอกจากนี้ยังมีปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมอื่น  ๆ อีกที่มีอิทธิพลต่อการสื่อภาพแทนคนอีสานใน
หนังสือพิมพ์ระดับชาติ เช่น จ านวนประชากรที่มากที่สุดในประเทศซึ่งเอื้อต่อการเป็นฐานเสียงที่
ส าคัญของนักการเมือง ท าให้ภาษาในการรายงานข่าวเกี่ยวกับคนอีสานได้สื่อภาพแทน “คนอีสานมัก
เป็นเหยื่อทางการเมือง” ด้วย 

 ขณะที่หนังสือพิมพ์ท้องถ่ินที่ผลิตโดยคนอีสานเอง  มักจะเสนอภาพด้านบวกมากกว่า
หนังสือพิมพ์ระดับชาติ เช่น มีอัตลักษณ์และภูมิปัญญาที่น่าภูมิใจ คนอีสานไม่ต้องการแบ่งฝักแบ่งฝ่าย
ทางการเมือง เป็นต้น การน าเสนอภาพตัวแทนของคนอีสานในหนังสือพิมพ์ทั้งสองกลุ่ม แสดงให้เห็น
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อคติที่คนภาคอื่นมีต่อคนอีสานและเป็นการตอกย้ าความไม่เท่าเทียมของคนอีสานกับคนภาคอื่นให้ 
คงอยู่ต่อไป 

 ในช่วง พ.ศ.2550 – 2558 ประเด็นการอพยพของชาวโรงฮิงญาได้รับความสนใจในระดับ
นานาชาติ โดยเฉพาะในประเทศไทยได้มีการเสนอข่าวประเด็นนี้อย่างต่อเนื่อง ซึ่ง  ธีระยุทธ  สุริยะ 
(2560) ได้สังเกตเห็นว่าในบรรดาสื่อต่าง ๆ ที่น าเสนอข่าวเกี่ยวกับชาวโรงฮิงญา สื่อต่างกลุ่มกัน
อาจจะมีการน าเสนอภาพของชาวโรฮิงญาที่แตกต่างกันไปด้วย ธีระยุทธจึงได้น าข้อมูลจากสื่อ 3 กลุ่ม
ที่น าเสนอข่าวประเด็นน้ี ได้แก่ สื่อของรัฐบาลไทย สื่อของกลุ่มนักสิทธิมนุษยชน และสื่อหนังสือพิมพ์ 
มาเป็นข้อมูลในการศึกษาเรือ่ง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงกลวิธีทำงภำษำกับภำพตัวแทนของชำวโรฮิงญำ
ในสื่อออนไลน์ภำษำไทย: กำรศึกษำตำมแนววำทกรรมวิเครำะห์เชิงวิพำกษ์” เพื่อวิเคราะห์กลวิธี 
ทางภาษา ภาพตัวแทนชาวโรฮิงญา วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม และวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม  
ที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนชาวโรฮิงญา 

 ธีรยุทธพบว่าสื่อออนไลน์ไม่ได้มีบทบาทเพียงเสนอข่าวเท่าน้ัน แต่ยังใช้กลวิธีทางภาษาต่าง ๆ 
ที่มีอิทธิพลต่อการถ่ายโอนชุดความคิดเกี่ยวกับชาวโรฮิงญาไปยังผู้รับสารด้วย โดยสื่อของรัฐบาล  
จะมุ่งเน้นการเสนอภาพด้านลบ เช่น เป็นผู้ลักลอบเข้าเมืองผิดกฎหมาย เป็นปัญหาและภาระ 
คล้ายคลึงกับสื่อหนังสือพิมพ์ที่มุ่งเน้นการเสนอภาพตัวแทนด้านลบเช่นกัน เช่น เป็นภัยอันตราย 
ขณะที่สื่อของนักสิทธิมนุษยชนจะมุ่งการเสนอภาพในทิศทางตรงข้าม เช่น การเสนอว่าชาวโรฮิงญา  
น่าสงสาร เป็นเพื่อนมนุษย์ เป็นต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างสื่อที่มุ่งเน้นภาพด้านบวกและด้านลบ 
พบว่าสื่อที่เสนอภาพด้านลบจะกระจายไปยังสังคมในวงกว้างมากกว่าสื่อที่เสนอภาพด้านบวก ท าให้
ภาพตัวแทนโรฮิงญาในด้านลบจึงถูกผลิตซ้ าได้มากกว่า เมื่อพิจารณาปัจจัยที่ เกี่ยวข้อง พบว่า 
สถานการณ์การค้ามนุษย์ในไทย ความขัดแย้งในพม่า กฎหมายและนโยบายการเมืองของรัฐบาลไทย 
แนวคิดสิทธิมนุษยชน แนวคิดทางศาสนาทั้งอิสลามและพุทธศาสนา ตลอดจนแนวคิดเรื่องพวกเขา
พวกเรา ถือเป็นปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อการผลิตตัวบทในวาทกรรมเหล่าน้ี  

 ธีระ บุษบกแก้ว (2553) เล็งเห็นปัญหาความไม่เท่าเทียมทางเพศสภาพที่เกิดข้ึนกับกลุ่มคน
ที่มีความหลากหลายทางเพศ แม้ว่าสังคมในช่วงเวลาที่ศึกษาจะเปิดรับกลุ่มเพศทางเลือกมากข้ึนแต่ก็
ยังมีบางส่วนที่ถูกสังคมกดทับจนไม่กล้าเปิดเผยต่อสาธารณะ เมื่อเป็นเช่นนั้นหนึ่งในกลุ่ม คนที่มี 
ความหลากหลายทางเพศอย่าง “เกย์” จ านวนหนึ่ง ได้พยายามหาพื้นที่ในการสื่อสารกับสังคมเพื่อให้
รับรู้ความคิด ทัศนคติของตนผ่านเว็บไซต์ออนไลน์ ธีระเห็นว่าการวิเคราะห์ตัวบทด้วยแนวคิด  
วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์อาจท าให้เห็นอัตลักษณ์ที่กลุ่มเกย์ออนไลน์พยายามเส นอ และ 
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อัตลักษณ์เหล่านั้นสื่อผ่านกลวิธีทางภาษาใด ในงานวิจัยเรื่อง “กลวิธีทำงภำษำกับกำรน ำเสนอ 
อัตลักษณ์ของตนเองโดยกลุ่ม ‘เกย์ออนไลน์’ ” 

 ผลการวิจัยในเว็บไซต์ที่เขียนบทความเกี่ยวกับเกย์และเขียนโดยเกย์นั้น  เลือกใช้กลวิธีทาง
ภาษา ได้แก่ การเลือกค าศัพท์ การใช้มูลบท การปฏิเสธสื่อมูลบท การใช้นามวลีสื่อมูลบท การใช้  
อุปลักษณ์ การใช้ประโยคกรรม การกล่าวอ้าง และการใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ ในการประกอบสร้าง  
อัตลักษณ์ให้เกย์ออนไลน์เป็นคนปกติเหมือนคนทั่วไป มีพฤติกรรมของเพศชาย ไม่ได้หมกมุ่นเรื่องเพศ  
ไม่ใช่โรคหรืออาการทางจิต เป็นคนที่ตกอยู่ในความกลัวและเกย์ผู้เปิดเผยตนเป็นผู้กล้า เป็นผู้โหยหา
ความรัก เกย์อบอุ่นและมีน้ าใจต่อผู้อื่นโดยเฉพาะต่อเกย์ด้วยกัน เพื่อมาต่อสู้กับวาทกรรมกระแสหลัก
ในสังคมที่มักเสนอภาพเกย์ในด้านลบ อย่างไรก็ตามแม้กลุ่มเกย์ออนไลน์พยายามจะเสนออัตลักษณ์
ของกลุ่มตนในทิศทางบวก แต่ภาษาที่กลุ่มเกย์ใช้ยังสื่ออัตลักษณ์ “เกย์คือของปลอม” “เกย์เป็นคนที่มี
ความผิด” และ “เกย์หมกมุ่นเรื่องเพศ” ยังขัดแย้งกับอัตลักษณ์บวกที่พยายามน าเสนอ ข้อค้นพบ
เหล่านี้ ช้ีให้เห็นว่าแม้กลุ่มเกย์ออนไลน์จะเสนออัตลักษณ์บวกแก่กลุ่มตนแต่ก็ยังไม่หลุดพ้นจาก  
การครอบง าโดยชุดความคิดหลักในสังคมที่มีต่อเกย์อยู่ 

 เมื่อพิจารณาประเด็นที่งานวิจัยทั้ง 4 เรื่องข้างต้นใช้ศึกษา จะเห็นว่าเกี่ยวข้องกับปัญหาเรื่อง
ความไม่เท่าเทียมระหว่างนักโทษประหาร คนอีสาน ผู้อพยพชาวโรฮิงญา และเกย์ กับคนในสังคม
ทั้งสิ้น กลุ่มคนเหล่าน้ีมีโอกาสในการเข้าถึงพื้นที่สื่อหรือวาทกรรมกระแสหลักของสังคมได้น้อยและ
มักจะถูกวาทกรรมกระแสหลักในสังคมเสนอภาพแทนที่เป็นลบ ท าให้มักจะเกิดภาพเหมารวมจาก
สังคมต่อพวกเขา ในด้านวิธีการวิจัย ธีระยุทธ สุริยะ (2554) ศึกษาเฉพาะภาพตัวแทนที่วาทกรรม
กระแสหลักเสนอต่อสาธารณะเทา่น้ัน ส่วนสุภัทร แก้วพัตร (2559) และธีระยุทธ สุริยะ (2560) ศึกษา
ทั้งวาทกรรมกระแสหลักและวาทกรรมกระแสรองเพื่อเปรียบเทียบภาพตัวแทนที่ปรากฏและท าให้
เห็นว่ามีวาทกรรมแสรองที่พยายามต่อสู้กับวาทกรรมกระแสหลักอยู่  แต่ไม่อาจเอาชนะการถ่ายโอน 
ชุดความคิดจากวาทกรรมกระแสหลักได้ ขณะที่ธีระ บุษบกแก้ว (2553) เลือกศึกษาเฉพาะวาทกรรม
กระแสรองเพื่อหาอัตลักษณ์ที่สื่อจากมุมมองของคนชายขอบเอง 

 นอกจากการศึกษาภาพตัวแทนและอัตลักษณ์ของคนชายขอบแล้ว ยังมีการวิจัยที่ศึกษากลุ่ม
ชนช้ันน าในสังคมที่มีโอกาสในการเข้าถึงพื้นที่สื่อได้มากกว่าคนชายขอบด้วย โดยผู้วิจัยจะยกตัวอย่าง
การวิจัยของ ชุณพฤทธิ์กร จิรบวรกิจ (2559) ที่ ศึกษาเรื่อง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับ 
ภำพตัวแทนของผู้ให้สัมภำษณ์ที่เรียกว่ำ ‘เซเลบริตี้’ ที่สื่อผ่ำนบทสัมภำษณ์ในนิตยสำรภำษำไทย”   
พบว่าในบทความสัมภาษณ์กลุ่มเซเลบริตี้ที่เผยแพร่ในนิตยสารภาษาไทย ทั้งส่วนถ้อยค าของผู้ให้
สัมภาษณ์และคอลัมนิสต์ต่างเสนอภาพตัวแทนของเซเลบริตี้ ในทิศทางบวกและสร้างให้ชีวิตของ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 24 

เซเลบริตี้ “เหนือกว่า” และเป็น “แบบแผน” ที่ผู้รับสารควรปฏิบัติตาม โดยมีแนวคิดทุนสะสมใน
บุคคล ทุนทางวัฒนธรรม และวัฒนธรรมการบริโภค เป็นตัวก าหนดการใช้ภาษาและผลิตวาทกรรม   
งานวิจัยเรื่องนี้ช่วยช้ีให้เห็นว่าการที่คนช้ันน ามีโอกาสเข้าถึงพื้นที่สื่อมวลชนได้มากกว่าคนทั่วไป 
รวมถึงการเสนอภาพคนเหล่านี้ในฐานะผู้ที่ควรยกย่อง ช่ืนชม และควรเอาเป็นแบบอย่าง เป็นการ 
หล่อหลอมเรื่องอ านาจที่ไม่เท่าเทียมในสังคมและผลิตซ้ าให้คงอยู่ในสังคมโดยมี “สื่อมวลชน”  
เป็นตัวการส าคัญ 

 นอกจากนี้ แนวคิดภาพตัวแทนยังอาจจะใช้ในการอธิบายเกี่ยวกับความขัดแย้งในบ้านเมือง
ด้วย ดังเช่นในช่วงปี พ.ศ. 2549 – 2557 ประเทศไทยมีการชุมนุมทางการเมืองหลายครั้ง เหตุการณ์ 
การชุมนุมได้รับความสนใจจากสื่อมวลชนในการน าเสนอสู่สาธารณะชน สุจิตรา แซ่ลิ่ม (2561)  
ตั้งข้อสังเกตว่าการเสนอข่าวผู้ชุมนุมทางการเมืองอาจมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนของ
ผู้ชุมนุมทางการเมือง จึงสนใจศึกษาเรื่อง “ภำพตัวแทนของผู้ชุมนุมทำงกำรเมืองในเหตุกำรณ์ชุมนุม
ทำงกำรเมืองช่วงปี พ.ศ.2549 – 2557 ในพำดหัวข่ำวในหนังสือพิมพ์ภำษำไทย: กำรศึกษำตำมแนว 
วำทกรรมวิเครำะห์เชิงวิพำกษ์” โดยใช้ข้อมูลพาดหัวข่าวการชุมนุมทางการเมืองในหนังสือพิมพ์
ภาษาไทยในการวิเคราะห์ 

 ผลการศึกษาพบภาพตัวแทนของผู้ชุมนุมทางการเมือง 3 กลุ่ม ได้แก่ ภาพตัวแทนที่เป็นกลาง

ของผู้ชุมนุม คือ เป็นกลุ่มคนที่รวมตัวกันประท้วงต่อต้านรัฐบาล ภาพตัวแทนที่สร้างความชอบธรรม

แก่ผู้ ชุมนุม เช่น เป็นผู้ ถูกกระท าจากรัฐบาล เป็นผู้ ชุมนุมโดยสันติ และภาพตัวแทนที่ลดทอน

ความชอบธรรมของผู้ชุมนุม เช่น เป็นผู้ก่อความวุ่นวาย เป็นผู้สร้างความเดือดร้อน เป็นต้น การที่ 

ภาพตัวแทนของผู้ชุมนุมทางการเมืองมีความแตกต่างกันหลายแง่มุม  สุจิตราได้อธิบายว่าเป็นผล 

มาจากจุดยืนทางการเมืองของสื่อหนังสือพิมพ์และสถานการณ์ทางการเมืองที่แตกต่างกัน 

 การศึกษาของ สุจิตรา แซ่ลิ่ม (2561) เป็นอีกเรื่องหนึ่งที่ช้ีให้เห็นบทบาทของสื่อมวลชนใน

การประกอบสร้าง “ความจริง” บางอย่าง โดยที่สื่อต่างส านักหรือการน าเสนอในช่วงเวลาที่ต่างกัน 

ท าให้ภาพของกลุ่มคนกลุ่มเดียวกันถูกประกอบสร้างให้แตกต่างกัน หากผู้รับสารไม่ทันตระหนัก

อาจจะท าให้เกิดการตัดสินและประเมินค่ากลุ่มผู้ชุมนุมเพียงเพราะรับรู้ภาพบางแง่มุมจากสิ่งที่สื่อ

น าเสนอเท่านั้น 
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 2.2.2 งานวิจัยท่ีศึกษาภาพตัวแทนด้วยแนวทางอ่ืน 

 นอกจากการศึกษาภาพตัวแทนด้วยมุมมองทางภาษาศาสตร์ดังที่ยกตัวอย่างในหัวข้อก่อน
หน้านี้แล้ว แนวคิดภาพตัวแทนยังนิยมศึกษาจากมุมมองอื่น ๆ ด้วย ทั้งจากมุมมองนิเทศศาสตร์  
สังคมวิทยา อาชญาวิทยา หรือมุมมองทางวรรณกรรม ดังต่อไปนี้ 

 การศึกษาภาพตัวแทนจากมุมมองทางสังคมวิทยา ได้แก่ บูกาดิ (Bougadi, 2016) ได้เสนอ
ผลงานวิจัยเรื่อง“Fictional Representation of Prison in Films and TV’s Series Genre: Public and 
Academic Perceptions of Prison” Bougadi ตั้งข้อสังเกตว่า แม้การจ าคุกจะเป็นการลงโทษที่นิยม 
ทั่วโลก แต่ขณะเดียวกันคนในสังคมกลับมีแนวโน้มจะมีชุดความรู้เกี่ยวกับเรือนจ าไม่ถูกต้องครบถ้วน 
โดยการรับรู้ดังกล่าวมักจะตรงกับภาพที่น าเสนอซ้ า ๆ ในสื่อบันเทิงอย่างภาพยนตร์และซีรีส์ทาง
โทรทัศน์ ด้วยเหตุนี้ Bougadi ได้ท าการวิจัยเชิงคุณภาพโดยสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่ม ได้แก่ 
นักศึกษาทางด้านอาชญาวิทยาในฐานะผู้เช่ียวชาญทางอาชญาวิทยาและบุคคลทั่วไป เพื่อวิเคราะห์
ภาพตัวแทนของเรือนจ าจากการตอบค าถามของกลุ่มตัวอย่างเหล่านี้ โดยใช้ค าถามเกี่ยวกับเรื่องทั่วไป
ในเรือนจ า ผลปรากฏว่ากลุ่มนักศึกษาอาชญาวิทยาสามารถใช้ค าศัพท์วิชาการอธิบายการรับรู้เกี่ยวกับ
เรือนจ าได้อย่างฉะฉานและมั่นใจมากกว่ากลุ่มบุคคลทั่วไป แต่อย่างไรก็ตามผลการวิเคราะห์  
ภาพตัวแทนในการรับรู้ของทั้งสองกลุ่มกลับเป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ “เรือนจ าเป็นพื้นที่
อันตราย” ซึ่งสัมพันธ์กับภาพความโหดร้ายน่ากลัวของเรือนจ าที่มักจะถูกเสนอซ้ า ๆ ในสื่อบันเทิง
อย่างภาพยนตร์และซีรีส์โทรทัศน์ 

 ข้อค้นพบนี้ท าให้ Bougadi เห็นว่าแม้แต่ความรู้ทางอาชญาวิทยาอาจจะไม่ได้เป็นวาทกรรมที่
แข็งแรงพอที่จะต่อสู้กับวาทกรรมสื่อบนัเทงิ เนื่องจากนักศึกษาอาชญาวิทยาในฐานะผู้ที่น่าจะมีความรู้
ที่ถูกต้องครบถ้วนเกี่ยวกับเรือนจ าก็ยังไม่อาจหลุดพ้นจากการครอบง าทางความคิดของสื่อได้ สังเกต
ได้จากการตอบค าถามต่าง ๆ ที่ ไม่ได้สื่อให้ เห็นภาพของเรือนจ าด้านอื่น ๆ ที่นอกเหนือจาก  
ความโหดร้ายที่เสนอในสื่อเลยแม้แต่น้อย ในตอนท้าย Bougadi ช้ีให้เห็นว่าการมีภาพตัวแทนเรือนจ า
ที่ไม่ถูกต้องครบถ้วนอยู่ในความคิดของนักศึกษาผู้เช่ียวชาญด้านอาชญาวิทยาเหล่าน้ี อาจจะส่งผล
กระทบให้การปฏิบัติงานในสายอาชีพที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญาภายหลังจาก  
การส าเร็จการศึกษาของพวกเขาอาจจะไม่มีประสิทธิภาพเท่าที่ควร 

มาร์ช (Marsh, 2009) อธิบายภาพตัวแทนของเรือนจ าจากมุมมองอาชญาวิทยา เขาเขียน
บทความเรื่อง “Representations of prisons in the British media – or are we being fair to 
holiday camps?” เพื่ออธิบายการประกอบสร้างภาพตัวแทนในสื่อมวลชนในอังกฤษ Marsh 
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อธิบายให้เห็นว่าการน าเสนอข่าวเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญามักไม่ได้ครอบคลุมความจริง
ทั้งหมด สื่อมวลชนมักเลือกน าเสนอข่าวเฉพาะกรณีที่รุนแรงถึงข้ันจ าคุกเท่านั้น ส่วนการลงโทษ
ลักษณะอื่นที่นอกเหนือจากการจ าคุกจะไม่เป็นที่สนใจของสื่อมวลชน 

 เมื่อพิจารณาการเสนอข่าวเกี่ยวกับเรือนจ าในหนังสือพิมพ์ พบว่าหนังสือพิมพ์ในประเทศ
อังกฤษน าเสนอข่าวเกี่ยวกับเรือนจ า 2 ลักษณะ ได้แก่ เรือนจ าเป็นสถานที่ที่โหดร้ายทารุณ และ 
เรือนจ าเป็นสถานที่ที่ไม่ต่างจากค่ายฤดูร้อน ทั้งสองลักษณะเป็นการน าเสนอไปในทิศทางที่สุดโต่ง  
ไม่สอดคล้องกับความจริงทั้งหมดที่เกิดข้ึนในเรือนจ า ขณะที่ความจริงอื่น ๆ ของเรือนจ าที่อยู่ระหว่าง
กลางของภาพที่สื่อมักน าเสนอ ไม่ได้ถูกหยิบยกมาให้สังคมได้รับรู้ ท าให้สังคมอาจเข้าใจภาพของ
เรือนจ าคลาดเคลื่อนไปจากความเป็นจริง 

ต่อมา Marsh ศึกษารายการตลกสถานการณ์ (Sitcom) เรื่อง Porridge (ออกอากาศปี 1974 
– 1977) ซึ่งเป็นที่ยอมรับว่ามีความสมจริงสูง ในภาพรวมการน าเสนอภาพตัวแทนเรือนจ าในเรื่องนี้
สอดคล้องกับยุคสมัย กล่าวคือในช่วงศตวรรษที่ 19 มีการเปลี่ยนแปลงการลงโทษจากเดิมเน้น 
การทารุณมาเป็นเน้นการจ ากัดอิสรภาพในเรือนจ า แต่อย่างไรก็ตาม  Sitcom เรื่องนี้ก็ยังมี 
การน าเสนอที่มุ่งเน้นไปที่ความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล คือ ตัวละครนักโทษที่ถูกจ าคุกมายาวนานกับตัว
ละครนักโทษที่กระท าความผดิเปน็ครั้งแรก การด าเนินเรื่องพยายามมุ่งเน้นไปที่ความสัมพันธ์ของทั้งคู่
ในเชิง ผู้ให้ค าปรึกษาแสนเจ้าเล่หก์ับผู้รับค าปรึกษาที่ไร้เดียงสา เป็นลักษณะการด าเนินเรื่องแบบปกติ
ของ Sitcom ทั่วไปในอังกฤษ ดังนั้นจึงช้ีให้เห็นว่าแม้แต่ Sitcom ที่ได้รับการยอมรับว่ามีความสมจริง 
ก็ยังถูกครอบด้วยขนบการด าเนินเรื่องของ Sitcom ทั่วไป ท าให้ภาพของเรือนจ าก็ไม่อาจจะได้รับ 
การน าเสนออย่างครบถ้วน กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ Porridge ก็ยังไม่สามารถประกอบสร้างและน าเสนอ
ภาพตัวแทนที่ถูกต้องของเรือนจ าได้ 

การศึกษาของ Bougadi (2016) และ Marsh (2009) ช้ีให้ เห็นปัญหาของการน าเสนอ 
ภาพตัวแทนของเรือนจ าโดยสื่อที่มีอิทธิพลต่อสังคม ซึ่งอาจน าไปสู่ผลกระทบต่อความเข้าใจที่ถูกต้อง
ของความรู้เกี่ยวกับเรือนจ าและกระบวนการยุติธรรมทางอาญา การศึกษาทั้งสองเรื่องเป็นการอธิบาย
ภาพตัวแทนของเรือนจ าจากมุมมองทางสังคมวิทยาและอาชญาวิทยาตามล าดับ แต่อย่างไรก็ตาม 
จะเห็นว่าทั้งคู่ต่างก็วิเคราะห์การน าเสนอภาพตัวแทนในสื่อ ซึ่งคล้ายคลึงกับการวิเคราะห์ภาพตัวแทน
จากมุมมองนิเทศศาสตร์ ดังตัวอย่างงานวิจัยต่อไปนี้ 

อัญมณี ภักดีมวลชน (2552) ได้ศึกษาภาพตัวแทนของเรือนจ าชายจากมุมมองนิเทศศาสตร์  
โดยช้ีให้เห็นว่าภาพยนตร์ถือเป็นตัวกลางที่มีบทบาทส าคัญในการเช่ือมโยงโลกแห่งความเป็นจริงและ
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โลกแห่งความหมาย ภาพยนตร์มีอ านาจในการประกอบสร้างภาพตัวแทนเรือนจ าแล้วสื่อไปยัง 
ผู้รับสาร ก่อนที่ผู้รับสารจะตีความหมายจากภาพที่เห็นในภาพยนตร์  ในประเทศไทยมีภาพยนตร์ 
หลายเรื่องที่น าเสนอเรื่องเกี่ยวกับเรือนจ า แต่อัญมณีได้เลือกเรื่อง “น.ช.นักโทษชาย” เป็นข้อมูล 
ในการวิเคราะห์ เนื่องจากเห็นว่าเป็นเรื่องที่มีโครงสร้างเรือนจ าชัดเจนที่สุดและมีการระบุข้อมูล  
ว่าภาพยนตร์เรื่องดังกล่าวสร้างมาจากเรื่องจริง โดยวิเคราะห์ภาพตัวแทนของเรือนจ า และ
เปรียบเทียบการถอดรหัสภาพตัวแทนระหว่างผู้ที่มีประสบการณ์ตรง (พัศดีและนักโทษชาย) กับผู้รับ
สารที่มีประสบการณ์ผ่านสื่อภาพยนตร์ (ผู้ชมทั่วไป) ในงานวิจัยเรื่อง “กำรสื่อสำรภำพตัวแทนของคุก
ชำยในภำพยนตร์ไทย: ศึกษำกรณีภำพยนตร์เรื่อง ‘น.ช. นักโทษชำย’”  โดยใช้การวิเคราะห์เนื้อหา 
ประกอบกับการสัมภาษณ์ผู้รับสารทั้งสองกลุ่ม 

ผลการวิจัยพบภาพตัวแทนของเรือนจ าที่สื่อผ่านภาพยนตร์เรื่องดังกล่าว เช่น เรือนจ าเป็น
แหล่งรวมคนที่กระท าความผิด เรือนจ าเป็นสถานที่รวมของความเลวร้าย เรือนจ าเป็นพื้นที่ของพวกที่
มีความคิดหรือพฤติกรรมที่แปลกไปจากเกณฑ์ทางสังคม ภาพตัวแทนเหล่านี้ประกอบสร้างโดยการ
สร้างความหมายตามองค์ประกอบการเลา่เรือ่ง (Narration) และการสร้างความสมจริงของภาพยนตร์ 
ส่วนผลการวิเคราะห์การรับรู้ภาพตัวแทนพบว่าทั้ งผู้ที่มีประสบการณ์ตรงและผู้ชมทั่วไปมีการรับรู้
เรื่องราวของเรือนจ าผ่านสายตาของตัวละครหลักเช่นเดียวกัน ขณะที่การตีความและการสร้าง
ความหมายอาจแตกต่างกันออกไป กล่าวคือ ผู้ชมที่มีประสบการณ์ตรง ทั้งพัศดีและนักโทษจะใช้
ประสบการณ์ตรงของตนประกอบการตีความและสร้างความหมายของเรือนจ า ส่วนผู้ชมทั่วไป 
จะตีความและมีแนวโน้มจะเช่ือตามสิ่งที่ภาพยนตร์น าเสนอ 

นอกจากงานวิจัยที่ ศึกษาภาพตัวแทนของเรือนจ าในตัวอย่างข้างต้นแล้ว การศึกษา 
ภาพตัวแทนจากมุมมองนิเทศศาสตร์ยังศึกษาประเด็นอื่น ๆ อีกมาก ดังตัวอย่างงานวิจัยต่อไปนี้ 

 วิริยาภรณ์ จุนหะวิทยะ (2560) สนใจศึกษาภาพตัวแทนของพื้นที่สามจังหวัดชายแดน
ภาคใต้จากภาพยนตร์ไทย เนื่องจากเห็นว่าช่วงปัญหาสถานการณ์ “ไฟใต”้ การเสนอภาพสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ในภาพยนตร์ไม่ได้สะท้อนความจริง แต่เป็นการคัดเลือกความจริงหรือเลียนแบบ  
ความจริงมาน าเสนอตามกรอบภาพและการตัดต่อ จึงได้ศึกษาเรื่อง “ภำพตัวแทนของพื้นที่  
‘สำมจังหวัดชำยแดนภำคใต้’ ในภำพยนตร์ไทย” ด้วยการวิเคราะห์เนื้อหา การวิเคราะห์บริบท และ
การสัมภาษณ์ 

 ผลการศึกษาพบว่าภาพยนตร์ไทยโดยเฉพาะภาพยนตร์ที่สร้างในระบบสตูดิโอจะหลีกเลี่ยง
การกล่าวถึงความรุนแรงในพื้นที่ ขณะที่ภาพยนตร์นอกระบบจะเน้นน าเสนอมุมมองเชิงปัจเจกในการ
วิพากษ์เหตุการณ์ เมื่อพิจารณาความแตกต่างระหว่างภาพยนตร์แนวบันเทิงคดีกับแนวสารคดี พบว่า
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แนวบันเทิงคดีมีวิธีการเล่าเรื่องหลากหลายโดยไม่ยึดติดกับข้อมูลจริง ขณะที่แนวสารคดีจะเน้น
เหตุการณ์จริงมากกว่า ส าหรับการเสนอภาพตัวแทนพื้นที่สามจังหวัดชายแดนใต้ พบว่ามีภาพหลาย
มิติ เช่นการเสนอภาพในมิติ “พื้นที่เชิงกายภาพ” พบว่าพื้นที่ทางธรรมชาติมักจะถูกน าเสนอพื้นที่
ภูเขา ให้ดูน่ากลัวและอันตรายส าหรับคนนอก พื้นที่ริมทะเล ถูกน าเสนอเป็นศูนย์รวมอารยธรรมที่
หลากหลาย รวมถึงความรุนแรง เป็นต้น  

 ในแต่ละยุคสมัย “ความเป็นชาย” ในสังคมไทยจะมีลักษณะแตกต่างกันไป ข้ึนอยู่กับปัจจัย
ทางสังคมในยุคนั้น ๆ ในปี พ.ศ.2547 วรรณาภรณ์ สุขมาก (2547) สังเกตเห็นว่ายุคนั้นเป็นสังคม
แห่งการบริโภค “ความเป็นชาย” อย่างหนึ่งที่ถูกตีความในยุคนั้นอย่างแพร่หลายในสังคมเมืองทั่วโลก
คือแบบ “เมโทรเซ็กส์ชวล” ซึ่งหมายถึง มีฐานะ ความรู้ การศึกษา มีด้านของความเป็นผู้หญิงมากขึ้น 
สนใจแฟช่ัน ให้ความส าคัญกับรสนิยมในทุก ๆ เรื่อง ฯลฯ ซึ่งน่าจะเกิดจากการประกอบสร้างของ
สื่อมวลชน วรรณาภรณ์ จึงได้ศึกษาเรื่อง “นิตยสำรผู้ชำยกับกระบวนกำรสร้ำงควำมเป็นชำยแบบ  
‘เมโทรเซ็กส์ชวล’” โดยวิเคราะห์ตัวบทจากนิตยสารผู้ชายด้วยทฤษฎีบริโภคนิยมเชิงสัญญะร่วมกับ
การสัมภาษณ์ผู้ผลิตนิตยสาร เพื่อวิเคราะห์ภาพตัวแทนความเป็นชาย และกระบวนการสร้าง  
ความเป็นชายแบบ “เมโทรเซ็กส์ชวล”  

 ผลการวิจัยพบว่านิตยสารผู้ชายมักสร้างภาพตัวแทนความเป็นชายแบบเมโทรเซ็กส์ชวล  
ที่แตกต่างกันในนิตยสารแต่ละฉบับ นิตยสาร GM จะเน้นสร้างความเป็นชายที่มีการศึกษาสูง ฐานะดี 
มีรสนิยมกับทุกเรื่อง ขณะที่นิตยสาร Boss จะน าเสนอความเป็นชายแบบที่ดูแลใส่ใจสุขภาพ  
ความงาม ส่วนนิตยสาร Esquire จะเน้นเรื่องแฟช่ันและความงาม ภาพตัวแทนเหล่าน้ีจะเช่ือมโยงกับ
การสร้างสัญญะในโฆษณาสินค้าเกี่ยวกับผู้ชาย ซึ่งมีปัจจัยการตลาด ผู้ให้โฆษณา ผู้อ่าน บุคคลากร  
ฝ่ายต่าง ๆ วัตถุประสงค์ของนิตยสาร และแนวทางคัดเลือกเนื้อหาในนิตยสาร เป็นปัจจัยที่มีอิทธิพล
ต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนเหล่าน้ี 

 ความนิยมในอาชีพข้าราชการหรือการเปน็ “เจ้าคนนายคน” เป็นค่านิยมที่ฝังแน่นอยู่ในจิตใจ
ของคนไทยมาแต่อดีต ในยุคหนึ่งอาชีพข้าราชการได้รับการยกย่อง เป็นอาชีพที่คนจ านวนมากถวิลหา
เนื่องจากเช่ือว่าได้รับการปฏิบัติที่ดี มีเกียรติ น่าเคารพยกย่อง เป็นต้น แต่ในปัจจุบันมโนทัศน์เกี่ยวกับ
ข้าราชการเปลี่ยนไป คนในสังคมอาจมีภาพด้านลบของอาชีพข้าราชการมากขึ้น ส่วนหนึ่งอาจมีที่มา
จากการเสนอข่าวด้านลบของข้าราชการ เป็นต้น นอกจากนี้ยังมีละครโทรทัศน์ที่กล่าวได้ว่ามีอิทธิพล
ต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนของข้าราชการได้เป็นอย่างดีด้วย ซึ่ง อิสริยา อ้นเงิน (2560) 
มองเห็นความน่าสนใจของการประกอบสร้างภาพตัวแทนของข้าราชการผ่านละครโทรทัศน์ จึงได้
ศึกษาเรื่อง “ภำพตัวแทนของข้ำรำชกำรในละครโทรทัศน์” เพื่อวิเคราะห์ภาพตัวแทนของข้าราชการ 
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ตลอดจนการรับรู้และตีความจากผู้ประกอบอาชีพข้าราชการโดยตรงและผู้ที่ไม่มีประสบการณ์ตรง
เกี่ยวกับอาชีพนี้ 

 อิสริยาใช้การวิเคราะห์องค์ประกอบการเล่าเรื่อง (Narration) ในการวิเคราะห์ภาพตัวแทน 
ผลพบว่าละครโทรทัศน์ได้ประกอบสร้างภำพตัวแทนข้ำรำชกำรในอุดมคติ เช่น ต้องท าเพื่อประชาชน 
เสียสละต่อหน้าที่ เป็นคนดี รักชาติ ใจซื่อมือสะอาด เป็นต้น ภำพตัวแทนข้ำรำชกำรยุคใหม่ เช่น มีใจ
บริการ เห็นแก่ประโยชน์ของประชาชน เป็นคนที่มีความสามารถ เป็นต้น และภำพตัวแทนข้ำรำชกำร
ด้ำนลบ เช่น บ้าอ านาจ ข้ีโกง เอาเปรียบประชาชน เช้าชามเย็นชาม เป็นต้น  เมื่อพิจารณาการรับรู้
และตีความโดยเปรียบเทียบระหว่างข้าราชการและประชาชนทั่วไปพบว่า มีการรับรู้และตีความโดย
ข้ึนอยู่กับประสบการณ์ตรงทีต่่างกัน เช่น กรณีภาพตัวแทนข้าราชการมักคอร์รัปชันติดสินบน ผู้รับสาร
ที่เป็นข้าราชการจะถอดรหัสและตีความแบบต่อรองและต่อต้านความหมาย ขณะที่ผู้รับสารที่เป็น
ประชาชนทั่วไปจะถอดรหัสและตีความแบบคล้อยตามความหมาย เป็นต้น นอกจากนี้อิสริยายัง
อธิบายเพิ่มเติมถึงหน้าที่ของภาพตัวแทนข้าราชการในละครโทรทัศน์ไว้ด้วยว่าเป็นการรักษาภาพ
ราชการในอุดมคติให้คงอยู่ต่อไป โดยผู้รับสารในสังคมจะต่อรองความหมายของภาพข้าราชการใน
ละครโทรทัศน์ด้วยประสบการณ์ตรงในชีวิตจริงของแต่ละคน 

 ทั้งการศึกษาของวิริยาภรณ์ จุณหะวิทยะ วรรณาภรณ์ สุขมาก  และอิสริยา อ้นเงิน  
เป็นการศึกษาภาพตัวแทนจากมุมมองทางนิเทศศาสตร ์โดยใช้วิธีการทางนิเทศศาสตรเ์ปน็เครือ่งมือใน
การวิเคราะห์ ทั้งการวิเคราะห์การสร้างสัญญะในโฆษณา การวิเคราะห์องค์ประกอบเนื้อหา ประกอบ
กับการสัมภาษณ์ผู้ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการผลิตตัวบทเพื่อวิเคราะห์ภาพตัวแทน 

 นอกจากนี้ ยังมีงานวิจัยที่ศึกษาภาพตัวแทนจากมุมมองทางวรรณกรรมอีกด้วย ดังตัวอย่าง
ต่อไปนี ้

 วันชนะ ทองค าเภา (2560) สังเกตเห็นว่าสมเด็จพระมหาธรรมราชาได้รับการน ามาสร้าง
เป็นตัวละครในวรรณกรรมไทยหลายเรื่อง หลายส านวน หลายยุคสมัย ปรากฏทั้งบทบาทตัวละคร
หลักและตัวประกอบ ทั้งยังน าเสนอเรื่องราวของสมเด็จพระมหาธรรมราชาในเหตุการณ์ทาง
ประวัติศาสตร์ที่แตกต่างกัน ท าให้บทบาทที่น าเสนอแตกต่างกันไปด้วย แม้กระทั่งการน าเสนอในช่วง
เหตุการณ์เดียวกันในวรรณกรรมต่างเรื่องกันก็อาจจะสร้างภาพตัวแทนที่แตกต่างกันด้วย จึงเป็นที่มา
ของการศึกษาเรื่อง “ภำพตัวแทนของสมเด็จพระมหำธรรมรำชำในวรรณกรรมไทย” เพื่อให้เห็นว่าใน
วรรณกรรมไทยเสนอภาพตัวแทนของพระมหาธรรมราชาอย่างไร ผ่านกลวิธีการเล่าเรื่องอย่างไร 
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 ผลการวิจัยพบว่าภาพตัวแทนของพระมหาธรรมราชาไม่ใช่ภาพสะท้อนเหตุการณ์ทาง
ประวัติศาสตร์ แต่ผ่านการดัดแปลงในลักษณะที่แตกต่างกันของผู้แต่ง ท าให้วรรณกรรมไทยสื่อ  
ภาพตัวแทนพระมหาธรรมราชาที่หลากหลายข้ึนอยู่กับความคิดความเช่ือของผู้แต่งแต่ละยุคสมัย 
รวมทั้งปัจจัยทางการเมืองและสังคมวัฒนธรรมเป็นตัวก าหนด เช่น อุดมการณ์ชาตินิยมแบบกษัตรา
ชาตินิยม ความแตกต่างด้านทัศนคติที่คนไทยมีต่อชนชาติพม่า วาทกรรมการเมืองในช่วง พ.ศ.2516 
และ 2535 ปัจจัยเหล่านี้ส่งผลให้วรรณกรรมไทยสื่อภาพตัวแทนพระมหาธรรมราชาทั้งแง่บวก เช่น 
เป็นผู้ต่อสู้เพื่อชาติ เป็นขุนศึกผู้มีความสามารถ และแง่ลบ เช่น เป็นผู้เข้าข้างฝ่ายพม่า เป็นผู้เผด็จ  
ชาติตน เป็นไส้ศึก เป็นผู้หลงผิด ภาพตัวแทนเหล่านี้ประกอบสร้างผ่านกลวิธีการเล่าเรื่ อง ได้แก่  
การสร้างโครงเรื่องเพื่อน าเสนอแก่นเรื่อง การสร้างตัวละคร การเลือกใช้ผู้เล่าและมุมมองการเล่าเรื่อง
ที่ต่างกัน และการใช้ฉากเป็นพื้นที่ของการเล่าเรื่อง  

 สิริวิทย์ สุขกันต์ (2550) สังเกตวรรณกรรมระหว่างช่วงเวลาก่อนและหลัง 14 ต.ค. 2516 
พบว่านักประพันธ์มักจะสร้างตัวละคร “นักศึกษา” ให้มีภาพที่แตกต่างกัน จึงสนใจศึกษาภาพตัวแทน
ของขบวนการนักศึกษาที่ปรากฏในนวนิยาย ในงานวิจัยเรื่อง “ขบวนกำรนักศึกษำระหว่ำง พ.ศ.2511 
– 2519: ภำพตัวแทนที่ปรำกฏในนวนิยำยไทย” ผลการศึกษาพบว่าในช่วง พ.ศ.2511 – 2519  
ภาพตัวแทนของนักศึกษาในนวนิยายแบ่งเป็น 2 ช่วง คือ “ก่อนเหตุการณ์ 14 ต.ค. 2516” พบ 
ภาพตัวแทนของนักศึกษาด้านบวก ได้แก่ นักศึกษาเป็นผู้รักชาติอย่างบริสุท ธ์ิใจ นักศึกษาคือ
ปัญญาชน และนักศึกษาเป็นวีรชนที่ต่อสู้เพื่อประชาธิปไตย และภาพตัวแทนด้านลบ ได้แก่ นักศึกษา
ขาดวุฒิภาวะ ตกเป็นเครื่องมือทางการเมืองของผู้หวังผลประโยชน์ นักศึกษาแกนน ากิจกรรมทางการ
เมืองมักมีปัญหาส่วนตัว และนักศึกษาเป็นผู้มีจิตใจหยาบกระด้าง นิยมความรุนแรง ภาพที่โดดเด่น
ที่สุดในช่วงนี้คือ “นักศึกษาเป็นวีรชน” ขณะที่ภาพตัวแทนที่ปรากฏในช่วง “หลังเหตุการณ์ 14 ต.ค. 
2516 ถึง 6 ต.ค. 2519” ประกอบด้วยภาพด้านลบ ได้แก่ นักศึกษาเป็นคอมมิวนิสต์ นักศึกษาเป็นผู้
ก่อความวุ่นวายในสังคม นักศึกษาไม่ได้มีอุดมการณ์เสียสละเพื่อมวลชนอย่างแท้จริง และนักศึกษา  
เป็นเด็ก ขณะที่ภาพตัวแทนด้านบวก ได้แก่ นักศึกษาเป็นผู้รักสันติ นักศึกษาเป็นปัญญาชน นักศึกษา
เป็นผู้รักชาติ และนักศึกษาเป็นผู้บริสุทธ์ิและตกเป็นเหยื่อของการใส่ร้าย ซึ่งภาพตัวแทนด้านบวก
ในช่วงหลัง เหตุการณ์ 14 ตุลา เป็นการตอบโต้ภาพด้านลบที่ปรากฏในช่วงเวลาเดียวกัน สิริวิทย์ 
พบว่าภาพตัวแทนเหล่านี้ประกอบสร้างผ่าน 4 กลวิธี ได้แก่ การสร้างตัวละคร การน าเสนอโครงเรื่อง  
การสร้างฉาก และการเลือกผู้เล่าเรื่อง นอกจากนี้ยั งพบว่า ปริบททางการเมือง สภาพของแวดวง
วรรณกรรมแต่ละยุค รวมถึงภูมิหลังของนักประพันธ์แต่ละคน เป็นปัจจัยส าคัญที่ท าให้ภาพตัวแทน
นักศึกษาในนวนิยายไทยแตกต่างกันอย่างชัดเจน 
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 การศึกษาของ วันชนะ ทองค าเภา และ สิริวิทย์ สุขกันต์ เป็นการวิเคราะห์ภาพตัวแทนโดยใช้
แนวคิดเกี่ยวกับการเล่าเรื่องจากมุมมองการศึกษาวรรณกรรมเป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์ แตกต่าง
จากการศึกษาภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในครั้งนี้ที่วิเคราะห์ภาพตัวแทนโดยใช้ภาษาเป็นเครื่องมือ 

 2.2.3 งานวิจัยอ่ืน ๆ ท่ีศึกษาตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ ์

 กฤษดาวรรณ หงศ์ลดารมภ์ (2543) ได้พิจารณาเห็นประเด็นปัญหาทัศนคติด้านลบของ
สังคมที่มีต่อชนกลุ่มน้อยมาอย่างยาวนาน อันมีเหตุมาจากการขัดเกลาทางสังคมในระดับต่าง ๆ อาทิ  
พ่อแม่สอนลูก ต าราเรียน หนังสือเด็ก โฆษณา โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเสนอข่าวหนังสือพิมพ์รายวัน
ในช่วงระยะเวลา 10 ปีก่อนการวิจัย ที่มีการเสนอข่าวเกี่ยวกับชนกลุ่มน้อยเป็นจ านวนมากและเป็นที่
น่าสังเกตว่ามักเสนอประเด็นลบซึ่งอาจจะน าไปสู่การประกอบสร้างภาพลบแก่ชนกลุ่มน้อยได้   
อย่างไรก็ตามนอกเหนือจากข่าวหนังสือพิมพ์แล้ว ปริจเฉทที่เสนอเรื่องราวชนกลุ่มน้อยในทิศทาง  
ตรงข้ามก็ปรากฏให้เห็นเช่นเดียวกัน หนึ่งในนั้นคือรายการทุ่งแสงตะวันที่มุ่งเสนอเรื่องราวด้านบวก
ของชนกลุ่มน้อยอย่างชัดเจน กฤษดาวรรณ หงศ์ลดารมภ์จึงใช้กลุ่มข้อมูลทั้งปริจเฉทหนังสือพิมพ์
รายวันและปริจเฉทรายการทุ่งแสงตะวันที่น าเสนอเรื่องราวเกี่ยวกับชนกลุ่มน้อยเป็นตัวบทในการวิจัย
เรื่อง “ปริจเฉทเกี่ยวกับชนกลุ่มน้อยในประเทศไทย : กำรศึกษำควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับ
อุดมกำรณ์” เพื่อศึกษาว่าปริจเฉททั้งสองเสนอภาพใดเกี่ยวกับชนกลุ่มน้อยบ้าง ภาพเหล่าน้ันถูกเสนอ
ผ่านกลวิธีทางภาษากลวิธีใด ผู้ผลิตปริจเฉททั้งสองมีทัศนคติต่อชนกลุ่มน้อยอย่างไรและทัศนคติ
เหล่าน้ันมีส่วนก าหนดการใช้ภาษาอย่างไร 

 ผลการวิจัยพบว่าภาพที่เสนอผ่านกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ในข่าวหนังสือพิมพ์รายวันล้วนเป็น
ภาพด้านลบ เช่น ชาวเขาเป็นศัตรูของชาติ เป็นผู้บุกรุกป่า เป็นผู้ค้ายาเสพติด เป็นภัยต่อประเทศ  
ขณะที่รายการทุ่งแสงตะวันกลับเสนอภาพด้านบวก เช่น ชาวเขาเป็นผู้พิทักษ์ป่า ดูแลธรรมชาติ ท าให้
เห็นทัศนคติของผู้ผลิตปริจเฉททั้งสองที่มีต่อชาวเขาต่างกัน กล่าวคือ ผู้เขียนหนังสือพิมพ์มองชาวเขา
เป็น “พวกเขา” ขณะที่ผู้ผลิตรายการทุ่งแสงตะวันมองชาวเขาเป็น “พวกเรา” อุดมการณ์ความเป็น
พวกเขาพวกเราน้ีเองที่ครอบง าและเป็นตัวก าหนดทิศทางของภาษาที่ผู้ผลิตใช้ในปริจเฉททั้งสอง  

 คชาธิป พาณิชตระกูล (2556) ศึกษาเรื่อง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับอุดมกำรณ์ 
ว่ำด้วยชำยรักชำยในหนังสือพิมพ์รำยวันภำษำไทย ปี พ.ศ. 2555” เนื่องจากเห็นว่าการกล่าวถึง 
กลุ่มชายรักชายในหนังสือพิมพ์ยังแฝงด้วยทัศนคติด้านลบ แม้ว่าเนื้อหาที่กล่าวถึงจะเป็นประเด็น  
ด้านลบหรือบวกก็ตาม ด้วยความมีอิทธิพลในการเข้าถึงผู้อ่านจ านวนมาก จึงอาจครอบง าความคิด  
ของบุคคลในวงกว้างให้มองกลุ่มชายรักชายอย่างมีอคติต่อไป การวิจัยเรื่องนี้พบว่าหนังสือพิมพ์ได้ใช้
กลวิธีทางภาษาต่าง ๆ อาทิ การเลือกใช้ค าหรือกลุม่ค า การใช้มูลบท การใช้ทัศภาวะ การใช้อุปลักษณ์  
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เป็นต้น ในการเสนอภาพแทนชายรักชายว่า ชายรักชายเป็นพวกวิปริตผิดเพศ ตัวประหลาด และ 
ตกเป็นจ าเลยของสังคม ส่งผลให้กลุ่มชายรักชายถูกผลักให้ห่างจากสังคมเนื่องจากความเช่ือว่า  
เป็นความผิดแปลกและผิดจากธรรมชาติที่ควรจะเป็น นอกจากนี้คชาธิปพบว่าในหนังสือพิมพ์ยังเสนอ
อุดมการณ์ว่าด้วยชายรักชาย ได้แก่  ชายรักชายยังไม่ได้รับการยอมรับในสังคม ช ายรักชาย 
มักแสดงออกแตกต่างจากบรรทัดฐานของสังคม ชายรักชายมักจะหมกมุ่นอยู่กับความรักและเรื่องเพศ 
เป็นต้น คชาธิปพบว่า “อุดมการณ์รักต่างเพศ” คืออุดมการณ์หลักในสังคมที่คอยครอบง าและ 
มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพแทนและอุดมการณ์ต่าง ๆ ที่ปรากฏในหนังสือพิมพ์เมื่อกล่ าวถึง
กลุ่มชายรักชาย 

 งานวิจัยอีกฉบับหนึ่งที่ เกี่ยวข้องกับอุดมการณ์ทางเพศ ได้แก่ เพ็ญนภา คล้ายสิงห์โต 
(2553) ที่ศึกษาเรื่อง “อุดมกำรณ์ทำงเพศสภำพในพำดหัวข่ำวอำชญำกรรมในหนังสือพิมพ์ไทย  
กำรวิเครำะห์วำทกรรมเชิงวิพำกษ์” เนื่องจากเช่ือว่าในการเลือกใช้ภาษาในพาดหัวข่าวหนังสือพิมพ์
นั้นไม่ได้เป็นเพียงการให้ข้อมูล แต่แฝงความคิดความเช่ือบางอย่างที่มีผลต่อคนในสังคมด้วย เพ็ญนภา
ได้สังเกตเห็นว่าในการพาดหัวข่าวอาชญากรรม เหตุการณ์ลักษณะเดียวกันแต่มีผู้กระท าและ
ผู้ถูกกระท าต่างเพศกัน การเลือกใช้ภาษาในการบรรยายเหตุการณ์ก็ต่างกันไปด้วย เป็นเหตุให้เลือก
ศึกษาจากพาดหัวข่าวอาชญากรรมโดยมุ่งวิเคราะห์ใหเ้หน็การจัดเรียงข้อความ การสร้างประโยค และ
การใช้ค าในพาดหัวข่าวอาชญากรรมตามเพศของผู้กระท าและผู้ถูกกระท า ตลอดจนวิเคราะห์
อุดมการณ์ทางเพศสภาพที่แฝงอยู่ในพาดหัวข่าวอาชญากรรมด้วย 

 เพ็ญนภาพบการจัดเรียงประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวข่าวหลายรูปแบบ เช่น การเสนอ 
“เหตุการณ์ความรุนแรง” ในข่าวที่ผู้ชายกระท ารุนแรงต่อผู้ชายมากกว่ากรณีอื่น เป็นการตอกย้ า
ความคิด ความเช่ือที่มีในสังคมว่าผู้ชายกับความรุนแรงเปน็เรื่องปกติ เพราะต้องกล้าหาญ ชอบแข่งขัน 
รักศักด์ิศรี ขณะที่ผู้หญิงต้องเรียบร้อย พูดจาไพเราะ อ่อนหวาน ส่วนการเสนอเหตุการณ์ความรุนแรง
ในข่าวที่ผู้ชายกระท ารุนแรงต่อผู้หญิงก็ตอกย้ าเรื่องความสัมพันธ์เชิงอ านาจที่ไม่เท่าเทียมกันระหว่าง
ผู้ชายและผู้หญิง เป็นต้น งานวิจัยนี้จึงเป็นการตีแผ่ให้เห็นภาพสะท้อนของอุดมการณ์เพศสภาพ 
ที่ยังคงปรากฏอยู่ในสังคมไทยมาอย่างยาวนาน 

 การวิจัยของ กฤษดาวรรณ หงศ์ลดารมภ์ (2543) และคชาธิป พาณิชตระกูล (2556) ช้ีให้เห็น
ประเด็นปัญหาคนชายขอบในสังคม ที่ถูกสื่อกระแสหลักอย่างหนังสือพิมพ์ประกอบสร้างและผลิตซ้ า
อุดมการณ์บางอย่างที่ท าให้ความไม่เท่าเทียมยังคงอยู่ต่อไป กฤษดาวรรณช้ีให้เห็นในส่วนหนึ่งว่า
หนังสือพิมพ์มองชนกลุ่มน้อยไม่เท่าเทียมกับคนทั่วไป ส่วนคชาธิปช้ีให้เห็นว่าอุดมการณ์รักต่างเพศมี
ส่วนส าคัญที่ท าให้หนังสือพิมพ์เสนอเพศที่สามให้ด้อยกว่าชายและหญิง ขณะที่เพ็ญนภา คล้ายสิงห์โต 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 33 

(2553) ศึกษาวาทกรรมหนังสือพิมพ์โดยแสดงให้เห็นว่าวาทกรรมกระแสหลักของสังคมอย่าง
หนังสือพิมพ์ อาจมีอิทธิพลต่อความคิดความเช่ือของคนในสังคมในเรื่องอุดมการณ์ทางเพ ศ 
ผลการวิจัยของเพ็ญนภาก็แสดงให้เห็นว่า แม้แต่เพศชายและหญิงก็ยังมีความไม่เท่าเทียมบางประการ
เกิดข้ึนอันเป็นผลมาจากอุดมการณ์ชายเป็นใหญ่และความคิดความเช่ือเรื่องบรรทัดฐานในการปฏิบัติ
ตัวของชายและหญิงที่มีมานานในสังคมไทย  

 วิสันต์  สุขวิสิทธิ์ (2554) ได้สังเกตเห็นว่าหนังสือเรียนไม่ได้เป็นเพียงเอกสารที่ถ่ายทอด
ความรู้ทางวิชาการเท่านั้น แต่ยังเป็นวาทกรรมหนึ่งที่สื่ออุดมการณ์บางประการสู่สังคมด้วย และยังมี
อิทธิพลต่อความคิดความเช่ือของคนในสังคมได้อย่างดีเนื่องจากมีความ “น่าเช่ือถือ” และ “จ าเป็น” 
ต้องบริโภค จึงศึกษาเรื่อง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับอุดมกำรณ์ในหนังสือเรียนรำยวิชำ
ภำษำไทยตำมหลักสูตรประถมศึกษำ พ.ศ.2503 – 2544: กำรศึกษำตำมแนววำทกรรมวิเครำะห์ 
เชิงวิพำกษ์” เพื่อมุ่งตอบค าถามว่าในหนังสือเรียนภาษาไทยในช่วงเวลาดังกล่าวใช้กลวิธีทางภาษาเพื่อ 
สื่ออุดมการณ์ใดบ้าง และเปรียบเทียบอุดมการณ์ที่พบในหลักสูตรที่ต่างกัน 4 หลักสูตร วิสันต์พบว่า
หนังสือเรียนภาษาไทยทุกหลักสูตรจะเสนออุดมการณ์ร่วมกันว่า เด็กที่ดีคือสมาชิกของสังคมและ
พลเมืองดีของชาติ และประเทศไทยคือประเทศที่อุดมสมบูรณ์ เจริญรุ่งเรือง สงบร่มเย็น นอกจากนี้  
ยังพบว่าหนังสือเรียนบางหลักสูตรก็ปรากฏความคิดย่อยแตกต่างออกไป เช่น เด็กดีเป็นผู้ใช้ชีวิตอย่าง
พอเพียง ที่พบในหลักสูตร พ.ศ.2544 เป็นต้น   

 วิสันต์อธิบายว่าปัจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมอันได้แก่ ความคิดเรื่องความอาวุโส ความคิด
เรื่องระบบอุปถัมภ์ ความคิดทางพระพุทธศาสนา ความคิดเรื่องชายเป็นใหญ่ และนโยบายของรัฐบาล
ที่เปลี่ยนแปลงไปแต่ละสมัย เป็นปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อการเสนออุดมการณ์ในหนังสือเรียน
ภาษาไทย และนอกจากนี้การที่หนังสือเรียนเป็นสื่อที่มีความน่าเช่ือถือและเข้าถึงคนไทยในวงกว้าง  
ท าให้สามารถครอบง าความคิดของคนในสังคมส่วนใหญ่ให้คิดและท าในสิ่งที่ผู้ควบคุมการผลิตหนังสือ
เช่ือว่าพึงประสงค์ได้ง่าย ยิ่งไปกว่านั้นหนังสือเรียนภาษาไทยยังเป็นวาทกรรมที่ผลิตซ้ าอุดมการณ์  
ของรัฐ บางครั้งก็อาจจะสื่อความไม่เท่าเทียมในสังคมและธ ารงไว้ให้คงอยู่ต่อไปด้วย 

 ในวันเด็กแห่งชาติในแต่ละปี รัฐบาลจะผลิตหนังสือวันเด็กแห่งชาติเพื่อแจกจ่ายให้เด็กและ
สถานศึกษาต่าง ๆ ทั่วประเทศ อุมาวัลย์ ชีช้าง (2555) เห็นว่าหนังสือเหล่านี้ไม่เพียงแต่ให้ 
ความเพลิดเพลินแก่เด็กไทยเท่านั้น แต่ยังมีบทบาทในการถ่ายทอดอุดมการณ์บางอย่างให้ไปสู่เด็กไทย
ด้วย งานวิจัยเรื่อง“ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับอุดมกำรณ์ในเรื่องเล่ำส ำหรับเด็กในหนังสือวันเด็ก
แห่งชำติ พ.ศ. 2523 – 2553” จึงเผยให้เห็นว่าการเสนอด้วยกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ตลอดจน
วิธีการใช้ “เสียง” และ “ความคิด” ของตัวละครในเรื่องเล่าท าให้ผู้ผลิตวาทกรรมแฝงความคิดและ
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อุดมการณ์ได้แนบเนียนข้ึน โดยอุดมการณ์ที่แฝงมาอย่างแนบเนียนนี้ได้แก่ อุดมการณ์เกี่ยวกับ
ความสัมพันธ์ระหว่างเด็ก – ผู้ใหญ่ อุดมการณ์เกี่ยวกับความเป็นเด็กดีและคนดี อุดมการณ์เกี่ยวกับ
บทบาทชาย – หญิงในสังคมไทย อุดมการณ์เกี่ยวกับการยึดมั่นในสถาบันหลักของชาติ เป็นต้น 
ผลการวิจัยท าให้ เห็นว่าหนังสือที่ รัฐบาลผลิตข้ึนเพื่อแจกจ่ายให้ เด็กนั้น ในแง่มุมหนึ่งอาจมี
วัตถุประสงค์ในการปลูกฝงัความคิดบางประการให้แก่เด็กไทย เพื่อสร้างเด็กดีและพลเมอืงดี ซึ่งเอื้อต่อ
การควบคุมดูแลในฐานะสมาชิกของประเทศต่อไป 

 การวิจัยของวิสันต์ สุขวิสิทธ์ิ (2554) อุมาวัลย์ ชีช้าง (2555) มีลักษณะอย่างหนึ่งที่เหมือนกัน
คือการศึกษาวาทกรรมที่เกี่ยวข้องกับเด็กที่ควบคุมโดยรัฐบาล แสดงให้เห็นว่าในสังคมไทยเริ่มมีการ
ครอบง าทางความคิดนับตั้งแต่คนในสังคมยังเป็นเด็กหรือเป็นวัยที่ เริ่มอ่านออกเขียนได้ โดยมี
วัตถุประสงค์เช่นเดียวกันนั่นคือ “สร้าง” เด็กให้เติบโตไปเป็นพลเมืองของสังคมตามทิศทางที่รัฐบาล
เห็นว่าพึงประสงค์ 

 สุคนธรัตน์ สร้อยทองดี (2552) เช่ือว่าการโฆษณาสินค้าไม่ ได้กระท าไปเพียงเพื่ อ
ผลประโยชน์ในการการค้าขายสินค้าเท่าน้ัน แต่ยังมีอิทธิพลต่อการตอกย้ าอุดมการณ์ต่าง ๆ ให้คงอยู่
ในสังคมด้วย โดยเฉพาะวาทกรรมการโฆษณาสินค้าส าหรับครอบครัวที่มักจะตอกย้ าอุดมการณ์ 
“ความเป็นแม่” ควบคู่ไปด้วย ในการศึกษาเรื่อง “กำรน ำเสนออุดมกำรณ์ควำมเป็นแม่ในวำทกรรม
โฆษณำในนิตยสำรส ำหรับครอบครัว” โดยวิเคราะห์ทั้งกลวิธีทางภาษาในวาทกรรมโฆษณาสินค้า
ส าหรับครอบครัวควบคู่กับการวิเคราะห์การเสนออุดมการณ์ความเป็นแม่ในสังคมไทย สุคนธรัตน์ 
พบว่ากลวิธีทางภาษาต่าง ๆ ที่ปรากฏในวาทกรรมโฆษณาสินค้าและบริการ นอกจากจะจูงใจให้เกิด
การซื้อสินค้าแล้วยังแฝงด้วยอุดมการณ์ความเป็นแม่ในสังคมไทย ได้แก่ แม่คือผู้เหมาะสมกับหน้าที่
ดูแลลูก ต้องเลี้ยงดูลูกอย่างดีที่สุด ต้องหมั่นหาความรู้  ต้องเก่งรอบด้าน และต้องสวยอ่อนเยาว์ 
อยู่เสมอ ซึ่งคุณสมบัติของความเป็นแม่ที่พึงประสงค์เหล่าน้ี ผู้รับสารจะได้มาก็ต่อเมื่อจ่ายเงินเพื่อซื้อ
สินค้าในโฆษณามาเป็นผู้ช่วยให้คุณสมบัติเหล่าน้ีเกิดข้ึน 

 วุฒินันท์ แก้วจันทร์เกตุ (2553) สนใจหน้าที่ของโฆษณาที่นอกเหนือจากการเสนอสินค้า
และบริการ นั่นคือหน้าที่ในการตอกย้ าและผลติซ้ าความคิดความเช่ือบางประการใหแ้ก่สังคม จึงศึกษา
วาทกรรมโฆษณาโดยเฉพาะโฆษณาสินค้าและบริการส าหรับผู้ชาย ในเรื่อง “อุดมกำรณ์ควำมเป็นชำย
ในวำทกรรมโฆษณำสินค้ำและบริกำรส ำหรับผู้ชำยในนิตยสำรผู้ชำย” เพื่อศึกษากลวิธีทางภาษาที่ใช้
ในวาทกรรมโฆษณาสินค้าและบริการส าหรับผู้ชายว่ากลวิธีทางภาษาต่าง  ๆ ที่ใช้นั้นสื่ออุดมการณ์
ใดบ้าง การศึกษาท าให้พบว่าการใช้กลวิธีทางภาษาต่าง ๆ  ในสื่อโฆษณาสินค้าและบริการส าหรบัผูช้าย  
อาทิ การเลือกค าศัพท์ อุปลักษณ์ มูลบท ค าถามเชิงวาทศิลป์ การกล่าวยืนยันด้วยค าสัมภาษณ์  
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ผู้มีช่ือเสียง เป็นต้น รวมไปถึงกลวิธีทางอวัจนภาษา ได้แก่ การเลือกภาพและการใช้สี ต่างร่วมกัน
ประกอบสร้างความหมายให้กับ “ความเป็นชาย” ในอุดมคติว่าจะต้องมีรูปลักษณ์ดี มีบทบาทในที่
สาธารณะ เป็นสุภาพบุรุษ และให้เรื่องเพศเป็นส่วนหนึ่งของชีวิต โดยชุดความคิดเหล่าน้ีบางส่วนได้รับ
อิทธิพลจากความเป็นชายตามค่านิยมหรือบรรทัดฐานในสังคม เช่น เรื่องการมีบทบาทในที่สาธารณะ
สัมพันธ์กับเรื่องอ านาจการเป็นผูน้ าของผูช้าย เป็นต้น ในขณะที่บางส่วนมีปัจจัยเรื่องการบริโภคสินค้า
เป็นตัวก ากับ กล่าวคือ การที่ผู้ชายจะมีคุณสมบัติความเป็นชายที่พึงประสงค์ดังที่เสนอได้นั้น จะต้อง
ตอบสนองความต้องการด้วยการบริโภคสินค้าที่เสนอในโฆษณาน่ันเอง 

 วิภาดา รัตนดิลก ณ ภูเก็ต (2554) ได้ช้ีให้ว่าแม้เครื่องดื่มแอลกอฮอล์จะมีโทษมหาศาล  
ทั้งโทษต่อผู้ดื่มและโทษที่กระทบกับบุคคลอื่น แต่เนื่องจากแต่ละปีรัฐบาลมีรายได้จากภาษีเครื่องดื่ม
แอลกอฮอล์ที่เป็นงบประมาณจ านวนไม่น้อยส าหรับบริหารประเทศ จึงอาจเป็นเหตุผลที่รัฐบาลซึ่งมี
อ านาจโดยตรงในการควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ไม่สามารถก าจัดสินค้าชนิดน้ีให้หมดไปจากสังคม  
อย่างไรก็ตามรัฐบาลก็ไม่ได้ละเลยต่อการควบคุมเครื่องดื่มแอลกอฮอล์อย่างสิ้นเชิง เนื่องจากยังมีการ
ควบคุมโดยบัญญัติกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการโฆษณาเครื่องดื่มจ าพวกนี้ สาระส าคัญคือในโฆษณา
เครื่องดื่มแอลกอฮอล์จะต้องไม่กล่าวถึงหรือเชิญชวนให้บริโภคสินค้าโดยตรง อีกทั้งยังสังเกตเห็นว่า
โฆษณาเครื่องดื่มแอลกอฮอล์มักน าความเป็นชายและความเป็นไทยมาใช้ในการโฆษณา ด้วยเหตุ
เหล่าน้ีจึงเป็นทีม่าของการศึกษาเรื่อง “วำทกรรมโฆษณำเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ในสือ่ภำษำไทยระหว่ำง 
พ.ศ.2551-2553” เพื่อศึกษากลวิธีทางภาษาที่ใช้หลีกเลี่ยงการกล่าวถึงสินค้าและสรรพคุณโดยตรง  
และศึกษากลวิธีการสร้างคุณค่าเชิงสัญญะให้แก่สินค้าเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ในโฆษณาเครื่องดื่ม
แอลกอฮอล์ทั้งจากสื่ออิเล็กทรอนิกส์และสื่อสิ่งพิมพ์ 

 วิภาดาพบว่าโฆษณาเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ใช้กลวิธีทางภาษาต่าง  ๆ เพื่อสร้างคุณค่า
เชิงสัญญะให้แก่เครื่องดื่มแอลกอฮอล์ โดยใช้อุดมการณ์ความเป็นชาย เช่น การเป็นสุภาพบุรุษ  
การมีเพื่อน เป็นต้น น าไปสู่การครอบง าผู้บริโภคให้เช่ือว่าการบริโภคเครื่องดื่มแอลกอฮอล์จะช่วยให้
เป็นชายในอุดมคติได้ นอกจากนี้ยังมีอุดมการณ์ความเป็นไทย ที่ถูกน ามาใช้เพื่อสร้างคุณค่าเชิงสัญญะ
ให้แก่เครื่องดื่มแอลกอฮอล์เช่นกัน โดยการยกเรื่องวัฒนธรรม ประเพณี ศิลปะ หรือความงามของไทย
แบบอื่น ๆ เพื่อครอบง าผู้บริโภคให้เห็นว่าเครื่องดื่มแอลกอฮอล์สื่อถึงความเป็นไทย ตลอดจนสร้าง
ส านึกให้คนไทยสนับสนุนสินค้าที่สื่อถึงความเป็นไทยอย่างเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ด้วย 

 งานวิจัยของสุคนธรัตน์ สร้อยทองดี วุฒินันท์ แก้วจันทร์เกตุ และวิภาดา รัตนดิลก ณ ภูเก็ต  
มีลักษณะร่วมกันคือเป็นการศึกษาวาทกรรมโฆษณา โดยตั้งอยู่บนข้อสันนิษฐานว่าการโฆษณาไม่ได้มี
อิทธิพลต่อการท าให้ผู้บริโภคเกดิการจบัจา่ยซื้อสนิค้ามาบริโภคเพียงอย่างเดียว หากแต่ยังมีอิทธิพลใน
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การครอบง าความคิดความเช่ือของคนในสังคม และตอกย้ าอุดมการณ์บางอย่างในสังคมให้คงอยู่ 
ในสังคมต่อไป วุฒินันท์ได้แสดงให้เห็นความเป็นชายตามบรรทัดฐานของสังคมที่ถูกตอกย้ าโดย  
วาทกรรมโฆษณา สุคนธรัตน์ก็แสดงถึงการตอกย้ าคุณลักษณะของความเป็นแม่ที่สังคมคาดหวัง  
มาอย่างช้านานเช่นกัน ส่วนงานวิจัยของวิภาดา รัตนดิลก ณ ภูเก็ต ก็ท าให้ได้เห็นวาทกรรมโฆษณา 
อีกลักษณะหนึ่งที่มีการสร้างคุณค่าให้กับสิ่งที่มีโทษมหาศาลไปพร้อม ๆ กับตอกย้ าอุดมการณ์ 
ความเป็นชายและความเป็นไทยให้คงอยู่ในสังคมต่อไป 

 การพยากรณ์ดวงชะตาเป็นสิ่งที่อยู่ควบคู่กับสังคมไทยมาอย่างช้านาน คนไทยผูกพันกับ  
การให้ “หมอดู” เข้ามามีบทบาทในการด าเนินชีวิตทุกชนช้ัน ซึ่ง ชนกพร พัวพัฒนกุล (2556) 
เล็งเห็นถึงอิทธิพลของค าพยากรณ์ที่มีต่อความคิดความเช่ือของคนในสังคมไทยและตอกย้ าอุดมการณ์
บางอย่างให้คงอยู่ในสังคมไทย จึงเป็นที่มาของการศึกษาเรื่อง “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับ
อุดมกำรณ์ในวำทกรรมกำรพยำกรณ์ดวงชะตำ กำรวิเครำะห์วำทกรรมเชิงวิพำกษ์” เพื่อวิเคราะห์
กลวิธีทางภาษาและอุดมการณ์ที่สื่อผา่นวาทกรรมพยากรณ์ ตลอดจนวิเคราะห์วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม
และสังคมวัฒนธรรมของวาทกรรมพยากรณ์ดวงชะตาในสังคมไทยด้วย 

 ชนกพรพบกลวิธีทางภาษาที่หลากหลาย อาทิ การเลือกใช้ค าศัพท์ มูลบท ค าแสดงทัศนภาวะ  
โครงสร้างประโยคกรรม ในการเสนออุดมการณ์อันได้แก่ “อุดมการณ์ชะตานิยม” คือให้ยอมรับว่า 
สิ่งต่าง ๆ ที่ เกิดข้ึนนั้นเป็นเรื่องชะตากรรม  จนท าให้หลงลืมไปว่าแท้ที่จริงแล้วบุคคลล้วนมี
ความสามารถในการควบคุมการกระท าของตนเองได้ นอกจากนี้วาทกรรมพยากรณ์ยังแฝงด้วย 
“อุดมการณ์ความสุข” ว่าเป็นสิ่งที่พึงปรารถนา พึงไขว่คว้า “อุดมการณ์สมาชิกที่พึงประสงค์” และ 
“อุดมการณ์ชนช้ัน” ซึ่งอุดมการณ์ทั้งหมดมีรายละเอียดเรื่องปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมที่ส่งผลต่อ  
วาทกรรมนั้นแตกต่างกัน เช่น การเสนอหนทางที่ผู้รับพยากรณ์จะมีความสุขจากความร่ ารวยได้นั้น  
ต้องขึ้นอยู่กับเครื่องรางของขลังที่จะต้องเช่าบูชาจากแหล่งที่ผู้พยากรณ์แนะน า นับเป็นประโยชน์ทาง
ธุรกิจที่แฝงมากกับวาทกรรมพยากรณ์ด้วย เป็นต้น ชนกพรได้ช้ีให้เห็นว่าแม้วาทกรรมพยากรณ์  
จะมีส่วนช่วยให้การด ารงชีวิตเป็นไปอย่างมีความสุข คลายความวิตก และสร้างความมั่นคงให้จิตใจได้
ในส่วนหนึ่ง แต่ขณะเดียวกันก็ครอบง าสังคมโดยท าให้เรื่องความไม่เท่าเทียมยังคงอยู่ ตลอดจนท าให้
หนทางแห่งความสุขในชีวิตและเรื่องอื่น ๆ ในชีวิตเป็นสิ่งที่ “ไม่สามารถควบคุมได้ด้วยตนเอง” 

 ประเด็นศึกษาอีกลักษณะหนึ่งของการวิจัยตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ ได้แก่
การศึกษาประเด็นความขัดแย้งระหว่างประเทศ เรื่องที่ยกตัวอย่างต่อไปนี้เริ่มต้นจากการสังเกตเห็นว่า
ข้อพิพาทระหว่างไทยกับกัมพูชาเรื่องเขาพระวิหารใน พ.ศ. 2551 ไม่ได้เป็นเพียงข้อพิพาทเรื่อง  
เขตแดนเท่านั้น แต่หากพิจารณาอย่างลึกซึ้งจะพบว่าเกี่ยวข้องสัมพันธ์กับประวัติศาสตร์และเรื่อง
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ชาตินิยมด้วย โดยเฉพาะสื่อหนังสือพิมพ์ที่มีการแฝงอุดมการณ์บางอย่างไว้อย่างแนบเนียน นิติพงศ์  
พิเชศพันธุ์ (2551) ได้ใช้เป็นข้อสังเกตในการศึกษาเรื่อง “วำทกรรมเหตุกำรณ์พิพำทเขำพระวิหำร 
พ.ศ.2551 จำกหนังสือพิมพ์รำยวันภำษำไทย: กำรศึกษำควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำและอุดมกำรณ์” 
งานวิจัยนี้พบ ว่าหนังสือพิ มพ์ จะเลือกใช้กลวิธีทางภาษา อาทิ  อุปลักษณ์  นามนัย มูลบท  
ค าแสดงทัศนภาวะ ถ้อยค านัยผกผัน ในการเสนออุดมการณ์หลักเกี่ยวกับไทยและเขมร ได้แก่  
เขมรมักสร้างปัญหาให้ไทย เขมรใช้เล่ห์เพทุบาย ไทยด าเนินตามกฎเกณฑ์ ไทยเพลี่ยงพล้ าแก่เขมร  
และยังเสนออุดมการณ์รอง เช่น ไทยและเขมรควรมีความสัมพันธ์ที่ดีต่อกันด้วย  

 การทบทวนวรรณกรรมหัวข้องานวิจัยที่ศึกษาตามแนววาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ ผู้วิจัย
ได้ยกตัวอย่างงานวิจัยที่นิยมศึกษาด้วยเป้าประสงค์ที่ต่างกัน ได้แก่ อุดมการณ์ เพศสภาพ การสร้าง
คุณค่าเชิงสัญญะ อย่างไรก็ตามงานวิจัยทุกฉบับที่ได้ยกตัวอย่างไปนั้นต่างก็แสดงให้เห็นถึง “อ านาจ” 
ของสื่อมวลชนที่สามารถครอบง าความคิดความเช่ือบางอย่างในสงัคม และตอกย้ าอุดมการณ์บางอย่าง
ให้คงอยู่ต่อไปได้เช่นเดียวกัน  

 2.2.4 งานวิจัยท่ีศึกษาประเด็นปัญหาท่ีเกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ 

 การศึกษาประเด็นเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษที่ใกล้เคียงกับงานวิจัยครั้งนี้มากที่สุดคือ การศึกษา
เกี่ยวกับการน าเสนอข่าวบุคคลพ้นโทษในหนังสือพิมพ์ในงานวิจัยของ วราพร ตราชู (2560) ที่ศึกษา
เรื่อง “กำรวิเครำะห์กำรน ำเสนอข่ำวเกี่ยวกับผู้พ้นโทษของหนังสือพิมพ์ไทยรำยวัน” โดยวิเคราะห์ 
การน าเสนอข่าวผู้พ้นโทษในหนังสือพิมพ์เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ วราพรพบว่าผู้พ้นโทษมักจะ  
ถูกน าเสนอในหนังสือพิมพ์เชิงปริมาณมากกว่าหนังสือพิมพ์เชิงคุณภาพ แต่เมื่อพิจารณาสัดส่วน
ระหว่างทัศนคติเชิงลบและเชิงบวกทีน่ าเสนอในหนังสือพิมพ์ทัง้สองประเภทพบว่าสัมพันธ์กันคือมักจะ
เสนอทัศนคติเชิงลบเป็นหลัก ส่วนปัจจัยในการเลือกน าเสนอข่าวบุคคลพ้นโทษ เกี่ยวข้องกับ  
ความสนใจของสังคม กล่าวคือ ข่าวที่มีความรุนแรง มีเงื่อนง า จะได้รับความสนใจจากสังคมมากกว่า 
ผู้ผลิตจึงมักเลือกข่าวเหล่าน้ีมาน าเสนอ นอกจากนี้อาจจะมีปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับวิชา ชีพ หรือปัจจัย
ทางสังคมอื่น ๆ เป็นตัวก าหนดการเลือกน าเสนอข่าวผู้พ้นโทษด้วยก็ได้  

 การศึกษาของ วราพร ตราชู เก็บข้อมูลจากหนังสือพิมพ์ไทยรัฐเป็นตัวแทนหนังสือพิมพ์ 
เชิงปริมาณ และหนังสือพิมพ์มติชนให้เป็นตัวแทนของหนังสือพิมพ์เชิงคุณภาพ วิธีการเก็บข้อมูลไม่ได้
ระบุ ว่าเก็บจากข่าวประเภทใด แต่จากผลการจ าแนกหน่วยในการวิเคราะห์ ที่ประกอบด้วย 
“อำชญำกรรมทั่วไป กำรท ำร้ำยร่ำงกำยจนบำดเจ็บสำหัส กำรข่มขืนกระท ำช ำเรำ อำชญำกรรมไม่มี
ผู้เสียหำย หรือ มำกกว่ำ 1 ประเภท” จะเห็นว่าทั้งหมดล้วนเป็นข่าวอาชญากรรม จึงแตกต่างจาก
การศึกษาในครั้งนี้ ที่เก็บข้อมูลตัวบทที่มีเนื้อหาเชิงสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเท่านั้น ผู้วิจัยเห็นว่า
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การศึกษาภาพตัวแทนจากวาทกรรมสนับสนุนบคุคลพ้นโทษในเชิงบวก อาจจะช่วยเติมเต็มองค์ความรู้
เกี่ยวกับการเสนอประเด็นบุคคลพ้นโทษให้กว้างขวางมากข้ึน 

 การศึกษาประเด็นเกี่ยวกับบคุคลพ้นโทษในสังคมไทยเรือ่งอืน่ ๆ  นิยมศึกษาในหลายสาขาวิชา 
ทั้งนิติศาสตร์ สังคมสงเคราะห์ศาสตร์ รัฐศาสตร์ เป็นต้น แต่งานวิจัยส่วนใหญ่ล้วนเกิดข้ึนเพื่อหาทาง
ออกให้กับปัญหาสังคมให้ได้มากที่สุดตามความถนัดของสาขาน้ัน ๆ โดยศึกษาสภาพการณ์ในสังคมที่
เกี่ยวข้องกับการปฏิบัติต่อบุคคลพ้นโทษในหลาย ๆ ข้ัน นับตั้งแต่การศึกษาประเด็นเกี่ยวกับนักโทษ
ขณะต้องโทษ การศึกษาประเด็นนักโทษในช่วงเปลี่ยนผ่านจากนักโทษเป็นบุคคลพ้นโทษ และ
การศึกษาปัญหาและการแก้ปัญหาการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ ในที่นี้ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างเฉพาะ
งานวิจัยที่ศึกษาเฉพาะช่วงชีวิตหลังพ้นโทษแล้วเท่านั้น ดังต่อไปนี้ 

 ช่วงที่บุคคลพ้นโทษต้องออกมาเผชิญกับโลกนอกเรือนจ า บุคคลพ้นโทษก็ยังคงต้องประสบ
ปัญหาในการด าเนินชีวิต ซึ่งเป็นผลจากอคติที่สงัคมมตี่อพวกเขา หลายหน่วยงานก็ไม่ละเลยที่จะแก้ไข
ปัญหาให้หมดไป ที่ผ่านมามีความพยายามศึกษาวิจัยเพื่อหาแนวทางให้ปัญหาคลีค่ลายไปในทางที่ดข้ึีน 
อย่างต่อเนื่อง ทั้งการศึกษาประเด็นการสงเคราะห์บุคคลพ้นโทษหลังปล่อยตัวของ มนตรา งามวาจา 
(2555) เรื่อง “แนวทำงกำรพัฒนำกำรสงเครำะห์ผู้กระท ำผิดหลังปล่อย” โดยการเก็บข้อมูลจากผู้ที่
เกี่ยวข้องในกระบวนการสงเคราะห์ผู้กระท าผิดหลังปล่อย มนตราพบว่ายังมีปัญหาในกระบวนการ
สงเคราะห์ผู้กระท าผิดหลังปล่อยอยู่มาก เช่น ปัญหาด้านงบประมาณ หลายภาคส่วนยังขาด
งบประมาณในการด าเนินงาน จึงเสนอให้เพิ่มงบประมาณโดยให้เพียงพอและเหมาะสมกับสภาพ
เศรษฐกิจ หรือปัญหาการจ ากัดสิทธิการเข้าท างาน โดยเฉพาะอย่างยิ่งหน่วยงานภาครัฐซึ่งเป็นกลุ่ม
หลักที่มุ่งช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ แต่กลับจ ากัดสิทธิการเข้าท างานราชการของบุคคลพ้นโทษ มนตรา
จึงได้เสนอให้มีการแก้กฎหมายส่วนน้ีเพื่อให้บุคคลพ้นโทษมีโอกาสในการประกอบอาชีพเพิ่มข้ึน 

 งานวิจัยประเด็นต่อมาเกี่ยวข้องกับ การยอมรับบุคคลพ้นโทษ เช่น สิทธิภา โลจายะ (2554) 
เป็นตัวอย่างของการศึกษาทัศนคตขิองสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ ในเรื่อง “กำรยอมรับเข้ำท ำงำนของ
ผู้บริหำรต่อผู้พ้นโทษหญิงที่ได้รับกำรฟื้นฟู: ศึกษำกรณีโรงงำนอุตสำหกรรม จังหวัดสมุทรปรำกำร” 
พบว่าปัจจุบันทัศนคติของผู้บริหารโรงงานอุตสาหกรรมขนาดใหญ่ที่มีต่อบุคคลพ้นโทษหญิงมีทิศทางที่
ดีข้ึน ผู้บริหารโรงงานอุตสาหกรรมในกลุ่มตัวอย่างยินดีที่จะรับผู้พ้นโทษหญิงเข้าท างานอย่างเต็มใจ 
โดยมองว่าผ่านการฟื้นฟูมาแล้วก็ย่อมไม่แตกต่างจากคนทั่วไป  

 อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าการศึกษาของ สิทธิภา โลจายะ เป็นการศึกษาในวงจ ากัดเฉพาะ
โรงงานอุตสาหกรรม อาชีพที่รองรับบุคคลพ้นโทษในงานวิจัยนี้จึงเป็นเพียงอาชีพ “ผู้ใช้แรงงาน” 
เท่านั้น จึงอาจยังไม่เพียงพอที่จะสรุปถึงทัศนคติของสังคมทั้งหมดที่มีต่อบุคคลพ้นโทษได้ และเมื่อ
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พิจารณาเทียบเคียงกับข้อสังเกตของ มนตรา งามวาจา (2555 : 2) ที่ว่า “อำชีพที่รองรับบุคคลพ้น
โทษนัน้จ ำกัดอยู่เพียงอำชีพอิสระหรืออำชีพที่ต้องใช้แรงงำนเท่ำนั้น” ยิ่งแสดงให้เห็นว่ายังมีการกีดกัน
บุคคลพ้นโทษไม่ให้มีอิสระในการประกอบอาชีพได้อย่างเท่าเทียมกับบุคคลอื่น ๆ อยู่ 

 ส่วนการศึกษาของ ทิวาพร เดชมณี (2560) เรื่อง “กำรกลับใจของผู้พ้นโทษผ่ำนทำงกำรใช้
ชีวิตในบ้ำนกึ่งวิถีแนวคริสต์: ศึกษำกรณีบ้ำนกึ่งวิถีบ้ำนพระพรของมูลนิธิพันธกิจเรือนจ ำคริสเตียน” 
เป็นการศึกษาด้าน การเปลี่ยนแปลงด้านจิตใจของบุคคลพ้นโทษ ทิวาพรพบว่าการด าเนินงานของ
บ้านพระพรจะมีการดูแลผู้พ้นโทษอย่างเป็นระบบ สร้ างระเบียบวินัยและความรับผิดชอบ ดูแล
ปัจจัยพื้นฐาน และที่ส าคัญคือการพัฒนาจิตใจด้วยการให้ความรู้เกี่ยวกับพระคัมภีร์ เป็นผลให้  
ผู้พ้นโทษที่เป็นสมาชิกมีพฤติกรรมและสภาวะทางอารมณ์เปลี่ยนแปลงในทิศทางที่ดีข้ึน มีมุมมองต่อ
ตนเองและผู้อื่นดีข้ึน ท าให้พวกเขาสามารถจะกลับสู่สังคมภายนอกได้อย่างเข้มแข็ง 

  

 จากการทบทวนงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง งานที่ศึกษาด้วยแนวทางวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์  
มีเป้าประสงค์ในการศึกษาที่หลากหลาย ทั้งศึกษาอุดมการณ์ การบริโภคเชิงสัญญะ หรือการศึกษา
ภาพตัวแทนและอัตลักษณ์ที่เป็นอีกวัตถุประสงค์หนึ่งของการศึกษาตามแนวทางวาทกรรมวิเคราะห์
เชิงวิพากษ์ ก็ยังมีประเด็นปลีกย่อยที่แตกต่างกันออกไป แต่อย่างไรก็ตามการศึกษาด้วยแนวทาง  
วาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ตามแนวภาษาศาสตร์ล้วนมีลักษณะร่วมกัน ได้แก่ การมองเห็น 
“ประเด็นปัญหาที่มีในสังคม” โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือเรื่องความไม่เท่าเทียมในการเข้าถึงวาทกรรม
กระแสหลักของสังคม แม้บางฉบับจะเลือกศึกษาจากวาทกรรมกระแสรองก็ยังแสดงให้เห็นอ านาจที่
ด้อยกว่าในการสร้างวาทกรรมนั้นด้วย อีกประการหนึ่งที่งานวิจัยตามแนวทางนี้แสดงให้เห็นนั่นคือ  
การใช้ “ภาษา” เป็นเครื่องมือส าคัญในการประกอบสร้างความหมายให้แก่สรรพสิ่ง เป็นผลให้
สามารถสะท้อนอ านาจที่ไม่เท่าเทียมได้เช่นเดียวกัน ส่วนงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษที่ศึกษา
สภาพการณ์ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษในข้ันต่าง ๆ แสดงให้เห็นว่าปัจจุบันสถานการณ์เกี่ยวกับ
บุคคลพ้นโทษมีแนวโน้มที่ดีข้ึน นักวิชาการหลากหลายสาขาให้ความสนใจที่จะแก้ไขปัญหาที่เกิด
ข้ึนกับบุคคลพ้นโทษและสังคมตามความถนัดของสาขานั้น ๆ อย่างไรก็ตาม ปัจจุบันยังไม่พบการใช้
ประเด็นปัญหาเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษมาวิเคราะห์ด้วยวิธีวิจัยทางภาษาศาสตร์ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
การศึกษา “ภาพตัวแทน” ด้วยแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์  ผู้วิจัยจึงเห็นว่าควรศึกษา
ลักษณะนี้อย่างเป็นระบบและตีแผ่ให้เห็นอ านาจของภาษาที่มีอิทธิพลต่อการสร้างความหมาย 
ในการรับรู้เกี่ยวกับ “บุคคลพ้นโทษ” ของคนในสังคมต่อไป 
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บทที่ 3 
การวิเคราะห์ความหมายระดับมหภาคในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

 ในบทนี้ผู้วิจัยจะวิเคราะห์ความหมายระดับมหภาคของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
ในสื่อสาธารณะตามแนวคิดของ ฟาน ไดก์  (van Dijk, 1977) ที่ เสนอว่าการศึกษาวาทกรรม 
ควรเริ่มต้นจากการวิเคราะห์ความหมายระดับมหภาค (semantic macro-structure) เพื่อให้เห็น
ความหมายโดยรวมของวาทกรรมในเบื้องต้น ผู้ วิจัยเช่ือว่าข้อค้นพบในบทนี้อาจมีประโยชน์ 
ต่อการสนับสนุนการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้วยกลวิธีทางภาษาได้ไม่มากก็น้อย 

 ในการเก็บข้อมูลผู้วิจัยก าหนดขอบเขตเป็นเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
โดยตั้งต้นจากหนังสือพิมพ์และเว็บไซต์หน่วยงานราชการ เมื่อเก็บข้อมูลจากสองแหล่งดังกล่าวพบว่า 
มีข้อมูลบางส่วนที่เช่ือมโยงต่อไปได้ ได้แก่ รายการโทรทัศน์และวารสารราชทัณฑ์ ท าให้ข้อมูลที่ได้
ประกอบด้วยปริจเฉทหลายประเภท โดยมีประเภทใหญ่ ๆ ได้แก่ ข่าว บทความ และรายการโทรทัศน์  
ผู้วิจัยจึงจะเริ่มจากการอธิบายประเภทและโครงสร้างของสื่อที่น าเสนอเป็นล าดับแรก  เพื่อให้เห็น
ลักษณะ โครงสร้าง และส่วนที่ส าคัญต่อการตีความการประกอบสร้างภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ 
ดังต่อไปนี้ 

3.1 โครงสร้างปริจเฉทท่ีใช้น าเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษ 

 ในข้ันต้นผู้วิจัยได้เริ่มวิเคราะห์ปริจเฉทที่ใช้ในการน าเสนอประเด็นการช่วยเหลือบุคคล  
พ้นโทษ พบปริจเฉทหลายประเภท ได้แก่ ข่าว บทความ งานเขียนอื่น ๆ และรายการโทรทัศน์ ผู้วิจัย
จะอธิบายลักษณะของปริจเฉทแต่ละประเภทและจ าแนกโครงสร้างของปริจเฉทแต่ละประเภท
ดังต่อไปนี้ 

 3.1.1 ข่าว 

 ข่าว คือ การรายงานข้อเท็จจริง ข้อมูลรายละเอียดและเหตุการณ์ต่าง  ๆ ให้ปรากฏ 
สู่สาธารณชน โดยเรื่องที่รายงานต้องเป็นสิ่งที่น่าสนใจของประชาชนหรือของผู้รายงาน อาจเป็นสิ่งที่
เกิดข้ึนแล้วในอดีต ก าลังเกิดข้ึนในปัจจุบัน หรือจะเกิดข้ึนในอนาคต ทั้งเป็นสิ่งที่เกิดข้ึนในระยะสั้น
เพียงวันเดียว หรือระยะยาวนานเป็นเดือนเป็นปี (ปุณณรัตน์ พิงคานนท์, 2548: 6) 

 โดยทั่วไปข่าวมักมีโครงสร้างข่าว (Structure of News) ค่อนข้างตายตัว ได้แก่ หัวข่าว  
ความน า ส่วนเช่ือม และเนื้อเรื่อง ซึ่งแต่ละส่วนมีบทบาทแตกต่างกันไป ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 
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 หัวข่าว (Headline) เป็นช่ือเรื่องลักษณะหนึ่ง แต่จะแตกต่างจากช่ือเรื่องของงานเขียน
ทั่วไป คือ ต้องสามารถสื่อความหมาย บอกเรื่องราวที่เกิดข้ึนให้ได้มากที่สดุ อ่านแล้วต้องเข้าใจทันทีว่า
เกิดอะไรข้ึน มักใช้รูปประโยคบอกเล่ามากกว่าการเล่นค าหรือตั้งปริศนาให้ผู้อ่านต้องตีความเองอย่าง
ช่ือเรื่องของงานเขียนเชิงสร้างสรรค์ประเภทอื่น ๆ โดยพาดหัวข่าวจะต้องค านึงถึงหลักข้อหนึ่งคือ  
เป็นการสรุปใจความส าคัญที่สุดและเด่นที่สุดของข่าว (นรินทร์ น าเจริญ, 2549: 195 - 201) 

 ความน าข่าว (Lead) คือย่อหน้าแรกที่ต่อจากพาดหัวข่าว เป็นการน าประเด็นส าคัญที่สุด
ของเหตุการณ์มาเขียน มักเป็นเรื่องเดียวกับพาดหัวข่าว และมักเป็นประเด็นที่ส าคัญ โดยอาจ  
ขยายความจากพาดหัวข่าวเพิ่มเติมได้ เมื่อผู้อ่านอ่านความน าแล้วจะต้องทราบโครงสร้างรายละเอียด
ของข่าวทั้งหมด (นรินทร์ น าเจริญ, 2549: 209 - 210) 

 ส่วนเชื่อม (Neck) เป็นส่วนต่อระหว่างความน ากับเนื้อข่าว มีลักษณะอักษร การพิมพ์ 
ย่อหน้ากลมกลืนกับเนื้อข่าวมาก ไม่แยกขาดจากกันอย่างชัดเจน ส่วนเช่ือมจะปรากฏเฉพาะข่าวที่  
มีความซับซ้อนหรือเป็นข่าวต่อเนื่องจากเหตุการณ์ก่อนหน้า ข่าวที่ จบในตัวเองจะไม่มีส่วนเช่ือม 
(นรินทร์ น าเจริญ, 2549: 229 - 230) เมื่อพิจารณาข่าวที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษพบว่าส่วนใหญ่ 
ไม่ปรากฏส่วนเช่ือม 

 เนื้อเรื่อง (Body/Detail) เป็นส่วนที่ให้รายละเอียดของข้อเท็จจริงทั้งหมดที่รวบรวมมาได้  
การเขียนเนื้อเรื่องมหีลกัส าคัญคือจะต้องประกอบด้วย 1 ประเด็นส าคัญต่อ 1 ย่อหน้า โดยน าประเด็น
ส าคัญที่สุดมาเขียนก่อน จากนั้นเรียงล าดับประเด็นต่อไปตามความส าคัญที่ลดหลั่นลงไปจนกว่า  
จะหมดประเด็น (นรินทร์ น าเจริญ, 2549: 235) การเรียบเรียงเนื้อเรื่องตามล าดับความส าคัญ
ลักษณะดังกล่าว สอดคล้องกับการเขียนข่าวด้วยรูปแบบพีระมิดหัวกลับ ( inverted pyramid)  
ดังต่อไปนี้ 

ภำพที่ 2 แสดงรูปแบบกำรเขียนข่ำวแบบพีระมิดหัวกลับ 
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รูปแบบพีระมิดหัวกลับเป็นรูปแบบพื้นฐานของการเขียนข่าวที่นิยมใช้กันมาก เพราะตอบสนอง  
ต่อผู้อ่านที่ต้องการทราบเหตุการณ์อย่างกระชับที่สุดในย่อหน้าแรก โดยไม่จ าเป็นต้องอ่านจนจบ  
(ปุณณรัตน์ พิงคานนท์, 2548: 119 - 123) 

ตำรำงที่ 2 ตัวอย่ำงข่ำว 

 ข่าวจากหนังสือพิมพ์ข่าวสด ฉบับวันท่ี 16 เมษายน 2558 

พาดหัวข่าว ยธ.วางมาตรการปล่อยนักโทษ 

ความน า 
 

     เม่ือวันที่ 15 เม.ย. พล.อ.ไพบูลย์ คุ้มฉำยำ รมว.ยุติธรรม (ยธ.) เปิดเผยว่ำ มีกำรประชุม
ร่วมกับกระทรวงมหำดไทย (มท.) กระทรวงกำรพัฒนำสังคมและควำมม่ันคงของมนุษย์ (พม.) 
และกระทรวงแรงงำน เพื่อหำมำตรกำรและแนวทำงกำรรองรับกำรปล่อยผู้ต้องโทษตำมพระรำช
กฤษฎีกำพระรำชทำนอภัยโทษ 38,000 คน ให้กลับคืนสู่สังคมอย่ำงมีประสิทธิภำพไม่ให้กลับมำ
ท ำผิดซ้ ำอีก 

ส่วนเช่ือม -  

เน้ือข่าว      พล.อ.ไพบูลย์กล่ำวต่อว่ำ มำตรกำรรองรับระบบกำรปล่อยตัวมี 2 ระยะ ทั้งระยะสั้นและยำว 
แต่ขณะน้ีต้องท ำในระยะสั้นไปก่อน เน่ืองจำกก ำลังรอกำรปรับแก้กฎหมำยรำชทัณฑ์ฉบับใหม่  
ที่ผ่ำนกำรพิจำรณำของคณะรัฐมนตรีไปแล้ว ทั้งน้ีได้ส่งรำยชื่อทั้งหมดไปยังมท. พม. และ
กระทรวงแรงงำน เพื่อให้ช่วยเหลือและติดตำมกำรด ำเนินชีวิตให้ประกอบอำชีพ มีรำยได้ 
เพื่อไม่ให้กลับมำกระท ำผิดซ้ ำ ซ่ึงกำรติดตำมชีวิตควำมเป็นอยู่ไม่ได้หมำยถึงไปควบคุมชีวิต 
แต่ภำครัฐจะเข้ำไปช่วยให้มีคุณภำพชีวิตที่ดี มีงำนท ำ โดยระบบชุมชน ก ำนัน ผู้ใหญ่บ้ำน ต้องเข้ำ
ไปดูแลเหมือนลูกหลำน 
     รมว.ยธ.กล่ำวอีกว่ำ ส่วนมำตรกำรระยะยำวต้องหำรือร่วมกันเพื่อตกลงว่ำจะยกร่ำงเป็น
กฎกระทรวงหรือรูปแบบควำมร่วมมือระหว่ำงหน่วยงำน หรือต้องเขียนเพิ่มในกฎหมำยรำชทัณฑ์
เลยหรือไม่ เพื่อจะให้หน่วยงำนทั้ง 3 หน่วยเข้ำรองรับในระบบลักษณะกำรปล่อยตัวผู้ต้องขัง
เช่นน้ี อย่ำงน้อยเพื่อเป็นกำรยืนยันว่ำ ในอนำคตภำครัฐต้องเข้ำไปช่วยเหลือ กลุ่มคนเหล่ำน้ีอย่ำง
จริงจัง ถำวร และเป็นรูปธรรมยั่งยืน 
     เม่ือถำมว่ำรัฐจะให้ควำมม่ันใจกับผู้ประกอบกำรหรือบริษัทเอกชนที่จะรับคนกลุ่มน้ี  เข้ำ
ท ำงำนได้อย่ำงไร พล.อ.ไพบูลย์กล่ำวว่ำตนเข้ำใจและเห็นใจผู้ประกอบกำรในเรื่องมุมมองและทัศ
คติต่อคนกลุ่มน้ี แต่อยำกให้ลองเปลี่ยนมุมมองและให้โอกำส ทั้งน้ีหน่วยงำนจะมีกำรคัดกรองและ
ออกใบประเมินว่ำบุคคลดังกล่ำวผ่ำนระบบประเมินอย่ำงมีประสิทธิภำพแล้ว นอกจำกน้ีมีแนวคิด
ว่ำ รัฐอำจสนับสนุน 30 เปอร์เซ็นต์ของเงินเดือนให้กลุ่มคนเหล่ำน้ีด้วย 

 

 ข้อมูลที่พบในการศึกษาครั้งนี้ ไม่ได้มีเพียงข่าวที่มีโครงสร้างพื้นฐานข้างต้นเท่าน้ัน แต่ยังพบ
ข่าวที่มีโครงสร้างเพียง 2 ส่วน คือ พาดหัวข่าวและเนื้อข่าว ซึ่งปุณณรัตน์ พิงคานนท์ (2548:   
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117 – 118) เรียกข่าวลักษณะนี้ว่าข่าวจ าแนก (classifier) ส่วนใหญ่เป็นข่าวที่มีเนื้อหาสาระและ
รายละเอียดไม่มาก และไม่ใช่เรื่องเด่นหรือส าคัญพอที่จะลงตีพิมพ์ในหน้าหนึ่ง ดังตัวอย่าง 

ตำรำงที่ 3 ตัวอย่ำงข่ำวจ ำแนก 

ข่าวจากหนังสือพิมพ์สยามรัฐ ฉบับวันท่ี 8 พ.ย. 56 

พาดหัวข่าว จัดโครงการคืนคนดีสู่สังคม  

เน้ือข่าว 
 

     เม่ือวันที่ 7 พ.ย.56 นำยวิทยำ สุริยะวงค์ ผอ.ส ำนักกิจกำรยุติธรรม เปิดเผยว่ำ ในระหว่ำง
วันที่ 4-8 พ.ย.น้ี ส ำนักกิจกำรยุติธรรมร่วมกับนำยชำตรี  จันทร์เพ็ญผอ.ส ำนักนโยบำยและ
ประสำนแผนในกระบวนกำรยุติธรรม ผู้แทนจำกกรมรำชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ และกรมพินิจ
และคุ้มครองเด็กและเยำวชนในเขตภูมิภำค เปิดโครงกำรฝึกอบรมเสริมสร้ำงพลังกำรท ำงำนของ
เครือข่ำยคืนคนดีสู่สังคมตำมหลักนิติธรรม ณ ชำยตำรีสอร์ท จ.ระยอง แก่ผู้พ้นโทษจำกเรือนจ ำ
ต่ำง ๆ เพื่อสร้ำงควำมแข็งแกร่งของพลังกำย พลังใจ ให้ผู้ที่พ้นโทษสำมำรถด ำรงชีวิตได้อย่ำงปกติ
สุขในสังคมไม่หวนกลับไปกระท ำผิดซ้ ำอีก และเพื่อกระตุ้นให้สังคมได้ปรับเปลี่ยนทัศนคติ 
ภำพลักษณ์ และควำมรังเกียจที่มีต่อผู้พ้นโทษอันน ำไปสู่กำรสร้ำงกำรยอมรับและเปิดโอกำสให้ผู้
พ้นโทษกลับเข้ำสู่สังคมปกติได้มำกขึ้น 

 

 นอกจากนี้ ในช่วงเวลาที่เก็บข้อมูลยังพบข่าวที่มีโครงสร้างข่าวแตกต่างจากโครงสร้างข้างต้น
จ านวน 1 ข่าว ที่รวบรวมเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในช่วงถวายความอาลัยพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว
รัชกาลที่ 9 หลังเสด็จสวรรคต โครงสร้างที่พบประกอบด้วย พาดหัวใหญ่ ตามด้วยพาดหัวรองสลับกับ
เนื้อข่าวแต่ละเหตุการณ์จนครบทุกเหตุการณ์ ดังนี้ 

ตำรำงที่ 4 ตัวอย่ำงข่ำวขนำดยำว 

ข่าวจากหนังสือพิมพ์ไทยรัฐ  ฉบับวันท่ี 9 พฤศจิกายน พ.ศ. 2559 

พาดหัวใหญ่ แห่คชสารร าลึกอลังการ แต่งขบวนช้างศึกท าท่าถวายบังคมอาลัย'ในหลวง' 
ควาญสาวน า 

 
พำดหัวรอง 
และเน้ือข่ำว 
ของข่ำวก่อนหน้ำ 
 

... 
จุดเทียนส่งเสด็จสู่สวรรคาลัย 
     ที่ว่ำกำรอ ำเภอสบเมย จ.แม่ฮ่องสอน นำยผะอบ บินสะอำด นำยอ ำเภอสบเมย พร้อม
ด้วยข้ำรำชกำรและประชำชนกว่ำ 1,000 คน ร่วมพิธีแสดงควำมอำลัยแด่ในหลวง ร.9 ต่อ
หน้ำพระบรม สำทิสลักษณ์ จำกน้ันจุดเทียนเพื่อน้อมร ำลึกในพระมหำกรุณำธิคุณ รวมถึง
ยืนสงบน่ิงตั้งจิตอธิษฐำนให้ดวงพระวิญญำณพระองค์ท่ำนเสด็จสู่สวรรคำลัย  พร้อมร้อง
เพลงสรรเสริญพระบำรมี และฉำยวีดิทัศน์ชุดตำมรอยเท้ำพ่อเพื่อแสดงควำมจงรักภักดี 
ส่วนที่ศำลำกลำงจังหวัดเชียงใหม่ นำยปวิณ ช ำนิประศำสน์ ผวจ.เชียงใหม่  พร้อมด้วย
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ข้ำรำชกำร ประชำชน และชำวเขำเผ่ำม้ง ประมำณ 3,000 คน รวมพิธีแสดงอำลัยแด่ใน
หลวงภูมิพล เน่ืองจำกส ำนึกในพระมหำกรุณำธิคุณทรงช่วยเหลือประชำชนในพื้นที่
ภำคเหนือ และชำวม้งให้หำกินเลี้ยงชีพอย่ำงสุจริต 

พาดหัวรอง 
และเน้ือข่าว 

อดีตนักโทษสร้างความดี 
     ที่ร้ำนตัดเจริญบำร์เบอร์ เลขที่ 9 หมู่ 5 ต.คีรีรำษฎร์ อ.พบพระ จ.ตำก เปิดให้บริกำร
ตัดผมฟรี มีประชำชนจ ำนวนมำกมำรอตัดผม สอบถำมนำยเปำเจียว พงษ์เจริญ อำยุ 50 ปี 
ชำวเขำเผ่ำม้ง เจ้ำของร้ำน เปิดเผยว่ำ ส ำนึกในพระมหำกรุณำธิคุณของในหลวง  ร.9 ตน
เคยต้องโทษประหำรชีวิตคดียำเสพติด แต่ได้รับอภัยโทษ 7 ครั้ง และมีกำรลดหย่อนโทษติด
คุกเพียง 17 ปี กระทั่งได้อิสรภำพมำเปิดร้ำนตัดผม และต้องกำรท ำควำมดีถวำยเป็นพระ
รำชกุศล ตัดผมให้ประชำชนฟรี 1 เดือน ส่วนนำงวรินธภรณ์ อินม่วงหิรัญโชติ อำยุ 52 ปี 
เจ้ำของร้ำนวรินธภรณ์ นวดแผนไทย ต.ลำนหอย อ.บ้ำนด่ำนลำนหอย จ.สุโขทัย พร้อม
หมอนวดประจ ำร้ำน 4 คน เปิดบริกำรนวดฟรีให้ประชำชน บริเวณข้ำงร้ำนเกษตรโลหะกิจ 
เลขที่  49/1 หมู่ 1 ริมถนนจรดวิถีถ่อง นำงวรินธภรณ์  เปิดเผยว่ำ  ส ำนึกในพระมหำ
กรุณำธิคุณในหลวงภูมิพล ทรงเป็นแบบอย่ำงให้คนไทยมีควำมวิริยอุตสำหะ รวมถึงสอนให้
อยู่อย่ำงพอเพียง ร่วมท ำควำมดีนวดฟรี 1 วัน เพื่อถวำยเป็นพระรำชกุศล 

พำดหัวรอง 
และเน้ือข่ำว 
ของข่ำวถัดไป 

ช่วยเด็กหญิงยอดกตัญญู 
     นำยธรรมนูญ แจ่มใส นำยอ ำเภอท่ำตะเกียบ จ.ฉะเชิงเทรำ พร้อมด้วยหน่วยงำนที่
เก่ียวข้องเดินทำงไปบ้ำนเลขที่ 16 หมู่ 23 ต.คลองตะเกรำ เพื่อมอบทุนกำรศึกษำให้กับ 
ด.ญ.ณัฐฐำนำรี หรือน้องเมย์ษำสมัคร อำยุ 10 ขวบ นักเรียนชั้น ป.4 โรงเรียนบ้ำนห้วยตะ
ปอก เด็กหญิงยอดกตัญญูคอยดูแล นำยบอน ษำสมัคร วัย 87 ปี ป่วยเป็นอัมพำตและนำง
ทองสุข อุตสำวัน อำยุ 84 ปี ตำและยำย นำยธรรมนูญเปิดเผยว่ำ น้องเมย์เป็นเด็กก ำพร้ำ 
อำศั ยอยู่ กับตำยำยในบ้ ำนมีสภำพผุพั ง ครอบครัวมีฐำนะยำกจน  ต้องออกไป 
กรีดยำงมีรำยได้วันละ 30 บำท เพื่อน ำมำดูแลตำกับยำย หลังจำกตนทรำบเรื่องเร่งเข้ำ
ช่วยเหลือในเบื้องต้น โดยมอบทุนกำรศึกษำรวมถึงสิ่งของอุปโภคและบริโภค เตรี ยม
ซ่อมแซม  บ้ ำนให้ มีสภำพดีต่อไป  เพื่อถวำยเป็นพระรำชกุศลแด่พระบำทสมเด็จ 
พระเจ้ำอยู่หัว รัชกำลที่ 9 
... 

 

 เมื่อพิจารณาเฉพาะโครงสร้างของข่าวที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ จะเห็นว่ามีโครงสร้างคล้าย
ข่าวจ าแนก ที่ประกอบด้วยพาดหัว  (พาดหัวรอง) และเนื้ อข่าว อีกทั้ งยังปรากฏในหน้าใน 
ของหนังสือพิมพ์ด้วย 

 จากการเก็บข้อมูลวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบข้อมูลประเภท ข่าว โดยพบทั้งข่าวที่
เสนอในหนังสือพิมพ์และเว็บไซต์รัฐบาล รูปแบบการเขียนข่าวที่พบมี 3 กลุ่ม กลุ่มแรกมีส่วนประกอบ
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ได้แก่ พาดหัว ความน า ส่วนเช่ือม และเนื้อข่าว โดยส่วนใหญ่จะไม่ปรากฏส่วนเช่ือม รูปแบบนี้เป็น
รูปแบบพื้นฐานของข่าวทั่วไปและพบมากที่สุด ส่วนประกอบส าคัญที่สุดของรูปแบบนี้คือ พาดหัวข่าว
และความน า ข้อมูลที่เสนอในสองส่วนนี้จึงนับว่าเป็นข้อมูลที่ผู้เขียนให้ความส าคัญมากที่สุด รูปแบบ
ข่าวกลุ่มที่  2 คือรูปแบบข่าวจ าแนก คือ ปรากฏเฉพาะพาดหัวข่าวและเนื้อข่าว การเสนอข่าว 
รูปแบบนี้มักเป็นประเด็นที่ไม่ส าคัญและเนื้อหาสาระไม่ละเอียด ไม่นิยมเสนอในหน้าหนึ่ง ส่วน  
การเสนอข่าวรูปแบบสุดท้าย เป็นรูปแบบพิเศษที่พบในปี พ.ศ.2559 เพียงข่าวเดียวเท่านั้น เป็นข่าวที่
รวบรวมเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในช่วงถวายความอาลัยแด่พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวรัชกาลที่ 9  
หลังเสด็จสวรรคต รูปแบบการเสนอข่าวนี้ประกอบด้วยพาดหัวใหญ่ ที่ผู้เขียนเลือกจากเหตุการณ์  
ที่ส าคัญที่สุดในมุมมองผู้เขียน ส่วนเหตุการณ์ที่น ามาเสนออื่น ๆ จะประกอบด้วยพาดหัวรองและ 
เนื้อข่าวข่าวละ 1 ย่อหน้า เมื่อพิจารณาความเช่ือมโยงของข่าวที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษกับข่าวอื่น ๆ 
ไม่ได้สัมพันธ์เช่ือมโยงกันโดยตรง เพียงแต่เป็นเหตุการณ์ที่เกี่ยวข้องกับการถวายความอาลัยเหมือนกัน 
จึงอาจสรุปได้ว่าโครงสร้างข่าวที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษแบบที่ 3 นี้มีส่วนประกอบที่คล้ายกับข่าว
จ าแนกในรูปแบบที่ 2 

 เมื่อส่วนที่ส าคัญที่สุดของข่าวคือส่วนพาดหัวข่าวและส่วนความน า ข้อความที่ปรากฏในส่วนน้ี
เกิดจากการเลือกของผู้เขียนข่าว ช้ีให้เห็นว่าผู้เขียนข่าวให้ความส าคัญกับประเด็นใดมากที่สุด และ
อาจจะเป็นส่วนที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างการรับรู้ของผู้รับสารมากที่สุดด้วย ส่วนพาดหัวข่าว
และส่วนความน าจึงเอื้อประโยชน์ในการตีความภาพตัวแทนได้เป็นอย่างดี 

 3.1.2 บทความ 

 บทความ คือ ความเรียงหรือเรื่องเล่าประเภทหนึ่งที่ผู้เขียนมุ่งให้ความรู้ ข้อมูล ประสบการณ์  
แนวคิด ทัศนะและความคิดเกี่ยวกับเรื่องใดเรือ่งหนึ่ง อันเป็นประเด็นที่คนทั่วไปให้ความสนใจหรือเปน็
ประเด็นที่ผู้เขียนมุ่งเสนอเพื่อให้สังคมหันมาสนใจ บทความมีลักษณะเด่น ได้ แก่ เป็นงานเขียนที่
ประกอบด้วยข้อเท็จจริง แต่ผู้เขียนจะแฝงเจตนาแสดงความคิดเหน็ต่อประเด็นหรือเรื่องราวที่น าเสนอ  
รวมทั้ งอาจต้องการโน้มน้าวใจให้ผู้อ่ านเกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมบางอย่างด้วยก็ได้  
(เกศินี จุฑาวิจิตร, 2557: 75 - 76) 

 บทความไม่สามารถจ าแนกประเภทได้อย่างแน่ชัด เพราะวิทยาการก้าวหน้าและเปลี่ยนแปลง
อยู่ตลอดเวลา ท าให้ผู้เขียนบทความพยายามคิดรูปแบบในการเขียนใหม่ ๆ อยู่เสมอ (ถวัลย์ มาศจรัส, 
2545: 92 - 93) อย่างไรก็ตาม บทความมีหลักสากลในการเขียน โดยรูปแบบการเขียนบทความ  
ทุกชนิดจะมีองค์ประกอบ 3 ส่วน ได้แก่ 
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 ค าน า คือ การเปิดเรื่องเพื่อเร้าให้ผู้อ่านหันมาสนใจและติดตามอ่านบทความนั้น ๆ เป็นส่วน
ส าคัญมากในการเขียนบทความ 

 เนื้อเรื่อง คือ ส่วนเนื้อหา เกิดจาการตั้งประเด็น ค้นคว้า รวบรวมแล้วเรียบเรียงให้น่าสนใจ 

 สรุป คือ ส่วนลงท้ายของข้อเขียนที่โน้มน้าว ชักชวน ช้ีให้เห็นคุณ โทษ แนวทางแก้ไขหรือให้
ผู้อ่านขบคิด ข้ึนอยู่กับวัตถุประสงค์ของผู้เขียน (ถวัลย์ มาศจรัส, 2545: 100 – 105) 

 นอกจากส่วนประกอบทั้งสามส่วนข้างต้น บทความที่พบในข้อมูลยังปรากฏส่วน “ช่ือเรื่อง” 
ที่ส่วนใหญ่จะบ่งบอกสาระส าคัญในภาพรวมของบทความแต่ละช้ิน ดังนั้นจึงกล่าวได้ว่าบทความที่ใช้
ศึกษาครั้งนี้ประกอบด้วย ช่ือเรื่อง ค าน า เนื้อเรื่อง และสรุป ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 5 ตัวอย่ำงบทควำม 

 บทความจากคอลัมน์ สายตรวจระวังภัย 
หนังสือพิมพ์ คม ชัด ลึก ฉบับวันท่ี 08 พฤษภาคม พ.ศ. 2556 
ช่ือเรื่อง ท าไม? อดีตคนคุกยังก่อคดี!  

ความน า 
 

     หลำยครั้งที่สังคมไทยตั้งค ำถำมว่ำ ท ำไม ? ผู้ต้องขังที่พ้นโทษ ออกจำกเรือนจ ำ 
ยังกลับมำท ำผิดซ้ ำซำก เป็นเพรำะ “สังคม” ไม่ยอมให้โอกำส หรือคุกไม่สำมำรถขัดเกลำ 
บ่มเพำะควำมเป็นคนดีให้ได้ หรือเป็นเพรำะอดีตผู้ต้องขังไม่ลดละเลิกพฤติกรรมของตัวเอง 

เน้ือเรื่อง      ค ำถำมเหล่ำน้ี พ.ต.อ.สุชำติ วงศ์อนันต์ชัย อธิบดีกรมรำชทัณฑ์  ชี้แจงกับทีมข่ำว
อำชญำกรรมใน “รำยกำรสำยตรวจระวังภัย” ว่ำกำรกระท ำควำมผิดซ้ ำ ไม่ได้เกิดจำก 
กำรฝึกอำชีพ แต่มีปัจจัยอ่ืนๆ กว่ำ 70%ของผู้ต้องหำภำยในเรือนจ ำมำจำกคดียำเสพติด 
ถือเป็นปัจจัยของกำรก่อเหตุต่ำง ๆ ตำมมำในสังคม ขณะที่ปัญหำยำเสพติดเองก็เริ่มทวี
ควำมรุนแรงขึ้นในสังคม วัดได้จำกจ ำนวนของผู้ต้องหำที่ถูกด ำเนินคดีด้วยข้อหำยำเสพติด 
     “เม่ือ 20 ปีที่แล้ว มีเพียงแค่ 40% แต่ปัจจุบันสูงกว่ำ 70% ขณะที่ทำงเรือนจ ำอยู่
ระหว่ำงกำรท ำโครงกำรวิจัยชื่อ “วัดควำมเป็นอำชญำกรในตัวเอง” ถ้ำผู้ต้องหำจะได้รับ
กำรพักโทษลดวันต้องโทษหรือพ้นโทษ ออกไป จะต้องเข้ำร่วมโครงกำรทดสอบ 
     ถ้ำยังมีควำมเป็นอำชญำกรในตัวเองสูง จะน ำมำพิจำรณำในกำรลดโทษว่ำสมควร
หรือไม่ 
     อธิบดีกรมรำชทัณฑ์ กล่ำวเพิ่มเติมว่ำ ภำยหลังผู้ต้องขังพ้นโทษออกจำกเรือนจ ำแล้ว 
จะส่งข้อมูลไปยังส ำนักงำนต ำรวจแห่งชำติ  ว่ำมีผู้ต้องหำที่พ้นโทษเข้ำไปอยู่ในเขตพื้นที่ 
กำรดูแลของสถำนีต ำรวจใดบ้ำง เพื่อให้ช่วยดูแลอีกทำงหน่ึง โครงกำรน้ีคำดหวังว่ำ เรือนจ ำ
จะมีกระบวนกำรที่ผู้ต้องขังเองจะได้รับประโยชน์ ทั้งช่วงเวลำที่อยู่ในเรือนจ ำ และพ้นโทษ
ออกไปแล้ว มีปัจจัยหลำยอย่ำงที่หน่วยงำนต้องเข้ำมำช่วยกัน ส่วนแนวทำงกำรป้องกัน 
พ.ต.อ.สุชำติ ระบุว่ำ ระหว่ำงที่ผู้ต้องขังยังอยู่ในควำมดูแลของกรมรำชทัณฑ์จะพยำยำม
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ปรับพฤติกรรม โดยกำรใช้ธรรมะบ ำบัด หรือกำรสร้ำงโอกำสให้รวมถึงกำรดูแลหลังจำกที่
ผู้ต้องขังพ้นโทษแล้ว อำจให้ทุนเพื่อที่จะใช้ในกำรประกอบอำชีพ  
     ด้ำน นำงกรกช นำควิเชตรผู้อ ำนวยกำรส ำนักพัฒนำกำรควบคุมประพฤติ กรมคุม
ประพฤติ กระทรวงยุติธรรม กล่ำวว่ำ กรมที่ท ำหน้ำที่ต่อผู้กระท ำผิด มีอยู่  3 กรม  
กรมรำชทัณฑ์ใช้ควบคุมตัวผู้กระท ำผิดที่บรรลุนิติภำวะ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กควบคุม
ผู้กระท ำผิดที่เป็นเด็กและเยำวชน ส่วนผู้กระท ำผิดทุกช่วงอำยุที่พ้นโทษและกลับเข้ำอยู่ใน
ชุมชนภำยใต้เงื่อนไขที่ก ำหนด จะเป็นหน้ำที่ของกรมคุมประพฤติ ส ำหรับผู้กระท ำผิดมี
โอกำสจะกลับมำกระท ำผิดซ้ ำ สำเหตุเป็นเพรำะบุคคลกลุ่มน้ีไม่สำมำรถปรับตัวให้เข้ำกับ
สังคม รวมทั้งไม่มีรำยได้เพื่อใช้จ่ำยในกำรด ำรงชีพ ท ำให้พวกเขำหำทำงเลือกที่จะกลับมำ
ท ำควำมผิดซ้ ำ 
     “อยำกฝำกไปถึงสังคมด้วยว่ำ ผู้กระท ำผิดน้ันก็ยังเป็นส่วนหน่ึงของสังคมอยู่ ถ้ำสังคม
ไม่ยอมรับ และไม่เปิดที่ยืนให้ผู้กระท ำผิด เขำจะไม่มีที่ยืนในสังคมเลย อย่ำไปตรำหน้ำเขำ 
เพรำะเขำได้รับโทษจำกกำรกระท ำผิดแล้ว คือกำรอยู่ในเรือนจ ำ ถ้ำให้โอกำสให้งำนแก่เขำ 
เขำก็จะไม่กลับไปกระท ำควำมผิดอีก กำรลงโทษให้หลำบจ ำน้ันไม่ใช้ค ำตอบที่จะท ำให้คน
เป็นคนดีได้” นำงกรกชกล่ำวทิ้งท้ำย 

สรุป      สี่ตีนยังรู้พลำดนักปรำชญ์ยังรู้พลั้ง นับประสำอะไรกับปุถุชนคนธรรมดำจะมีหลงผิด
บ้ำง กลุ่มนักโทษที่ได้รับกำรลดโทษหรือพ้นโทษไปแล้ว เขำเหล่ำน้ันยังมีโอกำสที่จะก้ำว
ออกมำด ำเนินชีวิตแบบปกติสุขได้หำกสังคมให้กำรต้อนรับและให้โอกำสในกำรท ำงำน 
เพรำะอย่ำงน้อยก็จะท ำให้เขำมีก ำลังใจในกำรท ำงำนและพร้อมที่จะเริ่มต้นใหม่ จึงท ำให้ไม่
เกิดปัจจัยในกำรก่อเหตุซ้ ำหลังกำรพ้นโทษอีกต่อไป 

 

 หากพิจารณารายละเอียดของแต่ละส่วนของบทความ จะเห็นว่าส่วนส าคัญมากที่สุดของ
บทความ คือ ส่วนสรุป เพราะเป็นการตอกย้ าวัตถุประสงค์ของผู้เขียนที่ต้องการโน้มน้าว ชักชวน 
ช้ีให้เห็นคุณ โทษ แนะน าแนวทางหรือต้องการให้ผู้อ่านขบคิด ส่วนสรุป อาจมีอิทธิพลต่อการ
เปลี่ยนแปลงความคิดของผู้อ่าน ดังตัวอย่างข้อความ “เขำเหล่ำน้ันยังมีโอกำสที่จะก้ำวออกมำด ำเนิน
ชีวิตแบบปกติสุขได้หำกสังคมให้กำรต้อนรับและให้โอกำสในกำรท ำงำน” ที่ผู้เขียนมุ่งหวังให้ผู้อ่าน 
“ให้โอกาส” ในการประกอบอาชีพเพื่อให้ด ารงชีวิตอย่างปกติสุขในสังคม ข้อความที่ปรากฏใน 
ส่วนสรุปของตัวบทประเภทบทความแต่ละช้ินจึงอาจจะช่วยให้การวิเคราะห์และตีความภาพตัวแทน
ของบุคคลพ้นโทษได้ชัดเจนข้ึน 

 ในการเก็บข้อมูลประเภทข้อเขียนทั้งจากหนังสือพิมพ์ เว็บไซต์ และวารสารราชทัณฑ์ ผู้วิจัย
พบว่ามีข้อเขียนจ านวนมากที่ใช้โครงสร้างเนื้อความตามตัวอย่างข้างต้น คือ ประกอบด้วย ช่ือเรื่อง  
ควำมน ำ เนื้อเรื่อง สรุป และเขียนโดยใช้ข้อเท็จจริงเป็นพื้นฐาน แต่แทรกข้อคิดเห็น ข้อแนะน าไว้ด้วย 
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ท าให้แตกต่างจากการเขียนข่าว เมื่อพิจารณาข้อเขียนจากทุกแหล่งข้อมูล พบว่าข้อเขียนที่ใช้
โครงสร้างลักษณะนี้สามารถปรากฏได้ในหลายหน้าของสื่อสิ่งพิมพ์ บางช่ือฉบับน ามาเขียนในต าแหน่ง
ของบทบรรณาธิการในหน้าแรก บางช่ือฉบับเขียนในคอลัมน์ประจ าโดยต้ังช่ือเฉพาะให้ส าหรับคอลัมน์
นั้น ๆ เช่น คอลัมน์สายตรวจระวังภัย ของหนังสือพิมพ์คม-ชัด-ลึก บางช่ือฉบับก็ปรากฏข้อเขียนชนิด
บทความในหน้าในโดยไม่ระบุว่าเป็นคอลัมน์ประจ า ด้วยความไม่แน่นอนของการจ าแนกประเภทย่อย
ของบทความที่พบในสื่อต่างชนิดและต่างช่ือฉบับ กรณีที่มีค าระบุประเภทของบทความ เช่น  
“บทบรรณาธิการ” “คอลัมน์” ฯลฯ ผู้วิจัยจะไม่ยึดเป็นหลักในการจ าแนกประเภทย่อยของบทความ  
แต่จะยึดตามเนื้อหาที่น าเสนอและวัตถุประสงค์ของบทความนั้น ๆ เป็นหลัก เพื่อจ าแนกและอธิบาย
บทความแต่ละชนิดที่พบในข้อมูลตัวอย่างเพิ่มเติม โดยสามารถจ าแนกประเภทบทความได้ดังต่อไปนี้ 

 สารคดีเชิงข่าว (News Features) หมายถึง สารคดีที่น าเอาอุบัติการณ์ที่ เคยได้รับ 
การรายงานเป็นข่าวไปแล้วมาน าเสนออีกครั้งหนึ่ง เนื่องจากอุบัติการณ์นั้นยังได้รับความสนใจ  
จากผู้อ่าน สารคดีเชิงข่าวจะให้รายละเอียดที่ลึกกว่าข่าวที่ได้รายงานไปก่อนหน้านี้ โดยอาจบอกถึง
ความเป็นไปในแต่ละแง่มุมของการเกิดเหตุการณ์นั้นว่า มีอะไรเกิดข้ึน เกิดเหตุการณ์นั้นได้อย่างไร  
(สิริทิพย์ ขันสุวรรณ,  2543: 230 ใน สุรสิทธ์ิ วิทยารัฐ, 2545: 320) 

 บทความกับข่าวน าเสนอข้อเท็จจริงเหมือนกัน แต่ต่างกันที่เงื่อนไขรายละเอียด  กล่าวคือ  
ข่าวต้องสดทันเวลา หารายละเอียดประกอบให้มากที่สุดเท่าที่จะท าได้  รวมทั้ งการสัมภาษณ์ 
ผู้ที่เกี่ยวข้อง ส่วนบทความสารคดีเป็นการขยายความ นั่นคือหาสิ่งอื่นมาประกอบ เช่น ภูมิหลังของ
เรื่องที่ผู้เกี่ยวข้องทัง้อดีตและปัจจุบัน รวมถึงท านายเหตุการณ์ที่จะติดตามมา และข้อเสนอแนะต่าง ๆ  
(พิมาน แจ่มจรัส, 2556: 344)  

ตำรำงที่ 6 ตัวอย่ำงสำรคดีเชิงข่ำว 

บทความจากคอลัมน์ สายตรวจระวังภัย  
หนังสือพิมพ์ คม ชัด ลึก ฉบับวันท่ี 08 พฤษภาคม พ.ศ. 2556 

ช่ือเรื่อง ชีวิตคนคุก: พลิกนักเลงเป็นขี้ยา  
ความน า 
 

     "เรือนจ ำ"หรือ ภำษำ"คนคุก"เรียกขำนว่ำ "คุก" หรือ "ตะรำง" ซ่ึงเป็นทัณฑสถำน
ควบคุมผู้กระท ำผิดกฎหมำยบ้ำนเมือง มำตั้งแต่อดีตกำล ทั้ง..ผู้ต้องหำที่อยู่ในระหว่ำงรอค ำ
พิพำกษำตัดสินของผู้พิพำกษำและผู้ต้องหำที่ศำลมีค ำพิพำกษำตัดสินตำมควำมผิดที่ตัวเอง
หรือสมัครพรรคพวกร่วมก่อกรรมท ำเข็ญกับสุจริตชนผู้หำเช้ำกินค่ ำ "เรือนจ ำ" หรือ "คุก" 
จึงเป็นแหล่งศูนย์รวมโจรผู้ร้ำยหัวขโมยและเหล่ำมิจฉำชีพทุกรูปแบบ  ทั้งจำกกำรกระท ำ
ควำมผิดด้วยกมลสันดำนและกระท ำควำมผิดด้วยควำมรู้ เท่ ำไม่ถึ งกำรณ์  หรือ
สภำพแวดล้อมสังคมเก้ือหนุนให้หลงกระท ำควำมผิดกฎหมำยบ้ำนเมือง 
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เน้ือเรื่อง      "ทีมข่ำวสกู๊ป" เกำะติดประเด็นร้อนเก่ียวกับปัญหำยำเสพติดที่แพร่ระบำดภำยใน
เรือนจ ำ ทั้งปัญหำเอเยนต์ยำ ใบสั่งซ้ือขำยยำเสพติดจำกนักโทษหรือขำใหญ่ ซ่ึงมีกำร
ลักลอบส่งสิ่งของต้องห้ำมจำกภำยนอกเข้ำไปในคุกได้อย่ำงน่ำอัศจรรย์ หำกมีเงิน ไม่ว่ำจะ
เป็นโทรศัพท์เคลื่อนที่ หรือสิ่งของผิดกฎหมำย  ไม่เว้นแม้แต่ยำเสพติดตำมที่น ำเสนอไป
ตำมล ำดับก่อนหน้ำน้ี 
... 

 

 ข้อความ “ทีมข่ำวสกู๊ป" เกำะติดประเด็นร้อนเกี่ยวกับปัญหำยำเสพติดที่แพร่ระบำดภำยใน
เรือนจ ำ” เป็นประเด็นที่เคยเป็นข่าวไปแล้ว คณะผู้เขียนได้ “เกาะติด” ประเด็นดังกล่าวทุกแง่มุม  
ทั้ง “ปัญหาเอเยนต์ยา” “ใบสั่งซื้อ” ฯลฯ แล้วมารวบรวมเขียนใหม่ด้วยโครงสร้างบทความ ข้อเขียน
ลักษณะนี้จึงไม่นับว่าเป็นข่าว 

 บทความแสดงความคิดเห็น (Opinion Article) เป็นบทความที่ เขียน ข้ึนเพื่อแสดง 
ความคิดเห็นที่มีต่อปัญหา เหตุการณ์ วิกฤติการณ์ หรือเรื่องใดเรื่องหนึ่ง โดยผู้เขียนได้ส ารวจปัญหา 
ศึกษาที่มาของเรื่องและข้อมูลต่าง ๆ มาอย่างละเอียดถ่ีถ้วนแล้วน ามาเขียนแทรกด้วยความคิดเห็น 
ของตนเองต่อเรื่องที่น าเสนอ ความเห็นนั้นอาจสอดคล้องหรือขัดแย้งกับความคิดผู้อ่านก็ได้  
(ธิดา โมสิกรัตน์ นภาลัย สุวรรณธาดา และสุมาลี สังข์ศรี , 2548: 60 - 61) ดังเช่นบทความ “ฝำก
กทม.ช่วยผู้ใช้ชีวิตในพื้นที่สำธำรณะ” จากคอลัมน์ เปิดฟ้ำ..ส่องโลก ในหนังสือพิมพ์ไทยรัฐ ฉบับวันที่ 
16 กุมภำพันธ์ 2559) ที่เริ่มต้นบทความด้วยความน า “ตอนนี้กรุงเทพมหำนครและเมืองใหญ่อื่น ๆ  
มีผู้ใช้ชีวิตในที่สำธำรณะอยู่เป็นจ ำนวนมำกทุกเมือง ผมเคยสนทนำกับท่ำนเหล่ำน้ัน บำงท่ำนไม่มีบ้ำน
อำศัยและต้องกลำยเป็นผู้ใช้ชีวิตในที่สำธำรณะ กลำยเป็นคนเร่ร่อน เพรำะถูกไล่ที่ดิน แพ้คดีควำม 
บำงท่ำนติดสุรำจนครอบครัวไม่สำมำรถดูแลได้ บำงท่ำนพ้นโทษออกมำจำกเรือนจ ำแล้วไม่มีที่ไป  
บำงท่ำนป่วย ไม่มีญำติพี่น้องพำไปรักษำ บำงท่ำนมีอำกำรผิดปกติทำงสมอง ฯลฯ” อันเป็นสภาพ
ปัญหา จากนั้นในส่วนเนื้อเรื่องผู้เขียนได้ให้ข้อมูลที่ได้จากการส ารวจของผู้เขียนเองจากหลายมิติ  
แล้วเสริมด้วยการแสดงเจตนาแนะน าจากความคิดเห็นของผู้เขียนเอง เช่น “สิ่งหนึ่งซึ่งผมอยำกให้
กรุงเทพมหำนครท ำก็คือ กำรประกำศให้กำรดูแลกลุ่มผู้ใช้ชีวิตในที่สำธำรณะเป็นภำวะฉุกเฉิน 
ประกำศไปเลยครับไม่ต้องอำยดอกครับ ผู้น ำมหำนครบำงคนอำยไม่กล้ำประกำศ เพรำะกลัวว่ำคนอื่น
จะมองว่ำมหำนครของตนเองมีภำพลักษณ์ไม่ดี มีคนเร่ร่อนเยอะ มีคนจนเมืองที่ไม่มีที่อยู่เป็นจ ำนวน
มำก ผมว่ำไม่น่ำอำยเลยครับ แถมยังจะเป็นภำพลักษณ์ที่ดีเสียอีก ที่ท่ำนยอมรับว่ำมหำนครของท่ำนมี
ปัญหำ และคิดวิธีกำรที่จะเข้ำไปช่วยเหลือ” และ “อยำกให้ กทม.ช่วยผู้ใช้ชีวิตในที่สำธำรณะเหล่ำนี้
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จริงจังครับ” จากตัวอย่างจะเห็นว่าผู้เขียนบทความมุ่งเน้นแสดงความคิดเห็นเชิงแนะน า โดยอาศัย
ความรู้และประสบการณ์ส่วนตัวที่มีมาเป็นข้อสนับสนุน 

 บทความวิเคราะห์ (Analytical Article) คือ บทความที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการวิเคราะห์
เหตุการณ์ ปัญหา หรือวิกฤติการณ์อย่างใดอย่างหนึ่งที่ เกิดข้ึนในสังคมและมีผลกระทบต่อบุคคล  
สังคมในวงกว้าง โดยมีการวิเคราะห์ตามหลักวิชาการ ทฤษฎี ฯลฯ น าเสนอข้อมูลที่มีน้ าหนัก 
น่าเช่ือถือ ข้อมูลเที่ยงตรง (ธิดา โมสิกรัตน์ นภาลัย สุวรรณธาดา และสุมาลี สังข์ศรี , 2548: 60) เช่น 
บทความ “คุกมีไว้ขังคนจน: ควำมจริงประเทศไทย” ในหนังสือพิมพ์มติชน ฉบับวันที่ 17 สิงหาคม 
2560 ที่เสนอปัญหานักโทษระดับรากหญ้าล้นเรือนจ า เนื่องจากฐานะทางเศรษฐกิจไม่เอื้ออ านวย 
ต่อการต่อสู้คดีในข้ันตอนต่าง ๆ ผู้เขียนได้ยกประเด็น “กำรศึกษำและวิจัยทำงสังคมวิทยำของญี่ปุ่น” 
“กำรชะลอฟ้องตำมมำตรฐำนสำกล” “ปรัชญำกำรจัดกำรอำชญำกรรมด้วยกำรปฏิรูปกฎหมำย” 
ฯลฯ มาประกอบการวิเคราะห์สถานการณ์ปัญหาและประกอบการเสนอแนวทางแก้ปัญหา 

 บทความสัมภาษณ์ (Interview Article) มีเนื้อหาที่ได้จากข้อมูลการสัมภาษณ์ ท าให้ผู้อ่าน
รู้ว่าบุคคลหรือกลุ่มคนผู้ให้สัมภาษณ์มีความรู้สึกหรือทรรศนะต่อปัญหา หรือปรากฏการณ์ที่เกิดข้ึน
อย่างไร ผู้ ให้สัมภาษณ์จะต้องเป็นบุคคลที่ เกี่ยวข้องกับประเด็นที่ ต้องการเขียน และเป็น 
ผู้ที่มีความคิดเห็นที่น่าสนใจและสร้างสรรค์ การเขียนบทความสัมภาษณ์จะต้องประมวลถ้อยค า
สัมภาษณ์มาเขียนเป็นบทความให้น่าสนใจ ในมุมผู้อ่าน ผู้อ่านจะได้รับความรู้ ความเข้าใจ และ
มองเห็นแนวโน้มของทัศนคติของบุคคลที่มีต่อปัญหาและเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน ได้เรียนรู้เรื่องราวของ 
คนอื่น น ามาเป็นแง่คิด อุทาหรณ์ส าหรับการด ารงชีวิตต่อไป (ธิดา โมสิกรัตน์ นภาลัย สุวรรณธาดา 
และสุมาลี สังข์ศรี, 2548: 62) ส าหรับข้อมูลที่รวบรวมได้ในการศึกษาครั้งนี้ พบทั้งบทความสัมภาษณ์
บุคคลพ้นโทษ และบทความสัมภาษณ์อธิบดีกรมราชทัณฑ์ในประเด็นที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ 

 นอกจากการน าบทสัมภาษณ์มาเขียนเรียบเรียงใหม่ด้วยโครงสร้างบทความแล้ว ยังพบ
ข้อเขียน 1 ช้ินที่ได้จากข้อมูลสัมภาษณ์อธิบดีกรมราชทัณฑ์ที่ตีพิมพ์ในหน้าบทบรรณาธิการของ
วารสารราชทัณฑ์ แต่ใช้รูปแบบการน าเสนอแบบพิมพ์ผลัดค าถามและผลัดค าตอบสลับกัน โดย 
ไม่เรียบเรียงตามโครงสร้างการเขียนบทความ  ดังตัวอย่าง 

 วำรสำรรำชทัณฑ์  :   ในโอกำสที่ท่ำนเข้ำรับต ำแหน่งอธิบดีกรมรำชทัณฑ์นั้น  
     ท่ำนมีควำมเห็นต่อผลกำรด ำเนินงำนของกรมรำชทัณฑ์ใน
     ระยะที่ผ่ำนมำอย่ำงไร 
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 อธิบดีกรมรำชทัณฑ์ : กำรปฏิบัติงำนรำชทัณฑ์ในระยะเวลำที่ผ่ำนมำมีผลกำร
     ด ำเนินงำนเป็นที่น่ำพอใจในระดับหนึ่งเท่ำนั้น แต่ในฐำนะ 
     อธิบดีกรมรำชทัณฑ์ ผมเห็นว่ำมีภำรกิจส ำคัญหลำยอย่ำง 
     ที่ต้องด ำเนินกำรอย่ำงต่อเนื่อง เพื่อขับเคลื่อนนโยบำย 
     รัฐบำล คสช.  และ Road Map ของกระทรวงยุติธรรม   
     โดยเฉพำะเรื่องกำรป้องกันปรำบปรำมยำเสพติดและ 
     สิ่งของต้องห้ำมในเรือนจ ำ หำกพบว่ำเรือนจ ำใดยังคงมี 
     กำรปล่อยปละละเลยจนมียำเสพติดและโทรศัพท์มือถือ 
     ในเรือนจ ำ ผู้บัญ ชำกำรเรือนจ ำหรือผู้ อ ำนวยกำร 
     ทัณฑสถำนจะต้องถูกด ำเนินกำรตำมมำตรฐำนพิเศษทันที   
     นอกจำกนี้ยังมี เรื่องกำรจัดระบบเรือนจ ำ เพื่ อแยก 
     กำรปฏิบัติต่อผู้ต้องขังระหว่ำงออกจำก ผู้ต้องขังเด็ดขำด 
     ตำมหลักสำกล กำรจัดท ำโครงกำรศูนย์เตรยีมควำมพร้อม 
     ก่อนปล่อย 17 แห่ง เพื่อกำรบูรณำกำรเครือข่ำย ทั้ ง 
     ภำครัฐ ภำคสังคม ประชำชน ให้ เข้ำมำมีส่ วนร่วม 
     ในกำรติดตำมดูแลผู้พ้นโทษ ให้ผู้ต้องขังกลับคืนสู่สังคม 
     อย่ำงยั่งยืน 

 บทความประชาสัมพันธ์ “ประชาสัมพันธ์” หมายถึงการสร้างความสัมพันธ์ระหว่างผู้รับสาร  
เช่น หน่วยงานหรือองค์กรกับประชาชน หน่วยงานต่าง ๆ ทั้งภาครัฐและเอกชนจ าเป็นต้องมีฝ่าย
ประชาสัมพันธ์เพื่อสร้างภาพลักษณ์ที่ดีของหน่วยงาน แก้ไขความเข้าใจผิดเพื่อรับความร่วมมือ
สนับสนุนจากประชาชนที่ เป็ นกลุ่ ม เป้ าห มาย  (ประภาศรี  เที ยนประ เสริฐ , 2559: 65 ) 
งานประชาสัมพันธ์ใช้ข้อเขียน “บทความ” เป็นช่องทางหนึ่งในการสื่อสารกับสาธารณชน โดย
บทความที่ใช้ในงานประชาสัมพันธ์ หมายถึง “ข้อมูลรายละเอียดที่หน่วยงานส่งไปเผยแพร่ให้กับ
สื่อมวลชนต่าง ๆ ตามโอกาสที่สมควรเพื่อให้ข่าวสาร ข้อมูล ซึ่งอาจเป็นการให้รายละเอียดเพิ่มเติม
จากข่าว การให้ความรู้ ความเข้าใจในเรื่องต่าง ๆ และอาจเป็นเรื่องที่ต้องการโน้ มน้าวใจอย่างใด 
อย่างหนึ่ง บทความมีทั้งที่เผยแพร่ทางสื่อสิ่งพิมพ์และสื่ออื่น ๆ รวมไปถึงการเผยแพร่ผ่านสื่อสิ่งพิมพ์
ภายในหรือไปยังกลุ่มคนภายนอก” (นภวรรณ ตันติเวชกุล , 2560: 26 - 27) บทความที่เนื้อหามุ่ง
สร้างความสัมพันธ์อันดีระหว่างหน่วยงานกับประชาชนที่รวบรวมในงานวิจัยครั้งนี้ บางส่วนเป็นข้อมูล
ที่เขียนและเผยแพร่จากหน่วยงานของรัฐบาลโดยตรง ได้แก่ บทความที่เผยแพร่ในเว็บไซต์หน่วยงาน
ของภาครัฐ และบทความในวารสารราชทัณฑ์ แต่มีบทความอีกจ านวนไม่น้อยที่มีเนื้อหาลักษณะ
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ดังกล่าวเผยแพร่ผ่านหนังสือพิมพ์ ซึ่งไม่สามารถระบุชัดได้ว่าเป็นบทความประชาสัมพันธ์ที่ส่งจาก
หน่วยงานรัฐบาลไปยังหนังสือพิมพ์หรือไม่ ดังนั้น  ในงานวิจัยฉบับนี้ผู้ วิจัยจะก าหนดนิยามของ
บทความประชาสัมพันธ์ตามข้อมูลที่ปรากฏ โดยให้หมายถึง “บทความที่มุ่งสร้างความสัมพันธ์อันดี
ระหว่างองค์กรกับประชาชน โดยมีเนื้อหาเผยแพร่โครงการ นโยบาย หรือรายงานผลการจัดกิจกรรม
ของหน่วยงาน อาจแทรกการโน้มน้าวใจผู้อ่านด้วยหรือไม่ก็ได”้ ดังตัวอย่าง 

ตำรำงที่ 7 ตัวอย่ำงบทควำมประชำสัมพันธ์ 

บทความจากหนังสือพิมพ์สยามรัฐ ฉบับวันท่ี 15 กรกฎาคม พ.ศ. 2559 
ช่ือเรื่อง เปิดหลักสูตร'ช่างท าทอง'ฝึกอาชีพผู้ต้องขังป้อนเอกชน  

ความน า 
 

     ปัญหำใหญ่อย่ำงหน่ึงของสังคมไทยคือ คนจ ำนวนมำกที่พ้นจำกกำรรับโทษทัณฑ์จำก
กำรเป็นผู้ต้องขังแล้วกลับปรำกฏว่ำไม่มีอำชีพรองรับ  ไม่มีผู้ใดให้โอกำสในกำรท ำงำนเม่ือ
เป็นเช่นน้ีแล้ว สุดท้ำยคนกลุ่มน้ีก็จึงต้องหวนกลับไปท ำควำมผิดอีก เพรำะไร้ทำงเลือก 
ไร้อำชีพ และไร้ผู้ให้โอกำส 

เน้ือเรื่อง      นำยสุรชัย ขันอำสำ ผู้ว่ำรำชกำรจังหวัดปทุมธำนี เปิดเผยว่ำ สถำนกำรณ์ด้ำนแรงงำน
ของจังหวัดปทุมธำนีขณะน้ีเกิดปัญหำขำดแคลนแรงงำนฝีมือสำขำต่ำงๆ เช่น ช่ำงเชื่อมช่ำง
ไม้ เครื่องเรือนและช่ำงท ำทอง ด้วยเหตุที่จังหวัดปทุมธำนีมีสถำนประกอบกำรมำกถึง 
13,000 กว่ำแห่ง ท ำให้ผู้ประกอบกำรจ ำเป็นต้องจ้ำงแรงงำนต่ำงด้ำวท ำงำนเพื่อให้ธุรกิจ
ด ำเนินไปได้ขณะเดียวกันจังหวัดปทุมธำนียังเป็นที่ตั้งของเรือนจ ำและทัณฑสถำน  สถำน
บ ำบัดพิเศษมำกถึง 6 แห่ง มีผู้ต้องขังเกือบ 30,000 คน ส่วนใหญ่อยู่ในวัยแรงงำน 
     "ทำงกระทรวงยุติธรรมก็มีนโยบำยที่จะสร้ำงโอกำสกำรมีงำนท ำให้กับผู้ต้องขังที่ใกล้จะ
พ้นโทษ จังหวัดปทุมธำนีจึงมอบหมำยให้แรงงำนจังหวัดจัดท ำโครงกำร 3 ประสำนสร้ำงคน
ดีสู่สังคม โดยบูรณำกำรควำมร่วมมือ 3 หน่วยงำน ประกอบด้วย หน่วยงำนในสังกัด
กระทรวงแรงงำน เรือนจ ำจังหวัดปทุมธำนีและสภำอุตสำหกรรมจังหวัดปทุมธำนี  จัด
ฝึกอบรมอำชีพสำขำช่ำงท ำทองรูปพรรณให้แก่ผู้ต้องขัง โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อแก้ไขปัญหำ
ขำดแคลนแรงงำน สำขำช่ำงท ำทองให้แก่สถำนประกอบกำร และเป็นกำรเตรียมควำม
พร้อมด้ำนกำรประกอบอำชีพให้กับผู้ต้องขังก่อนพ้นโทษ"ผวจ.ปทุมธำนี กล่ำว 
     ด้ำนนำงเธียรรัตน์ นะวะมะวัฒน์แรงงำนจังหวัดปทุมธำนีกล่ำวว่ำ โครงกำรน้ีได้รับ
ควำมอนุเครำะห์วัสดุอุปกรณ์จำกบริษัท เอ็ดดี้โกลด์ จ ำกัด ส่วนหลักสูตรกำรฝึกอบรมเป็น
หลักสูตรอำชีพเสริม สำขำเทคนิคกำรท ำทองรูปพรรณ  ด ำเนินกำรโดยศูนย์พัฒนำฝีมือ
แรงงำนจังหวัดปทุมธำนี ระยะเวลำกำรฝึก 30 ชั่วโมง ซ่ึงผู้ต้องขังจะได้รับควำมรู้เก่ียวกับ
เทคนิคกำรใช้อุปกรณ์  เทคนิคกำรต่อทองเป็นลวดลำยและควำมปลอด ภัยในกำรใช้
อุปกรณ์ เม่ือจบกำรฝึกผู้ต้องขังเหล่ำน้ีหลังพ้นโทษก็สำมำรถน ำวิชำชีพน้ีไปประกอบอำชีพ
เลี้ยงตัวเองและครอบครัวต่อไป 
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สรุป      ส่วนนำงสำวอธิชำ เขียวเซ็น ผู้บัญชำกำรเรือนจ ำจังหวัดปทุมธำนี กล่ำวว่ำ ผู้ต้องขังที่
สมัครใจเข้ำฝึกอบรมมีทั้งหมด 38 คน ผู้ต้องขังเหล่ำน้ีมีควำมตั้งใจในกำรฝึกอบรม เม่ือฝึก
จบได้รับวุฒิบัตรแล้ว ผู้ต้องขังสำมำรถน ำวุฒิบัตรน้ีไปลดหย่อนวันต้องโทษได้อีกด้วย และ
เรือนจ ำปทุมธำนีพร้อมจะสร้ำงชีวิตใหม่ให้แก่ผู้ต้องขังใกล้พ้นโทษเพื่อให้โอกำสผู้พ้นโทษ
กลับคืนสู่สังคมและมีที่ยืนอย่ำงม่ันคงในสังคมด้วยกำรสร้ำงงำน  สร้ำงอำชีพ สร้ำงรำยได้
สำมำรถเลี้ยงตนเองได้และมีชี วิตที่ ดีนอกจำกสำขำช่ำงท ำทองแล้ว  หำกมีสถำน
ประกอบกำรสำขำอ่ืนใดสนใจก็สำมำรถติดต่อมำได้ ถือเป็นกำรให้โอกำสผู้ต้องขังได้กลับคืน
สู่สังคมในอนำคต 

 

 บทความข้างต้นเผยแพร่เรื่อง “จัดฝึกอบรมอำชีพสำขำช่ำงท ำทองรูปพรรณให้แก่ผู้ต้องขัง”  
ซึ่ ง เป็น โครงการของหน่ วยงานในสั งกัดกระทรวงแรงงาน  เรือนจ าจั งห วัดปทุมธานีและ 
สภาอุตสาหกรรมจังหวัดปทุมธานี  ในส่วนสรุปของบทความได้สอดแทรก “หำกมีสถำนประกอบกำร
สำขำอื่นใดสนใจก็สำมำรถติดต่อมำได้ ถือเป็นกำรให้โอกำสผู้ต้องขังได้กลับคืนสู่สังคมในอนำคต”  
ที่โน้มน้าวใจผู้อ่านโดยเฉพาะกลุ่มเป้าหมายที่เป็นผู้ประกอบการไว้ด้วย 

 บทความวิชาการ เป็นบทความที่มีเนื้อหา เรื่องราวที่เสนอสาระความรู้และทรรศนะทาง
วิชาการ โดยตีพิมพ์ในวารสารต่าง ๆ ส่วนใหญ่เป็นสิ่งพิมพ์ทางวิชาการของสมาคมทางวิชาชีพ  
สถาบันการศึกษา หรือที่มีบทบาทหน้าที่ในการเผยแพร่ความรู้ บทความวิชาการจะตอบสนอง  
ความต้องการของผู้อ่านเฉพาะกลุ่ม เฉพาะวิชาชีพ และสาขาวิชาการต่าง ๆ (ธิดา โมสิกรัตน์ นภาลัย 
สุวรรณธาดา และสุมาลี สังข์ศรี, 2548: 62) บทความวิชาการที่ได้จากการเก็บข้อมูลครั้งนี้ มาจาก
วารสารราชทัณฑ์ทั้งสิ้น โดยมีรูปแบบล าดับหัวข้อในเนื้อเรื่องที่แตกต่างกัน แต่บทความทั้งหมดยังคง
ส่วนประกอบของบทความ ได้แก่ ช่ือเรื่อง ส่วนน า เนื้อเรื่อง และสรุป 

 การศึกษาโครงสร้างปริเฉท  “บทความ” ในหัวข้อนี้  ผู้ วิจัยได้รวบรวมข้อเขียนจาก
หนังสือพิมพ์ วารสารราชทัณฑ์ และเว็บไซต์หน่วยงานราชการ โดยก าหนดให้ข้อเขียนที่เป็นบทความ 
จะต้องประกอบด้วย ช่ือเรื่อง ความน า เนื้อเรื่อง และส่วนสรุป จากนั้นผู้วิจัยได้อธิบายประเภทของ
บทความลักษณะต่าง ๆ เพิ่มเติม ได้แก่ สารคดีเชิงข่าว บทความแสดงความคิดเห็น บทความวิเคราะห์  
บทความสัมภาษณ์ บทความประชาสัมพันธ์ และบทความวิชาการ เพื่อให้เห็นรายละเอียดการเขียน 
เนื้อหา และวัตถุประสงค์เฉพาะของบทความประเภทต่าง ๆ ทั้งนี้ การทราบวัตถุประสงค์ของบทความ
แต่ละประเภท อาจมีประโยชน์ต่อการวิเคราะห์ประเด็นน า เสนอเรื่องราวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ 
เนื่องจากการเขียนถึงบุคคลพ้นโทษในส่วนที่ต่างกัน อาจเกิดจากเจตนาที่ต่างกันของผู้เขียนด้วย   
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 นอกจากนี้การศึกษาปริจเฉทที่เสนอประเด็นบคุคลพ้นโทษโดยเฉพาะบทความประเภทต่าง ๆ 
ยังช้ีให้เห็นด้วยว่าบทความที่มีวัตถุประสงค์ต่างกัน สะท้อนถึงความเกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคล 
พ้นโทษด้วย กล่าวคือ บทความชนิด สำรคดีเชิงข่ำว บทควำมแสดงควำมคิดเห็น บทควำมวิเครำะห์ 
และบทควำมวิชำกำร มักเป็นการยกประเด็นปัญหาที่เกิดข้ึนกับกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
โดยเฉพาะปัญหาที่เกิดข้ึนกับบุคคลพ้นโทษมาวิพากษ์วิจารณ์ อธิบายสนับสนุนด้วยข้อมูลจากหลาย
มิติ เพื่อน าไปสู่การเสนอความคิดเห็นเพื่อแก้ปัญหาเหล่าน้ัน ขณะที่บทควำมสัมภำษณ์ จะเน้นไปที่ตัว
บุคคลส าคัญที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษ มากกว่าเน้นประเด็นการแก้ปัญหา
บุคคลพ้นโทษโดยตรง ส่วนบทควำมประชำสัมพันธ์ จะมีวัตถุประสงค์หลักเป็นการประชาสัมพันธ์
โครงการหรือกิจกรรมที่ต้องการการสนับสนุนจากสังคม มากกว่าจะมุ่งน าเสนอการแก้ปัญหาบุคคล
พ้นโทษ 

 ด้วยเหตุน้ีท าให้เห็นว่า ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบคุคลพ้นโทษประเภทบทความ ก็ยังมีตัวบท
จ านวนไม่น้อยที่ไม่ได้กล่าวถึงการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษโดยตรง บางครั้งเป็นการน าเสนอเพื่อ
วัตถุประสงค์อื่น เพียงแต่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนเพียงบางส่วนของตัวบทเท่านั้น 
ช้ีให้เห็นว่าการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนอาจมีพื้นที่ในการน าเสนอไม่มากเท่าที่ควร 

 3.1.3 ปริจเฉทงานเขียนอ่ืน ๆ 

  3.1.3.1 คอลัมน์ประมวลบทความสั้น ข้อมูลกลุ่มหนึ่งที่พบในการวิจัยครั้งนี้  
เป็นข้อเขียนจากหนังสือพิมพ์ที่ประมวลประเด็นต่าง ๆ ที่อยู่ในขอบเขตเดียวกันมาเขียนเรียงต่อกัน  
ในบทความเดียว โดยอาจมีส่วนน าก่อนเข้าสู่แต่ละประเด็นหรือไม่ก็ได้ และอาจเขียนให้แต่ละประเด็น
เช่ือมโยงกันหรือไม่ก็ได้ ดังตัวอย่าง 

ตำรำงที่ 8 ตัวอย่ำงคอลัมนป์ระมวลบทควำมสั้น 

คอลัมน์ ใต้ฟ้ากรุงเทพฯ 
จากหนังสือพิมพ์เดลินิวส์  16  ธันวาคม  2559 

เน้ือเรื่อง (1)    หลังจำกมีประกำศอภัยโทษนักโทษกว่ำ 3 หม่ืนรำยทั่วประเทศ เป็นธรรมดำที่คนมักจะ 
พูดกันมำก และหว่ันถึงควำมไม่ปลอดภัยที่อำจตำมมำ ...งำนน้ีกรมจัดหำงำน เลยเร่งประสำน 
กรมรำชทัณฑ์ เรื่องหำงำนให้นักโทษเพื่อลดกำรก่อเหตุซ้ ำขึ้นอีก  เชื่อว่ำปัญหำไม่น่ำรุนแรง 
อย่ำงที่คิด....... 
(2)    พูดถึงเรือนจ ำ หลังจำกมีข่ำวอภัยโทษญำติผู้ต้องขังต่ำงเดินทำงไปรับฟังข่ำวดีที่เรือนจ ำ 
มีชำวบ้ำนร้องมำมำกว่ำ ต ำรวจ สภ.นนทบุรี ท ำเกินกว่ำเหตุหรือเปล่ำที่ล็อกล้อรถทุกคันที่ขึ้นไป
จอดบนทำงเท้ำตลอดแนวถนนในเรือนจ ำคลองขวำง เน่ืองจำกเรือนจ ำน้ีไม่มีที่จอดโดยเฉพำะ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 55 

รถต้องจอดริมถนนที่มีน้อยมำก...ต ำรวจก็คงท ำตำมหน้ำที่ แต่อย่ำงว่ำวันพิเศษแบบน้ีน่ำจะอนุโลม
กันบ้ำง ตำมควำมเหมำะสม ชำวบ้ำนจะได้รู้สึกรักต ำรวจขึ้นมำบ้ำง....... 
(3)    น่ีก็ร้องมำเช่นกัน วันก่อนชำวบ้ำนคนหน่ึงดีใจที่ได้พบผู้ใหญ่ในกรมธนำรักษ์ หวังจะได้คลำย
ทุกข์กรณีจะมีกำร ก่อสร้ำงบ้ำนประชำรัฐ และคอนโดฯขนำดใหญ่ในซอยภำยในพื้นที่ต่อเน่ือง ถนน
พหลโยธิน 5, 7, 9 และ 11 เพรำะเกรงว่ำจะมีปัญหำ เรียกร้องให้มีกำรตรวจสอบผังเมืองและ
ผลกระทบสิ่งแวดล้อม...แบบว่ำแทนที่จะได้รับควำมเห็นใจและหำทำงออกให้สบำยใจทุกฝ่ำย กลับ
ไม่ฟังควำมเห็น แถมตอกย้ ำจะเดินหน้ำเต็มสูบ ใครได้ยินก็เจ็บจ๊ีด  ...น่ีหรือข้ำรำชกำรข้ำของ
แผ่นดิน....... 
(4)    ส่วนนำยจักกพันธ์ุ ผิวงำม รองผู้ว่ำฯกทม. ที่ก ำลังเข้มงวดกับศูนย์กีฬำ กทม. ทุกแห่ง ให้อยู่
ในสภำพใช้งำนได้ดี ได้เต็มประสิทธิภำพ งำนน้ีเลยมีประชำชนแถวหนองจอก ฝำกบอกมำว่ำ อย่ำ
ลืมไปตรวจตรำดู สนำมฟุตซอล แบงค็อก อำรีน่ำ ด้วย เพรำะช่วงน้ีเงียบเชียบขนำดสวนหน้ำสนำม
ยังดูแห้งแล้งไม่สดใสเอำซะเลย ถ้ำจะให้ดี อยำกให้หำทำงใช้ประโยชน์ให้คุ้มค่ำสักหน่อย ...จะว่ำไป
ตั้งแต่สร้ำงมำจนถึงทุกวันน้ี ใช้งำนคุ้มค่ำไปสักก่ีเปอร์เซ็นต์เอง....... 
(5)    ในสัปดำห์หน้ำ สภำ กทม. จะเปิดประชุมสภำสมัยวิสำมัญ จะมีกำรน ำเรื่องขอขยำยเวลำใน
กำรศึกษำโครงกำรรถเมล์ บีอำร์ที ออกไปอีก เพื่อให้ได้ผลกำรศึกษำที่ดีที่สุด คำดว่ำสภำ กทม. 
ก ำลังหำทำงหักล้ำงข้อแก้ตัวที่ กทม. จะน ำมำใช้ในกำรแก้ต่ำงไม่ให้ ยกเลิกโครงกำร เลยต้องเอำให้
เฉียบขำดที่สุด หรือไม่ก็ท ำให้เกิดประโยชน์กับประชำชนและงบประมำณที่เสียไปมำกที่สุด ...ยังคง
ค้ำงคำอยู่ต่อไป จนกว่ำจะหมดสัมปทำนปีหน้ำถึงจะได้รู้ว่ำจะอยู่หรือจะไป....... 
(6)    ขอเชิญร่วมงำนพระรำชทำนเพลิงศพ นำงนวลจันทร์ ทองชัชมำรดำ นำงมนต์จันทน์  
จันทร์คงช่วย หัวหน้ำฝ่ำยวิเครำะห์ข่ำวกองประชำสัมพันธ์ในวันอำทิตย์ที่ 18 ธ.ค. 59 เวลำ 14.30 
น. ณ ฌำปนสถำนกองทัพเรือ วัดเครือวัลย์วรวิหำร ถนนอรุณอมรินทร์ เขตบำงกอกใหญ่.... 

 

 ข้อเขียนในตัวอย่างข้างต้น ไม่ปรากฏช่ือเรื่องเฉพาะ แต่ใช้ช่ือ“คอลัมน์ ใต้ฟ้ำกรุงเทพฯ” เป็น
ช่ือประจ าของคอลัมน์ จากนั้นก็เสนอประเด็นที่ประมวลมาภายใต้ขอบเขตคือต้องเป็นเรื่องที่เกิดข้ึนใน
กรุงเทพมหานครตามช่ือคอลัมน์ โดยบางเรื่องเขียนเรียบเรียงให้มีความเช่ือมโยงกับประเด็นก่อนหน้า  
เช่น ย่อหน้าที่ (2) ข้ึนต้นด้วยข้อความ “พูดถึงเรือนจ ำ” เพื่อช้ีให้เห็นว่าย่อหน้านี้ยังคงเกี่ยวข้องกับ
เรื่องเรือนจ าเหมือนกับประเด็นในย่อหน้าที่ (1) ส่วนย่อหน้าที่ (3) ข้ึนต้นว่ำ“นี่ก็ร้องมำเช่นกัน”  
เพื่อให้ผู้อ่านเห็นว่าย่อหน้าที่ (3) เกี่ยวข้องกับการร้องเรียนเหมือนย่อหน้าที่  (2) อย่างไรก็ตาม  
บางย่อหน้าอาจไม่ปรากฏข้อความเช่ือมโยงเช่ือมโยงกับย่อหน้าอื่นก็มี เช่น ย่อหน้าที่ (6) ที่ เริ่ม
ประเด็นใหม่โดยไม่มีความเช่ือมโยงกับย่อหน้าอื่น เพียงแต่ยังคงอยู่ใต้ขอบเขตเนื้อหาคือเป็นเรื่องที่
เกิดข้ึนในกรุงเทพมหานครเหมือนกนั ในการวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอและวิเคราะห์ตัวบทเพื่อตีความ
ภาพตัวแทน ผู้วิจัยจะวิเคราะห์เฉพาะส่วนที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษเท่านั้น  
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  3.1.3.2 คอลัมน์ตอบจดหมาย เป็นข้อเขียนในหนังสือพิมพ์ที่ให้ผู้อ่านหนังสือพิมพ์ 
มีส่วนร่วม โดยการส่งจดหมายอิเล็กทรอนิกส์ (E-mail) ไปยังผู้เขียนคอลัมน์ เพื่อเล่าเรื่อง ถามค าถาม  
และขอค าแนะน าจากผู้เขียนคอลัมน์ เรื่องที่ผู้อ่านเขียนจะถูกน ามาตีพิมพ์ พร้อมผลัดตอบค าถาม  
และความคิดเห็นจากผู้ เขียน ดังนั้นปริจเฉทชนิดนี้จึงมี โครงสร้างได้แก่ ช่ือคอลัมน์ ช่ื อเรื่อง  
(ช่ือเรื่องตั้งโดยสรุปจากค าถาม) ผลัดของผู้ส่งจดหมาย และผลัดตอบจดหมาย ดังตัวอย่าง 

ตำรำงที่ 9 ตัวอย่ำงคอลัมน์ตอบจดหมำย 

คอลัมน์ สารพันปัญหา 
จากหนังสือพิมพ์ไทยรัฐ  ฉบับวันท่ี 12  มกราคม พ.ศ.2559 

ช่ือเรื่อง พ้นโทษออกมำท ำผิดอีกแก้ไขอย่ำงไร 

ผลัดของผู้ส่ง
จดหมาย 

เรียน คุณอ๊อด เทอร์โบ (ผ่ำนหน่วยงำนที่เก่ียวข้อง) 
     ทุกวันมีข่ำวทั้งหนังสือพิมพ์ ทีวี ที่กระทบต่อชีวิตควำมเป็นอยู่ของประชำชนผู้บริสุทธ์ิ
ไม่มีควำมปลอดภัยต่อชีวิตและทรัพย์สิน ไม่ว่ำจะเป็นกำรลักเล็กขโมยน้อย ปล้นฆ่ำ ข่มขืน 
ยำเสพติด วัยรุ่นหรือนักเรียนท ำร้ำยร่ำงกำย  ไล่ตีฆ่ำฟันกันโดยไม่มีควำมเกรงกลัวต่อ
กฏหมำย ถูกจับได้ก็สำรภำพผิดเข้ำคุกเข้ำตะรำงไม่นำนก็ได้รับกำรลดหย่อนโทษ  หรือ 
นิรโทษกรรม 
     ทุกปีก็จะได้รับอภัยโทษออกมำเป็นหม่ืนๆ คนออกจำกคุกมำก็กระท ำควำมผิดซ้ ำซำก
เหมือนเดิมหรือรุนแรงกว่ำเดิม กว่ำจะจับได้ก็กระท ำควำมผิดต่อสุจริตชนไม่รู้เพิ่มอีกก่ีรำย 
ก็ไม่ทรำบว่ำหน่วยงำนที่เก่ียวข้องไม่ว่ำจะเป็นต ำรวจ อัยกำร ศำล ทัณฑสถำนมีมำตรกำร
อย่ำงไรที่จะท ำให้นักโทษส ำนึกผิด เกรงกลัวกฏหมำย กลับตัวกลบัใจเป็นคนดีของสังคม 
     เม่ือพ้นโทษมำแล้วเรำมีมำตรกำรตรวจสอบติดตำมผู้กระท ำควำมผิดอะไรไม่ให้กลับมำ
ท ำร้ำยสังคมอีก ให้เป็นพลเมืองที่ดีต่อไป หรือถ้ำยังไม่ส ำนึกผิดมีมำตรกำรอย่ำงไรที่จบ
ควบคุมหรือขจัดคนไม่ดีออกจำกสังคม เพื่อไม่ให้เป็นภำระหรือภัยต่อสุจริตชน 
     ไม่ทรำบว่ำเคยมีใครเคยท ำวิจัยเก่ียวกับเรื่องน้ีหรือเปล่ำ เพื่อจะได้น ำมำวิเครำะห์หำ
สำเหตุของกำรกระท ำควำมผิด และหำมำตรกำรแก้ไขให้ถูกวิธี 
     กิจวัตรประจ ำวันของนักโทษต้องท ำอะไรกันบ้ำง เช่น กำรออกก ำลังกำย เข้ำช็อปฝึก
อำชีพ ไม่ทรำบว่ำมีกำรฝึกปฏิบัติธรรม น่ังสมำธิ ฟังพระเทศน์เพื่อขัดเกลำจิตใจให้สว่ำงขึ้น 
มีนักจิตวิทยำมำท ำกำรบ ำบัดวิทยำกรภำยนอกหรือผู้เคยกระท ำควำมผิดแล้วกลับเน้ือกลับ
ตัวได้มำบรรยำยแลกเปลี่ยนประสบกำรณ์ 
     พำไปดูงำนผู้ต้องโทษประหำรชีวิตบ้ำง เพื่อให้เกิดควำมเกรงกลัว หรือให้ครูฝึกทหำรมำ
ช่วยฝึกให้เป็นคนมีระเบียบวินัย ควรแก้ไขกฏหมำยให้เพิ่มโทษผู้กระท ำควำมผิดให้เกิด
ควำมเข็ดหลำบและเกรงกลัวกฏหมำย ยกเลิกกำรนิรโทษกรรม 
     ควรขจัดและควบคุมไม่ดีเพื่อมิให้ออกมำสร้ำงควำมเดือดร้อนให้แก่สุจริตชนได้อีก 
พ.เวียงพิงค์ 
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ผลัดตอบจดหมาย ตอบคุณ "พ.เวียงพิงค์" 
     ข้อสงสัยของคุณเก่ียวกับกระทรวงยุติธรรม ซ่ึง "พล.อ.ไพบูลย์ คุ้มฉำยำ" จะต้องให้
ควำมม่ันใจว่ำผู้พ้นโทษออกมำแล้วจะไม่กระท ำผิดซ้ ำซำกและทำงกรมรำชทัณฑ์จะต้องมี
มำตรกำรดูแลช่วยเหลือเพรำะไม่มีใครอยำกเข้ำคุกอีก 
     ในฐำนะของคนไทยคนหน่ึงผมเชื่อว่ำระบบยุติธรรมของเรำยังมีอยู่และทำงทุก
หน่วยงำนที่รับผิดชอบจะต้องท ำงำนร่วมกัน 
     ส่วนมำตรกำรต่ำงๆน้ันอยำกให้รัฐมนตรีกระทรวงยุติธรรมได้แจ้งวิธีกำรเพื่อสร้ำงควำม
อบอุ่นใจ-ม่ันใจว่ำประชำชนจะมีควำมปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
อ๊อด เทอร์โบ 
     เหตุกำรณ์ต่อไปน้ีแสดงให้เห็นว่ำคนไทยก ำลังแล้งน้ ำใจขำดควำมเมตตำขนำดต้องท ำ
ร้ำยกัน 
     "สำรพันปัญหำ" เรียกร้องเสมอว่ำขอให้ทุกคนช่วยเหลือดูแลกัน-อย่ำให้เกิดเรื่องเลวร้ำย
รุนแรงอีกเลย 

 

 ตัวอย่างจากคอลัมน์ สารพันปัญหา จะเห็นว่าส่วนส าคัญปริจเฉทกลุม่นี้คือ ช่ือเรื่อง ที่เกิดจาก
การสรุปค าถามส าคัญแล้วเลือกให้อยู่ในส่วนช่ือเรื่องซึ่งโดดเด่นที่สุด ดังตัวอย่างคือ “พ้นโทษออกมำ
ท ำผิดอีกแก้ไขอย่ำงไร” ส่วนต่อมาคือผลัดของผู้ส่งจดหมาย ประกอบด้วยการยกประเด็นปัญหา  
นั่นคือปัญหาบุคคลพ้นโทษกระท าความผิดซ้ า พร้อมตั้งค าถามเกี่ยวกับการแก้ไข บ าบัด ฟื้นฟูผู้ต้องขัง
ในขณะได้รับโทษ จากนั้นตามด้วยผลัดตอบจดหมาย โดยมีทั้งการให้ข้อมูลและความคิดเห็นของ
ผู้เขียนประกอบกัน 

 ข้อมูลที่มีลักษณะเป็นปริจเฉทกลุ่มคอลัมน์ตอบจดหมายที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ พบเพียง 2 
ช้ินเท่านั้น คือ คอลัมน์สารพันปัญหา ดังที่ยกตัวอย่างแล้ว  และคอลัมน์จดหมายถึงเดลินิวส์ 
ในหนังสือพิมพ์เดลินิวส์ โดยมีโครงสร้างแตกต่างออกไปเล็กน้อย กล่าวคือ เป็นการรวบรวมจดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์มากกว่า 1 ฉบับ ดังนั้นในส่วนเนื้อเรื่องจึงประกอบด้วย ผลัดของผู้ส่งจดหมาย และ 
ผลัดตอบจดหมาย สลับกันไปจนครบทุกฉบับ ซึ่งผู้วิจัยจะวิเคราะห์เฉพาะจดหมายฉบับที่เกี่ยวข้องกับ 
การหาแนวทางช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเท่านั้น 

 3.1.4 รายการโทรทัศน ์

 การเก็บข้อมูลในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยตั้งต้นจากหนังสือพิมพ์และเว็บไซต์ของหน่วยงาน
รัฐบาล เมื่อใช้ค าค้นที่ก าหนดในสื่อทั้งสองประเภท พบการเช่ือมโยงไปยังรายการโทรทัศน์ที่มีเนื้อหา
เกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในข้อเขียนประเภทแนะน ารายการโทรทัศน์ด้วย ดังนั้น ผู้วิจัย
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จึงได้รวบรวมเป็นข้อมูลส าหรับการวิเคราะห์วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้น โทษเช่นเดียวกัน  
เมื่อพิจารณาคลิปวิดีโอรายการโทรทัศน์ทั้งหมด สามารถจ าแนกออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ รายการ
สัมภาษณ์ และรายการสารคดีอัตชีวประวัติ โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

  3.1.4.1 รายการสัมภาษณ์ (Interview Program)   

 รายการสัมภาษณ์  (Interview Program) คือ รายการที่ออกอากาศด้วยการเสนอ 
การพูดคุยของบุคคลตั้งแต่ 2 คนข้ึนไป โดยคนหนึ่งท าหน้าที่ถามแทนผู้ฟังเพื่อถ่ายทอดแนวความคิด  
ความรู้ หรือข่าวสารในเรื่องใดเรื่องหนึ่งด้วยเสียงของผู้ร่วมรายการไปยังผู้ฟังโดยตรง ทั้งยังต้องมี
วัตถุประสงค์และหัวเรื่องในการพูดคุยนั้นอย่างชัดเจนด้วย (สุรินทร์ แปลงประสพโชค, 2546: 366)  
โดยทั่วไปรายการสัมภาษณ์อาจมีการพูดคุยระหว่างผู้สัมภาษณ์และแขกรับเชิญตลอดรายการ  
หรืออาจจะใช้ประกอบเป็นส่วนหนึ่งของรายการประเภทอื่น เช่น รายการข่าว รายการสารคดี 
รายการวาไรตี ฯลฯ ก็ได้ (คมสัน รัตนสิมากูล, 2555: 99)  

 ข้อมูลรายการสัมภาษณ์โทรทัศน์ที่ได้ในระยะเวลาที่เก็บข้อมูล  มีรายการสัมภาษณ์ตลอด
รายการจ านวน 2 รายการ ได้แก่  รายการเจาะใจ และรายการซี เคร็ต ความลับของชี วิต  
สรุปโครงสร้างของรายการสัมภาษณ์ ประกอบด้วย 3 ส่วน ได้แก่  

 1.  ส่วนเปิดรายการ คือ ส่วนที่ผู้ด าเนินรายการทักทายผู้ชม เกริ่นน าเกี่ยวกับแขกรับเชิญ  
และกล่าวต้อนรับแขกรับเชิญ ขอบเขตของส่วนนี้เริ่มตั้งแต่ผู้ด าเนินรายการเริ่มกล่าวถ้อยค าทักทาย
ผู้ชม และสิ้นสุดเมื่อผู้ด าเนินรายการกล่าวถ้อยค าทักทายแขกรับเชิญ   

 ตัวอย่าง  สวัสดีครับท่ำนผู้ชมที่เคำรพทุกท่ำนครับ ยินดีต้อนรับสู่รำยกำรเจำะใจครับ  
   ในสัปดำห์นี้ของรำยกำรเจำะใจยังคงเป็นเรื่องรำวซีรีส์ก้ำวที่กล้ำอยู่ เรำคง
   ชักชวนท่ำนผู้ชมให้พัฒนำตัวเองด้วยควำมกล้ำที่จะก้ำวไปสู่สิ่งใหม่ที่ดีกว่ำ
   เดิมนะครับ ส ำหรับเรื่องรำวของแขกรับเชิญในวันนี้ครับ เขำเป็นบุคคล 
   พิเศษที่เจ้ำหน้ำที่ของรำยกำรเจำะใจมีโอกำสได้เจอเขำเมื่อห้ำปีที่แล้ว  
   ตอนนั้นเรำมีทอล์กโชว์ที่ช่ือว่ำ The Moment 3 และหนึ่งในปรำกฏกำรณ์ 
   ของ The Moment 3 ก็ คือกำรจัดคอนเสิร์ตของคุณตูน  Bodyslam  
   โดยคุณเต๊ด ยุทธนำ บุญอ้อม เป็นคอนเสิร์ตครั้งแรกและครั้งเดียวของตูน 
   ในคุกครับ และเรำเจอกับแขกรับเชิญในขณะที่เขำเป็นผู้ต้องขัง 
   จำกแรงบันดำลใจในวันน้ัน วันนี้ เขำไปสู่ก้ำวที่กล้ำ ไปสู่กำรพัฒนำตัวเอง   
   วันน้ีเป็นบุคคลที่ผู้คนรู้จักและช่ืนชอบในฐำนะนักร้องผู้เข้ำรอบสี่คนสุดท้ำย 
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   ของ The voice วันนี้เรื่องรำวของเขำจะเป็นแรงบันดำลใจให้กับทุกคนที่ 
   รู้สึกว่ำ เรำท ำอะไรไม่ได้ เรำล้มเหลวแน่ เรำคงไม่ดีกว่ำนี้ วันนี้ทุกคนดีกว่ำ
   นี้ได้ครับ ขอต้อนรับคุณแต๊ก อำนนท์ วัชรีวงศ์  ณ อยุธยำครับ สวัสดีครับ 

(เจำะใจ  18  มีนำคม  2560) 

 2.  ส่วนสัมภาษณ์ คือ ส่วนถาม – ตอบ มีความยาวมากที่สุด จุดเริ่มต้นของส่วนน้ีคือการเริ่ม
สนทนาระหว่างผู้ด าเนินรายการและแขกรับเชิญ และสิ้นสุดที่ค าพูดสุดท้ายของแขกรับเชิญ 

 ตัวอย่ำง  
  สัญญำ  คุณำกร : คุณไม่รู้ใช่ไหมว่ำผมเคยพูดกับคุณตูนแบบนั้น    

  แต๊ก   อำนนท์ : ไม่รู้ครับ 

  สัญญำ  คุณำกร : ไม่รู้จริงๆ  

  แต๊ก   อำนนท์ : ครับ แล้วก็จริงๆ ก็ไม่คิดว่ำตัวเองจะมำถึงตรงนี้จริงๆ 
     ครับ 

  สัญญำ  คุณำกร : แล้วผมหวังว่ำคุณจะไม่ใช่คนเดียว ที่ ไปสู่ก้ำวใหม่ที่ 
     ดีกว่ำเดิม  คงจะมีเพื่อนๆ พี่ๆ น้องๆ อีกหลำยคนที่เป็น
     อย่ำงนั้น  เอ้ำ! มำดูแรงบันดำลใจ ปัจจุบันนี้กลำยเป็น 
     คนที่เป็นที่รู้จัก  ชีวิตเปลี่ยนไปเยอะไหมครับ 

  แต๊ก   อำนนท์ : เปลี่ยนฮะ  เพรำะว่ำเวลำเดินตำมท้องถนนเนี่ยก็ 

     จะมีคนเข้ำมำทักบอ่ยๆ โดยเฉพำะพี่ๆ วินมอเตอร์ไซค์ 

     นะฮะ เข้ำมำกจ็ะคว้ำแขน  ใช่แต๊ก The Voice ไหม   

     ...  

(เจำะใจ 18 มีนำคม 2560) 

 3.  ส่วนปิดรายการ คือ ผลัดสุดท้ายของพิธีกรที่สื่อสารกับผู้ชมโดยตรง มีทั้งการสรุปสิ่งที่ได้
จากการสัมภาษณ์ กล่าวให้แง่คิดแก่ผู้ชม และสิ้นสุดด้วยการกล่าวปิดรายการ  

  ตัวอย่ำง  
  แต๊ก   อำนนท์ : ขอบคุณพ่ีดู๋ครับ  (ผลัดสุดท้ายของแขกรับเชิญ) 
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  สัญญำ  คุณำกร : ขอบคุณมำก ๆ กับแรงบันดำลใจ กบัเรื่องดีๆ  ผมไม่เช่ือ

     ว่ำทุกคนจะมีชีวิติที่สวยงำมทุกคนแล้วไม่ได้แปลว่ำพวก

     เรำทกุคนไม่ติดยำแล้วจะมเีรือ่งอื่นที่ดีไปหมด แต่ทุกเรื่อง 

     ที่ไม่ดีเรำสำมำรถเอำแรงบันดำลใจแบบนี้ ไปแก้ไขมัน   

     แล้วหำควำมสุขที่แทจ้รงิให้ได้  นี่คือเรื่องรำวดี ๆ  

     เจำะใจในตอนน้ี แล้วหมดเวลำแล้วนะครับ พบกันใหม่ 

     สัปดำหห์น้ำครบัวันน้ีลำไปกอ่น  สวัสดีครบั 

(เจำะใจ  18  มีนำคม  2560) 

  นอกจากนี้รายการสัมภาษณ์อาจมีข้อความที่ปรากฏบนหน้าจอ อาจเป็นช่วงเริ่มรายการ  
ช่วงสัมภาษณ์ หรือช่วงท้ายรายการ เป็นส่วนเสริม เช่น “เรำก ำหนดชีวิตตัวเองได้ ขอเพียงมีใจที่ 
หนักแน่นกับเป้ำหมำยและสู้ให้สุดทำง” (เจำะใจ 18 มี.ค. 60) ปรากฏพร้อมภาพนิ่งแขกรับเชิญและ
ระบุว่าเป็นค ากล่าวของแขกรับเชิญ หลังจากสิ้นสุดภาพบรรยากาศการสัมภาษณ์ ผู้วิจัยเห็นว่า
ข้อความเหล่านี้อาจมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้  จึงเก็บเป็นข้อมูลส าหรับ
ประกอบการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาด้วย 

 จากข้อมูลวิดีโอรายการโทรทัศน์ ยังมีอีกรายการหนึ่งที่เช่ือมโยงจากเว็บไซต์กรมจัดหางาน  
คือ รายการรู้เท่าทัน ซึ่งเป็นรายการวาไรตีเชิงข่าว แต่ช่วงที่เช่ือมโยงมาน้ันตัดมาเพียงช่วงที่ผู้ด าเนิน
รายการสัมภาษณ์อธิบดีกรมการจัดหางานผ่านโทรศัพท์ ถ้าพิจารณาเฉพาะช่วงนี้ก็พบว่ามีโครงสร้าง
เหมือนรายการสัมภาษณ์ ดังที่กล่าวแล้วว่าการสัมภาษณ์อาจจะใช้ประกอบเป็นส่วนหนึ่งของรายการ
ประเภทอื่น เช่น รายการข่าว รายการสารคดี รายการวาไรตี ฯลฯ ก็ได้ (คมสัน รัตนสิมากูล,   
2555: 99)  

  3.1.4.2 รายการสารคดี  

 สารคดี หมายถึง การน าเสนอความจริงเกี่ยวกับเรื่องใดเรื่องหนึ่งอย่างละเอียดกับเรื่องใด  
เรื่องหนึ่งอย่างละเอียดโดยวิธีการที่สร้างสรรค์ อาศัยรูปแบบการสื่อสารต่าง  ๆ มาผสมผสานกัน 
เพื่อให้เกิดความน่าสนใจ และท าให้ผู้รับสารติดตามเรื่องราวได้อย่างเพลิดเพลิน (คมสัน รัตนสิมากูล, 
2555: 99) เมื่อพิจารณาจากนิยามค าว่า สารคดี ข้างต้น พบว่าตรงกับรายการคนค้นฅน รายการ 
ทางน าชีวิต และรายการคนไทยหัวใจไม่ท้อ ทั้งสามรายการมุ่งเสนอความจริงเกี่ยวข้องกับบุคคล  
โดยใช้รูปแบบการสื่อสารหลายอย่างผสมผสานกัน แต่อาจมีแก่นเรื่องที่เสนอแตกต่างกัน โดยรายการ



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 61 

ทางน าชีวิตเป็นรายการที่ใช้หลักพุทธธรรมเป็นแก่นของการน าเสนอ น าเหตุการณ์จริงจากเจ้าขอ ง
เรื่องที่มีความรู้ความเข้าใจในหลกัธรรม มีประสบการณ์เกี่ยวกับการเรียนรู้หลักธรรมแล้วน ามาปรับใช้
กับการด าเนินชีวิตจนประสบความส าเร็จ รายการคนค้นฅน มีเป้าหมายในการเสนอเรื่อง “คน” ที่เป็น
แบบอย่าง มีเรื่องราวที่เป็นประโยชน์ต่อผู้ชม ขณะที่รายการคนไทยหัวใจไม่ท้ อ มุ่งเสนอเรื่องราว
บุคคลที่เป็นแบบอย่างในเรื่องความมุ่งมั่น ไม่ย่อท้อต่ออุปสรรค แม้รายละเอียดและแก่นในการ
น าเสนอของทั้งสามรายการจะต่างกัน  แต่การมีวัตถุประสงค์หลักคือการมุ่ งถ่ายทอดความรู้  
ประสบการณ์ของบุคคลเจ้าของเรื่อง ผ่านรูปแบบการสื่อสารที่หลากหลาย ท าให้ทั้งสามรายการ
สามารถจัดอยู่ในกลุ่มรายการสารคดีได้ เมื่อสรุปโครงสร้างของทั้งสามรายการ อาจสรุปได้ดังนี้ 

 1.  ส่วนเปิดรายการ เริ่มต้นตั้งแต่ผู้ด าเนินรายการกล่าวทักทายผู้ชม และแนะน าบุคคล
เจ้าของเรื่อง   

 ตัวอย่ำง 

  เสียงพำกย์  : เรือนจ ำหรือสถำนที่ที่ใครๆ เรียกติดปำกกันว่ำคุก ที่ซึ่งมีไว้ส ำหรับ
    จองจ ำผู้กระท ำผิด  เพื่อชดใช้ซึ่งกรรมที่ได้กระท ำ และที่สุดของ
    กำรลงทัณฑ์น่ันคือกำรประหำรชีวิต   

    เขำคนนี้คืออดีตนักโทษประหำรที่ชะตำชีวิตถูกลิขิตให้ผ่ำนพบกับ
    ช่วงเวลำที่ทุกข์ที่สุดห้วงหนึ่งในชีวิต ซึ่งควำมสุขจำกธรรมะได้ 
    น ำพำเขำผ่ำนพ้นและพบอิสรภำพที่ แท้จริงซึ่ งเป็นนิรันดร์  
    พัทธ์อิทธ์ิ  จินต์วุฒิ 

(ทำงน ำชีวิต 2  สิงหำคม 2557) 

 2.  ส่วนเนื้อหารายการ ประกอบด้วยการบรรยายเรื่องราวของเจ้าของเรื่อง การบรรยาย
ประเด็นที่เกี่ยวข้อง การสัมภาษณ์ เสียงผู้ประกาศ การกล่าวสนับสนุนจากผู้ที่เกี่ยวข้อง โดยส่วน
เนื้อหาของทั้งสามรายการอาจเรียบเรียงหรือมีส่วนประกอบย่อยดังกล่าวแตกต่างกันไป 

 ตัวอย่ำง 

 (1) หมอวิสุทธ์ิ : เข้ำมำก็ ตอนนั้นถูกตัดสินโทษประหำร เรำก็จะต้อง 
     ถูกกักขังอยู่ที่  เขำเรียกแดนประหำร แดนประหำรที่นี่ก็
     คืออยู่ในแดนธรรมดำ แต่จะมีสถำนที่ส ำหรับพวกโทษสูง 
     คือโทษประหำรชีวิต ก็จะเป็นบริเวณแคบ ๆ แต่ละห้องก็
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     อยู่กันยี่สิบถึงยี่สิบสำมคน ยี่สิบกว่ำคน ก็แน่นครับ แน่น   
     ไอ้เรื่องนั้นยังเรื่องเล็ก เรื่องใหญ่คือมัน ตอนนั้นถ้ำใคร 
     ที่มีโทษประหำรชีวิตเนี่ย พอเข้ำมำเรือนจ ำ ก็จะต้อง 
     ถูกใส่ตรวน 

 (2)  (ข้อควำมปรำกฏหน้ำจอ) กรมรำชทัณฑ์มีค ำสัง่ใหป้ลดตรวนผู้ต้องขังเรือนจ ำกลำง
     บำงขวำง  เมื่อวันที่ 23 มกรำคม 2556 

 (3)  หมอวิสุทธ์ิ  : ตรวนเองก็ท ำให้เรำ จิตใจยิ่งย่ ำแย่ลง คล้ำยๆ กับว่ำ     
     ควำมรู้สึกว่ำ ควำมเป็นคนเรำยังมีอยู่หรือเปล่ำอะไร 
     อย่ำงนี้ เรำเหมือนสัตว์ร้ำยอ่ะครับ เหมือนสัตว์ร้ำยที่ต้อง 
     ถูกใส่ตรวน ทรมำนจิตใจ ที่เรำเคยมี เคยเป็น อะไรมัน 
     หำยไปหมด คล้ำย ๆ ก็เหมือนกับสูญสิ้นครับ ถึงแม้ยังมี
     ลมหำยใจแต่มันก็เหมือนกับว่ำได้ตำยไปแล้ว 

 (4) ประสำน : แล้วนี่ช่วงที่แย่ ๆ เนี่ยครับ โดยเฉพำะช่วงที่ปรับตัวไม่ได้  
     แรก ๆ นี่หมอเคยคิดอะไรที่มันแย่ที่สุดซักขนำดไหนครับ 

 (5) หมอวิสุทธ์ิ : คนก็กลัวครับ  คนก็กลัวว่ำเรำจะฆ่ำตัวตำยอะไรอย่ำงนี้
     ครับ  มีอยู่ครั้งหนึ่งผมอยำกได้ผ้ำขำวม้ำ แต่ปรำกฏว่ำ
     ทำงห้อง ห้องเยี่ยมญำติเขำไม่ให้ผ่ำน เรำก็ ว่ำ เอ๊ะ ! 
     ผ้ำขำวม้ำมันผิดกฎด้วยเหรอ มำทรำบภำยหลังคือเขำ
     กลัวเรำมำผูกคอตำยไอ้ผ้ำขำวม้ำเนี่ย เท่ำที่ผมทบทวน
     ผมไม่เคยมีควำมคิดอย่ำงนั้นนะครับ เพียงแต่ว่ำ โอเค  
     มีคนกังวลแทนว่ำจะฆ่ำตัวตำย มีแต่คิดว่ำเรำจะสู้ต่อไป 
     ยังไง จะฟันฝ่ำอุปสรรคต่อไปยังไง ก็คิดได้ ในท ำนองนั้น 
     มำกกว่ำ แต่ก็โชคดีว่ำเอำตัวรอดฟันฝ่ำมำได้ มันอำจจะ 
     เพรำะด้วยควำมอดทนไม่ท้อแท้มันก็เลยผ่ำนมำได้แล้วก็   
     ค่อย ๆ ดีข้ึน อย่ำงที่บอก ก็มีทั้งญำติมิตรเพื่อนฝูงให้ 
     ก ำลังใจ แล้วก็จริง ๆ แล้วพวก เพื่อนผู้ต้องขังในนี้เขำก็ดี 
     กับเรำ ก็ให้ก ำลังใจเรำ มันก็ช่วยซัพพอร์ตซึ่งกันและกัน   
     ก็ท ำให้เรำผ่ำนพ้นไอ้เวลำที่เลวร้ำยไปได้ 

 (คนค้นฅน 22 มิถุนำยน 2556) 
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 ตัวอย่างบางส่วนของรายการคนค้นฅน ออกอากาศวันที่ 22 มิถุนายน 2556 เป็นการเสนอ
เรื่องราวของ “วิสุทธ์ิ บุญเกษมสันติ” อดีตนายแพทย์ที่ถูกศาลพิพากษาโทษประหาร ในตัวอย่าง
ประกอบด้วยวิธีการสื่อสารหลายแบบ ได้แก่ (1) ถ้อยค าเล่าเรื่องของบุคคลเจ้าของเรื่อง โดยไม่มี
ค าถามจากผู้ด าเนินรายการ (2) ข้อความปรากฏบนหน้าจอเพื่อสรุปเหตุการณ์บางอย่างประกอบ 
(3) การเล่าเรื่องต่อของเจ้าของเรื่อง โดยไม่มีค าถามจากผู้ด าเนินรายการ (4) ผู้ด าเนินรายการ
สัมภาษณ์บุคคลเจ้าของเรื่อง (5) เจ้าของเรื่องตอบสัมภาษณ์ จะสังเกตเห็นว่าวิธีการสื่อสารในส่วน
เนื้อหาของรายการสารคดี จะแตกต่างกับรายการสัมภาษณ์ที่เน้นการ ถาม – ตอบ เป็นหลัก ขณะที่
รายการสารคดีจะมีวิธีการสื่อสารที่หลากหลายมากกว่า 

 3.  ส่วนปิดรายการ เป็นการสรุปเนื้อหาและข้อคิดที่ได้จากเรื่องของบุคคลเจ้าของเรื่อง และ
ปิดท้ายด้วยการกล่าวลาผู้ชม 

 ตัวอย่ำง 

  ท่ำนผู้ชมครับ ชมเรื่องรำวของคุณหมอวิสุทธ์แล้ว สิ่งหนึ่งที่น่ำจะเป็นข้อคิดหรือว่ำ 
  ท ำให้เรำตั้งค ำถำมทบทวนชีวิตได้ นั่นก็คือว่ำ คนเรำทุกคนล้วนมีโอกำสหรือมีสิทธ์ิ 
  ที่จะพำตัวเองเข้ำไปสู่ห้วงของควำมทุกข์ หรือว่ำห้วงที่ ชีวิตของตัวเรำเองไม่ได้  
  ปรำรถนำได้ด้วยกันทั้งนั้นนะครับ ตรำบเท่ำที่เรำยังถูกครอบง ำหรือบงกำรด้วยโลภะ  
  โทสะ โมหะ หรือว่ำกิเลสทั้งหลำยนั่นเองนะครับ เพรำะฉะนั้น  ถึงแม้ว่ำเรำจะอยู่ใน 
  โลกที่ดูเหมือนว่ำจะมีอิสระ แต่จริง ๆ แล้วมนุษย์ไม่ได้มีอิสระโดยแท้จริงนะครับ   
  ตรำบเท่ำที่เรำยังไม่ได้เป็นอิสระ จำกกิเลสที่ครอบง ำชีวิตของเรำนะครับ   

  (แทรกโฆษณำโครงกำรอื่นของรำยกำร) 

  พบกับรำยกำรคนค้นฅนได้ใหม่นะครบัท่ำนผู้ชมครับในสัปดำห์หน้ำ ส ำหรบัวันน้ี 
  ต้องลำท่ำนผู้ชมเพียงเท่ำนี้ครบั  สวัสดีครับ 

(คนค้นฅน 22 มิถุนำยน 2556) 

 ในบรรดารายการโทรทัศน์ทั้งหมดที่น ามาประกอบในการวิเคราะห์ครั้งนี้ พบว่าบางส่วนเป็น
สารจากภาครัฐที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษโดยตรง ได้แก่ สนำมเป้ำเล่ำข่ำว และรู้เท่ำ
รู้ทัน ที่เป็นการเผยแพร่บทสัมภาษณ์หรือการบรรยายของรองอธิบดีกรมการจัดหางานและอธิบดี
กรมการจัดหางานตามล าดับ ซึ่งเนื้อหาส าคัญกล่าวถึงโครงการช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษในเรื่องอาชีพ
เป็นหลัก ขณะที่รายการอื่น ๆ มีวัตถุประสงค์เฉพาะของรายการแตกต่างกันออกไป เช่น คนค้นฅน  
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มุ่งเสนอมุมมองชีวิต ชีวประวัติของบุคคล (นพวรรณ ต่อแสงศรี, 2553: 1-3) แต่รายการเหล่านี้ 
ถูกน ามาใช้กล่าวอ้างเพื่อเพิ่มน้ าหนักข้อมูลสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ จึงอาจนับว่าวัตถุประสงค์ของการ
น ามาใช้ในตัวบทเหล่าน้ีก็เพื่อสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเป็นวัตถุประสงค์ในอีกทิศทางหนึ่งเพิ่มเติมด้วย 

 

 ในหัวข้อนี้ผู้วิจัยศึกษาโครงสร้างของปริจเฉทที่ใช้เสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษ พบปริจเฉทหลัก  
3 ประเภท ได้แก่ ข่าว บทความ และรายการโทรทัศน์ ผู้วิจัยได้อธิบายโครงสร้างและลักษณะของ
โครงสร้างแต่ละส่วนเพื่อให้ เห็นว่าส่วนใดมีความส าคัญมากน้อยเพียงใด เพื่ อประโยชน์ต่อ  
การวิเคราะห์และตีความการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 

 จากการศึกษาองค์ประกอบของการเขียนข่าว พบว่าส่วนส าคัญที่สุดของข่าวได้แก่ พาดหัว
ข่าวและความน า เนื่องจากจะเปน็สว่นที่ช้ีให้เหน็ใจความส าคัญทีสุ่ดของข่าวว่าผู้เขียนต้องการน าเสนอ
ประเด็นใดเป็นหลัก ขณะที่ปริจเฉทประเภทบทความจะมีส่วนส าคัญได้แก่ช่ือเรื่องที่จะบอกประเด็น
ส าคัญในภาพรวมว่าผู้เขียนก าลังเสนอประเด็นใด รวมถึงส่วนสรุปที่มักจะช้ีให้เห็นวัตถุประสงค์หรือ
เจตนาของผู้เขียนว่าต้องการสื่อสารเรื่องใดกับผู้อ่าน ส่วนปริจเฉทรายการโทรทัศน์จะพบรายการ
โทรทัศน์หลายประเภท มีโครงสร้างแตกต่างกันออกไป แต่ส่วนที่ส าคัญที่จะช่วยในการตีความ
สาระส าคัญคือช่ือตอนและการสรุปของผู้ด าเนินรายการก่อนปิดรายการ ผู้วิจัยจะน าส่วนส าคัญ
ปริจเฉทแต่ละประเภทมาช่วยในกำรวิเครำะห์กลุ่มเนื้อหำของวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษใน
หัวข้อ 3.2 เป็นล าดับถัดไป 

 อนึ่ง ผู้วิจัยสังเกตว่ารายการโทรทัศน์บางรายการที่ผลิตโดยสื่อมวลชน เช่น รายการเจาะใจ 
รายการคนค้นฅน ฯลฯ อาจมีวัตถุประสงค์เฉพาะของรายการ ไม่ได้มีวัตถุประสงค์เพื่อน าเสนอบุคคล 
พ้นโทษในเชิงสนับสนุนโดยตรง เพียงแต่รายการเหล่านี้ถูกน าไปประกอบในงานเขียนที่กล่าวถึง  
การสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วย จึงกล่าวได้ว่ารายการเหล่าน้ีถูกน ามาใช้เพื่อวัตถุประสงค์ในการสร้าง
เสริมภาพลักษณ์และสนับสนุนบุคคลพ้นโทษโดยปริยาย 

 เมื่อข้อมูลที่พบในงานวิจัยครั้งนี้ มีทั้งข้อมูลที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง และข้อมูลที่มี  
บุคคลพ้นโทษเป็นส่วนเสริมความในการน าเสนอประเด็นอื่น ดังนั้น ผู้วิจัยจะจ าแนกกลุ่มเนื้อหาของ
วาทกรรมสนับสนุนบคุคลพ้นโทษ เพื่อให้เห็นว่ามีการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในสถานการณ์หรือเนื้อหา
เกี่ยวกับเรื่องใดบ้างในหัวข้อ “การวิเคราะห์กลุ่มเนื้อหาของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ” เป็น
ล าดับถัดไป 
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3.2 การวิเคราะห์กลุ่มเนื้อหาของวาทกรรมสนบัสนุนบุคคลพ้นโทษ 

 การแบ่งกลุ่มเนื้อหาในหัวข้อนี้ ผู้วิจัยใช้การสรุปใจความส าคัญ โดยได้น าโครงสร้างส่วนส าคัญ
ที่สุดของปริจเฉทแต่ละประเภทที่ได้จากการวิเคราะห์ในหัวข้อ 3.1 มาเป็นเครื่องมือในการตัดสินว่า 
ตัวบทแต่ละช้ินมีเนื้อหาส าคัญที่สุดเป็นเรื่องใด หรือผู้ผลิตวาทกรรมก าลังเสนอเหตุการณ์ใดในสังคม  
ผลการจ าแนกพบว่าประกอบด้วยกลุ่มเนื้อหา 5 กลุ่ม ได้แก่ กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด  
การปล่อยตัวผู้ต้องขัง การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง และการแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม มีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

 3.2.1 กระบวนการฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด 

 ข้อมูลกลุ่ม “กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด” ประกอบด้วยข้อมูลที่ เสนอเนื้อหา
เกี่ยวข้องกับกระบวนการแก้ไข ฟื้นฟู บ าบัดผู้กระท าความผิดที่ถูกคุมขังในเรือนจ าและผู้กร ะท า
ความผิดที่ถูกคุมประพฤติ แต่มีเนื้อหาที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษเสริมอยู่ด้วยในบางส่วน ดังตัวอย่าง   

  คุกพะเยาฝึกอาชีพคืนผู้ต้องขังสู่สังคม  

   พะเยำ - นำยวิชัย โชติปฏิเวชกุล ผบ.เรือนจ ำจังหวัดพะเยำ กล่ำวว่ำ 
   ปัจจุบันผู้ต้องขังในเรือนจ ำจังหวัดพะเยำมีจ ำนวน 810 คน เป็นผู้หญิง  
   80 คน ที่เหลือเป็นผู้ชำยทั้งหมด อำยุของผู้ต้องขังโดยเฉลี่ยจะเป็นผู้ต้องขัง 
   วัย 30 - 50 ปี ส่วนใหญ่ร้อยละประมำณ 58 เป็นผู้ต้องขังในคดีเกี่ยวกับ 
   ยำเสพติด นอกนั้นเป็นคด ีเกี่ยวกับอำชญำกรรมซึ่งไม่มีควำมผิดรุนแรง  
   และผู้ต้องขังที่พ้นโทษไปแล้วมีโอกำสกลับเข้ำมำรับโทษต้องขังในเรือนจ ำ 
   ไม่เกินร้อยละ 3 

   ผบ.เรือนจ ำจังหวัดพะเยำ กล่ำวต่อว่ำ พบว่ำปัญหำที่เกิดข้ึนกับผู้ต้องขังที่ 
   พ้นโทษไปแล้วคือประชำชนในสังคมไม่ให้กำรยอมรับ ด้วยเหตุน้ีเองเกรงว่ำ 
   จะเป็นปัจจัยกดดันให้เกิดกำรกระท ำซ้ ำของผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปแล้ว 
   กระท ำควำมผิดกลับเข้ำมำเรือนจ ำอีกครั้งหนึ่ง จึงมีแนวคิดว่ำควรท ำ 
   อย่ำงไรให้ผู้ต้องขังที่พ้นโทษได้รับกำรยอมรับกลับคืนสู่สังคมอย่ำง 
   คนปกติสุขได้ โดยมุ่งเน้นพัฒนำฝีมือแรงงำนและยกระดับควำมคิดของ 
   ผู้ต้องขัง 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 66 

   "แนวคิดดังกล่ำวน ำมำสู่กำรจัดกิจกรรมฝึกทักษะผู้ต้องขังให้มีฝีมือด้ำนกำร 
   ประดิษฐ์เครื่องใช้เฟอร์นิเจอร์ ฝีมือกำรนวดแผนโบรำณตำมหลักของ 
   สำธำรณสุขโดยผู้ต้องขังจะนวดให้ผู้ต้องขังด้วยกันเอง  ในอนำคตภำยใน 
   เรือนจ ำจะมีพื้นที่ส ำหรับ ให้บริกำรผู้ต้องขังที่เป็นอัมพฤกษ์ อัมพำต ทั้งใน 
   จังหวัดพะเยำและจังหวัดใกล้เคียง เมื่อผู้ต้องขังมีฝีมือด้ำนกำรบ ำบัดผู้ป่วย 
   ที่ เป็นอัมพฤกษ์ อัมพำตแล้ว เมื่อใดที่พ้นโทษจะเป็นคนที่มี คุณภำพ 
   ช่วยเหลือสังคม และสังคมให้กำรยอมรับในที่สุด" 

(ข่ำวสด  13 ม.ค. 52) 

 จากตัวอย่างจะเห็นว่าพาดหัวข่าวและสาระส าคัญของข่าวกล่าวถึงเรื่องการจัดกิจกรรม  
ฝึกทักษะอาชีพให้กับผู้ต้องขังในเรือนจ าเป็นหลัก โดยได้ยกข้อความ  “ผู้ต้องขังที่พ้นโทษไปแล้วมี
โอกำสกลับเข้ำมำรบัโทษต้องขังในเรือนจ ำไม่เกนิร้อยละ 3” และ “พบว่ำปัญหำที่เกิดข้ึนกับผูต้้องขังที ่
พ้นโทษไปแล้วคือประชำชนในสังคมไม่ให้กำรยอมรับ ด้วยเหตุนี้เองเกรงว่ำจะเป็นปัจจัยกดดันให้เกิด
กำรกระท ำซ้ ำของผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปแล้วกระท ำควำมผิดกลับเข้ำมำเรือนจ ำอีกครั้งหนึ่ง  
จึงมีแนวคิดว่ำควรท ำอย่ำงไรให้ผู้ต้องขังที่พน้โทษได้รับกำรยอมรับกลบัคืนสู่สงัคมอย่ำงคนปกติสุขได้”  
ข้อความดังกล่าวเกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ แต่เป็นเพียงข้อมูลสนับสนุนเรื่อง  “การฝึกอาชีพแก่
ผู้ต้องขัง” ซึ่งเป็นประเด็นหลักของข่าวนี้เท่านั้น  

 3.2.2 การปล่อยตัวผู้ต้องขัง 

 ข้อมูลกลุ่มนี้มีประเด็นหลักเกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ปล่อยตัวผู้ต้องขังที่พ้นโทษตามวาระหรือ
ได้รับการอภัยโทษ เช่น 

  คุกพัทลุงปล่อยตัวผู้ต้องขัง 130 คน  

   เมื่อวันที่  8 เม.ย.58 ที่บริเวณเรือนจ ำกลำงพัทลุง อ.เมือง จ.พัทลุง  
   นำยกำญจน์ สุนทรเดชำ ผบ.เรือนจ ำกลำงพัทลุง ได้เป็นประธำนในพิธี 
   ปล่อยตัวนักโทษซึ่งได้รับกำรอภัยโทษ ปี พ.ศ.2558 ในวโรกำสฉลอง 
   พระชนมำยุ 5 รอบ สมเด็จพระเทพรัตนรำชสุดำฯ สยำมบรมรำชกุมำรี 
   ของเรือนจ ำกลำงพัทลุงซึ่งมีผู้ต้องขังที่ได้รับพระรำชทำนอภัยโทษ ชุดแรก  
   130 คน ส่วนใหญ่เป็นคดียำเสพติด 70 เปอร์เซ็นต์ ส ำหรับเรือนจ ำกลำง 
   พัทลุงมีผู้ต้องขัง ซึ่งได้รับพระรำชทำนอภัยโทษ คืนคนดีสู่สังคม และถูก 
   ปล่อยตัวในวันนี้ชุดแรกจ ำนวน 130 คนแยกเป็นชำย 120 คนและหญิง 
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   10 คนซึ่งวันนี้มีครอบครัวและญำติของผู้พ้นโทษที่ เดิน ทำงมำรอรับ 
   ด้วยควำมอบอุ่น 

             ขณะผู้อดีตผู้ต้องขังรำยหนึ่งเปิดเผยว่ำ ตอนอยู่ในเรือนจ ำอยู่แบบขำด 
   อิสรภำพ ต้องมีระเบียบ ท ำให้ตนได้คิด พร้อมทั้งเจ้ำหน้ำที่เรือนจ ำได้ฝึกฝน 
   อำชีพเพื่อน ำไปประกอบอำชีพ ซึ่งตนขอสัญญำว่ำออกไปจะท ำตัวเป็นคนดี 
   ของสังคมต่อไป 

  (สยำมรัฐ 9 เม.ย. 58) 

 จากตัวอย่างข่าวจะเห็นว่ามีสาระส าคัญกล่าวถึงเหตุการณ์การปล่อยตัวผู้ที่พ้นจากโทษคุมขัง
ในเรือนจ า ตัวบทกลุ่มนี้นับว่าเป็นตัวบทกลุ่มแรกที่มีเนื้อหาส าคัญเกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษโดยตรง 
เนื่องจากเป็นเหตุการณ์ช่วงชีวิตในก้าวแรกหลังจากพ้นโทษคุมขังในเรือนจ า 

 3.2.3 การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ 

 กลุ่มเนื้อหา “การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ” คือข้อมูลที่มีเนื้อหาหลักกล่าวถึง
กระบวนการการช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษในด้านต่าง ๆ เช่น ด้านอาชีพ ด้านทัศนคติของบุคคลพ้นโทษ  
ด้านทัศนคติของสังคม โดยอาจเป็นการเสนอโครงการ การแถลงนโยบาย การด าเนินกิจกรรมของ
ภาครัฐ หรือค ากล่าวของบุคคลส าคัญ ดังตัวอย่าง 

  นายกฯ ก าชับดูแลผู้พ้นโทษ 5.6 หมื่นคน  

             เมื่อวันที่ 21 พฤษภำคม ที่ท ำเนียบรัฐบำล นำยวิษณุ เครืองำม รองนำยก 
   รัฐมนตรี กล่ำวถึงผลกำรประชุมมำตรกำรในกำรดูแลและสง่เสริมอำชีพเพื่อ 
   พัฒ นำคุณ ภำพ ชี วิตผู้ พ้ น โทษ  ร่ วมกั บ  พล .อ .ไพบู ล ย์  คุ้ม ฉำย ำ  
   รัฐมนตรีว่ำกำรกระทรวงยุติธรรม เมื่อวันที่ 20 พฤษภำคม ว่ำกำรหำรือ 
   ได้คุยถึงมำตรกำรที่จะดูแลผู้พ้นโทษกว่ำ 38,000 คน บวกกับผู้พ้นโทษ 
   ก่อนหน้ำนั้นอีก 18,000 คน รวมเป็น 56,000 เห็นจะต้องมีมำตรกำรตั้งแต่ 
   ดูแลคนเหล่ำนี้ยังอยู่ในเรือนจ ำ ทั้งกำรฝึกอำชีพ ดูทัศนคติที่ดีก่อนปล่อยตัว 
   ออกมำ โดย พล.อ.ประยุทธ์ จันทร์โอชำ นำยกรัฐมนตรีก ำชับว่ำต้องมี 
   มำตรกำรเพื่อเป็นแนวทำงด ำเนินกำร เช่น จะดูแลอย่ำงไรเพื่อให้คนเหล่ำนี้ 
   ที่มีต้องโทษคดียำเสพติดกว่ำ 70 เปอร์เซ็นต์ ออกมำแล้วไม่ไปกระท ำผิด 
   ซ้ ำเดิม  ท ำอย่ำงไรไม่ ให้ไปก่ออำชญำกรรมข้อหำใหม่  ท ำอย่ำงไรให้ 
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   คนเหล่ำน้ีเป็นที่ยอมรับของสังคมเพรำะหำกออกมำแล้วมีปมด้อยก็อำจคิด 
   ว่ำไปเป็นโจรดีกว่ำ และท ำอย่ำงไรให้เขำพึ่งพำตัวเองได้ 

            "ภำยหลังปล่อยตัวจะติดตำมพฤติกรรมในช่วงเวลำ 6 เดือนแรก โดยจะจ้ำง 
   บคุลำกร นักสังคมสงเครำะห์ นักจิตวิทยำ เพื่อลงพื้นที่เข้ำไปตำมหมู่บ้ำน  
   อ ำเภอ คอยเป็นพี่เลี้ยง เป็นนักจิตวิทยำให้ค ำแนะน ำกำรด ำเนินชีวิต ดูเรื่อง 
   รำยได้ อำชีพ ทัศนคติและแนวโน้มที่จะกลับไปท ำผิด หลังจำกช่วงเวลำ  
   6 เดือนจะส่งต่อให้ท้อง ถ่ิน ก ำนัน ผู้ ใหญ่บ้ ำนเป็นผู้ ไปดูแลต่อไป "  
   นำยวิษณุกล่ำว 

(มติชน 23 พ.ค. 58) 

 จากตัวอย่าง พาดหัวข่าวและสาระส าคัญของเนื้อข่าวดังกล่าวล้วนกล่าวถึงผลของการประชุม
เพื่อหามาตรการดูแลช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษในด้านต่าง ๆ ทั้งทักษะอาชีพ ทัศนคติ การป้องกัน 
การท าผิดซ้ า และยังขยายด้วยค ากล่าวของนายวิษณุ เครืองาม ถึงวิธีการในดูแลบุคคลพ้นโทษ 
มาสนับสนุนในตอนท้ายด้วย    

 3.2.4 บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง 

 ข้อมูลกลุ่ม “บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง” คือข้อมูลที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จ
ในการด าเนินชีวิต บุคคลพ้นโทษที่กระท าความดีหรือท าประโยชน์ต่อสังคมมาน าเสนอ ดังตัวอย่าง 

  อดีตนักโทษสร้างความดี 

             ที่ร้ำนตัดเจริญบำร์เบอร์ เลขที่ 9 หมู่ 5 ต.คีรีรำษฎร์ อ.พบพระ จ.ตำก  
   เปิดให้บริกำรตัดผมฟรี มีประชำชนจ ำนวนมำกมำรอตัดผม สอบถำมนำย
   เปำเจียว พงษ์เจริญ อำยุ 50 ปีชำวเขำเผ่ำม้ง เจ้ำของร้ำน เปิดเผยว่ำส ำนึก
   ในพระมหำกรุณำธิคุณของในหลวง ร.9 ตนเคยต้องโทษประหำรชีวิตคดี 
   ยำเสพติด แต่ได้รับอภัยโทษ 7 ครั้ง และมีกำรลดหย่อนโทษติดคุกเพียง  
   17 ปี กระทั่งได้อิสรภำพมำเปิดร้ำนตัดผม  และต้องกำรท ำควำมดีถวำย 
   เป็นพระรำชกุศล ตัดผมให้ประชำชนฟรี 1 เดือน  

(ไทยรัฐ  09 พ.ย. 59)    
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 ตัวอย่างข่าวข้างต้นเสนอเรื่องราวของนายเปาเจียว พงษ์เจริญ อดีตนักโทษที่ ได้รับ
พระราชทานอภัยโทษที่ได้เปิดให้บริการตัดผมฟรีแก่ประชาชนในช่วงเวลาหลังจากพระบาทสมเด็จ 
พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชเสด็จสวรรคต จะเห็นว่าพาดหัวข่าวและเนื้อหาข่าวทั้งหมด 
เน้นกล่าวถึงเรื่องการท าความดีของบุคคลพ้นโทษเป็นส าคัญ 

 3.2.5 การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 

 ข้อมูลกลุ่มนี้คือข้อมูลที่กล่าวถึงสภาพปัญหา เสนอแนวทางแก้ปัญหา หรือการด าเนินการ
แก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสหลายกลุ่มในสังคม โดยมีบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นบุคคลที่ถูกกล่าวถึง 
ในข้อมูลกลุ่มนี้ด้วย ดังตัวอย่าง 

  รุกพิทักษ์สิทธิผู้ด้อยโอกาส 9.9 ล้านคน 
             จำกกำรประชุมสมัชชำพัฒนำสังคมระดับชำติ เรื่อง "เพิ่มช่องทำงสิทธิ 
   เพื่อลดควำมเหลื่อมล้ ำในสังคม" นำยอนุสันต์ เทียนทอง รอง ผอ.ส ำนักงำน 
   ส่งเสริมสวัสดิภำพและพิทักษ์เด็ก เยำวชน ผู้ด้อยโอกำส และผู้สูงอำยุกล่ำว 
   ว่ำยังมีกลุ่มคนบำงกลุ่มที่ยังไม่ได้รับกำรคุ้มครองพิทักษ์สิทธิอย่ำงที่ 
   ควรจะเป็นทั้งคนจนและคนเร่ร่อน ผู้ที่มีปัญหำสถำนะบุคคลผู้ที่ได้รับเช้ือ 
   ไวรัสเอชไอวี และผู้พ้นโทษ ซึ่งมีมำกถึง 9.9 ล้ำนคน กำรจัดสมัชชำพัฒนำ 
   สังคมจะท ำให้สังคมเข้ำใจและมีเจตคติที่ดีต่อคนทีป่ระปัญหำทำงสังคมและ 
   ด้อยโอกำส  

   ด้ำน ศ.เกียรติคุณ นพ.ประเวศ วะสี รำษฎรอำวุโส กล่ำวว่ำ ประเด็นสังคม 
   ที่ทั่วโลกให้ควำมส ำคัญคือกำรสร้ำงควำมเป็นธรรมลดควำมเหลื่อมล้ ำ 
   เพรำะควำมเหลื่ อมล้ ำเป็นตัวก่อปัญหำต่ำง  ๆ  ประเทศไทยถือว่ำ 
   มีควำมเหลื่อมล้ ำมำกที่สุดในเอเชีย กำรแก้ไขเป็นเรื่องที่ทุกภำคส่วนต้อง 
   สร้ำงควำมเข้ำใจและสร้ำงพลังมุ่งมั่นร่วมกันโดยเฉพำะกำรสร้ำงสังคมที่ 
   เข้มแข็งด้วยกำรสร้ำงจิตส ำนึกควำมเป็นพลเมืองร่วมคิดร่วมท ำและ 
   กระจำยอ ำนำจให้พื้นที่ด ำเนินกำร 

 (ไทยรัฐ  16 ส.ค. 56) 

 ตัวอย่างข้างต้นเป็นการรายงานข่าวการประชุมสมัชชาพัฒนาสังคมระดับชาติ ประเด็นส าคัญ
ของข่าวนี้เกี่ยวข้องกับการแก้ปัญหาและช่วยเหลือคนเร่ร่อนในสังคม จะเห็นว่าข้อความ “กลุ่มคนบำง
กลุ่มที่ยังไม่ได้รับกำรคุ้มครองพิทักษ์สทิธิอย่ำงทีค่วรจะเป็นทัง้คนจนและคนเร่ร่อน ผู้ที่มีปัญหำสถำนะ
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บุคคลผู้ที่ได้รับเช้ือไวรัสเอชไอวี และผู้พ้นโทษ ซึ่งมีมำกถึง 9.9 ล้ำนคน” มีการกล่าวถึง ผู้พ้นโทษ  
ซึ่งอยู่ในฐานะผู้ที่ควรได้รับการคุ้มครองพิทักษ์สิทธิเช่นเดียวกับกลุ่มอื่น แม้ตัวบทในกลุ่มเนื้อหาน้ีจะ
มุ่งเน้นเรื่องการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคมในภาพรวม แต่การที่เนื้อหามีการระบุถึงบุคคลพ้นโทษ  
ย่อมหมายความว่าตัวบทเหล่านี้สื่อถึงความพยายามที่จะช่วยเหลือและสนับสนุนคุณภาพชีวิตของ
บุคคลพ้นโทษด้วย และผู้รับสารก็อาจเกิดการประกอบสร้างความคิดบางอย่างเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ
ได้เช่นเดียวกัน ด้วยเหตุน้ีผู้วิจัยจึงเก็บข้อมูลกลุ่มนี้ไว้เพื่อวิเคราะห์ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้วย 

 จากการวิเคราะห์กลุม่เนื้อหาของวาทกรรมที่เสนอเรือ่งราวสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ท าให้เห็น
ภาพรวมของเนื้อหาที่สื่อสาธารณะมักกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ มีทั้งการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง  
ได้แก่ กลุ่มเนื้อหาที่ เกี่ยวข้องกับการปล่อยตัวผู้ต้องขัง การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ และ  
บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง ส่วนกลุ่มเนื้อหาที่ เกี่ยวข้องกับกระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด และ  
การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม เป็นกลุ่มเนื้อหาที่ไม่ได้กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง หากแต่มี
ข้อความบางส่วนที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษเป็นส่วนเสริม  

 เมื่อนับจ านวนกลุ่มตัวอย่างตามกลุ่มเนื้อหาต่าง ๆ แล้ว จะได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 10 แสดงจ ำนวนกลุ่มเน้ือหำของวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

กลุ่มเนื้อหา จ านวน (ช้ิน) 

กระบวนการฟื้นฟผูู้กระท าความผิด 78 

การปล่อยตัวผู้ต้องขัง 15 

การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ 54 

บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง 19 

การแก้ปญัหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 9 

รวม 175 
 

 ในการเก็บข้อมูลเพื่อวิเคราะห์ในงานวิจัยน้ี ผู้วิจัยใช้ค าค้นต่าง ๆ6 ที่สื่อถึง “บุคคลพ้นโทษ” 
แต่ข้อมูลที่ได้พบว่ามีการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในกลุ่มเนื้อหาที่หลากหลายถึง 5 กลุ่ม กลุ่มเนื้อหาที่
มากเป็นอันดับ 1 คือกลุ่มกระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด พบทั้ งสิ้น 78 ช้ิน  เป็นกลุ่มที่ 
ไม่ได้กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง ขณะที่กลุ่มการติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษซึ่งเป็นกลุ่มที่

 
6 ดู น.8 
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กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรงมากกว่ากลับพบกลุ่มตัวอย่างเป็นอันดับ 2 โดยพบเพียง 54 ช้ิน  
ผู้วิจัยต้ังข้อสังเกตว่าอาจเกี่ยวข้องกับเรื่องการดูแลช่วยเหลือกลุ่มคนในข้อมูลตัวอย่างทั้งสองกลุ่มที่มี
ไม่เท่ากัน กล่าวคือ ในกลุ่มกระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ผู้ที่ถูกกล่าวถึงในกลุ่มนี้ส่วนใหญ่เป็น
ผู้กระท าความผิดทั้งที่ถูกคุมขังในเรือนจ าและผู้ถูกคุมประพฤติซึ่งล้วนมีหน่วยงานดูแลช่วยเหลือ  
บ าบัด ฟื้นฟูและพัฒนาพฤติกรรมโดยตรง คือกรมราชทัณฑ์และกรมคุมประพฤติ ดังนั้นจึงมีโอกาสที่
จะเกิดการรายงานข่าวหรือประชาสัมพันธ์ข่าวสารกิจกรรมจากหน่วยงานเหล่านี้มากกว่า ขณะที่
บุคคลพ้นโทษมีองค์กรให้ความช่วยเหลือเรื่องคุณภาพชีวิตน้อยกว่า7 เนื่องจากถือเป็นบุคคลทั่วไปใน
สังคม หากจะมีการกล่าวถึงการช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ ก็มักจะพบในกรณีที่เป็นปัญหาต้องได้รับ
ความช่วยเหลือในด้านต่าง ๆ จากหน่วยงานที่ดูแลบุคคลหลากหลายกลุ่มโดยมีบุคคลพ้นโทษเป็นหนึ่ง
ในนั้น เช่น กรมการจัดหางาน กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน ดังนั้น ข้อมูลที่กล่าวถึงการช่วยเหลือบุคคล 
พ้นโทษโดยตรงจึงพบได้น้อยกว่า 

 กลุ่มเนื้อหาที่พบมากเป็นล าดับ 3 คือ บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง พบทั้งสิ้น 19 ช้ิน (ได้แก่ ข่าว
หนังสือพิมพ์ 4 ช้ิน บทความในหนังสือพิมพ์ 7 ช้ิน ข่าวในเว็บไซต์หน่วยงานรัฐบาล 2 ช้ิน และ
รายการโทรทัศน์ 6 ช้ิน) ผู้วิจัยมีความเห็นว่าการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในแง่มุมบวก ในฐานะบุคคลที่
ประสบความส าเร็จหรือกระท าความดีเพียง 19 ช้ิน ในกลุ่มตัวอย่างที่สุ่มจากระยะเวลา 8 ปี ถือว่า
เป็นจ านวนน้อย โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อพิจารณาเฉพาะข่าวหนังสือพิมพ์ที่น าเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษ
ตัวอย่างนั้นมีเพียง 2 ช้ิน น ามาเปรียบเทียบกับข่าวที่ เสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษในด้านลบ8 เช่น  
ข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผูก้ระท าความผิดซ้ า พบว่าข่าวกลุ่มหลังมีการเสนอย่างต่อเนื่อง
ตลอดระยะเวลาที่เก็บข้อมูล ผู้วิจัยจึงตั้งข้อสันนิษฐานว่าการเสนอข่าวหรือเรื่องราวของบุคคลพ้นโทษ
ในแง่มุมบวกนั้นมีแนวโน้มที่จะเสนอน้อยกว่าการเสนอบุคคลพ้นโทษในแง่มุมลบ ข้อนี้อาจสัมพันธ์กับ
เรื่องกรอบคุณค่าของข่าว (news values) ที่อ ธิบายว่าปัญหาสั งคมถือเป็นเรื่องผลกระท บ
(consequence or impact) หรือเหตุการณ์ที่อาจมีผลกระทบต่อคนจ านวนมาก เป็นลักษณะที่มี
ความส าคัญและน่าสนใจ มีคุณค่าพอที่จะเป็นข่าวได้ (สมสุข หินวิมาน และคณะ, 2557: 91 - 92) 
กล่าวคือ ในสังคมยังคงมีทัศนคติด้านลบและหวาดระแวงบุคคลพ้นโทษ เมื่อเกิดเหตุบุคคลพ้นโทษ
กระท าความผิดซ้ าซาก มีผู้คนในสังคมได้รับผลกระทบ เหตุการณ์ลักษณะนี้จึงมีโอกาสถูกหยิบยกมา
เสนอเป็นข่าวหนังสือพิมพ์มากกว่าข่าวบุคคลพ้นโทษตัวอย่าง ส่วนการพบข้อมูลในกลุ่มเนื้อหาบุคคล

 
7 บุคคลพ้นโทษมีองค์กรทีดู่แลโดยเฉพาะคือมูลนิธิบ้านพระพร (ชื่อเดิม มูลนิธิพันธกิจเรือนจ าคริสเตียน) ขอบเขตภารกิจของมูลนิธินี้ 
จะดูแลทั้งผูต้้องขังและบุคคลพ้นโทษ (มูลนิธิบ้านพระพร, 2563) 
8 กลุ่มข้อมูลที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในด้านลบอยู่นอกเหนือขอบเขตของข้อมูลที่ใช้ในงานวิจัยในครั้งนี้   
การเปรียบเทียบดังกล่าวเกิดจากการสังเกตของผู้วิจัยขณะเก็บข้อมูลในขั้นต้นเท่านั้น 
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พ้นโทษตัวอย่างในบทความหนังสือพิมพ์ 7 ช้ิน ผู้วิจัยตั้งข้อสังเกตว่า การเสนอด้วย “บทความ”  
แม้จะมากที่สุดในกลุ่มเนื้อหานี้ แต่อาจไม่ได้ท าให้เรื่องบุคคลพ้นโทษตัวอย่างโดดเด่นข้ึน เนื่องจาก
รูปแบบบทความในหนังสือพิมพ์ ไม่ได้มีความส าคัญเท่า “ข่าว” ที่เป็นประเภทเนื้อหาหนังสือพิมพ์ที่มี
ผู้อ่านเลือกอ่านมากที่สุดเป็นล าดับแรก (ส านักงานสถิติแห่งชาติ, 2546: 6 - 7) ส่วนการเสนอด้วย
รูปแบบข่าวในเว็บไซต์รัฐบาลที่พบ 2 ช้ิน และรายการโทรทัศน์ที่พบ  6  ช้ิน ต่างก็มีวัตถุประสงค์
เฉพาะในการเลือกเนื้อหาที่น าเสนอ กล่าวคือ การเสนอข่าวในเว็บไซต์หน่วยงานรัฐบาลมีวัตถุประสงค์
เพื่อรายงานกิจกรรมในหน่วยงานสู่สาธารณชน ขณะที่การเสนอด้วยรูปแบบรายการโทรทัศน์ 
ประกอบด้วยรายการสัมภาษณ์และรายการสารคดีชีวประวัติ มักเลือกเสนอเรื่องของบุคคลที่สามารถ
เป็นแบบอย่างแก่ผู้ชมได้ ดังนั้นบุคคลพ้นโทษที่ได้รับเลือกให้ร่วมรายการโทรทัศน์ทั้งสองประเภทนี้จึง
ต้องเป็นบุคคลพ้นโทษที่เป็นแบบอย่างแก่ผู้ชมได้ 

 ส าหรับกลุ่มเนื้อหาที่พบเป็นล าดับที่ 4 จ านวน 15 ช้ิน เป็นกลุ่มเนื้อหาการปล่อยตัวผู้ต้องขัง  
ซึ่งกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง การพบกลุ่มเนื้อหานี้จ านวนน้อย  อาจเกี่ยวข้องกับเรื่องกรอบ 
คุณค่าของข่าวเช่นกัน กล่าวคือ โดยปกติจะมีผู้ต้องขังได้รับการปล่อยตัวแต่ละวันอย่างสม่ าเสมอ  
ดังเช่น ในช่วงวันที่ 6 สิงหาคม – 21  สิงหาคม  2562 (ยกเว้นวันที่  12 สิงหาคม 2562) มีข้อมูล 
ผู้ได้รับการปล่อยตัวทั่วประเทศเฉลี่ยประมาณ 447 คนต่อวัน9 แต่ก็ไม่ได้รับการเสนอข่าว เนื่องจาก
อาจจะยังไม่มีคุณค่าข่าวมากพอ แต่ส าหรับข่าวการปล่อยตัวผู้ต้องขังที่พบจ านวน 15 ช้ินนั้น พบว่า
ส่วนใหญ่มีปัจจัยบางอย่างที่สนับสนุนเรื่องกรอบคุณค่าของข่าว เช่น เป็นการกล่าวถึงการปล่อยตัวที่ 
มีผู้ได้รับการปล่อยตัวครั้งละ 30,000 – 50,000 คน เป็นข่าวการพระราชทานอภัยโทษในวาระที่
เกี่ยวข้องกับพระมหากษัตริย์และพระบรมวงศ์ หรือเป็นเหตุการณ์การปล่อยตัวที่มีบุคคลที่มีช่ือเสียง
ได้รับการปล่อยตัวด้วย ดังนั้น การพบการเสนอข่าวที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษโดยตรง ในกลุ่ม
เนื้อหาการปล่อยตัวผู้ต้องขังจ านวนน้อยกว่ากลุ่มอื่นจึงอาจเกิดจากปัจจัยดังกล่าว 

 กลุ่มเนื้อหาการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม เป็นกลุ่มที่พบในข้อมูลตัวอย่างน้อยที่สุด  
โดยพบเพียง 9 ช้ิน เนื่องจากการเสนอข่าวหรือบทความที่มีเนื้อหาดังกล่าวล้วนตั้งต้นจากปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในพื้นที่กรุงเทพมหานครเท่านั้น ต่างจากกลุ่มเนื้อหาอื่น ๆ ที่อาจเสนอเหตุการณ์หรือ
เรื่องราวเกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษจากทุกพื้นที่ทั่วประเทศ นอกจากนี้ ในกลุ่มเนื้อหาการแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม แม้จะกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยมุ่งประเด็นการช่วยเหลือและสนับสนุนคุณภาพ
ชีวิตให้ดีข้ึนก็ตาม แต่ข้อมูลกลุ่มนี้ก็ล้วนตั้งต้นจากปัญหาที่บุคคลพ้นโทษอันเป็นส่วนหนึ่งของกลุ่มคน

 
9 สรุปข้อมูลผู้ต้องขัง ณ วันที่ 22 สงิหาคม พ.ศ.2562 จากงานสถิติราชทัณฑ์  
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ด้อยโอกาสในสังคมได้ก่อความเดือดร้อนร าคาญต่อสังคม ท าให้น่าตั้งข้อสังเกตว่าในข้อเขียนที่มี
วัตถุประสงค์ช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษก็ยังให้ข้อมูลด้านลบของบุคคลพ้นโทษไว้ด้วย ประเด็นนี้จึง
อาจจะมีส่วนสนับสนุนการประกอบสร้างภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษด้านลบที่แฝงในวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะได้ไม่มากก็น้อย 

 ในหัวข้อนี้ผู้วิจัยได้เสนอการจ าแนกกลุ่มตัวอย่างเป็นกลุ่ม โดยใช้เนื้อหาเป็นเกณฑ์ในการ
จ าแนกได้ทั้ งสิ้น 5 กลุ่ม ได้แก่ กระบวนการฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษ การปล่อยตัวบุคคลพ้นโทษ   
การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง และการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม   
การจ าแนกกลุ่มตัวอย่างด้วยเนื้อหาในข้อนี้ ท าให้เห็นภาพรวมว่าบุคคลพ้นโทษได้รับการกล่าวถึงใน
เรื่องใดบ้าง กล่าวถึงโดยตรงหรือเป็นเพียงส่วนเสริมในเรื่องอื่น ๆ นอกจากนี้ผู้วิจัยยังได้อธิบายเรื่อง
จ านวนของกลุ่มตัวอย่างแต่ละกลุ่มเพิ่มเติมว่าการพบจ านวนกลุ่มตัวอย่างในแต่ละกลุ่มมากน้อย  
ไม่เท่ากันน่าจะเป็นผลมาจากปัจจัยใด 

 

3.3 การวิเคราะห์ประเดน็น าเสนอเกี่ยวกับบคุคลพ้นโทษ 

 การวิเคราะห์ความหมายระดับมหภาค ผู้วิจัยจะใช้วิธีการสรุปประเด็นที่น าเสนอในปริจเฉท
แต่ละชนิด โดยแยกวิเคราะห์เป็น 2 ส่วน ได้แก่ ส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง และส่วนเนื้อความ  
ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 11 ตัวอย่ำงกำรวิเครำะห์ประเด็นน ำเสนอ 

ส่วนของปริจเฉท / ข้อความ ประเด็นน าเสนอ 
พาดหัวข่าว 
อภัยโทษ 
 
ปล่อยนักโทษ 3 หม่ืน  

 
โอกำสที่ได้รับกำรปล่อยตัว 
 
จ ำนวนบุคคลพ้นโทษ 
ที่ได้รับกำรปล่อยตัว 

ควำมน ำ 
เม่ือเวลำ 09.00 น. วันที่ 16 ส.ค. ที่สนำมหน้ำเรือนจ ำกลำงคลองเปรม นำย
ปรีชำ ธนำนันท์ ผู้ช่วยรัฐมนตรีประจ ำกระทรวงยุติธรรม พร้อมด้วย นำยชำติ
ชำย สุทธิกลม รองปลัดกระทรวงยุติธรรม นำยกอบเกียรติ กสิวิวัฒน์ รอง
อธิบดีกรมรำชทัณฑ์ ร่วมกันท ำพิธีปล่อยตัวผู้ต้องรำชทัณฑ์  
 

 
บรรยำกำศวันปล่อยตัวและ
รำยละเอียดอ่ืน ๆ  
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ที่ได้รับพระรำชทำนอภัยโทษ เน่ืองในโอกำสพระรำชพิธีมหำมงคลเฉลิมพระ
ชนมพรรษำ 80 พรรษำ 12 สิงหำคม 2555 และเน่ืองในโอกำสมหำมงคล
เฉลิมพระชนมพรรษำ 5 รอบ สมเด็จพระบรมโอรสำธิรำชฯ สยำม
มกุฎรำชกุมำร 28 กรกฎำคม 2555 

โอกำสที่ได้รับกำรปล่อยตัว 
 
 
 

เน้ือควำม 
ซ่ึงพระบำทสมเด็จพระเจ้ำอยู่หัว ทรงพระกรุณำโปรดเกล้ำฯ พระรำชทำน
อภัยโทษในครั้งน้ีให้ปล่อยตัวผู้ต้องรำชทัณฑ์คดีควำมผิดเล็กน้อย ผู้เจ็บป่วย 
พิกำร หรือ ทุพพลภำพ และผู้ต้องโทษที่มีอำยุไม่ถึง 20 ปี รวมถึงคนชรำ  
 
เพื่อเปิดโอกำสให้ผู้ต้องรำชทัณฑ์ได้กลับตนเป็นพลเมืองที่ดี 
 
ซ่ึงในวันน้ีมีผู้ต้องโทษจำกเรือนจ ำในเขตกรุงเทพฯ  
และปริมณฑล เข้ำร่วมพิธี รวม 15 แห่ง 
 
จ ำนวน 1,600 รำย และจะมีกำรปล่อยผู้ต้องโทษ 
ตำมเรือนจ ำต่ำงจังหวัดพร้อมกันในวันน้ีด้วย  
รวม 30,000 รำย 
 
โดยทำงกรมได้มอบค่ำรถให้ผู้ต้องโทษที่ได้รับกำรปล่อยตัวรำยละ 500 บำท 
 
 
ในส่วนของเรือนจ ำต่ำงจังหวัดได้ท ำพิธีปล่อยตัวผู้ต้องรำชทัณฑ์ โดยมีหัวหน้ำ
ส่วนรำชกำร ร่วมเป็นสักขีพยำน ประกอบด้วย  
ที่เรือนจ ำจังหวัดอ่ำงทอง จ ำนวน 97 คน หญิง 5 คน  
ชำย 92 คน ที่เรือนจ ำ จ.ลพบุรี จ ำนวน 182 คน ที่เรือนจ ำกลำง จ.ยะลำ 
จ ำนวน 83 คน เป็นผู้ต้องกักขัง จ ำนวน 16 คน และนักโทษเด็ดขำด จ ำนวน 
67 คน ที่เรือนจ ำ จ.เลย จ ำนวน 120 คน เป็นหญิง 8 คน ที่เรือนจ ำ จ.สตูล  
จ ำนวน 63 คน หญิง 6 คน และชำย 57 คน 
  
รำยงำนว่ำผู้ต้องขังที่ได้รับพระรำชทำนอภัยโทษต่ำงตื่นเต้นและยินดีที่ได้รับ
กำรอภัยโทษต่ำงเข้ำกอดพ่อแม่ญำติพี่น้อง บำงคนถึงกับร้องไห้ด้วยควำมดีใจ
ที่ได้รับกำรอภัยโทษ 

 
คุณสมบัติผู้ที่ได้รับกำรปล่อยตัว 
 
  
 
วัตถุประสงค์ของกำรปล่อยตัว 
 
บรรยำกำศวันปล่อยตัวและ
รำยละเอียดอ่ืน ๆ  
 
จ ำนวนบุคคลพ้นโทษ 
ที่ได้รับกำรปล่อยตัว 
 
 
กำรช่วยเหลือเบื้องต้น 
ในวันปล่อยตัว 
 
บรรยำกำศวันปล่อยตัวและ
รำยละเอียดอ่ืน ๆ  
และ 
จ ำนวนบุคคลพ้นโทษ 
ที่ได้รับกำรปล่อยตัว 
 
 
 
บรรยำกำศวันปล่อยตัวและ
รำยละเอียดอ่ืน ๆ  
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 นอกจากจะแบ่งวิเคราะห์ข้อมูลเป็น 2 ส่วนแล้ว ผู้วิจัยยังใช้การจ าแนกกลุ่มเนื้อหาทั้ง 5 กลุ่ม
มาพิจารณาในการวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในหัวข้อนี้ด้วย จากนั้นผู้วิจัยจะอธิบายประเด็นน าเสนอที่
พบมากที่สุด 3 อันดับแรกในแต่ละกลุ่ม ตลอดจนสรุปข้อสังเกตจากจ านวนที่พบดังกล่าวเพิ่มเติมด้วย 

 3.3.1 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในกลุ่ม “กระบวนการฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด” 

  ก.  ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวและช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหา “กระบวนการฟื้นฟ ู
  ผู้กระท าความผิด”   

ตำรำงที่ 12 ประเด็นที่น ำเสนอในพำดหัวและชื่อเรื่องในกลุ่มเน้ือหำ “กระบวนกำรฟื้นฟูผู้กระท ำควำมผิด” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

สาเหตุของการกระท าผิด 1 2 

การบ าบัดพื้นฟูในเรือนจ า 29 58 

วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 3 6 

ปัญหาหรือข้อบกพร่องของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 2 4 

การท าประโยชน์ต่อสังคมและสร้างชื่อเสียงระหว่างถูกคุมขัง 2 4 

ปัญหาที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 2 4 

การขอโอกาสและการยอมรับจากสังคม  7 14 

การติดตามสอดส่องพฤติกรรมหลังพ้นโทษ  1 2 

การรองรับและสงเคราะห์หลังพ้นโทษ  3 6 

รวม 50 100 

 

 ประเด็นที่ได้รับการน าเสนอมากที่สุดในพาดหัวหรือช่ือเรื่องในตัวบทวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษ คือ การบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า ซึ่งมักกล่าวถึงการบ าบัดฟื้นฟูในมิติต่าง ๆ เช่น ทักษะ
อาชีพ การฟื้นฟูจิตใจ การบ าบัดพฤติกรรม การให้การศึกษา กิจกรรมนันทนาการ หรือการจัดให้มี
สวัสดิการต่าง ๆ ในเรือนจ า กลุ่มนี้ปรากฏมากที่สุดถึง 29 ครั้ง (58 %) จึงช้ีให้เห็นว่าผู้รับสารอาจจะ
รับรู้ประเด็นนี้มากที่สดุ และมีผลต่อการประกอบสรา้งภาพตัวแทนในเชิงบวกแก่บคุคลพ้นโทษ ว่าเป็น 
ผู้ที่ผ่านการบ าบัดฟื้นฟู มีทักษะอาชีพติดตัว ผ่านการขัดเกลาพฤติกรรมมาอย่างดี สร้างความเช่ือมั่น
ให้เกิดแก่สังคมว่าคนกลุ่มนี้จะกลับคืนสู่สังคมด้วยความพร้อมอย่างเต็มที่  
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 ประเด็นที่พบการน าเสนอมากเป็นอันดับที่ 2 จ านวน 7 ครั้ง (14 %) คือ การขอโอกาสและ
การยอมรับจากสังคม ส่วนใหญ่เป็นค าขอโอกาสที่ปรากฏในค าให้สัมภาษณ์ของบุคคลที่เกี่ยวข้องกับ
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู ช้ีให้เห็นว่าผู้ที่เกี่ยวข้องมีความตระหนักถึงเรื่องการไม่ได้รับโอกาสจากสังคม 
จึงต้องเอ่ยขอโอกาสจากสังคมแทนบุคคลพ้นโทษเพื่อให้สังคมยอมรับพวกเขาเหล่าน้ี ในอีกด้านหนึ่งก็
สะท้อนให้เห็นภาพว่าบุคคลพ้นโทษยังไม่ได้รับโอกาสจากสังคมเท่าที่ควร 

 ประเด็น วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด ที่พบเป็นอันดับ 3 จ านวน 3 
ครั้ง (6 %) ในที่นี้ครอบคลุมวัตถุประสงค์เรื่อง การสร้างความปลอดภัยให้สังคม ป้องกันการท าผิดซ้ า  
สร้างการยอมรับจากสังคม และเพื่อให้บุคคลพ้นโทษด ารงชีวิตในสังคมได้ จะเห็นว่าวัตถุประสงค์ที่พบ
ส่วนหนึ่งจะสัมพันธ์กับการเอื้อประโยชน์ให้คนในสังคมด้วย เช่นเรื่องการสร้างความปลอดภัย หรือ
ป้องกันการท าผิดซ้ า สะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษมีแนวโน้มที่จะท าผิดและน าความเดือดร้อนมาสู่
สังคมได้อีก นอกจากนี้ยังมีวัตถุประสงค์เพื่อสร้างการยอมรับและสามารถด าเนินชีวิตในสังคม  
ก็สะท้อนให้เห็นว่าประเด็นเหลา่น้ียัง “ขาด” และต้องใช้กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูเพื่อ “เติมเต็ม” หรือ
ท าให้เกิดข้ึนด้วย นอกจากนี้ยังพบประเด็น การรองรับและสงเคราะห์หลังพ้นโทษ ที่พบการน าเสนอ
เท่ากันในอันดับที่ 3 ด้วย ในแง่หนึ่งอาจจะท าให้สังคมคลายกังวลต่อตัวบุคคลพ้นโทษ เนื่องจาก  
มีมาตรการรองรับและสงเคราะห์ท าให้ไม่เป็นภาระของสังคม แต่ขณะเดียวกันก็อาจจะตีความได้ว่า 
หลังจากพ้นโทษแล้วคนกลุ่มนี้อาจจะไม่สามารถใช้ชีวิตพึ่งพาตนเองเช่นเดียวกับบุคคลทั่วไปในสังคม
ได้ทันที เนื่องจากยังต้องการมาตรการรองรับหรือความช่วยเหลือบางอย่างอยู่ 

  ข.  ประเด็นที่น าเสนอในเนื้อความในกลุม่เนื้อหา “กระบวนการฟื้นฟ ู
  ผู้กระท า ความผิด”   

ตำรำงที่ 13 ประเด็นที่น ำเสนอในเน้ือควำมในกลุ่มเน้ือหำ  “กระบวนกำรฟื้นฟูผู้กระท ำควำมผิด” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

สาเหตุของการกระท าความผิด 3 1.33 

พฤติกรรมความผิดในอดีต 1 0.45 
การบ าบัดพื้นฟูในเรือนจ า 69 30.53 

วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟื้นฟูฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 52 23 

ปัญหาหรือข้อบกพร่องของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 10 4.42 

การท าประโยชน์ต่อสังคมและสร้างชื่อเสียงระหว่างถูกคุมขัง 2 0.88 
การรองรับและสงเคราะห์หลังพ้นโทษ 13 5.75 

การติดตามสอดส่องพฤติกรรมหลังพ้นโทษ 5 2.21 

ปัญหาท่ีบุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 57 25.22 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 77 

การขอโอกาสและการยอมรับจากสังคม 12 5.31 
โอวาทหรือค าแนะน าจากบุคคลส าคัญ 1 0.45 

ความกังวลของผู้ที่เก่ียวข้องต่ออคติในสังคม 1 0.45 

รวม 226 100 

 

 จากการวิเคราะห์ในส่วนเนื้อความของกลุ่มเนื้อหานี้ พบประเด็นน าเสนอมากที่สุดคือ  
การบ าบัดพ้ืนฟูในเรือนจ า เช่นเดียวกับส่วนพาดหัวและช่ือเรื่อง พบจ านวน 69 ครั้ง (30.53%)  
จึงอาจจะมีผลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนในเชิงบวกและสร้างความเช่ือมั่นให้เกิดแก่สังคมว่า 
คนกลุ่มนี้จะกลับคืนสู่สังคมด้วยความพร้อมเช่นเดียวกัน 

 ประเด็นที่พบการน าเสนอมากเป็นอันดับที่ 2 คือ ปัญหาท่ีบุคคลพ้นโทษต้องประสบหลัง 
พ้นโทษ ครอบคลุมเรื่อง ปัญหาการปรับตัวหลังพ้นโทษ สังคมไม่ยอมรับ สังคมมีภาพจ าด้านลบ  
ไม่มีอาชีพรองรับ ปัญหาติดยาเสพติด หรือการกระท าผิดซ้ า กลุ่มนี้พบมากเป็นอันดับที่ 2 จ านวน  
57 ครั้ง (25.22 %) ซึ่งอาจจะมีผลต่อการสร้างการรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม 
ทั้งยังมีแนวโน้มจะสร้างปัญหาหรือความเดือดร้อนแก่สังคมได้อีกเสมอ 

 ประเด็น วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟ้ืนฟูฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด มีจ านวนไล่เลี่ยกับ  
2 ประเด็นแรก พบมากเป็นอันดับที่  3 จ านวน 52 ครั้ง (23 %) วัตถุประสงค์ในเรื่องการสร้าง 
ความปลอดภัยหรือป้องกันการท าผิดซ้ า สะท้อนให้เห็นแนวโน้มการท าผิดซ้ าและแนวโน้มที่จะ  
น าความเดือดร้อนมาสู่สังคม ส่วนวัตถุประสงค์เรื่องสร้างการยอมรับและสามารถด าเนินชีวิตในสังคม 
ก็สะท้อนให้เห็นว่าประเด็นเหล่าน้ียังขาดการยอมรับและประสบปัญหาในการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ 
ซึ่งสัมพันธ์กับประเด็นน าเสนอที่พบในพาดหัวและช่ือเรื่อง  

 3.3.2 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในกลุ่ม “การปล่อยตวัผู้ต้องขัง” 

  ก.  ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวและช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหา  “การปล่อยตัว 
  ผู้ต้องขัง”  

ตำรำงที่ 14 ประเด็นที่น ำเสนอในพำดหัวและชื่อเรื่องในกลุ่มเน้ือหำ “กำรปล่อยตัวผู้ต้องขัง” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 
โอกาสท่ีได้รับการปล่อยตัว 6 27.27 

จ านวนบุคคลพ้นโทษท่ีได้รับการปล่อยตัว 5 22.73 

ข้อมูลผู้มีชื่อเสียงที่ได้รับการปล่อยตัว 3 13.64 
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โอวาทหรือค าแนะน าจากบุคคลส าคัญ 1 4.54 
ถ้อยค าแสดงความส านึก มุ่งม่ัน และสัญญาจะไม่ผิดซ้ า 4 18.18 

การขอโอกาสและการยอมรับจากสังคม 1 4.54 

แผนรองรับเรื่องอาชีพหลังปล่อยตัว 2 9.1 

รวม 22 100 

 

 เมื่อมีการรายงานข่าวการปล่อยตัวผู้ที่ได้รับการพระราชทานอภัยโทษ ประเด็นที่มักจะได้รับ
การเลือกมาน าเสนอในพาดหัวข่าวมากที่สุดคือ โอกาสท่ีได้รับการปล่อยตัว จ านวน 6 ครั้ง  
(2.727 %) ในที่นี้ประกอบด้วยโอกาสส าคัญของประเทศซึ่งเกี่ยวข้องกับพระมหากษัตริย์หรือ  
พระบรมวงศานุวงศ์ เช่น โอกาสพระราชพิธีฉลองพระชนมายุ 5 รอบ สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาฯ 
สยามบรมราชกุมารี โอกาสแรกนับแต่ข้ึนทรงราชย์สืบราชสันตติวงศ์รัชกาลที่ 10 โดยจะใช้รูปภาษา 
เช่น “ทรงเมตตำอภัยโทษ”“อภัยโทษ” ในพาดหัวข่าวเพื่อสื่อความถึงโอกาสในการปล่อยตัว ด้วยเหตุ
ที่การพระราชทานอภัยโทษเกี่ยวข้องกับโอกาสอันเป็นมงคลและเหตุการณ์ส าคัญของบ้านเมือง เช่น 
พระราชพิธีส าคัญของพระมหากษัตริย์และพระบรมราชวงศ์ วาระส าคัญทางศาสนา และโอกาสส าคัญ
ของบ้านเมือง (ชฎารัตน์ ทองรุต, 2556: 140) ประเด็นนี้จึงได้รับเลือกมาน าเสนอเป็นอันดับแรก ๆ 

 ขณะที่ประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 2 จ านวนบุคคลพ้นโทษท่ีได้รับการปล่อยตัว จ านวน 
5 ครั้ง (22.73 %) ส่วนใหญ่มักเป็นจ านวนผู้ได้รับการปล่อยตัวครั้งละจ านวนมาก “พ้นคุก 3 หมื่น”  
“3 หมื่น” “1.2 หมื่น” ผู้วิจัยเห็นว่าประเด็นนี้สัมพันธ์กับเรื่องอคติและความหวาดกลัวที่สังคม 
อาจจะมีต่อบุคคลพ้นโทษ การเขียนข่าวโดยเน้นจ านวนบุคคลพ้นโทษซึ่งกระทบกับความรู้สึก
หวาดกลัวของสังคม อาจจะมีคุณค่าข่าว (news values) และดึงดูดความสนใจของผู้อ่านได้มากกว่า 
แต่ในแง่ของการรับสาร ผู้วิจัยเห็นว่าการใช้ความน่าต่ืนตระหนกมากระตุ้นผู้รับสาร อาจจะมีอิทธิพล
ต่อการผลิตซ้ าเรื่องความน่าหวาดกลัวของบุคคลพ้นโทษได้ไม่มากก็น้อย 

 ส่วนประเด็น ถ้อยค าแสดงความส านึก มุ่งมั่น และสัญญาจะไม่ผิดซ้ า ที่พบมากเป็นอันดับ
ที่  3 จ านวน 4 ครั้ง (18.18  %) อาจช้ีให้ เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่อาจจะมีพฤติกรรม
เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม มีความส านึก และมุ่งมั่นที่จะใช้ชีวิตร่วมกับคนในสังคมอย่างเต็มเปี่ยม การน า
ประเด็นนี้มาขับเน้นในพาดหัวข่าวอาจจะมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 
ในเชิงบวกได้อย่างดี 
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  ข.  ประเด็นที่น าเสนอในเนื้อความในกลุม่เนื้อหา “การปล่อยตัวผู้ต้องขัง”   

ตำรำงที่ 15 ประเด็นที่น ำเสนอในเน้ือควำมในกลุ่มเน้ือหำ “กำรปล่อยตัวผู้ต้องขัง” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 
สาเหตุของการกระท าความผิด 3 2.94 

พฤติกรรมความผิดในอดีต 5 4.9 

กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า 4 3.92 

คุณสมบัติผู้ที่ได้รับการปล่อยตัว 9 8.83 
วัตถุประสงค์ของการพระราชทานอภัยโทษ 4 3.92 

โอกาสท่ีได้รับการปล่อยตัว 11 10.79 

บรรยากาศวันปล่อยตัวและรายละเอียดอื่น ๆ  11 10.79 

จ านวนบุคคลพ้นโทษท่ีได้รับการปล่อยตัว 10 9.8 
ข้อมูลผู้มีชื่อเสียงที่ได้รับการปล่อยตัว 5 4.9 

การช่วยเหลือเบื้องต้นในวันปล่อยตัว 7 6.86 

โอวาทหรือค าแนะน าจากบุคคลส าคัญ 7 6.86 
ความส านึก มุ่งม่ัน และค าสัญญาจะไม่ผิดซ้ า 15 14.71 

การขอโอกาสและการยอมรับจากสังคม 2 1.96 

การเตือนสติสังคมไม่ให้กระท าผิด 1 0.98 

แผนรองรับเรื่องอาชีพหลังปล่อยตัว 3 2.94 
แผนการติดตามช่วยเหลือในอนาคต 3 2.94 

ทัศนคติด้านลบจากคนในสังคม 2 1.96 

รวม 102 100 

 

 เมื่อพิจารณาในส่วนเนื้อหา พบว่าประเด็น ถ้อยค าแสดงความส านึก มุ่งมั่น และสัญญาจะ
ไม่ผิดซ้ า กลับพบมากเป็นอันดับที่ 1 จ านวน 15 ครั้ง (14.71%) สะท้อนให้เห็นว่าผู้เขียนข่าวอาจจะ
ตั้งใจเน้นย้ าคุณสมบัติด้านนี้ของบุคคลพ้นโทษ ซึ่งมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคล
พ้นโทษในเชิงบวกได้อย่างดีเช่นกัน  

 ส่วนประเด็นที่พบมากเป็นอันดับ 2 จ านวน 11 ครั้ง (10.79 %) มีเท่ากัน 2 ประเด็น ได้แก่
โอกาสท่ีได้รับการปล่อยตัว และ บรรยากาศวันปล่อยตัวและรายละเอียดอ่ืน ๆ ส าหรับเรื่องโอกาส
การปล่อยตัว เกี่ยวข้องกับโอกาสส าคัญของประเทศดังที่อธิบายแล้วในผลการวิเคราะห์ประเด็น  
การน าเสนอในส่วนพาดหัวข่าวหรือช่ือเรื่อง ส่วนบรรยากาศวันปล่อยตัวและรายละเอียดอื่น ๆ  
มกัประกอบด้วยบุคคลส าคัญที่ร่วมพิธี บรรยากาศการมารอรับบุคคลพ้นโทษของครอบครัว เป็นต้น 
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ซึ่งประเด็นเหล่านี้ผู้วิจัยเห็นว่าอาจจะไม่ได้กระทบกับการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
โดยตรง และการที่ประเด็นเหล่าน้ีปรากฏใช้จ านวนมาก ช้ีให้เห็นว่าผู้เขียนข่าวอาจให้ความส าคัญกับ
ประเด็นอื่น ๆ มากกว่าการมุ่งสร้างภาพลักษณ์แก่บุคคลพ้นโทษให้เป็นที่ยอมรับ 

 ประเด็น จ านวนบุคคลพ้นโทษท่ีได้รับการปล่อยตัว  ยังคงพบมากใน 3 อันดับแรก 
เช่นเดียวกับประเด็นน าเสนอที่พบในส่วนพาดหัวข่าว พบการน าเสนอ 10 ครั้ง (9.8 %) ซึ่งอาจจะ
กระตุ้นให้สังคมเกิดความหวาดกลัวต่อบุคคลพ้นโทษได้ในระดับหนึ่งดังที่อธิบายแล้ว 

 จะเห็นว่าประเด็นที่พบมากที่สุดอันดับที่ 1 – 3 ในแง่มุมหนึ่งอาจพิจารณาได้ว่าเป็นการมุ่งให้
ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการปล่อยตัว แต่จากการเลือกกล่าวถึงซ้ า ๆ ของประเด็นที่พบมากใน 3 อันดับ
แรกทั้งในพาดหัวข่าวและส่วนเนื้อความ บางประเด็น เช่น ถ้อยค าแสดงความส านึก มุ่งมั่น และ
สัญญาจะไม่ผิดซ้ า อาจจะช้ีให้ เห็นถึงความพยายามสร้างภาพลักษณ์ในเชิงบวกแก่ผู้ที่ ได้รับ  
การปล่อยตัว ส่วนจ านวนบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัว อาจจะกระตุ้นความรู้สึกหวาดกลัวอันจะ
น าไปสู่ภาพตัวแทนด้านลบของบุคคลพ้นโทษไปพร้อมกันด้วย 

 3.3.3 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในกลุ่ม “การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ” 

  ก.  ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวและช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหา  “การติดตามช่วยเหลือ
  บุคคลพ้นโทษ”  

ตำรำงที่ 16 ประเด็นที่น ำเสนอในพำดหัวและชื่อเรื่องในกลุ่มเน้ือหำ “กำรติดตำมช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

สาเหตุของการกระท าความผิด 1 2.5 
ประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 1 2.5 

คุณสมบัติบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัว 1 2.5 

จ านวนบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัว 2 5 

ความตื่นตระหนกของสังคม 1 2.5 
สาเหตุของการด าเนินกิจกรรมช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ : นักโทษล้นเรือนจ า 1 2.5 

การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ 12 30 

การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องการศึกษา 1 2.5 

การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องที่อยู่อาศัย 1 2.5 
วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ป้องกันการท าผิดซ้ า 6 15 

วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : เพื่อเปลี่ยนพฤติกรรมให้ดีขึ้น 8 20 

การติดตามสอดส่องพฤติกรรมหลังพ้นโทษ 5 12.5 
รวม 40 100 
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 เมื่อพิจารณาประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวข่าว กลุ่ม“การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ” 
พบว่าประเด็นที่น าเสนอมากที่สุดคือ การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ จ านวน 12 ครั้ง  
(30 %) เมื่อลองย้อนกลับไปที่ประเด็นน าเสนอที่พบมากในกลุ่มเนื้อหา กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท า
ความผิด10 ประเด็นที่กล่าวถึงมากเป็นอันดับแรก ๆ คือ การบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า ที่ ช้ีให้เห็น  
ความพยายามสื่อสารกับสังคมว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูทักษะต่าง ๆ อย่างดีแล้ว  
แต่ในกลุ่มเนื้อหาการติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษยังคงพบเรื่องการติดตามช่วยเหลือเรื่อง  
การประกอบอาชีพที่ถูกยกมากล่าวถึงเป็นอันดับแรก สะท้อนให้เห็นว่าแม้บุคคลกลุ่มนี้จะได้รับ  
การบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดี แต่ก็ไม่สามารถน าทักษะที่ได้รับไปใช้ในชีวิตนอกเรือนจ าได้เท่าที่ค วร 
เนื่องจากยังปรากฏเรื่องการติดตามช่วยเหลือจากหน่วยงานภาครัฐอยู่บ่อยครั้ง 

 ส่วนประเด็นที่พบมากเป็นอันดับ 2 คือ วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : เพ่ือเปลี่ยน
พฤติกรรมให้ดีขึ้น ช้ีให้เห็นว่าแม้บุคคลพ้นโทษจะผ่านพ้นการบ าบัดฟื้นฟูพฤติกรรมมาจากเรือนจ า
แล้ว แต่เมื่อออกมาใช้ชีวิตนอกเรือนจ ากลับต้องมีหน่วยงานรัฐมาด าเนินกิจกรรมช่วยเหลือสนับสนุน
บางอย่างที่มุ่งหวังให้เกิดการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมให้ดี ข้ึนอยู่ นั่นหมายความว่ายังอาจจะมี
พฤติกรรมบางอย่างที่ไม่พึงประสงค์ที่ควรได้รับการเปลี่ยนแปลงขณะใช้ชีวิตในฐานะบุคคลพ้นโทษ 
ประเด็นนี้จึงอาจจะเกิดข้อกังขาว่าแท้ที่จริงการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ าของบุคคลพ้นโทษสามารถ
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษได้สมบูรณ์อย่างแท้จริงหรือไม่ 

 ส่วนประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 3 จ านวน 6 ครั้ง (15 %) ยังเกี่ยวข้องกับวัตถุประสงค์
ของกิจกรรมหรือนโยบายช่วยเหลือบุคคลที่พ้นโทษแล้ว แต่เป็น วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : 
ป้องกันการท าผิดซ้ า การเฝ้าระวังการท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษโดยหน่วยงานภาครัฐ สะท้อน 
ให้ เห็นว่าหน่วยงานที่ เกี่ยวข้องยังคงเป็นกังวลต่อปัญหาการท าผิดซ้ าอยู่ ในอีกแง่หนึ่งจึงเป็น  
การช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษก็มีแนวโน้มที่จะกระท าความผิดซ้ าด้วย 

  ข.  ประเด็นที่น าเสนอในเนื้อความในกลุ่มเนื้ อหา  “การติดตามช่วยเหลือ 
  บุคคลพ้นโทษ” 

ตำรำงที่ 17 ประเด็นที่น ำเสนอในเน้ือควำมในกลุ่มเน้ือหำ “กำรติดตำมช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ”  

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

สาเหตุของการกระท าความผิด 5 3.27 
พฤติกรรมความผิดในอดีต 5 3.27 

 
10 ดู น.75 - 77 
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ประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 8 5.23 
คุณสมบัติบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัว 2 1.31 

จ านวนบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัว 6 3.92 

ความตื่นตระหนกของคนในสังคม 4 2.61 

ความกังวลของผูท้ี่เก่ียวข้อง : เกรงสังคมไม่ยอมรับ 4 2.61 
การติดตามสอดส่องพฤติกรรมหลังพ้นโทษ 11 7.19 

ปัญหาท่ีบุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 29 18.96 

การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ 32 20.92 

การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องการศึกษา 3 1.96 
การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องที่อยู่อาศัย 1 0.65 

วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ป้องกันการท าผิดซ้ า 17 11.11 

วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ปรับพฤติกรรมให้ดีขึ้น 6 3.92 
วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ด ารงชีวิตในสังคมได้  
ไม่เป็นภาระสังคม 

8 5.23 

วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : เปลี่ยนทัศนคติคนในสังคม 12 7.84 

รวม 153 100 

 

 เมื่อพิจารณาประเด็นน าเสนอในส่วนเนื้อหา พบว่าประเด็นที่พบมากเป็นอันดับแรก  
จ านวน 32 ครั้ง (20.92 %) สัมพันธ์กับประเด็นที่พบในพาดหัวข่าวหรือช่ือเรื่อง คือ การช่วยเหลือ
บุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ ช้ีให้เห็นว่าการน าทักษะการประกอบอาชีพที่ได้จากเรือนจ ามาใช้จริงใน
สังคมอาจไม่บรรลุผลเท่าที่ควร ดังที่กล่าวไปแล้ว  

 ประเด็นที่พบการน าเสนอมากเป็นอันดับที่ 2 คือ ปัญหาท่ีบุคคลพ้นโทษต้องประสบหลัง 
พ้นโทษ จ านวน 29 ครั้ง (18.96 %) ครอบคลุมเรื่อง ปัญหาการปรับตัวหลังพ้นโทษ สังคมไม่ยอมรับ 
สังคมมีภาพจ าด้านลบ ไม่มีอาชีพรองรับ หรือการตัดสินใจท าผิดซ้ าเนื่องจากหมดหนทางประกอบ
อาชีพ ฯลฯ ซึ่งอาจจะมีผลต่อการสร้างการรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม 
โดยเฉพาะเรื่องอาชีพ สามารถสนับสนุนประเด็นการช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพที่พบมากใน
อันดับที่ 1 ได้เป็นอย่างดี  

 ส่วนประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 3 คือ วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ป้องกันการท า
ผิดซ้ า ประเด็นนี้ช้ีให้เห็นว่าบุคคลที่พ้นโทษออกมาใช้ชีวิตในสังคมหลังพ้นโทษยังคงมีบางส่วนที่  
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า เป็นปัญหาที่ภาครัฐให้ความส าคัญและเร่งแก้ไข แต่อีกด้านก็กลับสะท้อน 
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ให้เห็นว่ามีปัญหานี้อยู่จริง ซึ่งอาจจะท าให้สังคมรับรู้ภาพด้านลบของบุคคลพ้นโทษและไว้ วางใจ 
คนกลุ่มนี้ได้ยากข้ึน 

 เป็นที่น่าสังเกตว่าประเด็นที่พบมาก 3 อันดับแรกในกลุ่มเนื้อหานี้หลายประเด็น ได้แก่   
การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : เพ่ือเปลี่ยนพฤติกรรมให้
ดีขึ้น และ วัตถุประสงค์ของการช่วยเหลือ : ป้องกันการท าผิดซ้ า เป็นประเด็นที่แสดงให้เห็น 
ความมุ่งมั่นในการด าเนินงานของหน่วยงานของภาครัฐที่จะแก้ไขและสนับสนุนคุณภาพชีวิตของบุคคล
พ้นโทษ รวมถึงสร้างสังคมที่น่าอยู่ได้เป็นอย่างดี แต่อีกแง่มุมหนึ่งผู้วิจัยเห็นว่าการเน้นย้ าประเด็น  
“การแก้ปัญหา” ก็ย่อมสะท้อน “การมีอยู่ของปัญหา” ไปพร้อมกันด้วย 

 3.3.4 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในกลุ่ม “บคุคลพ้นโทษตัวอย่าง” 

  ก.  ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวและช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหา “บุคคลพ้นโทษ 
  ตัวอย่าง”  

ตำรำงที่ 18 ประเด็นที่น ำเสนอในพำดหัวและชื่อเรื่องในกลุ่มเน้ือหำ “บุคคลพ้นโทษตัวอย่ำง” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

พฤติกรรมความผิดในอดีต 2 6.06 

การระบุสถานภาพการเป็นผู้ต้องขังในอดีต 8 24.24 

ประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 1 3.03 
สาเหตุที่พ้นโทษ : ได้รับพระราชทานอภัยโทษ 2 6.06 

การขอโอกาสและการยอมรับจากสังคม 1 3.03 

การแสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 7 21.22 

ความรู้สึกส านึก 1 3.03 
การกระท าความดีหรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง  11 33.33 

 รวม 33 100 

 

 ผลการวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหาบุคคลพ้นโทษ
ตัวอย่าง พบว่าประเด็นที่มักจะถูกหยิบยกมาน าเสนอมากที่สุดคือ การกระท าความดีหรือ
ความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง พบจ านวน 11 ครั้ง (33.33 %) ครอบคลุมเรื่องการท าความดีหรือ 
ท าประโยชน์เพื่อสังคม ผลงาน รวมถึงการได้รับรางวัลเชิดชูเกียรติในฐานะผู้ที่กระท าประโยชน์แก่
สังคม เมื่อประเด็นเหล่าน้ีถูกขับเน้นในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง อาจมีอิทธิพลต่อการสร้างการรับรู้  
ในเชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษได้เป็นอย่างดี 
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 ประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 2 คือ การระบุสถานภาพการเป็นผู้ต้องขังในอดีต พบจ านวน 
8 ครั้ง (24.24 %) ประเด็นนี้ผู้วิจัยเห็นว่าแง่มุมหนึ่งอาจเป็นการให้ข้อมูลเพื่อสื่อสารกับสังคมว่าก าลัง
กล่าวถึง “ใคร” รวมถึงอาจจะท าให้สังคมเกิดการเปรียบเทียบระหว่างพฤติกรรมในอดีตกับ
ความส าเร็จในปัจจุบัน จนเห็นความเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่ดีข้ึน แต่ขณะเดียวกันการน าประเด็น 
ในอดีตมาขับเน้นในส่วนที่เด่นที่สุดของตัวบท ก็อาจเป็นการตอกย้ าเรื่องประวัติการกระท าความผิด 
ให้ติดตัวคนกลุ่มนี้ไปพร้อมกันด้วย 

 ส่วนประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 3 จ านวน 7 ครั้ง (21.22 %) คือ การแสดงให้เห็น 
การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม อาจน าเสนอด้วยรูปภาษา เช่น “กลับใจ” “เปลี่ยน” “เหลวแหลกแค่
ไหนก็เปลี่ยนได้” เพื่อช้ีให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมที่เกิดข้ึนในบุคคลพ้นโทษ ซึ่งสนับสนุน 
การรับรู้ภาพตัวแทนด้านบวกได้เป็นอย่างดี 

  ข.  ประเด็นที่น าเสนอในเนื้อความในกลุม่เนื้อหา  “บุคคลพน้โทษตัวอย่าง” 

ตำรำงที่ 19 ประเด็นที่น ำเสนอในเน้ือควำมในกลุ่มเน้ือหำ “บุคคลพ้นโทษตัวอย่ำง”  

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

ชีวิตส่วนตัวในอดีต  8 5.72 

พฤติกรรมความผิดในอดีต 11 7.85 

การระบุสถานภาพการเป็นผู้ต้องขังในอดีต 14 10 
การใช้ชีวิตในเรือนจ า 6 4.29 

ประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 6 4.29 

ทัศนคติด้านลบจากคนในสังคม 8 5.71 

ปัญหาที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 6 4.29 
การแสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 22 15.71 

ความรู้สึกกังวลของบุคคลพ้นโทษ 4 2.86 

ทัศนคติต่อตนเอง : ไม่ยอมรับตัวเอง 6 4.29 
ทัศนคติต่อตนเอง : ยอมรับตัวเอง 4 2.86 

ความส านึก มุ่งม่ัน และค าสัญญาจะไม่ผิดซ้ า 20 14.28 

การกระท าความดีหรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง  25 17.85 

 รวม 140 100 

 

 เมื่อพิจารณาต่อในส่วนเนื้อหา พบว่าประเด็นที่พบมากอันดับ 1 จ านวน 25 ครั้ง (17.85 %) 
คือ การกระท าความดีหรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง ส่วนประเด็นที่พบมากไล่เลี่ยกันเป็น 
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อันดับที่ 2 คือ การแสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม พบจ านวน 22 ครั้ง  (15.71 %) ทั้งสอง
ประเด็นนี้สัมพันธ์กับประเด็นที่พบมากในพาดหัวข่าว และอาจจะประกอบสร้างภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษในเชิงบวกได้อย่างดีเช่นเดียวกัน นอกจากนี้ประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 3 จ านวน  
20 ครั้ง (14.28 %) คือการกล่าวถึง ความส านึก มุ่งมั่น และค าสัญญาจะไม่ผิดซ้ า ก็อาจจะช่วย 
ให้ผู้รับสารเห็นความมุ่งมั่นตั้งใจของบุคคลพ้นโทษได้อย่างดีด้วย  

 จากประเด็นที่พบมาก 3 อันดับแรกในส่วนเนื้อหา รวมถึงประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 1 
และ 3 ในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง ของตัวบทกลุ่ม “บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง” ล้วนแต่มีอิทธิพลต่อ 
การสร้างการรับรู้ในเชิงบวก ช้ีให้เห็นว่าการน าบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จและสามารถเป็น
แบบอย่างแก่ผู้ต้องขังหรือบุคคลพ้นโทษรายอื่นได้มาน าเสนอ อาจจะเป็นตัวบทที่มีอิทธิพลต่อ 
การสร้างภาพลักษณ์ที่ดีแก่บุคคลพ้นโทษได้อย่างดี แต่อย่างไรก็ตามเมื่อย้อนไปพิจารณาจ านวนตัวบท
กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษา พบตัวบทกลุ่มเนื้อหา บุคคลพ้นโทษตัวอย่างเพียง 19 ช้ินจากตัวบท
ทั้งหมด 175 ช้ินเท่านั้น (คิดเป็น 10.86 %) จึงกล่าวได้ว่าในแง่ความถ่ีในการน าเสนอเรื่องบุคคล 
พ้นโทษตัวอย่าง อาจจะยังไม่เพียงพอที่จะแข่งขันกับตัวบทกลุ่มอื่น ๆ เพื่อให้ภาพด้านบวกของ  
บุคคลพ้นโทษโดดเด่นข้ึนมาได้ 

 3.3.5 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในกลุ่ม “การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม” 

  ก.  ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวและช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหา  “การแกป้ัญหา 
  ผู้ด้อยโอกาสในสงัคม”  

ตำรำงที่ 20 ประเด็นที่น ำเสนอในพำดหัวและชื่อเรื่องในกลุ่มเน้ือหำ “กำรแก้ปัญหำผู้ด้อยโอกำสในสังคม” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 

ปัญหาคุณภาพชีวิตของผู้ด้อยโอกาสในสังคม 2 18.18 
ความเดือดร้อนท่ีสังคมได้รับจากพฤติกรรมของผู้ด้อยโอกาสในสังคม 3 27.27 

ที่มาของปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 1 9.1 

ความรู้สึกลบต่อผู้ด้อยโอกาสที่สร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 2 18.18 
แนวทางการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 3 27.27 

 รวม 11 100 
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 เนื่องจากตัวบทในกลุ่มนี้พบกลุ่มตัวอย่างจ านวนน้อย เพียง 9 ช้ิน ในการวิเคราะห์และนับ
จ านวนประเด็นการน าเสนอจึงไม่ได้ท าให้เห็นความแตกต่างอย่างชัดเจน ดังนั้นผู้วิจัยจึงจะอธิบายและ
ตั้งข้อสังเกตจากประเด็นที่พบมากที่สุดเป็นอันดับ 1 เท่านั้น 

 ส าหรับประเด็นที่พบมาที่สุดในพาดหัวข่าวหรือช่ือเรื่องในกลุ่มนี้ พบ 2 ประเด็น ได้แก่  
ความเดือดร้อนท่ีสังคมได้รับจากพฤติกรรมของผู้ด้อยโอกาสในสังคม และ แนวทางการแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม พบประเด็นละ 3 ครั้ง (27.27 %) ประเด็นความเดือดร้อนที่สังคมได้รับจาก
พฤติกรรมของผู้ด้อยโอกาสในสังคม ในตัวบทนี้จะใช้ค าลูกกลุ่ม11และค าจ่ากลุ่มเพื่อสื่อความว่า
พฤติกรรมที่ “ผู้ด้อยโอกาส” กระท านั้นครอบคลุมพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษด้วย พฤติกรรมที่ว่านี้
ประกอบด้วยการอยู่อาศัยในที่สาธารณะโดยรุกล้ า ก่ออาชญากรรม หรือสร้างความเดือดร้อนร าคาญ
แก่คนในสังคม ดังนั้นจึงมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในเชิงลบ ส่วน
แนวทางการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม ที่ผู้ผลิตวาทกรรมมักจะยกมาน าเสนอมากเป็นอันดับ 1 
เช่นกัน สามารถสะท้อนให้เห็นการมีอยู่ของ “ปัญหา” ซึ่งอาจมีผลต่อการสื่อภาพด้านลบของบุคคล
พ้นโทษไดใ้นขณะเดียวกันด้วย 
  ข.  ประเด็นที่น าเสนอในเนื้อความในกลุม่เนื้อหา  “การแกป้ัญหา 
  ผู้ด้อยโอกาสในสงัคม”  

ตำรำงที่ 21 ประเด็นที่น ำเสนอในเน้ือควำมในกลุ่มเน้ือหำ “กำรแก้ปัญหำผู้ด้อยโอกำสในสังคม” 

ประเด็น ความถี่ ร้อยละ 
ที่มาของปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 14 24.56 

ปัญหาคุณภาพชีวิตของผู้ด้อยโอกาสในสังคม 8 14.04 

พฤติกรรมที่สร้างความเดือดร้อนให้คนในสังคม 12 21.05 

แนวทางการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม 23 40.35 
 รวม 57 100 

 

 เมื่อพิจารณาส่วนเนื้อหา พบว่าประเด็นที่เสนอจ านวนมากที่สุด คือ แนวทางการแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม เช่นเดียวกัน ประเด็นนี้อาจจะท าให้สังคมเห็นว่าหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเห็น
ความส าคัญของปัญหาและเร่งแก้ไขอย่างเต็มที่ แต่ขณะเดียวกันก็สะท้อนให้เห็นว่ามีปัญหาเหล่านั้น

 
11 ผู้วิจัยจะกล่าวถึงต่อไปในบทที่ 4 หัวข้อ 4.1.1.1.1 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถงึบุคคลพ้นโทษ 
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อยู่จริง ซึ่งอาจจะท าให้สังคมรับรู้ว่า การรุกล้ าที่สาธารณะจนน าไปสู่อาชญากรรม ความเดือดร้อน
ร าคาญในสังคม เกิดข้ึนจากผู้ด้อยโอกาสโดยหมายรวมถึงบุคคลพ้นโทษในสังคมจริง  

 เมื่อน าประเด็นน าเสนอที่พบในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมานับในภาพรวมพบว่า
ประเด็นที่น าเสนอมากที่สุด 3 อันดับแรกทั้งในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง และส่วนเนื้อหา มีดังต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 22 ประเด็นน ำเสนอในภำพรวม 

ประเด็นน าเสนอในส่วนพาดหัวหรือชื่อเรื่อง 
อันดับที่ 1 การบ าบัดพื้นฟูในเรือนจ า 30 ครั้ง 

อันดับที่ 2 การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ 12 ครั้ง 

อันดับที่ 3 การกระท าความดีหรือความส าเร็จที่เป็นแบบอย่าง  11 ครั้ง 

ประเด็นน าเสนอในส่วนเน้ือความ 
อันดับที่ 1 ปัญหาที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 92 ครั้ง 

อันดับที่ 2 การบ าบัดพื้นฟูในเรือนจ า 88 ครั้ง 

อันดับที่ 3 วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟื้นฟูฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 52 ครั้ง 

 

 ประเด็นน าเสนอที่พบในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง 3 อันดับแรก ได้แก่ อันดับแรก การบ าบัด
ฟ้ืนฟูในเรือนจ า ช้ีให้เห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรมเลอืประเด็นการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ ามาน าเสนอเพื่อให้
เห็นว่าบุคคลพ้นโทษผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูต่าง ๆ มาอย่างดี ส่วนอันดับที่ 3 คือ การกระท า
ความดีหรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง ช้ีให้เห็นว่ามีบุคคลพ้นโทษกลุ่มหนึ่งที่มีพฤติกรรมที่เป็น
แบบอย่างแก่คนในสังคมได้ ส าหรับประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 1 และ 3 นั้นแสดงให้เห็นว่าผู้ผลิต
วาทกรรมเลือกน าเสนอประเด็นที่มีอิทธิพลต่อการสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษโดยตรง 
อย่างไรก็ตามในประเด็นที่พบมากเป็นอันดับที่ 2 คือ การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ  
ในแง่มุมหนึ่งอาจเป็นการแสดงให้เห็นการด าเนินงานของภาครัฐ ที่มุ่งช่วยเหลือสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษให้มีอาชีพหลังพ้นโทษ แต่ในอีกมุมหนึ่งกลับสะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่ด้อยโอกาส 
ไม่ได้รับการยอมรับในเรื่องการประกอบอาชีพด้วย 

 ส่วนประเด็นที่พบมาก 3 อันดับแรกในส่วนเนื้อหา ประเด็นที่พบมากเป็นอันดับ 2 การบ าบัด
ฟ้ืนฟูในเรือนจ า ช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีจากเรือนจ า ซึ่งอาจมีส่วน
สร้างภาพลักษณ์เชิงบวกได้ในระดับหนึ่ง แต่เมื่อพิจารณาประเด็นที่พบมากอันดับที่ 1 ปัญหาท่ีบุคคล
พ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ สะท้อนให้เห็นภาพด้านลบของบุคคลพ้นโทษ ได้แก่ การไม่เป็นที่
ยอมรับ หรือประสบปัญหาการด าเนินชีวิตอย่างใดอย่างหนึ่ง ส่วนประเด็นที่พบเป็นอันดับที่ 3 
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วัตถุประสงค์ของการบ าบัดฟ้ืนฟูฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด แง่มุมหนึ่งอาจแสดงให้เห็นว่าภาครัฐ 
มีเป้าหมายชัดเจนในการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด แต่ถ้าพิจารณาลึกลงไปจะเห็นว่าวัตถุประสงค์
ส่วนใหญ่สอดรับกับการแก้ปญัหาหลงัพน้โทษ เช่น ให้เป็นที่ยอมรับ ให้มีอาชีพ ป้องกันการผิดซ้ า ฯลฯ 
ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษมีแนวโน้มจะไม่ได้รับการยอมรับ ไม่มีอาชีพ และมีโอกาสที่จะท าผิด
ซ้ าหลังพ้นโทษได้ด้วย 

 จากการวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในหัวข้อนี้  ทั้ งการจ าแนกเฉพาะกลุ่มเนื้อหาและ  
การจ าแนกในภาพรวม ผู้วิจัยพบว่าแม้โดยหลักการวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษน่าจะน าเสนอ
ประเด็นที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวกของบุคคลพ้นโทษ แต่ในทางปฏิบัติกลับมีประเด็นที่
หลากหลาย ทั้งประเด็นที่ประกอบสร้างภาพด้านบวกโดยตรง ประเด็นที่ประกอบสร้างภาพด้านลบ
โดยตรง และประเด็นที่ดูเหมือนจะช้ีให้เห็นความพยายามในการแก้ไขปัญหาของบุคคลพ้นโทษ  
แต่กลับสะท้อนการมีอยู่ของปัญหาต่าง ๆ ซึ่งอาจประกอบสร้างภาพด้านลบไปพร้อมกันด้วย ประเด็น
ที่เกี่ยวข้องกับแง่มุมในด้านลบเหล่าน้ีน่าจะส่งผลกระทบต่อการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษไม่มากก็น้อย 

 

 ในบทที่ 3 ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ประเภทและโครงสร้างของปริจเฉทที่เสนอวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษ กลุ่มเนื้อหาวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ และวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอตามล าดับ  
ในการวิเคราะห์ประเภทของปริเฉท พบว่ามีปริจเฉทหลัก ๆ 3 กลุ่ม ได้แก่ ข่าว บทความ และรายการ
โทรทัศน์ ซึ่งมีโครงสร้างส าคัญแตกต่างกัน กล่าวคือ ข่าวจะมีส่วนประกอบที่ส าคัญที่สุด คือ พาดหัว
ข่าวและความน า ส่วนองค์ประกอบอื่น ๆ ได้แก่ ส่วนเช่ือมและเนื้อข่าว มีความส าคัญลดหลั่นกันลงไป  
ขณะที่บทความจะมีส่วนส าคัญอยู่ที่ช่ือเรื่อง ที่จะท าให้เห็นประเด็นส าคัญในภาพรวม รวมถึงส่วนสรุป
ที่จะท าให้เห็นวัตถุประสงค์ของผู้เขียนบทความได้ชัดเจนข้ึน ขณะที่ส่วนประกอบของปริจเฉทรายการ
โทรทัศน์จะมีการดึงดูดให้ผู้รับสารอ่านหรือติดตามตั้งแต่ต้นจนจบ โดยส่วนส าคัญที่จะบ่งบอกว่า
รายการนั้น ๆ ก าลังกล่าวถึงเรื่องใดเป็นส าคัญคือช่ือตอนและการสรุปของผู้ด าเนินรายการก่อนจะปิด
รายการ 

 นอกจากนี้ยังพบปริจเฉทบางชนิดที่มีโครงสร้างเฉพาะเสริมอยู่ด้วย ได้แก่ปริจเฉทที่เ ป็น
คอลัมน์รวมบทความขนาดสั้น น าเสนอเนื้อหาเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษเพียงประเด็นเดียว โดยรวมอยู่
กับบทความเรื่องอื่น ๆ ที่ไม่เกี่ยวข้อง ตัวบทที่น าเสนอด้วยปริจเฉทประเภทนี้จึงอาจจะไม่ได้โดดเด่น
เท่ากับประเภทอื่น ๆ อีกทั้งยังพบปริเฉทประเภทการตอบจดหมาย ซึ่งเป็นการเสนอข้อค าถามหรือ
ความเคลือบแคลงสงสัยโดยใช้เสียงของผู้เขียนจดหมายเป็นตัวแทนในการถาม ก่อนจะเสนอผลัด  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 89 

การตอบกลับโดยผู้เขียนคอลัมน์ในฐานะผู้เช่ียวชาญ ซึ่งถือเป็นส่วนส าคัญของปริจเฉทประเภทนี้ 
ดังนั้นปริจเฉทประเภทนี้จึงน่าจะเป็นการประกอบสร้างความคิดแก่คนในสังคมได้อย่างดี  

 ผู้วิจัยได้น าองค์ประกอบส าคัญของปริจเฉทแต่ละชนิดมาเป็นตัวช่วยตีความใจความส าคัญ
ที่สุดของตัวบทแต่ละช้ิน เพื่อจ าแนกกลุ่มเนื้อหาที่ในหัวข้อ 3.2 ในหัวข้อนี้เริ่มต้นจากการสังเกตว่าใน
บรรดาวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษทั้งหมดในข้อมูลตัวอย่างนั้น มีความแตกต่างทางด้านเนื้อหา
ที่น าเสนออย่างชัดเจน โดยพบ 5 กลุ่มเนื้อหา ได้แก่ กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด การปล่อยตัว
ผู้ต้องขัง การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง และการช่วยเหลือผู้ด้อยโอกาสใน
สังคม การจ าแนกกลุ่มเนื้อหาทั้ง 5 กลุ่มนี้ ท าให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษได้รับการกล่าวถึงในสถานการณ์
ใดในสังคม เป็นการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรงหรือเป็นเพียงส่วนเสริมในสถานการณ์เกี่ยวกับ  
คนกลุ่มอื่น ถ้าเป็นส่วนเสริมจะถูกกล่าวถึงในลักษณะใด นอกจากนี้ผู้วิจัยยังสันนิษฐานว่าการปรากฏ
ในกลุ่มเนื้อหาที่ต่างกันอาจส่งผลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่ต่างกันด้วย 

 อนึ่ง การจ าแนกกลุ่มนี้หาท าให้เห็นว่ามีตัวบทบางกลุ่มไม่ได้กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง 
ได้แก่ กลุ่มที่ 1 กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด (78 ช้ิน) และกลุ่มที่ 5 การแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม (9 ช้ิน) รวมกันถึง 87 ช้ิน ขณะที่ตัวบทที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง ได้แก่ 
การปล่อยตัวผู้ต้องขัง (15 ช้ิน) การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ (54 ช้ิน) และบุคคลพ้นโทษ
ตัวอย่าง (19 ช้ิน) รวมกันเพียง 88 ช้ิน จากตัวบททั้งหมด 175 ช้ิน สะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษจะ
มีพื้นที่สื่อที่กล่าวถึงในเชิงสนับสนุนช่วยเหลือโดยตรงจ านวนน้อยกว่าที่ควร ตัวบทจ านวนมากถึงกึ่ง
หนึ่งกลับเป็นตัวบทที่มีเนื้อหาบางส่วนคาบเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษเท่านั้น จึงเป็นที่น่าสังเกตว่า  
วาทกรรมที่มุ่งสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสังคมไทยมีจ านวนมากเพียงพอที่จะแข่งขันกับวาทกรรมที่
กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงลบหรือไม่12 

 ส่วนหัวข้อสุดท้าย การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในแต่ละกลุม่เนื้อหา ผู้วิจัยแบ่งวิเคราะห์เป็น 
2 ส่วน คือ ส่วนพาดหัวและช่ือเรื่อง และส่วนเนื้อหา พบว่าประเด็นน าเสนอในแต่ละกลุ่มเนื้อหาที่พบ
มาก 3 อันดับแรก ส่วนใหญ่มีความสอดคล้องระหว่างส่วนพาดหัวและส่วนช่ือเรื่องกับส่วนเนื้อหา  
นอกจากนี้ผู้วิจัยได้ต้ังข้อสังเกตว่าการเสนอประเด็นต่าง ๆ ใน 3 อันดับแรกของแต่ละกลุ่ม อาจมีส่วน
สนับสนุนการประกอบสร้างภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษลักษณะต่าง ๆ ได้ไม่มากก็น้อย แต่ต้อง
อาศัยการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเพื่ออธิบายได้ชัดเจน
ยิ่งขึ้น ซึ่งจะน าเสนอในบทต่อไป 

 
12 ผู้วิจัยจะกล่าวถึงวาทกรรมอ่ืนที่แข่งขันกับบุคคลพ้นโทษในบทที ่5 หัวข้อ 5.3 วถิีปฏิบัติทางสังคมวฒันธรรม 
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บทที่ 4 
กลวิธีภาษาที่สื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 

ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 Fairclough (1995) ผู้เสนอแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ตามแนวภาษาศาสตร์  
ได้ช้ีให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับสังคม โดยได้เสนอ“กรอบมิติทั้งสามของวาทกรรม”  
(the tree dimensional framework) ได้แก่ ตัวบท (text) วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (discourse 
practice) และ วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (sociocultural practice) เพื่อเป็นเครื่องมือในการ
วิเคราะห์วาทกรรม ก่อนที่ผู้วิจัยจะอธิบายวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 
ในบทนี้ผู้วิจัยจะเสนอการวิเคราะห์ตัวบทเป็นล าดับแรก โดยวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาทั้งข้อเขียนจาก
หนังสือพิมพ์ วารสารราชทัณฑ์ และเว็บไซต์หน่วยงานรัฐบาล ตลอดจนถ้อยค าจากวีดิทัศน์ รายการ
โทรทัศน์ที่เช่ือมโยงจากข้อเขียนต่าง ๆ ข้างต้น 

 กลวิธีทางภาษาที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ
ในสื่อสาธารณะ ได้แก่ การเลือกใช้ค าและกลุ่มค า การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ  - ผล  
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข การใช้อุปลักษณ์ 
การใช้ส านวน การใช้มูลบท การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ การใช้สหบท การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ 
และการให้รายละเอียด ดังต่อไปนี้ 

4.1 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า 

 การเลือกใช้ค าศัพท์มีส่วนท าให้เห็นความคิดของผู้ผลิตวาทกรรมเนื่องจากค าศัพท์เป็นตัวการ
ส าคัญในการก าหนดความคิด (Fowler, 1991: 81) ในการวิจัยน้ีพบการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึง  
การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าเพื่อบรรยาย และการเลือกใช้ค าที่มักปรากฏร่วมกัน ดังต่อไปนี้ 

 4.1.1. การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึง   

 ในงานวิจัยนี้พบการใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ ได้แก่ 
การใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ อ้างถึงหน้าที่การงานหรืออาชีพหลังพ้นโทษ และอ้างถึง
บุคคลหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 
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  4.1.1.1. การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ 

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ คือ การที่ผู้ผลิตวาทกรรมเลือกใช้ค าหรือ
กลุ่มค าเพื่อเรียกบุคคลพ้นโทษ ผู้วิจัยพบว่าเมื่อกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษผู้ผลิตจะใช้ค าหรือกลุ่มค าที่
หลากหลาย โดยจ าแนกได้ 13 กลุ่ม ได้แก่ ก) การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความหมายว่าพ้นโทษตาม
กฎหมายแล้ว ข) กลุ่มค าที่สื่อความหมายว่าได้รับการปล่อยตัวก่อนก าหนด ค) การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่
ปรากฏค าว่า “หลง” หรือ “พลาด” ง) การใช้กลุ่มค าที่ระบุประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า  
จ) การใช้กลุ่มค าที่มีส่วนขยายสื่อความหมายถึงการกลับตัวกลับใจ ซ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความ
หมายถึง “คนดี” ที่เป็นแบบอย่างแก่ผู้อื่นได้ ช) การใช้กลุ่มค าที่ระบุข้อมูลอาชีพหรือความส าเร็จใน
การประกอบอาชีพ ซ) การใช้กลุ่มค าที่เน้นย้ าประวัติการกระท าความผิด ฌ) การใช้ค าหรือกลุ่มค า 
ที่เน้นย้ าประวัติการต้องโทษ  ญ) การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่แฝงทัศนคติในแง่ลบ ฎ) การใช้กลุ่มค าที่มี
ส่วนระบุปัญหาการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ ฏ) การใช้กลุ่มค าเลี่ยงการเปิดเผยตัวตน ฐ) การใช้ค า 
จ่ากลุ่ม – ค าลูกกลุ่มในตัวบทเดียวกัน 

ตำรำงที่ 23 ตัวอย่ำงค ำและกลุ่มค ำที่ใช้อ้ำงถึงบุคคลพ้นโทษ 

ลักษณะค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ตัวอย่างค าหรือกลุ่มค าท่ีใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ13 

ก. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความหมาย
ว่าพ้นโทษตามกฎหมายแล้ว 

ผู้พ้นโทษ, บุคคลพ้นโทษ 
คนพ้นโทษ, คนที่พ้นโทษ, คนที่พ้นโทษแล้ว, คนพ้นคุก,  
คนที่พ้นโทษออกไปแล้ว, คนพ้นโทษออกมาจากเรือนจ า,  
คนที่ออกจากคุก, บุคคลที่เพิ่งพ้นโทษ, ผู้ที่พ้นโทษ, ผู้พ้นผิด,  
ผู้ที่พ้นโทษไปแล้ว, ผู้พ้นคุก, ผู้ที่ถูกพิพากษาให้ลงโทษจ าคุกและ 
พ้นโทษมาแล้ว, อดีตผู้พ้นโทษ, ผู้ได้รับปล่อยตัว,  
ผู้ได้รับการปล่อยตัว, ผู้ที่ได้รับการปล่อยตัว,  
ผู้ได้รับการปล่อยตัวจากเรือนจ า, ผู้ถูกปล่อยตัว, ผู้ที่ถูกปล่อยตัว 

ข. กลุ่มค าที่ระบุข้อมูลการได้รับ
พระราชทานอภัยโทษ 

บุคคลที่ได้รับการอภัยโทษ, ผู้ได้รับอภัยโทษ,  
ผู้ได้รับพระราชทานอภัยโทษ, ผู้ที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ,  
ผู้ที่พ้นโทษจากการได้รับอภัยโทษ,  
อดีตผู้ต้องขังที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ  

ค. การใช้กลุ่มค าที่เน้นย้ าประวัติ 
การกระท าความผิด 

กลุ่มค าที่ใช้อ้างถึงผู้กระท าความผิด 
คนท าผิด, ผู้กระท าผิด 
 

 
13 ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ อาจมีบางส่วนที่ปกติใช้อ้างถึงกลุ่มคนสถานภาพอ่ืน แต่ทุกตัวอย่างที่ยกมาในที่นี้ลว้นเป็นค าที่ใช้
อ้างถึงบุคคลพ้นโทษทั้งสิ้น 
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กลุ่มค าที่มีบางส่วนระบุถึงการท าผิดในอดีต 
คนที่เคยท าผิด, บุคคลที่เคยกระท าผิดกฎหมาย, ผู้กระท าผิดที่พ้นโทษ, 
ผู้ทีเ่คยกระท าผิด, ผู้ที่เคยมีประวัติกระท าผิด, อดีตผู้ร้าย, (อดีต) โจร,  
คนที่เคยกระท าผิดและพ้นโทษแล้ว, บุคคลที่พ้นโทษคดียาเสพติด,  
ผู้พ้นโทษคดีทางเพศ 
 
การอ้างชื่อและประวัติการกระท าความผิด 
อดีตขุนโจร 'ไข่หมูก', ประดิษฐ์  ศรีสมบูรณ์ อดีตผู้กระท าผิด 
วัย 55 ปี, “นาธาน โอมาน” อดีตนักร้องดังที่ติดคุกคดีฉ้อโกง, 
นายเสริม สาครราษฎร์ อดีตผู้ต้องขังเด็ดขาดโทษประหารชีวิตแต่ลด
โทษเหลือจ าคุกตลอดชีวิตในคดีฆ่าหั่นศพ น.ส.เจนจิรา พลอยองุ่นศรี 
นักเรียนแพทย์วชิรพยาบาล, นายเจิม เส้งเอียด หรือโจรไข่หมูกในอดีต,   
หยาง กุ้ยหัว อายุ 29 ปี อดีตนักย่องเบา 

ง. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่เน้นย้ าประวัติ
การต้องโทษ14 

ค าหรือกลุ่มค าที่ใช้อ้างถึง “ผู้ต้องขัง” 
คนคุก, นักโทษ, ผู้ต้องขัง, ผู้ต้องราชทัณฑ์, ผู้ต้องโทษ 
 
ค าหรือกลุ่มค าที่ใช้อ้างถึง “ผู้ต้องขัง” ร่วมกับส่วนขยาย 

• ส่วนขยายระบุความผิดในอดีต 
นักโทษคดีความผิดทางเพศ, นักโทษที่มีความผิดเก่ียวกับเพศหลังจาก
ได้รับการลดโทษและปล่อยตัว, นักโทษที่มีความผิดเก่ียวกับทางเพศ 

• ส่วนขยายระบุการได้รับพระราชทานอภัยโทษ 
นักโทษซ่ึงได้รับการอภัยโทษ, นักโทษที่ได้รับการพระราชทานอภัยโทษ
, นักโทษที่ได้รับการลดโทษหรือพ้นโทษไปแล้ว, นักโทษคนไทยที่ได้
พระราชทานอภัยโทษ, ผู้ต้องขังที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ,  
ผู้ต้องโทษที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ, ผู้ต้องโทษที่ได้รับพระราชทาน
อภัยโทษปล่อยตัว, ผู้ต้องราชทัณฑ์ที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ 

• ส่วนขยายระบุกลุ่มค าแสดงการพ้นโทษ 
นักโทษที่พ้นโทษ, นักโทษที่พ้นโทษมาแล้ว, นักโทษที่เพิ่งพ้นโทษ, 
นักโทษพ้นคุก, ผู้ต้องขังถูกปล่อยตัว, ผู้ต้องขังที่ได้รับการปล่อยตัว, 
ผู้ต้องขังที่พ้นโทษ, ผู้ต้องขังเม่ือพ้นโทษ, ผู้ต้องขังเม่ือแรกพ้นโทษ, 
ผู้ต้องขังราชทัณฑ์ที่ถูกปล่อยตัว, ผู้ต้องขังหญิงที่พ้นโทษ, 
ผู้ต้องคุมขังที่พ้นโทษ, ผู้ต้องโทษที่ได้รับการปล่อยตัว, ผู้ต้องขังที่พ้น

 
14 ค าและกลุ่มค าในกลุ่ม ง. เป็นการระบุสถานภาพ “ผู้ต้องขงั” หรือผู้ที่ถูกจองจ า แตกต่างจากกลุ่ม ค. ที่เป็นการอ้างถึงโดยเน้นย้ า
สถานภาพ “ผู้กระท าความผิด” 
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โทษไปแล้ว, ผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปแล้ว, ผู้ต้องขังที่เพิ่งได้รับ 
การปล่อยตัว, ผู้ต้องขังพ้นโทษ, ผู้ต้องโทษที่ถูกปล่อยตัว,  
ผูต้้องโทษเม่ือพ้นโทษไปแล้ว, ผู้ต้องหาที่พ้นโทษ 

• ส่วนขยายระบุกลุ่มค าเน้นย้ าประสบการเลวร้าย 
ในเรือนจ า 

ผู้ต้องขังที่ผ่านประสบการณ์อันเลวร้าย 
 
กลุ่มค าที่มีบางส่วนระบุประวัติการต้องโทษ 
คนเคยติดคุก, บุคคลที่เคยต้องโทษ, ผู้เคยต้องโทษ,  
ผู้ที่เคยต้องค าพิพากษา, ผู้ที่เคยต้องโทษ, ผู้ที่เคยต้องโทษในเรือนจ า, 
อดีตผู้ต้องขัง, อดีตผู้ต้องโทษในเรือนจ า, อดีตผู้ถูกคุมขัง,  
อดีตคนคุก, อดีตนักโทษ, อดีตผู้ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต, อดีตนักโทษ
แดนประหาร 4 ปีในเรือนจ า, อดีตผู้เคยต้องโทษ 
 
การอ้างชื่อและประวัติการต้องโทษ 
ประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์ วัย 55 ป ีอดีตผู้ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต 

จ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่ปรากฏค าว่า 
“หลง” หรือ “พลาด” 

กลุ่มเคยก้าวพลาด, คนก้าวพลาด, คนที่เคย "ท าผิด-ท าพลาด",  
ผู้ที่เคยหลงกระท าผิด, ผู้ที่เคยหลงเดินทางผิด, ผู้ที่เคยหลงผิด,  
ผู้ที่เคยหลงผิดและต้องโทษ, ผู้หลงผิด 

ฉ. การใช้กลุ่มค าที่ระบุประวัติ 
การบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 

กลุ่มบุคคลที่ผ่านการฝึกอบรมความรู้และฝึกฝีมือแรงงาน,  
นักโทษที่เรียนจบทางด้านกฎหมาย,  
ผู้กระท าผิดที่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟู,  
ผู้กระท าผิดที่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟูแล้ว,  
ผู้ได้รับการฟื้นฟูและผู้ได้รับการปล่อยตัวจากเรือนจ า,  
ผู้ที่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟูพฤตินิสัย,  
ผู้พ้นโทษที่เคยได้รับการฝึกอาชีพในระหว่างต้องขัง 

ช. การใช้กลุ่มค าที่มีส่วนขยาย 
สื่อความหมายถึงการกลับตัวกลับใจ 

คนคุกที่กลับใจ, นักโทษที่กลับใจ, ผู้ต้องโทษที่ส านึกผิด,  
ผู้ที่เคยหลงเดินทางผิดและคิดที่จะกลับเน้ือกลับตัวเป็นคนดี, 
 ผู้ที่ตั้งใจกลับเน้ือกลับตัว, ผู้ที่พ้นจากคุกที่กลับใจเป็นคนดี,   
ผู้พ้นโทษที่เคยด าเนินชีวิตผิดพลาด 

ซ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความ
หมายถึง “คนดี” ที่เป็นแบบอย่าง 
แก่ผู้อ่ืนได้ 

คนดี, คนต้นแบบ, คนตัวอย่าง,  
วีรภาพ กันแก้ว เพิ่งพ้นโทษคดียาเสพติดในปี 2559 คนต้นแบบ
โครงการก าลังใจ 

ฌ. การใช้กลุ่มค าที่ระบุข้อมูลอาชีพหรือ
ความส าเร็จในการประกอบอาชีพ 

นักโทษทนาย, อดีตผู้ต้องขังที่พ้นโทษจากเรือนจ าและ 
ไปประกอบอาชีพ มีรายได้สามารถเลี้ยงครอบครัวได้,  
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"หมอนวด" ผู้พ้นโทษที่ท างานกับบริษัทวิสาหกิจชุมชน 
 
อ้างชื่อและระบุอาชีพหรือความส าเร็จในการประกอบอาชีพ 
ไพบูลย์ พิมพ์ลาเจ้าของบ.จันทบุรีบุญคุ้มครองสโตนแฟคตอรี่กรุ๊ปจ ากัด
ผู้ประกอบธุรกิจด้านอัญมณี,   
ชัชชัย ชาวเรือผู้จัดการของ บ.จันทบุรีบุญคุ้มครองสโตนแฟคตอรี่กรุ๊ป,   
เฉลิม สวัสสุข หรือเจ้าเอ็ม สิงวังชา แชมป์สหพันธ์มวยแห่งเอเชีย 
(ABF) รุ่นเวลเตอร์เวต 

ญ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่แฝง 
ทัศนคติในแง่ลบ 

กากเดนของสังคม, ขี้คุก, คนขี้คุก, คนขี้คุกขี้ตะราง, คนขี้คุกที่เข้าออก
คุกเป็นว่าเล่น, คนที่เคยต้องโทษขี้คุกขี้ตะราง, สิงห์ขี้คุก, สิงห์ขี้ยา, 
อดีตขี้คุกกลับใจ 

ฎ. การใช้กลุ่มค าที่มีส่วนระบุปัญหาการ
ด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ 

คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้, ผู้ด้อยโอกาส,  
ผู้ต้องขังที่พ้นโทษแล้วไม่มีที่อยู่อาศัย 

ฏ. การใช้กลุ่มค าเลี่ยงการเปิดเผยตัวตน อดีตผู้ต้องขังรายหน่ึง (ไม่สามารถเปิดเผยรายชื่อได้) 
นายเอ (นามสมมุติ), จ่าทหารเมืองเพชร  ที่ ไม่ขอเปิดเผยชื่อและ
นามสกุล, อดีตนักโทษประหารชีวิต วัย 41 ปี 

ฐ. การใช้ค าจ่ากลุ่ม –  
ค าลูกกลุ่มในตัวบทเดียวกัน 

ค าจ่ากลุ่ม – “คนไร้บ้าน”    
ค าลูกกลุ่ม – คนต่างจังหวัดมาท างานในกรุงเทพฯ แต่หางานท าไม่ได้, 
คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้ 
 
ค าจ่ากลุ่ม – “ผู้ด้อยโอกาส” 
ค าลูกกลุ่ม – คนยากจน คนยากจน คนเร่ร่อน ผู้ติดเชื้อเอชไอวี และ
ผู้ป่วยเอดส์ รวมทั้งครอบครัว ผู้ไม่มีสถานะทางทะเบียน และผู้พ้นโทษ 
 
ค าจ่ากลุ่ม – “ผู้ด้อยโอกาส” 
ค าลูกกลุ่ม – คนจน คนเร่ร่อน ผู้ที่มีปัญหาสถานะบุคคลผู้ที่ได้รับเชื้อ
ไวรัสเอชไอวี และผู้พ้นโทษ 

 

 ตารางที่ 23 แสดงตัวอย่างค าและกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษทั้ง 13 กลุ่ม แต่ละกลุ่มสื่อ  
ภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษที่แตกต่างกัน ดังรายละเอียดต่อไปนี้  

  ก. การใช้ค าหรือกลุ่มค าท่ีสื่อความหมายว่าพ้นโทษตามกฎหมายแล้ว การใช้ค า
หรือกลุ่มค าในกลุ่มนี้มีทั้งการใช้ค าศัพท์ทางกฎหมาย และการใช้กลุ่มค าที่สื่อความหมายเช่นเดียวกับ
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ค าศัพท์ทางกฎหมาย โดยกลุ่มหลังอาจจะเป็นทางการน้อยกว่ากลุ่มแรก แต่สามารถสื่อความหมายได้
เช่นเดียวกับกลุ่มแรก ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 1 กระทรวงยุติธรรมได้มีการประสานงานกับหน่วยงานและองค์กรต่าง ๆ  เพื่อให้รับ 
  ผู้พ้นโทษเข้าท างาน  (สยามรัฐ  29 มิ.ย. 55) 

ตัวอย่างที่ 2 ไม่ใช่แค่บริษัทเอกชนเท่าน้ันที่กีดกันบุคคลพ้นโทษให้เข้าไปท างานตามระบบที่ควร
  จะเป็น อย่างราชการก็ก าหนดไว้ว่าจะต้องพ้นโทษมาแล้ว 5 ปี และไม่กระท า 
  ความผิดอีกถึงจะเข้ารับราชการได้  (คม ชัด ลึก 3 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 3 เราชอบที่จะศึกษาและจดจ าคนพ้นโทษแล้วไปกระท าผิดซ้ า (คม ชัด ลึก 9 ม.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 1 และตัวอย่างที่ 2 เป็นการใช้ค าศัพท์ทางกฎหมายอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ได้แก่  
ค าว่า “ผู้พ้นโทษ” และ “บุคคลพ้นโทษ” ตามล าดับ ทั้ง 2 ค า หมายถึง ผู้ที่ได้รับการปลดปล่อยจาก
เรือนจ าหรือทัณฑสถาน ในกรณีที่ได้รับการพักการลงโทษ ลดวันต้องโทษจ าคุก ได้รับพระราชทาน
อภัยโทษ และการปลดปล่อยเมื่อจ าคุกครบก าหนดตามค าพิพากษาของศาล (กรมราชทัณฑ์ ใน  
สิทธิภา โลจายะ, 2554: 15) เป็นค าศัพท์ที่ใช้ในแวดวงกฎหมายหรือใช้ในภาษาระดับทางการ ผู้วิจัย
เห็นว่าเป็นการอ้างถึงอย่างเป็นกลางที่สุด ส่วนกลุ่มค า “คนพ้นโทษ” ในตัวอย่างที่ 3 อาจมีความ 
เป็นทางการน้อยกว่า 2 ตัวอย่างแรก แต่ก็สื่อความหมายเช่นเดียวกับค าว่า “ผู้พ้นโทษ” และ “บุคคล
พ้นโทษ” อย่างไรก็ตามแม้ทั้งสองค าจะมีหน้าที่อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ แต่ด้วยค าที่น ามาประกอบนั้น
เกิดจากค าว่า พ้นโทษ ย่อมเป็นการแนะประวัติของบุคคลกลุ่มนี้ว่าผ่านการกระท าความผิดและเคย 
ถูกพิพากษาให้ได้รับโทษตามกฎหมายไปพร้อมกันด้วย จึงอาจกล่าวได้ว่าการใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึง
ในกลุ่มนี้แม้จะสื่อความหมายค่อนข้างเป็นกลาง แต่อีกมุมหนึ่งก็ท าให้ผู้รับสารรับรู้ว่า บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัวติดตัว ไปพร้อมกันโดยอัตโนมัติ 

  ข. กลุ่มค าท่ีระบุข้อมูลการได้รับพระราชทานอภัยโทษ  กลุ่มค าอ้างถึงกลุ่มนี้ 
มีบางส่วนที่ระบุสาเหตุของการพ้นโทษก่อนก าหนดนั่นคือการได้รับพระราชทานอภัยโทษ ซึ่งผู้วิจัย
เห็นว่าสามารถสร้างการรับรู้ในเชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษได้ ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 4 กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน (กพร.) จัดฝึกอาชีพให้กับผู้ได้รับอภัยโทษพร้อมกับ 
  ทุกหน่วยงานในสังกัด (เดลินิวส์ 14 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 5 นายธวัชชัย ไทยเขียว รองปลัดกระทรวงยุติธรรม นายเรืองศักดิ์  สุวารี รองอธิบดี 
  กรมราชทัณฑ์ นางอัญชลี พัฒนสาร ผอ.ส านักพัฒนาคุมประพฤติ แถลงผลการดูแล 
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  ติดตามพฤติกรรมผู้ที่พ้นโทษจากการได้รับอภัยโทษ เพื่อส่งคดีคืนสู่สังคม  
  (ไทยรัฐ 22 พ.ค. 58) 

 ปัจจุบันอ านาจในการลงโทษเป็นหน้าที่ของกรมราชทัณฑ์ ส่วนอ านาจในการพระราชทาน
อภัยโทษ ยังคงเป็นพระราชอ านาจของพระมหากษัตริย์ประมุขแห่งรัฐ (ชฎารัตน์ ทองรุต 2556 : 2)  
การพระราชทานอภัยโทษมีการก าหนดข้ันตอนและหลักเกณฑ์ต่าง ๆ เพื่อเป็นการกลั่นกรอง  
อีกช้ันหนึ่งโดยหน่วยงานต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการยุติธรรม ว่าบุคคลผู้ต้องโทษนั้นสมควรที่
จะได้รับการอภัยโทษหรือไม่ ก่อนที่จะน าข้ึนทูลเกล้าฯ (อริยพร โพธิใส, 2552: 149) และการจะได้รับ
พระราชทานอภัยโทษหรือไม่นั้นยังข้ึนอยู่กับพระบรมราชวินิจฉัยของพระมหากษัตริย์ด้วย (อริยพร 
โพธิใส, 2552: 149) เมื่อพิจารณาพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษ พ.ศ.2562 ได้ระบุเกณฑ์
ของผู้ที่จะได้รับพระราชทานอภัยโทษปล่อยตัว ตามมาตราที่ 6 ซึ่งเกณฑ์ในการพิจารณาผู้ที่จะได้รับ
การปล่อยตัวได้แก่ ผู้ที่เหลือโทษไม่เกิน 1 ปี, เป็นผู้พิการ ตาบอดสองข้าง มือเท้าด้วนสองข้าง หรือ
แพทย์ไม่น้อยกว่าสองท่านวินิจฉัยว่าทุพพลภาพ, ป่วยด้วยโรคเรื้อน มะเร็ง เอดส์ เป็นต้น, นักโทษ
หญิงที่จ าคุกมาแล้วไม่น้อยกว่า 1 ใน 2 ของโทษที่ได้รับ, นักโทษที่อายุเกิน 60 ปีบริบูรณ์ที่เหลือโทษ
ไม่เกิน 3 ปี, นักโทษที่อายุเกิน 70 ปีบริบูรณ์, นักโทษที่อายุ 40 ปีบริบูรณ์ที่จ าคุกเป็นครั้งแรกและ
จ าคุกมาแล้วไม่น้อยกว่า 1 ใน 2 ของโทษที่ได้รับ และนักโทษเด็ดขาดช้ันเยี่ยม (ราชกิจจานุเบกษา, 
2562: 3 - 4) จะเห็นว่าเกณฑ์เหล่านี้อาจตีความลักษณะของผู้พ้นโทษได้เป็น 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ได้แก่  
กลุ่มที่มีแนวโน้มจะด้อยประสิทธิภาพในการกระท าความผิด และกลุ่มที่ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู
มาอย่างดีแล้ว  

 ในปัจจุบันการพระราชทานอภัยโทษมีกระบวนการพิจารณา กลั่นกรองถึงความเหมาะสม
หลายข้ันตอน ทั้ งการพิจารณาโดยหน่วยงานที่ เกี่ยวข้อง รวมถึงพระบรมราชวินิจฉัยของ
พระมหากษัตริย์ ดังนั้นจึงอาจกล่าวได้ว่านอกจากกลุ่มค าในตัวอย่างที่ 4 และ 5 จะแนะความว่า 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว แล้ว การมีส่วนที่ระบุมูลเหตุของการพ้นโทษ
คือ “ได้รับพระราชทานอภัยโทษ” อาจจะสื่อความว่าบุคคลพ้นโทษกลุ่มนี้มีทั้งผู้ที่อาจจะด้อย
ความสามารถในการกระท าความผิดในสังคมได้อีก ขณะที่อีกกลุ่มหนึ่งผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูมา
อย่างดี กล่าวคือได้เข้าสู่กระบวนการปรับปรุงพฤติกรรมในเรือนจ า จนได้รับการเลื่อนระดับเป็น
นักโทษช้ันเยี่ยม ได้รับการลดโทษและได้รับการพระราชทานอภัยโทษในที่สุด ซึ่งกลุ่มหลังอาจจะมี
ส่วนในการประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี และ 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 
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  ค. การใช้กลุ่มค าท่ีเน้นย้ าประวัติการกระท าความผิด การอ้างถึงบุคคลที่พ้น 
จากโทษการคุมขังหรือได้ชดใช้ความผิดในเรือนจ าจนครบก าหนดโทษแล้ว บางครั้งยังใช้ค าหรือ
กลุ่มค าที่ใช้อ้างถึง “ผู้กระท าผิด” ในการอ้างถึงบุคคลเหล่านี้ด้วย รวมถึงการใช้ค าหรือกลุ่มค าที่มี
บางส่วนระบุการกระท าความผดิ เช่น ท าผิด ผู้ร้าย มีประวัติการกระท าความผิด และค าที่สื่อมูลบทว่า
การกระท าความผิดน้ันเกิดข้ึนในอดีตและได้สิ้นสุดแล้ว ได้แก่ค าว่า เคย และอดีต ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 6 สังคมไทยยังติดภาพ "คนพ้นคุก" ออกมาแล้วมักจะกลับไปท าผิดซ้ าอีก จึงจ าเป็นที่
  คนในสังคมต้องก้าวข้ามกับดักทางความคิดน้ี และเปิดใจให้โอกาสกับคนที่เคยท าผิด
  ให้สามารถกลับมามีที่ยืนด้วยล าแข้งของตัวเองอย่างภาคภูมิในสังคมได้  
  (เดลินิวส์ 2 ธ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 7 มีอดีตผู้ ร้ายคนหนึ่ งค่อนข้างมี อิท ธิพลกับชาวบ้ านในพื้นที่  จ .พัทลุ ง  และ 
  นครศรีธรรมราช ประกาศว่าจะอุทิศตัวเองดูแลพื้นที่ป่า ถวายแด่พระบาทสมเด็จ 
  พระเจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระนางเจ้าฯพระบรมราชินีนาถ (มติชน 21 เม.ย. 55) 

ตัวอย่างที่ 8 นายเสริม สาครราษฎร์ อดีตผู้ต้องขังเด็ดขาดโทษประหารชีวิตแต่ลดโทษเหลือจ าคุก
  ตลอดชีวิตในคดีฆ่าหั่นศพ น.ส.เจนจิรา พลอยองุ่นศรี นักเรียนแพทย์วชิรพยาบาล 
  ได้พ้นโทษเมื่อเดือน ธ.ค.2555  (ไทยรัฐ 18 ต.ค. 56) 

 ตัวอย่างที่ 6 – 8 ล้วนใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษโดยมีส่วนที่ระบุการกระท าความผิดในอดีต  
ตัวอย่างที่ 6 ใช้ค าว่า “ท าผิด” โดยปรากฏร่วมกับค าว่า “เคย” เพื่อบอกว่าการท าผิดนั้นเคยเกิดข้ึน 
ในอดีต ตัวอย่างที่ 7 ใช้ค าว่า “ผู้ร้าย” โดยมีค าว่า “อดีต” สื่อมูลบทว่าการเป็นผู้ร้ายนั้นได้เกิดข้ึน 
ในอดีต ส่วนตัวอย่างที่ 8 มีการอ้างช่ือบุคคลพ้นโทษร่วมกับส่วนขยาย “ผู้ต้องขังเด็ดขาดโทษประหาร
ชีวิตแต่ลดโทษเหลือจ าคุกตลอดชีวิตในคดีฆ่าหั่นศพ น.ส.เจนจิรา พลอยองุ่นศรี นักเรียนแพทย์  
วชิรพยาบาล” ซึ่งเป็นข้อมูลการกระท าความผิดโดยละเอียด อย่างไรก็ตามตัวอย่างนี้ยังปรากฏค าว่า 
“อดีต” เพื่อสื่อมูลบทว่าการกระท าความผิดที่กล่าวถึงนั้นได้ผ่านพ้นไปแล้ว 

 การใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษโดยมีส่วนที่ระบุความผิด  แม้จะปรากฏค าที่สามารถ 
สื่อมูลบทว่าการกระท าความผิดเหล่านั้นได้ผ่านพ้นไปแล้วก็ตาม แตแ่สดงให้เห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรม
ยังให้ความส าคัญกับพฤติกรรมความผิดในอดีต  การน าพฤติกรรมเหล่านั้นมาใช้เป็นส่วนหนึ่ง 
ในการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ก็ยิ่งเป็นการตอกย้ าความผิดของคนกลุ่มนี้ต่อไป ท าให้ผู้รับสารได้รับรู้
ประวัติการกระท าความผิดของพวกเขาทุกขณะที่อ้างถึง ผลที่อาจตามมาคือการย้ าภาพในอดีตของ
พวกเขา นั่นคือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
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  ง. การใช้กลุ่มค าท่ีเน้นย้ าประวัติการต้องโทษ การอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ บางครั้ง 
ผู้ส่งสารได้เลือกใช้ค าที่สื่อความหมายเดียวกับ “ผู้ต้องขัง” ซึ่งเป็นค าเรียกบุคคลที่มีสถานภาพที่ยัง 
ไม่พ้นจากการถูกจองจ ามาอ้างถึงบุคคลที่พ้นจากการจองจ าแล้วด้วย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 9 สังคมควรเปิดโอกาสผู้พ้นโทษ ไม่ตีตราเหมารวมว่าคนคุกเป็นคนไม่ดีเหมือนกันหมด
  (มติชน 17 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 10 เปิดใจนักโทษ วันสู่อิสรภาพ (มติชน 9 ธ.ค. 54) 

ตัวอย่างที่ 11 อภัยโทษผู้ต้องขงัทั่วประเทศ (สยามรัฐ 31 มี.ค. 58) 

ตัวอย่างที่ 12 กองปราบปราม กรมคุมประพฤติ กรมสุขภาพจิต บก.ปคม.ประชุมหารือการท า 
  ประวัตินักโทษคดีความผิดทางเพศหลังพ้นโทษ ส่งให้สถานีต ารวจทั่วประเทศ 
  ติดตามพฤติกรรมหว่ันก่อเหตุซ้ า (ไทยรัฐ 23 ก.ย. 59) 

 ตัวอย่างที่ 9 – 12 เป็นการใช้ค าที่แสดงสถานะ “ผู้ต้องขัง” เพื่ออ้างถึงบุคคลที่พ้นจากโทษ
คุมขังแล้ว ได้แก่ ค าว่า “คนคุก” “นักโทษ” “ผู้ต้องขัง” โดยอาจจะปรากฏร่วมกับส่วนขยายด้วยก็มี 
เช่น “นักโทษคดีความผิดทางเพศ” ในตัวอย่างที่ 12 จะเห็นว่าแม้บุคคลเหล่านี้จะพ้นโทษคุมขังแล้ว 
ณ วันที่กล่าวถึง แต่ผู้ส่งสารยังคงติดอยู่กับสถานภาพเดิมของคนกลุ่มนี้ ยิ่งไปกว่าน้ัน การเลือกใช้ค าว่า 
“คนคุก” ในตัวอย่างที่ 11 ไม่ใช่ค าศัพท์ทางกฎหมาย แต่เป็นการเน้นย้ าถึง “คุก” ซึ่งอาจจะท าให้ 
ผู้รับสารรับรู้ภาพของบุคคลพ้นโทษที่สัมพันธ์กับเรือนจ าได้ชัดเจนข้ึน 

 นอกจากกรณีการเลือกใช้ค าที่สื่อความหมายเดียวกับ “ผู้ต้องขัง” โดยตรงแล้ว ยังพบกรณีที่
ปรากฏค าที่สื่อประวัติการต้องโทษจ าคุกในกลุ่มค าอ้างถึงด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 13 อดีตนักโทษ...ขอกลบัใจ (เจาะใจ 20 พ.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 14  นักศึกษาหลักสูตรผู้บริหารระดับสูงเพื่อการสร้างชาติ  สถาบันการสร้างชาติ  
  จัดเสวนาเรื่อง "คืนโอกาสทางสังคม สร้างอาชีพให้ผู้ต้องโทษ ถึงเวลาแล้วหรือยัง?" 
  เพื่อแสวงหารายละเอียดเกี่ยวกับการคืนโอกาสและอาชีพให้แก่ ผู้ที่เคยต้องโทษ 
  ในเรือนจ า (คม ชัด ลึก 3 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 15  ประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์ วัย 55 ปี อดีตผู้ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 กลุ่มค า “อดีตนักโทษ” ในตัวอย่างที่ 13 เป็นการใช้ค าว่า “อดีต” ร่วมกับ “นักโทษ” เพื่อสื่อ
ว่าสถานภาพคนคุกหรือนักโทษนั้นเคยเกิดข้ึนในอดีตและได้สิ้นสุดลงแล้ว ณ ปัจจุบัน ส่วนกลุ่มค า  
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“ผู้ที่เคยต้องโทษในเรือนจ า” ในตัวอย่างที่ 14  ก็ปรากฏกลุ่มค า “ต้องโทษในเรือนจ า” ร่วมกับค าว่า 
“เคย” ซึ่งสื่อมูลบทว่าการต้องโทษในเรือนจ าได้เกิดข้ึนในอดีตและปัจจุบันได้พ้นจากสถานภาพนั้น
แล้วเช่นเดียวกัน ส่วนตัวอย่างที่ 15 เป็นการอ้างช่ือ - สกุลจริงของบุคคลพ้นโทษมากล่าวถึง ประกอบ
กับส่วนขยาย “อดีตผู้ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต” เพื่อให้ข้อมูลว่าบุคคลดังกล่าวเคยถูกพิพากษาให้
ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต ทั้งนี้ค าว่า “อดีต” ก็แสดงให้เห็นว่าปัจจุบันสถานภาพผู้ต้องโทษจ าคุก 
ตลอดชีวิตน้ันได้สิ้นสุดลงแล้วเช่นกัน  

 เป็นที่น่าสังเกตว่าในตัวอย่างที่ 13 – 15 ผู้ที่ถูกกล่าวถึงล้วนมีสถานภาพพ้นโทษแล้วทั้งสิ้น 
แต่ผู้ส่งสารยังคงใช้ค าศัพท์หรือกลุ่มค าที่แสดงสถานภาพของบุคคลที่ยังไม่พ้นโทษคุมขังมาใช้อ้างถึง
พวกเขา ช้ีให้เห็นว่าการเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษยังคงผูกติดอยู่กับประวัติการต้องโทษในอดีต 
แม้ว่าปัจจุบันได้พ้นจากโทษแล้วก็ตาม เมื่อการอ้างถึงลักษณะนี้ได้ส่งต่อไปยังผู้รับสารจึงเป็น 
การตอกย้ าเรื่องราวในอดีต ท าให้ผู้รับสารผูกติดอยู่กับสถานภาพเดิมของพวกเขา คือ บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว ตามไปด้วย 

 อนึ่ง การใช้กลุ่มค าที่ เน้นย้ าประวัติการต้องโทษ อาจปรากฏร่วมกับส่วนขยาย ได้แก่  
ส่วนขยายระบุความผิดในอดีต ส่วนขยายระบุการได้รับพระราชทานอภัยโทษ ส่วนขยายระบุกลุ่มค า
แสดงการพ้นโทษ และส่วนขยายระบุกลุ่มค าเน้นย้ าประสบการเลวร้าย ซึ่งการระบุส่วนขยายบาง
ลักษณะอาจสื่อภาพตัวแทนอื่น ๆ เพิ่มเติมด้วย เช่น ส่วนขยายระบุกลุ่มค าเน้นย้ าประสบการเลวร้าย 
ในเรือนจ า ดังต่อไปนี ้

ตัวอย่างที่ 16  คงจะมีอดีตผู้ต้องขังไม่กี่คนที่พ้นโทษออกมาแล้วมีร้านมีรวง มีกิจการเป็นของตัวเอง 
  กว่าจะเดินทางมาจนถึงจุดนี้ ก็ผ่านการปฏิเสธแล้วปฏิเสธเล่า โดนดูถูกแล้วดูถูกอีก 
  เกือบจะยอมแพ้ไปก็หลายครัง้ไม่น้อย หนึ่งในผู้ต้องขังที่ผ่านประสบการณ์อันเลวร้าย
  ที่ไม่มีวันลืม "มันยากมากทั้งในเรือนจ าและโลกภายนอก ข้างในมันหดหู่ ผมเข้าไป 
  ผมคิดอย่างเดียวว่าต้องออกไปให้เรว็ที่สุดใหไ้ด้ เพราะมันทั้งแออัด นอนก็จะนอนทับ
  กันจนแทบจะมีเรื่อง จะกินจะนอนก็ล าบาก จะฝึกอาชีพก็ท าได้แค่ในระดับหนึ่ง 
  บรรยากาศทุกข์ทนทรมานมากที่สุดในชีวิต แต่พอผมออกมา ผมก็รู้ว่า ผมต้องเผชิญ
  อะไรยังไงบ้าง" (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 16 จะเห็นว่ากลุ่มค าอ้างถึง “ผู้ต้องขังที่ผ่านประสบการณ์อันเลวร้ายที่ไม่มีวันลืม” 
ปรากฏส่วนขยายที่สื่อถึงประสบการณ์ที่ไม่พึงประสงค์ของบุคคลพ้นโทษอยู่ด้วย เมื่อพิจารณา
ข้อความอื่น ๆ ในตัวอย่างประกอบกัน จะเห็นว่าประสบการณ์เลวร้ายที่ ว่านี้ คือคุณภาพชีวิต  
ในเรือนจ าที่ไม่ได้มาตรฐาน ซึ่งสะท้อนให้เห็นความด้อยประสิทธิภาพของการจัดการในเรือนจ าไป
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พร้อมกันด้วย ตัวอย่างนี้จึงอาจจะเป็นส่วนหนึ่งที่ท าให้เกิดข้อกังขาต่อประสิทธิภาพการบ าบัดฟื้นฟู
ของเรือนจ า และท้ายที่สุดคือท าให้เกิดข้อกังขาต่อบุคคลพ้นโทษที่ผ่านเรือนจ าแห่งนี้ ว่าผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีแล้วหรือไม่  

  จ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าท่ีปรากฏค าว่า “หลง” หรือ “พลาด” การใช้ค าหรือ
กลุ่มค าในกลุ่มนี้มีลักษณะส าคัญคือปรากฏค าว่า “หลง” หรือ “พลาด” เป็นส่วนหนึ่งในค าหรือ
กลุ่มค าที่ใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 17 จี้ตั้งร.ร.การศึกษาทางเลือก 4 ภาค รองรับกลุ่มเคยก้าวพลาด-เสพติด-ท้องก่อนวัย
  (ข่าวสด 1 มี.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 18 MOU 'คืนคนดี สู่สังคม' เปิด'พื้นที่'คนก้าวพลาด (มติชน 6 พ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 19 นอกจากนั้น เขายังพยายามหางานให้ พร้อมกับรับรองกับเจา้ของโรงงานว่าผู้หลงผดิ 
  เหล่าน้ีสามารถกลับตัวได้ (คม ชัด ลึก 7 ก.ย. 53) 

 ค าว่า “กลุ่มเคยก้าวพลาด” “คนก้าวพลาด” และ “ผู้หลงผิด” ในตัวอย่างที่ 17 – 19 นั้น 
นอกจากจะแนะความให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว แล้ว  
ในตัวตัวอย่างเหล่านี้ยังปรากฏค าว่า “พลาด” ซึ่งหมายถึง “ผิดพลาด เพราะไม่รู้เท่าหรือเช่ือตัวเอง
เกินไปเป็นต้น” (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556) และ “หลง” ที่หมายถึง “พลัด เช่น กาหลงเข้าไปใน 
ฝูงหงส์,เข้าไปแล้วหาทางออกไม่ได้ เช่น หลงป่า หลงทาง” (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556) ผู้วิจัยเห็นว่า
ค าทั้งสองมีความหมายแฝง “ไม่ตั้งใจ” หรือ “ด้อยประสบการณ์” ในบางเรื่องจนเป็นชนวนเหตุให้
กระท าความผิด เมื่อน ามาใช้เป็นส่วนหนึ่งในค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ อาจสื่อว่าการกระท าความผิด 
ในอดีตของพวกเขาเหล่าน้ันเกิดจากความไม่ตั้งใจ กลุ่มค าอ้างถึงเหล่าน้ีจึงสามารถประกอบสร้างภาพ
ตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน และอาจจะกระตุ้น
ความรู้สึกว่าคนกลุ่มนี้เป็นผู้ที่น่าเห็นใจไปพร้อมกันด้วย 

  ฉ. การใช้กลุ่มค า ท่ี ระบุประวัติการบ าบัด ฟ้ืนฟูจากเรือนจ า  การอ้ างถึง 
บุคคลพ้นโทษในบางครั้งเลือกใช้กลุ่มค าที่ระบุประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า ทั้งการฝึกทักษะ
อาชีพ การศึกษาในเรือนจ า และการฟื้นฟูพฤตินิสัย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 20 ทางกรมพัฒนาฝีมือแรงงานมีความเช่ือว่า กลุ่มบุคคลที่ผ่านการฝึกอบรมความรู้และ 
  ฝึกฝีมือแรงงานถ้าออกมาใช้ชีวิตในสังคมแล้ว จะสามารถสร้างรายได้ให้ครอบครัว  
  และจะลบภาพการเป็นตัวปัญหาของสังคมได้อย่างแน่นอน (สยามรัฐ 11 เม.ย. 56) 
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 ตัวอย่างที่  20 ใช้กลุ่มค า “กลุ่มบุคคลที่ผ่านกระบวนการฝึกอบรมความรู้และฝึกฝีมือ
แรงงาน” กลุ่มค านี้ไม่มีส่วนใดระบุประวัติการกระท าความผิดเลย หากแต่มีข้อความแวดล้อมที่
สามารถช้ีให้เห็นว่าเขาเป็นบุคคลที่มีประวัติการจ าคุก นั่นคือข้อความ “ถ้าออกมาใช้ชีวิตในสังคม”  
ค าว่า ออกมา ในที่นี้ก็คือ ออกจากเรือนจ า อย่างไรก็ตามหากพิจารณาเฉพาะส่วนกลุ่มค าอ้างถึงใน
ตัวอย่างนี้ ผู้วิจัยเห็นว่าไม่อาจสรุปได้ว่ากลุ่มค าดังกล่าวประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัวได้ แต่มีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี 

ตัวอย่างที่ 21  อธิบดีกรมการจัดหางานกล่าวต่อไปว่า ส าหรับผู้พ้นโทษที่เคยได้รับการฝึกอาชีพ 
  ในระหว่างต้องขัง ที่ต้องการจะประกอบอาชีพอิสระของตนเอง ก็ได้จัดกิจกรรม 
  ให้ค าปรึกษา แนะแนวอาชีพ (สยามรัฐ  16 ม.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 22  กรมคุมประพฤติได้มีการส ารวจความต้องการของส านักงานคุมประพฤติทั่วประเทศ 
  พร้อมวิเคราะห์กลุ่มเปา้หมายจากกลุม่ผูก้ระท าผิดที่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟูแล้ว 
  (มติชน 2 มิ.ย. 53) 

ตัวอย่างที่ 23 กระทรวงยุติธรรมได้น าร่องการจ้างงานผู้ต้องขังที่พ้นโทษไปแล้วให้ท างานใน 
  ต าแหน่งที่เหมาะสม เช่น นักโทษที่เรียนจบทางด้านกฎหมายก็จะให้ท างานใน 
  ต าแหน่งนักกฎหมายกระทรวงยุติธรรมของโครงการยุติธรรมเคลื่อนที่   
  (เดลินิวส์ 8 ก.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่ 21 – 23 ปรากฏค าว่า “ผู้พ้นโทษ” “ผู้กระท าผิด” และ “นักโทษ” ซึ่งเป็นค าที่
สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว ได้ดังกล่าวแล้วใน
หัวข้อ ก. ค. และ ง. ตามล าดับ แต่ส าหรับกลุ่มค าอ้างถึงในกลุ่มนี้ปรากฏข้อมูลที่ เกี่ยวข้องกับ  
การบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ าด้วย ได้แก่ “ที่เรียนจบทางด้านกฎหมาย” ในตัวอย่างที่ 23  ที่ให้ข้อมูลว่า
ในเรือนจ าเปิดโอกาสให้นักโทษได้ศึกษาความรู้ด้านนิติศาสตร์ และมีบุคคลพ้นโทษที่ส าเร็จการศึกษา
ระดับปริญญาตรีในสาขานี้ขณะเป็นนักโทษจ านวนหนึ่ง ส่วนตัวอย่างที่ 21 และ 22 ปรากฏกลุ่มค า 
“ที่เคยไดร้ับการฝึกอาชีพในระหว่างต้องขัง” และ “ที่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟูแล้ว” ก็เป็นการให้
ข้อมูลว่าบุคคลที่ถูกกล่าวถึงเป็นผู้ได้รับการบ าบัดฟื้นฟูและฝึกทักษะอาชีพในเรือนจ ามาแล้ว การใช้
กลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษโดยมีส่วนขยายระบุข้อมูลเหล่าน้ีจึงเป็นการประกอบสร้างภาพตัวแทน
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี  
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 นอกจากนี้  กลุ่มค าที่ระบุประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า  บางครั้งยังเกี่ยวข้องกับ 
การบ าบัดฟื้นฟูทางด้านพฤตินิสัย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 24  กรมคุมประพฤติได้เปิดโอกาสให้ผูท้ี่ผ่านกระบวนการแก้ไขฟืน้ฟูพฤตินิสัยในรปูแบบ 
  ต่าง ๆ มีโอกาสร่วมงานกับกรมคุมประพฤติ (มติชน 2 มิ.ย. 53) 

 กลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในตัวอย่างที่ 24 ปรากฏข้อความ “ผ่านกระบวนการแก้ไขฟื้นฟู
พฤตินิสัย” ย่อมแสดงแสดงให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษที่ถูกกล่าวถึงในตัวอย่างนี้ ผ่านการฟื้นฟูพฤติกรรม
และนิสัยจากเรือนจ าแล้ว ดังนั้นกลุ่มค าที่ระบุประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ าจึงมีบางครั้งที่
สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว ได้ด้วย 

  ช. การใช้กลุ่มค าท่ีมีส่วนขยายสื่อความหมายถึงการกลับตัวกลับใจ การใช้ค าหรือ
กลุ่มค าอ้างถึงในกลุ่มนี้เป็นกลุ่มค าอ้างถึงที่มีส่วนใดส่วนหนึ่งให้ความหมายถึงการกลับตัวกลับใจของ 
บุคคลพ้นโทษ ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 25 ความส าเร็จของทั้ง 3 คนน้ี...ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่าเพราะมีผู้อยู่เบื้องหลังมากมายที่ล้วน
  เป็นคนใจดีที่ช่วย "หยิบยื่นโอกาส" ให้แก่ "ผู้ที่ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัว" ให้มีที่ยืนอีก
  ครั้งในสังคม (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 25 ใช้กลุ่มค า “ผู้ที่ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัว” ในการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง  
สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษที่กล่าวถึงนี้มีความตั้งใจที่จะกลับเนื้อกลับตัว ตัวอย่างนี้จึงสามารถ  
ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว ได้โดยตรง 

ตัวอย่างที่ 26 ขอสังคมเห็นใจคนคุกที่กลับใจ (เดลินิวส์ 2 ก.พ. 60)   

ตัวอย่างที่ 27 หวังว่าการระบายความรู้สึกของคนคุกผู้นี้จะท าให้สังคมยอมรับและให้โอกาสแก่  
  ผู้ที่พ้นจากคุกที่กลับใจเป็นคนดีในการด าเนินชีวิตเพื่อครอบครัว   
  (เดลินิวส์ 2 ก.พ. 60)   

ตัวอย่างที่ 28 ตามที่ส านักงานกิจการยุติธรรม ได้รับการมอบหมายจากกระทรวงยุติธรรมให้ 
  รับผิดชอบโครงการคืนดีสู่สังคมได้มี วัตถุประสงค์หลักในการเปิดโอกาสให้ 
  ผู้พ้นโทษที่ เคยด าเนินชีวิตผิดพลาด  ซึ่งได้ส านึกและยอมรับผลของการกระท า 
  ที่เกิดข้ึนในอดีต และมีความต้องการที่จะกลับตัวเป็นคนดี และพร้อมที่จะด ารงชีวิต 
  ในสังคมอีกครั้ง โดยเข้ารับการฝึกอบรมเตรียมความพร้อมทั้งด้านร่างกาย จิตใจ  
  รวมทั้งพัฒนาความรู้ ความสามารถ และความถนัดทางอาชีพ (สยามรัฐ 4 ก.ค. 55) 
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 ตัวอย่างที่ 26 – 28 เป็นกลุ่มค าที่มีส่วนหลักเป็นค า “คนคุก” และ “ผู้ที่พ้นจากคุก” และ 
“ผู้พ้นโทษ” ตามล าดับ ซึ่งสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว  
นอกจากนีใ้นส่วนขยายยังปรากฏข้อความที่แสดงความหมาย “กลับตัวกลับใจ” ได้แก่ “ที่กลับใจ”  
ในตัวอย่างที่  26 “ที่กลับใจเป็นคนดี” ในตัวอย่างที่  27 และ“ซึ่งได้ส านึกและยอมรับผลของ 
การกระท าที่เกิดข้ึนในอดีต และมีความต้องการที่จะกลับตัวเป็นคนดี  และพร้อมที่จะด ารงชีวิตใน
สังคมอีกครั้ง” ในตัวอย่างที่  28 ซึ่งล้วนสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ ท่ีกลับตัวกลับใจ 
เป็นคนดแีล้ว ได้ในขณะเดียวกันด้วย 

  ซ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าท่ีสื่อความหมายถึง “คนดี” ท่ีเป็นแบบอย่างแก่ผู้อ่ืนได้ 
ในวาทกรรมสนับสนุนบคุคลพ้นโทษ บ่อยครั้งมีการใช้ค าหรือกลุ่มค าที่มีความหมายด้วยน้ าเสียงช่ืนชม
ยกย่องและสื่อความหมายว่าพวกเขาเป็น “คนดี” สามารถเป็นต้นแบบแก่ผู้อื่นในสังคมได้ ดังตัวอย่าง
ต่อไปนี ้

ตัวอย่างที่ 29 การคืน 'คนดี' สู่สังคมสร้างโอกาสสร้างรายได้สรา้งอาชีพให้กับผู้ที่เคยหลงกระท าผิด
  (มติชน 23 ก.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 30 เปลี่ยนคนคุกให้เป็นคนดี (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

 ตัวอย่างที่  29 ใช้ค าว่า “คนดี” ซึ่งตัวอย่างการใช้ค านี้ส่วนใหญ่พบในโครงสร้างของช่ือ
นโยบาย “คืนคนดีสู่สังคม” ซึ่งค าว่า “คืน” สามารถสื่อมูลบทได้ว่าก่อนหน้านี้บุคคลพ้นโทษเคยเป็น 
“คนดี” มาก่อน แต่ช่วงหนึ่งแยกออกมาจากสังคมเพื่อเข้าอยู่ในเรือนจ า เมื่อถึงเวลาที่ก าหนดหรือ
เหมาะสม หน่วยงานที่เกี่ยวข้องก็จะต้อง “คืน” คนดีเหล่านี้กลับสู่สังคมดังเดิม การที่ช่ือนโยบาย
ดังกล่าวสื่อมูลบทลกัษณะนี้ ผู้วิจัยจึงเห็นว่าค าว่าคนดีอาจสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็น
คนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน ได้ อีกทั้งในตัวอย่างที่ 29 ยังมีค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษว่า  
“ผู้ที่เคยหลงกระท าความผิด” ที่สื่อความหมายว่าการกระท าความผิดน้ันไม่ได้เกิดข้ึนโดยตั้งใจ ก็ยิ่ง 
ท าให้ตัวอย่างนี้สื่อภาพตัวแทนว่าบุคคลพ้นโทษที่กล่าวถึงไม่ได้กระท าความผิดโดยสันดานชัดเจนข้ึน   

 นอกจากนี้ บางครั้งยังอาจตีความค าว่าคนดีได้ว่า “คนดี” คือผลผลิตของกระบวนการบ าบัด
และฟื้นฟูผู้กระท าความผิดในเรือนจ าได้ด้วย ดังเช่นตัวอย่างที่  30 “เปลี่ยนคนคุกให้เป็นคนดี”  
เป็นพาดหัวข่าวจากหนังสือพิมพ์ไทยรัฐ ที่กล่าวถึงการ “เปลี่ยนคนคุก” ที่หมายถึงการบ าบัดฟื้นฟู
ผู้ต้องขังเพื่อ “ให้เป็นคนดี” ดังนั้นค าว่า “คนด”ี ในบริบทนี้จึงสามารถสื่อความหมายว่าพวกเขาผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูจนสามารถเปลี่ยนเป็นอีกคนได้ ผู้วิจัยจึงเห็นว่าตัวอย่างนี้สามารถประกอบ
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สร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี  และ บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

ตัวอย่างที่ 31 คุย 'คนต้นแบบ ' โครงการก าลังใจ 'คุก' ให้บทเรียนชีวิต ขอ 'โอกาส ' คืนสู่สังคม 
  (มติชน 17 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 32 วีรภาพ กันแก้ว เพิ่งพ้นโทษคดียาเสพติดในปี 2559 คนต้นแบบโครงการก าลังใจ 
  ในพระด าริพระเจ้าหลานเธอ พระองค์เจ้าพัชรกิติยาภา  (มติชน 17 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 31 และ ตัวอย่างที่ 32 เป็นการใช้ค าว่า “คนต้นแบบ” และการอ้างช่ือและ 
ส่วนขยายที่มีค าว่า “คนต้นแบบ” ตามล าดับ ตัวอย่างทั้งสองเป็นการสื่อความหมายว่าบุคคลพ้นโทษ
ที่ก าลังกล่าวถึงนั้นประสบความส าเร็จในการกลับคืนสู่สังคม ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต  
จนสามารถเป็น “แบบอย่าง” ให้กับบุคคลพ้นโทษหรือนักโทษในเรือนจ าคนอื่น ๆ ได้ ดังนั้นการ 
ใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษทั้งสองตัวอย่างจึงสามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และ บุคคล 
พ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ได้อย่างชัดเจน 

  ฌ. การใช้กลุ่มค าท่ีระบุข้อมูลอาชีพหรือความส าเร็จในการประกอบอาชีพ  
การใช้กลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในกลุ่มนี้ จะมีส่วนใดส่วนหนึ่งระบุข้อมูลอาชีพหรือความส าเร็จ  
ในการประกอบอาชีพของบุคคลพ้นโทษ ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 33 รับนักโทษทนาย ก.ยุติธรรมสั่งตั้งแท่นว่าจ้างทีเ่รียนจบกม.จากในเรือนจ า  
  (เดลินิวส์ 8 ก.ค. 53) 

ตัวอย่างที่ 34 "หมอพูลชัย" ระบุว่า การนวดจัดสรีระเป็นอาชีพที่ยั่งยืน "หมอนวด" ผู้พ้นโทษที่ 
  ท างานกับบริษัทวิสาหกิจชุมชนมีรายได้ประจ าเฉลี่ยหลักหมื่นบาทต่อเดือน ในการ
  ออกบูธ นวดรักษาอาการ ออฟฟิศซินโดรม (คม ชัด ลึก 15 พ.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่ 33 และ ตัวอย่างที่ 34 ปรากฏค าว่า “นักโทษ” และ “ผู้พ้นโทษ” เพื่อให้ข้อมูลว่า
ก าลังกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ ขณะเดียวกันก็มีข้อมูลที่ระบุอาชีพและความส าเร็จในการประกอบอาชีพ
ของบุคคลพ้นโทษด้วย ได้แก่ “ทนาย” ในตัวอย่างที่ 33 และ "หมอนวด" ในตัวอย่างที่ 34 ดังนั้น 
การอ้างถึงบุคคลพ้นโทษดังตัวอย่างที ่33 และ 34 จึงแสดงภาพตัวแทน บคุคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติ
การกระท าความผิดติดตัว และบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการ 
ด าเนินชีวิต ได้พร้อมกัน 
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ตัวอย่างที่ 35 ไพบูลย์ พิมพ์ลาเจ้าของบ.จันทบุรีบุญคุ้มครองสโตนแฟคตอรี่กรุ๊ปจ ากัดผู้ประกอบ 
  ธุรกิจด้านอัญมณีเป็นอีกหนึ่งหัวจักรส าคัญของภาคเอกชนที่เข้ามาร่วมมือกับ 
  กระทรวงแรงงานและกระทรวงยุติธรรมในการสร้างอาชีพทางด้านอัญมณีให้กับ  
  ผู้ต้องขังในเรือนจ า (มติชน 23 ก.ค. 55) 

 ตัวอย่างที่ 35 อ้างถึงบุคคลพ้นโทษโดยใช้ช่ือ – สกุลของบุคคลพ้นโทษ “ไพบูลย์ พิมพ์ลา” 
ประกอบกับส่วนขยาย “เจ้าของบ.จันทบุรีบุญคุ้มครองสโตนแฟคตอรี่กรุ๊ปจ ากัดผู้ประกอบธุรกิจ
ด้านอัญมณี” ซึ่งเป็นความส าเร็จในการประกอบอาชีพ น่าสังเกตว่าการอ้างถึงในตัวอย่างนี้ไม่ได้
ปรากฏข้อมูลที่สื่อประวัติการต้องโทษ15 ดังนั้น การอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในตัวอย่างนี้จึงสามารถสื่อ
ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ได้โดยตรง 

  ญ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าท่ีแฝงทัศนคติในแง่ลบ แม้วาทกรรมที่ศึกษาในครั้งนี้ 
เป็นวาทกรรมที่มุ่งกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนและช่วยเหลือ แต่บางครั้งก็ปรากฏค าอ้างถึง
บุคคลพ้นโทษโดยแฝงอคติเอาไว้ด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 36 เมื่อพ้นโทษออกไปแล้ว ปัญหำที่ตำมมำ สังคมส่วนใหญ่ยังรุมประณำมว่าเขาเป็น 
  คนข้ีคุก ขาดคนที่จะคบค้าสมาคมด้วย โดยเฉพาะต ารวจจะเฝ้าจับตามองเขา 
  เหล่าน้ันเหมือนกากเดนของสังคม (เดลินิวส์ 24 มิ.ย.53) 

ตัวอย่างที่ 37 ประเทศไทยไปก าหนดคุณสมบัติและลักษณะต้องห้ามในการเข้าท างานว่าต้อง  
  ไม่เคยต้องโทษจ าคุกหรือต้องค าพิพากษา ไม่มีกำรลบประวัติอำชญำกรจนถึงวันตำย
  กระดูกเป็นข้ีเถ้าก็เป็นข้ีเถ้าของคนข้ีคุกข้ีตะราง เขาถึงหำงำนท ำยำกมำกถึงยำก 
  ที่สุด ต้องไปเป็นผู้ประกอบการเอง (คม ชัด ลึก 9 ม.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 38 การแก้ปัญหาที่ต้นเหตุ เพื่อให้ผู้กระท าความผดิได้รับการยอมรบัและกลบัเข้าสู่สงัคม 
  เป็นก าลังในการเพิ่มผลผลิตของชาติ ไม่เป็นภำระของสังคม และไม่ต้องถูกตรำหน้ำ 
  ว่า “สิงห์ข้ีคุก” (มติชน 17 ส.ค. 60) 

 ค าว่า  “คนข้ีคุก” “คนข้ีคุกข้ีตะราง” “สิงห์ข้ีคุก” ในตัวอย่างที่ 36 – 38 โดยทั่วไปไม่ได้ใช้
เพื่อวัตถุประสงค์ในการอ้างถึง “คนที่เคยจ าคุก” อย่างตรงไปตรงมา แต่ผู้วิจัยเห็นว่ามักจะใช้อ้างถึง 
ในเชิงตัดสินคุณค่า กล่าวคือ มักใช้อ้างถึงผู้ที่เข้า – ออกเรือนจ าเพราะการกระท าผิดซ้ าแล้วซ้ าเล่าหรือ
ติดคุกเป็นเวลานานแต่ยังไม่ส านึก ขณะที่กลุ่มค า“กากเดนของสังคม” ในตัวอย่างที่ 36 เป็นค าอ้างถึง

 
15 ผู้วิจัยทราบว่าบุคคลดังกล่าวเป็นบุคคลพ้นโทษจากข้อมูลที่ปรากฏในตัวบทย่อหน้าถัดไปในตัวบทเดียวกัน 
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ที่มาจากกลวิธีอุปลักษณ์ โดยเปรียบเทียบบุคคลพ้นโทษเป็นเสมือน “กากเดน”16 ที่สื่อความหมายถึง
ความไร้ค่า ไม่มีประโยชน์ต่อสังคม ท าให้เห็นว่าคนกลุ่มนี้เป็นบุคคลที่สังคมไม่ต้องการ นอกจากนี้ 
ในตัวอย่างที่ 38 ค าว่า ข้ีคุก ยังปรากฏร่วมกับค าว่า “สิงห์” ที่มักใช้เปรียบเทียบกับคนที่เช่ียวชาญ
หรือเก่งกาจด้านใดด้านหนึ่ง  เป็น “สิงห์ข้ีคุก” ก็ยิ่งแสดงให้เห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรมมุ่งความสนใจไปที่ 
ความช่ าชองในการกระท าความผิด มากกว่าที่จะค านึงถึงสถานภาพ ณ ปัจจุบันของพวกเขา 

 เมื่อพิจารณาเสียงที่ใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ค าว่า “คนข้ีคุกข้ีตะราง” ในตัวอย่างที่ 37 เป็น
เสียงของผู้ผลิตวาทกรรมโดยตรง ส่วน“กากเดนของสังคม” ในตัวอย่างที่ 36 เป็นการเปรียบเทียบ
จากเหตุการณ์ที่บุคคลพ้นโทษถูกกระท าในความรับรู้ของผู้ ผลิตวาทกรรม และใช้เสียงของ 
ผู้ผลิตวาทกรรมในการอ้างถึง ส่วนค าว่า “คนข้ีคุก” “สิงห์ข้ีคุก” ในตัวอย่างที่ 36 และ 38 ไม่ใช่เสียง
ของผู้ผลิตวาทกรรม แต่เป็นการยกเสียงของคนในสังคมมากล่าวถึง ซึ่งตอกย้ าว่าคนในสังคมมอง
บุคคลพ้นโทษด้วยอคติได้เป็นอย่างดี อย่างไรก็ตามไม่ว่าการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษจะเป็นเสียงของ
ผู้ผลิตวาทกรรมหรือเสียงของคนในสังคมก็ตาม รูปภาษาเหล่าน้ีนอกจากจะสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้น
โทษเป็นผู้ท่ีมีประวัติการกระท าความผิด แล้ว ยังช้ีให้เห็นว่าสังคมไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษซึ่งสะท้อน
ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 
ได้ด้วย อีกทั้งบางตัวอย่างที่เน้นย้ าความเก่งกาจในการท าผิด และการเข้าออกเรือนจ าซ้ าแล้วซ้ าเล่า  
ยังช้ีให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
และบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม  ได้ใน
ขณะเดียวกันด้วย 

 ในตัวอย่างที่  36 – 38 เป็นการช้ีให้เห็นว่าสังคมมีภาพจ าต่อบุคคลพ้นโทษในทิศทางใด  
ในแง่ของการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าที่ใช้อ้างถึงอาจจะประกอบสร้างภาพตัวแทนดังที่กล่าวไปแล้ว  
แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาอีกแง่มุมจะเห็นว่าข้อความมีเนื้อความและน้ าเสียงพยายามปฏิเสธ
ความคิดเหล่าน้ีของคนในสังคม (ดังปรากฏในส่วนที่เป็นตัวเอน) ซึ่งอาจตีความด้วยแง่มุมการปฏิเสธ
มูลบทได้ด้วย ผู้วิจัยจะกล่าวถึงต่อไปในหัวข้อ 4.7.5 

  ฎ. การใช้กลุ่มค าท่ีมีส่วนระบุปัญหาการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ 

ตัวอย่างที่ 39  ด้วยพระเจ้าหลานเธอ พระองค์เจ้าพัชรกิติยาภา โปรดให้จัดตั้งและประทานพระ 
  กรุณารับเป็นองค์ประธานแก่มูลนิธิ ณภาฯ ในพระด าริพระเจ้าหลานเธอ พระองค์ 
  เจ้าพัชรกิติยาภา เพื่อด าเนินกิจการตามพระด าริด้านสาธารณกุศลในการให้โอกาส  

 
16 “กาก”  หมายถงึ เดนเลือก (ใช้เป็นค าด่า) เช่น กากมนุษย ์คนกาก ส่วน “เดน” หมายถึง ของเหลือที่ไม่ต้องการแล้ว, ของที่เหลือ
เลือกแล้วทิ้งแล้ว, เช่น คนกินเดน ผลไม้เดนเลือก (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556)   
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  เป็นตัวกลางแสวงหาโอกาส และพัฒนาชีวิตผู้ด้อยโอกาสในสังคม ตลอดจนกระตุ้น
  เตือนให้สาธารณชนตระหนักถึงความส าคัญของการให้โอกาส มูลนิธิ  ณภาฯ จึง 
  ด าเนินการตามพระด าริเพื่อสนับสนุนกลุ่มผู้ด้อยโอกาสให้กลับมาด ารงชีวิตในสังคม
  ได้อย่างปกติสุข (ข่าวสด 17 ก.พ. 59) 

 ค าว่า “ผู้ด้อยโอกาส” โดยทั่วไปอาจมีความหมายกว้าง อาจหมายถึงคนกลุ่มใดในสังคม 
ก็ได้ที่ไม่สามารถเข้าถึงโอกาสในเรื่องใดเรื่องหนึ่ง แต่ส าหรับในตัวอย่างนี้ กล่าวถึงผู้ด้อยโอกาสอันเป็น
กลุ่มเป้าหมายที่มลูนิธิณภาฯ มุ่งให้ความช่วยเหลือ โดยกลุ่มเป้าหมายหลักที่ทางมูลนิธิณภาฯ ต้องการ
ที่จะเข้าไปให้ความช่วยเหลือเป็นกลุ่มแรก คือ กลุ่มผู้ด้อยโอกาสอันเกิดจากผลที่ได้รับทางกฎหมาย
และด้านสังคม ซึ่งรวมถึง ผู้ต้องขังและบุคคลพ้นโทษ (มูลนิธิ ณภาฯ ในพระด าริ, 2559) ดังนั้น ค าว่า 
“ผู้ด้อยโอกาส” ในบริบทนี้จึงหมายรวมถึงบุคคลพ้นโทษด้วย ท าให้สามารถสื่อภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาในการด าเนินชีวิต ได ้

ตัวอย่างที่ 40 จากโครงการส ารวจสถานการณ์คนไร้บ้านและการสร้างการมีส่วนร่วมของภาคี  
  เครือข่ายอย่างเป็นระบบในพื้นที่ กทม.และพื้นที่ต่อเนื่อง ในปี 2558 พบมีคนไร้บ้าน 
  เร่ร่อน 1,307 คน และอาศัยนอนอยู่สถานีรถไฟมากที่สุด คือ 1. สถานีรถไฟ 
  หัวล าโพง 2. สถานีรถไฟฯบางซื่อ 3. สถานีรถไฟหลักสี่ 4. สถานีรถไฟบางเขน และ  
  5. สถานีรถไฟรังสิต คนเหล่านี้แบ่งออก 2 กลุ่มคือ 1.คนต่างจังหวัดมาท างาน 
  ในกรุงเทพฯ แต่หางานไม่ได้ กลายเป็นคนไร้บ้าน คนเหล่าน้ีจะไม่มีอันตรายต่อใคร 
  2. คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้ (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 41  นายสุรินทร์ เสถียรมาศ รองอธิบดีกรมราชทัณฑ์  เป็นประธานสัมมนาเรื่อง  
  การช่วยเหลือผู้ต้องขังที่พ้นโทษแล้วไม่มีที่อยู่อาศัย ซึ่งอาจมีการสร้างบ้านพัก 
  ในพื้นที่ เพื่อให้เป็นที่พัก ก่อนฝึกอาชีพให้มีงานท า จะได้ไม่เป็นภาระสังคมต่อไป 
  (เดลินิวส์ 3 พ.ค. 54) 

 ตัวอย่างที่ 40 และ 41 ใช้กลุ่มค า “คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้” และ 
“ผู้ต้องขังที่พ้นโทษแล้วไม่มีที่อยู่อาศัย” ตามล าดับ ในส่วนค าหลัก ได้แก่ “คนพ้นโทษ” และ 
“ผู้ต้องขังที่พ้นโทษ” ได้ท าหน้าที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท า
ความผิดติดตัว ขณะเดียวกันส่วนขยายของทั้งสองตัวอย่างนี้ ได้อธิบายปัญหาการด าเนินชีวิตของ
บุคคลพ้นโทษอย่างชัดเจน ได้แก่ “ออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้” และ “พ้นโทษแล้วไม่มีที่อยู่
อาศัย” แม้ทั้งสองตัวอย่างจะไม่ได้ใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษทั้งหมดในสังคม แต่ก็สามารถท าให้เห็นภาพ
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ปัญหาที่เกิดข้ึนกับบุคคลพ้นโทษส่วนหนึ่งได้ ตัวอย่างดังกล่าวจึงอาจมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปญัหาการด าเนินชีวิต ได้ไม่มากก็น้อย 

  ฏ. การใช้กลุ่มค าเลี่ยงการเปิดเผยตัวตน ในการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ บางครั้ง
ผู้ผลิตวาทกรรมหรือบุคคลพ้นโทษเอง เลือกที่จะปิดบังตัวตนโดยใช้กลุ่มค า ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 42 ในการปล่อยตัวผู้ต้องราชทัณฑ์ครั้งนี้ "มติชน" มีโอกาสสัมภาษณ์ผู้ต้องราชทัณฑ์ซึ่ง
  ในวันนี้ได้รับอิสรภาพกลับมาอีกครั้ง จ่าทหารเมืองเพชร ที่ไม่ขอเปิดเผยช่ือและ 
  นามสกุล อดีตนักโทษประหารชีวิต วัย 41 ปีได้รับพระราชทานอภัยโทษมาแล้ว 6 
  ครั้งกระทั่งเหลือโทษจ าคุก 18 ปีในปีนี้ และครบก าหนดปล่อยตัวเนื่องจากถูกจองจ า
  มาตั้งแต่ปี 2536 (มติชน 10 ธ.ค. 54) 

ตัวอย่างที่ 43 กระทั่ งได้เวลาปล่อยตัว ผู้ที่ ได้รับพระราชทานอภัยโทษ  เดินเรียงแถวชูภาพ 
  พระบรมสาทิสลักษณ์ พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวและสมเด็จพระนางเจ้าฯ  
  พระบรมราชินีนาถเดินออกจากเรือนจ า โดยมีบรรดาลูกเมียและญาติพี่น้องมารอรับ
  ที่หน้าเรือนจ ากันอย่างเนืองแน่นต่างดีใจโผเข้ากอดร้องไห้สะอึกสะอื้นด้วย 
  ความซาบซึ้งที่พระเจ้าแผ่นดินพระราชทานอภัยโทษให้ นายเอ (นามสมมุติ) กล่าว
  ด้วยน้ าตานองหน้าด้วยความตื้นตันใจ ว่า ตนเองเหลือโทษอยู่อีก 2 ปีแต่ในระหว่าง
  ที่ถูกจ าคุกอยู่ก็ท าความดีมาตลอด พอรู้ข่าวจากผู้คุมว่าพระเจ้าแผ่นดินอภัยโทษให้ 
  เมื่อคืนน้ีนอนไม่หลับทั้งคืน ที่จะได้กลับไปบ้าน ต่อไปนี้จะท าหน้าที่พลเมืองดี   
  (เดลินิวส์ 24 มิ.ย. 53) 

ตัวอย่างที่ 44 นักโทษสาวอีกราย น.ส.ส้ม (นามสมมุติ) เพิ่งพ้นโทษคดีท าร้ายร่างกาย ชิงทรัพย์  
  หลังสู้คดีถึงช้ันฎีกาศาลสั่งจ าคุก 8 ปีเพราะเข้าไปก่อเหตุบุกรุกบ้านเพื่อนสนิทที่ 
  เลิกรากันไปแล้ว ถูกแจ้งต ารวจจับและแจ้งข้อหา ติดคุกมาตั้งแต่ปี 2550 ได้รับ 
  พระราชทานอภัยโทษ 3 ครั้ง ครั้งนี้ เหลือโทษ11 เดือน จึงได้รับการปล่อยตัว  
  (มติชน 9 ธ.ค. 54) 

 ตัวอย่างที่ 42 – 44 กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษหลังได้รับการปล่อยตัวแล้ว แต่ใช้ค าอ้างถึงที่แสดง
การปกปิดข้อมูลส่วนตัว ได้แก่ “จ่าทหารเมืองเพชร ที่ไม่ขอเปิดเผยช่ือและนามสกุล” “นายเอ (นาม
สมมุติ)” และ “น.ส.ส้ม (นามสมมุติ)” ตามล าดับ การใช้ค าอ้างถึงลักษณะนี้ผู้วิจัยเห็นว่าอาจเกี่ยวข้อง
กับการไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษจากคนกลุ่มหนึ่งในสังคม จึงท าให้บางครั้งผู้ผลิตวาทกรรมหรือบุคคล
พ้นโทษเลือกที่จะเลี่ยงการเปิดเผยข้อมูล ท าให้กลายเป็นการตอกย้ าภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็น
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ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ให้ชัดเจนข้ึน นอกจากนี้ ตัวอย่าง
ที่ 42 และ 44 ยังปรากฏกลุ่มค า “อดีตนักโทษประหารชีวิต” และ “นักโทษสาวอีกราย” ซึ่งสื่อภาพ
ตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว รวมอยู่ด้วย 

  ฐ. การใช้ ค าจ่ากลุ่ม  – ค าลูกกลุ่ม ในตัวบทเดียวกัน  การเป็ นค าจ่ ากลุ่ ม 
(hypernymy) หมายถึง “การที่ค าค าหนึ่งอยู่ในระดับสูงกว่าค าอื่น ๆ เนื่องจากมีความหมายกว้างกว่า
และทั่วไปมากกว่า เช่น ค าว่า สัตว์ อยู่ในระดับที่รวมค าในระดับล่าง เช่น ช้าง, ม้า, วัว, ควาย, เสือ 
ฯลฯ” ส่วนค าลูกกลุ่ม (hyponym) หมายถึง “ค าเรียกสิ่งที่เป็นสมาชิกของสิ่งที่แทนด้วยจ่ากลุ่ม  
มีความหมายที่แคบกว่าและครอบคลุมน้อยกว่าค าจ่ากลุ่ม เช่น ดอกชบา, ดอกกุหลาบ, ดอกมะลิ, 
ดอกดาหลา เป็นค าลูกกลุ่มของค าจ่ากลุ่ม ดอกไม้” (ราชบัณฑิตยสถาน, 2560: 210) ความสัมพันธ์
ระหว่างค าจ่ากลุ่มและค าลกูกลุม่สมัพันธ์กันแบบล าดับข้ัน ดังนั้น ค าที่อ้างถึงบุคคลพ้นโทษอยู่ในฐานะ
ค าลูกกลุ่มของค าจ่ากลุ่มใดย่อมหมายความว่าบุคคลพ้นโทษถูกจัดให้อยู่ภายใต้หมวดหมู่ของค าจ่ากลุม่
นั้นโดยปริยาย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 45 จากโครงการส ารวจสถานการณ์คนไร้บ้านและการสร้างการมีส่วนร่วมของภาคี  
  เครือข่ายอย่างเป็นระบบในพื้นที่ กทม.และพื้นที่ต่อเนื่อง ในปี 2558 พบมีคนไร้บ้าน 
  เร่ร่อน 1,307 คน และอาศัยนอนอยู่สถานีรถไฟมากที่สุด คือ 1.สถานีรถไฟ 
  หัวล าโพง 2. สถานีรถไฟฯบางซื่อ 3.สถานีรถไฟหลักสี่ 4.สถานีรถไฟบางเขน และ 
  5. สถานีรถไฟรังสิต คนเหล่ำนี้แบ่งออก 2 กลุ่มคือ 1.คนต่างจังหวัดมาท างานใน
  กรุงเทพฯ แต่หางานไม่ได้ กลายเป็นคนไร้บ้าน คนเหล่าน้ีจะไม่มีอันตรายต่อใคร 2.  
  คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้  (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่  45 ใช้ค าจ่ากลุ่มคือค าว่า “คนไร้บ้านเร่ร่อน” ก่อนที่จะแจกแจงด้วยกลุ่มค า  
“คนเหล่ำนี้แบ่งออก 2 กลุ่มคือ 1.คนต่างจังหวัดมาท างานในกรุงเทพฯ แต่หางานไม่ได้ กลายเป็น 
คนไร้บ้าน คนเหล่าน้ีจะไม่มีอันตรายต่อใคร 2. คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้” สรุป
ได้ว่า “คนพ้นโทษ” เป็นค าลูกกลุ่มที่เป็นสมาชิกของค าจ่ากลุ่ม “คนไร้บ้านเร่ร่อน” ดังนั้น นอกจาก 
ค าว่า “คนพ้นโทษ” จะสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว แล้ว   
การเป็นสมาชิกของค าจ่ากลุ่ม “คนไร้บ้านเร่ร่อน” ยังสามารถสื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษประสบ
ปัญหาเรื่องการไม่มีที่อยู่อาศัย ซึ่งมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ี
สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ได้ด้วย 

ตัวอย่างที่ 46 รุกพิทกัษ์สิทธิผู้ด้อยโอกาส 9.9 ล้านคน 
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             จากการประชุมสมัชชาพัฒนาสังคมระดับชาติ เรื่อง"เพิ่มช่องทางสิทธิเพื่อ 
  ลดความเหลื่อมล้ าในสังคม" นายอนุสันต์ เทียนทอง รอง ผอ.ส านักงานส่งเสริม 
  สวัสดิภาพและพิทักษ์เด็ก เยาวชน ผู้ด้อยโอกาส และผู้สูงอายุกล่าวว่ายังมีกลุ่มคน 
  บางกลุ่มที่ยังไม่ได้รับการคุ้มครองพิทักษ์สิทธิอย่างที่ควรจะเป็นทั้งคนจนและคน 
  เร่ร่อน ผู้ที่มีปัญหาสถานะบุคคลผู้ที่ได้รับเช้ือไวรัสเอชไอวี และผู้พ้นโทษ 
  (ไทยรัฐ  16 ส.ค. 56) 

 ตัวอย่างที่ 46 ส่วนพาดหัวข่าว ปรากฏค าว่า “ผู้ด้อยโอกาส” ก่อนจะมากล่าวซ้ าด้วยถ้อยค า
ที่แปลกออกไปว่า “กลุ่มคนบางกลุ่มที่ยังไม่ได้รับการคุ้มครองพิทักษ์สิทธิอย่างที่ควรจะเป็น”  
ในเนื้อข่าว และใช้ค าว่า “ทั้ง” เพื่อแจกแจงว่ากลุ่มคนที่กล่าวถึงนี้  ได้แก่ “คนจนและคนเร่ร่อน ผู้ที่มี
ปัญหาสถานะบุคคลผู้ที่ได้รับเช้ือไวรัสเอชไอวี และ ผู้พ้นโทษ” จึงสรุปได้ว่า “ผู้พ้นโทษ” เป็นค า 
ลูกกลุ่มที่เป็นสมาชิกของค าจ่ากลุ่ม คือ “ผู้ด้อยโอกาส” และ “กลุ่มคนบางกลุ่มที่ยังไม่ได้รับการ
คุ้มครองพิทักษ์สิทธิอย่างที่ควรจะเป็น” สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสอย่างชัดเจน  
ดังนั้นการใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในตัวอย่างนี้ นอกจากจะสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว แล้ว ก็ยังสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ี
สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ไปพร้อมกันด้วย 

 นอกเหนือจากค าและกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษดังกลุ่ม ก. – ฐ. ที่ได้อธิบายข้างต้นแล้ว 
บางครั้งการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษอาจใช้รูปภาษาอ้างถึงที่รวมลักษณะต่าง ๆ มากกว่าหนึ่งกลุ่ม 
เข้าด้วยกันด้วย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 47 คนตัวอย่างนี้ ช่ือ หยาง กุ้ยหัว อายุ 29 ปี อดีตนักย่องเบา  (ไทยรัฐ 18 ธ.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่ 47 ใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษหลายส่วนประกอบกัน ได้แก่ ค าว่า “คนตัวอย่าง” 
ซึ่งสามารถสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จ 
ในการด าเนินชีวิต (ดังค าอธิบายในหัวข้อ ซ.) ต่อด้วยการอ้างช่ือ – สกุล และส่วนขยายที่ปรากฏ 
ค าว่า “อดีตนักย่องเบา” ที่ เป็นการระบุความผิดในอดีต ซึ่งสามารถประกอบสร้างภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว ไปพร้อมกันด้วย 

ตัวอย่างที่ 48 อดีตข้ีคุกกลับใจ! ยังรับประกันคุณภาพระบบ ล็อก แม้เซ็นเซอร์เจ๊ง! ใช่ว่า! เจ้าของ
  หมดโอกาสเข้าบ้าน แก้ง่ายๆ! แค่กดเบอร์มือถือและพิมพ์ค าผ่าน หรือพาสเวิร์ด แค่
  นี้แหละ! เข้าบ้านสบาย! (ไทยรัฐ 18 ธ.ค. 53) 
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 กลุ่มค า “อดีตข้ีคุกกลับใจ” ประกอบด้วย “อดีตข้ีคุก” ที่แฝงทัศนคติในแง่ลบ สามารถ
ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว และ บุคคล 
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต  แต่อย่างไรก็ตาม
กลุ่มค าอ้างถึงในตัวอย่างนี้ยังปรากฏค าว่า “กลับใจ” ที่มีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคล 
พ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว ได้ด้วย 

 การอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ พบค าหรือ
กลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษที่หลากหลาย ซึ่งสามารถแสดงภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษได้
หลากหลายภาพตัวแทนเช่นกัน สามารถสรุปได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 24 สรุปภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่ประกอบสร้ำงจำกกลวิธีกำรเลือกใช้ค ำหรือกลุ่มค ำอ้ำงถึงบุคคลพ้นโทษ 

ลักษณะค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 
ท่ีสื่อจากกลวิธีการเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ 

ก. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความหมายว่า 
พ้นโทษตามกฎหมายแล้ว 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 

ข. กลุ่มค าที่ระบุข้อมูล 
การได้รับพระราชทานอภัยโทษ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี   
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

ค. การใช้กลุ่มค าที่เน้นย้ า 
ประวัติการกระท าความผิด 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 

ง. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่เน้นย้ า 
ประวัติการต้องโทษ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

จ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่ปรากฏ 
ค าว่า “หลง” หรือ “พลาด” 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิด 
โดยสันดาน 

ฉ. การใช้กลุ่มค าที่ระบุประวัติ 
การบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 

ช. การใช้กลุ่มค าที่มีส่วนขยาย 
สื่อความหมายถึงการกลับตัวกลับใจ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

ซ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่ 
สื่อความหมายถึง “คนดี”  
ที่เป็นแบบอย่างแก่ผู้อ่ืนได้ 

- บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิด 
โดยสันดาน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 
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- บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จ 
ในการด าเนินชีวิต 

ฌ. การใช้กลุ่มค าที่ระบุข้อมูลอาชีพ 
หรือความส าเร็จในการประกอบอาชีพ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จ 
ในการด าเนินชีวิต 

ญ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่แฝง 
ทัศนคติในแง่ลบ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่มีประวัติการกระท าความผิด   
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาการด าเนินชีวิต  
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
- บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่าหวาดกลัวและ 
มักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

ฎ. การใช้กลุ่มค าที่มีส่วนระบุปัญหา 
การด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว  
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาในการด าเนินชีวิต 

ฏ. การใช้กลุ่มค าเลี่ยงการเปิดเผยตัวตน - บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาในการด าเนินชีวิต 

ฐ. การใช้ค าจ่ากลุ่ม – ค าลูกกลุ่ม 
ในตัวบทเดียวกัน 

- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

 

 จากตารางที่ 24 ที่สรุปภาพตัวแทนที่ประกอบสร้างจากกลวิธีการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้าง
ถึงบุคคลพ้นโทษ จะเห็นว่าจ านวน 12 กลุ่ม ยกเว้นกลุ่ม ซ. การใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความหมายถึง 
“คนดี” ที่เป็นแบบอย่างแก่ผู้อื่นได้ ล้วนสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท า
ความผิดติดตัว ผู้วิจัยเห็นว่าการรายงานวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงเป็น
สิ่งจ าเป็นเพื่อให้ผู้อ่านเข้าใจว่าก าลังกล่าวถึงคนกลุ่มใด แต่อย่างไรก็ตามเมื่อระบุว่าบุคคลเหล่าน้ีคือ
บุคคลที่พ้นจากโทษจ าคุก ย่อมสื่อความว่าพวกเขามีประวัติโดยปริยายด้วย นอกจากนี้ ค าและกลุ่มค า
อ้างถึงบุคคลพ้นโทษยังสื่อภาพตัวแทนอื่น ๆ ได้อีกหลากหลาย ข้ึนอยู่กับค าหรือกลุ่มค าที่เลือกใช้  
อ้างถึง หรือเลือกมาประกอบในส่วนใดส่วนหนึ่งของกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ   
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  4.1.1.2 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องกับ
กระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด 

 ในการรายงานวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ บางครั้งมีส่วนที่บรรยายคาบเกี่ยวไปถึง
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าผิดในเรือนจ า แสดงให้เห็นช่วงชีวิตหนึ่งก่อนที่จะพ้นสถานภาพ
ผู้ต้องขัง ข้อมูลส่วนน้ีบางครั้งยังอาจมีประโยชน์ต่อการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วย เพราะมักเป็นการ
บรรยายให้เห็นกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูที่มีประสิทธิภาพ จึงอาจท าให้ผู้รับสารรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษ
ล้วนผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดี ในการรายงานเนื้อหาส่วนนี้จ าเป็นต้องอ้างถึงบุคคลหรือ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูดังกล่าว ซึ่งผู้วิจัยเห็นว่านอกจากค าอ้างถึงเหล่านี้  
จะมีวัตถุประสงค์เพื่อให้ข้อมูลแล้ว ยังอาจมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ไปพร้อม
กันดว้ย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 49 มูลนิธิ ณภาฯ สนับสนุนให้ผู้ต้องขังฝึกวิชาชีพในด้านต่าง ๆ แล้วน าผลิตภัณฑ์จาก
  ฝีมือผู้ต้องขังมาจัดจ าหน่าย เพื่อสร้างรายได้ให้สามารถเลี้ยงชีพตัวเองและครอบครัว
  (ข่าวสด 17 ก.พ. 59) 

ตัวอย่างที่ 50 กรมคุมประพฤติจัดมหกรรมอาชีพสร้างชีวิตมั่นคง เพื่อเตรียมความพร้อมแก่ 
  ผู้พ้นโทษ (กรมคุมประพฤติ, 24 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 49 อ้างถึง “มูลนิธิ ณภาฯ” ในพระด าริของพระเจ้าหลานเธอ พระองค์เจ้า 
พัชรกิติยาภา ส่วนตัวอย่างที่ 50 อ้างถึง “กรมคุมประพฤติ” ทั้งสององค์กรถูกอ้างถึงในฐานะ
หน่วยงานที่ท าหน้าที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดในเรื่องทักษะอาชีพ นอกจาก  
การอ้างถึงช่ือองค์กรในที่นี้จะเป็นการให้ข้อมูล แต่ในอีกแง่หนึ่ง ความน่าเช่ือถือของทั้งสององค์กร  
ก็อาจจะท าให้ผู้อ่านได้รับรู้ว่ากระบวนการบ าบัดฟื้นฟูเรื่องทักษะอาชีพที่กล่าวถึงอยู่นั้น กระท าโดย
องค์กรที่น่าเช่ือถือ   

ตัวอย่างที่ 51 นายพีระพันธ์ุกล่าวว่า คณะรัฐมนตรีมีมติจัดสรรงบประมาณจ านวนหนึ่งให้กระทรวง 
  ยุติธรรม ตามแผนปฏิบัติการไทยเข้มแข็ง 2555 ให้น าไปใช้พัฒนางานในเรื่องการ 
  คืนคนดีสู่สังคม ที่ผ่านมากระทรวงยุติธรรมสนับสนุนแนวทางดังกล่าวมาโดยตลอด 
  จะเห็นได้จากการจัดกิจกรรมต่าง ๆ รวมถึงการส่งเสริมการฝึกฝนวิชาชีพในเรือนจ า
  ทั่วประเทศ ได้รับการตอบรับจากภาคประชาชนเป็นอย่างดี ส าหรับในครั้งนี้ 
  มอบหมายให้ 3 หน่วยงานหลัก ได้แก่ กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน  
  กรมราชทัณฑ์และกรมคุมประพฤติ ท างานเชิงบูรณาการในการพัฒนาความรู้ 
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  ความสามารถแก่ผู้ที่เคยหลงผิด เพื่อที่หากพ้นผิดออกมาแล้วจะได้ใช้ชีวิตประจ าวัน 
  ได้ตามปกติต่อไป (ไทยรัฐ 8 ก.ค. 53) 

ตัวอย่างที่ 52 สถาบันพัฒนาฝีมือแรงงานภาค 1 สมุทรปราการ (สพภ.1 สมุทรปราการ) ผนึกก าลัง
  เรือนจ ากลางคลองเปรม เปิดฝึกอบรม และทดสอบมาตรฐานฝีมือแรงงานแห่งชาติ  
  ระดับ 1 สาขาช่างเครื่องเรือนไม้  และสาขาช่างสีเครื่องเรือน ให้กับผู้ต้องขัง 
  เรือนจ ากลางคลองเปรม จ านวน 50 คน เพื่อส่งเสริมการฝึกวิชาชีพตามความสนใจ  
  เหมาะสมกับผู้ต้องขัง และสอดคล้องตามความต้องการของตลาดแรงงาน  
  (กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน, 12 พ.ค. 58) 

 ตัวอย่างที่  51 ได้กล่าวถึงหน่วยงานที่ เป็นหัวเรือใหญ่ในการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง คือ 
“กระทรวงยุติธรรม” จากนั้นได้อ้างถึงหน่วยงานภายใต้บังคับบัญชาอีก “3 หน่วยงานหลัก” ได้แก่ 
“กรมพินิจและคุ้มครองเด็กและเยาวชน กรมราชทัณฑ์ และกรมคุมประพฤติ” ทั้งยังปรากฏกลุ่มค า 
“ท างานเชิงบูรณาการ” ร่วมด้วย เช่นเดียวกันกับตัวอย่างที่ 52 ที่อ้างถึง 2 หน่วยงาน ได้แก่ “สถาบัน
พัฒนาฝีมือแรงงานภาค 1 สมุทรปราการ (สพภ.1 สมุทรปราการ)” และ “เรือนจ ากลางคลองเปรม” 
โดยใช้กลุ่ มค า “ผนึกก าลั ง”  ที่ สื่ อความหมายถึงความร่วมมื อ ในการด า เนินงานอย่ าง 
แข็งขัน ผู้วิจัยเห็นว่าการแจกแจงรายช่ือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิ ด
อย่างละเอียด ประกอบกับกลุ่มค าที่ให้ความหมายว่าหน่วยงานเหล่านั้น “ร่วมมือ” กันอย่างดี  
อาจมีส่วนท าให้ผู้รับสารเช่ือมั่นในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูกระท าความผิด  และท้ายที่สุดก็อาจจะ
เช่ือมั่นต่อบุคคลพ้นโทษอันเป็นผลผลิตของกระบวนการเหล่าน้ีตามไปด้วย 

ตัวอย่างที่ 53 เอสเอ็มอีแบงก์ จับมือ กรมคุมประพฤติ และมูลนิธิพันธกิจเรือนจ าคริสเตียนร่วม 
  คืนคนดีสู่สังคม สร้างโอกาสเริ่มต้นชีวิตใหม่ (กรมคุมประพฤติ, 22 ก.ย. 58) 

 นอกจากการอ้างถึงหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดโดยตรงแล้ว  
บางครั้งยังอ้างถึงหน่วยงานภายนอกที่ไม่ได้เกี่ยวข้องกับกระบวนการนี้โดยตรงด้วย ดังเช่นตัวอย่างที่ 
53 ที่อ้างถึง “กรมคุมประพฤติ” และ “มูลนิธิพันธกิจเรือนจ าคริสเตียน” ที่ด าเนินงานบ าบัดฟื้นฟู
ผู้กระท าความผิดโดยตรง ร่วมกับ “เอสเอ็มอีแบงก์” ซึ่งเป็นหน่วยงานภายนอก ผู้วิจัยเห็นว่า 
การอ้างถึงหน่วยงานนี้ด้วย จะท าให้ผู้รับสารเห็นว่าการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดนั้นไม่ได้
ด าเนินการโดยภาครัฐเท่านั้น แต่ยังได้รับความร่วมมือเป็นอย่างดีจากองค์กรอื่นในภาคสังคมด้วย 

ตัวอย่างที่ 54 ปัจจุบันทัณฑสถานวัยหนุ่มกลาง มีการจัดหลักสูตรอาชีวศึกษาที่โดดเด่น แตกต่าง 
  จากเรือนจ าอื่น ๆ ถึง 3 หลักสูตร ได้แก่ สารสนเทศคอมพิวเตอร์ ช่างยนต์ และช่าง 
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  ก่อสร้าง โดยได้รับความช่วยเหลือจาก วิทยาลัยเทคนิคธัญบุรี และวิทยาลัย 
  เทคโนโลยีปทุมธานี ในการจัดครู ผู้สอนในวิชาเฉพาะทาง อาทิงานปูน งานไม้  
  งานเช่ือม งานเครื่องยนต์ฯลฯ มาสอนนักเรียนจนจบหลักสูตร  พร้อมสนับสนุน 
  เครื่องมือและอุปกรณ์ที่ใช้ในการเรียนให้โดยไม่คิดค่าใช้จ่ายใด ๆ  ทั้งสิ้น (สยามรัฐ 
  16 เม.ย. 55) 

 ตัวอย่างที่ 54 ปรากฏค าอ้างถึงหน่วยงานภาครัฐที่มีภารกิจบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด คือ 
“ทัณฑสถานวัยหนุ่มกลาง” ร่วมกับการอ้างถึงหน่วยงานภายนอกที่ไม่ได้เกี่ยวข้องกับกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูโดยตรง คือ “วิทยาลัยเทคนิคธัญบุรี และวิทยาลัยเทคโนโลยีปทุมธานี” โดยได้ใช้ข้อความ 
“ได้รับความช่วยเหลือ” และ “ในการจัดครู ผู้สอนวิชาเฉพาะทาง” ที่สื่อความหมายถึงการมีส่วนร่วม
ในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษเป็นอย่างดี นอกจากนี้ การอ้างถึงหน่วยงานที่เป็นองค์กร 
ทางอาชีวศึกษา อาจมีส่วนเสริมให้ผู้อ่านมองเห็นความน่าเช่ือถือของผู้บ าบัดฟื้นฟูเพิ่มข้ึน เนื่องจาก
เป็นองค์กรที่ได้ช่ือว่าเป็นแหล่งรวมความรู้และผู้เช่ียวชาญในวิชาการและวิชาชีพแขนงต่าง ๆ โดยตรง 

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู
ผู้กระท าความผิดที่ เป็นหน่วยงานภาครัฐที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท า
ความผิดโดยตรง ย่อมแสดงให้ผู้รับสารเห็นว่ากระบวนการเหล่าน้ีด าเนินการโดยหน่วยงานที่น่าเช่ือถือ  
นอกจากนี้บ่อยครั้งยังปรากฏการอ้างถึงหน่วยงานจากภายนอกร่วมด้วย ทั้งภาคธุรกิจและองค์กร
ทางการศึกษา การอ้างถึงหลาย ๆ หน่วยงาน นอกจากจะเป็นไปเพื่อให้ข้อมูลแล้ว ในอีกแง่มุมหนึ่งยัง
อาจสร้างความน่าเช่ือถือของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูให้เพิ่มข้ึน เพราะผู้รับสารจ ะได้เห็นว่า
กระบวนการเหล่านี้ผ่านความร่วมมือจากหลายภาคส่วนในสังคม ที่ร่วมกันเติมเต็มประสิทธิภาพ  
ในการบ าบัดฟื้นฟูจากความเช่ียวชาญของแต่ละหน่วยงาน ดังนั้นผู้วิจัยจึงเห็นว่าการเลือกใช้ค าหรือ
กลุ่มค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้ กระท าความผิดจึง 
อาจมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี 

  4.1.1.3 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเร็จหลังพ้นโทษ   

 ในการอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ บางครั้งได้ให้ข้อมูลที่บ่งบอกถึงความส าเร็จในเรื่องการประกอบ
อาชีพ ซึ่งผู้วิจัยเห็นว่ากลุ่มค าอ้างถึงเหล่านี้ก็สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้
เช่นเดียวกัน ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 55 มอบโอกาสผู้พ้นโทษสู่แรงงานคุณภาพประเดิมธุรกิจช่างท าทองเสียงขานรับดี 
  (เดลินิวส์ 2 ธ.ค. 60) 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 116 

 ตัวอย่างที่ 55 เป็นการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยไม่ได้เจาะจงบุคคลใดบุคคลหนึ่ง ข้อความที่
ขีดเส้นใต้ “แรงงานคุณภาพ” และ “ธุรกิจช่างท าทอง” เป็นกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพภายหลังพ้นโทษ  
สื่อให้เห็นว่าหลังจากพ้นโทษแล้ว บุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่งได้มีช่องทางท ามาหากินรองรับทันที 
นอกจากนี้ในตัวอย่างดังกล่าวยังปรากฏข้อความ “เสียงขานรับดี” ที่เสริมให้เห็นว่าการน าทักษะฝีมือ
มาใช้ในอาชีพช่างท าทองนั้นประสบความส าเร็จในระดับที่น่าพอใจ เนื่องจากได้รับการขานรับ  
เป็นอย่างดี 

ตัวอย่างที่ 56 เค่ิล-เบิ้ม-ไจดี้" 3 หนุ่มที่ออกมาบอกเล่าเรื่องราว "ชีวิตในอดีตที่ผิดพลาด" ของตน  
  ก่อนที่จะ "เปลี่ยนชีวิตกลับมาเปน็คนดีของสังคม" อีกครั้งหนึ่งในฐานะ "นักท ากีตาร์" 
  (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 57 เริ่มที่ วีรภาพ กันแก้ว เพิ่งพ้นโทษคดียาเสพติดในปี 2559 คนต้นแบบโครงการ 
  ก าลังใจ ในพระด าริพระเจ้าหลานเธอ พระองค์เจ้าพัชรกิติยาภา ซึ่งปัจจุบันเป็น 
  เจ้าของร้านก๋วยเตี๋ยวก าลังใจ ตั้งอยู่ตรงข้ามโรงพยาบาลแม่จัน อ.แม่จัน จ.เชียงราย 
  (มติชน 17 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 56 และ 57 เป็นการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยเจาะจงบุคคล ทั้งสองตัวอย่าง 
นับได้ว่าเป็นบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต เรื่องราวของพวกเขาได้รับ  
การหยิบยกมาให้เป็นแบบอย่างแก่บุคคลพ้นโทษหรือนักโทษรายอื่น ๆ  ในการให้ข้อมูลเบื้องต้น 
ส่วนหนึ่งได้ปรากฏข้อความ “นักท ากีตาร์” และ “เจ้าของร้านก๋วยเตี๋ยวก าลังใจ” ตามล าดับ ล้วนสื่อ
ให้เห็นว่าทั้งสองคนล้วนมีหน้าที่การงานหาเลี้ยงชีพที่มั่นคง 

ตัวอย่างที่ 58 ทุกวันนี้ อ านาจยังคงเดินเข้าออกเรือนจ าอยู่เป็นนิจ ในฐานะครูพิเศษช่วยฝึกสอน 
  มวยสากลให้กับนักโทษตามโครงการของกรมราชทัณฑ์ (ข่าวสด 13 เม.ย. 53) 

 นอกจากการอ้างถึงอาชีพโดยตรงแล้ว บางครั้งยังอ้างถึงความส าเร็จอื่น ๆ ที่เกี่ยวเนื่องกับ
อาชีพหลังพ้นโทษด้วย ดังเช่นตัวอย่างที่ 58 “ครูพิเศษช่วยฝึกสอนมวยสากลให้กับนักโทษ” ข้อความ
ดังกล่าวนี้กล่าวถึงบทบาทหนึ่ง อ านาจ รื่นเริง อดีตนักโทษที่ประสบความส าเร็จในฐานะนักมวยสากล
สมัครเล่นทีมชาติไทย และด้วยการที่เขาเคยเป็นผู้ต้องขัง จึงท าให้เขาได้รับบทบาทหนึ่งเป็น “ครู
พิเศษ” ที่คอยสอนทักษะมวยสากลใหผู้้ต้องขังในเรือนจ าด้วย ผู้วิจัยเห็นว่าการที่ได้รับบทบาทในฐานะ 
“ครู” ย่อมแสดงให้เห็นว่าเขาเป็นคนที่มีความสามารถ ประสบความส าเร็จ และเป็นแบบอย่างแก่  
คนอื่น ๆ ได้อย่างดี 
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 ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเร็จหลังพ้นโทษ แง่หนึ่งอาจเป็นการให้ข้อมูล 
บุคคลพ้นโทษบางส่วนว่าเขาเหล่านั้นเป็นใคร อยู่ในส่วนใดของสังคม แต่ผู้วิจัยเห็นว่าการอ้างถึง 
“ความส าเร็จ” นั้น อีกแง่หนึ่งก็ย่อมแสดงให้เห็นความส าเร็จที่มีอยู่จริงไปพร้อมกันด้วย ดังนั้นการใช้
ค าหรือกลุ่มค าเหล่านี้จึงมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบ
ความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ได ้

 4.1.2 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าเพ่ือบรรยาย  คือการเลือกใช้ค าศัพท์หรือกลุ่มค า 
ในการบรรยายเหตุการณ์หรือพฤติกรรมบางอย่างที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ เพื่อให้ผู้รับสารเข้าใจ
เรื่องราวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษได้ดีย่ิงข้ึน ค าหรือกลุ่มค าที่ใช้บรรยายเหตุการณ์หรือพฤติกรรมเหล่านี้  
อาจมีส่วนท าให้ผู้รับสารรับรู้ภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษได้ จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่ามีค าหรือ
กลุ่มค าที่ที่ใช้บรรยาย 5 กลุ่ม ได้แก่ การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษ  
การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ การเลือกใช้ค าบรรยายความรู้สึก 
ด้านลบของคนในสังคม การเลือกใช้ค าศัพท์บรรยายความรู้สึกบุคคลที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการ  
บ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง และการใช้ค าบรรยายความรู้สึกหรือความคิดของบุคคลพ้นโทษ ที่ผู้วิจัยเห็นว่า
สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 25 แสดงกำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนผ่ำนกำรเลือกใช้ค ำหรือกลุ่มค ำเพื่อบรรยำย 

ลักษณะค าหรือกลุ่มค าท่ีใช้บรรยาย ตัวอย่าง ภาพตัวแทน 

บรรยายความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษ มีคนชม, มียอดสั่งท ากีตาร์
เข้ามาไม่น้อย,  
เรียนจบกศน.ม.6, ท าได้  

บุคคลพ้นโทษบำงส่วน 
เป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จ 
ในกำรด ำเนินชีวิต 

บรรยายพฤติกรรม
ของบุคคลพ้นโทษ 

พฤติกรรมด้านบวก กลับใจ ลั่นปกป้องป่า
เทือกเขาบรรทัด, มีความ
ตั้งใจกลับตัวกลับใจเป็น
คนดี, สร้างความดี, 
ต้องการท าความดีถวาย
เป็นพระราชกุศล  

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่ 
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

พฤติกรรมด้านลบ ควบคุมพื้นที่ 
หาผลประโยชน์,  
ก่อความวุ่นวาย,  
ก่อเหตุอาชญากรรม  

บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่ 
น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำง 
ควำมเดือดร้อนแก่สังคม 

บรรยายความรู้สึกด้านลบของคนในสังคม กลัว, ตื่น, หวาดกลัว, 
หวาดระแวง, หว่ัน, อกสั่น

บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
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ขวัญผวา, รังเกียจ, 
ร าคาญ, เอือม, เอือมระอา  

มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ, 
 บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่ 
น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำง 
ควำมเดือดร้อนแก่สังคม 

บรรยายความรู้สึกของ
บุคคลที่เก่ียวข้องกับ
กระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้ต้องขัง 

ความรู้สึกเชิงบวก เบาใจ  บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำน
กระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 

ความรู้สึกเชิงลบ หว่ัน, กังวล, เป็นห่วง, 
ห่วง  

บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 

บรรยายความรู้สึก
หรือความคิดของ
บุคคลพ้นโทษ 

ความรู้สึกเชิงบวก ประทับใจ, อบอุ่นกว่า 
ที่บ้าน, ในชีวิตน้ีไม่เคย
ได้รับความรู้สึกแบบน้ีเลย, 
โหยหามาตลอด  

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัว
กลับใจเป็นคนดีแล้ว 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำส
ที่สังคมไม่ยอมรับและประสบ
ปัญหำกำรด ำเนินชีวิต 

ความรู้สึกเชิงลบ อัดอ้ันตันใจ, อึดอัด,  
รู้ดีว่าสังคมไม่ยอมรับ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำส
ที่สังคมไม่ยอมรับและประสบ
ปัญหำกำรด ำเนินชีวิต 

 

  4.1.2.1 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษ 

 นอกจากค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเร็จหลังพ้นโทษแล้ว บางครั้งผู้ส่งสารยัง  
ใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายรายละเอียดความส าเร็จเหล่าน้ันด้วย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 59 รู้สึกท้อในการใช้ชีวิตข้างนอกมาก จนได้ไปปรึกษากับผู้บัญชาการเรือนจ าว่า  
  ดูแล้วการเป็นพนักงานบริษัทคงไม่มีที่ยืนส าหรับคนที่พ้นโทษ  เลยได้ขอยืม 
  เงินกองทุนของเรือนจ าเพื่อเปิดร้านกาแฟโบราณบริเวณหน้าเรือนจ าลาดยาว และ 
  คอยช่วยเหลือนักโทษที่ เพิ่งพ้นโทษที่ไม่มีเงินกลับบ้าน หรือไม่สามารถติดต่อ 
  ทางบ้านได้ จนได้รับการยกย่องได้รับรางวัลประชาบดีในฐานะผู้ท าคุณประโยชน์แก่ 
  ผู้ยากไร้  (เดลินิวส์ 28 ก.ย. 58) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 59 “เปิดร้านกาแฟโบราณบริเวณหน้าเรือนจ าลาดยาว” 
เป็นการบรรยายถึงการประกอบอาชีพค้าขายหลังพ้นโทษ แม้ก่อนหน้านั้นจะมีข้อความที่บรรยายให้
เห็นว่าการหาหนทางประกอบอาชีพของบุคคลพ้นโทษไม่ได้เป็นไปอย่างราบรื่น แต่สุดท้ายก็สามารถ
หาทางประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตัวได้ ส่วนข้อความต่อมา “คอยช่วยเหลือนักโทษที่เพิ่งพ้นโทษ” 
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อนุมานได้ว่าบุคคลพ้นโทษรายนี้ด าเนินชีวิตของตนได้มั่นคงในระดับหนึ่ง จนกระทั่งสามารถแบ่งปัน
ความช่วยเหลือให้แก่บุคคลพ้นโทษรายอื่น ๆ ได้ด้วย การกระท าเช่นนี้ท าให้เขาได้รับผลตอบแทนซึ่ง
บรรยายผ่านข้อความ “ได้รับการยกย่องได้รับรางวัลประชาบดีในฐานะผู้ท าคุณประโยชน์แก่ผู้ยากไร้” 
ที่เป็นด่ังเครื่องยืนยันความส าเร็จในชีวิตของเขาได้เป็นอย่างดี 

ตัวอยา่งที่ 60 วันน้ีผมมาถึงจุดที่แบบว่า ผมเรียนจบกศน.ม.6 ก็ที่นี่ ผมสามารถเรียนต่อปริญญาตรี 
  ได้  ผมเตรียมไว้ เตรียมแผนการอนาคตผมเรียบร้อยแล้ว แต่สิ่ งส าคัญที่สุด 
  ผมอยากช่วยเหลือคนต่อไป ช่วยเหลือคนที่มีอดีตแบบผม เราเข้าใจความรู้สึกเขา   
  วันน้ีเราจะเป็นแบบอย่างให้เขาดูว่า  เฮ้ยเราท าได้ พวกเขาก็ท าได้    
  (เจาะใจ 20 พ.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่  60 เป็นค ากล่าวของ อัครินทร์ ปูรี อดีตนักโทษที่ผันตัวมาเป็นช่างท ากีตาร์ 
ในมูลนิธิพันธกิจเรือนจ า เรื่องราวของอัครินทร์มักถูกหยิบยกมาเป็นตัวอย่างบุคคลพ้นโทษที่ประสบ
ความส าเร็จอยู่หลายครั้งในหลายสื่อ ในการเล่าเรื่องของบุคคลพ้นโทษรายนี้จะมีส่วนที่บรรยาย
ความส าเร็จเช่นเดียวกัน ดังตัวอย่างนี้มีกลุ่มค า “เรียนจบกศน.ม.6” “ผมสามารถเรียนต่อปริญญาตรี
ได”้ ที่บรรยายความส าเร็จด้านการศึกษา ส่วน “เตรียมแผนการอนาคตผมเรยีบรอ้ยแล้ว” บรรยายให้
เห็นการเตรียมพร้อมบริหารจัดการชีวิตในอนาคต ซึ่งส่วนหนึ่งก็อนุมานได้ว่าเขาสามารถจัดการชีวิต
อย่างมีระบบ มีการวางแผนอย่างดี นอกจากนี้ยังมีข้อความ “จะเป็นแบบอย่างให้เขาดูว่า เฮ้ยเราท า
ได้” ที่สื่อให้เห็นว่าชีวิตของเขาในช่วงที่กล่าวข้อความนั้น ประสบความส าเร็จจนสามารถที่จะเป็น
แบบอย่างแก่ผู้ต้องขังและบุคคลพ้นโทษคนอื่นได้ 

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าเพื่อบรรยายความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษ ส่วนหนึ่งอาจเป็นการ
ให้ข้อมูล แต่ผู้วิจัยเห็นว่าการบรรยายด้วยค าหรือกลุ่มค าเหล่านี้สามารถให้รายละเอียดเกี่ยวกับ
ความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษได้เป็นอย่างดี ฉะนั้นจึงเป็นไปได้ที่ผู้รับสารจะรับรู้ความส าเร็จที่มีอยู่
เหล่าน้ีอย่างละเอียด ด้วยเหตุน้ีผู้วิจัยจึงเห็นว่าการเลือกใช้ค าและกลุ่มค าเพื่อบรรยายความส าเร็จของ
บคุคลพ้นโทษมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จใน
การด าเนินชีวิต ได้ด้วย 

  4.1.2.2  การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ 

 ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ ในที่นี้คือการบรรยายถึงพฤติกรรม 
ในการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษจากเรือนจ าแล้ว มีทั้งพฤติกรรมด้านบวกและด้านลบที่สามารถประกอบ
สร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ ดังต่อไปนี้ 
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   4.1.2.2.1 ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมด้านบวก พฤติกรรมที่ 
ผู้ผลิตวาทกรรมหยิบยกมาบรรยาย มักเป็นพฤติกรรมที่บ่งบอกถึงการเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่ดีข้ึน  
การกระท าประโยชน์ต่อสังคม หรือความตั้งมั่นในการกลับเนื้อกลับตัว ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 61  อดีตขุนโจร ‘ไข่หมูก’ กลับใจ ลั่นปกป้องป่าเทือกเขาบรรทัด เพื่อถวาย‘ในหลวง- 
   พระราชินี’ ระบุส านึกพระมหากรุณาธิคุณพระราชทานอภัยโทษหลายครั้ง  
   (มติชน 21 เม.ย. 55) 

ตัวอย่างที่ 62  ผู้ที่พ้นโทษไปแล้วกระท าความช่ัวซ้ าอีกนั้นมีเพียงส่วนน้อยเท่านั้น  ส่วนใหญ่ 
   มีความตั้งใจกลับตัวกลับใจเป็นคนดี (เดลินิวส์ 2 ก.พ. 60)   

 ค าและกลุ่มค า “กลับใจ ลั่นปกป้องป่าเทือกเขาบรรทัด” “มีความตั้งใจกลับตัวกลับใจเป็นคน
ดีก” ในตัวอย่างที่ 61 – 62 ล้วนแสดงให้เห็นความเปลี่ยนแปลงของบุคคลพ้นโทษในทางที่ดีข้ึน  
พร้อมกลับสู่สังคมโดยไม่หวนกลับไปกระท าผิดซ้ า การปรากฏกลุ่มค าเหล่าน้ีร่วมกับค าอ้างถึงบุคคล
พ้นโทษสื่อให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 

ตัวอย่างที่ 63 อดีตนักโทษสร้างความดี  (ไทยรัฐ 9 พ.ย. 59) 

ตัวอย่างที่ 64 นายเปาเจียว พงษ์เจริญ อายุ 50 ปี ชาวเขาเผ่าม้ง เจ้าของร้าน เปิดเผยว่า ส านึกใน 
  พระมหากรุณาธิคุณของในหลวง ร.9 ตนเคยต้องโทษประหารชีวิตคดียาเสพติด แต่ 
  ได้รับอภัยโทษ 7 ครั้ง และมีการลดหย่อนโทษติดคุกเพียง 17 ปี กระทั่งได้อิสรภาพ 
  มาเปิดร้านตัดผม และต้องการท าความดีถวายเป็นพระราชกุศล ตัดผมให้ประชาชน 
  ฟรี 1 เดือน  (ไทยรัฐ 9 พ.ย. 59) 

 ตัวอย่างที่ 63 เป็นพาดหัวข่าวจากหนังสือพิมพ์ไทยรฐั ปรากฏกลุ่มค า “สร้างความดี” ซึ่งเป็น
การบรรยายถึงพฤติกรรมหลังพ้นโทษของอดีตนักโทษรายหนึ่ง เมื่อพิจารณาร่วมกับข้อความ 
ก่อนหน้าคือ “อดีตนักโทษ” จะเห็นว่ามีความขัดแย้งกันระหว่าง การกระท าความผิดในอดีตกับ 
การกระท าเรื่องดีในปัจจุบัน ดังนั้นตัวอย่างนี้จึงท าให้เห็นการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางตรงกันข้าม
ของบุคคลพ้นโทษรายนี้ เมื่อมาพิจารณาต่อในเนื้อข่าวของข่าวเดียวกันในตัวอย่างที่ 64 ได้บรรยาย
พฤติกรรมขยายความจากพาดหัวข่าวให้ชัดเจนข้ึนด้วยข้อความ “ต้องการท าความดีถวายเป็น 
พระราชกุศล ตัดผมให้ประชาชนฟรี 1 เดือน” แสดงให้เห็นพฤติกรรมการท าเพื่อส่วนรวม นอกจากนี้
ผู้วิจัยมองว่าค าว่า “ต้องการ” ยังสื่อให้เห็นว่าการท าความดีดังกล่าวเป็นความประสงค์ในจิตใจของ
บุคคลพ้นโทษ จึ งเป็ น ไป ได้ ว่าผู้ รับสารอาจรับรู้ ว่ าบุ คคลพ้น โทษที่ กล่ าวถึงใน เนื้ อ ข่าวนี้  
มีการเปลี่ยนแปลงทางจิตใจในทิศทางที่ดีข้ึน 
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 การใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมด้านบวกของบุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะพฤติกรรมที่
พึงประสงค์ เป็นที่น่าช่ืนชมในหมู่สังคมส่วนใหญ่ อาจจะส่งผลต่อการรับรู้ของผู้รับสารได้เป็นอย่างดี  
ผู้รับสารสามารถรับรู้พฤติกรรมด้านบวกโดยไม่ต้องตีความซับซ้อน ยิ่งไปกว่านั้น เมื่อผู้รับสารรับรู้
ประวัติการกระท าความผิดจากค าอ้างถึงที่ระบุประวัติการกระท าความผิดของบุคคลพ้นโทษเป็น
ทุนเดิมอยู่แล้วด้วย ยิ่งเกิดภาพความขัดแย้งระหว่างพฤติกรรมในอดีตที่เป็นการกระท าผิดกฎหมาย  
กับพฤติกรรมในปัจจุบันที่เป็นพฤติกรรมที่พึงประสงค์ รูปภาษาเหล่านี้จึงมีผลต่อการสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว ได้อย่างดี 

   4.1.2.2.2 ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมด้านลบ ในการบรรยาย
พฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษในตัวบทบางตัวอย่าง มีการบรรยายพฤติกรรมด้านลบ โดยเฉพาะ
พฤติกรรมที่ส่งผลกระทบต่อคนในสังคม ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 65 คนพ้นโทษออกจากเรือนจ ากลับภูมิล าเนาไม่ได้ จะเข้ามานอนอาศัยอยู่ตามสถานี 
  รถไฟ สร้างเครือข่าย ขยายกลุ่ม กลายเป็นแก๊งควบคุมพื้นที่หาผลประโยชน์  
  ก่อความวุ่นวายหรือก่อเหตุอาชญากรรม (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 66 มีคนเร่ร่อนเข้ามาปะปนกับผู้โดยสาร ก่อความวุ่นวายเมาสุราทะเลาะวิวาทและลัก
  ทรัพย์ของผู้โดยสารบ่อยครั้งโดยเฉพาะคนพ้นโทษออกมาจากเรือนจ า ชอบมาอาศัย 
  พักหลบนอน ดังนั้น สถานีรถไฟชุมทางบางซื่อ มีการจัดระเบียบห้ามร้านค้าจ าหน่าย
  สุรามี รปภ.ดูแลความเรียบร้อย 24 ชม. แบ่งออกเป็น 2 ผลัด ผลัดละ 6 คน หาก 
  พบบุคคลเร่ร่อนเข้ามาหรือก่อความวุ่นวายจะถูกผลักดันออกจากสถานีรถไฟทันที 
  ท าให้คนเร่ร่อนเหล่าน้ีแอบหลบพักอาศัยภายในอาคารสถานีรถไฟฯ สายภาคเหนือ 
  และอีสานที่เป็นอาคารร้าง และยังแอบเข้ามาขอเงินผู้โดยสารหรือในช่วงกลางคืน 
  เข้ามาหลบนอนในสถานีรถไฟแห่งนี้อยู่บ้าง (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 65 – 66 เป็นตัวบทจากข่าวช้ินเดียวกันหากแต่มาจากต่างส่วนกัน โดยเป็นข่าวที่
จัดอยู่ในกลุ่มเนื้อหาการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม ตัวบทในกลุ่มเนื้อหานี้จะมีส่วนที่หยิบยก
ปัญหาที่ เกิดข้ึนจากบุคคลพ้นโทษหรือเกิดกับบุคคลพ้นโทษมาน าเสนอเพื่อน าไปสู่การอธิบาย  
แนวทางการแก้ไขปัญหา ซึ่งพฤติกรรมด้านลบก็ถูกหยิบยกมาน าเสนอในฐานะปัญหาหนึ่งที่เกิดจาก
บุคคลพ้นโทษเช่นกัน ในตัวอย่างที่ 65 ใช้กลุ่มค า “ควบคุมพื้นที่หาผลประโยชน์” และ “ก่อความ
วุ่นวายหรือก่อเหตุอาชญากรรม” เช่นเดียวกับตัวอย่างที่ 66 ได้แก่ “ก่อความวุ่นวาย” และ “ยังแอบ
เข้ามาขอเงินผู้ โดยสารหรือในช่วงกลางคืน” ล้วนแล้วแต่เป็นพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ  
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เมื่อผู้รับสารรับรู้พฤติกรรมเหล่านี้จึงอาจมีส่วนสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ี 
น่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ให้เด่นชัดข้ึน 

  4.1.2.3  การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกด้านลบของคนในสังคม   

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกของคนในสังคมในตัวบทพบเฉพาะค าหรือ
กลุ่มค าที่สื่อความหมายด้านลบ เช่น กลัว ตื่น หวาดกลัว หวาดระแวง หว่ัน อกสั่นขวัญผวา รังเกียจ  
ร าคาญ เอือม เอือมระอา ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 67 อธิบดีกรมราชทัณฑ์เผย “บิ๊กตู่” ห่วงกระแสสื่อออนไลน์ ผวาปล่อยนักโทษ  
  3.8 หมื่นคน อาจก่อคดีซ้ า ยันจัดอบรมก่อนพ้นโทษเช่ือไม่เป็นภัยสังคม  
  (ไทยรัฐ 9 เม.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 68 หลังจากมีประกาศอภัยโทษ นักโทษกว่า 3 หมื่นรายทั่วประเทศ เป็นธรรมดาที่ 
  คนมักจะพูดกันมาก และหว่ันถึงความไม่ปลอดภัยที่อาจตามมา   

  (เดลินิวส์ 14 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 69 พ.ต.อ.ณรัชต์ เศวตนันทน์ อธิบดีคุมประพฤติ ปรับปรุงแนวทางการสืบเสาะ 
  ข้อเท็จจริงของผู้ต้องขังอย่างเข้มข้นเพิ่มประสิทธิภาพในการกลั่นกรองผู้ได้รับการ  
  ปล่อยตัวจากการพักโทษหรือลดวันต้องโทษเฉลี่ยปีละ 3 หมื่นราย ทั้งนี้เพื่อสร้าง 
  ความมั่นใจในความปลอดภัยให้แก่สังคม ไม่ต้องอกสั่นขวัญผวาทุกครั้งที่ มี 
  การปล่อยตัวผู้พ้นโทษ (คม ชัด ลึก 1 ส.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 67 – 69 ล้วนกล่าวถึงความรู้สึกของคนในสังคมเมื่อได้รับรู้เรื่องการปล่อยตัว
ผู้ต้องขังที่พ้นโทษ ด้วยค าว่า “ผวา” “หว่ัน” และ “อกสั่นขวัญผวา” ตามล าดับ ค าเหล่านี้สื่อให้เห็น
ความรู้สึกของสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษโดยตรง เป็นที่น่าสังเกตว่าแม้บุคคลพ้นโทษที่ถูกกล่าวถึง  
ในข่าวจะยังไม่ได้ก่อเหตุกระท าผิดซ้ า หรือมีพฤติกรรมสร้างความหวาดกลัวให้กับสังคม แต่ผู้ส่งสารก็
ได้ยกความรู้สึกในเชิงนี้ของคนในสังคมมากล่าวถึง ย่อมแสดงให้เห็นว่าคนในสังคมหรือแม้กระทั่ง  
ผู้ส่งสารเองก็อาจจะมีความรู้สึกทางลบต่อบุคคลพ้นโทษเป็นทุนเดิมอยู่แล้ว การใช้ค าบรรยาย
ความรู้สึกเหล่านี้จึงสามารถประกอบสร้างและผลิตซ้ าภาพตัวแทน  บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียัง 
ไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า  และ บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคล 
ท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ได้โดยตรง 
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ตัวอย่างที่ 70 แต่ผู้คนส่วนใหญ่จะมีความคิดตรงกันข้ามว่าผู้กระท าผิดทุกคนไม่อาจกลับเป็น 
  คนดีได้ซ้ ายังรู้สึกกลัวรวมทั้งรังเกียจและหวาดระแวงเมื่อต้องเกี่ยวข้องกับผู้ที่ 
  เคยมีประวัติกระท าผิดมาก่อน  (คม ชัด ลึก 21 ก.พ. 54) 

ตัวอย่างที่ 71 เอือมคนเร่ร่อน17ยึดรถไฟบางซื่อ (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 72 คนเหล่านี้ก็จะใช้ช่วงรถไฟหยุดว่ิงบริการมีเจ้าหน้าที่น้อยแอบเข้ามานอนจน 
  กลายเป็นชุมชนคนเร่ร่อนไปโดยปริยาย สร้างความเอือมระอาให้คนที่มาใช้บริการ 
  รถไฟอย่างมาก (ไทยรัฐ  29 ส.ค. 59) 

 ในตัวอย่างที่  70 – 72 พบค ากลุ่มค าบรรยายความรู้สึก “รู้สึกกลัวรวมทั้งรังเกียจและ
หวาดระแวง” “เอือม” และ “เอือมระอา” จากคนในสังคม เมื่อทั้งสามตัวอย่างปรากฏในตัวบทที่ใช้
ค าจ่ากลุ่ม “คนเร่ร่อน” ที่หมายรวมถึงค าลูกกลุ่ม “บุคคลพ้นโทษ” ดังนั้นพฤติกรรมที่บรรยายจึงเป็น
พฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษด้วย ผู้วิจัยเห็นว่าอาจมีส่วนในการประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้น
โทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ได้ไม่มากก็น้อย 

  4.1.2.4 การเลือกใช้ค าบรรยายความรู้สกึบุคคลท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัด
ฟ้ืนฟูผู้ต้องขัง 

 ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษบางครั้งมีการกล่าวถึงความรู้สึกของบุคคลที่เกี่ยวข้องกับ
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขังโดยตรงด้วย ทั้งความรู้สึกเชิงบวกและความรู้สึกเชิงลบ  ค าหรือ
กลุ่มค าบรรยายความรู้สึกเหล่าน้ีก็สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้เช่นเดียวกัน ดัง
ค าอธิบายตัวอย่างต่อไปนี้ 

   4.1.2.4.1  ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกเชิงบวก เช่น ช่ืนชม เบาใจ 
ดังตัวอย่างต่อไปนี้  

ตัวอย่างที่ 73 ผู้ต้องขังชาว กทม.ที่พ้นโทษออกมาจากเรือนจ ายาเสพติด ยกพวกมาพูดให้ฟังถึง  
  ประทีป กันภัยเพื่อน ผบ.เรือนจ ากาญจนบุรี อบรมดูแลเอาใจใส่จนเลิกยาเสพติดได้  
  ผู้ปกครองต่างช่ืนชมในผลงาน อธิบดีกรมราชทัณฑ์เบาใจได้โข (สยามรัฐ 2 มี.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่  73 กล่าวถึงบุคคลที่ เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง ได้แก่  
ผบ.เรือนจ ากาญจนบุรี และอธิบดีกรมราชทัณฑ์ ประเด็นส าคัญของตัวอย่างนี้กล่าวถึงความส าเร็จ  

 
17 คนเร่ร่อน ในตัวบทนี้เป็นค าจ่ากลุ่มที่หมายรวมถงึบุคคลพ้นโทษด้วย 
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ในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู และได้ใช้ค าบรรยายความรู้สึกของอธิบดีกรมราชทัณฑ์ว่า “เบาใจได้โข” 
ที่สื่อความว่าความส าเร็จของกระบวนการบ าบดัฟื้นฟูนั้นเปน็ที่น่าพอใจ กระทั่งผู้น าองค์กรอย่างอธิบดี
กรมราชทัณฑ์รู้สึกคลายกังวลลง อย่างไรก็ตามค าดังกล่าวนี้อีกมุมหนึ่งยังแฝงด้วยมูลบทแนะความว่า
ก่อนที่ผู้พ้นโทษจะเลิกยาเสพติดได้ อธิบดีกรมราชทัณฑ์เคยมีความรู้สึกหนักใจต่อคนกลุ่มนี้มาก่อน
ด้วย แต่อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าผู้รับสารอาจจะรับรู้ความรู้สึก “เบาใจ” ได้มากกว่า “หนักใจ” 
เนื่องจากเป็นการบรรยายโดยตรง นอกจากนี้ยังปรากฏความรู้สึกของผู้ปกครองของบคุคลพ้นโทษด้วย
ว่า “ช่ืนชม” ผลงานเสริมอยู่ด้วย ย่อมช้ีชัดว่าความส าเร็จของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูน้ีเป็นที่น่าพอใจ
ในหมู่ผู้ปกครองด้วย ตัวอย่างที่ 73 จึงอาจเป็นส่วนหนึ่งในการประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคล 
พ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี ได้ด้วย 

   4.1.2.4.2 ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกเชิงลบ เช่น หว่ัน กังวล  
เป็นห่วง ห่วง ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 74 สั่งท าประวัติผู้พ้นโทษคดีทางเพศเช็กละเอียดยิบหว่ันหวนก่อเหตุซ้ า18  
  (สยามรัฐ 23 ก.ย. 59) 

ตัวอย่างที่ 75 พล.ต.ท.ฐิติราช19มีความกังวลและเป็นห่วงผู้ที่จะได้รับการพ้นโทษว่าจะไปก่อเหตุซ้ า 
  และอาจจะรุนแรงกว่าเดิมโดยเฉพาะผู้ที่กระท าความผิดเกี่ยวกับทางเพศ จนน ามาสู่
  การนัดประชุมในวันน้ี (ไทยรัฐ 23 ก.ย. 59) 

  ค าว่า “หว่ัน” และ “มีความกังวลและเป็นห่วง” ในตัวอย่างที่ 74 – 75 ล้วนสื่อความหมาย 
ถึงความเป็นกังวล โดยทั้งสองตัวอย่างเป็นความรู้สึกของบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง
โดยตรง ทั้งนี้ การใช้ค าที่บรรยายความรู้สึกในตัวอย่างทั้งสองมีข้อความต่อเนื่องที่สื่อถึงการกระท า
ความผิดซ้ าที่อาจจะเกิดข้ึนในอนาคต ดังนั้น เมื่อบุคคลที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูโดยตรง 
ซึ่งอยู่ในฐานะที่สังคมคาดหวังว่าจะสามารถบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษให้กลับตัวเป็นคนดี ได้แสดง
ความรู้สึกกังวลว่าบุคคลพ้นโทษจะไปก่อเหตุซ้ าในอนาคต ย่อมส่งผลต่อความเช่ือมั่นจากสังคม 
ว่าแท้ที่จริงแล้วคนเหล่าน้ีได้รับการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีแล้วหรือไม่ และการกระท าความผิดซ้ าที่เป็น
กังวลว่าจะเกิดข้ึนน้ันมีแนวโน้มจะเกิดข้ึนจริงหรือไม่ ผู้วิจัยจึงเห็นว่าการบรรยายความรู้สึกของบุคคล

 
18 เป็นค าสั่งที่ได้จากข้อสรุปจากการหารือของหลายภาคส่วน ได้แก่ พล.ต.ท.ฐิติราช หนองหารพิทักษ์ ผบช.ก. พ.ต.อ.ดร.ณรัชต์  
เศวตนันทน ์อธิบดีกรมคุมประพฤติ กระทรวงยุติธรรม ต ารวจกองบังคับการปราบปรามการกระท าผิดเก่ียวกับการค้ามนุษย์ (บก.ปคม.) 
ต ารวจกองปราบปราม  กรมสุขภาพจิต กระทรวงสาธารณสุข และหน่วยงานที่เก่ียวข้อง (สยามรัฐ 23 ก.ย. 59) 
19 ผู้บัญชาการต ารวจสอบสวนกลาง (ด ารงต าแหน่ง 7 เม.ย. 2558 - 30 ก.ย. 2561) 
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ที่เกี่ยวข้องกับการบ าบดัฟื้นฟูในตัวอย่างข้างต้น สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือ
คนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้โดยตรง 

  4.1.2.5 การใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกหรือความคิดของบุคคลพ้นโทษ 

   4.1.2.5.1 ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกในเชิงบวก 

ตัวอย่างที่ 76 เมื่อตัดสินใจจะอยู่ที่มูลนิธิฯ เค่ิลบอกว่า สิ่งแรกที่ประทับใจคือการดูแลและเอาใจใส่  
  อบอุ่นกว่าที่บ้าน และคนที่นี่ไม่มองว่าเคยเป็นนักโทษ หรือ เคยเป็นคนไม่ดี ซึ่งทุก 
  คนจะเข้ามาล้อมหน้าล้อมหลัง อธิษฐานขอพรให้เข้มแข็ง พร้อมกับพูดให้ก าลังใจให้
  เดินหน้าสู้ต่อไป ซึ่งเขายอมรับว่า ในชีวิตนี้ไม่เคยได้รับความรู้สึกแบบนี้เลย และรู้
  เลยว่าที่นี่คือสถานที่ที่เขาโหยหามาตลอด (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 76 ใช้ค าบรรยายความรู้สึกนึกคิดของบุคคลพ้นโทษ ได้แก่ “ประทับใจ” และ 
“อบอุ่นกว่าที่บ้าน” ซึ่งแสดงให้เห็นความรู้สึกเชิงบวกหลังจากได้รับการปฏิบัติจากมูลนิธิพันธกิจ
เรือนจ า ข้อความ “ในชีวิตน้ีไม่เคยได้รับความรู้สึกแบบนี้เลย” และ “โหยหามาตลอด” สื่อให้เห็นว่า
บุคคลพ้นโทษไม่เคยได้รับความรู้สึกนี้เลยในชีวิต ในมุมหนึ่งจึงอาจสรุปได้ว่าความรู้สึกเหล่านี้ไม่ได้
เกิดข้ึนเพราะการที่เขาต้องโทษจ าคุก แต่อาจมีปัจจัยอื่นในชีวิตที่ท าให้เขาไม่เคยได้รับความรู้สึก
เหล่านี้ อย่างไรก็ตาม จากข้อความ “คนที่นี่ไม่มองว่าเคยเป็นนักโทษ หรือ เคยเป็นคนไม่ดี” เขาได้
บอกเล่าออกมา สื่อมูลบทแนะความว่าคนที่อื่นที่นอกเหนือจากคนในมูลนิธินี้ หรือกล่าวอีกนัยคือคน
ในสังคม ล้วนมองเขาว่าเป็นนักโทษ เคยเป็นคนไม่ดี และไม่เคยมอบความรู้สึกเหล่านี้ให้เขาเลย  
ดังนั้นรูปภาษาบรรยายความรู้สึกที่เขาได้รับและโหยหามาตลอดน้ัน ในอีกมุมหนึ่งจึงก็อาจตีความได้
ว่าความรู้สึกเหล่าน้ีเป็นสิง่ทีเ่ขาไม่ได้รับจากสงัคม โหยหาจากสังคม อันเป็นผลมาจากการมีสถานภาพ
เป็นบุคคลพ้นโทษได้เช่นกัน ตัวอย่างนี้จึงสัมพันธ์กับภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ี
สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต  

   4.1.2.5.2  ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกในเชิงลบ 

ตัวอย่างที่ 77 "ภาพลักษณ์ของผู้ต้องขังในเรือนจ าเป็นด้านลบมาตลอด และไม่มีใครกล้าพูด  
  ถ้าไม่มีใครพูดจะติดลบอยู่อย่างนั้น อย่างน้อยคนจะได้รับรู้สิ่งที่ อัดอั้นตันใจของ 
  ผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกมา เช่ือว่าอย่างน้อยๆ คนที่ ได้อ่านหนังสือจะได้เข้าใจ 
  ความรู้สึกผู้ต้องขังว่าเขาอึดอัดยังไง ท าไมนักโทษถึงท าผิดซ้ าแล้วซ้ าเล่า หลายคนที่ 
  พ้นโทษออกมา ท าไมเขาออกมายืนในที่แจ้งไม่ได้ เขารู้ดีว่าสังคมไม่ยอมรับ อยากให้ 
  โอกาสคนที่พ้นโทษแล้วเพื่อเขาจะได้ไม่ต้องท าความผิดอีก" (มติชน  3 ต.ค. 59) 
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 ตัวอย่างที่  77 ใช้ค าบรรยายความรู้สึกของบุคคลพ้นโทษ ได้แก่  “อัดอั้นตันใจ” และ 
“อึดอัด” ซึ่งเป็นการบรรยายความรู้สึกที่มีต่อสภาพการณ์ในสังคมที่มีอยู่นั่นคือ ภาพลักษณ์เชิงลบที่
สังคมมองพวกเขามาตลอด และเขาต้องแบกรับความรู้สึกเหล่านี้มายาวนาน นอกจากนี้ยังมีค า
บรรยายความคิดของบุคคลพ้นโทษเสริมด้วยว่า “รู้ดีว่าสังคมไม่ยอมรับ” ที่สนับสนุนให้ชัดเจนย่ิงข้ึน
ว่ามีเรื่อง “สังคมไม่ยอมรับ” อยู่จริงในสังคมนี้ และบุคคลพ้นโทษเองก็เหมือนจะยอมรับกับการมีอยู่
ของเรื่องดังกล่าวแต่โดยดีด้วย ผู้วิจัยจึงเห็นว่ากลุ่มค าบรรยายความรู้สึกนึกคิดของบุคคลพ้นโทษ  
ในกรณีนี้ช่วยสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ให้ชัดเจนย่ิงข้ึน 

 4.1.3 การเลือกใช้ค าท่ีมักปรากฏร่วมกัน 

 จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่ามีการปรากฏร่วมกันระหว่างค าว่า “โอกาส” และค าอื่น ๆ ที่
สัมพันธ์กัน สามารถจ าแนกได้เป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กำรปรำกฏร่วมกันของค ำอ้ำงถึงบุคคลพ้นโทษ กริยำ
ที่สื่อว่ำบุคคลพ้นโทษต้องกำรโอกำส และค ำว่ำโอกำส และ กำรปรำกฏร่วมกันของค ำอ้ำงถึงคนใน
สังคม กริยำแสดงที่สื่อว่ำคนในสังคมเป็นเจ้ำของโอกำส และค ำว่ำโอกำส ดังต่อไปนี้ 

  4.1.3.1 การปรากฏร่วมกันของค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ กริยาท่ีสื่อว่าบุคคลพ้น
โทษต้องการโอกาส และค าว่าโอกาส 

 ค าที่มักปรากฏร่วมกันในกลุ่มนี้ได้แก่ ค าว่า ขาด ถูกกีดกัน ต้องการ แสวงหา ขอ อยาก
วิงวอนขอ ได ้ได้รับ และ ได้มี ปรากฏร่วมกับค าว่า โอกาส ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 78 ผู้พ้นการคุมความประพฤติ หรือผู้พ้นการฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด กลุ่มคนที่ 
  อาจอยู่ชายขอบที่สังคมมักจะรู้สึกไม่สู้ดีนักบางครั้ง ถูกกีดกันโอกาส ตั้งแต่ไม่มีใคร 
  อยากคบค้าสมาคมด้วยไปจนถึงขาดโอกาสในการประกอบอาชีพ (มติชน 2 มิ.ย. 53) 

 ตัวอย่างที่ 78 มีการปรากฏร่วมกันระหว่างค าว่า “ถูกกีดกัน” “ขาด” กับค าว่า “โอกาส” ซึ่ง
สื่อให้เห็นว่าบุคคลที่พ้นโทษตามกฎหมายแล้ว “ขาด” โอกาสทั้งเรื่องการคบค้าสมาคมกับคนในสังคม
และเรื่องการประกอบอาชีพ ซึ่งค าว่า “ถูกกีดกัน” ยังสื่อมูลบทแนะความว่าพวกเขาต้องการโอกาส 
แต่กลับถูกสังคม “กีดกัน” การเข้าถึงโอกาสเหล่าน้ัน 

ตัวอย่างที่ 79  ผู้ต้องขังที่ได้รับการปล่อยตัวจากเรือนจ าร้อยละ 10 ยังคงไม่ส านึกและหันกลับไป 
    กระท าผิดซ้ า ส่วนอีกร้อยละ 90 นั้นต้องการโอกาสจากสังคม (มติชน 31 ม.ค. 58) 
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 นอกจากการปรากฏของบางค าที่สามารถสื่อมูลบทว่าบุคคลพ้นโทษต้องการโอกาสแล้ว 
บ่อยครั้งยังปรากฏค าว่า “ต้องการ” กับค าว่า “โอกาส” โดยตรง ดังตัวอย่างที่ 79 ที่สื่อให้เห็นอย่าง
ตรงไปตรงมาว่าบุคคลพ้นโทษนั้นต้องการโอกาสจากสังคม 

ตัวอย่างที่ 80  คุย 'คนต้นแบบ' โครงการก าลังใจ 'คุก' ให้บทเรียนชีวิต ขอ 'โอกาส' คืนสู่สังคม 
   (มติชน 17 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 81  อยากวิงวอนขอโอกาสอาชีพแก่ผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปด้วย ซึ่งท่านก็จะถือว่าเป็น 
   ส่วนหนึ่งที่ช่วยเหลือสังคม “โอกาส” นี่ดูจะเป็นหนึ่งในกุญแจดอกส าคัญ เป็นกุญแจ 
   ช่วยล็อกประตู “กันการเดินผิดซ้ า” ที่สังคมนอกทัณฑสถานน่าจะ “มีให้” เยอะ ๆ  
   (เดลินิวส์ 3 ส.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 82 เมื่อเขา20พลั้งพลาดไปแล้ว ขอโอกาสให้เขาใหม่ (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 ตัวอย่างที่ 80 – 82 ใช้ค าที่สื่อความหมายว่า “ขอ” ร่วมกับ “โอกาส”  ได้แก่ โดยในตัวอย่าง
ที่ 80 เป็นบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ “ขอ” โอกาสเพื่อกลับคืนสู่สังคม ส่วนตัวอย่างที่ 81 เป็นการ “วิงวอน
ขอโอกาส” เรื่องอาชีพหลังพ้นโทษให้แก่บุคคลพ้นโทษ เพียงแต่ผู้เป็นบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัด
ฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษ บุคคลพ้นโทษไม่ได้ขอโอกาสนั้นเอง เช่นเดียวกับการ “ขอ” โอกาสในตัวอย่างที่ 
82 ก็เป็นเสียงจากผู้ที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขังเช่นกัน การที่บุคคลพ้นโทษเป็นผู้กล่าว  
ขอโอกาสด้วยตัวเอง และอีกด้านหนึ่งยังมีผู้ที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟู ผู้ต้องขังที่คอยขอโอกาส
ให้แก่บุคคลพ้นโทษ ไม่ว่าจะเป็นโอกาสในด้านการประกอบอาชีพ และโอกาสในกลับเข้าไปใช้ชีวิตใน
สังคม แสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าทั้งบุคคลพ้นโทษและผู้ที่เกี่ยวข้องต่างก็รับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษอยู่ใน
สถานะที่ไม่ได้ครอบครองโอกาสจากสังคม 

ตัวอย่างที่ 83  โอกาสแต่ละคนไม่เท่ากัน  แต่เมื่อได้รับโอกาสแล้วจะส่งต่อแรงบันดาลใจให้ 
   อีกหลายคนอย่างไร? (เดลินิวส์  28 ก.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่ 83 ปรากฏค าว่า “ได้รับ” ร่วมกับค าว่า “โอกาส” แม้ตัวอย่างนี้จะแสดงให้เห็นว่า
บุคคลพ้นโทษได้ครอบครองโอกาสแล้ว แต่ในด้านหนึ่งก็แสดงให้เห็นว่าโอกาสที่เขาครอบครองอยู่นั้น 
ต้อง “ได้รับ” จากบุคคลอื่น ซึ่งในวาทกรรมชุดนี้ตีความได้ว่าผู้ที่มอบโอกาสให้กับพวกเขาคือคนใน
สังคม ดังนั้นจึงสรุปได้ในทิศทางเดียวกับตัวอย่างที่ 80 – 82 ว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้เป็นเจ้าของโอกาส
ตั้งแต่ต้น แต่ต้องรอคอยการให้โอกาสจากสังคมจึงจะได้ครอบครองโอกาสเหล่าน้ัน 

 
20 สรรพนามแทนบุคคลพ้นโทษ 
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  4.1.3.2 การปรากฏร่วมกันของค าอ้างถึงคนในสังคม กริยาแสดงท่ีสื่อว่าคนใน
สังคมเป็นเจ้าของโอกาส และค าว่าโอกาส 

 ค าที่มักปรากฏร่วมกันในกลุ่มนี้ได้แก่ ค าว่า ไม่เปิด, ไม่ให้, ไม่ยอมให้, พิจารณาให้, คืน,  
ยอมเปิด, เปิด, มอบ, ให้, หยิบยื่น และ สร้าง ปรากฏร่วมกับค าว่า โอกาส ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 84 สังคมไม่เปิดโอกาส กลับไปเจอสภาพแวดล้อมเดิม ๆ  (มติชน 15 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 85 สังคมภายนอกยงัไม่ให้โอกาสกับคนทีเ่พิ่งพ้นโทษ (เดลินิวส์ 28 ก.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่ 84 และ 85 ใช้ค าว่า “ไม่เปิด” และ “ไม่ให้” ร่วมกับค าว่า “โอกาส” ตัวอย่างทั้ง
สองช้ีชัดว่าโอกาสไม่ได้เป็นของบุคคลพ้นโทษ แต่เป็นของคนในสังคมที่มีอ านาจในการครอบครอง
โอกาสนี้ไว้ 

ตัวอย่างที่ 86 ผู้ที่ เคยหลงเดินทางผิดและคิดที่จะกลับเนื้อกลับตัวเป็นคนดีถ้าทุกคน ให้โอกาส  
  ที่ต้องน ามาบอกกล่าวให้ทุกท่านได้รับทราบเพราะได้รับการร้องขอให้ช่วยเป็น  
  กระบอกเสียงผ่านไปถึง รัฐบาล คสช. กรมการขนส่งทางบก ส านักงานต ารวจ 
  แห่งชาติ เรื่องการพิจารณาให้ โอกาสผู้ที่ เคยหลงผิดและต้องโทษ  ได้มีโอกาส 
  ประกอบอาชีพโดยสุจริต “คืนคนดีสู่สังคม” โดยเปิดโอกาสและอนุญาตให้พวกเขา 
  ได้ขับรถรับจ้างอย่างถูกกฎหมาย จะได้ไม่ต้องกลายเป็นภาระของสังคม  
  (สยามรัฐ 28 มี.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 86 เริ่มกล่าวถึงการ “ให้” “พิจารณาให้” “เปิด” และบุคคลพ้นโทษ “ได้มี” 
โอกาส แต่ถ้าพิจารณาจากบริบทตัวอย่างจะเห็นว่า “ให้โอกาส” ปรากฏในประโยคเงื่อนไข เริ่มต้น
ด้วยค าว่า “ถ้า” นั่นหมายความว่ายังไม่มีการให้โอกาสเกิดข้ึนส าหรับบริบทนี้ ส่วน “พิจารณาให้
โอกาส” ก็เป็นเพียงเรื่องที่ผู้กล่าวข้อความขอไปยังหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเท่าน้ัน และนอกจากนี้ค าว่า 
“พิจารณา” ยังสามารถแนะความหมายว่าการจะให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษเป็นเรื่องที่ต้องท าอย่าง
ละเอียดรอบคอบ ไม่สามารถให้ได้ทันที ส่วนกลุ่มค า “ได้มีโอกาส” และ “เปิดโอกาส” ในบริบทนี้ก็ยัง
ไม่เกิดข้ึนเช่นเดียวกัน เป็นเพียงส่วนเสริมจากเรื่องการพิจารณาให้โอกาสที่กล่าวไปก่อนหน้านั้น 
อย่างไรก็ตาม แม้การ “ให้” “พิจารณาให้” “เปิด” จะเป็นสิ่งที่เกิดข้ึนแล้วจนบุคคลพ้นโทษ “ได้รับ” 
โอกาสแล้วก็ตาม การปรากฏของค าทั้งสี่ค าร่วมกับค าว่า “โอกาส” ก็ยังช้ีให้เห็นว่าโอกาสไม่ใช่เป็นสิ่ง
ที่บุคคลพ้นโทษมีอยู่ตั้งแต่ต้น แต่เป็นสิ่งที่สังคมครอบครองไว้และมีอ านาจในการเลือกที่จะให้หรือ 
ไม่ให้แก่บุคคลพ้นโทษก็ได้ 
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ตัวอย่างที่ 87  มอบโอกาสผู้พ้นโทษสู่แรงงานคุณภาพประเดิมธุรกิจช่างท าทองเสียงขานรับดี 
   (เดลินิวส์ 2 ธ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 88 ปฏิเสธไม่ได้ว่าเพราะมีผู้อยู่เบื้องหลังมากมายที่ล้วนเป็นคนใจดีที่ช่วย "หยิบยื่น 
  โอกาส" ให้แก่ "ผู้ที่ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัว" ให้มีที่ยืนอีกครั้งในสังคม   
  (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 87 และ 88 ใช้ค าว่า “มอบ” และ “หยิบยื่น” ตามล าดับ ปรากฏร่วมกับค าว่า 
“โอกาส” ทั้งสองตัวอย่างนี้พิจารณาได้ว่ามีการมอบหรือหยิบยื่นโอกาสแก่บุคคลพ้นโทษแล้ว แต่ดังที่
กล่าวไปในตัวอย่างที่ 86 ว่าแม้การให้โอกาสจะเกดิข้ึนแล้วก็ตาม แต่อีกนัยหนึ่งก็แสดงให้เห็นว่าโอกาส
ไม่ใช่สิ่งที่บุคคลพ้นโทษครอบครองไว้ตั้งแต่ต้น แต่ต้องรอสังคมเป็นผู้มอบโอกาสนี้ให้ 

ตัวอย่างที่ 89 เอสเอ็มอีแบงก์ จับมือ กรมคุมประพฤติ และมูลนิธิพันธกิจเรือนจ าคริสเตียนร่วม 
  คืนคนดีสู่สังคม สร้างโอกาสเริ่มต้นชีวิตใหม่ (กรมคุมประพฤติ, 22 ก.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่ 89 อาจแตกต่างไปจากตัวอย่างอื่น ๆ เนื่องจากค าว่า “สร้าง” หมายถึงท าให้มีขึ้น 
ดังนั้นจึงไม่อาจตีความได้ว่าโอกาสเป็นของสังคมโดยตรงเช่นตัวอย่างอื่น ๆ ก่อนหน้าน้ี อย่างไรก็ตาม
ถ้าพิจารณาประธานที่ท ากริยา “สร้าง” นี้ พบว่าประธานไม่ใช่บุคคลพ้นโทษ หากแต่เป็นหน่วยงานที่
เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟผูู้ต้องขังที่รว่มกัน “สร้าง” โอกาสเหล่าน้ีให้บคุคลพ้นโทษ ดังนั้นตัวอย่างนี้
จึงอาจตีความได้ว่าโอกาสไม่ได้เป็นของบุคคลพ้นโทษตั้งแต่แรกเริ่มเช่นเดียวกัน 

 นอกจากนี้ผลการศึกษายังพบบางตัวอย่างที่ใช้ค าศัพท์ที่ปรากฏร่วมกับค าว่า “โอกาส” โดย
ให้ความหมายว่า “มีตัวกลาง” ในการน าโอกาสจากสังคมไปมอบสู่บุคคลพ้นโทษด้วย ดังตัวอย่าง
ต่อไปนี ้

ตัวอย่างที่ 90 'ณภาฯ' ตัวกลางของ 'โอกาส' (คม ชัด ลึก 30 ต.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 90 มาจากพาดหัวข่าวที่กล่าวถึงมูลนิธิณภาฯ ในพระด าริพระเจ้าหลานเธอ 
พระองค์เจ้าพัชรกิติยาภาในฐานะ “ตัวกลาง” ที่แสวงหาโอกาสให้กับบุคคลพ้นโทษ ซึ่งแสดงให้เห็นว่า
บุคคลพ้นโทษขาดโอกาสเช่นเดียวกัน และยิ่งกว่าน้ันผู้วิจัยมองว่าการใช้ “ตัวกลาง” แสดงให้เห็นถึง
ระยะห่างระหว่างบุคคลพ้นโทษกับสังคม จนต้องมีตัวกลางเพื่อแสวงหาโอกาสให้พวกเขา 

ตัวอย่างที่ 91 ส่งต่อโอกาสหลังพ้นโทษเชิดชูรางวัล "ประชาบดี" (เดลินิวส์ 28 ก.ย. 58) 
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 ตัวอย่างที่ 91 เป็นพาดหัวข่าวการได้รับรางวัลประชาบดีของ ประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์  บุคคล 
พ้นโทษที่ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิตทั้งด้านการประกอบอาชีพและการบ าเพ็ญประโยชน์
เพื่อสังคม ตัวอย่างนี้ใช้ค าว่า “ส่งต่อ” ร่วมกับ “โอกาส” ซึ่งประธานที่ละไว้ในพาดหัวข่าวคือ 
“ประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์” ดังนั้นตัวอย่างนี้จึงตีความได้ว่าโอกาสเป็นของบุคคลพ้นโทษแล้ว ณ ขณะนั้น  
แต่อย่างไรก็ตาม ค าว่า “ส่งต่อ” ช้ีให้เห็นว่าประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์ก็ได้รับโอกาสมาจากสังคมมาก่อน 
ก่อนที่จะเป็นผู้ครอบครองโอกาสแล้วส่งต่อไปยังผู้ต้องขังรายอื่น ๆ ที่รอวันพ้นโทษ ไม่ได้เป็นเจ้าของ
โอกาสตั้งแต่ต้นเช่นเดียวกัน 

 ตัวอย่างที่ 78 – 91 แสดงให้เห็นว่า “โอกาส” นั้นไม่ได้เป็นของบุคคลพ้นโทษ แต่เป็นสิ่งพวก
เขา “ต้องการ” และต้อง “ขอ” จากสังคมจึงจะ “ได้รับ” ขณะที่คนในสังคมอยู่ในฐานะเจ้าของ 
“โอกาส” เนื่องจากมีอ านาจในการ “ให้” “มอบ” “หยิบยื่น” และ“เปิด” โอกาสให้บุคคลพ้นโทษ 
หรือบางครั้งโอกาสเหลา่น้ีก็อาจเกิดจากการ “สร้าง” ของผู้ที่เกี่ยวข้อง นอกจากนี้การที่บุคคลพ้นโทษ
จะได้รับโอกาสอาจต้องผ่าน “ตัวกลาง” หรือต้อง “ส่งต่อ” ผ่านบุคคลพ้นโทษที่เคยได้รับโอกาสมา
ก่อนอีกทอดหนึ่ง แสดงให้เห็นระยะห่างระหว่างสังคมกับบุคคลพ้นโทษ ท าให้การเข้าถึงโอกาสของ
บุคคลพ้นโทษดูเหมือนจะยากยิ่งข้ึน ผู้วิจัยเห็นว่าการปรากฏร่วมกันระหว่างค าว่าโอกาสกับค าเหล่านี้
เป็นส่วนส าคัญที่สื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบ
ปัญหาการด าเนินชีวิต ได้อย่างชัดเจน 

 

4.2 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ - ผล 

 ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล คือประโยคที่มีประเด็นส าคัญตั้งแต่ 2 ประเด็นข้ึนไป 
แสดงความสัมพันธ์ที่เป็นเหตุ – ผลต่อเนื่องกัน อาจมีค าเช่ือมแสดงความเป็นเหตุปัจจัยและผลลัพธ์ที่
ตามมา เช่น เพรำะ จึง ท ำให้ ฯลฯ หรือไม่มีก็ได้ อนึ่ง การแสดงเหตุ – ผลในที่นี้อาจมีการแสดง 
เหต ุ– ผล ต่อเนื่องกันมากกว่า 2 ประเด็นก็ได้  

 จากการวิเคราะห์ตัวบทพบว่ามีการใช้โครงสร้างประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล
หลากหลายรูปแบบทีอ่าจมผีลต่อการสร้างการรับรู้จนเกิดเป็นภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ โดยผู้วิจัยจะ
จ าแนกเป็นช่วงชีวิตต่าง ๆ ของบุคคลพ้นโทษ 3 ช่วง ได้แก่ ช่วงเวลาก่อนได้รับโทษ ช่วงเวลาระหว่าง
ได้รับโทษ และช่วงเวลาหลังพ้นโทษ ดังต่อไปนี้ 
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 4.2.1 การใชป้ระโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในช่วงเวลาก่อนได้รับโทษ 

ตำรำงที่ 26 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผลในช่วงเวลำก่อนได้รับโทษ 

โครงสร้างเหตุ - ผล การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

เหตุ : พฤติกรรมความผิด 
ผล : ต้องโทษจ าคุก 

อธิบายให้เห็นการกระท าความผิดที่
เป็นเหตุให้ต้องโทษจ าคุก 
  
 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติ 
การกระท าความผิดติดตัว 

เหตุ : ความพลั้งพลาด 
ผล : กระท าความผิด 

อธิบายให้ผู้อ่านเห็นว่าการกระท า
ความผิดของบุคคลพ้นโทษ  
เกิดจากความพลั้งพลาด 
และไม่ได้ตั้งใจ บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดี

และไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน เหตุ : มีปัญหาหรือข้อจ ากัดในชีวิต  
(ปัญหาเศรษฐกิจ/ปัญหาครอบครัว/  
ขาดความรู้) 
ผล : กระท าความผิด 

ชี้ให้ เห็นว่าบุคคลพ้นโทษกระท า
ความผิดเน่ืองจากความจ าเป็นหรือ 
มีเหตุบีบคั้นให้กระท าความผิด 
 

 

 ตารางที่ 26 แสดงให้เห็นโครงสร้างประเด็นที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในตัวบทที่กล่าวถึง
เรื่องราวบุคคลพ้นโทษก่อนที่จะเข้าสู่เรือนจ า ประเด็นส่วนใหญ่แสดงให้เห็นสาเหตุของการกระท า
ความผิด พฤติกรรมความผิด และผลของการกระท าความผิด ความสัมพันธ์ของแต่ละประเด็นเมื่อ
เช่ือมโยงกันแล้วแสดงให้เห็นภาพตัวแทนที่แตกต่างกันไป ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างพอสังเขปดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 91  ขณะที่นักโทษสาวอีกราย น.ส.ส้ม (นามสมมุติ) เพิ่งพ้นโทษคดีท าร้ายร่างกาย  
  ชิงทรัพย์ หลังสู้คดีถึงช้ันฎีกาศาลสั่งจ าคุก 8 ปีเพราะเข้าไปก่อเหตุบุกรุกบ้าน 
  เพื่อนสนิทที่เลิกรากันไปแล้ว ถูกแจ้งต ารวจจับและแจ้งข้อหา ติดคุกมาตั้งแต่ปี  
  2550 (มติชน 9 ธ.ค. 54) 

 ตัวอย่างที่ 91 แสดงเหตุ – ผลระหว่างข้อความ “เข้าไปก่อเหตุบุกรุกบ้านเพื่อนสนิทที่เลิกรา
กันไปแล้ว ถูกแจ้งต ารวจจับและแจ้งข้อหา” อันเป็นสาเหตุที่ท าให้เกิดเหตุการณ์ “ศาลสั่งจ าคุก 8 ปี” 
การแสดงเหตุ – ผลที่มีโครงสร้างเหตุ – ผลเป็น “กระท าความผิด” และ “ได้รับโทษจ าคุก” ในแง่มุม
หนึ่งนับว่าเป็นปกติวิสัยที่คนกระท าผิดต้องได้รับโทษทางกฎหมาย แต่ผู้ วิจัย เห็นว่าแม้จะเป็น 
ความจ าเป็นในการน าเสนอข้อมูลส่วนนี้หรือไม่ก็ตาม ในมุมผู้รับสารอาจจะรับรู้ประวัติการกระท าผิด
ของบุคคลพ้นโทษอย่างละเอียด ว่าบุคคลที่ถูกกล่าวถึงนั้นเคยก่อคดีใด ลักษณะความผิดเป็นอย่างไร 
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ดังนั้นโครงสร้างการแสดงเหตุ – ผลในตัวอย่างที่ 91 จึงอาจสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มี
ประวัติการกระท าความผิดติดตัว ได้ด้วย 

ตัวอย่างที่ 92  ค ากล่าวที่ว่า "คุกมีไว้ขังคนจน" ไม่ใช่เป็นความจริงเฉพาะประเทศไทยเท่านั้น แต่ 
  เกิดข้ึนในประเทศก าลังพฒันาอื่น ๆ  เกือบทุกประเทศ ทั้งนี้ อาจเป็นเพราะคนจนไม่ 
  มีทางเลือกในชีวิตมากนักจึงมีความเสี่ยงที่จะกระท าความผิดได้ง่ายกว่า เนื่องจาก 
  ด้อยการศึกษาและประสบกับภาวะบีบค้ันทางเศรษฐกิจ เมื่อถูกจับกุมด าเนินคดีก็ไม่ 
  มีเงินประกันตัว ไม่มีเงินชดใช้เยียวยาให้แก่ผู้เสียหาย ไม่มีเงินจ้างทนายเก่ง ๆ มา 
  ช่วยเหลือทางคดี นักโทษที่ล้นคุกล้นตะรางในปจัจบุันเกือบทั้งหมดจงึเป็นคนจนหรือ 
  คนระดับรากหญ้า (มติชน 17 ส.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 92 กล่าวถึงเรื่องการกระท าความผิดของคนจนในประเทศไทยที่ “มีความเสี่ยงที่
จะกระท าความผิดได้ง่ายกว่า” ซึ่งสืบเนื่องมาจากเหตุปัจจัยส าคัญคือ “คนจนไม่มีทางเลือกในชีวิต
มากนัก” ทั้งยังมีการขยายความเหตุปัจจัยเพิ่มเติม คือข้อความ “ด้อยการศึกษาและประสบกับภาวะ
บีบค้ันทางเศรษฐกิจ เมื่อถูกจับกุมด าเนินคดีก็ไม่มีเงินประกันตัว ไม่มีเงินชดใช้เยียวยาให้แก่ผู้เสียหาย 
ไม่มีเงินจ้างทนายเก่ง ๆ มาช่วยเหลือทางคดี นักโทษที่ล้นคุกล้นตะรางในปัจจุบันเกือบทั้งหมดจึงเป็น
คนจนหรือคนระดับรากหญ้า” ตัวอย่างนี้สามารถสรุปเป็นโครงสร้างการแสดงเหตุ  – ผลได้ว่า  
“การมีข้อจ ากัดในการด าเนินชีวิต” บีบบังคับให้เกิด “การกระท าความผิด” มีอิทธิพลต่อการ 
ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน 

 4.2.2 การใชป้ระโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในช่วงเวลาระหว่างได้รบัโทษ 

ตำรำงที่ 27 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในช่วงเวลำระหว่ำงได้รับโทษ 
โครงสร้างเหตุ - ผล การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

เหตุ : สังคมไม่ยอมรับเรื่องการ
ประกอบอาชีพ 
ผล : ภาครัฐปรับปรุงแก้ไข
กระบวนการ 

ชี้ให้เห็นว่าภาครัฐรับรู้ปัญหาหรือ
ข้อบกพร่องของกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้กระท าความผิด แล้วน ามา
ปรับปรุงแก้ไขให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 

เหตุ : กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูมี
ประสิทธิภาพ 
ผล : ไม่สร้างปัญหา ไม่มีพิษภัย 

ชี้ให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
อันเน่ืองมาจากประสิทธิภาพของการ
บ าบัดฟื้นฟู บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ี 

กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว เหตุ : ประพฤติดีในเรือนจ า 
ผล : ได้รับการลดหย่อนโทษ 

ชี้ให้เห็นความตั้งใจเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรม จนได้รับการลดหย่อนโทษ
เป็นเครื่องยืนยันการเปลี่ยนพฤติกรรม 
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เหตุ : การบ าบัดฟื้นฟูมีข้อบกพร่อง 
ผล : การบ าบัดฟื้นฟู 
ไม่มีประสิทธิภาพ 

ท าให้ผู้รับสารรับรู้ข้อบกพร่องหรือ
ปัญหาที่เกิดขึ้นระหว่างกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟู ที่ส่งผลให้การฟื้นฟู 
ไม่มีประสิทธิภาพ จนอาจเกิด 
ข้อกังขาต่อตัวบุคคลพ้นโทษว่า 
เป็นผลผลิตของกระบวนการ 
ที่มีข้อบกพร่องน้ันหรือไม่ 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

เหตุ : การบ าบัดฟื้นฟูมีข้อบกพร่อง 
ผล : การบ าบัดฟื้นฟู 
ไม่มีประสิทธิภาพ 
ผลต่อเนื่อง : มีแนวโน้มท าผิดซ้ า 

ชี้ให้เห็นว่าเม่ือการบ าบัดฟื้นฟูไม่
สัมฤทธ์ิผล ผลที่อาจตามมาคือการ
กระท าความผิดซ้ าหลังจากคนกลุ่มน้ี
พ้นโทษจากเรือนจ า 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

เหตุ : สั่งสมพฤติกรรมไม่ดีใน
เรือนจ า 
ผล : สร้างเครือข่ายนอกเรือนจ า 
ผลต่อเนื่อง : มีแนวโน้มท าผิดซ้ า 

ท าให้เห็นผลสืบเน่ืองจากการที่
เรือนจ ากลายเป็นแหล่งส่ังสม 
แลกเปลี่ยนทักษะการกระท าความผิด 
จนน าไปสู่การสร้างเครือข่ายการ
กระท าความผิดเม่ือพ้นโทษ และ
น าไปสู่การท าผิดซ้ าในที่สุด 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

เหตุ : มีการท าผิดซ้ า 
ผล : สั่งสมความเชี่ยวชาญ 
ในการท าผิด 
ผลต่อเนื่อง : ประสิทธิภาพ 
ในการควบคุมผู้ต้องขังลดลง 

ท าให้เห็นว่ามีบุคคลพ้นโทษที่รู้จัก
เปลี่ยนแปลงตนเอง กระท าผิดซ้ า ท า
ให้เกิดความเชี่ยวชาญที่สั่งสม 
จากการท าผิดหลายครั้ง  
เม่ือเข้าสู่เรือนจ ายิ่งท าให้ควบคุมดูแล
ยากกว่าเดิม 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

 

 ตารางที่ 27 แสดงให้เห็นโครงสร้างประเด็นที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในตัวบทที่กล่าวถึง
เรื่องราวที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในช่วงเวลาระหว่างต้องโทษ ประเด็นที่พบในโครงสร้างเหตุ – ผล 
เช่น การปรับปรุงแก้ไขกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู ปัญหาหรือข้อบกพร่องระหว่างการบ าบัดฟื้นฟู 
พฤติกรรมระหว่างเป็นผู้ต้องขัง ผลการบ าบัดฟื้นฟู เป็นต้น เมื่อประเด็นเหล่าน้ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – 
ผลในโครงสร้างที่ต่างกัน ก็สื่อภาพตัวแทนที่แตกต่างกันไปด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 93  ประดิษฐ์ ศรีสมบูรณ์ วัย 55 ปี อดีตผู้ต้องโทษจ าคุกตลอดชีวิต แต่ ได้รับการ 
  ลดหย่อนโทษ จ าคุกเพียง 17 ป ีเพราะประพฤติดีมาตลอด  (มติชน 6 พ.ค. 57)  
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ตัวอย่างที่ 94  การพ้นโทษครั้งนี้ถือเป็นกรณีพิเศษ ในฐานะที่ศิริมงคล เคยบ าเพ็ญประโยชน์ชกมวย 
  ร่วมเทิดพระเกียรติ ตลอดจนเป็นครูมวยในเรือนจ าและร่วมท ากิจกรรมอีกมากมาย  
  จึงได้รับพระราชทานอภัยโทษจากโทษจ าคุก 20 ปี เหลือเพียง 5 ป ี   
  (คม ชัด ลึก 3 ส.ค. 56)  

 ตัวอย่างที่  93 และ 94 กล่าวถึงส่วนเหตุปัจจัย ได้แก่ “ประพฤติดีมาตลอด” และ  
“ในฐานะที่ศิริมงคล เคยบ าเพ็ญประโยชน์ชกมวยร่วมเทิดพระเกียรติ ตลอดจนเป็นครูมวยในเรือนจ า
และร่วมท ากิจกรรมอีกมากมาย” และส่วนผล ได้แก่ “ได้รับการลดหย่อนโทษ จ าคุกเพียง 17 ปี” 
และ “ได้รับพระราชทานอภัยโทษจากโทษจ าคุก 20 ปี เหลือเพียง 5 ปี” ทั้งสองกรณีใช้โครงสร้าง 
การแสดงเหตุ – ผลเหมือนกันคือ กล่าวถึง ความประพฤติดีในเรือนจ า ที่เป็นเหตุให้ได้ลดหย่อนโทษ
และพ้นโทษก่อนก าหนด การแสดงเหตุ – ผลในเชิงนี้ผู้วิจัยเห็นว่าสามารถสื่อให้เห็นการเปลี่ยนแปลง
ของบุคคลพ้นโทษในทิศทางที่ดีข้ึนในเรือนจ าจนกระทั่งได้รบัการพิจารณาแล้วว่ามีคุณสมบตัิเหมาะสม
ที่จะพ้นจากโทษคุมขัง จึงเป็นไปได้ที่จะมีส่วนประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ี 
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

 ตัวอย่างที่ 93 และ 94 สื่อให้เห็นภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก แต่ขณะเดียวกัน
ตัวบทที่กล่าวถึงช่วงเวลาระหว่างต้องโทษก็ยังพบรูปประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ที่ประกอบ
สร้างภาพตัวแทนด้านลบไปพร้อมกันด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 95  เบิ้ม ล าดับเหตุการณ์ชีวิตตัวเองให้ฟังว่า ติดคุกไปรอบหนึ่ง พอออกก็มีเครือข่าย 
  มากขึ้น ซึ่งเป็นเรื่องปกติของวงการนี้ เพราะข้างในมีพ่อค้ายาถูกขังรวมอยู่ด้วย จาก 
  ที่รู้จักกันในกลุ่มรายย่อยก็ขยายไปถึงกลุ่มเอเย่นต์  เมื่อรู้จักคนมากข้ึนก็มีเครดิต 
  สามารถเอายามาได้โดยไม่ต้องเอาเงินไปวางก่อน จากนั้นก็ถูกจับ พอถูกปล่อยตัว 
  ออกมาก็กลับไปท าใหม่ เป็นแบบนี้ตลอด (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60)  

 ตัวอย่างที่ 95 เป็นค าบอกเล่าของบุคคลพ้นโทษ ข้อความนี้ได้ยกเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนใน
เรือนจ า คือ “ข้างในมีพ่อค้ายาถูกขังรวมอยู่ด้วย จากที่รู้จักกันในกลุ่มรายย่อยก็ขยายไปถึงกลุ่ม
เอเย่นต์ เมื่อรู้จักคนมากข้ึนก็มีเครดิตสามารถเอายามาได้โดยไม่ต้องเอาเงินไปวางก่อน” ประเด็น
ส าคัญของข้อความนี้แสดงให้เห็นปัญหาความหละหลวมในเรือนจ า คือ แทนที่เรือนจ าทุกแห่งจะเป็น
แหล่งขัดเกลาบุคคลพ้นโทษให้กลับตัวใหม่ แต่กลับมีบางส่วนที่กลายเป็นแหล่งรวมตัวของผู้กระท าผิด 
ให้พวกเขาได้สร้างเครือข่ายใหม่ ๆ จน “มีเครือข่ายมากข้ึน” และเมื่อ “ถูกปล่อยตัวออกมาก็กลับไป
ท าใหม่” ข้อความทั้งหมดนี้ไม่ได้เพียงแต่แสดงเหตุ – ผลว่าเกิดการสร้างเครือข่ายของผู้กระท าผิดแล้ว
ส่งผลไปยังการกระท าผิดซ้ าเท่านั้น กลุ่มค า “เป็นเรื่องปกติของวงการนี้” และ “เป็นแบบนี้ตลอด”  
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ยังแสดงให้เห็นว่าเหตุการณ์เหล่านี้เกิดข้ึนอย่างต่อเนื่องจนเป็นเรื่องปกติด้วย ดังนั้นในมุมมองของ 
ผู้รับสารอาจจะเกิดภาพจ ากับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษที่ไม่พึงประสงค์จนประกอบสร้าง
เป็นภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
ในที่สุด 

ตัวอย่างที่ 96  เมืองไทยมีนักโทษประมาณ 200,000 คน ถ้านักโทษเหล่านี้ครึ่งหนึ่ง 100,000 คน  
  เพิ่มความเลวร้ายข้ึนคนละนิดคนละหน่อย เมื่อพ้นโทษออกมาแล้ว สังคมไทยก็จะยิ่ง 
  เสี่ยงมากข้ึนเพราะนักโทษเหล่านี้มักไม่เข็ดหลาบ และก่ออาชญากรรมที่รุนแรง 
  ยิ่งขึ้น (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

 บ่อยครั้งวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเสนอประเด็นการบ าบัดฟื้นฟูที่ไม่สัมฤทธ์ิผล 
หรือไม่สามารถกลับตัวกลับใจได้ ในตัวอย่างที่ 96 ก็เช่นเดียวกัน หากแต่ปรากฏในส่วนเหตุปัจจัยคือ 
“นักโทษเหล่าน้ีมักไม่เข็ดหลาบ และก่ออาชญากรรมที่รุนแรงยิ่งข้ึน” ค าว่า “ไม่เข็ดหลาบ” ช้ีชัดว่า
บุคคลพ้นโทษไม่ได้กลับตัวกลับใจ ซ้ ายัง“ก่ออาชญากรรมที่รุนแรงยิ่งข้ึน” ด้วย ข้อความในส่วนเหตุ 
ทั้งสองประเด็นนี้หากพิจารณามูลบทจะเห็นว่าผู้กล่าวเช่ือว่าสองประเด็นนี้เป็นสิ่งที่ เกิดข้ึนจริง  
เมื่อมาพิจารณาข้อความที่เป็นผล คือ “ถ้านักโทษเหล่าน้ีครึ่งหนึ่ง 100,000 คน เพิ่มความเลวร้ายข้ึน
คนละนิดคนละหน่อย เมื่อพ้นโทษออกมาแล้ว สังคมไทยก็จะยิ่งเสี่ยงมากข้ึน” พบค าว่า “ถ้า” 
ช้ีให้เห็นว่าเหตุการณ์ในข้อความนี้อาจจะยังไม่ได้เกิดข้ึน เป็นเพียงการตั้งสมมุติฐานผ่ านประโยค
เงื่อนไขเท่าน้ัน อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าการใช้ประโยคเงื่อนไขในส่วนผล อาจมีผลต่อการรับรู้ของ
ผู้อ่านเช่นกัน เนื่องจากท าให้ผู้อ่านได้คิดตามข้อความของผู้ เขียน และเมื่อประกอบกับข้อมูลในส่วน
เหตุที่ผู้เขียนเช่ือว่ามีอยู่จริงด้วยแล้ว ก็ยิ่งเพิ่มโอกาสในการคล้อยตามข้อความในส่วนผลได้มากยิ่งขึ้น  
การแสดงเหตุ – ผลในตัวอย่างที่ 96 จึงอาจมีส่วนประกอบสรา้งภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษคือคนท่ียัง
ไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า  จนอาจจะท าให้สังคมมองว่า บุคคล 
พ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ตามไปด้วย อนึ่ง ในตัวอย่าง
นี้ได้ยกจ านวนนักโทษโดยประมาณ คือ 200,000 ราย ก่อนที่จะคาดการณ์ไปถึงนักโทษกึ่งหนึ่งที่มี
พฤติกรรมไม่พึงประสงค์ซึ่งอาจจะน าไปสู่ผลด้านลบ ในแง่หนึ่งอาจกล่าวได้ว่าตัวบทนี้พยายามช้ีให้
สังคมเห็นปัญหาที่เกิดข้ึนในกระบวนการยุติธรรม ก่อนน าไปสู่ข้อเสนอแนะหรือแนวทางแก้ไข แต่หาก
พิจารณาอีกด้าน จะเห็นว่าจ านวนนักโทษอีกกึ่งหนึ่งที่อาจจะกลับตัวกลับใจได้ มีแนวโน้มจะได้รับ 
การกล่าวถึงน้อยกว่า ดังนั้น ประเด็นปัญหาที่เกิดข้ึนระหว่างกระบวนการยุติธรรมในแง่มุมต่าง ๆ จึง
เป็นเสมือนดาบสองคม ที่ด้านหนึ่งเป็นการเสนอเพื่อน าไปสู่การแก้ไขปัญหา แต่อีกด้านกลับเป็นการ
ตอกย้ าภาพในด้านลบให้ปรากฏเด่นชัดมากกว่าภาพในด้านบวก 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 136 

 4.2.3 การใชป้ระโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในช่วงเวลาหลังพ้นโทษ 

ตำรำงที่ 28 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในช่วงเวลำหลังพ้นโทษ 

โครงสร้างเหตุ » ผล การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

เหตุ : ได้รับพระราชทานอภัยโทษ 
ผล : ส านึกและมุ่งม่ันท าความดี 

การได้รับพระราชทานอภัยโทษ
สะท้อนว่ามีการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมตั้งแต่ในเรือนจ า  
เป็นเหตุให้รู้สึกส านึกและตั้งม่ันท า
ความดีหลังพ้นโทษ ย่อมท าให้เห็น
ว่าคนกลุ่มน้ีมีการเปลี่ยนแปลงอย่าง
ต่อเน่ือง 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ี 
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

เหตุ : สังคมยอมรับ 
ผล : เคารพตัวเอง 
ผลต่อเนื่อง : ไม่ท าผิดซ้ า 

ชี้ให้เห็นผลสืบเน่ืองจากการได้รับ
การยอมรับ คือสามารถใช้ชีวิตเป็น
คนดีในสังคมได้โดยไม่หวนกลับไป
กระท าความผิดซ้ า 

เหตุ : มีทักษะฝีมือ 
ผล : สร้างรายได้ให้ครอบครัว 

ชี้ให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษสามารถ 
ใช้ทักษะฝีมือในการประกอบอาชีพ 
ด าเนินชีวิต และดูแลผู้อ่ืนได้ บุคคลพ้นโทษบางส่วน 

เป็นผู้ประสบความส าเร็จ 
ในการด าเนินชีวิต 

เหตุ : มีอาชีพ มีชีวิตที่ดี 
ผล : ไม่รับความช่วยเหลือ 

ชี้ให้เห็นคุณภาพชีวิตของ 
บุคคลพ้นโทษ ที่ประสบความส าเร็จ
ในระดับที่น่าพึงพอใจ จนไม่ต้องรับ
ความช่วยเหลือจากหน่วยงานรัฐ 

เหตุ : นักโทษไม่เข็ดหลาบ 
ผล : สังคมเสี่ยงอันตราย 

ท าให้สังคมรับรู้ว่ามีบุคคลพ้นโทษที่
ไม่เข็ดหลาบเล็ดลอดจาก
กระบวนการคัดกรอง หรือพ้นโทษ
ทั้งที่ยังไม่กลับตัวกลับใจ อาจท าให้
เกิดความกลัวอันตรายที่เกิดขึ้น
ตามมาจากคนกลุ่มน้ี 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า, 
 
บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ี 
น่าหวาดกลัวและมักสร้าง 
ความเดือดร้อนแก่สังคม 

เหตุ : ปล่อยตัวผู้ต้องขังที่พ้นโทษ 
ผล : สังคมหวาดกลัว 
 

ผลิตซ้ าปฏิกิริยาของคนในสังคม  
ที่มักมีความหวาดกลัวบุคคลพ้นโทษ
เม่ือทราบข่าวการปล่อยตัว 
 
 

บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ี 
น่าหวาดกลัวและมักสร้าง 
ความเดือดร้อนแก่สังคม 
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เหตุ : ปล่อยตัวผู้ต้องขังที่พ้นโทษ 
ผล : สังคมหวาดกลัว 
ผลต่อเนื่อง : ภาครัฐเป็นกังวลต่อ
ปัญหาความตื่นกลัวที่เกิดขึ้น 

ผลิตซ้ าปฏิกิริยาของคนในสังคม  
ที่มักมีความหวาดกลัวบุคคลพ้นโทษ
เม่ือทราบข่าวการปล่อยตัว และเน้น
ย้ าว่าปัญหาดังกล่าวเป็นเรื่องใหญ่
จนท าให้บุคคลจากภาครัฐเป็นกังวล 

เหตุ : คนในสังคมรับรู้ประวัติ 
การกระท าความผิด 
ผล : กลัว / ไม่ไว้ใจ 
 

เป็นการผลิตซ้ าความกลัวจาก
มุมมองของบุคคลพ้นโทษ เม่ือส่งต่อ
การแสดงเหตุ – ผล ว่ามีผู้ที่กลัว
หรือไม่ไว้ใจหลังจากรู้ว่าเคยต้องโทษ
มาก่อน อาจจะมีอิทธิพลต่อการรับรู้
ของผู้อ่ืนด้วย 

เหตุ : คนในสังคมรับรู้ 
ประวัติการต้องโทษ 
ผล : แสดงท่าทีไม่ยอมรับ 

เป็นการผลิตซ้ าเรื่องการไม่ยอมรับ
ของคนในสังคม ว่ามีสังคมส่วนหน่ึง
ที่ไม่ยอมรับ ปฏิเสธที่จะให้ประกอบ
อาชีพหลังทราบประวัติการต้องโทษ 
เม่ือเผยแพร่สู่สังคมอาจจะท าให้การ
ไม่ยอมรับน้ีถูกผลิตซ้ าให้คงอยู่ต่อไป 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ี
สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต 

เหตุ : คนในสังคมรับรู้ 
ประวัติการต้องโทษ 
ผล : ไม่รับท างาน / เลิกจ้าง 

เหตุ : สังคมไม่ยอมรับ 
ผล : เป็นทุกข์กว่าตอนอยู่ในเรือนจ า 

ชี้ให้เห็นผลที่เกิดขึ้นหลังจากไม่ได้รับ
การยอมรับจากสังคม ทั้งความรู้สึก
เป็นทุกข์ การหาทางออกด้วยการ
เปลี่ยนสถานภาพให้เป็นที่ยอมรับ 
สะท้อนให้เห็นว่าสังคมไม่ยอมรับ
บุคคลพ้นโทษ 

เหตุ : สังคมไม่ยอมรับ 
ผล : หาทางออกอ่ืนเพื่อให้สังคม
ยอมรับ (อุปสมบทเป็นภิกษุ) 

เหตุ : การระบุคุณสมบัติห้ามรับ 
เข้าท างานของหน่วยงานราชการ 
และเอกชนบางแห่ง 
ผล : ประกอบอาชีพอิสระ 

เป็นการชี้ให้เห็นถึงการมีอยู่ของ
กฎระเบียบดังกล่าว อีกทั้งส่วนหน่ึง
ยังเป็นกฎของหน่วยงานภาครัฐที่
พยายามจะช่วยเหลือคนกลุ่มน้ีด้วย 
จึงสะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ด้อยโอกาสอย่างชัดเจน 
 

เหตุ : สังคมไม่ยอมรับ 
ผล : รัฐเร่งสร้างความเชื่อม่ัน 

แม้โครงสร้างน้ีจะกล่าวถึงความ
พยายามสร้างความเชื่อม่ัน แต่อีกมุม
กลับสื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษคือ 
ผู้ที่สังคมไม่ยอมรับ 
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เหตุ : การสั่งสมของอคติเดิมในสังคม 
ผล : สังคมไม่เปิดใจยอมรับ 
บุคคลพ้นโทษ 

การกล่าวอ้างอคติที่สั่งสมมาในสังคม 
ท าให้เห็นว่าคนในสังคมไม่ยอมรับ
บุคคลพ้นโทษมาอย่างช้านาน ที่
สะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้
รับการยอมรับอย่างชัดเจน 

เหตุ : สังคมรู้สึกกลัว 
ผล : กีดกันโอกาส 

เป็นการผลิตซ้ าความกลัว ที่กระทบ
กับการกีดกันโอกาสบุคคลพ้นโทษ
ให้คงอยุ่ต่อไป 

เหตุ : ไม่ได้รับโอกาส 
ในการประกอบอาชีพ 
ผล : ท าผิดซ้ า 

แสดงให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่าง 
เหตุปัจจัย คือ ปัญหาในมิติต่าง ๆ ที่
เก่ียวข้องกับการไม่ยอมรับของสังคม 
ที่บีบคั้นให้พวกเขาต้องกระท าผิดซ้ า 
เพื่อให้ด ารงชีวิตอยู่ต่อไปได้  
แม้จะต้องอยู่ในเรือนจ าก็ตาม  
ทั้งสามกรณีน้ียังท าให้เห็นด้วยว่า
เบื้องหลังของการกระท าผิดซ้ า 
ของนักโทษบางกลุ่ม เน่ืองจาก 
อับจนหนทางในการใช้ชีวิตด้วย 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดี
และไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน 

เหตุ : สังคมไม่ยอมรับ 
ผล : ท าผิดซ้ า 
เหตุ : ไม่สามารถใช้ชีวิตในสังคมได้ 
ผล : ท าผิดซ้ า 

 

 ตารางที่ 28 แสดงให้เห็นโครงสร้างประเด็นที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ในตัวบทที่กล่าวถึง
เรื่องราวที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในช่วงเวลาหลังพ้นโทษ ประเด็นที่พบในโครงสร้างเหตุ – ผล มีทั้ง
ประเด็นเชิงบวก เช่น การได้รับพระราชทานอภัยโทษ ความรู้สึกส านึก การยอมรับจากสังคม การตั้ง
มั่นไม่กระท าผิดซ้ า ทักษะฝีมือ ชีวิตที่ประสบความส าเร็จหลังพ้นโทษ และประเด็นเชิงลบ เช่น 
ความรู้สึกกลัวของคนในสังคม การไม่ยอมรับจากสังคม การปฏิเสธการจ้างงาน การท าผิดซ้ า เป็นต้น 
ประเด็นเหล่านี้เมื่อแสดงความสัมพันธ์กันในโครงสร้างที่แตกต่างกัน สามารถสื่อภาพตัวแทนที่
แตกต่างกันด้วย ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างพอสังเขปดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 97  ก่ อน ห น้ านี้ ห ล งก ระท าค วามผิ ด จ นก ระทั่ งติ ด คุ ก ได้ รั บ โท ษ  แต่ ได้ รั บ 
  พระมหากรุณาธิคุณ พระราชทานอภัยโทษหลายครั้ง กระทั่งพ้นโทษออกมาใช้ชีวิต
  ตามปกติ เขา จึ งตั้งใจจะเอาชีวิตที่ เหลือนับจากนี้ดูแลผืนป่า  เพื่อถวายแด่ 
  พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระนางเจ้าฯ พระบรมราชินีนาถ  
  (มติชน 21 เม.ย. 55) 
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 ตัวอย่างที่ 97 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุ – ผล คือ การได้รับพระราชทานอภัยโทษ 
ส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทางจิตใจ ตั้งใจท าความดีเพื่อตอบแทนพระมหากรุณาธิคุณของ  
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระนางเจ้าฯ  พระบรมราชินีนาถ แสดงให้ เห็น 
ความเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่ดีข้ึนของบุคคลพ้นโทษ ดังนั้นจึงอาจจะประกอบสร้างภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 

ตัวอย่างที่ 98  มีผู้พ้นโทษบางส่วนไม่ประสงค์จะรับความช่วยเหลือ เนื่องจาก มีอาชีพรองรับ 
  หลังพ้นโทษอยู่แล้ว เช่น ท านา ท าสวน ท าไร่ เลี้ยงไก่ เลี้ยงปลา ค้าขาย ช่างซ่อม 
  ประกอบธุรกิจส่วนตัว รับเหมาก่อสร้าง  รับเหมาติดตั้งไฟฟ้า เปิดอู่ซ่อมรถยนต์  
  รับจ้าง เป็นต้น (กรมการจัดหางาน, 14 พ.ค. 60)  

 ตัวอย่างที่ 98 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุปัจจัย “มีอาชีพรองรับ” กับข้อความที่เป็นผล 
คือ “ไม่ประสงค์จะรับความช่วยเหลือ” สะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษกลุ่มนี้ประสบความส าเร็จใน
การด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษในระดับที่น่าพอใจ ตัวอย่างนี้จึงมีส่วนในการประกอบสร้างภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ได้อย่างด ี

 ตัวอย่างที่ 97 และ 98 เป็นกรณีที่ประโยคแสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุ – ผล สามารถ
ประกอบสร้างภาพตัวแทนในเชิงบวก แต่ในตัวบทที่กล่าวถึงชีวิตของบุคคลพ้นโทษหลังจากออกจาก
เรือนจ า ยังมีการแสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุ – ผล ที่สื่อภาพตัวแทนด้านลบอยู่จ านวนมากด้วย 
ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างพอสังเขปดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 99 "อดีตผู้ร้ายคนนั้นคือนายเจิม เส้งเอียด หรือโจรไข่หมูกในอดีต ตอนแรกที่ได้ยิน 
  เรื่องนี้ผมก็ไม่ค่อยไว้ใจเหมือนกัน กลัวว่าจะมีปัญหาตามมาทีหลัง แต่เมื่อเจ้าหน้าที่ 
  คนดังกล่าวน านายเจิมมาคุยด้วยที่กรมอุทยานในวันต่อมา นายเจิมหรือนายไข่หมูก
  แสดงความตั้งใจอย่างแน่วแน่และบอกกับผมว่า  ก่อนหน้านี้หลงกระท าความผิด 
  จนกระทั่งติดคุกได้รับโทษ แต่ได้รับพระมหากรุณาธิคุณ พระราชทานอภัยโทษ 
  หลายครั้ง กระทั่งพ้นโทษออกมาใช้ชีวิตตามปกติ เขาจึงตั้งใจจะเอาชีวิตที่เหลือนับ
  จากนี้ดูแลผืนป่าเพื่อถวายแด่พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวและสมเด็จพระนางเจ้าฯ 
   พระบรมราชินีนาถ" นายด ารงค์กล่าว (คมชัดลึก  25 พ.ย. 58) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 99 เป็นความรู้สึกแรกเมื่อผู้กล่าวข้อความนี้ได้รู้จักกับบุคคล
พ้นโทษรายหนึ่ง ความรู้สึกดังกล่าวคือ “ไม่ค่อยไว้ใจเหมือนกัน กลัวว่าจะมีปัญหาตามมาทีหลัง” โดย
มีประโยคเหตุที่กล่าวไว้คือ “ตอนแรกที่ได้ยินเรื่องนี้” ซึ่งค าว่า “เรื่องนี้” ขยายความได้ว่า เป็นเรื่อง
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การอาสาเข้ามาท าประโยชน์แก่สังคมของบุคคลพ้นโทษ เมื่อพิจารณาข้อความต่อเนื่องไป 
จนจบจะพบว่าน้ าเสียงในการกล่าวเต็มไปด้วยความรู้สึกด้านบวกที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษรายนี้  
แต่อย่างไรก็ตามประโยคที่แสดงความเป็นเหตุ – ผลในส่วนที่ขีดเส้นใต้ ได้สะท้อนให้เห็นอย่างชัดเจน
ว่าความรู้สึกแรกของผู้กล่าวที่มีต่อบุคคลพ้นโทษเป็นความรู้สึกด้านลบ เพียงเพราะทราบว่าเขาเคย
เป็นนักโทษเท่ านั้น  ตัวอย่างลักษณะนี้จึงเป็นการย้ าให้ เห็นว่า  บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ี 
น่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

ตัวอย่างที่ 100 เมื่อสังคมรู้ว่าพวกเธอเหล่าน้ันเคยอยู่ไหนมาก่อน แล้วท่าทีเริ่มเปลี่ยนแปลงทันที 
  (มติชน 14 มี.ค. 56)  

ตัวอย่างที่ 101 ผมเคยไปสมัครงานเป็นสิบ ๆ แหง่ พอเขาเปิดประวัติเขาก็ไม่รับ   
  (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59)  

 ตัวอย่างที่ 100 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุ - ผลคือ เมื่อสังคมรับรู้ประวัติการต้องโทษ
จ าคุก ท าให้เกิดการปฏิบัติคือแสดงท่าที่บางอย่างที่เปลี่ยนไปจากก่อนจะรับรู้เรื่องนี้ ทั้งยังปรากฏค า
ว่า “ทันที” ที่เป็นเครื่องยืนยันว่าสังคมมีอคติบางอย่างเป็นทุนเดิมอยู่ก่อนแล้ว จึงได้แสดงท่ าทีที่
เปลี่ยนไปหลังจากรับรู้ประวัติของบุคคลพ้นโทษ ส่วนตัวอย่างที่ 101 กล่าวถึงส่วนเหตุปัจจัย คือ  
การรับรู้ประวัติการต้องโทษจ าคุกของบุคคลพ้นโทษ ก่อนเช่ือมโยงไปสู่ผลคือ การปฏิเสธการจ้างงาน  
ช้ีให้เห็นว่าเรื่องการรับรู้ประวัติการกระท าความผิด ส่งผลต่อการด าเนินชีวิตของบุคคลพ้นโทษ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งเรื่องการประกอบอาชีพหลังพ้นโทษ ทั้งสองตัวอย่างจึงสะท้อนให้เห็นว่า บุคคล 
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ได้เป็นอย่างดี 

 ประโยคที่แสดงความสัมพันธ์แบบเหตุ – ผล เป็นการแสดงให้เห็นความเช่ือมโยงระหว่าง
ประเด็น 2 ประเด็นข้ึนไป ท าให้ผู้รับสารได้รับรู้เหตุปัจจัยและผลลัพธ์ที่เกิดข้ึนตามมาของเหตุการณ์
ต่าง ๆ อย่างเป็นข้ันตอน การระบุเหตุปัจจัยของประเด็นต่าง ๆ อาจเพิ่มน้ าหนักให้ข้อมูล และท าให้
ผู้รับสารคล้อยตามผู้ผลิตวาทกรรมได้ดีกว่าการกล่าวถึงประเด็นประเด็นใดประเด็นหนึ่งเพียงล าพัง 
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผลจึงมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
ได้เป็นอย่างดี 
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4.3 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง 

 ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง คือประโยคที่เสนอประเด็น 2 ประเด็นที่มีเนื้อความแย้งกัน 
โดยอาจปรากฏค าเช่ือม แต่ แม้ว่า...ก็ ถึง ฯลฯ หรือไม่ปรากฏก็ได้ ประเด็นที่น ามาแย้งกันช่วยให้เห็น
ความคิดของผู้ส่งสารว่าให้ความส าคัญกับประเด็นใดมากกว่า ผู้วิจัยเห็นว่าอาจเป็นกลวิธีส าคัญ 
ในการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ การวิจัยครั้งนี้พบว่ามีการน าเสนอประเด็นที่ขัดแย้ง
กันหลายรูปแบบ ซึ่งอาจจะประกอบสร้างภาพตัวแทนที่แตกต่างกัน ผู้วิจัยจะน าเสนอโดยจ าแนกกลุ่ม
ตามช่วงเวลา ได้แก่ ช่วงเวลาระหว่างได้รับโทษ และช่วงเวลาหลังพ้นโทษ ดังต่อไปนี้ 

 4.3.1 การใชป้ระโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้งช่วงเวลาระหว่างได้รับโทษ 

ตำรำงที่ 29 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้งช่วงเวลำระหว่ำงได้รับโทษ 

ประเด็นท่ีขัดแย้งกัน การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

ประเด็น 1 : 
ประเด็น 2 : 

ระยะเวลาต้องโทษน้อย 
ได้รับการบ าบัดฟื้นฟู  
อย่างดี 

ชี้ให้เห็นประสิทธิภาพของการบ าบัด
ฟื้นฟู ที่สามารถกระท าได้อย่างดีแม้
เวลาจะน้อย 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่าน
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู
อย่างดี 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 :  

ไม่ได้มุ่งพัฒนาทักษะ
ฝีมือเท่าน้ัน 
การมุ่งพัฒนาจิตใจด้วย 

อธิบายให้ผู้รับสารเห็นว่าวัตถุประสงค์
ที่แท้จริงของการฝึกทักษะคือด้าน
จิตใจมากกว่าทักษะฝีมือ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ี 
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 :  

กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู
เป็นกระบวนการที่ดี 
มีอุปสรรค 

ชี้ให้เห็นว่าแม้กระบวนการจะได้รับการ
วางแผนที่ดีเพียงใด แต่ในการปฏิบัติ
จริงมีอุปสรรค ท าให้ขาดประสิทธิภาพ 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้ม 
จะกระท าผิดซ้ า 

ประเด็น 1 :  
 
 
ประเด็น 2 : 

ระบบยุติธรรมทาง
อาญาของต่างประเทศ
เป็นระบบที่ดี 
ระบบยุติธรรมทาง
อาญาของไทยยังมี 
ข้อบกพร่อง 

เปรียบเทียบเพื่อให้เห็นว่ากระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาของไทยยังไม่มี
ประสิทธิภาพเท่าที่ควร 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 :  

ผู้ต้องขังมีความตั้งใจ 
ขาดคนชี้น า 

ชี้ให้เห็นว่าในการเปลี่ยนพฤติกรรม
ของผู้ต้องขังอาจจะไม่สัมฤทธ์ิผล
เท่าที่ควรเน่ืองจากขาดคนชี้น า 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 :  

เรือนจ ามีนโยบายที่ดี 
มีข้อจ ากัดท าให้ 
ไม่สามารถท าได้จริง 

ชี้ให้เห็นความล้มเหลวของนโยบายที่
ท าไม่ได้จริง แม้จะวางแผนให้ดีเพียงใด
ก็ตาม 
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ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

เรือนจ าเป็นที่ขัดเกลา
พฤติกรรม 
เรือนจ ากลายเป็นที่ 
บ่มเพาะพฤติกรรม 
ด้านลบ 

ท าให้ผู้รับสารเห็นภาพการเรียนรู้
พฤติกรรมด้านลบ การแลกเปลี่ยน
ความช่ าชองในการท าผิดร่วมกัน
ระหว่างนักโทษ แทนที่จะเป็นสถานที่
ขัดเกลาพฤติกรรมให้ดีขึ้น 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้ม 
จะกระท าผิดซ้ า 

 

 การใช้ประโยคที่แสดงความสัมพันธ์แบบขัดแย้งในกลุ่มนี้ มาจากตัวบทที่ เกี่ยวข้องกับ
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษในระหว่างที่ต้องโทษในเรือนจ า ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างจากตัวบท
พอสังเขปเพื่อให้เห็นการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ ดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 102  กมลวรรณด าริกิจวัย 40 ปีเป็นอีกผู้หนึ่งที่ต้องโทษคดียาเสพติด แม้จะได้รับโทษ 
  ไม่มากแต่ก็ได้มีโอกาสฝึกอาชีพเจียระไนพลอย (มติชน 23 ก.ค. 55) 

 ข้อความ “แม้จะได้รับโทษไม่มาก” ในที่นี้ผู้ผลิตวาทกรรมสื่อความถึงระยะเวลาการบ าบัด
ฟื้นฟูและฝึกทักษะอาชีพในเรือนจ าของบุคคลพ้นโทษรายนี้ว่าอาจจะน้อยกว่ารายอื่น ๆ ก่อนจะใช้ค า 
“แต่ก็” เช่ือมกับข้อความ “ได้มีโอกาสฝึกอาชีพเจียระไนพลอย” เพื่อสื่อให้เห็นว่าแม้บุคคลพ้นโทษ 
รายนี้จะมีระยะเวลาในเรือนจ าไม่มาก แต่ก็สามารถฝึกทักษะฝีมือการเจียระไนพลอยจากเรือนจ า 
สะท้อนให้เห็นถึงประสิทธิภาพของกระบวนการฝึกทักษะอาชีพให้แก่บุคคลพ้นโทษของเรือนจ าแห่งนี้  

 ตัวอย่าง 102 สื่อภาพบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุน สร้างความรับรู้ ด้านบวกแก่บุคคล 
พ้นโทษ แต่จากการวิเคราะห์ตัวบทในช่วงเวลาเดียวกันนี้พบว่าประโยคที่แสดงความสัมพันธ์แบบ
ขัดแยง้ยังสามารถสื่อภาพตัวแทนด้านลบแก่บุคคลพ้นโทษด้วย ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 103 "เรือนจ าเปรียบเสมือนสังคมหนึ่ง เจ้าหน้าที่เปรียบเหมือนพ่อบ้าน ต้องดูแลลูกบ้าน 
  ให้มีความสุขทั้งกายและใจ อย่างน้อยปัจจัย 4 ต้องไม่ขาด แต่เนื่องจากจ านวน 
  ผู้ต้องขังที่เพิ่มข้ึนเรื่อย ๆ จึงเป็นอุปสรรคอย่างมาก (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 ตัวอย่างที่ 103 ยกเป้าหมายของเรือนจ าที่มุ่งบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด โดยสื่อผ่านกลวิธี
อุปลักษณ์โดยเปรียบเทียบเรือนจ ากับบ้าน ที่สมาชิกในบ้านดูแลกันอย่างดี ก่อนที่จะแย้งด้วย
“อุปสรรค” ที่ขัดขวางไม่ให้บรรลุเป้าหมายดังกล่าว ซึ่งอุปสรรคในที่นี้คือจ านวนผู้ต้องขังที่เพิ่มข้ึน
เรื่อย ๆ แม้ในภาพรวมของตัวอย่างจะแสดงให้เห็นว่าเรือนจ ามีเป้าหมายที่ดี แต่อุปสรรคที่เกิดข้ึนย่อม
แสดงให้เห็นว่าเป้าหมายการบ าบัดฟื้นฟไูม่อาจจะสัมฤทธ์ิผลเท่าที่ควร อาจท าให้ผู้อ่านเกิดข้อกังขาต่อ



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 143 

กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู และท้ายที่สุดคือกระตุ้นให้เกิดการรับรู้ว่า บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

ตัวอย่างที่ 104 ที่ผ่านมาผู้ต้องขงัที่พ้นโทษกลบัไปท าผิดซ้ าจ านวนมาก กรมราชทัณฑ์มีนโยบาย  
  "คืนคนดีสู่สังคม" แตป่ัจจบุันกลายเป็น "คืนคนเดิมสูส่ังคม" (ไทยรัฐ 20 พ.ย. 60) 

 ตัวอย่างที่ 104 เป็นการกล่าวถึงปัญหาในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในภาพรวม ประโยคแรก 
“กรมราชทัณฑ์มีนโยบาย ‘คืนคนดีสู่สังคม’ ” สื่อความว่าเป็นเป้าหมายของงานราชทัณฑ์ ก่อนจะยก
อีกประโยคมาขัดแย้ง คือ “ปัจจุบันกลายเป็น ‘คืนคนเดิมสู่สังคม’ ” การใช้ค าว่า “คนเดิม”  
อาจตีความได้ว่าไม่มีการเปลี่ยนแปลงเกิดข้ึนแม้แต่น้อย ตัวอย่างนี้ จึงช้ีให้เห็นอย่างชัดเจนว่า
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในระบบราชทัณฑ์เกิดความล้มเหลว ไม่สามารถฟื้นฟูผู้กระท าความผิดใหก้ลับ
ตัวกลับใจได้ สัมพันธ์กับภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

 4.3.2 การใชป้ระโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้งช่วงเวลาหลังพ้นโทษ 

ตำรำงที่ 30 แสดงกำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้งช่วงเวลำหลังพ้นโทษ 

ประเด็นท่ีขัดแย้งกัน การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 :  

สังคมมักจดจ าว่าบุคคล
พ้นโทษท าผิดซ้ า 
ผู้ที่ไม่ท าผิดซ้ ามีจ านวน
มากกว่า 

เป็นการเผยให้เห็นบุคคลพ้นโทษจ านวน
มากที่ไม่ท าผิดซ้ า ซ่ึงขัดแย้งกับภาพเดิมที่
สังคมจดจ าว่ามักท าผิดซ้ า 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ี
กลับตัวกลับใจ 
เป็นคนดีแล้ว 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 :  

อดีตมีพฤติกรรมไม่ดี 
ปัจจุบันเปลี่ยนแปลง
แล้ว 

เปรียบเทียบให้เห็นพฤติกรรมอดีตกับ
ปัจจุบัน เพื่อให้เห็นความเปลี่ยนแปลงที่
แตกต่างกันในสองช่วง 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 :  

มีบางช่วงที่เสี่ยงจะมี
พฤติกรรมไม่ดี 
ไม่ท าพฤติกรรมน้ัน 

เป็นการยืนยันด้วยความหนักแน่นว่าตน
สามารถควบคุมตนเองไม่ให้ท าผิดพลาดซ้ า
สอง 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 :  

เข้าเรือนจ าบ่อยครั้ง 
เข้าไปในฐานะบุคคลที่
เป็นแบบอย่าง 

ชี้ให้เห็นความส าเร็จ เป็นบุคคลต้นแบบที่
สามารถเป็นแบบอย่างแก่นักโทษรายอ่ืน
ได้ ซ่ึงอาจจะขัดแย้งกับความเชื่อเดิมของ
คนในสังคมที่มองว่าคนกลุ่มน้ีมักเข้า – 
ออกเรือนจ าเพราะท าผิดซ้ า 
 

บุคคลพ้นโทษบางส่วน 
เป็นผู้ประสบ
ความส าเร็จ 
ในการด าเนินชีวิต 
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ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 :  

ชีวิตในอดีตย่ าแย่ 
ปัจจุบันคุณภาพชีวิต 
ดีขึ้น 

เปรียบเทียบให้เห็นชีวิตในอดีตกับปัจจุบัน 
เพื่อให้เห็นความแตกต่างกันในสองช่วง 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

ได้รับพระราชทาน 
อภัยโทษ 
ไม่ได้รับโอกาส 

เป็นการชี้ให้เห็นว่า แม้บุคคลพ้นโทษจะมี
คุณสมบัติต่าง ๆ ที่ถือได้ว่าพร้อมจะกลับ
เข้าสู่สังคมแล้ว ทั้งการได้รับพระราชทาน
อภัยโทษ มีความรู้ความสามารถ ต้องการ
โอกาสในการใช้ชีวิต แต่ท้ายที่ประเด็น
เหล่าน้ีกลับไม่เป็นผล เน่ืองจากสังคมยังคง
ไม่ให้โอกาสแก่พวกเขา 

บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคม 

ไม่ยอมรับและประสบ
ปัญหาการด าเนินชีวิต 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

บุคคลพ้นโทษมีความรู้
ความสามารถ 
ไม่มีผู้จ้างงาน 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 : 

พ้นโทษตามกฎหมาย 
สังคมไม่ยอมรับ 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

บุคคลพ้นโทษต้องการ
โอกาส 
สังคมมองว่า 
ไม่ควรได้รับโอกาส 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

บุคคลพ้นโทษกลับตัว
กลับใจแล้ว 
สังคมไม่ยอมรับ 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 : 

มีผู้ประสบความส าเร็จ 
ผ่านอุปสรรคไม่น้อย 

อ้างถึงบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จ 
ก่อนจะแย้งด้วยอุปสรรคในอดีต เพื่อให้
เห็นว่าในขั้นเริ่มต้น 
บุคคลพ้นโทษย่อมไม่ได้รับการยอมรับ 

ประเด็น 1 :  
 
 
ประเด็น 2 : 

สังคมยอมรับบุคคลพ้น
โทษที่มีความสัมพันธ์
ใกล้ชิด 
สังคมไม่ยอมรับบุคคล
พ้นโทษรายอ่ืน 

ชี้ให้เห็นว่าสังคมส่วนใหญ่ไม่ยอมรับบุคคล
พ้นโทษ จะมีเพียงกรณีที่เป็นผู้ที่มี
ความสัมพันธ์ใกล้ชิดเท่าน้ันจึงจะถือว่าควร
ให้การยอมรับ 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 : 

ได้รับอิสรภาพที่รอคอย 
ไม่มีอิสรภาพที่รอคอย 

ชี้ให้เห็นว่าสังคมนอกเรือนจ าขาดอิสรภาพ
ไม่แตกต่างจากในเรือนจ า เน่ืองจากสังคม
ยังคงขังพวกเขาไว้ด้วยอคติบางประการ 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

สังคมส่วนน้อยเชื่อม่ันใน
บุคคลพ้นโทษ 
สังคมส่วนใหญ่ 
ไม่เชื่อม่ัน 
 

เปรียบเทียบให้เห็นว่าคนส่วนใหญ่ในสังคม
ไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษ 
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ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

การบ าบัดฟื้นฟูเพื่อให้
เป็นคนดี 
ส่วนใหญ่ร้ายกว่าเดิม 

ชี้ให้เห็นว่านอกจากกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูไม่สัมฤทธ์ิผลแล้ว ยังหละหลวม
จนกระทั่งกลายเป็นที่บ่มเพาะ 

ความเลวร้ายให้มากกว่าเดิมด้วย 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง 
พฤติกรรมและมี
แนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

ประเด็น 1 :  
ประเด็น 2 : 

เรือนจ ามีความโหดร้าย 
เรือนจ าดีกว่าสังคม 
ข้างนอก 

ชี้ให้เห็นว่าชีวิตในเรือนจ า มีข้อดีมากกว่า
ชีวิตหลังพ้นโทษ ตีความได้ว่าผู้กล่าว
ข้อความน้ีพร้อมที่จะกลับเข้าไปได้ทุกเม่ือ 

 
 
 บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 

ยังไม่เปลี่ยนแปลง 
พฤติกรรมและมี
แนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

รัฐพยายามแก้ไขปัญหา
การท าผิดซ้ า 
การแก้ไขปัญหาไม่ได้ผล 

ชี้ให้เห็นว่าปัญหาการท าผิดซ้ าซากของ
บุคคลพ้นโทษยังคงมีอยู่ และอาจจะมีอยู่
ต่อไปเน่ืองจากการแก้ไขปัญหาไม่ได้ผล 

 

ประเด็น 1 :  
 
ประเด็น 2 : 

ผลส ารวจพบว่า 
มีผู้ท าผิดซ้ าจ านวนน้อย 
ไม่แน่ใจในความถูกต้อง
ของข้อมูล 

แสดงความไม่เชื่อม่ันต่อข้อมูลผลส ารวจ 
ผู้รับสารอาจคิดตาม และเกิดข้อกังขาว่า
ข้อมูลในประเด็นแรกเป็นจริงหรือไม่  

 

 การใช้ประโยคที่แสดงความสัมพันธ์แบบขัดแย้งในกลุ่มนี้ มาจากตัวบทที่เกี่ยวข้องกับช่วง
เหตุการณ์ภายหลังจากที่บุคคลพ้นโทษพ้นจากโทษคุมขังในเรือนจ า ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 105 ณ ปัจจุบันวันน้ี ความเป็นจริงก็คือ เรื่องเมื่อวานแม้ไม่ด ีแตเ่รื่องที่กระท ามาทั้งหมด 
  ในอดีตมันจบไปหมดแล้ว (คมชัดลึก 1 ก.พ. 57) 

ตัวอย่างที่ 106 เหลวแหลกแค่ไหนก็เปลี่ยนได้ '3ชีวิต…3บทพิสูจน์' เมื่อมีโอกาส 'ต้องกล้าที่จะดี ' 
  (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 107 อาจเคยมีบ้างที่แวบ ๆ จะเป๋ ๆ ไป แต่ก็ไม่พลาดเหมือนที่ผ่านมา   
  (คมชัดลึก  25 พ.ย. 58) 

 ประโยค “เรื่องเมื่อวานแม้ไม่ดี” “เหลวแหลกแค่ไหน” ในตัวอย่างที่ 105 – 106 ล้วนสื่อถึง
การกระท าความผิดในอดีตทั้งสิ้น ตัวอย่างที่ 105 มีประโยค “เรื่องที่กระท ามาทั้งหมดในอดีตมันจบ
ไปหมดแล้ว” มาขัดแย้ง ตีความได้ว่าการกระท าในอดีตที่เคยเกิดข้ึนกับการกระท าในปัจจุบันแบ่งแยก
กันอย่างเด็ดขาด พฤติกรรมปัจจุบันของบุคคลพ้นโทษที่ก าลังกล่าวถึงอาจไม่จ าเป็นต้อง “ไม่ดี” 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 146 

เหมือนในอดีตก็ได้ ส่วนตัวอย่างที่ 106 มีข้อความ “เปลี่ยนได้” มาขัดแย้งกับข้อความแรก ทั้งสอง
ตัวอย่างนี้ระบุชัดว่ามีการ “เปลี่ยน” เกิดข้ึนในบุคคลพ้นโทษแล้ว  

 ส่วนตัวอย่างที่ 107 ใช้ข้อความ “อาจเคยมีบ้างที่แวบ ๆ จะเป๋ ๆ ไป” สื่อความว่าเกิด 
ความไม่มั่นคงทางจิตใจต่อการกระท าพฤติกรรมไม่พึงประสงค์บ้างบางครั้ง แต่อย่างไรก็ตามข้อความ
หลัง “ไม่พลาดเหมือนที่ผ่านมา” ที่มาขัดแย้งกับข้อความแรก ตีความได้ว่าความไม่มั่นคงที่กล่าวถึงใน
ข้อความแรกนั้นไม่ได้น าไปสู่การกระท าความผิดซ้ า แสดงให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษรายน้ีสามารถยับยั้ง
ช่ังใจไม่กระท าความผิดพลาดซ้ าเหมือนที่เคยท าในอดีต 

 ตัวอย่างที่ 105 – 106 แสดงให้เห็นความเปลีย่นแปลงที่เกิดข้ึนในบุคคลพ้นโทษ ส่วนตัวอย่าง
ที่ 107 แม้จะเริ่มต้นด้วยความไม่มั่นคงทางจิตใจแต่สุดท้ายก็ใช้ข้อความที่สื่อได้ว่าเขาสามารถยั้งใจได้ 
เมื่อพิจารณาทั้งสามตัวอย่างจะเห็นว่าล้วนน าเสนอเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงของบุคคลพ้นโทษ ดังนั้น
จึงเป็นส่วนส าคัญที่ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 

ตัวอยา่งที่ 108 ทุกวันนี้ อ านาจยังคงเดินเข้าออกเรือนจ าอยู่เป็นนิจ ในฐานะครูพิเศษช่วยฝึกสอน 
  มวยสากลให้กับนักโทษตามโครงการของกรมราชทัณฑ์  (ข่าวสด 13 เม.ย. 53) 

 ตัวอย่างที่ 108 เริ่มด้วยประโยค “ทุกวันนี้ อ านาจยังคงเดินเข้าออกเรือนจ าอยู่เป็นนิจ”  
ก่อนจะยกประโยค “ในฐานะครูพิเศษช่วยฝึกสอนมวยสากลให้กับนักโทษตามโครงการของกรม
ราชทัณฑ์” เพื่อสื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษรายนี้ไม่ได้เข้าออกเรือนจ าเนื่องจากการกระท าความผิดซ้ า 
หากแต่เข้าไปในฐานะผู้ที่ประสบความส าเร็จจนสามารถเป็นแบบอย่างแก่บุคคลพ้นโทษรายอื่น ๆ ได้
เป็นตัวอย่างหนึ่งที่แสดงให้เห็นความส าเร็จในชีวิตหลังพ้นโทษ และเป็นส่วนหนึ่งที่สามารถประกอบ
สร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ได ้

ตัวอย่างที่ 109 มีผู้คนบางส่วนในสังคมหวังว่าเมื่อผูก้ระท าผดิพ้นโทษแลว้จะเข็ดหลาบไม่กล้ากระท า 
  ผิดอีก แต่ผู้คนส่วนใหญ่จะมีความคิดตรงกันข้ามว่าผู้กระท าผิดทุกคนไม่อาจกลับ  
  เป็นคนดีได้ซ้ ายังรู้สึกกลัวรวมทั้งรังเกียจและหวาดระแวงเมื่อต้องเกี่ยวข้องกับผู้ที่  
  เคยมีประวัติกระท าผิดมาก่อนแล้ว (คม ชัด ลึก 21 ก.พ. 54)   

 ตัวอย่างที่ 109 กล่าวถึงเรื่องจ านวนของคนในสังคมที่มีความคิดต่อเรื่องการกระท าผิดซ้ าที่
ต่างกัน กล่าวคือ “คนบางส่วน” เช่ือว่าบุคคลพ้นโทษจะไม่กระท าผิดซ้ าหลังจากพ้นโทษ ขณะที่  
“คนส่วนใหญ่” เช่ือว่าคนกลุ่มนี้จะต้องท าผิดซ้ า ทั้งยังกลัว รังเกียจ และหวาดระแวงคนกลุ่มนี้ด้วย 
การใช้ความขัดแย้งระหว่างคนส่วนน้อยกับคนส่วนใหญ่ในตัวอย่างนี้ แสดงให้เห็นว่ามีอคติบางอย่างใน
ความคิดของคนส่วนใหญ่ในสังคม ซึ่งอคติน้ีเองที่น่าจะน าไปสู่การปฏิบัติคือไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษ  
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ตัวอย่างที่ 110 คงจะมีอดีตผู้ต้องขังไม่กี่คนที่พ้นโทษออกมาแล้วมีร้านมีรวง มีกิจการเป็นของตัวเอง  
  กว่าจะเดินทางมาจนถึงจุดน้ี ก็ผ่านการปฏิเสธแล้วปฏิเสธเล่า โดนดูถูกแล้วดูถูกอีก  
  เกือบจะยอมแพ้ไปก็หลายครั้งไม่น้อย (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 110 กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษส่วนหนึ่งที่สามารถสร้างกิจการของตัวเอง จนประสบ
ความส าเร็จ แต่อย่างไรก็ตามประโยคที่ยกมาขัดแย้งนั้นได้ให้ข้อมูลว่าก่อนจะประสบความส าเร็จ 
พวกเขาถูกปฏิเสธซ้ าแล้วซ้ าเล่า โดนดูถูกจนเกือบจะยอมแพ้ก็มี ตัวอย่างนี้แสดงให้เห็นว่าในระยะแรก
หลังจากพ้นโทษ พวกเขาก็ต้องเผชิญกับปัญหาการไม่ยอมรับจากสังคมมาก่อนเช่นเดียวกัน 

 ตั้งแต่ตัวอย่างที่ 109 – 110 เป็นตัวอย่างประโยคแสดงความขัดแย้งที่สื่อความไปในทิศทาง
เดียวกันคือ “การไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม” ผู้วิจัยเห็นว่าตัวอย่างเหล่านี้อาจสร้างการรับรู้ต่อ
ผู้รับสารอย่างชัดเจนว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหา 
การด าเนินชีวิต 

ตัวอย่างที่ 111  รัฐบาลจัดคุกไว้ขังผูร้้ายอบรมออกไปเป็นพลเมืองดี แตส่่วนใหญ่ออกจากคุกเพิ่มดกีรี  
  ความเป็นผูร้้าย ก่อเรื่องร้าย ๆ มากกว่าตอนเข้าคุก (ไทยรัฐ 11 มี.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 111 กล่าวถึงเป้าหมายของเป้าหมายของรัฐที่มีเรือนจ าไว้เพื่อบัดบัดผู้กระท า
ความผิดให้กลับตัวกลับใจเป็นคนดี ซึ่งขัดแย้งกับประเด็นหลังที่ให้ข้อมูลว่าบุคคลพ้นโทษ “ส่วนใหญ่” 
ออกไปกระท าความผิดซ้ า โดยที่ความผิดเหล่านั้นรายแรงกว่าความผิดครั้งแรก  ช้ีให้เห็นว่า บุคคล 
พ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้อย่างชัดเจน 

ตัวอย่างที่ 112 แม้เรือนจ าจะหนักหนาสาหัส โดนรังเกียจ แต่ก็ยังมีข้าวกินนะ    
  (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 113 ชีวิตในเรือนจ าที่แออัด ยัดเยียด และเต็มไปด้วยความทุกข์ทรมาน ควรจะเป็นสิ่ง
  เตือนใจให้ใครก็ตามที่เดินออกจากสถานที่แห่งนี้ไม่ให้ท าอะไรที่จะท าให้ต้องกลับมา 
  ที่นี่อีก แต่ส าหรับอดีตคนคุกจ านวนไม่น้อย โลกภายนอกที่เต็มไปด้วยอิสรภาพ 
  อาจจะมีความโหดร้ายไม่น้อยไปกว่ากัน (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ข้อความ “หนักหนาสาหัส โดนรังเกียจ” ในตัวอย่างที่ 112 “แออัด ยัดเยียด และเต็มไปด้วย
ความทุกข์ทรมาน” ในตัวอย่างที่ 113 เป็นสภาพในเรือนจ าที่ถูกยกมากล่าวถึงเพื่อให้เห็นว่าเรือนจ า
ไม่ใช่สถานที่ที่พึงประสงค์ แต่อย่างไรก็ตามข้อความ “ยังมีข้าวกินนะ” ในตัวอย่างที่ 112 ซึ่งเป็นค า
กล่าวบุคคลพ้นโทษ ช้ีให้เห็นว่ายังมีข้อดีจากเรือนจ าที่เขาจะได้รับอยู่ ส่วนตัวอย่างที่ 113 ใช้ข้อความ 
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“ส าหรับอดีตคนคุกจ านวนไม่น้อย โลกภายนอกที่เต็มไปด้วยอิสรภาพอาจจะมีความโหดร้ายไม่น้อยไป
กว่ากัน” สื่อความว่าการพ้นโทษกับการต้องโทษจ าคุกไม่ได้มีความแตกต่างกันในความคิดของ  
บุคคลพ้นโทษ ตัวอย่างที่  112 และ 113 สรุปเป็นโครงสร้างเดียวกันได้ว่าเรือนจ าไม่ใช่สถานที่ 
ที่พึงประสงค์แต่ไม่เป็นปัญหาส าหรับบุคคลพ้นโทษหากจะกลับเข้าไปอีกครั้ง  การที่บุคคลพ้นโทษมี
ความคิดเช่นนี้ อาจท าให้พวกเขาขาดความเกรงกลัวต่อโทษจ าคุกซึ่งเป็นปัจจัยหนึ่งที่อาจป้องปราม
การกระท าความผิดได้ ดังนั้นหากมีปัจจัยบางอย่างมากระตุ้นให้เขากระท าความผิดอีกก็อาจจะเป็นไป
ได้ที่พวกเขาตัดสินใจกระท าผิดซ้ าได้ง่ายกว่าคนทั่วไป ประเด็นเหล่าน้ีอาจจะสร้างการรับรู้ต่อผู้รับสาร
ให้ขาดความมั่นใจในตัวบุคคลพ้นโทษไปจนถึงกังวลต่อเรื่องการท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษ และ
ท้ายที่สุดคือการประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤตกิรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้เป็นอย่างดี 

 

4.4 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเง่ือนไข   

 ชนกพร พัวพัฒนกุล (2556: 118) อธิบายประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเงื่อนไขไว้ว่า 
หมายถึง “ประโยคที่มีเนื้อความแบ่งได้เปน็ 2 ส่วน ส่วนหนึ่งคือเงื่อนไขที่ให้เลือกท าหรอืไม่ท า อีกส่วน
หนึ่งเป็นผลที่จะเกิดข้ึนตามมาจากการกระท านั้น” จากนิยามนี้เมื่อพิจารณาตัวบทวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษพบว่าส่วนเงื่อนไขที่เป็นการเลือกท าหรือไม่ท ามักเป็นการกระท าของคนในสังคม  
และนอกจากนี้ยังพบส่วนเงื่อนไขที่ไม่ไดเ้กี่ยวข้องกับการกระท าด้วย กล่าวคือ พบบางตัวอย่างที่ส่วน
เงื่อนไขเป็นสภาพการณ์บางอย่างที่อาจมีอยู่แล้ว ก่อนจะแสดงผลลัพธ์ที่อาจเกิดข้ึนต่อเนื่องจาก
สภาพการณ์นั้น ผู้วิจัยจะสรุปประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเงื่อนไขที่สามารถประกอบสร้างภาพ
ตัวแทนบุคคลพ้นโทษในภาพรวม ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 31 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนจำกประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข 

โครงสร้างเง่ือนไข การประกอบสร้างภาพตัวแทน ภาพตัวแทน 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมไม่ให้โอกาส 
ใช้ชีวิตไม่ได้ 

ชี้ให้เห็นปัญหาการด าเนินชีวิตที่
อาจเกิดขึ้นจากการที่สังคม 
ไม่ให้โอกาส 

บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่
ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมให้โอกาส 
ไม่เป็นภาระ 

เงื่อนไข : 
 
ผล : 

ไม่ได้รับโอกาสจากหน่วยงาน
รัฐที่กล่าวถึง 
ไม่มีที่ใดให้โอกาส 

ชี้ให้เห็นไม่มีที่ใดในสังคมให้
โอกาสบุคคลพ้นโทษ นอกจาก
หน่วยงานรัฐที่ก าลังกล่าวถึง 
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เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมให้โอกาส 
กลับตัวกลับใจ 

ชี้ให้เห็นว่าปัจจุบันสังคมยังไม่ให้
โอกาสบุคคลพ้นโทษ และอาจมี
ผลท าให้พวกเขาไม่สามารถกลับ
ตัวกลับใจเป็นคนดีได้ 

บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่
ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต, 
 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ
กระท าผิดซ้ า 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมให้โอกาส / ไม่ให้โอกาส 
ไม่ท าผิดซ้ า / ท าผิดซ้ า 

ชี้ให้บุคคลพ้นโทษขาดโอกาส 
หรือมีปัญหาในการด าเนินชีวิต
นอกเรือนจ า และอาจจะส่งผล
ให้พวกเขาหวนกลับไปท าผิดซ้ า
ได้ทุกเม่ือ 

บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่
ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต, 
 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ
กระท าผิดซ้ า 

เงื่อนไข : 
ผล : 

ไม่มีงานท า 
ท าผิดซ้ า 

เงื่อนไข : 
ผล : 

ในคุกไม่มีอาหารเพียงพอ 
ไม่มีใครอยากกลับเข้าไป 

เงื่อนไข : 
ผล : 

กระบวนการบ าบัดยัง
เหมือนเดิม 
อาจผิดซ้ า 

อธิบายให้เห็นการบ าบัดฟื้นฟูที่ 
มีข้อบกพร่อง ก่อนชี้ให้เห็นว่า 
ถ้าหากยังมีสภาพการณ์แบบเดิม 
บุคคลพ้นโทษก็จะหวนกลับไป
ท าผิดซ้ าอีก 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ
กระท าผิดซ้ า 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมให้โอกาส 
สังคมจะปลอดภัย 

ประเด็นแรกชี้ให้เห็นว่าสังคม
ไม่ให้โอกาสบุคคลพ้นโทษ   
 
ประเด็นต่อมาดูเหมือนเป็นการ
โน้มน้าวใจโดยแสดงให้เห็นผล
คือความน่ากลัวที่อาจเกิดขึ้น  
แต่อีกด้านกลับท าให้สังคมรับรู้
ความน่ากลัวของบุคคลพ้นโทษ 

บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่
ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต, 
 
บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคล 
ท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้าง
ความเดือดร้อนแก่สังคม 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมมุ่งแก้แค้น 
เกิดผลร้ายแรง 

เงื่อนไข : 
ผล : 

สังคมไม่เปลี่ยนความคิด 
เกิดผลร้ายแรง 

 

 ประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเงื่อนไข มีประเด็นที่น่าสนใจคือข้อความส่วนแรกหรือที่
เรียกว่า “ส่วนเงื่อนไข” มักจะเป็นการกระท าหรือสภาพการณ์ที่ยังไม่ได้เกิดข้ึนจริงในความคิดของ 
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ผู้กล่าวข้อความ เป็นเพียงการตั้งเงื่อนไขสมมุติ ก่อนที่จะน าไปสู่ผลที่อาจเกิดข้ึนตามมาเท่านั้น 
บางครั้งการกล่าวถึงประเด็นด้านบวกเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในส่วนเงื่อนไขจึงอาจตีความได้ว่าสิ่งนั้น
ยังไม่ได้เกิดข้ึน  

 จากตารางที่ 30 แสดงให้เห็นว่าประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเงื่อนไขที่พบในตัวบท  
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในด้านลบเท่านั้น 
ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างดังต่อไปนี้  

ตัวอย่างที่ 114 ...ไปกันที่ เรื่องรถจักรยานยนต์รับจ้างซึ่ งเป็นอีกหนึ่งอาชีพที่หล่อเลี้ยงชีวิต 
  คนรากหญ้า รวมทั้งผู้ที่เคยหลงเดินทางผิดและคิดที่จะกลับเนื้อกลับตัวเป็นคนดีถ้า 
  ทุกคนให้โอกาส (สยามรัฐ 28 มี.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 115  เมื่อได้รับโอกาสจากคนที่ให้โอกาสเพื่อให้กลับเนื้อกลับตัวเป็นคนดี จึงคิดว่าคนเรา 
  กลับตัวเป็นคนดีได้ ถ้าผู้ที่ช่วยจริงจังและตั้งใจช่วยเหลือจรงิ ๆ (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 114 และ 115 มีใจความส าคัญในส่วนเงื่อนไขเกี่ยวข้องกับการให้โอกาสจากคนใน
สังคม ส่วนผลลัพธ์คือการกลับตัวกลับใจเป็นคนดี เมื่อพิจารณาโครงสร้างเงื่อนไขและผลลัพธ์ที่อาจจะ
เกิดข้ึนร่วมกับการแนะความ จะตีความได้ว่าการให้โอกาสเป็นสิ่งที่ยังไม่ได้เกิดข้ึน เป็นเพียงความ
ต้องการของผู้พูดเท่านั้น สะท้อนว่าสังคมยังไม่ให้โอกาสบุคคลพ้นโทษ สัมพันธ์กับภาพตัวแทน บุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต  นอกจากนี้  
ยังมีประเด็นน่าสังเกตว่าแม้กระทั่งการกลับตัวกลับใจของบุคคลพ้นโทษก็ยังไม่อาจกระท าได้ด้วย
ตัวเอง แต่ต้องรอสังคมให้โอกาสก่อนจึงจะกลับตัวกลับใจเป็นคนดีได้ จึงมีส่วนประกอบสร้างภาพ
ตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
ได้ส่วนหนึ่งด้วย 

ตัวอย่างที่ 114  ซึ่ง ผอ.สนพ.นบ. ได้ให้สัมภาษณ์ กับผู้สื่อข่าว ไทยพีบีเอส ว่า “อยากฝากให้สังคมให้ 
  โอกาสแก่ผู้ต้องขังที่พ้นโทษแล้ว หากไม่ให้โอกาสเค้าอาจจะกลับมาท าผิดอีก   
  (กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน, 20 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 115 ถ้าเราไม่ให้โอกาสแก่เขาเหล่านั้นย่อมเป็นที่แน่นอนว่าเขาต้องจนตรอกและหัน 
  กลับมาประกอบอาชญากรรมอีกครั้งเป็นวงจรอุบาทว์วนเวียนเรื่อยไป  
  (คม ชัด ลึก 9 ส.ค. 53) 
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 ตัวอย่างที่  114 – 115 ตั้งต้นเงื่อนไขด้วยประเด็นสังคมไม่ให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ  
ส่วนผลลัพธ์อธิบายชัดเจนว่าสิ่งที่อาจเกิดข้ึนตามมาคือการกระท าผิดซ้ า ผู้วิจัยเห็นว่าทั้งสองตัวอย่าง
สามารถเสริมการประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ไดอ้ย่างด ี

ตัวอย่างที่ 116  ถ้าไม่ช่วยกันเปลี่ยนความคิด ที่คิดว่าก าแพงเรือนจ าจะดัดสันดานคนได้ทั้ง ๆ ที่ 
  คนล้นคุก เราอาจจะต้องผวาภัยที่จะเกิดข้ึนกับชีวิตและทรัพย์สินมากกว่านี้ 
  อีกหลายร้อยเท่านัก (คม ชัด ลึก 21 ก.พ. 54) 

 ส่วนเงื่อนไขในตัวอย่างที่ 116 สื่อมูลบทว่ามีความคิดที่ว่า “ก าแพงเรือนจ าจะดัดสันดาน 
คนได้” อยู่จริง ส่วนค าว่า “เรา” ในประโยคต่อมาอาจตีความได้ว่าความคิดนี้มีอยู่ทั่วไปในสังคม เมื่อ
คนในสังคมส่วนใหญ่พากันคิดว่าเรือนจ าสามารถท าให้บุคคลพ้นโทษเปลี่ยนแปลงนิสัยได้ ความคิดนี้
อาจจะเป็นสิ่งที่ท าให้สังคมเพิกเฉยต่อการกระท าบางอย่างที่สังคมพึงปฏิบัติต่อบุคคลพ้นโทษหลังจาก
ที่พวกเขาพ้นจากเรือนจ าแล้ว การแสดงเงื่อนไขโดยกล่าวว่าหากเราไม่เปลี่ยนความคิดน้ี “อาจจะต้อง
ผวาภัยที่จะเกิดข้ึนกับชีวิตและทรัพย์สินมากกว่านี้อีกหลายร้อยเท่านัก” สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษ
อาจจะสร้างภัยให้ชีวิตและทรัพย์สินแก่คนในสังคมได้เสมอ โดยเฉพาะเมื่อใช้ค าศัพท์ “ผวา” และ 
“อีกหลายร้อยเท่านัก” ก็ยิ่งสื่อให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้าง 
ความเดือดร้อนแก่สังคม อย่างชัดเจน อนึ่ง ถ้าพิจารณาอีกแง่มุม ตัวอย่างนี้เป็นข้อความที่พยายาม
โน้มน้าวใจให้คนในสังคมเปลี่ยนความคิดที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ แต่ขณะเดียวกันดูคล้ายการ “ขู่” ให้
สังคมเปลี่ยนความคิดโดยใช้ความน่ากลัวเป็นเครื่องมือ ย่อมท าให้คนในสังคมรับรู้ความน่ากลัวของคน
กลุ่มนี้ไปโดยปริยาย 

 

4.5 การใช้อุปลักษณ์   

 อุปลักษณ์ คือการเปรียบเทียบสิ่งหนึ่งเป็นอีกสิ่งหนึ่ง  โดยสิ่งที่น ามาเปรียบนั้นมาจากต่าง 
วงความหมายกัน (Lakoff & Johnson, 1980, ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2542) Lakoff and Johnson 
(1980) ได้ แบ่ งอุ ปลั กษ ณ์ออกเป็ น  2 ประเภท  ได้ แก่   ถ้อยค าอุ ปลั กษ ณ์  (metaphorical 
expressions) หมายถึง ถ้อยค าที่ แสดงการเปรียบเทียบ และมโนอุปลักษณ์  ( conceptual 
metaphor) หมายถึง การเปรียบเทียบที่อยู่ในระบบความคิดของผู้ใช้ภาษา ถ้อยค าอุปลักษณ์ที่เราใช้
สื่อกันในชีวิตประจ าวันจึงเป็นหลักฐานส าคัญที่จะสามารถสะท้อนระบบวิธีคิดหรือมโนทัศน์ของ  
ผู้ใช้ภาษาได ้(รัชนีย์ญา กลิ่นน้ าหอม และณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2551) 
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 ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบการน าค าศัพท์ในวงความหมายอื่น มาเปรียบเทียบ
กับประเด็นต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ ได้แก่ อุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบประเด็นที่เกี่ยวกับ
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า อุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบกับสังคมนอกเรือนจ า  อุปลักษณ์ที่ใช้
เปรียบเทียบการกระท าความผิด อุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบชีวิต และอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบ
บุคคลพ้นโทษ ดังต่อไปนี้ 

 4.5.1 อุปลักษณ์ท่ีใช้เปรียบเทียบประเด็นท่ีเกี่ยวกับกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า 
ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพน้โทษมีการกลา่วถึงเรอืนจ าและการบ าบดัฟื้นฟูอยู่บ่อยครั้ง บางครั้ง
ใช้ถ้อยค าจากวงความหมายอื่นเพื่อให้ผู้รับสารเข้าใจความหมายของเรือนจ าและการบ าบัดฟื้นฟูใน
เรือนจ าในความคิดผู้ส่งสารในมโนทัศน์ของผู้ส่งสารได้ง่ายข้ึน แต่ทั้งนี้ก็อาจจะมีผลต่อการรับรู้ภาพ
ของบุคคลพ้นโทษด้วย ผู้วิจัยจะสรุปการใช้อุปลักษณ์ในภาพรวมดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 32 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนกลวิธีอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบประเด็นที่เก่ียวกับกระบวนกำรบ ำบัด
ฟื้นฟูในเรือนจ ำ 

มโนอุปลักษณ์ 
(conceptual 
metaphor) 

ถ้อยค าอุปลักษณ์ 
(linguistic 
metaphor) 

การประกอบสร้างภาพตัวแทน 

[การจ าคุก คือ 
กระบวนการผลิตคนดี] 

สรรค์สร้าง, สร้าง, 
ผลิต, จักรเฟือง 

ใช้ค าศัพท์ในวงความหมายเก่ียวกับการผลิตผลิตภัณฑ์ 
มาใช้อธิบายกระบวนการฟื้นฟูผู้ต้องขังให้เป็นคนดี  
ท าให้เห็นว่าเป็นกระบวนการที่มีระบบ มีขั้นตอน  
และมีความร่วมมือกันอย่างดี 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

[การบ าบัดฟื้นฟู คือ  
กิจกรรมในสถาบัน

ครอบครัว] 

สังคมหน่ึง, บ้าน, 
พ่อบ้าน, ลูกบ้าน, 
สมาชิกในบ้าน, ดูแล, 
ดูแลเหมือนลูกหลาน,  
มีความสุขทั้งกาย 
และใจ,  
ปัจจัย 4 ต้องไม่ขาด 

ใช้ค าศัพท์ที่แสดงความสัมพันธ์และกิจกรรมในสถาบัน
ครอบครัว เพื่อสื่อให้เห็นว่าการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ ามี
ประสิทธิภาพ เจ้าหน้าที่ดูแลผู้ต้องขังอย่างดีเหมือนดูแล
สมาชิกในครอบครัว ซ่ึงผู้ต้องขังก็จะได้รับความอบอุ่นหรือ
ผลการบ าบัดฟื้นฟูที่ดีตามไปด้วย 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 

[เรือนจ า คือ  
มุมมืดท่ีได้รับแสงสว่าง] 

แสง, ส่อง, ที่สว่าง,  
ที่มืด, แสงใหม่,  
ผู้ฉายไฟส่องทาง 

น าค าศัพท์เก่ียวกับแสงสว่างมาอธิบายเรือนจ า ว่าเดิม
เรือนจ าคือที่มืด แต่แล้วก็สว่างขึ้นได้เน่ืองจากมีผู้เชี่ยวชาญ
หรือนโยบายที่ดีเป็นต้นคอยส่องแสง หรือน าพาให้ผู้ต้องขัง
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หลุดพ้นจากความเลวร้ายและเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม
ตนเองได้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 

[กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู 
คือ การซักล้าง] 

ผ้าขาว, รอยแปด
เปื้อน, รอยเปื้อน,  
ซักผ้าให้กลับมาขาว
ดังเดิม  

น าค าศัพท์ที่เก่ียวข้องกับการซักล้างมาอธิบายการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้กระท าความผิด เพื่อให้เห็นว่ากระบวนการที่มี
ขั้นตอน ผู้บ าบัดสามารถประเมินรอยเปื้อนหรือพฤติกรรม
ความผิดว่ามีมากน้อยเท่าใดก่อนที่จะเลือกวิธีบ าบัดให้
เหมาะสมได้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 

[การจ าคุก คือ  
การศึกษาสิ่งผิดกฎหมาย] 

การเรียน,  
สถานศึกษา,  
บ่มเพาะ, วิชามาร, 
วิชาโจร 

ใช้ค าศัพท์เก่ียวกับการศึกษาอธิบายให้เห็นกระบวนการ
เรียนรู้ บ่มเพาะ เพิ่มพูนทักษะการท าสิ่งที่ผิดกฎหมายจาก
ในเรือนจ า ท าให้เห็นว่ากระบวนการราชทัณฑ์มีความ
หละหลวม และบุคคลพ้นโทษอาจจะกลายเป็นคนที่เลวร้าย
มากกว่าเดิม 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 
- บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำม
เดือดร้อนแก่สังคม 

[เรือนจ า คือ สวรรค์] สวรรค์ 
(ปรากฏซ้ า) 

สื่อให้เห็นว่าเรือนจ าเป็นสถานที่ที่พึงปรารถนาส าหรับ
ผู้กระท าผิด ท าให้มีบางคนที่เข้า – ออกโดยไม่ทุกข์ร้อน  
ทั้งยังยินดีที่จะได้เข้าไปรวมตัวกับผู้กระท าผิดรายอ่ืน 
เพื่อร่วมกันท าเรื่องผิดกฎหมายด้วยความสบายใจ  
สะท้อนทั้งความหละหลวมในงานราชทัณฑ์และแรงดึงดูด
ให้บุคคลพ้นโทษกระท าผิดซ้ าโดยไม่เกรงกลัว 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 

 

 จากตารางที่ 32 จะเห็นว่ามีการใช้วงค าศัพท์จากหลายแวดวงมาอธิบายปรากฏการณ์ใน
เรือนจ า โดยมีทั้งที่สื่อภาพตัวแทนด้านบวกและภาพตัวแทนด้านลบ ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างจากตัวบท
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เพื่อให้เห็นรูปภาษา ตลอดจนความเช่ือมโยงระหว่างองค์ประกอบในวงความหมายต้นทาง (source 
domain) กับวงความหมายปลายทาง (target domain) ดังต่อไปนี ้

[การจ าคุก คือ กระบวนการผลิตคนด]ี 

ตัวอย่างที่ 117 ที่เรือนจ ากลางคลองเปรม เมื่อเวลา 16.30 น. วันที่ 11 ธ.ค. พล.อ.ไพบูลย์ คุ้มฉายา  
  รมว.ยุติธรรม เดินทางมาเป็นประธานเปิดงานนิทรรศการผลิตภัณฑ์ราชทัณฑ์ ครั้งที่  
  48 ภายใต้แนวคิด "100 ทิศผลิตภัณฑ์ ร้อยราชทัณฑ์สรรค์สร้างคนดี"   
  (ไทยรัฐ 13 ธ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 118 กรมการจัดหางาน ร่วมลงนาม MOU 8 องค์กรเครือข่ายภาคสังคม ช่วยเหลือ 
  ผู้พ้นโทษ ป้องกันการกระท าผิดซ้ า สร้างคนดีกลับบ้าน    
  (กรมการจัดหางาน, 8 ส.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 119 พ.ต.อ.สุชาติ วงศ์อนันต์ชัย อธิบดีกรมราชทัณฑ์ เผยว่า ตามที่กรมราชทัณฑ์ได้จัดท า 
  ยุทธศาสตร์คืนคนดีให้แผ่นดิน เรือนจ าจังหวัดพะเยาจงึจัดท าโครงการผลิตคนดี โดย 
  เปิดศูนย์ทัณฑอาชีวะในการฟื้นฟูพฤติกรรมของผู้ต้องขัง (ข่าวสด 25 ธ.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 120 องค์กรภาคธุรกิจเอกชน จึงเป็นอีกจักรเฟืองที่ส าคัญที่จะคืนคนดีสู่สังคมอย่างยั่งยืน 
  (สยามรัฐ  29 มิ.ย. 55) 

 การใช้ค าศัพท์ในตัวอย่างที่  117 – 120 ได้แก่  สรรค์สร้าง สร้าง ผลิต และจักรเฟือง 
พิจารณาได้ว่าเป็นค าศัพท์ในวงความหมายเกี่ยวข้องกับการผลิต สามารถแสดงความเช่ือมโยง
ความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบในความหมายต้นทางและความหมายปลายทางได้ดังนี้ 

  การผลิต (source domain)  การจ าคุก (target domain) 
   แหล่งผลิต  ------------> เรือนจ า 
   ผู้ผลิต   ------------> กรมราชทัณฑ์ 
   เครื่องจักร  ------------> องค์กรที่เกี่ยวข้อง 
        กับการบ าบัดฟื้นฟ ู
   วัตถุดิบ   ------------> ผู้กระท าความผิด 
   ผลิตภัณฑ์  ------------> บุคคลพ้นโทษที่เป็นคนดี 

 การน าค าศัพท์ในวงความหมายเกี่ยวข้องกับกระบวนการผลิตมาใช้อธิบายกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้กระท าความผิดในเรือนจ า อาจท าให้เห็นความเป็นระบบในการบ าบัดฟื้นฟูเช่นเดียวกับ  
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ความเป็นระบบในการผลิตผลิตภัณฑ์บางอย่าง ในตัวอย่างที่ 120 ที่ใช้กลุ่มค า “อีกจักรเฟือง” ยัง
ปรากฏค าว่า “อีก” ที่แนะความว่ายังมีอีกหลายหน่วยงานที่เป็นจักรเฟืองในการผลิตเช่นเดียวกับ
องค์กรภาคเอกชน จึงยิ่งสื่อความได้ชัดเจนข้ึนว่าแหล่งผลิตที่น ามาเปรียบเทียบนั้นเต็มไปด้วยจักร
เฟืองหลายเครื่อง กล่าวคือ มีองค์กรที่ร่วมมือกันบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดหลายองค์กร  
การเปรียบเทียบเช่นนี้จึงอาจจะสร้างการรับรู้ว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟู
อย่างด ียิ่งไปกว่าน้ัน การที่เปรียบบุคคลพ้นโทษดั่งวัตถุดิบที่น าเข้ามาผ่านกระบวนการผลิตซึ่งเปรียบ
ได้กับการบ าบัดฟื้นฟู ก่อนจะได้ผลิตภัณฑ์เป็น “คนดี” ออกสู่สังคม ยังอาจจะสร้างการรับรู้ว่า บุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว ด้วย 

 

[การจ าคุก คือ การศึกษาสิ่งผิดกฎหมาย] 

 ในการรายงานกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ข้อมูลบางส่วนกล่าวถึงเรื่องให้
การศึกษาในเรือนจ ารวมอยู่ในกระบวนการเหล่าน้ันด้วย โดยจะอธิบายด้วยรูปภาษาที่สื่อความหมาย
ตรงตัว แต่การเปรียบเทียบเรือนจ ากับสถานศึกษาในที่นี้ได้ให้ความหมายในเชิงลบ กล่าวคือเรือนจ า
เปรียบเสมือนสถานที่ที่ให้ความรู้เรื่องไม่ดีแก่บุคคลพ้นโทษ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 121 ท าไมนักโทษในเมืองไทย เมื่อต้องโทษจ าคุกจึงไม่หลาบจ า มิหน าซ้ า คุกกลับท าให้ 
  นักโทษเลวร้ายข้ึนไปอีก ด้วยการเรียนวิชามารต่าง ๆ ในคุก (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 122 ผู้ใช้เรือนจ าเป็นสถานศึกษาบ่มเพาะวิชาโจร ออกมาท ามาหากินทุจริตมีก็มาก  
  คนที่เข้าไปแล้วส านึกผิด คิดท าความดีตอบแทนคืนสังคมยามพ้นโทษก็มีมิน้อย! 
  (ไทยรัฐ 18 ธ.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่ 121 และ 122 เขียนโดยสื่อมวลชนผู้เขียนบทความในหนังสือพิมพ์ ตัวบททั้งสอง
เป็นมาจากส่วนน าของบทความวิเคราะห์ปญัหาในงานราชทัณฑ์และบทความเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษ
ตัวอย่างตามล าดับ พบว่ามีการใช้ค าศัพท์ ได้แก่ การเรียน วิชา สถานศึกษา และบ่มเพาะ ซึ่งมาจาก 
วงความหมายเกี่ยวข้องกับการศึกษา แต่ในที่นี้ระบุว่าวิชาที่ศึกษากันในเรือนจ าน้ันคือ “วิชาโจร” และ 
“วิชามาร” สามารถแสดงความเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบที่สอดคล้องกันระหว่าง
เรือนจ ากับสถานศึกษาได้ดังต่อไปนี้ 
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  การศึกษา (source domain)  การจ าคุก (target domain) 
   สถานศึกษา  ------------> เรือนจ า 
   วิชาเรียน  ------------> ทักษะการท าความผิด 
   ผู้สอน   ------------> ผู้กระท าความผิด 
   ผู้เรียน   ------------> ผู้กระท าความผิด 
   ผู้ส าเร็จการศึกษา ------------> บุคคลพ้นโทษ 

 โดยปกติสถาบันการศึกษานับเป็นสถานที่ที่บ่มเพาะวิชาความรู้ให้แก่ผู้เรียนอย่างมีระบบ 
ตั้งแต่กระบวนการเรียนการสอน การประเมินผล ดังนั้นผู้ที่ส าเร็จการศึกษาจากสถาบันหนึ่ง ๆ  
ย่อมเป็นที่รับรู้ว่าเป็นผู้มีความรู้ความสามารถ ผ่านกระบวนการประเมินผลตามเกณฑ์ที่ก าหนดแล้ ว 
เมื่อน าค าศัพท์ในวงการศึกษามาอธิบายการเรียนรู้ทักษะการกระท าความผิดในเรือนจ าจากผู้กระท า
ความผิดด้วยกัน จึงอาจจะสร้างการรับรู้เรื่องความหละหลวมของเรือนจ าที่ปล่อยให้ผู้กระท าความผิด
แลกเปลี่ยนทักษะ ความเช่ียวชาญในการกระท าความผิดกันในเรือนจ า ที่ส่งผลให้เกิดภาพตั วแทน 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า  ยิ่งไปกว่านั้น  
เมื่อสังคมรับรู้ว่าบุคคลที่พ้นโทษเป็นดั่งผู้ส าเร็จการศึกษาทักษะการท าความผิดจากเรือนจ า มีความ
เช่ียวชาญในทักษะเหล่านั้น ยังอาจจะเกิดภาพจ าว่า บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและ 
มักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ได้ด้วย 

 จากตัวอย่างที่ 121 และ 122 ช้ีให้เห็นว่าส่วนน าของปริจเฉทประเภทบทความจ านวนหนึ่ง  
ที่มักจะยก “สภาพปัญหาในงานราชทัณฑ์” มาเสนอก่อนจะน าไปสู่แนวทางหรือนโยบายแก้ไข  
ในแง่มุมหนึ่งมีประโยชน์ท าให้สังคมเห็นที่ไปที่มาของแนวทางแก้ไขต่าง ๆ แต่ในขณะเดียวกันก็ท าให้
สังคมรับรู้ภาพบางอย่างของบุคคลพ้นโทษตามไปด้วย ดังนั้นผู้ส่งสารจึงควรใช้ภาษาอย่างรอบคอบ
ระมัดระวัง เพื่อป้องกันไม่ให้เกิดผลในแง่ลบที่อาจตามมา 

 4.5.2 อุปลักษณ์ ท่ีใช้ เปรียบเทียบกับสังคมนอกเรือนจ า การใช้อุปลักษณ์ในกลุ่มนี้ 
เป็นการน าค าศัพท์ในวงความหมายอื่นมาใช้อธิบายเหตุการณ์ชีวิตนอกเรือนจ าช่วงหลังพ้นโทษ ซึ่ง
สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบางอย่างแก่บุคคลพ้นโทษเช่นเดียวกัน ดังข้อสรุปในตารางต่อไปนี้ 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 157 

ตำรำงที่ 33 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนกลวิธีอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบกับสังคมนอกเรือนจ ำ 

มโนอุปลักษณ์ ถ้อยค าอุปลักษณ์ การประกอบสร้างภาพตัวแทน 

[อคติต่อบุคคลพ้นโทษ คือ 
กับดัก] 

กับดักทางความคิด สื่อให้เห็นว่าคนในสังคมที่มักจะมองว่าบุคคลพ้นโทษจะต้อง
กระท าผิดซ้ า เป็นเพียงกับดักหรือความเชื่อผิด ๆ ที่สังคม
มักจะเชื่อตาม ๆ กัน โดยไม่ทันคิดว่าแท้ที่จริงแล้วบุคคลพ้น
โทษเป็นผู้ที่พร้อมจะกลับตัวกลับใจ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

[โอกาสจากสังคมและ
ทักษะความสามารถ คือ 

กุญแจล็อกประตูกันผิดซ้ า] 

กุญแจดอกส าคัญ, 
กุญแจช่วยล็อก
ประตู, มีให้, 
รหัสล็อก 

เปรียบเทียบให้เห็นว่าการให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษและ
ความสามารถที่บุคคลพ้นโทษได้รับจากการฟื้นฟู เป็นสิ่งที่จะ
ป้องกันไม่ให้พวกเขากระท าผิดซ้ าอีก แต่ก็แสดงให้เห็นว่า
บุคคลพ้นโทษไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม รวมถึงมีแนวโน้ม
จะท าผิดซ้ าจนผู้ที่เก่ียวข้องพยายามจะป้องกันไม่ให้ท าผิดซ้ า 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและ
ประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 

[ชีวิตหลังพ้นโทษ  
คือ การจองจ าครั้งใหม่] 

ปราการด่านที่สอง, 
กรงขัง, กับดัก, กับ
สังคม, ติดกับดัก,  
ขัง, ไข, กุญแจดอกที่
สอง, เปิดประตู 

น าค าศัพท์ที่สื่อถึงการจ ากัดอิสรภาพ มาใช้อธิบายชีวิตนอก
เรือนจ าของบุคคลพ้นโทษ ว่าไม่แตกต่างจากในเรือนจ า 
เน่ืองจากสังคมยังไม่ได้ให้โอกาสในการด าเนินชีวิต 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและ
ประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต 

 

 จากตารางที่ 33 จะเห็นว่าชุดค าศัพท์ที่น ามาใช้เป็นอุปลักษณ์เป็นค าศัพท์ที่เกี่ยวข้องกับ 
การจ ากัดอิสรภาพทั้งสิ้น เพียงแต่ถูกใช้ในบริบทที่แตกต่างกัน ท าให้เห็นภาพตัวแทนที่แตกต่างกันไป
ด้วย ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างตัวบทเพื่อขยายความและแสดงให้เห็นความเช่ือมโยงขององค์ประกอบใน
ความหมายต้นทางกับความหมายปลายทางดังตัวอย่างต่อไปนี้ 
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[ชีวิตหลังพ้นโทษ คือ การจองจ าครั้งใหม่] 

ตัวอย่างที่ 123 "อิสรภาพ" เกิดข้ึนภายหลังกุญแจดอกแรกไขเปิดประตูให้ผู้ต้องขังเมื่อพ้นโทษ 
  แต่ผู้พ้นโทษเหล่านั้นกลับต้องพบเจออุปสรรคที่รออยู่ คือ "โอกาส" จากสังคมซึ่ง
  นับเป็นปราการด่านที่สองที่รอการแก้และ 'ไข'  (ข่าวสด 22 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 124 โครงการก าลังใจจงึเป็นโครงการที่ท าให้ผู้ต้องขังหญิงสู้เพื่อรอวันพ้นโทษ กุญแจดอก
  แรกคือเรือนจ าไขให้เขามีอิสรภาพสู่โลกข้างนอก แต่ต้องกลับมาเจอกับดักหรือ 
  กรงขังที่คนในสังคมขังเขาเอาไว้ ด้วยความเช่ือที่ ว่าคนที่ผ่านเรือนจ ามาเป็นคนที่ 
  ไว้ใจไม่ได้น่ากลัว อยากจะบอกว่าคนที่อยู่ในเรือนจ าไม่ได้แตกต่างจากพวกเรา  
  ดังนั้นพวกเราในสังคมจึงเสมือนกุญแจดอกที่ สองที่จะเปิดประตู  เปิดใจให้ 
  ผู้ที่เคยถูกคุมขังก้าวผ่านเรื่องราวที่ผ่านเข้ามาในชีวิตให้ได้  (ข่าวสด 22 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 125 วันที่กลุ่มคนเหล่านี้ออกจากคุกแล้ว ไปพบเจอกับมายาคติของคนในสังคม เช่น  
  เพื่อนบ้านไม่ยากพูดคุยด้วย สังคมก็ไม่อยากจะรับเข้าท างาน ท าให้พวกเขาเหล่าน้ัน 
  รู้สึกติดกับดักทางสังคม ซึ่งร้ายแรงกว่าการติดคุก  เพราะโอกาสที่จะได้ออก 
  มันยากมาก ไม่มีเวลาที่ชัดเจนว่าจะออกจากการติดกับสังคมเมื่อไหร่    
  (มติชน 14 มี.ค. 56) 

 ค าศัพท์ ปราการด่านที่สอง, ไข, กับดัก, กรงขัง, ขัง, กุญแจดอกที่สอง, เปิดประตู, ติดกับดัก 
และ กับสังคม ในตัวอย่างที่ 123 – 125 เป็นค าศัพท์ที่มีความหมายเกี่ยวข้องกับการจ ากัดอิสรภาพที่
ถูกน ามาใช้อธิบายชีวิตหลังพ้นโทษของบุคคลพ้นโทษเพื่อสื่อความว่าแม้จะได้รับอิสรภาพจาก 
การคุมขังในเรือนจ า แต่ชีวิตนอกเรือนจ าก็เป็นดั่งสถานที่คุมขังแห่งใหม่ที่ท าให้พวกเขาไม่ได้รับ
อิสรภาพอย่างแท้จริง การเปรียบเทียบลักษณะดังกล่าวอาจแสดงความสัมพันธ์ระหว่างองค์ประกอบ
ในความหมายต้นทางและความหมายปลายทางได้ดังนี้ 

  การจองจ า (source domain)     ชีวิตหลังพ้นโทษ (target domain) 
   สถานที่จองจ า  ------------> สังคมนอกเรือนจ า 
   ผู้คุม   ------------> คนในสังคม 
   ผู้ถูกจองจ า  ------------> บุคคลพ้นโทษ 
   เครื่องพันธนาการ ------------> อคติของคนในสังคม 
   เครื่องปลดพันธนาการ ------------> การยอมรับจากสังคม 
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 ข้อความที่ใช้อุปลักษณ์ [ชีวิตหลังพ้นโทษ คือ การจองจ าครั้งใหม่] มีน้ าเสียงเชิงขอร้อง
สังคมให้ร่วมกันปลดเปลื้องพันธนาการและให้อิสรภาพแก่บุคคลพ้นโทษ แนะความว่าการปลดเปลื้อง
พันธนาการยังไม่ได้เกิดข้ึน จึงสื่อความว่าคนในสังคมยังไม่เกิดการยอมรับบุคคลที่พ้นโทษจากเรือนจ า 
ผู้วิจัยเห็นว่าอุปลักษณ์นี้สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคม
ไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ได้โดยตรง 

 4.5.3 อุปลักษณ์ท่ีใช้เปรียบเทียบการกระท าความผิด วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
บางครั้งก็ยกเรื่องการท าความผิด ทั้งที่เป็นเหตุให้ต้องโทษคุมขังและการท าผิดซ้ า การใช้ค าศัพท์จาก
วงความหมายอื่นมาอธิบายการกระท าความผิดก็พบในส่วนน้ีเช่นกัน สามารถสรุปได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 34 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนด้วยอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบกำรกระท ำควำมผิด 

มโนอุปลักษณ์ ถ้อยค าอุปลักษณ์ การประกอบสร้างภาพตัวแทน 
[การกระท าความผิด  
คือ การติดกับดัก] 

กับดัก การเปรียบเทียบการท าความผิดเป็นกับดัก ท าให้ผู้รับสาร
เห็นว่าผู้กระท าความผิดไม่ได้ท าความผิดโดยตั้งใจ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิด 
โดยสันดำน 

[การกระท าความผิด  
คือ การเจ็บป่วย] 

สร้างภูมิคุ้มกัน 
 
 
 
 

อธิบายว่าสามารถสร้างภูมิคุ้มกันหรือเปลี่ยนบ าบัดฟื้นฟู
บุคคลพ้นโทษได้อย่างดีแล้ว จึงท าให้เห็นการเปลี่ยนแปลง
ของพวกเขา 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

เรื้อรัง ใช้ค าว่าเรื้อรังในการสื่อว่าปัญหาการกระท าผิดซ้ าของ
บุคคลพ้นโทษเป็นปัญหาที่ไม่สามารถแก้หรือรักษาให้
หายขาดได้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 

[การท าความผิดซ้ า 
คือ วัฏจักรท่ีไม่รู้จบ] 

วังวน, วงจร, วัฏจักร การใช้ค าที่สื่อความหมายถึงการวนเวียนไม่รู้จบ มาอธิบาย
การท าผิดของบุคคลพ้นโทษท าให้สังคมรับรู้ว่าคนกลุ่มน้ี
มักจะท าผิดซ้ าและวนเวียนเข้าออกเรือนจ าต่อไปไม่รู้จบ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ 
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 การน าค าศัพท์ในวงความหมายอื่นมาอธิบายการกระท าความผิดที่โดดเด่น และพบการใช้ซ้ า
จ านวนมากคือการใช้ค าที่สื่อว่าความผิดเป็นวัฏจักรที่ไม่รู้จบ ดังตัวอย่างอุปลักษณ์ต่อไปนี้ 

[การท าความผิดซ้ า คือ วัฏจักรท่ีไม่รู้จบ] 

ตัวอย่างที่ 126 เนื่องจากว่าผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปแล้วไม่ได้รับการยอมรับจากสังคมภายนอกจึง
  ท าให้พวกเขาเหล่านั้นหมดโอกาสที่จะกลับตัวเป็นคนดีจึงได้หวนกลับไปก่อเหตุ 
  กระท าผิดจึงท าให้เกิดเป็นวัฏจักรของการกระท าผิดซ้ า  (เดลินิวส์ 27 เม.ย. 53) 

ตัวอย่างที่ 127 ผู้ต้องหาส่วนใหญ่ต้องการหลุดพ้นวังวนยาเสพติด แต่ไม่มีพี่เลี้ยงคอยให้ค าปรึกษา
  และไม่มีทางออก พ้นโทษมักกลับไปอยู่กับสิ่งแวดล้อมเดิม ๆ แล้วย้อนเข้าวงจรของ 
  ยาเสพติด โครงการคลินิกให้ค าปรึกษาด้านจิตสังคมจึงเป็นอีกหนึ่งคอยให้ค าปรึกษา 
  กับผู้ที่หลงผิดได้ (ไทยรัฐ 25 มี.ค. 57) 

 ค าว่า วัฏจักร วังวน และวงจร นับว่าเป็นค าศัพท์จากวงความหมายอื่นที่น ามาใช้กล่าวถึง 
การท าผิดซ้ าในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษอยู่บ่อยครั้ง ทั้งสามค าล้วนสื่อความหมายถึง 
“การวนเวียนไม่รู้จบ” เมื่อน ามาใช้เปรียบเทียบซ้ า ๆ กับการท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษ ผู้รับสาร
อาจจะเกิดภาพจ าต่อการกระท าความผิดว่าเป็นวงจรที่ไม่รู้จบ เมื่อพ้นจากเรือนจ าแล้วคนกลุ่มนี้ 
ก็จะท าความผิดซ้ า กลับเข้าเรือนจ า ก่อนจะพ้นโทษแล้วออกมาท าความผิดซ้ าอีก วนเวียนแบบนี้ไป
เรื่อย ๆ การน าค าทั้งสามมาอธิบายการท าผิดของบุคคลพ้นโทษซ้ า ๆ จึงเป็นการตอกย้ าความคิดที่ว่า 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ให้คงอยู่ต่อไป 
นอกจากนี้ทั้งสองตัวอย่างยังช้ีให้เห็นว่าแนวโน้มที่บุคคลพ้นโทษจะต้องวนเวียนอยู่กับการท าผิดซ้ า
แล้วซ้ าเล่าดังกล่าวล้วนมีเหตุปัจจัยสนับสนุน ทั้งการไม่ได้รับการยอมรับ ไม่มีที่ปรึกษา สิ่งแวดล้อม
เดิม ๆ ปัจจัยเหล่าน้ียิ่งท าให้ภาพการท าผิดซ้ าแล้วซ้ าเล่าชัดเจนย่ิงข้ึน 

 4.5.4 อุปลักษณ์ ท่ีใช้ เปรียบเทียบชี วิต  บางครั้ งวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
มีการยกชีวิตของบุคคลพ้นโทษมาเล่าให้สังคมรับรู้ด้วย บางส่วนก็เลือกถ้อยค าอุปลักษณ์มาใช้เพื่อ
เปรียบเทียบกับชีวิตของพวกเขา ดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 35 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนกลวิธีอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบชีวิต 

มโนอุปลักษณ์ ถ้อยค าอุปลักษณ์ การประกอบสร้างภาพตัวแทน 

[ชีวิต คือ การศึกษา] บทเรียน, เรียนรู้ เปรียบการด าเนินชีวิตที่ผิดพลาดในอดีตเป็นบทเรียนส าคัญ
ที่ท าให้บุคคลพ้นโทษได้เรียนรู้และน ามาใช้เตือนสติให้
ด ารงชีวิตหลังพ้นโทษไม่ให้ผิดพลาดซ้ า 
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ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

[ชีวิตหลังพ้นโทษ 
คือ การต่อสู้] 

ต่อสู้, เอาชนะ ชี้ให้เห็นว่าชีวิตหลังพ้นโทษเต็มไปด้วยปัญหาและอุปสรรค
ที่บุคคลพ้นโทษต้องต่อสู้ฝ่าฟัน โดยอาจมีบางรายที่สามารถ
เอาชนะอุปสรรคเหล่าน้ันและสามารถด าเนินชีวิตอย่าง
ปกติสุขได้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและ
ประสบปัญหำในกำรด ำเนินชีวิต 
- บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำร
ด ำเนินชีวิต 

[ชีวิต คือ ละคร] ละครชีวิตจริง, ฉากใน
นิยาย, เขียนขึ้นใหม่, 
เบื้องหลัง 
 
 
 
 
 
 
หนังหรือละคร,  
ตอนต่อหลังจากเรื่อง
จบแล้ว,  

เปรียบเทียบชีวิตที่ประสบความส าเร็จหลังพ้นโทษเป็น
ละครที่เขียนขึ้นใหม่ด้วยตัวเอง ชี้ให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษ
เปลี่ยนแปลงตัวเองและใช้ความสามารถในการก าหนด
เส้นทางการด าเนินชีวิตให้ประสบความส าเร็จในสังคมได้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 
- บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำร
ด ำเนินชีวิต 
 
เปรียบเทียบชีวิตการจ าคุกเหมือนละคร การพ้นโทษคือ
ตอนจบ ซ่ึงชีวิตหลังจากน้ันที่ต้องทนทุกข์เน่ืองจากสังคมไม่
ยอมรับ คือมุมมองที่ไม่เคยถ่ายทอดให้สังคมรับรู้ 
ภาพตัวแทน 
- บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและ
ประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต 

 

 การน าค าศัพท์จากแวดวงอื่นมาใช้เปรียบเทียบกับชีวิต ช่วยอธิบายชีวิตในมิติต่าง ๆ ของ
บุคคลพ้นโทษได้เข้าใจง่ายข้ึน เนื่องจากค าศัพท์แวดวงการศึกษา การต่อสู้ หรือละคร เป็นค าศัพท์ที่  
มีความเป็นรูปธรรมมากกว่า ผู้วิจัยจะยกตัวอย่างให้เห็นการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
จากอุปลักษณ์ที่ใช้เปรียบเทียบชีวิตดังต่อไปนี้ 
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[ชีวิต คือ ละคร] 

ตัวอย่างที่ 128 อีกมุมมองหนึ่งของเรื่องนี้ หากเป็นหนังหรือละครคงต้องเป็นตอนต่อหลังจากเรื่อง
  จบแล้ว ซึ่งไม่ค่อยมีใครสะท้อนออกมาให้เห็นกันมากนัก  คือชีวิตจริงของคนที่ 
  พ้นโทษแล้ว หรือพ้นจากระยะเวลาที่ศาลสั่งให้รอการลงโทษไปแล้ว คนเหล่านี้เขา
  จะใช้ชีวิตอย่างไรในสภาพสังคมปัจจุบัน ที่ต้องหยิบยกมุมมองนี้เพราะนอกจาก 
  ปัญหาคนล้นคุกแล้ว ประเด็นต่อเนื่องไปอีกก็คือว่า เมื่อเขาพ้นคุกออกมาแล้วยังคง 
  ใช้ชีวิตต่อไปได้อย่างไรโดยไม่กลับไปท าผิดซ้ าอีก โอกาสในชีวิตของคนเหล่าน้ียังมีอยู่ 
  จริงหรือไม่ ท่าทีหรือความคิดของชาวบ้านเข้าใจความส าคัญของการให้โอกาส 
  แก่คนเหล่าน้ีอย่างไร หรือรัฐบาลมีความสนใจมุมมองนี้แค่ไหนและอย่างไร   
  (คม ชัด ลึก 26 ก.ค. 53) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ตัวอย่างที่ 128 กล่าวเปรียบเทียบชีวิตในเรือนจ าเป็นละครที่มีตอนจบ 
คือตอนที่พ้นโทษ ประเด็นส าคัญของข้อความนี้กล่าวถึงเหตุการณ์หลังตอนจบของละคร ที่ผู้ชมไม่ได้
รับรู้ต่อว่าตัวละครเผชิญกับเรื่องใดบ้าง เช่นเดียวกับชีวิตของบุคคลพ้นโทษในเรือนจ า ที่คนในสังคม 
ไม่รับรู้ว่าต้องเผชิญกับสิ่งใด นอกเหนือจากการเปรียบเทียบดังกล่าวแล้ว ประโยค “คนเหล่าน้ีจะใช้
ชีวิตอย่างไรในสภาพสังคมปัจจุบัน” ยังเป็นค าถามที่ให้ผู้รับสารได้คิดต่อว่าพวกเขาสามารถใช้ชีวิต 
ต่อหลังพ้นโทษได้หรือไม่ การเปรียบเทียบร่วมกับการตั้งค าถามถึงชีวิตหลังพ้นโทษให้ผู้อ่านคิดตาม  
จึงเป็นส่วนหนึ่งที่ ร่วมกันประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคม 
ไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ข้ึนในการรับรู้ของคนในสังคม 

ตัวอย่างที่ 129 ...ชีวิตฟ้าหลังฝนของ 3 หนุ่ม อย่าง "เค่ิล-เบิ้ม-ไจดี้" ไม่ใช่ฉากในนิยายเรื่องใด  
  หากแต่เป็น "ละครชีวิตจริง" ที่ทั้ง 3 คนร่วมกันเขียนข้ึนใหม่ให้กับตนเอง...แม้ใน 
  อดีตจะเคยก้าวผิดพลาดไป ซึ่งความส าเร็จของทั้ง 3 คนน้ี...ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่าเพราะมี 
  ผู้อยู่เบื้องหลังมากมายที่ล้วนเป็นคนใจดีที่ช่วย "หยิบยื่นโอกาส" ให้แก่ "ผู้ที่ตั้งใจ 
  กลับเนื้อกลับตัว" ให้มีที่ยืนอีกครั้งในสังคม (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ค าที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 129 ก็เป็นค าศัพท์ที่สื่ออุปลักษณ์ [ชีวิต คือ ละคร] เช่นเดียวกัน 
ในตัวอย่างนี้เน้นไปที่ “ละครชีวิตจริง” ที่ “เขียนข้ึนใหม่” เพื่อสื่อให้เห็นว่าหลังจากพ้นโทษแล้ว เค่ิล 
เบิ้ม และไจดี้ ได้เขียนบทละครชีวิตของเขาข้ึนมาใหม่ซึ่งแตกต่างกับชีวิตในอดีตที่ผิดพลาด เป็นชีวิตที่
ส าเร็จ มีที่ยืนในสังคม นอกจากนี้ยังมีค าว่า “เบื้องหลัง” ที่เสริมด้วยว่าละครที่พวกเขาเขียนข้ึนมาใหม่
นั้นมีผู้ที่คอยสนับสนุนมากมาย การเปรียบเทียบชีวิตกับละครในตัวอย่างนี้จึงให้ภาพตัวแทนแตกต่าง
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จากตัวอย่างที่ 128 กล่าวคือ ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ 
เป็นคนดแีล้ว และ บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต 

 4.5.5 อุปลักษณ์ ท่ีใช้ เปรียบเทียบบุคคลพ้นโทษ  การอ้ างถึงบุคคลพ้นโทษโดยใช้ 
วิธีอุปลักษณ์พบเพียงหนึ่งตัวอย่างเท่าน้ัน ผู้วิจัยเห็นว่าตัวอย่างที่พบปรากฏในพาดหัวข่าวซึ่งเป็นส่วน
ที่ผู้เขียนข่าวเห็นว่าส าคัญจึงเลือกมาน าเสนอในจุดที่เด่นที่สุดของข่าว ตัวอย่างนี้จึงมีผลในการสร้าง
การรับรู้ต่อผู้รับสารได้อย่างดี ดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 130 เพชรเม็ดงาม...จากเรือนจ า  หาได้ไม่ง่ายอย่าง "อ านาจ รื่นเริง"    
  (ข่าวสด 13 เม.ย. 53) 

 ถ้อยค าอุปลักษณ์ “เพชรเม็ดงาม” ที่น ามาใช้เปรียบกับ “อ านาจ รื่นเริง” บุคคลพ้นโทษที่
ประสบความส าเร็จด้านกีฬาชกมวย สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษรายนี้เป็นบุคคลที่มีความสามารถ  
“มีคุณค่า” ตัวอย่างนี้สื่อความให้เราเห็นตัวอย่างของบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จในชีวิต  
เมื่อตัวอย่างนี้ได้รับการเลือกมาเป็นพาดหัวซึ่งเป็นส่วนที่โดดเด่นที่สุดของข่าว จึงดูเหมือนเป็นความ
ตั้งใจที่จะขับเน้นคุณสมบัติบางอย่างของบุคคลพ้นโทษให้เด่นชัดข้ึน ในที่คือการสื่อว่า บุคคลพ้นโทษ
บางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต 

 

4.6 การใชส้ านวน  

 ส านวน หมายถึง ที่ว่า “ถ้อยค าหรือข้อความที่กล่าวสืบต่อกันมาช้านานแล้ว มีความหมายไม่
ตรงตามตัวหรือมีความหมายอื่นแฝงอยู่ เช่น  สอนจระเข้ให้ ว่ายน้ า ร าไม่ดีโทษปี่ โทษกลอง” 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556: 1227) จากการวิเคราะห์ตัวบทพบส านวนที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคล
พ้นโทษ ได้แก่ สี่ตีนยังรู้พลาดนักปราชญ์ยังรู้พลั้ง ปิดทองหลังพระ และ ฟ้าหลังฝน ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 131 สี่ตีนยังรู้พลาดนักปราชญ์ยังรู้พลั้ง นับประสาอะไรกับปุถุชนคนธรรมดาจะมีหลงผิด 
  บ้าง กลุ่มนักโทษที่ได้รับการลดโทษหรือพ้นโทษไปแล้ว เขาเหล่านั้นยังมีโอกาส 
  ที่จะก้าวออกมาด าเนินชีวิตแบบปกติสุขได้หากสังคมให้การต้อนรับและให้โอกาส  
  ในการท างาน (คม ชัด ลึก 8 พ.ค. 56) 

 ตัวอย่างที่ 131 ใช้ส านวน สี่ตีนยังรู้พลาดนักปราชญ์ยังรู้พลั้ง ที่หมายถึง “ทุกคนอาจท า
ผิดพลาดได้” (พิชญดา ผกากรอง, 2558: 96) ข้อความต่อจากนั้นกล่าวว่า “นับประสาอะไรกับปุถุชน
คนธรรมดาจะมีหลงผิดบ้าง” เมื่อรวมกันแล้วสื่อความให้เห็นความคิดของผู้กล่าวข้อความที่ต้องการ 
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ส่งต่อไปยังผู้รับสาร ให้ผู้รับสารเห็นว่าคนกลุ่มนี้เป็นปุถุชนที่สามารถท าผิดพลาดได้เช่นเดียวกับคน  
อื่น ๆ ความผิดที่ เขาได้ก่อข้ึนในอดีตจึงเป็นเรื่องปกติ จึงอาจประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคล 
พ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน ได้เป็นอย่างดี 

ตัวอย่างที่ 132 ผมคิดว่ามันไม่ยุติธรรมที่สังคมจะต าหนิคนคุกว่าไม่ดี แต่การท าความดีน้ัน พวกเรา 
  ปิดทองหลังพระเสมอ ผมคิดว่าเป็นนิสัยส่วนตัวของเขามากกว่าที่ไม่รู้จักหลาบจ า  
  ผมอยากให้ประชาชนสงสารพวกที่เขาต้ังใจปฏิบัติตนดีงามมีความตั้งใจที่ จะกลับไป 
  ใช้ชีวิตในสังคมในครอบครัว คนคุกก็เป็นคนดีในสังคมได้  เพียงแต่เขาผิดพลาด  
  ทุกคนก็มีผิดพลาดได้ ขนาด "องคุลิมาล" ยังกลับใจได ้ขอเพียงสังคมให้โอกาส  
  (คม ชัด ลึก 3 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 132 เป็นค ากล่าวของบุคคลพ้นโทษที่บอกเล่าถึงความตั้งใจกลับเข้าสู่สังคม โดยได้
แสดงให้เห็นว่าพวกเขากลับตัวกลับใจแล้ว พวกเขาท าความดีอยู่เสมอ แต่สังคมไม่ได้รับรู้เรื่องนี้ ทั้งยัง
ตีความบุคคลพ้นโทษในทิศทางตรงข้ามว่าพวกเขาเป็นคนไม่ดีด้วย ในค ากล่าวได้ใช้ส านวน “ปิดทอง
หลั งพ ระ”  ที่ ห มาย ถึง  “ท าความดี แต่ ไม่ ได้ รับ การยกย่ อ ง เพ ราะไม่ มี ใคร เห็ น คุณ ค่ า ” 
(ราชบัณฑิตยสถาน, 2556: 744) มาสนับสนุนเพื่อสื่อความหมายเรื่องการท าความดีแต่ไม่เป็นที่รับรู้
นั้นชัดเจนข้ึน ส านวนที่ใช้นี้จึงอาจจะช่วยสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดแีล้ว ขณะเดียวกันการที่คนกลุ่มนี้ท าความดีในสังคมแต่ไม่เป็นที่รับรู้ ซ้ ายังมักจะถูกต าหนิว่า
ไม่ดี อาจจะสะท้อนให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหา
การด าเนินชีวิต ไปพร้อมกันด้วย 

ตัวอย่างที่ 133 ...ชีวิตฟ้าหลังฝนของ 3 หนุ่ม อย่าง "เค่ิล-เบิ้ม-ไจดี้" ไม่ใช่ฉากในนิยายเรื่องใด  
  หากแต่เป็น "ละครชีวิตจริง" ที่ทั้ง 3 คนร่วมกันเขียนข้ึนใหม่ให้กับตนเอง  
  (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 133 ใช้ส านวน “ฟ้าหลังฝน” ถือเป็นส านวนใหม่ (ตวงรัตน์ คูหเจริญ, 2557: 84) 
หมายถึง “ความสดใสที่อยู่รออยู่หลังจากผ่านอุปสรรคไปได้” (ส านวนไทย, ม.ป.ป.) เพื่ออธิบายถึง
ชีวิต ณ ช่วงเวลาที่ให้ข้อมูลของบุคคลพ้นโทษทั้งสามคนในข่าว สื่อความว่าพวกเขาได้ผ่านพ้นอุปสรรค
ต่าง ๆ ได้แล้ว ดังนั้นในขณะที่กล่าวข้อความทั้งสามคนก็อาจจะมีชีวิตที่น่าพึงพอใจ การใช้ส านวนน้ีจึง
เป็นตัวอย่างหนึ่งที่ช่วยให้เห็นภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการ
ด าเนินชีวิต ได้ชัดเจนข้ึน 
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4.7 การใช้มลูบท (presupposition) 

 มูลบท (presupposition) คือ การสื่อความคิดหรือความเช่ือบางอย่างที่มีอยู่ก่อน ผ่าน 
รูปภาษาบางชนิด หรือ “รูปภาษาบ่งช้ีมูลบท” (presupposition triggers) (Levinson, 1983: 181 - 
184) Fairclough กล่าวถึงบทบาทของมูลบทในการสื่ออุดมการณ์ไว้ว่า การน าเสนอข้อมูลในรูปของ
มูลบทก็คือการ “อ้าง” ว่าข้อมูลนั้น ๆ เป็นความเช่ือที่มีร่วมกันอยู่ก่อน (Fairclough, 1995 อ้างถึงใน 
ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 89) ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษพบรูปภาษาที่สื่อมูลบท  
ทั้งรูปภาษาที่ใช้อ้างถึง รูปภาษาบ่งการเกิดซ้ า ค ากริยาบ่งการเปลี่ยนสภาพ ค ากริยากลุ่มแนะความ 
และการปฏิเสธมูลบท ดังนี้ 

 4.7.1 รูปภาษาท่ีใช้อ้างถึง  เมื่อเรากล่าวถึงถ้อยค าที่มีรูปภาษาอ้างถึงสิ่งใดสิ่งหนึ่งก็ย่อม 
สื่อว่า “สิ่งนั้นมีอยู่” (ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 85) จากการวิเคราะห์ตัวบทผู้วิจัยพบว่ารูปภาษาที่
ใช้อ้างถึงที่สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษมีดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 36 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนผ่ำนรูปภำษำที่ใช้อ้ำงอึง 

รูปภาษาท่ีใช้อ้างถึง การประกอบสร้างภาพตัวแทน 
อ้างถึงพฤติกรรมที่นอกเหนือจากการกระท าความผิด  
ควำมดีด้ำนอ่ืน ๆ ของพวกเขำ 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและ
ไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน 

อ้างถึงทักษะความสามารถ การศึกษาที่ได้จากเรือนจ า 
ฝีมือ, ควำมรู้ ควำมสำมำรถ ทักษะอำชีพ, ผลงำน, ศักยภำพของตนเอง,  
ควำมรู้และฝีมือที่ร่ ำเรียนระหว่ำงกำรคุมขัง  ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 

อ้างถึงปัจจัยยืนยันความส าเร็จของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู 
นำยจ้ำงที่สนใจ, นำยจ้ำงสนใจจ้ำงท ำงำน, ควำมไว้วำงใจ ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูอย่างดี, 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดีแล้ว 

อ้างถึงความส าเร็จในชีวิตหลังพ้นโทษ 
คนชม, เงินรำยได้ที่ได้จำกกำรท ำกีตำร์, รำงวัลชมนำด, ชีวิตใหม่ 
ควำมส ำเร็จของกำรคืนคนดีสู่สังคม, นักเรียนที่พ้นโทษและออกไป
ประกอบอำชีพสุจริตแล้ว ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ท่ีประสบ
ความส าเร็จในการด าเนินชีวิต 

อ้างถึงความรู้สึกที่แสดงให้เห็นการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
ควำมตั้งใจของผู้พ้นโทษ, ควำมส ำนึกผิดหลังพลำดพลั้ง 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดีแล้ว 

อ้างถึงปัญหาหรือข้อบกพร่องระหว่างการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า 
- ปัญหาในภาพรวม 
ปัญหำกระบวนกำรยุติธรรมไทย, ปัญหำ "คุกมีไว้ขังคนจน",  

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
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ปัญหำกำรคืนคนดีสู่สังคม, ควำมล้มเหลว ฯลฯ 
- ปัญหาหรือข้อบกพร่องในการบริหารจัดการ/ปัญหาคุณภาพชีวิตของ
นักโทษ 
ปัญหำในเรือนจ ำ, สภำพเรือนจ ำที่ทรุดโทรม, ปัญหำผู้ต้องขังล้นคุก 
ผู้คุมน้อย นักโทษเยอะ เรือนจ ำแออัด, กำรดูแลไม่ทั่วถึง, ควำมอึดอัด
อัตคัดหลำยอย่ำง, ควำมอดอยำก หิวโหย ฯลฯ 
- เรื่องอ้ือฉาวและการท าผิดกฎหมาย 
โรงพัก-เรือนจ ำทำรุณนักโทษ, ผู้ต้องขังที่กระท ำผิดลักลอบน ำสิ่งของ
ต้องห้ำมเข้ำเรือนจ ำ, กำรเรียนวิชำมำรต่ำง ๆ ในคุก,  
พวกหัวโจกที่อยู่ในน้ัน, กรณีอ้ือฉำวของเรือนจ ำ ฯลฯ 
อ้างถึงปัญหาที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ 
มำยำคติของคนในสังคม, กำรตัดสินผู้พ้นโทษจำกสังคม, แรงกดดันหรือ
กำรปฏิเสธจำกคนในสังคม, ภำพกำรเป็นตัวปัญหำของสังคม, ควำม
รังเกียจที่มีต่อผู้พ้นโทษ, กำรไม่ให้โอกำสจำกสังคม, ปัญหำว่ำงงำนหลัง
พ้นโทษ, ควำมเหลื่อมล้ ำทำงสังคม, ควำมเดือดร้อนในระยะต้น,  
ทุกข์ของคนพ้นโทษ ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาส 
ท่ีสังคมไม่ยอมรับและ 
ประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

อ้างถึงการกระท าผิดซ้ า 
กำรกระท ำผิดซ้ ำซ้อน, วงจรในกำรกลับไปสู่กำรท ำงำนผิดกฎหมำยในทุก
ประเภท, ปัญหำในกำรกระท ำผิดซ้ ำของผู้ต้องขัง, คนก่อเหตุซ้ ำ ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

อ้างถึงมาตรการป้องกันการท าผิดซ้ า 
มำตรกำรดูแลผู้พ้นโทษ, มำตรกำรดูแลติดตำมพฤติกรรม,  
กำรติดตำมผู้ต้องหำที่พ้นโทษออกมำว่ำมีพฤติกรรมเดิม ๆ หรือไม่, 
มำตรกำรในกำรติดตำมดูแลผู้พ้นโทษ ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

อ้างถึงความหวาดกลัวหรือประเด็นที่สื่อถึงความหวาดกลัว 
ของคนในสังคม 
ควำมหวำดระแวง วิตกกังวล, ควำมเชื่อที่ว่ำคนที่ผ่ำนเรือนจ ำมำเป็น 
คนที่ไว้ใจไม่ได้น่ำกลัว, กระแสสื่อออนไลน์ผวำปล่อยนักโทษ ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่า
หวาดกลัวและมักสร้าง 
ความเดือดร้อนแก่สังคม 

อ้างถึงมาตรการดูแลความปลอดภัยในสังคม 
มำตรกำรดูแลควำมปลอดภัย ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่า
หวาดกลัวและมักสร้าง 
ความเดือดร้อนแก่สังคม 

 

 จากตารางที่ 36 แสดงให้เห็นว่ารูปภาษาที่ใช้อ้างถึงสิ่งต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษ  
ล้วนสื่อให้ให้เห็นว่ามีสิ่งเหล่าน้ันอยู่จริง และผู้รับสารก็อาจเช่ือว่าสิ่งเหล่านั้นมีอยู่จริงด้วย ผู้วิจัยจะ
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แสดงให้ เห็นตัวอย่างรูปภาษาที่ ใช้อ้างถึงที่ปรากฏในตัวบทและความสัมพันธ์กับภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษพอสังเขป ดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 134 ขอให้ผู้ที่ถูกปล่อยตัวต้องการจะท างานติดต่อมาที่ศูนย์บริการจัดหางานเพื่อคนไทย 
  เพื่อจับคู่ความสามารถ ทักษะและความต้องการของนายจ้างให้เหมาะสมกัน  
  (มติชน 18 เม.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 135 ในโอกาสเปิดตัวโครงการนี้ได้มีการเปิดโอกาสให้นายจ้างที่สนใจได้มารับ 'ผู้พ้นโทษ'  
  ให้เข้าสู่โลกการท างาน (มติชน 23 ก.ค. 55) 

 ตัวอย่างที่ 134 เป็นการอ้างถึงความสามารถ ทักษะ ที่ผู้พ้นโทษได้เรียนรู้ขณะอยู่ในเรือนจ า
และยังคงติดตัวพวกเขาออกมา ขณะที่ตัวอย่างที่ 135 เป็นการอ้างถึง “นายจ้าง” ที่สนใจรับบุคคล 
พ้นโทษเข้าท างาน การใช้รูปภาษาอ้างถึงในตัวอย่างทั้งหมดข้างต้น สื่อความเช่ือที่มีอยู่ก่อนของ 
ผู้ส่งสารว่าความรู้ความสามารถที่บุคคลพ้นโทษได้รับจากการบ าบัด ตลอดจนนายจ้างซึ่งเป็นผู้ที่
มองเห็นศักยภาพของการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษในเรือนจ าล้วนเป็นสิ่งที่มีอยู่จริง การใช้รูปภาษา
เหล่าน้ีสามารถสร้างการรับรู้ว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี นอกจากนี้ 
การสื่อว่ามีนายจ้างที่ให้โอกาสบุคคลพ้นโทษในตัวอย่างที่ 136 อาจตีความได้ว่า บุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว เนื่องจากมีความไว้วางใจจากนายจ้างเป็นเครื่องยืนยัน 

ตัวอย่างที่ 137 เค่ิลยังบอกอีกว่า จะดีใจที่สุดตอนที่มีคนชมว่ากีตาร์ที่ท านั้นดี  โดยตอนนี้เขา 
  มีผู้ติดตามผลงานผ่าน  ทางเฟซบุ๊กแฟนเพจไม่ต่ ากว่า 5,000 คน และมียอดสั่งท า
  กีตาร์เข้ามาไม่น้อย โดยเงินรายได้ที่ได้จากการท ากีตาร์จะน าไปเป็นค่าอาหารเพื่อ 
  ช่วยแม่และเด็กซึ่งคลอดจากในเรือนจ า (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 138 "ทุกวันนี้ผมไม่คิดจะกลับไปแตะต้องยาเสพติดอีกเลย ถึงจะเอาเงินกับยามากอง  
  รวมกันให้ผม ผมก็ไม่เอา เพราะถ้าท าอย่างนั้นอนาคตหมดแน่ เงินทองแค่ไหนก็ไร้ค่า  
  เมื่อเทียบกับชีวิตใหม่ตอนน้ี (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 137 และ 138 อ้างถึงความส าเร็จทางธุรกิจและความส าเรจ็
ในการใช้ชีวิตของบุคคลพ้นโทษ ดังนั้นทั้งสองตัวอย่างอาจจะมีส่วนในการประกอบสร้างภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต ไดโ้ดยตรง 

ตัวอย่างที่ 139 ปัญหาคนล้นคุกจึงเปน็ปัญหาใหญข่องสงัคมไทยที่จะต้องใหทุ้กฝา่ยหันมาเหลียวมอง 
  ให้มากขึ้น (คม ชัด ลึก 21 ก.พ. 54) 
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ตัวอย่างที่ 140 ท าไมนักโทษในเมืองไทย เมื่อต้องโทษจ าคุกจึงไม่หลาบจ า มิหน าซ้ า คุกกลับท าให้ 
  นักโทษเลวร้ายข้ึนไปอีก ด้วยการเรียนวิชามารต่าง ๆ ในคุก  ไปจนถึงการค้า 
  ยาเสพติด (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 141 ปัญหาการคืนคนดีสู่สังคมในวันน้ีจึงเปรียบเสมือนการท้าทายวิถียุติธรรมทั้งในระดับ 
  นโยบายและระดับชาวบ้านที่มีเป้าหมายถึงการอยู่ร่วมกันอย่างมีความสุขของสังคม 
  (คม ชัด ลึก 26 ก.ค. 53) 

 รูปภาษาที่ใช้อ้างถึงตั้งแต่ตัวอย่างที่ 139 – 141 แสดงให้เห็นถึงการมีอยู่ของปัญหาที่เกิดข้ึน
ระหว่างกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู ตั้งแต่เรื่องปัญหานักโทษล้นเรือนจ าในตัวอย่างที่ 139 ปัญหาการใช้
เรือนจ าฝึกฝนเรียนรู้พฤติกรรมผิดกฎหมายในตัวอย่างที่ 140 ทั้งสองตัวอย่างเป็นปัญหาปลีกย่อยที่ 
ถูกยกมากล่าวถึง ขณะที่ตัวอย่างที่ 141 ใช้รูปภาษาอ้างถึง “ปัญหาการคืนคนดีสู่สังคม” ที่สะท้อน
ปัญหาในภาพรวมว่ากระบวนการบ าบัดฟื้นฟูให้ผู้กระท าความผิดกลับตัวเป็นคนดีนั้นไม่สัมฤทธ์ิผล  
สิ่งที่ผู้ส่งสารเช่ือว่ามีอยู่จริงทั้งหมดนี้ เมื่อสื่อสารไปยังผู้รับสารก็อาจจะสร้างภาพจ าได้ว่า บุคคล 
พ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

ตัวอย่างที่ 142 วันที่กลุ่มคนเหล่านี้ออกจากคุกแล้ว ไปพบเจอกับมายาคติของคนในสังคม เช่น  
  เพื่อนบ้านไม่อยากพูดคุยด้วย สังคมก็ไม่อยากจะรับเข้าท างาน  ท าให้พวกเขา 
  เหล่าน้ันรู้สึกติดกับดักทางสังคม ซึ่งร้ายแรงกว่าการติดคุก (มติชน 14 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 143 อาการทางจิตอาจจะไม่ใช่เพียงแค่สาเหตุเดียวที่ท าให้ เกิดการกระท าผิดซ้ า 
  อดีตนักโทษหลายคนเช่ือว่า แรงกดดันหรือการปฏิเสธจากคนในสังคมมีส่วนผลักดัน 
  ให้คนเหล่าน้ีตกอยู่ในวัฏจักรของความเลวร้ายนี้ (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 144 ทั้งนี้ มีงานวิจัยหลายช้ินที่ระบุว่าปัญหาว่างงานหลังพ้นโทษจนเกิดปัญหาวนเวียน 
  นั้น ส่วนหนึ่งเกิดจากการขาดความรู้ทางการเงิน  ท าให้ไม่สามารถตั้งเป้าหมาย 
  การลงทุนท าอาชีพ การออม และการจัดการหนี้สิน (เดลินิวส์ 3 ส.ค. 56) 

 รูปภาษาที่ใช้อ้างถึงในตัวอย่างที่ 142 – 144 เป็นตัวอย่างของการมีอยู่ของปัญหาที่เกิดกับ
บุคคลพ้นโทษหลังพ้นโทษแล้ว ตั้งแต่มายาคติของคนในสังคม ที่เป็นเหตุให้ไม่ยอมรับ ไม่ยินดีให้อาชีพ 
สร้างแรงกดดัน และท้ายที่สุดคือปัญหาการว่างงานที่อาจจะส่งผลต่อให้ท าผิดซ้ าไม่รู้จบ รูปภาษา
เหล่านี้ ช้ีให้ เห็น ว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสั งคมไม่ยอมรับและประสบปัญหา 
การด าเนินชีวิต ได้อย่างชัดเจน 
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ตัวอย่างที่ 145 อธิบดีกรมราชทัณฑ์เผย “บิ๊กตู่” ห่วงกระแสสื่อออนไลน์ ผวาปล่อยนักโทษ 3.8  
  หมื่นคนอาจก่อคดีซ้ า ยันจัดอบรมก่อนพ้นโทษเช่ือไม่เป็นภัยสังคม   
  (ไทยรัฐ 9 เม.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 146 ทุกครั้งที่มี การปล่อยตัวผู้ ต้องขังออกจากเรือนจ า มักท าให้ประชาชนเกิด 
  ความหวาดระแวง วิตกกังวลเกรงว่าผู้ต้องขังเหล่าน้ีเมื่อพ้นโทษออกมาแล้วจะมาก่อ
  อาชญากรรมเพิ่มข้ึน ท าให้กรมราชทัณฑ์ได้ตระหนักถึงปัญหาดังกล่าว และพยายาม 
  สร้างความเข้าใจต่อประชาชน (คม ชัด ลึก 9 ก.พ. 59) 

 ตัวอย่างที่ 145 และ 146 เป็นข้อความที่มีเจตนาสื่อสารกับประชาชนเพื่อให้เกิดความเข้าใจ
ที่ถูกต้องตามความต้องการของผู้ส่งสารเรื่องความน่ากลัวของบุคคลพ้นโทษที่ไม่เป็นความจริง  
แต่อย่างไรก็ตามรูปภาษาที่ใช้อ้างถึงที่ขีดเส้นใต้แสดงให้เห็นว่าความหวาดกลัวบุคคลพ้นโทษมีอยู่จริง 
ที่ส าคัญคือเป็นความหวาดกลัวของคนจ านวนมากในสังคม ผู้วิจัยเห็นว่าแม้ข้อความจะมีเจตนาทลาย
ความกลัวนี้ลง แต่อีกมุมหนึ่งเป็นเหมือนการผลิตซ้ าภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ี 
น่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ให้คงอยู่ต่อไป 

ตัวอย่างที่ 147 อาจเคยมีบ้างที่แวบ ๆ จะเป๋ ๆ ไป แต่ก็ไม่พลาดเหมือนที่ผ่านมา   
  (คม ชัด ลึก 25 พ.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 148 ด้วยความมุ่งมั่นตั้งใจของเราที่เน้นย้ าเสมอมา โดยเราต้องให้โอกาสตั้งแต่แรกเริ่ม  
  ตั้งแต่การพ้นโทษ เพื่อให้เขาได้รับการกล่อมเกลาจิตใจ ปัจจัยพื้นฐาน  เพื่อให้มี 
  ความพร้อมที่สุด และให้เกิดช่องว่างน้อยที่สุดในการจะกลับไปท าผิดซ้ า  
  (คม ชัด ลึก 30 ต.ค. 60) 

 ในตัวอย่างที่ 146 เป็นค ากล่าวของของบุคคลพ้นโทษ ปรากฏรูปภาษา “แวบ ๆ จะเป๋ ๆ ไป” 
ที่แสดงให้เห็นว่ามีบางขณะที่บุคคลพ้นโทษรายนี้มีโอกาสที่จะมีพฤติกรรมไม่พึงประสงค์ ตัวอย่างนี ้
อาจสร้างความเคลือบแคลงต่อตัวบุคคลพ้นโทษว่าพวกเขากลับตัวกลับใจอย่างสมบูรณ์แล้วหรือไม่  
ส่วนรูปภาษา “ช่องว่าง” ในตัวอย่างที่ 147 ก็สื่อให้เห็นว่ามีช่องว่างบางอย่างที่จะท าให้บุคคลพ้นโทษ
กระท าผิดซ้ าอยู่จริง ทั้งสองตัวอย่างอาจมีส่วนช่วยประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษคือคนท่ี
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ าให้เกิดข้ึนในการรับรู้ของผู้รับสาร 

 4.7.2 รูปภาษาบ่งการเกิดซ้ า  รูปภาษากลุ่มนี้สื่อมูลบทว่าการกระท าหรือสภาพเช่นนั้นเคย
เกิดข้ึนหรือมีอยู่มาก่อน (ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 87)  ดังตัวอย่างในตารางต่อไปนี้ 
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ตำรำงที่ 37 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนผ่ำนรูปภำษำบ่งกำรเกิดซ้ ำ 

รูปภาษาบ่งการเกิดซ้ า การประกอบสร้างภาพตัวแทน 

บ่งว่าบุคคลพ้นโทษเคยเป็น “คนดี” 
คืนคนดี,  กลับมำเป็นพลเมืองที่ดี, เริ่มต้นชีวิตใหม่ในฐำนะคนดีของ
สังคมอีกครั้ง ฯลฯ 
 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้
กระท าผิดโดยสันดาน 

บ่งว่ามีความส าเร็จซ้ ามากกว่า 1 ครั้ง 
ได้รับรำงวัลชมนำดเป็นครั้งที่ 2, ไม่อยำกเชื่อว่ำสิ่งน้ีจะเกิดขึ้นอีกรอบ 
 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบ
ความส าเร็จในการด าเนินชีวิต 

บ่งการกระท าความผิดซ้ า 
หันมำกระท ำผิดซ้ ำอีก, กลับเข้ำเรือนจ ำอีก, หวนกลับมำก่อนเหตุ, 
กลับมำกระท ำผิดอีกครั้งหน่ึง ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว, 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

บ่งว่ามีมายาคติในสังคมเกิดขึ้นซ้ าแล้วซ้ าเล่า 
ตอกย้ ำมำยำคติ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่
ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

 

 จากตารางที่ 37 แสดงให้เห็นตัวอย่างของรูปภาษาที่บ่งการเกิดซ้ าของเหตุการณ์บางอย่าง  
ซึ่งผู้วิจัยจะยกตัวอย่างและอธิบายการประกอบสร้างภาพตัวแทนในตัวบท ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 148 คืนคนดีสู่สังคม (คม ชัด ลึก 9 ส.ค. 53) 

ตัวอย่างที่ 149 กลับเข้ามาสู่สังคมเพื่อท าประโยชน์ให้แก่ตัวเอง ครอบครัว และสังคมอีกครั้งหนึ่ง
  หลังจากชดใช้ความผิด (คม ชัด ลึก 9 ส.ค. 53) 

 ในตัวอย่างที่  148 ค าว่า “คืน” สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเคยเป็นคนดีในสังคมมาก่อน  
เมื่อพวกเขาพ้นจากเรือนจ าจึงเปรียบเสมือนการให้พวกเขาได้กลับไปเป็นคนดีในสังคมอีกครั้ง  
ส่วนตัวอย่างที่ 149 ใช้ค าว่า “อีกครั้งหนึ่ง” เพื่อสื่อว่าบุคคลพ้นโทษเคยเป็นผู้ที่ท าประโยชน์ให้แก่
ตัวเอง ครอบครัว และสังคมมาก่อนแล้ว อนุมานได้ว่าหมายถึงพฤติกรรมก่อนที่จะเข้าสู่เรือนจ า ดังนั้น 
รูปภาษาทั้งสองตัวอย่างจึงสื่อความว่า บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิด 
โดยสันดาน พวกเขาล้วนเคยมีประพฤติตัวเป็นคนดีของสังคมมาก่อน เพียงแต่อาจมีจังหวะที่ท าให้
หลงกระท าความผิดจนต้องเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม 
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ตัวอย่างที่ 150 มีปัจจัยอีกหลายอย่างทีจู่งใจใหผู้้ต้องขังเหล่าน้ันหันมากระท าผิดซ้ าอีก  
  (เดลินิวส์ 27 เม.ย. 53) 

ตัวอย่างที่ 151 จากการติดตามผลปรากฏว่า ทั้งหมดยังไม่มผีู้พ้นโทษรายใดกลับเข้าเรือนจ าอกี  
  (ไทยรัฐ 1 เม.ย. 60) 

ตัวอย่างที่ 152 การหวนกลับมาก่อเหตุของผู้ต้องขังที่พ้นโทษออกไปแล้วได้กลายเป็นปญัหาซ้ าซาก 
  (เดลินิวส์ 27 เม.ย. 53) 

 “หันมา...ซ้ าอีก” “กลับ...อีก” และ “หวนกลับมา...” เมื่อปรากฏร่วมกับการท าผิดในอดีต 
เพื่อสื่อความว่าอาจจะเกิดซ้ า ย่อมหมายความว่าการท าผิดเป็นสิ่งที่เกิดข้ึนแล้วในอดีต ดังนั้นรูปภาษา
ในตัวอย่างจึงสามารถตอกย้ าภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
ได้โดยอัตโนมัติ ทั้งยังอาจจะเน้นย้ าให้ผู้รับสารเห็นว่ามีการท าผิดซ้ าในสังคม ท าให้เกิดข้อกังขาและ
เกิดภาพจ าว่า บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
ไปพร้อมกันด้วย 

 4.7.3 รูปภาษาบ่งการเปลีย่นสภาพ ค ากริยากลุ่มนี้มีมีความหมายเกี่ยวกับการเปลี่ยนสภาพ 
(ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 87)  สามารถสรุปลักษณะรูปภาษาที่บ่งการเปลี่ยนสภาพและ 
การประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ดังตารางต่อไปนี้  

ตำรำงที่ 38 กำรประกอบสร้ำงภำพตัวแทนผ่ำนรูปภำษำบ่งกำรเปลี่ยนสภำพ 

รูปภาษาบ่งการเปลี่ยนสภาพ การประกอบสร้างภาพตัวแทน 
การเปลี่ยนสภาพของ “ทักษะ” 
เช่น ฝึกทักษะฝีมือเพิ่มเติม 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 

การเปลี่ยนสภาพของ “ประสิทธิภาพในการคัดกรองผู้ที่จะพ้นโทษ” 
เช่น เพิ่มประสิทธิภำพในกำรกลั่นกรองผู้ได้รับกำรปล่อยตัว 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดีแล้ว 

การเปลี่ยนสภาพของ “ข้อบกพร่องในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู” 
เช่น กวำดล้ำงพวกหัวโจก, ช ำระล้ำงวำงกฎระเบียบเสียใหม่,  
สกัดโรงพัก-เรือนจ ำทำรุณนักโทษ, เยียวยำสภำพเรือนจ ำทรุดโทรม, 
ปรับใหญ่ "143 เรือนจ ำ, แก้ปัญหำในเรือนจ ำ, แก้ไขปัญหำคนล้นคุก, 
แก้ปัญหำกระบวนกำรยุติธรรมไทย ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

การเปลี่ยนสภาพของ “ทัศนคติของคนในสังคม” 
เช่น ลบภำพกำรเป็นตัวปัญหำของสังคม, ลบมำยำคติที่มีอยู่ก่อน, 
เปลี่ยนมุมมอง, บรรเทำมำยำคติ, ปรับทัศนคติของชุมชนรวมถึงบุคคล

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาส 
ท่ีสังคมไม่ยอมรับ 
และประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 
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รอบข้ำง, ปรับเปลี่ยนทัศนคติ ภำพลักษณ์ และควำมรังเกียจที่มีต่อ 
ผู้พ้นโทษ, ปรับเปลี่ยนทัศนคติของเอกชนที่มีต่อผู้เคยต้องโทษ ฯลฯ 

การเปลี่ยนสภาพของ “คุณภาพชีวิตของบุคคลพ้นโทษ” 
เช่น  พัฒนำคุณภำพชีวิตผู้พ้นโทษ, แก้ปัญหำกำรว่ำงงำน, ลดอัตรำกำร
ว่ำงงำน, ยกระดับคุณภำพชีวิต ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาส 
ท่ีสังคมไม่ยอมรับ 
และประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

การเปลี่ยนสภาพของ “ปัญหาการด าเนินชีวิตในสังคม” 
เช่น บรรเทำควำมเดือดร้อนในระยะต้น, ลดควำมเหลื่อมล้ ำทำงสังคม, 
ลดปัญหำและภำระทำงสังคม ฯลฯ 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาส 
ท่ีสังคมไม่ยอมรับ 
และประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

การเปลี่ยนสภาพของ “ความเชี่ยวชาญการกระท าผิด” 
เช่น สะสมควำมเชี่ยวชำญช ำนำญในกำรประกอบอำชญำกรรมที่เพิ่มขึ้น 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

การเปลี่ยนสภาพของ “การกระท าผิดซ้ า” 
เช่น ลดกำรกระท ำผิดซ้ ำ, แก้ไขปัญหำกำรกระท ำผิดซ้ ำ,  
ลดกำรก่อเหตุซ้ ำ, ลดพฤติกรรมกระท ำผิดซ้ ำ, ตัดวงจรในกำรกลับไปสู่
กำรท ำงำนผิดกฎหมำยในทุกประเภท, ลดกำรกระท ำผิดซ้ ำซ้อน 

บุคคลพ้นโทษคือคนท่ี 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ 
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

การเปลี่ยนสภาพของ “ความรู้สึกเชิงลบของสังคม” 
เช่น ลดข้อกังวลทำงสังคมที่หว่ันเกรงว่ำบุคคลเหล่ำน้ีจะกลับไปมี
พฤติกรรมผิดกฎหมำยแบบเดิมอีก 

บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัว
และมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

 

 ตารางที่ 38 แสดงให้เห็นรูปภาษาต่าง ๆ ที่บ่งการเปลี่ยนสภาพ ทั้งการเปลี่ยนให้ดีข้ึน เช่น 
พัฒนำ... ปรับ... แก้ไข... ท าให้เพิ่มข้ึน เช่น ...เพิ่มเติม ยกระดับ... สะสม... ท าให้ลดลง เช่น บรรเทำ...  
ลด...  และท าให้หมดไป เช่น ลบ... กวำดล้ำง... ช ำระล้ำง... น่าสังเกตว่ารูปภาษาบ่งการเปลี่ยนสภาพ
ที่ปรากฏส่วนใหญ่มักอยู่ในข้อความส่วนที่เป็นผลลัพธ์ หรือวัตถุประสงค์ที่ผู้กล่าวข้อความคาดหวังจะ
ให้เกิดการเปลี่ยนแปลง จึงกล่าวได้ว่าประเด็นต่าง ๆ ที่ปรากฏร่วมกับรูปภาษาเหล่าน้ียังคงสภาพเดิม 
ไม่มีการเปลี่ยนแปลง ณ ขณะนั้น ผู้วิจัยจะแสดงให้เห็นการประกอบสร้างภาพตัวแทนจากรูปภาษา  
บ่งการเปลี่ยนสภาพพอสังเขปดังต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 153 ในกรณีที่ผู้พ้นโทษต้องการฝึกทักษะฝีมือเพิ่มเติมก็ได้ประสานกับกรมพัฒนาฝีมือ 
  แรงงานเพื่อจัดฝึกอบรมต่อไป (สยามรัฐ  16 ม.ค. 60) 

 ค าว่า “เพิ่มเติม” เมื่อปรากฏต่อจากกลุ่มค า “ต้องการฝึกทักษะฝีมือ”อาจสื่อความว่า 
บุคคลพ้นโทษได้รับการฝึกทักษะฝีมือกระทั่งมีทักษะฝีมือติดตัวอยู่แล้ว และสามารถฝึกเพิ่มเติมได้อีก 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 173 

ตัวอย่างนี้จึงเป็นส่วนหนึ่งที่สนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟู
อย่างด ีได ้

ตัวอย่างที่ 154 ประเด็นส าคัญจะต้องกวาดล้างพวกหัวโจกที่อยู่ในนั้นให้ได้ เพราะถ้าหัวไม่กระดิก 
  ดิฉันว่า หางก็คงไม่กระดิกหรอกค่ะ เจ้าหน้าที่บางคนอาจจะจ าใจรับสินบนที่เรียกว่า 
  กินตามน้ า เป็นธรรมเนียมปฏิบัติกันไปเสียแล้ว (สยามรัฐ 4 ต.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 155 การที่คุณเสนอแนะให้ทางกระทรวงยุติธรรมหาทางช าระล้างวางกฎระเบียบเสียใหม่  
  เพื่อไม่ให้ผู้คุมออกนอกลู่นอกทางไปได้ ผมว่าเป็นความคิดที่ถูกต้องนะครับ  
  (สยามรัฐ 4 ต.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 156 พ.ต.อ.ณรัชต์ เศวตนันทน์ อธิบดีกรมราชทัณฑ์ เปิดใจงานใหม่ที่ท้าทาย สิ่งที่สังคม 
  เคลือบแคลงสงสยั และหาทางเยียวยาสภาพเรอืนจ าที่ทรดุโทรม มีอายุการใช้งานมา 
  นานโครงสร้างอาคารต่างๆ จากมาตรฐานสากล จ านวนผู้ต้องขังมีมาก ติดอันดับที่ 6  
  ของโลก ไม่ได้สัดส่วนเจ้าหน้าที่เรือนจ าที่ควบคุมผู้ต้องขัง (ไทยรัฐ 20 พ.ย. 60) 

 ตัวอย่างที่  154 – 155 ใช้ค าว่า “กวาดล้าง” “ช าระล้าง” คือการพยายามท าบางสิ่ ง
บางอย่างให้หมดไป ส่วนตัวอย่างที่ 156 ใช้ค าว่า “หาทางเยียวยา” สื่อถึงความพยายามท าบางสิ่งให้ 
ดีข้ึน เมื่อค าที่บ่งการเปลีย่นสภาพเหลา่น้ีมาปรากฏร่วมกบัปญัหาทีเ่กิดข้ึนในเรอืนจ า ก็ย่อมช้ีให้เห็นว่า
ปัญหาเหล่านี้มีอยู่จริง อย่างไรก็ตามแม้จะใช้ค าบ่งการเปลี่ยนสภาพแต่ข้อความตัวอย่างทั้ง สาม
ตัวอย่างยังสื่อความหมายว่ายังไม่ได้เกิดการเปลี่ยนแปลงข้ึน เป็นเพียงแค่ความตั้งใจที่จะให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงเท่านั้น ดังนั้นตัวอย่างเหล่านี้ท าให้ผู้รับสารได้รับรู้เรื่องข้อบกพร่องต่าง ๆ ของเรือนจ า  
ที่อาจจะส่งผลต่อการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดที่ไม่มีประสิทธิภาพ และท้ายที่สุดคือเกิดข้อกังขา
ต่อผู้ที่ผ่านกระบวนการเหล่านั้นว่าผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีแล้วหรือไม่ จนมีอิทธิพลต่อ
การประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้ม 
จะกระท าผิดซ้ า ได้ในที่สุด 

ตัวอย่างที่ 157 พล.อ.อ.ประจิน จั่นตอง รองนายกรัฐมนตรี และรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม  
  ได้มีนโยบายในการลดการกระท าผิดซ้ าของผู้กระท าผิด    
  (วารสารราชทัณฑ์, 2560 ฉ.2) 

 ตัวอย่างที่ 157 ก็เป็นตัวอย่างการใช้รูปภาษา “ลด” เพื่อสื่อความหมายถึงความพยายามใน
การท าให้ปัญหาการกระท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษหมดไป แต่อย่างไรก็ตามตัวอย่างเหล่าน้ีก็มักอยู่ใน
ข้อความที่มีเนื้อหาเชิงนโยบายที่ด าเนินการเพื่อพยายามลดปัญหาเหล่านี้ อาจกล่าวได้ว่า ณ เวลาที่
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กล่าวข้อความก็ยังคงมีปัญหาการท าผิดซ้ าอยู่ จึงอาจมีส่วนท าให้สังคมรับรู้การท าผิดซ้ าและตีความว่า 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

 4.7.4 ค ากริยากลุ่มแนะความ ค ากริยากลุ่มนี้สามารถแนะความหมายบางประการได้  
(ณัฐพร พานโพธ์ิทอง, 2556: 86) จากการวิเคราะห์ข้อมูลพบค ากริยาแนะความที่สัมพันธ์กับ 
การประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ คือ กริยาที่แนะความว่ามีความไม่ปลอดภัยในสังคม เช่น 
ดูแลควำมปลอดภัย ระมัดระวัง เตือนให้ระวังเรื่องควำมปลอดภัย ที่แนะความให้เห็นว่ามีการดูแลและ
เฝ้าระวัง “ความไม่ปลอดภัย” ที่อาจเกิดจากบุคคลพ้นโทษ เท่ากับช้ีให้เห็นความน่าหวาดกลัวของ
บุคคลพ้นโทษไปด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 158 "ในส่วนของมาตรการดูแลความปลอดภัย ถ้าเป็นผู้ต้องขังที่ได้รับการปล่อยตัวออก 
  จากเรือนจ าเลยน้ัน หากทางเรารู้จ านวนที่แน่นอนคงประสานไปยังจังหวัดต่าง ๆ ซึ่ง 
  ผู้ว่าราชการจังหวัดจะทราบอยู่แล้วว่ามีใครที่ออกไปบ้าง โดยจะขอความร่วมมือกับ 
  ผู้ว่าราชการจังหวัด แต่คงไม่ถึงข้ันต้องไปสะกดรอยกับกลุ่มคนเหล่านี้ ที่ได้รับการ 
  ปล่อยตัวออกจากเรือนจ า เพราะอาจจะเป็นการละเมิดสิทธิของเขาได้ โดยจะใช้ 
  กระบวนการพอสมควร (มติชน 10 ส.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 158 เป็นการเสนอวิธีการ “ดูแลความปลอดภัย” ให้กับสังคม และวิธีเหล่านี้ 
ก็ได้รับการจัดการอย่างเป็นระบบให้เป็น “มาตรการ” ของภาครัฐเช่นเดียวกัน การที่ภาครัฐต้องคอย
ดูแลความปลอดภัยให้กับสังคมก็อาจแนะความว่ามีความ “ไม่ปลอดภัย” บางอย่างที่อาจเกิดข้ึน 
แก่สังคมโดยมีบุคคลพ้นโทษเปน็ผูก้ระท า เมื่อตัวอย่างนี้เผยแพร่สูผู่้รบัสารผูวิ้จัยเห็นว่าอาจจะส่งผลให้
เกิดภาพจ าว่า บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ได้ด้วย 

 4.7.5 การปฏิเสธมูลบท คือการที่ผู้ผลิตตัวบทกล่าวแย้งหรือตอบโต้ความคิดหรือความเช่ือ
บางอย่างที่มีอยู่ก่อนหน้านั้น ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 159 การแก้ปัญหาที่ต้นเหตุ เพื่อให้ผู้กระท าความผดิได้รับการยอมรบัและกลบัเข้าสู่สงัคม 
  เป็นก าลังในการเพิ่มผลผลิตของชาติ ไม่เป็นภาระของสังคม และไม่ต้องถูกตราหน้า 
  ว่า “สิงห์ข้ีคุก” (มติชน 17 ส.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 159 มีการสื่อความคิดหรือความเช่ืออยู่ก่อนได้แก่ “เป็นภาระของสังคม” และ 
“ถูกตราหน้าว่าเป็นสิงห์ข้ีคุก” แง่มุมแรกจึงช้ีให้เห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคม 
ไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต อย่างไรก็ตามข้อความตัวอย่างนี้ น้ าเสียงของผู้เขียนได้
กล่าวถึงการแก้ปัญหาที่ต้นเหตุ เพื่อพยายามแย้งความคิดความเช่ือเดิมที่มีอยู่ในสังคมเหล่าน้ันด้วย  
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ตัวอย่างที่ 160 งานนี้กรมจัดหางานเลยเร่งประสานกรมราชทัณฑ์เรื่องหางานให้นักโทษเพื่อลด  
  การก่อเหตุซ้ าข้ึนอีก เช่ือว่าปัญหาไม่น่ารุนแรงอย่างที่คิด (เดลินิวส์ 14 ธ.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 160 กล่าวถึงการหางานให้นักโทษเพื่อลดการท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษ โดย
ข้อความ “เช่ือว่าปัญหาไม่น่ารุนแรงอย่างที่คิด” ช้ีให้เห็นว่าความคิดเดิมที่มีอยู่เช่ือว่าปัญหาการท าผิด
ซ้ าเป็นปัญหาที่ “รุนแรง” ซึ่งสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือผู้ท่ียังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ าได้เป็นอย่างดี แม้ว่าตัวอย่างนี้ผู้เขียนจะพยายามโต้แย้ง
ความเช่ือดังกล่าวว่าอาจจะไม่ได้รุนแรง หากบุคคลพ้นโทษได้ประกอบอาชีพจากความช่วยเหลือของ
กรมการจัดหางานและกรมราชทัณฑ์แล้วก็ตาม 

 

4.8 การใช้ค าถามเชิงวาทศลิป์ (Rhetorical question)   

 การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ (Rhetorical question) เป็นกลวิธีหนึ่งที่สามารถโน้มน้าวใจ 
ผู้รับสารได้ (van Dijk, 2008: 270 – 271) ค าถามลักษณะนี้ไม่ได้ต้องการค าตอบจากผู้ฟัง แต่ผู้ถาม
คาดหวังว่าผู้รับสารจะมีความคิดตามที่ผู้ถามคาดหวังไว้ (Fowler, 1991: 40) จากการวิเคราะห์ข้อมูล
พบว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษใช้ประโยคค าถามเชิงวาทศิลป์เพื่อโน้มน้าวใจผู้รับสารให้  
คิดตาม ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 161 ด้านนายชาติชาย สุท ธิกลม กรรมการสิท ธิมนุษยชนแห่งชาติกล่ าวต่อ ว่า  
  การให้โอกาสแก่ผู้ต้องโทษคืนสู่สังคมปกติ สังคมจะต้องลบมายาคติที่มีอยู่ก่อน เช่น  
  เมื่อมีข่าวว่าจะอภัยโทษนักโทษ สังคมก็จะสร้างความหวาดกลัว กรณีเช่นนี้ท าให้  
  พวกเขาถูกกีดกันจากสังคมและท าให้กลับไปรวมตัวกันกับพวกที่ติดคุกมาแล้วและ 
  กระท าความผิดซ้ า ต้องฝากข้อคิดว่าพวกเราควรจะมองพวกเขาอย่างไร   
   (คม ชัด ลึก 3 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 161 ได้กล่าวถึงมายาคติที่สังคมมีต่อบุคคลพ้นโทษ โดยผู้กล่าวมีความคาดหวังให้
คนในสังคมลบความเช่ือที่ว่าบุคคลพ้นโทษมีความน่าหวาดกลัวเนื่องจากเป็นเพียงมายาคติ ผู้วิจัย
ตีความว่าค าถาม “พวกเราควรจะมองพวกเขาอย่างไร” ผู้ถามอาจจะให้ผู้อ่านมองบุคคลพ้นโทษ 
ในทิศทางที่ตรงข้ามกับความน่าหวาดกลัว มองพวกเขาเป็นคนที่กลับตัวกลับใจอย่างคนทั่วไปในสังคม 
ค าถามนี้จึงอาจจะมีส่วนสัมพันธ์กับภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 
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ตัวอย่างที่ 162 การลงโทษจ าคุกก็เพื่อให้เข็ดหลาบ จะได้กลับตัวเป็นคนดีกรมราชทัณฑ์ ควรเดิน 
  ตามหลักการนี้ เปลี่ยนคนคุกให้เป็นคนดีจะต้องท าอย่างไร ผมเช่ือว่าพวกท่านรู้ดี 
  อยู่แล้ว ผมเพียงแต่ช่วยจุดประกายเท่านั้น (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

 ในตัวอย่างที่ 162 เป็นค าถามที่ผู้เขียนบทความตั้งค าถามถึงผู้ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟู ผู้ถามอาจมีการรับรู้อยู่แล้วว่ามีบุคคลพ้นโทษบางส่วนไม่เข็ดหลาบ ไม่สามารถกลับตัว
กลับใจได้ การตั้งค าถามดังกล่าวไปยังผู้ที่เกี่ยวข้อง ก่อนจะทิ้งท้ายว่า “ผมเช่ือว่าทุกท่านรู้ดีอยู่แล้ว” 
จึงเป็นเสมือนการจุดประกายให้ผู้ที่ เกี่ยวข้องได้ตระหนักว่าที่ผ่านมาด าเนินการเปลี่ยนแปลง 
ผู้กระท าความผิดอาจไม่ดีเท่าที่ควร ทั้งที่ผู้ที่เกี่ยวข้องต่างก็ทราบดีว่าการเปลี่ยนคนคุกให้เป็นคนดี
จะต้องท าอย่างไร 

ตัวอย่างที่ 163 ท าไมนักโทษในเมืองไทย เมื่อต้องโทษจ าคุกจึงไม่หลาบจ า มิหน าซ้ า คุกกลับท าให้
  นักโทษเลวร้ายข้ึนไปอีก (ไทยรัฐ 4 พ.ค. 55) 

 การตั้งค าถามถึงเหตุที่บุคคลพ้นโทษกระท าผิดซ้ าในตัวอย่างที่ 163 ตามด้วยข้อความ 
“มิหน าซ้ า คุกกลับท าให้นักโทษเลวร้ายข้ึนไปอีก” อาจท าให้ผู้รับสารคิดตามถึงสาเหตุของ 
ความล้มเหลวในการเปลี่ยนพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ นั่นคืออาจมีข้อบกพร่องเกิดข้ึนในระหว่าง
การบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดในเรือนจ า  

 จากตัวอย่างที่ 161 – 163 จะเห็นว่ามีทั้งค าถามที่ถามไปยังผู้ที่มีอ านาจในการบ าบัดฟื้นฟู
ผู้กระท าความผิดและถามไปยังผู้รับสารให้คิดตาม โดยเป็นการช้ีน าไปยังค าตอบที่เกี่ยวข้องกับ 
ความด้อยประสิทธิภาพในการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า ผู้วิจัยจึงเห็นว่าค าถามเหล่าน้ีเป็นส่วนส าคัญที่ 
ท าให้สังคมเกิดการรับรู้ว่า บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ
กระท าผิดซ้ า 

ตัวอย่างที่ 164 หลายคนอดไม่ได้ที่จะสงสัยว่าคนเหลา่น้ันออกมาแลว้เป็นคนดีจริงหรือ 
  (คม ชัด ลึก 26 ก.ค. 53) 

 ค าถาม “ออกมาแล้วเป็นคนดีจริงหรือ” ในตัวอย่างที่  164 ไม่ต้องการค าตอบ แต่เป็น 
การแสดงความเคลือบแคลงสงสัยต่อการกลับตัวกลับใจของบุคคลพ้นโทษ อีกทั้งค าถามดังกล่าวยังใช้
ค าว่า “หลายคน” เพื่ออ้างเสียงของคนจ านวนมากในสังคม อาจจะส่งผลให้ความเคลือบแคลงสงสัย
ดังกล่าวมีน้ าหนักและน่าคิดตามมากข้ึน ซึ่งความเช่ือว่าบุคคลพ้นโทษยังไม่กลับตัวกลับใจสัมพันธ์กับ
ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า
โดยตรง 
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ตัวอย่างที่ 165 "คืนโอกาสทางสงัคม สร้างอาชีพให้ผู้ต้องโทษ ถึงเวลาแล้วหรือยัง?"    

  (คม ชัด ลึก 3 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 166 เราพร้อมจะให้โอกาสกับคนเหล่าน้ีอีกครั้งหรือไม่ (คม ชัด ลึก 9 ส.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่  165 – 166 เป็นการถามคนในสังคมถึงความพร้อมในการให้โอกาสแก่ 
บุคคลพ้นโทษ กระตุ้นให้สังคมยอมรับบุคคลพ้นโทษ แต่ขณะเดียวกันก็สื่อความว่าขณะนั้นยังไม่มีการ
ให้โอกาสบุคคลพ้นโทษเกิดข้ึน ทั้งสองตัวอย่างนี้จึงเป็นการสื่อให้ผู้อ่านเห็นว่า  บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ได้ในทางหนึ่งด้วย 

 

4.9 การใชส้หบท (Intertextuality)  

 สหบท  (Intertextuality) คือ ตัวบทหรือวาทกรรมอื่น ๆ ที่แทรกอยู่ในตัวบทที่ก าลังศึกษา 
(Fairclough, 1992: 84) ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษพบตัวอย่างการใช้สหบทหลายกรณี  
ทั้งการยกค ากล่าว การกล่าวอ้าง และการแทรกเรื่องเล่าอื่น ๆ ดังต่อไปนี้ 

 4.9.1 การยกค ากล่าวบุคคลท่ีน่าเชื่อถือ วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ บ่อยครั้งได้ยก
ค ากล่าวบุคคลส าคัญที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู ผู้กระท าความผิดมากล่าวถึง อาทิ  
ค าสัมภาษณ์ ค ากล่าวในโอกาสอื่น ๆ มาสนับสนุนด้วย บุคคลเหล่านี้มาจากหลายภาคส่วน  
ทั้งจากภาครัฐ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับงานราชทัณฑ์ นักวิชาการ เป็นต้น หากพิจารณาจากสถานภาพ
อาจกล่าวได้ว่าล้วนเป็นบุคคลที่น่าเช่ือถือ การยกค ากล่าวของคนกลุ่มนี้มาสนับสนุนข้อมูลจึงมีส่วน
สร้างความน่าเช่ือถือให้ข้อมูลที่กล่าวถึง และผู้วิจัยเห็นว่ามีผลต่อการโน้มน้าวใจและประกอบสร้าง
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้โดยตรง ดังตัวอย่างต่อไปนี้  

ตัวอย่างที่ 167 หนึ่ งในนัก วิจัยรศ.ดร.นภาภรณ์  หะวานนท์  อาจารย์จากบัณฑิต วิทยาลั ย 
  มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ (มศว) กล่าวว่า มนุษย์เราทุกคนย่อมมีโอกาส 
  ท าผิดพลาดได้ จะโดยรู้ตัวหรือไม่ก็ได้ก้าวเข้าสู่กับดักนั้นแล้ว (ข่าวสด 22 มี.ค. 56) 

 ตัวอย่างที่ 167 อ้างค ากล่าวของ รศ.ดร.นภาภรณ์ หะวานนท์ อาจารย์จากบัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ (มศว) ข้อความที่ขีดเส้นใต้กล่าวถึงความปกติของมนุษย์ที่ย่อมมีโอกาส
ท าผิดพลาดได้ ท าให้สังคมเห็นว่าบุคคลพ้นโทษก็มีโอกาสที่จะท าผิดได้เช่นเดียวกัน ตัวอย่างนี้จึงช่วย
ขับเน้นภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน ให้เด่นชัดข้ึน 
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ตัวอย่างที่ 168 ขอให้นายจ้าง/สถานประกอบการ และประชาชนทั่วไปมั่นใจได้ว่าคนกลุ่มนี้มีฝีมือ
  และจะสามารถท างานในสังคมได้21 (กรมการจัดหางาน, 9 ม.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 169 อธิบดีกรมราชทัณฑ์เผย “บิ๊กตู่” ห่วงกระแสสื่อออนไลน์ ผวาปล่อยนักโทษ 3.8  
  หมื่นคน อาจก่อคดีซ้ า ยันจัดอบรมก่อนพ้นโทษเช่ือไม่เป็นภัยสังคม    
  (ไทยรัฐ 9 เม.ย. 58) 

 ในตัวอย่างที่ 168 เป็นค ากล่าวของอธิบดีกรมราชทัณฑ์ที่ขอให้สถานประกอบการเช่ือมั่นต่อ
บุคคลพ้นโทษในเรื่องทักษะฝีมือของบุคคลพ้นโทษ ขณะที่ตัวอย่างที่  169 ก็เป็นการยืนยันถึง 
การจัดอบรมก่อนพ้นโทษ ตัวอย่างทั้งสองดูเหมือนจะมีวัตถุประสงค์เพื่อให้สังคมเช่ือมั่นต่อทักษะฝีมือ
ของบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการพัฒนาจากเรือนจ า ในแง่การประกอบสร้างภาพตัวแทนตัวอย่างเหล่านี้ 
มีผลต่อการรับรู้ของผู้รับสารว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี  

ตัวอย่างที่ 170 “ยืนยันว่าผู้ต้องขังที่ได้รับการอภัยโทษในครั้งนี้ จะต้องเป็นผู้ต้องขังที่อยู่ในช้ันดี  
  ช้ันดีมาก และช้ันเยี่ยม ซึ่งเป็นกระบวนการพิจารณาและการคิดมาช้ันหนึ่งแล้ว ทั้งนี ้ 
  จะไม่มีพิธีการปล่อยตัวผู้ต้องขังแต่อย่างใด” นายชาญเชาวน์กล่าว   
  (มติชน 10 ส.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 170 เป็นค ากล่าวของนายชาญเชาวน์ ไชยานุกิจ ปลัดกระทรวงยุติธรรมขณะนั้น 
ซึ่งเป็นการยืนยันว่ากลุ่มผู้ต้องขังที่ได้รับพระราชทานอภัยโทษ ผ่านการพิจารณาตามเกณฑ์ ทั้งยัง 
อ้างถึงกระบวนการพิจารณาผู้ที่จะได้รับการปล่อยตัวด้วย ค ายืนยันนี้ท าให้เห็นว่าก่อนจะได้ รับ 
การปล่อยตัว ได้มีการคัดกรองผู้กระท าความผิดมาอย่างดีแล้ว ดังนั้นผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวย่อมเป็น  
ผู้ที่มี คุณสมบัติครบถ้วนตามเกณฑ์ที่วางไว้ ดังนั้นตัวอย่างนี้จึงสัมพันธ์กับการประกอบสร้าง 
ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว 

 แม้ค ากล่าวของบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูจะดูเหมือนเป็นการพยายามขับเน้น
คุณสมบัติบางอย่างของบุคคลพ้นโทษเพื่อเสนอในเชิงสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ แต่บางครั้งก็มีข้อมูลที่
แฝงด้วยเรื่องราวที่เปน็ลบหรือสะท้อนภาพด้านลบของบุคคลพ้นโทษในค ากล่าวของบุคคลที่น่าเช่ือถือ
ด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 171 พล.อ.ไพบูลย์กล่ าวว่า มีผู้ต้องขังทั่วประเทศ 330,000 คน เกินความจุของ 
  กรมราชทัณฑ์และเรือนจ าที่จะรองรับได้ จึงท าให้กรมราชทัณฑ์ไม่สามารถบริหาร  

 
21 ค ากล่าวของอธิบดีกรมการจัดหางาน 
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  จัดการบ าบัดฟื้นฟู เพื่อพัฒนาพฤตินิสัยผู้ต้องขังทั้งหมดได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
  (มติชน 31 ม.ค. 58) 

ตัวอย่างที่ 172 สุทัศน์ จันทร์อารักษ์ ผอ.ส่วนควบคุมและทัณฑปฏิบัติ เรือนจ ากลางฉะเชิงเทรา 
  ยอมรับว่า ปกติเมื่อเข้าสู่เรือนจ าก็จะต้องเข้าสู่กระบวนการบ าบัด การฝึกฝน การฝึก 
  อาชีพ แต่ก็อย่างที่เห็น ยอมรับว่ามันคับแคบ สถานที่ฝึกหัดไม่ได้เพียงพอกับจ านวน
  ของนักโทษที่เพิ่มขึ้นเลยแม้แต่น้อย แค่จะกินจะนอนยังล าบาก อย่างที่เห็นพวกเขา 
  ถักแหปลา ก็ท าได้แค่นี้ แค่ให้พวกเขาพอมีสมาธิ ไม่คิดฟุ้งซ่าน แล้วที่ส าคัญ ทุกคน 
  ทุกคดี ฝึกพร้อมกัน แยกไม่ได้ ผู้ต้องขังคดีข่มขืนก็อยู่ร่วมกับผู้ต้องขังคดียาเสพติด 
  ท าร้ายร่างกาย ทุกคนทุกคดีอยู่รวมกันหมด (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 171 และ 172 เป็นการบอกเล่าปัญหาที่เกิดข้ึนในเรือนจ าซึ่งเป็นสถานที่ส าคัญใน
การบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด แต่จากข้อความในตัวอย่างทั้งสองจะเห็นว่าเรือนจ าเต็มไปด้วย
ปัญหาในข้ันต่าง ๆ ที่ส่งผลให้การบ าบัดฟื้นฟูไม่ได้ผลเท่าที่ควร อีกทั้งในตัวอย่างที่  172 ใช้ค า 
“ยอมรับ” ที่ดูเหมือนจะแนะความว่าปัญหาเหลา่น้ีไม่พึงเปิดเผย แต่ผู้กล่าวข้อความก็ยอมรับกับสังคม
ว่ามีปัญหาและข้อบกพร่องแอบซ่อนอยู่จริงในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด การเปิดเผย
เรื่องเหล่าน้ีโดยผู้ที่น่าเช่ือถือย่อมมีผลต่อการรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษอาจจะไม่ได้รับการบ าบัดฟื้นฟูที่มี
ประสิทธิภาพ จนน าไปสู่การประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้ดียิ่งขึ้น 

ตัวอย่างที่ 173 รศ.ดร.นภาภรณ์เล่าต่อว่า เช่ือว่าความกลัวจะเพิ่มปริมาณสูงมากข้ึน ตราบใดเมื่อ
  สังคมรู้ ว่าพวกเธอเหล่านั้นเคยอยู่ไหนมาก่อน  แล้วท่าทีเริ่มเปลี่ยนแปลงทันที  
  ยอมรับว่ามันเป็นเรื่องยากที่จะเปลี่ยนความรู้สึกของสังคม (มติชน 14 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 174 นายธันย์ฐวุฒิเล่าว่า จากการเดินสายสัมภาษณ์เพื่อนอดีตนักโทษหลายคน ปัญหาที่ 
  มักพบเจอคล้ายกันคือครอบครัวแตกแยกและไม่ได้รับการเยียวยาจากภาครัฐ มีอยู่  
  รายหนึ่งเคยติดคุกคดีหมิ่นเบื้องสูง จากการโทรศัพท์ขู่วางระเบิดโรงพยาบาลศิริราช  
  หลังได้รับพระราชทานอภัยโทษออกมา ต้องใช้ชีวิตอยู่ด้วยการบวชเป็นพระ เพราะ 
  ไม่สามารถหางานท าได้ (ข่าวสด 19 พ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 175 นายพีระพันธ์ สาลีรัฐวิภาค รมว.ยุติธรรม เป็นประธานเปิดโครงการคืนคนดีสู่สังคม  
  กล่าวในการเปิดงานว่า ผู้ต้องขังและอดีตผู้ต้องขังหลายรายต้องประสบกับปัญหา 
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  การว่างงาน จึงเป็นจุดที่กระทรวงยุติธรรมต้องการเข้ามาช่วยเหลือ   
  (เดลินิวส์ 8 ก.ค. 53) 

 ตัวอย่างที่ 173 กล่าวถึงอคติของคนในสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ ตัวอย่างที่ 174 เป็นการ
ยกตัวอย่างชีวิตของบุคคลพ้นโทษบางรายที่ไม่สามารถด าเนินชีวิตในสังคมได้ ส่วนตัวอย่างที่ 175 
กล่าวถึงปัญหาการว่างงานของบุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่ง ทั้งสามตัวอย่างเป็นค ากล่าวของบุคคลที่
น่าเช่ือถือ ที่อาจจะท าให้ข้อความเหลา่น้ีมีน้ าหนักและสรา้งการรบัรูใ้ห้คนในสังคมได้ง่ายข้ึน ว่า บุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

ตัวอย่างที่ 176 รศ.ดร.นภาภรณ์เล่าต่อว่า เช่ือว่าความกลัวจะเพิ่มปริมาณสูงมากข้ึน ตราบใดเมื่อ 
  สังคมรู้ ว่าพวกเธอเหล่านั้นเคยอยู่ไหนมาก่อน  แล้วท่าทีเริ่มเปลี่ยนแปลงทันที  
  ยอมรับว่ามันเป็นเรื่องยากที่จะเปลี่ยนความรู้สึกของสังคม พี่เคยพบว่าเจอกับตัวเอง  
  มีผู้ต้องขังหญิงที่ก าลังจะพ้นโทษรายหนึ่ง มีการติดต่องานพี่เลี้ยงให้ท าหลังพ้นโทษ  
  แต่ไม่ได้บอกความจริงตอนแรก พอบอกว่าเคยติดคุกมาก่อน พ่อ แม่ เด็กก็เริ่มรู้สึก 
  ไม่ดีและปฏิเสธที่จะจ้าง ซึ่งเหตุการณ์เหล่านี้ เราเข้าใจได้ ในหัวอกความเป็นแม่ 
  (มติชน 14 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 177  "ผมเห็นความตั้งใจของเขา อะไรที่เป็นอดีตก็เป็นอดีตที่ผ่านไปแล้ว ปัจจุบันถ้าเขา
  ตั้งใจจะมาช่วยราชการ เราก็ยินดี ผมเช่ือว่าในด้านจิตใจหลายคนก็ยังหวาด ๆ นาย 
  ไข่หมูกอยู่ ถ้าเขาไปบอกหรือไปเตือนใครไม่ให้รุกป่าปลูกสวนยางเพิ่ม ชาวบ้านหรือ
  กระทั่งนายทุนก็ต้องเกรงใจเขาอยู่บ้าง" นายด ารงค์กล่าว  (คมชัดลึก  25 พ.ย. 58) 

 ตัวอย่างที่ 176 กล่าวถึงความกลัวที่สังคมมีต่อบุคคลพ้นโทษ ประโยค “เช่ือว่าความกลัวจะ
เพิ่มปริมาณสูงมากข้ึน” สะท้อนให้เห็นความคิดของผูก้ลา่วที่เช่ือว่าความกลัวมีอยู่จริงและมีแนวโน้มที่
จะเพิ่มมากข้ึน นอกจากนี้ข้อความ “เราเข้าใจได้ ในหัวอกความเป็นแม่” ยังแสดงให้เห็นว่าผู้กล่าว
ข้อความ “เข้าใจ” ความกลัวของคนในสังคม ทั้งยังเช่ือว่าความกลัวนั้นสมเหตุสมผลด้วย ส่วนตัวอย่าง
ที่ 177 ข้อความ “ผมเช่ือว่าในด้านจิตใจหลายคนยังหวาด ๆ นายไข่หมูกอยู่” เป็นการคาดคะเนความ
กลัวของคนในสังคมที่มีต่อคนพ้นโทษ โดยที่ไม่มีข้อมูลว่าคนในสังคมกลัวบุคคลพ้นโทษมาสนับสนุน 
ผู้วิจัยเห็นว่าผู้กล่าวอาจสันนิษฐานจากความเช่ือเรื่องความกลัวบุคคลพ้นโทษในสังคมที่มีอยู่เดิมจน
เกิดข้อสันนิษฐานนี้ น่าสังเกตว่าการกล่าวถึงความกลัวของคนในสังคม หรือแม้กระทั่งการแสดง  
ความเข้าใจคนในสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ ปรากฏในถ้อยค าของผู้ที่พยายามสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ
ให้กลับมาใช้ชีวิตในสังคมได้อย่างปกติ จึงยิ่งสะท้อนให้เห็นว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
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ก็อาจจะมีข้อความบางส่วนที่แฝงด้วยภาพด้านลบเช่นกัน ส าหรับกรณีนี้คือภาพตัวแทน บุคคล 
พ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

ตัวอย่างที่ 178  พ.ต.อ.ดุษฎีกล่าวว่า การเก็บดีเอ็นเอจะช่วยพิสูจน์ผู้กระท าผิดในกรณีผู้ต้องขัง 
  ก่อเหตุลักทรัพย์และท าร้ายร่างกายกัน สามารถตรวจสอบผู้ต้องขังที่เข้าและออก 
  จากเรือนจ าว่าเป็นคนเดียวกันหรือไม ่นอกจากนี้หากผูต้้องขังเคยท าผิดคดีอื่นโดยทิง้ 
  หลักฐานดีเอ็นเอไว้ เมื่อตรวจสอบย้อนหลังจะท าให้ต ารวจสามารถจับตัวคนร้ายและ 
  ปิดคดีค้างเก่าได้มากข้ึน เนื่องจากที่ผ่านมาไม่มีอะไรมารับรองว่าผู้ต้องขังที่พ้นโทษ 
  ออกไปปีละกว่า 30,000 คน จะไม่กระท าผิดซ้ าอีก (ข่าวสด 13 พ.ย. 57) 

 ข้อความ “เนื่องจากที่ผ่านมาไม่มีอะไรมารบัรองว่าผู้ต้องขังที่พน้โทษออกไปปีละกว่า 30,000 
คน จะไม่กระท าผิดซ้ าอีก” ตัวอย่างที่ 178 เป็นค าบอกเล่าจากประสบการณ์ของผู้ที่ท างานเกี่ยวข้อง
กับกระบวนการยุติธรรมโดยตรง ข้อความดังกล่าวช้ีชัดว่าไม่มีเครื่องยืนยันได้ว่าบุคคลพ้นโทษจะ 
ไม่กระท าผิดซ้ า ดังนั้นในแง่ของการรับรู้ภาพของบุคคลพ้นโทษ ผู้รับสารอาจเข้าใจว่า บุคคลพ้นโทษ
คือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้เสมอ 

 4.9.2 การกล่าวอ้าง ในที่นี้เป็นยกข้อมูล หลักฐาน ผลการวิจัย การตอบรับจากองค์กร
เอกชน และผลงานเชิงประจักษ์ของผู้ต้องขัง มาสนับสนุนเพื่อให้ตัวบทสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
มีน้ าหนักความน่าเช่ือถือมากยิ่งขึ้น ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 179  การศึกษาและวิจัยทางสังคมจิตวิทยาของญี่ปุ่นพบข้อมูลเชิงประจักษ์ว่า  ผู้ที่ถูก 
  พิพากษาให้ลงโทษจ าคุกและพ้นโทษมาแล้ว กับผู้ที่ถูกพิพากษาให้ลงโทษจ าคุกแต่ 
  ให้รอลงอาญา เมื่อไปสมัครท างานกับบริษัท ห้างร้าน ภาคเอกชน เกือบร้อย 
  เปอร์เซ็นต์ได้รับการปฏิเสธเนื่องจากนายจ้างหรอืผู้ประกอบการหวาดระแวง ถ้าหาก 
  มีผู้สมัครคนอื่นเป็นตัวเลือกด้วย ก็จะไม่รับอดีตนักโทษหรือผู้ที่เคยต้องค าพิพากษา 
  เข้าท างานด้วย ดังนั้น จึงว่างงาน ไม่มีรายได้ที่จะใช้ด ารงชีพ ก่อให้เกิดภาวะต่อต้าน 
  เคียดแค้นชิงชังสังคม ต้องกลับเข้าสู่วังวนของการกระท าผิดอีกด้วยความจ าเป็น  
  เปิดช่องให้ขบวนการและเครือข่ายองค์กรอาชญากรรมต่าง ๆ ที่พร้อมจะรับอดีต  
  นักโทษหรือผู้ที่เคยต้องค าพิพากษาเหล่าน้ีเข้ามาร่วมงาน จึงมีก าลังคนเข้าไปเติมเต็ม 
  อยู่ตลอดเวลาอย่างไม่ขาดสาย กลายเป็นภาระหนักแก่รัฐในการจัดการปัญหา 
  อาชญากรรมซึ่งมีแต่จะเพิ่มข้ึน ๆ (มติชน 17 ส.ค. 60) 
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 ตัวอย่างที่  179 เป็นตัวอย่างจากบทความในหนังสือพิมพ์ที่ เสนอปัญหาและเสนอแนะ
แนวทางแก้ปัญหาการบ าบัดฟื้นฟูในกระบวนการยุติธรรมของไทย ข้อความดังกล่าวเป็นงานวิจัยของ
ประเทศญี่ปุ่นที่ได้ยกมาสนับสนุนให้เห็นว่ากระบวนการยุติธรรมของไทยหลายข้ันตอนมีปัญหา และ
บางครั้งยังสร้างปญัหาต่อเนื่องไปยังบุคคลพน้โทษด้วย โดยเฉพาะเรื่องการไม่ยอมรับจากสงัคมที่ส่งผล
ต่อการด าเนินชีวิต และท้ายที่สุดยังส่งผลให้เกิดการท าผิดซ้ าเป็นวัฏจักรจนกลายเป็นภาระของภาครัฐ
ที่ต้องแก้ปัญหาเหล่านี้ต่อไป ในเบื้องต้นข้อความดังกล่าวท าให้เราเห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต อีกทั้งผลสืบเนื่องที่อาจเกิดข้ึนจาก
การไม่ได้รับการยอมรับจากสังคมก็อาจจะสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ไปพร้อมกันด้วย นอกจากนี้ ตัวอย่างดังกล่าว
ยังแสดงให้เห็นว่าการตัดสินใจกลับเข้าสู่วงจรการท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษเกิดข้ึนเพราะไม่มี
ทางเลือก ซึ่งอาจจะท าให้สังคมรับรู้ว่าแท้ทีจ่รงิแลว้ บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท า
ผิดโดยสันดาน ได้ด้วยเช่นกัน 

ตัวอย่างที่ 180  'ผู้ประกอบกิจการ ' ในชลบุรี ก็ต่างขานรับและยืนยันว่าพร้อมให้โอกาสผู้พ้นโทษ 
  เข้าสู่ตลาดแรงงาน โดยเฉพาะการฝึกตามโครงการนี้ก็เช่ือว่าจะได้ผู้มีทักษะฝีมือที่มี 
  คุณภาพตรงความต้องการของภาคเอกชน(มติชน 23 ก.ค. 55) 

ตัวอย่างที่ 181  มอบโอกาสผู้พ้นโทษสู่แรงงานคุณภาพประเดิมธุรกิจช่างท าทองเสียงขานรับด ี 
  (เดลินิวส์ 2 ธ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 180 แล 181 ปรากฏในตัวบทที่น าเสียงตอบรับจากผู้ประกอบการมากล่าวอ้าง 
เพื่อเป็นเครื่องยืนยันว่ากระบวนการที่ก าลงักล่าวถึงประสบผลส าเรจ็อย่างน่าพอใจ และสะท้อนใหเ้หน็
ว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี 

ตัวอย่างที่ 182  ตอนนั้นยอมรับว่าท้อมาก ไม่อยากสมัครงานที่ไหนอีกแล้ว ด้วยความโชคดีที่ขณะอยู่
  ในเรือนจ าได้ฝึกอาชีพชงกาแฟและเครื่องดื่ม มีแบรนด์ 'ผลิตผล คนดี' เป็นใบการันตี  
  ว่ากลับใจ และพร้อมกลับสู่สังคมแล้ว (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 ตัวอย่างที่ 182 เป็นตอนหนึ่งในค ากล่าวของบุคคลพ้นโทษ จะเห็นว่าข้อความที่ขีดเส้นใต้เป็น
การอ้างถึง “แบรนด์ ผลิตผล คนดี” แบรนด์สินค้าของกรมราชทัณฑ์มาเป็นเครื่องยืนยันว่าผู้กระท า
ความผิดสามารถสร้างผลงานได้เฉกเช่นบุคคลทั่วไป เช่นเดียวกับบุคคลพ้นโทษรายนี้ที่กล่าวว่าตน
สามารถกลับตัวกลับใจ พร้อมกลับเข้าสู่สังคม โดยอ้างแบรนด์ดังกล่าวเพื่อเสริมให้ค ากล่าวของตนมี
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น้ าหนักมากขึ้น ดังนั้นตัวอย่างนี้จึงอาจจะสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดแีล้ว ได้อีกทางหนึ่ง 

ตัวอย่างที่ 183 จากงานวิจัยที่เก็บข้อมูลจากผู้ต้องขังที่ก าลังพ้นโทษออกจากเรือนจ า  พบว่าส่วน
  ใหญ่บอกว่าดีใจที่จะได้ออกเรือนจ า แต่เบื้องลึกในจิตใจแล้วกลัวมาก   
  (มติชน 14 มี.ค. 56) 

ตัวอย่างที่ 184 นพ.พูลชัยให้ข้อมูลอีกว่า จากข้อมูลของกรมราชทัณฑ์ปี 2558 มีผู้ต้องขังหญิง 
  จ านวน 45,000 คนที่พ้นโทษออกมาแล้วไม่มีอาชีพรองรับ ขณะที่ปี 2557 ประเทศ 
  ไทยมีจ านวนผู้ต้องขังหญิงมากเป็นอันดับสองของโลก (มติชน 2 ต.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 183 และ 184 เป็นการกล่าวอ้างงานวิจัยและผลส ารวจของกรมราชทัณฑ์ 
ตัวอย่าง 183 ปรากฏข้อความที่สื่อว่าบุคคลพ้นโทษกลัวการกลับเข้าสู่สังคม ซึ่งอนุมานได้ว่าความกลัว
ในที่นี้คือกลัวปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดจากการไม่ยอมรับจากสังคม ส่วนตัวอย่างที่ 184 กล่าวถึงจ านวนผู้
พ้นโทษที่ไม่มีอาชีพรองรับ เมื่อทั้งสองตัวอย่างมีข้อมูลงานวิจัยและผลส ารวจมาสนับสนุน ท าให้
น้ าหนักของประเด็นที่เสนอน่าเช่ือถือมีมากข้ึน จึงมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ยิ่งขึ้นด้วย 

 4.9.3 การแทรกเรื่องเล่าอ่ืน ๆ ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบการแทรกเรื่องเล่า
จากวาทกรรมอื่น ได้แก่ เรื่องเล่าจากวาทกรรมพระพุทธศาสนา และตัวบทวาทกรรมข่าวอาชญากรรม 
ซึ่งมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้อย่างดี ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 185 ผมอยากให้ประชาชนสงสารพวกที่เขาต้ังใจปฏิบัติตนดีงามมีความตั้งใจที่จะกลับไป
   ใช้ชีวิตในสังคม ในครอบครัว คนคุกก็เป็นคนดีในสังคมได้ เพียงแต่เขาผิดพลาด ทุก
   คนก็มีผิดพลาดได้ ขนาด“องคุลิมาล”ยังกลับใจได้ ขอเพียงสังคมให้โอกาส  
   (เดลินิวส์ 2 ก.พ. 60) 

 ตัวอย่างที่ 185 มีการยกเรื่องขององคุลิมาล ซึ่งเป็นบุคคลส าคัญในวาทกรรมพระพุทธศาสนา 
มาแทรก โดยองคุลิมาลได้เดินทางฆ่าคน 999 คน ก่อนที่จะพบกับพระพุทธเจ้าและได้ฟังเทศนา 
จากพระพุทธเจ้าจนเกิดความเลื่อมใสและออกบวชเป็นพุทธสาวกในที่สุด องคุลิมาลจึงเป็นตัวอย่าง
ของคนที่สามารถกลับตัวกลับใจได้แม้ว่าจะผ่านการกระท าความผิดอย่างใหญ่หลวงก็ตาม การใช้
ข้อความ “ขนาดองคุลิมาลยังกลับใจได้” จึงเป็นการช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษที่ผ่านการกระท า
ความผิดซึ่งไม่ได้หนักหนาเท่าองคุลิมาลก็ย่อมกลับตัวกลับใจได้เช่นเดียวกัน ตัวอย่างนี้ จึงช้ีให้เห็น
ความตั้งใจที่จะสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดแีล้ว ได้อย่างชัดเจน 
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ตัวอย่างที่ 186 "วันชัย" รับสารภาพว่า เคยข่มขืนพนักงานหญิงของการรถไฟแห่งประเทศไทย 
  มาแล้ว 2 คน ก่อนหน้านี้ และยังต้องโทษคดีค้ายาเสพติด 2 ครั้ง "ติ๊งต่าง" ยอมรับ
  ว่า เคยก่อคดีข่มขืน ล่วงละเมิดทางเพศ และติดคุกมาแล้วนับสิบครั้งและ ชาตรี เพิ่ง 
  พ้นโทษจ าคุกจากคดีข่มขืนภรรยาเพื่อน ในปี 2556 ก่อนก่อเหตุซ้ าและรุนแรง 
  กว่าเดิม  ค่อนข้างชัดเจนว่าการติดคุกอาจจะเพียงแค่ท าให้คนเหล่านี้สูญเสีย 
  อิสรภาพช่ัวคราว แต่ไม่ได้มีผลในการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและอาจเป็นค าตอบ 
  ส่วนหนึ่งว่า ท าไมคดีข่มขืนถึงมีแนวโน้มสูงข้ึนทุกที (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ข้อความที่ ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่  186 มาจากข่าวอาชญากรรมคดีดังในประเทศไทย  
คดีอาชญากรรมนับเป็นวาทกรรมอื่นที่ยกมาแทรกในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ และจะเห็นว่า
ส่วนที่ยกมากล่าวถึงเป็นประเด็นการกระท าผิดซ้ าของผู้ก่อคดีทั้งสิ้น ก่อนจะสรุปในตอนท้าย  
ด้วยการตั้งค าถามเชิงวาทศิลป์ที่ช้ีน าให้ผู้รับสารขบคิดถึงปัญหาบางอย่างที่อาจเกิดข้ึนในกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ดังนั้นตัวอย่างนี้จึงท าให้เราเห็นว่า  บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่
เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า  

 

4.10 การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ  

 ในการศึกษาวาทกรรมอื่น ๆ ที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ22 ในเบื้องต้นผู้วิจัยสังเกตเปรียบเทียบ
การใช้เสียง (Voice) ของบุคคลพ้นโทษเผยแพร่สู่สังคม พบว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
มีแนวโน้มจะเปิดโอกาสให้บุคคลพ้นโทษได้ใช้เสียงของตัวเองมากกว่าวาทกรรมอื่นที่แข่งขันกันอย่าง
ข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า ผู้วิจัยเห็นว่าการเปิดโอกาสให้บุคคลพ้นโทษได้
ใช้เสียงในวาทกรรมนี้มีความส าคัญต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ เนื่องจากบางส่วน
เป็นค าบอกเล่าในฐานะผู้ทีผ่่านประสบการณ์โดยตรง  อีกทั้งการที่ค ากล่าวเหล่าน้ีได้รับการเผยแพร่ใน
วาทกรรม ย่อมแสดงว่าผู้ผลิตวาทกรรมให้ความส าคัญและเลือกมาเป็นหนึ่งในประเด็นที่จะส่งไปยัง
ผู้รับสารด้วย  

ตัวอย่างที่ 187  "ทุกวันนี้ดีใจ ที่ได้ช่วยคนอีกเยอะ ได้รับเกียรติ ให้เป็นวิทยากรสอนเด็กที่เคยเป็น 
  แบบผม ไม่มีใครอยากเป็นคนเลวหรอก เพียงแต่เด็กพวกนี้อ่อนแอ จึงพยายามสร้าง 
  เกราะป้องกันตัวให้คนอื่นมองว่าตัวเองเข้มแข็ง ถ้าเราอยากเปลี่ยนนิสัยเขา เราต้อง 

 
22 ผู้วิจัยจะกล่าวถึงวาทกรรมอ่ืนที่แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในหัวข้อ 5.3 วิถีปฏิบัติทางสังคมวฒันธรรม 
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  เปลี่ยนความคิดพวกเขาก่อนเป็นอันดับแรก นี่คืองานที่ผมตั้งใจท าให้ส าเร็จ" น้อง 
  โจกล่าว (มติชน 6 พ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 188  นายประชา รัตนสาขา อายุ 70 ป ีอดีตวิศวกรเครื่องท าความเย็นอุตสาหกรรมชาว  
  อ.ธัญบุรี จ.ปทุมธานี ผู้ต้องกักขังแทนค่าปรับในสถานกักขังกลางปทุมธานี กล่าวว่า  
  รู้สึกปลื้มใจที่ได้รับพระมหากรุณาธิคุณ หลังได้รับการปล่อยตัวจะเดินทางไปหา 
  ครอบครัวที่ อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา ตนถูกด าเนินคดีข้อหาละเมิดลิขสิทธ์ิ เมื่อปลายปี  
  2551 หลังน าหนังสือการ์ตูนเก่า ซีดีหนังเก่า ไปปูผ้าขายที่ตลาดนัด ประมาณ 135  
  แผ่น เพราะได้รับค าแนะน าจากเพื่อนบ้านว่า คนอายุมากไม่ควรนั่งๆ นอนๆ จะเป็น 
  ความดัน เครียด นอนไม่หลับ จึงน าซีดีดังกล่าวไปวางขายที่ตลาดนัดคลอง  12  
  แก้เหงา กระทั่งถูกเจ้าของลขิสิทธ์ิพาเจ้าหน้าที่มาจับกุม พร้อมเรียกเงิน 3 หมื่นบาท  
  เพื่อเจรจายอมความ แต่ตนไม่มีเงินให้จึงถูกส่งฟ้องอัยการ ศาลจะสั่งปรับ 6 แสน 
  บาท ตนรับสารภาพศาลจึงลดค่าปรับให้เหลือ 3 แสนบาท แต่ก็ไม่มีเงินจ่ายค่าปรับ  
  จึงต้องยอมติดคุกเพื่อชดใช้แทนค่าปรับ ขณะนี้เหลือโทษต้องกักขังอีก 1 ปี 6 เดือน  
  กระทั่งได้รับการพระราชทานอภัยโทษปล่อยตัว ทั้งนี้  ตนอยากให้มีการทบทวน 
  กฎหมายดังกล่าว ที่ผ่านมาไม่เคยทราบเลยว่า น าแผ่นซีดีหนังที่ดูแล้วไปขายจะมี 
  ความผิดแบบนี้ อยากจะบอกว่าตัวเองไม่ใช่อาชญากร แต่ท าไปด้วยความไม่รู้ 
  กฎหมาย อยากให้มีการแก้กฎหมายในการลงโทษปรับคดีละเมิดลิขสิทธ์ิอีกด้วย 
  (ไทยรัฐ 9 ธ.ค. 54) 

ตัวอย่างที่ 189  สิทธิชัยเล่าว่า ขณะถูกจับนั่งซ้อนท้ายจักรยานยนต์เพื่อนไปร่วมชุมนุมที่ตลาดปีนัง  
  เมื่อขับผ่านป้อมต ารวจตรงวัดช่องลม เกิดเสียงดังคล้ายระเบิดข้ึนที่ป้อม  ท าให้ 
  ต ารวจคิดว่าตนและเพื่อนเป็นคนโยนระเบิดใส่ จึงข่ีรถจักรยานยนต์ไล่ชนท้ายรถตน 
  จนรถล้มและจับกุมเพื่อนได้" แต่ผมมาถูกจับกุมตอนไปเอารถจักรยานยนต์ที่ สน.ทุ่ง 
  มหาเมฆ ปรากฏว่าถูกต ารวจล็อกตัวและแจ้งข้อหาร่วมกันปาระเบิดใส่ป้อมต ารวจ  
  ทั้ง ๆที่ไม่ได้เป็นผู้ก่อเหตุและเพื่อนผมก็ไม่ได้ท า ต้องติดคุกคนละ 1 ปี 6 เดือนจนมา 
  ได้รับพระราชทานอภัยโทษในวันน้ีผมจะปรึกษากับทนายความเพื่อฟ้องร้องเอาผิด 
  กับเจ้าหน้าที่รัฐและรัฐบาลชุดที่แล้วที่สั่งใช้ความรุนแรงกับประชาชน"  
  (มติชน 9 ธ.ค. 54) 

 ข้อความ “ไม่มีใครอยากเป็นคนเลวหรอก” ในตัวอย่างที่ 187 เป็นเสียงของบุคคลพ้นโทษที่
ผู้ผลิตวาทกรรมเลือกมาน าเสนอ เพื่อให้ผู้อ่านเห็นว่าการกระท าความผิดที่เกิดข้ึนอาจไม่ได้เกิดจาก



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 186 

ความจ าเป็น ส่วนตัวอย่างที่ 188 เป็นค าบอกเล่าของบุคคลพ้นโทษรายหนึ่งถึงสาเหตุที่ต้องโทษจ าคุก 
ข้อความที่ขีดเส้นใต้อาจสรุปได้ว่าการกระท าความผิดของเขาไม่ได้เกิดจากความตั้งใจ แต่เป็นเพราะ 
“ไม่รู้กฎหมาย” จนท าให้เขาต้องโทษจ าคุกในที่สุด ขณะที่ตัวอย่างที่ 189 เป็นค าบอกเล่าเกี่ยวกับ
สาเหตุที่ท าให้ได้รับโทษจ าคุกที่มาจากความผิดพลาดของกระบวนการยุติธรรม บุคคลพ้นโทษรายนี้
ไม่ได้เป็นผู้กระท าความผิดจริง อย่างไรก็ตามแม้ข้อความดังกล่าวจะยังไม่ได้รับการพิสูจน์ว่าเป็นจริง
ตามที่กล่าวหรือไม่ แต่การที่ผู้ผลิตวาทกรรมเลือกข้อความนี้มาน าเสนอ ผู้วิจัยเห็นว่าอาจจะมีอิทธิพล
ต่อการสร้างการรับรู้ต่อผู้รับสารได้ ตัวอย่างทั้งสามที่กล่าวมานี้ มีประเด็นที่เกี่ยวข้องกันคือเรื่อง 
“ความไม่ตั้งใจ” ในการกระท าความผิด ดังนั้นเมื่อข้อความเหล่าน้ีเผยแพร่ไปในวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษแล้ว ก็อาจจะสร้างการรับรู้ได้ว่า บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิด
โดยสันดาน 

ตัวอย่างที่ 190 ขณะผู้อดีตผู้ต้องขังรายหนึ่งเปิดเผยว่า ตอนอยู่ในเรือนจ าอยู่แบบขาดอิสรภาพ 
  ต้องมีระเบียบ ท าให้ตนได้คิด พร้อมทั้งเจ้าหน้าที่เรือนจ าได้ฝึกฝนอาชีพเพื่อน าไป 
  ประกอบอาชีพ ซึ่งตนขอสัญญาว่าออกไปจะท าตัวเป็นคนดีของสังคมต่อไป 
  (สยามรัฐ 9 เม.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 191  มันเป็นช่วงชดใช้กรรม แต่การเข้าไปอยู่ในคุก มันก็ได้เรียนรู้อะไรหลายต่อหลาย
  อย่างนะครับ กฎเกณฑ์ต่าง ๆ ในน้ันท าให้เรารู้จักตัวเอง มีระเบียบวินัยมากขึ้น 
  (ข่าวสด 13 เม.ย. 53) 

ตัวอย่างที่ 192  “ตอนนี้ผมท างานอยู่ส านักงานทนายแห่งหนึ่งครับ ระหว่างเป็นผู้ต้องขังผมเรียนจบ 
  ด้านกฎหมายเมื่อออกมาก็หวังว่าจะน าความรู้มาใช้เลี้ยงชีพ  และอยากเป็น 
  ทนายความที่ดีครับ” (ไทยรัฐ 1 เม.ย. 60) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 190 – 192 เป็นตัวอย่างเสียงบอกเล่าของบุคคลพ้นโทษ
เกี่ยวกับการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า ทั้งเรื่องทักษะอาชีพ ระเบียบวินัย และการศึกษา ผู้วิจัยเห็นว่า  
การบอกเล่าจากบคุคลพ้นโทษในฐานะผู้ทีม่ีประสบการณ์ตรงอาจจะสร้างการรับรู้ด้านดีแก่สังคมได้ว่า  
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี 

ตัวอย่างที่ 193 “ตอนนี้ผมท างานอยู่ส านักงานทนายแห่งหนึ่งครับ ระหว่างเป็นผู้ต้องขังผมเรียนจบ
  ด้านกฎหมายเมื่อออกมาก็หวังว่าจะน าความรู้มาใช้เลี้ยงชีพ  และอยากเป็น 
  ทนายความที่ดีครับ” (ไทยรัฐ 1 เม.ย. 60) 
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ตัวอย่างที่ 194  ขณะผู้อดีตผู้ต้องขังรายหนึ่งเปิดเผยว่า ตอนอยู่ในเรือนจ าอยู่แบบขาดอิสรภาพ ต้อง 
  มีระเบียบ ท าให้ตนได้คิด พร้อมทั้งเจ้าหน้าที่ เรือนจ าได้ฝึกฝนอาชีพเพื่อน าไป 
  ประกอบอาชีพ ซึ่งตนขอสัญญาว่าออกไปจะท าตัวเป็นคนดีของสังคมต่อไป  
  (สยามรัฐ 9 เม.ย. 58) 

ตัวอย่างที่ 195  จากที่คิดว่ามีชีวิตเพื่อตัวเองเท่านั้น กลับหันมามองว่าควรมีชีวิตเพื่อคนอื่นด้วย  
  เราหนึ่งคนสามารถ ท าอะไรดี ๆ ได้เยอะ ชีวิตมีค่าส าหรับอีกหลายคน เปลี่ยนจาก
  ผู้รับเป็นผู้ให้ (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 ข้อความที่ขีดเส้นใต้ในตัวอย่างที่ 193 และ 194 เป็นค ากล่าวที่แสดงความปรารถนาในการ
ประกอบอาชีพทนายที่ดีและค าสัญญาจะเป็นคนดีของสังคมตามล าดับ ทั้งสองตัวอย่างแสดงให้เห็น
ความมุ่งมั่นในการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมในทิศทางที่ดีข้ึนเมือ่กลับสูส่ังคม ส่วนตัวอย่างที่ 195 เป็นค า
กล่าวเปรียบเทียบความคิดในอดีตกับความคิดปัจจุบันของบุคคลพ้นโทษ ท าให้ผู้รับสารได้เห็นความ
เปลี่ยนแปลงทางความคิดของบุคคลพ้นโทษในทิศทางที่ดีข้ึน ผู้วิจัยเห็นว่าทั้งการแสดงความมุ่งมั่น
ตั้งใจที่จะเปลี่ยนแปลงและการแสดงให้เห็นความเปลี่ยนแปลงทางความคิด ล้วนมีอิทธิพลต่อการ
ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว ได้ทั้งสิ้น 

ตัวอย่างที่ 196  ผมภูมิใจที่สามารถบอกกับทุกคนได้เต็มปากว่าท างานอะไร ตอนแรก ๆ คุณอาจกลัว 
  ไม่กล้าซื้อหรือเข้าใกล้ แต่วันหนึ่งคุณอาจเปลี่ยนความคิดมาอุดหนุนผมก็ได้"  
  ประดิษฐ์กล่าวด้วยรอยยิ้ม (มติชน 6 พ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 197  ทุกวันน้ีดีใจ ที่ได้ช่วยคนอีกเยอะ ได้รับเกียรติให้เป็นวิทยากรสอนเด็กที่เคยเป็น 
  แบบผม (มติชน 6 พ.ค. 57) 

ตัวอย่างที่ 198  "ตอนนี้ได้ทุนไปเรียนต่อที่อเมริกา เดินทางปลายปี 2558 กลับมาด้วยวุฒิเทียบเท่า 
  ปริญญาตรี (มติชน 6 พ.ค. 57) 

 ค ากล่าวของบุคคลพ้นโทษในตัวอย่างที่  196 และ 197 แสดงถึงความรู้สึกเชิงบวกของ 
บุคคลพ้นโทษ ทั้งความภาคภูมิใจในการประกอบอาชีพ และความรู้สึกดีใจที่ได้ใช้ประสบการณ์ที่มีมา
ส่งต่อให้ผู้กระท าความผิดในเรือนจ า การแสดงความรู้สึกเช่นนี้ช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษทั้งสอง
ตัวอย่างประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิตในระดับที่น่าพอใจ ส่วนตัวอย่างที่ 198 เป็นตัวอย่าง
ความส าเร็จอีกกรณีหนึ่งที่วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมักยกมากล่าวถึง ส าหรับกรณีนี้เป็นเรื่อง
ความก้าวหน้าทางการศึกษาของบุคคลพ้นโทษ ผู้วิจัยเห็นว่าทั้งการแสดงความรู้สึกด้านบวกต่อการ
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ด าเนินชีวิต และการยกตัวอย่างความส าเร็จในชีวิตแง่มุมต่าง ๆ ก็อาจจะเป็นอีกกลวิธีหนึ่งที่ท าให้ผู้รับ
สารเห็นว่า บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต  ได้อย่างดี 

 การยกค ากล่าวของบุคคลพ้นโทษมาน าเสนอ นอกจากจะมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพ
ตัวแทนด้านบวกแล้ว หลายครั้งเป็นค ากล่าวที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบด้วย 
ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 199 "ผมติดคุกตั้งปี 2536 สู้คดีจนถึงฎีกาศาลตัดสินประหารชีวิต เพราะไปก่อคดีฆ่า 
  คนตาย รับงานมือปืนรับจ้าง ยิงเสี่ยอสังหาริมทรัพย์ จ.เชียงใหม่ ได้ค่าจ้างครั้งนั้น  
  500,000 บาท ปกติผมรับราชการทหารที่ค่ายธนะรัชต์หลังก่อเหตุไม่ได้หนีไปไหน 
  ท างานที่ค่ายตามปกติ สุดท้ายก็ต้องยอมจ านนต่อหลักฐาน (มติชน 9 ธ.ค. 54) 

 ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษช้ินที่มีการกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษอย่างเจาะจงบุคคล
ใดบุคคลหนึ่ง มักจะมีส่วนที่ยกค าบอกเล่าประสบการณ์การกระท าความผิดที่เป็นเหตุให้ได้รับโทษ
จ าคุกด้วย ซึ่งค ากล่าวเหล่าน้ีย่อมท าให้ผู้รับสารรับรู้ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการ
กระท าความผิดติดตัว ได้โดยตรง 

ตัวอย่างที่ 200  หนึ่งในผู้ต้องขังที่ผ่านประสบการณ์อันเลวร้ายที่ไม่มีวันลืม  "มันยากมากทั้งใน 
  เรือนจ าและโลกภายนอก ข้างในมันหดหู่ ผมเข้าไป ผมคิดอย่างเดียวว่าต้องออกไป 
  ให้เร็วที่สุดให้ได้ เพราะมันทั้งแออัด นอนก็จะนอนทับกันจนแทบจะมีเรื่อง จะกินจะ 
  นอนก็ล าบาก จะฝึกอาชีพก็ท าได้แค่ในระดับหนึ่ง บรรยากาศทุกข์ทนทรมานมาก 
  ที่สุดในชีวิต แต่พอผมออกมา ผมก็รู้ว่า ผมต้องเผชิญอะไรยังไงบ้าง"   
  (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 201 "ผมเคยใช้ชีวิตในคุกแบบไม่มีอนาคต ไม่มีการคิดอะไรเลย มีชีวิตไปวัน ๆ หากินด้วย 
  การขายหมึกสัก  ถามว่าเอามาจากที่ไหน ก็มีนักโทษอีกกลุ่มเอามาขายให้  ผมเป็น 
  คนชอบงานศิลปะอยู่แล้ว พอจะมีประสบการณ์สักลายมาก่อน จึงยึดอาชีพรับจ้าง 
  สักให้นักโทษในเรือนจ า ก็ได้เงินครั้งละหลายพันบาททีเดียว ส่วนเข็มที่ใช้สักก็ให้ 
  นักโทษที่ออกไปท างานข้างนอกแอบเอาเข้ามาให้ แล้วผมก็แบ่งเปอร์เซ็นต์ให้เขาไป" 
  (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

ตัวอย่างที่ 202  เบิ้ม ล าดับเหตุการณ์ชีวิตตัวเองให้ฟังว่า ติดคุกไปรอบหนึ่ง  พอออกก็มีเครือข่าย 
  มากขึ้น ซึ่งเป็นเรื่องปกติของวงการนี้ เพราะข้างในมีพ่อค้ายาถูกขังรวมอยู่ด้วย จาก 
  ที่รู้จักกันในกลุ่มรายย่อยก็ขยายไปถึงกลุ่มเอเย่นต์  เมื่อรู้จักคนมากข้ึนก็มีเครดิต 
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  สามารถเอายามาได้โดยไม่ต้องเอาเงินไปวางก่อน จากนั้นก็ถูกจับ พอถูกปล่อยตัว 
  ออกมาก็กลับไปท าใหม่ เป็นแบบนี้ตลอด (เดลินิวส์ 7 พ.ค. 60) 

 ตัวอย่างที่ 200 – 202 เป็นค าบอกเล่าจากบุคคลพ้นโทษในฐานะผู้มีประสบการณ์ตรงที่ผ่าน
การใช้ชีวิตในเรือนจ า ข้อความที่ขีดเส้นใต้ทั้งสี่ตัวอย่างแสดงถึงปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนในเรือนจ า  
ทั้งเรื่องคุณภาพชีวิตของผู้ต้องขัง ความหละหลวมของเจ้าหน้าที่ในการตรวจการลักลอบน าสิ่งของ
ต้องห้ามเข้าเรือนจ า ตลอดจนความหละหลวมที่ปล่อยให้ เกิดการซ่องสุมสร้างเครือ ข่าย  
ผู้กระท าความผิดใหม่ ๆ ในเรือนจ า ค าบอกเล่าจากผู้ที่มีประสบการณ์ตรงเป็นส่วนส าคัญที่ท าให้ 
ผู้รับสารรับทราบข้อมูลว่าระบบการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ าอาจไม่มีประสิทธิภาพเท่าที่ควร ประกอบ
กับในตัวอย่างที่ 202 ยังกล่าวถึงการขยายเครือข่ายการกระท าความผิดที่กว้างขวางข้ึนด้วย ปัจจัย
เหล่าน้ีจึงอาจท าให้เกิดการรับรู้ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและ
มีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้อย่างชัดเจน 

ตัวอย่างที่ 203  ผมไปสมัครงานเป็นสิบ ๆ ที่ แค่เขาคีย์ประวัติตรวจสอบเขาก็ไม่รับแล้ว มันทรมาน 
  เหมือนกัน แค่คนละรูปแบบ มันไม่ได้ง่าย  (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 204  "ตอนนั้นหนูก าลังอยากตาย ไม่อยากอยู่ เงินหมด ไม่ได้กินข้าว ไม่มีที่ไป แต่มีคนมา 
  พบและชวนคุยว่า ชีวิตเรามีค่า ท าให้หนูต้ังสติได้ แล้วพี่คนน้ันก็บอกให้หนูน่ังรถเมล์ 
  มาที่บ้านพักนี่ แล้วชีวิตหนูก็เริ่มต้นใหม่อีกครั้ง" อ้อย หญิงสาววัย 25 ป ีเล่าให้ฟังถึง 
  ชีวิตหลังพ้นโทษจากเรือนจ า (คมชัดลึก 9 ก.ค. 55) 

 ตัวอย่างที่ 203 – 204 เป็นค ากล่าวบุคคลพ้นโทษที่เล่าถึงสิ่งที่ต้องเผชิญหลังจากพ้นจาก
เรือนจ า ในตัวอย่างทั้ งสี่ที่ยกตัวอย่างมานี้ เป็นเรื่อง การปฏิเสธรับเข้าท างาน และการไม่มี
ปัจจัยพื้นฐานในการด ารงชีพ การที่ผู้ผลิตวาทกรรมหยิบยกประสบการณ์ตรงจากค าบอกเล่าของ
บุคคลพ้นโทษมาเสนอย่อมท าให้สังคมเห็นว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและ
ประสบปัญหาการด าเนินชีวิต ได้โดยตรงเช่นกัน 

ตัวอย่างที่ 205  ผมเคยไปสมัครงานเป็นสิบ ๆ แหง่ พอเขาเปิดประวัติเขาก็ไม่รับ ซึง่ผมก็เข้าใจนะ  
  เข้าใจคนในสังคม เป็นใครใครก็กลัว (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59) 

 ตัวอย่างที่ 205 ตั้งต้นจากเรื่องการปฏิเสธการรับบุคคลพ้นโทษเข้าท างาน ก่อนจะตามด้วย
ประโยค “ซึ่งผมก็เข้าใจนะ เข้าใจคนในสังคม เป็นใครใครก็กลัว” ผู้วิจัยเห็นว่าประโยคนี้สะท้อนว่า
แม้แต่บุคคลพ้นโทษก็เข้าใจสังคม ยอมรับว่าความกลัวของคนในสังคมเป็นเรื่องปกติ และท้ายที่สุดก็
อาจสะท้อนว่าบุคคลพ้นโทษเองก็เห็นว่าตนเป็นผู้ที่น่าหวาดกลัวด้วย ผู้วิจัยเห็นว่าตัวอย่างลักษณะนี้
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เป็นการผลิตซ้ าเรื่อง บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 
ได้เป็นอย่างดี 

 

4.11 การให้รายละเอียด  

 การให้รายละเอียดในที่นี้คือการแจกแจงหรืออธิบายประเด็นที่ก าลังกล่าวถึงอย่างละเอียด  
อาจท าให้ผู้รับสารมองเห็นประเด็นต่าง ๆ ละเอียดข้ึน และอีกแง่หนึ่งก็อาจจะท าให้สารที่กล่าวถึง  
มีน้ าหนัก มองเห็นประเด็นทีก่ าลังกลา่วถึงอย่างเป็นรปูธรรมมากข้ึนด้วย การให้รายละเอยีดพบมากใน
ตัวบทที่กล่าวถึงกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูของงานราชทัณฑ์ ดังตัวอย่าง 

ตัวอย่างที่ 206 สนพ.แม่ฮ่องสอนได้ร่วมกับเรอืนจ าจังหวัดแม่ฮ่องสอน เปิดฝึกอบรมฯ สาขาช่างทาสี  
  และทดสอบฝีมือแรงงาน สาขา ช่างก่ออิฐระดับ 1 ทั้งนี้ ประธานได้สั่งการให้สนพ. 
  ส่งเจ้าหน้าที่มาร่วมช้ีแจงประชาสัมพันธ์ภารกิจการฝึกอบรมและทดสอบมาตรฐาน 
  ฝีมือแรงงานพร้อมกับหน่วยงานที่เป็นคณะกรรมการชุดนี้ในวันปล่อยตัวผู้ต้องขัง
  ด้วย (กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน, 20 ธ.ค. 59) 

ตัวอย่างที่ 207 สาระส าคัญของ MOU ในส่วนของกรมการจัดหางานคือ 

  1. การจัดสาธิต และการฝึกทักษะอาชีพอิสระระยะสั้นแก่ผู้ต้องขังก่อนปล่อย 

  2. การให้ค าปรึกษา การแนะน า และการแนะแนวอาชีพแก่กลุ่มเป้าหมายในการ
  ประกอบอาชีพอิสระ ได้แก่ การหาท าเล การค านวณต้นทุน การบริหารงานธุรกิจ 

  3. การจัดวิทยากรบรรยายใหค้วามรู้ การแนะแนวอาชีพ และการแนะน าด้านการหา
  งานท า แหล่งงาน และการบริการเอกสารคู่มือผู้สมัครงาน 

  4. การรับลงทะเบียนและการจัดหางานให้แก่ผู้ถูกคุมประพฤติและผู้พ้นโทษ ที่ 
  ประสงค์จะท างาน (กรมการจัดหางาน, 8 ส.ค. 59) 

 จากตัวอย่างที่ 206 และ 207 จะเห็นว่ามีการแจกแจงรายละเอียดของกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้กระท าความผิดของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ข้อความทั้งสองมาจากเว็บไซต์ของกรมพัฒนา  
ฝีมือแรงงานและกรมการจัดหางานตามล าดับ ในแง่วัตถุประสงค์ของการสื่อสารข้อความดังกล่าว  
อาจพิจารณาได้ว่าเป็นการรายงานผลการปฏิบัติงานขององค์กรต่อภาคสังคม แต่ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่าเมื่อ
ข้อความถูกเผยแพร่สู่ผู้รับสารก็ย่อมเกิดการรับรู้บางอย่างเกิดข้ึนตามมาด้วย ซึ่งส าหรับกรณีนี้ผู้วิจัย
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เห็นว่าข้อมูลลักษณะแจกแจงรายละเอียดของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู ท าให้ผู้รับสารเห็นรายละเอียด 
และข้ันตอนชัดเจนข้ึน ดังนั้นจึงอาจจะเป็นกลวิธีที่ช่วยสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี ให้เด่นชัดย่ิงข้ึน 

 การให้รายละเอียดนอกจากจะใช้กับตัวบทเกี่ยวกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูแล้ว บางครั้งยัง
ใช้กับข้อมูลที่กล่าวถึงปัญหาการบ าบัดฟื้นฟูด้วย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

ตัวอย่างที่ 208 กรมราชทัณฑ์มีผู้ต้องขัง 321,165 ราย ข้าราชการราชทัณฑ์ 12,126 ราย ความจุ 
  ของเรือนจ ารองรับผู้ต้องขังได้ 112,348 รายของเรือนจ าทั่วประเทศ 143 แห่ง  
  ปัจจุบันเกินความจุของเรือนจ า 2 เท่า หลักสากลเจ้าหน้าที่ 1 คน ดูแลผู้ต้องขัง 5  
  คน แต่เรือนจ าไทยเจ้าหน้าที่ 1 คน ดูแลผู้ต้องขัง 50-100 คน (ไทยรัฐ 20 พ.ย. 60) 

 จะเห็นว่าตัวอย่างที่ 208 แจกแจงปัญหาความจุของเรือนจ า และสัดส่วนของเจ้าหน้าที่
ราชทัณฑ์กับผู้กระท าความผิดที่ไม่สมดุลกัน การแจกแจงปัญหาให้สังคมเห็นโดยละเอียดแง่มุมหนึ่ง
อาจจะเป็นการสื่อสารกับสังคมให้เห็นปัญหาและตระหนักต่อการร่วมหาทางออกจากมิติของตน แต่
ขณะเดียวกันก็อาจจะท าให้สังคมรับรู้ ว่ากระบวนการเปลี่ยนผู้กระท าผิดเป็นคนดีมีปัญหา และ
ท้ายที่สุดก็เกิดข้อกังขาว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูอย่างเสร็จสิ้นสมบูรณ์แล้วหรือไม่ และ  
ข้อกังขานี้จะท าให้เกิดเป็นภาพจ าว่า บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมี
แนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้ในที่สุด 

 

เปรียบเทียบจ านวนกลวิธีทางภาษาท่ีพบในตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

ตำรำงที่ 39 เปรียบเทียบจ ำนวนกลวิธีทำงภำษำในภำพรวม 

กลวิธีทางภาษา จ านวนปรากฏ ร้อยละ 
การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า 867 48.06 
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล 114 6.32 
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง 44 2.44 
การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข 15 0.83 
การใช้อุปลักษณ์ 69 3.83 
การใช้ส านวน 6 0.33 
การใช้มูลบท 449 24.89 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 192 

การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ 24 1.33 
การใช้สหบท 137 7.59 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ 58 3.22 
การให้รายละเอียด 21 1.16 
รวม 1,804 100 
 

 เมื่อเปรียบเทียบกลวิธีทางภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ พบว่ากลวิธีที่พบ
มากอย่างโดดเด่นที่สุดคือ การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า (48.06%) ส่วนกลวิธีที่พบมากเป็นอันดับที่ 2 
คือ การใช้มูลบท (24.89 %)  

 สื่อที่ใช้ในการเผยแพร่ตัวบทในครั้งนี้ พบว่ามีผู้ผลิต 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ได้แก่ หน่วยงานของ
ภาครัฐและสื่อมวลชน ในแง่ภาพตัวแทนที่ปรากฏในสื่อสองกลุ่มนี้ไม่ได้แตกต่างกันอย่างชัดเจน แต่
จากการสังเกตรูปภาษาที่ใช้ในสื่อที่ผลิตโดยสื่อมวลชน พบว่าบางครั้งจะใช้ถ้อยค าที่ไม่เป็นทางการ 
หรือแฝงทัศนคติเชิงลบอยู่ด้วย และบางครั้งก็ขับเน้นให้โดดเด่นในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง เช่น 
“(อดีต)โจร” “มือเปื้อนบำป” ฯลฯ มากกว่าสื่อของภาครัฐอย่างเห็นได้ชัด ผู้วิจัยเห็นว่าอาจเกี่ยวข้อง
กับเรื่องธุรกิจ เนื่องจากสื่อที่ผลิตโดยสื่อมวลชนทั้งหนังสือพิมพ์และรายการโทรทัศน์ต้องมีการแข่งขัน
กับคู่แข่งทางการค้าเพื่อสร้างผลก าไรร่วมด้วย การใช้รูปภาษาเหล่าน้ีจึงอาจจะเป็นหนึ่งในกลวิธีที่ใช้
ดึงดูดผู้รับสารให้สนใจสื่อนั้น ๆ มากขึ้น 

 

 ในบทนี้ผู้วิจัยได้อธิบายกลวิธีทางภาษาที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในตัวบท 
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบว่ามีกลวิธีทางภาษาหลายกลวิธีที่อาจจะประกอบสร้าง ผลิตซ้ า 
หรือสนับสนุนภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษให้เด่นชัดข้ึน ทั้งการเลือกใช้ค าและกลุ่มค า การใช้
ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ - ผล การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง การใช้ประโยคที่สัมพันธ์
กันแบบเงื่อนไข การใช้อุปลักษณ์  การใช้ส านวน การใช้มูลบท การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์  
การใช้สหบท การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ และการให้รายละเอียด ในบทต่อไปผู้วิจัยจะอธิบาย 
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ และช้ีให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างกลวิธี
ทางภาษากับภาพตัวแทนที่พบ  ก่อนจะอธิบายวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม และวิถีปฏิบัติทางสังคม
วัฒนธรรมที่สัมพันธ์กับการประกอบสร้างภาพตัวแทนต่าง ๆ ตามล าดับ 
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บทที่ 5 
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษและความสัมพันธ์กับวิถีปฏิบัติทางวาทกรรม  

และวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 

 จากกรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมของแฟร์คลัฟ  (Fairclough, 1995: 98) ที่ระบุไว้ว่า
นอกจากจะต้องวิเคราะห์รูปภาษาหรือ ตัวบท (text) ดังที่ผู้วิจัยได้เสนอผลการวิเคราะห์ในบทที่ 4 
แล้ว การศึกษาวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์จะต้องวิเคราะห์ วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse 
Practice) เพื่อให้เห็นกระบวนการผลิตและกระจายตัวบท (text production) และการบริโภคและ
ตีความตัวบท (text consumption) ตลอดจนศึกษา วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-
Cultural Practice)  เพื่อให้เห็นปริบททางสังคมวัฒนธรรมที่มีอิทธิพลต่อการผลิตตัวบทและได้รับ
อิทธิพลจากตัวบทไปพร้อมกันด้วย ในบทนี้ผู้วิจัยจะกล่าวถึงภาพตัวแทนที่ได้จากการวิเคราะห์กลวิธี
ทางภาษาในบทที่ 4 เป็นล าดับแรก จากนั้นจะอธิบายวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและปฏิบัติทางสังคม
วัฒนธรรมของวาทกรรมข่าวสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ และช้ีให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างภาพตัวแทน
บุคคลพ้นโทษที่ประกอบสรา้งและน าเสนอในตัวบทกบัวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและวิถีปฏิบัติทางสังคม
วัฒนธรรม 

 

5.1 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 

 ในหัวข้อนี้ผู้วิจัยจะอธิบายการประกอบสร้างภาพตัวแทนที่ได้จากการวิเคราะห์กลวิธีทาง
ภาษาต่างในภาพรวม จากนั้นจะจ าแนกภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่พบในตัวบทแต่ละกลุ่มเนื้อหา 
ดังต่อไปนี้ 

 5.1.1 การประกอบสรา้งภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ 

 จากการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาในตัวบท พบว่ากลวิธีทางภาษาต่าง ๆ สามารถประกอบ
สร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ โดยจ าแนกเป็นภาพตัวแทนด้านบวก ภาพตัวแทนด้านลบ  
และภาพตัวแทนที่มีหลายแง่มุม ไม่สามารถตัดสินว่าเป็นบวกหรือลบได้ในบางกรณี 
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ตำรำงที่ 40 ภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่พบในวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสำธำรณะ  

ภาพตัวแทนด้านบวก 

บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว   
บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต 

ภาพตัวแทนด้านลบ 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 
บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

ภาพตัวแทนท่ี 
มีหลายแง่มุม 

บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

 

 ภาพตัวแทนด้านบวก ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านบวก หมายถึงภาพตัวแทนที่พึง
ประสงค์ อาจเป็นประโยชน์ส าหรับบุคคลพ้นโทษ ประกอบด้วยภาพตัวแทน 4 ภาพ ได้แก่ บุคคลพ้น
โทษบำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟืน้ฟู
อย่ำงดี  บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบ
ควำมส ำเร็จในชีวิต  

 ภาพตัวแทนด้านลบ หมายถึง ภาพตัวแทนที่ไม่พึงประสงค์ อาจมีส่วนส าคัญต่อการสร้าง
อคติแก่บุคคลพ้นโทษ ประกอบด้วยภาพตัวแทน 3 ภาพ ได้แก่ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติ 
กำรกระท ำควำมผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลีย่นแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท ำ
ผิดซ้ ำ และบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อนแก่สังคม 

 ภาพตัวแทนท่ีมีหลายแง่มุม ภาพตัวแทนกลุ่มนี้คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคม 
ไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ภาพตัวแทนนี้บ่อยครั้งจะเป็นการสื่อสารเพื่อให้สังคม 
เกิดความเห็นใจบุคคลพ้นโทษ นับเป็นความพึงประสงค์ต่อบุคคลพ้นโทษ แต่บางครั้งก็พบรูปภาษา  
ที่สื่อว่าการไม่ได้รับการยอมรับจากสังคมเป็นเรื่องปกติที่บุคคลพ้นโทษจะต้องเผชิญ ซึ่ง อาจจะ 
ไม่พึงประสงค์ต่อบุคคลพ้นโทษ เนื่องจากเป็นการตอกย้ าเรื่องการไม่ยอมรับจากสังคมให้คงอยู่ต่อไป 

 ในข้ันต่อไปผู้วิจัยจะอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างภาพตัวแทนแต่ละภาพกับกลวิธีทางภาษาที่
สื่อภาพตัวแทนเหล่าน้ัน ดังต่อไปนี้ 
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  5.1.1.1 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านบวก 

   5.1.1.1.1 บคุคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิด 
   โดยสันดาน 

ตำรำงที่ 41 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน 

กลวิธีหลกั23 การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (19) 
การใช้สหบท (14)  
การใช้มูลบท (13) 
การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (10) 

กลวิธีเสริม การใช้ส านวน (4) 
การใช้อุปลักษณ์ (3) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (2) 

 

 จากตาราง 41 จะเห็นว่ากลวิธีหลักที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็น
คนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน ได้แก่ การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล การใช้สหบท   
การใช้มูลบท และการเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ  ซึ่งสามารถอธิบายความสัมพันธ์ระหว่าง 
ภาพตัวแทนกับกลวิธีที่พบโดยสรุปได้ดังนี้ 

 กลวิธีแรกที่ใช้สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดย
สันดาน คือการใช้โครงสร้างประโยคแสดงเหตุ – ผล โดยมากมักเป็นการยกเรื่องปัญหาทาง
เศรษฐกิจ ปัญหาครอบครัว และความไม่รู้กฎหมาย เพื่อแสดงให้เห็นสาเหตุของการกระท าความผิด
ครั้งแรก การยกเรื่องผลกระทบด้านต่าง ๆ จากการที่สังคมไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษมาเป็นเหตุ
สนับสนุนเรื่องการกระท าความผิดซ้ า หรือบางกรณีอาจพบค ากล่าวอ้างเรื่องความหละหลวมในการ
ด าเนินคดีที่เป็นเหตุให้ต้องโทษจ าคุกทั้งที่ไม่ได้ท าผิดจริง การแสดงที่ไปที่มาของการต้องโทษจ าคุก
ของบุคคลพ้นโทษด้วยรูปประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเหตุ – ผล จึงเป็นรูปภาษาที่ท าให้ผู้รับสาร 

 
23 กลวิธีหลัก หมายถึง กลวิธีทางภาษาที่พบตัวอย่างที่สื่อภาพตัวแทนหนึ่ง ๆ จ านวนตั้งแต่ 10 ตวัอย่างขึ้นไป 
กลวิธีเสริม หมายถึง กลวิธีทางภาษาที่พบตัวอย่างที่สื่อภาพตัวแทนหนึ่ง ๆ จ านวนต่ ากว่า 10 ตัวอย่าง 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 196 

เห็นว่าปัจจัยส าคัญที่ท าให้คนกลุ่มนี้ ถูกด าเนินคดีและพิพากษาให้ต้องโทษจ าคุกนั้นมาจาก  
ความจ าเป็น ไม่ได้เป็นการกระท าความผิดโดยสันดาน 

 กลวิธีที่พบมากล าดับต่อมาคือ การใช้สหบท จะมีทั้งกำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ ที่
สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท าผิดโดยสันดานได้ ตัวอย่างที่
พบมักเป็นค ากล่าวที่พยายามสื่อสารกับสังคมว่า “การกระท าความผิดเป็นเรื่องปกติของมนุษย์ 
ทุกคน” เมื่อผู้กล่าวข้อความเหล่านี้ เป็นบุคคลจากภาครัฐ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับงานราชทัณฑ์ 
ตลอดจนนักวิชาการ อาจเพิ่มความน่าเช่ือถือของข้อความมากข้ึน เนื่องจากบุคคลเหล่านี้กล่าว
ข้อความในฐานะผู้ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษโดยตรง กำรแทรกเรื่องเล่ำอื่น ๆ เช่น เรื่องอิฐสองก้อน  
ของพระอาจารย์พรหม วังโส ที่แฝงค าสอนว่าบางครั้งคนเราสนใจจุดบกพร่องเล็ก ๆ ของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง 
แต่อาจจะลืมสิ่งที่สวยงามซึ่งมีมากกว่าของสิ่งนั้นไปก็ได้ เมื่อเรื่องนี้แทรกในวาทกรรมสนับสนุน  
บุคคลพ้นโทษ ผู้รับสารอาจมีความคิดเช่ือมโยงได้ว่าความผิดของพวกเขาอาจเป็นเพียงต าหนิเล็ก ๆ 
ในชีวิตเท่าน้ัน นอกจากเรื่องความผิดแล้วชีวิตของพวกเขาอาจมีด้านดีอีกมากที่เราควรให้ความสนใจ
ด้วย และสุดท้ายคือ การกล่าวอ้างผลการวิจัยที่แสดงให้เห็นเหตุของการกระท าผิดซ้ าว่าส่วนใหญ่มา
จากการไม่ได้รับโอกาสจากสังคม เพื่อสนับสนุนให้ผู้อ่านเห็นว่าบุคคลเหล่านี้ตัดสิน ใจท าผิดซ้ า
เนื่องจากความจ าเป็นเช่นเดียวกัน   

 กลวิธีหลักอีกกลุ่มหนึ่งคือการใช้มูลบท โดยเฉพาะรูปภำษำบ่งกำรเกิดซ้ ำ เช่น “เริ่มต้นชีวิต
ใหม่ในฐานะคนดีของสังคมอีกครั้ง” “เป็นคนดีอีกครั้ง” ที่สื่อมูลบทว่าคนกลุ่มนี้เคยเป็น “คนดี” 
มาก่อน ดังนั้นจึงอนุมานได้ว่าโดยปกติแล้วคนกลุ่มนี้ก็เป็นคนดีเฉกเช่นคนทั่วไปในสังคม หากแต่  
บางจังหวะของชีวิตมีเหตุให้ต้องกระท าผิดจนต้องโทษจ าคุก การสื่อมูลบทว่าคนกลุ่มนี้เป็นคนดี  
มาก่อน จึงตีความได้ว่าสิ่งที่ผู้ส่งสารเสนอนั้นก็เพื่อช้ีให้เห็นว่าโดยพื้นฐานแล้วบุคคลพ้นโทษไม่ใช่ผู้ที่
กระท าความผิดโดยสันดาน 

 การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ ด้วยกลุ่มค าที่ปรากฏค าว่า “หลง” หรือ “พลาด” เช่น 
“ผู้ที่เคยหลงเดินทางผิด” “กลุ่มเคยก้าวพลาด” กลุ่มค าอ้างถึงเหล่าน้ีไม่ได้เป็นค าศัพท์ทางกฎหมายที่
ใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ แต่เกิดจากการตั้งใจเลอืกใช้ของผูผ้ลิตวาทกรรม ความหมายของค าว่า “หลง” 
และ “พลาด” เกี่ยวข้องกับเรื่องความไม่ตั้งใจในการกระท าผิด การเลือกกลุ่มค าเหล่านี้มาอ้างถึง  
จึงดูเหมือนเป็นการพยายามเน้นว่าพวกเขาไม่ได้กระท าผิดโดยสันดานไปพร้อมกันด้วย 

 นอกจากนี้ยังมีกลวิธี การใช้ส านวน “สี่ตีนยังรู้พลาดนักปราชญ์ยังรู้พลั้ง” ที่สื่อว่าคนกลุ่มนี้มี
โอกาสที่จะพลาดพลั้งได้เหมือนคนทั่วไป การใช้อุปลักษณ์ เช่น การเปรียบเทียบนักโทษกับผ้าขาว 
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หรือการเปรียบเทียบการกระท าความผิดเป็นกับดัก การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ ที่มักเป็นค าบอก
เล่าถึงเหตุจ าเป็นของการกระท าความผิด กลวิธีทางภาษากลุ่มหลัง แม้จะพบตัวอย่างจ านวนน้อย แต่
ผู้วิจัยเห็นว่ามีความส าคัญ เมื่อกลวิธีเหล่าน้ีถูกใช้เสนอเรื่องที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ ก็อาจจะมีส่วน
ร่วมประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษให้ชัดเจนข้ึนได้ด้วย 

   5.1.1.1.2 บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี 

ตำรำงที่ 42 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผูผ้่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างด ี

กลวิธีหลกั การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานทีเ่กี่ยวข้องกบักระบวนการบ าบัดฟื้นฟู (98) 
การใช้มูลบท (69) 
การใช้สหบท (39) 
การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (32) 
การใหร้ายละเอียด (20) 
การใช้อุปลักษณ์ (14) 

กลวิธีเสริม การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (4) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบขัดแย้ง (3) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (3) 
การเลือกใช้ค าบรรยายความรูส้ึกของบุคคลที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู (1) 

 

 จากตาราง 42 จะเห็นว่ากลวิธีทางภาษากลวิธีหลักที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี ประกอบด้วย การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานที่
เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู การใช้มูลบท การใช้สหบท การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ 
การให้รายละเอียด และการใช้อุปลักษณ์ ดังค าอธิบายต่อไปนี้ 

 การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลหรือหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟู  
เป็นกลวิธีที่พบตัวอย่างมากที่สุด “บุคคล” ในที่นี้ อาจเป็นบุคลากรที่เกี่ยวข้องกับงานราชทัณฑ์ และ
นักวิชาการที่ศึกษาเกี่ยวกับกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ส่วน “หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง” 
อาจเป็นกรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ หรือหน่วยงานอื่น ๆ ที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการดูแลบุคคล  
พ้นโทษค าหรือกลุ่มค าที่ใช้อ้างถึงในกรณีนี้บางครั้งปรากฏร่วมกันหลายบุคคลหรือหลายหน่วยงาน 
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เพื่อให้เห็นว่ากระบวนการบ าบัดฟื้นฟูเกิดจากความร่วมมือกันจากหลายภาคส่วน หากพิจารณา
วัตถุประสงค์ของการใช้ค าอ้างถึงเหล่านี้ แง่มุมหนึ่งอาจมองได้ว่าเป็นความจ าเป็นต่อการน าเสนอ  
วาทกรรม คือต้องมีข้อมูลที่ระบุว่า “ใคร” เป็นผู้กระท าเหตุการณ์หนึ่ง ๆ แต่ถ้าพิจารณาในแง่มุม 
ของผู้รับสาร ค าหรือกลุ่มค าเหล่าน้ีอาจสร้างการรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษได้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู
จากบุคคลหรือหน่วยงานที่น่าเช่ือถือ อีกทั้งบุคคลหรือหน่วยงานเหล่าน้ันยังร่วมมือกันอย่างดีด้วย 

 การใช้มูลบท ที่สื่อภาพตัวแทนนี้ใช้รูปภำษำที่ใช้อ้ำงถึงกิจกรรมบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด
ในเรือนจ า อ้างถึงความรู้ ความสามารถ ทักษะอาชีพที่บุคคลพ้นโทษได้รับจากเรือนจ า ตลอดจน  
อ้างถึง “นายจ้าง” รูปภาษาเหล่านี้สื่อความหมายในเบื้องต้นว่าสิ่งที่ก าลังอ้างถึงล้วนมีอยู่จริงตาม
ความคิดหรือประสบการณ์ของผู้พูด ซึ่งอาจจะท าให้ผู้รับสารรับรู้การมีอยู่ของสิ่งเหล่าน้ีไปด้วย 

 การใช้สหบท มีทั้งกรณีที่เป็นกำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ ทั้งการบอกเล่าถึงการบ าบัด
ฟื้นฟูในเรือนจ า ค ายืนยันว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีแล้ว และค าขอให้สังคม
เช่ือมั่นในตัวบุคคลพ้นโทษ ประเด็นส าคัญของค ากล่าวเหล่านี้คือ “มีความน่าเช่ือถือ” ของตัวผู้พูดที่
อาจท าให้ผู้รับสารคล้อยตามข้อความและเกิดการรับรู้ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ง่ายข้ึน นอกจากนี้
ยังมีกรณีที่เป็น กำรกล่ำวอ้ำง เช่น การอ้างการติดตามผลของการบ าบัดฟื้นฟูที่ระบุว่าผู้ที่ผ่าน
กระบวนการเหลา่น้ันไม่กลับมากระท าผิดซ้ า หรืออ้างเสียงตอบรับจากผู้ประกอบการต่อประสิทธิภาพ
ของการบ าบัดฟื้นฟูที่ส่งผลให้บคุคลพ้นโทษใช้ความสามารถประกอบอาชีพได้อย่างน่าพอใจ ก็สะท้อน
ให้ผู้รับสารเห็นว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ าอย่างดีได้เช่นกัน 

 การให้รายละเอียด ในกรณีนี้ คือการแจกแจงหรืออธิบายรายละเอียดที่ เกี่ยวข้องกับ 
การบ าบัดฟื้นฟู บางครั้งข้อความที่มีการให้รายละเอียดอาจเป็นค ากล่าวของบุคคลใดบุคคลหนึ่ง หรือ
เป็นเสียงของผู้ผลิตวาทกรรมก็ได้ การแจกแจงเรื่องการบ าบัดฟื้นฟูอย่างละเอียดอาจเป็นการสื่อสาร
กับสังคมเพื่อรายงานผลการด าเนินงานขององค์กรให้สังคมรับรู้ แต่ผู้วิจัยเห็นว่าการให้รายละเอียด
อาจมีความส าคัญต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้วย เนื่องจากท าให้ผู้รับสารได้เห็น
ข้ันตอน เห็นกระบวนการ หรือเห็นกิจกรรมการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ าอย่างละเอียด เจาะลึกและ  
เป็นรูปธรรมมากข้ึน  

 การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะกลุ่มค าที่ระบุประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจาก
เรือนจ า เช่น “ผู้พ้นโทษที่เคยได้รับการฝึกอาชีพในระหว่างต้องขัง” “ผู้กระท าผิดที่ผ่านกระบวนการ
แก้ไขฟื้นฟู” เป็นกลุ่มค าอ้างถึงที่ไม่ใช่ค าศัพท์กฎหมาย แต่เป็นกลุ่มค าที่คาดว่าสร้างโดยผู้ส่งสาร 
ดังนั้นการเลือกใช้ค าเหลา่น้ีจึงค่อนข้างช้ีชัดว่าผู้ส่งสารเลือกคุณสมบัติเรื่องการผ่านกระบวนการบ าบัด
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ฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษมาอ้างถึงพวกเขา ท าให้ผู้รับสารได้รับรู้ประวัติการบ าบัดฟื้นฟูจนกลายเป็นภาพจ า
ภาพหนึ่งของบุคคลพ้นโทษได้ด้วย 

 การใช้อุปลักษณ์ที่ประกอบสร้างความหมายให้กับบุคคลพ้นโทษในท านองว่าบุคคลพ้นโทษ
ผ่านการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดี ส่วนใหญ่เป็นการน าสิ่งค าศัพท์จากวงความหมายอื่นมาเปรียบเทียบกับ
เรือนจ า เช่น เปรียบเรือนจ าเป็นแหล่งผลิต มีกระบวนการผลิตเป็นระบบที่ผลิต “คนดี” ป้อนสู่สังคม  
เปรียบเรือนจ ากับสถาบันครอบครัว เพื่อให้เห็นว่าการอบรมดูแลผู้ต้องขังมีความอบอุ่น ใส่ใจ  
เหมือนด่ังผู้ใหญ่ในครอบครัวอบรมเลี้ยงดูบุตรหลาน  หรือการเปรียบเรือนจ าเป็นสถานที่มืดแต่ยังมี
กิจกรรมการบ าบัดฟื้นฟูภายในเรอืนจ าที่เปรียบเสมือนแหล่งก าเนิดแสงสว่างส่องทางให้บุคคลพ้นโทษ
ไม่ต้องจมอยู่กับความมืดมิดอีกต่อไป การน าค าศัพท์จากวงความหมายเหล่านี้มาเปรียบเทียบกับ
เรือนจ าอาจท าให้ผู้รับสารเกิดมโนทัศน์เกี่ยวกับเรือนจ าตรงตามความต้องการของผู้ส่งสารได้ง่ายข้ึน 

 นอกจากกลวิธีหลักที่กล่าวมาแล้ว ยังมีกลวิธีทางภาษาอื่น ๆ ได้แก่  การใช้เสียงของบุคคล
พ้นโทษ เป็นกลวิธีที่มีน้ าหนักความน่าเช่ือถือ เนื่องจากมาจากประสบการณ์ตรง ส่วนใหญ่ เป็น 
ค าบอกเล่าถึงกิจกรรมการบ าบัดฟื้นฟูขณะต้องโทษในเรือนจ า อาจจะท าให้ผู้รับสารเห็นภาพจาก  
ค าบอกเล่าของผู้มีประสบการณ์จริงได้ชัดเจนข้ึน การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง เช่น การ
แสดงความขัดแย้งระหว่างระยะเวลาการบ าบัดในเรือนจ าที่มีน้อยกับผลการอบรมทักษะอาชีพที่
น าไปใช้ได้จริง ท าให้เห็นว่ากระบวนการอบรมทักษะอาชีพในเรือนจ ามีประสิทธิภาพแม้จะใช้เวลา
อบรมเพียงน้อยนิด การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ - ผล เช่น การคาดการณ์ถึงผลส าเร็จของ
การบ าบัดฟื้นฟู คือ บุคคลพ้นโทษไม่กระท าผิดซ้ า โดยอ้างสาเหตุว่ามาจากการคัดกรองผู้ที่ได้รับการ
บ าบัดฟื้นฟูจน “พร้อม” ที่จะออกจากเรือนจ า และ การเลือกใช้ค าบรรยายความรู้สึกของบุคคลท่ี
เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด เช่น “ช่ืนชม” ต่อความส าเร็จในการน า
ทักษะฝีมือไปใช้ด าเนินชีวิต หรือ “เบาใจ” ที่ปัญหาการท าผิดซ้ าอาจมีแนวโน้มจะไม่เกิดข้ึน แม้กลวิธี
เหล่าน้ีจะไม่พบจ านวนมาก แต่ผู้วิจัยเห็นว่าอาจร่วมกันท าหน้าที่เสริมกลวิธีหลักและสร้างการรับรู้ให้
คนในสังคมได้เช่นเดียวกัน 
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   5.1.1.1.3 บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

ตำรำงที่ 43 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ท่ีกลบัตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

กลวิธีหลกั การใช้สหบท (40) 
การใช้มูลบท (23) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ - ผล (19) 
การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ (19) 
การใช้อุปลักษณ์ (14) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบขัดแย้ง (13) 

กลวิธีเสริม การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้ค าหรือกลุม่ค าบรรยายความรูส้ึกของบุคคลพ้นโทษ (8) 
ค าถามเชิงวาทศิลป์ (1) 
การใช้ส านวน (1) 

 

 จากตารางที่ 43 แสดงกลวิธีทางภาษากลวิธีหลักที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว ได้แก่กลวิธี การใช้สหบท การใช้มูลบท การใช้ประโยคที่สัมพันธ์
กันแบบเหตุ - ผล การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ การใช้อุปลักษณ์ 
และการใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง ดังต่อไปนี้ 

 กลวิธีทางภาษากลวิธีหลักที่พบในกลุ่มนี้คือ การใช้สหบท มีทั้ง กำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่
น่ำเช่ือถือ ได้แก่ การบอกเล่าจ านวนผู้กระท าความผิดซ้ าจากประสบการณ์ของบุคคลที่น่าเช่ือถือว่า
บุคคลพ้นโทษที่ผ่านประสบการณ์อบรมกับผู้กล่าวมีสถิติการกรท าผิดซ้ าเป็นศูนย์ การยืนยันว่าบุคคล
ที่พ้นโทษออกมาได้รับการคัดกรองตามเกณฑ์ และการยืนยันว่าพวกเขาได้รับโทษครบตามก าหนด 
ส านึกผิดและกลับตัวกลับใจแล้ว ค ากล่าวเหล่านี้มักเป็นของเจ้าหน้าที่รัฐ เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องกับ  
การบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด วิทยากรที่ เข้าอบรมผู้กระท าความผิด หรือนักวิชาการสาขาที่
เกี่ยวข้อง ซึ่งเป็นผู้ที่สังคมอาจให้ความเช่ือถือ จึงท าให้ข้อความที่กล่าวมีน้ าหนักที่น่าเช่ือถือข้ึน  
ตามไปด้วย กำรแทรกเรื่องเล่ำในวาทกรรมพระพุทธศาสนาเช่นเรื่ององคุลีมาลเพื่อเทียบให้เห็นว่า
องคุลีมาลผู้ท าความผิดใหญ่หลวงยังสามารถกลับตัวได้ บุคคลพ้นโทษก็ย่อมกลับตัวได้เช่นกัน 
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นอกจากนี้ยังพบการกล่าวอ้างแบรนด์สินค้าฝีมือผู้ต้องขังมาเป็นเครื่องยืนยันความส าเร็จจากการ
บ าบัดฟื้นฟู เพื่อสะท้อนว่าบุคคลพ้นโทษสามารถเปลี่ยนตัวเองให้ท าในสิ่งที่ถูกที่ควรได้ส าเร็จแล้ว 

 การใช้มูลบทที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 
มีตั้งแต่การใช้รูปภำษำที่ใช้อ้ำงถึงเกณฑ์ในการคัดกรองคนที่จะได้รับการปล่อยตัว แสดงให้เห็นว่า 
มีเกณฑ์เหล่าน้ีอยู่จริง คนในสังคมสามารถเช่ือได้ว่าผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวล้วนได้รับการพิจารณาว่า
เป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจผ่านเกณฑ์เหล่านี้มาแล้วทั้งสิ้น การใช้รูปภำษำที่ใช้อ้ำงถึงความปรารถนา 
ในจิตใจของบุคคลพ้นโทษที่สื่อความหมายว่ากลับตัวกลับใจและพร้อมจะกลับเข้าสู่สังคมแล้ว 
นอกจากนี้ยังมีกริยำกลุ่มแนะควำม เช่น “สั่งแจงข้อเท็จจริง” ที่ปรากฏในเนื้อหาเกี่ยวกับความตื่น
ตระหนกของสังคม ที่น าไปสู่การสั่งให้แจงข้อเท็จจริงของนายกรัฐมนตรี การสั่งให้แจงข้อเท็จจริงอาจ
แนะความว่าการตื่นตระหนกของสังคมต่อการปล่อยตัวบุคคลพ้นโทษ อาจเกิดจากความเข้าใจผิดซึ่ง
ขัดแย้งกับข้อเท็จจริงที่มีอยู่ ซึ่งอาจตีความได้ว่าเป็นความพยายามน าเสนอบุคคลพ้นโทษให้เป็นผู้ที่
กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว ไม่ได้มีความน่าหวาดกลัวแต่อย่างใด 

 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ - ผล เป็นกลวิธีที่สามารถสื่อสารให้สังคมรับรู้ว่า 
บุคคลพ้นโทษกลับตัวกลับใจแล้วได้เช่นเดียวกัน โครงสร้างการแสดงเหตุ  - ผลจะมีหลายโครงสร้าง 
เช่น กำรประพฤติดีส่งผลให้ได้ลดหย่อนโทษ ระบบกำรบ ำบัดฟื้นฟูที่ดีท าให้ผู้ที่พ้นโทษออกมา 
ไม่สร้างปัญหาให้สังคม เป็นต้น การใช้โครงสร้างเหตุ  - ผลดังที่ยกตัวอย่างมานี้จะท าให้ผู้รับสาร
มองเห็นว่าการกลับตัวกลับใจของบุคคลพ้นโทษเป็นสิ่งที่มีแนวโน้มว่าจะเป็นไปได้ เนื่องจากส่วน 
“เหตุปัจจัย” มักแสดงถึงพฤติกรรมเชิงบวกของบุคคลพ้นโทษหรือการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดีจากเรือนจ า 

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษหลังจากที่พวกเข้าพ้นโทษ
แล้ว เช่น “มีความตั้งใจกลับตัวกลับใจเป็นคนดี” “สร้างความดี” “อุทิศตัว” ฯลฯ กลุ่มค าเหล่าน้ีล้วน
สื่อความหมายในเชิงบวก และอาจมีอิทธิพลต่อการสร้างการรับรู้ว่าพวกเขากลับตัวกลับใจแล้วด้วย 
เนื่องจากเป็นพฤติกรรมที่ขัดกับพฤติกรรมการกระท าความผิดในอดีต เมื่อสังคมรับรู้การมีอยู่ของ
พฤติกรรมเหล่านี้ก็อาจเกิดความคิดเช่ือมโยงไปยังพฤติกรรมความผิดในอดีตและมองเห็น  
ความเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางตรงกันข้ามนั่นคือพฤติกรรมเชิงบวกที่อ้างถึงอยู่ในปัจจุบัน 

 การใช้อุปลักษณ์ที่พบว่าสามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจ 
เป็นคนดีแล้ว คือ การน าค าศัพท์ในแวดวงที่เกี่ยวกับการผลิตมาใช้กับการอธิบายการจ าคุก เช่น 
“สร้างคนดี”  “ผลิตคนดี” “จักรเฟือง” ตัวอย่างเหล่านี้ท าให้เราเห็นว่าการจ าคุกมีกระบวนการ  
มีระบบ คล้ายกับแหล่งผลิตสิง่ของบางอย่างที่ต้องมีระบบการผลติที่มีคุณภาพ ท้ายที่สุดแล้วอาจจะท า
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ให้เช่ือมโยงได้ว่าผลผลิตที่ได้จากเรือนจ าก็คือ “คนดี” หรือบุคคลพ้นโทษที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดี
แล้วนั่นเอง 

 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง เช่น ความขัดแย้งระหว่างพฤติกรรมในอดีตกับ
ปัจจุบัน ความขัดแย้งระหว่างภาพจ าของสังคมที่มองว่าคนพ้นโทษท าผิดซ้ าจ านวนมากกับจ านวนใน
ความเป็นจริงที่มีคนท าผิดซ้ าน้อย เป็นต้น ผู้วิจัยเห็นว่าหน้าที่ของประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบ
ขัดแย้งในกรณีนี้จะเป็นการเปรียบเทียบระหว่างสองประเด็น ได้แก่ ประเด็นแรก มักเป็นเรื่องใดอดีต 
หรือไม่ก็ความเข้าใจผิดของคนในสังคม ขัดแย้งกับประเด็นที่สอง เช่น เรื่องในปัจจุบัน หรือ  
ความเข้าใจที่ผู้ผลิตวาทกรรมต้องการจะให้สังคมเข้าใจใหม่ ซึ่งประเด็นกลุ่มที่สองนี้เองที่ เป็น
สาระส าคัญในโครงสร้างประโยคแสดงความขัดแย้งแต่ละประโยคที่อาจจะประกอบสร้างความคิดว่า
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 

 นอกจากกลวิธีหลักที่กล่าวมาทั้งหมดข้างต้น การสื่อความคิดว่าบุคคลพ้นโทษกลับตัวกลับใจ
เป็นคนดีแล้ว ยังใช้กลวิธี การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะกลุ่มค าที่มีส่วนขยายสื่อ
ความหมายถึงการกลับตัวกลับใจ เช่น “คนคุกที่กลับใจ” “ผู้ที่ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัว” ที่สื่อความ
โดยตรงว่ามีคนที่กลับตัวกลับใจอยู่จริง การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ  จ าพวกถ้อยค าแสดง 
ความมุ่งมั่นหรือสัญญาว่าจะกลับไปประพฤติตัวเป็นคนดีในสังคม หรือค ากล่าวเปรียบเทียบระหว่าง
ความคิดในอดีตกับปัจจุบันที่เปลีย่นแปลงไป เป็นอีกรูปภาษาที่สื่อสารกับสังคมว่าพวกเขากลับตัวกลับ
ใจแล้ว สิ่งที่น่าจะท าให้ค ากล่าวเหล่านี้มีน้ าหนักมากข้ึนจนอาจมีมีอิทธิพลต่อการโน้มน้าวใจให้  
ผู้รับสารเช่ือว่าพวกเขากลบัตัวกลบัใจแล้ว คือการที่สื่อมวลชนหยิบยกมาน าเสนอ เพราะหากพิจารณา
บรรทัดฐานการตีความของสังคมแล้ว สื่อมวลชนอาจได้รับการตีความให้อยู่ในฐานะผู้ที่เสนอความจริง
และเช่ือถือได้ การใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกหรือความคิดของบุคคลพ้นโทษ เช่น ค าที่มี
ความหมายเชิง “ส านึก” ที่สื่อถึงการเปลี่ยนแปลงทางจิตใจของพวกเขาได้โดยตรง การใช้ค าถาม 
เชิงวาทศิลป์ ได้แก่ การถามไปยังสังคมว่า “ควรจะมองพวกเขาอย่างไร” เพื่อให้สังคมได้ฉุกคิดว่าควร
จะมองบุคคลพ้นโทษด้วยภาพจ าเชิงลบ หรือแท้ที่จริงแล้วควรมองว่าพวกเขากลับตัวกลับใจแล้ว และ
การใช้ส านวน ได้แก่ ส านวน “ปิดทองหลังพระ” ที่น ามาบรรยายพฤติกรรมหลังพ้นโทษว่าพวกเขา
ล้วนกลับตัวกลับใจและประพฤติดีเช่นคนทั่วไปในสังคม เพียงแต่สังคมไม่เคยรับรู้ 
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   5.1.1.1.4 บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในชีวิต 

ตำรำงที่ 44 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในชีวิต 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผูป้ระสบความส าเร็จในชีวิต 

กลวิธีหลกั การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเรจ็หลังพ้นโทษ (15) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (10) 

กลวิธีเสริม การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความส าเร็จ (9) 
การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (7) 
การใช้สหบท (4) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบขัดแย้ง (3) 
การใช้มูลบท (3) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ - ผล (2) 
การใช้อุปลักษณ์ (1) 
การใช้ส านวน (1) 

 

 กลวิธีทางภาษาหลักที่อาจมีอิทธิพลต่อการสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็น  
ผู้ประสบความส าเร็จในชีวิต คือ การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเร็จหลังพ้นโทษ 
และการใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ ดังค าอธิบายต่อไปนี้ 

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงอาชีพหรือความส าเร็จหลังพ้นโทษ  เช่น “แรงงาน
คุณภาพ” “เจ้าของร้าน” “นักท ากีตาร์” กลุ่มค าเหล่านี้แสดงให้เห็นว่าอาชีพ หรือความส าเร็จที่
กล่าวถึงเป็นสิ่งที่มีอยู่จริง ดังนั้นจึงท าให้สังคมรับรู้ได้โดยตรงว่ามีบุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่งที่ประสบ
ความส าเร็จในการด าเนินชีวิตหลังพ้นโทษ 

 การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ เป็นอีกกลวิธีหลักที่ผู้ผลิตวาทกรรมหยิบยกมาน าเสนอ 
ถ้อยค าส่วนใหญ่ที่เลือกมาเสนอเป็นค าบอกเล่าถึงความส าเร็จในการด าเนินชีวิตของบุคคลพ้นโทษ  
ในแง่มุมต่าง ๆ ความส าเร็จในอาชีพ รางวัลที่ได้รับ หรือบอกเล่าความรู้สึกเชิงดี ใจ ภูมิใจต่อเรื่องใด
เรื่องหนึ่งในชีวิตของพวกเขา เมื่อถ้อยค าเหล่าน้ีมาจากบคุคลพ้นโทษโดยตรงและผา่นการคัดกรองจาก
สื่อมวลชนแล้ว ก็อาจจะสื่อสารให้สังคมเห็นว่ามีบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต
อยู่ในสังคมจ านวนหนึ่ง 
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 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบความส าเร็จในชีวิต นอกจากจะสื่อผ่านกลวิธี
หลักทั้ งสองกลวิธีข้างต้นแล้ว ยังมีกลวิธีการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความส าเร็จ 
ของบุคคลพ้นโทษ ทั้งบรรยายความส าเร็จในการประกอบอาชีพ หรือผลตอบแทนด้านอื่น ๆ  
ที่พวกเขาได้รับในชีวิตหลังพ้นโทษ การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะการใช้กลุ่มค า 
ที่ระบุข้อมูลอาชีพหรือความส าเร็จในการประกอบอาชีพ เช่น “อดีตผู้ต้องขังที่พ้นโทษจากเรือนจ า
และไปประกอบอาชีพ มีรายได้สามารถเลี้ยงครอบครัวได้” ที่ท าให้ผู้รับสารรับรู้ว่ามีบุคคลกลุ่มนี้ 
อยู่จริง การใช้สหบท เช่น กำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ เพื่อยืนยันความส าเร็จของบุคคลพ้นโทษ
ต่อสังคม การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง เช่น การยกสภาพชีวิตในอดีตมาขัดแย้งกับชีวิตใน
ปัจจุบันที่ดีกว่า การใช้มูลบท โดยใช้รูปภำษำอ้ำงถึงความส าเร็จรูปแบบต่าง ๆ  ที่แสดงว่าสิ่งเหล่าน้ันมี
อยู่จริง  การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล เช่น การกล่าวว่าคนกลุ่มนี้ไม่รับความช่วยเหลือ
จากภาครัฐ โดยอ้างสาเหตุ ว่ามาจากคุณภาพชีวิตที่ดี เพียงพอแล้ว การใช้ อุปลักษณ์  ได้แก่  
การเปรียบเทียบบุคคลพ้นโทษที่ส าเร็จในชีวิตกับ “เพชร” และกลวิธีสุดท้ายคือ การใช้ส านวน  
“ฟ้าหลังฝน” เพื่อบอกเล่าชีวิต ณ ปัจจุบันที่สามารถผ่านอุปสรรคต่าง ๆ มาได้แล้ว ผู้วิจัย เห็นว่า 
แม้กลวิธีในกลุ่มหลังนี้จะปรากฏตัวอย่างจ านวนน้อย แต่ก็เป็นรูปภาษาที่สามารถสะท้อนความคิด  
ของผู้ส่งสารและมีอิทธิพลต่อความคิดของผู้รับสารได้เช่นกัน 

 ในการใช้ภาษาในการเสนอเรื่องราวบุคคลพ้นโทษเชิงสนับสนุน ดูเหมือนจะจ าเป็นต้อง  
ขับเน้นคุณสมบัติด้านบวกเพื่อให้การสื่อสารสัมฤทธ์ิผล ดังนั้นจึงพบรูปภาษาจ านวนมากที่อาจเป็น
ความตั้งใจของผู้ส่งสารที่จะให้สังคมรับรู้คุณสมบัติบางอย่างของบุคคลพ้นโทษ  

 เมื่อพิจารณาภาพตัวแทนที่พบกับเป้าหมายในการสื่อสารเพื่อสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
อาจกล่าวได้ว่า บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูทักษะอำชีพอย่ำงดี บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในชีวิต เป็น
ภาพตัวแทนหลักที่ตรงตามเป้าหมายของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ คือการสื่อสารกับสังคม
เพื่อให้สังคมรับรู้ว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบัดฟื้นฟูมาอย่างดีและกลับตัวกลับใจจนสามารถใช้ชีวิต
ในสังคมได้แล้ว ส่วนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน  
มักปรากฏในตัวบทส่วนที่เกี่ยวข้องกับสภาพปัญหาการไม่ได้รับการยอมรับของบุคคลพ้นโทษ น่าจะ
เป็นภาพตัวแทนเสริมผู้ส่งสารพยายามท าให้ผู้อ่านเห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่น่าเห็นใจ 

 ภาพตัวแทนกลุ่มนี้ดูเหมือนจะเป็นภาพที่เกิดจากการออกใบรับรองของผู้ส่งสาร กล่าวคือ 
เมื่อวัตถุประสงค์ของการน าเสนอวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ มุ่งปรับทัศนคติของสังคมจากเดิม
ที่สังคมส่วนใหญ่อาจจะมองคนกลุ่มนี้ด้วยอคติ  ให้กลับกลายเป็น “การยอมรับ” พวกเขา  ดังนั้น  
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การเลือกใช้ภาษาของผู้ส่งสารจึงอาจจ าเป็นต้องเลือกกลวิธีทางภาษาเพื่อขับเน้นคุณสมบัติด้านบวก
ของบุคคลพ้นโทษให้ได้มากที่สุด เพื่อเป็นเสมือนใบรับรองจากหน่วยงานภาครัฐว่าบุคคลเหล่าน้ีเป็น
คนดี ไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน ผ่านการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี กลับตัวกลับใจแล้ว และมีความสามารถ
เพียงพอที่จะกลับเข้าไปใช้ชีวิตร่วมกับคนในสังคม รวมทั้ งสามารถประกอบอาชีพในสถาน
ประกอบการต่าง ๆ ได้เป็นอย่างดี 

 เนื่องจากตัวบทวาทกรรมที่มีเนื้อหาสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีลักษณะกระจัดกระจายใน  
หลายสื่อ มีทั้งตัวบทที่สนับสนุนบุคคลพ้นโทษโดยตรง รวมถึงตัวบทอื่นที่มีเนื้อหาบางส่วนกล่าวถึง
บุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนดังที่กล่าวแล้วในบทที่ 3 เมื่อพิจารณารูปภาษาพบรูปภาษาส่วนหนึ่งสื่อ
ให้เห็นภาพลักษณ์ของบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก อย่างไรก็ตาม ระหว่างการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษา
พบว่ามีตัวบทจ านวนไม่น้อยที่ดูเหมือนเป็นการพยายามสร้างภาพลักษณ์ให้แก่หน่วยงานหรือองค์กร
ภาครัฐที่เกี่ยวข้องกับการบ าบัดฟื้นฟูไปพร้อมกันด้วย เพื่อให้สังคมเห็นว่าภาครัฐท าหน้าที่บ าบัดฟื้นฟู 
ท าให้บุคคลพ้นโทษกลับตัวกลับใจ พยายามแสวงหาโอกาสจากสังคมและพยายามท าให้สังคมยอมรับ
บุคคลพ้นโทษอย่างเต็มที่แล้ว 

  5.1.1.2 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านลบ 

   5.1.1.2.1 บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 

ตำรำงที่ 45 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผูม้ีประวัติการกระท าความผิดติดตัว 

กลวิธีหลกั การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (510) 
การใช้มูลบท (105) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (13) 

กลวิธีเสริม การใช้อุปลักษณ์ (2) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (1) 

 

 เมื่อพิจารณากลวิธีทางภาษาหลักที่สื่อประวัติการกระท าความผิดใน ในตารางที่ 43 ทั้ง 
การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ การใช้มูลบท และการใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ 
ดูเหมือนว่าการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว  
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อาจไม่ได้เกิดจากความตั้งใจของผู้ผลิตวาทกรรม แต่อาจเกิดจากความจ าเป็น ความเช่ือเดิมของผู้ผลิต
วาทกรรม และขนบในการน าเสนอ ดังค าอธิบายต่อไปนี้ 

 กลวิธีแรกที่สามารถสื่อความว่าบุคคลพ้นโทษเคยมีประวัติการท าผิดมาก่อน คือ ค าหรือ
กลุ่มค าท่ีใช้อ้างถึงบุคคลพ้นโทษ  โดยเฉพาะการใช้ค าหรือกลุ่มค าที่สื่อความหมายว่าพ้นโทษ 
ตามกฎหมายแล้ว ที่ใช้กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษอย่างเป็นกลาง เพียงแต่รูปค าสามารถแนะให้เห็นประวัติ 
การต้องโทษโดยอัตโนมัติ กลุ่มค าที่มีบางส่วนระบุประวัติการต้องโทษจ าคุกหรือประวัติการกระท า
ความผิด เช่น “คนเคยติดคุก” “อดีตผู้ต้องขัง” “ผู้กระท าผิด” ฯลฯ ก็เป็นอีกกลุ่มที่จารึกเรื่องราวใน
อดีตของบุคคลพ้นโทษไว้เช่นเดียวกัน ผู้วิจัยเห็นว่าค าหรือกลุ่มค าที่ใช้อ้างถึงจ านวนหนึ่งน่าจะถูกเลือก
มาใช้เพราะความจ าเป็นในการสื่อสารกับผู้รับสาร เพื่อให้ทราบว่าก าลังกล่าวเรื่องของ “ใคร” แต่ด้วย
เหตุที่ค าหรือกลุ่มค าเหล่านี้มีส่วนที่ระบุประวัติการท าผิดหรือประวัติการต้องโทษอยู่ในตัว ในมุม 
ผู้รับสารจึงอาจจะเกิดภาพจ าว่าคนกลุ่มนี้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัวอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 

 การใช้มูลบท โดยเฉพาะรูปภำษำบ่งกำรเกิดซ้ ำ เช่น “หันมากระท าผิดซ้ าอีก” หรืออยู่ 
ในรูปกำรปฏิเสธมูลบท เช่น “ไม่กระท าผิดซ้ าซาก” เป็นรูปภาษาที่ปรากฏซ้ า ๆ จ านวนมาก ข้อความ
เหล่าน้ีส่วนใหญ่อยู่ในเนื้อหาที่พยายามสร้างภาพลักษณ์ด้านบวกให้บุคคลพ้นโทษ แต่ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่า
สามารถสื่อมูลบทถึงประวัติการกระท าความผิดได้ไปพรอ้ม ๆ  กัน โดยที่ผู้ผลิตวาทกรรมอาจไม่ได้ตั้งใจ 

 การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ ได้แก่ ค าบอกเล่าประวัติการกระท าความผิดของบุคคลพ้น
โทษที่สื่อมวลชนเลือกมาเป็นตัวอย่างเพื่อน าในเชิงสนับสนุน ให้เป็นแบบอย่างแก่คนอื่น ๆ ค าบอกเล่า
ประวัติดูเหมือนเป็นส่วนที่จ าเป็นที่ให้ผู้รับสารเห็นเส้นทางชีวิต จากในอดีตถึงปัจจุบันที่มี การ
เปลี่ยนแปลงอย่างชัดเจน เพื่อให้เห็นภาพว่าแม้จะท าผิดมาอย่างไรก็ตามแต่สุดท้ายพวกเขาก็กลับตัว
กลับใจจนมีชีวิตที่ดีได้ แต่อีกมุมหนึ่งอาจกล่าวได้ว่าเป็นการตอกย้ าประวัติการท าผิดกฎหมายในอดีต
ให้ติดตัวพวกเขาไปในขณะเดียวกันด้วย 

 นอกจากกลวิธีหลักทั้งสามกลวิธีแล้ว ยังพบการใช้อุปลักษณ์ เช่นข้อความ “มือเปื้อนบาป 
ปั้นบุญ” ที่เปรียบเทียบความผิดบาปเป็นสิ่งสกปรกที่เปื้อนติดมือของผู้กระท าความผิด แม้ตัวอย่างนี้
จะปรากฏในเนื้อหาส่วนที่กล่าวถึงการใช้ฝีมือท าสิ่งที่ถูกที่ควร แต่รูปภาษาที่สื่อออกมาก็ยังสื่อออกมา
ในเชิงที่ว่าความผิดบาปก็ยังคงติดมือพวกเขาต่อไป ส่วนกลวิธีสุดท้ายคือ การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กัน
แบบเหตุ – ผล ปรากฏในลักษณะการให้ข้อมูลเกี่ยวกับสาเหตุที่ท าให้ผู้พ้นโทษที่สื่อก าลังกล่าวถึง
ได้รับโทษจ าคุกว่ามาจากคดีใด ผู้วิจัยมองว่าผู้อ่านก็ได้รับข้อมูลการกระท าความผิดในอดีตของพวก
เขาได้โดยตรงเช่นกัน กลวิธีอุปลักษณ์และการใช้ประโยคแสดงความสัมพันธ์แบบเหตุ - ผล  
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แม้จะพบจ านวนน้อยแต่ก็อาจจะมีส่วนสนับสนุนให้ผู้อ่านเห็นประวัติการกระท าความผิดของ  
บุคคลพ้นโทษได้อย่างด ี

   5.1.1.2.2 บคุคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม 
   และมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 
ตำรำงที่ 46 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะ
กระท ำผิดซ้ ำ 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษคือคนท่ียังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า 

กลวิธีหลกั การใช้มูลบท (126) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (37) 
การใช้สหบท (23) 
การใช้อุปลักษณ์ (18) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบขัดแย้ง (12) 
การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ (11) 
การใช้ค าหรือกลุม่ค าบรรยายความรูส้ึกด้านลบของคนในสังคม (11) 

กลวิธีเสริม การใช้ค าหรือกลุม่ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเงื่อนไข (9) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้ค าหรือกลุม่ค าบรรยายความรูส้ึกของบุคคลทีเ่กี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูผู้กระท าความผิด (6) 
การใหร้ายละเอียด (1) 

 

 จากตารางที่ 46 จะเห็นว่ากลวิธีหลักที่ประกอบสร้างบุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ า ได้แก่ การใช้มูลบท การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – 
ผล การใช้สหบท การใช้อุปลักษณ์ การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ 
และการใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกด้านลบของคนในสังคม ดังค าอธิบายต่อไปนี้ 

 กลวิธีแรกที่สื่อภาพตัวแทนกลุ่มนี้คือการใช้มูลบท มีทั้งกำรใช้รูปภำษำอ้ำงถึง โดยเฉพาะ 
อย่างยิ่งการอ้างถึงข้อบกพร่องต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนระหว่างการบ าบัดฟื้นฟู อ้างถึงความล้มเหลวของ 
การบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ความหละหลวมในข้ันตอนการบ าบัดฟื้นฟู การซ่องสุมแลกเปลี่ยน
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เรียนรู้ทักษะการท าผดิในเรอืนจ า ท าให้สังคมได้รับรู้การมีอยู่ของข้อบกพร่องเหล่าน้ัน หรือการอ้างถึง
ผู้ที่ท าผิดซ้ าอันเนื่องมาจากการบ าบัดฟื้นฟูไม่ได้ผล ก็อาจก่อให้เกิดข้อกังขาต่อบุคคลพ้นโทษรายอื่น ๆ 
ที่ใช้ชีวิตอยู่ในสังคม  การใช้กริยำบ่งกำรเปลี่ยนสภำพ  เช่น “ลดกำรกระท ำผิดซ้ ำ” “กวำดล้ำงพวก
หัวโจกที่อยู่ในนั้น” เป็นการใช้กริยาสื่อความหมายเชิง “ท าให้หมดสิ้นไป” ร่วมกับ “ปัญหาหรือ
ข้อบกพร่องในเรือนจ า” ซึ่งรูปภาษาลักษณะนี้ไม่ได้ท าให้มูลบทที่สื่อว่ามีข้อบกพร่องบางอย่างหายไป
แต่อย่างใด นอกจากนี้ยังมีกริยำกลุ่มแนะควำม เช่น การกล่าวถึงการ “ป้องกัน” การท าผิดซ้ า ซึ่งแนะ
ความว่ามีการท าผิดซ้ าเกิดข้ึนและหน่วยงานที่ เกี่ยวข้องพยายามจะยับยั้งไม่ให้เกิดข้ึน เช่น เมื่อ
พิจารณาเรื่องเจตนาในการสื่อสารข้อมูลเหล่านี้ อาจมองได้ว่าเป็นข้อมูลที่จ าเป็นที่จะต้องสื่อสารกับ
สังคม ให้สังคมมองเห็นปัญหาต้นทางที่น าไปสู่การแก้ไขด้วยโครงการต่าง ๆ ของภาครัฐ หรือเพื่อให้
สังคมได้มีส่วนร่วมกับการแก้ปัญหาบางอย่างด้วย แต่หากพิจารณาในแง่มุมการรับรู้ของคนในสังคม 
อาจกล่าวได้ว่าเมื่อสังคมรับรู้การมีอยู่ของปัญหาหรือข้อบกพร่องต่าง ๆ ในเรือนจ าแล้ว ในข้ันต่อมาก็
อาจจะเกิดการเช่ือมโยงไปยังบุคคลพ้นโทษ แล้วเกิดข้อกังขาต่อตัวบุคคลพ้นโทษที่กลับมาสู่สังคม 
ว่าพวกเขาเหล่านั้นผ่านกระบวนการที่ไม่มีประสิทธิภาพจนสามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมอย่าง
แท้จริงแล้วหรือไม่ 

 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล กรณีที่เด่นชัดคือการแสดงความสัมพันธ์ระหว่าง
ประเด็น “ปัญหาหรือข้อบกพร่องต่าง ๆ ในกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด” ที่ท าให้เกิด 
“ความล้มเหลวในการคืนคนดีสู่สังคม” โครงสร้างเหตุและผลกรณีนี้ท าให้ผู้รับสารเห็นว่ามีความ
เป็นไปได้สูงที่คนกลุ่มนี้จะพ้นโทษออกมาโดยที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมอย่างแท้จริง และน าไปสู่
การท าผิดซ้ าในที่สุด 

 กลวิธีที่พบมากล าดับต่อมาคือการใช้สหบท กลุ่มแรกคือกำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ
ดังที่กล่าวไปแล้วว่าความน่าเช่ือถือของบุคคลอาจจะเพิ่มความน่าเช่ือถือให้แก่ข้อความที่เขากล่าว
ออกมาด้วย ดังนั้นเมื่อมีตัวบทบางส่วนที่บอกเล่าถึงปัญหาในข้ันต่าง ๆ ระหว่างการบ าบัดฟื้นฟู
ผู้กระท าความผิด ทั้งเรื่องศักยภาพในการรองรับผู้ต้องขัง ความหละหลวมในการปล่อยให้เรือนจ าเป็น
แหล่งซ่องสุมพฤติกรรมผิดกฎหมาย ฯลฯ ผู้รับสารอาจจะเช่ือได้ว่าข้อความที่บอกเล่าเหล่านั้นเป็น 
“ความจริง” ที่ เผยแพร่จากคนที่ เช่ือถือได้ นอกจากนี้ยังมี  กำรแทรกเรื่องเล่ำอื่น ๆ  ได้แก่  
ข่าวอาชญากรรมที่มีผู้พ้นโทษเป็นผูก้ระท าความผิดซ้ า แสดงให้สังคมเห็นว่ามีผูพ้้นโทษท าผิดซ้ าอยู่จรงิ 
และท้ายที่สุดอาจเกิดข้อกังขาว่าคนอื่น ๆ ว่ามีแนวโน้มที่จะเป็นแบบเดียวกันหรือไม่  

 การใช้อุปลักษณ์  ที่โดดเด่นคือการน าค าศัพท์เกี่ยวกับการศึกษามาใช้กล่าวถึงเรือนจ า 
หากแต่เป็นการศึกษาวิชาที่ไม่ดี เช่น “กำรเรียนวิชำมำรต่ำง ๆ  ในคุก” “สถำนศึกษำบ่มเพำะวิชำโจร” 
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อุปลักษณ์เหล่านี้น่าจะท าให้ผู้อ่านเข้าใจปัญหาความหละหลวมของเจ้าหน้าที่ที่ปล่อยให้เรือนจ า
กลายเป็นแหล่งฝึกฝนพฤติกรรมด้านลบได้เป็นอย่างดี  หรือการใช้ค าว่า “วังวน” “วงจร” และ 
“วัฏจักร” เพื่อเปรียบเทยีบกับการท าผิดซ้ าของบคุคลพ้นโทษ ค าเหล่าน้ีสื่อความหมายถึงการวนเวียน
ไม่รู้จบ ดังนั้นย่อมสร้างภาพจ าว่าบุคคลพ้นโทษที่พ้นโทษออกมาจากเรือนจ า สุดท้ายก็ต้องกระท า
ความผิดซ้ าและกลับเข้าไปดังเดิม วนเวียนเข้า – ออกเรือนจ าซ้ าแล้วซ้ าเล่า 

 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง มักช้ีให้เห็นกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูที่เป็นระบบ  
มีความหลากหลาย ก่อนจะแย้งด้วย “ความล้มเหลว” ของกระบวนการเหล่าน้ัน ช้ีให้เห็นว่าบุคคล 
พ้นโทษคือผู้ที่ไม่ประสบความส าเร็จในการเปลีย่นแปลงพฤติกรรมด้วย หรือ ความขัดแย้งระหว่างข้อดี
กับข้อเสียของเรือนจ า ในกรณีที่บุคคลพ้นโทษมีความคิดว่า แม้ในเรือนจ าจะมีข้อเสียบางประการแต่ก็
ยังมีปัจจัยพื้นฐานเช่น อาหาร ที่จะท าให้พวกเขาด ารงชีวิตแต่ละวันต่อไปได้ ดังนั้นหากเขาไม่สามารถ
หาปัจจัยเหล่านี้ขณะใช้ชีวิตนอกเรือนจ า ก็มีโอกาสสูงที่จะกระท าความผิดบางอย่างเพื่อกลับเข้าสู่
เรือนจ าได้ทุกเมื่อ 

 การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ เช่น ค าถามในเชิงตั้งข้อสังเกตว่าเหตุใดยังมีบุคคลพ้นโทษที่
กระท าผิดซ้ า เพื่อช้ีน าให้เห็นว่ากระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ าไม่ได้ผลเท่าที่ควร   หรือการตั้ง
ค าถามว่าผู้ที่พ้นโทษคุมขังสามารถกลับตัวได้จริงหรือไม่ ค าถามนี้สะท้อนให้เห็นความไม่เช่ือมั่นที่มีต่อ
บุคคลพ้นโทษเช่นกัน เมื่อเผยแพร่ออกไปในวงกว้างก็อาจจะชวนให้ผู้อ่านได้คิดถึงประเด็นนี้ และ
กลายเป็นภาพจ าว่าคนกลุ่มนี้ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มที่จะกระท าผิดซ้ า  

 การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายความรู้สึกด้านลบของคนในสังคม เช่น ผวำ หว่ัน อก
สั่นขวัญผวำ ฯลฯ ในตัวบทที่กล่าวถึงเรื่องการปล่อยตัวบุคคลพ้นโทษ ในแง่หนึ่งอาจจะตีความได้ว่า 
บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่าหวาดกลัว แต่หากพิจารณาลึกลงไปจะเห็นว่าความน่าหวาดกลัวนั้น  
อาจมีที่มาจากการที่บุคคลพ้นโทษไม่สามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมจากเรือนจ าหรือการบ่มเพาะ
ความเลวร้ายให้เพิ่มพูนมากกว่าเดิม 

 นอกจากกลวิธีหลักทั้ง 7 กลวิธีข้างต้น ยังพบกลวิธีการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าอ้างถึงบุคคล
พ้นโทษ เช่น ข้ีคุก สิงห์ข้ีคุก คนข้ีคุกที่เข้ำออกคุกเป็นว่ำเล่น ฯลฯ ที่สะท้อนความเช่ียวชาญในท าผิด
ของบุคคลพ้นโทษ รวมถึงการท าผิดซ้ าแล้วซ้ าเล่า การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเง่ือนไข ที่ตั้ง
เงื่อนไขว่าหากสังคมไม่ยอมมีส่วนร่วมในการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด้วยการให้โอกาส เนื่องจาก
เช่ือในประสิทธิภาพของการบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า ก่อนจะช้ีให้เห็นผลที่อาจตามมาคือความ
เดือดร้อนในภายหลัง เงื่อนไขนี้แสดงให้เห็นว่ากระบวนการบ าบัดฟื้นฟูเพียงอย่างเดียวยังไม่เพียง
พอที่จะเปลี่ยนผู้กระท าความผิดให้เป็นคนดีได้ การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ ที่เป็นค าบอกเล่า



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 210 

ปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดข้ึนในเรือนจ า ในฐานะผู้มีประสบการณ์ตรง ก็อาจจะสะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้น
โทษยังคงเป็นคนร้ายเนื่องจากผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูที่ไม่มีประสิทธิภาพได้เช่นเดียวกัน  น่า
สังเกตว่าปัญหาหรอืข้อบกพร่องในเรอืนจ าอาจนับว่าเป็นข้อมูลที่จ าเปน็ต่อการน าเสนอเพือ่ปูทางไปยงั
การเสนอแนวทางแก้ไขด้วยโครงการต่าง ๆ ของภาครัฐ แต่อีกมุมหนึ่งก็เหมือนเป็นการเผยให้เห็น
ข้อบกพร่องของการบ าบัดฟื้นฟูที่อาจจะส่งผลต่อข้อกังขาในบุคคลพ้นโทษด้วย  การเลือกใช้ค า
บรรยายความรู้สึกบุคคลท่ีเกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้ต้องขัง เช่น หว่ัน วิตกกังวล ว่า
กลุ่มคนเหล่านี้จะท าผิดซ้ า สื่อให้เห็นว่าผู้ที่ เกี่ยวข้องมีความ “ไม่มั่นใจ” ต่อการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ รวมถึง การให้รายละเอียด ที่เป็นการแจกแจงสัดส่วนผู้ต้องขังและ
เจ้าหน้าที่เรือนจ าโดยละเอียด ก่อนช้ีให้เห็นว่าขาดความสมดุล และไม่อาจจะท าให้การเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมของผู้กระท าความผิดส าเร็จสมบูรณ์ได้ กลวิธีเหล่าน้ีแม้ปรากฏจ านวนน้อย แต่ก็สามารถ
เสริมภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท าผิดซ้ าได้
เป็นอย่างดี 

   5.1.1.1.3 บคุคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีนา่หวาดกลัวและ 
   มักสร้าง ความเดือดร้อนแก่สังคม 

ตำรำงที่ 47 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อน 
แก่สังคม 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลท่ีน่าหวาดกลัวและมักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม 

กลวิธีหลกั การใช้มูลบท (18) 
การเลือกใช้ค าบรรยายความรูส้ึกด้านลบของคนในสังคม (11) 

กลวิธีเสริม การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมบุคคลพ้นโทษ (8) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (7) 
การใช้สหบท (4) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (2) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเงื่อนไข (2) 
การใช้อุปลักษณ์ (1) 
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 กลวิธีหลักที่สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่าหวาดกลัวและ
มักสร้างความเดือดร้อนแก่สังคม ได้แก่ การใช้มูลบท และการเลือกใช้ค าบรรยายความรู้สึกด้านลบ
ของคนในสังคม ดังต่อไปนี้ 

 การใช้มูลบทรูปภาษาแรกที่พบคือรูปภำษำที่ใช้อ้ำงถึงความกลัวที่มีในสังคม ผู้วิจัยมองว่า 
การเสนอเรื่องนี้เปน็การสือ่ใหเ้หน็ว่าความกลัวมีอยู่จริง การเผยแพร่เรื่องนี้อาจมีสว่นผลิตซ้ าความกลัว
ให้คงอยู่ต่อไป รูปภาษาต่อมาคือกริยาบ่งการเปลี่ยนสภาพ เช่น “สร้ำงควำมปลอดภัยในชีวิตและ
ทรัพย์สินให้แก่สังคม” สะท้อนว่าสังคมไม่มีความปลอดภัยจนต้องสร้างให้เกิดข้ึน   

 การเลือกใช้ค าบรรยายความรู้สึกด้านลบของคนในสังคมเช่น “หวำดกลัว” “อกสั่นขวัญ
ผวำ” “รังเกียจ” “เอือมระอำ” ค าบรรยายความรู้สึกเหล่านี้ เป็นการผลิตซ้ าและเผยแพร่ความกลัว 
ความรังเกียจ ความเอือมระอาเหล่านี้ให้ออกไปในวงกว้าง ซึ่งอาจจะมีอิทธิพลให้สังคมรับรู้และ
ประกอบสร้างความรู้สึกเหล่าน้ีให้คงอยู่ต่อไป  

 นอกจากกลวิธีหลักทั้งสองกลวิธีแล้ว ยังพบ การใช้ค าหรือกลุ่มค าบรรยายพฤติกรรมบุคคล
พ้นโทษ เช่น “ยึดรถไฟบำงซื่อ” “ก่อควำมวุ่นวำยหรือก่อเหตุอำชญำกรรม” ซึ่งเป็นพฤติกรรมที่สร้าง
ความเดอืดร้อนร าคาญแก่สังคม การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล  เช่น เมื่อมีการกล่าวถึง
การปล่อยตัวผู้ต้องขัง แล้วมักจะมีการกล่าวถึงผลที่ต่อเนื่องกัน คือ ท าให้สังคมหวาดกลัวตามมาด้วย 
การแสดงเหตุและผลตามโครงสร้างนี้ช้ีชัดว่าสังคมมักจะหวาดกลัวบุคคลพ้นโทษ การใช้สหบท กรณี
กรณีกำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ เช่น เมื่อมีการพูดถึงปัญหาการไม่ยอมรับเพราะสังคมกลัว
บุคคลพ้นโทษ บางครั้งผู้ที่เกี่ยวข้องกลับแสดงความ “เข้าใจ” คนในสังคม สะท้อนให้เห็นว่าแม้แต่ผู้ที่
พยายามเปลี่ยนทัศนคติของสังคมก็ยังมีอคติต่อบุคคลพ้นโทษแฝงอยู่เช่นกัน การใช้เสียงของ 
บุคคลพ้นโทษ ก็คล้ายคลึงกับค ากล่าวของบุคคลทีน่่าเช่ือถือ กล่าวคือ เป็นการแสดงความเข้าใจสังคม
ว่าต้องกลัวบุคคลพ้นโทษ ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าแม้แต่บุคคลพ้นโทษก็ยังมองว่าความกลัวที่สังคมมีเป็น
เรื่องปกติ การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเง่ือนไข เช่น การตั้งเงื่อนไขกับสังคมว่าหากไม่ให้โอกาส
ผลที่ตามมาอาจร้ายแรงกว่าที่คิด ในมุมหนึ่งการตั้งเงื่อนไขลักษณะนี้อาจเป็นการกระตุ้นให้สังคมให้
โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ แต่ปฏิเสธไม่ได้ว่าเงื่อนไขที่ยกมาน้ันคล้ายเป็นค าขู่ ให้สังคมมองเห็นถึงความ
น่าหวาดกลัวของคนกลุ่มนี้ และสุดท้ายคือ การใช้อุปลักษณ์ ได้แก่ การใช้ค าศัพท์ในแวดวงการศึกษา
มาเปรียบกับการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า หากแต่เปรียบเทียบเป็นสถานที่ “บ่มเพำะวิชำโจร”  ซึ่ง
อาจจะท าให้ผู้รับสารเข้าใจได้ว่าเรอืนจ าเป็นทีท่ี่จะท าให้คนกลุม่นี้ฝกึฝน สั่งสมความเลวร้ายข้ึนเรื่อย ๆ  
จนออกมาใช้ทักษะความช่ัวร้ายนอกเรือนจ าอีกครั้ง กลวิธีทางภาษาที่กล่าวมาทั้งหมดนี้ แม้จะไม่ได้
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พบตัวอย่างจ านวนมากพอจะเป็นกลวิธีหลัก แต่เมื่อเผยแพร่สู่สังคมในวงกว้าง อาจนับได้ว่าแต่ละ
กลวิธีก็ได้ท าหน้าที่ผลิตซ้ าเรื่องความกลัวต่อบุคคลพ้นโทษให้คงอยู่ต่อไป 

 ผู้วิจัยสังเกตว่าการประกอบสร้างความน่ากลัวและการสร้างความเดือดร้อนแก่สังคมของ
บุคคลพ้นโทษ มักจะปรากฏในส่วน “ที่มา” หรือสภาพปัญหาที่เกิดข้ึนในสังคม เพื่อช้ีให้สังคมเข้าใจ
สภาพปัญหาที่เกิดข้ึน ก่อนจะน าไปสู่เนื้อความส่วนอื่นที่เป็นการเสนอแนวทาง นโยบาย หรือโครงการ
แก้ไขปัญหาเหล่าน้ี จึงอาจจะกล่าวได้ภาพความน่าหวาดกลัวและการสร้างความเดือดร้อนร าคาญแก่
สังคมเป็นภาพที่อาจจะเกิดจากความ “ไม่ตั้งใจ” ของผู้ผลิตวาทกรรม และผลที่สืบเนื่องจากการ
ประกอบสร้างภาพตัวแทนนี้คือการเกิดความรู้สึกอคติต่อบุคคลพ้นโทษ และท้ายที่สุดคือเจตนาการ
แก้ปัญหาของภาครัฐก็อาจจะไม่บรรลุผลตามไปด้วย 

 เมื่อพิจาณากลวิธีการใช้ภาษาในการสื่อภาพตัวแทนด้านลบของบุคคลพ้นโทษ ผู้วิจัยสังเกต 
ว่าส่วนใหญ่อาจไม่ได้เกิดจากความตั้งใจของผู้ส่งสาร แต่อาจเกิดจากทัศนคติเดิมที่มีอยู่ในสังคม  
รวมทั้งในความคิดของผู้ส่งสารด้วยที่บางส่วนอาจจะยังมีอคติต่อบุคคลพ้นโทษโดยรู้ตัวหรือไม่ก็ตาม  

 ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษคือคนที่ 
ยังไม่ เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ และบุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่ 
น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อนแก่สังคม ล้วนเป็นภาพตัวแทนที่อาจมีผลต่อการสร้างอคติ
ต่อบุคคลพ้นโทษให้เกิดแก่ผู้รับสาร ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านลบ จึงช้ีให้เห็นว่าการสื่อสารเพื่อ
สร้างทัศนคติที่ดีแก่บุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษอาจไม่บรรลุวัตถุประสงค์
เท่าที่ควร และยิ่งไปกว่านั้นการที่สารที่ส่งถึงคนจ านวนมากยังปรากฏการสื่อภาพด้านลบต่อบุคคล 
พ้นโทษอย่างต่อเนื่องและมักจะสื่อผ่านรูปภาษาที่ดูเหมือนจะเป็นเรื่องปกติในการน าเสนอ เป็นการ
ตอกย้ าประเด็นเดิมซ้ า ๆ ก็ยิ่งท าให้อคติที่มีต่อบุคคลพ้นโทษยังคงฝังแน่นอยู่ในสังคมต่อไป ยากที่จะ
เปลี่ยนแปลง 

 เมื่อลองพิจารณาภาพตัวแทนของกลุ่มคนบทบาทอื่นที่สัมพันธ์กับบุคคลพ้นโทษควบคู่กันไป
ด้วย พบว่าในการสื่อภาพตัวแทนด้านลบ โดยเฉพาะภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนที่ 
ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ ประเด็นส าคัญนอกจากจะเห็น
ข้อบกพร่องของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูแล้ว รูปภาษาจ านวนมากโดยเฉพาะโครงสร้างประโยคที่
สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล มักปรากฏสาเหตุของการกระท าผิดซ้ าว่ามาจาก “สังคมไม่ยอมรับ” จึง
กล่าวได้ว่าตัวบทวาทกรรมสนับสนนุบุคคลพ้นโทษมีแนวโน้มจะสื่อภาพตัวแทนของคนในสังคมคือเป็น
ผู้ที่ให้ความร่วมมือกับภาครัฐในการยอมรับบุคคลพ้นโทษและให้โอกาสบุคคลพ้นโทษ จนเป็นสาเหตุ
ส าคัญที่ผลักดันให้คนกลุ่มนี้ตัดสินใจท าผิดซ้ าได้อีก 
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  5.1.1.3 ภาพตัวแทนท่ีมีหลายแง่มุม 

 ภาพตัวแทนในกลุ่มนี้มีเพียง 1 ภาพ คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับ
และประสบปัญหาการด าเนินชีวิต สัมพันธ์กับกลวิธีทางภาษาดังต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 48 กลวิธีทำงภำษำที่สื่อภำพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำ 
กำรด ำเนินชีวิต 

กลวิธีทางภาษาท่ีสื่อภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรบัและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 

กลวิธีหลกั การเลือกใช้ค าที่มกัปรากฏร่วมกัน (87) 
การใช้มูลบท (92) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเหตุ – ผล (26) 
การใช้อุปลักษณ์ (17) 
การใช้สหบท (13) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบขัดแย้ง (13) 
การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ (12) 

กลวิธีเสริม การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ (9) 
การใช้ค าบรรยายความรู้สกึหรือความคิดของบุคคลพ้นโทษ (5) 
การใช้ประโยคที่สมัพันธ์กันแบบเงื่อนไข (4) 
การใช้ค าจ่ากลุม่และค าลูกกลุ่มอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ (3) 

 

 การเลือกใช้ค าที่มักปรากฏร่วมกัน การใช้มูลบท การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล 
การใช้สหบท การใช้อุปลักษณ์ การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง และค าถามเชิงวาทศิลป์ คือ
กลวิธีหลักที่สามารถสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกาสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบ
ปัญหาการด าเนินชีวิต ซึ่งกล่าวโดยสรุปได้ดังนี้ 

 การเลือกใช้ค าท่ีมักปรากฏร่วมกัน  ที่พบว่าน่าจะมีอิทธิพลต่อการสร้างการรับรู้ ว่า 
บุคคลพ้นโทษขาดโอกาสจากสังคม คือการปรากฏร่วมกันระหว่างค าว่า “โอกาส” กับค าอื่น ๆ  
ทั้ง “ต้องกำร” “แสวงหำ” “วิงวอนขอ” ที่แสดงว่าบุคคลพ้นโทษต้องการโอกาสจากสังคม หรือ  
“ไม่เปิด” “ไม่ให้” “พิจำรณำให้” ที่สื่อความว่าคนในสังคมมีอ านาจในให้หรือไม่ให้โอกาสแก่คน 
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ในสังคมก็ได้ การปรากฏร่วมกันของค าเหล่านี้พบว่ามีการใช้ซ้ าจ านวนมาก โดยส่วนใหญ่ปรากฏ  
ในข้อความที่มีเจตนาจะส่งเสริมให้บุคคลพ้นโทษกลับเข้าสู่สังคมได้ ในอีกมุมหนึ่งก็อาจจะสะท้อนให้
เห็นว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้ครอบครองโอกาสตั้งแต่แรก แต่ต้องรอคอยและขอจากสังคมจึงจะได้รับ
โอกาสนั้น 

 การใช้มูลบท เช่น รูปภำษำอ้ำงถึงปัญหาอุปสรรคในการใช้ชีวิตหลังพ้นโทษ กริยำบ่ง 
กำรเปลี่ยนสภำพ เช่น “สร้างการยอมรับ” ที่สื่อว่าการยอมรับบุคคลพ้นโทษอาจยังไม่มีในสังคม  
กริยำกลุ่มแนะควำม เช่น “รณรงค์ให้สังคมให้โอกาสผู้พ้นผิด” ที่แนะความว่าคนในสังคมยังให้โอกาส
บุคคลพ้นโทษน้อยเกินควร รูปภาษาลักษณะต่าง ๆ ที่กล่าวมาน้ีล้วนสื่อให้สังคมเห็นว่าบุคคลพ้นโทษ
ขาดโอกาสจากสังคม และบ่อยครั้งท าให้พวกเขาไม่สามารถใช้ชีวิตในสังคมได้อย่างปกติสุข 

 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล ที่สื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษไม่ได้รับการยอมรับ 
จากสังคมมีหลายรูปแบบ เช่น การกล่าวถึงเหตุการณ์ที่นายจ้างรับรู้ประวัติการต้องโทษจ าคุกแล้ว
ส่งผลให้นายจ้างปฏิเสธการจ้างงาน หรือเลิกจ้างคนพ้นโทษที่ได้รับการจ้างงานอยู่ก่อนแล้ว โครงสร้าง
ประเด็นเหตุและผลที่กล่าวมานี้แสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าการต้องโทษจ าคุกมีอิทธิพลให้สังคม  
ไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษ 

 การใช้อุปลักษณ์ พบว่ามีการน าค าศัพท์จากแวดวงอื่น ๆ มาใช้กล่าวถึงเรื่องบุคคลพ้นโทษ 
เช่น การเปรียบเทียบว่านอกคุกคือที่คุมขังแห่งใหม่ที่จ ากัดอิสรภาพในการด าเนินชีวิตของพวกเขา  
อีกทอดหนึ่ง ซึ่งผู้ที่มีอ านาจในการใช้ “กุญแจดอกที่ 2” ปลดปล่อยพวกเขาก็คือคนในสังคม การใช้ 
อุปลักษณ์เป็นกลวิธีสามารถสื่อความหมายบางอย่างเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษได้ ตรงตามเจตนาของ 
ผู้ส่งสาร และผู้วิจัยเห็นว่าเป็นกลวิธีส าคัญที่ท าให้ผู้รับสารเข้าใจและเกิดการรับรู้ภาพตัวแทน  
บุคคลพ้นโทษได้เป็นอย่างดี 

 การใช้สหบท กลุ่มแรกเป็นกำรยกค ำกล่ำวบุคคลที่น่ำเช่ือถือ มักถูกน ามาใช้ในวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษอยู่บ่อยครั้ง และหลายค ากล่าวก็สามารถสื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้ด้อยโอกาสได้โดยตรง โดยเฉพาะค าบอกเล่า ยืนยัน หรือยอมรับว่าบุคคลพ้นโทษที่ออกมาจ านวน
หนึ่งต้องประสบปัญหาการด าเนินชีวิต และเมื่อข้อความเหล่านี้กล่าวโดยคนที่เช่ือถือได้ ก็ย่อมมี
อิทธิพลต่อการสื่อสารให้ผู้รับสารรับรู้เรื่ องราวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษได้ดียิ่งข้ึน  กลุ่มต่อมาคือ  
กำรกล่ำวอ้ำงข้อมูลเชิงสถิติเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษที่ไม่มีอาชีพรองรับหลังพ้นโทษซึ่งเพิ่มความ
น่าเช่ือถือให้ประเด็นที่กล่าวถึงได้เป็นอย่างดี 
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 การใช้ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง เช่น โครงสร้างความขัดแย้งระหว่างประเด็น  
“การมีความสามารถ” แต่ “ไม่สามารถน าไปใช้ได้เนื่องจากสังคมไม่ยอมรับ” เป็นโครงสร้างประเด็น
ขัดแย้งที่สื่อให้เห็นได้อย่างชัดเจนว่าแม้พวกเขาจะมีความสามารถ ผ่านการเรียนรู้ทักษะอาชีพต่าง ๆ  
จากเรือนจ าเป็นอย่างดี แต่เมื่อออกจากเรือนจ าแล้วต้องเผชิญกับปัญหาสังคมไม่ยอมรับเสมอ 

 การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ เช่น การถามถึงสาเหตุการกระท าผิดซ้ า ดังตัวอย่าง “ท าไม? 
อดีตคนคุกยังก่อคดี!” เป็นการกระตุ้นให้ผู้รับสารคิดถึงสาเหตุของการกระท าผิดซ้ าของบุคคลพ้นโทษ  
โดยคาดหวังให้ผู้รับสารตระหนักว่าเกิดจากการไม่ยอมรับ และการให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ หรือ 
“คืนโอกาสทางสังคมสร้างอาชีพให้ผู้ต้องโทษ ถึงเวลาแล้วหรือยัง?” ที่กระตุ้นให้สังคมตระหนักถึง 
การให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษเช่นกัน การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์เป็นการกระตุ้นให้ผู้รับสารฉุกคิด  
โดยคาดหวังค าตอบว่าจะเป็นไปตามความต้องการของผู้ถาม ดังนั้นจึงกล่าวได้ว่ามีอิทธิพลต่อความคิด
ของผู้รับสารได้โดยตรง โดยให้เห็นว่าบุคคลเหล่าน้ีด้อยโอกาสหลาย ๆ อย่างในสังคมอย่างแท้จริง 

 นอกจากนี้ยังพบกลวิธี การเลือกใช้ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ เช่น “ผู้ด้อยโอกาส” “ผู้ต้องขัง
ที่พ้นโทษแล้วไม่มีที่อยู่อาศัย” ที่มีบางส่วนระบุปัญหาการด าเนินชีวิตของพวกเขา การใช้เสียงของ
บุคคลพ้นโทษ ส่วนใหญ่เป็นค าบอกเล่าถึงปัญหาอุปสรรคที่ตนได้ประสบในชีวิตหลังพ้นจากเรือนจ า 
ด้วยเหตุที่เป็นค าบอกเล่าของบุคคลพ้นโทษในฐานะผู้ที่ผ่านประสบการณ์จริง ผนวกกับการเลือกของ
สื่อมวลชน ผู้ที่ได้รับการตีความจากสังคมว่าน่าเช่ือถือ อาจท าให้ค ากล่าวเหล่าน้ีมีความน่าเช่ือถือมาก
ข้ึนและอาจท าให้สังคมรบัรูว่้าคนกลุ่มนี้ประสบปัญหาการด าเนินชีวิตจริงได้เช่นกัน การใช้ค าบรรยาย
ความรู้สึกหรือความคิดของบุคคลพ้นโทษ เช่น “โหยหา” “อึดอัด” “รู้ดีว่าสังคมไม่ยอมรับ” ที่เผย
ให้เห็นความรู้สึกและความคิดของบุคคลพ้นโทษที่มีสาเหตุมาจากการไม่ยอมรับจากสังคม การใช้
ประโยคท่ีสัมพันธ์กันแบบเง่ือนไข โดยมากมักเป็นการตั้งเงื่อนไขกับสังคม ว่า “ถ้าสังคมให้โอกาส” 
จะเกิดผลที่ตามมาในทิศทางที่ดีข้ึน เช่น บุคคลพ้นโทษจะกลับตัวเป็นคนดี หรือใช้ชีวิตในสังคมได้ แต่
มุมหนึ่งก็แสดงให้เห็นว่าการให้โอกาสจากสังคมยังไม่ใช่สิ่งที่ เกิดข้ึนแล้ว ณ ขณะนั้นการใช้ค าจ่ากลุ่ม
และค าลูกกลุ่มอ้างถึงบุคคลพ้นโทษในตัวบทเดียวกัน  ตัวอย่างที่พบคือการใช้ค าจ่ากลุ่ม
“ผู้ด้อยโอกาส” โดยมีค าว่า “ผู้พ้นโทษ” เป็นหนึ่งในค าลูกกลุ่ม ผู้วิจัยเห็นว่ากลวิธีนี้จะท าให้ผู้รับสาร
รับรู้ได้ทันทีว่าบุคคลพ้นโทษคือผู้ด้อยโอกาส 

 ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนิน
ชีวิต แสดงให้เห็นปัญหาในการใช้ชีวิตของบุคคลพ้นโทษ ในแง่มุมหนึ่งอาจเป็นการสื่อให้เห็นว่าบุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ที่น่าเห็นใจ สมควรใหค้วามช่วยเหลือ ให้โอกาส และเปดิใจยอมรับ แต่อีกแง่มุมหนึ่งกลับ
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ช้ีให้เห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรมยอมรับและเห็นว่าการที่บุคคลพ้นโทษจะไม่ได้รับการยอมรับนั้นเป็นเรื่อง
ปกติที่จะเกิดข้ึน ซึ่งแง่มุมหลังนี้อาจเป็นตัวการที่ท าให้บุคคลพ้นโทษยังคงไม่ได้รับการยอมรับต่อไป  

 เมื่อพิจารณาภาพตัวแทนของกลุ่มคนบทบาทอื่นที่อาจจะปรากฏพร้อมกับภาพตัวแทนบุคคล
พ้นโทษในรูปภาษาในวาทกรรมกลุ่มนี้ ผู้วิจัยสังเกตเห็นว่ารูปภาษาต่าง ๆ มีแนวโน้มจะสื่อให้เห็น  
ภาพตัวแทนของคนในสังคมว่าเป็นผู้ที่ไม่ยอมรับ ไม่ยินดีที่จะให้โอกาส และคนในสังคมถือเป็นตัวการ
ส าคัญที่ท าให้บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่ต้องเผชิญกับปัญหาต่าง ๆ ในการด าเนินชีวิตในสังคมรวมอยู่ด้วย 

 กล่าวโดยสรุป วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษใช้รูปภาษาที่หลากหลายในการประกอบ
สร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ ท าให้ผู้รับสารเกิดการรับรู้เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในมุมมองหลัก ๆ  
2 แง่มุม ได้แก่ แง่มุมที่น่าเห็นใจ น่าให้โอกาส และควรยอมรับ กับอีกแง่มุมหนึ่งคือไม่น่าเหน็ใจ ไม่ควร
ให้โอกาส และไม่ควรเปิดรับให้มาเป็นส่วนหนึ่งของสังคม นอกจากนี้ยังพบว่ารูปภาษาต่าง ๆ ที่
ประกอบสร้างภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ ยังสื่อให้เห็นภาพตัวแทนของกลุ่มคนบทบาทอื่นที่
เกี่ยวข้องไปพร้อมกันด้วย กล่าวคือ กลุ่มคนที่มีบทบาทในการแก้ไข บ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษอย่าง 
“หน่วยงานภาครัฐ” มักจะปรากฏภาพตัวแทนเชิงบวกเป็นส่วนใหญ่ ได้แก่ การเป็นผู้ท าหน้าที่แก้ไข 
บ าบัดฟื้นฟู แสวงหาโอกาสให้แก่บุคคลพ้นโทษอย่างเต็มที่ แต่บางครั้งอาจจะเกิดข้อบกพร่องใน
ข้ันตอนการบ าบัดฟื้นฟูอยู่บ้าง นอกจากนี้รูปภาษาอีกส่วนหนึ่งก็สะท้อนให้เห็นภาพตัวแทนของ  
“คนในสังคม” ที่มักจะถูกสื่อภาพให้เป็นผู้ปิดกั้นโอกาสบุคคลพ้นโทษ ไม่ให้ความร่วมมือกับภาครัฐ 
ในการช่วยคืนคนดีสู่สังคม ทั้งยังเป็นตัวการส าคัญที่ผลักดันให้บุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่งตัดสินใจ  
ท าผิดซ้ า ท าให้ปัญหาเหล่าน้ียังคงวนเวียนต่อไปในสังคม 

 5.1.2 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในกลุ่มเนื้อหาตา่ง ๆ 

 ในบทที่ 3 ผู้วิจัยได้วิเคราะห์เนื้อหาวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ และได้จ าแนกเป็น 5 
กลุ่ม ได้แก่ กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด การปล่อยตัวผู้ต้องขัง การติดตามช่วยเหลือบุคคล  
พ้นโทษ บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง และการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม จากการวิเคราะห์ภาพตัวแทน
บุคคลพ้นโทษ พบว่ามีการสื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษทั้งเหมือนและแตกต่างกัน ดังตารางต่อไปนี้ 
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ตำรำงที่ 49 จ ำนวนรูปภำษำที่ประกอบสร้ำงภำพตัวแทนแต่ละภำพ ในแต่ละกลุ่มเน้ือหำ 

กลุ่มเน้ือหา 

จ านวนตัวอย่างรูปภาษาท่ีประกอบสร้างภาพตัวแทน (ครั้ง) 

ก. ข. ค. 
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ป็น
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กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 138 28 39 20 151 127 9 119 

การปล่อยตัวผู้ต้องขัง 38 39 6 - 90 13 2 20 

การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ 97 23 14 1 339 108 24 114 
บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง 10 65 6 34 45 24 4 25 

การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม - 1 - - 6 - 13 12 

ภาพรวม 
283 156 65 55 631 272 52 290 

559 995 290 

ร้อยละ 30.31 53.96 15.73 

      ก.  หมำยถึง ภำพตัวแทนด้ำนบวก 
      ข.  หมำยถึง ภำพตัวแทนด้ำนลบ 
      ค.  หมำยถึง ภำพตัวแทนที่มีหลำยแง่มุม 
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 จากตารางที่ 49 จะเห็นว่าเมื่อพิจารณาภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในภาพรวมพบว่ามีรูป
ภาษาที่สื่อภาพตัวแทนด้านลบจ านวนทั้ งสิ้น 995 ตัวอย่าง (53.96%) ขณะที่รูปภาษาที่สื่อ 
ภาพตัวแทนด้านบวกมีเพียง 559 ตัวอย่าง (30.01 %) และพบรูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนที่มีมิติที่
หลากหลายจ านวน 290 ตัวอย่าง (15.73 %) จะเห็นว่าในภาพรวมของวาทกรรมสนับสนุนบุคคล 
พ้นโทษ ที่ควรจะมุ่งเน้นรูปภาษาเพือ่สื่อภาพด้านบวกเปน็หลกั กลับพบรูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนด้าน
บวกที่เป็นประโยชน์แก่บุคคลพ้นโทษเพียง 30.01 เท่านั้น 

 นอกจากนี้ถ้าพิจารณาภาพตัวแทนที่สื่อผ่านรูปภาษามากที่สุด 3 อันดับแรก คือ บุคคลพ้ 
นโทษเป็นผู้มีประวัติการกระท าความผิดติดตัว จ านวน 631 ตัวอย่าง บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกาสท่ีสังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหาการด าเนินชีวิต จ านวน 290 ตัวอย่าง และ บุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ผ่านกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูอย่างดี จ านวน 283 ตัวอย่าง จะสังเกตว่าเมื่อศึกษาภาพ
ตัวแทนที่พบในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ภาพตัวแทนที่พบอันดับที่ 1 และ 2 กลับเป็นภาพ
ตัวแทนด้านลบและภาพตัวแทนที่มีทั้งมิติที่หลากหลาย คือมีทั้งประโยชน์และโทษต่อบุคคลพ้นโทษ 
ตามล าดับ ส่วนภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านบวกที่ควรจะพบมากในวาทกรรมชุดน้ีกลับพบจ านวน
สูงที่สุดเพียงอันดับที่ 3 เท่านั้น 

 เมื่อพิจารณาความถ่ีของรูปภาษาที่ใช้น าเสนอพบว่าในการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบ 
มีการใช้รูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนในความถ่ีสูงกว่าภาพตัวแทนด้านบวก โดยสังเกตจากในตาราง 
ภาพตัวแทนด้านลบจะพบรูปภาษาในบางกลุ่มเนื้อหาที่มีความถ่ี มากกว่า 150 จ านวน 2 จุด กลุ่มที่มี
ความถ่ี 101 – 150 ครั้ง จ านวน 4 จุด และพบรูปภาษาความถ่ี 51 – 100 ครั้ง จ านวน 1 จุด 
ในขณะที่ภาพตัวแทนด้านบวกพบกลุ่มที่ใช้รูปภาษาความถ่ีสูง 101 – 150 ครั้ง เพียง 1 จุด และ รูป
ภาษาความถ่ี 51 – 100 ครั้ง จ านวน 2 จุด ไม่พบรูปภาษากลุ่มที่มีความถ่ี มากกว่า 150  

 การสังเกตจ านวนรูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนทั้งด้านบวกและด้านลบในแต่ละกลุ่ม
ช้ีให้เห็นว่า ในมิติความถ่ีของรูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทน ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคล
พ้นโทษที่ใช้ศึกษาในครั้งนี้ ใช้รูปภาษาประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบในความถ่ีสูงและกระจาย
มากกว่ารูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวก ข้อค้นพบนี้ช่วยให้ยืนยันว่าวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษอาจจะไม่บรรลุวัตถุประสงค์ในการสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกให้แก่บุคคลพ้นโทษได้อย่าง
สมบูรณ์ เนื่องจากยังมีรูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบมาท าหน้าที่แข่งขันกับรูปภาษาที่
ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวกจ านวนมาก 

 ภาพตัวแทนด้านลบที่พบมากเป็นอันดับที่  1 คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำ
ควำมผิดติดตัว ที่เป็นตราบาปติดตัวบุคคลพ้นโทษไปตลอด อาจกล่าวได้ว่าการที่รูปภาษาจ านวนมาก
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สื่อให้เห็นประวัติการกระท าความผิดนั้นอาจมีสาเหตุมาจาก ข้อจ ากัดในการน าเสนอข้อมูลและ
แนวทางที่มักใช้ในการเสนอข้อมูลเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะ ค าอ้างถึงบุคคลพ้นโทษ การใช้
เสียงของบุคคลพ้นโทษในการบอกเล่าประวัติการท าความผิดในอดีต ฯลฯ ที่ต้องปรากฏจ านวนมาก
เพื่อให้ผู้อ่านทราบข้อมูลเบื้องต้นว่าตัวบทนั้นก าลังกล่าวถึง “ใคร” มีความเป็นมาอย่างไร ดังนั้นภาพ
ตัวแทนนี้จึงดูเหมือนไม่ได้เกิดจากความตั้งใจจะให้ผู้รับสารเกิดภาพจ าของบุคคลพ้นโทษว่าเป็นผู้มี
ประวัติการท าความผิดติดตัวหรือจะให้กลายเป็นตราบาปติดตัวบุคคลพ้นโทษต่อไป 

 ส่วนภาพตัวแทนที่สื่อผ่านรูปภาษาจ านวนมากเป็นล าดับที่   2 คื อ บุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ก็ดูเหมือนจะเกิดจาก แนวปฏิบัติ 
ในการน าเสนอข่าวสารที่กระท าจนเป็นปรกติ กล่าวคือ เนื่องจากวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
มักยกปัญหาในแง่มุมต่าง ๆ ที่เกิดกับบุคคลพ้นโทษมาเป็นส่วน “ที่มาของปัญหา” เพื่อน าไปสู่ข้อสรุป
ซึ่งเป็นการแก้ปัญหาเหล่าน้ัน ปัญหาอย่างหนึ่งที่มักถูกน ามากล่าวถึงบ่อยครั้งคือปัญหาการไม่ได้รับ  
การยอมรับจากสังคม ที่ส่งผลต่อเนื่องให้คนกลุ่มนี้เป็นผู้ด้อยโอกาสในสังคม ดังนั้นรูปภาษาที่ใช้ 
ในข้อมูลส่วนนี้จึงพบเป็นจ านวนมาก อนึ่ง ผู้วิจัยสังเกตเห็นว่าบางครั้งผู้ผลิตวาทกรรมหรือผู้กล่าว
ข้อความมีน้ าเสียง “ยอมรับ” ว่าการที่สังคมไม่ยอมรับนั้นเป็นเรื่องปกติที่บุคคลพ้นโทษพึงจะได้รับ
การปฏิบัติจากสังคม ในฐานะผู้ที่เคยสร้างความเดือดร้อนแก่บุคคลอื่น ซึ่งอาจจะส่งผลให้ผู้รับสารเห็น
ว่าการปฏิบัติลักษณะนี้พึงกระท าต่อไป ท าให้บุคคลพ้นโทษอาจจะต้องวนเวียนอยู่ในวัฏจักรเดิมต่อไป 

 ภาพตัวแทนที่พบตัวอย่างรูปภาษาเป็นล าดับที่ 3 คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำร
บ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี  เป็นภาพตัวแทนด้านบวกที่ ถือได้ ว่าตรงตามวัตถุประสงค์ของวาทกรรม  
เมื่อพิจารณาตัวบทที่น าเสนอ พบว่าข้อมูลส่วนที่กล่าวถึงประสิทธิของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู  
ในแง่มุมต่าง ๆ อาจนับเป็นข้อมูลส่วนที่จ าเป็นส าหรับการน าเสนอและผู้ผลิตวาทกรรมอาจตั้งใจเสนอ
ข้อมูลชุดนี้ เนื่องจากเป็นตัวช่วยสร้างความเช่ือมั่นต่อกระบวนการบ าบัดฟื้นฟู และท้ายที่สุดคือ 
สร้างความเช่ือมั่นต่อตัวบุคคลพ้นโทษได้ในระดับหนึ่ง 

 เมื่อพิจารณาต่อโดยเจาะจงไปยังกลุ่มเนื้อหาแต่ละกลุ่ม พบว่าส่วนใหญ่พบรูปภาษาที่สื่อ  
ภาพตัวแทนทั้งด้านบวกและด้านลบกระจัดกระจายกันไป โดยอาจมีความแตกต่างกันอยู่บ้าง  
ดังค าอธิบายต่อไปนี ้

 กลุ่มที่ 1 กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด พบภาพตัวแทนที่สื่อผ่านรูปภาษาจ านวนมาก
ที่สุด 3 อันดับแรก ได้แก่ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษเป็นผู้
ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี และบุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมี
แนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ ตามล าดับ อาจสืบเนื่องจากเนื้อหาหลกัทีเ่สนอในกลุม่นี้เกีย่วกับกระบวนการ
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บ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด จึงต้องมีส่วนที่กล่าวถึงผู้กระท าความผิดและการกระท าความผิดในอดีต 
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู รวมถึงสภาพปัญหาข้อบกพร่องต่าง ๆ ระหว่างการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า  
ที่เอื้อให้ต้องใช้รูปภาษาที่สามารถสื่อภาพตัวแทนเหล่านี้ได ้แต่อีกแง่มุมหนึ่งจะเห็นว่าตัวบทที่กล่าวถึง
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า กลับสะท้อนภาพตัวแทนด้านลบได้มากกว่าภาพตัวแทนด้านบวก
ด้วย 

 กลุ่มที่ 2 การปล่อยตัวผู้ต้องขัง ภาพตัวแทนที่สื่อผ่านรูปภาษาจ านวนมากที่สุดสามอันดับ
แรก ได้แก่ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัว 
กลับใจเป็นคนดีแล้ว และ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี จะเห็นว่าอันดับที่ 
1 และ 3 ยังสัมพันธ์กับจ านวนรูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนในภาพรวม แต่ในกลุ่มเนื้อหาการปล่อยตัว
ผู้ต้องขังจะพบรูปภาษาที่พบมากเป็นอันดับ 2 ที่สื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจ
เป็นคนดีแล้ว ซึ่งแตกต่างกับอันดับในภาพรวม เมื่อพิจารณาลักษณะเนื้อหาของวาทกรรมในกลุ่มนี้ 
พบว่าเหตุการณ์การปลอ่ยตัวบุคคลพ้นโทษที่มักจะเป็นข่าวคือกรณีที่มผีู้ได้รบัการปลอ่ยตัวจ านวนมาก 
และมักมาพร้อมกับกระแสความตื่นตระหนกของสังคม และบ่อยครั้งก็เห็นได้ชัดว่าหน่วยงานภาครัฐ
เป็นกังวลต่อความตื่นตระหนกของสังคม จึงจ าเป็นต้องช้ีแจง ท าความเข้าใจกับสังคมเพื่อให้คลาย 
ความตระหนกเหล่าน้ัน ไม่ให้กลายเป็นก าแพงปิดกั้นการยอมรับผู้ที่พ้นผิดแล้ว ดังนั้นรูปภาษาจ านวน
มากจึงต้องมีส่วนที่สามารถสื่อให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้วด้วย 

 กลุ่มที่ 3 การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ พบว่าภาพตัวแทนอันดับที่ 1 และ 3 ยังสัมพันธ์
กับภาพตัวแทนในภาพรวม คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว และบุคคลพ้น
โทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี ตามล าดับ ส่วนภาพตัวแทนที่พบจ านวนรูปภาษามาก
แตกต่างกับในภาพรวมคือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำร
ด ำเนินชีวิต ทั้งนี้เนื่องจากกลุ่มเนื้อหากลุ่มที่ 3 เกี่ยวข้องกับการช่วยเหลือหรือแก้ปัญหาการด าเนิน
ชีวิตหลังพ้นโทษของบุคคลพ้นโทษโดยตรง ก่อนที่จะน าเสนอแนวทางแก้ปัญหาเหล่านั้น ก็มักจะมี
เนื้อหาส่วนที่ยกประเด็นปัญหาต่าง ๆ มาเกริ่นน าเพื่อให้ผู้รับสารเห็นที่ไปที่มาด้วย ดังนั้นตัวบทใน  
กลุ่มนี้จึงพบรูปภาษาจ านวนมากที่ท าให้เราได้เห็นบุคคลพ้นโทษในมุมที่เป็นผู้ด้อยโอกาส ไม่ได้รับ  
การยอมรับ และประสบปัญหาการด าเนินชีวิตในรูปแบบต่าง ๆ  

 กลุ่มที่ 4 บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง จากตารางจะเห็นว่ารูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนในกลุ่มนี้
ค่อนข้างแตกต่างกับอันดับในภาพรวม เนื่องจากมีเพียงอันดับที่ 2 บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำร
กระท ำควำมผิดติดตัว เท่าน้ันที่ยังสัมพันธ์กับ 3 อันดับแรกในภาพรวม แต่เนื้อหากลุ่มนี้จะมีรูปภาษา
จ านวนมากเป็นอันดับที่ 1 และ 3 ที่สื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว 
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และบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต  เนื่องจากเป็นการน าเสนอ 
บุคคลพ้นโทษรายบุคคลโดยมักเผยแพร่ในโอกาสส าคัญ เช่น การท าความดีถวายเป็นพระราชกุศล 
ในฐานะผู้ที่เคยได้รับพระราชทานอภัยโทษ การประกาศรางวัลผู้ที่ท าประโยชน์แก่สังคม หรือการ
ประชาสัมพันธ์กิจกรรมของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับงานราชทัณฑ์ เป็นต้น ดังนั้นผู้ที่จะได้รับเลือก  
มาน าเสนอจึงมักถือได้ว่าสามารถเปลี่ยนแปลงตัวเองจนประสบความส าเร็จในชีวิตได้ในระดับหนึ่ง  
ท าให้วาทกรรมกลุ่มเนื้อหานี้พบรูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจ  
เป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบางส่วนเป็นผู้ประสบปัญหาการด าเนินชีวิตอย่างโดดเด่น  

 กลุ่มที่ 5 การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม  ดังที่กล่าวแล้วว่ากลุ่มเนื้อหาน้ีเป็นกลุ่มพิเศษที่
พบข้อมูลจ านวนน้อยเพียง 9 ช้ินเท่านั้น และสาระส าคัญของเนื้อหากลุ่มนี้เน้นกล่าวถึงผู้พ้นโทษ 
ในฐานะผู้ด้อยโอกาสที่มีปัญหาการด าเนินชีวิต และบางส่วนก็กลายเปน็ปัญหาของสงัคมด้วย รูปภาษา
ที่โดดเด่นที่สุดจึงสื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อน
แก่สังคม และ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต  
ตามล าดับ ส่วนรูปภาษาที่พบมากเป็นอันดับที่ 3 ที่สื่อภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำร
กระท ำควำมผิดติดตัว นั้นเกิดจากความจ าเป็นในการให้ข้อมูลเพื่อให้สังคมรับรู้ว่าก าลังสื่อสารเรื่อง
ของ “ใคร” ซึ่งสัมพันธ์กับจ านวนปรากฏในภาพรวมด้วย 

 ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษทั้งหมดที่พบในงานวิจัยน้ี ท าให้เห็นเส้นทางชีวิตของบุคคลพ้นโทษ
ที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาในสื่อสาธารณะในภาพรวม โดยอาจสรุปได้ดังแผนภูมิต่อไปนี้ 

ภำพที่ 3 เส้นทำงชีวิตบุคคลพ้นโทษจำกภำพตัวแทนที่พบในวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
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 จากแผนภูมิจะเห็นเส้นทางชีวิตของบุคคลพ้นโทษที่สื่อจากภาพตัวแทนที่พบในวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบว่าจะเห็นเส้นทางชีวิตบุคคลพ้นโทษตั้งแต่ก่อนเข้าเรือนจ า มีบางส่วน  
เป็นผู้ที่ไม่ได้กระท าผิดโดยสันดาน เมื่อเข้าสู่เรือนจ าแล้วจะเห็นภาพการบ าบัดฟื้นฟูในเรือนจ า 2 ส่วน
คือการบ าบัดฟื้นฟูอย่างดี และการบ าบัดฟื้นฟูที่มีช่องโหว่หรือข้อบกพรอ่งบางประการ ส่งผลให้ผู้ที่พ้น
โทษจะแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ ผู้ที่กลับตัวกลับใจแล้วกับผู้ที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม โดยทั้งคู่
จะประสบชะตากรรมเดียวกันนั่นคือ มีประวัติการกระท าความผิดเป็นตราบาปติดตัวไปตลอด ไม่ได้
รับการยอมรับจากสังคม และถูกสังคมมองว่าน่าหวาดกลัว  

 ในส่วนบุคคลพ้นโทษที่กลับตัวกลับใจแล้ว บางส่วนอาจจะมีปัจจัยบางอย่างสนับสนุน เช่น  
มีนายจ้างเห็นความสามารถจนน าไปสู่การจ้างงาน หรือมูลนิธิบางแห่งสนับสนุน บางส่วนหาทางออก 
ในชีวิตได้ด้วยตนเอง เช่น ตัดสินใจท าธุรกิจส่วนตัว หรือบางส่วนมีความสามารถพิเศษติดตัว เช่น เป็น
นักกีฬา เป็นต้น บุคคลพ้นโทษในกลุ่มนี้สามารถด าเนินชีวิตต่อไปในสังคมได้จนประสบความส าเร็จ 
กระทั่งบางรายสามารถกลบัเข้าสู่เรือนจ าในฐานะแบบอย่างและแรงบันดาลใจให้แก่ผู้ต้องขังรายอื่น ๆ 
ในเรือนจ าต่อไป 

 ในขณะที่บุคคลพ้นโทษผู้ที่กลับตัวกลับใจอีกส่วนหนึ่งไม่มีปัจจัยอื่น ๆ สนับสนุนหรือเอื้อให้
สามารถด าเนินชีวิตในสังคมได้ ท้ายที่สุดบางส่วนต้องเผชิญกับภาวะบีบค้ันจนท าให้ตัดสินใจท าผิดซ้ า
และหวนกลับเข้าเรือนจ าอีกครั้ง หรือบางส่วนอาจจะด าเนินชีวิตโดยเผชิญชะตากรรมที่สังคม 
ไม่ยอมรับเช่นน้ันต่อไป 

 อีกฟากหนึ่งคือบุคคลพ้นโทษกลุ่มที่ไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรม บุคคลกลุ่มนี้จะมีทั้งที่ออกมา
สร้างความเดือดร้อนให้สังคมแต่ไม่ถึงขั้นผิดกฎหมายจนท าให้กลับเข้าเรือนจ าอีกครั้ง ขณะที่บางส่วน
เมื่อออกมาโดยที่พฤติกรรมยังเหมือนเดิมหรือเลวร้ายกว่าเดิม บ้างกลับออกมาท าพฤติกรรมความผิด
เช่นเดิม บ้างก็สร้างเครือข่ายการกระท าความผิดที่กว้างขวางขึ้น แต่ท้ายที่สุดบุคคลพ้นโทษในกลุ่มนี้ก็
จะต้องถูกด าเนินคดีและถูกพิพากษาให้จ าคุกในเรือนจ าอีกครั้งหนึ่ง 

 จากแผนภูมิข้างต้นช้ีให้เห็นว่าแม้ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษจะปรากฏในวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษทั้งบวกและลบหลายรูปแบบ แต่ในแง่ความโดดเด่นกลับพบว่าภาพตัวแทนด้านลบจะ 
ถูกขับเน้นให้โดดเด่นมากกว่า ดังเช่นกรณีการกลับเข้าสู่เรือนจ าของบุคคลพ้นโทษ ในตัวบทจะพบ  
การเสนอว่าบุคคลพ้นโทษจ านวนมากพร้อมที่จะกลับเข้าสู่เรือนจ า หรือการกระท าผิดซ้ าส าเร็จจน  
ถูกพิพากษาให้จ าคุกอีกครั้ง ขณะที่ตัวอย่างบุคคลพ้นโทษที่กลับเข้าสู่เรือนจ าในฐานะวิทยากรหรือ
แบบอย่างแก่ผู้ต้องขังรายอื่นจะพบในตัวบทเพียง 2 กรณีเท่านั้น 
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 อนึ่ง เส้นทางชีวิตของบุคคลพ้นโทษที่ปรากฏในแผนภูมินี้ คือการตีความจากภาพตัวแทนที่
ปรากฏในงานวิจัยน้ีเท่านั้น จึงอาจจะไม่ตรงกับเส้นทางชีวิตของบุคคลพ้นโทษที่เกิดข้ึนจริงในสังคม 

 

 ในหัวข้อนี้ได้เสนอผลการวิเคราะห์การประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษจากกลวิธี 
ทางภาษา พบว่ารูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนด้านบวกดูเหมือนจะเกิดจากความตั้งใจของผู้ผลิต 
วาทกรรมที่มุ่งสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกให้แก่บุคคลพ้นโทษ ขณะที่รูปภาษาที่สื่อภาพตัวแทนด้านลบ
ส่วนใหญ่ดูเหมือนจะเกิดจาก “ความเช่ือเดิม” ที่ฝังลึกในความคิดของผู้ผลิตวาทกรรม หรือข้อจ ากัด
หรือแนวทางปฏิบัติในการน าเสนอตัวบทที่ท ามาอย่างต่อเนื่องจนเป็นขนบในการน าเสนอ ซึ่งส่วนหนึ่ง
ส่งผลกระทบต่อการเสนอภาพตัวแทนด้านลบ โดยที่ผู้น าเสนอข่าวก็อาจจะไม่ได้ตระหนักรู้ถึงพลพวงที่
เกิดข้ึนตามมาน้ี  

 เมื่อการสื่อภาพตัวแทนด้านลบบ่อยครั้งมักเกิดจากความจ าเป็น ผู้วิจัยจึงไม่ได้คาดหวังว่า
งานวิจัยน้ีจะเป็นตัวช้ีน าว่ารูปภาษาแบบใดเหมาะสมหรอืไม่เหมาะสมที่จะน ามาใช้เสนอบุคคลพ้นโทษ 
เพียงแต่เสนอให้เห็นอ านาจของภาษาที่อาจมีอิทธิพลต่อการครอบง าทางความคิด จนอาจน าไปสู่  
การเหมารวมและเลือกปฏิบัติต่อบุคคลพ้นโทษ โดยที่ทั้งผู้ส่งสารและผู้รับสารอาจไม่ทันตระหนักถึง
อ านาจของภาษาดังกล่าวนี้ 

 จากกรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมของแฟร์คลัฟ   (Fairclough, 1995: 98) ที่ระบุไว้ว่า
นอกจากจะต้องวิเคราะห์รูปภาษาหรือ ตัวบท (text) ดังที่ผู้วิจัยได้เสนอผลการวิเคราะห์ในบทที่ 4 
และหัวข้อ 5.1 แล้ว การศึกษาวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์จะต้องวิเคราะห์ วิถีปฏิบัติทาง 
วาทกรรม (Discourse Practice) เพื่ อ ให้ เห็ นกระบวนการผลิตและกระจายตัวบท  ( text 
production) และการบริโภคและตีความตัวบท (text consumption) ตลอดจนศึกษา วิถีปฏิบัติ
ทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice) เพื่อให้เห็นปริบททางสังคมวัฒนธรรมทีม่ีอิทธิพล
ต่อการผลิตตัวบทและได้รับอิทธิพลจากตัวบทไปพร้อมกันด้วย ผู้วิจัยจะอธิบาย 2 ประเด็นหลังใน
หัวข้อถัดไปตามล าดับ 
 

5.2 วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) 

 กรอบมิติทั้งสามของวาทกรรมของแฟร์คลัฟ  (Fairclough, 1995: 98) การศึกษาวาทกรรม
วิเคราะห์เชิงวิพากษ์จะต้องวิเคราะห์ วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) เพื่อให้เห็น
กระบวนการผลิตและกระจายตัวบท (text production) และการบริโภคและตีความตัวบท (text 
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consumption) ด้วย ในส่วนนี้ผู้ วิจัยจะใช้การวิเคราะห์องค์ประกอบในการสื่อสาร  ตามแนวคิด 
ชาติพันธ์ุวรรณนาแห่งการสื่อสาร (Ethnography of communication) ของไฮมส์ (Hymes, 1974) 
เพื่อให้เห็นปริบทของการสื่อสารในมิติต่าง ๆ ได้อย่างชัดเจนข้ึน  ไฮมส์ได้เสนอการวิเคราะห์
องค์ประกอบของการสื่อสารไว้ 8 องค์ประกอบ ได้แก่ ฉาก (Setting and scene - S) ผู้ร่วมการ
สื่อสาร (Participants - P) จุดมุ่งหมาย (Ends - E) ล าดับวัจนกรรม (Act sequences - A) น้ าเสียง 
(Key - K) เครื่องมือ (Instrumentalities - I) บรรทัดฐานการปฏิสัมพันธ์และการตีความ (Norms of 
interaction and interpretation - N) ประเภท (Genres – G) เมื่อน าตัวอักษรตัวแรกของแต่ละ
องค์ประกอบมาจัดเรียงกันจะได้ค าย่อ SPEAKING  

 จากการวิเคราะห์องค์ประกอบของการสื่อสารในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วย
แนวคิดดังกล่าว พบองค์ประกอบของการสื่อสารดังต่อไปนี้ 

 ฉาก - S (Setting and scene) หมายถึง สถานที่และเวลาในการสื่อสาร การเผยแพร่ 
ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ผู้ส่งสารกับผู้รับสารอยู่ต่างสถานที่ กัน  ผู้ส่ งสาร 
จะผลิตสารจากที่หนึ่งแล้วเผยแพร่ออกไปในวงกว้าง ตัวบทที่ส่งผ่านหนังสือพิมพ์สามารถเข้าถึง  
คนไทยได้ทั่วประเทศ กรณีที่หนังสือพิมพ์เผยแพร่ตัวบทซ้ าในเว็บไซต์ของตน ก็จะสามารถเผยแพร่ถึง
ผู้รับสารได้ทุกที่ที่สามารถเข้าถึงอินเทอร์เน็ต เช่นเดียวกับวีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ที่การออกอากาศ
ครั้งแรกสามารถเข้าถึงคนไทยได้ทั่วประเทศ แต่ส าหรับกรณีของตัวบทที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ผ่าน  
การอัปโหลดเข้าระบบอินเทอร์เน็ตเพื่อเผยแพร่ซ้ า จึงท าให้สามารถเข้าถึงผู้รับสารได้ทั่วโลก ส่วนตัว
บทจากเว็บไซต์ของหน่วยงานรัฐบาลได้รับการเผยแพร่ในระบบออนไลน์ ผู้รับสารจึงสามารถเข้าถึงได้
จากทุกที่เช่นกัน ตัวบทกลุ่มสุดท้ายคือวารสารราชทัณฑ์ จะเผยแพร่ในลักษณะสื่อสิ่งพิมพ์โดยเข้าถึง
ผู้รับสารที่บอกรบัเปน็สมาชิก และผู้รับสารที่เข้าใช้บริการห้องสมุดของหน่วยงานที่มีวารสารให้บริการ
เท่านั้น บางครั้งกรมราชทัณฑ์อาจจะน ามาอัปโหลดในเว็บไซต์ของกรมราชทัณฑ์เพื่อเผยแพร่ใน
ช่องทางออนไลน์บางฉบับด้วย เมื่อมองในแง่เวลาของการสื่อสารตัวบทประเภท “ข่าว” โดยเฉพาะ
ข่าวจากหนังสือพิมพ์ จะมีความรวดเร็วในการน าเสนอ เมื่อมีเหตุการณ์เกิดข้ึนจะใช้เวลา 1 – 2 วันจึง
จะถึงมือผู้รับสาร ส่วนตัวบทประเภท “บทความและวีดิทัศน์” เป็นการน าบางประเด็นมาขยายความ 
มีทั้งเหตุการณ์ในปัจจุบันและเหตุการณ์ในอดีต จึงมีความทันเหตุการณ์น้อยกว่าตัวบทประเภทข่าว 
ส่วนระยะเวลาในการรับสาร ผู้รับสารสามารถรับสารได้ทันทีที่สื่อได้รับการเผยแพร่ หรืออาจรับสาร
ย้อนหลังก็ได ้

 หากพิจารณามิติเวลาของการเผยแพร่ตัวบท ใน พ.ศ.2553 - 2560 คือช่วงเวลาเดียวกับ 
การใช้แนวคิดคืนคนดีสู่สังคมในงานราชทัณฑ์ไทย พบว่าช่วงดังกล่าวมีแนวโน้มการปล่อยตัวผู้ต้องขัง
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เพิ่มข้ึนอย่างต่อเนื่อง (กรมราชทัณฑ์, 2554 ใน มนตรา งามวาจา, 2555 ; กรมราชทัณฑ์, 2563) 
การเร่งสร้างภาพลักษณ์ด้านบวกแก่ผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวจึงอาจจะสัมพันธ์กับสถิติการปล่อยตัว
ผู้ต้องขังในช่วงเวลาน้ีด้วย 

 ผู้ร่วมการสื่อสาร - P (Participants) หมายถึงผู้ผลิตวาทกรรม ผู้รับสาร และบุคคลอื่น ๆ 
ที่เกี่ยวข้อง ตัวบทที่ใช้ศึกษาครั้งนี้เผยแพร่ผ่านหลายช่องทาง ทั้งสื่อสิ่งพิมพ์ ได้แก่ หนังสือพิมพ์ และ
วารสารราชทัณฑ์ สื่อออนไลน์ ได้แก่ เว็บไซต์ของกรมคุมประพฤติ กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน และ
กรมการจัดหางาน รวมถึงวีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ที่เผยแพร่ซ้ าในช่องทางออนไลน์ ผู้วิจัยสังเกตเห็น
ว่าบางครั้งมีบางตัวบทที่เผยแพร่ซ้ าในหลายสื่อ ดังตัวอย่าง 

ภำพที่ 4 เปรียบเทียบตัวบทจำกเว็บไซต์กรมกำรจัดหำงำนและหนังสือพิมพ์สยำมรัฐ  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

กรมกำรจัดหำงำน (9 ม.ค.60) และ หนังสือพิมพ์สยำมรัฐ (16 ม.ค.60) 

 จากภาพที่ 4 แสดงข้อมูลการเผยแพร่ตัวบท 2 ช้ิน ในช่องแรกเป็นตัวบทจากเว็บไซต์ของ
กรมการจัดหางานเผยแพร่เมื่อวันที่ 9 มกราคม 2560 ส่วนตัวบทในช่องหลังมาจากหนังสือพิมพ์
สยามรัฐ เผยแพร่เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2560 จะเห็นว่าส่วนที่ตีกรอบมีการเรียบเรียงข้อความ
เหมือนกันทั้งย่อหน้า นอกจากตัวบทที่เหมือนกันเผยแพร่ซ้ าหลายสื่อดังตัวอย่างที่ยกมาแล้ว ยังมี  
ตัวบทอีกจ านวนมากที่มีเนื้อหาและการเรียบเรียงคล้ายกัน ผู้วิจัยสันนิษฐานว่าตัวบทเหล่านี้เป็นข่าว
แจก (press release) ที่ส่งจากหน่วยงานรัฐไปยังส านักพิมพ์ต่าง ๆ บางส านักพิมพ์อาจเลือกมาตีพิมพ์
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เหมือนต้นฉบับ หรืออาจตัดทอนและปรับข้อความบางส่วนเพื่อให้สอดรับกับพื้นที่ในหน้าหนังสือพิมพ์ 
จึงท าให้ตัวบทมีทั้งเหมือนกันทั้งหมดและต่างกันบางส่วน ส าหรับตัวบทอื่น ๆ แม้ไม่อาจสันนิษฐานได้
ว่าเป็นข่าวแจก แต่โดยรวมมีลักษณะร่วมกันคือการเสนอบทสัมภาษณ์ หรืออ้างค ากล่ าวบุคคลจาก
หน่วยงานรัฐ บุคคลพ้นโทษ หรือบุคคลที่เกี่ยวข้อง จึงสันนิษฐานได้ว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้มักมีผู้ผลิตเป็นหน่วยงานภาครัฐร่วมกับสื่อมวลชน โดยอาจสรุป ได้
ดังต่อไปนี้ 

ภำพที่ 5 แสดงล ำดับกำรสื่อสำร  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 จากภาพที่ 5 จะเห็นว่ามีผู้ส่งสาร 2 กลุ่มคือหน่วยงานภาครัฐและสื่อมวลชน หน่วยงาน
ภาครัฐจะมีบทบาทเป็นทั้งเจ้าของข้อมูลที่ให้ข่าวแจก ให้สัมภาษณ์แก่สื่อมวลชน และเป็นผู้ผลิตวาท

ผู้รับสาร 

ผู้ประกอบการและประชาชนทั่วไป 

สื่อ 
หนังสือพิมพ์ 

สื่อ 

วีดิทัศน์ 
สื่อ 

วารสารราชทัณฑ์ 
สื่อ 

เว็บไซต์ 

แหล่งข้อมูล 

- หน่วยงานภาครัฐที่มีส่วนช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ ได้แก่  

กรมราชทัณฑ์ กรมคุมประพฤติ กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน และ

กรมการจัดหางาน 

- บุคคลพ้นโทษ  

- ผู้ที่เก่ียวข้อง เช่น นักวิชาการ นักสิทธิมนุษยชน ฯลฯ 

ผู้ส่งสาร 

หน่วยงานภาครัฐ 
ผู้ส่งสาร 

สื่อมวลชน 
(ข่าวแจก) 

(ผลิต) (ผลิต) (ผลิต) (ผลิต) (เผยแพร่ซ้ า) 
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กรรมเผยแพร่ในช่องทางของตัวเองด้วย ได้แก่ วารสารราชทัณฑ์และเว็บไซต์ของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
ส่วนสื่อมวลชนมีบทบาทเป็นผู้ผลิตวาทกรรมโดยรับข้อมูลจากหน่วยงานภาครัฐ ทั้งในรูปข่าวแจกและ
หาข้อมูลจากกิจกรรมของภาครัฐ หรือสัมภาษณ์เพื่อท าข่าวเอง ก่อนจะกลั่นกรอง ปรับปรุง และ
น าเสนอผ่านสื่อในมือของตน ได้แก่ หนังสือพิมพ์รายวัน และรายการโทรทัศน์ ทั้งนี้สื่อวีดิทัศน์เป็น
เพียงสื่อเดียวที่ผลิตโดยสื่อมวลชนที่หน่วยงานภาครัฐจะน ามาเผยแพร่ซ้ าในช่องทางออนไลน์อีกครั้ง
ด้วย เมื่อผู้ส่งสารทั้งสองกลุ่มผลิตสื่อแล้วในล าดับต่อไปคือเผยแพร่ไปยังผู้รับสารคือผู้ประกอบการ
และประชาชนทั่วไป  

 จุดมุ่งหมาย - E (Ends) คือวัตถุประสงค์ของการสือ่สาร การศึกษาครั้งนี้เริ่มเก็บข้อมูลตั้งแต่
ปี พ.ศ. 2553 ตรงกับปีที่เริ่มน าแนวคิดคืนคนดีสู่สังคมมาใช้ในการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดอย่าง
จริงจัง ซึ่งอัตราการปล่อยตัวผู้ต้องขังในช่วงดังกล่าวมีแนวโน้มจะสูงข้ึนในแต่ละปี ผู้วิจัยจึงตั้งตน้เลือก
ข้อมูลตัวบทที่มีเนื้อหาสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเพื่อให้สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ข้อหนึ่งของการด าเนิน
นโยบายดังกล่าว คือ “เพื่อกระตุ้นให้สังคมได้ปรับเปลี่ยนทัศนคติ ภาพลักษณ์ และความรังเกียจที่มี
ต่อผู้พ้นโทษ รวมทั้งมีการยอมรับและเปิดโอกาสให้ผู้พ้นโทษกลับเข้าสู่สังคมได้ปกติมากขึ้น (ศูนย์วิจัย
เศรษฐศาสตร์ประยุกต์ คณะเศรษฐศาสตร์มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 2556: 19) ดังนั้นจึง
วัตถุประสงค์ในภาพรวมของวาทกรรมที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ คือ เพื่อสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ลดอคติ
ในสังคม ตลอดจนสร้างภาพลักษณ์ด้านบวกให้แก่บุคคลพ้นโทษ ให้ผู้ที่พ้นโทษจากเรือนจ าเป็นที่
ยอมรับจากสังคม 

 นอกจากนี้เมื่อพิจารณาลกึลงไปในตัวบทแต่ละกลุ่ม ตัวบทประเภท “ข่าว” จะมีวัตถุประสงค์
เพื่อให้ข้อมูลว่าใคร ท าอะไร ที่ไหน อย่างไร ฯลฯ เพื่อให้ประชาชนรับรู้ความเคลื่อนไหวในสังคม 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือความเคลื่อนไหวของหน่วยงานภาครัฐ ที่รายงานให้สังคมรับรู้ว่าด าเนินโครงการ 
ด าเนินกิจกรรม ด าเนินกระบวนการแก้ไข บ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดอย่างดี ตลอดจนแสวงหา
โอกาส แสวงหาการยอมรับ และท าภารกิจ “คืนคนดี” สู่สังคมอย่างเต็มที่  เมื่อพิจารณาตาม
วัตถุประสงค์การรายงานข่าวดังลักษณะที่ว่าน้ี จะเห็นว่าเป็นตัวการส าคัญที่ท าให้วาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษปรากฏการสื่อสารภาพลักษณ์ด้านบวกของหน่วยงานภาครัฐไปพร้อมกันด้วย 

 ตัวบทประเภทบทความ อาจมีวัตถุประสงค์ปลีกย่อยที่ระบุในตัวบทด้วย ดังที่ผู้วิจัยได้จ าแนก
ประเภทของบทความตามวัตถุประสงค์ในหัวข้อ 3.1.2 โดย ช้ีให้เห็นวัตถุประสงค์ของบทความที่
แตกต่างกัน กล่าวคือ บทความชนิด สำรคดีเชิงข่ำว บทควำมแสดงควำมคิดเห็น บทควำมวิเครำะห์ 
และบทควำมวิชำกำร มีลักษณะเป็นการน าประเด็นปัญหาในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
โดยเฉพาะปัญหาเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษมาวิพากษ์วิจารณ์ อธิบายสนับสนุนด้วยข้อมูลหลายมิติ หลาย
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มุมมอง เพื่อน าไปสู่เป้าหมายที่ส าคัญเหมือนกันคือ “แก้ปัญหา” ทุกมิติที่เกิดข้ึนกับบุคคลพ้นโทษ 
บทความทั้ง 4 ลักษณะที่กล่าวนี้จึงปรากฏภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในเชิงบวกจ านวนมาก แ ต่
ขณะเดียวกันจะพบว่าขนบในการน าเสนอที่มักจะยก “ปัญหา” ที่เกิดกับบุคคลพ้นโทษมากล่าวถึง 
ซ้ า ๆ ก็ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบของบุคคลพ้นโทษไปพร้อมกันด้วย  

 บทความอีกลักษณะหนึ่งคือ บทควำมสัมภำษณ์ ไม่ได้มีวัตถุประสงค์หลักในการน าเสนอโดย
มุ่งไปที่บุคคลพ้นโทษโดยตรง แต่จะมุ่งความสนใจไปที่บุคคลส าคัญที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบ าบัด
ฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษเป็นหลัก ภาษาที่ใช้ในบทความกลุ่มนี้จึงมีทั้งการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคล
พ้นโทษ และประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวกของบุคคลหรือหน่วยงานจากภาครัฐไปพร้อมกันด้วย 

 นอกจากนี้ยังพบบทความประเภท บทควำมประชำสัมพันธ์ ที่วัตถุประสงค์หลักเป็นการเสนอ
ภาพลักษณ์ด้านบวกให้องค์กรภาครัฐ หรือมีวัตถุประสงค์ในการเชิญชวนให้ผู้รับสารมีส่วนร่วมกับ
กระบวนการบ าบัดฟื้นฟู เช่น สนับสนุนสินค้าเรือนจ า รับบุคคลพ้นโทษเข้าท างาน เป็นต้น แม้ตัวบท
ส่วนหนึ่งสามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้ แต่ขณะเดียวกันก็สื่อให้เห็นภาพตัวแทน
ของหน่วยงานภาครัฐในเชิงบวกไปพร้อมกันด้วย 

 ส่วนตัวบทประเภทรายการโทรทัศน์ ผู้ วิจัยได้อธิบายในส่วนท้ายของหัวข้อ 3.1.4 ว่ามี  
2 ลักษณะได้แก่เป็นสารจากภาครัฐโดยตรง เช่น รายการสนามเป้าเล่าข่าว รายการรู้เท่ ารู้ทัน กับ
รายการที่ เป็ นสารจากผู้ ผ ลิตรายการโทรทั ศน์ ซึ่ งมี วัต ถุประสงค์ เฉพาะ เช่น  คน ค้นฅน  
มุ่งเสนอมุมมองชีวิต ชีวประวัติของบุคคล (นพวรรณ ต่อแสงศรี, 2553: 1-3) รายการโทรทัศน์ที่เป็น
สารจากหน่วยงานภาครัฐนั้นมักเป็นการสัมภาษณ์บุคคลส าคัญในองค์กรภาครัฐ เกี่ยวกับนโยบายหรือ
กิจกรรมฟื้นฟูและให้โอกาสบุคคลพ้นโทษ ตัวบทเหล่าน้ีจึงท าให้เห็นทั้งภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ
และภาพตัวแทนของหน่วยงานภาครัฐไปพร้อม ๆ กัน ส่วนรายการโทรทัศน์อีกกลุ่มหนึ่งที่อาจจมี
วัตถุประสงค์เฉพาะ ในการผลิตตัวบทอาจกล่าวได้ว่าไม่ได้มีความเกี่ยวข้องกับการสนับสนุนช่วยเหลือ
บุคคลพ้นโทษโดยตรง เพียงแต่ตัวบทเหล่านี้ถูกน ามากล่าวอ้างในตัวบทสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ จึง
กล่าวได้ว่าตัวบทรายการโทรทัศน์กลุ่มนี้ได้ท าหน้าที่สนับสนุนและสร้างภาพลักษณ์บุคคลพ้นโทษ  
ในเชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษด้วย 

 ล าดับวัจนกรรม - A (Act sequences) จากการศึกษาตัวบท พบว่ามีปริจเฉทหลาย
ประเภทซึ่งมีโครงสร้างต่างกัน ปริจเฉทประเภทข่าวมักจะเรียงล าดับจาก พำดหัวข่ำว ควำมน ำ 
(ส่วนเช่ือม)24 และเนื้อเรื่อง ซึ่งเป็นการเรียงล าดับจากส่วนที่ส าคัญมากไปหาน้อย ปริจเฉทประเภท

 
24 ข่าวส่วนใหญ่ที่ใช้ศึกษาไม่ปรากฏส่วนเช่ือม 
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บทความ มักเรียงล าดับจาก ช่ือเรื่อง ค ำน ำ เนื้อเรื่อง และสรุป ส่วนที่โดดเด่นของบทความคือช่ือเรื่อง 
ที่จะท าให้เห็นใจความในภาพรวม และส่วน สรุป ที่จะช้ีให้เห็นวัตถุประสงค์ของบทความนั้นชัดเจนข้ึน 
ส่วนปริจเฉทรายการโทรทัศน์ จะประกอบด้วย ส่วนเปิดรำยกำร ส่วนเนื้อหำรำยกำร และส่วนปิด
รำยกำร ตามล าดับ นอกจากนี้ยังพบว่ามีการใช้ข้อความตัวอักษรปรากฏล่างจอระหว่างการด าเนิน
รายการเป็นระยะ ข้อความเหล่าน้ีมักเป็นช่ือตอนหรอืประเด็นส าคัญในมุมมองของผู้ผลิต ซึ่งท าให้เห็น
ว่าผู้ผลิตเน้นย้ าประเด็นใดเป็นส าคัญ 

 ผู้ วิจัยได้ วิเคราะห์ประเด็นน าเสนอในบทที่  3 โดยจ าแนกเป็น 2 ส่วนใหญ่  ๆ ได้แก่  
ส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่องและสว่นเนื้อหา ประเด็นที่พบมากที่สุดในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่องในภาพรวม 
ได้แก่ กำรบ ำบัดฟื้นฟูในเรือนจ ำ กำรช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอำชีพ และกำรท ำควำมดีหรือ
ควำมส ำเร็จที่เป็นแบบอย่ำง ตามล าดับ ขณะที่ประเด็นที่พบมากที่สุดในส่วนเนื้อหาในภาพรวม ได้แก่ 
ปัญหำที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ กำรบ ำบัดฟื้นฟูในเรือนจ ำ และวัตถุประสงค์ของกำร
บ ำบัดฟื้นฟูในเรือนจ ำ ตามล าดับ หากมองเพียงผิวเผินทุกประเด็นล้วนแสดงให้เห็นความตั้ง ใจที่จะ
สนับสนุนให้เกิดภาพลักษณ์ด้านบวกแกบุ่คคลพ้นโทษ แต่ผู้วิจัยเห็นว่าบางประเด็นกลับสะท้อนให้เห็น
การมีอยู่ของปัญหาบางอย่างเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษด้วย อาทิ ประเด็น กำรช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ
เรื่องอำชีพ สะท้อนให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษอาจจะไม่ได้รับโอกาสในการประกอบอาชีพเท่าที่ควร 
ปัญหำที่บุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ เป็นการเน้นย้ าให้เห็นปัญหาที่บุคคลพ้นโทษได้รับ 
โดยเฉพาะปัญหาการไม่เป็นที่ยอมรับจากสังคม นอกจากนี้ ประเด็นวัตถุประสงค์ของกำรบ ำบัดฟื้นฟู
ในเรือนจ ำ ก็สะท้อนให้เห็นทั้งเป้าหมายในการบ าบัดฟื้นฟูที่ชัดเจนของภาครัฐและสะท้อนให้เห็น
ปัญหาที่เกิดข้ึนกับบุคคลพ้นโทษ เช่น ไม่มีอาชีพ ไม่ได้รับการยอมรับ ฯลฯ ไปพร้อมกันด้วย ประเด็น
น าเสนอในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่พบช้ีให้เห็นว่า ในวาทกรรมที่ควรจะน าเสนอภาพ
ตัวแทนด้านบวกนั้น กลับพบบางประเด็นที่แฝงมุมมองด้านลบของบุคคลพ้นโทษไปพร้อมกันด้วย 

 เมื่อสังเกตวัจนกรรมที่ ใช้ในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบว่านอกจากจะใช้ 
วัจนกรรมบรรยายเหตุการณ์ (representatives) (Searle, 1969) ในการรายงานข่าวหรือเหตุการณ์ที่
เกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษแล้ว บ่อยครั้งวาทกรรมชุดนี้จะใช้วัจนกรรมก าหนดให้ท า 
(directives) (Searle, 1969) เช่นการขอร้อง หรือการแนะน าให้คนในสังคมให้โอกาสบุคคลพ้นโทษ 
การใช้วัจนกรรมลักษณะนี้สะท้อนให้เห็นภาพตัวแทนของคนในสังคมเพิ่มเติมด้วย กล่าวคือ สื่อให้เห็น
ว่าคนในสังคมอาจจะยังไม่ได้ให้ความร่วมมือกับภาครัฐในการคืนคนดีสู่สังคมเท่าที่ควร นอกจากนี้  
ยังพบรูปภาษาที่แสดงความสัมพันธ์แบบเงื่อนไขบางตัวอย่าง ที่ยกเรื่องความน่าหวาดกลัวที่อาจ
ตามมาจากการไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษซึ่งดูเหมือนเป็นการขู่รวมอยู่ด้วย ซึ่งอาจจะมีอิทธิพลต่อการ
ประกอบสร้างภาพความน่าหวาดกลัวแก่บุคคลพ้นโทษได้ในที่สุด 
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 น้ า เสียง – K (Key) หมายถึงวิธีการสื่อสารแสดงอารมณ์ความรู้สึกต่าง ๆ ช่วยให้ 
การตีความหมายของผู้ผลิตวาทกรรมได้ชัดเจนข้ึน ในตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
ส่วนใหญ่จะใช้ช่ือเรื่องหรือพาดหัวข่าวเป็นตัวดึงดูดผู้อ่าน ประเด็นที่มักจะได้รับการหยิบยกมาใช้มักมี
น้ าเสียงช่ืนชม ยินดีกับความส าเร็จของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้ต้องขัง น้ าเสียงแสดงความน่าสนใจ
ของนโยบายใหม่ น้ าเสียงแสดงความช่ืนชมกับบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จ อย่างไรก็ตาม 
พบว่ามีตัวบทบางกลุ่มที่หยิบยกประเด็นลบมาดึงดูดผู้อ่านด้วย เช่น การใช้รูปภาษาที่สื่อความหมาย
เชิงลบ อย่าง ตื่น, แฉ, ท ำไม?อดีตคนคุกยังก่อคดี! ฯลฯ ซึ่งสื่อน้ าเสียงวิตกกับปัญหาที่เกิดข้ึนในสังคม 
หรือการเน้นย้ าจ านวนบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปล่อยตัวครั้งละมาก ๆ เพื่อสื่อน้ าเสียงตระหนกกับ  
ภัยที่อาจตามมา การดึงดูดผู้รับสารด้วยน้ าเสียงเชิงลบในแม้จะพบการใช้จ านวนไม่มากเท่าการดึงดูด
ด้วยน้ าเสียงเชิงบวก แต่ผู้วิจัยเห็นว่าเป็นกลุ่มที่น่าสนใจ และกระทบกับการประกอบสร้างภาพตัวแทน
บุคคลพ้นโทษด้านลบในวาทกรรมที่พยายามสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเช่นกัน 

 เครื่องมือ - I (Instrumentalities) ได้แก่ ช่องทางในการสื่อสารหรือรูปแบบถ้อยค า 
ในการสื่อสาร ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีทั้งการสื่อสารผ่านตัวอักษร ได้แก่ ตัวบทจาก
หนังสือพิมพ์ ตัวบทจากวารสารราชทัณฑ์ และตัวบทจากเว็บไซต์หน่วยงานภาครัฐ และการสื่อสาร
ผ่านถ้อยค าหรือการสนทนา ได้แก่ ตัวบทจากรายการโทรทัศน์ ตัวบททั้งหมดล้วนมีการเตรียมตัว
ล่วงหน้า มีการกลั่นกลอง ตรวจสอบ และแก้ไขก่อนเผยแพร่ ส่วนระดับภาษาที่ใช้ส่วนใหญ่เป็น
ภาษาระดับทางการ อาจมีการใช้ระดับกึ่งทางการหรือไม่เป็นทางการบ้างในบางตัวบท เช่น รายการ
สัมภาษณ์หรือรายการสารคดี ที่จะใช้ภาษากึ่งทางการถึงไม่เป็นทางการเพื่อให้บรรยากาศการสื่อสาร
เป็นกันเองและน่าติดตามมากข้ึน หรือตัวบทในหนังสือพิมพ์ บางครั้งเลือกใช้ค าศัพท์ที่ไม่เป็นทางการ 
เช่น อดีตขุนโจร อ้างถึงบุคคลพ้นโทษในพาดหัวข่าวเพื่อดึงดูดความสนใจของผู้อ่าน แต่ขณะเดียวกันก็
อาจจะกระทบกับการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบไปพร้อมกันด้วย 

 บรรทัดฐานการป ฏิสัม พันธ์และการตีความ  - N (Norms of interaction and 
interpretation) ประกอบด้วยบรรทัดฐานการปฏิสัมพันธ์ (norms of  interaction) และบรรทัด
ฐานการตีความ (norms of interpretation) การสือ่สารในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเป็นการ
สื่อสารทางเดียว ผู้รับสารไม่สามารถโต้ตอบกับผู้ส่งสารได้ทันที ตัวบททั้งหมดที่ใช้ในการศึกษาล้วนมี
การเตรียมตัวล่วงหน้า มีการกลั่นกลอง ตรวจสอบ และแก้ไขก่อนเผยแพร่ สอดคล้องกับแนวคิด 
นายประตูข่าวสาร (Gatekeeper) นอกจากนี้ในตัวบทที่ใช้ศึกษายังปรากฏการอ้างถึงบุคคลหรือ
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หน่วยงานภาครัฐที่เป็นผู้ให้ข้อมูลหรือการอ้างอิงข้อมูลที่น่าเช่ือถือประกอบอยู่ด้วย ผู้รับสารจึงอาจ
ตีความได้ว่าตัวบทกลุ่มนี้เป็นข้อเท็จจริงและเช่ือถือได้ 

 ประเภท – G (Genres) หมายถึง ประเภทของตัวบทที่เกี่ยวข้องกับเหตุการณ์การสื่อสาร 
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ เผยแพร่ผ่านการรายงานในหนังสือพิมพ์ วารสารและเว็บไซต์ของ
หน่วยงานภาครัฐ และรายการโทรทัศน์ สื่อประเภทเหล่าน้ีเป็นสื่อสาธารณะที่สามารถเผยแพร่ไปยัง
ผู้รับสารได้ในวงกว้าง จึงมีโอกาสหรือมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างความคิดกับคนได้ทั้งสังคม 
อย่างไรก็ตามตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะได้รับการน าเสนอในสื่อสาธารณะไม่ได้จัดวาง
อยู่ในต าแหน่งที่โดดเด่นเท่าวาทกรรมอื่น ดังเช่น ตัวบทหนังสือพิมพ์มักจะพิมพ์ในหน้าที่ไม่โดดเด่น
พอที่จะดึงดูดความสนใจผู้อ่านได้ เนื่องจากมีคุณค่าข่าว25น้อยกว่าวาทกรรมอื่น เช่น วาทกรรมข่าว
อาชญากรรม ดังนั้นการที่วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษได้รับการเสนอในสื่อสาธารณะ ก็ถือว่ายัง
ไม่เพียงพอที่จะประกอบสร้างความคิดบางอย่างให้กับคนในสังคมได้ตามความต้องการ เนื่องจาก
อาจจะมีวาทกรรมกลุ่มอื่นที่ได้รับการเสนอหรือจัดวางในต าแหน่งที่โดดเด่นกว่า และดึงดูดความสนใจ
ได้มากกว่า เป็นตัวขัดขวางหรือแข่งขันอยู่ด้วย ซึ่งผู้วิจัยจะกล่าวถึงในประเด็นวิถีปฏิบัติทาง สังคม
วัฒนธรรมอีกครั้ง 

 

 จากการวิเคราะห์องค์ประกอบในการสื่อสาร ท าให้สามารถสรุป การผลิตและกระจายตัวบท 
(text production) ได้ว่า วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะมีผู้ส่งสาร 2 กลุ่ม คือหน่วยงาน
รัฐบาลและสื่อมวลชน หน่วยงานรัฐมีบทบาทเป็นผู้ผลิตสื่อเผยแพร่ในช่องทางของตัวเองไปยัง
ประชาชนโดยตรง สร้างข่าวแจกส่งต่อให้สื่อมวลชน หรือเป็นผู้ให้ข้อมูล ให้สัมภาษณ์แก่สื่อมวลชน 
ส่วนสื่อมวลชนก็เป็นผู้ผลิตวาทกรรมอีกลุ่มหนึ่ง อาจหาข้อมูลจากการแถลงข่าว การสัมภาษณ์บุคคล
จากภาครัฐ บุคคลพ้นโทษ หรือผู้ที่เกี่ยวข้อง หรือรับข่าวแจกจากหน่วยงานรัฐแล้วน าเสนอโดยตรง
หรือแก้ไขปรับปรุงก่อนน าเสนอ  

 ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะเผยแพร่ผ่านสื่อสาธารณะ เข้าถึงสังคมในวงกว้าง 
จึงอาจมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างความคิดของคนในสังคมได้ไม่จ ากัดกลุ่ม แต่อย่าง ไรก็ตาม 
วาทกรรมกลุ่มนี้อาจจะไม่ได้ดึงดูดความสนใจเท่าวาทกรรมอื่นที่แข่งขันกัน ท าให้วัตถุประสงค์ในการ
สร้างภาพลักษณ์ด้านบวกให้บุคคลพ้นโทษอาจไม่บรรลุเท่าที่ควร 

 
25

 ประเด็นที่ถือว่ามีคุณค่าขา่ว มักเป็นประเด็นที่เป็นปัญหาสังคม เป็นเร่ืองผลกระทบ (consequence or impact) หรือเหตุการณ์ที่
อาจมีผลกระทบต่อคนจ านวนมาก เป็นลักษณะที่มีความส าคัญและนา่สนใจ มีคณุค่าพอที่จะเป็นข่าวได้ (สมสุข หินวิมาน และคณะ, 
2557: 91-92) ในที่นี้ข่าวอาชญากรรมอาจจะส่งผลกระทบต่อคนในสังคมได้มากกว่าข่าวเก่ียวกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
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 องค์ประกอบ จุดมุ่งหมาย - E (ends) ในการสื่อสาร เป็นองค์ประกอบส าคัญที่มีอิทธิพล 
ต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ กล่าวคือ จุดมุ่งหมายของวาทกรรมที่ใช้ในการศึกษา 
ครั้งนี้ คือการสนับสนุนและสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษ ดังนั้นในตัวบทจึงประกอบด้วย
รูปภาษาจ านวนหนึ่งที่ดูเหมือนเป็นความตั้งใจในการน าเสนอเพื่อประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวก
อยู่ด้วย 

 ส่วน การรับและตีความตัวบท (text consumption) ในการรับตัวบทสื่อสาธารณะที่ใช้
เป็นข้อมูลในการศึกษาครั้งนี้ ล้วนเป็นสื่อที่เข้าถึงสังคมในวงกว้าง เมื่อเปรียบเทียบสื่อที่ผลิตโดย
สื่อมวลชน ได้แก่ หนังสือพิมพ์และวีดิทัศน์รายการโทรทัศน์ อาจจะเข้าถึงผู้รับสารในวงกว้างได้
มากกว่าเมื่อเทียบกับสื่อที่ผลิตโดยภาครัฐ อันได้แก่ วารสารราชทัณฑ์ และเว็บไซต์ของหน่วยงานที่
เกี่ยวข้อง ผู้วิจัยตั้งข้อสังเกตว่าสื่อกลุ่มหลังอาจจะเข้าถึงเฉพาะผู้รับสารเฉพาะกลุ่มเท่าน้ัน ส่วนการ
ตีความตัวบท ผู้รับสารอาจมีบรรทัดฐานในการตีความว่าตัวบทเหล่านี้เป็นข้อเท็จจริงและเช่ือถือได้ 
เนื่องจากผ่านการกลั่นกรอง ตรวจสอบ แก้ไขข้อมูลก่อนน าเสนอ อีกทั้งบ่อยครั้งยังใช้การกล่าวอ้าง
ข้อมูลที่น่าเช่ือถือเพิ่มเติมในตัวบทด้วย 

 

5.3 วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice) 

 การศึกษามิติที่  3 ตามแนวคิดของแฟร์คลัฟคือวิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-
Cultural Practice) คือการวิเคราะห์ปัจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมที่อาจจะมีผลต่อการผลิตและ  
การบริโภคตัวบท จากการวิเคราะห์ภาพตัวแทนในบทที่ 4 พบว่าภาพตัวแทนมีทั้งภาพด้านบวก  
ภาพด้านลบ และภาพตัวแทนที่มีหลายแง่มุม ดังนั้นเมื่อพิจารณาปัจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมผู้วิจัย
พบว่าอาจมีปัจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมหลายมิติที่สัมพันธ์กับภาพตัวแทนที่พบ ดังต่อไปนี้ 

 5.3.1 งานราชทัณฑ์ไทย 

 ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน แนวคิดการลงโทษผู้กระท าความผิดในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญามีวัตถุประสงค์แตกต่างกัน โดยอาจสรุปได้ดังนี้ (นัทธี จิตสว่าง, 2545) 

 1) การลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทน (Retribution) การลงโทษลักษณะนี้เกิดข้ึนตั้งแต่เริ่มมี
สังคมมนุษย์ ไม่มีข้อก าหนดหรือกฎเกณฑ์ที่แน่นอน ท าให้รูปแบบการลงโทษผู้กระท าความผิดมีความ
โหดร้ายทารุณ แบบ “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” โดยยึดหลักว่าผู้ที่กระท าความผิดสมควรแก่การลงโทษให้



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 233 

สาสมแก่ความรู้สึกของผู้เสียหายและประชาชนทั่วไป การลงโทษตามแนวคิดนี้มีจุดอ่อนคือไม่ได้
ค านึงถึงแง่มุมการป้องกันการกระท าความผิดในอนาคต 

 2) การลงโทษเพื่อข่มขู่ยังยั้ง (Deterrence) การลงโทษตามแนวคิดนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ
ป้องกันการกระท าความผิด ให้ผู้กระท าผิดค านึงถึงผลของการท าผิดที่จะก่อให้เกิดความเจ็บปวดจาก
การลงโทษ มากกว่าค านึงถึงความพึงพอใจที่ได้จากการกระท าความผิด จะท าให้เกิดการหลีกเลี่ยง
พฤติกรรมการท าความผิดนั้น การลงโทษเพื่อข่มขู่ยับยั้งมีทั้งกรณีการยับยั้งทั่วไป และยับยั้งเฉพาะ
ราย กล่าวคือ การยับยั้งทั่วไปเป็นการลงโทษผู้กระท าความผิดเพื่อเป็นเยี่ยงอย่างให้คนในสังคมไม่
กระท าความผิดแบบเดียวกัน ขณะที่การยับยั้งเฉพาะรายคือการลงโทษผู้กระท าความผิดเพื่อหลาบจ า 
ไม่กลับไปท าผิดซ้ าอีก 

 3) การลงโทษเพื่อตัดโอกาสการกระท าผิด ( Incapacitation)  การลงโทษตามแนวคิดนี้
ประกอบด้วยการจ าคุกตลอดชีวิต หรือการประหารชีวิต โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อตัดโอกาสไม่ให้
ผู้กระท าความผิดได้มีโอกาสในการกระท าผิดซ้ าได้อีกในอนาคต  

 4) การลงโทษเพื่อแก้ไขฟื้นฟู (Rehabilitation) เป็นแนวคิดการลงโทษที่ได้รับการยอมรับใน
ปัจจุบันว่าสามารถป้องกันอาชญากรรมได้จริง เริ่มต้นจากความเช่ือว่าการกระท าความผิดของมนุษย์
เกิดจากปัจจัยต่าง ๆ เช่น สภาพร่างกาย จิตใจ สังคมแวดล้อม ที่กดดันให้มนุษย์กระท าความผิด 
แนวคิดนี้สนใจที่สาเหตุการกระท าความผิดมากกว่าพฤติกรรมความผิด ดังนั้นการลงโทษจึงมุ่งไปที่
การปรับพฤติกรรมของผู้กระท าความผิดมากกว่ามุ่งการลงโทษ แนวคิดนี้เป็นต้นก าเนิดของวิธีการใน
การแก้ไขฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ทั้งรูปแบบการฝกึทักษะทางสงัคม และการเปลี่ยนแปลงด้านจิตวิทยา 

 ปัจจุบันงานราชทัณฑ์ใช้การลงโทษแบบผสมผสานวัตถุประสงค์ทั้ง 4 ประการเข้าด้วยกัน 
โดยพยายามมุ่งเน้นการแก้ไข บ าบัด ฟื้นฟูมากกว่าวัตถุประสงค์อื่น ข้ึนอยู่กับองค์ประกอบหลาย
ประการร่วมด้วย (กรวรรณ ค ากรเกตุ, 2559) 

 ภารกิจและอ านาจหน้าที่ของกรมราชทัณฑ์ไทย คือการควบคุมและแก้ไขพฤตินิสัยของ
ผู้ต้องขังและบุคคลที่อยู่ในความควบคุมหรือดูแลตามอ านาจของกรม โดยมุ่งพัฒนาเป็นองค์กร พัฒนา
ทรัพยากรมนุษย์ หรือแก้ไขฟื้นฟูผู้ต้องขังและบุคคลที่อยู่ในความควบคุมหรือดูแลตามหน้าที่  และ
อ านาจของกรม ให้กลับตนเป็นพลเมืองดี มีสุขภาพกายและจิตที่ดี ไม่หวนกลับมากระท าผิดซ้ า ได้รับ
การพัฒนาทักษะฝีมือในการประกอบอาชีพที่สุจริต และสามารถด ารงชีวิตในสังคมภายนอก ได้อย่าง
ปกติโดยสังคมให้การยอมรับ (กรมราชทัณฑ์, 2563) เมื่อพิจารณาบุคคลที่อยู่ภายใต้การควบคุมของ
กรมราชทัณฑ์ตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พุทธศักราช 2479 ประกอบด้วย “ผู้ต้องขัง นักโทษ
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เด็ดขำด คนต้องขัง คนฝำก และนักโทษพิเศษ” (พระราชบัญญัติราชทัณฑ์, 2479 ใน ดาวเรือง หงษา, 
ม.ป.ป.) จะเห็นว่าขอบเขตอ านาจหน้าที่ของกรมราชทัณฑ์ไม่ได้กลา่วถึงการดูแลบุคคลพ้นโทษโดยตรง  

 หากพิจารณาสมรรถภาพของการราชทัณฑ์ในการด าเนินการตามพันธกิจคือ การควบคุมและ
แก้ไขผู้ต้องขัง (Incapacitation and Rehabilitation) จะพบว่ามีโอกาสประสบความส าเร็จได้ยาก
เนื่องจากยังมีปัญหาในอีกหลายประการ เช่น ปัญหาโครงสร้างของเรือนจ าที่ไม่ได้มาตรฐานและที่ตั้งที่
เหมาะสม ปัญหาเรื่องประสิทธิภาพในการควบคุมผู้ต้องขัง ข้อจ ากัดของสภาพทางกายภาพของ
เรือนจ าที่เป็นอยู่ และจ านวนผู้ต้องขังที่เพิ่มข้ึนในขณะที่อัตราก าลังและเรือนจ ามีอยู่เท่าเดิม ตลอดจน
ปัญหาการขาดเทคโนโลยีและนวัตกรรม การด าเนินการที่ผ่านมาจึงเป็นเพียงการแก้ไขปัญหา  
เฉพาะหน้า กล่าวคือ เมื่อขาดที่ คุมขังก็ของบประมาณสร้างเพิ่ม ขาดอัตราก าลังเจ้าหน้าที่ก็ขอ
อัตราก าลังเพิ่ม ขาดสิ่งใดก็ขอสิ่งนั้นไปยังรัฐบาล โดยไม่ได้มีความพยายามที่จะแก้ปัญหาในภาพรวม
อย่างเป็นระบบ ส่งผลให้ภารกิจด้านการแก้ไขฟื้นฟูผู้กระท าความผิดจึงยังไม่บรรลุผล (กรมราชทัณฑ์, 
2545 ใน นันทรัศมิ์ เทพดลไชย, 2546) 

 ประกอบกับในทางปฏิบัติของงานราชทัณฑ์เกี่ยวกับการปล่อยตัวผู้ต้องขังที่พ้นโทษ  
พบว่าเมื่อผู้ต้องหาถูกพิพากษาให้รับโทษจ าคุก ไม่ได้หมายความว่าทุกกรณีจะต้องรับโทษครบตาม
ก าหนด ตามพระราชบัญญัติราชทัณฑ์ พ.ศ.2479 มีบทบัญญัติทางกฎหมายกล่าวถึงการลดโทษและ
การอภัยโทษไว้ด้วย (พระราชบัญญัติราชทัณฑ์, 2479 ใน ดาวเรือง หงษา, ม.ป.ป.) ท าให้ผู้ที่พ้นโทษ
ในแต่ละปีจึงมีทั้งผู้ที่พ้นโทษเมื่อครบก าหนดโทษและผู้ที่พ้นโทษก่อนก าหนด ในประเด็นนี้งาน
ราชทัณธ์ต้องเผชิญกับข้อวิพากษ์วิจารณ์ในเชิงลบ ทั้งการจ าแนกลักษณะผู้ต้องขัง ระบบการปล่อยตัว
ผู้ต้องขังก่อนก าหนด เช่น การลดวันต้องโทษ การพักการลงโทษ มักจะถูกวิพากษ์วิจารณ์ว่าเป็นการ
ปล่อยผู้ต้องขังเร็วเกินไป ผู้ต้องโทษที่ผ่านกระบวนการยุติธรรมด้วยกันมักมีค าถามว่า กรมราชทัณฑ์
สามารถแก้ไขผู้ต้องขังเป็นพลเมืองดีได้เพียงใด แม้ว่ากรมราชทัณฑ์จะได้ด าเนินมาตรการต่าง ๆ ใน
หลาย ๆ ประการตามแผนกลยุทธ์ที่ได้ศึกษาและก าหนดไว้แล้วก็ตาม (วรเดช จันทรศร และคณะ, 
2541 ใน นันทรัศมิ์ เทพดลไชย, 2546) 

 กล่าวโดยสรุป ในการบริหารจัดการงานราชทัณฑ์ของประเทศไทย มีการผสมผสานการ
ลงโทษหลากหลายแนวคิด เพื่อให้สอดคล้องกับแนวคิดการลงโทษระดับสากลรวมถึงปัจจัยอื่น ๆ  
ในสังคมประกอบกัน เพื่อให้บรรลเุป้าหมายในแต่ละกรณีอย่างดีที่สุด ในแง่ปฏิบัติในงานราชทัณฑ์ไทย
มีการด าเนินการโดยวางมาตรการ กลยุทธ์ต่าง ๆ อย่างเต็มก าลัง แต่ขณะเดียวกันก็ประสบกับปัญหา
ทั้งเรื่องการบริหารจัดการในเรือนจ า การสนับสนุนจากภาครัฐ ตลอดจนทัศนคติจากคนในสังคมไป
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พร้อมกันด้วย ท าให้ผู้กระท าความผิดที่ผ่านกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูจากงานราชทัณฑ์ไทยไม่ได้เป็นที่
ยอมรับในสังคมเท่าที่ควร 

 ถ้าพิจารณาในแง่การช่วยเหลือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ พบว่ากรมราชทัณฑ์ไม่ได้มีภารกิจ
หรืออ านาจหน้าที่ในการดูแลช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษโดยตรง แต่จากตัวบทที่ใช้วิเคราะห์ในครั้งนี้
จ านวนมากพบการกล่าวถึงนโยบายหรือแนวทางการช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษให้กลับคืนสู่สังคม และ
ใช้ชีวิตในสังคมได้อย่างปกติอยู่ด้วย ผู้วิจัยเห็นว่าอาจจะสอดคล้องกับเป้าหมายในการฟื้นฟูผู้กระท า
ความผิดของกรมราชทัณฑ์ตอนหนึ่งว่า “ให้กลับตนเป็นพลเมืองดี มีสุขภำพกำยและจิตที่ดี ไม่หวน
กลับมำกระท ำผิดซ้ ำ ได้รับกำรพัฒนำทักษะฝีมือในกำรประกอบอำชีพที่สุจริต และสำมำรถด ำรงชีวิต
ในสังคมภำยนอก ได้อย่ำงปกติโดยสังคมให้กำรยอมรับ” ตัวบทสนับสนุนบุคคลพ้นโทษลักษณะนี้จึง
เป็นเสมือนเครื่องมือหนึ่งที่จะสื่อสารกับสังคมให้บรรลุตามวัตถุประสงค์ดังกล่าว  

 จากเป้าหมายในการส่งต่อผู้กระท าความผิดคืนสู่สังคมให้เกิดการยอมรับ จึงเป็นปัจจัยหนึ่งที่
ส่งผลให้ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษปรากฏรูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวก
แก่บุคคลพ้นโทษ ได้แก่ บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และ 
บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต แต่อย่างไรก็ตามในอีกแง่มุมหนึ่งยัง
พบว่ารูปภาษาจ านวนไม่น้อยกลับประกอบสร้างภาพตัวแทนในด้านลบไปพร้อมกันด้วย โดยเฉพาะ
ภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ ผู้วิจัย
เห็นว่าอาจจะสัมพันธ์กับความไม่เช่ือมั่นของสังคมที่มีต่อกระบวนการดูแลผู้ต้องขังในงานราชทัณฑ์ที่
ยังคงมีอยู่ในปัจจุบัน ซึ่งบ่อยครั้งผู้ผลิตวาทกรรมจ าเป็นจะต้องยกปัญหาต่าง ๆ ในระบบราชทัณฑ์มา
กล่าวถึงเพื่อช้ีให้เห็นความจ าเป็นในการแก้ปัญหา แต่ก็อาจจะท าให้เกิดการรับรู้ภาพตัวแทนดังกล่าว
ไปโดยปริยายด้วย 

  5.3.2 นโยบายคนืคนดีสูส่ังคม 

 การลงโทษด้วยวิธีการจ าคุกในยุคแรก มีวัตถุประสงค์เพื่อการแก้แค้นทดแทนและข่มขู่ยับยั้ง 
และเพื่อคุ้มครองความปลอดภัยของสังคมเป็นส าคัญ ผู้กระท าความผิดจะต้องถูกก าจัดออกจากสังคม
เพื่อไม่ให้มีโอกาสในกระท าผิดได้อีก แต่ภายหลังวัตถุประสงค์ของการลงโทษจ าคุกได้เปลี่ยนไปจาก
เดิม โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อแก้ไขฟื้นฟูผู้กระท าความผิด ให้สามารถกลับเป็นคนดี และใช้ชีวิตอยู่
ร่วมกับคนในสังคมได้ (ศรันยา สีมา, 2559: 1 – 4)  
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 “คืนคนดีสู่สังคม” ในงานราชทัณฑ์ปรากฏชัดเจนในสาระส าคัญของแผนยุทธศาสตร์และ
แผนปฏิบัติการราชทัณฑ์ 5 ปี (พ.ศ.2547 – 2551) (ฆนิศา งานสถิร, 2553: 43) เมื่อพิจารณา
สถานการณ์ของกรมราชทัณฑ์ในช่วงเดียวกันนี้ พบว่าในปี พ.ศ. 2546 – 2550 อัตราการปล่อยตัว
ผู้กระท าผิดกลับสู่สังคมมีจ านวนมากข้ึน เป็นผลสืบเนื่องจากแนวนโยบายของภาครัฐที่ เน้น
กระบวนการลงโทษโดยเลี่ยงเข้าสู่เรือนจ า การระบายผู้ต้องขังออกจากเรือนจ าในวาระพิเศษ รวมทั้ง
การลดวันต้องโทษ ซึ่งขณะนั้นสามารถคาดการณ์ได้ว่าจะมีผู้กระท าความผิดที่พ้นโทษกลับเข้าสู่สังคม
และใช้ชีวิตร่วมกับคนอื่น ๆ ในสังคมมากข้ึน (ฆนิศา งานสถิร, 2553: 2 - 3)  

 ในปี พ.ศ.2553 กระทรวงยุติธรรมเริ่มน าแนวคิดคืนคนดีสู่สังคมมาใช้ในการบ าบัดฟื้นฟู
ผู้กระท าความผิด (ศูนย์วิจัยเศรษฐศาสตร์ประยุกต์ คณะเศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 
2556: 18)  เมื่อกระทรวงยุติธรรมได้น าแนวคิดนี้มาด าเนินเป็นโครงการ ในช่วงแรกได้ก าหนด
วัตถุประสงค์ไว้ ได้แก่ 1) เพื่อช่วยเหลือผู้พ้นโทษให้มีโอกาสเข้าถึงแหล่งงาน มีรายได้เพียงพอต่อการ
ด ารงชีวิตและปรับตัวเข้าสู่สังคมในช่วงระยะแรกของการพ้นโทษ 2) เพื่อให้ผู้พ้นโทษสามารถกลับคืน
สู่สังคมและด ารงชีวิตได้อย่างปกติสุข รวมทั้งไม่หวนกลับไปกระท าผิดซ้ า 3. เพื่อกระตุ้นให้สังคมได้
ปรับเปลี่ยนทัศนคติ ภาพลักษณ์ และความรังเกียจที่มีต่อผู้พ้นโทษ รวมทั้งมีการยอมรับและเปิด
โอกาสให้ผู้พ้นโทษกลบัเข้าสู่สงัคมได้ปกติมากข้ึน (ศูนย์วิจัยเศรษฐศาสตร์ประยุกต์ คณะเศรษฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 2556: 19) จะเห็นว่าในวัตถุประสงค์ข้อที่ 3) ของโครงการคืนคนดีสู่
สังคมโดยกระทรวงยุติธรรมของไทยเกี่ยวข้องกับการมุ่งเปลี่ยนแปลงทัศนคติของคนในสังคม  
ซึ่งสัมพันธ์กับวัตถุประสงค์ของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่เป็นข้อมูลในการศึกษาในครั้งนี้  

 เมื่อย้อนกลับมาพิจารณาภาพตัวแทนด้านบวกที่พบในงานวิจัยน้ี ทั้ง บุคคลพ้นโทษบำงส่วน
เป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และ บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบ
ควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต  ล้วนตรงตามเป้าหมายเรื่องการกระตุ้นให้ปรับเปลี่ยนทัศนคติ 
ภาพลักษณ์ รวมถึงกระตุ้นให้สังคมเปิดโอกาสให้แก่บุคคลพ้นโทษ ดังนั้นผู้วิจัยจึงเห็นว่าแนวคิดคืนคน
ดีสู่สังคมอาจจะเป็นปจัจยัทางสงัคมวัฒนธรรมส าคัญทีม่ีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้าน
บวกที่พบในงานวิจัยน้ี 

5.3.3 ปัญหาในกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้ต้องขังและวาทกรรมข่าวเกี่ยวกับความลม้เหลว
ในการจัดการเรือนจ า 

 ค ากล่าวหนึ่งของ พ.ต.อ.ณรัชต์ เศวตนันทน์ เมื่อครั้งเข้ารับต าแหน่งอธิบดีกรมราชทัณฑ์ใน 
ปี พ.ศ. 2560 ที่ว่า “ปัญหำผู้ต้องขังล้นคุก ผู้คุมน้อย นักโทษเยอะ เรือนจ ำแออัดท ำให้กำรอบรม
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พัฒนำนิสัยของผู้ต้องขังไม่เต็มประสิทธิภำพ” สะท้อนให้เห็นปัญหาการด าเนินงานของหน่วยงานที่
เกี่ยวข้องกับการพัฒนาพฤติกรรมของผู้ต้องขังก่อนที่จะพ้นโทษ ทั้งเรื่องความแออัด สัดส่วนผู้คุมต่อ
นักโทษที่ไม่สมดุลกัน ส่งผลให้การเปลี่ยนนิสัยเป็นไปอย่างไม่มีประสิทธิภาพ นอกจากนี้ ในการ  
ให้สัมภาษณ์ครั้งเดียวกันนั้น พ.ต.อ.ณรัชต์ ยังกล่าวอีกว่า “ที่ผ่ำนมำผู้ต้องขังที่พน้โทษกลับไปท ำผิดซ้ ำ
จ ำนวนมำก กรมรำชทัณฑ์มีนโยบำย ‘คืนคนดีสู่สังคม’ แตป่ัจจุบันกลำยเป็น ‘คืนคนเดิมสู่สังคม’ เป็น
เรื่องที่ต้องรีบแก้ไข” ที่สะท้อนอย่างชัดเจนว่าปัญหาในการบ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษที่ผ่านมา 
ได้ส่งผลต่อบุคคลพ้นโทษแล้วจริง ผู้วิจัยเห็นว่าความล้มเหลวในการคืนคนดีสู่สังคมที่กล่าวถึงนี้ 
มีอิทธิพลต่อความเช่ือมั่นในกระบวนการพัฒนาพฤติกรรมผู้ต้องขัง ประชาชนอาจขาดความเช่ือมั่น 
ต่อกระบวนการนี้ และท้ายที่สุดก็ยังมีอคติต่อผู้ต้องขังและบุคคลพ้นโทษอยู่ต่อไป  

 เมื่อกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดมีปัญหาจนน าไปสู่ความล้มเหลวในการจัดการ
เรือนจ า รวมไปถึงความไม่สัมฤทธ์ิผลในการเปลี่ยนแปลงผู้กระท าความผิดบางส่วน  ได้เผยแพร่สู่
สาธารณชนผ่านการรายงานข่าวเกี่ยวกับความล้มเหลวที่เกิดข้ึนทั้งหมด ข่าวกลุ่มนี้จึงเป็นวาทกรรม  
อีกกลุ่มหนึ่งที่แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ เนื่องจากท าให้สังคมได้รับรู้สภาพปัญหาที่
เกิดข้ึนในเรือนจ า ผลที่ตามมาคือข้อกังขาจากสังคมที่มีต่อกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด 
อาจขาดความเช่ือมั่นต่อกระบวนการนี้ และท้ายที่สุดคือส่งผลกระทบต่อความเช่ือมั่นในตัว 
บุคคลพ้นโทษซึ่งผ่านกระบวนการเหล่าน้ีโดยตรง 

 5.3.4 ข้อจ ากัดในการประกอบอาชีพ 

 ปัญหาส าคัญประการหนึ่งที่บุคคลพ้นโทษต้องแบกรับมายาวนานนั่นคือการขาดโอกาส  
ในการประกอบอาชีพบางอาชีพอย่างทัดเทียมกับบุคคลทั่วไป อาทิ งานราชการที่มีการระบุลักษณะ
ต้องห้ามไว้ชัดเจน คือ “ผู้เคยต้องรับโทษจ าคุกโดยค าพิพากษาถึงที่สุดให้จ าคุกเพราะกระท าความผิด
ทางอาญาเว้นแต่เป็นโทษส าหรับความผิดที่ ได้กระท าโดยประมาทหรือความผิดลหุ โทษ ”  
(ราชกิจจานุเบกษา, 2551: 14) ส่วนอาชีพที่รองรับบุคคลพ้นโทษนั้นจ ากัดอยู่เพียงอาชีพอิสระหรือ
อาชีพที่ต้องใช้แรงงานเท่านั้น (มนตรา งามวาจา, 2555: 2)  
 ในปี พ.ศ.2563 ได้มี “พระราชกฤษฎีกาออกตามความในประมวลรัษฎากร ว่าด้วยการ
ยกเว้นรัษฎากร (ฉบับที่ 704) พ.ศ.2563” (มาตรการภาษีเพื่อสนับสนุนการจ้างงานผู้พ้นโทษเข้า
ท างาน) พระราชกฤษฎีกาฉบับนี้ ก าหนดให้ยกเว้นภาษีเงินได้ให้แก่บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลที่
รับบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการปลอ่ยตัวจากเรอืนจ าในระยะเวลาไม่เกิน 3 ปีเข้าท างาน โดยมีเหตุผลเพื่อ
เป็นการส่งเสริมและสนับสนุนให้บริษัทหรือห้างหุ้นส่วนนิติบุคคลรับบุคคลพ้นโทษเข้าท างานเพื่อ  
สร้างโอกาสให้บุคคลพ้นโทษสามารถกลับคืนสู่สังคมได้อย่างมั่นคง (ราชกิจจานุเบกษา, 2563)  
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พระราชกฤษฎีกาฉบับนี้สะท้อนให้เห็นสถานการณ์ปัจจุบันที่ภาคธุรกิจเอกชนยังไม่ให้การยอมรับ
บุคคลพ้นโทษเท่าที่ควร อีกทั้งยังช้ีให้เห็นว่าภาครัฐก็พยายามกระตุ้นให้ภาคเอกชนรับคนกลุ่มนี้
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

 จากการวิเคราะห์ภาพตัวแทนจะเห็นว่าภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษบำงส่วนไม่ได้กระท ำผิด
โดยสันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผำ่นกระบวนกำรบ ำบัดฟืน้ฟูอย่ำงดี บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลบัตัวกลบั
ใจแล้ว และ บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต อาจเป็นภาพตัวแทนที่
มีอิทธิพลต่อการสร้างการยอมรับของผู้ประกอบการ ท าให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษกลับตัวกลับใจ  
เป็นคนดี มีความสามารถ และมีศักยภาพที่จะประสบความส าเร็จในชีวิตและการท างานได้ ผู้วิจัยจึง
เห็นว่าข้อจ ากัดในการประกอบอาชีพหลังพ้นโทษ เป็นปัญหาของบุคคลพ้นโทษที่ภาครัฐพยายามจะ
แก้ไขให้หมดไป จนน าไปสู่การสื่อสารกับสังคมด้วยประเด็นและรูปภาษาต่าง ๆ ที่ประกอบสร้างภาพ
ตัวแทนเหล่าน้ี 

 อย่างไรก็ตามจะเห็นว่าในขณะที่ภาครัฐบาลพยายามกระตุ้นให้ภาคเอกชนรับบุคคลพ้นโทษ
เข้าท างานนั้นระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ.2551 ยังมีข้อห้ามในการรับบุคคลพ้นโทษเข้าท างาน
อยู่ด้วย จึงเป็นประเด็นที่ผู้วิจัยเห็นว่าอาจจะมีข้อกังขาในสังคมได้ สอดคล้องกับความเห็นของผู้ใช้
อินเทอร์เน็ตรายหนึ่งที่แสดงความคิดเห็นหลังจากพระราชกฤษฎีกาออกตามความในประมวลรัษฎากร 
ว่าด้วยการยกเว้นรัษฎากร (ฉบับที่  704) พ.ศ.2563 ได้น าไปเผยแพร่ในสื่อออนไลน์ ความว่า   
“รัฐพยายามผลักปัญหามาให้เอกชนตลอด ท าไมรัฐไม่ให้ผู้พ้นโทษคดีเด็ดขาดรับราชการได้ด้วยล่ะ” (ผู้ตอบ
ควำมคิดเห็นจำกเพจ Mango Zero, 12 ส.ค. 63)26 ความคิดเห็นนี้ ช้ีให้ เห็นว่ามีคนในสังคม 
เกิดข้อกังขาต่อการที่รัฐบาลกระตุ้นให้ภาคเอกชนรับบุคคลพ้นโทษเข้าท างาน ผู้วิจัยเห็นว่าข้อกังขาที่
เกิดข้ึนน้ีอาจจะท าให้วัตถุประสงค์ในการกระตุ้นภาคเอกชนไม่บรรลุวัตถุประสงค์เท่าที่ควร 

 อย่างไรก็ตาม แม้วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษอาจจะถูกผลิตข้ึนโดยมีปัจจัยทั้งสามเป็น
ตัวผลักดันให้สัมฤทธ์ิผลตามความประสงค์ แต่อีกด้านหนึ่งก็อาจจะไม่บรรลุความประสงค์เท่าที่ควร 
เนื่องจากวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษยังแฝงด้วยรูปภาษาที่สื่ออคติอยู่จ านวนไม่น้อย โดยอาจมี
ปัจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมบางอย่างที่มีอิทธิผลต่อการผลิตรูปภาษาเหล่านี้อยู่  ดังค าอธิบายใน
หัวข้อต่อไป 

 
26เข้าถึงจาก https://www.facebook.com/mangozero/photos/a.1653370511659194/2836454693350764/ 
?type=3&theater 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 239 

 5.3.5 อคติเดิมในสังคม 

 จากการวิเคราะห์รูปภาษาในบางส่วน พบว่าผู้ผลิตวาทกรรมใช้รูปภาษาจ านวนหนึ่งที่สื่ออคติ
ต่อบุคคลพ้นโทษ แม้ว่าวัตถุประสงค์ในภาพรวมจะเป็นไปเพื่อสนับสนุนพวกเขาก็ตาม ผู้วิจัยจึงตั้ง
ข้อสังเกตว่าอาจจะเป็นผลมาจากอคติเดิมที่สั่งสมมาในสังคมไทย สุริยะ สิทธิชัย (2539, 21) ได้
อธิบายให้เห็นผลกระทบจากการจ าคุกที่ผู้กระท าความผิดจะได้รับหลังพ้นโทษไว้ว่า แม้ผู้ต้อง  
ค าพิพากษาให้ลงโทษจ าคุกจะได้รับโทษจ าคุกในเรือนจ ามากเพียงพอแก่การชดใช้การกระท าความผิด
ของเขาแล้วก็ตาม ผู้พ้นโทษยังคงได้รับผลกระทบจากการต้องโทษจ าคุกตามค าพิพากษาน้ันต่อไป โดย
ถูกสังคมตราหน้าว่าเป็น “คนข้ีคุก” และสังคมได้ปฏิบัติต่อผู้พ้นโทษอย่างผู้เสื่อมเกียรติ สอดคล้องกับ 
สิทธิภา โลจายะ (2554, 24) ที่กล่าวไว้ว่า สิ่งที่ผู้พ้นโทษต้องการมากที่สุดคือความต้องการ 
ในการยอมรับและความเข้าใจของสังคม เพราะความเป็นจริงผู้พ้นโทษส่วนใหญ่มักประสบปัญหาของ
การถูกสังคมมองด้วยความมีอคติหรือมีทัศนคติในแง่ลบต่อผู้พ้นโทษ  

 จากค าอธิบายข้างต้นจะช้ีให้เห็นว่าผลกระทบทีจ่ะเกิดข้ึนต่อบุคคลพ้นโทษซึ่งพวกเขาจะไดร้บั
แม้ว่าจะครบก าหนดการได้รับโทษแล้วก็ตาม เมื่อย้อนกลับมาพิจารณาที่ตัวบทวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษ  พบว่าบ่อยครั้งมักกล่าวถึงความเช่ือเดิมที่คนในสังคมมีต่อบุคคลพ้นโทษ เช่น  
“เพื่อกระตุ้นให้สังคมได้ปรับเปลี่ยนทัศนคติ ภำพลักษณ์  และควำมรังเกียจที่มีต่อผู้พ้นโทษ”  
(สยำมรัฐ 8 พ.ย. 56) “วันหนึ่งหำกได้รับอิสรภำพข้ึนมำ ทัศนคติที่คนข้ำงนอกมองก็ยังเต็มไปด้วย
อคติ” (มติชน 14 มี.ค. 56) ทั้งสองตัวอย่างช้ีให้เห็นว่าสังคมมีความเช่ือด้านลบต่อบุคคลพ้นโทษอยู่ 
การที่อคติเหล่านี้มีอยู่ในสังคมเป็นทุนเดิมจึงอาจเป็นปัจจัยส าคัญที่ท าให้วาทกรรมสนับสนุน  
บุคคลพ้นโทษ ปรากฏรูปภาษาบางส่วนที่สื่อภาพตัวแทนด้านลบโดยที่ผู้ส่งสารอาจไม่รู้ตัว  

 5.3.6 วาทกรรมอ่ืนท่ีแข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบคุคลพ้นโทษ 

 นอกจากวาทกรรมกลุ่มที่มีเนื้อหาสนับสนุนบุคคลพ้นโทษแล้ว ในสังคมไทยยังมีวาทกรรม  
ชุดอื่น ๆ ที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษด้วย จากการทบทวนวาทกรรมในสังคมไทยพบว่ามีวาทกรรมบางชุด
ที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยอาจจะมีอิทธิพลในการ “แข่งขัน” กับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
กล่าวถือ อาจน าเสนอประเด็นบุคคลพ้นโทษโดยประกอบสร้างหรือผลิตซ้ าอคติบางอย่างให้เกิดและ
อยู่ในความคิดของคนในสังคมต่อไป ได้แก่  วาทกรรมข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็น 
ผู้กระท าผิดซ้ าและวาทกรรมกลุ่มที่มีเนื้อหาสอนคติธรรมในการด าเนินชีวิตแก่คนในสังคม ดังต่อไปนี้ 
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  5.3.6.1 วาทกรรมข่าวอาชญากรรมท่ีมีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า   

 จากสถิติการกระท าความผิดซ้ าของผู้ต้องขังที่กระท าผิดตั้งแต่ครั้งที่ 2-5 ส ารวจเมื่อวันที่ 1 
เมษายน 2559 พบว่ามีนักโทษที่กระท าผิดซ้ าถึงร้อยละ 23.74 (กองแผนงาน กรมราชทัณฑ์ )  
เมื่อสังเกตวาทกรรมข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า ทั้งจากหนังสือพิมพ์และสื่อ
อื่น ๆ พบว่ามีแนวโน้มจะได้รับความสนใจจากผู้รับสารมากกว่าข่าวเชิงบวก เนื่องจากอาชญากรรม
เป็นปัญหาสังคม ตรงกับคุณสมบัติหนึ่งในกรอบคุณค่าของข่าว (news values) ดังค าอธิบายที่ว่า 
“ปัญหาสังคมถือเป็นเรื่องผลกระทบ (consequence or impact) หรือเหตุการณ์ที่อาจมีผลกระทบ
ต่อคนจ านวนมาก เป็นลักษณะที่มีความส าคัญและน่าสนใจ มี คุณค่าพอที่จะเป็นข่าวได้ ”  
(สมสุข หินวิมาน และคณะ 2557: 91-92)  

 ผู้วิจัยได้ลองค้นหาข่าวอาชญากรรมทีม่ีบุคคลพ้นโทษเป็นผูก้ระท าผิดซ้ า และตัวบทที่มีเนื้อหา
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษในหนังสือพิมพ์รายวันภาษาไทย จากฐานข้อมูล iQNewsClip ที่เผยแพร่ 
ใน ปี พ.ศ.2560 ด้วยค าค้น “พ้นโทษ” แล้วพิจารณาตัวบท 10 ช้ินแรกที่ปรากฏ (ไม่นับข่าวหรือ
บทความที่มีเนื้อหาซ้ ากัน) พบข้อมูลที่น่าสนใจดังตารางต่อไปนี้ 

ตำรำงที่ 50 กำรเผยแพร่ตัวบทวำทกรรมข่ำวอำชญำกรรมและวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 10 รำยกำรแรกใน
ปี พ.ศ.2560 

ประเภทตัวบท ช่วงเวลาท่ีเผยแพร ่
(นับจากตัวบทแรก 
ถึงตัวบทชิ้นที่ 10 ) 

จ านวนตัวบท 
ท่ีเผยแพร่ใน 

หน้า 1 หนังสือพิมพ์ 

จ านวนตัวบท 
ท่ีเผยแพร่ใน 
หน้าอ่ืน ๆ  

ข่าวอาชญากรรมที่มี
บุคคลพ้นโทษ 
เป็นผู้กระท าผิดซ้ า 

30 วัน 
(1 ม.ค. – 30 ม.ค. 60) 

4 6 

ข่าวหรือบทความ 
ที่มีเนื้อหาสนบัสนุน
บุคคลพ้นโทษ 

59 วัน 
(6 ม.ค. – 5 มี.ค. 60) 

0 10 

 

 จากตารางจะเห็นว่าช่วงเวลาในการเผยแพร่ตัวบทของวาทกรรมทั้ งสองกลุ่มจะมี  
ความแตกต่างกัน กล่าวคือตัวบทข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า 10 ตัวบทแรก 
จะถูกเผยแพร่ในช่วงเวลาเพียง 30 วันเท่านั้น ขณะที่ ข่าวหรือบทความที่มี เนื้อหาสนับสนุน  
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บุคคลพ้นโทษถูกเผยแพร่ในช่วงเวลา 59 วัน แสดงให้เห็นว่าข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็น
ผู้กระท าผิดซ้ ามีแนวโน้มจะได้รับการน าเสนอถ่ีมากกว่าข่าวหรือบทความที่มีเนื้อหาสนับสนุน 
บุคคลพ้นโทษ เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบต าแหน่งของตัวบทในหน้าหนังสือพิมพ์ พบว่าข่าว
อาชญากรรมถูกเลือกมาน าเสนอในหน้า 1 ของหนังสือพิมพ์ถึง 4 ช้ิน ขณะที่ข่าวหรือบทความที่มี
เนื้อหาสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะไม่พบการน าเสนอในหน้า 1 แม้แต่ช้ินเดียว จึงช้ีให้เห็นว่า 
ผู้ผลิตหนังสือพิมพ์ให้ความส าคัญกับการน าเสนอข่าวอาชญากรรมมากกว่าข่าวการสนับสนุน  
บุคคลพ้นโทษอย่างชัดเจน  

 จากกรอบคุณค่าของข่าวอาชญากรรม ความถ่ีที่มีแนวโน้มจะได้รับการน าเสนอมากกว่า 
รวมถึงต าแหน่งในการน าเสนออย่างโดดเด่นมากกว่า ท าให้ผู้ วิจัยเห็น ว่าข่าวอาชญากรรมที่มี 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า เป็นวาทกรรมชุดส าคัญที่ แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุน  
บุคคลพ้นโทษ และเป็นปัจจัยส าคัญมีผลต่อการแฝงภาพตัวแทนด้านลบของบุคคลพ้นโทษใน  
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วย  

  5.3.6.2 วาทกรรมกลุ่มที่มีเนื้อหาสอนคติธรรมในการด าเนินชีวิตแก่คนในสังคม  

 ในที่นี้หมายถึงข้อเขียนในสื่อสิ่งพิมพ์หรือวีดิทัศน์ที่มีเนื้อหามุ่งสอนคติในการด าเนินชีวิตแก่
คนในสังคม ขัดเกลาคนในสังคมให้มีพฤติกรรมอย่างใดอย่างหนึ่งตามที่ผู้ผลิตวาทกรรมต้องการ  
การกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษมีทั้งกล่าวถึงโดยตรงเป็นประเด็นส าคัญของเรื่อง สอดแทรกเป็นประเด็น
เสริม หรือไม่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษแต่มีประเด็นบางอย่างที่สามารถสื่อถึงอคติบางประการที่ส่งผลต่อ
บุคคลพ้นโทษได้ ผู้วิจัยได้ส ารวจวาทกรรมกลุ่มนี้ในสังคม พบว่ามีแบบเรียนภาษาไทย และวีดิทัศน์
รายการโทรทัศน์ที่ให้แง่คิดในการด าเนินชีวิตบางช้ินที่ถือได้ว่าอาจประกอบสร้างภาพตัวแทนแข่งขัน
กับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ ดังต่อไปนี้ 

 หนังสือเรียนรายวิชาพื้นฐาน ภาษาไทย ชุด ภาษาเพื่อชีวิต ภาษาพาที ของช้ันประถมศึกษา 
ปีที่ 6  มีบทอ่านช่ือว่า “จนกว่าแผ่นดินจะกลบหน้า” (ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2559: 
97-105) บทอ่านบอกเล่าถึงชีวิตของฟางและครอบครัว ที่ด าเนินชีวิตเช่นคนปกติทั่วไป แต่แล้ว
ช่วงหนึ่งฟางเริ่มสังเกตเห็นความเปลี่ยนแปลงในบ้าน พ่อเริ่มมีฐานะทางการเงินที่ดีข้ึน ซื้อข้าวของ
เครื่องใช้ราคาแพงเข้าบ้านไม่ขาด แต่ฐานะทางการเงินที่ดีข้ึนกลับไม่ท าให้ครอบครัวมีความสุขอย่าง
แท้จริง ฟางสังเกตเห็นท่าทางที่เป็นทุกข์ของแม่ เห็นพ่อกับแม่มีปากเสียงกัน เมื่อออกไปใช้ชีวิต  
ในสังคมก็ถูกผู้คนพูดจาเหยียดหยามโดยไม่ทราบสาเหตุ จนกระทั่งวันที่ความจริงปรากฏ พ่อของฟาง
ถูกจับกุมและถูกด าเนินคดีข้อหาทุจริตโครงการก่อสร้างตลาด เรื่องนี้ทิ้งท้ายด้วยผลกระทบที่เกิดจาก
การกระท าความผิดของพ่อ คือการที่สังคมตีตรา ไม่ยอมรับครอบครัวของฟางจนท าให้ต้องย้ายที่อยู่ 
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แต่ท้ายที่สุดก็ไม่สามารถหนีพ้นเนื่องจากเมื่อถึงเวลาที่ต้องพบเจอผู้คนที่ทราบเรื่อง ความผิดของพ่อ 
ก็จะเป็นตราบาปให้คนในครอบครัวตลอดไป ดังข้อความตอนสุดท้ายที่ว่า “จริงหรือ ที่ว่ำคนไทยลืม
ง่ำย จริงหรือ ที่หลบมำอยู่ที่นี่แล้วไม่มีใครรู้จักเรำ แต่ถึงอย่ำงไรก็ไม่มีที่ให้เรำหลบอีกแล้ว หรือจนกว่ำ
แผ่นดินจะกลบหน้ำ” (ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2559: 105)  

 ประเด็นส าคัญที่เกี่ยวข้องกับงานวิจัยน้ีคือ ในเนื้อเรื่องได้ระบุอัตราโทษที่พ่อได้รับ คือจ าคุก  
5 ปี ทั้งยังมีข้อความ “ช่วงเวลำที่ติดคุกนี้ นักโทษที่ประพฤติตัวดี ก็อำจจะได้รับกำรอภัยโทษ หรือ 
ลดจ ำนวนปีที่ติดคุก ตำมวำระโอกำสส ำคัญที่เกี่ยวกับพระมหำกษัตริย์และบ้ำนเมือง” (ส านักวิชาการ
และมาตรฐานการศึกษา, 2559: 105) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าพ่อของฟางก็มีโอกาสที่จะได้รับโทษน้อยกว่า 
5 ปีด้วย  แต่เมื่อย้อนไปพิจารณาข้อความ “จนกว่าแผ่นดินจะกลบหน้า” ที่สื่อถึงเวลาที่ครอบครัวนี้
จะต้องเผชิญกับการตีตราจากสงัคมรอบข้างคือ “ตลอดชีวิต” ซึ่งไม่สัมพันธ์กับระยะเวลาทีพ่่อจะได้รบั
โทษจ าคุกตามกฎหมาย กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ แม้ว่าพ่อพ้นโทษภายในระยะเวลาสูงที่สุด 5 ปีแล้วก็ตาม 
ทั้งตัวพ่อในฐานะบุคคลพ้นโทษรวมถึงสมาชิกในครอบครัวต่างก็จะถูกตีตราตลอดไป นอกจากนี้  
ในตอนหนึ่งยังปรากฏข้อความ “ควำมผิดพลำดที่เกิดข้ึน ถึงเรำไม่ได้กระท ำเอง แต่ผลพวงย่อมเกี่ยว
เป็นลูกโซ่ ควำมจริงย่อมเป็นควำมจริงเสมอ ไม่มีใครหลีกเลี่ยงได้” (ส านักวิชาการและมาตรฐาน
การศึกษา, 2559: 105) ที่สะท้อนให้ เห็นว่าตัวละครยอมรับต่อสภาพการณ์ที่ เกิดข้ึนว่าเป็น  
“ความจริง” อย่างหนึ่งในสังคมที่ไม่อาจหลีกเลี่ยงได้ด้วย 

 นอกจากนี้ ในหนังสือเรียนรายวิชาพื้นฐานภาษาไทย วรรณคดีวิจักษ์ ช้ันมัธยมศึกษาปีที่ 3 
ยังพบบทละครพูดเรื่องเห็นแก่ลูก (ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2561: 25-37) ที่มีหนึ่งใน
ตัวละครมีสถานภาพเป็นบุคคลพ้นโทษ นั่นคือนายล้ า ในบทสนทนาตอนหนึ่งพระยาภักดีนฤนาถ  
ได้ไถ่ถามทุกข์สุขของนายล้ า นายล้ าได้บอกเล่าถึงเรื่องการต้องโทษและชีวิตหลังพ้นโทษแก่  
พระยาภักดีนฤนาถ ดังต่อไปนี้ 

 พระยำภักดี แล้วแกไปท ำอะไร  เห็นหำยไป 

 นำยล้ ำ  ผมขึ้นไปอยู่พิษณุโลกครับ พอพ้นโทษแล้ว ผมก็เลยเปิด27ไปให้พ้นบำงกอก 
   จะอยู่ดูหน้ำพวกพ้องยังไงได้ 

 พระยำภักดี  ถูกแล้ว ถูกแล้ว ท ำมำหำกินยังไงที่พิษณุโลก? 

 นำยล้ ำ  แต่แรก ผมพยำยำมหำงำนท ำทำงเสมียนบำญชี ก็ไม่ส ำเร็จ (หัวเรำะ) 

 
27 เปิด เป็นภาษาปาก หมายถึง หนี เช่น ผู้ร้ายเปิดไปไกลแล้ว (ราชบัณฑิตยสถาน, 2556) 
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 พระยำภักดี ฮือ! ในช้ันต้น ๆ เห็นจะล ำบำกจริง แล้วยังไงล่ะ? 

 (ส านักวิชาการและมาตรฐานการศึกษา, 2561: 27) 

 จากบทสนทนาดังกล่าวจะเห็นว่าหลังจากพ้นโทษ นายล้ าต้องประสบปัญหาการด าเนินชีวิต 
ทั้งไม่กล้าสู้หน้าพวกพ้อง และประสบปัญหาการประกอบอาชีพ ซึ่งพระยาภักดีนฤนาถได้กล่าวถ้อยค า 
“ถูกแล้ว ถูกแล้ว” และ “ฮือ! ในช้ันต้น ๆ เห็นจะล ำบำกจริง” เพื่อแสดงการยอมรับว่าสภาพการณ์ 
ที่นายล้ าประสบเป็นเรื่องปกติที่จะต้องเกิดข้ึน 

 จากบทอ่านทั้งสองเรื่องที่ยังคงใช้เป็นแบบเรียนไทยในปัจจุบัน ถ้าหากตีความข้อคิดที่เรื่อง
พยายามน าเสนอ อาจกล่าวได้ว่าเป็นการปลูกฝังให้นักเรียนเห็นโทษของการกระท าความผิดหรือ  
ป้องปรามไม่ให้นักเรียนกระท าผิดในอนาคต แต่ผลพวงอีกด้านหนึ่งกลับสะท้อนให้เห็นชีวิตหลัง  
พ้นโทษของผู้กระท าความผิดที่ต้องเผชิญกับปัญหาบางอย่างแม้ว่าจะพ้นก าหนดการต้องโทษแล้ว 
ก็ตาม และที่ส าคัญทั้งสองเรือ่งยังใช้เสียงของตัวละครเพื่อยอมรับว่าการไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม
เป็นเรื่องที่มีอยู่จริงและเป็นเรื่องปกติในสังคม 

 หนังสือเรียนนั้นเป็นวาทกรรมที่ได้รับการยอมรับและความน่าเช่ือถือในสังคม เนื่องจาก  
ผลิตข้ึนโดยผู้ทรงคุณวุฒิในสาขาวิชานั้น ๆ และผ่านกระบวนการสร้างความน่าเช่ือถือจากหน่วยงาน
ภาครัฐผู้รับผิดชอบการศึกษาของประเทศ (วิสันต์ สุขวิสิทธ์ิ, 2554 : 1) ด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงเห็นว่า 
การกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในหนังสือเรียนโดยแฝงความเช่ือบางอย่างที่อาจจะส่งผลเสียต่อ  
บุคคลพ้นโทษ เป็นการประกอบสร้าง ผลิตซ้ า และปลูกฝังอคติบางอย่างเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษได้  
เป็นอย่างดี ส าหรับกรณีนี้คือการยอมรบัว่าปัญหาการด าเนินชีวิตที่บุคคลพ้นโทษจะได้รบัหลังออกจาก
เรือนจ า เป็นเรื่องปกติในสังคม ซึ่งสนับสนุนภาพตัวแทน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคม 
ไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ในงานวิจัยน้ีให้ชัดเจนข้ึน และท้ายที่สุดอาจเป็นตัวการ
หนึ่งที่ท าให้การเลือกปฏิบัติต่อบุคคลพ้นโทษยังถูกมองเป็นเรื่องปกติในสังคมต่อไป 

 นอกจากหนังสือเรียนแล้ว ในสังคมไทยยังมีรายการโทรทัศน์กลุ่มหนึ่งที่มุ่งสอนคติธรรม  
ในการด าเนินชีวิตแก่ผู้ชมในสังคม มีบางตอนที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษหรือเรื่องที่ เกี่ยวข้อง  
ซึ่งอาจจะมีอิทธิพลต่อการผลิตซ้ าความคิดบางอย่างด้วย เช่น รายการฟ้ามีตา และรายการละครธรรม
น าชีวิต ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

 รายการฟ้ามีตาเป็นละครสั้นสะท้อนสังคม แต่ละตอนจะน าประเด็นสังคมมาสร้างเป็นละคร 
โดยเล่าการกระท าของตัวละคร ก่อนจะแสดงให้เห็นผลของการกระท าหรือผล “กรรม” ที่ตัวละคร 
จะได้รับ  
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 ตัวอย่างรายการฟ้ามีตาตอนที่ดูเหมือนจะเป็นการผลิตซ้ าความคิดบางอย่างเกี่ยวกับบุคคล
พ้นโทษ คือตอน “จดหมายจากคนคุก: เจ็บ..แต่จริง” บอกเล่าเรื่องราวของ “เต้ย” เด็กหนุ่มที่อาศัย 
อยู่กับป้า เต้ยรับรู้มาตลอดว่าพ่อและแม่ได้เสียชีวิตไปตั้งแต่ยังเด็ก เรื่องด าเนินมาถึงจุดที่เต้ยก าลังมี
พฤติกรรมสุ่มเสี่ยงจะออกนอกลู่นอกทางโดยมีเพื่อนคอยช้ีน า ส่วนป้าก็พยายามขัดขวาง และอบรม
ไม่ให้เต้ยออกนอกลู่นอกทาง ระหว่างนั้นเต้ยได้รับจดหมายปริศนาคอยเตือนไม่ให้ท าผิดพลาดเหมือน
ตัวผู้เขียนจดหมาย และเต้ยเริ่มเห็นป้ามีพฤติกรรมผิดสังเกต วันหนึ่งจึงแอบตามป้าไปจนทราบ  
ความจริงว่าพ่อของตนยังมีชีวิตอยู่ เป็นผู้ต้องขังในเรือนจ า และเป็นเจ้าของจดหมายฉบับนั้น  
หลังจากทุกอย่างคลี่คลาย เต้ยก็ได้แง่คิดจากค าสอนของพ่อ ในฉากสุดท้ายในเรือนจ าพ่อได้ให้คติ 
แก่เต้ย ดังบทสนทนาต่อไปนี้ 

  พ่อ ขอบใจนะลูก ที่ไม่ท ำอย่ำงพ่อ 

 เต้ย ผมไม่อยำกท ำให้พอ่กับป้ำต้องเสียใจ ขอบคุณมำกนะครับ ทีพ่่อท ำใหผ้มคิดได้  
  ท ำให้ผมได้สติ  

 พ่อ  คนข้ีคุกอย่ำงพ่อ ก็ท ำได้เท่ำนี้แหละลูก 

 ป้ำ  อย่ำตอกย้ ำตัวเองสิต้น 

 พ่อ  ผมก ำลังเตือนสตเิต้ย และก ำลังให้สติตัวเองอยู่ครบัพี่ ต่อใหผ้มท ำดีมำกแค่ไหน  
  ต่อไป ชำวบ้ำนก็เรียกผมว่ำไอ้ข้ีคุกอยู่ดี  

 เต้ย แต่ยังไงพ่อกเ็ป็นคนใหส้ติผม 

 พ่อ  พ่อเป็นแค่คนผิดพลำดคนหนึง่เท่ำนั้น อย่ำยกย่องพอ่ แต่จงดูสิ่งที่พอ่ท ำ เกบ็ไว้เป็น
  บทเรียน แล้วอย่ำได้ท ำตำมอย่ำง ข้ึนช่ือว่ำเป็นคนข้ีคุก ในสำยตำคนภำยนอก  
  เป็นได้เพียงไอ้คนกระจอกคนหนึ่งเท่ำนั้น 

(ฟ้ำมีตำ 11 ม.ค. 60) 

 จากบทสนทนาของตัวละครจะเห็นว่าพ่อซึ่งมีสถานภาพเป็นผู้ต้องขัง กล่าวถ้อยค าที่ดูเหมือน
เป็นการดูถูกตัวเอง แม้ว่าป้าจะทัดทานว่าอย่าตอกย้ าตัวเอง แต่ตัวละครพ่อก็ยังกล่าวยืนยันเช่นเดิม 
จากค ากล่าวของพ่อสะท้อนให้เห็นว่าสังคมยังไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษ อีกทั้งกลุ่มค า ไอ้ข้ีคุก คนข้ีคุก 
ไอ้คนกระจอก ก็ยังสื่อถึงการดูแคลนที่สังคมมีต่อผู้กระท าความผิดด้วย ข้อความที่ตัวละครพ่อ 
เป็นผู้กล่าว ยังถูกน ามาดัดแปลงและกล่าวซ้ าเป็นข้อความสรุปท้ายเรื่องด้วยว่า “ข้ึนช่ือว่ำเป็นคนข้ีคุก 
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ในสำยตำคนภำยนอก เป็นได้เพียงไอ้คนกระจอกคนหนึ่งเท่ำนั้นลูก อย่ำพำตัวเอง อย่ำท ำตัวเองเข้ำมำ
อยู่ในวิถีคนข้ีคุกเป็นอันขำด” สะท้อนว่าผู้ผลิตละครมองว่าข้อความดังกล่าวเป็นประเด็นส าคัญ 
ของตอนนี้ และเป็นแง่คิดที่ผู้ชมควรจะได้รับจากละครตอนนี้ด้วย จึงอาจจะมีผลให้ผู้ชมยอมรับว่า  
การที่ผู้กระท าผิดกฎหมายจะถูกดูหมิ่นดูแคลนเป็นเรื่องความปกติอย่างหนึ่งในสังคม 

 ตอนที่กล่าวไปข้างต้นไม่ได้กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง แต่ก็อาจจะมีอิทธิพลต่อเนื่อง 
ถึงพวกเขา นอกจากนี้อีกตัวอย่างหนึ่งที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรงคือ ตอน “ลาบ-ลอย”  
ที่บอกเล่าการกระท าของสองสามีภรรยาคู่หนึ่ง ทั้งคู่ประกอบอาชีพค้าขายขนมจีนและลาบโดยใช้ 
กลโกงน ากระดาษช าระมาแทนเนื้อปลา ลดต้นทุนเพิ่มก าไรจนร่ ารวย แต่แล้ววันหนึ่งก็ถูกเปิดโปง  
จนต้องได้รับโทษตามกฎหมาย ประเด็นส าคัญที่เกี่ยวข้องกบังานวิจัยน้ีคือ ในตอนท้ายเรื่องทั้งสองสามี
ภรรยาได้พ้นโทษ ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัว ตั้งใจยึดอาชีพเก่าโดยสุจริต แต่ต้องพบกับอคติจากคน 
ในสังคมที่สะท้อนจากค าพูดของตัวละคร เช่น สองคนนั้น ฉันเคยเห็นในโทรทัศน์ โดนจับนี่, ไม่เอำอ้ะ 
ลำบกับขนมจีนใส่ทิชชู ใครเขำจะไปกิน, ออกมำจำกคุกน่ะ แล้วยังจะมำท ำเลวอีก แกสองคนเนี่ย  
ช่ัวจริง ๆ, ยังไงฉันก็ไม่เช่ือ คนอะไรโลภมำกเห็นแก่ตัว ไม่เคยคิดถึงคนอื่นเลยหรือไง ฉันน่ะจ ำแก  
สองคนได้นะ, ท ำไมจะไม่คุ้นล่ะ 2 คนนี่ไงที่ออกข่ำวโทรทัศน์น่ะ ที่เอำทิชชูผสมลงไปในลำบกับน้ ำยำ
ขนมจีน, ลำบขนมจีน ผสมทิชชูเนี่ยนะ มันเลวจริง ๆ เลย ไป ! อย่ำไปกินมันเลย ถ้อยค าเหล่านี้กล่าว
ในสถานการณ์ที่สองสามีภรรยาพยายามช้ีแจงว่ากลับตัวกลับใจ พร้อมทั้งอ้อนวอนขอโอกาส  
แต่การแสดงออกจากสังคมเป็นไปในทิศทางเดียวกันคือไม่เช่ือใจอย่างเห็นได้ชัด และในตอนท้าย  
ตัวละครได้กล่าวถ้อยค าที่เป็นเหมือนบทสรุปของชีวิตของตนไว้ว่า “ไม่ว่ำเรำจะไปอยู่ที่ไหน ค ำว่ำลำบ
กับขนมจีนผสมทิชชูมันก็ติดอยู่บนหน้ำผำกเรำ เรำคงหมดทำงท ำมำหำกินแล้วแหละพี่” แสดงให้เห็น
ว่าสังคมจะตีตราพวกเขาไปตลอด ไม่ว่าพวกเขาจะพ้นโทษและพยายามจะกลับเนื้อกลับตัวแล้วก็ตาม 

 การกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในละครสอนคติชีวิตยังพบตัวอย่างที่กล่าวถึงบุ คคลพ้นโทษที่ 
กลับตัวกลับใจและได้รับโอกาสจากผู้ประกอบการด้วย ดังตัวอย่าง รายการ ละครธรรมน าชีวิต  
ที่เป็นละครสั้นสอนธรรมะและคติการใช้ชีวิตเช่นเดียวกัน ดังตัวอย่างตอน “คนข้ีคุก” ที่บอกเล่า
เรื่องราวของศักดิ์ บุคคลพ้นโทษที่พยายามกลับตัวเป็นคนดีแต่ไม่มีผู้ประกอบการรายใดให้โอกาส  
ในการประกอบอาชีพเนื่องจากเห็นว่ามีประวัติการจ าคุก แต่มีผู้ประกอบการรายหนึ่งสังเกตเห็น  
โดยบังเอิญว่าศักดิ์คือผู้ที่กลับตัวกลับใจแล้ว จึงได้รับเข้าท างานในสถานประกอบการของตน ตัวอย่าง
ต่อไปนีเ้ป็นบทสนทนาตอนหนึ่งของศักดิ์และผู้ที่ให้โอกาสในการประกอบอาชีพแก่เขา 
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 ศักดิ์ เฮียไม่รังเกียจผมหรือครับ ที่ผมเคยติดคุกมำก่อน 

 เฮีย  เฮียรู้ คนข้ีคุกน่ะ ชีวิตเริ่มใหม่ไม่ง่ำยหรอก เห็นแกใจแข็ง ไม่ไปท ำงำนกับเพื่อนแก
  ที่ขำยยำ ตั้งใจกลับเนื้อกลับตัวเป็นคนดี อยำกให้โอกำสแก ถึงชวนแกมำท ำงำนน่ีไง 

 (ละครธรรมน ำชีวิต 15 ธ.ค. 59) 

 จะเห็นว่าแม้ผู้ประกอบการรายนี้จะยอมรับบุคคลพ้นโทษเข้าท างาน แต่ข้อความที่ขีดเส้นใต้ก็
สะท้อนให้เห็นว่าเขาเองก็ยังมกีารรบัรูว่้าการทีบุ่คคลพ้นโทษออกมาแล้วไม่ได้รับการยอมรับจากสังคม
เป็นเรื่องปกติ เช่นเดียวกับศักดิ์ที่ออกมาแล้วไม่ได้รับการยอมรับจากผู้ประกอบการรายอื่น ๆ และ  
ถ้าพิจารณาเหตุผลที่ผู้ประกอบการรายนี้ยอมรับศักดิ์เข้าท างานนั้นก็มาจากพฤติกรรมของศักดิ์ที่  
เขาได้สังเกตเห็นโดยบังเอิญ จึงน่าสังเกตว่าหากไม่ได้มีโอกาสได้เห็นพฤติกรรมของศักดิ์มาก่อน 
ผู้ประกอบการรายนี้จะยินดีที่จะให้โอกาสรับบุคคลพ้นโทษอย่างศักดิ์เข้าท างานหรือไม่ 

 รายการโทรทัศน์สอนคติการด าเนินชีวิตของบุคคลพ้นโทษทั้งสามกรณีแสดงให้เห็นทัศนคติ
ของคนในสังคมที่ไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษได้เป็นอย่างดี โดยทั้งสามล้วนมีส่วนที่ยอมรับว่าอคติของ  
คนในสังคมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษเป็นเรื่องปกติ เมื่อพิจารณาการเผยแพร่ พบว่ารายการฟ้ามีตา
ออกอากาศผ่านสถานีโทรทัศน์สีกองทัพบกช่อง 7 ขณะที่รายการละครธรรมน าชีวิตออกอากาศทาง
สถานีไทยทีวีสีช่อง 3 ซึ่งเข้าถึงผู้ชมในวงกว้าง ทั้งยังเผยแพร่ซ้ าในช่องทางออนไลน์ให้คนได้รับชม
ย้อนหลังได้ทุกเมื่อ นับว่าเป็นการผลิตซ้ าเรื่องการยอมรับว่าอคติเป็นเรื่องปกติในสังคมได้เป็นอย่างดี 
วาทกรรมกลุ่มที่มีเนื้อหาสอนคติธรรมในการด าเนินชีวิตแก่คนในสังคมในกรณีที่เป็นสื่อละครสอนคติ
ชีวิตจึงอาจจะเป็นอีกกลุ่มหนึ่งที่แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ และมีอิทธิพลให้  
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีรูปภาษาจ านวนหนึ่งที่สื่อภาพตัวแทนด้านลบ โดยที่ผู้ผลิต 
วาทกรรมอาจไม่รู้ตัว 

 5.3.7 แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมในพระพุทธศาสนา 

 ถ้าพิจารณาความหมายของค าว่า “กรรม” ตามที่ราชบัณฑิตยสถาน (2556) ได้นิยามไว้ว่า   

 (1)  น. กำร, กำรกระท ำ, กำรงำน, กิจ, เช่น พลีกรรม ต่ำงกรรมต่ำงวำระ , เป็นกำรดีก็ได้  
ช่ัวก็ได้ เช่น กุศลกรรม อกุศลกรรม. 

 (2) น. กำรกระท ำที่ส่งผลร้ำยมำยังปัจจุบัน หรือซึ่งจะส่งผลร้ำยต่อไปในอนำคต เช่น บัดนี้
กรรมตำมทันแล้ว ระวังกรรมจะตำมทันนะ. 
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 (3) น. บำป, เครำะห์, เช่น คนมีกรรม กรรมของฉันแท้ ๆ. 

 (4) น. ควำมตำย ในค ำว่ำ ถึงแก่กรรม. 

 จากความหมายที่ (2) จะเห็นว่าในสังคมไทยมีมโนทัศน์เรื่องกรรมในเชิงที่เป็นเหตุ - ผล 
กล่าวถึง “การกระท า” และ “ผลของการกระท า”  

 ปรีชา คุณาวุฒิ (2521: 1-3) อธิบายว่าค าว่า “กรรม” รับมาจากรากศัพท์ในภาษาสันสกฤต 
หมายถึงการกระท าที่ประกอบด้วยเจตนา ไม่ว่าจะดีหรือช่ัวก็ตาม แนวคิด “กฎแห่งกรรม” เป็นหลัก
ส าคัญในปรัชญาอินเดีย ได้รับการยอมรับว่าเป็นกฎแห่งเหตุและผล อีกทั้งได้รับการยอมรับว่าเป็นกฎ
แห่งศีลธรรมในอีกแง่หนึ่งด้วย ในแง่กฎแห่งเหตุและผล หมายความว่าทุกสิง่ทุกอย่างที่เกิดข้ึนจะต้องมี
สาเหตุที่ท าให้เกิดข้ึน ขณะที่แง่แห่งศีลธรรม หมายความว่ากรรมต่าง ๆ ที่มนุษย์ได้สร้างข้ึนน้ันย่อมไม่
สูญหายไปไหน เหตุการณ์ต่าง ๆ ที่บังเกิดแก่มนุษย์เกิดจากผลกรรมซึ่งตนได้ท าไว้ 

 ถ้ามองในแง่มุมพระพุทธศาสนา พระพุทธองค์ได้สอนให้ชาวโลกทราบถึงกฎแห่งความเป็น
จริงของชีวิตว่าสรรพสัตว์ตกอยู่ภายใต้กฎแห่งกรรม กระบวนการแห่งชีวิตตกอยู่ภายใต้กรรมลิขิต และ
เมื่อ “กรรม” คือการกระท า ทุก ๆ ชีวิตจึงมีอิสระในการกระท าต่าง ๆ เพื่อลิขิตชีวิตของตน ค าสอนใน
พระพุทธศาสนาสอนให้เช่ือเรื่องกรรม และนับว่าแนวคิดเรื่องกรรมในพระพุทธศาสนามีบทบาทอย่าง
มากในการอธิบายความเป็นไปของชีวิตทั้งในแง่ความเจริญและความเสือ่ม โดยเฉพาะอย่างยิ่งในสังคม
สังคมไทย (ปรีชา คุณาวุฒิ, 2521: 4) 

 เมื่อแนวคิดเรื่องกรรมเป็นแนวคิดส าคัญในพระพุทธศาสนา จึงเป็นไปได้ที่แนวคิดนี้จะมี
อิทธิพลกับความเป็นจริงของชีวิตบุคคลพ้นโทษด้วย และเมื่อพิจารณาสภาพการณ์เกี่ยวกับการได้รับ
โทษจ าคุกของผู้กระท าความผิด พบว่าแม้บุคคลพ้นโทษจะได้ชดใช้กรรมด้วยการถูกจองจ าแล้ว แต่ใน
ทัศนคติของคนไทยยังอาจจะเห็นว่ายังไม่เพียงพอต่อความผิด ดังที่ สิทธิภา โลจายะ (2554, น.22) ได้
กล่าวไว้ว่า “ทัศนคติของคนในสังคมไทยโดยส่วนใหญ่ที่มีต่อผู้พ้นโทษ หรือผู้ที่ได้รับโทษจ ำคุกจะมี
ทัศนคติในแง่ลบ ซึ่งผลของทัศนคติดังกล่ำวได้กลำยมำเป็นตรำบำปให้แก่ผู้พ้นโทษที่ต้องแบกรับเป็น
มลทินติดตัวพวกเขำตลอดไปแม้ว่ำพวกเขำจะเคยได้ชดใช้กรรมที่ก่อข้ึนมำแล้วก็ตำม” จะเห็นว่าแม้
ผู้กระท าความผิดจะชดใช้ด้วยการจองจ าครบตามก าหนดโทษ หรืออาจจะปรับเปลี่ยนพฤติกรรมจน
ได้รับการปล่อยตัวก่อนก าหนดโทษ และถือว่าเป็นผู้ที่ชดใช้ความผิดตามกฎหมายแล้วก็ตาม แต่ใน
ทัศนคติของสังคมก็ยังเห็นว่าไม่เพียงพอ และแม้ว่าปัจจุบันโทษจ าคุกจะมีวัตถุประสงค์เพื่อการแก้ไข
ฟื้นฟู (Rehabilitation) เป็นประเด็นหลกัในการปฏิบตัิต่อผู้กระท าผิด แต่ตามความต้องการของสังคม



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 248 

ก็ยังต้องการให้ผู้กระท าความผิดชดใช้ในสิ่งที่กระท าลงไป เป็นสิ่งที่อยู่ในความรู้สึกของประชาชนและ
เป็นสิ่งที่ไม่อาจปฏิเสธได้ (วิทยา สุริยะวงค์, ม.ป.ป. ใน นันทรัศมิ์ เทพดลไชย, 2546) 

 แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมในพระพุทธศาสนาในสังคมไทย จึงอาจจะเป็นปัจจัยส าคัญที่มี
อิทธิพลต่อการตีตราบุคคลพ้นโทษ ท าให้วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษปรากฏภาพตัวแทนจ านวน
หนึ่งที่เป็นเสมือนตราบาปติดตัวบุคคลพ้นโทษ ได้แก่ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิด
ติดตัว อีกทั้งการที่บางครั้งผู้ผลิตวาทกรรมยอมรับว่าการไม่เป็นที่ยอมรับในสังคมเป็นเรื่องปกติ ที่
จะต้องเกิดข้ึนจนเป็นส่วนหนึ่งที่ท าให้เกิดภาพตัวแทน บุคคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคม 
ไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ก็อาจจะเป็นสภาพการณ์หนึ่งที่เกิดจากอิทธิพลของ
แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมด้วย  

 5.3.8 แนวคิดเรื่องความเมตตากรุณา 

 อรุณศรี อึ้งประเสริฐ (2533: 82) ได้อธิบายความหมายของความเมตตากรุณาไว้ว่า “เมตตา
คือความรักใคร่ ปรารถนาจะให้ผู้อื่นเป็นสุข กรุณา คือ ความสงสาร คิดจะช่วยให้ผู้อื่นพ้นทุกข์”  
ในมุมมองพระพุทธศาสนาเห็นว่าความเมตตากรุณาเป็นส่วนหนึ่งของการกระท าฝ่ายดี (ไพลิน  
เตชะวิวัฒนาการ, 2533: 79) กล่าวคือ ความเมตตากรุณาถือเป็นเกณฑ์อย่างหนึ่งที่จะตัดสินว่า
พฤติกรรมใดจะถือว่าเป็น “ความดี” นอกจากนี้ ในมุมมองของกรมวิชาการ กระทรวงศึกษาธิการ 
(2523) ยังกล่าวถึงความเมตตากรุณาโดยจัดให้เป็นหนึ่งในจริ ยธรรมที่จ าเป็นในสังคมไทยและ 
ควรปลูกฝังในสังคมไทยด้วย  

 จะเห็นว่าในสังคมไทยทั้งจากมุมมองทางศาสนาและมุมมองจากหน่วยงานทางด้านการศึกษา
ให้ความส าคัญกับเรื่องความเมตตากรุณา เมื่อย้อนกลับมาพิจารณาการน าเสนอวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษ พบว่ามีลักษณะเป็นการขอโอกาสจากสังคม ต้องการให้สังคมเห็นใจบุคคลพ้นโทษ และ
ขอให้สังคมช่วยกันปลดเปลื้องบุคคลพ้นโทษให้พ้นจากความทุกข์ โดยใช้ทั้งเสียงของผู้ผลิตวาทกรรม
และบุคคลพ้นโทษในการขอสิ่งเหล่านั้น ผู้วิจัยเห็นว่าค าขอเหล่านั้นสอดคล้องกับแนวคิดเรื่องความ
เมตตากรุณาในสังคมไทยซึ่งเป็นปัจจัยที่ก ากับให้ผู้ผลิตวาทกรรมสร้างวาทกรรมที่มีน้ าเสียงวอนขอ
โอกาสจากสังคม ให้สังคมมอบสิ่งต่าง ๆ เหล่าน้ีให้ โดยผู้ผลิตวาทกรรมอาจมีแนวคิดเหล่านี้อยู่เอง 
หรืออีกมุมหนึ่งอาจผลิตวาทกรรมบนพื้นฐานของความคาดหวังว่าสังคมจะมีความเมตตากรุณาต่อ
บุคคลพ้นโทษด้วย  

 แนวคิดเรื่องความเมตตากรุณาในสังคมไทย อาจเป็นปัจจัยหนึ่งที่ก ากับให้ผู้ผลิตวาทกรรม
เลือกน าเสนอเรื่องราวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก รูปภาษาจ านวนไม่น้อยจึงสามารถที่จะ
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ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวกแก่บุคคลพ้นโทษ ทั้ง บุคคลพ้นโทษบำงส่วนไม่ได้กระท ำผิดโดย
สันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจ
แล้ว และ บุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต และนอกจากนี้แนวคิด
เรื่องความเมตตากรุณายังอาจจะเป็นตัวการส าคัญที่กระตุ้นให้ผู้ผลิตวาทกรรมและสังคมเกิด  
ความเห็นใจต่อบุคคลพ้นโทษ ซึ่งสอดคล้องกับรูปภาษาส่วนหนึ่งที่ประกอบสร้างภาพตัวแทน บุคคล
พ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ด้วย 

 

 กล่าวโดยสรุป วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีวัตถุประสงค์หลักคือการสื่อสารกับสังคม
เพื่อสร้างทัศนคติที่ดีต่อบุคคลพ้นโทษที่พบมีทั้งภาพตัวแทนด้านบวกที่อาจมีอิทธิพลต่อการสร้าง
ภาพลักษณ์ด้านบวกแก่บุคคลพ้นโทษ ภาพตัวแทนด้านลบที่อาจจะเป็นตัวการขัดขวางไม่ให้  
การสื่อสารเพื่อสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกบรรลุผล และภาพตัวแทนที่มีมิติที่หลากหลายทั้งการกระตุ้น 
ความน่าเห็นใจของบุคคลพ้นโทษและผลิตซ้ าความปรกติของการไม่เป็นที่ยอมรับจากสังคม ในการ
พิจารณาปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนที่หลากหลายเหล่านี้ 
ผู้วิจัยจึงเช่ือว่าเกิดจากปัจจัยทางสังคมวัฒนธรรมหลายปัจจัย ได้แก่ งำนรำชทัณฑ์ไทย นโยบำยคืน 
คนดีสู่สังคม ปัญหำในกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูผูต้้องขังและวำทกรรมข่ำวเกี่ยวกับควำมลม้เหลวในกำร
จัดกำรเรือนจ ำ ข้อจ ำกัดในกำรประกอบอำชีพ อคติเดิมในสังคม วำทกรรมอื่นที่แข่งขันกับวำทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษ แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมในพระพุทธศำสนำ และแนวคิดเรื่องควำมเมตตำ
กรุณำ 

 จากการวิเคราะห์ภาพตัวแทนที่สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาต่าง ๆ พบว่าภาพตัวแทนด้านบวก  
ดูเหมือนจะเกิดจากความตั้งใจของผู้ผลิตวาทกรรมที่เลือกใช้รูปภาษาต่าง ๆ เหล่านั้น เพื่อประกอบ
สร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านบวกให้เป็นเสมือนใบรับรองที่ยืนยันความเป็นคนดี การกลับตัว
กลับใจ ทั กษะฝีมือ ศักยภาพ และความพร้อมที่ จะกลับไปใช้ ชีวิตในสั งคมอย่างปกติสุข  
แต่ขณะเดียวกันรูปภาษาจ านวนไม่น้อยกลับประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านลบ  
มาแข่งขันกับภาพด้านบวก รูปภาษาเหล่าน้ีมีทั้งที่เกิดจากแนวปฏิบัติในการน าเสนอที่ใช้จนเป็นขนบ
ในการผลิตตัวบทที่ต้องน าเสนอปัญหาบางประเด็นซ้ า ๆ รวมถึง “ความไม่ตระหนักรู้” ของผู้ผลิต 
วาทกรรม ภาพด้านลบเหล่าน้ีกลับท าให้ผู้รับสารรับรู้บุคคลพ้นโทษในทิศทางตรงกันข้าม คือเป็นคนที่
ไม่เปลี่ยนแปลงตัวเอง ไม่เป็นที่ต้องการของสังคม สร้างความหวาดกลัวและเดือดร้อนร าคาญ และ
พร้อมที่จะกระท าผิดซ้ าได้ทุกเมือ่ ภาพเหล่าน้ีเป็นตัวการส าคัญที่ท าใหก้ารสรา้งภาพลักษณ์เชิงบวกแก่
บุคคลพ้นโทษไม่สัมฤทธ์ิผลเท่าที่ควร 
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 เมื่อรูปภาษาที่สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบที่คอยขัดขวางภาพตัวแทนด้านบวก 
มีทั้งที่เกิดจากความจ าเป็นในการสื่อสาร และความไม่รู้ตัวของผู้ผลิตวาทกรรม ดังนั้นจึงสมควร  
อย่างยิ่งที่ผู้ผลิตวาทกรรมจะตระหนักรู้ถึงผลของรูปภาษาเหล่านี้ และน าไปสู่การปรับปรุงวิธีการ
เลือกใช้ภาษาในการน าเสนอประเด็นการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษอย่างระมัดระวัง เพื่อลดทอนการ
น าเสนอภาพและทัศนคติเชิงลบที่อาจจะแฝงไปในตัวบท และท้ายที่สุดคือผลของการสื่อสารที่จะ
ส าเร็จตามเป้าประสงค์ 

 หากกล่าวในมุมมองของผู้รับสาร การตระหนักรู้ว่าตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
มีทั้งรูปภาษาที่มีอ านาจในการประกอบสร้างการรับรู้เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษทั้งด้านบวกและด้านลบ  
อาจจะช่วยให้เกิดความยั้งคิดทุกขณะที่รับสาร ไม่ตกอยู่ใต้อ านาจการครอบง าของรูปภาษาเหล่านั้น 
ท้ายที่สุดคือการรู้เรื่องราวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษตามสภาพความเป็นจริง ไม่เหมารวม หรือน า 
ประเด็นใดประเด็นหนึ่งมาสร้างเป็นภาพจ าของคนกลุ่มนี้ 

 การใช้ภาษาน าเสนออย่างไม่ทันระวังอาจท าให้เป็นการสื่อภาพการคืน “คนเดิม” สู่สังคม 
แทนที่จะเป็นการคืนคนดีสู่สังคม การน าเสนอภาพเช่นน้ีเป็นการตอกย้ าอคติเดิมที่มีต่อบุคคลพ้นโทษ 
ท าให้เกิดความวิตก แระแวง หวาดหว่ัน อันจะท าให้กลายเป็นอุปสรรคต่อการสร้างการยอมรับและให้
โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ โดยเฉพาะอย่างยิ่งกลุ่มที่สามารถกลับตัวกลับใจและพร้อมจะกลับสู่สังคม
แล้ว หากอคติเหล่าน้ียังคงอยู่ในสังคมและสังคมไม่ให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษในลักษณะเหมารวม ก็
อาจจะมีส่วนผลักดันให้บุคคลพ้นโทษกลับเข้าสู่ปัญหาเดิม ความตระหนักรู้ รอบคอบ และระมัดระวัง
ในการน าเสนอข่าวสารเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ อาจจะมีส่วนช่วยลดทอนอคติ และช่วยให้เกิด  
การเปิดใจยอมรับบุคคลพ้นโทษ ให้โอกาสให้บุคคลพ้นโทษได้พิสูจน์ตนเอง ก่อนที่จะถูกตัดสินจาก 
ภาพตัวแทนที่น าเสนอในสื่อต่าง ๆ  
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บทที่ 6 
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 วิทยานิพนธ์นี้ ศึกษาความสัมพัน ธ์ระหว่างภาษากับการประกอบสร้างภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะตามแนววาทกรรมวิเคราะห์ 
เชิงวิพากษ์ตามแนวภาษาศาสตร์ โดยเก็บข้อมูลจากหนังสือพิมพ์รายวัน ได้แก่ ไทยรัฐ เดลินิวส์ มติชน 
ข่าวสด คม – ชัด - ลึก และสยามรัฐ เว็บไซต์ของหน่วยงานรัฐบาลที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ กรมคุมประพฤติ
กรมพัฒนาฝีมือแรงงาน และกรมการจัดหางาน วารสารราชทัณฑ์ รวมถึงวีดิทัศน์ที่มีที่อยู่เว็บไซต์
แนะน าจากข้อเขียนในสื่อต่าง ๆ ข้างต้น โดยเก็บข้อมูลที่เผยแพร่ในช่วง พ.ศ. 2553 – 2560  

 ผลการวิจัยสอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ คือ วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษสามารถสื่อ
ภาพตัวแทนด้านบวก ซึ่งอาจสร้างการรับรู้ที่เป็นประโยชน์ให้แก่บุคคลพ้นโทษ ได้แก่ บุคคลพ้นโทษ
บำงส่วนเป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟู
อย่ำงดี บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลับตัวกลับใจเป็นคนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผู้ประสบ
ควำมส ำเร็จในกำรด ำเนินชีวิต ขณะเดียวกันก็ยังประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบที่อาจจะส่งผล
กระทบต่อบุคคลพ้นโทษไปพร้อม ๆ กันด้วย ได้แก่ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิด
ติดตัว บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมีแนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ และ บุคคล
พ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อนแก่สังคม นอกจากนี้ยังพบภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ที่มีทั้งมิติแง่บวก
และแง่ลบเพิ่มเติมด้วย ภาพตัวแทนเหล่านี้สื่อผ่านกลวิธีทางภาษาหลากหลาย ได้แก่ การเลือกใช้ค า
หรือกลุ่มค า การใช้ประโยคที่แสดงความสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบ
ขัดแย้ง การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข การใช้อุปลักษณ์ การใช้ส านวน การใช้มูลบท การใช้
ค าถามเชิงวาทศิลป์ การใช้สหบท การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ และการให้รายละเอียด 

 เมื่อพิจารณาวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมพบว่าวัตถุประสงค์ของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ
เป็นปัจจัยที่สัมพันธ์กับภาพตัวแทนบคุคลพ้นโทษด้านบวก สอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้เช่นเดียวกัน 

 ในแง่วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม ก็พบว่านโยบายคืนคนดีสู่สังคมของภาครัฐ และอคติเดิม
ที่สังคมมีต่อบุคคลพ้นโทษ เป็นปัจจัยที่สัมพันธ์กับการน าเสนอภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ 
สอดคล้องกับสมมติฐานที่ตั้งไว้ แต่ทั้งนี้ผู้วิจัยพบว่าอาจมีปจัจยัอื่นที่อาจสัมพันธ์กับการสือ่ภาพตัวแทน
บุคคลพ้นโทษเพิ่มเติมด้วย ได้แก่ งำนรำชทัณฑ์ไทย ปัญหำในกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูผู้ต้องขังและ
วำทกรรมข่ำวเกี่ยวกับควำมล้มเหลวในกำรจัดกำรเรือนจ ำ ข้อจ ำกัดในกำรประกอบอำชีพ วำทกรรม
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อื่นที่แข่งขันกับวำทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมในพระพุทธศำสนำ และ
แนวคิดเรื่องควำมเมตตำกรุณำ  ผู้วิจัยจะสรุปผลการวิจัยดังต่อไปนี้ 

 

6.1 สรุปผลการวิจัย 

 6.1.1 โครงสรา้งความหมายระดบัมหภาค (semantic macro structure) 

  6.1.1.1 ผลการวิเคราะห์โครงสร้างปริจเฉทท่ีใช้น าเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษ 

 ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยตั้งต้นเก็บข้อมูลโดยไม่ได้จ าแนกประเภทของปริจเฉท  
แต่เก็บข้อมูลโดยก าหนดว่าจะต้องมีเนื้อหาส่วนที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนเท่านั้น ดังนั้น 
ในข้ันต้นผู้วิจัยจึงศึกษาประเภท โครงสร้าง และเป้าหมายของปริจเฉทแต่ละประเภทที่ใช้เสนอเรื่อง
บุคคลพ้นโทษ เพื่อให้เข้าใจลักษณะการน าเสนอในเบื้องต้น จากการจ าแนกพบว่าวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษจะได้รับการน าเสนอทั้งในรูปแบบปริจเฉทข่าว บทความ คอลัมน์ที่มีรูปแบบเฉพาะของ
แต่ละส านักพิมพ์ วีดิทัศน์รายการสัมภาษณ์ และวีดิทัศน์รายการสารคดี  

 การน าเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษในปริจเฉทข่าว เป็นการเสนอ “ความจริง” แง่ใดแง่หนึ่งของ
บุคคลพ้นโทษ ส่วนประกอบที่ส าคัญที่สุดของข่าวคือ “พาดหัวข่าว” เนื่องจากเป็นส่วนที่ผู้เขียน 
“เลือก” ประเด็นใดประเด็นหนึ่งมาน าเสนอ  ส่วน “ความน า” เป็นส่วนที่ส าคัญรองลงมา เนื้อความ
ส่วนนี้ประกอบด้วยสาระส าคัญโดยรวมของข่าว ส่วนพาดหัวข่าวและความน าจะช่วยในการบอก
สาระส าคัญที่สุดของข่าวนั้น ท าให้ผู้วิจัยสามารถตัดสินการจัดกลุ่มเนื้อหาของวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษได้แม่นย ายิ่งขึ้น รวมถึงอาจช่วยในการตีความภาพตัวแทนจากตัวบทบางส่วนด้วย 

 การน าเสนอด้วยปริจเฉทบทความเป็นการน าความจริงจากหลายแง่มุม รวมถึงความคิดเห็น 
และข้อเสนอแนะของผู้เขียนมาเรียบเรียงเข้าด้วยกัน โครงสร้างพื้นฐานของบทความจะประกอบด้วย 
ช่ือเรื่อง ความน า เนื้อเรื่อง และสรุป แต่ละส่วนจะท าหน้าที่ดึงดูดความสนใจของผู้อ่านให้ติดตามอ่าน
ตั้งแต่ต้นจนจบ ทั้งนี้ ส่วนช่ือเรื่องและส่วนสรุป นับเป็นส่วนส าคัญต่อการวิเคราะห์ข้อมูลในครั้งนี้ 
กล่าวคือ ช่ือเรื่องบทความจะบอกประเด็นส าคัญช่วยการจดักลุ่มเนื้อหาวาทกรรมได้แม่นย าข้ึน ขณะที่
ส่วนสรุปจะเป็นตัวบอกวัตถุประสงค์หรือเจตนาของผู้เขียนได้อย่างดี 
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 เมื่อลองจ าแนกบทความตามวัตถุประสงค์ พบว่าบทความที่ใช้ในการศึกษาประกอบด้วย
บทความที่มีวัตถุประสงค์ต่างกันหลายกลุ่ม ได้แก่ สำรคดีเชิงข่ำว บทควำมแสดงควำมคิดเห็น 
บทควำมวิเครำะห์ และบทควำมวิชำกำร เป็นการน าประเด็นปัญหาเกี่ยวกับกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาและงานราชทัณฑ์โดยเฉพาะที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษมาวิพากษ์วิจารณ์เพื่อหาทางออกให้ปัญหา
เหล่านั้น ขณะที่บทควำมสัมภำษณ์ จะให้ความส าคัญที่ตัวบุคคลส าคัญที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการ
บ าบัดฟื้นฟูบุคคลพ้นโทษ มากกว่าประเด็นการแก้ปัญหาบุคคลพ้นโทษ ส่วนบทควำมประชำสัมพันธ์ 
จะมีวัตถุประสงค์หลักเป็นการประชาสัมพันธ์โครงการหรือกิจกรรมที่ต้องการการสนับสนุนจากสังคม 
มากกว่าจะมุ่งน าเสนอการแก้ปัญหาบุคคลพ้นโทษ การจ าแนกในข้ันน้ีท าให้เห็นว่าวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษด้วยปริจเฉทประเภทบทความมีพื้นที่ในการเสนอประเด็นบุคคลพ้นโทษน้อยกว่าที่ควร  

 นอกจากนี้ยังพบคอลัมน์เฉพาะของแต่ละส านักพิมพ์ ที่มีโครงสร้างพิเศษรวมอยู่ด้วย เช่น 
คอลัมน์ตอบจดหมาย ที่จะมีผลัดผู้ส่งจดหมาย และผลัดผู้ตอบจดหมายเป็นส าคัญ การเลือกจดหมาย
จากผู้อ่านทางบ้านมาตอบ ต้องผ่านการเห็นสมควรของผู้ผลิตวาทกรรม ดังนั้นตัวบทลักษณะนี้ก็
อาจจะท าให้เห็นความคิดของผู้ผลิตวาทกรรมได้อีกทางหนึ่งด้วย 

 ปริจเฉทกลุ่มสุดท้ายคือปริจเฉทรายการโทรทัศน์ มีทั้งรายการสัมภาษณ์และรายการสารคดี 
การเลือกใช้ถ้อยค ามาใช้เป็นช่ือตอน มีทั้งการน าสาระส าคัญในภาพรวม หรือใช้เพียงประเด็นใด
ประเด็นหนึ่งมาขับให้โดดเด่น ในส่วนการด าเนินรายการมักจะประกอบด้วยส่วนเปิดรายการ  
ส่วนด าเนินรายการ (สัมภาษณ์/บรรยาย) และส่วนปิดรายการ แต่ละส่วนจะถูกผลิตให้ดึงดูด  
ความสนใจให้ผู้ชมติดตามชมต่อเนื่องจนจบ นอกจากนี้ยังพบส่วนข้อความตัวอักษรที่ปรากฏบริเวณ
ส่วนใดส่วนหนึ่งของจอระหว่างด าเนินรายการเป็นระยะด้วย อาจจะเหมือนกับช่ือตอนหรือไม่ก็ได้  
ซึ่งช่วยให้การตีความประเด็นส าคัญที่ผู้ผลิตต้องการน าเสนอ รวมถึงตีความภาพตัวแทนได้ชัดเจน
ยิ่งขึ้น ถ้าพิจารณาในแง่วัตถุประสงค์ของการผลิตตัวบทรายการโทรทัศน์ พบว่าบางรายการเป็นสาร
จากหน่วยงานภาครัฐโดยตรง ขณะที่อีกหลายรายการเป็นสื่อของภาคเอกชน อาจมีวัตถุประสงค์
เฉพาะในแต่ละรายการ แต่อย่างไรก็ตามกลุ่มรายการของภาคเอกชนที่น ามาวิเคราะห์ ล้วนเป็นสื่อที่
ข้อเขียนสนับสนุนบุคคลพ้นโทษในสื่ออื่น ๆ ข้างต้นน ามากล่าวอ้างเพื่อเป็นส่วนหนึ่งในการสร้าง
ภาพลักษณ์ด้านบวกแก่บุคคลพ้นโทษด้วย จึงกล่าวได้ว่าตัวบทกลุ่มนี้ก็ถูกน ามาใช้เพื่อสนับสนุนบุคคล
พ้นโทษอีกทางหนึ่งด้วย 

  6.1.1.2 ผลการวิเคราะห์กลุ่มเนื้อหาของวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 

 เมื่อพิจารณาในมิติเนื้อหาของตัวบทที่น าเสนอพบว่า บุคคลพ้นโทษจะได้รับการน าเสนอใน 
ตัวบทที่มีสาระส าคัญจ าแนกได้ 5 กลุ่ม ได้แก่ กระบวนกำรฟื้นฟูผู้กระท ำควำมผิด กำรปล่อยตัว
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ผู้ต้องขัง กำรติดตำมช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ บุคคลพ้นโทษตัวอย่ำง และกำรแก้ปัญหำผู้ด้อยโอกำส 
ในสังคม ดังต่อไปนี้ 

 กลุ่ม กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด มุ่งเน้นเสนอเนื้อหาเกี่ยวข้องกับกระบวนการแก้ไข 
ฟื้นฟู บ าบัดผู้กระท าความผิดในเรือนจ าและผู้กระท าความผิดที่ถูกคุมประพฤติ ซึ่งมีเนื้อหาบางส่วน
เกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วย กล่าวคือ ผู้ผลิตมักหยิบยกประเด็นบุคคลพ้นโทษมาเป็น
กรณีตัวอย่าง ทั้งตัวอย่างเกี่ยวกับการประสบปัญหาหลังพ้นโทษ หรือตัวอย่างบุคคลพ้นโทษที่เป็น
ผลผลิตของกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูและสามารถน าสิ่งที่ได้จากกระบวนการบ าบัดฟื้นฟูไปใช้ในการ
ด าเนินชีวิตได้  

 กลุ่ม การปล่อยตัวผู้ต้องขัง เป็นสถานการณ์แรกเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษที่ได้รับการหยิบยกมา
น าเสนอ ประเด็นที่จะรับเลือกมาน าเสนอมักจะเกี่ยวกับบุคคลส าคัญที่ร่วมพิธีปล่อยตัว บุคคลที่มี
ช่ือเสียงที่ ได้รับการปล่อยตัว การปล่อยตัวในโอกาสส าคัญของประเทศ หรือการปล่อยตัว 
บุคคลพ้นโทษจ านวนมาก เนื้อความที่เกี่ยวข้องกับบุคคลพ้นโทษในตัวบทกลุ่มเนื้อหานี้ มักเป็นการ
ช้ีให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษกลับตัวกลับใจ พร้อมคืนสู่สังคมเพื่อใช้ชีวิตร่วมกับคนในสังคมแล้ว 

 กลุ่ม การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ คือกลุ่มที่กล่าวถึงกระบวนการการช่วยเหลือบุคคล
พ้นโทษในด้านต่าง ๆ เช่น ด้านอาชีพ ด้านทัศนคติของบุคคลพ้นโทษ ด้านทัศนคติของสังคม โดยอาจ
เป็นการน าเสนอโครงการ นโยบาย การด าเนินกิจกรรมของภาครัฐ การแถลงข่าวโครงการจาก
หน่วยงานภาครัฐ หรือค ากล่าวของบุคคลส าคัญ นับว่าเกี่ยวข้องกับการสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ
โดยตรง 

 กลุ่ม บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษที่ประสบความส าเร็จในการด าเนินชีวิต  
บุคคลพ้นโทษที่กระท าความดีสามารถเป็นต้นแบบแก่ผู้อื่นได้ หรือบุคคลพ้นโทษที่ได้รับรางวัลเชิดชู
เกียรติเนื่องจากท าประโยชน์เพื่อสังคม  

 กลุ่ม การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม  ข้อมูลกลุ่มนี้ คือการกล่าวถึงสภาพปัญหา  
เสนอแนวทางหรือการด าเนินการแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสหลายกลุ่มในสังคม ซึ่ง “ผู้ด้อยโอกาส” ในที่นี้
คือกลุ่มที่หมายรวมถึงบุคคลพ้นโทษด้วย 

 การวิเคราะห์กลุ่มเนื้อหาที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษ ท าให้เห็นว่าบุคคลพ้นโทษจะถูกน าเสนอใน
แง่มุมใดบ้าง จากผลการวิเคราะห์พบว่าบุคคลพ้นโทษจะเริ่มได้รับการกล่าวถึงตั้งแต่ตัวบทที่น าเสนอ
เกี่ยวกับกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า ในฐานะผู้เคยประสบปัญหาการเข้าสู่สังคม หรือผู้ที่
สามารถกลับคืนสู่สงัคมได้เนื่องจากผลของการบ าบดัฟื้นฟูในเรอืนจ า ประเด็นเหล่าน้ีถูกยกข้ึนมากล่าว
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ในส่วนที่มาของปัญหาข้อบกพร่องในเรือนจ าก่อนน าไปสู่การแก้ไขปัญหา และยกมากล่าวสนับสนุน
โครงการใดโครงการหนึ่งเพื่อให้เห็นว่าโครงการเหล่านั้นสัมฤทธ์ิผลอย่างดี ในข้ันต่อมาคือการปล่อย
ตัวผู้ต้องขัง นับเป็นกลุ่มเนื้อหาแรกที่กล่าวถึงบุคคลพ้นโทษโดยตรง เน้นการน าเสนอเพื่อให้สงัคมเห็น
ว่าผู้ที่ได้รับการปล่อยตัวสามารถใช้ชีวิตร่วมกับคนในสังคมได้ กลุ่มต่อมาคือการติดตามช่วยเหลือ
บุคคลพ้นโทษ ในกลุ่มนี้ท าให้ผู้รับสารได้เห็นเส้นทางของบุคคลพ้นโทษบางกลุ่ม ที่ต้องประสบปัญหา
การด าเนินชีวิตในมิติต่าง ๆ หลังจากได้รับอิสรภาพ พร้อมทั้งแนวทางแก้ไขจากภาครัฐและหน่วยงาน
ที่เกี่ยวข้อง อย่างไรก็ตามยังมีบุคคลพ้นโทษบางส่วนที่สามารถก้าวข้ามปัญหาอุปสรรคเหล่านั้นได้จน
ประสบกับความส าเร็จในชีวิตที่แสดงให้เห็นในกลุ่ม บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง แต่ขณะเดียวกัน 
การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม ก็อธิบายให้เห็นว่ายังมีบุคคลพ้นโทษบางกลุ่มที่ไม่อาจก้าวข้าม
ปัญหาเหล่านั้นได้จนต้องกลายเป็นผู้ด้อยโอกาสในสังคมและสร้างปัญหาบางอย่างให้เกิดข้ึนในสังคม
ต่อไป 

  6.1.1.3 ผลการวิเคราะห์วิเคราะห์ประเด็นน าเสนอเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ 

 ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ความหมายระดับมหภาคตามแนวคิดของ ฟาน ไดก์ (van  Dijk, 1997) 
โดยการวิเคราะห์ประเด็นการน าเสนอทั้งในพาดหัวหรือช่ือเรื่อง และในส่วนเนื้อความเพื่อให้เห็นการ
ประกอบสร้างทางความหมายในภาพรวมให้แก่บุคคลพ้นโทษในเบื้องต้น ดังต่อไปนี้ 

 กลุ่ม กระบวนการฟื้นฟูผู้กระท าความผิด  

 ประเด็นที่พบว่าน าเสนอในพาดหัวข่าวและในส่วนเนื้อความในกลุ่มเนื้อหาน้ีเป็นอันดับแรก
สอดคล้องกัน คือ การบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า ที่มักจะเป็นการเสนอกิจกรรม นโยบาย ข้อเสนอแนะ 
การด าเนินงานในมิติต่าง ๆ ในงานราชทัณฑ์เพื่อมุ่งบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิด การให้ความส าคัญ
กับประเด็นเหล่านี้เป็นอันดับแรกในการน าเสนอ ท าให้ผู้รับสารได้รับรู้กระบวนการการเปลี่ยนแปลง 
ขัดเกลาผู้กระท าความผิด และมีอิทธิพลต่อการรับรู้ภาพตัวแทนบุคคลพน้โทษในเชิงบวกได้เป็นอย่างดี 

 กลุ่ม การปล่อยตัวผู้ต้องขัง  

 ประเด็นที่น าเสนอในพาดหัวหรือช่ือเรื่องในกลุ่มเนื้อหานี้ พบว่าในพาดหัวหรือช่ือเรื่องจะ
กล่าวถึงประเด็น โอกาสท่ีได้รับการปล่อยตัว มากที่สุด ส่วนใหญ่มักเป็นโอกาสส าคัญที่เกี่ยวข้องกับ
พระมหากษัตริย์และพระบรมวงศานุวงศ์ ส่วนในเนื้อความกล่าวถึงประเด็น ความส านึก มุ่งมั่น และ
ค าสัญญาจะไม่ผิดซ้ า มากที่สุด การเน้นย้ าประเด็นน้ีช้ีให้เห็นว่าผู้ผลิตวาทกรรมพยายามสื่อสารกับ
สังคมให้เช่ือมั่นว่าบุคคลพ้นโทษคือผู้ที่เปลี่ยนแปลงตัวเอง กลับตัวกลับใจแล้ว และสามารถใช้ชีวิต
ร่วมกับสังคมได้  
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 กลุ่ม การติดตามช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษ  

 ประเด็นที่น าเสนอในตัวบทกลุ่มนี้มากที่สุดทั้งในพาดหัวหรือช่ือเรื่องและส่วนเนื้อความ คือ 
การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ การเน้นย้ าประเด็นนี้จ านวนมากท าให้เห็นความพยายามใน
การแก้ไขปัญหาการว่างงานจากหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้อง แต่ขณะเดียวกันก็เป็นกระจกสะท้อนให้
สังคมรับรู้ถึงปัญหา “การว่างงาน” ของบุคคลพ้นโทษ เนื่องจากไม่ได้รับการยอมรับจากสังคมและ
ผู้ประกอบการด้วย ผู้วิจัยสังเกตเห็นในตัวบทบางช้ินที่มีค ากล่าวของบุคคลส าคัญหรือค ากล่าวของ
บุคคลพ้นโทษที่กล่าวในเชิง “เข้าใจความรู้สึกของสังคม” ค ากล่าวเหล่าน้ีช้ีให้เห็นว่าแม้แต่บุคคลพ้น
โทษและผู้ที่พยายามจะช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษต่างก็ยอมรับว่าปัญหาน้ีคือเรื่องปกติที่จะต้องเกิดข้ึน 

 กลุ่ม บุคคลพ้นโทษตัวอย่าง  

 ในกลุ่มเนื้อหาบุคคลพ้นโทษตัวอย่างพบประเด็นน าเสนอจ านวนมากที่สุดทั้งในพาดหัวหรือ
ช่ือเรื่องและส่วนเนื้อความ คือ การกระท าความดีหรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง การเน้นย้ า
ประเด็นนี้ช่วยให้ผู้รับสารรับรู้ภาพลักษณ์บุคคลพ้นโทษในเชิงบวกได้เป็นอย่างดี 

 กลุ่ม การแก้ปัญหาผู้ด้อยโอกาสในสังคม  

 ในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่องพบประเด็นที่น าเสนอมากที่สุด 2 ประเด็น ประเด็นแรก คือ   
ความเดือดร้อนท่ีสังคมได้รับจากพฤติกรรมของผู้ด้อยโอกาสในสังคม ซึ่งอาจตอกย้ าภาพด้านลบ 
หรือการเป็นตัวปัญหาของสังคมให้ ชัดเจนข้ึน ส่วนประเด็นที่  2 คือ แนวทางการแก้ปัญหา
ผู้ด้อยโอกาสในสังคม ซึ่งสัมพันธ์กับประเด็นน าเสนอที่พบมากในส่วนเนื้อความด้วย การเน้นย้ า
ประเด็นน้ีบ่อยครั้ง ท าให้เห็นความพยายามแก้ไขปัญหาของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง แต่ขณะเดียวกันก็
อาจจะเป็นกระจกสะท้อนการมีอยู่ของปัญหาเหล่าน้ีด้วย 

 เมื่อน าประเด็นน าเสนอที่พบในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมานับในภาพรวมพบว่า
ประเด็นที่น าเสนอมากที่สุด 3 อันดับแรกทั้งในส่วนพาดหัวหรือช่ือเรื่อง 3 อันดับแรก ได้แก่ อันดับ
แรก การบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า การช่วยเหลือบุคคลพ้นโทษเรื่องอาชีพ และ การกระท าความดี
หรือความส าเร็จท่ีเป็นแบบอย่าง ตามล าดับ ขณะที่ประเด็นที่พบมาก 3 อันดับแรกในส่วนเนื้อหา 
ได้แก่ ปัญหาท่ีบุคคลพ้นโทษต้องประสบหลังพ้นโทษ การบ าบัดฟ้ืนฟูในเรือนจ า และวัตถุประสงค์
ของการบ าบัดฟ้ืนฟูฟ้ืนฟูผู้กระท าความผิด ตามล าดับ 

 การวิเคราะห์ประเด็นน าเสนอ ท าให้ เห็นว่าประเด็นน า เสนอเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ
ประกอบด้วยประเด็นที่ประกอบสร้างภาพด้านบวกโดยตรง ประเด็นที่ประกอบสร้างภาพด้านลบ
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โดยตรง และประเด็นที่ดูเหมือนจะช้ีให้เห็นความพยายามในการแก้ไขปัญหาของบุคคลพ้นโทษ แต่
กลับสะท้อนการมีอยู่ของปัญหาต่าง ๆ ซึ่งอาจประกอบสร้างภาพด้านลบไปพร้อมกันด้วย 

 6.1.2 ความสัมพันธ์ระหว่างกลวิธีทางภาษาและการประกอบสร้างภาพตัวแทน 
บุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนบัสนนุบุคคลพ้นโทษในสื่อสาธารณะ 

 ผลการวิเคราะห์กลวิธีทางภาษาที่สัมพันธ์กับภาพตัวแทน พบกลวิธีทางภาษา 11 กลวิธีที่
สามารถประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้  1) การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า 2) การใช้ประโยค
ที่แสดงความสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล 3) การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง 4) การใช้ประโยค
ที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข 5) การใช้อุปลักษณ์ 6) การใช้ส านวน 7) การใช้มูลบท 8) การใช้ค าถาม 
เชิงวาทศิลป์ 9) การใช้สหบท 10) การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ และ 11) การให้รายละเอียด 
ดังต่อไปนี้  

 1) การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค า – การเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าทั้งเพื่ออ้างถึงและเพื่อบรรยาย 
ส่วนใหญ่ไม่ต้องอาศัยการตีความ ผู้รับสารสามารถรับรู้ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้โดยตรงจากค า
หรือกลุ่มค าที่ผู้ส่งสารเลือกใช้  

 2) การใช้ประโยคที่แสดงความสัมพันธ์กันแบบเหตุ – ผล – ช้ีให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่าง 2 
เหตุการณ์หรือ 2 ประเด็นที่ต่อเนื่องกัน ประกอบด้วยเหตุปัจจัยและผลที่เกิดข้ึนตามมา ในแง่การ
ประกอบสร้างตัวแทน ความสัมพันธ์ของประโยคลักษณะเหตุ - ผล จะท าให้ผู้รับสารล าดับเหตุการณ์
ตามสิ่งที่ผู้เขียนเสนอซึ่งช่วยให้เข้าใจภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษได้ง่ายข้ึน โครงสร้างการแสดงเหตุ 
– ผลที่พบในตัวบทมีความหลากหลาย เมื่อน าโครงสร้างการแสดงเหตุ – ผลที่พบทั้งหมดในตัวบทมา
เช่ือมโยงกันจะท าให้ผู้รับสารเห็นภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในภาพรวมได้ชัดเจนข้ึน 

 3) การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้ง – คือการยกประเด็นใดประเด็นหนึ่งข้ึนมากล่าว
ก่อนจะยกอีกประเด็นข้ึนมาขัดแย้ง หน้าที่ของประเด็นที่ยกมาขัดแย้งจะท าให้ผู้รับสารเห็นว่าประเด็น
แรกที่ยกมาน้ัน ไม่เป็นจริง เป็นไปไม่ได้ ฯลฯ จากการวิเคราะห์ตัวบทพบว่าประโยคที่สัมพันธ์กันแบบ
ขัดแย้งจ านวนมากมีแนวโน้มจะเริ่มต้นด้วยประเด็นเชิงบวก ก่อนจะยกอีกประเด็นหนึ่งมาขัดแย้ง ท า
ให้ภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษที่สื่อผ่านกลวิธีนี้คือภาพในด้านลบเป็นส่วนใหญ่ 

 4) การใช้ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบเงื่อนไข – คือการยกส่วนเงื่อนไขที่แสดงทางเลอืกระหว่าง
การกระท าหรือไม่ท า ก่อนจะช้ีให้เห็นผลของการเลือกทางเลือกเหล่าน้ัน ผลการวิเคราะห์ตัวบทพบ
ประโยคที่สัมพันธ์กันแบบขัดแย้งจ านวนมากสื่อภาพด้านลบมากกว่าด้านบวก โดยเฉพาะประโยค
ขัดแย้งที่ดูเหมือนเป็นการ “ขู่” สังคมว่าถ้าไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษอาจจะเกิดผลด้านลบตามมา 
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 5) การใช้อุปลักษณ์ – คือการใช้ค าศัพท์จากแวดวงอื่นมาใช้อธิบายเหตุการณ์หรือเรื่องราว
ชีวิตในระยะต่าง ๆ ของบุคคลพ้นโทษ ช่วยให้ผู้รับสารประเข้าใจประเด็นที่เกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ
อย่างชัดเจนข้ึน จึงเป็นผลให้ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษได้อย่างดีด้วย ซึ่งผลการ
วิเคราะห์ตัวบทพบว่ากลวิธีอุปลักษณ์สามารถสื่อภาพตัวแทนได้ทั้งด้านบวกและด้านลบ 

 6) การใช้ส านวน – คือการใช้รูปภาษาที่ ใช้กันมาอย่างช้านาน ใช้ถ้อยค าน้อยแต่กิน
ความหมายมาก การใช้ส านวนจึงอาจเป็นกลวิธีหนึ่งที่ท าให้ผู้รับสารตีความภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษ
ได้ชัดเจนตามความประสงค์ของผู้ส่งสาร 

 7) การใช้มูลบท – คือรูปภาษาที่สื่อถึงความเช่ือเดิมของผู้ส่งสาร ผู้วิจัยสังเกตเห็นว่าบ่อยครั้ง
ที่วิธีการน าเสนอสารเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษที่ปฏิบัติสบืต่อกนัจนกลายเปน็ขนบ ดูเหมือนเป็นการเสนอ
ประเด็นบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก แต่บ่อยครั้งกลับแฝงไปด้วยมูลบทบางอย่างที่อาจท าให้ผู้รับสารรับรู้
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในเชิงลบด้วย การใช้มูลบทจึงเป็นกลวิธีส าคัญที่ช้ีให้เห็นว่าผู้ส่งสารใช้ภาษา
ในการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบโดยที่ไม่รู้ตัว 

 8) การใช้ค าถามเชิงวาทศิลป์ – เป็นการใช้ค าถามที่ผู้ถามไม่ต้องการค าตอบ แต่คาดหวังว่า
ผู้ตอบจะ “คิด” ค าตอบตามความประสงค์ของผู้ส่งสาร กล่าวอีกนัยหนึ่งคือเป็นการกระตุ้นความคิด
ของผู้รับสารโดยตรง จึงมีอิทธิพลต่อการสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในความคิดของผู้รับสารได้
โดยตรง 

 9) การใช้สหบท – คือการแทรกตัวบทหรือวาทกรรมอื่นในวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
พบทั้งการยกค ากล่าวบุคคลที่น่าเช่ือถือ การกล่าวอ้างข้อมูลสนับสนุน และการแทรกเรื่องเล่าอื่น ๆ 
การใช้สหบทในตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ เป็นการยกตัวบทอื่น ๆ เพื่อมาสนับสนุน  
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษให้ชัดเจน และมีน้ าหนักน่าเช่ือถือมากยิ่งขึ้น 

 10) การใช้เสียงของบุคคลพ้นโทษ – นับเป็นกลวิธีที่โดดเด่นอย่างหนึ่งในวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษเมื่อลองสังเกตเปรียบเทียบกับวาทกรรมอื่นที่แข่งขันกัน กล่าวคือ วาทกรรมที่ใช้ศึกษา
ครั้งนี้จะมีรูปภาษาจ านวนหนึ่งที่เปิดโอกาสให้บุคคลพ้นโทษได้ใช้เสียง (Voice) ของตนเองเพื่อสื่อสาร
ไปยังสังคม โดยมักเป็นเรื่องเล่าประสบการณ์ในชีวิตในช่วงเวลาต่าง ๆ หากเรื่องเล่าเหล่านั้นเป็น
ประสบการณ์ในเชิงบวก เช่น ประสบการณ์การบ าบัดฟื้นฟูจากเรือนจ า การเล่าความส าเร็จในชีวิต 
อาจจะเป็นรูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพด้านบวกที่เป็นประโยชน์แก่บุคคลพ้นโทษได้เป็นอย่างดี แต่
ในทางกลับกัน หากเรื่องเล่าน้ันเป็นประสบการณ์แง่ลบ เช่น ประสบการณ์เลวร้ายในเรือนจ า การพบ
เห็นการซ่องสุมท าผิดกฎหมายในเรือนจ า หรือการกล่าวยอมรับว่าการปฏิเสธจากสังคมเป็นเรื่องปกติ
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ที่ต้องยอมรับ การใช้เสียงบุคคลพ้นโทษในกรณีหลังนี้ก็อาจจะเป็นตัวการประกอบสร้างภาพตัวแทน
ด้านลบโดยตัวบุคคลพ้นโทษเองด้วย 

 11) การให้รายละเอียด – ในที่นี้คือการแจกแจงรายละเอียดของประเด็นต่าง ๆ ที่ก าลัง
กล่าวถึง ประเด็นที่พบว่ามักจะมีการแจกแจงรายละเอียดบ่อยครั้งมีทั้งประเด็นที่ประกอบสร้างภาพ
ตัวแทนด้านบวกและด้านลบ กล่าวคือ เมื่อมีการกล่าวถึงการบ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดและบุคคล
พ้นโทษ ผู้ผลิตก็มักจะแจกแจงกระบวนการ ข้ันตอน หรือกิจกรรมต่าง ๆ โดยละเอียด เพื่อให้ผู้รับสาร
ได้เห็นเป็นรูปธรรมข้ึนว่าบุคคลพ้นโทษผ่านการบ าบดัในมิติใดบ้าง การแจกแจงในเชิงนี้จึงมีผลต่อภาพ
ตัวแทนด้านบวกโดยตรง ส่วนการให้รายละเอียดอีกกลุ่มหนึ่งมักใช้กับปัญหาระหว่างการบ าบัดฟื้นฟู
ในเรือนจ าที่ผู้ผลิตวาทกรรมจะแจกแจงปัญหาที่เกิดข้ึนอย่างละเอียด ในแง่หนึ่งอาจะเป็นขนบในการ
น าเสนอที่ต้องการจะอธิบายให้สังคมเห็นปัญหาก่อนน าไปสู่การแก้ไข แต่ขณะเดียวกันท าให้ผู้รับสาร
รับรู้ภาพในเชิงลบของบุคคลพ้นโทษไปโดยอัตโนมัติ 

 หากพิจารณาจากจ านวนการปรากฏ พบว่ากลวิธีการเลือกใช้ค าหรือกลุ่มค าและการใช้มูลบท 
คือกลวิธีที่พบมากและโดดเด่นที่สุดในวาทกรรมชุดน้ี 

 กลวิธีทางภาษาเหล่านี้ร่วมกันประกอบสร้าง ภาพตัวแทนด้านบวก บุคคลพ้นโทษบำงส่วน
เป็นคนดีและไม่ได้กระท ำผิดโดยสันดำน บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ผ่ำนกระบวนกำรบ ำบัดฟื้นฟูอย่ำงดี 
บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ที่กลบัตัวกลบัใจเปน็คนดีแล้ว และบุคคลพ้นโทษบำงส่วนเป็นผูป้ระสบควำมส ำเรจ็
ในกำรด ำเนินชีวิต ขณะเดียวกันก็ยังแฝงการประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบ ได้แก่ บุคคลพ้นโทษ
เป็นผู้มีประวัติกำรกระท ำควำมผิดติดตัว บุคคลพ้นโทษคือคนที่ยังไม่เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมและมี
แนวโน้มจะกระท ำผิดซ้ ำ และ บุคคลพ้นโทษเป็นบุคคลที่น่ำหวำดกลัวและมักสร้ำงควำมเดือดร้อน 
แก่สังคม อีกทั้งยังประกอบสร้างภาพตัวแทนท่ีมีหลายแง่มุม คือ บุคคลพ้นโทษเป็นผู้ด้อยโอกำสที่
สังคมไม่ยอมรับและประสบปัญหำกำรด ำเนินชีวิต ไปพร้อมกันด้วย 

 รูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านบวก เกิดจาก “ความตั้งใจ” ของผู้ผลิตวาทกรรม 
ที่จะสร้างภาพลักษณ์ของบุคคลพ้นโทษในเชิงบวกให้สังคมรับรู้ เพื่อน าไปสู่การลบล้างอคติ ยอมรับ 
และให้โอกาสคนกลุ่มนี้ในการกลับเข้าสู่สังคม ท าให้การคืนคนดีสู่สังคมสัมฤทธ์ิผล ขณะที่รูปภาษาที่
ประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบ ส่วนใหญ่มักจะเกิดจาก “ความไม่ตระหนักรู้” ของผู้ผลิตวาทกรรม 
เนื่องจากบ่อยครั้งมักปรากฏในรูปภาษาที่สื่อให้เห็น “ความเช่ือเดิม” ของผู้ผลิตวาทกรรม หรือ
ข้อจ ากัดในการน าเสนอ จึงกล่าวได้ว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษเป็นวาทกรรมที่มุ่งเน้นการ
น าเสนอภาพตัวแทนด้านบวกโดยที่มีการแฝงภาพตัวแทนด้านลบโดยที่ผู้ผลิตวาทกรรมอาจจะไม่รู้ตัว 
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 6.1.3 ความสัมพันธ์ระหว่างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษกับวิถีปฏิบัติทางวาทกรรมและ 
วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม 

 วิถีปฏิบัติทางวาทกรรม (Discourse Practice) 

 ผู้วิจัยจะใช้การวิเคราะห์องค์ประกอบในการสื่อสาร ตามแนวคิดชาติพันธ์ุวรรณนาแห่งการ
สื่อสาร (Ethnography of communication) ของไฮมส์ (Hymes, 1974) เพื่อให้เห็นปริบทของการ
สื่อสารในมิติต่าง ๆ ได้แก่ ฉาก (setting and scene - S) ผู้ร่วมการสื่อสาร (participants - P) 
จุดมุ่ งหมาย (ends - E) ล าดับวัจนกรรม (act sequences - A) น้ าเสียง (key - K) เครื่องมือ 
(instrumentalities - I) บรรทัดฐาน (norms - N) ประเภท (Genres – G)  

 พบว่าองค์ประกอบ จุดมุ่งหมาย - E (ends) ในการสนับสนุน และมุ่งสร้างภาพลกัษณ์ในเชิง
บวกแก่บุคคลพ้นโทษ เป็นองค์ประกอบส าคัญที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคล  
พ้นโทษด้านบวก 

 จากการวิเคราะห์ การผลิตและกระจายตัวบท พบว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะมี 
ผู้ส่งสาร 2 กลุ่ม คือหน่วยงานรัฐบาลและสื่อมวลชน โดยหน่วยงานรัฐมีบทบาทเป็นสร้างข่าวแจกส่ง
ต่อให้สื่อมวลชนด้วย ผู้ส่งสารทั้งสองกลุ่มต่างมีช่องทางในการกระจายตัวบทของตน กล่าวคือ 
หน่วยงานรัฐจะกระจายสื่อด้วยเว็บไซต์และวารสารราชทัณฑ์ ขณะที่สื่อมวลชนจะกระจายสื่อด้วย
หนังสือพิมพ์และรายการโทรทัศน์  

 ส่วน การรับและตีความตัวบท พบว่าผู้รับสารที่ ผู้ผลิตต้องการจะสื่อสารโดยตรง 
ประกอบด้วยผู้ประกอบการและประชาชนทั่วไป โดยเข้าถึงสังคมในวงกว้าง ส่วนการตีความตัวบท 
ผู้รับสารอาจมีบรรทัดฐานในการตีความว่าตัวบทเหล่าน้ีเป็นข้อเท็จจริงและเช่ือถือได้ เนื่องจากผ่าน
การกลั่นกรอง ตรวจสอบ แก้ไขข้อมูลก่อนน าเสนอ อีกทั้งยังใช้การกล่าวอ้างข้อมูลที่น่าเช่ือถืออยู่
บ่อยครั้งด้วย 

 วิถีปฏิบัติทางสังคมวัฒนธรรม (Socio-Cultural Practice) 

 ปัจจัยแรกที่ที่มีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมสนับสนุน
บุคคลพ้นโทษ คือ งานราชทัณฑ์ไทย นับตั้งแต่อดีตงานราชทัณฑ์ไทยมีพัฒนาการในทิศทางที่ดีข้ึน 
การลงโทษในปัจจุบันมุ่งเน้นไปที่การเปลี่ยนแปลงผู้กระท าความผิด มากกว่าการแก้แค้นทดแทน กรม
ราชทัณฑ์ในฐานะผู้รับผิดชอบงานราชทัณฑ์ก็ได้มีแผนพัฒนางานอย่างเต็มก าลังความสามารถ แต่
อย่างไรก็ตามยังพบว่ายังมีปัจจัยบางอย่างที่ท าให้การบ าบัดฟื้นฟูไม่ได้ผล ทั้งการบริหารจัดการ การ
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ไม่ได้รับการสนับสนุนอย่างเพียงพอจากภาครัฐ โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือความไม่เช่ือมั่นจากสังคม จึงท า
ให้น่าจะเป็นปัจจัยส าคัญที่ท าให้ภาครัฐเร่งสื่อสารกับสังคมเพื่อกอบกู้ภาพลักษณ์ของงานราชทัณฑ์ให้
ดีข้ึน ซึ่งส่วนหนึ่งสัมพันธ์กับการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษไปด้วย  

 ปัจจัยส าคัญอีกปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลต่อการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษด้านบวก 
ได้แก่ นโยบายคืนคนดีสู่สังคม ของภาครัฐ ในช่วงที่ประเทศไทยเริ่มมีการพูดถึงแนวคิดการคืนคนดี 
สู่สังคม คือปี พ.ศ.2547 และช่วงที่ เริ่มน านโยบายคืนคนดีมาใช้ในงานราชทัณฑ์อย่างจริงจัง  
ในปี พ.ศ.2553 เป็นต้นมา มีการปล่อยตัวผู้ต้องขังจ านวนมาก และมีแนวโน้มมากข้ึนในแต่ละปี ปัจจัย
ดังกล่าวจึงอาจจะมีอิทธิพลให้ภาครัฐพยายามสื่อสารกับสังคมเพื่อให้สังคมยอมรับบุคคลพ้นโทษที่
ได้รับการปล่อยตัวจ านวนมาก ท าให้ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่เผยแพร่ใน พ.ศ.2553 - 
2560 ที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้สื่อภาพตัวแทนด้านบวกของบุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่ง  

 ปัญหาในกระบวนการบ าบัดฟ้ืนฟูผู้ต้องขังและวาทกรรมข่าวเกี่ยวกับความล้มเหลวใน
การจัดการเรือนจ า เป็นปัจจัยที่อาจจะท าให้สังคมเกิดความเคลือบแคลงสงสัยต่อการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมของบุคคลพ้นโทษ จนน าไปสู่การประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบที่เป็นอุปสรรคใน 
การสร้างการยอมรับของบุคคลพ้นโทษต่อไป  

 ปัจจัยต่อมาคือ ข้อจ ากัดในด้านการประกอบอาชีพ พบว่าปัจจุบันบุคคลพ้นโทษไม่มีสิทธิ 
ในการประกอบอาชีพได้อย่างเท่าเทียมกับบุคคลทั่วไปในสังคม ทั้งภาครัฐและภาคเอกชนหลายแห่ง
ระบุให้การมีประวัติต้องโทษเป็นข้อห้ามในการประกอบอาชีพอย่างชัดเจน การไม่ได้รับโอกาสในการ
ประกอบอาชีพจึงเป็นปัญหาส าคัญที่จะผลักดันให้คนกลุ่มนี้กระท าผิดซ้ าได้อีก  จนในที่สุดภาครัฐ 
ต้องเร่งสื่อสารกับสังคมเพื่อให้เกิดการจ้างงานและป้องกันการกระท าผิดซ้ าที่อาจจะเกิดข้ึน  

 อคติเดิมในสังคม ที่มองบุคคลพ้นโทษด้วยความกลัว ความหวาดระแวง และไม่เช่ือมั่น อคติ
เหล่าน้ีถูกสั่งสมมาอย่างยาวนาน เป็นปัจจัยส าคัญที่ท าการสื่อสารเพื่อสร้างภาพลักษณ์ในเชิงบวกไม่
สัมฤทธ์ิผล ขณะเดียวกันก็อาจจะมีอิทธิพลให้ผู้ผลิตวาทกรรมได้ผลิตสารที่ สามารถสื่อภาพตัวแทน 
ด้านลบไปพร้อมกันด้วย  

 ปัจจัยที่ส าคัญอีกกลุ่มหนึ่งคือ วาทกรรมอ่ืนท่ีแข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 
ได้แก่ 1) วำทกรรมข่ำวอำชญำกรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท ำผิดซ้ ำ เป็นวาทกรรมที่ท าให้ผู้รับ
สารรับรู้บุคคลพ้นโทษในเชิงลบ มีแนวโน้มจะได้รับการน าเสนอย่างโดดเด่นมากกว่าวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษ 2) วำทกรรมกลุ่มที่มีเนื้อหำสอนคติธรรมในกำรด ำเนินชีวิตแก่คนในสังคม ทั้ง
วาทกรรมในหนังสือแบบเรียนภาษาไทยและละครสอนคติธรรมในการด าเนินชีวิต มักแสดงให้เห็นว่า
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การที่สังคมไม่ยอมรับบุคคลพ้นโทษ “เป็นเรื่องปกติ” ที่ต้องเกิดข้ึน ที่ส าคัญคือเป็นวาทกรรมที่เข้าถึง
ผู้รับสารและมีแนวโน้มที่ผู้รับสารจะเช่ือมากกว่าเนื่องจากมุ่ง “สอน” คนในสังคมเป็นหลัก เมื่อ 
วาทกรรมทั้งสองกลุ่มสามารถเข้าถึงคนในสังคมได้มากกว่า รวมถึงมีแนวโน้มที่คนในสังคมจะมี
ความรู้สึกร่วมหรือเช่ือได้มากกว่า จึงเป็นเหตุให้การสร้างภาพลักษณ์เชิงบวกแก่บุคคลพ้นโทษด้วย  
วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษไม่อาจเอาชนะวาทกรรมเหล่าน้ีได้ 

 แนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมในพระพุทธศาสนา เป็นแนวคิดที่ฝังแน่นในสังคมไทยมาอย่าง
ยาวนาน ประเด็นส าคัญของกฎแห่งกรรมคือเช่ือว่าการกระท าทุกอย่างล้วนมีเหตุปัจจัยที่ท าให้เกิดข้ึน 
ในทางกลับกันคือท าให้สังคมรู้สึกว่าการกระท าความผิดของบุคคลพ้นโทษ บุคคลเหล่าน้ีก็ย่อมสมควร
ได้รับผลกรรม ข้อน่าสังเกตคือแม้ว่าบุคคลพ้นโทษจะได้รับโทษจนครบก าหนดแล้ว แต่ยังคงถูกตีตรา
จากสังคมต่อไป อาจกล่าวได้ว่าการตีตราหลังพ้นโทษสัมพันธ์กับแนวคิดเรื่องกฎแห่งกรรมที่มีใน
สังคมไทยมาช้านาน 

 ปัจจัยต่อมาคือ แนวคิดเรื่องความเมตตากรุณา ที่สั่งสมในสังคมไทย ตัวบทวาทกรรม
สนับสนุนบุคคลพ้นโทษจ านวนมากมี “การขอโอกาสจากสังคม” ซึ่งอาจจะสัมพันธ์กับเรื่อง 
ความเมตตากรุณา โดยที่ผู้ผลิตวาทกรรมอาจมีแนวคิดน้ีก ากับในการผลิตตัวบท หรืออาจคาดหวังให้
สังคมใช้คุณธรรมข้อนี้ในการให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ อย่างไรก็ตาม บ่อยครั้งผู้ผลิตวาทกรรมได้
กล่าวถึงสังคมในฐานะผู้ที่ไม่ยอมให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ ซึ่งอาจแสดงให้เห็นว่าสังคมยังคงขาด
คุณธรรมข้อนี้อยู่ ดังนั้นแนวคิดเรื่องความเมตตากรุณาจึงอาจจะเป็นตัวการขับเน้นภาพตัวแทนที่
เกี่ยวกับการไม่ได้รับการไม่ได้รับการยอมรับจากสังคมให้เด่นชัดข้ึนด้วย 

 

6.2 อภิปรายผลการวิจัย  

 1) ผู้วิจัยตั้งเกณฑ์ในการเก็บข้อมูลข้อหนึ่งว่าจะต้องมีเนื้อหาเชิงสนับสนุนบุคคลพ้นโทษใน 
แง่ใดแง่หนึ่ง พบข้อมูลกระจัดกระจายในหลายสื่อ น าเสนอด้วยปริจเฉทหลายรูปแบบ อีกทั้งยังพบว่า
ตัวบทบางกลุ่มกล่าวถึงบุคคลพ้นโทษในฐานะที่เป็นเพียงข้อมูลส่วนหนึ่งในการสนับสนุนเรื่องอื่นด้วย 
ประเด็นนี้ช้ีให้เห็นว่าการน าเสนอเรื่องบุคคลพ้นโทษในเชิงสนับสนุนในสงัคมไทยยังนับว่ามีพื้นที่ในการ
น าเสนอน้อย เมื่อเปรียบเทียบกับข่าวอาชญากรรมหรือวาทกรรมที่กล่าวถึงในเชิงลบ อีกทั้งการ
น าเสนอตัวบทในสื่อต่าง ๆ ส่วนใหญ่ไม่ได้น าเสนอในต าแหน่งที่โดดเด่น จึงท าให้การพยายามสื่อสาร
ให้สังคมยอมรับบุคคลพ้นโทษไม่สัมฤทธ์ิผลเท่าที่ควร 
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 2) ด้วยเหตุที่ตัวบทที่ใช้ศึกษาในครั้งนี้มีความแตกต่างกันหลายมิติ ทั้งประเภทและโครงสร้าง
ปริจเฉทที่แตกต่างกัน กลุ่มเนื้อหาที่แตกต่างกัน แต่การวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าไม่ว่าจะแตกต่างกันใน  
มิติใด ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษที่พบล้วนสื่อไปทิศทางเดียวกันคือมีทั้งภาพตัวแทนด้านบวกและ  
ด้านลบปะปนกัน แต่อย่างไรก็ตามประเด็นที่น่าสังเกตเพิ่มเติมคือ การเลือกค าศัพท์บางค า เช่น 
“(อดีต) โจร” “มือเปื้อนบำป” ฯลฯ จะพบในสื่อของภาคเอกชนเช่นหนังสือพิมพ์หรือรายการ
โทรทัศน์เท่านั้น และบางครั้งยังปรากฏในต าแหน่งที่โดดเด่นอย่างพาดหัวข่าวด้วย ซึ่งอาจเกี่ยวข้องกับ
เรื่องธุรกิจ ที่สื่อภาคเอกชนจะต้องมีกลวิธีการน าเสนอเพื่อดึงดูดความสนใจจากผู้รับสารเพื่อแข่งขัน
กับคู่แข่งทางการค้ารายอื่น ๆ ด้วย 

 3) วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษจะเผยแพร่ผ่านสื่อสาธารณะ สามารถเข้าถึงสังคมได้ใน
วงกว้าง จึงดูเหมือนว่าอาจจะมีอิทธิพลต่อการประกอบสร้างความคิดของคนในสังคมได้โดยไม่จ ากัด
กลุ่ม แต่เมื่อวิเคราะห์โอกาสในการเข้าถึงสังคมรวมถึงอิทธิพลในการหล่อหลอมความคิดของคนใน
สังคมโดยเปรียบเทียบกับวาทกรรมกลุ่มอื่น ๆ ที่แข่งขันกันแล้ว พบว่าวาทกรรมสนับสนุนบุคคล  
พ้นโทษไม่ได้รับการจัดวางในพื้นที่ที่ดึงดูดความสนใจเท่าวาทกรรมอื่นที่แข่งขันกันอยู่ ท าให้  
ความพยายามในการสื่อสารกับสังคมให้เกิดการยอมรับเป็นไปด้วยความยากล าบากยิ่งข้ึน 

 4) การช่วยเหลือสนับสนุนบุคคลพ้นโทษด้วยการสื่อสารเพื่อสร้างภาพลักษณ์ในเชิงบวก สิ่งที่
ผู้ส่งสารพึงมีเป็นพื้นฐานคือความคิดความเช่ือต่อบุคคลพ้นโทษในเชิงบวก แต่จากรูปภาษาและ  
ภาพตัวแทนที่พบในงานวิจัยนี้ ช้ีให้เห็นว่าผู้ส่งสารอาจจะมีความคิดความเช่ือในแง่ลบจนน าไปสู่  
การประกอบสร้างภาพตัวแทนด้านลบอยู่ด้วย จึงท าให้วาทกรรมที่มุ่งสนับสนุนบุคคลพ้นโทษ  
ไม่อาจจะเอาชนะอคติที่มีในสังคมได้อย่างสมบูรณ์ 

 5) ตัวบทวาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษที่ใช้เป็นข้อมูลในการศึกษาครั้งนี้ นอกจากจะ
ประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในด้านต่าง ๆ แล้ว บ่อยครั้งยังสื่อให้เห็นภาพตัวแทนของ
กลุ่มคนอื่นที่มีส่วนเกี่ยวข้องด้วย กล่าวคือ วาทกรรมชุดนี้มักจะสื่อภาพตัวแทนของหน่วยงานภาครัฐ 
ดังตัวอย่ำง  

 “สนพ. พัทลุง บูรณำกำรร่วมกับเรือนจ ำกลำงพัทลุง ฝึกอบรมผู้ต้องขัง เพ่ือเพ่ิมโอกาส 
 ในการประกอบอาชีพหลังปลด” (กรมพัฒนำฝีมือแรงงำน 28 ส.ค. 60) 

 “นโยบำยเน้นหนักของอธิบดีกรมราชทัณฑ์ ประจ ำปีงบประมำณ พ.ศ.2561   
 (วำรสำร รำชทัณฑ์, 2560 ฉ.1) 
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 "หากไม่มีกรมราชทัณฑ์ สังคมจะไม่ปลอดภัย ไม่มีใครป้องกันสังคม"   
 (วำรสำรรำชทัณฑ์, 2560 ฉ.1) 

จากพาดหัวข่าวและช่ือเรื่องบทความทัง้สามตัวอย่างจะเหน็การสือ่ว่าภาครัฐจะเป็นผูท้ี่ท าหน้าที่ในการ
บ าบัดฟื้นฟูผู้กระท าความผิดอย่างเต็มก าลังความสามารถ เป็นผู้พยายามแสวงหาโอกาสจาก
ผู้ประกอบการและสังคมแก่บุคคลพ้นโทษ ทั้งยังเป็นหน่วยงานที่ส าคัญต่อการดูแลความปลอดภัยให้
สังคมด้วย   

 ขณะเดียวกันก็สื่อให้เห็นภาพของคนในสังคม เช่น  

 “ผมคิดว่ำกำรไม่ให้โอกำสจำกสังคม กำรตัดสินผู้พ้นโทษจำกสังคม นี่คือสำเหตุส ำคัญที่ 
 หลำยคนรวมถึงเพื่อนๆ ผมตัดสินใจกลับไปท ำผิดซ้ ำ ก่อคดีแบบเดิม แล้วก็กลับเข้ำไปอยู่ 
 ในเรือนจ ำอีกครั้ง” (คม ชัด ลึก 27 ธ.ค. 59)  

จากตัวอย่างนี้ ท าให้เห็นภาพสังคมเป็นผู้ที่ไม่ยินยอมให้โอกาสแก่บุคคลพ้นโทษ กีดกันบุคคลพ้นโทษ
ไม่ให้กลับเข้าสู่สังคม ยิ่งกว่าน้ันคือเป็นตัวการส าคัญที่ผลักดันให้บุคคลพ้นโทษบางส่วนอับจนหนทาง
ในการด าเนินชีวิตจนตัดสินใจท าผิดซ้ าในที่สุด จึงกล่าวได้ว่าวาทกรรมชุดนี้ก็ยังมีหน้าที่ในการสร้าง
ภาพลักษณ์เชิงบวกแก่หน่วยงานภาครัฐ รวมถึงแฝงการสื่อภาพด้านลบของคนในสังคมในบางแง่มุม 
ไปพร้อมกันด้วย 

 6) วาทกรรมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีตัวบทจ านวนมากที่สื่อถึงความพยายามขององค์กร
ภาครัฐที่มุ่งสื่อสารกับผู้ประกอบการภาคเอกชนเพื่อให้ยอมรับและจ้างงานบุคคลพ้นโทษ แต่
ขณะเดียวกันกลับพบว่างานราชการซึ่งเกี่ยวข้องสัมพันธ์กั บภาครัฐโดยตรง ระบุคุณสมบัติเรื่อง 
“ประวัติการต้องโทษ” เป็นข้อห้ามไว้อย่างชัดเจน ช้ีให้เห็นว่าในขณะที่ภาครัฐผลักดันบุคคลพ้นโทษสู่
องค์กรภาคธุรกิจ ภาครัฐเองก็ยังขาดความเช่ือมั่นต่อบุคคลพ้นโทษ จึงยากที่จะท าให้ผู้ประกอบการ
ยอมรับบุคคลกลุ่มนี้ ท้ายที่สุดบุคคลพ้นโทษจ านวนหนึ่งก็ต้องเผชิญกับชะตากรรมต่อไป คือ  
ไม่สามารถด ารงชีวิตในสังคมนอกเรือนจ า และที่ร้ายแรงกว่านั้นคือเกิดภาวะบีบบังคับให้ต้องกระท า 
ผิดซ้ าและถูกพิพากษาให้ต้องโทษจ าคุกต่อไป 

 7) การศึกษาประเด็นเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษที่ผ่านมามักเป็นการศึกษาจากมุมมองทาง
สังคมศาสตร์ นอกจากนี้ยังพบการศึกษาการน าเสนอข่าวเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในเชิงลบเพียงหนึ่งช้ิน
เท่านั้น การศึกษาจากตัวบทที่พยายามสนับสนุนบุคคลพ้นโทษแต่พบว่ามีการแฝงทัศนคติเชิงลบ
บางอย่างอยู่ด้วยอาจจะช่วยเติมเต็มองค์ความรู้ในการสื่อสารประเด็นเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษในสังคม
ให้สมบูรณ์ข้ึน 
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 8) งานวิจัยที่ เกี่ยวข้องกับการศึกษาครั้งนี้ เรื่องหนึ่งคือ “ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงภำษำกับ 
ภำพตัวแทนของนักโทษประหำรและกำรประหำรชีวิตในหนังสือพิมพ์รำยวันไทย”(ธีระยุทธ  สุริยะ, 
2554) เป็นการศึกษาภาพตัวแทนของนักโทษประหาร ถ้าหากเปรียบเทียบเฉพาะภาพตัวแทนของตัว 
“บุคคล” พบว่าการประกอบสร้างภาพตัวแทนของนักโทษประหารกับภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษ
มีทิศทางตรงกันข้าม กล่าวคือภาพตัวแทนนักโทษประหารจะถูกสื่อออกมาในเชิงลบ ขณะที่  
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษเป็นภาพที่ผู้ผลติวาทกรรมพยายามสื่อออกมาในเชิงบวก เพียงแต่มีรูปภาษา
จ านวนมากสื่อภาพด้านลบให้เห็นไปพร้อมกันด้วย อย่างไรก็ตามผลการศึกษาของธีรยุทธส่วนหนึ่ง
ช้ีให้เห็นว่าภาพตัวแทนของนักโทษและการประหารชีวิตนั้นช่วยสร้างความชอบธรรมให้กับภาครัฐ  
ในการประหารชีวิตนักโทษเหล่านี้ คล้ายคลึงกับข้อค้นพบในการวิเคราะห์วาทกรรมสนับสนุนบุคคล 
พ้นโทษที่ส่วนหนึ่งช้ีให้เห็นว่าวาทกรรมชุดนี้อาจเป็นเครื่องมือในการสร้างภาพลักษณ์ในเชิงบวก  
แก่หน่วยงานภาครัฐในทิศทางหนึ่งด้วย 

 9) ในตัวบทจ านวนหนึ่งยังช้ีให้เห็นว่าผู้ที่พ้นโทษจากเรือนจ าออกสู่สังคมมีทั้งคนดีที่กลับตัว
กลับใจแล้วและผู้ที่ยังมีพฤติกรรมเช่นเดิมปะปนกัน งานวิจัยนี้จึงไม่ได้ยืนยันว่าผู้ที่พ้นโทษจาก  
เรือนจ าเป็น “คนดี” ที่กลับตัวกลับใจแล้วทั้งหมด เพียงแต่จะช้ีให้เห็นผลของการประกอบสร้าง  
ภาพตัวแทนในด้านลบที่อาจจะน าไปสู่การเหมารวม เลือกปฏิบัติต่อบุคคลพ้นโทษเท่านั้น 

 ผลการวิจัยช้ีให้เห็นบทบาทของภาษาในการประกอบสร้างภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษและ  
ผลทางอุดมการณ์ที่อาจจะมีต่อตัวบุคคลพ้นโทษและต่อสังคม ข้อค้นพบที่ส าคัญคือในวาทกรรมที่มี
วัตถุประสงค์เพื่อส่งเสริมสนับสนุนบุคคลพ้นโทษมีการน าเสนอรูปภาษาจ านวนมากที่สามารถจะสื่อ
ทัศนคติในเชิงลบเกี่ยวกับบุคคลพ้นโทษ ดังนั้นผู้ส่งสารจึงควรตระหนักรู้ถึงผลในเชิงลบของรูปภาษา
เหล่านี้ ยิ่งไปกว่านั้น หากมีการเปลี่ยนแปลง หรือปรับวิธีการน าเสนอให้รอบคอบ รัดกุม ลดทอน  
รูปภาษาที่ประกอบสร้างภาพด้านลบ ความตระหนักรู้และการปรับเปลี่ยนดังกล่าวน่าจะช่วยให้  
การน าเสนอภาพบุคคลพ้นโทษผ่านสื่อปราศจากการแฝงทัศนคติเชิงลบและน่าจะส่งผลให้วาทกรรม
เหล่านั้นบรรลุวัตถุประสงค์ในการท าให้เกิดการยอมรับ สร้างโอกาส ให้แก่บุคคลพ้นโทษและท าให้  
การ “คืนคนดีสู่สังคม” สัมฤทธ์ิผลตามนโยบายที่ตั้งไว้ได้ดียิ่งขึ้น 
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6.3 ข้อเสนอแนะ 

 งานวิจัยฉบับนี้ ศึกษาภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษจากวาทกรรมที่มี เนื้อหาสนับสนุน 
บุคคลพ้นโทษ โดยไม่จ ากัดชนิดของปริจเฉท ข้อมูลที่ศึกษาอยู่ในช่วงปี พ.ศ.2553 – 2560 เหตุที่
เริ่มต้นเก็บข้อมูลในปี พ.ศ.2553 เพื่อให้สอดคล้องกับช่วงเวลาที่กระทรวงยุติธรรมเริ่มน าแนวคิด 
คืนคนดีสู่สังคมมาปรับใช้ในสังคมไทยอย่างจริงจัง ผู้วิจัยเห็น ว่าควรก าหนดขอบเขตการศึกษาที่
แตกต่างออกไปจากงานวิจัยฉบับนี้ให้ได้ข้อค้นพบที่หลากหลาย เพื่อท าความเข้าใจประเด็นเกี่ยวกับ
บุคคลพ้นโทษในสังคมไทยได้กว้างขวางยิ่งข้ึน ดังต่อไปนี้ 

 1. ศึกษาภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษในวาทกรรมที่ แข่งขันกับวาทกรรมสนับสนุน 
บุคคลพ้นโทษ อาทิ ข่าวอาชญากรรมที่มีบุคคลพ้นโทษเป็นผู้กระท าผิดซ้ า สื่อบันเทิง อาจจะเห็น  
ภาพตัวแทนที่แตกต่างออกไปจากผลการวิจัยฉบับนี้ 

 2. ก่อน พ.ศ.2553 ประเทศไทยยังไม่ได้ใช้แนวคิดคืนคนดีสู่สังคมมาปรับใช้ในกระบวนการ
ยุติธรรมอย่างจริงจัง ผู้วิจัยจึงเห็นว่าควรศึกษาภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษจากข้อมูลช่วงเวลาก่อน  
พ.ศ.2553 เพื่อให้เห็นภาพตัวแทนที่อาจจะแตกต่างจากงานวิจัยฉบับนี้ ซึ่งอาจจะเป็นผลมาจาก 
การด าเนินงานราชทัณฑ์ที่แตกต่างกัน 

 3. ในปัจจุบันสื่อออนไลน์เป็นช่องทางหนึ่งที่สื่อมวลชนและหน่วยงานภาครัฐใช้เป็นช่องทาง
ในการเผยแพร่ข่าวสาร สื่อออนไลน์บางช่องทางได้รับการออกแบบให้เป็นการสื่อสารสองทาง  
ผู้รับสารสามารถแสดงความคิดเห็นต่อสารที่เผยแพร่ได้ทันที อาทิ  Facebook twitter การศึกษา 
ภาพตัวแทนบุคคลพ้นโทษจากตัวบทที่ เผยแพร่ในสื่อเหล่านี้ ตลอดจนความคิดเห็นโต้ตอบจาก  
ผู้รับสาร อาจจะท าให้เห็นภาพตัวแทนของบุคคลพ้นโทษในความคิดของผู้รับสารได้โดยตรง 
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