
ระ I i i î im f î fm  ตความ

การตีความเป็นส่ิงท่ีสำคัญสำหรับการเรียนการศึกษาวิชาปรัชญาการเมืองอย่างย่ิงเพราะ 
มันเป็นวิธีการเดียวท่ีสามารถจะเข้าใจแนวความคิดของนักปรัชญาในอดีตได้ ไม่ว่าการศึกษา 
ปรัชญาน้ันจะศึกษาด้วอแนววิธีการใดก็ตาม ก็ไม่สามารถท่ีจะท้ิงการตีความได้ แนวความคิดหรือ 
ส่ิงท่ีนักปรัชญาคิดเข้ยนฃ้ึใ4มาน้ันเป็นส่ิงท่ีเกิดข้ึนในอดีต เราไม่สามารถท่ีจะติดต่อคับนักคิดหรือ 
นักปรัชญาท่านน้ันได้ว่า ในขณะน้ันท่านคิดอะไร และคิดอย่างไร มีว้ตถุประสงค์อย่างไรในการคิด 
เช่นน้ัน การจะรู้ได้ก็มืทางเดียวคือ เราต้องศึกษาจากตัวบทหรืองานเขียนของนักปรัชญาท่านน้ัน 
ซ่ึงบางทีก็อาจจะเข้าใจบ้างหรือไม่เข้าใจบ้าง เน่ืองจากมีป็จจัยลาเหตุหลายประการ เช่น ตัวบท 
หรืองานเขียนน้ันเป็นภาษาคนละภาษาคับผู้ท่ีศึกษา ตัวบทหรืองานเขียนน้ันไม่มีความลมyรณ์พอ 
เน่ืองจากเป็นของเก่าท่ีตกทอดมาหลายสมัย หรือแม้กระท่ังว่าความเข้าใจของคำและความหมาย 
ซองนักปรัชญาในอดีตท่ีไม่เหมือนคับความเข้าใจของผู้ท่ีศึกษาในปัจจุบัน ด้วยปัจจัยต่าง  ๆ เหล่าน้ี 
การท่ีจะเข้าใจหรือศึกษาปรัชญาของนักบัรัชญาในอดีตจึงมืไม่พ้นท่ีจะต้องมีการตีควรม ซ่ึงได้แก่ 
การอ่านตัวบทหรืองานเขียนของนักปรัธญรท่ีจะศึกษรแล้วก็นํรมรวิเคราะห์ว่า งานเขียนน้ันเขียน 
เพ่ือต้องภารให้ผู้อ่านทราบอะไร ผู้เขียนคิดอะไรและมีวัตคุประสงค์อย่างไร ปัญหาก็เกิดข้ึนมา 
อีกว่า ผู้ท่ีศึกษาหรือตีความน้ันมีความรู้เพียงใดท่ีจะตีความงานเขียนหรือตัวบทของนักปรัชญา 
ท่านน้ัน หรือใช้หลักอะไรในการตีความ และในการตีความน้ันเป็นการตีความเพ่ือเป็นการศึกษา 
ในแนวทางใดและมุ่งวัตคุประสงค์อะไร ดังน้ันก่อนท่ีจะกล่าวถึงหลักการและแนวทางในการตี 
ความควรทราบก่อนว่า แนวทางกรรศึกษาปรัชญาการเมืองนั้นมีแนวทางการศึกษาอย่างไรบ้าง 
เพ่ือเป็นทรอบของการตีครามท่ีจะเลือกใช้ต่อไป

การศึกษาแนวความคิดทางการเมืองแบ่งออกเป็นสามแนวทางด้วยคันคือ
1. การศึกษาในแนวทางท่ีเรือกว่า ประวิติคาสรตร์ครามคิดทางการเมือง (History of Political 

Thought)
2. การศึกษาในแนวทางท่ีเรือกว่า ปรัชญาการเมือง (Political Philosophy)
3. การศึกษาในแนวทางท่ีเรือกว่า การพิจารณาทฤษฏีการเมือง (Political Theory)
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1. การสิกษาในแนวทางป?ะวํแติศาสดเความคิดทางการเมึอง (History of 
Political Thought)

การศึกษาในแนวทางน้ีมความเช่ือหรือปรัชญาพ้ืนฐานความเช่ือว่า คนเราน้ันมิได้นึกคิด 
อะไรข้ึนมาลอยๆ  ความคิดของคนเกิดข้ึนได้จากการตอบสนองอิทธิพลของส่ิงแวดล้อมรอบๆ  ตัว 
เขา ความคิดทางการเมืองก็เช่นกัน เกิดข้ึนจากอิทธิพลของส่ิงแวดล้อมท่ีมืต่อนักคิดคนน้ัน ฉน้ัน่ 
เราจะเข้าใจความคิดของนักคิดคนหน่ึงได้อย่างทะลุปรุโปร่ง เราก็ต้องเข้าใจส่ิงแวดล้อมของเขา 
เป็นสำคัญ ส่ิงแวดล้อมน้ันท่ีว่าได้แก่ ทุกส่ิงทุกอย่างรอบ  ๆ ตัวเรานับต้ังแต่ สภาพอากาศ 
ภูมิประเทศ การเล้ียงดูและการศึกษา สถา,นภาพและครอบครัวของนักคิด หรือแมแต่เพศของนัก 
คิดน้ันๆ  ส่ิงเหล่าน้ีล้วนแล้วแต่มือิทธิพลในกา?กำหนดความคิดความอ่านของนักคิดต้ังส้ิน

การศึกษาในแนวน้ีมืคัพท์ทางวิชาการเฉพาะท่ีใช้เรียกส่ิงแวดล้อมตังกล่าวท่ีมือิทธิพลต่อ 
ความคิดของนักคิดว่า “context” หรือในภาษาไทยได้ปัญญัติคัพทํไว้ว่า “บริบท” บริบทท่ีนัก 
วิชาการในแนวการศึกษาประวิติศาสตร์ทางความคิดทางการเมืองให้ความสำคัญเป็นพิเศษเพ่ือท่ี 
จะทำความเข้าใจความคิดของนักคิดศึอ บริบททางประวิติศาสตร์ (historical context) โดยจะเน้น 
ท่ีสภาพหรือบริบททางการเมืองเศรษฐกิจและลังคม บริบททางประวิติศาสตร์ของนักคิดคนหน่ึง 
น้ันมืขอบเขตท่ีกว้างขวางและครอบคลุมมาก การกล่าวถึงบริบททางประวิติศาสตร์ของนักคิดคน 
หน่ึงน้ัน ย่อมหมายถึง ทุกส่ิงทุกอย่างท่ีเกิดข้ึนรอบๆ  ตัวเขาต้ังแต่เกิดจนตาย แต่กระน้ันก็ไม่ใช่ทุก 
ส่ิงทุกอย่างท่ีจะมือิทธิพลหรือมืความสำคัญเท่าเทียมกันหมดต่อการกำเนิดความคิดของนักคิด 
บางเหตุการณ์แม้ว่าจะเกิดข้ึนและเป็นส่ิงแวดล้อมอ้นหน่ึงของนักคิด แต่มันอาจจะไม่มืความ 
สำคัญหรืออิทธิพลมากมายอะไรก็เป็นได้ แต่บางเหตุการณ์กลับมีบทบาทและอิทธิพลสำคัญท่ีทำ 
ให้นักคิดคิดอะไรข้ึนมาได้ เหตุการณ์บางเหตุการณ์มีอิทธิพลและผลกระทบท่ีสำคัญรุนแรงถึงกับ 
เปล่ียนแปลงความคิดของคน  ๆหน่ึงได้ อย่างส้ินเชิง ฉน้ัน แม้ว่าบริบททางประวิตศาสตร์จะมืขอบ 
เขตกว้างขวางมากอย่างท่ีกล่าวไปแล้วก็ตาม แต่ในการศึกษาพิจารณา เราจะไม่ศึกษาราย 
ละเอียดทุกอย่างท่ีเกิดข้ึนในชีวิตของนักคิด แต่เราจะพยายามพิจารณาถึงส่ิงสำคัญ  ๆ ในบริบท 
ทางประวิติศาสตร์ของนักคิดท่ีน่าจะมือิทธิพลต่อความคิดของเขา

การศึกษาหรือวิเคราะห์ความคิดของนักคิดโดยมืบริบทหรือประวิติศาสตร์ของนักคิดเป็น 
ปัจจัยสำคัญในการอธิบายความคิดของนักคิดแต่ละคนน้ี เราเรียกว่า การวิเคราะห์เชิงบริบท 
(contextual analysis) หรือ การวิเคราะห์เชิงประวิตศาสตร์ ( historical analysis) อ้นถึอเป็น 
ห์วใจของแนวการศึกษาประวิตศาสตร์ความคิดทารการเมือง นอกจากบริบทแล้ว หากไม,มืข้อ



8

เขียนหรืองานเขียนแล้ว เราไม่สามารถเข้าใจความคิดของนักคิดได้อย่างชัดเจนเซ่นเดียวกัน ข้อ 
เขียนหรืองานเขียนของนักคิดเราเรืยกว่า ตัวบท (text) ดังน้ันในการศึกษาหรือวิเคราะห์หรือตี
ความความคิดของนักคิดท่านหน่ึง เราจะสนใจศึกษาตีความเฉพาะข้อเขียนหรือตัวบทอย่างเดียว 
ไม่ได้ และก็จะสนใจเพียงแค่บริบทอย่างเดียวก็ไม่ได้อีกเซ่นกัน จึงต้องทำความเข้าใจท้ังบริบทและ 
ตัวบทควบคู่กันไป

ประโยชน์ท่ีได้จากแนวการศึกษาในลักษณะน้ีทำให้เราทราบว่า นักคิดในอดีตน้ันคิดอะไร 
ประโยชน์ท่ีได้เป็นประโยชน์ทางวิชาการล้วน  ๆ แต่เราไม่สามารถนำแนวความคิดน้ันมาใช้แก้ 
ป็ญหาอะไรกับป๋ญหาในปัจจุบันได้ เน่ืองจากแนวความคิดน้ีเป็นแนวความคิด่ท่ีเหมาะสมกับ 
สภาพเหตุการณ์และบริบทในขณะน้ัน แต่การมองย้อนไปในอดีตและเข้าใจถึงแนวความคิดใน 
อดีตก็ทำให้เราเข้าใจถึงตัวเองมากย่ิงข้ึน ย่ิงถ้าคำตอบหรือแนวความคิดในอดีตบางส่วนสามารถ 
นำมาใข้ในปัจจุบันได้ด้วยแล้ว ก็ถือว่าการศึกษาในแนวทางน้ีเป็นกำไรอย่างย่ิงแล้ว

2. การpfกษาในแนวทางป?ซณุาการเมึอง (Political Philosophy)

การศึกษาในแนวน้ีต้องทำความรู้จักกับคำว่า “philosophy" ท่ีแปลว่า ปรัชญา เสียก่อน 
คำน้ีเป็นคำกรีก'โบราณ เป็นการสนธิระหว่าง คำว่า philten กับคำว่า Sophia คำว่า philien แปล 
ว่าความรัก มิตรภาพ ส่วนคำว่า Sophia หมายถึง ปัญญาความรู้ ดังน้ันเม่ือนำมารวมกันจึงหมาย 
ถึง ความรักในความรู้ ส่วนคำว่า political ก็มิรากศัพท์มาจากภาษากรืกเซ่นเดียวกัน คือ
politikos มีความลัมพันธ์กับคำว่า polis นักวิชาการส่วนใหญ่อนุโลมให้ใช้ความหมาย polis ซ่ึง 
หมายถึง รัฐ นคร อาณาจักร หรือบ้านเมือง สำหรับซาวกริกโบราณคำว่า political เป็นคำท่ีใช้ส่ือ 
ความหมายในส่ิงต่างๆ  ท่ีเก่ียวข้องกับ polis ซ่ึงหมายถึงความหมายร่วมกัน หรืออะไรก็ตามท่ี 
เก่ียวข้องกับทุก  ๆ คน เม่ือรวมความจากข้างต้นแล้ว เราจะได้ว่า political philosophy ก็มีความ 
หมายว่า ความรักความรู้ท่ีเป็นเร่ืองเก่ียวกับกิจกรรมของ polis หรือความรักในความรู้ในเร่ือง
กิจกรรมหรือการกระทำในส่วนรวม

เน่ืองจากความรู้ท่ีกล่าวไปแล้วข้างต้นมาจากรากศัพท์ของคำว่า Sophia ซ่ึงความรู้ในท่ีน้ี 
หมายถึง ภูมิปัญญาอันรวมไปถึงท์กษะท่ีจะทำให้เรามีวิจารณญาณและการตัดสินใจท่ีดีในเร่ือง 
กิจกรรมหรือการกระทำในกิจกรรมส่วนรวม เป็นความรู้ในการออกกฎระเบียบ กฎหมายหรือแม้แต่ 
กฎศีลธรรมท่ีเหมาะสมสำหรับกิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับส่วนรวมในสถานการณ์ท่ีเปล่ียนแปลงไป ซ่ึง 
ตามคำกล่าวน้ี ไม่ได้หมายความว่า ความรู้ท่ีว่าน้ีเป็นความรู้ท่ีเปล่ียนแปลงไปเร่ือยตามยุคลมัย
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แต่มันเป็นความรู้ท่ีไม่เปล่ียนแปลงแม้ว่าสถานการณ์หรือกฎระเบียบอาจจะเปล่ียนแปลงไปก็ตาม 
การศึกษาแนวทางน้ีเช่ือว่า กา?กระทำหรือการงดเว้นการกระทำอย่างใดอย่างหน่ึงท่ีเหมือนกันมิ 
ได้หมายความว่าลองคนท่ีคิดน้ีนจะต้องมีเจตนาหรือมืความต้องการท่ีเหมือนกัน และเช่นเดียวกัน 
การกระทำหรือการงดเว้นการกระทำท่ีแตกต่างกันก็มิได้หมายความว่าจะต้องมาจากเหตุผลและ 
วิธีคิดท่ีแตกต่างกันด้วย ด้วยเหตุน้ีเอง การศึกษาในแนวทางน้ีจึงเช่ือว่าภูมิปัญญาความรู้ท่ีกล่าว 
มาน้ีนเป็นส่ิงท่ีไม่เปล่ียนแปลง แต่อาจทำให้เกิดการกระทำท่ีแตกต่างกัน รวมถึงอาจจะทำให้เกิด 
กฎหมายท่ีแตกต่างกัน และถ้าหากพิจารณาอย่างถ่องแท้แล้วจะเห็นว่าจุดมุ่งหมายหรือเจตนาท่ี 
มาจากเหตุผลวิธีคิดภายใต้ภูมิบีญญาน้ี แม้ว่าการกระทำหรือกฎระเบียบกฎหมายจะแตกต่างกัน 
แต่ท่ีจริงแล้วมันไม่ได้นำมาซ่ึงความแตกต่างในจุดมุ่งหมายเลย และจุดมุ่งหมายท่ีว่าน้ีศึอความดี

การศึกษาในแนวทางน้ีเช่ือว่าปรัชญาหรือแนวคิดน้ันเกิดข้ึนจากอิทธิพลของบริบทเช่น 
เดียวกัน และบริบทท่ีถ่อให้เกิดปรัชญาการเมืองก็ศึอ บริบทภายใต้เง่ือนไขท่ีว่าธรรมชาติของ 
มนุษย์น้ันปรารถนาส่ิงท่ีดี และความดีย่อมนำมาซ่ึงความสุขในการมีชีวิตของมนุษย์อย่างสมบูรณ์ 
และยังเช่ืออีกว่า บริบทดังกล่าวน้ีไม่ได้สูญหายไปไหน แต่เป็นเง่ือนไขท่ีดำรงอยู่มาตลอด ดังน้ัน 
เม่ึอเง่ือนไขหรือส่ิงแวดล้อมของมนุษย์ยังเป็นเช่นน้ี มันก็หลีกเล่ียงไม่ได้ท่ีปัญหาภายใต้บริบทดัง 
กล่าวน้ีจะยังคงเป็นปัญหาเดิม  ๆท่ีไม่เปล่ียนแปลงมาโดยตลอด และเป็นปัญหาท่ีทำให้เกิดการคิด 
แก้ปัญหาดังกล่าวและการคิดุแก้ปัญหาดังกล่าวก็คือ การแสวงหาหรือความรักในความรู้ใน 
กิจกรรมหรือการกระทำในกิจกรรมส่วนรวม หรือ ก็คือองค์ความรู้ท่ีเรืยกว่า ปรัชญาการเมืองน้ัน 
เอง น้ันหมายความว่า เม่ือเหตุการณ์หรือสถานการณ์จะเปล่ียนแปลงไปอย่างไรก็ตาม เราก็ยังมื 
คำถามท่ีไม่เปล่ียนแปลงและพยายามหาคำตอบอยู่ตลอดเวลาเช่น ความดีคืออะไร? ชีวิตท่ีดีเป็น 
อย่างไร? ความยุติธรรมท่ีแท้จริงเป็นอย่างไร? เช่นน้ีเป็นต้น ไม่ว่าจะนานเพียงใดก็แล้วแต่ แนวการ 
ศึกษาน้ีก็เช่ือว่า ปัญหาเหล่าน้ีก็ยังเป็นคำถามอยู่ตลอดไป และก็เช่ืออีกว่า ปัญหาเหล่าน้ีจะต้องมี 
คำตอบท่ีไม่เปล่ียนแปลงด้วยเช่นเดียวกัน เป็นคำตอบท่ีอยู่ในลักษณะท่ีเป็นสัจจะธรรม ซ่ึงหมาย 
ความว่ามืภูมิปัญญาท่ีแท้จริงท่ีจะใช้ตอบปัญหาต่าง  ๆได้ในทุกยุคทุกสมัย ปรัชญาการเมืองเช่ือว่า 
มืนักคิดบางคนเป็นนักคิดท่ีอัจฉริยะย่ิงใหญ่ท่ีได้ค้นพบภูมิปัญญาท่ีแท้จริงท่ีไม่ได้ตกอยู่ภายใต้ 
กาลเวลา น้ันคือความคิดของเขาอยู่เหนือบริบทและประว้ติศาสตร์

จากความเช่ือน้ีทำให้เรามองได้ว่า แนวการศึกษาปรัชญาการเมืองน้ีมืฐานความคิดใน 
เร่ืองท่ีว่า สรรพส่ิงในโลกน้ีมืแก่นสัจจะธรรมความจริงท่ีไม่เปล่ียนแปลง ถึงแม้ว่าส่ิงแวดล้อมหรือ 
สังคมจะเปล่ียนแปลงตามยุคของประวิติศาสตร์อย่างไรก็ตาม แต่แก่นแท้ของมันจะไม่เปล่ียน ซ่ึง 
ย่อมหมายความเลยไปถึงว่า ถึงแม้วิถีชีวิตของมนุษย์จะเปล่ียนไป แต่มืบางอย่างในตัวมนุษย์ท่ีไม่
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เปล่ียน บางอย่างในตัวมนุษย์ท่ีไม่เปล่ียนน้ีเองทำให้ความเป็นไปของมนุษย์นละโลกไฝเปล่ียน 
แปลง ถ้าเปล่ียนแปลงก็จะเปล่ียนเฉพาะเปลือกนอกเท่าน้ี'น ป!๚ญาการเมืองเห็นว่า ถ้าเr น,ข้า'ใจ 
มนุษย์อย่างถ่องแท้ เราจะต้องไฝไปศึกษาเฉพาะเปลือกท่ีเปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลาเท่าน้ีน แต่ 
เราจะต้องเข้าไปให้ถึงแก่นแท้ของมัน

แนวการศึกษาน้ีเช่ือว่าสรรพส่ิงต่างๆ  น้ีนดำรงอยู่ได้โดยมืคุณลักษณะลองอย่างคือ มืส่วน 
ท่ีเปล่ียนแปลงและส่วนท่ีไม่เปล่ียนแปลง ส่วนท่ีไม่เปล่ียนแปลงและเป็นแก่นแท้น้ีน เรามักเรียกว่า 
ธรรมชาติ ความเข้าใจในเร่ืองธรรมชาติถึอเป็นแนวคิดท่ีสำคัญอย่างหน่ึงในการศึกษาแนวป!๚ญา 
การเมือง ป!๚ญาการเมืองเห็นว่า การท่ีจะได้องค์ภูมิปัญญาความรู้ในเร่ืองท่ีเก่ียวักับกิจกรรมหรอ 
การกระท่าในกิจกรรมส่วนรวมหรือในนัยหน่ึงคือ ภูมิปัญญาความรู้ทางการเมืองได้น้ีน จะต้องค้น 
หาคำตอบเก่ียวกับธรรมชาติของการเมือง และธรรมชาติของมนุษย์ และแน่นอนท่ีลุดจะต้องเป็น 
การค้นหาธรรมชาติการเมืองท่ีดีท่ีสุด และธรรมชาติของมนุษย์ท่ีดท่ีสุด เพ่ือท่ีจะเป็นแนวทางคำ 
ตอบแก่ปัญหาของการเมือง ลังคม และมนุษย์ และเพ่ือตอบคำถามและแก้ปัญหาท่ีเป็นปัญหามา 
โดยตลอดไฝว่าจะเป็นใคร อยู่ท่ีไหน ในโลก ท่ีมืความสนใจและจริงจังในการค้นหาคำตอบดัง 
กล่าว และต้องพยายามหาทางออกให้แก่ตัวเอง ลังคมของตัวเอง หรือรัฐของตัวเอง แต่ละคนแต่ 
ละท่ีอาจจะมืความแตกต่างกัน รูปธรรมของการแก้ปัญหาจะต้องต่างกันแต่กระน้ีน่ก็มาจาก 
ภูมิปัญญาความรู้ท่ีเป็นตัวช้ีแนะเดียวกัน

ปรัชญาการเมืองเป็นการศึกษาอดีตหรือปัจจุมันเพ่ือปัจจุบันและอนาคต ในการศึกษา 
ปรัชญาการเมือง ไม่ได้มุ่งท่ีจะยกเอาคำตอบของนักคิดในอดีตมาแก้ปัญหาหรือหาทางออกใน 
ปัจจุบัน ท้ังน้ีไม่ได้หมายความว่า การศึกษาแนวน้ีไม่ยอมรับกา?คิดหรือแนวการศึกษาประวัติ 
ศาสตร์กา?เมือง แต่ป?ชญาการเมืองเช่ืออย่างแน่นอนว่า การแก้ปัญหาของเราในปัจจุบันจะแก้ 
ได้ก็ด้วยจากความคิดของเราในปัจจุบันเท่าน้ีน เพียงแต่การค้นหาคำตอบน้ีน ความเข้าใจอย่าง 
ถ่องแท้ในหลักความคิดของนักคิดในสมัยโบราณ โดยเฉพาะยุคคลาสสิคเป็นจุดเร่ืมต้นหรือบันได 
พ้ืนฐานท่ีขาดไฝได้เลยอันเป็นความรู้ภูมิปัญญาท่ีจะช้ีน่าหรือเป็นกรอบความคิดของแนวความคิด
d

การศึกษาในแนวป!๚ญาการเมืองจะไม่เน้น บริบท เท่ากับ ตัวบท เพ่ือเช่ือว่า ตัวบททีนั่ก 
คิดได้เขียนมาน้ันพอเพียงแล้วท่ีจะค้นหาภูมิปัญญาความรู้ท่ีไม่เปล่ียนแปลง การสนใจอยู่เฉพาะ 
แต่ตัวบทนี้จึงทำให้แนวการศึกษาน้ีถูกโจมตีจากแนวการศึกษาประวัติศาสตร์การเมืองว่า ภารตี 
ความตัวบทเพียงอย่างเดียวโดยไฝสนใจบริบทน้ันไม่อาจจะตีความได้อย่างถูกต้องได้ แต่การ
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ศึกษาแนวน้ีแม้จะเน้นท่ีตัวบทแต่ก็ไม่ใช่ว่าจะสบายนัก เพราะผู้ศึกษาจะต้องมีความมุ่งม่ันเพ่ือท่ี 
จะค้นหาภูมิปัญญาสัจจะธรรมสำหรบตัวเอง ทำให้ต้องมีความจรงจังกับตัวบทและมีความจริงจัง 
กับตัวเองอย่างมาก ต้องใช่วิจารณญารของตัวเองเข้าตรวจสอบความคิดท่ีอยู่ในตัวบท ต้องต้ังคำ 
ถามท่ีสงสัยกับข้อเสนอของตัวบท จะต้องนำเอาความคิดท่ีนักคิดเสนอน้ันมาตรวจสอบใน 
สถานการณ์ปัจจุบัน การศึกษาในแนวน้ีจึงทำให้ผู้ศึกษาทราบจุดอ่อนหริอจุดแข็ง ความมีเหตุผล 
และไม่มีเหตุผล ความลอดคล้องหรือไม่ลอดคล้องในความคิดของนักคิดได้อย่างดี ซ่ึงแตกต่าง
จากแนวการศึกษาประวัติศาสตร์การเมืองท่ีผู้ศึกษาจะไม่อ้างว่าล่ิงท่ีเขาได้เป็นความคิดของเขา 
เพราะเขาเช่ือว่าเป็นความคิดของนักคิดคนน้ัน แต่แนวการศึกษาปรัชญาการเมืองก็ทำให้คนมี 
ปัญญาท่ีเป็นตัวเองมากกว่าส่ิงอ่ืนใด ในขณะท่ีการศึกษาแนวประวัติศาสตร์การิเมืองคอยศึกษา 
แต่เปลือกนอกของความรู้ท่ีเปล่ียนแปลงอยู่ตลอดเวลาและเพ่ือตอบสนองความอยากรู้ทาง 
วิชาการเพียงเท่าน้ัน

3. แนวกา?P?กษาในลักษณะทฤษฎีการเมือง (Political Theory)

แนวการศึกษาน้ีเป็นของปรมาจารย์ไนสาขาทฤษฎีการเมืองและสังคมท่ีมีช่ือเสียงท่ีสุด 
ท่านหน่ึง ม่ันคือ Jofm Plamenatz และก็เช่นเดียวกัน Plamenazt เองก็ไม่ปฏิเสธถึงศวามจริงท่ีว่า 
สำหรับนักคิดทุกคนแล้ว ไม่ว่าความคิดของเขาจะมืความเป็นนามธรรมเพียงไ?ก็ตาม ต่างก็'ได้รับ 
อิทธิพลจากสภาพการณ์ส่ิงแวดล้อมรอบ  ๆตัวเขาเองต้ังล้ิน ตัวอย่างเช่น การท่ีจะเข้าใจว่าทำไมนัก 
คิดอย่าง Rouseau ถึงได้คิดและผลิตข้อเขียนอย่างท่ีเขาได้คิดได้เขียนออกมาน้ัน เราจำเป็นท่ีต้อง 
รู้หรือศึกษาเง่ือนไขทางสังคมและการเมืองในสมัยของเขา และก็จะต้องเข้าใจถึงปัญหาท่ีสำคัญใน 
ยุคสมัยน้ันด้วย แต่กระน้ันก็ตาม ก็ไม่ได้หมายความว่า ใครก็ตามท่ีศึกษาหรือวิเคราะห์ทฤษฎีของ 
นักคิดต่างๆ  จำเป็นจะต้องศึกษาบริบททางสังคมและการเมืองในสมัยน้ัน  ๆ เสียต้ังหมด

จากการท่ี Plamenazt ไม่ได้ปฏิเสธถึงความสำคัญของการศึกษาแนวประวิตศาสตร์ความ 
คิดทางการเมือง เขาจึงยอมรับว่า การศึกษาในแนวน้ีก็ถึอเป็นวิธีการศึกษาท่ีสำคัญ และมันเป็นส่ิง 
จำเป็นด้วยช้ําท่ีต้องมีการแนวการศึกษาตังกล่าวน้ี แต่ขณะเดียวกันแนวการศึกษาในลักษณะ 
ทฤษฎีการเมืองซ่ึงมีประเด็นสนใจแตกต่างไปจากแนวการศึกษาประว้ติศาสตร์การเมืองก็มีความ 
สำคัญเช่นเดียวกัน เขากล่าวต่อไปว่า แนวการศึกษาท่ีแตกต่างกันมีความสำคัญด้วยกันต้ังล้ิน 
เพราะท่ีจริงแล้ว มีเป้าหมายในการศึกษาท่ีเป็นส่ิงเดียวกัน ม่ันคือ ความคิดของนักคิดทางการ 
เมือง ตังน้ัน แนวการศึกษาท่ีแตกต่างกันจึงสภาพท่ีเหมือนกับการแบ่งงานกันทำม่ันเอง
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แนวการศึกษาในลักษณะทฤษฏีการเมืองน้ี ลนใจในประเด็นข้อถกเทยงของนักคิดโดย 
เฉพาะไม่จำเป็นต้องลงไปศึกษาษรบท เว้นเสียแต่ว่า ความรู้เก่ียวกับลภาพแวดล้อมของนักคิดจะ 
ช่วยทำให้เข้าใจในประเด็นหรอความคิดของนักคิดท่ีชัดเจนข้ึน ท่ีลำคัญก็คือ ผู้ท่ีศึกษาแนวน้ีต้อง 
ใช้วิจารณญาณและกา?ตัดสินใจของตัวเองในการวิเคราะห์ เขาเรียกว่าเป็นแนวการตรวจ 
ลอบอย่างวิพากษ์ (critical examination) หลายครงท่ีผู้ศึกษาตัดสินใจท่ีจะข้ามประเด็นบาง 
ประเด็นไป หรือบางคร้ังเขาจะรู้สึกพอใจท่ีจะกล่าวถึงบางประtด็นอย่างเพียงผิวเผินเท่าน้ัน

การท่ีผู้ศึกษาแนวประว้ต๊ศาสตร์ความคิดทางการเมืองกล่าวอ้างว่า การท่ีจะเข้าใจทฤษฏี 
การเมืองหน่ึงๆ น้ัน ผู้ศึกษาจำเป็นท่ีจะต้องเข้าใจบรีบทและเง่ือนไขท่ีมืล่วนในการก่อกำเนิดทฤษฏี 
น้ันๆ  แต่ผู้ท่ีศึกษาแนวน้ีเห็นว่าการกล่าวเช่นน้ีเป็นการให้ความสำคัญต่อบ?บทมากเกินไป เพราะ 
ผู้ท่ียึดม่ันต่อการศึกษาแนวน้ีขอบคิดว่า การท่ีจะเช้าใจคนบางคนกำลังพูดอะไรน้ัน มันจำเป็นต้อง 
รู้ว่าอะไรทำให้เขาพูดเช่นน้ัน แต่ Plamenazt เห็นว่ามันไม่จริงเลยท่ีจะคิดเช่นน้ันเพราะล่ิงท่ีจำเป็น 
ในการศึกษานักคิด คือ ความเข้าใจในความหมายของคำต่าง  ๆ ท่ีนักคิดใซในงานของเขา เช่น เรา 
ไม่จำเป็นต้องรู้ว่า Hobbes มืจุดมุ่งหมายอะไรในการเขียนหนังสือ Leviathan และเราไม่จำเป็นท่ี 
จะต้องรู้ว่าเขามีทัศนคติอย่างไรต่อปัญหาความชัดแย้งระหว่างฝ่ายนิยมกษัตริย์กับฝ่ายนิยม 
รัฐสภา ซ่ึงเป็นปัญหาการเมืองในช่วงท่ีเขามีชีวิตอยู่ แต่เราจำเป็นอย่างย่ิงท่ีจะต้องรู้ว่า เขาคิด 
หรือเข้าใจหรือให้ความหมายกับคำท่ีสำคัญอย่างคำว่า กฎหมาย .สิทธิ, เลรืภาพ .ข้อตกลงลัญญ'า 
อย่างไร การท่ีจะเข้าใจความหมายของคำท่ีเขาใช้น้ันก็ไม่ใช่โดยการศึกษาบริบทเง่ือนไขทางลังคม 
การเมืองของเขา แต่จะเข้าใจได้ก็ด้วยการศึกษาประเด็นเหตุผลของการโต้เถียงของเขาอย่างพินิจ 
พิเคราะห์ สำหรบบริบทหรือสภาพเง่ือนไขทางการเมืองน้ันก็เป็นส่ิงท่ีน่าสนใจท่ีจะศึกษาในตัวของ 
มันเอง ในกรณีท่ีมืคน’ท่ีลน'ใจอยากรู้แง่ทุมของประ'ว้ติศาสตร์ แต่สำหรับเร่ืองการศึกษาทฤษฏีการ 
เมืองน้ัน ผู้ศึกษาจะเข้าใจทฤษฏีการเมืองของนักคิดได้โดยไม่จำเป็นต้องอาคัยความรู้ท่ีเก่ียวกับ 
บริบทมากมายนัก .

Plamenazt ไม่ปฏิเสธเลยว่า นักคิดทุกคนต่างก็ได้รับอิทธิพลมาจากสภาพแวดล้อมทาง 
ลังคมการเมืองของเขา เขาย้ําอยู่เสมอว่า ถ้าเราต้องการท่ีจะเข้าใจว่าทำไมนักคิดคนหน่ึงถึงคิด 
เขียนอย่างท่ีเขาเขียน มันก็จำเป็นต้องเข้าใจเหตุการณ์หรือบริบทของนักคิดน้ัน แต่อย่างไรก็ตาม 
เม่ึอเปรยบเทียบกับคนธรรมดาแล้ว นักคิดท่ีย่ิงใหญ่ทุกคนต่างก็มืความคิดท่ีเป็นของตัวเอง และ 
ต่างก็มืแนวโน้มอย่างมากท่ีพวกเขาจะถูกเข้าใจหรือตีความผิดเน่ืองจากส่ิงท่ีเขาพูด เขาอาจจะคิด 
หรือเขียนไม่เหมือนคนม่ัว  ๆ ไปท่ีร่วมสมัยกับเขาและถึงเขาจะใช้คำหรือภาษาท่ีดูเหมือนว่าจะไม่ 
ต่างจากคนม่ัวไป แต่เขาอาจจะใช้ในความหมายท่ีแตกต่างจากคนอ่ืน  ๆม่ัวไปก็ได้
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ในการศึกษาทฤษฎีการเมือง เราต้องตรวจลอบวิพากษ์ความคิด ประเด็น สมมติฐาน 
ต่างๆ  ในงานของนักคิดทางการเมือง และคงไม่มืวิธีการไหนท่ีดีไปกว่าการตรวจสอบความคิดของ 
นักคิดภายใต้บริบททางทฤษฎีท่ีเป็นท่ีรู้จักกันดีและกกเกองกันต่อเน่ืองมานานและอังคงมืความ 
สำคัญอยู่บ้าง บางคร้ังมืผู้แย้งว่า คำกามอย่างนักคิดเช่น Hobbes ,Locke และ Rousseau ต้อง 
การจะตอบน้ันเป็นเร่ืองท่ีไม่เก่ียวข้องกํบสภาวะปัจจุบันแล้ว แต่เม่ือพิจารณาดูให้ดีจะเห็นว่า ยาม 
ใดก็ตามท่ีเราพูดถึงเร่ืองจังคมการเมือง เทก็อังคงต้องพูดถึงเร่ือง กฐ (law) 1สิทธิ (right) .ความ 
เห็นพ้องยนยอม (consent) อยู่น้ันเอง ช่ึงก็ไม่แตกต่างอะไรกับท่ีนักปร้ช่ญาเหล่าน้ันคิดและทำเช่น 
กัน เทต้องรู้ว่า กา?ใช้คำและวิธีการโต้แย้งของนักคิดว่าเขาทำอย่วงไร และน่ีเองจะทำให้เทเรียนรู้ 
วิธีการใช้คำและสh งข้อโต้เถียงของเราเองได้ และจากการพบความบกพร่องแสะคำอธิบายของ 
นักคิดทำให้เทเรียนรู้ในส่ิงท่ีนักคิดต้องการอธิบาย

คุณูประการใหญ่หลวงท่ีจะไต้รับจากทฤษฎีเก่าๆ  เหล่าน้ีคือ ทฤษฎีเหล่าน้ีมืความเข้มข้น 
ในเน้ือหาและเป็นท่ีคุ้นเคยรู้จักกันดี ประโยชนไนการศึกษาเซิงทฤษฎีก็คือ ทฤษฎีเหล่าน้ีเกดข้ึนมา 
นานแล้วและท้ังอังเกิดข้ึนในสถานการณ์ท่ีแตกต่างจากสภาพปัจจุบันของเราอย่างเห็นได้ซด ดัง 
น้ันเป็นการดีและประหยัดเวลาต่อการสำรวจความคิดทางการเมืองเท่ากับการศึกษาความคิดทาง 
การเมืองจากท!)ษฎีการเมืองในอดีต ท่ีว่าดีกว่าก็เพทะความหลากหลายและความเข้มข้นของ 
ทฤษฎีน้ันเอง และท่ีว่าประหยัดก็เพราะท!)ษฎีการเมืองเหล่าน้ีได้พ่านการกล่ันกรองคร้ังแล้วคร้ัง 
เล่าซ่ึงทำให้เช้ากึงแก่นได้อย่างรวด เร็ว

กษาการศกึษาทฤษ,
วิเคทะห์จังคมและคิดว่าเขาอังขาดความคิดท่ีจำเป็นในการอธิ!ทยสิงท่ีเขากำจังศึกษาอยู่ แน่ 
นอนเขาจะไม่พบความคิดสำเร็จรูปท่ีเขาต้องการในทฤษฎีเหล่าน้ี แต่มันจะทำให้เกิดทักษะในการ 
ศึกษาพิจารณาความคิดและสามารถมีวิจารณญาณในการดัดจันกา?ใช้ความคิดเหล่าน้ี ทำให้
สามารถแยกแยะได้อย่างละเอียดและถ่ีถ้วนต่อการศึกษาต่อไป1

ไซยันต์ ไชยพ?, เอกสารการบรรยายเร่ือง “ประว้คิคาสตร์ความคิดทางกา?เมือง ปรัชญา
กา?เมือง และทฤษฎีการเมือง,’■ ภาควิชาการปกครอง คณะรัฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาจัย, 
หน้า 1-7
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จากแนวทางการศึกษาท้ังลามแนวทางท่ีได้กล่ไวมาท้ังหมดน้ีน้ัน จะเห็นว่าไม่มีแนวทาง 
ใดเลยท่ี'ไม่ต้องศึกษาบรบททางป[ระวัติศาลตร์ ท้ังลามแนวทางล้วนแล้วแต่ต้องศึกษาบรนททาง 
ประวัติศาสตร์ท้ังสิน ไม่ว่าจะต้นหาภูมิปัญญาแก่นแท้ของความคิดในแนวปรัชญาการเมีองของ 
นักคิด หรือการต้นหาความหมายหรือนิยามในแนวการศึกษาในลักษณะทฤษฎี และแน่นอนท่ีแนว 
ทางการศึกษาประวิติศาตร์การเมือง เหลาน้ีล้วนแล้วแต่ต้องศึกษาบริบททางประวิติศาสตร์แทบท้ัง 
ล้ิน เพียงแต่จะให้ความสำคัญมากระดับไหนหรือไม่เท่าน้ันเอง เพราะการศึกษาบริบททางประว้ติ 
ศาสตร์น้ันจะช่วยให้การติความมีความถูกต้องและแม่นยำมากข้ึน อย่างน้อยท่ีสุดน่าท่ีจะใกล้ 
เคียงต่อแนวความคิดท่ีแท้จรืงของนักคิดโบราณท้ังหลาย ดังน้ันการศึกษาบริบททางประวัติ 
ศาสตร์จึงมีความจำเป็นอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ท่ีจะต้องนำมาศึกษาต่อกรณีศึกษาแนวความคิดของ 
^ลโชในเอกสารฉบับน้ี สำหรับกา?ศึกษาของผู้เขียนบุ่งเน้นท่ีอะไรน้ันเป็นท่ีทราบกันดีอยู่แล้วว่าผู้ 
เขียนบุ่งเน้นท่ีจะศึกษาความหมายท่ีแท้จริงของคำว่า “เจตจำนงร่วม" (general will) อันเป็นหัวใจ 
ในแนวความคิดทางการเมืองของเสโซว่าตามความหมายท่ีรุสโซหมายถึงน้ันสามารถท่ีจะนำไป 
ปฎปติได้หรือไม,

แนวทางการศึกษาท้ังสามล้วนมีความสำคัญโดยท่ีไม่มีแนวทางไหนย่ิงหย่อนไปกว่ากัน 
อย่างท่ี Plamenazt ได้กล่าวไวัว่า ท้ังสามแนวทางล้วนศึกษาแนวความคิดทางการเมืองของ.นักคิด 
ในลักษณะท่ีแปงงานกันทำ สำหรับแนวทางการศึกษาของผู้เขียนในเอกสารการวิจัยน้ีจะเน้นหนัก 
ไปในแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์การเมืองโดยเฉพาะบริบททางการเมืองในอดีตเพ่ีอเป็น 
ประโยชน์ต่อการติความและการใชวิจารณญาณสำหรับตัวบทและงานเขียนของรุลโช นอกจากน้ัน 
ยังบุ่งหาความหมายท่ีแท้จริงหรือนิยามของคำเจตจำนงร่วม ซ่ึงเป็นแนวทางการศึกษาในลักษณะ 
ทฦษฎีการเมึอง แต่ก็ไม่ได้หมายความว่าผู้เขียนไม่ได้สนใจต่อแนวทางการศึกษาปรัชญาการเมือง 
เลียเลย.เพราะการศึกษาในแนวทางลองทางแรกน้ันน่าเซ่ึอว่าจะทำให้ผู้เขียนได้ความเและปัญญา 
ท่ีลามารถทราบได้ว่า ปรัชญาน้ีมีแก่นแท้และภูมิปัญญาท่ีไม่เคยเปล่ียนเลยหรือไม่ ซ่ึงทำให้ผู้เขียน 
ต้องใชวิจารณญาณวิเคราะห์ตามไปด้วย

เม่ือเรามีกรอบหรือแนวทางของการศึกษาแล้ว ตอนน้ีก็จะมาพิจารณาว่า. จากภรอบและ 
แนวทางการศึกษาน้ีเราจะมีวิธีการติความอย่างไรต่องานเขียนหรือตัวบทชองนักคิดเพ่ีอให้อยู่ใน 
กรอบท่ีเราต้องการ
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วิธีการดีความ

วิธีตีความงานเขียนทางปรัชญาการเนืองน้ันมีด้วยกัน 6 วิธีกล่าวคือ

1. การว ิเคราะห ์ต ัวบทอย ่างละแยด (Close Textual Analysis)

การศึกษาความคิดของปรัชญาณธีท่ีปรากฐออกมาในรูปของงานเขียน ย่อมเป็นจุดเร่ิม 
ต้นสำพรับค'วามพยายาม'ใด"! ท่ีจะเข้าใจความคิดของปรัปีญาเมธีน้ัน  ๆ เสมอ _ การวิเคราะห์งาน 
เขียนชนสำคัญ  ๆ ของปรัชญาเมธีน้ัน อาจแอกวัตถุประสงค์หรือเป้าหมายย่อย ออกไปได้อีกคังต่อ 
ไปนี้

1.1 เพ่ือหาความหมายท่ีปรัชญาเมธีพอกยามจะส่ือ โดยการพิจารณาจากคำ 
จำกัดความแสะคำอธิบายท่ีปรัชญาเมธีเล่อกใข้ในงานเขียนของตน

1.2 เพ่ือพิจารณาล่วนของงานเขียนช้ินใดช้ินหน่ึงจากแง่ของงานเขียนช้ินน้ันๆ  ท้ัง 
หมด

1.3 เพ่ือพิจารณางานเขียนช้ินใดช้ินหน่ึงจากแง่ของงานเขียนท้ังหมดในช่ัวชีวิต 
ของปรัชญาเมขีน้ัน  ๆ ว่านืความต่อเน่ืองหรือไม่ อย่างไร (ข้อท่ีควรระวัง 
สำหรับัแนวทางอ่อยน้ีอยู่ท่ีว่าป!ขญาเมธีบางคนเขียนงานไว้เป็นจำนวนมาก 
ท้ังท่ีนืความสำคัญและไม่มีความสำคัญ พู้ท่ีจะตีความในแนวทางน้ีกัต้องรู้จัก 
แยะแยะว่างานช้ินไหนควรจะคึกษาแสะงานช้ินไหนไม่ควรคึกษา เพราะถ้า 
หากคึกษาทุกช้ินอาจหำให้การศึกษาน้ันเป็นการศึกษาชีวประว้ติของนักคิดผู้
น้ันไปก็ได้* 3)

ข้อมูลคัดแปลงจาก James, op.cit,pp.10-15 อ้างใน สมบัติ จันทรวงค์, “ตัวบท
(The text) กับกา?เรียนทา?สอนวิชาปรัชญาการเนือง’, .คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
.มิถุนายน2527,หน้า 10

3 IHacker, Political Theory , pp.13-14 อยู่ในเชิงอรรถซ่ึงอ้างใน สมบัติ จันทรวงค์, “ตัว
บท (The text) กับการเรียนการสอนวิชาปรัชญากา?เนือง" 1คณะรัฐศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรม
ศาสตร์1 มิถุนายน 2527,หน้า 10
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1.4 เพ่ือวิเคราะห์งานเขียนช้ินใดช้ินหน่ึงจากแง่ของแบบการประพ้น-ธํและสไตล์ 
การเขียนว่ามีความสำคัญอย่างไรหรือไฝกับการเสนอแนวคิดและวิธการตี
ความท่ีกูกต้อง

1.5 เพ่ือการวิเคราะห์งานเขียนช้ินใดช้ินหน่ึงอย่างละเอียดเพ่ือหาความหมายท่ี 
แท้จรืงท่ีปรัชญาเมธีประสงค์จะล่ือกึงผู้อ่าน4 5

2. การแยกระหว่างเจตนา (intention) ระหว่างปรัชญาเมธีและผล (effect) อ ันเก ึด 

จากการยอมรับความค ิดน ั้นๆ

ในขณะท่ีแนวทางแรกเน้นการหาครามหมายโดยดูจากความต้ังใจหรือเจตนาของตัว 
ปรัชญาเมธีเป็นสำคัญ แนวทางท่ีฬองกฒัใหm ามสำค้ญแโ๒8ล์พ้ธ์ทเกิดข้ึนในvrางการเมอง จาก 
การดีครามคิดน้ัน  ๆ แล้วนำไปปฏิบัติจริงๆ  ผู้ท่ีนึดแนรทางการดีครามแบบน้ีกึอร่า จริงอยู่ความ 
หมายหรือผลกระทบท่ีตามมาทีหลังอาจจะไม่ใช่ล่ืงท่ีปรัชญาเมอีน้ัน  ๆ คาดคะเนไร้ล่รงหน้าก็ได้ 
แต่ในเม่ือปรัชญาการเมืองน้ัน  ๆ ผ่านการดีครามของผู้อ่านและกลายเป็นลาเหคุของกา?ฟล่ืยน 
แปลงทางการเมืองท่ีตามมา จึงต้องยึดเป็นส่วนหน่ึงของเน้ือหาท่ีจะต้องศึกษาด้วย โดยไฝต้อง 
คำนึงร่า น้ันเป็นล์วนหน่ึงของความต้ัง์ใจต้ังเดีมของปรัชญาเมธีหรือไม่ น่ีย่อมหมายกึงการขอมรับ

กระทบโดยแนวปฏิบัติทางการเมืองอีกทหน่ึง (แนวทางm รดีศรามน้ีอาจจะมือ้อวิพากษ์วิจารณ์ได้ 
ว่า ไม่ว่าแนวคิดหรือปรัชญาการเมืองใดจะมือิทธิพลต่อปราก{เการณ์ทางประวัติศาสตร์ คือ มี

4 Leo Strauss, “The Forgotten Kind of Writing" in The Independent Journal of
Philosophy, pp.27-31 อ้างใน สมบัติ จันทรวงค์, “ตัวบท (The text) กับการเรียนกา?สอนวิชา 
ปรัชญาการเมือง” 1คณะรัฐศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, มิถุนายน2527,หน้า 11

Allan Bloom, “The study of Text” in- Melvin Richter, op.cit., pp. 113-138 อ้าง
ใน สมบัติ จันทรวงค์, “ตัวบท (The text) กับการเรียนการสอนวิชาปรัชญาการเมือง" .คณะรัฐ 
ศาสตร์ มหาวิทยาล์ยธรรมศาสตร์ 1 มิถุนายน 2527,หน้า 11
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อิทธิพลต่อมหาชนหรือกลุ่มคนใด  ๆ ก็ตาม การให้ความสำคัญแก่ผลของอิทธิพลจนเกินไปอาจ 
หมายความว่าผู้ศึกษากำลังศึกษาประว้ติศาสตร์แทนท่ีจะเป็นปรัชญาการเมืองก็ได้6)

3. การดีกษาซีวประว้ตฃองปร้ซญาเมธี (Biogitaphical Approach)

แนวทางน้ืมืข้อสมมติฐานสำคัญอลู่ท่ีร่าความคิดย่อมเกิดจากบุคคล เพราะฉน้ันความรู้ท่ี

การเมืองของบุคคลน้ัน  ๆ ได้ดีย่ิงข้ึน ทำให้เท?ทมารกนอกได้ว่าเหตุการณ์สำคัญอะไร ตุ ในชีวิต 
ของปรัชญาเมธีก่อให้เกิดความคิดอะไรข้ึนในช่างชีวิตน้ัน ตุ ซองปรัชญาเมธี ตลอดจนสามารถ 
บอกได้ว่างานเขียนท่ีเขียนข้ึนในช่างต่างญ ซองชีวิตของปรัชญาเมธีน้ันๆ  มืความเก่ียวข้องสืบเน่ือง 
กันอย่างไร เช่นการท่ีมาร์กซ์ ต้องทนทุกข์ทรมานด้วยโรคติขณะเขียน Capital ทำให้เขามกร้าวร้าว 
เป็นพิเศษกับนายทุนในงานเขียนช้ินน้ัน หรือโรคไตชองรุสโชทำให้ Social Contract มืศวามไม่
ประติดประต่อกัน โดยเฉพาะอย่า-งย่ิง 1 น้ันา เขียนอัตตประว่ติฃองตนไว้ อ้ฬตประวิติ
ดังกล่าวก็จะถูกถือว่ามืค่าไม่ต่างอะไรจากงานเขียนด้านปรัชญาการเมืองไปเลย คือถือว่า คัว
บุคคลและงานเซียนของเขาก็คือชองอย่างเดียวกัน อันได้แก่ภาพสะท้อนของบุคลิกของปรัชญา 
เมธีน้ันเอง (ข้อวิจารณ์หลักสำหรับการดีความแนวทางน้ืมือยู่ว่า จรืงอยู่ เราไม่อาจจะแยกบุคลิก 
ของผู้เชียนออกจากเน้ือหาชองงานเชียนของเขาได้อย่างเด็ดชาด แต่การให้ความสำคัญแก,
ลักษณะเฉพาะในคัวและในชีวิตของปรัชญาเมธีมากมายจนเกินไป อาจทำให้ผู้ศึกษาหันไปสนใจ 
กับคัวบุคคลมากกว่าสิงท่ีบุคคลน้ัน  ๆ เขียนออกมาก็ได้ ท้ังๆ  ท่ีกา?ยอมรับหรือไม่ยอมรับความถูก 
ต้องของปรัชญาเมธีน้ัน ตุ ๓ จะอยู่ค่ีค่ีงค่ีเซาเชียนออกมา' มากกว่าค่ีจะเป็นประวิติอันดีงามหรือ
ช่ัวร้ายของคัวผู้เซียน )

Hacker, “Capital and Carbuncles”,o^.cit.,p.782 อยู่ในเชิงอรรถซ่ึงอ้างใน สมบ้ติ
จันทรวงศ์, '‘คัวบท (The text) กับกา?เรืยนการสอนวิชาปรัชญาการเมือง,' 1คณะรัฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์,มิถุนายน2527,หน้า 12

Hacker, “Capital and Carbuncles”,op.cit.,p. 13 อยู่ในเชิงอรรถซ่ึงอ้างใน ลมปติ
จันทรวงคั, “คัวบท (The text) กับกา?เรียนการสอนวิชาปรัชญาการเมือง" คณะรัฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, มิถุนายน2527/หน้า 13
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4. แนวทางจิตวิทยา (Psychological)

คือการนำเอาวิธีการท'วงจิตวิทยาและจิตวิ[ศราะห์มาใช้ศึกษาปรัชญาเมธี ในกรณีน้ี

ตาน'วิธี'rrrรน้ี ผู้ศึฌะm ะพิจารณาชีวิตและกระบวนการผลิตผลงานทังหมดของตัวปรัชญาเมธี เพ่ือ 
นำมาสร้รง'ในเห็นช้ันตอนของการเกิดของความคิดของปรัชญาโ»ธีน้ีน  ๆ คำอธิบาฆ:รักจะปรากฎ

ทางการตีความแบบน้ีจะถือเอาง่า ผลงานทางทถูษฎีของปรัชญาเมธีท่ีปรากฎออกมา เป็นเพียง 
ความพยายามชองผู้เขียนท่ีจะต่อล้กิปป็ญหาทางจิตของผู้เขียนเองและผลงานของผู้เขียนก็คือ
''อาการ” ท่ีจะบอกให้ผู้ศึกษาไต้ทราบกึง ‘‘การเจ็บปวยทางจิต', ของผู้เขียน (ข้อใต้แย้งลำหรับวิธี 
กา?ดังกล่าวอยู่ท่ีง่า การเน้นความลำดัญของแรงจูงใจท่ีปรัขญาเมธีเองก็ไม่รู้ดัวน้ี จะมีประโยชน์ 
อะไรหรอไม่สำหรับการศึกษาปรัชญาหรอความคิดน้ีน  ๆ เพราะเร่ืองของความคิดน้ีนน่าจะอยู่บน
ระดับท่ีน้ีงผู้เสนอนละผู้รับต่างก็ร้ตัวดีว่าตนกำลังทำอะไรอยู่8)

5. แนวทางอุดมการณ ์ (Ideological Approach)

มากมาก แนวทางน้ีคือการนำเอาจูดรสำเร็จทางอุดมการกmมีอยู่ก่อนแล้ว มาเป็นเคร่ืองมือในการ 
อธิบายความคิดของปรัชญาเมธี เพราะฉน้ีนํ โธมัล- มอร์ จึงถูกมองง่าเป็นตัวแทนของชนช้ันกรรม 
ชีพในยุคลมัยท่ีชนช้ันน้ีแทบจะย้งไม่ได้เกิดข้ึนเลย เป็นต้น แต่อันตรายท่ีเห็นได้ชัดที่ลดของแนว 
ทางน้ีอยู่ท่ีว่า ความหมายและการประเมินค่าของผลงานของปรัชญาเมธีท่ีถูกนำมาศึกษาโดยวิธี 
การน้ี ดูจะมีกำเนิดมาจากแนวคิดและบทลรุปท่ีถูกกำนนดอยู่ในความคิดของผู้ศึกษาอยู่ก่อนแล้ว 
“ข้อมูล” หรองานเขียน1ของปรัชญาเมธีเป็แเพียง “ข้ึนส่วน” ท่ีจะต้องนำมาใส่ลงไว้ในจูตรสำเร็จ 
ทางอุดมการณ์ เพ่ือใช้อธิบายเท่าน้ีนเอง (ผู้ท่ียึดแนวทางอุดมการณ์เองกลับมองว่าการศึกษา

Boas, op.cit.,p.19 อยู่ในเชิงอรรกซ่ึงอ้างใน ลมบดี ลันท?วงศ์, “ตัวบท (The text) กับ
การเรียนการสอนวิชาปรัชญาการเมือง” 1คณะรัฐศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, มิถู,นายน 
2527,หน้า 15
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ทฤษฎีการเมืองท่ีเน้นความจริงอันเป็นสากลและไม่จำกัดด้วยกาลเวลา กำลังกลายเป็นการศึกษา 
ปรัชญาไป เพราะนักทฤษฎีการเมืองเหล่าน้ีปฏิเสธท่ีจะต้องเลือกระหว่างแนวทางชองมาร์กซิสต์ 
กัฆแนวทางเสรีนิยม การเล่ียงป็ญหาอุดมการณ์ด้วยการทำให้แโงวคิดและแนวการวิเคราะห์ทฤษฎี 
การเมืองเป็นนามธรรมน้ี จริงๆ  แล้วจึงเป็นการปฏิเสธความเป็นจริงทางการเมืองแสะทางประวัติ
ศาสตร์ไปอย่างน่าสมเพช9)

6. แนวทางประวัต ิศาสตร์ (Historical Approach)

เป็นแนวทางท่ีพยายามให้ความสำคิญต่อกกลเวลาและสถานท่ีในยุคลมัยท่ีแตกต่างกัน 
ออกไป ในการศึกษาตัวปรัชญาเมธีและพลงาน คือมากกว่าแค่การศึกษาตัวบทเพียงอย่างเดียว ส่ิง 
ท่ีแนวทางน้ีพยายามจะกระทำได้แก่ กา?ช้ีให้เห็นถึงบริบท (context) แห่งความสลับซับซ้อนท่ี 
เหตุการณ์หรือความคิดหน่ึงความคิดใดจะต้องถูกเข้าใจโดยเฉพาะอย่างย่ิง ในยุคลนัยท่ีต่างกัน 
อย่างมากมาย จึงอาจกล่าวได้ว่า แนว'ทางน้ีเป็นแนว'ทาง'ท่ีมืค1วามทะเยอทะยานมาก'ท่ีสุด เพราะ 
เกือบจะไม่มีอะไรท่ีจะละเว้นการพิจารณาได้ นับต้ังเฟตัวบท ชีวประวัติ และตลอดจนสภาพทาง 
วัฒนธรรม เศรษฐกิจ ลังคมซองสมัยท่ีมืงานเชียนต่าง ฤ ช้ืน รวมถึงเหตุการณ์แสะแนวคิดท่ีอุป้ติ 
ช้ืนก่อนสมัยน้ัน  ๆ ความพยายามท่ีจะสท้งความเป็นจริงทางประวัติศาสตร์ท่ีใกล้เคืองมากท่ีสุด 
กับความเป็นจริงในสมัยท่ีปรํขญาเมธีเชียนงานชองตน ไม่ว่าจะเป็นภาษาท่ีใช้ แนวคิด และตรรกท่ี 
อาจแตกต่างออกไปจากยุคป็จจุบัน เพ่ือท่ีจะททบว่าผู้คนในยุคอ่ืน  ๆ คิดเห็นในทางการเมืองอย่าง
ไร คือเป้าหมายหลักของสำนักน้ี10

9 Richard Ashcraft, “Political Theory and.the Prohlem of Ideology” in The Journal
of Politics Vol.42,1982,pp.687-705 อยู่ในเชิงอรรถช่ึงอ้างใน สมบัติ จันทรวงศ์, “ตัวบท (The 
text) กับการเรียนการสอนวิชาปรัซญาการเมือง" .คณะรัฐศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 
มิถุนายน2527,หน้า 16

Pocock, The History, pp.186-190 อ้างใน สมบัติ จันท?วงศ์, “ตัวบท (The text) กับ
กา?เรียนการสอนวิชาปรัธญาการเมือง’’ 1คณะรัฐศาสตร์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์,มิถุนายน 
2527,หน้า 17
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จาก 6 แนวทางท่ีกล่าวมาน้ีน้ัน คงพอเพียงท่ีจะช้ีให้เห็นแล้วว่า แนวทางการตีความ 
ป!๚ญาการเมืองน้ันมือยู่มากกว่าหน่ึงแนวทาง และไม่จำกัดว่าแนวทางใดแนวทางหน่ึง จะถูกต้อง 
หรอพอเพียงแต่เพียงแนวทางเดียว การตีความคร้ังหน่ึงอาจจะต้องใช้หลายแนวทางมาประกอบ 
กันเพ่ือให้เกิดความซัดเจนในการดีกษาและวัตถุประสงค์ท่ีต้องการได้!ป

สำหรับแนวทางการตีความของผู้เขียนต่อการศึกษาในเร่ืองน้ี ผู้เขียนก็ไม่ได้มุ่งเน้นหรือใช้ 
เพียงแนวทางใดแนวทางหน่ึง แนวทางท่ีผู้เขียนคิด'ว่า สำคัญและน่าจะสอดรับต่อวัตถุประสงค์ของ 
ผู้เขียนได้แก่ แนวทางการวิเคราะห์คัวบทอย่างละเอียด เพ่ือวิเคราะห์หาความหมายท่ีรุสโซ 
พยายามจะส่ือในคำเจตจำนงร่วมในงานเขียนของเขาเร่ือง สัญญาประชาคม แล้ะแนวคิดทางการ 
เมืองของเขา ซ่ึงการตีความในแนวทางน้ีน้ัน ก็ต้องศึกษาชีวประวัติของรสโซ ศึกษาบริบททาง 
ประ1วัติศาสตร์ และผลท่ีเกิดข้ึนจากงานเขียนของรุสโช เพ่ือช่วยให้การตีความมืความซัดเจนและมี 
โอกาสได้เช้าใจมากย่ิงข้ึน น้ันหมายความว่า ผู้เขียนคงต้องใช้หสักการตีความในแนวทางศึกษา 
ขีวประวัติของปรัชญาเมธี แนวทางประวัติศาสตร์ และแนวทางการแยกเจตนาอันเป็นการ
พิจารณาผลลัพธ์ท่ีเกิดขึ้นเป็นแนวทางประกอบด้วย

เรามีกรอบสำห?ปการศึกษาซ่ึงเปรียบเสมือนวัตถุประสงค์ และเป้าหมาย นอกจากน้ันเรา 
มีแนวทางการตีความซ่ึงได้กล่าวไปแล้ว เปรียบเสมือนวิธีการท่ีจะนำเราไปล่เป้าหมายท่ีต้องการ 
จะเห็นว่า ผู้เขียนเลือกกรอบการศึกษาในเร่ืองน้ีเป็นกรอบท่ีต้องศึกษาถึงบริบททางประวัติศาสตร์ 
น้ันคือแนวทางการศึกษาแบบประวัติศาสตร์แนวความคิดทางการเมืองและวิเคราะห์ถึงความ 
หมายของคำในแนวทถุษฎีการเมือง แม้แต่แนวทางกา?ตีความก็ใช้วิธีการศึกษาวิเคราะห์คัวบท 
อย่างละเอียดประกอบกับการศึกษาชีวประวัติ บริบททางประวัติศาสตร์ และผลลัพธ์หรืออิทธิพลท่ี 
เกิดข้ึนจากงานเขียนในขณะท่ี?สโชมืชีวิตอยู่หรือเสียชีวิตด้วยอย่างละเอียด อย่างไรก็ดีไม่ว่าใช้
กรอบใดในการศึกษาหรือแม้แต่แนวทางใดในการตีความก็หนีไม,พ้นท่ีจะต้องมีการศึกษาถึงบริบท 
อยู่ดี ด้วยเหตุผลเช่นน้ีเอง เห็นว่า ควรให้ความสำคัญต่อการศึกษาบริบทด้วย เราทราบว่า สรรพ 
ส่ิงไม่สามารถดำรงอยู่ได้สำพังโดยปราศจากบริบท แต่ปัญหาคือขอบเขตของบริบทอยู่ตรงไหน? 
และใครเป็นผู้กำหนด?

เม่ือเรานึกย้อนไปถึงคัวอย่างของการเล่นภาพต่อ (jigsaw) เราได้กล่าวว่า การท่ีจะเข้าใจ 
ความหมายหรือรู้ว่าช้ินส่วนเล็กๆ  แต่ละช้ินน้ันเป็นอะไรก็ต่อเม่ือเราวางลงไปในท่ีของมันในบริบท 
ของมัน แต่ภาพต่อของเราน้ันมีกรอบซ่ึงเป็นคัวกำหนดบริบทของรูปภาพคังกล่าว ทำให้เรากำหนด
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ขอบเขตความคิดของเราในเร่ืองช้ินส่วนเล็ก  ๆ กับภาพท่ีอยู่ภายใต้กรอบของมันหรือพรมแดนของ 
มัน

แต่เม่ือเราถามว่า ในการศึกษาประวัติศาสตร์เร่ืองหน่ึง  ๆ น้ัน เราจะเอาอะไรมาขีด 
พรมแดนของบริบทของเร่ืองหรือเหตุการณ์ท่ีเราต้องการศึกษา การแบ่งประว้ติศาสตร์ออกเป็นยุค 
ต่างๆ  น้ัน แบ่งโดยคนสมัยใหม่ คนในอดีตมิได้รับรู้ว่าคนเราอยู่ในยุคน้ันยุคน้ี และช่วงท่ีคาบเก่ียว 
เช่น ปีท่ีส้ินสุดกับปีท่ีเร่ิมต้นยุคหน่ึงๆ  น้ัน ผู้คนมีความรู้สึกแตกต่างกันทันทีเม่ือหมดปีเก่าช้ินปีใหม่ 
เลยหรือ? หรือจะกล่าวต่อไปอีกว่า เราจะเอาอะไรมากำหนดหรือเลือกสรรวางขอบเขตเอกสารท่ี 
เรานำมาศึกษาและประกอบเป็นบริบทช้ินมา เพ่ือนำเอาเร่ืองท่ีเราศึกษามาวางลงในตำแหน่งของ 
มันในบริบทของมัน ท่ีกล่าวถึงเอกสารหรือ text ก็เน่ืองจากกา?ศึกษาประว่ติค้าสตร์น้ัน โดยคน 
ส่วนใหญ่ล้วนแต่เป็นการศึกษาข้อมูลท่ีถูกบ้นํทีกไว้อย่างเป็นระบบหรือไม่ก็ตาม แต่ข้อมูลเหล่าน้ัน 
เป็นข้อมูลท่ีกระจายอยู่ถูกเขียนช้ินห่รือบันทึกโดยบุคคลต่าง  ๆ อาจจะสอดคล้องหรือข้ดแย้งกัน 
อย่างไ?ก็ตาม กล่าวได้แน่นอนในระดับหน่ึงว่า จุดเร่ิมต้นของนักประวัติศาสตร์ในการศึกษาอดีต 
คือ ตัวบทและภาษาท่ีใข้เขียนบันทึก และป็ญหาก็คือ เราจะขีคเล้นตีกรอบบริบทของเร่ืองท่ีเรา 
ศึกษาอย่างไร

ประเภทของบริบท

เพ่ือให้ง่ายต่อการเข้าใจเราแบ่งปริบทออกเป็น--5 ประ๓ทดังน้ี*11

1. Microcontext คือบริบทในระดับย่อยท่ีสุด น้ันคือ การพิจารณาบริบทในด้านการใช้ 
ภาษา - คำต่าง  ๆ แนวความคิดที่ใช้นั้นรวมหมาบถึง ปริบทส่วนตัวของตัวบุคคลผู้เขียนด้วย 
(personal context) บุคคลแต่ละศนถึอว่ามีปัจเจกภาพท่ีก่ายทอดมาในวิธีการใช้ภาษาของเขา 
ด้วย แต่ละคนก็มีรูปแบบ (style) กา?เขียนแตกต่างกัน ซ่ึงจำต้องอาดัยเทคนิคพิเศษในการศึกษา 
บริบทของภาษาจึงเป็นส่ิงจำเป็นในการตรวจสอบข้อมูลว่าเป็นของผู้เขียนคนใดคนหน่ึง และใช้ใน 
การท่ีจะเข้าใจประโยคท่ีสำดัญหรือบทท่ีสำคัญ  ๆ ภายใต้บริบทของงานเขียนทงหมดของผู้เขียน 
แต่ละคน microcontext น้ี ถ้าจะพิจารณากันจริง  ๆ สามารถไล่ไปถึงบริบทของตัวบุคคลในเร่ือง

ไซยันต์ไชยพร,เอกสารภารบรรยายเรื่อง “ประว้ติศาสตร์:วิธีแห่งความพยายามของ
มนุษย์ต่อความรู้ของเทพเจ้า’’ 1ภาควิชาปกครอง คณะรัฐศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,หน้า
18-20
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ของอวัยวะร่างกาย เซล ระบบประสาทของแต่ละคนมีนตกต่างกัน และการปะทะสัมพันธ์กับส่ิง 
แวดล้อม อันก่อให้เกิดการแสดงออกทางพฤติกรรมและความคิดท่ีแตกต่างกัน

อย่างไรก็ตาม ความสำคัญของ microcontext น้ัน เป็นส่ิงท่ีปฏิเสธหรือมองข้าม 
ไม่ได้ น้ังน้ีในการศึกษางานของใครก็ตาม ความต้ังใจ (intention) ของผู้บันทึกข้อมูลหรือนักเขียน 
เป็นส่ิงท่ีสำคัญ มิฉะน้ันความเข้าใจหรือการตีความอาจจะเคล่ือนได้ โดยเฉพาะการศึกษาประวัติ 
ศาสตร์ความคิด เพราะนักคิดทุกคนไม่ได้จะเพียงมีลักษณะของความสนใจท่ีต่างกัน แต่มีลักษณะ 
เฉพาะของการใช้ศัพท์ สำนวน และความสัมพันธ์ของคำต่าง  ๆแตกต่างกันด้วย

2. Correlative context บริบทประ๓ทน้ี คือ ส่ิงท่ีเก่ียวพันธ์กับข้อมูลหรืองานท่ีเราต้อง 
การศึกษา เช่น กา?ศึกษาสงครามเก้าท์พ เราได้ค้นคว้าอาศัยข้อมูลประวัติศาสตร์ท่ีกรมพระยา 
ดำรงฯ ทรงนิพนธ์ไว้ พระนิพนธ์ของกรมพระยาดำรงฯ ก็ถือว่าเป็น correlative context ท่ีเก่ียว 
ข้องกับบริบทจริง คือ สงครามเก้าทัพต้นรัตนโกสินทร์ (หรือก้ารัตนโกสินทร์จะมีอายุยืนนานอีก 
หม่ืนปี ช่วงต้ังแต่รัชกาลท่ี 1 ถึงรัชการท่ี 15 เป็นอย่างน้อยจะต้องถูกเรียกว่าเป็นยุครัตนโกสินทร์ 
ตอนต้น) ตรงน้ีหมายความว่า การศึกษาเร่ืองใดก็ตาม ก็ให้คำนึงถึงวงานเขียนทางวิชาการท่ีเก่ียว 
ข้องนำมาประกอบศึกษาและตีความได้เพ่ือให้ได้การตีควมท่ีชัดเจน ส่ิงท่ีมองข้ามไม่ได้ คือ เม่ือมี 
การตีความหรือการเขียนประวัติศาสตร์เกิดข้ึน งานช้ันน้ันย่อมอยู่ภายใต้บริบทของมันเอง ดังน้ัน 
การปะทะสัมพันธ์กันของบริบทจึงเกิดข้ึน และด้วยเหตุน้ีการศึกษางานประวัติศาต?หลาย  ๆ เร่ือง 
จึงเป็นการตีความซ้อนการตีความหลายคร้ังหลายครา และเม่ือตกมาถึงมือเราก็เป็นการผสม 
ผสานของบริบทหลายยุคหลายสมัย แม้ว่างานดังกล่าวจะพูดเร่ืองเดียวกัน แต่ก็ต้องพึงสำเหนียก 
ถึง correlative context ไว้เป็นสำคัญ 3

3. Macrocontext ในขณะท่ี Microcontext ท่ีเราได้กล่าวไปแล้วเก่ียวข้องกับลักษณะท่ี 
เป็นส่วนคัวของผู้เขียน แต่สำหรบ Macrocontext เป็นบริบทท่ีเก่ียวกับเร่ืองท่ีกว้างขวางครอบ 
คลุม และมีลักษณะ impersonal อันหมายถึงเป็นเร่ืองกว้างท่ี'วไปไม่ใช่ส่วนคัวของผู้เขียน ได้แก่ 
สภาพทางสังคมวัฒนธรรม หรือการถกเถึยงระหว่างค่ายความคิด (schools of thought) เช่น การ 
ศึกษางานปร่ช่ญา หรือประวัติศาตร์ของเอเธนลั เราก็จำต้องพิจารณาบริบททางสังคมเศรษฐกิจ 
กา?เมืองชีวิตคนกรืกโบราณ หรือการศึกษาปรัชญาจีนในบริบทของราชวงศํโจว หรือการศึกษา 
ความคิดการเมืองของ ปรืดี พนมยงค์ ก็จำต้องอาศัยการศึกษาบริบทของช่วงรัชการท่ี 5-9 เป็นต้น
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4. Metacontext บริบทด้งกล่าวน้ีจะเข้าใจได้เม่ือเราพิจารณาถึงวิธีการต้ังคำถามของนัก 
คิดในอดีตหรือวิธีกา?มองป๋ญหาของผู้บันทึกประวิติศาตร์ ตลอดจนแนวทางการแก้หรือตอบคำ 
ถามท่ีได้ถูกต้ังข้ึนมา เช่น ลักษณะเฉพาะของการต้ังคำถาม-คำตอบของปร้ช่ญากริกหรือของคน 
กริกโดยท่ัวไปหรือลักษณะของจีน ของอินเดีย หรือเม่ือนำกริก อินเดีย จีน มาเปรียบเทียบ พบ 
ลักษณะร่วมก็จะเข้าอยู่ภายใต้ metacontext น้ี บริบทด้งกล่าวน้ีครอบคลุมกว้างขวางต้ังทาง 
เวลา-สถานท่ี กว่า macrocontext การศึกษากระบวนการพัฒนาการทางภาษาของวัฒนธรรมหน่ึง 
เพ่ือเข้าใจวิถีรูปแบบของวัฒนธรรมน้ัน ก็จัดอยู่ในการศึกษาแบบ metacontext

5. Meta-metacontext บริบทประเภทสุดท้าย คือ บริบทลากล ท่ีพยายวิมนำเอาบริบทต้ัง 
หมดท่ีได้กล่าวไปข้างต้นเข้ามารวมกันข้ึน เพ่ือสร้างความเข้าใจให้เห็นลักษณะความเป็นสากล 
ทางความคิดของ text หน่ึง  ๆ ความเป็นไปได้ของบริบทสากลน้ีเป็นเพียงความใฝ่ฝันของนัก 
วิชาการเท่าน้ัน

จากคำอธิบายของแต่ละบริบทต้ังห้าบริบท เราพอจะเห็นว่ามีการแจกแจงบริบทออกเป็น 
ระด้บต่างๆ  แต่ในความเป็นจริงน้ัน บริบทต้ังห้าไม่สามารถแยกออกจากกันได้เลย เพราะโดยแท้ 
จริง บริบทต้ังหลายน้ันข้ึนอยู่ต่อกันและกัน บริบทสากลประกอบไปด้วยบริบทย่อย  ๆ ในขณะ 
เดียวกันบริบทท่ีใหญ่กว่าก็มืเทธิพลในการกำหนดบริบทท่ีเล็กกว่าเช่นเดียวกัน ส่ิงท่ีทำให้เราเห็น 
ได้อย่างชัดเจนว่าบริบทต้ังหลายไม่สามารถแยกพิจารณาได้น้ัน เห็นได้จาก ถ้าเราเร่ิมด้วยบริบท 
microcontext เร่ืองรูปแบบการเขียน ภาษา ความต้ังใจ จุดมุ่งหมายของผู้บันทึก เราจะยังไม่ค่อย 
เข้าใจและไม่สามารถตีความได้อย่างเด่นชัดนัด เราก็จะพบว่าแท้จริงแล้ว เราสามารถจะเข้าใจ 
microcontext ได้ก็ต่อเมือเราเข้าใจ macrocontext หรือ correlative context บ้างแล้ว แต่เราเร่ิม 
จาก metacontext เราจะไม่สามารถมีภาพรวมของ context ก่อนท่ีจะเราจะลงมือศึกษาได้เลย ด้ง 
นัน การพิจารณาบริบทน้ันก็ต้องพิจารณาในลักษณะท่ีเป็นองค์รวม โดยไม่สามารถแยกพิจารณา 
บริบทใดบริบทหน่ึงเป็นกา?เฉพาะ

สรุป

การศึกษาในเร่ืองน้ี จะใช้แนวทางการศึกษาประวัตคาสตร์แนวความคิดทางการเมือง 
(History of Political Thought) และแนวทางการศึกษาแบบทฤษฎีการเมือง (Political Theory) 
เป็นกรอบหลัก และเพ่ือให้ได้วัตถุประสงค์และเป้าหมายของกรอบด้งกล่าวจะใช้วิธีการตีความ 
แบบกา?วิเคราะห์ตัวบทอย่างละเอียด (Close Textual Analysis) เป็นหลัก โดยมีการตีความแนว
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ทางประวัติศาสตร์ (Historical Approach) 1 การดีความแนวชีวประวัติ (Biogitaphical 
Approach) และ การดีความแนวทางการแยกเจตนา ของปรัชญาเมธีและผลอันเกดจากการยอม 
รับค1วามคิดน้ัน  ๆ เป็นวิธีการเสริม สำหรับข้อมูลในการศึกษาเพ่ือดีความก็ใช้ตัวบทหรืองานเขียนท่ี 
เก่ียวข้องมาเป็นข้อมูลในการศึกษาโดยพิจารณาบริบทในลักษณะองค์รวมไม่ได้แยกศึกษาเฉพาะ 
บริบทใดบริบทหน่ึง
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