
1. ความเป็นมาและความสำคัญของฟ้ญหา

ความสำคัญในการดำเนินคดีอาญา คือ การค้นหาความจริงว่าข้อเท็จจริงในเรื่องนั้น 
เป็นอย่างไร เพ่ือนำไปปรับเข้าคับตัวบทกฎหมาย และวินิจฉัยคดีน้ันต่อไป

การแสวงหาความจริงในข้อเท็จจริงแห่งคดีน้ัน ต้องอาศัยการรวบรวมพยานหลักฐาน 
ที่เก่ียวคับคดีทั้งหมด ไม่ว่าพยานหลักฐานน้ัน จะเป็นพยานเอกสาร พยานวัตถุ หรือพยานบุคคล 
เข้าสู่กระบวนการยุติธรรม

การดำเนินกระบวนการพิจารณาคดีของศาลในคดีอาญา ต้องดำเนินคดีโดยเคร่งครัด 
ศาลจะพิพากษาลงโทษจำเลยไต้ต่อเมื่อเป็นที่แจ้งชัดว่ามีการกระทำผิด และจำเลยเป็นผู้กระทำ
ความผิดจริง ศาลจึงจะพิพากษาลงโทษจำเลยไต้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 227 ที่บัญญัติว่า “ให้ศาลใช้ดุลพินิจวินิจฉัยชงนั้าหนักพยานหลักฐานท้ังปวง อย่าพิพากษา 
ลงโทษจนกว่าจะแน่ใจว่ามีการกระทำผิดจริง และจำเลยเป็นผู้กระทำความผิดนั้น เม่ือมีความสงสัย 
ตามสมควรว่าจำเลยไต้กระทำผิดหรือไม่ให้ยกประโยชน์แห่งความสงสัยนั้นให้จำเลย” ดังสุภาษิต 
กฎหมายที่ว่า “ปล่อยคนท่ีสงสัยว่ากระทำความผิดสิบคน ดีกว่าลงโทษคนบริสุทธี้หนึ่งคน” ส่ิงท่ี 
จะทำให้ไม,มีเหตุสงสัยว่าจำเลยกระทำผิดจริงหรือไม่ คือ ข้อเท็จจริง ในที่น้ีคือ พยานหลักฐาน 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง พยานบุคคลผู้รู้เห็นเหตุการณ์ในคดี และสามารถถ่ายทอดข้อเท็จจริงออกมาให้ 
ศาลรับรู้ไต้โดยการเบิกความ และในคดีอาญาที่มีโทษจำคุกต้ังแต่ห้าปีขึ้นไป หากจำเลยรับสารภาพ 
ผิด ศาลยังจะต้องสืบพยานต่อไป ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 176 วรรค 
แรก ท่ีบัญญัติว่า “ในชั้นพิจารณา ถ้าจำเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม,สืบ 
พยานหลักฐานต่อไปก็ไต้ เว้นแต่คดีที่มีข้อหาในความผิดซึ่งจำเลยรับสารภาพนั้น กฎหมายกำหนด 
อัตราโทษอย่างตํ่าไวิให้จำคุกตั้งแต่ห้าปีขึ้นไป หรือโทษสถานที่หนักกว่าน้ัน ศาลต้องใไงพยาน 
โจทก์จนกว่าจะพอใจว่าจำเลยไต้กระทำผิดจริง”
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ประชาชนทุกคน มีหน้าท่ีให้ความร่วมมือกับรัฐ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2540 มาตรา 67 บัญญัติว่า “บุคคลมีหน้าที่ปฏิบัติตามกฎหมาย” ชึ๋งหมายความรวมถึง 
การไปให้ถ้อยคำหรือเบิกความในฐานะพยานบุคคลที่ศาล โดยรัฐมีเครองมือใช้บังคับกับพยานที่ 
ขัดขืนหมายหรือคำสงของศาลไม,มาให้ข้อเท็จจริง ได้แก่ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ท่ี 
บัญญัติว่า “ ผู้ใดขัดขืนหมายหรือคำส่ังของศาลให้มาให้ถ้อยคำ ให้มาเบิกความหรือให้ส่งทรัพย์ 
หรือเอกสารใดในการพิจารณาคดี ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินหกเดือน หรือปรับไม่เกินหนึ๋งพัน 
บาท หรือทั้งจำทั้งปรับ”

เจตนารมณ์ของบทบัญญัติมาตรานี้มุ่งคุ้มครองรัฐในการแสวงหาความจริงแห่งคดี 
โดยมีวัตถุประสงค์ให้พยานบุคคลที่รู้เห็นข้อเท็จจริงแห่งคดีมาให้ถ้อยคำหรือมาเบิกความต่อศาล 
เพื่อให้ได้ความจริง วัตถุประสงค์ของการลงโทษตาม มาตรา 170 นี้ เพื่อยับยั้งหรือข่มขู่ ให้บุคคล 
เกิดความเกรงกลัวต่อโทษจะได้ไม่กล้าฝ่าแน และหวังว่าโทษนั้นจะมีผลต่อบุคคลทั้วไปไม่ให้เอา 
เย่ียงอย่าง และต้องการให้อัตราโทษมีความสัมพันธ์กับการกระทำความผิด คือ ความผิดร้ายแรง 
มาก อัตราโทษมาก ความผิดร้ายแรงน้อย อัตราโทษน้อย แต่จากการพิจารณาองค์ประกอบความ 
ผิดตาม มาตรา 170 มิได้บัญญัติรายละเอียดจำแนกความร้ายแรงของความผิด ชึ๋งปัญหาที่เกิด 
ขึ้นก็ค ือ องค์ประกอบความผิดตามมาตรานี้มิได้แบ่งความส์าคัญของพยานบุคคลที่มีผลต่อ 
คดีอาญามากน้อยไม่เท่ากัน หากพิจารณาถึงศวามส์ากัญของพยานบุคคลแล้วจะเห็นว่า
พยานบุคคลซื่งเปีนประจักษ์พยาน จะเป็นพยานที่สำคัญที่สุด เพราะเป็นพยานบุคคลที่แห็น 
ถึงการกระทำความผิดของจำเลย ซื่งจะมีคุวามสำคัญในการวินิจฉัยชงนี้าหนักพยานหลัก
ฐานของศาลที่จะลงโทษหรือปล่อยตัวจำเลย อันจะก่อให้เกิดความยุติธรรมแก่คู่ความทุก
ฝ่าย ส่วนพยานบุคคลซื่งเปีนพยานแวดล้อมกรณี ก็เป็นพยานบุคคลที่เพียงแต่ให้ข้อเท็จจริง 
บางส่วน บางประเด็นที่เกี่ยวข้องกับคดีเท่านั้น ถ้ามีเพียงพยานแวดล้อมกรณีอย่างเดียว ก็ 
อาจจะไม,สามารถพิสูจน์ความผิดของจำเลยได้ ความสำคัญของพยานแวดล้อมกรณีจึงมี
ความสำคัญน้อยกว่าประจักษ์พยาน และพยานบุคคลซื่งเป็นพยานบอกเล่า ก็เป็นพยาน
บุคคลที่ม ิได้เข ้อเท ็จจริงแห่งคดีด ้วยตนเองเพียงแต่เป ็นบุคคลที่ได ้ร ับเข้อเท ็จจริงมาจากอีก 
บุคคลหนื่ง ตามกฎหมายลักษณะพยาน ไม,อาจรับปังพยานบอกเล่าโดยลำพังมาลงโทษ
จำเลยได้ ความสำคัญของพยานบอกเล่าจึงมีความสำคัญน้อยกว่าประจักษ์พยาน หรืออาจ 
น้อยกว่าพยานแวดล้อมกรณี จากที่กล่าวมาแล้วจะเห็นได้ว่า พยานบุคคลชึ๋งเป็นประจักษ์ 
พยานเป็นพยานที่มีความสำคัญต่อคดีอาญามากที่ส ุด อันจะเป็นเหตุให้ศาลพิพากษาลงโทษ 
หรือยกฟ้องจำเลยได้ แต่กฎหมายตามมาตรานี้ก็มิได้แบ่งความสำคัญของพยานบุคคลอันจะ 
มีผลร้ายแรงต่อคดีอาญาแต่อย่างไร และองค์ประกอบความผิดมาตรานีก็มิได้คำนึงถึงมูล
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เหตุจูงใจในการกระทำความผิด (เจตนาพิเศษ) เพราะพยานบุคคลบางคนมีเจตนาขัดขืน 
หมายหเอคำสงของศาลเท ่าใน้ีน มิได้มีมูลเหตุจูงใจในการกระทำความผิด แต่พยานบุคคล 
บางคนมีมูลเหตุจูงใจในการกระทำความผิด เช่น พยานได้รับอามิสสินจ้างจากจำเลยหรือ 
พวกของจำเลยไม่ให้ไปศาลเพื่อจะช่วยจำเลยมิให้ต้องรับโทษ หรือให้รับโทษน้อยอง อัน 
เป็นความผิดที่ร้ายแรงขึ้นเพื่องจากพยานมีเจตนาที่ประสงค์ต่อผลร้ายมากขึ้น

ส่วนการกำหนดโทษตามมาตรานี้ ไม่ได้แบ่งระดับอัตราโทษตามความร้ายแรง 
ของคดีอาญา หากพยานบุคคลขัดขืนหมายหรือคำสงของศาลไม่มาให้ถ้อยคำหรือมาเบิก
ความในคดีอาญา ไม่ว่าจะเป็นคดีความผิดร้ายแรงหรือความผิดไม่ร้ายแรง ศาลก็อาจจะลง 
โทษพยานบุคคลท ุกคนเท ่าก ันโดยไม ่คำน ึงถ ึงความร้ายแรงของคดีท ี่หมายเร ียกพยานมา 
เพื่อเปรียบเทียบกับประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 181 ซึ่งเป็นเหตุเพื่มโทษในความผิดฐาน 
ฟ้องเท็จ เบิกความเท็จฯ แล้ว ปรากฎว่า มาตรา 181 ได้แบ่งระดับอัตราโทษออกไปตาม 
ความร้ายแรงของคดีอาญา กล่าวคือ หากผู้กระทำความผิดฐานฟ้องเท็จ หรือเบิกความเท็จ 
ในคดีความผิดร้ายแรงมาก ก็จะมีอัตราโทษสูง หรือกระทำความผิดในคดีความผิดที่ร้ายแรง 
น้อยลง ก็จะมีอัตราโทษลดลงไปเป็นระดับเพื่อให้สัมพันธ์กับความผิดนี้น การให้ศาลใช้ดุล 
พินิจกำหนดโทษได้อย่างกว้างขวาง อาจจะก่อให้เกิดป้ญหาการลงโทษของผู้พิพากษาได้
เพราะการใช้ดุลพินิจกำหนดโทษของศาลไม่มีมาตรฐานให้ผู้พ ิพากษากำหนดอัตราโทษให้ 
เป็นแนวทางเดียวกันได้ทั้งหมด ทำให้ผลการใช้ดุลพินิจของผู้พิพากษามีแนวทางต่างกัน
หลายนัยได้

อพื่ง ความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสงของศาล เป็นความผิดต่อศาลซึ่งเป็นผู้ 
เสียหายตามกฎหมาย จึงก่อให้เกิดป้ญหากับโจทก์ซึ่งราษฎรที่ฟ้องจำเลยผู้ขัดขืนหมายหรือ 
คำสั่งของศาล กล่าวคือ โจทก์ซึ่งเป็นราษฎรนี้นๆ ไม่สามารถฟ้องพยานผู้กระทำความผิด 
ฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาลได้ เพราะบุคคลที่จะฟ้องคดีอาญาได้จะต้องเป็นผู้
เสียหายหรือพนักงานอัยการเท่านั้น และเจตนารมณ์ของบทบัญญัติ มาตรา 170 ต้องการให้ 
พยานบุคคลที่ร ้เห ็นข้อเท็จจริงแห่งคดีมาให้ถ ้อยคำหรือมาเบิกความต่อศาลเพื่อให้ได้ความ 
จริง ฉะนั้น การบังคับใช้กฎหมายตามมาตรานี้โดยไม่มีเหตุลุแก่โทษกับพยานบุคคลที่สำนึก 
ผิดกลับใจที่จะมาให้ถ้อยคำหรือมาเบิกความต่อศาล อาจจะทำให้ไม,เป็นไปตามเจตนารมณ์ 
ของมาตรานี
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จากปีญหาดังกล่าวข้างต้น เห็นควรที่จะไต้มีการศึกษาวิเคราะห์กฎหมายเรองนี้ให้
ละเอียดเพอท่ีจะไต้ทราบถึงความเหมาะสม ว่าควรจะเปีนอย่างไร เพอให้องค์ประกอบความผิดตาม 
มาตรา 170 มีการจำแนกความร้ายแรงของความผิด และให้ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราโทษกับ 
คารกระทำความผิดตาม มาตรา 170 มีความเหมาะสมมากขึ้น เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการลง 
โทษ เพื่อยับยั้งหรือข่มขู่ โดยจะมีการศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายของสหรัฐอเมริกาในความผิด 
ฐานละเมิดอำนาจศาล กรณีพยานบุคคลขัดขืนไม,มาตามหมายศาล ชื่งบัญญัติถึงรายละเอียดที่
จำแนกความร้ายแรงของความผิด และมีการกำหนดโทษโดยแบ่งระดับอัตราโทษให้สัมพันธ์กับ
ความร้ายแรงของคดีที่พยานบุคคลขัดขืนหมายหรือคำสงของศาล ไม1มาให้ถ้อยคำหรือมาเบิกความ 
และเพื่อให้การบังคับใช้กฎหมายตาม มาตรา 170 เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย และให้ไต้ 
ข้อสรุปอันเป็นแนวทางในการเป็นข้อเสนอแนะอันจะเป็นประโยชน์ในอนาคต หากได้มีการ
พิจารณาแก้ไขปรับปรุงกฎหมายที่เกี่ยวข้องให้มีความสมบูรณ์มากขึ้น เพื่อก่อให้เกิดความเหมาะ
สมต่อไป

2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย

2.1 เพ่ือทราบองค์ประกอบและเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170
2.2 เพื่อทราบความสัมพันธ์ระหว่างอัตราโทษคับการกระทำความผิด ตามประมวล 

กฎหมายอาญา มาตรา 170
2.3 เพื่อทราบแนวทางการปรับปรุงแก้ไขบทบัญญัติของกฎหมายให้มีความเหมาะ

สมยิ่งข้ึน

3. สมมติฐาน

องค์ประกอบความผิดฐานขัดขืนหมายหรือคำสั่งของศาล ให้มาให้ถ้อยคำ หรือมาเบิก 
ความ โดยพยานบุคคล ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ไม,บัญญัติรายละเอียดจำแนกความ 
ร้ายแรงของความผิด สมควรศึกษาเพ่ือทราบรายละเอียดอันเป็นองค์ประกอบที่ชัดเจน สำหรับ 
ความผิดฐานนี้
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4. ขอบเขตของการวิจัย

มุ่งศึกษาถึงองค์ประกอบความผิดของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 ความ 
สัมพันธ์ระหว่างอัตราโทษกับการกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170 เฉพาะ 
ในคดีอาญาเท่านั้น ไม่รวมถึงคดีแฟง

โดยจะศึกษาเปรียบเทียบด้วยวิธีวิจัยเอกสาร (Document Research) โดยรวบรวม 
ข้อมูลที่เกี่ยวข้องจากตำรา บทความ ภาษาไทย และภาษาต่างประเทศ จากการด้นคว้าคำพิพากษา 
ของศาล การสัมภาษณ์นักกฎหมาย ผู้ทรงคุณวุฒิ และนำข้อมูลเหล่านี้มาประมวลวิเคราะห์ศึกษา 
เปรียบเทียบอย่างเป็นระบบ เพอให้ได้ข้อสรุปและข้อเสนอแนะสุดท้ายต่อไป

5. ประโยชน์ของการวิจัย

5.1 ทำให้ทราบถึงองค์ประกอบและเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
170

5.2 ทำให้มีการแบ่งระดับอัตราโทษให้สัมพันธ์กับการกระทำความผิดตามประมวล 
กฎหมายอาญา มาตรา 170 เพ่ือเป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการลงโทษเพ่ือยับยังหรือข่มขู่

5.3 เพื่อเป็นแนวทางการปรับปรุงและแก้ไขบทบัญญัติของกฎหมายให้มีความเหมาะ 
สมยิ่งข้ึน และเป็นไปตามเจตนารมณ์ของประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 170
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