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ประเทศ โดยเสียงข้างมากของท่ีประชุม ธรรมนูญศาลอาญาระหว่างประเทศน้ีบัญญัติเง่ือนไขการก่อต้ังศาลน้ีว่า 

จะต้องได้รับสัตยาบันจากรัฐภาคี ครบ 60 ประเทศ เสียก่อนศาลจึงจะดำเนินการได้ ประเทศไทยเป็นประเทศหน่ึง 

ท่ีส่งผู้แทนเข้าร่วมประชุมดังกล่าว และได้ดำเนินการลงนามในธรรมนูญศาลอาญาระหว่างประเทศน้ีแล้ว

การจะให้สัตยาบันแก่ธรรมนูญศาลน้ี ประเทศไทยจะต้องตระหนักและประเมินถึงพันธกรณี 

ทังหลายอันจะเกิดข้ึนจากบทบัญญัติของธรรมนูญแห่งกรุงโรมว่าด้วยการจัดต้ังศาลอาญาระหว่างประเทศ รวมถึง 

พันธกรณีท่ีจะต้องให้ความร่วมมือกับศาล ไม่เพียงแต่มีพันธกรณีท่ีจะต้องมีความตกลงช่วยเหลือกันในด้าน

กฎหมาย และการส่งผู้ร้ายข้ามแคนท่ีประเทศไทยจะต้องแก่ไขกฎหมายเก่ียวกับการส่งผู้ร้ายข้ามแดน ให้มีการส่ง 

ผู้ร้ายข้ามแคนแก่องค์การระหว่างประเทศได้ แต่ประเทศไทยจะต้องพินิจพิเคราะห์ถึงกฎหมายทุกรูปแบบท่ีเก่ียว 

ข้องเพราะว่ามีผลกระทบทางกฎหมายหลาย  ๆประการเก่ียวข้องกับการท่ีจะเป็นภาคีของธรรมนูญน้ีเช่น ประเด็น 

เก่ียวกับความคุ้มกันของประมุขของรัฐ ประเด็นเก่ียวกับเขตอำนาจศาลของประเทศไทย ประเด็นกระบวนการ 

ปรับปรุงแก้ไขกฎหมายให้ทันสมัยสอดคล้องกับธรรมนูญแห่งกรุงโรมว่าด้วยการจัดต้ังศาลอาญาระหว่างประเทศ 

รวมท้ังประเด็นเก่ียวกับความม่ันคงของประเทศ

ประเทศไทยจะตองพินิจพิเคราะห์อย่างถ่ีล้วนถึงผลกระทบท้ังหมดท่ีอาจจะเกิดขึ้นดังกล่าว 
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».

The objective of this research is to study the Rome Statute of International 

Criminal Court which established the jurisdiction over persons for the most serious crimes of 

international concern. Since long time the persons who committed serious crimes often have had 

impunity or amnesty themselves. This International Criminal Court has the objective to have 

jurisdiction on those persons with the pre -  condition that the State which has jurisdiction over the 

case unwilling or unable to exercise the jurisdiction.

For the reasons that the most serious crimes of concern to the international 

community as a whole must not go unpunished and that their effective prosecutions must be 

ensured by measures at the national level and by enhancing international cooperation, the 

establishment of International Criminal Court had the majority vote in the diplomatic conference 

concludes for the Rome Statute of International Criminal Court. The Rome Statute is subjected to 

ratification, acceptance or approval by 60 ratification States before entry into force. Thailand has 

also joined in that diplomatic conference and has been one of the signatory states.

Going to be a ratification state, Thailand will consider and evaluate all 

obligations setting up by the Rome statute including the obligation to corporate to The Court. Not 

only the obligation to corporate on mutual legal assistance and extradition, Thailand shall review the 

extradition law for corporation with the International Organization but also consider to all forms of law 

because there are more law impacts concerning this matter, such as ะ the immunity of the Head of 

State, the jurisdiction of Thai Court 1the procedures for developing and improving Thai law in 

accordance with the Rome Statute and the State security.

Thailand should have to consider and analyze for all impacts before going to be 

the membership of the Rome Statute of International Criminal Court.
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กิตติกรรมประกาศ

ในการเขียนวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ จะไม่มีทางสำเร็จลงได้หากปราศจากความ

สนับสนุนและความเมตตาจากท่านผู้ช่วยศาสตราจารย์สุผานิต เกิดสมเกียรติ อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยา 

นิพนธ์ และโดยเฉพาะอย่างยิ่งท่านอาจารย์วันชัย รุจนวงต์ อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม ท่ีได้ให้ 

ความกรุณารับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ให้แก่ผู้เขียน ซึ่งนอกจากการให้แนวทางในการ

ศึกษาวิจัยวิทยานิพนธ์ฉบับนี้แล้ว ท่านยังให้คำปรึกษาและสละเวลาอันมีค่าให้แก่ผู้เขียนด้วยดีตลอด 

มาโดยมิได้เห็นแก่ความเหน็ดเหนื่อย ผู้เขียนรู้สืกสำนึกในพระคุณของท่านเป็นอย่างยิ่ง จึงขอกราบ 

ขอบพระคุณอย่างสูงมา ณ ที่นี้

นอกจากนี้ ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณท่านศาสตราจารย์วิทิต มันตาภรณ์

ประธานคณะกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ ซึ่งท่านไดให้คำแนะนำที่มีประโยชน์ตลอดจนให้ความช่วย 

เหลือในด้านต่างๆ แก,ผู้เขียนเป็นอย่างดี และขอกราบขอบพระคุณท่านผู้ทรงคุณวุฒิทั้งหลายไม่ว่า 

จะเป็นท่านอาจารย์ ดร. พรชัย ด่านวิวัฒน์ และท่านอาจารย์ ดร. ศารทูล อันติวาสะ ที่ได้สละเวลาอัน 

มีค่าเป็นกรรมการในการลอบวิทยานิพนธ์ รวมทั้งให้คำแนะนำและข้อคิดเห็นต่างๆ จนทำให้วิทยา 

นิพนธ์ฉบับนี้มีความสมบูรณ์

ผู้เขียนใคร่ขอขอบพระคุณรองศาสตราจารย์ ดร. นิพันธ์ จิตะสมปติ อาจารย์จันตรี 

สินศุภกุกษ์ ที่ได้เป็นกำอังใจให้ผู้เขียน ขอขอบคุณคุณปิยะพล วัฒนกุล คุณวัฒนา สวัสดึ๋ทอง คุณ 

กนกวรรณ ภิบาลชนม์ คุณกรรภิรมย์ สุนทรนาวิน คุณสุพรรวษา โชติกญาณที่ได้กรุณาให้ความช่วย 

เหลือด้านข้อมูลและเอกสารแก่ผู้เขียนเป็นอย่างดี ขอขอบคุณคุณพัชรึย์ มณีธรรมวงคํ' คุณอุษณีย์ 

ไพรลนต์ คุณจำลองลักษณ์ คำอ้าย คุณสราญจิตต์ รัตนมาลัย คุณธิดา แจ่มอุลิตรัตน์ คุณช่อทิพย์ 

ธรรมวรานนท์ คุณภูสิทธิ้ เหลืองเรืองทิพย์ คุณเจนจรัญ รักชูช่ืน และคุณวชิระ จิระอรกุล รวมทั้ง 

เพื่อนๆ พี่ๆ ทุกคนที่คอยช่วยเหลือและเป็นกำลังใจให้ผู้เขียน ขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ห้องสมุด และเจ้า 

หน้าที่ห้องคอมพิวเตอร์ที่ช่วยเหลือผู้เขียนด้วยความเต็มใจเสมอมา

ความดีอันพึงได้รับจากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้เขียนขอมอบให้บิดา มารดา คุณยาย 

และพี่น้องของผู้เขียน ซึ่งได้ให้กำลังใจและสนับสนุนในการศึกษาตลอดมา คุณครูและอาจารย์ทุก 

ท่านที่ได้ประสิทธิประสาทวิชาความรู้แก่ผู้เขียน รวมตลอดทั้งเพี่อนๆ ผู้ให้ความช่วยเหลือและให้กำลัง 

ใจ อย่างไรก็ตาม หากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ยังมีข้อบกพร่องและผิดพลาดประการใด ผู้เขียนขอน้อมรับ 

ไว้แต่เพียงผู้เดียว และขออภัยมา ณโอกาสนี้ด้วย
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