
สรปผลการวิจัยและธ้อ เสนอแนะ

การวิจัยนมืวัตถุประสงค์เมื่อสืกบารูปแบบความลัพันธีเป้งสาเหตุ ( Causal Model ) 

ระหว่างตัวแปรด้านการรกประสบการณ์วิธาธิ1■พและสมรรถภา'พด้านการสอนธองนักสืกบารกประสบการณ์ 

วิธาธี'พในวิทยาลัยครู โดยโป้วิธีวิเคราะหเส้นทาง (Path A na lys is) สืกบาผลธอง 

ป็นความรู้เติม ทัศนคติต่อวิธาป้'พครู สภา'พโรงเรียน ปีณูหาในการรกประสบการณ์วิธาซิ1'พ

อัดมโนทัศน ผลลัมฤฑธีทางการเรียน ประสบการณ์วิธาป้'พครู ป้อมูลย้อนกลับ ความวิตกกังวล

และบุคลิกภา'พความเป็นครู กับสมรรถภา'พด้านการสอนธองนักสืกบารกประสบการณ์วิธาป้'พในวิทยาลัยครู 

โดยมี'รูปแบบความลัพันธีตามสมมติฐ'าน ดังแสดงในแผนภา'พท่ี 15

แผนภา'พท่ี 15 รูปแบบความลัพันธีตามสมมติฐาน
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ประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนั้ ได้แก่ นักคืกษามีกประสบการณวิชารี'พซองวิทยาลัยครูใน 

๙หวิทยาลัยรัตนโกสินฑร ท่ีออกมีกประสบการณวิชารี'พในภาคด้นปีการคืกษา 2533 จำนวน 924 คน 

สุ่มมาเป็นกลุ่มตัวอย่างในการวิจัยโดยใช้วิธีสุ่มแบบผสมมีจำนวน 500 คน คดเป็นร้อยละ 54.11 

นักคืกษาท่ีเป็นกลุ่มตัวอย่างจำแนกตามวิทยาลัย คือ วิทยาลัยครูจันทรเกษม 89 คน วิทยาลัยครูธนบุรื 

87 คน วิทยาลัยครู•พระนคร 45 คน วิทยาลัยครูสวนดุสิต 72 คน วิทยาลัยครูสวนสุนันทา 112 คน 

วิทยาลัยครูบ้านสมเด็จเจ้า“พระยา 115 คน

เครืองมีอในการเก็บรวบรวมอ้อมูลเพัอการวิจัยมี 11 ฉบับ คือ แบบสำรวจอ้อมูลเปีองด้น 

แบบสำรวจผลการเรียน แบบวัดทัคนคติต่อวิชารี'พครู แบบสอบถามสภา'พโรงเรียน แบบสอบถาม

บัฉุ!หาในการรกประสบการณวิชารี'พ แบบวัดอัตตมโนทัคน์ แบบสอบถามประสบการณวิชารี'พครู

แบบวัดความวิตกกังวล แบบสอบถามการได้รับอ้อมูลย้อนกลับ แบบประ เมินบุคลิกภา'พความเป็นครู

แบบประเมินสมรรถภา'พด้านการสอน

การวิเคราะห์อ้อมูลใช้วิธีวิเคราะห์เส้นทาง ( Path A na ly s is  ) โดยการวิเคราะห์ 

เส้นทางของรูปแบบความลัมพันธ์ตามสมมติจานและรูปแบบความสัมพันธ์เด็มรูป ทดสอบความสอดคล้อง 

ปีองรูปแบบความลัมพันธ์ตามสมมติจานกับอ้อมูลเรีงประจักษ โดยวิธีการซองสเปค แล้วปรับปรุง

รูปแบบความลัมพันธ์ตามสมมติจาน เท่ีอนำเสนอรูปแบบความลับพันธ์ท่ีสอดคล้องกับอ้อมูลเช้งประจักษ 

คำ'นวณ'หาค่าอทธิ'พล'ทางตรง อิทธิ'พล'ทางอ้อม และอิทธิา»เลรวมซองตัวแปรทำนายและตัวแปรเกณทออง 

รูปแบบความสัมพันธ์ท่ีนำ เ สนอ จากน้ันนำรูปแบบความลัมพันธ์ท่ีนำ เสนอไปทดลองใช้เพัอทดสอบความ 

สอดคล้องกับปี อมูล เ รีง ประจักษอิกครั้งหน้ัง

สรุปผลการวิจัย

1. ผลการตรวจสอบช้อมูลและค่าสถิติพันจาน'พบว่า

คะแนนตัวแปรบุคลิกภา'พความเป็นครูและสมรรถภา'พด้านการสอนจากแหล่งประเมินทั้ง 

4 กลุ่ม คือ อาจารยนิเทคก็ อาจารย้มื่เลํ้ยง เม่ือ'น'นักติกษา และนักคืกษารกประสบการณวิชารี'พ 

มีความลัมพันธ์กัน ค่าความเที่ยงในการให้คะแนนเรีอถือได้ คัดเลือกมาเป็นกลุ่มตัวอย่างในการวิจัย 

ได้มีจำนวนท้ังสิน 203 ตัวอย่าง ค่าสถิติมื่นจานซองตัวแปรด้านการรกประสบการณวิชารี'พ

มีการกระจายนอสมควร จังไม่มีบัณูหาต่อการวิเคราะห์ทางสถิติแต่อย่างใด
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2. ผลการตรวจฟ้อบข้อตกลง เบืองต้นข องวิธีวิ เ คราะห์ เ ส้นทาง

2.1 การทดฟ้อบดวามล้มพันธีเชิงเฟ้นตรงระหว่างตัวแปรเกณ?!กับตัวแปรทำนาย และ 

ระหว่างตัวแปรทำนายด้วยกัน ด้วยการทดฟ้อบความล้มพันธีเชิงเส้นตรงทีละคู่โดยวิธีวิเคราะห้ถดถอย 

เข้ง เฟ้นตรง ผลการตรวจฟ้อบพบว่าตัวแปรส่วนมากมีความล้มพันธ-กันเชิง เฟ้นตรงกันอย่างมีนัยฟ้าคัสเ 

ทางสถิติ'ท่ีระดับ .05 จงมีความฟ้อดคล้องกับข้อตกลงเบืองต้นของวิธีวิเคราะห้เฟ้นทาง

2.2 การตรวจ๙อบปีถู!หาเก่ียวกับความล้มพันธ-ระหว่างตัวแปรทำนาย

การตรวจฟ้อบปิถูกทเกี่ยวกับความล้มนันธีระหว่างตัวแปรทำนาย (M u lt i-  

c o l l in e a r it y )  ว่ามีค่าสูงหรือไม่ ถ้าหากมีความล้มพันธีกันสูงจะทำให้ล้มประลิทธีฟ้หล้มพันธีทใช้ใน 

การประมาณอาดความแม่นตรง การตรวจฟ้อบใช้วิธีวิเคราะห้ฟ้หล้มพันธีแบบเพือรืล้นและฟ้หล้มพันธี

'พหุคูณ ปรากฎผลตังนํ้

การวิ เ คราะห้ความล้มพันธระหว่างตัวแปรที่นำมาคืกษาคือฟ้มรรถภาพด้านการฟ้อน 

อัดมโนทัศนํ ประฟ้บการณ์วิใ(าข้VI ความวิตกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ปีถู!หาในการฝืกประฟ้บการณ์

วิข'าข้■พ บุคลิกภา'พความเบืนครู ผลล้มฤทธีทางการเรืยน ฟ้ภา'พโรงเรืยน ทัศนคติต่อวิชาข้พครู

บืนความรู้เติม โดยใช้วิธีฟ้หล้มพัน!ณบบเพืยรืล้นพบว่า ตัวแปรทำนายเกือบทุกตัวมีความล้มพันธีทาง 

บวกกับตัวแปรเกณทํกับอย่างมีนัยฟ้าคัถู!ทางฟ้ถิติท่ีระดับ .05 ยกเว้นความรู้เติมไม่มีความล้มพันธีกับ

ฟ้มรรถภา'พด้านการฟ้อน และตัวแปรทำนายด้วยกันเองมีความล้มพันธีกันทางบวกอย่างมีนัอฟ้าคัถู!ทาง 

ฟ้ลิติท่ีระตับ .05 ทุกคู่

การวิ เ คราะห้ฟ้หล้มพันธ์พหุคูณระหว่างตัวแปร เ กณ?!กับตัวแปรทำนาย และระหว่าง 

ตัวแปรทำนายกับตัวแปรทำนายที่ เหลือท้ังหมดในฟ้มการ•พบว่า เ มอฟ้มรรถภาพด้านการฟ้อน เ มีนตัวแปร 

เกณ?) และบุคลิกภาพความเมีนครู ความวิตกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประฟ้บการณ์วิชาข้พครู ผลล้มฤทธี 

ทางการเรียน อัตม'โน'ทัศ'น ทัศนคติต่อวิชาข้พครู พันความรู้เติม ปีถู!หาในการรกประฟ้บการณ์วิชาข้พ 

ฟ้ภาพโรงเรือน เมีนตัวแปรทำนาย โดยใช้แต้มเฉลี่ยรวม แต้มวิชา'พนจาน แต้มวิชาข้พครู แต้มวิชา 

เ อกโท เ มีนตัวแปรผลล้มฤทธีทางการ เ รืยนจะมีปีถู!หาความล้มพันธ•ระหว่งตัวแปรทำนาย แต่ถ้าใช้
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แต้มเฉลื่อรวม แต้มวิ?h หืนฐาน แต้มวิซาข้นครู หรือแต้มวิซาเอกโท เซ็นตัวแปรผลลัมฤทธิทางการ

เรือนจะไม่มปีฒูาเกี่ยวกับความลัมนันธระหว่างตัวแปรทำนาย จงใซ้แต้มเฉลื่อรวม แต้มวิซาเอกโท 

หรือแต้มวิซาซื•พครู เปนตัวแปรผลลัมฤทธิเนืองตัวเดือว'ใน๙มการโครงสร้าง และนัฒนารูปแบบความ 

ลัมนันธ-ไต้ 3 รูปแบบ ตังผลสรุปในข้อ 3

3. ผลการนัฒนารูปแบบความลัมนันธเข้งสาเหตุ

3.1 การวิเคราะหรูปแบบความลัมนันน์เต็มรูป

เม่ือใซ้แต้ม เฉลื่ยรวม เซ็นตัวแปรผลลัมฤทธิทางการ เ รืยน ■พบว่าตัวแปรท่ีส่งผลทางตรง 

ต่อสมรรถภา,พต้านการสอนมากท่ีสุด คือ ประสบการณ์วิซาข้น รองลงมาได้แก่ อัตมโนทัศน์ ตัวแปร 

ท่ีส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภา‘พความเซ็นครูมากท่ีสุด คือ ความกังวล รองลงมาได้แก่ หืนความรู้เดิม

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุดคือ ข้อมูลอ้อนกลับ รองลงมาได้แก่ ทัศนคติต่อวิซาข้นครู 

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลอ้อนกลับมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิซาข้นครู รองลงมาได้แก่ ปิถูเหาในการ 

ปีกประสบการณ์วิซาข้น ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิซาข้นมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิซาข้นครู 

รองลงมาได้แก่ อัตม'โน'ทัศ'น ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการเรืยนมากท่ีสุดคือหืนความรู้ 

เดิมรองลงมาได้แก่ อัตมโนทัศน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่ออัตมโนทัศนมากท่ีสุด คือ ทัศนคติต่อวิซา

ข้นครู รองลงมาได้แก่ ปิถูเหาในการปีกประสบการณ์วิซาข้น

เมื่อใซ้แด้มวิซาเอก-โทเซ็นตัวแปรผลลัมฤทธิทางการเรือน นบว่าตัวแปรท่ีส่งผลทาง 

ตรงต่อสมรรถภานด้านการสอนมากที่สุดคือประสบการณ์วิซาข้น รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปร 

ที่ส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภานความเซ็นครูมากท่ีสุด คือ ความกังวล รองลงมาได้แก่ หืนความรู้เติม

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุด คือ ข้อมูลอ้อนกลับ รองลงมาได้แก่ทัศนคติต่อวิซาข้นครู 

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลอ้อนกลับมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิซาข้นครู รองลงมาได้แก่ อัตมโนทัศน์ 

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิซาข้นมากท่ีส์ดคือทัศนคติต่อวิซาข้น รองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน์
' V I £ “  7'*1 ร แ  โ

ตัวแปรทีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธทางการเรือนมากทีสุดคือหืนความรู้เติม ตัวแปรทีส่งผลทางตรงต่อ 

อัตมโนทัศน์มากท่ีสุด คือ ทัศนคติต่อวิซาข้นครู รองลงมาได้แก่ ทัถเหาในการปีกประสบการณ์วิซาข้น



เมื่อใช้แต้มวิชาสัพครูเป็นตัวแปรผลลัมฤทธิทางการเรียน •พบว่าตัวแปรท่ีส่งผลทางตรง 

ต่อสมรรถภาพต้านการลอนมากท่ีสุดคือ ประสบการณ์วิชาสัพ รองลงมาไต้แก่ อัดมโนทัศน ตัวแปร

ทีส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภาพความเป็นครูมากท่ีสุด คือ ความกังวล รองลงมาได้แก่ พืนความรู้เติม

ตัวแปรทีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุดคือ ข้อมูลย้อนกลับ รองลงมาได้แก่ ทัศนคดิต่อวิชาสัพครู 

ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลย้อนกลับมากท่ีสุดคือ ทัศนคติต่อวิชาสัพครู รองลงมาได้แก่ปีชุกทในการ 

รกประสบการณ์วิชาสัพ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิชาสัพมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิชาสัพครู 

รองลงมาได้แก่ อัดมโนทัศน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการเรียนมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อ 

วิชาสัพครู รองลงมาได้แก่ อัดม'โน'ทัศ'น ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่ออัดมโนทัศนมากท่ีสุด คือทัศนคติ

ต่อวิชาสัพครู รองลงมาได้แก่ ปีชุ/หาในการรกประสบการณ์วิชาสัพ
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3.2 การวิ เคราะหรูปแบบความลัมพันธิดามสมมติฐาน

เมื่อใช้แต้มเฉลี่ยรวมเป็นตัวแปรผลส้มฤ'ทธิทางการเรีปีนพบว่า ตัวแปรที่ส่งผลทางตรง 

ต่อสมรรถภาพด้านการสอนมากท่ีสุดคือ ประสบการณ์วิชาสัพ รองลงมาได้แก่ อัตมโนทัศน ตัวแปรท่ี 

ส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภาพความเป็นครูคือความกังวล ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุด 

คือ ข้อมูลย้อนกลับ รองลงมาได้แก่ปีชุ/หาในการรกประสบการณ์วิชาสัพ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อ

ข้อมูลย้อนกลับคือ ปีชุ/หาในการรกประสบการณ์วิชาสัพ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิชาสัพ 

คือ ผลลัมฤทธิทางการ เรียน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการ เรียนมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อ 

วิชาสัพครู รองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน ไม่มีตัวแปรทีใดส่งผลทางตรงต่ออัดมโนทัศน์

เมื่อใข้แต้มวิชาเอก-โทเป็นตัวแปรผลลัมฤทธิทางการเรียนพบว่า ตัวแปรท่ีส่งผลทาง 

ตรงต่อสมรรถภาพด้านการสอนมากท่ีสุดคือประสบการณ์วิชาสัพ รองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน์ ตัวแปร 

ที่ส่งผลทางดรงต่อบุคลิกภาพความเป็นครูคือความกังวล ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่

สุดคือข้อมูลย้อนกลับ รองลงมาได้แก่ปีชุกทในการรกประสบการณ์วิชาสัพ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรง

ต่อข้อมูลย้อนกลับคือปิถู/หาในการรกประสบการณ์วิชาสัพ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิชา

สัพคือผลลัมฤทธิทางการเรียน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการเรียนมากท่ีสุดคือทัศนคติ

ต่อวิชาสัพครู รองลงมาไต้แก่พืนความรู้เติม และไม่มีตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่ออัตมโนทัศน์



เมือใช้แต้มวิชาข้นครูเป็นคัวแปรผลลัมฤทธิทางการเรียนนบว่า คัวแปรท่ีส่งผลทางตรง 

ต่อสมรรถภานด้านการสอนมากที่สุดคือ ประสบการณ์วิชาข้น รองลงมาได้แก่อัตมโนทัคน คัวแปรท่ี

ส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภา•พความเป็นครูคือความกังวล คัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุด 

คือข้อมูลย้อนกลับ รองลงมาได้แก่ผลลัมฤทธิทางการเรียน คัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลย้อนกลับ 

คือปีถู!หาในการรกประสบการณ์วิชาข้น ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิชาข้นคือผลลัมฤทธิ

ทางการเรียน คัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการเรียนมากท่ีสุดคืออัตมโนทัคน รองลง

มาได้แก่ทัคนคติต่อวิชาข้นครู และไม่มีคัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่ออัดมโนทัคน

3.3 ผลการทดสอบรูปแบบความลัมนันธิเข้งสาเหตุตามสมมติฐานกับข้อมูลเข้งประจักษ' 

ผลการทดสอบสรุปได้คังน้ํ

เม่ือ'ใช้แต้ม เฉลี่ยรวม เ ป็นคัวแปรผลลัมฤทธิทางการ เ รียนร่วมกับคัวแปรอื่น ทำนาย

การสอนข้งเป็นคัวแปรเกณทํ ได้ค่า M เท่ากับ .995506 แสดงว่าคัวแปรทำนายในรูปแบบความ

ลัมนันธ์ตามสมมติฐานอธิบายความแปรปรวนปีองคัวแปรเกณทํ ไต้ประมาทเร้อยละ 99 ค่า พ เท่ากับ 

488.681 มีนัยสำคัถู!ทางสถิติท่ีระคับ .05 แสดงว่ารูปแบบความลัมนันธิตามสมมติฐานอธิบายความ

ลัมน้นธิเข้งสา เหตุระหว่างคัวแปรทำนายกับคัวแปร เกณทํแตกต่างกับรูปแบบความลัมนันสเต้มรูป หรือ 

รูปแบบความลัมนันธิไตามสมมติฐานไม่สอดคล้องกับข้อมูลเข้งประจักษ

เ มื่อใช้แต้มวิชา เ อกโท เ ป็นคัวแปรผลลัมฤทธิทาง การ เ รียนร่วมกับคัวแปรอื่น ทำนาย

การสอนข้งเป็นคัวแปรเกผฑ ได้ค่า M เท่ากับ .993501 แสดงว่าคัวแปรทำนายในรูปแบบความ

ลัมนันธิตามสมมติฐานอธิบายความแปรปรวนของคัวแปรเกณ?! ไต้ประมาณร้อยละ 99 ค่า พ เท่ากับ 

507.742 มีนัยสำคัถู!ทางสถิติท่ีระดับ .05 แสดงว่ารูปแบบความลัมนันธ์ตามสมมติฐานอธิบายความ

ลัมนันธ์เข้งสาเหตุระหว่างตัวแปรทำนายกับคัวแปรเกณ?นตกต่างกับรูปแบบความลัมนันธิ•เต้มรูป หรือ 

รูปแบบความลัมนันธิตามสมมติฐานไม่สอดคล้องกับข้อมูลเข้งประจักษ

เมื่อใช้แต้มวิชาข้นครูเป็นคัวแปรผลลัมฤทธิทางการเรียนร่วมกับคัวแปรอื่น ทำนาย

การสอนข้งเป็นคัวแปรเกณที่ ได้ค่า M เท่ากับ .996532 แสดงว่าคัวแปรทำนายในรูปแบบความ

ลัมนันธิตามสมมติฐานอธิบายความแปรปรวนชองคัวแปรเกณ?! ได้ประมาณร้อยละ 99 ค่า พ เท่ากับ
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473.173 มีนัยสำคัถูท'าางสถิติท่ี-ระดับ .05 แสดงว่ารูปแบบความล้มหันธตามสมมติจานอธิบายความ

ล้มพันธ์เข้งสาเหตุระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกพm ตกต่างกับรูปแบบความล้มหันธิ'เต็มรูป หรือ 

รูปแบบความล้มพันธ์ตามสมมติจานไม่สอดคล้องกับธ้อมูลเข้งประจักษ

เม่ือรูปแบบความล้มพันธ์ตามสมมติจานท้ัง 3 รูปแบบไม่สอดคล้องกับข้อมูลเข้งประจักษ 

จังต้องปรับปรุงรูปแบบความล้มพันธ์ตามสมมติจานเสียใหม่ ดังผลสรุปในข้ันตอนท่ี 3.4

3.4 ผลการปรับปรุงรูปแบบความล้มหันธิเข้งสาเหตุ

เน่ืองจากรูปแบบความล้มหันธิตามสมมติจานอธิบายความล้มหันธ•เข้งสาเหตุแตกต่างกับ 

รูปแบบความล้มหันธิท่ีปรับปรุง น่ันคือรูปแบบความล้มหันรตามสมมติจานยังไม่สอดคล้องกับข้อมูลเข้ง

ประจักษอย่างมีนัยสำคัถู) จังปรับปรุงรูปแบบความล้มหันธิตามสมมติจานเสียใหม่ ผลสรุปได้ตังน่ื

รูปแบบความล้มหันธิที่ปรับปรุงเมื่อใข้แต้มเฉลี่ยรวมเป็นตัวแปรผลล้มฤฑธิทางการเรืยน 

ในรูปแบบความล้มพันธ์พบว่า ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อสมรรถภา,พต้านการสอนมากท่ีสุดคือประสบการพ 

วิ#-าข้'พ รองลงมาไต้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภา,พความเป็นครูมากที่สุดคือความ 

กังวล รองลงมาไต้แก่ผลล้มฤทธิทางการเรืยน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากที่สุดคือข้อมูล 

ย้อนกลับ รองลงมาได้แก่ทัศนคติต่อวิชาข้พครู ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลย้อนกลับมากท่ีสุดคือ

ทัศนคติต่อวิชาข้•พครู รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการพวิชาข้■พมากท่ี 

สุดคือทัศนคติต่อวิชาข้พครู รองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน์ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อผลล้มฤทธิทางการ

เรียนมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิชาข้พครู รองลงมาได้แก่หันความรู้เติม ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่ออัด

มโนทัศน์มากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิชาข้พครู รองลงมาได้แก่ ปิถูททในการลักประสบการณ์วิชาข้พ

รูปแบบความล้มพันธ์ท่ีปรับปรุง เ มื่อใช้แต้มวิชา เ อก-โทเป็นตัวแปรทำนายร่วมกับตัวแปร 

ตัวแปรทำนายอื่นๆ 'พบว่า ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อสมรรถภาพต้านการสอนมากท่ีสุดคือ ประสบการณ์ 

วิชาข้พรองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภาพความเป็นครูมากที่สุดคือความ 

กังวล รองลงมาได้แก่หันความรู้เติม ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากท่ีสุดคือข้อมูลย้อนกลับ 

รองลงมาได้แก่ทัศนคติต่อวิชาข้พครู ตัวแปรท่ีส่ง ผลทางตรงต่อข้อมูลย้อนกลับมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิชา
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สิ■พครู รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิฟ้าสินมากท่ีสุดคือทัศนคติ

ต่อวิฟ้าสิ■พครู รองลงมาได้แก่อัดมโนทัศน์ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิทางการ เ รืยนมากท่ี

สุดคือทัศนคติต่อวิฟ้าสินครู รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่ออัตมโนทัศน์มากท่ีสุด 

คือทัศนคติต่อวิฟ้าสิ•พครู รองลงมาได้แก่ปิท)หาในการรกประสบการณ์วิฟ้าสิน

รูปแบบ-ความลัมนันธท่ีปรับปรุง เ มื่อใฟ้แต้มวิฟ้าสินครูเป็นตัวแปรทำนายร่วมกับตัวแปร 

ทำนายอ่ืนท นบว่าตัวแปรที่ส่งผลทางตรงต่อสมรรถภานต้านการสอนมากที่สุดคือประสบการณ์วิฟ้าสิน

รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อบุคลิกภา'พความเป็นครูมากท่ีสุดคือความกังวล

รองลงมาได้แก่ นืนความรู้เติม ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อความกังวลมากท่ีสุดคือข้อมูลย้อนกลับ รอง 

ลงมาได้แก่ทัศนคติต่อวิฟ้าสินครู ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อข้อมูลย้อนกลับมากท่ีสุดคือทัศนคติต่อวิฟ้าสิน 

ครู รองลงมาได้แก่ปีถ]หาในการรกประสบการณ์วิฟ้าสิน ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อประสบการณ์วิฟ้าสิน 

มากท่ีสุดคือ ทัศนคติต่อวิฟ้าสินครู รองลงมาได้แก่ อัตมโนทัศน์ ตัวแปรท่ีส่งผลทางตรงต่อผลลัมฤทธิ 

ทางการเรียนมากที่สุดคือ ทัศนคติต่อวิฟ้าสินครู รองลงมาได้แก่อัตมโนทัศน์ ตัวแปรที่ส่งผลทางตรง 

ต่ออัดมโนทัศน์มากท่ีสุดคือ ทัศนคติต่อวิฟ้าสินครู รองลงมาได้แก่ ปิถูททในการรกประสบการณ์วิฟ้าสิน

3.5 การนำ เ สนอรูปแบบความลัมนันธทั เ หมาะสม

การทดสอบความสอดคล้องของรูปแบบความลัมนันธ์ที่ปรับปรุงใหม่กับข้อมูลเสิงประจักท่ี 

โดยการเปรียบเทียบระหว่างรูปแบบความลัมนันธ์ที่ปรับปรุงแล้ว กับรูปแบบความลัมนันธเต็มรูปตามวิธิ 

การของสเปคนบว่าเมื่อใข้แต้มเฉลี่ยรวมแทนผลลัมฤทธิทางการเรียนร่วมกับตัวแปรคืนทำนายการสอน 

สิงเป็นตัวแปรเกท!ที่ได้ค่า M เท่ากับ .999658 แสดงว่าตัวแปรทำนายในรูปแบบความลัมนันธที่

ปรับปรุงอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรเกท!ที่ได้ประมาท!ร้อยละ 99 ค่า พ เท่ากับ 31.38 มืนัอ 

ส่าคัถุ)ทางสถิติท่ีระดับ .05 แสดงว่ารูปแบบความลัมนันธ์ที่ปรับปรุงอธิบายความลัมนันสเสิงสาเหตุ

ระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกทเที่ไม่ต่างกับรูปแบบความลัมนันธิเต็มรูป หรือรูปแบบความลัมนันธิ 

ที่ปรับปรุงสอดคล้องกับข้อมูลเสิงประจักที่

การทดสอบความสอดคล้องของรูปแบบความลัมนันธิที่ปรับปรุงใหม่กับข้อมูลเสิงประจักท่ี 

โดยการเปรียบเทียบระหว่างรูปแบบความลัมนันธที่ปรับปรุงแล้ว กับรูปแบบความสืมนันธิ'เต็มรูปตามวิธี



การชองล่เปค'พบว่าเมือใช้แต้มวิชาเอกโทเป็นตัวแปรผลล้มฤทธิทางการเรียนร่วมกับตัวแปรอื่นทำนาย 

การสอน'ซิงเป็นตัวแปรเกณทใต้ M เท่ากับ .999548 แล่ดงว่าตัวแปรทำนายในรูปแบบความล้มขันธ์ 

ที่ปรับปรุงอธิบายความแปรปรวนชองตัวแปรเกณ?!ไต้ประมาณร้อยละ 99 ค่า พ เท่ากับ 33.060 

มืนัยล่าคัถกาางล่ถิติท่ีระดับ .05 แล่ดงว่ารูปแบบความล้มขันธ์ที่ปรับปรุงอธิบายความล้มขันธ์เซิงล่าเหตุ 

ระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกณทํไม่แตกต่างกับรูปแบบความล้มขันธ์เต้มรูป หรีอรูปแบบความ

ล้มขันธ์ท่ีปรับปรุงล่อดคล้อง กับช้อมูล เ ธิง ประจักษ

การทดล่อบความล่อดคล้องชองรูปแบบความล้มขันธ์ท่ีปรับปรุงใหม่กับข้อมูลเซิงประจักษ 

โดยการเปรียบเฑืยบระหว่างรูปแบบความล้มขันธ์ที่ปรับปรุงแล้ว กับรูปแบบความล้มขันธ์เต็มรูปตามวิธิ 

การชองล่เปคบบว่า เมือใช้แต้มวิชาซิ'พครูเป็นตัวแปรผลล้มฤทธิทางการ เรีอนร่วมกับตัวแปรอื่นทำนาย 

การล่อนท่ีงเป็นตัวแปรเกณฑ ไต้ค่า M เท่ากับ .999711 แล่ดงว่าตัวแปรทำนายในรูปแบบความ

ล้มขันธ์ที่ปรับปรุงอธิบายความแปรปรวนชองตัวแปรเกณ?!ได้ประมาณร้อยละ 99 ค่าพเท่ากับ 30.86 

มืนัยล่าคัถู}ทางล่ถิติท่ีระดับ .05 แล่ดงว่ารูปแบบความล้มขันธ์ที่ปรับปรุงอธิบายความล้มขันธ์เซิงล่าเหตุ 

ระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกณทํไม่แตกต่างกับรูปแบบความล้มขันธ์เต็มรูป หรือรูปแบบความ

ล้มขันธ์ท่ีปรับปรุงล่อดคล้องกับข้อมูล เซิงประจักษ

รูปแบบความล้มขันธ์ท่ีปรับปรุงปีนท้ังล่ามรูปแบบล่อดคล้องกับข้อมูลเซิงประจักษหรือ 

รูปแบบความล้มขันธ์ที่ปรับปรุงชนอธิบายความล้มขันธ์เซิงล่าเหตุระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกณ?! 

ไม่แตกต่างกับรูปแบบความล้มขันธ์เต็มรูป เมื่อขัจารณาจากตารางที่ 4.13 รูปแบบความล้มขันธ์ท่ี 3 

เม่ือใข้แต้มวิชาซิ'พครูเป็นตัวแปรผลล้มฤทธิในรูปแบบท่ีปรับปรุง ได้ค่า Q ล่งล่ด แล่ดงว่ารูปแบบ

ความล้มขันธ์ท่ี 3 ลอดคล้องกับข้อมูลเซิงประจักษมากท่ีล่ด คืออธิบายรูปแบบความล้มขันธ์เต็มรูปได้ 

ประมาณร้อยละ 84 จังนำเล่นอรูปแบบความล้มขันธ์น ตังแล่ดงในแผนภา'พท่ี 16
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แผนภา'พท่ี 16 รูปแบบความส้ม'พันธ์ท่ี'นำเสนอ

4. ลัมประลิทธของผลซองรูปแบบความสิพันธีท่ี'นำเส'นอ

การคำนวโนค่าลัมประลิทธีซองผล (E ffe c t C o e ff ic ie n ts )  ได้แก่ ผลกระทบทางตรง 

(D ire c t E ffe c t)  ผลกระทบทางอ้อม (In d ire c t E ffe c t)  และ ผลกระทบรวม (Tota l

E ffe c t)  ของตัวแปรทำนายทุกตัวท่ีส่งผลต่อสมรรถภาพด้านการสอน'สิงเป็นตัวแปรเกโน?) โดยใข้วิธี 

การซอง'ฝอกนํ (Fox 1980) คำนวโนค่าลัมประลิทธีซองผลจากรูปแบบความลัมพันธีท่ีนำเสนอผลการ 

คำ'นวโน'นำมาสรุป'ได้ดังน

4.1 ผลกระทบทางตรงซองตัวแปรทำนาย•สิง เป็นตัวแปรภายนอกท่ีส่งผลต่อตัวแปรภาย 

ในทุกตัว 'พบว่า ปีถุททส่งผลกระทบทางตรงต่ออัดมโนทัศนํและข้อมูลย้อนกลับ มีค่าลัมประลิทธีซองผล

เท่ากับ .2804 .2259 ตามลำดับ ความรู้เดิมส่งผลกระทบทางตรงต่อผลลัมฤทธีและบุคลิกภาพ มีค่า 

ลัมประลิทธีซองผลเท่ากับ .1086 .1107 ตามลำตับ ทัศนคดิส่งผลกระทบทางตรงต่อ อัดมโนทัศ'น

ผลลัมฤทธี ประสบการโน ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล และการสอน มีค่าลัมประลิทธีซองผลเท่ากับ 

,5777 .2585 .5704 .3688 .3988 .1100 ดามลำดับ
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4. 2 ผลกระทบทางตรงของตัวแปรทำนายที่ง เป็นตัวแปรภายในท่ีส่งผลต่อตัวแปรภาย 

ในทุกตัว'พบว่า อัตมโนทัศน์ส่งผลกระทบทางตรงต่อผลลัมฤทธิ ประสบการโน ข้อมูลย้อนกลับ บุคลิกภา'พ 

และการสอน มีค่าส้มประสิทธิของผลเท่ากับ .3869 .2925 .1765 .1532 .2567 ดามลำดับ 

ผลลัมฤทธิส่งผลกระทบทางตรงต่อ ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล และการสอน มีค่าลัมประสิทธิชองผล 

เท่ากับ .1853 .1738 .0622 ตามลำตับ ประสบการณส่งผลกระทบทางตรงต่อการสอน มีค่า

ลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .3021 ข้อมูลย้อนกลับส่งผลกระทบทางตรงต่อความกังวลและการสอน

มีค่าลัมประสิทธิชองผลเท่ากับ .3902 .1339 ตามลำตับ ความกังวลส่งผลกระทบทางตรงต่อบุคลิก 

ภา'พและการสอนมีค่าลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .6169 .1130 ตามลำดับ บุคลิกภา'พส่งผลกระทบ

ทางตรงต่อการสอน มีค่าลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .1094

4.3 ผลกระทบรวมของตัวแปรทำนายที่ง เป็นตัวแปรภายนอกท่ีส่งผลต่อตัวแปรภายใน 

ทุกตัว'พบว่าปิฌทาส่งผลกระทบรวมต่ออัตมโนทัศน์ ผลลัมฤทธิ ประสบการณ ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล 

บุคลิกภา'พและการสอน มีลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .2804 .1085 .0820 .2955 .1342 .1257 

.1720 ตามลำตับ ความรู้เดิมส่งผลกระทบรวมต่อผลลัมฤทธิ ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล บุคลิกภา'พ 

และการสอนมีลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .1086 .0201 .0267 .1272 .0264 ตามลำตับ ทัศนคติ 

ส่งผลกระทบรวมต่อ อัตม'โน'ทัศน์ ผลลัมฤทธิ ประสบการณ์ ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล และการสอน 

มีค่าลั'มประสิทธิชองผลเท่ากับ .5777 .4820 .7394 .5601 .7011 .5210 .7288 ตามลำดับ

4.4 ผลกระทบรวมชองตัวแปรทำนายที่ง เป็นตัวแปรภายในที่ส่งผลต่อตัวแปรภายใน

ทุกตัว'พบว่า อัตมโนทัศน์ส่งผลกระทบรวมต่อ ผลลัมฤทธิ ประสบการณ์ ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล 

บุคลิกภา'พและการสอน มีค่าลัมประสิทธิของผล .3869 .2925 .2842 .1641 .2544 .4487

ดามลำดับ ผลลัมฤทธิส่งผลกระทบรวมต่อข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล บุคลิกภา'พและการสอน มี

ค่าลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .1853 .2461 .1518 .1314 ตามลำดับ ประสบการณ์ส่งผลกระทบ 

รวมต่อการสอน มีลัมประสิทธิชองผลเท่ากับ .3021 ข้อมูลย้อนกลับส่งผลกระทบรวมต่อความกังวล

บุคลิกภา'พและการสอน มีค่าลัมประสิทธิชองผลเท่ากับ .3902 .2407 .2043 ตามลำดับ ความ

กังวลส่งผลกระทบรวมต่อบุคลิกภา,พและการสอน มีลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .6169 .1130 ตาม

ลำดับ บุคลิกภา,พส่งผลกระทบทางตรงต่อการสอนมีค่าลัมประสิทธิชองผลเท่ากับ .1094



210

4.5 ผลกระ'ทบทางอ้อมซองตัวแปรทำนาอ ชงเป็นตัวแปรภายนอกที่ลงผลต่อตัวแปร

ภายใน ■พบว่า ปี{พูาส่งผลกระทบทางอ้อมต่ออัตมโนทัศน์ ผลลัมฤทธิ ประสบการณ ข้อมูลย้อนกลับ 

ความกังวล บุคลิกภาพและการสอน มีลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .1085 .0820 .0696 .1342

.1257 .1720 ดามลำดับ ความรู้เดิมส่งผลกระทบทางอ้อมต่อข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล บุคลิกภาพ 

และการสอน มืค่าลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ .0201 .0267 .0165 .0264 ตามลำดับ ทัศนคดิ

ส่งผลกระทบทางอ้อมต่อ ผลลัมฤทธิ ประสบการท! ข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล บุคลิกภาพและการสอน 

มีค่าลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ .2235 .1690 .1913 .3023 .5210 .6128 ตามลำดับ

4.6 ผลกระทบทางอ้อมของตัวแปรทำนายที่งเป็นตัวแปรภายในที่ส่งผลต่อตัวแปรภาย

ในทุกตัวพบว่า อัดมโนทัศน์ส่งผลกระทบทางอ้อมต่อข้อมูลย้อนกลับ ความกังวล บุคลิกภาพและการสอน 

มีค่าลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ .0717 .1641 .1012 .1920 ตามลำดับ ผลลัมฤทธิส่งผลกระทบ

ทางอ้อมต่อความกังวล บุคลิกภาพและการสอน มีลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ .0723 .1518 .0692 

ตามลำดับ ข้อมูลย้อนกลับส่งผลทางอ้อมต่อบุคลิกภาพและการสอนมีลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .2407 

.0704 ตามลำดับ ความกังวลส่งผลทางอ้อมต่อการสอน มีค่าลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .0675

4.7 ผลกระทบซองตัวแปรทำนายทุกตัวท่ีส่งผลต่อตัวแปรเกณท่ี พบว่าตัวแปรทำนาย

ที่ส่งผลกระทบทางตรงต่อการสอนป็งเป็นตัวแปรเกณท่ีคือ บุคลิกภาพ ความกังวล ข้อมูลย้อนกลับ

ประสบการณ์ ผลลัมฤทธิ อัดมโนทัศน์ ทัศนคติ มีค่าลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ .1094 .1130

.1339 .3021 .0622 .1100 ตามลำดับ โดยข้อมูลย้อนกลับมีค่าลัมประสิทเซองผลมากท่ีสุด

เท่ากับ .3021

ตัวแปรทำนายท่ีส่งผลกระทบทางอ้อมต่อการสอนป็งเป็นตัวแปรเกทเที่ คือ ความกังวล 

ข้อมูลย้อนกลับ ผลลัมฤทธิ อัตมโนทัศน์ ทัศนคติ ความรู้เติม ปีถ!หา มีค่าลัมประสิทธิซองผลเท่ากับ 

.0675 .0704 .0692 .1920 .6128 .0264 .1720 ตามลำดับ ทัศนคติ มีค่าลัมประสิทธิจอง 

ผลมากท่ีสุดเท่ากับ .6128

ตัวแปรทำนายที่ส่งผลกระทบรวมต่อการสอนท่ีงเป็นตัวแปรเก(นท่ีคือ บุคลิกภาพ ความ 

กังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประสบการณ์ ผลลัมฤทธิ อัดมโนทัศน์ ทัศนคติ ความรู้เติม ปี{ไ!'หา มีค่า 

ลัมประสิทธิของผลเท่ากับ .1094 .1805 .2043 .3021 .1314 .4487 .7228 .0264 .1720 

ตามลำดับทัศนคติมีค่าลัมประสิทธิซองผลมากท่ีสุดเท่ากับ .7228
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5. ผลการทดลองใช้รูปแบบความลัมมัน.ธท่ี'นำ เ๙'นอ

การนำรูปแบบความลัมมัน!™นำเสนอไปทดลองใช้กับประฟ้ากรท่ีบืลักษ{นะคล้ายคลิงกันกับ 

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัย อ้อมูลที่ได้มาวิเคราะห็หาค่าลัมประสิทธิเส้นทางดามรูปแบบความลัมมันน์เต็ม 

รูป และค่าลัมประสิทธิเล้นทางตามรูปแบบความลัมมันธท่ีนำ เ๙นอ แล้วทำการทดสอบความลอดคล้อง

ระหว่างรูปแบบความลัมมัน!™นำเสนอกับอ้อมูลเช้งประจักษ'พบว่า รูปแบบความลัมมัน!™นำเสนออธิบาย 

ความลัมมันธเช้งลาเหตุระหว่างตัวแปรได้ไม่แตกต่างกับรูปแบบความลัมมันธ•เต็มรูป หรือรูปแบบความ 

ลัมนันธิท่ี'นำเลนอสอดคล้องกับอ้อมูลเช้งประจักษ น่ันแลดงว่ารูปแบบความลัมพันธิท่ี'นำเสนอ ลามารถ 

อธิบายรูปแบบความลัมมัน!ทช้งสาเหตุอองตัวแปรต้านการรกประลบการ{นวิฟ้าช้•พซองนักติกบา 

รกประสบการผวิฟ้าช้'พในวิทยาลัยครูไต้

อภิปรายผลการวิจัย

ผลการวิจัยครั้งน้ํ■พบว่ารูปแบบความลัมมันสตามสมมติจานไม่ลอดคล้องกับอ้อมูลเช้งประจักบ 

จังต้องมืการปรับปรุงรูปแบบความลัมพันธิใหม่ เม่ือนำ เ ลนอ การอภิปราย เ กี่ยวกับผลการวิจัยครั้งนํ้จะ

อภิปรายเกี่ยวกับ การตรวจสอบอ้อตกลงเบืองต้นอองวิธิวิเคราะห็ เล้นทาง การตรวจสอบปีถู!หา

ความลัมนันธ์'ระหว่างตัวแปร'ทำนาย การมัดเนารูปแบบความลัมมันธเช้งสา เหตุ และรูปแบบความ

ลัมมันธ์ท่ีนำ เ สนอ ตามลำดับดังน

1. อภิปรายผลการตรวจสอบช้อตกลง เบืองต้นอองวิธิวิ เ คราะห็ เ ล้นทาง

การตรวจลอบความลัมมัน!ทช้งเส้นตรงระหว่างตัวแปรที่ติกบาได้แก่ ลมรรถภา‘พต้าน

การสอน บุคลิกภา'พความเหืนครู ความวิตกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประสบการทเวิฟ้าช้'พครู

ผลลัมฤทธิทางการเรือน อัดมโนทัศน์ สภา■พโรงเรียน ปิถูเหาในการรกประลบการ{นวิฟ้าซ'พ

ทัศนคติต่อ1วิฟ้าช้'พครู และ หืนความรู้เติม 'พบว่า ตัวแปรส่วนใหถู่ฌืความลัมมันน์เช้งเส้นตรงที่งกัน

และกันอย่างมีนัอลำคัถูซาางสถิติท่ีระดับ .05 แสดงให้เห็นว่า ตัวแปรที่คัดเลือกเช้ามาติกบาในการ

วิจัยครั้งนํ้เหืนตัวแปรที่นำมาใช้ในการวิ เคราะห็ เ ล้นทางได้ โดยไม่มืความขัดแย้งกับอ้อตกลงทางสถิติ
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ยกเว้นความรู้เดิม ชิงไม่มีความส้มมันรีเชิงเส้นตรงกับ สมรรถภานด้านการสอน ความวิตกกังวล 

ประสบการณวิชาชิ'พ และสภา■พโรงเรียน การวิจัยครั้งนนบว่าเมื่อใข้มันความรู้เดิมเป็นตัวแปร

ทำนายในสมการโครงสร้างจะนำไปทำนายสมรรถภา■พด้านการสอนไม่ได้ ใน'รูปแบบความส้ม'มันรี

เชิงสาเหตุท่ีนำเสนอจังได้ตัดเส้นทาง•แออกไป จังไม่ขัดแย้งกับข้อตกลงเบืองด้นทางสถิติแต่อย่างใด

การตรวจสอบปัญหาความส้มมันสระหว่างตัวแปรทำนายท่ีนำมาคิกษ'าได้แก่ สมรรถภา,พ 

ด้านการสอน บุคลิกภา,พความเป็นครู ความวิตกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประสบการณวิชาชิ,พ ผล 

ส้มฤทชิทางการเรียน รัตมโน'ทัคนํ สภา'พโรงเรียน ปัญหาในการรกประสบการณวิชาชิน ทัคนคติต่อ 

วิชาชินครู และมันความรู้เดิม โดยวิเคราะหส์หส้มมันรีแบบแมัยรีส้นและสหส้มมันรี'พหุคูณ นบว่า

ตัวแปรท่ีนำมาคิกษามีความส้มมันรีกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระตับ .05 เป็นส่วนใหญ่ แสดงให้เห็น 

ว่าตัวแปรที่ดัดเลือกมาคิกษาในการวิจัยครั้งน เป็นตัวแปรความสำคัญที่มีความเกี่ยวข้องกับการอธิบาย 

สมรรถภานด้านการสอนปีองนักคิกษาฝ็กประสบการณวิชาชินในวิทยาลัยครู ความส้มมันสระหว่าง

ตัวแปรท่ีนำมาคิกษา สอดคล้องกับงานวิจัยของ จัอัสติ (G iu s t i 1964) บลูม (Bloom 1976) 

สแกนเนล ( Scannel 1960 ) คีเมัอรี (Keefer 1969) วาสนา นานํชการ (2511)

สายหยุด เปียวดอกน้อย (2511) ท่ีคิกษานบว่ามีความส้มมันสระหว่างความรู้เติมกับผลส้มฤทธิทาง 

การเรียน สอดคล้องกับงานวิจัยของ วอลเบอรีก ( Walberg 1967 ) เจ็นดินส่ ( 1978 )

เอ็จลาลิ (1983) สมสมัย นิทักษ์ (2513) วรรณวิภา ทองงอก (2517) ภิส้ก ส้นติสุปีวงคิโชติ
ว ิ , ^  ” ,  1 . , " , ” .  "  ï  ,  ’  À

(2520) ทินบว่ามีความส้มมันธระหว่างทัศนคติต่อวิชาชินครู ผลส้มฤทสทางการ เ รียนและผลส้มฤทส 

ในการสอน สอดคล้องกับงานวิจัยของ เนลส่ (N a ils  1971) โคโมรีตะ (Komorita 1972) 

คอปเปอรีสมิท (Coppersmith 1964) บรูคโคเวอรี (Brookover 1967) สมขัย ชินะตระกูล 

(2517) รุ่งนภา ทิมะ (2521) บัญญัติ ใจบรรจง (2526) ที่นบว่ามีความส้มมันสระหว่าง

รัตมโนทัศน้ ผลส้มฤทธิทางการเรียน และทัศนคติต่อวิชาชินครู สอดคล้องกับงานวิจัยของ บรูโน

(Bruno 1970) คิมเมล (Kimmel 1965) โดน (Dove 1960) ปรียา นิมัฒนานนทํ (2514)

จิตรนาถ กีรติเสวิ (2516) สุทิน นาอะนิทักษ (2518) บรรเลง ทรรทรานนทํ (2518) ท่ีนบ
1 *  „ ’  ,  1 "  ใ ,  ”   ̂ ,  1 . “
ว่ามีความส้มมันธระหว่างผลส้มฤทธทางการเรียน และผลส้มฤทธในการสอน อย่างไรกตามในการ

วิเคราะห็สหส้มมันธนบบเมัยรีส้นนบว่าความรู้เดิมไม่มีความส้มมันรีกับสมรรถภานด้านการสอน ประสบ

การณวิชาชิน รัตมโนทัคนํ สภานโรงเรียน ปัญหาในการรกประสบการณวิชาชิน และ ทัศนคติต่อ

วิชาชินครู ทั้งน้ํอาจเนืองจากนักคิกษาครูส่วนใหญ่มีมันความรู้เดิมไม่แตกต่างกันมากคิอส่วนใหญ่จะมี
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บันความรู้เดิมอยู่ในระตับดํ่า ทำให้ไม่มีความแปรปรวนชองคะแนนจังไม่มีความส้มบันธิกับตัวแปรอื่น

ผลการวิเคราะห็สหส้มบันธิบหคูณ'พบว่าเมื่อให้แต้มเฉลี่ยรวม แต้มวิช'าเอก-โท แต้ม:วิชำ 

บันจาน และแต้มวิชาห้นครู อย่างใดอย่างหนื่งเป็นตัวแปรผลส้มฤทธิทางการเรือนจะไม่มีบัถุเหา เกี่ยว 

กับความส้มบันธิระหว่างตัวแปรทำนาปี แต่ถ้าให้แต้มทั้งหมดร่วมกันเป็นตัวแปรผลส้มฤทธิทางการเรือน 

จะมีปิถูเหาเกี่ยวกับความส้มบันธิระหว่างตัวแปรทำนาย ทั้งนเนื่องจากแต้มเฉลี่ยรวมได้มาจากแต้มวิชา 

บันจาน แต้มวิชาเอก-โท และแต้มวิชาห้นครู ห้งมีความส้มบันธิกันสูงอยู่แล้วจังมีปีถู]หาเกี่ยวกับ

ความส้มบันธิระหว่างตัวแปรทำนายด้วยกันเอง ในการวิเคราะห้ความส้มบันธิเห้งสาเหตุจงควรให้

แต้มอย่างใดอย่างหนื่งเท่านั้นเป็นตัวแปรผลส้มฤทธิทางการเรือน เนื่องจากไม่มีงานวิจัยหรือแนว

ความคิดท่ีสนับสนุนว่ามีความส้มบันธิระหว่างแต้มวิชาบันจานกับสมรรถภา'พด้านการสอน จังไม่ได้นำ

แต้มวิชาบันจานเข้ามาไว้ในรูปแบบความส้มบันสเห้งสาเหตุ

2. การบัฒนารูปแบบความส้มบันธิเห้งสาเหตุ

2.1 รูปแบบความส้มบันธิที่ให้แต้มเฉลี่ยรวมเป็นผลส้มฤทธิทางการเรือนร่วมกับตัวแปร 

ทำนายอื่นทำนายสมรรถภา‘พด้านการสอน ผลการวิ เ คราะห้รูปแบบความส้มบันธิดามสมมติจาน'พบว่า มี 

ตัวแปรทำนาย 7 ตัว จาก 10 ตัว ร่วมกันอธิบายสมรรถภา'พด้านการสอนได้ประมาณร้อยละ 88 ตัว 

แปรทำนายท้ัง 7 ตัว ได้แก่บุคลิกภา'พความเป็นครู ความวิดกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประสบการณ 

วิชาห้'พครู ผลส้มฤทธิทางการเรือน อัดมโนทัศน่ั และทัศนคติต่อวิชาห้'พครู แสดงให้เห้นว่าตัวแปร 

ตังกล่าวสามารถอธิบายสมรรถภา'พด้านการสอนได้ในระดับสูง'พอสมควร และอังแสดงให้เห็นว่าตัว

แปรล่าคัถูเที่เกี่ยวข้องกับสมรรถภา'พด้านการสอนได้ถูกเลือกเข้ามาไว้ในรูปแบบความส้มบันธิแล้ว

ผลการทดสอบความสอดคล้องระหว่างรูปแบบความส้มบันธิดามสมมติจาน กับข้อมูลเห้ง 

ประจักษ 'พบว่า รูปแบบความส้มบันธิดามสมมติจานอธิบายความแปรปรวนทั้งระบบได้ต่างจากรูปแบบ 

ความส้ม'บันธิเต็มรูป นั่นคือรูปแบบความส้มบันธิดามสมมติจานไม่สอดคล้องกับข้อมูลเห้งประจักษ เม่ือ 

พิจารณารายละเอียดของรูปแบบค'วามส้มบันธิท้ังสองแล้ว'พบว่า รูปแบบความส้มบันธิดามสมมติจานระบุ 

ว่า เ ส้นทางจากบันความรู้ เ ติมไปอังบุคลิกภา'พความ เ ป็นครู เป็นศูนย์ เ ล้นทางจากทัศนคติต่อวิชาห้'พครู 

ไปอังความวิตกกังวลเป็นศูนย์ เส้นทางจากบันความรู้เดิม ทัศนคติต่อวิชาห้'พครู อัดมโน'ทัศ'น่ัและ

ผลส้มฤทธิทางการเรือนไปอังข้อมูลย้อนกลับเป็นศูนย์ เส้นทางจากทัศนคติต่อวิชาห้'พครู ปีถู!หาใน
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การติกป'ระ๙บการณ์วิปีาโเ'พ และอัตมโนทัศน่ั ไปยังประสบการณ์วิ?/าธินเป็นคู'นอ เฟ้นทางจาก

ทัศนคติต่อวิปีาปีนครู และบัถู!หาในการติกประสบการณ์วิปีาสืน ไปยังอดั;มโน'ทัศน่ัเป็นศูนย์ ในรูปแบบ

ความส้มนันธิเต็มรูปกลับนบว่า เส้นทางดังกล่าวมีค่าส้มประสิทธิเส้นทางอย่างมีนัอลำคัถูทางสถิติ และ 

นอกจากนยัง'พบว่า ปีทเะท่ีรูปแบบความส้มพันธิดามสมมติจานระบุว่า มีเฟ้นทางจากปีถภทในการติก

ประสบการณ์วิปีาห้นไปยัง ความวิตกกังวล มีเส้นทางจากผลส้มฤทธิทางการเรียนไปยังประสบการณ์ 

วิปีาห้นครู มีเฟ้นทางจากทัศนคติต่อวิปีาสืนครู ไปยังผลส้มฤทธิทางการเรียน ใน'รูปแบบความส้มพันธิ 

เต็มรูปกลับนบว่าเส้นทางดังกล่าว ค่าส้มประลิทธิเส้นทางไม่มีนัยสำคัถู!ทางสถิติ ความคลาดเคลื่อน 

ปีองรูปแบบความส้มพันธิดามสมมติจานดังกล่าว เป็นผลให้รูปแบบความส้มนันธ์ตามสมมติจานอธิบาย

ความแปรปรวนทั้งระบบความส้มพันธิแตกต่างจากรูปแบบความส้มพันธิเต็มรูป จิงต้องปรับปรุงรูปแบบ 

ความส้มพันธิดามสมมติจานเสือใหม่ โดยตัดเส้นทางบางเฟ้นในรูปแบบความส้มพันธิดามสมมติจานทั้ง 

ไปและเนิมเฟ้นทางใหม่ท่ีมีนัยสำคัถู!ทางทฤษฎีหรือทางปฏิบัติเข้าไปในรูปแบบท่ีปรับปรุงปีน

2.2 รูปแบบความส้มนันธิที่ให้แต้มวิชาเอก-โท เป็นผลส้มฤทธิทางการเรียนร่วมกับตัว 

แปรทำนายอื่นทำนายสมรรถภานด้านการสอน ผลการวิเคราะห้รูปแบบความส้มนันธิตามสมมติจานนบ 

ว่ามีตัวแปรทำนาย 6 ตัว จาก 10 ตัว ร่วมกันอธิบายสมรรถภานด้านการสอนได้ประมาทเร้อยละ 88 

ตัวแปรทำนายท้ัง 6 ตัว ได้แก่ บุคลิกภานความเป็นครู ความวิตกกังวล ห้อมูลย้อนกลับ ประสบการณ์ 

วิปี'าห้นครู อัดมโนทัศน และทัศนคติต่อวิปีาธินครู แสดงให้เห็นว่าตัวแปรดังกล่าวสามารถอธิบาย

สมรรถภานด้านการสอนได้ในระดับสูงนอสมควร และยังแสดงให้เห็นว่า ตัวแปรสำคัถูที่เกี่ยวห้องกับ 

สมรรถภานด้านการสอนได้ถูก เลอก เ ห้ามาไว้ในรูปแบบความส้มพันธิเธิงสาเหตุแล้ว

ผลการทดสอบความสอดคล้องระหว่างรูปแบบความส้มพันธิตามสมมติจาน กับข้อมูลเห้ง 

ประจักษ' นบว่า รูปแบบความส้มนันธิตามสมมติจานอธิบายความแปรปรวนทั้งระบบได้ต่างจากรูปแบบ 

ความส้ม'พันธ์เต็มรูป น่ันคือรูปแบบความส้มนันธ่ํ■ตามสมมติจานไม่สอดคล้องกับห้อมูลเธิงประจักษ เมื่อ 

นิจารททรายละเอือดปีองรูปแบบความส้มนันธิทั้งสองแล้วนบว่า รูปแบบความส้มพันธิตามสมมติจานระบุ 

ว่า เส้นทางจากนินความรู้เติมไปยังบุคลิกภาพความเป็นครูเป็นศูนย์ เส้นทางจากบัถู!หาไปยังความ

วิตกกังวลเป็นศูนย์ เส้นทางจากนินความรู้เติม ทัศนคติต่อวิปีาสืนครู อัตมโนทัศน่ั และผลส้มฤ'ทธิทาง 

การ เ รีอนไปยังอ้อมูลอ้อนกลับ เป็นศูนย์ เ ส้นทางจากทัศนคติต่อวิปีาห้'พครู บัถู!หาในการติกประสบการณ์ 

วิปีาห้นและอัตมโนทัศน่ั ไปยังประสบการณ์วิปีาห้นเป็นศูนย์ เส้นทางจากบัถู!หาในการติกประสบการณ์ 

วิปีาห้นและทัศนคติต่อวิปีาห้นครูไปยัง อัตมโนทัศน่ั เ ป็นศูนย์ ในรูปแบบความส้มพันธิ เ ต็มรูปกลับนบว่า
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เส้นทางดังกล่าวมีด่าส้มประสิทธ์เส้นทางอย่างมีนัยสำคัถูเทางสถิติ และยังพบว่าปีณะท่ีรูปแบบความ

ส้มพันธ์ตามสมมติจานระบุว่า มีเส้นทางจากปิถูเหาในการรกประสบการณวิฟ้าปี!พไปยังความวิดกกังวล 

มี เ ส้นทางจากผลส้มฤทธ์ทางการ เ รือน ไปยังประสบการโนวิฟ้าปี1'พ มี เ ส้นทางจากทัศนคติต่อวิฟ้าข้พครู 

ไปยังผลส้มฤทธ์ทางการเรียน ในรูปแบบความส้มพันธ์เต็มรูปกลับพบว่าเส้นทางดังกล่าวด่าส้มประสิทธ์ 

เส้นทางไม่มีนัยสำคัถูเทางสถิติ ความคลาดเคลื่อนชองรูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจานดังกล่าวเป็น 

ผลให้รูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจานอธ์บายความแปรปรวนท้ังระบบความส้มพันธ์แตกต่างจากรูปแบบ 

ความส้ม'พันธ์เ ต็มรูป จงต้องทำการปรับปรุงรูปแบบความส้มทันธ์ตามสมมติจาน เสิยใหม่ โดยตัด เ ส้น 

ทางบาง เส้นในรูปแบบความส้มทันธ์ดามสมมติจานทังไป และ เพมเส้นทางใหม่ทัมีนัยสำคัถูเทางทฤษฎี

หรือทางปฎีบัติ เ ปี าไปในรูปแบบที่ปรับปรุง ปีน

2.3 รูปแบบความส้มพันธ์ที่ใข้แต้มวิฟ้าข้พครูเมีนผลส้มฤทธ์ทางการเรียนร่วมกับตัวแปร 

ทำนายอื่นทำนายสมรรถภาพต้านการสอน ผลการวิ เ คราะห้รูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจานพบว่ามี 

ตัวแปรทำนาย 7 ตัว จาก 10 ตัว ร่วมกันอธ์บายสมรรถภาพด้านการสอนได้ประมาทเร้อยละ 88

ตัวแปรทำนายท้ัง 7 ตัว ได้แก่ บุคลิกภาพความเมีนครู ความวิตกกังวล ข้อมูลย้อนกลับ ประสบการณ 

วิฟ้าปีเพครู ผลส้มฤทธ์ทางการเรียน อัตมโนทัศน และทัศนคติต่อวิฟ้าข้พครู แสดงให้เห็นว่าตัวแปรดัง 

กล่าวสามารถอธ์บายสมรรถภาพต้านการสอนได้ในระดับสูงพอสมควร และยังแสดงให้เห็นว่าตัวแปร 

สำคัถูเที่เกี่อวข้องกับสมรรถภาพต้านการสอนได้เลือกเข้ามาไว้ในรูปแบบความส้มทันธ์เฟ้งสาเหตุแล้ว

ผลการทดสอบความสอดคล้องระหว่างรูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจาน กับข้อมูลเข้ง 

ประจักษ พบว่า รูปแบบความส้มทันธ์ตามสมมติจานอธ์บายความแปรปรวนทั้งระบบไต้ต่างจากรูปแบบ 

ความส้มทันธ์เต็มรูป น่ันคือรูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจานไม่สอดคล้องกับข้อมูล เ ฟ้งประจักษ เมื่อ 

พิจารณารายละเอียดปีองรูปแบบความส้มทันธ์ทั้งสองแล้วพบว่า รูปแบบความส้มพันธ์ตามสมมติจานระบุ 

ว่า เส้นทางจากพืนความรู้เติมไปยังบุคลิกภาพความเมีนครูเมีนศูนย้ เส้นทางจากป็ถูเหาไปยังความ

วิตกกังวลเมีนศูนย์ เส้นทางจากทันความรู้เติม ทัศนคติต่อวิฟ้าข้พครู อัตมโนทัศน และผลส้มถทธ์ทาง 

การเรียนไปยังข้อมูลย้อนกลับเมีนศูนย์ เส้นทางจากทัศนคติต่อวิฟ้าข้พครู ปิถูเหาในการรกประสบการณ 

วิฟ้าข้พและอัดมโนทัศน ไปยังประสบการณวิฟ้าปี1พ เ มีนศูนย์ เส้นทางจากปีถูเหาในการรกประสบการณ 

วิฟ้าข้พและทัศนคติต่อวิฟ้าธ์พครูไปยังอัดมโนทัศนเมีนศูนย์ ในรูปแบบความส้มพันธ์เต็มรูปกลับพบว่า

เส้นทางดังกล่าวมีด่าส้มประสิทธ์เส้นทางอย่างมีนัยสำคัถูเทางสถิติ และนอกจากน้ํยังพบว่าขณะท่ีรูปแบบ 

ความส้มพันธ์ตามสมมติจานระบุว่า มีเส้นทางจากปีถูเหาในการรกประสบการณวิฟ้าสืพไปอังความวิตก
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กังวล มีเส้นทางจากผลสัมฤทธ์ทางการเรียน ไปยังประสบการณวิชารีม ในรูปแบบความสัมพันธ์

เต็มรูปกลับใ»)บว่าIส้นทางดังกล่าว ค่าสัมประสิทธิเส้นทางไม่มีนัยล่าคัถู)ทางสถิติ ความคลาดเคลื่อน

ของรูปแบบความลัมพันธ์ตามลมมติจานดังกล่าว เป็นผลให้รูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานอธิบาย

ความแปรปรวนทั้งระบบความสัมพันธ์แตกด่างจากรูปแบบความสัมพันธ์เต็มรูป จงปรับปรุงรูปแบบความ 

สัมพันธ์ตามสมมติจานเสิอ'ใหม่ โดยตัด เ ส้นทางขาง เ ส้นในรูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานท้ังไป

และเมมเส้นทางใหม่ท่ีมีนัยสำคัถูทาางทฤษฎีหรือทางปฏิบัติเข้าไปในรูปแบบท่ีปรับปรุงขน

จากผลการวิจัยมบว่ารูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานทั้ง 3 รูปแบบ ยังไม่สอดคล้องกับ 

ข้อมูลเรีงประจักษ จากข้อมูลเรีงประจักษ์มบว่ามีเส้นทางบางเส้นทางที่มีความสัมพันธ์กันแด่ในรูป

แบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานไม่มีความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเหล่านํ้ ทั้งนอาจเป็นเมราะว่ายังไม่ 

มีการติกษาวิจัยความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเหล่านํ้มาก่อน ไม่มีทฤษฎีหรือแนวความคิดใดท่ีแสดงว่ามี 

ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรเหล่าน ผู้วิจัยจังไม่โยงเส้นทางไว้ในรูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจาน 

จังเป็นข้อจำกัดของทฤษฎีทางสังคมคาสตร ที่ยังไม่มีความเข้มแขง เมืยงมอในการอธิบายปรากฎการณ 

ด่าง  ๆ ได้อย่างสมบูรณ อีกประการหนงความไม่สอดคล้องนํ้อาจเกิดขนจากเครื่องมีอที่ใข้ในการวิจัย 

ไม่สามารถวัดตัวแปรได้อย่าง เท่ียงตรงและแม่นยำ จังทำให้ผลการวิจัย เ กิดความคลาด เ คล่ือนได้

เมื่อแก้ปีถ)หาความคลาดเคลื่อนอันอาจเกิดขั้นจากการมีช่องว่างระหว่างทฤษฎีกับความเป็น 

จรีง จังควรมีการปรับปรุงรูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานก่อนการทดสอบเมราะในทางทฤษฎีอาจ 

มีหลายตัวแปรท่ีน่าจะมีความสัมพันธ์จ ังกันและกัน แด่ในความเป็นจริงไม่มีความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร 

เหล่าน ในทางกลับกันทางทฤษฎีกำหนดว่าไม่น่ามีความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรบางคู่ แด่ข้อมูล

เรีงประจักษ์กลับมีความสัมพันธ์กัน (ปุ'ระข้ย เปียมสมบูรณ 2S27) ในการวิจัยนํ้จังได้มีการปรับปรุง 

รูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานใหม่ หลังจากได้ทดสอบแล้วว่ารูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานยัง 

ไม่สอดคล้องกับข้อมูลเรีงประจักษ์ เมื่อให้ได้รูปแบบความสัมพันธ์ท่ีสอดคล้องกับข้อมูลเรีงประจักษ์

จังจะเป็นประโยชนล่าหรับการอธิบายสมรรถภามด้านการสอน ของนักติกษารกประสบการณวิชารีมใน 

วิทยาลัยครู และเป็นแนวทางในการติกษาหาความรู้เกี่ยวกับสมรรถภามด้านการสอนของนักติกษา

ครูต่อไป รูปแบบความสัมพันธ์ที่ปรับปรุงข้ันในการวิจัยนคิอ รูปแบบความสัมพันธ์ที่ปรับปรุงข้ันโดยใช้ 

แต้มเฉลี่ยรวมเป็นตัวแปรผลสิมฤทธิ ตัดเส้นทางในรูปแบบความสัมพันธ์ตามสมมติจานไป 8 เส้นทาง 

และเมื่มเข้ามา'ใหม่ 9 เส้นทาง รูปแบบความสัมพันธ์ที่ปรับปรุงขั้นโดยใช้แต้มวิชาเอกโทเป็นตัวแปร 

ผลสัมฤทธิตัดเส้นทางในรูปแบบความสัมพันธ์สมมติจานไป 10 เส้นทาง เมื่มเข้ามา'ใหม่ 9 เส้นทาง
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รูปแบบความสิพันธ์ที่ปรับปรุงขั้นโดยใข้แต้มวิซ่า?พครูเป็นตัวแปรผลลมฤทธิ้ ได้ตัดเส้นทางในรูปแบบ 

ความสิพันธ์ลมมติจานไป 9 เส้นทาง และเมมเข้ามาใหม่ 10 เส้นทาง เมื่อเปรียบเทืยบรูปแบบ

ความสิพันธ์ที่ปรับปรุงขั้นทั้ง 3 รูปแบบ แส้ว 'พบว่ารูปแบบความสิพันธ์ที่ปรับปรุงขั้นโดอใข้แต้มวิซ่า 

ซ,พดรู เ บ้ันตัวแปรผลสิมฤ'ทธิมีความลอดคล้องกับข้อมูล เ ธิงประจักษสูงสุด คิอสามารถอธิบายรูปแบบ

ความสิพันธ์เต็มรูปไต้ประมาณร้อยละ 84 จังนำรูปแบบความสิพันธ์นมาเสนอ

3. รูปแบบความสิพันธ์ที่นำเสนอ

เมํ่อมิจารณาความสิพันธ์ระหว่างตัวแปรทำนายกับตัวแปรทำนายด้วยกันเอง และระหว่าง 

ตัวแปรทำนายกับตัวแปรเกณท่ี ตามรูปแบบความสิพันธ์ที่นำเสนอ พบว่า

มินความร้เติมมืความสิพันธ์กับผลสิมฤทธิทางการเรียนขั้งสอดคล้องกับสมมติจาน และผล 

การวิจัยของลอง (Long 1960) สแกนเนล (Scannel 1960) จัอัลติ (G iu s t i 1964) คีเปอธ์ 

(Keefer 1969) ที่พบว่ามีความสิพันธ์ระหว่างมินความรู้เติมกับผลสิมฤทธิทางการเรัยน และสอด 

คล้องกับแนวคิดของบลูม (Bloom 1976) ที่เ?อว่าความรู้เติมเป็นมินจทนที่สำคัญสำหรับการเรียนรู้ 

ต่อไป ในรูปแบบความสิมพันธ์ที่นำเสนอยังพบว่ามินความรู้เติมมีความสิพันธ์กับบุคลิกภาพความเป็นครู 

ด้วย แต่มินความรู้เติมไม่มีความสัมพันธ์กับสมรรถภาพต้านการสอน?งแตกต่างกับสมมติจาน ท้ังน้ํอาจ 

เนื่องมาจากผู้เรียนไม่ไต้เรัยนในวิซ่าเอกที่ตรงกับมินความรู้เติม ขั้งมีความสอดคล้องกับการวิจัยของ 

วอลเบอธ์ก (Walberg 1967) ที่วิจัยพบว่ามินความรู้เติมนำไปอธิบายสมรรถภาพต้านการสอนไม่ไต้ 

แสดงว่ามินความรู้เติมมีผลกระทบทางอ้อมต่อสมรรถภาพต้านการสอนผ่านผลสิมฤทธิทางการเรียนและ 

บุคลิกภาพความเป็นครู

ทัศนคติต่อวิซ่า?พครูมีความสิพันธ์กับสมรรถภาพต้านการสอน สอดคล้องกับสมมติจานและ 

ผลการวิจัยของ วรรณวิภา ทองงอก (2513) ภิสิก สินติสุขวงท่ีโซ่ติ (2520) บัญญัติ ใจบรรจง 

(2526) ที่วิจัยพบว่ามีความสิพันธ์ระหว่างทัศนคติต่อวิซ่า?พครูและสมรรถภาพต้านการสอน และยัง 

สอดคล้องกับแนวคิดของ ทรัยแอนติส (T riand is  1971) ท่ีเ?อว่าทัศนคติเป็นตัวแปรท่ีสำคัญท่ีซ่วย 

ให้ครูประสบความสำเร็จหรัอล้มเหลวในการปฏิบัติงาน และแนวคิดของ อลูวาเลีย (Ah luw alia

1974) ที่เ?อว่าทัศนคติต่ออา?พมีผลโดยตรงต่อพฤติกรรมของครู นอกจากน่ืทัศนคติต่อวิซ่า?พครูยัง



มีความลัมบันธกับผลลัมฤทธิทางการIรียนอีกด้วย ๙อดคล้องกับสมมติจานและผลการวิจัยของ สมสมัย 

บิทักษ (2513) ภิสัก วง4สันติสุขโขติ และมีความลัมบันธิกับอัดมโนทัสน่ั สอดคล้องกับสมมติจานและ 

ผลการวิจัยของ ปีถู/ถู้/ติ ใจบรรจง (2526) แสดงว่าทัศนคติต่อวิขาข่,พครูมีผลกระทบทางดรงต่อ

สมรรถภา•พด้านการสอน และมีผลทางอ้อมผ่านอัตมโนทัศนั่และผลลัมฤทธิทางการเรียน

ปีถู/หาในการฝ็กประสบการทเวิขาข่,พไม่มีความลัมบันรีกับสมรรถภา'พด้านการสอน นั่งต่าง

กับสมมติจานการวิจัย แต่มีความลัมบันรีกับอัดมโนทัศน่ัและข้อมูลอ้อนกลับ น่ันแสดงว่าปีถู/หาในการ

มีกประสบการญวิขาจิ1,พไม่มีผลกระทบทางตรงต่อสมรรถภา,พด้านการสอน แต่มีผลกระทบทางอ้อมผ่าน 

อัดมโนทัศน่ัและข้อมูลอ้อนกลับ อย่างไรก็ตามความลัมบันรีนยังแสดงให้เห็นว่าปีถู/หาในการมีกประสบ 

การปเวิขารี'พก็เป็นตัวแปรหนั่งท่ีมีความสำคัท/และเกี่ยวข้องกับสมรรถภา,พด้านการสอน ดังเข่นงานวิจัย 

หลาอเรองท่ีมักพบว่านักคิกษามีปีถู/หาในการมีกประสบการทเวิขารี,พ (ประนอม เดขข่ย 2518,

เกษม ศรีเดิมมา 2518, พิศวง ธรรมบันทา 2519, จันต'นา สุนทรวิภาต 2522, เจสดา ธนวิภา- 

คะนนท่ี 2523, ปิอะขาติ แสงอรุทเ 2526, จำรัส บุถู/ถู)านันต 2532, Way 1950, D i l le y  1953)

อัตมโนทั'สนมีความลัมบันธิกับสมรรถภา■พด้านการสอน สอดคล้องกับสมมติจานและผลการ

วิจัยของ ปีถู/ถู้/ติ ใจบรรจง (2526) ท่ีวิจัยพบว่ามีความลัมบันรีระหว่างอัดมโนทัศ'นกับสมรรถภา'พด้าน 

การสอน และยังมีความลัมบันรีกับผลลัมฤทธิทางการเรียน สอดคล้องกับสมมติจานและการวิจัยของ

ขอว์ (Shaw 1960) คอมบ (Combs 1964) บรูคโคเวอรี (Brookover 1967) เนลสํ (N a ils  

1971) โคโมรีตะ (Komorita 1972) สมข่อ ข่นะตระกูล (2517) ร ุ่ง ,นภา ทืฆะ (2521) ท่ี,พบ 

ว่ามีความสัมบันธระหว่างอัดมโนทัคนั่กับผลลัมฤทธิทางการเรียน นอกจากนั่ยังพบว่ามีความลัมบันรีกับ 

บุคลิกภา'พความเป็นครู น่ังสอดคล้องกับสมมติจานและแนวความคิดของบลูม (Bloom 1977) ท่ีเข่อ 

ว่าอัดมโนทัศน่ั เ ป็นองคประกอบท่ีสำคัถู/ข องบุคลิกภา,พ บุคคลท่ีมีอัดมโนทัศ'นดีจะมีความ เรีอมั่น มีความ 

ภูมิใจในตนเอง มีความกระดีอรีอล้น. และสามารถปรับตัวได้ดี และอัดมโนทัศน่ัยังมีความลัมบันรีกับ

ข้อมูลอ้อนกลับ ประสบการทเ1วิขารี'น นั่งแตกต่างจากสมมติจาน แสดงว่าอัดมโนทัศน่ัมีผลกระทบทาง

ตรงต่อสมรรถภา,พด้านการสอน และมีผลกระทบทางอ้อมผ่านผลลัมฤทธิทางการเรียนและบุคลิกภา,พ

ความเป็นคร
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ผลล้มฤทธทางการเรียนเฉ•พาะวิชารี'พครู มีความล้มบันธกับสมรรถภา'พด้านการสอนสอด

คล้องกับสมมติจานและผลการวิจัยของ โด'ฝ (Dove 1960) เจนคินลํ (Jenk ins 1978) บรรเลง 

ทรรทรานนทํ (2518) ที่วิจัอมบว่ามีความล้มบันธิระหว่างผลล้มฤทธิทางการเรียนกับความสามารถใน 

การสอน และมบว่ามีความล้มบันธกับความวิตกกังวลรีงสอดคล้องกับสมมติจาน และมีความล้มบันธิกับ 

ข้อมูลย้อนกลับ รีงแตกต่างจากสมมติจาน แสดงว่าผลล้มฤทธิทางการเรียนมีผลกระทบทางตรงต่อ

สมรรถภา'พด้านการสอน และมีผลกระทบทางอ้อมผ่านความวิตกกังวลและข้อมูลย้อนกลับ

ประสบการณ์วิชารีมมีความล้มบันธกับสมรรถภา'พด้านการสอน สอดคล้องกับสมมติจานและ 

แนวคิดของสถาบันครูสิกษาต่าง ๆ ท่ีจัดใท้มีการปีกประสบการณ์วิชารี'พตามลำดับข้ัน เช่น การจัดประ 

สบการณ์วิชารี'พครูของมหาวิทยาลัยเคนตักกั (H a ll and Jones 1976) มหาวิทยาลัยบรีกแอมยัง 

(ปทืป เมธาคุเนวุฒิ 2530) มหาวิทยาล้อเทนเนสรี (นิคม ดังคะมิภม 2530) แสดงให้เหนว่า

ประสบการณ์วิชารี'พมีผลกระทบทางตรงต่อสมรรถภา'พด้านการสอน

ข้อมูลย้อนกลับมีความล้มบันธิกับสมรรถภามด้านการสอน สอดคล้องกับสมมติจานและผลการ 

วิจัยของทัคแมนและโอลิเวอร(Tuckman and O liv e r  1968) กลาสเบอรีก(G lassberg 1978) 

ทเรงคิ 'พุทธิรีวิน (2528) และยังสอดคล้องกับแนวคิดของ เกจและรันเคล (Gage and Runkel 

1973 ) ท่ีเ รีอว่าข้อมูลย้อนกลับที่ได้จากกระบวนการ เ รีอนการสอนทำให้ผู้สอนพันาการสอนได้ดีขั้น

นอกจากนโนรูปแบบความล้มบันธ์อังมบว่าข้อมูลย้อนกลับมีความล้มบันธกับความวิตกกังวลด้วย ชงสอด 

คล้องกับสมมติจาน แสดงให้เห็นว่าข้อมูลย้อนกลับมีผลกระทบทางตรงต่อสมรรถภา'พด้านการสอนและ 

มีผลกระทบทางอ้อมผ่านความวิตกกังวล

ความวิตกกังวลมีความล้มบันธิกับสมรรถภามด้านการสอน สอดคล้องกับสมมติจานและแนว 

คิดของ ครู'รีนสกี (K ruzynski 1968) ที่เรีอว่าผลการสอนไม่ดีเมราะนิสิตมีความกังวล และผล

การวิจัยชอง เดียนา (Diana 1970) แมดเลย้ (Madley 1978) ปริยา บัพันานนทํ (2516) 

ท่ีมบว่ามีความล้มบ ัน ธระหว่างความวิตกกังวลและสมรรถภามด้านการสอน นอกจากนิยัง'พบว่ามีความ 

ล้มบ ัน ธ ์ก ับ บุคสิกภา'พความเห ็น ครูด้วย รีงสอดคล้องกับสมมติจาน แสดงใ ห ้เห็นว่าความวิตกกังวลมี

ผลกระทบทางตรงต่อสมรรถภา'พด้านการสอนและมีผลกระทบทางอ้อมผ่านบุคลิกภา'พความเป็นครู
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บุคลิกภานความเป็นครูมีผลทางตรงต่อสมรรถภานด้านการสอน สอดคล้องกับสมมติ•ฐานและ 

ผลการวิจัยของ คิมเมล (Kimmel 1965) คอปแมน (Coffman 1968) แมคตานีลและ'ราวิตซ 

(McDaneil and R av itz  1971) โรมีน (Romine 1974) จริยา สิงคนิภา จินตนา มานวง 

ลัดดาวัลย์ ชมมโน?ท (2520) ที่วิจัยนบว่าตัวประกอบสำคัถ)ที่เกี่ยวข้องกับประสิทธิภานในการสอนคือ 

บุคลิกภานของผู้สอน แสดงให้เห็นว่าบุคลิกภานความเป็นครูมีผลกระทบทางตรงต่อสมรรถภานด้าน

การสอน

ในรูปแบบความลัมนันธิท่ีนำ เ สนอนบว่า ตัวแปรที่มีผลกระทบรวมต่อสมรรถภานด้านการ 

สอนสูงสุด คือ ทัศนคติต่อวิชาข้นครูมีค่าลัมประสิทธิของผล .7228 สอดคล้องกับผลการวิจัยท่ีนบว่า

ทัศนคติต่อวิชาข้นครูมีความลัมนันธิกับสมรรถภานด้านการสอน เข่นการวิจัยของ เจนคินส (Jenkins 

1978) เอ็จลาลิ ( E j l a l i  1983) สมสมัย นิทักษ (2513) วรรโนวิภา ทองงอก (2517)

ภิลัก ลันติสุอวงคืโชติ (2520) เมื่อนิจาร(นาจากผลกระทบทางตรง ทัศนคติจะส่งผลต่อสมรรถภาน 

ด้านการสอนค่อนข้างน้อย มีค่าลัมป'ระสิทธิของผลเนิอง .1100 แต่จะเป็นผลกระทบทางอ้อมเสือมาก 

กล่าวคือมีค่าลัมประสิทธิของผลถง .6128 ตัวแปรที่มีผลกระทบรวมต่อสมรรถภานด้านการสอนสูงรอง 

ลงมา คืออัตมโนฑัศน้ มืค่าลัมประสิทธิของผลกระทบรวม .4487 ผลกระทบทางตรง .2567 ผล 

กระทบทางอ้อม .1920 ท่ีงสอดคล้องกับการวิจัยของ บัณูผัติ ใจบรรจง (2526) ที่วิจัยนบว่ามีความ 

ลัมน้นธิ■ระ'ตว่างอัตมโนทัศน้กับสมรรถภานด้านการสอน

สำหรับตัวแปรอื่น นบว่า มีผลกระทบรวมต่อสมรรถภานด้านการสอนในระดับปานกลาง 

ยกเว้นนินความรู้เดิมที่มีผลกระทบรวมน้อยที่สุด มีค่าลัมประสิทธิของผลเนียง .0264 และเป็นผล

กระทบทางอ้อมเนิยงอย่างเดียว ทั้งนํ้อาจเป็นเนราะนักคืกษาครูมีนินความรู้เดิมอยู่ในระตับตํ่าใกล้

L คืยงกันมาก ไม่มีความแปรปรวนข องคะแนนนินความรู้ เ ดิมจังไม่มีความลัมนันธกับตัวแปรอ่ืน

เมือนิจารผาจากผลกระทบทางตรงจะเห็นว่า ประสบการณวิชาข้นครูส่งผลกระทบต่อ 

สมรรถภานด้านการสอนสูงสุด มีค่าลัมประสิทธิชองผล .3021 ข้งเป็นผลกระทบทางตรงเนียงอย่าง 

เดืยว ผลกระทบน้ํมีความสอดคล้องกับแนวคิดเข้งทฤษฎีท่ีเน้นให้มีการรกประสบการณวิชาข้นครูในขั้น 

ต่าง ๆ ก่อนการรกประสบการโนวิชาข้นเต็มรูป เช่นแนวความคิดของกรมการรกหัตครู มหาวิทยาลัย 

เคนตักกั มหาวิทยาลัยบริกแฝ็มยัง ตัวแปรที่ส่งผลกระทบทางตรงรองลงมา คือ อัดมโนทัศนํ มีค่า
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ลัมประสิทธิของผล . 2567 ส่วนที่นความรู้เดิมและปีเพาในการมีกประสบการณ์วิชาชี'พไม่มีผลกระทบ 

ทางตรงต่อสมรรถภา■พด้านการสอน แต่ก็มีผลกระทบทางอ้อมซงจะละเลยเสียไม่ได้

จากผลการวิจัยนํ้จะเห็นว่า ตัวแปรที่เกี่ยวข้องกับสมรรถภา'พด้านการสอนของนักดิกษารก 

ประสบการณ์วิชาชิ1'น'ในวิทยาลัยครู'น้ันมีลักษผะเห็นความลัมท่ีนธิเข้งสาเหตุท่ีต่อเน่ืองกัน ตัวแปรบาง

ตัวส่งผลกระทบทางตรง เท่าน้ัน ตัวแปรบางตัวส่งผลกระทบทางอ้อมเท่านั้น ’ข้งแสดงให้ เห็นว่าการ 

อธิบายความลัมที่นชระหว่างตัวแปรจะอาดิยเที่ยงความสัมที่นธิทางตรงอย่าง เดียวน้ันไม่เท่ียง■พอ จะ 

ต้องอาดิยความลัมท่ีนธ-ทางอ้อมมาไข้ในการอธิบายด้วย

ผลการนำ'รูปแบบความลมท่ีนธิท่ีนำ เ ส์นอไปทดลองใช้กับประชากรกลุ่มอืนท่ีมีลักษณะใกล้ 

เคียงกับกลุ่มตัวอย่างประชากรที่ใข้ในการวิจัย ■พบว่ารูปแบบความลัมท่ีนธิท่ีนำเสนอมีความสอดคล้อง 

กับข้อมูลเข้งประจักษ คีอ รูปแบบความลัมท่ีนธท่ี'นำเสนออธิบายความแปร-ป'รวน'ท้ังระบบได้ไม่แตกต่าง 

กับรูปแบบความลัมที่นธิเต็มรูป แสดงว่ารูปแบบความลัมที่นธิที่นำเสนอสามารถอธิบายความลัมที่นธิเข้ง 

สาเหตุชองตัวแปรด้านการรกประสบการณ์วิชาชี’พ และสมรรถภา'พด้านการสอนซองนักดิกษาฝ็กประสบ 

การณ์วิชาชีษในวิทยาลัยครูได้

ข้อเสนอแนะ

ผลจากการวิจัยค้นคว้าในครั้งนั้ ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ 2 ประการดีอ

1. ข้อเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช้

จากผลการวิเคราะห็ข้อมูล'พบว่า ตัวแปรท่ีนำมาดิกษาทุกตัวมีผลประทบต่อสมรรถภา'พ 

ด้านการสอนของนักดิกษาฝ็กประสบการณ์วิชาชี'พท้ังทางตรงและทางอ้อม ตัวแปรที่ส่งผลกระทบรวม

สงสุดคอทัดนคดิต่อวิชาชี'พครู รองลงมาได้แก่อัดมโนทัดน่ื ประสบการณ์วิชาชี'พ ข้อมูลย้อนกลับ ความ 

วิตกกังวล ปีถ]หาในการรกประสบการณ์วิชาชี'พ ผลลัมฤทธิทางการเรียน บุคลิกภา'พความเห็นครู และ 

ที่นความรู้เดิม ตามลำดับ ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ 4 ด้าน ดังนั
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1.1 ในด้านการคัดเลือกนักคักษาครู ควรคัดเลือกนักคักไ !าท่ีมีทัศนคติต่อวิชารี'พครใน

ทางบวก มีบุคลิกภา'พความเป็นครูท่ีติ และมีมีนความรู้เติมติ โดยการพันาแบบวัดในการคัดเลือก

นักคักไ!าครูให้สามารถคัดเลือกนักคักษาครูท่ีมีลักษณะตรงตามความต้องการได้

1.2 ในด้านกระบวนการเรืยนการสอน ในกรณีที่นักคักษาครูที่คัดเลือกเร้ามาเรียนมี

มีนความรู้ เติมไม่ติ'พอ ควรจะได้มีการจัดกิจกรรม เมื่อเ สริมความรู้ปีองนักคักใ!าให้ติยงข้ัน อาจารย 

ที่ปริกษาควรดูแลให้คำแนะนำในการลงทะเบียนเรียนให้เลือกรายวิชาเรียนที่เมีม'พูนความรู้ให้ตรงกับ 

วิชาเอกมากยงปีน นอกจากนั้จากการวิจัยมบว่า ผลลัมฤทธิทางการเรียนเฉ'พาะกลุ่มวิชารี'พครูมีผล 

กระทบต่อสมรรถภา'พด้านการสอนสูงสุด จังควร เน้นการจัดการ เ รียนการสอนในกลุ่มวิชารี'พครูโดย

เน้นภาคปฏิบัติให้นักคักไ!าครูสามารถนำความรู้ไปใช้ในวิชารี'พได้อย่างแท้จริง

1.3 ในด้านการรกประสบการ{นวิชารี,พ จะเป็นได้ว่าประสบการ{นวิชารี'พมีผลกระทบ

ทางตรงต่อสมรรถภา'พด้านการสอนสูงที่สุด ดังนั้นในการจัดประสบการณีวิชารี'พครูในขั้นก่อนการรก

ประสบการณีวิชารี'พเต็มรูปจังยังคงมีความจำเป็นที่จะต้องจัดให้มีเมื่อเป็นการเมีมพูนประสบการณีวิชา 

รี'พครู'ให้แก่'นักคักษาครู เท่าท่ี เ ป็นอยู่การรกประสบการณวิชารี'พในข้ันนัยังไม่ได้ผลติ เ ต็มท่ีและไม่ค่อย 

ได้รับความร่วมมือจากโรง เ รียนท่ี เ ป็นหน่วยรกประสบการณีวิชารี'พ จังควรจัดกระบวนการรกประสบ 

การณีวิชารี'พให้มีประลิทธิภา'พ โดยจัดให้มีโครงการร่วมพันาการรกประสบการณีวิชารี'พครูระหว่าง 

วิทยาลัยครูกับโรงเรียนประถมคักษาและโรงเรียนมัธ-ยมคักษาในท้องถน ให้นักคักไ!าได้เช้าไปคักไ!า 

ลังเกต มีส่วนร่วม และไต้มีโอการทดลองสอนในโรงเรียนลักระยะหน้งอย่างต่อเน้อง ไม่ใช่จัด

ให้ไป เ ป็นครั้งคราวในบางช่วง เ วลา รีงจะไม่ได้ผลเต็มที่

ในการรกประสบการณีวิชารี'พน้ัน อาจารยนิเทศก่และอาจารยผู้มีหน้าท่ีดูแลรับรดชอบ 

ควรให้ความเป็นกันเองแก่นักคักษา ให้คำแนะนำและดูแลอย่างใกล้รีด เมีอลดความวิตกกังวลชอง

นักคักไ!าครู อันจะ เ ป็นการ เ สริมสมรรถภา'พด้านการสอน และควรให้คำแนะนำในการแกับัถ!หาท่ี

ประสบในระหว่างการรกประสบการณีวิชารี'พ และช่วยให้ร้อมูลอ้อนกลับแก่นักคักษาด้วย นอกจากน้ั

ควรจัดให้มีการลัมนาท้ังก่อน หลัง และในระหว่างการรกประสบการณีวิชารี'พ โดยให้มีการลัมนา

แบบกลุ่มย่อย เม่ือนักคัก'ษาจะได้มีโอกาสให้ข้อมูลอ้อนกลับรีงกันและกันมากข้ัน

1.4 ในด้านการพันาคุณลักษณะปีองนักคักษาครู เมอได้คัดเลือกนักคักษาเช้ามาเรียน

ครูแล้ว ควรจัดให้มีการอบรมเม่ือเมีมพูนคุณลักษณะบางประการ เช่น ในด้านทัศนคติต่อวิชารี'พครู 

บุคลิกภา'พความเป็นครู อัดมโนทัศนํ โดยการจัดกิจกรรมอย่างต่อเนองในลักษณะท่ีคล้ายกับการจัดการ

อบรมนักคักษาครูในโครงการครุทายาท



2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป

223

2.1 ควรคักษาตัวแปรอ่ืนว่ามีตัวแปรใดอีกบ้างท่ีมีผลต่อล่มรรถภาทด้านการล่อน เข่น 

คะแนนจากการล่อบวัดแววความเมีนครูในการล่อบคัดI ลือกนักคักษาครู

2.2 ตัวแปรบางตัวอาจมีผลอ้อนกลับต่อกัน เข'น ทัศนคติต่อวิธ'าสืทครู ผลลัมฤทธิทาง 

การ เ รืยน ล่มรรถภา■พด้านการล่อน จังควรจะลองคักษาโดยให้รูปแบบความลัมทันธิแบบล่องทาง 

(Recurs iv e  Mode1)

2.3 ควรทัฒนาเครื่องมีอท่ีใข้ในการวัดตัวแปรให้วัดได้อย่างเท่ียงตรงและแม่นยำ#ง

Iมีนข้อตกลงเบืองด้น'ท่ีล่าคัณูของวิธีวิเคราะห้เสิน'ทาง โดยเฉทาะอย่างยงเครื่องมีอที่ใข้ในการวัด

ตัวแปรตามคือล่มรรถภาทด้านการล่อนควรวัดได้อย่างลักเงหลาย ๆ ด้าน

2.4 ควรวิเคราะห้รูปแบบความลัมทันธ'เมีนหลายรูปแบบ โดยจำแนกตัวแปรตามออก 

เมีนด้าน ๆ เท่ึอจะได้ล่รุปได้ว่าตัวแปรทำนายท้ังหมดล่งผลกระทบต่อล่มรรถภาทด้านการล่อนในด้าน 

ใดมากท่ีล่ด เทราะน้ําหนักการให้คะแนนล่มรรถภาทด้านการล่อนในแต่ละด้านอาจไม่เท่ากัน
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