
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผลนละ* 1เอ เ สนอนนะ

การวิจัยเรอง การสืกษาความสามารถทางด้านมิติลัมพันธ์ เหตุผลเชิงนามธรรม 

และความคิดสร้างสรรค์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลมิและนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลมิ คณะ 

คิลปกรรมศาสตร์ ช้ันปีท่ื 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย สรุปผลการวิจัยได้ดังแ

ว้ตถุประสงค์ของการวิจัย

1. เพื่อสืกษาความสามารถ1ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลมิ และนิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตคิลมิ คณะคิลปกรรมศาสตร์ ช้ันปีท่ํ 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ทางดัานมิติลัมพันธ์ 

เหตุผลเชิงนามธรรม และความคิดสร้างสรรค์

2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลมิ และนิสิตสาขา 

วิชานฤมิตศลป คณะสืลปกรรมศาสตร์ ช้ันปี'ท 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ทางด้านมิติสัมพันธ์ 

เหตุผลเชิงนามธรรม และความคิดสร้างสรรค์

กลุ่มประชากรทไร้สฯหรับการวิจัยครั้งนิ แบ่งเมิน 2 กลุ่ม สือ
1. นิสิตระดับบริญญ'าตเ สาขาวิชาทัศนคิลมิ คณะคิลบกรรมศาสตร์ ช้ันปีท 4 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ปีการสืกษา 2535 จฯนวน 17 คน อันบระกอบด้วย
นิสิตวิชาเอกวิตรกรรม จฯนวน 6 คน จฯแนกเมินเพศชาย จฯนวน 4 คน

เพศหญิง จฯนวน 2 คน
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นิสิตวิชาเอกสิลปะภาพปีมฟ จำนวน 4 คน จำแนกเไ]นเพศชาย จำใเวน

2 คน เพศหญิง จำนวน 2 คน

นิสิตวิชาเอกสิลบะภาพส่าย จำนวน 7 คน จำแนกเป็นเพศชาย จำนวน

3 คน เพศหญิง จำนวน 4 คน

2. นิสิตระดับปริญญาตรี สาขาวิชานฤมิตสิลม่ คณะสิลปกรรมศาสตรี ชนป็ท 4 

จุฬาลงกรญิมหาวิทยาลัย ปีการสืกษา 2535 จำนวน 18 คน อ้นประกอบดัวย

นิสิตวิชาเอกเรขสิลป็ จำนวน 6 คน จำแนกเป็นเพศชาย จำนวน 4 คน 

เพศหญิง จำนวน 2 คน

นิสิต1วิชาเอกหัตถสิลป็ (เครื่อง§นดันเผา) จำนวน 6 คน จำแนกเป็น 

เพศชาย จำนวน 3 คน เพศหญิง จำนวน 3 คน

นิสิตวิชาเอกมัฒ'ในสิลบั (เครื่องแต่งกาย) จำนวน 2 คน เป็นเพศหญิง 

จำนวน 2 คน

นิสิตวิชาเอกนิทรรศการสิลบั จำนวน 4 คน จำแนกเป็นเพศชาย จำนวน 

3 คน เพศหญิง 1 คน

เหตุผลทเสือกนิสิตในระดับช้ันป็ท 4 เป็นกส์มประชากรในการวิจัย นร่ืองจากกส่ม 

ประชากรเป็นนิสิตระดับปริญญาตรี สาขาวิชาทัศนสิลป้ คถเะสิลบกรรมศาสตรี ปีผ่านการเรียน 

ในหมวดวิชาบังคับเฉพาะสาขาวิชาทัศนสิลม่ไม่น้อยกวิา 60 หน่วยกิต และนิสิตสาขาวิชา

นฤมิตสิลป้ คณะสิลปกรรมศาสตร์ ท่ืผ่านการเรียนในหมวดวิชาบังคับเฉพาะสาขาวิชานฤมิตสิลบั 

ไน่น้อยกวิา 60 หน่วยสิต อ้นเป็นจำนวนหน่วยกิตรวมในรายวิชาทํ่ใน้ความรู้และทักษะอม่าง 

เปียงพอในดัาใเความสามารถทางสิลปะของนิสิตแต่ละสาขาวิชา
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เ คร่ืองรอท่ี’ใช้'ในการวิจัย

i ค'รองมือท่ื'ใช้'ในการวิจัย ประกอบด้วย

1. แบบทดสอบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ (The Space R ela tion s

A b ility  T est) ซ่ึงเป็นแบบทดสอบสวนหน่ึงในแบบทดสอบ ดี เอ ที ฬอธ์ม ที ะ แบบ 

ทดสอบความถนัด (DAT Form T. ะ D if f e r e n t ia l  Aptitude T ests) สช้างรดย 

เบนเนทที, ซีชอวิ และเวสแมน (B ennett, Seashore and Wesman, 1966) 

ลักษพะของแบบทดสอบเป็นแบบเสือกตอบฝ็ 4 ตัวเสือก จฯนวน 60 ช้อ ใช ้เวลาในการทำ 

แบบทดสอบ 25 นาที จากการทดสอบกับกสุมตัวอย่าง ๆ)งฝ็บระสบการณ์เดียวก้นก้บกสุม

บระชากร ได้ค่าความเท่ืยงของแบบทดสอบ (R e a lia b il i ty )  รดยใช้สูตรคูเดอร- 

วิ ชาร์ดสัน (Kuder-Richardson 20) ได้ค่าความเทยงของแบบทดสอบความสามารถ 

ด้านมิติสัมพันธ์เท่ากับ .89

2. แบบทดสอบความสามารถด้านเหตุผลเชิงนามธรรม (The A bstract 

Reasoning A b ili ty  T est) ซ่ึงเป็นแบบทดสอบสัวนหน่ึงในแบบทดสอบ ดี เอ ที ฬอรม 

ที ะ แบบทดสอบความถนัด (DAT Form T. ะ D if f e r e n t ia l  Aptitude T ests)

ส'ช้างรดย เบนเนทที, ซีชอวิ และเวสแมน (B ennett, Seashore and Wesman, 

1966) ลักษพะของแบบทดสอบเป็นแบบเสือกตอบมี 5 ตัวเสือก จำนวน 50 ช้อ ใช ้เวลา 

ในการทำแบบทดสอบ 25 นาที จากการทดสอบกับกสุมตัวอย่าง ซ่ึงมีบระสบการฉ่แดียวกัน 

กับกสุมบระชากร ได้ค่าความเท่ืยงของแบบทดสอบ (R e a lia b il i ty )  รดยใช้สูตรคูเดอร

วิชา'วิดสัน (Kuder-Richardson 20) ได้ค่าความเทํ่ยงของแบบทดสอบความสามารถ 

ด้านเหตุผลเช้งนามธรรม เท่ากับ .89
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แบบ เอ (Thinking C rea tiv e ly  with P ic tu r e s , Booklet A) ชีงแบลและ 

เรียบเรืยงโดย รองศาสตราจารย่ดร.เกษร ธิตะจารี (ม .บ .บ .) บระกอบด้วย 

แบบทดสอบ!]อย 3 กิจกรรม ไซ้เวลาทนการทฯแบบทดสอบท้ัง 3 กิจกรรม 30 นาที คือ

3.1 กิจกรรมท่ึ 1 การสรีางสรรกิภาพ (P ictu re  C onstruction)

โดยให้ต่อเติมภาพจากกระดาษสื รูบวงรี ซ่ึงสามารถลอกออกไบติด

ตรงสัวนใดคืได้ในกระดาษพ่ืกำหนดให้ แด้วต่อ I ติมภาพให้ เ มีนเ ซ่ึองราวพ่ืแบลกและน่าสนใจ

โดยมีเนสํวนของกระดาษสื รูบวงรี เฟ้นสํวนหน่ํงของภาพ พร้อมท้ังต้ังซอภาพให้แบลกท้ัสุด

เพื่อใช้ในการอธิบายภาพ ใช้เวลาในการทฯแบบทดสอบ 10 นาที

3 .2  กิจกรรมท 2 การต่อเติมภาพ'ให้สมyรณ์ (P ictu re  Completion) 

โดยให้ต่อเติมภาพจากเสันลักษณะต่าง ๆ ทีกำหนดให้ จฯนวน 10

ภาพ เฟ้นการติอ เ ติมภาพให้มีลักษณะแบลกและน่าสนใจมากท้ัสุด พร้อมท้ังต้ังซ่ึอภาพให้แบลก 

พ่ืสุด เพื่อใช้ในการอธิบายภาพ ใช้เวลาในการทฯแบบทดสอบ 10 นาที

3 .3  กิจกรรมท้ั 3 การใซ้เสัน (L ines)

โดยให้ต่อเติมภาพจากเสันคู่ขนาน จฯนวน 30 คู่ ซ่ึงซ้องต่อเติมภาพ 

ใซ้มีลักษณะแบลกและแตกต่างไม่ซ้ฯกัน เซ้นการบ'ระกอบภาพโดย'ใซ้เสันคู่ขนานเฟ้นสํวนสำค้ญ 

ของภาพ พร้อมท้ังต้ังซ่ึอภาพ ใช้เวลาในการทฯแบบทดสอบ 10 นาที

การท'ฯแบบทดสอบความติดสร้างสรรกิ ใซ้เรีมท'',Tจากกิจกรรมท 1 กิจกรรมท้ั 2 

และกิจกรรมท่ื 3 ภายในเวลาทื่กฯหนด ตามลำดับ จากการทดสอบกับกสุมตัวอย่าง ซ่ึงมี 

บระสบการณเดียวกันกับกลุ่มบระชากร ได้กิาความเทยงของแบบทดสอบ (R e a lia b il i ty )  

โดยใซ้สูตรลัมบระสืทธิแอลพา (C o e ff ic ie n t  Alpha) ของครอนบาช (Cronbach)

3. แบบ,ทดสอบความคิดสร้างสรรกิ (The C re a tiv e  T h ink ing  T est)

ของทอรีแรนช (T o rran ce , 1966) เฟ้นแบบทดสอบความคิดส?-างสรรกิแบบ'ใ#รุ1ปภาพ
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อ้างถึงใน ประคอง กรรณสูต, 2528 ะ 43) ไอ้คิาความเท่ํยงของแบบทดสอบความคิด 

สร้างสรรคิ ๗ ากับ .68

ผู้วิจัยได้สืกษาทฤษฎีและเนื้อหาจากเอกสาร ตฯรา บทความ วิทยานิพนธ์ และ 

งานวิจัยท่ื เ โรยวข้องกับการสืกษาคิลปะในระดับลุดมสืกษา ความสามารถทางด้านมิติลัมพันธ์ 

เหตุผลเข้งนามธรรม และความคิดสร้างสรรส์ เฟือ,ใ ,อ้ไอ้'อ้อมูลฟืนฐาน,ในการ'ใช้เฟ้นแนวทาง 

ในการวิจัย จากน้ันนำแบบทดสอบไปปรึกษาผู้ทรงคุณจุฒิท่ํเช้ัยวชาญทางอ้านแบบทดสอบวัด

ความถนัด และแบบทดสอบความคิดสร้างสรรคิ เพอฟืจารณาความถูกอ้องและ เหมาะสมท่อน 

นฯไบทดลองใช้ (tr y  out) กับกสุมต้วอย่าง ช๋ึงมีประสบการณ์เดียวกันกับกสุมบระชากร 

จริงคือ นักสืกษาระดับปริญญาตรี คณะคิลบกรรม ช้ันปีท่ํ 4 สถาบันเทครนรลยีราชมงคล 

วิทยาเขตเพาะข้าง จฯนวน 15 คน ผลบรากฎวิา ใเกคืกษาสามารถเช้าใจในดำลํ่เงของ 

แบบทดสอบได้อย่างถูกด้อง ได้คิาความเท่ืยงของแบบทดสอบความสามารถด้านมิติลัมพันธ์ 

แบบทดสอบความสามารถด้าน เ หตุผล เ ชิงนามธรรม และแบบทดสอบความคิดสร้างสรรคิ 

เท่ากับ .89 .89 และ .68 ตามลำดับ อ้อจากน้ันจังนำแบบทดสอบท้ัง 3 ฉบับ ไปทดสอบ 

กับกลุ่มประชากรจริงคือ นิสีตระดับปริญญาตรี สาขาวิชาทัศนคิลป๋ คณะคิลบกรรมศาสตรี 

ช้ันปีfl 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ปีการสืกษา 2535 จำนวน 17 คน และนิสิตระดับ 

ปริญญาตรี สาขาวิชานฤมิตคิลป่ คณะคิลปกรรมศาสตรี ช้ันปีท้ั 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

ปีการคืกษา 2535 จำนวน 18 คน แอ้วน0'ฬอมูลทํ่ไอ้'จากการวิจัยมาวิเคราะท่ รดยใช้ 

รบรแกรมวิเคราะฟ้ท่าสถิติสำเรึจรูป SPSS/PC+ ( S t a t i s t i c a l  Package for
the S o c ia l S cien ces Personal Computer P lus) ชึงบระกอบด้วยการ
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หาคิามัชริเมเลขคณิต (X) สิวนเร่ยงเบนมาตรฐาน (S .D .) และ,หาท่าคะแนนความแตกต่าง 

ของท่า เฉล่ํยคืวยการทดสอบท่า t  ( t - t e s t )

สร[บุพลการวิจัย

ตอนท 1 สถานภาพของบระชากร

จากการสืกษาสถานภาพของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป๋ และนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป็ 

คอเะสิลบกรรมศาสตร้ ช้ันปีท่ื 4 ธุฬาลงกรอ!มหาวิทยาลัย ปีการสืกษา 2535 พบว่า

1. จำนวนนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลฟ้จำนวน 17 คน เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง 

คือ เป็นเพศชาย 9 คน คิดเป็น■ เอยละ 52.95 และเป็นเพศหญิง 8 คน คิดเป็นร้อยละ

47.05 จฯแนกเป็นนิสิตวิชาเอกจิตรกรรม จฯนาน 6 คน คิดเป็นร้อยละ 35.29 เป็นเพศ 

ชายมากกว่าเพศหญิง คือ เป็นเพศชาย 4 คน คิดเป็นร้อยละ 23.53 และเป็นเพศหญิง 

2 คน คิดเป็นร้อยละ 11.76 นิสิตวิชาเอกสิลบะภาพพิมพ์ จ0านวน 4 คน คิดเป็นร้อยละ 

23.53 เป็นเพศชายเท่ากับ เพศหญิง คือ เป็นเพศชาย 2 คน คิด เป็นร้อยละ 11.76 และ 

เป็นเพศหญิง 2 คน คิดเป็นร้อยละ 11.76 และนิสิตวิชาเอกสิลบะภาพท่าย จฯนวน 7 คน 

คิดเป็นร้อยละ 41.18 เป็นเพศหญิงมากกว่าเพศชาย คือ เป็นเพศชาย 3 คน คิดเป็น 

ร้อยละ 17.65 และเป็นเพศหญิง 4 คน คิดเป็นร้อยละ 23.53

2. จำนวนนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ จ0'ไนวน 18 คน เป็นเพศชายมากกว่าเพศ 

หญิง คือ เป็นเพศชาย 10 คน คิดเป็นร้อยละ 55.55 และเป็นเพศหญิง 8 คน คิดเป็น 

ร้อยละ 44.44 จำแนกเป็นนิสิตวิชาเอกเรขสิลปี จฯนวน 6 คน คิดเป็นร้อยละ 33.33  

เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง คือ เป็นเพศชาย 4 คน คิดเป็นร้อยละ 22.22 และเป็น 

เพศหญิง 2 คน คิดเป็นร้อยละ 11.11 นิสิตวิชาเอกหัตถสิลป็ จำนวน 6 คน คิดเป็นร้อยละ
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33.33 เฟ้นเพศชายเทัากับเพศ'หญิง คือ เฟ้นเพศชาย 3 คน คิดเฟ้น‘รอยละ 16.66 และ 

เฟ้นเพศหญิง 3 คน คิดเฟ้นร้อยละ 16.66 นิสิตวิชาเอกมัณฑนคืลฟ้ จำนวน 2 คน คิดเฟ้น 

ร้อยละ 11.11 ไมิปีเพศ’ชาย คือ เฟ้นเพศหญิง 2 คน คิดเฟ้นร้อยละ 11.11 และนิสิต 

สาขาวิชานิทรรศการคิลป่ จำนวน 3 คน คิดเฟ้นร้อยละ 22.22 เฟ้นเพศชายมากกวิาเพศ 

หญิง คือ เฟ้นเพศชาย 3 คน คิดเฟ้นร้อยละ 16.66 และเฟ้นเพศหญิง 1 คน คิดเฟ้น 

ร้อยละ 5.55

ตอนท่ี 2 คะแนนความสามารถติานมิติสืมพันธ์ เหตุผลเชิงนามธรรม และความ 

คิดสร้างสรรส์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป๋ และนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป้ คพะสิลปกรรมศาสตร์ 

ช้ันปี,ท่ี 4 จุฬาลงกร{เมหาวิทยาลัย

1. คะแนนความสามารถสัานมิติลัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลฟ้ และนิสิตสาขา 

วิชานฤมิตคิลป้ คถเะคิลมกรรมศาสตร์ ช้ันปีท่ี 4 จุฬาลงกร{พมหาวิทยาลัย

1.1  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถติานมิติลัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนสิลป้ เพศ'ชาย ไกัเทัากับ 44.44 เพศหญิง ไกัเทัากับ 45.75 และคิาเฉลยรวมไสั 

เทัากับ 45.60
1 .2  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถติานมิติลัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตสิลป้ เพศชาย ไส ั๗ ากับ 50.40 เพศหญิง ไสัเทัากับ 50.37 และคิาเฉส์ยรวม'ใสั 

เทัากับ 50.39

2. คะแนนความสามารถติานเหตุผลเชิงนามธรรมของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป้ 

และนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลฟ้ คณะคิลบกรรมศาสตร์ ช้ันป็ท่ี 4 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
2.1  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถติาน เหตุผลเ ชิงนามธรรมของนิสิต
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2 .2  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเห^ผลเชิงนามธรรมของนิสิต 

สาขาวิชานฤมิตสืลป่ เพศชาย ได้เท่ากับ 37.00 เพศหญิง ได้เท่ากับ 39.25 และค่าเฉล๋ึ!ย 

รวมได้เท่ากับ 38.00

3. คะแนนความคิดสร้างสรรค่ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคืลมิ และนิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตสืลมิ คณะสืลบกรรมศาสตร์ ชนมีทั 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

3 .1  คะแนนของนิสิตสาขารชาทัศนศลมิจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค่ 

ท้ัง 4 ด้าน คือ ความคิดแคล่วคล่อง ความคิดกัดหยุ่น ความคิดริเรม และความคิดละเอียดลออ 

เพศชาย ได้เท่ากับ 5 0 .2 4 , 4 5 .7 3 , 48.69 และ 49.00 ตามลฯดับ คิอ นิสิตสาขา 

วิชาทัศนสิลมิ เพศชาย มีความคิดแคล่วคล่องสูงท้ัสุดและความคิดกัดหยุ่นต่ำทสุด เพศหญิง ได ้

เท่ากับ 51 .2 1 , 5 4 .8 4 , 55.19 และ 56.17 ตามลำดับ คือ นิสิตสาขาวิชาทัศนคิลมิ 

เพศหญิง มีความคิดละเอียดลออสูงท้ัสุด และความคิดแคล่วคล่องต่ำท้ัสุด และค่าเฉลยรวม 

ได้เท่ากับ 5 0 .7 0 , 5 0 .0 2 , 51.75 และ 52.38 ตามลำดับ คือ นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลมิมี 

ความคิดละเอียดลออสูงท่ํสุดและความคิดกัดหยุ่นต่ำท้ัสุด

3 .2  คะเแณของนิสิตสาขาวิชานฤมิตคืลมิจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค่ 

ท้ัง 4 ด้าน คือ ความคิดแคล่วค่ล่อง ความคิดกัดหยุ่น ความคิดริเรํ่ม และความคิดละเอียดลออ 

เพศชาย ได้เท่ากับ 4 8 .5 9 , 4 8 .7 6 , 47.77 และ 49.59 ตามล0าดับ คือ นิสิตสาขาวิชา 

นฤมิตสืลมิ เพศชาย มีความคิดละเอียดลออสูงสุด และความคิดแรํ่มต่ำทสุด เพศหญิง ได้ 

เท่ากับ 50 .5 8 , 5 1 .5 1 , 49 .06  และ 45.46 ตามลำดับ คือ นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมิ 

เพศหญิง มีความคิดกัดหยุ่นสูงท้ัสุด และความคิดละเอียดลออต่ำทสุด และค่าเฉลยรวมได้

สาขาวิชาทัศนสืลป้ เพศชาย ได้เท่ากับ 33.55 เพศ,หอุ)ง ได้เท่'ากับ 38.87 และค่าเฉลัย

รวมได้เท่ากับ 36.06
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ตอนซ่ึ 3 การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ เหตุผลเชิง

นามธรรม และความคิดสร้างสรรคระหวิางนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลมิกับปีสิตสาขาวิชานฤมิตคืลม่ 

คลเะสิลปกรรมศาสตรี ช้ันปีท่ื 4 จุฬาลงกรล!มห*)วิทยาลัย

1. การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถเรานมิติลัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนคิลมิกับปีสิตสาขาวิชานฤมิตสืลมิ คถเะคืลปกรรมศาสตรี ช้ันปึท่ํ 4 จุฬาลงกรพมหาวิทยาลัย

1.1 คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านมิติลัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา

ทัศนสิลมิ เมอได้เบรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมิ ด้วยการทดสอบค่า

คะแนนความแตกต่างของค่าเฉสืย ( t - t e s t )  ได้ค่าความแตกต่างของค่าเฉลํ่ยเทัากับ

-2 .3 0  ซ่ึงแสดงวิาค่าเฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ของ

ประชากรทั้งสองก0มแตกต่างกันท้ัระดับความมินัยสำคัญทางสถิติ .05

1 .2  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนสิลมิ เพศชาย เม่ือได้เปรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมิ เพศชาย 

ด้วยการทดสอบค่าคะแนนความแตกต่างของค่า เฉล่ีย ( t - t e s t )  ได้ค่าความแตกต่างของ 

ค่าเฉลี่ยเท่ากับ -1 .5 1  ซึ่งแสดงวิาค่าเฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้าน 

มิติสัมพันธ์ของประชากรท้ังสองกส่มไม่แตกต่างณัเท้ัระดับความมินัยสำคัญทางสถิติ,.0 5

1 .3  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านมิติสัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนคิลมิ เพศหญิง เม่ือได้เปรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลมิ เพศหญิง 

ด้วยการทดสอบค่าคะแนนความแตกต่างของค่าเฉล่ีย ( t - t e s t )  ได้ค่าความแตกต่างของ 

ค่าเฉลี่ย เท่ากับ -1 .9 0  ซึ่งแสดงวิาค่าเฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้าน 

มิติสัมพันธ์ของประชากรท้ังสองกส่มไม่แตกต่างกัน ท้ัระดับความมิ!โยสฯค้ญทางสถิติ .05

เท่ากับ 4 9 .3 4 , 4 9 .9 8 , 48 .34  และ 47.75 ตามล0'ไดับ คือ ปีสิตสาขาวิชานฤมิตสืลมิ

มีความคิดยืดห^น0งท่ืสุด และความคิดละ ! อียดลออฝ!,ฯfiสุด
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1 .4  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านปีติสัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา

ทัศนสิลปี เมื่อไส่เบเยบเทียบรดยจฯแนกตามเพศ ส่วยการทดสอบส่าคะแนนความแตกต่าง 

ของส่าเฉลย ( t - t e s t )  ไดัส่าความแตกส่างของส่าเฉสืยเท่ากับ -0 .3 2  ที่งแสดงวิา

ส่าเฉล่ืยของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านมิติสัมพันธ์ของประชากรท่ีเป็นนิสิตสาขา 

วิชาทัศนสิลป้ เพศชาย และเพศหญิง ไม่แตกส่างกันท่ีระดับความปีนัยส0าดัอุfทางสถิติ .05

1.5 คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถดัานปีติสัมพันธ์ของนิสิตสาขาวิชา

นฤมิตสิลฟ้ เมื่อไส่เบเยบเทียบรดยจ0าแนกตามเพศ ส่วยการทดสอบส่าคะแนนความแตกส่าง 

ของส่าเฉสืย ( t - t e s t )  ไดัส่าความแตกส่างของส่าเฉลยเทีากับ 0 .01  ท่ีงแสดงวิา

ส่าเฉล่ืยของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านมิติสัมพันธ์ของบระชากรท่ีเป็นนิสิต 

สาขาวิชานฤปีตสิลป้ เพศชาย และเพศหญิงไม่แตกส่างกัน ท่ีระดับความปีนัยสฯคัญทางสถิติ

.05

2. การ เ บเยบ เ ทียบคะแนนความสามารถส่าน เ หตุผล เ ชิงนามธรรมของนิสิต 

สาขาวิชาทัศนสิลป๋กับนิสิตสาขาวิชานฤปีตสิลปี คณะสิลบกรรมศาสตร ช้ันป็ท่ี 4 จุฬาลงกรพ์- 

มหาวิทยาล้ย

2 .1  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านเหตุผลเช๊งนามธรรมของ

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปี เมื่อไส่เบเยบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลปี ส่วยการ 

ทดสอบส่าคะแนนความแตกส่างของส่า เฉสืย ( t - t e s t )  ไดัส่าความแตกส่างของส่า เฉลย 

เท่ากับ -0 .7 9  ชงแสดง'!ทส่าเฉสืยของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านเหตุผล

เชิงนามธรรมของบระชากรทั้งสองกส่ม ไม่มิความแตกต่างกัน ท่ีระดับความมินัยส0าคัญทาง 

สถิติ .05
2 .2  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถส่านเทตุผล เ ชิงนามธรรมของ 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปี เพศชาย เม่ือไส่เบเยบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลปี
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เพศชาย ก้วยการทดสอบค่าคะแนนความแตกต่างของค่าเฉลี่ย ( t - t e s t )  ไก้ค่าความ

แตกต่างของค่า เฉล่ืย เท่ากับ -0 .8 6  ซึ่งแสดงวิาค่า เฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความ 

สามารถก้านเหตุผลเชิงนามธรรมของประชากรทั้งสองกส่มไม่แตกต่างก้น ท้ัระดับความมีนัย 

สฯคัญทางสถิติ .05

2 .3  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเหตุผลเชิงนามธรรมของ 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป็ เพศหญิง เม่ือได้เปรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็ 

เพศหญิง ก้วยการทดสอบค่าคะแนนความแตกต่างของค่าเฉลี่ย ( t - t e s t )  ไก้ค่าความ 

แตกต่างของค่าเฉลี่ย เท่ากับ -0 .1 6  ซึ่งแสดงวิาค่า เฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความ 

สามารถก้านเหตุผล เชิงนามธรรมของประชากรท้ังสองกส์มไม่แตกต่างก้น ท้ัระดับความมีนัย 

ส,ฯคัอุ(ทางสถิติ .05

2 .4  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเทตุผลเชิงนามธรรมของ 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลฟ้ เมื่อได้เปรียบเทียบรดยจฯแนกตามเพศ ด้วยการทดสอบค่าคะแนน 

ความแตกต่างของค่าเฉลี่ย ( t - t e s t )  ไก้ค่าความแตกต่างของค่า เฉลี่ยเท่ากับ -1 .3 2  

ซ่ึงแสดงวิาค่าเฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเหตุผลเชิงนามธรรมของ 

ประชากรท่ืเป็นนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป็ เพศชาย และเพสหญิงไม่แตกต่างกัน ท่ืระดับความ 

มีนัยสฯคัอุ(ทางสถิติ .05

2 .5  คะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเหตุผลแชิงนามธรรมของ 

นิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็ เมื่อได้เปรียบเทียบรดยจฯแนกตามเพศ ด้วยการทดสอบค่าคะแนน 

ความแตกต่างของค่าเฉลี่ย ( t - t e s t )  ไก้ค่าความแตกต่างของค่าเฉลี่ยเท่ากับ -0 .9 4  

ซ่ึงแสดงวิาค่าเฉล่ียของคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถด้านเหตุผล เชิงนามธรรมของ 

ประชากรท่ืเป็นนิสิตสาขาวิชานฤมิตถิลป็ เพศชาย และเพศหญิงไม่แตกต่างกัน ท่ืระดับความ 

มีนัยสฯคัญทางสถิติ .05
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3. การเซรียบเทืยบคะแนนความคิดสร้างสรรคท้ัง 4 ด้าน ของนิสิตสาขาวิชา 

ทัศนสิลป๋กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลปี คผะสิลบกรรมศาสตร้ ชนปี'ท 4 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

3.1  คะแนนจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค์ในด้านความคิดแคล่วคล่อง

ความคิดปีดห!]น ความคิดร้เริ่ม และความคิดละเอียดลออของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปี เมอ 

ได้เปรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลปี ด้วยการทดสอบล่าคะแนนความ

แตกล่างของล่าเฉลย ( t - t e s t )  ได้1ล่าความแตกล่างของล่าเฉลํ่ย เทัากับ 0 .3 9 , 0 .0 1 ,

0 .99  และ 1.37 ตามลฯดับ ซึ่งแสดงวิาล่าเฉลี่ยของคะแนนความคิดสร้างสรรดั้ง 4 ดัาน 

จากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรล่ของประชากรท้ังสอ'งกtเม’ใม่แดกล่างกัน ท้ัระดับความปี 

น้ยสฯคัญทางสถิติ .05

3 .2  คะแนนจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค์ในด้านความคิดแคล่วคล่อง 

ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเริ่ม และความคิดละเอียดลออ ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปี เพศ 

ชาย เม่ือได้เบรียบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลฟ้ เพศชาย ด้วยการทดสอบ 

ล่าคะแนนความแตกล่างของล่าเฉลย ( t - t e s t ) ไดัล่าความแตกล่างของล่าเฉลย เทัากับ

0 .3 2 , -0 .5 5 ,  0 .22  และ -0 .1 1  ตามลฯดับ ซึ่งแสดงวิาล่าเฉลี่ยของคะแนนความคิด 

สร้างสรรค์ทั้ง 4 ดัาน จากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค์ของบระชากรท้ังสองกลุ่มไม่ 

แตกต่างกัน ท่ืระดับความมีนัยสฯคัญทางสถิติ .05

3 .3  คะแนนจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค์ในด้านความคิดแคล่วคล่อง 

ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเริ่ม และความคิดละเอียดลออ ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้ เพศ 

หญิง เม่ือได้เบริยบเทียบกับคะแนนของนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ เพศหญิง ด้วยการทดสอบ 

ล่าดะแนนความแตกล่างของล่าเฉลี่'ย ( t - t e s t  ) ไดัล่าความแตกล่างของล่าเฉลี่ย เทัากับ

0 .2 0 , 0 .9 7 , 1 .10  และ 3 .18  ตามลฯดับ ซึ่งแสดงวิาล่าเฉลี่ยของคะแนนความคิด 

สร้างสรรค์ในด้านความคิดแคส่วคล่อง ความคิดยืดหยุ่น และความคิดริเร่ิมจากแบบทดสอบ 

ความคิดสร้างสรรค์ของบระชากรทั้งสองกล่มไม่แตกต่างกัน ทีระดับความมีนัยสฯคัญทางสถิติ
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,05 แด้ค่าเฉลี่ยของคะแนนความคิดสร้างสรรค์ในฟ้านความคิดละเอียดลออจากแบบทดสอบ 

ความคิดสร้างสรรค่ฃองประชากรท้ังสองกล่มแตกฟ้างก้น ท'ระดับความ0'นัยสำกั'ญๆ ทางสถิติท 

.05

3 .4  คะแนนจากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค์ในฟ้านความคิดแคล่วคล่อง 

ความคิดยืดหยุ่น ความคิดริเรํ่ม และความคิดละเอียดลออ ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสืลม่ เมอ 

ได้เปรียบเทียบรดยจฯแนกตามเพศ ด้วยการทดสอบคิาคะแนนความแตกด้างของคิาเฉลี่ย 

( t - t e s t )  ได้ค่าความแตกด้างของค่าเฉลี่ยเท่ากับ -0 .2 2 , -2 .1 0 , -1 .3 4  และ 

-1 .8 1  ตามลฯดับ ซึ๋งแสดงล่าค่า เฉล่ียของคะแนนความคิดสร้างสรรค์ท้ัง 4 ฟ้าน จากแบบ 

ทดสอบความคิดสร้างสรรค์ของประชากรท่ืเป็นนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป็ เพศชาย และเพศหญิง 

ไม่แตกด้างกัน ท่ืระดับความมีนัยสำคัญทางสถิติ .05

3 .5  คะแนน'จากแบบทดสอบความคิดสร้างสรรค่ในฟ้านความคิดแคล่วคล่อง

ความคิดยืดหยุ่น ความคิดรีเรํ่ม และความคิดละเอียดลออ ของนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป้ เมอ 

ได้เปรียบเทียบรดยจฯแนกตาม เพศ ด้วยการทดสอบค่าคะแนนความแตกด้างของค่าเฉลี่ย

( t - t e s t )  ได้ค่าความแตกด้างของค่าเฉลี่ยเท่ากับ -0 .3 0 , -0 .5 7 , -0 .2 6  และ 0.83  

ตามลำดับ ชึ๋งแสดงล่าค่าเฉลี่ยของคะแนนความคิดสร้างสรรค์ทั้ง 4 ด้าน จากแบบทดสอบ 

ความคิดสร้างสรรค์ของประชากรท้ัเป็นนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็ เพศชาย และเพศหญิง ไม่ 

แตกด้างกัน ท๋ึระดับความมีนัยสำคัญทางสถิติ .05

อภิปรายผลการวิจัย

1. จากการสืกษาและเปรียบเทียบคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถฟ้าน 

มิติสิมพ้ฟ)ของนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลป็กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป็ คณะคิลปกรรมศาสตร้ 

ช'นทีท 4 จุฬาลงกรณมทาวิทยาลัย ผลการวิจัยพบว่า คะแนนทได้จากคำตอบของแบบทดสอบ
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ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสืลนิและนิสิตสาขาวิชานฤมิตคืลนิแตกสำงกัน ซ่ึง เนินการตอบ'รับ

สมมติฐาน กส่าวคือ คะแนนความสามารถด้านปีติสัม,พันธ์'ของนิสิตสาขาวิชานฤปีตคืลปสูง 

กว่านิสิตสาขาวิชาทัศนคืลนิ

"ปีติสัมพันธ์ เนินความสามารถ'ในการส'ร้างม'โนภาพเท่ียวกับสํวนประกอบ 

ต่าง  ๆ เมื่อแยกออกจากกัน และมองเป็นเต้ารครงเมื่อนำสิงของเหส่านั้นมาบระกอบกัน 

รวมท้ังทิศทาง และการเปลยนแปลงของวัตถุ ความสามารถด้านน้ัจะสิงเสริมให้มนุษนิ 

เกิดจิตนาการ (Im agination)" (B ennett, Seashore and Wesman, 1966)

จากความหมายของปีติสัมพันธ์จะ เนินได้ว่า เนินความสามารถในการมอง เนิน 

แลัวสร้างจิตนาการใป็เกัดเป็นภาพที่สมyรธ์! ซ่ึงความสามารถต้านมิติลัมพันธ์จะปีความ 

สัมพันธ์กับการเรียนทางสาขาวิชานฤมิตคืลนิมากกวิาสาขาวิชาทัศนคืลนิ ดังจะเนินว่า 

การ เรียนทางสาขาวิชานฤมิตสิลนิเป็นการเรียนที่เทันการ เรียนร้ และการสร้างสรรค ์

งานในลักษณะ 3 มิติ ซึ่งไต้แก่ การออกแบบ'นฤมิตสิลนิ นิทรรศการลัลนิ หัตถลัลนิ และ 

Samนสิลนิ ซึ่งการสรีางสรรค์งานในลักษณะ 3 มิติ ติองอาลัยทักษะในการประมวลภาพ 

และข้อyลของสิงท่ีต้องการออกแบบต้วยการสร้างมรนภาพ ต้องปีความ เ ข้าใจในมิติ รูป 

ดัาน และลักษณะสิวนบ-ระกอบ,ของแสํละดัานเมอน0'ไมารวมกัน อันเนินทักษะกระบวนการ 

ทางต้านมิติสัมพันธ์ ก่อนท่ีจะดำเนินการส่ายทอดความคิดและมรนภาพน้ันในลักษณะงาน 2 

ปีติ ซึ่งเนินต้วแบบที่จะนำไปสิการสร้างเนินงาน 3 ปีติ ตามโครงการที่กำหนด ดังน้ัน 

การเรียนในสาขาวิชานฤมิตลัลนิจึงต้องอาลัยการสร้างมรนภาพในการคิดรูปแบบ หรือ 

ออกแบบเนินสำคัญ และจำเนินด้องใช้ความสามารถทางด้านปีติสัมพันธ์เนินอย่างมาก 

อันเนิใเผลให้นิสิตสาขาวิชานฤมิตคืลนิปีคะแนนความสามารถด้านปีติสัมพันธ์สูงกว่านิสิตสาขา 

วิชาทัศนลัลนิท่ีปีลักษณะของการสร้างสรรค์ผลงานท่ีแตกต่างกัน กส่าวคิอ การสืกษาทาง
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สาขาวิชาทัศนสิลป๋เป็นการเรียนทื่เป็นการเรียน!และการสร้างสรรต่งานในลักษณะ 2 มิติ 

ซ่ึงได้แท่ เตรกรรม สิลปะภาพพิมพั สิลปะภาพท่าย และการวาดภาพ อ้นเป็นลักษพะของ 

การสร้างสรรกัผลงานด้วยการท่ายทอดและแสดงออกตามการรับ!รดยตรงในการลอกเลียน 

แบบหเอดัดแปลงจากธรรมชาติและสภาพแวดลัอมท่ัวไปท่ัอย่รอบข้าง ดังน้ัน จึงมิการฝ็กพน 

ความสามารถทางด้านมิติลัมพันรีฟ้อยกวิาทางด้านสาขาวิชานฤมิตสิลป็ และเมอนฯนิสิตสาขา 

วิชาทัศนสิลป้ และมิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป่มาทดสอบความสามารถดัานมิติลัมพันรี จึงพบวิา 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป็และนิสิตสาขาวิชานฤมิตคิลป็มิความสามารถด้านมิติลัมพันรีแตกต่างกัน 

ท้ังสถิติท่ีระดับนัยสฯค้ญ .05 ซึ่งจากงานวิจัยของ อรียา ปานหงษา (2532) พบวิา

นักสิกษาสาขาสิลปหัตถกรรมท่ีเรียนกท่มวิชาต่างกัน มิความสามารถดัานมิติลัมพันธแตกต่าง 

กัน อันเนั้องมาจากผู้แยนแต่ละกส่มมิลักษณะการแยน และหลักสูตรการ แยนการสอนทั ่

แตกต่างกัน

2. จากการสิกษาและเปรียบเทียบคะแนนจากแบบทดสอบความสามารถดัาน 

เหตุผลเชิงนามธรรมของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป็กับนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป็ คณะสิลบกรรม- 
ศาสตรี ช้ันมิ'ที 4 จุฬาลงกรพมหาวิทยาลัย ผลการวิจัยพบวิา คะแนนท่ีได้จากคฯตอบของ 

แบบทดสอบ'ของนิสิตสาขาวิชาทัศนสิลปและนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป'ไม่แตกต่างกัน ซ่ึงเฟ้น 

การปฎิเสธสมมติฐาน กส่าวดือ คะแนนความสามารถดัาน เ หตุผล เชิงนามธรรม'ระหวิาง 

นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลป้และนิสิตสาขาวิชานฤมิตสิลป้ไม่แตกต่างกัน

ความสามารถด้านเหตุผล เชิงนามธรรม เฟ้นความสามารถในการคิดหาเหตุผล 

ในสิงท่ั'ไม่'ใช่ภาษา เฟ้นการรับรู้ในหลักการพนฐานของการเปลยนแปลงอย่างมิแบบแผน 

ซ่ึงความสามารถในด้านน้ืจะมิอยู่ในต้วของทุคคลชุกคน แต่จะมิปริมาพความสามารถไม่เท่า 

กัน จากการวิจัยท่ีพบวิา นิสิตสาขาวิชาทัศนสิลฟ้และนิสิตสาขา'วิชานฤมิตสิลป็ มิความ
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สามารถทางด้านเหตุผลเชิงนามธรรมไม่แตกต่างกัน จีงอาจเป็นผลเนองมาจากสาขาวิชา 

ทั้งสองมีจุดบุ่งหมายของการเรียนทั้เน้นในเรองของการแสดงออกทางแนวความกัด ความ 

Iสีกทิเป็นนามธรรมเชินเดัยวกัน และรูปแบบการสอนของครู อาจารมี อาจมีลักษณะท้ั 

คล้ายคลึงกัน ตลอดจนการบแบัติงานกัลปะ รดยการเรียนทางสาขาวิชาทัศนกัลมีและสาขา 

วิชานฤมิตกัลมีจะต้องใช้ความสามารถในการจัดองค์ประกอบ อันมีความลัมพันธ์กับการสร้าง 

ผลงานกัลปะเป็นอย่างมาก ซึ่งจฯเป็นต้องอาลัยความสามารถในการรับร้ทางความร้สิกใน 

การนฯองค์ประกอบทางกัลบะ อันได้แย่ เสัน รูบทรง สื ขนาด รูปร่าง จ้งหวะ ลวดลาย 

พนผิว และค์าความอัอนแย่ ซ่ึงเป็นลักษณะทีสฯคัญของการใช้เหตุผลเชิงนามธรรมมาจัดวาง 

รวมกันให้มีความพอเหมาะและเกัดสุนทเยภาพ ดังน้ัน จากลักษณะงานและจุดบุ่งหมายของ 

การเรียนท่ีมีลักษณะตัวแปรร่วมกันน้ันคือการนฯประสบการณ์ ความชฯนาญ และความเช้าใจ 

ในองค์ประกอบทางทัศนลัลมีมาใช้ในการแกัป้ญหาและสร้างสรรค์ความงาม จึงมีผลทฯให้ 

ความสามารถด้านเหตุผลเชิงนามธรรมของนิสิตสาขาวิชาทัศนกัลมีและนิสิตสาขาวิชานฤมิต- 

กัลมีไม่มีความแตกส่างกัน

3. จากการลักษาและเปรียบเทียบคะแนนจากแบบทดสอบความกัดสร้างสรรค์ 

ของนิสิตสาขาวิชาทัศนกัลมีกับนิสิตสาขาวิชานฤมิตกัลมี คณะกัลบกรรมศาสตรี ช้ันมีท 4 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ผลการวิจ้ยพบร่า คะแนนความกัดสร้างสรรค์ท้ัง 4 ด้าน คือ 

ความกัดแคล่วคล่อง ความกัดมีดห?]น ความกัดเแม และความกัดละเมียดลออ ท้ัได้จาก 

คฯตอบของแบบทดสอบของนิสิตสาขาวิชาทัศนกัลมีและนิสิตสาขาวิชานฤมิตลัลมีไม่แตกต่าง 

กัน ซึ่งเป็นการบฎิเสธสมมติฐาน กล่าวคือ คะแนนความกัดสร้างสรรค์ท้ัง 4 ด้าน ระหว่าง 

นิสิตสาขาวิชาทัศนกัลมีและนิสิตสาขาวิชานฤมิตกัลมีไม่มีความแตกต่างกัน ซ่ึงสอดคล้องกับ 

ผลการ•วิจัยของ ธารทิพ?! เสรินทวัฒน (2531) ท้ัพบร่า {เกกักษาระดับปริญญาตรีท่ือยู่ใน 

หลักสูตรต่างกัน มีความกัดสร้างสรรค์ไม่แตกต่างกัน และ รชติ เพชรช้ัน (2514). พบร่า
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ความคิดสร้างสรรค์ชองนักเรียนที่เรียนในวิชาชีพกลุ่มคิลปะ และกลุ่มช่าง ไม่แตกต่างกัน 

ผลการวิจัยปีไม่สอดคลีองกับการวิจัยชอง รัสตอม (Rustom, 1990) ท่ีพบวิา นักสืกษา 

ที่แยนออกแบบกราพัค ฝ็คะแนนความคิดสร้างสรรค์สูงกวิานัก แยนที่แยนวิชาจิตรกรรม 

ท้ังใ! อาจเน่ืองมาจากนิสิตสาชาวิชาทัศนคิลมิและนิสิตสาชาวิชานฤมิตคิลมิไต่รับประสบการแ! 

ทางการเรียนสืลปะจากการสอนชองครูอาจารมิที่มิรูปแบบ และกระบวนการสอนท่ีคล้ายคลีง 

กัน กล่าวสือ ไล้เฟ้นการสร้างผลงานคิลปะในลักษพะท่ีแปลกใหม่ท้ังในล้านความคิด รูปแบบ 

ตลอดจนกลวิธืในการทฯงาน โดยในสาชาวิชานฤมิตสืลมิจะล้องคฯแงถึงความสมเหตุและ 

สมผล ตลอดจนประโยชใ!ใช่สอยและความเมินไปไล้ลีกบระการหนื่งล้วย

ดังท่ี ทอร้แรนซ (Torrance, 1969) กล่าววิา สิงท่ีมีผลต่อการพัฒนาความคิด 

สร้างสรรค์ คือ 1) การคัดเลือกนักคิกษา 2) วัตฤประสงค์1ชองการสอน 3) หลักสูตร

4) วิธการสอนและวัสดุอุปกรฟ้ 5) การประเมินผลการเรียน 6) ความลัมฬ้ฟ'ระหวิาง 

ครูและนักคิกษา จากผลการวิจัยอาจสรุป'ไต่'ว่า สาชาวิชาทัศนคิลมิและสาขาวิชานฤมิตคิลมิ 

ไต่จัดการคิกษาทั้ง 6 ประการดังกล่าว เพ่ือพัฒนาความคิดสร้างสรรค์ให้กับนิสิตสาชาวิชา 

ทัศนคิลมิและสาชาวิชานฤมิตคิลมิไต่เท่าเทียมกัน

ข้อ เ สนอแนะจากการวิจัย

ข้อ เ สนอแนะสฯหรับหน่วยงานและบุคคลท่ีเ กยวข้อง
1. ผลการวิจัยพบว่า ความสามารถชองนิสิตสาชาวิชาทัศนคิลมิทางด้านมิติสิมพันธ์ 

และ เทตุผล เชิงนามธรรม เที่อเปรียบ เทียบกับความสามารถชองนิสิตสาชาวิชานฤมิตคิลมิแลีว 

ยังอยู่ในระดับต่ฯกว่า ดังนันจึงควรมืการล่ง เสริมความสามารถด้านมิติสิมพันธ์และเหตุผล เซิง 

นามธรรมชองนิสิตสาขาวิชาทัศนคิลมิเพ่ืมย่ิงช้ืน เน่ืองด้วยความสามารถด้านมิติสิมพันธ์ และ
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เหตุผลเชิงนามธรรมเป็นความสามารถทื่ช่วยสังเสริมกระบวนการคิดและสร้างงานคัลปะใต ้

มี!]'ระ สิทธิภาพ

2. เน่ืองจากความสามารถทางด้านมิติสัมพันธ์ เหตุผลเชิงนามธรรม และ 

ความคิดสร้างสรรค เ ป็นความสามารถท่ืมีผลต่อการคักบาทางด้านคัลปะ เ ป็น เ พ้ืองด้น ดังน้ัน 

ควรมีการพิจารธทความสามารถทางด้านมิติสัมพันธ์ เทตุผลเชิงนามธรรม และความคิด 

สร้างสรรค์ของผู้เรียนเป็นเกฟh นการคิดเสือกเต้าคักบาต่อในสาขาวิชาทัศนคัลป่และสาขา 

วิชานฤมิตคัลป้

3. จากการทนิสัตสาขาวิชานฤมิตคัลป็มีความสามารถทางด้านมิติสัมพันธ์สูงกวิา 

นิสัตสาขาวิชาทัศนคัลป็ เหตุผลประการทน่ืงคือ อาจเนื่องมาจากนิสัตสาขาวิชานฤมิตคัลป็ 

ต้องผ่านการสอบคัดเลือกในรายวิชาคณิตศาสตร์ ด้งน้ันผู้ทไต้รับการคัดเสือกจึงต้องมีความรู ้

ทางคณิตศาสตร์เป็นพ้ืนฐาน ดังน้ันนิสัตสาขาวิชาทัสนคัลป็จึงควรผ่านการสอบคัดเลือกใน 

รายวิชาคณิตศาสตร์เช่นเดียวกัน

ข้อ เ สนอแนะสฯหรับผู้ทฯวิจัยต่อไป
1. ควรมีการคักษาพื้นฐานความเของผู้เรียนทางด้านมิติสัมพันธ์ เหตุผลเชิง 

นามธรรม และความคิดสร้างสรรค์ก่อนทื่ผู้เรียนจะเข้าคักบาในหลักสูตร และเมื่อผู้เรียน 

คักษาสฯแจหลักสูตรแต้ว

2. ควรมีการคักบาพื้นฐานความรูของผู้เรียนก่อนเข้าคักบาต่อในคณะ-

คัลบกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณิมหาวิทยาลัย ซํ่งสามารถแปงไต้เป็น 2 บระเภทคือ ผู้ทสฯแจ 

การคักบาในระดับมัธยมคักบาสายสามัญ และผู้'ทส'ฯแจการคักบา'ใน'ระดับอาชืวคักบา เป็นต้น

3. ควรมีการคักบาตัวแปรต้านอน  ๆ ทมีผลต่อความสามารถทางต้านมิติสัมพันธ์

เหตุผลเชิงนามธรรม และความคิดสร้างสรรค์ เช่น ตัวแปรต้านอายุ พ้ืนฐานความรู้

วิชาเอก ผลลัมฤทt ทางการเรียน เป็นต้น
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