
บทท่ี 5

บทส์รุปและขอเส์นอแนะ

ในการพิจาร1ไทพิพากษาคดี ศาลจาเป็นตองไคขอ เท็จจริง เทือใ?)ประกอบการวินิจฉัย 
ฉะน้ํน คูความแฅละฝายจึงมีหนาท่ีในการนาพยานหลักฐานมาแส์คงยืนยันขอเท็จจริงต่อศาลภาย 
ใฅกฎหมายวิธีพิจารถทความ โดยเฉพาะอยางยิงในต่วนที่วาควยพยานหลักฐาน เพื่อใหศาลเชื่อ 
ตามหีฅนกลาวอางในคาฟองหรือคาใหการ หนาที่ของคูความดังกลาวเรียกวา "ภาระการพิส์จน" 
(burden o f  proof)

"ภาระการพิศจน" มีความหมายเดียวลับ "หนาท่ีนาสิบ" ตามท่ีบัญญ้ฅิไวในประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารทเาความแพ่ง มาตรา 8 4 . ชื่งมีความศ'าคัณูต่อการดาเนินกระบวนพิจารณา โดยมีผล 
ต ่อ การแพ?)นะคดีของคูความโดยตรง กล่าวดีอ หาใหคู่ความฝ่ายที่มีภาระการพิศจนทราบว่าจะ 
ตองเตรียมพยานหลักฐานเขาสิบต่อศาลอยางไร นอกจากนียังเป็นขอที่ศาลจะนามากาหนดใน 
วันธีส์องส์กานใหฝ่ายใดมีหนาที่นาศบก่อนหลังอีกควย ทํ้งนิเพราะศาลมักจะใหคู่ความฝ่ายที่มี 
ภาระการพิศจน'ในประเด็นขอที่ส์าคัก! และ/หรือมีภาระการพิศจนในประเด็นหลายขอกวาเป็น 
ฝายท็มีหนาท่ีนาศบกอน ยิงไปกวา'นน ในการยังนาหนักพยานเทือวินิจฉัยธีขาคตัดสินคดีของศาล 
ในประเด็นตาง ๆ ศาลก็ตองพิจารณาว่าประเด็นขอพิพาทนน ๆ คู่ความฝ่ายใดมีภาระการพิส์จนํ 
กลาวคือ ในคดีใดหากไมมีการสิบพยานไมวาจะเป็นเพราะเพฅุคความตางแถลงไมสิบพยานหรือ 
เป ็นเพราะเหตุใด ๆ คูความท็มีภาระการพิศจนในประเด็นขอพิพาทขอใคก็ตองแพในประเด็นขอ 
น้ํน หรือในกรณืที่พยานโจทกและจาเลยที่นาสิบตอศาลมีน'าหนักกากึ่งลัน ศาลจะตองพิจารณาวา 
คดีนนโจหกหรือจาเลยมีภาระการพิศจน ทาโจทกมีภาระการพิศูจนศาลตองพิพากษายกฟอง ถา 
จาเลยมีภาระการพิศูจนศาลก็ตองพิพากษาบังคับจาเลยตามฟอง

ฉะน้ํน เพ่ีอใหบรรลุถึงวัตกุประศงคท่ีแทจริงของภาระการพิศจน การกาหนดใหคู่ความ 
ฝ่ายใดมีภาระการพิศจน ศาลจึงจาเป็นตองค'านิงถึงกฎเกณรเของการกาหนดภาระการพิศูจนท่ีเป็น 
ไปตามกฎหมายหรือหqษฎีฃองการกาหนดภาระการพิศจน เพราะหากศาลกาหนคภาระการพิศจน 
ผิดพลาด ย่อมมีผลต่อการกาหนดใหคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงเป็นผูมีหนาท่ีนาสิบก่อนผิคพลาดไปดวย 
ห0าใหเกิดการไคเปรียบเสิยเปรียบในเพิงคดี เพราะถึงแมว,าจ«เคยมีคาพิพากษาฎีกาวินิจฉัยไว
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เปนบรรทัดฐานวา หากปาลกาหนดหนาท่ีนาคืบพยานก0นผิดพลาด กล่าวคือ ทาประเด็นซอพิพาท 
ทันโจหกมีภาระการพิปูจน ฟ้งดามหลักเกณร)ดังกลาวปาลดองกาหนดใหโะ)ทกมีหนาทีนาคืบกอบ 
แดปาลกลับเหนวาภาระการพิ ปู จนนนดกแกจาเลยและกาหนดใหะทเลยคืบกอน ดังบีเนินการ 
ดาเมินกระบวนพิจารททท่ีผิดระเบียบดามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาดรา 27 

ปาลอาจเพิกทอนกระบวนพิจารณาดังกลาวเคืย และกาหนดหนาทีนาคืบกอนเคืยใหม่ไหถูกดอง1 .
แดถาไมมีการแกไขกระบวนพิจารณาดังกลาวจนลวงเลยเวลาคือคูความนาคืบพยานจนเสร็ะ)คืน 
แลว กรณีเฟ้นบีปาลอหธรณหรือปาลฎีกาก็อาจแกไขได.โอยวินิะ)ฉัยทังนาหนักพยานตามหนาท่ีนาคืบ 
ทีถูกดอง เฟ้น อาจจะวินิจฉัยพยานหลักฐานของฝายโจทกเคืยกอน2 3 โดยไมจาดองยอนกลับไปไห 
ปาลฟ้นฅนดาเนินกระบวนพิจารณาใหมอีก3ก็ดาม แดการท่ีคูความฝายท่ีไมมีหนาท่ีนาคืบกอนกลับ 
ดองนาพยานเขาคืบตอปาลกอนคูความอีกฝายหน่ึงดามทีปาลกาหนดหนาท่ีนาคืบไวผิดพลาด ยอม 
ไดรับความเคืยหาย เพราะแทนทีจะสามารถนาพยานมาคืบหักลางพยานอีกฝายหน่ึง กลับเบีน 
โอกาสของคูความอีกฝายหนึ่งสามารถนาพยานมาคืบหักลางพยานของฝ่ายตน ปึ่งเกิดความไม่ 
เนินธรรมในการคืบพยาน และการวาความของทนายความเนินอยางยิง

จากการปึกษาและวิเคราะหฟ้อมูลในวิทยานิพนธฉบับบี ผูเขียนหบบัถ!หาท่ีเกิดจาก 
ภาระการพิปูจนในมูลหนีลัญถุทอยูหลายประการ คือ

1. บทนัณูญัติทีเกิยวดับหลักการกาหนคภาระการพิปูจนมีขอุจ'าดัค และความลับสนใน 
ความหมายของคาวา "หนาทีนาคืบ"

1.1 บทบัญญ้ฅิทีเก่ียวดับการกาหนดภาระการพิปูจนของไทย โดยเฉพาะอยางยิง 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาดรา 84 ไดกาหนดหลักเกณร)ในการกาหนดภาระการ 
พิส์จนอยูเพิยงสองหลักเหาใ!น คือ หลักผูใดกลาวอางผูนนมีภาระการพิปูจน และหลักขอลันนิษฐาน 
ดามกฎหมาย โดยไมเปิดโอกาสใหปาลนาแนวความคิดหรือทฤษฏีการกาหนดภาระการพิปูจนหลักอีน ๆ

1 ค°าพิพากษาฎีกาท่ี 346/2495

2คูบันทึกหมายเหดุหายคาพิพากษาฎีกาท่ี 589/2518

3คาพิพากษาฎีกาท่ี 1035/2524
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เฟิน หลักผูกลาวอางพฤติการณท่ีผิดปกติธรรมดา หรือหลักขอเท็จจริงอยูในความรูเห็นของฝาย 
ใดฝายหนงโดยเฉพาะ ฟิงเห็นหลักเกท™ในการกาหนดภาระการพิศูจนในกฎหมายลักษณะพยาน 
อันเห็นท่ียอมรับกันหัวไปของประเทศตาง  ๆ มาใฟิเลย แต่ในหางปฏิบฅศาลไทยก็ได้นาเอา 
หลักเกก™การกาหนดภาระการพิศูจนอืน  ๆ นอกเหนือจากที'ไคบไ))ณู้ติไวในประมวลกฎหมายวิธี 
พิจารณาความแพง มาตรา 84 มาใฟิในการกาหนดพนาทีน0าศืบในคดีแพง รวมท้ังคดีอันเกิดจาก 
มูลพนืลัญญาดาย จึงมีหัณหาวาการนาหลักเกณด้อืน  ๆ มาใฟิในการกาหนดภาระการพิศูจนดังกล่าว 
ถูกตองเหมาะส์มเพียงใด

ศร1ปและจอเ สนอแนะ

ผูเขียนเห็นวา การท่ีศาลนาเอาหลักเกก™อ่ืน  ๆ มาใฟิในการกาหนด 
ภาระการพิศูจน นอกเหนือจากหลักเกณด้ท่ีหัณูญ้ฅิไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 
มาตรา 8 4  แมจะเห็นการไมถูกตองตามหลักนิติวิธี แฅก็เห็นทียอมรับลันหัวไปวากฎหมายลักษณะ 
พยานของไทยไดรับอิทธิพลมาจากหลักเกณซในระบบ Common Law หลายอย่างหลายประการ 
โดยท่ีหลักเกท™บางอย่างก็มิไดหัญญ้ติไวในกฎหมายลักษณะพยานของไทย เฟิน บทดัดพยานท่ี 
เด็ดขาดเพือมีใหพยานทีตองหามเขาศูส์านวน เห็นตน ฉะทั้นการทีศาลไทยนาเอาแนวความคิด 
หรือทฤษฎีการก0'าหนดภาระการพิศูจนหลักอิน  ๆ ฟิงเห็นท่ียอมรับอันหัวไปในกฎหมายลักษณะพยาน 
ของประเทศตาง  ๆ เฟิน หลักขอเท็จจริงอยูในความรูเห็นของฝายใดฝายหนึ่งโดยเฉพาะ หรือ 
หลักผูกล่าวอางพฤติการณท่ีผิดปกติธรรมดามาใฟิในการกาหนดภาระการพิศูจนในประเด็นขอพิพาท

I %) Il . I I ร-, V
ของไหยก็เพอให้เกิดความเห็นธรรมแกคูความในคดี จึงเห็นคิงทีถูกตองและยอมรับได1

1 .2  เนืองจากความหมายของคาวา "หนาทีน0าศืบ" ตามหีบไ)!ญ้ติไวในประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 84 ไดมีความเห็นของนักกฎหมายแบ่งออกเห็นส์องแนว

1ศาลไทยนาเอาหลักขอเท็จจริงอยู่ในความรูเห็นของฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งโดยเฉพาะ 
มาวินิจฉัยในคาพิพากษาฎีกาที 849/2490 โดยวินิจฉัยวา "ตามคาพยานหลักฐานทีไดความ 
ในทางพิจารณาเห็นอันหังไดว่า ไฟไดเกิดขีนที่ครัวบานจาเลยก่อนหาใฟิบานขางเคียงไม่ แต่ไฟ 
จะเกิดขืนควยเหตุ'ใดหรือ'ใครทา'ใหเกิคธึน'โจทกศืบความ'ไม่'ไดฟึค แต่เมื่อหางพิจารณาหังไดวา 
ไฟไคเกิดจากบานจาเลยแลว จาเลยยอมมีหนาทีแส์ดงขอแกตัวเพี่อใหพนความร ับ ผิด"
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แนวแรก เหนวา หนาทีนาสืบ หมายถึงหนาทีนาสืบกอน และภาระการ
พิสูจน์1

แนวท่ีสอง เหนวา หนาทีนาสืบ หมายถึงภาระการพิสูจนนันเอง สวน 
หนาทีนาสืบกอนเห็นเร่ืองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารกทความแท่ง มาตรา 1832

สรุปและขอเสนอแนะ

ผูเขียนเห็นวา คาวา "หนาท่ีนาสืบ" มีความหมายเดียวกับ "ภาระการ 
พิส์จน,, กลาวดีอ หมายถึงหนาท่ีท่ีคูความฝายใดฝายหน่ึงจะตองนาพยานหลักฐานมาพิสูจน์ต่อปาล 
ใหปาลเห็นจริงตามหี่ฅนกลาวอาง ป่ึงทาหากไมมีการสืบพยานแลวฝายน้ํนจะตองแพคดีในประเด็น 
น้ัน โดยภาระการพิสูจนเห็นสิงท่ีกาหนดโดยกฎหมาย สวนหนาท่ีนาสืบกอนเห็นกรณีทีคูความฝาย 
ใดฝายหน่ึงในคดีจะตองนาสืบพยานหลักฐานของตนกอนคู่ความอีกฝ่ายหน่ึง โดยหนาท่ีนาสืบก่อน 
อาจเกิดขืนจากการที่คูความตกลงกัน หรือกาหนดโดยปาลจากการขีสองส์ทาน ตามประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารถทความแพง มาตรา 183 ปึ่งจะเห็นไดจากการขีสองสถานของปาลทีจครายงาน 
กระบวนพิจารทJาวาประเด็นขอพิพาทขอใดโจทกกลาวอาง จาเลยปฏิเสธ หนาท่ีนาสืบคกอยแก 
โจททจึงใหโจหกนาสืบกอน การกาหนคใหโจทกมีหนาทีนาสืบในหีนี ปาลกาหนดขืนโดยอาลัยหลัก 
เกท!น์ฅามมาตรา 84 ส่วนการใหโจทกน'าสืบก่อนเห็นกรณีคามมาตรา 183 ฉะนบ ปาว่า 
"หนาท่ีนาสืบ" จึงควรมีควมหมายเดียวเท่านั้น ปึ่งตรงกับคาว่า "ภาระการพิสูจน" ป่ึงซอสรุป 
ดังกลาวขางตนจะท0าใหการพิจารก!าพิพากษาคดีของปาลเห็นไปอยางถูกตอง กลาวดีอ ในกรณีที 
คู่ความฝ่ายท่ีมีหนาท่ีนาสืบก่อนไม่นาพยานมาสืบต่อปาล ปาลจะพิพากษาใหคู่ความดังกล่าวตกเห็น 
ฝายแพคดีไมได ปาลตองพิจารกเาตามหนาทีนาสืบ หรือภาระการพิสูจน เท่าน้ัน

1นักกฎหมายท่ีมีความเห็นในแนวแรกนี ไดแก1 อาจารยไพจิตร ปุญญพันธุ อาจารย 
ประมูล สุวรรท!ปร อาจารยคนึง ฎาไ?เย เห็นตน

2นักกฎหมายทีมีความเห็นในแนวที1สองนี ไคแก1 อาจารยเข็มลัย ปุฅิวงป์ 
อาจารยวิจิตร ลุลิตานนท เห็นตน
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2. เนืองจากในนัจจนันมีคดีขอพิพาทอันเกิดจากมคหนืตัญทฺทปูการพิจารททของปาล 
เนืนจานวนมาก คดีเหลาน่ืนมีรูปแบบประเด็นออพิพาทต่าง  ๆ ท่ีปาลจะต้องพิจารถทพิพากษา 
ฉะนูน จึงมีนัท!หาเกิดขีนว่ารปแบบประเด็นขอพิพาทท่ีเกิดขีนนืปาลควรทาหนคใต้โ;พเทหริอจาเลย 
มีภาระการพิปูจน และโดยอาตัยหลักเทท]ซหรือเหตุผลอะไรบาง ตัวอยางเฟ้น

2.1 ประเด็นขอพิพาทในเรึ่องอานาจฟอง โจทภหรือจาเลยตองมีภาระการ
พิปูจน

เนื่องจากมีความเห็นของนักกฎหมายแตกค่างเป็นปองฝ่าย กล่าวคือ

ฝายแรก เห็นวา ในกรณีทีจาเลยฅอปูวาโจทกไม่มีอานาจฟอง โจทกด็มีหนาที1 
นาคืบ เพราะโจทกตองแปดงใหเห็นวาโจทกมีอานาจฟองจาเลยไค1

ฝายทีปอง เห็นวา ตามปกติการท่ีโจทกจะยื่นฟองเขามาปูปาล โจทกตองบรรยาย 
ขอเท็จจริงใหเห็นวาโจทกทกจาเลยโตแยงลิหธิอันเป็นการแปดงอ'’านาจฟองของโจทกในตัว ตังนื 
การที่จาเลยใหการค่อปูว่าโจทกไมมีอานาจฟองเพราะเหตุยื่น  ๆ เค่น ฟองโจทกเป็นฟองฟ้า 
โจทกยังมิไคอทธรก]การประเมินภาษีของจาเลยค่อคท]ะกรรมการอหธรท]ภาษี โจทกยังมิไดบอกเลิก 
ปก!ญา โจทกยังมิไดเตือนจาเลยจึงยังไม่ผิดนัด เหล่านื ปกติจาเลยควรจะมีหนาที่นาคืบเพราะ 
เป็นผูกลาวอาง เวนแฅขออางของจาเลยเป็นการอางในหางปฏิเส์ธ คืออางวาโจทกยังมิไดหา 
การอย่างหนึ่งอย่างใดจึงยังไม่เกิดอานาจฟอง ตังนืควรเป็นหนาทีของโจทกท่ีจะตองพิปูจนว่า 
ตนไดกระทาการอันเป็นเงื่อนไขใหฅนเกิดอานาจฟองแลว2

ปรุปและออเปนอแนะ

ผูเขียนเห็นวา การที่จะใหโจทกหรือจาเลยมีภาระการพิปูจนในประเด็น 
ขอพิพาทเร่ืองอานาจฟองนน จะตองพิจารกทวาขอเท็จจริงที่หาใหเกิดประเด็นขอพิพาทในเรือง 
อานาจฟองตังกล่าวโจทกหรือจาเลยเป็นฝ่ายกล่าวอาง กล่าวคือ ตองพิจารกทในเนืองตนจาก

1ความเห็นของฝายแรกเป็นความเห็นของบริการปงเส์ริมตุลาการ

2ความเห็นของฝายที่ปองเป็นความเห็นของ อาจารยเขีมยัย ฟ้ติวงป
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คาฟองวาอานาจฟองในเรืองนน  ๆ เป็นกรณีที่โจทกจาเป็นจะดองบรรยายไวในคาฟอง หรือ 
เป็นขอเท็จจริงทีโจทกไดบรรยายไวในคาฟองหรือไม่ เช่น คดีท่ีโจทกฟ้องบังคับจานอง 
โจทกก็ฅองบรรยายในคาฟองวากอนฟองคดีโจทกไคทาการบอกกลาวบังคับจานองแลว หรือ 
ในกรณีท่ีโจทกบรรยายฟองวากอนฟองคดีนีโจทกไดบอกเลิกสัญญาแลว หรือบอกกล่าวIดีอนให้ 
จาเลยชาระหนีแลว หากจาเลยยืนคาใหการปฏิIสธ โดยด่อฟูว่าโจทกไมมีอานาจฟองเหราะ 
มิไดทาการบอกกลาวบังคับจานองกอนฟอง หรือด่อฟูว่าโจทกบังมิไดมีการบอกเลิกกัญญา หรือ 
ไม่เคยบอกกล่าวใหจาเลยชาระหนี จึงไม่ดกเป็นผูผิดบัด กรณีเช่นนิเป็นการปฏิเสธว่าบังไม่ 
มีการโดแยงลิทธิและหนาที่เกิดยืนระหว่างโจทกกับจาเลย ภาระการพิฟูจนในประเท็นเรื่อง 
อานาจฟองจึงฅกอยูแกโจทก

กาเป็นกรณีที่โจทกฟองขับไล่จาเลยโดยอางว่ากัญญาเช่าครบแลว หาก 
จาเลยรับวากัญญาเช่าครบกาหนดจริงแด่จาเลยบังมีลิทธิอยู่ในส์ทานที่เช่า เนื่องจากมีซอดกลง 
ใหจาเลยอยูฅอไปไดอีก หรือไดมีขอตกลงเช่าต่อกันใหม่ หรือไดรับความคุมครองจากกฎหมาย 
ฉบับใดฉบับหน่ึง หรือด่อฟูวาท่ีพิพาทเป็นท่ีสาธารก!ะ โจทกจึงไม่มีอานาจฟอง เห่ากับจาเลย 
รับวาลิหธิดามกัญญาเชาทีโจทกนามาฟองน่ืนไดลินสุดลงแลวจริง แดกลาวอางขอเท็จจริงใหม 
เพิอฅอฟูเรืองอานาจฟองของโจทก ภาระการพิฟูจนในประเด็นเรืองอานาจฟองจึงฅกอยูแก 
จาเลย

2 . 2 ประIคนขอพิพาทในเรืองนิฅิกัมพันธ โจทกหรือจาเลยฅองมีภาระการ
พิฟู'จน

กรุปและขอเสนอแนะ

กัาหรับประเด็นซอพิพาทในเร่ืองนีฅกัมพันธนน ทาเป็นกรณีท่ีโจหกฟอง 
ใหจาIลยรับผิดดามกัญญา ไมวากัญญาน่ืนจะไคดกลงควยวาจาหรือเป็นกัญญาท่ีทาไว เป็นหนังลิอ 
และจาเลยใหการปฏิเสธว่าไม่มีนีฅิกัมทันธกับโจทกเพราะไม่เคยหากัญญาดามฟองกับโจทก 
โดยมิไดอางอะไรขนมาใหม่ในคาใหการของจาเลย ในกรณีเช่นนีกิอว่าโจทกเป็นฝ่ายกล่าวอาง 
จาเลยปฏิเสธ ภาระการพิฟูจนยอมดกอยูแกโจหก และแมการปฏิเสธของจาเลยจะมิไดอางเหตุ 
แหงการปฏิเสธไว ดาลฎีกาก็ไควินิจฉัยเป็นบรรทัดฐานไวว่าโจทกกบังคงฅอมีภาระการพิฟูจนอยู่
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เพียงแฅจาเลยไมมีประเด็นที่จะนาสิบตามขอต่อปูของตนเห่านึ่น1

กาเมีนกรณีที่โจทกฟองใหจาเลอรับผิดตามลักุ!กุ!าที่ทาไวIมีนลายลักษถ!
ลักษ■ ร และแนบเอกส์ารดังกลาว เมีน เอกส์ารหายฟอง จาเลยใหการ รับวาหา เอกปารน้นไวจริง 
แต่ปฎีเส์ธว่าไม่มีนิติลัมดันธตามเอกปารนน หรือขอความในเอกปารนํ้นไม่ตรงตามความจริง 
เห่มนิจาเลยตองมีภาระการพิปูจน หงนิเพราะเม ื่อจาเลยใพการรับวาไคหาเอกปารตามฟอง 
จริง ก ็เห ่ากับยอมรับความกูกฅองแหจริงของเอกส์าร เมื่อรับว่าเมีนเอกปารทีแหจริง ไม่ปลอม 
ก็คือเมีนพยามหลักฐานซองโจทกสินหนึ่งในคดี หากคดีดังกลาวไมมีการสิบพยาน หรือปาลลังงค 
สิบพยาน เท ากับโจทกมีพยานหลักฐานสินหนึ่งคือเอกปารดังกล่าว ส์วนจาเลยไมมีพยาน ตลอดจน 
มิไดสิบหักลางพยานหลักฐานของโจทก จาเลยย่อมฅกเมีนฝายแพคดี ฉะน้ํนฅามหัญหานี เมื่อ 
พิจารท!าฅามหลักเกทเขหัวไป หรือหลักIรี่องภาระการพิปูจนตกอยู่แกฝ่ายที่ตองแพคดี จาเลยจ ึง  
ตองมีภาระการพิปูจน

นักุ!หาอีกประการหน่ึงก็คือ ทาโ จหกมิไคแนบ เอกปารพิทาไวเมีนหนังสิอ 
เมีนเอกปารทายฟอง และจาเลยใหการปฎี เส์ธนิติลัมดันธกัมโจทกตามที่โจทกกลาวอาง ภาระ
การพีปูจนในประเด็นเรืองนิติลัมดันธควรตกอยูแกโจทกหรือจาเลย ผูเขียนเหนวา หากพิจารททตาม

I I 9 ๘  V V i; £

แนวคาพิพากษาฎีกาทเมีนอยูในนัจจุบัน2 ปาลก็ยังคงจะตอง'ให'จาเลยเมีนผูมีภาระการพิปูจน'ใน 
ประเด็นนิอยู่นนเอง ทํ้งนิเพราะปาลมิไดแยกประเด็นเรื่องจาเลยมีนิติลัมดันธกับโจทกหรือไม่ 
กับประเด็นเรื่องจาเลยไดทาลักุ!กุกตามฟองกับโจทกหรือไม่ ออกจากกัน โดยคือว่าเม ีนประเด็น  
เดียวกัน กล่าวคือ ทาจาเลยรับว่าหาลักุ)กุ)ากับโจทก ย่อมมีนิติลัมดันธตามนน หากจาเลยกล ่าว 
อางวามิไดมีนิติลัมดันธ จาเลยจะตองพิปูจน ขีงผูเขียนเห็นวา ประเด็นเรืองจาเลยไดหาลักุ!กุ)า 
ตามฟองกับโจทกหรือไม กับประเด็นเรื่องจาเลยมีนิติลัมดันธกับโจทกหรือไม่ ควรจะเมีนคนละ 
ประเด็นกัน ทํ้งนิเพราะแมจาเลยจะไดทาลักุ!กุ!าไวกับโจทกจริง แต่นิติลัมดันธก็อาจมิไดเมีนไป

1คาพิพากษาฎีกาท่ี 1498-1499/2308

2ดูคาพิพากษาฎีกาท่ี 1547/2516 และคาพิพากษาฎีกาท่ี 2004/2523 และนันพิก 
หมายเหตุหายคาพิพากษาฎีกา
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อยางที่โจทกกลาวอาง และกฎหมายลักษณะพยานก็เปิดโอกาสใหจาเลยนาพยานมาสบฅอสูใน 
เร ื่องน ี1 ปึ่งหากเป็นอยางที่ผูเยียนเสนอแนะแลว แมจาเลยจะรไm ไดทาสัญญาดามฟองแต่ 
ปฏิเสธในประเด็นนิติลัมพันธ โจทกก็ฅองมีภาระการพิสูจนในประเด็นเรื่องนิติสัมพันธ2

2 .3  ประเด็นซอพิพาทในเรื่องความไมสมบูรโนของสัญญา โจทกหรือจาเลย
ดองมีภาระการพิสูจน

ช \

สรุปและซอเสนอแนะ

ในกรณีที่โจหกฟองใหจาIลยร'บผิดดามสัญญาที่ทาไวเปินหนังสอ จาเลย  
รับวาทาเอกสารน้มไวจริง แดดอสูวาหนีตามเอกสารนนไมสมบูรณ หรือหาโดยสาสัญผิด ถูกข่มซู่ 
หรือสัญญาดังกลาวเปินนิติกรรมอาพราง หรือหาขืนโดยแสดงIจดนาลวง จึงไมดองรับผิดดาม 
ฟองของโจทกนน ถือวาจาเลยไดยอมรับวามีการทาสัญญาตามโจทกฟองจริง ยอมท0าใหประเด็น 
เกี่ยวสับซออางในเอกสารดามคาฟองของโจหกยุติลง ส่วนซอต่อสูซองจาIลยเนีนการยกซอ 
เท็จจริงใหมขืนกลาวอางเพื่อปฏิเสธความรับผิคฅอโจทก จาเลยจึงมีภาระการพิสูจน หากจาเลย  
ไมนาหรือไมอาจนาพยานมาถืบดามขอดอสูของตน จาเลยดองดกเนีนฝ่ายแพคดี เพราะดองถือ 
ดามขอเท็จจริงในเอกสารที่นับเป็นยุติแลว โดยนาหลักผูใดกล่าวอางผูนั้ในดองนาสืบ และหลัก 
เรื่องภาระการพิสูจนตกอยูแกฝายที่ดองแพคดี มาใซสาหรับประเด็นขอพิพาทในเรืองนี

2 .4  ประเด็นขอพิพาทในเรื่องการปฏิเสธสัญญาที่มีหสักฐานเป็นเอกสาร 
โจทกหรือจาเลยดองมีภาระการพิสูจน

1ห้ํงนี ดองไมเป็นกรณีที่ดองหามมีใหนาสบเปลี่ยนแปลงแกไขเอกสารดามประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาดรา 94

2ดูบันทึกหมายเหฅุหายคาพิพากษาฎีกาที่ 1547/2516 และคาพิพากษาฎีกาท ี
2004 /2523  ของ 'สาสดราจารยจิฅติ ติงสภ้ทย ประกอบ
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สรุปและขอเสนอแนะ

ในกรณีที่โจหกฟอง เรียกIงินนรีอเรียกในปาระนนีฅามคักุ!กุ!าที่หาไว 
ถาจาเลยในการปฏิเสธวาไมเคยหาคักุ!กุกตามฟอง โจทกยอมมีภาระการพิสูจนฅามนลักเกท™
หัวไป

ส่วนกรณีที่โจทกนาคักุ!กุ!ามาฟองบังคับเอาคับจาเลย ทาจาIลยใหการ 
ว่าไค้หาคักุ!กุ!าฉบับที่โจหกนามาฟองจริง แฅ่คัญกุ!าคังกล่าวโจหกทาการแกไขขอความหรีอจานวน 
เงินในมากขืน คูความฝาย'ใดควรมีภาระการพิสูจนนั้น คาพิพากษาฎีกาไดแตกตางออกIขืนสองแนว 
กลาวดีอ

แนวแรก เห็นว่า เม ี่อจาเลยริบว่าไดท0าคักุ!กุ!าฅามฟองจริง แฅยกฃอ 
ฅอส์ว่าคัก)กุ!ากุกปลอมแปลงโดยโจทกไดทาการแกไขขอความนรีอจานวนเงิน เทาคับIขืนขอ

I I :  . I  IL:เทจจรงหจาเลยยกขนกลาวอาง จาเลยจงตองมภาระการหสูจน

แนวท่ีสอง เห็นวา การทีจาเลยอางวาโจทกไดแกไขขอความหรีอจานวน 
เงินในคักุ!กุ!าฅามฟอง เท่าคับฅ่อสูว่าเอกสารนั้นถูกแกไขในสวนสาระส์าคักุ! เขืนการปลอมเอกสาร 
ทาในเอกสารเทียไปหงฉบับ ผูใคจะกล่าวอางแสวงพิหธิจากเอกสารปลอมหาไดไม ฉะน้ัน 
ค0าใหการของจาเลยจึงIข ืนเรืองที่จาเลยปฏิเสธความกูกฅองแหจริงแหงเอกสาร โจทกจึงมี 
ภาระการพิสูจนในความกูกฅองแหจริงของเอกสารทีนามาฟอง1 2

ผูเขียนเห็นดวยคับคาพิพากษาฎีกาในแนวที่สอง หงนเพราะในกรณีที่ 
จาเลยในการฅอสูวาคักุ!กุ!าถูที่โจทกน'ามาฟองเขืนเอกสารปลอม เพราะมีการแกไขขอความหรือ 
จานวนเงินในเอกสารนั้น แมจาเลยจะรับวามีการลงลายมีอขือในเอกสารตามฟองจริงก็ตาม 
เขืนกรณีที่จาเลยปฏิเสธความกูกฅองแหจริงของพยานเอกสาร อันเขืนหลักฐานแท่งการฟองรอง 
บังคับคดี เมีอโจหกกลาวอางวาจาเลยไคทาเอกสารดังมีขอความในคักุ!กุกทายฟอง จาเลอปฏิเสธ

1คาพิพากษาฎีกาที่ 346 /2486

2คาพิพากษาฎีกาที่ 244 /2497  และคาพิพากษาฎีกาที 1958/2300
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ภาระการพิสูจนจึงควรฅกอยูแกโจทก ฉะน้ํนคาพิพากษาฎีกาที Zkk/zhS7  และคาพิพากษาฎีกา 
ที 1958/2500 จึงเห็นการ?เอบควยเหตุผล และเห็นการกลับแนวคาพิพากษาฎีกาที 3^6/21*86

มีบัญหาวา ในกรณีทีโจทกไมสิบพยาน หรือโจทกไม่อาจนาสิบใหปาลเห็น 
วาสํญญากูตามฟองมิใปเห็นเอกสารปลอมแลว ปาลจะยกฟองไปทงคดี หรือจะพิพากษาใหจาเลย 
ปดใปเงินเทากับจานวนที่จาIลยยอมร'บ

สาหรับบัญหานี มีความเห็นที่แฅกตางกันออกไปสองความเห็น คือ

ความเห็นแรก เห็บวา กรณีเปนนีปาลอาจพิพากษาใหจาเลยปาระหน ี
ใหแกโจหกตามจานวนเงินของมูลหนีเดิมทีจาเลยรับ เพราะเอกสารทีทาไวเดิมกอนแกตัวเลข 
เห็นเอกสารที่ปอบควยกฎหมาย หนีเดิมก็ยังคงอยู เม ื่อจาเลยใหการรับก็พ ิพากษาใหจาเลย 
ปดใปได1

ความเห็นที่สอง เห็นว่า เมื่อกัญญากูเห็นเอกสารปลอมเนี่องจากการ 
แกไขตัวเลข โจทกจึงไม่อาจแสวงสิทธิจากเอกสารปลอมได ถือว่าการกูรายนีไม่มีหลักฐานแห่ง 
การกูยืม จึงไม่อาจฟองบังคับคดีไค2

สาหรับผูเขียนมีความเห็นว่า แมกัญญากูเห็นเอกสารปลอม โจทกไม่อาจ 
แสวงสิทธิจากเอกสารปลอมนนก็ตาม แต่สาหรับจานวนเงินเท่าที่จาเลยรับในค'าใหการย่อมเห็น 
จานวนเงินกูที่มีหลักฐานเห็นหนังสิอ และเห็นคารับของจาเลย จึงไม่ตองอาลัยบังจากเอกสาร 
น้ํนอีก ผูเขียนจึงมีความเห็นดวยกับความเห็นแรกวา เม ื่อจาเลยใหการรับก็พ ิพากษาใหจาเลย 
ปดใปในส่วนที่รับได ในกรณีที่ไมนาสิบพยาน หรือไม่อาจนาสิบพยานใหปาลเห็นวากัญญากูตามฟอง 
มิใปเห็นเอกสารปลอมก็ตาม

1 เข็มลัย ปุฅิวงป, คาอธิบายกฦหมายลักษ{ไเะหยาน (กรุงเทพมหานคร ะ โรงพิมพ์
จรัลสนิทวงป, 2 5 2 7 ), หนา 78.

2คาพิพากษาฎีกาที่ 1142/2518 และคาพิพากษาฎีกาที่ 1532/2526
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2 . 5 ประเดนขอพิพาท'ในเรือ-งการ?)'าระหนี โจทกหรือจาเลยมีภาระการ
พิสูจน

สรุปแคะขอ เสนอแนะ

ในกรณีหีโจหก,'ฟองว่าจา I ลยผิดนัดปาระหนี จา เ ลยปฎิIสธนิติสัมพันธ 
และปฏิเสธหนี โจทกมีภาระการพิสูจนเนีองจากเป็นฝายกลาวอาง

สวนกรณีที่โจหกฟองขอใหนังคับใหจาเลยปฏิบ้ติการปาระหนีตามสัญญา 
จาเลยริบวามีนิฅิส้มพันธตามทีโจทกอางจริง แฅฅนมิไดคางปาระหนีตามฟองเพราะไดปาระ 
ใหกับโจทก์ครบทวนตามสัญญาแลว นักกฎหมายส่วนใหญ่เห็นว่าจาเลยมีหนาที่นาทีบ1 โดยหลัก 
ดังกล่าวมาจากหลักของกฎหมายที่ใประบบประมวลที่ว่า ฝ่ายที่อางวาไดปฏิบ้ฅฅามลัญญาคือปาระ 
หนีแลวตองนาทีบ2 นอกจากนีกฏหมายบางประเท'สก็ไคบไ]!ญ้ติไวพัดเจนเป็นหลักพัวไปวา ผูใด 
อางว่ามีหนีผูนั้นตองนาทีบ และผูใดอางว่าตนหลุดพนจากหนีนั้นดวยประการใดผูนั้นตองนาทีบ3

ผูเขียนมีความเห็นเพิมเติมวา ในประเด็นเรืองการปาระหนีนั้น การจะ 
กาหนดใหเจาหนีหรือลูกหนีมีภาระการพิสูจนนั้น จะตองพิจารผาวาหนีนั้นมีกาหนดระยะเวลาใน 
การปาระหนีหรือไม กาเป็นหนีทีมีกาหนดระยะเวลาตอกันไวในสัญญา และจา เลยตอสวาปาระ 
หนีแลว จาเลยก็ตองมีภาระการพิสูจน แฅทาเป็นหนีที่มีขอสันนิษฐานตามกฎหมายวาลูกหนีจะตอง 
มีการปาระหนีต่อเจาหนีในทันทีแลว ลูกหนีปึ่งเป็นจาเลยก็ย่อมไดรับประโยปนจากขอสันนิษฐาน 
ของกฎหมายว่าไคมีการปาระหนีแลว ประเด็นขอพิพาท'เรื1องการปาระหนีกลับตกเป็นของฝ่าย 
เจาหนีหรือโจทก เปน ขอสันนิษฐานเรืองการปาระราคาทีนคาตามประมวลกฎหมายแพงและ 
พาผิปย มาตรา 4 9 0  ป่ึงนัญญ้ติวา "ถาไดกาหนดกันไววาใหสงมอบทรัพยสินปึ่งขายนั้นเวลาใด 
ท่านใหสันนิษฐานไวก่อนว่าเวลากันเคียวกันนั้นเองเป็นเวลากาหนดใปราคา" จากหลักกฎหมาย

1 เร ื่องเค ียวกัน

2ดูบันทึกหมายเหตุทายคาพิพากษาฎีกาที่ 2009/2500

3ประมวลกฎหมายแพ่งฝรงเฟส มาตรา 1315
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ดังกลาว พากโจทกฟองเรียกราคาหริ'พยที่ขาย จาเลยอางวาได?)0าระแลว โจทกยอมมีภาระ 
การพิปูจน เพราะจาเลยไดริบประโย?)นจากขอดันพิษฐานซองกฎหมาย

2 .6  ประเด็นขอพิพาทในเรื่องผิคดักุ!กุ!า โจทกหรือจาเลยมีภาระการพิปูจน

ฟรปและซอเปนอแนะ

ในกรณีทีโจทก์ฟองวาจาเลยกระทาการอยางหนึ่งอยางใดปึ่งเป็นการ 
ผิดดัญญา หรือจาเลยไมปฏิบฅดามดัญกุทขอใดขอหนึ่ง แต ่จาเลยปฏิเส ์ธว่าจาเลยมิไดกระทาการ 
เ?)นน้ัน หรือจาเลยมิไคผิคดัญท!าขอที่กลาวอาง โจทกดองมีภาระการพิปูจก์เพราะเป็นฝ่าย 
กลาวอาง

ทาเป็นกรณีที่โจทกฟองวาจาเลยกระหาการอย่างหนึ่งอย่างใดปึ่งเป็น 
การผิดดัท!ญา จาเลยใหการวาไดกระทาเ?)นนั้นจริง แดจาเลยมีอานาจหาไดโดยไมกือวาผิด 
ดัก!ท!า ดังนีเหาดับจาเลยยอมริบวากระทาการดามที่โจทกอาง แดดงประเด็นฅอปูใหมวาฅนมี 
อานาจทาได แนวคาพิพากษาของไทย1 กับคาพิพากษาของฟาล Common Law2 ไควาง 
บรรทัดฐานเป็นแนวเดียวกันวาจาเลยมีหนาทีนาทีบ

นอกจากนี ในกรณีที่โจทก์ฟองว่าทรัพยส์นของโจทก์ปึ่งอยู่ในความ 
ครอบครองของจาเลยตามดัก!!ทุท'ไดเกิดปูท!หายหรือบบส์ลาย แมจาเลยจะใหการปฏิเส์ธ จาเลย  
ก็ดองมีหนาทีนาทีบ ทงนีเพราะบางกรณีมีกฎหมายบท!ญ้ฅิเป็นขอดันพิษฐาน'ไว3 และในบางกรณ ี
แมไม่มีกฎหมายบัญญ้ติเป็นขอดันพิษฐานไว แต่ฟาลก็ไคนาหลักเรื่องขอเทีจจริงอยู่ในค่วามรูเห็น 
ของฝายใดฝายหนึ่งโดยเฉพาะมากาหนดใหจาเลยมีภาระการพิปูจน เพราะขผะเกิดความปูกุ!หาย

1คาพิพากษาฎีกาที่ 690/2511

2คดี Bond A ir  S e r v ic e s  L td . V. H i l l  1955 วินิจฉัยว่า กรณีประกันภัย 
การที่จาเลยปึ่งเป็นผูรับประกันภัยไม่ยอม?เดใ?)เงินดามกรมธรรมใหกับโจทก โดยอางว่าโจทก  
ทาผิดเงื่อนไขในกรมธรรม จาเลยตองพิปูจนซอเท็จจริงดามที่อาง

3ประมวลกฎหมายแพงและพาผิ?)ย มาดรา 616
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หรือบุบสลายในหรัพยพิพาท จาเลยเป็นผูครอบครองทรไไยน้ันอยู ยอมรูขอเท็จจริงแฅฝายเดียว 
วาหรไไยน้ันสูทุ!หายหรือบุบสลายไดอยางไร ฉะน้ันหากคาลจะนาหลักเกณขท่ีบัทุ!ญ้ติไวในประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาครา 8k มาใชในการกาหนดภาระการพิสูจน ก็จะตองให 
โ จ ท กเป็นฝายมีหนาท่ีน0าสีบเพราะเป็นฝายกลาวอาง ปึ่งจะเกิดความไม่เป็นธรรมแก่โจทกเป็น 
อย่างยิ่ง ฉะน้ันการท่ีคาลนาเอาหลักเกณขอ่ืน  ๆ มาใชเพึ่อใหเกิดความเป็นธรรม แมจะไม่ 
ถูกตองตามหลักนิติวิธี ก็ถือไดวาชอบดวยเหตุผลแลว

2 .7  ประเดีนขอพิพาทในเรื่องค่าเถืยหาย โจทกหรือจาเลยมีภาระการพิสูจน

สรุปและซอเสนอแนะ

ในกรณีที่โจทกอางว่ามีความเสียหายเกิดขืนเน่ืองจากการผิดลัทุ!ทุ!าซอง 
จาเลย หากจาเลยปฏิเสธวามิไคเกิดความเถืยหายขืน โจทกตองมีภาระการพิสูจน แฅทาจาเลย 
รับหรือมิไดใหการปฏิเสธในประเด็นนิ ขอเท็จจริงก็ตองลังเป็นยุติวามีความเสียหายเกิดขืน 
โจทกก็ไม่มีภาระการพิสูจน

ส าห ร ับ ป ร ะ เด ็น เร ื่อ ง ค าเด ีย ห าข น น  ท า จ า เล ย ให ก า ร ร ับ โด ย ช ัด แ จ ง ว า  

โจ ท ก ม ีค ่า เส ีย ห าย ต าม ฟ อ งจ ร ิง  ป ร ะ เด ็น เร ื่อ ง ค ่า เด ีย ห า ย ก ็ล ัง เป ็น ย ุต ิ โจท กไมตองน าส ีบ  แค ่กา  

จ า เล ย ให ก าร ป ฏ ิเส ธ  โจท กก ็ม ีภาระการพ ิส ูจน  ต าม ห ล ักผ ูใดกล ่าวอางผ ูน ั้น ตองน าถ ืบ  นอกจากน ิ 

แ ม จ า เล ย จ ะ ม ิได ให ก าร ต ่อ ส ู'ใน เร ือ ง Iก ี่ย ว ล ับ ค า เถ ืย ห าย ไว  โจหท ้ก ็ย ังคงม ีหนาท ี่นาส ีบอย ู หงนิ 

เพ ราะประมวลกฎหมายแพ ่งและพ าณ ิชย ม าต รา 2 2 2  ก าห น ด ให โจ ท ก จ ะ ไค ร ับ ค าเส ีย ห าย  

ต าม ท ี่เส ีย ห าย จ ร ิง  ๆ เทาน ั้น  ก รณ ีจ ึง ไม ถ ือ ว ่าจ าเล ย ร ับ ต าม ค าฟ อ งข อ งโจ ท ก  และดวยผลแหง  

บหบัทุ!ทุ!ติของกฎหมายดังกลาว ห าก โจ ท ก น าส ีบ ได ว าม ีค ว าม เส ีย ห าย เก ิด ข ืน แก โจ ท ก อ ัน เน ือ งม า  

จากการผ ิด ล ัท ุ!ญ าข องจาเลย แค ่โจท กไม ่น 0าส ีบ ห ร ือไม ่อ าจน าส ีบ ใน จาน วน ค ่า เส ีย ห าย ได  คาลก ็ 

ม ีอ าน าจก 0าหนคใหไดตามท ี่เห ็นสมควร

สาหรับกรณีท็มีการผิดสัญญา และในส์ณูทุ!าน้ันมีการกาหนดเบียปรับไว 
หากประเด็นในเรื่องเนิยปรับจาเลยไม่ต่อสู้ โจทกก็ไม่ต้องน'าสีบ แค่ท้าเบี้ยปรับที่เรืยกนั้นสูงเกิน 
ไปคาลจะลดลงเป็นจานวนพอสมควรก็ได ส่วนการฟองเรืยกดีนหรัพยหรือชดใชราคา ไม่ใช่เป็น 
การฟองเรืยกค่าเสียหาย จึงตองเป็นไปตามหลักหนาท่ีน0าสีบหวไป
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2 . 8  ป ร ะ เค น ข อ พ ิพ าท ใน เร ือ งอ าย ุค ว าม  โจท ก ์ห ร ือจาเลยม ีภ าระการพ ิป ูะ)น

V
ป ร ุป และขอ เปนอแนะ

โค ย เห ฅ ุท ี่โจ ห ก ไม ฅ อ งบ ร ร ย าย ใน ค าฟ อ งว ่าค ด ีข อ งโจ ท ก ์ย งไม ่ข าค อ าย  ุ

ความ  เพ ราะอาย ุความ ไม ใป ส ์ภ าพ แห งซ อห าตาม ป ระม วลกฎ ห ม ายว ิธ ีพ ิจารกท ความ แพ ง ม าต ร า  

1 72  วรรคปอง แ ฅ ผ ูเข ีย น เห ็น ว า การท ี่โจท กน 0าคด ีมาฟ องต ่อปาล ย ่อม เห ็น กรณ ีท ี่โจท ก ์กล ่าวอาง  

ย ืน ย ัน อย ูใน ค ัววาค ด ีข อ งโจ ท ก ย ังไม ข าด อาย ุค วาม  ก าร ท ี่จ า เล ย ต ่อ ป ูว าค ด ีข อ งโจ ท ก ข าด อ าย ุค ว าม  

แลว จ ึง เห ็น ก าร ป ฏ ิเส ์ธ ซ อ อ างข อ ง โจ ท ก ว าค ด ีย ัง ไม ่ข าด อ าย ุค ว าม  โจทกจ ึงคองม ีนนาท ี1นาสิบ

ป วน เร ื่องระยะเวลาท ี่ก าห น ด ไวใน ป ระม วลกฎ ห ม ายแพ งและพ าณ ีป ย  

Iปน ร ะ ย ะ เว ล าใน ก าร บ อ ก ล าง โม ฆ ีย ก ร ร ม  ห ร ือ ซ อ ต ่อ ป ูใน เร ื่อ งร ะ ย ะ เว ล าก ารค ร อ บ ค รอ งท ี่ด ิน  

ม ือ เป ล ่า  ม ิใป อ าย ุค วาม  ฉ ะน น ผ ูใด ก ล ่าวอ างระย ะ เว ล าท ี่ก ฎ ห ม าย ก าห น ด เพ ี่อ ให เห ็น ป ระโย ป น  

แกรูปคด ีของคน ค ูความฝายนนยอมมีหนาท ี่นาส ืบ ห ้งน ีเห ็น ไป คาม ห ล ักผ ูใดกล ่าวอางผ ูน น ตองม  ี

หนาที่นาสืบ
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