
บทท่ี 5

สรปุผลการวจิยัและขอ้ เ สนอน14ะ

การวิจัยนึ๊มีวัตถุประสงค์ เมื่อ
1 . สิกษาประสิทธิภานเธิงสมนัฑธของข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ 

ตรวจ'ให้คะแนนแก่ความรู้ที่ถูกต้องสมบูรณและ'ให้คะแนนแก่ความรู้บางส่วนเมื่อ เทียบกับข้อสอบเลือก 
ตอบชนิดแบบฉบับ ทั้งในระดับรายข้อและระดับแบบสอบั

2 . สิกษาประสิทธิภานของการตัดสินใจของแบบสอบที่ประกอบด้วยข้อสอบเลือกตอบ 
ชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ตรวจให้คะแนนเก,ความรู้ที่ถูกต้องสมบูรณและให้คะแนนแก,ความรู้บาง 
สิวนกับแบบสอบท่ีประกอบด้วยข้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับ เมื่อใข้เนินแบบสอบวัดการเรียนเนอรู้ 
จ ร ิง

สมมติฐานของการวิจัย
1 . ข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ให้คะแนนเก่ความรู้บางส่วนจะมีประ

สิทธิภานสูงกว่าข้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับในทุกระดับความสามารถ ทั้งในระดับข้อสอบและ
ระดับแบบสอบ

2 . ข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่'ให้คะแนนเก,ความรู้ท่ีถูกต้องสมบูรโน 
จะมี'ประสิ,ทธิภานสงกว่าข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัว เลือกที่'ให้คะแนนเท่ค-วามรู้บางสิว'น 
และข้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับ ที่ระดับความสามารถสง '9  > 2 ) แต่จะมีประสิทธิภานตากว่า 
ที่ระดับความสามารถปานกลางและตั๋า ' 0  < 2 ) ท้ัง'ใน'ระดับข้อสอบและระดับแบบสอบ

3. ประสิทธิภานของการตัดสินใจเมื่อใข้เนินนบบสอบวัดการเรียนเนอรู้จริง โดยใข้
คะแนนจากแบบสอบที่ประกอบด้วยข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ให้คะแนนเก่ความรู้ 
บางส่วนจะสูงกว่าการใข้คะแนนจากแบบสอบที่ประกอบด้วยข้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัว 
เลือกที่ให้คะแนนเก่ความร้ที่ถกต้องสมบูรณ และจากแบบสอบทประกอบด้วยข้อสอบเลือกตอบชนิด
แบบฉบับ

4. ประสิทธิภานของการตัดสินใจเมื่อไข้เ นินเบนสอบวัดการเรียนเมื่อรู้จริงโดยไข้ 
ฅะแโณจากแบบสอบที่ประกอบด้วยข้อสยบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ให้คะแนเก่ความรู้
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ที่ถูกต้องสมบูรณจะสูงกว่าการใอ้คะแนนจากแบบสอบที่ประกอบด้วยอ้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับ

ว ิธ ีดำเน ินการวิจ ัย

แบบสอบที่ใอ้ในการวิจัฮนีเนินแบบสอบวัดผลลัมฤฑธวิชาสิกษา 251 การประเมินผลและ 
การสร้างแบบriคล'อบ ตาบหลักสูตรปริกฒาครุค่าสตรบัรา๓ต และหลักสูตรประกาลันียบัตรวิชาการสิก 
ษาร้นสูง ชองสภาการสิกหัดครู 'พุทธลักราช 2524 พ ูว ิจ ัยสร ้างป ีน เอง โดยจัดทำเนินแบบสอบ 2 
ฉบับ ฉบับหนงประกอบด้วยอ้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับ อีกฉบับหนงประกอบด้วยอ้อสอบเลือกตอบ 
ชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเ ลือก โดยอ้อสอบทั้งสองชนิดจัะทีความ เท ่า เทียมกันในเนิอหาและวัดจุดมุ่ง 
หมายเดียวกันอ้อต่ออ้อ และจัดเรียงอ้ออยู่ในลำดับเดียวกันในแต่ละฉบับ อ้อสอบทั้งสองชนิดผ่าน
การตรวจสอบความตรงตามจุดมุ่งหมายที่ดัองการวัด จากผู้ทรงวุฒิทางการวัดและประ เ มินผลการ 
สิกษา และผ่านภารทดลอง'ใอ้และปรับปรุงแก้ไข โดยอาลัยผลการวิเคราะหอ้อสอบตามแนวคิดปีอง 
ทฤษฎีการสอบแบบคลาสสิคเนิณเนาทาง

พลวิจัยที่ตอบแบบสอบเผื่อการวิจัยนเนินนักสิกษาที่เรียนวิชาสิกษา 251 ในภาคเรียนที่ 
2 บการสิกษา 2529 ในวิทยาลัยครู 15 แห่ง จานวน 1672 คน เนินผู้ท่ีตอบแบบสอบท่ีประกอบ 
ด้วยอ้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคาตอบทุกตัวเลือก 816 คน และตอบแบบสอบท่ีประกอบด้วยอ้อสอบ 
เลือกตอบชนิดแบบฉบับ 856 คน โดยทีอาจารยผู้สอนเนินผู้ดำเนินการสอบ

นิาผลการตอบอ้อสอบชองพลวิจัยมาประมาณค่าพารามิเตอรีของอ้อสอบ โดยแยกอ้อสอบ 
เนิน 3 ชนิด คือ อ้อสอบเลือกตอบชนิดแบบฉบับ อ้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกที่ให้ 
คะแนนแก่ความรู้ที่ถูกต้องสมบูรณ์ และอ้อสอบเลือกตอบชนิดตัดสินค่าตอบทุกตัวเลือกที่ใหคะแนนแก่ 
ความรู้บางส่วนสิ-งจะประมาณค่าพารามิเตอร์เนิน'รายตัวเลือก นาด่าพารามิเตอรีปีองอ้อสอบไป
คำนาณหาค่าสารสนเทศปีองอ้อสอบและแบบสอบ และหาค่าดัชนีประสิทธิภาพเธิงลัมพัทธระหว่างอ้อ 
สอบและแบบสอบแต่ละชนิด กับหาดัชนีประสิทธิภาพชองการตัดสินผลการเรียนเมื่อใอ้เนินแบบสอบ 
วัดการเรียนเผื่อรู้จริงชองแบบสอบแต่ละชนิด
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ผลการวิจ ัย

ผลการวิจัยส่รุปได้ดังนั้
1 - ประสิทธิภานเธิงสิมนัทธิของข้อส่อบรายข้อ นบว่า

1 .1  ส่วนใหญ่ข้อส่อบ MTF.P มีประสิทธิภานส่งกว่าข้อส่อบ T.MC ที่ระดับความ 
ส่ามารถส่งมากลงมา ( 6  < 3 .5 0 )  ส่วนที่ระดับความส่ามารถส่งมากปีนไปนั้น ส่วนใหญ่ข้อส่อบ 
T.MC มีประสิทธิภานสูงกว่าข้อส่อบส่นิด MTF.P

1 .2  ส่วนใหญ่ข้อส่อบ MTF.P มีประสิทธิภานส่งกว่าข้อสํอบ MTF.A ที่ระดับความ 
ส่ามารถส่งมากลงมา (0  < 2 .7 5 )  ส่วนที่ระดับความส่ามารถสูงมากขนไปนั้น ส่วนใหญ่ข้อส่อบ 
MTF.A มีประสิทธิภาพส่งกว่าข้อส่อบ MTF.P

1 .3  ส่วนใใพู่ข้อส่อบ MTF.A มีประสิทธิภานสูงกว่าข้อส่อบ T.MC ที่ระดับความ 
ส่ามารถปานกลางค่อนข้างส่งปีนไป (0  > 0 .7 5 )  ส่วนที่ระดับความส่ามารถปานกลางค่อนข้างส่ง 
ลงมานั้น ส่วนใหญ่ข้อส่อบ T.MC จะมีประสิทธิภานสูงกว่าข้อส่อบ MTF.A

1 .4  ส่วนใหญ่ข้อส่อบ MTF.P มีประสิทธิภานสูงที่ส่ดที่ระดับความส่ามารถสูงมาก 
ลงมา I© < 2 .2 5 )  ส่วนที่ระดับความส่ามารถสูงมากปีนไปนั้น ส่วน'ใหญ่ข้อส่อบชนิด MTF.A มี 
ประสิทธิภานสูงที่ส่ด 2

2 . ประสิทธิภานเธิงสิมพัาธิธฮงแบบส่อบ นบว่า
2 .1  แบบส่อบ T.MC จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบส่อบ MTF.P ที่ระดับความ 

ส่ามารถสูงมากธนไป 10 > 3 .0 0 )  และแบบส่อบ MTF.P จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบส่อบ 
T.MC ที่ระดับความส่ามารถส่งลงมา ในเกือบทุกกรณี ยทเ.วันในกรณีท่ีข้อส่อบ MTF.P ประมาณค่า 
นาราม ีเตอรป ีองด ัวเส ิ อกไ ด ้เน ียง 2 ตัวเสือก แบบส่อบ T.MC จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบส่อบ 
MTF.P ที่'ระดับความส่ามารถตั๋าปีนไป <0 > - 1 .7 5 )

2 .2  แบบส่อบ MTF.A จะมีประสิทธิภาพสูงกว่าแบบสอบ MTF.P ที่ระดับความ 
ส ่ามารถส ูงป ีนไป(0  > 2 .0 0 )  และแบบส่อบ MTF.P จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบส่อบ MTF.A 
ที่ระดับความส่ามารถสูงลงมา ในเกือบทุกกรณี ยกเว้นในกรณีที่ข้อส่อบ MTF.P ประมาณค่า 
นาราม ิเตอร ์ของด ัวเลอกได ้เน ียง 2 ตัวเสือก แบบส่อบ MTF.P จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบส่อบ 
MTF.A ที่ระดับความส่ามารถปานกลางธนไป '0  > 0.00)

2 .3  แบบสอบ MTF.A จะมีประสิทธิภาพสูงกว่าแบบส่อบ T.MC ที่ระดับความ
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สำมารถปานกลางค่อนสูงปีนไป (0  > 1 .0 0 )  ส่วนที่ระดับความสำมารถตากว่านี๊นั้นแบบสอบ T.MC 
จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบสอบ MTF.A

2 .4  เมื่อเปรียบเทียบประสิทธิภานปีองแบบสํอบทั้ง 3 สํนิดนร้อมกันสรุปได้ว่า แบบ 
แบบสํอบ MTF.P จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบสอบ T.MC และ MTF.A ที่ระดับความสำมารถสูง 
ลงมา ส่วนที่ระดับความสำมารถสูงปีนไปนั้น แบบสํอบ MTF.A จะมีประสิทธิภาพลูงกว่าแบบสํอบ 
MTF.P และ T.MC ส่าหรับแบบสํอบ T.MC จะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบสอบ MTF.A และ 
MTF.P ที่ระดับความสำมารถตาปีนไปกงระดับความสำมารถสูง ในกรณี'ท่ีปีอสํอบ MTF.P ประมาณ 
ค ่านาราม ีเตอรได ้ 2  ตัวเลือก

3 . ประสิฑธิภา'พธองการตัดสินผลการเรียนเมื่อรู้จริงธองแบบสอบ นบว่า
3 .1  แบบสํอบ MTF.P จะใส่ส่วยตัดสินผลการเรียนเมื่อรู้จริงได้มีประสิทธิภานสูง 

กว่าแบบสํอบ T.MC ในเกือบทุกระดับความสำมารถและ'ระดับปีฮงอัตราการสูญเสิย ยกเว้นใน 
กรณี'ท่ีอ้อสํอบ MTF.P ประมาณค่านารามีเตอริได้เนยง 2 ต ัวเล ือกเท ่าน ั้น แบบสํอบ T.MC จะใส่ 
ส่วยตัดสินผลการเรียนได้มีประสิทธิภานสํงกว่าแบบสํอบ MTF.P ที่'ระดับความสำมารกสูงมากปีนไป 
( 6  > 2 . 0 0 .'

3 .2  แบบสอบ MTF.P จะใส่ส่วยตัดสินผลการเรียนเมื่อรู้จริงได้มีประสิทธิภานสูง 
กว่าแบบสอบ MTF.A ที่ระดับความสำมารกตั้งแต่ปานกลางปีนไปกงระดับสูง ( - 0 .5  < 0  <
2 .5 )  ส่วนที่ระดับความสำมารถสูงปีนไปนั้น แบบสอบ MTF.A จะใส่ส่วยตัดสินผลการเรียนได้มี 
ประสิทธิภานมากกว่าแบบสอบ MTF.P ในทุกระดับปีองอัตราการสูญเสืย ยกเว้นในกรณีที่ข้อสอบ
MTF.P ประมาณค่านารามีเตอริได้ทั้ง 5 ต ัวเลือก กับได้ 2 ตัวเลือก การใส่แบบสอบ MTF.A 
ส่วยตัดสินผลการเรียใเจะมีประสิทธิภานสูงกว่าแบบสอบ MTF.P ที่ระดับความสำมารถปาIAกลางด้วย

3 .3  แบบสอบ MTF.A จะใส่ส่วยตัดสินผลการเรียนเมื่อรู้จริงได้มีประสิทธิภานสูง 
กว่าแบบสอบ T.MC ที่ระดับความสำมารถตั้งแต่ปานกลางค่อนข้างสูงขนไป (0  > 0 . 5 '  ในทก 
ระดับปีองอัตราการสูญเสืย ยกเว้นในกรณีที่ส่อสอบ MTF.P ประมาณค่านารามีเตอริได ้เน ียง 2 
ตัวเลือก ท่ีแบบสอบ T.MC จะ,ใส่ส่วยตัดสิ'นผลการเรียนได้มีประสิทธิภานสูงกว่าแบบสอบ MTF.A 
ที่ระดับความสำมารกสูงมาก ในทกระดับปีองอัตราการสูญเลืย

3 .4  ในเกือบทุกกรณีและเกือบทุกระดับปิองอัตราการสูญเลืย แบบสอบ MTF.P จะ 
ใส่ส่วยดัดสินผลการเรียนเมื่อรู้จริงได้มีประสิทธิ.กานสูงกว่าแบบสอบ MTF.A และ T.MC ท่ีระดับ 
ความสำมารถตั้งแต่ปานกลางกงสูง ( - 0 .5  < 0  < 3 . 0 I ส่วนที่ความสามารถระดับสงมากปีนไป
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น้ัน แบบปอบ MTF.A จะใข้สิวรตัดสินผลการเรียนได้มีประสิทธิภานปูงกว่าแบบปอบ MTF.A และ 
T.MC

อภปิรายผลการวิจัย

1. จากการเปรียบเทียบประสิทธิภานของอ้อปอบ MTF.P กับ T.MC นบว่า อ้อปอบ 
MTF.P มีประสิทธิภานปูงกว่าอ้อปอบ T.MC เกือบทุกระดับ«วามปามารถตั้งแต่ตั้ามากขั้นไปจนสิง 
ระดับปงมาก อกเว้นที่ระดับความปามารถปูงมากขั้นไปที่ข้อปอบ T.MC มีประสิทธิภานปูงกว่า และ 
ในการเปรียบเทียบประสิทธิภานของการตัดสินผลการเรียนเนื่อรู้จริงก็'พบว่า ข้อปอบ MTF.P มี 
ประสิทธิภานปงกว่าข้อปอบ T.MC ทุกระดับความปามารถ สิงถ้านิจารณาสิวงความปามารถที่มัก
จะนิยมนิจารณากันตามปกติคือในสิวงตั้งแต่ © เท่ากับ -3  สิง +3 แล้ว อาจกล่าวได้ว ่า ข้อสอบ 
MTF.P มีประสิทธิภานส์งกว่าข้อปอบ T.MC ในทุกระดับความปามารถ ข้อค้นนบนเนินไปตามที่คาด 
ไว้ในปมมุติฐานภารวิจัย สิงนอจะอธิบายได้ว่า เนราะข้อปอบ MTF.P นั้นปามารถวัดได้ละเอียด 
ถี่ถ้วนมากกว่าข้อปอบ T.MC กล่าวคือ ในการตอบข้อสอบ T.MC 1 ข้อน้ัน ผู้ตอบจะตัดสินใจเกือก 
ตัวเลอกที่ถกต้อง 1 ตัวเกือกเนียงครั้งเคืยวแล้วมีการตัดสินให้คะแนนส์าหรับข้อนัน ถ้าเกือกถูกก็ 
จะได้คะแนน ถ ้า เ กืฮกผดก็ไม่ได้คะแนน เนื่องจากตัวเกือกที่ผ ิดมีมากกว่าตัวเกือกที่ถ ูกสิงมีอยู่
ต ัวเก ือกเด ียว ถ้าผู้ตอบไม่มีดวามรู้ที่ถูกต้องปมบูรณแล้ว โอกาปที่จะเกือกตัวเกือกที่ผิดจะมีมากกว่า 
ที่จะเลอกตัวเกือกที่ถูก สิงแม้ว่าผู้ตอบจะมีความรู้อยู่บางล่านและนอจะบอกได้ว่าคำตอบใดเนิน 
คำตอบท่ีผิดนต่ไม่ท้ังหมด ถ้าหากเขายังเกือกคำตอบที่ถ ูกต้องไม่ได้ ผลการตอบของเ ปีาก็ไม่ได้ 
แดกต่างไปจากผู้ท ี่ไม ่มีความรู้เลยและเคาไม่ถ ูก ล่าหรับคนกล,มที่มีความรู้บ้างบางล่วนกับคนที่ไม่มี 
ความรู้เลยนั้น ข้อปอบ T.MC จะไม่ปามารถแยกแยะความแตกต่างของระดับความปามารถของคน 
ในกลุ่มนั้ไต้ ล่วนการตอบอ้อปอบ MTF.P นั้นการตัดสินใจตอบในแต่ละตัวเกือกจะมีคะแนนให้ทุก 
ครั้ง การที่เขาทราบแน่นอนว่าคำตอบใดผิดหรือคำตอบใดถูก เขาก็จะได้คะแนนในล่วนนั้นไว้ ป่วน 
คำตอบที่เขาไม่ทราบนั้นเขาก็จะไม่ได้คะแนนหรืออาจจะได้คะแนนโดยการเตา คะแนนในแต่ละ 
ข้อจะกระจายค่าแตกต่างกันได้สิง 6  ค่า ตั้งแต่ 0 สิง 5 น่าจะเสิอได้ว่าข้อปอบ MTF.P วัด 
ความปามารถของบูคคลได้ละเอียดถี่ถ้วใเมากกว่าข้อปอบ T.MC เมอใข้คะแนนจากการวัดด้วย 
ข้อปอบ MTF.P ไปประมาณค่าความปามารถที่แท้จริงของผู้ตอบก็'น่าจะประมาณค่าได้ใกล้เคืยงค่าที่ 
แท้จริงหรือมีฅวามแณ่เยำมากกว่าการวัตด้วยข้อปอบ T.MC และเมอใอ้คะแนนสิวยตัดสินผล 
การเร ียนก็น ่าจะมีประสิทธิภานคือตัดสินได้ถูกต้องมากกว่าด้วย
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นอกจากนั้นการตอบข้อส'อบ MTF.P 1 ข้อนั้นเสมือนกับมีการวัดIรองเดียวกัน'ข้าหลาย  ๆ
ครั้ง ส่วนการตอบข้อสอบ T.MC เป ็นการว ัดเน ียงครั้งเด ียวใน 1 ข้อ ตามหลักการรวมหน่วย
(The P r i n c i p l e  o f  A g g re g a t io n )  (R u sh to n , B r a in e r d ,  and  P r e s s l e y  1983) 
คะแนนจากข้อสอบ MTF.P ย่อมจะเป็นตัวประมาณค่าที่มือคดีน้อยกว่าคะแนนจากข้อสอบ T.MC ท้ัง 
น ีเพราะการรวมหน่วยจากการวัดหลาย  ๆ ครั้งจะทำให้ความคลาดเคลื่อนเนื่องจากการวัดที่เป ็น 
ความคลาคเคลือนแบบส่ม (random  e r r o r )  เฉลี่ยหักล้างกันไป ทำให้คะแนนที่ไดัใกล้เคียงกับ 
คะแนนที่แท้จรุงมากกว่าคะแนนที่ได้จากการวัดเนียงครั้งเดียว เหตุผลเข้นนั้เป็นที่ยอมรับกันอย่าง 
แพร่หลายทั้งในการวัดทางจิตหรือการวัดทางกายภาพ โดอมืการเสนอให้มืการวัดหลาย  ๆ ครั้งแล้ว 
นำผลการวัคหลาย  ๆ ครั้งมาเฉลี่ยเป็นตัวแทนของค่าที่ว ัตได้ ล้าจะนีจารณาถงสารสนเทศที่ได้จาก 
การตอบข้อสอบ MTF.P กับ T.MC แล้ว ถ้าในการคอบข้อสอบ 1 ข้อและมีการตรวจให้คะแนน 
ย่อมจะถือได้ว่าเรามีสารสนเทศเกี่ยวกับความสามารถของผู้ตอบส่วนหนงแล้ว การตอบข้อสอบ 
MTF.P นั้นแสดงว่าเราได้สารสนเทศเกี่ยวกับความสามารถของผู้ตอบจากทุกตัวเลือก ดังน้ัน 
สารสนเทศจากข้อสอบ MTF.P จิงเป็นสารสนเทศที่สะสมจากสารสนเทศของตัวเลือกVÏลาย  ๆ
ตัวเลือก จิงเป็นได้มากที่ข้อสอบ MTF.P จะให้สารสนเทศได้มากกว่าข้อสอบ T.MC สิงข้อมูล 
จากการวิจยนีภ็ได้สนับสนนค่าอธิบายนี ก ล ่าว ถือ เมีอได้พจารณาเปรืยบเ นียบประสิทธิภานของ 
ข้อสอบ MTF.P กับ T.MC ในกรณีท่ีข้อสอบ MTF.P มีจิานวนตัวเลือกที่ประมาณค่านารามิเตอร์ได้ 
แตกต ่างก ัน  นบว ่า  ส่วนใหญ่ของข้อสอบ MTF.P มีต ัว เลือกที่ประมาณค่านารามิเตอรืได้ตั้งแต่ 3 
ต ัว เล ือกปินไปมีประสิทธิภานสูงกว่าข้อสอบ T.MC เลื่อมานีจารณาสารสนเทศชองแบบสอบจิงเป็น 
นีแน่ปิดว่าแบปสอบ MTF.P จะมีสารสนเทศย่อย  ๆ 'p i e c e s  o f  in f o r m a t io n )  ทจะน่ามา 
สะสมม าก ก ว ่าแบบสอบ T.MC และล ้า จะเปรียบตัวเลือกแต่ละตัวเลือกในข้อสอบ MTF.P เป็น 
ข้อสอบ 1 ข้อ แบบสอบ MTF.P จิงเสมือนหนงมีข้อสอบมากข้อกว่าแบบสอบ T.MC จากข้อลังเกต 
ของ H am bleton และ S v am in a th an  I 1985: 1 0 7 : ระบว่า สารสนเทศของแบบสอบจะมี 
มากขนถ้านบL•สอบม ีจ ิา น วนข้อสยบมากปีน วิงเป็แเรื่องสมเหตุสมผลที่แบบสอบ MTF.P จะมี 
ป ระส ิท ธ ิภาพ ส งกว ่าแบบสอบ T.MC

สิ''•หรับผลสรุปทืว่า ณ ระดับความสามารถสงมากๆ นัน ข้อสอบ MTF.P มีประสิVIธิภาพ 
ตากว่าข้อสอะ T.MC นั้นอธิยายไค้ว่า เพราะข้อสอบ MTF.P ส่วนใหญ่เหมาะกับผู้ตอบที่มีความ 
สามารถระดัน'ปานกลาง I มัธยรานของค่า b  เท ่า กับ 0 .8 2 1 0 3 ' ส่วนข้อสอบ T.MC ส่วนใหญ่น้ัน 
เหมาะกับมตัอบทมีความสามารถในระดับสูง (มัธยฐานของค่า b  เท่ากับ 1 .4 7 9 7 9 ) โดย
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ธรรมชาติของค่าสำรสํนเทศของข้อสํอบหรีอปีองแบบสอบ ณ ระดับความสำมารถที่ห ่างไกลจากค่า ๖ 
ออกไปค่าสารสนเทศจะลดลง ดังนั้นที่ระดับความสำมารถสูงมาก ถงแม้ข้อสอบ MTF.P จะมี
สารสนเทศฮ่อย  ๆ มาสะสมเที่นจำนวนมากกว่าแต่ก็เป็นสำรสํนเทศที่มีค่าน้อย เมอสํะสํมกันเช้า 
แล้วก็ไม่มากไปกว่าสารสนเทศที่ได้จากข้อสอบ T.MC ณ ระดับความสำมารถลงมากนั้ข้อสอบ 
T.MC จังมีประสิทธิภาพสูงกว่าข้อสอบ MTF.P

ส่วนประสิทธิภาพของการตัดสินผลการเรียนนั้นเป็นผลเนื่องมาจากประสิทธิภาพในการ 
ประมาญค่าความสำมารถของข้อสอบ น่ันคือ แบบสํอบที่ประกอบด้วยข้อสํอบที่ประสิทธิภานในการ 
ประมาณค่าความสำมารถในระดับใดสูง ก็ย่อมจะใข้ข้วฮตัดสินผลการเรียนในระดับความสามารถ 
นั้นได้อย่างมีประสิทธิภาพสูงกว่าด้วย

2 . จากการเปรียบเทียบประสิทธิภานของข้อสํอบ MTF.P กับ MTF.A นบว่า 
ข้อลอบ MTF.A มีประสิทธิภานสูงกว่าข้อสํอบ MTF.P ที่ระดับความสำมารถสูงมากขนไป และมี 
ประสิทธิภาพในการตัดสินผลการ เรียนสูงกว่าที่ระดับความสำมารถสูงมากïmไป เข้นกัน ข้อคันนบน 
สอดคล้องกับล'มมตฐานที่ผ้วิจัยตั้งไว้เข้นกัน. ค่าอธิบายของปรากฏการณก็คือ การตอนข้อสํอบ 
MTF. A แล้วจะให้ได้คะแนนนั้น ผู้ตอบจะต้องตัดสินค่าตอบทุกตัวเลือกได้ถูกต้องทั้งฑมด ผู้ท่ี'จะตอบ 
ข้อลอบซนพ่นได้'จะต้อง เท่ีนผู้ที่มีความรู้ที่ถูกต้องสมบูรณหรือ เป็นผู้ที่มีความสำมารถในระดับสูง เท่านั้น 
ส่วนผู้ที่ความรู้อยู่บ้างบางส่วน หรีอไม่มีความรู้เลยนั้น โอกาสํที่จะได้คะแนนจากการตอบข้อสอบ 
ชนิดน้ัมีน้อยมาก จะเห็นได้จากมัธยฐานของค่า ๖ ของข้อสํอบ MTF.A มีค ่าเท ่ากับ 2 .4 3 7 3 5  
สิงแสดงว่าข้อสํอบชนิดนื้เหมาะส์าหรับผ้ตอบที่มีความสามารถสูงมาก ส่วนกลุ่มผู้คอบที่มีความ 
สำมารถปานภลางลงไปทางตั้านั้นข้อสํอบชนิดนีก็จะไม่สำมารถแยกแยะความแลกต่างไ.นระดับความ 
สำมารถของคนกลุ่มนื่ได้ดีนัก เพราะส่วนใ!พู่จะท่าข้อลอบผิดเลยมากกว่า และด้วยเหตผลเดียวกับ 
ท่ีข้อลอบ MTF.P มีประสิทธิภาพสูงกว่าข้อลอบ T.MC ตังอภิปรายในข้อ 1 ข้อสอบ MTF.P จังมี 
ประสิทธิภาพสํงกว่าข้อสอบ MTF.A ที่ระดับความสำมารถสูงลงมาถงตํ่ามาก

ลุ พ ี่พงตระm กไว้ในการสรุปผลการสิกษาประสิทธิภาพของข้ยสํอบ MTF. P จากการ 
วิจัย'น้ัก็คือ มีข้อ;สอบ MTF.P บางข้อทไม,สำมารถประมาณค่าพารามีเตอรีได้ครบทุ.-ฟ้'วเลือก ถ้า 
เ รา'สำมารโ.ประมาณค่านารามิ เตยรีจากต ัวเล ือก เ หล่านิได้ หรีอข้อมลการตอบตัว เล ือก เหล่านิสํยด 
คลองกบนบ'บหาลองทสิกบ เแล J ล เรสํนเทศทงะได H เโเขอลอบขอเหล เนงะตบงเพมม !กขนอก
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3 . จากการเปรียบเทียบประสิทธิภา,นปีองปีอฬอบ MTF.A กับ T.MC นบว่า ข้อสอบ 
MTF.A มีประสิทธิภาพสูงกว่าข้อสอบ T.MC ที่ระดับความสามารถปานกลางค่อนข้างสูงปีนไป และ 
มีประสิทธิภาพในกุารตัดสินผลการเรืรนสูงกว่าที่ระดับความสามารถเดียวกันนั้ด้วย ส่วนซอสอบ 
T.MC มีประสิทธิภานสูงกว่าข้อสอบ MTF.A ที่ระดับปานกลางลงไปจนถงระดับตั้ามาก ปรากฏการณ 
เข้นนั้อธิบายได้ว่า การตอบข้อสอบ MTF.P นั้นผู้ที่ทราบว่าตัวเลือกใดเป็นคำตอบที่ฉุกและตัวเลือก 
ใด เป็นคำตอบที่ผิดทุกตัวเลือกเท่านั้นจงจะตอบถูกและได้คะแนนในข้อนั้น ร?ง'จะต้องเป็นผู้ที่มีความ 
สามารถสูงนอสมควรปีนไป ส่วนการตอบข้อสอบ T.MC นั้นผู้ตอบไม่จาเป็นต้องทราบว่าตัวเลือก 
ใดเป็นตัวเลือกที่ผ ิดทุกตัวเลือก เนยงแต ่ถ ้าเ ซาทราบว่าตัวเลือกใดเป็นคำตอบที่ถูกเ ปีาก็จะตอบถูก 
และได้คะแนนแล้ว หรือถ้าเซาไม่ทราบแน่.ว่าตัวเลือกใดลือคำตอบที่ฉุกต้อง แต่นอจะทราบว่า 
ต ัวเลือกใดเป็นตัวเล ือกที่ผ ิดบ้าง เขาก็จะนยายามซจัดตัวเลือกที่เซาทราบว่าผิดแน่ออกไป ทำให้ 
โอกาสที่Iอาจัะตอบฉุกและได้คะแนนในข้อนั้นมีมากซน แต ่เขาอาจจะไม ่ได ้คะแนนเลยถ ้าเซาเล ือก 
คำตอบทีผ่ ิด จากตัวเล ือกที่เหลือ ท้ัง  ๆ ที่เขามีความรู้อยู่บ ้างบางส่วน หรือ'ในกรณท่ีฉุ้ตอบเป็ใI ผู้ท่ีไม,
มีความรัเลย'โอกาส'ที่-จะตอบข้อสอบ T.MC ถูกโดยการเดาอย่างลุ่มย่อมจะมีมากกว่'โอกาสที่จะ 
ตอบข้อสอบ MTF.A ถูก ลักษณะ:เข้นพอจะทานายได้ว่าข้อสอบ T.MC น่าจะว่ายกว่าข้อสอบ MTF.A 
และเป็นอข้อสอบที่เหมาะกับกลุ่มผู้ตอบที่มีความสามารถตั้งแต่ระดับปานกลางลงไป ส่วนข้อสอบ 
MTF. A น ่าจะ เ■ หมาะกับกลุ่มผู้ตอบท่ีมีความสามารถไนระดับสูงปีนไป และส่าหรับผู้ที่ไม่มีความร 
เลยโอกาสในการตอบข้อสอบ T.MC ฉุกโดยการเดาย่อมจะมีมากกว่าการตอบข้อสอบ MTF.A 
เม ื่อพ ิจารณาค่านาราม ีเตอรั ๖ และ C ของข้อสอบท้ัง 2 ชนิดแล้วก็นบว่า มัธยฐานซองค่า b  
ซองข้อสอบ T.MC เป็น 1 .4 7 9 7 9  ส่วนซองข้อสอบ MTF.A เป็น 2 .4 3 7 3 3  แลดงว่าข้อสอบ 
T.MC นั้น.ค่อนข้างง่ายกว่าข้อสยบ MTF.A และมัฮยรานของค่า C ของข้อสอบ T.MC เป็น
0 .1 3 3 0 9  ส่วนซองซอสอบ MTF.A เป็น 0 .0 2 1 G 5  ค่านาราม ิเตอร์ C น้ั เป ็นค ่านาราม ิเตอร์ 
ตัวหนงทมีธิทธิพลต่อค่าสารสนเฑสซองข้อสอบ ลือ ถ้าข้อสอบข้อใดมีค่า C มากจะท'ให้สาร•สนเทส 
ทไดจ เ1 IJJอ■ 'อบซอน'นมนอย ดงนน ณ ระดบคว เมส เม เรถป ไนโเลางคอนปี'เงสงซน, เปปิ3สอบ
MTF.A สิงให้สารสนเ ทศ'มากกว่าข้อสอบ T.MC ข้อสอบ MTF.A จงมีประสิทธิภา-V.สูงกว่าข้อสอบ 
T.MC ข้นข้า ไความสามารถระดับน ส่าหรับในกลุ่มผู้ตอบทมีความสามารถปา-นกลา ; ล งไปน้ันข้อสอบ 
MTF.A จะ ..ม'สามารถจาแนกความแตกต่างซองระดับความสามารถของผู้ตอบในกล'ม'นั้ไดัดีนัก 
1 นราะส่วน T.พ่จะทาข้อสอบมิดเสิยมากกว่าไม่ว่าผู้ตอบจะมีความร้อยู่บ้างหรือไม่มีเ ล2 ข้อสอบ 
MTF.A สิน่'.ฆประมาณค่าความ•สามารถซองผู้ตอบที่มีความสามารถระดับนั้ไดัมีประสิทธิภาพดรกว่า 
ข้อสอบ T.MC
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ก. ข้อเสนอในการสร้างและเลือกใ#ข้อสอบ

1. ในกรณีของการใข้ข้อสอบเพื่อวัดผลสัมฤฑฮทางการเรียนตามปกติ ควรเล ือก,ใชั 
ข้อสอบ MTF.P เพราะเป็นข้อสอบที่จะใข้คะแนนประมาณค่าความสามารถชองผู้ตอบได้อย่างมี 
ประสิทธิภานในหลายระดับความสามารถ ขณะ เดียวกันก็มีประสิทธิภานในเการตัดสินผลการเรียน
ชองกลุ่มผู้ตอบในหลายระดับความสามารถเข้นกัน

2 . ในกรณีที่เป็นการสอบแข่งชันเพื่อคัดเลือกผู้ที่มีความสามารถสุงสุดแล้ว ควร 
เลือกใข้ข้อสอบ MTF.A เพราะเป็นข้อสอบที่มีประสิท์ธิภาพในการประมาณค่าความสามารถและ 
ตัดสินผลการ Iรียน สิาหรับกลุ่มผู้ตอบที่มีความสามารถ'ใน'ระดับสูงขนไป

3. การสร้างข้อสอบเลือกตอบสนดตัดสินคำตอบทุกตัวเลือกเพื่อให้มีประสิriธิภาพ 
สูงน้ัน ควรม ีด ัว เลือกตั้งแต่ 3 ตัวเลือกขนไป และที่มีประสิทธิภาพมากก็ลือ 4 ต ัวเล ือก

ข . ข้อเ สนอแนะไนการวิจัย

1 . การส ิกษาประส ิทธ ิภาพ ชองข ้อสอบท ั้ง  3 ข น ิด จ าก ก าร ว ิจ ัย ม ี ข ้อสอบท ี่ใช ัคกษา 

ค ่อ น ข ้างจะ • ห มาะก ับ กส ุ่มผ ู้ตอบ ท ี่ม ีดวามส าม ารถ'ใน ระด ับ ป าน กลางค ่อน ข ้างส งชน 'ไป I ป็นส่วนใหญ่ 

ส ์าห 'ร ับ 'ท ี่'ระด ับ ความส ามารถป าน กลางลงไป ,ทางต ั๋าน ั้นผ ล ก าร เป ร ีย บ เท ีย บ อ าจ -จ ะ ม ีค ว าม ห ม าย ค ่อ น  
ข ้างน ้อย I พราะ ค ่าส ารส น เท ส จาก ข ้อ ส อ บ ท ั้ง  3 ส น ิด ท ี่ค วาม ส าม ารถ ระด ับ ม ีค ่อ น ข ้างด าม าก  จ ัง  

น ่าจะม ีโท รส ิก ษ าเป ร ียบ เท ียบ ป ระส ิท ธ ิภ าพ ข อ งข ้อ ส อ บ  ณ ร ะ ด ับ ค ว าม ส าม าร ถ ป าน ก ล าง ล ง ม าท าง  

e n ให ้ชัดเจน.'ย ี่งข น  โด ยอ อ ก แ บ บ ให ัข ัอ ส อ บ ม ีค ่าพ าราม ีเต อ ร ี ๖ ให ้ต าล ง  ห ร ีฮ อ าจ จ ะ ส ิก ษ า 

เ ป ร ียบ Iท ียบประส ิทธ ิภาพชองข ้อสอบท ั้ง 3 ขน ิดใน แต ่ละกล ุ่มความส ามารถ โดยออกแบบข ้อสอบให ้ 

เห ม าะสมกันกล่มน!4*] โ ต ย เ  ฉน าะ เน อ ให ้ได ้ข ้อ ค าาม ร เก ยวก ับ  เร ีอ งน ช ัด เจ น ย ี่งป ีน

2. การสิกษาประสิทธิภาพของข้อสอบ MTF.P น้ัน ถ้ามีอปกรณีอๆนายความสะดวก 
เพยงพอ วิ!h จะลอง'น่าแบบ'จำลอง N om inal R esponse  หรอ G rad e  R e sp o n se  มาเป ็น 
กรอบในกา รสิก!ท เ นอดว่าจะให้ผลแตกต่างไป!เรีอไม่อย่า งไร
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