
ปญหาการบังคับใชมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

รอยตํารวจเอกหญิง ภัทรานิษฐ  ทิพยสุวรรณ 

เอกัตศึกษาเลมนี้เปนสวนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตรปริญญานิติศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชากฎหมายการเงินและภาษีอากร 
คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

ปการศึกษา 2564 
ลิขสิทธิ์ของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 



 
Problems of Law Enforcement under Section 37 and Section 37 Bis of Revenue Code 

 
 
 
 

 

 

 

 

Pol.Capt. Pattranit Thipsuwan 

 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 

An Independent Study Submitted in Partial Fulfillment of the Requirements 
For the Degree of Master of Laws in Finance and Tax Laws 

Faculty of Law 
Chulalongkorn University 

Academic Year 2021 
Copyright of Chulalongkorn University 



ค 

หัวขอเอกัตศึกษา  ปญหาการบังคับใชมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
นิสิต   รอยตํารวจเอกหญิง ภัทรานิษฐ ทิพยสุวรรณ  
สาขาวิชา  กฎหมายการเงินและภาษีอากร  
อาจารยที่ปรึกษา  รองศาสตราจารย ดร.ปยะบุตร บุญอรามเรือง 
 
  บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่ในประเทศไทย 
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ในบางกรณี จึงทําใหบทบัญญัติที่นํามาใชแกไขปญหาการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 
ของไทยนั้นไมสามารถบังคับใชไดอยางแทจริง 
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  Provisions related to offenses on tax evasion or an attempt to evade tax 
regulated in the Revenue Code prescribe penalties and prescriptions which, in some 
cases, may not proportional to violations. Therefore, this can diminish effectiveness  
of the enforcement that intends to prevent tax evasion. 

  Based on the study, some differences of Section 37 and Section 37 Bis of the 
Revenue Code may lead to issues concerning prosecution, especially those related to 
penalties and prescriptions, albeit similarities of nature and seriousness of the offenses, 
and may result in improper sentences for violators. Accordingly, amendments of the 
penalties and prescriptions under these Sections should be brought into consideration.      
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กิตติกรรมประกาศ 

 เอกัตศึกษาฉบับนี้สำเร็จลุล่วงได้ด้วยความกรุณาอย่างสูงจาก รองศาสตราจารย์ ดร.ปิยะบุตร 
บุญอร่ามเรือง ที่ได้ให้ความกรุณารับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาเอกัตศึกษาฉบับนี้ให้ กับผู้เขียน พร้อมกับ 
ให้คำปรึกษาและคำแนะนำ ตลอดจนแนะแนวทางพัฒนา ชี้ให้เห็นถึงปัญหาในการจัดทำเอกัตศึกษาฉบับนี้  
จึงขอกราบขอบพระคุณท่านอาจารย์เป็นอย่างสูง มา ณ โอกาสนี้ รวมทั้ง รองศาสตราจารย์ ดร.พัฒนาพร 
โกวพัฒนกิจ และผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ณัชพล จิตติรัตน์ ซึ่งกรุณาสละเวลาเป็นประธานกรรมการ 
และกรรมการสอบเอกัตศึกษา ตลอดจนให้ข้อเสนอแนะด้านต่าง ๆ อันเป็นประโยชน์ ทำให้เอกัตศึกษา
ฉบับนี้สมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 

 ขอกราบขอบพระคุณ ท่านพันตำรวจโทหญิง วราพรรณ สุราราษฎร์ รองผู้กำกับการ (สอบสวน) 
กองบังคับการปราบปรามการกระทำความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปฏิบัติราชการ 
รองผู ้กำกับการ (สอบสวน) กองกำกับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทำผิดเกี ่ยวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ และพันตำรวจตรี สามารถ กลีบแก้ว สารวัตร (สอบสวน) กองกำกับการ 2 
กองบังคับการปราบปรามการกระทำผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ที่กรุณาให้สัมภาษณ์
เพื่อให้ผู ้เขียนได้รับข้อมูลเชิงปฏิบัติการที่เป็นประโยชน์ในการจัดทำเอกัตศึกษาฉบับนี้  รวมทั้ง
พนักงานสอบสวนและเจ้าหน้าที่ ในสังกัดกองกำกับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทำผิด
เกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ เจ้าหน้าที่กรมสรรพากร และเจ้าหน้าที่สำนักกรรมาธิการ 2 
สำนักงานเลขาธิการวุฒิสภา ที่ให้ความกรุณาอนุเคราะห์ข้อมูลที่ทำการค้นคว้า รวมทั้งช่วยเหลือ 
ให้คำแนะนำเพ่ิมเติม  

 ขอกราบขอบพระคุณ ท่านพันตำรวจโทหญิง ธัญรดี โทณวณิก รองผู้กำกับการ ฝ่ายกฎหมาย
และวินัย กองบังคับการอำนวยการ กองบัญชาการตำรวจสันติบาล ในฐานะผู้บังคับบัญชา ที่จุดประกาย
ในการเข้าศึกษาต่อในสถาบันการศึกษาอันมีเกียรติแห่งนี้ อีกทั้งคอยให้คำปรึกษา รับฟังปัญหา  
และเป็นผู้สนับสนุนในด้านการศึกษาตั้งแต่เริ่มสมัครเข้ารับการศึกษาจนกระทั่งจบการศึกษา ผู้เขียน 
มีความซาบซึ้งใจ และรู้สึกขอบพระคุณในความเมตตาของท่านเสมอมา  

 ขอขอบคุณเพื ่อนร่วมงานโดยเฉพาะอย่างยิ ่ง สิบตำรวจเอกหญิง วราภรณ์ สุขมะโน  
มิตรสหาย เจ้าหน้าที่ และเพื ่อน ๆ หลักสูตรนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชากฎหมายการเงิน 
และภาษีอากร จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ตลอดจนท่านอื่น ๆ ที่อาจมิได้กล่าวชื่อไว้ ณ ที่นี้ ที่มีส่วนช่วย 
ให้คำแนะนำ ช่วยเหลือ สนับสนุนและให้กำลังใจที่มีค่าให้แก่ผู้เขียนเสมอมา 

 สุดท้ายนี้ ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณ และขอมอบรางวัลแห่งความสำเร็จนี้ให้แก่บิดา มารดา 
ที ่มอบโอกาสในการศึกษาในระดับนิติศาสตรมหาบัณฑิตให้แก่ผู ้เขียน  ให้การสนับสนุนในด้าน
การศึกษาอย่างเต็มที่ ให้คำปรึกษา รับฟัง และให้กำลังใจเมื่อยามท้อถอย จนกระทั่งผู้เขียนได้รับ
ความสำเร็จด้านการศึกษาในวันนี้ และหากเอกัตศึกษาฉบับนี้มีความบกพร่องประการใด ผู้เขียนกราบ
ขออภัยและขอน้อมรับไว้แต่เพียงผู้เดียว 
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บทท่ี 1 

บทนำ 

 
1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา   

  การเสียภาษีนั ้นถือเป็นภาระหน้าที ่อันสำคัญของประชาชนคนไทยที่พึงจะต้องกระทำ  

แก่ประเทศชาติตามที ่กฎหมายกำหนด เนื ่องจากภาษีดังกล่าวนั ้นจะถูกนำไปใช้ในการพัฒนา  

และขับเคลื่อนการบริหารจัดการในด้านต่าง ๆ ของประเทศไม่ว่าจะเป็นเศรษฐกิจ สังคมหรือความมั่นคง 

โดยการเสียภาษีนั้นอาจจะอยู่ในรูปแบบของเงินหรือไม่ก็ได้1 จากที่กล่าวมาจะเห็นได้ถึงความสำคัญ

ของการเสียภาษีเป็นอย่างมาก เนื่องจากหากมองในมุมกลับกันจะพบได้ว่าภาษีนั้นถือเป็นเครื่องมือ

สำคัญในการสะท้อนการออกนโยบายการคลังของภาครัฐที่ส่งผลต่อชีวิตความเป็นอยู่ของคนไทย 

ทั้งประเทศ รวมไปถึงการมีบทบาทที่มีอิทธิพลต่อการควบคุมพฤติกรรมของคนในสังคม ดังนั้น การที่

บุคคลใดกระทำการอันมีลักษณะเป็นการหลีกเลี่ยงการเสียภาษีนั้นย่อมถือว่าเป็นผู้กระทำความผิด

ตามกฎหมายและย่อมจะต้องได้รับโทษทางกฎหมายจากการกระทำนั้น ๆ ของตนอีกด้วย 

  ปัจจุบันประเด็นในเรื่องของการหลีกเลี่ยงภาษีในประเทศไทยนั้นยังถือเป็นปัญหาที่ยังมี  

การเกิดขึ้นในสังคมไทย แม้จะมีการบัญญัติกฎหมายขึ้นมารองรับในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวนั้น

โดยเฉพาะแล้วก็ตาม ทั ้งนี ้ ปัญหาดังกล่าวนั ้นเกิดขึ ้นจากการกำหนดมาตรการในการรองรับ  

ที่ไม่ชัดเจน ขาดความครอบคลุมและยังอาจมีประสิทธิภาพไม่เพียงพอก็เป็นได้ เหตุเพราะอัตราโทษ

ของการกระทำความผิดอันเป็นการหลีกเลี่ยงการเสียภาษีของประเทศไทยตามประมวลรัษฎากรเองนั้น 

ถือเป็นมาตรการทางกฎหมายที่มีบทลงโทษที่บังคับแก่ผู้ที่กระทำการฝ่าฝืนอย่างเคร่งครัด เนื่องจาก

การเสียภาษีนั้นมีความเกี่ยวพันกันกับการบริหารจัดการประเทศชาติที่ส่งผลกระทบต่อส่วนรวม  

แต่ปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีของประเทศไทยนั้นกลับยังปรากฏขึ้นเป็นจำนวนมากและยังไม่สามารถ  

ที่จะทำการขจัดให้หมดไปจากสังคมไทยได้ 

  สำหรับมาตรการในการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีของไทยนั้นได้ปรากฎอยู่ในประมวล

รัษฎากรในมาตรา 37 ที่มีลักษณะของการกระทำเป็นการแจ้งความเท็จ ให้ถ้อยหรือตอบคำถาม 

ด้วยถ้อยคำอันเป็นเท็จ หรือนำพยานหลักฐานเท็จมาแสดง ซึ่งหมายความรวมไปถึงการกระทำอื่นใด

โดยความเท็จ โดยฉ้อโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทำนองเดียวกัน เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี

อากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากรนั้น จะต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่ 3 เดือนถึง 7 ปี และปรับตั้งแต่ 

2,000 บาทถึง 200,000 บาท2 นอกจากนี้ หากเป็นกรณีของการหลีกเลี่ยงภาษีอากรโดยการเจตนา 

 
1  Thomas McIntyre Cooley, The law of taxation (Chicago: Callaghan, 1924), Page 61-63. 
2 มาตรา 37 แห่งประมวลรัษฎากร 
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ไม่ยื ่นภาษีตามรายที ่จะต้องยื ่นนั ้น ผู ้กระทำความผิดจะต้องถูกระวางโทษจำคุกไม่เกิน 1 ปี  

หรือปรับไม่เกิน 200,000 บาท หรือทั้งจำท้ังปรับอีกด้วย 

 จากบทบัญญัติในข้างต้นนั้นจะเห็นได้ว่า การตราบทบัญญัติมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ

แห่งประมวลรัษฎากรนั้นเป็นการกำหนดลักษณะการกระทำความผิดที่ถือว่าเป็นการหลีกเลี่ยงภาษี

เอาไว้เท่านั ้น แต่กลับยังไม่มีการบัญญัติถึงขอบเขตของลักษณะในการกระทำความผิดเอาไว้  

อย่างชัดเจน ตลอดจนการกระทำความผิดในลักษณะดังกล่าวนี้  แม้อาจจะมีการจำแนกลักษณะ 

ของหลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้แล้วว่าจะต้องเป็นการกระทำโดยความเท็จ โดยฉ้อโกงหรืออุบาย หรือ 

โดยวิธีการอ่ืนใดทำนองเดียวกัน แต่โทษของการกระทำความผิดที่นำมาปรับใช้กลับมีเพียงระดับเดียว 

โดยอาศัยดุลพินิจของศาลในการลงโทษเป็นหลัก ซึ่งผู ้ศึกษามีความเห็นว่า การกำหนดอัตราโทษ 

ในลักษณะดังกล่าวนี้อาจไม่เหมาะสมกับการหลีกเลี่ยงภาษีในบางกรณีได้เช่นกัน เหตุเพราะอัตราโทษ

ที่เหมาะสมนั้นควรที่จะต้องมีความสอดคล้องกับความรุนแรงหรือความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการ

กระทำความผิดดังกล่าวด้วย ดังนั ้น การบังคับใช้กฎหมายในกรณีการหลีกเลี ่ยงภาษีของไทย  

ในปัจจุบันจึงยังไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอต่อการก่อให้เกิดความเป็นธรรมให้แก่ประชาชนได้อย่าง

ครอบคลุม ถึงแม้ว่าผู้นั้นจะเป็นผู้ที ่หลีกเลี่ยงภาษีจริงก็ตามแต่สิทธิที่บุคคลดังกล่าวจะต้องได้รับ  

ความคุ้มครองและได้รับความเป็นธรรมจากการบังคับใช้กฎหมายนั้นก็ยังคงมีอยู่เช่นเดิม 

  ทั้งนี้ เมื่อได้ทำการศึกษาวิเคราะห์จากข้อเท็จจริงและสภาพปัญหาของการบังคับใช้มาตรา 

37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากร

แล้ว จึงทำให้ผู ้ศึกษาสามารถทำการจำแนกประเด็นการศึกษาวิจัยที่เกี ่ยวข้องกับปัญหาดังกล่าว  

ได้ดังต่อไปนี้ 

 ประเด็นที่หนึ่ง เป็นการศึกษาปัญหาเกี่ยวกับอัตราโทษในฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรที่บังคับใช้

อยู่ในปัจจุบัน เนื่องจากยังไม่มีการกำหนดขอบเขตของลักษณะการกระทำความผิดและอัตราโทษ 

ในลักษณะดังกล่าวเอาอย่างไว้ชัดเจน ซึ่งอาจส่งผลให้ทำให้การบังคับใช้มาตรการทางกฎหมายที่มอียู่

เพื่อลงโทษผู้กระทำความผิดในกรณีนี้อาจไม่ได้สัดส่วนที่เหมาะสมระหว่างอัตราโทษกับความรุนแรง

หรือความเสียหายที่เกิดจากการกระทำผิดนั้นๆ อันจะก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมขึ้นได้ไม่ว่าบุคคล

ดังกล่าวจะมีสถานะทางกฎหมายในลักษณะใดก็ย่อมจะต้องได้รับการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพและได้รับ

ความเป็นธรรมจากการบังคับใช้กฎหมายในกระบวนการยุติธรรมอยู่เสมอแม้ว่าบุคคลนั้นจะเป็น

ผู้กระทำความผิดตามกฎหมายก็ตาม เพื่อหาแนวทางการแก้ไขปัญหาที่มีประสิทธิภาพและสามารถ

นำไปบังคับใช้ให้เกิดประสิทธิผลได้อย่างแท้จริง  

  ประเด็นที่สอง เป็นการศึกษาปัญหาการบังคับใช้อายุความในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีที่อากร  

โดยการเจตนาไม่ยื ่นภาษีตามรายการที ่ต้องยื่น เนื ่องจากในปัจจุบันอายุความในการดำเนินคดี 

ในความผิดดังกล่าว มีเพียง 5 ปี แม้ระเบียบกรมสรรพากรจะได้กำหนดให้ต้องดำเนินการก่อนคดีขาด
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อายุความไม่น้อยกว่า 3 ปี แต่ในความเป็นจริงแล้วการดำเนินการดังกล่าว ยังคงมีการร้องทุกข์

ดำเนินคดีเมื ่อคดีขาดอายุความหรือใกล้ขาดอายุความ เพื ่อแก้ไขปัญหาดังกล่าวกลับจะต้องใช้

ระยะเวลาในการดำเนินการที่มากกว่านี้ จึงส่งผลให้เมื่อเกิดการเจตนาที่จะไม่ยื่นภาษีในลักษณะนี้ขึ้น

ผู้กระทำความผิดกลับมิได้ถูกดำเนินคดีอย่างที่ควรจะเป็นแต่อย่างใด เนื่องจากขาดอายุความในการ

ดำเนินคดีเส ียก่อน ทั ้งนี ้  ก ็เพื ่อให้ป ัญหาการหลีกเล ี ่ยงภาษีอากรของไทยได้ถ ูกแก้ไขอย่าง  

มีประสิทธิภาพและหมดไปจากสังคมไทย 

 จากปัญหาที่กล่าวมาข้างต้นนั้น ล้วนแสดงให้เห็นถึงปัญหาข้อกฎหมายที่น่าสนใจและสำคัญ 

จึงทำให้ผู้ศึกษาต้องการทราบว่า ปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวล

รัษฎากร ในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นมีปัญหาและมีผลกระทบต่อประชาชน

อย่างไร ซึ ่งผู ้ศึกษามีความเชื ่อมั ่นว่าเมื ่อได้ทำการศึกษาอย่างถูกต้องตามระเบียบวิธีวิจัยแล้ว  

จะได้ผลการศึกษาที่สามารถนำมาประยุกต์ใช้ให้เกิดประโยชน์ต่อการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษี  

ในสังคมไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพไม่ว่าจะในทางวิชาการหรือทางปฏิบัติก็ตาม 

1.2 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

  1) เพ่ือศึกษาแนวความคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

  2) เพื่อศึกษามาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี  

ที่ในกฎหมายของประเทศไทยและต่างประเทศ 

  3) เพ่ือศึกษาปัญหากรณีการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

  4) เพื่อศึกษาแนวทางการแก้ไขปัญหาที่เหมาะสมในการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

ในประเทศไทย 

1.3 สมมติฐานของการศึกษา 

     บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่ในประเทศไทย  

ที่ยังมีการกำหนดอัตราโทษและอายุความที่นำมาปรับใช้ที ่ไม่เหมาะสมกับการกระทำความผิด  

ในบางกรณี จึงทำให้บทบัญญัติที ่นำมาใช้แก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี  

ของไทยนั้นไม่สามารถบังคับใช้ได้อย่างแท้จริง 

1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

  การศึกษาค้นคว้าในครั้งนี ้ เป็นการศึกษาถึงทฤษฎี แนวคิด และปรัชญาที่เกี ่ยวข้องกับ  

การการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณีการหลีกเลี ่ยง  

หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี โดยทำการศึกษาเปรียบเทียบกับประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกา  
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และประมวลรัษฎากรสาธารณรัฐฝรั่งเศส ประกอบกับการทำการศึกษาบทบัญญัติกฎหมาย และ

ข้อคิดเห็นต่าง ๆ ของต่างประเทศที่เก่ียวข้องอีกด้วย 

1.5 วิธีการดำเนินการศึกษา 

  การดำเนินการศึกษาของเอกัตศึกษาฉบับนี ้ใช้วิธีการวิจัยโดยการสัมภาษณ์ผู ้เชี ่ยวชาญ 

ควบคู่ไปกับการวิธีทางเอกสาร (Documentary Research) ด้วยการศึกษาค้นคว้า รวบรวมข้อมูล

และวิเคราะห์จากหนังสือ บทความทางวิชาการ รายงานการวิจัยและเอกสารทางวิชาการที่เกี่ยวข้อง

กับเรื ่องของปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณี 

การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี ซึ่งได้รวบรวมข้อมูลจากเอกสารดังกล่าวมาวิเคราะห์  

หาข้อสรุป ตลอดจนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data) จากเว็บไซต์ต่าง ๆ เพ่ือประกอบการ

ดำเนินการศึกษา 

1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

 1) เพื่อทราบถึงแนวความคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

  2) เพื่อทราบถึงมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี

ในกฎหมายของประเทศไทยและต่างประเทศ 

  3) เพื ่อทราบถึงปัญหากรณีการบังคับใช้กฎหมายเกี ่ยวกับการหลีกเลี ่ยง หรือพยายาม

หลีกเลี่ยงภาษ ี

  4) เพ่ือทราบถึงแนวทางการแก้ไขปัญหาที่เหมาะสมในการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี

ในประเทศไทย     



 
 

บทท่ี 2 

ปญหาการบังคับใชมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 
 

2.1 ความหมายของการหลีกเลี่ยงภาษี 

  การหลีกเลี่ยงภาษี (Tax Avoidance หรือ Tax Minimization) หมายถึง การที่ผูมีหนาที ่
ในการเสียภาษีนั้นใชวิธีการอยางใดอยางหนึ่งเพื่อใหตนเสียภาษีจํานวนต่ํากวาที่ควรจะเปน1 ซึ่งการ
กระทําดังกลาวอาจเปนการกระทําที่ผิดกฎหมายหรือไมผิดกฎหมายก็ได และอาจกระทําโดยอาศัย
ชองวางทางกฎหมายหรือความคลุมเครือของกฎหมายเพื่อทําใหเสียภาษีนอยลงหรืออาจไมตองเสีย
ภาษีเลยก็เปนได ซึ่งการกระทําอยางใดอยางหนึ่งดังความที่ไดกลาวมานั้นถือเปนการหลีกเลี่ยงภาษี
เชนกัน2 

  แตอยางไรก็ตาม แมการหลีกเลี่ยงภาษีบางกรณีจะเปนการกระทําที่ไมมีความผิดตาม
กฎหมาย แตการกระทําดังกลาวอาจเปนการกระทําทีข่ัดตอเจตนารมณของกฎหมายได เนื่องจากการ
กระทําดังกลาวนั้นเปนการกระทําที่สงผลใหรัฐบาลจําตองสูญเสียรายไดทางภาษีเปนจํานวนมาก 
ที่จะตองนํามาใชในการบริหารจัดการและพัฒนาประเทศชาติ ซึ่งจากที่กลาวมานั้นจะเห็นไดวาการ
หลีกเลี่ยงภาษีจึงมักถูกนํามาเปนเหตุแหงการถูกประเมินเรียกภาษีของผูฝาฝนใหมอีกครั้งอีกทั้ง  
ยังอาจเปนเหตุใหบุคคลดังกลาวจําตองเสียเบี้ยปรับเพิ่มเติมจากการหลีกเลี่ยงภาษีครั้งนั้นๆของตน 
อีกดวย3 

 ความหมายของการหลีกเลี ่ยงภาษีนั้นสามารถสรุปใจความไดวา การหลีกเลี่ยงภาษีอากร
เปนคําในกฎหมายซึ่งหมายถึงการกระทําของผูที่มีหนาที่เสียภาษีตามกฎหมายแตเจตนาที่จะทําการ
ละเมิดหรือฝาฝนกฎหมายเพื่อใหตอนนั้นไมตองเสียภาษีหรือเสียภาษีนอยลง ซึ่งสามารถกระทําได
หลายวิธี ทั ้งนี ้การหลีกเลี ่ยงภาษีอากรถือเปนการกระทําที ่มีความรับผิดทางอาญากลาวคือเปน 
การกระทําที่ตองไดรับโทษปรับและโทษจําคุกจากการฝาฝนหรือละเมิดกฎหมายนั่นเอง 

2.2 มาตรการทางกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทย  

  มาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้นเปนความรับผิดตาม
ประมวลกฎหมายรัษฎากรที่ผูกระทําความผิดนั้นจะตองรับผิดในการเสียภาษีตามจํานวนที่ตนไดทํา

                                                           
1 Raffaele Russo, Fundamentals of International Tax Planning (The Netherland: IBFD, 2007), Page 49. 
2 ชัยสิทธิ์ ตราชูธรรม,  คําสอนวิชากฎหมายภาษีอากร (กรุงเทพมหานคร: สํานักอบรมกฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา, 2554), หนา 728. 
3 กัมปนาท สถิตยพร, “มาตรการปองกันการหนีภาษีในตางประเทศตาม Foreign Account Tax Compliance Act ของประเทศ
สหรัฐอเมริกา,” (วิทยานิพนธปริญญานิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2556), 
หนา 20-21. 
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การหลีกเลี่ยงภาษีในครั้งนั้น ๆ โดยความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีดังกลาวไดมีการแบงประเภทของความรับ
ผิดออกเปน 2 ลักษณะ คือ ความรับผิดทางอาญาและความรับผิดทางแพง ซึ่งความรับผิดแตละทางนั้น 
มีเนื้อหาสาระดังตอไปนี ้

 2.2.1 การหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากร 
 ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีที่อากรตามกฎหมายไทยไดปรากฏหลักการอยูในมาตรา 37 
แหงประมวลรัษฎากร ซึ่งไดบัญญัติไววา 
  “ผูใดกระทําการดังตอไปนี้ ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตสามเดือนถึงเจ็ดป และปรับตั้งแต 
สองพันบาทถึงสองแสนบาท 
  (1) โดยเจตนาแจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ 
หรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากร 
ตามลักษณะนี้ หรือ 
  (2) โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี”้ 
  จากบทบัญญัติในมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรนั้นจะเห็นไดวา ฐานความผิดดังกลาวนั้น 
มีการกระทําอันเปนองคประกอบความผิด ดังตอไปนี ้
  1) ผูกระทําความผิด 
  ผูกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามมาตรา 37 ประมวลกฎหมายรัษฎากรนั้น
สามารถจําแนกประเภทของผูกระทําความผิดที่สําคัญไดเปน 3 ประเภท ดังนี้ 
         (1) บุคคลธรรมดา 
         บุคคลธรรมดาผูมีหนาที่เสียภาษีนั้นไมมีขอจํากัดวาตองเปนบุคคลที่บรรลุนิติภาวะ 
แลวหรือไม แมจะเปนบุคคลที่ยังไมบรรลุนิติภาวะหรือเปนทารก หากมีเงินไดเกิดขึ้นก็อยูในบังคับ 
ที่จะตองเสียภาษี เชน ทารกเปนนายแบบหรือนางแบบโฆษณาสินคาที่ไดรับคาตอบแทนจะตอง 
นําเงินไดนั้นไปเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา นอกจากนี้ ก็ไมไดจํากัดวาบุคคลเหลานั้นจะตองเปน
บุคคลที่มีรางกายสมบูรณทั้งรางกายหรือจิตใจ จึงจะตองเสียภาษี แตถาบุคคลเหลานั้นมีเงินไดเกิดขึ้น
ในปภาษี บุคคลเหลานั้นตองเสียภาษี นอกกฎหมายจะกําหนดยกเวนภาษีให4 
         (2) หางหุนสวนสามัญ หรือคณะบุคคลที่มิใชนิติบุคคล 
         หางหุนสวนสามัญ หมายถึง บุคคลธรรมดาตั้งแต 2 คนขึ้นไป ตกลงรวมทุนกัน ไมวาจะ
เปนเงิน แรงงาน หรือทรัพยสิน ฯลฯ เพื่อกระทํากิจการรวมกัน โดยมีวัตถุประสงคเพื่อที่จะ แบงปน
ผลกําไรที่จะพึงไดจากกิจการที่ทํานั้น (หางหุนสวนสามัญ อาจจดทะเบียนใหมีสภาพเปน นิติบุคคลได 

                                                           
4 ชัยสิทธิ์ ตราชูธรรม,  คําสอนวิชากฎหมายภาษีอากร, หนา 37-38. 
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ถาเปนหางหุนสวนสามัญจดทะเบียนจะไมอยูในขายเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา แตอยูในขาย 
เสียภาษีเงินไดนิติบุคคล) 
         คณะบุคคลที่มิใชนิติบุคคล ก็คลายหางหุนสวนสามัญ แตตางกันเพียงในดานวัตถุประสงค 
คือ คณะบุคคลไมมีวัตถุประสงคที่จะแบงปนผลกําไรที่จะเกิด เชน การจัดการแสดง เพื่อหารายได
นําไปบริจาคใหแกผูทุกขยาก ดังนั้น คณะบุคคลเหลานั้นตองเสียภาษีในนามบุคคล5 
         (3) บริษัทหรือหางหุนสวนนิติบุคคล  
         ผูกระทําความผิดในลักษณะนี้เปนผูกระทําความผิดที่เปนบุคคลประเภทหนึ่งที่ตั้งขึ้น
ตามกฎหมาย ซึ่งไมไดมีสถานะเปนบุคคลธรรมดา แตกฎหมายใหถือวาบุคคลประเภทนี้มีสถานะ 
เปนเสมือนบุคคลทั่วไปและสามารถทํากิจกรรมหลายอยางไดเชนเดียวกับบุคคลทั่วไป ยกตัวอยางเชน 
การทําสัญญาซื้อขายได การเปนเจาของทรัพยสินได แตอยางไรก็ตาม บริษัทหรือหางหุนสวน 
นิติบุคคล ก็จะไมสามารถทํากิจกรรมบางอยางเหมือนบุคคลธรรมดาไดเชนกัน อาทิ การใชสิทธิ
เลือกตั้ง การอุปสมบทเปนพระภิกษุ การจดทะเบียนสมรส หรือการรับบุตรบุญธรรม เปนตน  
ทั้งนี้  โดยปกติแลวบริษัทหรือหางหุนสวนนิติบุคคลที่มีรายไดนั้นจะมีหนาที่ตองเสียภาษีเงินได 
นิติบุคคลตามประมวลกฎหมายรัษฎากรดวยไมวานิติบุคคลดังกลาวนั้นจะตั้งขึ้นตามกฎหมายใดก็ตาม6 
  2) การกระทําที่เปนองคประกอบภายนอก 
  สําหรับการกระทําอันเปนองคประกอบภายนอกตามมาตรา 37 นั้น แบงออกเปนกรณีสําคัญได 
2 กรณี 7 ดังตอไปนี ้
  ก. กรณีกระทําการแจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคํา 
อันเปนเท็จ หรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากร8  
  สําหรับการหลีกเลี่ยงภาษีตามองคประกอบภายนอกกรณีนี้ ผูกระทําผิดอาจมีการกระทํา
ความผิดโดยการแจงดวยตนเอง หรือการตอบคําถามเนื่องจากถูกสอบถามจากเจาพนักงาน  
รวมถึงการกรอกขอความในเอกสารอันเปนการกระทําที่ถือไดวาเปนการแจงในอีกรูปแบบหนึ่ง 
ดวยเชนกันก็ได 
  ทั้งนี้ การกระทําความผิดตามมาตรา 37(1) แหงประมวลรัษฎากรนี้ จะตองไดกระทําการ 
ซึ่งเปนความผิด อันไดแก การแจงความเท็จ , การใหถอยคําเท็จ , การตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ 
และการนําพยานหลักฐานอันเปนเท็จมาแสดง 
  ซึ่งการกระทําความผิดทั้ง 4 ประการตามมาตรา 37(1) แหงประมวลรัษฎากรนั้นหมายถึง 
การยืนยันขอเท็จจริงในอดีตหรือปจจุบันซึ่งมีลักษณะเปนเท็จ กลาวคือ ขอเท็จจริงดังกลาวนั้น 
                                                           
5 กลุมนักวิชาการภาษีอากร, ภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร (กรุงเทพมหานคร: เรือนแกวการพิมพ, 2556), หนา 11. 
6 มาตรา 39 แหงประมวลรัษฎากร 
7 ปยนุช บุญเรืองชาว,  ความผิดฐานหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร (รายงานเอกัตศึกษา 
นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2553), หนา 48-50. 
8 มาตรา 37(1) แหงประมวลรัษฎากร 
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ไมตรงกับความเปนจริงหรือแมจะเปนความจริงแตความจริงดังกลาวนั้นมีเพียงบางสวนเทานั้น  
โดยการแสดงขอความเท็จนั้นสามารถกระทําไดโดยการแสดงดวยวาจา หนังสือ หรือกิริยาทาทาง 
ที่แสดงใหเห็นวาเปนความเท็จก็ได 
  ข. กรณีหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากร ซึ่งกระทํา
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอ่ืนใดทํานองเดียวกัน9  
  สําหรับการหลีกเลี่ยงภาษีตามองคประกอบภายนอกในกรณีนี้จะตองเปนการกระทํา 
โดยการกระทําที่เปนเท็จ ซึ่งหมายความถึงการกระทําที่ไมเปนความจริงหรือการกระทําที่ไดกระทํา
โดยฉอโกงหรือการใชอุบายทําใหตนนั้นไมตองเสียภาษีหรือเสียภาษีนอยลง แตอยางไรก็ตาม
องคประกอบภายนอกในกรณีหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากร 
ซึ่งกระทําโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกันนี้ กลับไมได
หมายความรวมถึงการขายของโดยไมออกใบรับเงินแตอยางใด10 
  ในเรื่องของการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีโดยฉอโกงนั้น จะตองนําเอาบทบัญญัติ
ในมาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญามาปรับใช กลาวคือ ในกรณีที่ผูกระทําความผิดไดขอคืนภาษี
จากรัฐโดยทุจริตดวยการทําการหลอกลวงภาครัฐโดยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือปกปด
ขอความจริงอันเกี่ยวกับการเสียภาษีจนเปนผลใหรัฐตองทําการคืนภาษีใหแกผูกระทําความผิด  
  ทั้งนี้ การที่บุคคลใดอาจตองรับผิดทางอาญาในการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากรนั้น จะตองมีการปรากฏขอเท็จจริงและพยานหลักฐานที่สามารถ 
ทําการพิสูจนไดวา การกระทําที่ผูนั้นไดกระทําลงไปเปนการกระทําที่เขาลักษณะหนึ่งลักษณะใด 
อันครบองคประกอบความผิดตามมาตราดังกลาวประกอบกับการมีเจตนากระทําความผิดตามมาตรา 59 
แหงประมวลกฎหมายอาญาดวย ซึ่งการที่บุคคลจะตองรับผิดในกรณีหลีกเลี่ยงภาษีอากรนี้สามารถ 
ทําการยกตัวอยาง ไดดังนี้ 
  ก. บุคคลมีรายรับจากการขายสินคาหรือใหบริการเกินกวามูลคาของฐานภาษีของกิจการ
ขนาดยอมตามมาตรา 81/1 แหงประมวลรัษฎากร โดยบุคคลนั้นกลับไมไดยื่นคําขอจดทะเบียน
ภาษีมูลคาเพิ่มตามมาตรา 85/1 (1) แหงประมวลรัษฎากรแตอยางใด อีกทั้ง ยังไดมีการใหถอยคํา 
อันเปนเท็จเกี่ยวกับรายรับดังกลาว หรือนําหลักฐานเท็จมาแสดงตอเจาพนักงานประเมินใหเชื่อวา 
ตนมีรายรับไมเกินกวามูลคาของฐานภาษีของกิจการขนาดยอมตามมาตรา 81/1 โดยมีเจตนาพิเศษ
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีมูลคาเพิ่มอีกดวย ดังในกรณีเชนนี้ยอมถือไดวาบุคคลดังกลาวไดกระทํา
ความผิดตามมาตรา 37 (1) แหงประมวลรัษฎากรแลว 

                                                           
9 มาตรา 37(2) แหงประมวลรัษฎากร 
10 คําพิพากษาฎีกาที่ 487/2506 ศาลไดวินิจฉัยวาหลักไววา “การขายของโดยไมออกใบเสร็จรับเงินนั้นเปนเรื่องไมกระทําที่มีบทบัญญัติ
กําหนดเอาไววาเปนความผิดและมีการกําหนดโทษเอาไวโดยเฉพาะอยูแลว จึงไมถือเปนความผิดมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรอีก” 
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  ข. ในกรณีที่บุคคลตาม ก. ไมนํารายรับจากการขายสินคาหรือใหบริการทั้งหมดของตน 
ไปแสดงในแบบแสดงรายการเพื่อเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา หรือนําไปแสดงแตกลับแสดงไว 
แตเพียงบางสวน โดยมีเจตนาแหงการกระทําเปนการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร หรือขอคืนภาษีอากรอันเปนเท็จแลวนั้น การกระทําในกรณีดังกลาวนี้ยอมถือวาเขาลักษณะเปน
ความผิดอาญาตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรแลว 
  จากที่กลาวมาในขางตนนั้น การที่บุคคลใดจะตองรับผิดทางอาญาตามมาตรา 37  
แหงประมวลรัษฎากรในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีหรือไมนั้น จะตองทําการพิจารณาจากขอเท็จจริงและ
พยานหลักฐานดวยวาการกระทําดังกลาวนั้นเปนการกระทําที่เขาองคประกอบความผิดดังกลาวแลว
หรือไมดวย 
  3) เจตนา 
  การกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรทั้งสอง
กรณีขางตนนั้น ผูกระทําตองมีเจตนาในกระทําความผิดดังกลาวขึ้นดวย โดยในเรื่องของ “เจตนา 
การกระทําความผิด” ไดมีการวางหลักไวในมาตรา 59 ประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งหมายถึง  
การทีผู่กระทําผิดนั้นไดลงมือกระทําความผิดไปโดยรูสึกในการกระทําของตนและยอมที่จะประสงคตอผล
ในการกระทําเหลานั้นดวย11 
  สําหรับเจตนาของการกระทําความผิดตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากรนั้นสามารถทําการ
แบงได 2 กรณี ดังนี้ 
  ก. เจตนาทั่วไป 
  เจตนาในลักษณะนี้ เปนเจตนาตามความหมายในมาตรา 59 ประมวลกฎหมายอาญา  
ซึ่งใหความสําคัญกับการเจตนาในการกระทําความผิดประกอบกับความตองการใหผลของการกระทํานั้น
บรรลุผล กลาวคือ การกระทําดังกลาวผูกระทําความผิดตองประสงคใหเกิดขึ้น หรือยอมเล็งเห็นผล
โดยการคาดเดาไดวาผลของการกระทํานั้นจะตองเกิดขึ้น ซึ่งการกระทําความโดยเจตนาตามมาตรา 37 นี้
จึงอาจกลาวไดวาผูกระทําความผิดจะตองรับรูไดวาการกระทําของตนเปนการแจงความเท็จ  
ใหถอยคําเท็จ ตอบคําถามเท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดงตั้งแตกอนที่จะกระทําหรือ 
รูในขณะที่กระทํานั่นเอง ดังนั้น หากการกระทําความผิดดังกลาวนั้นไดกระทําลงไปแลวแตผูกระทํา 
มารูในภายหลังวาสิ่งที่ตนทํานั้นเปนความผิดยอมถือวาการกระทําดังกลาวนั้นไมใชเปนการกระทํา 
โดยเจตนา 
  ข. เจตนาพิเศษ สําหรับเจตนาพิเศษนี้ในทางกฎหมายอาญานั้นมีความหมายวา มูลเหตุจูงใจ 
ที่ผูกระทําความผิดจะกอการกระทําขึ้น ซึ่งการกระทําความผิดตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากรนี้ 
                                                           
11 ศุภลักษณ ศิริพิศาลกุล,  “ความรับผิดทางอาญาฐานหลีกเลี่ยงภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา: ศึกษาคําพิพากษาศาลอุทธรณ คดีหมายเลข
แดงที่ 6095/2554” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2557), หนา 
33-34.  
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ก็ค ือ ผู กระทําต องมีเจตนาพิเศษเพื ่อหลีกเลี ่ยงการเส ียภาษีอากรหรือเพื ่อขอคืนภาษีอากร 
ตามลักษณะ 2 ประการแหงประมวลรัษฎากร โดยการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร หรือการขอคืนภาษีอากร โดยเปนการกระทําไปเพื่อใหตนนั้นไมตองเสียภาษี หรือเสียภาษี
นอยลงกวาที่ควรจะเปน โดยเจตนาพิเศษนี้จะถือวาเปนความผิดหรือไมเนนดูที่เจตนาของผูกระทํา
ความผิดเปนหลักสําคัญ โดยไมสนใจวาการหลีกเลี่ยงภาษีของผูกระทําความผิดนั้นจะสําเร็จหรือไม
แตอยางใด 
 4) อัตราโทษ 
 ความรับผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรเปนมาตรการ
บังคับทางอาญาที่มีบทกําหนดโทษเปนการระวางโทษจําคุกตั้งแต 3 เดือนถึง 7 ป พรอมกับโทษ
ปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 200,000 บาท 
  สําหรับการหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากรมีตัวอยางคําพิพากษา 
และคําวินิจฉัยที่เกี่ยวของดังตอไปนี ้
  1) ตัวอยางคําพิพากษาที่ผูกระทําความผิดไดกระทําผิดตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
  สําหรับตัวอยางคําพิพากษาที่เกี่ยวของกับความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีที่มีมูลคา 
ต่ํากวา 10 ลานบาทตอปตามประมวลรัษฎากรนั้น มีดังนี ้
  คําพิพากษาศาลฎีกาที่  487/2506 “การที่ จํ าเลยจะมีความผิดตามมาตรา 37(2)  
แหงประมวลรัษฎากรนี้ ตองปรากฏวา จําเลยไดหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
โดยมีการกระทําอยางใดอยางหนึ่งดังที่บัญญัติไวคือ กระทําโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย  
หรือกระทําโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกับที่กลาวมาแลว แตกรณีของจําเลยเปนเรื่องไมกระทํา  
คือ ไมออกใบรับ จึงไมตองดวยมาตรา 37(2) แหงประมวลรัษฎากร ทั้งการไมกระทํา คือ ไมออกใบรับ
เชนนี้ ก็ไดมีบทบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไวโดยเฉพาะแลว คือ มาตรา 105 แหงประมวล
รัษฎากร” 
  คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 8967/2561 “การกระทําความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 
ตองมีเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 ดวย โดยจําเลยทั้งสองตองมีเจตนารวมกัน
หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรนั้น และตองรวมกระทําโดยความเท็จ โดยฉอโกง
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นทํานองเดียวกัน ซึ่งการหลีกเลี่ยงภาษีอากรที่ตองเสียตามลักษณะนี้  
ตองเปนการหลีกเลี่ยงที่ไมชอบดวยกฎหมาย (Tax Evasion) มิใชเปนการที่ผูเสียภาษีใชวิธีไมผิด
กฎหมายทําใหเสียภาษีอากรนอยลงหรือไมตองเสียภาษี โดยใชความคลุมเครือของกฎหมายหรือ 
ใชชองโหวของกฎหมายหรือความบกพรองของกฎหมาย อันเปนเพียงการหลบหลีกภาษี  
(Tax Avoidance) ซึ่งยังไมเปนความผิดตามมาตรา 37 
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  การไมใชสิทธิอุทธรณการประเมิน มิไดหมายความวาจะถือเปนการจงใจหลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 เมื่อโจทกนําสืบไมได แมจํานวนภาษี
ดังกลาวจะยุติตามการประเมินก็ฟงไดเพียงวาจําเลยที่ 1 กระทําการหลบหลีกภาษีอากรที่ยอมรับไมได 
(Unacceptable Tax Avoidance) หรือเปนการหลบหลีกภาษีอากรที่ ไมบริสุทธิ์ (Abusive Tax 
Avoidance) ซึ่งมีโทษเบี้ยปรับและเงินเพิ่มอันเปนโทษทางแพงเทานั้น” 
  2) ตัวอยางคําวินิจฉัยที่ผูกระทําความผิดไดกระทําผิดตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
  ตัวอยางคําวินิจฉัยในกรณีการกระทําความผิดตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรนั้น 
เปนแนววินิจฉัยโดยกรมสรรพากร12 ซึ่งมีตัวอยางและสาระสําคัญดังนี ้
  ตัวอยางที่ 1 ผูเปนหุนสวนในหางหุนสวนสามัญหรือบุคคลในคณะบุคคลจะตองมีเจตนา 
โดยสุจริตรวมกันในการจัดตั้งหางหุนสวนสามัญหรือคณะบุคคล และจะตองมีการดําเนินการรวมกัน 
ในการประกอบกิจการตามความเปนจริง มีการรวมกันรับผิดชอบในกิจการของคณะบุคคล เงินที่ได
จากการประกอบกิจการจะตองเปนของคณะบุคคล และการประกอบกิจการของคณะบุคคลนั้น
จะตองเปนไปเพื่อประโยชนของคณะบุคคล มิใชเพื่อประโยชนของบุคคลใดบุคคลหนึ่ง ถาไดจัดตั้งขึ้น
เพื่อกระทําการแทนบุคคลใดบุคคลหนึ่งหรือหลายบุคคลหรือมีบุคคลใดบุคคลหนึ่งหรือหลายบุคคล
เปนตัวการกระทําการอันมีลักษณะเปนการหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร จะมีความผิดตามมาตรา 37 
แหงประมวลรัษฎากร จากขอเท็จจริงปรากฏวา คณะบุคคลไดจัดตั้งขึ้นโดยมีวัตถุประสงคเพื่อบริการ
จัดทําบัญชีและงบการเงิน บริการใหคําแนะนําและตรวจสอบบัญชี จัดทําและบริการดานภาษีอากร 
และมีวัตถุประสงคเพือ่หวังเงินผลกําไรจากผลประกอบการมาแบงเฉลี่ยในอัตราสวนที่เทากัน จึงไมได
เปนไปเพ่ือประโยชนของคณะบุคคล แตเปนไปเพ่ือประโยชนของบุคคลแตละคนที่ลงหุนในคณะบุคคล 
  กรณีคณะบุคคลประกอบกิจการดําเนินธุรกิจหาผลประโยชนรวมกัน แตไมไดระบุจํานวนเงิน
ที่บุคคลแตละคนลงทุน โดยคณะบุคคลนําเงินของแตละบุคคลมาซื้อหุนกูในบริษัท ก. จํากัด (มหาชน) 
ธนาคาร ข. จํากัด (มหาชน) และบริษัท ร. จํากัด (มหาชน) โดยบริษัทดังกลาวไดออกใบหุนกูและหนังสือ
รับรองการหักภาษีเงินได ณ ที่จายในนามคณะบุคคลเห็นวา การซื้อหุนกูในบริษัทตาง ๆ เปนการ
ดําเนินการนอกขอบวัตถุประสงคของคณะบุคคล รายไดของการลงทุนที่คณะบุคคลไดรับจากบริษัทฯ 
จึงมิใชเงินไดของคณะบุคคล การจัดตั้งคณะบุคคล เปนการจัดตั้งขึ้นเพื่อกระทําการแทนบุคคลใด
บุคคลหนึ่ง ซึ่งมิใชประโยชนของคณะบุคคล แตตั้งขึ้นเพื่อแบงแยกฐานภาษีของบุคคลธรรมดา  
เงินไดจากการลงทุนจึงถือเปนเงินไดของบุคคลธรรมดาผูรวมในคณะบุคคล จึงตองนําดอกเบี้ยหุนกู 
ที่ไดรับจากบริษัทตาง ๆ ไปรวมคํานวณกับเงินไดอ่ืน ๆ ของบุคคลนั้น เพื่อเสียภาษีตอไป13   

                                                           
12 วราพร เศรษฐธนารักษ,  “การกระทําความผิดตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร,” วารสารเอกสารภาษีอากร 40,474 (มีนาคม 
2564). 
13 หนังสือตอบขอหารือของกรมสรรพากรหนังสือหนังสือที่ กค 0702(กม.04)/1313 ลงวันที่ 25กรกฎาคม 2557 
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  ตัวอยางที่ 2 กรณีผูเปนหุนสวนในหางหุนสวนสามัญ หรือบุคคลในคณะบุคคล มีเจตนา 
ไมนําเงินสวนแบงของกําไรที่ไดรับจากหางหุนสวนสามัญ หรือคณะบุคคล มาเสียภาษีเงินไดบุคคล
ธรรมดานั้น จะมีความผิดฐานแจงความเท็จเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรเปนเหตุใหไดรับโทษจําคุก
ตั้งแต 3 เดือน ถึง 7 ป และปรับตั้งแต 2,000 บาท ถึง 200,000 บาท ตามมาตรา 37 แหงประมวล
รัษฎากร นอกจากนี้ ยังคงตองรับผิดเสียเบี้ยปรับจํานวนหนึ่งเทาของจํานวนภาษีที่ตองเสียตามการ
ประเมินของเจาพนักงานประเมิน ตามมาตรา 22 แหงประมวลรัษฎากร หรือจํานวนสองเทา 
ของจํานวนภาษีที่ตองเสียตามการประเมินของเจาพนักงานประเมิน ตามมาตรา 26 แหงประมวล
รัษฎากร แลวแตกรณี และตองรับผิดเสียเงินเพิ่มในอัตรารอยละ 1.5 ตอเดือนหรือเศษของเดือน 
ของเงินภาษีที่ตองเสียโดยไมรวมเบี้ยปรับ ตามมาตรา 27 แหงประมวลรัษฎากร14 
  ตัวอยางที่ 3 การที่บุคคลใดอาจตองรับผิดทางอาญาตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
เพราะเหตุแหงการไมจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่มตามมาตรา 85/1 แหงประมวลรัษฎากร เนื่องจาก 
มีรายรับจากการขายสินคาหรือใหบริการเกินกวามูลคาของฐานภาษีของกิจการขนาดยอมตามมาตรา 
81/1 แหงประมวลรัษฎากรนั้น ตองปรากฏขอเท็จจริงและพยานหลักฐานซึ่งพิสูจนไดวา มีการกระทํา
อันเขาลักษณะหนึ่งลักษณะใดอันครบองคประกอบความผิดตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
และผูกระทํามีเจตนากระทําความผิดตามมาตรา 59 แหงประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งอาจมีไดในกรณ ี
ที่บุคคลมีรายรับจากการขายสินคาหรือใหบริการเกินกวามูลคาของฐานภาษีของกิจการขนาดยอมตาม
มาตรา 81/1 แหงประมวลรัษฎากร โดยไมไดยื่นคําขอจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่มตามมาตรา 85/1(1) 
แหงประมวลรัษฎากร และไดใหถอยคําอันเปนเท็จเกี่ยวกับรายรับดังกลาว หรือนําหลักฐานเท็จ 
มาแสดงตอเจาพนักงานประเมินใหเชื่อวาตนมีรายรับไมเกินกวามูลคาของฐานภาษีของกิจการขนาด
ยอมตามมาตรา 81/1 แหงประมวลรัษฎากร โดยมีเจตนาพิเศษเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีมูลคาเพิ่ม 
กรณีเชนนี้ บุคคลดังกลาวอาจมีความรับผิดทางอาญา ตามมาตรา 37(1) แหงประมวลรัษฎากรได15  
  จากที่กลาวมาทั้งหมดในเรื่องของตัวอยางคําพิพากษาและคําวินิจฉัยที่เกี่ยวของกับความผิด
ในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรนั้นจะเห็นไดวา การหลีกเลี่ยง
ภาษีในลักษณะดังกลาวนั้นมีเปาประสงคในการใหตนไดเสียภาษีจํานวนนอยลงไมวาจะดวยวิธีการ 
การนําเอาพยานหลักฐานเท็จหรือการแสดงรายไดที่ต่ํากวาความเปนจริง เปนตน มาแสดงตอ 
เจาพนักงานก็ตาม โดยที่มีสาระสําคัญของการกระทําความผิดนั้นเปนการมี “เจตนา” ซึ่งเปนหลักการ
ตามมาตรา 59 แหงประมวลกฎหมายอาญาเกิดขึ้นดวยเสมอ โดยการมีเจตนาดังกลาวนั้นจะตองเปน
การมีเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรที่ไดกระทํารวมไปกับการกระทํา 
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นทํานองเดียวกันดวย จึงจะทําใหการหลีกเลี่ยง
ภาษีอากรนั้นเปนการหลีกเลี่ยงที่ไมชอบดวยกฎหมาย 
                                                           
14 หนังสือตอบขอหารือของกรมสรรพากรหนังสือที่ กค 0702/726 ลงวันที่ 28 มกราคม 2559 
15 หนังสือตอบขอหารือของกรมสรรพากรตามหนังสือที่ กค 0702/3604 ลงวันที่ 6 มิถุนายน 2560 
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  2.2.2 การหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากร 
  ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีที่อากรตามกฎหมายไทยนั้นนอกจากจะไดบัญญัติไวใน
มาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากรแลว ยังไดมีการบัญญัติการกระทําที่มีลักษณะเปนการดําเนินการ 
เพื่อหลีกเกลี่ยงภาษีอากรเอาไวในมาตรา 37 ทวิอีกดวย โดยบัญญัติดังกลาวนั้นมีใจความวา 
   “ผูใดโดยเจตนาไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร  
ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองแสนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 
  1) ผูกระทําความผิด 
  สําหรับผูกระทําความผิดตามมาตรา 37 ทวินั้นกําหนดไวแตเพียงวาเปน “ผูใด” โดยไมไดมี
การกําหนดเจาะจงวาหมายถึงบุคคลใดเปนกรณีพิเศษ ดังนั้น คําวา “ผูใด” ตามบทบัญญัติมาตรา
ดังกลาวนี้จึงหมายถึง บุคคลใดๆก็ไดที่เปนผูมีหนาที่ในการเสียภาษ ีซึ่งอาจเปนบุคคลธรรมดาคนเดียว
หรือหลายคน หรือนิติบุคคลก็ไดเชนกัน16 
  2) การกระทําที่เปนองคประกอบภายนอก 
  การหลีกเลี่ยงภาษีอากรที่เปนองคประกอบความผิดตามมาตรา 37 ทวิประมวลรัษฎากรนั้น
เปนการกระทําไปเพื่อหลีกเลี่ยงภาษีดวยการไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ กลาวคือ การยื่น
แบบแตละลักษณะนั ้นจะใหแบบแสดงรายการภาษีเงินไดและมีกําหนดระยะเวลาในการยื ่นที่
แตกตางกันออกไป อาทิ กรณีมีเงินไดพึงประเมินทุกประเภท “ภ.ง.ด. 90” ซึ่งมีกําหนดระยะเวลาใน
การยื ่นในชวงเดือนมกราคม – มีนาคมของปภาษีถัดไป สวนในกรณีมีเฉพาะเงินไดพึงประเมิน
ประเภทที่ 1 มาตรา 40(1) ประเภทเดียวจะใชแบบแสดงรายการภาษีเงินไดที่เรียกวา “ภ.ง.ด.91” 
ซึ่งจะยื่นในชวงมกราคม - มีนาคม ของปภาษีถัดไป หรือกรณีมีเงินไดขอชําระภาษีลวงหนาใชแบบ
แสดงรายการภาษีเงินไดที ่เรียกวา “ภ.ง.ด.93” ซึ ่งจะตองยื ่นกอนถึงกําหนดเวลาการยื ่นแบบ
ตามปกติ หรือ กรณีการยื ่นครึ่งปสําหรับผู มีเงินไดพึงประเมินเฉพาะประเภทที่ 5, 6, 7 และ 8  
ใชแบบแสดงรายการภาษีเงินไดที่เรียกวา “ภ.ง.ด.94” ซึ่งจะยื่นในชวงกรกฎาคม - กันยายน ของปภาษีนั้น 
เปนตน 
  แตสําหรับบริษัทหรือหางหุนสวนนิติบุคคลที่เสียภาษีเงินไดนั้นจะตองยื่นแบบแสดงรายการ
และชําระภาษี มีหลักๆอยู 2 กรณี คือ กรณีแรกเปนการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งรอบ ซึ่งจะตอง
ยื่นแบบแสดงรายการพรอมชําระภาษี(ถามี) ตามแบบ ภ.ง.ด.51 ภายใน 2 เดือน นับจากวันสุดทาย 
ของทุก 6 เดือนแรกของรอบระยะเวลาบัญชี สวนกรณีที่สองเปนกรณีการเสียภาษีเงินไดจากกําไรสุทธิ
เมื่อสิ้นรอบ ซึ่งมีระยะเวลาบัญชีจะตองยื่นแบบแสดงรายการพรอมชําระภาษี (ถามี) ตามแบบ ภ.ง.ด.50 
ภายใน 150 วันนับแตวันสุดทายของรอบระยะเวลาบัญชี  

                                                           
16 รติรัตน มุงรักษาธรรม, “ปญหาการสอบสวนคดีความผิดตามกฎหมายภาษีอากรที่มีโทษทางอาญา,” (วิทยานิพนธนิติศาสตร
มหาบัณฑิต สาขากฎหมายภาษี คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2558), หนา 72. 
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  จากที่กลาวมาจะเห็นไดวาการยื่นแบบแสดงรายการภาษีของแตละกรณีนั้นมีรายละเอียด 
และแบบแสดงรายการที่แตกตางกันออกไป รวมทั้งยังมีระยะเวลาที่จะตองทําการยื่นแบบที่แตกตางกัน
ออกไปอีกดวย ดังนั้น การจะเปนการหลีกเลี่ยงภาษีอากรที่เปนองคประกอบความผิดตามมาตรา 37 ทวิ 
ประมวลรัษฎากรนั้นเปนการกระทําไปเพื่อหลีกเลี่ยงภาษีดวยการไมยื่นรายการที่ตองยื่นนั้น ก็จะตอง
ทําการพิจารณาขอเท็จจริงที่เกิดข้ึนเปนรายกรณีไปนั่นเอง 
 3) เจตนา 
  สําหรับเจตนาในการกระทําความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรนั้นมีลักษณะเปน
การกระทําความผิดโดยมุงหวังเพื่อหลีกเลี ่ยงการเสียภาษีอากรเชนเดียวกันกับการหลีกเลี่ยงภาษี
อากรตามหลักในบทบัญญัติมาตรา 37 ประมวลรัษฎากร กลาวคือ การกระทําความผิดดังกลาวนั้น 
มีเจตนาที่จะกระทําไปเพื่อใหตนนั้นไมตองเสียภาษี หรือเสียภาษีนอยลงกวาที่ควรจะเปนนั่นเอง 
  4) อัตราโทษ 
  นอกจากความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 แลวนั้นยังมีความผิดในกรณีที่ผูเสียภาษ ี
มีเจตนาละเลยไมยื่นรายการภาษีที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอีกดวย โดยการ
กระทําผิดในลักษณะดังกลาวนั้นจะตองระวางโทษปรับไมเกิน 5,000 บาท หรือจําคุกไมเกิน 6 เดือน 
หรือทั้งจําทั้งปรับอีกดวย17 
 2.2.3 ความรับผิดทางแพงในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากร  
  ความรับผิดทางแพงในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามกฎหมายไทยนั้น สามารถ 
แบงออกเปน 2 กรณี ดังนี้ 
  ก. กรณีที่ผูตองเสียภาษีไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีไวแลวและเจาพนักงานประเมิน 
ไดออกหมายเรียกผูยื่นรายการหรือพยานมาไตสวน หรือใหบุคคลดังกลาวนําบัญชีหรือเอกสาร 
หรือหลักฐานอันเกี่ยวกับการเสียภาษีเงินไดมาสงมอบเพื่อทําการตรวจสอบตามมาตรา 19  
แหงประมวลรัษฎากร ซึ่งผลของการตรวจสอบนั้นเมื่อเจาพนักงานไดทําการประเมินแลว มีผลปรากฏ
วาผูยื่นรายการนั้นมีภาษีที่ตองชําระเพ่ิมเติม เจาพนักงานประเมินอาจจะทําการประเมินตามมาตรา 20 
หรือมาตรา 21 ก็ได ซึ่งในการดังกลาวนี้ผูเสียภาษีจะตองทําการรับผิดเปนการเสียเบี้ยปรับหนึ่งเทา 
ของจํานวนภาษีที่ตองชําระอีกดวย18 
  ข. สําหรับกรณีที่ผู เสียภาษีไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีและเจาพนักงานประเมิน 
ไดออกหมายเรียกเพื่อทําการตรวจสอบภาษีตามมาตรา 23 แลวมีผลปรากฏวามีภาษีที่ตองชําระ  
เจาพนักงานอาจจะทําการประเมินภาษีตามขอความที่ทราบตามหลักในมาตรา 24 หรือประเมินภาษี

                                                           
17 มาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 
18 มาตรา 22 แหงประมวลรัษฎากร 
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ตามที่รูเห็นวาถูกตองตามมาตรา 25 ก็ได ซึ่งมีการดังกลาวนี้ผูตองเสียภาษีจะตองทําการรับผิดในการ
เสียเบี้ยปรับเปน 2 เทาของจํานวนภาษีที่ตองชําระดวย19 
  ความรับผิดทางแพงในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามกฎหมายไทยนั้น นอกจากท่ีไดกลาว
มาในขางตนแลว ยังไดหมายความรวมถึงการประเมินภาษีเงินไดในกรณีอื่นๆที่ผูตองเสียภาษีจะตอง
รับผิดเสียเงินเพิ่มในอัตรารอยละ 1.5 ตอเดือนหรือเศษของเดือนของภาษีโดยไมรวมเบี้ยปรับอีกดวย20 

2.3 ความแตกตางขององคประกอบความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากร 

  จากการศึกษาในเรื่องขององคประกอบความผิดในกรณีของการหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ตามบทบัญญัติมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรที่ไดกลาวไปในหัวขอขางตน จะเหน็ได
ถึงความแตกตางของการหลีกเลี่ยงภาษีอากรของทั้งสองกรณี โดยความแตกตางขององคประกอบ
ความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรนั้นสามารถทําการอธิบายความแตกตาง
ออกมาในรูปของตารางแสดงการเปรียบเทียบได ซึ่งมรีายละเอียดดังตอไปนี้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
19 มาตรา 26 แหงประมวลรัษฎากร 
20 มาตรา 27 แหงประมวลรัษฎากร 
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ตารางท่ี 2.1 ตารางแสดงความแตกตางขององคประกอบความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากร 

หัวขอ 
บทบัญญัต ิ มาตรา 37 มาตรา 37 ทวิ 

1. การกระทําความผิด        เปนการกระทําความผิดภายหลังจากการยื่นแบบแลว         เปนการกระทําความผิดกอนที่จะมีการยื่นแบบ 

2. เจตนาในการกระทําความผิด 

       ผูกระทําจะตองรับรูไดวาการกระทําของตนเปนการแจงความเท็จ 
ใหถอยคําเท็จ ตอบคําถามเท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง 
ตั้งแตกอนที่จะกระทําหรือรูในขณะที่กระทํา เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากร 

       เจตนาไมยื่นรายการที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

3. อัตราโทษ 
       ระวางโทษจําคุกตั้งแตสามเดือนถึงเจ็ดป และปรับตั้งแตสองพันบาท
ถึงสองแสนบาท 

       ระวางโทษจําคุกไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองแสนบาท 
หรือทั้งจําทั้งปรับ 
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 จากตารางแสดงการเปรียบเทียบความแตกตางขององคประกอบความผิดตามมาตรา 37 
และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรจะเห็นไดวา การกระทําความผิดทั้ง 2 มาตรานั้น ถือเปน 
การกระทําผิดที่มีเจตนาเปนการหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรเชนเดียวกัน แมวาชวงเวลาในการกระทํา
ความผิดและลักษณะในการกระทําความผิดจะแตกตางกันออกไปก็ตาม ทั้งนี้  มีขอควรสังเกตวา  
ไมวาอัตราภาษีที่ผูกระทําความผิดไดทําการหลีกเลี่ยงนั้นจะมีมูลคามากนอยเพียงใด แตหากพิจารณา 
ถึงเจตนาในการกระทําความผิดทั้งสองมาตรานี้จะเห็นไดวาเปนเจตนาในลักษณะเดียวกัน แตโทษ 
ของการกระทําความผิดกลับมีอัตราโทษที่แตกตางกันออกไป ซึ่งขอสงสัยในประการดังกลาวนี้  
ผูศึกษาจะทําการวิเคราะหกันในบทตอๆไปอีกครั้งหนึ่ง   

2.4 มาตรการทางกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายสหรัฐอเมริกา 

  สําหรับมาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายตางประเทศ 
ในรายงานฉบับนี้ ผูศึกษาไดทําการศึกษามาตรการทางกฎหมายของสหรัฐอเมริกาเพื่อนํามาพิจารณา
เปรียบเทียบกับมาตรการทางกฎหมายของไทยตามประมวลรัษฎากร โดยอํานาจในการจัดเก็บภาษี
ของสหรัฐอเมริกานั้นไดมีการวางมาตรการไวในรัฐธรรมนูญกลางที่กําหนดใหรัฐบาลกลางของ
สหรัฐอเมริกามีอํานาจหนาที่ในการออกกฎหมายเกี่ยวกับภาษีอากรและมีอํานาจในการจัดเก็บภาษี
อากรจากประชาชนในประเทศดวย โดยรัฐธรรมนูญกลางดังกลาวนั้นไดวางเงื่อนไขแหงการบริหาร
จัดการเกี่ยวกับภาษีอากรที่จัดเก็บเอาไว 4 ประการ21 ดังนี้ 
  1) เงื่อนไขแหงการนํามาใชเพื่อประโยชนสาธารณะ (General Welfare Clause) เปนการนํา
ภาษีที่จัดเก็บมาบริหารจัดการเกี่ยวกับการบริการขั้นพื้นฐานใหแกประชาชน โดยรวมไปถึง 
การนํามาใชในการปองกันประเทศดวย 
  2) เงื่อนไขในความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน (Uniformity Clause) กลาวคือ การนําเอาภาษ ี
ที่จัดเก็บมานั้นนํามาบังคับใชเปนการทั่วไปอยางทั่วถึงแกประชาชนในประเทศ 
  3) เงื ่อนไขเกี ่ยวกับการจัดสรรในการจัดเก็บภาษีอากรทางตรง (Apportionment of 
Direct Taxes) 
  4) เงื่อนไขขอยกเวนการจัดเก็บภาษีจากการสงสินคาออกจากมลรัฐตางๆ (No Taxes on 
Exports) หลักการดังกลาวไดบัญญัติไวในมาตรา 1 ขอ 9(5) แหงรัฐธรรมนูญกลางสหรัฐอเมริกา 
  นอกจากอํานาจในการจัดเก็บภาษีโดยรัฐบาลกลางของสหรัฐอเมริกาแลวนั้น อํานาจในการ
จัดเก็บภาษีดังกลาวยังมีอยูในระดับมลรัฐและรัฐบาลทองถิ่นของสหรัฐอเมริกาอีกดวย โดยอํานาจ
ดังกลาวนั้นไดบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญของแตละมลรัฐซึ่งกําหนดหลักการสําคัญไววา การจัดเก็บภาษี

                                                           
21 สุพัตรา สืบสม อนันตพงศ,  “การวิเคราะหเปรียบเทยีบการดําเนินคดีในศาลภาษีอากรของสหรัฐอเมริกากับศาลภาษีอากรกลางของ
ไทย,” วารสารศาลยุติธรรมปริทัศน 4,3 (กุมภาพันธ-มีนาคม 2553). 
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จากประชาชนในแตละมลรัฐนั้นสามารถกระทําไดภายในขอบเขตพื้นที่ของตนตราบเทาที่ไมละเมิด
อํานาจการจัดเก็บของรัฐบาลกลาง ยกตัวอยางเชน การจัดเก็บภาษีในระดับมลรัฐนั้นไมสามารถทํา
การจัดเก็บภาษีจากการดําเนินธุรกิจระหวางมลรัฐไดเนื่องจากอํานาจในการควบคุมการดําเนินธุรกิจ
ดังกลาวเปนอํานาจของรัฐบาลกลาง เปนตน 

  2.4.1 ความรับผิดเกี่ยวกับภาษีเงินได 
  การการะทําความผิดเกี่ยวกับคดีภาษีอากรในระดับรัฐบาลกลางนั้นเปนการดําเนินคดีใน
อํานาจหนาที่ของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (Internal Revenue Service หรือ IRS) ภายใตอํานาจ
ตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา (Internal Revenue Code หรือ IRC) ซึ่งขอพิพาทและ
ความรับผิด เกี่ยวกับภาษีเงินไดนี้ไดมีการบัญญัติบทลงโทษเอาไวคอนขางมาก โดยมีเจตนารมณ
เพื่อใหประชาชนผูเสียภาษีนั้นทําการยื่นแบบแสดงรายการชาํระภาษีและชําระภาษีภายในกําหนดระยะเวลา
ที่กฎหมายกําหนดเอาไว ทั้งนี้ มาตรการความรับผิดทางภาษีประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น 
ไดมีการแบงประเภทของความรับผิดออกเปน 2 ทางดวยกัน ดังนี้ 
  1) ความรับผิดทางแพง 
  ความรับผิดทางแพงตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาจะอยูในรูปแบบของเบี้ยปรับ 
และเงินเพิ่ม โดยการคํานวณความรับผิดนั้นจะทําการคํานวณจากอัตราภาษีที่ผูเสียภาษีไมไดชําระ 
ใหถูกตอง  ความรับผิดบางประเภทอาจกําหนดจํานวนของเบี้ยปรับหรือเงินเพิ่มเอาไวอยางแนนอน 
รวมไปถึงการกําหนดขอยกเวนความรับผิดแกผูที่สามารถแสดงเหตุผลอันสมควรเอาไวอีกดวย  
ทั้งนี้ กฎหมายยังไดกําหนดใหผูเสียภาษีตองรับผิดในเบี้ยปรับและเงินเพิ่มตามระดับของโทษท่ีแตกตาง
กันโดยยึดเอาการกระทําของผูเสียภาษีเปนหลักสําคัญ สําหรับการเรียกเก็บเบี้ยปรับและเงินเพิ่ม 
ตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้นไดแบงหลักการการจัดเก็บออกเปนรายกรณี ดังตอไปนี้ 
  ก. หลักเกณฑการพิจารณาเรียกเก็บเบี้ยปรับ 
  สําหรับการเรียกเก็บเบี้ยปรับตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น สามารถกระทําได
ใน 3 กรณี อันไดแก 
  กรณีที่หนึ่ง เบี้ยปรับกรณีที่ไมชําระภาษี ซึ่งเปนการเรียกเก็บเบี้ยปรับในการที่ผูเสียภาษีนั้น
ไมไดยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีภายในวันที่กฎหมายไดกําหนดไว ซึ่งจะตองทําการเสียเบี้ยปรับ
ในอัตรารอยละ 5 ตอเดือนหรือเศษเดือนของจํานวนภาษีที่จะตองชําระ แตทั้งนี้การเสียเบี้ยปรับ
ดังกลาวจะตองเปนการเสียไมเกินรอยละ 25 ของจํานวนเงินภาษีที่จะตองชําระ อีกท้ัง ยังเปนในเรื่อง
ของการที่ผูเสียภาษีไมชําระภาษีตามที่ไดแสดงในแบบแสดงรายการหรือไมชําระกอนวันครบกําหนด
และไมชําระภาษีสวนที่ยื่นขาดภายในหนึ่งเดือนนับตั้งแตวันที่ไดรับแจงใหตองชําระภาษีอีกดวย  
โดยการกระทําความผิดในลักษณะนี้จะตองเสียเบี้ยปรับอัตรารอยละ 0.5 ตอเดือนแตไมเกินรอยละ 25 
ของจํานวนภาษีที่ตองชําระ เวนแตมีเหตุผลอันสมควร ทั้งนี้ สําหรับเหตุยกเวนในเรื่องของการเก็บ 
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เบี้ยปรับนั้นจะตองเปนการกระทําที่มีมูลเหตุอันสมควรและเปนการกระทําที่ไมไดเกิดจากการกระทํา 
โดยจงใจที่จะทําการละเลยการชําระภาษีในครั้งนั้นๆดวย 
  กรณีที่สอง เบี้ยปรับกรณีประมาทเลินเลอ ไปในเรื่องของการที่ผูเสียภาษีไดทําการยื่นแบบ
แสดงรายการโดยแสดงรายไดต่ํากวาความเปนจริงซึ่งการกระทําดังกลาวนั้นไดเกิดขึ้นจากความ
ประมาทเลินเลอหรือการไมเขาใจกฎระเบียบของผูเสียภาษีเอง แตการนั้นไมไดเกิดจากเจตนาฉอฉล
ของผูเสียภาษีแตอยางใด การกระทําความผิดในลักษณะนี้จะตองเสียเบี้ยปรับในอัตรารอยละ 5  
ของจํานวนเงินภาษีที่แสดงไวขาดไป ทั้งนี้ ในกรณีของการประมาทเลินเลอของผูเสียภาษีนั้นจะตอง
เปนการที่ผูเสียภาษีไดขาดความระมัดระวังในการตรวจสอบแบบแสดงรายการชําระภาษีที่ยื่นไป 
โดยไมมีเหตุอันสมควรและเปนการกระทําไปโดยขาดความรอบคอบภายใตพฤติการณทั่วไป ซึ่งการจะ
ตัดสินวาการกระทําดังกลาวนั้นเกิดจากความประมาทเลินเลอหรือเกิดจากความตั้งใจของผูเสียภาษีนั้น 
จะเปนอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการภาษีที่จะตัดสินวาความผิดดังกลาวมีสาระสําคัญเปนประการใด 
โดยไดกําหนดใหผูเสียภาษีมีหนาที่ที่จะตองทําการพิสูจนใหเห็นวาแมตนไดมีความระมัดระวังแลว 
ก็ยังมีขอพิพาทเชนเดิมเกิดขึ้นอยู จึงจะเปนการโตแยงขอสันนิษฐานในเรื่องของความประมาทในกรณี
ดังกลาวนี้ได 
  กรณีที่สาม เบี้ยปรับกรณีฉอฉล สําหรับเบี้ยปรับในกรณีดังกลาวนี้ไดบัญญัติไวในมาตรา 
6653 (a) ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา ซึ่งไดกําหนดใหผูเสียภาษีนั้นจะตองทําการเสียเบี้ยปรับ
ในกรณีที่บุคคลดังกลาวไดยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีดวยการแสดงรายไดที่ต่ํากวาความเปนจริง
โดยการกระทําดังกลาวไดเกิดขึ้นจากเจตนาฉอฉลของผูเสียภาษีเอง อันเปนการกระทําที่มีลักษณะ
เปนการกระทําโดยไมสุจริตรและมีเจตนาที่จะทําการหลีกเลี่ยงภาษี ซึ่งการกระทําความผิดในลักษณะ
นี้ถือเปนความผิดที่หนักที่สุด โดยจะตองทําการเสียเบี้ยปรับในอัตรารอยละ 75 ของจํานวนเงินภาษ ี
ที่แสดงไวขาดไป เวนแตผูเสียภาษีจะสามารถพิสูจนใหเห็นไดเปนอยางอื่น แตอยางไรก็ตามภาระ 
การพิสูจนในกรณีฉอฉลนี้ถือเปนอํานาจหนาที่ของเจาพนักงานที่จะตองทําการพิสูจนใหเห็นถึง 
ขอพิสูจนที่ชัดเจน โดยศาลจะทําการรับฟงพยานหลักฐานที่มีน้ําหนักมากกวาเปนเกณฑตัดสิน 
  ข. หลักเกณฑการพิจารณาเรียกเก็บเงินเพิ่ม 
  ในเรื่องของหลักเกณฑการพิจารณาเรียกเก็บเงินเพิ่มตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น
ไดกําหนดสาระสําคัญเอาไว ดังนี้ 
  กรณีที่หนึ่ง เงินเพิ่มจากการที่ชําระภาษีไมครบถวน ในกรณีดังกลาวนี้ผูเสียภาษีจะตองเสีย
เงินเพิ่มโดยนําเอาอัตราเงินกูระยะสั้นของสหรัฐอเมริกาที่บวกเพิ่มอีกรอยละ 3 มาปรับใช โดยสํานักงาน
สรรพากรอเมริกาจะทําการปรับอัตราเงินเพิ่มในทุก ๆ เดือนแรกของไตรมาสในปปฏิทินนั้น ๆ แลว
นํามาบังคับใชในไตรมาสถัดไป โดยเงินเพิ่มในลักษณะนี้จะเริ่มคํานวณตั้งแตวันที่ภาษีครบกําหนด
ชําระไปจนถึงวันที่ผูเสียภาษีมาทําการชําระภาษีนั้นแกสํานักงานสรรพากร นอกจากนี้ การเรียกเก็บ
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เงินเพิ่มนั้นยังสามารถนํามาบังคับใชกับการที่ผูเสียภาษีไมยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีจากกรณี
ประมาทเลินเลอ, กรณีฉอฉล และกรณีที่ผูเสียภาษีทําการแจงจํานวนเงินภาษีที่ตองชําระต่ํากวา 
ความเปนจริงอีกดวย 
  กรณีที่สอง เงินเพิ่มจากการที่ไมชําระภาษีโดยมีเหตุมาจากการทําธุรกรรมที่ไดรับแรงจูงใจ 
ที่เกี่ยวของกับมาตรการภาษี ซึ่งเงินเพิ่มในกรณีนี้เปนเงินเพิ่มที่ทําการคํานวณจากจํานวนภาษ ี
ที่ผูเสียภาษีไมไดทําการชําระโดยมีจํานวนเงินเกินกวา 1,000 ดอลลารสหรัฐ สําหรับการคํานวนอัตรา
เงินเพิ่มนี้จะทําการคํานวณเปนรายปโดยมีอัตราการคํานวณอยูที่รอยละ 120 ของอัตราเงินเพิ่มปกติ 
ที่เรียกเก็บจากสวนที่ยังขาดการชําระ นอกจากนี้ การทําธุรกรรมที่เปนการฉอฉลนั้นก็ถือเปนอีกหนึ่ง
สาเหตุที่จะตองนําเอาเงินเพิ่มในลักษณะนี้มาบังคับใชดวยเชนกัน 
  กรณีที่สาม เงินเพิ่มจากการที่ชําระภาษีไมครบถวนอันเนื่องมาจากการประมาณการผิดพลาด 
จะเปนการเรียกเก็บเงินเพิ่มเทากับจํานวนของเงินเพิ่มที่คํานวณจากจํานวนของภาษีที่ยังไมไดชําระ
โดยจะเริ่มคํานวณตั้งแตเวลาที่ยังไมไดชําระนั้นดวยอัตราเงินกูระยะสั้นของสหรัฐอเมริกาท่ีบวกเพิ่มอีก
รอยละ 3 และจะทําการปรับอัตราเงินเพิ่มในทุกเดือนแรกของไตรมาสในปปฏิทินแลวนํามาบังคับใช
ในไตรมาสถัดไป  
  2) ความรับผิดทางอาญา 
  สหรัฐอเมริกาเองก็ไดมีการนําเอาบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญามาบังคับใชแก 
ผูกระทําความผิดในคดีเกี่ยวกับภาษีอากรเชนกัน ซึ่งความรับผิดทางอาญาที่เกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษี
ตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้นไดมีการนําเอาหลักในเรื่องของเจตนาในการกระทําความผิด 
มาเปนองคประกอบภายในของการกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีอากรดวย ซึ่งถือเปน 
สิ่งที่ทางรัฐจะตองทําการพิสูจนวาผูเสียภาษีที่ไดกระทําความผิดนั้นไดรูถึงมาตรการทางกฎหมาย 
ในกรณีดังกลาวแตกลับทําการฝาฝนบทบัญญัติหรือหนาที่ตามกฎหมายดังกลาวนั้น โดยรวมไปถึง 
การมีเจตนารายแหงการกระทํานั้นดวย22 
  สําหรับความรับผิดทางอาญาที่เกี่ยวของกับความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้น มีองคประกอบ
ภายในที่สําคัญนอกเหนือจากเจตนาธรรมดาแลวยังรวมไปถึงเจตนารายของการกระทําดวย ซึ่งเจตนา
รายดังกลาวไมไดหมายถึงแคเพียงคําวาเจตนาหรือการประมาทเทานั้นแตยังไดรวมไปถึงองคประกอบ
ทางดานจิตใจในลักษณะอื่นๆ23 ยกตัวอยางเชน มูลเหตุจูงใจในการชําระภาษีดวยความประมาทหรือ
ขาดความระมัดระวัง ซึ่งจะเปนในกรณีที่ศาลจะทําการพิจารณาถึงเจตนารายตามขอเท็จจริงที่ปรากฏ
ในคดีนั้น ๆ ดวยวาการกระทําดังกลาวเกิดจากเจตนารายดวยหรือไม 

                                                           
22 เอกกมล บํารุงพงศ,  “ความรับผิดในทางอาญาของตัวการและผูใช: ศึกษาเฉพาะความผิดที่กฎหมายกําหนดคุณสมบัติเฉพาะตัว 
ของผูกระทํา,” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2553), หนา 41. 
23 Sharon L. Davies, “ Guidance on the Meaning of 'Willfulness' Looming? How Bryan Might Affect the Hanlester 
Debate,” THE HEALTH LAWYER 10,4 (March 1998): 14. 
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  เรื่องของความรับผิดทางอาญาในความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นไดบัญญัติไวในประมวล
รัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาวาดวยความผิดเกี่ยวกับภาษีเงินได โดยบทบัญญัติดังกลาวไดครอบคลุม
การดําเนินการตางๆที่เกี่ยวของกับมาตรการบังคับในความผิดเกี่ยวกับภาษีอากร ซึ่งความรับผิด 
ฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นจะมีหลักการสําคัญอยูใน 5 มาตรา อันไดแกมาตรา 7201 มาตรา 7202 
มาตรา 7203 มาตรา 7206 และมาตรา 7207 ซึ่งผูศึกษาจะทําการนําเสนอในหัวขอถัดไป 
  2.4.2 ประเภทของความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
  ประเภทของความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น
สามารถเปนออกตามสาระสําคัญไดเปน 5 ประเภท ดังนี้ 
  1) ความผิดฐานพยายามกระทําการหลีกเลี่ยงการชําระภาษ ี
  ฐานความผิดดังกลาวไดปรากฎหลักการอยู ในมาตรา 7201 ประมวลรัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา24 ซึ่งในมาตรา 7201 นี้ไดมีการกําหนดความรับผิดไว 2 ประการ คือ 
  ก. ความพยายามเพื่อหลีกเลี่ยงการประเมินภาษ ี
  การกระทําความผิดในลักษณะนี้จะเปนการกระทําความผิดที่เกิดขึ้นกอนการประเมินภาษี  
ซึ่งมีองคประกอบความผิด 3 ประการ ดังนี้ 
  องคประกอบที่หนึ่ง ความพยายามไมใหมีการประเมินภาษีเกิดข้ึน โดยผูเสียภาษีนั้นไดกระทํา
การบางอยางขึ้น โดยการกระทํานั้นไดแสดงใหเห็นถึงความพยายามของผูเสียภาษีที่จะไมใหมีการ
ประเมินภาษีหรือการชําระภาษีเกิดขึ้น โดยการกระทําในลักษณะนี้ เปนการกระทําที่มากกวา 
การละเลยหนาที่ที่กฎหมายไดกําหนดไว อาทิ การยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีที่เปนเท็จ การ
แกไขแบบแสดงรายการชําระภาษีอันเปนเท็จ หรือการไมยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีควบคูไปกับ
การมีการกระทําที่แสดงออกใหเห็นไดวามีเจตนาที่จะทําการเลี่ยงภาษี เปนตน25 
  องคประกอบที่สอง การมีภาษีที่ถึงกําหนดชําระแลวและยังมียอดคางชําระอยู ในองคประกอบ
ประการนี้จะเปนหนาที่ของภาจรัฐที่จะตองทําการแสดงใหเห็นวาผูกระทําความผิดนั้นมีภาษ ี
ที่ถึงกําหนดชําระแลวและผูนั้นยังคงคางการชําระภาษีนั้นๆอยู ซึ่งจะเปนการนําเอาเงินไดมาใชในการ
คํานวณหาภาษีที่ยังขาดสง แตจํานวนเงินภาษีที่ขาดนั้นไมไดหมายความรวมไปถึงเบี้ยปรับและเงิน
เพิ่มแตอยางใด อยางไรก็ตามหากการหลีกเลี่ยงภาษีนั้นเปนกรณีการหลีกเลี่ยงการประเมินภาษี 
ภาครัฐไมจําตองทําการพิสูจนไปถึงจํานวนภาษีที่ถึงกําหนดชําระและยังคางชําระอยู เนื่องจาก 

                                                           
24 26 U.S. Code § 7201.Attempt to evade or defeat tax 
  Any person who willfully attempts in any manner to evade or defeat any tax imposed by this title or 
the payment thereof shall, in addition to other penalties provided by law, be guilty of a felony and, upon 
conviction thereof, shall be fined not more than $100,000 ($500,000 in the case of a corporation), or imprisoned 
not more than 5 years, or both, together with the costs of prosecution. 
25 Edward F. Cronin,  Tax Crimes Handbook (United State: Office of Chief Counsel Criminal Tax Division, 2009),  
Page 2. 
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โดยสวนใหญนั้นศาลตองการเพียงแคใหรัฐนั้นแสดงใหศาลไดเห็นถึงจํานวนภาษีคงคางที่มีอยูจํานวนมาก
เมื่อเปรียบเทียบกับจํานวนปที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเทานั้น26 
  องคประกอบที่สาม เจตนา ในองคประกอบประเภทนี้ศาลเองไดมีการอธิบายถึงความหมาย
ในดานภาษีอากรไววาหมายถึง การที่จําเลยรับรูถึงการกระทําของตนวาเปนความผิดตามหลัก
กฎหมายทั่วไป และการที่จําเลยรับรูถึงการกระทําอันเปนการละเมิดกฎหมายเฉพาะที่เกิดจากการ
กระทําโดยจงใจ27 
  ข. ความพยายามเพื่อหลีกเลี่ยงการชําระภาษี 
  สําหรับความผิดฐานนี้มักเกิดขึ้นหลังจากที่ไดมีการภาระทางภาษีเกิดขึ้นแลว แตผูเสียภาษี
กลับยังคงคางการชําระภาษีนั้นอยู ซึ่งการกระทําความผิดในลักษณะนี้มักจะมีความเกี่ยวของกับ 
การปดบังเงินสดหรือทรัพยสินตางๆของผูเสียภาษีที่จะตองทําการเสียภาษีดวย ซึ่งความพยายาม 
เพื่อหลีกเลี่ยงการชําระภาษีมีองคประกอบของการกระทําความผิด28 ดังนี้ 
  องคประกอบที่หนึ่ง การกระทําถึงขั้นพยายามไมใหมีการชําระภาษีซึ่งเปนการกระทํา 
ที่แสดงออกถึงการไมยอมเสียภาษีในลักษณะที่มีความเกี่ยวของกับการปกปดเงินสดหรือทรัพยสิน 
ที่ตองเสียภาษีหรือมีการยักยายถายเททรัพยสินใหพนไปจากอํานาจของเจาหนาที่สรรพากร การ
ปกปดทรัพยสินโดยใชชื่อบัญชีธนาคารของสมาชิกในครอบครัวหรือเพ่ือนรวมงาน การใหผูอื่นถือครอง
ทรัพยสินแทนตน หรือการโอนทรัพยสินของตนไปยังตางประเทศ เปนตน และไดทําการแจงแก
เจาหนาที่สรรพากรวาตนนั้นไมมีกรรมสิทธิ์ในอสังหาริมทรัพยใดหรือทรัพยสินใดที่จะตองเสียภาษีเลย 
หรืออาจทําการยื่นรองขอลมละลายเพื่อใชประโยชนจากมาตรการทางกฎหมายลมละลายที่กําหนด
หามใหเจาหนี้กระทําการบังคับเอากับทรัพยสินของตนหรือดําเนินคดีตอตนดวย 
  องคประกอบที่สอง การมีภาษีที่ถึงกําหนดชําระแลวและผูเสียภาษียังคงคางชําระภาษี
เหลานั้นอยู สําหรับองคประกอบประเภทนี้รัฐจะตองทําการแสดงใหเห็นวาผูเสียภาษีนั้นไดมีภาษ ี
ที่ถึงกําหนดชําระแลวและมิไดทําการชําระภาษีดังกลาวแตอยางใด และถึงแมวาการประเมินภาษีนั้น
จะถือเปนหลักฐานเบื้องตนวาผูเสียภาษีไดมีภาษีสวนที่ยังขาดชําระอยู แตตัวจําเลยหรือผูเสียภาษีเอง
ก็ยอมมีสิทธิตามรัฐธรรมนูญที่จะทําการนําเสนอพยานหลักฐานเพื่อพิสูจนหักลางความผิดนั้น ๆ  
ไดเชนกัน 
  องคประกอบที่สาม เจตนาโดยองคประกอบการกระทําความผิดนี้ เปนหลักการสําคัญ 
ที่กําหนดวา แมจะมีการชําระภาษีในภายหลังที่ไดมีการสืบสวนสอบสวนในการกระทําความผิดฐาน

                                                           
26 Patricia T. Morgan,  Tax Procedure and Tax Fraud in A Nutshell (Minnesota: West Pub.Co., 1990), Page 7-8. 
27 John A. Townsend,  “Tax Evaded in the Federal Tax Crimes Sentencing Process and Beyond,” Villanova Law 
Review 59,3 (2014): 605. 
28 Ibid, Page 26. 
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หลีกเลี่ยงภาษีในทางคดีอาญาแลว ก็ไมอาจมีผลเปนการลบลางการกระทําความผิดโดยเจตนา 
ของผูเสียภาษีนั้นได 
  สําหรับความผิดฐานพยายามกระทําการหลีกเลี่ยงการชําระภาษีตามมาตรา 7201 ประมวล
รัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น ไดกําหนดบทลงโทษแกผูกระทําความผิดไววานอกเหนือจากโทษอื่น 
ที่กฎหมายไดระบุไวแลว ผูนั้นยอมจะตองรับผิดทางอาญาดวย โดยกําหนดระวางโทษเปนการปรับ 
ไมเกิน 100,000 ดอลลารสหรัฐสําหรับบุคคลธรรมดา หรือปรับไมเกิน 500,000 ดอลลารสหรัฐ 
ในกรณีเปนนิติบุคคล หรือจําคุกไมเกิน 5 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ รวมทั้งยังตองทําการรับผิดชอบ
คาใชจายในการดําเนินคดีดังกลาวดวย29 
  2) ความผิดฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษ ี
  ความผิดฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษีนั้นเปนฐานความผิดที่ปรากฏอยูใน 
มาตรา 7202 ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา30 ซึ่งมีองคประกอบของความผิดอยู 3 ประการ  
อันไดแก การมีหนาที่ในการเก็บรวบรวม คํานวณและจายภาษี, การละเลยในการเก็บรวบรวม 
หรือคํานวณจํานวนภาษีที่จะตองทําการจาย และเจตนาในการกระทําความผิด โดยการละเมิด 
ตามบทบัญญัติมาตรานี้ถือเปนการกระทําความผิดที่เกี่ยวของกับการละเลยในการคํานวณภาษ ี
หัก ณ ที่จาย และการนําสงภาษีของนายจางที่หักจากเงินเดือนของลูกจาง สําหรับผูที่กระทําความผิด
ฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษตีามมาตรานี้จะมีความรับผิดทางอาญาเปนการระวางโทษปรับ
ไมเกิน 10,000 ดอลลารสหรัฐ หรือจําคุกไมเกิน 5 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ และจะตองทําการรับผิดชอบ
ในสวนของคาใชจายในการดําเนินคดีนี้ดวย 
  3) ความผิดฐานละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ ขอมูล การจัดหาหรือการชําระภาษ ี
  กระทําความผิดฐานนี้เปนการกระทําความผิดตามมาตรา 7203 ประมวลรัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา31 ซึ่งไดมีการกําหนดใหการกระทํา 4 ประเภทเปนความผิด อันไดแก 
                                                           
29 Camilla E. Watson,  Tax procedure and tax fraud in a nutshell. (St. Paul, MN: Thomson/West, 2006), Page 343. 
30 26 U.S. Code § 7202.Willful failure to collect or pay over tax 
  Any person required under this title to collect, account for, and pay over any tax imposed by this title 
who willfully fails to collect or truthfully account for and pay over such tax shall, in addition to other penalties 
provided by law, be guilty of a felony and, upon conviction thereof, shall be fined not more than $10 ,000 , or 
imprisoned not more than 5 years, or both, together with the costs of prosecution. 
31 26 U.S. Code § 7203.Willful failure to file return, supply information, or pay tax 
  Any person required under this title to pay any estimated tax or tax, or required by this title or by 
regulations made under authority thereof to make a return, keep any records, or supply any information, who 
willfully fails to pay such estimated tax or tax, make such return, keep such records, or supply such information, 
at the time or times required by law or regulations, shall, in addition to other penalties provided by law, be guilty 
of a misdemeanor and, upon conviction thereof, shall be fined not more than $25,000 ($100,000 in the case of a 
corporation), or imprisoned not more than 1 year, or both, together with the costs of prosecution. In the case of 
any person with respect to whom there is a failure to pay any estimated tax, this section shall not apply to such 
person with respect to such failure if there is no addition to tax under section 6654 or 6655 with respect to such 



24 

  ก. การละเลยในการชําระภาษี 
  การกระทําความผิดประเภทการละเลยในการชําระภาษีนั้นมีองคประกอบความผิดที่สําคัญ
อยู 2 ประการ คือ บุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่ในการจายภาษี และการละเลยในการชําระภาษี
ภายในระยะเวลาที่กฎหมายไดกําหนดไว สําหรับการกระทําความผิดประเภทนี้มีความแตกตาง 
กับการหลีกเลี่ยงการชําระภาษีตามมาตรา 7201 ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา ตรงที่มาตรา 
7203 ไมไดมีการกําหนดองคประกอบในเรื่องของเจตนาและการกระทําที่ไดแสดงถึงการหลีกเลี่ยง 
การชําระภาษีดังเชนในมาตรา 7201 แตอยางใด 
  ข. การละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ 
  การกระทําความผิดประเภทการละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการนั้นมีองคประกอบ
ความผิดที่สําคัญ 3 ประการ อันไดแก บุคคลที่กฎหมายไดกําหนดหนาที่ในการยื่นแบบแสดงรายการ
ภายในระยะเวลาที่กําหนด, การละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการภายในระยะเวลาที่กฎหมาย
กําหนดเอาไว และเจตนาในการกระทําความผิด 
  ค. การละเลยในการเก็บเอกสารหลักฐานตางๆ 
  การกระทําความผิดประเภทการละเลยในการเก็บเอกสารหลักฐานตางๆนั้นมีองคประกอบ
ความผิดอยู 2 ประการคือ บุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่ในการเก็บรักษาบัญชีและเอกสาร  
และการละเลยในการเก็บรักษาบัญชีและเอกสาร ซึ่งอาจอยูในรูปของบัญชีทรัพยสินที่จําเปน 
ในการคํานวณเงินไดพึงประเมิน การหักคาใชจาย เครดิตหรือเอกสารอื่นๆที่มีขอมูลเกี่ยวกับภาษ ี
  ง. การละเลยในการสงมอบขอมูล 
  การกระทําความผิดประเภทการละเลยในการสงมอบขอมูลนั้นมีองคประกอบความผิด
ทั้งหมด 3 ประการ ไดแก บุคคลที่กฎหมายไดกําหนดหนาที่ในการสงมอบขอมูล, การละเลยในการสงมอบ
ขอมูลตามกําหนดระยะเวลาที่กฎหมายไดบัญญัติไวและเจตนาในการกระทําความผิด 
  ทั้งนี้ ความผิดฐานละเลยในลักษะขางตนนี้ รัฐจะตองทําการพิสูจนจนกวาจะปราศจาก 
ขอสงสัยวา จําเลยนั้นเปนผูมีหนาที่ในการยื่นแบบแสดงรายการจริง โดยที่จําเลยไมทําการยื่นแบบ
แสดงรายการภายในระยะเวลาที่กฎหมายไดกําหนด และไดกระทําความผิดไปโดยการจงใจหรือ
เจตนารวมดวย จึงจะถือวาบุคคลดังกลาวนั้นเปนผูกระทําความผิดตามมาตรา 7203 แหงประมวล
รัษฎากรแลว โดยการกระทําความผิดตามมาตรา 7203 นี้ถือเปนความผิดลหุโทษซึ่งจะตองระวางโทษ
ปรับไมเกิน 25,000 ดอลลารสหรัฐ หรือจําคุกไมเกิน 1 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ และยังตองรับผิดชอบ

                                                                                                                                                                      
failure. In the case of a willful violation of any provision of section 6050I, the first sentence of this section shall be 
applied by substituting “felony” for “misdemeanor” and “5 years” for “1 year”. 
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คาใชจายในการดําเนินคดีในครั้งนั้นๆดวย อีกทั้ง หากการกระทําดังกลาวเปนการกระทําโดยเจตนา 
รวมดวยแลวนั้นอัตราโทษจากเดิมที่กําหนดเอาไว 1 ป จะเปลี่ยนเปน 5 ปทันท3ี2 
  4) ความผิดฐานฉอโกงและการแจงความเท็จ 
  สําหรับความผิดฐานฉอโกงและการแจงความเท็จนี้เปนฐานความผิดที่ไดบัญญัติไวในมาตรา 
7206 ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา33 โดยหลักการตามมาตรา 7206 นี้ไดกําหนดอัตราโทษ
ในทางอาญาไววาผูกระทําความผิดจะตองระวางโทษปรับไมเกิน 100,000 ดอลลารสหรัฐสําหรับ
บุคคลธรรมดา หรือปรับไมเกิน 500,000 ดอลลารสหรัฐในกรณีเปนนิติบุคคล หรือจําคุกไมเกิน 5 ป 

                                                           
32 Odom, Davis & Hobson, When Failure to File Becomes Tax Evasion[Online], 19 February 2019. Available from 
https://www.wendellodom.com/spies-v-united-states-failure-file-becomes-tax-evasion/ 
33 26 U.S. Code § 7206 - Fraud and false statements 
  Any person who— 
  (1) Declaration under penalties of perjury 
  Willfully makes and subscribes any return, statement, or other document, which contains or is verified 
by a written declaration that it is made under the penalties of perjury, and which he does not believe to be true 
and correct as to every material matter; or 
  (2) Aid or assistance 
  Willfully aids or assists in, or procures, counsels, or advises the preparation or presentation under, or in 
connection with any matter arising under, the internal revenue laws, of a return, affidavit, claim, or other document, 
which is fraudulent or is false as to any material matter, whether or not such falsity or fraud is with the knowledge or 
consent of the person authorized or required to present such return, affidavit, claim, or document; or 
  (3) Fraudulent bonds, permits, and entries 
  Simulates or falsely or fraudulently executes or signs any bond, permit, entry, or other document required 
by the provisions of the internal revenue laws, or by any regulation made in pursuance thereof, or procures the 
same to be falsely or fraudulently executed, or advises, aids in, or connives at such execution thereof; or 
  (4) Removal or concealment with intent to defraud 
  Removes, deposits, or conceals, or is concerned in removing, depositing, or concealing, any goods or 
commodities for or in respect whereof any tax is or shall be imposed, or any property upon which levy is authorized by 
section 6331, with intent to evade or defeat the assessment or collection of any tax imposed by this title; or 
  (5) Compromises and closing agreements 
  In connection with any compromise under section 7122, or offer of such compromise, or in connection 
with any closing agreement under section 7121, or offer to enter into any such agreement, willfully— 
  (A) Concealment of property 
Conceals from any officer or employee of the United States any property belonging to the estate of a taxpayer or 
other person liable in respect of the tax, or 
  (B) Withholding, falsifying, and destroying rec-ords 
Receives, withholds, destroys, mutilates, or falsifies any book, document, or record, or makes any false statement, 
relating to the estate or financial condition of the taxpayer or other person liable in respect of the tax; 
  shall be guilty of a felony and, upon conviction thereof, shall be fined not more than $1 0 0 ,0 0 0 
($500,000 in the case of a corporation), or imprisoned not more than 3 years, or both, together with the costs of 
prosecution. 
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หรือทั้งจําทั้งปรับ รวมทั้งยังตองทําการรับผิดชอบคาใชจายในการดําเนินคดีดังกลาวดวย ซึ่งในมาตรา
ดังกลาวไดแบงการกระทําความผิดตามฐานนี้เอาไว 5 ลักษณะ34 ดังตอไปนี ้
  ก. การกระทําการรับรองความถูกตองแทจริง ตามมาตรา 7206(1)  
  การกระทําความผิดในลักษณะนี้มีองคประกอบของการกระทําความผิด 4 ประการ อันไดแก 
การไดจัดทําและลงนามในแบบแสดงรายการชําระภาษี คําแถลงหรือเอกสารอื่นใดดวยความเท็จ 
ในสวนที่เปนสาระสําคัญ, แบบแสดงรายการที่มีเนื้อหาหรือมีขอความรับรองความถูกตองแทจริง 
ของเนื้อหาในเอกสารนั้น ๆ, ผูจัดทําเอกสารไดรับรูวาความในเอกสารเหลานั้นไมเปนความจริง 
และไมถูกตองในสวนที่เปนสาระสําคัญ และการลงนามในแบบแสดงรายการชําระภาษี คําแถลง 
หรือเอกสารอื่นใดท่ีเปนเท็จดวยความจงใจเพื่อทําการละเมิดมาตรการทางกฎหมาย 
   ข. การกระทําการชวยเหลือหรือสนับสนุน ตามมาตรา 7206(2) 
  การกระทําความผิดในลักษณะนี้มีองคประกอบของการกระทําความผิด 3 ประการ อันไดแก 
การใหความชวยเหลือ สนับสนุน จัดทํา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําในการจัดเตรียมหรือการยื่นแบบ 
แสดงรายการชําระภาษี คําใหการ คํารองหรือเอกสารอื่นใดในประเด็นที่เกี่ยวของกับกฎหมาย 
ทางภาษีอากร, การยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษี คําใหการ คํารองขอหรือเอกสารอื่นใดอันมีลักษณะ
เปนกลฉอฉลหรือมีลักษณะเปนความเท็จในสวนที่เปนสาระสําคัญและการมีเจตนาในการกระทําความผิด  
  สําหรับการกระทําความผิดในลักษณะดังกลาวนี้ไมจําตองทําการพิสูจนถึงจํานวนภาษีที่ขาดไป
หรือการจงใจที่จะหนีภาษีแตอยางใด เนื่องจากความผิดนั้นถือเปนความผิดสําเร็จตั้งแตที่จําเลยไดทํา
การชวยเหลือใหการเตรียมเอกสารเท็จขึ้นและสงผลใหมีอัตราการเสียภาษีลดลงแลว ทั้งนี้ความใน
มาตรา 7206(2) ไดหมายความรวมไปถึงผูใหการชวยเหลือ ผูแนะนํา ผูที่มีความรูความเชี่ยวชาญ 
ในกฎหมายภาษีในการเตรียมหรือการยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีที่เปนเท็จ อาทิเชน นักกฎหมาย 
นักบัญชีและผูที่เกี่ยวของที่ทําใหการยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีเท็จนั้นเกิดขึ้น หรือแมกระทั่ง 
การกระทําดวยบุคคลเพียงคนเดียวก็สามารถที่จะเปนความผิดตามมาตรานี้ไดเชนกัน 
  ค. การปลอมตราสารหนี้หรือเอกสาร ตามมาตรา 7206(3) 
  การกระทําความผิดในลักษณะนี้เปนการปลอมแปลง จัดทําหรือลงนามในตราสารหนี้ 
ใบอนุญาต รายการบันทึกหรือเอกสารอื่นใดที่กฎหมายทางดานภาษีอากรหรือกฎระเบียบที่เกี่ยวของ
ไดกําหนดเอาไว โดยเปนการกระทําความผิดบนพื้นฐานของการไมเปนความจริงหรือไมโดยกลฉอฉล 
ซึ่งรวมไปถึงการจัดใหมีการทําเอกสารดังกลาวโดยความเท็จหรือโดยกลฉอฉล และการแนะนํา  
ใหความชวยเหลือหรือรูเห็นเปนใจในการจัดทําเอกสารดังกลาวอีกดวย 
  ง. การโยกยายหรือซอนเรนปดบังโดยมีเจตนาฉอโกง ตามมาตรา 7206(4) 

                                                           
34 ศุภลักษณ ศิริพิศาลกุล,  ความรับผิดทางอาญาฐานหลีกเลี่ยงภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา: ศึกษาคําพิพากษาศาลอุทธรณ คดีหมายเลข
แดงที่ 6095/2554, หนา 67-70. 
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  การกระทําความผิดในลักษณะนี้มีองคประกอบ ของการกระทําความผิด 3 ประการ อันไดแก 
การโยกยาย เก็บ ซอนเรนปดบังหรือการมีสวนรวมในการกระทําขั้นตน , สินคาหรือผลิตภัณฑอันเปน
สิ่ งที่จะตองทําการเสียภาษีอากรตามมาตรา 6331 และการกระทําโดยมี เจตนาไมใหมีการ 
ประเมินภาษีตามบรรพนี้ เกิดขึ้น ทั้งนี้  สําหรับการพิสูจนการกระทําโดยเจตนาการหลีกเลี่ยง 
ตามมาตราดังกลาวนี้จะตองเปนการพิสูจนใหไดวาจําเลยมีเจตนาไมใหมีการประเมินหรือการเก็บภาษี
ขึ้นจริงอีกดวย 
  จ. การประนีประนอมยอมความและการทําสัญญา ตามมาตรา 7206(5) 
  การกระทําความผิดในลักษณะนี้เปนการกระทําที่เกี่ยวของกับการประนีประนอมยอมความใด ๆ, 
คําเสนอในการประนีประนอมยอมความ สัญญา หรือคําเสนอที่เขาทําสัญญาดวยการมีเจตนาจงใจ 
ที่จะทําการใน 2 ลักษณะสําคัญ คือ การจงใจที่จะทําการปดบังซอนเรนทรัพยสินอันเปนกองทรัพยสิน
ของผูที่มีหนาที่ในการเสียภาษีหรือผูอื่นที่จะตองทําการรับผิดชอบในภาษีดังกลาวนั้นไปจากอํานาจ
หนาที่ในการตรวจสอบของเจาหนาที่หรือ การจงใจที่จะไมทําการแสดงเอกสาร การจัดทําเอกสารเท็จ
และการทําลายเอกสารที่มีความเกี่ยวพันกับทรัพยสินหรือสถานะทางการเงินของผูมีหนาที่เสียภาษี
หรือผูอื่นที่จะตองรับผิดชอบในภาษีนั้นก็ได ทั้งนี้ ยังครอบคลุมไปถึงสัญญาและการประนีประนอม
ยอมความใดๆไมวาจะในทางคดีแพงหรือคดีอาญาก็ตามก็สามารถที่จะถือเปนการกระทําความผิด 
ตามมาตรา 7206(5) นี้แลวการกระทําดังกลาวของผูเสียภาษีนั้นเกิดขึ้นจากการจงใจที่จะทําการปดบัง
ซอนเรนทรัพยสินใด ๆ ไปจากอํานาจในการตรวจสอบและติดตามของเจาหนาที ่
  5) ความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพื่อการฉอฉล 
  ความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพื่อการฉอฉลนี้เปนฐานความผิด
ที่บัญญัติอยูในมาตรา 7207 ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา35 โดยมีองคประกอบของการกระทํา
ความผิดอยู 3 ประการ คือ 
  ก. การยื่นหรือการเปดเผยถึงรายการ แบบแสดงรายการชําระภาษี บัญชี คําแถลงหรือ
เอกสารอื่นใดของผูเสียภาษีแตรัฐมนตรีวาการกระทรวงการคลัง 
 ข. รายการ แบบแสดงรายการชําระภาษี บัญชี คําแถลงหรือเอกสารอื่นใดอันมีลักษณะ 
เปนความฉอฉลหรือความเท็จในขอความที่ถือเปนสาระสําคัญ และ 

                                                           
35 26 U.S. Code § 7207.Fraudulent returns, statements, or other documents 
  Any person who willfully delivers or discloses to the Secretary any list, return, account, statement, or 
other document, known by him to be fraudulent or to be false as to any material matter, shall be fined not more 
than $10,000 ($50,000 in the case of a corporation), or imprisoned not more than 1 year, or both. Any person 
required pursuant to section 6 0 4 7 (b), section 6 1 0 4 (d), or subsection (i) or (j) of section 5 2 7  to furnish any 
information to the Secretary or any other person who willfully furnishes to the Secretary or such other person 
any information known by him to be fraudulent or to be false as to any material matter shall be fined not more 
than $10,000 ($50,000 in the case of a corporation), or imprisoned not more than 1 year, or both. 
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  ค. การกระทําไปโดยเจตนาหรือมีการรับรูวารายการ แบบแสดงรายการชําระภาษี บัญชี 
คําแถลงหรือเอกสารอื่นใดเหลานั้นมีลักษณะเปนความฉอฉลหรือความเท็จ 
  สําหรับความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพื่อการฉอฉลตามมาตรา 
7207 ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานี้ไดกําหนดอัตราโทษแกผูเสียภาษีไววาจะตองระวางโทษ
ปรับไมเกิน 100,000 ดอลลารสหรัฐสําหรับบุคคลธรรมดา หรือปรับไมเกิน 500,000 ดอลลารสหรัฐ 
ในกรณีเปนนิติบุคคล หรือจําคุกไมเกิน 1 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ  ทั้งนี้ บทบัญญัติตามมาตรานี้มีความ
แตกตางจากมาตรา 7206(1) ในหลายประการไมวาจะเปน การไมจําตองลงนามในเอกสารที่เปนเท็จ 
หรือการบังคับใชแกผูกระทําความผิดคนละกรณี กลาวคือ ในมาตรา 7207 บังคับใชแกผูที่ยื่นเอกสาร
เท็จ แตในมาตรา 7206(1) กลับบังคับใชกับผูลงนามในเอกสารเท็จ ดังนั้น หากเปนกรณีที่ผูที่ยื่น
เอกสารเท็จที่ผูอื่นไดทําการลงนามไวนั้นจะถือความผิดตามมาตรา 720736 
  2.4.3 ขอตอสูของจําเลยในความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
  สําหรับในขอตอสูของจําเลยที่จะนํามากลาวอางเพื่อหักลางความผิดในเรื่องของการหลีกเลี่ยง
ภาษีอากรตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้นมีทั้งหมด  3 ประการ37 ดังนี้ 
  1) ความสําคัญผิดในขอกฎหมาย ขอตอสูประการนี้เปนกรณีที่ผูเสียภาษีไดกลาวอางวาตนนั้น
ไมไดกระทําความผิดตามกฎหมายแตอยางใด เนื่องจากไดทําความเขาใจและปฏิบัติตามมาตรการ 
ที่ซับซอนทางภาษีเหลานั้นแลว โดยประชาชนบางสวนไดทําการประทวงดวยการแสดงความคิดเห็น
วากฎหมายภาษีอากรนั้นมีความซับซอน และมีหลักการที่ขัดกับหลักรัฐธรรมนูญเอาไวเชนกัน 
  2) ความไมแนนอนในกฎหมายภาษี ขอตอสูดังกลาวนี้เปนการหยิบยกเอาความซับซอน 
ของมาตรการทางภาษีมากลาวอางประกอบกับความไมแนนอนที่เกิดจากการตีความการบังคับใช
บทบัญญัติทางกฎหมายภาษีอากรของศาลขึ้นเปนขอตอสู  
  3) การศึกษา ประสบการณและสุขภาพของผูเสียภาษี ขอตอสูประเภทนี้เปนการหยิบยก 
เอาความไมรูกฎหมาย หรือความเจ็บปวยขึ้นเปนขอกลาวอางถึงเหตุเพื่อหักลางความผิด ซึ่งขอตอสู 
ในลักษณะนี้มักจะไมมีน้ําหนักที่ศาลจะทําการเชื่อถือจนมีผลตอการพิจารณาได 

2.5 มาตรการทางกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายสาธารณรัฐฝรั่งเศส 

ประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส (Code général des Impôts: CGI) หรือที่ เรียกอีกชื่อหนึ่งวา 
The French General Tax Code ซึ่งไดมีการประกาศใชตั้งแตในวันที่ 6 เมษายน ค.ศ. 1950 และ 
ไดมีการปรับปรุงแกไขลาสุดเมื่อวันที่ 1 เมษายน ค.ศ. 2022 สําหรับการกระทําความผิดที่เกี่ยวของ
กบักรณีของการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากรที่ไดบัญญัติไวในประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส
นั้นไดบัญญัติไวใน 2 มาตรา ดังนี้ 
                                                           
36 Patricia T. Morgan,  Tax Procedure and Tax Fraud in A Nutshell, Page 380-400. 
37 Ibid, Page 385-393. 
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  มาตรา 1741 ผูใดหลบเลี่ยงภาษีโดยฉอฉลหรือพยายามหลบเลี่ยงการเสียภาษีอากรทั้งหมด
หรือบางสวนโดยฉอฉล โดยเจตนาที่จะไมยื่นรายการภาษีภายในระยะเวลาที่กําหนด ไมวาจะเปนการ
ปกปดจํานวนเงินที่ตองชําระ หรือผูนั้นกลายเปนบุคคลลมละลายหรือหรือหลีกเลี่ยงการชําระภาษ ี
โดยวิธีอื่นหรือกระทําการฉอฉลอื่นใด ผูนั้นตองระวางโทษจําคุกหาปและปรับ 500,000 ยูโร  
ทั้งนี้คาปรับอาจจะเพ่ิมขึ้นจากเดิมเปนสองเทาของเงินที่ไดจากการกระทําความผิดก็เปนได 

ระยะเวลาของโทษคุมขังที่ เกิดขึ้นโดยผูกระทําความผิดหรือผูสมรูรวมคิดในความผิด 
ที่กลาวถึงในบทความนี้จะลดลงครึ่งหนึ่ง หากเขาไดแจงใหเจาหนาที่ฝายปกครองหรือฝายตุลาการ
ทราบแลว เขาทําใหสามารถระบุตัวผูกระทําความผิดหรือผูสมรูรวมคนอ่ืนๆ ได 

กระบวนการดําเนินการเริ่มตนภายใตเงื่อนไขที่กําหนดไวในบทความ L. 229 ถึง L. 231  
ของหนังสือขั้นตอนทางภาษี 

หากผูกระทําความผิดตามวรรคหนึ่ง เปนการกระทําที่เขาลักษณะดังตอไปนี้ ผูนั้นตองระวาง
โทษเพิ่มขึ้นจากเดิมเปนระวางโทษจําคุกเจ็ดปและปรับ 3,000,000 ยูโร  

1) มีการเปดบัญชีที่เปดอยูหรือมีการทําสัญญากับองคกรที่จัดตั้งขึ้นระหวางตางประเทศ 
  2) มีการแทรกแซงของบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคล หรือองคกร ทรัสต หรือสถาบัน 
ที่เทียบเคียงกันไดซึ่งจัดตั้งข้ึนในตางประเทศ 

3) การใชขอมูลประจําตัวที่เปนเท็จหรือเอกสารเท็จ หรือการปลอมแปลงอื่นใด 
4) การใชภูมิลําเนาในการเสียภาษีปลอมทั้งในและตางประเทศ 
5) การกระทําที่ไดสมมติหรือจัดทําขึ้นโดยบุคคลหรือโดยการแทรกแซงของนิติบุคคล 
อยางไรก็ตาม บทบัญญัตินี้มีผลบังคับใชเฉพาะในกรณีที่มีการปกปด หากเกินหนึ่งในสิบ 

ของจํานวนเงินที่ตองเสียภาษีหรือภาษีจํานวน 153 ยูโร 
บุคคลใดก็ตามที่ถูกตัดสินวามีความผิดตามบทบัญญัติของบทความนี้อาจถูกลิดรอนสิทธิ

พลเมือง พลเมือง และครอบครัว ตามขั้นตอนที่กําหนดไวใน มาตรา 131-26 และ 131-26-1  
แหงประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 1771 
  บุคคล สมาคม หรือหนวยงานใดที่ไมไดชําระภาษีเงินไดภายในระยะเวลาที่กําหนด หรือชําระ
เพียงบางสวน จะตองระวางโทษจําคุก 5 ป และปรับ 9,000 ยูโร หากการนั้นไดกระทําไปโดยลาชา 
เกินกวาหนึ่งเดือน 
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2.6 การศึกษาเปรียบเทียบมาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษี
ตามกฎหมายไทยและตางประเทศ 

  สําหรับการศึกษาเปรียบเทียบการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษี
ตามกฎหมายไทยและตางประเทศนี้ ผูศึกษาไดนําเสนอในรูปแบบของตารางที่แสดงขอแตกตาง 
ในเรื่องของการกําหนดความรับผิด ประเภทของการกระทําความผิดและอัตราโทษ โดยจะ
ทําการศึกษาเปรียบเทียบระหวางประมวลรัษฎากรของไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา และ
ประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส ซึ่งมีสาระสําคัญ ดังนี้ 
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ตารางท่ี 2.2 เปรียบเทียบมาตรการทางกฎหมายทีเ่กี่ยวกับการหลีกเลี่ยงภาษีอากรระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส 

ประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมรกิา ประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส 

มาตรา 37 ทวิ 
เจตนาไมยื่นรายการ 

เพื่อหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ระวางโทษ จําคุกไมเกิน 1 ป 

หรือปรับไมเกิน 200,000 บาท  
หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 7201 ฐานพยายามกระทาํการหลีกเลี่ยงการชําระภาษี  
ระวางโทษปรับบุคคลธรรมดา ไมเกิน 100,000 USD  นิติบุคคล ไมเกิน 500,000 USD 

หรือจําคุกไมเกิน 5 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 1771 ไมไดชําระภาษีเงินไดภายใน
ระยะเวลาที่กําหนด ระวางโทษจําคุก 5 ป และ
ปรับ 9,000 ยูโร หากลาชาเกินกวา 1 เดือน 

มาตรา 7202 ฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษ ี 
ระวางโทษปรับไมเกิน 10,000 USD หรือจําคุกไมเกิน 5 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 1741 หลบเลี่ยงภาษโีดยฉอฉล  
ไมยื่นรายการ ปกปด หรือวิธีการอืน่ 

ตองระวางโทษจําคุก 5 ป และปรับ 500,000 ยูโร 
และหากกระทําความผิดที่เกีย่วกบัธุรกรรม

ตางประเทศ ระวางโทษเพิ่มจากเดิม  
เปนจําคุก 7 ป และปรับ 3,000,000 ยูโร 

มาตรา 7203 ฐานละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ ขอมลู การจัดหาหรือการชําระภาษ ี
ระวางโทษปรับไมเกิน 25,000 USD หรือจําคุกไมเกิน 1 ป หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 37 
กระทําการโดยความเท็จ 
เพื่อหลีกเลี่ยงภาษีอากร 

ระวางโทษ จําคุกตั้งแต 3 เดือน ถึง 7 ป 
และปรับตั้งแต 2,000 บาท  

ถึง 200,000 บาท  

มาตรา 7206 ฐานฉอโกงและการแจงความเท็จ ระวางโทษปรับบุคคลธรรมดา  
ไมเกิน 100,000 USD นิติบุคคล ไมเกิน 500,000 USD หรือจําคุกไมเกิน 5 ป  

หรือทั้งจําทั้งปรับ 

มาตรา 7207 แจงขอความอันเปนเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพื่อการฉอฉล  
ระวางโทษปรับบุคคลธรรมดา ไมเกิน 100,000 USD นิติบุคคล ไมเกิน 500,000 USD 

หรือจําคุกไมเกิน 1 ป หรือท้ังจําท้ังปรับ 
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 ตารางที่ 2.3 ตารางแสดงการเปรียบเทียบการกําหนดประเภทของการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส  

ชื่อกฎหมาย มาตรา ประเภทความผิด ลักษณะ 
ของความผิด องคประกอบความผิด 

ประมวล
รัษฎากรไทย 

มาตรา 37 

     หลี ก เลี่ ยงการเสี ยภาษี อากรหรือเพื่ อขอคื น 
ภาษีอากรโดยเจตนาแจงขอความเท็จ หรือใหถอย 
คําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือ 
นําหลักฐานเท็จมาแสดง 

- 
1) การแจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถาม
ดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือนําหลักฐานเท็จมาแสดง  
2) การกระทําโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ 
โดยวิธีอ่ืนใดทํานองเดียวกัน 
3) เจตนาทั่วไป 
4) เจตนาพิเศษ 

      หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรหรือขอคืนภาษีอากรโดยความเท็จ โดยฉอโกง
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 

- 

มาตรา 37 ทวิ        หลีกเลี่ยงภาษีโดยไมยื่นรายการ - 1) ไมยื่นรายการภาษ ี
2) เจตนา 
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 ตารางที่ 2.3 ตารางแสดงการเปรียบเทียบการกําหนดประเภทของการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส (ตอ) 

ชื่อกฎหมาย มาตรา ประเภทความผิด ลักษณะ 
ของความผิด องคประกอบความผิด 

ประมวล
รัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7201 ความผิดฐานพยายามกระทําการหลีกเลี่ยง 
การชําระภาษ ี

ความพยายาม 
เพื่อหลีกเลี่ยง 

การประเมินภาษ ี

1) ความพยายามไมใหมีการประเมินภาษีเกิดขึ้น  
2) การมีภาษีท่ีถึงกําหนดชําระละยังมียอดคางชําระ 
3) เจตนา 

ความพยายาม 
เพื่อหลีกเลี่ยง 
การชําระภาษี 

1) การกระทําถึงข้ันพยายามไมใหมีการชําระภาษ ี
2) การมีภาษีที่ถึงกําหนดชําระแลวและผู เสียภาษียังคง 
คางชําระภาษี 
3) เจตนา 

มาตรา 7202 ความผิดฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษ ี - 

1) มีหนาที่เก็บรวบรวม คํานวณและจายภาษ ี
2) ละเลยการเก็บรวบรวมหรือคํานวณภาษีที่ จะตอง 
ทําการจาย  
3) เจตนาในการกระทํา 

มาตรา 7203 ความผิดฐานละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ 
ขอมูล การจดัหาหรือการชําระภาษ ี

การละเลย 
ในการชําระภาษ ี

1) บุคคลที่กฎหมายกําหนดใหมีหนาที่จายภาษี  
2) การละเลยในการชําระภาษีในเวลาที่กฎหมายกําหนด 
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 ตารางที่ 2.3 ตารางแสดงการเปรียบเทียบการกําหนดประเภทของการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส (ตอ) 

ชื่อกฎหมาย มาตรา ประเภทความผิด ลักษณะ 
ของความผิด องคประกอบความผิด 

ประมวล
รัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7206 ความผิดฐานฉอโกงและแจงความเท็จ 

การกระทําการรับรอง
ความถูกตองแทจริง 

 

1) การไดจัดทําและลงนามในแบบแสดงรายการ คําแถลง 
หรือเอกสารอื่นใดดวยความเท็จในสวนท่ีเปนสาระสําคัญ  
2) แบบแสดงรายการที่มี เนื้อหาหรือมีขอความรับรอง 
ความถูกตองแทจริงของเนื้อหาในเอกสารนั้นๆ 
3) ผูจัดทําเอกสารไดรับรูวาความในเอกสารเหลานั้นไมเปน
ความจริงและไมถูกตองในสวนท่ีเปนสาระสําคัญ 
4) การลงนามในแบบแสดงรายการ คําแถลงหรือเอกสารอื่น 
ที่เปนเท็จโดยจงใจ 

การจะทําการ
ชวยเหลือหรือ

สนับสนุน 
 

1) การใหความชวยเหลือ สนับสนุน จัดทํา ใหคําปรึกษา 
หรือคําแนะนําในการเตรียมหรือยื่นแบบแสดงรายการ 
คําใหการ คํารองหรือเอกสารอื่นท่ีเกี่ยวของกับกฎหมายภาษ ี
2) การยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษี คําใหการ คํารองขอ 
หรือเอกสารอื่นใดอันมีลักษณะเปนกลฉอฉลหรือเปน 
ความเท็จในสาระสําคัญ 
3) เจตนาในการกระทํา 
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 ตารางที่ 2.3 ตารางแสดงการเปรียบเทียบการกําหนดประเภทของการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส (ตอ) 

ชื่อกฎหมาย มาตรา ประเภทความผิด ลักษณะ 
ของความผิด องคประกอบความผิด 

ประมวล
รัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7206 
(ตอ) 

ความผิดฐานฉอโกงและแจงความเท็จ 

การปลอมตราสาร
หนี้หรือเอกสาร 

ตามมาตรา 7206 

       เปนการปลอมแปลง จัดทําหรือลงนามในตราสารหนี้ 
ใบอนุญาต รายการบันทึกหรือเอกสารอื่นใด 

การโยกยายหรือ 
ซอนเรนปดบัง 

โดยมเีจตนาฉอโกง 

1) การโยกยาย เก็บ ซอนเรนปดบังหรือการมีสวนรวมในการ
กระทําขั้นตน  
2) สินคาหรือผลิตภัณฑอันเปนสิ่งที่จะตองทําการเสียภาษี
อากรตามมาตรา 6331  
3) เจตนา 

การประนีประนอม
ยอมความและ 
การทําสัญญา 

1) การประนีประนอมยอมความใด ๆ  
2) คําเสนอในการประนีประนอมยอมความ สัญญา หรือ 
คําเสนอท่ีเขาทําสัญญา 
3) เจตนาจงใจ 
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 ตารางที่ 2.3 ตารางแสดงการเปรียบเทียบการกําหนดประเภทของการกระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีระหวางประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรฝรั่งเศส (ตอ) 

ชื่อกฎหมาย มาตรา ประเภทความผิด ลักษณะ 
ของความผิด องคประกอบความผิด 

ประมวล
รัษฎากรแหง
สหรัฐอเมริกา 

มาตรา 7207 ความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จ 
หรือการยื่นเอกสารเท็จเพื่อการฉอฉล - 

1) การยื่นหรือการเปดเผยถึงรายการ แบบแสดงรายการ
ชําระภาษี บัญชี คําแถลงหรือเอกสารอื่นใดของผูเสียภาษ ี
แกรัฐมนตรีวาการกระทรวงการคลัง 
2) รายการ แบบแสดงรายการชําระภาษี บัญชี คําแถลงหรือ
เอกสารอื่นใดอันมีลักษณะเปนความฉอฉลหรือความเท็จ 
ในขอความท่ีถือเปนสาระสําคัญ และ 
 3) การกระทําไปโดยเจตนาหรือมีการรับรูวารายการ แบบแสดง
รายการชําระภาษี บัญชี คําแถลงหรือเอกสารอื่นใดเหลานั้น
มีลักษณะเปนความฉอฉลหรือความเท็จ 

ประมวล
รัษฎากร

สาธารณรัฐ
ฝร่ังเศส 

 

มาตรา 1741 หลบเลี่ยงภาษีหรือพยายามหลบเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากรโดยฉอฉล 

โดยเจตนาที่จะไมยื่น
รายการภาษีภายใน
ระยะเวลาที่กําหนด 

1) การกระทําโดยฉอฉล 
2) เจตนาทั่วไป 

มาตรา 1771 บุคคล สมาคม หรือหนวยงานใดทีไ่มไดชําระภาษีเงิน
ไดภายในระยะเวลาที่กําหนด หรอืชําระเพียงบางสวน  

ไมไดชําระภาษีเงิน
ไดภายในระยะเวลา
ที่กําหนดทั้งหมด 

หรือบางสวน 

1) ไมไดชําระภาษีเงินไดภายในระยะเวลาที่กําหนด  
2) ไดกระทําไปโดยลาชาเกินกวาหนึ่งเดือน 
3) เจตนา 
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 ดังตารางในขางตนนั้นไดแสดงใหเห็นโดยชัดเจนแลววาการกําหนดมาตรการมาบังคับใชกับ
การกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้นมี
ความแตกตางจากมาตรการที่บังคับใชในประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาและประมวลรัษฎากร
ฝรั่งเศสโดยสิ้นเชิงไมวาจะเปนในเรื่องของความชัดเจน หรือความครอบคลุมในแกไขปญหาการกระทํา
ความผิดอันมีลักษณะเปนการหลีกเลี่ยงภาษีในรูปแบบตางๆ อีกทั้งยังมีการระวางโทษเพิ่มขึ้นสําหรับ
การกระทําที่เรียกไดวาเปนเหตุฉกรรจ ซึ่งความแตกตางของมาตรการดังกลาวนี้ยอมสงผลไปถึงการ
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลที่แตกตางกันอยางแนนอน  
  จากท่ีกลาวมาทั้งหมดในขางตนนั้น ผูศึกษาไดเล็งเห็นวามาตรการทางกฎหมายที่นํามาบังคับ
ใชกับกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวล
รัษฎากรไทยนั้นควรที่จะตองมีการแกไขและพัฒนาใหดียิ่งขึ้น โดยมีแนวคิดที่จะนําเอาหลักการในเรื่อง
ของการแบงประเภทของการกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายของสหรัฐอเมริกามา
เปนแนวทางในแกไขปรับปรุงและพัฒนาตอยอดโดยการประยุกตใชใหมีความเหมาะสมแกการแกไขที่
สอดคลองกับสภาพปญหาในประเทศไทยในปจจุบันได ซึ่งจะยิ่งเปนการเสริมสรางในเรื่องของ
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลของการบังคับใชกฎหมายตอการขจัดปญหาการหลีกเลี่ยงภาษีของไทย
ใหสูงขึ้นไดอยางแนนอน  

2.7 อายุความกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากร 

  การกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายมหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นถือเปนการ
กระทําความผิดทางอาญาประการหนึ่ง ดังนั้น ในเรื่องของการนับอายุความจึงจะตองนําเอาอายุความ
ในคดีอาญามาบังคับใช  ซึ่ งอายุความในคดีอาญานั้นไดบัญญัติวางหลัก ๆ ไวในมาตรา 95  
แหงประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งมีใจความวา 
  “ในคดีอาญา ถามิไดฟองและไดตัวผูกระทําความผิดมายังศาลภายในกําหนดดังตอไปนี้  
นับแตวันกระทําความผิด เปนอันขาดอายุความ 
               (1) ยี่สิบป สําหรับความผิดตองระวางโทษประหารชีวิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคุกยี่สิบป 
               (2) สิบหาป สําหรับความผิดตองระวางโทษจําคุกกวาเจ็ดปแตยังไมถึงยี่สิบป 
               (3) สิบป สําหรับความผิดตองระวางโทษจําคุกกวาหนึ่งปถึงเจ็ดป 
               (4) หาป สําหรับความผิดตองระวางโทษจําคุกกวาหนึ่งเดือนถึงหนึ่งป 
               (5) หนึ่งป สําหรับความผิดตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหนึ่งเดือนลงมา หรือตองระวางโทษ
อยางอ่ืน 
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 ถาไดฟองและไดตัวผูกระทําความผิดมายังศาลแลว ผูกระทําความผิดหลบหนีหรือวิกลจริต 
และศาลสั่งงดการพิจารณาไวจนเกินกําหนดดังกลาวแลวนับแตวันที่หลบหนีหรือวันที่ศาลสั่งงดการ
พิจารณา ก็ให ถือวาเปนอันขาดอายุความเชนเดียวกัน” 
  แตอยางไรก็ตาม ในกรณีของการดําเนินคดีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในชั้น 
ของเจาพนักงานกรมสรรพากรนั้น ไดมีการกําหนดอายุความในการดําเนินการไวเพียง 3 ป  
ซึ่งหลักการดังกลาวนี้ไดกําหนดไวในระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553  
ในขอ 6 ใจความวา  
  “ขอ 6 การดําเนินคดีอาญากรณีความผิดอาญาฐานเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีเงินได ตามมาตรา 37  
หรือมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร ใหดําเนินการ ดังนี้ 
  6.1 ใหสํานักงานสรรพากรพื้นที่รายงานขอเท็จจริงพรอมทําความเห็น และจัดสงสําเนา
เอกสารหลักฐานที่เกี่ยวของซึ่งรับรองสําเนาถูกตองใหสํานักงานสรรพากรภาค ที่สังกัดเพื่อพิจารณา 
โดยตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 3 ป 
  กรณีสํานักตรวจสอบภาษีกลางเปนผูตรวจพบการกระทําความผิด ใหพิจารณาพรอมทํา
ความเห็นและจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวของซึ่งรับรองสําเนาถูกตอง ใหสํานักงานสรรพากร
ภาคซึ่งผูกระทําความผิดมีสํานักงานแหงใหญตั้งอยูหรือมีภูมิลําเนาอยู ในขณะที่ความผิดเกิดเพื่อ
พิจารณา โดยตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 3 ป 
  6.2 เมื่อสํานักงานสรรพากรภาคไดรับเรื่องตามขอ 6.1 แลว ใหสํานักงาน สรรพากรภาค
ดําเนินการเชนเดียวกับขอ 5.2 และแจงผลการดําเนินการใหสํานักงานสรรพากรพื้นที่ หรือสํานัก
ตรวจสอบภาษีกลางทราบดวย 
  6.3 กรณีสํานักบริหารภาษีธุรกิจขนาดใหญตรวจพบการกระทําความผิดใหมีอํานาจ
ดําเนินการเชนเดียวกับสํานักงานสรรพากรภาค โดยตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 
3 ป” 

2.8 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการดําเนินคดีตอผูกระทําการหลีกเลี่ยงภาษ ี   

  สําหรับแนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการดําเนินคดีตอผูกระทําการหลีกเลี่ยงภาษีนั้น มีเนื้อหา
และสาระสําคัญ ดังตอไปนี ้

  2.8.1 ทฤษฎีความรับผิด  
  ทฤษฎีความรับผิดนี้  เปนแนวคิดที่มีบอเกิดมาจากทฤษฎีความผิด (Theory of Fault) 
กลาวคือ ความรับผิดนั้นเปนสิ่งที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของความผิด (Liability Based on Fault) ซึ่งเปน
ทฤษฎีที่ไดรับอิทธิพลมาจากหลักทางศาสนาที่ยึดหลักแนวคิดที่วา ผูที่กระทําการกอความเสียหายขึ้นนั้น
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จะตองไดรับผิดก็ตอเมื่อการกระทําที่ไดทําลงไปนั้นเปนความผิด อันเปนแนวความคิดตามหลักสุภาษิต
ที่วา “ไมมีความรับผิดถาปราศจากความผิด หรือ Liability as a Result of Fault”38 
  สําหรับทฤษฎีความรับผิดในทางกฎหมายนั้นสามารถแบงออกตามสาระสําคัญของการ
กระทําตามหลักการแหงกฎหมายไดทั้งหมด 3 ประการ ดังตอไปนี ้
  1) ความรับผิดทางอาญา 
  ความรับผิดทางอาญาเริ่มตนที่การกระทํา ซึ่งหมายถึงการเคลื่อนไหวรางกายภายใตจิตใจบังคับ 
การรูตัวอยางเดียวนั้นไมเพียงพอตอการกอใหเกิดความรับผิด แตจะตองมีการบังคับการเคลื่อนไหวไดดวย  
หากการดังกลาวนั้นไดกระทําไปโดยปราศจากการกระทําหรือการนั้นเกิดขึ้นจากการที่ไมสามารถ
บังคับการเคลื่อนไหวได ยอมถือวาการกระทําในลักษณะดังกลาวไมมีความผิด รวมไปถึงในกรณีที่การ
นั้นไดมีการกระทําเกิดขึ้นแตกลับไดกระทําลงไปโดยไมรูสํานึกก็ถือวาการกระทําดังกลาวไมมีความผิด
เชนกัน39 
    การมีความผิดทางอาญาของบุคคลนั้นตั้งอยูบนหลักพื้นฐานทางกฎหมายที่วา “ไมมีความผิด 
ไมมีโทษ โดยปราศจากกฎหมาย (Nullum crimen, nulla poena sine lege)” ซึ่งหลักการดังกลาวนี้
ถือเปนหลักประกันในทางอาญาเพื่อแสดงใหเห็นถึงขอบเขตของอํานาจรัฐที่มีตอประชาชนในประเทศ 
กลาวถือประชาชนนั้นจะรับผิดและตองรับโทษทางอาญาเมื่อมีกฎหมายกําหนดเอาไวเทานั้นโดยไมอาจ
ที่จะไดรับโทษนอกเหนือไปจากที่กฎหมายบัญญัติเอาไวได40 หลักการที่ไดกลาวมาขางตนนี้ไดปรากฎ
อยูในประมวลกฎหมายอาญาไทยเชนกัน โดยใจความวา “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อได
กระทําการอันกฎหมายที่ใชในขณะกระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว และโทษที่จะลง
แกผูกระทําความผิดนั้น ตองเปนโทษท่ีบัญญัติไวในกฎหมาย”41 
  สําหรับความรับผิดทางอาญานั้นเปนความรับผิดที่ไดบัญญัติไวในประมวลรัษฎากรเชนกัน 
เนื่องจากประมวลรัษฎากรก็เปนกฎหมายอีกหนึ่งฉบับที่ไดมีบทบัญญัติในการลงโทษแกผูที่กระทําการ
ฝาฝนมาตรการทางกฎหมายที่มีวัตถุประสงคในการจัดเก็บภาษีอากร โดยถือวาการกระทําดังกลาวนั้น
เปนการกระทําที่มีความผิดและจําตองไดรับโทษตามประมวลรัษฎากรดวย ซึ่งอาจกลาวไดวา การไม
เสียภาษีอากรโดยมีเจตนาเพื่อกระทําการหลีกเลี่ยงภาษีนั้นถือเปนความผิดตามประมวลรัษฎากรที่
ประชาชนนั้นไมสามารถที่จะกระทําได 42 
 

                                                           
38 สายสุดา นิงสานนท,  “ความรับผิดเด็ดขาดในกฎหมายลักษณะละเมิด,” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิติศาสตร, คณะ
นิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2525), หนา 40. 
39 ทวีเกียติ มีนะกนิษฐ, ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับอางอิง (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพวิญูชน, 2559), หนา 132. 
40 คณิต ณ นคร, ประมวลกฎหมายอาญา: หลักกฎหมายและพื้นฐานการเขาใจ (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพวิญูชน, 2559), หนา 265. 
41 มาตรา 2 วรรคแรก แหงประมวลกฎหมายอาญา 
42 อรชุน กนกทิพยพรชัย,  “ความรับผิดทางอาญาตามประมวลรัษฎากร: ศึกษาเฉพาะกรณีภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา” (วิทยานิพนธนิติ
ศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2537), หนา 27. 
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  2) ความรับผิดทางแพง 
  ความรับผิดทางแพง หรือความรับผิดตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยนั้น หมายถึง  
การชําระหนี้อยางหนึ่งอยางใดระหวางบุคคล 2 ฝาย ที่มีความสัมพันธกันในลักษณะของการเปน
ลูกหนี้และเจาหนี้ โดยการชําระหนี้ดังกลาวถือเปนบอเกิดของหนาที่ที่ลูกหนี้จะตองกระทําใหแกผูเปน
เจาหนี้ของตน กลาวคือ ผูอยูในสถานะของลูกหนี้นั้นมีหนาที่ที่จะตองทําการชําระหนี้ สวนสิทธิ 
ที่เกิดขึ้นแกฝายเจาหนี้ก็คือสิทธิเรียกรองในการรับชําระหนี้จากลูกหนี้ของตนในครั้งนั้น ๆ ตามที่ตกลง
กันเอาไว ซึ่งรวมไปถึงการมีสิทธิเรียกรองในกรณีที่ลูกหนี้นั้นไมชําระหนี้ตามสัญญาที่ตกลงกันไวอีกดวย43 
สําหรับความรับผิดในทางแพงหรือการชําระหนี้ของผู เปนลูกหนี้ตามประมวลกฎหมายแพง 
และพาณิชยนั้น สามารถกระทําได 3 วิธีดวยกัน อันไดแก การสงมอบทรัพย, การกระทําอยางใดอยางหนึ่ง 
และการใหงดกระทําการอยางใดอยางหนึ่ง 
  ทั้งนี้ ความรับผิดในทางแพงนั้นถือเปนมาตรการทางกฎหมายที่มีลักษณะเปนการผสมผสาน
ระหวางหลักกฎหมายในทางแพงและทางอาญา เนื่องจากความรับผิดในทางแพงนั้นเกิดขึ้นจาก
แนวความคิดที่มุงเนนในเรื่องของการปองกันหรือลงโทษการกระทําที่มีความเปนอันตรายตอสังคม
อันมีลักษณะเปนการลงโทษผูกระทําความผิดที่ควบคูไปพรอมกับการเยียวยาความเสียหายที่เกิดขึ้น
ตอสวนรวม แตอยางไรก็ตาม ความรับผิดทางแพงนั้นถือเปนความรับผิดที่มีความรุนแรงนอยกวา 
ความรับผิดทางอาญาเปนอยางมาก เนื่องจากเปนความรับผิดที่ไมไดมุงเนนในเกิดความรูสึกที่เปนตราบาป
แกผูกระทําความผิดในการลงโทษเพ่ือแกแคนทดแทนอยางเชนกฎหมายอาญาแตอยางใด44 
  3) ความรับผิดทางปกครอง 
  ความรับผิดทางปกครองนั้น เปนความรับผิดที่จะเกิดขึ้นก็ตอเมื่อประชาชนไดรับความเสียหาย 
อันเนื่องมาจากการปฏิบัติหนาที่ของเจาหนาที่จากหนวยงานภาครัฐ โดยความรับผิดในลักษณะนี้ 
เปนความรับผิดที่ไมตองอาศัยสัญญาแตอยางใด เนื่องจากความรับผิดทางปกครองนั้นไมไดมีมูลเหตุ 
มาจากความตกลงกันแตอยางใด ความรับผิดทางปกครองนี้มีชื่อเรียกอีกอยางวา “หลักความรับผิด
ทางละเมิดของฝายปกครอง” ซึ่งมีองคประกอบสําคัญเปนการกระทําที่ผิดกฎหมายอันเกิดจากการ 
จงใจหรือประมาทเลินเลอของเจาหนาที่ที่ทําใหเกิดความเสียหายขึ้นแกบุคคลอื่นโดยความรับผิด
ดังกลาวนี้เกิดขึ้นโดยมีความสัมพันธระหวางการกระทําและผลของการกระทําอีกดวย45 
 
 
                                                           
43 จี๊ด เศรษฐบุตร,  หลักกฎหมายแพงลักษณะละเมิด (กรุงเทพมหานคร: โครงการตําราและเอกสารประกอบการสอนคณะนิติศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2556), หนา 21. 
44 ชุติมา ลีลาจินดามัย,  “การปองกันการกระทําอันไมเปนธรรมเกี่ยวกับการซื้อขายหลักทรัพย: ศึกษาเฉพาะกรณีการลงโทษทางแพง
ตอผูกระทําความผิด” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2548), หนา 
37. 
45 สุษม ศุภนิตย, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ละเมิด (กรุงเทพมหานคร: นิติบรรณการ, 2543), หนา 12. 
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 2.8.2 ทฤษฎีเกี่ยวกับการลงโทษ 
  การลงโทษนั้นเปรียบเสมือนแรงกระตุนใหประชาชนในแตละประเทศประพฤติปฏิบัติตนใน
การดํารงชีวิตตามวิถีทางที่ฝายปกครองไดกําหนดไวอยางเปนที่แจงชัดในบทบัญญัติทั่ วไป 
ของกฎหมาย ซึ่งการกําหนดบทลงโทษไวสําหรับผูที่ฝาฝนบทบัญญัติของกฎหมายนั้นมีจุดประสงค 
อันสําคัญที่เปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไปก็คือ เปนการกําหนดขึ้นเพื่อใหประชาชนในประเทศอยูรวมกัน
อยางสันติสุขและปลอดภัยจากอาชญากรรมทั้งปวงที่อาจจะเกิดขึ้น46 สําหรับทฤษฎีเกี่ยวกับการ
ลงโทษนี้เปนหลักการที่เกิดขึ้นมามากกวา 3,700 ป โดยเริ่มมีการนํามาบังคับใชตั้งแตสมัยกฎหมาย 
ตาลิโอ (Lex Talionis) โดยไดมีการพัฒนาเสริมสรางในสวนของแนวคิดใหมๆเขามาบังคับใชเพื่อใหมี
ความครอบคลุมมากยิ่งขึ้นในเวลาตอมาและไดมีการบังคับใชกันมาจนถึงในยุคปจจุบัน47  ซึ่งทฤษฎี
การลงโทษนี้ไดแบงประเภทออกตามวัตถุประสงคในการลงโทษออกเปน 5 ประการ ดังตอไปนี ้48 
  1) การแกแคนทดแทน (Retribution) 
  การลงโทษแบบการแกแคนทดแทนนี้ ถือเปนการลงโทษที่มีวัตถุประสงคใหผูกระทําความผิด
ไดรับการลงโทษที่ เทากับความเสียหายที่ เกิดขึ้นจากการกระทําความผิดที่ผูนั้นไดกระทําลง 
แกผูเสียหาย โดยการลงโทษในลักษณะนี้เปนการลงโทษดั้งเดิมที่มีมาอยางยาวนานและถือเปนกฎ 
แหงการตอบโตที่มีมาตรการบังคับที่รุนแรง ซึ่งตอมาถูกขนานนามวาเปน “กฎตาตอตา (An eye for 
an eye Principle)” และถึงแมวาการลงโทษในลักษณะดังกลาวนี้จะคอนขางเด็ดขาดก็ตามแตการ
ลงโทษดังกลาวนี้กลับเปนบอเกิดที่ไดมาซึ่งหลักความไดสัดสวนที่บังคับใชอยางแพรหลายในปจจุบัน 
อีกทั้งยังมีสวนทําใหการแกแคนตอผูกระทําความผิดนั้นไมเกินไปกวาความเสียหายที่ผูเสียหายไดรับ
อีกดวย 
  2) การขมขู ยับยั้ง (Intimidation, Deterrence) 
  การลงโทษแบบขมขูยับยั้ง เปนการลงโทษที่มีวัตถุประสงคเพื่อสรางสังคมประโยชนโดยมุงเนน 
การยับยั้งไมใหผูกระทําความผิดนั้นกลับมากอเหตุรายซ้ํา อีกทั้ง ยังเปนการยับยั้งไมใหเกิดพฤติกรรม 
การเลียนแบบการกระทําความผิดจากบุคคลอื่นอีกดวย การลงโทษดังกลาวนี้ เปนการลงโทษ 
ที่สอดคลองไปกับแนวคิดเชิงอรรถประโยชนนิยม (Utilitarianism) 
  3) การตัดความสามารถในการกระทําความผิด (Incapacitation) 
  การลงโทษในลักษณะนี้เปนการลงโทษดวยวิธีการจําคุกเปนสวนใหญ ทั้งนี้ ก็เพื่อทําการตัด
โอกาสในกอเหตุของผูกระทําความผิดขึ้นอีกภายในระยะเวลาที่บุคคลนั้นถูกคุมขังอยูในเรือนจํา 
นอกจากการตัดโอกาสการกระทําความผิดดวยการจําคุกแลวยังมีการกระทําดวยวิธีอื่นอีกเชนกัน  
อาทิ การประหารชีวิตที่ถือเปนการตัดโอกาสในการกระทําความผิดอยางถาวร , การริบทรัพยที่จะใช
                                                           
46 อภิรัตน เพ็ชรศิริ, ทฤษฎีอาญา (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพวิญูชน, 2556), หนา 82. 
47 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 (กรุงเทพมหานคร: พลสยาม พริ้นติ้ง, 2551), หนา 846. 
48 ปกปอง ศรีสนิท, กฎหมายอาญาชั้นสูง (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพวิญูชน, 2559), หนา 165-167. 



42 

หรือมีไวเพื่อกระทําความผิด หรือการฉีดยาเพื่อลดความตองการทางเพศแกผูกระทําความผิดฐาน
ขมขืนกระทําชําเราอันเปนแนวทางการลงโทษสมัยใหม เปนตน  
  4) การฟนฟูแกไขผูกระทําความผิด (Rehabilitation) 
  การลงโทษดวยวัตถุประสงคดังกลาวนี้ถือเปนการลงโทษที่มีความสอดคลองกับหลักสิทธิ
มนุษยชนมากที่สุด เนื่องจากหากการแกไขฟนฟูนี้ทําสําเร็จแลวผูกระทําความผิดจะสามารถกลับเขามา
อยูในสังคมไดอยางสันติและปราศจากการหวนมากระทําความผิดไดอีกดวย โดยการลงโทษดวยการ
แกไขฟนฟูผูกระทําความผิดนี้มีมุมมองตอผูกระทําความผิดวาเปนผูปวยที่สามารถทําการรักษาใหหายได 
แตอยางไรก็ตาม การแกไขฟนฟูดังกลาวนี้ไมครอบคลุมไปถึงการแกไขปญหาการลอกเลียนแบบ
พฤติกรรมการกระทําความผิดโดยบุคคลอื่นแตอยางใด 
  5) การนําผูกระทําความผิดสูสังคม (Resocialization) 
  การลงโทษดวยวัตถุประสงคนี้เปนการลงโทษที่พัฒนาตอยอดมาจากการฟนฟูผูกระทําความผิด 
โดยยึดหลักของการใหโอกาสในการกลับตัวกลับใจแกผูกระทําความผิดใหสามารถกลับมาใชชีวิตอยาง
ปกติสุขและไมสรางปญหาในสังคมใหแกผูอื่นอีก โดยตัวอยางของการบังคับใชหลักการในการลงโทษ
ดังกลาวจะเห็นไดจากการเตรียมปรับสภาพแวดลอม ลูทางในการทํามาหากินและเตรียมพรอมสังคม
โดยการสงเสริมการสอนวิชาชีพใหแกนักโทษ รวมไปถึงการกําหนดเวลาชั่วคราวในการออกไปทํางาน
นอกเรือนจําสําหรับผูที่ใกลจะพนโทษภายใตการดูแลจากกรมราชทัณฑ เปนตน 
 2.8.3 หลักความไดสัดสวน 
  การลงโทษนั้นถือเปนผลของการกระทําที่กฎหมายกําหนดขึ้นเพื่อเปนมาตรการในการบังคับใช 
กับการกระทําความผิดที่อาจเกิดขึ้นในสังคม ทั้งนี้ การกําหนดบทลงโทษดังกลาวจะตองตั้งอยูบนพื้นฐาน 
ของหลักความไดสัดสวน (Principle of Proportionality) อันหมายถึงการกําหนดบทลงโทษดวยการ
ตระหนักถึงสัดสวนที่เหมาะสมกันระหวางผลกระทบจากการกระทําความผิดที่เกิดขึ้นกับอัตราโทษ 
ที่เหมาะสมแกการกระทําดังกลาวนั้น ซึ่งหลักแหงความไดสัดสวนนี้ถือเปนอีกหนึ่งเครื่องมือสําคัญ 
ในการใชอํานาจดุลพินิจออกคําสั่ง กฎระเบียบและขอบังคับทางกฎหมาย สําหรับหลักความไดสัดสวน
นี้ประกอบไปดวยหลักการยอยทั้งหมด 3 หลักการดวยกัน49 ดังนี้ 
  1) หลักความเหมาะสม หรือ Principle of Suitability เปนหลักการที่มุงเนนในการคํานึงถึง
วิจารณญาณในการเลือกตรากฎหมายขึ้นบังคับแกประชาชนเปนหลัก โดยการตรากฎหมายตาง ๆ  
ขึ้นบังคับใชนั้นจะตองเปนมาตรการที่สามารถบังคับใชแลวกอใหเกิดผลสําเร็จตามเจตนารมณ 
หรือวัตถุประสงคของกฎหมายแตละฉบับไดวางเอาไวดวย หากมาตรการของกฎหมายฉบับใด 
ไมสามารถดําเนินการใหบรรลุตามเจตนารมณหรือวัตุประสงคเริ่มแรกใหเปนจริงไดแลวนั้นยอมถือวา
กฎหมายฉบับดังกลาวไมมีผลบังคับใช ทั้งนี้ เปนเพราะวาหลักความเหมาะสมเปนหลักการที่เกิดขึ้นจาก
                                                           
49 วุฒิชัย จิตตานุ,  “การบังคับใชหลักสัดสวนในการคุมครองสิทธิของปจเจคบุคคล,” วารสารศาลรัฐธรรมนูญ 8,22 (มกราคม-เมษายน 
2549): 41-45. 
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ความสัมพันธของเหตุและผล โดยถือวามาตรการทางกฎหมายที่ออกมาบังคับใชนั้นเปนเหตุ และสิ่งที่
กฎหมายไดมอบอํานาจโดยมีวัตถุประสงคใหเกิดเปนผล ดังนั้น เมื่อมาตรการใดไมสามารถที่จะ
กอใหเกิดผลดังเจตนารมณในการตราขึ้นนั้นยอมเปนมาตรการทางกฎหมายที่ขัดกับหลักความ
เหมาะสมนี้อยางแนนอน 
  2) หลักความจําเปน หรือ Principle of Necessity เปนหลักการที่กลาวถึงกฎหมายที่ภาครัฐ
ตราขึ้นบังคับใชที่ชอบดวยหลักความเหมาะสมแลว แตมาตรการดังกลาวนั้นกลับมีหลักการที่สงผล
กระทบตอสิทธิ เสรีภาพและประโยชนอันชอบธรรมที่ประชาชนทุกคนพึงจะมี จึงทําใหการตรา
กฎหมายเหลานี้ขึ้นบังคับใชนั้นจะตองมีการพิจารณาถึงความรุนแรงหรือความเสียหายที่จะตามมาจาก
การตรากฎหมายฉบับดังกลาวขึ้นบังคับใชดวยโดยจะตองเลือกกฎหมายที่สงผลกระทบใหนอยที่สุด 
เพราะถึงแมวาภาครัฐนั้นจะมีอํานาจในการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของประชาชนไดตามหลัก
รัฐธรรมนูญก็ตาม แตการกระทําดังกลาวนั้นยอมเปนการกระทําที่มีขอบเขตโดยจะตองยึดถือหลัก
ความจําเปนเปนหัวใจสําคัญ ทั้งนี้ ก็เพื่อใหการตรากฎหมายในแตละครั้งนั้นมีความสอดคลองกับ
เจตนารมณในการบัญญัติขึ้นอยางแทจริงจึงจะถือไดวาการตรากฎหมายฉบับดังกลาวนั้นเปนการใช
อํานาจของภาครัฐที่ชอบดวยกฎหมายแลว 
  3) หลักแหงความไดสัดสวนในความหมายอยางแคบ หรือ Principle of Proportionality 
Strict Sense หรือที่ เรียกอีกอยางวาหลักความสมดุล ซึ่งเปนหลักการที่ยึดถือในเรื่องของการ
กอใหเกิดดุลยภาพระหวางความเสียหายที่จะเกิดขึ้นจากการบังคับใชกฎหมายกับประโยชน 
ที่ประชาชนควรที่จะไดรับจากการตรากฎหมายเหลานั้นขึ้นบังคับใช โดยคํานึงถึงการบรรลุเจตนารมณ
แรกเริ่มแหงการตรากฎหมายฉบับนั้น ๆ ขึ้นบังคับใชเปนสําคัญ เนื่องจากโดยปกติแลว การตรา
กฎหมายขึ้นมาบังคับใชหนึ่งฉบับนั้นมักจะสงผลทั้งทางคุณและทางโทษแกประชาชนในคราวเดียวกัน
อยูแลว ซึ่งหลักการดังกลาวนี้ไดมุงเนนใหการบังคับใชกฎหมายที่ตราขึ้นในแตละฉบับจะตองเปน
กอใหเกิดคุณกับประชาชนในสังคมมากกวาโทษ โดยหลักการดังกลาวนี้ มีความเห็นวาหากกฎหมาย
ฉบับใดกอใหเกิดโทษมากกวาคุณแลวนั้นยอมตกเปนมาตรการที่ไมชอบดวยกฎหมายและไมสามารถ
นํามาบังคับใชกับประชาชนไดทันท5ี0 
  จากที่กลาวมาทั้งหมดในเรื่องของหลักความไดสัดสวนนั้นจะเห็นไดวา องคประกอบยอยทั้ง  
3 ประการขางตนนั้นถือเปนหลักการที่กําหนดใหทางหนวยงานของภาครัฐท่ีมีอํานาจในการตรากฎหมาย
ขึ้นบังคับใชนั้นจะตองทําการชั่งน้ําหนักถึงคุณและโทษของกฎหมายที่จะตราขึ้นบังคับใชในทุก ๆ ครั้ง
วาเมื่อนํามาบังคับใชกับประชาชนแลวจะกอให เกิดประโยชนตอสวนรวมมากที่สุดอยู เสมอ  
และถึงแมวากฎหมายฉบับดังกลาวจะมีมาตรการที่สามารถบรรลุเจตนารมณแลวก็ตาม แตหาก
กฎหมายฉบับนั้นกลับกอใหเกิดโทษมากกวาคุณประโยชนแลวก็จะกลายเปนมาตรการที่มิควรนํามา
                                                           
50 วรพจน วิศรุตพิชญ.  หลักการพื้นฐานของกฎหมายปกครอง (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2538), 
หนา 91. 
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บังคับใช ซึ่งหากมีการฝาฝนนํามาบังคับใชก็จะทําใหการบังคับใชกฎหมายดังกลาวเปนการบังคับใช
โดยไมชอบดวยกฎหมายทันที 

2.9 วิธีการดําเนินคดีที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทย   

  การดําเนินคดีที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้น
จะเริ ่มตนจากการตรวจสอบการกระทําความผิดโดยเจาพนักงานสรรพากร เนื ่องจากการ
ดําเนินคดีอาญาเกี ่ยวกับภาษีอากรนั ้นจะตองไดรับการรองทุกขจากเจาพนักงงานสรรพกร
เสียกอนจึงจะมีการดําเนินคดีในกระบวนการยุติธรรมตอไป สําหรับหลักเกณฑและวิธีการในการ
ดําเนินคดีที่เกี่ยวกับการหลีกเลี ่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้นมีขั ้นตอน 
และรายละเอียดอันเปนสาระสําคัญ ดังตอไปนี้ 

 2.9.1 การตรวจสอบเพื่อพบการกระทําความผิด 
  การตรวจสอบเพื่อคนหาการกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้นเจาพนักงานสรรพากรถือเปนขาราชการพลเรือนที่มีบทบาท
สําคัญในการดําเนินการมากที่สุด เนื่องจากกระบวนการในการดําเนินคดีที่เกี่ยวกับภาษีอากรตาม
กฎหมายไทยไดบัญญัติวางหลักใหเริ ่มตนขึ้นในชั้นของเจาพนักงานสรรพากร กลาวคือ การจะ
ดําเนินคดีภาษีไดนั ้นจะตองเริ ่มตนจากการรองทุกขของเจาพนักงานสรรพากรเสียกอนจึงจะ
สามารถดําเนินคดีตอไปได โดยหลักการดังกลาวนี้ถือเปนหลักการสําคัญที่กอใหเกิดอํานาจในการ
สอบสวนการกระทําความผิดอาญาเกี่ยวกับภาษีอากรของเจาพนักงานสรรพากรขึ้น  
  อํานาจในการสอบสวนการกระทําความผิดอาญาเกี่ยวกับภาษีอากรของเจาพนักงาน
สรรพากรนี้เกิดข้ึนจากการปฏิบัติในป พ.ศ. 2520 ซึ่ง พล.ร.อ.สงัด ชะลออยู ผูเปนหัวหนาคณะปฏิบัติ
ในขณะนั้นไดมีการออกประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 8 พ.ศ. 2520 ขึ้นบังคับใช โดยไดมีการออกคําสั่ง
หามไมใหเจาพนักงานตํารวจดําเนินคดีเกี่ยวกับภาษีอากรหากปราศจากคําขอของเจาพนักงานตาม
ประมวลรัษฎากร51 นอกจากนี้ยังมีการกําหนดใหบรรดาคดีที่เกี่ยวกับภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร 
ที่เจาพนักงานตํารวจไดทําการคนและยึดบัญชีหลักฐานและเอกสารไวกอนวันที่ประกาศของคณะ
ปฏิวัติฉบับนี้ใชบังคับใหเจาพนักงานตํารวจทําการตรวจสอบไตสวนใหแลวเสร็จ และสงเรื่องใหเจา
พนักงานตามประมวลรัษฎากรภายใน 6 เดือนนับแตวันที่ประกาศของคณะปฏิวัติฉบับนี้ใชบังคับอีกดวย52 
 
 

                                                           
51 ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 8 พ.ศ. 2520, ขอ 2 
52 ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 8 พ.ศ. 2520, ขอ 3 
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  ในการพิจารณาตรวจสอบการกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีนั้น จะทําการพิจารณาควบคูไปกับหลักเกณฑในการพิจารณาทุนทรัพยของผูกระทําความผิด 
โดยแนวทางในการพิจารณาพฤติการณของผูกระทําความผิดโดยเจาพนักงานสรรพากรนี้จะเริ่มตนขึ้น
จากการที่ผูที่มีหนาที่เสียภาษีนั้นมีเจตนาที่จะไมยื่นแบบแสดงรายการติดตอกันหลายป ซึ่งการไมยื่น
แบบดังกลาวนี้จะตองมีพฤติการณที่สามารถพิสูจนไดอยางแนชัดวาผูนั้นมีเจตนาทําการหลีกเลี่ยงภาษี
และมีเจตนาที่จะไมใหความรวมมือในการตรวจสอบอยางชัดแจง อีกทั้ง ยังตองปรากฏหลักฐานอันมี
ลักษณะเปนการเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามภาษีอีกดวย โดยหลักฐานดังกลาวมีดังตอไปนี้ 
   1) มีหลักฐานที่แสดงถึงการยื่นรายการเงินไดหรือรายรับขาดไปเกินกวารอยละ 50 ของเงินได 
พงึประเมินหรือรายรับขึ้นไป 
   2) มีหลักฐานแสดงการใหถอยคําเท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดงตอเจาพนักงาน 
หรือเจาพนักงานยึดมาเองได หรือโดยวิธีอื่น ซึ่งหมายความรวมไปถึงการทําการแกไขหลักฐาน
ดังกลาวดวย 
  อีกทั้ง การพิจารณาตรวจสอบการกระทําความผิดนี้ยังรวมไปถึงพิจารณาขอเท็จจริงที่เกิดขึ้น 
อยางชัดแจงวามีพฤติกรรมในการฉอฉล มีการสมคบกันหรือเชิดบุคคลอื่นในการกระทําความผิดเกี่ยวกับ 
การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีมาประกอบการพิจารณาในขางตนอีกดวย หลังจากที ่
เจาพนักงานสรรพากรไดทําการพิจารณาแบบแสดงรายการที่ผูมีหนาที่เสียภาษีไดยื่นมาแลวพบ
ขอเท็จจริงที่มีลักษณะเปนการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้น เจาพนักงานจะทําการเสนอ
ขออนุญาตตออธิบดีกรมสรรพากรเพื่อทําการเขาตรวจสอบความถูกตองของจํานวนรายได รายจาย
และขอมูลอื่น ๆ ที่เก่ียวของในรอบระยะเวลาของการตรวจสอบภาษีเพ่ิมเติมอีกครั้งหนึ่ง 
 สําหรับอํานาจในการสอบสวนการกระทําความผิดอาญาเกี่ยวกับภาษีอากรของเจาพนักงาน
สรรพากรในขั้นตอนของการการตรวจสอบเพื่อพบการกระทําความผิดตามที่ไดบัญญัติไวในประมวล
รัษฎากรที่เพิ่มเติมจากหลักในการพิจารณาหลักฐานและมูลเหตุในการกระทําความผิด โดยเมื่อพบวา 
ผูมีหนาที่ เสียภาษีนั้นไดกระทําการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีโดยเจตนาจริงแลว  
เจาพนักงานสรรพากรอาจทําการออกคําสั่งทําการตรวจคนและการออกหมายเรียก เพื่อทําการเรงรัด
ภาษีอากรคางจากผูเสียภาษีรายนั้นไดอีกวิธีการหนึ่ง ซึ่งการกระทําในลักษณะนี้จะเปนการทําให 
เจาพนักงานไดขอเท็จจริงและเอกสารหลักฐานที่เปนประโยชนตอการเรงรัดภาษีอากรคางได สําหรับ
วิธีการในการเรงรัดภาษีอากรคางโดยเจาพนักงานสรรพากรนี้สามารถกระทําได 2 วิธีการ ดังนี้ 53 
 
 
 
                                                           
53 เลิศสิน สุวรรณปทุมเลิศ, “อํานาจการสอบสวนของเจาพนักงานสรรพากรในความผิดอาญาเกี่ยวกับภาษีอากร,” วิทยานิพนธนิติ
ศาสตร-มหาบัณฑิต สาขาวิชานิติศาสตร คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2547), หนา 63-64. 
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  1) การออกหมายเรียก 
  การออกหมายเรียกนี้เปนการออกคําสั่งของเจาพนักงานสรรพากรเปนหนังสือซึ่งออกโดยอาศัย
อํานาจตามบทบัญญัติแหงประมวลรัษฎากรไปยังผูที่กระทําการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี
มาใหถอยคํา หรือนําบัญชีเอกสาร หรือหลักฐานอื่น ๆ อันจําเปนแกการจัดเก็บภาษีอากรคางมาทํา
การตรวจสอบ และหากพบวาผูนั้นกระทําการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีโดยเจตนาแลว 
เจาพนักงานจะทําการสงเรื่องดังกลาวไปยังกองคดีอาญาเพื่อดําเนินคดีกับผูมีหนาที่เสียภาษีรายนั้นตอไป 
  2) การออกหมายคน 
  การออกหมายคนเปนการใชอํานาจในการตรวจสอบการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษ ี
ของบุคคลซึ่งมีหนาที่ในการเสียภาษีของเจาพนักงานสรรพากรเพื่อการกระทําใด ๆ ในลักษณะของ
การเขายึดบัญชีเอกสาร หรือหลักฐานอื่น ๆ ซึ่งใหหมายความรวมถึงการดําเนินการในลักษณะของการ
เปดสถานที่ใด ๆ ตูนิริภัย ตูหรือที่เก็บของอื่น ๆ ของผูรับการตรวจคนอันจําเปนแกการจัดเก็บภาษี
อากรคาง ณ สถานที่ใด ๆ หรือสถานประกอบกิจการคาของผูเสียภาษีหรือบุคคลใด ๆ ดวย สําหรับอํานาจ
ในการเขาตรวจคนไดมีการบัญญัติวางหลักไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาโดยไดมีการ
กําหนดหามมิใหทําการคนในที่รโหฐานโดยไมมีหมายคนหรือคําสั่งของศาล เวนแตพนักงานฝายปกครอง
หรือเจาหนาที่ตํารวจจะเปนผูคนแลวพบการกระทําความผิดซึ่งหนา หรือมีเหตุอันควรจะเชื่อได 
อยางแนชัดวาผูกระทําความผิดไดเขาไปซุกซอนอยูในที่รโหฐานดังกลาวนั้น เปนตน 
  เมื่อเจาพนักงานตรวจสอบพบวาผูมีหนาที่เสียภาษีไดกระทําการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีโดยเจตนาจริง เจาหนาที่สรรพากรจะกระทําการดําเนินคดีอาญาแกบุคคลดังกลาวตอไป โดยการ
ดําเนินคดีอาญากรณีความผิดอาญาฐานเจตนาหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นจะจําแนก
ออกเปน 2 ลักษณะตามหนวยงานที่คนพบขอเท็จจริงและหลักฐานในการกระทําความผิด ดังนี้54 
  1) ในกรณีที่สํานักงานสรรพากรพื้นที่เปนผูตรวจสอบพบการกระทําความผิด สํานักงาน
สรรพากรพื้นที่จะทําการดําเนินการรายงานขอเท็จจริง พรอมจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวของ
ซึ่งรับรองสําเนาถูกตองไปยังสํานักงานสรรพากรภาคที่สังกัดเพื่อทําการพิจารณา โดยการดําเนินการ
โดยสํานักงานสรรพากรพื้นที่นี้จะตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 3 ป 
  2) สวนในกรณีสํานักตรวจสอบภาษีกลางเปนผูตรวจพบการกระทําความผิด สํานักงานดังกลาว
จะทําการสงเรื่องพรอมจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานที่เก่ียวของซึ่งรับรองสําเนาถูกตองไปยังสํานักงาน
สรรพากรภาค ซึ่งผูกระทําความผิดมีสํานักงานแหงใหญตั้งอยูหรือมีภูมิลําเนาอยูในทองที่รับผิดชอบ
ของสํานักงานสรรพากรภาคนั้นเปนผูพิจารณา ซึ่งจะตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 
3 ปเชนเดียวกับในกรณีที่สํานักงานสรรพากรพื้นที่เปนผูตรวจสอบพบการกระทําความผิด อีกทั้ง 

                                                           
54 ระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553, ขอ 6. 
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จะตองทําการใหแจงผลการดําเนินการดังกลาวใหสํานักงานสรรพากรพื้นที่ หรือสํานักตรวจสอบ 
ภาษีกลางทราบอีกดวย 
  ทั้งนี้ เมื่อผูเสียภาษีอากรไดรับหนังสือแจงการประเมินภาษีอากรจากเจาพนักงานประเมิน
หรือพนักงานเจาหนาที่แลว และมีความประสงคที่จะทําการคัดคานการประเมินภาษีอากรดังกลาว  
ผูเสียภาษีอากรรายดังกลาวทําการอุทธรณตอคณะกรรมการพิจารณาอุทธรณได โดยหลักการดังกลาว
นี้ไดบัญญัติวางหลักไวในขอ 7.1 วรรคแรกแหงระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการอุทธรณและการ
พิจารณาอุทธรณตามประมวลรัษฎากร พ.ศ. 2564 ซึ่งการยื่นอุทธรณคําสั่งของเจาพนักงานสรรพากร
ในกรณีความผิดอาญาเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนี้จะตองดําเนินการภายใน
กําหนดเวลา 30 วัน นับแตวันไดรับแจงการประเมิน55 
  สําหรับการพิจารณาอุทธรณคําสั่งของเจาพนักงานสรรพากรในกรณีความผิดอาญาเกี่ยวกับ 
การหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้น เมื่อเจาหนาที่ผูมีหนาที่พิจารณาอุทธรณไดรับเรื่อง
อุทธรณแลวทําการใหตรวจสอบเอกสารหลักฐานประกอบขอเท็จจริงและขอกฎหมาย ตามเหตุผล
ขออางอิงทั้งของเจาพนักงานประเมินหรือพนักงานเจาหนาที่และของผูอุทธรณ โดยหากมีเหตุ 
อันจําเปนและสมควรที่จะตองออกหนังสือเชิญพบหรือหมายเรียก ผูอุทธรณหรือพยานมาไตสวน 
และ/หรือใหนําเอกสารหลักฐานมาสงมอบเพื่อประกอบการพิจารณาอุทธรณนั้นใหเจาหนาที่ผูมีหนาที่
ในการพิจารณาอุทธรณ เสนอผูบั งคับบัญชาเพื่ อทํ าการออกหนังสือเชิญพบหรือขออนุมัติ 
ออกหมายเรียกตอกรรมการพิจารณาอุทธรณตามมาตรา 32 แหงประมวลรัษฎากรได เมื่อได
ดําเนินการในขางตนแลวใหเจาหนาที่ผูมีหนาที่พิจารณาอุทธรณพิจารณาและเสนอความเห็น 
โดยจัดทําเปนรายงานการพิจารณาอุทธรณตอผูบังคับบัญชาถึงสรรพากรภาคหรือผูอํานวยการกองบริหาร
ภาษีธุรกิจขนาดใหญเพื่อพิจารณาสั่งการตอไป แตหากเจาหนาที่ผูมีหนาที่พิจารณาอุทธรณไดรับเรื่อง
อุทธรณแลวไมรับคําอุทธรณไวพิจารณา ใหเจาหนาที่ผูดังกลาวทําการเสนอความเห็นและแสดงเหตุผล
เฉพาะประเด็นที่ไมรับคําอุทธรณไวพิจารณา โดยไมตองพิจารณาในเนื้อหาของคําอุทธรณแตอยางใด56 
 2.9.2 การรองทุกขและดําเนินคดีในชั้นสอบสวน  
 การรองทุกขและดําเนินคดีในชั้นสอบสวนของการกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้นจะเริ่มตนขึ้นเมื่อเจาหนาที่สรรพากร 
ตามประมวลรัษฎากรไทยไดทําการรองขอใหพนักงานสอบสวนเขามาดําเนินคดี เพื่อใหพนักงาน
สอบสวนเขามาดําเนินการในรวบรวมพยานหลักฐานและดําเนินการอื่น ๆ ภายใตอํานาจที่บทบัญญัติ
แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาไดกําหนดไวเพื่อนําเอาตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ 
ซึ่งหลักการดังกลาวนี้ไดบัญญัติวางหลักไวในประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 8 พ.ศ. 252057 นอกจากนี้ 
                                                           
55 ระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการอุทธรณและการพิจารณาอุทธรณ  ตามประมวลรัษฎากร  พ.ศ. 2564, ขอ 7 
56 ระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการอุทธรณและการพิจารณาอุทธรณ  ตามประมวลรัษฎากร  พ.ศ. 2564, ขอ 10 
57 ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 8 พ.ศ. 2520, ขอ 2 
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หลักการดําเนินการในลักษณะดังกลาวนี้ยังไดมีการวางแนวคําพิพากษาฎีกาเอาไวเปนบรรทัดฐานอีกดวย 
โดยศาลฎีกาไดวางแนวทางในการตัดสินคดีเอาไวซึ่งมีใจความสําคัญวา “เจาพนักงานตํารวจจะดําเนิน
คดีอาญาเกี่ยวกับภาษีอากรตามประมวลรัษฎากรไดก็ตอเมื่อเจาพนักงานตามประมวลรัษฎากร 
ซึ่งมีเฉพาะแตขาราชการพลเรือนสามัญสังกัดกรมสรรพากรรองขอเทานั้น หาไดมีขอยกเวนใหพนักงาน
ฝายปกครองหรือตํารวจจับได โดยไมตองมีหมายจับในกรณีความผิดซึ่งหนาแตอยางใดไม”58 
 การกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากร
ไทยนั้น ถือเปนคดีอาญาที่เจาพนักงานสรรพากรไมสามารถที่จะทําการเปรียบเทียบโดยการกําหนด
คาปรับได เนื่องจากเปนคดีความที่มีอัตราโทษปรับและโทษจําคุกที่สูง ดังนั้น เมื่อเจาพนักงาน
สรรพากรตรวจพบวามีผูกระทําความผิดครบองคประกอบในการกระทําความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีแลวนั้นจะตองทําการดําเนินการรองทุกขไปยังพนักงานสอบสวนเพื่อทํา
การฟองรองดําเนินคดีตอไป 
  สําหรับการรองทุกขและดําเนินคดีในชั้นสอบสวนของการกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยไดมีการบัญญัติวางหลักไวในหมวด 2 การดําเนิน
คดีอาญากรณีความผิดที่ไมสามารถเปรียบเทียบโดยกําหนดคาปรับได แหงระเบียบกรมสรรพากรวาดวย 
การดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553 ซึ่งมีข้ันตอนในการดําเนินการดังนี้59 
 1) ในกรณีที่สํานักงานสรรพากรพื้นที่เปนผูตรวจสอบพบการกระทําความผิด ใหทําการ
รายงานขอเท็จจริง พรอมจัดสงสําเนาเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวของไปยังสํานักงานสรรพากรภาค 
ที่สังกัดเพ่ือทําการพิจารณา โดยตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 3 ป 
  2) ในกรณีสํานักตรวจสอบภาษีกลางเปนผูตรวจพบใหทําการสงเรื่องพรอมจัดสงสําเนา
เอกสารหลักฐานที่เกี่ยวของซึ่งรับรองสําเนาถูกตองไปยังสํานักงานสรรพากรภาค ซึ่งผูกระทําความผิด
มีสํานักงานแหงใหญตั้งอยูหรือมีภูมิลําเนาอยูในทองที่รับผิดชอบของสํานักงานสรรพากรภาค  
โดยจะตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความไมนอยกวา 3 ป เชนเดียวกับในกรณีท่ีสํานักงานสรรพากร
พื้นที่เปนผูตรวจสอบพบการกระทําความผิด  
  3) ในกรณีที่สํานักงานบริหารภาษีธุรกิจขนาดใหญตรวจพบการกระทําความผิดใหมีอํานาจ 
ในการดําเนินเชนเดียวกับในกรณีของสํานักงานสรรพากรภาค และตองดําเนินการกอนคดีขาดอายุความ 
ไมนอยกวา 3 ป เชนเดียวกันอีกดวย 

กองกํากับการ 1 – 2 กองบังคับการปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ มีอํานาจหนาที่
และความรับผิดชอบเกี่ยวกับภาษีทุกประเภท สืบสวนสอบสวนปฏิบัติงานตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญา และกฎหมายอื่นที่เกี่ยวกับภาษีทุกประเภทและความผิดอื่นท่ีเกี่ยวเนื่องในเขต

                                                           
58 คําพิพากษาฎีกาที่ 427/2525 
59 ระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553, ขอ 6. 
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พื้นที่รับผิดชอบ รวมทั้งปฏิบัติงานรวมกับหรือสนับสนุนการปฏิบัติงานของหนวยงานอื่นที่เกี่ยวของ
หรือตามท่ีไดรับมอบหมาย60 

สัมภาษณพนักงานสอบสวน กองบังคับการปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 
เกี่ยวกับแนวคิดและปญหาในการปฏิบัติงานอันเนื่องมาจากบทบัญญัติของประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 

พันตํารวจตรี สามารถ กลีบแกว สารวัตร (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1) ขั้นตอนการทํางานของพนักงานสอบสวน กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิด
เกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 
 พันตํารวจตรี สามารถ กลีบแกว สารวัตร (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ; เมื่อพนักงานสอบสวนไดรับหนังสือ
รองทุกขจากกรมสรรพากร ผูบังคับบัญชาหรือหัวหนางานจะมอบหมายใหพนักงานสอบสวนรับผิดชอบ
คดีที่ไดรับตามลําดับ เมื่อพนักงานสอบสวนไดรับมอบหมายใหทําคดีที่กรมสรรพากรรองทุกขมา 
พนักงานสอบสวนผูรับผิดชอบจะตองตรวจสอบเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวกับคดีที่ไดรองทุกขมาวามี
เอกสารครบถวนหรือไม หากพนักงานสอบสวนเห็นวาเอกสารหนังสือรองทุกขที่กรมสรรพากรรองทุกข
มานั้นไมครบถวน พนักงานสอบสวนจะตองทําหนังสือไปยังกรมสรรพากรใหสงเอกสารหลักฐานมาเพิ่มเติม 
แตหากเห็นวาเอกสารหลักฐานที่กรมสรรพากรสงมานั้นมีความครบถวนสมบูรณแลว พนักงาน
สอบสวนจะทําหนังสือไปยังกรมสรรพากรใหแจงผูที่รับมอบหมายจากกรมสรรพากรใหมารองทุกข 
ในฐานะผูกลาวหาและเจาหนาที่สรรพากรผูตรวจพบความผิดที่ ไดรองทุกขมาในฐานะพยาน  
ซึ่งพนักงานสอบสวนจะเปนผูนัดวันสอบปากคําลงไปในหนังสือดวยโดยใหระยะเวลามาพบพนักงาน
สอบสวนประมาณ 7 – 15 วันทําการ โดยขึ้นอยูกับความเหมาะสมในแตละคดี  
 เมื่อสอบปากคําเจาหนาที่กรมสรรพากรในฐานะผูกลาวหาและเจาหนาที่กรมสรรพากร
ผูตรวจพบความผิดในฐานะพยานเปนที่เรียบรอยแลว พนักงานสอบสวนจะออกหมายเรียกผูตองหา 
ครั้งที่ 1 โดยใหเวลาผูตองหาประมาณ 7 - 15 วันทําการแลวแตกรณี หากผูตองหาไมไดมาพบ
พนักงานสอบสวนตามนัดหมายครั้งที่ 1 พนักงานสอบสวนจะออกหมายเรียกผูตองหาครั้งที่ 2 โดยให
เวลาเชนเดียวกันกับครั้งที่ 1 แตหากครั้งที่ 2 ผูตองหายังคงไมมาตามหมายเรียก พนักงานสอบสวน 
จะพิจารณาดูวาเอกสารหลักฐานที่ไดจากกรมสรรพากรพรอมคําใหการผูกลาวหา พยาน เพียงพอที่จะยื่น
คํารองขอตอศาลในเขตอํานาจสอบสวนเพื่อขอออกหมายจับผูตองหาไดหรือไม หากไมเพียงพอ
พนักงานสอบสวนจะตองทําการรวบรวมพยานหลักฐานเพิ่มเติม หากเพียงพอแลวพนักงานสอบสวน
จะยื่นคํารองเพื่อขออนุมัติศาลที่มีเขตอํานาจในคดีออกหมายจับผูตองหาตามกระบวนการสอบสวน 
                                                           
60 ระเบียบสํานักงานตํารวจแหงชาตวิาดวยการกาํหนดอาํนาจหนาที่ของสวนราชการสํานักงานตาํรวจแหงชาติ พ.ศ. 2552, ขอ 13 (ฌ) 
(2)-(3) 
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ซึ่งคดีสรรพากรเปนคดีที่เกิดขึ้นทั้งในทองที่กรุงเทพมหานครและตางจังหวัด ถาเปนกรณีความผิด 
เกิดในพื้นที่อยูตางจังหวัด พนักงานสอบสวนจะตองไปขอหมายจับที่ศาลซึ่งมีเขตอํานาจในคดีนั้น ๆ 
หลังจากนั้นก็จะทําเมื่อศาลไดอนุมัติหมายจับผูตองหาเปนที่เรียบรอยแลว พนักงานสอบสวนจะตอง
สรุปสํานวนการสอบสวนพรอมความเห็นละสงสํานวนไปยังพนักงานอัยการเพื่อพิจารณามีความเห็น
ทางคดีและดําเนินการตามกฎหมายตอไป ซึ่งใชระยะเวลาในการทําสํานวนการสอบสวนไมเกิน  
6 เดือน แลวตอกรณี   
 หากผูตองหาไดรับหมายเรียกจากพนักงานสอบสวนแลวมาพบพนักงานสอบสวนตามหมายเรียก  
(วันนัดจะระบุไวในหมายเรียก) พนักงานสอบสวนจะแจงพฤติการณที่ถูกกลาวหา สิทธิตามกฎหมาย 
และแจงขอหา สอบปากคําผูตองหา พิมพมือสงตรวจสอบประวัติกับกองทะเบียนประวัติอาชญากร 
ซึ่งกรณีนี้จะใชเวลาในการรวบรวมพยานหลักฐาน 4 - 5 เดือน เมื่อรวบรวมพยานหลักฐานเปนที่
เรียบรอยแลว    
 กรณีความผิดตามประมวลรัษฎากร จะมีหลักฐานคอนขางชัดเจน หากผูประกอบการ  
(นิติบุคคล) หรือบุคคลธรรมดาไมชําระภาษีกรมสรรพากรจะมีขอมูลหลักฐานแสดงในระบบของ
กรมสรรพากร หรือหากมีการเสียภาษีแตเสียภาษีไมครบก็จะมีขอมูลหลักฐานแสดงในระบบเชนกัน 
ทางปฏิบัติกรมสรรพากรจะมีการเรียกใหผูประกอบการ(นิติบุคคล)หรือบุคคลธรรมดามาชี้แจง แตถา
เพิกเฉยหรือไมดําเนินการตามที่กรมสรรพากรแจง กรมสรรพากรจะมีการประเมินภาษีและแจงไปยัง
ผูประกอบการหรือบุคคลธรรมดาใหมาชําระภาษีตามที่กรมสรรพากรแจง หากไมมากรมสรรพากร 
จะสงหนังสือมารองทุกขตอพนักงานสอบสวนตามที่กลาวมาแลวขางตน โดยสวนใหญการพิจารณา 
สั่งคดีของพนักงานสอบสวนก็จะเปนไปตามที่เจาพนักงานสรรพากรรองทุกขคือสั่งฟอง แตอยางไรก็ดี
ในบางคดีเมื่อพนักงานสอบสวนไดสรุปสํานวนพรอมความเห็นไปยังพนักงานอัยการ ทางพนักงานอัยการ
อาจแจงมายังพนักงานสอบใหมีการสอบสวนเพิ่มเติม เชน ใหมีการสรุปรายละเอียดการกระทําความผิด
ออกมาเปนตาราง โดยมีรายละเอียด จํานวนการกระความผิดมีกี่กรรม วันที่กระทําความผิด สถานที่
กระทําความผิด มูลคาความเสียหาย เบี้ยปรับเงินเพิ่มของกรมสรรพากร ใหผูกลาวหาระบุมาใหชัดเจน 
เนื่องจากลักษณะคดีภาษีตามประมวลรัษฎากรนั้น จะมีการกระทําความผิดจํานวนหลายกรรม ดังนั้น 
เพื่อใหการดําเนินการเปนไปดวยความรวดเร็ว จึงตองมีการประสานงานใหผูรองทุกข จัดทําเปนตาราง
สรุปเพิ่มเติมกอนท่ีจะมาใหการกับพนักงานสอบสวน 
 2. ปญหาอุปสรรคในการดําเนินคดีเกี่ยวกับฐานหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตาม
ประมวลรัษฎากรมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 
 พันตํารวจตรี สามารถ กลีบแกว สารวัตร (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; ปญหาอุปสรรคสวนใหญเปนเรื่องของ
อายุความ ในการดําเนินคดี เชน ความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ที่กรมสรรพากรสงเรื่องมารองทุกขนั้น 
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จะมีบางกรรม การกระทําความผิดใกลหมดอายุความ ซึ่งหากคดีขาดอายุความพนักงานสอบสวน 
จะไมสามารถดําเนินคดีกับผูตองหาได (ตองมีความเห็นสั่งไมฟองในกรรมที่หมดอายุความ) ทําให
ผูตองหาไมไดรับโทษตามกฎหมาย หรือบางกรณีนั้น ประเด็นขอหาที่กรมสรรพากรรองทุกขมานั้น 
ไมถูกตอง ยกตัวอยาง เชน กรณีการกระทําความผิดความผิดเปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ (ไมยื่นแบบ) 
โทษตามกฎหมายคอนขางต่ํา คือ ระวางโทษจําคุกไมเกิน 1 ป ซึ่งมีอายุความเพียง 5 ป กรมสรรพากร
ก็จะสงสํานวนมาพรอมระบุความผิดเปนมาตรา 37 ในกรณีที่ยื่นเท็จ ยื่นไมครบ ยื่นขาด มาดวย  
ซึ่งหากการกระทําความความผิดที่กรมสรรพากรสงมารองทุกขนั้น พนักงานสอบสวนพิจารณา 
จากขอเท็จจริงแลวเห็นวา เปนเพียงความผิดตามมาตรา 37 ทวิ เทานั้น (ซึ่งอายุความในการดําเนินคดี
ไดหมดอายุความไปแลว) พนักงานสอบสวนก็จะตองมีความเห็นสั่งไมฟอง เนื่องจากวาคดีดังกลาว
หมดอายุความตามกฎหมายไปแลว แตถารองทุกขมาแลวยังอยูภายในอายุความตามกฎหมาย 
พนักงานสอบสวนก็สามารถพิจารณาสั่งไมฟองตามมาตรา 37 และสั่งฟองตามมาตรา 37 ทวิ ได 
 3. ความเห็นเกี่ยวกับความผิดฐานหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 
 พันตํารวจตรี สามารถ กลีบแกว สารวัตร (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยี; ความเสียหายของ
กรมสรรพากร ในกรณีการไมยื่นแบบตามมาตรา 37 ทวิ กับการยื่นรายการเท็จตามมาตรา 37 นั้น  
มีความเสียหายทางเศรษฐกิจตอรัฐใกลเคียงกัน ในเมื่อผูกระทําความผิดมีเจตนาที่จะหลีกเลี่ยงภาษ ี
อยูแลวเหมือนกัน ยกตัวอยางเชน กรณีที่บุคคลมีรายไดในแตละเดือน 1 ลานบาท รวมรายไดตอป คือ 
12 ลานบาท หากไมยื่นรายการจะตองถูกระวางโทษจําคุกเพียงไมเกิน 1 ป แตตรงกันขาม หากบุคคล
ดังกลาว ซึ่งมีรายได 12 ลานบาทนี้ ไดทําการยื่นรายการ แตยื่นรายการเพียง 5 แสนบาท แตโทษของ
การที่ยื่นรายการ 5 แสนบาท หนักกวา คือ ถูกระวางโทษจําคุกตั้งแตสามเดือนถึงเจ็ดป ซึ่งความ
เสียหายใกลเคียงกัน  
 4. ความเห็นเกี่ยวกับการแกไขอัตราโทษเกี่ยวกับความผิดฐานหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร 
 พันตํารวจตรี สามารถ กลีบแกว สารวัตร (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; ความเห็นสวนตัว คือ ควรจะปรับโทษ
ในมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ใหเทาเทียมกัน เพราะมีความผิดในลักษณะของการหลีกเลี่ยงภาษี
เชนเดียวกัน ซึ่งจะทําใหผูกระทําความผิดเกิดความเกรงกลัว แลวการกระทําความผิดในลักษณะการ
หลีกเลี่ยงภาษีหรือการไมยื่นรายการจะลดนอยลงไปตามลําดับ เมื่อความผิดตามมาตรา 37 ทวิ มีการ
ปรับโทษใหเทาเทียมกับมาตรา 37 แลว จะสงผลใหอายุความตามกฎหมาย เทากันกับมาตรา 37   
ซึ่งความเสียหายเกี่ยวกับกรณีขาดอายุความไมไดเกิดความเสียหายกับพนักงานสอบสวน แตเกิดความ



52 

เสียหายตอรัฐ ซึ่งถาอายุความหมดไปแลว พนักงานสอบสวนไมสามารถไปดําเนินคดีที่มีโทษทางอาญา
กับผูกระทําความผิดได เมื่ออายุความขยายแลวการดําเนินคดีกับผูตองหาก็จะมีอายุความเพิ่มขึ้น 
เพราะมีระยะเวลาในการสอบสวนมากขึ้นตามอายุความ ในสวนอายุความของมาตรา 37 นั้นเห็นวา
เหมาะสมแลว สรุปคือ ไมไดเปนความเสียหายตอองคกรตํารวจโดยตรง แตมองวาเปนความเสียหาย
ของรัฐในภาพรวมและการแกไขบทลงโทษ จะลดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจได  

บทสรุปสัมภาษณพนักงานสอบสวน พันตํารวจโทหญิ ง วราพรรณ สุราราษฎร  
รองผู กํ ากับการ (สอบสวน) กองบั งคับการปราบปรามการกระทํ าความผิด เกี่ ยวกับ
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปฏิบัติราชการ รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองกํากับการ 2 
กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1. ขั้นตอนการทํางานของพนักงานสอบสวน กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิด
เกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยี 

พันตํารวจโทหญิง วราพรรณ สุราราษฎร รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปฏิบัติราชการ  
รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; ในสวนของหนังสือรองทุกขที่หนวยงานสรรพากรสงมาตองใชระยะเวลา 
เนื่องจากเปนการสงเรื่องทางไปรษณีย แตเมื่อไดมอบหมายใหพนักงานสอบสวนผูรับผิดชอบแลว 
พนักงานสอบสวนก็จะดําเนินการออกหมายเรียกผูกลาวหาและพยานผูตรวจสอบภาษีมาใหถอยคํา 
กับพนักงานสอบสวนโดยเร็ว โดยเปนการดําเนินการตามคําสั่งภายในของสํานักงานตํารวจแหงชาติ 

ที่ เกี่ยวของกับการปฏิบัติงาน คือ คําสั่งสํานักงานตํารวจแหงชาติ ที่ 419/2556 เรื่อง  
การอํานวยความยุติธรรมในคดีอาญา การทําสํานวนการสอบสวนและมาตรการควบคุม ตรวจสอบ 
เรงรัดการสอบสวนคดีอาญาในเอกสารรองทุกข  

หลังจากทําการสงสํานวนการสอบสวนคดีใหพนักงานอัยการตามกฎหมายแลว พนักงานอัยการ 
จะประสานขอใหจัดทําตารางเกี่ยวกับรายละเอียดของการกระทําความผิดใหชัดเจน เชน ขอหาเรื่อง
ออกใบกํากับภาษีโดยไมชอบดวยกฎหมาย แยกการกระทําความผิดออกเปนกรรมตามใบกํากับภาษี 
จะตองมีตัวใบกํากับภาษีที่สรรพากรตรวจสอบพบ จะตองจัดทําตารางโดยมีรายละเอียดวันเวลาเกิดเหตุ 
คือวันที่ออกใบกํากับที่อยูในใบเสร็จ เดือนภาษีตามเอกสาร ภ.พ.30 เพื่อแสดงใหเห็นวามีการยื่นแบบ
แสดงรายการวันที่เทาไร ซึ่งกฎหมายกําหนดใหยื่นแบบรายการภายในวันที่ 15 ของเดือนถัดไป 
และผูกระทําความผิดมีการยื่นตามที่กฎหมายกําหนดหรือไม เพื่อใหพนักงานอัยการยื่นฟองกอนคดี
ขาดอายุความของวันที่ 15 แตละเดือน ซึ่งการกระทําความผิดแตละกรรมมีอายุความ 10 ป เปนตน 

2. ปญหาอุปสรรคในการดําเนินคดีเกี่ยวกับฐานหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตาม
ประมวลรัษฎากรมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 
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พันตํารวจโทหญิง วราพรรณ สุราราษฎร รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปฏิบัติราชการ  
รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; ยกตัวอยางเชน กรณีเจาพนักงานสรรพากรรองทุกขตามมาตรา 37 
ผูกระทําความผิดมีการยื่นรายการทุกเดือนภาษี แตมีเวนอยู 1 เดือน ไมยื่นรายการ ก็ไมไดระบุ
ความผิดมาตรา 37 ทวิ แยกออกมา แตระบุความผิดตามมาตรา 37 เพียงมาตราเดียว เมื่อถึงชั้น
พนักงานอัยการ พนักงานอัยการจึงใหสอบเพิ่มวาเดือนที่ไมยื่นรายการถือวามีความผิดตามมาตรา 37 ทวิ 
หรือไม ปรากฏวาผูกลาวหาแจงวา ถาไมยื่นรายการทุกเดือนก็ไมผิด เพราะวาไมยื่นรายการเพียง  
1 เดือน พนักงานอัยการจึงสั่งไมฟองในกรรมนี้ แตไมใชทุกคดี แลวแตขอเท็จจริงในแตละคดี 
เนื่องจากความเห็นของพนักงานอัยการบางทานเห็นวา ในเมื่อผูกระทําความผิดเคยยื่นรายการบาง
หรือไมยื่นรายการบาง ก็ถือวาเขากรณีตามมาตรา 37 แลว แตหากไมเคยยื่นรายการเลย จะกรณีตาม
มาตรา 37 ทวิ แตพนักงานอัยการบางรายก็มีความเห็นและมุมมองวาควรจะแยก กรรมไหนกรรมนั้น 
คือกรณีไมยื่นรายการ เปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ถายื่นรายการแลวหลีกเลี่ยงภาษี หรือยื่นเท็จ 
จะเปนความผิดตามมาตรา 37 

3. ความเห็นเกี่ยวกับความผิดฐานหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 

พันตํารวจโทหญิง วราพรรณ สุราราษฎร รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปฏิบัติราชการ  
รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; ในปจจุบันที่อัตราโทษตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ตางกัน อาจจะ
เกิดจากการยื่นรายการตามมาตรา 37 เปนความเท็จ เปนการหวังประโยชนจากการคืนภาษีดวย  
จึงกําหนดโทษหนักกวาเพราะวาเอาเงินของรัฐไป แตมาตรา 37 ทวิ ไมมีลักษณะเปนการเอาเงินของรัฐไป 
อยางไรก็ดี เห็นวาเมื่อไมยื่นรายการก็ถือเปนการไมเสียภาษีใหกับรัฐ รัฐไมสามารถจัดเก็บภาษีได 
รายไดที่รัฐตองเสียไป ก็ถือเปนการเอาเงินของรัฐไปเชนกัน มีความผิดเหมือนกัน โดยหนาที่รับผิดชอบ
ของประชาชนตอรัฐในทางภาษีอากรคือตองมีการจายภาษีเขารัฐ ซึ่งมีวิธีการตามกฎหมาย คือ  
ตองยื่นแบบแสดงรายการ ไมวาจะเสียภาษีหรือไม การที่บุคคลใดไมยื่นรายการ นาเชื่อวาเปนการ
หลีกเลี่ยงภาษีมากกวาผูที่ยื่นรายการตามมาตรา 37  ผูที่ยื่นรายการเปนบุคคลที่ไดทําหนาที่ตาม
กฎหมายกําหนด โดยการแสดงตัววามีรายได แมบุคคลดังกลาวจะหลีกเลี่ยงโดยวิธีอื่นก็ตาม แตก็ยัง
ถือวาไดปฏิบัติตามกฎหมาย แตสําหรับผูที่ไมยื่นรายการเลยถือวาเปนผูที่ไมมีความรับผิดชอบ 
ตอเศรษฐกิจของประเทศชาติ เมื่อมีรายไดก็ควรจะเสียภาษีใหกับรัฐ เพราะสาธารณูปโภคขั้นพื้นฐานตาง ๆ 
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ก็มีสิทธิใชเหมือนกัน ไดรับเทากัน ไดใชโดยอาจมองไมเห็นวานี่คือภาษีของรัฐ แตก็ไดใชเหมือนกัน  
มีสิทธิไดรับเหมือนกัน ในขณะท่ีไมไดเสียภาษีเลย  

4. ความเห็นเกี่ยวกับการแกไขอัตราโทษเกี่ยวกับความผิดฐานหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร 

พันตํารวจโทหญิง วราพรรณ สุราราษฎร รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองบังคับการ
ปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปฏิบัติราชการ  
รองผูกํากับการ (สอบสวน) กองกํากับการ 2 กองบังคับการปราบปรามการกระทําผิดเกี่ยวกับ
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ; เห็นควรแกไขเฉพาะบทลงโทษตามความในมาตรา 37 ทวิ ใหมีโทษที่มี
ลักษณะเทาเทียมกับมาตรา 37 เพราะเหตุวามีลักษณะในการกระทําความผิดเปนการหลีกเลี่ยงภาษี
เหมือนกัน ความเสียหายเชนเดียวกัน เมื่อมีการแกไขตัวบทกฎหมายจะชวยแกไขปญหาการดําเนินคดีได 
โดยเฉพาะอยางยิ่งในประเด็นอายุความที่เพิ่มขึ้น จากเดิม 5 ป เปน 10 ป ทําใหเจาหนาที่มีเวลา
ตรวจสอบ ทําการสืบสวนสอบสวนติดตามตัวผูกระทําความผิดตามกฎหมายภาษีอากรมาลงโทษ
ไดมากขึ้น เปนผลใหไมวาจะมีการหลีกเลี่ยงภาษีโดยไมวาจะแบบยื่นรายการหรือไมยื่นรายการ  
ก็จะไดรับโทษเหมือนกัน 
 2.9.3 การนําคดีฟองตอศาล  
 การนําคดีเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีขึ้นฟองตอศาลนั้นถือเปนคดี
ภาษีอากรที่มีโทษทางอาญาซึ่งมีลักษณะแตกตางไปจากการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไป เนื่องจากการ
ดําเนินคดีดังกลาวเปนการดําเนินคดีขอพิพาทระหวางรัฐกับเอกชน แตอยางไรก็ตาม การดําเนินคดี
ภาษีอากรที่มีโทษทางอาญานี้จะดําเนินคดีโดยศาลอาญาเชนเดียวกันกับการดําเนินคดีอาญาโดยทั่วไป
ดวยการนําเอาบทบัญญัติในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาบังคับใชแทนการนําเอา
บทบัญญัติในพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลภาษีอากรและวิธีพิจารณาคดีภาษีอากร พ.ศ. 2528 เนื่องจาก
ในศาลภาษีอากรมีนําอาจในการพิจารณาพิพากษาคดีในทางแพงเทานั้น61 
  อีกทั้ง ในปจจุบันศาลภาษีอากรกลางเองก็ยังไมมีการจัดตั้งแผนกคดีภาษีอากรที่มีโทษ 
ทางอาญาขึ้นเปนมาปฏิบัติงานเปนการเฉพาะ ดังนั้น การพิจารณาพิพากษาคดีในลักษณะดังกลาวนี้
จึงอยูในอํานาจของศาลอาญา ซึ่งศาลที่มีอํานาจในการพิจารณาพิพากษาคดีภาษีอากรที่มีโทษในทาง
อาญานั้น ไดแก ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลแขวงหรือศาลจังหวัด  
แลวแตกรณี ซึ่งการพิจารณาพิพากษาคดีนั้นจะนําเอาหลักกฎหมายวิธีพิจารณาวคามอาญามาบังคับใช
ในการพิสูจนความจริง โดยมีมาตรฐานดังกลาวนั้นจะตองเปนการดําเนินการพิสูจนความบริสุทธิ์จนถึง
ขนาดสิ้นสงสัยวาจําเลยไดเปนกระทําความผิดจริงจึงจะสามารถนําเอาตัวบุคคลผูนั้นมาลงโทษในทาง
กฎหมายได 

                                                           
61 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลภาษีอากรและวิธีพิจารณาคดีภาษีอากร พ.ศ. 2528, มาตรา 7. 
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  สําหรับการใชดุลยพินิจในการฟองรองคดีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ตามกฎหมายไทยนั้นจะมีเจาพนักงานอัยการเปนผูใชดุลยพินิจในการสั่งฟองหรือไมฟองผูตองหา 
ตามหลักการดําเนินคดีอาญาตามดุลยพินิจ (Opportunity Principle) เชนเดียวกับคดีอาญา
โดยทั่วไป ซึ่งในการพิจารณาวาการกระทําของผูตองหาถือวาเปนความผิดทางอาญาเกี่ยวกับภาษีอากร
วาจะทําการฟองรองไดหรือไมนั้นจะตองทําการพิจารณาถึงขอเท็จจริงและขอกฎหมายประกอบกัน 
โดยจะตองทําการพิจารณาวาการกระทําความผิดนั้นถือเปนการกระทําความผิดที่ครบองคประกอบ
หรือไม มีเจตนาในการกระทําเปนเชนไร ตลอดจนจะตองทําการพิจารณาดวยวาผูกระทําผิดมีเจตนา
พิเศษหรือมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดหรือไมอีกดวย62 
  ในสวนของการยื่นฟองคดีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตอศาลนั้น จะเริ่มตน 
การดําเนินคดีขึ้นจากการที่พนักงานอัยการยื่นคํารองหรือคําฟองเขามาในคด6ี3 ภายหลังจากที่ไดมีการ
สอนสวนในกรณีการกระทําความผิดดังกลาวนั้นแลว64 โดยการยื่นฟองคดีอาญาภาษีอากรตอศาล
อาญานั้นใหทําการยื่นฟองตอศาลใดศาลหนึ่งที่มีอํานาจตามบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญาหรือกฎหมายอื่น กลาวคือ การจะฟองคดีเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นจะตองมีการจัดทําขึ้นเปนคําฟองแลวนําไปยื่นตอศาลชั้นตนที่มีเขตอํานาจ 
ในการชําระคดีความนั้นโดยจะตองพิจารณาวาอัตราโทษในคดีที่ยื่นฟองนั้นอยูในเขตอํานาจของศาล
ชั้นตนใดประกอบการยื่นดวย ทั้งนี้ การยื่นฟองคดีภาษีอากรที่มีโทษทางอาญาในกรณีของการ
หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นจะตองทําการยื่นฟองตอศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต 
หรือศาลอาญาธนบุรีซึ่งเปนศาลยุติธรรมที่มีอํานาจในการพิจารณาพิพากษาคดีอาญาทั้งปวงที่ไมได 
อยูในเขตอํานาจของศาลยุติธรรมอื่นอีกดวย65 
 2.9.4 สถิติการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทว ิ 
แหงประมวลรัษฎากร  
 ตามที่กรมสรรพากรไดมอบอํานาจใหเจาพนักงานมารองทุกขดําเนินคดีกับผูกระทําความผิด 
ตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากรตอพนักงานสอบสวน ระหวาง ป พ.ศ. 2554 
– 2564 มีสถิติการการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิด พบวามีการดําเนินคดีจํานวนทั้งสิ้น 67 คดี  
แบงออกไดเปน 4 กลุม ดังนี้ 
 1) การดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) 
กับ 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร มีจํานวน 14 คดี  
                                                           
62 รติรัตน มุงรักษาธรรม, “ปญหาการสอบสวนคดีความผิดตามกฎหมายภาษีอากรที่มีโทษทางอาญา,” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต  
สาขากฎหมายภาษี คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2558), หนา 108. 
63 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 28 
64 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 120 
65 ป ย ะธิ ด า  ไชยม งคล , “คดีภ าษี อ าก รที่ มี โท ษ ทางอาญ า,”  (วิ ท ยานิ พ นธ นิ ติ ศ าสตรมหาบัณ ฑิ ต  คณ ะนิ ติ ศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2549), หนา 137. 
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2) การรองทุกขและการดําเนินคดีที่ตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบท กฎหมาย
ระหวางมาตรา 37 (2) กับ 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร จํานวน 51 คดี  

3) ผลการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร มีจํานวน 20 คดี  
4) การดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน จํานวน 2 คด ี
ซึ่งจะกลาวโดยละเอียดในบทถดัไป ดังตอไปนี ้



57 
ตารางท่ี 2.4 ตารางแสดงสถิติการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

ป 
จํานวนคด ี

รวม มาตรา 37 มาตรา 37 ทวิ 
2554 8 5 3 
2555 6 4 2 
2556 4 2 3 
2557 5 4 1 
2558 3 2 1 
2559 8 6 2 
2560 7 4 4 
2561 1 1 - 
2562 9 9 - 
2563 7 7 2 
2564 9 5 3 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย ) 
(หมายเหตุ: ในบางคดีมีการกระทาํความผดิทั้งในกรณีตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ)
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2.10 วิธีการดําเนินคดีที่ เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมาย
สหรัฐอเมริกา 

   การดําเนินคดีที่เก่ียวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีภายใตอํานาจตามประมวล
รัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา (Internal Revenue Code หรือ IRC) ในกฎหมายสหรัฐอเมริกา 
เปนอํานาจหนาที่ของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (Internal Revenue Service หรือ IRS) ซึ่งเปน
หนวยงานเฉพาะดานที่มีหนาที่รับผิดชอบในการดําเนินการในการจัดเก็บภาษี โดยสํานักงานดังกลาวนี้
มีเจาหนาที่ที่เกี่ยวของกับการดําเนินคดีที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี ดังนี้66 
  1) อธิบดีกรมสรรพากร  
  อธิบดีกรมสรรพากรเปนเจาหนาที่ที่มีอํานาจในการสอบสวนการกระทําที่ฝาฝนกฎหมาย 
ภาษีสรรพสามิตของสหรัฐอเมริกา โดยมีอํานาจในการดําเนินการออกหมายเรียก เขาตรวจสอบขอมูล
และสอบคําใหการ ซึ่งในกรณีดังกลาวนี้อธิบดีกรมสรรพากรอาจหมอบหมายใหพนักงานของสํานักงาน
สรรพากรอเมริกา (IRS) กระทําการแทนก็ได 
  2) เจาหนาที่สรรพากร 
  เจาหนาที่สรรพากรของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (IRS) นั้นเปนเจาหนาที่ที่มีอํานาจหนาที่
ในการดําเนินการสอบสวนการกระทําที่ฝาฝนกฎหมายภาษีสรรพสามิตของสหรัฐอเมริกา 
  3) พนักงานสรรพากร 
  พนักงานสรรพากรของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (IRS) นั้นเปนเจาหนาที่ที่มีอํานาจหนาที่
ในการดําเนินการสอบสวนคดีภาษีอากรเชนเดียวกับเจาหนาที่สรรพากร 
  4) เจาหนาที่พิเศษ 
  เจาหนาที่พิเศษ เปนเจาหนาที่ของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (IRS) ที่มีอํานาจหนาที่ในการ
ตรวจคนตามหมายคนที่ออกตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา เพื่อทําการคนหาและทําการยึด
ทรัพยสินที่มีความเกี่ยวของกับการกระทําความผิดอาญา นอกจากนี้ เจาหนาที่พิเศษนี้ยังมีอํานาจ 
ในการดําเนินการจับกุมผูกระทําความผิดไดอีกดวย 
  5) เจาหนาที่หนวยสืบสวนคดีอาญา 
  เจาหน าที่หนวยสืบสวนคดีอาญา เปนเจาหน าที่หนวยสืบสวนคดีอาญา (Criminal 
Investigation หรือที่เรียกโดยยอวา CI) ที่มีอํานาจหนาที่ในการเขาครอบครองทรัพยสินที่ถูกทิ้ง หรือ
ทรัพยสินอื่นที่ไมมีบุคคลอื่นใดมาอางสิทธิ ซึ่งทรัพยสินดังกลาวนั้นเปนทรัพยที่ถูกยึดมาเพื่อใชเปน
พยานหลักฐานในการสอบสวนแตทรัพยนั้นไมมีความจําเปนที่จะตองทําการยึดอีกตอไปแลว 
                                                           
66 เจตน ยุทธโยธิน, “อํานาจในการดําเนินคดีภาษีสรรพสามิตที่มีโทษทางอาญาในชั้นกอนสอบสวนของเจาพนักงานตามกฎหมาย
สรรพสามิตของไทย,” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขากฎหมายภาษี คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2559), หนา 
131-132. 
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นอกจากนี้ เจาหนาที่หนวยสืบสวนคดีอาญายังมีอํานาจหนาที่ในการเขาครอบครองทรัพยสินสวนตัว 
ที่ไมอยูภายใตการริบทรัพยไดอีกดวย 
  สําหรับวิธีการดําเนินคดีที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมาย
สหรัฐอเมริกานั้นจะประกอบไปดวยขั้นตอนและกระบวนการ ดังตอไปนี ้
  1) การตรวจคน 
  ในการเขาตรวจคนนี้เปนอํานาจหนาที่หลักของเจาหนาที่พิเศษกรมสรรพากร67 ภายใต
บทบัญญัติแหงประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา เพื่อทําการคนหาและเขายึดทรัพยสินเพื่อมา
ประกอบการสอบสวนคดีอาญาที่มีความเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี  
โดยทรัพยสินที่เจาหนาที่พิเศษกรมสรรพากรจะทําการยึดทรัพยไดนั้น จะตองมีลักษณะดังตอไปนี6้8 
         (1) ทรัพยสินที่เปนพยานหลักฐานในการกระทําความผิดทางอาญา 
        (2) ทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําความผิด 
        (3) ทรัพยสินที่ออกแบบหรือมีขึ้นเพื่อใชหรือซึ่งใชเปนพาหนะในการกระทําความผิด
ทางอาญา 
         (4) ทรัพยสินที่เชื่อไดวาบุคคลที่จะตองถูกจับกุมไดอยูในสถานที่ดังกลาวนั้น 
  2) การริบทรัพย 
  สําหรับการริบทรัพยตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกา ในกรณีประมวลรัษฎากร 
แหงสหรัฐอเมริกานั้นไดมีการกําหนดวิธีการและขั้นตอนไวแตเพียงวิธีการริบทรัพยทางแพงและทาง
บริหาร แตไมไดมีการบัญญัติบทบัญญัติที่ใหอํานาจแกเจาหนาที่ในการริบทรัพยทางอาญาเอาไว 
แตอยางใด จึงจะตองมีการนําเอาหลักการริบทรัพยในทางอาญาทั่วไปมาบังคับใชโดยอนุโลม แตการ
จะเอาบทบัญญัติดังกลาวมาบังคับใชไดนั้นจะตองเปนในกรณีที่วิธีการทางแพงมีขนาดไมเพียงพอ 
ตอการปกปองทรัพยสินที่จะตองถูกริบเทานั้น69 
  3) การยึดทรัพยสิน 
  อํานาจในการเขายึดทรัพยสินตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาจะแบงอํานาจหนาที่ 
ออกเปน 2 สวนใหญ ๆ คือ การยึดทรัพยจากหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นจะเปนอํานาจ
หนาที่ของเจาหนาที่พิเศษของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (IRS) สวนการยึดทรัพยในคดีอาญาทั่วไป
จะเปนหนาที่ของเลขานุการของกระทรวงการคลังเปนหลัก อยางไรก็ตาม การยึดทรัพยจากหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นมีการบัญญัติวางหลักไวแตเพียงในทางบริหารและทางแพงเทานั้น 
ดังนั้น การจะการยึดทรัพยจากหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในทางอาญาไดจะตองนําเอาหลัก

                                                           
67 18 U.S. Code § 3105 and 3109. 
68 เจตน ยุทธโยธิน, อํานาจในการดําเนินคดีภาษีสรรพสามิตที่มีโทษทางอาญาในชั้นกอนสอบสวนของเจาพนักงานตามกฎหมาย
สรรพสามิตของไทย, หนา 132. 
69 เรื่องเดียวกัน, หนา 133. 
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ของการยึดทรัพยสินในทางอาญามาปรับใช แตการนําเอาหลักการยึดทรัพยในทางอาญามาปรับใช 
แกการกระทําความผิดในกรณีการยึดทรัพยจากหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีไดนั้นจะตองเปน
ในกรณีท่ีมีสถานการณท่ีรุนแรงและไมมีทางเลือกอื่นที่จะมาใชในการดําเนินการแทนเทานั้น 
  4) การจับกุม 
  ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาไดบัญญัติหลักการในการจับกุมผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ 
การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีเอาไววาเปนอํานาจหนาที่หลักของเจาหนาที่พิเศษ 
ของสํานักงานสรรพากรอเมริกา (IRS) ซึ่งการจับกุมดังกลาวนั้นอาจทําการจับกุมโดยมีการออก
หมายจับหรือไมมีการออกหมายจับก็ได แตการจับกุมโดยไมมีการออกหมายจับนั้นจะสามารถกระทํา
ไดเฉพาะในกรณีที่ความผิดดังกลาวนั้น ไดเกิดขึ้นซึ่งหนาหรือมีเหตุอันควรจะเชื่อไดวาบุคคลผูนั้น 
ไดมีการกระทําการใด ๆ ที่เปนความผิดในทางอาญาเกิดข้ึนแลวเทานั้น70 
  นอกจากนี้ ประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกานั้น ยังไดมีการวางหลักในเรื่องของขอตอสู
ของจําเลยในความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากรเอาไวอีกดวย โดยขอตอสูของจําเลยที่จะนํามากลาวอาง
เพื่อหักลางความผิดไดนั้นมีทั้งหมด  3 ประการ71 ดังนี้ 
  1) ความสําคัญผิดในขอกฎหมาย ขอตอสูประการนี้เปนกรณีที่ผูเสียภาษีไดกลาวอางวาตนนั้น 
ไมไดกระทําความผิดตามกฎหมายแตอยางใด เนื่องจากไดทําความเขาใจและปฏิบัติตามมาตรการ 
ที่ซับซอนทางภาษีเหลานั้นแลว โดยประชาชนบางสวนไดทําการประทวงดวยการแสดงความคิดเห็นวา
กฎหมายภาษีอากรนั้นมีความซับซอน และมีหลักการที่ขัดกับหลักรัฐธรรมนูญเอาไวเชนกัน 
  2) ความไมแนนอนในกฎหมายภาษี ขอตอสูดังกลาวนี้เปนการหยิบยกเอาความซับซอน 
ของมาตรการทางภาษีมากลาวอางประกอบกับความไมแนนอนที่เกิดจากการตีความการบังคับใช
บทบัญญัติทางกฎหมายภาษีอากรของศาลขึ้นเปนขอตอสู  
  3) การศึกษา ประสบการณและสุขภาพของผูเสียภาษี ขอตอสูประเภทนี้เปนการหยิบยก 
เอาความไมรูกฎหมาย หรือความเจ็บปวยขึ้นเปนขอกลาวอางถึงเหตุเพื่อหักลางความผิด ซึ่งขอตอสู 
ในลักษณะนี ้มักจะไมมีน้ําหนักที่ศาลจะทําการเชื่อถือจนมีผลตอการพิจารณาได 

2.11 การศึกษาเปรียบเทียบการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามกฎหมายไทยและกฎหมายสหรัฐอเมริกา 

  สําหรับการศึกษาเปรียบเทียบการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามกฎหมายไทยและกฎหมายสหรัฐอเมริกานั้น ศึกษาไดนําเสนอในรูปแบบของตารางดวยการศึกษา
เปรียบเทียบระหวางประมวลรัษฎากรของไทยและของสหรัฐอเมริกา ซึ่ งมีสาระสําคัญ ดังนี้

                                                           
70 26 U.S. Code § 7608(b)(2)(B) 
71 Patricia T. Morgan,  Tax Procedure and Tax Fraud in A Nutshell, Page 385-393. 
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ตารางท่ี 2.5 ตารางแสดงการเปรยีบเทียบการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษตีามกฎหมายไทย และกฎหมายสหรัฐอเมริกา 

ประเด็น 
ประเทศ ประมวลรัษฎากรไทย ประมวลรัษฎากร 

สหรัฐอเมริกา 
เจาหนาที่ที่มีอํานาจ 
ในการดําเนินคดีหลัก เจาพนักงานสรรพากร เจาหนาที่พิเศษสํานักงานสรรพากรอเมริกา 

วิธีการใน 
การดําเนินคด ี

การตรวจคน         เปนการใชอํานาจในการตรวจสอบเพื่อเขายึดบัญชีเอกสาร 
หรือหลักฐานอ่ืน ๆ แตจะตองมีการออกหมายคนกอนเสมอ 

       การคนหาและเขายึดทรัพยสินเพื่อมาประกอบการสอบสวน
คดีอาญา โดยทรัพยที่ยึดจะตองเขาเงื่อนไขในการยึดทรัพยดวย 

การริบทรัพย - 
       วางหลักไวเพียงในทางบริหารและทางแพง การนําเอาหลัก
ในทางอาญามาบังคับใชตองเปนกรณีที่วิธีทางแพงไมเพียงพอตอการ
ปกปองทรัพยสินที่ถูกริบ 

การยึดทรัพย        จะทําการยึดทรัพยไดก็ตอเมื่อทรัพยนั้นจะตองมีลักษณะตามที่
กฎหมายกําหนด 

       วางหลักไวแตเพียงในทางบริหารและทางแพง ในทางอาญา 
จะทําไดตองเปนกรณีที่มีความรุนแรงและไมมีทางเลือกอื่น 

การจับกุม      เปนอํานาจหนาที่ของเจาพนักงานฝายปกครองหรือเจาหนาที่
ตํารวจ        สามารถทําการจับกุมไดหากเปนความผิดที่เกิดขึ้นซึ่งหนา 

ขอตอสูของจําเลย        สามารถกระทําการอุทธรณคําสั่งของเจาพนักงานสรรพากร 
ไปยังคณะกรรมการพิจารณาอุทธรณได 

       ขอตอสูที่ จะนํ ามาหักลางความผิด คือ ความสําคัญผิด 
ในขอกฎหมาย ความไมแนนอนในกฎหมายภาษี  การศึกษา 
ประสบการณ และสุขภาพ 
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 จากตารางแสดงการเปรียบเทียบการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามกฎหมายไทยและกฎหมายสหรัฐอเมริกาจะเห็นไดวา แมวาอํานาจหนาที่ในการดําเนินคดีเกี่ยวกับ 
ผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีของทั้ง 2 ประเทศนั้น จะบัญญัติวางหลักใหเจาพนักงานสรรพากร 
เปนผูรับผิดชอบหลักเชนเดียวกัน แตอํานาจและขอบเขตในการดําเนินการนั้นกลับแตกตางกันออกไป 
เนื่องจากการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูที่กระทําความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรของสหรัฐอเมริกานั้น
บัญญัติใหเจาหนาที่พิเศษในสํานักงานสรรพากรอเมริกาสามารถดําเนินการไดทั้งในเรื่องของการการตรวจคน 
การริบทรัพย การยึดทรัพย และการจับกุม แตหลักในเรื่องของอํานาจในการจับกุมผูที่กระทําความผิด 
ฐานหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้นยังมีการบัญญัติวางหลักใหเจาพนักงานสรรพากรจะตองทําการ 
จะตองทําการดําเนินการรองทุกขไปยังพนักงานสอบสวนเพื่อทําการฟองรองดําเนินคดีและนําตัวผูกระทํา
ความผิดมาลงโทษ เนื่องจากการกระทําความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามประมวลรัษฎากรไทยนั้น ถือเปนคดีอาญาที่เจาพนักงานสรรพากรไมสามารถที่จะทําการเปรียบเทียบ 
โดยการกําหนดคาปรับได  

  

    

 

 



 
 

บทท่ี 3 
ความไมสม่ําเสมอของการดําเนินคดีตามมาตรา 37 กับมาตรา 37 ทว ิ 

แหงประมวลรษัฎากร 
 

3.1 การดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2)  
กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

  เมื่อองคประกอบความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรจะเห็นไดวา 
การกระทําความผิดทั้ง 2 มาตรานั้น ถือเปนการกระทําผิดที่มีเจตนาเปนการหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรเชนเดียวกัน แตอยางไรก็ดีจะเห็นไดชัดจากตัวบทบัญญัติวา ความผิดตามมาตรา 3772 นั้น  
เปนกรณีโดยผูกระทําจะตองรูสํานึกในการกระทํา หรือโดยเจตนาวาการกระทําของตนเปนการ 
แจงความเท็จ ใหถอยคําเท็จ ตอบคําถามเท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง หรือเปนการกระทํา
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากร ตั้งแตกอนที่จะกระทําหรือรูในขณะที่กระทํา  
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากร สวนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ73  
เปนกรณีที่ผูกระทําผิดเจตนาไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร  
ถึงแมในบทบัญญัติของกฎหมายจะมีการบัญญัติไวเชนนั้นก็ตาม แตยังมีชองวางของกฎหมาย  
และทําใหเกิดปญหาในทางปฏิบัติเกี่ยวกับการใชดุลพินิจของเจาพนักงาน วาความผิดเกี่ยวกับ 
การไมยื่นรายการภาษี ตามมาตรา 37 ทวิ เขาลักษณะเปนเจตนาของการกระทําโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากร 
ตามมาตรา 37(2) อาจเนื่องดวยการดําเนินคดีความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ระวางโทษจําคุก 
ไมเกินหนึ่งป หรือปรับไมเกินสองแสนบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ มีอายุความเพียง 5 ป74 ทําให 
ไมสามารถดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดไดภายในกําหนดอายุความดังกลาว แตสําหรับความผิด 
ตามมาตรา 37 ระวางโทษจําคุกตั้งแตสามเดือนถึงเจ็ดป และปรับตั้งแตสองพันบาทถึงสองแสนบาท 
ซึ่งมีอายุความ 10 ป75  

 

                                                           
72 มาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
73 มาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 
74 มาตรา 95(4) แหงประมวลกฎหมายอาญา 
75 มาตรา 95(3) แหงประมวลกฎหมายอาญา 



64 

 ทั้งนี้  ดวยเหตุผลดังที่กลาวมา ผูวิจัยจึงไดทําการรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินคดี
ความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร ตั้งแตป พ.ศ.2554 – 2564 พบวา
มีการดําเนินคดีจํานวนทั้งสิ้น 67 คดี และมีจํานวน 12 คดี ที่มีการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ 
ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
การดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณดังกลาว เนื่องดวยบางคดีไดมีการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ 
แลวระหวางการดําเนินคดีดังกลาว คดีขาดอายุความ หรือขาดอายุความมาตั้งแตกอนรองทุกข
ดําเนินคดี จึงดําเนินคดีโดยใชมาตรา 37 (2) แทน ทั้งที่ไมมีพฤติการณอันเปนองคประกอบความผิด
ในมาตราดังกลาว จึงเกิดความไมสม่ําเสมอในการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดระหวางสองมาตรานี้ 
ซึ่งความไมสม่ําเสมอนั้น หมายถึง คดีซึ่งมีพฤติการณของผูกระทําความผิดอยางเดียวกัน แตมีการรองทุกข 
สั่งฟอง หรือใชดุลพินิจในการใชขอกฎหมายเพ่ือลงโทษกับผูกระทําความผิดตางกัน ดังตอไปนี ้
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 3.1.1 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 49/2554 

 ตารางที่ 3.1 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 49/2554 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 (ภษ.1) 
49/2554 

 
รองทุกข 

22 มี.ค.54 

บริษัท  
ย.จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.46 - 31 ม.ค.47, 
27 ส.ค.47 บริษัท ย. จํากัด 
เจตนาละเลย ไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่นตามลักษณะนี ้ 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  

สั่งฟอง  
บริษัท ย.จํากัด 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 37 ทว ิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 4 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับเลขที่
อัยการแลว  

ยั งไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : เมื่อวันที่ 1 กันยายน 2546 - 31 มกราคม 2547 และวันที่ 27 สิงหาคม 2547  
บริษัท ย. จํากัด เจตนาละเลยไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร  
 การดําเนินคดี : กรมสรรพากรรองทุกขในขอหาเจตนาหลีกเลี่ยงภาษี ตามประมวลรัษฎากร
มาตรา 37 และหัวหนาพนักงานสอบสวนสั่งฟอง บริษัท ย. จํากัด ขอหาตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  
 ผลคดีปจจุบัน : ยังไมทราบผลจากชั้นอัยการและชั้นศาล ปจจุบันคดีขาดอายุความ 
สําหรับความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ในวันที่ 27 สิงหาคม 2552 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีเปนกรณีผูตองหาเจตนาละเลย ไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร แตกรมสรรพากร 
ไดรองทุกขในความผิดตามมาตรา 37 ประมวลรัษฎากร อาจเนื่องดวยการกระทําผิดเกิดขึ้น เมื่อวันที่ 
1 กันยายน 2546 - 31 มกราคม 2547 และวันที่ 27 สิงหาคม 2547 หากดําเนินคดีในความผิด 
ตามมาตรา 37 ทวิ คดีขาดอายุความ ในวันที่ 27 พฤษภาคม 2552 แตไดมารองทุกขดําเนินคดี 
เมื่อขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข ในวันที่ 22 มีนาคม 2554 
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 3.1.2 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 115/2554 

 ตารางที่ 3.2 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 115/2554 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 (ภษ.1) 
115/2554 

 
รองทุกข 

25 ก.ค.54  

บริษัท  
น. จํากัด  
กับพวก 

ในป พ.ศ.2549   
บริษัท น. จํากัด กับพวก  
รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบ
รายการเสียภาษี  
ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท น. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 37 ทว ิ
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 สั่งฟอง 
บริษัทฯ กับนาย จ.  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 67 ทว,ิ 68, 83 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83,91  
แตผูตองหาหลบหนี  
ยังไมไดตัวมาดําเนินคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- ผูตองหา 
ที่สั่งฟองหลบหนี 
ยังไมไดตัวมา
ดําเนินการ 
- ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : ในป พ.ศ.2549 บริษัท น. จํากัด กับพวก รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบรายการ 
เสียภาษี  
 การดําเนินคดี : กรมสรรพากรรองทุกขในขอหา รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบรายการ 
เสียภาษี ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 แตหัวหนา
พนักงานสอบสวนสั่งฟอง บริษัท น. จํากัด กับพวกรวม 2 คน ขอหา ประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ, 
37(2) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และสํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร 
2 สั่งฟอง บริษัทฯ ในฐานะนิติบุคคล กับนาย จ. ในฐานะสวนตัว ขอหา ประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 
67 ทวิ, 68 และ 83 กฎหมายอาญา มาตรา 83 และ 91 
 ผลคดีปจจุบัน : ยังไมทราบผลจากชั้นอัยการและชั้นศาล ปจจุบันคดีขาดอายุความสําหรับ
ความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ในวันที่ 31 พฤษภาคม 2555 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีเปนกรณีผูตองหาบริษัท น. จํากัด กับพวก 
รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบรายการ และกรมสรรพากรไดรองทุกขในความผิดตามตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 แตอยางไรก็ดี เมื่อถึงชั้นสอบสวน 
หัวหนาพนักงานสอบสวนไดมีคําสั่งฟอง ขอหา ประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ, 37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 และในชั้นอัยการไดสั่งฟอง บริษัท น. จํากัด ในฐานะนิติบุคคล กับนาย จ. 
ในฐานะสวนตัว ขอหา ประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 67 ทวิ, 68 และ 83 กฎหมายอาญา มาตรา 83 
และ 91 อาจเนื่องดวยการกระทําผิดเกิดขึ้นในปภาษี พ.ศ.2549 การกระทําดังกลาวเกิดขึ้น 
เมื่อวันที่ 31 มีนาคม 2550 จะขาดอายุความในวันที่ 31 พฤษภาคม 2555 และกรมสรรพากร 
ไดมารองทุกขดําเนินคดีเมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข 
ในวันที่ 25 กรกฎาคม 2554  เปนกรณีคดีใกลขาดอายุความ 
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 3.1.3 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 133/2554 
 ตารางที่  3.3 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 133/2554 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

3 (ภษ.1) 
133/2554 

 
รองทุกข 

30 ส.ค.54 
 

หาง
หุนสวน
จํากัด ท. 
กับพวก 

ผูตองหาที่ 1 โดยผูตองหาที่ 3 
ไดยื่นแบบแสดงรายการ 
เสียภาษีเงินไดนติิบุคคล และ
แจงวาไมสามารถชําระภาษี 
เจาหนาที่ผูกลาวหาได
ดําเนินการตั้งหนี้คางชําระ 
ภาษีอากรและ ผูตองหาที่ 3  
ไดทําบันทึกคําใหการ ต.6  
ขอผอนชําระภาษสีําหรบั 
การยื่นแบบแสดงรายการ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 (2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หางหุนสวนฯ  
ผูตองหาที่ 1 กับ  
นาย บ. ที่ 3 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 (2) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
และสั่งไมฟอง  
นาย ส. ผูตองหาท่ี 2  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่2 มี.ค.58 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5  
แจงคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง หางหุนสวน ท. 
ผูตองหาที่ 1  
นาย ส. ที่ 2 นาย บ. ที่ 3  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 83 

ไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง 
และไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : กอนเกิดเหตุผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบแสตงรายการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคล  
(ภ.ง.ด.50) สําหรับรอบระยะเวลาวันที่ 1 พฤษภาคม 2549 ถึง 30 เมษายน 2550 โดยเปนการประเมิน
ตนเอง และแจงวาไมสามารถชําระภาษี เจาหนาที่ผูกลาวหาไดดําเนินการตั้งหนี้คางปรากฏ ลงวันที่  
27 กันยายน 2550 เจาหนาที่ผูกลาวหาไดสงหนังสือเตือนใหผูตองหาที่ 1 ชําระภาษีอากรไมนอยกวา
สองครั้ง แตผูตองหาที่ 1 ไมไดชําระหนี้และผูกลาวหาไดดําเนินการอายัดสิทธิ์ในบัญชีเงินฝากธนาคาร
ของผูตองหาที่ 3 โดยผูตองหาที่ 3 ไดชําระหนี้ภาษีอากรที่คางชําระบางสวน คงเหลือภาษีอากร 
ที่ผูตองหาที่ 1 คางชําระเปนเงินจํานวน 3xx,xxx.xx บาท ผูกลาวหาไดทําการตรวจสอบทรัพยสิน 
ของผูตองหาที่ 3 พบวาเปนเจาของหองชุด ตั้งอยูบนโฉนดที่ดิน เขตราษฎรบูรณะ กรุงเทพมหานคร
ราคาทุนทรัพยในการจดทะเบียนสิทธิและนิติกรรมหองชุด ตารางเมตรละ 1x,xxx บาท ผูกลาวหา 
จึงไดมีประกาศกรมสรรพากร ลงวันที่ 28 กรกฎาคม 2553 ยึดกรรมสิทธิ์ทองชุดดังกลาวตอมา 
ผูกลาวหาตรวจสอบพบวา เมื่อวันที่ 28 กรกฎาคม 2553 หองชุดดังกลาวมีการจดทะเบียนโอนขาย
ใหแกบุคคลภายนอก กอนที่ผูกลาวหาจะไดมีการแจงการยึดหองชุดดังกลาวตอเจาพนักงานที่ดิน 
สํานักงานสรรพากรพื้นที่ ตรวจสบพบวา เมื่อวันที่ 16 กรกฎาคม 2551 ผูตองหาที่ 3 จากการเปน
หุนสวนผูจัดการผูตองหาที่ 1กรมสรรพากรเห็นวาผูตองหาที่ 1 มีเจตนาไมชําระภาษีอากรคาง 
และผูตองหาที่ 3 ไดทําบันทึกคําใหการ ต.6 ขอผอนชําระภาษีสําหรับการยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) ตอมาไดมีการเปลี่ยนตัวหุนสวนผูจัดการของผูตองหาที่ 1 โดยมิไดชําระ
หนี้ภาษีอากรคางใหเสร็จสิ้น 
 การดําเนินคดี : กรมสรรพากรรองทุกข หางหุนสวนจํากัด ท. กับพวกในขอหา รวมกัน
หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 (2) ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 แตหัวหนาพนักงานสอบสวนสั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ท. กับพวก 
รวม 2 คน ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 (2) ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83  
และสั่งไมฟอง นาย ส. ผูตองหาที่ 2 เสนอพนักงานอัยการ เมื่อวันที่ 2 มนีาคม 2558 ตอมาสํานักงาน
อัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร 5 แจงคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง หางหุนสวน ท. ผูตองหาที่ 1 
นาย ส. ที่ 2 นาย บ. ที่ 3 ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) ประมวลกฎหมายอาญา 83 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟองและไมปรากฏวาพนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 คําวินิจฉัยประกอบคําสั่งเด็ดขาดไมฟองของพนักงานอัยการ : พิจารณาแลวเห็นวา  
การที่ผูตองหาที่ 3 ไดกระทําการโดยยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) และไดทํา
บันทึกคําใหการ (ต.6) ขอผอนชําระภาษีจํานวน 3xx,xxx.xx บาท แทนผูตองหาที่ 1 ตอผูกลาวหาและ
ผูกลาวหาไดอนุญาตใหผูตองหาที่ 1 ทําการผอนชําระภาษีจํานวนดังกลาวได ซึ่งก็ไดผอนชําระภาษี
มาแลวจํานวน 11 งวด รวมเปนเงินจํานวน 1x,xxx บาท ตอมามีการเปลี่ยนตัวหุนสวนผูจัดการ



71 

ผูตองหาที่ 1 จากผูตองหาที่ 3 เปนผูตองหาที่ 2 โดยมิไดชําระหนี้ภาษีอากรคางใหเสร็จสิ้นนั้น  
การลาออกจากการเปนหุนสวนผูจัดการของผูตองหาที่ 3 ยอมเปนสิทธิตามกฎหมายของผูตองหาที่ 3 
ที่จะเขาเปนผูแทนนิติบุคคลใดหรือออกจากการเปนผูแทนนิติบุคคลใดหรือไมก็ได พฤติการณ 
ของผูตองหาที่ 3 ที่ปรากฏตามขอเท็จจริงดังกลาวยังฟงไมไดวาผูตองหาทั้งสามมีเจตนา หลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามกฎหมาย นอกจากนี้ ณ วันที่ผูกลาวหาอนุญาตให
ผูตองหาที่ 1 ทําการผอนชําระภาษี ยอมฟงไมไดวาผูตองหาที่ 1 กระทําความผิดฐานโดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกันเพื่อหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง 
การเสียภาษีอากรตามกฎหมายอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง เพื่อหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
การเสียภาษีอากรตามกฎหมาย และในกรณีที่ผูตองหา ที่ 1 ไดยื่นเสียภาษีแลวไมชําระภาษี เจาหนาที่
ผูกลาวหาไดแจงเตือน แลวผูตองหาที่ 3 ไดชี้แจงตอเจาหนาที่ผูกลาวหาวาจะพยายามหาเงินมาชําระ
คาภาษีอากร โดยยืมจากบุคคลอื่น ลําพังขอเท็จจริงเพียงการที่ผูตองหาที่ 3 เขามาชี้แจงโดยอาง
ขอเท็จจริงดังกลาว ยังไมอาจฟงไดวา ผูตองหาที่  1 และที่  3 มี เจตนาในการหลีกเลี่ยงภาษ ี
ตามกฎหมาย สําหรับกรณีที่ผูตองหาที่ 1 โดยผูตองหาที่ 3 ไดวางเช็คไวเปนประกันการชําระหนี้ภาษี 
แลวตอมาขอคืนไป โดยอางตอเจาหนาที่ผูกลาวหาวาเจ็บปวย แตพบวาผูตองหาที่ 3 สามารถเดินทาง
ไปทํางานได ขอเท็จจริงนี้ผูกลาวหาตรวจสอบจากคําบอกเลาของบุคคลอื่นจึงไมมีพยานหลักฐานวา
ผูตองหาที่ 3 เจ็บปวยจริงหรือไม และตอมาภายหลังผูกลาวหาตรวจพบวาผูกลาวหามีกรรมสิทธิ์ 
ในหองชุดนั้น เปนกรณีที่ผูตองหาที่  3 ไมไดใหการในกรณีดังกลาวในคําใหการแบบ ต.6 นั้น  
แมถอยคําดังกลาวจะไมตรงกับความจริง เนื่องจากในเวลาที่ผูตองหาที่ 3 ไดใหถอยคํา ผูตองหาที่ 3  
มีกรรมสิทธิ์ในหองชุด แตการที่ผูตองหาที ่3 อางวา ไมมีเงินและไมมีทรัพยสินนั้นเนื่องจากตองการให
ผูกลาวหาตกลงอนุญาตใหผูตองหาที่ 1 และที่ 3 ทําการผอนชําระภาษีของผูตองหาที่ 1 และตอมา
ผูตองหาที่  3 ไดทําการผอนชําระภาษีแกผูกลาวหา การใหถอยคําดังกลาวแมจะคลาดเคลื่อน 
ตอความเปนจริง แตภาระและความรับผิดในการเสียภาษีตามกฎหมายของผูตองหาที่ 1 ที่มีตอผูกลาวหา
ยังคงเทาเดิม และผูตองหาที่ 1 ไดมีการผอนชําระภาษีในเวลาตอมา ถอยคําของผูตองหาที่ 3 ดังกลาว
จึงไมเปนกรณีกระทําโดยความเท็จ หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามกฎหมาย 
สวนการที่ไดมีการจดทะเบียนเปลี่ยนชื่อหุนสวนผูจัดการเปนผูตองหาที่ 2 ตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชยวาดวยหุนสวนและบริษัท การที่บุคคลใดจะเขามาเปนหุนสวนผูจัดการหรือลาออก 
ยอมเปนสิทธิตามกฎหมายที่จะสามารถกระทําได การที่ผูกลาวหาอาศัยขอเท็จจริงวาผูตองหาที่ 3 
ลาออกและผูตองหาที่ 2 เขามาเปนหุนสวนผูจัดการแทนผูตองหาที่ 3 ลําพังขอเท็จจริงดังกลาว  
ยังไมอาจฟงไดวา ผูตองหาที่ 1 และที่ 3 กระทําโดยความเท็จหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี
ตามกฎหมาย สวนการที่ผูตองหาที่ 3 โอนขายหองชุดดังกลาวใหแกบุคคลภายนอกนั้น ตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1068 บัญญัติวา " ความรับผิดของผูเปนหุนสวนในหางหุนสวน 
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จดทะเบียน อันเกี่ยวแกหนี้ซึ่งหางหุนสวนไดกอใหเกิดขึ้นกอนที่ตนออกจากหุนสวนนั้น ยอมมีจํากัด
เพียงสองปนับแตเมื่อออกจากหุนสวน" การที่ผูตองหาที่ 3 ไดออกจากการเปนหุนสวนผูจัดการ 
ของผูตองหาที่  1 เมื่อวันที่  16 พฤษภาคม 2551 และไดมีการโอนขายหองชุดดังกลาวใหแก
บุคคลภายนอก เมื่อวันที ่28 กรกฎาคม 2553 จึงเปนการโอนขายทรัพยสินของผูตองหาที่ 3 เกินกวา
ระยะเวลา 2 ป นับแตวันที่ผูตองหาที่ 3 ออกจาการเปนหุนสวนผูจัดการผูตองหาที่ 1 แลว ในเวลาที่
ผูตองหาที่ 3 โอนขายหองชุดดังกลาว จึงไมตองรับผิดสวนตัวในหนี้ของผูตองหาที่ 1 ในฐานะที่เคย
เปนหุนสวนผูจัดการอีกตอไป การโอนขายหองชุดดังกลาวยังไมอาจฟงไดวา ผูตองหาที่ 1 และที่ 3 
กระทําโดยฉอโกง หรืออุบายหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมาย แตการที่ผูตองหาที่ 3 
โอนขายหองชุดดังกลาวใหแกผูตองหาที่ 2 นั้นเปนความผิดฐานโกงเจาหนี้ ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 350 แตความผิดดังกลาว เปนความผิดอันยอมความกันได และผูกลาวหามิไดมีการแจง
ความรองทุกขแตอยางใด นอกจากนี้ ปรากฏวาผูกลาวหาไดติดตามทรัพยสินของผูตองหาที่ 1  
และที่ 3 ตั้งแตวันที่ 4 กรกฎาคม 2550 ถึงวันที่ 2 กุมภาพันธ 2553 กลับไมพบทรัพยสินของผูตองหา
ที่ 1 และที่ 3 ทั้งที่ผูตองหาที่ 3 ถือกรรมสิทธิ์ในหองชุดดังกลาวในชวงเวลาดังกลาวมาโดยตลอด 
จนกระทั่งวันที่ 27 กันยายน 2553 ผูกลาวหาเพิ่งจะมีการประกาศยึดหองชุดของผูตองหาที่ 3  
และแจงการอายัดหองชุดตังกลาวตอเจาพนักงานที่ดินกรุงเทพมหานคร สาขาธนบุรี เมื่อวันที่ 27 
กันยายน 2553 ซึ่งเปนเวลาภายหลังจากที่ผูตองหาที่ 3 โอนขายหองชุดดังกลาวใหแกบุคคลอื่นไปแลว 
นอกจากนี้ภายหลังจากที่ผูตองหาที่ 1 มีการผอนชําระภาษีในงวดสุดทายในวันที่ 30 มิถุนายน 2551 
และยังคงคางชําระภาษีตอผูกลาวหาในการฟองรองทางแพงตอผูตองหาที่ 1 และผูตองหาที่ 3 
จนกระทั่งผูตองหาที่  3 ออกจากการเปนหุนสวนผูจัดการผูตองหาที่  1 เปนเวลาเกินกวา 2 ป  
ทําใหผู กลาวหาไมสามารถฟองรองดําเนินคดีทางแพงตอผู ตองหาที ่ 3 ใหรับผิดในภาษีของ
ผูตองหาที่ 1 ได ผูกลาวหากลับมาดําเนินคดีอาญาตอผูตองหาทั้งสามในคดีนี้ เห็นวา การกระทํา 
ของผูตองทาที่ 1 และที่ 3 ตามที่ปรากฏในขอเท็จจริงที่ผูกลาวหาไดกลาวโทษและเจาพนักงาน 
ผูกลาวหาไดใหการตอพนักงานสอบสวนไมมีความชัดเจนแนนอนในการที่จะเขาองคประกอบความผิด
ฐานรวมกันเจตนากระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามกฎหมาย พยานหลักฐาน 
จึงไมพอฟองผูตองหาที่ 1 และที่ 3 สําหรับผูตองหาที่  2 ไดเขามาเปนหุนสวนผูจัดการผูตองหาที่ 1  
เมื่อวันที่ 15 พฤษภาคม 2551 ซึ่งเปนเวลาที่ผูตองหาที่ 1 เกิดความรับผิดในภาษีตอผูกลาวหาแลว  
ซึ่งหนี้ที่ผูตองหาที่ 1 กอขึ้นกอนที่ผูตองหาที่ 2 เขามาเปนหุนสวนผูจัดการ ผูตองหาที่ 2 จึงไมตอง 
รับผิดในหนี้ภาษีรวมกับผูตองหาที่ 1 การที่ผูตองหาที่ 2 ไมชําระภาษี จึงไมเปนความผิดตามที ่
ผูกลาวหาไดกลาวโทษพยานหลักฐานจึงไมพอฟองผูตองหาที่  2 จึงมีคําสั่ งเด็ดขาดไมฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ท. ผูตองหาที่ 1 นาย ส.  ผูตองหาที่ 2 นาย บ. ผูตองหาที่ 3 ขอหา รวมกันเจตนา
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กระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามกฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 (2), 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีที่พนักงานอัยการไดมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ท. กับพวก ซึ่งไดยื่นแบบแสตงรายการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคล และไดแสดงเจตนา
ในการขอผอนชําระภาษีกับกรมสรรพากรผูกลาวหา โดยผูกลาวหาไดอนุญาตใหผูตองหาที่ 1  
ทําการผอนชําระภาษีจํานวนดังกลาวได ซึ่งก็ไดผอนชําระภาษีมาแลวจํานวน 11 งวด ตอมา 
มีการเปลี่ยนตัวหุนสวนผูจัดการผูตองหาที่ 1 จากผูตองหาที่ 3 เปนผูตองหาที่ 2 โดยมิไดชําระหนี้ 
ภาษีอากรคางใหเสร็จสิ้นนั้น จากพฤติการณดังกลาวเห็นควรดําเนินคดีตามมาตรการทางแพง 
สําหรับภาษีอากรที่คางชําระอยูภายหลังจากที่ผูตองหาที่ 3 ออกจากการเปนผูจัดการผูตองหาที่ 1 แลว 
แตไดมีการฟองรองทางแพงตอผูตองหาที่ 1 และผูตองหาที่ 3 เปนเวลาเกินกวา 2 ป ทําใหผูกลาวหา
ไมสามารถฟองรองดําเนินคดีทางแพงตอผูตองหาที่ 3 ใหรับผิดในภาษีของผูตองหาที่ 1 ได 
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 3.1.4 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 49/2555 

 ตารางที่  3.4 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 49/2555 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

4 (ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1 ได 
- ป พ.ศ. 2547 (ทั้งป)  
ยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 รายได 
ไวขาด/ต่ํากวาความเปนจริง  
- ป พ.ศ. 2548 (ครึ่งป)  
ยื่นแบบแสดงรายการ 
ประมาณการขาดทุนสุทธ ิ
แตจากการตรวจสอบพบวา  
มีกําไรสุทธ ิ 
- ป พ.ศ. 2548 (ทั้งป) ไดยื่น
แบบภาษ ีภ.ง.ด. 50  
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ทว,ิ มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 4 
- สั่งฟองผูตองหาที ่1, 2 
และ 3 และสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง ผูตองหาที่ 4, 5, 6 
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83  
สั่งไมฟอง 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ  
ขาดอายุความ 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ประกอบกิจการเปนตัวแทนรับจางขนสงสินคาในประเทศ
และตางประเทศและใหบริการจัดเก็บในคลังสินคาเพื่อการสงออก บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 จดทะเบียน
เมื่อวันที่ 22 เมษายน พ.ศ. 2540 มีทุนจดทะเบียน 5 ลานบาท มีผูตองหาที่ 2 - 6 เปนกรรมการ
อํานาจลงนามและประทับตราสําคัญของบริษัทฯ โดยผูตองหาที่ 1 เปนผูประกอบการและจดทะเบียน
ภาษีมูลคาเพิ่มเมื่อวันที่ 5 มิถุนายน พ.ศ. 2540 บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มีรอบระยะเวลาบัญชีระหวาง
วันที่ 1 มกราคม - 31 ธันวาคม ของปภาษี บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มภีาระ ที่จะตองยื่นแบบภาษีเงินได
นิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) ภายในระยะเวลา 150 วัน นับแตวันสุดทายของรอบระยะเวลาบัญชี ซึ่งตรงกับ
วันที่ 31 พฤษภาคม ของทุกปภาษี จากการตรวจสอบขอมูลของเจาพนักงานประเมิน สํานักงาน
สรรพากรพื้นที่กรุงเทพมหานคร ไดวิเคราะหการเสียภาษีของบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 เบื้องตนพบวา 
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) รอบระยะเวลาบัญชี 
ป พ.ศ. 2548 และไมไดยื่นแบบแสดงรายการ (ภ.พ.30) เพื่อเสียภาษีมูลคาเพิ่ม ตั้งแตเดือนภาษี
พฤษภาคม พ.ศ. 2549 จนถึงปจจุบัน ซึ่งจากหลักฐานการถูกหักภาษี ณ ที่จาย ตามแบบ ภ.ง.ด.53 
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มียอดรายรับที่ถูกหักภาษีไวเปนจํานวนมาก เจาพนักงานสรรพากรจึงไดออก
ตรวจสภาพกิจการ ณ สถานประกอบการและไดออกตรวจสภาพกิจการเมื่อวันที่ 26 ธันวาคม  
พ.ศ. 2549 พบวา สถานประกอบกิจการดังกลาวปดล็อคไมมีพนักงานอยูในสํานักงาน จากสภาพ
ภายนอกพบวายังมีโตะเกาอี้และเครื่องใชสํานักงานอยูภายในบริษัท พนักงานเจาหนาที่ของ
กรมสรรพากร ไมสามารถเขาตรวจสภาพกิจการได จึงไดมีหนังสือเชิญกรรมการผูมีอํานาจของบริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1 มาพบเพื่อชี้แจง แตผูตองหาที่ 2 ซึ่งเปนกรรมการมีไดมาพบ แตไดสงทนายความ 
ในฐานะผูรับมอบอํานาจของผูตองหาที่ 2 มาชี้แจง จากการตรวจสอบของกรมสรรพากร พบวา 
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี ป พ.ศ. 2547 บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 แสดงรายได
จากประกอบกิจการไวรวมทั้งสิ้นจํานวน 5x,xxx,xxx.xx บาท แตจากการตรวจสอบพบวา บริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1 มีรายไดจากการประกอบกิจการทั้งสิ้นเปนจํานวน 1xx,xxx,xxx.xx บาท และในปภาษี 
พ.ศ. 2548 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม พ.ศ.2548 - 31 ธันวาคม พ.ศ. 2548 (ครึ่งป) 
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบแสดงรายการตามมาตรา 67 ทวิ แหงประมาลรัษฎากร ประมาณการ
ขาดทุนสุทธิ ไว  2xx,xxx บาท จากการตรวจสอบพบวา บริษัทฯ ผูตองหาที่  1 มีกําไรสุทธิ 
1x,xxx,xxx.xx บาท แตสําหรับรอบระยะเวลาบัญชี 1 มกราคม พ.ศ. 2548 - 31 ธันวาคม พ.ศ. 2548 
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มิไดยื่นแบบภาษี ภ.ง.ด.50 จากการตรวจสอบปรากฏวา บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 
โดยผูตองหาที่ 2 และผูตองหาที่ 3 ไดยื่นแบบ ภง.ด.50 เมื่อวันที่ 16 สิงหาคม พ.ศ. 2548 จากการ
ตรวจสอบบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบภาษี ภ.ง.ด. 51 โดยมีผูตองหาที่ 2 และผูตองหาที่ 3  
ลงลายมือชื่อประทับตราบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ยื่นแบบรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.51)  
เมื่อวันที่ 24 สิงหาคม พ.ศ. 2548 โดย ภ.ง.ด.51 ดังกลาว เปนการยื่นแบบประมาณการภาษีครึ่งป  
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โดยบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ประมาณการขาดทุนไวจํานวน 2xx,xxx บาท สวน ภ.ง.ด.50 ของปภาษี  
พ.ศ. 2548 บริษัทฯ ผูตองหาที่  1 มิไดยื่นแบบแสดงรายการการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคลไว  
ทางกรมสรรพากรไดตรวจสอบพบการกระทําความผิด และแจงขอหาเพื่อดําเนินคดีกับผูตองหา 
ทั้งหก ในความผิดฐาน รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐ 
ตามกฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 
 การดําเนินคดี : กรมสรรพากรรองทุกขในขอหา รวมกัน หลีกเลี่ยงภาษีเพื่อการจัดเก็บรายได
ของรัฐตามกฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ, มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 แตหัวหนาพนักงานสอบสวนสั่งไมฟอง บริษัท จ. จํากัด ตองหา ที่ 1 และผูตองหาที่ 2  
และสั่งฟอง ผูตองหาที่ 3, 4, 5 และ 6 ขอหา ประมวลรัษฎากร  มาตรา 37 ทวิ, มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 โดยเสนออัยการเมื่อวันที่  24 ธ.ค.56  และสํานักงานอัยการพิเศษฝายคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 1 มีความเห็นควรสั่งฟองผูตองหาที่ 1, 2 และ 3 และแจงคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง ผูตองหาที่ 4, 5 และ 6 ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 83 แตสํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร 4 สั่งฟองผูตองหาที่ 1, 2 และ 3 
และแจงคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง ผูตองหาที่ 4, 5 และ 6 ขอหา ประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 สั่งไมฟอง ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ เนื่องจากคดี 
ขาดอายุความ 
 ผลคดีปจจุบัน  : พนักงานอัยการมีคําสั่ งยุติดําเนินคดี  เนื่ องจากคดีขาดอายุความ  
และไมสามารถนําตัวผูตองหาทั้ง 3 มาฟองตามคําสั่งได จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 วินิจฉัยประกอบคําสั่งเด็ดขาดไมฟองของพนักงานอัยการ : พิจารณาแลวเห็นวา ในปภาษี 
พ.ศ. 2548 บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 กับพวก มิไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลตามแบบ 
ภ.ง.ด.50 ไว กรณีดังกลาวจึงเปนความผิดฐาน รวมกันเจตนาละเลยไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามแบบ 
ภ.ง.ด.50 เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิดตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ซึ่งความผิดดังกลาว มีระวางโทษปรับ 
ไมเกิน 5,000 บาท หรือจําคุกไมเกิน 6 เดือน หรือทั้งจําทั้งปรับ ซึ่งความผิดในสวนนี้ มีอายุความ 5 ป 
นับแตวันเกิดเหตุในคดีนี้ จนถึงปจจุบัน เกินกําหนดอายุความ 5 ปแลว คดีจึงขาดอายุความ สิทธินํา
คดีอาญามาฟองของพนักงานอัยการยอมระงับไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 39(6) อันเปนเงื่อนไขระงับคดีตามระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญา
ของพนักงานอัยการ พ.ศ. 2547 ขอ 54 จึงเห็นควรสั่งยุติการดําเนินคดีกับผูตองหาทั้งหกดังกลาว 
ในความผิดฐานรวมกันเจตนาละเลยไมยื่นรายการที่ตองยื่นตามแบบ ภ.ง.ด.50 เพื่อหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 สําหรับความผิดฐานยื่นแบบรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล  
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(ภ.ง.ด.50) รอบระยะเวลาบัญชี 1 มกราคม พ.ศ. 2547 - 31 ธันวาคม พ.ศ. 2547 ปรากฏหลักฐานวา 
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ผูตองหาที่ 2 และผูตองหาที่ 3 ไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล 
ภ.ง.ด.50 เมื่อวันที่ 16 สิงหาคม พ.ศ. 2548 ซึ่งจากการตรวจสอบรายละเอียดแบบที่ผูตองหาทั้งสาม
ไดยื่น และเอกสารที่กรมสรรพากรตรวจสอบพบวา ผูตองหาที่ 1 ผูตองหาที่ 2 และผูตองหาที่ 3  
ไดยื่นแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลอันเปนเท็จ พยานหลักฐานพอฟอง จึงเห็นควรสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 1 ผูตองหาที่ 2 ในฐานะสวนตัว และผูตองหาที่ 3 ในฐานะสวนตัว ฐานรวมกันเจตนา
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐตามกุฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 สําหรับผูตองหาที่ 4, ที่ 5 และที่ 6 มีไดมีสวนรวม 
ในการยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล ภ.ง.ด.50 ในรอบระยะเวลาบัญชีระหวางวันที่  
1 มกราคม พ.ศ. 2547 - 31 ธันวาคม พ.ศ. 2547 พยานหลักฐานยังฟงไมไดวา ผูตองหาที่ 4, ที่ 5 
และที่ 6 ไดรวมกันพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีเพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐ จึงเห็นควรสั่งไมฟอง 
ผูตองหาที่ 4, ที่ 5 และที่ 6 ตามประมวลรัษฎากรมาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
เนื่องจากพยานหลักฐานไมพอฟอง สําหรับในรอบระยะเวลาบัญชี 1 มกราคม พ.ศ. 2548 - 31 ธันวาคม 
พ.ศ. 2548 บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภง.ด.50) แตไดยื่น
แบบภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งป ภ.ง.ด.51 ไว ซึ่งเปนไปตามมาตรา 67 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
โดยบริษัทฯ ผูตองหา ที่ 1 ยื่นแบบ ภ.ง.ด.51 เมื่อวันที่ 24 สิงหาคม พ.ศ. 2548 โดยมีผูตองหาที่ 2 
และผูตองหาที่ 3 ลงลายมือชื่อในแบบ ภ.ง.ด.51 โดยแจงวา บริษัทฯ ผูตองหาที่ 2 มีประมาณการ
ขาดทุนจํานวนเงิน 2xx,xxx บาท ซึ่งจากการตรวจสอบในภายหลังของกรมสรรพากร พบวา  
แบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล ภ.ง.ด.51 เอกสารดังกลาวเปนความเท็จ พิจารณาแลวในสวนนี้
เห็นวาตาม ภง.ด.51 ปรากฏชื่อของผูตองหาที่ 2 และที่ 3 ที่เปนกรรมการและลงลายมือชื่อในแบบ 
ภ.ง.ด.51 แจงเจาหนาที่กรมสรรพากรวา การดําเนินการของบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มีประมาณการ
ขาดทุน จํานวน 2xx,xxx บาท อันเปนความเท็จ พยานหลักฐานในสวนนี้จึงฟงไดวาการยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.51) ภาษีครึ่งป ก็เปนการแสดงเจตนาใหเห็นไดวา ผูตองหาที่ 1, 
ที่ 2 และที่ 3 มีเจตนาอันอยูแลววา ขอความที่ปรากฏในแบบ ภ.ง.ด.51 เปนความเท็จ โดยมีเจตนา 
ที่จะหลีกเลี่ยงภาษี พยานหลักฐานพอฟอง จึงเห็นควรสั่งฟอง ผูตองหาที่ 1, ที่ 2 ในฐานะสวนตัว 
และผูตองหาที่ 3 ในฐานะสวนตัว ในความผิดฐานรวมกันหลีกเลี่ยงการเสียภาษีเพื่อการจัดเก็บรายได
ของรัฐตามกฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 สําหรับ 
ในแบบ ภ.ง.ด.51 ไมปรากฏวา ผูตองหาที่ 4, ที่ 5 และที่ 6 มีสวนเกี่ยวของในการดําเนินการยื่นแบบ
แสดงหลักฐานตังกลาว พยานหลักฐานไมพอฟอง จึงเห็นควรสั่งไมฟอง ผูตองหาที่ 4, ที่ 5 และที่ 6 
ฐานรวมกันหลีกเลี่ยงการเสียภาษี เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐตามกฎหมาย ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จึงมีคําสั่งไมฟองผูตองหาที่  4, ที่  5 และที่  6  
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ขอหา รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐตามกฎหมาย  
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีเปนกรณีผูตองหา บริษัท จ. จํากัด กับพวก  
มีเจตนารวมกันมิไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไมไดยื่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) รอบระยะเวลาบัญชี ป พ.ศ.2548 และไมไดยื่นแบบ
แสดงรายการ (ภ.พ.30) เพื่อเสียภาษีมูลคาเพิ่ม ซึ่งจากหลักฐานการถูกหักภาษี ณ ที่จาย ตามแบบ 
ภ.ง.ด.53 บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มียอดรายรับที่ถูกหักภาษีไวเปนจํานวนมาก สําหรับรอบระยะเวลา
บัญชี ป พ.ศ. 2547 (ทั้งป) บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 แสดงรายไดจากการประกอบ
กิจการไวขาด หรือต่ํ ากวาความเปนจริง อันเปนความเท็จ และสําหรับรอบระยะเวลาบัญชี 
ป พ.ศ. 2548 (ครึ่งป) บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบแสดงรายการตามมาตรา 67 ทวิ ประมาณการ
ขาดทุนสุทธิไว แตจากการตรวจสอบพบวา มีกําไรสุทธิ  
 สังเกตไดวาตามขอเท็จจริงในคดี ในชั้นพนักงานสอบสวนมีการสั่งฟองไมตรงกับขอหา 
ที่กรมสรรพากรไดรองทุกข คือ กรมสรรพากรสั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 – 6 แตพนักงานสอบสวน  
สั่งไมฟอง ผูตองหาที่ 1 - 2 สั่งไมฟอง ผูตองหาที่ 3 – 6 และในสวนของพนักงานอัยการ มีคําสั่งเห็น
ควรสั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 – 3 เนื่องจากปรากฏชื่อของผูตองหาที่ 2 และที่ 3 ที่เปนกรรมการและ 
ลงลายมือชื่อในแบบ ภ.ง.ด.51 และสั่งไมฟอง ผูตองหาที่ 4 – 6 เพราะไมปรากฏวามีสวนเกี่ยวของ 
ในการดําเนินการยื่นแบบแสดงหลักฐานตังกลาว อีกทั้งจากขอเท็จจริงในคดี มีพฤติการณไมยื่นแบบ
แสดงรายการ โดยเหตุเกิดวันที่ 31 มกราคม 2547 - 31 ธันวาคม 2548 สําหรับความผิดตามมาตรา 
37 ทวิ มีอายุความ 5 ป  คดีขาดอายุความในวันที่  31 พฤษภาคม 2554 แจงความรองทุกข  
วันที่ 14 มิถุนายน 2555 เปนการรองทุกขเมื่อคดขีาดอายุความ 
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 3.1.5 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 185/2555 

 ตารางที่ 3.5 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 185/2555 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

5 (ภษ.1) 
185/2555 

 
รองทุกข 

30 พ.ย.55  

บริษัท  
อ. จํากัด 

และ 
นาย ด. 

บริษัท อ. ไมใหความรวมมือ
ในการตรวจสอบไตสวน
เกี่ยวกับการกระทํา 
อันตองหาวากระทําผดิ  
มีเจตนาหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีอากร โดยปกปด
ขอเท็จจริง เกี่ยวกับรายได
จากการประกอบกิจการ 
โดยมไิดยื่นแบบแสดง 
รายการภาษอีันมผีลใหเสีย
ภาษีนอยลงหรือมิตองเสยี 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 (2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 
และ ที่ 2 เนื่องจาก
หลบหน ี
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่15 ส.ค.61 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจ 
และทรัพยากร 1  
สั่งฟอง  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
- 17 ส.ค.61  
เรื่อง แจงผลคดี  
ศาลอาญาพิพากษา  
เมื่อวันที่ 20 ต.ค.58 

คําพิพากษาศาล
อุทธรณ 
การกระทําของ
จําเลยทั้งสอง 
มีความผดิ 
ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83   
พิพากษายืน 

ศาลอุทธรณ
พิพากษายืนตาม
คําพิพากษาศาล
ชั้นตน คือปรับ
จําเลยที่ 1 
100,000 บาท 
จําคุก 
จําเลยที่ 2  
มีกําหนด 2 ป 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : จําเลยที่ 1 เปนนิติบุคคลประเภทบริษัทจํากัด จดทะเบียนเปนผูประกอบการ
ภาษีมูลคาเพิ่ม มีจําเลยที่  2 เปนกรรมการผูมีอํานาจลงนามผูกพันพรอมประทับตราสําคัญ 
ของบริษัทจําเลยที่ 1 ผูกพันบริษัทจําเลยที่ 1 โดยจําเลยที่มีสํานักงาน ถนนวิภาวดีรังสิต แขวงสามเสนใน 
พญาไท กรุงเทพมหานคร เมื่อระหวางประมาณเดือน กรกฎาคม 2545 ถึงวันที่ 31 พฤษภาคม 2547  
เวลากลางวัน ตอเนื่องกัน วันเวลาใดไมปรากฏชัด จําเลยที่ 1 โดยจําเลยที่ 2 ในฐานะกรรมการ 
และในฐานะสวนตัวไดรวมกันมีเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคล 
งวดวันที่ 31 พฤษภาคม 2557 อันเปนภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร ตามลักษณะ 2 ภาษีอากร 
ฝายสรรพากร โดยจําเลยทั้งสองมีพฤติการณรวมกันไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีมูลคาเพิ่ม ไมยื่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลตั้งแตตน รวมกันยื่นแบบแสดงรายการภาษีมูลคาเพิ่มอันเปนเท็จ 
ไมนําสงภาษีอากรที่หักจากพนักงานของบริษัทจําเลยที่ 1 ไว ณ ที่จาย ไมชําระหนี้ภาษีอากร 
ที่เจาพนักงานประเมินภาษีไดประเมินไวจํานวน 5,xxx,xxx.xx บาท รวมกันเพิกเฉยไมใหความรวมมือ
ในการตรวจสอบไตสวน ไมชี้แจงเจาพนักงานเกี่ยวกับกิจการและรายได และยายสถานประกอบการ
โดยมิไดมีการแจงยายตอเจาพนักงานแตอยางใด การกระทําของจําเลยทั้งสองดังกลาวเขาลักษณะ 
โดยความเท็จโดยฉอโกงหรืออุบายหรือโดยวิธีการอ่ืน เพื่อเจตนาหลีกเลี่ยงการเสียภาษีเงินไดนิติบุคคล
ของบริษัทจําเลยที่ 1 สําหรับงวดวันที่ 31 พฤษภาคม 2547 อันเปนภาษีอากรประมวลรัษฎากร  
เหตุเกิดที่แขวงบางซื่อ และแขวงสามเสนใน เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร เกี่ยวพันกัน ขอใหลงโทษ
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จําเลยทั้งสองใหการ 
รับสารภาพ 
 การดําเนินคดี : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดี กรมสรรพากรไดรองทุกขดําเนินคดี 
ในความผิดฐานรวมกันเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากรโดยวิธีการแสดงรายการในแบบแสดงรายการภาษี
อันเปนเท็จหรือโดยวิธีการอื่นใด โดยปกปดขอเท็จจริง เกี่ยวกับรายไดจากการประกอบกิจการ 
โดยมิไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีอันมีผลใหเสียภาษีนอยลงหรือมิตองเสียความผิดตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 (2) ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และหัวหนาพนักงานสอบสวน
สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 และ ที่ 2 เนื่องจากหลบหนี ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 โดยเสนออัยการเมื่อวันที่ 15 สิงหาคม 2561 และสํานักงาน
อัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร 1 มีคําสั่งฟอง ขอใหลงโทษตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37(2) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และเนื่องจากผูตองหาที่ 2 หลบหนี จึงขอสงสําเนา
หมายจับมาเพื่อจัดการใหไดตัวผูตองหา ตอมา ผูตองหาที่ 2 ถูกเจาพนักงานตํารวจจับกุมได เมื่อวันที่ 
12 กุมภาพันธ 2557 และสงตัวผูตองหามายังพนักงานอัยการแลว 
 ผลคดีปจจุบัน : ศาลอุทธรณ มีคําพิพากษา ลงวันที่ 14 มิถุนายน 2559 คดีหมายเลขดํา 
ที่ 822/2599 คดีหมายเลขแดงที่ 9568/2559 ศาลชั้นตนพิจารณาแลวพิพากษาวาจําเลยทั้ง 2  



81 

มีความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83  
ใหลงโทษปรับจําเลยที่ 1 จํานวน 200,000 บาท จําคุกจําเลยที่  2 มีกําหนด 4 ป ทั้ง 2 ใหการ 
รับสารภาพ มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษใหกึ่งหนึ่งคงปรับจําเลยที่ 1 จํานวน 100,000 บาท จําคุก
จําเลยที่ 2 มีกําหนด 2 ป หากจําเลยที่ 1 ไมชําระคาปรับใหจัดการตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 29 ตอมาจําเลยที่ 2 อุทธรณขอใหรอการลงโทษ ศาลตรวจสํานวนแลววาจําเลยที่ 2 ใหการ 
รับสารภาพตามฟองประกอบขอเท็จจริงที่ไดจากรายงานการสืบเสาะและพินิจ ซึ่งจําเลยที่ 2 ไมได
โตแยงคัดคาน  เมจําเลยที่ 2 จําไมเคยตองโทษจําคุก และมีภาระตองเลี้ยงดูบุคคลในครอบครัว 
ดังที่อางมาในอุทธรรณ ก็ยังไมใชเหตุผลเพียงพอที่จะนํามาพิจารณารอการลงโทษใหจําเลยที่ 2  
ที่ศาลชั้นตนกําหนดโทษจําคุกโดยไมรอการลงโทษใหจําเลยที่  2 นั้น เหมาะสมแกพฤติการณ 
แหงรูปคดีแลว ไมมีเหตุที่ศาลอุทธรณจะเปลี่ยนแปลงแกไข อุทธรณของจําเลยที่ 2 ฟงไมขึ้น พิพากษายืน 
 ขอสังเกต : เห็นวาพฤติการณที่รองทุกขไมตรงกับความผิดที่ไดกลาวหาทั้งหมด ซึ่งพบวา 
พฤติการณเกี่ยวกับการไมไดยื่นแบบรายการ อันเปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ไมไดถูกรองทุกข
ดําเนินคดี อาจเนื่องดวยคดีขาดอายุความ แตอยางไรก็ดีมีพฤติการณไมถูกปรับใชไมตรงกับ 
ขอกลาวหาในบางสวน เพราะเหตุเกิดเมื่อ ป 2545 - 2547 จะขาดอายุความสําหรับความผิด 
กรณีไมยื่นแบบรายการ ในวันที่ 31 พฤษภาคม 2553 และกรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดี 
เมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข ในวันที่ 30 พฤศจิกายน
2555  
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 3.1.6 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 66/2556 
 ตารางที่  3.6 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 66/2556 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

6 (ภษ.1) 
66/2556 

 
รองทุกข 

10 เม.ย.56 
 

นาง น. ตามวันเวลาสถานท่ีเกดิเหตุ 
สํานักงาน ปปส. ไดตรวจสอบ
พบวาผูตองหามรีายได 
มาจากที่เกี่ยวของกับการคา
ยาเสพตดิ จึงไดสงเรื่องใหกับ 
กรมสรรพากร พิจารณา
ดําเนินคดดีานภาษี พบวา
ผูตองหามรีายรับผานบญัชี
เงินฝากจํานวนมาก แตไมมี
หลักฐานการยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีเงินได
บุคคลธรรมดาแตอยางใด  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
37(2) 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 37(2) 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่9 ก.ย.56 

สํานักงานอัยการพิเศษฝาย
คดีอาญามีนบรุี 2 
- สั่งไมฟอง 
ขอหา มาตรา 37 ทวิ 
เนื่องจากคดีขาดอายุความ  
และสั่งฟอง  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) และผูตองหา
ที ่1 หลบหนี ตอมาวันที ่24 
ม.ค.63  แจงคําสั่งยุติการ
ดําเนินคดี เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ  

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา 
มาฟอง 
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : เหตุเกิดเมื่อ มีนาคม 2546 - มีนาคม 2550 ตามวันเวลาสถานที่เกิดเหตุ 
สํานักงาน ปปส. ไดตรวจสอบพบวาผูตองหามีรายไดมาจากที่ เกี่ยวของกับการคายาเสพติด  
จึงไดสงเรื่องใหกับ กรมสรรพากร พิจารณาดําเนินคดีดานภาษี พบวาผูตองหามีรายรับผานบัญชี 
เงินฝากจํานวนมากแตไมมีหลักฐานการยื่นแบบแสดงรายการเพื่อเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา 
แตอยางใด  
 การดําเนินคดี : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดี กรมสรรพากรไดรองทุกขดําเนินคดี 
ในความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีอากร ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ และมาตรา 37(2)  
และหัวหนาพนักงานสอบสวน สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ  
และมาตรา 37(2) โดยเสนออัยการเมื่อวันที่  9 กันยายน 2556 ตอมาสํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดีอาญามีนบุรี 2  สั่งไมฟอง ขอหา ตามมาตรา 37 ทวิ เนื่องจากคดีขาดอายุความ และสั่งฟอง 
ขอหาประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) และผูตองหาที่ 1 หลบหนี ตอมาวันที่ 24 มกราคม 2563  
แจงคําสั่งยุติการดําเนินคดี เนื่องจากคดีขาดอายุความ 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งยุติดําเนินคดี เนื่องจากคดีขาดอายุความ และ 
ไมสามารถนําตัวผูตองหา มาฟองตามคําสั่งได จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีปรากฏเพียงวา ผูตองหามีรายรับผานบัญชี 
เงินฝากจํานวนมาก แตไมมีหลักฐานการยื่นแบบแสดงรายการเพื่อเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา 
แตอยางใด เปนความผิดฐานไมยื่นรายการภาษีที่ตองยื่น เจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากร อันเปนความผิด
ตามมาตรา 37 ทวิ ขอหาเดียว แตทั้งชั้นกรมสรรพากร ชั้นพนักงานสอบสวนไดมีความเห็นสั่งฟอง
เกี่ยวกับความผิดตามมาตรา 37(2) ดวย และในชั้นพนักงานอัยการ สั่งไมฟอง ผูตองหาในขอหา  
ตามมาตรา 37 ทวิ เนื่องจากคดีขาดอายุความ แตสั่งฟอง ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2)  
ซึ่งไมปรากฏพฤติการณของผูตองหาในคดีวามีเจตนากระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกง หรืออุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืน
ภาษีอากรตามลักษณะนี ้
 แตอยางไรก็ดีมีพฤติการณไมถูกปรับใชไมตรงกับขอกลาวหา อาจเนื่องดวย เพราะเหตุเกิด
เมื่อ มีนาคม 2546 - มีนาคม 2550 จะขาดอายุความสําหรับความผิดกรณีไมยื่นแบบรายการ  
ในวันที่  31 มีนาคม 2555 และกรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดีเมื่อความผิดในขอหา 
ตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข ในวันที่ 10 เมษายน 2556 
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 3.1.7 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 130/2556 
 ตารางที่  3.7 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 130/2556 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

7 (ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

หจก. ว. ท่ี 1 
นาย อ. ท่ี 2 
นาย ส. ที่ 3 

ผูตองหา 

สํานักตรวจสอบภาษีกลาง 
มีเหตุอันควรเชื่อวา 
หางหุนสวนจํากัด ว.  
มีรายไดจากการขายสินคา
ประเภทสื่อการเรียนการสอน
ใหแกหนวยงานราชการ  
โดยออกใบกํากับภาษีจากการ
ขายสินคาและถูกหัก ณ ที่จาย
ไวระหวางปภาษี 2547 - 2548 
และพบวาหางฯ มยีอดเงินฝาก
ธนาคารเปนจํานวนมาก 
ในป พ.ศ.2548 - 2549 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง หจก. ว. ที่ 1
นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 5  
- เม.ย.60  
สั่งฟอง ผูตอง ท่ี 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 แตเนื่องจาก
ผูตองหาที่ 3 หลบหนี  
จึงขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 3 มาดําเนินคดี
ภายในกําหนดอายคุวาม 
10 ป  

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผลจาก
ชัน้อัยการและ 
ชั้นศาล ปจจุบัน
คดีขาดอายุความ 
ความผิด 
ตามมาตรา 37 ทวิ 
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ตารางที่  3.7 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 130/2556 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

7 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

หจก. ว. ท่ี 1  
 นาย อ. ท่ี 2 
นาย ส. ที่ 3 

ผูตองหา 

แตหางฯ ยื่นแบบแสดงรายการ
เพื่อเสียภาษีไวไมถูกตองและ
หรือไมยื่นแบบแสดงรายการ
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี  
1 ม.ค.2547 - 31 ธ.ค.2547, 
1 ม.ค.2548 - 31 ธ.ค.2548 
และรอบ 1 ม.ค.2549 -  
31 ธ.ค.2549 

ขอหา  
ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37 ทว ิประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หจก. ว. ที่ 1
นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- พ.ค.60 ความเห็น 
ควรสั่งฟองผูตองหา 
ทั้งสาม ในความผดิ  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 แตเนื่องจาก
ผูตองหาที่ 2 หลบหนี
จึงขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 2  
มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 10 ป 
- ยังไมทราบผลคด ี
จาก ชั้นอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชัน้อัยการ 
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ  
ความผิด 
ตามมาตรา 37 ทวิ 
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 

(ที่มา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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 ขอเท็จจริง : ดวยเจาพนักงานประเมิน สํานักตรวจสอบภาษีกลาง มีเหตุอันควรเชื่อวา  
หางหุนสวนจํากัด ว. มีรายไดจากการขายสินคาประเภทสื่อการเรียนการสอนใหแกหนวยงานราชการ 
โดยออกใบกํากับภาษีจากการขายสินคาและถูกหัก ณ ที่จายไวระหวางปภาษี 2547 - 2548 และ
พบวาหางฯมียอดเงินฝากธนาคารเปนจํานวนมากในป พ.ศ.2548 - 2549 แตหางฯ ยื่นแบบ 
แสดงรายการเพื่อเสียภาษีไวไมถูกตองและหรือไมยื่นแบบแสดงรายการสําหรับรอบระยะเวลาบัญชี  
1 มกราคม 2547 - 31 ธันวาคม 2547, 1 มกราคม 2548 - 31 ธันวาคม 2548 และรอบ 1 มกราคม 
2549 - 31 ธันวาคม 2549 
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริง กรมสรรพากรไดรองทุกข หางหุนสวนจํากัด ว. ที่ 1  
นาย อ. ที่ 2 และนาย ส. ที่  3 ผูตองหา ในขอหารวมกันเจตนาละเลยไมยื่นรายการที่ตองยื่น 
ตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 แตหัวหนาพนักงานสอบสวนไดมีความเห็นสั่งฟอง
ผูตองหา ในขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 โดยเสนอ
พนักงานอัยการ เมื่อวันที่  25 มกราคม 2564 และสํานักงานอัยการพิ เศษฝายคดี เศรษฐกิจ 
และทรัพยากร 5 มีคําสั่งความเห็นควรสั่งฟองผูตองหาทั้งสาม ในความผิดขอหาตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
 ผลคดีปจจุบัน : ยังไมทราบผลจากพนักงานอัยการและชั้นศาล  
 ขอสังเกต : กรณีตามปญหาการไมยื่นรายการภาษีในป 2547 – 2549 คือ เหตุเกิดเมื่อวันที่  
31 พฤษภาคม 2548 – 31 พฤษภาคม 2550 และคดีจะขาดอายุความในวันที่ 31 พฤษภาคม 2553 
– 31 พฤษภาคม 2555 ซึ่งกรมสรรพากรมารองทุกขในคดีนี้ในขอหารวมกันเจตนาละเลยไมยื่น
รายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามเลี่ยงการเสียภาษีอากร ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ซึ่งคดีขาดอายุความไปแลวสําหรับ
ความผิดดังกลาว และในชั้นสอบสวนของเจาพนักงานตํารวจและชั้นพนักงานอัยการไดมีคําสั่งฟอง 
เปนกรณีกระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ซึ่งไมมีพฤติการณตามขอกลาวหา  
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 3.1.8 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 179/2561 
 ตารางที่ 3.8 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 179/2561 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

8 (ภษ.2) 
179/2561 

 
รองทุกข 

26 ธ.ค.61  

หาง
หุนสวน
จํากัด ว. 
กับพวก 

ผูตองหาที่ 1 เดิมชื่อ  
หางหุนสวนจํากัด ว.  
จดทะเบียนเปนนิติบุคคล  
เมื่อวันที่ 4 เม.ย.48 
สํานักงานแหงใหญตั้งอยู 
อําเภอหนองกี่ จังหวัดบุรีรมัย 
ตอมาวันที่ 13 ก.ค.52  
ไดจดทะเบียนเปลี่ยนชื่อหาง 
และวันท่ี 28 ต.ค.53  
ไดจดทะเบียนเปลี่ยนแปลง
ยายสํานักงานแหงใหญ 
ไปอยูจังหวัดฉะเชิงเทรา 

ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ,90/4(6) 
และประมวล
กฎหมายอาญา 
83, 91 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว. 
ที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
นาย น. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2), 90/4(6) และ
ประมวลกฎหมาย
อาญา 83, 91  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่3 ก.ค.62 

1. สํานักงานอัยการ
จังหวัดฉะเชิงเทรา  
- แจงคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง หางหุนสวน
จํากัด ว. โดยนาง ธ. 
หุนสวนผูจดัการที่ 1  
นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2), 
90/4(6) และประมวล
กฎหมายอาญา 83, 91 

1.สํานักงาน
อัยการจังหวัด
ฉะเชิงเทรา 
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล  

1. พนักงาน
อัยการมีคําสั่ง
เด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
  

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 



88 
 ตารางที่ 3.8 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 179/2561 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

8 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
179/2561 

 
รองทุกข 

26 ธ.ค.61 
 

หาง
หุนสวน
จํากัด ว. 
กับพวก 

เจาพนักงานสรรพากรพื้นที่
ฉะเชิงเทรา ตรวจสอบพบวา 
1. หางฯไมไดมีการยื่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินได  
2. เดือนภาษี ธ.ค.50 - ก.ค.53 
หางแจงยอดขายไวขาด  
พฤติการณดังกลาวเปนกรณีที่
หางฯ เจตนาปกปดรายได 
ที่จะตองเสียภาษีเงินได
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
ตามประมวลรัษฎากร 

ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2), 90/4(6) 
และประมวล
กฎหมายอาญา 
83, 91  

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว.  
ที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
นาย น. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ,90/4(6)  
และประมวล
กฎหมายอาญา  
83, 91  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่3 ก.ค.62 

2. สํานักงานอัยการ
จังหวัดบุรีรมัย 
- แจงผลคําพิพากษา
ตามที่ไดสั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว. 
ผูตองหาที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 และ
ประมวลกฎหมายอาญา 
83, 91 

2. คําพิพากษา
ศาลบุรรีัมย  
คดีดํา อ.900/ 
2563 คดีแดง 
อ.932/2563 
ลง 24 ก.ย.63 
จําเลย 2  
มีความผดิ 
ตามประมวล 
มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

2. คําพิพากษา 
ศาลบุรรีัมย  
ปรับจําเลยที่ 1 
50,000 บาท  
และจาํคุก 
จําเลย ที่ 2  
มีกําหนด 6 เดือน 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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 ขอเท็จจริง : หางหุนสวนจํากัด ว. ไดจดทะเบียนเปนนิติบุคคลตามทะเบียน เมื่อวันที่ 4  
เมษายน 2558 โดยมีผูตองหาที่ 3 เปนหุนสวนผูจัดการ สํานักงานแหงใหญตั้งอยู ตําบลหนองกี่  
อําเภอหนองกี ่จังหวัดบุรีรัมย ประกอบกิจการรับเหมากอสราง วันที่ 8 เมษายน 2548 ไดจดทะเบียน
เปนผูประกอบการจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่ม ตอมาวันที่ 13 กรกฎาคม 2552 ไดจดทะเบียน 
เปลี่ยนชื่อ ตอมาวันที่ 1 กุมภาพันธ 2553 ไดยื่นขอเปลี่ยนหุนสวนผูจัดการ มาเปน ผูตองหาที่ 2 
ตอมาวันที่ 28 ตุลาคม 2553 ไดจดทะเบียนเปลี่ยนแปลงยายสํานักงานแหงใหญไปอยู ตําบล 
ทากระดาน อําเภอสนามชัยเขต จังหวัดฉะเชิงเทรา และมีสํานักงานสาขาตั้งอยูที่ตําบลคลองหนึ่ง 
อําเภอคลองหลวง จังหวัดปทุมธานี ปจจุบันหางหุนสวนจํากัด ว. ยังมีสถานะประกอบกิจการอยู  
เมื่อวันที่ 13 มีนาคม 2556 สํานักงานสรรพากรพื้นที่ฉะเชิงเทราออกตรวจสภาพกิจการและตรวจ
ปฏิบัติการเฉพาะประเด็น หางหุนสวนจํากัด ว. ผูตองหาที่ 1 ที่สถานประกอบกิจการ แตไมพบ 
หุนสวนผูจัดการ ผูตองหาที่ 2 บานเลขที่ตังกลาวเปนบานไมใตถุนสูง สภาพเกาใชเปนที่อยูอาศัย  
ไมพบเครื่องมือหรืออุปกรณใดที่สามารถใชประกอบกิจการได เจาพนักงานจึงไดมีหนังสือเชิญพบ
หุนสวนผูจัดการหางโดยสงทางไปรษณียลงทะเบียนตอบรับ แตหุนสวนผูจัตการไมมาพบโดยไมแจง
เหตุขัดของ เจาพนักงานจึงไดออกหมายเรียกตามประมวลรัษฎากร ไปยังหุนสวนผูจัดการหาง 
ทางไปรษณียลงทะเบียนตอบรับ มีผูรับไวเมื่อวันที่ 2 กันยายน 2556 แตหุนสวนผูจัดการไมมาพบ 
โดยไมแจงเหตุขัดของ เจาพนักงานสรรพากรพื้นที่ฉะเชิงเทรา ตรวจสอบพบวาหางฯ ไมใดมีการ 
ยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดบริษัทหรือหางหุนสวนนิติบุคคล (ภ.3.ด.50 และ ภ.ง.ด.53) สําหรับ
รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2551 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2551 รอบระยะเวลาบัญชี
ตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2552 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2552 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 
2553 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2553 และรอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2554 ถึงวันที่ 31 
ธันวาคม 2554 นอกจากนี้หางไมยื่นแบบ ภ.พ.30 สําหรับเตือนภาษีเดือนพฤศจิกายน 2551 ถึง 
เดือนภาษีธันวาคม 2553 และเดือนภาษีพฤษภาคม 2551 หางมียอดขายแจงไว เจาพนักงานอาศัย
อํานาจตามประมวลรัษฎากร มาตรา 27, 67 ตรี, 71(1), 88, 88/2, 88/4, 88/5, 88/6, 85/2 และ
มาตรา 89/1 ประเมินภาษีเงินไดนิติบุคคลตามหนังสือแจงภาษีเงินไดนิติบุคคล ลงวันที่ 1 เมษายน 
2557 และหนังสือแจงการประเมินภาษีมูลคาเพิ่ม ลงวันที่ 1 เมษายน 2557 รวมเปนเงิน จํานวน
1x,xxx,xxx.xx บาท (ยังไมรวมเงินเพิ่มตามกฎหมาย) โดยสงทางไปรษณียลงทะเบียนตอบรับ มีผูรับไว
เมื่อวันที่ 1 เมษายน 2557 หางฯ คางชําระภาษีเงินไดนิติบุคคและภาษีมูลคาเพิ่มอยูที่สํานักงาน
สรรพากรพื้นที่สนามชัยเขต จังหวัดฉะเชิงเทรา ตามหนังสือที่แจงภาษีเงินไดนิติบุคคล ลงวันที่ 1 
เมษายน 2557 และหนังสือแจงการประเมินภาษีมูลคาเพิ่ม ลงวันที่ 1 เมษายน 2557 รวมเปนเงิน 
จํานวน 1x,xxx,xxx.xx บาท (ยังไมรวมเงินเพิ่มตามกฎหมาย) จากการเรงรัดภาอากรคางไดดําเนินการ
อายัดสิทธิเรียกรองเงินในบัญชีเงินฝากธนาคารของผูตองหาที่ 2 และที่ 3 และขายทอดตลาดที่ดิน 
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อันเปนกรรมสิทธิ์ของผูตองหาที่ 2 และไดเงินชําระหนี้บางสวน ปจจุบันหางฯ คางชําระภาษีอากร 
รวมเปนเงิน จํานวน 3x,xxx,xxx.xx บาท (ยังไมรวมเงินเพิ่มตามกฎหมาย) กรณีที่หางฯ เปนนิติบุคคล
และเปนผูประกอบการจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่ม การที่หางฯ ประกอบกิจการรับเหมากอสราง 
และมีรายรับจากการประกอบกิจการแตไมยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 และแบบ ภ.ง.ด.53 ดังนี้ 
 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2551 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2551 
 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2552 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2552 
 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2553 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2553 
 รอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2554 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2554 
 จากนี้การที่หางฯ เสียภามูลคาเพิ่มไวไมครบถวน โดยยื่นแบบ ภ.พ.30 แสดงยอดขายขาดไป 
สําหรับธันวาคม 2550 เดือนภาษีมีนาคม 2551 เดือนภาษีพฤษภาคม 2553 และเดือนภาษีกรกฎาคม 
2551 ถึงเดือนภาษีสิงหาคม 2553 เดือนภาษีพฤษภาคม 2552 และเดือนภาษีมิถุนายน 2553  
ถึงเดือนภาษีกรกฎาคม 2553 สวนเดือนภาษีมกราคม 2553 หางยื่นแบบ ภ.พ.30 โดยแสดงภาษีซื้อ 
ไวเกินกวาความเปนจริงและไมยื่นแบบ ภ.พ.30 สําหรับเดือนภาษีกุมภาพันธ 2553 เดือนภาษี
มิถุนายน 2551 เดือนภาษีกันยายน 2551 ถึงเดือนภาษธีันวาคม 2551 และเดือนภาษีสิงหาคม 2554 
พฤติการณดังกลาวเปนกรณีที่หางฯ เจตนาปกปดรายไดที่จะตองเสียภาษีเงินไดนิติบุคคลและ
ภาษีมูลคาเพิ่ม เขาลักษณะเปนการกระทําโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกันเพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 และมาตรา 90/4(6) กรมสรรพากรจึงไดมาแจงความรองทุกขใหดําเนินคดีกับผูตองหา 
ตามกฎหมายดังกลาว กรณีภาษีเงินไดมีการกระทําความผิด ดังนี้ 
 ปภาษี 2553 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) (ความผิดเกิด 
เมื่อวันที่ 31 พฤษภาคม 2554) 
 ปภาษี 2554 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งป (ภ.ง.ด.53) (ความผิดเกิด
เมื่อวันที่ 1 กันยายน 2554) ไมยื่นแบบแสดงภาษีเงินไดภาษีนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) (ความผิดเกิด 
เมื่อวันที่ 31 พฤษภาคม 2555) 
กรณีความผิดเกี่ยวกับการหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30) มีการไมยื่นแบบประจําเดือนภาษี
สิงหาคม 2554 (ความผิดเกิดวันที่ 16 กันยายน 2554) ผูตองหาที่ 1 และที่ 2 ใหการรับสารภาพ  
สวนผูตองหาที่ 3 หลบหนี พนักงานสอบสวนมีความเห็นควรสั่งฟอง  
 การดําเนินคดี:  จากพฤติการณตามขอเท็จจริงในคดี กรมสรรพากรรองทุกข ขอหารวมกัน 
โดยความเท็จ โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกันหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร และเปนผูประกอบการจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่มโดยเจตนาหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง ภาษีมูลคาเพิ่ม กระทําการใดๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย  
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หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกันตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 90/4(6) และประมวล
กฎหมายอาญา 83, 91 และหัวหนาพนักงานสอบสวน สั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดยนาง ธ. 
หุนสวนผูจัดการที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3 ผูตองหา ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 
90/4(6) และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91 โดยเสนออัยการเมื่อวันที่ 3 กรกฎาคม 2562 ไปยัง
สํานักงานอัยการจังหวัดฉะเชิงเทรา และสํานักงานอัยการจังหวัดบุรีรัมย  
 ผลคดีปจจุบัน : เนื่องจากคดีนี้เปนการกระทําความผิดในหลายทองที่ ซึ่งหางหุนสวนจํากัด 
ผูตองหาที่ 1 มีการจดทะเบียน จังหวัดบุรีรัมย เมื่อวันที่ 4 เมษายน 2548 และไดจดทะเบียน
เปลี่ยนแปลงยายสํานักงานแหงใหญไปอยูจังหวัดฉะเชิงเทรา เมื่อวันที่ 28 ตุลาคม 2553 โดยเหตุเกิด
ในระยะเวลาบัญชี ตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 2551 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2554 สํานักงานอัยการจังหวัด
ฉะเชิงเทรา 6 กรกฎาคม 2564 แจงคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดยนาง ธ. หุนสวน
ผูจัดการที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3 ผูตองหา สวนสํานักงานอัยการจังหวัดบุรีรัมย แจงผล 
คําพิพากษาตามที่ไดสั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดยนาง ธ. หุนสวนผูจัดการที่ 1 นาง ธ. ที่ 2  
ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 90/4(6), 90/5 และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91 
 คําวินิจฉัยประกอบคําสั่งเด็ดขาดไมฟองของพนักงานอัยการจังหวัดฉะเชิงเทรา :  
 เห็นวาจากการสอบสวนนิติกรชํานาญการ กองสืบสวนและคดีสรรพากร ผูกลาวหา  
และเจาพนักงานประเมินภาษ ียืนยันวา หางหุนสวนจํากัด ว.  
  - ปภาษี 2553 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) แตมียอดรายรับ
ตามขอมูลภาษีเงินไดหัก ณ ที่จาย (ภ.ง.ด.53) จากการประกอบกิจการ ซึ่งเมื่อคํานวณภาษีเงินได 
นิติบุคคลจะตองชําระภาษีพรอมเงินเพิ่มเปนเงิน จํานวน 6xx,xxx บาท ในปภาษี 2554 ไมไดยี่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งป (ภ.ง.ด.53) แตมียอดรายรับตามขอมูลภาษีเงินไดหัก ณ ที่จาย  
(ภ.ง.ด.53) จากการประกอบกิจการ ซึ่งเมื่อคํานวณภาษีเงินไดนิติบุคคลจะตองชําระภาษีพรอม 
เงินเพิ่มเปนเงิน จํานวน 1xx,xxx.xx บาท บาท ไมยื่นแบบแสดงภาษีเงินใตภาษีนิติบุคคล (ภงด.50) 
แตมียอดรายรับตามขอมูลภาษีเงินไดหัก ณ ที่จาย (ภ.ง.ด.53) จากการประกอบกิจการ ซึ่งเมื่อคํานวณ
ภาษีเงินไดนิติบุคคลจะตองชําระภาษีพรอมเงินเพิ่มเปนเงิน จํานวน 1x,xxx.xx บาท และไมยี่นแบบ
ภาษีมูลคําเพิ่ม (ภ.พ.30) ประจําเดือนภาษีสิงหาคม 2554 แตมียอดขายเมื่อหักภาษีขายแลว 
จะตองชําระภาษีพรอมเบี้ยปรับและเงินเพ่ิมเปนเงิน จํานวน 8x,xxx บาท  
 จากการสอบสวน ไมปรากฏขอเท็จจริงใดวา ผูตองหาที่ 1 ที่ 2 และที่ 3 ไดกระทําการใด 
อันโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรและภาษีมูลคาเพิ่ม อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 และ
มาตรา 90/4(6) ขอเท็จจริงเพียงแตใตความวา หางหุนสวนจํากัด ว. ไมไดยื่นรายการแสดงภาษ ี
นิติบุคคลครึ่งป (ภ.ง.ด.53) รายการแสดงภาษีนิติบุคคล (ภงด.50) และแบบภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30) เทานั้น 
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ซึ่งตามประมวลรัษฎากรนั้นจะเห็นไดวาเจตนารมณในการบังคับใชนั้นการกระทําที่จะเปนความผิด
ตามมาตรา 37 และมาตรา 90/4(6) ในการฉอโกงภาษี จะตองมีการกระทําตาง ๆ อันเปนเท็จ หรือโดย
ฉอโกง หรือการกระทําอื่นใดทํานองเดียวกัน ถึงจะเปนความผิดตามมาตรานี้  แตหากไมม ี
การกระทําอื่นใดคงเปนเพียงแตการไมยื่นรายการที่ตองยื่นประมวลรัษฎากร ไดบัญญัติไวโดยเฉพาะ
แลวใหเปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ จะเห็นไดวาทั้งมาตรา 37 และมาตรา 80/4 กับมาตรา 37 
มีองคประกอบแหงการกระทําที่เปนความผิดแตกตางกัน อันเนื่องมาจากลักษณะการกระทําความผิด
เพื่อบังคับใชใหผูมีหนาที่ชําระภาษีตองปฏิบัติไปตามข้ันตอนการชําระภาษี โดยจะตองยื่นรายการภาษี
หากไมยื่นรายการ การไมยื่นเปนความผิดอันเนื่องจากการไมปฏิบัติตาม มาตรา 37 ทวิ และ 
เมื่อยื่นแลวรายการที่แสดงจะตองเปนรายการที่เปนความจริงเพื่อปองกัน มิใหเกิดการไมชําระภาษ ี
หรือหลีกเลี่ยงภาษี ดังนั้นหากมีการยื่นรายการภาษีแลว แตรายการดังกลาวไมเปนความจริง 
โดยวิธีการอยางใดก็ตามจึงเปนความผิดฐานฉอโกงภาษี ตามมาตรา 37 และมาตรา 90/4(6)  
ดวยเหตุผลดังกลาวการไมยี่นรายการภาษี ตามมาตรา 37 ทวิ จึงไมเปนโดยวิธีการอื่นใดในทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร หากประมวลรัษฎากรมุงประสงคจะให
การไมยื่นภาษีเปนวิธีการอื่นใดในทํานองเดียวกันคงไมตองบัญญัติมาตรา 37 ทวิ มาเพื่อบังคับใช
ดังกลาว ขอเท็จจริงแหงคดีนี้ปรากฏแตเพียงขอเท็จจริงวา หางหุนสวนจํากัด ว. ไมใดยื่นรายการแสดง
ภาษีนิติบุคคลครึ่งป (ภ.ง.ด.51) รายการแสดงภาษีนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) และแบบภาษีมูลคาเพิ่ม 
(ภ.พ.30) เทานั้น การกระทําของผูตองหาที่  1 ที่ 2 และที่ 3 จึงไมครบองคประกอบความผิด  
ทางคดีมีพยานหลักฐานไมพอฟอง คดีมีพยานหลักฐานไมพอฟอง จึงมีคําสั่งไมฟอง หางหุนสวนจํากัด 
ว. ผูตองหา ที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3 ขอหารวมกันโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ 
โดยวิธีการอื่น ใดทํานองเดียวกันหลีกเลี่ ยงหรือพยายามหลีกเลี่ ยงการเสียภาษีอากรและ 
เปนผูประกอบการจดทะเบียนภาษีมูลคาเพิ่มโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม กระทําการใด ๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37,40/5(6) และประมวลกฎหมายอาญา 83,91
พระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 6) พ.ศ. 2526 
 ขอสังเกต : ขอเท็จจริงในคดีมีการบรรยายพฤติการณวาผูตองหา หางหุนสวนจํากัด  
เสียภาษีมูลคาเพิ่มไวไมครบถวน โดยยื่นแบบ ภ.พ.30 แสดงยอดขายขาดไป และมีการไมยื่นแบบ
แสดงรายการเพื่อเสียภาษีตามแบบ ภ.พ.30, ภ.ง.ด.50, และภ.ง.ด.51 ซึ่งกรมสรรพากร ไดรองทุกข
ดําเนินคดีกับผูตองหาทั้ง 3ในขอหา รวมกันโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกันหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร และเปนผูประกอบการจดทะเบียน
ภาษีมูลคาเพิ่มโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยง ภาษีมูลคาเพิ่ม กระทําการใด ๆ  
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน ตามประมวลรัษฎากร 
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มาตรา 37(2), 90/4(6) และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91 และพนักงานสอบสวนไดสงสํานวน 
การสอบสวน สั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดยนาง ธ. หุนสวนผูจัดการที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3 
ผูตองหา ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 90/4(6) และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91 
โดยเสนออัยการเมื่อวันที่ 3 กรกฎาคม 2562 
 ซึ่งพนักงานอัยการไดมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟองในกรณีดังกลาว เนื่องจาก เห็นวาจากการ
สอบสวน นิติกรชํานาญการ กองสืบสวนและคดีสรรพากร ผูกลาวหา และเจาพนักงานประเมินภาษ ี
ยืนยันวา หางหุนสวนจํากัด ว. ขอเท็จจริงเพียงแตไดความวา หางหุนสวนจํากัด ว. ไมไดยื่นรายการ
แสดงภาษีนิติบุคคลครึ่งป (ภงด.51) รายการแสดงภาษีนิติบุคคล (ภงด.50) และแบบภาษีมูลคาเพิ่ม 
(ภ.พ.30) เทานั้น ไมปรากฏขอเท็จจริงใดวา ผูตองหาที่ 1 ที่ 2 และที่ 3 ไดกระทําการใดอันโดยความเท็จ 
อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 และมาตรา 90/4(6) ตามประมวลรัษฎากรนั้น 
จะเห็นไดวาเจตนารมณในการบังคับใชนั้นการกระทําที่จะเปนความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 
90/4(6) ในการฉอโกงภาษี จะตองมีการกระทําตาง ๆ อันเปนเท็จ หรือโดยฉอโกง หรือการกระทําอื่น
ใดในทํานองเดียวกัน ถึงจะเปนความผิดตามมาตรานี้ แตหากไมมีการกระทําอื่นใดคงเปนเพียงแต 
การไมยื่นรายการที่ตองยื่นประมวลรัษฎากร ไดบัญญัติไวโดยเฉพาะแลวใหเปนความผิดตามมาตรา 
37 ทวิ จะเห็นไดวาทั้งมาตรา 37 และมาตรา 90/4(6) กับมาตรา 37 ทวิ มีองคประกอบแหงการ
กระทําที่ เปนความผิดแตกตางกัน อันเนื่องมาจากลักษณะการกระทําความผิดเพื่อปงคับใช 
ใหผูมีหนาที่ชําระภาษีตองปฏิบัติไปตามขั้นตอนการชําระภาษี โดยจะตองยื่นรายการภาษี หากไมยื่น
รายการ การไมยื่นเปนความผิดอันเนื่องจากการไมปฏิบัติตาม มาตรา 37 ทวิ และเมื่อยื่นแลวรายการ
ที่แสดงจะตองเปนรายการที่เปนความจริงเพื่อปองกันมิใหเกิดการไมชําระภาษีหรือหลีกเลี่ยงภาษี 
ดังนั้น หากมีการยื่นรายการภาษีแลวแตรายการดังกลาวไมเปนความจริงโดยวิธีการอยางใดก็ตาม 
จึงเปนความผิดฐานฉอโกงภาษี ตามมาตรา 37 และมาตรา 90/4 (6) ดวยเหตุผลดังกลาวการไมยื่น
รายการภาษี ตามมาตรา 37 ทวิ จึงไมเปนโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร หากประมวลรัษฎากรมุงประสงคจะใหการไมยื่นภาษีเปนทํานองเดียวกัน
คงไมตองบัญญัติมาตรา 37 ทวิ มาเพื่อบังคับใชดังกลาว จึงมีคําสั่งไมฟอง หางหุนสวนจํากัด ว.  
กับพวกรวม 3 คน ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 90/4(6) และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91 
 ตามพฤติการณในคดียังมีขอเท็จจริงวา หางหุนสวนจํากัด ว. ไมไดยื่นแบบภาษีมูลคาเพิ่ม 
(ภ.พ.30) ซึ่งในประมวลรัษฎากร หมวด 4 ภาษีมูลคาเพิ่ม ไมไดมีการบัญญัติเกี่ยวกับ ผูประกอบการ
จดทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม หรือขอคืนภาษีมูลคาเพิ่มไว
โดยเฉพาะ ดังเชนความผิดในหมวด 3 ภาษีเงินได ที่ไดมีการบัญญัติความผิดเกี่ยวกับการไมยื่นรายการ
ที่ตองยื่นตามลักษณะนี้  เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร ซึ่งรายการที่ตองยื่นตามลักษณะนี้ 
หมายความถึง แบบ ภ.ง.ด.50 และ แบบ ภ.ง.ด.51 ดังนั้น เมื่อความผิดในสวนของการไมยื่นแบบ
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ภาษีมูลคาเพิ่ม ไมมีการบัญญัติไวเปนการโดยเฉพาะ จึงตองรองทุกขดําเนินคดีกับความผิดดังกลาวใน
ขอหา ผูประกอบการจดทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม หรือขอ
คืนภาษีมูลคาเพิ่ม กระทําการใด ๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด ทํานอง
เดียวกัน อันเปนความผิดตามมาตรา 90/4(6) 
 การที่พนักงานอัยการเห็นวา หางหุนสวนจํากัด ว. ไมไดยื่นแบบภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30)  
ทั้งที่มีทรัพยสินพอที่จะชําระหนี้ แตไมไดชําระ และจากการสอบสวนไมปรากฏขอเท็จจริงใดวา 
ผูตองหาที่ 1 ที่ 2 และที่ 3 ไดกระทําการใดอันโดยความเท็จ จึงเปนที่นาสังเกตวาจะลงโทษผูกระทํา
ความผิดฐานไมยื่นรายการในขอหาใด และไมมีเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษ ี
จริงหรือไม 
 สํานักงานอัยการจังหวัดบุรีรัมยสั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดย ธ. หุนสวนผูจัดการที่ 1 
นาง ธ. ที่  2 ตอศาลบุรีรัมย ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 90/4(6), 90/5  
และประมวลกฎหมายอาญา 83, 91  
 ซึ่งศาลบุรีรัมย ไดมีคําพิพากษา ลง 24 กันยายน 2563 คดีดํา อ.900/2563 คดีแดง 
อ.932/2563 ระหวาง ผู เสียหาย กรมสรรพากร โดย นายวรพจน เรืองศรี ผู รับมอบอํานาจ  
กับ หางหุนสวนจํากัด ว. โดยนาง ธ. หุนสวนผูจัดการที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
 คําพิพากษา จําเลยทั้งสองมีความผิดตามประมวลรัษฎากร พ.ศ.2481 มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทําของจําเลยทั้ งสอง 
เปนความผิดหลายกรรมตางกัน ใหลงโทษทุกกรรมเปนกระทงความผิดไป ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 91 ฐานรวมกันเปนกระกอบการหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม รวม 2 กระทง กระทงแรกใหปรับ
จําเลยที่ 1 เปนเงิน 50,000 บาท จําคุกจําเลยที่ 2 มีกําหนด 6 เดือน กระทงที่ 2 ใหปรับจําเลยที่ 1 
เปนเงิน 50,000 บาท จําคุกจําเลยที่ 2 มีกําหนด 6 เดือน รวมปรับจําเลยที่ 1 เปนเงิน 100,000 บาท 
และจําคุกจําเลยที่  2 มีกําหนด 12 เดือน จําเลยทั้ งสองใหการรับสารภาพเปนประโยชน 
แกการพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษลดโทษใหกึ่งหนึ่ง คงปรับจําเลยที่ 1 จํานวน 50,000 บาท และ
จําคุกจําเลยที่  2 มีกําหนด 6 เดือน พิเคราะหรายงานการสืบเสาะและพินิจแลว จําเลยที่  2  
เคยรับโทษจําคุกมากอนจึงไมอยูในเงื่อนไขที่จะรอการลงโทษใหแกจําเลยที่ 2 ได หากจําเลยที่ 1  
ไมชําระคาปรับใหจัดการกฎหมายอาญา มาตรา 29 
 ขอสังเกต : ตามพฤติการณในคดีมีพฤติการณไมไดยื่นแบบแสดงภาษีนิติบุคคลครึ่งป  
(ภงด.51) รายการแสดงภาษีนิติบุคคล (ภงด.50) และแบบภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30) เชนเดียวกัน  
แตสํานักงานอัยการจังหวัดบุรีรัมยมีคําสั่งฟอง หางหุนสวนจํากัด ว. โดย ธ. หุนสวนผูจัดการที่ 1  
นาง ธ. ที่ 2 ตอศาลบุรีรัมย ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2), 90/4(6), 90/5 และประมวล
กฎหมายอาญา 83, 91 และศาลจังหวัดบุรีรัมยก็ไดมีสั่งลงโทษตามขอหาดังกลาวที่พนักงานอัยการ 
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ไดมีคําสั่งฟอง แตในสวนของสํานักงานอัยการจังหวัดฉะเชิงเทรามีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง เพราะเห็นวา
กรณีดังกลาว จากการสอบสวนของนิติกรชํานาญการ กองสืบสวนและคดีสรรพากร ผูกลาวหา  
และเจาพนักงานประเมินภาษียืนยันวา หางหุนสวนจํากัด ว. ขอเท็จจริงเพียงแตไดความวา  
หางหุนสวนจํากัด ว. ไมไดยื่นรายการแสดงภาษีนิติบุคคลครึ่งป (ภงด.51) รายการแสดงภาษีนิติบุคคล 
(ภงด.50) และแบบภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30) เทานั้น ไมปรากฏขอเท็จจริงใดวา ผูตองหาที่ 1, ที่ 2  
และที่  3 ไดกระทําการใดอันโดยความเท็จ อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37  
และมาตรา 90/4(6) ตามประมวลรัษฎากร 
 การรองทุกขของกรมสรรพากร และเจาพนักงานตํารวจ รวมทั้งพนักงานอัยการจังหวัด
บุรีรัมย ไมมีการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แตดําเนินคดี ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2)  
ทั้งที่เปนกรณีไมยื่นรายการเปนการไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล ตั้งแต 31 พฤษภาคม 
2552 – 31 พฤษภาคม 2555 ซึ่งไมปรากฏพฤติการณของผูตองหาในคดีวามีเจตนากระทําการ 
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ การที่มีพฤติการณไมถูกปรับใช 
ไมตรงกับขอกลาวหา อาจเนื่องดวยคดีขาดอายุความสําหรับความผิดกรณีไมยื่นแบบรายการ  
ในวันที่ 31 มีนาคม 2560 และกรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดีเมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 
37 ทวิ เมื่อขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข ในวันที่ 26 ธันวาคม 2561  
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 3.1.9 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 21/2562 

 ตารางที่  3.9 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 21/2562 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

9 (ภษ.2) 
21/2562 

 
รองทุกข 

11 มี.ค.62 

 นาย ฉ. ตามวันและเวลาท่ีเกิดเหตุ 
ผูตองหามีเจตนาละเลย  
ไมยื่นเอกสารการเสียภาษี
ภายในเวลาที่กําหนด  
 

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

ยังไมทราบผล
จากพนักงาน
ตํารวจ  
ชั้นอัยการ 
และชั้นศาล
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : 31 ธันวาคม 2556 เวลากลางวัน สรรพากร เขตบางนา กรุงเทพมหานคร 
ผูตองหามีเจตนาละเลย ไมยื่นเอกสารการเสียภาษีภายในเวลาที่กําหนด ผูกลาวหาจึงมารองทุกข 
ใหดําเนินคดีตามกฎหมาย  
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริงกรมสรรพากรรองทุกขในขอหา ผูใดรูอยูแลวหรือจงใจ 
แจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จหรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จ 
มาแสดงเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามลักษณะนี้ อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 
 ผลคดีปจจุบัน : ยังไมทราบผลจากพนักงานตํารวจ ชั้นอัยการ และชั้นศาล ปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 
 ขอสังเกต : พฤติการณตามขอเท็จจริงในคดีเปนกรณี นาย ฉ. ผูตองหา มีเจตนาละเลย  
ไมยื่นเอกสารการเสียภาษีภายในเวลาที่กําหนด ซึ่งไมปรากฏพฤติการณของผูตองหาในคดีวา  
มีเจตนากระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ การที่มี
พฤติการณไมถูกปรับใชไมตรงกับขอกลาวหา อาจเนื่องดวยคดีจะขาดอายุความสําหรับความผิด 
กรณีไมยื่นแบบรายการ ในวันที่ 31 มีนาคม 2562 และกรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดี 
เมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข ในวันที่ 11 มีนาคม 2562 
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 3.1.10 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 23/2562 

 ตารางที่ 3.10 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 23/2562 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากรรอง
ทุกข 

ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

10 (ภษ.1) 
23/2562 

 
รองทุกข 

11 มี.ค.62 
 

บริษัท  
ซ. จํากัด 

ตามวันและเวลาท่ีเกิดเหตุ 
ผูตองหาไมยื่นเอกสาร 
การเสยีภาษีภายในเวลา 
ที่กําหนด 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 (2) 
มาตรา 90/4(6) 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 

ไมมผีลจาก
พนักงานตํารวจ
และชั้นอัยการ 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : เหตุเกิด ป 2552 - 2557 เขตสาทร สํานักงานสรรพากรพื้นที่กรุงเทพมหานคร 24 
ตามวันและเวลาที่เกิดเหตุ บริษัท ซ. จํากัด ผูตองหาไมยื่นเอกสารการเสียภาษีภายในเวลาที่กําหนด  
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริง กรมสรรพากรไดรองทุกข บริษัท ซ. จํากัด ผูตองหา  
ในขอหา ผูประกอบการจดทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม  
อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 90/4(6) และกระทําการใดๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกง
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอ่ืนใดทํานองเดียวกัน อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) 
 ผลคดีปจจุบัน : ไมมีผลจากพนักงานตํารวจ ชั้นอัยการ และชั้นศาล 
 ขอสังเกต : กรณีตามปญหาการไมยื่นรายการภาษีในป 2552 – 2557 ซึ่งกรมสรรพากร 
มารองทุกขในคดีนี้ในขอหา ผูประกอบการจดทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม และกระทําการใด ๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด 
ทํานองเดียวกัน ซึ่งไมมีพฤติการณตามขอกลาวหา แตปรากฏขอเท็จจริงเพียงวา บริษัท ซ. จํากัด 
ผูตองหาไมยื่นเอกสารการเสียภาษีภายในเวลาที่กําหนด อันเปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ  
ขอหาเจตนาไมยื่นรายการที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษ ี
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 3.1.11 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 178/2563 
 ตารางที่ 3.11 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 178/2563 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

11 (ภษ.2) 
178/2563 

 
รองทุกข 

15 เม.ย.63 

บริษัท  
ม. จํากัด  
กับพวก 
 นาย ค. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก   
รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร และ 
รวมกันเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติบุคคล 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่19 มิ.ย.63 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ  6 
- 30 ต.ค.63 สั่งฟอง 
บริษัท ม. ผูตองหาที่ 1, 
นาย ณ. ที่ 2 และนาย ค. 
ที่ 3 ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83, 91 แต
เนื่องจากผูตองหาที่ 3 
หลบหนี จึงขอใหจัดการ
ใหไดตัวผูตองหามา
ดําเนินคด ีภายใน 5 ป  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ตารางที่ 3.11 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 178/2563 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

11 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
178/2563 

 
รองทุกข 

15 เม.ย.63 

บริษัท ม. 
จํากัด กับ

พวก 
 นาย ค. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก   
รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร และ รวมกัน
เจตนาไมยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่19 มิ.ย.63 

- 18 ส.ค.63 แจงคําสั่ง
ยุติยุติการดําเนินคดีกับ
ผูตองหาทั้งสามสําหรับ
กรณีการไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติ
บุคคล (ภ.ง.ด.50) และ
ภาษีเงินไดนติิบุคคลครึ่ง
ป (ภ.ง.ด.51) รอบ
ระยะเวลาป 2552 - 
2557 เพราะคดีขาดอายุ
ความ แตในสวนของภาษี 
ป 58 - 61 ยังไมขาดอายุ
ความและยังไมทราบผล
คดีจากชั้นอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : เมื่อ พฤษภาคม 2553 – พฤษภาคม 2561 บริษัท ม. จํากัด กับพวก  
รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร และรวมกันเจตนาไมยื่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลที่ตองยื่น เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิด 
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91 
 การดําเนินคดี  : จากพฤติการณตามขอเท็จจริงดังกลาว กรมสรรพากรไดรองทุกข  
บริษัท ม. จํากัด กับพวกในขอหารวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสีย 
ภาษีอากร และรวมกันเจตนาไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลที่ตองยื่น เพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสียภาษีอากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากรมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 ในชั้นหัวหนาพนักงานสอบสวนมีคําสั่งฟองผูตองหา ขอหาตามประมวล
รัษฎากร ความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91  
โดยเสนออัยการเมื่อวันที่  19 มิถุนายน 2563 แตสํานักงานอัยการพิ เศษฝายคดี เศรษฐกิจ 
และทรัพยากร 6 มีคําสั่งฟอง บริษัท ม. จํากัด โดยนาย ณ. ในฐานะนิติบุคคล ผูตองหาที่  1,  
นาย ณ. ที่ 2 นาย ค. ที่ 3 ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83, 91 เทานั้น ซึ่งผูตองหาที่ 3 หลบหนี ใหจัดการใหไดตัว ตอมา 18 สิงหาคม 2563  
แจงคําสั่งยุติการดําเนินคดีเนื่องจากคดีขาดอายุความ 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งยุติดําเนินคดี เนื่องจากคดีขาดอายุความกับผูตองหา 
ทั้งสาม ในขอหารวมกันโดยเจตนาละเลยไมยื่นรายการที่ตองยื่น เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร  
ตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91 สําหรับกรณ ี
การไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) รอบระยะเวลาป 2552 - 2557 และ 
การไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งป (ภ.ง.ด.51) รอบระยะเวลาป 2552 - 2557 
เพราะคดีขาดอายุความ 
 แตอยางไรก็ดี ความผิดตามที่ไดลงวาเหตุเกิดตั้งแต พ.ค.53 - พ.ค.61 จึงเห็นวาในสวน 
ของภาษีป 2560 - 2561 ยังไมขาดอายุความและยังไมทราบผลคดีจากชั้นพนักงานอัยการในสวนนี้ 
 ขอสังเกต : ในชั้นพนักงานอัยการไมสั่งฟองผูตองหา ในขอหากระทําการโดยความเท็จ  
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง 
การเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้  ตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
ตามที่กรมสรรพากรไดรองทุกขและพนักงานสอบสวนไดมีคําสั่งฟอง แมเหตุที่ เกิดจะใกลขาด 
อายุความในบางกรรม คือ ในวันที่ 31 พฤษภาคม 2559 – 31 พฤษภาคม 2565 และกรมสรรพากร
ไดมารองทุกขดําเนินคดีเมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลวบางกรรม  
คือ รองทุกข ในวันที่ 15 เมษายน 2563 
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 3.1.12 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 539/2563 
 ตารางที่ 3.12 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 539/2563 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

12 (ภษ.2) 
539/2563 

 
รองทุกข 

17 พ.ย.63   

นาย น. เจาพนักงานฯ ไดตรวจสอบ
รายการเคลื่อนไหวทางบัญชี
เงินฝากของ นาย น. ผูตองหา 
พบวาผูตองหา มีเงินนําฝาก 
เขาบัญชีธนาคารรวม 
ทุกธนาคารเปนจํานวนมาก  
แตไมพบขอมลูการยื่นแบบฯ 
ทําใหมีเหตุอันควรสงสัยวา
ผูตองหายื่นแบบแสดงรายการ
เพื่อเสียภาษีไวไมถูกตอง / 
มีเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ไมยื่นแบบแสดงรายการ
สําหรับปภาษ ี2553  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2)  

สั่งฟอง นาย น. 
ขอหา ประมวล
กฎหมายรัษฎากร 
มาตรา 37(2) 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่25 ม.ค.64 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
- 24 มี.ค.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง กับ  
นาย น. ผูตองหา 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2)  
  

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : เจาพนักงานกองตรวจสอบภาษีกลางไดตรวจสอบรายการเคลื่อนไหวทางบัญชี
เงินฝากของ นาย น. ผูตองหา สําหรับปภาษี 2553 พบวาผูตองหา มีเงินนําฝากเขาบัญชีธนาคาร 
รวมทุกธนาคารเปนจํานวนมาก แตไมพบขอมูลการยื่นแบบฯ ทําใหเจาพนักงานมีเหตุอันควรสงสัย 
วาผูตองหายื่นแบบแสดงรายการเพื่อเสียภาษีไวไมถูกตอง หรือมีเจตนาหลีกเลียงภาษีอากรไมยื่น 
แบบแสดงรายการสําหรับปภาป 2553 ซึ่งเจาพนักงานสรรพากรไดคํานวณภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา  
ซึ่งผูตองหาตองรับผิดชําระภาษี พรอมเบี้ยปรับและเงินเพิ่มสําหรับปภาษี 2553 เปนจํานวน 
3x,xxx,xxx.xx บาท (คํานวณเงินเพิ่มถึงวันที่  30 กันยายน 2561) และเจาพนักงานสรรพากร 
ไดออกหมายเรียกใหผูตองหามาพบเพื่อทําการตรวจสอบ แตผูตองหาไมมาพบและไมสงมอบเอกสาร
ใหเจาพนักงานทําการตรวจสอบ กรมสรรพากรจึงเห็นวาพฤติการณท่ีผูตองหาไมยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดบุคคลธรรมดาสําหรับปภาษี 2553 โดยมิไดแจงเหตุขัดของใหเจาพนักงานทราบแตอยางใด 
ผูตองหาจึงมีเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีเงินไดบุคคลธรรมดากระทําการใด ๆ  
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 โดยเจาพนักงานกรมสรรพากร จึงไดมารองทุกขกลาวโทษตอพนักงานสอบสวน 
ใหดําเนินคดีกับผูตองหาตามกฎหมาย 
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริง กรมสรรพากรไดรองทุกข นาย น. ผูตองหา ในขอหา  
กระทําการโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกันกับการฉอโกงหรืออุบายเพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) และหัวหนา
พนักงานสอบสวนไดมีความเห็นสั่งฟองผูตองหาในความผิด ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2)  
โดยเสนออัยการเมื่อวันที่  25 มกราคม 2564 แตสํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 มีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง กับ นาย น. ผูตองหา ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟองและไมปรากฏวาพนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 คําวินิจฉัยประกอบคําสั่งไมฟองของพนักงานอัยการ : เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา ผูตองหา 
ในปภาษี 2553 ไมไดยื่นแบบแสดงรายการเสียภาษีภายในวันที่ 31 มีนาคม 2554 เกี่ยวกับเงินฝาก
จํานวน 2x,xxx,xxx.xx บาท ซึ่งผูตองหามีหนาที่จะตองยื่นแบบแสดงรายการเสียภาษีรายได  
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 50 และจะตองยื่นภายในเดือนมีนาคมทุก ๆ ป ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 56 แตปรากฏวาผูตองหาไมไดยื่นแบบแสดงรายการเสียภาษี  อันเปนการไมปฏิบัติ 
ตามประมวลรัษฎากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ กรณีคดีจึงมีอายุความ 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95(4) คดีเหตุเกิดเมื่อวันที่ 31 มีนาคม 2554 บัดนี้ระยะเวลา
ลวงเลย 5 ปแลว คดีจึงขาดอายุความแลว สิทธินําคดีอาญามาฟองจึงระงับไป ตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39 (6) และการกระทําของผูตองหาเปนการละเลย ไมยื่นรายการ 
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ที่ตองยื่นภาษี กรณีมิใชการแสดงโดยความเท็จ โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีแตอยางใด การกระทําของผูตองหาจึงไมเปน
ความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) ตามขอกลาวหา คดีมีพยานหลักฐานไมพอพิสูจน
ความผิดผูตองหาตามขอกลาวหาประกอบกับผูตองหาใหการปฏิเสธ คดีมีพยานหลักฐานไมพอฟอง  
จึงมีคําสั่งไมฟอง นาย น. ผูตองหา ในความผิดฐาน กระทําการใดๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกง  
หรืออุบายหรือวิธีการอื่นใดในทํานองเดียวกัน เพื่อหลีกเลี่ยงภาษีอากร หรือพยายามหลีกเลี่ยง  
การเสียภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) (กรณีไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินได 
บุคคลธรรมดา ปภาษี 2553) 
 ขอสังเกต : ในชั้นพนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมสั่งฟองผูตองหา เนื่องจากเห็นวา 
การกระทําของผูตองหามีเงินได และผูตองหามีหนาที่จะตองยื่นแบบแสดงรายการเสียภาษีรายได  
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 50 และจะตองยื่นภายในเดือนมีนาคมทุก ๆ ป ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 56 แตปรากฏวาผูตองหาไมไดยื่นแบบแสดงรายการเสียภาษี อันเปนการไมปฏิบัติ 
ตามประมวลรัษฎากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ทวิ จึงไมเปนความผิด  
ในขอหาเจตนาละเลย กระทําการโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้  
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37(2) ตามขอกลาวหา  
 ดังนั้น การตามที่กรมสรรพากรไดรองทุกขและพนักงานสอบสวนไดมีคําสั่งฟอง ในขอหา 
ตามมาตรา 37(2) แมไมมีพฤติการณตามขอกลาวหา อาจเนื่องดวย เหตุที่เกิดขาดอายุความความผิด 
ตามมาตรา 37 ทวิ คือ ในวันที่ 31 มีนาคม 2559 และกรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดี ในวันที่ 
17 พฤศจิกายน 2563 ซึ่งขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว  
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 3.1.13 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 567/2563 
 ตารางที่  3.13 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 567/2563 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

13 (ภษ.2) 
567/2563 

 
รองทุกข 
7 ธ.ค.63 

 

นางสาว 
ร. นาย ภ. 

ไมยื่นแบบรายการ ภายในวันท่ี 
31 มี.ค.54 และการกระทํา
ดังกลาวเปนการละเลย 
การไมยื่นรายการที่ตองยื่น 
มิใชการแสดงความเท็จ 
โดยฉอโกง จึงไมเปนความผิด
ตามขอกลาวหา คดีลวงเลย
อายุความ 5 ป แลว  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37,  
37 ทวิ, 90/4(6) 
และ 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
นางสาว ร. และนาย 
ภ. 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ90/5 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 

สํานักงานอัยการเขตมีนบุรี 
มีความเห็นสั่งไมฟอง
และยตุิดําเนินคดี
เนื่องจากขาดอายุความ 
กับ นางสาว ร. และนาย 
ภ .ผูตองหา 
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ90/5 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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 ขอเท็จจริง : นางสาว ร. และนาย ภ. ผูตองหา ไมยื่นแบบรายการภายในวันที่ 31 มีนาคม 
2554  
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริง กรมสรรพากรไดรองทุกข นางสาว ร. และนาย ภ. ผูตองหา  
ในขอหา รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากร และกระทําการละเลย 
ไมยื่นรายการที่ตองยื่น อันเปนความผิดตามมาตรา 37, 37 ทวิ, 90/4(6) และ90/5 แหงประมวล
รัษฎากร ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และหัวหนาพนักงานสอบสวนไดมีความเห็น
สั่งฟองผูตองหาในความผิด นางสาว ร. และ นาย ภ. ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ90/5 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 เชนเดียวกับกรมสรรพากร 
 แตสํานักงานอัยการเขตมีนบุรี มีความเห็นสั่งไมฟองและยุติดําเนินคดีเนื่องจากขาดอายุความ 
กับ นางสาว ร. และนาย ภ. ผูตองหา ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 37 ทวิ, 90/4(6)  
และ 90/5 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟองและไมปรากฏวาพนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 คําวินิจฉัยประกอบคําสั่งไมฟองของพนักงานอัยการ : การกระทําดังกลาวเปนความผิดฐาน 
ไมยื่นแบบรายการภายในวันที่ 31 มี.ค.54 และการกระทําดังกลาวเปนการละเลยการไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่นมิใชการแสดงความเท็จโดยฉอโกง จึงไมเปนความผิดตามขอกลาวหา คดีลวงเลยอายุความ  
5 ป แลว 
 ขอสังเกต : ในชั้นพนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมสั่งฟองผูตองหา เนื่องจากเห็นกระทํา
ดังกลาวเปนความผิดฐานไมยื่นแบบรายการภายในวันที่ 31 มีนาคม 2554 และการกระทําดังกลาว
เปนการละเลยการไมยื่นรายการที่ตองยื่นมิใชการแสดงความเท็จโดยฉอโกง จึงไมเปนความผิด 
ตามขอกลาวหา คดีลวงเลยอายุความ 5 ป แลว 
 ดังนั้น การตามที่กรมสรรพากรไดรองทุกขและพนักงานสอบสวนไดมีคําสั่งฟอง ในขอหา 
ตามมาตรา 37 มาดวย แมไมมีพฤติการณตามขอกลาวหา อาจเนื่องดวย เหตุที่เกิดในวันที่ 31 มีนาคม 
2554 ความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความในวันที่ 31 มีนาคม 2559 คือ และกรมสรรพากร
ไดมารองทุกขดําเนินคดีเมื่อความผิดในขอหาตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความไปแลว คือ รองทุกข 
ในวันที่ 7 ธันวาคม 2563 
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 3.1.14 การดําเนินคดีไมตรงตามพฤติการณ  ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 163/2564 
 ตารางที่ 3.14 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 163/2564  

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

14 (ภษ.2) 
163/2564 

 
รองทุกข 
2 มิ.ย. 64 

 

 บริษัท  
ส. จํากัด 

ผูตองหาที่ 1 
นาย ส. ที่ 2 
นาง ก. ที่ 3 
นาย ส. ที่ 4 
นาย ล. ที่ 5 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.52 -  
30 พ.ค.56 เวลากลางวัน 
ตางกรรมตางวาระกัน 
บริษัท ส. จํากัด กับพวก
รวม 5 ราย มีรายรับจาก
การประกอบกิจการ  
แตไมนํารายรับดังกลาว 
มายื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีมูลคาเพิ่มและ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
เพื่อเสียภาษีใหถูกตอง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 
และ 5 สําหรับรอบ
ระยะเวลาบญัชีป
ภาษี 54 (ภ.ง.ด.50), 
เดือนภาษี ก.ย.54 - 
ต.ค.55  
สั่งไมฟอง ผูตองหา
ที่ 1 และ5 สําหรับ
รอบระยะเวลาบัญชี 
52 - 54 ภ.ง.ด.51 
(ครึ่งป)  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 ,2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
ปจจุบันคดียังไมขาด 
อายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ตารางที่ 3.14 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร  
คดี ที่ (ภษ.1) 163/2564 (ตอ)  

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

14 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
163/2564 

 
รองทุกข 
2 มิ.ย. 64 

 

 บริษัท  
ส. จํากัด 

ผูตองหาที่ 1 
นาย ส. ที่ 2 
นาง ก. ที่ 3 
นาย ส. ที่ 4 
นาย ล. ที่ 5 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.52 -  
30 พ.ค.56 เวลากลางวัน 
ตางกรรมตางวาระกัน 
บริษัท ส. จํากัด กับพวก
รวม 5 ราย มีรายรับจาก
การประกอบกิจการ  
แตไมนํารายรับดังกลาว 
มายื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีมูลคาเพิ่มและ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
เพื่อเสียภาษีใหถูกตอง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

และเดือนภาษี  
ม.ค.53 -ส.ค.54 
เพราะขาดอายุความ 
สั่งไมฟอง ผูตองหา
ที ่2, 3 และ 4  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่9 ต.ค.64 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 ,2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
ปจจุบันคดียังไมขาด 
อายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ขอเท็จจริง : เมื่อวันที่ 1 กันยายน 2552 - 30 พฤษภาคม 2556 เวลากลางวัน ตางกรรม 
ตางวาระกัน บริษัท ส.จํากัด กับพวกรวม 5 ราย มีรายรับจากการประกอบกิจการ แตไมนํารายรับ
ดังกลาวมายื่นแบบแสดงรายการภาษีมูลคาเพิ่มและภาษีเงินไดนิติบุคคลเพื่อเสียภาษีใหถูกตอง  
เขาลักษณะเปนการกระทําโดยหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิด
ตามมาตรา 90/4 (6) และมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร 
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริง กรมสรรพากรไดรองทุกข บริษัท ส. จํากัด กับพวก 
รวม 5 ราย ผูตองหา ในขอหารวมกันเจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีมูลคาเพิ่ม  
กระทําการใด ๆ โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน,  
รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 90/4(6) และมาตรา 37 
ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83  
 แตหัวหนาพนักงานสอบสวน มีความเห็นสั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 และ 5 สําหรับรอบระยะเวลา
บัญชีปภาษี 54 (ภ.ง.ด.50), เดือนภาษี กันยายน 2554, ธันวาคม 2554, กุมภาพันธ 2555, มีนาคม
2555, พฤษภาคม 2555, กรกฎาคม 2555 - ตุลาคม 2555 และมีความเห็นสั่งไมฟอง ผูตองหาที่ 1 
และที่ 5 สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี 2552 - 2554 ภ.ง.ด.51(ครึ่งป) และเดือนภาษี มกราคม 2553, 
กรกฎาคม 2553, กันยายน 2553, พฤศจิกายน 2553, กุมภาพันธ 2554, เมษายน 2554, พฤษภาคม 
2554 และสิงหาคม 2554 เพราะไดขาดอายุความแลว และสั่งไมฟอง สําหรับผูตองหาที่ 2, 3 และ 4 
เนื่องจากยังไมมีพยานหลักฐานยืนยันหรือรับฟงไดวามีสวนรวมหรือรูเห็นในการกระทําผิดตามที่มีการ
กลาวหา ทางคดีมีพยานหลักฐานไมพอฟอง ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 90/4(6) 
ประกอบประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 โดยเสนออัยการเมื่อวันที่ 9 ตุลาคม 2564  
 ผลคดีปจจุบัน : ยังไมทราบผลจากชั้นอัยการและชั้นศาล แตคดีขาดอายุความแลว 
สําหรับความผิดบางกรรม 
 ขอสังเกต : ขอเท็จจริงในคดี เปนกรณีบริษัท ส.จํากัด กับพวกรวม 5 ราย มีรายรับจากการ
ประกอบกิจการ แตไมนํารายรับดังกลาวมายื่นแบบแสดงรายการภาษีมูลคาเพิ่มและภาษีเงินได 
นิติบุคคลเพื่อเสียภาษีใหถูกตอง ซึ่งการไมนํารายไดมายื่นแบบแสดงรายการ มิใชการกระทํา 
โดยเจตนาแจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือ 
นําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากร หรือ 
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรนี้  ตามมาตรา 37 แหงประมวลรัษฎากร  
แตเปนความผิดตามมาตรา 37 ทวิ 
 ดังนั้น การตามที่กรมสรรพากรไดรองทุกขและพนักงานสอบสวนไดมีคําสั่งฟอง ในขอหา 
ตามมาตรา 37 มาดวย แมไมมีพฤติการณตามขอกลาวหา อาจเนื่องดวย เหตุที่ เกิดในวันที่  
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31 พฤษภาคม 2554 - 31 สิงหาคม 2554 ความผิดตามมาตรา 37 ทวิ ขาดอายุความในวันที่ 31 
สิงหาคม 2559 คือ และคดีนี้กรมสรรพากรไดมารองทุกขดําเนินคดี เมื่ออายุความในขอหาตามมาตรา 
37 ทวิ ซึ่งขาดอายุความไปแลว โดยรองทุกข ในวันที่ 2 มถิุนายน 2564 
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ตารางท่ี 3.15 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีที่ไมตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทว ิแหงประมวลรัษฎากร 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

1 (ภษ.1) 
49/2554 

 
รองทุกข 

22 มี.ค.54 

บริษัท  
ย.จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.46 - 31 ม.ค.47, 
27 ส.ค.47 บริษัท ย. จํากัด 
เจตนาละเลย ไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่นตามลักษณะนี ้ 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  

สั่งฟอง  
บริษัท ย.จํากัด 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 37 ทว ิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 4 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

2 (ภษ.1) 
115/2554 

 
รองทุกข 

25 ก.ค.54  

บริษัท  
น. จํากัด  
กับพวก 

ในป พ.ศ.2549   
บริษัท น. จํากัด กับพวก  
รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบ
รายการเสียภาษี  
ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท น. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 37 ทว ิ
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 สั่งฟอง 
บริษัทฯ กับนาย จ.  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 67 ทว,ิ 68, 83 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83,91  
แตผูตองหาหลบหนี  
ยังไมไดตัวมาดําเนินคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- ผูตองหา 
ที่สั่งฟองหลบหนี 
ยังไมไดตัวมา
ดําเนินการ 
- ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

3 (ภษ.1) 
133/2554 

 
รองทุกข 

30 ส.ค.54 
 

หาง
หุนสวน
จํากัด ท. 
กับพวก 

ผูตองหาที่ 1 โดยผูตองหาที่ 3 
ไดยื่นแบบแสดงรายการ 
เสียภาษีเงินไดนติิบุคคล และ
แจงวาไมสามารถชําระภาษี 
เจาหนาที่ผูกลาวหาได
ดําเนินการตั้งหนี้คางชําระ 
ภาษีอากรและ ผูตองหาที่ 3  
ไดทําบันทึกคําใหการ ต.6  
ขอผอนชําระภาษสีําหรบั 
การยื่นแบบแสดงรายการ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 (2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หางหุนสวนฯ  
ผูตองหาที่ 1 กับ  
นาย บ. ที่ 3 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 (2) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
และสั่งไมฟอง  
นาย ส. ผูตองหาท่ี 2  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่2 มี.ค.58 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5  
แจงคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง หางหุนสวน ท. 
ผูตองหาที่ 1  
นาย ส. ที่ 2 นาย บ. ที่ 3  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 83 

ไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง 
และไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

 
 
 
 
 
 



115 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

4 (ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1 ได 
- ป พ.ศ. 2547 (ทั้งป)  
ยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 รายได 
ไวขาด/ต่ํากวาความเปนจริง  
- ป พ.ศ. 2548 (ครึ่งป)  
ยื่นแบบแสดงรายการ 
ประมาณการขาดทุนสุทธ ิ
แตจากการตรวจสอบพบวา  
มีกําไรสุทธ ิ 
- ป พ.ศ. 2548 (ทั้งป) ไดยื่น
แบบภาษ ีภ.ง.ด. 50  
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ทว,ิ มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 4 
- สั่งฟองผูตองหาที ่1, 2 
และ 3 และสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง ผูตองหาที่ 4, 5, 6 
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83  
สั่งไมฟอง 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ  
ขาดอายุความ 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

5 (ภษ.1) 
185/2555 

 
รองทุกข 

30 พ.ย.55  

บริษัท  
อ. จํากัด 

และ 
นาย ด. 

บริษัท อ. ไมใหความรวมมือ
ในการตรวจสอบไตสวน
เกี่ยวกับการกระทํา 
อันตองหาวากระทําผดิ  
มีเจตนาหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีอากร โดยปกปด
ขอเท็จจริง เกี่ยวกับรายได
จากการประกอบกิจการ 
โดยมไิดยื่นแบบแสดง 
รายการภาษอีันมผีลใหเสีย
ภาษีนอยลงหรือมิตองเสยี 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 (2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 
และที่ 2 เนื่องจาก
หลบหน ี
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่15 ส.ค.61 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจ 
และทรัพยากร 1  
สั่งฟอง  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
- 17 ส.ค.61  
เรื่อง แจงผลคดี  
ศาลอาญาพิพากษา  
เมื่อวันที่ 20 ต.ค.58 

คําพิพากษาศาล
อุทธรณ 
การกระทําของ
จําเลยทั้งสอง 
มีความผดิ 
ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83   
พิพากษายืน 

ศาลอุทธรณ
พิพากษายืน 
ตามคําพิพากษา
ศาลชั้นตน คือ
ปรับจาํเลยที่ 1 
100,000 บาท 
จําคุกจําเลยที่ 2  
มีกําหนด 2 ป 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

6 (ภษ.1) 
66/2556 

 
รองทุกข 

10 เม.ย.56 
 

นาง น. ตามวันเวลาสถานท่ีเกดิเหตุ 
สํานักงาน ปปส. ไดตรวจสอบ
พบวาผูตองหามรีายได 
มาจากที่เกี่ยวของกับการคา
ยาเสพตดิ จึงไดสงเรื่องใหกับ 
กรมสรรพากร พิจารณา
ดําเนินคดดีานภาษี พบวา
ผูตองหามรีายรับผานบญัชี
เงินฝากจํานวนมาก แตไมมี
หลักฐานการยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีเงินได
บุคคลธรรมดาแตอยางใด  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
37(2) 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 37(2) 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่9 ก.ย.56 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดีอาญามีนบรุี 2 
- สั่งไมฟอง 
ขอหา มาตรา 37 ทวิ 
เนื่องจากคดีขาดอายุความ  
และสั่งฟอง  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) และ
ผูตองหาที ่1 หลบหนี 
ตอมาวันที ่24 ม.ค.63  
แจงคําสั่งยุติการ
ดําเนินคดี เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ  

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา 
มาฟอง 
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

7 (ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

หจก. ว. ท่ี 1 
นาย อ. ท่ี 2 
นาย ส. ที่ 3 

ผูตองหา 

สํานักตรวจสอบภาษีกลาง 
มีเหตุอันควรเชื่อวา 
หางหุนสวนจํากัด ว.  
มีรายไดจากการขายสินคา
ประเภทสื่อการเรียนการสอน
ใหแกหนวยงานราชการ  
โดยออกใบกํากับภาษีจากการ
ขายสินคาและถูกหัก ณ ที่จาย
ไวระหวางปภาษี 2547- 2548 
และพบวาหางฯ มยีอดเงินฝาก
ธนาคารเปนจํานวนมาก 
ในป พ.ศ.2548 - 2549 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หจก. ว. ที่ 1
นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 5  
- เม.ย.60  
สั่งฟอง ผูตอง ท่ี 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 แตเนื่องจาก
ผูตองหาที่ 3 หลบหนี  
จึงขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 3 มาดําเนินคดี
ภายในกําหนดอายคุวาม 
10 ป  

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชัน้อัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบันคด ี
ขาดอายุความ 
ความผิด 
ตามมาตรา 37 ทว ิ
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

7 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

หจก. ว. ท่ี 1 
 นาย อ. ท่ี 2 
นาย ส. ที่ 3 
ผูตองหา 

แตหางฯ ยื่นแบบแสดงรายการ
เพื่อเสียภาษีไวไมถูกตองและ
หรือไมยื่นแบบแสดงรายการ
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี  
1 ม.ค.2547 - 31 ธ.ค.2547, 
1 ม.ค.2548 - 31 ธ.ค.2548 
และรอบ 1 ม.ค.2549 -  
31 ธ.ค.2549 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หจก. ว. ที่ 1
นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- พ.ค.60 ความเห็น 
ควรสั่งฟองผูตองหา 
ทั้งสาม ในความผดิ  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 แตเนื่องจาก
ผูตองหาที่ 2 หลบหน ี
จึงขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 2  
มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 10 ป 
- ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชัน้อัยการ 
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ  
ความผิด 
ตามมาตรา 37 ทว ิ
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

8 (ภษ.2) 
179/2561 

 
รองทุกข 

26 ธ.ค.61  

หางหุนสวน
จํากัด ว. 
กับพวก 

ผูตองหาที่ 1 เดิมชื่อ  
หางหุนสวนจํากัด ว.  
จดทะเบียนเปนนิติบุคคล  
เมื่อวันที่ 4 เม.ย.48 
สํานักงานแหงใหญตั้งอยู 
อําเภอหนองกี่ จังหวัดบุรีรมัย 
ตอมาวันที่ 13 ก.ค.52  
ไดจดทะเบียนเปลี่ยนชื่อหาง 
และวันท่ี 28 ต.ค.53  
ไดจดทะเบียนเปลี่ยนแปลง
ยายสํานักงานแหงใหญ 
ไปอยูจังหวัดฉะเชิงเทรา 

ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ,90/4(6) 
และประมวล
กฎหมายอาญา 
83, 91 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว. 
ที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
นาย น. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2), 90/4(6) และ
ประมวลกฎหมาย
อาญา 83, 91  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่3 ก.ค.62 

1. สํานักงานอัยการ
จังหวัดฉะเชิงเทรา  
- แจงคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง หางหุนสวน
จํากัด ว. โดยนาง ธ. 
หุนสวนผูจดัการที่ 1  
นาง ธ. ที่ 2 นาย น. ที่ 3  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2), 
90/4(6) และประมวล
กฎหมายอาญา 83, 91 

1.สํานักงาน
อัยการจังหวัด
ฉะเชิงเทรา 
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล  

1. พนักงาน
อัยการมีคําสั่ง
เด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

8 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
179/2561 

 
รองทุกข 

26 ธ.ค.61 
 

หางหุนสวน
จํากัด ว. 
กับพวก 

เจาพนักงานสรรพากรพื้นที่
ฉะเชิงเทรา ตรวจสอบพบวา 
1. หางฯไมไดมีการยื่นแบบ
แสดงรายการภาษีเงินได  
2. เดือนภาษี ธ.ค.50 - ก.ค.53 
หางแจงยอดขายไวขาด  
พฤติการณดังกลาวเปนกรณีที่
หางฯ เจตนาปกปดรายได 
ที่จะตองเสียภาษีเงินได
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
ตามประมวลรัษฎากร 

ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2), 90/4(6) 
และประมวล
กฎหมายอาญา 
83, 91  

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว.  
ที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
นาย น. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37(2) ,90/4(6)  
และประมวล
กฎหมายอาญา  
83, 91  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่3 ก.ค.62 

2. สํานักงานอัยการ
จังหวัดบุรีรมัย 
- แจงผลคําพิพากษา
ตามที่ไดสั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด ว. 
ผูตองหาที่ 1 นาง ธ. ที่ 2 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 และ
ประมวลกฎหมายอาญา 
83, 91 

2. คําพิพากษา
ศาลบุรรีัมย  
คดีดํา อ.900/ 
2563 คดีแดง 
อ.932/2563 
ลง 24 ก.ย.63 
จําเลย 2  
มีความผดิ 
ตามประมวล 
มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

2. คําพิพากษา 
ศาลบุรรีัมย  
ปรับจําเลยที่ 1 
50,000 บาท  
และจาํคุก 
จําเลย ที่ 2  
มีกําหนด 6 เดือน 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

9 (ภษ.2) 
21/2562 

 
รองทุกข 

11 มี.ค.62 

 นาย ฉ. ตามวันและเวลาท่ีเกิดเหตุ 
ผูตองหามีเจตนาละเลย  
ไมยื่นเอกสารการเสียภาษี
ภายในเวลาที่กําหนด  
 

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

ยังไมทราบผล
จากพนักงาน
ตํารวจ  
ชั้นอัยการ 
และชั้นศาล
ปจจุบัน คดี
ขาดอายุความ 

10 (ภษ.1) 
23/2562 

 
รองทุกข 

11 มี.ค.62 
 

บริษัท  
ซ. จํากัด 

ตามวันและเวลาท่ีเกิดเหตุ 
ผูตองหาไมยื่นเอกสาร 
การเสยีภาษีภายในเวลา 
ที่กําหนด 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 (2) 
มาตรา 90/4(6) 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล 

ไมมผีลจาก
พนักงานตํารวจ
และชั้นอัยการ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

11 (ภษ.2) 
178/2563 

 
รองทุกข 

15 เม.ย.63 

บริษัท  
ม. จํากัด  
กับพวก 
 นาย ค. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก   
รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร และ 
รวมกันเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติบุคคล 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่19 มิ.ย.63 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ  6 
- 30 ต.ค.63 สั่งฟอง 
บริษัท ม. ผูตองหาที่ 1, 
นาย ณ. ที่ 2 และนาย ค. 
ที่ 3 ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83, 91 แต
เนื่องจากผูตองหาที่ 3 
หลบหนี จึงขอใหจัดการ
ใหไดตัวผูตองหามา
ดําเนินคด ีภายใน 5 ป  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

11 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
178/2563 

 
รองทุกข 

15 เม.ย.63 

บริษัท ม. 
จํากัด กับ

พวก 
 นาย ค. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก   
รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร และรวมกัน
เจตนาไมยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่19 มิ.ย.63 

- 18 ส.ค.63 แจงคําสั่ง
ยุติยุติการดําเนินคดีกับ
ผูตองหาทั้งสามสําหรับ
กรณีการไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติ
บุคคล (ภ.ง.ด.50) และ
ภาษีเงินไดนติิบุคคลครึ่ง
ป (ภ.ง.ด.51) รอบ
ระยะเวลาป 2552 - 
2557 เพราะคดีขาดอายุ
ความ แตในสวนของภาษี 
ป 58 - 61 ยังไมขาดอายุ
ความและยังไมทราบผล
คดีจากชั้นอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

12 (ภษ.2) 
539/2563 

 
รองทุกข 

17 พ.ย.63   

นาย น. เจาพนักงานฯ ไดตรวจสอบ
รายการเคลื่อนไหวทางบัญชี
เงินฝากของ นาย น. ผูตองหา 
พบวาผูตองหา มีเงินนําฝาก 
เขาบัญชีธนาคารรวม 
ทุกธนาคารเปนจํานวนมาก  
แตไมพบขอมลูการยื่นแบบฯ 
ทําใหมีเหตุอันควรสงสัยวา
ผูตองหายื่นแบบแสดงรายการ
เพื่อเสียภาษีไวไมถูกตอง / 
มีเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ไมยื่นแบบแสดงรายการ
สําหรับปภาษ ี2553  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2)  

สั่งฟอง นาย น. 
ขอหา ประมวล
กฎหมายรัษฎากร 
มาตรา 37(2) 
 
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่25 ม.ค.64 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
- 24 มี.ค.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง กับ  
นาย น. ผูตองหา 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37(2)  
  

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

13 (ภษ.2) 
567/2563 

 
รองทุกข 
7 ธ.ค.63 

 

นางสาว 
ร. นาย ภ. 

ไมยื่นแบบรายการ ภายในวันท่ี 
31 มี.ค.54 และการกระทํา
ดังกลาวเปนการละเลย 
การไมยื่นรายการที่ตองยื่น 
มิใชการแสดงความเท็จ 
โดยฉอโกง จึงไมเปนความผิด
ตามขอกลาวหา คดีลวงเลย
อายุความ 5 ป แลว  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37,  
37 ทวิ, 90/4(6) 
และ 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
นางสาว ร. และนาย 
ภ. 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ90/5 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 

สํานักงานอัยการเขตมีนบุรี 
มีความเห็นสั่งไมฟอง
และยตุิดําเนินคดี
เนื่องจากขาดอายุความ 
กับ นางสาว ร. และนาย 
ภ .ผูตองหา 
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ90/5 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

14 (ภษ.2) 
163/2564 

 
รองทุกข 
2 มิ.ย. 64 

 

 บริษัท  
ส. จํากัด 

ผูตองหาที่ 1 
นาย ส. ที่ 2 
นาง ก. ที่ 3 
นาย ส. ที่ 4 
นาย ล. ที่ 5 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.52 -  
30 พ.ค.56 เวลากลางวัน 
ตางกรรมตางวาระกัน 
บริษัท ส. จํากัด กับพวก
รวม 5 ราย มีรายรับจาก
การประกอบกิจการ  
แตไมนํารายรับดังกลาว 
มายื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีมูลคาเพิ่มและ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
เพื่อเสียภาษีใหถูกตอง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1 
และ 5 สําหรับรอบ
ระยะเวลาบญัชีป
ภาษี 54 (ภ.ง.ด.50), 
เดือนภาษี ก.ย.54 - 
ต.ค.55  
สั่งไมฟอง ผูตองหา
ที่ 1 และ5 สําหรับ
รอบระยะเวลาบัญชี 
52 - 54 ภ.ง.ด.51 
(ครึ่งป)  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1, 2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
ปจจุบันคดียังไมขาด 
อายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

 

 

 

 

 

 



128 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

14 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
163/2564 

 
รองทุกข 
2 มิ.ย. 64 

 

 บริษัท  
ส. จํากัด 

ผูตองหาที่ 1 
นาย ส. ที่ 2 
นาง ก. ที่ 3 
นาย ส. ที่ 4 
นาย ล. ที่ 5 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.52 -  
30 พ.ค.56 เวลากลางวัน 
ตางกรรมตางวาระกัน 
บริษัท ส. จํากัด กับพวก
รวม 5 ราย มีรายรับจาก
การประกอบกิจการ  
แตไมนํารายรับดังกลาว 
มายื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีมูลคาเพิ่มและ 
ภาษีเงินไดนติิบุคคล 
เพื่อเสียภาษีใหถูกตอง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

และเดือนภาษี  
ม.ค.53 -ส.ค.54 
เพราะขาดอายุความ 
สั่งไมฟอง ผูตองหา
ที ่2, 3 และ 4  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  
เสนออัยการ 
เมื่อวันที ่9 ต.ค.64 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 ,2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
ปจจุบันคดียังไมขาด 
อายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
คดีขาดอายุ
ความแลว
สําหรับความผดิ 
บางกรรม 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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3.2 การรองทุกขและการดําเนินคดีที ่ตรงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมาย
ระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

 อยางไรก็คดี  จากการรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินคดีความผิดตามมาตรา 37  
และมาตรา 37 ทวิ  แหงประมวลรัษฎากร ตั้ งแตป  พ .ศ.2554 – 2564 ดังกลาว ยังพบวา 
มีการดําเนินคดีที่ตรงกับพฤติการณและขอเท็จจริงที่ เกิดขึ้น ทั้งในชั้นกรมสรรพากรรองทุกข  
ในชั้นสอบสวน ชั้นพนักงานอัยการ และชั้นศาล จํานวนทั้งสิ้น 51 คดี จากจํานวน 67 คดี ในการปรับใช
ตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37(2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร ดังตอไปนี ้
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ตารางท่ี 3.16 ตารางแสดงสรุปผลการรองทุกขและดาํเนินคดีทีต่รงตามพฤติการณ ในการปรับใชตัวบทกฎหมายระหวางมาตรา 37 (2) กับมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรษัฎากร 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

1  (ภษ.1) 
24/2554 

 
รองทุกข 

28 ก.พ.54 

บริษัท  
ท. จํากดั 
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ก.  
นาย อ.  
นาย ศ. 
ในฐานะ
สวนตัว 

1. เมื่อวันที่ 31 พ.ค.49,  
31 พ.ค.50, 31 พ.ค.51,  
31 พ.ค.52 กระทําความผิด
ขอหา เปน ผูประกอบการ
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ความผิดตาม มาตรา37(2) 
ประมวลรัษฎากร 
2. เมื่อวันที่ 14 ก.ค.48,  
14 ต.ค.48, 14 พ.ย.48,  
14 ธ.ค.48, 16 ม.ค.49,  
14 ก.พ.49,  
 

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร
มาตรา90/4(6)  
และมาตรา37(2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ท.จํากัด  
กับพวกรวม 4 คน 
ขอหา   
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(6)  
และมาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 
 
 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
-  สั่งฟอง  
บริษัท ท.จํากัด  
กับพวกรวม 4 คน 
ขอหา   
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6)  
และมาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
ในชั้นอัยการ 
และชั้นศาล
ปจจุบันคดีขาด
อายุความ  
วันท่ี 31 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

1 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
24/2554 

 
รองทุกข 

28 ก.พ.54 

บริษัท  
ท. จํากดั 
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ก.  
นาย อ.  
นาย ศ. 
ในฐานะ
สวนตัว 

15 มี.ค.49, 15 เม.ย.49,  
15 พ.ค.49, 15 มิ.ย.49,  
15 ก.ค.49, 15 ส.ค.49,  
15 ต.ค.49, 15 ม.ค.50, 
15 ส.ค.50, 15 ส.ค.51,  
15 ก.ย.51, 15 พ.ย.51 
กระทําความผิดขอหา  
เปนผูประกอบการจด
ทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 
กระทําการใดๆ โดยความเท็จ 
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ
โดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน  
 

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร
มาตรา90/4(6)  
และมาตรา37(2) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ท.จํากัด  
กับพวกรวม 4 คน 
ขอหา   
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(6)  
และมาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
-  สั่งฟอง  
บริษัท ท.จํากัด  
กับพวกรวม 4 คน 
ขอหา   
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6)  
และมาตรา 37(2) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
ในชั้นอัยการ 
และชั้นศาล
ปจจุบันคดีขาด
อายุความ  
วันท่ี 31 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

2 (ภษ.1) 
25/2554 

 
รองทุกข 
1 มี.ค.54 

หางหุนสวน
จํากัด ช. 
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย อ. 
ในฐานะ 

สวนบุคคล 

เมื่อวันที่ 30 พ.ค.48,  
30 พ.ค.49 หางหุนสวน
จํากัด ช. ในฐานะนิตบิคุคล 
นาย อ. รวมกันเจตนา
ละเลยไมยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีเงินได
นิติบุคคลอันเปนความผิด
ตามมาตรา 37 ทวิ และ
รวมกันหลีกเลี่ยงการชําระ
ภาษีมูลคาเพิ่มตามมาตรา
90/4(6) ประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง หางหุนสวน
จํากัด ช. กับพวก
รวม 2 คน  
เนื่องจากผูตองหา 
ที่ 2 หลบหนี 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี
 
 
 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทว ิ 
ในวันที่ 30 พ.ค.64 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

3 (ภษ.1) 
52/2554 

 
รองทุกข 

23 มี.ค.54 

บริษัท  
ส. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล  
นาย อ. 
นาง น. 
ในฐานะ
สวนตัว 

เมื่อวันที ่13 ก.พ.45,  
15 มี.ค.45, 17 มิ.ย.45,  
15 ก.ค.45, 19 ส.ค.45,  
16 ก.พ.45, 15 ต.ค.45,  
15 พ.ย.45, 15 ม.ค.46,  
30 พ.ค.46  
บริษัท ส. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย อ. และนาง น. 
ในฐานะสวนตัว รวมกัน
เจตนากระทําการใดๆ  
โดยความเท็จ โดยฉอโกง 
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกันหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีมลูคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37,  
มาตรา 90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ส. จํากัด  
กับพวกรวม 3 คน 
ผูตองหาที่ 2  
ถูกควบคุมตัว  
และผูตองหาท่ี 3 
หลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37,  
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว 
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล   
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

4 (ภษ.1) 
116/2554 

 
รองทุกข 
3 ส.ค.54 

 

บริษัท  
ค. จํากัด 
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ก. 
นาย น.  
นาย ธ. 

กรรรมการ 
ผูมีอํานาจ 

ลงนามผูกพัน 

30 พ.ค.51, 30 พ.ค.52,  
15 ต.ค.50, 15 พ.ย.50, 
17 ธ.ค.50, 14 ก.พ.51,  
17 มี.ค.51, 13 ส.ค.51  
บริษัท ค. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย ก. นาย น.  
นาย ธ. กรรรมการผูมีอํานาจ
ลงนามผูกพัน รวมกันเจตนา
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
และหลีกเลีย่งการเสียภาษ ี
มูลคาเพิม่และรวมกันไมปฏิบัติ
ตามหมายเรียกของเจาพนักงาน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37, 
90/4(4) และ 36 

สั่งฟอง  
บริษัท ค. จํากัด  
กับพวกรวม 4 คน 
โดยผูตองหาที่ 2 และ
ที ่3 ถูกควบคุมตัว 
สวนผูตองหาท่ี 4 
หลบหนี  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4) 
และ 36  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 และ/หรือ 2  
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 13 ส.ค.61 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

5 (ภษ.1) 
151/2554 

 
รองทุกข 

26 ก.ย.54 
 

นาย ป. ตามวันเวลาเกิดเหตุ  
31 มี.ค.50 สํานักงานสรรพากร 
พื้นท่ีสาขา อาคารพีเอ็ม  
ทาวเวอร ผูตองหามรีายได 
แตไมยอมยื่นแบบรายการ
แสดงภาษีอากร กรมสรรพากร
จึงมารองทุกขตอพนักงาน
สอบสวน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สั่งฟอง นาย ป. 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว ิ

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 หรือ 2  
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทวิ  
ในวันที ่31 มี.ค.54 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

6 (ภษ.1) 
25/2555 

 
รองทุกข 

26 มี.ค.55 
 

บริษัท ส.  
กับพวก 

16 พ.ย.52, 16 ธ.ค.52,  
16 ม.ค.53, 16 ก.พ.53,  
16 เม.ย.53, 14 พ.ค.53,  
28 พ.ค.53, 16 มิ.ย.53  
เวลากลางวัน บริษัท ส. จํากัด 
รวมกันโดยเจตนา 
เปนผูประกอบการจดทะเบยีน 
ไมจัดทําใบกํากับภาษี 
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษ ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(5), 
มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  บริษัท ส. 
ผูตองหา กับพวกรวม 
6 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(5), 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิเมื่อ16 พ.ย.52 
- 7 ก.พ.54 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2  
สั่งฟอง นาย ธ. ผูตองหาที่ 6  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 90/4(5),  
มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 
และเนื่องจากหลบหนี 
ขอใหจัดการใหไดตัว 
ภายใน 10 ป 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 16 มิ.ย.63 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

7 (ภษ.1) 
68/2555 

 
รองทุกข 

17 ก.ค.55 
 

บริษัท  
อ. จํากัด  

กับพวกรวม 
4 คน 

ผูตองหาไดนําขอมูลของบุคคล
อื่นมาทําการหักภาษี ณ ที่จาย 
ตอมาถูกกรมสรรพากรตรวจพบ
ดําเนินคดตีามกฎหมาย 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1  
นาง ร. ที่ 2  
นางสาว อ. ที่ 3  
นางสาว ภ. ที่ 4 
เนื่องจากหลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37   
ในวันที่ 22 ม.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

8 (ภษ.1) 
70/2555 

 
รองทุกข 

26 ก.ค.55 
 

บริษัท  
ส. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล  
นาย น.  
ในฐานะ
สวนตัว 

- เมื่อวันที่ 30 พ.ค.52  
บริษัท ส. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย น. ในฐานะ
สวนตัวรวมกันเจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
- 15 เม.ย.49, 15 พ.ค.49,  
15 มิ.ย.49, 15 ส.ค.49,  
15 ต.ค.51, 15 พ.ย.51,  
15 ธ.ค.51, 15 ม.ค.52,  
15 ก.พ.52 รวมกันเจตนา
ละเลยไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 
90/3(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1 และ ท่ี 2  
 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ,  
90/4 (6), 90/3(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
พิจารณาแจงเห็นควร 
สั่งฟอง บริษัทฯ ผูตองหา
ที่ 1, นาย น. ผูตองหาที่ 2 
แตผูตองหาท่ี 2 หลบหนี
ยังไมไดตัวมาดําเนินการ 
จึงสงสําเนาหมายจับมา
เพื่อขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 2 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทวิ 
ในวันหที่ 15 ก.พ.
57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

8 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
70/2555 

 
รองทุกข 

26 ก.ค.55 
 

บริษัท  
ส. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล  
นาย น.  
ในฐานะ
สวนตัว 

- เมื่อวันที่ 30 พ.ค.52  
บริษัท ส. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย น. ในฐานะ
สวนตัวรวมกันเจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
- 15 เม.ย.49, 15 พ.ค.49,  
15 มิ.ย.49, 15 ส.ค.49,  
15 ต.ค.51, 15 พ.ย.51,  
15 ธ.ค.51, 15 ม.ค.52,  
15 ก.พ.52 รวมกันเจตนา
ละเลยไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 
90/3(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1 และ ท่ี 2  
 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ,  
90/4 (6), 90/3(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ภายในกําหนดอายคุวาม 
10 ป นับแตวันเกิดเหตุ
ครั้งสุดทาย (15 ก.พ.52) 
คือ ภายในวันที่ 15 ก.พ.62 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทวิ 
ในวันที่ 15 ก.พ.57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

9 (ภษ.2) 
98/2555 

 
รองทุกข 

23 ก.ค.55 
 

บริษัท  
ค. จํากัด  
กับพวก 

ตามที่กรมสรรพากรไดสงเรื่อง
ขอใหดําเนินคดีกับผูตองหา
และพนักงานสอบสวน 
ไดรับเรื่องไวแลว ตามคดีอาญา
ที่ (ภษ.2) 98/2555 และ 
จะไดสอบสวนดําเนินคดีตอไป 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สถานะคดีอยูระหวาง
สอบสวน 

สํานักงานอัยการจังหวัด
สมุทรสาคร 
 
ยังไมทราบผลคดีจาก 
ชั้นอัยการ และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

- ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ  
แตปจจุบันคด ี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที ่22 พ.ย.64 
- สงอัยการแลว 
แตระบสุถานะคดี
อยูระหวางสอบสวน 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

10 (ภษ.1) 
3/2556 

 
รองทุกข 
9 ม.ค.56 

 

นางสาว ท. สํานักงานสรรพากรพื้นท่ี 
สาขาสาทร ตรวจสอบแลว
พบวาผูตองหา เจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
เลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1  
 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทวิ  
ในวันที ่22 ก.พ.57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

11 (ภษ.2) 
189/2556 

 
รองทุกข 
8 พ.ย.56 

 

หางหุนสวน
จํากัด บ.  
กับพวก 

 

หางหุนสวนจํากัด บ. กับพวก 
เจตนาหลีกเลี่ยงภาษี อันเปน
ความผิดตามมาตรา 37  
และเปนผูออกใบกํากับภาษี  
ใบเพิ่มหนี้ หรือใบลดหนี ้
โดยไมมสีิทธิจะออกเอกสาร
ดังกลาวตามมาตรา 86/13
ประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัดฯ 
โดย นาย ส. หุนสวน
ผูจัดการ ในฐานะ 
นิติบุคคล ผูตองหาที่ 1 
นางสาว ว. ในฐานะ
สวนตัว ผูตองหาที่ 2  
นาง ส. ในฐานะ
สวนตัว ผูตองหาที่ 3 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
และมาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
สุรินทร  
-29 ส.ค.59 แจงผลคดี 
อัยการไดมีคําสั่งฟองและ
ฟอง หางหุนสวนจํากัด 
เปนผูตองหาที่ 1  
นางสาว ว. ท่ี 2  
นาง ส. ที่ 3  
ตอศาลจังหวัดสุรินทร 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37  
และมาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ศาลจังหวัด
สุรินทร 
 
มีคําพิพากษา
ลงโทษจําเลย 
ขอหา ความผิด
ตามประมวล
รัษฎากร  
มาตรา 37 และ
มาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

คดีอาญา 
หมายเลขดํา  
ที่ 311/2558 
หมายเลขแดง  
ที่ 445/2558 และ
ศาลจังหวัดสุรินทร 
ไดมีคาํพิพากษา 
วันท่ี 30 เม.ย.58  
ใหลงโทษปรับ
จําเลยที่ 1 จํานวน 
525,000 บาท 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

11 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
189/2556 

 
รองทุกข 
8 พ.ย.56 

 

หางหุนสวน
จํากัด บ.  
กับพวก 

 

หางหุนสวนจํากัด บ. กับพวก 
เจตนาหลีกเลี่ยงภาษี อันเปน
ความผิดตามมาตรา 37  
และเปนผูออกใบกํากับภาษี  
ใบเพิ่มหนี้ หรือใบลดหนี ้
โดยไมมสีิทธิจะออกเอกสาร
ดังกลาวตามมาตรา 86/13
ประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ
มาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัดฯ 
โดย นาย ส. หุนสวน
ผูจัดการ ในฐานะ 
นิติบุคคล ผูตองหาที่ 1 
นางสาว ว. ในฐานะ
สวนตัว ผูตองหาที่ 2  
นาง ส. ในฐานะ
สวนตัว ผูตองหาที่ 3 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
และมาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

เปนจําเลยคดีอาญา 
หมายเลขดํา  
ที่ 311/2558  
หมายเลขแดง  
ที่ 445/2558 ตอศาล 
 

ศาลจังหวัด
สุรินทร 
 
มีคําพิพากษา
ลงโทษจําเลย 
ขอหา ความผิด
ตามประมวล
รัษฎากร  
มาตรา 37 และ
มาตรา 90/4(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

จําคุกจําเลย ท่ี 2 
มีกําหนด 22 ป  
6 เดือน และปรับ 
150,000 บาท 
จําคุกจําเลยที่ 3  
มีกําหนด 13 ป  
6 เดือน และปรับ 
90,000 บาท  
รอการลงโทษจําคุก 
ที่ 2 และที่ 3  
คนละ 2 ป 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

12 (ภษ.2) 
170/2557 

 
รองทุกข 
9 ธ.ค.57 

บริษัท  
ช. จํากัด 

และนาง ช. 
ในฐานะ
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ 

ลงลายมือช่ือ
ผูกพันบริษัท 

ช. จํากัด 

เมื่อวันที่ 17 ม.ค.48  
บริษัท ช. จํากัด และนาง ช.  
ในฐานะกรรมการผูมีอํานาจ 
ลงลายมือช่ือผูกพันบริษัท ช. 
จํากัด รวมกันกระทําความผิด
ฐานเปนผูประกอบการ 
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่  
ไมลงรายการหรือลงรายการ
เปนเท็จในรายงานตามมาตรา 
87 หรือตามที่อธิบดีกําหนด
ตามมาตรา 87/1 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง บริษัท ช. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และ นาง ช. ท่ี 2  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
นนทบุรี 
- 12 ม.ค.58 สั่งฟอง 
บริษัท ช. จํากัด ผูตองหา 
ที่ 1 และ นาง ช. ท่ี 2  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
และเนื่องจากผูตองหาที ่2 
หลบหนีขอใหจัดการใหได
ตัวผูตองหามาดําเนินคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 17 ม.ค.58 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

12 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
170/2557 

 
รองทุกข 
9 ธ.ค.57 

บริษัท  
ช. จํากัด 

และนาง ช. 
ในฐานะ
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ 

ลงลายมือช่ือ
ผูกพันบริษัท 

ช. จํากัด 

เมื่อวันที่ 17 ม.ค.48  
บริษัท ช. จํากัด และนาง ช.  
ในฐานะกรรมการผูมีอํานาจ 
ลงลายมือช่ือผูกพันบริษัท ช. 
จํากัด รวมกันกระทําความผิด
ฐานเปนผูประกอบการ 
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่  
ไมลงรายการหรือลงรายการ
เปนเท็จในรายงานตามมาตรา 
87 หรือตามที่อธิบดีกําหนด
ตามมาตรา 87/1 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง บริษัท ช. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และ นาง ช. ท่ี 2  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(4) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ภายในอายุความ 10 ป 
นับแตวันเกิดเหตุ คือ  
วันท่ี 17 ม.ค.58  
-พรอมสงหมายจับ 
ศาลจังหวัดนนทบรุี  
ลง 25 ธ.ค.57 หมายจับ
ภายในวันท่ี 17 ม.ค.58 
 
- ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน 
 คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 17 ม.ค.58 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

13 (ภษ.1) 
184/2557 

 
รองทุกข 
6 พ.ค.57 

 

บริษัท  
อ. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ค.  

และนาย พ. 
กรรมการ
ผูจัดการ 
ในฐานะ
สวนตัว 

เมื่อเดือน มิ.ย.47 - ก.พ.51 
บริษัท อ. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย ค. และนาย พ. 
กรรมการผูจดัการในฐานะ
สวนตัว รวมกันกระทําการใดๆ 
โดยความเท็จ โดยฉอโกง หรือ
อุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน เพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
กับพวก รวม 3 ราย  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 (2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในเดือน ก.พ.61 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

14 (ภษ.1) 
273/2557 

 
รองทุกข 

26 ส.ค.57 
 

บริษัท  
อ. จํากัด  
กับพวก 

เมื่อวันที่ 26 ก.ค.48 - 2 ก.ค.50 
เวลากลางวัน เขตหวยขวาง 
และเขตประเวศ  
บริษัท อ. จํากัด กับพวก 
ผูประกอบการจดทะเบียน 
โดยเจตนาหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม  
และกระทําการใดๆ  
โดยความเท็จโดยฉอโกง 
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการ 
อื่นใดทํานองเดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1,  
นาย อ. ท่ี 2,  
นางสาว พ. ที่ 3 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิเมื่อวันท่ี 26 
ก.ค.48 - 2 ก.ค.50 
พรอมความเห็นควร 
สั่งฟองผูตองหา 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
- สั่งฟอง บริษัท อ. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1, นาย อ. ท่ี 2, 
นางสาว พ. ที่ 3 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 90/4(4)(6) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

 ยังไมทราบผล
จากช้ันอัยการ
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที ่2 ก.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

14 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
273/2557 

 
รองทุกข 

26 ส.ค.57 

บริษัท  
อ. จํากัด  
กับพวก 

เมื่อวันที่ 26 ก.ค.48 - 2 ก.ค.50 
เวลากลางวัน เขตหวยขวาง 
และเขตประเวศ  
บริษัท อ. จํากัด กับพวก 
ผูประกอบการจดทะเบียน 
โดยเจตนาหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม  
และกระทําการใดๆ  
โดยความเท็จโดยฉอโกง 
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการ 
อื่นใดทํานองเดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1,  
นาย อ. ท่ี 2,  
นางสาว พ. ที่ 3 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิเมื่อวันท่ี 26 
ก.ค.48 - 2 ก.ค.50 
พรอมความเห็นควร 
สั่งฟองผูตองหา 

- 3 ก.ย.58 เนื่องจาก
ผูตองหาหลบหนี  
ขอใหจดัการใหไดตัว
ผูตองหา ภายในกําหนด
อายุความ 10 ป นับแต
วันท่ี 2 ก.ค.50 - 2 ก.ค.60 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการอีก  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล
จากช้ันอัยการ
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที ่2 ก.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

15 (ภษ.1) 
332/2557 

 
รองทุกข 

28 พ.ย.57 

บริษัท  
ค. จํากัด  
กับพวก 

เมื่อวันที่ 7 ต.ค.48 - 7 ม.ค.52 
บริษัท ค. จํากัด กับพวก 
รวมกันกระทําความผดิ 
ฐานเปนผูประกอบการจด
ทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลีย่ง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม  
และกระทําการใดๆ  
โดยความเท็จโดยฉอโกง 
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการ 
อื่นใดทํานองเดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 
90/4(6) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ค. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91  
โดยยังไมไดตัว
ผูตองหามาดวย 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
- สั่งฟอง บริษัท ค. จํากัด 
โดย นาง ส. ในฐานะ 
นิติบุคคล ผูตองหาที่ 1 
และ นาง ส. ในฐานะ
สวนตัว ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83, 91  

เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ 
นําตัวผูตองหามา
ฟองตามคําสั่งได 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

15 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
332/2557 

 
รองทุกข 

28 พ.ย.57 

บริษัท  
ค. จํากัด  
กับพวก 

เมื่อวันที่ 7 ต.ค.48 - 7 ม.ค.52 
บริษัท ค. จํากัด กับพวก 
รวมกันกระทําความผดิ 
ฐานเปนผูประกอบการจด
ทะเบียนโดยเจตนาหลีกเลีย่ง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม  
และกระทําการใดๆ  
โดยความเท็จโดยฉอโกง 
หรืออุบาย หรือโดยวิธีการ 
อื่นใดทํานองเดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 
90/4(6) ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ค. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83, 91  
โดยยังไมไดตัว
ผูตองหามาดวย 

- 17 ม.ค.62 แจงคําสั่งยุติ
การดําเนินคดี เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ สิทธินํา
คดีอาญาฟองเปนอันระงับ 
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39(6) 

เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ 
นําตัวผูตองหามา
ฟองตามคําสั่งได 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 



151 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

16 (ภษ.1) 
334/2557 

 
รองทุกข 
4 ธ.ค.57 

 

บริษัท  
ด. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 

และนาย ศ. 
ในฐานะ
สวนตัว 

ผูตองหาในฐานะนิติบคุคล 
หลีกเลี่ยงการเสียภาษี
สรรพากรโดยไมยื่นแบบ 
แสดงรายการเสียภาษีเงินได 
นิติบุคคล และภาษีมูลคาเพิ่ม 
ตอกรมสรรพากร เปนเหตุให
การจัดเก็บภาษีอากรขาด 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  

สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดศีาลแขวง 7 
 
- สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ 
นําตัวผูตองหามา
ฟองตามคําสั่งได 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

16 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
334/2557 

 
รองทุกข 
4 ธ.ค.57 

 

บริษัท  
ด. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 

และนาย ศ. 
ในฐานะ
สวนตัว 

ผูตองหานี้ในฐานะนิติบคุคล 
หลีกเลี่ยงการเสียภาษี
สรรพากรโดยไมยื่นแบบ 
แสดงรายการเสียภาษีเงินได 
นิติบุคคล และภาษีมูลคาเพิ่ม 
ตอกรมสรรพากร เปนเหตุให
การจัดเก็บภาษีอากรขาด 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวล
รัษฎากร 

สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- 4 ก.พ.58 แจงคําสั่งยุติ
การดําเนินคดี เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ สิทธินํา
คดีอาญาฟองเปนอันระงับ 
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39(6) 

เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ 
นําตัวผูตองหามา
ฟองตามคําสั่งได 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

17 (ภษ.1) 
69/2558 

 
รองทุกข 
5 มี.ค.58 

บริษัท  
อ. จํากัด  

กับนาย อ. 

เมื่อวันที่ 27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57, 15 เม.ย.57  
และ15 พ.ค. 57 เวลากลางวัน 
บริษัท อ. จํากัด และนาย อ. 
รวมกันเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติบุคคล 
และเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีมลูคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิวันที่  
27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57,  
15 เม.ย.57,  
และ 15 พ.ค.57  
เวลากลางวัน 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดศีาลแขวง 6  
(ปทุมวัน) 
 
- สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
ผูตองหาที่ 1 (นิติบุคคล) 
และนาย อ. ผูตองหาท่ี 2 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 90/4(6)  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  ทว ิ
ในวันที ่15 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

17 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
69/2558 

 
รองทุกข 
5 มี.ค.58 

บริษัท  
อ. จํากัด  

กับนาย อ. 

เมื่อวันที่ 27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57, 15 เม.ย.57  
และ15 พ.ค. 57 เวลากลางวัน 
บริษัท อ. จํากัด และนาย อ. 
รวมกันเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีเงินไดนิติบุคคล 
และเจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีมลูคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิวันที่  
27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57,  
15 เม.ย.57,  
และ 15 พ.ค.57  
เวลากลางวัน 

- 14 พ.ค.58  เนื่องจาก
ผูตองหาหลบหนี ขอให
จัดการใหไดตัวผูตองหา 
จึงสงสําเนาหมายจับ  
มีกําหนดอายุ 10 ป นับแต 
27 พ.ค.57 - 27 พ.ค.67 
 
ยังไมทราบผลคดีจาก 
ชั้นอัยการ และปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับมาตรา 37 ทว ิ

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  ทว ิ
ในวันที ่15 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

18 (ภษ.2) 
114/2558 

 
 

รองทุกข 
11 ส.ค.58 

หจก. ศ. 
นาย ศ. 

หจก. ศ. และนาย ศ. รวมกัน 
เปนผูประกอบการจดทะเบยีน
โดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิ่ม 
ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 90/4(6) และกระทํา
การใดๆ โดยความเท็จ  
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ 
โดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6), 
37(2)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
หจก. ศ. กับพวก 
รวม 2 คน เนื่องจาก
ผูตองหาหลบหน ี
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6), 
37(2)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
เพชรบุร ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 16 มี.ค.59 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

19 (ภษ.2) 
186/2558 

 
รองทุกข 

11 พ.ย.58 
 

นาย ย.  
และนาง น. 

นาย ย. และนาง น. รวมกัน
หลีกเลี่ยงภาษี เปนเหตุให
กรมสรรพากรไดรับความ
เสียหาย ตอมากรมสรรพากร 
จึงมารองทุกขใหดําเนินคด ี
กับผูตองหา 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สํานักงานอัยการจังหวัด 
สุราษฎรธาน ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 1 เม.ย.61 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

20 (ภษ.1) 
29/2559 

 
รองทุกข 

12 ก.พ.59 
 

บริษัท  
ซ. จํากัด  
กับพวก 

เมื่อวันที่ 14 มี.ค.58  
บริษัท ซ. จํากัด กับพวก 
รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยง 
ภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคด ี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

- ไมมีผลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

21 (ภษ.2) 
57/2559 

 
รองทุกข 
8 เม.ย.59 

 

หจก. ส.  
และนาย จ. 

วันท่ี 15 ก.พ.49 - 29 พ.ค.51 
เวลากลางวัน หจก. ส. และ
นาย จ. รวมกันผูประกอบการ
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่  
และกระทําการใดๆ  
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรือ
อุบายหรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน   

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2)
มาตรา 90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  

ยังไมทราบผลคด ี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการจังหวัด
นครปฐม 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ไมมผีลชั้น
พนกังานตํารวจ
และอัยการ  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 29 พ.ค.61 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

22 (ภษ.1) 
59/2559 

 
รองทุกข 

25 มี.ค.59 
 

บริษัท  
ส. จํากัด 

และนาย ธ. 

เมื่อวันที่ 30 พ.ค.59  
เวลากลางวัน บริษัท ส. จํากัด 
และนาย ธ. รวมกันเจตนา
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคด ี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการคดีอาญา
มีนบุร ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

- ไมมีผลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
- รองทุกขตรงกับ
พฤติการณ  
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

23 (ภษ.1) 
61/2559 

 
รองทุกข 

20 เม.ย.59 
 

บริษัท  
บ. จํากัด 

ผูตองหา ท่ี 1 
นางสาว ส. 
ผูตองหาที่ 2 

เมื่อวันที่ 30 พ.ย.54  
บริษัท บ. จํากัด ผูตองหา ที่ 1 
นางสาว ส. ผูตองหาท่ี 2 
รวมกันเจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นตามลักษณะนี้ 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
- 3 มิ.ย.59  
มีคําสั่งยุติดําเนินคด ี
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ  

เนื่องจากคดีขาด
อายุความ จึงไมมี
ผลคดีในช้ันศาล 

- สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

24 (ภษ.2) 
63/2559 

 
รองทุกข 

19 เม.ย.59 
 

บริษัท  
ช. จํากัด  

แขวงบางนา 
เขตบางนา 

กทม.  
กับนาย ฉ. 

บริษัท ช. จํากัด และนาย ฉ. 
รวมกันโดยเจตนาละเลย 
ไมยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบคุคคล 50, 51  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร และ 
ฐานรวมกันไมจัดทํารายงาน 
ที่เกี่ยวกับภาษีมลูคาเพิ่ม  
และความผิดฐานรวมกันออก
ใบกํากับภาษี โดยไมมสีิทธิออก 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66, 
67 ทว,ิ 68, 87, 
และ 86/13, 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66,  
67 ทว,ิ 68, 87,  
และ 86/13, 90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
- สั่งฟอง บริษัท ช. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1 และนาย ฉ. 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร มาตรา 
37 ทว,ิ 66, 67 ทวิ, 68, 
87 และ 86/13,90/4(3)  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

ยังไมทราบผลคดี
ในช้ันพนักงาน
อัยการและศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

24 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
63/2559 

 
รองทุกข 

19 เม.ย.59 
 

บริษัท  
ช. จํากัด  

แขวงบางนา 
เขตบางนา 

กทม.  
กับนาย ฉ. 

บริษัท ช. จํากัด และนาย ฉ. 
รวมกันโดยเจตนาละเลย 
ไมยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบคุคคล 50, 51  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร และ 
ฐานรวมกันไมจัดทํารายงาน 
ที่เกี่ยวกับภาษีมลูคาเพิ่ม  
และความผิดฐานรวมกันออก
ใบกํากับภาษี โดยไมมสีิทธิออก 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66, 
67 ทว,ิ 68, 87 
และ 86/13, 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66,  
67 ทว,ิ 68, 87  
และ 86/13, 90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- 8 ต.ค.64 แจงยุติการ
ดําเนินคดี กับ บริษัท ช. 
จํากัด ผูตองหาที่ 1 และ
นาย ฉ. ผูตองหาท่ี 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร มาตรา 
37 ทว,ิ 66, 67 ทวิ, 68, 
87 และ 86/13, 90/4(3) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
เฉพาะใบกํากับภาษีที่ออก
ในชวงเวลา ตั้งแตวันที่  
4 ธ.ค.53 - 29 มิ.ย.54 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

ยังไมทราบผลคดี
ในช้ันพนักงาน
อัยการและศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

24 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
63/2559 

 
รองทุกข 

19 เม.ย.59 
 

บริษัท  
ช. จํากัด  

แขวงบางนา 
เขตบางนา 

กทม.  
กับนาย ฉ. 

บริษัท ช. จํากัด และนาย ฉ. 
รวมกันโดยเจตนาละเลย 
ไมยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบคุคคล 50, 51  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร และ 
ฐานรวมกันไมจัดทํารายงาน 
ที่เกี่ยวกับภาษีมลูคาเพิ่ม  
และความผิดฐานรวมกันออก
ใบกํากับภาษี โดยไมมสีิทธิออก 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66, 
67 ทว,ิ 68, 87 
และ 86/13, 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 66,  
67 ทว,ิ 68, 87  
และ 86/13, 90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

เนื่องจากลวงเลยกําหนด
อายุความฟองคดี สิทธินํา
คดีอาญามาฟองเปนอัน
ระงับตาม ป.วิ.อ. มาตรา 
39 (6) 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการในปจจุบัน 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

ยังไมทราบผลคดี
ในช้ันพนักงาน
อัยการและศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

25 (ภษ.1) 
72/2559 

 
รองทุกข 

20 มิ.ย.59 
 

หางหุนสวน 
อ. กับพวก 

เมื่อวันที่ 23 ธ.ค.49 - 13 ก.ค.52 
หางหุนสวน อ. กับพวก  
รวมกันหลีกเลี่ยงภาษีอากร 
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 
และออกใบกํากับภาษ ีโดยไมมี
สิทธิจะออกตามกฎหมาย 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 และ 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดีอาญา 12 
- 14 ธ.ค.59  
มีความเห็น สั่งฟอง  
หางหุนสวน อ. กับพวก 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร มาตรา 
37 และ 90/4(3)  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
ในวันที่ 13 ก.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

26 (ภษ.2) 
86/2559 

 
รองทุกข 

15 ก.ค.59 
 

บริษัท  
อ. จํากัด 
หจก. บ. 
นาย ท.  
นาย ว.  
นาย ฑ.  
นาย ณ. 

ตามวันเวลาที่เกิดเหตุ  
ผูตองหาไดรวมกันหลีกเลี่ยง
ภาษีอากร และฉอโกงเปนเหตุ
ใหกรมสรรพากรไดรับความ
เสียหาย ตอมากรมสรรพากร 
จึงมารองทุกขใหดําเนินคด ี
กับผูตองหา 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 5 คน  
โดยผูตองหาที่ 1 -4 
ไมไดถูกควบคุมตัว 
สวนผูตองหาท่ี 5 
หลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
สงขลา 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล และ
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

 ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันอัยการ  
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

27 (ภษ.2) 
130/2559 

 
รองทุกข 
7 ก.ย.59 

  

บริษัท  
พ. จํากัด  
นาง ป. 
154/44  
ถ.สุขุมวิท  

ต.มาบตาพุด  
อ.เมือง  
จ.ระยอง 

เมื่อวันที่ 15 ธ.ค.48, 16 ม.ค.49, 
8 มี.ค.49, 27 ต.ค.49, 3 พ.ย.49, 
27 มิ.ย.49, 11 - 12 ธ.ค.49 
บริษัท พ. จํากัด และนาง ป. 
รวมกันเปนผูประกอบการ 
ออกใบกํากับภาษี ใบเพิ่มหนี้ 
หรือใบลดหนีโ้ดยไมมีสิทธิ 
จะออกเอกสารดังกลาว 
ตามมาตรา 86/13 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
มาตรา 90/4(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 
แตรองทุกขในเวลา 
ที่คดีใกลขาดอายุ
ความ 

สํานักงานอัยการจังหวัด
ระยอง 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ไมมผีลชั้น
พนักงานตํารวจ
อัยการ และ 
ชั้นศาล 



167 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

28 (ภษ.1) 
48/2560 

 
รองทุกข 

31 พ.ค.60 
 

บริษัท  
ฮ. จํากัด 

โดยนาย ส. 
และนาย ส. 

เมื่อวันที่ 15 เม.ย. 51 - 15 
ก.ค.52 เวลากลางวัน  
บริษัท ฮ. จํากัด โดยนาย ส. 
และนาย ส. กระทําความผดิ  
1) รวมกันผูประกอบการ 
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 
กระทําการใดๆ โดยความเท็จ
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ 
โดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน  
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
มาตรา 87 
ประกอบ 
มาตรา 90/3(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ฮ. จํากัด  
โดยนาย ส.  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ตามประมวล
รัษฎากร ความผดิ
ตามมาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
- 29 มิ.ย.60 พิจารณา
แลวมีคําสั่งฟอง  
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร ความผดิ 
ตามมาตรา 90/4(6)  
แตผูตองหาท่ี 2 หลบหนี 
ยังไมไดตัวมา จดัการให
ไดตัวผูตองหาภายใน  
10 ป นับแตวันเกิดเหต ุ

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

28 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
48/2560 

 
รองทุกข 

31 พ.ค.60 
 

บริษัท  
ฮ. จํากัด 

โดยนาย ส. 
และนาย ส. 

2) รวมกันเจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสยี
ภาษีอากร ตามมาตรา 37 ทวิ  
3) ไมจัดทํารายงานภาษีซื้อ
ภาษีขายเพื่อใหทําการ
ตรวจสอบ 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
มาตรา 87 
ประกอบ 
มาตรา 90/3(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ฮ. จํากัด  
โดยนาย ส.  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ตามประมวล
รัษฎากร ความผดิ
ตามมาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- 29 มิ.ย.60 แจงคําสั่ง
ยุติการดําเนินคดกีับ
ผูตองหาที่ 2 ในขอหา 
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 87, 
90/3(3) ประกอบ
ประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา 83 มีอัตราโทษ
จําคุกไมเกิน 6 เดือน 
หรือปรับไมเกิน 5,000 - 
10,000 บาท 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

28 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
48/2560 

 
รองทุกข 

31 พ.ค.60 
 

บริษัท  
ฮ. จํากัด 

โดยนาย ส. 
และนาย ส. 

เมื่อวันที่ 15 เม.ย. 51 - 15 
ก.ค.52 เวลากลางวัน  
บริษัท ฮ. จํากัด โดยนาย ส. 
และนาย ส. กระทําความผดิ  
1) รวมกันผูประกอบการ 
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 
กระทําการใดๆ โดยความเท็จ
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือ 
โดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน  
2) รวมกันเจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสยี
ภาษีอากร ตามมาตรา 37 ทวิ  
3) ไมจัดทํารายงานภาษีซื้อ
ภาษีขายเพื่อใหทําการ
ตรวจสอบ 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
มาตรา 87 
ประกอบ 
มาตรา 90/3(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง บริษัท ฮ. 
จํากัด โดยนาย ส. 
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ตามประมวล
รัษฎากร ความผดิ
ตามมาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- ซึ่งมีอายุความ 5 ป 
ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 95(4)  
แตคดีนี้ไดลงรับไว 
เมื่อวันที่ 19 มิ.ย.60  
เหตุเกดิเมื่อ 15 เม.ย.51 
- 15 ก.ค.52  
บัดนี้ระยะเวลาลวงเลย
มาเกินกวา 7 ป  
คดีจึงขาดอายุความ 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

29 (ภษ.1) 
63/2560 

 
รองทุกข 
7 ส.ค.60 

บริษัท  
ส. จํากัด  

โดย 
นาย ท. 
และ

นางสาว ช. 

สํานักงานตรวจสอบภาษี
ตรวจสอบขอมลู การจายเงิน
คาจางของบริษัท ส. จํากัด  
ในรอบระยะเวลาบญัช ี
ป 2550 - 2553 พบวารอบ
ระยะเวลาบญัชีป พ.ศ.2551 
บริษัทฯ มีการจายคาจางใหกับ
บุคคลธรรมดา จํานวน 4 คน 
ที่บริษัทฯ ไมสามารถพิสูจน
การจายได จึงเปนรายจาย 
ที่พิสูจนผูรับได ซึ่งตองหาม
ตามมาตรา 65 ตรี  
แหงประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
ตามมาตรา 37(2) 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 7 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
วันท่ี 19 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

29 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
63/2560 

 
รองทุกข 
7 ส.ค.60 

บริษัท  
ส. จํากัด  

โดย 
นาย ท. 
และ

นางสาว ช. 

จากพฤติการณนาเชื่อวาการ
กระทําของบริษัทฯ ทําใหกําไร
สุทธิที่ตองเสียภาษีนอยลง 
ต่ํากวาความเปนจริง  
เขาลักษณะกระทําดวย 
ความเท็จ โดยฉอโกง หรือ
อุบาย หรือโดยประการอื่นใด
ทํานองเชนเดียวกัน หลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษ ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
ตามมาตรา 37(2) 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 7 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37  
วันท่ี 19 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

30 (ภษ.1) 
72/2560 

 
รองทุกข 

11 ก.ย.60 

บริษัท  
ล. จํากัด 

และ
นางสาว ส. 

บริษัท ล. จํากดั และนางสาว ส. 
รวมกันโดยรูอยูแลวหรือ 
โดยจงใจ โดยฉอโกง  
หรือโดยอบุายหรือโดยวิธีการ
อื่นทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม และกระทํา
การใดๆ โดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรือโดยอุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน เจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง
ภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา 
เนื่องจากหลบหนี  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
- 6 ส.ค.61 เห็นควร 
สั่งฟอง บริษัท ล. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1 และ
นางสาว ส. ผูตองหาท่ี 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37(2), 37 ทวิ 
และมาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
คดีในช้ันอัยการ
และศาล และ
ปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความสําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ 
ในวันที่ 15 ก.ค.58 
และมาตรา 37 
ในวันที่ 15 ก.ค.63 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

30 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
72/2560 

 
รองทุกข 

11 ก.ย.60 

บริษัท  
ล. จํากัด 

และ
นางสาว ส. 

บริษัท ล. จํากดั และนางสาว ส. 
รวมกันโดยรูอยูแลวหรือ 
โดยจงใจ โดยฉอโกง  
หรือโดยอบุายหรือโดยวิธีการ
อื่นทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม และกระทํา
การใดๆ โดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรือโดยอุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน เจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง
ภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา 
เนื่องจากหลบหนี  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

แตเนื่องจากผูตองหา
หลบหนี จึงขอใหจัดการ
ใหไดตัวผูตองหามา
ดําเนินคดภีายใน 10 ป 
นับแตวันเกิดเหต ุ
หมายจับศาลจังหวัด 
พระโขนง ในความผดิ
ตามมาตรา 37, 37 ทวิ 
และมาตรา 90/4(6) 
ตั้งแต 15 ก.ค.53  
แตไมเกิน 15 ก.ค.63 
 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
คดีในช้ันอัยการ
และศาล และ
ปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความสําหรับ
ความผิด 
มาตรา 37 ทวิ 
ในวันที่ 15 ก.ค.58 
และมาตรา 37 
ในวันที่ 15 ก.ค.63 



174 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

30 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
72/2560 

 
รองทุกข 

11 ก.ย.60 

บริษัท  
ล. จํากัด 

และ
นางสาว ส. 

บริษัท ล. จํากดั และนางสาว ส. 
รวมกันโดยรูอยูแลวหรือ 
โดยจงใจ โดยฉอโกง  
หรือโดยอบุายหรือโดยวิธีการ
อื่นทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม และกระทํา
การใดๆ โดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรือโดยอุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน เจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง
ภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา 
เนื่องจากหลบหนี  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการอีก  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
คดีในช้ันอัยการ
และศาล และ
ปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความสําหรับ
ความผิด 
มาตรา 37 ทวิ 
ในวันที่ 15 ก.ค.58 
และมาตรา 37 
ในวันที่ 15 ก.ค.63 



175 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

31 (ภษ.1) 
82/2560 

 
รองทุกข 

25 ต.ค.60 

บริษัท  
ธ จํากัด 

กับ 
นางสาว ช. 

บริษัท ธ จํากัด กับนางสาว ช. 
กรรมการผูมีอํานาจของบริษัทฯ 
ขณะเกดิเหตุ ไมไดยื่นแบบ
แสดงรายการ ภ.ง.ด.50  
รอบระยะเวลาบัญชี  
ตั้งแต 1 ม.ค.57 ถึง 31 ธ.ค.57  
ไมนําสงรายงานภาษซีื้อ  
ภาษีขาย รายงานสินคา 
วัตถดุิบใหเจาพนักงาน
ประเมินเพื่อทําการตรวจสอบ  
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3) และ
90/4(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3) และ 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายุ
ความ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทวิ  
วันที่ 30 ม.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

31 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
82/2560 

 
รองทุกข 

25 ต.ค.60 

บริษัท  
ธ จํากัด 

กับ 
นางสาว ช. 

และบริษัทฯ ใชที่อยูตามที ่
แจงไวเปนสถานประกอบการ 
แตไมมีการประกอบกิจการจริง 
เปนกรณีของการเปน
ผูประกอบการจดทะเบียน 
ที่ไมไดขายสินคาหรือใหบริการ 
แตไดออกใบกํากับภาษี ซึ่งเขา
ลักษณะของใบกํากับภาษ ี
ที่ออกโดยไมมีสิทธิออก
ใบกํากับภาษ ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3) และ
90/4(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3) และ 
90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายุ
ความ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทวิ  
วันที่ 30 ม.ค.62 



177 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

32 (ภษ.1) 
90/2560 

 
รองทุกข 

23 พ.ย.60 
 

บริษัท  
อ. จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ต.ค. 50 - 31 ส.ค.54 
บริษัท อ. จํากัด เจตนาไมยื่น
แบบรายการเสยีภาษี  
ตามมาตรา 37 ทวิ และตัวการ
ผูประกอบการจดทะเบียน 
โดยเจตนาหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม ไมลงรายการ
หรือลงรายการเปนเท็จ 
ในรายงานตามมาตรา 87  
หรือตามที่อธิบดีกําหนด 
ตามมาตรา 87/1  
ตามมาตรา 90/4(4) 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 87, 
มาตรา 87/1, 
และมาตรา 
90/4(4) 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 
แตคดีขาดอายุความ
แลวในความผดิ 
ตามมาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากพนักงาน
ตํารวจและ
อัยการ  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทวิ  
วันที่ 31 ส.ค.59 



178 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

33 (ภษ.2) 
120/2560 

 
รองทุกข 
6 ก.ค.60 

 

นางสาว ส. 
ในฐานะ
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ 
และบริษัท 
อ. จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ม.ค.49 - 31 ธ.ค.51 
นางสาว ส. ในฐานะกรรมการ
ผูมีอํานาจ และบริษัท อ. 
จํากัด รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยง
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง  2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
นนทบุรี 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคดี  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 
วันท่ี 31 ธ.ค.61 



179 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

34 (ภษ.2) 
121/2560 

 
รองทุกข 
6 ก.ค.60 

 

นาย ร. 
และ 

นาย ช. 

2 พ.ค.50 นาย ร. และนาย ช. 
รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหา ท้ัง  2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการจังหวัด
สมุทรปราการ 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคดี  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 
วันท่ี 2 พ.ค.60 



180 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

35 (ภษ.1) 
16/2562 

 
รองทุกข 

25 ก.พ.62 
 

นาย ธ. 2 เม.ย.55 เวลากลางวัน  
นาย ธ. รูอยูแลวหรือจงใจ 
แจงขอความเท็จ  
หรือใหถอยคําเท็จหรือ 
ตอบคําถามดวยถอยคํา 
อันเปนเท็จหรือนําพยาน 
หลักฐานเท็จมาแสดง 
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรตามลักษณะนี ้

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สั่งฟอง  
นาย ธ. ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
สั่งฟอง นาย ธ. ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 

ศาลอาญา 
หมายเลขคดดีํา 
อ.2481/2562 
หมายเลขคดีแดง 
อ.2231/2563 
พิพากษาวา 
จําเลยมี
ความผิด 
ตามประมวล
รัษฎากร  
มาตรา 37 (2)  

ศาลอาญา 
พิพากษาวา 
จําคุกจําเลย 
5 ป จําเลยให
การรับสารภาพ 
ลดโทษใหกึ่งหนึ่ง 
คงจําคุก 2 ป  
6 เดือน เห็นวา 
จําเลยทําใหรัฐ
ไดรับความ
เสียหายเปนเงิน
จํานวนมาก  
จึงไมรอการ
ลงโทษจําคุก
ใหแกจําเลย 



181 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

36 (ภษ.1) 
46/2562 

 
รองทุกข 

22 พ.ค.62 
 

บริษัท  
ส. จํากัด 

และ  
นาย อ. 

รวมกันผูประกอบการ 
โดยเจตนานําใบกํากับภาษี
ปลอมหรือใบกํากับภาษีที่ออก
โดยไมชอบดวยกฎหมายไปใช
ในการเครดิตภาษ ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7) 
และเจตนา
หลีกเลี่ยงอากร 
มาตรา 37 (2) 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผลคดี
จากช้ันศาล  

- ไมมีผลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 



182 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

37 (ภษ.1) 
48/2562 

 
รองทุกข 

29 พ.ค.62 
 

บริษัท  
ค. จํากัด

และ
นางสาว  

ภ. 

ผูตองหาไมนําบญัชีเอกสารหรือ
หลักฐานมาใหเจาพนักงาน
ประเมินทําการไตสวน  
ตามมาตรา 19 หรือ 23  
แหงประมวลรัษฎากร  
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี
ตั้งแตวันท่ี 1 ม.ค.57  
ถึงวันท่ี 31 ธ.ค.57  
และยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีมูลคาเพิ่ม (ภ.พ.30) 
สําหรบัเดือนภาษเีมษายน 
2557 ถึงเดือนภาษีธันวาคม 
2557 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการมีนบรุ ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ไมมผีลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

37 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
48/2562 

 
รองทุกข 

29 พ.ค.62 
 

บริษัท  
ค. จํากัด

และ
นางสาว  

ภ. 

โดยนําสงภาษีมลูคาเพิ่มไว 
ไมถูกตองครบถวน ประกอบกับ
ไมนําบญัชีเอกสารหรือ
หลักฐานอื่นมาใหเจาพนักงาน
ประเมินทําการไตสวน 
ใหครบถวน พฤติการณ
ดังกลาวถือวา โดยความเท็จ 
โดยฉอโกงหรืออุบายหรือ 
โดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกันหลีกเลีย่งหรือ
พยายามหลีกเลีย่งการเสียภาษี  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการมีนบรุ ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ไมมผีลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
 



184 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

37 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
48/2562 

 
รองทุกข 

29 พ.ค.62 
 

บริษัท  
ค. จํากัด

และ
นางสาว  

ภ. 

และผูประกอบการจดทะเบียน
โดยเจตนาหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม กระทําการใดๆ
โดยความเท็จโดยฉอโกงหรือ
อุบายหรือวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการมีนบรุ ี
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ไมมผีลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
 



185 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

38 (ภษ.1) 
51/2562 

 
รองทุกข 

10 มิ.ย.62 
 

บริษัท  
ค. จํากัด 

โดย 
นางสาว ป. 

และ  
นางสาว ป 

บริษัท ค. จํากัด โดย นางสาว ป.  
กรรมการ มีพฤติการณ
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่  
ตั้งแต มี.ค.52 - 16 พ.ค.53  
เปนเหตุใหกรมสรรพากร 
ไดรับความเสียหาย  
จึงทําหนังสือรองทุกข 
ใหพนักงานสอบสวนดําเนินคด ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
วรรคหนึ่ง, 
90/4(6), 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 วรรคหนึ่ง, 
90/4(6), 90/5 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
สั่งฟอง บริษัท ค. จํากัด 
โดย นางสาว ป.  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 วรรคหนึ่ง, 
90/4(6), 90/5 

ศาลอาญา 
หมายเลขคดดีํา 
อ.2907/2562 
หมายเลขคดีแดง 
อ.192/2563 
พิพากษาวา 
จําเลยทั้งสอง 
มีความผดิ 
ตามประมวล
รัษฎากร  
มาตรา 37  

คงปรับจําเลยที่ 
1 เปนเงิน 
35,000 บาท 
จําคุกจําเลยที่ 2  
มีกําหนด 10 
เดือน 15 วัน 
และปรับ 
35,000 บาท  
ไมปรากฏวา
จําเลยที่ 2  
เคยตองโทษ
จําคุกมากอน  
ใหรอการลงโทษ 
จําคุกไว 1 ป  
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

39 (ภษ.1) 
52/2562 

 
รองทุกข 

21 มิ.ย.62 
 

หางหุนสวน 
ช. มอบ

อํานาจให
นางสาว น. 

เมื่อวันที่ 5 ก.พ.52 - 31 ก.ค.53 
หางหุนสวน ช. มอบอํานาจให 
นางสาว น. รวมกันในขอหา
ผูประกอบการจดทะเบียน 
โดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่งภาษีอากร
หรือภาษีมลูคาเพิม่  
ออกใบกํากับภาษี ใบเพิ่มหนี้ 
หรือใบลดหนีโ้ดยไมมีสิทธิ 
ที่จะออกเอกสารดังกลาว  
ตามมาตรา 86 วรรคสอง  
หรือมาตรา 86/1 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
มาตรา 90/4(1) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดีพเิศษ  
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ไมมผีลชั้น
พนักงานตํารวจ
และอัยการ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

40 (ภษ.2) 
105/2562 

 
รองทุกข 
9 ก.ค.62 

บริษัท  
ย. จํากัด 
ในฐานะ
นิติบุคคล 

และ 
ศ. ในฐานะ

สวนตัว 

เมื่อวันที่ 31 พ.ค.52  
บริษัท ย. จํากัด และ ศ.  
1) รวมกันในขอหา
ผูประกอบการจดทะเบียน 
โดยเจตนาหลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่ง
ภาษีมูลคาเพิ่มกระทําการใดๆ 
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรือ
อุบายหรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกนั  
อันเปนความผดิ 
ตามมาตรา 90/4(6)  
แหงประมวลรัษฎากร  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  
เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ  
วันท่ี 31 พ.ค.62 

สํานักงานอัยการจังหวัด
ธัญบุร ี
- 10 ก.ค.63  
แจงคําสั่งยุติคดี  
ผูตองหาทั้ง 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
เพราะคดีขาดอายุความ
สิทธินําคดีอาญามาฟอง
เปนอันระงับไป 
ตามมาตรา 39(6) ป.วิ.อ. 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
คดีขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

40 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
105/2562 

 
รองทุกข 
9 ก.ค.62 

บริษัท  
ย. จํากัด 
ในฐานะ
นิติบุคคล 

และ 
ศ. ในฐานะ

สวนตัว 

2) รวมกันในขอหาผูใดรูอยูแลว
หรือจงใจแจงขอความเท็จ 
หรือใหถอยคําเท็จหรือ 
ตอบคําถามดวยถอยคําอันเปน
เท็จหรือนําพยานหลักฐานเท็จ
มาแสดงเพื่อหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีอากรตามลักษณะนี้  
อันเปนความผดิตามมาตรา 37 
แหงประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
และมาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  
เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ  
วันท่ี 31 พ.ค.62 

สํานักงานอัยการจังหวัด
ธัญบุร ี
- 10 ก.ค.63  
แจงคําสั่งยุติคดี  
ผูตองหาทั้ง 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
เพราะคดีขาดอายุความ
สิทธินําคดีอาญามาฟอง
เปนอันระงับไป 
ตามมาตรา 39(6) ป.วิ.อ. 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
คดีขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

41 (ภษ.2) 
46/2563 

 
รองทุกข 

12 ก.พ.63 
 

นางสาว ว. เมื่อวันที่ 1 มี.ค.58 เขตพญาไท 
นางสาว ว. เจตนานาํพยาน 
หลักฐานเท็จมาแสดง 
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสีย 
ภาษีอากร หรือขอคืนภาษี
อากรเปนเท็จ และปลอม 
และใชเอกสารสิทธิปลอม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สั่งฟอง  
นางสาว ว. ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล  
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

42 (ภษ.2) 
438/2563 

 
รองทุกข 
9 ก.ย.63 

 

บริษัท  
อ. จํากัด 
กับพวก

รวม 6 ราย 

บริษัท อ. จํากัด ผูตองหา  
กับพวกรวม 6 คน  
รวมกันหลีกเลี่ยงหรือ 
พยายามหลีกเลีย่ง 
การเสยีภาษีมลูคาเพิ่ม  
กระทําการใดๆ โดยความเท็จ 
โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือ
โดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน, โดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือ
โดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่ง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1 และ2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/5(6), 90/5 
ประกอบประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบันคด ี
ยังไมขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ยังไมขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

43 (ภษ.2) 
480/2563 

 
รองทุกข 
6 ต.ค.63  

 

บริษัท  
ศ. จํากัด 
กับพวก 
นาย ช. 

นางสาว ป. 

บริษัท ศ. จํากัด กับพวกรวม 
3 คน รวมกันหลีกเลี่ยงการ
เสียภาษีเงินไดโดยความเท็จ 
โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดย
วิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 
90/5  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
83 

สั่งฟอง  
บริษัท ศ. จํากัด  
กับพวกรวม 3 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/5 
ประมวลกฎหมาย
อาญา 83 

อัยการพิเศษฝายคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 
1, 2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน 
คดียังไมขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

44 (ภษ.2) 
10/2564 

 
รองทุกข 

13 ม.ค.64 

บริษัท  
ด. จํากัด
กับพวก 

นางสาว ป. 

บริษัท ด. จํากัด โดย นาย ว. 
ในฐานะนิติบุคคล ผูตองหาที่ 1, 
นางสาว ป. ผูตองหาท่ี 2  
ในฐานะสวนตัว มีความผดิ 
ฐานรวมกันหลีกเลีย่งภาษี
อากรโดยความเท็จ โดยฉอโกง
หรืออุบาย หรือโดยวิธีอื่นใด
ทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่งการเสียภาษี
อากร และโดยมเีจตนารวมกัน
หลีกเลี่ยงหรือหลีกเลี่ยงภาษี
อากร  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 
90/4(6)  
และ 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา
มาตรา 83  

สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
โดยนาย ว. ในฐานะ 
นิติบุคคล ผูตองหาที่ 1, 
นางสาว ป. ท่ี 2  
ในฐานะสวนตัว 
(ผูตองหาที่ 2 หลบหน)ี 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบันคด ี
ยังไมขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

44 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
10/2564 

 
รองทุกข 

13 ม.ค.64 

บริษัท  
ด. จํากัด
กับพวก 

นางสาว ป. 

โดยนําเอาภาษีซื้อตองหามไป
คํานวณหักออกจากภาษีขาย 
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีมูลคาเพิ่ม หรือเสียภาษ ี
ใหนอยกวาท่ีตองชําระ 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 
90/4(6)  
และ 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา
มาตรา 83 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 90/4(6) 
และ 90/5 ประกอบ
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
ศาลอาญา  
ไดอนุมัตหิมายจับ 
ผูตองหาที่ 2  
เลขท่ี 320/2564  
ลงวันท่ี 15 ก.พ.64 
เพื่อประกาศสืบจับ
ภายในอายุความ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบันคด ี
ยังไมขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

45 (ภษ.2) 
44/2564 

 
รองทุกข 
8 ก.พ.64 

 

บริษัท  
อ. จํากัด 
นาย ส. 

บริษัท อ. จํากัด และนาย ส. 
รวมกันเจตนาหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากรโดยยื่นแบบ
แสดงรายการไวไมถูกตอง
ครบถวนโดยความเท็จ  
กลอุบายหรือโดยวิธีการอื่นใด 
ทําใหตนเสียภาษีนอยกวา
จํานวนท่ีตองเสียหรือไมตอง
เสียภาษี และผูประกอบการ
จดทะเบียนเจตนาหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

สั่งฟอง  
บริษัท อ. ผูตองหาที ่1 
และ นาย ส. 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/4(6), 90/5 
ประมวล 
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

46 (ภษ.2) 
47/2564 

 
รองทุกข 

10 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ก. จํากัด 
กับพวก 

รวม 2 คน 

บริษัท ก. จํากัด กับพวกรวม 
2 คน รวมกันละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/5  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ก. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/5  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

47 (ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด 

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวกรวม 
2 คน รวมกันเจตนาไมยื่น 
แบบแสดงรายการที่ตองยื่น
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5 
- 25 พ.ค.64 สั่งฟอง
บริษัท ม. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1 และนาง ก. 
ผูตองหาที่ 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 67 ทวิ, 
68, 77, 77/1 และ77/2 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ยังไมขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

47 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด 

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวกรวม 
2 คน รวมกันเจตนาไมยื่น 
แบบแสดงรายการที่ตองยื่น
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

แตเนื่องจากผูตองหา 
ทั้ง 2 หลบหนี  
จึงสงสําเนาหมายจับ 
และสาํเนาตาํหนิ
รูปพรรณผูตองหาท่ี 2 
และสาํเนาตาํหนิ
รูปพรรณผูตองหาท่ี 2 
ในฐานะสวนตัวและ 
ในฐานะผูแทนนติิบุคคล
ผูตองหาที่ 1 เพื่อจัดการ
ใหไดตัวผูตองหาทั้งสอง 
มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 5 ป 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

47 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด 

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวกรวม 
2 คน รวมกันเจตนาไมยื่น 
แบบแสดงรายการที่ตองยื่น
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

นับแตวันกระทําความผดิ 
(วันที่ 29 พ.ค.58  
ถึงวันท่ี 30 พ.ค.63)  
ซึ่งความผิดกรรมแรก 
จะขาดอายุความ 
ในวันที่ 29 พ.ค.64  
กรรมที่สองวันที่ 31 ส.ค.64 
กรรมทีส่ามวันที่ 30 พ.ค.65 
กรรมที่สี่วันที่ 31 ส.ค.65 
และกรรมสุดทาย 
วันท่ี 30 พ.ค.66 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

47 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด 

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวกรวม 
2 คน รวมกันเจตนาไมยื่น 
แบบแสดงรายการที่ตองยื่น
เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบันคด ี
ยังไมขาดอายคุวาม 
สําหรับความผดิกรรม
สุดทาย ในวันที่ 30 พ.ค.66 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

48 (ภษ.2) 
80/2564 

 
รองทุกข 
4 มี.ค.64 

 

นาย อ. นาย อ. โดยเจตนาไมยื่นแบบ
แสดงรายการเสียภาษีเพื่อ
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  

สั่งฟอง   
นาย อ. ผูตองหา 
เพราะหลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
- 20 พ.ค.64  
มีคําสั่งยุติดําเนินคด ี 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ 
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ สําหรับภาษี  
พ.ศ.2558 
และสั่งฟอง  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- สั่งยุติ
ดําเนินคดี 
เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
สําหรับปภาษี 
2558  
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

48 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
80/2564 

 
รองทุกข 
4 มี.ค.64 

 

นาย อ. นาย อ. โดยเจตนาไมยื่นแบบ
แสดงรายการเสียภาษีเพื่อ
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  

สั่งฟอง   
นาย อ. ผูตองหา 
เพราะหลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ (สําหรบัภาษี  
พ.ศ.2559 และ 2560 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- ยังไมทราบ 
ผลชั้นอัยการ
และชั้นศาล  
แตสําหรับขอหา
ไมยื่นรายการ
ภาษี ตามมาตรา 
37 ทวิ ในปภาษี 
2559 ในวันที่ 
31 มี.ค.65 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

49 (ภษ.2) 
102/2564 

 
รองทุกข 

17 มี.ค.64 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 

กับ  
นาย จ. 

เมื่อวันที่ 21 ก.ค.60  
เวลากลางวัน บริษัท จ. จํากัด 
กับพวกรวม 2 ราย ไดรวมกัน
โดยเจตนา โดยฉอโกงหรือ
อุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง 
หรือพยายามการเสียภาษ ี

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
90/5  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท จ. จํากัด  
กับพวก ผูตองหา
หลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 90/5 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 7 
 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบันคด ี
ยังไมขาดอายคุวาม 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

50 (ภษ.2) 
135/2564 

 
รองทุกข 
1 เม.ย.64 

 

บริษัท  
น. จํากัด 

และ 
นางสาว ธ. 
ในฐานะ
ผูจัดการ 
ผูตองหา 

ที่ 1  
นางสาว ธ. 
ผูตองหา 

ที่ 2  
ไมไดถูก

ควบคุมตัว 

เมื่อวันที่ 30 พ.ค.54 บริษัท น. 
จํากัด และนางสาว ธ.  
รวมกันกระทําโดยความเท็จ 
โดยฉอโกง หรืออุบาย หรือ 
วิธีการอื่นใดเพื่อหลีกเลี่ยงภาษี
อากร และโดยออกใบกํากับ
ภาษีปลอม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6)(7)  
และมาตรา 37(2)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล  
และ ผูตองหาท่ี 2  
แจงขอกลาวหา  
ไมไดควบคุมตัว  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6)(7)  
และมาตรา 37(2)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
แตมีสถานะรับสํานวน 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบนั 

51 (ภษ.2) 
145/2564 

 
รองทุกข 
5 เม.ย.64 

 

นางสาว ร. เมื่อวันที่ 31 มี.ค.55 กระทํา
โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรือ
อุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการ 
เสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) 

สั่งฟอง  
นางสาว ร. 
(ผูตองหาหลบหนี) 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) 

สํานักงานอัยการจังหวัด
นนทบุรี 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับสํานวน 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 

 

 



 
 

บทท่ี 4 

ขอสังเกตเฉพาะของการดําเนินคดีตามมาตรา 37 กับมาตรา 37 ทวิ  
แหงประมวลรษัฎากร 

 
4.1 ผลการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

 การรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินคดีความผิด ตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 
ตั้งแตป พ.ศ.2554 – 2564 ดังกลาว ยังพบวามีผลการดําเนินคดี จํานวนทั้งสิ้น 20 คดี ดังตอไปนี ้
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ตารางท่ี 4.1 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร 
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 (ภษ.1) 
25/2554 

 
รองทุกข 
1 มี.ค.54 

หางหุนสวน
จํากัด ช. 
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย อ. 
ในฐานะ 

สวนบุคคล 

เมื่อวันที่ 30 พ.ค.48,  
30 พ.ค.49 หางหุนสวน
จํากัด ช. ในฐานะนิตบิคุคล 
นาย อ. รวมกันเจตนา
ละเลยไมยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีเงินได
นิติบุคคลอันเปนความผิด
ตามมาตรา 37 ทวิ และ
รวมกันหลีกเลี่ยงการชําระ
ภาษีมูลคาเพิ่มตามมาตรา
90/4(6) ประมวลรัษฎากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สั่งฟอง หางหุนสวน
จํากัด ช. กับพวก
รวม 2 คน  
เนื่องจากผูตองหา 
ที่ 2 หลบหนี 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
ตามมาตรา 37 ทว ิ 
ในวันที่ 30 พ.ค.64 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 (ภษ.1) 
49/2554 

 
รองทุกข 

22 มี.ค.54 

บริษัท  
ย.จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ก.ย.46 - 31 ม.ค.47, 
27 ส.ค.47 บริษัท ย. จํากัด 
เจตนาละเลย ไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่นตามลักษณะนี ้ 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  

สั่งฟอง  
บริษัท ย.จํากัด 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 37 ทว ิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 4 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับเลขที่
อัยการแลว  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ  
วันท่ี 27 ส.ค.52 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

3 (ภษ.1) 
115/2554 

 
รองทุกข 

25 ก.ค.54 
 

บริษัท  
น. จํากัด  
กับพวก 

ในป พ.ศ.2549   
บริษัท น. จํากัด กับพวก  
รวมกันโดยเจตนาไมยื่นแบบ
รายการเสียภาษี  
ตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท น. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 37 ทว ิ
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 สั่งฟอง 
บริษัทฯ กับนาย จ.  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 67 ทว,ิ 68, 83 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83,91  
แตผูตองหาหลบหนี  
ยังไมไดตัวมาดําเนินคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- ผูตองหา 
ที่สั่งฟองหลบหนี 
ยังไมไดตัวมา
ดําเนินการ 
- ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นอัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

4 (ภษ.1) 
151/2554 

 
รองทุกข 

26 ก.ย.54 
 

นาย ป. ตามวันเวลาเกิดเหตุ  
31 มี.ค.50 สํานักงานสรรพากร 
พื้นท่ีสาขา อาคารพีเอ็ม  
ทาวเวอร ผูตองหามรีายได 
แตไมยอมยื่นแบบรายการ
แสดงภาษีอากร กรมสรรพากร
จึงมารองทุกขตอพนักงาน
สอบสวน 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สั่งฟอง นาย ป. 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 หรือ 2  
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความ สําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ  
ในวันที ่31 มี.ค.54 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

5 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1. บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1  
ไมไดยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบคุคล (ภ.ง.ด.50) 
รอบระยะเวลาบัญชี  
ป พ.ศ.2548 และไมไดยื่นแบบ
แสดงรายการ (ภ.พ.30)  
เพื่อเสียภาษีมูลคาเพิ่ม  
ตั้งแตเดือนภาษี พ.ค.49  
จนถึงปจจุบัน ซึ่งจากหลักฐาน 
การถูกหักภาษี ณ ที่จาย  
ตามแบบ ภ.ง.ด.53 บริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1 มียอดรายรับ 
ที่ถูกหักภาษีไวเปนจํานวนมาก 
 
 
 
 
 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 4 
- สั่งฟองผูตองหาที ่1, 2 
และ 3 และสั่งเด็ดขาด 
ไมฟอง ผูตองหาที่ 4, 5, 6 
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83 
คําวินิจฉัย  
- พิจารณาแลวเห็นวา 
ในปภาษี พ.ศ.2548 
ผูตองหาที่ 1 กับพวกมิได
ยื่นแบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนิติบคุคลไว กรณี
ดังกลาวจึงเปนความผิด
ฐานรวมกันเจตนาละเลย
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
ตามแบบ ภ.ง.ด.50  
 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

5 
(ตอ) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2. เจาพนักงานสรรพากร 
จึงไดออกตรวจสอบสภาพ
กิจการพบวา ปดล็อค  
ไมสามารถเขาตรวจได  
จึงไดมีหนังสือเชิญกรรมการ 
ผูมีอํานาจมาพบเพื่อชี้แจง  
แตผูตองหาที่ 2 ซึ่งเปนกรรมการ
มีไดมาพบแตไดสงทนายความ
ในฐานะผูรับมอบอํานาจ 
มาชี้แจงจากการตรวจสอบ 
ของกรมสรรพากร พบวา 
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี  
ป พ.ศ.2547 (ทั้งป) บริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบ  
ภ.ง.ด.50 แสดงรายได  
จากการประกอบกิจการไวขาด
หรือต่ํากวาความเปนจริง 
 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทว,ิ 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 

เพื่อหลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่ง 
การเสยีภาษีอากร อันเปน
ความผิดตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 มีระวางโทษ
ปรับไมเกิน 5,000 บาท 
หรือจําคุกไมเกิน 6 เดือน 
หรือทั้งจําทั้งปรับ  
ซึ่งมีอายุความ 5 ป แลว 
คดีจึงขาดอายุความ 
- ผูตองหาที่ 1 – 3  
ไดยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดนติิบุคคลอัน 
เปนเท็จ พยานหลักฐาน
พอฟอง จึงเห็นควร 
สั่งฟอง 
 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

5 
(ตอ) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

- สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี 
ป พ.ศ.2548 (ครึ่งป) บริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1 ไดยื่นแบบแสดง
รายการตามมาตรา 67 ทวิ 
เปนเท็จ 
- สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี 
ป พ.ศ.2547 (ทั้งป) บริษัทฯ 
ผูตองหาที ่1 มิไดยื่นแบบภาษี 
ภ.ง.ด.50 จากการตรวจสอบ 
ปรากฏวาบริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1 
โดยผูตองหาที่ 2 และผูตองหา
ที่ 3 ไดยื่นแบบ ภ.ง.ด.50  
และ ภ.ง.ด.51 ลงลายมือช่ือ 
ประทับตราบริษัทฯ พบการ
กระทําความผิด และแจงขอหา
เพื่อดําเนินคดีกับผูตองหาทั้ง 6 
ในความผิดฐานรวมกันเจตนา
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐ

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ทว,ิ มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 

แตสําหรับผูตองหาท่ี 4-6 
มิไดมีสวนรวมในการยื่น
แบบแสดงรายการภาษี
เงินไดนติิบุคคล ภ.ง.ด.50 
ในรอบระยะเวลาบญัชี 
พ.ศ.2547 พยานหลกัฐาน
ยังฟงไมไดวา ผูตองหา 
ที่ 4-6 ไดรวมกนัพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษี
เพื่อการจัดเก็บรายได
ของรัฐ จึงเห็นควรสั่ง 
ไมฟองผูตองหาท่ี 4-6 
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 83  
เนื่องจากพยานหลักฐาน
ไมพอฟอง 
 
 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

5 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
49/2555 

 
รองทุกข 

14 มิ.ย.55 
 

บริษัท  
จ. จํากัด 
กับพวก 

ตามกฎหมาย ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
จากการตรวจสอบปรากฏวา
บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1  
โดยผูตองหาที่ 2 และ 3  
ไดยื่นแบบ ภ.ง.ด.50 
และภ.ง.ด.51 ลงลายมือช่ือ
ประทับตราบริษัทฯ พบการ
กระทําความผิด และแจงขอหา
เพื่อดําเนินคดีกับผูตองหาทั้ง 6 
ในความผิดฐานรวมกันเจตนา
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
เพื่อการจัดเก็บรายไดของรัฐ
ตามกฎหมาย ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง บริษัท จ. 
จํากัด ผูตองหา ท่ี 1 
และผูตองหาท่ี 2  
และสั่งฟอง 
ผูตองหาที่ 3,4, 5 
และ 6  
ขอหา ประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 
ทว,ิ มาตรา 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- แจงคําสั่งยุติดําเนินคดี
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ และไมสามารถนํา
ตัวผูตองหาทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได 
- แจงคําสั่งยุติดําเนินคดี
บริษัทฯ กับพวกรวม 6 คน 
สั่งไมฟอง 
ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ทวิ  
ขาดอายคุวาม สิทธินํา
คดีอาญามาฟองระงับไป 

เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา
ทั้ง 3 มาฟอง
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจาก 
ไมสามารถนําตัว
ผูตองหาทั้ง 3  
มาฟองตาม
คําสั่งได 
คดีจึงขาดอายุ
ความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

6 (ภษ.1) 
70/2555 

 
รองทุกข 

26 ก.ค.55 
 

บริษัท  
ส. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล  
นาย น.  
ในฐานะ
สวนตัว 

- เมื่อวันที่ 30 พ.ค.52  
บริษัท ส. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย น. ในฐานะ
สวนตัวรวมกันเจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
- 15 เม.ย.49, 15 พ.ค.49,  
15 มิ.ย.49, 15 ส.ค.49,  
15 ต.ค.51, 15 พ.ย.51,  
15 ธ.ค.51, 15 ม.ค.52,  
15 ก.พ.52 ไมจัดทํารายงาน
ภาษีซื้อภาษีขายเพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 
90/3(3)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1 และที่ 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ,  
90/4 (6), 90/3(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
พิจารณาแจงเห็นควร 
สั่งฟอง บริษัทฯ 
ผูตองหาที่ 1, นาย น. 
ผูตองหาที่ 2 แตผูตองหา
ที่ 2 หลบหนียังไมไดตัว
มาดําเนินการ จึงสง
สําเนาหมายจับมาเพื่อ
ขอใหจัดการใหไดตัว
ผูตองหาที่ 2 ภายใน
กําหนดอายุความ 10 ป
นับแตวันเกิดเหต ุ

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความ สําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ 
วันที่ 15 ก.พ.57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

6 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
70/2555 

 
รองทุกข 

26 ก.ค.55 
 

บริษัท  
ส. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล  
นาย น.  
ในฐานะ
สวนตัว 

- เมื่อวันที่ 30 พ.ค.52  
บริษัท ส. จํากัด ในฐานะ 
นิติบุคคล นาย น. ในฐานะ
สวนตัวรวมกันเจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากร 
- 15 เม.ย.49, 15 พ.ค.49,  
15 มิ.ย.49, 15 ส.ค.49,  
15 ต.ค.51, 15 พ.ย.51,  
15 ธ.ค.51, 15 ม.ค.52,  
15 ก.พ.52 ไมจัดทํารายงาน
ภาษีซื้อภาษีขายเพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีมูลคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 
90/3(3)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1 และที่ 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ,  
90/4 (6), 90/3(3) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ครั้งสุดทาย (15 ก.พ.52) 
คือ ภายในวันที่ 15 ก.พ.62 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทว,ิ  
90/4 (6), 90/3(3) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความ สําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ 
วันที่ 15 ก.พ.57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

7 (ภษ.1) 
3/2556 

 
รองทุกข 
9 ม.ค.56 

 

นางสาว 
ท. 

สํานักงานสรรพากรพื้นท่ี 
สาขาสาทร ตรวจสอบแลว
พบวาผูตองหา เจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
เลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1  
 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 3 หรือ 4 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน คดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความ สําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ  
วันที ่22 ก.พ.57 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

8 (ภษ.1) 
66/2556 

 
รองทุกข 

10 เม.ย.56 
 

นาง น. ตามวันเวลาสถานท่ีเกดิเหตุ 
สํานักงาน ปปส. ไดตรวจสอบ
พบวาผูตองหามรีายได 
มาจากที่เกี่ยวของกับการคายา
เสพติด จึงไดสงเรื่องใหกับ 
กรมสรรพากร พิจารณา
ดําเนินคดดีานภาษี พบวา
ผูตองหามรีายรับผานบญัชีเงิน
ฝากจํานวนมาก แตไมมี
หลักฐานการยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีเงินได
บุคคลธรรมดาแตอยางใด  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
37(2) 

สั่งฟอง ผูตองหาที่ 1  
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 37(2) 
 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดีอาญามีนบรุี 2 
- สั่งไมฟอง 
ขอหา มาตรา 37 ทวิ 
เนื่องจากคดีขาดอายุความ  
และสั่งฟอง  
ขอหา ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2) และ
ผูตองหาที ่1 หลบหนี 
ตอมาวันที ่24 ม.ค.63  
แจงคําสั่งยุติการ
ดําเนินคดี เนื่องจาก 
คดีขาดอายุความ  

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ
นําตัวผูตองหา 
มาฟอง 
ตามคําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

9 (ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

หางหุนสวน
จํากัด ว. ที่ 1 
นาย อ. ท่ี 2 
นาย ส. ที่ 3 

ผูตองหา  

สํานักตรวจสอบภาษีกลาง 
มีเหตุอันควรเชื่อวา 
หางหุนสวนจํากัด ว.  
มีรายไดจากการขายสินคา
ประเภทสื่อการเรียนการ
สอนใหแกหนวยงานราชการ  
โดยออกใบกํากับภาษีจาก
การขายสินคาและถูกหัก  
ณ ที่จายไวระหวางปภาษี 
2547- 2548 และพบวา 
หางฯ มียอดเงินฝาก
ธนาคารเปนจํานวนมาก 
ในป พ.ศ.2548 - 2549 

ขอหา  
ประมวล
รัษฎากร มาตรา 
37 ทวิ ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด  
ว. ท่ี 1 นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจฯ 5  
- เม.ย.60  
สั่งฟอง ผูตองหาที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
แตเนื่องจากผูตองหาที่ 3 
หลบหนี จึงขอใหจัดการ
ใหไดตัวผูตองหาที่ 3  
มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 10 ป  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชัน้อัยการ
และชั้นศาล 
ปจจุบันคด ี
ขาดอายุความ 
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทว ิ
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

9 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
130/2556 

 
รองทุกข 

13 ก.ย.56 
 

 หจก. ว. ท่ี 1  
 นาย อ. ท่ี 2 
 นาย ส. ที่ 3 

 ผูตองหา 

แตหางฯ ยื่นแบบแสดง
รายการเพื่อเสียภาษีไว 
ไมถูกตองและหรือไมยื่น
แบบแสดงรายการสําหรับ
รอบระยะเวลาบัญชี  
1 ม.ค.47 - 31 ธ.ค.47,  
1 ม.ค.48 - 31 ธ.ค.48 
 และรอบ 1 ม.ค.49 -  
31 ธ.ค.49 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
หางหุนสวนจํากัด  
ว. ท่ี 1 นาย อ. ท่ี 2  
และนาย ส. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

- พ.ค.60 ความเห็น 
ควรสั่งฟองผูตองหา 
ทั้งสาม ในความผดิ  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  
แตเนื่องจากผูตองหา 
ที่ 2 หลบหนี จึงขอให
จัดการใหไดตัวผูตองหา
ที่ 2 มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 10 ป 
- ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ และ
ปจจุบัน คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  
ปจจุบัน คดีขาด
อายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชัน้อัยการ 
และชั้นศาล 
ปจจุบันคด ี
ขาดอายุความ  
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทว ิ
วันท่ี 30 พ.ค.55 
และมาตรา 37 
วันท่ี 30 พ.ค.60 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

10 (ภษ.1) 
334/2557 

 
รองทุกข 
4 ธ.ค.57 

 

บริษัท  
ด. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 

และนาย ศ. 
ในฐานะ
สวนตัว 

ผูตองหาในฐานะนิติบคุคล 
หลีกเลี่ยงการเสียภาษี
สรรพากรโดยไมยื่นแบบ 
แสดงรายการเสียภาษีเงินได 
นิติบุคคลและภาษีมลูคาเพิ่ม 
ตอกรมสรรพากร เปนเหตุ
ใหการจัดเก็บภาษีอากรขาด 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  

สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดศีาลแขวง 7 
 
- สั่งฟอง  
บริษัท ด. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
- 4 ก.พ.58 แจงคําสั่ง 
ยุติการดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ สิทธินําคดีอาญา
ฟองเปนอันระงับ  

เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
และไมสามารถ 
นําตัวผูตองหา
มาฟองตาม
คําสั่งได  
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

11 (ภษ.1) 
69/2558 

 
รองทุกข 
5 มี.ค.58 

บริษัท  
อ. จํากัด  

กับนาย อ. 

เมื่อวันที่ 27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57, 15 เม.ย.57  
และ15 พ.ค.57 เวลากลางวัน 
บริษัท อ. จํากัด  
และนาย อ. รวมกันเจตนา
ไมยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดนติิบคุคล และ
เจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีมลูคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิวันที่  
27 ก.พ.57, 15 มี.ค.57,  
15 เม.ย.57,  
และ15 พ.ค.57  
เวลากลางวัน 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดศีาลแขวง 6  
(ปทุมวัน) 
 
- สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
ผูตองหาที่ 1 (นิติบุคคล) 
และนาย อ. ผูตองหาท่ี 2 
ขอหา  
ตามประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 90/4(6)  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทว ิ
วันที ่15 พ.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

11 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
69/2558 

 
รองทุกข 
5 มี.ค.58 

บริษัท  
อ. จํากัด  

กับนาย อ. 

เมื่อวันที่ 27 ก.พ.57,  
15 มี.ค.57, 15 เม.ย.57  
และ15 พ.ค.57 เวลากลางวัน 
บริษัท อ. จํากัด  
และนาย อ. รวมกันเจตนา
ไมยื่นแบบแสดงรายการ
ภาษีเงินไดนติิบคุคล และ
เจตนาไมยื่นแบบแสดง
รายการภาษีมลูคาเพิ่ม 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท อ. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/4(6)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
เหตุเกดิวันที่  
27 ก.พ.57, 15 มี.ค.57,  
15 เม.ย.57,  
และ15 พ.ค.57  
เวลากลางวัน 

- 14 พ.ค.58   
เนื่องจากผูตองหา
หลบหนี ขอใหจัดการ 
ใหไดตัวผูตองหา 
จึงสงสําเนาหมายจับ  
มีกําหนดอายุ 10 ป  
นับแต 27 พ.ค.57 -  
27 พ.ค.67 
 
ยังไมทราบผลคดีจาก 
ชั้นอัยการ และปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 
สําหรับมาตรา 37 ทว ิ

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล 
จากชั้นอัยการ 
และชั้นศาล  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทว ิ
วันที ่15 พ.ค.62 

 



223 
 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

12 (ภษ.1) 
61/2559 

 
รองทุกข 

20 เม.ย.59 
 

บริษัท  
บ. จํากัด 

ผูตองหา ที่ 1 
นางสาว ส. 
ผูตองหาที่ 2 

เมื่อวันที่ 30 พ.ย.54  
บริษัท บ. จํากัด ผูตองหาที่ 1 
นางสาว ส. ผูตองหาท่ี 2 
รวมกันเจตนาละเลยไมยื่น
รายการทีต่องยื่นตาม
ลักษณะนี้ เพื่อหลีกเลี่ยง
หรือพยายามหลีกเลี่ยง 
ภาษีอากร 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ 
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
 
- 3 มิ.ย.59  
มีคําสั่งยุติดําเนินคด ี
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ  

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

- สั่งยุติ
ดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

13 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(ภษ.1) 
48/2560 

 
รองทุกข 

31 พ.ค.60 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บริษัท  
ฮ. จํากัด 

โดยนาย ส. 
และนาย ส. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เมื่อวันที่ 15 เม.ย.51 -  
15 ก.ค.52 เวลากลางวัน  
บริษัท ฮ. จํากัด โดยนาย ส. 
และนาย ส. กระทําความผดิ  
1) รวมกันผูประกอบการ 
จดทะเบียนโดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่ 
กระทําการใดๆ โดยความ
เท็จโดยฉอโกงหรืออุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน  
2) รวมกันเจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยืน่ 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 
ตามมาตรา 37 ทวิ  
 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
มาตรา 87  
มาตรา 90/3(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งฟอง  
บริษัท ฮ. จํากัด  
โดยนาย ส.  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
- 29 มิ.ย.60 พิจารณา
แลวมีคําสั่งฟอง  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 90/4(6)  
แตผูตองหาท่ี 2 หลบหนี 
ยังไมไดตัวมา จดัการให
ไดตัวผูตองหาภายใน  
10 ป นับแตวันเกิดเหต ุ
- 29 มิ.ย.60 แจงคําสั่ง
ยุติการดําเนินคดกีับ
ผูตองหาที่ 2  
 
 
 
 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

13 
(ตอ) 

(ภษ.1) 
48/2560 

 
รองทุกข 

31 พ.ค.60 

บริษัท  
ฮ. จํากัด 

โดยนาย ส. 
และนาย ส. 

3) ไมจัดทํารายงานภาษีซื้อ
ภาษีขายเพื่อใหทําการ
ตรวจสอบ 
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
มาตรา 87  
มาตรา 90/3(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ฮ. จํากัด  
โดยนาย ส.  
กับพวกรวม 2 คน  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 87, 
90/3(3) ประกอบ
ประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา 83  
มีอัตราโทษจาํคุกไมเกิน 
6 เดือน หรือปรับไมเกิน 
5,000 - 10,000 บาท 
- ซึ่งมีอายุความ 5 ป 
ตามประมวลกฎหมาย
อาญามาตรา 95(4)  
แตคดีนี้ไดลงรับไว 
เมื่อวันที่ 19 มิ.ย.60  
เหตุเกดิเมื่อ 15 เม.ย.51- 
15 ก.ค.52  
บัดนี้ระยะเวลาลวงเลย
มาเกินกวา 7 ป  
คดีจึงขาดอายุความ 

เนื่องจากคดี
ขาดอายุความ 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

สั่งยุติดําเนินคดี 
เนื่องจากคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

14 (ภษ.1) 
72/2560 

 
รองทุกข 

11 ก.ย.60 

บริษัท  
ล. จํากัด 

และ 
นางสาว ส. 

บริษัท ล. จํากัด และ
นางสาว ส. รวมกัน 
โดยรูอยูแลวหรือโดยจงใจ 
โดยฉอโกง หรือโดยอุบาย
หรือโดยวิธีการอื่นทํานอง
เดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือ
พยายามหลีกเลีย่ง
ภาษีมูลคาเพิ่ม และกระทํา
การใดๆ โดยความเท็จ  
โดยฉอโกง หรือโดยอุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานอง
เดียวกัน เจตนาละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น 
เพื่อหลีกเลี่ยงภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ 
และมาตรา 
90/4(6) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง ผูตองหา 
เนื่องจากหลบหนี  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37(2), 
มาตรา 37 ทวิ และ
มาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
- 6 ส.ค.61 เห็นควร 
สั่งฟอง บริษัท ล. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1 และ
นางสาว ส. ผูตองหาท่ี 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37(2), 37 ทวิ 
และมาตรา 90/4(6) 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบ 
ผลคดีในช้ัน
อัยการและศาล  
และปจจุบัน 
คดีขาดอายุ
ความสําหรับ
ความผิดตาม
มาตรา 37 ทวิ 
ในวันที่ 15 ก.ค.58 
และมาตรา 37 
ในวันที่ 15 ก.ค.63 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

15 (ภษ.1) 
82/2560 

 
รองทุกข 

25 ต.ค.60 

บริษัท ธ 
จํากัด กับ
นางสาว ช. 

บริษัท ธ จํากัด กับนางสาว 
ช. กรรมการผูมีอํานาจ 
ของบริษัทฯ ไมไดยื่นแบบ
แสดงราย ภ.ง.ด.50 รอบ
ระยะเวลาบญัชี 1 ม.ค.57 
ถึง 31 ธ.ค.57  ไมนําสง
รายงานภาษีซื้อ ภาษีขาย 
รายงานสินคา วตัถดุิบใหเจา
พนักงานประเมินเพื่อทําการ
ตรวจสอบ และบริษัทฯ 
ใชที่อยูตามที่แจงไว ไมม ี
การประกอบกิจการจริง 
เปนกรณีของการเปน
ผูประกอบการจดทะเบียน 
ที่ไมไดขายสินคาหรือ
ใหบริการ แตไดออก
ใบกํากับภาษีที่ออกโดย 
ไมมสีิทธิออก 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3)  
และ 90/4(3) 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาทั้ง  2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/3(3)  
และ 90/4(3)  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 6 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุความ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน คดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากอัยการ  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทวิ 
วันท่ี 30 ม.ค.62 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

16 (ภษ.1) 
90/2560 

 
รองทุกข 

23 พ.ย.60 
 

บริษัท  
อ. จํากัด 

เมื่อวันที่ 1 ต.ค.50 -  
31 ส.ค.54 บริษัท อ. จํากัด 
เจตนาไมยื่นแบบรายการ
เสียภาษี ตามมาตรา 37 ทวิ 
และตัวการผูประกอบการ
จดทะเบียน โดยเจตนา
หลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีมลูคาเพิม่  
ไมลงรายการหรือลงรายการ
เปนเท็จ ในรายงาน 
ตามมาตรา 87 หรือตาม 
ที่อธิบดีกําหนดตามมาตรา 
87/1 ตามมาตรา 90/4(4) 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
มาตรา 87, 
มาตรา 87/1, 
และมาตรา 
90/4(4) 

ยังไมทราบผลคดี
จากพนักงานตํารวจ 
แตคดีขาดอายุความ
แลวในความผดิ 
ตามมาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ 
แตมีสถานะรับ 
เลขท่ีอัยการแลว  
และจําหนายคด ี

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบัน  
คดีขาดอายุ
ความ 

ยังไมทราบผล
จากพนักงาน
ตํารวจและ
อัยการ  
แตปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 
สําหรับความผดิ
มาตรา 37 ทวิ  
วันที่ 31 ส.ค.59 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

17 (ภษ.2) 
567/2563 

 
รองทุกข 
7 ธ.ค.63 

 

นางสาว ร. 
นาย ภ. 

ไมยื่นแบบรายการ ภายใน
วันท่ี 31 มี.ค.54 และการ
กระทําดังกลาวเปนการ
ละเลย การไมยื่นรายการ 
ที่ตองยื่น มิใชการแสดง
ความเท็จโดยฉอโกง  
จึงไมเปนความผดิ  
ตามขอกลาวหา คดีลวงเลย
อายุความ 5 ป แลว  

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37,  
37 ทวิ, 90/4(6) 
และ 90/5 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
นางสาว ร.  
และนาย ภ. 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 90/5 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 
 

สํานักงานอัยการเขตมีนบุรี 
มีความเห็นสั่งไมฟอง
และยตุิดําเนินคดี
เนื่องจากขาดอายุความ 
กับนางสาว ร.  
และนาย ภ .ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37, 37 ทวิ, 
90/4(6) และ 90/5 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด 
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

18 (ภษ.2) 
47/2564 

 
รองทุกข 

10 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ก. จํากัด  
กับพวก  

รวม 2 คน 

บริษัท ก. จํากัด กับพวก
รวม 2 คน รวมกันละเลย 
ไมยื่นรายการทีต่องยื่น  
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/5  
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
บริษัท ก. จํากัด  
กับพวกรวม 2 คน 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ, 
90/5  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1 
 
ยังไมทราบผลคด ี
จากช้ันอัยการ  
และปจจุบัน 
คดีขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล 
และปจจุบันคดี
ขาดอายุความ 

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล และ
ปจจุบันคดีขาด
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

19 (ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด  

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก
รวม 2 คน รวมกันเจตนา 
ไมยื่นแบบแสดงรายการ 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 5 
- 25 พ.ค.64 สั่งฟอง
บริษัท ม. จํากัด 
ผูตองหาที่ 1 และนาง ก. 
ผูตองหาที่ 2  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ, 67 ทวิ, 
68, 77, 77/1 และ77/2 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล และ
ปจจุบันคดียังไม
ขาดอายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

19 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด  

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก
รวม 2 คน รวมกันเจตนา 
ไมยื่นแบบแสดงรายการ 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

แตเนื่องจากผูตองหา 
ทั้ง 2 หลบหนี  
จึงสงสําเนาหมายจับ 
และสาํเนาตาํหนิ
รูปพรรณผูตองหาท่ี 2 
และสาํเนาตาํหนิ
รูปพรรณผูตองหาท่ี 2  
ในฐานะสวนตัวและ 
ในฐานะผูแทนนติิบุคคล
ผูตองหาที่ 1 เพื่อจัดการ
ใหไดตัวผูตองหาทั้งสอง 
มาดําเนินคดีภายใน
กําหนดอายุความ 5 ป 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล และ
ปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

19 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
71/2564 

 
รองทุกข 

23 ก.พ.64 
 

บริษัท  
ม. จํากัด  

กับ 
นาง ก. 

บริษัท ม. จํากัด กับพวก
รวม 2 คน รวมกันเจตนา 
ไมยื่นแบบแสดงรายการ 
ที่ตองยื่นเพื่อหลีกเลี่ยง 
การเสยีภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งฟอง  
ผูตองหาที่ 1  
เปนนิติบุคคล และ 
ผูตองหาที่ 2 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

นับแตวันกระทําความผดิ 
(วันที่ 29 พ.ค.58  
ถึงวันท่ี 30 พ.ค.63)  
ซึ่งความผิดกรรมแรก 
จะขาดอายุความ 
ในวันที่ 29 พ.ค.64  
กรรมที่สองวันที่ 31 ส.ค.64 
กรรมทีส่ามวันที่ 30 พ.ค.65 
กรรมที่สี่วันที่ 31 ส.ค.65 
และกรรมสุดทาย 
วันท่ี 30 พ.ค.66 

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

ยังไมทราบผล
จากชั้นอัยการ
และชั้นศาล และ
ปจจุบัน 
คดียังไมขาด 
อายุความ 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

20 (ภษ.2) 
80/2564 

 
รองทุกข 
4 มี.ค.64 

 

 นาย อ. นาย อ. โดยเจตนาไมยื่นแบบ
แสดงรายการเสียภาษีเพื่อ
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ  

สั่งฟอง   
นาย อ. ผูตองหา 
เพราะหลบหน ี
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 ทวิ 

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 1  
- 20 พ.ค.64  
มีคําสั่งยุติดําเนินคด ี 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ 
เนื่องจากคดีขาดอายุ
ความ สําหรับภาษี  
พ.ศ.2558 
และสั่งฟอง  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ทวิ  

ยังไมทราบผล
คดีจากชั้นศาล  

- สั่งยุติ
ดําเนินคดี 
เนื่องจากคด ี
ขาดอายุความ 
สําหรับปภาษี 
2558  
 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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 ซึ่งจากตาราง 4.1 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวล
รัษฎากรขางตนสามารถอธิบายไดดังนี ้
 ผลการดําเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร ตั้งแตป พ.ศ.2554 – 2564  
มีจํานวนทั้งสิ้น 20 คดี จากจํานวน 67 คดี ซึ่งสวนใหญคดีขาดอายุความและไมสามารถนําผูกระทํา
ความผิดมาดําเนินคดีได  จํานวน 19 คดี และ คดีซึ่งความผิดในขอหาบางกรรมยังไมขาดอายุความ  
มีจํานวน 1 คด ี
 1) คดีซึ่งสรรพากรรองทุกขเมื่อขาดอายุความไปแลว จํานวน 10 คดี ซึ่งไดแก (ภษ.1) 49/2554, 
(ภษ.1) 115/2554,  (ภษ.1) 49/2555, (ภษ.1) 66/2556, (ภษ.1) 130/2556, (ภษ.1) 334/2557, 
(ภษ.1) 48/2560, (ภษ.1) 90/2560, (ภษ.2) 567/2563 และ (ภษ.2) 47/2564   
 2) คดีซึ่งสรรพากรรองทุกขเมื่อคดีใกลขาดอายุความ จํานวน 4 คดี ไดแก (ภษ.1) 25/2554, 
(ภษ.1) 151/2554,  (ภษ.1) 3/2556 และ  (ภษ.1) 61/2559 
 3) คดีขาดอายุความในชั้นสอบสวนของพนักงานตํารวจและอัยการ จํานวน 4 คดี  
ไดแก (ภษ.1) 70/2555, (ภษ.1) 69/2558, (ภษ.1) 72/2560 และ (ภษ.1) 82/2560 
 4) คดีซึ่งความผิดในขอหาบางกรรมยังไมขาดอายุความ จํานวน 2 คดี (ภษ.2) 71/2564   
และ (ภษ.2) 80/2564 
 เห็นไดวา เนื่องจากความผิดตามมาตรา  37 ทวิ  มีการระวางโทษ ทําใหมีอายุความในการ
ดําเนินคดี 5 ป  แมกรมสรรพากรจะไดมีระเบียบกรมสรรพากรวาดวยการดําเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553 
วาตองดําเนินคดีอาญากรณีความผิดอาญาฐานเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีเงินได ตามมาตรา 37 หรือมาตรา 
37 ทวิ แหงประมวลรัษฎากร สําหรับความผิดกอนคดีขาดอายุความ 3 ป ก็ยังคงมีการดําเนินคดี 
ไมทันเวลา และในปจจุบันยังไมสามารถนําตัวผูกระทําความผิดมาดําเนินคดีได 
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4.2 การดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน 
  อีกขอสังเกตหนึ่ง คือ มีการดําเนินคดีที่รองทุกขเก่ียวกับผูทําบัญชีตางกัน โดยคดีมีพฤติการณ
วาบริษัทในฐานะนิติบุคคลมีการกระทําการโดยความเท็จเพื่อหลีกเลี่ยงภาษีอากร ตามมาตรา 37  
แตสถานการณท่ีเกิดข้ึนยังไมสามารถกลาวไดวาจะใหผูรับทําบัญชีผิดหรือไม  
 ซึ่งตามบทบัญญัติแหงประมวลรัษฎากร มาตรา 37 บัญญัติวา ผูใดกระทําการดังตอไปนี้ …  
(1) โดยเจตนาแจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือ 
นําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพื่อขอคืนภาษีอากรตามลักษณะ
นี้ หรือ (2) โดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือ
พยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ สังเกตคําวา “ผูใด”  
นั่นหมายความถึง บุคคลใดก็ได ไมเฉพาะแตผูมีหนาที่ตองยื่นรายการเทานั้น ไดกระทําการใด 
โดยความเท็จ หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ 
ซึ่งลักษณะนี้  หมายถึง ภาษี หมวด 3 ภาษีเงินได ซึ่งไมวาจะเปนผลประโยชนของบุคคลใด  
แตถา “ผูใด” ไดกระทําการอันเปนความผิดตามมาตรา 37 แลว ก็ควรจะไดรับโทษเชนเดียวกัน  
หรือควรจะบัญญัติใหชัดเจนถึงนักบัญชี นักกฎหมาย หรือผูมีวิชาชีพอื่น ผูที่เกี่ยวของ ผูกระทําการ
ชวยเหลือ หรือผูสนับสนุนอื่นใดแกผูมีหนาที่ยื่นภาษีและไดกระทําการหลีกเลี่ยงภาษี ใหชัดเจนวาควร
ไดรับโทษเชนไร ดังที่ตามประมวลรัษฎากรแหงสหรัฐอเมริกาไดบัญญัติไวในมาตรา 7206(2)67 
กําหนดเกี่ยวกับการกระทําการชวยเหลือหรือสนับสนุนอันไดแก การใหความชวยเหลือ สนับสนุน 
จัดทํา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําในการจัดเตรียมหรือการยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษี คําใหการ 
คํารอง หรือเอกสารอื่นใดอันมีลักษณะเปนกลฉอฉลหรือมีลักษณะเปนความเท็จในสวนที่เปน
สาระสําคัญและการมีเจตนากระทําความผิด เชน นักกฎหมาย นักบัญชี และผูที่เกี่ยวของที่ทําใหการ
ยื่นแบบแสดงรายการชําระภาษีเท็จนั้นเกิดข้ึน 
 ผูวิจัยทําการรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการดําเนินคดีความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 
แหงประมวลรัษฎากร ตั้งแตป พ.ศ.2554 – 2564 ซึ่งพบวามี 2 คดีที่อาจกลาวถึงไดในกรณีนี้ 
คือ คดีที่  125/2562 และคดีที่  350/2563 ซึ่งคดีที่  125/2562 กรมสรรพากรรองทุกขกลาวหา 
เฉพาะนิติบุคคลและกรรมการผูจัดการ สวนคดีที่ 350/2563 กรมสรรพากรรองทุกขกลาวหา  
ทั้งนิติบุคคล กรรมการผูจัดการ และผูรับทําบัญชี ดังตอไปนี ้

                                                           
67 26 U.S. Code § 7206 - Fraud and false statements 
  Any person who— 
 (2) Aid or assistance 
  Willfully aids or assists in, or procures, counsels, or advises the preparation or presentation under, or in 
connection with any matter arising under, the internal revenue laws, of a return, affidavit, claim, or other document, 
which is fraudulent or is false as to any material matter, whether or not such falsity or fraud is with the knowledge or 
consent of the person authorized or required to present such return, affidavit, claim, or document; or 
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4.2.1 การดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ที่ (ภษ.2) 125/2562 
ตารางท่ี 4.2 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ท่ี (ภษ.2) 125/2562 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 (ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62  
 

บริษัท  
ห. จํากัด 

โดย  
นาย ฉ. 

กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

กรมสรรพากรเห็นวา  
1. ผูตองหาที่ 1 ขายสินคา 
โดยแสดงราคาสินคา 
ในใบกํากับภาษีขายต่ํากวา
ราคาตลาด โดยไมมเีหต ุ
อันสมควร  
2. ไมนํารายไดซึ่งปรากฏ 
อยูในดานรับเงินฝาก 
ในบัญชีธนาคารมา 
บันทึกในบัญชีใหถูกตอง  
 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 
 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 
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ตารางท่ี 4.2 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ท่ี (ภษ.2) 125/2562 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62   

บริษัท  
ห. จํากัด 

โดย  
นาย ฉ. 

กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

3. อีกท้ังผูตองหาท่ี 1 ยังให
กรรมการกูยืมเงิน โดยไม
สามารถพิสูจนแหลงที่มาของ
เงินดังกลาว และไมสามารถ 
นําพิสูจนหลักฐานการโอนเงิน
ดังกลาวใหแกกรรมการ  
4. ผูตองหามีการยายสถาน
ประกอบการหลายครั้งแตไมได
เขาประกอบการจริง โดยสถาน
ประกอบการปจจุบัน มีลักษณะ
เปนบานราง ทรุดโทรมและ 
มีผูประกอบการอื่นใชเปนสถาน
ประกอบการในที่เดียวกันนี ้
ถึง 120 ราย 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 

 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ที่มา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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ตารางที่ 4.2 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ที่ (ภษ.2) 125/2562 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62 

บริษัท ห. 
จํากัด 
โดย  

นาย ฉ. 
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

เปนพฤติการณเขาลักษณะ
ปกปดเงินได และมเีจตนา
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37  
5. ในสวนใบกํากับภาษี 
ผูตองหาไมสามารถพิสูจน 
การซื้อสินคา และการไดมา
ของใบกํากับภาษีซื้อได โดยผู
ออกใบกํากับ ผูประกอบการ 
ที่ถูกขึ้นชื่อเปนผูออกใบกํากับ
ภาษีโดยไมชอบดวยกฎหมาย 
ฟงไดวาผูตองหาที่ 1 ไมไดมี
การซื้อสินคาจริง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 
 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ที่มา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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ตารางท่ี 4.2 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ท่ี (ภษ.2) 125/2562 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62 

บริษัท ห. 
จํากัด 
โดย  

นาย ฉ. 
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

และมเีจตนานําใบกํากับภาษ ี
ที่ออกโดยไมชอบไปใชเปน
เครดติภาษี ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 90/4(7) 
6. ผูตองหาที่ 1 แสดงการขาย
สินคาในใบกํากับภาษีต่ํากวา
ราคาขาย และเมื่อนําตนทุน
กับราคาขายในใบกํากับภาษี
แลว บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1 มี
กําไรเพียงรอยละ 2 ซึ่งต่ํากวา
กิจการ ในประเภทเดยีวกัน 
และต่ํากวาราคาตลาดซึ่งนาจะ
มีกําไรอยูทีร่อยละ 10 - 14 
โดยไมมีเหตุอันสมควร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 

 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย)
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 ขอเท็จจริง : เหตุเกิดระหวางวันที่ 15 กุมภาพันธ 2555 ถึงวันที่ 15 มกราคม 2557  
ที่แขวงบางออ  เขตบางพลัด แขวงพญาไท เขตพญาไท และแขวงอรุณอัมรินทร เขตบางกอกนอย 
กรุงเทพมหานครเกี่ยวพันกัน  
 ขอเท็จจริงไดความวา บริษัท ห. จํากัด จดทะเบียนตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
เปนนิติบุคคลประเภท บริษัทจํากัด เมื่อวันที่ 15 ตุลาคม 2549 มีขณะเกิดเหตุ วันที่ 15 กุมภาพันธ 2555 - 
วันที่ 15 มกราคม 2557 มี นาย ฉ. ผูตองหาที่ 2 และนาย ล. ผูตองหาที่ 3 เปนกรรมการผูจัดการ 
ผูมีอํานาจลงลายมือชื่อและประทับตราสําคัญของบริษัทผูกพันบริษัท สํานักงานแหงใหญตั้งอยูที่  
แขวงคลองกุม เขตบึงกุม กรุงเทพมหานคร โดยขณะเกิดเหตุมี นาย ฉ. ผูตองหาที่ 2 เปนกรรมการ 
ผูมีอํานาจฯ ระหวางวันที่ 10 มีนาคม 2552 ถึงวันที่ 6 กรกฎาคม 2560 นาย ล. ผูตองหาที่ 3  
เปนกรรมการผูมีอํานาจ ระหวางวันท่ี 31 พฤษภาคม 2554 ถึงวันท่ี 15 ตุลาคม 2558 ปจจุบันมี นาย ภ. 
เปนกรรมการผูมีอํานาจฯ 
 เมื่อวันที่  22 กันยายน 2557 เจาพนักงานประเมิน สรรพากรพื้นที่กรุงเทพมหานคร  
ไดออกหมายเรียกตรวจสอบภาษีอากรผูตองหาที่ 1 สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 1 มกราคม 
2555 ถึงวันที่ 31 ธันวาคม 2555 และรอบระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 2 มกราคม 2556 ถึงวันที่ 31 
ธันวาคม 2556 (สองรอบปบัญชี เพื่อใหถอยคําประกอบการไตสวนตลอดจนใหผูตองหาที่  1  
นําเอกสารหลักฐานตางๆ ไปแสดงตอกรมสรรพากร แตถึงกําหนดนัดผูตองหาที่ 1 ไมมาพบ จากการ
ตรวจสอบปรากฎวาผูตองหาที่ 1 ไดยายสถานประกอบการจากเดิมอยูที่แขวงบางดวน เขตภาษีเจริญ
กรุงเทพมหานคร ไปอยูที่ตําบลบานคลองสวน อําเภอพระสมุทรเจดีย จังหวัดสมุทรปราการซึ่งอยูใน
ความรับผิดชอบของสํานักงานสรรพากรพื้นที่สมุทรปราการ สรรพากรพื้นที่กรุงเทพมหานคร 
จึงโอนสํานวนการตรวจสอบภาษีไปยังสรรพากรพื้นที่สมุทรปราการเพ่ือดําเนินการ 
 ตอมาเมื่อวันที่ 11 พฤศจิกายน 2557 สรรพากรพื้นที่สมุทรปราการ ไดมีหนังสือถึงผูตองหาที่ 1 
และเมื่อวันที่ 26 พฤศจิกายน 2557 ผูตองหาที่ 1 ไดมาพบและไดสงมอบเอกสารหลักฐานทางบัญชี 
อาทิ ใบกํากับภาษีขาย ใบกํากับภาษีซื้อ รายงานสินคาและวัตถุดิบ สําเนาบัญชีเงินฝากธนาคาร  
บัญชีแยกประเภทฯลฯ แกสรรพากรพ้ืนที่สมุทรปราการ 2 เพื่อทําการตรวจสอบ ผลการสอบตรวจพบ
ความผิดปกติดังนี้ 
 1. ฝงรายได 
     1.1 จากการตรวจสอบรายการขายสินคา โดยเปรียบเทียบกับรายการซื้อสินคา รายงาน
สินคาและวัตถุดิบ และแคตตาล็อกสินคา พบวา บริษัทฯ ผูตองหาที่  1 แสดงการขายสินคา 
ในใบกํากับภาษีต่ํากวาราคาขายที่ระบุในแคตตาล็อกสินคา ที่บริษัทผูตองหาที่ 1 นําไปเสนอขาย 
แกลูกคา และเมื่อนําตันทุนกับราคาขายในใบกํากับภาษีแลว บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มีกําไรเพียง 
รอยละ 2 ซึ่งต่ํากวากิจการในประเภทเดียวกันและต่ํากวาราคาตลาดโดยไมมีเหตุอันสมควร 
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 1.2 จากการจากการตรวจบันทึกรายการเงิน พบวาเปนรายการรับจายเปนเงินสดทั้งหมด  
ไมมีการทํารายการทางการเงินผานบัญชีเงินฝากธนาคาร โดยพบวา ผูตองหาที่ 1 ใหกรรมการกูยืมเงิน
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 จํานวน 14,xxx,xxx บาท และรอบระยะเวลาบัญชีป 2556 
จํานวน 16,xxx,xxx บาท โดยผูตองหาที่ไมสามารถพิสูจนแหลงที่มาของเงินดังกลาว และไมสามารถ
นําพิสูจนหลักฐานการโอนเงินดังกลาวใหแกกรรมการ 
 1.3 จากการตรวจเสนทางการเงินจากรายการเคลื่อนไหวทางบัญชีเงินฝากธนาคาร  
พบรายการรับฝากเงินจากบัญชีเงินฝากธนาคารแตผูตองหาที่ 1 ไมสามารถพิสูจนหลักฐานใด ๆ 
เกี่ยวกับการรับเงินดังกลาววารับจากลูกคารายใด หรือบุคคลใด 
 2. ฝงรายจาย โดยทําการตรวจสอบจากใบกํากับภาษีซื้อ ใบกํากับภาษีขาย รายการสินคา
และวัตถุดิบ และขอเท็จจริงจากการไตสวนผูตองหาที่ 1 พบวา 
 2.1 การขายสินคาใหแกหางหุนสวนจํากัด ป., หางหุนสวนจํากัด พ., บริษัท น. จํากัด,  
และบริษัท ห. พบวามีการชําระคาสินคาใหผูประกอบการดังกลาวดวยเช็คสั่งจายไมระบุชื่อผูขาย  
ผูรับเงิน และไมมีหลักฐานประกอบการจายเงินดังกลาว 
 2.2 พบใบกํากับภาษีซื้อที่ออกโดยหางหุนสวนจํากัด ป., และหางหุนสวนจํากัด พ. ซึ่งเปน
ผูประกอบการที่ถูกขึ้นชื่อเปนผูออกใบกํากับภาษีโดยไมชอบดวยกฎหมายประเภทความผิดชัดเจน 
ไมตองสอบยัน จํานวน 2 ราย และใบกํากับภาษีขายที่ออกโดยบริษัท น., บริษัท ห. และบริษัท ห. 
ผูตองหาที่ 1 ไมสามารถพิสูจนการไดมาซึ่งใบกํากับ และการชําระคาสินคาของใบกํากับดังกลาวได
ทั้งนี้ สํานักงานสรรพากรพื้นที่สมุทรปราการทราบวา สํานักงานบัญชี คณะบุคคล ฟ. ที่ผูตองหา 
ที่ 1 วาจาง เปนผูนําใบกํากับภาษีไปใชเปนเครดิตภาษี แตผูตองหาที่ 1 ไมสามารถพิสูจนใหเชื่อไดวา 
ผูตองหาที่ 1 ไมไดรูเหน็เปนใจในการนําใบกํากับภาษีดังกลาวไปใชเปนเครดิตภาษ ี
 
 สํานักงานสรรพากรพื้นที่สมุทรปราการ เห็นวา 
 ก) ผูตองหาที่ 1 ขายสินคาโดยแสดงราคาสินคาในใบกํากับภาษีขายต่ํากวาราคาตลาด โดยไมมี
เหตุอันสมควร ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ทวิ (4) สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 เปนเงิน
จํานวน 4x,xxx,xxx.xx บาท และรอบระยะเวลาบัญชีป 2556 เปนเงินจํานวน 4x,xxx,xxx.xx บาท 
 ข) ผูตองหาที่ 1 ไมนํารายไดซึ่งปรากฏอยูในดานรับเงินฝากในบัญชีธนาคารมาบันทึก 
ในบัญชีใหถูกตอง โดยไมนํามาเปนเงินไดพึงประเมินเพื่อเสียภาษี สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 
เปนเงินจํานวน 1x,xxx,xxx.xx บาท และรอบระยะเวลาบัญชีป 2556 เปนเงินจํานวน 8,xxx,xxx.xx บาท 
 ค) มีรายจายตองหามตามประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ตรี (18) ซึ่งไมใหถือเปนรายจาย 
ในการคํานวณกําไรสุทธิ 
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 ง) ผูตองหานําใบกํากับภาษีซื้อที่ออกโดยผูไมมีสิทธิออกตามกฎหมายไปใชเปนเครดิตภาษี
สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 เปนเงินจํานวน 1xx,xxx,xxx.xx บาท และรอบระยะเวลาบัญชี 
ป 2556 เปนเงินจํานวน 7x,xxx,xxx.xx บาท 
 กรณีตาม ขอ ก)  ข) และ ค) เจาพนักงานประเมินจึงไดประเมินภาษีเงินไดนิติบุคคล 
ของผูตองหาที่ 1 พรอมเบี้ยปรับเงินเพิ่ม รวมเปนเงิน 2xx,xxx,xxx.xx และไดมีหนังสือแจงใหผูตองหาที่ 1 
ทราบวันที่ 13 กรกฎาคม 2560 ง) ผูตองหานําใบกํากับภาษีซื้อที่ออกโดยผูไมมีสิทธิออกตามกฎหมาย
ไปใชเปนเครดิตภาษี สําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 เปนเงินจํานวน 1xx,xxx,xxx.xx บาท และ
รอบระยะเวลาบัญชีป 2556 เปนเงินจํานวน 7x,xxx,xxx.xx บาท 
 กรณีตามขอ ง ) เจาพนักงานประเมินจึงไดประเมินภาษีเงินไดนิติบุคคลของผูตองหาที่ 1 
พรอมเบี้ยปรับเงินเพิ่ม รวมเปนเงิน 7x,xxx,xxx.xx บาท และไดมีหนังสือแจงใหผูตองหาที่ 1 ทราบ
วันที่ 12 กรกฎาคม 2560 
 กรมสรรพากรเห็นวา ผูตองหาที่ 1 ขายสินคาโดยแสดงราคาสินคาในใบกํากับภาษีขายต่ํากวา
ราคาตลาด โดยไมมีเหตุอันสมควร ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 65 ทวิ (4) (ตามขอ ก) , ไมนํา
รายไดซึ่งปรากฎอยูในดานรับเงินฝากในบัญชีธนาคารมาบันทึกในบัญชีใหถูกตอง (ตามขอ ข) และ 
ไมนํารายไดซึ่งปรากฎอยูในดานรับเงินฝากในบัญชีธนาคารมาบันทึกในบัญชีใหถูกตอง (ตามขอ ค)  
อีกทั้งผูตองหาที่ 1 ยังใหกรรมการกูยืมเงิน โดยไมสามารถพิสูจนแหลงที่มาของเงินดังกลาว และ 
ไมสามารถนําพิสูจนหลักฐานการโอนเงินดังกลาวใหแกกรรมการ (ตามขอ 1.2) ประกอบกับผูตองหา 
มีการยายสถานประกอบการหลายครั้งแตไมไดเขาประกอบการจริง โดยสถานประกอบการปจจุบัน
เลขที่ 4/1045 ซอยนวมินทร 68 แขวงคลองกุม เขตบึงกุม กรุงเทพมหานคร มีลักษณะเปนบานราง 
ทรุดโทรม และมีผูประกอบการอื่นใชเปนสถานประกอบการในที่เดียวกันนี้ถึง 120 ราย เปนพฤติการณ
เขาลักษณะปกปดเงินได และมีเจตนาหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 
และในสวนใบกํากับภาษี ผูตองหาไมสามารถพิสูจนการซื้อสินคา และการไดมาของใบกํากับภาษีซื้อได 
โดยผูออกใบกํากับดังกลาวเปนผูประกอบการที่ถูกขึ้นชื่อเปนผูออกใบกํากับภาษีโดยไมชอบดวย
กฎหมาย (ตามขอ 2.1 และ2.2) ฟงไดวาผูตองหาที่ 1 ไมไดมีการซื้อสินคาจริง และมีเจตนานําใบกํากับ
ภาษีที่ออกโดยไมชอบไปใชเปนเครดิตภาษี ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 90/4(3) และผูตองหาที่ 1 
แสดงการขายสินคาในใบกํากับภาษีต่ํากวาราคาขายที่ระบุในแคตตาล็อกสินคา ที่บริษัทผูตองหาที่ 1 
นําไปเสนอขายแกลูกคาและเมื่อนําตนทุนกับราคาขายในใบกํากับภาษีแลว บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1  
มีกําไรเพียงรอยละ 2 ซึ่งต่ํากวากิจการในประเภทเดียวกัน และต่ํากวาราคาตลาดซึ่งนาจะมีกําไร 
อยูที่รอยละ 10 - 14 โดยไมมีเหตุอันสมควร (ตามขอ 1.1) กรมสรรพากร จึงมอบอํานาจใหนิติกร
ชํานาญการ ฝายกฎหมายและคดีภาษีอากรรองทุกขตอพนักงานสอบสวนเปนคดีนี้ โดยใหดําเนินคดี
กับผูตองหาทั้งสามฐานโดยรูอยูแลวหรือโดยจงใจ แจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือ 
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ตอบคําถามดวยถอยค อันเปนเท็จ หรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรตามลักษณะนี้ หรือโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 
หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามลักษณะนี้ และเปนผูประกอบการโดยเจตนา
นําใบกํากับภาษีปลอมหรือใบกํากับภาษีที่ออกโดยไมชอบดวยกฎหมายไปใชในการเครดิตภาษี  
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 มาตรา 90/4 จึงรองทุกขตอพนักงานสอบสวนเปนคดีนี้ 
 ชั้นสอบสวน บริษัท ห. จํากัด ผูตองหาที่ 1 ใหการปฏิเสธ สวนนาย ฉ. ผูตองหาที่ 2 นาย ล. 
ผูตองหาที่ 3 พนักงานสอบสวนมิไดทําการแจงขอกลาวหา ความเห็นของพนักงานสอบสวน เห็นควร
สั่งไมฟองผูตองหาทั้งสาม 
 การดําเนินคดี : จากขอเท็จจริงตามพฤติการณ กรมสรรพากรรองทุกข บริษัท ห. จํากัด  
โดย นาย ฉ. กรรมการผูมีอํานาจในขณะความผิดเกิด ผูตองหา ฐานเจตนารวมกันเปนผูประกอบการ
โดยเจตนานําใบกํากับภาษีปลอมหรือใบกํากับภาษีที่ออกไมชอบดวยกฎหมายไปใชในการเครดิตภาษี 
ตามมาตรา 90/4(7) โดยรูอยูแลวหรือโดยจงใจ แจงขอความเท็จหรือใหถอยคําเท็จหรือตอบคําถาม
ดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือ 
เพื่อขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ หรือหรือโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใด
ทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้ 
อันเปนความผิดตามมาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 แตหัวหนาพนักงานสอบสวน  
และในชั้นพนักงานอัยการ มีคําสั่งไมฟอง บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3 ผูตองหา 
ขอหา ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 90/4(7) มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83  
ตามขอกลาวหา 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง และไมปรากฏวาพนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
 คําวินิจฉัยประกอบคําสั่งเด็ดขาดไมฟองของพนักงานอัยการ : พิจารณาแลวเห็นวา  
ตามผลการสอบสวนไดความเปนที่ยุติวา บริษัท ห. จํากัด ทะเบียนตามประมวลกฎหมายแพง 
และพาณิชยเปนนิติบุคคลประเภท บริษัทจํากัด เมื่อวันที่ 25 ตุลาคม 2549 ขณะเกิดเหตุระหวาง 
วันที่ 15 กุมภาพันธ พ.ศ.2555 ถึงวันที่ 15 มกราคม 2557 มีนาย ฉ.  ผูตองหาที่ 2 และนาย ล. 
ผูตองหาที่  3 เปนกรรมการผูจัดการผูมีอํานาจลงลายมือชื่อและประทับตราสําคัญของบริษัท 
ผูกพันบริษัท สํานักงานแหงใหญ ตั้งอยูที่แขวงคลองกุม เขตบึงกุม กรุงเทพมหานคร จดทะเบียน 
เปนผูประกอบการภาษีมูลคาเพิ่ม เมื่อวันที่ 25 ตุลาคม 2549 ประกอบกิจการจําหนาย นําเขา รูปปน
เทียน สินคากระจก สินคาเซรามิก สินคาพลาสติก อุปกรณไฟฟา สิ่งทอ (เสื้อผา ลูกปด) สินคาอุปโภค 
วัตถุดิบอุตสาหกรรม และภาพเขียน 



245 

 การกอตั้งบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มีนาย ฉ. ซึ่งมีภูมิลําเนาอยูมลฑลกวางตุง สาธารณรัฐ
ประชาชนจีน ซึ่งเขามาทําธุรกิจในประเทศไทยโดยนําเขาสินคาซึ่งมีแหลงผลิตในประเทศสาธารณรัฐ
ประชาชนจีนเขามาจําหนาย ซึ่งตองมีการจดทะเบียนจัดตั้งบริษัท จึงไดวาจางสํานักงานบัญชี ฟ.  
ซึ่งรับจางจดทะเบียนนิติบุคคล และรับทําบัญชี และเปนเจาของบริษัทตัวแทนปฏิบัติทางพิธีการ 
ทางศุลกากร (ชิปปง) และเปนที่นิยมของพอคาชาวจีนในการใชบริการใหทําการจดทะเบียนตั้งบริษัทฯ 
นอกจากนี้ยังวาจางสํานักงานบัญชีฯ ดังกลาวทําเอกสาร ทําบัญชี และเสียภาษีตอกรมสรรพากร  
และคําใหการของนักวิชาการสรรพากรชํานาญการพิเศษ กองตรวจสอบภาษีกลาง กรมสรรพากร  
และเจาหนาที่สรรพากรพื้นที่กรุงเทพมหานคร กรมสรรพากร ซึ่งใหการตอพนักงานสอบสวนวา 
พยานทั้งสองไดเขาทําการตรวจคน ที่ตั้งของสํานักงานบัญชี ฟ. ตามคําสั่งของอธิบดีกรมสรรพากร 
และไดทําการตรวจยึดเอกสารทางบัญชีภายในสถานที่ทําการดังกลาวเพื่อนํามาตรวจสอบ โดยการ
ตรวจคนนั้น พบเอกสาร สําเนาใบกํากับภาษีขาย และตรายางประทับของบริษัท ห. ผูตองหาที่ 1  
ซึ่งสํานักงาน ฟ. เปนผูรับทําบัญชีให รวมอยูดวย 
 กรมสรรพากร เห็นวา ระยะเวลาบัญชีตั้งแตวันที่ 15 กุมภาพันธ พ.ศ.2555 ถึงวันที่ 15 
มกราคม 2557 (สองรอบปบัญชี) บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 แสดงการขายสินคาในใบกํากับภาษีต่ํากวา
ราคาขายที่ระบุในแคตตาล็อกสินคา ที่บริษัทผูตองหาที่ 1 นําไปเสนอขายแกลูกคา และเมื่อนําตนทุน
กับราคาขายในใบกํากับภาษีแลว บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 มีกําไรเพียงรอยละ 2 ซึ่งต่ํากวากิจการ 
ในประเภทเดียวกัน และต่ํากวาราคาตลาด ซึ่งนาจะมีกําไรอยูที่รอยละ 10 - 14 โดยไมมีเหตุ 
อันสมควร, ไมนํารายไดซึ่งปรากฎอยูในดานรับเงินฝากในบัญชีธนาคารมาบันทึกในบัญชีใหถูกตอง 
และไมนํารายไดซึ่งปรากฎอยูในดานรับเงินฝากในบัญชีธนาคารมาบันทึกในบัญชีใหถูกตอง อีกทั้ง
บริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ยังใหกรรมการกูยืมเงิน โดยไมสามารถพิสูจนแหลงที่มาของเงินดังกลาว  
และไมสามารถนําพิสูจนหลักฐานการโอนเงินดังกลาวใหแกกรรมการ อันเปนความผิดฐาน 
เปนผูประกอบการโดยเจตนานําใบกํากับภาษีปลอมหรือใบกํากับภาษีที่ออกโดยไมชอบดวยกฎหมาย
ไปใชในการเครดิตภาษี โดยรูอยูแลวหรือโดยจงใจ แจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือ 
ตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือนําพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษี
อากรตามลักษณะนี้ หรือโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน 
หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามลักษณะนี้ ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 
90/5 กรมสรรพากรจึงมอบอํานาจใหนิติกรชํานาญการ ฝายกฎหมายและคดีภาษีอากรรองทุกข 
ตอพนักงานสอบสวนเปนคดีนี้ 
 นอกจากนี้ยังปรากฏวา กรมสรรพากร ไดรองทุกขตอพนักงานสอบสวนใหดําเนินคดี 
กับ บริษัท ซ. จํากัด, บริษัท ต. จํากัด, บริษัท ท. จํากัด, หางหุนสวนจํากัด ค., บริษัท ค. จํากัด, 
บริษัท จ. จํากัด และ บริษัท จ. เทรดดิ้ง จํากัด และบริษัทอื่นๆ ที่ไมปรากฏเอกสารในสํานวน 
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การสอบสวนอีกสวนหนึ่ง รวมทั้งสิ้น 10 บริษัท ซึ่งเปนบริษัทหรือนิติบุคคล ซึ่งเปนของคนจีน 
ซึ่งวาจางสํานักงานบัญชี ฟ. จดทะเบียนนิติบุคคลบริษัท และทําบัญชียื่นเสียภาษีตอกรมสรรพากร
ทั้ งสิ้ น  ซึ่ งบริษัทฯ ผู ต องหาที่  1  และบริษัทคนจีน เหล านั้ น  ได รองขอความเปนธรรมตอ 
ปลัดกระทรวงการคลังและสภาวิชาชีพบัญชีในพระบรมราชูปถัมภ วา สํานักงานบัญชี ฟ. ซึ่งเปน 
ผูรับจางทําบัญชีและยื่นเสียภาษีของบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ไดทําการปลอมแปลงเอกสารและ 
ใชเอกสารปลอมของบริษัทไปใชในการยื่นแบบแสดงรายการภาษีตอกรมสรรพากร เปนเหตุให 
ถูกกรมสรรพากรตรวจสอบเกี่ยวกับการประกอบกิจการไดรับความเดือดรอนและไมไดรับ 
ความเปนธรรม ขอใหตรวจสอบการกระทําของนาย อ. เจาของ และสํานักงาน บัญชี ฟ. หรือคณะ
บุคคล ฟ. ซึ่งตอมากรมสรรพากร โดยอธิบดีกรมสรรพากรไดมีคําสั่งให นักวิชาการสรรพากรชํานาญ
การพิเศษ กองตรวจสอบภาษีกลาง และนักตรวจสอบภาษีชํานาญการพิเศษ ที่ทําการตรวจคนและ 
ยึดเอกสารภายในสํานักงานบัญชี ฟ. ซึ่งพบเอกสารการทําบัญชี ใบกํากับภาษี และตรายางประทับ
ของบริษัท ห. จํากัด ตลอดจนเอกสารหลักฐานทางบัญชีของบริษัทตาง ๆ ของกลุมคนจีนที่เขามา
ประกอบธุรกิจในประเทศไทย 
 นอกจากนี้ยังไดความจากพนักงานของบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 ซึ่งทําหนาที่เกี่ยวกับเอกสาร 
ไดความวา พยานทําหนาที่ รวบรวมเอกสารคาใชจายของบริษัทฯ ผูตองหาที่ 1 สวนเอกสารเกี่ยวกับ
การนําเขา และภาษีนั้น นาย อ.  เจาของสํานักงานบัญช ีฟ. หรือคณะบุคคล ฟ. เปนผูดําเนินการ 
 พิจารณาแลวเห็นวา การประกอบวิชาชีพบัญชี เปนวิชาชีพเฉพาะทางที่ผูประกอบอาชีพ
ดังกลาวตองผานการศึกษา และอบรม เพื่อจะปฏิบัติใหเปนไปตามพระราชบัญญัติวิชาชีพบัญชี  
พ.ศ.2547 และขอบังคับสภาวิชาชีพบัญชี ตางๆ นอกจากนี้การยื่นเสียภาษีตอกรมสรรพากร  
ยังตองปฏิบัติใหเปนไป และถูกตองตามประมวลรัษฎากร ดังนี้ผูกระทําการดังกลาวได จะตองมีความรู 
ความชํานาญ ในดานนั้น ๆ เปนการเฉพาะทางบุคคลทั่วไป หรือผูตองหาในคดีนี้ ซึ่งเปนคนจีนเดินทาง
มาประกอบธุรกิจในประเทศไทย ยอมไมอาจทําบัญชีใหถูกตอง และยื่นเสียภาษี ใหเปนไปโดยถูกตอง
ตามประมวลรัษฎากรได การที่ผูตองหาที่ 1 วาจางใหสํานักงานบัญชี ฟ. โดยนาย อ. เปนผูรับหนาที่
ในการจัดทําบัญชีและยื่นเสียภาษีตอกรมสรรพากร ตลอดจนหนวยงานราชการอื่น อาทิ กรมศุลกากร 
ดังกลาวมีลักษณะเปนการวาจางบริษัท หรือบุคลากรที่มีความรูความสามารถ และความเชี่ยวชาญ 
ในเรื่องตาง ๆ เปนการเฉพาะเขามาทํางานนั้นๆ ในองคกร (Outsource) จึงเปนเรื่องปกติในการใน
การทําธุรกิจทั่วไป ที่ตองวาจางผูทําบัญชี โดยผูวาจางยอมคาดหวังโดยสุจริตวา ผูรับจางจะดําเนินการ
ใหถูกตอง เรียบรอยเปนไปตามกฎหมาย ไมใหไดรับความเดือดรอนบุคคลในภายหลัง และเปนหนาที่
ของสํานักงานบัญชีฯ จะตองทําบัญชีใหถูกตองเปนไปตามหลักวิชาหลักกฎหมาย และหลักวิชาชีพ 
ที่สภาวิชาชีพกําหนด 
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 จากการสอบสวนไดความวา แนวทางการทํางานเรื่องบัญชีและภาษีระหวาง บริษัท ห.หาน
(ประเทศไทย) จํากัด ผูตองหาที่ 2 กับสํานักงานบัญชี ฟ. โดยนาย อ. นั้น ผูตองหาที่ 1 มีหนาที ่
สงเอกสารหลักฐานตาง ๆ ที่เกี่ยวของกับการขายสงมอบใหสํานักงานบัญชีฯ เปนผูรับไปดําเนินการตอ 
 เมื่อความเสียหายในคดีนี้เกิดจาก การขายสินคาในใบกํากับภาษีต่ํากวาราคาขายที่ระบุ 
ในแคตตาล็อกสินคาโดยมีกําไรเพียงรอยละ 2 ซึ่งต่ํากวากิจการในประเภทเดียวกัน และต่ํากวาราคา
ตลาดโดยไมมีเหตุอันสมควร, การใหกรรมการกูยืมเงินสําหรับรอบระยะเวลาบัญชีป 2555 จํานวน 
1x,xxx,xxx บาท และรอบระยะเวลาบัญชีป 2556 จํานวน 1x,xxx,xxx ซึ่งเปนเท็จ, รายการรับฝากเงิน
จากบัญชีเงินฝากธนาคารแตผูตองหาที่ 1 ไมสามารถพิสูจนหลักฐานใด ๆ เกี่ยวกับการรับเงินดังกลาว
วารับจากลูกคารายใด หรือบุคคลใด, การนําใบกํากับภาษีซื้อที่ออกโดยผูประกอบการที่ถูกขึ้นชื่อ 
เปนผูออกใบกํากับภาษีโดยไมชอบดวยกฎหมาย ประเภทความผิดชัดเจนไมตองสอบยัน, ใบกํากับ
ภาษีขายที่ไมสามารถพิสูจนการไดมาซึ่งใบกํากับและการชําระคาสินคาของใบกํากับดังกลาวได  
ซึ่งการกระทําดังกลาว เกิดจากขั้นตอนในการจัดทําเอกสารและบัญชี ตลอดจนการนําไปใชในการยื่น
เสียภาษีที่กระทําโดยสํานักงานบัญชี ฟ. โดยนาย อ. ทั้งสิ้น และการกระทําดังกลาวเปนพฤติการณ
สอดคลองกับกรณี บริษัทในกลุมชาวจีนที่ ว าจ างสํานักงานบัญชีดั งกล าวทําบัญชี ให  และ 
ถูกกรมสรรพากรรองทุกขดําเนินคดีเชนเดียวกัน แมผลของการทําบัญชี จะสงผลใหบริษัท ห. จํากัด 
เสียภาษีนอยกวาที่ประมวลรัษฎากรบัญญัติไว แตพยานหลักฐานก็ปรากฎแตเพียงวา บริษัท ห. จํากัด 
วาจางสํานักงานบัญชีฯ ใหทําบัญชีใหถูกตองเพื่อสิทธิประโยชนในการเสียภาษีเทานั้น ยังไมอาจฟงได
วา บริษัท ห. จํากัด  กระทําของสํานักงานบัญชีฯ เปนทําบัญชีที่ขัดตอหลักวิชาชีพ และเปนการ
กระทําที่ขัดตอกฎหมาย ซึ่งมีโทษทางอาญาแลว ยังปลอยปละละเลยใหสํานักงานบัญชีฯ กระทํา
เชนนั้น ดังนี้ จะถือวา บริษัท ห. จํากัด โดยนาย ภ. ผูตองหาที่ 1 กับนาย ฉ. ผูตองหาที่ 2 และนาย ล. 
ผูตองหาที่ 3 ซึ่งเปนกรรมการผูมีอํานาจลงนามผูกพันบริษัท ในขณะเกิดเหตุ รูเห็นเปนใจ รวมกระทํา
ผิ ดกับสํ านั ก งานบัญ ชี  ฟ . โดยนาย อ . ด วยหาได ไม  เมื่ อผู ต องหาทั้ งสามให การปฏิ เสธ  
คดีมีพยานหลักฐานไมพอฟอง จึงสั่งไมฟอง บริษัท ห. จํากัด โดยนาย ภ. ผูตองหาที่ 1 กับนาย ฉ. 
ผูตองหาที่ 2 และนาย ล. ผูตองหาที่ 3 ฐานเปนผูประกอบการโดยเจตนานําใบกํากับภาษีปลอม 
หรือใบกํากับภาษีที่ออกโดยไมชอบดวยกฎหมายไปใชในการเครดิตภาชี โดยรูอยูแลวหรือโดยจงใจ 
แจงขอความเท็จ หรือใหถอยคําเท็จ หรือตอบคําถามดวยถอยคําอันเปนเท็จ หรือนําพยานหลักฐาน
เท็จมาแสดงเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามลักษณะนี้ หรือโดยความเท็จ โดยฉอโกงหรืออุบาย 
หรือโดยวิธีการอื่นใดทํานองเดียวกัน หลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรตามลักษณะนี้ 
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37, 90/4 (7) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
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4.2.2 การดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ที่ (ภษ.2) 350/2563 
ตารางท่ี 4.3 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ท่ี (ภษ.2) 350/2563 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 (ภษ.2) 
350/2563 

 
รองทุกข 

22 ก.ค.63  

บริษัท 
 อ. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ช.  

(ถึงแกความ
ตาย ในฐานะ

สวนตัว) 
นางสาว ณ. 
นางสาว บ. 
คณะบุคคล  
อ. ธุรกิจ 

เมื่อวันที่ 5 พ.ค.54  
เขตดินแดง กทม. บริษัท อ. 
จํากัด ผูตองหาที่ 1 นาย ช. 
ผูตองหาที่ 2 กระทําความผิด
รวมกันฉอโกงเพื่อรวมกัน
ฉอโกงเพื่อหลีกเลีย่ง หรือ
พยายามหลีกเลีย่งการ 
เสียภาษีอากร อันเปน
ความผิดตามมาตรา 37  
แหงประมวลรัษฎากร 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 
- 19 ก.พ.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง  
แตไมปรากฏเอกสาร
เกี่ยวกับคําวินิจฉัย 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั) 
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ตารางท่ี 4.3 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน คดี ท่ี (ภษ.2) 350/2563 (ตอ) 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 (ภษ.2) 
350/2563 

 
รองทุกข 

22 ก.ค.63  

บริษัท 
 อ. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ช.  

(ถึงแกความ
ตาย ในฐานะ

สวนตัว) 
นางสาว ณ. 
นางสาว บ. 
คณะบุคคล  
อ. ธุรกิจ 

จากการสอบสวนพบวา
ผูตองหาที่ 1 และ ท่ี 2  
มีความผิดตามที่สรรพากร 
รองทุกข แตผูตองหาที่ 2  
ไดถึงแกความตายระหวาง
ดําเนินคดี ในสวนนางสาว ณ. 
ผูตองหาที่ 3 นางสาว บ. 
ผูตองหาที่ 4 เปนคณะบุคคล 
อ. ประกอบธุรกิจในการรับจาง
ทําบัญชี จากการสอบสวน
พบวาไมมีความผิดตาม 
ที่กรมสรรพากรไดรองทุกข  
จึงสั่งไมฟองผูตองหาที่ 1 - 4 

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 
- 19 ก.พ.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง  
แตไมปรากฏเอกสาร
เกี่ยวกับคําวินิจฉัย 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

 (ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจยั)
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 ขอเท็จจริง : เมื่อวันที่ 5 พฤษภาคม 2554 เแขวงดินแดง เขตดินแดง กรุงเทพมหานคร  
บริษัท อ. จํากัด ในฐานะนิติบุคคล ผูตองหาที่ 1 นาย ช. ผูตองหาที่ 2 ในฐานะกรรมการผูจัดการ 
มีอํานาจกระทําการแทนผูตองหาที่  1 และในฐานะสวนตัว กระทําความผิดรวมกันฉอโกง 
เพื่อหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปนความผิดตามประมวลรัษฎากร  
มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จากการสอบสวนพบวาผูตองหาที่ 1 และ ที่ 2  
มีความผิดตามที่สรรพากรรองทุกข แตผูตองหาที่ 2 ไดถึงแกความตายระหวางดําเนินคดี ในสวน
นางสาว ณ. ผูตองหาที่ 3 นางสาว บ. ผูตองหาที่ 4 เปนคณะบุคคล อ. ประกอบธุรกิจในการรับจาง 
ทําบัญชี จากการสอบสวนพบวาไมมีความผิดตามที่กรมสรรพากรไดรองทุกข จึงสั่งไมฟองผูตองหา  
ที่ 1 - 4 
 การดําเนินคดี : ตามพฤติการณจากขอเท็จจริงดังกลาว กรมสรรพากรไดมารองทุกข
ดําเนินคดีบริษัท อ. จํากัด ในฐานะนิติบุคคล นาย ช. นางสาว ณ. นางสาว บ. คณะบุคคล อ. ธุรกิจ 
ผูตองหา ในขอหา รวมกันฉอโกงเพื่อหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร อันเปน
ความผิดตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 แตในชั้นสอบสวน
พนักงานสอบสวนเห็นวา ผูตองหาที่ 3 และ ที่ 4 เปนคณะบุคคลผูรับจางทําบัญชี ไมมีสวนเกี่ยวของ
ในคดีฐานหลีกเลี่ยงภาษีของบริษัทดังกลาว อีกทั้ง ผูตองหาที่ 2 กรรมการผูจัดการผูตองหาที่ 1  
ไดถึงแกความตายในระหวางดําเนินคดี จึงไมสามารถฟองผูตองหาที่ 1 และที่ 2 ในความผิดดังกลาว
ได หัวหนาพนักงานสอบสวน จึงมีสั่งไมฟอง ผูตองหา ขอหาตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 และสํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร 2  
ไดมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง แตไมปรากฏเอกสารแนบเกี่ยวกับคําวินิจฉัยประกอบ ขอหา ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 
 ผลคดีปจจุบัน : พนักงานอัยการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟองและไมปรากฏวาพนักงานตํารวจ 
มีความเห็นแยง จึงไมมีผลคดีในชั้นศาล 
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ตารางท่ี 4.4 ตารางแสดงสรุปผลการดําเนินคดีเกี่ยวกับผูทําบัญชีตางกัน 

ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 (ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62   

บริษัท  
ห. จํากัด 

โดย  
นาย ฉ. 

กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

กรมสรรพากรเห็นวา  
1. ผูตองหาที่ 1 ขายสินคา 
โดยแสดงราคาสินคา 
ในใบกํากับภาษีขายต่ํากวา
ราคาตลาด โดยไมมเีหต ุ
อันสมควร  
2. ไมนํารายไดซึ่งปรากฏ 
อยูในดานรับเงินฝาก 
ในบัญชีธนาคารมา 
บันทึกในบัญชีใหถูกตอง  

 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 
 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62   

บริษัท  
ห. จํากัด 

โดย  
นาย ฉ. 

กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

3. อีกท้ังผูตองหาท่ี 1  
ยังใหกรรมการกูยืมเงิน  
โดยไมสามารถพิสูจน
แหลงที่มาของเงินดังกลาว 
และไมสามารถนําพิสูจน
หลักฐานการโอนเงินดังกลาว
ใหแกกรรมการ  
4. ผูตองหามีการยายสถาน
ประกอบการหลายครั้งแตไมได
เขาประกอบการจริง โดยสถาน
ประกอบการปจจุบัน มีลักษณะ
เปนบานราง ทรุดโทรมและ 
มีผูประกอบการอื่นใชเปนสถาน
ประกอบการในที่เดียวกันนี ้
ถึง 120 ราย 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 
 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62 

บริษัท ห. 
จํากัด 
โดย  

นาย ฉ. 
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

เปนพฤติการณเขาลักษณะ
ปกปดเงินได และมเีจตนา
หลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร
ตามประมวลรัษฎากร มาตรา 37  
5. ในสวนใบกํากับภาษี 
ผูตองหาไมสามารถพิสูจน 
การซื้อสินคา และการไดมา
ของใบกํากับภาษีซื้อได โดยผู
ออกใบกํากับ ผูประกอบการ 
ที่ถูกขึ้นชื่อเปนผูออกใบกํากับ
ภาษีโดยไมชอบดวยกฎหมาย 
ฟงไดวาผูตองหาที่ 1 ไมไดมี
การซื้อสินคาจริง 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 

มาตรา 37 
ประมวล

กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  

ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 

 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด

ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา

พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด

ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา

พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

1 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
125/2562 

 
รองทุกข 

12 ธ.ค.62 

บริษัท ห. 
จํากัด 
โดย  

นาย ฉ. 
กรรมการ 
ผูมีอํานาจ
ในขณะ
ความผิด

เกิด 

และมเีจตนานําใบกํากับภาษ ี
ที่ออกโดยไมชอบไปใชเปน
เครดติภาษี ตามประมวล
รัษฎากร มาตรา 90/4(7) 
6. ผูตองหาที่ 1 แสดงการขาย
สินคาในใบกํากับภาษีต่ํากวา
ราคาขาย และเมื่อนําตนทุน
กับราคาขายในใบกํากับภาษี
แลว บริษัทฯ ผูตองหาท่ี 1 มี
กําไรเพียงรอยละ 2 ซึ่งต่ํากวา
กิจการ ในประเภทเดยีวกัน 
และต่ํากวาราคาตลาดซึ่งนาจะ
มีกําไรอยูทีร่อยละ 10 - 14 
โดยไมมีเหตุอันสมควร 

ขอหา  
ประมวลรัษฎากร
มาตรา 90/4(7), 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สงสํานวนการ
สอบสวน 
สั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ที่ 1 
นาย ฉ. ที่ 2  
นาย ล. ที่ 3 
ผูตองหา 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83 

สํานักงานอัยการคดี
เศรษฐกิจและทรัพยากร 6  
- 17 ก.ย.64  
แจงคําสั่งไมฟอง  
บริษัท ห. จํากัด ท่ี 1 
นาย ฉ. ที่ 2 นาย ล. ที่ 3  
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 90/4(7), 37 
ประมวลกฎหมาย 
อาญา มาตรา 83 
 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 (ภษ.2) 
350/2563 

 
รองทุกข 

22 ก.ค.63  

บริษัท 
 อ. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ช.  

(ถึงแกความ
ตาย ในฐานะ

สวนตัว) 
นางสาว ณ. 
นางสาว บ. 
คณะบุคคล  
อ. ธุรกิจ 

เมื่อวันที่ 5 พ.ค.54  
เขตดินแดง กทม. บริษัท อ. 
จํากัด ผูตองหาที่ 1 นาย ช. 
ผูตองหาที่ 2 กระทําความผิด
รวมกันฉอโกงเพื่อรวมกัน
ฉอโกงเพื่อหลีกเลีย่ง หรือ
พยายามหลีกเลีย่งการ 
เสียภาษีอากร อันเปน
ความผิดตามมาตรา 37  
แหงประมวลรัษฎากร 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83  

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 
- 19 ก.พ.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง  
แตไมปรากฏเอกสาร
เกี่ยวกับคําวินิจฉัย 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 
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ลําดับ คดี ชื่อ 
ผูตองหา ขอเท็จจริง 

กรมสรรพากร
รองทุกข 
ในขอหา 

หัวหนาพนักงาน
สอบสวน 
สั่งอยางใด 

ผลคดี 
ชั้นอัยการ 

ผลคดี 
ชั้นศาล ผลคดีปจจุบัน 

2 
(ตอ) 

(ภษ.2) 
350/2563 

 
รองทุกข 

22 ก.ค.63  

บริษัท 
 อ. จํากัด  
ในฐานะ 
นิติบุคคล 
นาย ช.  

(ถึงแกความ
ตาย ในฐานะ

สวนตัว) 
นางสาว ณ. 
นางสาว บ. 
คณะบุคคล  
อ. ธุรกิจ 

จากการสอบสวนพบวา
ผูตองหาที่ 1 และ ท่ี 2  
มีความผิดตามที่สรรพากร 
รองทุกข แตผูตองหาที่ 2  
ไดถึงแกความตายระหวาง
ดําเนินคดี ในสวนนางสาว ณ. 
ผูตองหาที่ 3 นางสาว บ. 
ผูตองหาที่ 4 เปนคณะบุคคล 
อ. ประกอบธุรกิจในการรับจาง
ทําบัญชี จากการสอบสวน
พบวาไมมีความผิดตาม 
ที่กรมสรรพากรไดรองทุกข  
จึงสั่งไมฟองผูตองหาที่ 1 – 4  

ขอหา 
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37 
ประมวล
กฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

สั่งไมฟอง ผูตองหา   
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 83  

สํานักงานอัยการพิเศษ
ฝายคดเีศรษฐกิจและ
ทรัพยากร 2 
- 19 ก.พ.64 แจงคําสั่ง
เด็ดขาดไมฟอง  
แตไมปรากฏเอกสาร
เกี่ยวกับคําวินิจฉัย 
ขอหา  
ประมวลรัษฎากร 
มาตรา 37  
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 83 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

พนักงานอัยการ
มีคําสั่งเด็ดขาด
ไมฟองและ 
ไมปรากฏวา
พนักงานตํารวจ
มีความเห็นแยง 
จึงไมมผีลคด ี
ในช้ันศาล 

(ท่ีมา : จากการรวบรวมของผูวิจัย) 



บทท่ี 5 
  

วิเคราะห์สภาพปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทว ิ
แห่งประมวลรษัฎากร ในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

 
5.1 ปัญหาการกำหนดโทษในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

  ปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีในประเทศไทยนั้นถือเป็นประเด็นปัญหาที่หน่วยงานภาครัฐ 
ให้ความสำคัญเป็นอย่างมาก เนื่องจากมีความเกี่ยวพันกับเงินภาษีอากรที่จะถูกนำมาใช้ในการบริหาร
จัดการ และพัฒนาประเทศในทุก ๆ ด้านโดยรัฐบาล ซึ่งมาตรการทางกฎหมายที่บังคับใช้แก่กรณี  
การหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีโดยเฉพาะกับการหลีกเลี่ยงภาษีได้บัญญัติไว้ในมาตรา 37  
แห่งประมวลรัษฎากรเพียงมาตราเดียว ในมาตราดังกล่าวนี้ได้มีการกำหนดให้ผู้กระทำความผิดจะต้อง
ระวางโทษทั้งโทษจำคุกตั้งแต่ 3 เดือนถึง 7 ปีและโทษปรับตั้งแต่ 2,000 บาท ถึง 200,000 บาท  
โดยในมาตราดังกล่าวได้กำหนดลักษณะของการกระทำความผิดเอาไว้เพียง 2 ประการซึ่งก็คือ  
การกระทำโดยเจตนาในการแจ้งข้อความเท็จ หรือให้ถ้อยคำเท็จ หรือตอบคำถามด้วยถ้อยคำอันเป็นเท็จ 
หรือนำพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพ่ือหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพ่ือขอคืนภาษี และการ
กระทำโดยความเท็จ โดยฉ้อโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอ่ืนใดทำนองเดียวกัน หลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือขอคืนภาษีเท่านั้น  และในส่วนของการหลีกเลี่ยงภาษี 
โดยเจตนาไม่ยื่นรายการที่ต้องยื่นนั้นจะต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 200,000 บาท 
หรือทั้งจำท้ังปรับ ซึ่งเป็นการกระทำความผิดตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร 
  ซึ่งมาตรการบังคับในเรื ่องของการหลีกเลี ่ยงภาษีดังข้างต้นตามประมวลรัษฎากรไทยนั้น 
ถือเป็นมาตรการทางกฎหมายที่มีโทษเป็นความรับผิดทางอาญาอันมีลักษณะเป็นมาตรการในการ
หลีกเลี่ยงภาษีที่ต้องการเจตนาในการกระทำความผิดของผู้เสียภาษีมาใช้เป็นข้อพิจารณาในส่วน
องค์ประกอบของความรับผิดด้วย แต่จะเห็นได้ว่าการกำหนดถึงลักษณะของการกระทำโดยเจตนา
ตามหลักในมาตรา 37 แห่งประมวลรัษฎากรนั้นเป็นการกำหนดความหมายที่มีขอบเขตโดยกว้าง  
ซึ่งอาจทำให้เกิดความยุ่งยากในการนำมาตีความเพื่อนำมาบังคับใช้ และความไม่ชัดเจนดังกล่าวนี้  
ยังอาจส่งผลเป็นไปในทิศทางของการเกิดช่องว่างทางกฎหมายที่ผู ้กระทำความผิดอาจรอดพ้น  
จากผลของการหลีกเลี ่ยงภาษีในครั ้งนั ้น ๆ ได้อีกด้วย เพราะถึงแม้ว่าหลักการในการตีความ 
ด้านกฎหมายภาษีอากรนั้นศาลไทยจะทำการใช้หลักการตีความตามตัวอักษรอย่างเคร่งครัดเป็นหลัก 
แต่เมื่อมาตรา 37 นั้นยังมีความคลุมเครือเกิดขึ้นจึงจะต้องทำการนำเอาหลักของการตีความตาม
เจตนารมณ ์ของกฎหมายมาบ ังค ับใช ้แทนและเมื ่อบทบัญญ ัต ิด ังกล ่าวย ังม ีความไม ่ช ัดแจ ้ง 
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หรือยังมีความกำกวมอยู่นั้นศาลก็จะต้องตีความไปในทางอันเป็นคุณแก่ผู้เสียภาษีที่ทำการหลีกเลี่ยง
ภาษีเหล่านั้นก็เป็นได้ ดังนั้น เมื่อมีการกระทำโดยมีเจตนาที่จะทำการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิแห่งประมวลรัษฎากรเกิดขึ้น แต่มาตราดังกล่าว 
ยังเป็นบทบัญญัติที่ไม่ชัดเจนและมีประสิทธิภาพที่ไม่ครอบคลุมต่อการหลีกเลี่ยงภาษีในทุกรูปแบบแล้วนั้น
ย่อมทำให้มาตรการทางกฎหมายนี้ไม่สามารถที่จะนำมาบังคับใช้แก้ไขปัญหาได้อย่างแท้จริงทันที 
  สำหรับมาตรการทางกฎหมายที่นำมาบังคับใช้กับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี
ตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้นถือว่าเป็นมาตการที่มีความแตกต่างจากมาตรา 37  
และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรไทยเป็นอย่างมาก เนื่องจากในประมวลรัษฎากรของ
สหรัฐอเมริกานั้นได้มีการกำหนดสาระสำคัญและลักษณะของการกระทำความผิดในกรณีที่มีความ
เกี่ยวข้องกับการหลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้อย่างชัดเจน ซึ่งเมื่อทำการพิจารณาแล้วจะเห็นได้ว่าการกำหนด
มาตรการทางกฎหมายของสหรัฐอเมริกานั้นถือเป็นการตามกฎหมายที่มีประสิทธิภาพและมีความ
ครอบคลุมต่อการนำมาบังคับใช้ต่อการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีได้เป็นอย่างดี เพราะเป็นการ  
ลดภาระในการตีความกฎหมายภาษีอากรของศาลได้อย่างมาก และเมื่อการตีความบังคับใช้กฎหมายนั้น
สามารถกระทำได้โดยง่ายประกอบกับมาตรการทางกฎหมายที่ชัดเจนแล้วนั้น ย่อมส่งผลทำให้
กฎหมายดังกล่าวนั้นมีประสิทธิภาพที่จะทำมาบังคับใช้ในการแก้ไขปัญหาในกรณีของการหลีกเลี่ยง 
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีให้เกิดประสิทธิผลอย่างแท้จริงได้นั่นเอง 
  จากที่กล่าวมาในเรื่องของมาตรการที่ได้นำมาบังคับใช้กับการกระทำความผิดในกรณีการ
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้นเมื่อทำการพิจารณาจะเห็นได้ว่า 
ได้มีการกำหนดขอบเขตและลักษณะของการกระทำความผิดที่ถือเป็นการหลีกเลี่ยงภาษีเอาอย่าง
กว้างและยังไม่มีความชัดเจนเพียงพอต่อการบังคับใช้ เนื่องจากในปัจจุบันนั้นลักษณะของการกระทำ
ความผิดได้มีการพัฒนาและเกิดขึ้นในหลากหลายรูปแบบมากยิ่งขึ้น ซึ่งหากเราไม่กำหนดขอบเขต  
ของการกระทำเอาไว้ให้ครอบคลุมและมีขอบเขตของการบังคับใช้ที่ชัดเจนแล้วนั้นนอกจากจะส่งผล
ทำให้การแก้ไขปัญหาในเรื่องของการหลีกเลี่ยงภาษีไม่สามารถดำเนินการได้อย่างมีประสิทธิภาพแล้ว 
ยังอาจเป็นการเปิดช่องว่างทางกฎหมายให้แก่ผู้เสียภาษีรายอ่ืนๆ ได้ใช้ประโยชน์และตัดสินใจกระทำ
ความผิดขึ้นได้ หรือแม้แต่อาจจะก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมแก่ผู้เสียภาษีเองก็เป็นไปได้เช่นกัน 
  เมื่อได้ทำการศึกษาในประเด็นของการแบ่งประเภทของการกระทำความผิดในกรณีการ
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่ตามมาตรา 37 แห่งประมวลรัษฎากรไทยนั้นได้กำหนดเอาไว้
ในความหมายอย่างกว้างเพียงแค่ 2 อนุมาตรา ซึ่งเมื่อพิจารณาแล้วนั้นจะเห็นได้ว่าการที่มาตรา
ดังกล่าวได้กำหนดเอาหลักความรับผิดทางอาญามาบังคับใช้แก่ประชาชนผู้เสียภาษีแล้วนั้นย่อมควร  
ที่จะทำการบัญญัติถึงหลักการและสาระสำคัญของบทบัญญัติเอาไว้อย่างชัดแจ้งว่าการกระทำ  
ในลักษณะใดบ้าง ที่จะถือได้ว่าเป็นการกระทำอันเป็นความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
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หลีกเลี่ยงภาษีแล้ว เพราะโทษทางอาญาตามมาตรา 37 นั้นมิได้กำหนดหลักการในการใช้ดุลพินิจ 
แก่ศาลในการเลือกบทลงโทษแต่อย่างใด เนื่องจากการกระทำความผิดตามมาตราดังกล่าวนี้ผู้กระทำ
ความผิดจะต้องถูกระวางโทษทั้งในโทษจำคุกและโทษปรับควบคู่กันไป  
  อีกทั้ง ในกรณีของการหลีกเลี่ยงภาษีโดยเจตนาไม่ยื่นรายการภาษีที่ต้องยื่นนั้นก็ถือเป็นการ
กระทำความผิดในกรณีของการหลีกเลี่ยงภาษีเช่นเดียวกันแต่กลับกำหนดมาตรการทางกฎหมายขึ้น
บังคับใช้แตกต่างกัน โดยจะต้องไปบังคับใช้หลักการตามาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรแทน
แม้ว่าจะเป็นการกระทำความผิดที่มีลักษณะเดียวกันก็ตาม ซึ่งการกำหนดลักษณะของการกระทำ
ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้นถือเป็นมาตรการ  
ทางกฎหมายที่มีความแตกต่างจากความรับผิดตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาเป็นอย่างมาก 
เนื่องจากในประมวลรัษฎากรฉบับดังกล่าวนั้นได้มีการจำแนกความรับผิดที่มีความเกี่ยวข้องกับการ
หลีกเลี่ยงภาษีตามลักษณะของการกระทำเอาไว้อย่างชัดแจ้งใน 5 ประเภท ดังนี้ 
  1) ความผิดฐานพยายามกระทำการหลีกเลี่ยงการชำระภาษีตามมาตรา 7201 สำหรับความ
รับผิดตามมาตรานี้ได้มีการแบ่งจำแนกของความรับผิดเอาไว้ 2 ประการอันได้แก่ ความพยายาม 
เพ่ือหลีกเลี่ยงการประเมินภาษี และความพยายามเพ่ือหลีกเลี่ยงการชำระภาษี โดยในแต่ละความ  
รับผิดนั้น ก็ได้มีการกำหนดถึงองค์ประกอบของความรับผิดแต่ละประการเอาไว้อย่างชัดเจนและแยก
ออกจากกันอย่างชัดแจ้งด้วย 
  2) ความผิดฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษีตามมาตรา 7202 ในส่วนของความผิด
ฐานนี้ก็ได้มีการกำหนดองค์ประกอบ 3 ประการของการกระทำความผิดเอาไว้อย่างชัดแจ้งไม่ว่าจะ
เป็นองค์ประกอบในเรื่องของการมีหน้าที่ในการเก็บรวบรวม คำนวณและจ่ายภาษี และในเรื่องของ
การละเลยในการเก็บรวบรวมหรือคำนวณจำนวนภาษีที่จะต้องทำการจ่าย ซึ่งรวมไปถึงองค์ประกอบ
สำคัญดังเช่นเจตนาในการกระทำความผิดอีกด้วย  
  3) ความผิดฐานละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ ข้อมูล การจัดหาหรือการชำระภาษีตาม
มาตรา 7203 ซึ่งในการกระทำความผิดในลักษณะนี้ยังได้มีการจำแนกลักษณะของการกระทำ
ความผิดเอาไว้อย่างชัดเจนด้วยว่าหมายถึง การละเลยในการชำระภาษี , การละเลยในการยื่นแบบ
แสดงรายการ, การละเลยในการเก็บเอกสารหลักฐานต่างๆ และการละเลยในการส่งข้อมูล โดยใน  
แต่ละลักษณะของการกระทำความผิดตามมาตรา 7203 แห่งประมวลรัษฎากรนี้ยังได้มีการกำหนด
องค์ประกอบของการกระทำความผิดในแต่ละลักษณะเอาไว้โดยเฉพาะอีกด้วย 
  4) ความผิดฐานฉ้อโกงและแจ้งความเท็จตามมาตรา 7206 ในมาตราดังกล่าวนี้ก็ได้มีการ  
แยกย่อยถึงลักษณะของการกระทำความผิดเอาไว้เช่นกัน โดยได้ทำการแบ่งออกเป็น 5 ลักษณะ ได้แก่ 
การกระทำการรับรองความถูกต้องแท้จริง, การกระทำการช่วยเหลือหรือสนับสนุน, การปลอมตราสารหนี้
หรือเอกสารตาม, การโยกย้ายหรือซ่อนเร้นปิดบังโดยมีเจตนาฉ้อโกง และการประนีประนอมยอมความ
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และการทำสัญญา ซึ่งในแต่ละลักษณะของการกระทำที่ได้แยกย่อยออกมาตามมาตรา 7206 นี้ก็ได้มี
การกำหนดองค์ประกอบของการกระทำความผิดของแต่ละลักษณะเอาไว้แยกต่างหากออกจากกัน
โดยเฉพาะอีกด้วย 
  5) ความผิดฐานแจ้งข้อความอันเป็นเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพ่ือการฉ้อฉลตามมาตรา 7207 
สำหรับการกระทำอันเป็นความผิดตามฐานความผิดนี้ก็ได้มีการแบ่งแยกประเภทของการกระทำ
ความผิดตามลักษณะของการกระทำเช่นเดียวกับทั้ง 4 มาตราในข้างต้น โดยในมาตราดังกล่าว ได้แบ่ง
ลักษณะของการกระทำความผิดออกเป็น 3 ประการ คือ การยื่นหรือการเปิดเผยถึงรายการ  
แบบแสดงรายการชำระภาษี บัญชี คำแถลงหรือเอกสารอ่ืนใดของผู้เสียภาษีแก่รัฐมนตรีว่าการ
กระทรวงการคลัง, รายการ แบบแสดงรายการชำระภาษี บัญชี คำแถลงหรือเอกสารอ่ืนใดอันมี
ลักษณะเป็นความฉ้อฉลหรือความเท็จในข้อความที่ถือเป็นสาระสำคัญ และการกระทำไปโดยเจตนา
หรือมีการรับรู้ว่ารายการ แบบแสดงรายการชำระภาษี บัญชี คำแถลงหรือเอกสารอ่ืนใดเหล่านั้น  
มีลักษณะเป็นความฉ้อฉลหรือความเท็จ 
  ดังความในข้างต้นจะเห็นได้ถึงความแตกต่างของการบัญญัติมาตรการทางกฎหมายเพ่ือมา
บังคับใช้กับกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่ปีระหว่างประมวลรัษฎากรไทย  
และประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาเป็นอย่างมาก โดยเฉพาะในเรื่องของความชัดเจน  
และรายละเอียดปลีกย่อยที่ถือเป็นหลักการสำคัญที่ส่งผลต่อการบังคับใช้มาตรการทางกฎหมาย 
ในการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีที่ เกิดขึ้นในสังคม เพราะนอกจากมาตรการทางกฎหมาย 
ที่มีความชัดแจ้งและครอบคลุมนั้นจะช่วยในการป้องกันและปราบปรามการหลีกเลี่ยงภาษีอันเป็น
ผลประโยชน์ส่วนรวมของประชาชนในประเทศแล้ว การกำหนดมาตรการในลักษณะดังกล่าวยังอาจ
เป็นบทบัญญัติที่ช่วยให้เกิดความเป็นธรรมขึ้นได้แม้แต่กับทางฝ่ายของผู้เสียภาษีเองอีกด้วย 
  จากที่กล่าวมาทั้งหมดในเรื่องของปัญหาการไม่แบ่งประเภทของการกระทำความผิดในกรณี
การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีฃไว้อย่างชัดเจนในประมวลรัษฎากรไทยนั้น ผู้ศึกษามีความ
คิดเห็นว่ามาตรการทางกฎหมายที่ไทยได้บังคับใช้อยู่ในปัจจุบันเพ่ือทำการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษี 
ของประชาชนนั้นยังมีข้อบกพร่องในเรื่องของความชัดเจนและความครอบคลุมเป็นอย่างมาก ซึ่งเป็น
สิ่งที่ส่งผลให้ประสิทธิภาพในการบังคับใช้มาตรการทางกฎหมายด้วยการไม่แบ่งประเภทของการ
กระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่ไว้อย่างชัดเจนนั้นไม่สามารถ  
ที่จะบังคับใช้ได้จริง และยังส่งผลให้เกิดปัญหาตามมาในประเด็นอ่ืน ๆ ได้อีกด้วย 
  ทั้งนี้ นอกจากปัญหาการบังคับใช้มาตรการทางกฎหมายในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีตามที่ได้กล่าวมาแล้วในข้างต้น ยังมีประเด็นปัญหาของการบังคับใช้มาตรการดังกล่าว
เกิดขึ้นตามมาได้อีกด้วยโดยเฉพาะในเรื่องของการกำหนดอัตราโทษ เพราะตามมาตรา 37 ประมวล
รัษฎากรของไทยนั้นมิได้มีการกำหนดระดับของความรับผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
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หลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้แต่อย่างใด ความรับผิดของการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้น 
ได้บัญญัติไว้ในมาตรา 37 แห่งประมวลรัษฎากรไทยโดยได้กำหนดขอบเขตของความรับผิดเอาไว้  
แต่เพียงว่า “ระวางโทษจำคุกตั้งแต่ 3 เดือนถึง 7 ปี และโทษปรับตั้งแต่ 2,000 บาท ถึง 200,000 บาท” 
ซึ่งเป็นการกำหนดอัตราโทษที่ขัดกับหลักความได้สัดส่วนของการลงโทษเป็นอย่างมาก เนื่องจาก  
ในปัจจุบันลักษณะของการหลีกเลี่ยงภาษีนั้นสามารถที่จะกระทำได้ในหลากหลายรูปแบบ  โดยใน 
แต่ละรูปแบบนั้นย่อมที่จะส่งผลร้ายที่แตกต่างกันอย่างแน่นอน เมื่อทำการพิจารณาถึงหลักการ  
3 ประการของหลักความได้สัดส่วนแล้วจะเห็นได้ว่าหลักการทั้ง 3 ประการนี้ถือเป็นหลักการที่ตั้งอยู่
บนพื้นฐานของการกำหนดบทลงโทษที่ได้สัดส่วนกันระหว่างอัตราโทษท่ีผู้กระทำความผิดจะต้องได้รับ
กับผลกระทบจากการกระทำความผิดที่ผู้นั้นได้ก่อขึ้นเป็นสำคัญอยู่เสมอ 
  ทั้งนี้  เมื่อทำการพิจารณาถึงการกำหนดอัตราโทษของการกระทำความผิดในกรณีการ
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 แห่งประมวลรัษฎากรไทยประกอบกับหลัก
ความได้สัดส่วนนั้นจะเห็นได้ว่า การกำหนดอัตราโทษเดียวกับการกระทำความผิดที่มีรูปแบบของการ
กระทำและมีระดับของการเกิดผลร้ายที่แตกต่างกันนั้นถือเป็นมาตรการทางกฎหมายที่ขัดกับหลัก
ความได้สัดส่วนนี้เป็นอย่างมาก ซึ่งมาตรการของการกำหนดโทษในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนี้มีความแตกต่างจากการกำหนดอัตราโทษที่นำมาบังคับใช้กับ
ผู้กระทำความผิดที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยงภาษีของสหรัฐอเมริกาเป็นอย่างมาก 
  การกำหนดอัตราโทษในความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้น 
ได้มีการกำหนดแยกความรับผิดออกตามประเภทของลักษณะการกระทำทั้ง 5 ประการที่ถือว่า 
เป็นความผิดในฐานหลีกเลี่ยงภาษี ซึ่งอัตราโทษของแต่ละลักษณะของการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวล
รัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้นมีท้ังหมด 5 ประการ ดังนี้ 
  1) ความผิดฐานพยายามกระทำการหลีกเลี่ยงการชำระภาษีตามมาตรา 7201 ในความผิดฐานนี้
ได้กำหนดอัตราโทษแก่ผู้กระทำความผิดไว้ว่าจะต้อง “ระวางโทษปรับไม่เกิน 100,000 ดอลลาร์  
หรือจำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือทั้งจำทั้งปรับและจะต้องทำการรับผิดชอบในส่วนของค่าใช้จ่ายในการ
ดำเนินคดีนี้ด้วย”   
  2) ความผิดฐานละเลยในการรวบรวมและเก็บภาษีตามมาตรา 7202 มาตราดังกล่าวนี้ ได้มี
การกำหนดอัตราโทษไว้ว่า “ระวางโทษปรับไม่เกิน 10,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือจำคุกไม่เกิน 5 ปี  
หรือทั้งจำท้ังปรับ และจะต้องทำการรับผิดชอบในส่วนของค่าใช้จ่ายในการดำเนินคดีนี้ด้วย” 
  3) ความผิดฐานละเลยในการยื่นแบบแสดงรายการ ข้อมูล การจัดหาหรือการชำระภาษี  
ตามมาตรา 7203 ได้กำหนดอัตราโทษเอาไว้ว่าเป็นความผิดลหุโทษโดยจะต้อง “ระวางโทษปรับไม่เกิน 
25,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือจำคุกไม่เกิน 1 ปี หรือทั้งจำทั้งปรับ และยังต้องรับผิดชอบค่าใช้จ่าย  



262 

ในการดำเนินคดีในครั้งนั้น  ๆ ด้วย อีกทั้ง หากการกระทำดังกล่าวเป็นการกระทำโดยเจตนา 
ร่วมด้วยแล้วนั้น อัตราโทษจากเดิมท่ีกำหนดเอาไว้ 1 ปี จะเปลี่ยนเป็น 5 ปีทันที” 
  4) ความผิดฐานฉ้อโกงและแจ้งความเท็จตามมาตรา 7206 ในการกระทำความผิดฐานนี้
ผู้กระทำจะมีความรับผิดเกิดขึ้น โดยในมาตราดังกล่าวนี้ได้กำหนดไว้ว่า “จะต้องระวางโทษปรับไม่เกิน 
100,000 ดอลลาร์สหรัฐสำหรับบุคคลธรรมดา หรือปรับไม่เกิน 500,000 ดอลลาร์สหรัฐในกรณี  
เป็นนิติบุคคล หรือจำคุกไม่เกิน 5 ปี หรือทั้งจำทั้งปรับ รวมทั้งยังต้องทำการรับผิดชอบค่าใช้จ่าย  
ในการดำเนินคดีดังกล่าวด้วย”  
  5) ความผิดฐานแจ้งข้อความอันเป็นเท็จหรือการยื่นเอกสารเท็จเพ่ือการฉ้อฉลตามมาตรา 
7207 สำหรับมาตราดังกล่าวนี้ได้กำหนดอัตราโทษเอาว่าผู้กระทำความผิดนั้นจะต้อง “ระวางโทษ
ปรับไม่เกิน 100,000 ดอลลาร์สหรัฐสำหรับบุคคลธรรมดา หรือปรับไม่เกิน 500,000 ดอลลาร์สหรัฐ
ในกรณีเป็นนิติบุคคล หรือจำคุกไม่เกิน 1 ปี หรือทั้งจำท้ังปรับ” 
  ดังที่ได้กล่าวมาในเรื่องของการกำหนดอัตราโทษตามลักษณะของการกระทำความผิด 
ที่เกี่ยวกับการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้นจะพบว่า การกำหนดอัตรา
โทษดังกล่าว เป็นการกำหนดบทลงโทษทางกฎหมายที่มีความสัมพันธ์กับลักษณะของการกระทำ 
และผลร้ายที่เกิดขึ้นแก่ประโยชน์ส่วนร่วมเป็นอย่างมากโดยถือได้ว่าเป็นมาตรการทางกฎหมาย 
ที่สอดคล้องกับหลักความได้สัดส่วนเป็นอย่างมาก  ไม่ว่าจะเป็นในเรื่องของความเหมาะสม  
ความจำเป็นและความหมายของหลักสัดส่วนอย่างแคบก็ตามที ซึ่งเมื่อมาตรการทางกฎหมายได้มีการ
กำหนดอัตราโทษที่มีความสัมพันธ์สอดคล้องไปกับหลักความได้สัดส่วนแล้วนั้นก็ย่อมเป็นการทำให้
มาตรการดังกล่าวสามารถนำมาบังคับใช้เพ่ือแก้ไขปัญหาตามเจตนารมณ์ในการบัญญัติบทบัญญัติ
เหล่านั้นขึ้นบังคับใช้ได้ 
  สำหรับประมวลรัษฎากรแห่งสาธารณรัฐฝรั่งเศสนั้นแม้จะไม่ได้มีการกำหนดอัตราโทษเอาไว้
อย่างหลากหลายอย่างที่ประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกา และมีลักษณะของการกำหนดลักษณะ
ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีที่มีความคล้ายคลึงกับประมวลรัษฎากร  
ของไทยที่มีกำหนดไว้เพียง 2 มาตรา ซึ่งได้กำหนดไว้ในมาตรา 1741 ซึ่งมีใจความว่าผู้ใดหลบเลี่ยงภาษี
โดยฉ้อฉลหรือพยายามหลบเลี่ยงการเสียภาษีอากรทั้งหมดหรือบางส่วนโดยฉ้อฉล โดยเจตนาที่จะไม่ยื่น
รายการภาษีภายในระยะเวลาที่กำหนด ไม่ว่าจะเป็นการปกปิดจำนวนเงินที่ต้องชำระ หรือผู้นั้น
กลายเป็นบุคคลล้มละลายหรือหรือหลีกเลี่ยงการชำระภาษีโดยวิธีอ่ืนหรือกระทำการฉ้อฉลอ่ืนใด  
ผู้นั้นต้องระวางโทษจำคุกห้าปีและปรับ 500,000 ยูโร ทั้งนี้ค่าปรับอาจจะเพ่ิมขึ้นจากเดิมเป็นสองเท่า
ของเงินที่ได้จากการกระทำความผิดก็เป็นได้ และในมาตรา 1771 ที่มีใจความว่าบุคคล สมาคม  
หรือหน่วยงานใดที่ไม่ได้ชำระภาษีเงินได้ภายในระยะเวลาที่กำหนด หรือชำระเพียงบางส่วน จะต้อง
ระวางโทษจำคุก 5 ปี และปรับ 9,000 ยูโร หากการนั้นได้กระทำไปโดยล่าช้าเกินกว่าหนึ่งเดือน 
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  แต่อย่างไรก็ตาม ประมวลรัษฎากรแห่งสาธารณรัฐฝรั่งเศสในมาตรา 1741 นั้น ยังได้มีการ
กำหนดเหตุเพ่ิมโทษในกรณีการกระทำความผิดในลักษณะของการหลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้อีกด้วย โดยได้
มีการกำหนดเงื่อนไขเพ่ิมเติมในเรื่องของการเพ่ิมโทษในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้อีกด้วย 
ว่าในบทบัญญัติข้างต้นนั้นจะมีผลบังคับใช้เฉพาะในกรณีที่มีการปกปิด หากเกินหนึ่งในสิบของจำนวนเงิน 
ที่ต้องเสียภาษีหรือภาษีจำนวน 153 ยูโร สำหรับเหตุเพ่ิมโทษตามมาตรา 1741 นั้นได้บัญญัติเอาไว้
ทั้งหมด 5 ประการ ดังนี้ 
  1) มีการเปิดบัญชีที่เปิดอยู่หรือมีการทำสัญญากับองค์กรที่จัดตั้งขึ้นระหว่างต่างประเทศ 
  2) มีการแทรกแซงของบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคล หรือองค์กร ทรัสต์ หรือสถาบัน 
ที่เทียบเคียงกันได้ซึ่งจัดตั้งขึ้นในต่างประเทศ 
  3) การใช้ข้อมูลประจำตัวที่เป็นเท็จหรือเอกสารเท็จ หรือการปลอมแปลงอื่นใด 

4) การใช้ภูมิลำเนาในการเสียภาษีปลอมทั้งในและต่างประเทศ 
5) การกระทำท่ีได้สมมติหรือจัดทำข้ึนโดยบุคคลหรือโดยการแทรกแซงของนิติบุคคล 

 นอกจากนี้ ผู้ศึกษายังได้ทำการสัมภาษณ์พนักงานสอบสวน กองบังคับการปราบปราม
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจในประเด็นที่ เกี่ยวกับปัญหาการกำหนดโทษในกรณีการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอีกด้วย ซึ่งจากการสัมภาษณ์นั้นผู้ศึกษาได้ทำการสรุปใจความสำคัญ  
ของปัญหาที่ผู้ให้สัมภาษณ์ได้ให้สัมภาษณ์ในกรณีดังกล่าวเอาไว้ได้ว่า ความเสียหายของกรมสรรพากร 
ในกรณีการไม่ยื่นแบบตามมาตรา 37 ทวิ กับการยื่นรายการเท็จตามมาตรา 37 นั้น มีความเสียหาย
ทางเศรษฐกิจต่อรัฐใกล้เคียงกัน ในเมื่อผู้กระทำความผิดมีเจตนาที่จะหลีกเลี่ยงภาษีอยู่แล้วเหมือนกัน 
ยกตัวอย่างเช่น กรณีที่บุคคลมีรายได้ในแต่ละเดือน 1 ล้านบาท รวมรายได้ต่อปี คือ 12 ล้านบาท 
หากไม่ยื่นรายการจะต้องถูกระวางโทษจำคุกเพียงไม่เกิน 1 ปี แต่ตรงกันข้าม หากบุคคลดังกล่าว  
ซึ่งมีรายได้ 12 ล้านบาทนี้ ได้ทำการยื่นรายการ แต่ยื่นรายการเพียง 5 แสนบาท แต่โทษของการที่ยื่น
รายการ 5 แสนบาท หนักกว่า คือ ถูกระวางโทษจำคุกตั้งแต่สามเดือนถึงเจ็ดปี ซึ่งความเสียหาย
ใกล้เคียงกัน ประกอบกับการศึกษาค้นคว้าเกี่ยวกับการดำเนินคดีความผิดตามมาตรา 37 และมาตรา 
37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ตั้งแต่ปี  พ.ศ.2554 – 2564 พบว่า การดำเนินคดี มีปัญหาการ
ดำเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ที่ขาดอายุความแทบทั้งสิ้น และไม่สามารถนำ
ผู้กระทำความผิดมาลงโทษได้ทันภายในอายุความ ซึ่งปัญหาดังกล่าวเกิดจากการกำหนดโทษที่ต่างกัน
ของ 2 มาตรา โดยมาตรา 37 มีระวางโทษจำคุกตั้งแต่ 3 เดือน ถึง 7 ปี ส่วนมาตรา 37 ทวิ มีระวาง
โทษจำคุกไม่เกิน 1 ปี และส่งผลให้มีอายุความอาญาที่ต่างกัน คือ มาตรา 37 มีอายุความ 10 ปี และ
มาตรา 37 ทวิ มีอายุความ 5 ปี เมื่อการดำเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ มีอายุความน้อยกว่ามาตรา 37 
 จากที่ได้กล่าวมาทั้งหมดในเรื่องของปัญหาการไม่มีการกำหนดระดับของความรับผิดในกรณี
การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิแห่งประมวลรัษฎากรไทย
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ที่ได้ทำการศึกษาเปรียบเทียบกับมาตรการทางกฎหมายในเรื่องของการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวล
รัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาและประมวลรัษฎากรแห่งสาธารณรัฐฝรั่งเศสนั้นจะเห็นได้ว่า การที่ไม่มีการ
กำหนดแบ่งแยกอัตราโทษที่นำมาบังคับใช้แก่ผู้กระทำความผิดให้สอดคล้องกับความร้ายแรง 
หรือผลกระทบที่ได้จากการหลีกเลี่ยงภาษีในลักษณะต่าง ๆ เป็นการทำให้มาตรการทางกฎหมาย 
ของไทยเป็นบทบัญญัติที่ขัดต่อหลักความได้สัดส่วนและไม่สามารถที่จะนำบังคับใช้ให้บรรลุ  
ตามเจตนารมณ์ในการบัญญัติขึ้นได้อย่างแท้จริง  
  อีกทั้ง การกำหนดให้การกระทำความผิดในลักษณะเดียวกันต้องรับโทษในอัตราโทษ 
ที่แตกต่างกันนั้นย่อมเป็นการทำให้บทลงโทษดังกล่าวขัดต่อหลักความได้สัดส่วนในการลงโทษ 
ซึ่งถือเป็นการสร้างความไม่เป็นธรรมเกิดขึ้นในการดำเนินคดี เพราะแม้ว่าผู้กระทำความผิดนั้นจะถือ
เป็นบุคคลที่ควรได้รับการลงโทษตามกำหมายก็ตามแต่บุคคลดังกล่าวก็ยังสมควรที่จะได้รับความ
ยุติธรรมจากการดำเนินการตามกระบวนการยุติธรรมอยู่ดี  ดังนั้น ผู้ศึกษาจึงมีแนวคิดที่จะ
ทำการศึกษาหาแนวทางในการแก้ไขและปรับปรุงมาตรการทางกฎหมายที่ ใช้บังคับกับกรณี  
การหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีของไทยให้มีประสิทธิภาพและประสิทธิผลที่จะขจัดปัญหา
การหลีกเลี่ยงภาษีให้หมดสิ้นไป 

5.2 ปัญหาเกี่ยวกับอายุความทางอาญาในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 

  การดำเนินคดีต่อผู้ที่มี เจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นถือเป็นมาตรการในการป้องกัน 
และปราบปรามการกระทำความผิดทางด้านภาษีอากรที่สำคัญที่จะช่วยให้ การกระทำความผิด 
ในลักษณะดังกล่าวหมดไปจากสังคมไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพ เหตุเพราะการเสียภาษีนั้นถือเป็น
หน้าที่ของพลเมืองในประเทศประการหนึ่งที่ประชาชนไม่ควรที่จะทำการละเลย เนื่องจากภาษีที่จ่าย
ให้แก่รัฐนั้นจะถูกนำไปใช้ในการบริหารจัดการและพัฒนาประเทศในด้านต่าง  ๆ ต่อไป โดยเฉพาะ 
กับการจัดหาสินค้าหรือบริการสาธารณะ (Public Goods) ซึ่งถือเป็นสิ่งที่กระทำไปเพ่ือประโยชน์
ส่วนรวมของคนทั้งประเทศ อีกทั้ง การดำเนินคดีแก่ผู้กระทำความผิดตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวล
รัษฎากรยังถือเป็นการดำเนินคดีทางอาญาที่เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องจะต้องดำเนินการอย่างเคร่งครัด 
และรอบคอบอีกด้วย เพราะการดำเนินคดีอาญานั้น เป็นการดำเนินการต่อสิทธิและเสรีภาพในเนื้อตัว 
ร่างกายและทรัพย์สินของประชาชนเป็นสำคัญ 
  สำหรับอายุความในคดีอาญาได้กำหนดเอาไว้ในมาตรา 95 แห่งประมวลกฎหมายอาญาว่า 
ในคดีอาญา ถ้ามิได้ฟ้องและได้ตัวผู้กระทำความผิดมายังศาลภายในกำหนดดังต่อไปนี้ นับแต่วัน
กระทำความผิด เป็นอันขาดอายุความ ซึ่งได้มีการแบ่งอายุความออกเป็น 5 ช่วง อันได้แก่ อายุความ
ยี่สิบปี สำหรับความผิดต้องระวางโทษประหารชีวิต จำคุกตลอดชีวิต หรือจำคุกยี่สิบปี อายุ ความ 
สิบห้าปี สำหรับความผิดต้องระวางโทษจำคุกกว่าเจ็ดปีแต่ยังไม่ถึงยี่สิบปี อายุความสิบปี สำหรับ
ความผิดต้องระวางโทษจำคุกกว่าหนึ่งปีถึงเจ็ดปี อายุความห้าปี สำหรับความผิดต้องระวางโทษจำคุก
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กว่าหนึ่งเดือนถึงหนึ่งปี และอายุความหนึ่งปี สำหรับความผิดต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่หนึ่งเดือนลงมา 
หรือต้องระวางโทษอย่างอ่ืน 
  แต่อย่างไรก็ตาม ในข้อ 6 แห่งระเบียบกรมสรรพากรว่าด้วยการดำเนินคดีอาญา พ.ศ. 2553  
ได้กำหนดให้การดำเนินคดีอาญากรณีความผิดอาญาฐานเจตนาหลีกเลี่ยงภาษีเงินได้ ตามมาตรา 37  
หรือมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ให้สำนักงานสรรพากรพ้ืนที่รายงานข้อเท็จจริงพร้อมทำ
ความเห็น และจัดส่งสำเนาเอกสารหลักฐานที่เกี่ยวข้องซึ่งรับรองสำเนาถูกต้องให้สำนักงานสรรพากรภาค 
ที่สังกัดเพ่ือพิจารณา โดยต้องดำเนินการก่อนคดีขาดอายุความไม่น้อยกว่า 3 ปี ซึ่งหากสำนัก
ตรวจสอบภาษีกลางและสำนักบริหารภาษีธุรกิจขนาดใหญ่เป็นผู้ตรวจพบการกระทำความผิด  
ก็ให้ดำเนินการภายในอายุความเดียวกัน 
  ซึ่งจากการสัมภาษณ์พนักงานสอบสวน กองบังคับการปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 
ในประเด็นที่เกี่ยวกับอายุความในการดำเนินคดีแก่ผู้กระทำความการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีทั้ง 2 ท่านจะเห็นได้ว่า ปัญหาอุปสรรคส่วนใหญ่ของเรื่องอายุความในการดำเนินคดี  
ในลักษณะดังกล่าวนี้ ยกตัวอย่างเช่น ในกรณีการกระทำความผิดตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวล
รัษฎากรที่กรมสรรพากรส่งเรื่องมาร้องทุกข์นั้นจะมีบางกรรมที่การกระทำความผิดใกล้หมดอายุความ 
ซึ่งหากคดีขาดอายุความพนักงานสอบสวนจะไม่สามารถดำเนินคดีกับผู้ต้องหาได้ จึงส่งผลทำให้
ผู้ต้องหาไม่ได้รับโทษตามกฎหมายอย่างที่ควรจะเป็น นอกจากนี้ ปัญหาในเรื่องอายุความนั้น  
ยังมีสาเหตุสำคัญมาจากการกำหนดอัตราโทษที่ไม่เท่ากันของการกระทำความผิดในมาตรา 37  
และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรอีกด้วย 
  ในเรื่องของปัญหาของการกำหนดอายุความที่มี เหตุมาจากอัตราโทษที่ ไม่เท่ากันนั้น 
ท่านพันตำรวจตรี สามารถ กลีบแก้ว สารวัตร (สอบสวน) กองกำกับการ 2 กองบังคับการปราบปราม 
การกระทำผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยีได้มีความคิดเห็นว่า เมื่อความผิด  
ตามมาตรา 37 ทวิ มีการปรับโทษให้เท่าเทียมกับมาตรา 37 แล้ว จะส่งผลให้อายุความตามกฎหมาย
เท่ากัน ซึ่งความเสียหายเกี่ยวกับกรณีขาดอายุความไม่ได้เกิดความเสียหายกับพนักงานสอบสวน  
แต่เกิดความเสียหายต่อรัฐ ถ้าคดีขาดอายุความไปแล้ว พนักงานสอบสวนไม่สามารถไปดำเนินคดี  
ที่มีโทษทางอาญากับผู้กระทำความผิดได้ เมื่ออายุความขยายก็จะเป็นการทำให้พนักงานสอบสวน 
มีระยะเวลาในการสอบสวนมากขึ้นตามอายุความ  
  ดังความในข้างต้นจะเห็นได้ว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ได้ให้ความสำคัญแก่การแก้ไขบทกฎหมาย 
ที่เกี่ยวข้องกับกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากรเป็นอย่างมาก เนื่องจากจะเป็นการ
ช่วยแก้ไขปัญหาการดำเนินคดีได้เป็นอย่างดีโดยเฉพาะอย่างยิ่งในประเด็นของการแก้ไขอายุความให้มี
อายุความในการดำเนินคดีที่ เพ่ิมขึ้นจากเดิม ทั้งนี้ ก็เพ่ือให้เจ้าหน้าที่มีระยะเวลาในการทำการ
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ตรวจสอบและทำการสืบสวนสอบสวนเพ่ือติดตามตัวผู้กระทำความผิดตามกฎหมายภาษีอากร 
มาลงโทษได้มากยิ่งขึ้นไม่ว่าจะเป็นการหลีกเลี่ยงภาษีโดยไม่ว่าจะแบบยื่นรายการหรือไม่ยื่นรายการก็ตาม  
 นอกจากนี้ สถิติของการดำเนินคดีความผิดความในกรณีของการหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีอากรตามประมวลรัษฎากรในมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ ยังได้ชี้ให้เห็นอีกว่า  
คดีความผิดจากการไม่ยื่นรายการเพ่ือหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 ทวิ นั้นได้มีผลคดีเป็นการที่
พนักงานอัยการมีคำสั่งยุติคดีเนื่องจากขาดอายุความแทบทั้งสิ้น และไปไม่ถึงชั้นศาล เนื่องจาก 
สรรพากรร้องทุกข์เมื่อคดีใกล้ขาดอายุความแทบทั้งสิ้น ดังนั้น ในการศึกษาปัญหาเกี่ยวกับอายุความ
ทางอาญาในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในข้างต้นนั้น  จึงสามารถสรุปใจความ
สำคัญได้ว่า การขยายอายุความสำหรับการดำเนินคดีในกรณีดังกล่าวของไทยนั้น ถือเป็นวิธีการในการ
แก้ไขปัญหาที่สำคัญเป็นอย่างมากที่จะช่วยแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 
ให้หมดไปจากสังคมไทยได้ อีกทั้ง ยังเป็นการช่วยให้กระบวนการยุติธรรมในทางภาษีของไทยสามารถ
ดำเนินไปได้ตลอดตั้งแต่ต้นจนจบอย่างมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะกับการนำเอาตัวผู้กระทำความผิด 
มาลงโทษอีกด้วย   
 จากปัญหาในทางปฏิบัติจากบทกำหนดโทษที่มีการระวางไว้ต่างกัน ทำให้ไม่สามารถ
ดำเนินคดีสำหรับพฤติการณ์ที่ไม่ยื่นรายการ ตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรได้ทันนั้น  
ทำให้มีการปรับบทกฎหมายที่ใช้ช่องวางของตัวบทและไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ ที่ได้บัญญัติมาตรา 
37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรไว้โดยเฉพาะแล้ว โดยมีการใช้ช่องทางของคำว่า “โดยวิธีการอ่ืนใด
ทำนองเดียวกัน” ตามมาตรา 37(2) แห่งประมวลรัษฎากร ซึ่งบัญญัติไว้ไม่ชัดเจนว่าเป็นกรณีใด 
เพ่ือให้สามารถดำเนินคดีได้ต่อไปภายในอายุความจาก 5 ปี เป็น 10 ปี และเกิดความไม่สม่ำเสมอ  
ในการใช้ดุลพินิจเพ่ือร้องทุกข์ ดำเนินคดี หรือสั่งฟ้อง ของผู้มีอำนาจหน้าที่ตามกฎหมาย ทั้งที่
กฎหมายได้บัญญัติไว้เป็นการเฉพาะแล้ว  

 

   



 
 

บทท่ี 6 
 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 
 

6.1 บทสรุป 

  การเสียภาษีนั้นถือเป็นภาระหน้าที่ อันสำคัญของประชาชนคนไทยที่พึงจะต้องกระทำ 
ต่อประเทศชาติตามที่กฎหมายกำหนด เนื่องจากภาษีดังกล่าวนั้นจะถูกนำไปใช้ในการพัฒนา 
และขับเคลื่อนการบริหารจัดการในด้านต่าง ๆ ของประเทศไม่ว่าจะเป็นเศรษฐกิจ สังคม หรือความมั่นคง 
จากที่กล่าวมาจะเห็นได้ว่าการเสียภาษีนั้นมีความสำคัญที่ส่งผลต่อประโยชน์ส่วนรวมของคนไทย  
ทั้งประเทศมากแค่ไหน แต่ในปัจจุบันปัญหาในเรื่องของการหลีกเลี่ยงภาษีดังกล่าวโดยเฉพาะกับกรณี
การหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในประเทศไทยนั้นยังถือเป็นปัญหาที่ไม่สามารถแก้ไขให้หมด
ไปจากสังคมไทยได้ แม้จะมีการบัญญัติมาตรการทางกฎหมายขึ้นมารองรับต่อการบังคับใช้ในการ
แก้ไขปัญหาดังกล่าวนั้นโดยเฉพาะแล้วก็ตาม 

   ทั้งนี้ ปัญหาดังกล่าวนั้นเกิดขึ้นจากการกำหนดมาตรการในการรองรับการแก้ไขปัญหาการ
หลีกเลี่ยงภาษีที่ไม่ครอบคลุมและมีประสิทธิภาพเพียงพอนั้น เหตุเพราะในส่วนของการกำหนดลักษณะ
ของการกระทำความผิดและความรับผิดเอาไว้โดยมีขอบเขตของการบังคับใช้ที่กว้างมากจึงทำให้การ
บังคับใช้มาตรการทางกฎหมายในกรณีดังกล่าว อาศัยการตีความตัวบทกฎหมายเป็นหลักจึงอาจทำให้
เกิดความไม่เป็นธรรมแก่ทุกฝ่ายที่เกี่ยวข้องขึ้นได้ อีกทั้ง อัตราโทษของการกระทำความผิดอันเป็นการ
หลีกเลียงการเสียภาษีในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีของประเทศไทยตามประมวล
รัษฎากรเองนั้น ถือเป็นมาตรการที่มีบทลงโทษแก่ผู้ที่กระทำการฝ่าฝืนอย่างเคร่งครัด แต่กลับกำหนด
ระดับของความรับผิดเอาไว้เพียงระดับเดียวนั้นย่อมเป็นการส่งผลให้ประสิทธิภาพในการนำมาตรการ
ดังกล่าว มาปรับใช้เพ่ือลงโทษแก่ผู้กระทำความผิดในปัจจุบันลดน้อยลงไปได้อีกด้วย เหตุเพราะ
มาตรการลงโทษทางกฎหมายนั้นนอกจากจะต้องคำนึงถึงความสมดุลของความเสียหายที่เกิดขึ้นแล้ว 
ยังต้องดูพฤติการณ์และลักษณะของความรุนแรงในพฤติการณ์มาประกอบการพิจารณาความหนักเบา
ของโทษด้วยจึงจะทำให้มาตรการดังกล่าวนั้นสามารถบังคับใช้ได้อย่างบรรลุเจตนารมณ์ 

  จากการศึกษาปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร  
ในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยโดยได้ทำการศึกษา
เปรียบเทียบกับมาตรการทางกฎหมายในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรของสหรัฐอเมริกา 
และประมวลรัษฎากรของสาธารณรัฐฝรั่งเศสนั้นได้แสดงให้เห็นถึงความแตกต่างของการกำหนด
หลักเกณฑ์และมาตรการของการดำเนินการในกรณีดังกล่าวไว้แตกต่างกันออกไปโดยเฉพาะในเรื่อง 
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ที่เกี่ยวกับอัตราโทษในกรณีของการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีอากร เนื่องจากมาตรา 37 
และมาตรา 37 ทวิแห่งประมวลรัษฎากรของไทยนั้น ยังไม่มีการบัญญัติหลักเกณฑ์และมาตรการ 
ทางกฎหมายในการแบ่งประเภทของการกระทำความผิดและระดับของความรับผิดในกรณีดังกล่าว
เอาไว้อย่างชัดเจนและครอบคลุม ดังเช่นในประมวลรัษฎากรของสหรัฐอเมริกา และแม้ว่าจะมีบัญญัติ
วางหลักไว้คล้างคลึงกับประมวลรัษฎากรของสาธารณฝรั่งเศสแต่กลับบัญญัติหลักการและเงื่อนไขเอาไว้
ไม่ชัดเจนเท่า ซึ่งจากปัญหาที่ได้กล่าวมาทั้งหมดนั้น ผู้ศึกษาจึงได้ทำการแบ่งการศึกษาในเรื่องปัญหาการ
บังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษี ออกเป็นประเด็นปัญหาที่สำคัญ ๆ ดังต่อไปนี้ 
  1) ปัญหาการกำหนดโทษในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 
  สำหรับปัญหาการกำหนดโทษในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีนั้นเริ่มต้น 
มาจากการที่มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากรของไทยนั้นไม่ได้มีการแบ่งประเภท
ของการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีไว้อย่างชัดเจนนั้น  
จึงเป็นการทำให้เป็นมาตรการที่ไม่สามารถบังคับใช้ให้บรรลุวัตถุประสงค์ของการบัญญัติมาตรการ 
ขึ้นบังคับใช้ได้ เนื่องจากมาตรการทางกฎหมายในกรณีดังกล่าวของไทยนั้นไม่มีการแบ่งประเภท 
ของการกระทำความผิดในเรื่องของการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีไว้อย่างชัดแจ้ง  
จึงไม่สามารถที่จะนำมาปรับใช้ให้มีความครอบคลุมแก่การแก้ไขปัญหาในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษี
ดังกล่าวได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยเมื่อได้ทำการพิจารณาตามหลักความได้สัดส่วนและทฤษฎี  
ความรับผิด ประกอบกับการศึกษาเปรียบเทียบกับมาตรการป้องกันการหลีกเลี่ ยงภาษี  
ของสหรัฐอเมริกาจะเห็นได้ว่า มาตรการทางกฎหมายในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีของไทยนั้น มีความแตกต่างจากหลักการตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาเป็นอย่างมาก  
  ทั้งนี้ ความแตกต่างระหว่างกฎหมายทั้ง 3 ฉบับนั้นเกิดขึ้นจากการที่มาตรการทางกฎหมาย 
ในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้นได้มีการกำหนดความสาระสำคัญ
ของการกระทำแต่ละประเภทที่จะถือว่าเป็นการกระทำความผิดฐานหลีกเลี่ยงภาษีเอาไว้อย่างชัดเจน  
ไม่ว่าจะเป็นในส่วนองค์ประกอบของการกระทำหรือลักษณะการกระทำปลีกย่อยอันเป็นการกระทำ  
ที่เข้าข่ายการกระทำความผิด แต่มาตรการทางกฎหมายในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีของไทยนั้นกลับกำหนดหลักเกณฑ์และวิธีการเอาไว้เพียงมาตราเดียว และมีความรับผิดในระดับเดียว
เท่านั้น และแม้ว่าบทบัญญัติในเรื่องดังกล่าวที่ได้บัญญัติไว้ในประมวลรัษฎากรของไทยนั้นจะมี
ลักษณะคล้ายคลึงกับบทบัญญัติในเรื่องของการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรแห่งสาธารรัฐ
ฝรั่งเศสก็ตาม แต่บทบัญญัติในมาตรา 1741 แห่งประมวลรัษฎากรฝรั่งเศสนั้นกลับมีการกำหนด
เงื่อนไขต่าง ๆ เอาไว้ชัดเจนและครอบคลุมมากกว่าบทบัญญัติในเรื่องดังกล่าวของไทย โดยเฉพาะ 
ในเรื่องของเหตุแห่งการเพ่ิมโทษ 
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 ดังที่ได้กล่าวมาในเรื่องของปัญหาการกำหนดมาตรการทางกฎหมายที่นำมาบังคับใช้กับการ
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้น เห็นได้ว่า มาตรการทางกฎหมาย 
ในกรณีดังกล่าวของไทยนั้นยังมีจุดอ่อนและข้อบกพร่องอันเป็นการเปิดช่องว่างให้ผู้เสียภาษีนั้น 
กระทำการฝ่าฝืนมาตรการโดยไม่ต้องถูกลงโทษได้โดยง่าย แต่มาตรการทางกฎหมายในกรณี  
การหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาและประมวลรัษฎากรแห่งสาธารณรัฐ
ฝรั่งเศสนั้น กลับได้แสดงให้เห็นถึงความแตกต่างอันมีลักษณะของสาระสำคัญที่เป็นประโยชน์ต่อการ
นำมาปรับใช้กับมาตรการทางกฎหมายที่บังคับใช้กับการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีของไทยเป็นอย่างมาก  
 จาพปัญหาในข้างต้นนั้น ยังส่งผลต่อเนื่องไปในเรื่องของปัญหาการไม่มีการกำหนดระดับ 
ของความรับผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ 
ประมวลรัษฎากรไทยอีกด้วย ซึ่งปัญหาดังกล่าวนี้ถือเป็นปัญหาผลพวงมาจากการไม่แบ่งประเภท 
ของการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีดังกล่าวนั้นเอาไว้อย่างชัดเจน อีกท้ัง ในมาตรา 37 นี้
ยังเป็นมาตรการทางกฎหมายที่แม้จะมีขอบเขตของการกระทำความผิดที่มีความหมายอย่างกว้าง  
แต่กลับทำการกำหนดระดับของการกระทำความผิดฐานนี้เอาไว้เพียงระดับเดียวเท่านั้น จึงทำให้  
เมื่อนำเอามาตรการดังกล่าวมาบังคับใช้แก่การกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายาม
หลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้นก็ย่อมส่งผลให้การบังคับใช้มาตรการดังกล่าวไม่สามารถ 
ที่จะบรรลุเป้าประสงค์ดังที่กำหนดไว้ในตอนต้นได้อย่างแน่แท้ อันเนื่องมาจากเหตุที่ว่ามาตรการ
ดังกล่าวนั้น เป็นมาตรการที่ขัดกับหลักความได้สัดส่วนและไม่เป็นไปตามทฤษฎีความรับผิดอย่างที่ควร
อีกด้วย 
  แต่อย่างไรก็ตาม มาตรการทางกฎหมายในกรณีการหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากร 
แห่งสหรัฐอเมริกานั้น กลับได้มีการวางหลักและกำหนดขอบเขตในเรื่องของระดับความรับผิดที่มีความ
สอดคล้องกับลักษณะของการกระทำเอาไว้เป็นอย่างมาก เพราะนอกจากจะมีการแบ่งระดับความรับ
ผิดในทางอาญาอันเนื่องมาจากความเคร่งครัดในการบังคับใช้บทกำหนดโทษแล้วนั้น ยังมีการกำหนด
ระดับของความรับผิดทางแพ่งอีกด้วย ไม่ว่าจะเป็นกรณีการเรียกเก็บเบี้ยปรับหรือการเรียกเก็บเงิน
เพ่ิมก็ตาม ต่างก็มีอัตราของความรับผิดทางแพ่งที่มีความแน่นอนและชัดเจน ซึ่งเป็นการส่งผลให้เมื่อมี
การนำเอามาตรการเหล่านี้มาบังคับใช้จึงสามารถที่จะนำมาปรับใช้ได้โดยง่าย ไม่คลุมเครือ  และมี
ประสิทธิภาพในการแก้ไขปัญหาดังกล่าวได้ ตลอดจนสร้างความเป็นธรรมให้แก่ผู้มีส่วนเกี่ยวข้อง 
ให้ได้รับความยุติธรรมอย่างเท่าเทียมกันอีกด้วย 
  ดังที่ได้กล่าวมาในเรื่องของปัญหาการกำหนดมาตรการทางกฎหมายที่นำมาบังคับใช้กับการ
หลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยนั้น เห็นได้ว่า มาตรการทางกฎหมาย 
ในกรณีดังกล่าวยังมีช่องว่างของการบังคับใช้อยู่เป็นจำนวนมาก โดยเฉพาะในเรื่องของการไม่กำหนด
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ของความรับผิดให้สอดคล้องกับลักษณะของการกระทำความผิดและผลร้ายที่เกิดจากการกระทำ
ความผิดในแต่ละลักษณะ จึงอาจถือได้ว่ามาตรการทางกฎหมายที่นำมาบังคับใช้ในกรณีการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามกฎหมายไทยนั้นยังมีจุดอ่อนและข้อบกพร่องอันจะก่อให้เกิดความ  
ไม่เป็นธรรมแก่ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งที่มีส่วนเกี่ยวข้องก็เป็นได้ แต่มาตรการทางกฎหมายในกรณีการ
หลีกเลี่ยงภาษี ตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานั้นกลับได้มีการกำหนดระดับความรับผิด 
ของแต่ละลักษณะการกระทำเอาไว้อย่างชัดเจนไม่ว่าจะในทางแพ่งหรือในทางอาญาก็ตาม ซึ่งผู้ศึกษา
มีความเห็นว่าความแตกต่างของการกำหนดระดับความรับผิดประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกานี้  
ถือเป็นมาตรการทางกฎหมายที่เป็นประโยชน์ สามารถนำมาประยุกต์ใช้ต่อการแก้ไขปรับปรุง
มาตรการทางกฎหมายที่บังคับใช้กับการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยง
ภาษีของไทยได้เป็นอย่างมีประสิทธิภาพเป็นที่แน่นอน  
 ประกอบกับการศึกษาเกี่ยวกับการดำเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ พบว่า คดีขาดอายุความ 
แทบทั้งสิ้น และไม่สามารถนำผู้กระทำความผิดมาลงโทษได้ภายในอายุความ ซึ่งเกิดจากการกำหนด
โทษที่ต่างกันระหว่างมาตรา 37 กับมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร ที่ส่งผลไปถึงเรื่องอายุความ
ในการดำเนินคดีของทั้งสองมาตรา เมื่อมีอายุความที่ไม่เท่ากัน ผลคือ ในการดำเนินคดีความผิด 
ตามมาตรา 37 ทวิ มีอายุความ 5 ปี ไม่สามารถดำเนินคดีได้ทัน จึงไปใช้ช่องทางของมาตรา 37 
ดำเนินคดีต่อไป  
  จากความในข้างต้น ผู้ศึกษาจึงได้ทำการเสนอให้มีการแก้ไขมาตรการทางกฎหมายที่นำมา
บังคับใช้กับการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีตามประมวลรัษฎากรไทยขึ้น โดยเห็นควรให้มี
การกำหนดอัตราโทษของการกระทำความในลักษณะของการหลีกเลี่ยงภาษีให้มีอัตราที่เท่ากัน แม้ว่า
ลักษณะของการกระทำความผิดจะแตกต่างกัน ทั้งนี้ ก็เพ่ือเป็นการเพ่ิมศักยภาพของมาตรการ 
ทางกฎหมายที่จะนำมาบังคับใช้ในการแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีของประชาชนให้เกิดประสิทธิผล
ของการบังคับใช้ที่สูงขึ้น ตลอดจนสามารถนำมาใช้ในการป้องกันและปราบปรามปัญหาการหลีกเลี่ยง
ภาษีของประชาชนให้หมดไปจากสังคมไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพและทำให้เกิดความธรรมแก่ทุกฝ่าย
ที่เก่ียวข้องได้อีกด้วย 
  2) ปัญหาเกี่ยวกับอายุความทางอาญาในกรณีการหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 
  การดำเนินคดีต่อผู้ที่มี เจตนาหลีกเลี่ยงภาษีอากรนั้นถือเป็นมาตรการในการป้องกัน 
และปราบปรามการกระทำความผิดทางด้านภาษีอากรที่สำคัญที่จะช่วยให้การกระทำความผิ ด 
ในลักษณะดังกล่าวหมดไปจากสังคมไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพ เหตุเพราะการเสียภาษีนั้น  ถือเป็น
หน้าที่ของพลเมืองในประเทศประการหนึ่งที่ประชาชนไม่ควรที่จะทำการละเลย เนื่องจากภาษีที่จ่าย
ให้แก่รัฐนั้น จะถูกนำไปใช้ในการบริหารจัดการและพัฒนาประเทศในด้านต่าง ๆ ต่อไป โดยเฉพาะ 
กับการจัดหาสินค้าหรือบริการสาธารณะ (Public Goods) ซึ่งถือเป็นสิ่งที่กระทำไปเพ่ือประโยชน์
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ส่วนรวมของคนท้ังประเทศ อีกท้ัง การดำเนินคดีแก่ผู้กระทำความผิดตามมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวล
รัษฎากรยังถือเป็นการดำเนินคดีทางอาญาที่เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้องจะต้องดำเนินการอย่างเคร่งครัด 
และรอบครอบอีกด้วย เพราะการดำเนินคดีอาญานั้นเป็นการดำเนินการต่อสิทธิและเสรีภาพในเนื้อตัว 
ร่างกายและทรัพย์สินของประชาชนเป็นสำคัญ 
  การกำหนดโทษที่ต่างกันระหว่างมาตรา 37 กับมาตรา 37 ทวิ แห่งประมวลรัษฎากร  
ส่งผลไปถึงเรื่องอายุความในการดำเนินคดีของทั้งสองมาตรานั้น นอกจากจะควรแก้ไขให้มีการกำหนด
โทษที่เท่ากัน เพ่ือให้สามารถดำเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ ได้ทัน และไม่ใช่ช่องว่างตามมาตรา 37 (2) 
แล้ว ยังเห็นว่าเมื่อไม่มีการดำเนินคดีตามมาตรา 37 ทวิ ไม่ทัน จึงมีการใช้ช่องว่างของบทบัญญัติ
มาตรา 37(2) ซึ่งมีคำว่า “โดยวิธีการอื่นใดทำนองเดียวกัน” แทน โดยให้การ “ไม่ยื ่นรายการ”  
มาตรา 37 ทวิ ถือเป็นวิธ ีการหนึ่งของวิธีการอื ่นใดทำนองเดียวกันนั ้น แต่อย่างไรก็ดีเห็นว่า  
หากวิธีการไม่ยื ่นรายการถือเป็นวิธีการอื่นใดทำนองเดียวกันตามมาตรา 37 ดังที่ปรากฏในการ
ดำเนินคดี ก็คงจะไม่ได้มีการบัญญัติมาตรา 37 ทวิ ไว้เป็นการเฉพาะ ดังนั้น เห็นว่าเพื่อแก้ไขปัญหา
ดังกล่าว เห็นควรตัดคำว่า “วิธีการอื ่นใดทำนองเดียวกัน” ออกจากบทบัญญัติมาตรา 37 (2)  
เพื ่อไม่ให้มีการใช้ช่องว่างของกฎหมาย จึงสามารถแก้ไขการบังคับใช้กฎหมายที่ไม่ถูกต้องและ 
เกิดความสม่ำเสมอในการดำเนินคดี 

6.2 ข้อเสนอแนะ 

  จากการศึกษาเปรียบเทียบการศึกษาปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ  
แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีระหว่างประมวลรัษฎากรไทย 
กับประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกา และประมวลรัษฎากรแห่งสาธารณรัฐฝรั่งเศสแล้วนั้นจะเห็นได้ว่า 
มาตรการทางกฎหมายในกรณีดังกล่าวตามประมวลรัษฎากรแห่งสหรัฐอเมริกาและประมวลรัษฎากร  
แห่งสาธารณรัฐฝรั่งเศส ได้มีการกำหนดสาระสำคัญและขอบเขตของมาตรการเอาไว้อย่างชัดเจน  
ซึ่งถือเป็นมาตรการทางกฎหมายที่มีความครอบคลุมและชัดเจนมากกว่ามาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ  
ในประมวลรัษฎากรของไทยเป็นอย่างมาก อันเนื่องมาจากบทบัญญัติในมาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ นี้
ได้มีการตราขึ้นโดยมีขอบเขตของการบังคับใช้ที่กว้างและยังมีความคลุมเครือซึ่งทำให้เกิดช่องว่าง  
ในการบังคับใช้ได้โดยง่าย ซึ่งจากการที่ได้วิเคราะห์ถึงปัญหาการบังคับใช้มาตรา 37 และมาตรา 37 ทวิ  
แห่งประมวลรัษฎากร ในกรณีการหลีกเล ี ่ยงหรือพยายามหลีกเลี ่ยงภาษีที ่แล ้วนั ้น ผ ู ้ศ ึกษา  
มีข้อเสนอแนะในกรณีดังกล่าวดังต่อไปนี้ 
 1) เห็นควรให้มีการแก้ไขเพิ่มเติมมาตรการทางกฎหมายที่จะนำมาบังคับใช้กับการกระทำ
ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษใีนมาตรา 37 ประมวลรัษฎากรจากเดิม 
  “มาตรา 37   ผู ้ใดกระทำการดังต่อไปนี ้ ต้องระวางโทษจำคุกตั ้งแต่สามเดือนถึงเจ็ดปี  
และปรับตั้งแต่สองพันบาทถึงสองแสนบาท 
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      (1) โดยเจตนาแจ้งข้อความเท็จ หรือให้ถ้อยคำเท็จ หรือตอบคำถามด้วยถ้อยคำอันเป็นเท็จ  
หรือนำพยานหลักฐานเท็จมาแสดง เพ่ือหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพ่ือขอคืนภาษีอากร 
ตามลักษณะนี้ หรือ 
      (2) โดยความเท็จ โดยฉ้อโกงหรืออุบาย หรือโดยวิธีการอ่ืนใดทำนองเดียวกัน หลี กเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร หรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้”  
  โดยให้แก้ไขเป็น 
  “มาตรา 37   ผู้ใดกระทำการดังต่อไปนี้ ต้องระวางโทษจำคุกตั้งแต่สามเดือนถึงเจ็ดปี  
และปรับตั้งแต่สองพันบาทถึงสองแสนบาท 
  (1) โดยเจตนาแจ้งข้อความเท็จ หรือให้ถ้อยคำเท็จ หรือตอบคำถามด้วยถ้อยคำอันเป็นเท็จ  
หรือนำพยานหลักฐานเท็จมาแสดงเพ่ือหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากรหรือเพ่ือขอคืนภาษีอากร 
ตามลักษณะนี้ หรือ 
  (2) โดยความเท็จ โดยฉ้อโกงหรืออุบาย เพ่ือหลีกเลี่ยง หรือพยายามหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร
หรือขอคืนภาษีอากรตามลักษณะนี้” 
  เนื่องจากคำว่า “โดยวิธีการอ่ืนใดทำนองเดียวกัน” เป็นช่องทางในการดำเนินคดีสำหรับ 
“การไม่ยื่นรายการ” ซึ่งพบว่าในคดีที่ใกล้จะขาดอายุความ หรือขาดอายุความแล้ว ในกรณีที่ไม่ยื่น
รายการนั้น มีอายุความ 5 ปี ตามมาตรา 37 ทวิ จึงเป็นการปรับบทกฎหมายที่ใช้ช่องวางของตัวบท
และไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ ที่ได้บัญญัติมาตรา 37 ทวิ ไว้โดยเฉพาะแล้ว 
 2) เห็นควรให้มีการแก้ไขเพ่ิมเติมมาตรการทางกฎหมายที่จะนำมาบังคับใช้กับการกระทำ
ความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรจากเดิม 
  “มาตรา 37 ทวิ ผู้ใดโดยเจตนาไม่ยื่นรายการที่ต้องยื่นตามลักษณะนี้ เพ่ือหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีอากร ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินหนึ่งปี หรือปรับไม่เกินสองแสนบาท หรือทั้งจำท้ังปรับ”  
  โดยให้แก้ไขเป็น 
  “มาตรา 37 ทวิ  ผู้ใดโดยเจตนาไม่ยื่นรายการที่ต้องยื่นตามลักษณะนี้ เพ่ือหลีกเลี่ยงการเสีย
ภาษีอากร ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินสองแสนบาท หรือทั้งจำทั้งปรับ” 
  ทั้งนี้ ก็เพ่ือให้อายุความการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษี 
ในมาตรา 37 ทวิ ประมวลรัษฎากรมีระยะเวลาเท่ากับการกระทำความผิดในกรณีการหลีกเลี่ยง  
หรือพยายามหลีกเลี่ยงภาษีในมาตรา 37 ประมวลรัษฎากร เพ่ือป้องกันการขาดอายุความในการ
ดำเนินคดี ซึ่งจะส่งผลให้กระบวนการในการดำเนินการเพ่ือแก้ไขปัญหาการหลีกเลี่ยงภาษีของไทยนั้น 
มีประสิทธิภาพสูงขึ้นโดยเฉพาะกับการนำเอาตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษ 
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