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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 
ความเปนมาและความสําคัญของปญหา  
 
เนื่องจากตั๋วเงินเปนตราสารเปลี่ยนมือ (Negotiable Instrument) และเปนเอกสารสิทธิที่

กอใหเกิดสิทธิแกผูครอบครอง เมื่อต๋ัวเงินหายหรือถูกลักหรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัย ผูทรงจึงไม
มีตั๋วยื่นใหใชเงินโดยชอบเมื่อต๋ัวถึงกําหนดและเปนเหตุใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินปฏิเสธไมยอมใชเงิน  
โดยอางวาไมมีตั๋วเงินมาแสดงสิทธิ  ดังนั้นผูทรงตั๋วเงินหายจึงตองจัดการใหไดตั๋วเงินมาไวในความ
ครอบครองตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย (ป.พ.พ)  มาตรา  905  โดยเรียกตั๋วคืนจากผู
ไมมีสิทธิหรือใชสิทธิตาม ป.พ.พ มาตรา  มาตรา  1011  ในเรื่องตั๋วเงินหาย  มาใชในกรณีขอใหผู
สั่งจายออกตั๋วฉบับใหมที่มีเนื้อความอยางเดียวกับฉบับเดิม  เพื่อใหผูทรงตั๋วเงินหายสามารถใช
สิทธิเปนผูทรงตั๋วที่จะโอนตั๋วเพื่อชําระหนี้หรือบังคับใชเงินตามตั๋วและหากตั๋วเงินหายภายหลังตั๋ว
ถึงกําหนดใชเงิน  ไมมีบทบัญญัติตาม ป.พ.พ ที่บัญญัติรับรองสิทธิของผูทรงตั๋วเงินหายใหใชสิทธิ
เรียกใหลูกหนี้ผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิด  ดังนั้นจึงควรมีวิธีที่จะแสดงใหปรากฏสิทธิของผูทรง
ตั๋วเงินหายที่จะบังคับใชหนี้ตามตั๋วเงินแมวาไมมีตั๋วเงินไวในความครอบครองขณะบังคับตามสิทธิ
ก็ตามและเพื่อสอดคลองกับหลักเกณฑตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา  93, 
94  ที่ใหอํานาจศาลรับฟงพยานสําเนาหรือพยานบุคคลแทนตนฉบับเอกสารที่หายไปเพื่อใหผูลง
ลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดตอผูทรงที่ตั๋วเงินหายได  

 
วัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย  
 
เพื่อศึกษาถึงหลักคุณสมบัติของสัญญาตั๋วเงินและหลักเกณฑที่สําคัญของกฎหมาย

ลักษณะตั๋วเงินเรื่องการครอบครองตั๋วเงิน  เพื่อพิสูจนใหเห็นถึงเจตนารมณกฎหมายลักษณะตั๋ว
เงิน ที่วาหากไมมีตั๋วเงินไวในครอบครอง  ยอมไมมีสิทธิบังคับตามตั๋วเงินได  คํากลาวนี้ยังมีผล
บังคับตามกฎหมายไทยอยูหรือไม  และเนื่องจากตั๋วเงินเปนตราสารหนี้ที่กฎหมายบังคับใหตองมี
พยานเอกสารมาแสดงตามประมวลกฎหมายวธิีพิจารณาความแพงมาตรา 94  ยอมตองใชสิทธิ
ตามตั๋วเปนหลักฐานเพื่อยืนยันสิทธิตามตั๋วเงินนั้น  ดังนั้นความสัมพันธของการรับฟง
พยานหลักฐานของศาลที่ใหรับฟงพยานสําเนาหรือพยานบุคคลแทนตนฉบับเอกสาร  ในกรณีตั๋ว
เงินหายยอมตองรับฟงดวยความระมัดระวังรอบคอบ  เพื่อสอดคลองกับหลักเกณฑตามกฎหมาย
สารบัญญัติที่วาตองมีตั๋วเงินไวในความครอบครองจึงมีสิทธิบังคับตามตั๋วได   
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สมมุติฐาน 
 
ทฤษฎีทางนิติศาสตรหรือหลักกฎหมายที่เกี่ยวของหรือเปนหลักของวิทยานิพนธเร่ืองนี้ 

ไดแก คุณสมบัติที่สําคัญประการหนึ่งของการเปนผูทรงตั๋วเงินเทาที่บัญญัติในกฏหมายสาร
บัญญัติตองมีตั๋วไวในความครอบครอง   หากตั๋วเงินหายยอมกระทบถึงสถานะการเปนผูทรงตั๋วที่
จะเรียกใหบุคคลผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินไมได  แตในกฎหมายวิธีส
บัญญัติ   ผูทรงตั๋วจะสามารถใชสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลเขาสืบแทนตนฉบับเอกสารที่หายไป
เพื่อบังคับใหลูกหนี้ตามตั๋วเขาใชเงินแกผูทรงที่ตั๋วเงินหายได ดังนั้นศาลควรใชดุลพินิจรับฟง
พยานหลักฐานในกรณีตั๋วเงินหายดวยความระมัดระวังเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม 

   
ขอบเขตการศึกษาวิจัย 
 
1.       ศึกษาเฉพาะหลักเกณฑพื้นฐานตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน โดยพิจารณาถึง

ลักษณะและผลทางกฎหมายที่สําคัญของความเปนตราสารเปลี่ยนมือ [Negotiable Instrument]  
ศึกษาการเปนผูทรงและผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายวาผูทรงจะบังคับตามสิทธิตามตั๋วเงินไดตอง
เปนผูทรงที่มีตั๋วไวในความครอบครองในขณะบังคับตามสิทธิตามตั๋วเงินเทานั้น  บุคคลที่ลง
ลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมรับผิดตามตั๋วเงินตอผูทรง 

2.    หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติเมื่อต๋ัวเงินหายหรือต๋ัวเงินถูกลัก จะกลาวถึงหลักเกณฑของ
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงินของไทย, พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศ
อังกฤษ (Bill of Exchange Act 1882) มาตรา 69,70 ของประเทศอังกฤษ และ กฎหมายตราสาร
เปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา(Uniform Commercial  Code)  มาตรา 3 มาตรา 3-309,3-312 
ของประเทศสหรัฐอเมริกา 

3.   หลักกฎหมายวาดวยการรับฟงพยานหลักฐานเนนเฉพาะกฎหมายลักษณะพยาน  ใน
สวนที่เกี่ยวของกับเรื่องการรับฟงพยานบุคคลหรือนําสืบสําเนาพยานเอกสารแทนตนฉบับเอกสาร
ตั๋วเงินที่หายไปหรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัยหรือไมสามารถนําตนฉบับมาไดโดยประการอื่น วา
จะมีผลใหหลักเกณฑของคําวาผูทรงตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินที่จะบังคับตามสิทธิในตั๋วเงิน
เปลี่ยนแปลงไปหรือไม   ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 93[2], 94 และ
ศึกษากฎหมายสารบัญญัติในเรื่องตั๋วเงินหายนาจะครอบคลุมกรณีตั๋วเงินถูกทําลายโดยเหตุ
สุดวิสัยเพื่อสอดคลองกฎหมายลักษณะพยาน แตไมนําหลักการวางประกันในเรื่องตั๋วเงินหายมา
ใชบังคับ  
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4.    วิเคราะหแนวคําพิพากษาศาลฎีกาในการใชกฎหมายลักษณะพยาน ที่ใหรับฟงพยาน
สําเนาหรือพยานบุคคลแทนตนฉบับเอกสารที่หายไปได  ใหบุคคลที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิด
ตอผูทรงที่ตั๋วเงินหาย  

 
 
 
วิธีการศึกษาวิจัย 
 
การศึกษาวิจัยเอกสาร (Documentary Research) โดยศึกษาคนควาและรวมรวมขอมูล

จากประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 3 เอกเทศสัญญา ลักษณะ 21 ตั๋วเงิน ,ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาตรา 93 (2) และ 94    พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศ
อังกฤษ(Bill of Exchange Act 1882)   และ กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา   
(Uniform  Commercial  Code): Commercial Paper บทความและ วารสารกฎหมายตางๆ 
เอกสารตําราตางประเทศที่เกี่ยวของ เมื่อเรียบเรียงรวบรวมเนื้อหาแปลเอกสารครบถวนแลวจะใช
แนวอนุมานเชิงพิจารณาและทําการวิเคราะหหาหลักเกณฑ ตลอดจนสรุปประเด็นปญหาตาง ๆ 
พรอมทั้งเสนอความคิดเห็นและขอเสนอแนะ แนวทางในการแกไขและบัญญัติกฎหมายใหม ๆ 
ออกมาตอไป 

    
 
 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษาวิจัย 
 
1. เขาใจหลักพื้นฐานเรื่องการครอบครองตั๋วเงินอันจะกอใหเกิดสิทธิการเปนผูทรง

โดยชอบดวยกฎหมายที่จะบังคับตามตั๋วเงิน 
2. ทําใหเขาใจถึงหลกักฎหมายลักษณะตั๋วเงินเรื่องตั๋วเงินหายของประเทศไทย 

ประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา  แนวการใชกฎหมายดังกลาวและการนําสืบในศาล 
3. ทําใหเขาใจหลักเกณฑกฎหมายลักษณะพยานของไทย ที่เกี่ยวกับการนําพยาน

บุคคลหรือการนําสืบสําเนาพยานเอกสารแทนเอกสารตนฉบับกรณีตั๋วเงินหาย 
4. การศึกษาแนวคําพิพากษาศาลไทยทําใหบรรลุถึงคําตอบของประเด็นปญหาที่วา

กฎหมายลักษณะพยาน เปลี่ยนแปลงหลักเกณฑของกฎหมายลักษณะตั๋วเงินที่วา ไมมีตั๋วไมมีสิทธิ
หรือไม 
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5. เปนแนวทางในการแกไขกฎหมายสารบัญญัติในเรื่องตั๋วเงินหายและกฎหมาย
ลักษณะพยานใหสอดคลองและชัดเจนมากขึ้น 
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บทที่ 2 

 
ความเปนผูทรงตั๋วเงินและผลทางกฎหมายเมื่อต๋ัวเงินสูญหาย 

 
1. ลักษณะเฉพาะของสัญญาตั๋วเงิน 
 
1.1 ตั๋วเงินเปนเอกสารที่กอต้ังสิทธิ (Document of Title) ที่ทําใหผูครอบครองบังคับ

สิทธิที่มีในทรัพยสินใดๆ ที่ปรากฏตามตั๋วนั้นๆ เสมือนกับวาเปนเจาของทรัพยนั้นเอง1 
 
ตั๋วเงินตามกฎหมายไทย  เปนสัญญาอันมีผลบังคับโดยอาศัยหนังสือซ่ึงผูลงลายมือช่ือ

ในหนังสือนั้นผูกพันตนตอผูที่ไดหนังสือนั้นไวในมือ  อันมีสิทธิในหนังสือนั้นวาจะใชเงินจํานวนหนึ่ง
ใหดวยตนเองหรือจะใชเงินใหเมื่อผูที่ระบุไวในหนังสือนั้นไมใชเงินตามคําสั่งหรือในเมื่อไมมีการใช
เงินตามขอผูกพันของเขา”2   

 
ผูเขียนเห็นวาตั๋วเงินมีลักษณะเปนเอกสารสิทธิเนื่องจากผูครอบครองตั๋วเงินในฐานเปนผู

ทรงโดยชอบดวยกฎหมายยอมมีสิทธิที่จะบังคับใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินชําระเงินตามตั๋วเงินนั้นตาม 
ป.พ.พ มาตรา 900, 904, 905, 914, 967 และเปนหนี้ซึ่งมีตราสารตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยมาตรา 309 -313   โดยมีวัตถุแหงหนี้เปนการใชเงิน 

 
ซึ่งหากพิจารณาความเปนเอกสารสิทธิของตั๋วเงินเทียบไดกับเอกสารสิทธิชนิดอื่น3  

                                        
1  LUX GENTIUM Dictionary of England  Law 
2   จิตติ  ติงศภัทิย , กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชีเดินสะพัด 

และตั๋วเงิน ,( กรุงเทพมหานคร: ,คณะนิติศาสตร ,ฉบับพิมพคร้ังที่ 17 แกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2533) 
หนา 28 

3   1. บัตรเงินฝาก (Certificate of Deposit) เปนเอกสารสิทธิที่เปลี่ยนมือไดตาม
พระราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย พ.ศ. 2505 มาตราซึ่งแกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติการ
ธนาคารพาณิชย(ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2535  มาตรา 4 

     2. ใบหุนชนิดระบุชื่อ (Share Certificate)  เปนเอกสารสิทธิซึ่งผูทรงใบหุนมีสิทธิ
เรียกรองใหบริษัทจายเงินปนผลได และตาม ป.พ.พ มาตรา 1129, 1135. 
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ตั๋วเงินเปนเอกสารสิทธิที่กอใหเกิดสิทธิแกผูครอบครองตั๋วนั้นโดยจํากัดวัตถุแหงหนี้เพียง
แคการชําระเงินไมรวมวัตถุแหงหนี้ที่เปนการกระทําหรืองดเวนการกระทํา นอกจากนี้วัตถุแหงหนี้
ตามตราสารที่เปนเอกสารสิทธิชนิดอื่นยอมจํากัดเพียงแคการชําระเงินหรือสงมอบสินคา4 ตางกับ
การชําระหนี้โดยเฉพาะเจาะจงอยางอื่นที่ไมเปนเอกสารสิทธิที่หมายความรวมไปถึงวัตถุแหงหนี้
เปนการกระทําและงดเวนการกระทําดวย  ดังนั้นแมตั๋วเงินและเอกสารสิทธิชนิดอื่นๆดังได
ยกตัวอยางมาจะเปนเอกสารสิทธิเหมือนกันแตมีวัตถุแหงหนี้แตกตางกัน  โดยเอกสารสิทธิชนิดอื่น
มีวัตถุแหงหนี้เปนการสงมอบสินคาไดดวยเชน  ใบตราสง ใบประทวนสินคา สวนเอกสารสิทธิที่มี
วัตถุแหงหนี้เปนการชําระเงินเชน ตั๋วเงิน บัตรเงินฝากและ ใบหุนชนิดระบุชื่อ และเมื่อพิจารณา
หลักเกณฑกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือ  The  Uniform  Commercial  Code 1992 5  มาตรา  3-
104  และ 
The  Bill  of  Exchange  Act 1882 6 มาตรา 3, 73, 83  ที่กลาวถึงคําจํากัดความของ  ตั๋วแลกเงิน 
เช็ค และตั๋วสัญญาใชเงิน ตามลําดับ ที่ตองมีการจายเงินในจํานวนที่แนนอน [ a sum certain in 
money]   และจะตองชําระหนี้เปนเงินเทานั้น  ดังนั้นตราสารที่ส่ังใหสงมอบบานและทาจอดเรือ
และมีการจายเงินเปนจํานวนที่แนนอนตราสารนั้นไมมีสถานะเปนตั๋วแลกเงิน7  

                                                                                                               
3.    ใบตราสง ( Bill of Lading) เปนเอกสารสิทธิ ที่ผูขนสงออกใหแกผูสงของเพื่อเปน

หลักฐานการรับขนของใหตามขอตกลง  โดยมีรายการตางๆ เกี่ยวกับส่ิงของนั้นตลอดรายละเอียด
เกี่ยวกับการขนสงตาม  ป.พ.พ  มาตรา 613  

4.    ใบประทวนสินคา (Warrant)  เปนเอกสารสิทธิที่นายคลังสินคา 
ออกใหแกผูฝากสินคาในคลังสินคาโดยระบุรายละเอียดตางๆ ตาม ป.พ.พ มาตรา 777 

4   Richardson , A Guide to Negotiable Instruments ,p 9 
5   เปนบทบัญญัติกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือของประเทศสหรัฐอเมริกา  ซึ่งออกโดย 

The  American  Law Institute และ  The National  Conference of  Commission  on  
Uniform  State  Laws ใชบังคับทุกมลรัฐยกเวน  มลรัฐ  Massashusetts,  New  York , Rhode 
Island, South Carolina และ Utah  ปจจุบันในเรื่องตราสารเปลี่ยนมือ (negotiable  instrument) 
มีการแกไขครั้งลาสุดป ค.ศ. 1990  กฎหมายฉบับที่ใชบังคับในปจจุบันป ค.ศ. 1992  ซึ่งตอไปนี้
จะเรียกวา “กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา” 

6 เปนบทบัญญัติกฎหมายประเทศอังกฤษ  ที่บัญญัติเกี่ยวกับต๋ัวเงิน  ใชบังคับต้ังแตป 
ค.ศ. 1882  ซึ่งการกลาวอางถึงบทบัญญัติดังกลาวตอไปนี้จะเรียกวา “พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงิน
ประเทศอังกฤษ” 

7 Akbar Khan v Attar Singh [1936] 2 All ER 545 at 550, PC, per Lord Atkin. 
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เห็นไดวาตั๋วเงินหรือตราสารเปลี่ยนมือตามกฎหมายประเทศอังกฤษและกฎหมายประเทศ
สหรัฐอเมริกาดังกลาวมามีวัตถุแหงหนี้เปนการสงมอบเงินเชนเดียวกับหลักเกณฑตามกฎหมาย
ไทย             

นอกจากความแตกตางของวัตถุแหงหนี้ตามตั๋วเงินยังมีความแตกตางในวิธีและผลทาง
กฎหมายในเรื่องการโอนสิทธิเรียกรองอันเกิดขึ้นตามตั๋วดังกลาวโดยตั๋วเงินมีลักษณะการโอนแบบ
ตราสารเปลี่ยนมือ (Negotiable Instrument)  หรือซ่ึงสามารถถอดความเปนภาษาไทยไดวาเปน
สิทธิเรียกรองที่เปลี่ยนมือได  ซึ่งการโอนสิทธิเรียกรองดังกลาวมีหลักเกณฑของกฎหมายลักษณะ
ตั๋วเงินบัญญัติไวโดยเฉพาะ (ป.พ.พ  มาตรา  898, 917, 918) 

มีประเด็นปญหาวาความเปนเอกสารสิทธิของตั๋วเงินแตกตางจากเอกสารสิทธิอ่ืนๆอยางไร  
หนี้ซึ่งมีตั๋วหรือเอกสารสิทธิ สามารถแบงการโอนไดเปน 3 ประเภท 

1. ASSIGNABLE  เปนเอกสารสิทธิที่นอกจากจะโอนโดยการสงมอบตราสารแลว  
การโอนยังจะตองทําเปนหลักฐานอีกฉบับหนึ่งและตองสงคําบอกกลาวไปยังคูสัญญาที่ตองรับผิด  
ซึ่งหลักเกณฑดังกลาวมีบัญญัติไวใน ป.พ.พ มาตรา 306 เปนการโอนสิทธิเรียกรองโดยทั่วๆไป  
เอกสารสิทธิชนิดนี้เชน ใบหุนระบุชื่อ ตามป.พ.พ มาตรา 1129 วรรคสองซึ่งบัญญัติวาตองทําตาม
แบบมิฉะนั้นเปนโมฆะและหากไมบอกกลาวยอมไมผูกพันบุคคลภายนอกและยอมไมผูกพันบริษัท 

2.     TRANSFERABLE  เปนการโอนเอกสารสิทธิโดยสงมอบหรือสลักหลังสงมอบ  โดย
ไมตองสงคําบอกกลาวการโอน (notice) ไปยังคูสัญญาที่ตองรับผิดและตราสารที่โอนโดยการสลัก
หลังและสงมอบนั้นเปนตราสารที่ส่ังใหใชเงินหรือสงมอบสินคาแกบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  เรียกวาตรา
สารอันพึงตองชําระตามเขาสั่ง (order instrument)  สวนตราสารที่โอนโดยการสงมอบนั้นเปนตรา
สารที่สั่งใหชําระเงินหรือสงมอบสินคาแกผูถือเรียกวา  ตราสารอันพึงตองชําระแกผูถือ (bearer 
instrument)   ซึ่งหลัก transferable  ดังกลาวมีปรากฏใน ป.พ.พ เร่ืองตั๋วเงินมาตรา 917, 918 
และในเรื่องใบรับของคลังสินคา  ประทวนสินคา ไมอาจออกใหแกผูถือได มาตรา 776,779  มาตรา 
784 กรรมสิทธิ์ในสินคาที่เก็บรักษานั้นโอนโดยการสลักหลังใบรับของคลังสินคาเทานั้น   ใบตราสง 
มาตรา 614,615 

3.     NEGOTIABLE   ความเปนตราสารเปลี่ยนมือ  ตราสารชนิดนี้กฎหมายประสงคให
เปลี่ยนมือโดยงายเพื่อความสะดวกรวดเร็วเหมาะสมกับสภาพการคาและธุรกิจ  การโอนยอมทําได
โดยลงลายมือช่ือผูประสงคจะโอนและสงมอบตั๋วเงินนั้นใหแกผูรับโอนกรณีตราสารระบุชื่อ หรือ
เพียงแคสงมอบตั๋วเงินใหแกกันกรณีตราสารผูถือ  ก็ถือวาการโอนนั้นสมบูรณ ตางกับการโอนแบบ 
ASSIGNABLE  ซึ่งตองทําเปนหนังสือและตองมีคําบอกกลาวการโอนไปยังลูกหนี้หรือลูกหนี้
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ยินยอมดวยในการโอนนั้น  ตราสารที่โอนโดยวิธี negotiable นี้ไดแก  ตั๋วเงิน  บัตรเงินฝาก  เปน
ตน  นอกจากนี้การโอนแบบ negotiable ยังเปนขอยกเวนหลักผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอน  อันมี
ผลใหผูรับโอนตราสารนั้นมีสิทธิมีกวาผูโอนตราสารที่มีสิทธิตามตั๋วบกพรอง  

 
คําวาตราสารเปลี่ยนมือ  [ Negotiable  Instrument]  ยังไมมีนิยามลักษณะเฉพาะไวใน

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
ศาสตราจารย  จิตติ  ติงศภัทย  ไดใหความหมายของตราสารเปลี่ยนมือ   (Negotiable  

Instrument) ไววา  เปนเอกสารอันเปนหลักฐานแหงหนี้  ซึ่งเพียงแตมอบเอกสารใหแกกันก็อาจ
โอนกรรมสิทธิ์แหงเอกสารนั้นรวมทั้งหนี้ที่ปรากฏในเอกสารนั้นไปยังผูอ่ืนไดโดยชอบดวยกฎหมาย  
ซึ่งกระทําใหผูรับโอนมีสิทธิยึดถือเอกสารและบังคับตามหนี้นั้นโดยไมคํานึงถึงเหตุบกพรองในสิทธิ
ผูโอน 

Negotiable Instrument  หมายถึงตราสารเปลี่ยนมือมีคุณสมบัติการเปลี่ยนมือไดและใน
กรณีของตั๋วแลกเงินและเช็คจะตองมีคําสั่งใหจายเงิน  ในกรณีตั๋วสัญญาใชเงินจะตองมีสัญญาวา
จะใชเงินโดยทั้งตั๋วแลกเงิน เช็ค ตั๋วสัญญาใชเงินตองมีคําสั่งใหใชเงินในจํานวนที่แนนอนดังนั้น
หากไมมีสัญญาที่จะใชเงินยอมไมเปนตราสารเปลี่ยนมือ8 

ผลของการเปนตราสารเปลี่ยนมือ  ในกรณีตั๋วเงินโอนไดโดยสลักหลังสงมอบตาม ป.พ.พ 
มาตรา 917 และโอนโดยการสงมอบตามมาตรา  918 เวนแตกรณีที่ระบุหนาตั๋วไววา “ เปลี่ยนมือ
ไมได ”  อันเปนผลใหตั๋วเงินยอมโอนโดยรูปการและผลการโอนสามัญ  ในเรื่องโอนสิทธิเรียกรองใน
มูลหนี้เฉพาะเจาะจง  ตามป.พ.พ  มาตรา 306-308 และมีบทบัญญัติในเรื่องการโอนสิทธิเรียกรอง
ในมูลหนี้พึงตองชําระตามตราสาร ป.พ.พ มาตรา 309-312  มาใชในกรณีตราสารเปลี่ยนมอืดวย  

 
ตาม กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-201และ 3-202 กลาวถึง

หลักเกณฑ   3-201. NEGOTIATION. 
"(a) Negotiation" means a transfer of possession, whether voluntary or 

involuntary, of an instrument by a person other than the issuer to a person who thereby 
becomes its holder. 

(b) Except for negotiation by a remitter, if an instrument is payable to an 
identified person, negotiation requires transfer of possession of the instrument and its 

                                        
8 Paul Brown and friends,Halbury’s Statutes of England and Wales,( Fourth 

edition , London Butterworths 1985),p128 



 9

indorsement by the holder. If an instrument is payable to bearer, it may be negotiated by 
transfer of possession alone. 

วางหลักไววา การเปลี่ยนมือหมายความวาการสงมอบครอบครองตราสาร9 ไมวาโดย
ความสมัครใจหรือไมสมัครใจโดยบุคคลอื่นนอกจากผูออกตั๋วไปยังบุคคลอีกคนหนึ่งที่เปนผูทรง  
ถาตั๋วสั่งจายระบุชื่อ การเปลี่ยนมือยอมทําไดโดยการสงมอบและสลักหลังโดยผูทรง  ถาตั๋วสั่งจาย
แกผูถือการเปลี่ยนมือยอมทําไดโดยการสงมอบการครอบครองแตเพียงอยางเดียว   สรุปไดวา  
การ “transferable  of  possession”  ไมวาเปนแบบสมัครใจหรือไมสมัครใจก็ตาม  ก็เปนการ
เปลี่ยนมือใหตั๋วมาอยูในความครอบครองทั้งสิ้นและแมวาจะไดตั๋วมาอยูในความครอบครองโดย
วิธีการใดก็ตามและบุคคลนั้นก็ไดชื่อวาเปนผูทรงเชน  ผูซื้อส่ังจายเช็คหรือต๋ัวแลกเงินจายแกผูถือ  
ใหแกผูขาย  ตอมามีคนมาขโมยตั๋วกอนที่ผูขายจะสลักหลังตั๋ว  คนขโมยก็เปนผูทรง  ( thief is 
holder)  การสลักหลังตั๋วของผูขายไมมีความจําเปนในการเปลี่ยนมือ  แตในทางกลับกันตั๋วระบุชื่อ  
ถาผูซื้อส่ังจายในนามผูขาย  ขโมยขโมยตั๋วกอนผูขายสลักหลัง  ขโมยปลอมลายมือช่ือผูขาย ขโมย
ไมใชผูทรงหรือผลจะเหมือนกันถาผูไมมีอํานาจลงนามแทนผูขายสลักหลังลงลายมือชื่อโอนตั๋วไปก็
ยอมไมใชผูทรงตั๋วเงิน10 

ตามบทบัญญัติกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือของประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-202 
3-202. NEGOTIATION SUBJECT TO RESCISSION. 
“ (a) Negotiation is effective even if obtained (i) from an infant, a corporation 

exceeding its powers, or a person without capacity, (ii) by fraud, duress, or mistake, or 
(iii) in breach of duty or as part of an illegal transaction .  

   (b) To the extent permitted by other law, negotiation may be rescinded or may 
be subject to other remedies, but those remedies may not be asserted against a 
subsequent holder in due course or a person paying the instrument in good faith and 
without knowledge of facts that are a basis for rescission or other remedy.” 

                                        
9  ตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกาตั๋วแลกเงิน  ตั๋วสัญญาใชเงิน  

เช็ค  เปนตราสารเปลี่ยนมือประเภทหนึ่งที่อยูภายใตบทบัญญัติ Uniform  Commercial  Code :  
Commercial  Paper 

10  Richard E, Speciel Steve H. Nickles, Negotiable Instruments and Check 
Collection in a nutshell, St Paul West Publishing Company , p 209-210 
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วางหลักไววา  การโอนตราสารเปลี่ยนมือมีผลแมกระทั่งไดรับโอนจากผูเยาว  บริษัทที่การ
โอนตั๋วเงินเกินขอบวัตถุประสงคของบริษัท  ผูไรความสามารถ  หรือแมกระทั่งไดรับโอนมาโดยการ
ผิดสัญญาหรือขอสัญญาหลักไมชอบดวยกฎหมายหรือเปนคูสัญญาในตั๋วเงินนั้น  หรือบุคคล
ธรรมดาลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินแสดงเจตนาอยางบกพรอง โดยการฉอฉล  ขมขู  หรือแมมีการผิด
สัญญาของคูสัญญาใดคูสัญญาหนึ่งในตั๋วเงินหรือเปนสวนหนึ่งของนิติกรรมที่ไมชอบดวย
กฎหมายก็ตาม  เหลานี้ยอมไมทําใหการโอนตราสารบกพรอง  ผูรับโอนตราสารโดยชอบยอมได
สิทธิดีกวาผูโอนเสมอ  เพื่อที่จะใหเปนไปตามบทบัญญัติกฎหมายอื่นๆ  การโอนอาจถูกยกเลิกเพิก
ถอน  แตการยกเลิกเพิกถอนไมสามารถยกเปนขอตอสูผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายหรือผูจายเงิน
ตามตราสารโดยสุจริตและไมรูขอเท็จจริงในการยกเลิกเพิกถอนโดยบทบัญญัติของกฎหมายอื่นๆ 

หลักเกณฑดังกลาวเปนหลักเกณฑที่สอดคลองกับ ตาม ป.พ.พ มาตรา 312, 313 เร่ืองการ
โอนสิทธิเรียกรองไดกลาวไววามูลหนี้อันพึงตองชําระตามเขาสั่ง  ลูกหนี้จะยกขอตอสูผูรับโอนโดย
สุจริตหาไดไมเวนแตปรากฏในตัวตราสารนั้นเองหรือที่มีขึ้นเปนธรรมดาจากลักษณะแหงตราสาร
นั้น 

ตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 8,31  ไดกลาวถึงลักษณะของตรา
สารเปลี่ยนมือไว  โดยเฉพาะในมาตรา 31 

(1) A bill is negotiated when it is transferred from one person to another in 
such a manner as to constitute the transferee the holder of bill. 

(2) A bill payable to bearer is negotiated by delivery A bill 
(3) bill payable to order is negotiated by the indorsement of the holder 

completed by delivery 
(4) Where the holder of a bill payable to his order transfer it for value without 

indorsing it, the transfer gives the transferee such title as transferer had in the bill,and 
the transferee in additiion acquires the right to have the indorsement of thr transferor…..    

 
ซึ่งหลักเกณฑการโอนดังกลาวใน มาตรา 31 มีบัญญัติไวอยางเดียวกับการโอนตั๋วเงินตาม

กฎหมายลักษณะตั๋วเงินของประเทศไทยใน  ป.พ.พ  มาตรา 917 และ มาตรา 918  แตผูรับโอนที่
ไดสิทธิเปนผูทรงโดยสมบูรณ  หาจําตองมีคาตอบแทนอยางพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศ
อังกฤษ  มาตรา 31(4)  ไม  หลักเกณฑความเปนตราสารเปลี่ยนมือตามพระราชบัญญัติตั๋วแลก
เงินประเทศอังกฤษนี้ จะตองมีคาตอบแทนการโอนตั๋วจะโอนจากบุคคลหนึ่งไปยังอีกบุคคลหนึ่ง
โดยการสงมอบจนกระทั่งผูรับโอนสามารถยื่นฟองคดีไดในนามตนเองและผูรับโอนโดยสุจริตและ
เสียคาตอบแทนไดรับสิทธิตามตั๋วอยางเต็มที่ปราศจากขอตอสูในสิทธิตามตั๋วเงิน ( free from 
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defect in title) ในกรณีตั๋วแลกเงินและเช็คตองสั่งจายเงินในจํานวนที่แนนอนและตั๋วสัญญาใชเงิน
ตองมีคํากลาววาจะใชเงินในจํานวนที่แนนอนเชน ตั๋วแลกเงินจายเงินในเงื่อนไขที่วาตองมีใบตรา
สง( bill of lading) แนบมาดวยจึงจะบังคับตามตั๋วแลกเงินได ดังนี้ไมใชตั๋วแลกเงิน11   ตราสารเปน
เพียงใบเสร็จรับเงินโดยไมมีคําสัญญาใดๆ เชน deposit receipt  ยอมไมใชตราสารเปลี่ยนมือ12  

 
มีประเด็นปญหาวา ผูโอนไปลักขโมยตั๋วเงินชนิดผูถือมาหรือเก็บไดแลวมาโอนตอหรือมี

สิทธิในตั๋วเงินอยางบกพรอง เชน ผูโอนตั๋วไดตั๋วมาโดยการขมขู  หลอกลวงมา  เมื่อไดตั๋วเงินมาใน
ลักษณะเชนนี้แลว  ผูโอนตั๋วสงมอบตั๋วใหแกผูรับโอนโดยสุจริตและปราศจากความประมาท
เลินเลออยางรายแรง  ผูรับโอนตั๋วนั้นจะมีสิทธิอยางใดในตั๋วฉบับนั้น  หากพิจารณาตาม
หลักเกณฑขอยกเวนผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอนดังกลาว  ผูไดรับโอนตั๋วชนิดผูถือเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายยอมไดสิทธิตามตั๋วแมวาผูโอนตั๋วจะไมมีสิทธิตามตั๋วเงินนั้นก็ตาม  ดังจะกลาว
รายละเอียดในหัวขอต๋ัวเงินเปนขอยกเวนของหลักกฎหมายที่วา”ผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอน” 
ตอไป 

ดังนั้นพอสรุปไดวา ตั๋วเงินเปนเอกสารสิทธิ บุคคลผูครอบครองตั๋วเงินยอมมีสิทธิบังคับ
ตามตั๋วเงินนั้นและสามารถโอนเปลี่ยนมืออยางตราสารเปลี่ยนมือ (negotiable instrument)  อัน
จะทําใหผูรับโอนตราสารเปลี่ยนมือโดยชอบมีสิทธิดีกวาผูโอนใหแกตน  การโอนที่จะทําไดโดยการ
สลักหลังและสงมอบในกรณีตั๋วระบุชื่อและโอนโดยสงมอบในกรณีตั๋วผูถือและการโอนดังกลาวจะ
มีผลพิเศษกวาการโอนแบบ  transferable   เชนผูทรงใบตราสงโดยไดรับโอนมาจากบุคคลไมมี
สิทธิ  ผูทรงใบตราสงยอมไมมีสิทธิไปดวย  จึงเคยมีคํากลาววา ใบตราสงมีลักษณะเปนตั๋วกึ่ง
เปลี่ยนมือ ( Quasi-Negotiable) เนื่องจากขาดคุณสมบัติดังกลาวนั่นเอง  และพิเศษไปกวาการ
โอนแบบ assignable และจากคุณสมบัติการโอนที่พิเศษดังกลาวสงเสริมการคาที่ใชตราสาร
เปลี่ยนมือแทนการชําระหนี้เปนเงินสด [as money] และสงเสริมหลักเกณฑการเปนตราสาร
เปลี่ยนมือที่ใหโอนไดโดยงายและผูรับโอนไดรับความคุมครองไปมากกวาตราสารธรรมดา อยางไร
ก็ตามการครอบครองตราสารซึ่งเปนเอกสารสิทธิทุกชนิดยอมมีความสําคัญในการบังคับสิทธิตาม
ตราสารดังกลาว  หากตราสารหลุดมือหรือถูกลักไปแลวผูทรงยอมไมมีสิทธิที่จะบังคับชําระหนี้ตาม
ตราสารนั้น 

                                        
11  Guaranty Trust Co of  New York v Hannay & Co [1918] 1 KB 43. 
12  Akbar Khan v Attar Singh [1936] 2 All ER 545;PC [deposit receipt not a 

promissory note withiin the indian stamp Act 1899[no.2 of 1899]. 
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1.2   ต๋ัวเงินเปนตราสารที่ตองทําตามวิธีการที่กฎหมายกําหนดไว 
สัญญาตั๋วเงินแมกฎหมายจะวางขอกําหนดวา  ตั๋วแลกเงิน  ตั๋วสัญญาใชเงิน  และเช็ค  

ตองมีรายการ ตาม ป.พ.พ มาตรา 909, 983, 988  ตามลําดับ  หากตั๋วเงินมีรายการขาดตก
บกพรองไปจากที่ระบุในมาตราดังกลาว  ยอมไมสมบูรณเปนตั๋วเงิน  แตมีขอยกเวนตาม ป.พ.พ 
มาตรา 910, 948, 989  ที่วางหลักวา  “ตั๋วอันมีรายการขาดตกบกพรองไปจากที่ทานระบุไวใน
มาตรากอนนี้ ยอมไมสมบูรณ เปนตั๋วแลกเงิน ตั๋วสัญญาใชเงิน  เช็ค เวนแต…” ซึ่งเปนรายการใน
ตั๋วเงินที่กฎหมายยกเวนวาหากขาดหายไปก็ยังใชบังคับได โดยกฎหมายบัญญัติทางแกไวใน
มาตราดังกลาว ก็ยอมสมบูรณเปนตั๋วเงินเชนกันเชน  ถามิไดลงวันออกตั๋วทานวาผูทรงโดยชอบ
ดวยกฎหมายคนหนึ่งคนใดทําการโดยสุจริตจะจดวันตามที่ถูกตองแทจริงลงก็ไดเปนตนตาม (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 2395/2522)  ซึ่งหลักเกณฑในเรื่องการลงวันที่ในตั๋วนั้นผูทรงเติมวันที่แทจริงที่ถึง
กําหนดไวไดและหากผูทรงลงวันผิดโดยสุจริตหรือลงวันที่ผิดไมวากรณีใดๆ ถาหากตั๋วตกอยูในมือ
ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมีผลใหวันที่ที่ลงไวนั้นใชบังคับใหจายเงินไดเชนเดียวกับเปนวันที่
ถูกตองแทจริงไดและตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษมาตรา 3 และมาตรา 20 ตั๋ว
เงินไมเสียไปเมื่อไมมีการลงวันที่  ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายสามารถลงวันที่ที่ถูกตองได มี
ประเด็นปญหาวาสญัญาตั๋วเงินที่เปนแบบหรือไม  โดยพิจารณาตามบทบัญญัติ ป.พ.พ  มาตรา 
909, 910, 983, 984, 987, 989  แมวากฎหมายจะวางหลักเกณฑของตั๋วเงินไวอยางเครงครัดก็
ตาม  ถาเอกสารที่ทําขึ้นไมถูกตองตามแบบแหงตั๋วเงินก็เพียงแตไมสมบูรณเปนตั๋วเงินที่ตั้งใจจะให
เปนเทานั้น  (มาตรา 910, 948, 989) แสดงวาบทบัญญัติของกฎหมายที่กําหนดใหตั๋วเงินตองทํา
เปนหนังสือนั้นไมใชบทบัญญัติที่กําหนดแบบของสัญญาตาม ป.พ.พ มาตรา 15213  คําวา  ตั๋วเงิน
เปนสัญญาที่ตองทําเปน “หนังสือตราสาร”  ตาม ป.พ.พ มาตรา 908 ในที่นี้อาจทําใหเขาใจไดวา
เปนแบบของนิติกรรม  แตในเรื่องตั่วเงินนั้น  การไมทําใหครบถวนตามที่กฎหมายบัญญัติไวเปน
เพียงแตทําใหส่ิงนั้นไมสมบูรณเปนตั๋วเงินตามที่ตั้งใจจะใหเปนเทานั้น  ดังนั้น จะเห็นไดจาก
บทบัญญัติมาตรา 910 จึงแสดงใหเห็นไดวาบทบัญญตัิของกฎหมายที่ใหตั๋วเงินตองทําเปนหนังสือ
ตั๋วนั้นจึงไมใชบทบัญญัติที่กําหนดแบบของนิติกรรมตามความหมายของมาตรา115(บทบัญญัติ
ใหม ป.พ.พ มาตรา 152) ซึ่งมีผลทําใหนิติกรรมที่ไมทําตามแบบตกเปนโมฆะ14  อยางไรก็ตามใน
กรณีที่ตั๋วเงินไมสมบูรณเปนตั๋วเงิน ถามีขอความและลายมือช่ือพอเปนหลักฐานแหงหนี้อยางอื่น

                                        
13  จิตติ  ติงศภัทิย,  กฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชีเดินสะพัดและตั๋วเงิน , หนา 

28 
14 ไพฑูรย  คงสมบูรณ,  คําอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน,( คณะนิติศาสตร

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย,2527) , หนา 8 
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และหากเขาแบบสัญญาอยางอื่นก็ฟองบังคับตามสัญญานั้นได ซึ่งตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงิน
ประเทศอังกฤษ หากไมมีความสมบูรณเปนตั๋วเงินแตอาจมีผลบังคับตามสัญญาอื่นๆ  ถาเขา
ลักษณะที่กฎหมายบัญญัติไวและสามารถโอนสิทธิ (assingment) ไดตามตามกฎหมายนั้นๆ15 ซึ่ง
กรณีดังกลาวมีคําพิพากษาฎีกาที่  439/ 2493 ของประเทศไทยตัดสินไวในแนวเดียวกับ
พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษของประเทศอังกฤษ 

 
เมื่อพิจารณาตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ นิยามตั๋วแลกเงินตามมาตรา 

3 , นิยามเช็คตามมาตรา 73,  นิยามตั๋วสัญญาใชเงินตามมาตรา 83  จะเห็นไดวาตราสารทั้งสาม
ไมมีกฎหมายกําหนดแบบไวชัดเจน  ไมยึดติดการใชคําเพียงแตมีคุณลักษณะความเปนตราสาร
เปลี่ยนมือ ( Requisite of Negotiable Instruments)  

  
นอกจากนี้มีประเด็นปญหาที่นาสนใจวา  การกรอกขอความตามรายการ  ป.พ.พ  ของ

ประเทศไทย มาตรา 909, 983, 988 หาจําตองกรอกหรือพิมพโดยผูลงลายมือช่ือเองไม (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 1403/2518, 1353/2518)  ดังนั้นหากปรากฏขอเท็จจริงวาผูส่ังจายลงลายมือช่ือไว
แตตัวแทนกรอกจํานวนเงินผิดไปจากที่ผูสั่จายมอบหมาย  ผูส่ังจายยอมตองรับผิดตามเนื้อความ
ในตั๋วเงินนั้น ตาม ป.พ.พ มาตรา 900, 914 , 916  และหากเปนกรณีผูส่ังจายเช็คลงชื่อไวแตไมได
รับมอบหมายใหบุคคลใดกรอกขอความ  ความรับผิดฐานตัวการตัวแทนไมเกิด  ไมจําตองรับผิด
ตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้น  เพราะเช็คที่มีแตลายมือช่ือผูสั่งจายและวันออกเช็ค  สวนรายการอื่น
ไมมี  เช็คนั้นไมสมบูรณตามกฎหมายและผูทรงเช็คจะเติมขอความใดผิดไปจากที่ ป.พ.พ มาตรา 
910 ประกอบมาตรา 989  มิได ผูส่ังจายไมตองรับผิดแตประการใด ตามแนว(คําพิพากษาฎีกาที่ 
1541/2514)  และนอกจากนี้บุคคลที่ลงขอความดังกลาวในเช็คไมตรงตามความประสงคของผูส่ัง
จายยังตองรับผิดฐานปลอมเอกสารสิทธิตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 265 อีกดวย  ซึ่ง
หลักเกณฑเร่ืองการลงลายมือช่ือไมมีกฎหมายใหอํานาจใหลงแทนกันไดเวนแต ป.พ.พ  มาตรา 
1008  

มีการใหสัตยาบันแกการลงลายมือช่ือที่ลงไวโดยปราศจากอํานาจนั้น  ดังนั้นหากตั๋วเงิน
กรณีที่มีผูส่ังจายลงชื่อแตขอความผิดไปจากที่มอบหมายใหผูอ่ืนกรอกไดหายไป  บุคคลผูไดรับโอน

                                        
15  Trust Co of New York v Hannay & Co [1918] 2 KB 623. {1918-19]All ER Rep 

151,CA 
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จากผูเก็บได หรือผูลักตั๋วมายอมไมเปนผูทรงตั๋วเงินเนื่องจากตั๋วเงินไมสมบูรณเปนตั๋วเงินแลว  ผู
ทรงยอมไมเปนผูทรงเชนกัน   

 
ตาม พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 20 Inchoate instruments 
[1]  Where a simple signature on a blank… paper is delivered by the signer in 

order that it may be converted into a bill,it operates as a prima facie authority to fill it up 
as a complete bill for any amount…,using the signature for that of the drawer, or the 
acceptor, or an indorser;and, in like manner,when a bill is wanting in any meterial 
particular,the person in possession of it has a prima facie authority tofill up the omission 
in any way he thinks fit.  … 

 วางหลักไววาในกรณีที่มีลายมือช่ือในฐานะตางๆในกระดาษเปลาเพื่อที่วาใหกระดาษนั้น
มีลักษณะเปนตั๋วแลกเงิน กฎหมายใหสิทธิแกบุคคลผูครอบครองตั๋วแลกเงินเติมขอความใดให
สมบูรณเปนตั๋วแลกเงนิไดตามสมควรและหลังจากเติมขอความตามสมควรแลวหากตั๋วแลกเงินไป
ตกอยูในมือของผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  บุคคลดังกลาวสามารถบังคับใหใชเงินไดเสมือนวาได
เติมขอความในเวลาอันสมควรและภายใตอํานาจที่กฎหมายใหไว  ดังนั้นหากผูลงลายมือช่ือใน
กระดาษเปลาโดยไมมีขอความ  บุคคลผูครอบครองตั๋วแลกเงินสามารถเติมขอความใหถูกตอง
สมบูรณไดเทาที่กฎหมายใหอํานาจไวและตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วแลกเงินนั้น 

  
1.3      ขอความในตั๋วเงินจะมีผลก็เฉพาะแตขอความที่กฎหมายระบุไว 
   
ขอความที่ปรากฏในตั๋วเงินนอกจากที่กฎหมายกําหนดไว  ขอความนั้นยอมไมมีผลอยาง

ใดในตั๋วเงิน ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 899  บัญญัติวา “ขอความอันใดซึ่ง
มิไดมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายลักษณะนี้ ถาเขียนลงในตั๋วเงิน  ทานวาขอความอันนั้นหาเปน
ผลอยางใดแกตั๋วเงินนั้นไม” แตตั๋วเงินฉบับนั้นยังคงใชไดอยูไมเสียไป ยังเปนตั๋วเงินที่สมบูรณ  
เพียงแตขอความที่เขียนถือวาไมไดเขียนหรือไมมีอยูเลยตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน  แตขอความ
ที่เขียนเกนิเลยดังกลาวสามารถเปนหลักฐานที่พิสูจนหนี้ตามกฎหมายอื่นได และอาจผูกพันตาม
กฎหมายลักษณะอื่นๆถาเขาเกณฑหรือลักษณะที่ใชเปนหลักฐานแหงมูลหนี้อ่ืนได แตอยางไรก็ดี
ขอความที่เขียนเกินไปตองไมใชเร่ืองที่ขัดความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนและ
ตองเปนขอความที่ตัดออกแลวตั๋วเงินก็มีความสมบูรณครบถวนเปนตั๋วเงินอยู  หากเปนขอความที่
เขียนเกินไปจนถึงจํากัดตัดตอนขอความที่ตองเขียนยอมทําใหเอกสารนั้นไมสมบูรณเปนตั๋วเงิน  ดัง
มคีําพิพากษาฎีกาที่ตัดสินไวคือ 
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คําพิพากษาฎีกาที่ 3509/2542   เช็คเปนตราสารเปลี่ยนมือที่ตองการความเชื่อถือใน

ระหวางผูส่ังจายและผูทรงทั้งหลายวา  เมื่อนําเช็คไปเรียกเก็บเงินแลวจะมีการจายเงินตามเช็ค  
ขอกําหนดเงื่อนไขใดๆ  อันเปนการหามหรือจํากัดการจายเงินจะมีไมไดจึงตองเปนไปตาม
บทบัญญัติของกฎหมาย  การที่จําเลยขีดเสนสีดําไวในชองวันที่การกระทําดังกลาวไมมีบทบัญญัติ
ของกฎหมายใหอํานาจวากระทําได  ขอความดังกลาวจึงหาเปนผลอยางหนึ่งอยางใดแกเช็คนั้น
ตาม ป.พ.พ มาตรา 899  จึงถือวาจําเลยออกเช็คโดยไมไดลงวันที่ออกเช็คไว  เมื่อโจทกไดรับเช็ค
และนําเขาบัญชี  โจทกหรือเจาหนาที่ธนาคารจึงลงวันที่ในเช็คไดตามมาตรา 910 วรรคทาย  
ประกอบมาตรา  989  

 
 จึงมีขอนาสังเกตวาหากตั๋วเงินมีขอความเกินกวาที่กฎหมายระบุใหมีซึ่งไมมีผลตาม

กฎหมายตั๋วเงิน  แตอาจใชเปนหลักฐานตามสัญญาอยางอื่นไดนั้น  สามารถใชเปนหลักฐานก็
เฉพาะแตคูสัญญาเทานั้นหาไดมีผลถึงผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไม  แตคูสัญญานั้นอาจยกเปน
ขอตอสูผูครอบครองตั๋วเงินไดวา  รูขอเท็จจริงวามีเงื่อนไขในการใชเงิน  ตั๋วเงินยอมไมสมบูรณเปน
ตั๋วเงิน  ผูไดรับโอนตั๋วไวในความครอบครองยอมไมมีฐานะเปนผูทรงและเปนการรับโอนตั๋วโดยไม
สุจริต 

ตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ  มาตรา 3 ใหคํานิยามตั๋วแลกเงินไววา  
ตองเปนหนังสือตราสารที่มีคําสั่งใหใชเงินโดยปราศจากเงื่อนไขใหจายเงินในจํานวนที่แนนอน  ซึ่ง
มีหลักเกณฑเดียวกบั ป.พ.พ  มาตรา 909(2), 98[2],988[2]  (an unconditional order in writing) 
เมื่อตราสารใดมีเงื่อนไขการจายเงินยอมไมเปนตั๋วแลกเงิน การออกเช็คโดยใชฟอรมเปนกระดาษ
เปลาโดยลงขอความวา “ to be retained “ โดยมีสัญญาวาหลังจากพนักงานธนาคารไดออกแบบ
ฟอรมเช็คใหแลวจะออกเช็คใหแทนกระดาษใหไว  ดังนี้ไมเปนการออกเช็คโดยมีเงื่อนไขเพราะ
พนักงานธนาคารจะออกใหใหมหรือไมขึ้นอยูกับบุคคลที่ออกเช็คนั้น16 หรือคํากลาวที่วา “as per 
agreement” ไมทําใหตั๋วมีเงื่อนไข17  เชนกัน 
 
 

                                        
16 Roberts & Co v Marsh [1915] 1 KB 42,84 LJKB 388,CA 
17 Jury v Banker [1858] EB& E 459,27LJQB 225 
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1.4     ต๋ัวเงินเปนขอยกเวนของหลักกฎหมายที่วา “ผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอน” 

ตั๋วเงินเปนตราสารที่ใชในทางธุรกิจเพื่อชําระหนี้ จึงตองมีการโอนโดยงายและมีความ
คลองตัว มีความสะดวกรวดเร็ว การโอนยอมทําไดโดยกรณีตั๋วระบุชื่อ สลักหลังและสงมอบ ตาม 
ป.พ.พ มาตรา 917 สวนตั๋วผูถือโอนโดยการสงมอบ มาตรา 918  ตั๋วเงินมีหลักเกณฑในการยกขอ
ตอสูและการโอนสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินแตกตางกับตราสารชนิดอื่น กรณีตั๋วผูถือผูทรงจะตอง
ไดรับโอนตั๋วมาโดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรง  และกรณีตั๋วระบุชื่อ
ตองไดรับโอนมาโดยสลักหลังไมขาดสายจึงจะมีสิทธิดีกวาผูโอนตั๋วเงินมาให     แมวาผูโอนตั๋วเงิน
มาใหผูทรงอาจไดตั๋วเงินมาโดย ลักขโมย เก็บต๋ัว(ชนิดผูถือ)ไดก็ตาม  ผูรับโอนเปนผูทรงตั๋วเงินโดย
ชอบดวยกฎหมายหากไมรูถึงความไมสุจริตนั้น ( takes  free of  the  claim  to the  instrument)  
และเนื่องจากตั๋วเงินเปนหนี้ซึ่งมีตราสารดังกลาวมาแลวในหัวขอที่ 1.1  จึงนําบทบัญญัติตาม 
ป.พ.พ มาตรา 312 บัญญัติวา “ ในมูลหนี้อันพึงตองชําระตามเขาสั่งนั้น ลูกหนี้จะยกขอตอสูซึ่งมี
ตอเจาหนี้เดิมข้ึนเปนขอตอสูผูรับโอนโดยสุจริตนั้นหาไดไมเวนแตที่ปรากฏในตัวตราสารนั้นเองหรือ
ที่มีข้ึนเปนธรรมดาสืบจากลักษณะแหงตราสารนั้น” และตามมาตรา 313 บัญญัติวา “บทบัญญัติ
แหงมาตรากอนนี้  ทานใหใชบังคับตลอดถึงหนี้อันพึงตองชําระแกผูถือนั้นดวย  แลวแตกรณี” มา
ใช จากบทบัญญัติทั้งสองวางหลักผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน  นอกจากนี้ในกรณีที่ผูทรงคน
กอนๆ  ฟองเรียกตั๋วเงินคืนจากผูทรงตั๋วคนปจจุบัน  ผูทรงตั๋วเงินดังกลาวไมจําตองคืนตั๋วเงินนั้น  
เวนแตตนจะไดตั๋วเงินมาโดยทุจริต  หรือไดมาโดยความประมาทเลินเลออยางรายแรงตาม 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 905 วรรคทาย  ผูรับโอนเอกสารอื่นที่ไมใชเอกสารสิทธิ
ที่มีการโอนแบบ Negotiable  ยอมไมไดรับความคุมครองดุจตราสารเปลี่ยนมือนี้  นอกจากนี้ใน
บทบัญญัติเร่ืองตั๋วเงิน ป.พ.พ มาตรา 916  ไดบัญญัติสอดคลองหลักกฎหมายที่วา “ สัญญายอม
ผูกพันเฉพาะคูสัญญา” และขอยกเวนหลัก ”ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน” วาบุคคลทั้งหลายผู
ถูกฟองในมูลต๋ัวแลกเงินหาอาจจะตอสูผูทรงดวยอาศัยขอตอสูอันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะ
บุคคลระหวางตนกับผูส่ังจายหรือผูทรงคนกอนๆนั้นไดไม  เวนแตการโอนจะไดมีข้ึนดวยคบคิดกัน
ฉอฉลตาม ป.พ.พ  มาตรา 916  กลาวคือ  เปนกรณีที่ไดรับโอนเช็คโดยรูถึงขอตอสูนั้นอยูกอนแลว
เชน โจทกรับโอนเช็คไปโดยมีเหตุอันสมควรสงสัยวาผูสลักหลังลักเช็คไปจากผูทรงหรือเก็บเช็คนั้น
ได  โจทกไมใชผูทรง(คําพิพากษาฎีกาที่ 842/2510)   และผูส่ังจายจะตอสูผูทรงวาถูกผูทรงคนกอน
หลอกลวงไมได  เวนแตจะมีการโอนโดยคบคิดกันฉอฉล  (คําพิพากษาฎีกาที่ 680/2501)  
นอกจากนี้ในเรื่องมาตรา 902 บัญญัติวา  “ ถาตั๋วเงินลงลายมือช่ือของบุคคลหลายบุคคลซึ่งไม
อาจจะเปนคูสัญญาแหงตั๋วเงินนั้นไดเลย  หรือเปนไดแตไมเต็มผลไซร  ทานวาการนี้ยอมไม
กระทบกระทั่งถึงความรับผิดของบุคคลอื่นๆ  นอกนั้นซึ่งคงตองรับผิดตามตั๋วเงิน”  
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สวนในกรณีบุคคลซึ่งไมอาจจะเปนคูสัญญาแหงตั๋วเงินไดเชน กรณีผูเยาวลงลายมือช่ือใน
ตั๋วเงินฐานะผูสลักหลัง  หากผูทรงยื่นตั๋วเงินเมื่อถึงกําหนดใหผูเยาวรับผิด  ผูเยาวสามารถยกขอ
ตอสูวาตนไมมีความสามารถ  และยกขอตอสูดังกลาวใหตนหลุดพนความรับผิดได  แตกรณีผูส่ัง
จายไมสามารถยกขอตอสูวาผูทรงไดรับโอนจากผูเยาวและผูสลักหลังคนอื่นๆ  โดยผานลายมือช่ือ
ผูเยาว  ยอมเปนผลใหตนหลุดพนไดไมตามมาตรา  902 นั่นเอง 

ตามบทบัญญัติพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 38 Right of Holder  
“ The rights and powers of the holder of a bill are as follows: 
[2]  Where he is a holder in due course, he holds the bill free from any defect of 

title of prior parties,as well as from mere personal defences available to prior parties 
among themselves,and may enforce payment against all parties liable on the bill: 

[3]  Where his title is defective [a] if he negotiates the bill to a holder in due 
course,that holder obtains a good and complete title to the bill,and [b] if he obtains 
payment of the bill the person who pays him in due course gets a valid discharge for the 
bill.  

วางหลักไววา ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายปราศจากขอตอสูที่เปนขอบกพรองแหงสิทธิ
ระหวางคูสัญญาคนกอนที่จะโอนตั๋วเงินมาใหผูทรงอันเปนขอตอสูเฉพาะตัวและผูทรงบังคับใชเงิน
เอากับคูสัญญาที่ตองรับผิดตามตั๋วเงินไดและแมทั้งผูรับโอนรับโอนมาโดยมีขอบกพรอง หาก
ปรากฏวาไดรับโอนมาโดยสุจริตแลว  บคุคลผูจายเงินตามตั๋วใหผูรับโอนตั๋วมานั้น  ยอมหลุดพน
จากความรับผิดตามตั๋วเงินนี้มีหลักเกณฑเดียวกับหลักขอยกเวนผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอน
นั่นเองซึ่งเปนไปตามหลักความเปน Negotiable Instruments ที่ทําใหตราสารเปลี่ยนมือโดยงาย
และคุมครองผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ซึ่งมีในกฎหมายไทยเรื่องตั๋วเงิน  มาตรา  916  ที่วาง
หลักวาบุคคลทั้งหลายหาอาจตอสูผูทรงดวยขอตอสูอันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลระหวาง
ตนกับผูสั่งจายหรือผูทรงคนกอนๆไดไม  เวนแตการโอนจะมีขึ้นดวยการคบคิดกันฉอฉล ดังนั้นผูรับ
โอนไดรับสิทธิตามตั๋วเงินบริบูรณแมผูโอนตั๋วเงินแกตนจะไดทําสัญญากับบุคคลที่ไรความสามารถ
หรือผูโอนผิดสัญญาที่ใชตั๋วเงินเพื่อชําระหนี้ก็ตาม   แตไมไดกลาวไวชัดเจนวาเปนขอยกเวนหลัก
ผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอนและจากบทบัญญัติของกฎหมายป.พ.พ มาตรา 905 วรรคสองที่วาผู
ทรง  ซึ่งแสดงใหปรากฏสิทธิของตนตามวิธีการดั่งกลาวมาในวรรคกอน  โดยตองไดรับโอนมาโดย
การสลักหลังไมขาดสายในกรณีตั๋วระบุชื่อ  และเปนผูมีตั๋วเงินไวในความครอบครองในฐานผูรับ
เงิน  ผูรับสลักหลัง หรือผูถือ  กรณีเปนตั๋วผูถือตามมาตรา  904  ยอมเปนผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมาย  หาจําตองสละตั๋วเงินไม เวนแตไดมาโดยทุจริต หรือไดมาดวยความประมาทเลินเลอ
อยางรายแรง    
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1.5   การออกและโอนตั๋วเงินใหไปในมูลหนี้อันใดถือเปนการชําระหนี้ไมใชการ

แปลงหนี้ใหม  
 ตั๋วเงินสวนมากที่ใชในวงการธุรกิจออกตั๋วเงินเพื่อชําระหนี้โดยตองมีมูลหนี้ตอกันอยูกอน

แลว    การออกตั๋วเงินเปนไปการเพื่อชําระหนี้    ตั๋วเงินเปนหนี้ซึ่งมีตราสารและมีวัตถุแหงหนี้คือ 
สงมอบเงิน แตการที่เปนหนี้เงิน   เจาหนี้หาจําตองยอมรับชําระดวยตั๋วเงินไมเพราะถือวาเปนการ
ชําระหนี้ดวยของอื่นตาม ป.พ.พ มาตรา 321 วรรคแรก บัญญัติวา “ ถาเจาหนี้ยอมรับการชําระหนี้
อยางอื่นแทนการชําระหนี้ที่ตกลงกันไว ทานวาหนี้นั้นก็เปนอันระงับส้ินไป” ทั้งนี้ตาม (คําพิพากษา
ฎีกาที่ 543/2510,1084/2510) กรณีที่เจาหนี้ยอมรับชําระหนี้โดยตั๋วเงินหนี้จะระงับส้ินไปก็ตอเมื่อ
ไดมีการชําระหนี้ตามตั๋วเงินนั้นแลวตามป.พ.พ มาตรา 321 วรรคทาย ( คําพิพากษาฎีกาที่ 
390/2515, 2879/2536)  

 ซึ่งตามมาตรา 321 วรรคทาย บัญญัติวา “ ถาชําระหนี้ดวยออก ดวยโอน หรือดวยสลัก
หลังตั๋วเงินหรือประทวนสินคาทานวาหนี้นั้นจะระงับส้ินไปตอเมื่อต๋ัวเงินหรือประทวนสินคาไดใช
เงินแลว”  จึงเห็นไดวาการชําระหนี้ดวยตั๋วเงินเปนการชําระหนี้โดยมีเงื่อนไข กลาวคือ  หนี้ตามตั๋ว
เงินและมูลหนี้เดิมจะระงับตอเมื่อมีการใชเงินตามตั๋วเงินแลวและมูลหนี้เดิมยังไมระงับเพราะการ
ออกตั๋วเงินมีวัตถุประสงคเพื่อการเพื่อชําระหนี้ไมมีการเปลี่ยนแปลงวัตถุแหงหนี้ซึ่งเปนสาระสําคัญ
ของสัญญาไมทําใหมูลหนี้เดิมระงับจึงไมใชการแปลงหนี้ใหม หนี้เดิมระงับเมื่อมีการใชเงินตามตั๋ว
เงินแลวตาม ป.พ.พ  มาตรา 321  วรรคทาย   หากไมมีการใชเงินตามตั๋วเงิน   เจาหนี้สามารถ
เลือกบังคับตามมูลหนี้เดิมหรือตามตั๋วเงินไดแลวแตวาทางใดจะเกิดประโยชนตอเจาหนี้มากกวา
กัน  ซึ่งบทบัญญัติตาม ป.พ.พ มาตรา 1005 บัญญัติวา  “ถาตั๋วเงินไดทาํขึ้นหรือไดโอนหรือสลัก
หลังไปแลวในมูลหนี้อันหนึ่งอันใด และสิทธิตามตั๋วเงินนั้นมาสูญสิ้นไปเพราะอายุความก็ดี หรือ
เพราะละเวนไมดําเนินการใหตองตามวิธีใดๆ อันจะพึงตองทําก็ดีทานวาหนี้เดิมนั้นก็ยังคงมีอยู
ตามหลักกฎหมายอันแพรหลายทั่วไป  เทาที่ลูกหนี้มิไดตองเสียหายแกการนั้น เวนแตจะไดตกลง
กันเปนอยางอื่น” 

 เมื่อพิจารณาความตามมาตรา 321 วรรคสามและมาตรา 1005 แลวยอมเห็นไดวาคูกรณี
ที่จะบังคบักันไดตามกฎหมายอยูแตเดิมแลวภายหลังไดออกหรือสลักตั๋วเงินชําระหนี้ตอกัน ตอมา
ผูทรงซึ่งเปนเจาหนี้ไมนําตั๋วเงินนั้นไปขึ้นเงินหรือฟองรองจนกระทั่งตั๋วฉบับนี้ขาดอายุความที่จะ
ฟองรองกันไดตามเรื่องตั๋วเงินก็ตาม  กรณีดังกลาวนี้ผูทรงที่ยังเปนเจาหนี้ของบุคคลผูที่ตองรับผิด
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ตามตั๋วเงินนั้นก็ยังอาจนํามูลหนี้เดิมที่มีอยูตอกันมาฟองใหลูกหนี้รับผิดไดในเมื่อมูลหนี้เดิมนั้นยัง
ไมขาดอายุความ เวนแตจะไดมีขอตกลงกันไวเปนอยางอื่น18     
 
 ทั้งนี้มีคําพิพากษาฎีกาวินิจฉัยในแนวเดียวกันวา 

คําพิพากษาฎีกาที่  3369/2525  การแปลงหนี้เปนสัญญาระหวางคูกรณีเพื่อระงับหนี้เดิม
แลวกอใหเกิดหนี้ใหมขึ้นผูกพันกันแทน  หนี้เดิมเปนอันระงับไป  จําเลยนําเช็คซึ่งผูอ่ืนเปนผูสั่งจาย
มาสลักหลังชําระหนี้ใหโจทก  ไมมีลักษณะเปนการแปลงหนี้ใหมเพราะไมมีการตกลงทําสัญญา
แปลงหนี้กันตามป.พ.พ  มาตรา  349  และไมเปนการแปลงหนี้ดวยการเปลี่ยนตัวลูกหนี้ตาม
มาตรา  350  เพราะผูส่ังจายเช็คซึ่งเปนลูกหนี้ใหมไมไดเขามาทําสัญญากับโจทกดวย 

 
คําพิพากษาฎีกาที่ 1791/2517   จําเลยตกลงซื้อที่ดินและสิ่งปลูกสรางจากโจทก  โดยให

โจทกอาศัยอยูในสิ่งปลูกสราง อีก 6 เดือน  โจทกยอมใหจําเลยชําระราคาบางสวน  ราคาสวนที่
เหลือจําเลยจายเช็คลงวันที่ลวงหนา 6 เดือนใหโจทกไว  ตอมาโจทกจําเลยขอใหเจาพนักงานที่ดิน
ทําสัญญาซื้อขายจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์ใหจําเลยระบุวาโจทกไดรับเงินคาโอนที่ดินเรียบรอย
แลว  แตเมื่อโจทกนําเช็คไปขอรับเงินธนาคารปฏิเสธการจายเงินอางวาเช็คพนกําหนดจายเงนิ  
ดังนี้โจทกจําเลยยังเจตนาผูกพันตามสัญญาซื้อขายฉบับเดิมตอไปตามเงื่อนไขเรื่องใหโจทกมีสิทธิ
อยูอาศัยในสิ่งปลูกสรางแลกเปลี่ยนกับการผอนระยะเวลาการชําระคาที่ดินที่ยังไมไดชําระ  การทํา
สัญญาซื้อขายจดทะเบียนที่ดินตอพนักงานเจาหนาที่เปนเพียงพิธีการโอนกรรมสิทธใหถูกตองตาม
กฎหมายเทานั้นหาไดมีเจตนาจะแปลงหนี้หรือยกเลิกสัญญาฉบับเดิมไม  เมื่อจําเลยไมไดเสียหาย
เนื่องจากการที่โจทกไมไดนําเช็คไปขอรับเงินตามกําหนดและมีขอตกลงกันไวเปนอยางอื่น  กรณี
จึงตองดวยป.พ.พ  มาตรา 321 และ 1005 จําเลยตองรับผิดชําระราคาที่ดินที่ยังเหลืออยู 

 
ดังนั้นจะเห็นวา คูกรณีตองมีมูลหนี้เดิมที่บังคับกันไดตามกฎหมายอยูแลวจึงออกตั๋วเงิน

ชําระหนี้ตอกันและการออกเช็คชําระหนี้หาทําใหมูลหนี้เดิมระงับไปไมตราบใดที่ยังไมมีการชําระ
หนี้ตามเช็คนั้น ตาม ป.พ.พ มาตรา 321 วรรคทาย 

 

                                        
18 ประภาศน  อวยชัย,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชญวาดวยตั๋วเงินและ

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค, พิมพคร้ังที่ 3, (กรุงเทพมหานคร: แสงทองการพิมพ, 2512) หนา 
149 
 



 20

มีปญหานาคิดวา หากมูลหนี้เดิมไมชอบดวยกฎหมายหรือมีวัตถุประสงคเปนการตองหาม
โดยชัดแจงโดยกฎหมายเปนการพนวิสัยหรือเปนการขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี
ของประชาชน ตามป.พ.พ. มาตรา 150 เจาหนี้ตามตั๋วเงินจะบังคับใหชําระหนี้ตามตั๋วเงินไดหรือไม 
จากประเด็นปญหาดังกลาวสามารถแยกได 2 กรณี 

1. กรณีที่เจาหนี้เปนผูรับเงินไดรับโอนตั๋วเงินจากผูสั่งจายหรือผูออกตั๋ว หรือระหวาง
คูสัญญากันเอง  ยอมยกขอตอสูระหวางกันเองขึ้นตอสูไดวาออกเช็คชําระหนี้โดยมีมูลหนี้ไมชอบ
ดวยกฎหมายเปนโมฆะ จึงไมมีมูลหนี้ตองชําระตามตั๋วเงิน  ฟองบังคับไมได และการเปนคูสัญญา
โดยตรงไมอยูในหลักเกณฑป.พ.พ มาตรา 916 เชน ผูสั่งจายออกเช็คเพื่อชําระหนี้ตามสัญญา  ซึ่ง
ขัดตอความสงบเรียบรอยของประชาชน  ผูส่ังจายยกขอตอสูนี้ข้ึนตอสูผูทรงซึ่งเปนคูสัญญาตาม
หนี้เดิมได (คําพิพากษาฎีกาที่  1288/2501)  โจทกรับเช็คไวโดยปราศจากมูลหนี้ที่จําเลยเปนผูสั่ง
จายจะตองชําระแกโจทก จําเลยไมตองใชเงินตามเช็คแกโจทก จําเลยอางเปนขอตอสูโจทกได (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 130/2523) โจทกยึดถือต๋ัวสัญญาใชเงินที่ออกใหกันไวโดยทําเจตนาลวงกับจําเลย
เพื่อลวงผูอ่ืนในเรื่องการซื้อขายและเชาซื้อรถยนตระหวางจําเลยกับโจทก  เพื่อปองกันมิให
บุคคลภายนอกเขายุงเกี่ยวกับรถยนตดังกลาว และเมื่อถึงเวลาที่กําหนดจะมีการคืนรถยนตและตั๋ว
เงินใหแกกนั  โดยไมมีการซื้อขายและเชาซื้อรถยนตกันแตอยางใด ตั๋วสัญญาใชเงินดังกลาวจึงตก
เปนโมฆะ  ไมมีผลบังคับระหวางโจทกจําเลย (คําพิพากษาฎีกาที่ 786/2528) 

2. กรณีเจาหนี้เปนผูทรงโดยชอบที่ไดรับโอนตั๋วเงินมาโดยสุจริตไมปรากฏวามีการ
คบคิดกันฉอฉลและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรง  บุคคลทั้งหลายผูถูกฟองในมูล
ตั๋วเงินหาอาจตอสูผูทรงดวยขอตอสูอันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลระหวางตนกับผูสั่งจาย
หรือผูทรงกอนๆนั้นไดไม ตาม ป.พ.พ มาตรา 916  เชน จําเลยทั้งสองใหการวา ไดใหเช็คพิพาทแก
มารดาโจทกเพื่อเปนประกันหนี้  ตอมาจําเลยทั้งสองไดชําระหนี้ครบถวนแลวเช็คพิพาทจึงไมมีมูล
หนี้  เปนคําใหการที่กลาวถึงความเกี่ยวพันระหวางจําเลยกับมารดาโจทกซึ่งเปนผูทรงคนกอนเมื่อ
จําเลยทั้งสองไมไดใหการตอสูวาโจทกไดรับโอนเช็คพิพาทโดยคบคิดกันฉอฉลกับมารดาโจทก
เทากับไมไดยกมาตรา 916 แหง ป.พ.พ ขึ้นตอสู จําเลยทั้งสองจึงตองรวมรับผิดตามเนื้อความใน
เช็คโดยไมตองวินิฉัยวาเช็คมีมูลหนี้หรือไมตาม (คําพิพากษาฎีกาที่ 545/2536 และคําพิพากษา
ฎีกาที่ 1583/2536 ) 

แตอยางไรก็ตามมีขอสังเกตวาตั๋วเงินไมมีมูลหนี้ยกเปนขอตอสูระหวางคูสัญญาหรือผูทรง
โดยไมชอบดวยกฎหมายหรือฉอฉลไดตาม ป.พ.พ มาตรา 916 และเมื่อไมมีมูลหนี้  กรณีเช็คยอม
ฟองใหรับผิดตาม พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ. 2534 อันเปน
ความผิดทางอาญาไมได ( คําพิพากษาฎีกาที่ 2148/2531,2041/2533, 4203/2541)  
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พอที่จะสรุปไดวาการออกตั๋วเงินไมใชเปนการแปลงหนี้ใหมมูลหนี้เดิมไมระงับไปเจาหนี้
สามารถเลือกฟองบังคับตามมูลหนี้เดิมหรือฟองตามตั๋วเงินก็ไดแลวแตวาอยางใดมีประโยชน
มากกวากัน  และแมวามูลหนี้เดิมไมมีอยูระหวางผูโอนและผูรับโอนคนกอนๆ ผูรับโอนโดยสุจริตอัน
เปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายยอมไดรับความคุมครองตาม ป.พ.พ  มาตรา  916 และหลักเกณฑ
ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอนดังไดกลาวมาแลวในหัวขอกอนๆ 

 
1.6    ตั๋วเงินเปนขอยกเวนหลักความสัมพันธเฉพาะตัวของคูสัญญา  (privity of contract)  
ตาม LUX GEMTIUM  Dictionary of  English Law 1959   นิยาม “Privity  of Contract 

is the relation which exists between the immediate parties to a contract, as where A 
agrees with B to pay him 100 pound . Privity of contract  is necessary to enable one 
person to sue another on a contract. Thus, if A agrees with B that he will pay 100 pound 
,C, for want of  privity between them, cannot bring an action  agaist A on the contract 
[Moore v. Bushell [1858] 27 L.J.Ex.3].” 

วางหลักไววา  ความสัมพันธที่มีตอกันตามสัญญา เชน เอ ตกลงกับ บี วาจะจายให บี 
100 ปอนด หลักความผูกพันเฉพาะคูสัญญานี้มีความสําคัญในการยื่นฟองใหปฏิบัติตามสัญญา 
ดังนั้นถาเอ ตกลงกับ บี จะจายเงิน 100 ปอนดให ซี  เปนความผูกพันระหวาง เอกับ บี  ซีจะมา
ฟองใหเอ ปฏิบัติตามสัญญาไมได  ตาม Black’s Law Dictionary 1979 ไดใหความหมายใน
ทํานองเดียวกันวาเปนความสัมพันธระหวางคูสัญญาสองฝายหรือมากกวาสองฝาย ที่จะตอง
ปฏิบัติตามสัญญา เร่ืองความผูกพันเฉพาะคูสัญญามีความสําคัญมากและยกเปนขอตอสูในศาล
เสมอ  เชน มลรัฐ  Massachusetts มีบทบัญญัติเร่ืองนี้ไวโดยเฉพาะใน  กฎหมายตราสารเปลี่ยน
มือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 2-318 บัญญัติวา “ Lack of privity between plaintiff and 
defendant shall be no defense in any action brought  against the 
manufacturer,seller,lessor or supplier of goods to recover damages for breach of 
warranty, express or implied, or for negligence, although the plaintiff did not purchase 
the goods from the defendant  ..” เปนตน  ศึกษาหลัก Privity of Contract ที่วาสัญญา
ผูกพันเฉพาะคูสัญญาตามหลักเกณฑกฎหมายวาดวยหนี้โดยความผูกพันเฉพาะตนระหวาง
คูสัญญาสองฝายหรือมากกวานั้นใหตองปฏิบัติตามสัญญา  การฟองรองบังคับใหเปนไปตามขอ
ผูกพันจะฟองรองไดตอเมื่อมีความผูกพันตามสัญญาเทานั้น หลักเกณฑดังกลาวตามกฎหมายไทย
ไมไดระบุไวชัดเจน หากแตมีเพียงหลักบุคคลสิทธิ อันเปนสิทธิที่กอใหเกิดหนาที่เฉพาะราย  อัน
ไมใชหนาที่เปนการทั่วไป   หนี้ตามสัญญามีอยูเฉพาะเจาะจงระหวางคูสัญญาเทานั้น  ผูปฏิบัติ
หนาที่จึงมีตัวตนแนนอนวาเปนใคร  เชน โดยหลักทั่วไปผูขายก็ไปบังคับใหผูอ่ืนนอกจากผูซื้อชําระ
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ราคาไมได เพราะเขาไมใชลูกหนี้  หลักเกณฑบุคคลสิทธิเปนพื้นฐานของบรรพ 2 หนี้ บรรพ 3
เอกเทศสัญญา เร่ืองทรัพย ครอบครัว มรดก เนื่องจากสัญญาทุกชนิดมีพื้นฐานมาจากเรื่อง หนี้ นิติ
กรรมสัญญา  รวมถึงกรณีของสัญญาตั๋วเงินที่มีมูลหนี้ตอกันกอนจึงออกตั๋วเงินชําระหนี้ได (กรณี
บังคับระหวางคูสัญญาตามมูลหนี้เดิมยกขอตอสูเร่ืองความผูกพันเฉพาะตัวขึ้นกลาวได) 

นอกจากนี้หลักเกณฑตาม ป.พ.พ บรรพ 2 หมวด 5  ความระงับแหงหนี้กรณีเปนหนี้ที่ตอง
ชําระแกเจาหนี้โดยเฉพาะเจาะจง ป.พ.พ มาตรา  314 บัญญัติวา “ อันการชําระหนี้  ทานวา
บุคคลภายนอกจะเปนผูชําระก็ได  เวนแตสภาพแหงหนี้ไมเปดชองใหบุคคลภายนอกชําระ หรือจะ
ขัดกับเจตนาอันคูกรณีไดแสดงไวบุคคลผูไมมีสวนไดเสียดวยในการชําระหนี้นั้น จะเขาชําระหนี้
โดยขืนใจลูกหนี้หาไดไม”มาตรา  315 บัญญัติวา “ อันการชําระหนี้นั้นตองทําใหแกตัวเจาหนี้หรือ
แกบุคคลผูมีอํานาจรับชําระหนี้แทนเจาหนี้  การชําระหนี้ทําใหแกบุคคลผูไมมีอํานาจรับชําระหนี้
นั้น ถาเจาหนี้ใหสัตยาบันก็นับวาสมบูรณ” จากหลักเกณฑดังกลาวชี้ใหเห็นวา การชําระหนี้ตอง
ชําระหนี้แกเจาหนี้เทานั้นหนี้จึงระงับ  หากไปชําระใหบุคคลอื่นที่ไมมีอํานาจหนี้ยอมไมระงับและ
เปนความผูกพันเฉพาะเจาหนี้  ลูกหนี้เทานั้นไมผูกพันบุคคลอื่นๆ  ที่ไมใชคูสัญญา  ในเรื่อง privity 
of contract ความสัมพันธระหวางมูลหนี้พื้นฐานอันจะกอใหเกิดหนี้ระหวางลูกหนี้และเจาหนี้
นํามาใชกับกฎหมายลักษณะตั๋วเงินเชนกัน  แตใชเปนขอตอสูระหวางคูสัญญาคนกอนที่โอนตั๋วมา
ใหหรือใชระหวางผูโอนตั๋วกับผูรับโอนตั๋วกันเอง แตไมใหยกเรื่องขอตอสูเฉพาะตนขึ้นตอสูผูรับโอน
ตั๋วโดยชอบดวยกฎหมายที่ไมใชคูสัญญาโดยตรง  

สัญญาตั๋วเงินเปนสญัญาชนิดหนึ่งการแสดงเจตนาทํานิติกรรมของผูเปนลูกหนี้ตามตั๋วเงิน
ยอมนํากฎหมายนิติกรรมและหนี้จึงนํามาใชบังคับดวย   โดยวินิจฉัยประกอบกับบทมาตราที่
บัญญัติไวใน ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ลักษณะ 21 และเมื่อพิจารณาถึงรากฐานของ
กฎหมายลักษณะตั๋วเงินจะเห็นไดวา  สัญญาตั๋วเงินกอเกิดขึ้นไดดวยการแสดงเจตนาของคูสัญญา 
ทําโดยใจสมัคร  มุงตรงตอการผูกนิติสัมพันธขึ้นระหวางบุคคล  เพื่อจะกอ เปลี่ยนแปลง โอน สงวน 
หรือระงับซึ่งสิทธิและหากปรากฎวามูลหนี้ตามตั๋วเงินมีวัตถุประสงคเปนการตองหามชัดแจงโดย
กฎหมาย เปนการพนวิสัยหรือเปนการขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 
การนั้นเปนโมฆะ  ตามป.พ.พ มาตรา 150  อันจะมีผลใหบังคับตามตั๋วเงินนั้นไมได (คําพิพากษา
ฎีกาที่ 130/2523, 2932/2519) 

บุคคลผูตองรับผิดตามตั๋วเงินโดยเขามาลายมือช่ือในต๋ัวเงินตามป.พ.พ มาตรา 900 
มาตรา    914 เปนอันสัญญาวาจะรับผิดใชเงินตอผูทรงแมไมไดเปนคูสัญญาโดยตรงกับผูทรงและ
ผูทรงยอมมีสิทธิวากลาวเอาความแกบรรดาบุคคลเหลานี้เรียงตัวหรือรวมกันก็ได  โดยมิพักตอง
ดําเนินการตามลําดับที่คนเหลานั้นเขามาผูกพันตามมาตรา 967 ซึ่งเปนหลักที่วาทุกๆครั้งที่มีการ
ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินก็จะเพิ่มลูกหนี้ผูรับผิดตามตั๋วเงนมากขึ้นใหรับผิดตอเจาหนี้  เปนหลัก การ
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เพิ่มจํานวนลูกหนี้ (Accommodation Party) ซึ่งเปนหลักยกเวนหลัก (Privity  of  Contract) ที่วา
นิติกรรมผูกพันเฉพาะคูสัญญา หลักเกณฑนี้ตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา 
มาตรา 3- 419  และ 3-116 ของประเทศสหรัฐอเมริกาบัญญํติวา มาตรา 3-419. INSTRUMENTS 
SIGNED FOR ACCOMMODATION. 

1.1.1.1 If an instrument is issued for value given for the benefit of a party to the 
instrument ("accommodated party") and another party to the instrument ("accommodation 
party") signs the instrument for the purpose of incurring liability on the instrument without 
being a direct beneficiary of the value given for the instrument, the instrument is signed 
by the accommodation party "for accommodation."  

1.1.1.2  An accommodation party may sign the instrument as maker, 
drawer,acceptor, or indorser and, subject to subมาตรา (d), is obliged to pay the 
instrument in the capacity in which the accommodation party signs. The obligation of an 
accommodation party may be enforced notwithstanding any statute of frauds and 
whether or not the accommodation party receives consideration for the 
accommodation……….. 

1.1.1.5  An accommodation party who pays the instrument is entitled to 
reimbursement from the accommodated party and is entitled to enforce the instrument 
against the accommodated party. An accommodated party who pays the instrument has 
no right of recourse against, and is not entitled to contribution from, an accommodation 
party.Amended[Permanent Editorial Board Commentary]  

วางหลักไววา  ตราสาร(หมายรวมถึงตั๋วเงินดวย)ออกเพื่อประโยชนของคูสัญญาและ
บุคคลอื่นๆที่ลงลายมือช่ือในตราสารเพื่อวัตถุประสงคที่จะรับผิดตามตราสารโดยปราศจาก
ผลประโยชนโดยตรงจากการออกตราสารนั้นผูลงลายมือช่ือในตราสารอาจลงลายมือช่ือในฐานผู
ส่ังจาย  ผูสลักหลัง ผูรับรอง  ผูกพันที่จะจายเงินตามตั๋วและถูกบังคับใหจายตามตั๋วไมวาผูลง
ลายมือช่ือจะรูถึงกลฉอฉลหรือไมก็ตาม  บุคคลที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินสันนิษฐานไดวาจะตองรับ
ผิดตอผูทรงผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินและเขาใชเงินมีสิทธิเรียกจากผูที่ตนตองรับผิดตอตามตั๋วเงิน 
จากบทบัญญัติ มาตรา 3-419 ดังกลาว เทียบไดกับประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
914, 967, 971 ทุกครั้งที่มีการโอนตั๋วเงินจะเพิ่มบุคคลที่ลงลายมือช่ือใหรับผิดมากขึ้นเรื่อยๆ ผูทรง
โดยชอบมีสิทธิวากลาวเอาความแกบรรดาบุคคล ผูสั่งจาย ผูรับรอง ผูสลักหลัง หรือรับประกันดวย
อาวัล โดยมิพักตองดาํเนินการตามลําดับที่คนเหลานั้นตองมาผูกพัน ตามป.พ.พ  มาตรา 967 และ
ไมจําตองผูกพันเฉพาะคูสัญญาเทานั้นบุคคลผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิด  ถึงแมวาผูทรงจะ
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ไมมีความผูกพันกันมากอนกับผูลงลายมือช่ือในต๋ัวก็ตาม ดังนั้น จะเห็นไดวากฎหมายลักษณะตั๋ว
เงินอันเปนตราสารเปลี่ยนมือมุงเนนใหมีการเปลี่ยนมือโดยความสะดวก ใชเสมือนเปนเงิน ( as 
money) เพื่อความคลองตัวทางธุรกิจ  จึงคุมครองผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย ใหบังคับสิทธิตาม
ตั๋วไดแมวา ไมมีนิติสัมพันธกับผูสั่งจาย ผูสลักหลังอื่นๆนอกจากผูโอนมาใหตนก็ตาม เชน จําเลยที่ 
1 ออกเช็คใหโจทกเพื่อชําระหนี้  จําเลยที่ 3 เปนผูสลักหลัง  เมื่อเช็คถึงกําหนดและโจทกนําเขา
บัญชี  แตธนาคารปฏิเสธการจายเงิน ผูส่ังจายและจําเลยที่ 3 ซึ่งเปนผูสลักหลังตองรวมกันรับผิด
ตอโจทกซึ่งเปนผูทรง ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 967 จําเลยที่ 3 จึงมีฐานะ
เปนลูกหนี้รวมกับจําเลยที่ 1 มิไดมีฐานะเปนผูค้ําประกัน  จะนํามาตรา 700 และ 948 มาบังคับ
ไมได (คําพิพากษาฎีกาที่ 1595/2509 ,กับมีคําพิพากษาฎีกาที่ 1083/2517) 

นอกจากนี้ตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 28 Accommodation 
bill or party 

[1].  An accommodation party to a bill is a person who has signed a bill as 
drawer,accept,or indorser,without receiving value therefor,and for the purpose of 
lending his name to some other persons 

[2].  An accommodation party  is liable on the bill to a holder for value;and it is 
immaterial whether, when such holder took the bill,he knew such party to be an 
accommodation party or not.  

วางหลักไววา บุคคลที่ตองรับผิดรวมกันตอผูทรงตั๋วนั้น  ตองเปนผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน
ในฐานะผูสังจาย ผูรับรอง ผูสลักหลัง โดยไมไดรับคาตอบแทนและมีความประสงคใหตองรับผิด
ตามตั๋วนั้น ไมวาผูทรงตั๋วนั้นจะรูหรือไมวาใครเปนผูลงชื่อในต๋ัว มีหลักเกณฑเชนเดียวกับกรณีของ 
กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา และ ป.พ.พ มาตรา 914, 967 

 
1.7 ลักษณะพิเศษของตั๋วเงินที่ทําใหเจาหนี้เลือกบังคับตามตั๋วเงินมากกวา

บังคับตามมูลหนี้เดิม 
ดังไดกลาวมาแลววาการออกตั๋วเงินเพื่อชําระหนี้ไมใชการแปลงหนี้ใหมแตเปนการชําระ

หนี้ที่มีเงื่อนไข  มูลหนี้ตามตั๋วเงินและมูลหนี้เดิมจะระงับเมื่อมีการใชเงินตามตั๋วเงินตาม ป.พ.พ 
มาตรา 321 วรรคทาย  หากไมมีการใชเงินตามบทบัญญัติดังกลาวมูลหนี้เดิมยังคงอยูเจาหนี้มี
สิทธิเลือกบังคับตามตั๋วเงินหรือมูลหนี้เดิมก็ไดแลวแตวาทางใดใหประโยชนกับเจาหนี้มากกวากัน  
ดังมีคําพิพากษาฎีกาที่  1065/2518, 1416/2522, 282-285/2509  อีกทั้งในกรณีของเช็ค  ผูทรง
สามารถฟองใหรับผิดตามพระราชบัญญัติวาดวยความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คฯ พ.ศ  2534  
ตองเปนกรณีการออกเช็คเพื่อชําระหนี้ที่มีอยูจริง และบังคับไดตามกฎหมาย   ( มีคําพิพากษาฎกีา



 25

ที่วินิจฉัยแนวเดียวกัน คือ คําพิพากษาฎีกาที่ 1519/2535,  3484/2535 ,1716-1717/2535, 
199/2537, 385/2536, 3722/2538) 

 
1. ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไดรับความคุมครองตามขอยกเวนหลัก”ผูรับโอนไมมี

สิทธิดีกวาผูโอน” แมออกตั๋วเพื่อชําระหนี้โดยไมมูลหนี้หรือความสามารถคูสัญญาบกพรองเปนคน
วิกลจริต  ผูเยาวลงลายมือช่ือส่ังจายหรือออกตั๋วโดยไมไดรับความยินยอมของผูแทนโดยชอบธรรม  
หรือแสดงเจตนาโดยถูกขมขู  หรือลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินโดยไมรูวาเปนตั๋วเงิน  เหลานี้ ยกขอตอสู
ดงักลาวยันผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไมไดตาม ป.พ.พ  มาตร 916  เวนแตเปนคูสัญญากันเอง
ยกขอตอสูดังกลาวยันกันเองได ถาหากบังคับตามมูลหนี้เดิม  ตองมีความผูกพันเปนคูสัญญา
เทานั้นจึงฟองตามมูลหนี้เดิมไดและตองไมมีขอบกพรองตามมูลหนี้เดิมจึงจะบังคับชําระหนี้ได  
ดังนั้นกรณีดังกลาวมาขางตนคูสัญญายกขอตอสูเร่ืองความบกพรองในการแสดงเจตนาหรือ
ความสามารถขึ้นตอสูได (โปรดดูคําอธิบายหัวขอ 1.4 ) 

 
2.      คดีตามตั๋วเงินสามารถฟองลูกหนี้ที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินไดทุกคนซึ่งมากกวาการ

ฟองคดีตามมูลหนี้ตามมูลหนี้เดิม ซึ่งอาจมีลูกหนี้จํานวนนอยกวาหรือจะเปนการสะดวกของ
เจาหนี้มากกวามูลหนี้เดิมที่อาจตองยุงยากในการสืบพยานบุคคลมากมายดังมี (คําพิพากษาฎีกา
ที่ 5140/2531 ,1595/2509  โปรดดูคําอธิบายในหัวขอ 1.6) 

 
3. การฟองคดีตามตั๋วเงินใหประโยชนแกเจาหนี้มากกวาการฟองคดีตามมูลหนี้เดิม  

เพราะศาลสามารถใชวิธีพิจารณาคดีรวบรัดเปนพิเศษเปนคดีไมมีขอยุงยากตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพง มาตรา 196 ซึ่งสามารถดําเนินคดีไดรวดเร็วกวาการฟองคดีแพงอื่นๆ 

 
4. การฟองใหลูกหนี้รับผิดตามตั๋วเงินมีสภาพบังคับไดดีกวาในกรณีมูลหนี้เดิม  

กลาวคือนอกจากฟองบังคับชําระหนี้ตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินไดแลว  ยังสามารถฟองบังคับ
ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็คฯ พ.ศ. 2534 ไดอีกซึ่งเปนบทกฎหมายที่
มีโทษทางอาญาและมีสภาพบังคับมากกวาทางแพง  มีผลใหลูกหนี้เกรงกลัวโทษทางอาญารีบหา
เงินมาชําระหนี้โดยเร็วอันเปนประโยชนของเจาหนี้มากเทานั้น  แตอยางไรก็ดีหลักเกณฑตาม 

พระราชบัญญัติวาดวยความรับผิดอันเกิดจากการใชเช็คนั้นตองออกเช็คเพื่อชําระหนี้ที่มี
อยูจริงและบังคับไดตามกฎหมายกอนจึงฟองบังคับได  
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5. เนื่องจากการออกและการโอนตั๋วเงินเพื่อชําระหนี้ในมูลหนี้อันหนึ่งอันใด  เปนการ
ชําระหนี้โดยมีเงื่อนไขไมใชการแปลงหนี้ใหม ตาม ป.พ.พ  มาตรา 1005  มูลหนี้เดิมจึงยังไมระงับ
จนกวาจะชําระหนี้ตามตั๋วเงินแลว  ตาม ป.พ.พ  มาตรา 321 วรรคทาย  กรณีที่ยังไมมีการชําระหนี้
มูลหนี้เดิมยังไมระงับฟองตามมูลหนี้เดิมไดแตถามูลหนี้เดิมขาดอายุความจึงบังคับชําระหนี้ตาม
ตั๋วเงิน (คําพิพากษาฎีกาที่ 2395/2522) 

6. การฟองคดีเช็คไมเปนคดีแพงเกี่ยวเนื่องกับคดีอาญา  ศาลไมจําตองถือ
ขอเท็จจริงที่ปรากฏในคําพิพากษาคดีในสวนอาญาที่มีคําพิพากษาถึงที่สุด  ดังบัญญัติไวใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 46   ดังนั้นเมื่อเจาหนี้แพคดีในสวนอาญา  ก็ไม
จําเปนเสมอไปวาคดีแพงที่ฟองตามกฎหมายตั๋วเงินจะแพไปดวยยอมเปดโอกาสใหเจาหนี้ฟองได
มากกวาการฟองตามมูลหนี้เดิมแตเพียงอยางเดียว (คําพิพากษาฎีกาที่ 3325/2524  , 
3046/2529)    

7.     เมื่อผูทรงฟองบังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงิน  จากผูสั่งจายหรือผูสลักหลังใหรับผิดตาม
ตั๋วเงิน  ผูทรงยอมไดรับการใชเงินโดยเร็วจากผูสลักหลัง  เนื่องจากเมื่อผูสลักหลังเขาใชเงินแลว
ยอมถือประโยชนจากอายุความตาม ป.พ.พ. 1003 ผูสลักหลังใชสิทธิไลเบี้ยจากผูส่ังจายภายใน 6  
เดือนนับแตวันที่ผูสลักหลังถูกฟอง  หากเนิ่นชายอมเปนผลรายแกผูสลักหลังที่จะหมดสิทธิไลเบี้ย 

ดังนั้นจะเห็นไดวาหากเจาหนี้เลือกที่จะบังคับชําระหนี้ตามกฎหมายตั๋วเงินแลวยอมได
ประโยชนดังกลาวมา  ซึ่งเปนคุณลักษณะขั้นพื้นฐานของตราสารเปลี่ยนมือที่เอ้ืออํานวยในการ
เปลี่ยนมือโดยสะดวกและมุงคุมครองผูทรงโดยสุจริต (เจาหนี้) ที่จะบังคับสิทธิตามตั๋วเงิน  อยางไร
ก็ตามความเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายจะตองมีตั๋วเงินไวในความครอบครอง  จึงจะบังคับ
ชําระหนี้ตามตั๋วได หากปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองยอมไมสามารถบังคับชําระหนี้
ตามตั๋วเงินได  ดังนั้นการศึกษาทางออกของผูทรงที่ตั๋วเงินหาย ถูกลักยอมมีความสําคัญตอการ
บังคับสิทธิตามตั๋วเงินของผูทรงดังจะกลาวในบทตอๆไป 

 
2. ความรับผิดตามต๋ัวเงินเกิดขึ้นเพราะการลงลายมือชื่อในตั๋วเงิน 
2.1     บุคคลที่ลงลายมือชื่อในตั๋วเงินตองรับผิด                               

 ความรับผิดตามตั๋วขึ้นอยูกับการลงลายมือช่ือ หรืออาจกลาวไดวาบุคคลไม
จําตองรับผิดตามตั๋วเงินเวนแตวาลงลายมือช่ือในต๋ัวนั้นดังบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย 

มาตรา  900  บัญญัติวา “  บุคคลผูลงลายมือช่ือของตนในตั๋วเงินยอม  จะตองรับผิดตาม
เนื้อความในตั๋วเงินนั้น         บุคคลผูลงลายมือช่ือของตนในตั๋วเงินยอมตองรับผิดตามเนื้อความ
ในตั๋วเงินนั้น   ถาเพียงแตเครื่องหมายอยางหนึ่งอยางใด  เชน แกงได หรือลายพิมพนิ้วมืออางเอา
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เปน  ลายมือช่ือในต๋ัวเงินไซร  แมถึงวาจะมีพยานลงลายมือช่ือรับรองก็ตามทานวาหาใหมีผลเปน
การลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินนั้นไม ”   

จากการศึกษาบทบัญญัติตาม ป.พ.พ  มาตรา 900 จะเห็นไดวากฎหมายตองการให
บุคคลผูมีความรูความสามารถลงลายมือช่ือไดเทานั้นมาเปนคูสัญญาในตั๋วเงิน  หากไมสามารถ
ลงลายมือช่ือไดแลว  จะนําบทบัญญัติตาม ป.พ.พ มาตรา 9  วรรคสองที่  บัญญัติวา “ ใหลาย
พิมพนิ้วมือ  แกงได  ตราประทับหรือเครื่องหมายอื่นทํานองเชนวานั้น  ที่ทําลงในเอกสารแทนการ
ลงลายมือช่ือ  หากมีพยานลงลายมือช่ือรับรองไวดวยสองคนแลวใหเสมอกับการลงลายมือช่ือ
ไมได” มาใชเสมอเปนลายมือช่ือในต๋ัวเงินไมได    การลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินมีความสําคัญ  ที่วาผู
ที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินทุกคนตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงิน  หากไมลงลายมือช่ือไวไมตองรับ
ผิด ในทางกลับกันบุคคลใดลงลายมือช่ือของบุคคลอื่นหรือลายมือช่ือของตนเองก็ตามยอมตองรับ
ผิดตามตั๋วนั้น   เพราะการลงลายมือช่ือกอเกิดความรับผิดของผูลงลายมือช่ือโดยถือวาผูลงลายมือ
ชื่อมีเจตนาจะผูกพันตามเนื้อความตามตั๋วนั้น ( valid and binding)          ดังนั้นการลงลายมือช่ือ
ในตั๋วกอใหเกิดความรับผิดตามตั๋วนั้นเอง  ( prima facie liable)  โดยความรับผิดไมไดมีแตเฉพาะ
ทางแพงแตในทางอาญาก็มีความรับผิดฐานปลอมตั๋วเงินและฉอโกงเชนกัน  (คําพิพากษาฎีกาที่ 
1067/2507) 

พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ ไดใหความสําคัญของการลงลายมือช่ือวาถา
หากลงลายมือช่ือตองรับผิด  มาตรา 23  Signature essential to liability  

“ No person is liable as drawer, indorser, or acceptor of the bill who has not 
signed it as such: Provided that 

[1].  Where a person signs a bill in a trade or assumed name, he is liable thereon 
as if he  had signed in it own name: 

[2].  The signer of the name of  a firm is equivalent to the signature by person so 
signing of the names of all persons liable as partners in that firm.” 

วางหลักไววา  บุคคลที่ลงลายมือช่ือในนามเครื่องหมายการคาใหสันนิษฐานวารับผิด
เหมือนลงลายมือช่ือของตนเองและผูลงชื่อหางเทากับลงลายมือช่ือโดยบุคคลทุกคนที่เปนหุนสวน
ในหางนั้นและ เมื่อพิจารณาตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 3,23,91 ใน
เร่ืองลายมือช่ือ ในกรณีบุคคลที่ไมรูหนังสือ ใหถือวาการทํา  mark  เปนการลงลายมือช่ือ19 และ
การใชแมพิมพเรียบ หรือตรายางลายมือช่ือ( lithographed or stamped signature)เปนการลง
ลายมือช่ือหากวาพิสูจนไดวา ผูมีอํานาจใชตรายางนั้นลงโดยวัตถุประสงคเพื่อเปนการลงลายมือ

                                        
19 George  v Physic (1826),5 B&C 234 
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ชื่อ20  ตราประทับของบริษัทมีผลเปนการลงลายมือช่ือ21 ความหมายของคําวา mark ตาม
พจนานุกรม longman dictionary มีความหมายวา old use a sign in the form of a cross,used 
by someone who is not able to write their name.  

ดังนั้นลักษณะของ mark มีลักษณะเดียวกับแกงได ตามกฎหมายไทยนั่นเอง  จะเห็นไดวา
พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษดังกลาวตีความลายมือช่ืออันจะกอใหเกิดความรับผิด 

กวางกวากฎหมายไทยลักษณะตั๋วเงิน ตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริกา มาตรา 3-401 บัญญัติวาความรับผิดตามตราสารเกิดเมื่อลงลายมือช่ือในตราสาร
นั้นหรือเมื่อมีการลงลายมือช่ือโดยตัวแทนลายมือช่ือที่ลงนั้นผูกพันตัวการ   

3-401. SIGNATURE. 

• (a) A person is not liable on an instrument unless (i) the person signed the 
instrument, or (ii) the person is represented by an agent or representative who signed 
the instrument and the signature is binding on the represented person under มาตรา 3-
402. 

• (b) A signature may be made (i) manually or by means of a device or 
machine, and (ii) by the use of any name, including a trade or assumed name, or by a 
word, mark, or symbol executed or adopted by a person with present intention to 
authenticate a writing.   

วางหลักไววา  ตัวแทนลงลายมือช่ือยอมผูกพันตัวการและการลงลายมือช่ืออาจทําไดโดย
ใชเครื่องมือประทับตราหรือการลงลายมือช่ือหมายความถึงชื่อการคา  ชื่อสมมติหรือโดยคําหรือ
สัญลักษณที่รับรองวาแทจริงโดยบุคคลที่ใชสัญลักษณและเครื่องหมายการคาดังกลาววาเปนการ
ลงโดยตั้งใจจะผูกพันตามตั๋วและเปนลายมือช่ือถูกตองแทจริงยอมผูกพันผูลงลายมือช่ือนั้นๆ   
จากบทกฎหมายประเทศสหรัฐอมริกา มาตรา 3-401 ไดบัญญัติรองรับลายมือช่ือกรณีใชเครื่อง 

อิเลคทรอนิควาใหลายมือช่ือหมายรวมไปถึงการใชเครื่องจักรหรืออิเลคทรอนิคเปน
เครื่องมือใชชื่อทางการคา การใชคํา สัญลักษณ  (symbol) โดยจะตองเปนการลงลายมือช่ือและ
ไดรับการรับรองของบุคคลที่ใชสัญลักษณและเครื่องหมายดังกลาววาเปนการลงโดยตั้งใจจะ

                                        
20 Re London and Mediterranean Bank,ex p Beirmingham Banking Co Z18868X 3 Ch App 

651.37 LJ Ch 905 
21 กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 91[2] 
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ผูกพันตามตั๋วและเปนลายมือช่ือที่ถูกตองแทจริงของบุคคลนั้นๆ  ซึ่งจะเห็นไดวามีการลงโดย
ถูกตองแทจริงแลวยอมผูกพันผูลงลายมือช่ือนั้นๆ ( the machanics of signing and signature 
applies equally here to a signature of person [as principal or agent] in any capacities.) 

ในสวนของลายมือช่ือนั้นมีความเกี่ยวของกับในเรื่องตั๋วเงินชนิดผูถือหายที่วา  ตั๋วเงินไมได
หายไปหรือถูกลักไปอยางเดียว  หากแตผูลักไปหรือผูเก็บไดเองนั้นมีการโอนตอไปให
บุคคลภายนอกที่สุจริตอันเปนผูทรงโดยชอบยอมมีสิทธิที่จะบังคับลูกหนี้ตั๋วเงินได ดังไดกลาว
มาแลวในหัวขอต๋ัวเงินเปนขอยกเวนผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอนนั่นเอง  และในการโอนตั๋วเงินของ
ผูเก็บต๋ัวเงินไดหรือผูลักตั๋วมานั้น หากเปนกรณีตั๋วระบุชื่อก็ตองโอนโดยการสลักหลังและสงมอบ  
ผูรับโอนจึงจะไดสิทธิตามตั๋วเงินนั้น  ดังนั้นการสลักหลังปลอมลายมือช่ือผูสลักหลังตามตั๋วเงิน
ยอมกอใหเกิดความรับผิดของผูลงลายมือช่ือนั้น  ไมวาการลงลายชื่อของผูนั้นจะลงชื่อของตนเอง
หรือลงลายมือช่ือเปนคนอื่นก็ตาม  ยอมตองรับผิดทั้งสิ้น ( such as the name of the person she 
purports to represent )  หรือแมแตกรณีลงลายมือช่ือโดยการสลักหลังลอย หรือ กรณีลงลายมือ
ชื่อในต๋ัวผูถือก็ตองรับผิดเชนกัน  ดังนั้น การลงลายมือช่ือจึงมีความสําคัญตอความรับผิดของผูลง
ลายมือช่ือ  แมปราศจากฐานะตามกฎหมายตั๋วเงินก็ตาม  ยอมตองรับผิดตอผูทรงโดยชอบเชนกัน 
ซึ่งมีหลักเกณฑเดียวกับกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-403[a]  

3-403. UNAUTHORIZED SIGNATURE. 

• (a) Unless otherwise provided in this มาตรา or มาตรา 4, an unauthorized     
signature is ineffective except as the signature of the unauthorized signer in 

favor of a person who in good faith pays the instrument or takes it for value. An 
unauthorized signature may be ratified for all purposes of this Section.  

การลงลายมือช่ือโดยปราศจากอํานาจรวมถึงกรณีการลงลายมือช่ือของตัวแทนที่ไมไดรับ
มอบอํานาจหรือการลงลายมือช่ือโดยบุคคลผูลักตั๋วไปหรือเก็บต๋ัวได(ขโมย)ก็ได  การปลอมลายมือ
ชื่อดังกลาวไมผูกพันเจาของลายมือช่ือแทจริง  แตผูลักตั๋วมาหรือเก็บต๋ัวไดตองรับผิดในฐานผูลง
ลายมือช่ือในต๋ัวเงินแมชื่อที่ลงจะเปนชื่อของบุคคลอื่นก็ตาม ( an outright  forgery by theif who 
steals a checkbook doesn’t create  liability for the owner of cheching account even 
though the forger uses the owner’s name and account even though the forger uses the 
gowner’s name and the owner’s checks.22  ซึ่งหลักเกณฑดังกลาวมีในกฎหมายไทยเชนกัน 
                                        

22    Richard E, Speciel Steve H. Nickles. Negotiable Instruments and  Check 
Collection in a nutshell, ( St Paul West Publishing Company) , p 85 
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เชน ผูที่ลงลายมือช่ือเปนผูส่ังจายในเช็ค  แมตนเองจะไมใชเจาของบัญชีเช็คนั้นก็ตองรับผิดใชเงิน
ตามเช็คแกผูทรงซึ่งนําเช็คฉบับนั้นไปขึ้นเงินไมได (คําพิพากษาฎีกาที่ 1734/2515)  

 
2.2 ต๋ัวเงินระบุชื่อหายถูกปลอมลายมือชื่อผูสลักหลังแลวโอนตอไปยัง

บุคคลภายนอก 
ความสําคัญของการลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินจะมีผลในเรื่องตั๋วเงินหาย ในกรณีที่ตั๋วเงินระบุ

ชื่อ ยอมโอนสิทธิตามตั๋วไดโดยการสลักหลังและสงมอบตาม ป.พ.พ. มาตรา 917 ดังนั้นเมื่อต๋ัว
ชนิดระบุชื่อมาตกอยูในมือของผูเก็บต๋ัวไดหรือลักตั๋วมา (ไมใชผูที่ระบุชื่อตามตั๋ว) บุคคลดังกลาว
ยอมไมเปนผูทรงและเมื่อมีการปลอมลายมือช่ือผูสลักหลังสลักหลังโอนตั๋วตอไปใหบุคคลภายนอก
ผูสุจริตไมวาจะเสียคาตอบแทนหรือไมก็ตาม  ผูรับโอนดังกลาวจะแสวงสิทธิจากตั๋วที่มีลายมือช่ือ
ปลอมนั้น เพื่อยึดหนวงตั๋วไวหรือใหบุคคลผูลงลายมือช่ือในต๋ัวตองรับผิดไดไม  ตามป.พ.พ มาตรา 
1008 ดังนั้นบทบัญญัติที่มีความสําคัญเกี่ยวของกับลายมือช่ือนอกจากมาตรา 900 แลวมีมาตรา 
1006,1008, 1009 ในเรื่องลายมือช่ือปลอมอีกดวย   ซึ่งตามป.พ.พ  มาตรา 1008 กับมาตรา 1006  
มีความเกี่ยวของกัน 

ป.พ.พ  มาตรา 1006  บัญญัติวา “การที่ลายมือช่ืออันหนึ่งในตั๋วเงินเปนลายมือช่ือปลอม
ยอมไมกระทบกระทั่งถึงความสมบูรณแหงลายมือช่ืออ่ืนๆ ในตั๋วเงินนั้น” 

ป.พ.พ  มาตรา 1008   บัญญัติวา “ภายในบังคับแหงบทบัญญัติทั้งหลายในประมวล
กฎหมายนี้  เมื่อใดลายมือช่ือในต๋ัวเงินเปนลายมือช่ือปลอมก็ดี  เปนลายมือช่ือลงไวโดยที่บุคคลที่
อางเอาเปนเจาของลายมือช่ือนั้นมิไดมอบอํานาจใหลงก็ดี  ทานวาลายมือช่ือปลอมหรือลงโดย
ปราศจากอํานาจเชนนั้นเปนอันใชไมไดเลยใครจะอาศัยแสวงสิทธิอยางหนึ่งอยางใดเพื่อยึดหนวง
ตั๋วเงินไวก็ดี  เพื่อทําใหตั๋วนั้นหลุดพนก็ดี  หรือเพื่อบังคับการใชเงินเอาแกคูสญัญาแหงตั๋วนั้นคนใด
คนหนึ่งก็ดี  ทานวาไมอาจทําไดเปนอันขาด  เวนแตคูสัญญาฝายซึ่งจะพึงถูกยึดหนวงหรือพึงถูก
บังคับใชเงินนั้นจะอยูในฐานเปนผูตองตัดบทมิใหยกขอลายมือช่ือปลอมหรือขอลงลายมือช่ือ
ปราศจากอํานาจนั้นเปนขอตอสู”    

มาตรา 1006 นั้น  ลายมือช่ือใดปลอมก็เฉพาะลายมือช่ือนั้นเทานั้นที่ไมมีผล  ไม
กระทบกระเทือนถึงลายมือช่ืออ่ืน  ผูทรงอาจฟองผูที่ลงลายมือช่ือที่แทจริงได  แตไมอาจอางสิทธิ
โดยผานลายมือช่ือปลอมไปฟองผูที่ลงลายมือช่ือกอนมีการลงลายมือช่ือปลอมและไมอาจอางอิง
อาศัยแสวงสิทธิอยางหนึ่งอยางใดเพื่อยึดหนวงตั๋วเงินไว(ตาม ป.พ.พ มาตรา 905  อยูภายใต 
บทบัญญัติ ป.พ.พ  มาตรา 1008 ) และจะทําใหตั๋วหลุดพน หรือบังคับใชเงินเอาแกคูสัญญาคน
หนึ่งคนใดไมได  
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ตัวอยางเชน  ก  ออกเช็คฉบับหนึ่งสั่งธนาคารใหใชเงินตามเช็คจํานวน 1,000,000 บาท  
ให ข  ข  สลักหลังโอนเช็คนั้นให ค  ค ทําเช็คหาย ง เก็บไดจึงสลักหลังชื่อ ค และมอบเช็คนั้นให จ 
ดังนี้ ค  เจาของเช็คที่แทจริงใชสิทธิตาม ป.พ.พ  มาตรา 905 , 1008  เรียกเช็คคืนจาก  จ  ได  จ  
ไมมีสิทธิยึดหนวงเช็คไวแมวา  จ  ไดรับโอนเช็คมาโดยสุจริตไมรูความบกพรองดังกลาวก็ตาม 
ในทางกลับกัน ค  ไมไดเรียกเช็คคืนจาก จ  แต  จ  ไดนําเช็คฉบับดังกลาวไปเรียกเก็บเงินจาก
ธนาคารตามเช็คธนาคารดังกลาวปฏิเสธการใชเงิน  จ  จะเรียกให ก  ข   รับผิดตามเช็คไมไดเพราะ
จะอาศัยสิทธิผานลายมือช่ือปลอมของ ค ไปเรียกใหบุคคลที่ลงลายมือช่ือกอนลายมือช่ือปลอมให
รับผิดไมไดและ จะให ค  รับผิดตอ จ  ไมไดเพราะไมไดลงลายมือช่ือหรือมอบให ง  ลงลายมือช่ือ
แตอยางใด  หากปรากฏวา จ  เรียกให   ข รับผิดและ  ข จายเงินไปโดยรูวา ค ทําเช็คหาย   ข  จะ
มาเรียกให  ก  รับผิดไมได  เพราะ  ข  ใชเงินกับผูไมมีสิทธิตามตั๋วถือวายังไมมีการใชเงินนั่นเอง  มี
แนวคําพิพากษาฎีกาที่วินิจฉัยอยางเดียวกันคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่  3285/2527   ตั๋วสัญญาใชเงินที่โจทกนํามาฟองเปนตั๋วสัญญาใชเงิน
ปลอมโดยปลอมทั้งลายมือช่ือผูออกตั๋วและปลอมตราประทับซึ่งไมใชตราของจําเลยที่ 1 โจทกจึง
ไมสิทธิฟองบังคับใหจําเลยชําระหนี้ตามตั๋วสัญญาใชเงิน  ตาม ป.พ.พ  มาตรา 1008 

คําพิพากษาฎีกาที่  2274/2534  โจทกไดรับโอนตั๋วแลกเงินที่มีการปลอมลายมือช่ือสลัก
หลังมาให  ถือเปนการสลักหลังขาดสาย  ถือไมไดวาโจทกเปนผูทรง  จําเลยที่ 6  รับรองตั๋วแลกเงิน
กอนมีการลงลายมือช่ือปลอมจึงไมตองรับผิดชําระเงินตามตั๋วแลกเงิน 

 
2.3 ผลทางกฎหมายและความรับผิดกรณีลายมือชื่อผูสั่งจายหรือผูสลักหลัง

ต๋ัวเงินปลอม 
ตามบทบัญญัติ  ป.พ.พ  มาตรา 1008  การที่เจาของลายมือช่ือมอบให  บุคคลอื่นลง

ลายมือช่ือของตน ยอมถือวาเจาของลายมือช่ือนั้นลงลายมือช่ือแลว  ถือวาไมใชลายมือช่ือปลอม  
หรือกรณีที่เจาของลายมือช่ือรูเห็นยินยอมใหบุคคลอื่นลงลายมือช่ือตนส่ังจายเช็ค  ก็ยอมเปนกรณี
ที่ เจาของชื่อถูกตัดบทมิใหยกลายมือช่ือปลอมหรือขอลงลายมือช่ือปลอมข้ึนตอสูไดเชน การที่
โจทกซึ่งเปนเจาของบัญชีกระแสรายวันเปนผูจัดหรือรูเห็นในการจัดใหมีการปลอมเช็คพิพาทโดยใช
วิธีการลอกทาบแบบลายมือช่ือโจทกแลวใหผูอ่ืนนําเช็คพิพาทมาเบิกเงินบัญชกีระแสรายวันของ
โจทกจากธนาคารจําเลย  ถือวาโจทกใชสิทธิโดยไมสุจริตโดยการนําเช็คพิพาทปลอมมาเรียกรอง
ใหจําเลยรับผิดตามเช็คโดยอางวาลายมือช่ือปลอม  โจทกจึงไมมีอํานาจฟอง (คําพิพากษาฎีกาที่ 
3374/2535)  กรรมการบริษัทโจทกไดมอบสมุดเช็คของบริษัทให  ค เก็บรักษาไว  กับให ค  เปนผู
กรอกขอความในเช็คมาใหกรรมการลงนามและทุกสิ้นเดือนธนาคารจําเลยจะสงสําเนาการดบัญชี
ใหโจทกตรวจสอบซึ่งหากโจทกใชความระมัดระวังตรวจดูบาง  โจทกยอมทราบดีวามีการปลอม
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ลายมือช่ือกรรมการโจทกตั้งแตเช็คฉบับแรกที่ไปถอนเงิน  เพราะปกติโจทกไมส่ังจายเงินจํานวน
มาก  โจทกจึงเปนผูตองตัดบทมิใหยกลายมือช่ือปลอมเปนขอตอสู ตาม ป.พ.พ มาตรา 1008  
วรรคแรก จําเลยจึงมีสิทธินําจํานวนเงินที่จายตามเช็คทั้ง 8 ฉบับมาลงบัญชีของโจทกวาโจทกเปน
ลูกหนี้จําเลยได(คําพิพากษาฎีกาที่ 2272/2534 )     

ในกรณีที่ธนาคารปฏิบัติการจายเงินโดยไมประมาทเลินเลออยางผูมีวิชาชีพรับฝากเงิน
จากผูเคยคา ธนาคารยอมตองมีความชํานาญในการตรวจลายมือช่ือของลูกคา (ผูส่ังจาย)  
มากกวาธรรมดา  หากธนาคารไมใชความระมัดระวังเพียงพอจะอางขอยกเวนความรับผิดไมได  
จะอางขอตกลงยกเวนความรับผิดที่ธนาคารตกลงกับผูสั่งจายไดตอเมื่อธนาคารไดจายเงินไปโดย
สุจริตและใชความระมัดระวังตามสมควรแลวเทานั้นไมใชกระทําโดยประมาทเลินเลออยางรายแรง
และเปนละเมิด เชน  จําเลยจะยกขอตอสูวาโจทกกับจําเลยมีขอตกลงกันวา  หากโจทกผูฝาก
ละเลยหรือประมาทเลินเลอเปนเหตุใหบุคคลอื่นไดเช็คไปปลอมลายมือช่ือผูส่ังจาย  และธนาคาร
หลงเชื่อจายไปตามเช็คปลอมนั้น  ธนาคารไมตองรับผิดชอบตอผูฝากสําหรับเงินที่จายนั้นเปน
ขอยกเวนความรับผิดโจทกที่วาโจทกตกอยูในฐานะผูตองตัดบทมิใหยกขอลายมือชื่อ
ปลอมขึ้นเปนขอตอสูตามป.พ.พ  มาตรา 1008  วรรคแรกตอนทาย  ไดตอเมื่อจําเลยได
จายเงินตามเช็คที่มีผูปลอมลายมือช่ือของผูสั่งจายโดยสุจริตและใชความระมัดระวังตามสมควร
แลวเทานั้น  ไมใชกระทําโดยประมาทเลินเลออยางรายแรงและเปนละเมิด (คําพิพากษาฎีกาที่  
2511/2538)  เช็คโจทกเก็บรักษาไวที่บานก็ดี  นําติดตัวโดยเก็บไวในกระเปารถยนต  เปนการเก็บ
เช็คและนําติดตัวไปเพื่อใชดังเชนวิญูชนพึงทําธรรมดา  ถือไมไดวาโจทกประมาทเลินเลอ  มีผู
ปลอมลายมือช่ือผูสั่งจายไปเบิกเงินกับธนาคาร ธนาคารจําเลยจายไปตองคืนเงินที่จําเลยหักไป
จากบัญชีโจทกอายุความ 10 ป (คําพิพากษาฎีกาที่ 4637/2536) จําเลยประกอบธุรกิจธนาคาร  
การจายเงินตามเช็คที่มีผูมาขอเบิกเงินเปนธรุกิจอยางหนึ่งของจําเลยซึ่งตองปฏิบัติอยูเปนประจํา  
จําเลยยอมมีความชํานาญในการตรวจสอบลายมือช่ือในเช็ควาเปนลายมือช่ือปลอมของผูสั่งจาย
หรือไมยิ่งกวาบุคคลธรรมดา  ทั้งจําเลยจะตองมีความระมัดระวังในการจายเงินตามเช็คยิ่งกวา
วิญูชนทั่วไป  การที่จําเลยจายเงินตามเช็คพิพาทใหแกผูนํามาเรียกเก็บเงินไปโดยที่ลายมือช่ือผู
สั่งจายไมใชลายมือช่ือโจทก  ทั้งที่มีตัวอยางลายมือช่ือโจทกที่ใหไวกับจําเลยกับมีเช็คอีกหลาย
ฉบับที่โจทกเคยสั่งจายไวอยูที่จําเลย  จึงเปนการขาดความระมัดระวังของจําเลย  เปนการกระทํา
ละเมิดและผิดสัญญาฝากทรัพยตอโจทก  จําเลยจะยกขอตกลงยกเวนความรับผิดตามที่ระบุไวใน
คําขอเปดบัญชีกระแสรายวันมาอางเพื่อปฏิเสธความรับผิดไมได การที่เช็คพิพาทซึ่งอยูในความ
ครอบครองของโจทกตกไปอยูในความครอบครองของบุคคลอื่นจนกระทั่งมีการปลอมลายมือช่ือ
โจทกนั้น แสดงวาโจทกละเลยไมระมัดระวังในการดูแลรักษาแบบพิมพเช็คดังดลาว  อันถือไดวา
โจทกมีสวนกอใหเกิดความเสียหายดวย  การกําหนดคาเสียหาย ใหโจทกเพียงใดตองอาศัย
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พฤติการณเปนประมาณ (คําพิพากษาฎีกาที่ 6280/2538)  นอกจากนี้มีคําพิพากษาฎีกาที่ 
519/2539, 3776/2527, 6708/2537 แตหากเปนกรณีลายมือช่ือผูสลักหลังปลอม ตาม ป.พ.พ 
มาตรา 1009 ถามีผูนําตั๋วเงินชนิดพึงใชเงินตามเขาสั่งเมื่อทวงถามมาเบิกตอธนาคารใด และ
ธนาคารนั้นไดใชเงินใหไปตามทางคาโดยปกติโดยสุจริตและปราศจากประมาทเลินเลอ  ทานวา
ธนาคารไมมีหนาที่นําสืบวาการสลักหลังของผูรับเงินหรือสลักหลังรายใดๆ ปลอมหรือปราศจาก
อํานาจ  ทานใหถือวาธนาคารใชเงินไปถกูระเบียบ  ดังนั้นแนวคําพิพากษาฎีกา หากธนาคาร
จายเงินไปธนาคารไมจําตองรับผิดเพราะธนาคารไมสามารถรูไดวาการสลักหลังรายใดปลอม 
ธนาคารมีหนาที่เพียงดูวาลายมือช่ือผูสั่งจายปลอมหรือไม  มีการสลักหลังไมขาดสายก็พอแลว ถือ
วาธนาคารสุจริตปราศจากการประมาทเลินเลออยางรายแรง อยางไรก็ดีตามกฎหมายตราสาร
เปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-406  

3-406. NEGLIGENCE CONTRIBUTING TO FORGED SIGNATURE OR 
ALTERATION OF INSTRUMENT. 

(a) A person whose failure to exercise ordinary care substantially contributes to 
an alteration of an instrument or to the making of a forged signature on an instrument is 
precluded from asserting the alteration or the forgery against a person who, in good 
faith, pays the instrument or takes it for value or for collection.  

วางหลักไววา  บุคคลที่ไมมีความระมัดระวังตามธรรมดากอใหเกิดการแกไขเปลี่ยนแปลง
ขอความในตั๋ว(ตราสาร)หรือกอใหเกิดการปลอมลายมือช่ือยอมไมอาจยกขออางความประมาท
เลินเลอของตนขึ้นตอสูตอบุคคลผูสุจริตและเสียคาตอบแทน ตองรับผิดตามตั๋วเงินนั้น ถาจะเทียบ
กับป.พ.พ มาตรา 1007 ในกรณีการแกไขเปลี่ยนแปลงในขอสําคัญไมประจักษบุคคลที่ลงลายมือ
ชื่อในต๋ัวเงินนั้นกอนมีการเปลี่ยนแปลงตองรับผิดตามเนื้อความเดิมตอผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
แตกรณีกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-406   ใหสิทธิผูทรงที่จะบังคับ
ตามขอความใหมไดหากวาบุคคลที่กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในตั๋วโดยประมาทนั้น ตองรับผิด
ตามเนื้อความที่แกไขดวย  จะยกขอตอสูที่ตนประมาทขึ้นตอสูไมไดเชน  จํานวนเงินที่แกไขในตั๋ว
จาก $ 500  เปน  $ 5,000  ผูทรงเรียกใหรับผิดแค $500  แตภายใตบทบัญญัติ มาตรา 3-406  ทํา
ใหผูทรงไดรับสิทธิที่จะเรียกรองได $ 5,000 เนื่องจากความประมาทเลินเลอของโจทกกอใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลง  กรณีดังกลาวมาใชกับกรณีบุคคลที่ใชการลงลายมือช่ือเปนตราประทับหรือเครื่องมือ
อิเลคทรอนิคเปนประจําหากประมาทเลินเลอเปนเหตุใหบุคคลใดนําตราประทับไปใช ยอมตอง
ผูกพันตามการใชลายมือช่ือดังกลาวดวยจะปฏิเสธการรับผิดโดยยกขออางดังกลาวไมได  กรณีที่
โจทกมีพฤติการณเปนประจําในการใหผูรับเงินลงจํานวนเงินในเช็คกอนโจทกลงลายมือช่ือเปนผู
สั่งจาย  การที่มีการแกจํานวนเงินจาก “18.00” “Eighteen and no/100” dollars ภายหลังสงมอบ
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ใหผูรับเงินมีการใชดินสอเดิมที่เคยเติมจํานวนเงินแกเปน “18.00” and “ Four Hundred 
Eighteen and no/100” dollars หลังจากนั้นผูรับเงินเอาเช็คไปข้ึนเงินที่ธนาคารหักจากบัญชีผูส่ัง
จาย  ดังนี้  

ผูสั่งจายตองรับผิดเพราะความประมาทเลินเลอของตนจะฟองใหธนาคารรับผิดในจํานวน
เงินที่จายไปไมไดทั้งนี้ตาม นัย มาตรา 3-406 23   

ดังนั้นพอสรุปไดวาตามแนวคําพิพากษาศาลไทยในกรณีที่ต๋ัวเงินมีลายมือชื่อ 
ผูสั่งจายปลอมหรือมีผูมาลักไปปลอมลายมือชื่อผูสั่งจายหรือลายมือชื่อผูสลักหลัง

เปน ลายมือชื่อปลอมหาทําใหความสมบูรณของลายมือชื่ออื่นๆในตั๋วเงินเสียไปไมตาม 
ป.พ.พ 1006 แมไมสามารถบังคับใหผูสั่งจายรับผิดไดเพราะผูสั่งจายมิไดลงลายมือชื่อใน
ต๋ัวนั้นแตยังคงสมบูรณเปนต๋ัวเงินอยู  โดยมีหลักเกณฑวา 

1. ต๋ัวเงนิยังคงสมบูรณเปนต๋ัวเงินเพราะมีการลงลายมือชื่อผูสั่งจาย เพียงแต
ลายมือชื่อผูสั่งจายเปนลายมือชื่อปลอมและผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายบังคับเอากับผูลง
ลายมือชื่อเปนผูสั่งจายและคนอื่นๆที่ลงลายมือชื่อไดเชน  ผูรับรอง  ผูสลักหลัง  

2. ผูรับอาวัล หรือผูถูกตัดบทเพราะเปนผูลงลายมือชื่อหลังลายมือชื่อผูสั่ง
จายปลอม  ตองรับผิดตอผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย 

3. ผูสั่งจายที่แทจริงไมตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินเพราะไมไดลง
ลายมือชื่อตนในตั๋วเงิน สวนผูที่ลงลายมือชื่อผูสั่งจายปลอมตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋ว
เงินนั้นตอผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเพราะเมื่อลงลายมือชื่อในตั๋วเงินยอมตองรับผิด
ตามเนื้อความในตั๋วเงินตาม ป.พ.พ  มาตรา  900 

4. จากแนวคําพิพากษาฎีกาธนาคารผูจายไมสามารถหักเงินจากบัญชีผูสั่ง
จายได หากหักจากบัญชีผูสั่งจายธนาคารยอมผิดสัญญาและละเมิด  แมมีขอสัญญา  

“หากกรณีผูสั่งจายประมาทเลินเลอทําใหมีการปลอมลายมือชื่อผูสั่งจายก็ตามหัก
จากบัญชีผูสั่งจายได”ขอความนี้จะมีผลบังคับคูสัญญาก็ตอเมื่อธนาคารใชความ
ระมัดระวังวิชาชีพซ่ึงมากกวาธรรมดา (Ordinary care) ปราศจากความประมาทเลินเลอ
เทานั้น  หากธนาคารประมาทเลินเลอธนาคารตองรับผิดและถือวาขอตกลงดังกลาวเปน
ขอตกลงที่ขัดตอ ป.พ.พ  มาตรา 373  ความตกลงทําไวลวงหนาเปนขอความยกเวนมิให
ลูกหนี้ตองรับผิดเพื่อกลฉอฉลหรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของตนนั้นทานวา
เปนโมฆะ อยางไรก็ดี  มีแนวคําพิพากษาฎีกาที่  1898-1899/2526 (ประชุมใหญศาลฎีกา) ผูส่ัง
จายลงลายมือช่ือในเช็คอันมีรายการถูกตองสมบูรณ  เพียงแตผิดเงื่อนไขที่ตกลงไวกับธนาคาร

                                        
23 Foutch  v Alexandria Bank & Trust Co.,177 Tenn. 348, 149 s.w.2nd 76 Z[1941]. 
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จําเลยคือ ไมมีลายมือช่ือเปนภาษาอังกฤษของผูสั่งจายเพิ่มข้ึนดวยเทานั้น เมื่อธนาคารจายเงินไป
ตามเช็ค  ธนาคารจําเลยจึงมีสิทธิหักเงินจากบัญชีเงินฝากหรือเพิ่มยอดจํานวนหนี้ของผูส่ังจายได 
ซึ่งหลักเกณฑนี้ผูฝากเงิน(ผูส่ังจาย)  ไดประโยชนจากการชําระเงินของธนาคาร  ธนาคารไม
เสียหายจึงหักเงินจากบัญชีผูส่ังจายได  ตามมาตรา 900,992,316,317  ซึ่งดูเหมือนกลับ
หลักเกณฑดังกลาวมาขางตน  แตผูเขียนเห็นวาไมไดกลับหลักวินิจฉัยของศาลฎีกาดังกลาวมา
เพราะ  หลักคําพิพากษาฎีกาเปนเรื่องที่ธนาคารไมใชความระมัดระวังในการประกอบอาชีพ  
จายเงินจากบัญชีผูสั่งจายโดยผิดระเบียบที่ผูสั่งจายใหไวแลวกอใหเกิดความเสียหายแกผูสั่งจาย   
ผูสั่งจายไมไดรับประโยชนจากการจายเงินของธนาคาร  ธนาคารจึงหักเงินจากบัญชีผูส่ังจายไมได 

5. ลายมือชื่อผูสลักหลังปลอมแนวคําพิพากษาฎีกาเรื่องเช็ค ธนาคาร
สามารถหักเงินจากบัญชีผูสั่งจายได  ธนาคารไดรับความคุมครองตาม ป.พ.พ  มาตรา 
1009  เพราะถือวาธนาคารไมจําตองนําสืบวาการสลักหลังรายใดปลอมหรือปราศจาก
อํานาจทานใหถือวาธนาคารไดใชเงินไปถูกระเบียบและบุคคลที่ลงลายมือชื่อปลอมนั้น
ตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้นตาม ป.พ.พ มาตรา 900 
3.    ผูทรงตั๋วเงินตองเปนผูมีต่ัวเงินไวในความครอบครอง 

3.1     ความหมายของการเปนผูทรงตั๋วเงินและการเปนผูทรงตั๋วเงินโดยชอบ
ดวยกฎหมาย 

คูสัญญาที่เปนเจาหนี้แหงตั๋วเงินนั้นก็คือ  ผูที่ไดตั๋วเงินไวในความครอบครองโดยถูกตอง
ตามวิธีการที่กฎหมายระบุไวนั่นเองและยังหมายความรวมถึงบุคคลผูสืบสิทธิมาจากบุคคล
ดังกลาว24 

ตามประมวลกฎหมายแพงพาณิชย  มาตรา  904 บัญญัติวา “บุคคลผูมีตั๋วเงินไวใน
ครอบครองโดยฐานเปนผูรับเงินหรือเปนผูรับสลักหลังและถาเปนตั๋วเงินสั่งจายใหแกผูถือๆ  ก็
นับวาเปนผูทรงเหมือนกัน”       

ตาม ป.พ.พ มาตรา 904 ดังกลาวบุคคลผูมีตั๋วเงินไวในความครอบครองตองเปนบุคคลใน
ฐานะผูรับเงินซึ่งถือเปนเจาหนี้คนแรกแหงตั๋วเงินชนิดระบุชื่อนั้น  โดยเปนผูที่ไดรับการสงมอบตั๋ว
เงินมาจากผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วโดยตรงหรือผูรับสลักหลังคือ  ผูที่ไดตั๋วเงินมาโดยที่ผูรับเงินสลัก
หลังตั๋วเงินและสงมอบใหแกตนหรือโดยผูสลักหลังรายกอนสลักหลังตั๋วเงินใหแกตนก็ได  หรือผูถือ
นั้นเพียงแตไดตั๋วไวในมือก็เปนผูทรงแลว  ดังนี้  เช็คสั่งจายโดยระบุชื่อผูรับเงิน  แตมิไดขีดฆาคําวา
ผูถือออกนั้นยอมแสดงวาผูส่ังจายประสงคสั่งจายไมเฉพาะผูรับเงินซึ่งระบชุื่อหากยอมจายใหแกผู

                                        
24 จิตติ  ติงศภัทิย,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวย บัญชีเดินสะพัด  

ตั๋วเงิน,หนา 68 
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ถือดวย  เช็คซึ่งสั่งจายแกผูถือนั้นเมื่อโอนเปลี่ยนมือมาตกอยูแกโจทก  โจทกครอบครองหรือผูถือ
เช็คยอมเปนผูทรงตามกฎหมาย (คําพิพากษาฎีกาที่  622/2512 )  

นอกจากมีฐานะเปนบุคคลดังกลาวตามมาตรา  904  แลวยังจะตองเปนผูมีตั๋วเงินไวใน
ความครอบครองดวยซึ่งจะกลาวรายละเอียดในหัวขอตอไปวาอาจมีผูครอบครองตั๋วเงินไวแทนได
ตามหลักเกณฑกฎหมายลักษณะทรัพย   ป.พ.พ มาตรา  1367 และมาตรา 1368   และถาตั๋วหลุด
มือฐานะการเปนผูทรงหมดไป (คําพิพากษาฎีกาที่ 174/2507,1285/2509)  นอกจากการมีตั๋วเงนิ
ไวในความครอบครองมีความสําคัญในการใชสิทธิบังคับชําระหนี้ตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยแลว  การครอบครองตั๋วเงินในฐานะผูทรงยังมีความสําคัญใน
การที่จะฟองรองใหรับผิดทางอาญาดวยเชน เช็คพิพาทเปนเช็คที่บริษัท  ส  ออกเพื่อชําระหนี้คา
ซอมเครื่องถายเอกสารใหแกโจทก  แตเมื่อยังไมไดสงมอบใหแกโจทก อีกทั้ง  น  ลูกจางโจทกยัง
ไมไดเขายึดถือครอบครองเอาเช็คพิพาทไวแตอยางใด  โจทกจึงยังไมเปนผูทรงเช็คพิพาท
โดยชอบ  ตองถือวากรรมสิทธิในเช็คพิพาทยังอยูในความครอบครองของ  บริษัท  ส  การ
ที่จําเลยซึ่งเปนพนักงานฝายการเงินของบริษัท  ส  ให  น  ลงชื่อในเอกสารวาไดรับเช็คพิพาท  แต
จําเลยยังถือเช็คพิพาทไวไมสงมอบให  น  ตัวแทนโจทก  จึงยังไมถือวาการครอบครองในเช็ค
พิพาทไดผานมือไปยังโจทก  การกระทําของจําเลยมิใชเปนการเอาทรัพยของผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปน
เจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริตไมเปนความผิดฐานลักทรัพย(คําพิพากษาฎีกาที่  5422/2541) 

ผูเขียนเห็นวาคําพิพากษาฎีกานี้สนับสนุนหลักเกณฑที่วาการเปนผูทรงหรือเจาหนี้ในตั๋ว
เงินไดตองเปนบุคคลที่มีตั๋วเงินไวในความครอบครองหากไมมีตั๋วเงินไวในความครอบครองเสียแลว
ยอมไมสามารถบังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงินไดและถาไมมีการสงมอบตั๋วใหผูรับเงิน (กรณีตั๋วระบุชื่อ) 
สิทธิการเปนผูทรงอันจะบังคับตามตั๋วยอมไมเกิดขึ้น  และจะฟองบังคับทางอาญาไมไดเชนกัน
เพราะไมใชเจาของ (ผูทรงตั๋วเงิน) ยอมไมเปนผูเสียหายตามป.วิ.อ  แตมีขอนาคิดวา  โจทกในกรณี
นี้จะเรียกเอาตั๋วคืนตามป.พ.พ  มาตรา  1336 ไมไดและจะเรียกตั๋วคืนตามมาตรา  905 ก็ไมได
เชนกัน  เพราะตั๋วไมเคยสงมอบมาอยูในความครอบครองของโจทกมากอนเลย  ดังนี้ทางออกที่
งายที่สุดตองใหบริษัท  ส  ผูเสียหายในความผิดลักทรัพยเพราะเปนเจาของเช็คจึงฟองเรียกเช็คคืน
จากจําเลยไดโดยถอืวาเช็คยังอยูในความครอบครองของบริษัท  ส  โดยที่จําเลยยึดถือไวชั่วคราว
เพื่อชําระหนี้ของบริษัท  ส  เมื่อจําเลยเอาไปซึ่งทรัพยของบริษัท  ส  ยอมมีความผิดฐานลักทรัพย
และบริษัท  ส  สามารถใชสิทธิติดตามเอาตั๋วคืนตาม  ป.พ.พ  มาตรา 1336 ไดเพราะถือวาบริษัท  
ส  เปนผูสั่งจายและถือวายังไมมีการสงมอบเช็คใหแกโจทก และถือวายังไมมีการชําระหนี้ใหโจทก
แตอยางใด บริษัท ส  ยังเปนเจาของเช็คนั้น  สวนในกรณีที่  น  ตัวแทนโจทกไปลงชื่อวาไดรับเช็ค
แลวทั้งที่ยังไมไดรับเช็คมาในความครอบครองแทนโจทก  หนี้ตามมูลหนี้เดิมนั้นก็ไมระงับไปเพราะ
ไมมีการใชหนี้เปนเช็คและยังไมชําระหนี้ตามเช็คอยูเลย   ขอเท็จจริงดังกลาวสามารถนําสืบไดใน
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ชั้นศาลเพราะเปนวิธีการชําระหนี้ไมมีกฎหมายบังคับใหมีพยานเอกสารมาแสดงไมตองหามตามป.
วิ.พ  มาตรา  94  

หลักเกณฑการเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมาตรา  905  วรรคสอง บัญญัติวา “ถา
บุคคลผูหนึ่งผูใดตองปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครอง  ทานวาผูทรงซึ่งแสดงใหปรากฏสิทธิ
ของตนในตั๋วตามวิธีการดั่งกลาวมาในวรรคกอนนั้นหาจําตองสละตั๋วเงินไม  เวนแตจะไดมาโดย
ทุจริต  หรือไดมาดวยความประมาทเลินเลออยางรายแรง”   

มาตรา  905  วรรคสาม  “อนึ่ง  ขอความในวรรคกอนนี้  ใหใชบังคับตลอดถึงผูทรงตั๋วเงิน
ส่ังจายใหแกผูถือดวย”   

จะเห็นไดวาตั๋วผูถือนั้นผูถือเปนผูทรงดวยเชนกันดังนั้นยอมมีสิทธิตามกฎหมายที่จะบังคับ
ชําระหนี้ตามตั๋วเงินได  แตหากวาผูทรงนั้นไมสามารถอธิบายถึงวิธีการที่ผูทรงไดรับต๋ัวเงินมาในชั้น
บังคับใหใชเงินตามตั๋วเงินในศาล  แมเปนตั๋วผูถือก็ตามพฤติการณดังกลาวเปนพิรุธ  ผูไดรับต๋ัวเงิน
มายอมไมเปนผูทรงโดยสุจริตตามมาตรา 905  เพราะฉะนั้นก็จะใชสิทธิเปนผูทรงไมได (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 3242/2530) แสดงวาผูทรงที่จะใชสิทธิบังคับใชหนี้ตามตั๋วเงินไดนอกจากเปน 

ผูทรงตามมาตรา 904  แลวตองเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตามมาตรา 905 ดวย ทีนี้
มีประเด็นปญหาวาถาผูทรงทําตั๋วเงินตกหายไปแลวมีผูมาเก็บต๋ัวไดนั้น  จะถือวาผูเก็บต๋ัวไดนั้นจะ
ถือวาเปนผูทรงหรือไม  ดังนี้จะแยกพิจารณาโดยอาศัยหลักเกณฑตามป.พ.พ  มาตรา 904 และ  
มาตรา 905  ขางตนวา  กรณีเปนตั๋วระบุชื่อ  การที่จะเปนผูทรงไดตองประกอบดวยหลักเกณฑสอง
ประการ  คือ  ตองไดรับต๋ัวเงินไวในความครอบครอง  และการครอบครองนั้นตองครอบครองใน
ฐานะเปนผูรับเงินหรือเปนผูรับสลักหลัง  สาระสําคัญนี้ตองมีอยูพรอมกันจึงจะไดชื่อวาเปนผูทรง  
ถาไมมีตั๋วเงินไวในมือจะเปนผูทรงไมได  แมจะเปนผูมีชื่อเปนผูรับเงินหรือสลักหลังก็ตาม  หรือถา
ไดตั๋วเงินอยูในมือโดยฐานเปนผูรับเงินหรือรับสลักหลังแลว  แตเกิดเหตุตั๋วหลุดมือไปจากความ
ครอบครอง  เชน  ทําตั๋วหาย  เปนตน  ในระหวางนั้นความเปนเจาหนี้ในตั๋วเงินยอมระงับลง  จะใช
สิทธิในฐานะผูทรงเรียกรองใหลูกหนี้ปฏิบัติการชําระหนี้ในระหวางนั้นไมได  จนกวาจะจัดการใหได
ตั๋วเงินมาอยูในมือใหม  หรือถาไดตั๋วเงินไวในมือแตไมใชในฐานะผูรับเงินหรือในฐานะผูรับสลัก
หลัง  เชนเก็บตกไดผูนั้นก็หาใชผูทรงไม25   สวนตั๋วผูถือนั้นเพียงแตไดตั๋วไวในมือก็เปนผูทรงแลว  
จะไดรับต๋ัวมาโดยเก็บตกไดหรือขโมยหรือสงมอบโอนใหก็ไดชื่อวาเปนผูทรงทั้งสิ้นโดย   

ทานอาจารย  จิตติ ติงศภัทิย  ไดใหความเห็นวา  จะไดตั๋วมาเพราะเขาสงมอบโอนใหหรือ
ขโมยเขามาหรือเก็บตกไดก็ไดชื่อวาเปนผูทรงทั้งสิ้น  จะเปนผูทรงที่มีสิทธิบริบูรณแคไหนเปนอีก

                                        
25 เร่ืองเดียวกัน,หนา 68 
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ปญหาหนึ่งซึ่งถาตั๋วหลุดมือฐานะผูทรงก็หมดไป (ฎีกาที่  174/2507, 1285/2509) และถึงแมวาจะ
ไดเช็คผูถือมาหลังจากที่ธนาคารปฏิเสธการใชเงินตามเช็คแลวผูทรงฟองผูส่ังจายใหใชเงินได  แต
จะเปนผูทรงที่มีสิทธิบริบูรณแคไหนนั้นเปนอีกปญหาหนึ่งวาจะเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
หรือไม  ตัวอยางเชน  

คําพิพากษาฎีกาที่ 480/2514  (ประชุมใหญ)  โจทกฟองวา  จําเลยเปนผูสั่งจายเช็ค  และ
โจทกเปนผูทรงเช็คดังกลาวโดย จ  ไดสลักหลังแลวมอบเช็คใหโจทก  โจทกนําเช็คนี้เขาบัญชีแตข้ึน
เงินไมได  จึงฟองขอใหจําเลยชําระเงินตามเช็ค  จําเลยใหการตอสูวาจําเลยเปนผูสั่งจายเช็คพิพาท
จริง  แตยังมิทันนําออกใช  จ  ไดลักเช็คดังกลาวไป  โจทกไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ไมมี
สิทธิเรียกรองจากจําเลย  โดยจําเลยไมไดกลาวอางตอสูวา  โจทกไดรับโอนเช็คนั้นมาโดยคบคิดกับ 
จ หรือผูหนึ่งผูใดเพื่อฉอฉลจําเลยดังนี้ตองถือวาโจทกไดรับเช็คมาโดยสุจริต  การที่  จ  ฝายเดียว
เปนผูทุจริต  ไมเปนขอตอสูที่จําเลยจะยกขึ้นใชยันกับโจทกไดตามมาตรา  905 และมาตรา 916  
จําเลยจึงไมมีสิทธินําพยานเขาสืบตามขอตอสู  เช็คพิพาทเปนเช็คที่ออกใหแกผูถอื  โจทกเปนผูถือ
จึงนับไดวาเปนผูทรงเมื่อโจทกนําไปขึ้นเงินจากธนาคารไมได  จําเลยก็ยอมมีหนาที่ตองใชเงินตาม
เช็คนั้นใหแกโจทก  

จากคําพิพากษาฎีกาดังกลาวถาเช็คอยูในมือ  จ  โดยที่ยังไมไดโอนไปใหบุคคลภายนอก  
จําเลยเจาของเช็คที่แทจริงยอมมีสิทธิตามมาตรา  905  วรรคสอง  ที่จะเรียกให  จ  คืนเช็คได  แมผู
เก็บต๋ัวไดหรือผูลักตั๋วมาจะเปนผูมีตั๋วไวในความครอบครองก็ไมมีสิทธิดีไปกวาเจาของตั๋วผูถือที่
แทจริง  บุคคลดังกลาวมีสิทธิทวงคืนได และตามคําพิพากษาฎีกาดังกลาว  จําเลยไมไดตอสูวา  
โจทกไดรับโอนเช็คมาโดยคบคิดกับ  จ  หรือผูหนึ่งผูใดเพื่อฉอฉลจําเลย  จําเลยคงอางเพียงวา  จ 
เปนคนลักเช็คมา  ดังนั้นในเบื้องตนตองถือวาโจทกไดรับโอนเช็คมาโดยสุจริต  การที่  จ  ฝายเดียว
เปนผูทุจริตโอนเช็คใหโจทก  จึงไมเปนขอตอสูที่จําเลยจะยกขึ้นใชยันกับโจทกไดตาม ป.พ.พ 
มาตรา  905  และมาตรา  916   

ดังนั้น  จําเลยจึงไมมีสิทธินําพยานเขาสืบตามขอตอสูของจําเลย  เช็ครายพิพาทเปนเช็คที่
ออกใหแกผูถือ  โจทกเปนผูถือจึงนับวาเปนผูทรง  เมื่อโจทกนําไปขึ้นเงินจากธนาคารไมได  จําเลย
ก็ยอมมีหนาที่ตองใชเงินตามเช็คนั้นใหแกโจทก  ดังที่  ป.พ.พ  มาตรา 914  ไดบัญญัติไว  ทั้งนี้มี
แนวคําพิพากษาฎีกาตัดสินไวคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่  772/2509  วินิจฉัยวา  เช็คที่ออกใหแกผูถือ  ผูใดครอบครองเช็คนั้น  
เบื้องตนก็ตองถือวาเปนผูทรงเช็คนั้นโดยชอบ  จึงไมจําเปนตองบรรยายฟองวาโจทกไดเช็คจากใคร
ในฐานะอยางไรและเมื่อใด  (กับมีคําพิพากษาฎีกาที่  5140/2531) 
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มาตรา  905  วรรคสอง  มาใชกับกรณีตั๋วผูถือดวย   ผูถือตองสุจริตและไมประมาท
เลินเลออยางรายแรงจึงไมตองคืนตั๋วผูถือนั้นแกผูมาเรียกตั๋วคืน26 

หลักการเปนผูทรงตั๋วเงินโดยชอบ Greater Rights Acquired by The Holder in Due 
Course ตาม กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา 1992 

มาตรา 1-201 “Holder means a person who is in possession of a document of title 
or an instrument or an investment security drawn, issued or indorsed to him or to his 
order or to bear or in blank”   

วางหลักไววาผูทรงหมายถึงผูมีตราสารสิทธิไวในความครอบครองในฐานะผูรับเงินหรือ
ผูรับสลักหลังหรือตามคําสั่งหรือผูถือหรือสลักหลังลอย  ซึ่งมีความหมายเชนเดียวกับ  ป.พ.พ  
มาตรา 904  

สําหรับหลักเกณฑผูทรงตั๋วเงินตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ   
มาตรา  2  “Holder  means  the  payee  or  indorsee  of  a  bill  or  note  who  is  in  

possession  of  it,  or  the  bearer  thereof “   
วางหลักวาผูทรงหมายถึงผูรับเงินหรือผูรับสลักหลังตามตั๋วแลกเงนิหรือต๋ัวสัญญาใชเงินผู

ซึ่งครอบครองตั๋วไวหรือผูถือกรณีตั๋วผูถือ 
จากบทบัญญัติกฎหมายของประเทศอังกฤษและกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ

สหรัฐอเมริกาผูรับโอนตั๋วโดยสุจริตและเสียคาตอบแทนซึ่งไมรูขอบกพรองแหงสิทธิและไดรับโอน
ตั๋วมากอนเลยกําหนดใชเงินยอมเปนผูทรงโดยชอบ  แตกฎหมายลักษณะตั๋วเงินของประเทศไทย
ตองเปนผูรับโอนตั๋วมาโดยสุจริต แตไมจําตองเสียคาตอบแทนก็เปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
แลว  และแมจะไดรับโอนตั๋วเงินมาภายหลังตั๋วขาดความเชื่อถือตามบทบัญญัติกฎหมายตั๋วเงิน
ประเทศไทยกไ็มมีบทบัญญัติหามโอน  เพียงแตถูกจํากัดสิทธิในการฟองรองไลเบี้ยเอาแกลูกหนี้ใน
ตั๋วเงินนั้นไวบางเทานั้น  ดังมีคําพิพากษาที่วาเมื่อเช็คมีรายการครบถวนตาม  มาตรา  988  ยอม
เปนเช็คตามมาตรา  987  แมสลักหลังโอนภายหลังที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงินแลวผูรับสลักหลัง
ก็เปนผูทรงเรียกใหผูสลักหลังและผูส่ังจายใหรับผิดใชเงินตามเช็คได (คําพิพากษาฎีกาที่  
313/2511)  ตางจากหลักเกณฑ พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงนิประเทศอังกฤษ  มาตรา  29 [1][a]  ที่
บัญญัติไววาผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายจะตองไดตั๋วเงินมากอนที่ตั๋วเงินนั้นจะถึงกําหนดชําระ
และไมรูวาตั๋วนั้นขาดความเชื่อถือมากอน  จึงจะมีสิทธิตาม  มาตรา 38[2] ที่บัญญัติวา”  เมื่อเปน

                                        
26 ประภาศน  อวยชัย,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชี

เดินสะพัด,  (กรุงเทพฯ: กรุงสยามการพิมพ,2528),หนา 44 
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ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ยอมทรงสิทธิในตั๋วเงินโดยปลอดจากขอบกพรองใดๆ  ในสิทธิของ
คูสัญญาคนกอนๆ  ทั้งปลอดจากขอตอสูใดๆ  ที่คูสัญญาเหลานั้นจะพึงมีตอกันเองกับมีสิทธิที่จะ
บังคับใชเงินเอาจากผูรับผิดตามตั๋วทุกคน”    

 
3.2 ลักษณะของการครอบครองตั๋วเงินอันกอใหเกิดสิทธิความเปนผูทรงตาม

ต๋ัวเงิน 
3.2.1 ต๋ัวเงินเปนทรัพยสินตามกฎหมายวาดวยทรัพย 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา  137  ทรัพย หมายความวา วัตถมุีรูปราง 
มาตรา 138  ทรัพยสิน หมายความรวมทั้งทรัพยและวัตถุไมมีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและอาจ

ถือเอาได 
คําวาถือเอา แสดงใหเห็นการแสดงเจตนาเขาหวงกัน 
ความสําคัญของคําวา ถือ ยึดถือตามพจนานุกรมฉบับเฉลิมพระเกรียรติ พ.ศ. 2530  
ถือ  หมายความวา จับ ยึด ทรงไว  ดํารงไว  ยึดถือเอาวา  นับเอาวา รักษา 
ยึดถือ หมายความวา จับถือ  เอามารกัษา 
จากบทนิยามดังกลาวจะเห็นไดวาหากเปนทรัพยสินแลวยอมมีราคาและถือเอาได  ใน

กรณีสัญญาตั๋วเงิน เมื่อพิจารณาถึงความมีรูปราง(tangible) ของตราสารตั๋วเงินซึ่งเปนหนังสือเปน
ที่เขาใจวาจับตองได และเขายึดถือได เอกสารที่เปนสัญญานั้นยอมเปนทรัพยสินแนนอน  จึงมีการ
ครอบครองไดแตตั๋วเงินไมใชแคตั๋วแผนเดียวซึ่งถือวาเปนทรัพยสิน  แตสัญญาตั๋วเงินกอเกิดสิทธิ
เรียกรองแกเจาหนี้ผูครอบครองตามตั๋วในอันจะบังคับใชเงินตามตั๋วเงินนั้น   จึงมีประเด็นปญหานา
คิดวาสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินเปนทรัพยสินดวยหรือไม  มีแนวความคิดสองฝาย 

ฝายแรก เห็นวา สิทธิเรียกรองเปนสิทธิที่เรียกใหลูกหนี้ชําระหนี้  สิทธิเรียกรองนี้อาจถือเอา
ไดวาเปนทรัพยสินเหมือนกัน  โดยใหเหตุผลวาในทางเศรฐศาสตรถือเปนทรัพยสิน และเมื่อเจา
มรดกตายสิทธิเรียกรองตกแกกองมรดกตอไป 

สิทธิทางหนี้ (obligatory  right) เปนสิทธิที่จะเรียกรองใหบุคคลโอนกรรมสิทธิในทรัพยสิน  
กระทําการ  งดเวนกระทําการบางอยางได  สวนใหญเปนสิทธิที่เกิดจากสัญญาหรือละเมิด แตอาจ
เกิดขึ้นจากลาภมิควรได  จัดการงานนอกสั่งหรือเกิดขึ้นตามบทบัญญัติพิเศษของกฎหมายก็ได  
สิทธิประเภทนี้เรียกรวมๆกันวาสิทธิเรียกรอง แมวาจะไมถือเปนทรัพยสิทธิ แตก็อาจมีราคาและโอน
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กันไดอยางทรัพยสิน จึงอาจจัดอยูในประเภทสิทธิเกี่ยวกับทรัพยสินก็ได27 หนี้เปนทรัพยสินชนิด
หนึ่ง  

ฝายที่สอง เห็นวา  ในทางกฎหมายทรัพย สิทธิเรียกรองไมใชทรัพยสิน เพราะเหตุวาเปน
แตเพียงมีสิทธิจะบังคับใหลูกหนี้กระทําการหรืองดเวนกระทําการอยางใดอยางหนึ่งเทานั้น  แมใน
ที่สุดสงมอบเงินหรือทรัพยสินใหก็ตาม  การนั้นยอมมุงหมายบังคับหนี้ตอลูกหนี้นั้นเอง  สิทธิ
เรียกรองจึงไมใชสิทธิที่เกี่ยวกับอสังหาริมทรัพยหรือสังหาริมทรัพยตามบทบัญญัติมาตรา 139 และ 
มาตรา 140 การโอนสิทธิที่เรียกรองยอมเปนการโอนสิทธิเรียกรองไมใชการโอนทรัพยสิน28 

ผูเขียนเห็นวาตราสารตั๋วเงินเปนทรัพยสินยอมมีการครอบครองไดและสิทธิเรียกรองตาม
ตั๋วเงินตกติดไปกับตราสารตั๋วเงินเพราะตั๋วเงินเปนตราสารหนี้  ผูเปนเจาหนี้ที่ไดรับโอนตั๋วเงินไดแก
ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเขาถือเอาตั๋วเงินเพื่อตนและเขารับบังคับสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินได  
อีกทั้งมูลคาราคาของตั๋วเงินเปนไปตามจํานวนเงินที่ระบุในตั๋วเงินนั้น  เจาหนี้ตามตั๋วเงินมีสิทธิ
เรียกใหชําระหนี้ตามจํานวนเงินที่ระบุไวไมใชแตคาตั๋วเพียงหาสิบสตางค  อยางไรก็ดีไมมีคํา
พิพากษาศาลฎีกากลาวไวโดยตรงวาสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินเปนทรัพยสินแตสามารถเทียบกับ
แนวคําพิพาษาศาลฎีกาเกี่ยวกับสิทธิเรียกรองอื่นๆ ไดคือ 

คําพิพากษาฎีกาที ่  390/ 2523, 2253/2524, 875/2525, 4001/2530 สิทธิการเชาเปน
ทรัพยสินซึ่งมีราคาและถือเอาได   นอกจากนี้โปรดดูบันทึกทายคําพิพากษาฎีกาที่ 1/2502 และ 
767/2518  ของอาจารย จิตติ  ติงศภัทิย และ ยล  ธีรกุล ที่เห็นวาสิทธิตามสัญญาเชาเปนทรัพยสิน 
นอกจากนี้ยังมีคําพิพากษาฎีกาที่ 3853/2524 หุนเปนสิ่งที่อาจมีราคาและถือเอาไดเปนทรัพยสิน,
คําพิพากษาฎีกาที่ 1269/2524, สิทธิเรียกรองคาชดเชยเปนทรัพยสิน หากลูกจางมีสิทธไิดรับ
คาชดเชยตามกฎหมายแลวตาย   คาชดเชยยอมเปนมรดกตกทอดแกทายาทมิใชสิทธิเฉพาะตัว 
และมีคําพิพากษาฎีกาที่ไมไดวินิจฉัยโดยตรงวาตั๋วเงินเปนทรัพยสินแตเมื่อผูส่ังจายตาย  มรดกตก
ทอดแกทายาท ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายฟองใหทายาทผูสั่งจายเช็ครับผิดตามเช็คได 

 

                                        
27  .โสภณ  รัตนากร , คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี ้, 

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณการ , 2543) ,หนา 5 
28  ประมูล  สุวรรณศร , คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยทรัพย ,          

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณการ , 2541) หนา 7  
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3.2.2.  บุคคลผูมีต๋ัวเงินไวในครอบครองตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินกับการมีสิทธิ
ครอบครองตามกฎหมายลักษณะทรัพย 

ผูทรงตั๋วเงินตองเปนบุคคลผูมีตั๋วไวในความครอบครองจึงจะเกิดสิทธิบังคับตามตั๋วเงิน  
ดังนั้นอยางไรเรียกวาการครอบครองอันกอใหเกิดสิทธิมีความสําคัญ 

ตามพจนานุกรมฉบับเฉลิมพระเกรียรติ พ.ศ. 2530  
1.    ครอบครอง  หมายความวา  ยึดถือไว  มีสิทธิถือเอาเปนเจาของ  มีสิทธิถือเอาเปน

เจาของ  มีสิทธิปกครอง 
2.    สิทธิครอบครอง  หมายความวา  สิทธิที่บุคคลมีในทรัพยในอันที่จะยึดถือ  รักษา  

หรือใชประโยชน  การเขาครอบครองทรัพยสินโดยเจตนาจะเปนเจาของ 
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงิน มาตรา  904  นิยามคําวาผูทรงไว

วาบุคคลผูมีตั๋วเงินไวในครอบครอง  โดยฐานเปนผูรับเงิน หรือเปนผูรับสลักหลัง  ถาและเปนตั๋วเงิน
สั่งจายแกผูถือๆ ก็นับวาเปนผูทรงเหมือนกัน  ดังนั้นแมบุคคลใดบุคคลหนึ่งมีฐานะดังกลาวแตไมได
ครอบครองตั๋วยอมไมเปนผูทรง                                                                                                               

ตามกฎหมายลักษณะทรัพย 
การครอบครองเปนเพียงกริยาอาการยึดถือหรือหวงกัน สวนสิทธิครอบครองเปนสิทธิที่

กฎหมายรับรองคุมครองในอันที่จะยึดถือเพื่อตน  แมบุคคลไมไดแสดงกริยาอาการยึดถือก็อาจมี
สิทธิครอบครองได29 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  1367  บุคคลใดยึดถือทรัพยสินโดย
เจตนาจะยึดถือเพื่อตนทานวาบุคคลนั้นไดซึ่งสิทธิครอบครองมาตรา  1368  บุคคลอาจไดมาซึ่ง
สิทธิครอบครองโดยผูอ่ืนยึดถือไวให คําวา  ครอบครอง  ตามมาตรา  904 นั้นมีความหมายเปน
อยางเดียวกันกับที่ใชอยูในมาตรา 1367 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยทุกประการนาจะนํา  
มาตรา  1368 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาใชกับการครอบครองตั๋วเงินดวย  ซึ่งใน
ปญหาขอนี้พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษถือวาผูทรงอาจไมจําเปนตองครอบครองตั๋ว
เงินดวยตนเองเสมอไป  แตสามารถใหบุคคลอื่นทําการยึดตั๋วเงินนั้นแทนไดหากวาบุคคลดังกลาว
นั้นเปนบริวาร หรือตัวแทนซึ่งไดกระทําการนั้นไปเพื่อประโยชนของผูทรง ฉะนั้นอาจยกตัวอยางได
วา  ตั๋วเงินที่ส่ังจายใหแก ดํา ดําอาจไมตองรับต๋ัวเงินนั้นจากผูส่ังจายดวยตนเอง  แตอาจแตงตั้งให
แดงเปนตัวแทนของตนไปรับต๋ัวเงินนั้นแทนก็ไดและในทันทีที่ตั๋วเงินมาอยูในความครอบครองของ

                                        
29 ประมูล  สุวรรณศร , คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยทรัพย , หนา  

218- 219 
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แดง  ก็ถือไดวาเขามาอยูในความครอบครองของดํา ดวยเชนกันและดํายอมมีฐานะเปนผูทรงตั๋ว
เงินดังกลาวไปทันที  ตั้งแตเวลาที่แดงรับต๋ัวนั้นมาสูการครอบครองของตน30 

ผูเขียนเห็นวา  คําวาครอบครองตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินมีความหมายอยางเดียวกับ
สิทธิครอบครองตามกฎหมายทรัพย  กลาวคือบุคคลที่เพียงแตครอบครองตั๋วเงินในฐานครอบครอง
หรือยึดถือแทนเพื่อผูทรงยอมมีเพียงการครอบครอง  สวนผูทรงที่แทจริงยอมมีสิทธิครอบครองใน
ตั๋วเงินแมผูทรงนั้นไมไดครอบครองตั๋วเงินดวยตนเองก็ตามและมีสิทธิที่จะฟองบังคับ 

ลูกหนี้ตามตั๋วเงินใหรับผิดไดโดยนามตนเอง  เชน กรณีการสลักหลังฐานเปนตัวแทนเรียก
เก็บ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 925  วรรคแรก ที่บัญญัติวา “ เมื่อใดความที่
สลักหลังมีขอความกําหนดวา “ราคาอยูที่เรียกเก็บ” ก็ดี “ในฐานะจัดการแทน” ก็ดี หรือความ
สํานวนอื่นใดอันเปนปริยายวาเปนตัวแทนไซร  ทานวาผูทรงตั๋วแลกเงินจะใชสิทธิทั้งปวงอันเกิดแต
ตั๋วนั้นก็ยอมไดทั้งสิ้นแตวาจะสลักหลังไดเพียงในฐานะตัวแทน” 

คําพิพากษาฎีกาที่ 2326/2516  จําเลยสั่งซื้อสินคาจากโจทกซึ่งอยูที่ประเทศอังกฤษ  
โจทกออกตั๋วแลกเงินสั่งใหจําเลยชําระเงินแกโจทกแลวสงมาใหธนาคาร ช ที่กรุงเทพ จัดการแทน
โดยสลักหลัง “Collecting Bang”  จําเลยรับรองตั๋วแลกเงินนั้นแลวแตธนาคาร ช คงเรียกเก็บเงิน
ไดเพียงบางสวน โจทกจึงมาฟองเรียกเก็บเงินจากจําเลย จําเลยตอสูวาธนาคาร ช เปนผูทรง โจทก
ไมใชผูทรงไมมีอํานาจฟอง  ศาลฎีกาวินิจฉัยวา  ขอความสลักหลังวา  “Collecting Bank” แสดง
ใหเห็นวาธนาคาร ช อยูในฐานะผูเรียกเก็บเงินใหแกโจทก เมื่อเก็บเงินไดไมครบโจทกเปนตัวการมี
อํานาจฟองจําเลย (นอกจากนี้มีคําพิพากษาฎีกาที่ 2516/2530) 

อยางไรเรียกวาไดตั๋วเงินไวในครอบครองนั้น  การครอบครองตองศึกษาจากกฎหมาย
ลักษณะทรัพย  ซึ่งจะดูไดจาก มาตรา  1367, 1368, 1369, 1378, 1379, 1380 และ 1381 ใน
บรรพ 4 เชน ออกตั๋วเงินใหแกราน “ซ.อ”  โดยผูแทนของราน “ซ.อ” รับต๋ัวเงินนั้นไวแทนเจาของราน 
ก็ถือวาเจาของราน “ซ.อ” เปนผูทรงตั๋วเงินนั้น ( คําพิพากษาฎีกาที่ 4/2512, 2621/2518) 31  

 

                                        
30 พฤฒิพร  เนติโพธิ์ , “ผูทรงตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย”วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัญฑิต ภาควิชานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิยาลัย, 2525  หนา  
12-13 

31  จิตติ  ติงศภัทิย ,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวตั๋วเงินและบัญชี
เดินสะพัด,หนา 68                                                                                                                                                 
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แมวาสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินมีลักษณะเปนทรัพยสินยอมมีสิทธิครอบครองได  ดังนั้นจึง
นําบทบัญญัติบรรพ 4 เร่ืองทรัพยสิน  ลักษณะ 3 เร่ืองครอบครอง ตั้งแตมาตรา 1367-1386 มา
ใชได แตผูเขียนเห็นวาการนํามาปรับใชตองไมขัดบทบัญญัติในเรื่องตั๋วเงินเพราะบทบัญญัติของ
กฎหมายลักษณะตั๋วเงินเปนกฎหมายเฉพาะ  การปรับใชอายุความไดสิทธิหรือการที่จะไมมีอํานาจ
ฟองเพื่อการเอาคืนหากฟองเกินกวาหนึ่งปนับแตเวลาถูกแยงการครอบครองเปนไปเฉพาะ 

กฎหมายเรื่องทรัพย  หากแตในเรื่องตั๋วเงินนั้นแมผูทรงใดถูกแยงการครอบครองตั๋วเงินไป
โดยไมสุจริตยอมเรียกคืนไดภายใตบทบัญญัติ ป.พ.พ มาตรา 905 หรืออาจเทียบไดกับมาตรา 
1336 เร่ืองเจาของกรรมสิทธิ  ยอมมีสิทธิติดตามเอาทรัพยคืนได โดยไมมีกําหนดเวลาแมเกิน
กําหนดหนึ่งปก็ตาม  สวนหากปรากฎวาตั๋วเงินพนกําหนดใหรับรองหรือกําหนดใชเงินเปนเหตุให
ธนาคารไมใชเงินในเช็คนั้น ตองไปวากลาวในเรื่องกฎหมายลักษณะตั๋วเงินเฉพาะ  ดังนั้นพอสรุป
ไดวาแมตราสารตั๋วเงินเปนทรัพยสินตามกฎหมายลักษณะทรัพย  การนําบทบัญญัติเร่ืองการ
ครอบครองมาใชบังคับในเรื่องตั๋วเงินมีขอจํากัดเทาที่สภาพไมขัดกับกฎหมายในเรื่องตั๋วเงินนั่นเอง 

 
3.3    การสงมอบการครอบครองตั๋วเงินเปนการโอนสิทธิตามตั๋วเงิน 
 
การโอนตั๋วเงินยอมสมบูรณเมื่อมีการสงมอบตั๋วเงินใหผูรับโอน ซึ่งจะเห็นไดจากในกรณีที่ผู

ทรงจะเพิกถอนการโอนตั๋วชนิดระบุชื่อโดยการขีดฆาลายมือช่ือของตนออกก็ทําได   แตตองกระทํา
กอนสงมอบตั๋วนั้นใหผูรับโอนตามบทบัญญติมาตรา 905  มิฉะนั้นผูโอนตองรับผิดตามตั๋วเงิน  การ
สงมอบมีความหมายอยางเดียวกับการโอนการครอบครองจึงนําเรื่องการครอบครอง  ป.พ.พ  
มาตรา  1378,1379  มาใช  

 
ตั๋วเงินประเภทระบุชื่อยอมโอนโดยการสลักหลังสงมอบ 
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 917 วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา “ อันตั๋วแลก

เงินทุกฉบับ  ถึงแมวาจะมิใชสั่งจายใหแกบุคคลเพื่อเขาสั่งก็ตาม  ทานวายอมโอนกันไดดวยสลัก
หลังและสงมอบ “ บทบัญญัติดังกลาวนํามาใชทั้งในเรื่อง ตั๋วแลกเงิน  ตั๋วสัญญาใชเงิน  เช็ค ตาม 
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 989,985 

ตั๋วเงินประเภทผูถือตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 918  บัญญัติวา 
 “ต๋ัวแลกเงินอันสั่งใหใชเงินแกผูถือนั้น  ทานวายอมโอนไปเพียงดวยสงมอบใหกัน”  

บทบัญญัติดังกลาวนํามาใชเร่ืองตั๋วแลกเงิน เช็ค  มาตรา 989 แตไมนํามาใชในเรื่องตั๋วสัญญาใช
เงินเพราะตั๋วสัญญาใชเงินไมมีประเภทตั๋วผูถือ  มาตรา 985  ในเรื่องการสงมอบเปนหลักเกณฑ
สําคัญอันจะทําใหการโอนการครอบครองสมบูรณตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  
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1378  บัญญัติวา  “การโอนไปซึ่งการครอบครองนั้นยอมทําไดโดยการสงมอบทรัพยสินที่
ครอบครอง “   

การสงมอบตั๋วเงินนั้นอาจเปนการการสงมอบอาจเปนลักษณะโดยตรงหรือสงมอบโดย
ปริยายก็ได  เชน ถาผูรับโอนตั๋วเงินไดครอบครองตั๋วเงินนั้นแทนผูโอนอยู  ก็เพียงแตผูรับโอนนั้น
เปลี่ยนเจตนาจากการยึดถือครอบครองตั๋วนั้นเพื่อผูโอนมาเปนยึดถือครอบครองตั๋วเงินฉบับนั้นเพื่อ
ตนเอง32 

พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ บัญญัติไววา  
มาตรา  2 “ Delivery means transfer of possession, actual or constructive from one 

person to another “    
หมายความวาการโอนการครอบครองโดยตรงหรือปริยายจากบุคคลหนึ่งไปยังอีกบุคคล 
หนึ่ง33 ลักษณะของการสงมอบโดยตรงเชน  การที่ผูโอนสงตั๋วเงินออกจากการครอบครอง

ของเขาเขาไปอยูในความครอบครองของผูรับโอน  โดยผูรับโอนจะรับไปดวยตนเองหรือบุคคลอื่น
เปนผูรับต๋ัวเงินนั้นไป  แตมีเจตนาที่จะยึดถือเงินนั้นแทนผูรับโอนก็ได  โดยจะถือวาตั๋วเงินเขาไปสู
การครอบครองของผูรับโอนก็ตอเมื่อผูรับโอนไดทราบถึงการถือต๋ัวเงินของผูถือไวแทนผูรับโอน
ดังกลาวและแสดงเจตนาเขารับเอาประโยชนนั้นแลวดวย  แตถาเปนกรณีตั้งตัวแทนไปรับต๋ัวเงิน
ยอมถือวาตัวการเปนผูทรงทันทีแมตัวแทนยังไมไดนําตั๋วเงินมามอบแกตัวการเลย  สวนการสง
มอบโดยปริยาย   เปนการที่ผูครอบครองไมไดสงมอบตั๋วเงินออกไปจากการครอบครองของเขา
อยางแทจริง   เปนแตเพียงวาผูครอบครองไดเปลี่ยนเจตนายึดถือต๋ัวเงินที่จากเดิมยึดถือเพี่อตน
เปนยึดถือเพื่อประโยชนบุคคลอื่นหรือจากเดิมยึดถือเพื่อคนอ่ืนมาเปนยึดถือเพื่อตน34 มีแนวคํา
พิพากษาฎีกาที่เปนตัวอยางเชน  

 คําพิพากษาฎีกาที่  2621/2518  (ประชุมใหญ)  จ  เปนเจาของราน  ส  ซึ่งเปนบุตรชวย
คาขายอยูในราน   จําเลยออกเช็คเงินสดใชหนี้คาสินคาแกราน  แมจําเลยสงมอบเช็คให ส  และ ส 
เปนผูเก็บรักษาเช็คนั้นไวแทน  จ  เทานั้น   ส  ไมใชผูทรง 

                                        
32 เสาวนีย  อัศวโรจน ,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน,แกไข

เพิ่มเติม พ.ศ.2514,(กรุงเทพ:สํานักพิมพนิติบรรณาการ),หนา 128 
33 ม.ร.ว.เสนีย  ปราโมช ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน,  

หนา 229 
34 ไพฑูรย  คงสมบูรณ , คําอธิบายกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน,  พิมพคร้ังที่ 1 ,2527 หนา 

105-106  
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คําพิพากษาฎีกาที่  1951/2531   ผูรับฝากเช็คไปเบิกเงินแทน  แมเปนเช็คสั่งจายแกผูถือ  
ผูรับฝากเช็คก็ไมใชผูทรงเปนเพียงตัวแทนรับฝากเช็คไปเบิกเงินเทานั้น 

กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา 1992 บัญญัติไววา 
มาตรา 1-201 [14] Delivery with respect to instruments, documents of title, chattel 

paper or securities means voluntary transfer of possession 
หมายความวาการสงมอบภายใตบทบัญญัติเร่ืองตราสาร  เอกสารสิทธิ  ตราสารทรัพยสิน

หรือหลักประกัน การสงมอบหมายถึง การโอนการครอบครองโดยสมัครใจ 
มาตรา 3-201 Negotiation 
[a] Negotiation  means a transfer of possesion, wherther voluntary or involuntary, 

of an instrument by a person other than the issuer to a person who thereby becomes its 
holder 

วางหลักไววาการโอนตั๋วอยางตราสารเปลี่ยนมือ(negotiable  instrument) หมายถึงการ
โอนการครอบครองในตั๋วไมวาโดยสมัครใจหรือไมสมัครใจจากบุคคลอื่นนอกจากผูออกตั๋วไปยัง
บุคคลอีกคนหนึ่งที่เปนผูทรง 

มาตรา 3-203 Transfer of Instrument; rights acquired by transfer 
[a] An instrument is transfer when it is delivery by person to other than its issuer 

for the purpose of giving to the person receiving delivery the right to enforce the 
instrument 

วางหลักไววาตราสารถูกโอนไปเมื่อมีการสงมอบโดยบุคคลอื่นไปยังบุคคลอื่นนอกจากผู
ออกตั๋วเพื่อวัตถุประสงคใหผูไดรับการสงมอบไดรับสิทธิที่จะบังคับตามตราสาร     ดังจะเห็นไดวา
การสงมอบการครอบครองในตัวตราสารยอมกอใหเกิดสิทธิที่จะบังคับตามตราสารเปลี่ยนมือนั้น 
ไมวาทั้งตั๋วเงินระบุชื่อหรือต๋ัวผูถือก็ตาม  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 917  
และ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา 918  การเปลี่ยนมือนั้นตามกฎหมายลักษณะตั๋ว
เงินของไทยไมไดระบุวาตองเปนการสงมอบโดยสมัครใจหรือไม  จึงจะเกิดสิทธิตามตั๋วเงินได   และ
ตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ  การสงมอบไมไดระบุเดนชัดวาตองเปนการสง
มอบโดยสมัครใจเทานั้นผูรับโอนจึงไดสิทธิตามตั๋วเงิน  ตั๋วเงินใหใชเงินแกผูถือนั้นแมจะไมมีการสง
มอบโดยสมัครใจ เชน มีการขมขูเอาตั๋วเงินนั้นมาก็ตาม ก็ยังทําใหผูรับโอนตั๋วเงินเปนผูทรงตั๋วเงิน
นั้นได และหากมีการโอนตอไปยังผูรับโอนโดยสุจริตอีกตอหนึ่งแลว  ผูรับโอนนั้นยอมเปนผูทรงโดย
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ชอบดวยกฎหมายทุกประการ35   สวนกรณีการเปลี่ยนมือของกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริกา การเปลี่ยนมืออันจะทําใหผูรับโอนไดรับสิทธิตามตั๋วเงิน (ขอยกเวนหลักผูรับโอนไมมี
สิทธิดีกวาผูโอนและยกขอตอสูเฉพาะตัวไมไดเปนตน)    โดยการโอนการครอบครองไมวาโดย
ความสมัครใจหรือไมก็ตามบุคคลผูรับโอนยอมเปนผูทรง (ตามคําแปลของการ negotiate  ดังได
กลาวมาแลว) แตเมื่อพิจารณาความหมายของการสงมอบตองเปนการโอนการครอบครองโดยใจ
สมัครเทานั้นและมุงตรงใหผูรับโอนไดรับสิทธิตามตั๋ว (จากคํานิยาม delivery ดังไดกลาวมาแลว
ตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา)  ดังนั้นการสงมอบโดยความสมัครใจ
หรือไมสมัครใจเปนเพียงวิธีการในการที่ผูรับโอนตั๋วเงินจะไดสิทธิตามตั๋วเงินในฐานะผูทรงโดยชอบ
ดวยกฎหมาย (as  holder  in  due  course)  สวนผูรับโอนตั๋วนั้นหากไมทราบถึงการโอนโดยไม
สมัครใจ  กลาวคือรับโอนมาโดยสุจริตและตัวตั๋วมีขอความครบถวนเปนตั๋วเงินก็ยอมเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายไดรับสิทธิตามตั๋วอยางบริบูรณ  อยางไรก็ดีแมนิยามของ delivery ตองเปนการ
สงมอบโดยสมัครใจเทานั้นแตการเปลี่ยนมือ Negotiate หาจําตองทาํโดยใจสมัครไม ดังคํากลาว
ที่วากรณีตั๋วผูถืออาจเปลี่ยนมือไดโดยเพียงโอนการครอบครองดังนั้นยอมเปลี่ยนมือไดโดยบุคคลผู
ครอบครองตั๋วโดยไมจําตองคํานึงถึงวาจะไดรับความยินยอมของผูเปนเจาของตั๋วหรือไม36 เปนไป
ตามคํากลาวที่วา “bearer  paper  is  negotiated  by  a  mere  transfer  of  possession  of  
it, without  regard  to  whether  this  was  done  with  the  consent  of  the  owner  of  the  
paper” 37 หมายความวาตั๋วผูถือเปลี่ยนมือไดเพียงการโอนการครอบครองโดยไมตองพิจารณาวา
จะโอนโดยไดรับความยินยอมจากเจาของตั๋วหรือไม 

ตามกฎหมายลักษณะตั๋วเงินประเทศไทย หากเปนไปตามหลักเกณฑการเปนผูทรงตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  904  ผูรับโอนตั๋วเงินไวในมือถือเปนผูทรงแลว แมวามี
การสงมอบแบบไมสมัครใจ หรือกรณีไมมีการสงมอบเลยโดยบุคคลไดตั๋วมาไวในความครอบครอง 
โดยการเก็บต๋ัวเงินไดหรือลักขโมยมาในกรณีตั๋วผูถือ  ผูรับโอนโดยสุจริตจากบุคคลผูเก็บต๋ัวไดหรือ
ผูขโมยตั๋วมาก็ไดชื่อวาเปนผูทรงทั้งสิ้น ถึงแมวาจะไดเช็คผูถือมาหลังจากที่ธนาคารปฏิเสธการใช

                                        
35 David A.l. Smout, Chalmers on Bills of Exchange,13 th  ed  (London; Stevens 

& son. 1964)  p.7. 
36 Weber, Charles M. and Speidel, Richard E.,Commercial paper in Nutshell, 

Third Edition[ St. Paul,minnesota : West Publishing Co., 1982    
37 Ibid ,p 406 
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เงินตามเช็ค ก็ถือเปนผูทรงเชนกัน          (คําพิพากษาฎีกาที่  107/2517,  2507/2520,  925/2522 
,3325/2524)  สวนผูทรงฟองผูสั่งจายใหใชเงินได แตจะเปนผูทรงที่มีสิทธิสมบูรณแคไหนตอง
พิจารณาตามหลักเกณฑประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  905  การสงมอบตั๋วเงินนั้น  
ไมจําเปนตองทําไปดวยความสมัครใจของผูสงมอบก็ได  กลาวคือ ทั้งกรณีตั๋วผูถือหรือต๋ัวระบุชื่อ
นั้นแมมีการสงมอบกันโดยขมขูก็ยังทําใหผูรับโอนตั๋วจากผูขมขูเปนผูทรงไดแมจะไมชอบดวย
กฎหมาย  ซึ่งผูขมขูเองอาจถูกเจาของที่แทจริงเรียกตั๋วเงินคืนไดแตถามีการโอนตั๋วเงินตอไปยังผูรับ
โอนโดยสุจริตอีกตอหนึ่งแลวผูรับโอนยอมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายทุกประการ 38   

มีตัวอยางเชน     แดงออกตั๋วแลกเงินสั่งใหดําจายเงินใหเขียว  เขียวโอนตั๋วใหมวง  โดย
เขียวถูกกลฉอฉล  หรือถูกขมขูหรือสําคัญผิด  คือ เขียวเปนผูทรงตั๋วแลวตองปราศจากตั๋วเงินไป
จากมือของตน  โดยโอนใหมวง  เพราะการอันทําใหการโอนไมสมบูรณ  เขียวอาจเรียกตั๋วคืนจาก
มวงไดก็ตาม  แตเมื่อโอนตั๋วใหขาวไปแลวเขียว  จะเรียกตั๋วคืนจากขาวไมได  ขาว  ไมจําเปนตอง
สละตั๋วเงินคืนใหเขียว  แตถาขาวตั๋วมาโดยทุจริต  เชนรูอยูแลววาเปนตั๋วที่มวงไดมาโดยกลฉอฉล
หรือไมรูเพราะความประมาทเลินเลออยางรายแรงคือไมไดใชความระมัดระวังเสียเลย  ดังนี้ขาว
ตองคืนตั๋วใหเขียว  จะยึดตั๋วนั้นไวไมได  สวนในวรรคสามของมาตรา 905  ไดแก   เช็คจายเงินให 
ก. หรือผูถือ  ก. ทําเช็คหาย  ข. เก็บเช็คได ดังนี้  ก. อาจเรียกเช็คคืนจาก ข. ได  เพราะ ข.  ไดมา
โดยการเก็บตก  ไมมีสิทธิที่จะยึดถือไวได  เพราะไมเรียกวาไดมาโดยสุจริต  แตถา ข โอนเช็คให ค 
ไป ค ไดรับไวโดยสุจริตวาเปนเช็คที่ ข มีไวโดยชอบ  ค  ไมไดทําการโดยทุจริต  และถา  ค  ก็ไมได
ประมาทเลินเลออยางรายแรงในการที่ไดเช็คมาจาก ข แลว  ก  จะเรียกเช็คคืนจาก ค ไมได เพราะ
เขาบทที่วา ก ไดปราศจากตั๋วเงินไป  ค  ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายโดยไดรับโอนตั๋วผูถือมา  ไม
จําตองสละตั๋วเงินนั้นคืนให  ก ไป  เวนแต  ค  จะไดเช็คมาโดยทุจริตและประมาทเลินเลออยาง
รายแรง39 

ดังนั้นพอสรุปไดวาเมื่อต๋ัวมีความสมบูรณเปนตั๋วเงิน  แตกอนสงมอบหายไปหรือถูกขโมย  
เปลี่ยนมือไปอยูกับผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  การไมสงมอบตั๋วโดยผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วไมเปน
ขอตอสูที่จะยกตอสูผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายได  โดยกรณีจะเกิดเฉพาะกับต๋ัวผูถือหรือต๋ัวระบุ
ชื่อแตมีการสลักหลังลอย (indorsed in blank) โดยวิธีการเปลี่ยนมือทําไดโดยงายเพียงแตสงมอบ
เทานั้นก็เปลี่ยนมือได  แตไมเกิดกับกรณีตั๋วระบุชื่อที่ตองมีการสลกัหลังและสงมอบจึงจะเปนการ

                                        
38 พฤฒิพร  เนติโพธิ์ , “ผูทรงตั๋วเงิน” , หนา 50 
39 จิตติ ติงศภัทย ,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินและบัญชี

เดินสะพัด,หนา 39 
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โอนเปลี่ยนมือ  การที่ขโมยหรือผูพบตั๋วมีการปลอมลายมือช่ือดังกลาวสามารถยกขอตอสูกับผูทรง
ได(ป.พ.พ  มาตรา 1008) 40 

 
4.    นิยามตั๋วเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงิน 
4.1    ความหมายของตั๋วเงินหายและตั๋วเงินถูกลัก 
นิยามความหมายของตั๋วเงินหายและตั๋วเงินถูกลักนิยามคําวาตั๋วเงินหาย ตั๋วเงินถูกลัก ตั๋ว

เงินถูกทําลาย 
ตามพจนานุกรมฉบับเฉลิมพระเกรียรติ พ.ศ. 2530  
หาย  หมายความวา สูญ หาไมพบ ไมปรากฏ หมด สิ้น  
ลัก   หมายความวา ขโมย ลอบทําโดยทุจริตผิดกฎหมาย 
นอกจากนี้คําวาลักทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญาหมายความวา 
มาตรา 334 บัญญัติวา “ผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืน หรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดย

ทุจริต ผูนั้นกระทําความผิดฐานลักทรัพย  ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสามป  และปรับไมเกินหก
พันบาท”  

จากคํานิยามดังกลาวตั๋วเงินหายคือไมปรากฏวามีอยูในความครอบครองอีกเลยหรือมีตั๋ว
เงินอยูแตหาไมพบโดยรวมถึงตั๋วเงินถูกลักแตตั๋วเงินถูกลักยังคงมีตั๋วเงินอยูแตอยูในความ
ครอบครองของบุคคลอื่นไมวาจะรูตัวผูลักตั๋วไปหรือไมก็ตาม 

4.1.1ตั๋วเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงินหมายความรวมถึงกรณีตั๋วเงินถูกลัก 

ตั๋วเงินหาย  หมายถึง ตั๋วเงินที่เจาของทําตกหาย หรือถูกลักเอาไป มีความหมายอัน
คลายคลึงกัน  เพราะตั๋วเงินไดหลุดพนไปจากความครอบครองของผูทรงเดิม (เจาของเดิม) โดยที่
เขามิไดสมัครใจและตั๋วเงินหาย ตามมาตรา 1011 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย นาจะ
รวมถึงตั๋วเงินถูกลักดวย ปกติผูทรงตั๋วแลกเงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินมีหนาที่ตองนําตั๋วเงินไปยื่นให
เขาใชเงินเมื่อถึงกําหนดตามมาตรา 941 มิฉะนั้นจะเสียสิทธิตามมาตรา 97341 ดังนั้นผูทรงตองมี
ตั๋วไวในความครอบครองเพื่อนํามายื่นใหใชเงินเมื่อต๋ัวถึงกําหนดและเจาหนี้ในตั๋วเงินจะตองเปนผู
ที่ไดตั๋วไวในมือโดยถูกตองตามวิธีการที่กฎหมายระบุไว  จะเปนโดยรับต๋ัวมาในชั้นตน  หรือรับโอน
มา  หรือโดยการสืบสิทธิประการอื่นก็ตาม  รวมทั้งเปนผูถือต๋ัวเงินที่จายเงินแกผูถือดวย ซึ่งเรียกวา
                                        

40 Earl  Winfield  Mounce  and  Towns  Loring  Dawson,  Business  Law  Text 
and  Cases,(D.C.Health  and  Company Boston, 1958),p 687 
 

41 วีระ  โชคเหมาะ , คูมือประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินและบัญชี
เดินสะพัด , (กรุงเทพมหานคร) 
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ผูทรง (มาตรา 904) ถาตั๋วเงินหลุดไปจากมือของตนสิทธิที่เปนเจาหนี้ในอันที่จะเรียกใหชําระเงิน
ตามตั๋วก็หมดไปจนกวาจะสามารถไดตั๋วกลับมาอยูในมือตนอีก  ขอนี้เห็นไดจากนัยแหง มาตรา 
905 วรรคสอง 945 ,1011 ผูที่ไมมีชื่อในต๋ัวเงิน  ถาไดตั๋วเงินไวในมือ ก็อาจใชสิทธิของเจาหนี้ได 
เชนทายาท เปนตน ความสําคัญอยูที่ไดตั๋วไวในมือยิ่งกวามีชื่อเปนเจาหนี้ 42  

ผูทรงทําตั๋วเงินหายไปจากความครอบครอง43 
กฎหมายมาตรา 1011 บัญญัติไวเฉพาะแตตั๋วเงินหายเทานั้น  จึงใหทรงผูมีสิทธิรองตอผู

สั่งจายหรือผูออกตั๋วใหออกตั๋วเงินใหมแทนได  ถาเปนเรื่องตั๋วเงินถูกลักไปกรณีเปนอยางเดียวกัน
หรือไม เขาใจวาเปนอยางเดียวกัน เพราะถาตีความหมายอยางกวางแลวจะเห็นวาตั๋วเงินที่ถูกลัก
ไปนั้นอาจเรียกอีกอยางหนึ่งวาไดตั๋วเงินนั้นหายไปก็ไดในเมื่อผูทรงไมทราบแนวาตนทําตกหาย
หรือลักขโมยไปและแมผูทรงทราบวา  ตั๋วเงนิของตนถูกคนรายลักไป ก็อาจเรียกไดวา  ตั๋วเงินนั้น
หายจากครอบครองของผูทรงเองก็ไดอีกเชนกันซึ่งก็ตรงกับการตีความของศาลอังกฤษซึ่งกฎหมาย
ของประเทศเขาก็บัญญัติเฉพาะเรื่องตั๋วเงินสูญหายวาหมายถึงตั๋วเงินที่ถูกลักไปดวย  ถาพูดถึงแต
ตั๋วหาย  ไมมีเหตุใดที่จะบังคับไมไดถึงตั๋วเงินถูกลัก  ตั๋วหายนั้นบางทีเจาของไมรูวาหายไปอยางไร  
เชนไปเที่ยวงานเบียดเสียดฉลองรัฐธรรมนูญกลับบานลวงกระเปาตนเองจึงรูวาหาย  ใครจะมาลวง
เอาไปกอนหรือบอกไมได สวนตั๋วถูกลักตรงกันขาม  บางทีเจาของถูกลักรูวาถูกลัก เชนมีผูรายมา
เอาไปซึ่งหนา บางที่อาจรูจักจําไดดวยวาเปนใคร  กรณีเปนไดดังนี้ ถาเปนความคิดของผูรางวา คํา
วาตั๋วเงินหายไมกินความตลอดถึงตั๋วถูกลักในตัวแลว ก็นาจะคิดแคบไปซักหนอย44 

ผูเขียนเห็นวาตั๋วเงินหายหมายถึงตั๋วหลุดไปจากความครอบครองของผูทรง และคําวาตั๋ว
เงินหายนาจะหมายความรวมถึงตั๋วเงินถูกลักดวย  แมจะมีความแตกตางกันในพฤติการณของการ
ถูกลักอาจรูตัวผูลัก แตหายอาจไมมีบุคคลใดครอบครองอยูก็ตามหรือไปตกอยูในความครอบครอง
ของบุคคลใดก็ตาม ก็ยอมหมายความวาหลุดไปจากความครอบครองผูทรงนั้นเอง  ซึ่งวิธีการรักษา

                                        
42 ศ.  จิตติ  ติงศภัทิย , คําอธิบายประมวลกฎหมายกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวย

บัญชีเดินสะพัดและตั๋วเงิน  , หนา  30  
43 ประภาศน  อวยชัย , คําอธิบายประมวลกกฎหมายแพงและพาณิชญวาดวยตั๋วเงิน

และบัญชีเดินสะพัด , หนา179-181 
 
44 ม.ร.ว.  เสนีย  ปราโมช  , คําอธิบายประมวลกกฎหมายแพงและพาณิชญวาดวยตั๋วเงิน

และบัญชีเดินสะพัด , (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ นิติบรรณการ ,แกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2509 ) 
หนา 203 
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สิทธิตามตั๋วเงินก็เปนไปตาม ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1010,1011 ที่จะตองบอก
กลาวลูกหนี้ตามตั๋วเงินไมใหจายหากมีการจายไปหลังไดรับคําบอกกลาวยอมรับผิดฐานละเมิด
โดยตรงตอผูทรง หรือผูทรงตั๋วเงินหายจะขอใหผูสั่งจายเช็คหรือต๋ัวแลกเงินออกตั๋วที่มีขอความ
ตามเดิมใหใหมได 

4.1.2   คําวาต๋ัวเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงิน
ไมหมายความรวมถึงกรณีต๋ัวเงินถูกทําลาย 

จากการคนควาไมปรากฏคําวา ตั๋วเงินถูกทําลาย ในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 1010, 1011 และจากการคนควาไมปรากฎวาประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของ
ประเทศไทยจะปฏิบัติอยางไรในเรื่องตั๋วเงินถูกทําลาย   กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริกา มีบทบัญญัติรวมถึงต๋ัวเงินถูกทําลายตาม มาตรา 3-309, 3-312 กฎหมาย
พระราชบัญญัติต๋ัวแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 69-70 หมายความเฉพาะตั๋วเงินหาย  
ต๋ัวเงินถูกลัก ไมหมายความรวมถึงกรณีต๋ัวเงินถูกทําลายโดยจงใจ 

จึงมีประเด็นนาสนใจวาตั๋วเงินหาย ถูกลักตางจากกรณีตั๋วเงินถูกทําลายอยางไรทําไม
บทบัญญัติป.พ.พ มาตรา 1010 และ 1011 ไมบัญญัติถึงกรณีตั๋วเงินถูกทําลาย 

ตามบทบัญญัติกฎหมายพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 69,70 ตั๋ว
หาย (Lost of Instrument)  ไมไดหมายรวมถึงกรณีตั๋วเงินถูกทําลายเพราะตั๋วเงินหาย  ตั๋วเงินถูก
ลัก  อาจมีภาระแกผูสั่งจายใหตองชําระเงินตามตั๋วซ้ําซอนได  หากผูสั่งจายจายตามตั๋วฉบับใหมที่
ออกไปแลวมีผูทรงตั๋วเงินโดยชอบดวยกฎหมายมาเรียกใหใชเงินอีกได  แตตั๋วถูกทําลายกรณีไมจง
ใจไมมีกรณทีี่ผูส่ังจายจายเงินตามตั๋วซ้ําซอนเพราะไมมีบทบัญญัติใหผูสั่งจายออกฉบับใหมใหใน
กรณีตั๋วเงินถูกทําลายโดยไมจงใจและยังคงบังคับตามตั๋วเงินที่ถูกทําลายไดอยู โดยมีการนําสืบ
ขอความตามตั๋วเงินที่ถูกทําลายไดโดยไมมีขอหามวาจะนําสืบไดตองวางประกันจนเปนที่พอใจแก
ศาลกอน  

ในกรณีตั๋วเงินถูกทําลายผูเขียนเห็นวาตั๋วเงินนั้นถูกไฟไหมหรือถูกทําใหขาดเปนชิ้นเล็กชิ้น
นอยจนไมสามารถเห็นขอความได หรืออาจปรากฏขอความไดบางสวน  ซึ่งตามพจนานุกรมฉบับ
เฉลิมพระเกียรติ พ.ศ. 2530 ไมไดใหคํานิยาม ทําลาย ไว แตเมื่อคนจากคําวา  Destroy ตาม 
Oxford Advanced Learner’s Dictionary พบวามีความหมายเหมือนคําวา Damage  ซึ่งแปลวา
เสียหาย อยางไรก็ตามการเสียหายอาจเปนทั้งหมดหรือบางสวนก็ไดไมจําเปนตองไมมีตั๋วเงิน
เหลืออยูอีกเลย  ดังนั้นหากเปนการถูกทําลายเพียงบางสวนเชนถูกฉีกขาดคงพบเหลือสภาพให
บังคับตามเนื้อความ (term)  ที่ปรากฎตั๋วไดยอมไมมีความจําเปนที่จะขอออกตั๋วใหมที่มีขอความ
ตามเนื้อความเดิม และสามารถใชนําสืบใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินตองรับผิดได โดยถือวาเปนตนฉบับ 
สวนกรณีตั๋วเงินถูกทําลายจนหมดยอมไมผิดกับกรณีตั๋วหาย  นาจะออกตั๋วใหมไดตามประมวล
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กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1011 แตหาจําตองบอกกลาวใหงดจายเงินใหไม  แตบอกกลาว
ในฐานที่ใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินฉบับที่ถูกทําลายยังคงตองรับผิดในต๋ัวนั้นอยูเอง  ซึ่งกรณีนี้เมื่อ
ไมมีตั๋วเงินในความครอบครองอาจถูกปฏิเสธจากลูกหนี้ในฐานะตางๆ ที่จะไมชําระหนี้และไมลง
ลายมือช่ือตนในตั๋วเงินที่ผูส่ังจายออกใหใหมตามมาตรา 1011 ได   ดังนั้น  ผูทรงตั๋วเงินหาย หรือ
ถูกลัก ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1010 และ มาตรา 1011 ยอมหมายถึงผู
ทรงที่ตั๋วหลุดไปจากครอบครองนั่นเองและนาจะหมายรวมถึงกรณีตั๋วเงินถูกทําลายโดยไมจงใจจน
ไมมีสภาพของตั๋วเงินอีก  หรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัยหรือไมสมัครใจหรือเสียหายจนหมดสิ้นไม
ปรากฏขอความใดๆในตั๋วเงินหรือสภาพการเปนตั๋วเงินที่กําหนดตามกฎหมายอีกเลย  ใหผูส่ังจาย
ออกตั๋วตามฉบับเดิมอีกหนึ่งฉบับโดยไมจําตองใหหลักประกันเพราะไมมีกรณีที่ผูสั่งจายตองจาย
ซ้ําซอนนั้นเอง  

4.1.3   ความแตกตางของตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองตามป.พ.พ มาตรา 
905 กับ มาตรา 1011  

หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติตามกฎหมายเมื่อต๋ัวเงินหายตามประมวลลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 1010, 1011  และการปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองตามมาตรา 905  
มีลักษณะการบังคับตามสิทธิผูทรงตางกัน  หลักเกณฑความแตกตางตามมาตรา 905 จะตองเปน
กรณีผูใดตองปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองและเรียกเอาตั๋วคืนกลับมาจากผูไดตั๋วมา
โดยทุจริตหรือประมาทเลินเลออยางรายแรง  โดยเมื่อไดตั๋วกลับมาไวในความครอบครองสามารถ
โอนตั๋วตอไปไดหรือบังคับสิทธิตามตั๋วนั้นจากผูที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวทุกคนหากตั๋วถึงกําหนด  แต
ตั๋วเงินหายตามมาตรา  1011 นั้นกฎหมายมาตราดังกลาวใหอํานาจผูทรงที่ตั๋วเงินหายขอใหผูสั่ง
จายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วเงินตามเนื้อความเดิมใหแกตนอีกฉบับ  โดยตองมีการวางประกันหากวา
ผูออกตั๋วหรือผูสั่งจายตองเสียหายในกรณีที่ตั๋วเงินที่วาหายกลับหาได  และหากไมออกตั๋วที่มี
เนื้อความอยางเดียวกับฉบับเดิมให  ผูทรงตั๋วเงินหายสามารถฟองศาลขอใหบังคับใหผูส่ังจายหรือ
ผูออกตั๋ว (แลวแตกรณี)  ออกตั๋วที่มีขอความเดิมใหใหม  โดยไมบังคับไปถึงผูลงลายมือช่ือในต๋ัว
เงินอื่นๆกอนตั๋วเงินหาย และไมจําตองไดตั๋วเงินที่หายไปกลับคืนมา ก็สามารถบังคับสิทธิตามตั๋ว
เงินฉบับใหมที่ผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วถูกบังคับใหออกใหได  แตจะบังคับไดแคผูส่ังจายหรือผูออก
ตั๋วใหรับผิดเทานั้นจะบังคับบุคคลที่เคยลงลายมือช่ือตามตั๋วเงินฉบับเกาที่ไมมีกฎหมายบังคับให
ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินฉบับที่ออกใหใหมใหรับผิดตามตั๋วเงินฉบับใหมไมได  คําวาตั๋วเงินหายตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1011 นาจะเปนไดตั๋วเงินหายไปจากความครอบครอง
ของผูทรงอาจจะมีลักษณะไมมีทางกลับมาอยูในความครอบครองของผูทรงไดอีกเลย (รวมกรณีตั๋ว
เงินถูกทําลาย)หรืออาจมีโอกาสกลับมาอยูในความครอบครองของผูทรงอีกครั้งก็ตาม  โดย
พิจารณาตามบทบัญญัติของกฎหมายที่ผูทรงจะขอใหผูสั่งจายออกตั๋วใหมที่มีเนื้อความตามเดิม
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ตาม มาตรา 1011 ตองขอกอนลวงเลยกําหนดใชเงินและเพื่อปองกันความเสียหายที่จะเกิดกับผูส่ัง
จายในกรณีตั๋วหายกลับหาได คําวากลับหาไดหมายถึงกลับมีขึ้นโดยอยูในความครอบครองของผู
ทรงโดยชอบดวยกฎหมาเองหรือบุคคลอื่นๆ ที่มีสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงินจากผูส่ังจายหรือผูออกตั๋ว
ไดอีกตามตั๋วเงินฉบับเกา  และหากผูสั่งจายไดใชเงินตามตั๋วเงินที่ออกใหมไปแลวมีผลใหหนี้ตาม
ตั๋วเงินระงับจากการจายเงินเพียงครั้งเดียวดังมีคําพิพากษาฎีกาที่ตัดสินไวคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่ 612-615/2509  ตั๋วเงินฉบับใหมที่ผูส่ังจายออกใหแกผูทรงนั้นก็จะมีผล
เปนการแทนตั๋วเงินฉบับเดิม   สําหรับผูทรงที่ขอใหออกตั๋วเงินฉบับใหมนั้น  อยางไรก็ตามหาก
ปรากฎวา  ผูทรงไดพบตั๋วฉบับเดิมที่หายไปนั้น  ผูทรงก็มีสิทธิไดรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินเพียงครั้ง
เดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงจะนําไปเรียกเก็บเงิน เพราะตั๋วเงินที่ไดรับมานั้นเปนการชําระหนี้
เพียงครั้งเดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงนําไปเรียกเก็บเงนิ เพราะตั๋วเงินที่ไดรับมานั้นเปนการ
ชําระหนี้เพียงครั้งเดียว  เมื่อโจทกออกเช็คพิพาทใหจําเลยแทนเช็คฉบับกอนที่จําเลยอางวาหายไป  
เมื่อปรากฎวาจําเลยไดนําเช็คฉบับที่อางวาหายไปนั้นขึ้นเงินไปแลว  โจทกก็ไมตองรับผิดตามเช็ค
ฉบับพิพาทอีก 

สวนบุคคลที่ปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองตาม ป.พ.พ มาตรา 905 วรรคสอง 
เปนตั๋วเงินหายโดยที่ผูทรงที่ตั๋วเงินหายสามารถเรียกตั๋วคืนจากผูมีตั๋วไวในความครอบครอง โดยที่
ผูที่มตีั๋วเงินไวในความครอบครองตองแสดงใหปรากฏแหงสิทธิของตนดวยการสลักหลังไมขาดสาย  
หาจําตองสละตั๋วเงินไม เวนแตจะไดมาโดยทุจริต หรือไดมาดวยความประมาทเลินเลอ
อยางรายแรง บุคคลผูปราศจากตั๋วเงินนั้นสามารถเรียกตั๋วคืนได  หากผูทรงตั๋วเงินนั้นไมสามารถ
พิสูจนสิทธิตามมาตรา 905 วรรคแรก   

ผลความแตกตางของการใชสิทธิไลเบ้ียกรณีต๋ัวเงินหายตามมาตรา 905 และ
มาตรา  1011 

หลักเกณฑตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองตาม ป.พ.พ  มาตรา 905  ผูใดรับต๋ัวเงินมา
โดยเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายแลวใครมาเรียกตั๋วเงินคืนไปไมได  แมผูที่มาเรียกคืนนั้นจะเคย
เปนผูทรงมากอน  แตตั๋วหลุดมือไปจากผูที่เคยเปนผูทรงมากอนนั้นเพราะเหตุใดๆก็ตาม  จะเรียก
คืนไปไดก็ตอเมื่อผูรับโอนไดตั๋วเงินมาดวยความทุจริตหรือประมาทเลินเลออยางรายแรงเทานั้น45 
ตัวอยางเชน  อ ออกเช็คชนิดผูถือส่ังธนาคาร  ศ  ใหจายเงินจํานวน  1,000,000 บาท ให ร หรือผู
ถือ   ร  ทําเช็คตกหาย  และ ก เก็บไดสงมอบเช็คนั้นให ข เพื่อชําระหนี้โดย ข สุจริต  ดังนี้  หาก ร 

                                        
45 จิตติ  ติงศภัทิย,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินและบัญชี

เดินสะพัด,หนา 38 
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เรียกเช็คนั้นจาก ข โดยอางวาทําเช็คหายไป และ ข ไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเพราะไดรับ
เช็คมาจาก ก  ผูที่เก็บเช็คได  ข  ยอมมีสิทธิยึดเช็คฉบับดังกลาวไวโดยไมตองคืนใหกับ ร ได
เนื่องจากตนเปนผูทรงเช็คโดยชอบดวยกฎหมาย  เพราะไดรับมอบชําระหนี้ไวโดยไมรูขอเท็จจริงวา   
ก  ไดเช็คนั้นมาโดยการยักยอกเก็บของตก  และมิไดประมาทเลินเลออยางรายแรง  แมผูที่โอนเช็ค
ใหตนคือ ก  จะไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายก็ตาม ข จะตองคืนเช็คใหแก ร ก็ตอเมื่อตนรู
ขอเท็จจริงดังกลาวกอนหรือในขณะที่รับโอนตั๋วเงินนั้นวา  ก  มิใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย 
หรือไมรูขอเท็จจริงดังกลาวเพราะ ข  ประมาทเลินเลออยางรายแรง ดังนั้นกรณีตามมาตรา 905   
จะตองเปนกรณีผูทรงสูญเสียตั๋วเงินไปจากความครอบครองและเรียกเอาตั๋วกลับมาเพื่อฟองบังคับ
สิทธิตามตั๋วนั้นไดเฉพาะผูรับโอนไดตั๋วเงินมาโดยความทุจริตหรือประมาทเลินเลออยางรายแรง  
และเมื่อไดตั๋วกลับคืนมาในความครอบครองก็สามารถใชสิทธิความเปนผูทรงยื่นตั๋วใหรับรองหรือ
ใหใชเงิน  หากมีการปฏิเสธจึงเกิดสิทธิไลเบี้ยแกผูลงลายมือช่ือทุกคนในตั๋วเงินไดตอไป แตตั๋วเงิน
หายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 1011 นั้นเปนการฟองศาลขอใหบังคับใหผูสั่ง
จายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วที่มีขอความเดิมใหใหมโดยไมอาจบังคับไปถึงผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินคน
อ่ืนๆ   ที่เคยลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินที่หายไปใหกลับมาลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินฉบับใหมที่มีเนื้อความ
เหมือนฉบับเดิมไดอีก   กลาวคือจากบทบัญญัติมาตรา  1011  ดังกลาวผูทรงที่ตั๋วเงินหายสามารถ
ฟองใหผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วเทานั้นออกฉบับใหมแกตน  หากไมออกใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายก็ฟอง
ศาลใหออกใหมไดแตตองกอนถึงกําหนดใชเงิน  สวนกรณีที่จะฟองบุคคลอื่นๆใหตองรับผิดตาม
เนื้อความในตั๋วเงินตามตั๋วเงินฉบับใหมยอมฟองไมไดเพราะไมมีลายมือช่ือบุคคลดังกลาวในตั๋ว
ฉบับใหมหรืออาจฟองศาลใหบังคับตามตั๋วเงินฉบับเดิมที่หายไปโดยนําพยานบุคคลหรือสําเนา
เอกสารมาสืบแทนตั๋วเงินที่หายไปตาม ป.วิ.พ มาตรา 93 [2], 94   โดยไมจําตองไดตั๋วเงินที่หายไป
กลับคืนมา ก็สามารถบังคับสิทธิตามตั๋วเงินได  แตตามที่กฎหมายใหสิทธิไวใน ประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชย มาตรา 1011  ใหสิทธิฟองไดเฉพาะผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วเทานั้น 

นอกจากผูทรงจะใชสิทธิดังกลาวมาตาม ป.พ.พ  มาตรา  905 หรือมาตรา 1011 ในทาง
กฎหมายแพงและพาณิชยแลวสามารถฟองใหผูเอาตั๋วไปโดยมิชอบดวยกฎหมายใหรับผิดในทาง
อาญาในกรณีที่หลอกลวงเอาตั๋วเงินไปจากผูทรงยอมเปนความผิดฐานฉอโกงและเอาไปเสีย  ทํา
ใหเสียหาย  ทําลาย  หรือทําใหสูญหายไรประโยชนซึ่งเอกสารของผูอ่ืน(โจทก)  ยอมมีความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา  188   อีกดวย  หรือยักยอกไดแลวแตขอเท็จจริงเปนรายกรณี
ไป  ดังนั้นจึงตองมีความระมัดระวังในการไดไปซึ่งตั๋วเงินจากความครอบครองของผูทรง  ซึ่งมี
ความรับผิดในทางอาญาดวยดังมีคําพิพากษาฎีกาตดัสินไวคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่  1033/2534  โจทกมอบเช็คพิพาทที่จําเลยที่ 2  สั่งจายชําระคาซื้อฟลม
ภาพยนตรซึ่งจําเลยที่ 1 ซื้อไปจากโจทกคืนใหจําเลยทั้งสอง  โดยหลงเชื่อคําของจําเลยทั้งสองวา  
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จําเลยทั้งสองจะนํารถยนตรมาใหแกโจทกเปนการแลกกับเช็คพิพาทในวันรุงขึ้นซึ่งไมเปนความจริง  
จําเลยทั้งสองมีเจตนาทุจริตมาแตแรกในขณะที่จําเลยทั้งสองมาแจงโจทกวาจะนํารถยนตรมามอบ
แกโจทกไมใชเร่ืองผิดคํามั่นสัญญาเพราะการที่จําเลยทั้งสองแจงโจทกวาจะนํารถยนตรมามอบแก
โจทกไมใชเหตุการณตามความเปนจริงในขณะนั้นแตเปนแผนการกําหนดขึ้นเพื่อใหโจทกหลงเชื่อ
เปนการหลอกลวงโจทก  ดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จ  เปนความผิดตามมาตรา  341  และ
การที่จําเลยไดเช็คกลับคืนไป  เปนการเอาไปเสียซึ่งเอกสารของโจทก (ผูรับเงิน)  ทําใหโจทกขาด
เอกสารที่ฟองรองบังคับคดีตามกฎหมาย  อันนาจะเกิดความเสียหายแกโจทกจึงเปนความผิดตาม  
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา  188  อีกดวย 

คําพิพากษาฎีกาที่  671/2508 ผูเสียหายซึ่งเปนผูทรงเช็ค  ไดสงเช็คซึ่งถึงกําหนดแลว
ใหแกจําเลยซึ่งเปนผูส่ังจายเพื่อใหจําเลยออกเช็คใหใหมแทนเช็คฉบับันั้น  เพราะธนาคารปฏิเสธ
การจายเงินวาไมมีเงินพอจาย  จําเลยไดรับเช็คแลวเอาเช็คฉบับนั้นหลบหนีไปและไมไดออกเช็คให
ใหม  ดังนี้เปนการเอาไปเสียซึ่งเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 188 

คําพิพากษาฎีกาที่  2419/2529  จําเลยนําสินคาของโจทกไปสงแกลูกคาของโจทก  ไดรับ
เช็คชําระคาสินคา  จําเลยควรสงมอบเช็คแกโจทก  แตไมสงมอบ  กลับนําเช็คไปขายแลวเอาเงินไป
ใชเปนประโยชนสวนตัวเสีย  เงินที่จําเลยขายเช็คไดไมใชเงินของโจทก  เพราะโจทกมิไดมอบหมาย
ใหจําเลย  เอาเช็คไปขาย  และมิใชเงินที่จําเลยรับมอบจากธนาคารตามเช็ค  ซึ่งอาจถือวารับไว
แทนโจทกแตเปนเงินของจําเลยเอง  จําเลยไมมีความผิดฐานยักยอกเงินที่จําเลยนําเช็คไปขายไดมา  
คงมีความผิดฐานยักยอกเช็ค  แตโจทกไมไดฟองภายใน  3  เดือนนับแตจําลยยักยอกเช็คคดีขาดอายุ
ความ  เมื่อพิจารณาจากคําพิพากษาฎีกาดังกลาวความครอบครองเช็คของโจทกอยูที่จําเลย  เนื่องจาก
จําเลยไดรับมอบหมายใหรับชําระคาสินคาแทนโจทก  จึงมีความผิดฐานยักยอกเช็ค  นอกจากนี้มีคํา
พิพากษาฎีกาที่  1694/2509,1755/2531  สนับสนุนแนวคําพิพากษาฎีกาดังกลาว 

4.2. ลักษณะของตั๋วเงินหาย      
ปญหาของลักษณะการหายของตั๋วเงินมีขอนาพิจารณาในหลายประเด็นดวยกันคือชนิด

ของตั๋วเงินที่หายไปเปนประเภทใด การโอนเปลี่ยนมืออยางตั๋วเงินของตั๋วเงินชนิดระบุชื่อหรือผูถือ
นั้นยังมีไดหรือไม   และตั๋วเงินหายไปเมื่อใด  บุคคลผูมีตั๋วไวในความครอบครองสามารถบังคับ
สิทธิตามตั๋วเงินไดหรือไม  อันจะมีผลตามกฎหมายแตกตางกัน  โดยในสวนนี้ไดแบงพิจารณา
ขอเท็จจริง  12  ประการดวยกัน  โดยการวิเคราะหในสวนนี้เพื่อประโยชนในการใชสิทธิเรียกรอง
กรณีตั๋วเงินหายในแตละกรณีตอไป 

4.2.1 กรณีต๋ัวเงินระบุชื่อหรือต๋ัวผูถือลงลายมือชื่อผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วไวแลว 
หายไปหรือมีบุคคลอื่นมาลักไป 
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ตั๋วเงินชนิดระบุชื่อ บุคคลผูมีชื่อตามตั๋วเงินเทานั้นเปนผูทรงในฐานผูรับเงินตาม ประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 904 หากปรากฏวาผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วมีการระบุชื่อผูรับเงิน
ในตั๋วแลว  แตยังไมมีการสงมอบโดยสมัครใจหรือมีผูลักเอาตั๋วไปและตั๋วตกไปอยูในความ
ครอบครองของผูมีชื่อตามตั๋วในฐานผูรับเงิน ผูรับเงินนั้นจะเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายหรือไม
หากไมมีการสงมอบโดยผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วแลว ผูเขียนเห็นวาผูรับเงินที่ไดรับโอนตั๋วมาโดยการ
สงมอบของผูลักขโมยไมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเพราะไมมีการสงมอบโดยความสมัครใจ
ของผูส่ังจายหรือผูออกตั๋ว ผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วเรียกตั๋วคืนได ตามมาตรา 1336  แตหากมีการ
โอนตั๋วจากผูรับเงิน(ผูระบุชื่อ)  ดังกลาวมาอีกทีหนึ่ง   ใหแกผูรับโอน(ผูทรง)ที่สุจริตไมรูถึงการไมสง
มอบระหวางผูโอนตั๋วใหตนกับผูสั่งจายหรือผูออกตั๋ว  อีกทั้งผูระบุชื่อไดโอนตั๋วโดยการสลักหลัง
และสงมอบ  ผูไดรับโอนตั๋วจากผูที่ถูกระบุชื่อนั้นเมื่อไดรับโอนมาโดยชอบดวยกฎหมายไมขาดสาย
ตามมาตรา  1008 และการโอนถูกตองตามหลักมาตรา 917 ยอมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  
ผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วยอมยกขอตอสูวาผูรับเงิน(ผูระบุชื่อ)ที่โอนตั๋วใหแกผูทรงนั้นไมสุจริตไมไดรับ
การสงมอบโดยความสมัครใจของผูสั่งจายไมไดเพราะเปนขอตอสูเฉพาะตัว( personal  defense) 
ดังไดกลาวมาแลวในหัวขอ  3.3 การสงมอบตั๋วเงิน   อีกทั้งตามกฎหมายไทยในเรื่องตั๋วเงินหายไม
ปรากฏวาตองมีการสงมอบโดยสมัครใจเทานั้นและการสงมอบก็เปนการกระทําใดๆ ที่จะทําใหตั๋ว
มาอยูในความครอบครองของผูรับโอน (ที่ระบุชื่อตามตั๋ว) ดังนั้นพอสรุปไดวาเมื่อต๋ัวมีความ
สมบูรณเปนตั๋วเงิน  ผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วลงลายมือช่ือและระบุชื่อผูรับโอนแลว  แตกอนสงมอบ
ใหผูระบุชื่อ(ผูรับโอน) ตั๋วเงินไดหายไปหรือถูกขโมยแลวไปอยูในความครอบครองของผูถูกระบุชื่อ
นั้นเองโดยระหวางผูสั่งจายกับผูรับเงิน(ระบุชื่อ)  ผูสั่งจายยกขอตอสูไดวาไมมีการสงมอบ  ผูสั่ง
จายไมตองรับผิดไดแตถาตั๋วถูกโอนเปลี่ยนมือโดยผูถูกระบุชื่อนั้นสลักหลังลงลายมือช่ือตนและสง
มอบใหกับผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายดังนี้การรับโอนไมขาดสาย  การไมสงมอบตั๋วโดยผูส่ังจาย
หรือผูออกตั๋วไมเปนขอตอสูที่จะยกตอสูผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายได นอกจากยกขอตอสูวาผูทรง
ตั๋วเงินรับโอนตั๋วมาโดยฉอฉลรูวาผูรับโอนไดรับต๋ัวมาโดยมีบุคคลลักตั๋วระบุชื่อผูโอนมาจากผูส่ัง
จายหรือผูออกตั๋วและหากมีบุคคลอื่นๆเก็บต๋ัวลงลายมือช่ือผูสั่งจายแตยังไมไดสงมอบใหผูระบุชื่อ
ตามตั๋วและขโมยไปปลอมลายมือช่ือผูถูกระบุชื่อ(ผูรับเงิน)โอนตอไปใหบุคคลภายนอก  แม
บุคคลภายนอกสุจริตกไ็มเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและไมไดรับความคุมครองตาม
หลักเกณฑ “ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน”เพราะตามมาตรา 1008  บุคคลภายนอกไดรับโอนมา
โดยการสลักหลังขาดสาย  ยอมไมเปนผูทรง  เพราะตั๋วเงินชนิดนี้ผูที่จะมีสิทธิเปนผูทรงไดก็เฉพาะ
ผูรับสลักหลังหรือผูรับเงินเทานั้น    การกรณีการเปนผูทรงโดยชอบของผูรับโอนตั๋วผูถือที่ผูส่ังจาย
ยังไมสงมอบแกผูถือโดยกรณีจะเกิดเฉพาะกับต๋ัวผูถือหรือต๋ัวระบุชื่อแตมีการสลักหลังลอย 
(indorsed in blank) โดยวิธีการเปลี่ยนมือทําไดโดยงายเพียงแตสงมอบเทานั้นก็เปลี่ยนมือไดแต
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ไมเกิดกับกรณีตั๋วระบุชื่อที่ตองมีการสลักหลังและสงมอบจึงจะเปนการโอนเปลี่ยนมือ  การที่ขโมย
หรือผูพบตั๋วมีการปลอมลายมือช่ือดังกลาวสามารถยกขอตอสูกับผูทรงได(ป.พ.พ  มาตรา 1008)46   
ผูเก็บต๋ัวเงินชนิดระบุชื่อไดไมเปนผูทรงเพราะไมมีการโอนตั๋วเงินโดยสลักหลังและสงมอบใหกับผู
เก็บต๋ัวไดนั้น  บุคคลผูเคยเปนผูทรงมากอน  (former  holder)  ยังคงมีสิทธิตามตั๋วเงินแมวาในทาง
ปฏิบัติไมใชผูทรงที่มีตั๋วเงินอยูในความครอบครองในขณะนั้นก็ตาม47   มีคําพิพากษาศาลฎีกา
ประเทศไทยสนับสนุนคํากลาวขางตนคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่ 240/2512  การที่จําเลยออกเช็คเพื่อกูเงินคนอื่นมาซื้อกระดาษ  แตยัง
ไมไดสงมอบจึงเก็บไวในลิ้นชักโตะทํางาน  ตอมาเช็คนั้นหายไป  จําเลยจึงไดบอกกลาวอายัดเช็ค
ตอธนาคารมิใหใชเงินตามเช็ค  และแจงความตอเจาหนาที่ตํารวจไวเปนหลักฐานฉะนั้นแมเช็ค
ดังกลาวจะไปตกอยูแกผูเสียหายซึ่งรับเงินไมไดก็ตาม จําเลยก็หามีความผิดตามพระราชบัญญัติ
วาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ. 2497  ไม  

คําพิพากษาฎีกาที่  143-144/2500   เช็คที่ส่ังจายใหแกผูถือนั้น  เมื่อยังไมไดสงมอบใหแก
ผูใด  โดยเช็คนั้นหายไปเสียกอน  ผูใดไดรับเช็คนั้นไวโดยไมสุจริต  ผูส่ังจายยอมปฏิเสธการจายเงิน
ตามเช็คนั้นไดและถาผูนั้นรับเงินไปตามเช็คจากธนาคารมาแลว  ผูส่ังจายก็มีอํานาจเรียกคืนจากผู
นั้นได  ตามคําพิพากษาฎีกาดังกลาว  เช็คพิพาทสามฉบับไดหายไปจากรานสหกรณ โดยไม
ปรากฏวาใครเอาไป  เมื่อนั้นมาตกอยูแก  ส  เชนนี้จึงมีประเด็นวา  การที่ ส  ไดเช็คมาเปนการ
สุจริตและปราศจากการประมาทเลินเลออยางรายแรงหรือปราศจากการคิดฉอฉลหรือไมตาม  
ป.พ.พ  มาตรา  905,916  ขอสังเกตจากคําพิพากษาฎีกาดังกลาวหากวาผูไดรับโอนเช็คสุจริตก็ถือ
ไดวาเปนผูทรง  ผูส่ังจายยอมเรียกเช็คคืนจากบุคคลดังกลาวไมไดและก็จะเรียกเงินที่ธนาคารจาย
ใหไปคืนไมไดเชนกัน 

คําพิพากษาฎีกาที่  480/2514   โจทกฟองวาจําเลยเปนผูส่ังจายเช็คและโจทกเปนผูทรง
เช็คดังกลาว  โดย จ สลักหลังแลวมอบใหโจทก  นําเช็คไปเขาบัญชีแตข้ึนเงินไมได  จึงฟองขอให
จําเลยชําระเงินตามเช็ค  จําเลยใหการตอสูวาจําเลยเปนผูส่ังจายเช็คพิพาทจริงแตยังมิทันไดนํา
ออกใช จ  ไดลักเช็คดังกลาวไป  โจทกไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไมมีสิทธิเรียกรองจาก
จําเลย  โดยจําเลยมิไดกลาวอางตอสูวาโจทกรับโอนเช็คนั้นมาโดยคบคิดกับ จ หรือผูหนึ่งผูใดเพื่อ
ฉอฉลจําเลย  ดังนี้ตองถือวาโจทกไดรับเช็คมาโดยสุจริต  การที่ จ  ฝายเดียวเปนผูทุจริตไมเปนขอ
ตอสูที่จําเลยจะยกขึ้นใชยันกับโจทกไดตามมาตรา  905 และมาตรา  916  จําเลยจึงไมมีสิทธินํา

                                        
46 Earl  Winfield  Mounce  and  Towns  Loring  Dawson,  Business  Law  Text 

and  Cases,p 687 
47 Ibid,p 409 
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พยานเขาสืบตามขอตอสู  เช็คพิพาทเปนเช็คที่ออกใหแกผูถือ  โจทกเปนผูถือจึงนับวาเปนผูทรง
เมื่อโจทกนําไปขึ้นเงินจากธนาคารไมได  จําเลยยอมมีหนาที่ตองใชเงินตามเช็คแกโจทก 

อยางไรก็ดีหากปรากฏวาผูรับโอนตั๋วจากผูลักตั๋วไมสุจริต ทราบอยูแลววาผูลักตั๋วลักตั๋วมา
โอนใหผูรับโอนตั๋วเงินยอมไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  คูสัญญาในตั๋วเงินสามารถยกตอสู
ดังกลาวได  ในกรณีตั๋วผูถือยอมโอนกนัไดโดยการสงมอบ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 918 (เฉพาะกรณีตั๋วแลกเงินและเช็ค)  ไมวามีการสงมอบโดยสมัครใจหรือไมก็ตาม สิทธิใน
ตั๋วยอมโอนโดยทันที  เมื่อปรากฏวาผูเก็บไดหรือผูลักขโมยตั๋วไปเปนผูครอบครองตั๋วยอมเปนผูทรง
เพราะมีตั๋วอยูในความครอบครองในฐานะเปนผูถือแตไมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเพราะได
ตั๋วมาโดยไมชอบ ไมสุจริต หรือแมตอมาผูลักตั๋วหรือเก็บต๋ัวไดโอนตั๋วตอไปโดยวิธีสงมอบแกผูรับ
โอน  ผูรับโอนก็เปนผูทรงเชนเดยีวกันและหากสุจริตปราศจากความประมาทเลินเลออางรายแรง
ยอมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมีสิทธิบังคับชําระหนี้ตามตั๋วได  สวนกรณีที่วาเปนผูทรงโดย
ชอบหรือไมเปนเรื่องที่ผูทรงตองพิสูจนวาไดตั๋วมาโดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลอ
อยางรายแรงมิฉะนั้นเจาของที่แทจริงเรียกตั๋วคืนได  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย
มาตรา  905  วรรคสอง48 

4.2.2   ต๋ัวเงินชนิดระบุชื่อหายไปจากความครอบครองของผูรับเงินหรือผูสลัก
หลังหรือต๋ัวเงินชนิดผูถือหายไปจากความครอบครองของผูถือ 

ภายหลังจากผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วไดมีการสงมอบตั๋วเงินโดยชอบใหแกผูรับเงินแลว ผูรับ
เงินยอมเปนผูทรงตั๋วเงินโดยชอบดวยกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 904 
และมีสิทธิที่จะโอนตั๋วเงินตอไปไดโดยการสลักหลังและสงมอบ  ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย 917 วรรคแรก เมื่อปรากฏวาผูรับเงินลงลายมือช่ือสลักหลังไวแตทําตั๋วเงินหายโดยยังไม
ทนัสงมอบและตั๋วนั้นไปอยูในความครอบครองของบุคคลภายนอกผูรับโอนจะเปนผูทรงหรือไม  
เมื่อพิจารณาตามหลักเกณฑมาตรา 917  การโอนตั๋วเงินที่มิใชส่ังจายแกบุคคลเพื่อเขาสั่ง  ยอม
โอนดวยการสลักหลังและสงมอบ  เมื่อกรณีนี้มีการระบุชื่อผูรับเงินแตยังไมมีการสงมอบ  ผูถูกระบุ
ชื่อดังกลาวก็ยังไมถือวาเปนผูทรงเชน ศาลวินิจฉัยวา กรณีเช็คพิพาทเปนเช็คที่บริษัท  ส  ออกเพื่อ
ชําระหนี้คาซอมเครื่องถายเอกสารใหแกโจทก  แตเมื่อยังไมไดสงมอบใหแกโจทกอีกทั้ง  น  
ลูกจางโจทกยังไมไดเขายึดถือครอบครองเอาเช็คพิพาทไวแตอยางใด  โจทกจึงยังไมเปน
ผูทรงเช็คพิพาทโดยชอบ  ตองถือวากรรมสิทธิในเช็คพิพาทยังอยูในความครอบครองของ  
บริษัท  ส  การที่จําเลยซึ่งเปนพนักงานฝายการเงินของบริษัท  ส  ให  น  ลงชื่อในเอกสารวาไดรับ
                                        

48 จิตติ  ติงศภัทิย,, หนา 162คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวดวยตั๋วเงิน
และบัญชีเดินสะพัด 
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เช็คพิพาท  แตจําเลยยังถือเช็คพิพาทไวไมสงมอบให  น  ตัวแทนโจทก  จึงยังไมถือวาการ
ครอบครองในเช็คพิพาทไดผานมือไปยังโจทก  การกระทําของจําเลยมิใชเปนการเอาทรัพยของ
ผูอ่ืนหรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไปโดยทุจริตไมเปนความผิดฐานลักทรัพย ตาม (คํา
พิพากษาฎีกาที่5422/2541)     

แตกรณีผูระบุชื่อ(ผูรับเงิน)  ไดสลักหลังลอยไว  การโอนตั๋วเงินยอมทําไดเพียงสงมอบ
เชนเดียวกับต๋ัวผูถือ  ดังนั้นเมื่อมีผูเก็บต๋ัวชนิดนี้ไดหรือลักตั๋วชนิดนี้ได  และโอนตอๆไปยัง
บุคคลภายนอก  บุคคลภายนอกยอมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายหากไมรูถึงการลักขโมย
ดังกลาวและไมประมาทเลินเลออยางรายแรง  ยอมเปนผูทรงโดยชอบและเรียกใหผูลงลายมือช่ือ
ในตั๋วเงินรับผิดได อยางเดียวกับการโอนตั๋วผูถือเพียงแคสงมอบการโอนสมบูรณ ดังนั้นผูเก็บต๋ัวได
ยอมเปนผูทรงตั๋วเงิน  ดังคํากลาวที่วา ”If  the  paper is in bearer form when it is lost, finder, 
as the possessor of bearer paper,is the holder, and is entitled to enforce payment”49 
แปลไดวา  ถาตั๋วผูถือหาย  ผูเก็บต๋ัวไดเปนผูครอบครองตั๋วเปนผูทรงและบังคับใชเงินตามตั๋วได  
แตมีแนวคําพิพากษาฎีกากฎหมายตั๋วเงินของไทยวางหลักวา โจทกลักเช็คที่จําเลยสั่งจายเงินไปให
ผูอ่ืน  ธนาคารไมจายเงิน จําเลยไมตองรับผิด  ขอเท็จจริงที่ศาลพิพากษาวาโจทกลักเช็คของจําเลย  
จําเลยไมผูกพันโจทกในคดีที่โจทกฟองใหจําเลยรับผิดตามเช็คผูถือ   บุคคลผูเก็บต๋ัวไดยอมเปนผู
ทรง  แตหากไมสุจริตยอมไมเปนผูทรงโดยชอบ  ไมมีสิทธิตามตั๋วนั้น  กรณีนี้โจทกเปนผูลักเช็คไม
สุจริต  ยอมไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายฟองบังคับใหผูส่ังจายรับผิดไมได (คําพิพากษาฎีกาที่  
2651/2520) จากคําพิพากษาฎีกาดังกลาวแยกใหเห็นเดนชัดถึงความแตกตางการเปนผูทรงและผู
ทรงโดยชอบดวยกฎหมาย 

 
4.2.3     ต๋ัวเงินหายหลังจากตั๋วเงินถึงกําหนดชําระ 
ตามบทบัญญัติประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงนิมิไดบัญญัติไวโดยตรง

วา  การเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายจะตองไดตั๋วเงินมาเมื่อใด  ซึ่งตางกับพระราชบัญญัติตั๋ว
แลกเงินประเทศอังกฤษ  มาตรา 29(1)(a)  ที่บัญญัติวา “ การเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายนั้น
จะตองไดตั๋วเงินมากอนตั๋วถึงกําหนดใชเงิน”  ดังนั้นผูที่ไดรับโอนตั๋วมาภายหลังตั๋วถึงกําหนดใชเงิน  
ยอมไมไดรับการคุมครองจากขอตอสูตางๆที่เกิดขึ้นเพราะไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  และ
การไดรับโอนสิทธิในตั๋วเงินมาโดยอยูภายใตหลัก  ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน  ดังนั้นเมื่อผูโอน

                                        
49 Earl  Winfield  Mounce  and  Towns  Loring  Dawson,  Business  Law  Text 

and  Cases ,   p 410 
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ตั๋วใหตนมีขอบกพรองอยางไรผูรับโอนก็มีสิทธิบกพรองอยางนั้น  สามารถยกเปนขอตอสูผูรับโอน
ได50 สวนกฎหมาย ป.พ.พ  ลักษณะตั๋วเงิน การโอนตั๋วภายหลังตั๋วถึงกําหนดไมทําใหผูรับโอน
ไมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและตั๋วเงินที่เลยกําหนดชําระสามารถโอนเปลี่ยนมืออยางตั๋ว
เงินตอไปได โดยผูรับโอนนั้นไดรูถึงขอบกพรองแหงสิทธิตามตั๋ววาเปนตั๋วที่มีการปฏิเสธการจายเงิน
แลวก็ตาม  การโอนตั๋วระบุชื่อเปนไปตามบทบัญญัติป.พ.พ มาตรา  917 และตั๋วผูถือ มาตรา 918 
อยูนั่นเอง 

ดังนั้นหากเปนตั๋วชนิดระบุชื่อ  ผูเก็บต๋ัวไดหรือลักมา ยอมไมเปนผูทรงและหากปลอม
ลายมือช่ือผูสลักหลังโอนตอไปใหบุคคลภายนอก  แมบุคคลภายนอกไมรูถึงการปลอมลายมือช่ือ
ดังกลาวและสุจริตก็ไมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตามป.พ.พ มาตรา  1008  เพราะรับโอน
โดยการสลักหลังขาดสายและแมวาตามสภาพตั๋วเงินที่ถึงกําหนดชําระแลวจะไมหมดสภาพการ
เปนตั๋วเงินก็ตาม   ในกรณีตั๋วผูถือการโอนอยางตั๋วเงินทําไดโดยงาย  โดยการสงมอบและแมวาตั๋ว
เงินถึงกําหนดชําระแลว  ตั๋วก็สามารถโอนตอไปได  ดังนั้นผูเก็บต๋ัวไดหรือผูลักขโมยตั๋วมาโอนตั๋ว
ชนิดผูถือใหบุคคลภายนอกที่สุจริต  บุคคลภายนอกที่สุจริตปราศจากความประมาทเลินเลออยาง
รายแรงยอมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายสามารถนําตั๋วไปยื่นเพื่อใหใชเงินไดเพียงแตสิ้นสิทธิไล
เบี้ยบางประการตาม  ป .พ.พ  มาตรา  973 

   
4.2.4    ต๋ัวเงินที่ผูสั่งจายระบุวา  หามเปลี่ยนมือ,  A/C PAYEE  ONLY  หรือ 

PAYEE ONLY  หายและมีผูเก็บไดหรือมีผูลักตั๋วไป  
ตั๋วเงินประเภทนี้เปนตั๋วเงินที่ผูสั่งจายเขียนขอความไวดานหนา วาเปลี่ยนมือไมไดหรือคํา

อ่ืนมีความหมายทํานองเดียวกันเชนหามเปลี่ยนมือหรือจายนาย ก เทานั้น (pay A  only)   (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 4/2512, 3329/2531) และตั๋วประเภทนี้ไมอาจโอนกันไดโดยวิธีการโอนอยางตรา
สารเปลี่ยนมือนอกจากผูรับเงินแลว  ใครจะอางวาเปนผูทรงโดยการรับโอนตั๋วเงินหาไดไม (ตาม
มาตรา 309,917, 919)  และหากละเมิดขอหาม  ผูรับโอนโดยรับสลักหลังสงมอบ  ยอมไมเปนผู
ทรงโดยชอบดวยกฎหมาย(คําพิพากษาฎีกาที่ 2742/2525)  การโอนตั๋วเงินประเภทนี้เปนไปตาม 
ป.พ.พมาตรา  306, 308  โอนไดอยางสิทธิเรียกรองทั่วไปตองทําเปนหนังสือและบอกกลาวการ
โอนไปยังลูกหนี้ตามตั๋วหรือลูกหนี้ตามตั๋วยินยอมดวยในการโอนนั้นโดยทําความยินยอมเปน
หนังสือ ตามคําพิพากษาฎีกาที่ 5127/2531 

ในกรณีตั๋วเงินระบุชื่อ  การโอนตั๋วระบุชื่อยอมทําไดโดยสลักหลังและสงมอบตามมาตรา 
917 วรรคแรก  แตเมื่อผูส่ังจายไดเขียนลงดานหนาแหงตั๋วแลกเงิน ตั๋วสัญญาใชเงินและเช็ควาหาม

                                        
50 Halsbury’s  Law of England ,175-176 
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เปลี่ยนมือหรือขอความทํานองเดียวกันเชน  A/C PAYEE ONLY  หรือ PAYEE ONLY ตั๋วเงินยอม
โอนใหกันไดโดยรูปการและดวยผลการโอนสามัญ ตามมาตรา  917  วรรคสอง ( คําพิพากษาฎีกา
ที่  1162/2533 , 2055/2536 )  กรณีการโอนตั๋วเงินระบุชื่อในกรณีที่มีขอกําหนดหามเปลี่ยนมือ 
หากมีการโอนโดยวิธีสลักหลังสงมอบ ถือวาเปนการโอนที่ไมชอบยอมไมมีผลเปนการโอนตั๋วเงิน  
สิทธิทั้งหลายตามตั๋วเงินก็ไมโอนไปยังผูรับโอนตามมาตรา 920 และผูรับโอนไมเปนผูทรงอันจะใช
สิทธิเรียกใหลูกหนี้ตามตั๋วใชเงนิไมได ( คําพิพากษาฎีกาที่ 2742/2525,  2419/2533 ) การโอนตั๋ว
สัญญาใชเงินที่ผูสั่งจายเขียนลงดานหนาวาเปลี่ยนมือไมไดจะโอนกันไดแตโดยรูปการและดวยผล
การโอนสามัญตามมาตรา  985, 917 และ 306 การโอนระหวางผูโอนกับผูรับโอนตองทําเปน
หนังสือลงลายมือช่ือผูโอนนั้นมิฉะนั้นยอมไมสมบูรณ  เมื่อปรากฏเพียงวาตั๋วสัญญาใชเงินที่ลูกหนี้
เปนผูออก  ผูโอนไดโอนใหเจาหนี้ดวยวิธีสลักหลังสงมอบเทานั้นการโอนดังกลาวยอมไมสมบูรณ
ตามกฎหมาย  ดังนั้นในกรณีตั๋วหามเปลี่ยนมือหาย  ผูที่เก็บไดไมวาเปนบุคคลที่ระบุชื่อตามตั๋วหรือ
บุคคลอื่นก็ตามยอมไมไดสิทธิตามตั๋วเพราะไมมีการโอนใหกันไดแตโดยรูปการและดวยผลการโอน
อยางสามัญ กรณีผูสั่งจายระบุเช็คหามเปลี่ยนมือ ตองนําเขาบัญชีผูรับเงินเทานั้นกลับนําเขาบัญชี
บุคคลอื่น  จะถือวาธนาคารกระทําโดยปราศจากความประมาทเลินเลอหาไดไม  จึงไมไดรับความ
คุมครองจากบทบัญญัติแหง  ป.พ.พ  มาตรา  1000 (คาํพิพากษาฎีกาที่  2503/2528)   

กรณีเช็คพิพาทเปนเช็คระบุชื่อ  ด  เปนผูรับเงินและขีดฆาคําวาผูถือออกกับขีดครอมและมี
ขอความเปนภาษาอังกฤษวา  AC PAYEE ONLY  ซึ่งแปลวาเฉพาะบัญชีผูรับเงินเทานั้น  จึงแสดง
วาเช็คพิพาทเปลี่ยนมือไมได  ดังนี้นอกจาก ด แลว บุคคลอื่นใดจะอางตนเปนผูทรงโดยไดรับโอน
เช็คดังกลาวหาไดไม  แม ด  จะโอนเช็คใหแกโจทกโดยการสลักหลังและสงมอบเพื่อชําระหนี้ตาม
คําพิพากษาของศาล  โจทกไมใชผูรับเงิน  และไมถือวาเปนผูทรงตามกฎหมาย  โจทกจึงไมใช
ผูเสียหายที่จะมีอํานาจฟองจําเลยเปนคดีนี้ได (คําพิพากษาฎีกาที่  3329/2531)  ในกรณีตั๋วผูถือผู
ส่ังจายก็มีคําสั่งหามเปลี้ยนมือได(คําพิพากษาฎีกา  2055/2536)   

พอสรุปไดวาตั๋วระบุชื่อหรือต๋ัวผูถือที่หามเปลี่ยนมือนี้  แมหายไปหรือถูกลัก  บุคคลผูไดรับ
โอนตั๋วจากผูลักหรือผูเก็บไดโดยการปลอมลายมือช่ือผูระบุชื่อแลวสงมอบกย็อมไมเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายตาม ป.พ.พ มาตรา  1008 เพราะสลักหลังขาดสายและดวยคุณสมบัติที่ตั๋วระบุ
ชื่อผูส่ังจายระบุขอความหามเปลี่ยนมือยอมโอนโดยการสลักหลังสงมอบไมได  โอนไดเพียงแตการ
โอนอยางสามัญตาม ป.พ.พ  มาตรา 306   จึงมีผลใหผูรับโอนตั๋วจากผูลักตั๋วมาไมเปนผูทรงแม
สุจริตก็ตาม   สวนกรณีตั๋วผูถือผูสั่งจายสามารถมีคําสั่งหามเปลี่ยนมือไดและยอมอยูภายใตการ
โอนอยางสามัญ มาตรา 306  หาอาจโอนกันอยางสงมอบธรรมดาไดไม  ดังนั้นผูเก็บต๋ัวไดหรือลัก
ตั๋วมาแลวโอนใหผูรับโอนที่สุจริต  ผูรับโอนที่สุจริตก็ไมไดรับสิทธิตามตั๋วเงินนั้น  เพราะตั๋วเงินนั้นไม
สามารถโอนอยางตั๋วเงินเพียงแคสงมอบตามมาตรา 918 ตอไป 
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อยางไรก็ดี ในกรณีของเช็คที่มีขอความหามเปลี่ยนมือหรือเปลี่ยนมือไมได ตามมาตรา 
917 วรรคสองหรือหามสลักหลังตอตามมาตรา 923 ประกอบมาตรา 989 ตองเปนเช็คระบุชื่อผูรับ
เงินซึ่งการโอนตองกระทําโดยการสลักหลังและสงมอบ  สวนเช็คที่ส่ังใหใชเงินแกผูถือนั้นนาจะมี
คําสั่งหามเปลี่ยนมือไมได 51 จึงไมมีกรณีที่จะตองพิจารณาในกรณีที่เช็คดังกลาวหายไป 

 
4.2.5     เช็คขีดครอมหายภายหลังผูทรงลงขอจํากัดหามโอน 
 
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 995 [3]  วางหลักไววา เช็คขีดครอมทั่วไป

ก็ดี ขีดครอมเฉพาะก็ดี ผูทรงจะเติมคําลงวา “หามเปลี่ยนมือ” ก็ไดผลของการเติมคํานี้ทําใหผูรับ
สลักหลังเช็คไมอาจโอนเช็คนั้นตอไป  หากมีการโอนกรณีนี้กลับไปใชหลักผูรับโอนก็ไมมีสิทธิดีกวา
ผูโอนตามมาตรา 999  กลาวคือ  ใครไดเช็คนั้นไป  จะโอนเปลี่ยนมือตามกฎหมายตั๋วเงินไมได  
(มาตรา  917 วรรคแรก, 919 และ 920 วรรคแรก  ประกอบมาตรา  989  วรรคแรก )  เปนการตรึง
เช็คไวกับผูที่ไดเช็คนั้นไปจากผูทรง  แตเช็คนั้นยังตองจายเงินเขาบัญชีธนาคารตามเดิม และถาจะ
โอนไปคงโอนกันดวยวิธีการโอนสามัญดังนั้นตั๋วชนิดนี้มีไดเฉพาะในตั๋วระบุชื่อ หากปรากฏคําวา
หามเปลี่ยนมือ  ผูเก็บต๋ัวไดหรือผูลักตั๋วมายอมไมมีสิทธิในตั๋วและหากมีการโอนตั๋วตอไปผูรับโอนที่
สุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลอ  ผูไดรับโอนนั้นยอมไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน52 เมื่อผูโอน
ตั๋วใหไมมีสิทธิในตั๋วผูรับโอนแมสุจริตก็ไมมีสิทธิที่บังคับใชเงินตามตั๋วเงินนั้น ตามมาตรา  999  
บัญญัติวา  “ บุคคลใดไดเช็คขีคครอมของเขามาซึ่งมีคําวา  “หามเปลี่ยนมือ”  ทานวาบุคคลนั้นไม
มีสิทธิในเช็คนั้นยิ่งไปกวาและไมสามารถใหสิทธิในเช็คนั้นตอไปไดดีกวาสิทธิของบุคคลอันตนได
เช็คของเขามา”  ซึ่งจากบทบัญญัตินี้มีประโยชนในกรณีเช็คสูญหายจากบทบัญญัติมาตรา  999 นี้ 
เห็นไดวามิไดหามการโอนเช็คนั้น  เช็คนั้นยังสามารถโอนกันตอไปได  เพียงแตผูรับโอนเช็คจะไมมี
สิทธิดีกวาผูที่โอนเช็คนั้นใหตน  กลาวคือ  ถาที่ผูโอนเช็คไมมีสิทธิในเช็คหรือมีสิทธิอันบกพรอง  
ผูรับโอนเช็คนั้นก็ไมมีสิทธิในเช็คนั้น  หรือมีสิทธิอันบกพรองเชนกัน  แมผูรับโอนจะสุจริตไมรูวาผูที่
โอนเช็คใหแกตนนั้นไมมีสิทธิ  หรือมีสิทธิบกพรองก็ตาม  เพราะผูที่รับโอนเช็คนั้นจะไมไดรับการ
คุมครองสิทธิตามปกติธรรมดาที่ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไดรับ  บทบัญญัติมาตรา  999  นี้  จะ

                                        
51 อัมพร ณ  ตะกั่วทุง, คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะตั๋วเงิน, 

กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพนิติบรรณาการ , 2540 หนา 340 
 

52 วีระโชคเหมาะ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยืวาดวยตั๋วเงินและบัญชี
เดินสะพัด,หนา 222  
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มีประโยชนตอผูทรงเช็คผูถือที่มีการขีดครอมและมีคําสั่งหามเปลี่ยนมือโดยผูทรงหรือผูส่ังจาย  ถา
เช็คนั้นสูญหายไปผูเปนเจาของเช็คที่แทจริงก็จะเรียกคืนจากผูที่รับโอนเช็คนั้นไว  แตถาไมมีการขีด
ครอมและหามเปลี่ยนมือไว  ผูที่รับเช็คนั้นไวโดยสุจริตจากผูที่ไมมีสิทธิในเช็คนั้น  ยอมไดรับความ
คุมครองตามมาตรา  905  วรรคสาม  แตการที่มาตรา  999  บัญญัติไววา  ผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวา
ผูโอน  จึงทําใหผูรับโอนจากผูที่ลักเช็คไปยอมไมมีสิทธิในเช็คนั้นไปดวย  แตสําหรับเช็คชนิดระบุชื่อ
นั้น  ในกรณีที่มีการสูญหายหรือถูกลักไป  ถาผูลักเช็คจะโอนเช็คนั้นก็ตองทําโดยการปลอมลายมือ
ชื่อ(เวนแตจะมีการสลักหลังรายที่สุด  เปนการสลักหลังลอย  ซึ่งจะโอนโดยวิธีไดเชนเดียวกับผูถือ)  
ซึ่งจะทําใหเช็คที่มีลายมือช่ือปลอมตามมาตรา  1008  อันทําใหบคุคลที่ไดรับเช็คนั้นไปไมสามารถ
รับเงินได  เพราะตองอางอิงสิทธิของตนผานลายมือช่ือภายหลังลายมือช่ือปลอมเทานั้น  เพราะ
เปนบุคคลที่ตองถูกตัดบทมิใหยกขอลายมือช่ือปลอมข้ึนตอสูตามมาตรา  1006  และ  1008  แต
ถาไดรับเช็คมาจากผูที่ปลอมลายมือช่ือโดยตรง  ก็อาจจะเรียกใหบุคคลใดรับผิดตามเช็คนั้นไมได
เลย  แตการขีดครอมและหามเปลี่ยนมือโดยผูทรงในเช็คระบุชื่อ  ก็ยังมีประโยชนในกรณีอ่ืนๆ  เชน  
กรณีที่ผูทรงซึ่งระบุหามเปลี่ยนมือแตตอมาไดโอนเช็คใหบุคคลอื่นตอไป  ผูที่ระบุหามเปลี่ยนมือนั้น
ยอมสามารถยกขอตอสูๆ  ที่ตนมีอยูข้ึนตอสูผูทรงคนปจจุบันได 

ตัวอยางที่  1  ง  ไดรับเช็คผูถือซ่ึงมีการขีดครอมและหามเปลี่ยนมือจาก  ค  ถา  ค ไดเช็ค
นั้นมาโดยลักขโมยมาจาก  ข  ง  ยอมไมมีสิทธิในเช็คนั้นเชนเดียวกับ  ค  เปนผูลักเช็คนั้น  ดังนี้ถา
ธนาคารผูจายปฏิเสธการจายเงิน  เมื่อ  ง  เรียกเก็บเงินตามเช็คโดยถูกตอง  ง  ยอมไมมีสิทธิเรียก
ให ก  ผูสั่งจายที่ออกเช็คผูถือดังกลาวใหรับผิดตามเนื้อความในเช็คนั้นได  และถา  ข  เรียกเช็คนั้น
คืนจาก  ง  ง  ก็ตองคืนเช็คนั้นให  ข  ไปโดย  ง  จะอางวาตนไดรับเช็คไวไดยสุจริตยอมไดรับความ
คุมครองตามมาตรา  905  วรรคสามมิได  เพราะมาตรา  999  เปนบทบัญญัติพิเศษในเรื่องเช็คขีด
ครอมที่หามเปลี่ยนมือ ซึ่งเปนขอยกเวนของมาตรา  905  วรรคสองและวรรคสามและ  ง  จะเรียก
ให  ค  รับผิดตามเนื้อความในเช็คนั้นมิได  เพราะ ค  มิไดลงลายมือช่ือในเช็คเนื่องจากเปนเช็คผูถือ
ซึ่งโอนโดยการสงมอบ  ค  จึงไมตองรับผิดตามมาตรา  900  วรรคแรก 

ตัวอยางที่  2  ง  ไดรับเช็คซึ่งมีการขีดครอมและหามเปลี่ยนมือจาก ค  ผูซึ่งไดรับเช็คนั้นมา
จาก ข โดยหลอกลวงให ข โอนเช็คนั้นได  ดังนี้  ง  ยอมมีสิทธิบกพรอง  เชนเดียวกับ  ค  ซึ่งใชกล
ฉอฉลให ข โอนเช็คนั้นให  อันทําใหการโอนเปนโมฆียะซึ่งอาจถูกบอกลางใหเปนโมฆะได  ดังนี้  
ถาธนาคารผูจายปฏิเสธการจายเงินตามเช็คในกรณีที่ ง นําเช็คไปเรียกเก็บเงินจากธนาคารโดย
ชอบ  ง  ยอมไมมีสิทธิเรียกให ก  ผูสั่งจายเช็คใหแก ข  รับผิดตามเนื้อความในเช็คนั้นได  และถา  
ข  เรียกเช็คนั้นคืนจาก ง  ง  ก็ตองคืนเช็คนั้นให ข ไปโดย ง จะอางวาตนไดรับเช็คนั้นไวโดยสุจริต  
ยอมไดรับความคุมครองตามมาตรา  905  วรรคสองไมได  เพราะมาตรา  999  เปนบทบัญญัติ
พิเศษในเรื่องเช็คขีดครอมที่หามเปลี่ยนมือ  อันเปนขอยกเวนของมาตรา  905  วรรคสอง  ง  จะ
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เรียกให  ค  รับผิดตอตนไดเทานั้นถาเปนเช็คระบุชื่อแตไมอาจเรียกให ค  รับผิดได  ถาเช็คนั้นเปน
เช็คชนิดผูถือซ่ึงโอนกันโดยการสงมอบ  เนื่องจากจะไมมีลายมือช่ือของ ค  ปรากฏบนเช็คนั้นแต
อยางใด53 

  
4.2.6   ต๋ัวเงินหายหรือถูกลักภายหลังที่ผูสลักหลังลงขอความวา “หามสลักหลัง”  
ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 923 นี้เปนเรื่องตั๋วระบุชื่อผูรับเงินเทานั้น  

ถาเปนตั๋วผูถือไมปรากฏการที่ผูสลักหลังหามหามสลักหลังในกรณีตั๋วผูถือ ผูลงชื่อสลักหลังตั๋วผูถือ
เปนเพียงแตผูรับอาวัล ไมใชผูสลักหลังจึงไมมีอํานาจหนาที่จะลงขอความหามสลักหลังสืบไป  
และเปนกรณีที่ผูสลักหลังประสงคจะโอนตั๋วเงินใหแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจง  
ฉะนั้นจึงมีไดมีเฉพาะสลักหลังเฉพาะ ไมมีในกรณีสลักหลังลอย ซึ่งเทียบไดกับต๋ัวผูถือ   ลักษณะ
ขอความที่ใชหามสลักหลังเชน  (Restrictive  Indorsement) หรือ “โอนใหนาย เอ  เทานั้น”  หรือ  
“จายนาย เอ  เทานั้น”  เปนตน 

ลักษณะของเช็คหามเปลี่ยนมือในกรณีตั๋วเงินระบุชื่อ แมมีคําสั่งหามสลักหลังสืบไป  ตั๋ว
นั้นยอมโอนกันไดดวยการสลักหลังสงมอบ(มาตรา  917) แตมีผลใหผูสลักหลังคนนั้นไมตองรับผิด
ตอบุคคลอันเขาสลักหลังตั๋วเงินนั้นใหไปภายหลัง และรับผิดเฉพาะผูที่ตนสลักหลังตั๋วเงินใหไป
เพียงคนเดียว โดยที่ตั๋วนั้นยังโอนตอไปได   ดังนั้นผูรับสลักหลังภายหลังลงขอความหามสลักหลัง
สืบไปจึงไมสามารถไลเบี้ยเอาแกผูสลักหลังที่หามสลักหลังสืบไปนั้น  บุคคลผูเก็บต๋ัวไดหรือขโมย
มาภายหลังผูสลักหลังลงขอความดังกลาว แลวนํามาปลอมลายมือช่ือสลักหลังสงมอบใหแก  ผูรับ
โอน  ผูรับโอนไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเนื่องจากรับโอนตั๋วเงินมาโดยสลักหลังขาดสาย
ตามมาตรา  1008  ไมสามารถบังคับใหผูลงลายมือช่ือกอนการสลักหลังปลอมรวมถึงผูสลักหลังที่
ลงขอความวาหามสลักหลังใหรับผิดแกตน  และผูทรงที่แทจริงเรียกตั๋วคืนไดตามมาตรา  905 

 เชน   น้ําสลักหลังโอนตั๋วสัญญาใชเงินใหเอก  เอกสลักหลังโอนตั๋วใหโทและลงขอความ
วา” หามสลักหลังตอ” โทฝาฝนคําสั่งโอนใหตรี  เล็กขโมยตั๋วมาปลอมลายมือช่ือตรีสงมอบตั๋วให
ใหญซึ่งสุจริตและไมประมาทเลินเลอ  ดังนี้  เอกไมตองรับผิดตามตั๋วสัญญาใชเงินตอตรีและใหญ
เพราะเปนบุคคลอันเขาสลักหลังตั๋วเงินใหไปภายหลังเทานั้น    แตเอกตองรับผิดเฉพาะกับโท
เพราะยังไมหลุดพนหนาที่ตามมาตรา 914  อยางไรก็ตามตั๋วชนิดระบุชื่อนี้มีการโอนโดยการสลัก

                                        
53 เสาวนีย  อัศวโรจน,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  วาดวย  ตั๋วเงิน,

หนา 354-355 
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หลังขาดสาย  ตามมาตรา  1008  ทําใหใหญไมเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายแมวาใหญจะ
สุจริตและเสียคาตอบแทนก็ตาม  ใหญจะแสวงสิทธิเพื่อยึดหนวงตั๋วไวและบังคับใหใชเงินตามตั๋ว
จาก  น้ํา  เอก  โท  ตรี ไมได  ใหญไดแตวากลาวเอากับเล็กผูลงลายมือช่ือปลอมของตรีใหรับผิดตอ
ตนไดอยูนั่นเอง  อีกทั้งเปนกรณีตั๋วที่ผูสลักหลังลงขอความหามสลักหลัง  เอกผูสลักหลังหามโอน
ไมตองรับผิดตอใหญ 

ในกรณีตั๋วเงินที่เปนเช็ค เช็คที่มีลักษณะผูสั่งจายหามสลักหลังนี้ตามสภาพนาจะตองเปน
เช็คระบุชื่อผูรับเงินเทานั้นซึ่งเปนผูรับชําระหนี้ดวยเช็คจากผูสั่งจาย  เปนผูรับคําสั่งหามเปลี่ยนมือ  
หากเปนเช็คผูถือแลวก็ไมทราบวาบุคคลใดเปนผูรับเงินตามเช็คซึ่งจะตองปฏิบัติตามคําสั่งหาม
เปลี่ยนมือนั้นและธนาคารผูจายก็ไมอาจทราบวาผูยื่นเช็คเปนผูทรงคนแรกที่ถูกหามเปลี่ยนมือจริง
หรือไม  ดังนั้นเช็คที่ใหใชเงินแกผูถือนาจะมีคําสั่งหามสลักหลังตอไปไมได54    

 
4.2.7    ต๋ัวเงินหายภายหลังถึงกําหนดใชเงินตามตั๋วและมีการปฏิเสธการใชเงิน

ตามตั๋วแลว (กรณีตองมีการทําคําคัดคาน) แตไมทําคําคัดคาน 
สภาพของตั๋วชนิดที่ตองทําคําคัดคานเมื่อมีการปฏิเสธการใชเงินนี้  เปนกรณีที่ตั๋วแลกเงิน

ที่ถึงกําหนดใหใชเงินแตขาดความเชื่อถือเพราะผูจายไมยอมรับรองหรือไมใชเงินตามตั๋ว  ผูทรงมี
หนาที่ตองทําคําคัดคานภายในเวลากําหนดตามมาตรา  960  ถาไมทําคําคัดคานจนลวงพนเวลา
ดังกลาว  ผูทรงยอมส้ินสิทธิที่จะไลเบี้ยเอาแกเหลาผูสลักหลัง  ผูส่ังจายและคูสัญญาคนอื่นๆ  ผู
ตองรับผิดเวนแตผูรับรองตามมาตรา 973 และผูสลักหลังภายหลังสิ้นเวลาคัดคาน  ตาม
บทบัญญัติ ป.พ.พ  มาตรา  924  วรรคแรกที่บัญญัติวา  “  ถาตั๋วแลกเงินสลักหลังตอเมื่อส้ินเวลา
เพื่อคัดคานการไมรับรองหรือการไมใชเงินนั้นแลวไซร  ทานวาผูรับสลักหลังยอมไดไปซึ่งสิทธิแหง
การรับรองตามแตมีตอผูจาย กับสิทธิไลเบี้ยเอาแกบรรดาผูซึ่งสลักหลังตั๋วเงินนั้นภายหลังที่สิ้น
เวลา เชนนั้น”  ดังนั้นผูไดรับสลักหลังตั๋วแลกเงินไมไดทําคําคัดคานไวตามมาตรา  960  จากผูทรง
ซึ่งสิ้นสิทธิไลเบี้ยแกคูสัญญาคนกอนๆแลวจึงไมมีสิทธิไลเบี้ยเชนเดียวกัน  แตคงมีสิทธิไลเบี้ยแกผู
สลักหลังภายหลังสิ้นเวลาคัดคาน  และถาตั๋วแลกเงิน ผูจายไดรับรองแลวตองผูกพันในอันจะ
จายเงินที่รับรองตามมาตรา  937  ผูรับสลักหลังก็เรียกรองเงินตามตั๋วแลกเงินจากผูรับรองไดตาม
สิทธิของผูทรงคนกอนดวย ตัวอยางเชน   แดงออกตั๋วแลกเงิน  200,000  บาท  ส่ังดําจายเงินแก
เหลือง  เหลืองนําตั๋วไปยื่นตอดํา  ดํารับรองตั๋วนั้น  เหลืองสลักหลังใหมวงตอ  คร้ันถึงกําหนดตาม

                                        
54 อัมพร  ณ  ตะกั่วทุง,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน, หนา  

340 
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ตั๋ว   ดําไมใชเงิน  มวงไมทําคําคาน  ตามมาตรา  960  ตอมา  10  วัน  มวงสลักหลังโอนตั๋วให
ชมพู  ดังนี้  ชมพูผูทรงมีสิทธิเพียงเรียกรองเอาจากดําผูจายซึ่งไดรับรองตั๋วนั้นตามมาตรา  
937,973  และเรียกรองจากมวงผูซึ่งสลักหลังตั๋วภายหลังที่ส้ินเวลาคัดคานการไมใชเงิน  สวนแดง
ผูสั่งจายและเหลืองผูสลักหลังกอนสิ้นเวลาทําคําคัดคานการไมใชเงิน  ยอมหลุดพนจากความรับ
ผิดตามมาตรา 924  วรรคแรกประกอบดวยมาตรา  973  นอกจากนี้บทบัญญัติมาตรา  924  นี้ไม
นําไปใชในเรื่องตั๋วสัญญาใชเงินกับเช็ค  ที่ไมไดออกมาแตตางประเทศ  กลาวคือเช็คที่ธนาคาร
ปฏิเสธการจายเงิน  ยังมีการโอนแกกันในภายหลังนั้นไดอยูและผูรับสลักหลังก็เปนผูทรง  สามารถ
เรียกใหผูส่ังจายกับผูสลักหลังใชเงินตามเช็คได  (คําพิพากษาฎีกาที่  313/2521)55    (โปรดดู
บันทึกทายคําพิพากษาฎีกาทานอาจารย จิตติ  ติงศภัทิย) ในเรื่องคุณสมบัติของผูทรงที่ไดรับโอน
ตั๋วประเภทนี้มาจากผูทรงที่ตองทําคําคัดคานแลวไมทําคําคัดคานนี้ทําใหไมเปนผูทรงที่มีสิทธิ
สมบูรณตามมาตรา  904  และมาตรา  905  โดยสิทธิไลเบี้ยบุคคลผูลงลายมือช่ือตามตั๋ว
เปลี่ยนแปลงไป  อยางไรมีคํากลาววา   “ ตั๋วเงินที่ตองทําคําคัดคานกันนั้น  เปนตั๋วเงินที่สิ้น
ลักษณะการเปลี่ยนมือ  การสลักหลังเมื่อส้ินเวลาทําคําคัดคานโดยจะทําคําคัดคานไวหรือไมก็ตาม  
มีผลเปนการโอนหนี้ธรรมดาคือโอนไปเพียงสิทธิตามตั๋วของผูสลักหลัง  แตความรับผิดของผูสลัก
หลังตามมาตรา  914  หาไดตามติดไปไม  นอกจากนั้นหลักผูรับโอนไมมีสิทธิดีกวาผูโอนตาม
มาตรา  916  ก็ใชบังคับในกรณีนี้ไมได”56  และทานอาจารยจิตติ ติงศภัทิย เห็นวา  “ผูทรงตองทํา
คําคัดคานภายในเวลากําหนด  ถาผูทรงไมทําคําคัดคานก็ยอมส้ินสิทธิไลเบี้ย  นอกจากจะเรียกเอา
กับผูรับรองโดยตรงเทานั้นตาม มาตรา  973  ถาทําคําคัดคานก็อาจไลเบี้ยเอาจากคูสัญญากอนๆ
ไดดวย  แตตั๋วเงินก็หยุดไมเปนตราสารเปลี่ยนมือหรือโอนกันไดอยางตั๋วเงินตอไป  หากจะมีการ
โอนก็โอนกันไปไดอยางหนี้ธรรมดาเทานั้น  ผูรับโอนมเีพียงสิทธิของผูทรงเมื่อทําคําคัดคานเทานั้น” 
อยางไรก็ดีผูรับรองตองรับผิดเสมอ กําหนดเวลาจํากัดที่ผูทรงจะตองไดตั๋วมาเมื่อใดจึงจะถือวาเปน
ผูทรงตาม  ความหมายของมาตรา  904  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยนั้น  ไมมีกําหนดไวใน
กฎหมายไทยเพราะแมจะไดตั๋วเงินมาภายหลังที่ตั๋วขาดความเชื่อถือแลวก็ดีหรือไดตั๋วเงินมา
ภายหลังที่ตั๋วถึงกําหนดใชเงินแลวก็ดีก็ยังเปนผูทรงตามความหมายของมาตรา  904  อยูนั่นเอง  
เพียงแตถูกจํากัดสิทธิในการฟองไลเบี้ยเอาแกลูกหนี้ในตั๋วเงินเทานั้น57  ดังนั้นบุคคลผูไดตั๋วเงินไว
ในความครอบครองไดรับโอนตั๋วจากผูทรงภายหลังตั๋วแลกเงินขาดความเชื่อถือและไมทําคํา

                                        
55 วีระ โชคเหมาะ, คูมือประมวลกฏหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินและบัญชี

เดินสะพัด,หนา  82   
56  เฉลิม  ยงบุญเกิด, เร่ืองเดียวกัน,  หนา90-91 
57  พฤฒิพร  เนติโพธิ์ , ผูทรงตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย,  หนา  19 



 67

คัดคาน  สามารถนําตั๋วแลกเงินไปยื่นใหรับรองได(ในกรณีที่ยังไมไดรับรอง)58 ตามมาตรา  927  
วรรคแรก บัญญัติวา ” อันตั๋วแลกเงินนั้นจะนําไปยื่นแกผูจาย ณ  ที่อยูของผูจาย  เพื่อใหรับรอง
เมื่อไรๆ ก็ได  จนกวาจะถึงเวลากําหนดใชเงินและผูทรงจะเปนผูยื่นหรือเพียงแตผูที่ไดตั๋วนั้นไวใน
ครอบครองจะเปนผูนําไปยื่นก็ได ” ดังนั้น  และสามารถใชสิทธิไลเบี้ยไดตามมาตรา  924  วรรค
แรกขางตน  การสลักหลังโอนตั๋วสัญญาใชเงินเมื่อส้ินเวลาทําคําคัดคานการไมใชเงิน  ผูรับสลัก
หลังยอมไดไปซ่ึงสิทธิเรียกรองตอผูออกตั๋วและสิทธิไลเบี้ยแกผูสลักหลังตั๋วภายหลังที่สิ้นเวลา
ดังกลาว  แตถาตั๋วไดมีการคัดคานการไมใชเงินมาแลวและไดสลักหลังใหแกตน  ยอมมีสิทธิ
เรียกรองตอผูออกตั๋วสัญญาใชเงินและบรรดาผูสลักหลังตั๋วนั้นมากอนยอนขึ้นไปจนถึงเวลา
คัดคานตามมาตรา  924 59  

มีประเด็นปญหาวาในกรณีที่มีผูเก็บต๋ัวระบุชื่อไดหรือลักมาแลวสลักหลังปลอมลายมือช่ือ
ผูทรงโอนใหผูรับโอนโดยสุจริต  ภายหลังเลยกําหนดเวลาใชเงินแลวผูทรงไมทําคําคัดคาน ผูรับโอน
นั้นจะมีสิทธิดีเพียงใด 

จากคุณสมบัติของตั๋วแลกเงินดังกลาวมาจะเห็นไดวาผูรับโอนจากผูทรงตั๋วเงินที่ภายหลัง
ตั๋วเงินถูกปฏิเสธการจายเงินแลว  ไมทําคําคัดคาน  ยอมไมไดสิทธิดีไปกวาผูทรงที่โอนตั๋วให  คือ
กลับไปสูหลักเกณฑผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน  เมื่อผูทรงที่โอนตั๋วใหมีสิทธิเพียงใด  ผูรับโอน
มีสิทธิไมเกินกวานั้น  และในกรณีที่มีการปลอมลายมือช่ือ  ผูรับโอนโดยสุจริตจะบังคับชําระหนี้
ตามตั๋วเงินยอมไมไดเปนการแสวงสิทธิโดยอาศัยลายมือช่ือปลอม  ตามมาตรา  1008  โดยไมตอง
คํานึงถึงสิทธิในการไลเบี้ยตามมาตรา  924  ดังกลาวมาเพราะไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  
สวนกรณีตั๋วผูถือ  เมื่อผูถือก็เปนผูทรง  ดังนั้นกรณีที่ผูทรงทําตั๋วแลกเงินชนิดดังกลาวหายหรือถูก
ขโมย  ผูเก็บไดหรือขโมยยอมโอนตั๋วเงินดังกลาวไดโดยงายเพียงแคสงมอบ  อีกทั้งสภาพการเปน
ตั๋วแลกเงินภายหลังตั๋วขาดความเชื่อถือแลวไมทําคัดคานไมเสียไป  เปนแตเหตุใหผูรับโอนจากผู
ทรงบกพรองในสิทธิบางประการตามมาตรา  924  ดังกลาวมา  ดังนั้นเมื่อผูเก็บต๋ัวไดหรือลักตั๋วได
สงมอบตั๋วใหผูรับโอนโดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรงยอม  เปนผูทรง
โดยชอบดวยกฎหมายแตบังคับสิทธิตามตั๋วแลกเงินไดเทาที่ผูทรงที่ถูกขโมยไปมีสิทธิเทานั้น   

 

                                        
58  วีระโชค  เหมาะ,คูมือประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินและบัญชี

เดินสะพัด ,หนา  80 
59 เฉลิม  ยงบุญเกิด ,ตั๋วสัญญาใชเงิน ,พิมพคร้ังที่ 2,( หางหุนสวนจํากัดบํารุงสาสน, 

2513),หนา 106 
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4.2.8 ต๋ัวเงินหายหรือถูกลักไป  ภายหลังต๋ัวเสีย 
ตั๋วเงินมีการเปลี่ยนแปลงขอสําคัญโดยที่คูสัญญาในตั๋วเงินมิไดยินยอมดวยหมดทุกคน

ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1007  ยอมทําใหตั๋วเงินดังกลาวเสียไปทั้งฉบับ ไม
มีผลบังคับในฐานะตั๋วเงิน60  อยางไรก็ดีการเปลี่ยนแปลงแกไขบังคับไดกับคูสัญญาในตั๋วที่ทําการ
เปลี่ยนแปลง ผูที่ยินยอมดวยกับการเปลี่ยนแปลง และผูที่สลักหลังตั๋วเงินภายหลังมีการแกไข  
ดังนั้นผูที่มีตั๋วไวในความครอบครองโดยเก็บไดหรือลักมากรณีตั๋วผูถือ ยอมมีสิทธิเรียกใหบุคคล
ทั้งหลายดังกลาวรับผิดไดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้น คําพิพากษาฎีกาที่ 2460/2526 อยางไรก็ดี
หากมีการแกไขไมประจักษ ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมีสิทธิบังคับใหลูกหนี้ตามตั๋วกอนมีการ
แกไขใหรับผิดตามเนื้อความเดิมหรือเรียกรองใหคูสัญญาที่เปลี่ยนแปลงหรือยินยอมกับการแกไข
เปลี่ยนแปลงหรือผูสลักหลังตามเนื้อความที่แกไขนั้นก็ได คําพิพากษาฎีกาที่ 2570/2496 

คําพิพากษาฎีกาที่  343/2506   เช็คที่เสียเพราะถูกแกจํานวนเงินโดยความรูเห็นของผูทรง
เพื่อโกงผูออกเช็ค  ผูออกเช็คก็ไมตองรับผิดตามเช็คตอผูทรง  และเช็คนั้นยอมไมอาจใชเปนมูล
ความผิด  ตามพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็คได 

จากหลัก ป.พ.พ  มาตรา  1007 เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงในขอสาระสําคัญคือ  แกไข
เปลี่ยนแปลงอยางใดๆ  แกวันที่ลง  จํานวนเงินพึงใช  เวลาใชเงิน  สถานที่ใชเงิน  โดยคูสัญญาทั้ง
ปวงผูตองรับผิดตามตั๋วเงินไมยินยอมดวยในการแกไข  เปลี่ยนแปลงนั้น เหลานี้ตองถือวาตั๋วเงิน
เปนอันเสียไปและหากคูสัญญาตองรับผิดตามตั๋วเงินมิไดยินยอมดวยกับการแกไขเปลี่ยนแปลง
ภายหลังนั้น  ก็ไมตองรับผิดตามเนื้อความที่เปลี่ยนแปลงใหม  สวนจะตองรับผิดตามเนื้อความเดิม
หรือไมตองพิจารณาวามีการแกไขเปลี่ยนแปลงประจักษหรือไมหากไมประจักษคูสัญญาในตั๋วเงิน
ตองรับผิดตามเนื้อความเดิมเสมือนวาไมมีการแกไขเปลี่ยนแปลง 

เนื่องจากตั๋วเงินที่เสียไมไดมีผลทําใหการโอนตามตั๋วเงินบกพรองไป เพียงแตทําให
คูสัญญาที่ไมไดยินยอมดวยกับการเปลี่ยนแปลงขอความในตั๋วเงินนั้นไมตองรับผิดตามเนื้อความที่
แกไขใหมแตตองรับผิดตามเนื้อความเดิมแหงตั๋วเงินนั้นหากการแกไข  เปลี่ยนแปลงไมประจักษ    
โดยหากมีการแกไข  เปลี่ยนแปลงขอความสําคัญในต๋ัวเงินกอนตั๋วหายผูเก็บต๋ัวหรือผูลักตั๋วในกรณี
ตั๋วระบุชื่อยอมไมเปนผูทรงและผูรับโอนจากบุคคลดังกลาวแมจะสุจริตก็ตามก็ไมเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายเพราะไมมีการสลักหลังของลายมือช่ือผูโอนที่แทจริง  ดังนั้นจะบังคับให
คูสัญญาที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินทั้งกอนมีการแกไขหรือหลังมีการแกไขในขอสําคัญ ไมวายินยอม

                                        
60 ร.ศ.  เสาวนีย  อัศวโรจน , คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน,

หนา 411 
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หรือไมยินยอมดวยกับการแกไขใหรับผิดไมได ทั้งนี้เปนไปตามหลักใครจะอางอิงแสวงสิทธิอยาง
หนึ่งอยางใดเพื่อบังคับใชเงินแกคูสัญญาคนใดคนหนึ่งไมได  ตาม ป.พ.พ  มาตรา  1008  การที่ผู
เก็บต๋ัวไดหรือผูลักตั๋วมาปลอมลายมือช่ือผูโอนยอมไมทําใหสิทธิที่จะบังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงิน
ผานไปยังผูรับโอน แตผูรับโอนยังมีสิทธิฟองบังคับใหผูเก็บต๋ัวหรือผูลักตั๋วที่ลงลายมือชื่อปลอมใน
ตั๋วนั้นใหรับผิดตอตนไดตามเนื้อความที่มีการเปลี่ยนแปลงขณะลงลายมือช่ือปลอมนั้น  ตาม
หลักเกณฑที่วาผูใดลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินนั้นยอมตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้น  มาตรา  
900  สวนกรณีตั๋วผูถือ  ผูลักตั๋วหรือผูเก็บไดยอมเปนผูทรงแตตองพิสูจนใหไดวาเปนผูทรงโดยชอบ
ดวยกฎหมายจึงจะบังคับสิทธิตามตั่วไดดังกลาวมา  อยางไรก็ดีการพิจารณาวาจะฟองใหใครรับ
ผิดตามเนื้อความเดิมหรือเนื้อความใหมก็ตองดูที่ความยินยอมของผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินและ
การแกไขเปลี่ยนแปลงในตั๋วเงินเห็นประจักษหรือไมเปนสําคัญ  

 
4.2.9    ต๋ัวเงินระบุชื่อหายหรือถูกลักไป แลวมีการนําไปปลอมลายมือชื่อผูสลัก

หลังโอนตอใหบุคคลภายนอก 
ในกรณีการโอนเช็คระบุชื่อที่จะใหผูรับโอนไดสิทธิที่จะบังคับตามตั๋วเงินนั้นเปนไปตาม  

ป.พ.พ  มาตรา 917 โดยวิธีสลักหลังและสงมอบ  ดังนั้นตองมีการสลักหลังโดยลายมือช่ือผูโอนโดย
ไมขาดสายจึงจะเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  แตหากตั๋วระบุชื่อเปนตั๋วที่มีการสลักหลังลอย 
ยอมโอนไดโดยการสงมอบเพียงอยางเดียวตาม ป.พ.พ  มาตรา 919, 920  กรณีตามขอเท็จจริงที่
จะกลาวถึงก็คือ  กรณีตั๋วเงินระบุชื่อและตองมีการสลักหลัง  สงมอบ  ผูรับโอนตั๋วจึงจะไดสิทธิตาม
ตั๋วเงิน  มีประเด็นนาสนใจวาถาผูโอนไมไดลงลายมือช่ือเสียแลว  มีผูเก็บต๋ัวไดหรือลักตั๋วไปปลอม
ลายมือช่ือผูโอนและสงมอบใหแกผูรับโอนที่สุจริตผลจะเปนอยางไร  ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชยมาตรา 900 บุคคลผูลงลายมือช่ือของตนในตั๋วเงินยอมจะตองรับผิดตามเนื้อความใน
ตั๋วเงินนั้น และมาตรา 1006 การที่ลายมือช่ืออันหนึ่งในตั๋วเงินเปนลายมือช่ือปลอมยอมไม
กระทบกระทั่งถึงความสมบูรณของลายมือช่ืออ่ืนๆในตั๋วเงินนั้น  แสดงใหเห็นวาการมีลายมือช่ือ
ปลอมในตั๋วเงินไมทําใหตั๋วเสียไปและตั๋วก็ยังโอนตอไปไดตามหลักเกณฑมาตรา  917   เพียงแต
บุคคลผูไดรับโอนภายหลังผูเก็บต๋ัวไดหรือผูลักตั๋วสลักหลังปลอมใหไมสามารถเรียกใหเจาของ
ลายมือช่ือที่แทจริงรับผิด  จะแสวงสิทธิเพื่อยึดหนวงตั๋วเงินไมไดและจะบังคับใชเงินไมไดเชนกัน
ตามมาตรา 1008  เชน  อ  ออกเช็คฉบับหนึ่งสั่งธนาคารตามเช็คใหจายเงินจํานวน  1,000,000  
บาท  ใหแก ร  ร  สลักหลังโอนเช็คนั้นให ก ก  ทําเช็คหาย  ม  เก็บไดจึงสลักหลังลงชื่อ ก  และโอน
ให  ข  เพื่อชําระหนี้  หรือ  ม  เลขานุการของ ก  สลักหลังเช็คแทน ก  เพื่อชําระหนี้ที่ ก เปนหนี้  ข  
อยูและสงมอบเช็คให ข ไป  ดังนี้  ก  ยังเปนเจาของเช็คที่แทจริงอยูและมีสิทธิเรียกเช็คนั้นคืนจาก 
ข ได ข  จะยึดหนวงเช็คฉบับดังกลาวไวโดยอางวาตนเปนผูทรงเช็คซึ่งไดรับมาโดยสุจริตปราศจาก
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ประมาทเลินเลอมิได  เวนแตคูสัญญาฝายซึ่งจะพึงถูกยึดหนวงหรือถูกบังคับใชเงินจะอยูในฐาน
เปนผูตองตัดบทมิใหยกขอลายมือช่ือปลอมหรือขอลงลายมือช่ือปราศจากอํานาจนั้นเปนขอตอสู 
เชน  เมื่อผูสั่งจายทําเช็คหาย  ทราบวามีผูปลอมลายมือช่ือผูส่ังจายไปหลอกธนาคาร  ก็เปนหนาที่
ผูสั่งจายจะตองบอกธนาคารใหทราบเพื่อที่ธนาคารปฏิเสธการจายเงิน  เมื่อผูส่ังจายไมบอกกลาว  
ตองถูกปดปากไมใหอางวามีใครมาปลอมลายมือตน  จะตองรับเหมือนหนึ่งวาเปนลายมืออัน
แทจริง61  ซึ่งผูเขียนเห็นวามีแนวคําพิพากษามากลับแนวความคิดดังกลาวที่วา  ธนาคารทําอาชีพ
รับฝากเงินไปตามทางคาปกติ  เมื่อธนาคารไดใชเงินโดยตองสุจริตปราศจากประมาทเลินเลอ  
ทานวาธนาคารไมมีหนาที่ตองนําสืบการสลักหลังของผูรับเงินหรือการสลักหลังรายใดๆ  แมวาการ
สลักหลังปลอมถือวาธนาคารไดใชเงินเงินไปถูกระเบียบ ตาม  ป.พ.พ  มาตรา 1009  ซึ่งตาม
หลักเกณฑดังกลาวไมรวมถึงกรณีลายมือช่ือผูสั่งจายปลอมเพราะธนาคารตองใชความระมัดระวัง
กวาปกติที่จะตรวจลายมือช่ือผูส่ังจายที่เปนผูเคยคากับตน  เมื่อลายมือผูส่ังจายปลอมแมธนาคาร
จายไปโดยสุจริต  ธนาคารก็จะหักเงินจากบัญชีผูสั่งจายไมได (คําพิพากษาฎีกาที่ 6280/2538) 
โดยจําเลยประกอบธุรกิจธนาคาร  การจายเงินตามเช็คที่มีผูมาขอเบิกเงินเปนธุรกิจอยางหนึ่งของ
จําเลยซึ่งตองปฏิบัติอยูเปนประจํา  จําเลยยอมมีความชํานาญในการตรวจสอบลายมอชื่อในเช็ค
วาเปนลายมือช่ือปลอมของผูส่ังจายหรือไมยิ่งกวาบุคคลธรรมดา  ทั้งจําเลยจะตองมีความ
ระมัดระวงัในการจายเงินตามเช็คยิ่งกวาวิญูชนทั่วไป  การที่จําเลยจายเงินตามเช็คพิพาทใหแก
ผูนํามาเรียกเก็บเงินไปโดยที่ลายมือช่ือผูสั่งจายไมใชลายมือช่ือโจทก  ทั้งที่มีตัวอยางลายมือช่ือ
โจทกที่ใหไวกับจําเลยกับมีเช็คอีกหลายฉบับที่โจทกเคยสั่งจายไวอยูที่จําเลย  จึงเปนการขาดความ
ระมัดระวังของจําเลย  เปนการกระทําละเมิดและผิดสัญญาฝากทรัพยตอโจทก  จําเลยจะยก
ขอตกลงยกเวนความรับผิดตามที่ระบุไวในคําขอเปดบัญชีกระแสรายวันมาอางเพื่อปฏิเสธความ
รับผิดไมได (โปรดดูรายละเอียดดังไดกลาวมาในหัวขอ 2.3 ) 

อยางไรก็ดี  คูสัญญาฝายซึ่งจะพึงถูกยึดหนวงหรือถูกบังคับใชเงินนั้นจะอยูในฐานเปนผู
ตองตัดบทมิใหยกขอลายมือช่ือปลอมหรือขอลงลายมือช่ือปราศจากอํานาจนั้นขึ้นเปนขอตอสูเชน  

คําพิพากษาฎีกาที่ 2272/2534   กรรมการบริษัทโจทกไดมอบสมุดเช็คให ค เก็บไว กับให 
ค เปนผูกรอกขอความในเช็คมาใหกรรมการลงนาม และทุกๆสิ้นเดือนธนาคารจําเลยจะสงการด
บัญชีใหโจทกตรวจสอบ ซึ่งหากโจทกใชความระมัดระวังตรวจดูบาง   โจทกยอมจะทราบวามีการ
ปลอมลายมือช่ือกรรมการโจทกลงในเช็คของโจทกตั้งแตฉบับแรกที่มีการถอนเงินเพราะปกติโจทก

                                        
61 สําราญ  กัลยาณรุจ, ยอคําพิพากษาเรื่องเกี่ยวกับธนาคารและตั๋วเงิน ,  (กรุงเทพ: โรง

พิมพพิฆเณศ,2520), หนา  4-5 
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จะไมสั่งจายเช็คเงินสดเปนจํานวนมาก   โจทกจึงเปนผูตองตัดบทมิใหยกขอลายมือช่ือปลอมข้ึน
เปนขอตอสู ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1008 วรรคแรกตอนทาย จําเลยจึงมี
สิทธินําจํานวนเงินที่จายตามเช็คทั้ง 8 ฉบับมาลงบัญชีของโจทกวา โจทกเปนลูกหนี้จําเลยได 

ดังนั้นกรณีตั๋วระบุชื่อที่ตองมีการสลักหลังลงลายมือช่ือผูโอนและสงมอบจึงจะเปลี่ยนมือ
ได (negotiate) การที่ขโมยหรือผูพบตั๋ว  มีการปลอมลายมือช่ือสลักหลังเพื่อใหตั๋วโอนไป 
(transfer) การปลอมลายมือช่ือดังกลาวยกเปนขอตอสูใหไมตองรับผิดตอผูทรงได( real  
defense)62  และผูทรงที่แทจริงเรียกเอาตั๋วคืนจากผูที่ไดรับการสลักหลังสงมอบจากผูลักตั๋วหรือผู
เก็บต๋ัวไดตาม ป.พ.พ มาตรา 905 และมาตรา 1008  และในกรณีธนาคารผูจายจายเงินตามเช็คไป
โดยความประมาทเลินเลออยารายแรงโดยไมตรวจดูลายมือช่ือผูสั่งจายใหตรงกับตัวอยางที่ใหไว  
ธนาคารก็มีความผิดตามสัญญาฝากทรัพยและจะหักเงินจากบัญชีผูสั่งจายไมได  สวนทางดานผู
ไดรับโอนตั๋วมาจากผูปลอมลายมือช่ือ(ผูลักตั๋วหรือผูเก็บต๋ัวได)  ยอมฟองบังคับเอากับผูลักตั๋วหรือ
ผูเก็บต๋ัวที่ลงลายมือช่ือปลอมในต๋ัวเงินตามเนื้อความในตั๋วเงินได แตจะฟองบังคับเอากับผูส่ังจาย
หรือผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินกอนมีการลงลายมือช่ือปลอมไมไดดังคํากลาวที่วา  ใครจะแสวงสิทธิ
อยางหนึ่งอยางใดเพื่อยึดหนวงตั๋วไวก็ดี  เพื่อใหตั๋วนั้นหลุดพนก็ดี  หรือเพื่อบังคับการใชเงินเอาแก
คูสัญญาแหงตั๋วนั้นคนใคนหนึ่งก็ดี  ทานวาไมอาจทําไดเปนอันขาดเวนแตเปนผูตองตัดบทมิใหยก
ลายมือช่ือปลอมหรือลายมือช่ือปราศจากอํานาจเปนขอตอสู  ตามมาตรา 1008   

   

4.2.10     กรณีที่เปนแคชเชียรเช็คหายหรือถูกลัก 
แคชเชียรเช็คเปนเช็คชนิดระบุชื่อผูรับเงินโดยธนาคารเปนผูสั่งใหธนาคารเองเปนผูจาย

ไมใชจายตามคําสั่งผูเคยคา  ดังนั้นการโอนเปลี่ยนมือเปนไปตาม ป.พ.พ  มาตรา  917 ที่ตองสลัก
หลังและสงมอบ  ซึ่งในทางปฏิบัติเมื่อแคชเชียรเช็คหายหรือถูกลัก  ผูเปนคนซื้อแคชเชียรเช็คมี
หนาที่ตองโทรศัพทไปแจงแกธนาคารที่ออกแคชเชียรเช็ควาทําเชค็หายหรือถูกลักไป  หามมิให
ธนาคารจายเงิน  แตอยางไรก็ดีหากธนาคารจายเงินไปโดยสุจริตยอมไมตองรับผิดตอเจาของที่
แทจริงตามแคชเชียรเช็คนั้น  อีกทั้งบทบัญญัติป.พ.พ  มาตรา  991  บัญญัติวา “ ธนาคารจําตอง
ใชเงินตามเช็คซ่ึงผูเคยคากับธนาคารใหออกเบิกเงินแกตน  เวนแตในกรณีดังกลาวดังตอไปนี้   

(3).  ไดมีคําบอกกลาววาเช็คนั้นหายหรือถูกลักไป  “ 
ซึ่งจากบทบัญญัติดังกลาวไมหามธนาคารในกรณีจายเงินตามแคชเชียรเช็คเพราะไมใช

กรณีผูเคยคาสั่งธนาคารจายแกผูทรง แตเปนกรณีธนาคารสั่งธนาคารเองใหจายเงินตามแคชเชียร

                                        
62 Earl  Winfield  Mounce  and  Towns  Loring  Dawson,  Business  Law  Text 

and  Cases,p 687 
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เช็ค  ดังนั้นบทบัญญัติดังกลาวจึงไมหามธนาคารที่จะจายเงินตามแคชเชียรเช็คเมื่อนําแคชเชียร
เช็คมาขึ้นเงินดังมีคําพิพากษาฎีกาคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่ 772/2526  เช็คพิพาทเปนแคชเชียรเช็คซึ่งธนาคารจําเลยเปนผูสั่งจาย 
หาใชผูเคยคาสั่งจายเช็คพิพาทมาเบิกเงินแกจําเลยไมธนาคารจึงอาง ประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยมาตรา 991(3) ยกเวนความรับผิดของตนตอโจทกซึ่งเปนผูทรงเช็คหาไดไม  ธนาคาร
จําเลยซึ่งเปนผูส่ังจายเช็คพิพาทจึงตองผูกพันตนเปนลูกหนี้ชั้นตนที่จะตองจายเงินตามเช็คใหแกผู
ทรง 

คําพิพากษาฎีกาที่ 2201/2542 เช็คพิพาทเปนแคชเชียรเช็คซึ่งธนาคารจําเลยที่ 1 เปนผูสั่ง
จาย หาใชผูเคยคาสั่งจายเช็คพิพาทมาเบิกเงินแกจําเลยไม จําเลยที่1 จึงจะยกขอตอสูที่วา จําเลย
ที่ 2 มีคําบอกกลาววาเช็คพิพาทถูกชิงทรัพยไปตาม ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 
991(3) 992(1) มายกเวนความรับผิดของตนตอโจทกซึ่งเปนผูทรงเช็คหาไดไม 

 
4.2.11    กรณีธนาคารที่เปนตัวแทนเรียกเก็บทําเช็คลูกคาหาย 
ผูทรงมีหนาที่ตองยื่นเช็คแกธนาคารเพื่อใหใชเงินถาเปนเช็คใหใชเงินในเมืองเดียวกันกับที่

ออกเช็คตองยื่นภายในหนึ่งเดือนนับแตวันออกเช็คนั้น  ถาเปนเช็คใหใชเงินที่อ่ืนตองยื่นภายในสาม
เดือน  ถามิฉะนั้นทานวาผูทรงสิ้นสิทธิไลเบี้ยเอาแกผูสลักหลังทั้งปวง  ทั้งเสียสิทธิอันมีตอผูสั่งจาย
ดวย  เพียงเทาที่เกิดความเสียหายอยางหนึ่งอยางใดเพราะการที่ละเลยเสียไมยื่นเช็คนั้น  ทั้งนี้
เปนไปตามบทบัญญัติประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  990  และหนาที่ของธนาคารผู
จายเงินตามเช็คคือ ตองใชเงินเมื่อมีการยื่นเช็คใหใชเงินโดยชอบ  ทางประเพณีทางการคาผูทรง
แทนที่จะนําเช็คไปขอรับเงินจากธนาคารหรือสาขาของธนาคารที่ระบุตามเช็คดวยตนเอง  กลับนํา
เช็คมอบใหธนาคารหรือสาขาของธนาคารที่ตนมีบัญชีเงินฝากอยูหรือสัญญาฝากเงินอยูเปนผูเรียก
เก็บแทนใหลูกคาผูทรงเช็คนั้นจากธนาคารหรือสาขาธนาคารที่ผูส่ังจายเช็คนั้นมีบัญชีหรือสัญญา
เงินฝากอยู  ซึ่งอาจเปนธนาคารหรือสาขาเดียวกันกับที่ผูทรงมีบัญชีเงินฝากอยูก็ได   เปนหนาที่
ของธนาคารหรือสาขาจะเรียกเก็บใหหรือแทนลูกคาที่มีบัญชีเงินฝากกับตน   เมื่อเรียกเก็บแลว
ไมไดเงินตามเช็คก็ตองสงเช็คคืนใหลูกคา  หากไมสงคืนยอมมีความผิดฐานละเมิดและผิดสัญญา
แลวแตวาโจทกจะเลือกฟองบังคับเอามูลใดแลวแตจะเลือก  สุดแตวาทางใดเปนประโยชนแกตน
มากกวา  หรือจะบังคับทั้งสองทางก็ได  ไมมีกฎหมายบังคับวาโจทกจะเลือกเอาทางใดทางหนึ่ง 
แตในกรณีที่เลือกฟองมูลละเมิด  โจทกมีหนาที่นําสืบวาจําเลยไดจงใจหรือประมาทเลินเลอ 63    
ทั้งนี้โดยมีคําพิพากษาศาลฎีกาวินิจฉัยตามหลักดังกลาวคือ 

                                        
63 ไพจิตร  ปุญญพันธุ, “ ธนาคารทําเช็คของลูกคาหาย” , วารสารธรรมศาสตร 19  หนา  4 
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คําพิพากษาฎีกาที่ 1725-1726/2506  วินิจฉัยวา  การที่ธนาคารจําเลยเรียกเก็บเงินตาม
เช็คที่โจทกนําเขาฝากบัญชีของโจทกไมได  และมิไดแจงใหโจทกทราบภายในเวลาอันควรแกหนาที่
ตัวแทนนั้น  หากปรากฏวา  ถึงอยางไรลูกหนี้ตามเช็คก็สามารถชําระหนี้ไดเพียงรอยละ 50  แลว
ยอมจะถือวาจําเลยทําใหโจทกเสียหายมากกวานี้ไมได และหากโจทกมีโอกาสจะรับชําระหนี้รอย
ละ  50  จากลูกหนี้แตกลับไมรับชําระหนี้เปนการบําบัดปองบรรเทาความเสียหายแลว  ก็ถือวา
โจทกมสีวนทําความผิดใหเกิดความเสียหายดวย  จําเลยจึงไมตองรับผิด 

คําพิพากษาฎีกาที่ 865/2508 ที่วา ธนาคารที่เปนตัวแทนเรียกเก็บไมคืนเช็คแกผูทรง  ใน
กรณีเรียกเก็บตามเช็คไมไดแลวธนาคารทําเช็คหายไปและไมไดแจงเหตุขัดของวาเช็คไมมีเงิน  จน
เมื่อผูทรงไปเบิกเงินจึงทราบวาธนาคารไมไดนําเงินจํานวน  15,000  บาท  ข้ึนบัญชีใหแกโจทกไม  
เปนเหตุใหโจทก(ผูทรง)  ไมสามารถใชสิทธิเรียกรองแกผูส่ังจาย  หรือผูสลักหลังได  โจทกฟอง
บังคับใหธนาคารกับพวก  รับผิดใชคาเสียหายรวมกันจํานวน  15,000  บาท  โดยมูลผิดสัญญา
ฝากเงินและมูลละเมิด  ศาลฎีกาวินิจฉัยวาจําเลยเปนธนาคารโดยปกติยอมตองระมัดระวังรักษา
ผลประโยชนของลูกคา  แตจําเลยกลับละเลยตอหนาที่อันจะตองปฏิบัติตอลูกคา  โดยไมพยายาม
จัดการสงคืนเช็คที่ผูสั่งจายโดยไมมีเงินใหแกโจทก  ซ้ํายังปลอยใหเช็คสูญหายไป  ทําใหโจทกตอง
เสียหายเพราะเช็คนั้นขาดอายุความที่จะฟองรองเอากับผูส่ังจายหรือผูสลักหลงัอีกดวย  จําเลย
ตองรับผิดชดใชคาเสียหายแกโจทก  สวนที่จําเลยฎีกาวาคดีโจทกขาดอายุความตามมาตรา  448  
นั้นปรากฏวาโจทกเพิ่งทราบถึงเรื่องเช็คที่โจทกนําเขาบัญชีวาไมมีเงินเมื่อยังไมเกินหนึ่งป  คดีโจทก
จึงไมขาดอายุความ 

คําพิพากษาฎีกาที่ 820/2518 ที่วาธนาคาร(จําเลย) นําเช็คไปเรียกเก็บเงินแทนโจทกแตวา
ไมเคยแจงผลการเรียกเก็บเงินไมได  เปนเหตุใหโจทก(ผูทรง)  เขาใจวาเช็คนั้นเรียกเก็บเงินไดและ
ไดออกเช็คสั่งจายเงินใหแกผูมีชื่อไปโดยสําคัญผิด  ปรากฏตอมาวาจําเลยปฏิเสธการจายเงิน  คร้ัน
โจทกไปติดตอเพื่อขอรับเช็คที่ฝากเขาบัญชีคืน  พนักงานจําเลย(ธนาคาร) กลับแจงวามีผูมารับไป
แลวและไมทราบหลักฐานวาเปนใคร  โจทกจึงไมสามารถรับเช็คซึ่งเปนหลักฐานแหงหนี้คืนมาได   
ศาลฎีกาเห็นวา  พนักงานของจําเลยประมาทเลินเลออยางรายแรง  ที่คืนเช็คใหกับบุคคลที่ไมรูจัก
มากอนและจําเลยตองรับผิดในการกระทําของเจาพนักงานจําเลยนี้  แตศาลไมเห็นพองดวยวา  
โจทกฟองบังคับใหใชคาเสียหายฐานละเมิด  เทาจํานวนเงินในเช็ค  84,000  บาท เพราะ
ยังเปนการหางไกลตอการที่จะคาดหมายไดวาโจทกจะสามารถฟองเรียกเงินตามเช็คจาก
ผูสั่งจายไดเต็มจํานวนเงินนั้นแลว และการที่โจทกตองเสียหายก็เนื่องมาจากเหตุที่โจทกตอง
สูญเสียเช็คพิพาท  สําหรับที่จะใชเปนหลักฐานในการฟองคดีรับฟงไดวา  เช็คพิพาทไดนําเขาบัญชี
เมื่อวันที่  22  มีนาคม  2515  แลวถูกสงไปเรียกเก็บเงินจากธนาคารไทยพัฒนา  จํากัด  สาขา
ปากคลองตลาดและตอมาในวันที่  28  เดือนนั้นเอง  โจทกก็ทราบวาเช็คฉบับนี้ถูกปฏิเสธการ
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จายเงิน  จึงยังมีทางที่โจทกจะขอนําสืบพยานบุคคลแทนเช็คพิพาทที่สูญหายไปไดตาม  ป.วิ.พ  
มาตรา 93  ฉะนั้นโจทกจะอางวาโจทกไดเสียหายไปแลวเปนเงิน  84,000   บาท  เทาจํานวนเงินใน
เช็คที่พิพาทเนื่องจากการที่โจทกตองสูญเสียเช็คพิพาทนั้นไป  จึงยังเปนการหางไกลตอความจริง
มาก  ไมอาจบังคับใหจําเลยตองใชคาเสียหาย  84,000  บาทตามที่โจทกกลาวอาง    คาเสียหาย
ประการอื่นถาหากมี  โจทกก็ไมไดฟองเรียกรองมา  ฎีกาจําเลยฟงขึ้นในผลแหงคดี  ศาลฎีกา
พิพากษายกฟองโจทกที่ใหจําเลยใชเงินเปนจํานวนตามเช็คพิพาท  84,000  บาท 

ทานอาจารย ไพจิตร  ปุญญาพันธุ ไดใหความเห็นตามคําพิพากษาฎีกาดังกลาววา  “แม
เช็คสูญหายไปแลวก็ยังอาจฟองเรียกเงินตามเชค็ได  โดยขอนําสืบสําเนาหรือพยานบุคคลแทน
พยานเอกสารตั๋วเงินตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 93(2)  หนี้ขาดอายุความก็ยังมีการชําระหนี้  เรียกรอง
ชําระหนี้ได  ศาลฎีกาเห็นวา  แมปราศจากตั๋วเงินในความครอบครองใชคําวา ”ยังมีทางที่โจทกจะ
ขอนําสืบพยานบุคคลแทนเช็คพิพาทที่สูญหายไปได ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง
มาตรา 93”   

ผูเขียนเห็นวาเมื่อมีการยื่นเช็คใหใชเงินโดยชอบแลว  สิทธิของผูทรงที่ปราศจากตั๋วเงินไป
เพราะธนาคารทําเช็คลูกคาหายนั้นนอกจากจะฟองธนาคารใหรับผิดตามสญัญาตัวแทนตาม 
ป.พ.พ  มาตรา 812 หรือมูลละเมิดแลวยังสามารถใชสิทฺธิเรียกรองตอผูสั่งจายและธนาคารได
เพราะเกิดสิทธิไลเบี้ยขึ้นแลว  เมื่อมีการยื่นเช็คใหใชเงินโดยชอบและธนาคารปฏิเสธการจายเงิน
แลว  หากตอมาเช็คหายภายหลังธนาคารปฏิเสธการจายเงินยอมไลเบี้ยได  แตในทางปฏิบัติผูทรง
ที่ตั๋วเงินหายทําไดโดยการฟองคดีโดยนําสืบสําเนาเช็คหรือพยานบุคคลแทนเช็คที่หายไปใหผูส่ัง
จายเช็คหรือธนาคารรับผิดได  แมวาไมมีตั๋วเงินไวในความครอบครองขณะฟองบังคับใหใชเงินก็
ตาม 

อยางไรก็ดีทานอาจารย  จิตติ  ติงศภัทิย  ไดใหความเห็นในกรณีที่วาเมื่อต๋ัวเงินหายตองมี
การบอกกลาวตามป.พ.พ  มาตรา 1010  และแมผูทรงไดบอกกลาวไปยังคูสัญญาแลวก็ตาม  ถาผู
ที่ตองใชเงินเชื่อวาผูที่นําตั๋วมาขึ้นเงินสุจริตและความเปนจริงก็เปนกรณีที่ผูนั้นมีสิทธิดีกวาผูทรงตั๋ว
เงินที่หายไปแลว  ผูจายหรือธนาคารก็อาจจายเงินไปได  หาตองรับผิดตอผูทรงที่ทําตั๋วเงินหายไม  
แตตองเปนการใชเงินแกผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตามความในมาตรา 905  วรรคสองและสาม  
โดยแทจริง  ถาใชเงินไปโดยวินิจฉัยผิด  ทั้งที่เขาไดบอกกลาวแลว  ก็ยอมตองรับผิด   

ตัวอยางเชน  เช็คออกใชเงินใหแกเขียวหรือผูถือ  เขียวทําเช็คหายจึงเขียนหนังสือบอก
กลาวใหธนาคารทราบ  ตอมามีผูนําเช็คมาเบิกเงินตอธนาคาร  ถาธนาคารเชื่อวาผูที่นําเช็คมาเบิก
เงินไดเช็คมาโดยสุจริตดีกวาเขียว  ธนาคารจึงใชเงินใหแกผูนั้นไป  ธนาคารยอมทําดวยความเสี่ยง
เคราะหของธนาคารเอง  ถาปรากฏวาผูถือเช็คไดเช็คมาโดยสุจริตจริง  ผูถือเช็คมีสิทธิดีกวาเขียว  
เพราะเช็คผูถือไมจําตองโอนโดยสลักหลัง  ไมจําตองคืนเช็คใหกับเขียว  ตามมาตรา 905  วรรค
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สอง  ธนาคารก็ไมตองรับผิดชอบตอเขียว  และอาจหักเงินที่จายไปตามบัญชีผูส่ังจายในธนาคาร
นั้นได 

มาตรา 991(3)  ใหสิทธิแกธนาคารที่จะไมจายเงินตามเช็คนั้นที่มีการบอกกลาววาหาย  
แตไมใชบทบังคับหามมิใหธนาคารจายเงิน  แตธนาคารเขาใจวาผูถือเช็คนั้นไดเช็คมาโดยสุจริตจึง
จายเงินไปตามเช็ค  แตความจริงผูถือนั้นไดเช็คโดยไมมีสิทธิดีไปกวาเขียว  การที่ธนาคารจายเงิน
ไปโดยที่เขียวไดเขียนหนังสือบอกเรื่องเช็คหายใหธนาคารทราบแลวดังนี้  ธนาคารจะอางวาทําไป
โดยสุจริตปราศจากความประมาทเลินเลอไมได  ธนาคารจะหักบัญชีผูส่ังจายไมได  ถาผูสั่งจายไม
ตองรับผิดใชเงินตามเช็คแกเขียว 64 

 
 
4.2.12     กรณีตราสารที่สงมอบไมสมบูรณเปนตั๋วเงิน   
ตราสารมีรายการไมครบถวนเปนตั๋วเงินเปนสัญญาตั๋วเงินที่ไมมีผลบังคับ  ถาตั๋วที่ไมมี

ขอความสมบูรณเปนตั๋วเงินตามที่กฎหมายกําหนดไวนี้หายไปหรือถูกขโมย  และมีการกรอก
ขอความโดยผูเก็บไดหรือผูลักขโมยและมีการเปลี่ยนมือไปยังผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ผูทรงไม
สามารถยื่นตั๋วใหใชเงินไดแตสามารถไลเบี้ยเอากับคูสัญญาที่โอนตั๋วมาใหเทานั้น  แตถามีการลง
ลายมือช่ือเอาไวแตขอความไมสมบูรณเปนตั๋วเงินและตั๋วโอนเปลี่ยนมือไปยังผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมาย   ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายบังคับเอากับผูลงลายมือช่ือได65 ดังมีคําพิพากษาฎีกา
วินิจฉัยวา 

คําพิพากษาฎีกาที่  1853/2511  ผูสั่งจายเช็คไมมีเงินฝากในธนาคารแตออกเช็คโดยใช
แบบพิมพเช็คของบุคคลอื่น  เมื่อทําเปนหนังสือต๋ัวซึ่งมีรายการครบถวนบริบูรณตามลักษณะตั๋ว
เงินดังบัญญัติไวในป.พ.พ  มาตรา  987,988  ยอมเปนเช็คโดยชอบ  หากผูทรงนําไปขึ้นเงินจาก
ธนาคารไมได  ผูส่ังจายและผูสลักหลังหรือผูรับประกันดวยอาวัลยอมตองรวมกันรับผิดตอผูทรง 

มีตัวอยาง  คดี Midland Bank plc v Brown Shipley & Co Ltd [1990] NLJR 1753 
[Queen’ Bench Division: Waller J] Cundy v Lindsay [1878]3 AC 459,HL considered.  ศาล
ไดตัดสินในกรณีที่มีการสงมอบตั๋วโดยการถูกหลอกลวง แตวาตั๋วมีการกรอกขอความครบถวน
สมบูรณโดยผูที่มีอํานาจ authority of party  drawing  instrument  ภายใตพระราชบัญญัติตั๋ว

                                        
64 จิตติ  ติงศภัทิย,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชีเดินสะพัด

และตั๋วเงิน,หนา 162  
65 Earl  Winfield  Mounce  and  Towns  Loring  Dawson,  Business  Law  Text 

and  Cases,p 682 
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และเงินประเทศอังกฤษ มาตรา 21 (2) ที่วาการสงมอบสมบูรณเมื่อปราศจากเงื่อนไข   การสงมอบ
โดยถูกหลอกลวงหรือตัวแทนที่ไมมีอํานาจ  แตเมื่อต๋ัวในคดีนี้เปนดราฟ  ไดออกโดยธนาคาร  B 
ตามคําสั่งของผูหลอกวาเปนตัวแทนของบริษัท  ทําใหธนาคาร B ออกดราฟชําระคาหุนที่ผู
หลอกลวงตกลงซื้อกับธนาคาร A  ตอมาเมื่อธนาคาร  B โอนใหธนาคาร A ผูหลอกลวงก็เบิกเงินสด
จากบัญชีที่ธนาคาร A  ไปดังนี้ธนาคารที่ออกดราฟจะฟองใหธนาคารที่รับดราฟรับผิดไมไดเพราะ
การออกและสงมอบเปนไปโดยบริบูรณทุกประการ66  

4.3     หลักเกณฑและวิธีปฏิบัติตามกฎหมายเมื่อต๋ัวเงินหาย 
4.3.1    หลักเกณฑการขอออกตั๋วเงินฉบับใหมเมื่อต๋ัวเงินหายตาม

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
ตามป.พ.พ  มาตรา  1010  บัญญติวา “เมื่อผูทรงตั๋วเงินหายหรือถูกลักทราบเหตุแลวใน

ทันใดนั้นตองบอกกลาวเปนหนังสือไปยังผูออกตั๋วเงิน  ผูจาย  ผูสมอางยามประสงค  ผูรับรองเพื่อ
แกหนาและผูรับอาวัลตามแตมี  เพื่อใหบอกปดไมใหใชเงินตามตั๋วเงินนั้น”  หากบุคคลผูไดรับการ
บอกกลาวยังฝนจายเงินไปถือเปนละเมิดตอผูทรงตั๋วเงินหาย 

มาตรา  1011  บัญญัติวา  ” ถาตั๋วเงินหายไปกอนเวลาลวงเลยกําหนดใชเงิน  ทานวา
บุคคลซึ่งไดเปนผูทรงตั๋วเงินนั้นจะรองขอไปยังผูสั่งจายใหๆ ตั๋วเงินเปนเนื้อความเดียวกันแกตนใหม
อีกฉบับหนึ่งก็ได  และในการนี้ถาเขาประสงคก็วางประกันใหไวแกผูสั่งจายเพื่อไวทดแทนที่เขาหาก
จะตองเสียหายแกผูหนึ่งผูใดในกรณีที่ตั๋วเงินซึ่งวาหายนั้นจะกลับหาได อนึ่งผูสั่งจายรับคําขอรอง
ดั่งวามานั้นแลว  หากบอกปดไมยอมใหตั๋วเงินคูฉบับเชนนั้น  อาจถูกบังคับใหออกใหก็ได” 
หลักเกณฑตามมาตรา 1011 บัญญัติใหสิทธิผูที่ตั๋วเงินหายบังคับใหแตเฉพาะผูสั่งจายรวมถึงผู
ออกตั๋วออกตั๋วใหใหมที่มีเนื้อความเดียวกับต๋ัวเดิมเทานั้น  ไมไดบังคับใหผูสลักหลังหรือผูรับรอง  
บุคคลอื่นๆที่เคยลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินมาลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินใหม  ดงันั้นเฉพาะแตผูส่ังจาย  ผู
ออกตั๋วเทานั้นถูกบังคับใหใชเงินตามตั๋วได  สวนบุคคลอื่นที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวไมอาจถูกบังคับให
ใชเงินตามตั๋วได  อันเปนขอบกพรองของกฎหมายไทยที่ใหฟองไดเฉพาะผูสั่งจายกับผูออกตั๋วใน
กรณีตั๋วเงินหายโดยไมมีหลักเกณฑใหตองวางประกันแตอยางไรทั้งที่เมื่อพิจารณาจาก
พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา  69,70 ในเรื่องตั๋วเงิน  ก็เห็นวาไดบัญญัติไวมี
ใจความอยางเดียวกับกฎหมายตั๋วเงินหายของประเทศไทยแตตามป.พ.พ มาตรา 1011 ของ
ประเทศไทยบัญญัติไวเพียงวา ถาผูสั่งจายรับคํารองเรื่องตั๋วเงินหายแลว  บอกปดไมยอมออกตั๋ว
เงินคูฉบับให  อาจจะถูกบังคับใหออกก็ไดเทานั้น ไมบอกวาวิธีการบังคับเปนอยางไร คงถือวาเปน
ที่เขาใจกันอยูแลววา  ถาบุคคลถูกโตแยงในเรื่องสิทธิหรือหนาที่ หรือจะใชสิทธิในทางศาลก็ตองมา

                                        
66 Halsbury’s  Laws of  England[4 th edn] Vol 4  , paras 301-600   
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รองตอศาล  แตพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษกลับบัญญัติเพิ่มเติมไวอีกวา  ในคดี
ฟองรองเกี่ยวกับต๋ัวเงิน  ศาลมีอํานาจสั่งมิใหยกขอที่วาตั๋วเงินหายขึ้นอางเวนแตจะใหประกันจน
เปนที่พอใจแกศาล   เพื่อชดใชใหแกผูที่จะเรียกรองตามตั๋วเงินนั้นแลวซึ่งยอมหมายวา  ศาล
ยุติธรรมเทานั้นที่จะเปนผูประสิทธิประสาทความยุติธรรม  คูกรณีตามตั๋วเงินหามีอํานาจไปบังคับ
อยางใดไม  ซึ่งก็เปนไปอยางเดียวกับหลักกฎหมายไทยทุกประการ  สาเหตุที่ไมตองมีการวาง
ประกันในชั้นศาลอีกก็จะเห็นไดวากรณีตามมาตรา  1011  ตอนตนทีใหออกตั๋วเงินใหมที่มี
เนื้อความเดียวกันกับฉบับเดิม  วัตถุประสงคของผูทรงก็เพื่อตองการโอนเพื่อชําระหนี้ตั๋วตอไปไมใช
เฉพาะเพื่อใหไดตั๋วเงินมาอยูในมือเพื่อบังคับสิทธิตามตั๋วเอากับเฉพาะผูสั่งจายหรือผูออกตั๋ว
เทานั้น 

ดังนั้นตั๋วเงินจึงมีการหมุนเวียนเปลี่ยนมือในลักษณะ  negotiable ตอไป  ผูไดรับโอนตั๋ว
โดยชอบยอมเปนผูทรง  หากตั๋วเงินหายกลับหาไดผูสั่งจายยอมตองใชเงินตามตั๋วที่มีเนื้อความ
เดียวกันซ้ําซอนนั่นเอง จึงตองมีการวางประกันเฉพาะกรณีที่มีการออกตั๋วใหใหม  มีคําพิพากษา
ฎีกาที่วินิจฉัยตามมาตรา  1011  คือ 

คําพิพากษาฎีกาที่  8055/2538  โจทกไดบรรยายมาในคําฟองวาโจทกเปนผูทรงเช็คของ
ธนาคารนครหลวงไทยจํากัด  สาขานครราชสีมา  6295  จํานวนเงิน  178,500  บาท  โดยมีจําเลย
เปนผูสั่งจาย  กอนเช็คถึงกําหนดโจทกไดนําไปเขาบัญชีของโจทกที่ธนาคารกสิกรไทย  เพื่อใหเรียก
เก็บเงินตามเช็ค  ปรากฏวาเช็คดังกลาวสูญหายไประหวางธนาคารดําเนินการเรียกเก็บเงิน  โจทก
ไดติดตอใหจําเลยออกเช็คฉบับใหมใหแลวแตจําเลยเพิกเฉย  ถาขอเท็จจริงฟงไดตามที่โจทกฟอง
ยอมเปนกรณทีี่เช็คหายไปกอนเวลาลวงเลยกําหนดใชเงิน  โจทกผูทรงเช็คอาจรองขอไปยังจําเลยผู
สั่งจายใหออกเช็คเปนเนื้อความเดียวแกตนใหมอีกฉบับหนึ่งตาม ป.พ.พ  มาตรา  1010  ดังนี้โจทก
จึงชอบที่จะฟองเรียกรองใหจําเลยออกเช็คฉบับใหมใหได 

คําพิพากษาฎีกาที่ 612-615/2509  ตั๋วเงินฉบับใหมที่ผูส่ังจายออกใหแกผูทรงนั้นก็จะมีผล
เปนการแทนตั๋วเงินฉบับเดิมสําหรับผูทรงที่ขอใหออกตั๋วเงินฉบับใหมนั้น  อยางไรก็ตามหาก
ปรากฎวา  ผูทรงไดพบตั๋วฉบับเดิมที่หายไปนั้น  ผูทรงก็มีสิทธิไดรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินเพียงครั้ง
เดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงจะนําไปเรียกเก็บเงิน เพราะตั๋วเงินที่ไดรับมานั้นเปนการชําระหนี้
เพียงครั้งเดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงนําไปเรียกเก็บเงิน เพราะตั๋วเงนิที่ไดรับมานั้นเปนการ
ชําระหนี้เพียงครั้งเดียว  เมื่อโจทกออกเช็คพิพาทใหจําเลยแทนเช็คฉบับกอนที่จําเลยอางวาหายไป  
เมื่อปรากฎวาจําเลยไดนําเช็คฉบับที่อางวาหายไปนั้นขึ้นเงินไปแลว  โจทกก็ไมตองรับผิดตามเช็ค
ฉบับพิพาทอีก 

อยางไรก็ดีมีประเด็นปญหาวาหากโจทกที่เปนผูทรงที่ตั๋วเงินหายไปไดฟองขอใหผูสั่งจาย
หรือผูออกตั๋วออกตั๋วฉบับใหมใหแกตนหรือขอใหใชเงินตามตั๋ว  โดยอาศัยมาตรา  1011  นี้ผลจะ



 78

เปนอยางไร  ซึ่งกรณีนี้ยังไมมีแนวคําพิพากษาฎีกาตัดสินไวแนชัดวาหากศาลพิพากษาใหออกฉบับ
ใหมใหวันที่ลงในตั๋วเงินฉบับใหมนั้นจะกําหนดลงวันที่ถึงกําหนดตามตั๋วเงินฉบับเกาหรืออยางไร  
หากตั๋วเงินฉบับเกาขณะเรียกใหออกฉบับใหมยังไมถึงกําหนดวันที่ลงในตั๋ว ตอมาพนกําหนดอายุ
ความนับจากวันที่ออกตั๋วระหวางที่ใชสิทธิฟองรองดังนี้  ควรลงวันที่ตามวันที่ออกใหใหมหรือไม 
หากลงวันที่ใหมถือวาขอความเดิมหรือไม  ปญหานี้ไมมีบทบัญญัติกฎหมายรองรับ  เพื่อตัดปญหา
ดังกลาวศาลพิพากษาใหใชเงินตามตั๋วเงินแทนที่จะพิพากษาใหออกตั๋วใหมตามมาตรา  1011  แต
ผูเขียนเห็นวาเมื่อมีการฟองใหผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วฉบับใหมที่มีเนื้อความเดิมใหยอมเปน
เหตุใหอายุความสะดุดหยุดลงตาม  ป.พ.พ  มาตรา  193/14  แมตอมาภายหลังศาลมีคําพิพากษา
ใหผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วฉบับใหมใหแมจะเลยกําหนดเวลาใหใชเงินตามตั๋วก็ตาม  ผูสั่งจาย
หรือผูออกตั๋วสามารถลงวันที่ใหมใหไดนับแตออกฉบับใหมใหนั้นและเพื่อใหเกิดความเหมาะ
ในทางปฏิบัติ  ในการโอนเปลี่ยนมือไดตอไป  

4.3.2     หลักเกณฑต๋ัวเงินหายตามพระราชบัญญัติต๋ัวแลกเงินประเทศอังกฤษ   
ผูทรงที่ตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองสามารถดําเนินการกอนฟองศาลใหผูสั่งจาย

หรือผูออกตั๋วออกตั๋วใหมที่มีเนื้อความตามเดิมไดตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ  
มาตรา  69  บัญญัติวา 

มาตรา 69 “ Where a bill has been lost before it is overdue, the person who was 
the holder of it may apply to the drawer to give him another bill of the same tenor, giving 
security to the drawer if required to indemnify him agianst all persons whatever in case 
the bill alleged to have been lost shall be found again.”   

บทบัญญัติตามมาตรา  69 นี้แปลความไดเชนเดียวกับ ป.พ.พ  มาตรา  1011 กฎหมาย
ไทยและมีขอบกพรองเชนเดียวกับกฎหมายไทย  เนื่องจากมาตรานี้ไมไดใหสิทธิแกผูทรงตั๋วเงินที่
หายที่จะบังคับใหผูสลักหลังหรือผูรับรองที่เคยลงชื่อในต๋ัวเงินตนฉบับที่หายไปลงชื่อในต๋ัวที่ออก
ใหมอีก  ซึ่งตามพระราชบัญญัตินี้ไมตองการใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายไดรับการออกใหมตามมาตรา 69 
โดยตรง แตใหใชสิทธิตามมาตรา 70 ฟองผูรับรอง ผูสั่งจาย และผูสลักหลังที่ตั๋วเงินหายนั้น และถา
ผูส่ังจายปฏิเสธที่ออกตั๋วใหมก็อาจถูกบังคับใหออกตั๋วใหมได  นอกจากนี้ในมาตรา 69 นี้ไมใชกับ
กรณีตั๋วถูกทําลายโดยความตั้งใจของผูทรงหรือผูแทนของผูทรง ตั๋วเงินที่ถูกทําลายโดยจงใจยอม
ถูกยกเลิกภายใตบทบัญญัติมาตรา 63(1) ของพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ แตการ
ถูกทําลายโดยไมตั้งใจหรือเกิดเพราะความผิดพลาดไมอยูภายใตการกระทําของผูทรงไมถูกยกเลิก 
ตามมาตรา 63(3) 

มีคําถามวาผูทรงตั๋วเงินถูกทําลายมีสิทธิที่จะขอตามมาตรา 69 ที่ใหผูส่ังจายออกฉบับใหม
แกตนใหมหรือไม ในประเทศแคนาดาตามกฎคอมมอนลอร (Common Law) ผูทรงที่ตั๋วเงินถูก
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ทําลายมีสิทธิไดรับต๋ัวเงินฉบับใหม [duplicate] เชนเดียวกับต๋ัวเงินหาย ในทางกลับกัน ในศาล
ออสเตรเลีย  การขอออกตั๋วเงินฉบับใหมที่มีเนื้อความเดิม [duplicate] ไมสามารถนํามาใชในกรณี
ตั๋วเงินถูกทําลาย เพราะไมมีตั๋วปรากฏอยูอีกตอไป และไมจําตองมีการวางหลักประกัน [security] 
เพราะไมมีกรณีที่ผูส่ังจายตองจายซ้ําซอน 

การดําเนินการในทางศาลกรณีตั๋วเงินหาย  มาตรา 70 “In any action or proceeding upon a bill,the 
court or judge may order that the loss of the instrument shall not be set up, provided an indemnity be 
given to the satisfaction of the court or judge against the claims of any other person upon the 
instrument in question.”  

วางหลักไววา ในการดําเนินกระบวนพิจารณา  ศาลอาจสั่งไมใหยกขอตอสูเร่ืองตั๋วเงินหาย  
หากมีการวางเงินชดใชคาเสียที่เกิดจากการที่บุคคลอื่นอางสิทธิตามตั๋วจนเปนที่พอใจแกศาล 
เหตุผลที่ตองวางประกันในชั้นศาลเพราะหากมองประเด็นจากที่นั่งของจําเลยและศาลแลวก็จะเห็น
ไดวาการอางวาตั๋วเงินหายหรือต๋ัวเงินถูกทําลายนั้นก็เปนแตเพียงขออางที่มาสืบกันในชั้นศาล  เมื่อ
สืบแลวศาลเชื่อสวนในความเปนจริงหลังคดียุติ  ตั๋วฉบับที่อางวาหายไปหรือถูกทําลายไป อาจ
ปรากฏขึ้นมาอีกในความครอบครองของผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายคนอื่นภายในกําหนดอายุ
ความอยางนี้จะโทษศาลก็ไมได  เพราะศาลวินิจฉัยคดีตามน้ําหนักพยานหลักฐานที่นําสืบกันใน
ศาลโจทกเองก็เชื่อและนําสืบความที่อางโดยสุจริต  จึงอาจกลายเปนวาจําเลยตองรับกรรมโดยการ
ใชหนี้ซ้ําสองเพียงเพราะความสุจริตของบุคคลสามฝายรวมทั้งตัวจําเลยดวย67  ถาไมมีการให
หลักประกัน  โจทกจะไมไดรับประโยชนจากหลักเกณฑตามมาตรา 70 นี้  การฟองคดีมี
ขอพิจารณาวากรณีเปนการนําสืบวาตั๋วเงินถึงกําหนดชําระ หรือมูลหนี้ตามตั๋วเงินที่หายทําไมได 
แตถาเปนกรณีตั๋วถูกทําลายไมอยูในขอบขายมาตรา 70 นี้ ยอมนําสืบไดแมไมมีหลักประกันตอ
ศาล68 การฟองศาลในกรณีตั๋วเงินหายภายใตมาตรา 87 ของ The Common Law Procedure Act 
1854  ของประเทศอังกฤษในกรณีการดําเนินกระบวนพิจารณาอยางเดียวกับพระราชบัญญัติตั๋ว
แลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา  70  โดยศาลจะไมใหยกขอตอสูตั๋วเงินหายหากมีหลักประกันเปน
ที่พอใจแกศาล  อันเปนผลใหผูทรงสามารถบังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงิน(recover) ตอผูรับรอง  ผูสลัก
หลัง  ในตั๋วไดและตองมีการสงมอบตามกระบวนการ ยกเวนแตวาผูทรงที่สุจริตจะยกขอตอสูกับผู
ที่เก็บต๋ัวได69 
                                        

67 พรชัย  วิวัฒนภัทรกุล, “ ตั๋วเงินหาย : ไมมีตั๋ว- ไมมีสิทธิ” , บทบัณฑิตย  เลม 47  ตอน 
4  ธันวาคม  2534 ,หนา143 

68 Chalmers & Guest on Bills of Exchange and negotiable securities. page 555 
69 Lord  Hailshum of St  Marylebone, Halsbury’s Laws  of  England, Fourth  

Edition, page 180 
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ลักษณะของการวางประกันอาจมีลักษณะที่ค้ําประกันดวยบุคคลหรือเอาอสังหาริมทรัพย
มาจํานองหรือเอาสังหาริมทรัพยมาจํานํา  หรือคํ้าประกันโดยสถาบันการเงินออกในรูป  Bank  
Guarantee  เพื่อประกันความเสี่ยง70 

 
4.3.3 หลักเกณฑต๋ัวเงินหายตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ

สหรัฐอเมริกา   กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา71 
ตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา  3-309  บัญญัติวา 
3-309. ENFORCEMENT OF LOST, DESTROYED, OR STOLEN INSTRUMENT. 
(a) A person not in possession of an instrument is entitled to enforce the 

instrument if (i) the person was in possession of the instrument and entitled to enforce it 
when loss of possession occurred, (ii) the loss of possession was not the result of a 
transfer by the person or a lawful seizure, and (iii) the person cannot reasonably obtain 
possession of the instrument because the instrument was destroyed, its whereabouts 
cannot be determined, or it is in the wrongful possession of an unknown person or a 
person that cannot be found or is not amenable to service of process.  

(b) A person seeking enforcement of an instrument under subมาตรา (a) must 
prove the terms of the instrument and the person's right to enforce the instrument. If that 
proof is made, มาตรา 3-308 applies to the case as if the person seeking enforcement 
had produced the instrument. The court may not enter judgment in favor of the person 
seeking enforcement unless it finds that the person required to pay the instrument is 
adequately protected against loss that might occur by reason of a claim by another 
person to enforce the instrument. Adequate protection may be provided by any 
reasonable means. 

แปลความไดวา 
(a)       บุคคลที่ไมมีตราสารอยูในมือสามารถบังคับสิทธิตามตราสารไดถา   

                                        
70 พรชัย  วิวัฒนภัทรกุล, “ ตั๋วเงินหาย : ไมมีตั๋ว- ไมมีสิทธิ ” ,หนา152 
71 คําวา  “instrument” ของกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกาหมาย

รวมถึง  ตั๋วแลกเงิน  ตั๋วสัญญาใชเงิน  เช็ค  และคราสารอื่นๆที่มีลักษณะเปนตราสารเปลี่ยนมือ
ดวย 
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(1) เปนผูที่เคยมีตราสารไวในความครอบครองมีสิทธิบังคับตามตราสารในขณะที่ตรา
สารหาย 

(2)   การสูญเสียการครอบครองตราสารไมไดเกิดจากการโอนตราสารโดยบุคคลทีมีสิทธิ
โอนหรือยึดหนวงตราสารโดยชอบดวยกฎหมายฎหมาย 

(3) บุคคลไมมีเหตุผลอันควรที่จะไดรับตราสารไวในความครอบครองเพราะวาตราสารถูก
ทําลายหรือไดมาโดยไมสามารถระบุวาไดจากที่ใด   บุคคลไดตราสารมาไวในความครอบครองโดย
ผิดกฎหมายหรือบุคคลไดตั๋วมาโดยไมถูกตองตามกระบวนการโอน……… 

 (b)      บุคคลผูจะบังคับตามตราสารนั้นภายใต (a) จะตองพิสูจนถึงความสมบูรณของ 
ตราสารและสิทธิที่จะบังคับตามตราสารได ถาการพิสูจนมีขึ้นใชหลักเกณฑเร่ืองความรับผิดเมื่อลง
ลายมือช่ือในตราสารและความเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ตามมาตรา  3-308    โดยผูที่จะ
ใหบังคับตามตราสารนั้น  ศาลจะไมตัดสินใหผูที่ฟองบังคับตามตราสาร    เวนแตวาบุคคลดังกลาว
ได 

วางเงินในจํานวนที่เหมาะสมเพียงพอกับการปองกันในกรณีที่บุคคลอื่นจะใชสิทธิเรียกรอง
บังคับตามตราสาร  โดยจํานวนที่เหมาะสม  การวางประกันมีหลายวิธีอาจใหวางประกันเปนโฉนด 
หรือ เงินสด หรือ Bank  guarantee  ก็ไดแลวแตความเหมาะสม จากบทบญัญัติมาตรา  3-309  
เปนบทบัญญัติการบังคับใชเงินตามตราสาร  (enforcement) โดยปกติบุคคลที่จะมีสิทธิบังคับตาม
ตราสารไดตองมีตราสารไวในความครอบครองในฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย แตมี
ขอยกเวนตามมาตรา  3-309  ที่บัญญัติใหสิทธิผูที่ตราสารหาย  ตราสารถูกทําลาย  หรือตราสาร
ถูกขโมย ที่จะบังคับตามสิทธิในตราสารไดโดยนําไปใชกับกรณีแคชเชียรเช็คหายดวย  ตามมาตรา  
3-412, 3-413(a) ,(b) , 3-415 (a) โดยบุคคลดังกลาวบังคับใชเงินตามตราสารไดหากแมวาไมมี
ตราสารไวในความครอบครอง  ซึ่งตองเขาเงื่อนไขตามมาตรา  3-309 (a)  1-3 ดังกลาวมา  ซึ่งจาก
บทบัญญัติดังกลาว  หากตนฉบับตราสารตกไปอยูในมือของผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายที่มีสิทธิ
ดีกวาผูที่อางวาตราสารไดหายไป   ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายดังกลาวสามารถนําตราสารมา
บังคับใชเงินตามตราสารนั้นอีกได  แมวาบุคคลผูตองรับผิดตามตราสารนั้นไดถูกบังคับใชเงินตาม
มาตรา  3-309  ไปแลวก็ตาม  ดังนั้นจึงมีบทบัญญัติตามมาตรา  3-309 (b)  ที่หากบุคคลที่ตรา
สารหายจะใชสิทธิทางศาลบังคับใหใชเงินแกตนตามตราสารยอมตองวางประกันในกรณีที่บุคคลที่
ตองรับผิดตามตราสารตองจายซ้ําซอน  โดยศาลจะไมพิจารณาคดีใหผูที่อางวาตั๋วเงินหายหาก
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ปรากฏวาบุคคลดังกลาวไมวางประกันตามจํานวนที่สมควร72  กฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริการวมเรื่อง  ตั๋วเงินหาย  ตั๋วถูกทําลาย  และถูกลักไวในบทบัญญัติเดียวกัน  

สาระสําคัญการพิสูจนคือการเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย หรือบุคคลตาม มาตรา     
3-309  อันมีสิทธิบังคับใชเงินตามตั๋ว วิธีการที่จะวางประกันการจายซ้ําซอนหรือคาเสียหายที่
เกิดขึ้นนั้นไมจํากัดรูปแบบ (reasonable means)  อาจเปนในลักษณะวางเงิน  โฉนดหรือ
หลักประกันอื่นๆที่เหมาะสมไดในกรณีเช็คหายหรือถูกขโมยตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือ
ประเทศสหรัฐอเมริกาบัญญัติไวตางหากจากกรณีตั๋วแลกเงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินหาย  แตวิธีการ
ปฏิบัติ 

 
เมื่อเช็คหายคลายๆกับกรณีตราสารเปลี่ยนมืออื่นๆหายตาม  มาตรา 3-312.73 

กลาวคือ ตองมีการประกาศวาเช็คหายโดยทําเปนหนังสือบอกกลาว  การพิสูจนสิทธิวา

                                        
72 Richard E . Speidel and  Steve H. Nickles., Negotiable  Instruments and 

Check Collection  in  a  nutshell   , page 176  
73 3-312 “LOST, DESTROYED, OR STOLEN CASHIER'S CHECK, TELLER'S 

CHECK, OR CERTIFIED CHECK 
(a) In this มาตรา:  
(1) "Check" means a cashier's check, teller's check, or certified check.  
(2) "Claimant" means a person who claims the right to receive the amount of a 

cashier's check, teller's check, or certified check that was lost, destroyed, or stolen 
(3) "Declaration of loss" means a written statement, made under penalty of 

perjury, to the effect that (i) the declarer lost possession of a check, (ii) the declarer is 
the drawer or payee of the check, in the case of a certified check, or the remitter or 
payee of the check, in the case of a cashier's check or teller's check, (iii) the loss of 
possession was not the result of a transfer by the declarer or a lawful seizure, and (iv) 
the declarer cannot reasonably obtain possession of the check because the check was 
destroyed, its whereabouts cannot be determined, or it is in the wrongful possession of 
an unknown person or a person that cannot bbe found or is not amenable to service of 
process.  

(4) "Obligated bank" means the issuer of a cashier's check or teller's check or 
the acceptor of a certified check.  
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เช็คหายในศาลเปนไปตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-
309  ดังกลาวมา 

ตาม ป.พ.พ ของไทยในกรณีแคชเชียรเช็คธนาคารเปนทั้งผูส่ังจายและผูจาย  ดังนั้น
ธนาคารยอมมีความเสี่ยงที่จะจายเงินซ้ําซอนเมื่อมีผูใชสิทธิตามมาตรา 3-312 มาเรียกใหธนาคาร
ใชเงินเมื่อธนาคารใชเงินตามขอเรียกรองดังกลาว  ธนาคารยอมไมหลุดพนจากการที่จะตองใชเงิน
แกผูทรงเช็คที่มาเรียกรองใหชะระหนี้อีกในภายหลัง  ดังนั้นผูเรียกใหใชเงินตามบทบัญญัติมาตรา  
3-312 ตองมีการคืนเงินที่ไดรับไปแกธนาคารหรือจายเงินตามจํานวนเช็คใหบุคคลที่เปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายตาม  มาตรา  3-312[c]  สวนตามกฎหมายตั๋วเงินของประเทศไทยบัญญัติ
วิธีการบังคับสิทธิอยางเดียวกับต๋ัวแลกเงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินหาย และไมไดแยกเปนกรณี
แคชเชียรเช็ค เช็คเดินทาง เช็คที่ธนาคารรับรองหายไวโดยเฉพาะดังนั้นคําวาเช็คหายหมายรวมถึง
แคชเชียรเช็คหายดวย  เพราะแคชเชียรเช็คเปนเช็คชนิดหนึ่งแมวาธนาคารจะเปนผูสั่งจายเช็คและ
สั่งใหตนเองชําระเงินตามเช็คนั้น  โดยพิจารณารายการสําคัญที่ระบุไวนั้นเองครบถวนปรับไดวา
เปนเช็ค 

                                                                                                               
(b) A claimant may assert a claim to the amount of a check by a communication 

to the obligated bank describing the check with reasonable certainty and requesting 
payment of the amount of the check, if (i) the claimant is the drawer or payee of a 
certified check or the remitter or payee of a cashier's check or teller's check, (ii) the 
communication contains or is accompanied by a declaration of loss of the claimant with 
respect to the check, (iii) the communication is received at a time and in a manner 
affording the bank a reasonable time to act on it before the check is paid, and (iv) the 
claimant provides reasonable identification if requested by the obligated bank. Delivery 
of a declaration of loss is a warranty of the truth of the statements made in the 
declaration. If a claim is asserted in compliance with this subมาตรา, the following rules 
apply . [1] – [4]……………………………… 

(d) If a claimant has the right to assert a claim under subมาตรา (b) and is also a 
person entitled to enforce a cashier's check, teller's check, or certified check which is 
lost, destroyed, or stolen, the claimant may assert rights with respect to the check 
either under this มาตรา or มาตรา 3-309.”  
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คําพิพากษาฎีกาที่  4531/2533  วินิจฉัยวา  แคชเชียรเช็คหรือแคชเชียรออเดอรมีรายการ
ตางๆที่แสดงวาเปนเช็คซึ่งเปนตั๋วเงินประเภทหนึ่งอยูคือ (1)  คําบอกชื่อวาเปนเช็ค(2) คําสั่งอัน
ปราศจากเงื่อนไขใหใชเงินเปนจํานวนแนนอน (3)  ชื่อและสํานักงานของธนาคาร (4) ชื่อของผูรับ
เงิน (5) สถานที่ใชเงิน (6) วันและสถานที่ออกเช็ค (7) ลายมือช่ือผูส่ังจาย  คงขาดเฉพาะรายการ
คําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือเทานั้นแตเมื่อมีชื่อของผูรับเงินแลว  คําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือก็หา
จําตองมีไม  เพราะรายการสําคัญๆ ของเช็คตามป.พ.พ มาตรา 988 (4) ไดแกชื่อหรือยี่หอผูรับเงิน  
หรือคําจดแจงวาใหใชเงินแกผูถือเพียงอยางหนึ่งอยางใดก็ถือวาไมขาดรายการสําคัญของเช็ค  แม
จะมีขอความที่แสดงวาธนาคารสั่งใหตนเองจายเงินแกผูรับเงินก็ไมไดขัดกับลักษณะของเช็คตาม 
ป.พ.พ  มาตรา 987  แตอยางไร  ตั๋วดงักลาวจึงมีสาระสําคัญครบถวนเปนเช็คอันเปนตั๋วเงิน
ประเภทหนึ่งตามกฎหมาย 

ดังนั้นเมื่อเช็คหายบทบัญญัติ  ป.พ.พ  มาตรา 1010, 1011  ใหนําเรื่องตั๋วเงินหายนํามาใช
ดวย โดยตองบอกกลาวแกคูสัญญาตามเช็ควาหายและขอใหผูส่ังจายออกเช็คฉบับใหมแกตนกอน
ถึงกําหนดใชเงินตามเช็ค  โดยผูสั่งจายขอใหวางประกันเพื่อทดแทนในกรณีเช็คฉบับเกากลับหาได 

4.4 สิทธิของผูทรงและลูกหนี้ตามตั๋วเงินเมื่อต๋ัวเงินหาย 
4.4.1   สิทธิของลกูหนี้ที่จะปฏิเสธการใชเงินตามตั๋ว 
หนาที่ของผูทรงคือ  ตามบทบัญญัติมาตรา  941  บัญญัติวา  “  อันตั๋วแลกเงินนั้น  

ยอมจะพึงใชเงินในวันถึงกําหนดและถึงกําหนดวันใดผูทรงตองนําตั๋วเงินไปยื่นเพื่อใหใชเงินในวัน
นั้น”  บทบัญญัตินี้นําไปใชในเรื่องตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใชเงิน  สวนในเรื่องเช็ค  มีบัญญัติใน
มาตรา  990 วรรคแรก บัญญัติวา  “  ผูทรงเช็คตองยื่นเช็คแกธนาคารเพื่อใหใชเงิน คือวาถาเปน
เช็คใหใชเงินในเมืองเดียวกันกับที่ออกเช็คก็ตองยื่นภายในเดือนหนึ่งนับแตวันออกเช็คนั้น  ถาเปน
เช็คใหใชเงินที่อ่ืนก็ตองยื่นภายในสามเดือน  ถามิฉะนั้นทานวาผูทรงสิ้นสิทธิที่จะไลเบี้ยเอาแกผู
สลักหลังทั้งปวง  ทั้งเสียสิทธิอันมีตอผูสั่งจายดวยเพียงเทาที่จะเกิดความเสียหายอยางหนึ่งอยาง
ใดแกผูส่ังจายเพราะการที่ละเลยไมยื่นเช็คนั้น” 

จากบทบัญญัติทั้งสองมาตราดังกลาวจะเห็นไดวา  ผูทรงมีหนาที่ตองยื่นตั๋วใหใชเงินเมื่อ
ตั๋วเงินถึงกําหนดใชเงิน   ผลของการยื่นตั๋วถาผูจายหรือผูรับรองไมใชเงิน  เรียกวาตั๋วนั้นเขาไม
เชื่อถือผูทรงอาจใชสิทธิไลเบี้ยได  74 

                                        
74 เสาวนีย  อัศวโรจน,  คําอธิบายประมวลกําหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน,หนา 

116 
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จึงมีปญหาวาในกรณีที่ตั๋วเงินหายกอนที่จะถึงกําหนดใชเงิน  ผูทรงตั๋วไมสามารถนํา
ตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปมายื่นใหใชเงินได  แตวามีแตสําเนาตั๋วเงินนั้นซึ่งจะมายื่นใหลูกหนี้ตามตั๋ว
เงินมาตรา 967  วรรคหนึ่ง   บัญญัติวา  “ บรรดาผูสั่งจายก็ดี  ผูสลักหลังก็ดีหรือรับประกันดวย
อาวัลก็ดี  ยอมตองรวมกันรับผิดตอผูทรง “  บุคคลดังกลาวรับผิดใชเงินตามสําเนาตั๋วเงินแทน
ตนฉบับต๋ัวเงินไดหรือไม  เมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติป.พ.พ มาตรา  941และมาตรา 990  ไมได
บัญญัติวาตองเปนตนฉบับเทานั้นแตเมื่อพิจารณาบทบัญญัติมาตรา  945  บัญญัติวา  “ การใช
เงินจะเรียกเอาไดตอเมื่อไดเวนตั๋วแลกเงินใหผูใชเงินจะใหผูทรงลงลายมือช่ือรับเงินในตั๋วเงินนั้นก็
ได”  ซึ่งบทบัญญัติดังกลาวนําไปใชกับทั้งตั๋วสัญญาใชเงินและเช็คดวย      โดยผูใชเงินตามตั๋วยอม
มีสิทธิที่จะใหผูทรงเวนคืนตั๋วเงินนั้นได  ทั้งนี้เพื่อปองกันมิใหมีการนําตั๋วเงินไปโอนใหบุคคลอื่นอัน
เปนเหตุใหผูจายเงินตองจายเงินซ้ําสอง   นอกจากนั้นผูใชเงินยังอาจใหผูทรงลงลายมือช่ือรับเงินที่
ดานหลังตั๋วเงินเพื่อเปนหลักฐานวามีการใชเงินตามตั๋วเงินแลว  ดังนั้นจะเห็นไดวาการที่ผูตองรับ
ผิดตามตั๋วเงินไดใชเงินไปตามสําเนาตั๋วเงินแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไป ยอมเปนการเสี่ยงเขาใช
เงินและหากตนฉบับต๋ัวเงินกลับหาไดแมมีการเวนคืนสําเนาตั๋วเงินแลวแตตนฉบับไมไดเวนคืนเปน
เหตุใหโอนตนฉบับตอไปได  ผูตองรับผิดตามตั๋วเงินจึงมีสิทธิที่จะปฏิเสธที่จะไมใชเงินตามสําเนา
ตั๋วเงินหรือในกรณีที่ตองมีการรับรอง  ผูจายกรณีตั๋วแลกเงินมีสิทธิที่จะไมรับรองสําเนาได  โดยถือ
หลักเกณฑวาผูทรงไมมีตั๋วเงินมายื่นใหรับรองหรือใหใชเงิน  จึงปฏิเสธไมรับรองและไมใชเงินได   

จึงมีประเด็นปญหาวาแลวผูทรงจะทําอยางไรไดบางหากตั๋วเงินหายกอนถึงกําหนดใชเงิน  
เพื่อที่วาเมื่อถึงกําหนดใชเงินจะไดมีตั๋วมายื่นใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินรับผิดตามตั๋วเงินแกตนได  
ทางออกของผูทรงที่ตั๋วเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 905  วรรคสองให
สิทธิผูทรงที่ปราศจากตั๋วเงินไปจากครอบครอง  เรียกตั๋วคืนจากผูไดตั๋วไปโดยทุจริตหรือไดตั๋วไป
ดวยความประมาทเลินเลออยางรายแรงได  กลาวคือ  ผูทรงเรียกใหผูเก็บต๋ัวไดหรือลักตั๋วไปหรือ
ผูรับโอนตั๋วจากบุคคลดังกลาวที่ไมสุจริตคืนตั๋วแกตนได โดยอาศัยบทบัญญัติมาตราดังกลาวหรือ
ใชสิทธิติดตามตั๋วเงินคืนตามมาตรา  1336  ในฐานะที่ตนเปนเจาของตั๋วเงินนั้นก็ได  หรือทางออก
ที่สอง  มาตรา 1011  ใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายไปกอนลวงเลยกําหนดเวลากําหนดใชเงินทานวาผูทรง
ตั๋วเงินนั้นจะรองขอไปยังผูส่ังจายเทานั้น  ใหใหตั๋วเงินเปนเนื้อความเดียวกันแกตนใหมอีกฉบับ
หนึ่งก็ไดและถาผูส่ังจายประสงคก็ใหวางประกันแกผูสั่งจาย  เพื่อทดแทนหากเขาตองเสียหายใน
กรณีตั๋วเงินกลับหาได  และถาผูส่ังจายบอกปดไมรับคําขอ  อาจถูกฟองบังคับใหออกใหก็ได  ดังนี้
จะเห็นไดวาการที่ผูสั่งจายออกใหคร้ังหลังนี้กฎหมายบังคับเฉพาะผูส่ังจายใหออกตั๋วเงินใหใหม
ตามเนื้อความเดิมแตไมบังคับใหคูสัญญาอื่นๆ ลงลายมือช่ือใหม  จึงฟองไดเฉพาะผูสั่งจายหรือผู
ออกตั๋วเทานั้น และหากลวงเลยเวลาการใชเงินไปแลวผูทรงตั๋วเงินหายก็บังคับใหผูสั่งจายออกแก
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ตนไมไดเลย  ผูส่ังจายยอมมีสิทธิปฏิเสธไมออกตั๋วใหมใหและปฏิเสธไมใชเงินตามตั๋วเงินนั้นเพราะ
ไมมีตั๋วเงินมายื่นใหใชเงินตามหลักเกณฑดังกลาวมาในมาตรา  941 หรือกรณีเช็คมาตรา 990  

ในกรณีที่ลูกหนี้ตามตั๋วเงินไดใชเงินไปโดยผูทรงที่ตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองมีการ
บอกกลาววาตั๋วเงินหายแลว  การผูใชเงินจายเงินตามตั๋วไปยอมถือวาผูใชเงินมิไดใชเงินใหแกผูรับ
เงินโดยสุจริตเปนการใชเงินโดยผูใชเงินทําดวยการฉอฉลหรือใชอุบาย   

หลอกลวงเพื่อใหตนหลุดพนความรับผิดตามตัวอยางนี้ผูใชเงินยังหาหลุดพนความรับผิด
เพราะการใชเงินดังกลาวไม  คงมีหนาที่ตองชําระหนี้ตามตั๋วเงินอีกเปนครั้งที่สอง75  

4.4.2 สิทธิผูทรงตั๋วเงินหายที่จะขอออกตั๋วฉบับใหมและสิทธิผูทรงที่จะติดตามเอาตั๋วคืน 
สาระสําคัญของการเปนผูทรงหรือเจาหนี้ในตั๋วเงินมี  2 ประเภทคือตองมีตั๋วเงินไวในความ

ครอบครองและในการครอบครองนั้นตองครอบครองโดยฐานะเปนผูรับเงินหรือผูรับสลักหลัง  (ใน
กรณีตั๋วระบุชื่อ)  ตาม  ป.พ.พ  มาตรา  905  ถาไมมีตั๋วเงินไวในมือโดยฐานเปนผูรับเงินหรือผูรับ
สลักหลัง  แลวเกิดเหตุตั๋วเงินหลุดมือไปจากความครอบครองเชน  ทําตั๋วเงินหายไปเสียก็ตาม  
ความเปนเจาหนี้ในตั๋วเงินยอมระงับลง  จะใชสิทธิในฐานะผูทรงเรียกใหลูกหนี้ปฏิบัติการชําระหนี้
ในระหวางนั้นไมไดจนกวาจะจัดการใหไดตั๋วเงินมาอยูในมือใหม(มาตรา  1011)  หรือถาไดตั๋วระบุ
ชื่อไวในมือแตไมใชในฐานะผูรับเงินหรือผูรับสลักหลังเชนเก็บตกได  ก็หาใชผูทรงไม76 

ตาม ป.พ.พ  มาตรา 1011  บัญญัติ ใหสิทธิผูทรงฟองบังคับในกรณีตั๋วเงินหายหรือถูกลัก
จากผูส่ังจายและผูออกตั๋วเทานั้น  ใหออกตั๋วใหฉบับใหมที่มีเนื้อความเหมือนฉบับเดิมแตกฎหมาย
ไมไดใหสิทธิผูทรงบังคับใหบุคคลอื่นที่เคยลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินลงชื่อในต๋ัวเงินฉบับที่ออกใหใหม
นั้น  ดังนั้นหากผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วไมออกฉบับใหมให  ผูทรงที่ตั๋วเงินหายสามารถฟองบังคับให
ออกใหใหมโดยวางประกันไวใหแกผูส่ังจายหรือผูออกตั๋ว  เพื่อทดแทนหากจะตองเสียหายแกผูหนึ่ง
ผูใดในกรณีที่ตั๋วเงินซึ่งวาหายกลับหาไดหรือผูทรงตั๋วเงินหายไมใชสิทธิดังกลาวแตใชสิทธิตาม
มาตรา 905 วรรคสามเรียกตั๋วคืน บังคับใชสิทธิตามตั๋วตอบุคคลที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินไมเฉพาะ
ผูสั่งจายได  หรือโอนตั๋วตอไปไดอีกแมตั๋วขาดความเชื่อถือก็ตาม แตอยางไรก็ตามทั้งสองมาตรา
ดังกลาวเปนกรณีที่สามารถทําไดกอนตั๋วถึงกาํหนดชําระเพื่อใหมีตั๋วมาไวในความครอบครองและ
ยื่นตั๋วนั้นเมื่อต๋ัวถึงกําหนดเพื่อใชสิทธิบังคับชําระหนี้ตอไป หากไมสามารถไดตั๋วมาในความ

                                        
75 ไพฑูรย  คงสมบูรณ,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน, หนา  

162 
76 จิตติ  ติงศภัทิย  ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชี

เดินสะพัดและตั๋วเงิน,หนา  72 
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ครอบครองกอนเวลาดังกลาวสามารถฟองศาลไดเมื่อมีการทวงถามใหใชเงินโดยอาจเอาสําเนาไป
ยื่นและทําคําคัดคานหรือใหปฏิเสธการจายเงินเพื่อเปนหลักฐานวามีการปฏิเสธการจายเงิน  อัน
จะใชสิทธิฟองรองตอศาลตอไป  ดังจะกลาวตอไปในบทที่ 4   

4.4.3 สิทธิผูทรงในการยื่นต๋ัวทวงถามใหลูกหนี้ใชเงินเมื่อถึงวันอันกําหนดเหตุที่ตองมีการยื่นต๋ัวทวงถามใหลูกหนี้ใชเงิน    

กรณีตั๋วแลกเงินผูทรงหรือตัวแทนโดยสลักหลังตามมาตรา 925  ของตั๋วแลกเงินเรียกให
ผูรับรองชําระหนี้ตามตั๋วแลกเงินตาม ป.พ.พ  มาตรา 937 เปนสิทธิเรียกรองตอลูกหนี้ชั้นตน
โดยตรง  เมื่อผูรับรองไมรับรองใชเงินตามตั๋ว  ผูทรงมีสิทธิเรียกใหผูส่ังจายหรือผูสลักหลังรับผิด
ตาม  ป.พ.พ  มาตรา 914 ,967  โดยไมตองเรียงลําดับในการไลเบี้ยและหากเรียกจากลูกหนี้คนใด
ตาม ป.พ.พ  มาตรา 967 ใชเงินไมครบถวนก็สามารถฟองเรียกเงินตามตั๋วแลกเงินจํานวนที่เหลือ
ไดจากลูกหนี้อ่ืนๆไดจนกวาจะครบจํานวน  และหากผูส่ังจายหรือผูสลักหลังคนใดที่ใชเงินจนครบ
แกผูทรงตามตั๋วเงิน  ผูทรงก็หมดสิทธิที่จะไลเบี้ยจากลูกหนี้ตามตั๋วเงินเพราะหนี้ตามตั๋วเงินเปนอัน
ระงับไปเมื่อต๋ัวเงินไดใชเงินแลว  ตาม ป.พ.พ  มาตรา 321 วรรคทาย ดังนั้นการยื่นตั๋วใหใชเงินยอม
มีความสําคัญ  ดังบัญญัติใน ป.พ.พ  มาตรา 941 “ อันตั๋วแลกเงินนั้น  ยอมจะพึงใชเงินในวันถึง
กําหนดและถึงกําหนดวันใด  ผูทรงตองนําตั๋วเงินไปยื่นเพื่อใหใชเงินในวันนั้น”   

มาตรา  944  “ อันตั๋วแลกเงินซึ่งใหใชเงินเมื่อไดเห็นนั้นทานวายอมจะพึงใชเงินในวันเมื่อ
ยื่นตั๋ว  ทั้งนี้ตองยื่นใหใชเงินภายในกําหนดเวลา  ซึ่งบังคับไวเพื่อการยื่นใหรับรองตั๋วเงินชนิดใหใช
เงินในเวลาใดเวลาหนึ่งภายหลังไดเห็นนั้น   

มาตรา  945  “การใชเงินจะเรียกเอาไดตอเมื่อไดเวนคืนตั๋วแลกเงินใหผูใชเงินจะใหผูทรง
ลงลายมือช่ือรับเงินในตั๋วเงินนั้นก็ได”  ซึ่งสาเหตุหลักผูใชเงินตามตั๋วยอมมีสิทธิที่จะใหผูทรงเวนคืน
ตั๋วได  ทั้งนี้เพื่อปองกันมิใหมีการนําตั๋วเงินนั้นไปโอนใหบุคคลอื่นอันเปนเหตุใหผูจายตองจายเงิน
ซ้ําสอง  ในกรณีตั๋วสัญญาใชเงิน และตั๋วแลกเงินอันถึงวันกําหนดใชเงินเปนไปตามมาตรา 913 คือ 
ในวันหนึ่งวันใดที่กําหนดไว  หรือเมื่อส้ินระยะเวลาอันกําหนดไวนับแตวันที่ลงในตั๋วนั้น หรือเมื่อ
ทวงถามหรือเมื่อไดเห็นหรือ  เมื่อส้ินระยะเวลาอันกําหนดไวนับแตไดเห็น  โดยผูทรงมีหนาที่นําตั๋ว
สัญญาใชเงินและตั๋วแลกเงินไปยื่นใหใชเงินในวันดังกลาวจึงจะเกิดสิทธิไลเบี้ยหากไมมีการใชเงิน 
ในกรณีเช็คมีบทบัญญัติกําหนดเวลายื่นเช็คใหใชเงิน แตกตางจากกรณีตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญา
ใชเงิน  กลาวคือกําหนดเวลาใชเงินในเมืองเดียวกนักับที่ออกเช็คตองยื่นใหใชเงินภายในหนึ่งเดือน
นับแตวันออกเช็ค กรณีใหใชเงินที่อ่ืนตองยื่นภายในสามเดือน ตามมาตรา 990 โดยกฎหมาย
บัญญัติวาผูทรงตองยื่นเช็คแกธนาคารเพื่อใหใชเงิน  

- ผลของการทวงถามใหใชเงิน 
ผลของการยื่นตั๋วเพื่อใหมีการรับรองหรือใหมีการใชเงินโดยชอบแลวหากไดมีการใชเงินกัน

โดยถูกตองเรียบรอยเปนอันวาการชําระหนี้ดวยการออกหรือโอนตั๋วเงินนั้นเปนอันระงับไป ตาม
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มาตรา  321 วรรคทาย  แตถาหากวาผูจายหรือผูรับรองไมยอมใชเงินแกผูทรงแลว  ผูทรงก็ยอมใช
สิทธิไลเบี้ยเอากับบรรดาผูสลักหลังผูสั่งจายและบุคคลอื่นๆ  ซึ่งตองรับผิดตามตั๋วนั้นได  (ป.พ.พ  
มาตรา  914, 959 (ก), 967 วรรคแรก)   สวนผลของการไมยื่นตั๋วแลกเงินใหผูจายรับรองหรือใหใช
เงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินใหผูออกตั๋วจดรับรูแลวบุคคลดังกลาวปฏิเสธการรับรองหรือไมใชเงิน
เรียกวาตั๋วนั้นขาดความเชื่อถือผูทรงใชสิทธิไลเบี้ยได     เมื่อผูทรงตั๋วแลกเงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงิน
ยื่นตั๋วใหใชเงินตามเวลาที่กําหนดในมาตรา 913 หรือเฉพาะกรณีตั๋วแลกเงินซึ่งตองมีการรับรอง 
ตองยื่นใหผูจายรับรองภายในเวลาหกเดือนนับแตวันที่ลงในตั๋วเงินหรือภายในเวลาชาเร็วกวานั้น
ตามแตผูสั่งจายจะไดระบุไว ตามมาตรา 928, 944 หากผูจายไมรับรองจึงเกิดสิทธิไลเบี้ยตาม
มาตรา 959  ทั้งนี้ตองมีการทําคําคัดคานตามระเบียบดวย  สาเหตุที่ตองทําคัดคานกรณตีั๋ว
แลกงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินเพราะวาเงื่อนไขในการใชสิทธิไลเบี้ย  การฟองใหผูรับรองใชหนี้ไมตอง
มีแบบพิธีอันตองปฏิบัติกอนฟองแตอยางใด  แตกรณีการใชสิทธิไลเบี้ยตอคูสัญญาคนอื่นนั้น  ตอง
มีการปฏิบัติบางประการกอนคือตองมีการทําคําคัดคานการไมรับรองหรือการไมใชเงิน  กลาวคือ
ตองใหมีหลักฐาน  ซึ่งผูมีอํานาจและหนาที่ตามกฎหมายไดทําขึ้นตามแบบที่กฎหมายบังคับไว  
เพื่อแสดงวาไดยื่นตั๋วเงินแลวผูจายไมรับรองหรือไมใชเงิน  ทั้งนี้เพราะจะไดอาศัยอางอิงให
คูสัญญาทั้งหลายในตั๋วเงินที่ถูกไลเบี้ย  เห็นไดวามีการผิดนัดไมใชเงินแลวจริงแตไมตองทวงถาม
อยางหนี้ธรรมดาอยางอื่น   (ฎีกาที่  3732/2500) แตผลของการไมทําคําคัดคาน   ยอมเปนเหตุให
ผูสั่งจายและผูสลักหลังหลุดพนความรับผิด  (มาตรา  973 ,914)  ผูทรงยังฟองผูรับรองไดเพราะ
เปนลูกหนี้ตามคํารับรองโดยตรงไมตองทําคําคัดคาน77 นอกจากนี้สิทธิไลเบี้ยนั้นเปนสิทธิเรียกรอง
ที่ผูจายไมรับรองหรือไมใชเงิน  กลาวคือเมื่อผูทรงคนใดนําตั๋วเงินไปยื่นใหผูจายรับรองแตผูจาย
ปฏิเสธไมรับรองหรือแมรับรองแตเมื่อต๋ัวเงินถึงกําหนดชําระ  ผูจายกลับไมใชเงินเพียงเทานี้ยังหา
ทําใหผูทรงเกิดสิทธิไลเบี้ยเอาแกคูสัญญาที่ตองรับผิดไม  ผูทรงจะตองปฏิบัติหนาที่อีกอยางหนึ่ง
คือจะตองทําคําคัดคานไมใชเงินเสียกอนเพื่อใหผูตองรับผิดตามตั๋วเงินไดทราบถึงความรับผิดของ
ตนโดยชัดแจง78  ในกรณีตั๋วสัญญาใชเงินผูออกตั๋วยอมตองผูกพันอยางเดียวกันกับผูรับรองตั๋วแลก
เงิน  ดังนั้นจึงไมนําบทบัญญัติเร่ืองการรับรองมาใช  แตมีบทบัญญัติมาตรา 986  วรรคสองมาใช
โดยใหผูออกตั๋วจดรับรูภายในเวลามาตรา 928 หากไมจดรับรูก็ทําหลักฐานเปนหนังสือในการบอก
ปดนั้นเปนคําคัดคาน  ถือวาวันคัดคานนั้นเปนวันเริ่มตนนับแตไดเห็นและเกิดสิทธิไลเบี้ยเมื่อไมจด

                                        
77 เร่ืองเดียวกัน,หนา 125 
78 ประภาศน  อวยชัย, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน , 

หนา  93 
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รับรูนั้น   ดังนั้นจะเห็นไดวาเมื่อมีการยื่นตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใชเงินโดยชอบแลวตองใชเงิน
ตามตั๋วเงินนั้น  หากผูจายหรือผูรับรองไมใชเงินเรียกวาตั๋วนั้นเขาไมเชื่อถือ             ผูทรงอาจใช
สิทธิไลเบี้ยตามมาตรา 959 และผลของการไมยื่นตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใชเงินใหใชเงินหรือไม
ทําคําคัดคานเปนไปตามหลักเกณฑมาตรา 973 วรรคสอง บัญญัติวา “ ทานวาผูทรงยอมส้ินสิทธิที่
จะไลเบี้ยเอาแกผูสลักหลัง  ผูสั่งจาย  และคูสัญญาอื่นๆ ผูตองรับผิด  เวนแตผูรับรอง”  

ดังนั้นการยื่นตั๋วใหรับรองหรือใชเงินมีความสําคัญ  กอใหเกิดสิทธิไลเบี้ย  โดยทาน
อาจารยจิตติ   ติงศภัทิย เห็นวา “ในกรณีตั๋วแลกเงินเงื่อนไขในการใชสิทธิไลเบี้ย  การฟองใหผู
รับรองตั๋วแลกเงินใชหนี้ไมตองมีแบบพิธีอันตองปฏิบัติกอนฟองแตอยางไร  แตการใชสิทธิไลเบี้ย
ตอคูสัญญาคนอื่นนั้นตองมีการปฏิบัติบางประการกอนคือตองมีคําคัดคานการไมรับรองหรือไมใช
เงินกลาวคือตองใหมีหลักฐาน  ซึ่งผูมีอํานาจหนาที่ตามกฎหมายไดทําขึ้นตามแบบที่กฎหมาย
บังคับไวเพื่อแสดงวาไดยื่นตั๋วเงินไวแลวผูจายไมรับรองหรือไมใชเงินตามตั๋วเงิน  ทั้งนี้เพราะจะได
อางอิงใหคูสัญญาทั้งหลายในตั๋วเงินที่ถูกไลเบี้ย  เห็นไดวามีการผิดนัดไมใชเงินแลวจริงแตไมตอง
ทวงถามอยางหนี้ธรรมดาอื่นๆ ( คําพิพากษาฎีกาที่  373/2500)  แตผลของการไมทําคัดคัดคาน  
ยอมเปนเหตุใหผูส่ังจายและผูสลักหลังพนความความรับผิด มาตรา  973,914)  ผูทรงยังฟองผู
รับรองไดเพราะเปนลูกหนี้อยูตามคํารับรองโดยไมตองทําคําคัดคาน”79  นอกจากนี้ทานอาจารย  
ประภาศ  อวยชัยเห็นวา  “สิทธิไลเบี้ยเปนสิทธิเรียกรองเมื่อผูจายไมรับรองหรือไมใชเงินกลาวคือ
เมื่อผูทรงคนใดนําตั๋วเงินไปยื่นใหผูจายรับรองแตผูจายปฏิเสธไมรับรองหรือแมผูจายรับรองแลวแต
เมื่อต๋ัวเงินถึงกําหนดชําระ  ผูจายกลับไมใชเงินเพียงเทานี้ยังหาทําใหผูทรงมีสิทธิฟองไลเบี้ยเอาแก
คูสัญญาที่ตองรับผิดไม  ผูทรงจะตองปฏิบัติหนาที่อีกอยางหนึ่งคือจะตองทําคําคัดคานไมใชเงิน
เสียกอนเพื่อใหผูตองรับผิดตามตั๋วเงินไดทราบถึงความรับผิดของตนโดยชัดแจง” 80  

สวนในในกรณีเช็ค  ผลของการไมยื่นเช็คใหธนาคารใชเงิน มาตรา 990  วรรคแรก
ตอนทาย บัญญัติวา “..ผูทรงสิ้นสิทธิที่จะไลเบี้ยเอาแกผูสลักหลังทั้งปวง  ทั้งเสียสิทธิอันมีตอผูสั่ง
จายดวย  เพียงเทาที่จะเกิดความเสียหายอยางหนึ่งอยางใดแกผูสั่งจายเพราะการที่ละเลยไมยื่น
เช็คนั้น”      
 

                                        
79 จิตติ  ติงศภัทิย,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยบัญชีเดินสะพัด

และตั๋วเงิน, หนา  135 
80 ประภาศ  อวยชัย ,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน,หนา  

93 
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4.4.4 สิทธิของผูทรงที่จะไลเบ้ียแกลูกหนี้ภายหลังต๋ัวเงินขาดความเชื่อถือ 
 การใชสิทธิไลเบี้ยกรณีตั๋วเงินเกิดขึ้นเมื่อต๋ัวเงินนั้นขาดความเชื่อถืออันเนื่องมาจาก

พฤติการณอยางใดอยางหนึ่งกําหนดไว  ตามมาตรา 959  ซึ่งเมื่อมีพฤติการณเชนนั้นเกิดขึ้นแลว  
ผูทรงยอมมีสิทธิไลเบ้ียไดทันทีโดยไมตองทวงถามกอน ( คําพิพากษาฎีกาที่ 

847/2516  และ  543/2520)  แตอยางไรก็ตามกฎหมายลักษณะตั๋วแลกเงินไดวางขอกําหนด
เกี่ยวกับเงื่อนไขในการใชสิทธิไลเบี้ยไวอยางหนึ่งคือ  การที่ตั๋วแลกเงินขาดการรับรองหรือขาดการ
ใชเงินนั้นตองทําใหเปนหลักฐานตามระเบียบดวยเอกสารฉบับหนึ่งเรียกวา  คําคัดคาน  การทําคํา
คัดคานนี้จึงเปนเงื่อนไขในการใชสิทธิไลเบี้ย 81   แตถาหากผูรับรองตั๋วแลกเงินซึ่งเปนลูกหนี้ชั้นตน
ไมใชเงินใหแกผูทรงเมื่อถึงกําหนด  ผูทรงยอมฟองผูรับรองใหชําระหนี้ตามตั๋วเงินไดเลย  โดยไม
ตองทําคําคัดคานกอนเพราะตามมาตรา 960  คําคัดคานที่บังคับใหทําขึ้นก็เพื่อที่จะเปนหลักฐาน
วาตั๋วเงินฉบับนั้นขาดความเชื่อถือเพราะผูรับรองไมยอมใชเงิน   ใหตามคํารับรองฉะนั้นในการฟอง
ผูรับรองใหชําระหนี้ตามตั๋วเงินจึงไมตองทําคําคัดคาน  82      

 ผูเขียนเห็นวาการทําคําคัดคานกรณีตั๋วแลกเงิน  ที่ตองทําคําคัดคาน เพื่อเปนหลักฐานวา
ตั๋วนั้นผูจายหรือผูรับรองไดเห็นตั๋วแลกเงินฉบับนั้นแลวและปฏิเสธการรับรองหรือการจายเงิน  ถามี
การฟองรองกันลูกหนี้จะแกตัววาผูทรงไมไดยื่นตั๋วตามเวลาที่กําหนดใหรับรองหรือใหใชเงินไมได  
ดังนั้นการทําคําคัดคาน  ยอมเปนหลักฐานวามีการยื่นตั๋วใหใชเงินหรือใหรับรองแลวและมีการ
ปฏิเสธอันเกิดผลใหผูทรงทําการไลเบี้ยบุคคลตางๆได  เมื่อมีการทําคําคัดคานการไมรับรองแลวก็
ไมตองยื่นใหใชเงินและไมตองทําคําคัดคานการไมใชเงินอีก  สวนในกรณีที่ผูส่ังจายระบุวาไมตอง
ทําคําคัดคาน  มีคําพิพากษาฎีกาตัดสินไววา 

คําพิพากษาฎีกาที่  459/2500  ตั๋วแลกเงินที่ผูส่ังจายเขียนวาไมตองทําคําคัดคานเมื่อถึง
กําหนดผูทรงตั๋วยื่นตั๋วใหผูรับรองจายเงินผูรับรองไมจายเงิน  ผูทรงไมตองทําคําคัดคาน  จําเลยที่ 
1  เปนผูส่ังจาย  และ จําเลยที่ 2 ซึ่งเปนผูจายและผูรับรองตองรวมกันรับผิดโจทก  ซึ่งเปนผูทรงตั๋ว
เงินนั้น    

การใชสิทธิไลเบี้ยในกรณีตั๋วสัญญาใชเงิน  มาตรา  986  วรรคสองบัญญัติวา 
”ตั๋วสัญญาใชเงินซึ่งใหใชเงินในเวลาใดเวลาหนึ่งภายหลังไดเห็นนั้นตองนํายื่นใหผูออกตั๋ว

จดรับรูภายในเวลาจํากัดตามมาตรา 928 กําหนดเวลานี้ใหนับแตวันจดรับรูซึ่งลายมือช่ือผูออกตั๋ว  

                                        
81 ไพฑูรย  คงสมบูรณ, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงิน, หนา  

180 
82 เฉลิม  ยงบุญเกิด, ตั๋วแลกเงิน,หนา  182-183 
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ถาผูออกตั๋วบอกปดไมยอมจดรับรูและลงวันไซร  การที่เขาบอกปดเชนนี้ทานวาตองทําเปน
หลักฐานขึ้นดวยคําคัดคาน  และวันคัดคานนั้นใหถือเปนวันเริ่มตนการนับกําหนดเวลาแตไดเห็น”          

ในกรณีตั๋วสัญญาใชเงินผูออกตั๋วสัญญาใชเงินตองผูกพันเปนอยางเดียวกันกับผูรับรองตั๋ว
แลกเงิน  ดังนั้นก็ไมมีกรณีที่จะยื่นใหผูออกตั๋วรับรองอีก  กรณีตั๋วสัญญาใชเงินไมไดกําหนดเวลาใช
เงินไวเจาะจงก็ถือวานับแตไดเห็นเพื่อประโยชนที่จะนับวันถึงกําหนดตั๋วสัญญาใชเงินชนิดใชเงิน
เวลาหนึ่งนับแตไดเห็น  โดยผูทรงตั๋วสัญญาใชเงินมีหนาที่ตองยื่นตั๋วนั้นใหผูออกตั๋วจดรับรูภายใน  
6  เดือน  นับแตวันที่ลงในตั๋วเงินนั้นหรือภายในเวลาชาเร็วกวานั้นก็ตามแตผูออกตั๋วจะไดระบุไว 
ตามมาตรา 928  ทั้งนี้ถาผูทรงไมยื่นตั๋วใหผูออกตั๋วไดเห็นแลวกําหนดใชเงินก็ยังไมเร่ิมนับจึง
จําเปนตองยื่นตั๋ว เพื่อใหผูออกตั๋วจดรับรูและเริ่มนับถึงวันกําหนดใชเงินตั้งแตวันจดรับรูเปนตันไป   
เมื่อผูออกตั๋วไมยอมจดรับรูและผูทรงไดทําคําคัดคานขึ้นแลวก็ใชสิทธิไลเบี้ยไดเพราะการปฏิเสธ
การจดรับรูมีผลเทากับปฏิเสธไมรับรองเมื่อยื่นใหใชเงินในวันดังกลาวผูออกตั๋วปฏิเสธการใชเงินถือ
วามีการปฏิเสธการใชเงินก็สามารถไลเบี้ยแกลูกหนี้อ่ืนๆไดตามมาตรา 967  และในกรณีมี
ขอกําหนด  “ไมจําตองมีคําคัดคาน”  ไมยกเวนหนาที่ของผูทรงที่จะยื่นตั๋วภายในกําหนดเวลาและ
หนาที่ใหคําบอกกลาวตั๋วเงินขาดความเชื่อถือในการไมใชเงินแกผูสลักหลังกอนตนในเรื่องนี้
กฎหมายสันนิษฐานไวกอนวาผูทรงไดปฏิบัติหนาที่ตามกําหนดเวลาที่จํากัดไว  ฝายใดโตแยงวาผู
ทรงมิไดปฏิบัติหนาที่ตามกําหนดเวลาที่จํากัดไวหนาที่นําสืบตกแกฝายนั้น   

ในกรณีของเช็คสิทธิไลเบี้ยตามเช็คเกิดเมื่อผูทรงไดยื่นเช็คตอธนาคารโดยชอบ  อันเปน
การทวงถามใหธนาคารใชเงินตามเช็คตามคําสั่งของผูสั่งจายซึ่งเปนผูเคยคากับธนาคารและผูทรง
เช็คจะมีสิทธิทวงถามไดก็ตอเมื่อถึงกําหนดวันที่ระบุในเช็คนั้นแลว(คําพิพากษาฎีกาที่ 415/2502)   
เมื่อธนาคารปฏิเสธการจายตามเช็ค  ผูทรงยอมมีสิทธิไลเบี้ยเอาแกบรรดาผูสลักหลัง  ผูสั่งจาย  
และบุคคลอื่นๆที่ตองรับผิดตามเช็คนั้น  โดยไมจําเปนตองทวงถามอีก (คําพิพากษาฎีกาที่ 
1989/2522)    อันจะกอใหเกิดการโตแยงสิทธิตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาตรา  
55  ในการฟองรองตอไป  ในกรณตีั๋วเงินหายเมื่อถึงกําหนดใชเงินตามเช็คผูทรงเช็คที่หายไมมีเช็ค
มายื่นใหธนาคารใชเงิน  จะถือวาธนาคารปฏิเสธการจายเงิน  อันกอใหเกิดสิทธไลเบี้ยไมได  ทาง
แกคือไปขอใหผูส่ังจายออกเช็คใหมโดยวางประกันตามมาตรา  1011  ใหสิทธิไวแตตองกอน
ลวงเลยกําหนดใชเงินตามเช็ค  หากพนกําหนดเวลาดังกลาวยอมไมสามารถบังคับใหผูสั่งจายออก
ใหใหม  หรือผูทรงจะใชสิทธิติดตามเอาเช็คคืนจากผูไมมีสิทธิตามมาตรา  905  แตอยางไรก็ตาม
หากนําเช็คมาใหธนาคารจายเงินเกินกวา 6 เดือนนับแตวันออกเช็ค  ธนาคารยอมมีดุลพินิจไม
จายเงินตามเช็คได   อยางไรก็ดีในการพิจารณาในชั้นศาลการรับฟงพยานเพื่อใหผูลงลายมือช่ือใน
ตั๋วเงินตองรับผิดตามสําเนาตั๋วเงิน  ศาลยอมรับฟงสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลแทนตนฉบับได
แมขณะฟองผูทรงที่ตั๋วเงินหายจะไมมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบก็ตาม  คํากลาวที่วา” ไมมีตั๋ว  
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ไมมีสิทธิ” จะใชไดเฉพาะชั้นการบังคับใหใชเงินตามตั๋วเงินกอนการฟองศาลซึ่งจะไดศึกษาในบท
ตอไป 
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บทที่ 3 
 

การฟองคดีเพื่อบังคับใหใชเงินตามตั๋วเงินกรณีต๋ัวเงินสูญหายและการรับฟงสําเนา
หรือพยานบุคคลมาสืบแทนเอกสารตนฉบับ 

 
1. หลักเกณฑการรับฟงพยานหลักฐานของศาลในเรื่องตั๋วเงินหาย 
 ตั๋วเงินเปนเอกสารสิทธิชนิดเปลี่ยนมือได  ผูทรงตั๋วจําเปนตองมีตั๋วเงินไวในความ

ครอบครองขณะบังคับสิทธิตามตั๋วเงิน  แตเมื่อต๋ัวเงินหายไปและไมสามารถนํากลับมาไดอันมีผล
ทําใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายไมสามารถบังคับใชหนี้ตามตั๋วเงิน  และทางออกของผูทรงที่ตั๋วหายจะทํา
ไดก็คือมีการบอกกลาวทวงถามใหชําระเงินเมื่อต๋ัวถึงกําหนดชําระหรือนําสําเนาตั๋วเงินหรือพยาน
บุคคลไปยื่นหรือแสดงใหใชเงิน  เมื่อมีการปฏิเสธยอมเกิดการโตแยงสิทธิ  ผูทรงตั๋วเงินหายจึงจะนํา
คดีมาสูศาลได  เมื่อมีการฟองคดีตอศาลแลว  เปนเรื่องการบังคับใหใชเงินตามตั๋วเงิน  โดย
พิจารณาจากพยานหลักฐานที่คูความนําสืบเขาสูสํานวนศาลหรือความรับผิดตามพยานหลักฐาน  
ไมใชความรับผิดตามกฎหมายสารบัญญัติและตามความเปนจริงวาผูทรงตั๋วเงินหายไมสามารถ
บังคบัใหใชเงินไดเพราะไมมีตั๋วไวในความครอบครองอีกตอไป  เมื่อขอเท็จจริงยุติตามทางพิจารณา
ของศาลวาผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิดตามสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลที่นํามาสืบในชั้น
พิจารณาของศาล  ผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมรับผิดตามเนื้อความในสําเนาตั๋วเงินโดยไมตองมี
ตนฉบับต๋ัวเงินมาบังคับใหชําระหนี้ในชั้นพิจารณาของศาล   

 
1.1 สัญญาตั๋วเงินเปนกรณีที่กฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดง 
      1.1.1  ลักษณะของสัญญาตั๋วเงินที่กฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสารมา

แสดง    
ตั๋วเงินเปนพยานเอกสารที่ส่ือความหมายใหผูที่ลงลายมือช่ือตามตั๋วเงินยอมตองรับผิด

ตามขอความในตั๋วเงินนั้นและตั๋วเงินเปนกรณีที่กฎหมายลักษณะพยานบังคับใหตองมีพยาน
เอกสารมาแสดง   แมวาตั๋วเงินไมใชสัญญาที่ตองทําตามแบบ  หากไมทําตามแบบจะตกเปนโมฆะ
ในทางกฎหมายสารบัญญัติก็ตามดังที่ไดกลาวมาในบทที่ 2   แตตั๋วเงินตองทําเปนหนังสือและมี
รายการตามที่กําหนดไวใน ป.พ.พ  มาตรา 909, 910, 983, 984, 988, 989  จึงจะสมบูรณเปนตั๋ว
เงิน   การใชสิทธิเรียกรองตามตั๋วเงนินั้นยอมตองมีพยานเอกสารที่เปนตั๋วเงินมาแสดงใหปรากฏวา
ผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิดตอผูทรง   โดยถาพิจารณาตามกฎหมายสารบัญญัติ การที่จะ
เปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายที่จะมีสิทธิเรียกใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินชําระหนี้เมื่อถึงกําหนดชําระนั้น
ก็ตองนําตั๋วเงินไมวาจะเปน  ตั๋วสัญญาใชเงิน  ตั๋วแลกเงิน  เช็ค  มายื่น หากปรากฏวาไมมีตั๋วเงินไว
ในความครอบอยูกอนเลยจะมาบังคับใหใชหนี้ยอมไมได  ลูกหนี้เปนการเสี่ยงใชเงินไปโดยที่ไมมี
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การเวนคืนตนฉบับต๋ัวเงินกลับมาและไมถือวาเปนการใชเงินแกผูทรงอันจะทําใหหนี้ตามตั๋วระงับ   
หนี้ตามตั๋วเงินจะระงับตอเมื่อไดมีการใชเงินแลวและปฏิบัติตาม  

ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคทาย ที่บัญญัติวา “ ถาชําระหนี้ดวยออก-ดวยโอน-หรือดวยสลัก
หลังตั๋วเงินหรือประทวนสินคาทานวาหนี้นั้นจะระงับส้ินไปตอเมื่อต๋ัวเงินหรือประทวนสินคานั้นไดใช
เงินแลว “ 

ป.พ.พ  มาตรา  326   บัญญัติวา “ ถาหนี้นั้นไดชําระสิ้นเชิงแลว  ผูชําระหนี้ชอบที่จะไดรับ
การเวนคืนเอกสารอันเปนหลักฐานแหงหนี้หรือขีดฆาเอกสารนั้นเสีย  ถาและเอกสารนั้นสูญหาย  
บุคคลผูชําระหนี้ชอบที่จะใหจดแจงความระงับหนี้ลงไวในใบเสร็จหรือเอกสารอีกฉบับหนึ่งลง
ตางหากก็ได” 

ป.พ.พ  มาตรา  327  วรรคทาย บัญญัติวา “ถาเอกสารอันเปนหลักฐานแหงหนี้ไดเวนคืน
แลวไซร  ทานใหสันนิษฐานไวกอนวาหนี้นั้นเปนอันระงับส้ินไปแลว” 

ป.พ.พ  มาตรา  945  บัญญัติวา  “การใชเงินจะเรียกเอาไดก็ตอเมื่อไดเวนคืนตั๋วแลกเงินให
ผูใชเงินจะใหผูทรงลงลายมือช่ือรับเงินในตั๋วเงินนั้นก็ได ”  ซึ่งบทบัญญัตินี้นําไปใชกับเรื่องตั๋ว
สัญญาใชเงินและเช็คดวย         

ดังนั้นจะเห็นไดวาการมีตั๋วเงินไวในความครอบครองยอมกอใหเกิดสิทธิเรียกรองตามตั๋ว
เงินในทางกฎหมายสารบัญญัติ  แตในทางกฎหมายวิธิสบัญญัติความสําคัญของการครอบครอง
ตั๋วเงินในขณะใชสิทธิฟองรองก็มีความสําคัญเชนกันไมยิ่งหยอนไปกวากันโดยมีบทบัญญัติ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาตรา  94  วรรคแรก ที่บัญญัติวา “เมื่อใดมีกฏหมาย
บังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดง หามมิใหศาลยอมรับฟงพยานบุคคลในกรณีอยางใดอยาง
หนึ่งตอไปนี้  แมถึงวาคูความอีกฝายหนึ่งจะไดยินยอมก็ดี 

(ข) ขอสืบพยานบุคคลแทนพยานเอกสาร  เมื่อไมสามารถนําเอกสารมาแสดง       
(ค) ขอสืบพยานบุคคลประกอบขออางอยางใดอยางหนึ่ง  เมื่อไดนําเอกสารมาแสดง

แลววา ยังมีขอความเพิ่มเติมตัดทอน  หรือเปลี่ยนแปลงแกไขขอความในเอกสารนั้นอยูอีก ” 
จากบทบัญญัติดังกลาวเปนบทตัดพยานโดยเครงครัดที่ใหศาลศาลยอมรับฟงแตพยาน

เอกสารเทานั้น  ดังนั้นในการนําสืบพยานบุคคลหรือสําเนาพยานเอกสารตองเปนกรณีที่กฎหมาย
ยกเวนใหรับฟงแทนได  ซึ่งเปนกรณีที่มีบัญญัติไวใน 

มาตรา  94  วรรคสองวา “ แตวาบทบัญญัติแหงมาตรานี้  มิใหใชบังคับในกรณีที่บัญญัติไว
ในอนุมาตรา (2) แหงมาตรา 93 และไมใหถือวาเปนการตัดสิทธิคูความในอันที่จะกลาวอางและนํา
พยานบุคคลมาสืบประกอบขออางวา  พยานเอกสารที่แสดงนั้นเปนพยานเอกสารปลอมหรือไม
ถูกตองทั้งหมด  หรือแตบางสวน  หรือสัญญาหรือหนี้อยางอื่นที่ระบุไวในเอกสารนั้นไมสมบูรณหรือ
คูความอีกฝายหนึ่งตีความหมายผิด ”   



 95

ดังนั้นพอจะสรุปไดวาทั้งกฎหมายสารบัญญัติและวิธีสบัญญัติใหความสําคัญกับการมี
พยานเอกสารตั๋วเงินเพื่อบังคับใชเงินตามตั๋วเงินเหมือนกันจึงตองตีความ  ป.วิ.พ  มาตรา  94  โดย
เครงครัด   

 
1.1.2    ต๋ัวเงินหายเปนกรณียกเวนที่ใหนําพยานบุคคลมาสืบแทนพยานเอกสาร

ได 
สัญญาตั๋วเงินเปนกรณีที่กฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดงตาม ป.วิ.พ.  

มาตรา 94 หามมิใหศาลยอมรับฟงพยานบุคคล  แตบทบัญญัติแหงมาตรานี้  มิใหใชบังคับในกรณี
ที่บัญญัติไวในอนุมาตรา (2) แหงมาตรา 93  ซึ่งตามบทบัญญัติมาตรา 93 (2) บัญญัติวา “ (2)  ถา
ตนฉบับเอกสารหาไมได  เพราะสูญหาย  หรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัย  หรือไมสามารถนํา
ตนฉบับมาไดโดยประการอื่น  ศาลจะอนุญาตใหนําสําเนาหรือพยานบุคคลมาสืบก็ได  พยาน
บุคคลกอนเบิกความหรือหลังเบิกความตองมีการสาบานหรือปฏิญาณก็ไดตามมลัทธิศาสนาหรือ
จารีตประเพณีแหงชาติของตน  โดยจะใหการตามความสัตยจริงตาม ป.วิ.พ  มาตรา  112  การเบิก
ความตอศาลของพยานบุคคลในกรณีตั๋วเงินหายเปนกรณีเบิกความรับรองเอกสารเพื่อใหเอกสาร
นั้นไดเขาสูสํานวนความ  การเบิกความรับรองเอกสารจึงเนนที่ความเกี่ยวของของพยานบุคคลใน
เอกสารเชน  พยานเห็นนาย  ก  เปนผูลงลายมือช่ือส่ังจายเช็คหรือลงลายมือช่ือในฐานะผูสลักหลัง
ตั๋วเงิน  โดยขั้นตอนการสืบพยาน  ศาลจะถามขอเท็จจริงเบื้องตนตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 116  ให
อํานาจศาลและตอมาเปนหนาที่ทนายความซักถามพยานฝายตน  เมื่อพยานตอบคําถามเสร็จสิ้น  
คูความฝายตรงขามถามคานเพื่อทําลายน้ําหนักพยานปากนั้น  จากหลักเกณฑทั้งหมดที่กลาวมา
ทําใหการรับฟงพยานบุคคลนาเชื่อถือเพียงพอที่จะรับฟงเปนพยานแทนพยานเอกสารตนฉบับต๋ัว
เงินที่หายไป  โดยศาลไมจําตองใชดุลพินิจรับฟงพยานสําเนาเอกสารกอน  ดังมีตัวอยางคํา
พิพากษาฎีกาการรับฟงพยานบุคคลแทนพยานเอกสารที่หายไปเชน 

คําพิพากษาฎีกาที่  767/2505  การใชเช็คชําระหนี้เงินกูยอมเปนการชําระหนี้ดวยการออก
ตั๋วเงิน  ตาม ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคสาม  จึงเปนการชําระหนี้อยางอื่นซึ่งไมใชการชําระหนี้ดวย
เงิน  จึงไมตองดวย ป.พ.พ  มาตรา  653  วรรคสอง  ศาลยอมรับฟงพยานบุคคลได 

พอมีแนวคําพิพากษาฎีกาเปรียบเทียบในกรณีกฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสารมา
แสดงแตไมใชสัญญาตั๋วเงินเสียทีเดียวแตพอจะใหเห็นภาพการนําสืบไดคือ 

คําพพิากษาฎีกาที่ 313/2512  โจทกฟองเรียกเงินกูที่จําเลยกูไปจากโจทก  จําเลยไดตอสู
วาจําเลยไดชําระตนเงินใหโจทกครบถวนแลว  โจทกออกใบเสร็จใหกับจําเลยไวเปนหลักฐาน  
ฉะนั้นการที่จําเลยขอสืบพยานบุคคลในขอที่วา  ใบเสร็จรับเงินที่จําเลยออกใหแกโจทกไป  6  ฉบับ  
จึงไมใชประเด็นแหงคดี  เพราะประเด็นแหงคดีมีวา  จําเลยไดชําระเงินตนใหแกโจทกตามคําใหการ
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โดยมีหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือช่ือโจทกซึ่งจําเลยไดใหการไวแลวหรือไม  จําเลยจึงไมตอง
ยกขอเท็จจริงที่วา  ใบเสร็จที่โจทกออกใหแกจําเลยไดหายไปไวในคําใหการ  เพราะเปน
การนําสืบพยานบุคคลแทนเอกสารที่หายตามกฎหมายวิธีสบัญญัติ  เมื่อหลักฐานที่ตอสูได
หายไป  จําเลยมีสิทธิขออนุญาตศาลนําพยานบุคคลมาสืบแทนพยานเอกสารที่หายไปได  
ตาม ป.วิ.พ.  มาตรา 93(2)  โดยกฎหมายไมไดบัญญัติวา  จําเลยจะขออนุญาตศาลเมื่อใด  
คดีนี้เมื่อศาลสืบตัวจําเลยแลว  จําเลยแถลงขอสืบพยานจําเลยตอไปในเรื่องใบเสร็จรับเงินที่โจทก
ออกใหแกจําเลยไวหายไป  6 ฉบับ  ถือไดวาจําเลยขออนุญาตสืบพยานบุคคลแทนพยานเอกสารที่
หายไป  ตามกฎหมายดังกลาวแลว 

จะเห็นไดวาเมื่อจําเลยไดตอสูเปนประเด็นไวแลววาไดชําระเงินใหโจทกครบถวนแลว   
โจทกไดออกใบเสร็จใหแกจําเลยไวเปนหลักฐานแลว  แตวาใบเสร็จรับเงินที่โจทกออกใหแกจําเลย
หายไป  จําเลยก็ไมตองบอกวาหายไปอยางไร  เพราะในชั้นพิจารณาจําเลยสามารถแถลงตอศาล
ไดวา  จําเลยไมสามารถนําใบเสร็จดังกลาวมาแสดงไดเนื่องจากหายไป  แลวขอนําสืบพยานบุคคล
แทนเอกสารไดตามตาม ป.วิ.พ  มาตรา 93(2) แตสําหรับขอตอสูที่วาไดชําระเงินตนแลวและโจทก
ไดออกใบเสร็จรับเงินใหแกจําเลยแลว  กรณีนี้ตองตอสูมาใหชัดจะไดเปนประเด็นวาจําเลยชําระเงิน
ใหแกโจทกแลวหรือไมอยางไร  ดังนั้นการยกขอตอสูในคําใหการวามีการออกใบเสร็จใหจําเลยแลว  
คือ มเีอกสารตนฉบับแตไดหายไป  จึงมีความสําคัญกอใหจําเลยเกิดสิทธิที่จะนําสืบตามประเด็น
นําสืบของตนวาชําระหนี้แลว  

คําพิพากษาฎีกาที่  5859/2530  โจทกฟองวาโจทกทําสัญญาเชาหองพิพาทจากจําเลย
เปนหนังสือและสัญญาเชาอยูที่จําเลย  จําเลยใหการวาไมมีหลักฐานการเชาเปนหนังสือ  สัญญา
เชาไมไดอยูที่จําเลย  ดังนี้โจทกนําพยานบุคคลเขาสืบวามีสัญญาเชาบานเปนหนังสือจริงดังที่โจทก
กลาวอางไดตาม  ป.วิ.พ  มาตรา  93(2)  ไมตองหามตามมาตรา  94  เพราะเปนกรณีพยานบุคคล
เพื่อใหเห็นวามีสัญญาเชาเปนหนังสือจริงไดดังที่กลาวอาง 

หลักเกณฑในการอางอิงพยานหลักฐานและนําสืบสําเนาเอกสารและพยานบุคคลแทน
ตนฉบับจะกลาวในสวนตอไป 

กรณีตามมาตรา  93(2)  ศาลจะอนุญาตใหนําสําเนาหรือพยานบุคคลมาสืบและการ
อนุญาตดังกลาวอาจเปนไปโดยตรงหรือปริยายก็ได  โดยไมตองมีคําแถลงตอศาลแตประการใด  
เชนหากศาลชั้นตนและศาลอุทธรณรับฟงสําเนาเอกสารดังกลาวเทากับศาลอนุญาตใหโจทกนํา
สําเนามาสืบได  ตาม ป.วิ.พ  มาตรา 93(2)  โดยไมจําตองของอนุญาตตอศาลกอนไดเชน 

คําพิพากษาฎีกาที่  6061/2541        ผูรองนําสืบแสดงสําเนาคําสั่งที่มอบอํานาจให
ผูอํานวยการเขตปฏิบัติราชการแทนตอศาล  ผูคัดคานมิไดนําสืบโตแยงวาผูรองมิไดสงตนฉบับ
คําสั่งแตอยางใด  เมื่อศาลวินิจฉัยรับฟงตามสําเนาเอกสารดังกลาว  ถือไดวาศาลไดอนุญาตใหนํา
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สําเนาเอกสารมาสืบไดในกรณีไมสามารถนําตนฉบับเอกสารมาไดโดยประการอื่นตาม ป.วิ.พ  
มาตรา  93(2) แลว โดยผูรองไมจําตองขออนุญาตตอศาลกอน  และการที่ ส หัวหนาเขตหรือ
ผูอํานวยการเขตมาเบิกความยืนยันวาไดรับมอบอํานาจตามสําเนาคําสั่งจากผูรองก็เปนอัน
เพียงพอใหรับฟงไดโดยไมจําตองนําตัวผูรองซึ่งเปนผูมอบอํานาจมานําสืบถึงการออกคําสั่ง
ดังกลาวอีก 

คําพิพากษาฎีกาที่ 204/2539  การนําสืบวาหลักฐานแหงการกูยืมเปนหนังสือสูญหายไป
นั้น  โจทกนําสืบดวยพยานบุคคลได  เพราะเปนกรณีที่ไมมีกฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสาร
มาแสดง  สวนการนําสืบพยานบุคคลวาจําเลยกูเงินโจทกตามหลักฐานแหงการกูยืมที่สูญหายไป
ตองไดรับอนุญาตจากศาลกอน  เมื่อศาลชั้นตนยอมใหโจทกนําพยานบุคคลเขาสืบไดตลอดทั้งเรื่อง
ถือวาไดอนุญาตโดยปริยาย  การนําสืบของโจทกจึงชอบดวย ป.วิ.พ  มาตรา 93(2) 

 
1.2   การอางต๋ัวเงินเปนพยานหลักฐานศาลยอมรับฟงแตตนฉบับเอกสารตั๋วเงิน

เทานั้น 
อธิบายหลักเกณฑตาม ป.วิ.พ มาตรา 93(2) และมาตรา 94 ที่หามนําสืบพยานบุคคลแทน

พยานเอกสารตาม  
1.2.1   ความหมายของตนฉบับเอกสารและหลักความเปน [The Best Evidence 

Rule] 
หลักเกณฑการรับฟงพยานเอกสารตนฉบับ หลัก The Best evidence  คูความตองเอา

เอกสารที่ดีที่สุดมาสืบ  เอกสารที่ดีที่สุดจะใชเปนพยานหลักฐานไดก็คือตนฉบับรวมถึงกรณีคูฉบับ
เอกสารที่คูสัญญาทํากันโดยเขียนลงในกระดาษคารบอน  แลวสงใหกันไวคนละฉบับ (คาํพิพากษา
ฎีกาที่  4529/2541)   สําเนาเปนเรื่องพยานหลักฐานชั้นรองลงไปอาจผิดพลาดคลาดเคลื่อนไดสวน
กรณี  Secondary evidence พยานหลักฐานชั้นรองไดแกพยานบุคคลและสําเนาเอกสารถือเปน
พยานชั้นสองรองจากตนฉบับเอกสารในกรณีที่กฎหมายบังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดง  การ
รับฟงและชั่งน้ําหนักแหงพยานของศาลที่รับฟงใหบุคคลที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินใหรับผิดตาม
เนื้อความในตั๋วเงินที่หายไป  โดยไมมีตนฉบับต๋ัวเงินโดยมีเพียงสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมา
ฟองใหรับผิดศาลยอมตองรับฟงอยางระมัดระวังแมศาลมีดุลพินิจรับฟงไดตาม ป.วิ.พ  มาตรา 
93(2), 94 แตขัดกับหลักเกณฑที่วาตองเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและมีตั๋วไวในครอบครอง
จึงใชสิทธิไลเบี้ยได ตาม ป.พ.พ มาตรา 904 ,905 ฐานเปนผูทรงโดยชอบ ตาม ป.พ.พ มาตรา  
959, 967, 968  คูสัญญาฝายซึ่งเขาถือเอาและใชเงินตามตั๋วแลกเงิน มาตรา 969 ได 
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1.2.2    ความหมายของเอกสารหาไมได เพราะสูญหายหรือถูกทําลายโดยเหตุ

สุดวิสัย 
ความหมายของพยานเอกสารสูญหายที่กฎหมายลักษณะพยาน ตีความถึงเฉพาะกรณีศ

สูญหายหรือถูกทําลายโดยเหตุสุดวิสัยเทานั้น  ไมรวมถึงกรณีสูญหายหรือถูกทําลายโดยจงใจ  
ดังนั้นในกรณีที่ตั๋วเงินหายโดยจงใจ  ศาลยอมมีดุลพินิจที่จะอนุญาตใหนําสําเนาหรือพยานบุคคล
มาสืบแทนตนฉบับต๋ัวเงินไดไม  แตอยางไรก็ตามบทบัญญัติตาม ป.วิ.พ  มาตรา 86 วรรคทาย “ 
ศาลมีดุลพินิจเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรมเปนการจําเปนที่ตองนําพยานหลักฐานอื่นอัน
เกี่ยวกับประเด็นในคดีมาสืบเพิ่มเติมใหศาลทําการสืบพยานหลักฐานตอไป“   เนื่องจากการฟอง
คดีตั๋วเงิน  ตราสารตั๋วเงินเปนตั๋วที่แสดงสิทธิตามตราสาร  จึงตองมีตราสารมาสืบใหรับผิดตามตั๋ว
วาผูที่บังคับสิทธิตามตั๋วเงินนั้นผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ตราสารตั๋วเงินจึงเปนพยานหลักฐาน
อันเกี่ยวกับประเด็นแหงคดีที่ศาลจะรับฟงใหบุคคลผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิด   

   
1.2.3   ต๋ัวเงินหายเปนกรณียกเวนที่ศาลใหนําสําเนามาสืบแทนตนฉบับเอกสาร

ได  
ตาม ป.วิ.พ  มาตรา 93(2) บัญญัติเปนขอยกเวนใหนําสําเนาตั๋วเงินที่ตนฉบับหายไปมานํา

สืบแทนได  มีคําพิพากษาฎีกาที่เปนตัวอยางคือ     
คําพิพากษาฎีกาที่  6044/2541  ปรากฏวาเอกสารที่โจทกอางเปนพยานตนฉบับสูญหาย  

โจทกระบุพยานและสงสําเนาถูกตองแลว  แตตนฉบับโจทกเอามาสืบไมได  โจทกขอนําสืบสําเนา
แทนโดยเอาพยานบุคคลมาเบิกความยืนยันตอศาลวา  ตนฉบับสูญหายเพราะโจทกเก็บตนฉบับไว
ไมดี  แลวตอมาก็เกิดน้ําทวมบริเวณบานโจทกแลวตนฉบับเอกสารนั้นก็เลยสูญหายไปกับน้ําหาไม
เจอ  ขอนําสืบสําเนาที่ยังเหลืออยูแทน  ศาลฎีกาวินิจฉัยวากรณีนี้โจทกนําสืบพยานบุคคลได  เพื่อ
แสดงใหเห็นวาตนฉบับสูญหาย  มาตรา 93(2)  จะเขาขอยกเวนกรณีแรกวาตนฉบับตองสูญหาย
โดยเหตุสุดวิสัยถึงจะเขาขอยกเวน  ศาลฎีกาฟงวาคําวาเหตุสุดวิสัยในมาตรา 93(2)  ไมไดเครงครัด
มากมายนักเพียงแตวาไมไดจงใจทําลายหรือทําโดยประมาทเลินเลอใหสูญหายเพื่อไปเพื่อเอา
เปรียบฝายตรงขามก็พอแลว  ฉะนั้นในคดีนี้ฟงพยานบุคคลวาโจทกเก็บเอกสารนี้ไวไมดีไมเปน
ระเบียบ  ไมอยูในที่ปลอดภัย  พอน้ําทวมเขามาก็เลยสูญหายไป  ก็ถอืวาเขาขอยกเวนตามมาตรา 
93(2)  อนุญาตใหสืบสําเนาแทนได 
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2.    ขั้นตอนการอางพยานเอกสารและขั้นตอนการนําสืบพยานในเรื่องตั๋วเงินหาย    
ผูทรงที่ปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองตองเปนกรณีมีการออกตนฉบับต๋ัวเงินมา

กอนแลวหายไมใชไมเคยมีการออกตั๋วเงินมากอนเลยแลวจะมาฟองบังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงินโดย
อาศัยพยานบุคคลมานําสืบลอยๆโดยไมมีพยานเอกสารมาแสดง    ดังนั้นขั้นตอนการอางพยาน
เอกสารและขั้นตอนการนําสืบพยานในเรื่องตั๋วเงินหายในชั้นศาลตองเปนไปตามบทบัญญัติ
กฎหมายลักษณะพยานกลาวคือ  ข้ันตอนยื่นบัญชีระบุพยานเมื่อใดกฎหมายตองการใหตองมี
พยานเอกสารมาแสดงเชน เร่ืองการชําระหนี้ตามกูยืม ตาม ป.พ.พ มาตรา 654  วรรคสองบัญญัติ
ไววา “ ในการกูยืมเงินมีหลักฐานเปนหนังสือนั้น  ทานวาจะนําสืบการใชเงินตอเมื่อมีหลักฐานเปน
หนังสืออยางไรอยางหนึ่งลงลายมือช่ือผูใหยืมมาแสดงหรือเอกสารอันเปนหลักฐานแหงการกูยืมนั้น
ไดเวนคืนแลวหรือไดแทงเพิกถอนลงในเอกสารนั้นแลว”  ตองอางวามีพยานเอกสารมาในบัญชีระบุ
พยานกอนแลวเอกสารนั้นไดหายไปในชั้นสืบพยานศาลจึงใช ป.วิ.พ มาตรา 93[2] มาปรับได  ไมใช
อางวาหายแตเร่ิมแรกและอางสําเนาเอกสารในบัญชีระบุพยานแตในชั้นพิจารณานําตนฉบับ
เอกสารมาสืบอยางนี้ยอมตองหามรับฟงตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93   จึงตองแยกขั้นตอนการอาง
พยานเอกสารออกจากขั้นตอนการสืบพยานเพื่อใหเห็นความแตกตางการใช ป.วิ.พ มาตรา 93[2] 
อยางชัดเจน  คูความมีสิทธิที่จะอางสําเนาและสืบสําเนาเอกสารได  คูความสามารถอางสําเนา
เอกสารในบัญชีระบุพยานไดเลยถาตนฉบับสูญหายตั้งแตฟองคดีแลวรูกอน  แตนอกเหนือจาก
กรณีนี้แลวศาลยังไดนําบทบัญญัตินี้ไปใชในกรณีไมทราบลวงหนาวาเอกสารหายดวย  เชน  ตอน
จะอางคิดวามีตนฉบับแลวก็อางตนฉบับไวในบัญชีระบุพยาน  แตปรากฏวาเวลาจะสงเอกสาร
หลังจากสงหมายเรียกไปแลว  ไมปรากฎวานําเอกสารมาได  ศาลก็ใหนําสืบสําเนาแทนตนฉบับได
โดยถือวาเปนกรณี  ป.วิ.พ.  มาตรา 93(2)  นี้เหมือนกันทั้งที่ความจริงตอนแรกอางตนฉบับโดยไม
ตองอางใหม( ยื่นบัญชีระบุพยานใหมโดยอางสําเนาเอกสารคือใชบัญชีระบุพยานเดิมเลย)1 

ขอเท็จจริงในกรณีที่มีตนฉบับหลายฉบับจะมีสิทธิอางสําเนาก็ตอเมื่อตนฉบับสูญหายไปทั้งหมด  จึงจะ
สามารถอางสําเนาเอกสารไดหรือพยานบุคคลได  ในกรณีตั๋วเงินเปนสํารับยังถือวามีตนฉบับอยูก็ตองนําตนฉบับ
มาสืบไมใชนําสําเนามาสืบ 

 
 

                                        
1 อาจารยเข็มชัย  ชูติวงศ  , หนังสือรวมคําบรรยายเนติบัณฑิตยสภาวิชาวาดวย

พยานหลักฐาน, (กรุงเทพมหานคร:พิมพโดยสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา)  
วันที่  15 มกราคม  2544  การบรรยายครั้งที่ 5,   หนา 230 
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2.1    ขั้นตอนการอางพยานเอกสารกรณีต๋ัวเงินหาย   
2.1.1   หนาที่ของฝายโจทกผูทรง 
2.1.1.1    อางอิงพยานหลักฐานเพื่อสนับสนุนขออางขอเถียงของตน 
โจทกอางอิงพยานหลักฐานสนับสนุนขออางขอเถียงของตน  โดยยื่นบัญชีระบุพยานกรณี

ตั๋วเงินหายนั้น  การระบุพยานตั๋วเงินในบัญชีระบุพยานทางปฏิบัติยอมระบุเปน  ตั๋วแลกเงิน  ตั๋ว
สัญญาใชเงิน  เช็ค โดยไมจําตองระบุวาตนฉบับหรือสําเนา  แตก็หมายความไดวาในชั้นพิจารณา
จะมีการนําตนฉบับมาสืบ แตอยางไรก็ตามหากระบุเปนสําเนาเอกสารในบัญชีระบุพยานแตแรก
แตตอนนําสืบกลับเอาตนฉบับเขาสืบโดยไมปรากฏวาเขาขอยกเวนใดๆตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93  
ยอมรับฟงไมไดและหากอางสําเนาตั๋วเงินหรือตนฉบับในบัญชีระบุพยานและตอมาในชั้น
พิจารณาสามารถขออนุญาตศาลนําสําเนาเอกสารตั๋วเงินมาสืบไดในกรณีตั๋วเงินหายอยูแลวตาม  
ป.วิ.พ  มาตรา 93(2)  ซึ่งศาลอาจอนุญาตใหนําสําเนาดังกลาวเขาสืบโดยตรงหรืออนุญาตโดย
ปริยายก็ได (คําพิพากษาฎีกาที่  2581/2515) 

 
2.1.1.2    กรณียกเวนไมตองอางอิงในบัญชีระบุพยาน  
พยานเอกสารนั้นในกรณีที่คูความแนบสําเนาเอกสารไปทายคําคูความแลวโดยถือวาตั๋ว

เงินหรือสําเนาตั๋วเงินเปนสวนหนึ่งของคําฟองหรือคําใหการเปนหลักในการตอสูคดีโดยแสดง
เจตนาเชนนั้นใหเห็นแตตอนตนโดยไมตองมาระบุไวในบัญชีระบุพยาน แมวาตั๋วเงินหรือสําเนาตั๋ว
เงินไมใชเอกสารตางๆที่กฎหมายตองการใหแนบมาพรอมกับคําฟองตาม ป.วิ.พ  มาตรา 18 ก็
ตาม  อยางไรก็ดีศาลฎีกาเห็นวาสําเนาเอกสารที่แนบมาทายคําฟอง  คําใหการนั้นถือเปนสวน
หนึ่งของคําฟอง  คําใหการนั้นแลวแมจะไมไดระบุในบัญชีระบุพยานก็นําเขาสืบได  และหา
จําตองสงสําเนาใหคูความอีกฝายหนึ่งกอนวันสืบพยานไมนอยกวาเจ็ดวันไม  ตาม ป.วิ.พ มาตรา  
90 เพราะไดสงไปพรอมกับสําเนาคําฟอง คําใหการแลว  

มีประเด็นปญหานาสนใจวา  ตอนที่แนบภาพถายหรือสําเนาตั๋วเงินไปทายคําฟอง  
คําใหการ  แตเวลาสืบกลับจะนําตนฉบับในกรณีหาพบในภายหลังมาสืบไดหรือไม กรณีนี้เห็นวา
เร่ืองการแนบภาพถายเอกสารหรือสําเนาเอกสารทายคําคูความไมไดหมายความวาระบุสําเนา
นั้นไวในบัญชีพยานไมหมือนกับเรื่องสําเนาพินัยกรรม ที่ระบุภาพถายพินัยกรรมไวในบัญชีพยาน
ถึงตอนจะสืบจะนําตนฉบับพินัยกรรมมาสืบไมไดถือวาระบุพยานผิด  แตกรณีนี้ไมอยูในบังคับ
มาตรา  88 เพราะไดแสดงเจตนาชัดเจนตั้งแตตนวาประสงคจะอาศัยเอกสารฉบับนี้เปน
พยานหลักฐานสําคัญของตน  เอกสารนี้ก็ตองรวมทั้งสําเนาและตนฉบับดวยไมใชเฉพาะสําเนาที่
แนบทายคําคูความเทานั้น  เพราะฉะนั้นนําสืบตนฉบับไดและจะตองนําสืบดวยตนฉบับถานํา
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สําเนามาสืบก็ตองหามตาม ป.วิ.พ  มาตรา 932 เวนแตตนฉบับหายไปก็ขออนุญาตศาลนําสําเนา
ตั๋วเงินเขาสืบแทนไดตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93(2) 

 
2.1.2    หนาที่ฝายจําเลยผูตองรับผิด 
2.1.2.1    ยกขอตอสูในคําใหการวาไมมีตนฉบับต๋ัวเงินมาอางอิงจึงตองหามรับ

ฟงพยาน 
กรณีลูกหนี้ตามตั๋วเงินที่หายไดรับคําบอกกลาวตามป.พ.พ  มาตรา 1010 ที่ใหบอกปด

การใชเงินตามตั๋วเพราะตั๋วเงินหายแลวยอมเปนการแสดงใหลูกหนี้ตามตั๋วเงินรูวาตั๋วเงินหายกอน
ฟองและผูทรงที่ปราศจากตั๋วเงินนั้นตองเอาสําเนาหรือพยานบุคคลมาสืบแนนอนดังนั้นการที่
โจทกระบุบัญชีพยานเปนตนฉบับต๋ัวเงินทั้งที่ไมมีตนฉบับต๋ัวเงินมาสืบแตเอาสําเนาตั๋วเงินมาสืบ
ยอมตองหามตามป.วิ.พ  มาตรา 93 หากวาโจทกไมไดอางวาตั๋วเงินหายศาลก็ไมอนุญาตใหนํา
สําเนามาสืบหรือถาโจทกไมไดระบุพยานบุคคลที่จะมานําสืบวามีการออกตั๋วเงินเพื่อชําระหนี้จริง
ยอมตองหามตาม  ป.วิ.พ  มาตรา  88  เวนแตมาระบุพยานบุคคลเพิ่มเติมในภายหลัง  
นอกจากนี้ประโยชนของการกําหนดเปนประเด็นไวในคําใหการวาไมมีการลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน
มากอนหรือไมมีการสั่งจายหรือออกตั๋วเงินมากอนหรือสําเนาตั๋วเงินที่แนบมาไมตรงกับตนฉบับ
ดังนั้นเอกสารที่ระบุอางมาในบัญชีระบุพยานยอมรับฟงใหจําเลยรับผิดไมได  โดยจําเลยไมตอง
คัดคานเอกสารตาม ป.วิ.พ  มาตรา 125  อีกครั้งหนึ่งกอนศาลยอมกําหนดประเด็นใน คําใหการ
ดังกลาวเปนประเด็นขอพิพาทแหงคดีได  เพราะถือวาจําเลยไดใหการตอสูไวในคําใหการแลว 

 
2.1.2.2     คัดคานการนําเอกสารมาสืบ 
เมื่อมีการสงสําเนาตั๋วเงินใหอีกฝายหนึ่งตามกําหนดเวลามาตรา 90 ป.วิ.พ  กอนวัน

สืบพยานไมนอยกวา 7 วัน  ฝายที่ไดรับสําเนามีหนาที่คัดคานความถูกตองแทจริงของพยาน
เอกสารเชนนั้น  หากไมคัดคานวาสําเนาตั๋วเงินนั้นไมมีตนฉบับหรือตนฉบับนั้นปลอมทั้งหมดหรือ
บางสวนหรือสําเนาไมถูกตองกับตนฉบบักอนการสืบพยานเอกสารนั้นเสร็จตามมาตรา 125 วรรค
หนึ่ง ก็สามารถใชสิทธิยื่นคํารองขออนุญาตคัดคานไมวาเวลาใดกอนศาลพิพากษาไดหากปรากฏ
วา  มีเหตุผลอันสมควรที่ไมอาจทราบไดกอนการสืบพยานเอกสารนั้นเสร็จวาตนฉบับเอกสารนั้น
ไมมี  หรือเอกสารนั้นปลอม  หรือสําเนาไมถูกตอง และคําขอนั้นมีเหตุผลฟงไดก็ใหศาลมีคําสั่ง
                                        

2 อาจารยจรัญ  ภักดีธนากุล  , หนังสือรวมคําบรรยายเนติบัณฑิตยสภาวิชาวาดวย
พยานหลักฐาน, (กรุงเทพมหานคร:พิมพโดยสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา)  
วันที่อังคารที่12 กุมภาพันธ  2544  การบรรยายครั้งที่ 5,   หนา301-302น  หนาที่  301-302    
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อนุญาตตามคําขอ ตามป.วิ.พ  มาตรา 125 วรรคสอง หากพนกําหนดเวลาดังกลาวหามมิให
คัดคานแตไมตัดสิทธิที่จะอางวาหนี้ที่ระบุในตั๋วเงินไมสมบูรณหรืออีกฝายหนึ่งตีความหมายผิด
ตาม ป.วิ.พ  มาตรา 125 วรรคทายหรือนําสืบวาสําเนาตั๋วเงินปลอมไมมีตนฉบับต๋ัวเงินหรือผิด
จากตนฉบับต๋ัวเงินตามมาตรา  93   อยางไรก็ดีการที่ฝายที่ไดรับสําเนาตั๋วเงินไมคัดคานถือไดวา
คูความไดยอมรับขอเท็จจริงที่เกี่ยวกับการมีอยูและความแทจริงของสําเนาเอกสารนั้นหรือตกลง
ยอมรับความถูกตองของเอกสารนั้น3  สืบสําเนาเอกสารนั้นแทนตนฉบับต๋ัวเงินได  ศาลยอมรับฟง
เปนพยานหลักฐานไดตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93(1) ที่บัญญัติวา”  เมื่อคูความที่เกี่ยวของทุกฝายตก
ลงกันวาสําเนาเอกสารนั้นถูกตองแลว  จึงใหศาลยอมรับฟงสําเนาเชนวานั้นเปนพยานหลักฐาน
แหงเอกสารนั้นได”  ดังมีแนวคําพิพากษาฎีกที่สนับสนุนคือ   

คําพิพากษาฎีกาที่ 1165/2541  ฝายที่ไดรับสําเนาเอกสารไมคัดคานวาสําเนาเอกสารนั้น
ไมถูกตองแทจริงตาม ป.วิ.พ มาตรา 125  ฝายที่อางเอกสารก็นําสืบพยานบุคคลแทนได 

คําพิพากษาฎีกาที่  9312/2539   แมเอกสารหมาย จ 19 เปนเพียงสําเนาเอกสาร  แต
เมื่อโจทกทั้งหาซึ่งถูกจําเลยอางเอกสารดังกลาวมาเปนพยานหลักฐานยันมิไดคัดคานวาไมมี
ตนฉบับหรือตนฉบับนั้นปลอมทั้งฉบับหรือบางสวน  หรือสําเนานั้นไมถูกตองกับตนฉบับกอนวัน
สืบพยานและไมไดขออนุญาตคัดคานในภายหลังกอนศาลชั้นตนพิพากษา  โจทกทั้งหาจึง
ตองหามมิใหคัดคานการมีอยูหรือความแทจริงของเอกสารนั้นหรือความถูกตองแทจริงแหงสําเนา
เอกสารนั้นตาม ป.วิ.พ  มาตรา 125 เอกสารหมาย 19  จึงรับฟงเปนพยานหลักฐานได 

คําพิพากษาฎีกาที่  3058-3059/2527        เมื่อจําเลยสงสําเนาเอกสารตอศาล  โจทก
มิไดคัดคานความถูกตองแทจริงของเอกสารนั้นประการใด  ถือวาโจทกยอมรับวาสําเนาเอกสาร
นั้นถูกตองแทจริงแลว  ศาลรับฟงสําเนาเอกสารนั้นไดโดยโจทกไมตองนําตนฉบับมาสืบ 

 
2.1.2.3 โตแยงวาศาลรับฟงพยานหลักฐานไมชอบ 
กรณีที่โจทกไมไดระบุพยานในบัญชีระบุพยานหรือโจทกระบุพยานตนฉบับแตเอาสําเนา

เอกสารมาสืบโดยไมขออนุญาตศาลตามมาตรา 93(2) หรือกรณีพยานเอกสารสงสําเนาไม
ถูกตองตาม ป.วิ.พ  มาตรา  88, 90 ศาลยอมรับฟงพยานหลักฐานชิ้นนั้นไมได  เวนแตวาศาลเห็น
วาเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม  จําเปนตองสืบพยานหลักฐานอันสําคัญเกี่ยวกับประเด็นขอ
สําคัญในคดี  ศาลยอมรับฟงพยานหลักฐานเชนวานั้นไดตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 87(2)  ซึ่งถาศาลใช

                                        
3  โอสถ โกศิน,  คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน,  ( กรุงเทพฯ:สํานักงาน

สงเสริมตุลาการกระทรวงยุติธรรม, พิมพคร้ังที่  8 ,2538), หนา 67  
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ดุลพินิจรับฟงผิดจําเลยยอมยื่นคํารองขอใหเพิกถอนการพิจารณาที่ผิดระเบียบนั้นเสียทั้งหมด
หรือขอใหศาลแกไขตามที่ศาลเห็นสมควร  อยางไรก็ดีการใชดุลพินิจในการสั่งอนุญาตใหนํา
พยานหลักฐานที่ฝาฝน ป.วิ.พ มาตรา 88,90  เขาสืบในชั้นพิจารณาตาม ป.วิ.พ มาตรา  87(2) 
ตอนทาย ยอมเปนคําสั่งระหวางพิจารณาตองโตแยงไวกอนตาม ป.วิ.พ มาตรา  226(2) และเปน
อุทธรณ ฎีกาในปญหาขอเท็จจริงตองดูทุนทรัพยที่พิพาทในแตละชั้นศาลวาตองหามอุทธรณ ฎีกา
ดวยหรือไม 

  
2.2   ขั้นตอนการนําสืบพยานกรณีต๋ัวเงินหาย 
2.2.1    การกําหนดประเด็นขอพิพาท 
ภายหลังจากการยื่นคําฟอง  คําใหการและคําคูความอื่นๆแลว  ศาลจะมีการกําหนดวันชี้

สองสถานเพื่อกําหนดประเด็นขอพิพาทหรือหนาที่นําสืบตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 183  หากขออางขอ
เถียงขอใดที่มีการยอมรับกันก็เปนอันยุติไปตามนั้น  สวนขอกฎหมายหรือขอเท็จจริงที่คูความฝาย
หนึ่งยกขึ้นอางแตคูความฝายอื่นไมรับและเกี่ยวเนื่องกับประเด็นขอพิพาท ใหศาลกําหนดเปน
ประเด็นขอพิพาทไวและกําหนดใหคูความฝายใดนําพยานหลักฐานมาสืบในประเด็นกอนหรือ
หลังอยางไรก็ตามคูความมีสิทธิคัดคานวาประเด็นขอพิพาทหรือหนาที่นําสืบที่ศาลกําหนดไวนั้น
ไมถูกตองตามมาตรา 183 วรรคทาย   ผูเขียนขอยกตัวอยางการกําหนดประเด็นขอพิพาทในเรื่อง
ตั๋วเงินหาย  ที่ผูเขียนเห็นวานาจะเปนประเด็นสาํคัญในการพิจารณาคดีในเรื่องตั๋วเงินหาย เชน 

ขอ.1   โจทกฟองใหจําเลยรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินที่หาย  จําเลยมักปฏิเสธวาตั๋ว
เงินฉบับพิพาทตามที่โจทกฟองปลอม  จําเลยไมเคยสั่งจายเช็คตั๋วแลกเงินหรือออกตั๋วสัญญาใช
เงินเลยและลายมือช่ือที่ลงในตั๋วเงินนั้นไมใชของจําเลย  โจทกไมใชผูทรงตั๋วเงินยอมไมมีสิทธิฟอง
บังคับชําระหนี้ตามตั๋วเงิน   ในชั้นยื่นบัญชีระบุพยานโจทกไดระบุอางสงสําเนาตั๋วเงิน  แตในชั้น
พิจารณาจําเลยโตแยงวาโจทกไมสามารถนําสําเนาตั๋วเงินเขาสืบไดเพราะตองหามตาม ป.วิ.พ .
มาตรา 93 ที่กฎหมายยอมใหรับฟงไดแตตันฉบับเทานั้น  ประเด็นขอพิพาทมีวาโจทกเปนผูทรงตั๋ว
เงินหรือไม  ตั๋วเงินฉบับพิพาทปลอมหรือไม  จําเลยเปนผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินฉบับพิพาทหรือไม  
เหลานี้โจทกเปนฝายกลาวอางภาระการพิสูจนยอมตกแกโจทก  โจทกจึงมีหนาที่นําสืบ  ถาโจทก
ไมนําสืบตามประเด็นดังกลาวโจทกแพ     

ขอ.2    จําเลยใหการปฏิเสธวาตั๋วเงินไมมีมูลหนี้ตามกฏหมายจําเลยไมตองรับผิดตาม
เนื้อความในตั๋วเงิน หรือจําเลยลงชื่อโดยไมรูวาเปนตั๋วเงินจึงไมตองรับผิด  ขออางเหลานี้เทากับ
จําเลยรับวาไดลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินจริงแตไมตองรับผิด  เมื่อจําเลยไมกลาวถึงเหตุแหงการที่ตน
ไมตองรับผิด  จําเลยไมสามารถนําพยานเขาสืบตามคําใหการของตนได 
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ขอ.3    จําเลยใหการปฏิเสธวาโจทกไมมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบครองในขณะ
ฟองบังคับตามตั๋วเงิน ยอมไมใชผูทรงที่จะมีอํานาจฟองตาม ป.พ.พ.มาตรา 904 , 905  ยอมฟอง
จําเลยไมได  โจทกจึงมีหนาที่นําสืบในประเด็นนี้วาเปนผูมีอํานาจฟองจําเลยบังคับตามตั๋วเงินได 

ขอ 4    โจทกไมมีอํานาจฟอง  ลายมือช่ือในต๋ัวเงินไมใชลายมือช่ือของจําเลย  เปน
ลายมือช่ือปลอมโดยวิธีไมมีตราประทับของบริษัทโจทก  ยอมไมเปนลายมือช่ือผูกพันบริษัท
จําเลย  เปนตน 

ขอ 5.    จําเลยใหการวาโจทกและบุคคลอื่นไดรับโอนเช็คโดยการสมคบกันฉอฉลอยางไร
หรือมีหนี้ไมชอบดวยกฎหมายอยางไร  ตาม ป.วิ.พ  มาตรา 177 วรรคสองวางหลักวา คําใหการ
จะตองชัดแจงวารับหรือปฏิเสธคําฟองทั้งหมดหรือบางสวน  รวมทั้งเหตุแหงการปฏิเสธ  หาก
คําใหการไมปรากฏวาโจทกรับโอนเช็คมาโดยฉอฉลอยางไรตามป.วิ.พ  มาตรา 916  ยอมไม
กอใหเกิดประเด็นขอพิพาทแหงคดี  เมื่อจําเลยลงลายมือช่ือในเช็คตองรับผิด คําพิพากษาฎีกาที่  
522/2538   

ขอ 6.  ตัวอยางการตั้งประเด็นปญหาจากคําพิพากษาฎีกาที่  480/2514   โจทกฟองวา  
จําเลยเปนผูส่ังจายเช็คเงินสด  1 ฉบับ จํานวน  2,000  บาท  และโจทกเปนผูทรงเช็คดังกลาวนี้
โดยนายจิว  (ไมทราบนามสกุล)  ไดสลักหลังเช็คแลวนําเช็คฉบับนี้มาแลกเงินสดของโจทกไปและ
มอบเช็คไวใหกับโจทก  คร้ันถึงกําหนดวันสั่งจายโจทกจึงนําเช็คดังกลาวเขาบัญชี  แตธนาคารคืน
เช็คมายังโจทก  โดยหมายเหตุในชองใบคืนเช็ควา  ผูสั่งจายไดอายัดเช็คไว  โจทกไดติดตอทวง
ถาม  แตก็ผัดผอนเรื่อยมา  จึงฟองขอใหจําเลยชําระเงินตามเช็คพรอมดวยดอกเบี้ย 

จําเลยใหการตอสูวา  จําเลยเปนผูสั่งจายเช็คพิพาทจริงเตรียมไวสําหรับจะชําระคา
ตึกแถวและคาที่ดินใหผูอ่ืน  แตนายจิว  ลักเช็คดังกลาวไป  จําเลยไดรองทุกขตอพนักงาน
สอบสวนใหดําเนินคดีไวแลว  โจทกจึงไมใชผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและไมมีนิติสัมพันธอันใด
กับจําเลย  จึงหามีสิทธิเรียกรองประการใดไม  โจทกกระทําการโดยไมสุจริตเพราะเมื่อโจทกมา
ติดตอกับจําเลยเนื่องจากธนาคารคืนเช็คใหโจทกนั้น  จําเลยก็ไดแจงใหทราบวาเช็คฉบับดังกลาว
ถูกลักไป  ทั้งไมเคยขอผัดผอนชําระเงินกับโจทก  แตโจทกกลับนําคดีมาฟองเปนการใชสิทธิทาง
ศาลโดยไมชอบดวยกฎหมาย  ขอใหยกฟอง   

ดังนี้ศาลชั้นตนกําหนดประเด็นขอพิพาทวาเช็คพิพาทเปนเช็คที่ถูกลักหรือไมและให
จําเลยเปนฝายนําสืบกอน  ในวันนัดสืบพยานจําเลย  ศาลเห็นวาคดีพอวินิจฉัยไดแลวจึงใหงด
สืบพยานแลวพิพากษาวา  ในชั้นพิจารณาจําเลยรับวาตนเปนผูสั่งจายเช็คพิพาทจริง  จึงตองรับ
ผิดตามป.พ.พ  มาตรา  914  ประกอบมาตรา  989  จะอางไมมีนิติสัมพันธกับโจทกไมได  เพราะ
เช็คฉบบันี้เปนเช็คสั่งจายแกผูถือ  การที่โจทกเปนผูครอบครองเช็ค  ดจทกจึงเปนผูถือและผูทรง
ตามมาตรา  904  ที่จําเลยตอสูวาเช็คฉบับนี้ถูกนายจิวลักไป  ก็เปนการอางขอตอสูอันอาศัย
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ความเกี่ยวพันกันเฉพาะบุคคลระหวางตนกับนายจิว  ซึ่งจําเลยจะตองพนความรับผิดไปได  ก็
ตองแสดงใหเห็นวานายจิวกับโจทกคบคิดกันฉอฉลจําเลยโดยการโอนเช็คนั้นตามมาตรา  916  
แตจําเลยก็มิไดยกขอตอสูในคําใหการ  พิพากษาใหจําเลยใชเงินตามเช็คพรอมดวยดอกเบี้ย   

 
2.2.2 ภาระการพิสูจนของโจทกและจําเลยในกรณีต๋ัวเงินหายเมื่อศาล

กําหนดประเด็นขอพิพาท 
2.2.2.1 โจทกมีหนาที่นําสืบวามีการออกตั๋วเงินใหจริงและเคยมีต๋ัวอยูในความ

ครองครองมากอน  
แนวทางนําสืบใหเห็นวาตั๋วเงินหายจริงมีตัวอยางคําพิพากษาฎีกาที่ตัดสินไวคือ 
คําพิพากษาฎีกาที่ 143-144/2500  
คดีสองสํานวนนี้รวมพิจารณาไวดวยกัน 
สํานวนแรก  นาย ส เปนโจทกฟองรานสหกรณเปนจําเลยกลาววาโจทกเปนผูทรงเช็ค  ซึ่ง

จําเลยเปนผูส่ังจายรวมสองฉบับ  โจทกนําไปขึ้นเงินธนาคารไมยอมจาย  กลับสงคืนมาใหโจทก
ติดตอกับผูสั่งจายเพราะผูส่ังจายไมมีเงินฝากพอจายได  โจทกติดตอจําเลยแตจําเลยบิดพริ้ว
ขอใหศาลบังคับใหจําเลยใชเงินตามเช็ค 

จําเลยใหการวา ผูมีอํานาจสั่งจายไดลงลายมือช่ือในเช็คดังกลาวใหไวในความ
ครอบครองของผูจัดการเปนผูทรง  เพื่อการโอนบัญชีหาไดสงมอบแกโจทกไม  จําเลยทราบตอมา
วาเช็คถูกคนรายลักไปโจทกหาใชผูทรงโดยสุจริตไม  และยิ่งกวานั้นยังไมปรากฎสิทธิของโจทก 
ดวยการสลักหลังเช็คเปนอยางไรดวย โจทกจึงไมมีสิทธิฟอง 

สํานวนหลัง  รานสหกรณกลับเปนโจทกฟองนาย ส เปนจําเลยวาโจทกเปนนิติบุคคล 
ตามทางปฏิบัติโจทกลงลายมือช่ือในเช็คมอบใหผูจดัการของโจทกไวเพื่อใหธนาคาหักโอนเพื่อเขา
บัญชีเงินฝาก ตอมาเช็คที่โจทกลงชื่อไวไดหมายเหตุไววา “เลิกใช” ไดหายไปหลายฉบับ 
ตรวจสอบทางธนาคารปรากฏวาเช็คเลข เอ 325684 ที่หายไปนั้นโอนเขาบัญชีเงินฝากในนามของ
จําเลย  จําเลยไดมาโดยการทุจริตเพราะโจทกไมไดสงมอบเช็คใหอยูในความครอบครองของ
จําเลย หรือมิฉะนั้นก็ไดมาดวยความประมาทเลินเลิ่ออยางรายแรง และไมปรากฏสิทธิดวยการ
สลักหลัง ไดชื่อวาจําเลยไดมาโดยปราศจากมูลอันจะอางได ใหจําเลยคืนเงินตามเช็ค 

จําเลยใหการวา  จําเลยนําเช็คดังกลาวเขาบัญชีเงินฝากจําเลยจริง  เช็คไมปรากฎคําวา 
“เลิกใช”  จําเลยไดรับไวโดยสุจริตและเสียคาตอบแทน  ทั้งโจทกก็ทราบดีวาจําเลยเปนผูทรงเช็ค
รายนี้  กอนที่จําเลยจะนําเขาบัญชีเงินฝากของจําเลยโดยผูแทนโจทกไมไดทักทวงประการใด  ให
ยกฟอง 
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ศาลแพงพิพากษาใหรานสหกรณใชเงินตามฟองให ส และยกฟองคดีที่รานสหกรณฟอง
นาย ส และศาลอุทธรณยืน 

รานสหกรณฎีกา  ศาลฎีกาพิจารณาแลวไดความเปนอันฟงไดวาเช็คพิพาททั้งสามฉบับ  
ไดหายไปจากรานสหกรณโดยไมปรากฏวาใครเอาไป เมื่อเช็คมาตกอยูในมือนาย ส เชนนี้จึงมี
ประเด็นที่จะตองพิจารณาวา การที่นาย ส ไดเช็คมาเปนการสุจริตและปราศจากการประมาท
เลินเลออยางรายแรง  หรือปราศจากกการคบคิดกันฉอฉลหรือไม  ตามมาตรา 905, 916 

ในประเด็นนี้ไดความวา  
(1)    เมื่อเล็กผูจัดการรานสหกรณ  รูวาเช็คหายและไปอยูที่ นาย ส ไดพยายามสอบถาม

นาย ส นาย ส ไมยอมบอกวาไดมาจากใคร และนาย ส ก็เบิกความรับวาตนไมยอมบอกจะไป
บอกชั้นศาล 

(2)  เหตุที่ นาย ส นําเช็คสองฉบับ เขาบัญชีคนละวันอางวา  เพราะนึกวาทางราน
สหกรณจะไมมีเงินพอจาย 

(3)    นาย ข ผูโอนเช็ค ซึ่งมีนาย ส อางถึงก็ไมมีตัวมาสืบโดยไมปรากฏวาหายไป 
ไหนจึงพิพากษากลับยกฟองคดีที่นาย ส เปนโจทก และใหนาย ส คืนเงินตามฟองของ

รานสหรณพรอมดวยดอกเบี้ย 
บันทึก  ตามคําพิพากษาฎีกาฉบับนี้  นาย ส ผูไดรับเช็คไวในครอบครองของตนมิไดแสดง

ตอศาลใหปรากฏสิทธิดวยการสลักหลังไมขาดสาย  จึงอางวาตนเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
ไมไดและมิไดแสดงใหปรากฏสิทธิของตนในตั๋วตามวิธีการในมาตรา 905 วรรคแรก ซึ่งราน
สหกรณก็ยังโตแยงอยู นาย ส จึงตองสละตั๋วเงินหรือเช็คนั้นตามมาตรา 905 วรรคสอง  แต
ประเด็นขึ้นมาสูศาลฎีกาวา นาย ส ไดเช็คมาโดยสุจริตปราศจากความประมาทเลินเลออยาง
รายแรงหรือไมหรือคบคิดกับฉอฉลหรือไมตาม ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 905, 
916  ซึ่งในที่สุดศาลฎีกาวานาย ส ไดมาโดยทุจริตเพราะ พิสูจนความสุจริตของตนไมไดจึงตอง
คืนเขาไป ตามมาตรา 905 วรรคสอง  กรณีเปนเชนนี้  เมื่อศาลฎีกาฟงวานาย ส ซึ่งอางวาเปนผู
ทรงตามมาตรา 904 เปนผูไดเช็คมาโดยทุจริต  นาย ส จึงไมมีสิทธิที่จะรับเอาเงินตามเช็คนั้นไว 

ตองชําระหนี้แกผูเปนเจาหนี้ที่แทจริงอีก  แตจากคําพิพากษาฎีกาดังกลาวมามีขอเท็จจริง
เพิ่มข้ึนวาโจทกมีสวนผิดทําให  พ  นําเช็คผูถือไปข้ึนเงินและเมื่อนําไปขึ้นเงิน ธนาคารไดจายเงิน
ไปโดยสุจริตยอมหักเงินจากบัญชีผูสั่งจายที่เปนจําเลยไดอีก ทั้งโจทกไมไดใชสิทธิบอกกลาว
กอนที่มีการขึ้นเงินตามตั๋ว  แตมีการบอกกลาวผูส่ังจายภายหลังตั๋วขึ้นเงินแลว  ดังนี้ยอมเห็นไดวา
เปนความผิดโจทกเองทั้งสิ้น  ดังนี้เมื่อธนาคารจายเงินโดยสุจริต  ผูส่ังจากคําพิพากษาฎีกา
ดังกลาวแสดงใหเห็นวาหนาที่การนําสืบวาเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเปนหนาที่ของผูมีตั๋ว
อยูในความครอบครอง  กลาวคือหากเปนผูทรงตามมาตรา 904 แตไมสามารถพิสูจนไดวาตนได
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ตั๋วมาโดยชอบดวยกฎหมายตามมาตรา 905 ยอมตองคืนตั๋วใหแกผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
และหากไดรับเงินตามตั๋วไปแลวก็ตองคืนเงินพรอมดอกเบี้ยใหแกผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายไป  
ดังนั้นจะเห็นไดวาการเปนผูมีตั๋วไวในความครอบครองก็ไมไดหมายความวาจะเปนผูมีสิทธิตาม
ตั๋วเสมอไป 

ตามบทบัญญัติกฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา  โจทกจะตองนําตั๋วเขา
สืบ  แตกรณีตั๋วเงินหายดังไดกลาวในมาตรา  3-309 (b)  เปนบทบัญญัติใหผูที่ตั๋วเงินหายบังคับ
ใชเงินตามตั๋วไดหากเขาเงื่อนไขตามมาตรา  3-309 (a)  ผูที่ตั๋วเงินหายตองพิสูจนวาตนมีสิทธิ
บังคับใชเงินตามตั๋วเงินที่หายไปนั้น จึงจะไดรับชําระเงินตามตั๋วเงินที่หายไปได  แตผูจายตาม
มาตรา  3-309  มิไดหลุดพนความรับผิด  หากมีผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายที่มีตั๋วเงินในมือมา
ยื่นใหใชเงินอีกผูถูกบังคับใหจายไปแลวก็ตองจายซ้ําซอนอีก  ผูที่บังคับใชเงินตามตั๋วเงินหายจึง
ตองวางเงินประกันตอศาลตามมาตรา 3-309 (b)  แตตามกฎหมายไทยไมมีหลักเกณฑการวาง
ประกันซึ่งจะพิจารณาในประเด็นปญหาวาควรเอาหลักเกณฑการวางประกันมาใชในกฎหมาย
ไทยหรือไมดังจะกลาวในบทที่ 4 ขอ4.3 และ4.4  ตอไป 

2.2.2.2       นําสืบความสมบูรณของต๋ัวเงินและขอความที่มีอยูในต๋ัวเงินหาย 
 ดังไดกลาวมาแลวในบทที่ 2  ตั๋วเงินตองมีรายการตาม ป.พ.พ มาตรา 

909,910,983,909,910 จึงสมบูรณเปนตั๋วเงินหากขาดรายการใดไปยอมไมสมบูรณเปนตั๋วเงิน
และไมมีความเปนผูทรงตั๋ว  ทําใหจําเลยยกขอตอสูไดวาไมเปนผูทรงโดยชอบจึงไมมีอํานาจฟอง  
แตโจทกยังอาจใชตั๋วเงินที่มีรายการบกพรองดังกลาวเปนหลักฐานแหงมูลหนี้เดิมได หากเขา
หลักเกณฑตามกฎหมายนั้นๆ สวนในการนําสืบวาขอความในตั๋วเงินที่หายหรือถูกลักไปนั้นอาจ
ใชพยานบุคคลหรือสําเนาตั๋วเงินปรากฏลายมือช่ือผูตองรับผิดในต๋ัวเงินมานําสืบไดและศาลรับ
ฟงพยานหลักฐานดังกลาวไดตาม ป.วิ.พ  มาตรา 93(2) สวนจะชั่งน้ําหนักตัดสินอยางไรขึ้นอยูกับ
ความนาเชื่อถือของพยานหลักฐานนั้น 

  
2.2.2.3       นําสืบมูลหนี้อันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลที่เจาหนี้รูอยูแลว

ในขณะที่รับโอน 
การออกตั๋วเงินเปนไปเพื่อการชําระหนี้  ตองมีมูลหนี้เดิมอยูกอน  หากไมมีมูลหนี้เดิมอยู

กอนจําเลยยอมยกเปนขอตอสูวาตนไมตองรับผิดได  แตอยางไรก็ตามขอตอสูในเรื่องมูลหนี้เปนนี้
อาศัยความผูกพันเฉพาะตนไมสามารถยกเปนขอตอสูบุคคลภายนอกหรือผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายได  เวนแตคบคิดกันฉอฉล  ตาม ป.พ.พ  มาตรา 916  หลักเกณฑสําคัญที่จะมีผลในการ
นําสืบในชั้นพิจารณาของศาลถึงมูลหนี้อันอาศัยความเกี่ยวพันเฉพาะบุคคลที่เจาหนี้รูอยูแลวใน
ขณะที่รับโอนคือ  การตั้งประเด็นไวในคําฟอง  คําใหการ และคําคูความ  โดยการตั้งประเด็นวา
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มูลหนี้ตามตั๋วเงินไมสมบูรณเปนเหตุหนึ่งที่จะทําใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินพนความรับผิดและ
การที่จะยกประเด็นดังกลาวขึ้นมาวินิจฉัยไดตองมีการตั้งประเด็นชั้นศาล  กรณีที่จําเลยเปนผูลง
ลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมตองใหการตอสูไวชัดแจงในคําใหการวาเพราะอะไรตนไมตองรับผิด  เชน  
จําเลยใหการตอสูวา  โจทกไดรับโอนเช็คมาโดยไมสุจริตและไมชอบดวยกฎหมาย  แตไมไดกลาว
ไววาไมสุจริตและไมชอบดวยกฎหมายอยางไรเปนคําใหการเคลือบคลุม  ผลคือจําเลยไมสามารถ
นําสืบในประเด็นดังกลาวได  และหากจําเลยไมไดใหการวาโจทกไดรับโอนตั๋วเงนมาโดยฉอฉล
อยางไร  ถือวาไมมีประเด็นวาโจทกรับโอนมาโดยฉอฉลหรือไม  เมื่อจําเลยลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน
จริงตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงิน คําพิพากษาฎีกาที่  522/2538 และมีคําพิพากษาฎีกาที่
ตัดสินแนวเดียวกันคือ 

คําพิพากษาฎีกาที่ 622/2512  วินิจฉัยวา  จําเลยเปนผูส่ังจายเช็คแมจําเลยจะสั่งจายเช็ค
ใหแกบุคคลอื่นและบุคคลนั้นไมปฏิบัติตามขอผูกพัน  จําเลยจึงแจงอายัดไว  แตจําเลยยกขอตอสู
โดยอาศัยความเกี่ยวพันระหวางตนกับบุคคลนั้นขึ้นตอสูโจทกผูทรงเช็คมิได  เวนแตการโอนหนี้จะ
มีข้ึนดวยคบคิดกันฉอฉล  

คําพิพากษาฎีกาที่  680/2501  เมื่อโจทกเปนผูทรงเช็คโดยชอบดวยกฎหมาย  จําเลยจะ
อางวาจําเลยออกเช็คใหแกบุคคลที่สามโดยบุคคลที่สามหลอกลวงมาเปนขอตอสูโจทกหาไดไม  
เวนแตการโอนจะมีขึ้นดวยคบคิดกันฉอฉล  ซึ่งตกเปนหนาที่ของจําเลยตองสืบ  หาใชโจทกซึ่งเปน
ผูทรงจะตองสืบวาไดรับโอนเช็คมาอยางไรไม    

ตาม  กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา  หากโจทกนําสืบวาตั๋วเงินหาย 
และสืบไดวาตนเปนผูทรงในขณะตั๋วเงินหายจริง  จําเลยไมสามารถยกขอตอสูใดๆ (Personal  
Defense)  ขึ้นตอสูผูทรงได 4 

2.2.2.4 โจทกมีหนาที่นําสืบวาจําเลยเปนผูลงลายมือชื่อจริงในตั๋วเงินหาย
นั้น 

การลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตาม ป.พ.พ  มาตรา 900  มีผลใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตอง
รับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงิน  แตการที่ตั๋วเงินหายไปมีผลให  ผูที่ลงลายมือช่ือในต๋ัว เงินปฏิเสธ
ความรับผิดไดโดยอางวาตนไมไดลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินหรือผูทรงที่ใหใชหนี้ไมมีตั๋วเงินไวในความ
ครอบครอบก็จะแสดงใหปรากฎสิทธิกรณีตั๋วระบุชื่อวามีการสลักหลังไมขาดสายไมไดยอมไมใชผู
ทรงที่มีสิทธิเรียกใหผูลงลายมือช่ือรับผิดได  ดังนั้นในกรณีตั๋วเงินหายการใชสําเนาตั๋วเงินที่มี

                                        
4  Richard E, Speciel Steve H. Nickles, Negotiable Instruments and  Check 

Collection in a nutshell,     
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รายการครบถวนทั้งดานหนาและหลังตั๋วเงินที่มีการรับรองสําเนาถูกตองมานําสืบยอมมีน้ําหนัก
นาเชื่อถือได  หากมีการรับรองวาสําเนาดังกลาวถูกตองและมีรายการการลงลายมือช่ือผูตองรับ
ผิดตามตั๋วเงินดังกลาวจริง หรือในกรณีนําพยานบุคคลเขาสืบแทนพยานเอกสารตนฉบับ  ผูทรง
โดยชอบดวยกฎหมายอาจนําพยานบุคคลผูเปน 

คูสัญญาในตั๋วเงินที่โอนตั๋วเงินมาใหตนโดยไมขาดสายมานําสืบไดวาตนเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายและผูส่ังจายตองรับผิดตอตน  แตมีขอนาคิดวาในกรณีผูสั่งจายลงลายมือช่ือ
ในตั๋วเงินจริงหรือไม หากโจทกพิสูจนไมไดจริงวามีการลงลายมือช่ือของผูสั่งจายจริงพยานบุคคล
ที่นํามาสืบวามีการสลักหลังไมขาดสายหรือพยานไดลงลายมือช่ือสลักหลังและสงมอบใหแก
โจทก  เปนเหตุใหผูสลักหลังในตั๋วเงินนั้นตองรับผิดตามตั๋วเงินหรือไมในเมื่อตนเปนผูลงลายมือช่ือ
คนหนึ่งในตั๋วเงินดวยตองรับผิดตาม  ป.พ.พ มาตรา 900 แตเนื่องจากผูทรงจะเลือกบังคับจาก
บุคคลผูตองรับผิดตามตั๋วเงินคนใดหรือเลือกฟองบุคคลใดก็ไดที่เปนลูกหนี้ตามตั๋วเงินใหรับผิด
โดยไมตองเรียงตามลําดับที่บุคคลเหลานั้นเขามาผูกพัน ตาม ป.พ.พ  มาตรา 967 ดังนั้นพยาน
บุคคลใดเสี่ยงเขามาเปนพยานใหยอมเปนโทษแกตนอยูในตัว  อีกทั้งการใหหมายศาลเรียกให
บุคคลที่ลงลายมือช่ือมาเปนพยานก็ดูเหมือนไมเปนธรรมกับบุคคลดังกลาวเพราะศาลเองก็ไมรูวา
ผูที่ตั๋วเงินหายไดหายจริงหรือไม  และมีผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินที่ศาลเรียกมาใหการนั้นดังกลาว
เปนผูลงลายมือช่ือจริงหรือไม ความนาเชื่อถือของพยานหลักฐานยังไมแนนอนขึ้นอยูกับดุลพินิจ
ศาลกับขอเท็จจริงที่มี        การนําสืบพยานหลักฐานกรณีตั๋วเงินหายตามกฏหมายตรา
สารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา   บุคคลตองรับผิดตามตั๋วเงินก็ตอเมื่อมีการลงลายมือช่ือ
และโจทกตองนําสืบใหไดวาตนมีสิทธิเปนผูทรงตาม มาตรา 3-301  และจําเลยไดลงลายมือช่ือใน
ตั๋วจริงและเปนลายมือช่ือจําเลยจริง  ซึ่งกฎหมาย  มาตรา  3-308 (a)  “the  signature  is  
presumed to be authentic and authorized” เปนบทบัญญัติขอสันนิษฐานวาเปนลายมือช่ือที่
ลงเปนลายมือช่ือแทจริง  เวนแตจําเลยพิสูจนใหเห็นจําเลยใหการปฏิเสธ  โจทกเปนฝายที่มีหนาที่
นําสืบวาเปนลายมือช่ือของจําเลย 

 
2.2.2.5 โจทกมีหนาที่นําสืบวาตนเปนผูทรง 
บุคคลที่เปนเจาหนี้ตามตั๋วเงินไดตองเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายดังไดกลาวมาแลว

จึงบังคับชําระหนี้ตามตั๋วไดแตอยางไรก็ตามกรณีเช็คผูถือผูใดครอบครองเช็คนั้น  เบื้องตนก็ตอง
ถือวาเปนผูทรงเช็คนั้น  จึงไมจําเปนตองบรรยายฟองวาโจทกไดเช็คจากใครในฐานะอยางไร  และ
เมื่อใด(คําพิพากษาฎีกาที่  772/2509)  ผูเขียนเห็นวาการที่ผูทรงนําตั๋วเงินมาฟองใหผูลงลายมือ
ชื่อในต๋ัวเงินรับผิดเทากับเปนการยืนยันวาตนเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายอยูแลว  ตนมี
อํานาจฟองและเปนเรื่องที่ผูทรงจะนําสืบวาตนเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายในชั้นพิจารณาอีก
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ทีหนึ่ง กรณีตั๋วเงินหายผูทรงตองสืบวาผูทรงเคยมีตนฉบับต๋ัวเงินไวความครอบครองมากอนที่ตั๋ว
นั้นจะหายไปและเปนผูทรงขณะตั๋วเงินหาย  จึงมาใชสิทธิฟองบังคับใหใชเงินตามสําเนาตั๋วเงิน
โดยนําพยานบุคคลและพยานสําเนาเอกสารมาสืบวามีการหายไปจริง     

ตาม กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา การที่โจทกมีสิทธิบังคับตามตั๋ว
เงินเปนการสืบวาโจทกเปนผูทรงสิทธิตามตั๋วตามมาตรา  3-301  โดยนําสืบวาเปนผูทรงขณะตั๋ว
เงินหาย ตามมาตรา  3-309(a)(i) (โปรดดูบทบัญญัติกฎหมายในหัวขอ 4.3.3 ) 

 
3.   หลักเกณฑการรับฟงพยานกรณีต๋ัวเงินหายของประเทศอังกฤษและประเทศ

สหรัฐอเมริกา 
ความแตกตางหลักเกณฑกฎหมายลักษณะพยาน ของประเทศอังกฤษและประเทศ

สหรัฐอเมริกาโดยเฉพาะในเรื่องตั๋วเงินหาย lost paper และผลกระทบจากการที่ตราสารเปลี่ยน
มือหายขึ้นอยูกับวาใครฟองบังคับตามตั๋วเงินนั้นและตั๋วนั้นเปนชนิดสั่งจายตามคําสั่งหรือผูถือ  
ถาเปนตั๋วสั่งจายตามคําสั่ง  บุคคลผูเก็บต๋ัวไดยอมไมใชผูทรงเพราะไมไดรับโอนโดยการสลักหลัง
และสงมอบ ผูทรงที่ตั๋วหายไปจากความครอบครอง (former holder) ยังคงมีสิทธิเปนเจาของใน
ตั๋วนั้นอยูแมวาทางปฏิบัติไมมีตั๋วไวในครอบครองก็ตาม  Judgement ของศาลประเทศอังกฤษใน
เร่ืองนี้ [Kraft v Sommer 54  App Div 598,387 NYS 2d 318] 

Fact:   มีวา Sommer สงเช็คให Kraft ธนาคารที่ออกเช็คปฏิเสธการจายเงิน Kraft จึง
ฟอง Sommer เช็คตนฉบับหายไป แต Kraft มีสําเนา     

 Sommer  ใหการโตแยงวาไมสามารถรับฟงสําเนาเช็คและ Kraft ตองนําตนฉบับมาสืบ
เทานั้น 

Decision :  Kraft  ฟองศาลโดยใชสําเนามานําสืบโดยปราศจากตนฉบับมาสืบ  
ขอเท็จจริงไดความวาเช็คหาย  ถูกลัก หรือถูกทําลาย  ไมทาํใหสิทธิการเปนผูทรงตั๋วเงินที่

จะใชสิทธิเรียกรองใหจายเงินตามตั๋วเงินสิ้นสุดไป  พอๆกับการนําสืบถึงเนื้อความตามเช็ควาเปน
อยางไร  Kraft นําสําเนาเช็คสืบเปนการเพียงพอที่จะพิสูจนถึงเนื้อความตามตนฉบับเช็คแลวและ
สามารถบังคับใหชําระเงินตามเนื้อความในเช็คนั้นไดแลว 5 

กรณีดังกลาวจะเห็นไดวาพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษบัญญัติใหศาล
อนุญาตใหนําสําเนาตั๋วเงินมาสืบแทนตนฉบับที่หายไปได  แตกรณีดังกลาวไมไดกลาวถึงเฉพาะ

                                        
5 James Mcloughlin . Introduction to negotiable Instruments. London 

Butterworths, 1975 Chapter 29 p 407 
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วาถานําแตเฉพาะพยานบุคคลเขาสืบแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปจะไดหรือไม  ซึ่งผูเขียนเห็นวา
หลักเกณฑทั้งกฎหมายไทยและตางประเทศ  ตั๋วเงินเปนตราสารเปลี่ยนมือจําตองมีตั๋วเปนสําคัญ
ในการบังคับตามสิทธิตามตั๋ว  จึงตองมีสําเนาตั๋วเงินเปนอยางนอยในการฟองใหรับผิดตามตั๋ว
เงิน  แตอยางไรก็ดีตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93(2), 94  ไมไดระบุวาตองนําเฉพาะพยานสําเนาตั๋วเงิน
มาสืบเทานั้นแตอนุโลมใหนําพยานบุคคลมาสืบดวยไดกอนหลังไมสําคัญไมตองเรียงตามลําดับ  
กฎหมายพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษก็ไมไดกลาวถึงวิธีการนําพยานเขาสืบแทน
ตนฉบับต๋ัวเงินเพียงแตไมใหคูความยกขอตอสูเร่ืองตั๋วเงินหายขึ้นตอสูเทานั้นหากมีการวาง
ประกันจนเปนที่พอใจแกศาล จริงอยูที่วาทางปฏิบัติยากที่จะพิสูจนวามีการออกตั๋วและไดหายไป  
ศาลอาจตองการใหโจทกวางประกันกับจําเลย(ผูสั่งจาย)ในการที่วาจําเลยอาจถูกเรียกรองตาม
ตั๋วที่หายจากผูมีสทิธิโดยชอบดวยกฎหมายตามตั๋วนั้น  และถาเปนตั๋วออกแกผูถือหากมีผูเก็บได
ไวในความครอบครองในฐานะผูทรง ยอมมีสิทธิที่จะบังคับใหจายเงินตามตั๋วนนั้ซ้ําอีกไดแนวทาง
การยกขอตอสูทางฝายผูที่ตั๋วเงินหาย  เชน กรณีเช็คหามเปลี่ยนมือ ผูรับโอนเพียงแคไดสิทธิของผู
โอนเทานั้น  การแสดงวามีคําบอกกลาววาตั๋วเงินหาย ( Notice of lost )  เปนตน  สวน กฎหมาย
ตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกามีบัญญัติในเรื่องการรับฟงพยานกรณีตั๋วเงินหายใน 
มาตรา  3-308, 3-309, 3-312 ซึ่งไดกลาวมาแลวกอนหนานี้ 
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บทที่ 4 
 

วิเคราะหประเด็นปญหาอันเกิดจากกรณีต๋ัวเงินหาย 
 

4.1   ต๋ัวเงินขาดความเชื่อถือเมื่อผูทรงตั๋วเงินหายนําสําเนาต๋ัวเงินหรือพยาน
บุคคลมายื่นใหใชเงินแทนตนฉบับ 

 
ผูทรงจะใชสิทธิไลเบี้ยไดตองมีตั๋วเงินไวในความครอบครองตาม  ป.พ.พ  มาตรา 904, 

905  เพื่อยื่นใหใชเงินเมื่อถึงกําหนดใชเงินหรือนับแตไดเห็นตั๋วนั้น  หากไมมีตนฉบับต๋ัวเงินไวใน
ความครอบครองมีเพียงสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลหรือหนังสือทวงถามมาทวงถามเมื่อต๋ัวเงิน
ถึงกําหนดชําระ     ซึ่งไมมีกฎหมายบัญญัติรับรองใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินนั้นตองรับผิดใน
กรณีที่ไมมีตนฉบับต๋ัวเงินมายื่นใหใชเงิน   ผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมปฏิเสธที่จะใชเงินเพราะ
เหตุวาเมื่อตนไดใชเงินตามตั๋วไปแลวตนจะตองไดรับการเวนคืนตนฉบับต๋ัวเงินเทานั้นตนจึงใช
สิทธิไลเบี้ยตอไปไดซึ่งตามมาตรา  970  บัญญัติวา 

“คูสัญญาทุกฝายซึ่งตองรับผิดและถกูไลเบี้ยหรืออยูในฐานะถูกไลเบี้ยนั้น  อาจใชเงินและ
เรียกใหเขาสละตั๋วเงินใหแกตนได  รวมทั้งคําคัดคานและบัญชีรับเงินดวย  

ผูสลักหลังทุกคนซึ่งเขาถือเอาและใชเงินตามตั๋วแลกเงินแลวจะขีดฆาคําสลักหลังของ
ตนเองของเหลาผูสลักหลังภายหลังตนนั้นเสียก็ได” 

หากไมมีการเวนคืนตั๋วมาไวในความครอบครองยอมทําใหผูใชเงินตามตั๋วไปนั้นไมมีสิทธิ
ที่จะไลเบี้ยตอไปได  และไมมีบทบัญญัติกฎหมายที่ใหอํานาจในการใชสําเนาตั๋วเงินมาไลเบี้ย
ตามตั๋วเงินยกเวนมาตรา  972  บัญญัติไวโดยชัดแจงวาเมื่อไดมีการรับรองใชเงินบางสวน  เมื่อ
คูสัญญาฝายที่ใชเงินเปนจํานวนเขาไมรับรองนั้น  อาจเรียกใหจดระบุความที่ใชเงินนี้ลงไวในตั๋ว
เงินและเรียกใหทําใบรับไวใหแกตนได  อนึ่งผูทรงตั๋วเงินตองใหสําเนาตั๋วเงินอันรับรองวาถูกตอง
แกคูสัญญาฝายนั้นพรอมทั้งคําคัดคานดวย  เพื่อใหเขาใชสิทธิไลเบี้ยในภายหลังสืบไป  ดังจะเห็น
ไดวาสญัญาตั๋วเงินไมใชหนี้ที่ตองชําระแกเจาหนี้โดยเฉพาะเจาะจง   ตาม ป.พ.พ  มาตรา  315  
การชําระหนี้ตองทําแกตัวเจาหนี้หรือบุคคลผูมีอํานาจรับชําระหนี้แทนเจาหนี้   บุคคลผูมีตั๋วเงินไว
ในความครอบครองในฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายยอมเปนเจาหนี้ตามตั๋วเงิน  ดังนั้นเมื่อ
ผูเขาใชเงินตามตั๋วไมมีการเวนคืนตนฉบับต๋ัวเงินตามมาตรา  970  อันจะเปนหลักฐานการใช
เงินตามตั๋วเงินนั้นแลว   ผูใชเงินตามตั๋วแมเขาใชเงินโดยชอบ  ไมประมาทเลินเลออยางรายแรง
หรือฉอฉลอันเปนเหตุใหหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  ตาม ป.พ.พ  มาตรา  949  ทําใหตนหลุดพนความ
รับผิดตองใชเงินตามตั๋วเงินซ้ําอีก   แตผูเขาใชเงินจะใชสิทธิไลเบี้ยผูตองรับผิดกอนตนหาไดไมเมื่อ
ตนไมใชผูทรงตั๋วเงินและเมื่อไดเขาใชเงินโดยไมไดเรียกใหผูทรงสละตั๋วเงินใหแกตนเสียแลว   ดัง
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จะกลาวไดวาผูเขาใชเงินตามตั๋วตามมาตรา  970  ตองเวนคืนตั๋วมาไวในความครอบครองกอนที่
จะใชสิทธิไลเบี้ยตอไปในฐานที่ตนเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  แตมีกรณียกเวน(ใชเฉพาะตั๋ว
แลกเงิน)ที่กฎหมายบัญญัติใหคูสัญญาฝายซึ่งใชเงินอันเปนจํานวนผูจายไมรับรอง  บุคคล
ดังกลาวอาจเรียกใหจดระบุขอความวามีการใชเงินที่ไมรับรองนั้นลงในตนฉบับต๋ัวเงินและเรียกให
ผูทรงตั๋วเงินทําใบรับแกตนและผูทรงตั๋วเงินตองใหสําเนาตั๋วเงินอันรับรองวาถูกตองแกคูสัญญา
ฝายนั้นพรอมทั้งคําคัดคานดวยเพื่อใหผูใชเงินตามตั๋วดังกลาวใชสิทธิไลเบี้ยในภายหลังไดสืบไป  
ตามป.พ.พ  มาตรา  972  ซึ่งจากบทบัญญัติมาตรา  972  สาเหตุที่บุคคลผูไดใชเงินไมสามารถ
เรียกใหผูทรงสละตนฉบับต๋ัวเงินแกตนเพราะมาตรา  970  เปนกรณีที่ไดใชเงินตามตั๋วเงินจน
ครบถวนตามจํานวนในตั๋วเงินแลวเทานั้น   จึงเรียกใหผูทรงเวนคืนตนฉบับต๋ัวแลกเงินใหผูใชเงิน
และผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตามมาตรา  945  ซึ่งทั้งหลักเกณฑมาตรา 970, 945 มีหลักเกณฑ
อยางเดียวกันกับ ป.พ.พ  หมวด 5 ความระงับแหงหนี้  มาตรา  326  ที่บัญญัติวา “บุคคลผูชําระ
หนี้ชอบที่จะไดรับใบเสร็จเปนสําคัญจากผูรับชําระหนี้นั้น  และถาหนี้นั้นไดชําระสิ้นเชิงแลวผูชําระ
หนี้ชอบที่จะไดรับเวนคืนเอกสารอันเปนหลักฐานแหงหนี้หรือขีดฆาเอกสารนั้นเสีย  ถาและ
เอกสารนั้นสูญหาย  บุคคลผูชําระหนี้ชอบที่จะใหจดแจงความระงับหนี้ลงไวในใบเสร็จหรือใน
เอกสารอีกฉบับหนึ่งตางหากก็ได  ถาหนี้นั้นไดแตชําระบางสวนก็ดี  หรือถาเอกสารนั้นยังใหสิทธิ
อ่ืนใดแกเจาหนี้อยูก็ดี  ทานวาลูกหนี้ชอบที่จะไดรับใบเสร็จเปนคูมือและจดแจงการชําระหนี้ลงไว
ในเอกสาร”  ดังนั้นจะเห็นไดวาบทบัญญัติมาตรา  972  ที่บัญญัติไวเปนพิเศษใหใชสําเนาตั๋วเงิน
ในการไลเบี้ยไดมีหลักเกณฑการใชเงินแตกตางจากกรณีใชเงินตามตั๋วเงินทั้งจํานวนตาม  ป.พ.พ  
มาตรา  970  และมาตรา  945  ที่ผูใชเงินจําเปนตองมีการเวนคืนตนฉบับต๋ัวเงินกอนจึงจะใชสิทธิ
ไลเบี้ยตอไปได แตมีประเด็นที่นาสนใจวา  กรณีตั๋วเงินหายภายหลังตั๋วถึงกําหนดชําระโดยที่ไม
สามารถออกตั๋วฉบับใหมที่มีเนื้อความตามตั๋วฉบับเดิมได  จึงไมมีตั๋วมายื่นเพื่อใหใชเงินหรือ
กอใหเกิดการใชสิทธิไลเบี้ยตอไป  จะใชสําเนาตั๋วเงินที่รับรองวาถูกตองหรือพยานบุคคลหรือ
หนังสือทวงถามมาทวงถามใหใชเงินเมื่อต๋ัวเงินถึงกําหนดแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปไดหรือไม 

เมื่อผูทรงไมมีตนฉบับต๋ัวเงินไปยื่นใหใชเงินภายหลังตั๋วถึงกําหนดแลว  และจาก
บทบัญญัติมาตรา 1011  ผูทรงบังคับใหผูสั่งจายออกตั๋วใหมไดเฉพาะเวลากอนลวงเลยเวลา
กําหนดใชเงินเทานั้น  ดังนั้นจึงนํามาตรา 1011 มาใชไมได  ในกรณีตั๋วแลกเงินที่ตองทําคํา
คัดคานแตไมไดทําคําคัดคานและตั๋วหายกอนทําคําคัดคานจะทําอยางไรเมื่อขาดหลักฐานในการ
ฟองบังคับคดี  อีกทั้งการจะใชสิทธิทางศาลตองปรากฏวาตองมีการโตแยงสิทธิเกิดขึ้นกอน ตามที่
กฎหมายสารบัญญัติในเรื่องตั๋วเงินใหอํานาจไว  จึงมีประเด็นนาคิดวาการนําสําเนาตั๋วเงินหรือ
พยานบุคคลหรือการทําเปนหนังสือทวงถามพรอมทั้งแนบสําเนาตั๋วเงินยื่นทวงถามใหใชเงินนั้น  
จะถือเสมือนวายื่นตนฉบับต๋ัวเงินเพื่อใหใชเงินไดหรือไม     เพื่อกอใหเกิดสิทธิไลเบี้ยไดทั้งกอนนํา
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คดีข้ึนสูศาลและในการนําคดีขึ้นสูศาล  แมไมมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบครอง ซึ่งในชั้นศาล
มีบทบัญญัติรองรับตามป.วิ.พ  มาตรา 93,94  ใหนําสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมาสืบแทน
ตนฉบับต๋ัวเงินไดในกรณีตั๋วเงินหาย    แตในการที่จะตองใหตั๋วเงินขาดความเชื่อถือกอใหเกิดสิทธิ
ไลเบี้ยมีชองวางดังกลาวมาคือเมื่อตนฉบับต๋ัวเงินหายจะยื่นตั๋วใหใชเงินไมได  และในกรณีที่ตั๋ว
เงินชนิดที่ตองทําคําคัดคาน  ผูทรงมีหนาที่ยื่นตั๋วใหใชเงิน หรือใหรับรองหากไมมีการยื่นตั๋วใน
กรณีดังกลาวจะเรียกวาตั๋วขาดความเชื่อถือไดอยางไร  เมื่อต๋ัวไมขาดความเชื่อถือก็ทําหลักฐาน
เปนคําคัดคานไมไดอยูนั่นเอง  สิทธิไลเบี้ยยอมไมเกิดตามมาตรา 959  หรือหมดสิทธิไลเบี้ย
ตามมตรา  979  ดังนั้นผูทรงยอมตองหาทางออกโดยการหาวิธีที่ใหตั๋วขาดความเชื่อถือ  ในกรณี
ของตั๋วแลกเงินหรือต๋ัวสัญญาใชเงินที่ระบุใหตองทําคําคดัคานกรณีที่ผูจายหรือผูออกตั๋วไมรับรอง
หรือไมใชเงิน ตามบทบัญญัติมาตรา 962 โดยอยางนอยการทําคําคัดคานก็ตองมีสําเนาตั๋วเงินมา
ยื่นใหจายหรือใหรับรองแมวาตนฉบับต๋ัวเงินจะหายไปก็ตาม  โดยเมื่อมีการปฏิเสธการใชเงินตาม
สําเนาตั๋วและทําคําคัดคานและไดสงคําบอกกลาวที่เขาไมรับรองหรือไมใชเงินไปยังผูสลักหลังถัด
จากตนขึ้นไปกับทั้งผูสั่งจายดวยภายในเวลา 4 วันตอจากวันคัดคานและผูสลักหลังทุกๆ คนตอง
ใหคําบอกกลาวไปยังผูสลักหลังถัดตนขึ้นไปภายใน 2 วัน  โดยทําเชนนี้ตอกันไปจนกระทั่งถึงผูสั่ง
จาย  อยางนี้กอใหเกิดสิทธิในการไลเบี้ยไดตอไป 

มีประเด็นปญหาวาในกรณีตั๋วเงินหายจะถือเปนเหตุจําเปนอันมิอาจกาวลวงไดมา
ขัดขวางมิใหมีการยื่นตั๋วแลกเงินเพื่อทําคําคัดคานภายในกําหนดเวลา  อันจะเปนเหตุใหยืด
กําหนดเวลาในการทําคําคัดคาน  ซึ่งในคําอธิบายตั๋วเงิน  ของอาจารยเสาวณีย  อัศวโรจน  ได
อธิบายคําวา “เหตุจําเปน” ตามป.พ.พ. มาตรา 974 หมายถึงเหตุน้ําทวม ฝนตก ทางขาด  จลาจล  
(แตคําอธิบายดังกลาวไมไดกลาวถึงกรณีตั๋วเงินหาย) อันจะเปนเหตุใหไมสามารถทําคําคัดคาน
ไดภายในกําหนดเวลาและเมื่อเหตุจําเปนนั้นไดสิ้นสุดลงแลวผูทรงตองยื่นตั๋วเงินใหเขารับรองโดย
ไมชักชา  และถาจําเปนก็ทําคําคัดคานขึ้น  ซึ่งผูเขียนเห็นวาหากกรณีตั๋วเงินหายถือเปนเหตุ
จําเปนอันมิอาจกาวลวงเสียได  อันทําใหผูทรงตั๋วเงินไมมีตั๋วมายื่นภายในกําหนด  เพราะเหตุผูส่ัง
จายไมออกใหหรือเรียกคืนจากบุคคลอื่นผูทุจริตและประมาทเลินเลออยางรายแรงไมได  และเหตุ
ดังกลาวยังคงมีอยูตอไปจนเปนเวลากวา 30 วัน ภายหลังตั๋วเงินถึงกําหนดไซรทานวาจะใชสิทธิไล
เบี้ยก็ได  การยื่นตั๋วเงินก็ดี การทําคําคัดคานก็ดี  เปนอันไมจําเปนตองทําตามป.พ.พ.มาตรา 974 
วรรค 4  และกรณีดังกลาวผูเขียนเห็นวาเมื่อกฎหมายอนุโลมใหไมตองทําคําคัดคาน  จะถือวาผู
ทรงสิ้นสิทธิไลเบี้ยเอาแกเหลาผูสลักหลัง ผูส่ังจายและคูสัญญาอื่นๆ ผูตองรับผิด เวนแตผูรับรอง 
ตาม 

มาตรา  973 วรรค 2 ไมได  แตอยางไรก็ดีมีนักกฎหมายหลายทานเห็นวากรณีตั๋วเงินหาย
ไมทําใหสิ้นสิทธิการทําคําคัดคาน 
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ดังนั้นตาม ป.พ.พ  ในเรื่องตั๋วแลกเงินหายหรือต๋ัวสัญญาใชเงินหาย (ชนิดที่ตองทําคํา
คัดคาน) ควรมีบทบัญญัติเพิ่มเติมในสวนกรณีที่มีการใชเงินแกผูทรงตั๋วเงินหายแลว  ใหผูทรงตั๋ว
เงินหายที่ไดรับการใชเงินมีหนาที่ตองสงคําบอกกลาวเปนหนังสือใหแกผูลงลายมือช่ือในต๋ัวทุกคน
เพื่อเปนหลักฐานการใชเงิน  สงคําคัดคานถามี  สงสําเนาตั๋วเงินที่มีคําขีคฆาการใชเงินและ
ใบเสร็จการจายเงินเพื่อใหใชสิทธิไลเบี้ยในระหวางผูสลักหลังคนกอนผูใชเงินตอไป สวนในกรณี
ของเช็คหาย  กอนถึงกําหนดเวลาใชเงินผูทรงยอมใชสิทธิติดตามเอาคืนตามป.พ.พ.มาตรา 905 
หรือใหผูส่ังจายออกเช็คใหใหมตามป.พ.พ. มาตรา 1011  หากเรียกคืนไมไดหรือผูส่ังจายไมออก
ใหใหม  บทบัญญัติ มาตรา 1011 ใหอํานาจผูทรงฟองใหออกเช็คใหใหมได  ในกรณีที่จะนํา
สําเนาเช็คไปยื่นใหธนาคารปฏิเสธการใชเงินนั้น  ในทางปฏิบัติเมื่อธนาคารไดรับคําบอกกลาว
จากผูเคยคาวาเช็คนั้นหายหรือถูกลักไปธนาคารยอมไมใชเงินตามเช็ค  ดังนั้นสิทธิไลเบี้ยของผู
ทรงเช็คนั้นจะเกิดก็ตอเมื่อมีหลักฐานวาธนาคารปฏิเสธการใชเงินจึงจะใชสิทธิไลเบี้ยไดเทียบเคียง
กับ  

คําพิพากษาฎีกาที่ 610/2520  วินิจฉัยวาตามบทบัญญัติ ป.พ.พ. มาตรา 914 และ 959  
ผูสั่งจายเช็คจะตองรับผิดใชเงินตอผูทรงก็ตอเมื่อมีการนําเช็คไปยื่นแกธนาคารเพื่อใหใชเงิน  
ธนาคารปฏิเสธการจายเงินเสียกอน  เมื่อขอเท็จจริงตามคําบรรยายฟองของโจทกฟงไดวา  โจทก
ไมไดนําเช็คพิพาทไปยื่นตอธนาคารเพื่อใหใชเงินและธนาคารก็ยังไมไดปฏิเสธการจายเงิน  โจทก
จึงจะนําคดีมาฟองจําเลยผูสั่งจายใหรับผิดตามเช็คนั้นทีเดียวไมได 

จากหลักเกณฑที่วาตองมีตั๋วไวในความครอบครองและตองยื่นตั๋วใหรับรองหรือใหใชเงิน
ไดและเมื่อปฏิเสธจึงจะกอใหเกิดสิทธิไลเบี้ย  แตหากไมมีตั๋วเงินไวในความครอบครองเพราะตั๋ว
เงินถูกลักหรือหายไปดังนี้  จะใชสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมาทวงถามใหใชเงินแทนการยื่น
ตนฉบับต๋ัวเงินไดหรือไม           เนื่องจากผูทรงมีหนาที่ตองยื่นตั๋วเงินใหรับรองหรือใชเงินเมื่อต๋ัว
เงินถึงกําหนดจึงจะเกิดสิทธิไลเบี้ยตามตั๋วเงิน  ตามมาตรา  959  ดังไดกลาวมาในสวนของการใช
สิทธิไลเบี้ยตามตั๋วเงิน  ดังนั้นเมื่อต๋ัวเงินหายจึงไมมีตั๋วมายื่นใหใชเงินจะถือเปนการโตแยงสิทธิได
อยางไรมีสองความเห็น  

ความเห็นที่หนึ่ง  เมื่อต๋ัวเงินหายกอนถึงกําหนดการใชเงิน  และเมื่อไมสามารถนําตั๋ว
กลับคืนมาตาม ป.พ.พ  มาตรา 905 และฟองใหผูส่ังจายออกตั๋วใหใหมไดตามมาตรา  1011  แต
เลยกําหนดเวลาทําคําคัดคาน ดังนี้เมื่อไมมีตั๋วเงินยื่นใหใชเงินยอมไมมีสิทธิไลเบี้ย และจะถือวา
นําเอาหลักเกณฑพยานสําเนาหรือพยานบุคคลมาบังคับใหเกิดสิทธิไลเบี้ยก็ไมไดเพราะ
หลักเกณฑดังกลาวเปนการขัดกับหลักเกณฑของตั๋วเงินที่วาตองมีตั๋วเงินไวในความครอบครองใน
ฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายเทานั้นจึงเปนเจาหนี้ผูมีสิทธิบังคับใชหนี้ตามตั๋วเงินและตอง
ยื่นตนฉบับต๋ัวเงินใหใชเงินเมื่อถึงเวลากําหนดจึงเกิดสิทธิไลเบี้ยตอไป   การนําหลักเกณฑใหนํา
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สําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93,94 มายื่นหรือทวงถามใหใชเงินแทน
ตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปในชั้นกอนฟองศาลเพื่อกอใหเกิดสิทธิไลเบี้ยทั้งกอนฟองตอศาลและนําคดี
ขึ้นสูศาล  เห็นวาใชหลักเกณฑดังกลาวไมได   เพราะขัดกับหลักเกณฑการเปนผูทรงที่ตองมีตั๋วไว
ในความครอบครองจึงเกิดสิทธิ  ป.วิ.พ  มาตรา  93,94 ใชเฉพาะในชั้นพิจารณาของศาลเทานั้น
จะนํามาใชเปนพยานในชั้นไลเบี้ยตามตั๋วเงินกอนมีการฟองตอศาลไดไม  กฎหมายวิธีพิจารณา
ความแพงวาดวยพยานหลักฐานนั้นเปนแตเพียงกฎหมายที่วากระบวนการและวิธีการพิสูจน
ขอเท็จจริงอันเปนที่ตั๋วแหงสิทธิที่คูความกลาวอางใหประจักษแกศาล  เมื่อไมมีบทบัญญัติใดๆใน
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยตั๋วเงินบัญญัติรับรองไววากรณีตั๋วเงินหาย  กฎหมาย
ยอมผอนปลนใหผูทรงเอาสําเนาตั๋วตนขั้วเช็ค  หรือพยานบุคคลมาสืบประกอบเพื่อพิสูจนวาตนได
ตั๋วมามาและเปนผูทรงตั๋ว  ซึ่งจําเลยลงลายมือชื่อไวในลักษณะการที่กฎหมายบัญญัติวาตองรับ
ผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินนั้นแลว  การที่ใชสําเนาภาพถายของตั๋วเงินที่เคยถายเก็บไวไปยื่นตอผู
สั่งจายหรือผูสลักหลังเพื่อใหตองรับผิดนั้น  บุคคลดังกลาวยอมปฏิเสธไมใชเงินโดยอางวาไมมี
การยื่นตั๋วฉบับแทจริงตามกระบวนการในกฎหมายและในกรณีนี้แมในชั้นศาลเองจะบังคับใชเงิน
ตามตั๋วไมไดเลย 1  

ความเห็นที่สอง ใหวิธีการนําบทบัญญัติ ป.วิ.พ  มาตรา  93,94 มาใชโดยใหนําสําเนาตั๋ว
เงินหรือพยานบุคคลมายื่นใหใชเงินแทนตนฉบับต๋ัวเงิน ในการไลเบี้ยกอนฟองคดีตอศาล   เพื่อ
อุดชองวางในกรณีที่ตั๋วเงินหายกอนตั๋วถึงกําหนดใชเงิน  ผูทรงมีแตเฉพาะสําเนาตั๋วไมมีตนฉบับ
และตนฉบับไมสามารถหาได  เรียกคืนไมไดตาม ป.พ.พ มาตรา  905 หรือออกใหมใหไมทันกอน
กําหนดใชเงินตาม ป.พ.พ  มาตรา 1011  ผูทรงที่ปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครอง
สามารถใชสําเนาตั๋วเงินยื่นใหปฏิเสธการจายเงินไดหรือพยานบุคคลใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน
รับผิดได  โดยถือวาเมื่อมีการบอกกลาวทวงถามวาใหใชหนี้ตามตั๋วเงินหรือกรณียื่นสําเนาตั๋วเงิน
หรือพยานบุคคลใหใชเงินแทนตนฉบับ  ถือวาตั๋วเงินขาดความเชื่อถือแลว  อันจะเกิดสิทธิไลเบี้ย  
ผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมตองรับผิดเพราะตนมีความผูกพันตามตั๋วเงินแลว  ทั้งนี้เปนไปเพื่อ
ประโยชนแหงความยุติธรรม  หากไมอนุโลมใหนําสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมายื่นทวงถามให
ใชเงิน  ก็จะไมมีกรณีที่ตั๋วเงินขาดความเชื่อถือและผูทรงทีตั๋วเงินหายก็บังคับสิทธิตามตั๋วเงินไมได
เลยและนําคดีขึ้นสูศาลใหบังคับตามตั๋วเงินที่หายไปไมได  จึงไมมีกรณีที่จะนํากรณี  ป.วิ.พ  
มาตรา  93,94  มาใชในชั้นศาลเวนแตตั๋วเงินหายภายหลังที่นําคดีขึ้นสูศาลแลว 

                                        
1 พรชัย  วิวัฒนภัทรกุล,  “ตั๋วเงินหาย : ไมมีตั๋ว- ไมมีสิทธิ” ,หนา146 
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ผูเขียนเห็นดวยกับแนวความคิดที่สอง ที่ผูทรงที่ตั๋วเงินหายสามารถใชสําเนาตั๋วเงินและ
พยานบุคคลมายื่นทวงถามใหใชเงินเมื่อถึงกําหนดใชเงินไดแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปหรือจะใช
หนังสือบอกกลาวทวงถามประกอบกับสําเนาตั๋วเงินมาทวงถามใหใชเงินก็ได  เพื่อกอใหเกิดสิทธิ
ไลเบี้ยตอไปในช้ันศาลเทานั้นเอง  และเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรมแกผูทรงตั๋วเงินหายที่จะ
บังคับตามสิทธิในตั๋วเงินตอไป  สวนวากรณีที่ตั๋วแลกเงินภายหลังผูจายปฏิเสธการจายเงินแลวจะ
ใชตองทําคําคัดคานกฎหมายตามป.พ.พ  มาตรา  962 ก็ไมไดบัญญัติใหตองนําตนฉบับมาใชทํา
คําคัดคานเทานั้นดังนั้น  เมื่อมีการยื่นสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลใหใชเงินแลวมีการปฏิเสธการ
ใชเงิน  ผูที่ตั๋วเงินหายยอมทําคําคัดคานไดโดยใชสําเนาตั๋วเงินเพื่อเปนหลักฐานแหงการโตแยง
สิทธิเพื่อใชสิทธิไลเบี้ยตอไปนั้นยอมใชบังคับไดและไมนาจะถือวาเปนกรรมของผูตั๋วเงนิหาย
ภายหลังตั๋วถึงกําหนดอีกตอไป  แตมีบทบัญญัติกฎหมายวาใหใชสําเนาไดคือในเรื่องตั๋วเงินเปน
สํารับและ ป.พ.พ. มาตรา  972 บัญญัติวา 

”ในกรณีที่มีการใชสิทธิไลเบี้ยภายหลังการรับรองแตบางสวนทานวาคูสัญญาฝายซึ่งใช
เงินอันเปนจํานวนเขาไมรับรองนั้น  อาจเรียกใหจดระบุความที่ใชเงินนี้ลงไวในตั๋วเงินและเรียกให
ทําใบรับแกตนได  อนึ่งผูทรงตั๋วเงินตองใหสําเนาตั๋วเงินอันรับรองวาถูกตองแกคูสัญญาฝายนั้น
พรอมทั้งคําคัดคานดวย  เพื่อใหเขาสามารถใชสิทธิไลเบี้ยในภายหลังที่ไดสืบไป”  ดังนั้น
บทบัญญัติดังกลาวระบุไวชัดเจนวาสามารถใชสําเนาไลเบี้ยได  ก็ยอมใชสําเนาตั๋วเงินมาไลเบี้ย
ได  สวนกรณีเช็คถือวาเมื่อมีการยื่นสําเนาเช็คใหใชเงิน  ธนาคารยอมปฏิเสธการใชเงินตามสําเนา
ดังกลาวยอมเปนการเสี่ยงที่จะใชเงินแกผูที่ไมใชผูทรงดังนี้ยอมอนโุลมไดวามีการยื่นสําเนาเช็คให
ใชเงินโดยมีการปฏิเสธการใชเงินอันกอใหเกิดสิทธิในการไลเบี้ยตอไป  เมื่อพิจารณาเจตนารมณ
กฎหมายตั๋วเงินมุงคุมครองเฉพาะกรณีผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตามมาตรา  904 และมาตรา  
905 ดังนั้นถาไมมีตั๋วในเวลาใชสิทธิไลเบี้ยยอมไมมีสิทธิเพราะไมใชผูทรง  หากแปลความตาม
กฎหมายดังกลาวอยางเครงครัดวาตองมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในครอบครองมายื่นใหใชเงินเทานั้นจึง
เกิดสิทธิไลเบี้ย  ยอมไมมีกรณีที่จะใชสิทธิไลเบี้ยไดอันเปนผลใหผูทรงตั๋วเงินหายไมมีทางอื่นหาก
ใชสิทธิตามป.พ.พ  มาตรา  905 ,1011  ไมไดยอมเปนกรรมของผูทรงตั๋วเงินหายมากกวาและ
ยอมไมมีกรณีคดีขึ้นศาลใหนําสําเนาหรือพยานบุคคลมาสืบเพื่อใหเกิดความยุติธรรม  ใหผูสังจาย
หรือผูสลักหลังตองรับผิดตามที่ตนลงลายมือช่ือเปนแน ดังนั้นเพื่อประโยชนแหงความยุติธรรม
นาจะนําหลักป.วิ.พ มาตรา 93,94 มาใชในชั้นไลเบี้ยกอนฟองศาลเพื่อใหเกิดความเปนธรรมและ
ความสอดคลองกฎหมายสารบญัญัติและวิธีสบัญญัติ   อยางไรก็ดีในทางปฏิบัติกรณีตั๋วเงินหาย  
ผูเปนผูทรงที่ตั๋วเงินหายสามารถทําหนังสือบอกกลาวทวงถามใหใชหนี้ตามตั๋วเงินเชนเดียวกับหนี้
อ่ืนๆ หากไมใชหนี้ตามตั๋วเงินยอมเกิดสิทธิฟองรองไดแมไมมีตนฉบับต๋ัวเงินอยูเลยก็ตาม  จึงเปน
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ทางเลือกอีกทางหนึ่งสําหรับผูทรงตั๋วเงนหายนอกจากใชสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมาทวง
ถามใหใชเงิน 

4.2    ผูทรงตั๋วเงินหายฟองใหบุคคลทุกคนที่ลงลายมือชื่อในสําเนาตั๋วเงินรับผิดใชเงินได 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจาณาความแพงมาตรา  55  บัญญัติวา  “เมื่อมีขอโตแยง

เกิดขึ้น  เกี่ยวกับสิทธิหรือหนาที่ของบุคคลใดตามกฎหมายแพงหรือบุคคลใดจะตองใชสิทธิทาง
ศาล  บุคคลนั้นชอบที่จะเสนอคดีของตนตอศาลสวนแพงที่มีเขตอํานาจได  ตามบทบัญญัติแหง
ประมวลกฎหมายแพงและประมวลกฎหมายนี้”   

จะเห็นไดวาการจะนําคดีขึ้นสูศาลไดตองมีการโตแยงสิทธิตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยกอน  โดยตองมีกฎหมายแพงและพาณิชยบัญญัติรองรับใหสิทธิแกโจทกที่จะเสนอขอหา
และคําขอบงัคับ  สภาพแหงขอหานั้น  ตอศาล  แมวาผูฟองมีหนาที่เพียงบรรยายฟองในทางแพง
ใหเห็นวาตนถูกโตแยงสิทธิโดยไมจําตองระบุมาตราที่ขอใหบังคับ  และเปนหนาที่ของศาลที่จะ
พิจารณา  พิพากษาใชบทกฎหมายปรับก็ตาม  แตการฟองตอศาลนั้นผูเปนโจทกจะตองคํานึงถึง
สิทธิของตนวามีอํานาจฟองหรือไมเปนสําคัญ  ดังนั้นตาม  ป.พ.พ  มาตรา  905  ใหสิทธิผูทรงที่
ปราศจากตั๋วเงินไปจากความครอบครองใชสิทธิเรียกคืนได  หากผูไดตั๋วไวไมสุจริตหรือไดมาดวย
ประมาทเลินเลออยางรายแรง  และมาตรา 1011  บัญญัติใหสิทธิผูทรงตั๋วเงินหายฟองใหผูสั่งจาย
หรือผูออกตั๋วออกตั๋วฉบับใหมที่มีเนื้อความเดิม  หากบอกปดไมยอมใหตั๋วคูฉบับเชนนั้น  ก็ฟอง
ศาลใหบังคับใหออกได    ซึ่งจากบทบัญญัติมาตรา  905  ใหสิทธิผูที่ปราศจากตั๋วเงินไปจาก
ความครอบครองฟองเรียกตั๋วเงินคืนเฉพาะจากผูไมมีสิทธิไดตั๋วมาโดยทุจริตหรือประมาทเลินเลอ
อยางรายแรง  แตบทบัญญัติตามป.พ.พ  มาตรา  1011  ผูทรงที่ตั๋วเงินหายฟองไดเฉพาะผูส่ัง
จายหรือผูออกตั๋วใหออกตั๋วใหตนเปนฉบับใหม  และอาจฟองใหผูที่ไดรับการบอกกลาวตั๋วเงิน
หายแลวฝนจายเงินไมปฏิบัติตามคําบอกกลาวได  โดยถือวาหนี้ตามตั๋วเงินไมระงับเพราะใชเงิน
โดยไมชอบตาม  ป.พ.พ  มาตรา  1010  และ  949   แตจากการวิเคราะหประเด็นปญหาในหัวขอ  
4.1  ทําใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายในกรณีที่ไมสามารถใชสิทธิตามมาตรา  1011  หรือไมอาจเรียกตั๋ว
คืนใหไดตามมาตรา  905  เมื่อนําสําเนาตั๋วหรือพยานบุคคลหรือหนังสือทวงถามมายื่นทวงถาม
แทนตนฉบับต๋ัวเงินแลวมีการปฏิเสธและตั๋วเงินขาดความเชื่อถือ  กอใหเกิดสิทธิฟองรองตอศาล
ได  ผูทรงที่ตั๋วเงินหายนั้นสามารถฟองผูลงลายมือช่ือทุกคนในตั๋วเงินตนฉบับโดยนําสืบสําเนาตั๋ว
เงินที่รับรองวาถูกตองประกอบพยานเอกสาร  เมื่อผานหลักเกณฑการรับฟงพยานและการชั่ง
น้ําหนักพยานหลักฐานโดยศาล   ศาลพิพากษาตามที่ขอใหบุคคลใดที่ลงลายมือช่ือรับผิดไดจึง
เปนประเด็นที่นาสนใจวาฟองโดยใชสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลหรือหนังสือบอกกลาวทวงถาม
ฟองบังคับผูที่ลงลายมือช่ือตามสําเนาไดทุกคนและมีสิทธิบังคับลูกหนี้ตามตั๋วเงินไดตาม  ป.พ.พ  
มาตรา  967  เชนเดียวกับกรณีมีตั๋วเงินตนฉบับไวในความครอบครองหรือผูทรงใชสิทธิฟองตาม
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ตนฉบับทีเรียกคืนมาไดตามมาตรา  905  อันทําใหผูทรงที่ตั๋วเงินหายมีสิทธิดีมากกวากรณีที่ฟอง
ตามตนฉบับคูฉบับ  มาตรา 1011  ซึ่งใชคูฉบับแตฟองไดเฉพาะผูออกตั๋วสัญญาใชเงินหรือผูส่ัง
จายเทานั้นใหรับผิดตามตั๋วเงินเทานั้น  หรืออาจกลาวไดวามีสิทธิดีเทากันกับผูมีตั๋วเงินไวในความ
ครอบครองโดยฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตามตนฉบับต๋ัวเงิน  โดยศาลเปนผูกลั่นกรอง
ความถูกตองแทจริงโดยใชกฎหมายวิธีสบัญญัต ิ  กฎหมายลักษณะพยาน  จึงเปนกรณีที่
กฎหมายวิธีสบัญญัติอนุโลมใหนําสําเนามาสืบหรือพยานบุคคลมาสืบแทนตนฉบับเอกสารที่
หายไปไดตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93 และมาตรา  94  (หากพิสูจนไดวาผูมีชื่อลงลายมือช่ือจริงใน
ตนฉบับต๋ัวเงิน) ก็ตองรับผิดเสมือนกรณีที่ถูกฟองบังคับตามตนฉบับต๋ัวเงินโดยตรง  อาจกลาวได
วาในชั้นพิจารณา  ไมมีตั๋วก็มีสิทธิตามตั๋วได  หากเปนผูทรงที่ตั๋วเงินหายจริงและขณะที่ตั๋วเงิน
หายเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมีสิทธิบังคับตามตั๋วได  เมื่อพิสูจนไดตามหลักเกณฑดังกลาว
มาศาลยอมพิพากษาใหใชเงินตามสําเนาตั๋วเงินที่นํามาสืบหรือพยานบุคคลนั้น 

 
4.3     หนี้ตามตั๋วเงินระงับแมไมไดชําระหนี้แกผูเปนเจาของต๋ัวเงินที่แทจริง 
การใชสิทธิไลเบี้ยกอนฟองตอศาลนั้นยึดถือหลักตองมีตั๋วเงินไวในความครอบครองจึงจะ

นําตั๋วที่ถูกปฏิเสธการใชเงินใชสิทธิไลเบี้ยได  แตในการฟองตอศาลเมื่อมีการโตแยงสิทธิเกิดขึ้น
เกี่ยวกับสิทธิหรือหนาที่ของบุคคลใดตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยหรือบุคคลใดจะตอง
ใชสิทธิทางศาล  บุคคลนั้นเสนอคดีของตนตอศาลสวนแพงได  ตาม ป.วิ.พ  มาตรา  55 ซึ่ง
ประเด็นปญหาวาเมื่อต๋ัวเงินหายกอนนําคดีมาฟองศาลตองมีการจัดการใหไดตนฉบับกลับคืนมา
กอนดังไดกลาวมาแลว  หากไมสามารถนําตนฉบับมาได กฎหมายลักษณะพยาน  ก็เปดชองให
อางในบัญชีระบุพยานวานําสําเนาตั๋วเงินมาสืบ  โดยในชั้นพิจารณาก็นําสําเนามาสืบแตจะนํา
ตนฉบับกลับหาไดภายหลังมาสืบใหรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินไมได  และหากตนฉบับต๋ัวเงิน
ยังคงอยูในเวลายื่นฟองตอศาล  แตตอมาภายหลังระบุในบัญชีพยานแลวตนฉบับต๋ัวเงินหาย  
กฎหมายลักษณะพยานก็อนุโลมใหนําสําเนาเอกสารมาสืบไดกรณีตั๋วเงินหาย  ตามป.วิ.พ  
มาตรา  93(2) และมาตรา  94  ดังไดกลาวมาแลวในบทกอน  โดยตั๋วเงินเปนกรณีที่กฎหมาย
บังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดง  หามไมใหศาลยอมรับฟงพยานบุคคลใดแทนพยาน
เอกสารแตมขีอยกเวนกรณีตั๋วเงินหายและบทบัญญัติกฎหมายมาตรา  93(2) ใหศาลรับฟงสําเนา
เอกสารและพยานบุคคลไดเชนกัน   และจากการศึกษาในสวนของการรับฟงพยานหลักฐานของ
ศาลในกรณีตั๋วเงินหายดังไดกลาวไวแลวบทที่  3  จะเห็นไดวาการพิจารณาคดีในศาลการรับฟง
พยานหลักฐานของศาลและการที่ศาลใชดุลพินิจชั่งน้ําหนักใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิด
นั้นหาจําเปนตองมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบครองขณะฟองไม  เพียงแคมีสําเนาตั๋วเงินหรือ
พยานบุคคลก็พอ  กรณีดังกลาวทําใหเกิดขอกังขาไดวาหากผูที่นําสําเนาตั๋วเงินมาฟองไมใชผูทรง
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ตั๋วเงินที่แทจริงและตอมาผูทรงตั๋วเงินโดยชอบดวยกฎหมายมาไลเบี้ยใหบุคคลที่มีลายมือช่ือใน
ตั๋วเงินใชหนี้อีกไดหรือไม  จากการศึกษากรณีการชําระหนี้ตามตั๋วเงินจะระงับไปตาม 

ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคสาม  บัญญัติวา  “  ถาการชําระหนี้ดวยออก  ดวยโอน  หรือ
ดวยสลักหลังตั๋วเงินหรือประทวนสินคาทานวาหนี้นั้นระงับส้ินไปตอเมื่อต๋ัวเงินหรือประทวนสินคา
นั้นไดใชเงินแลว”  ซึ่งการใชเงินที่จะทําใหหนี้ระงับไปก็ตอเมื่อไดรับชําระหนี้เงินโดยสิ้นเชิง  ตาม  
ป.พ.พ  มาตรา 315 ,320  มีแนวคําพิพากษาฎีกาที่วินิจฉัยวา การออกเช็คเพื่อชําระหนี้เงินกู  เมื่อ
ไมมีการใชเงินตามเช็ค  หนี้กูยืมเงินยังไมระงับ  มูลหนี้คงเปนหนี้เงินกูตามเดิม(คําพิพากษาฎีกาที่  
1646/2509)  โจทกฟองเรียกรองใหจําเลยชําระหนี้ตามมูลหนี้เดิมที่จําเลยชําระหนี้ใหโจทกดวย
เช็ค  แตโจทกไมไดรับเงินตามเช็ค  หาใชฟองเรียกเงินตามมูลหนี้เดิมแหงเช็คอยางเดียวไม  เมื่อ
ความจริงโจทกยังไมไดรับเงินตามเช็ค  แมเช็คขาดอายุความ  หนี้เดิมตามจํานวนที่จําเลยชําระ
ดวยเช็คหาไดระงับไปไม  โจทกมีสิทธิเรียกรองใหจําเลยชําระหนี้เดิมที่คางอยูได  และสิทธิ
เรียกรองตามมูลหนี้เดิมที่รับสภาพหนี้มีอายุความ  10  ป  ฟองโจทกจึงไมขาดอายุความที่คาง
ชําระอยู(คําพิพากษาฎีกาที่  899/2510) การที่จําเลยชาํระหนี้คาเชาฟลมภาพยนตรใหแกโจทก
ดวยเช็ค ซึ่ง  ช  เปนผูสั่งจายนั้น  ยอมเปนการชําระหนี้ดวยการโอนตั๋วเงินให  หนี้จะระงับส้ินไป
ตอเมื่อต๋ัวเงินนั้นไดใชเงินแลว  ตาม  ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคทาย  เมื่อโจทกไดรับชําระหนี้
ตามเช็คจาก ช  บางสวน  หนี้คาเชาฟลมระหวางโจทกกับจําเลยจึงระงับไปเพียงเทาจํานวนนั้น  
ที่เหลือจําเลยยังตองรับผิดตอโจทกอยู  หาไดมีสัญญาระหวางโจทกกับ  ช    ในอันที่จะแปลงหนี้
ใหมโดยการเปลี่ยนตัวลูกหนี้จากจําเลยเปน  ช  ไม (คําพิพากษาฎีกาที่  2913/2523  ) ตาม  
ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคทาย  มิไดจํากัดวาตองเปนกรณีผูทรงไดนําตั๋วเงินไปยื่นเพื่อใหใชเงิน
แลว  แตผูจายปฏิเสธการจายเงินหนี้เดิมจึงไมระงับ แมโจทกซึ่งเปนเจาหนี้เปนผูทําเช็คที่จําเลย
โอนชาํระหนี้หายไปจึงไมไดนําเช็คนั้นไปยื่นเพื่อใหใชเงินและไมมีการใชเงินตามเช็คนั้น  ก็อยูใน
บังคับของมาตรานี้  อันมีผลวาหนี้เดิมยังไมระงับไปเชนเดียวกัน ( คําพิพากษาฎีกาที่  178/2524)   

นอกจากนี้ในเรื่องการชําระหนี้ตามตั๋วเงิน ตามป.พ.พ  มาตรา  949  บัญญัติวา ” ภายใน
บังคับแหงบทบัญญัติมาตรา  1009  บุคคลผูใชเงินในเวลาถึงกําหนดยอมเปนอันหลุดพนจาก
ความรับผิด  เวนแตตนจะทําการฉอฉลหรือมีความประมาทเลินเลออยางรายแรง  อนึ่งบุคคลซึ่ง
กลาวนี้จําตองพิสูจนใหเห็นจริงวาไดมีการสลักหลังติดตอกันเรียบรอยไมขาดสายแตไมจําตอง
พิสูจนลายมือช่ือของเหลาผูสลักหลัง”  

การใชเงินของคูสัญญาตามตั๋วเงิน  ตาม ป.พ.พ มาตรา  949   นี้จะตองประกอบดวย
หลักเกณฑตอไปนี้ผูใชเงินตามตั๋วเงินดังกลาวจึงจะหลุดพนความรับผิด  ตองใชเงินเมื่อต๋ัวเงินถึง
กําหนด  ผูใชเงินตองพิสูจนใหเห็นวา  ตั๋วเงินฉบับนั้นไดมีการสลักหลังติดตอกันไมขาดสาย  โดย
ไมจําเปนตองพิสูจนลายมือช่ือผูสลักหลัง(เวนแตกรณีผูสั่งจาย)  และตองเปนการใชเงินโดยสุจริต  
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ปราศจากการฉอฉลหรือประมาทเลินเลออยางรายแรง  โดยมิไดรูเทาถึงการไมมีสิทธิหรือความ
บกพรองแหงสิทธิของผูรับเงินหรือผูทรง  หากผูใชเงินรูอยูแลววาผูที่นําตั๋วเงินมาขึ้นเงินนั้นเปนผูที่
ลักเอาตั๋วผูอ่ืนมา  แตก็ยังจายเงินตามตั๋วไป  โดยตกลงวาจายใหคนรายนั้นเพียงบางสวน  อยาง
นี้  ผูใชเงินไมไดใชเงินโดยสุจริตเสียแลว  แตเปนการใชเงินที่ทําโดยการฉอฉล  ใชอุบายทําใหตน
หลุดพนอยางนี้ผูใชเงินยังหาหลุดพนความรับผิดไม  และหากความรูเทาไมถึงการเกิดจากความ
ประมาทเลินเลออยางรายแรงเชน  ผูเปนเจาของตั๋วที่แทจริงไดแจงแลววาตั๋วหายหรือถูกคนราย
ลักเอาไป ผูใชเงินทราบแลวยังใชเงินไป  ดังนี้ผูใชเงินหาหลุดพนความรับผิดไม  คงมีหนาที่ตอง
ชําระหนี้ตามตั๋วเงินอีกเปนครั้งที่สอง 

คําพิพากษาฎีกาที่  540/2490   ที่วา  คําวา “โดยสุจริต”  ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย  หมายความเพียงวา  “  มิไดรูเทาถึงการที่ไมมีสิทธิหรือความบกพรองแหงสิทธิ” ถาผูใช
เงินรูอยูแลววาผูที่นําตั๋วเงินมาขึ้นเงินนั้น  เปนคนที่ลักเอาตั๋วเงินจากบุคคลอื่นมา  แตก็ยังจายเงิน
ตามตั๋วเงินไป  โดยตกลงวาจายใหคนรายเพียงบางสวนอยางนี้ถือวา  ผูใชเงินมิไดใชเงินใหแก
ผูรับเงินโดยสุจริตเสียแลว  แตเปนการใชเงินโดยผูใชทําดวยการฉอฉล  คือโดยใชอุบายหลอกลวง
เพื่อใหตนหลุดพนจากการรับผิดตามตั๋ว  ผูใชเงินตามตั๋วหาหลุดพนความรับผิดไม 

ตัวอยางที่ 1  ดํานําตั๋วแลกเงินมายื่นใหขาว  ที่รับรองตั๋วแลกเงินนั้นแลวใหใชเงินใหขาว
ตรวจดูรายการสลักหลังเริ่มต้ังแตเอกผูรับเงินสลักหลังใหโท  โทสลักหลังใหตรี  และตรีสลักหลัง
ใหดํา  ขาวไมฉอฉลหรือประมาทเลินเลออยางรายแรง  ไดจายเงินตามตั๋วใหดําไป  ดังนี้แม
ปรากฏวาลายมือช่ือโทสลักหลังปลอมเพราะถูก ห ลักตั๋วไปโอนสลักหลังปลอมชื่อโทใหดํา  ดังนี้
ขาวไมตองรับผิดตอโทอีก  เพราะขาวหลุดพนความรับผิดแลวตามมาตรา  949 

ตัวอยางที่ 2   ก  ออกตั๋วแลกเงินลวงหนาสั่งให ข  จายเงินแก ค  30,000 บาท  ค  สลัก
หลังเฉพาะโอนขายลดตั๋วเงินนั้นแก ง ในราคา 28,000  บาท  ง ทําตั๋วเงินนั้นตกหายไปแดงเก็บได  
จึงสลักหลังลอยดวยการปลอมลายมือช่ือ ง  ชําระราคาสินคาที่ตนซื้อจาก จ จ  รับต๋ัวนั้นไวโดย
สุจริตและไมประมาทเลินเลออยางรายแรง  แลวนําตั๋วไปให        ข  รับรอง  ข  รับรองและไดใช
เงินในวันที่ตั๋วนั้นถึงกําหนดโดยสุจริตและไมประมาทเลินเลออยางรายแรง  ดังนี้ ข ยอมหลุดพน
จากความรับผิดเพราะการใชเงินนั้นแลว  ถึงแมวาลายมือช่ือ ง เปนลายมือช่ือปลอมก็ตาม  ข  ไม
ตองรับผิดตอ  ง   เจาของเดิมแมวา  ง  จะไดตั๋วนั้นคืนมา  ก็ไมสามารถบังคับการใชเงินจาก  ข  
ไดอีก  เพราะ  ข  ไดหลุดพนจากความรับผิดเพราะการใชเงินนั้นแลว  เวนแตกรณีจะตองดวยขอ
หนึ่งขอใดที่ยกไวขางตน  ข  จึงไมหลุดพนความรับผิด2 

                                        
2 วีระ  โชคเหมาะ,  คูมือประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  วาดวย  ตั๋วเงินและบัญชี

เดินสะพัด, หนา  120-121 
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นอกจากนี้ตามป.พ.พ มาตรา  316  บัญญติวา  “ถาการชําระหนี้นั้นไดทําแกผูครองตาม
ปรากฏแหงสิทธิในมูลหนี้  ทานวาการชําระหนี้นั้นจะสมบูรณก็แตเมื่อบุคคลผูชําระหนี้ไดกระทํา
การโดยสุจริต” 

กรณีเหลานี้หากจะกะเกณฑใหลูกหนี้ตองสอบสวนดูใหแนเสียกอนวา  บุคคลเหลานั้น
เปนเจาหนี้โดยแทจริงหรือไม  คงจะเปนการยุงยากแกลูกหนี้มิใชนอย  และเนื่องจากบุคคล
เหลานั้นอยูในฐานะเสมือนเปนเจาหนี้  กฎหมายจงึยอมใหลูกหนี้ชําระหนี้แกบุคคลเหลานั้นได  
โดยถือเสมือนกับวาเปนการชําระแกเจาหนี้โดยแทจริงแลว  เพียงแตวาลูกหนี้ตองเชื่อโดยบริสุทธิ์
ใจวาบุคคล  ผูรับชําระหนี้เปนเจาหนี้  หรือผูมีสิทธิรับชําระหนี้โดยแทจริง  กลาวคือลูกหนี้ชําระหนี้
โดยสุจริตนั่นเอง  ผลการชําระหนี้ของลูกหนี้ในกรณีนี้แมไมไดชําระกับเจาหนี้หรือผูมีอํานาจรับ
ชําระหนี้ก็ถือวาหนี้ระงับเชนกนั  เจาหนี้จะเรียกใหลูกหนี้ชําระหนี้ซ้ําอีกหาไดไม  เปนเรื่องที่เจาหนี้
จะตองไปเรียกรองเอาจากผูรับชําระหนี้ตอไป  ความสุจริตของลูกหนี้ในกรณีนี้คงไมเพียงแตวา
ลูกหนี้ไมรูวาผูรับชําระหนี้ไมใชเจาหนี้หรือไมมีอํานาจรับชําระหนี้เทานั้น  แตนารวมไปถึงไม
ประมาทเลินเลอดวย  ทํานองเดียวกับที่บัญญัติไวในมาตรา  310, 318, 441 และ1009 3   

จะเห็นไดวาเมื่อมีการชําระเงินเต็มตามจํานวนที่ระบุไวตามตั๋วเงินแลว  ลูกหนี้ตามตั๋วเงิน
ไดประโยชนจากการชําระหนี้ดังกลาวและตองเปนการใชเงินโดยสุจริต  ไมประมาทเลินเลออยาง
รายแรง  ปราศจากกลฉอฉล  หนี้ตามตั๋วเงินเปนอันระงับไปและหากเปนกรณีธนาคารใชเงิน  
ธนาคารจะหลุดพนความรับผิดตามตั๋วเงินก็ตอเมื่อธนาคารไดใชเงินไปตามทางคาปกติโดยสุจริต
และปราศจากประมาทเลินเลอ  ตามมาตรา  1009 ดังนั้นการที่ศาลมีคําพิพากษาใหผูลงลายมือ
ชื่อในต๋ัวเงินตองรับผิดใชเงินตอผูทรงที่ตั๋วเงินหาย  ถือไดวาเปนกรณีที่ใชเงินตามป.พ.พ  มาตรา  
949  สุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลอและเปนการใชเงินทั้งหมดสิ้นเชิง  ยอมทําใหหนี้
ตามตั๋วเงินระงับ  ดังนั้นผูที่อางวาตนเปนเจาของตั๋วเงินที่แทจริงจะมาบังคับใหผูที่ใชเงินตามคํา
พิพากษาไปแลวตองรับผิดใชเงินอีกไดไม  ดังมีคําพิพากษาฎีกาสนันสนุนคือ  เมื่อมีการใชเงิน
ตามตั๋วเงินโดยชอบ  หนี้ตามตั๋วเงินและมูลหนี้เดิมก็ระงับแลว  โดยไมจําตองชําระหนี้แกผูทรง
โดยชอบดวยกฎหมายที่เปนผูทรงโดยแทจริงหนี้ก็ระงับ  ตามนัยคําพิพากษาฎีกาที่ 2651/2529  
จึงไมมีกรณีที่ผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วตองจายซ้ําซอนภายหลังจากศาลพิพากษาใหตองรับผิดและ
ไดจายเงินไปแลว   

คําพิพากษาฎีกาที่  2651/2529  จําเลยซื้อพลอยแดงจากโจทกราคา  68,000 บาท  แลว
ออกเช็คพิพาทชําระหนี้ใหโจทก  โดยภูมิลําเนาของโจทกและธนาคารผูจายเงินตามเช็คอยูที่

                                        
3 โสภณ  รัตนากร,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี ้, หนา  438 
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กรุงเทพมหานคร  โจทกไปทําธุรกิจที่จังหวัดเชียงใหมชั่วคราวจะกลับกอนวันเช็คถึงกําหนด  ไมมี
ความจําเปนตองนําเช็คพิพาทติดตัวไปดวยระหวางพักโรงแรม  โจทกพาคนที่ไมรูจักนามสกุลไม
ทราบที่อยูไปพักในหองเดียวกัน  จนเปนเหตุใหเช็คพิพาท  สมุดฝากเงินตอธนาคาร  และบัตร
ประจําตัวประชาชนของโจทกถูกลักไป  แลวมีผูนําเช็คพิพาทไปเบิกเงินนําสมุดเงินฝากกับบัตร
ประชาชนของโจทกเปนหลักฐานไปถอนเงินจากธนาคาร  พฤติการณของโจทกมีสวนทําใหเช็ค
พิพาทถูกลัก  เมื่อโจทกมีสวนผิดเปนเหตุใหเช็คพิพาทหายไปและเช็คนั้นไดใชเงินแลว  หนี้ที่
จําเลยตองชําระคาพลอยแดงใหแกโจทกยอมระงับไปตาม  ป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคสาม  การ
ที่โจทกทราบวาเช็คหายไดบอกกลาวแกจําเลยก็เปนภายหลังจากที่มีการใชเงินตามเช็คแลว  การ
บอกกลาวไมเปนประโยชน โจทกไมไดรับความคุมครองตามมาตรา  1010,  1011  จําเลยไมตอง
รับผิดชําระคาพลอยแดงใหแกโจทกอีก 

 ตามคําพิพากษาฎีกาดังกลาว มีการสั่งจายเช็คชําระคาพลอยที่กรุงเทพแตโจทกไดนํา
เช็คติดตัวไปที่เชียงใหมดวย  และพาคนไมทราบชื่อเขาพักหองเดียวกันเปนเหตุใหบุคคลดังกลาว
ลักกระเปาใสเงินโดยมีเช็คอยูในนั้นดวย  และไดนําเช็คไปเบิกเงินจากธนาคารได  เมื่อหายโจทก
ไดแจงความที่สถานีตํารวจเชียงใหมวากระเปาและบัตรประชาชนหายและพบวาเช็คหายเมื่อ
กลับมากรุงเทพและแจงความที่สถานีตํารวจนครบาลทุงมหาเมฆวาเช็คหาย  โจทกไดติดตอ
จําเลยทั้งสามโดยนําสําเนาแจงความใหจําเลยทั้งสามดู  จําเลยอายัดเช็คดังกลาวแตปรากฏวามี  
นาย พ นําเช็คไปข้ึนเงินกอนวันที่จําเลยไดอายัดเช็คแลวดังนี้เปนความประมาทของโจทกเองทํา
ใหผูลักเช็คผูถือนําเช็คไปข้ึนเงิน  โจทกเปนฝายกอใหเกิดความเสียหายแตฝายเดียว  โจทกจึงไมมี
สิทธิใหจําเลยชําระหนี้ราคาสินคาแกโจทกซ้ําอีก ตามป.พ.พ  มาตรา  223  และการที่ธนาคาร
จายเงินตามเช็คดังกลาวโดยไมปรากฏวาเปนเช็คขีดครอม  ไปโดยสจุริตปราศจากประมาทเลิน
ลอ  ธนาคารก็ไมตองรับผิด  และในกรณีที่เปนเช็คขีดครอม ป.พ.พ มาตรา  998 ตอนทายบัญญัติ
วา”ธนาคารซึ่งใชเงินไปตามเช็คนั้นฝายหนึ่ง  กับถาเช็คตกไปถึงมือผูรับเงินแลว  ผูสั่งจายอีกฝาย
หนึ่งตางมีสิทธิอยางเดียวกันและเขาอยูในฐานอันเดียวกันเสมือนดังวาเช็คนั้นไดใชเงินแกผูเปน
เจาของที่แทจริงแลว”   กลาวคือแมการใชเงินนั้นไมไดใชแกผูเปนเจาของเช็คอันแทจริง  
เมื่อเช็คนั้นไดใชเงินแลว  มูลหนี้เดิมยอมระงับ  โจทกไมมีอํานาจฟองเรียกรองใหจําเลย
ชําระหนี้ราคาสินคาที่เปนมูลหนี้เดิมซํ้าอีกธนาคารใชเงินตามเช็คโดยชอบก็ถือวาเช็คนั้นไดใช
เงินแกผูเปนเจาของถือไดวาเช็คพิพาทไดใชเงินแลวตามความหมายของ ”ไดใชเงินแลว” ของ
มาตรา  321 วรรคทาย4       

                                        
4 อัมพร  ณ  ตะกั่วทุง, หมายเหตุทายคําพิพากษาฎีกาที่  2651/2529   
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ผูเขียนเห็นวา  การชําระหนี้ตามตั๋วเงินเปนหนี้ที่ตองชําระตามเขาสั่ง  ตามป.พ.พ  มาตรา  
310 และมาตรา  949  ถาลูกหนี้กระทําโดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยาง
รายแรงแลว  การชําระหนี้เปนอันสมบูรณ  และไมอยูในหลักเกณฑการชําระหนี้โดย
เฉพาะเจาะจงตามมาตรา  315  ที่วาการชําระหนี้ตองทําใหแกตัวเจาหนี้หรือบุคคลผูมีอํานาจ
ชําระหนี้แทนเจาหนี้  การชําระหนี้ที่กระทําตอบุคคลผูไมมีอํานาจชําระหนี้ยอมมีผลใหหนี้ไมระงับ  
ลูกหนี้จายไดประโยชนจากการจายเงินของธนาคารหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  ตางคนตางสุจริตผู
ประมาทเลินเลอตองรับผิดชอบ 

จึงมีปญหานาคิดวาหากธนาคารจายเงินไปโดยโจทกไมมีสวนผิดไมไดประมาทเลินเลอ
แตตั๋วเงินหายโดยเหตุสุดวิสัย  จะถือวาจําเลย(ผูสั่งจาย) ไดจายเงินไปแลวตามเช็คอันถือวาหนี้
ตามมูลหนี้เดิมและหนี้ตามตั๋วเงินระงับตาม ป.พ.พมาตรา  321 วรรคทายหรือไม  ยังไมมี
ตัวอยางแนวคําพพิากษาฎีกาวินิจฉัยไว และแตอยางไรก็ดีคําพิพากษาฎีกานี้ไดตีความวางหลัก
วาการชําระหนี้ตามตั๋วเงินนั้น  เมื่อผูตองรับผิดตามตั๋วเงินไดชําระหนี้ตามตั๋วเงินโดยสุจริต
ปราศจากความประมาทเลินเลอ  หนี้ตามตั๋วเงินและมูลหนี้เดิมยอมระงับตาม ป.พ.พ  มาตรา  
321 วรรคทาย อันเปนเหตุผลที่สนับสนุนวาเมื่อมีการจายเงินตามคําพิพากษาศาลผูที่ตั๋วเงินหาย
ฟอง(โจทก)ใหชําระหนี้ตามสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลที่นําสืบในชั้นศาลแลวมูลหนี้ตามตั๋วเงิน
และมูลหนี้เดิมยอมระงับ  แมภายหลังมีผูทรงอางวาตนมีสิทธิตามตั๋วเงินมากกวาผูที่อางวาตั๋วเงิน
หาย(โจทก)เพราะตนมีตั๋วเงินอยูในความครอบครอง  ผูทรงจะอางวาตนมีสิทธิจะใหผูตองรับผิด
ตามเนื้อความในตั๋วเงินใชเงินซ้ําซอนแกตนไมได และเมื่อพิจารณากรณีที่ผูทรงที่ตั๋วเงินหายมี
เพียงสําเนาตั๋วเงินที่รับรองวาถูกตองมาเรียกใหรับผิดตามสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคล  แลว
ศาลใชดุลพินิจรับฟงพยานบุคคลหรือพยานสําเนาเอกสารแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปได  ตาม
มาตรา  93(2),94  วาผูตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินไดลงลายมือช่ือในตนฉบับต๋ัวเงินจริง
และผูทรงตั๋วเงินหายเปนผูทรงตั๋วเงินคือมีตั๋วเงินอยูในความครอบครองขณะที่ตั๋วเงินหาย เมื่อ
ศาลฟงขอเท็จจริงดังกลาว  ศาลก็พิพากษาใหผูตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินชําระเงินแกผู
ทรงตั๋วเงินหายไดเพราะกฎหมายลักษณะพยานใหศาลใชดุลพินิจ ดังนี้เมื่อผูที่มีตั๋วเงินที่ไดหายไป
มาอยูในความครอบครองในฐานะผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายจะเรียกใหผูตองรับตามคํา
พิพากษาของศาลที่ไดชําระเงินตามตั๋วเงินไปแลวหรือผูลงลายมือช่ือคนอ่ืนๆในตนฉบับต๋ัวเงินให
รับผิดอีกไดหรือไม  ซึ่งหากตองรับผิดตามตั๋วเงินตอผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายอีกก็ถือวามีการ
ชําระหนี้ซ้ําซอนในตั๋วฉบับเดียวกัน  อยางไรก็ดีตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริกา มาตรา  3-602(a) บัญญัติวา  
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3-602. PAYMENT. 
“(a) Subject to subมาตรา (b), an instrument is paid to the extent payment is 

made (i) by or on behalf of a party obliged to pay the instrument, and (ii) to a person 
entitled to enforce the instrument. To the extent of the payment, the obligation of the 
party obliged to pay the instrument is discharged even though payment is made with 
knowledge of a claim to the instrument under มาตรา 3-306 by another person.  

(b) The obligation of a party to pay the instrument is not discharged under sub
มาตรา (a) if:  

(1) a claim to the instrument under มาตรา 3-306 is enforceable against the party 
receiving payment and (i) payment is made with knowledge by the payor that payment 
is prohibited by injunction or similar process of a court of competent jurisdiction, or (ii) 
in the case of an instrument other than a cashier's check, teller's check, or certified 
check, the party making payment accepted, from the person having a claim to the 
instrument, indemnity against loss resulting from refusal to pay the person entitled to 
enforce the instrument; or  

(2) the person making payment knows that the instrument is a stolen instrument 
and pays a person it knows is in wrongful possession of the instrument”. 

วางหลักไววา  ภายใตบทบัญญัติ (b) การชําระหนี้ตามตราสารอาจทําโดยหรือทําในนาม
ของลูกหนี้ตามตราสาร  ชําระตอบุคคลที่มีสิทธิตามตราสารเพื่อใหการชําระหนี้ส้ินสุดลง  แมการ
ชําระหนี้ทําโดยรูถึงขอตอสูของบุคคลอื่นตามตราสารเวนแตชําระหนี้โดยรูถึงคําบอกกลาวหาม
จายเงิน  แตหากผูจายเงินตามตราสารรูวาตราสารถูกขโมยและไดจายเงินโดยรูวาเปนบุคคลที่
ครอบครองตราสารโดยไมชอบดังนี้การชําระหนี้ไมหลุดพน  

โดยผูทรงตั๋วเงินหายจัดเปนบุคคลผูมีสิทธิบังคับใชเงินตามตั๋วตาม มาตรา 3-301,  3-
301. PERSON ENTITLED TO ENFORCE INSTRUMENT. 

"Person entitled to enforce" an instrument means (i) the holder of the instrument, 
(ii) a nonholder in possession of the instrument who has the rights of a holder, or (iii) a 
person not in possession of the instrument who is entitled to enforce the instrument 
pursuant to มาตรา 3-309 or 3-418(d). A person may be a person entitled to enforce the 
instrument even though the person is not the owner of the instrument or is in wrongful 
possession of the instrument.  
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วางหลักไววาบุคคลที่มีสิทธิบังคับตามตราสารหมายความถึง  ผูทรงตราสาร  ผูที่ไมมีตั๋ว
เงินไวในความครอบครองแตมีสิทธิของผูทรง  ผูทรงที่ตราสารหาย  บุคคลอาจเปนบุคคลที่มีสิทธิ
บังคับตามตราสารแมวาไมไดเปนเจาของตราสารหรือไดตั๋วไวในความครอบครองโดยไมชอบ 

อยางไรก็ดีสิทธิที่จะบังคับตามตั๋วกับความเปนเจาของตั๋วนั้นแตกตางกัน  จึงมักเกิดกรณี
ที่วาตั๋วอยูในมือผูทรงที่มายื่นใหใชเงิน  แตมีบุคคลที่สามโตแยงวาเปนเจาของตั๋วเงินที่แทจริงหรือ
มีสิทธิในการครอบครองตั๋วไดดีกวาผูทรง  การจายเงินใหแกบุคคลที่สามยอมเปนการเสี่ยงเพราะ
ไมมีตั๋วเงินไวในความครอบครอง  ดังนี้จากการชําระเงินไปตาม มาตรา  3-602(a) ตอผูทรงตั๋วเงิน
ที่มายื่นตั๋วใหใชเงิน  ถือวาหลุดพนแมวามีขอโตแยงของบุคคลที่สามดังกลาวและผูจายเงินรูถึงขอ
โตแยงดังกลาวการใชเงินตามตั๋วยอมทําใหผูตองรับผิดตามตั๋วหลุดพนเชนเดียวกัน  ทางออกของ
ผูที่เปนบุคคลที่สามคือ ขอใหศาลมีคําสั่งระงับการจายเงินตามตั๋วนั้นและเรียกคืนตั๋วแกตน   
อยางไรก็ดีถาผูจายเงินรูในขณะจายเงินตามตั๋ววา  ตั๋วถูกขโมยไปและผูครอบครองตั๋วครอบครอง
โดยไมสุจริตยอมไมไดสิทธิตามตั๋วนั้น  เมื่อจายเงินไปผูจายเงินไมหลุดพนความรับผิดตามตั๋วเงิน  
จึงตองจายเงินตามตั๋วแกเจาของตั๋วที่แทจริงอีก5  ซึ่งหลักเกณฑดังกลาวตรงกับหลักเกณฑการใช
เงินตามตั๋วเงินของประเทศไทยที่จะทําใหมูลหนี้เดิมและมูลหนี้ตามตั๋วเงินระงับตาม ป.พ.พ  
มาตรา  321  วรรคทายและมาตรา  949 ,1009 ที่ตองเปนการชําระเงินโดยสุจริตเทานั้นและไม
ประมาทเลินเลอจึงหลุดพนความรับผิดตามตั๋วเงินดังมีแนวคําพิพากษาฎีกาที่สนับสนุนการชําระ
หนี้ตามตั๋วเงินหลุดพนดวยการชําระหนี้เพียงครั้งเดียวตามตั๋วเงินฉบับเดียวกัน 

คําพิพากษาฎีกาที่ 612-615/2509  ตั๋วเงินฉบับใหมที่ผูส่ังจายออกใหแกผูทรงนั้นก็จะมี
ผลเปนการแทนตั๋วเงินฉบับเดิม   สําหรับผูทรงที่ขอใหออกตั๋วเงินฉบับใหมนั้น  อยางไรก็ตามหาก
ปรากฏวา  ผูทรงไดพบตั๋วฉบับเดิมที่หายไปนั้น  ผูทรงก็มีสิทธิไดรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินเพียงครั้ง
เดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงจะนําไปเรียกเก็บเงิน เพราะตั๋วเงินที่ไดรับมานั้นเปนการชําระ
หนี้เพียงครั้งเดียวจากฉบับใดฉบับหนึ่งที่ผูทรงนําไปเรียกเก็บเงนิ เพราะตั๋วเงินที่ไดรับมานั้นเปน
การชําระหนี้เพียงครั้งเดียว  เมื่อโจทกออกเช็คพิพาทใหจําเลยแทนเช็คฉบับกอนที่จําเลยอางวา
หายไป  เมื่อปรากฎวาจําเลยไดนําเช็คฉบับที่อางวาหายไปนั้นขึ้นเงินไปแลว  โจทกก็ไมตองรับผิด
ตามเช็คฉบับพิพาทอีก 

ดังนั้นในกรณีตั๋วเงินหาย ผูทรงที่ตั๋วเงินหายไมมีตั๋วเงินอยูในความครอบครอง  จึงเปนไป
ไดวาตั๋วเงินจะตกไปอยูในความครอบครองของบุคคลภายนอกที่อาจเปนผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายในกรณีตั๋วผูถือหรือต๋ัวระบุชื่อที่มีการสลักหลังลอย  ดังนั้นเมื่อผูตองรับผิดในต๋ัวเงิน
จายเงินใหแกผูทรงที่ตั๋วเงินหาย ยอมตองรับผิดตอผูทรงโดยชอบที่มีตั๋วไวในความครอบครองอีก

                                        
5 Negotiable Instrument in a Nutshell, p 157-162 
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ซ้ําซอน  ดังนั้นกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-309  จึงบัญญัติใหผู
ทรงที่ตั๋วเงินหายวางประกันหากมีความเสียหายเกิดขึ้น  แตตาม ป.พ.พ  มาตรา  321 และมาตรา  
949 ,1009 ในเรื่องการใชเงินตามตั๋วเงินที่ทําใหหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  ไมไดระบุชัดแจงวาใหผูตอง
รับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินตองชําระแกผูที่เปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายอีกเมื่อไดชําระตาม
คําพิพากษาใหแกผูทรงตั๋วเงินหายไปแลว   ดังนั้นทางออกการเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
ภายหลังที่ผูที่ตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินไดใชเงินไปแลวหนี้ตามตั๋วยอมระงับ  จึงเปนเพียง
ฟองผูทรงตั๋วเงินหายใหคืนเงินฐานลาภมิควรได  นอกจากนี้ผูทรงตั๋วเงินหายอาจมีความผิดตาม 
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา  180 เร่ืองแสดงหรือนําสืบพยานหลักฐานเท็จหรือเบิกความเท็จ  
ตามมาตรา  177  อันเปนขอสําคัญในคดีเปนเหตุใหศาลพิพากษาใหผูตองรับผิดตามตั๋วเงิน
จายเงินแกผูทรงตั๋วเงินหาย   อยางไรก็ดีมีขอสังเกตวาคําพิพากษาฎีกาที่ 2651/2529 หนี้ตาม
สัญญาตั๋วเงินและมูลหนี้ตามหนี้เดิมระงับก็ตอเมื่อมีการชําระหนี้ตามตั๋วเงินโดยสิ้นเชิง 
ตามป.พ.พ  มาตรา  321  วรรคทาย  หากผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วไดชําระหนี้ไปหรือบุคคลผูมีชื่อใน
ตั๋วถูกฟองบังคับใหชําระหนี้ไปตามตั๋วเงิน  ยอมมีมูลหนี้ที่จะไลเบี้ยไดตอไปแมมูลหนี้เดิมและตาม
สัญญาตั๋วเงินระงับไปดังบัญญัติในมาตรา  321 วรรคทาย , 949   โดยสิทธิไลเบี้ยเกิดโดย
บทบัญญัติของกฎหมายตามมาตรา 914 , 967  ถือไดวาเปนสิทธิทางหนี้ที่เกิดขึ้นตามบทบัญญัติ
พิเศษของกฎหมายเทานั้น6  หาใชวามูลหนี้ตามตั๋วเงินยังไมระงับไม   

 
 4.4   ฟองบุคคลอื่นนอกจากผูสั่งจายใหรับผิดตามต๋ัวเงินไดโดยไมตองวาง

ประกัน 
 มีประเด็นปญหาวา  เมื่อมีการฟองคดีตอศาลโดยผูทรงที่ตั๋วเงินหายนําสําเนาตั๋วเงินหรือ

พยานบุคคลมาฟองบังคับใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดและศาลมีคําพิพากษาให บุคคลผูลง
ลายมือช่ือในต๋ัวเงินใชเงินตามตั๋วและบุคคลดังกลาวใชเงินตามตั๋วไป  กรณีนี้จะถือวาหนี้ระงับไป
หรือไม  หากผูทรงที่แทจริงนําตั๋วเงินมาบังคับใหใชเงินซ้ําซอนอีกจะตองชําระเงินแกผูทรงแทจริง
หรือไม  และจะตองจายเงินตามตั๋วซ้ําซอน  อันเปนเหตุใหตองวางประกันในชั้นศาล 

ตามพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษมาตรา  70  ไดมีการกําหนดใหผูที่ตั๋วเงิน
หายวางประกันใหเปนที่พอใจตอศาล   ศาลจึงไมใหฝายผูตองรับผิดตามตั๋วยกขอตอสูวาไมมีตั๋ว
เงินไวในความครอบครองจึงฟองบังคับใหใชเงินตามตั๋วเงินไมได และกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือ
ประเทศสหรัฐอเมริกามาตรา 3-309  ไดวางหลักเกณฑโดยใหวางประกันเพื่อประกันความ

                                        
6 โสภณ  รัตนากร ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี ้, หนา 5 

  



 128

เสียหายที่เกิดขึ้นในกรณีผูตองรับผิดตามตั๋วเงินถูกบังคับใชเงินซ้ําซอน  ซึ่งตางกับกฎหมายไทย
มาตรา  1011 ที่ผูทรงตั๋วเงินหายขอใหผูออกตั๋วหรือผูสั่งจายออกตั๋วใหใหมกอนถึงกําหนดใชเงิน  
โดยตองวางประกันเพื่อประกันความเสียหายในกรณีตั๋วเงินฉบับเกากลับหาได แตไมมีบทบัญญัติ
ใน ป.พ.พ หรือ  ป.วิ.พ ที่ใหวางประกันในชั้นศาลในกรณีฟองใหใชเงิน  โดยใชสําเนาตั๋วเงินหรือ
พยานบุคคลสืบแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปเพื่อใหศาลบังคับใชหนี้ตามตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไป  
แตพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษและกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศ
สหรัฐอเมริกาดังกลาวใหวางประกันในชั้นศาลเพื่อไมใหฝายที่ตองรับผิดในต๋ัวเงินยกขอตอสูที่วา  
ผูทรงที่ตั๋วเงินหายไมมีตั๋วอยูในความครอบครองและเพื่อเปนประกันหากเกิดความเสียหายเมื่อมี
บุคคลอื่นมาเรียกรองตามตั๋วอีก  และผูทรงตั๋วเงินที่ตั๋วเงินหายฟองบังคับใหทุกคนที่ลงลายมือช่ือ
ในตั๋วเงินรับผิดไดทุกคนไมเฉพาะแตผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วรับผิดเทานั้น  และเมื่อพิจารณาตาม  
กฎหมายลักษณะพยานของประเทศไทยตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 93, 94 ที่ใหนําพยานบุคคลหรือ
สําเนาเอกสารสืบแทนตนฉบับได โดยไมตองวางประกันอยางไรก็ดีมีความเห็นแบงเปนสองฝาย
ในเรื่องวางประกัน 

ความเห็นแรก  ควรใหผูที่ตั๋วเงินหายวางประกันในชั้นศาลเพราะเปนการประกันความ
เสียหายแกผูที่อางวาตนมีตั๋วเงินที่หายไปอยูในความครอบครองในฐานะผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายแตไมสามารถบังคับสิทธิตามตั๋วเงินไดเพราะผูที่ตองรับผิดตามตั๋วเงนินั้นไดชําระหนี้โดย
ส้ินเชิงตามคําพิพากษาศาลแกผูทรงที่ตั๋วเงินหายที่นําคดีมาฟองตาม  ป.วิ.พ  มาตรา  93, 94  
แลว  อันเปนเหตุใหมูลหนี้ตามตั๋วเงินระงับ และเพื่อเปนการลงโทษผูทรงที่ตั๋วเงินหายที่แกลงสราง
ขอเท็จจริงวาตั๋วเงินหายและทําพยานเท็จฟองศาลและเบิกความตอศาล  จึงตองชดใชความ
เสียหายที่เกิดขึ้นอันเปนผลจากความไมสุจริตของตน และในการพิจารณาของศาลเองจะได
มั่นใจวาจะไมเกิดความผิดพลาด  กลาวคือหากมีบุคคลที่อางวาเปนผูทรงดงักลาวมาฟองศาลอีก  
ศาลก็สามารถนําประกันที่วางในคดีของผูทรงที่ตั๋วเงินหายมาชําระใหแกผูที่กลาวอางในภายหลัง
ไดหากพิสูจนไดวาเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายที่แทจริง 

ความเห็นที่สอง     เห็นวาเมื่อบุคคลใดจายเงินตามตั๋วแกผูที่ไมมีตั๋วไวในครอบครองกอน
ฟองศาลก็ไมมีบทบัญญัติกฎหมายรองรับ เวนแตจายโดยสุจริตไมประมาทเลินเลออยางรายแรง
ตามป.พ.พ  มาตรา  949  หนี้ตามตั๋วเงินระงับและในชั้นศาลเมื่อศาลมีคําพิพากษาฎีกาใหใชเงิน
แกโจทกที่อางวาเปนผูทรงตั๋วเงินหายหนี้ตามตั๋วเงินและมูลหนี้เดิมก็ระงับแลว  โดยไมจําตอง
ชําระหนี้แกผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายที่เปนผูทรงโดยแทจริงหนี้ก็ระงับ  ตามนัยคําพิพากษา
ฎีกาที่ 2651/2529  ที่ไดกลาวมาแลวในหัวขอ  4.3  จึงไมมีกรณีที่ผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วตองจาย
ซ้ําซอนภายหลังจากที่ศาลไดพิพากษาใหตองรับผิดและไดจายเงินไปแลว  จึงไมตองมีการวาง
ประกันในชั้นศาลแตอยางไร  การที่จะใหผูที่ตั๋วเงินหายวางประกันไวลวงหนาเพื่อความเสียหาย
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ดังดลาวเปนการเพิ่มภาระแกผูวางมากเกินไป  และไมอาจทราบไดวาตองวางประกันยาวนาน
เทาใดจนกวาจะแนใจวาจะมีผูทรงที่แทจริงมาฟองใหรับผิดตามตั๋วฉบับเดิมอีก สวนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายเกิดความเสียหายไมสามารถบังคับใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวใชเงินไดอีกเพราะได
มีการชําระหนี้ใหผูทรงตั๋วเงินหายไปแลวโดยสิ้นเชิง  เปนเหตุใหหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  ทางออกของ
ผูทรงโดยชอบดังกลาวคือ  ฟองนอกตั๋วเงินกลาวคือใชสิทธิฟองฐานลาภมิควรไดคืนจากผูที่อาง
วาเปนผูทรงตั๋วเงินหายและไดชําระหนี้ไปแลวอยางไรเปนอีกเรื่องหนึ่งตามป.พ.พ  มาตรา 406,  
412  รวมทั้งฟองเรียกคาเสียหายอื่นๆได    

ผูเขียนเห็นวาความคิดเห็นแรกเปนไปเพื่อประโยชนของผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและ
ผูที่ตั๋วเงินหายมาศาลมือไมสะอาดและความคิดเห็นที่สองเปนไปเพื่อผูทรงที่ตั๋วเงินหายและมอง
วาถาผูทรงที่ตั๋วเงินหายสุจริตก็จะไมเปนธรรมแกผูที่ตั๋วเงินหายหากตองวางประกันอีก  ผูเขียน
เห็นดวยกับความเห็นที่สองเนื่องจากผูที่มาฟองศาลสวนมากตองเปนผูสจริตและถูกโตแยงสิทธิ
จึงนําคดีมาสูศาลได  หากไมสุจริตประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติโทษไวตาม  ป.อ  มาตรา 180  
การนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณาคดีและมาตรา 177 เบิกความอัน
เปนเท็จในการพิจารณาคดีของศาล  อันเปนขอสําคัญในคดี  ทั้งสองมาตราดังกลาวมีทั้งโทษ
จําคุกและโทษปรับ  อีกทั้งหลักเกณฑการวางประกันไมทราบกําหนดเวลาวายาวนานเทาไร  และ
จํานวนเทาไรจึงเพียงพอแกศาล  อันจะกอภาระแกผูทรงตั๋วเงินหายมากเกินไป  หากใหผูทรงตั๋ว
เงินที่หายตองวางประกัน   ดังมีความเห็นสนับสนุนวาซึ่งผูรางกฎหมายตั๋วเงินคงจะแนใจวามี
กลไกของกฎหมายตั๋วเงินที่ลอกมาประสานจากหลายๆแหลง  สามารถเยียวยาแกไขปญหานี้ได
โดยประการอื่น  โดยไมตองนําวิธีการวางประกันในชั้นศาลตามกฎหมายตราสารเปลี่ยนมือ
ประเทศสหรัฐอเมริกาและกฎหมายพระราชบัญญัติตั๋วและเงินประเทศอังกฤษ  มาตรา  69, 70  
มาใช  ดังจะเห็นไดวากฎหมายเรื่องตั๋วเงินหายของไทยไมจําเปนตองนําหลักประกันมาวางในชั้น
ศาลอยางของกฎหมายประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกาดังเหตุผลดังกลาวมาขางตน  

 
4.5        แนวทางแกไขกฎหมายลักษณะพยานและกฎหมายลักษณะตั๋วเงิน 
เนื่องจากหลักกฎหมายเรื่องความระงับแหงหนี้ในตั๋วเงินตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยมีบทบัญญัติไวดังกลาวมาในหัวขอกอนๆ  ตามมาตรา  321  วรรคทายและมาตรา  949  
ดังนั้นแมไมไดใชเงินใหแกเจาหนี้ที่แทจริงตามตั๋วเงิน  มูลหนี้ตามตั๋วเงินก็ระงับไปตามบทบัญญัติ
มาตรา  321  วรรคทาย  ดังนั้นการที่บทบัญญัติ  มาตรา  1010  และ  มาตรา  1011  ในเรื่องตั๋ว
เงินหายไมไดกลาวถึงกรณีที่ตองวางประกันในชั้นศาลจึงจะนําสืบสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคล
ใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดนั้นจึงเปนการเหมาะสมแลว  เพราะหลักการวางประกันก็เพื่อ
ประกันการจายชําระหนี้ตามตั๋วเงินฉบับเดียวกันซ้ําซอนและประกันความเสียหายที่อาจเกิดขึ้นใน
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กรณีตั๋วตกอยูในความครอบครองของผูทรงโดยชอบอื่นๆที่ผูที่อางวาเปนเจาของตั๋วเงินไดรับ  แต
เมื่อมูลหนี้ตามตั๋วเงินระงับไปโดยการชําระเงินดังกลาวมาก็ไมมีเหตุใดที่จะตองวางเงินประกันอีก  
สวนความเสียหายอื่นๆตองไปวากลาวอีกเรื่องหนึ่ง  แตในสวนของชองวางของกฎหมายในกรณี
ตั๋วเงินหายควรมีบทบัญญัติมารองรับใหมากกวามาตรา  905 และ1011  เพื่อเปนหลักประกันแก
ผูใชตั๋วเงินในทางธุรกิจ  เชนดังที่บัญญัติยกเวนในมาตรา  972  โดยใหนําเฉพาะสําเนาตั๋วเงินใน
กรณีมีการใชเงินบางสวนมาใชสิทธิไลเบี้ยตอไปได   โดยควรมีบทบัญญัติเพิ่มเติมใหชัดแจงวา
กรณีตั๋วเงินหาย(โดยเหตุสุดวิสัยหรือไมจงใจ)ใหอนุโลมนําสําเนาตั๋วที่มีการรับรองวาถูกตองหรือ
พยานบุคคลหรือหนังสือทวงถามมาทวงถามใหใชเงินแทนตนฉบับต๋ัวเงิน ในกรณีตั๋วเงินหายที่ไม
สามารถเรียกตั๋วเงินคืนไดตามมาตรา  905  และลวงเลยระยะเวลาตามมาตรา  1011  
เพื่อที่จะใหเกิดสิทธิไลเบี้ยตามตั๋วเงินไดตอไปในช้ันศาลหากไมอนุโลมตามหลักเกณฑดังกลาว
ยอมเกิดชองวางในกฎหมายทําใหไมเกิดความเปนธรรม  และไมมีกรณีที่ตั๋วเงินหายภายหลังตั๋ว
เงินถึงกําหนดชําระแลวไมไดยื่นตั๋วใหใชเงินเพราะไมมีตนฉบับต๋ัวจะยื่นขึ้นมาสูการพิจารณาของ
ศาลเลย  อีกทั้งบทบัญญัติ  ป.วิ.พ  มาตรา  93(2)  และ  94  ก็จะใชไดแตกรณีตั๋วเงินหาย
ภายหลังมีการปฏิเสธการใชเงินและภายหลังฟองคดีตอศาลแลวเทานั้น  ดังนั้น จึงนาจะนํา
บทบัญญัติ  ป.วิ.พ  มาตรา  93(2)  และมาตรา  94  มาใชกับกรณีตั๋วเงินหายเมื่อลวงเลยเวลาใช
เงินและใชสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลมาใชยื่นทวงถามใหใชเงินแทนตนฉบับที่หายไปได  ซึ่ง
สอดคลองกับหลักกฎหมายลักษณะพยานที่ใหนําสืบพยานบุคคลหรือพยานสําเนาเอกสารไดเมื่อ
ตนฉบับเอกสารหายโดยไมมีขอยกเวน  แตอยางไรก็ตามการที่ศาลจะรับฟงสําเนาตั๋วเงินหรือ
พยานบุคคลจะตองรับฟงดวยความระมัดระวังเพราะเนื่องจากหลักกฎหมายสารบัญญัติในเรื่อง
ตั๋วเงิน “ไมมีตั๋ว  ไมมีสิทธิ”  ดังนั้นหากกฎหมายลักษณะพยานยอมรับบังคับใหกรณีผูทรงตั๋วเงิน
หาย  ทั้งที่ไมมีตนฉบับต๋ัวมาฟองมีเพียงพยานบุคคลหรือสําเนาตั๋วเงินแลวยังมีสิทธิบังคับตามตั๋ว
เงินที่หายไป  ก็ตองมีการรับฟงที่คอนขางเครงครัด  แนวคําพิพากษาฎีกาของไทยเทาที่ไดศึกษา
มาการนําสืบเรื่องตั๋วเงินหายก็เหมือนการนําสืบในคดีเร่ืองอื่นๆที่เปนกรณีทีตองมีพยานเอกสาร
มาแสดงแลวตนฉบับพยานเอกสารนั้นหายไป  หากศาลเห็นวาผูถูกฟองใหรับผิดไดลงลายมือช่ือ
ในตั๋วเงินจริงก็ตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงิน  ทั้งนี้หนาที่ในการนําสืบวาผูทรงตั๋วเงินหายเปน
ผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายขณะตั๋วเงินหายยอมเปนหนาที่ของผูทรงตั๋วเงินหายนั้นเอง  หากได
ความดังกลาวก็รับฟงลงโทษจําเลยใหรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงินได  ดังนี้ผูเขียนเห็นวาแม
บทบัญญัติ ป.วิ.พ  มาตรา 93, 94 ใหศาลรับฟงสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคลแทนตนฉบับที่
หายไปโดยไมเรียงลําดับนําสืบได  แตวาศาลตองใชดุลพินิจรับฟงพยานอยางระมัดระวังเพื่อ
ความยุตธิรรมเพื่อสอดคลองกับหลักที่วารตั๋วเงินเปนเอกสารสิทธิที่เปนตราสารเปลี่ยนมือ  มี
คุณสมบัติพิเศษไปกวาตราสารอื่นๆ 
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บทที่  5 
 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

5.1     บทสรุป 
 
1. ตั๋วเงินเปนตราสารเปลี่ยนมือ  ( Negotiable  Instrument ) ที่มีคุณสมบัติ

แตกตางจากตราสารทั่วไป  คือเปนเอกสารสิทธิเพื่อใชในการชําระหนี้  ซึ่งมีวัตถุแหงหนี้เปนการใช
เงิน  โดยลูกหนี้ที่ตองรับผิดตามตั๋วสิทธินี้  จะตองเปนบุคคลผูเขาลงลายมือตนในฐานะตางๆใน
ตั๋วเงิน  (Accomodation  Party) ตามป.พ.พ มาตรา  900 และความรับผิดของผูลงลายมือช่ือใน
ตั๋วเงินมีลักษณะความรับผิดรวมกันตอผูทรง ผูทรงตั๋วเงินมีสิทธิวากลาวเอาความแกบรรดาบุคคล
เหลานี้เรียงตัวหรือรวมกันก็ไดโดยมิพักตองดําเนินไปตามลําดับที่คนเหลานั้นมาผูกพัน  และตั๋ว
เงินเปนหลักยกเวนความผูกพันเฉพาะคูสัญญา  (privity  of  contract) ตาม ประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยมาตรา  914  บุคคลผูสั่งจายหรือสลักหลังตั๋วแลกเงินยอมเปนอันสัญญาวาเมื่อ
ตั๋วเงินนั้นไดยื่นโดยชอบจะมีผูรับรองและใชเงินตามเนื้อความแหงตั๋ว  หากไมมีการใชเงินหรือ
รับรองผูสั่งจายหรือผูสลักหลงัก็จะใชเงินแกผูทรงหรือผูสลักหลังคนหลังซึ่งถูกบังคับใชเงินไป  
แมวาผูส่ังจายหรือผูสลักหลังจะไมมีนิติสัมพันธกับผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายก็ตาม 
 

2.     ผูทรงตองเปนผูมีตั๋วเงินไวในความครอบครองและการครอบครองตองเปนการ
ครอบครองเพื่อตน  ไมใชครอบครองแทนหรือครอบครองเพื่อผูอ่ืนและบุคคลที่เปนผูทรงโดยชอบ
ดวยกฎหมาย  ตาม ป.พ.พ  มาตรา  904, 905   ตองเปนผูมีตั๋วเงินไวในความครอบครองในฐานะ 
ผูรับเงิน  ผูรับสลักหลงัหรือถาเปนตั๋วเงินสั่งจายใหแกผูถือ  ผูถือก็นับวาเปนผูทรงเหมือนกันและ
ตองไดตั๋วมาโดยไมทุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรง  เมื่อเปนผูทรงโดย
ชอบดวยกฎหมายแลวแมไดรับโอนตั๋วมาโดยการสงมอบ  (กรณีตั๋วผูถือ)  หรือ  ไดรับโอนภายหลัง
มีการสลักหลังลอย   (indorse  in  blank )  จากบุคคลผูไมมีสิทธิยึดหนวงตั๋วไว  โดยไปลักขโมย
ตั๋วมา  หรือเก็บต๋ัวได  แลวมาโอนใหกับผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายตอไป  โดยผูทรงที่ไดรับโอน
ต๋ัวมาสุจริตปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรงยอมไดสิทธิที่จะบังคับตามตั๋วเงินนั้น
ตอไปในฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย ( Holder  in  due  course)  อันเปนหลักยกเวน
หลัก“ ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอน”  อันเปนหลักคุมครองสิทธิผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  ( 
Shelter  of  holder  in  due  course)  นอกจากนี้ผูเปนลูกหนี้ทีไดลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน  ไม
สามารถยกขอตอสูอันเปนขอตอสูเฉพาะตน  (Personal  Defense)  เชน  นิติกรรมระหวางตนกับ
ผูทรงคนกอนเปนโมฆะหรือโฆฆียะ  ข้ึนตอสูผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย  เวนแตเปนขอตอสูที่
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เปนขอตอสูที่ปรากฏตามตั๋วเงิน ( Real  Defense)  เชน  ในเรื่องความไรความสามารถของผูเยาว  
การลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินยอมไมผูกพันผูเยาว  โดยผูเยาวยกขึ้นตอสูได  แตอยางไรก็ดีการลง
ลายมือช่ืออ่ืนๆในตั๋วเงินยอมไมเสียไปเพราะเหตุมีลายมือช่ือผูเยาวในตั๋วเงิน  ขอตอสูที่ปรากฏ
ตามตั๋วเองเชนตั๋วไมสมบูรณเปนตั๋วเงินหลักเกณฑดังกลาวเปนไปตาม ป.พ.พมาตรา  312 และ 
มาตรา  916  

 
3. ผูทรงตั๋วแลกเงินและตั๋วสัญญาใชเงินชนิดเมื่อไดเห็นมีหนาที่นําตั๋วมายื่นใหใชเงินเมื่อ

ถึงกําหนดใชเงินตามตั๋ว  ตามป.พ.พ  มาตรา  941  และเช็คผูทรงมีหนาที่ตองนําเช็คไปยื่นใหใช
เงินเมื่อถึงกําหนดวันออกเช็ค  ตามป.พ.พ  มาตรา  990  หากไมนําเช็คมายื่นใหใชเงิน  ผูทรงสิ้น
สิทธิไลเบี้ยแกผูสลักหลังทั้งปวงทั้งเสียสิทธิอันมีตอผูสั่งจายเทาที่เกิดความเสียหายอยางใดอยาง
หนึ่งเพราะการละเลยไมยื่นเช็คนั้น  และเมื่อนําตั๋วเงินมายื่นแลว   ไมมีการใชเงิน  ตั๋วเงินจึงขาด
ความเชื่อถือยอมเกิดสทธิไลเบี้ยไดตาม  ป.พ.พ   มาตรา  959  เอาแกผูสลักหลัง  ผูสั่งจายและ
บุคคลอื่นๆ  ที่ตองรับผิดตามตั๋วเงินนั้น  ผูทรงจึงจะนําคดีมาฟองศาลใหบังคับใชเงินตามตั๋วเงิน
แกตนได  อยางไรก็ดีมีบางกรณีที่กฎหมายไมไดบังคับใหตองมีการยื่นตั๋วเงินใหใชเงินในวันถึง
กําหนดชําระและเมื่อมีการปฏิเสธการใชเงินจึงจะเกิดสิทธิไลเบี้ยนําคดีมาฟองศาลไดเชนกรณีที่ผู
ส่ังจายตาย  ตามป.พ.พ  มาตรา  992  ไดบัญญัติถึงหนาที่และอํานาจของธนาคารซึ่งจะใชเงิน
ตามเช็คอันเบิกแกตนนั้นวาเปนอันสิ้นสุดลงเมื่อรูวาผูสั่งจายตาย  เมื่อผูสั่งจายตาย  โจทกใน
ฐานะผูทรงซึ่งทราบอํานาจหนาที่ของธนาคารดังกลาวจึงไมตองนําเช็คพิพาทไปขอรับเงินจาก
ธนาคารเสียกอน  กรณีไมอยูในบังคับของมาตรา  990  เมื่อ ส  ตายบรรดาทรัพยสินทุกชนิดของ
ผูตายตลอดจนสิทธิหนาที่และความรับผิดตางๆ  ยอมตกทอดแกทายาทตามมาตรา  1599,1600  
จําเลยในฐานะผูจัดการมรดกของ ส  ไดรับการบอกกลาวใหชําระหนี้ตามเช็คที่  ส  ผูส่ังจายให
โจทกแลวเพิกเฉย  ถือวาสิทธิของโจทกมูลหนี้ดังกลาวไดมีขอโตแยงเกิดขึ้นแลวตาม  ป.วิ.พ  
มาตรา  55  โจทกมีอํานาจฟองจําเลยได(ตามคําพิพากษษาฎีกาที่  1003/2524 และ 
4027/2527)  และนอกจากนี้กรณีที่บัญชีในธนาคารผูสั่งจายปดก็เปนกรณีที่ไมตองยื่นเช็คให
ธนาคารใชเงินก็เกิดสิทธิไลเบี้ย  นําเช็คมาฟองไดทันที(คําพิพากษาฎีกาที่  745/2526) 

 
4. ตั๋วเงินหายมีความหมายรวมกรณีตั๋วเงินถูกลักหรือสูญหายแตไมรวมตั๋วเงินถูก

ทําลายโดยจงใจตาม ป.วิ.พ  มาตรา  93 เพราะหลักเกณฑแตกตางกันคือเมื่อต๋ัวเงินหายหรือถูก
ลักอาจสามารถกลับหาไดในภายหลัง  จึงตองมีการวางประกันในกรณีใหผูสั่งจายหรือผูออกตั๋ว
ออกออกตั๋วใหม(คูฉบับ)ใหตามมาตรา  1011  และหากหาตั๋วเกาพบจะเกิดสิทธิแกผูครองตั๋ว  (ผู
ทรงโดยชอบดวยกฎหมาย) ที่จะบังคับใหผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วใชเงินอีกได ทําใหเกิดการใชเงิน
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ซ้ําซอน  จึงตองมีการวางประกันผูสั่งจายหรือผูออกตั๋ว  สวนกรณีตั๋วเงินถูกทําลายมีแตตนฉบับที่
ชํารุดหรือไฟไหมน้ําทวมจะลบขอความไปหมดอยางนี้  ยอมไมมีการชําระเงินซ้ําซอนไดเปนแน  
ตามตําราพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกา   ไมจําตองมีการ
วางประกันกรณีตั๋วเงินถูกทําลายเพราะไมมีการใชเงินซ้ําซอนแนนอน   เมื่อต๋ัวเงินหายผูทรงที่ตั๋ว
เงินหายมีหนาที่ตองจัดการใหไดตั๋วมากอนถึงกําหนดเวลาใชเงินตามตั๋วนั้น  โดยผูทรงตั๋วเงินหาย
สามารถใชสิทธิตามมาตรา  1011  ใหผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วฉบับใหมมีเนื้อความเดิมได  
หรือจะใชสิทธิฟองเรียกตั๋วเงินคืนไดตามป.พ.พมาตรา  905  ที่เปนบทบัญญัติรองรับใหไดตั๋ว
กลับมาอยูในความครอบครองในฐานะผูทรงเพื่อใชสิทธิไลเบี้ยตอไปเมื่อมีการยื่นตั๋วเมือวันถึง
กําหนดใชเงินและมีการปฏิเสธการใชเงิน แตมีประเด็นปญหาวา  เมื่อไมสามารถไดตนฉบับต๋ัว
เงินกลับมาอยูในความครอบครองกอนตั๋วเงินถึงกําหนดชําระยอมไมมีตั๋วมายื่นใหใชเงิน  สิทธิไล
เบี้ยตามตั๋วไมเกิด  ในทางปฏิบัติผูทรงที่ตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองและไมสามารถจัดให
ไดตั๋วกลับมาอยูในความครอบครองของตนได  สามารถทําหนังสือบอกกลาวทวงถามเมื่อถึง
กําหนดใชเงินตามตั๋วใหผูสั่งจายหรือผูสลักหลังที่ตองรับผิดในต๋ัวเงินตองรับผิดตามตั๋วเงินหากไม
ใชเงินตามตั๋วก็เกิดสิทธิไลเบี้ยนําคดีมาฟองศาลบังคับใหใชเงินไดตอไป 

 
5. เมื่อต๋ัวเงนิขาดความเชื่อถือทางออกของผูทรงตั๋วเงินหาย  คือตองฟองเพื่อบังคับ

ใชหนี้ตามตั๋วเงิน  โดยในบทที่  3  วิเคราะหหลักเกณฑตามกฎหมายลักษณะพยานวาตั๋วเงินเปน
พยานเอกสาร  ดังนั้นจึงตองอยูภายใตบทบัญญัติป.วิ.พ  มาตรา  93  ที่ศาลจะรับฟงเฉพาะ
ตนฉบับพยานเอกสารเทานั้น  เวนแตมีขอยกเวนกรณีตั๋วเงินหาย  โดยศาลอนุญาตใหนําสําเนา
เอกสารหรือพยานบุคคลมาสืบไดโดยไมถือวาเปนการนําสืบพยานบุคคลมาสืบแทนพยาน
เอกสารตาม ป.วิ.พ  มาตรา  94  วรรคทาย ที่ใหนําพยานบุคคลและสําเนาเอกสารมาสืบแทนได
โดยหาจําตองมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบครองในขณะฟองบังคับสิทธิตามตั๋วเงินไม  โดย
ศาลใชดุลพินิจในการรับฟงพยานหลักฐาน (admission  of  evidence)  ตามบทบัญญัติ
กฎหมายลักษณะพยานใหอํานาจไวและใชดุลพินิจ(discresion) ในการชั่งน้ําหนักพยานดังกลาว
ที่รับฟงมาซึ่งขั้นตอนดําเนินกระบวนพิจารณาในชั้นศาลในกรณีตั๋วเงินหายนี้ไมจําตองวางประกัน  
โดยศาลอนุญาตตาม  ป.วิ.พ  มาตรา 93  ใหนําพยานบุคคลหรือพยานเอกสารเขาสืบไดไมวา
โดยตรงหรือโดยปริยาย  โดยไมตองทําคําแถลงแตอยางใดและการดําเนินกระบวนพิจารณาใน
ศาลกรณีตั๋วเงินหายเทียบไดกับกรณีที่ฟองคดีที่ตองมีพยานเอกสารมาแสดงแตเอกสารหายไป
เชนกรณีที่มีการชําระหนี้ตามสัญญากูก็ตองมีเอกสารที่มีลายมือช่ือผูกูแทงเพิกถอนเปนสําคัญ  
เพียงแตแตกตางที่วาตั๋วเงินเนนความสําคัญในการลงลายมือช่ือในต๋ัวเงิน   เมื่อลงลายมือช่ือใน
ตั๋วเงินจึงตองรับผิดตามเนื้อความในตั๋วเงิน  และตองพิสูจนถึงความเปนผูทรงขณะตั๋วเงินหาย
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เพื่อจะไดมีสิทธิบังคับตามสําเนาตั๋วเงินได  ดังจะเห็นไดวาตั๋วเงินเปนตราสารเปลี่ยนมือจึงมีความ
จําเปนตองนําสืบในเรื่องดังกลาวมา  ผูที่จะบังคับสิทธิตามตั๋วเงินไดตองเปนผูทรงตั๋วเงินโดยชอบ
ดวยกฎหมายเทานั้น และเมื่อศึกษาถึง กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 
3-309  3-312 และ  พระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ (Bill of  Exchange  1882) 
มาตรา  70 จะตองมีการวางประกันชั้นศาลถึงจะไมใหยกขอตอสูเร่ืองตั๋วเงินหายตอสูและใหนํา
พยานสําเอกสารหรอืบุคคลมาสืบไดและจะฟองใหทุกคนที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดไมเฉพาะ
แตผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วเงินรับผิดใชเงินตามสําเนาตั๋วเงินนั้น  สาเหตุที่วางประกันคือปองกัน
ความเสียหายจากการใชเงินซ้ําซอนหรือปองกันความเสียหายที่เกิดจากกรณีบุคคลอื่นอางวาตน
มีสิทธิในตั๋วดีกวาผูที่ตั๋วเงินหาย  แตเมื่อพิจารณาหลักกฎหมายพยานของไทยสาเหตุที่ไมตองวาง
ประกันเพราะวาไมมีกรณีที่ผูที่ใชเงินตามคําพิพากษาศาลแลวจะตองรับผิดอีก  ทั้งนี้ตาม  ป.พ.พ  
มาตรา  321  วรรคทาย  ตั๋วเงินเปนการชําระหนี้อยางอื่นแทนการชําระหนี้ที่ตกลงไวโดยการชําระ
หนี้ดวยออก  ดวยโอนหรือดวยการสลักหลังตั๋วเงินหรือประทวนสินคา  ทานวาหนี้นั้นจะระงับส้ิน
ไปก็ตอเมื่อต๋ัวเงินหรือประทวนสินคานั้นไดใชเงินแลว  ดังนั้นเมื่อศาลพิพากษาใหมีการชําระหนี้
ตามตั๋วเงินกับผูทรงตั๋วเงินหาย(โจทก)  โดยนําแคสําเนาตั๋วเงินมาฟอง  แมตอมาจะมีผูนําตนฉบับ
ตั๋วเงินมาฟองใหรับผิดอีก  ดังนี้ผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วหรือบุคคลผูถูกฟองใหรับผิดตามตั๋วหา
จําตองรับผิดเปนซ้ําสองไมเพราะตามหลักเกณฑมาตรา  949  เมื่อมีการใชเงินตามตั๋วเงินโดย
ชอบหนี้ตามตั๋วเงินยอมระงับและมาตรา  321  วรรคทายดังกลาวมา  ดังนั้นจึงเปนเรื่องที่ผูอางวา
เปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายมีตนฉบับต๋ัวเงินไวในความครอบครองไปวากลาวกับบุคคลที่เปน
ผูทรงตั๋วเงินหายเรียกเงินคืนฐานลาภมิควรไดอีกตอหนึ่ง  สวนผูทรงตั๋วเงินหายจะมีความผิดฐาน
นาํสืบหรือพยานเอกสารเท็จตาม ป.อ  มาตรา 180 หรือมาตรา  177 กรณีเบิกความอันเปนเท็จ
อันเปนขอสําคัญในคดี  หรือไมเปนเรื่องที่ผูทรงที่กลาวอางวาเปนผูเสียหายในความผิดดังกลาว
ตองนําสืบอีกทีหนึ่ง  ดังนั้นพอสรุปไดวา  บทบัญญัติกฎหมาลักษณะตั๋วเงินของประเทศไทยไมนํา
หลักเกณฑการวางประกันของ กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือประเทศสหรัฐอเมริกา มาตรา 3-309  
3-312 และพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ มาตรา  70 มาใชเพราะหลักกฎหมายไทย
ในเรื่องความระงับแหงหนี้ตามตั๋วเงินไดบัญญัติไวดังกลาวมาขางตน  เมื่อไดมีการใชเงินโดย
สุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรงหนี้ตามตั๋วเงินยอมระงับไป  แตในสวน
ความเสียหายอันเกิดจากการที่บุคคลผูมีสิทธิตามตั๋วไดรับเนื่องจากไมไดรับชําระหนี้ตามตั๋วอีก
เปนผลใหไปวากลาวเอากับผูทรงที่ตั๋วเงินหายที่ไดรับเงินไปตามคําพิพากษาศาลอีกเรื่องหนึ่ง 
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5.2     ขอเสนอแนะ 
จากการศึกษาบทบัญญัติกฎหมายในเรื่องตั๋วเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงกฎหมายลักษณะพยาน  มีขอพิจารณาคือ   
1.     วิธีปองกันกอนตั๋วเงินหาย 
1.1 กรณีตั๋วผูถือ  ผูถือยอมเปนผูทรงดังนั้นในกรณีที่ตั๋วเงินหายไปอยูในความ

ครอบครองของบุคคลใด  บุคคลนั้นยอมบังคับใชเงินตามตั๋วได  และการใชเงินโดยชอบหากผูใช
เงินสุจริตปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรง  เปนผลใหหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  แมเจาหนี้
ตามตั๋วเงินที่แทจริงจะไมไดรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินก็ตาม  เปนเรื่องที่จะไปวากลาวกันเองอีกทีหนึ่ง  
ดังนั้นควรออกตั๋วชนดิระบุชื่อจะดีกวากรณีตั๋วผูถือ  ทั้งบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องการเปนผู
ทรงโดยชอบดวยกฎหมายในกรณีตั๋วระบุชื่อ  ผูทรงมีหนาที่นําสืบวาตนเปนผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายตองไดรับการโอนมาโดยสลักหลังไมขาดสาย  อันเปนการเพิ่มภาระแกผูทรงที่จะอาง
สิทธิหรือแสวงสิทธิอยางหนึ่งอยางใดในตั๋วเงินไมไดตามป.พ.พ  มาตรา  1008    กรณีที่เช็ค
ควรมีการขีดครอมและมีคําสั่งหามเปลี่ยนมือหรือเขาบัญชีผูรับเงินเทานั้น  อันเปนบทบัญญัติที่
เอื้ออํานวยตอผูทรงเช็คทั้งระบุชื่อ  หากสูญหายไปเรียกคืนจากผูยึดถือเช็คนั้นไวไดตาม ป.พ.พ  
มาตรา  917 วรรคสองและมาตรา  989 เมื่อผูสั่งจายเขียนลงดานหนาแหงตั๋ววาเปลี่ยนมือไมได  
หรือคําอื่นอันมีความหมายทํานองเดียวกัน  ทานวาตั๋วเงินนั้นยอมจะโอนแกกันไดโดยรูปการและ
ผลอยางการโอนสามัญ  ดังนั้นแมมีการโอนโดยการสลักหลังและสงมอบก็ไมทําใหผูรับโอนไดรับ
สิทธิในฐานเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายและถึงแมมีการโอนโดยการโอนอยางสามัญก็ไมทํา
ใหผูรับโอนมีสิทธิดีไปกวาผูโอนและผูรับโอนไมสามารถนําเช็คขึ้นเงินสดได  ดังนั้นกรณีที่เปนเช็ค
ควรมีการขีดครอมและมีคําสั่งหามเปลี่ยนมือ อันเปนบทบัญญัติที่เอ้ืออํานวยตอผูรับเงินหากสูญ
หายไปเรียกคืนจากผูรับเช็คนั้นไวได หรือเมื่อผูทรงรับเช็คมาไวในความครอบครองและลง
ขอความวา “หามเปลี่ยนมือ”  แมเช็คนั้นจะโอนเปลี่ยนมือตอไปไดอยางตั๋วเงินแตอยูภายใต
หลักเกณฑ “ผูรับโอนไมมีสิทธิดีไปวาผูโอน” กลาวคือผูไดเช็คไปไมมีสิทธิดีไปกวาผูโอนเช็คใหแก
ตนตาม ป.พ.พ มาตรา 999 และมาตรา  995(3)  เมื่อผูลักเช็คไมมีสิทธิในเช็คและนําเช็คไปให
บุคคลภายนอก  บุคคลภายนอกยอมไมมีสิทธิในเช็คดีไปกวาผูโอนเช็คใหตน  หรือในกรณีที่ตั๋ว
เงินระบุชื่อผูสลักหลังตั๋วเงินลงขอความ “หามสลักหลังตอไป”  ตามป.พ.พ  มาตรา 923 ก็ยอมมี
ผลใหผูสลักหลังคนนั้นไมตองรับผิดตอบุคคลอันเขาสลักหลังตั๋วแลกเงินไปใหภายหลังได  ผูสลัก
หลังที่ลงขอความดังกลาวไมตองรับผิดตอบุคคลที่ไดรับโอนตั๋วตอๆไป  จะรับผิดก็แตบุคคลที่ตน
สลักหลังโอนใหเทานั้น  ดังนั้นการลงขอความดังกลาวมายอมทําใหผูทรงโดยชอบตามตั๋วเงินมี
ความปลอดภัยมากขึ้นหากตั๋วเงินหายไปจากความครอบครองของตน 
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1.2 นําเรื่องตั๋วเงินเปนสํารับมาใช  ตาม ป.พ.พ  มาตรา  974-981  โดยผูเขียนเห็น
วาจะทําใหมีความยุงยากในการออกตั๋วคูฉบับหลายฉบับ  กอภาระแกผูใชเงินใหตองรอเวนคืนคู
ฉบับจนครบกอน  แมวาหากคูฉบับหายก็ยังยื่นใหใชเงินตามคูฉบับที่ยังมีอยูไดก็ตาม   ในทาง
ปฏิบัติผูทรงตั๋วเงินควรมีความรอบคอบที่จะไมทําตั๋วเงินหายเพราะการทําตั๋วเงินหายเหมือนทํา
เงินหาย  ไมมีตั๋วเงินยอมไมมีสิทธิเรียกใหชําระหนี้ตามตั๋วเงินได  ดังนั้นเมื่อไดรับตนฉบับต๋ัว
เงนมาควรถายเอกสารเปนสําเนาไวและใหอีกฝายหนึ่งลงลายมือช่ือรับรองความถูกตองเพื่อใชใน
ฐานะพยานเอกสารสืบแทนตนฉบับเอกสารได 

 
2.    กรณีต๋ัวเงินหายไปกอนตั๋วเงินถึงกําหนดชําระ 
 
2.1 ฟองเรียกตั๋วเงินคืนตามมาตรา  905  เพื่อใหตั๋วมาอยูในความครอบครองและใช

สิทธิบังคับตามตั๋วเงินตอไป 
ตามมาตรา  905  วรรคสองบัญญัติใหผูที่ปราศจากตั๋วไปจากความครอบครองเรียกคืน

ตั๋วจากผูทรงที่ไมสามารถแสดงใหปรากฏสิทธิของตนในตั๋วโดยทุจริตและประมาทเลินเลออยาง
รายแรงผูทรงยอมตองคืนตั๋วใหแกผูปราศจากตั๋วไปจากความครอบครองดังไดบรรยายมาใน
หัวขอที่  4.6 โดยเมื่อผูที่ปราศจากตั๋วไปจากความครอบครองไดตั๋วมาไวในความครอบครองแลว    
ยอมบังคับใชเงินตามตั๋วไดตอไปหรือจะโอนตั๋วตอไปก็ไดและแตกตางจากกรณีตามมาตรา  1011  
ที่วาเมื่อใชสิทธิเรียกตั๋วเงินกลับมาอยูในความครอบครองตาม ป.พ.พ  มาตรา 905 ผูทรงสามารถ
ใชสิทธิฟองบังคับตามตั๋วได  โดยบุคคลทุกคนที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิดตามเนื้อความใน
ตั๋วเงินนั้นไมเฉพาะแตผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วที่ตองรับผิด 

2.2 ฟองเรียกใหผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วออกตั๋วคูฉบับใหใหมตามที่มาตรา  1011  ให
อํานาจไว แตไมปรากกฎวิธีการขอออกใหมมีขอสังเกตใหถือเอาคําพิพากษาแทนการแสดงเจตนา  
เมื่อผูทรงทําตั๋วเงินหายกอนตั๋วถึงกําหนดใชเงิน  กฎหมาย ป.พ.พ   มาตรา  1010  และมาตรา  
1011  บัญญัติใหบุคคลผูเปนผูทรงตั๋วเงินนั้นรองขอไปยังผูส่ังจายหรือผูออกตั๋วใหออกตั๋วเงินที่มี
เนื้อความเดียวกันแกตนอีกหนึ่งฉบับ  โดยมีการวางประกันหากผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วตอง
เสียหายใชเงินแกผูหนึ่งผูใดที่นําตั๋วเงินหายกลับหาไดมายื่นใหใชเงินอีก  โดยจะเห็นไดวาบุคคลที่
ผูทรงตั๋วเงินบังคับใชเงินไดแนนอนคือผูส่ังจายหรือผูออกตั๋ว  สวนบุคคลอื่นๆที่เคยลงลายมือช่ือ
ในตั๋วเงินที่หายแลวจะไมมีกฎหมายใหผูทรงบังคับใหบุคคลดังกลาวลงลายมือช่ือใหมในตั๋วเงินที่
ออกแทนฉบับเกาที่หายไป  ดังนั้นหากผูทรงตั๋วเงินหายใชสทิธิตามมาตรา  1011  นี้ผูทรงยอม
ฟองบังคับไดเฉพาะผูสั่งจายหรือผูออกตั๋วใหรับผิดตามเนื้อความในตั๋วไดเทานั้น  แตจะบังคับให
บุคคลอื่นที่เคยลงลายมือช่ือในต๋ัวรับผิดตามตั๋วที่ออกใหใหมไมได 
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3. กรณีต๋ัวเงินหายภายหลังต๋ัวเงินถึงกําหนด 
หากตั๋วเงินหายไปโดยเหตุสุดวิสัย  ผูทรงเมื่อมีการรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินมาควรถาย

สําเนาเอกสารหนาหลังตั๋วเงินไวแลว  ใหผูชําระตั๋วเงินดังกลาวเซ็นรับรองความถูกตองแทจริงของ
เอกสาร เมื่อต๋ัวเงินหายก็แจงความตอตํารวจวาเคยมีตั๋วเงินไวในความครอบครองตอมาหายไป
และนําสําเนาตั๋วเงินไปยื่นใหใชเงินไดโดยอนุโลม  มิฉะนั้นจะเกิดชองวางกฎหมายในกรณีที่ไม
สามารถออกตั๋วเงินใหไดเพราะเลยกําหนดเวลาใชเงินแลว ตาม  ป.พ.พ  มาตรา  1011  และเรียก
ตั๋วเงินกลับคืนไมได  ตาม มาตรา  905  วรรคสอง  ก็ไมสามารถยื่นตั๋วใหใชเงินไดอีกแลวตั๋วจะ
ขาดความเชื่อถือไดอยางไร   ดังนั้นการอนุโลมใหนําสําเนาตั๋วเงินหรือพยานบุคคล  หรือทํา
หนังสือบอกกลาวทวงถามเมื่อต๋ัวถึงกําหนดใหบุคคลผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินตองรับผิดยอม
นํามาใชกับกรณีที่ตั๋วหายเมื่อถึงกําหนดใชเงิน  การยื่นใหใชเงินโดยไมตองมีตนฉบับตั๋วเงินเพื่อ
กอใหเกิดสิทธิไลเบี้ยตอไปในช้ันศาลนาจะใชไดโดยในชั้นบังคับไลเบี้ยกอนขึ้นศาล  ไมมีตั๋วไมมี
สิทธิ  แตพอมาในชั้นพิจารณา  ศาลรับฟงสําเนาตั๋วเงินแมไมมีตนฉบับก็ฟองบังคับชําระหนี้ตาม
ตั๋วเงินได  อยางไรก็ดีตั๋วเงินเปนหนี้อันพึงตองชําระตามเขาสั่ง ( obligation  performable  to  
order)  ไดแกหนี้สัญญาวาจะชําระใหแกเจาหนี้หรือตามคําสั่งของเจาหนี้โดยมีตั๋วแสดงสิทธิของ
เจาหนี้ไวดวย  เปนหนี้ซึ่งไมอาจโอนแยกตางหากจากตราสารตั๋วเงินไดและตราสารนั้นแสดง
ความเปนหนี้อยูในตัวมันเองโดยสมบูรณ  เปนอิสระจากมูลเหตุที่กอใหเกิดหนี้  การโอนหนี้ชนิดนี้
จึงตองโอนพรอมกับต๋ัว  และตองมีการบันทึกโดยวิธีการสลักหลังใหปรากฏการโอนไวที่ตั๋วเงิน
นั้นเองดวย  เพราะตั๋วเงินเหลานี้เปนตราสารเปลี่ยนมือ (negotiable  instrument)  ดังนั้นกรณีที่
ตั๋วเงินหายกอนถึงกําหนดใชเงินตามตั๋วแลวไมสามารถออกตั๋วใหมตามมาตรา  1011 ไดและไม
สามารถเรียกตั๋วคืนตามมาตรา  905  กอนตั๋วถึงกําหนดทําใหไมมีตั๋วมายื่นใหใชเงินการอนุโลม
ใหนําสําเนาตั๋วเงินมายื่นใหใชเงินแทนตนฉบับหรือมีหนังสือบอกกลาวทวงถามใหชําระหนี้  โดย
ถือวาเมื่อมีหนังสือบอกกลาวใหชําระหนี้ตามตั๋วเงินแลวไมชําระหนี้จึงเกิดการโตแยงสิทธิ  เพื่อต้ัง
สิทธิในการฟองคดีในชั้นศาลตอไป   

          
4. กรณีต๋ัวเงินหายหลังฟอง     
4.1 ตั๋วเงินเปนกรณีที่กฎหมายลักษณะพยานบังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดง

แตกรณีตั๋วเงินหายหรือถูกลักเปนกรณียกเวนใหนําสืบพยานบุคคลหรือสําเนาแทนไดตาม ป.วิ.พ  
มาตรา  93, 94  เพื่อมุงพิสูจนขอเท็จจริง  วาผูทรงที่ตั๋วเงินหายเคยมีการออกตั๋วเงินใหกับหรือมี
การโอนตั๋วมาถึงผูทรงตั๋วเงินดังกลาวและตอมาขณะครอบครองฐานเปนผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายตั๋วเงิน ตั๋วเงินไดหายไปจากความครอบครองจึงเปนผูมีสิทธิบังคับใชเงินตามตั๋วไดเมื่อ
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ตั๋วเงินหาย  ดังนั้นจึงสอดคลองกับหลักเกณฑกฎหมายตั๋วเงินที่มุงคุมครองผูทรงโดยชอบดวย
กฎหมายใหไดรับชําระหนี้เมื่อต๋ัวเงินถึงกําหนด  

 
4.2      กฎหมายไทยในเรื่องตั๋วเงินหายไมตองแกไขตาม กฏหมายตราสารเปลี่ยนมือ

ประเทศสหรัฐอเมริกา 1992 มาตรา 3-309  และพระราชบัญญัติตั๋วแลกเงินประเทศอังกฤษ  
มาตรา  70  ที่ตองมีการวางประกันในชั้นพิจารณาของศาลจนเปนที่พอใจของศาล  ศาลจึงจะ
อนุญาตใหนําพยานสําเนาเอกสารหรือพยานบุคคลมาสืบแทนตนฉบับต๋ัวเงินที่หายไปได  เพื่อ
ประกันในกรณีที่ผูถูกฟองตามคําพิพากษาไดชําระเงนิไปแลวมีผูเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมาย
เอาตั๋วเงินมายื่นใหชําระเงินอีก  เปนการชําระหนี้ตามตั๋วเงินซ้ําซอน  บุคคลดังกลาวจึงบังคับเอา
กับหลักประกันได  โดยกฎหมายเรื่องตั๋วเงินหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 
1010 และมาตรา 1011 ไมจําตองมีการวางประกันในชั้นพิจารณาในศาล  ตามประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพงมาตรา  93(2) ,94  เปนบทบัญญัติใหอํานาจศาลรับฟงพยานสําเนาหรือ
พยานบุคคลที่นําเขาสืบแทนเอกสารตนฉบับ  โดยตองมีการดําเนินกระบวนพิจารณาในศาลโดย
ตองมีการยื่นบัญชีระบุพยาน  มหีลักเกณฑการคัดคานพยานสําเนาเอกสาร มีการสาบานตนของ
พยานบุคคลเพื่อใหศาลรับฟงเปนพยานหลักฐานได  แตอยางไรก็ดีการนําสืบในกรณีตั๋วเงินหาย
ตามกฎหมายลักษณะพยานดังกลาวไมไดแตกตางจากกรณีฟองบังคับตามสัญญาอื่นๆที่
กฎหมายลักษณะพยานบังคับใหตองมีพยานเอกสารมาแสดงแลวตนฉบับเอกสารหายไป  ทั้งที่
ตั๋วเงินเปนตั๋วหนี้ตองมีตั๋วแสดงสิทธิตองมีตั๋วในความครอบครองจึงบังคับตามสิทธิในตั๋วได  
ดังนั้นผูเขียนเห็นวาบทบัญญัติป.วิ.พ  มาตรา  93(2), 94  ที่จะนํามาใชกับกรณีตั๋วเงินหายไดตอง
เปนกรณีที่ศาลอนุญาตใหนําสืบสําเนาตั๋วเงินที่รับรองวาถูกตองตรงกับตนฉบับมาแสดง   กรณีที่
ใชภาพถายหนาหลังตั๋วเงินและมีการรับรองวาเปนสําเนาที่ถูกตองและวางหลักเกณฑแนวทาง
การใชดุลพินิจศาลในการอนุญาตใหนําพยานบุคคลมาสืบแทนพยานเอกสารเกิดความชัดแจง
และยุติธรรมตอไป 

 4.3     บทบัญญัติกฎหมายลักษณะหนี้ความระงับแหงหนี้ตามตั๋วเงินมีบัญญัติไว
โดยเฉพาะแลวตามป.พ.พ  มาตรา  321 วรรคทาย  โดยการใชเงินตามตั๋วเงินฉบับเดียวกันเพียง
ครั้งเดียวโดยสิ้นเชิงและการใชเงินไปโดยสุจริตและปราศจากความประมาทเลินเลออยางรายแรง
หนี้ตามตั๋วเงินเปนอันระงับไปตามมาตรา  949  และหากเปนกรณีธนาคาร  ธนาคารไมจําตอง
ตรวจลายมือช่ือเหลาผูสลักหลัง  ดังนั้นหากธนาคารใชเงินโดยชอบ  กรณีที่มีการปลอมลายมือช่ือ
ผูสลักหลังธนาคารยอมหลุดพน  เวนแตลายมือช่ือผูสั่งจายปลอมธนาคารยอมไมไดประโยชนจาก
ขอสันนิษฐานวาไดใชเงินโดยถูกระเบียบตามมาตรา  1009  เพราะธนาคารจําตองใชความ
ระมัดระวังอยางผูประกอบอาชีพรับฝากทรัพย  ซึ่งตองมีความระมัดระวังมากกวาธรรมดา  หาก
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จายเงินไปก็ถือวาผิดสัญญาและละเมิดในการกระทําครั้งเดียวกัน  นอกจากนี้การที่ผูทรงตั๋วเงินผู
ถือนําคดีมาฟองศาลใหผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินรับผิดและผูลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินจายเงินไปตาม
คําพิพากษา  หากปรากฏวาผูที่เปนเจาของตั๋วแทจริงถูกลักไป  เปนเหตุใหผูทรงตั๋วผูถือนําคดีมา
ฟองศาล  ดังนี้ถือวาหนี้ตามตั๋วเงินระงับโดยการชําระหนี้ตามคําพิพากษาของศาล  แมชําระแกผู
ที่ไมใชเจาของตั๋วที่แทจริงแต  ผูถูกฟองใหรับผิดตามตั๋วไมไดยกขอตอสูวาผูทรงตั๋วผูถือไดตั๋วมา
โดยคบคิดฉอฉล  ตามมาตรา  916  ดังนั้นผูถือต๋ัวเปนผูทรงโดยชอบดวยกฎหมายบังคับใหผูถูก
ฟองใหรับผิดตามตั๋วรับผิดได  และถือวาหนี้ตามตั๋วเงินระงับไปโดยการชําระเงินสิ้นเชิงตามตั๋ว  
ดังนี้ผูเปนเจาของตั๋วเงินที่แทจริงที่ถูกลักตั๋วไปยอมฟองเรียกเงินตามตั๋วที่ผูถูกฟองไดจายไปตาม
คําพิพากษาคืนจากผูทรงตั๋วผูถือที่นําคดีมาฟองไดในฐานลาภมิควรไดตอไป  แตจะเรียกใหผูที่
ตองรับผิดตามตั๋วเงินที่ไดใชเงินไปแลวตามคําพิพากษาใหรับผิดอีกไมไดเพราะหนี้ตามตั๋วเงิน
ระงับไปแลว  ดังนี้ไมมีกรณีชําระหนี้ตามตั๋วเงินซ้ําซอน  จึงไมตองวางเงินตอศาลเพื่อประกันการ
จายเงินซ้ําซอน  สวนกรณีความเสียหายที่เกิดกับผูที่อางวาเปนผูทรงโดยชอบ  ผูทรงสามารถนํา
คดีไปฟองศาลขอใหผูทรงตั๋วเงินหายที่ไดรับชําระหนี้ไปคืนเงินและเรียกคาเสียหายได โดยผูทรงที่
ตั๋วเงินหายไมตองวางประกันในคดีเดิม  อยางไรก็ดีแนวคําพิพากษาศาลไทยไมไดบัญญัติในกรณี
เมื่อมีการใชเงินตามตั๋วเงินที่เปนผลใหหนี้ตามตั๋วเงินระงับ  ผูทรงที่ตั๋วเงินหายไดรับชําระหนี้ตาม
ตั๋วตองทําอยางไรและจะใชวิธีการใดใหผูที่ลงลายมือช่ือในต๋ัวเงินทุกคนรูวามีการใชเงินตามตั๋ว
แลวและเพื่อประโยชนของผูถูกฟองใหใชเงินตามตั๋วจะใชสิทธิไลเบี้ยตอไป  ผูเขียนเห็นวาโดยควร
ตองมีกฎหมายบัญญัติใหเปนหนาที่ผูไดรับชําระหนี้ตามตั๋วเงินตองมีหนังสือบอกกลาวการใชเงิน
ตามตั๋วไปยังผูลงลายมือช่ือตามตั๋วทุกคนและเวนคืนสําเนาตั๋วเงินที่ระบุวาชําระหนี้แลวใหผูที่ใช
เงินตามตั๋ว  เพื่อใหบุคคลดังกลาวใชสิทธิไลเบี้ยตามมูลหนี้ที่กฎหมายใหอํานาจ ป.พ.พ  มาตรา  
970, 976  ตอไป   และจากหลักเกณฑดังกลาวมาสอดคลองกับบทบัญญัติของอนุสัญญา
สหประชาติวาดวยตั๋วแลกเงินระหวางประเทศและตั๋วสัญญาใชเงินระหวางประเทศ (The  United  
Nations Convention  on  International  Bills  of  Exchange ) มาตรา  78,81,82  ที่ประเทศ
ไทยยังไมไดเขาเปนภาคีแตผูเขียนเห็นวาเปนมาตรฐานที่นาจะนํามาบัญญัติเปนกฎหมายไทยใน
เร่ืองตั๋วเงินหาย  โดยไมขัดกับหลักกฎหมายสารบัญญัติและวิธีสบัญญัติของประเทศไทยและจะ
ชวยสงเสริมใหเกิดความชัดแจงในเรื่องความระงับแหงหนี้ตามตั๋วเงินและทางออกในการใชสิทธิ
ไลเบี้ยของผูเขาชําระหนี้ตามตั๋วเงินในกรณีตั๋วเงินหายตอไป 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 

นางสาวจิตติมา  วัณนาวิบูล  เกิดที่กรุงเทพมหานคร  สําเร็จการศึกษาปริญญา
นิติศาสตรบัณฑิต ( เกียรตินิยมอันดับสอง)  ที่จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยประจําปการศึกษา  พ.ศ.  
2540  เขารับอบรมสภาทนายความรุนที่ 13      (พ.ศ.2540) จบการศึกษาเนติบัณฑิต  สํานัก
อบรมเนติบัณฑิตยสภาสมัยที่  50 (พ.ศ.  2541) เขาศึกษาตอระดับปริญญามหาบัณฑิตคณะ
นิติศาสตรจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยป  2541  สําเร็จการศึกษาป พ.ศ  2544 ภาคตน  
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