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วัตถุประสงค์ของงานวิจัยในครัง้นีค้ือการประเมินความหลากหลายของแมงมุมโดยเปรียบเทียบ

ลกัษณะพืน้ที่สามประเภทคือ ป่าทุติยภูมิ พืน้ที่ชายป่า และพืน้ที่การเกษตร ต าบลไหล่น่าน อ าเภอเวียงสา 

จงัหวดัน่าน โดยเก็บตวัอย่างแมงมุมด้วยวิธีการวางกับดกัหลมุ การเก็บดินและเศษซากใบไม้ การจับด้วยมือ 
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การศึกษาพบว่าเก็บตวัอย่างแมงมมุได้ทัง้หมด 2,397ตวั จดัจ าแนกออกเป็น 26 วงศ์ โดยแมงมมุวงศ์ที่มีความ
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ผลการศึกษาครัง้นีแ้สดงถึงการรบกวนและการดัดแปลงพืน้ที่ป่าให้เป็นพืน้ที่การเกษตรส่งผลให้ความ

หลากหลายแมงมุมลดลงและเป็นตัวกระตุ้ นให้เกิดการเพิ่มความชุกชุมของแมงมุมที่อยู่ตามพืน้ดินอัน

เนื่องมาจากลกัษณะความแตกตา่งระหวา่งพืน้ท่ี 
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The aim of this study was to compare the diversity of spiders in three habitat types 

consisting of secondary forest, edge of forest area, and agricultural area in Lai Nan subdistrict, 

Wiang Sa district, Nan province. Spiders were sampled using pitfall trapping, leaf litter sifting, soil 

sifting, hand collecting, and net sweeping techniques.  Field works were conducted during 

September 2010 to August 2011. As a result, a total of 2,397 spider specimens were collected with 

26 families identified. The most abundant family of spiders in the secondary forest and edge of forest 

area was the Araneidae (22% and 23% respectively), while more than 52% of spider abundance in 

the agricultural area were the Lycosidae. The Margalef species richness, Shanon index, Simpson 

index, and Pielou’s evenness index were significantly higher in the secondary forest group than the 

agricultural area. The analyses of the spider families abundance indicate that the Lycosidae was 

highly abundant in the agricultural area than the secondary forest and edge of forest area, whereas 

spiders from the families Araneidae, Salticidae, Oxyopidae, Tetragnathidae, Thomisidae, and 

Theridiidae were significantly more abundant in the secondary forest and edge of forest areas than in 

the agricultural area. The spider guild compositions in the three habitat types were significantly 

different from one another. The other hunters and orb web weavers were prevalently found in the 

secondary forest and the edge of forest area, while the ground hunters were abundantly found in the 

agricultural area. Results from this study showed that the threats by the modification of the secondary 

forest into agricultural area could affect and decreased the spider diversity, though enhance the 

abundance of ground-dwelling spiders. 
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บทที่  1 

บทน า 

 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

แมงมมุ (spider) เป็นสตัว์ท่ีมีเปลือกแข็งหุ้มล าตวั รยางค์มีข้อปล้องถูกจดัจ าแนกอยู่ใน 
ชัน้ Arachnida อนัดบั Araneae ร่างกายแบง่เป็น 2 สว่น ส่วนแรกประกอบด้วยส่วนหวัและอกรวม
เป็นสว่นเดียวกนั มีขาส่ีคู ่สว่นท่ีสองคือสว่นท้อง แมงมมุมีความหลากหลายทางชีวภาพสงู ซึ่งในปี 
ค.ศ. 2008 ได้มีการประมาณโดยนกัอนุกรมวิธานว่ามีแมงมุมมากถึง 40,700 ชนิด 110 วงศ์ 
(Platnick, 2009) โดยทั่วไปอาหารของแมงมุมคือแมลงและสัตว์ขนาดเล็กจึงท าให้แมงมุมมี
บทบาทส าคญัในการควบคมุประชากรของแมลง แมงมมุแต่ละชนิดมีการด ารงชีวิตในชีพพิสยัใน
ระบบนิเวศวิทยาท่ีแตกต่างกันออกไป ท าให้สามารถใช้แมงมุมเป็นดัชนีบ่งชีส้ภาพนิเวศของ
สิ่งแวดล้อมได้เป็นอยา่งดี (Riecken,1999) 

ต าบลไหล่น่าน อ าเภอเวียงสา จังหวัดน่าน มีเนือ้ท่ีประมาณ 78,134 ไร่ หรือ 125.01 
ตารางกิโลเมตร พืน้ท่ีดังกล่าวเป็นท่ีตัง้ของ สถานีวิจัยและพืน้ท่ีป่าอนุรักษ์ของจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย โดยบริเวณใกล้เคียงประกอบด้วย ป่าธรรมชาติ ป่าในระหว่างการฟื้นฟูหรือป่า
ทดแทน และพืน้ท่ีเกษตรกรรม พืน้ท่ีส่วนใหญ่มีลกัษณะเป็นป่าเต็งรังและป่าแบบผสม มีความสูง
จากระดบัน า้ทะเลประมาณ 172-1,234 เมตร มีลักษณะเป็นภูเขาสลับซับซ้อน วางตวัในแนว
เหนือ-ใต้  

 ประเทศไทยตัง้อยู่ในพืน้ท่ีป่าเขตร้อน ซึ่งถือว่าเป็นแหล่งท่ีมีความหลากหลายทางชีวภาพ  
สงู อย่างไรก็ตามการศึกษาความหลากหลายของแมงมุมในประเทศไทยนบัว่ายงัมีอยู่น้อยมาก 
ดงันัน้การศกึษาในครัง้นี ้ท าการส ารวจชนิดของแมงมมุในพืน้ท่ีท่ีตา่งกนัในจงัหวดัน่าน  ซึ่งถือได้ว่า
เป็นจังหวัดท่ียังมีความอุดมสมบูรณ์ทางทรัพยากรทางชีวภาพสูง พืน้ท่ีส่วนใหญ่เป็นภูเขา
สลบัซบัซ้อน รายได้หลกัของจงัหวดัมาจากการเกษตรกรรมและการท่องเท่ียวเชิงระบบนิเวศ แต่
ปัจจบุนัได้มีการบุกรุกพืน้ท่ีป่า รวมถึงการดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเพ่ือมาเป็นพืน้ท่ีทางการเกษตร ท าให้
ทรัพยากรทางธรรมชาติถูกท าลาย (ส านกังานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมจงัหวดัน่าน , 
2548) ซึ่งเป็นท่ีมาท าให้เกิดความแตกต่างทางระบบนิเวศ  หรือความแตกต่างของพืน้ท่ี 
(heterogeneity) น ามาสู่ปัญหาตา่งๆ มากมาย เช่น สภาวะทางอากาศแปรปรวน น า้ท่วม ดินขาด
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ความอดุมสมบรูณ์ ไฟป่า นอกจากส่งผลกระทบตอ่สิ่งแวดล้อมทางกายภาพแล้ว ยงัส่งผลกระทบ
ตอ่สิ่งมีชีวิตท่ีด ารงชีวิตในพืน้ท่ี ท าให้สิ่งมีชีวิตบางชนิดมีจ านวนประชากร และความหลากหลาย
ทางชีวภาพในระบบนิเวศลดลง (SCBD, 2010) ดงันัน้การขยายตวัของพืน้ท่ีเกษตรกรรมอาจส่งผล
กระทบตอ่ความหลากหลายทางชีวภาพในจงัหวดัน่านและจงัหวดัใกล้เคียงได้ ซึ่งงานวิจยันีไ้ด้ท า
การเก็บตวัอย่างแมงมุมในต าบลไหล่น่าน เพ่ือใช้ความหลากหลายของแมงมุมในแต่ละลกัษณะ
พืน้ท่ีศึกษาวิจยั เป็นดชันีชีว้ดัผลกระทบจากการบุกรุกและดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเพ่ือมาเป็นพืน้ท่ีทาง
การเกษตร นอกจากนีแ้ล้วงานวิจยัในครัง้นีจ้ะเป็นข้อมลูพืน้ฐานด้านความหลากหลายทางชีวภาพ
ของแมงมมุท่ีสามารถน าไปพฒันาหรือประยกุต์ใช้ประโยชน์ด้านตา่งๆ ตอ่ไปในอนาคต 

 

1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพ่ือศกึษาความหลากหลายและความแตกตา่งทางชนิดของแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ 
พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีเกษตร ท่ีต าบลไหลน่า่น อ าเภอเวียงสา จงัหวดันา่น  

2. เพ่ือวิเคราะห์ความสมัพนัธ์ระหวา่งแมงมมุกบัฤดกูาลและ ศกึษาองค์ประกอบของ
กิลด์แมงมมุ ในพืน้ท่ีศกึษา 

1.3 สมมตฐิานของการวิจัย 

 การดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเป็นพืน้ท่ีการเกษตรในพืน้ท่ีศึกษาวิจัย จะส่งผลกระทบต่อความ
หลากหลายของแมงมุม ซึ่งท าให้ความหลายหลายของแมงมุมบางกลุ่มลดลง และบางกลุ่มมี
จ านวนมากขึน้ อันเน่ืองมาจากเกิดความแตกต่างของพืน้ท่ีจากการใช้สอยและด าเนินกิจกรรม
ตา่งๆ ในพืน้ท่ีทางการเกษตร  

1.4 ขอบเขตของการวิจัย 

 การศึกษาความหลากหลายของแมงมุมในพืน้ท่ี ป่า พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีเกษตร 
เปรียบเทียบความแตกตา่งของความชกุชมุแมงมมุแตล่ะวงศท่ี์อยูใ่นพืน้ท่ีศกึษา ประเมินผลกระทบ
ท่ีเกิดขึน้จากความแตกต่างของพืน้ท่ีตามลักษณะการด ารงชีวิตของแมงมุมจากการศึกษา
องค์ประกอบของกิลด์แมงมมุในพืน้ท่ีศกึษา 
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1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

1. ทราบถึงความหลากหลายทางชนิดของแมงมมุในพืน้ท่ีท่ีตา่งกนั เพ่ือเป็นดชันีชีว้ดัความ
อดุมสมบรูณ์รวมถึงผลกระทบจากการบกุรุกและการท าเกษตรกรรม 

2. ทราบถึงลกัษณะการด ารงชีวิต และถ่ินอาศยัของแมงมุมในพืน้ท่ีจงัหวดัน่าน เพ่ือเป็น
ข้อมลูพืน้ฐานท่ีสามารถน าไปใช้การศกึษาเก่ียวกบัแมงมมุในขัน้สงูตอ่ไปในอนาคต   
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บทที่  2 

สอบสวนเอกสาร 

 

2.1 ความหลากหลายทางชีวภาพ 

 ความหลากหลายทางชีวภาพ หมายถึง ความแตกต่างของรูปแบบชีวิต  (life form) 
บทบาทหน้าท่ีท่ีแตกตา่งของสิ่งมีชีวิต และความหลากหลายทางพนัธุกรรม (Wilson, 1989) เม่ือ
นักนิเวศวิทยาใช้ค าว่า ความหลากหลายทางชีวภาพ มีนัยความหมายถึง ความแตกต่าง
หลากหลายของสิ่งมีชีวิตซึ่งได้ถกูจ าแนกโดยวิธีการทางอนุกรมวิธาน จ านวนชนิดของสิ่งมีชีวิตใน
สังคมชีวิต แหล่งท่ีอยู่อาศัย หรือในพืน้ท่ีท่ีก าหนดให้ (จิรากรณ์ คชเสนี, 2553) ซึ่งความ
หลากหลายทางชีวภาพนัน้ได้หมายความรวมถึงความหลากหลายในหลายระดบั ดงันี ้

1.1 ความหลากหลายทางพันธุกรรม (genetic diversity) คือความหลากหลายของ
องค์ประกอบทางพนัธุกรรมในสิ่งมีชีวิตหรือยีน (gene) แสดงออกด้วยลกัษณะทางพนัธุกรรมตา่งๆ 
ซึ่งระดบัความแตกต่างนีใ้ช้ก าหนดความใกล้ชิดหรือความห่างของสิ่งมีชีวิตในสายวิวฒันาการ     
(สมุณฑา พรหมบญุ, 2545) 

1.2 ความหลากหลายทางนิเวศวิทยา (ecological diversity) คือความหลากหลายท่ีเป็น
ผลเน่ืองจากลกัษณะบางประการในสงัคมชีวิต หรือโครงสร้างในระบบนิเวศท่ีส าคญั ได้แก่ ความ
หลากหลายของโครงสร้างของระบบนิเวศ การจดัแบง่ขอบเขต (zonation) การจดัชัน้ตามแนวดิ่ง 
(vertical stratification) ความหลากหลายของแหล่งท่ีอยู่อาศยั (habitat diversity) ความ
หลากหลายของภูมิทศัน์ (landscape diversity) ซึ่งคือการมีระบบนิเวศ หรือแหล่งท่ีอยู่อาศยั
ลักษณะต่างกันอยู่ปะปนกัน มีปฏิสัมพันธ์ระหว่างกัน หรือการเปล่ียนแปลงเป็นช่วงเวลา 
(periodicity) (จิรากรณ์ คชเสนี, 2553) 

1.3 ความหลากหลายทางชนิด (species diversity) คือความแตกต่างของชนิดของ
สิ่งมีชีวิตซึง่ประกอบด้วย จ านวนชนิด (species richness) และความสม ่าเสมอของชนิด (species 
evenness) (Hill, 1973) 
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2.2 ความส าคัญและผลกระทบต่อความหลากหลายทางชีวภาพ 

 ความหลากหลายทางชีวภาพเกิดจากผลพวงของกระบวนการวิวฒันาการของสิ่งมีชีวิต
ร่วมกบัการเปล่ียนแปลงของสิ่งแวดล้อม ซึง่ในทางชีววิทยาแล้วถือวา่ความหลากหลายทางชีวภาพ
มีความส าคญัยิ่งส าหรับการศกึษาประวตัิศาสตร์ของสิ่งมีชีวิต (วิสทุธ์ิ ใบไม้, 2548) ถึงแม้ว่าความ
หลากหลายทางชีวภาพจะไม่สามารถวัดออกมาเป็นจ านวนเงินได้ แต่ความหลากหลายทาง
ชีวภาพมีความส าคญัอย่างมาก ตวัอย่างท่ีเห็นได้ชัดคือความหลากหลายทางชีวภาพในระบบ
นิเวศป่าไม้ ซึ่งมีความหลากหลายทางชีวภาพสงู มีทรัพยากรทางธรรมชาติท่ีอดุมสมบรูณ์ รวมถึง
ระบบนิเวศท่ีสรรค์สร้างให้เกิดปัจจยัท่ีส าคญัตอ่การด ารงชีวิตของสิ่งมีชีวิตต่างๆ วนเวียนกันเป็น
ระบบนิเวศท่ีซบัซ้อน 

 ในปัจจบุนัความหลากหลายทางชีวภาพก าลงัลดลง ซึ่งมีการคาดการณ์ว่าในอนาคตหาก
ปราศจากความพยายามในการท่ีจะอนรัุกษ์ โลกจะสญูเสียชนิดพนัธุ์ท่ีมีอยู่ในปัจจบุนัไปร้อยละ 20 
ภายใน 30 ปี และร้อยละ 50 ของชนิดพนัธุ์ภายใน 100 ปีข้างหน้า (Myers,1993) ถึงแม้ว่าอดีต
กาลจนถึงปัจจบุนัการสญูเสียความหลากหลายทางชีวภาพบางครัง้จะเป็นกลไกทางธรรมชาติอยู่
แล้ว หากแตปั่จจบุนัมีการกระตุ้นให้เกิดการท าลายให้สญูเสียทรัพยากรทางธรรมชาติให้เร็วขึน้ซึ่ง
จะสง่ผลกระทบอย่างมากตอ่ปัจจยัตา่งๆ ท่ีสิ่งมีชีวิตต้องการในการด ารงชีวิต รวมถึงมนษุย์ซึ่งต้อง
พึ่งพาทรัพยากรทางธรรมชาติทัง้การอุปโภค บริโภค และยารักษาโรค เป็นต้น ดงันัน้หากเกิดการ
สูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพไปก็จะส่งผลกระทบทัง้หมดในระบบนิเวศ สาเหตขุองการ
ลดลงของความหลากหลายทางชีวภาพเก่ียวข้องกับกิจกรรมตา่งๆในการเข้าไปรบกวนของมนษุย์
ตวัอยา่งเชน่ การเกษตร การตดัไม้ท าลายป่า และอตุสาหกรรมตา่งๆ เป็นต้น ซึ่งกิจกรรมดงักล่าวนี ้
เกิดจากความต้องการและการขยายตวัทางด้านเศรษฐกิจและสงัคมท่ีต้องการปัจจยัและพืน้ท่ีมาก
ขึน้ในปัจจุบัน จากประวัติท่ีผ่านมากระบวนการรบกวนนีเ้ร่ิมต้นด้วยการดัดแปลงพืน้ท่ีท า
การเกษตรและพืน้ท่ีในการพกัอาศยัของสงัคมผู้ประกอบอาชีพ เกิดเป็นเมืองใหม่ท่ีถกูสร้างขึน้และ
ขยายตวัจากแรงกดดนัจากการท าเกษตรกรรมอันเน่ืองมาจากจ านวนประชากรท่ีเพิ่มขึน้อย่าง
ต่อเน่ือง (SCBD, 2010) นอกจากนีมี้การศึกษาการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ (climate 
change) ซึ่งปัจจุบนัทวีความรุนแรงมากขึน้เร่ือยๆ ความผิดปกติเหล่านีเ้ป็นผลให้สิ่งมีชีวิตหลาย
ชนิดสญูพนัธุ์ไปและบางชนิดสามารถปรับตวัได้ อนัเป็นผลให้เกิดการลดลงของความหลากหลาย
ทางชีวภาพและความยืดหยุ่นของระบบนิเวศ (ecosystem resilience) ดงัเช่นตวัอย่างสรุปใน
ตารางท่ี 2.1 
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ตารางท่ี 2.1 การลดลงของความหลากหลายทางชีวภาพ และแรงกดดนัจากสิ่งแวดล้อม     
(SCBD, 2010) 

จ านวนสถิตคิวามรุนแรงของสถานการณ์บนความหลากหลายทางชีวภาพ 

 พืน้ท่ีชุม่น า้ (wetlands) ของโลกมี การลดลงคร่ึงหนึง่ในศตวรรษ 

 80% ของทุง่หญ้าเป็นพืน้ท่ีประสบความล าบากในการย่อยสลายในดนิ 

 20% ของพืน้ท่ีแห้งแล้งเป็นท่ีนา่วิตกวา่จะกลายเป็นทะเลทราย 

 การปล่อยก๊าซ COR2R ในชัน้บรรยากาศในปัจจบุนั เกือบส่ีเทา่ของการปล่อยก๊าซในปี ค.ศ.
1950 

 พืน้ท่ีบริเวณป่าไม้เขตร้อนมีการลดตวัลงประมาณ 5% ตอ่ ซึง่ท าให้ COR2 Rเข้าสูช่ัน้
บรรยากาศเพิ่มขึน้ 3 พนัล้านตนั 

 การศกึษาใหมท่ัว่โลกพบวา่ 90% ของปลาท่ีมีขนาดใหญ่ทัง้หมดได้หายไปจากมหาสมทุร
ของโลกในคร่ึงศตวรรษท่ีผา่นมา ซึง่เป็นผลจากการท าลายของอตุสาหกรรมการประมง 

 ประมาณ 20 ถึง 120 ล้านคนอาศยัอยูใ่นพืน้ท่ีท่ีได้รับผลการทบจากการกลายสภาพเป็น
ทะเลทราย (desertification) 

 สปีชีส์ในพืน้ท่ีน า้จืดลดลง 50% 

 สปีชีส์ในทะเล และบนบกมีการลดลงประมาณ 30% 

 23% ของสตัว์เลีย้งลกูด้วยนม และ 25% ของต้นสน (conifers) ในปัจจบุนัถกูคกุคามและ
มีการสญูพนัธุ์ 

 สถานะของชนิดนกได้ลดลงในชว่งสองทศวรรษท่ีผ่านมา ซึง่ในขณะนีมี้ความเส่ียงตอ่การ
สญูพนัธุ์12% 

 32% ของสตัว์สะเทินน า้สะเทินบกเป็นประเภทท่ีมีความเส่ียงตอ่การสญูพนัธุ์ 
 

ท่ีมา : World Bank 2008; Worm, Lotze and Myers 2003; JLG 2007; SCBD 2006 
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2.3 ความรู้ท่ัวไปเก่ียวกับแมงมุม 

2.3.1 ความหลากหลายของแมงมุม 

 แมงมุมเป็นสิ่งมีชีวิตท่ีมีความหลากหลายของชนิดสูงเป็นอันดบั 7 ของกลุ่มสิ่งมีชีวิต
ทัง้หมด (Sebastin and Peter, 2009)  สามารถพบได้ทั่วโลกยกเว้นทวีปแอนตาร์กติกา และ
สามารถอาศยัอยู่ได้ทั่วไปยกเว้นในอากาศและมหาสมุทร ในปี ค.ศ. 2008 นักอนุกรมวิธานพบ 
แมงมมุประมาณ 40,700 ชนิด 110 วงศ์ (Platnick, 2009) และมีการคาดการณ์ว่าจะมีแมงมุม
จ านวนประมาณ 60,000 – 170,000 ชนิด (Coddington and Levi, 1991) มีการศกึษาเก่ียวกบั
แมงมมุมากมาย เชน่ ในทวีปอเมริกา ยโุรป และออสเตรเลีย เป็นต้น แตก่ารศกึษาเก่ียวกบัแมงมมุ
ในทวีปเอเชียโดยเฉพาะแถบเขตร้อนกลบัมีการศึกษาน้อย (Deeleman-Reinhold, 2001) โดยมี
การรายงานว่าพบแมงมมุกว่า 2,299 ชนิด 552 สกลุ 67 วงศ์ในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ (Siliwal 
and Molur, 2007) ส าหรับในประเทศไทยได้มีการรายงานตัง้แต่ปี ค.ศ. 2002 ว่าพบแมงมุม
ทัง้หมด 44 วงศ์ 148 สกลุ 213 ชนิด และในการศึกษาดงักล่าวนีไ้ด้รายงานการค้นพบสกลุใหม่
และชนิดใหมข่องโลกอีกด้วย (Dankittipakul, 2002) 

แมงมุมเป็นนกัล่าในกลุ่มสตัว์ไม่มีกระดกูสนัหลงัท่ีมีความหลากหลายและมีความชกุชุม
มากท่ีสดุในระบบนิเวศ (Wise, 1993) เน่ืองจากแมงมมุมีความโดดเดน่ในด้านการปรับตวัให้เข้า
กับระบบนิเวศ อีกทัง้ยงัมีชีพพิสัย (niches) หลากหลายรูปแบบ จึงท าให้แมงมุมมีการปรับตวั
ตอบสนองตอ่การเปล่ียนแปลงของสิ่งแวดล้อมต่างๆ ท าให้เกิดความหลากหลายทางชีวภาพของ
แมงมุมมากขึน้ เม่ือพืน้ท่ีแหล่งอาศัยเปล่ียนแปลงไปแมงมุมบางชนิดสามารถปรับตัวได้ดี แต่   
บางชนิดมีรูปแบบการด ารงชีวิตโดยอาศยัในสภาวะจ าเพาะต่อปัจจัยสิ่งแวดล้อมบางประการ
เท่านัน้ จากการศึกษาท่ีผ่านมาพบว่าสามารถน าความชุกชุมท่ีมากของแมงมุมและความ
หลากหลายในพืน้ท่ีอาศยัรวมถึงลกัษณะการหาอาหาร มาช่วยในการตรวจสอบประสิทธิภาพของ
ความแตกต่างของพืน้ท่ีได้ (Yen, 1995) และใช้เป็นดชันีชีว้ดัความอุดมสมบูรณ์ทางระบบนิเวศ 
รวมถึงผลกระทบท่ีเกิดขึน้จากการเข้าไปจดัการพืน้ท่ีของมนุษย์บนความหลากหลายทางชีวภาพ
อีกด้วย (Clausen, 1986; Churchill,1997; Topping and Lövei, 1997; Maelfait and Hendrickx, 
1998; Marc et al., 1999; Riecken,1999) 
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2.3.2 ลักษณะทั่วไปของแมงมุม 

 แมงมมุเป็นสตัว์ท่ีถกูจดัอยู่ในชัน้ (Class) Arachnida แตกตา่งกบัแมลง ซึ่งจดัอยู่ในชัน้ 
Insecta ลกัษณะท่ีแตกตา่งจากแมลง เชน่ แมงมมุมี 8 ขา แมลงมี 6 ขา แมงมมุมีร่างกายประกอบ
ไปด้วย 2 ส่วนคือ หวัและอกรวมกนั (cephalothorax) และ ท้อง (abdomen) ส่วนแมลงมี 3 ส่วน 
คือ หวั (head) อก (thorax)  และท้อง (abdomen)  นอกจากนีย้งัมีอีกหลายลกัษณะท่ีแมงมุม
แตกตา่งจากแมลงดงัแสดงในตารางท่ี 2.2 
 

ตารางท่ี 2.2 ลกัษณะความแตกตา่งของแมงมมุและแมลง (Kaston, 1972) 

ลักษณะ แมงมุม แมลง 
ส่วนหลักของร่างกาย  (body 
regions) 

2 สว่น 3 สว่น 

หนวด (antennae) ไมม่ี มี 
ขา (legs) 4 คู ่ 3 คู ่
pedipalps มี 1 คู่ ประกอบด้วย 6 ปล้อง

พัฒนาไปเป็นอวัยวะที่ใช้ในการ
ผสมพนัธุ์ของตวัผู้  

ไมม่ี 

สว่นท่ีปลอ่ยพิษ (poison 
apparatus) 

พิษออกมาจากสว่นของรยางค์ปาก 
(chelicerae) 

หากมีส่วนใหญ่จะอยู่ส่วนปลาย
ของท้อง  

ปีก (wings) ไมม่ี สว่นใหญ่มี 
ตา (eyes) สว่นใหญ่มีตาเดี่ยว (ocelli) 8 หรือ 

6 ตา 
ปกติมีตาประกอบ (compound 
eye) 1 คู ่และบางชนิดพบตาเดี่ยว 
(ocelli)  2 หรือ 3 ตา 

สว่นท่ีสร้างใย (silk apparatus) แมงมมุทกุชนดิ มีอวยัวะพเิศษทีใ่ช้
สร้างใย (spinnerets) 

พบในระยะตวัอ่อน (larvae) หรือ
พบในแมลงบางชนิด 

การยอ่ยอาหาร (food digestion) ยอ่ยโดยเอนไซม์ก่อนทีจ่ะมีการ
กลนืเขาไป 

โดยทัว่ไปจะยอ่ยหลงักลนืเข้าไป 

การเจริญเติบโต (development) ไมม่ี Metamorphosis  ตวัออ่น 
(spider lings) คล้ายพอ่แม ่

แมลงหลายชนิดมMีetamorphosis 
ในระยะตวัออ่นและดกัแด้ 
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2.3.3 การจัดจ าแนกแมงมุม 

แมงมุมอยู่ในกลุ่มสตัว์ขาข้อ (Arthropod) ซึ่งมีแปดขา โดยเป็นอนัดบัท่ีใหญ่ท่ีสดุในสตัว์
จ าพวก Arachnids มีการจดัจ าแนกหมวดหมูท่าง อนกุรมวิธานตามล าดบัดงันี ้

Kingdom: Animalia 
Phylum: Arthropoda 

Subphylum: Chelicerata 
Class:  Arachnida 

Order  Araneae (Clerck, 1757) 

สามารถแบ่งออกได้เป็น 3 กลุ่มใหญ่ คือ  Mesothelae, Mygalomorphae, และ 
Araneomorphae แบง่เป็น 2  อนัดบัยอ่ย (Coddington, 2005) ดงันี ้

Suborder Mesothelae 
Suborder Opisthothelae 

Infraorder Mygalomorphae 
Infraorder Araneomorphae 

1. Suborder Mesothelae เป็นแมงมุมกลุ่มโบราณมีเพียงวงศ์เดียวคือ Liphistiidae 
ปัจจบุนัพบเฉพาะทางตะวนัออกของทวีปเอเชีย และเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้พบ 5 สกลุและ 87 
ชนิด (Platnick, 2009) แมงมมุกลุม่นีมี้ลกัษณะเดน่คือ บริเวณด้านบนของส่วนท้อง มีลกัษณะเป็น
แผ่นเรียกว่า Tergite เรียงตอ่กันคล้ายปล้อง (Leroy and Leroy, 2003) มีอวยัวะหายใจ (book 
lungs) 2 คู ่  และมีส่วนท่ีเป็นเขีย้ว (fang) อยู่บริเวณ chelicerae ขยบัขึน้ลงในแนวดิ่ง (paraxial) 
มีอวยัวะสร้างใย (spinnerets) 4 คู ่ซึ่งบางชนิดจะมี 1 คูท่ี่เช่ือมรวมกนัอยู่ตรงกลางของส่วนท้อง 
มกัหากินในเวลากลางคืน แมงมมุกลุม่นีพ้บได้น้อยและอยูใ่นพืน้ท่ีป่าคอ่นข้างจะอดุมสมบรูณ์ และ
บางชนิดพบเฉพาะบางพืน้ท่ีเท่านัน้ เช่น ในประเทศมาเลเซีย เป็นต้น ซึ่งหากพืน้ท่ีแหล่งอาศยัของ
แมงมุมกลุ่มนีถ้กูท าลายอาจจะส่งผลให้สูญพนัธุ์ได้ในอนาคต (Murphy and Murphy, 2000) 
(ภาพท่ี 2.1 และ 2.2) 
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ภาพที่  2.1 แสดงลักษณะสัณฐานภายนอก (ด้านข้าง) ของแมงมุมในอันดบัย่อย Mesothelae 
(ดดัแปลงมาจาก Scharf, 2007) 

 
ภาพที่  2.2 แสดงลกัษณะสณัฐานภายนอก (ด้านล่าง) ของแมงมุมในอนัดบัย่อย Mesothelae 

(ดดัแปลงมาจาก Scharf, 2007) 

 
 

Tergite 

Spinneret
s 

Fang 

Book lungs 

Spinneret
s 

Fang 
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2. Infraorder Mygalomorphae มีทัง้หมด 15 วงศ์ 300 สกลุ 2,600 ชนิด (Platnick, 
2009) เขีย้ว มีการวางตวัในแนวขยบัขึน้ลงในแนวดิ่ง (paraxial) คล้ายกับ Mesothelae และมี
อวยัวะหายใจ (book lungs) 2 คู ่แตไ่ม่มีแผ่น tergite ท่ีด้านบนของท้อง (ภาพท่ี 2.3) หนึ่งในนีมี้
แมงมุมวงศ์ Theraphosidae เป็นท่ีรู้จกัอย่างกว้างขวางหรือท่ีเรียกกันว่า ทารันทูร่า (taruntula) 
คนไทยเรียกว่า บึง้ มีลักษณะล าตัวขนาดใหญ่ มีขนหนา เขีย้วมีลักษณะแข็งแกร่งและเห็นได้
ชดัเจน นอกจากแมงมมุกลุ่มนีแ้ล้วยงัมีวงศ์ Ctenizidae  เป็นแมงมมุท่ีมีการสร้างรังเป็นท่อโดยมี
ฝาปิด (trapdoor spiders) และวงศ์ย่อย Atracinae (Australian funnel-web spiders) ซึ่งเป็น
แมงมมุท่ีเป็นท่ีรู้จกัดีในทางการแพทย์เน่ืองจากมีพิษท่ีรุนแรง  
 

 
ภาพท่ี 2.3  แสดงลกัษณะสณัฐานภายนอก (ด้านล่าง) ของแมงมมุใน Infraorder 

Mygalomorphae (ดดัแปลงมาจาก Scharf, 2007) 

 

3. Infraorder  Araneomorphae มีทัง้หมด 93 วงศ์ 3,400 สกลุ 37,000 ชนิด คิดเป็น
ประมาณ 90% ของชนิดแมงมมุทัง้หมด (Platnick, 2009) บางครัง้จะเรียกแมงมมุกลุ่มนีว้่าแมงมมุ
จริง (true spiders) ลักษณะส าคญัของแมงมุมกลุ่มนี ้คือ chelicerae ขยบัเข้าหากันในแนว
ระนาบ (diaxial) อวยัวะหายใจ (book lungs) มี 1 คู่ (ภาพท่ี 2.4) แมงมุมในกลุ่มนีมี้ความ

Fang 

Spinneret
s 

Book lungs 
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หลากหลายมาก  ยกตวัอย่างเช่น แมงมุมใยกลม (orb-web spiders) แมงมุมหมาป่า (wolf 
spiders) และ แมงมมุกระโดด (jumping spiders) เป็นต้น 

 

 
ภาพท่ี 2.4   แสดงลกัษณะสณัฐานภายนอก (ด้านล่าง) ของแมงมมุใน Infraorder  

Araneomorphae (ดดัแปลงมาจาก Scharf, 2007) 

 
จากการศึกษาสายวิวัฒนาการและสายความสัมพันธ์ของแมงมุมทัง้สามกลุ่ม พบว่า 

Mesothelae เป็นแมงมุมท่ีอยู่ในกลุ่มแมงมุมโบราณ และมีการแยกสายวิวัฒนาการออกมาเป็น 
Opisthothelae ซึ่งเป็นบรรพบุรุษร่วมของ Mygalomorphae และ Araneomorphae ด้วยลกัษณะ
ของอวัยวะสร้างใย (spinnerets) โดยท่ี Araneomorphae (Labidognatha) มีวิวัฒนาการ
เปล่ียนแปลงรยางค์ปาก (chelicerae) รวมถึงการพฒันาลกัษณะรูปแบบเส้นใย อวยัวะการหายใจ
และอ่ืนๆ ให้มีลกัษณะท่ีเปล่ียนแปลงไป ขณะท่ี Mygalomorphs ยงัคงมีการรักษารูปลกัษณะเดิม
เช่นเดียวกบั Mesothelae ท าให้เห็น Symplesiomorphic ในรูปแบบ Paraphyletic ของแมงมมุใน
สองกลุม่นี ้(Coddington, 2005) (ภาพท่ี 2.5) 

Fang 

Spinneret
s 

Book lungs 
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2.3.4 ลักษณะกายวิภาคของแมงมุม 

ร่างกายของแมงมมุประกอบไปด้วย 2 ส่วนหลกัคือ cephalothorax (หรือ prosoma) และ
ส่วนท้ายคือ abdomen (หรือ opisthosoma) โดยมีส่วนท่ีเช่ือม 2 ส่วนเข้าด้วยกันคือ pedicel 
(ภาพท่ี 2.6) 

ภาพท่ี 2.5 การแยกสายวิวฒันาการของแมงมมุ (Coddington, 2005) 
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ภาพท่ี 2.6 ลกัษณะกายวิภาคภายนอกของแมงมมุ (Forster and Forster, 1999)   
มองจากด้านบน (บน)     มองจากด้านล่าง (ลา่ง) 
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Cephalothorax หน้าท่ีหลกัของส่วนนีคื้อ เป็นทางผ่านเข้าไปของอาหาร และเป็นแหล่ง
รวมของระบบประสาท ประกอบด้วยอวยัวะหลกัๆ คือ ขา ตา ซีลิซีเลีย (chelicerae) ส่วนอ่ืนๆ ท่ี
เก่ียวข้องกบัปาก และ palps  (ภาพท่ี 2.6 บน) ส่วนปลายของ  palps มีการพฒันาเป็นอวยัวะใช้
ในการผสมพนัธุ์ในตวัเต็มวยัเพศผู้  ซึ่งมีลกัษณะจ าเพาะแตกต่างกนัออกไปในแมงมุมแตล่ะชนิด 
(Forster, 1999) นอกจากนีแ้มงมุมจะมีขนพิเศษท่ีขาเพ่ือใช้เป็นอวัยวะในการรับกลิ่น การ
สัน่สะเทือน เสียง และกระแสลม แมงมุมมีวิธีการกินอาหารโดยปล่อยน า้ย่อยออกมาย่อยเหย่ือ
ก่อนแล้วจงึดดูกินเหย่ือ พบว่าแมงมมุจะกินใยของตวัเองด้วยเม่ือต้องการโปรตีนเพ่ือน ากลบัมาใช้
ในการผลิตใยใหม่ และมีแมงมมุบางชนิด เช่น Argyrodes sp. สามารถกินใยของแมงมมุชนิดอ่ืน
ได้อีกด้วย (Miyashita et al., 2004)  

แมงมมุสว่นใหญ่จะมีจ านวนตาเด่ียว 8 ตา บางชนิดมี 6 ตา 4 ตา หรือ 2 ตา และบางชนิด
ไม่มีตา ซึ่งมกัจะเป็นแมงมมุกลุ่มท่ีอาศยัอยู่ในถ า้ การจดัเรียงตาของแมงมมุมีลกัษณะเฉพาะใน
หลายวงศ์ โดยปกติตาแมงมุมจะมี 2 แถว คือ แถวหน้า (anterior eyes row) และแถวหลัง 
(posterior eyes row) (ภาพท่ี 2.7) แบง่ออกเป็น 4 กลุ่มดงันี ้ Anterior Lateral Eyes (ALE) 
Anterior Median Eyes (AME) Posterior Lateral Eyes (PLE) และ Posterior Median Eyes 
(PME) นอกจากนีย้งัมีการจดัเรียงตวัในแนวโค้ง 2 แบบ คือ โค้งแบบ procurved และโค้งแบบ 
recurved (ภาพท่ี 2.7) ระยะห่างระหว่าง anterior eyes กับจุดเร่ิมต้นของ carapace เรียกว่า 
clypeus 

 ภาพท่ี 2.7 ลกัษณะการจดัเรียงตาของแมงมมุ (Hore and Uniyal, 2009) 



16 

 

 ขาของแมงมมุทัง้ 4 คูเ่ช่ือมอยูร่ะหว่างสว่นของ carapace และ sternum (ภาพท่ี 2.6 
ลา่ง) โดยจะเรียกขาคูท่ี่ 1, 2, 3 และ 4 เรียงจากด้านบนลงมา โดยแตล่ะขาจะมี 7 ปล้อง (ภาพท่ี 
2.8) ได้แก่ coxa, trochanter, femur, patella, tibia, metatarsus, และ tarsus ซึง่สว่นของปลาย 
tarsus จะมีสว่น claws จ านวน 2 หรือ 3 claws เช่ือมตดิอยู่ แมงมมุท่ีมี 2 claws สว่นมากจะมี
ลกัษณะของกลุม่ขนอยู่ท่ีระหวา่ง claws เรียกวา่ claw tuft และอาจจะมีแผงขนอยูด้่านใต้ของ 
tarsus เรียกวา่ scopula หรือ tarsal tuff (Levi and Levi, 1996) (ภาพท่ี 2.9) 

 
Abdomen เป็นส่วนท่ีเก่ียวข้องกบัการย่อยและดดูซึมอาหาร การไหลเวียนและระบบการ

หายใจ ระบบสืบพันธุ์  รวมถึงส่วนท่ีเก่ียวข้องกับการสร้างใย (ภาพท่ี 2.10) สิ่งท่ีท าให้แมงมุมมี
ความพิเศษกวา่สิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ คือ ภายในท้องมีตอ่มสร้างใย (silk gland) เช่ือมตอ่กบัอวยัวะท่ีใช้ใน
การสร้างใย (spinnerets) (ภาพท่ี 2.10) ซึ่งมีลกัษณะใยท่ีพิเศษและแตกตา่งกันตามแต่ละชนิด
ของแมงมมุ ลกัษณะใยท่ีแมงมมุสร้างขึน้นัน้มีรูปแบบของใยท่ีแตกตา่งกนั เช่น รูปแบบของใยท่ีใช้
ดกัเหย่ือจะมีลกัษณะความเหนียวเป็นพิเศษ หรือใยบางชนิดก็ใช้เป็นใยท่ีท าหน้าท่ีในการรับสมัผสั
เก่ียวกับการสัน่สะเทือน แมงมุมบางชนิดใช้ใยในการห่อหุ้มไข่ของตวัเองมีลกัษณะเป็นถุงกลมๆ 
เรียกวา่ถงุไข ่(egg sac) (Wise, 1993) เป็นต้น  

นอกจากอวัยวะในการสร้างใยแล้วแมงมุมยังมีอวัยวะพิเศษท่ีใช้ในการหายใจ เรียกว่า 
book lung ซึ่งอยู่บริเวณด้านล่างของท้อง (ภาพท่ี 2.10) มีลกัษณะเป็นเนือ้เย่ือบางๆ ซ้อนทบักนั
เป็นชัน้ๆ หลายชัน้ เพ่ือเพิ่มพืน้ท่ีและประสิทธิภาพในการแลกเปล่ียนก๊าซ  

ภาพท่ี 2.8 สว่นประกอบของขาแมงมมุ (Hore and Uniyal, 2009) 
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ภาพท่ี 2.9   ลกัษณะ claws ของแมงมมุแบบ 2 claws (บน) และ 3 claws (ลา่ง)  
     (Levi and Levi, 1996) 
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2.3.5 แมงมุมกับบทบาทของการเป็นผู้ล่าในพืน้ท่ีการเกษตร 

แมงมมุสามารถน าไปประยกุต์เพ่ือเป็นประโยชน์ตอ่ชมุชนท่ีท าอาชีพเก่ียวกบัการเกษตรได้ 
มีหลายงานวิจยัท่ีพบว่าแมงมุมสามารถลดจ านวนศตัรูพืชได้อย่างมีนัยส าคญั เช่น เพลีย้จักจั่น 
(hoppers) เพลีย้ไฟ (thrips) และเพลีย้อ่อน (aphids) (Lang et al., 1999) นอกจากนีก้ารทดลอง
ในห้องปฏิบตัิการพบว่าแมงมุม Pardosa agrestis ในวงศ์ Lycosidae และอีก 2 ชนิดในวงศ์ 
Linyphiidae สามารถลดจ านวนของเพลีย้ออ่นได้ถึง 34 % และ 58 % (Marc et al., 1999)  

แมงมุมสามารถลดการกระจายตัวและประชากรของศัตรูพืชได้ ซึ่งแสดงให้เห็นถึง
ความสามารถในการเป็นผู้ล่าในการควบคมุประชากรของเหย่ือในพืน้ท่ีการเกษตรได้เป็นอย่างดี  
จากหลากหลายงานวิจยัซึ่ง Maloney et al. (2003) ได้รวบรวมรายช่ือแมงมมุท่ีพบทัว่ไป และมี
ความส าคญัในพืน้ท่ีการเกษตร  และศตัรูพืชท่ีพบในพืน้ท่ีการเกษตรกับแมงมุมท่ีเป็นนักล่า        
ดงัแสดงในตารางท่ี 2.3 และตารางท่ี 2.4 

ตารางท่ี 2.3 (ต่อ) แมงมมุ (Araneae) วงศต์า่งๆ ซึง่เป็นศตัรูธรรมชาตท่ีิพบทัว่ไปในพืน้ท่ี
การเกษตร (Maloney et al., 2003) 

วงศ์ ช่ือทั่วไป  สกุล หรือชนิด  

Hunting Spiders   

Clubionidae Sac Spiders Cheiracanthium  inclusum 

Cheiracanthium  mildei  

Clubiona spp. 
Lycosidae Wolf Spiders Rabidosa  rabida 

Lycosa  antelucana 

Pardosa  pseudoannulata 

Hogna spp. 
Pardosa spp. 

Oxyopidae Lynx Spiders Oxyopes  salticus  
Peucetia  viridans 

Salticidae Jumping Spiders Phiddipus  audax  

Pelegrina  galathea 

ตารางท่ี 2.3   แมงมมุ (Araneae) วงศต์า่งๆ ซึง่เป็นศตัรูธรรมชาตท่ีิพบทัว่ไปในพืน้ท่ีการเกษตร 
(Maloney et al., 2003) 
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ตารางท่ี 2.3 (ต่อ) แมงมมุ (Araneae) วงศต์า่งๆ ซึง่เป็นศตัรูธรรมชาตท่ีิพบทัว่ไปในพืน้ท่ี

การเกษตร (Maloney et al., 2003) 
วงศ์ ช่ือทั่วไป  สกุล หรือชนิด  

Thomisidae Crab Spiders Misumenops spp. 
 

Web-Weaving  Spiders   

Agelenidae Funnel-Web Spiders Agelena  labyrinthica 

Araneidae Orb-Web Spiders Argiope spp. 

Linyphiidae Sheet-Web Spiders Ummeliata  insecticeps 

Erigone  atra  

Lepthyphantes  tenuis 

Pisauridae  Pisaurina  mira 

Tetragnathidae Long-Jawed Spiders Tetragnatha  laboriosa 

Theridiidae Cob-Web Spiders Latrodectus  mactans 
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ตารางท่ี 2.4 รายช่ือแมลงศตัรูพืช และแมงมมุท่ีเป็นผู้ลา่ ประยกุต์จาก Maloney et al. (2003)  

ชนิดแมลงศัตรูพืช ช่ือทั่วไป แมงมุมท่ีเป็นผู้ล่า 

Solenopsis invicta Red Imported Fire Ant  

(มดคนัไฟ) 

Oxyopes salticus 

Peucetia spp. 

Pisaurina  mira 

Helicoverpa zea Cotton Bollworm  

(หนอนเจาะสมอฝ้าย) 

Pardosa spp. 

Oxyopes salticus 

Phidippus audax 

Misumenops spp. 

Pisaurina  mira 

Heliothis virescens Tobacco Budworm  
(หนอนกระทู้ )  

Lycosa spp. 

Trichoplusia ni Cabbage Looper  

(หนอนคืบกะหล ่า) 

Lycosa spp. 

Pieris rapae  Imported Cabbageworm 
(หนอนผีเสือ้กะหล ่า) 

Clubionidae 

Lycosidae 

Salticidae 

Agelenidae 

Anthonomus grandis Boll Weevil  
(ด้วงงวงขนาดเล็ก) 

Phidippus audax  

Misumenops spp. 

Pisaurina  mira 
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ตารางท่ี 2.4 รายช่ือแมลงศตัรูพืช และแมงมมุท่ีเป็นผู้ลา่ ประยกุต์จาก Maloney et al. (2003)  

ชนิดแมลงศัตรูพืช ช่ือทั่วไป แมงมุมท่ีเป็นผู้ล่า 

Leptinotarsa decemlineata Colorado Potato Beetle  

(ด้วงกดักินใบ) 

Salticidae 

Thomisidae 

Agelenidae 

Epicauta vittata Striped Blister Beetle  

(ด้วงไฟ) 

Salticidae 

Thomisidae  

Araneidae 

Theridiidae 

Schizaphis graminum Greenbug  
(เพลีย้ออ่นข้าวสาลี) 

Phidippus audax 

Nilaparvata lugens Brown Planthopper  

(เพลีย้กระโดดสีน า้ตาล) 

Pardosa spp. 

Empoasca fabae Potato Leafhopper  
(เพลีย้จกัจัน่) 

Oxyopes salticus 
Phidippus audax 

ตารางท่ี 2.4 (ต่อ) รายช่ือแมลงศตัรูพืชทัว่ไป และแมงมมุท่ีเป็นผู้ลา่ประยกุต์จาก Maloney et al. 
(2003) 
วงศ์แมลงศัตรูพืช ช่ือทั่วไป  แมงมุมท่ีเป็นผู้ล่า 

Aphididae Aphids (เพลีย้ออ่น) Salticidae 
Thomisidae 
Linyphiidae 
Clubiona spp. 
Pardosa spp. 

Oxyopes salticus 

Acrididae Grasshoppers  
(ตัก๊แตนหนวดสัน้) 

Phidippus audax 

Argiope spp. 

   

ตารางท่ี 2.4 (ต่อ) รายช่ือแมลงศตัรูพืช และแมงมมุท่ีเป็นผู้ลา่ ประยกุต์จาก Maloney et al. (2003) 
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ตารางท่ี 2.4 รายช่ือแมลงศตัรูพืช และแมงมมุท่ีเป็นผู้ลา่ ประยกุต์จาก Maloney et al. (2003)  

ชนิดแมลงศัตรูพืช ช่ือทั่วไป แมงมุมท่ีเป็นผู้ล่า 

Cicadellidae Leafhoppers  
(เพลีย้จกัจัน่) 

Salticidae 
Thomisidae 
Theridiidae 

Pardosa spp. 

Phidippus audax 

Oxyopes salticus 
Peucetia spp. 

Chrysomelidae Flea beetles (ด้วง) Salticidae 
Agelenidae 
Araneidae 
Theridiidae 

 
อันดับแมลงศัตรูพืช ช่ือทั่วไป  แมงมุมท่ีเป็นผู้ล่า 

Thysanoptera Thrips  
(เพลีย้ไฟ) 

Salticidae 
Theridiidae 
Pardosa spp. 

Phidippus audax 

Lepidoptera larvae Caterpillars  
(หนอนผีเสือ้) 

Linyphiidae 
Clubiona spp. 
Lycosa spp. 
Oxyopes salticus 
Phidippus audax 
Misumenops spp. 
Hippasa spp. 
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2.3.6 องค์ประกอบกิลด์ (Guild Composition) ของแมงมุม 

   
  ในการศึกษาความสัมพันธ์ทางนิเวศวิทยาเก่ียวกับการด ารงอยู่ของสิ่งมีชีวิตโดยมี
ปฏิสมัพนัธ์กบัสิ่งแวดล้อม เรียกวา่ บทบาทหน้าท่ีทางนิเวศวิทยา หรือชีพพิสยั (ecological niche) 
ของสิ่งมีชีวิตซึ่งเป็นผลรวมของความทนทานต่อสถานะต่างๆ ความต้องการทรัพยากรท่ี
หลากหลายของสิ่งมีชีวิต และเวลาท่ีสิ่งมีชีวิตด ารงอยู่ในแหล่งนัน้ นอกจากนีย้งัรวมไปถึงตวัแปร
พืน้ฐานอ่ืนๆ ทัง้สถานะของสภาวะแวดล้อมของทรัพยากรในพืน้ท่ี ปฏิสมัพนัธ์กบัสิ่งมีชีวิตอ่ืน และ
สิ่งอ่ืนๆ ท่ีจ าเป็นหรือท าให้สิ่งมีชีวิตนัน้ปรากฏอยู่ (จิรากรณ์ คชเสนี, 2554) จึงท าให้เกิดบทบาท
ทางนิเวศวิทยาของสิ่งมีชีวิตท่ีเหมือนหรือแตกต่างกันออกไป โดยท่ีสังคมของสิ่งมีชีวิตหนึ่งจะมี
หน้าท่ีหรือบทบาททางนิเวศท่ีสิ่งมีชีวิตตา่งๆ จะเข้ามาท าหน้าท่ีหรือครอบครองได้จ ากดั  
  ความหมายของกิลด์ (guild) คือ กลุ่มท่ีเป็น non-phylogenetic ของสปีชีส์ซึ่งมีส่วนแบ่ง
ของทรัพยากรท่ีส าคญัในระบบนิเวศหนึ่งหรือหลายส่วนท่ีเหมือนกัน ซึ่งจะมุ่งเน้นไปในด้านการ
แบ่งปันทรัพยากร และกระบวนการทางระบบนิเวศ ซึ่งทัง้สองแบบนีม้ักจะซ้อนทับกันอยู ่
(Simberloff, 1991; Blondel, 2003) โดยจิรากรณ์ คชเสนี (2554) ได้กล่าวถึงคณุลกัษณะของกิลด์
ดงันี ้ 
  1. อาจจะเป็นสิ่งมีชีวิตคนละชนิดหรือคนละกลุม่ 
  2. สิ่งมีชีวิตแตล่ะชนิดในกิลด์เดียวกนั จะมีบทบาทหน้าท่ีเทา่เทียมกนั เสมอภาคกนั 
  3. ลกัษณะความสมัพนัธ์ในกิลดจ์ะเป็นแบบการแก่งแยง่ ซึง่ควบคมุจ านวนชนิดของ
สิ่งมีชีวิตท่ีจะมีในแตล่ะกิลด์ สง่ผลตอ่การจดัองค์กรสงัคมชีวิต 
  4. สิ่งมีชีวิตท่ีเป็นองค์ประกอบของกิลด์สามารถเปล่ียนแปลงได้ โดยไมมี่ผลกระทบตอ่การ
ท างานในสายการถ่ายทอดสารอาหารของสงัคมชีวิตนัน้เลย 
  5. สิ่งมีชีวิตในแตล่ะกิลดจ์ะมีบทบาทในกลไกการควบคมุระบบนิเวศโดยกระบวนการ
ควบคมุท่ีอาศยัความหลากหลายขององค์ประกอบในระบบ 
  การน าเร่ืองของกิลด์มาศึกษาเก่ียวกับแมงมุม มีความใกล้เคียงกับคณุลกัษณะต่างๆ ท่ี
กล่าวมาข้างต้น แต่อาจจะไม่ตรงกับทุกคณุลกัษณะเพราะแมงมุมมีการด ารงชีวิตและบทบาทท่ี
หลากหลายในระบบนิเวศ ในท่ีนีมุ้่งเน้นลกัษณะท่ีส าคญัของแมงมมุเช่น พฤติกรรมการด ารงชีวิต 
การสร้างใย การหาอาหาร และแหลง่อาศยั เป็นต้น 
  การศกึษาเก่ียวกบั ecological guilds (functional groups) มกัจะถกูใช้ในการศกึษาและ
ประเมินการตอบสนองต่อการชุมชมสิ่งมีชีวิตท่ีจะเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ (Voigt et al., 
2007) การรบกวนแหล่งอาศยั (Lavorel et al., 1997) และการจดัการ (Friedel, 1997) เป็นต้น 
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ดงันัน้การศึกษาในครัง้นีจ้ึงได้น าการวิเคราะห์กิลด์ เพ่ือเป็นตวับ่งชีถ้ึงผลกระทบของการรบกวน
พืน้ท่ีป่า หรือการดัดแปลงพืน้ท่ีป่าให้เป็นพืน้ท่ีการเกษตร ซึ่งแมงมุมเป็นตวับ่งชีไ้ด้ดี  สามารถ
สะท้อนถึงการเปล่ียนแปลงทางนิเวศวิทยา เพราะแมงมมุเป็นผู้ล่าหลกัท่ีล่าอาร์โทรพอดในชีวนิเวศ
และแหล่งอาศยั นอกจากนีย้งัเป็นกลุ่มสิ่งมีชีวิตท่ีเหมาะในการท านายการหายไปอนัเน่ืองมาจาก
การท าลายแหลง่ท่ีอยูอ่าศยั (Cardoso et al., 2010) 
 
2.4 พืน้ที่ศึกษา 
 

 2.4.1 ลักษณะท่ัวไป   

 จงัหวดันา่นมีพืน้ท่ีทัง้สิน้ประมาณ 12,163.04 ตารางกิโลเมตร  พืน้ท่ีส่วนใหญ่เป็นป่า
ภูเขาสลบัซบัซ้อน ซึ่งวางตวัในแนวเหนือ-ใต้ มีลกัษณะภูมิอากาศ 3 ฤด ูคือ ฤดรู้อน ระหว่างเดือน
มีนาคม - เมษายน ฤดฝูน ระหว่างเดือน พฤษภาคม - กนัยายน มีฝนตกชกุจากอิทธิพลลมมรสุม
ตะวนัตกเฉียงใต้ และฤดหูนาว ระหว่างเดือน ตลุาคม – กุมภาพนัธ์ มีอากาศหนาวถึงหนาวจัด 
จากอิทธิพลลมมรสุมตะวนัออกเฉียงเหนือ (อุตนุิยมวิทยา, 2542: ออนไลน์) จากรายงานข้อมูล
ส ารวจในปี พ.ศ. 2519 มีพืน้ท่ีป่าต้นน า้รวม 5,280,000 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 73 ของพืน้ท่ีจงัหวดัน่าน
ทัง้หมด แต่ป่าไม้ได้ถูกบุกรุกท าลายอย่างต่อเน่ือง จนกระทั่งการส ารวจในปี พ.ศ. 2541 จังหวัด
น่านนัน้เหลือพืน้ท่ีป่าเพียง 2,995,000 ไร่ หรือคิดเป็นร้อยละ 41 ของพืน้ท่ีจงัหวดัน่าน และเม่ือปี 
พ.ศ. 2548 ได้มีการน าเทคโนโลยีระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ GIS (Geographic Information 
System) มาใช้ส ารวจพบว่า น่านมีพืน้ท่ีป่ารวม 2,545,625 ไร่ โดยในช่วงปี พ.ศ. 2547-2548 
จังหวัดน่านมีพืน้ท่ีป่า ลดลงถึง 65,113.41 ไร่ ซึ่งเกิดจากการบุกรุกพืน้ท่ีป่าเพ่ือขยายพืน้ท่ี
การเกษตร ส่วนหนึ่งเกิดจากการขยายพืน้ท่ีอยู่อาศัยเน่ืองจากจ านวนประชากรท่ีเพิ่มขึน้ 
(ส านกังานทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดล้อมจงัหวดันา่น, 2548) 

 
 

2.4.2 ลักษณะของพืน้ท่ีศึกษาวิจัย 

พืน้ท่ีศึกษาตัง้อยู่ในสถานีวิจัยและพืน้ท่ีป่าอนุรักษ์ของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ต าบลไหล่น่าน อ าเภอเวียงสา จังหวัดน่าน (UTM zone 47Q: N2051960-2054260 และ 
E0688400-0690360)  (ภาพท่ี 2.11) ในบริเวณอ าเภอเวียงสานัน้มีแม่น า้หลายสายไหลผ่านได้แก่ 
แมน่ า้สา แมน่ า้ว้า และแมน่ า้นา่น ซึง่เป็นแมน่ า้สายส าคญัของภาคเหนือ แมน่ า้นา่นมีต้นก าเนิดมา
จากเทือกเขาหลวงพระบาง จงัหวดัน่าน ซึ่งจะไหลไปรวมกับแม่น า้ยม ปิง และ วงั เกิดเป็นแม่น า้
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เจ้าพระยา ลกัษณะพืน้ท่ีศึกษาวิจัยเป็นป่าระดบัต ่า มีความสูงของพืน้ท่ีต ่ากว่า 800 เมตรจาก
ระดบัน า้ทะเลปานกลาง มีลกัษณะเป็นป่าผลดัใบ (deciduous forest) มีองค์ประกอบทางสงัคม
พืชแบบป่าผสมผลดัใบ (mixed deciduous forest) และป่าเต็งรัง (dry-dipterocarp forest) 
กระจายซ้อนทบักนั (พงษ์ชยั ด ารงโรจน์วฒันา, 2547) ประชากรในเขตต าบลไหล่น่านมีจ านวน
ประมาณ 3,505 คน (กรมการปกครอง, 2553) และจ านวนหลงัคาเรือน 944 หลงัคาเรือน อาชีพ
หลกัทางด้านเกษตรกรรม ท าไร่ข้าวโพด ปลกูข้าวนาปี และพืชผกัตา่งๆ และอาชีพเสริมเป็นการท า
หตัถกรรมจากกระดาษสา (ส านกังานเกษตรจงัหวดัน่าน, 2553) ปัจจบุนับางพืน้ท่ีมีปัญหาในด้าน
การบุกรุกดดัแปลงและใช้พืน้ท่ีป่าเพ่ือปลูกพืชทางการเกษตร ส่งผลให้พืน้ท่ีป่าถูกท าลาย เป็น
ปัญหาป่าไม้ลดจ านวนลง (ภาพท่ี 2.12) 
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ภาพท่ี 2.9  ภาพถ่ายทางอากาศของพืน้ท่ีศกึษา (UTM zone 47Q: N2051960-

2054260 และ E0688400-0690360) ต าแหนง่        คือบริเวณป่าทตุยิภมูิ,             
                  คือบริเวณชายป่า,         คือบริเวณพืน้ท่ีการเกษตร  
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ภาพท่ี 2.10 ภาพจ าลองลกัษณะภมูิประเทศซ้อนทบัการใช้ประโยชน์ท่ีดนิจงัหวดัน่าน และพืน้ท่ี

ศกึษาวิจยั ซึง่ตัง้อยูใ่นอ าเภอเวียงสา (ศนูย์วิจยัภมูิสารสนเทศเพ่ือประเทศไทย, 2547) 
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2.5 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง 
  

2.5.1 งานวิจัยความหลากหลายแมงมุมในประเทศไทย 
  

 ภควิน ด่านกิตติภากุล (2545) ได้ท าการส ารวจแมงมุมในอุทยานแห่งชาติดอย 
อินทนนท์ พบแมงมมุทัง้หมด 3,649 ตวัอย่าง ประกอบด้วยแมงมมุ 44 วงศ์ 148 สกลุ 211 ชนิด 
โดยพบแมงมุมในวงศ์ Linyphiidae, Zodariidae และ Sparassidae มีความชกุชมุมาก จ านวน
ของชนิดแมงมมุท่ีพบมากท่ีสดุอยูท่ี่ระดบัความสงูปานกลาง โดยจ านวนชนิดจะลดลงเม่ือความสงู
เพิ่มมากขึน้ โดยท่ีจ านวนตวัของแมงมุมท่ีส ารวจพบให้ผลเช่นเดียวกันกับจ านวนชนิด จ านวน  
แมงมมุท่ีพบในเดือนธนัวาคมเป็นผลมาจากปัจจยัทางกายภาพโดยเฉพาะอยา่งยิ่งอณุหภมูิ 

 
 ธนภูมิ จามิกรานนท์ (2549) ได้ท าการประเมินความหลากหลายทางชีวภาพ

อย่างรวดเร็วซึ่งเป็นการเก็บตวัอย่างของแมงมมุภายในระยะเวลาอนัสัน้ 3 ครัง้ๆ ละ 3 วนัใน 1 ปี 
เปรียบเทียบกับการเก็บทกุเดือนในรอบปี การเปรียบเทียบแบบไม่จ าแนกชนิดของแมงมุมลงถึง
ระดบัสปีชีส์ และการใช้บางวงศ์ของแมงมมุในการประเมิน ของอทุยานแห่งชาติดอยอินทนนท์ ซึ่ง
ได้แมงมุมทัง้สิน้ 87, 64 และ 72 ชนิด พบว่าการใช้ชนิดของแมงมุมวงศ์ Salticidae และ 
Theridiidae เป็นตวัแทนสามารถท านายความหลากหลายในพืน้ท่ีได้ดีท่ีสุด นอกจากนีจ้ากการ
ประมาณจ านวนชนิดของแมงมมุในพืน้ท่ีพบวา่หากจะน าวิธีนีม้าใช้จริงต้องเก็บข้อมลูเพิ่มมากกว่า
นี ้ 

 
 ประสิทธ์ิ วงษ์พรม (2550) ได้ท าการศกึษาแมงมมุในวงศ์ Araneidae ในระหว่าง

ปี ค.ศ. 2002 – 2005 ท่ีอทุยานแห่งชาติทองผาภูมิ ได้ตวัอย่างทัง้หมด 251 ตวั แบง่ออกเป็น 45 
ชนิด 19 สกลุ 4 วงศ์ย่อย (Argiopinae, Gasteracanthinae, Cyrtarachninae และ Araneinae) 
แยกเป็น 10, 8, 2, 25 ชนิดตามล าดบั นอกจากนีย้งัพบว่า Gasteracantha hasselti Koch, 1838 
เป็นแมงมมุท่ีมีความชกุชมุมากท่ีสดุ ข้อมลูระดบัความสงูของการชกัใยในระดบั 0.6 – 3.0 เมตร 
แสดงถึงการมีส่วนช่วยก าจดัแมลงศตัรูพืชในสวนผลไม้ของแมงมมุใยกลม (orb-weaver spider) 
ซึ่งสอดคล้องกบัระดบัความสงูของไม้ผลของชาวสวนท่ีมีการปลกูมากในพืน้ท่ีต าบลห้วยเขย่ง  อนั
จะเอือ้ประโยชน์ตอ่ชาวสวนได้อีกทางหนึง่ 
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 อามีนา หะสะเล็ม (2553) ท าการเปรียบเทียบความหลากหลายของแมงมมุและ

สตัว์ขาข้อกลุ่มอ่ืนระหว่างพืน้ท่ีฟืน้ฟูป่า และป่าปฐมภูมิดงเซ่ง ท่ีอุทยานแห่งชาติดอยสุเทพ -ปุย 
โดยเลือกพืน้ท่ีคือแปลงปลกูป่าอาย ุ6 ปี และ 10 ปี เปรียบเทียบกับป่าธรรมชาติดงเซ่ง เพ่ือศกึษา
การกลบัคืนของอาโทรพอดภายหลงัการฟืน้ฟู ผลการศึกษาพบว่าดชันีความเหมือน Bray-curtis 
similarity ของแมงมมุในป่าปลกูอาย ุ6 ปีจะมีความคล้ายคลึงกบัป่าธรรมชาติท่ี 70%  และคา่ดชันี
ความหลากหลาย (Shanon-Weiner diversity index) พบว่าแมงมมุและด้วงเปลือกไม้มีคา่ดชันี
ความหลากหลายสงูสดุในป่าธรรมชาติ องค์ประกอบของชนิดแมงมมุและชนิดมดในป่าธรรมชาต ิ
พบวา่มีความสมัพนัธ์ในทิศทางบวกกบัความหนาของเศษซาก 

 
 บบุผา ผ่องศรี (2554) ศกึษาความหลากหลายของแมงมมุกลุ่มชกัใยในชัน้ไม้พืน้

ล่าง ในบริเวณสวนยางพารา พืน้ท่ีรอยต่อระหว่างสวนยางพารา และภายในป่าบริเวณพืน้ท่ีวน
อุทยานควนเขาวัง จังหวัดสงขลา พบว่าความหลากหลายและความมากของชนิดแมงมุมสูงท่ี
บริเวณสวนยางพารา ส่วนบริเวณท่ีปรากฏความหลากหลายและความมากชนิดของแมงมมุน้อย
ได้แก่ บริเวณป่า ซึง่หา่งจากพืน้ท่ีรอยตอ่เข้าไป 50 เมตร นอกจากนีย้งัพบว่าปัจจยัท่ีส าคญักบัการ
ปรากฏองค์ประกอบของแมงมมุนัน้มีทัง้ความหนาแน่นของพืชในระดบัพืน้ล่างและภูมิอากาศ ซึ่ง
ความหนาแน่นของพืชโดยเฉพาะพวกหญ้านัน้สมัพนัธ์ในทางบวกกบัความหลากหลายและความ
มากชนิดของแมงมมุชกัใย  

 
2.5.2 งานวิจัยผลกระทบของการจัดการพืน้ท่ีต่อความหลากหลายแมงมุม 
 

  Topping and Lovei (1997) ศกึษาการกระจายตวัและความหลากหลายของแมง
มุมในถ่ินท่ีอยู่อาศัยแบบทุ่งหญ้าและเพาะปลูกภายใต้การจัดการท่ีแตกต่างกัน  ในประเทศ
นิวซีแลนด์  พบว่าระดบัการรบกวนและความถ่ีการรบกวนท่ีลดลงจะท าให้ความหนาแน่นและ
ความหลากหลายเพิ่มขึน้ แมงมุมชนิดท่ีเด่นคือวงศ์ Linyphiidae ชนิดท่ีเด่นคือ Lepthyphantes 
tenuis ซึง่เป็นชนิดท่ีมกัพบเป็นจ านวนมากในถ่ินอาศยัท่ีเป็นระบบเพาะปลกูในองักฤษ นอกจากนี ้
การเก็บตวัอยา่งแบบกบัดกัหลมุชีใ้ห้เห็นถึงการกระจายตวัของชนิดแมงมมุในนิวซีแลนด์คล้ายคลึง
กนักบัชนิดท่ีอยูใ่นยโุรป 
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 Whitmore et al. (2002) ศึกษาความหลากหลายแมงมมุในระบบนิเวศแบบ 

savanna ประเทศแอฟริกาใต้ ผลการศึกษาแสดงให้เห็นถึงระดบัความแตกต่างของวงศ์แมงมุม 
โดยท่ีบางวงศ์มีการกระจายและความชุกชุมท่ีกว้าง ขณะท่ีบางวงศ์มีอยู่ในพืน้ท่ีเฉพาะพืน้ท่ีเดียว 
ซึง่พืน้ท่ีท่ีมีลกัษณะเดียวกนัจะพบวา่องค์ประกอบของวงศ์แมงมมุมีความคล้ายกนั และมีคา่ ความ
เท่าเทียมกัน (eveness) และความมากชนิด (richness) ไม่แตกต่างกันในแต่ละลกัษณะพืน้ท่ี 
นอกจากนีย้ังแสดงความสัมพันธ์เชิงบวกของแมงมุมในกลุ่ม web builders และ plant 
wanderers กบัโครงสร้างซบัซ้อนของลกัษณะพืน้ท่ี ซึ่งลกัษณะความแตกตา่งกนัของแมงมมุในแต่
ละพืน้ท่ีมีความส าคญัและจ าเป็นท่ีจะต้องอนรัุกษ์ความหลากหลายของแมงมมุในระบบนิเวศ 

 
 Hsieh et al. (2003) เปรียบเทียบผลกระทบการบกุรุกบนความหลากหลายและ

โครงสร้างชมุชนของแมงมมุท่ีอยู่ตามพืน้ใน Kenting National Park ประเทศไต้หวนั ซึ่งประกอบ
ไปด้วยพืน้ท่ีป่าปฐมภูมิ ป่าปฐมภูมิท่ีมีกิจกรรมการท่องเท่ียว ป่าทุติยภูมิ พืน้ท่ีทุ่งหญ้าท่ีมีการ
ทอ่งเท่ียว และพืน้ท่ีทุง่หญ้าท่ีถกูทิง้ร้าง เก็บตวัอย่างแมงมมุตวัเต็มวยัทัง้หมด 2,237 ตวั จ าแนกได้
เป็น 20 วงศ์ 110 ชนิด ชนิดท่ีเดน่แบง่ออกเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มท่ีเดน่ในฤดแูล้ง และกลุ่มท่ีเดน่ใน
ฤดฝูน นอกจากนีย้งัพบว่าสดัส่วนองค์ประกอบของกลุ่มแมงมมุมีความแตกต่างกนัในแตล่ะพืน้ท่ี
ศกึษา ผลลพัธ์เหล่านีแ้สดงให้เห็นถึง ความแตกต่างของลกัษณะพืน้ท่ีศกึษา ซึ่งกิจกรรมหรือการ
รบกวนท่ีจะเกิดขึน้ใดในพืน้ท่ีควรจะได้รับการพิจารณาเป็นแบบเฉพาะพืน้ท่ีไป 

  
 Pekar (2003) ศึกษาการเปล่ียนแปลงของชุมชน epigeal spiders และ 

harvestmen (Araneae, Opiliones) ในสวนแอปเปิล้ ประเทศสาธารณะรัฐเชค ซึ่งได้ท าการศกึษา
เป็นเวลา 6 ปีตดิตอ่กนั พบวา่ความชกุชมุของแมงมมุจะเพิ่มขึน้ในแปลงแอปเปิล้ท่ีมีอายนุ้อย (1-4 
ปี) ขณะท่ีแปลงแอปเปิล้ท่ีมีอายมุาก (15-20 ปี) มีคา่คงท่ี ในทางกลบักนัความหลากหลายแมงมมุ
ในแปลงแอปเปิล้ท่ีมีอายุน้อยมีค่าน้อยกว่าในแปลงท่ีมีอายุมากอย่างมีนัยส าคญั นอกจากนีย้ัง
พบว่าแมงมุมในวงศ์  Lycosidae, Phalangiidae และ Tetragnathidae มีความเด่นในแปลง   
แอปเปิ้ลท่ีมีอายุน้อย ส่วนในแปลงแอปเปิ้ล ท่ีมีอายุมากจะมีแมงมุมในวงศ์ Agelenidae, 
Clubionidae, Dysderidae, Gnaphosidae, Linyphiidae, Pisauridae และ Salticidae เป็นวงศ์
ท่ีเดน่ 
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 Chen and Tso (2004) ศกึษาความหลากหลายของแมงมมุใน Orchid Island 

ประเทศไต้หวนั ซึ่งได้รับผลกระทบจากการระดบัการรบกวนโดยมนษุย์ พบว่าคา่ความหลากชนิด 
Margalef species richness Shanon-Weaver function และ Simpson index ไม่มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญั อย่างไรก็ตามค่าความเท่าเทียมกันในป่าทุติยภูมิมีค่าน้อยท่ีสุดซึ่ง
นอกจากนีย้งัพบแมงมมุในกลุ่ม orb weaver มีความเดน่มากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ ขณะท่ีพืน้ท่ีทุ่งหญ้ามี
อตัราส่วนของ wandering sheet weavers และ ground runners มากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ ซึ่ง
ผลงานวิจยัสรุปวา่การจดัการพืน้ท่ีโดยชาว Yami ท่ีอยูบ่นเกาะมีแนวโน้มท่ีจะไปเพิ่มความแตกตา่ง
ของพืน้ท่ีให้มากขึน้ แตท่กุกิจกรรมการรบกวนท่ีเกิดขึน้ควรได้รับการประเมินถึงผลกระทบและการ
จดัการพืน้ก่อน 

  
 Shochat et al. (2004) ศกึษาอิทธิพลจากการใช้พืน้ท่ีของมนษุย์ ซึ่งส่งผลกระทบ

ตอ่ความหลากหลายของแมงมุมและ harvestmen จากการปรับเปล่ียนโครงสร้างของพืน้ท่ีในรัฐ
แอริโซนา สหรัฐอเมริกา โดยพบว่าพืน้ท่ีการเกษตรได้รับผลกระทบด้านความหลากหลายของแมง
มมุมากท่ีสดุ ซึ่งมีวงศ์ท่ีเดน่คือ Lycosidae (wolf spiders) รองลงมาคือ Linyphiidae (sheet web 
weavers) โดยเสนอว่าโครงสร้างของท่ีอยู่อาศยัและการเปล่ียนแปลงโครงสร้างชุมชนเมืองหรือ
การเกษตรจะท าให้แมงมุมบางชนิดหรือน้อยชนิดท่ีจะสามารถปรับตัวได้ ซึ่งการจัดการและ
วางแผนในการสร้างสภาพแวดล้อมแบบเมืองอาจจะมีความส าคญัส าหรับการอนุรักษ์โครงสร้าง
ความชกุชมุของแมงมมุ 

 
 Clough et al. (2005) ศกึษาถึงปัจจยัท่ีท าหน้าท่ีในระดบัตา่งๆ ท่ีอาจมีผลต่อ

ความหลากหลายทางชีวภาพโดยการวิเคราะห์เชิงพืน้ท่ีในระดบัต่างๆ ในประเทศเยอรมนี พบว่า
ความหลากหลายของแมงมุมในพืน้ท่ีการเกษตรได้รับอิทธิพลมาจากความแตกต่างของทัง้ 2 
รูปแบบ (edge vs. centre, simple vs. complex landscapes) ซึ่งการศกึษานีแ้สดงให้เห็นว่าการ
ส่งเสริมความหลากหลายของพืน้ท่ีใช้สอยในระดบัภูมิทศัน์เป็นหนึ่งในกุญแจท่ีจะส่งเสริมความ
หลากหลายในระบบนิเวศเกษตรกรรม 

  
 Costello and Daane (2005) เปรียบเทียบการเก็บตวัอย่างแมงมมุระหว่างเวลา

กลางวนัและกลางคืนในสวนองุ่น รัฐแคลิฟอร์เนีย ประเทศสหรัฐอเมริกา พบว่ามี 7 ชนิดท่ีพบเป็น
จ านวนมากและไม่มีความแตกต่างกันของการเก็บในเวลากลางวันและเวลากลางคืนอย่างมี
นยัส าคญั ซึ่งการเก็บตวัอย่างในเวลากลางวนัจะพบแมงมมุ Metaphidippus vitis (Salticidae) 
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เพิ่มมากขึน้ 60 เปอร์เซ็นต์ และแมงมมุ Hololena nedra (Agelenidae) เพิ่มขึน้ 2.5 เท่าเม่ือเทียบ
กับการเก็บตวัอย่างในเวลากลางคืน ซึ่งคาดว่าพืน้ท่ีศึกษานีมี้ชุมชนของแมงมุมคล้ายคลึงกันทัง้
กลางวนัและกลางคืน การเก็บตวัอย่างอาจถูกจ ากดัด้วยจ านวนชัว่โมงของเวลากลางวนัหากการ
เก็บตวัอยา่งต้องใช้ความคลอ่งตวั ในการน าแมงมมุออกจากแหลง่ซอ่นตวั 

 
 Schmidt et al. (2005) ศึกษาถึงผลกระทบของพืน้ท่ีและการจดัการบนความ

หลากหลายและความหนาแนน่ของแมงมมุตามพืน้ท่ีอยู่ในฟาร์มประเทศเยอรมนี โดยเปรียบเทียบ
ระหวา่งการเกษตรแบบอินทรีย์กบัเกษตรแบบเดิม ซึ่งพบว่าในพืน้ท่ีเกษตรอินทรีย์จ านวนชนิดของ
แมงมุมไม่เพิ่มขึน้แต่ท าให้ความหนาแน่นของแมงมุมเพิ่มขึน้ 62 เปอร์เซ็นต์ นอกจากนีค้วาม
หนาแนน่ของแมงมมุมีความสมัพนัธ์เชิงบวกกบัเปอร์เซ็นต์ของพืน้ท่ีพืชท่ีอยูร่อบแปลงเกษตร (non-
crop habitat) แตจ่ะเป็นเฉพาะแปลงเกษตรแบบเดิมเท่านัน้ ซึ่งประโยชน์ของแมงมมุและจ านวน
แมงมมุท่ีมากขึน้ในฟาร์มแบบเกษตรอินทรีย์จะช่วยในการควบคมุศตัรูพืช อย่างไรก็ตามมาตรการ
ในการจะอนุรักษ์จ านวนแมงมุมจะต้องใช้ปัจจยัของพืน้ท่ีรอบๆ แปลงด้วย ซึ่งความซับซ้อนของ
พืน้ท่ีรวมทัง้แหลง่ท่ีอยูอ่าศยัของแมงมมุท่ีเป็นพืชยืนต้นรอบๆ แปลงเกษตรควรจะได้รับการอนรัุกษ์
ไว้ เพ่ือสง่เสริมให้แมงมมุมีความหลากหลายเพิ่มสงูมากขึน้ 

 
 Shuang-lin and Bo-ping (2006) ศกึษาความหลากหลายของกลุ่มแมงมมุดิน 

ในป่าทตุิยภูมิ 3 พืน้ท่ี ในจงัหวดั Gansu ประเทศจีน พบแมงมมุวงศ์ Linyphiidae, Gnaphosidae 
และ Lycosodae เป็นวงศ์ท่ีเด่น แต่มีค่าดชันีความหลากหลายท่ีแตกต่างกัน รวมถึงสัดส่วนของ
แมงมมุในแตล่ะพืน้ท่ีก็แตกตา่งกนั สิ่งเหล่านีอ้าจแสดงให้เห็นถึงทรัพยากรภายในแตล่ะพืน้ท่ี และ
การด ารงอยู่ของรูปแบบท่ีแตกต่างกันภายในชุมชนของแมงมุมสะท้อนถึงความส าคญัของการ
รักษาความหลากหลายของท่ีอยูอ่าศยัและประเภทพืชเพ่ือท่ีจะรักษาความหลากหลายทางชีวภาพ
ของแมงมมุดนิ 

  
 Cardenas et al.  (2006) ศกึษาความหลากหลายของแมงมมุในระดบัเรือนยอด

ไม้ ในแปลงการเกษตรท่ีปลกูต้นมะกอก ท่ีมีสภาพแวดล้อมท่ีคล้ายคลึงกนัแตมี่ระบบการจดัการท่ี
แตกต่างกันคือ แบบเกษตรอินทรีย์ แบบผสมผสาน และแบบเดิม  ในประเทศสเปน โดยการเก็บ
ตวัอย่างแบบ beating method พบว่าแปลงแบบเกษตรอินทรีย์มีจ านวนแมงมุมมากกว่าระบบ
เกษตรแบบเดิมอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ โดยพืน้ท่ีท่ีมีระบบการจดัการแบบผสมผสานมีความ
หลากหลายของแมงมมุเพิ่มขึน้ ในขณะท่ีระบบแบบเดิมจะมีแมงมมุวงศ์ Oxyopidae เป็นแมงมุม
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วงศ์ท่ีเด่น นอกจากนีแ้มงมุม 4 วงศ์ ได้แก่ Thomisidae, Oxyopidae, Salticidae, and 
Theridiidae มีจ านวนรวมกันมากถึง 83 เปอร์เซนต์ของจ านวนตัวอย่างทัง้หมด ซึ่งวงศ์ 
Thomisidae และ Salticidae มีจ านวนลดลงในระบบเกษตรแบบเดิมเม่ือเทียบกับระบบเกษตร
อินทรีย์ ในขณะท่ีวงศ์ Oxyopidae มีจ านวนเพิ่มขึน้เม่ือมีการรบกวนท่ีเพิ่มขึน้ 

 
 Oberg (2007) ศกึษาแมงมุมในพืน้ท่ีการเกษตรและความสามารถกลบัเข้ามา

ใหม่ (recolonize) กลบัมาได้ในฤดใูบไม้ผลิ ประเทศสวีเดน พบว่าแมงมุมในกลุ่ม Linyphiid มี
จ านวนลดลงหลงัจากได้รับผลกระทบจากการหว่านเมล็ดพืชในฤดใูบไม้ผลิ ขณะท่ีแมงมมุในกลุ่ม 
Lycosid ไม่ได้รับผลกระทบ ในทางกลบักันแมงมุมในกลุ่ม Lycosid สามารถกลบัเข้ามาใหม่ได้
หลังจากฤดูหนาวแต่ Linyphiid ไม่เป็นเช่นนัน้ ความหลากหลายของแมงมุม Lycosid และ 
Linyphiid ได้รับอิทธิพลทางบวกโดยการปลูกพืชยืนต้นและป่าไม้โดยรอบ ซึ่งงานวิจัยในครัง้นี ้
ชีใ้ห้เห็นวา่แมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีการเกษตรในฤดใูบไม้ผลิมีโอกาสในการก าจดัศตัรูพืชจ าพวกเพลีย้ 
ชนิดท่ีแตกตา่งกนัของแมงมมุมีความสมัพนัธ์กบัระบบการเกษตรท่ีตา่งกนั แตก่ระบวนการจดัการ
ทางเกษตรอินทรีย์จะท าให้มีความชกุชมุของแมงมมุมากกว่า และความหลากหลายของไม้ยืนต้น
บริเวณขอบเขตของพืน้ท่ีการเกษตรและในพืน้ท่ีการเกษตร จะเป็นตวัท าให้แมงมุมทัง้สองชนิดมี
จ านวนมากขึน้ 

 
Pluess et al. (2010) ศกึษาเปรียบเทียบอิทธิพลของพืน้ท่ีรอบแปลงเกษตรต่อ

แมงมมุในพืน้ท่ีเกษตรในระบบชลประทานกบัพืน้ท่ีเกษตรกรรมเขตอบอุ่น ประเทศอิสราเอล ซึ่ง
ปกตแิล้วแมงมมุในพืน้ท่ีเกษตรกรรมเขตอบอุน่จะมีการกลบัเข้ามาใหม่หลงัจากฤดกูาลเพราะปลกู
หมุนเวียนไป ในระบบแห้งแล้งมีระบบชลประทานล้อมรอบแปลงเพาะปลูก และพืน้ท่ีรอบแปลง
เกษตร ท าให้เกิดความแตกต่างของแหล่งท่ีอยู่อาศัยของแมงมุม ส่งผลกระทบในแง่ลบต่อการ
อพยพของแมงมมุไปยงัพืน้ท่ีเพาะปลกูทางการเกษตร จากการศกึษาพบว่าในแปลงปลกูข้าวสาลีมี
จ านวนแมงมุมท่ีมากขึน้ สอดคล้องกับพืน้ท่ีรอบแปลงเกษตรท่ีมีจ านวนมากขึน้เช่นเดียวกัน 
นอกจากนีแ้มงมมุในวงศ์  Thomisidae และ Theridiidae มีความหนาแน่นเพิ่มสงูขึน้เม่ือพืน้ท่ีรอบ
แปลงเกษตรมีเปอร์เซ็นต์ท่ีมากขึน้ แต่ความหนาแน่นของแมงมุมในวงศ์ Linyphiidae ไม่มีความ
แตกตา่งเก่ียวกบัพืน้ท่ีรอบแปลงเกษตร ซึง่การอพยพของแมงมมุแตล่ะกลุ่มจะมีวิธีการแตกตา่งกนั
ไปตามการวิธีการลา่เหย่ือ ถ้ามีแมงมมุในวงศ์ Linyphiidae จ านวนมากนัน้จะช่วยล่าเหย่ือในพืน้ท่ี
ท่ีแมงมุมชนิดนีอ้าศัยอยู่  ส่วนแมงมุมท่ีอาศัยในพืน้ท่ีรอบแปลงการเกษตรจะสามารถเพิ่ม
ศกัยภาพในการควบคมุศตัรูพืชโดยชีววิธี 
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บทที่ 3 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 

3.1 พืน้ที่ด าเนินการวิจัย 

  พืน้ท่ีศึกษาวิจัยตัง้อยู่บริเวณสถานีวิจัยและพืน้ท่ีป่าอนุรักษ์ของจุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย ต าบลไหล่น่าน อ าเภอเวียงสา จังหวัดน่าน สภาพพืน้ท่ีศึกษาแบ่งออกเป็น 3 

ประเภท คือ พืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตร 

 

 3.1.1 พืน้ท่ีป่าทุตยิภูมิ (secondary forest) 

 ลกัษณะพืน้ท่ีป่าเป็นแบบป่าเต็งรัง (deciduous-dipterocarp forest) และป่าผสม 

(mixed forest) มีระดบัพรรณไม้หลายระดบัชัน้ ตัง้แตไ่ม้พุ่มสงูประมาณ 1-2 เมตร จนถึงต้นไม้สงู

ประมาณ 7-10 เมตร พืน้ท่ีมีลกัษณะเป็นแนวสงูต ่าบางบริเวณลาดเอียง ลกัษณะป่ามีทัง้โปร่งและ

ทึบ ปริมาณเศษซากไม้ทบัถมค่อนข้างมากในบางบริเวณ  และพืน้ท่ีศึกษานีไ้ด้รับผลกระทบจาก

การบกุรุกและการรบกวนน้อยท่ีสดุในป่าทัง้สามแบบท่ีท าการวิจยั (ภาพท่ี 3.1)  

 

 3.1.2 พืน้ท่ีชายป่า (edge of forest) 

  เป็นพืน้ท่ีป่าลกึเข้าไป 20 เมตรจากพืน้ท่ีการเกษตร ซึ่งอยู่รอบบริเวณพืน้ท่ีการเกษตร 

ลักษณะพืน้ท่ีป่าเป็นแบบป่าเต็งรัง (deciduous-dipterocarp forest) มีระดับพรรณไม้หลาย

ระดบัชัน้ ตัง้แตไ่ม้พุ่มสงูประมาณ 1-2 เมตร จนถึงต้นไม้สงูประมาณ 7-10 เมตร พืชส่วนใหญ่เป็น

พืชป่าเต็งรังเกือบทัง้หมด ลกัษณะป่าโปร่งปริมาณเศษซากไม้ทบัถมค่อนข้างมากในบางบริเวณ 

ได้รับผลกระทบจากการรบกวนบ้างในบางครัง้เช่น มีการเข้าถึงจากมนษุย์ และววัเพราะเป็นพืน้ท่ี

อยู่ใกล้กบัถนนท่ีตดัผ่านพืน้ท่ีป่า โดยพืน้ท่ีชายป่าจะเป็นแนวสงัเกตการเปล่ียนแปลงแสดงให้เห็น

ถึงผลกระทบของการเร่ิมรบกวน และการใช้พืน้ท่ีป่า (ภาพท่ี 3.2)  
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ภาพท่ี 3.1 สภาพพืน้ท่ีของป่าทตุยิภมูิ เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554 

 

ภาพท่ี 3.2 สภาพพืน้ท่ีชายป่า เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554 

 3.1.3 พืน้ท่ีการเกษตร (agricultural area) 

 เป็นพืน้ท่ีได้รับผลกระทบจากการรบกวนมากท่ีสดุ เพราะเป็นพืน้ท่ีได้รับการดดัแปลง

จากพืน้ท่ีป่าเตง็รังมาเป็นพืน้ท่ีการเกษตร ลกัษณะพืน้ท่ีมีแปลงเกษตรท่ีปลกูพืชผกั และแปลงปลกู

ต้นมะม่วง โดยพืน้ท่ีแปลงเกษตรนีไ้ม่ใช้สารเคมีก าจดัศตัรูพืช แตมี่การใช้ปุ๋ ยหมกั EM (Effective 
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Microorganisms) ลกัษณะโปร่งมาก สว่นใหญ่มีต้นมะม่วงท่ีเป็นต้นไม้สงู ส่วนไม้พุ่มมีน้อย และมี

การถางพืน้ดนิให้มีลกัษณะโลง่จงึมีเศษซากไม้ทบัถมคอ่นข้างน้อย (ภาพท่ี 3.3) 

 

 

ภาพท่ี 3.3 สภาพพืน้ท่ีการเกษตร เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554 

 

3.2 การเก็บข้อมูลทางกายภาพและชีวภาพ 

 บนัทึกลักษณะปัจจัยทางกายภาพในพืน้ท่ีศึกษา ได้แก่ ภูมิอากาศ และความชืน้

สมัพทัธ์ด้วยเคร่ืองวดัและบนัทึกอณุหภูมิและความชืน้สมัพทัธ์ (USB data logger) CEM รุ่น DT-

171 ส่วนข้อมูลปริมาณน า้ฝนเฉล่ียได้มาจากกรมอุตุนิยมวิทยา ซึ่งวัดจากบริเวณ อ าเภอเมือง 

จงัหวดัน่าน นอกจากนีบ้นัทึกลกัษณะภูมิประเทศ และลกัษณะพืน้ท่ีทัว่ไปในพืน้ท่ีศึกษา ส าหรับ

ข้อมูลปัจจัยทางชีวภาพส ารวจและบนัทึกพืชชนิดเด่นในพืน้ท่ีศึกษา และสังเกตลักษณะการ

ด ารงชีวิต แหลง่อาศยั พฤตกิรรมของแมงมมุในพืน้ท่ีศกึษา  

 

 

  



38 

3.3 การเก็บตัวอย่าง 

 ท าการเก็บตวัอย่างแมงมุมทุกเดือน เป็นเวลา 1 ปี เร่ิมตัง้แต่เดือนกันยายน พ.ศ. 

2553 ถึงเดือน สิงหาคม พ.ศ. 2554 โดยตีตารางขนาด 25 x 25 ตารางเมตร เป็นแปลงพืน้ท่ีสุ่ม

ทัง้หมด 3 แปลงในแต่ละพืน้ท่ีศกึษา รวมแปลงศึกษาทัง้หมด 9 แปลง โดยพืน้ท่ีชายป่า จะเป็น

พืน้ท่ีใกล้เคียงอยู่รอบๆ พืน้ท่ีการเกษตร และพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิอยู่ห่างจากพืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ี

การเกษตรประมาณ 1 กิโลเมตร ช่วงเวลาในการเก็บตวัอย่างคือ 8.00 น. ถึง 18.00 น. โดยใช้

วิธีการเก็บตวัอย่าง 4 วิธี โดยมีล าดบัขัน้ตอนคือเร่ิมจากวิธีวางกบัดกัหลมุพราง หลงัจากนัน้ใช้วิธี

เดินส ารวจ และวิธีตวดัสวิงตามต้นไม้เก็บตวัอย่างแมงมมุ เม่ือผ่านไป 24 ชัว่โมงกลบัมาเก็บแมง

มมุจากการวางกบัดกัหลมุพราง และเก็บเศษซากเพ่ือน าไปร่อนหาแมงมมุด้วยวิธีการเก็บดิน ซาก

ไม้ และใบไม้  

 ส าหรับวิธีการเก็บตวัอย่างแตล่ะวิธี จะได้แมงมมุจากหลายแหล่งท่ีอยู่อาศยั ลกัษณะ

คือ วิธีการวางกับดกัหลุมพราง วิธีการเก็บดิน ซากไม้ และใบไม้ และวิธีการจบัด้วยมือจะได้แมง

มมุท่ีอาศยัตามพืน้ดิน ส่วนวิธีการใช้สวิงและการจบัด้วยมือจะท าให้ได้แมงมุมท่ีอาศยัตามพุ่มไม้ 

บนต้นไม้ และสร้างใยในพืน้ท่ีศึกษา เพ่ือให้ได้แมงมุมท่ีครอบคลมุในหลากหลายแหล่งอาศยั ใน

การน าไปวิเคราะห์ถึงผลของลกัษณะพืน้ท่ีกบัแมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษาวิจยัในแตล่ะประเภท โดย

รายละเอียดของวิธีการเก็บตวัอยา่งมีดงัตอ่ไปนี ้

  

 3.3.1 วิธีวางกับดักหลุมพราง (pitfall trap) (ประยุกต์จาก Gotelli and Cowell, 

2001) 

 วางกบัดกัตรงกลางและรอบแตล่ะพืน้ท่ีสุ่มทัง้หมด 9 กบัดกั (ภาพท่ี 3.4) โดยใช้แก้ว

พลาสติกความสูง 15 เซนติเมตร เส้นผ่านศูนย์กลาง 10 เซนติเมตร (ภาพท่ี 3.5) ใส่ 10% 

ฟอร์มาลิน ผสมน า้ยาล้างจานทิง้ไว้เป็นเวลา 24 ชัว่โมง ตรวจกับดกัหลมุพรางและเก็บตวัอย่าง

รักษาตวัอยา่งด้วย 70% แอลกอฮอล์  
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 3.3.2 วิธีการเก็บดนิ ซากไม้ และใบไม้ (leaf litter sifting and soil sifting) 

(ประยุกต์จาก Chen and Tso, 2004) 

 เก็บตวัอย่างเศษดิน ซากไม้และใบไม้จากพืน้ท่ี 0.25 ตารางเมตร 4 ต าแหน่ง(ภาพท่ี 

3.6) ด้วยวิธีการสุ่มในพืน้ท่ีศกึษาของแตล่ะแปลงพืน้ท่ีสุ่ม ก่อนการเก็บกบัดกัหลมุพรางในวิธีแรก 

จากนัน้น ามาร่อนเพ่ือหาแมงมมุและเก็บรักษาตวัอยา่งด้วย 70% แอลกอฮอล์  

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 3.3.3 วิธีเดนิส ารวจ (transect) (ประยุกต์จาก Green et al., 1999) 

 ท าการเดินส ารวจและเก็บตวัอย่างแมงมมุด้วยปากคีบ (forcep) และสวิง (sweeping 

net) (ภาพท่ี 3.7) ตามบริเวณพืน้ดนิ พุม่ไม้ และต้นไม้ตา่งๆ ในบริเวณพืน้ท่ีศกึษาในทกุพืน้ท่ีแปลง

สุ่มโดยการเดินเป็นแนวเส้นตรงสลบัทิศไปมา ดงัภาพท่ี 3.8  เป็นเวลา 1 ชัว่โมง และเก็บรักษา

ตวัอยา่งด้วย 70% แอลกอฮอล์  

 

  

ภาพท่ี 3.6 การจ าลองต าแหนง่การเก็บตวัอยา่งเศษดนิ ซากไม้ และใบไม้ ในพืน้ท่ีศกึษา 
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ภาพท่ี 3.8 แนวการเดนิส ารวจเก็บตวัอยา่งแมงมมุในพืน้ท่ีศกึษาในแตล่ะแปลง 

 

 

 

 

ภาพท่ี 3.7 แสดงการเก็บตวัอยา่งแมงมมุโดยวิธี วิธีเดนิส ารวจ ในพืน้ท่ีศกึษา 
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 3.3.4 วิธีใช้สวิง (sweeping net) (ประยุกต์จาก Kampichler, 2000) 

 เก็บตวัอย่างโดยใช้สวิงตวดัตามต้นไม้ พุ่มไม้หลงัจากการเก็บด้วยวิธีการเดินส ารวจ 

(ภาพท่ี 3.9) ในบริเวณแตล่ะแปลงพืน้ท่ีสุ่มเป็นเวลา 20 นาที ท่ีระดบัความสงูไม่เกิน 2 เมตร ใน

แนวการเดนิเชน่เดียวกบัวิธีการเดนิส ารวจ (ภาพท่ี 3.7)   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3.4 การจัดจ าแนกชนิดแมงมุม 

 น าตวัอย่างแมงมุมท่ีได้จากการส ารวจในพืน้ท่ีศกึษามาจ าแนกในระดบัวงศ์ ภายใต้

กล้องจุลทรรศน์แบบสเตอริโอรุ่น Zeiss Stemi DV4 ท่ีห้องปฏิบตัิการศนูย์เช่ียวชาญเฉพาะ

ทางด้านกีฏวิทยา: ชีววิทยาของผึง้ ความหลากหลายทางชีวภาพของแมลงและไร คณะ

วิทยาศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั  โดยใช้คูมื่อการจดัจ าแนกดงันี ้

1. How to Know the Spider 3rd ed. (Kaston, 1972)  

2. Spider Genera of North America 3rd ed. (Roth. 1993) 

3. An Introduction to the Spiders of South East Asia (Murphy and Murphy, 

2000) 

4. Forest Spider of South East Asia (Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี 3.9 แสดงการเดนิเก็บตวัอยา่งแมงมมุ โดยวิธีใช้สวิง ในพืน้ท่ีศกึษา 
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5. Spider Families of the World (Jocque and Dippenaar-Schoeman, 2007)   

 และท ารูปวิธานจ าแนกแมงมุมในระดับวงศ์ในพืน้ท่ีศึกษาเพ่ือประโยชน์ ใช้เป็น

แนวทางการศกึษา และจดัจ าแนกแมงมมุในพืน้ท่ีศกึษาตอ่ไปในอนาคต 
 

3.5 การหาค่าดัชนีต่างๆท่ีส าคัญเพื่อน ามาวิเคราะห์ผลการศึกษา  
  

 3.5.1 การหาค่าความอุดมทางชนิดด้วย ดัชนีของมากาเลฟ (Margalef index) 

(Margalef, 1985) 

 เป็นค่าดัชนีท่ีใช้หาความอุดมทางชนิด โดยอาศัยหลักการของความสัมพันธ์ท่ีว่า 

จ านวนของชนิดท่ีพบมากขึน้ตามขนาดตวัอยา่ง (อินทวฒัน์ บรีุค า, 2548) 

  
     

   
 

 

เม่ือ d = ดชันีของมากาเลฟ 

 S = จ านวนวงศ์ของแมงมมุ 

 N = จ านวนตวัอยา่งแมงมมุทัง้หมด 

  

 3.5.2 การหาค่าความหลากหลายของแมงมุมด้วย ดัชนีของแชนนอน-เวีย

เนอร์ (Shannon-Wiener’s Index) (Shannon and Weaver, 1949)  

 สามารถวิเคราะห์หาคา่ดชันีความหลากหลายได้จากสตูร 

   ∑           

 

   

 

 

เม่ือ H = ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ 

 S = จ านวนวงศ์ของแมงมมุ 

 Pi = สดัสว่นจ านวนแมงมมุแตล่ะวงศ์ตอ่จ านวนแมงมมุทกุวงศ์รวมกนั 
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 3.5.3 การหาค่าความหลากหลายของแมงมุมด้วย ดัชนีของซิมป์สัน (Simpson 

index) (Simpson, 1949)  

 ค่าดชันีของซิมป์สันจะมีค่าอยู่ระหว่าง 0 - 1 สามารถวิเคราะห์หาค่าดชันีความ

หลากหลายได้จากสตูร 

    ∑   
 

   

 

 

เม่ือ D = ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั 

 S = จ านวนวงศ์ของแมงมมุ 

 Pi = สดัสว่นจ านวนแมงมมุแตล่ะวงศ์ตอ่จ านวนแมงมมุทกุวงศ์รวมกนั 

 

 3.5.4 การหาค่าความเท่าเทียมกันของแมงมุมด้วย ดัชนีของพีลิว (Pielou's 

evenness index) (Pielou, 1966)  

 เป็นดชันีท่ีใช้วิเคราะห์ความเท่าเทียมกันในลกัษณะการกระจายตวัของจ านวนของ

สิ่งมีชีวิตในพืน้ท่ีศกึษา ค านวณได้จากสตูร 

  
 

   
 

 

เม่ือ E =       ดชันีความเทา่เทียมกนัของพีลิว   

 H =      ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ 

 S =       จ านวนวงศ์ของแมงมมุ 
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3.6 การวิเคราะห์ข้อมูล 

  

 3.6.1 ความชุกชุม และชนิดของแมงมุมที่น่าใสใจในพืน้ท่ีศึกษา 

 วิเคราะห์ดคูวามชกุชมุของแมงมมุท่ีพบในแตล่ะวงศ์จากทกุพืน้ท่ีศกึษา และความชกุ

ชุมของแมงมุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตร สังเกตชนิดของแมงมุมท่ี

น่าสนใจและพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศึกษา ลกัษณะการด ารงชีวิต และแหล่งอาศยัของแมงมุมในพืน้ท่ี

ศกึษา  

 3.6.2 เปรียบเทียบค่าเฉล่ียของค่าดัชนีต่างๆ ระหว่างพืน้ที่ศึกษา 

 น าข้อมลูมา ในแตล่ะเดือนของทกุพืน้ท่ีแปลงสุ่มรวมกนัในแตล่ะพืน้ท่ีศกึษาวิเคราะห์

คา่ดชันีตา่งๆ โดยใช้ Analysis of variance (ANOVA) ซึ่งออกแบบการทดลองแบบการทดลอง

แบบบล็อกเชิงสุ่มสมบรูณ์ RCBD (Randomized Complete Block Design) (ภทัรสินี ภทัรโกศล, 

2550) โดยให้ประเภทของพืน้ท่ีศกึษาเป็นปัจจยัหลกั และให้แตล่ะเดือนเป็นบล็อก วิเคราะห์ความ

แปรปรวนของคา่ดชันีตา่งๆ  และใช้  Tukey Test เพ่ือเปรียบเทียบคา่เฉล่ียของคา่ตา่งๆ ทัง้หมด

ระหวา่งพืน้ท่ีศกึษา  โดยใช้โปรแกรม SPSS เวอร์ชัน่ 17 ในการวิเคราะห์ข้อมลู 

   3.6.3 เปรียบเทียบค่าเฉล่ียของค่าดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพืน้ท่ี

ศึกษา 

 วิเคราะห์ผลค่าดัชนีต่างๆ ของแมงมุมในแต่ละฤดูกาล คือ ฤดูร้อน ระหว่างเดือน

มีนาคม - เมษายน ฤดูฝน ระหว่างเดือน พฤษภาคม - กันยายน และฤดูหนาว ระหว่างเดือน 

ตลุาคม – กมุภาพนัธ์ (อตุนุิยมวิทยา, 2542: ออนไลน์) โดยใช้ One-way ANOVA วิเคราะห์ความ

แปรปรวนของดชันีต่างๆในฤดกูาลของแตล่ะพืน้ท่ีศึกษา และใช้  Tukey Test เพ่ือเปรียบเทียบ

คา่เฉล่ียของคา่ตา่งๆทัง้หมดระหว่างฤดกูาลในแตล่ะพืน้ท่ี  โดยใช้โปรแกรม SPSS เวอร์ชัน่ 17 ใน

การวิเคราะห์ข้อมลู 
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 3.6.4 เปรียบเทียบความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่ส าคัญระหว่างพืน้ที่ 

 วิเคราะห์ความแตกตา่งของแมงมมุท่ีพบมากท่ีสดุจากทกุพืน้ท่ีศกึษา 10 วงศ์ โดยใช้ 

ANOVA วิเคราะห์ความแปรปรวนของความชกุชมุของแมงมมุในแตล่ะพืน้ท่ีศกึษา  และใช้ Tukey 

Test เพ่ือเปรียบเทียบคา่เฉล่ียของความแตกต่างของความชุกชมุแมงมุมแตล่ะวงศ์ระหว่างพืน้ท่ี

ศกึษา  โดยใช้โปรแกรม SPSS เวอร์ชัน่ 17 ในการวิเคราะห์ข้อมลู 

 3.6.5 เปรียบเทียบองค์ประกอบกิลด์ของแมงมุม 

 น าข้อมลูท่ีได้มาจดัท าองค์ประกอบกิลด์ (guild compositions) ของพืน้ท่ีศกึษาทัง้ 3 

พืน้ท่ี ตามลกัษณะของชีพพิสยั (niche) โดยจ าแนกตาม (Cardoso et al., 2011) ซึ่งประกอบด้วย 

8 กิลด์ตามวงศ์ตา่งๆ ของแมงมมุดงันี ้ 

     (1) Sensing web weavers 

   (2) Sheet web weavers 

   (3) Space web weavers 

   (4) Orb web weavers 

   (5) Specialists 

   (6) Ambush hunters 

   (7) Ground hunters  

   (8) Other hunters 

 เปรียบเทียบสดัส่วนของความชุกชุมของแต่ละกิลด์ระหว่างแต่ละพืน้ท่ีศึกษาและพืน้ท่ี

แหล่งอาศยัของแมงมมุโดยใช้  Chi-square tests of homogeneity และใช้โปรแกรม SPSS เวอร์ชัน่ 

17 ในการวิเคราะห์ข้อมลู 
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บทที่ 4 

ผลการศึกษา 

 
4.1 รูปวิธานการจัดจ าแนกแมงมุมในพืน้ท่ีศึกษา 

จากการเก็บตัวอย่างแมงมุมในพืน้ท่ีศึกษา ได้จัดท ารูปวิธานในการจัดจ าแนกแมงมุม

ระดบัวงศ์ท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา เพ่ือเป็นประโยชน์และใช้เป็นแนวทางในการจดัจ าแนกแมงมมุท่ีพบ

ในบริเวณพืน้ท่ีสถานีวิจยัและพืน้ท่ีป่าอนรัุกษ์ของจฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยัส าหรับการวิจยัต่อไป

ในอนาคต  โดยการจดัท ารูปวิธานในครัง้นีไ้ด้ประยกุต์ข้อมลูและรูปภาพการจดัจ าแนกแมงมมุใน

ระดบัวงศ์จากหลายแหล่งท่ีมา (Davies, 1920; Wiehle 1931; Drensky 1939; Buchli,  1968; 

Kaston, 1972; Sterghiu 1985; Heimer and Nentwig 1991; Roberts 1995; Bellmann 1997; 

Deeleman-Reinhold, 2001; Dempsey, 2003 และ Jocqué and Dippenaar-Schoeman, 

2007) 

1. — มีอวยัวะหายใจ (book lungs) 2 คู ่(ภาพที่ A1); เขีย้ว (fang) วางตวัในแนวขยบัขึน้ลงในแนวดิง่ 
(paraxial) (ภาพที่ A2) 2 

 — มีอวยัวะหายใจ (book lungs) 1 คู ่(ภาพที่ A3); เขีย้ววางตวัในแนวขยบัเข้าหากนัในแนวระนาบ (diaxial) 
(ภาพที่ A4) 3 

2. — anterior eyes มีแถวเดียว; ไมม่ี claw tufts และ scopula; แถวของตาเรียงตวัแบบ procurved ; สว่นของ 
carapace ด้านหน้าจะสงูกวา่ด้านท้าย (ภาพที่ B1); ขาคอ่นข้างสัน้; มกัจะขดุรูอยูใ่ต้ดินลกัษณะพิเศษคือมี
ฝาทอ่เข้ารูสามารถเปิดปิดได้ ................................................................................................ Ctenizidae 

3. — พบ cribellum (ภาพที่ B2) และ calamistrium (ภาพที่ B3) (ซึง่ calamistrium บางครัง้อาจไมพ่บใน 
Uloborus และ Philoponella ตวัผู้ ) 4 

— ไมพ่บ cribellum และ calamistrium 5 
4. — สว่นใหญ่การเรียงตวัแถวของตามีลกัษณะแบบ recurved (ภาพที่ F6); สว่นของ metatarsi ของขาคู่

ที่ 4 จะมี calamistrium ในแนวโค้ง (ภาพที่ B4) หรือบางชนิดจะมีสว่นของ carapace มีลกัษณะ
ขนานไปกบัล าตวั และไมพ่บ anterior eye (ภาพที่ B5 Miagrammopes sp.); มีแผงขนของ 
trichobothria จ านวนมากบนสว่น femora ของขาคูท่ี่ 3 และ 4 .................................................Uloboridae 

— ล าตวัมีขนาดคอ่นข้างใหญ่ (ตวัเต็มวยัมีขนาด 1 cm. หรือมากกวา่); มี 3 clawed tarsi  (ภาพที่ C1) 
และมี claw tufts; ขายาวมาก ขาคูท่ี่ 1 ยาวกวา่คูท่ี่ 2 อยา่งเห็นได้ชดัเจน   Psechridae 
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5. — carapace เป็นมีลกัษณะกลม; ตาแบง่ออกเป็น 2 กลุม่ๆ ละ 3 ตา (ภาพที่ C2), anterior median 
eye มีขนาดเลก็หรือไมม่ี; ขายาวและบาง ไมม่ี spine ............................................................... Pholcidae 

— ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา 6 
6. — มี 6 ตา (ภาพที่ C3) ด้านบนของ carapace เป็นรูปโดม (ภาพที่ C4) .....................................  Scytodidae 

— มี ตา 8 หรือ 6 ตา 7 
7. — มี 2 claws (บางครัง้พบ claw tuft) (ภาพที่ C5) 8 
 — มี 3 claws ซึง่ 2 อนัเป็นคูด้่านบน และอีก 1 อนัไมม่ีคูข่นาดเลก็อยูด้่านลา่ง(ภาพที่ C6) 15 
8. — anterior eyes ด้านหน้าของหวั คูท่ี่อยูต่รงกลางมีขนาดใหญ่มาก, posterior lateral eye วางตวัอยู่

รอบๆ แบบจตัรัุส (ภาพที่ D1); พบ claw tuft บน tarsi ทกุอนั  Salticidae 
 — การจดัเรียงของตา และลกัษณะตา่งๆ ไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา ........................................................................ 9 
9. — รูปแบบขาเป็นแบบยื่นออกไปด้านข้าง (laterigrade) (ภาพที่ D2) ........................................................... 10 
 — รูปแบบขาเป็นแบบยื่นออกไปด้านหน้า และด้านหลงั (prograde) (ภาพที่ D2) ........................................ 11 
10. — ตวัเต็มวยัมีขนาดกลางถึงใหญ่ (6-35 mm); สว่นของ chelicerae มีการเรียงตวัของแถวฟัน; มี tribolate 

membrane เช่ือมระหวา่ง metatarsus กบั tarsus ช่ือโดยทัว่ไปคอื Huntsman spider ............ Sparassidae 
 — ตวัเต็มวยัขนาดเลก็ถึงขนาดกลาง; chelicerae มีฟันน้อยหรือไมม่ ี........................................................... 12 
11. — ตาทัง้สองแถวเรียงตวัแบบ recurved และ anterior lateral eyes มีขนาดเลก็อยูชิ่ดกบั posterior 

median eyes (ภาพที่ E1); anterior tibiae และ metatarsi จะมคีูข่องหนาม (spines) เรียงเป็นแถว 
 ................................................................................................................................................ Ctenidae 

 — ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา ................................................................................................................. 13 
12. — tarsi และ metatarsus ไมม่ี scopulae; ขาคูท่ี่ 1 และ 2 สว่นใหญ่จะยาวกวา่ขาคู่ที่ 3 และ 4; lateral 

eyes มีลกัษณะโตและนนูเป็นปุ่ ม (tubercles) (ภาพที่ D4) ...................................................  Thomisidae 
 — สว่นใหญ่มี scopulae และมี claw tuft ; ขาทกุคูม่ีความยาวใกล้เคียงกนั แตส่ว่นใหญ่ขาคูท่ี่ 2 จะ

ยาวกวา่คูท่ี่ 1 (ภาพที่ D5) ............................................................................................... Philodromidae 
13. — สว่นใหญ่จะเป็นแมงมมุมีโทนสเีผือก; tarsi สว่นใหญ่จะมี claw tuft หนา; กบั posterior median 

eyes เป็นรูปทรงไข ่(oval) (ภาพที่ E2) สว่นใหญ่จะพบแมงมมุวงศ์นีบ้นต้นไม้ หรือพุม่ไม้ ........ Clubionidae 
 — tarsi สว่นใหญ่จะมี claw tuft ไมห่นา; บางชนดิมีลกัษณะล าตวัคอ่นข้างแขง็ ดเูหมือนหุ้มเกราะ

(armoured) ........................................................................................................................................ 14 
14. — anterior spinnerets เป็นรูปทรงกระบอก (cylindrical) (ภาพที่ E3); spinnerets มีทอ่นเดยีว 

(unisegmented); posterior median eyes เป็นรูปไขแ่ละมีสขีาวไขม่กุ (pearly white) (ภาพที่ E4)                                    
 Gnaphosidae 

 — anterior spinnerets เป็นรูปทรงกรวย (conical); lateral spinnerets มี 2 ทอ่น ทอ่นปลายสงัเกตได้
คอ่นข้างยาก (ภาพที่ E5); สว่นใหญ่ขาคูท่ี่ 1 จะยาวกวา่คูท่ี่ 4; tarsi มกัจะมี claw tufts; posterior 
median eyes เป็นรูปทรงกลม (round) (ภาพที่ E5) ................................................................Corinnidae 
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15. — posterior spinnerets ยาวมาก (ภาพที่ E6); แมงมมุวงศ์นีม้กัพรางตวั และอาศยัตามล าต้น
ของต้นไม้ ............................................................................................................................ Hersiliidae 

 — posterior spinnerets ไมย่าวมาก 16 
16. — posterior spinnerets สัน้กวา่ anterior spinnerets; chelicerae ไมม่ีฟัน; ร่างกายคอ่นข้างเรียบ 

(smooth); บางครัง้สงัเกตเห็น chilum; การจดัเรียงตาเป็นดงัรูป (ภาพที่ F1) ...........................  Zodariidae 
 — posterior spinnerets ยาวกวา่ anterior spinnerets 17 
17. — การจดัเรียงของ anterior lateral eyes และ posterior eyes เป็นรูปวงหกเหลีย่ม (ภาพที่ F2); ขามี

หนาม (spine) จ านวนมาก (ภาพที่ F3) ................................................................................  Oxyopidae 
 — การจดัเรียงตาไมต่รงกบัลกัษณะที่กลา่วมา 18 
18. — สว่นหวัมีรูปทรงแคบ (narrow) (ภาพที่ F4); ขาสว่น trochanters ไมม่ีรอยเว้า (notched) (ภาพที่ F5);   

แมงมมุกลุม่นีม้กัจะสร้างใยเป็นรูปกรวย (funnel shaped sheet web); posterior lateral spinnerets 
มี 2 ทอ่นอยา่งชดัเจน (ยกเว้นแมงมมุสกลุ Hippasa จะมี posterior lateral spinnerets 2 ทอ่นแตจ่ะ
อยูใ่นวงศ์ Lycosidae สงัเกตการจดัเรียงของตาของ Lycosidae จะเป็นรูปตวั U) .................... Agelenidae 

 — posterior lateral spinnerets และลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา 19 
19. — การจดัเรียงของ posterior eyes โค้งแบบ recurved อยา่งชดัเจน; การจดัเรียงตาของ anterior eyes 

อยูใ่นแนวตรง หรือ procurved (ภาพที่ F6); สว่นใหญ่มกัสร้างใยเป็นแผน่ 20 
 — ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา 21 
20. — การจดัเรียงของ posterior eyes เป็นรูปตวั U และ  posterior lateral eyes จะอยูด้่านหลงัของ posterior 

median eyes; anterior eyes อยูใ่นแนวตรง (ภาพที่ G1); ตวัเมยีจะอุ้มถงุไขโ่ดยใช้ spinneret ; มกัจะเป็น
แมงมมุพเนจร หรือ สร้างใยเป็นแผน่รูปกรวย (funnel shaped sheet web) .............................  Lycosidae 

 — การจดัเรียงของ posterior eyes ไมเ่ป็นรูปตวั U; แถวของ anterior eyes จะเรียงตวัแบบ procurved 
หรือ straight หรือ recurved (ภาพที่ G2); trochanters มีรอยเว้าอยา่งเห็นได้ชดัเจน (ภาพที่ F5); 
ตวัเมียมกัจะอุ้มถงุไขอ่ยูร่ะหวา่ง sternum และ palps ..............................................................Pisauridae 

21. — สว่นท้องมกัจะเป็นรูปทรงกลม; ขนาดตวัเลก็ประมาณ 2 mm.; เห็นสว่นของ labral spur อยูด้่านหลงั
ของ chelicerae ; บางครัง้อาจมน้ีอยกวา่ 8 ตา; pedical ตอ่มาจากสว่นท่ีเป็นร่องทรงกลม (circular 
rimmed cavity) (ภาพที่ G3) ด้าน posterior ของ carapace ................................................... Anapidae 

 — ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา ............................................................................................................... 22 
22. — ด้านลา่งของ tarsi ขาคูท่ี่ 4 มีการเรียงของเส้นขนเป็นแนวคล้ายหวีและแตล่ะซี่มีรอยหยกั (serrated 

bristles) (ภาพที่ G4); สว่นใหญ่มีซี่ฟัน (teeth of chelicerae) น้อยหรือไมม่ ี...........................  Theridiidae 
 — ไมม่ี serrated bristles และสว่นใหญ่จะมีซี่ฟัน (teeth of chelicerae) ..................................................... 23 
23. — ล าตวัมีขนาดไมใ่หญ่; ขามีลกัษณะบาง; สว่นใหญ่สร้างใยแบบเป็นแผน่ (sheet web) ; chelicerae 

มีรอย (stridulating ridge) (ภาพที่ G5) ................................................................................  Linyphiidae 
 — ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา ................................................................................................................. 24 
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24. — สว่นใหญ่ chelicerae จะยาวและพองออก (ภาพที่ G6); มีซี่ฟันมาก (teeth of chelicerae)  
(ภาพที่ G6); endites ด้านยาวมากกวา่ด้านกว้าง (ภาพที่ H1); สว่นใหญ่พบ trichobothria  
ตรง femora ของขาคูท่ี่ 4 (ภาพที่ H2) ............................................................................  Tetragnathidae 

 — ลกัษณะไมต่รงกบัท่ีกลา่วมา 25 
25. — endites สัน้ (ภาพที่ H3); ไม่พบ trichobothria ตรง femora ของขาคูท่ี่ 4; median eyes มกัจะอยู่

ชิดกนั และอยูห่า่งจาก lateral eye คอ่นข้างมาก   .................................................................... Araneidae 
 — บางชนิด carapace มกัจะมีลกัษณะเป็นนนู (ภาพที่ H4); สว่นใหญ่ตวัเตม็วยัจะมีขนาดกลางถึง

ใหญ่มาก; บางชนิดใยมีขนาดใหญ่และสเีหลอืงทอง (สกลุ Nephila) และสงัเกตเห็นพูข่นสดี า (hair 
brushes อยูบ่ริเวณขา) (ภาพที่ H5); ตวัเมียมีขนาดใหญ่กวา่ตวัผู้คอ่นข้างมาก .......................... Nephilidae 
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ภาพท่ี A2 chelicera, มองจากด้านลา่ง 

(Jocqué and Dippenaar-Schoeman , 

2007) 

ภาพท่ี A4 chelicera, มองจากด้านลา่ง 

(Jocqué and Dippenaar-

Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี A3 abdomen, มองจากด้านลา่ง

(Jocqué and Dippenaar-

Schoeman,  2007) 

ภาพท่ี A1 abdomen, มองจากด้านลา่ง 

(Jocqué and Dippenaar-

Schoeman, 2007) 
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ภาพท่ี B1 มองจากด้านข้าง  
(Buchli, 1968) 

Calamistrium 

Metatarsus 

Trichobothria 

Tarsal Claws 

Cribellum 

ภาพท่ี B2 cribellum (Kaston, 1972) 

ภาพท่ี B3 สว่นของ calamistrium 

(Davies, 1920) ภาพท่ี B4 calamistrium วางตวัแนวโค้ง 

(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี B5 Uloboridae : Miagrammopes sp. (Deeleman-Reinhold, 2001) 
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ภาพท่ี C1 Psechridae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี C2 ลกัษณะตาท่ีแบง่เป็นกลุม่ๆ : 

Pholcidae (Jocqué and 

Dippenaar-Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี C3 การจดัเรียงตามองจากด้านบน : 
Scytodidae (Drensky, 1939) 

ภาพท่ี C4 ด้านบนของ carapace ท่ีเป็นรูปโดม: 
Scytodidae (Heimer and Nentwig, 
1991) 

ภาพท่ี C5 tarsi มี 2 claws (Jocqué and 

Dippenaar-Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี C6 tarsi มี 3 claws (Jocqué and 

Dippenaar-Schoeman, 2007) 
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ภาพท่ี D1 Prosoma, การจดัเรียงของตา 

มองจากด้านบน: Salticidae  
(Roberts, 1995) 

ภาพท่ี D2 รูปแบบขาท่ีย่ืนไปด้านหน้า (Prograde) 
และด้านข้าง (Laterigrade)  (Jocqué and 
Dippenaar-Schoeman 2007) 

Prograde 

Laterigrade 

ภาพท่ี D3 Tribolate membrane: Sparassidae 

(Jocqué and Dippenaar-Schoeman, 

2007) 

ภาพท่ี D4 ลกัษณะตาท่ีนนูเป็นปุ่ ม tubercles: 
Thomisidae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี D5 ขาทกุคูมี่ความยาวใกล้เคียงกนั แตส่ว่นใหญ่ขาคูท่ี่ 2 จะยาวกวา่คูท่ี่ 1 : 
Philodromidae (Deeleman-Reinhold, 2001) 
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ภาพท่ี E1 การจดัเรียงของตา: Ctenidae 

(Deeleman-Reinhold, 2001) 
ภาพท่ี E2 posterior median eyes เป็นรูปทรงกลม: 

Clubionidae (Sterghiu, 1985) 

ภาพท่ี E4 posterior median eyes เป็นรูปทรง
ไข ่มองจากด้านบน: Gnaphosidae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี E3 anterior spinnerets รูปทรงกระบอก: 
Gnaphosidae (Jocqué and 
Dippenaar-Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี E5 posterior median eyes เป็นรูปทรงกลม
และ anterior spinnerets เป็นรูปทรง
กรวย: Corinnidae (Roberts, 1995) 

ภาพท่ี E6 posterior spinnerets ยาวมาก: 
Hersiliidae (Jocqué and 
Dippenaar-Schoeman, 2007) 
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ภาพท่ี F1 การจดัเรียงตา: Zodariidae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

Chilum 

ภาพท่ี F3 ขามีหนามจ านวนมาก: Oxyopidae  
(Heimer and Nentwig, 1991) 

ภาพท่ี F2 การจดัเรียงตา: Oxyopidae  
(Jocqué and Dippenaar-Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี F4 prosoma แคบ, มองจากด้านบน 
(Bellmann, 1997) 

Trochanters notched 

Trochanters not notched 

ภาพท่ี F5 trochanters (Jocqué and Dippenaar-
Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี F6 การจดัเรียงของตามองจากด้านบน 
Anterior lateral eyes (ALE), 
Anterior median eyes (AME), 
Posterior lateral eyes (PLE) และ 
Posterior median eyes (PME) 
(Jocqué and Dippenaar-
Schoeman, 2007) 

Recurved  
Procurved 
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ภาพท่ี G1 การจดัเรียง posterior eyes เป็นรูป
ตวั U: Lycosidae มองจากด้านบน 
(Bellmann, 1997) 

ภาพท่ี G2 การจดัเรียง posterior eyes ไมเ่ป็น
รูปตวั U; แถวของ anterior eyes จะ
เรียงตวัแบบ procurved หรือ 
straight หรือ recurved: 
Pisauridae มองจากด้านหน้า 
(Roberts, 1995) 

ภาพท่ี G3 labral spur และ circular rimmed  
cavity: Anapidae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี G4 serrated bristles: Theridiidae  
(Jocqué and Dippenaar-Schoeman, 2007) 

ภาพท่ี G5 stridulating ridge มองจากด้านข้าง: 
Linyphiidae (Drensky, 1939) 

ภาพท่ี G6 chelicerae จะยาวและพองออก มอง
จากด้านลา่ง: Tetragnathidae 
(Wiehle, 1931) 
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ภาพท่ี H1 endite ด้านยาวมากกวา่ด้านกว้าง 
มองจากด้านลา่ง: Tetragnathidae  
(Heimer and Nentwig, 1991) 

ภาพท่ี H2 trichobothria ท่ี femora ของขาคูท่ี่ 4: 
Tetragnathidae  
(Deeleman-Reinhold, 2001) 

ภาพท่ี H3 มองจากด้านลา่ง: Araneidae  
(Heimer and Nentwig, 1991) 

ภาพท่ี H4 Carapace มีลกัษณะเป็นนนู 

(Jocqué and Dippenaar-Schoeman, 2007) 

hair brushes  

ภาพท่ี H5 มีลกัษณะแผงขน (hair brushes)  Nephila sp. (Dempsey, 2003) 
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4.2 ปัจจัยกายภาพและชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษา 

 4.2.1 อุณหภูมิเฉล่ียในพืน้ท่ีศึกษา 

จากการเก็บข้อมูลอุณหภูมิในพืน้ท่ีศึกษาตัง้แต่เดือนกันยายน พ.ศ. 2553 ถึง

เดือน สิงหาคม พ.ศ. 2554 พบว่าเดือนเมษายนซึ่งตรงกับฤดูร้อนมีอุณหภูมิเฉล่ียสูงท่ีสุดอยู่ท่ี 

33.54 องศาเซลเซียส  สว่นในเดือนธนัวาคมมีอณุหภูมิเฉล่ียต ่าท่ีสดุซึ่งตรงกบัฤดหูนาวอยู่ท่ี 25.49 

องศาเซลเซียส  (ภาพท่ี 4.1) ในเดือนกันยายนถึงธันวาคมมีแนวโน้มของอณุหภูมิลดลง หลงัจาก

นัน้จะสงูขึน้ในเดือนมีนาคมและเมษายน และจะลดลงอีกครัง้ในเดือนพฤษภาคม 

 

 4.2.2 ความชืน้สัมพัทธ์เฉล่ียในพืน้ท่ีศึกษา 

จากการเก็บข้อมูลความชืน้สมัพทัธ์ในพืน้ท่ีศึกษา พบว่าเดือนตลุาคมซึ่งตรงกับ

ฤดฝูนมีคา่ความชืน้สมัพทัธ์เฉล่ียมากท่ีสดุอยู่ท่ี 88.21 % ส่วนเดือนเมษายนซึ่งตรงกบัฤดรู้อนมีคา่

ความชืน้สมัพทัธ์เฉล่ียน้อยท่ีสดุอยูท่ี่ 53.84 % (ภาพท่ี 4.2) จะเห็นได้ว่าตัง้แตเ่ดือนพฤษภาคมเป็น

ต้นไปคา่ความชืน้สมัพทัธ์มีแนวโน้มท่ีเพิ่มสงูขึน้ ซึ่งเป็นช่วงเข้าสู่ฤดฝูนได้รับอิทธิพลมาจากมรสุม

ตะวนัตกเฉียงใต้ท่ีพดัผ่านทะเลและมหาสมุทรอินเดียเป็นลมท่ีมีความชืน้สูง และจะลดลงเร่ือย

ตัง้แต่เดือนพฤศจิกายนจนถึงเดือนกมุภาพนัธ์ซึ่งเป็นช่วงเข้าสู่ฤดหูนาว โดยได้รับอิทธิพลจากลม

มรสมุตะวนัออกเฉียงเหนือท่ีพดัจากประเทศจีนน าเอาความแห้งแล้งและอากาศหนาวเย็นเข้ามา 

 

4.2.3 ปริมาณน า้ฝนเฉล่ีย 

ข้อมูลปริมาณน า้ฝนเฉล่ียของจังหวัดน่านได้จากกรมอุตุนิยมวิทยา ซึ่งวัดจาก

บริเวณ อ าเภอเมือง จงัหวดัน่านระหว่างปี พ.ศ. 2553 - 2554 (ภาพท่ี 4.3) พบว่าปริมาณน า้ฝน

เฉล่ียสูงสดุอยู่ในเดือนกรกฎาคม พ.ศ. 2554 อยู่ท่ี 431.3 มิลลิเมตร ซึ่งอยู่ในช่วงฤดฝูนระหว่าง

เดือน พฤษภาคม – กันยายน มีปริมาณน า้ฝนเฉล่ียสูง รองลงมาเป็นช่วงฤดรู้อนระหว่างเดือน

มีนาคม – เมษายน ส่วนฤดหูนาวระหว่างเดือน ตลุาคม – กุมภาพนัธ์ มีปริมาณน า้ฝนเฉล่ียใน

ระดบัต ่า 
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4.2.4 ปัจจัยทางชีวภาพ 

 

ภาพท่ี 4.1 อณุหภมูิเฉล่ียของพืน้ท่ีศกึษาตัง้แตเ่ดือน กนัยายน พ.ศ. 2553 ถึง สิงหาคม พ.ศ. 2554 
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ภาพท่ี 4.3 ปริมาณน า้ฝนเฉล่ียของจงัหวดันา่นได้จากกรมอตุนุิยมวิทยา ซึง่วดัจากบริเวณ อ าเภอ

เมือง ตัง้แตเ่ดือน กนัยายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือน สิงหาคม พ.ศ. 2554 
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4.2.4 ปัจจัยชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษา 

จากการศึกษาในครัง้นี ้และข้อมูลเก่ียวกับพืชพรรณภายในบริเวณพืน้ท่ีป่าลุ่ม

น า้ย่อยน า้ว้า จังหวดัน่านของ พงษ์ชยั ด ารงโรจน์วฒันา (2547) พบว่าลกัษณะพืน้ท่ีป่าท่ีศึกษา

ส่วนใหญ่เป็นสงัคมแบบป่าผลดัใบ ซึ่งประกอบไปด้วย 2 ลกัษณะคือ สงัคมป่าผสมผลดัใบแบบ

ผสม และสงัคมป่าเต็งรัง ส่วนพืน้ท่ีการเกษตรจะมีลกัษณะเป็นสวนเกษตรล้อมรอบด้วยสงัคมป่า

เตง็รัง ซึง่ในแตล่ะพืน้ท่ีศกึษามีพรรณไม้ชนิดเดน่ และลกัษณะสภาพพืน้ท่ีดงันี ้

พืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ 

ลกัษณะพืน้ท่ีเป็นสงัคมป่าผสมผลดัใบแบบผสม กระจายซ้อนทบักันกับสงัคมป่า

เตง็รัง พืน้ท่ีเป็นพืน้ท่ีมีทัง้เป็นแนวราบลุ่ม แนวลาดเอียง และลกัษณะเป็นเนินเดิน พบพรรณไม้ท่ีมี

ลกัษณะวิสยั (plant habitat) เป็นไม้ยืนต้น ไม้ต้นขนาดเล็ก  ไม้ต้นทรงพุ่ม ไม้พุ่ม และไม้เลือ้ย 

พรรณไม้ท่ีเด่นในพืน้ท่ีส่วนใหญ่อยู่ในวงศ์ Dipterocarpaceae, Leguminosae และ 

Euphorbiaceae ซึ่งชนิดไม้เด่นในพืน้ท่ีได้แก่ เต็ง (Shorea obtuse), พลวง (Dipterocarpus 

tuberculatus), รัง (Shorea siamensis), เหมือด (Aporosa sp.), ดอกเสีย้วดอกขาว (Purple 

Bauhinia), ประดู่ (Pterocarpus indicus), โมก (Wrightia religiosa) และ มะเด่ือปล้อง (Ficus 

hispida) เป็นต้น ในฤดฝูนการกระจายของพรรณไม้ในพืน้ท่ีคอ่นข้างหนาทึบแสงลอดผ่านได้น้อย

ในบางบริเวณท าให้ในพืน้ท่ีมีความชืน้มาก ความชืน้สัมพัทธ์สูงเฉล่ียในพืน้ท่ีช่วงฤดูฝนอยู่ท่ี    

70.43% ส่วนในฤดหูนาวพืชพรรณส่วนใหญ่ผลดัใบท าให้พืน้ท่ีคอ่นข้างแห้งแล้ง ความชืน้สมัพทัธ์

เฉล่ียช่วงฤดหูนาวอยู่ท่ี 68.64% และมีเศษซากของใบไม้และต้นไม้คอ่นข้างหนา ได้รับผลกระทบ

จากการเข้าถงึพืน้ท่ีและการรบกวนของมนษุย์น้อย 

พืน้ท่ีชายป่า 

ลกัษณะพืน้ท่ีเป็นสว่นใหญ่ลกัษณะเป็นป่าแบบเต็งรัง พืน้ท่ีมีทัง้เป็นแนวราบ มีเนิน

ดินเล็กน้อย พรรณไม้มีลกัษณะวิสยั เป็นไม้ยืนต้น ไม้ต้นขนาดเล็ก  ไม้ต้นทรงพุ่ม ไม้พุ่ม และไม้

เลือ้ย พรรณไม้ท่ีเด่นในพืน้ท่ีส่วนใหญ่อยู่ในวงศ์ Dipterocarpaceae, Leguminosae และ 

Irvingiaceae ชนิดไม้ท่ีเด่นในพืน้ท่ีได้แก่ เต็ง (Shorea obtuse), พลวง (Dipterocarpus 
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tuberculatus), ยางเหียง (Dipterocarpus obtusifolius), รัง (Shorea siamensis), โมก 

(Wrightia religiosa) และกระบกหรือมะม่ืน (Irvingia malayana) พรรณไม้กระจายในพืน้ท่ีไม่

คอ่ยหนาทบึ ในบางบริเวณมีเศษซากของใบไม้และต้นไม้คอ่นข้างหนา พืน้ท่ีคอ่นข้างแห้งแล้งมาก

ในฤดหูนาว และมีความชืน้ต ่า ความชืน้ระเหยอย่างรวดเร็ว ความชืน้สมัพทัธ์ต ่าเฉล่ียช่วงฤดหูนาว

อยู่ท่ี 51.24% เน่ืองจากเป็นสงัคมป่าเต็งรัง ได้รับผลกระทบจากการเข้าถึงพืน้ท่ีของมนุษย์ใน

บางครัง้จากการท่ีเป็นบริเวณใกล้เคียงทางท่ีใช้สญัจร และพืน้ท่ีการเกษตร 

พืน้ท่ีเกษตร 

ลกัษณะพืน้ท่ีส่วนใหญ่ถกูใช้สอยโดยการปลกูต้นมะม่วง (Mangifera indica) เป็น

หลกั ระหวา่งต้นมะมว่งมีการปลกูพืชผกัทางการเกษตรตา่งๆเล็กน้อย เช่น ตะไคร้ (Cymbopogon 

citratus), มนัส าปะหลงั (Manihot esculenta), กล้วย (Musa sp.), ชะพล ู(Piper sarmentosum) 

และอ้อย (Saccharum officinarum) เป็นต้น นอกจากนีย้ังมีต้นสาบเสือ (Chromolaena 

odorata) ขึน้อยูร่อบๆ บริเวนอีกด้วย ภายในพืน้ท่ีมีกิจกรรมการให้ปุ๋ ย พรวนดิน รวมทัง้ถางพืน้ท่ีให้

โล่ง เก็บเศษไม้ใบไม้ท่ีหล่นลงพืน้ และรดน า้ ซึ่งท าให้พืน้ท่ีการเกษตรนัน้มีความชืน้อยู่พอสมควร

จากการตอ่ท่อรดน า้ภายในสวน ความชืน้สมัพทัธ์เฉล่ียช่วงฤดหูนาวอยู่ท่ี 64.14% ในพืน้ท่ีนีมี้การ

ใช้ปุ๋ ยชีวภาพ แต่ไม่ได้ใช้สารเคมีในการก าจดัศตัรูพืช บางบริเวนมีลกัษณะเป็นทุ่งหญ้า และถัด

ออกไปของพืน้ท่ีเป็นลกัษณะสงัคมพืชแบบป่าเตง็รังอยูร่อบพืน้ท่ีการเกษตร   

 

4.3 ความชุกชุมของแมงมุม 

 ผลจากการเก็บตวัอย่างแมงมมุเป็นเวลา 1 ปี ตัง้แต่เดือนกันยายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือน 

สิงหาคม พ.ศ. 2554 ในบริเวณพืน้ท่ีศกึษาทัง้ 3 พืน้ท่ีคือพืน้ท่ี ป่าทตุิยภูมิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ี

การเกษตร ด้วยวิธีการจบัทัง้ 4 วิธี นอกจากจะได้แมงมมุแล้วยงัพบสิ่งมีชีวิตลกัษณะคล้ายแมงมมุ

ท่ีอาศยัอยู่ในพืน้ท่ีคือ แมงโหย่ง (harvestman) อยู่ในอนัดบั Opiliones มีลกัษณะแปดขาเหมือน

แมงมุม ซึ่งแมงมุมมีส่วนหลักของร่างกายสองส่วน แต่แมงโหย่งนัน้มีส่วนเดียวอาศยัในบริเวณ

พืน้ท่ีศกึษาจงึได้เก็บตวัอยา่งแมงโหย่งรวบรวมเพ่ือวิเคราะห์ผลการศกึษาในครัง้นีด้้วย จากการจดั
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จ าแนกพบแมงมมุและแมงโหย่งรวมทัง้หมด 2,543 ตวั แบง่ออกเป็นแมงมมุ (อนัดบั Araneae) 

2,397 ตวั สามารถจดัจ าแนกได้ 26 วงศ์ และไม่สามารถจดัจ าแนกได้ 8 ตวั (ภาคผนวก ก) โดย

ตวัอย่างแมงมมุทัง้หมดของทกุพืน้ท่ีศกึษาพบแมงมมุวงศ์ Lycosidae มากท่ีสดุคิดเป็น 21% ของ

ทัง้หมด รองลงมาคือวงศ์  Araneidae 20%,  Salticidae 16% และ Oxypidae 14% (ภาพท่ี 4.4) 

และเม่ือดตูามแตล่ะพืน้ท่ีจะพบว่าในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิพบแมงมมุทัง้หมด 1,066 ตวั โดยจะพบวงศ์ 

Araneidae มากท่ีสดุคิดเป็น 21%  รองลงมาคือ Oxyopidae และ Salticidae 18% และ 17% 

ตามล าดับ (ภาพท่ี 4.5) ส่วนพืน้ท่ีชายป่า จะพบแมงมุมทัง้หมด 597 ตัว โดยจะพบวงศ์  

Araneidae 23% มากท่ีสดุ รองลงมาเป็นวงศ์ Salticidae และ Lycosidae คิดเป็น 22% และ 15% 

ตามล าดบั (ภาพท่ี 4.6) ในพืน้ท่ีการเกษตรพบแมงมมุทัง้หมด 716 ตวั โดยจะพบวงศ์ Lycosidae 

52% รองลงมาเป็นวงศ์ Araneidae และ Salticidae 14% และ 9% ตามล าดบั (ภาพท่ี 4.7) 

นอกจากนีย้งัพบแมงมุมบางวงศ์ซึ่งพบเฉพาะบางพืน้ท่ีศึกษาจะพบน้อยในแต่ละพืน้ท่ี แมงมุมท่ี

พบเฉพาะพืน้ท่ีป่าคือวงศ์  Agelenidae พบ 9 ตวั และ Ctenizidae พบ 2 ตวั แมงมมุท่ีพบเฉพาะ

พืน้ท่ีชายป่า คือวงศ์ Liocranidae พบเพียง 1 ตวั ส่วนแมงโหย่ง  พบทัง้หมด 146 ตวั โดยพบท่ี

พืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ 128 ตวั พืน้ท่ีชายป่า 6 ตวั และพืน้ท่ีเกษตร 12 ตวั  
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ภาพที่ 4.4  แผนภมูิแสดงเปอร์เซ็นต์ของแมงมมุท่ีพบทัง้หมดในทกุพืน้ท่ีศกึษา 

ภาพที่ 4.5 แผนภมูิแสดงเปอร์เซ็นต์ของแมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ 
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Lycosidae 
52% 

Araneidae 
14% 

Salticidae 
9% 

Oxyopidae 
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ภาพท่ี 4.7 แผนภมูิแสดงเปอร์เซ็นตข์องแมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีการเกษตร 

 

Araneidae 
23% 

Salticidae 
22% 

Lycosidae 
15% 

Oxyopidae 
13% 

Tetragnathidae 
4% 

Theridiidae 
3% 

Ctenidae 
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Pisauridae 
2% 
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10% 

ภาพท่ี 4.6 แผนภมูิแสดงเปอร์เซ็นต์ของแมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีชายป่า 
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4.4 ชนิดของแมงมุมที่น่าสนใจและพบทั่วไปในพืน้ที่ศึกษา 

 ผลการศกึษาพบชนิดของแมงมมุซึ่งพบทัว่ไป ลกัษณะการด ารงชีวิต และแหล่งอาศยัของ

แมงมมุในพืน้ท่ีศกึษา  ซึง่ได้มาจากการสงัเกตพฤตกิรรมการหาอาหาร แหลง่ท่ีอยู่อาศยัหรือบริเวณ

ท่ีพบส่วนใหญ่ รวมถึงพืน้ท่ีศึกษาท่ีพบแมงมุมชนิดนัน้ ดงัตารางท่ี  4.1 เพ่ือประโยชน์ในการ

วิเคราะห์ผล และการศกึษาเก่ียวกบัองค์ประกอบของกิลด์ของแมงมมุ  

 

ตารางท่ี 4.1 ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 

วงศ์ และชื่อสามัญ จ านวนที่

พบ (ตัว) 
ชนิดของแมงมุม แหล่งอาศัย และลักษณะที่น่าสนใจ 

Lycosidae 
(wolf spider) 

537 Pardosa spp. พืน้ดิน และพืชระดบัต า่ 
Lycosa spp. พืน้ดิน และพืชระดบัต า่ 
Hippasa sp. พุม่ไม้ และในดิน มกัสร้างใยเป็นรูปกรวย พบ

มากในพืน้ท่ีชายป่า และป่าทตุิยภมูิ 
Araneidae 

(orb-weaver spider) 
505 Argiope pulchella กางใยระหวา่งต้นไม้ และพุม่ไม้ พบมากในทัง้ 3 

พืน้ท่ีศกึษา 
Gasteracantha 

hasselti 
กางใยระหวา่งต้นไม้ และพุม่ไม้ พบมากในป่า
ทตุิยภมู ิ

Gasteracantha kuhlii กางใยระหวา่งต้นไม้ และพุม่ไม้ พบมากใน
พืน้ท่ีเกษตร 

Cyclosa spp. กางใยระหวา่งตามพุม่ไม้ พบมากในพืน้ท่ีชาย
ป่า และป่าทตุิยภมู ิ

Araneus spp. กางใยระหวา่งพุม่ไม้ และต้นไม้ 
Eriovixia sp. กางใยระหวา่งพุม่ไม้ และต้นไม้ 
Gea spinipes กางใยระหวา่งพุม่ไม้ และต้นไม้ 

Neoscona spp. กางใยระหวา่งพุม่ไม้ และต้นไม้ 
Cyrtophora sp. กางใยระหวา่งพุม่ไม้ พบมากในพืน้ท่ีชายป่า 

และพืน้ท่ีการเกษตร 
Neoscona 
punctigera 

กางใยระหวา่งพุม่ไม้ และต้นไม้ หรืออาศยัอยู่
บนใบไม้ 
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ตารางท่ี 4.1 ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 

วงศ์ และชื่อสามัญ จ านวนที่

พบ (ตัว) 
ชนิดของแมงมุม แหล่งอาศัย และลักษณะที่น่าสนใจ 

Salticidae 

(jumping spider) 
399 Icius spp. พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และพืน้ดิน 

Myrmarachne 
plataleoides 

พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และต้นไม้ พบมากในพืน้ท่ี
การเกษตร บนต้นมะมว่ง และพืน้ท่ีชายป่า 

Telamonia spp. พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และต้นไม้ 

Phintella sp. พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และต้นไม้ 

Oxyopidae 

(lynx spider) 
365 Oxyopes javanus พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และตามต้นหญ้า 

Oxyopes macilentus พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และตามต้นหญ้า 
Peucetia viridans พบทัว่ไปตามพุม่ไม้ และตามต้นหญ้า  

Opiliones 
(harvestmen) 

146 - พบทัว่ไปบนต้นไม้ และตามพืน้ดนิ พบมากใน
พืน้ท่ีป่าทตุิยภมู ิ

Tetragnathidae 

(long-jawed orb 

weaver) 

117 Leucauge spp. กางใยอยูร่ะหวา่งต้นไม้ และพุม่ไม้ พบมากใน
ป่าทตุิยภมู ิ

Tetragnatha spp. กางใยอยูร่ะหวา่งต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Thomisidae 

(crab spider) 

78 Amyciaea lineatipes พบตามต้นไม้ และพุม่ไม้ทัว่ไป 

Diaea sp. ใบ และดอกของต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Misumenops sp. ใบ และดอกของต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Xysticus sp. ใบ และดอกของต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Thomisus spp. ใบ และดอกของต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Theridiidae 

(cobweb spiders) 

77 Achaearanea sp. กางใยตามพุม่ไม้ 

Argyrodes spp. กางใยตามพุม่ไม้ นอกจากนีพ้บวา่ Argyrodes 
flavescens อาศยัเป็น kleptoparasite ของ
แมงมมุชนิดอื่นคือ Nephila pilipes และแมง
มมุ Cyrtophora sp. 

Chrysso sp. กางใยตามพุม่ไม้ 

Theridion spp. กางใยตามพุม่ไม้ และต้นไม้ 

Parasteatoda sp. กางใยตามพุม่ไม้ หรือบริเวณต้นไผ ่หรือซากไม้
รก 
 

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 
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ตารางท่ี 4.1 ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 

วงศ์ และชื่อสามัญ จ านวนที่

พบ (ตัว) 
ชนิดของแมงมุม แหล่งอาศัย และลักษณะที่น่าสนใจ 

Ctenidae 

(wandering spider) 
45 Ctenus sp. ตามพืน้ดิน และตามเศษซาก 

Pholcidae 

(cellar spider) 

42 Pholcus spp. ใต้ใบไม้ และต้นไม้ 

Belisana sp. ใต้ใบไม้ และต้นไม้ 

Holocnemus sp. ใต้ใบไม้ ต้นไม้และบริเวณรก 

Sparassidae 

(huntsman spider) 

39 Heteropoda spp. ตามพืน้ดิน สร้างรูในดิน ใต้เศษซาก 

Pseudopoda sp. ตามพืน้ดิน สร้างรูในดิน ใต้เศษซาก 

Zodariidae 
(zodaraiid ground 
spiders หรือ ant 

spiders) 

34 Mallinella sp. ตามพืน้ดิน และเศษซาก 

Corinnidae 
(corinnid sac 

spiders) 

20 Castianeira sp. ตามต้นไม้ และพืน้ดิน พบมากในพืน้ท่ีชายป่า 

Oedignatha sp. ตามพืน้ดิน 

Nephilidae 
(golden orb web 

spiders) 

20 Nephila pilipes กางใยขนาดใหญ่ระหวา่งต้นไม้ 

Herennia 
multipuncta 

กางใยเป็นแผน่อาศยับนล าต้นของต้นไม้ ตวัผู้
และตวัเมียอาศยัอยูบ่ริเวณใกล้กนั 

Nephila maculata กางใยขนาดใหญ่ระหวา่งต้นไม้ 

Linyphiidae 

(sheet weavers) 
20 Bathyphantes sp. กางใยอยูต่ามพุม่ไม้ 

Linyphia spp. กางใยอยูต่ามพุม่ไม้ 

Pisauridae 
(nursery web spider) 

18 Hygroposa spp. อยูต่ามต้นไม้ 

Uloboridae 
(cribellate orb 

weavers or hackled 
orb weavers) 

17 Miagrammopes sp. สร้างใยเส้นเดีย่วพาดระหวา่งต้นไม้ พลางตวั

คล้ายเป็นก่ิงไม้หรือเศษไม้ขนาดเลก็ 

Uloborus spp. กางใยอยูร่ะหวา่งต้นไม้ 

Gnaphosidae 
(ground spiders) 

12 Gnaphosa spp. อยูต่ามพืน้ดิน 
 
 

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีน่าสนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 
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ตารางท่ี 4.1 ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 

วงศ์ และชื่อสามัญ จ านวนที่

พบ (ตัว) 
ชนิดของแมงมุม แหล่งอาศัย และลักษณะที่น่าสนใจ 

Psechridae 10 Fecenia sp. สร้างใยและอาศยัซอ่นตวัในใบไม้แห้งระหวา่ง

ใยที่สร้างขึน้  

Agelenidae 

(funnel-web spiders) 
9 Tegenaria sp. สร้างใยเป็นรูปกรวยในดิน 

Scytodidae 

(spitting spider) 
7 Scytodes spp. อยูต่ามใบไม้ และพุม่ไม้ 

Philodromidae 5 Philodromus sp. อยูต่ามใบไม้ และพุม่ไม้ 

Hersiliidae 

(tree trunk spider) 
4 Hersilia sp. พลางอยูต่ามล าต้นของต้นไม้ พบมากในพืน้ท่ี

ชายป่า 

Clubionidae 

(sac spider) 
3 Clubiona sp. ต้นไม้ และพุม่ไม้ 

Anapidae 3 - พุม่ไม้ และต้นไม้  

Ctenizidae 

(trapdoor spiders) 
2 Hebestatis sp. ตามพืน้ พบในพืน้ท่ีศกึษาเดียวคอื ป่าทตุิยภมูิ 

Liocranidae 1 - พบตามพืน้ 

Unknown 8 - - 

รวม 2,543 - - 

 

 

 

 

 

  

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) ชนิดของแมงมมุ และแหลง่อาศยัของแมงมมุท่ีนา่สนใจ และพบทัว่ไปในพืน้ท่ีศกึษา 
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4.5 ค่าดัชนีต่างๆ ระหว่างพืน้ท่ีศึกษา 

 ผลการวิเคราะห์คา่ดชันีตา่งๆ และการหาความแปรปรวนโดยวิธี ANOVA ของแมงมมุและ

แมงโหย่งท่ีพบในแต่ละพืน้ท่ี  พบว่าค่าเฉล่ียของดัชนีของความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ 

(Margalef index) ของป่าทุติยภูมิมีค่ามากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ท่ี           

P ≤ 0.01 สว่นคา่เฉล่ียดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ (Shannon-Wiener’s Index) 

พบว่า ทัง้ 3 พืน้ท่ีมีค่าแตกต่างกันอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติโดยพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมีค่ามากท่ีสุด 

ตามด้วยพืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตรตามล าดบั (P ≤ 0.001) ดชันีความหลากหลายของ  

ซิมป์สนั (Simpson index) พบวา่ป่าทตุยิภมูิและพืน้ท่ีชายป่า มีคา่มากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมี

นยัส าคญัทางสถิตท่ีิ P ≤ 0.001 และดชันีความเท่าเทียมกนัของพีลิว (Pielou’s index) ป่าทตุิยภูมิ

และพืน้ท่ีชายป่า มีค่ามากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี P ≤ 0.01     

(ภาคผนวกท่ี ข) 

เม่ือน าข้อมลูมาสร้างกราฟแบบ Box plot จะท าให้ได้การกระจายตวัของข้อมลูของดชันีท่ี

ส าคญัตา่งๆ และทราบถึงคา่เฉล่ีย คา่สงัเกตท่ีเป็น outlier แสดงถึงความแตกต่างของข้อมูลเพ่ือ

เปรียบเทียบการกระจายของข้อมลูระหวา่งกลุม่ (ภาคผนวกท่ี ข)  
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ตารางท่ี 4.2  แสดงจ านวนวงศ ์และความชกุชมุ ท่ีพบในพืน้ท่ีการศกึษาทัง้ 3 แบบ และแสดงการ
เปรียบเทียบค่าเฉล่ียของ ดชันีของความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ , ดชันีความ
หลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั และดชันี
ความเท่าเทียมกันของพีลิว ด้วยวิธีวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) และ
เปรียบเทียบค่าเฉล่ียระหว่างพืน้ท่ีโดย Tukey Test ท่ีระดับนัยส าคัญ :                  

**, p ≤ 0.01; ***, p ≤ 0.001; -, ไมไ่ด้ท าการทดสอบ 

พืน้ที่ศึกษา จ านวน

วงศ์  

ความชุก

ชุม (ตวั) 

ดชันีของความ

อุดมทางชนิด

ของมากาเลฟ 

ดชันีของ

แชนนอน-

เวียเนอร์ 

ดชันีของ

ซิมป์สัน 

ดชันีของพีลิว 

ป่าทติุยภมิู (SF) 25 1,212 2.585 1.999 0.812 0.805 

      

ชายป่า (EF) 22 603 2.091 1.682 0.748 0.780 

      

การเกษตร (AG) 21 728 1.722 1.309 0.593 0.638 

      

ระดบัความ

เชื่อมัน่  
- - ** *** *** *** 

Tukey test - - SF,EF> EF, AG SF>EF> AG SF,EF>AG SF,EF>AG 
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4.6 ดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพืน้ท่ีศึกษา 

 จากการเก็บตวัอย่างแมงมุมทัง้หมดทุกพืน้ท่ีได้จ านวนแมงมุมมากท่ีสุดในเดือนตลุาคม 

พ.ศ. 2553 คือ 321 ตวั ซึ่งอยู่ในช่วงฤดฝูน และน้อยท่ีสดุคือเดือน มีนาคม พ.ศ. 2554 คือ 73 ตวั 

ซึ่งอยู่ในช่วงฤดรู้อน จากกราฟ (ภาพท่ี 4.8) จะเห็นได้ว่าจ านวนแมงมุมท่ีเก็บได้จะเพิ่มขึน้ในช่วง

ฤดฝูน (พฤษภาคม – กนัยายน) และจะคอ่ยๆ ลดลงในฤดหูนาว (ตลุาคม – กมุภาพนัธ์)  

 

 

ภาพท่ี 4.8  แผนภมูิแสดงความชกุชมุของแมงมมุในทกุพืน้ท่ีในตัง้แตเ่ดือนกนัยายน พ.ศ. 2553 
ถึง เดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554 
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เม่ือน าข้อมลูจ านวนแมงมมุท่ีเก็บได้ในแตล่ะเดือนมาแยกเป็นแตล่ะพืน้ท่ีพบว่าเดือนท่ีพบ

จ านวนแมงมมุมากท่ีสดุของพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิคือเดือนตลุาคม และพบน้อยท่ีสดุคือเดือนมีนาคม ใน

พืน้ท่ีชายป่า เดือนท่ีพบแมงมมุมากท่ีสดุคือ เดือนกรกฎาคม น้อยท่ีสดุอยู่ในเดือนกมุภาพนัธ์ ส่วน

พืน้ท่ีการเกษตรพบมากท่ีสุดอยู่ในเดือนพฤศจิกายน น้อยท่ีสุดอยู่ในเดือนมีนาคม ซึ่งลักษณะ

ความชุกชุมของแมงมุมป่าทุติยภูมิค่อนข้างจะมีการแปรผันสูงกว่าพืน้ท่ี ชายป่า  และพืน้ท่ี

การเกษตร (ภาพท่ี 4.9) 

 

 

ภาพท่ี 4.9  แผนภมูิแสดงความชกุชมุของแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ ชายป่า  และการเกษตรใน
ตัง้แตเ่ดือนกนัยายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554  
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 เม่ือน าจ านวนแมงมุมในแต่ละเดือนและดชันีต่างๆ มาวิเคราะห์ความแตกต่างโดยการ

ค านวณค่าเพ่ือวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบจ าแนกทางเดียว (One Way ANOVA) ระหว่าง

ฤดกูาลกบัจ านวนแมงมุม และค่าดชันีตา่งๆ โดยให้ ฤดรู้อน ระหว่างเดือนมีนาคม - เมษายน ฤดู

ฝน ระหว่างเดือน พฤษภาคม - กันยายน และฤดูหนาว ระหว่างเดือน ตุลาคม – กุมภาพันธ์ 

(ภาคผนวกท่ี ค) ได้ผลการทดลองดงันี ้

ในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิค่าเฉล่ียของความชุกชุม, ดชันีของความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ, 

ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, และดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั ในแต่ละ

ฤดกูาลไม่มีความแตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≥ 0.05 ส่วนคา่เฉล่ีย ดชันีความเท่า

เทียมกันของพีลิวในฤดูร้อนมีค่ามากกว่า ฤดูฝนและฤดูหนาวอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี             

P ≤ 0.01 (ตารางท่ี 4.4) 

ในพืน้ท่ีชายป่า ค่าเฉล่ียของความชกุชุม, ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, 

ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั และ ดชันีความเทา่เทียมกนัของพีลิวในแตล่ะฤดกูาลไม่มีความ

แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≥ 0.05 ส่วนคา่เฉล่ีย ดชันีของความอดุมทางชนิดของ

มากาเลฟ ในฤดฝูนและฤดรู้อนมีค่ามากกว่า ฤดหูนาวอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≤ 0.05 

(ตารางท่ี 4.5) 

ในพืน้ท่ีการเกษตรคา่เฉล่ียของความชกุชมุ, ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, 

ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั และ ดชันีความเทา่เทียมกนัของพีลิว ในแตล่ะฤดกูาลไม่มีความ

แตกตา่งกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≥ 0.05  (ตารางท่ี 4.6) 
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ตารางที่ 4.3  ผลของคา่เฉล่ียของความชกุชมุ, ดชันีของความอดุมทางชนิดของมากาเลฟ, ดชันี
ความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั และ 
ดชันีความเท่าเทียมกันของพีลิว กับฤดูกาลในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ ด้วยวิธีวิเคราะห์
ความแปรปรวน (ANOVA) และเปรียบเทียบคา่เฉล่ียระหว่างพืน้ท่ีโดย Tukey Test 

ท่ีระดบันยัส าคญั : **, p ≤ 0.01; NS, Not Significant; -, ไมไ่ด้ท าการทดสอบ 

ฤดูกาล ความชุกชุม ดัชนีของ

มากาเลฟ 

ดัชนีของ

แชนนอน-เวีย

เนอร์ 

ดัชนีของ

ซิมป์สัน 

ดัชนีของ        

พีลิว 

ฤดฝูน (Wet) 121.00 3.127 2.213 0.856 0.803 
     
ฤดหูนาว (Dry) 98.60 2.055 1.730 0.752 0.761 
     
ฤดรู้อน (Sum) 57.00 2.554 2.139 0.856 0.919 

     
ระดบัความ

เช่ือมัน่ 
NS  NS NS NS ** 

Tukey test - - - - Sum>Wet,Dry 
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ตารางที่ 4.4 ผลของค่าเฉล่ียของความชกุชมุ, ดชันีของความอดุมทางชนิดของมากาเลฟ, ดชันี
ความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั และ 
ดชันีความเท่าเทียมกันของพีลิว กับฤดกูาลในพืน้ท่ีชายป่า  ด้วยวิธีวิเคราะห์ความ
แปรปรวน (ANOVA) และเปรียบเทียบคา่เฉล่ียระหว่างพืน้ท่ีโดย Tukey Test ท่ีระดบั

นยัส าคญั : *, p ≤ 0.05; NS, Not Significant; -, ไมไ่ด้ท าการทดสอบ 

ฤดูกาล ความ

ชุกชุม 

ดัชนีของ       

มากาเลฟ 

ดัชนีของ

แชนนอน-

เวียเนอร์ 

ดัชนีของ

ซิมป์สัน 

ดัชนีของ        

พีลิว 

ฤดฝูน (Wet) 55.60 2.597 1.862 0.784 0.779 
     

ฤดหูนาว (Dry) 45.00 1.602 1.468 0.699 0.768 
     

ฤดรู้อน (Sum) 50.00 2.051 1.764 0.779 0.813 
     

ระดบัความ

เช่ือมัน่ 

Tukey test  

NS * NS NS NS 

Tukey test - Wet ,Sum >Dry - - - 
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ตารางที่  4.5 แสดงผลของค่าเฉล่ียของความชุกชุม, ดชันีของความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ, 

ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, ดชันีความหลากหลายของซิมป์สัน 

และ ดชันีความเท่าเทียมกนัของพีลิว กบัฤดกูาลในพืน้ท่ีการเกษตร ด้วยวิธีวิเคราะห์

ความแปรปรวน (ANOVA) และ Tukey Test ท่ีระดบันยัส าคญั: NS, Not Significant 

ฤดูกาล ความ

ชุกชุม 

ดัชนีของมา

กาเลฟ 

ดัชนีของแชนนอน-

เวียเนอร์ 

ดัชนีของ

ซิมป์สัน 

ดัชนีของ        

พีลิว 

ฤดฝูน (Wet) 71.40 1.928 1.499 0.669 0.680 
     

ฤดหูนาว (Dry) 56.80 1.568 1.242 0.587 0.631 
     

ฤดรู้อน (Sum) 43.50 1.594 1.004 0.418 0.552 
     

ระดบัความเช่ือมัน่ 

 

NS NS NS NS NS 
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4.7 ความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่ส าคัญและแมงโหย่งระหว่างพืน้ที่ศึกษา 

 ผลจากการเก็บตวัอย่าง และวิเคราะห์วงศ์ของแมงมมุท่ีพบมากท่ีสดุทุกพืน้ท่ีใน 10 วงศ์

แรกระหว่างพืน้ท่ีศกึษา ดงัแสดงตวัอย่างในภาพท่ี 4.11 แสดงให้เห็นถึงตวัอย่างของแมงมมุในแต่

ละวงศ์ และแหลง่อาศยัท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา ซึ่งจะพบแมงมมุในวงศ์ Lycosidae มีจ านวนมากท่ีสดุ 

คิดเป็น 21.12% ของทัง้หมด รองลงมาคือแมงมุมในวงศ์ Araneidae และ Salticidae คิดเป็น 

19.86% และ 15.69% ตามล าดบั (ตารางท่ี 4.9) และในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิจะมีความชกุชมุของแมง

มมุแทบทกุวงศ์และแมงโหย่งมากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ ยกเว้นแมงมมุในวงศ์ Lycosidae ซึ่งจะความชุก

ชุมมากท่ีสุดในพืน้ท่ีการเกษตร (ภาพท่ี 4.10 และตารางท่ี 4.9)  เม่ือท าการวิเคราะห์ความ

แปรปรวน (ANOVA) ของความชุกชุมของแมงมุมในแต่ละวงศ์เม่ือเปรียบเทียบในแต่ละพืน้ท่ี จะ

ได้ผลดงัตารางท่ี 4.6 ซึง่ได้ผลดงันี ้(ภาคผนวกท่ี ง)  

คา่เฉล่ียความชุกชุมของแมงมุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิท่ีมีค่ามากกว่าพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ี

การเกษตรได้แก่แมงมมุในวงศ์ Araneidae, Oxyopidae และ แมงโหย่ง (อนัดบั Opiliones) อย่าง

มีนยัส าคญัทางสถิติ 

คา่เฉล่ียความชกุชมุของแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิท่ีมีค่ามากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร ได้แก่

แมงมมุในวงศ์ Salticidae, Tetragnathidae, Thomisidae และ Theridiidae อย่างมีนยัส าคญัทาง

สถิต ิ

ค่าเฉล่ียความชุกชุมของแมงมุมในพืน้ท่ีการเกษตรมีค่ามากกว่าพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิท่ีและ

พืน้ท่ีชายป่า ได้แก่ แมงมมุในวงศ์ Lycosidae อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิต ิ

สว่นแมงมมุในวงศ์ Ctenidae และ Pholcidae คา่เฉล่ียความชกุชมุของแมงมมุในทกุพืน้ท่ี

ไมมี่ความแตกตา่งกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 
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ภาพท่ี 4.10 แผนภมูิแสดงความชกุชมุ 10 อนัดบัแรกของแมงมมุในวงศ์ตา่งๆ และแมงโหยง่ใน
พืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ ชายป่า  และการเกษตร 
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ตารางท่ี 4.6 คา่ฉล่ียของความชกุชมุแมงมมุวงศ์ท่ีพบมากท่ีสดุ 10 อนัดบัแรกระหวา่งพืน้ท่ีศกึษา 

ด้วยวิธีวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) และเปรียบเทียบคา่เฉล่ียระหวา่งพืน้ท่ีโดย 

Tukey Test ท่ีระดบันยัส าคญั : *, p ≤ 0.05; **, p ≤ 0.01; ***, p ≤ 0.001; NS, Not 

Significant;  -, ไมไ่ด้ท าการทดสอบ  

วงศ์ จ านวน 

เปอร์เซน็ต์ 

จ านวนที่พบในแต่ละพืน้ที่ (ตัว)  ระดับ

ความ

เชื่อมั่น 
 

(ตัว) 
ป่าทตุยิภูม ิ

(SF) 

ชายป่า 

(EF)  

การเกษตร 

(AG) 

 

Lycosidae 537 21.12% 71 88 378 AG>EF,SF *** 

Araneidae 505 19.86% 261 138 106 SF>EF,AG *** 

Salticidae 399 15.69% 204 131 64 SF, EF>EF,AG *** 

Oxyopidae 365 14.35% 223 79 63 SF>EF,AG ** 

Opiliones 146 5.74% 128 6 12 SF>AG, EF ** 

Tetragnathidae 117 4.60% 76 26 15 SF, EF>EF,AG * 

Thomisidae 78 3.07% 51 14 13 SF,EF>EF,AG * 

Theridiidae 77 3.03% 42 21 14 SF,EF>EF,AG * 

Ctenidae 45 1.77% 23 20 2 SF,EF,AG NS 

Pholcidae 42 1.65% 20 8 14 SF ,AG,EF NS 

อื่นๆ 232 9.12% 113 72 47 - - 

Total 2,543 100% 1,212 603 728 - - 
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ภาพท่ี 4.11 ลกัษณะของแมงมมุวงศ์ท่ีส าคญั และแหล่งอาศยัท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา 

 

Araneidae 

Salticidae 

Lycosidae 



82 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 4.11 (ต่อ) ลกัษณะของแมงมมุวงศ์ท่ีส าคญั และแหลง่อาศยัท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา 

 

แมงโหย่ง (Opiliones) 

Tetragnathidae 

Oxyopidae 
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ภาพท่ี 4.11 (ต่อ) ลกัษณะของแมงมมุวงศ์ท่ีส าคญั และแหลง่อาศยัท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา 

 

Ctenidae 

 

Theridiidae 

Thomisidae 
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ภาพท่ี 4.11 (ต่อ) ลกัษณะของแมงมมุวงศ์ท่ีส าคญั และแหลง่อาศยัท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา 
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4.8 การจัดองค์ประกอบกิลด์ของแมงมุม 

  การแบง่กิลด์ของแมงมมุ ในครัง้นีไ้ด้ใช้เกณฑ์ตามการแบง่ของ Cardoso et al. 

(2011) ซึง่ได้ท าการแบง่กิลด์ ของแมงมมุโดยใช้บทบาทหรือชีพพิสยั (niche) ของแมงมมุในระบบ

นิเวศ ได้แบง่กิลด์ ของแมงมุมท่ีพบทัว่โลกทัง้หมด 8 กิลด์ และได้แยกแมงมมุในการศกึษาแตล่ะ

พืน้ท่ี ในแตล่ะกิลด์ท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษา (ภาคผนวกท่ี ก) มีลกัษณะแตล่ะกิลด์ดงันี ้ 

(1) Sensing web weavers เป็นแมงมมุท่ีมีลกัษณะในการใช้ใยเพ่ือตรวจรับสญัญาณ

ตา่งๆ ได้แก่  แมงมมุในวงศ์ Hersiliidae และ Ctenizidae 

(2) Sheet web weavers แมงมมุในกลุ่มนีม้กัจะมีการสร้างใยเป็นลกัษณะแผ่น ซึ่งโดย

ปกติใยจะเป็นรูปแบบแผ่นในแนวขนานกบัพืน้ ได้แก่ แมงมมุในวงศ์ Agelenidae, Psechridae, 

Pisauridae และ Linyphiidae 

(3) Space web weavers มีลกัษณะใช้พืน้ท่ีในการทอใยแตกตา่งจากวงศ์อ่ืนๆ โดยทัว่ไป 

มกัพบตามซอก ใต้ใบไม้ หรือบริเวณท่ีรก ลกัษณะใยท่ีทอจะไม่คอ่ยมีรูปแบบท่ีชดัเจน ได้แก่ แมง

มมุในวงศ์ Pholcidae และ Theridiidae 

(4) Orb web weavers แมงมมุท่ีทอใยดกัเหย่ือเป็นรูปกงล้อ (spiral wheel-shaped) 

สานเป็นวงไล่เป็นชัน้ๆ จนได้ออกมาเป็นตาข่ายดักเหย่ือ ได้แก่  แมงมุมในวงศ์ Araneidae, 

Tetragnathidae, Nephilidae, Anapidae และ Uloboridae 

(5) Specialists เป็นแมงมมุท่ีมีลกัษณะการหากินแบบเฉพาะตวั ส่วนใหญ่จะขึน้อยู่กบัแต่

ละชนิดแมงมมุ ได้แก่ แมงมมุในวงศ์ Zodariidae 

(6) Ambush hunters แมงมมุในกลุ่มนีจ้ะ มีการดกัรอล่าเหย่ือ เม่ือเหย่ือเข้ามาใกล้ก็จะจู่

โจมทันที บางชนิดมีการพรางตวัเพ่ือช่วยเพิ่มความสามารถในการล่า ได้แก่  แมงมุมในวงศ์ 

Thomisidae 

(7) Ground hunters  เป็นแมงมุมนกัล่าท่ีมกัอาศยัอยู่ตามพืน้ หรือพุ่มไม้ในระดบัต ่า 

ได้แก่ แมงมมุในวงศ์ Lycosidae, Corinnidae, Gnaphosidae และ Liocranidae 
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(8) Other hunters แมงมมุท่ีมีกลวิธีการลา่เหย่ือรูปแบบอ่ืนๆ ซึง่อาจจะมีหลากหลาย

รูปแบบ ขึน้อยูก่บัชนิดแมงมมุ หรือชว่งเวลาและจงัหวะในขณะลา่เหย่ือ ได้แก่ แมงมมุในวงศ์ 

Oxyopidae, Sparassidae, Salticidae, Scytodidae, Ctenidae, Clubionidae และ 

Philodromidae 

 

จากการจดักิลดข์องแมงมมุในวงศ์ตา่งๆ พบวา่ในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมีแมงมมุ other hunters 

มากท่ีสุดคิดเป็น 44.08% รองลงมาเป็น orb web weavers 33.64% ส่วนพืน้ท่ีชายป่าพบ other 

hunters มากท่ีสุด 41.35% รองลงมาเป็น orb web weavers 28.91% และพืน้ท่ีการเกษตรพบ 

ground hunters มากท่ีสดุ 54.21% รองลงมาเป็น other hunters 19.66% (ตารางท่ี 4.7) ซึ่งจะ

เห็นวา่สดัสว่นของแมงมมุแตล่ะกิลด์ตา่งกนัในแตล่ะพืน้ท่ี (ภาพท่ี 4.12) และแมงมมุในกิลด์ other 

hunters และ orb web weavers จะลดลงจากพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ พืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีเกษตร

ตามล าดบั แตกิ่ลด ์ground hunters กลบัเพิ่มพืน้ (ภาพท่ี 4.13) 

 

ตารางท่ี 4.7  แสดงเปอร์เซ็นต์องค์ประกอบกิลด์ของแมงมมุในพืน้ท่ีศกึษา 

กลิด์ ป่าทุตยิภูม ิ ชายป่า การเกษตร 

sensing web weavers 0.185% 0.672% 0.000% 
sheet web weavers 2.680% 3.361% 1.124% 
space web weavers 5.730% 4.874% 3.933% 
orb web weavers 33.64% 28.91% 17.70% 
specialists 1.386% 1.345% 1.545% 
ambush hunters 4.713% 2.353% 1.826% 
ground hunters 7.579% 17.14% 54.21% 
other hunters 44.08% 41.35% 19.66% 
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ภาพท่ี 4.12  แผนภมูิแสดงความชกุชมุของแมงมมุแตล่ะกิลดใ์นพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ พืน้ท่ีชายป่า  
และการเกษตร 
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ภาพท่ี 4.13  แผนภมูิแสดงความชกุชมุในกิลด์ตา่งๆ ของแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุิยภมูิ พืน้ท่ีชายป่า  
และการเกษตร 
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 เม่ือเปรียบเทียบสดัสว่นของความชกุชมุของแตล่ะกิลด ์ระหวา่งแตล่ะพืน้ท่ีศกึษาและพืน้ท่ี

แหล่งอาศยัของแมงมมุโดยใช้  Chi-square tests of homogeneity (ภาคผนวก จ) พบว่าทกุพืน้ท่ี

มีสดัส่วนของความชุกชุมของแต่ละกิลด์ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี P ≤ 0.001 

(ตารางท่ี 4.8) 

ตารางท่ี 4.8 แสดงการทดสอบความแตกตา่งของสดัสว่นของแมงมมุในแตล่ะกิลด์ระหวา่งพืน้ท่ี
ศกึษาด้วย Chi-square tests of homogeneity 

พืน้ท่ีศึกษา Chi-square Test of Homogeneity 

ป่าทตุยิภมูิ กบั พืน้ท่ีชายป่า   44.57*** 
  
ป่าทตุยิภมูิ กบั พืน้ท่ีการเกษตร  491.68*** 
   
พืน้ท่ีชายป่า  กบั พืน้ท่ีการเกษตร  202.30*** 

*P ≤ 0.05; **P ≤ 0.01; ***P ≤ 0.001 
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บทที่  5 

อภปิรายผลการศึกษา 
 

5.1 ความชุกชุมของแมงมุม 

 จากการเก็บตวัอยา่งแมงมมุตัง้แตเ่ดือนกนัยายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554 

จ านวนตวัอย่างจากพืน้ท่ีศกึษาคือป่าทตุิยภูมิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตรได้แมงมมุทัง้หมด 

2397 ตวัแบ่งออกเป็น 26 วงศ์ และไม่สามารถจดัจ าแนกได้ 8 ตวั เน่ืองจากลกัษณะอวยัวะท่ีใช้

สงัเกตในการจดัจ าแนกไม่ชดัเจน ซึ่งจะพบว่าจ านวนวงศ์ของแมงมมุในการศกึษาครัง้นีมี้จ านวน

น้อยว่าการศึกษาของ ภควิน ด่านกิตติภากุล (2545) และ ธนภูมิ จามิกรานนท์ (2549) ซึ่งเก็บ

ตวัอย่างในอทุยานแห่งชาติดอยอินทนนท์ พบแมงมมุ 44 และ 32 วงศ์ ตามล าดบั รวมถึงงานวิจยั

ของ อามีนา หะสะเล็ม (2553) ซึ่งเก็บตวัอย่างแมงมมุจากอทุยานแห่งชาติดอยสเุทพ-ปยุ พบแมง

มมุ 39 วงศ์ ซึ่งจ านวนแมงมมุและความหลากหลายแตกตา่งกนันัน้เน่ืองมาจากลกัษณะของพืน้ท่ี

ป่าแตกตา่งกนัโดยการศกึษาท่ีกลา่วมาทัง้ 3 นัน้ศกึษาในพืน้ท่ีป่าปฐมภมูิ และลกัษณะรูปแบบของ

ป่าสว่นใหญ่เป็นแบบดบิเขา  สว่นการศกึษาในครัง้นีล้กัษณะพืน้ท่ีป่าเป็นป่าทตุิยภูมิ แบบป่าเต็งรัง 

และมีพืน้ท่ีการเกษตร ลกัษณะพรรณไม้และความอดุมสมบรูณ์ของพืน้ท่ีป่าย่อมแตกตา่งกนั เม่ือ

วิเคราะห์จ านวนแมงมมุท่ีพบมากท่ีสดุของทกุพืน้ท่ีในการศกึษาครัง้นี  ้ (ภาพท่ี 4.4) พบว่าพบแมง

มมุวงศ์ Lycosidae มีจ านวนมากท่ีสุดแตเ่ม่ือแยกวิเคราะห์ในแตล่ะพืน้ท่ี  (ภาพท่ี 4.5 และ 4.6) 

พบว่าแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิและพืน้ท่ีชายป่าพบแมงมมุวงศ์ Araneidae จ านวนมากท่ีสดุคิด

เป็น 22% และ 23% ตามล าดบั แต่ในพืน้ท่ีการเกษตรพบแมงมมุในวงศ์ Lycosidae มากท่ีสดุ 52 

% ส่วนวงศ์ Araneidae มีเพียง 14 % ส าหรับความชกุชมุของแมงโหย่ง (harvestman) ในอนัดบั 

Opiliones ซึ่งในการศึกษาวิจัยในครัง้นีไ้ด้เก็บรวบรวมแมงโหย่งเพ่ือน ามาวิเคราะห์ข้อมูลด้วย 

ยกเว้นการวิเคราะห์องค์ประกอบกิลด์ (guild) เน่ืองจากรายงานวิจยัเก่ียวกบัแมงโหย่งในประเทศ

ไทยมีการศกึษาน้อยมาก ผลจากการศกึษาในครัง้นีพ้บแมงโหย่งในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมากท่ีสดุเป็น

จ านวน 128 ตวั พืน้ท่ีการเกษตร 12 ตวั และพืน้ท่ีชายป่า 6 ตวั  จากงานวิจยัของ  Almeida-Neto 

et al. (2006) พบว่าความชืน้มีความสมัพนัธ์เชิงบวกกับความหนาแน่นและความชกุชมุของแมง
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โหย่ง จะเห็นได้ว่าแมงโหย่งมีจ านวนมากในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิเน่ืองจากลักษณะของปัจจัยทาง

สิ่งแวดล้อม จากการเก็บข้อมูลพบว่าพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมีลักษณะโครงสร้างของป่าท่ีค่อนข้างจะ

ซบัซ้อนกว่าพืน้ท่ีศกึษาอ่ืน และมีต้นไม้พืชพรรณหนาทึบกว่า รวมถึงในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมีความชืน้

สงูกวา่ สว่นพืน้ท่ีการเกษตรนัน้แม้วา่จะมีลกัษณะเป็นพืน้ท่ีโล่งและลกัษณะโครงสร้างพืชพรรณไม่

ซับซ้อนแต่มีลักษณะชุ่มน า้จากกิจกรรมทางการเกษตร ท าให้พืน้ท่ีการเกษตรมีความชืน้ จึงมี

โอกาสพบแมงโหยง่ได้เชน่เดียวกนั 

5.2 ค่าดัชนีต่างๆ ระหว่างพืน้ท่ีศึกษา 

 แม้ว่าจ านวนวงศ์ของแมงมมุทัง้ 3 พืน้ท่ีจะมีจ านวนวงศ์ของแมงมมุท่ีพบใกล้เคียงกนัคือ 

ป่าทุติยภูมิพบ 25 วงศ์ พืน้ท่ีชายป่าพบ 22 วงศ์ พืน้ท่ีการเกษตรพบ 21 วงศ์ แต่จากผลการ

วิเคราะห์ดชันีตา่งๆ (ตารางท่ี 4.3) และเม่ือวิเคราะห์ตามขนาดของประชากรของแมงมมุท่ีจบัมาได้

ทัง้หมดกับจ านวนวงศ์แมงมุมในพืน้ท่ีนัน้ๆ พบว่าค่าเฉล่ียดชันีความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ 

(Margalef index) ในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมีคา่มากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ  ซึ่ง

แสดงให้เห็นถึงพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิอดุมไปด้วยจ านวนวงศ์ของแมงมมุท่ีมากกว่าพืน้ท่ีทางการเกษตร  

โดยเป็นท่ีนา่สงัเกตวา่คา่ดชันีความอดุมทางชนิดของมากาเลฟของพืน้ท่ีทางการเกษตรท่ีลดลงนัน้

น่าจะได้รับผลกระทบมาจากสดัส่วนของความชกุชมุของแมงมมุในบางวงศ์ท่ีเปล่ียนแปลงไป   แต่

ส าหรับพืน้ท่ีชายป่าไม่มีความแตกต่างของคา่เฉล่ียดชันีความอดุมทางชนิดของมากาเลฟทัง้พืน้ท่ี

ป่าทตุิยภูมิและพืน้ท่ีการเกษตร อาจจะแสดงให้เห็นถึงศกัยภาพการเป็นชายป่าและการรักษาค่า

ความอดุมทางชนิดของแมงมมุทัง้สอง รวมถึงอาจมีการอพยพย้ายเข้าหรือออกระหว่างแมงมมุทัง้ 

2 พืน้ท่ีนี ้ 

 ส าหรับการศกึษาวิจยัครัง้นีไ้ด้ใช้คา่ดชันีความหลากหลายท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมลูความ

หลากหลายของแมงมุม 2 ค่าด้วยกันคือ ค่าดัชนีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ 

(Shannon-Wiener’s Index) และดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั (Simpson’s index) พบว่า

การวิ เคราะ ห์ทั ง้สองดัช นีนัน้  ใ ห้ผลลัพ ธ์แตกต่างกัน โดยดัช นีความหลากหลายของ           

แชนนอน-เวียเนอร์ แสดงให้เห็นความหลากหลายของแมงมมุทัง้ 3 พืน้ท่ีแตกตา่งกนั พืน้ท่ีท่ีมีค่า



92 

ดชันีความหลากหลายมากท่ีสุดคือ ป่าทุติยภูมิ รองลงมาคือพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีการเกษตร 

ตามล าดบั ส าหรับการวิเคราะห์ค่าดชันีความหลากหลายของซิมป์สนันัน้พบว่า พืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ

และพืน้ท่ีชายป่ามีความหลากหลายมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร แม้ว่าค่าดัชนีทัง้สองได้ผลการ

วิเคราะห์พืน้ท่ีแตกต่างกัน แต่สิ่งท่ีเหมือนกันคือทัง้สองค่าดัชนีนัน้บ่งบอกว่าพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมี

ความหลากหลายของแมงมมุมากกว่าพืน้ท่ีทางการเกษตร แสดงให้เห็นว่าเม่ือมีการดดัแปลงพืน้ท่ี

ป่าทตุยิภมูิให้เป็นพืน้ท่ีทางการเกษตรจะท าให้ความหลากหลายของแมงมมุลดลง อนัเน่ืองมาจาก

การรบกวนจากกิจกรรมทางการเกษตรต่างๆ  ของมนุษย์ ตัง้แต่การเปล่ียนแปลงพืน้ท่ีป่าให้

กลายเป็นแปลงเกษตรซึ่งต้องตดัต้นไม้และเปล่ียนแปลงหน้าดิน รวมถึงการเปล่ียนแปลงชนิด

พรรณของพืชท่ีปลกูในพืน้ท่ี สง่ผลให้ความหลากหลายของชนิดพรรณพืชนัน้เปล่ียนแปลงไปด้วย  

 พงษ์ชัย ด ารงโรจน์วัฒนา (2547) ได้ศึกษาผลกระทบการรบกวนพืน้ท่ีป่า ในบริเวณลุ่ม

น า้ย่อยน า้ว้า จังหวดัน่าน บริเวณพืน้ท่ีสถานีวิจัยและพืน้ท่ีป่าอนุรักษ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

โดยได้แบ่งพืน้ท่ีออกเป็นแบบตา่งๆ ตามระดบัความรุนแรงของการรบกวนออกเป็น 5 ระดบัตาม

เกณฑ์การแบ่งพืน้ท่ีของ จิรากรณ์ คชเสนี (2540) ประกอบด้วยพืน้ท่ีรบกวนรุนแรงมาก รบกวน

รุนแรง รบกวนปานกลาง รบกวนน้อย และรบกวนน้อยมาก ซึ่งระดบัท่ีรบกวนรุนแรงมากนัน้เป็น

ลกัษณะพืน้ท่ีการเกษตรท่ีผู้วิจยัได้ด าเนินการศกึษาวิจยัความหลากหลายของแมงมมุ โดยพบว่ามี

ลกัษณะเป็นพืน้ท่ีท่ีมีการตดัไม้ออกจากพืน้ท่ี และท าการปรับหน้าดนิ นอกจากนีย้งัมีการใช้ปุ๋ ยและ

มีกิจกรรมตา่งๆ ของมนษุย์อยูเ่กิดขึน้อยูอ่ยา่งสม ่าเสมอ   พืน้ท่ีท่ีมีการรบกวนรุนแรงมากมีคา่ความ

หนาแน่น พืน้ท่ีหน้าตดั มวลชีวภาพเหนือพืน้ดิน และการสะสมธาตคุาร์บอนในมวลชีวภาพเหนือ

พืน้ดินน้อยท่ีสุดอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ โดยผลกระทบต่างๆ เหล่านีท่ี้เกิดขึน้เป็นตวับ่งชีว้่ามี

หลายๆ ปัจจัยท่ีท าให้ลักษณะและองค์ประกอบของพืน้ท่ีแตกต่างกัน อันน ามาสู่ผลกระทบต่อ

ความหลายหลายของแมงมุมด้วย เพราะองค์ประกอบและโครงสร้างต่างๆ ของพืชเป็นปัจจยัท่ี

ส าคญัในการท าให้เกิดแตกต่างของความหลากหลายของแมงมมุขึน้จากระดบัของการรบกวนท่ี

ตา่งกนั (Greenstone,1984; Pfeiffer,1996a,1996b)  

 จากผลการการวิเคราะห์ความเท่าเทียมกันของแมงมุมด้วยดัชนีของพีลิว  (Pielou's 

evenness index) พบว่าคา่เฉล่ียป่าทุติยภูมิและพืน้ท่ีชายป่ามีคา่มากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร แสดง

ให้เห็นวา่แมงมมุในแตล่ะวงศ์ ในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิและพืน้ท่ีชายป่ามีการกระจายตวัของความชกุชมุ
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ของแมงมมุในแตล่ะวงศ์สม ่าเสมอกนัมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร ส่วนพืน้ท่ีทางการเกษตรมีคา่เฉล่ีย

ของดชันีความเทา่เทียมกนัน้อยท่ีสดุ เม่ือพิจารณาจากเปอร์เซ็นต์ของในพืน้ท่ีทางการเกษตร (ภาพ

ท่ี 4.7)  พบว่าแมงมุมในวงศ์ Lycosidae มีความชกุชมุมากถึง 52% ซึ่งเป็นสาเหตหุนึ่งท่ีท าให้ค่า

ความเทา่เทียมกนัของแมงมมุในพืน้ท่ีการเกษตรมีคา่น้อยลง  

 จากการวิเคราะห์ทัง้คา่ดชันีความอดุมทางชนิด ดชันีความหลากหลาย และดชันีความเท่า

เทียม โดยคา่ดชันีท่ีได้ทัง้หมดเป็นตวัยืนยนัได้ว่าป่าทตุิยภูมิในพืน้ท่ีศกึษาวิจยัมีความหลากหลาย

ของแมงมุมมากกว่าพืน้ท่ีเกษตร โดยมีแนวพืน้ท่ีชายป่าเป็นแนวสังเกต และพบว่าความ

หลากหลายของแมงมมุในพืน้ท่ีชายป่าจะมีคา่ดชันีใกล้เคียงกบัพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีทาง

การเกษตร แสดงให้เห็นว่าผลจากการดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเพ่ือให้เป็นพืน้ท่ีทางการเกษตรเป็นการ

เปล่ียนแปลงสงัคมพืชจากแบบป่าเป็นสงัคมพืชทางการเกษตรนัน้ท าให้ความหลากหลายของแมง

มุมเปล่ียนแปลงไป เป็นผลมาจากปัจจัยทางกายภาพคือลักษณะของพืน้ท่ี ลักษณะดิน แร่ธาตุ

อาหารในดนิ  สง่ผลไปยงัปัจจยัทางชีวภาพ เชน่ สงัคมพืช โครงสร้างองค์ประกอบของพืช เศษซาก

บนพืชดนิ มวลชีวภาพ สิ่งเหลา่นีเ้ป็นแหลง่อาศยัของแมงมมุ รวมทัง้แมลงและสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ท่ีเป็น

อาหารของแมงมุมในพืน้ท่ีมีจ านวนท่ีเปล่ียนแปลงไป เม่ือเวลาผ่านไปจึงเกิดเป็นระบบนิเวศแบบ

ใหม่ ดงันัน้แมงมุมจึงต้องปรับตวัให้เข้ากับสภาพพืน้ท่ีใหม่ท่ีเกิดขึน้ หากแมงมุมชนิดใดสามารถ

ปรับตวัได้ดีก็จะสามารถอยู่รอดและสืบพันธุ์ได้ต่อไปตามทฤษฎีคดัเลือกทางธรรมชาติ แต่หาก

พืน้ท่ีใดมีชนิดของแมงมมุท่ีสามารถปรับตวัให้อยู่รอดได้น้อยประชากรก็จะลดลงเร่ือยๆ ซึ่งก็จะท า

ให้ความหลากหลายของแมงมุมก็จะลดลง สิ่งท่ีกล่าวมาเหล่านีเ้ป็นวฏัจักรอันโยงใยซบัซ้อนใน

ระบบนิเวศ ถ้าเกิดการเปล่ียนแปลงในระบบนิเวศทัง้ทางด้านกายภาพและชีวภาพย่อมส่งผล

กระทบตอ่ๆ กนัไปทัง้ระบบ 

5.3 ดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพืน้ท่ีศึกษา 

 จากการเก็บข้อมูลอุณหภูมิ และความชืน้สัมพัทธ์ รวมทัง้ปริมาณน า้ฝนท่ีได้จากกรม

อตุนุิยมวิทยา พบว่าข้อมูลมีความสอดคล้องกบัฤดกูาลในแตล่ะเดือนของการศึกษาวิจยัในครัง้นี ้

ผลการวิเคราะห์ข้อมลูแตล่ะพืน้ท่ีพบวา่ทัง้ 3 พืน้ท่ีการศกึษานัน้ในฤดฝูนนัน้มีคา่เฉล่ียของความชกุ

ชุมของแมงมุมมากท่ีสุด แสดงให้เห็นถึงจ านวนแมงมุมท่ีมากในฤดูฝน อันเกิดจากความอุดม
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สมบูรณ์ของพืน้ท่ีในช่วงฤดฝูน ต้นไม้และพืชพรรณตา่งๆ เจริญงอกงามท าให้แมลงซึ่งเป็นอาหาร

ของแมงมมุมีจ านวนเพิ่มขึน้  มีผลท าให้แมงมมุมีจ านวนเพิ่มขึน้ตามไปด้วย (Lubin, 1978) 

เม่ือน าข้อมลูมาวิเคราะห์หาความแตกต่างพบว่าค่าเฉล่ียของความชกุชมุ, คา่ดชันีความ

อดุมทางชนิดของมากาเลฟ, คา่ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์, และคา่ดชันีความ

หลากหลายของซิมป์สนั  ในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิแตล่ะฤดกูาลไม่มีความแตกต่างกัน มีเพียงคา่ดชันี

ความหลากหลายของพีลิว ท่ีแสดงให้เห็นถึงความสม ่าเสมอจ านวนของแมงมุมในแต่วงศ์ท่ี

แตกตา่งกัน ในฤดรู้อนมีการกระจายของจ านวนตวัใกล้เคียงกันในแต่ละวงศ์ของแมงมุมมากกว่า

ฤดกูาลอ่ืนๆ  ซึ่งความชุกชุมของแมงมุมท่ีเด่นมากกว่าวงศ์อ่ืนๆ โดยในช่วงฤดูฝนจะเป็นแมงมุม

วงศ์ Oxyopidae และ Araneidae ส่วนฤดูหนาวจะเป็นแมงมุมวงศ์ Salticidae นอกจากนี ้

การศกึษาใน Kenting National Park ท่ีไต้หวนัพบว่ามีแมงมมุบางกลุ่มท่ีเดน่ในฤดหูนาว และบาง

กลุ่มท่ีเดน่ในฤดฝูนจึงเป็นสาเหตใุห้แมงมมุมีการกระจายตวัของจ านวนประชากรในแต่ละวงศ์ไม่

เท่ากนั (Hsieh et al., 2003) ส่วนคา่ดชันีความความอดุมทางชนิดของมากาเลฟ และดชันีความ

หลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ ของแมงมุมในแต่ละฤดูกาลนัน้ ไม่มีความแตกตา่งกันอย่างมี

นยัส าคญั แสดงให้เห็นถึงความสามารถปรับตวัของแมงมมุในการปรับตวัให้เข้ากบัสภาพแวดล้อม

ในด้านฤดูกาลซึ่งแม้จะมีจ านวนลดลงในฤดูหนาวและฤดูร้อนแต่ก็ยังคงมีความหลากหลายใน

พืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิในฤดตูา่งๆ ท่ีไมแ่ตกตา่งกนั   

ส าหรับแมงมุมในพืน้ท่ีชายป่านัน้พบว่ามีเพียงค่าดชันีความความอุดมทางชนิดของมา

กาเลฟเทา่นัน้ท่ีแตกตา่งกนั ซึง่ในฤดฝูนและฤดรู้อนมีคา่มากกว่าฤดหูนาว โดยท่ีในพืน้ท่ีชายป่านัน้

มีสงัคมพืชเป็นแบบป่าเต็งรังผลผลิตส่วนใหญ่เกิดขึน้ในช่วงฤดฝูนเม่ือมีความชืน้ในดินมีเพียงพอ 

ส่วนในฤดูหนาวนัน้ใบไม้และพืชพรรณต่างๆ จะผลัดใบทิง้เพ่ือลดการคายน า้และหยุดการ

เจริญเติบโต การพกัตวัของพืชสีเขียวจึงเกิดขึน้ในฤดหูนาวเม่ือน า้ในดินขาดแคลน ส่งผลให้สภาพ

ของป่าสภาพป่าแห้งแล้ง (อทุิศ กฏุอินทร์, 2542) ปริมาณอาหารส าหรับสิ่งมีชีวิตลดลงในฤดหูนาว 

ท าให้มีการโยกย้ายถ่ินออกไปจากสังคมในช่วงฤดูหนาวและกลบัเข้ามาอาศยัใหม่ในช่วงฤดฝูน 

การศกึษาของ Pinheiro et al. (2002) ในระบบนิเวศทุง่หญ้าสะวนันาท่ีประเทศบราซิลพบว่าแมลง

อันดับ Isoptera จะเด่นและพบมากในช่วงคร่ึงแรกของฤดูฝน ส่วนแมลงในอันดับ Coleoptera 

และ Hemiptera จะมีความชกุชุมมากในช่วงคร่ึงหลงัของฤดฝูน ดงันัน้หากอาหารของแมงมมุซึ่ง
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ส่วนใหญ่คือแมลงลดจ านวนลง แมงมุมจึงได้รับผลกระทบดังกล่าว มีแมงมุมเพียงบางชนิดท่ี

สามารถอยู่ในสภาพแวดล้อมแบบนีไ้ด้ ในสภาพการณ์เช่นนีท้ าให้มีจ านวนชนิดลดลงในฤดหูนาว

และกลบัมาเพิ่มขึน้ใหมใ่นฤดฝูน ถึงแม้วา่ตวัอยา่งการศกึษาในประเทศบราซิลท่ีกล่าวมาข้างต้นจะ

บ่งบอกถึงความแตกต่างของฤดกูาลท่ีส่งผลต่อความชุกชุมของแมลง แต่ความแตกต่างของพืช

พรรณ สภาพพืน้ท่ี และภูมิอากาศของประเทศไทยย่อมแตกต่างจากพืน้ท่ีทวีปอเมริกาใต้ ดงันัน้

ควรมีการศกึษาเก่ียวกบัความสมัพนัธ์ของฤดกูาลกบัความชกุชมุและความหลากหลายของแมลง 

และแมงมุมในพืน้ท่ีป่าเต็งรัง และสภาพป่าอ่ืนๆ ของประเทศไทย เพ่ือยืนยันและอธิบายผลของ

ฤดกูาลตอ่สิ่งมีชีวิตดงักลา่วเพิ่มเตมิให้มากขึน้  

พืน้ท่ีการเกษตรเม่ือวิเคราะห์ค่าดัชนีต่างๆ ตามฤดูกาลแล้วพบว่า ในแต่ละฤดูนัน้ทัง้

คา่เฉล่ียของความชุกชุม ดชันีความความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ ดชันีความหลากหลายของ

แชนนอน-เวียเนอร์ และคา่ดชันีความเท่าเทียมกนัของชนิดแมงมมุไม่มีความแตกตา่งกนั ทัง้นีเ้ป็น

เพราะวา่ในพืชท่ีการเกษตรนัน้พืชท่ีปลกูไมไ่ด้มีลกัษณะเป็นสงัคมพืชผลดัใบ นอกจากนีใ้นพืน้ท่ียงั

มีความชืน้และปริมาณน า้ในดินได้ตลอดปีแม้จะอยู่ในฤดูหนาวเพราะเกิดจากกิจกรรมทาง

การเกษตรท่ีมีการรดน า้ พรวนดินอยู่อย่างสม ่าเสมอ และแมงมุมท่ีอาศยัในพืน้ท่ีชายป่าโดยรอบ

อาจจะมีการย้ายหรือเคล่ือนท่ีเข้ามาอาศยัในช่วงฤดูหนาวเม่ือสิ่งแวดล้อมและปริมาณอาหารใน

พืน้ท่ีการเกษตรเหมาะสม ปัจจยัเหล่านีส้่งผลให้แมงมุมในพืน้ท่ีการเกษตรมีการกระจายตวัและ

ความหลากหลายในแต่ละฤดูไม่แตกต่างกัน จากการวิเคราะห์ความชุกชุมของแมงมุมในวงศ์ 

Lycosidae พบวา่มีความชกุชมุมากน้อยแปรผนัตลอดทัง้ปี  จากการศกึษาท่ีผ่านมาพบว่าแมงมมุ

สนุขัป่าวงศ์ Lycosidae นีจ้ะมีวงจรชีวิตอยู่ประมาณ 2 ถึง 3 ปี ตวัอย่างเช่นการศกึษาแมงมมุสนุขั

ป่า Pardosa moesta, Pardosa hyperborea, Pardosa fuscula และ Pardosa groenlandica 

ในประเทศแคนาดา พบว่าตัง้แตแ่มงมมุเกิดมาช่วงฤดหูนาวของปีแรกจนถึงฤดหูนาวของปีท่ีสอง

ต้องใช้เวลาเติบโตเป็นตวัเต็มวยันานประมาณ 2 ปีหลงัจากนัน้ท าการผสมพนัธุ์ ตอ่มาตวัผู้จะตาย 

ส่วนตวัเมียจะท าหน้าท่ีฟักไข่โดยการบรรจไุข่แล้วห่อไว้ภายในถงุไข่ท่ีสร้างจากใยแมงมุม เรียกว่า 

cocoon แล้วตัวเมียจะแบกถุงไข่นีไ้ว้บริเวณ spinneret ไปจนกว่าไข่จะฟักตัว (ภาพท่ี 5.2) 

หลังจากฟักตัวแล้วลูกแมงมุมก็จะเกาะอยู่บนส่วนท้องของแม่ไปอีกระยะหนึ่ง  (Pickavance, 

2001) จากการศึกษาในครัง้นีจ้ะพบแมงมุมสุนัขป่าอุ้มถุงไข่มากในช่วงเดือนสิงหาคมถึงเดือน
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มกราคม (ภาพท่ี 5.1) ในชว่งเดือนนีจ้ะเร่ิมเห็นการฟักตวัของลกูแมงมมุเกาะอยูบ่นท้องของแม่แมง

มมุ ข้อมูลเก่ียวกับวงจรชีวิตของแมงมุมสุนขัป่ากลุ่มนีใ้นพืน้ท่ีการเกษตรจะเป็นประโยชน์ตอ่การ

อนุรักษ์แมงมุมในระยะฟักไข่หรือระยะท่ีตัวอ่อนต้องพึ่งพาแม่ หากแมงมุมในระยะนีไ้ด้รับ

ผลกระทบจากกิจกรรมตา่งๆ ของมนษุย์ เช่น การตดัต้นไม้ การไถดิน หรือกิจกรรมอ่ืนๆ ท่ีเป็นการ

รบกวนตอ่แมงมมุ อาจจะสง่ผลตอ่จ านวนประชากรแมงมมุกลุ่มนีไ้ด้ เน่ืองจากแมงมมุกลุ่มนีม้กัจะ

อาศยัอยู่บริเวณพืน้ ถือได้ว่าเป็นผู้ล่าท่ีส าคญัสามารถควบคมุศตัรูพืช เช่น เพลีย้ และหนอนผีเสือ้ 

ในพืน้ท่ีการเกษตรได้เป็นอย่างดี (Nyffeler and Benz, 1987; Fagan et al., 1998; Geetha and 

Gopalan, 1999; Jalaluddin et al., 2000) 

 

 

 

ภาพท่ี 5.1 ความชกุชมุของแมงมมุวงศ์ Lycosidae และเส้นประสีเขียวแสดงเดือนท่ีพบแม่แมงมมุ
จ านวนมากอุ้มถุงไข่ในพืน้ท่ีการเกษตร ช่วงเดือนสิงหาคม – มกราคม จากการเก็บ
ตวัอยา่งตัง้แตเ่ดือนกนัยายน พ.ศ. 2553 ถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2554  
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ภาพท่ี 5.2 แมงมมุสนุขัป่าเพศเมียวงศ์ Lycosidae อุ้มถงุไข ่(cocoon) ไว้บริเวณ 
spinnerets ด้านล่างของท้อง 

5.4 ความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่ส าคัญและแมงโหย่งระหว่างพืน้ที่ศึกษา 

 ผลการวิเคราะห์ความชุกชุมของแมงมุมในแต่ละวงศ์และแมงโหย่ง สามารถแบ่งผลการ

วิเคราะห์ออกได้เป็น 4 กลุ่มคือ กลุ่มท่ีหนึ่งมีความชกุชุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีชายป่า

และพืน้ท่ีการเกษตร ได้แก่ แมงมุมวงศ์ Araneidae, Oxyopidae และ แมงโหย่ง (อันดับ 

Opiliones) กลุ่มท่ีสองมีความชกุชมุในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร ได้แก่แมงมมุวงศ์ 

Salticidae, Tetragnathidae, Thomisidae และ Theridiidae กลุ่มท่ีสามมีความชุกชุมในพืน้ท่ี

การเกษตรมากว่าพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ  ได้แก่ แมงมุมวงศ์ Lycosidae และกลุ่ม

สดุท้ายความชกุชมุของแมงมมุในพืน้ท่ีทัง้สามไม่มีความแตกตา่งกนั ได้แก่ แมงมมุวงศ์ Ctenidae 

และ Pholcidae  

จากผลการศึกษาดงักล่าวสามารถอธิบายได้ว่าแมงมุมในกลุ่มท่ีหนึ่งนัน้สามารถพบใน

พืน้ท่ีป่าทุติยภูมิได้มากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ เน่ืองมาจากโครงสร้างและองค์ประกอบของพืชพรรณ แมง

มมุในวงศ์ Araneidae หรือแมงมมุใยกลม  นัน้มีลกัษณะการด ารงชีวิตแบบสร้างใยเป็นรูปกงล้อขึง

อยู่ระหว่างต้นไม้และพุ่มไม้เป็นส่วนใหญ่ (Forster and Forster , 1999) เพราะฉะนัน้ลกัษณะท่ี

ซับซ้อนและความสมบูรณ์ของพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิท่ีมีมากกว่าพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีการเกษตรจึง
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ตอบสนองความต้องการในการอาศยัของแมงมมุในวงศ์นีม้ากกว่า  ท าให้ความชกุชมุของแมงมุม

ในวงศ์ Araneidae ในพืน้ท่ีมีความหนาแนน่มากกว่า แม้ว่าแมงมมุในวงศ์ Oxyopidae จะไม่มีการ

สร้างใยแบบกงล้อเพ่ือดกัเหย่ือ แต่จะคอยดักล่าเหย่ือท่ีอาศยัอยู่ตามใบไม้ และดอกไม้ ท่ีเป็น

ไม้ล้มลกุหรือไม้พุม่ (Bristowe, 1958) ซึง่มีการกระจายพนัธุ์มากในป่าทตุิยภูมิ เน่ืองจากโครงสร้าง

และสังคมพืชท่ีซับซ้อนและการรบกวนท่ีน้อยของพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิจึงท าให้พบแมงมุมในวงศ์ 

Oxyopidae ในป่าทุติยภูมิมากกว่าในพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนัยส าคญั ส าหรับ

แมงโหย่งนัน้ ความชืน้มีความสัมพนัธ์เชิงบวกต่อความหนาแน่นและความชุกชุมของแมงโหย่ง 

นอกจากนีแ้มงโหย่งยงัชอบอาศยัอยู่บริเวณท่ีแสงน้อยและความชืน้มากเพราะร่างกายแมงโหย่ง

หากบอบบางขาดน า้จะตายได้ง่าย (Forster and Forster , 1999) พืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิมีลกัษณะป่าท่ี

หนาทึบในบางบริเวณ ต้นไม้สูงหนาแน่นมากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ จนท าให้ในบางพืน้ท่ีเรือนยอดไม้ปก

คลมุหนาแสงลอดผา่นมาได้น้อย ความชืน้และน า้จงึระเหยไปช้ามากกวา่พืน้ท่ีชายป่าซึ่งเป็นป่าเต็ง

รังมีสภาพเป็นป่าโปร่งแสงแดดและความร้อนท าให้กักเก็บความชืน้ได้ไม่ดี จึงท าให้พืน้ท่ีป่าทุติย

ภูมิเหมาะกบัเป็นแหล่งอาศยัของแมงโหย่งได้ดีกว่าพืน้ท่ีชายป่า ส่วนพืน้ท่ีทางการเกษตรนัน้จะมี

ความชืน้ตลอดปีสามารถพบเห็นแมงโหย่งได้เช่นกนั แต่ลกัษณะโครงสร้างและองค์ประกอบของ

พืชพรรณท่ีมีลกัษณะเป็นแปลงต้นมะม่วงใหญ่ไม่เหมาะกบัการด ารงชีวิตของแมงโหย่งเพราะแมง

โหย่งส่วนใหญ่จะอาศยัอยู่ตามพืน้ดิน เศษซากต้นไม้ หรือตามก้อนหิน (Levi and Levi, 1996; 

Forster and Forster, 1999) หรือพุ่มไม้ท่ีไม่สูง โดยท่ีพืน้ท่ีการเกษตรส่วนใหญ่จะพบแมงโหย่ง

ตามพืน้ และบริเวณท่ีปลกูพืชผกัซึ่งมีการรดน า้ท าให้บริเวณนัน้มีความชุ่มชืน้มากกว่าบริเวณอ่ืน 

นอกจากนีอ้าหารส่วนใหญ่ของแมงโหย่งมักจะเป็นสัตว์ไม่มีกระดูกสันหลังท่ีตายแล้ว แมลงตวั

เล็กๆ บางส่วนของพืช เชือ้รา รวมทัง้มลูสตัว์ตา่งๆ (Pinto-da-Rocha et al., 2007)  ซึ่งจะมีความ

ชกุชมุสงูตามเศษซากตา่งๆ บนพืน้ดิน และจากการศกึษาท่ีผ่านมาของพงษ์ชยั ด ารงโรจน์วฒันา 

(2547) ในบริเวณพืน้ท่ีป่าลุม่น า้ยอ่ยน า้ว้า จงัหวดัน่าน ในเขตพืน้ท่ีศกึษาเดียวกนันี  ้พบว่าเศษซาก

บริเวณป่าทตุิยภูมิมีมากกว่าพืน้ท่ีทางการเกษตร เพราะในพืน้ท่ีการเกษตรนัน้มักจะมีการจดัการ

พืน้ท่ีซึ่งมีการเก็บเศษไม้และใบไม้ท่ีร่วงหล่นตามพืน้ รวมถึงการถางหญ้าและวชัพืชต่างๆ ให้พืน้มี

ลกัษณะเปิดโล่ง ความเหมาะสมในการเป็นแหล่งอาศยัของแมงโหย่งในพืน้ท่ีการเกษตรจึงน้อย

กวา่ในป่าทตุยิภมูิ  
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 กลุ่มท่ีสองพบแมงมุมมีความชุกชุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร แต่ไม่มี

ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคญัส าหรับพืน้ท่ีชายป่ากับพืน้ท่ีทัง้สอง โดยในท่ีนีส้ามารถแบ่งย่อย

ออกเป็นสองจ าพวกคือ กลุ่มชกัใยเพ่ือดกัเหย่ือคือแมงมมุวงศ์ Tetragnathidae และ Theridiidae  

และกลุ่มนกัล่าท่ีไม่สร้างใยดกัเหย่ือคือแมงมมุวงศ์ Salticidae และ Thomisidae โดยกลุ่มท่ีมีการ

ชักใยเพ่ือดักเหย่ือนัน้แมงมุมวงศ์ Tetragnathidae  มีการสร้างใยแบบกงล้อหรือ orb web 

weavers คล้ายแมงมมุวงศ์ Araneidae ความสามารถในการกระจายตวัและปัจจยัของพืน้ท่ีแหล่ง

อาศยัจึงคล้ายกันกับแมงมุมวงศ์ Araneidae ดงัท่ีได้กล่าวมาแล้วในข้างต้น จากการศึกษาของ 

Aiken and Coyle (2000) ใน Great Smoky Mountains National Park ท่ีประเทศสหรัฐอเมริกา 

พบว่ า แม งมุม ใน สกุล  Tetragnatha ซึ่ ง อยู่ ใ นว ง ศ์  Tetragnathidae นั น้ มักจ ะอาศัย ใน 

Microhabitat ท่ีมีความสมัพนัธ์กบัต้นไม้ เชน่ แมงมมุ T. versicolor  ชอบอาศยับนไม้ต้นและ ส่วน 

แมงมมุ T. laboriosa จะชอบไม้พุ่ม ลกัษณะท่ีอาศยัของแมงมมุทัง้สองชนิดตรงกนักบัการศกึษา

ในครัง้นีเ้น่ืองจากแมงมมุ Tetragnatha ท่ีพบส่วนใหญ่นัน้จะด ารงชีวิตโดยสร้างใยพาดอยู่ระหว่าง

ต้นไม้ตา่งๆ แสดงให้เห็นถึงความสมัพนัธ์ของแหล่งอาศยัของแมงมุม Tetragnatha กับพืชพรรณ

ในพืน้ท่ีศกึษา แม้วา่ในพืน้ท่ีการเกษตรจะมีไม้ต้นคือต้นมะมว่งจ านวนมากแตร่ะยะห่างระหว่างต้น

และลักษณะของพืน้ท่ีเปิดโล่งนัน้อาจจะส่งผลให้แมงมุม Tetragnatha ไม่อยู่อาศยัมากเท่ากับ

พืน้ท่ีป่าทุติยภูมิท่ีมีการกระจายตวัของพืชพรรณท่ีค่อนข้างหลากหลายและซบัซ้อนมากกว่า ส่วน

แมงมุมวงศ์ Theridiidae มีลักษณะการด ารงชีวิตหลากหลายซึ่งส่วนมากจะมีการสร้างใยตาม

ต้นไม้ และพุม่ไม้ในลกัษณะรูปร่างสามมิติดยูุ่งเหยิง (untidy-looking space-webs) บางชนิดจะมี

ลกัษณะเส้นใยแบบสานไขว้กนัสลบัไปมา (criss-cross) หรือแบบแผ่น (sheet platforms) โดยมี

เส้นใยเหนียวๆ อยู่โดยรอบเพ่ือใช้ในการดกัจับแมลงท่ีบินผ่าน นอกจากนีแ้มงมุมบางชนิดจะใช้

ใบไม้สร้างรังท่ีมีลักษณะพิเศษอยู่ภายในหรือภายนอกโครงสร้างของใย เพ่ือใช้ในการพรางตัว 

(Hore and Uniyal, 2009) ในบริเวณศกึษานัน้พบมากในบริเวณท่ีป่าคอ่นข้างรกและมีเศษซาก

ใบไม้และบริเวณท่ีมีพุม่ไม้หนาแนน่ ซึง่เป็นลกัษณะพืน้ท่ีท่ีพบในป่าทตุยิภมูิ แมงมมุกลุม่นกัล่าท่ีไม่

สร้างใยดกัเหย่ือในวงศ์ Salticidae และ Thomisidae นัน้มีลกัษณะคล้ายกันคือจะมีลกัษณะนิสยั

ลา่เหย่ือแบบจูโ่จมหรือไลต่ะครุบเหย่ือ แมงมมุในวงศ์ Salticidae หรือแมงมมุกระโดด ซึ่งเป็นวงศ์ท่ี

มีความหลากหลายมากท่ีสดุในโลก (Maddison et al., 2008) และมีสายตาท่ีดีมากเน่ืองจากมี
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สว่นของ anterior median eyes (AME) ท่ีพฒันาจนสามารถสร้างโฟกสัและมีเซลล์รับภาพมากถึง 

4 ชัน้บนเรตินา (Harland and Jackson, 2000) สามารถเห็นเหย่ือและกระโดดจบัได้อย่าง

แคล่วคล่องว่องไวมาก มีถ่ินอาศยัท่ีหลากหลาย เช่น ตามใบไม้ ขอนไม้ หรือตามพืน้ดิน ความชุก

ชมุของแมงมมุวงศ์ Salticidae นัน้ขึน้อยู่กับอาหาร โอกาสในการอยู่รอด และแหล่งท่ีอยู่อาศยั ซึ่ง

ล้วนเป็นปัจจยัตอ่การด ารงชีวิตของแมงมมุ Salticidae (Richardson et al., 2006) ดงันัน้ความชกุ

ชุมของแมงมุมกระโดดในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิแสดงให้เห็นว่าป่าทุติยภูมิมีความเหมาะสมท่ีจะเป็น

แหลง่อาศยัมากกวา่พืน้ท่ีการเกษตร ส าหรับ แมงมมุ Thomisidae หรือแมงมมุป ูซึ่งแมงมมุในกลุ่ม

นีส้่วนใหญ่มีลกัษณะคล้ายป ูมีการอาศยัจงัหวะซุ่มโจมตีเหย่ือ จึงได้ช่ือว่าเป็น ambush hunter 

มกัอาศยัอยูบ่ริเวณใบไม้ ดอกไม้ และผลไม้ คอยดกักินเหย่ือส่วนใหญ่เป็นแมลง พบมากในพืน้ท่ีท่ี

มีพุ่มไม้ และดอกไม้ พบในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆ เช่นในช่วงฤดฝูนท่ีป่าอุดมสมบรูณ์

และมีแมลงมากเป็นเหตใุห้ ambush hunter ซึง่หนึง่ในนีคื้อวงศ์ Thomisidae มีจ านวนมาก 

 ในกลุ่มท่ีสามมีความชกุชมุในพืน้ท่ีการเกษตรมากว่าพืน้ท่ีชายป่าและพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิคือ

วงศ์ Lycosidae โดยทัว่ไปเรียกว่าแมงมมุสนุขัป่า (wolf spiders) จะล่าเหย่ือส่วนใหญ่บริเวณพืน้ 

และพุ่มไม้ต ่าหรือบริเวณรอบๆ หนองน า้ เหย่ือของแมงมุมกลุ่มนีจ้ะหลากหลาย ส่วนใหญ่เป็น

แมลงท่ีอยู่ตามพืน้หรือสตัว์ไม่มีกระดกูสนัหลงั (Hore and Uniyal, 2009) จากงานศกึษาวิจยัท่ี

ผ่านมาของ Chen and Tso (2008) พบว่าในพืน้ท่ีเปิดโล่งหรือพืน้ท่ีทุ่งหญ้าจะพบแมงมุมวงศ์ 

Lycosidae มาก เน่ืองจากสงัคมพืชสว่นใหญ่เป็นสงัคมพืชระดบัต ่า แมลงและสิ่งมีชีวิตส่วนใหญ่ท่ี

อาศยัจะพบมากตามพืน้ ซึ่งตรงกบัการศกึษาในครัง้นีพ้บว่าพืน้ท่ีทางการเกษตรนัน้ระหว่างแปลง

ปลูกมะม่วงมีการถางพืน้ท่ีให้โล่งและปลูกพืชผัก รวมถึงบริเวณนัน้ยังมีทุ่งหญ้าอีกด้วย ซึ่งเป็น

สาเหตท่ีุท าให้พบแมงมุมในวงศ์ Lycosidae มีความชุกชุมมากกว่า 50% ในพืน้ท่ีการเกษตร 

นอกจากนี ้ Samu and Szinetar (2002) ได้ศึกษาแมงมมุท่ีอาศยัในพืน้ท่ีการเกษตร ประเทศ

ฮังการี พบแมงมุม Pardosa agrestis ในวงศ์ Lycosidae มีความชุกชุมมากท่ีสุดในพืน้ท่ี

การเกษตรเกือบ 40% ของแมงมมุท่ีพบทัง้หมด และจะพบมากในฤดท่ีูมีการเพาะปลกูพืช แสดงให้

เห็นถึงความสามารถในการปรับตวัให้เข้ากับแหล่งอาศยัของแมงมุมในวงศ์ Lycosidae ต่อการ

รบกวนบอ่ยครัง้ในพืน้ท่ีการเกษตร  
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 ส าหรับกลุ่มสุดท้ายความชุกชุมของแมงมมุในพืน้ท่ีทัง้สามไม่มีความแตกต่างกันคือแมง

มุมในวงศ์ Ctenidae และ Pholcidae ซึ่งแมงมุมทัง้สองวงศ์นีพ้บเพียง 1.77% และ 1.65%  

(ตารางท่ี 4.7) ของแมงมุมทัง้หมด ซึ่งแมงมุมวงศ์ Ctenidae  นัน้รู้จักกันในนาม wandering 

spider หรือแมงมมุพเนจร จากการศกึษาในครัง้นีส้ว่นใหญ่จะพบในบริเวณตามพืน้ดิน ใต้เศษซาก

ใบไม้และขอนไม้ ส่วนวงศ์ Pholcidae ซึ่งช่ือท่ีรู้จกักนัดีคือ แมงมมุหยากไย่ หรือแมงมมุบ้าน แต่

บางครัง้จะเรียกว่า daddy long-legs spider ซึ่งเป็นช่ือซ า้ซ้อนกบัแมงโหย่ง ท่ีอยู่ตา่งอนัดบักัน 

เน่ืองจากลกัษณะขาท่ียาวคล้ายกัน แต่ล าตวัแตกต่างกัน  แมงมุมจะประกอบด้วย 2 ส่วนคือ 

Abdomen และ Prosoma  แตแ่มงโหยง่ทัง้สองส่วนจะรวมเป็นอนัเดียวกนั การศกึษาในครัง้นีส้่วน

ใหญ่จะพบแมงมมุในวงศ์ Pholcidae ชกัใยอยูบ่ริเวณใต้ใบไม้ และตามพุม่ไม้ตา่งๆ  

การจากวิเคราะห์ความชุกชมุของแมงมมุในแตล่ะวงศ์ในสามพืน้ท่ีศึกษา แสดงให้เห็นถึง

ผลกระทบของการบกุรุกและรบกวนท าให้เกิดจากความแตกตา่งของแตล่ะพืน้ท่ีศึกษาได้แก่พืน้ท่ี

ป่าทตุยิภมูิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตร ท าให้แมงมมุหลายวงศ์มีความชกุชมุเปล่ียนแปลงไป 

และเห็นได้ชดัเจนว่าแมงมุมมีความสมัพนัธ์กบัแหล่งอาศยัท่ีเป็นต้นไม้ หรือต้องการองค์ประกอบ

ของโครงสร้างสงัคมพืชท่ีซบัซ้อนและเหมาะสมเพ่ือใช้ในการสร้างใยและหาอาหาร จะมีความชุก

ชุมมากท่ีสุดในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิและแตกต่างจากพืน้ท่ีศึกษาอ่ืน เช่น แมงมุมในวงศ์ Araneidae, 

Oxyopidae และแมงโหย่ง ส่วนแมงมมุบางวงศ์ในพืน้ท่ีชายป่ายงัสามารถปรับตวัให้อาศยัอยู่ใน

พืน้ท่ีชายป่าซึง่เป็นลกัษณะระบบนิเวศท่ีเร่ิมได้รับผลกระทบจากการรบกวนจากกิจกรรมตา่งๆ และ

การเป็นพืน้ท่ีป่าท่ีอยูบ่ริเวณใกล้พืน้ท่ีทางการเกษตร ซึง่ยงัไม่พบความชกุชมุของแมงมมุท่ีแตกตา่ง

กัน ระหว่างพืน้ท่ีชายป่ากับพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิและพืน้ท่ีชายป่ากับพืน้ท่ีการเกษตร อย่างไรก็ตาม

ความชุกชุมแมงมุมในป่าทุติยภูมิ ก็ค่ามากกว่าพืน้ ท่ีการเกษตรอย่างเห็นได้ชัดได้แก่วงศ์ 

Salticidae, Tetragnathidae, Thomisidae และ Theridiidae ส่วนแมงมมุบางวงศ์ท่ีหากินตามพืน้

เป็นส่วนใหญ่ แม้ลกัษณะพืน้ท่ี และโครงสร้างของพืชพรรณจะเปล่ียนแปลงไป แต่ก็สามารถใช้

ทรัพยากรในพืน้ท่ีได้ดี จนท าให้มีความชกุชมุเดน่ขึน้มากกว่าวงศ์ท่ีต้องการโครงสร้างของสงัคมพืช

พรรณท่ีซบัซ้อนในการหาอาหารหรือสร้างใย จึงท าให้แมงมุม Lycosidae มีความชุกชุมในพืน้ท่ี

การเกษตรเพิ่มสงูขึน้มาก เม่ือเทียบกบัพืน้ท่ีเกษตรและพืน้ท่ีชายป่า  
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การศึกษาของ Jocque and Alderweireldt (2005) ได้อธิบายถึงการท่ีแมงมุมในวงศ์ 

Lycosidae นัน้มีความชุกชุมมากในพืน้ท่ีทุ่งหญ้าหรือพืน้ท่ีโล่งโดยได้เสนอสมมติฐานมาจาก

หลกัฐาน 2 ส่วนคือ ลักษณะ claws ของแมงมุม และหลกัฐานทางซากดึกด าบรรพ์ (fossil)  

โดยทัว่ไปแมงมมุจะมี claw 2 แบบ แมงมมุกลุ่มท่ีมี 3 claws มกัจะเป็นแมงมมุท่ีสร้างใยในการดกั

เหย่ือโดย claws ท่ี 3 จะช่วยให้แมงมุมในการเคล่ือนท่ีบนใย แตแ่มงมมุท่ีมี 2 claws ซึ่งมกัจะมี

สว่นของ claws tufts ด้วยมีลกัษณะเป็นพู่ขนอยู่ระหว่างส่วน claws ช่วยแมงมมุในกลุ่มนกัล่า (ไม่

สร้างใยดกัแมลง) ในการยึดเกาะพืน้ผิวของพืช ดงัเช่นตวัอย่างแมงมุมในวงศ์ Lycosidae และ 

Ctenidae ซึ่งเป็นกลุ่มแมงมมุนกัล่าเช่นเดียวกนั แต่   แมงมมุวงศ์ Lycosidae กลบัมี 3 claws 

และมกัอาศยัตามทุ่งหญ้าซึ่งพืชในกลุ่มหญ้าส่วนใหญ่จะมีขนในบริเวณท่ีใบเป็นจ านวนมาก และ

พืน้ผิวขรุขระดงันัน้สว่นของ claws ท่ี 3 ของแมงมมุจะชว่ยในการเคล่ือนท่ีได้ดีท าให้แมงมมุปรับตวั

อาศัยในบริเวณทุ่งหญ้าได้ดี ส่วนแมงมุมในวงศ์ Ctenidae จะพบมากในพืน้ท่ีป่าท่ีมีลักษณะ

ซบัซ้อนมีเศษซากจ านวนมาก claws tufts ช่วยในการยึดเกาะเคล่ือนท่ีในพืน้ท่ีผิวของพืชพรรณใน

ป่า จากการส่องด้วยกล้องจุลทรรศน์อิเล็กตรอนแบบส่องกราด พบว่าพืน้ผิวใบไม้ในป่าจะมี

ลกัษณะท่ีเรียบกว่าพืชพรรณกลุ่มหญ้า จึงเป็นสาเหตใุห้แมงมมุแตล่ะวงศ์อาศยัในแหล่งบริเวณท่ี

ปรับตวัในการอาศยัได้ดีจะมีความชุกชุมท่ีสูง นอกจากนีจ้ากหลกัฐานทางซากดึกด าบรรพ์ ของ

แมงมมุในวงศ์ Lycosidae ท่ีค้นพบอยู่ในช่วงของยคุ Miocene (Penney, 2004)  เป็นยคุท่ีมีการ

แพร่กระจายของพืน้ท่ีทุง่หญ้าซึง่มีกลุ่มพืชวงศ์หญ้า (Poaceae) เดน่ครอบคลมุพืน้ท่ีทัว่ทวีป แสดง

ให้เห็นถึงวิวฒันาการร่วมของแมงมมุวงศ์ Lycosidae กบัพืน้ท่ีทุ่งหญ้าและพืน้ท่ีลกัษณะเปิดโล่ง

มาตัง้แตอ่ดีตจงึถึงปัจจบุนั 

 ในส่วนสุดท้ายแม้ว่าบางวงศ์จะเด่นขึน้หรือบางวงศ์จะมีความชุกชุมน้อยลง แต่ก็มีบาง

วงศ์ท่ียงัไม่เห็นความแตกต่างของความชุกชุมระหว่างพืน้ท่ี ท่ีต่างกันเช่นแมงมุม Ctenidae และ 

Pholcidae ซึง่อาจเน่ืองมาจากพบแมงมมุในวงศ์นีใ้นแตล่ะพืน้ท่ีศกึษาน้อยเพียง 1.7% และ 1.6% 

ตามล าดบั จงึยงัไมเ่ห็นความเดน่ชดัของความชกุชมุในแตล่ะพืน้ท่ี การศกึษาแมงมมุกลุ่มนีจ้ึงควร

มีการเก็บรวบรวมและหาวิธีประเมินท่ีเหมาะสมตอ่ไป 
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5.5 องค์ประกอบกิลด์ของแมงมุมในพืน้ท่ีศึกษา 

 จากการวิเคราะห์ผลองค์ประกอบของกิลด์ ของแมงมุมในแต่ละพืน้ท่ีนัน้พบว่าพืน้ท่ี

การศกึษาทัง้สามพืน้ท่ีมีสดัสว่นขององค์ประกอบของกิลด์ แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี 

P ≤ 0.001 (ตารางท่ี 4.9) แสดงให้เห็นถึงความสามารถของการปรับเปล่ียนบทบาทในระบบนิเวศ

และชีพพิสยั (niche) ของแมงมมุเปล่ียนแปลงไปเม่ือลกัษณะพืน้ท่ีแตกตา่งไปจากเดิม โดยสดัส่วน

ของกิลด์ แมงมุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิจะเห็นได้ว่ามีเปอร์เซ็นต์ของ other hunters และ orb web 

weavers ท่ีสูงคือ 44.08% และ 33.64% ส่วนพืน้ท่ีชายป่ามี other hunters และ orb web 

weavers สงูเช่นกนัคือ 41.35% และ 28.91% แตเ่ปอร์เซ็นต์ของแมงมมุทัง้สองกิลด์นีล้ดน้อยลง

เม่ือเทียบกบัป่าทตุยิภูมิและพืน้ท่ีการเกษตร แสดงให้เห็นว่าแมงมมุในกลุ่ม ground hunters กลบั

เดน่ขึน้มาแทน other hunters คือ 54.21% และ 17.70 % ตามล าดบั จากข้อมลูในตารางนีจ้ะเห็น

ได้ว่าแมงมุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิและพืน้ท่ีชายป่ามีกิลด์ ท่ีเด่นเหมือนกันคือ other hunters และ 

orb web weavers แตใ่นพืน้ท่ีการเกษตรกลบัพบว่า ground hunters เดน่ขึน้มามากกว่าคร่ึงของ

แมงมมุทัง้หมด 

นอกจากนีเ้ม่ือดตูามภาพท่ี 4.13 แสดงให้เห็นถึงความชดัเจนของการลดลงของแมงมุม 

other hunters และ orb web weavers ส่วนแมงมมุ ground hunters แสดงการเพิ่มขึน้ จากพืน้ท่ี

ป่าทตุยิภมูิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตร ตามล าดบั  แสดงให้เห็นถึงความแปรผนัไปของกลุ่ม

แมงมมุท่ีมีรูปแบบของความชกุชมุท่ีแบง่ตามชีพพิสยั นอกจากนีเ้ม่ือดตูามภาพท่ี 4.12 จะพบว่าใน

กลุ่ม ground hunters มีจ านวนมากเกินกว่าคร่ึงพบอยู่ในพืน้ท่ีการเกษตร ส่วน ambush hunters 

พบมากในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิ sensing web weavers ไมพ่บในพืน้ท่ีการเกษตรเลย ข้อมลูเหล่านีเ้ป็น

สิ่งยืนยันถึงผลกระทบท่ีเกิดขึน้จากลักษณะโครงสร้างของพืน้ท่ีซึ่งส่งผลต่อความชุกชุมของของ

แมงมมุท่ีต้องปรับตวัตามสภาพแวดล้อมท่ีเกิดขึน้ 

สาเหตหุลกัท่ีท าให้แมงมมุในกลุ่ม other hunters และ orb web weavers ลดลงจากป่า

ทตุิยภูมิ พืน้ท่ีชายป่า นัน้มาจากแมงมุมสองกลุ่มนีมี้ลกัษณะถ่ินอาศยัท่ีต้องพึ่งพาโครงสร้างของ

สังคมพืชพรรณเป็นหลัก จะมีความชุกชุมมากเม่ือโครงสร้างสังคมป่าซับซ้อน แต่เม่ือสังคม

โครงสร้างของพืชพรรณบางสว่นถกูท าลาย และถกูแปรเปล่ียนไปเป็นรูปแบบการเกษตรซึ่งลกัษณะ
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สงัคมพืชส่วนใหญ่เป็นต้นมะม่วง โดยมีระยะห่างระหว่างต้นพืชซึ่งเป็นพืชไม้พุ่ม ส่วนใหญ่เป็น

พืชผกัท่ีปลกูกระจายกนั บางส่วนมีพืน้เปิดโล่ง หรือทุ่งหญ้า แม้ว่า orb web weavers จะสร้างใย

อยูไ่ด้บ้างตามต้นมะมว่งและตามต้นพืชผกัท่ีปลกู หรือ other hunters จะอาศยัอยู่ตามต้นไม้ตา่งๆ 

หรือตามพืน้ท่ีอยู่ในสวน แต่ด้วยทรัพยากรอุดมสมบูรณ์ พืชพรรณท่ีหลากหลายและซับซ้อนใน

พืน้ท่ีป่าท าให้ other hunters และ orb web weavers สามารถใช้ทรัพยากรได้มาก ดงันัน้จึงมี

ความชกุชมุในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร แต่ลกัษณะทางกายภาพและชีวภาพของ

พืน้ท่ีการเกษตรกลบัสง่เสริมให้แมงมมุ  ground hunters มีความชกุชมุสงูขึน้มาก กลายเป็นกลุ่มท่ี

เดน่ในพืน้ท่ีการเกษตรอนัเน่ืองมาจากแมงมมุ ground hunters หากินและอาศยัส่วนใหญ่อยู่ตาม

พืน้อยู่แล้ว เหย่ือหรือแมลงตา่งๆ มกัจะมีปริมาณมากตามพืน้เพราะแมลงส่วนใหญ่อาศยัอยู่ตาม

บริเวณท่ีปลูกพืชผัก รวมถึงบริเวณทุ่งหญ้า ซึ่งมักพบตั๊กแตนเป็นจ านวนมากอาศัยอยู่ จาก

การศกึษากิลด์ ในครัง้นีมี้ผลการศกึษาท่ีสอดคล้องกบังานวิจยัของ  Chen and Tso (2004) ท่ีใช้

กิลด ์ในการอธิบายถึงผลกระทบจากการรบกวนของมนษุย์ในพืน้ท่ีแตกตา่งกนัเช่นพืน้ท่ีป่าปฐมภูมิ 

พืน้ท่ีทุ่งหญ้า เป็นต้น พบว่าความชุกชุม ground hunters จะมีมากในพืน้ท่ีทุ่งหญ้า และกลุ่มท่ี

สร้าง orb web weavers จะมีสดัส่วนท่ีลดลงในพืน้ท่ีทุ่งหญ้า แตจ่ะมีมากในพืน้ท่ีป่าปฐมภูมิและ

พืน้ท่ีมีเรือนยอดไม้มาก  

จากการศึกษาทัง้หมดประกอบไปด้วยความชุกชุมของแมงมุมในแต่ละวงศ์ ซึ่งพบ 

Lycosidae ในพืน้ท่ีการเกษตรมากกว่าพืน้ท่ีอ่ืนๆอย่างเห็นได้ชดัเจน ดัชนีความอุดมทางชนิดท่ี

แตกตา่งกนัโดยพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิและพืน้ท่ีชายป่ามีมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร ดชันีความหลากหลาย

ซึ่งพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิมีความหลากหลายของแมงมุมมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร และดชันีความเท่า

เทียมกนัซึ่งการกระจายของแมงมมุในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิและพืน้ท่ีชายป่ามีการกระจายของแมงมุม

ในแต่ละวงศ์เท่าเทียมกันมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรท่ีมีความชุกชุมของแมงมุมในวงศ์ Lycosidae 

เดน่ขึน้มาก รวมทัง้การวิเคราะห์ความชกุชมุของแมงมมุแตล่ะในวงศ์ท่ีพบมากก็เป็นตวัอธิบายถึง

ลกัษณะโครงสร้างของพืน้ท่ีท่ีแตกต่างท าให้เกิดความเปล่ียนแปลงของความชุกชุมของแมงมุม

เปล่ียนแปลงไปตามความสามารถในการด ารงชีวิตของแมงมุมในพืน้ท่ีนัน้ๆ จากการศกึษานีแ้มง

มุมวงศ์ท่ี ต้องอาศัยโครงสร้างสังคมพืน้ท่ีซับซ้อน เช่น แมงมุมวงศ์ Araneidae และ 

Tetragnathidae รวมถึงแมงโหย่ง จะมีความชกุชมุลดลงในพืน้ท่ีการเกษตร แต่แมงมมุในวงศ์ท่ีมี
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แหล่งอาศยัและหากินตามพืน้ เช่น Lycosidae จะมีความชกุชมุเพิ่มสงูขึน้ ผลการศกึษาของกิลด์ 

ซึ่งแสดงให้เห็นถึงชีพพิสยั ในการด ารงชีวิตของแมงมมุท่ีแตกตา่งในระบบนิเวศท่ีตา่งกันในแตล่ะ

พืน้ท่ี โดยพบว่าแมงมมุในกิลด์ other hunters และ orb web weavers จะมีความชกุชมุสูงเป็น

กลุ่มท่ีเด่นในพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิและพืน้ท่ีชายป่า ส่วนพืน้ท่ีการเกษตรในกิลด์ ground hunters ซึ่ง

ส่วนใหญ่จะเป็นแมงมมุในวงศ์ Lycosidae จะมีความชกุชมุเพิ่มสงูขึน้มามากกว่าคร่ึงของแมงมมุ

ทัง้หมด ดงันัน้จากการวิเคราะห์ผลทัง้หมดสามารถสรุปได้ว่าการรบกวนพืน้ท่ี และการดดัแปลง

พืน้ท่ีป่าเพ่ือใช้เป็นพืน้ท่ีทางการเกษตรส่งผลกระทบให้ความหลากหลายของแมงมุมลดลง 

นอกจากนีย้งัท าให้ความชกุชมุของแมงมมุท่ีอาศยัอยู่ตามพืน้เพิ่มสงูขึน้ ส่วนแมงมมุท่ีชกัใยและมี

แหล่งอาศยัตามต้นพืชจะลดลง อนัเน่ืองมาจากลกัษณะโครงสร้างองค์ประกอบของสงัคมพืชและ

ลกัษณะพืน้ท่ีเปล่ียนแปลงไป สิ่งเหลา่นีเ้ป็นทรัพยากรท่ีส าคญัตอ่การด ารงชีวิตของแมงมมุ ซึ่งแมง

มมุท่ีมีชีพพิสยัท่ีเหมาะกบัการด ารงชีวิตในระบบนิเวศ จะสามารถใช้ทรัพยากรและด ารงชีวิตได้ดี

มากกวา่  

การจะด าเนินกิจกรรมใดในพืน้ท่ีป่านัน้ควรจะต้องศึกษาถึงผลกระทบท่ีจะเกิดขึน้กับ

สิ่งมีชีวิตในพืน้ท่ีก่อน เพ่ือน าไปวิเคราะห์ถึงผลดีผลเสียท่ีจะเกิดขึน้ในอนาคต เน่ืองจากระบบนิเวศ

ป่าท่ีซับซ้อนไม่สามารถสร้างขึน้มาได้ง่าย แต่ต้องอาศยัระยะเวลา และปัจจยัต่างๆ  ร่วมกัน ทัง้

สิ่งแวดล้อมทางกายภาพและชีวภาพ รวมถึงสิ่งมีชีวิตท่ีมีสายความสมัพนัธ์โยงใยกนัอย่างซบัซ้อน

ในระบบนิเวศ หากมีสิ่งใดได้รับผลกระทบก็จะส่งผลกระทบตอ่ๆ กนัไปทัง้ระบบ ในท่ีนีแ้มงมมุเป็น

สิ่งมีชีวิตชนิดหนึ่งท่ีมีความน่าสนใจในการใช้ประเมินถึงผลกระทบต่างๆ  ท่ีเกิดขึน้จากการ

เปล่ียนแปลงของระบบนิเวศ อย่างไรก็ตามควรต้องมีการศึกษารูปแบบของโครงสร้างชุมชนของ

แมงมุมในพืน้ท่ีศึกษาอ่ืนๆ เพิ่มเติม เพ่ือความเข้าใจต่อระบบโครงสร้างชุมชนของแมงมุมและ

ผลกระทบท่ีเกิดขึน้อย่างแท้จริง เน่ืองจากในแต่ละพืน้ท่ีนัน้มีความแตกต่างของระบบนิเวศ และ

โครงสร้างของสงัคมสิ่งมีชีวิต ซึง่เก่ียวข้องกบัปัจจยัหลายประการ อาทิเชน่ สภาพภูมิอากาศ สภาพ

ภมูิประเทศ ตลอดจนสงัคมป่า และระบบนิเวศแตกตา่งกนั  
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5.6 ประโยชน์ของงานวิจัยสู่การประยุกต์ใช้ในอนาคต      

 จากการศึกษาวิจยัในครัง้นี ้สามารถแบ่งประโยชน์ออกเป็นสองประการคือ ประการแรก

เป็นความรู้พืน้ฐานต่อวงวิชาการ ซึ่งสามารถน าความรู้ท่ีได้ไปศึกษาและวิจัยต่อยอดในด้าน

วิชาการต่อไปรวมถึงเป็นแนวทางให้เกิดการอนุรักษ์พืน้ท่ีป่า ประการท่ีสองคือการน าความรู้ไป

ประยกุต์เพ่ือใช้การเกษตรในอนาคต ซึง่จะเป็นประโยชน์ตอ่เกษตรกรในการอนรัุกษ์แมงมมุ หรือใช้

แมงมมุในการควบคมุแมลงศตัรูพืชโดยชีววิธี (biological control)  

 

5.6.1 ความหลากหลายของแมงมุมและการอนุรักษ์พืน้ท่ีป่า 

จากผลการศึกษาพบว่าผลจากการดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเพ่ือให้เป็นพืน้ท่ีทางการเกษตรนี ้

สง่ผลกระทบท าให้ความหลากหลายของแมงมมุลดลง รวมทัง้สงัคมชมุชนของแมงมมุเปล่ียนแปลง

ไป ท าให้แมงมมุในกลุม่ท่ีต้องพึง่พาความซบัซ้อนหรือหลากหลายของพืชพรรณลดลง อีกทัง้ยงัเป็น

การเพิ่มความชุกชุมของแมงมุมกลุ่มท่ีอาศัยตามพืน้ ในพืน้ท่ีการเกษตร เช่นแมงมุมวงศ์ 

Lycosidae หากมองในแง่ของนักอนุรักษ์จะพบว่ากิจกรรมเหล่านีเ้ป็นผลเสียท่ีเกิดขึน้จาก

กระบวนการตดัต้นไม้และการดดัแปลงพืน้ท่ีท่ีอดุมสมบรูณ์ในธรรมชาติ ซึ่งต้องอาศยัเวลานานใน

การสร้างให้ระบบนิเวศซบัซ้อนและอดุมสมบรูณ์ได้  ทัง้ยงัท าให้ก่อให้เกิดปัญหาต่างๆ ตามมาทัง้

การใช้สอยพืน้ท่ี ซึ่งท าให้เกิดการรบกวนระบบนิเวศและการบุกรุกเพิ่มเติมเร่ือยๆ หากไม่มี

กระบวนการจัดการพืน้ท่ีท่ีดีอาจจะท าให้ส่งผลต่อสภาพและพืน้ท่ีป่าอ่ืนๆ ท่ีอยู่โดยรอบได้ 

การศกึษาของ Topping and Lovei (1997) ได้แสดงให้เห็นว่า ระดบัการรบกวนและความถ่ีของ

การรบกวนท่ีลดลงจะท าให้ความหนาแนน่และความหลากหลายของแมงมมุเพิ่มขึน้ หรือการศกึษา

ในพืน้ท่ีอทุยานแหง่ชาตท่ีิได้รับการจดัการภายในท่ีแตกตา่งกนัเชน่ พืน้ท่ีป่าปฐมภูมิ ป่าปฐมภูมิท่ีมี

กิจกรรมการท่องเท่ียว ป่าทุติยภูมิ และพืน้ท่ีทุ่งหญ้า Kenting National Park ประเทศไต้หวนั 

แสดงให้เห็นถึง สัดส่วนองค์ประกอบของกลุ่มแมงมุมมีความแตกต่างกันในแต่ละพืน้ท่ีศึกษา 

(Hsieh et al. , 2003) นอกจากนีก้ารศกึษาของ Chen and Tso (2004) ท่ีพบว่าระดบัการรบกวน

พืน้ท่ีป่าท่ีแตกต่างกันบนเกาะ Orchid ประเทศไต้หวนั ส่งผลกระทบตอ่ความชุกชุมแมงมุมบาง
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วงศ์เชน่ พบความเดน่ของแมงมมุในกลุม่ orb weaver มากในป่าทตุิยภูมิ แต่พืน้ท่ีทุ่งหญ้ากลบัพบ

พวก   wandering sheet weavers และ ground runners มาก ซึ่งต้องหาแนวทางในการจดัการ

พืน้ท่ีให้ดีเพราะกิจกรรมใดๆ ท่ีท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงพืน้ท่ีก็ย่อมส่งผลตอ่แหล่งอาศยัหรือการ

ด ารงชีวิตของแมงมุมได้เช่นเดียวกัน และต้องค านึงถึงความหลากหลายทางชีวภาพด้วย เพราะ

แมงมมุก็เป็นสิ่งมีชีวิตกลุม่หนึง่ท่ีมีความส าคญัตอ่ระบบนิเวศเป็นอย่างมาก บางชนิดมีแหล่งอาศยั

ท่ีค่อนข้างจ ากัดและอยู่ในบริเวณพืน้ท่ีท่ีมีความอุดมสมบูรณ์ค่อนข้างมาก ซึ่งพบน้อยในระบบ

นิเวศทัว่ไป เช่น แมงมมุกลุ่มท่ีอยู่ในอนัดบัย่อย Mesothelae มีเพียงหนึ่งวงศ์คือ Liphistiidae ซึ่ง

ไม่พบในการเก็บตวัอย่างการวิจัยในครัง้นี ้โดยแมงมุมกลุ่มนีพ้บเฉพาะทางตะวนัออกของทวีป

เอเชีย หากแหล่งอาศยัถกูท าลายอาจเกิดการสูญพนัธุ์ได้ (Murphy and Murphy, 2000) จึงมี

ความจ าเป็นอยา่งมากท่ีจะต้องอนรัุกษ์ทัง้แมงมมุและแหลง่อาศยัของแมงมมุเหล่านี ้ ดงันัน้ควรให้

ความส าคัญในการให้ความรู้แก่ชุมชนเก่ียวกับประโยชน์ของแมงมุมในการเป็นผู้ ล่า และ

ความส าคญัของแมงมมุในระบบนิเวศ รวมถึงการหาแนวทางในการจดัการและปลกูฝังทศันคติการ

อนุรักษ์พืน้ท่ีป่า ลดการใช้ประโยชน์จากพืน้ท่ีป่า พฒันาป่าเส่ือมโทรมให้กลับมาสมบูรณ์อีกครัง้

หนึง่ เพื่อให้เป็นแหล่งรักษาความอดุมสมบรูณ์ทางทรัพยากรทางธรรมชาติ และความหลากหลาย

ทางชีวภาพ 

 5.6.2 แมงมุมกับบทบาทของการเป็นผู้ล่าในพืน้ท่ีการเกษตร 

จากการรวบรวมรายช่ือแมงมมุท่ีพบทัว่ไปในพืน้ท่ีการเกษตรของ Maloney, Drummaond 

and Alford (2003) เม่ือเปรียบเทียบกบัแมงมมุท่ีพบในพืน้ท่ีศกึษาในครัง้นี ้(ตารางท่ี 2.3) พบแมง

มมุในวงศ์ท่ีกล่าวมาข้างต้นทกุวงศ์ในพืน้ท่ีศกึษา และมีหลายสกุลท่ีเป็นสกุลเดียวกัน โดยเฉพาะ 

Pardosa spp., Oxyopes  spp. และ Argiope spp. ท่ีพบมากในพืน้ท่ีการเกษตรในการศกึษา

ครัง้นี ้แมงมมุเหล่านีมี้ความน่าสนใจในการศึกษาและวิจยัตอ่ไปเพ่ือใช้เป็นศตัรูธรรมชาติในการ

ปราบศตัรูพืชในพืน้ท่ีการเกษตรในอนาคตได้ ซึ่งแมงมุมทัง้สองวงศ์นีเ้ป็นแมงมุมท่ีพบในพืน้ท่ี

การเกษตรในการศกึษาวิจยัในครัง้นีด้้วย โดยเฉพาะแมงมุมในวงศ์ Lycosidae หรือแมงมมุสนุขั

ป่านัน้พบเป็นจ านวนมากกว่า 50% ของแมงมุมทัง้หมดในพืน้ท่ีการเกษตร งานวิจัยอ่ืนๆ 

นอกจากนีย้ังแสดงให้เห็นถึงความสามารถของแมงมุมในวงศ์ Lycosidae ท่ีสามารถลดความ
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หนาแน่นของหนอนผีเสือ้กลางคืนชนิด Pseudaletia unipunctata (rice neck armyworm) ซึ่ง

ท าลายพืชผกัท่ีปลกู (Laub and Luna, 1992) รวมถึงยงัลดประชากรของศตัรูพืชเพลีย้กระโดดวงศ์ 

Delphacidae และเพลีย้จกัจัน่วงศ ์Cicadellidae ในนาข้าวได้อีกด้วย (Fagan et al., 1998) 

 อยา่งไรก็ตามการใช้แมงมมุเพ่ือใช้เป็นศตัรูธรรมชาติในการควบคมุทางชีววิธีต้องค านึงถึง

หลายปัจจยัด้วย เพราะแมงมมุมีความหลายหลายทัง้ชนิดและแหล่งอาศยัหลายรูปแบบในระบบ

นิเวศ เช่นแมงมุมท่ีอาศยัอยู่บริเวณพืน้ก็มกัจะจบัเหย่ือท่ีพบมากและอาศยัอยู่ตามพืน้ (Bardwell 

and Averill, 1997) แมงมุมกระโดดวงศ์ Salticidae  อาจจะไม่สามารถใช้เป็นผู้ล่าท่ีดีเพ่ือจบั

แมลงวนัผลไม้ เน่ืองจากแมลงชนิดนีมี้ปีก และอาจจะจบัความเคล่ือนไหวของแมงมมุได้ก่อนท่ีแมง

มมุจะกระโดดเข้าไปจบั (Whitman et al., 1988) สว่นแมงมมุท่ีสร้างใยหลายชนิดสามารถดกัเหย่ือ

ได้ดี จ าพวกตัก๊แตน ด้วง เพลีย้ และแมลงสว่นใหญ่ท่ีบนิได้ แตอ่าจจะมีผลกระทบน้อยตอ่ศตัรูพืชท่ี

บินไม่ได้ เช่น ศตัรูพืชในระยะหนอนผีเสือ้ (Young and Edwards, 1990) สิ่งท่ีควรค านึงตอ่มาคือ

แมงมมุบางชนิดมีบทบาทในการล่าเหย่ือโดยเป็นแมงมมุผู้ล่าทัว่ไป (generalist predators) หรือ

บางชนิดเป็นผู้ล่าท่ีจ าเพาะ (specialists predators) ซึ่งหากมีเหย่ือเป็นจ านวนมากอาจจะมีการ

เลือกกินเหย่ือได้ แต่คณุลกัษณะเหล่านีน้อกจากจะทดลองให้ห้องปฏิบตัิการแล้ว ยงัจ าเป็นต้อง

ศกึษาในขัน้น าไปใช้ในระบบนิเวศจริงด้วยเพราะในระบบนิเวศมีปัจจยัมากมายท่ีส่งผลตอ่การล่า

เหย่ือของแมงมุม เช่น แมงมุมกลุ่มผู้ ล่าจ าเพราะบางชนิดจะพบว่าบางครัง้ออกหากินในเวลา

กลางวนั หรือบางชนิดล่าเหย่ือในเวลากลางคืน หรือบางชนิดหากินเฉพาะบางส่วนของต้นไม้ เช่น

การศกึษาในประเทศฝร่ังเศสพบวา่แมงมมุพเนจร มกัจะหากินบริเวณล าต้นและใบของต้นแอปเปิล้ 

ขณะท่ีแมงมมุท่ีดกัลา่เหย่ือจะดกัซุม่อยูบ่ริเวณใบและดอก แมงมมุท่ีสร้างใยเป็นทอ่จะอยู่ใต้เปลือก

ไม้หรือใต้ต้นไม้ ส่วนแมงมมุสร้างอ่ืนๆ อาจจะสร้างใยครอบครองในแหล่งอาศยัระหว่างใบและก่ิง

ของต้นไม้ (Marc and Canard, 1997) ขนาดของแมงมมุและเหย่ือเป็นสิ่งส าคญัอีกประการหนึ่ง 

ซึง่ต้องพิจารณาวา่แมลงชนิดใดท่ีเป็นศตัรูพืชแล้วใช้แมงมมุท่ีเหมาะสมในการควบคมุ เช่น แมงมมุ

ท่ีกางใยขนาดใหญ่ในวงศ์ Araneidae ใยจะมีความสามารถพิเศษในการปรับให้จบักลุ่มผีเสือ้ได้  

แมงมมุในวงศ์ Linyphiidae และ Dictynidae สร้างใยขนาดเล็กใยส่วนใหญ่ใยจะเหมาะกบัการจบั

แมลงขนาดเล็ก เช่นพวกเพลีย้อ่อน แมงมุมกระโดดวงศ์ Salticidae ก็จะมีการปรับพฤติกรรมให้
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สามารถจบัมดได้ดี (Nyffeler et al., 1994; Jackson and Pollard, 1996) แมงมมุ Oxyopes 

salticus จะชอบเหย่ือท่ีมีขนาดประมาณ 1 - 2.9 มิลลิเมตร ซึ่งเป็นขนาดของแมลงจ าพวก Cotton 

fleahopper พบมากในแปลงปลกูฝ้าย ท่ีรัฐเท็กซสั สหรัฐอเมริกา (Nyffeler et al., 1992) ถึงแม้ว่า

แมลงจะมีความหลากหลายมากแตก่ารศกึษาของ Craig and Bernard (1990) เหย่ือของแมงมมุ 

Argiope argentata กวา่ 62% เป็นชนัโรง (Stingless bees) สกลุ Trigona เช่นเดียวกบัการศกึษา

บริเวณป่าสถานีวิจัยป่าอนุรักษ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยในครัง้นีพ้บชันโรงชนิด  Tetrigona 

melanoleuca และ Tetrigona apicalis สร้างรังอยู่บริเวณต้นไม้ ซึ่งพบมากในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิ 

และพืน้ท่ีชายป่าในบริเวณใกล้ปากทางเข้ารังจะพบแมงมมุสกลุ Argiope ชกัใยอาศยัอยู่บริเวณ

ใกล้ปากทางเข้ารังเพ่ือดกัชนัโรงท่ีบนิผา่น ซึง่พบซากชนัโรงจ านวนมากถกูห่อไว้ด้วยใยของแมงมมุ

นี ้แตก่ลุม่ชนัโรงนีถื้อได้วา่เป็นแมลงชว่ยผสมเกสรท่ีดี ดงันัน้การน าแมงมมุไปใช้ควบคมุศตัรูพืชอา

จะต้องค านึงถึงแมงมุมในกลุ่มนีอ้าจส่งผลต่อประชากรของชันโรง หรือแมลงผสมเกสรท่ีเป็น

ประโยชน์ต่อแปลงเกษตรได้ ดงันัน้การใช้แมงมุมเป็นศตัรูธรรมชาติต้องค านึงถึงชนิดแมงมุมท่ีใช้ 

และชนิดของศตัรูพืชท่ีต้องการควบคมุจ านวนประชากร Maloney et al. (2003) ได้รวบรวมความรู้

จากหลายงานวิจยัเก่ียวกบัแมลงศตัรูพืชและแมงมมุแตล่ะชนิดท่ีมกัจะกินเหย่ือดงักล่าว และน ามา

เปรียบเทียบกบัแมงมมุท่ีพบพืน้ท่ีศกึษาท่ีต าบลไหล่น่านในครัง้นีด้งัแสดงในตารางท่ี 2.4 เพ่ือเป็น

แนวทางในการศึกษาวิจัยและประยุกต์ใช้กับการเกษตรในประเทศไทยต่อไป  ซึ่งปัจจุบันมี

การศึกษาเก่ียวกบัการใช้แมงมุมในการเป็นศตัรูธรรมชาติควบคมุศตัรูพืชในประเทศไทยแต่ยงัไม่

เป็นท่ีแพร่หลายมากนัก เช่น   แมงมุมสุนัขป่า Lycosa seudoannulata เป็นตัวห า้กินเพลีย้

กระโดดและเพลีย้จกัจัน่ ผีเสือ้หนอนกอข้าว ริน้น า้จืด และแมลงวันในนาข้าว ชอบกินตวัเต็มวัย

ของเพลีย้กระโดดสีน า้ตาลมากกว่าตวัอ่อน สามารถกินตวัเต็มวยัได้ถึง 24-25 ตวัตอ่วนั (ปรีชา วงั

ศิลาบตัร, 2538) จากการศึกษาของวิมลวรรณ และคณะ (2553) พบว่าแมงมุม Oxyopes 

lineatipes มีอตัราการกินแมลงวนัผลไม้ Bactrocera dorsalis สูงท่ีสดุ โดยแมงมุม Oxyopes 

lineatipes เพศเมียและเพศผู้ กินแมลงวนัผลไม้ Bactrocera dorsalis เฉล่ีย 7.3 และ 6.3 ตวัต่อ

วนั จากการเก็บตวัอยา่งแมงมมุ 37 ชนิด จากสวนมะมว่งในเขตภาคกลางของประเทศไทย 
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 ในปัจจบุนัเกษตรกรมีการใช้สารฆา่แมลงเป็นจ านวนมากเพ่ือก าจดัศตัรูพืชในแปลงเกษตร

ซึง่บางครัง้นอกจากแมลงศตัรูพืชจะได้รับผลจากสารเคมีแล้ว แมงมมุก็อาจจะได้รับผลกระทบด้วย

เช่นกัน ถึงแม้ว่าแมงมุมบางชนิดจะอ่อนไหวตอ่การใช้สารเคมี แตก็่ยงัมีแมงมมุบางชนิดสามารถ

ทนตอ่สารฆ่าแมลงบางชนิดได้ เช่น แมงมมุสนุขัป่า Pardosa pseudoannulata สามารถทนต่อ

สารสกดัจากพืชได้มาก เช่น สารสกดัจากสะเดา (Theiling and Croft, 1988; Markandeya and 

Divakar, 1999) นอกจากนีย้งัพบว่าสารในกลุ่ม Organophosphate; Methyl parathion และ 

Pyrethroid cypermethrin ซึ่งเป็นพิษสูงต่อแมงมุมสกุล Erigone (Linyphiidae) ขณะท่ี 

Carbamate; Pirimicarb เป็นอนัตรายน้อยกว่า (Brown et al., 1983; Huusela-Veistola, 1998) 

Wisniewska and Prokopy (1997) รายงานว่าถ้าใช้สารฆ่าแมลงเฉพาะก่อนฤดกูาลท่ีพืชพนัธุ์

เจริญงอกงาม ประชากรแมงมมุจะเพิ่มขึน้ ซึง่สนันิษฐานวา่แมงมมุสามารถกลบัเข้ามาใหม่ได้ถ้าใช้

สารฆ่าแมลงถูกใช้หลงัจากต้นเดือนมิถุนายน ดงันัน้ควรมีการศกึษาเก่ียวกบัสารเคมีหรือผลท่ีจะ

เกิดขึน้ตอ่แมงมมุในแปลงเกษตรก่อนท่ีจะใช้สารเคมีนัน้รวมถึงผลในระยะยาวเก่ียวกบัการตกค้าง

ของสารซึ่งอาจจะส่งผลต่อระบบต่างๆ ของแมงมุมแบบเรือ้รัง หรือส่งผลความต้านทานทาง

พนัธุกรรมท่ีจะเกิดขึน้ได้  

 สรุปแล้วการใช้แมงมุมเป็นศตัรูธรรมชาติในการปราบศตัรูพืชให้ได้ผลท่ีดีนัน้จะต้องใช้
ชมุชนแมงมมุหลากหลายกิลด ์เพ่ือศกัยภาพท่ีดีในการรักษาระดบัของศตัรูธรรมชาติให้อยู่ในระดบั
ต ่า รวมถึงลกัษณะองค์ประกอบพืชพรรณท่ีปลกูซึง่เหมาะกบัการเป็นแหลง่อาศยัของแมงมมุกลุ่มท่ี
ต้องการ และสภาพพืน้ท่ีปัจจยัอ่ืนๆ ท่ีเป็นตวัเสริมให้แมงมมุมีจ านวนมากขึน้ เช่น แมงมมุพเนจร
จะตอบสนองต่อความลึก และความซบัซ้อนของชัน้เศษซาก หากในสวนผกัมีเศษซากมีปริมาณ
มากจะส่งเสริมความหนาแน่นของแมงมุมอย่างมีนยัส าคญั (Riechert and Bishop, 1990; 
Rypstra et al., 1999) การศกึษาในแปลงมนัฝร่ังพบว่าความหนาแน่นของแมงมมุจะเพิ่มมากขึน้
เม่ือมีการใช้ฟางข้าวคลมุบริเวณพืน้ ซึ่งพบว่าประชากรของศตัรูพืช Colorado potato beetle และ
ความเสียหายของมนัฝร่ังจากแมลงกลุ่มนีล้ดลงอย่างมีนยัส าคญัเม่ือเทียบกับแปลงท่ีไม่มีการใช้
ฟางข้าว (Brust, 1994) หรือการศกึษาในแปลงปลกูถัว่เหลืองท่ีมีการรักษาเศษซากพืชบนผิวหน้า
ดนิและมีวชัพืช กบัแปลงท่ีมีการไถแปลงแบบทัว่ไป พบว่าจะมีแมงมมุสนุขัป่าจ านวนมากในแปลง
ท่ีมีการเก็บรักษาเศษซากและหน้าดินไว้ (Marshall and Rypstra, 1999) นอกจากนีพื้ชพรรณ
บริเวณรอบขอบแปลงเกษตรยงัเป็นสิ่งส าคญัประการหนึ่งท่ีจะเป็นแหล่งอาศยัในฤดหูลงัการเก็บ
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เก่ียวเพ่ือให้แมงมมุสามารถกลบัเข้ามาได้อีกครัง้ในฤดท่ีูมีการเพาะปลกูพืชซึ่งจะมีศตัรูพืชมาก อีก
ทัง้การลดการใช้สารเคมี และการลดการรบกวนแหล่งอาศยัของแมงมุมจะท าให้ความหนาแน่น
ของแมงมุมเพิ่มมากขึน้อย่างมีนัยส าคญัในสวนผลไม้และแปลงเกษตร (Bogya and Markó, 
1999; Feber et al., 1998; Huusela-Veistola, 1998; Yardim and Edwards, 1998; Marc et 
al., 1999; Holland et al., 2000; Amalin et al., 2001) ส าหรับการรบกวนด้วยวิธีการตา่งๆ ของ
มนษุย์ เชน่การไถดนิในแปลงฤดท่ีูยงัไมมีการเพาะปลกูส่งผลให้เกิดการตายของแมงมมุท่ีอาศยัอยู่
ในดินได้ (Marshall and Rypstra, 1999) และการท าการเกษตรแบบอินทรีย์จะท าให้มีความ
หนาแน่น และความหลากหลายของแมงมุมมากกว่าระบบเกษตรแบบเดิม ยกตวัอย่างเช่น ใน
แปลงปลูกธัญพืชแบบดัง้เดิมจะพบแมงมุมวงศ์ Lycosidae 2% แต่ในแปลงท่ีปลูกด้วยระบบ
เกษตรอินทรีย์จะพบแมงมมุ 11% และพบมากบริเวณขอบของแปลงเกษตร (Marc et al., 1999) 
มีการใช้แมงมมุเป็นตวัควบคมุทางชีววิทยานัน้ในพืน้ท่ีตา่งๆ อย่างประสบความส าเร็จ เช่น การลด
ประชากรของศตัรูพืช และลดความเสียหายของพืชจากแมลงได้อย่างมีนยัส าคญัในสวนแอปเปิ้ล
ประเทศอิสราเอล ยุโรป ออสเตรเลีย และแคนาดา อย่างไรก็ตามการกระบวนการจดัการในสวน 
และลดการใช้สารเคมีจะเป็นส่วนหนึ่งท่ีจะส่งเสริมวิธีการทางชีววิธีนี ้ (Marc and Canard, 1997; 
Wisniewska and Prokopy, 1997; Amalin et al., 2001) ในประเทศจีนชาวนามีการสร้างการใช้
ฟางข้างและไม้ไผ่เพ่ือเป็นท่ีพกัอาศยัของแมงมมุ เพ่ือให้แมงมมุย้ายจากท่ีพกัเพ่ือเข้ามาในนาข้าว
ท่ีประสบปัญหาการระบาดของศตัรูพืช การเพิ่มจ านวนแมงมมุด้วยวิธีการนีส้ามารถลดการใช้สาร
ฆ่าแมลงได้ถึง 60% (Riechert and Bishop, 1990; Marc et al., 1999) จากการศกึษาแมงมมุใน
พืน้ท่ีการเกษตรในครัง้นีใ้นพืน้ท่ีไม่ได้ใช้สารฆ่าแมลงจะพบว่ามีแมงมมุจ านวนมาก และส่วนใหญ่
จะเป็นกลุ่มแมงมุมสุนัขป่า มีรายงานการศึกษาจ านวนมากพบว่าแมงมุมมีส่วนในการช่วยลด
ศตัรูพืชอย่างได้ผล การน าแมงมมุสุนขัป่านี ้และแมงมมุกลุ่มอ่ืนๆ ท่ีพบในพืน้ท่ีไปใช้เป็นผู้ล่าเป็น
แนวทางท่ีดี แตท่ัง้นีแ้มงมมุจะต้องมีศกัยภาพในการใช้เป็นตวัควบคมุศตัรูพืช ซึ่งขึน้อยู่กบัลกัษณะ
พืน้ท่ีนัน้ๆ และรูปแบบการจดัการดงัท่ีได้กลา่วมาแล้ว จงึควรศกึษาวิจยัเพิ่มเติมเพ่ือให้เกษตรกรน า
แมงมมุมาประยกุต์ใช้ในการก าจดัศตัรูพืชด้วยชีววิธี เพ่ือเป็นการลดการใช้สารเคมี และลดต้นทุน
การผลิต อนัจะเกิดประโยชน์ตอ่เกษตรกรและสิ่งแวดล้อม ตลอดจนระบบนิเวศตอ่ไปในอนาคต  
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บทที่ 6 

สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะ 

  

 ในบริเวณพืน้ท่ีสถานีวิจยัและพืน้ท่ีป่าอนรัุกษ์ของจฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั ในอดีตได้รับ

ผลกระทบจากการบกุรุกพืน้ท่ีป่า และถกูดดัแปลงเพื่อใช้เป็นพืน้ท่ีการเกษตร จงึท าให้ลกัษณะพืน้ท่ี

และพืชพรรณบางบริเวณเปล่ียนแปลงไป ซึ่งส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศ และความหลากหลาย

ของสิ่งมีชีวิต แมงมมุเป็นสิ่งมีชีวิตท่ีมีความหลากหลายมากในระบบนิเวศและยงัมีบทบาทส าคญั

ในการควบคมุประชากรของแมลง  นอกจากนีค้วามหลากหลายของแมงมมุยงัสามารถใช้เป็นดชันี

บ่งชีค้วามสมบูรณ์ของระบบนิเวศได้ ดงันัน้งานวิจยัในครัง้นีจ้ึงได้ท าการศึกษาและเก็บตวัอย่าง

แมงมมุจาก 3 พืน้ท่ีประกอบด้วยพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิ พืน้ท่ีชายป่า และพืน้ท่ีการเกษตร และจากการ

ผลศกึษาสามารถสรุปได้ดงันี ้

 

6.1 ปัจจัยกายภาพและชีวภาพในพืน้ท่ีศึกษา 

 

จากการศกึษาพบว่าลกัษณะพืน้ท่ีป่าท่ีศกึษาส่วนใหญ่เป็นสงัคมแบบป่าผลดัใบ ซึ่ง พืน้ท่ี

ป่าทตุยิภมูิมีลกัษณะพืน้ท่ีเป็นสงัคมป่าผสมผลดัใบแบบผสมกระจายซ้อนทบักนักบัสงัคมป่าเต็งรัง 

การกระจายของพรรณไม้ในพืน้ท่ีค่อนข้างหนาทึบในบางบริเวณท าให้ ในพืน้ท่ีมีความชืน้

คอ่นข้างมากและมีเศษซากของใบไม้และต้นไม้ค่อนข้างหนา ส่วนพืน้ท่ีชายป่าลกัษณะพืน้ท่ีเป็น

สว่นใหญ่ลกัษณะเป็นป่าแบบเต็งรังพรรณไม้กระจายในพืน้ท่ีไม่คอ่ยหนาทึบใน พืน้ท่ีคอ่นข้างแห้ง

แล้งและมีความชืน้ต ่า เน่ืองจากเป็นสงัคมป่าเต็งรัง และเร่ิมจะได้รับผลกระทบจากการรบกวน 

ส าหรับพืน้ท่ีการเกษตรลักษณะพืน้ท่ีส่วนใหญ่ถูกใช้สอยโดยการ ปลูกต้นมะม่วง Mangifera 

indica เป็นหลกัระหว่างต้นมะม่วงมีการปลกูพืชผกัทางการเกษตรต่างๆเล็กน้อย ภายในพืน้ท่ีมี

กิจกรรมการให้ปุ๋ ย พรวนดิน รวมทัง้ถางพืน้ท่ีให้โล่ง เก็บเศษไม้ใบไม้ท่ีหล่นลงพืน้ และรดน า้ซึ่งท า

ให้พืน้ท่ีการเกษตรนัน้มีความชืน้อยู่พอสมควรจากการรดน า้ภายในสวน ในพืน้ท่ีนีมี้การใช้ปุ๋ ย
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ชีวภาพ แตไ่ม่ได้ใช้สารเคมีในการปราบศตัรูพืช รอบบางบริเวณมีลกัษณะเป็นทุ่งหญ้า ถดัออกไป

ของพืน้ท่ีเป็นลกัษณะสงัคมพืชแบบป่าเตง็รังอยูร่อบพืน้ท่ีการเกษตร 

  

6.2 ความชุกชุมของแมงมุม 

 

แมงมุมวงศ์ Lycosidae พบมากท่ีสุดของทุกพืน้ท่ีในการศึกษาครัง้นีไ้ด้แก่ เม่ือแยก

วิเคราะห์ในแต่ละพืน้ท่ีพบว่าแมงมุมในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิและพืน้ท่ีชายป่าพบแมงมุมวงศ์ 

Araneidae จ านวนมากท่ีสดุคิดเป็น 22% และ 23% ตามล าดบั เน่ืองจากสภาพป่าและโครงสร้าง

องค์ประกอบพืชพรรณหลากหลายและซบัซ้อน เหมาะแก่การด ารงชีวิตของแมงมมุกลุ่มชกัใย แต่

ในพืน้ท่ีการเกษตรพบแมงมุมในวงศ์ Lycosidae มากท่ีสุด 52% ส่วนวงศ์ Araneidae มีเพียง 

14% เน่ืองจากพืน้ท่ีสว่นใหญ่ปลกูต้นมะมว่ง และลกัษณะบริเวณพืน้โลง่จากการถางหญ้าและเก็บ

เศษซากจึงท าให้เหมาะแก่การอาศัยของแมงมุมท่ีอาศัยตามพืน้และปรับตัวได้ดี  คือ วงศ์ 

Lycosidae  ส่วนความชุกชุมของแมงโหย่ง เน่ืองจากความชืน้มีความความสมัพนัธ์เชิงบวกกับ

ความหนาแน่นและความชุกชุมของแมงโหย่ง ลกัษณะโครงสร้างพืชพรรณท่ีซบัซ้อนจึงท าให้ใน

พืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิพบแมงโหยง่มากกวา่พืน้ท่ีศกึษาอ่ืน  

 

6.3 ค่าดัชนีต่างๆ ระหว่างพืน้ท่ีศึกษา 

 

ผลการวิเคราะห์ดชันีต่างๆ พบว่าคา่เฉล่ียดชันีความอุดมทางชนิดของมากาเลฟ ในพืน้ท่ี

ป่าทุติยภูมิมีค่ามากกว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ ท่ี p ≤ 0.01 ส าหรับค่าดชันี

ความหลากหลายท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมลูความหลากหลายของแมงมมุ 2 คา่ด้วยกนัคือ คา่ดชันี

ความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ และคา่ดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั พบว่าในพืน้ท่ี

ป่าทุติยภูมิมีดัชนีความหลากหลายทัง้สองมากว่าพืน้ท่ีการเกษตรอย่างมีนัยส าคัญทางสถิต ิ

เน่ืองจากปัจจัยของสภาพพืน้ท่ีและแหล่งอาศยัของแมงมุมท่ีหลากหลายในป่าทุติยภูมิมีความ

สมบรูณ์เหมาะแก่การด ารงชีวิตของแมงมมุหลากหลายชนิดมากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร และจากผล

การวิเคราะห์ความเท่าเทียมกันของแมงมมุด้วยดชันีของพีลิว พบว่าคา่เฉล่ียป่าทตุิยภูมิและพืน้ท่ี
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ชายป่ามีค่ามากกว่าพืน้ท่ีการเกษตร อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี p ≤ 0.001  สาเหตท่ีุท าให้ค่า

ความเท่าเทียมกนัของแมงมมุในพืน้ท่ีการเกษตรมีคา่น้อย เน่ืองจากแมงมมุในวงศ์ Lycosidae มี

ความชกุชมุมากถึง 52% ในพืน้ท่ีการเกษตร จึงท าให้ความสม ่าเสมอในการกระจายของจ านวน

แมงมมุวงศ์อ่ืนๆ ลดลง  

 

6.4 ดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพืน้ท่ีศึกษา 

 

ในพืน้ท่ีป่าทุติยภูมิพบว่าชายป่าดชันีความเท่าเทียมกันของพีลิวท่ีแสดงให้เห็นถึงความ

สม ่าเสมอจ านวนของแมงมุมในแต่วงศ์ท่ีแตกต่างกนั ในฤดรู้อนมีค่ามากกว่าฤดฝูนและฤดหูนาว

อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≤ 0.01 แสดงให้เห็นว่าฤดรู้อนมีความสม ่าเสมอในการกระจายของ

จ านวนตวัเท่ากันในแต่ละวงศ์ของแมงมุมกว่าฤดอ่ืูน ในพืน้ท่ีชายป่าค่าเฉล่ียดชันีความอุดมทาง

ชนิดของมากาเลฟในฤดูฝนและฤดูร้อนมีค่ามากกว่าฤดูหนาวอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี            

P ≤ 0.05 เน่ืองจากสงัคมพืชส่วนใหญ่ในพืน้ท่ีชายป่าเป็นป่าเต็งรังในฤดหูนาวสภาพป่าแห้งแล้ง 

พืชพรรณผลดัใบ ส่งผลให้จ านวนแมงมุมลดน้อยลง  ค่าดชันีต่างๆ ในพืน้ท่ีการเกษตรไม่มีความ

แตกตา่งกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี P ≥ 0.05  ทัง้นีพื้น้ท่ีการเกษตรมีความชืน้และปริมาณน า้

ตลอดทัง้ปีแม้จะอยูใ่นฤดหูนาวเน่ืองจากกิจกรรมทางการเกษตรท่ีมีการรดน า้อย่างสม ่าเสมอท าให้

พืน้ท่ีชุ่มชืน้ พืชพรรณส่วนใหญ่เจริญได้ตลอดทัง้ปี นอกจากนีแ้ล้วแมงมุมท่ีอาศยัในพืน้ท่ีชายป่า

โดยรอบอาจมีการย้ายหรือเคล่ือนท่ีเข้ามาอาศยัในช่วงฤดหูนาว ปัจจยัเหล่านีส้่งผลให้แมงมมุใน

พืน้ท่ีการเกษตรมีการกระจายตวัและความหลากหลายในแตล่ะฤดไูมแ่ตกตา่งกนั 

 

6.5 ความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่ส าคัญและแมงโหย่งระหว่างพืน้ที่ศึกษา 

 

จากผลการวิเคราะห์ความชกุชมุของแมงมมุในแต่ละวงศ์และแมงโหย่งท่ีพบมากท่ีสดุ 10 

อันดับแรก ชีใ้ห้เห็นว่าแมงมุมในวงศ์ท่ีมีความสัมพันธ์กับแหล่งอาศัยท่ีเป็นต้นไม้หรือพืน้ท่ี

เหมาะสมเพ่ือใช้ในการสร้างใยมีความชกุชมุในพืน้ท่ีป่าทตุยิภมูิมากกวา่พืน้ท่ีการเกษตรคือแมงมมุ

ในวงศ์ Araneidae, Oxyopidae, แมงโหย่ง Order Opiliones, Salticidae, Tetragnathidae, 
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Thomisidae และ Theridiidae ส่วนแมงมมุในวงศ์ Lycosidae ยงัคงสามารถใช้ทรัพยากรในพืน้ท่ี

ได้ดีแม้วา่ลกัษณะพืน้ท่ีและโครงสร้างของพืชพรรณจะเปล่ียนแปลงไป เน่ืองจากการด ารงชีวิตส่วน

ใหญ่อาศยัอยู่ตามพืน้และพืชระดบัต ่า ความชุกชุมของแมงมุมในกลุ่มนีจ้ึงเด่นขึน้มากกว่าวงศ์ท่ี

ต้องการโครงสร้างของสงัคมพืชพรรณท่ีซบัซ้อนในการหาอาหารหรือสร้างใย ท าให้มีความชกุชมุใน

พืน้ท่ีการเกษตรเพิ่มขึน้สูงมาก เม่ือเทียบกับพืน้ท่ีเกษตรและพืน้ท่ีชายป่า ทัง้นีแ้มงมุมในบางวงศ์ 

เช่น วงศ์ Ctenidae และ Pholcidae ไม่มีความแตกตา่งของความชกุชมุระหว่างพืน้ท่ีท่ีตา่งกนั ซึ่ง

อาจเน่ืองมาจากพบแมงมุมในวงศ์นีใ้นแต่ละพืน้ท่ีศึกษาน้อยเม่ือเทียบกับวงศ์อ่ืนๆ จึงยงัไม่เห็น

ความเด่นชดัของความชุกชุมในแตล่ะพืน้ท่ี จึงควรมีการเก็บรวบรวมและหาวิธีประเมินแมงมุมใน

กลุม่นีต้อ่ไป 

 

6.6 องค์ประกอบกิลด์ของแมงมุมในพืน้ท่ีศึกษา 

 

จากการเปรียบเทียบสดัส่วนของความชกุชมุของแตล่ะกิลด์ ระหว่างแตล่ะพืน้ท่ีศกึษาของ

แมงมุม จะพบว่าทุกพืน้ท่ีมีสัดส่วนของความชุกชุมของแต่ละกิลด์ แตกต่างกันอย่างมีนยัส าคญั

ทางสถิติท่ี P ≤ 0.001 โดยพืน้ท่ีป่าทตุิยภูมิพบแมงมมุ other hunters มากท่ีสดุคิดเป็น 44.08% 

รองลงมาเป็น orb web weavers 33.64% สว่นพืน้ท่ีชายป่าพบ  other hunters มากท่ีสดุ 41.35% 

รองลงมาเป็น orb web weavers 28.91% และพืน้ท่ีการเกษตรพบ ground hunters มากท่ีสุด 

54.21% รองลงมาเป็น other hunters 19.66% แสดงให้เห็นว่าเม่ือพืน้ท่ีถกูเปล่ียนแปลงเป็นพืน้ท่ี

การเกษตรจะพบแมงมมุในกลุ่ม other hunters และ orb web weavers ลดลง แตจ่ะพบแมงมมุ

ในกลุ่ม ground hunters มากขึน้ สาเหตหุลกัท่ีท าให้แมงมมุในกลุ่ม other hunters และ orb web 

weavers ลดลงจากป่าทุติยภูมิ พืน้ท่ีชายป่าเน่ืองมาจากแมงมุมสองกลุ่มนีมี้ลกัษณะถ่ินอาศยัท่ี

ต้องพึง่พาโครงสร้างของสงัคมพืชพรรณเป็นหลกั แมงมมุจะมีความชกุชมุมากเม่ือโครงสร้างสงัคม

ป่ามีความหลากหลายและซบัซ้อน แตเ่ม่ือสงัคมโครงสร้างของพืชพรรณบางส่วนถกูท าลาย และ

ถูกแปรเปล่ียนไปเป็นรูปแบบพืน้ท่ีทางการเกษตร พืชพรรณท่ีปลูกในพืน้ท่ีกระจายกัน และไม่

หลากหลาย บางสว่นบริเวณพืน้เปิดโลง่ หรือเป็นทุ่งหญ้าจึงท าให้ไม่เหมาะตอ่การอาศยัของ other 

hunters และ orb web weavers ขณะท่ีพืน้ท่ีการเกษตรกลับส่งเสริมให้แมงมุมกลุ่ม ground 
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hunters มีความชกุชมุสงูขึน้มาก เน่ืองมาจากแมงมมุ ground hunters หากินและอาศยัส่วนใหญ่

อยู่ตามพืน้ เหย่ือหรือแมลงตา่งๆ ตามพืน้มกัจะมีปริมาณมากในสวนการเกษตรท่ีมีลกัษณะพืน้ท่ี

เปิดโลง่ ท าให้ ground hunters เป็นกลุม่ท่ีเดน่ขึน้มาในพืน้ท่ีการเกษตร 

 

6.7 ข้อเสนอแนะ 

 การศึกษานีเ้ป็นการศึกษาผลจากอดีตท่ีมีการบกุรุกและดดัแปลงพืน้ท่ีป่าเพ่ือใช้เป็นพืน้ท่ี

การเกษตร ซึ่งท าให้พืน้ท่ีป่าบางแห่งนัน้มีลักษณะพืน้ท่ีและสังคมพืชพรรณเปล่ียนแปลงไป ซึ่ง

งานวิจยัในครัง้นีไ้ด้ชีใ้ห้เห็นวา่หนึง่ในสิ่งมีชีวิตในระบบนิเวศคือแมงมมุนัน้ได้รับผลกระทบจากการ

เปล่ียนแปลงดังกล่าว ปัจจุบันนีพื้ น้ ท่ีศึกษาได้รับการอนุรักษ์และฟื้นฟู โดยจุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั ภายใต้โครงการวิทยาเพ่ือพืน้ถ่ิน ในบริเวณพืน้ท่ีสถานีวิจยัและพืน้ท่ีป่าอนุรักษ์ของ

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั โดยอาศยัแนวคิดของการพฒันาความรู้หรือภูมิปัญญาท้องถ่ินให้เกิด

เป็นแหลง่อ้างอิงและศนูย์บริการวิชาการด้านความหลากหลายทางชีวภาพ ของภาคเหนือตอนบน

และลุ่มน า้น่าน โดยจะเป็นประโยชน์และให้ความรู้กลบัคืนสู่สมาชิกในชมุชนให้ตระหนกัและเห็น

ถึงความส าคญัของทรัพยากรป่าไม้ และสิ่งมีชีวิตตา่งๆ ในพืน้ท่ี ซึ่งในงานวิจยัในครัง้นีไ้ด้เน้นย า้ถึง

ความส าคญัของแมงมมุในการเป็นผู้ล่าท่ีส าคญัในระบบนิเวศ ซึ่งมีส่วนส าคญัในระบบนิเวศป่าไม้ 

และด้านการเกษตร เม่ือมีการตดัไม้หรือดดัแปลงพืน้ท่ีป่าท่ีอดุมสมบรูณ์ส่งผลกระทบตอ่แหล่งท่ีอยู่

อาศยัของแมงมมุท าให้ความหลากหลายและประชากรแมงมมุลดลง ดงันัน้ควรให้ความรู้แก่ชมุชน

ถึงความส าคญัในการอนุรักษ์พืน้ท่ีป่าและเห็นคุณค่าของแมงมุม ท่ีมีส่วนส าคญัในการควบคุม

ประชากรของแมลงในระบบนิเวศ เพ่ือเป็นการวางมาตรการในการจัดการพืน้ท่ีท่ีเหมาะสม ให้

ชุมชนสามารถอยู่ร่วมกับป่าได้และเป็นแนวทางในการพัฒนาและอนุรักษ์พืน้ท่ีป่าและความ

หลากหลายของสิ่งมีชีวิตอยา่งยัง่ยืนตอ่ไปในอนาคต  

จากผลการวิจัยในครัง้นีท้ าให้ทราบถึงการดัดแปลงสภาพพืน้ท่ีป่า เพ่ือใช้เป็นพืน้ท่ี

การเกษตรซึ่งส่งผลกระทบตอ่ความหลากหลายของแมงมมุ และเป็นแนวทางในการศกึษาวิจยัทัง้

นิเวศวิทยา การด ารงชีวิต และพืน้ท่ีอาศยั ของแมงมมุในประเทศไทย นอกจากนีใ้นแง่เกษตรกรรม

ยงัเป็นแนวทางในการศึกษาต่อยอดถึงความส าคญัของแมงมุมในแหล่งอาศยัของแมงมุมรอบๆ 
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พืน้ท่ีการเกษตร ซึ่งอาจจะเป็นพืน้ท่ีป่า หรือพืน้ท่ีท่ีเป็นแหล่งพกัพิงและแหล่งอาศยัของแมงมมุใน

ฤดูกาลท่ียังไม่มีการปลูกหรือท ากิจกรรมทางการเกษตร  รวมทัง้แมงมุมกลุ่มท่ีเด่นในพืน้ท่ี

การเกษตร ได้แก่ แมงมุมวงศ์ Lycosidae เพ่ือประโยชน์ต่อการน ามาประยุกต์ใช้ในการท า

เกษตรกรรมและการใช้แมงมุมในการควบคุมแมลงศตัรูพืชด้วยชีววิธี อันส่งผลในการลดการใช้

สารเคมีปราบศตัรูพืช ลดต้นทุนในการท าการการเกษตร และลดสารตกค้างในสิ่งแวดล้อม เพ่ือ

ประโยชน์ต่อเกษตรกรและชุมชนควบคู่ไปกับการอนุรักษ์ความหลากหลายของสิ่งมีชีวิตและ

ทรัพยากรทางธรรมชาต ิ
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ภาคผนวก ก รายชื่อวงศ์ของแมงมมุทัง้หมดที่พบในพืน้ที่ และการแบง่กิลด์ของแมงมมุแตล่ะวงศ์ ในพืน้ที่ศกึษา 

วงศ์ของแมงมุม  กิลด์ จ านวนตัวอย่างแมงมุมในพืน้ที่ศึกษา 
  ป่าทุติยภูมิ พืน้ที่ชายป่า พืน้ที่การเกษตร รวม 
Lycosidae  ground hunters 71 88 378 537 
Aranidae  orb-weavers 261 138 106 505 
Salticidae  other hunters 204 131 64 399 
Oxyopidae  other hunters 223 79 63 365 
Tetragnathidae  orb-weavers 76 26 15 117 
Thomisidae  ambush hunters 51 14 13 78 
Theridiidae  space web weavers 42 21 14 77 
Agelenidae  sheet web weavers 9 0 0 9 
Sparassidae  other hunters 16 16 7 39 
Ctenidae  other hunters 23 20 2 45 
Pholcidae  space web weavers 20 8 14 42 
Zodariidae  specialists 15 8 11 34 
Nephilidae  orb-weavers 13 5 2 20 
Corinnidae  ground hunters 8 6 6 20 
Linyphiidae  sheet web weavers 9 5 6 20 
Pisauridae  sheet web weavers 6 10 2 18 
Uloboridae  orb-weavers 12 2 3 17 
Gnaphosidae  ground hunters 3 7 2 12 
Psechridae  sheet web weavers 5 5 0 10 
Scytodidae  other hunters 6 0 1 7 
Philodromidae  other hunters 4 0 1 5 
Hersiliidae  sensing web weavers 0 4 0 4 
Anapidae  orb-weavers 2 1 0 3 
Clubionidae  other hunters 1 0 2 3 
Ctenizidae  sensing web weavers 2 0 0 2 
Liocranidae   ground hunters 0 1 0 1 
Unknow  2 2 4 8 
Opiliones  128 6 12 146 
รวม  1,212 603 728 2,543 
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ภาคผนวก ข ผลการวิเคราะห์ทางสถิติดชันีความอดุมทางชนิด ดชันีความหลากหลาย และดชันีความเทา่เทียมทางชนิดในแตล่ะ

พืน้ที่ 

1. ดัชนีของมากาเลฟ (Margalef  index) 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Margalef 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 14.287a 13 1.099 3.324 .006 

Intercept 163.754 1 163.754 495.350 .000 

TypeFR 4.493 2 2.247 6.796 .005 

Month 9.794 11 .890 2.693 .023 

Error 7.273 22 .331   

Total 185.314 36    

Corrected Total 21.560 35    

a. R Squared = .663 (Adjusted R Squared = .463) 

 

Multiple Comparisons 

Margalef 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .493317 .2347277 .113 -.096334 1.082968 

agr .862385* .2347277 .004 .272734 1.452036 

edg sec -.493317 .2347277 .113 -1.082968 .096334 

agr .369068 .2347277 .278 -.220583 .958719 

agr sec -.862385* .2347277 .004 -1.452036 -.272734 

edg -.369068 .2347277 .278 -.958719 .220583 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = .331. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 
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Multiple Comparisons 

Margalef 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .493317 .2347277 .113 -.096334 1.082968 

agr .862385* .2347277 .004 .272734 1.452036 

edg sec -.493317 .2347277 .113 -1.082968 .096334 

agr .369068 .2347277 .278 -.220583 .958719 

agr sec -.862385* .2347277 .004 -1.452036 -.272734 

edg -.369068 .2347277 .278 -.958719 .220583 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = .331. 

 
 
 

2. ดัชนีของแชนนอน-เวียเนอร์ (Shannon-Wiener’s Index) 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Shannon 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 5.548a 13 .427 4.968 .000 

Intercept 99.627 1 99.627 1159.609 .000 

TypeFR 2.862 2 1.431 16.658 .000 

Month 2.686 11 .244 2.842 .018 

Error 1.890 22 .086   

Total 107.065 36    

Corrected Total 7.438 35    

a. R Squared = .746 (Adjusted R Squared = .596) 
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Multiple Comparisons 

Shannon 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .317623* .1196623 .037 .017024 .618222 

agr .689970* .1196623 .000 .389371 .990570 

edg sec -.317623* .1196623 .037 -.618222 -.017024 

agr .372347* .1196623 .014 .071748 .672946 

agr sec -.689970* .1196623 .000 -.990570 -.389371 

edg -.372347* .1196623 .014 -.672946 -.071748 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = .086. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 

 

 

 

3. ดัชนีของซิมป์สัน (Simpson index) 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Simpson 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model .533a 13 .041 3.316 .006 

Intercept 18.538 1 18.538 1499.637 .000 

TypeFR .305 2 .153 12.343 .000 

Month .228 11 .021 1.674 .146 

Error .272 22 .012   

Total 19.343 36    

Corrected Total .805 35    

a. R Squared = .662 (Adjusted R Squared = .462) 
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Multiple Comparisons 

Simpson 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .064667 .0453905 .346 -.049357 .178691 

agr .219443* .0453905 .000 .105419 .333467 

edg sec -.064667 .0453905 .346 -.178691 .049357 

agr .154776* .0453905 .007 .040752 .268800 

agr sec -.219443* .0453905 .000 -.333467 -.105419 

edg -.154776* .0453905 .007 -.268800 -.040752 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = .012. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 

 

 

 

4. ดัชนีของพีลิว (Pielou’s index) 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Pielou 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model .265a 13 .020 2.468 .030 

Intercept 19.772 1 19.772 2389.923 .000 

TypeFR .194 2 .097 11.735 .000 

Month .071 11 .006 .783 .653 

Error .182 22 .008   

Total 20.219 36    

Corrected Total .447 35    

a. R Squared = .593 (Adjusted R Squared = .353) 
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Multiple Comparisons 

Pielou 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .024728 .0371326 .785 -.068552 .118007 

agr .166677* .0371326 .001 .073397 .259956 

edg sec -.024728 .0371326 .785 -.118007 .068552 

agr .141949* .0371326 .003 .048669 .235228 

agr sec -.166677* .0371326 .001 -.259956 -.073397 

edg -.141949* .0371326 .003 -.235228 -.048669 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = .008. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 

 

 แผนภมิูแบบ Box plot แสดงการกระจายตวัของคา่ดชันีของมากาเลฟ (Margalef index) โดยคา่เฉลี่ยป่าทตุิยภมิูมีคา่มากกวา่

พืน้ที่การเกษตรอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติที่ P ≤ 0.01  
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แผนภมิูแบบ Box plot แสดงการกระจายตวัของคา่ดชันีความหลากหลายของแชนนอน-เวียเนอร์ (Shannon-Wiener’s Index) ทัง้ 
3 พืน้ที่มีคา่แตกตา่งกนัอยา่งมีนยัส าคญัที่ p ≤ 0.001 

 

 

แผนภมิูแบบ Box plot แสดงการกระจายตวัของค่าดชันีความหลากหลายของซิมป์สนั (Simpson index) โดยค่าเฉลี่ยป่าทตุิยภมิู
และพืน้ที่ชายป่า มีคา่มากกวา่พืน้ที่การเกษตรอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติที่ p ≤ 0.001 
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แผนภมิูแบบ Box plot แสดงการกระจายตวัของดชันีความเท่าเทียมกันของพีลิว (Pielou’s index)  โดยค่าเฉลี่ยป่าทตุิยภมิูและ
พืน้ที่ชายป่า มีคา่มากกวา่พืน้ที่การเกษตรอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติที่ p ≤ 0.001 

 

ภาคผนวก ค ผลวิเคราะห์คา่ดชันีความหลากหลายของแมงมมุในแตล่ะฤดกูาล คือ ฤดรู้อน ระหวา่งเดือนมีนาคม - เมษายน ฤดู

ฝน ระหวา่งเดือน พฤษภาคม - กนัยายน และฤดหูนาว ระหวา่งเดือน ตลุาคม – กมุภาพนัธ์  
 

1. พืน้ที่ป่าทุติยภูมิ 

 

ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Abundance Between Groups 5900.800 2 2950.400 .992 .408 

Within Groups 26781.200 9 2975.689   

Total 32682.000 11    

Margalef Between Groups 2.875 2 1.437 2.794 .114 

Within Groups 4.630 9 .514   

Total 7.504 11    

Shannon Between Groups .630 2 .315 3.342 .082 

Within Groups .849 9 .094   

Total 1.479 11    
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ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

simpson Between Groups .032 2 .016 2.687 .122 

Within Groups .053 9 .006   

Total .085 11    

Pielou Between Groups .036 2 .018 7.755 .011 

Within Groups .021 9 .002   

Total .056 11    

 
 

 
 

Multiple Comparisons 

Tukey HSD 

Dependent 
Variable 

(I) Season (J) Season 
Mean 

Difference 
(I-J) 

Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

Abundance 

Summer 
Wet season -64 45.64 0.38 -191.43 63.43 

Dry season -41.6 45.64 0.647 -169.03 85.83 

Wet season 
Summer 64 45.64 0.38 -63.43 191.43 

Dry season 22.4 34.5 0.797 -73.93 118.73 

Dry season 
Summer 41.6 45.64 0.647 -85.83 169.03 

Wet season -22.4 34.5 0.797 -118.73 73.93 

Margalef 

Summer 
Wet season -0.5727514 0.6000796 0.622 -2.248177 1.102674 

Dry season 0.4991489 0.6000796 0.694 -1.176277 2.174574 

Wet season 
Summer 0.5727514 0.6000796 0.622 -1.102674 2.248177 

Dry season 1.0719003 0.4536175 0.097 -0.194602 2.338403 

Dry season 
Summer -0.4991489 0.6000796 0.694 -2.174574 1.176277 

Wet season -1.0719003 0.4536175 0.097 -2.338403 0.194602 

Shannon 

Summer 
Wet season -0.0745849 0.256938 0.955 -0.791957 0.642787 

Dry season 0.4086963 0.256938 0.298 -0.308676 1.126069 

Wet season 
Summer 0.0745849 0.256938 0.955 -0.642787 0.791957 

Dry season 0.4832812 0.1942268 0.08 -0.059001 1.025564 
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Multiple Comparisons 

Tukey HSD 

Dependent 
Variable 

(I) Season (J) Season 
Mean 

Difference 
(I-J) 

Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

Dry season 
Summer -0.4086963 0.256938 0.298 -1.126069 0.308676 

Wet season -0.4832812 0.1942268 0.08 -1.025564 0.059001 

simpson 

Summer 
Wet season -0.0000532 0.0641617 1 -0.179193 0.179087 

Dry season 0.1040491 0.0641617 0.286 -0.075091 0.283189 

Wet season 
Summer 0.0000532 0.0641617 1 -0.179087 0.179193 

Dry season 0.1041024 0.0485017 0.135 -0.031315 0.239519 

Dry season 
Summer -0.1040491 0.0641617 0.286 -0.283189 0.075091 

Wet season -0.1041024 0.0485017 0.135 -0.239519 0.031315 

Pielou 

Summer 
Wet season .1161539* 0.0400681 0.042 0.004283 0.228024 

Dry season .1577213* 0.0400681 0.009 0.045851 0.269592 

Wet season 
Summer -.1161539* 0.0400681 0.042 -0.228024 -0.004283 

Dry season 0.0415674 0.0302887 0.394 -0.042999 0.126134 

Dry season 
Summer -.1577213* 0.0400681 0.009 -0.269592 -0.045851 

Wet season -0.0415674 0.0302887 0.394 -0.126134 0.042999 

*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 

 
2. พืน้ที่ชายป่า 

ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Abundance Between Groups 281.050 2 140.525 .261 .776 

Within Groups 4851.200 9 539.022   

Total 5132.250 11    

Margalef Between Groups 2.483 2 1.242 4.954 .035 

Within Groups 2.256 9 .251   

Total 4.739 11    
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ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Shannon Between Groups .404 2 .202 2.825 .112 

Within Groups .644 9 .072   

Total 1.049 11    

simpson Between Groups .021 2 .010 1.801 .220 

Within Groups .052 9 .006   

Total .072 11    

Pielou Between Groups .003 2 .001 .154 .860 

Within Groups .083 9 .009   

Total .086 11    

 

Multiple Comparisons 

Tukey HSD 

Dependent 
Variable 

(I) 
Season 

(J) 
Season 

Mean 
Difference 

(I-J) 
Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 
Bound 

Upper Bound 

Abundance 

Summer 

Wet 
season 

-5.6 19.425 0.955 -59.83 48.63 

Dry 
season 

5 19.425 0.964 -49.23 59.23 

Wet 
season 

Summer 5.6 19.425 0.955 -48.63 59.83 

Dry 
season 

10.6 14.684 0.757 -30.4 51.6 

Dry 
season 

Summer -5 19.425 0.964 -59.23 49.23 

Wet 
season 

-10.6 14.684 0.757 -51.6 30.4 

Margalef 

Summer 

Wet 
season 

-
0.5468636 

0.4188792 0.427 
-

1.716377 
0.622649 

Dry 
season 

0.4490204 0.4188792 0.554 
-

0.720493 
1.618533 

Wet 
season 

Summer 0.5468636 0.4188792 0.427 
-

0.622649 
1.716377 

Dry 
season 

.9958840* 0.3166429 0.029 0.111815 1.879953 
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Multiple Comparisons 

Tukey HSD 

Dependent 
Variable 

(I) 
Season 

(J) 
Season 

Mean 
Difference 

(I-J) 
Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 
Bound 

Upper Bound 

Dry 
season 

Summer 
-

0.4490204 
0.4188792 0.554 

-
1.618533 

0.720493 

Wet 
season 

-.9958840* 0.3166429 0.029 
-

1.879953 
-0.111815 

Shannon 

Summer 

Wet 
season 

-
0.0986252 

0.2238328 0.9 
-

0.723568 
0.526317 

Dry 
season 

0.2954631 0.2238328 0.42 
-

0.329479 
0.920406 

Wet 
season 

Summer 0.0986252 0.2238328 0.9 
-

0.526317 
0.723568 

Dry 
season 

0.3940883 0.1692017 0.102 
-

0.078324 
0.8665 

Dry 
season 

Summer 
-

0.2954631 
0.2238328 0.42 

-
0.920406 

0.329479 

Wet 
season 

-
0.3940883 

0.1692017 0.102 -0.8665 0.078324 

simpson 

Summer 

Wet 
season 

-0.005178 0.0633712 0.996 
-

0.182111 
0.171755 

Dry 
season 

0.080401 0.0633712 0.446 
-

0.096532 
0.257334 

Wet 
season 

Summer 0.005178 0.0633712 0.996 
-

0.171755 
0.182111 

Dry 
season 

0.085579 0.0479042 0.228 -0.04817 0.219328 

Dry 
season 

Summer -0.080401 0.0633712 0.446 
-

0.257334 
0.096532 

Wet 
season 

-0.085579 0.0479042 0.228 
-

0.219328 
0.04817 
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Multiple Comparisons 

Tukey HSD 

Dependent 
Variable 

(I) 
Season 

(J) 
Season 

Mean 
Difference 

(I-J) 
Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 
Bound 

Upper Bound 

Pielou 

Summer 

Wet 
season 

0.033985 0.0804439 0.907 
-

0.190615 
0.258585 

Dry 
season 

0.0445333 0.0804439 0.847 
-

0.180067 
0.269133 

Wet 
season 

Summer -0.033985 0.0804439 0.907 
-

0.258585 
0.190615 

Dry 
season 

0.0105483 0.0608099 0.984 
-

0.159233 
0.18033 

Dry 
season 

Summer 
-

0.0445333 
0.0804439 0.847 

-
0.269133 

0.180067 

Wet 
season 

-
0.0105483 

0.0608099 0.984 -0.18033 0.159233 

*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 

 

3. พืน้ที่การเกษตร 

ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Abundance Between Groups 1240.167 2 620.083 .887 .445 

Within Groups 6288.500 9 698.722   

Total 7528.667 11    

Margalef Between Groups .364 2 .182 .367 .703 

Within Groups 4.459 9 .495   

Total 4.823 11    

Shannon Between Groups .389 2 .194 1.053 .388 

Within Groups 1.660 9 .184   

Total 2.048 11    
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ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

simpson Between Groups .091 2 .045 1.621 .250 

Within Groups .252 9 .028   

Total .343 11    

Pielou Between Groups .024 2 .012 1.246 .333 

Within Groups .087 9 .010   

Total .111 11    

 
 

ภาคผนวก ง ผลวิเคราะห์หาความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่พบมาที่สุด 10 อันดับแรก 

 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Lycosidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 7263.583a 13 558.737 5.136 .000 

Intercept 8010.250 1 8010.250 73.637 .000 

TypeFR 4962.167 2 2481.083 22.808 .000 

Month 2301.417 11 209.220 1.923 .092 

Error 2393.167 22 108.780   

Total 17667.000 36    

Corrected Total 9656.750 35    

a. R Squared = .752 (Adjusted R Squared = .606) 
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Multiple Comparisons 

Lycosidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg -1.4167 4.25794 .941 -12.1129 9.2795 

agr -25.5833* 4.25794 .000 -36.2795 -14.8871 

edg sec 1.4167 4.25794 .941 -9.2795 12.1129 

agr -24.1667* 4.25794 .000 -34.8629 -13.4705 

agr sec 25.5833* 4.25794 .000 14.8871 36.2795 

edg 24.1667* 4.25794 .000 13.4705 34.8629 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 108.780. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 

 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Aranidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 3436.361a 13 264.335 4.620 .001 

Intercept 7084.028 1 7084.028 123.826 .000 

TypeFR 1116.056 2 558.028 9.754 .001 

Month 2320.306 11 210.937 3.687 .004 

Error 1258.611 22 57.210   

Total 11779.000 36    

Corrected Total 4694.972 35    

a. R Squared = .732 (Adjusted R Squared = .574) 
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Multiple Comparisons 

Aranidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 10.2500* 3.08787 .008 2.4931 18.0069 

agr 12.9167* 3.08787 .001 5.1597 20.6736 

edg sec -10.2500* 3.08787 .008 -18.0069 -2.4931 

agr 2.6667 3.08787 .668 -5.0903 10.4236 

agr sec -12.9167* 3.08787 .001 -20.6736 -5.1597 

edg -2.6667 3.08787 .668 -10.4236 5.0903 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 57.210. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Salticidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 1597.250a 13 122.865 3.197 .008 

Intercept 4422.250 1 4422.250 115.067 .000 

TypeFR 817.167 2 408.583 10.631 .001 

Month 780.083 11 70.917 1.845 .107 

Error 845.500 22 38.432   

Total 6865.000 36    

Corrected Total 2442.750 35    

a. R Squared = .654 (Adjusted R Squared = .449) 

 

 

 

 

 



148 

Multiple Comparisons 

Salticidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 6.0833 2.53087 .062 -.2744 12.4410 

agr 11.6667* 2.53087 .000 5.3090 18.0244 

edg sec -6.0833 2.53087 .062 -12.4410 .2744 

agr 5.5833 2.53087 .092 -.7744 11.9410 

agr sec -11.6667* 2.53087 .000 -18.0244 -5.3090 

edg -5.5833 2.53087 .092 -11.9410 .7744 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 38.432. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Oxyopidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 3436.528a 13 264.348 2.703 .019 

Intercept 3700.694 1 3700.694 37.836 .000 

TypeFR 1294.222 2 647.111 6.616 .006 

Month 2142.306 11 194.755 1.991 .081 

Error 2151.778 22 97.808   

Total 9289.000 36    

Corrected Total 5588.306 35    

a. R Squared = .615 (Adjusted R Squared = .387) 
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Multiple Comparisons 

Oxyopidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 12.0000* 4.03749 .019 1.8576 22.1424 

agr 13.3333* 4.03749 .009 3.1909 23.4758 

edg sec -12.0000* 4.03749 .019 -22.1424 -1.8576 

agr 1.3333 4.03749 .942 -8.8091 11.4758 

agr sec -13.3333* 4.03749 .009 -23.4758 -3.1909 

edg -1.3333 4.03749 .942 -11.4758 8.8091 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 97.808. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Opiliones 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 1586.778a 13 122.060 2.349 .037 

Intercept 592.111 1 592.111 11.396 .003 

TypeFR 788.222 2 394.111 7.585 .003 

Month 798.556 11 72.596 1.397 .242 

Error 1143.111 22 51.960   

Total 3322.000 36    

Corrected Total 2729.889 35    

a. R Squared = .581 (Adjusted R Squared = .334) 
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Multiple Comparisons 

Opiliones 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 10.1667* 2.94278 .006 2.7742 17.5591 

agr 9.6667* 2.94278 .009 2.2742 17.0591 

edg sec -10.1667* 2.94278 .006 -17.5591 -2.7742 

agr -.5000 2.94278 .984 -7.8924 6.8924 

agr sec -9.6667* 2.94278 .009 -17.0591 -2.2742 

edg .5000 2.94278 .984 -6.8924 7.8924 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 51.960. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Tetragnathidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 539.583a 13 41.506 1.906 .088 

Intercept 380.250 1 380.250 17.458 .000 

TypeFR 176.167 2 88.083 4.044 .032 

Month 363.417 11 33.038 1.517 .195 

Error 479.167 22 21.780   

Total 1399.000 36    

Corrected Total 1018.750 35    

a. R Squared = .530 (Adjusted R Squared = .252) 
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Multiple Comparisons 

Tetragnathidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 4.1667 1.90527 .096 -.6195 8.9528 

agr 5.0833* 1.90527 .036 .2972 9.8695 

edg sec -4.1667 1.90527 .096 -8.9528 .6195 

agr .9167 1.90527 .881 -3.8695 5.7028 

agr sec -5.0833* 1.90527 .036 -9.8695 -.2972 

edg -.9167 1.90527 .881 -5.7028 3.8695 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 21.780. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Thomisidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 184.500a 13 14.192 1.557 .174 

Intercept 169.000 1 169.000 18.544 .000 

TypeFR 78.167 2 39.083 4.288 .027 

Month 106.333 11 9.667 1.061 .433 

Error 200.500 22 9.114   

Total 554.000 36    

Corrected Total 385.000 35    

a. R Squared = .479 (Adjusted R Squared = .171) 
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Multiple Comparisons 

Thomisidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 3.0833 1.23245 .051 -.0127 6.1793 

agr 3.1667* 1.23245 .044 .0707 6.2627 

edg sec -3.0833 1.23245 .051 -6.1793 .0127 

agr .0833 1.23245 .997 -3.0127 3.1793 

agr sec -3.1667* 1.23245 .044 -6.2627 -.0707 

edg -.0833 1.23245 .997 -3.1793 3.0127 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 9.114. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Theridiidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 151.028a 13 11.618 2.524 .027 

Intercept 164.694 1 164.694 35.776 .000 

TypeFR 35.389 2 17.694 3.844 .037 

Month 115.639 11 10.513 2.284 .048 

Error 101.278 22 4.604   

Total 417.000 36    

Corrected Total 252.306 35    

a. R Squared = .599 (Adjusted R Squared = .361) 

 

 

 

 

 



153 

Multiple Comparisons 

Theridiidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 1.7500 .87593 .136 -.4504 3.9504 

agr 2.3333* .87593 .036 .1329 4.5337 

edg sec -1.7500 .87593 .136 -3.9504 .4504 

agr .5833 .87593 .785 -1.6171 2.7837 

agr sec -2.3333* .87593 .036 -4.5337 -.1329 

edg -.5833 .87593 .785 -2.7837 1.6171 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 4.604. 

*. The mean difference is significant at the .05 level. 

 
 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Ctenidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 104.917a 13 8.071 1.588 .164 

Intercept 56.250 1 56.250 11.066 .003 

TypeFR 21.500 2 10.750 2.115 .145 

Month 83.417 11 7.583 1.492 .204 

Error 111.833 22 5.083   

Total 273.000 36    

Corrected Total 216.750 35    

a. R Squared = .484 (Adjusted R Squared = .179) 
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Multiple Comparisons 

Ctenidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg .2500 .92045 .960 -2.0622 2.5622 

agr 1.7500 .92045 .162 -.5622 4.0622 

edg sec -.2500 .92045 .960 -2.5622 2.0622 

agr 1.5000 .92045 .255 -.8122 3.8122 

agr sec -1.7500 .92045 .162 -4.0622 .5622 

edg -1.5000 .92045 .255 -3.8122 .8122 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 5.083. 

 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent Variable:Pholcidae 

Source 
Type III Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Corrected Model 102.333a 13 7.872 6.041 .000 

Intercept 49.000 1 49.000 37.605 .000 

TypeFR 6.000 2 3.000 2.302 .124 

Month 96.333 11 8.758 6.721 .000 

Error 28.667 22 1.303   

Total 180.000 36    

Corrected Total 131.000 35    

a. R Squared = .781 (Adjusted R Squared = .652) 

 

 

 

 

 

 

 



155 

Multiple Comparisons 

Pholcidae 
Tukey HSD 

(I) 
TypeFR 

(J) 
TypeFR 

Mean Difference (I-
J) Std. Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower Bound Upper Bound 

sec edg 1.0000 .46602 .104 -.1707 2.1707 

agr .5000 .46602 .540 -.6707 1.6707 

edg sec -1.0000 .46602 .104 -2.1707 .1707 

agr -.5000 .46602 .540 -1.6707 .6707 

agr sec -.5000 .46602 .540 -1.6707 .6707 

edg .5000 .46602 .540 -.6707 1.6707 

Based on observed means. 
 The error term is Mean Square(Error) = 1.303. 

 
ภาคผนวก จ ผลการวิเคราะห์การใช้ Chi-square tests of homogeneity องค์ประกอบกิลด์ของแมงมมุเปรียบเทียบระหวา่งแตล่ะ

พืน้ที่ 

1. ป่าทุติยภูมิ และพืน้ที่ชายป่า 
 
 
Crosstabs 

 

SF_EF * Spider_Guilds Crosstabulation 

   Spider_Guilds 

Total    sensing 

web 

weavers 

sheet 

web 

weavers 

space 

web 

weavers 

orb web 

weavers 
specialists 

ambush 

hunters 

ground 

hunters 

other 

hunters 

SF_EF 

 

 

 

 

 

 

 

Sedgndary 

forest 

Count 2 29 62 364 15 51 82 477 1082 

Expected 

Count 

3.9 31.6 58.7 345.8 14.8 41.9 118.7 466.5 1082.0 

% within SF_EF .2% 2.7% 5.7% 33.6% 1.4% 4.7% 7.6% 44.1% 100.0% 

% within 

Spider_Guilds 

33.3% 59.2% 68.1% 67.9% 65.2% 78.5% 44.6% 66.0% 64.5% 

% of Total .1% 1.7% 3.7% 21.7% .9% 3.0% 4.9% 28.4% 64.5% 
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Crosstabs 

 

SF_EF * Spider_Guilds Crosstabulation 

   Spider_Guilds 

Total    sensing 

web 

weavers 

sheet 

web 

weavers 

space 

web 

weavers 

orb web 

weavers 
specialists 

ambush 

hunters 

ground 

hunters 

other 

hunters 

Edge of 

forest 

Count 4 20 29 172 8 14 102 246 595 

Expected 

Count 

2.1 17.4 32.3 190.2 8.2 23.1 65.3 256.5 595.0 

% within SF_EF .7% 3.4% 4.9% 28.9% 1.3% 2.4% 17.1% 41.3% 100.0% 

% within 

Spider_Guilds 

66.7% 40.8% 31.9% 32.1% 34.8% 21.5% 55.4% 34.0% 35.5% 

% of Total .2% 1.2% 1.7% 10.3% .5% .8% 6.1% 14.7% 35.5% 

Total Count 6 49 91 536 23 65 184 723 1677 

Expected 

Count 

6.0 49.0 91.0 536.0 23.0 65.0 184.0 723.0 1677.0 

% within SF_EF .4% 2.9% 5.4% 32.0% 1.4% 3.9% 11.0% 43.1% 100.0% 

% within 

Spider_Guilds 

100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 

% of Total .4% 2.9% 5.4% 32.0% 1.4% 3.9% 11.0% 43.1% 100.0% 

 

 

 

Chi-Square Tests 

 Value df Asymp. Sig. (2-sided) 

Pearson Chi-Square 44.568a 7 .000 

Likelihood Ratio 43.268 7 .000 

Linear-by-Linear Association 1.113 1 .291 

N of Valid Cases 1677   

a. 2 cells (12.5%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2.13. 
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2. ป่าทุติยภูมิ และพืน้ที่การเกษตร 

Crosstabs 

SF_AG * Spider_Guilds Crosstabulation 

   Spider_Guilds 

Total 

   sensing 
web 

weavers 

sheet 
web 

weavers 

space 
web 

weavers 
orb web 
weavers specialists 

ambush 
hunters 

ground 
hunters 

other 
hunters 

SF_AG Sedgndary 
forest 

Count 2 29 62 364 15 51 82 477 1082 

Expected 
Count 

1.2 22.3 54.3 295.5 15.7 38.6 282.3 372.1 1082.0 

% within 
SF_AG 

.2% 2.7% 5.7% 33.6% 1.4% 4.7% 7.6% 44.1% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

100.0% 78.4% 68.9% 74.3% 57.7% 79.7% 17.5% 77.3% 60.3% 

% of Total .1% 1.6% 3.5% 20.3% .8% 2.8% 4.6% 26.6% 60.3% 

Agricultural 
area 

Count 0 8 28 126 11 13 386 140 712 

Expected 
Count 

.8 14.7 35.7 194.5 10.3 25.4 185.7 244.9 712.0 

% within 
SF_AG 

.0% 1.1% 3.9% 17.7% 1.5% 1.8% 54.2% 19.7% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

.0% 21.6% 31.1% 25.7% 42.3% 20.3% 82.5% 22.7% 39.7% 

% of Total .0% .4% 1.6% 7.0% .6% .7% 21.5% 7.8% 39.7% 

Total Count 2 37 90 490 26 64 468 617 1794 

Expected 
Count 

2.0 37.0 90.0 490.0 26.0 64.0 468.0 617.0 1794.0 

% within 
SF_AG 

.1% 2.1% 5.0% 27.3% 1.4% 3.6% 26.1% 34.4% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 

% of Total .1% 2.1% 5.0% 27.3% 1.4% 3.6% 26.1% 34.4% 100.0% 
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Chi-Square Tests 

 Value df Asymp. Sig. (2-sided) 

Pearson Chi-Square 491.682a 7 .000 

Likelihood Ratio 506.071 7 .000 

Linear-by-Linear Association 21.510 1 .000 

N of Valid Cases 1794   

a. 2 cells (12.5%) have expected count less than 5. The minimum expected count 
is .79. 
 

3. พืน้ที่ชายป่า และพืน้ที่การเกษตร 

Crosstabs 

EC_AG * Spider_Guilds Crosstabulation 

   Spider_Guilds 

Total 

   sensing 
web 

weavers 

sheet 
web 

weavers 

space 
web 

weavers 
orb web 
weavers specialists 

ambush 
hunters 

ground 
hunters 

other 
hunters 

EF_AG Edge of 
forest 

Count 4 20 29 172 8 14 102 246 595 

Expected 
Count 

1.8 12.7 25.9 135.7 8.6 12.3 222.2 175.7 595.0 

% within 
EF_AG 

.7% 3.4% 4.9% 28.9% 1.3% 2.4% 17.1% 41.3% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

100.0% 71.4% 50.9% 57.7% 42.1% 51.9% 20.9% 63.7% 45.5% 

% of Total .3% 1.5% 2.2% 13.2% .6% 1.1% 7.8% 18.8% 45.5% 

Agricultural 
area 

Count 0 8 28 126 11 13 386 140 712 

Expected 
Count 

2.2 15.3 31.1 162.3 10.4 14.7 265.8 210.3 712.0 

% within 
EF_AG 

.0% 1.1% 3.9% 17.7% 1.5% 1.8% 54.2% 19.7% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

.0% 28.6% 49.1% 42.3% 57.9% 48.1% 79.1% 36.3% 54.5% 

% of Total .0% .6% 2.1% 9.6% .8% 1.0% 29.5% 10.7% 54.5% 
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EC_AG * Spider_Guilds Crosstabulation 

   Spider_Guilds 

Total 

   sensing 
web 

weavers 

sheet 
web 

weavers 

space 
web 

weavers 
orb web 
weavers specialists 

ambush 
hunters 

ground 
hunters 

other 
hunters 

Total Count 4 28 57 298 19 27 488 386 1307 

Expected 
Count 

4.0 28.0 57.0 298.0 19.0 27.0 488.0 386.0 1307.0 

% within 
EF_AG 

.3% 2.1% 4.4% 22.8% 1.5% 2.1% 37.3% 29.5% 100.0% 

% within 
Spider_Guilds 

100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 

% of Total .3% 2.1% 4.4% 22.8% 1.5% 2.1% 37.3% 29.5% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 Value df Asymp. Sig. (2-sided) 

Pearson Chi-Square 202.307a 7 .000 

Likelihood Ratio 213.681 7 .000 

Linear-by-Linear Association 9.693 1 .002 

N of Valid Cases 1307   

a. 2 cells (12.5%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1.82. 
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ทุนสนับสนุนการวิจัยจากโครงการวิทยาเพ่ือพืน้ ถ่ิน ในแผนพัฒนาวิชาการจุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั พ.ศ. 2551-2555 


	ปกภาษาไทย
	ปกภาษาอังกฤษ
	หน้าอนุมัติ
	บทคัดย่อภาษาไทย
	บทคัดย่อภาษาอังกฤษ
	กิตติกรรมประกาศ
	สารบัญ
	บทที่ 1 บทนำ
	1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา
	1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย
	1.3 สมมติฐานของการวิจัย
	1.4 ขอบเขตของการวิจัย
	1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

	บทที่ 2 สอบสวนเอกสาร
	2.1 ความหลากหลายทางชีวภาพ
	2.2 ความสำคัญและผลกระทบต่อความหลากหลายทางชีวภาพ
	2.3 ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับแมงมุม
	2.4 พื้นที่ศึกษา
	2.5 เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

	บทที่ 3 วิธีดำเนินการวิจัย
	3.1 พื้นที่ดำเนินการวิจัย
	3.2 การเก็บข้อมูลทางกายภาพและชีวภาพ
	3.3 การเก็บตัวอย่าง
	3.4 การจัดจำแนกชนิดแมงมุม
	3.5 การหาค่าดัชนีต่างๆที่ส าคัญเพื่อนำมาวิเคราะห์ผลการศึกษา
	3.6 การวิเคราะห์ข้อมูล

	บทที่ 4 ผลการศึกษา
	4.1 รูปวิธานการจัดจำแนกแมงมุมในพื้นที่ศึกษา
	4.2 ปัจจัยกายภาพและชีวภาพในพื้นที่ศึกษา
	4.3 ความชุกชุมของแมงมุม
	4.4 ชนิดของแมงมุมที่น่าสนใจและพบทั่วไปในพื้นที่ศึกษา
	4.5 ค่าดัชนีต่างๆระหว่างพื้นที่ศึกษา
	4.6 ดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพื้นที่ศึกษา
	4.7 ความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่สำคัญ และแมงโหย่งระหว่างพื้นที่ศึกษา
	4.8 การจัดองค์ประกอบกิลด์ของแมงมุม

	บทที่ 5 อภิปรายผลการศึกษา
	5.1 ความชุกชุมของแมงมุม
	5.2 ค่าดัชนีต่างๆระหว่างพื้นที่ศึกษา
	5.3 ดัชนีต่างๆ ระหว่างฤดูกาลในแต่ละพื้นที่ศึกษา
	5.4 ความชุกชุมของแมงมุมวงศ์ที่สำคัญ และแมงโหย่งระหว่างพื้นที่ศึกษา
	5.5 องค์ประกอบกิลด์ของแมงมุมในพื้นที่ศึกษา
	5.6 ประโยชน์ของงานวิจัยสู่การประยุกต์ใช้ในอนาคต

	บทที่ 6 สรุปผลการศึกษา และข้อเสนอแนะ
	รายการอ้างอิง
	ภาคผนวก
	ประวัติผู้เขียน

