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วิทยานิพนธนี้มีจุดมุงหมายในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศน

ชนบทจังหวัดสุพรรรณบุรีเพื่อกอใหเกิดความเขาใจในคุณคาและความสําคัญของภูมิทัศนชนบทอันเปนแนวทาง
ในการกําหนดนโยบายและการวางแผนจัดการที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท ในการวิจัยไดทําการวิเคราะหหา
ภาพตัวแทนที่แสดงถึงภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจากการแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะภูมิประเทศและ
ลักษณะพืชพรรณ รวมทั้งองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิมและจากการพัฒนาในปจจุบัน โดยสรุป
ภาพตัวแทนไดทั้งส้ิน 48 ภาพ จากนั้นจึงสรางแบบสอบถามเพื่อใชเก็บขอมูลระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนดวยวิธีการใหคะแนนภาพและวิธีการจัด
กลุมภาพ รวมทั้งขอมูลดานทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไปและภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี และขอมูล
พื้นฐานสวนบุคคลที่คาดวานาจะมีผลตอทัศนคติของผูตอบแบบสอบถาม โดยแบงผูตอบแบบสอบถามออกเปน 
4 กลุมไดแก กลุมคนในกรุงเทพมหานคร กลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุรี กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ และกลุม
ผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของกับการออกแบบ จํานวนกลุมละ 50 คน รวมทั้งส้ิน 200 คน ขอมูลที่ไดจากการ
เก็บขอมูลแบบสอบถามถูกนํามาวิเคราะหทางสถิติ โดยใชการแจกแจงความถี่ คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย คาไคสแควร และ Multi-dimensional Scaling 

ผลการวิจัยพบวาภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีลักษณะเปนทิวทัศนของพื้นที่เกษตรกรรมที่
หลากหลาย โดยผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาทิวทัศนของทองทุงนาเปนลักษณะที่สําคัญของภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งใหคุณคาและความสําคัญกับภูมิทัศนชนบทในดานความสวยงามของภูมิ
ทัศนท่ีมีศักยภาพในการทองเที่ยวและพักผอนเปนหลักดวย นอกจากนี้ยังพบวาระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนั้นมีความสอดคลองกัน โดยมิติทางภูมิ
ทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภาพตัวแทนไดแก ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติ ความนาอยู ความโดดเดนขององคประกอบในภูมิทัศน และ
บรรยากาศที่มีความเขียวชอุม สวนมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนไดแก ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติ ความอุดมสมบูรณ รูปแบบของ
ส่ิงกอสรางหรือสถาปตยกรรมแบบดั้งเดิม และภาพลักษณหรือเอกลักษณของจังหวัดสุพรรณบุรี พื้นฐานสวน
บุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
นั้นคอนขางสอดคลองกัน โดยมีอาชีพ อายุและภูมิลําเนาเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่สําคัญตอการใหคาระดับ
ดังกลาว สวนเพศและรายไดนั้นไมคอยมีผลตอการใหคาระดับดังกลาวมากนัก และสามารถแบงกลุมลักษณะ
ทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีออกไดเปน 3 กลุมไดแก กลุมผูชื่นชอบดานความ
สวยงามของภูมิทัศนชนบท กลุมผูใหความสําคัญกับภูมิทัศนชนบทในดานประโยชนใชสอย และกลุมผูไมชื่นชอบ
และไมเล็งเห็นความสําคัญของภูมิทัศนชนบท 
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 WILASINEE SUKSAWANG : VISUAL PERCEPTION AND ATTITUDES OF THE 
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The purpose of this research was to analyze and assess visual perception and attitudes of 
the countryside landscape of Suphan Buri in order to understand the value and significance of 
countryside landscape which may suggest directions for policy making and management actions.  
Methodologically, Suphan Buri area were classified into units of analysis according to predominant 
landforms and vegetation cover, including traditional countryside landscape elements and present 
development features. Forty-eight photographic images were chosen to construct a photo-
questionnaire used to gather data. Respondents were asked to give ratings and sort pictures 
according to perceived beauty and compatibility with countryside landscape of Suphan Buri. 
Respondents’ attitudes towards countryside landscape in general and specifically of Suphan Buri 
were recorded. Respondents were also asked to give their background information which may affect 
their attitudes. Four major groups of respondents were targeted; 1) Bangkok residents 2) Suphan 
Buri residents 3) Residents of other provinces 4) Experts in related design fields. Two hundred 
respondents were selected, with 50 respondents in each group. Data were analyzed using frequency 
distributions, means, standard deviations, variances, Chi-square and Multi-dimensional Scaling. 

The findings revealed that countryside landscape of Suphan Buri is diverse with agricultural 
patterns. From the respondents’ perceptions, the landscape of paddy fields appears to be 
predominant among the various types representing Suphan Buri landscape. Respondents also 
ascribe values and significance of landscape according to its aesthetic value which implies 
potentialities for tourism and recreation.  The levels of beauty and compatibility with the countryside 
landscape of Suphan Buri assessed of the photographic images were positively correlated. Five 
landscape dimensions influencing the perceptions of beauty emerge; they are: the level of 
compatibility with the countryside landscape character of Suphan Buri, the natural environment, the 
livability, the predominant landscape elements, and the verdancy of atmosphere.  On the other hand, 
the emerged dimensions influencing the levels of compatibility are; the natural environment, the 
fertility, the traditional styles of building and architecture, and the image or identity of the place. 
Finally, personal backgrounds are found to be related similarly to the ratings of beauty and 
compatibility. Respondents’ occupation, age, and place of residence play key roles in their 
assessments. On the contrary, gender and income level are insignificant. The individuals with 
difference in attitudes towards the countryside landscape of Suphan Buri could then be divided into 
three groups: ones who appreciate countryside for its beauty, ones who concentrate on its functions, 
and those who express dislike and do not value significance of countryside landscape. 
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1  ความเปนมาและความสําคัญของโครงการ 

พื้นที่ชนบท (Countryside) เปนพื้นที่ที่ตั้งอยูระหวางพื้นที่เมือง (Urban) อันเปนศูนยกลาง
ความเจริญที่กําลังไดรับการพัฒนาและขยายตัวอยางรวดเร็ว กับพื้นที่ปา (Wildland) อันเปนพื้นที่
ธรรมชาติที่ยังคงความบริสุทธิ์ อุดมสมบูรณและหางไกลจากการพัฒนา ซึ่งโดยทั่วไปพื้นที่ชนบท
นั้นมักเปนพื้นที่ที่มีการตั้งถิ่นฐานและชุมชนอยูทามกลางสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ ไมวาจะเปน 
ทุงหญา ปาไม ภูเขา แมน้ํา ลําธาร ชายฝง หรือทะเล โดยลักษณะที่สําคัญของพื้นที่ชนบทก็คือ 
รูปแบบและกิจกรรมทางดานการเกษตร (Schauman and Pfender, 1982 อางถึงใน Schauman, 
1986: 103) เชน เรือกสวนไรนา และทุงหญาเลี้ยงสัตว เปนตน ที่ไดสะทอนใหเห็นถึงลักษณะวิถี
การดําเนินชีวิตและวัฒนธรรมที่มีความสัมพันธและสอดคลองกับสภาพแวดลอมทางธรรมชาติได
เปนอยางดีนับต้ังแตอดีตมาจนถึงปจจุบัน นอกจากนี้พื้นที่ชนบทยังมีความสําคัญในแงของระบบ
นิเวศ ในอันที่จะกอใหเกิดความสมดุลของธรรมชาติและสภาพแวดลอมโดยรวมอีกดวย 

ภูมิทัศนชนบทจึงนับเปนรูปแบบภูมิทัศนที่มีความนาสนใจเปนอยางยิ่ง เนื่องดวยภูมิทัศน
ชนบทนั้นมีคุณคาทั้งจากลักษณะที่ปรากฏใหเห็น (Appearance) และจากความหมายโดยนัย 
(Meaning) กลาวคือนอกจากมีลักษณะที่ปรากฏใหเห็นอันกอใหเกิดความประทับใจในความ
สวยงามของธรรมชาติและสภาพแวดลอม วิถีการดําเนินชีวิตที่สงบสุข และบรรยากาศที่เงยีบสงบที่
ทําใหรูสึกผอนคลายแลว ภูมิทัศนชนบทยังมีความหมายโดยนัยที่กอใหเกิดความรูสึกโหยหาบาน
เกิดหรือความรูสึกโหยหาอดีต (Nostalgia) อันเปนความหมายในเชิงสัญลักษณ (Symbolic 
Meaning) ที่สําคัญซึ่งแฝงอยูในภูมิทัศนชนบท (Schauman, 1986: 105-106) รวมทั้งภูมิทัศน
ชนบทยังมีคุณคาทางดานวัฒนธรรมและลักษณะเฉพาะของทองถิ่นอันทรงคุณคาอีกดวย 
นอกจากนี้ภูมิทัศนชนบทที่สวยงามและนาประทับใจเหลานี้ ยังเปนสิ่งสําคัญที่ดึงดูดใหเกิด
กิจกรรมนันทนาการและการทองเที่ยวพักผอนไดเปนอยางดี ซึ่งการทองเที่ยวเพื่อสัมผัสกับความ
สวยงามของภูมิทัศนชนบทและกิจกรรมในชนบทที่เรียกวาการทองเที่ยวเชิงเกษตร (Agro-tourism) 
นี้ นับไดวากําลังเปนที่นิยมเปนอยางยิ่งในปจจุบันอีกดวย แตอยางไรก็ตามทัศนคติท่ีมีตอภูมิทัศน
ชนบทของแตละบุคคลนั้นก็มีความแตกตางกันไป  ทําใหแตละบุคคลเล็งเห็นคุณคาและ
ความสําคัญ รวมทั้งลักษณะของภูมิทัศนชนบทในแงมุมที่แตกตางกันออกไปดวย (Schauman, 
1986: 105-106) 

ซึ่งภูมิทัศนชนบทนี้มักยังคงดํารงไวซึ่งความเปนธรรมชาติและวัฒนธรรมดั้งเดิมอยูเปน
อยางมาก เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในพื้นที่ชนบทนั้นจะเปนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้น
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อยางชาๆ แตจากการพัฒนาทางดานเทคโนโลยีที่เจริญกาวหนาอยางรวดเร็วในชวงเวลาที่ผานมา 
ที่กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งทางดานสังคม เศรษฐกิจและวัฒนธรรม ทําใหชุมชนเมืองเกิดการ
ขยายตัวมากขึ้นอยางรวดเร็วและกําลังรุกล้ําเขาสูพื้นที่ชนบท อันสงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทั้ง
วิถีการดําเนินชีวิตและวัฒนธรรมขึ้นในพื้นที่ชนบท รวมถึงลักษณะทางกายภาพของภูมิทัศนชนบท
ที่เปลี่ยนแปลงไปอยางรวดเร็วขึ้น 

จากความตื่นตัวในดานการอนุรักษและรักษาธรรมชาติและสภาพแวดลอม และ
แนวความคิดดานการพัฒนาที่ยั่งยืน จึงทําใหเกิดความตระหนักถึงคุณคาและความสําคัญของ
พื้นที่ชนบทมากยิ่งขึ้น ดังเชน ในประเทศอังกฤษที่ไดมีการจัดตั้งองคกรเฉพาะสําหรับดูแลและ
จัดการพื้นที่ชนบทที่เรียกวา “Countryside Commission” รวมทั้งมีขอกําหนดเพื่อใชเปนแนวทาง
ในการจัดการพื้นที่ชนบทที่เรียกวา “Countryside Act” ตั้งแตในป ค.ศ. 1968 (Bromley, 1990: x-
xi) นอกจากนี้ในประเทศสหรัฐอเมริกาก็มีแผนการเพื่อใชในการอนุรักษพื้นที่เกษตรกรรมที่เรียกวา 
“Farm Conservation Plans” ตั้งแตในชวงป ค.ศ.1930 เพื่อใชในการวางแผนและจัดการพื้นที่นา
หรือพื้นที่เกษตรกรรมเชนกัน (Steiner, 1991: 209) แตสําหรับแผนการและนโยบายที่เกี่ยวของกับ
พื้นที่ชนบทในประเทศไทยนั้นไดมุงเนนการพัฒนาดานความเจริญใหขยายตัวไปสูพื้นที่ชนบท
มากกวาการวางแผนในดานการอนุรักษและรักษาธรรมชาติและสภาพแวดลอมในพื้นที่ชนบทดังที่
ปรากฏในแผนพัฒนาชนบทและแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับตางๆ จึงนับไดวาใน
ประเทศไทยนั้นยังไมไดมีการตระหนักหรือใหความสําคัญกับภูมิทัศนชนบทเทาที่ควรนัก ทําให
พื้นที่ชนบทเกิดการเปลี่ยนแปลงโดยขาดการจัดการและควบคุมที่ดี อันเปนผลใหพื้นที่ชนบทที่
สวยงามและมีคุณคาถูกทําลายและเสื่อมโทรมลงอยางรวดเร็วดังที่เปนอยูในปจจุบัน 

จังหวัดสุพรรณบุรีเปนดินแดนเกาแก ที่มีประวัติศาสตรความเปนมาอันยาวนานนับต้ังแต
สมัยทวาราวดี โดยจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นไดชื่อวาเปนเมืองอูขาวอูน้ํา อันเนื่องมาจากความอุดม
สมบูรณของพื้นที่ที่เปนที่ราบลุมแมน้ําทาจีนหรือที่เรียกกันโดยทั่วไปวาแมน้ําสุพรรณบุรีตามชื่อ
จังหวัด จึงกอใหเกิดการตั้งถิ่นฐานชุมชนและการทําเกษตรกรรมโดยเฉพาะอยางยิ่งการทํานา
นับตั้งแตอดีตสืบเนื่องมาจนถึงปจจุบัน ซึ่งสะทอนออกมาใหเห็นถึงภูมิทัศนชนบทไดอยางชัดเจน 
อันไดแกรูปแบบการตั้งถิ่นฐานชุมชน รูปแบบวัฒนธรรมและการดําเนินชีวิต รูปแบบการทํา
เกษตรกรรม รวมถึงรูปแบบสถาปตยกรรมพื้นถิ่น นอกจากนี้จังหวัดสุพรรณบุรียังมีเอกลักษณและ
มรดกทางวัฒนธรรมที่แสดงใหเห็นถึงสภาพแวดลอมและวัฒนธรรมการดําเนินชีวิตของคนชนบทที่
โดดเดนอีกดวย ไมวาจะเปนวรรณกรรมอมตะของสุนทรภูอยางเรื่องขุนชางขุนแผนและนิราศ
สุพรรณรวมถึงภาพยนตรเร่ืองมนตรักลูกทุงและเพลงลูกทุงตางๆ เปนตน ที่ลวนแตมีเนื้อหาที่ส่ือถึง
ความเปนชนบทอยางชัดเจน หรือแมกระทั่งภาษาถิ่นของจังหวัดสุพรรณบุรีที่กลายเอกลักษณที่สื่อ
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ถึงคนชนบทไปโดยปริยายดวย ดังนั้นจังหวัดสุพรรณบุรีจึงถือเปนจังหวัดที่มีภาพลักษณที่ส่ือถึง
ความเปนพื้นที่ชนบทที่มีคุณคา ทั้งทางดานสภาพแวดลอมและทางดานวัฒนธรรมไดเปนอยางดี 

นอกจากนี้จังหวัดสุพรรณบุรียังตั้งอยูบนพื้นที่ซึ่งมีความนาสนใจอีกดวย โดยเปนพื้นที่ซึ่ง
อยูไมหางไกลจากกรุงเทพมหานครอันพื้นที่เมืองที่เปนศูนยกลางความเจริญมากนัก ซึ่งเชื่อมตอกับ
พื้นที่ที่เปนแนวการขยายตัวของเมืองจากจังหวัดนครปฐมและพระนครศรีอยุธยา และเชื่อมตอกับ
พื้นที่ปาหรือพื้นที่ธรรมชาติที่ยังนับวาหางไกลจากความเปนเมืองไดแก จังหวดักาญจนบรีุ อุทยัธาน ี
ชัยนาท สิงหบุรี และอางทอง ดังนั้นจังหวัดสุพรรณบุรีจึงเปนที่ตั้งของพื้นที่ชนบท ซึ่งเปนเสมือนจุด
เปลี่ยนและจุดเชื่อมตอระหวางความเปนเมืองกับความเปนธรรมชาติที่สําคัญยิ่ง จังหวัดสุพรรณบุรี
จึงนับวาเปนพื้นที่ที่มีแนวโนมที่จะเกิดการเปลี่ยนแปลงเปนอยางมากจากการพัฒนาและการ
ขยายตัวของเมือง อันเนื่องมาจากสภาพสังคมและเศรษฐกิจที่เจริญกาวหนาอยางรวดเร็ว 
โดยเฉพาะอยางยิ่งการเปลี่ยนแปลงทางดานกายภาพและภูมิทัศน อันจะทําใหรูปแบบภูมิทัศน
ชนบทที่สวยงามและมีคุณคานี้ตองเปลี่ยนแปลงและสูญหายไปอยางนาเสียดาย 

โดยการรับรูทางสายตานับเปนการรับรูที่เกิดขึ้นมากที่สุดในการรับรูสภาพแวดลอมของ
มนุษย1 ซึ่งเกิดขึ้นถึงประมาณ 70-80% ของการรับรูสภาพแวดลอมทั้งหมด (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 
2541: 49-62) ดังนั้นการรับรูทางสายตาจึงถือไดวาเปนการรับรูที่มีความสําคัญเปนอยางมากใน
การรับรูภูมิทัศน จึงทําใหการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นกับภูมิทัศนชนบทนั้นมีความเดนชัดและ
สามารถรับรูไดงายที่สุดดวย 

การวิจัยในครั้งนี้จึงมีความมุงหมายหลักในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตา
และทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี โดยเปนการศึกษาและวิเคราะหลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี มิติทางภูมิ
ทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี และลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี นอกจากนี้การวิจัยในครั้งนี้ยังนับเปนความพยายามขั้นตน ในอันที่
จะชี้ใหเห็นและกอใหเกิดความเขาใจและตระหนักถึงคุณคาและความสําคัญของภูมิทัศนชนบทแก
ทั้งผูคนที่อาศัยอยูในชนบทและผูคนทั่วไปอีกดวย 

ผลจากการวิจัยในครั้งนี้จึงนาที่จะเปนประโยชนอยางยิ่ง ในอันที่จะเปนแนวทางในการ
วางแผนและออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ไมวาจะเปนการวางแผนและ
ออกแบบเพื่อใหเกิดความเจริญและความสะดวกสบายในพื้นที่ชนบท เชน การวางแนวถนนและ
                                                 
1 กระบวนการรับรูสภาพแวดลอมของมนุษย เกิดจากประสาทสัมผัสทั้ง 5 ของมนุษย อันไดแก การรับรูทาง
สายตา การรับรูเสียง การรับรูกล่ิน การรับรูรส และการสัมผัส 
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แนวสาธารณูปโภคตางๆ หรือการวางแผนและออกแบบเพื่อรองรับการทองเที่ยวหรือกอใหเกิด
โอกาสสําหรับการทองเที่ยวในรูปแบบการทองเที่ยวเชิงเกษตร เปนตน รวมทั้งยังเปนแนวทางที่จะ
นําไปสูการวางนโยบายในการพัฒนาและการจัดการภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดอีกดวย 
ทั้งนี้เพื่อมิใหการวางแผนและการออกแบบตางๆ อันกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางภูมิทัศนนี้
นําไปสูการทําลายภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่สวยงาม รวมถึงมีสวนชวยใหสามารถดํารง
รักษาไวซึ่งภูมิทัศนอันทรงคุณคาที่แสดงใหเห็นถึงลักษณะวิถีชีวิต และวัฒนธรรมทองถิ่นของ
จังหวัดสุพรรณบุรีใหคงอยูสืบตอไป  นอกจากนี้การวิจัยในครั้งนี้ยังเปนการพัฒนาและปรับปรุง
ระเบียบวิธีการและขั้นตอนในการวิจัย และการสรางเครื่องมือที่เหมาะสมในการวิเคราะหและ
ประเมินภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ที่จะเปนประโยชนอยางยิ่งในการประยุกตและปรับใชกับ
จังหวัดอื่นๆ หรือเปนแนวทางในการศึกษาวิจัยตอไปไดในอนาคตอีกดวย 
 
1.2  วัตถุประสงคของโครงการ 
 การวิจยัในครัง้นี้มวีัตถุประสงคในการดําเนินการวจิัยดงันี ้

1) เพื่อศึกษาหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของกับการรับรูทางสายตาในภูมิทัศน
ชนบทและทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบท รวมทั้งหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของ
กับการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนชนบท 

2) เพื่อศึกษาและปรับปรุงวิธีการและสรางเครื่องมือในการวิเคราะหและประเมินการรับรู
ทางสายตาในภูมิทัศนชนบทที่เหมาะสมในการใชวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  

3) เพื่อศึกษาและวิเคราะหลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและองคประกอบที่
สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งศึกษาและวิเคราะหปจจัยแวดลอมที่สงผลตอ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีดังกลาว 

4) เพื่อวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวย (Beauty) และระดับความ
สอดคลอง (Compatibility) กับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  

5) เพื่อวิเคราะหความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวย
และระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 

6) เพื่อวิเคราะหลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
7) เพื่อเสนอแนะแนวทางในการวางแผนจัดการและการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศน

ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ในอันที่จะดํารงรักษาไวซึ่งภูมิทัศนชนบทที่สวยงาม และมีคุณคาทาง



 
 
 

5
 
วัฒนธรรมใหคงอยูสืบไป รวมถึงแนวทางในการนําผลการวิจัยไปประยุกตหรือปรับใชกับภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดอื่นๆตอไป 

8) เพื่อเสนอแนะแนวทางในการปรับปรุงระเบียบวิธีการวิจัย และแนวทางในการนํา
ระเบียบวิธีการวิจัยและเครื่องมือในการวิจัยหรือเครื่องมือในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทาง
สายตาในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนี้ไปประยุกตหรือปรับใชในการศึกษาภูมิทัศนชนบท
จังหวัดอื่นๆ หรือกรณีศึกษาอื่นๆ ตอไป 
 
1.3  ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 ประโยชนหลักของการวิจัยในครั้งนี้ก็คือ การที่จะชี้ใหเห็นและกอใหเกิดความเขาใจและ
ตระหนักถึงคุณคาและความสําคัญของภูมิทัศนชนบท ทั้งภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดอื่นๆ แกทั้งผูคนที่อาศัยอยูในชนบทและผูคนท่ัวไป โดยประโยชนของการวิจัยใน
คร้ังนี้แบงไดเปน 2 ประการที่สําคัญ ไดแก 

1) ประโยชนที่ไดรับจากผลการวิจัย อันจะทําใหทราบถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอ
ระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุ รี 
ความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวยและระดับความสอดคลอง
กับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี และลักษณะทัศนคตขิองบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีนี้ จะเปนประโยชนอยางยิ่งตอนักผังเมืองหรือผูวางนโยบายหรือแผนพัฒนา
ชนบท ในการเปนแนวทางสําหรับการวางนโยบาย และการวางแผนจัดการและควบคุมการพัฒนา
ที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบทใหมีความเหมาะสม รวมทั้งจะเปนประโยชนอยางยิ่งตอนักออกแบบ 
ไมวาจะเปนสถาปนิก ภูมิสถาปนิก หรือนักวางผัง ในการออกแบบโครงการใดๆในพื้นที่ชนบท ใน
อันที่จะดํารงรักษาไวซึ่งภูมิทัศนชนบทที่สวยงาม และมีคุณคาทางวัฒนธรรมใหคงอยู และยังสงผล
ใหเกิดการรักษาสมดุลของระบบนิเวศโดยรวมของสภาพแวดลอมและธรรมชาติอันนําไปสูการ
พัฒนาที่ยั่งยืนอีกดวย นอกจากนี้ยังเปนการเพิ่มโอกาสใหเกิดการพัฒนาในดานการทองเที่ยวเชิง
เกษตร ที่เปนประโยชนทั้งทางดานสังคมและทางดานเศรษฐกิจใหกับชาวชนบท และนําไปสูการ
พัฒนาที่ยั่งยืนดวย โดยประโยชนดังกลาวนี้มิไดมีประโยชนในการใชงานกับภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีเทานั้น แตยังสามารถนําไปประยุกตและปรับใชกับจังหวัดอื่นๆตอไปไดอีกดวย 

2) ประโยชนที่ไดรับจากระเบียบวิธีการวิจัย อันเปนการปรับปรุงและสรางเครื่องมือใน
การวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งจะเปน
แนวทางในการนําไปประยุกตหรือปรับใชในการศึกษาภูมิทัศนชนบทจังหวัดอื่นๆ รวมทั้งเปน
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แนวทางสําหรับนักวิจัยในการศึกษาวิจัยที่เกี่ยวของตอไป อันจะสงผลใหเกิดการศึกษาและพัฒนา
ความรูในดานการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทตอไปในอนาคตดวย 
 
1.4  ขอบเขตของการวิจัย 

1) ขอบเขตดานพื้นที่ศึกษา ภูมิทัศนชนบทที่ทําการศึกษาในครั้งนี้เปนภูมิทัศนชนบทใน
จังหวัดสุพรรณบุรี 

2) ขอบเขตดานเนื้อหาที่ศึกษา การศึกษาในครั้งนี้เปนการศึกษาที่มุงเนนในดานการรับรู
ทางสายตาในภูมิทัศน รวมถึงการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนเปนหลัก 
 
1.5  ระเบียบวิธีวิจัยและขั้นตอนการดําเนินการวิจัย 
 การวิจยัในครัง้นี ้มีระเบียบวิธีวิจยัและขั้นตอนการดําเนนิการวิจัย 8 ขั้นตอนดังนี ้

1)  การศึกษาขอมูลที่เกีย่วของ 
ในการศึกษาขอมูลเบื้องตนที่เกี่ยวของนั้นเปนการดําเนินการศึกษาทั้งภาคเอกสารและการ

สํารวจภาคสนาม  
1.1)  การศึกษาภาคเอกสารเปนการศึกษาและทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ ซึ่งสามารถ

แบงออกไดเปน 2 สวนหลัก โดยสวนที่ 1 เปนการศึกษาหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของใน
การวิจัย และการศึกษางานวิจัยใกลเคียงและงานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อใชเปนแนวทางในการสรุป
ระเบียบวิธีการและขั้นตอนในการวิจัย และสวนที่ 2 เปนการศึกษาเกี่ยวกับชนบทและภูมิทัศน
ชนบทและการศึกษาขอมูลตางๆของจังหวัดสุพรรณบุรี เพื่อใชในการเตรียมขอมูลสําหรับการ
สํารวจภาคสนามและเก็บขอมูลภูมิทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี  

1.2) การสํารวจภาคสนามเปนการสํารวจและเก็บขอมูลเกี่ยวกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรี เพื่อศึกษาและทําความเขาใจในสภาพความเปนจริงของภูมิทัศน รวมทั้งเปนการ
เก็บขอมูลเพื่อใชในการวิเคราะหหาภาพตัวแทน การถายภาพตัวแทน และการเลือกภาพตัวแทนที่
จะใชในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีตอไปดวย 

2)  การวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทน 
ในการวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทนเพื่อใชในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทาง

สายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีขั้นตอนดังนี้ 
2.1) การแบงพื้นที่เพื่อการสํารวจภาคสนามเบื้องตน เนื่องจากพื้นที่จังหวัดสุพรรณบุรีมี

ขนาดกวางใหญมาก จึงตองทําการแบงพื้นที่ทั้งหมดออกเปนพื้นที่ยอย เพื่อใหสามารถทําการ
สํารวจและเก็บขอมูลภาคสนามไดงายขึ้น 
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2.2)  การแบงหนวยพื้นที่ (Landscape Units) ซึ่งเปนการแบงพื้นที่ทั้งหมดออกเปนหนวย
พื้นที่ยอยที่มีลักษณะทางภูมิทัศนที่คลายคลึงกัน เพื่อใชในการกําหนดลักษณะภูมิทัศนในภาพ
ตัวแทนตอไป 

2.3) การกําหนดภาพตัวแทน เปนการกําหนดจํานวน และลักษณะภูมิทัศนของภาพ
ตัวแทนแตละภาพที่จะใชในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในภาพตัวแทนนั้น โดยที่ภาพตัวแทนที่กําหนดนั้นจะตองสามารถเปน
ตัวแทนของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดอยางครบคลุม ครบถวน และเที่ยงตรงที่สุดดวย 

2.4) การถายภาพตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทน เปนการถายภาพจากสถานที่จริง
ตามลักษณะทางภูมิทัศนของภาพตัวแทนที่ไดกําหนดขึ้น จากนั้นจึงทําการเลือกภาพตัวแทนที่
สามารถสื่อถึงลักษณะหรือเนื้อหาทางภูมิทัศนไดตรงตามที่กําหนดไวมากที่สุด 

2.5)  การสรุปและอธิบายลักษณะภูมิทัศนในภาพตัวแทน เปนการสรุปภาพตัวแทนที่
ไดรับการคัดเลือกแลวจากภาพถายทั้งหมดวามีคุณสมบัติเหมาะสมในการเปนภาพตัวแทนในแต
ละลักษณะภูมิทัศนที่กําหนดไวและทําการอธิบายลักษณะภูมิทัศนในภาพตัวแทนนั้น รวมถึงการ
กําหนดรหัสของภาพตัวแทน เพื่อใชในการสรางแบบสอบถามและการวิเคราะหทางสถิติตอไป 

3)  การสรางแบบสอบถาม 
ในการสรางแบบสอบถามเพื่อใชในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาและ

ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีขั้นตอนดังนี้ 
3.1) การกําหนดคําถามและวิธีการเก็บขอมูลเพื่อใหไดขอมูลที่เที่ยงตรงและครบถวนใน

การนําไปใชในการวิเคราะหและสรุปผลการวิจัยตอไป รวมทั้งการสรางแบบสอบถาม สมุดภาพ
ตัวแทน และบัตรภาพตัวแทน ซึ่งเปนเครื่องมือสําหรับใชดําเนินการการเก็บขอมูลดวย 

3.2) การกําหนดลักษณะและจํานวนกลุมตัวอยางที่เหมาะสมในอันที่จะสามารถเปน
ตัวแทนของทัศนคติของคนทั่วไปไดอยางเที่ยงตรง รวมทั้งมีความเหมาะสมและสะดวกในการเก็บ
ขอมูลภายใตขอจํากัดในดานระยะเวลาและงบประมาณ 

3.3) การทดสอบแบบสอบถาม (Pre-test) และการปรับปรุงแกไขขอบกพรองที่พบในการ
ทดสอบแบบสอบถามใหสมบูรณและมีประสิทธิภาพในการใชดําเนินการเก็บขอมูลจริงมากที่สุด 

4)  การเก็บรวบรวมขอมลูแบบสอบถาม 
 การเก็บรวบรวมขอมูลแบบสอบถามเปนการนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปสอบถามขอมูล
และความคิดเห็นจากกลุมตัวอยางที่กําหนดไวใหไดครบถวนตามจํานวนที่กําหนดไว  

5)  การประมวลผลขอมลูจากแบบสอบถาม 
การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามเปนการนําขอมูลที่ไดจากการเก็บรวบรวมขอมูล

แบบสอบถามมาทาํการแปลเปนรหัสและบนัทกึลงในโปรแกรม SPSS และทําการประมวลผลทาง
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สถิติเพื่อใชเปนฐานขอมูลในการวิเคราะหทางสถิติ การวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจยั และสรุป
ผลการวิจยั 

 
 

6)  การวิเคราะหและอภปิรายผลการวิจัย 
การวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัยเปนการคนหาและวิเคราะหความสัมพันธของผลที่

ไดจากการประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถาม รวมทั้งทําการอภิปรายผลการวิจัยเชื่อมโยงกับ
หลักการและทฤษฎีเบื้องตนตางๆ อันนําไปสูการสรุปผลการวิจัยตอไป 

7)  การสรุปผลการดาํเนนิการวิจัย 
การสรุปผลการวิจัยเปนการสรุปผลที่ไดจากการดําเนนิการวิจัยดงันี ้
7.1) การสรุปลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในภูมิ

ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งปจจัยแวดลอมที่สงผลตอลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดังกลาว 

7.2) การสรุปผลการวิจัย ซึ่งประกอบไปดวย  
 7.2.1) ความสัมพันธของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะ

ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 7.2.2) มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ

ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  
 7.2.3) ความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวยและ

ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 7.2.4)  ลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  
7.3)  การสรุปผลการประยุกตใชระเบียบวิธีวิจัยและเครื่องมือวิจัย 
7.4)  การสรุปแนวทางในการประยุกตใชประโยชนจากการวิจัย ซึ่งประกอบไปดวย 
 7.4.1)  แนวทางในการวางแผนจัดการและการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศน

ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 7.4.2) แนวทางในการนําระเบียบวิธีการวิจัยและเครื่องมือวิจัยไปประยุกตหรือ

ปรับใชในการศึกษาภูมิทัศนชนบทจังหวัดอื่นๆ 
8)  การประเมินผลการวิจยัและขอเสนอแนะจากการดําเนินการวิจัย 
การประเมนิผลการวิจยัและขอเสนอแนะจากการดําเนนิการวิจยัมีดังนี ้
8.1)  การประเมนิขอจํากัดและอปุสรรคในการดําเนนิการวิจยั 
8.2)  การเสนอแนะแนวทางในการวิจัยครั้งตอไป 
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โดยระเบียบวิธีวิจัยและขั้นตอนการดําเนินการวิจัยนี้สามารถสรุปไดดังภาพที่ 1.1 แผนภูมิ
แสดงระเบียบวิธีวิจัยและขั้นตอนการดําเนินการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

4. การเก็บรวบรวมขอมูลแบบสอบถาม 

6. การวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัย 

5. การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถาม 

3. การสรางแบบสอบ 

การทดสอบแบบสอบถามและปรับปรุงแบบสอบถามใหสมบูรณ 

การกําหนดคําถามและวิธีการเก็บขอมูล การกําหนดกลุมประชากร 

การกําหนดภาพตัวแทน 

การถายภาพตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทน 

การแบงหนวยพ้ืนท่ี 

การแบงพ้ืนท่ีเพ่ือการสํารวจภาคสนามเบื้องตน 

การสรุปและอธิบายลักษณะภูมิทัศนในภาพตัวแทน 

2. การวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทน 

การสํารวจภาคสนาม 

งานวิจัยใกลเคียงและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ การศึกษาเกี่ยวกับชนบทและภูมิทัศนชนบท ขอมูลตางๆของจังหวัดสุพรรณบุรี หลักการและทฤษฎีพ้ืนฐานที่เกี่ยวของในการวิจัย 

การศึกษาภาคเอกสาร 

การสรุประเบียบวิธีการและขั้นตอนในการวิจัย การเตรียมขอมูลภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 

1. การศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของ 

7. การสรุปผลการวิจัย 

8. การประเมินผลการวิจัยและขอเสนอแนะจากการดําเนนิการวิจัย 

การสรุปผลการวิจัย สรุปผลการประยุกตใชระเบียบวิธีวิจัย แนวทางในการประยุกตใชประโยชนจากการวิจัย สรุปลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 



ตารางที่ 1.1  ตารางแสดงขั้นตอนการดําเนินการวิจัย

1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
1 ศึกษาและคนหาประเด็นปญหาที่สนใจ
2 ทําการศึกษาคนควาและรวบรวมเอกสารที่เกี่ยวของ
3 กําหนดหัวขอวิทยานิพนธ 
4 เขียนโครงรางเสนอหัวขอวิทยานิพนธ
5 ปรับปรุงแกไขโครงรางวิทยานิพนธเพื่อขออนุมัติ
6 ศึกษางานวิจัยใกลเคียงเพื่อเปนแนวทางในการศึกษา
7 ศึกษาทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการรับรูทางสายตาในภูมิทัศน
8 สรุปวิธีการและเครื่องมือที่ใชในการวิจัย
9 ศึกษาทฤษฎีที่เกี่ยวของกับพื้นที่ชนบทและภูมิทัศนชนบท

10 ศึกษาขอมูลของจังหวัดสุพรรณบุรี
11 สรุปลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
12 ถายภาพและเลือกภาพตัวแทนเพื่อใชเปนตัวแทน
13 สรางแบบสอบถามในการเก็บขอมูล
14 ทดสอบและปรับปรุงแบบสอบถามใหสมบูรณ
15 ดําเนินการเก็บขอมูลแบบสอบถาม
16 วิเคราะหขอมูลที่ไดจากแบบสอบถาม
17 สรุปผลการวิจัย
18 เขียนรายงานการวิจัย
19 สงแบบรางวิทยานิพนธครั้งที่ 1
20 สงแบบรางวิทยานิพนธครั้งที่ 2
21 สงแบบรางวิทยานิพนธฉบับสมบูรณ
22 เตรียมสอบวิทยานิพนธ
23 สอบวิทยานิพนธ
24 ปรับปรุงแกไขเลมวิทยานิพนธฉบับสมบูรณ
25 สงวิทยานิพนธตอบัณฑิตวิทยาลัย

เมษายน พฤษภาคม
ปการศึกษา2546 / 1 ปดเทอม ปการศึกษา2546 / 2 ภาคฤดูรอน

ธันวาคม มกราคม กุมภาพันธ มีนาคมสิงหาคม กันยายน ตุลาคม พฤศจิกายนกระบวนการวิจัย พฤษภาคม มิถุนายน กรกฏาคม

การศึกษาและรวบรวมเอกสารที่เกี่ยวของตองทําตลอดกระบวนการวิจัย

15 มี.ค.47

ภายใน 1เม.ย.47

ศึกษาพรอมไปกับการเรียนในวิชา 2504637 การวิเคราะหและประเมินคุณภาพทางสายตา

ศึกษาจากเอกสารและการสํารวจ

ดําเนินการเขียนรายงานการวิจัยเปนลําดับโดยตลอด

14 พ.ค.47



บทที่ 2 
หลักการและทฤษฎีพ้ืนฐานที่เกี่ยวของในการวิจัย 

 
 การวิจัยในครั้งนี้มีเนื้อหาหลักที่เกี่ยวของกับการรับรูทางสายตา (Visual Perception) และ
ทัศนคติของบุคคล (Attitude) ที่มีตอภูมิทัศนชนบท ซึ่งมีเนื้อหาทางดานหลักการและทฤษฎี
พื้นฐานที่เกี่ยวของดังตอไปนี้ 
 
2.1 การวิจัยเกี่ยวกับทัศนคติที่มีตอภูมิทัศน 

การวิจัยเกี่ยวกับทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนมักเปนการวิจัยที่เกี่ยวของกับการรับรู สุนทรียภาพ 
และความชอบในภูมิทัศน ซึ่งเปนการวิจัยที่กําลังเปนที่สนใจและแพรหลายเปนอยางยิ่งในปจจุบัน 
โดยนักออกแบบทั้งหลายไมวาจะเปน สถาปนิก ภูมิสถาปนิก หรือนักวางผังจําเปนที่จะตองให
ความสนใจในรูปแบบภูมิทัศนที่ผูคนชื่นชอบเพื่อใหการออกแบบและวางผังสามารถตอบสนอง
ความตองการไดอยางเหมาะสมและเปนที่ชื่นชอบของผูใชงาน รวมทั้งเพื่อปกปองและรักษา
รูปแบบภูมิทัศนที่ผูคนชื่นชอบไมใหสูญเสียหรือถูกทําลายไปดวย (Kaplan and Kaplan,1982: 96) 

การวิจัยในลักษณะนี้ โดยมากมักใชวิธีการทางจิตวิทยากายภาพ (Psychophysical 
Methodology) โดยนักวิจัยมักพยายามที่จะเชื่อมโยงความเห็นจากการรับรูเขากับเกณฑในการ
ประเมิน เชน ความสวยงามของทิวทัศน (Scenic Beauty) ความชอบในภูมิทัศน (Landscape 
Preference) ความสอดคลองกับลักษณะทางภูมิทัศน (Compatibility) ความสามารถในการ
ยอมรับได (Acceptability) เปนตน เพื่อใหสามารถระบุ วัด หรือประเมินคุณลักษณะหรือคุณภาพ
ของภูมิทัศนได (Green, 1999: 313) โดยการวิจัยในลักษณะนี้มักเปนการวิจัยเชิงปริมาณ 
(Quantitative Research) อันสามารถใชเปนแนวทางในการออกแบบและวางผังสภาพแวดลอม 
รวมทั้งยังเปนการพัฒนาทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการรับรูและความชอบอีกดวย 

การวิจัยที่มุงพัฒนาทฤษฎีเกี่ยวกับความชอบในภูมิทัศน มักตั้งอยูบนแนวทางของระเบียบ
วิธีการดานการรูหรือดานจิตวิทยา (Cognitive or Psychological Methodological Approaches) 
ในการคนหาความสัมพันธระหวางการใหคุณคาลักษณะภูมิทัศนกับพื้นฐานสวนบุคคล จาก
แนวความคิดนี้ภูมิทัศนจึงเปนเสมือนตัวกลางที่สงผานความหมายออกมาใหสามารถใชในการ
วิเคราะหถึงคุณภาพของภูมิทัศนจากความคิดเห็นหรือคําตอบที่ไดรับจากแตละบุคคลในลักษณะที่
มีความซับซอนหรือหลากหลายมิติ (Multi-Dimension) ได (Green, 1999: 313) 

ประเด็นสําคัญที่การวิจัยในลักษณะนี้ตองคํานึงถึงมี 2 ประการ ไดแก 1)วิธีการในการ
แสดงภูมิทัศน และ 2)รูปแบบของคําตอบ โดยในประเด็นของวิธีการในการแสดงภูมิทัศนนั้น วิธีการ
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ในการแสดงลักษณะภูมิทัศนไดดีที่สุดก็นาที่จะเปนการพาไปยังภูมิทัศนนั้นจริงๆ แตเนื่องจาก
ขอจํากัดหลายประการ โดยเฉพาะดานคาใชจายและระยะเวลา ทําใหการวิจัยสวนใหญมักใชภาพ
ตัวแทนในการแสดงภูมิทัศน เชน ภาพถาย สไลด หรือวีดิทัศน เปนตน สวนในประเด็นของรูปแบบ
ของคําตอบนั้น นิยมใชรูปแบบของคําตอบที่เปนระดับของคะแนนที่มักแบงออกเปน 5 ระดับหรือ 7 
ระดับ เนื่องจากวิธีการนี้เปนวิธีการที่งาย ผูตอบมีความสนุกสนานในการตอบ และใชเวลาในการ
ตอบไมมากนัก รวมทั้งคําตอบที่ไดจากวิธีการใหคะแนนนี้กเ็ปนที่ยอมรับวาตรงกับความตองการใน
การนําไปใชวิเคราะหและตีความหมายตอไดเปนอยางดี (Kaplan and Kaplan,1982: 97) 

ในชวงแรกการวิจัยในลักษณะนี้ดําเนินการขึ้นเพื่อสนองตอบตอกฎหมายในการอนุรักษ
และสงวนรักษาสภาพแวดลอม ในพระราชบัญญัติสภาพแวดลอมแหงชาติ (National 
Environmental Policy Act, 1969) ของประเทศสหรัฐอเมริกา ที่ไดมีการกลาวถึงคุณคาของความ
สวยงามของทิวทัศนไวดวย จึงทําใหเร่ิมมีการคํานึงถงึคุณคาความสวยงามของทิวทัศนเพิ่มมากขึ้น
ในการพัฒนาหรือจัดการพื้นที่ และกอใหเกิดการพัฒนาเทคนิควิธีการในการประเมินสุนทรียภาพ
ในภูมิทัศน โดยเฉพาะเทคนิคในเชิงปริมาณมากขึ้นดวย โดยการวิจัยในชวงแรกมักเนนไปที่การ
ประยุกตใชในการจัดการกับพื้นที่ปาหรือสภาพแวดลอมทางธรรมชาติเปนหลัก แลวจึงไดแพรหลาย
ไปยังพื้นที่เมือง พื้นที่เกษตรกรรม และแหลงทองเที่ยวในเวลาตอมา (Green, 1999: 312-313) ซึ่ง
บางครั้งในดานความสวยงามของทิวทัศนอาจเปนเปาหมายหลักที่สําคัญในการพัฒนาหรือจัดการ
พื้นที่ดวย (Kaplan and Kaplan,1982: 97)  โดยเฉพาะอยางยิ่งในพื้นที่ที่เปนแหลงทองเที่ยว 

 
2.2 ความสัมพันธระหวางมนุษยกับภูมิทัศน 

ความสัมพันธระหวางมนุษยกับภูมิทัศนในเชิงพฤติกรรมนั้น เปนผลมาจากปจจัยหลักที่
สําคัญ  2 ประการ คือ ปจจัยทางดานตัวมนุษย และปจจัยทางดานสภาพแวดลอมกายภาพ1 ซึ่งสิ่ง
เหลานี้จะกอใหเกิดกระบวนการทางพฤติกรรมที่แสดงถึงลักษณะเฉพาะทางพฤติกรรม โดยอาจ
จําแนกขั้นตอนของกระบวนการทางพฤติกรรมตามลักษณะทางพฤติกรรมที่เดนชัดและมีความ
เฉพาะพอตอการจําแนกออกไดเปน 3 กระบวนการยอย (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2541: 7-8)  ดังนี้ 

1) กระบวนการรับรู (Perception) คือ กระบวนการในการรับขาวสารจากสภาพแวดลอม
โดยผานทางระบบประสาทสัมผัส กระบวนการนี้จึงรวมถึงการรูสึก (Sensation) ดวย 

                                                 
1 ปจจัยทางดานตัวมนุษยประกอบไปดวย อิทธิพลทางดานสรีรวิทยา อิทธิพลทางดานบุคลิกภาพ อิทธิพล
ทางดานสังคม และอิทธิพลทางดานวัฒนธรรม สวนปจจัยทางดานสภาพแวดลอมกายภาพประกอบไปดวย 
โอกาสของสภาพแวดลอมกายภาพ คุณสมบัติของสภาพแวดลอมกายภาพ  และตําแหนงของของสภาพแวดลอม
กายภาพ (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2541: 2-6) 
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2) กระบวนการรู (Cognition) คือ กระบวนการที่เกี่ยวของกับกระบวนการทางจิต อัน

ไดแก การเรียนรู การจดจํา การนึกคิด ซึ่งรวมถึงการพัฒนาทางปญญาดวย กระบวนการรูจึง
นับเปนกระบวนการทางสติปญญา 

3) กระบวนการเกิดพฤติกรรมในสภาพแวดลอม (Spatial Behavior) คือ กระบวนการที่
บุคคลมีพฤติกรรมหรือการกระทําเกิดขึ้นในสภาพแวดลอม อันเปนที่สังเกตไดจากภายนอก 

โดยในกระบวนการรับรูและการรูนั้น จะกอใหเกิดการตอบสนองทางอารมณ หรือเกิด
กระบวนการทางอารมณ (Affect) ซึ่งเปนพฤติกรรมภายใน (Covert Behavior) สวนกระบวนการ
เกิดพฤติกรรมในสภาพแวดลอมนั้นเปนพฤติกรรมภายนอก (Overt Behavior) 
 
2.3 การรับรูทางสายตาในภูมิทัศน 

การรับรูทางสายตา (visual perception) เปนสวนหนึ่งของกระบวนการรับรูอันเกิดจาก
ประสาทสัมผัสของมนุษยอันเปนพฤติกรรมภายใน โดยการรับรูทางสายตาจะเกิดขึ้นถึงประมาณ 
70% ของการรับรูขอมูลขาวสารทั้งหมด ดังนั้นการรับรูทางสายตาจึงมีความสําคัญสูงมากในการ
รับรูสภาพแวดลอมและการรับรูภูมิทัศน  
 

2.3.1 มูลฐานของการรับรูทางสายตา 
การรับรูทางสายตานั้นมิใชเปนเพียงการบันทึกภาพเหมือนกลองถายรูป แตจะมีแนวโนม

ในการรับรูที่จะจัดระบบและความหมายใหกับส่ิงที่รับรู เพื่อใหการรับรูมีประสิทธิภาพมากขึ้น โดย
ประเด็นสําคัญที่เปนมูลฐานของการรับรูทางสายตาไดแก (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, 2541: 49-62) 

1)  การจัดระเบียบการรับรู (Organization in Perception) 
การรับรูและสามารถแยกสิ่งหนึ่งออกจากอีกสิ่งหนึ่งได  เกิดขึ้นจากการจัดระเบียบขึ้นใน

กระบวนการรับรู หลักการสําคัญของการจัดระเบียบในการรับรูที่เปนหลักจิตวิทยาของเกสตัลต 
(Gestalt Psychology)  ที่ไดใหความสําคัญกับการรับรูความเปนทั้งหมดมากกวาการรับรู
สวนประกอบแตละสวน โดยมีคํากลาววา “ทั้งหมดยอมมากกวาผลรวมของสวนประกอบ หรือ The 
whole is greater than the sum of the parts”  ไดแก 

1.1)  ภาพและพื้น (Figure and Ground) 
มนุษยมีการรับรูจากภาพที่ตัดกับพื้น ความแตกตางระหวางสีและพื้นผิวของภาพ

และพื้นทําใหภาพลอยเดนขึ้นมา มนุษยรับรูสภาพแวดลอมที่มีความเดนชัดจากบริเวณโดยรอบใน
ลักษณะของ Solid-Void หรือ Figure-Ground ซึ่งในกรณีที่ภาพเปนสิ่งที่เราเขาใจความหมายหรือ
คุนเคย เรามักเห็นเปนสิ่งที่แยกเดนจากพื้น แตในกรณีที่ภาพเปนสิ่งที่เราไมอาจรูแนวาเปนอะไร เรา
อาจสามารถเห็นในลักษณะสลับกันคือ เห็นพื้นเปนภาพและเห็นภาพเปนพื้นได 



 
14

 
  1.2)  ความสมบูรณ (Goodness) 

มนุษยมีแนวโนมที่จะพยายามเห็นสิ่งตางๆใหเปนสิ่งที่งาย ชัดเจน และเขาใจงาย 
จึงมีแนวโนมที่จะเห็นภาพตางๆในลักษณะที่สมบูรณ เชน การเห็นภาพโดยการอาศัยการปดลอม 
(Closure) ของรูป หรือประสานสวนของภาพใหเต็มโดยเฉพาะรูปทรงเรขาคณิตตางๆ 
  1.3)  การรวมกลุมหรือจัดแบบแผน (Perceptual Grouping or patterning) 

มนุษยรับรูองคประกอบของโครงรูปที่เกิดการรวมกลุมกัน การรวมกลุมนี้อาจ
เกิดขึ้นเนื่องมาจากความคลายคลึงกัน ความใกลชิดกัน หรือความตอเนื่องกันขององคประกอบ
ตางๆ ซึ่งทําใหมนุษยสามารถเห็นเปนภาพแยกจากพื้น รวมทั้งทําใหเกิดเปนแบบแผนในการรับรูที่
งายขึ้นไดดวย 

2)  การรับรูความลึก (Dept Perception) 
มนุษยสามารถรับรูความลึกและสามารถแยกแยะไดวาสิ่งใดอยูใกลและสิ่งใดอยูไกล โดย

ความสามารถในการเห็นภาพเปนลักษณะสามมิติและรูสึกถึงความลึกไดนั้นเกิดจากสัญญาณ
ชี้แนะที่เปนขาวสารที่เพียงพอที่จะทําใหรับรูได โดยอาจแบงสัญญาณชี้แนะนี้ออกเปน 2 ประเภท
ดวยกัน ไดแก   

2.1)  สัญญาณชี้แนะทวินัยน (Binocular Cue)  
เปนสัญญาณชี้แนะเนื่องจากการรับรูจากตาทั้งสองขางพรอมๆกัน อันเกดิจากการ

ที่ตาทั้งสองขางนี้ไมไดอยูในตําแหนงเดียวกัน ดังนั้นภาพที่ปรากฏบนเรตินาจงึมคีวามแตกตางกนัที่
ชวยใหมนุษยสามารถรับรูความลึกได 

2.2)  สัญญาณชี้แนะเอกนัยน (Monocular Cue)  
เปนสัญญาณชี้แนะเนื่องจากการรับรูจากตาเพียงขางเดียว ที่แมวาอาจจะมีความ

คลาดเคลื่อนไปบางจากการใชตาทั้งสองขาง แตก็มีสัญญาณที่ชวยชี้แนะใหเกิดการรับรูความลึก
ไดเชนกัน โดยสัญญาณชี้แนะดังกลาวนั้นเกิดจาก  

2.2.1) การซอนทับกัน โดยมนุษยสามารถรับรูไดวาวัตถุที่มองเห็นเต็มรูปนั้น
อยูดานหนา สวนวัตถุที่ถูกบดบังนั้นคือวัตถุที่อยูดานหลัง  

2.2.2) ทัศนียภาพ โดยมนุษยสามารถรับรูความลึกไดจากการลดขนาดของ
วัตถุ, การลูเขาของเสน, ความหยาบความละเอียดขององคประกอบ และความชัดเจนของ
องคประกอบ 

2.2.3) แสงและเงา การที่ส่ิงตางๆมีสวนที่ไดรับแสงสวางและมีสวนที่เกิดเงา
บนสิ่งนั้นเองและบนพื้นนั้น มีสวนชวยในการรับรูความลึกไดเปนอยางดี 

2.2.4) การเคลื่อนไหว สัญญาณชี้แนะตางๆที่กลาวมาขางตนนั้น เปน
สัญญาณที่รับรูไดเมื่อตาอยูกับที่ แตในความเปนจริงนั้นตาของเรานั้นเคลื่อนที่อยูเสมอตามการ
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เคลื่อนไหวของรางกาย ซึ่งการเคลื่อนไหวตอเนื่องกันไปจะทําใหเกิดการรับรูภาพตอเนื่องกันไปดวย 
โดยมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในการรับรู กลาวคือ หากเคลื่อนที่ไปในทิศทางหนึ่ง ส่ิงที่อยูไกลที่
ปรากฏอยูทางดานขางของทิศทางนั้นจะเคลื่อนที่ไปพรอมกับเรา แตส่ิงที่อยูใกลจะเคลื่อนที่ไปใน
ทิศทางตรงกันขาม ซึ่งจากการทดลองดวยการใชตาเพียงขางเดียวพบวา บุคคลมักเคลื่อนไหว
ศีรษะไปมาโดยไมรูตัวเพื่อคนหาความแตกตางกันของภาพบนเรตินา ที่ทําใหสามารถรับรูความลึก
ไดเชนเดียวกับการใชตาทั้งสองขาง 
 3)  ความคงที่ของการรับรู  (Perception Constancy) 

มนุษยมีการรับรูความคงที่ของสิ่งตางๆ แมวาจะเกิดการเปลี่ยนแปลงของตําแหนง, 
มุมมองหรือระยะหางไปมนุษยก็ยังคงมีการรับรูวาสิ่งที่ปรากฏนั้นเปนสิ่งเดิมอยูเสมอ ซึ่งอาจแบง
ความคงที่ของการรับรูได 2 ประเด็น ไดแก 

3.1) ความคงที่ทางวัตถุ คือ มนุษยรับรูวาวัตถุที่มองเห็นเปนวัตถุเดียวกัน แมจะ
แตกตางกันเมื่อเปลี่ยนตาํแหนงมุมมอง โดยมีความคงที่ของขนาด รูปราง ความสวางและสี 

3.2) ความคงที่ของตําแหนง คือ มนุษยจะรับรูไดวาวัตถุจะอยูที่เดิมเสมอแมเรา
จะเคลื่อนที่ไปมาหรือเปลี่ยนตําแหนงการสังเกต ซึ่งประสบการณและความคุนเคยนั้นเปนสวน
สําคัญที่ทําใหเกิดการรับรูความคงที่ของตําแหนงของสิ่งตางๆไดและสามารถรับรูความ
เปลี่ยนแปลงนั้นไดโดยไมรูสึกตัวอีกดวย 

4)  มายาทางทัศนาการ  (Visual  Illusion) 
สิ่งที่มนุษยรับรูและมีความสอดคลองกับปรากฏการณจริงนั้นทําใหเกิดการรับรูที่ถูกตอง 

แตในบางครั้งการรับรูก็อาจเกิดความคลาดเคลื่อนไปจากสภาพความเปนจริงได มายาทาง
ทัศนาการคือ การที่สิ่งที่รับรูปรากฏเปนภาพลวงตาที่ไมตรงกับความเปนจริง เพราะการรับรูนั้น
ไดรับผลกระทบจากสภาพแวดลอม    โดยมายาทางทัศนาการสามารถอธิบายไดดวยหลักการทาง
ทัศนียภาพ (Perspective) ไดแก การเปรียบเทียบขนาด เชน สิ่งที่มีขนาดเทากันแตถาสิ่งหนึ่ง
เปรียบเทียบกับส่ิงที่ใหญกวาก็จะเกิดการลวงตาใหรับรูวามีขนาดเล็กกวาอีกสิ่งหนึ่งที่เปรียบเทียบ
กับส่ิงที่เล็กกวา หรือการเปรียบเทียบความลึก การเปรียบเทียบระยะทาง เปนตน 

ซึ่งภาพลวงตานี้อาจเกิดขึ้นในลักษณะอื่นๆไดอีกมากมาย โดยอาจกลาวไดวาการลวงตา
นั้นเกิดจากอิทธิพลของสภาพแวดลอมที่อยูใกลเคียง หากสภาพแวดลอมนั้นเปลี่ยนไป ภาพลวงตา
นั้นกจ็ะเปลี่ยนไปดวย ดังนั้นจึงอาจเกิดการรับรูที่ไมสอดคลองกับสภาพที่เปนจริงได เพราะการรับรู
ไมไดจํากัดอยูแตเพียงสิ่งที่ตองการรับรูเทานั้น แตการรับรูยังไดรับอิทธิพลจากสภาพแวดลอม
ใกลเคียงดวย 
2.3.2 ปจจัยที่มีผลตอการมองเห็นภูมิทัศน 
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การมองเห็นภูมิทัศนนั้นเกิดจากความสัมพันธระหวางจุดมองหรือผูมองกับวัตถุที่มอง โดย

เปนการมองเห็นที่เปนลําดับตอเนื่อง   และการเปลี่ยนแปลงตําแหนงในการมองยอมมีผลใหเกิด
ทัศนียภาพที่แตกตางกันไป โดยสามารถสรุปปจจัยที่มีผลตอการมองเห็นได 8 ประการ ดังนี้ 
(Higuchi, 1983: 2-5) 

1) ความสามารถในการมองเห็นและไมสามารถมองเห็น (Visibility and invisibility) การ
มองเห็นภูมิทัศนนั้นเปนผลมาจากตําแหนงหรือจุดมอง (View point) โดยความสามารถในการ
มองเห็นและไมสามารถมองเห็นก็คือการที่จุดมองนั้นสามารถมองเห็นทัศนียภาพหรือวัตถุที่
ตองการมองเห็นไดหรือไมนั่นเอง 

2)  ระยะทางระหวางผูมองและวัตถุที่มอง (Distance) ทัศนียภาพที่เปลี่ยนแปลงไปเปนผล
มาจากการเปลี่ยนตําแหนงที่สัมพันธกับระยะทางที่เปลี่ยนแปลงไประหวางผูมองและวัตถุที่มอง 
โดยระยะทางที่อยูระหวางผูมองกับวัตถุที่มองนั้นเปนปจจัยที่สําคัญที่สุดในการมองเห็นภูมิทัศน 
เนื่องจากมีผลตอความชัดเจนและรายละเอียดของสิ่งตางๆในภูมิทัศน 

3) มุมของการมองเห็น (Angle of incident) คือ มุมตกกระทบที่สายตาปะทะกับพื้นผิว 
โดยการมองเห็นภูมิทัศนนั้นเปนผลมาจากแนวของมุมมอง (Line of vision) กับระนาบพื้นผิว 
(Surfaces) โดยจะสามารถมองเห็นภูมิทัศนไดกวางไกลขึ้นเมื่อมุมของการมองเห็นเพิ่มขึ้น 
นอกจากนี้ตําแหนงที่สูงของจุดมองก็มีผลโดยตรงที่ทําใหพื้นที่การมองเห็น (Area of visibility) เพิ่ม
มากขึ้นดวย 

4) ความลึกสุดที่สามารถมองเห็นได (Depth of invisibility) โดยองคประกอบของภูมิทัศน
บางสวนนั้นอาจไมสามารถมองเห็นได ซึ่งเกิดขึ้นเนื่องจากระยะหางจากระหวางผูมองกับวัตถุที่
มอง ทัศนวิสัย และสิ่งกีดขวาง ความลึกสุดที่สามารถมองเห็นไดเปนสิ่งสําคัญที่จะชวยกําหนด
ระยะมองที่วัตถุไมมีผลในการรบกวนสายตาได 

5) มุมกด (Angle of depression) เปนมุมมองจากตําแหนงที่สูงกวา ซึ่งอาจสามารถบง
บอกความรูสึกถึงความใกลไกลของผูมองได เชน การมองภูมิทัศนมุมกวาง (Panorama) จะทําให
รูสึกวาอยูใกลวัตถุที่มอง เปนตน 

6)  มุมของการมอง (Angle of elevation) เปนมุมที่เกิดจากการมอง ในบางครั้งอาจ
เรียกวา กรวยของการมองเห็น (Visual Cone) ซึ่งมีผลตอขอบเขตในการมองเห็นของสายตา 

7) ระยะชัดลึก (Depth) โดยระยะชัดลึกนี้สามารถบงบอกถึงความเปนสามมิติและ
ระยะใกลไกลในภูมิทัศนได ซึ่งเปนผลมาจากการเปลี่ยนแปลงขององคประกอบที่มองเห็นนั้น เชน 
ขนาด ความละเอียด หรือการซอนทับกัน  
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8) แสง (Light) แสงเปนปจจัยที่ทําใหเกิดความเปลี่ยนแปลงในการมองเห็นภูมิทัศนและ

การเปลี่ยนแปลงบรรยากาศของทัศนียภาพ โดยสิ่งสําคัญในการพิจารณาถึงแสงก็คือตําแหนงและ
ทิศทางของแหลงกําเนิดแสง ไมวาจะเปนแสงธรรมชาติหรือแสงประดิษฐก็ตาม 
 
2.4 ทัศนคติและความชอบในภูมิทัศน 
2.4.1 ทัศนคติของบุคคล 

ทัศนคติ (Attitude) หมายถึง ความโนมเอียงที่จะกระทําในลักษณะของความรูสึกตางๆ 
เชน สวย-ไมสวย ชอบ-ไมชอบ ซึ่งบุคคลมีอารมณผสมกับความเชื่อของตนตอสิ่งที่เห็น บุคคล หรือ
เหตุการณตางๆ ทัศนคติจึงเปนสภาวะของจิตใจที่เร่ิมจากการรับรูจากประสบการณ แลวจึงเกิด
ความรู ความคิด และตีความหรือประเมินคุณคาในสิ่งหรือเหตุการณนั้นๆวาพอใจ-ไมพอใจ หรือ
ชอบ-ไมชอบ โดยทัศนคติของแตละบุคคลยอมมีความแตกตางกันและอาจสามารถเปลี่ยนแปลงได 
อันเนื่องมาจากปจจัย 3 ประการดังนี้ (ไพบูลย เทวรักษ, 2540; 14) 

1) ความรู ซึ่งเปนผลมาจากระดับการศึกษา สาขาของการศึกษาหรือความรู ระดับ
ประสบการณ ความคิดและความเชื่อของแตละบุคคล 

2) พฤติกรรมและอารมณ ซึ่งเปนผลมาจากบรรยากาศหรือสถานการณ ซึ่งมีผลตอ
กิจกรรมและการกระทํา หรือความประทับใจและความพอใจของบุคคล 

3) คานิยม ซึ่งเปนผลมาจากสภาพสังคมและวัฒนธรรมที่หลอหลอมแตละบุคคล โดยเปน
การบอกหรือตีคุณคาของสิ่งตางๆ หรือการแสดงความรูสึกที่บุคคลจะยอมรับหรือปฏิเสธ และอาจ
มีการประเมินคาเปนผิด-ถูก หรือดี-เลวดวย คานิยมอาจรวมถึงรสนิยมดวย ซึ่งรสนิยมของแตละ
บุคคลก็เปนผลมาจากคานิยมในสังคมและวัฒนธรรมเชนกัน และอาจประกอบกับระดับความรู 
ระดับการศึกษาและประสบการณ ฐานะทางสังคมและฐานะทางการเงิน เปนตน ที่ทําใหแตละ
บุคคลมีรสนิยมที่แตกตางกันดวย 
 

2.4.2 ความชอบในภูมิทัศน 
ความชอบในภูมิทัศน (Landscape Preference) เกิดจากพื้นฐานความตองการของ

มนุษย (Human Needs) ที่ตองการรูและจดจําได (Recognition) ถึงสิ่งที่เกิดขึ้น และตองการที่จะ
คาดการณ (Anticipate/ Predict) ถึงสิ่งที่กําลังจะเกิดขึ้น โดยประสบการณที่ผานมาจะทําใหเกิด
การประเมินคา (Evaluation) และสรางเปนรหัส (Code) ข้ึนเพื่อใชเปนตัวแทนในการประเมินคา
เหตุการณในครั้งตอไป (Kaplan and Kaplan,1982: 73-74) กลาวคือส่ิงที่เคยไดรับความพึงพอใจ
มากอน ก็มีแนวโนมที่จะเปนที่พึงพอใจเมื่อเกิดขึ้นอีกครั้ง และในทางตรงกันขามสิ่งที่เคยไมไดรับ
ความพึงพอใจมากอน ก็มีแนวโนมที่จะไมเปนที่พึงพอใจเมื่อเกดิขึ้นอีกครั้งเชนกัน ซึ่งรหัสที่สรางขึ้น
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นี้จะเปนตัวแทนที่ใชในการคาดการณถึงสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตดวย โดยมนุษยนั้นมักคํานึงถึง
ความเปนไปในอนาคตอยูเสมอและมีผลตอความรูสึกในปจจุบันดวย เชน ในขณะที่กําลังอยูใน
สถานการณที่ย่ําแย แตเมื่อคาดการณไดวาจะมีสิ่งที่ดีเกิดขึ้นหรือสถานการณกําลังจะดีข้ึนใน
อนาคตก็จะทําใหรูสึกดีข้ึนได เปนตน ดังนั้นจะเห็นไดวามนุษยมีความสามารถที่จะแยกตัวเองออก
จากสภาพแวดลอมไดทั้งในดานความคิดและความรูสึก โดยการสรางรหัสจากการประเมินคา
ดังกลาวนี้เปนสวนหนึ่งของการสรางแผนในใจ (Cognitive Map) ที่ใชในการตัดสินใจทําหรือเลือก
ส่ิงที่ตองการหรือส่ิงที่ชอบและหลีกเลี่ยงสิ่งที่ไมตองการหรือส่ิงที่ไมชอบ 

สภาพแวดลอมพื้นฐานที่มนุษยชอบก็คือสภาพแวดลอมที่มีความปลอดภัยและกอใหเกิด
ความรูสึกสบาย ซึ่งมีที่มาจากความตองการมีชีวิตรอดในสภาพแวดลอมของมนุษยทามกลาง
อันตรายในทุงหญาสะวันนาของแอฟริกา (Kaplan and Kaplan,1982: 74) โดยเฉพาะ
สภาพแวดลอมที่ทําใหสามารถมองเห็นไดโดยไมถูกมองเห็น (To See Without Being Seen) ที่
สามารถอธิบายไดดวยทฤษฎีชองทาง-ที่หลบภัย (Prospect-Refuge) โดยเปนการมองจากที่มืด
และรกออกไปสูที่โลงกวางและสวางนั่นเอง (Appleton, 1996: 66) ซึ่งเปนสภาพแวดลอมที่เปนที่
ตองการของมนุษยจนกลายเปนความงามที่เปนมาตรฐานที่มนุษยชอบ ดังนั้นความชอบจึงมีความ
เกี่ยวของกับความงามและสุนทรยีภาพในภูมิทัศนเปนอยางมาก 

มนุษยนั้นเปนสัตวที่ยึดบานเปนพื้นฐาน (Home-Based Animal) เนื่องจากเปนสถานที่ที่
คุนเคยและกอใหเกิดความรูสึกสบายและปลอดภัย โดยมนุษยมักจะชอบในสิ่งที่ตนรูและคุนเคย
และหวาดกลัวตอส่ิงที่ไมรูและไมคุนเคย ดังนั้นความคุนเคย (Familiarity) จึงเปนพื้นฐานความชอบ
ของมนุษย แตอยางไรกต็ามในบางครั้งความแปลกใหมและไมคุนเคยก็เปนสิ่งที่มนุษยชอบเชนกัน 
เนื่องจากความแปลกใหมนั้นกอใหเกิดความนาสนใจ ดังนั้นความชอบกับความคุนเคยจึงมี
ความสัมพันธกันกลาวคือ เราชอบในสภาพแวดลอมที่มีความคุนเคยสูงเนื่องจากกอใหเกิด
ความรูสึกสบายและปลอดภัยเหมือนบานและชอบในสภาพแวดลอมที่มีความคุนเคยต่ําเนื่องจาก
ความแปลกและนาสนใจ ในขณะที่เราไมชอบในสภาพแวดลอมที่มีความคุนเคยสูงเนื่องจากความ
ซ้ําซากนาเบื่อและไมชอบในสภาพแวดลอมที่มีความคุนเคยต่ําเนื่องจากความนากลัว ดังตาราง
แสดงความสัมพันธระหวางความชอบและความคุนเคย (Kaplan and Kaplan,1982: 76-79) 
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ตารางที่ 2.1 ความสัมพันธระหวางความชอบในภูมิทัศนและความคุนเคยในภูมิทัศน (Familiarity x 

Preference Metrix) 
 LOW PREFERENCE HIGH PREFERENCE 
LOW FAMILIARITY 
 
HIGH FAMILIARITY 

That’s weird. 
 
That old stuff again. 

I’ve never seen anything like that before! 
Wow! That’s neat! 
No place like home. 

ที่มา: Kaplan and Kaplan,1982: 78. 
 

นอกจากนี้ความชอบของมนุษยที่มีตอสภาพแวดลอมยังเปนผลมาจากการรับรูขอมูล
ขาวสารในสภาพแวดลอม ซึ่งมนุษยมีความตองการขอมูลขาวสารพื้นฐานในสภาพแวดลอม 2 
ระดับ ไดแก ระดับการสรางความรูสึก (Making Sense) และระดับการมีสวนรวม (Involvement) 
และความตองการขอมูลขาวสารดังกลาวมีความสัมพันธกับมิติของเวลาที่แบงเปนเวลาปจจุบัน
หรือในทันทีทันใด (Immediate) และเวลาในอนาคต (Long-Term Possibilities) เนื่องจากมนุษย
ไมเพียงรับรูภูมิทัศนเพียงสิ่งที่มองเห็นเปนภาพ (Picture Plane) เทานั้น แตมักจินตนาการถึงการ
เขาไปอยูในภูมิทัศนนั้นดวย โดยความตองการขอมูลขาวสารที่มีผลตอความชอบของมนุษยนี้ไดแก 
ความเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน (Coherence) ความซับซอน (Complexity) ความชัดเจน (Legibility) 
และความลึกลับ (Mystery) กลาวคือ ในเบื้องตนหรือในชวงทันทีทันใด มนุษยมักชอบความเปน
อันหนึ่งอันเดียวกันที่ทําใหเขาใจไดโดยงาย แลวจึงมองหาความซับซอนที่จะทําใหเกิดความ
นาสนใจเมื่อจินตนาการถึงการเขาไปอยูในสภาพแวดลอมนั้น และตอมาจึงคาดการณถึงสิ่งที่จะ
เกิดขึ้นในอนาคต โดยมนุษยมักชอบในความชัดเจนที่ทําใหสามารถเขาใจจดจําไดงาย แลวจึงมอง
หาความลึกลับที่ทําใหเกิดความนาคนหา เมื่อจินตนาการถึงการเขาไปอยูในสภาพแวดลอมนั้น ดัง
ตารางแสดงความสัมพันธระหวางความตองการในขอมูลขาวสารพื้นฐานของมนุษยกับมิติของ
เวลาที่มีผลตอความชอบ (Kaplan and Kaplan,1982: 81-82) 
 

ตารางที่ 2.2 ความสัมพันธระหวางความตองการในขอมูลขาวสารพื้นฐานของมนุษยกับมิติของเวลาที่
มีผลตอความชอบ (Preference Framework) 
 MAKING SENSE INVOLVEMENT 
PRESENT OR IMMEDIATE 
FUTURE OR PROMISED 

Coherence 
Legibility 

Complexity 
Mystery 

ที่มา: Kaplan and Kaplan,1982: 81. 
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2.5 สุนทรียภาพในภูมิทัศน 
2.5.1 ความหมายของสุนทรียภาพในภูมิทัศน  

สุนทรียภาพ (Aesthetic) หมายถึง การศึกษาเกี่ยวกับความงาม (The study of beauty) 
ซึ่งมาจากคําในภาษากรีกที่หมายถึง สิ่งที่หยั่งรูไดดวยความรูสึก หรือ “Things apprehended by 
the senses” (Hyman, 1988: 115) โดยสุนทรียภาพในภูมิทัศนนั้นเปนกระบวนการบันทึกคุณภาพ
ทางสายตา ในรูปแบบของความประทับใจในคุณลักษณะหรือคุณภาพทางสายตาที่มีตอภูมิทัศน 
(Zube, Brush and Fabos, 1975: 102-103) ซึ่งมีความเกี่ยวของกับการรับรูของแตละบุคคลที่เปน
ผลมาจากความรู (Knowledge) ประสบการณ (Experience) สังคม (Society) และวัฒนธรรม 
(Culture) เปนตน ซึ่งเปนสิ่งที่แตละคนไดเรียนรูและสั่งสมมา จึงทําใหแตละคนอาจมีความคิดเห็น
แตกตางกันหรือเหมือนกันก็ได (Bell. 1999:3; Laurie, 1986: 189) ดังคํากลาวที่วา “ความงามนั้น
ขึ้นอยูกับดวงตาของผูมอง หรือ Beauty is in the eye of the beholder” (Lang, 1994: 316)  

โดยปจจัยพื้นฐานที่ทาํใหเกดิสุนทรียภาพในภูมิทัศน ไดแก ความหลากหลายซับซอน 
(diversity/ complexity) ความกลมกลืนมีเอกภาพ (Coherence/ Unity/ Synonymous/ 
Conformity) เอกลักษณและจิตวิญญาณของสถานที ่ (Spirit of place/ Genius Loci/ Identity/ 
Uniqueness) ความลกึลับ (Mystery) ลําดับและขนาด (Hierarchy/ Range of Scale) และความ
แข็งแรง (Strength) ที่ปรากฏใหเหน็ในภูมทิัศน (Bell, 1999: 63-96) 
 

2.5.2 สุนทรียภาพในการรับรูภูมิทัศน 
มนุษยมีความตองการที่จะตอบสนองความตองการของตนเองเสมอ ซึ่งความตองการใน

เบื้องตนก็คือความตองการในการมีชีวิตอยูรอด โดยความตองการพื้นฐานของมนุษย (Basic 
Human Needs) นั้นสามารถสรุปได 5 ประการตามทฤษฎีของอับราฮัม มาสโลว (Abraham 
Maslow) ที่มีแนวความคิดวามนุษยมีความตองการเรียงจาก 1)ความตองการทางสรีระ 
(Physiological Needs) 2)ความตองการความมั่นคงปลอดภัย (Safety and Security Needs) 3) 
ความตองการในการรวมกลุม (Affiliation Needs) 4)ความตองการความเคารพนับถือ (Esteem 
Needs) และ 5)ความตองการแสดงความเปนตัวตน (Self-Actualization Needs) ตามลําดับ เมื่อ
มนุษยสามารถตอบสนองความตองการเบื้องตนเหลานี้ไดแลว มนุษยจึงมีความตองการในระดับที่
สูงขึ้นนั่นคือความตองการดานสุนทรียภาพ อันไดแก 1)ความตองการแสดงความเปนตัวตน (Self-
Actualization Needs) 2)ความตองการดานการรู (Cognitive Needs) และความตองการดาน
สุนทรียภาพ (Aesthetic Needs) ดังแสดงในภาพที่ 2.1 (Lang, 1994: 316-317) 
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โดยการรับรูสุนทรียภาพนั้นเกิดจากการรับขอมูลขาวสาร (Information) จาก

สภาพแวดลอมหรือภูมิทัศน แลวจึงตอบสนองเปนความรูสึกประทับใจในองคประกอบของ
สภาพแวดลอม โดยสุนทรียภาพในการรับรูภูมิทัศนนั้นสามารถอธิบายได 5 ลักษณะ ดังนี้ (Lang, 
1994: 320-336) 

1) สุนทรียภาพที่เกิดจากความรูสึก (Sensory Aesthetic) 
สุนทรียภาพที่เกิดจากความรูสึกเปนความประทับใจในความงามที่เกิดจากการรับรูจาก

ประสาทสัมผัสทั้ง 5 โดยตรง (Pure Sensation) ไมวาจะเปนทิวทัศนที่สวยงาม เสียงเพลงที่ไพเราะ 
กลิ่นหอมของดอกไม พื้นหญาที่ออนนุม หรือรสชาติอรอยของอาหาร เปนตน  โดยแตละบุคคลอาจ
มีความรูสึกเหมือนหรือแตกตางกันได ซึ่งขึ้นอยูกับความคิดเห็นและทัศนคติของแตละบุคคล 

2) สุนทรียภาพที่เกิดจากรูปทรง (Formal Aesthetic) 
สุนทรียภาพที่เกิดจากรูปทรงเกิดจากการรับรูในลักษณะรูปรางและรูปทรงของสิ่งตางๆใน

ภูมิทัศน โดยสิ่งที่ใชในการพิจารณาหรือตัดสินสุนทรียภาพในลักษณะนี้มักมีพื้นฐานมาจาก

ภาพที่ 2.1   แผนภูมิแสดงความตองการดาน
สุนทรียภาพของมนุษย (Lang, 1994: 317) 
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พื้นฐานทางศิลปะ (Artistic) เชน สัดสวน (Proportion) จังหวะ (Rhythm) ความกลมกลืน 
(Harmony) ความขัดแยง (Contrast) เปนตน  

3) สุนทรียภาพที่เกิดจากสัญลักษณ (Symbolic Aesthetic) 
สุนทรียภาพที่เกิดจากสัญลักษณเกิดจากความเขาใจในสัญลักษณหรือความหมายทีอ่ยูใน

ภูมิทัศน โดยในบางครั้งอาจปราศจากซึ่งความรูสึกที่แทจริง เชน สุนทรียภาพจากงานศิลปะตางๆ 
เชน จิตรกรรม ประติมากรรม เปนตน ที่มักเกิดจากความเขาใจในสัญลักษณหรือความหมายที่ส่ือ
ออกมาจากผลงานศิลปะนั้นดวย 

4) สุนทรียภาพที่เกิดจากสติปญญา (Intellectual Aesthetic) 
สุนทรียภาพที่เกิดจากสติปญญาเกิดจากการสั่งสมความรูและประสบการณที่ทําใหเกิด

ความเขาใจในความหมายที่แฝงอยูในองคประกอบตางๆ โดยเฉพาะในดานประโยชนใชสอยท่ี
เหมาะสมกับวัฒนธรรมและวิถีชีวิตความเปนอยู ดังนั้นความประทับใจในความงามจึงไมใชเพียง
เกิดขึ้นจากความสวยงามทางกายภาพเทานั้น  

5) สุนทรียภาพที่เกิดจากการคิดตีความหมาย (Cognitive Aesthetic) 
สุนทรียภาพที่เกิดจากการคิดตีความหมายเปนสุนทรียภาพที่เกิดขึ้นโดยผานกระบวนการคิดและ
การแปลความหมายจากความรูและประสบการณที่ลึกซึ้ง  อันกอใหเกิดความเขาใจและความ
ประทับใจในคุณคาของความหมายที่อยูในภูมิทัศนนั้น  
 
2.6 ลักษณะทางภูมิทัศน 

ลักษณะทางภูมิทัศน (Landscape Character) หมายถึง ความกลมกลืน (Harmony) 
หรือเอกภาพ (Unity) ระหวางองคประกอบในภูมิทัศน (Simonds, 1997: 89-96) โดยในแตละภูมิ
ทัศนยอมมีลักษณะทางภูมิทัศนเฉพาะเปนของตัวเอง และหากองคประกอบในภูมิทัศนมีความ
กลมกลืนและมีเอกภาพสูงก็จะกอใหเกิดลักษณะทางภูมิทัศนที่ชัดเจน ลักษณะทางภูมิทัศนแบง
ออกเปน 2 ลักษณะ คือ ลักษณะภูมิทัศนแบบธรรมชาติและลักษณะภูมิทัศนแบบที่มนุษยสรางขึ้น 
ภูมิทัศนชนบทนั้นนับเปนลักษณะภูมิทัศนที่ผสมผสานกันระหวางลักษณะภูมิทัศนแบบธรรมชาติ
และลักษณะภูมิทัศนแบบที่มนุษยสรางขึ้นที่ยังคงไวซึ่งความเปนธรรมชาติอยูเปนอยางมาก โดย
องคประกอบในภูมิทัศนนั้นสามารถแบงออกไดเปน 2 สวน ไดแก 

1) องคประกอบหลักในภูมิทัศน (Major Landscape Elements) เปนองคประกอบที่มี
ความมั่นคงถาวร ไมสามารถปรับเปลี่ยนไดหรือปรับเปลี่ยนไดเพียงเล็กนอยเทานั้น โดยมากมัก
เปนองคประกอบทางธรรมชาติ ไดแก ลักษณะภูมิประเทศ เทือกเขา ทะเล มหาสมุทร ที่ราบ หบุเขา 
แมน้ํา เปนตน 
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2) องคประกอบยอยในภูมิทัศน (Minor Landscape Elements) เปนองคประกอบที่อาจ

สามารถปรับเปลี่ยนได แตจําเปนตองคําถึงผลกระทบจากการปรับเปล่ียนหรือเปล่ียนแปลงที่จะ
เกิดขึ้นดวย โดยองคประกอบยอยนี้อาจเปนองคประกอบทางธรรมชาติ เชน เนินเขา ลําธาร ปา
ละเมาะ หรือเปนองคประกอบที่มนุษยสรางขึ้น เชน อาคาร บานเรือน เปนตน 

ลักษณะทางภูมิทัศนนั้นสามารถสงผลตออารมณและความรูสึก (Emotional Impacts) 
ของมนุษย นอกจากนี้ความกลมกลืนขององคประกอบที่หลากหลายในภูมิทัศนนี้ยังมักเปนที่ชื่น
ชอบและพึงพอใจของคนทั่วไป รวมทั้งยังเปนตัวบงชี้ในดานความสวยงามของภูมิทัศนดวย โดยได
มีการใหนิยามของความสวยงาม (Beauty) วาความสวยงามคือความสัมพันธที่กลมกลืนกันของ
องคประกอบทั้งหมด สวนสิ่งที่ตรงขามกับความสวยงามก็คือ ความนาเกลียด (Ugliness) ซึ่งเปน
ผลมาจากการขาดความกลมกลืนและการขาดเอกภาพขององคประกอบ หรือการปรากฏของ
องคประกอบที่ไมสอดคลองหรือองคประกอบที่ขัดแยง ดังนั้นการสงเสริมลักษณะทางภูมิทัศนให
เดนชัดจึงสามารถทําไดโดยการรักษาความกลมกลืนขององคประกอบ การกําจัดองคประกอบที่
ขัดแยง และการเนนหรือสรางองคประกอบที่ชวยเนนลักษณะทางภูมิทัศนใหชัดเจนขึ้น  
 
2.7 จิตวิญญาณของสถานที่ 

จิตวิญญาณของสถานที่ (Genius Loci) เปนแนวความคิดที่สืบเนื่องมาจากแนวความคิด
ของโรมันที่เชื่อวาทุกสิ่งทุกอยางลวนมีจิตวิญญาณ โดยคําวา “Genius” หมายถึง วิญญาณผู
พิทักษ และคําวา “Loci” หมายถึง สภาพหรือสถานะ ซึ่งจิตวิญญาณนี้จะเปนสิ่งที่กําหนดลักษณะ 
(Character) และสาระสําคัญหรือแกนแท (Essence) ของสิ่งตางๆ โดยบทบาทสําคัญทาง
จิตวิทยา (Psychological Functions) ของจิตวิญญาณของสถานที่ก็คือ การกอใหเกิดการรับรู
ทิศทาง (Orientation) ที่ทําใหสามารถรูไดวากําลังอยูที่ใด และการกอใหเกิดความสามารถในการ
บงชี้ความเปนตัวเองในสภาพแวดลอม (Identification) ที่ทําใหสามารถรูไดวาตัวเองเปนใครใน
สภาพแวดลอมนั้นๆ (Norberg-Schulz, 1980: 18-19) 

แนวความคิดที่เกี่ยวกับจิตวิญญาณของสถานที่ ไมวาจะเปน “Genius Loci”, “Spirit of 
Place” หรือ “Sense of Place” ลวนเปนแนวความคิดที่มีทิศทางเดียวกัน กลาวคือเปน
แนวความคิดที่เชื่อวาในแตละสถานที่ยอมมีลักษณะที่ไมเหมือนกับที่อ่ืนใด (Uniqueness) มี
ลักษณะเดนเฉพาะ (Character) มีเอกลักษณ (Identity) และมีจิตวิญญาณ (Spirit) ซึ่งสิ่งเหลานี้
ยอมมีคุณคา (Value) และความหมาย (Meaning) ตอผูอยูอาศัยในสถานที่นั้นๆ และหากขาดซึ่ง
จิตวิญญาณของสถานที่นี้ก็จะมีผลทําใหคุณภาพชีวิต (Quality of life) ลดลงดวย เนื่องจาก
ความสัมพันธหรือความผกูพันระหวางมนุษยกับสถานที่ไดถูกทําลายไป (Garnham, 1985: 7-8) 
และเปนที่ยอมรับกันทั่วไปวาจิตวิญญาณของสถานที่เปนสิ่งสําคัญที่กอใหเกิดเอกลักษณหรือ
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ลักษณะเดนเฉพาะของแตละสถานที่ โดยองคประกอบหลักที่กอใหเกิดจิตวิญญาณของสถานที่
และเอกลักษณเฉพาะของแตละสถานที่ไดแก 

1) ลักษณะทางกายภาพหรือลักษณะที่ปรากฏ (Physical Features and Appearance) 
เปนโครงสรางทางกายภาพของสถานที่ตามความเปนจริง เชน อาคาร ภูมิทัศน บรรยากาศ และ
คุณภาพทางสุนทรียภาพ เปนตน 

2) กิจกรรมที่สามารถสังเกตเห็นได (Observable Activities and Functions) เปน
ปฏิสัมพันธระหวางมนุษยกับสถานที่ เชน วิถีการดําเนินชีวิต หรือวัฒนธรรมที่สงผลตอการใช
สถานที่ เปนตน 

3) ความหมายและสัญลักษณ (Meaning or Symbols) เปนสิ่งที่เกิดจากการคิดและ
ตีความจากประสบการณของมนุษยที่กอใหเกิดความหมายและคุณคาในเชิงสัญลักษณขึ้นในใจ 

โดยจิตวิญญาณของสถานที่จะเกิดข้ึนจากปฏิสัมพันธระหวางองคประกอบหลักทั้ง 3 
ประการดังกลาว ซึ่งจิตวิญญาณของสถานที่นี้นับเปนสิ่งสําคัญที่กอใหเกิดความรูสึกถึงความเปน
เจาของ ความภาคภูมิใจ และความหวงแหนในสถานที่ จึงเปนสิ่งสําคัญที่จะทําใหคนในชุมชน
รวมทั้งคนทั่วไปสํานึกในคุณคา รวมทั้งรวมมือกันปกปองและไมทําลายจิตวิญญาณและ
เอกลักษณของสถานที่ที่มีคุณคาได 
 
2.8 การประเมินทางสายตาในภูมิทัศนชนบท 
 การประเมินทางสายตาในภูมิทัศน มีจุดเริ่มตนจากประเทศสหรัฐอเมริกามาเปนเวลา
มากกวา 10 ป โดยเริ่มจากการประเมินคุณภาพทิวทัศนเพื่อจําแนกคุณคาของพื้นที่และเพื่อ
กําหนดเปนบทบัญญัติทางกฎหมายของหนวยงานดานปาไมของสหรัฐอเมริกา (The United State 
of Forest Service: USFS) อันเนื่องมาจากนักวางผังตองการที่จะแกปญหาที่เกิดขึ้นกับ
สภาพแวดลอมและกอใหเกิดการตระหนักถึงคุณคาทางสุนทรียภาพมากขึ้น โดยการประเมินทาง
สายตา (Visual Assessment) ก็คือการประเมินคุณภาพทางสายตาของทัศนียภาพหรือทิวทัศน 
การประเมินทางสายตานี้จะตองคํานึงถึงองคประกอบของสภาพแวดลอมที่แตกตางกันในภูมิทัศน
ที่แบงออกไดเปน 3 ประเภท ไดแก พื้นที่ปา (Wildland) พื้นที่ชนบท (Countryside) และพื้นที่
ชุมชนเมือง (Urban Area) ซึ่งพื้นที่ทั้งสามประเภทนี้มีองคประกอบที่มีความเดนชัดที่แตกตางกัน 
(Smardon, Palmer and Felleman, 1986; 79-80) โดยในพื้นที่ปานั้นองคประกอบที่มีความ
เดนชัดไดแกรูปทรงของแผนดิน (Landform) เนื่องจากไมสามารถแยกแยะความแตกตางของพืช
พรรณไดอยางชัดเจน แตในพื้นที่ชนบทองคประกอบที่มีความเดนชัดกลับเปนลักษณะพืชพรรณซึ่ง
เกิดจากรูปแบบการทําเกษตรกรรม โดยมีรูปทรงของแผนดินเปนเพียงสวนชวยขยายความเดนชัด 
(Modifier) เทานั้น สวนในพื้นที่ชุมชนเมืองนั้นมีความซับซอนมากจนไมสามารถระบุองคประกอบที่
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เดนชัดได โดยองคประกอบที่เดนชัดในพื้นที่ชุมชนเมืองนั้นจะมีความแตกตางกันไปจึงตองทําการ
พิจารณาเฉพาะเปนกรณีไป  

โดยกระบวนการในการประเมินทางสายตาในภูมทิัศนชนบทนี้ มหีลัก 5 ประการทีสํ่าคัญ
ดังนี้ (Schauman, 1986: 103-114) 
 

2.8.1 จุดมุงหมายในการประเมนิ (Assessment Context) 
ความเขาใจในจุดมุงหมายหรือบริบท (Context) ที่เกี่ยวของนับเปนขั้นตอนแรกในการ

ประเมินทางสายตา โดยขึ้นอยูกับจุดมุงหมายในการนําไปใชเปนสําคัญ โดยการประเมินอยางเบา
บางที่สุดก็คือการประเมินเพื่อการศึกษาหรือเพื่อใหคนทองถิ่น รวมถึงนักทองเที่ยวและคนทั่วไป 
เกิดความสํานึก (Awareness) ในคุณคาของภูมิทัศน หรือเพื่อตองการทราบวาภูมิทัศนชนบทแบบ
ใดที่คนทั่วไปเห็นวาสวยหรือที่คนชื่นชอบ ซึ่งการศึกษาในระดับนี้อาจไมจําเปนตองเขมงวดในดาน
ระเบียบวิธีวิจัยนัก สวนการประเมินอยางที่เขมขนท่ีสุดก็คือการประเมินเพื่อการตัดสินคุณคาหรือ
การประเมินเพื่อนําผลไปใชอยางเปนทางการ ซึ่งในการศึกษาระดับนี้จําเปนตองเขมงวดในเรื่อง
ของระเบียบวิธีวิจัยใหมีความเที่ยงตรงและเชื่อถือไดเปนอยางมาก  
 

2.8.2 ทัศนคติของกลุมบุคคล (Clients/ Users’ Attitude) 
 ในการประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนนั้นจําเปนที่จะตองทําความเขาใจในทัศนคติ
ของแตละกลุมบุคคล (Users’ Attitude) และคุณคาของภูมิทัศน (Landscape Values)  ซึ่งในการ
รับรูภูมิทัศนชนบทนั้นผูคนทั่วไปมักจะนึกถึงคุณคาจากความหมายในเชิงสัญลักษณ (Symbolic 
Meaning) มากกวาภาพที่เห็นจริง โดยเฉพาะความหมายในเรื่องการโหยหาอดีต (Nostalgic) ซึ่ง
การทําความเขาใจถึงความหมายในเชิงสัญลักษณของภูมิทัศนชนบทที่อยูในใจของผูคนทั่วไปนั้น
จึงมีความสําคัญเปนอยางยิ่ง โดยวิธีการหนึ่งที่ใชในการศึกษาและทําความเขาใจนี้ก็คือ การให
อธิบาย วาดภาพ หรือถายภาพภูมิทัศนชนบท รวมถึงการศึกษาจากเอกสาร ไมวาจะเปน
วรรณกรรม จิตรกรรม และภาพถาย เปนตน ซึ่งพบวาคําตอบทั้งจากผูคนทั่วไปและจากเอกสารนั้น
มีความใกลเคียงกันเปนอยางมาก โดยเปนภาพของทุงนาที่มี กองฟาง, แนวเทือกเขา แมน้ํา ลําธาร 
กระทอมหรือบานหลังเล็กๆ และสัตวเลี้ยงตางๆ เปนตน แตอยางไรก็ตามทัศนคติของแตละบุคคล
นั้นยอมมีความแตกตางกันไปตามสถานภาพของแตละบุคคล ซึ่งสามารถแบงกลุมบุคคลตาม
ทัศนคติที่มีตอชนบทออกไดเปน 3 กลุม (Schauman, 1986: 105-106)  ไดแก 

1) กลุมผูทาํเกษตรกรรม  (Agrarianism) 
กลุมผูทําเกษตรกรรมมักเปนกลุมบุคคลที่มีความเกี่ยวของกับอาชีพทางเกษตรกรรมหรือ

การเพาะปลูก โดยเฉพาะเกษตรกร ชาวไร ชาวนา โดยคนกลุมนี้จะมีทัศนคติในการใหคุณคากับ
พื้นที่ชนบทในดานประโยชนใชสอย (Utilitarian Values) เปนหลัก โดยเฉพาะความอุดมสมบูรณ
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ของดิน น้ํา และสภาพภูมิอากาศ รวมถึงความสําเร็จของผลิตผลทางการเกษตร ซึง่เมือ่พชืพนัธุออก
ดอกออกผลใหเก็บเกี่ยวได ก็จะเปนเปนภาพแหงความภาคภูมิใจในความสําเร็จที่มีความสวยงาม
เปนอยางยิ่ง แตอยางไรก็ตามก็มิไดหมายความวากลุมผูทําเกษตรกรรมจะสนใจแตเพียงคุณคา
ทางประโยชนใชเทานั้น โดยไมสนใจถึงเรื่องของความสวยงาม ดังจะเห็นไดจากการสรางบานเรือน 
การทาสีร้ัว การเลือกใชวัสดุตางๆที่เหมาะสมกลมกลืนกับสภาพแวดลอมที่แสดงใหเห็นวา กลุม
ผูทําเกษตรกรรมก็สนใจในดานความสวยงามดวยเชนกัน 

2) กลุมผูหลงใหลในความเปนชนบท  (Ruralism) 
กลุมผูหลงใหลในความเปนชนบทเปนกลุมบุคคลที่หลงใหลในบรรยากาศและความ

สวยงามของชนบทเปนหลัก จึงไมตองการใหชนบทและภูมิทัศนชนบทถูกทําลายหรือเปลียนแปลง
ไปโดยไมคํานึงถึงปจจัยใดๆ ซึ่งมักเปนผูที่อาศัยอยูในเมืองหรือกลุมบุคคลที่ไมไดเปนเปนเกษรกร
หรือชาวชนบทแตเลือกที่จะอยูอาศัยในชนบท โดยมักใหความสําคัญกับพื้นที่ที่ไมใชเมือง (Non-
Urban) มากกวาพื้นที่เมือง (Urban) ซึ่งอาจกลาวไดวาเปนทัศนคตินี้ยากตอการทําความเขาใจ
เปนอยางมาก เนื่องจากเปนกลุมคนที่มักหลีกหนีออกจากความวุนวายและแออัดในเมือง และ
ตองการที่จะออกมาสูพื้นที่ที่มีความเปนธรรมชาติ ซึ่งคนในกลุมนี้มักมีแนวโนมที่จะไมยอมรับการ
เจริญเติบโตหรือการพัฒนาใดๆในพื้นที่ชนบท และไมยอมรับองคประกอบใดๆ ที่ชัดแยงในภูมิทัศน
ชนบท จึงมักมีความคิดเห็นที่ขัดแยงและแตกตางกับกลุมผูทําเกษตรกรรมที่ตองการการพัฒนาที่
จะนําความเจริญและความสะดวกสบายมาสูพื้นที่ชนบท 

3) กลุมผูชื่นชอบในบรรยากาศชนบท  (Pastoralism) 
กลุมผูชื่นชอบในบรรยากาศชนบทเปนกลุมคนทีม่ีทัศนคติและมีความชื่นชอบในธรรมชาติ 

โดยไมไดสนใจหรือความตองการในเรื่องของประโยชนใชสอยในพืน้ที่ โดยจะชืน่ชอบชนบทในแง
ความสวยงามของทิวทัศนและบรรยากาศที่มีสงบ  เรียบงาย  และมีความสุขทามกลาง
สภาพแวดลอมที่มีความสวยงาม โดยคนในกลุมนี้มักมีเดินทางมายังชนบทเพื่อจุดมุงหมายในการ
ชื่นชมทิวทัศนที่สวยงาม หรือเพื่อการทองเที่ยวและนันทนาการเทานั้น โดยไมไดอยูอาศัยหรือใช
ประโยชนใดๆในพื้นที่ชนบท ซึ่งคนในกลุมนี้สามารถยอมรับการเปลี่ยนแปลงในชนบทไดใน
ขอบเขตที่ยังไมกอใหเกิดการรบกวนในความสวยงามและบรรยากาศของชนบท จึงคอนขางจะมี
ทัศนคติใกลเคียงกับกลุมกลุมผูทําเกษตรกรรมมากกวากลุมผูหลงใหลในความเปนชนบท   
 

2.8.3 องคประกอบในภูมิทศัน (Landscape Elements) 
ในการประเมินภูมิทัศนจะตองพิจารณาถึงองคประกอบตางๆในภูมิทัศน โดยองคประกอบ

หลักในภูมิทัศนชนบทก็คือลักษณะพืชพรรณ (Vegetation) ที่มักเกิดจากรูปแบบการทํา
เกษตรกรรม (Agricultural Pattern) โดยมีลักษณะภูมิประเทศ (Topography) หรือลักษณะรูปทรง
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ของแผนดิน (Landform) เปนสวนชวยขยายความเดนชัด (Modifier)  ของภูมิทัศน นอกจาก
ลักษณะพืชพรรณและลักษณะรูปทรงของแผนดินที่เปนองคประกอบหลักแลว ในภูมิทัศนชนบทยัง
ประกอบไปดวยแหลงน้ํา (Water Body) รวมทั้งแมน้ํา ลําคลอง ซึ่งนับเปนองคประกอบที่เกี่ยวของ
กับความชื่นชอบของคนเปนอยางมาก ทองฟา (Sky) ซึ่งเปนองคประกอบที่มีความเกี่ยวพันกับการ
เปลี่ยนแปลงของชวงเวลาที่มีผลตอบรรยากาศของภูมิทัศนที่แตกตางกันออกไป รวมถึงมีผลตอ
ความสามารถในการมองเห็นดวย และกิจกรรมของมนุษยและสัตว อันสื่อใหเห็นถึงวิถีชีวิตและ
วัฒนธรรม รวมถึงองคประกอบอื่นๆ เชน บานเรือน กองฟาง เปนตน โดยในปจจุบันองคประกอบ
ใหมๆ ไดเกิดขึ้นในภูมิทัศนชนบทมากขึ้น ไมวาจะเปน โรงงานอุตสาหกรรม เครื่องจักรที่ทันสมัยใน
การทําการเกษตร ทอสาธารณูปโภค และเสาไฟฟา เปนตน ซึ่งในบางครั้งอาจเปนองคประกอบที่
รบกวนหรือทําลายภูมิทัศนชนบท แตในบางครั้งอาจเปนองคประกอบที่ผูคนกลับไมไดรูสึกวา
ขัดแยงอันเนื่องมาจากเหตุผลอ่ืนๆเชนประโยชนใชสอย เปนตน  

นอกจากองคประกอบในภูมิทัศนแลว ยังตองพิจารณาถึงรูปแบบของปฏิสัมพันธระหวาง
องคประกอบในภูมิทัศน ซึ่งนับเปนปจจัยที่สําคัญอีกอยางหนึ่ง โดยเฉพาะดานการใชประโยชน
ที่ดิน (Land Use) ที่เปนตัวบงชี้ที่สําคัญในการสื่อความหมาย (Meaning) และความหมายก็เปน
พื้นฐานสาํคัญในการกาํหนดคุณภาพทางสายตาดวย โดยไดจัดแบงองคประกอบในภูมิทัศนบน
พื้นฐานของการใชประโยชนที่ดินดังแสดงในตารางที่ 2.3 
  

ตารางที่ 2.3 การจัดแบงองคประกอบในภูมิทัศนบนพื้นฐานของการใชประโยชนที่ดิน (Countryside 
Classification System) 
LEVEL 1 LEVEL 2 LEVEL 3 
Cultivated lands Row crops 

Solid-seeded crops 
Crops requiring cultivation 

Type of crop 
Farming method 
Cultivation factors 

Orchards 
 

Deciduous 
Evergreen 
Palms 

Patterned and spacing 
Species 
Local/ special cultivation factors 

Grazable lands 
 

Range lands 
 
 
Pasture 
 
Grazable woodlands 
 
 

Herbaceous 
Shrub and brush 
Mixed 
Native 
Improved 
Species composition-variety 
Proportion of species-density 
Height variation 
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LEVEL 1 LEVEL 2 LEVEL 3 
Forest lands 
 

Deciduous 
Evergreen 
Mixed 

Crown cover 
Species-variety 
Status e.g. old field etc. 

Built-up lands 
 

Farmstead, non-dairy 
 
 
 
Farmstead, dairy 
 
Confined animal production 
 
 
Towns and villages 
 
 
 
Scattered development 
 
 

Thoroughbred horse 
Cattle ranches 
Mixed crop farms 
Single-crop farms 
Open-pastured animals 
Confined animals, no pastures 
Roofed structures, chickens 
Non-roofed structures, corrals, etc. 
Special facilities, aquaculture, etc. 
20,000 to 50,000 
15,000 to 20,000 
5,0000 to 15,000 
Less than 5,000 
Crossroads ag. service center 
Residential, resort and recreation 
Industrial and commercial-isolate 
and remote from urban areas 

Combination Landscapes   

ที่มา: Schauman, 1986: 109. 
 

โดยในการประเมินภูมิทัศนจะตองมีการกําหนดหนวยพื้นที่ (Landscape Unit) และการ
อธิบายองคประกอบในภูมิทัศน (Landscape Description) การกําหนดหนวยพื้นที่ก็คือการ
กําหนดหนวยการรับรูในภูมิทัศนหรือการแบงภูมิทัศนจากองคประกอบในภูมิทัศนที่มีความ
คลายคลึงกัน  โดยการกําหนดหนวยพื้นที่และขนาดของหนวยพื้นที่มักพิจารณาในดาน
ความสามารถในการมองเห็น (Visibility) ความหลากหลายของภูมิทัศน (Diversity) และ
จุดมุงหมายในการประเมินเปนสําคัญ 
 

2.8.4 การประเมินคา (Evaluation) 
ประเด็นสําคัญที่ตองคํานึงถึงในการประเมินคาก็คือผูประเมิน และเกณฑที่จะใชในการ

ประเมิน โดยในบางโครงการอาจใชผูเชี่ยวชาญ (Expert) ในการประเมินได แตในบางโครงการการ
ใชผูเชี่ยวชาญเปนผูประเมินหรือเปนผูเก็บขอมูลเพียงอยางเดียวอาจไมเพียงพอ จึงจําเปนตองมี
การรวบรวมความคิดเห็นจากบุคคลทั่วไป (Public) หรือจากกลุมบุคคลหลายๆกลุมผสมกันใน
อัตราสวนที่เหมาะสม เพื่อใหขอมูลที่ไดรับมีความนาเชื่อถือมากยิ่งขึ้น ซึ่งในบางครั้งอาจใชผูชวยที่
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ไดรับการฝกฝนมาแลว (Trained Observers) เพื่อชวยในการรวบรวมขอมูลจากบุคคลทั่วไปดวย 
สวนในกรณีการประเมินในพื้นที่ชุมชนหรือทองถิ่น ก็อาจใชความคิดเห็นจากผูอยูอาศัยในชุมชน
หรือคนในทองถิ่นเปนหลักก็ได  
 ในการประเมินภูมิทัศนอาจใชสิ่งบงชี้ทางภูมิทัศน (Landscape Indicators) เปนเกณฑใน
การประเมินภูมิทัศน ดังแสดงในตารางที่ 2.4 ซึ่งเกณฑดังกลาวนี้ยอมมีความแตกตางกันไปตาม
จุดมุงหมายของการวิจัยแตละครั้งและผูวิจัย เชน นักจิตวิทยาก็จะศึกษาเกี่ยวกับความชอบของคน
ที่มีตอทิวทัศน หรือภูมิสถาปนิกก็จะศึกษาเกี่ยวกับการวิเคราะหผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงใน
ภูมิทัศน เปนตน โดยเกณฑที่ใชในการประเมินคุณภาพทางสายตาในภูมิทัศนชนบท สามารถสรุป
ได 8 ประการดังนี้ 
 

ตารางที่ 2.4 การเปรียบเทียบส่ิงบงชี้ภูมิทัศน (Comparison of Landscape Indicators) 
Litton & Tetlow  

(1978) 
Nassauer  

(1979) 
Zube et al.  

(1974) 
Kaplan  
1979) 

Brown, Itami & 
King (1979) 

Descriptive only, 
No evaluation 

Quality indicators 
Physical dimensions 

correlating with 
positive scenic value 

Perceptual context/ 
Context 

Dimensions of   
scenic resource 

value 
Boundaries & edge Spatial definition 

Land from & 
topography Relief  Land form 

Land form: 
Predicted information 
- edge contrast 
- spatial diversity 
Legibility 
- slope 
- relative relief 

 
Plant cover 

Ground plane 
patterns 

Natural features of 
vegetative cover 

Spatial 
configulation: 

- coherence 
- complexity 
- legibility 
- mystery 

water water water 
Siting vertical 
features 

Farm building Focal attractions 

Land use - agricultural 
elements 
- pastures 
- tilled and    
  abandoned field 

Particular content 
“thing” 

Land cover: 
Predicted information 
- high contrast 
- internal variety 
Legibility 
- nationalism 
- land use 
compatibility 

ที่มา: Schauman, 1986: 111. 
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1) ความสามารถในการดูดซับทางสายตา   
ความสามารถในการดูดซับทางสายตา (Fragility or Visual Absorption Capabilities: 

VAC) เปนการวัดความสามารถของภูมิทัศนในการดูดซับการเปลี่ยนแปลง โดยปจจัยที่มีผลตอ
ความสามารถในการดูดซับทางสายตาไดแก ลักษณะภูมิประเทศหรือรูปทรงของแผนดิน 
(Landform) ลักษณะพืชพรรณ (Vegetation) และความสามารถในการมองเห็น (Visibility) ซึ่งการ
ประเมินความสามารถในการดูดซับทางสายตานี้สามารถชวยในการเปดมุมมองสูโครงการหรือปด
ซอนโครงการได 

2) ลักษณะเดนหรอื ความลงตัวหรือ การเปรียบตาง  
 ลักษณะเดนหรือ ความลงตัวหรือ การเปรียบตาง (Character or Congruence or 
Contrast) ในที่นี้เปนการพิจารณาที่ปจจัยทางดานการออกแบบเปนสําคัญ ไดแก รูปทรง เสน สี 
ผิวสัมผัส และสัดสวน เปนตน ซึ่งในเรื่องของลักษณะเดนหรือ ความลงตัวหรือ ความขัดแยงนี้
เหมาะสมในการใชประเมินในโครงการที่เกี่ยวเนื่องกับชุมชนและทองถิ่น เพื่อชวยใหผูอยูอาศัยใน
ชุมชนไดมองเห็นลักษณะเฉพาะของภูมิทัศนในชุมชนของตัวเอง 

3) ความพอเหมาะ  
เกณฑในดานความพอเหมาะ (Fitness) นี้ เปนการวัดระดับการกระทําของมนุษย อัน

ไดแก ความสะอาดเรียบรอย (Tidy) การอนุรักษ (Conserved) การฟนสภาพเดิม (Reclaimed) 
การปลอยละเลยจนรก (Littered) การทําลาย (Battered) และซากปรักหักพัง (Derelict) โดยเปน
การวัดความเอาใจใสของผูคนที่อยูในภูมิทัศนมากกวาการวัดเพียงภูมิทัศนเทานั้น โดยเกณฑในขอ
นี้เหมาะที่จะใชเปนดรรชนีในการบงชี้ถึงมาตรฐานหรือแนวทางในการปรับปรุง 

4) โครงสรางหรือนิยามของพื้นที่  
 โครงสรางหรือนิยามของพื้นที่ (Structure or Spatial Definition) เปนการวัดระดับการ
มองเห็นของภูมิทัศน ตั้งแตมีระดับการมองเห็นกวางไกลไมสิ้นสุด จนถึงมุมมองหรือชองมองเลย
ทั้งหมดถูกบดบัง  โดยพบวาผูคนทั่วไปจะรูสึกสบายและชื่นชอบภูมิทัศนในระดับปานกลางมาก
ที่สุด นั่นคือไมอยูใกลหรือไกลจนเกินไป โดยในชนบทที่อยูบนพื้นที่ราบ สิ่งที่ปกคลุมพื้นดิน (Land 
Cover) จะเปนสิ่งสําคัญในการสรางนิยามของพื้นที่ และโครงสรางหรือนิยามของพื้นที่นี้นับเปนสิ่ง
สําคัญที่สุดตอคุณภาพทางสายตาของภูมิทัศนชนบท 

5) ขอมูลของพื้นที่  
ขอมูลของพื้นที ่(Information) เปนการวัดระดับของขอมูลหรือส่ิงทีม่ีความนาสนใจในภูมิ

ทัศน โดยขอมลูที่ไดรับนั้นมคีวามสาํคัญตอการรับรูและความเขาใจในภมูิทัศน โดยเกณฑในดาน
ขอมูลของพื้นที่จะเกีย่วของกับ ความหลากหลาย (Variety) ขององคประกอบในภมูิทัศน กลาวคอื 
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ในภูมิทัศนนัน้มีขอมูลหรือองคประกอบมากนอยเพยีงใดหรือมีความสนใจมากนอยเพียงใดนัน่เอง 
ซึ่งความนาสนใจนัน้มีผลตอคุณภาพทางสายตาของภมูิทัศนเปนอยางมาก 

6) ความชืน่ชอบ  
ความชืน่ชอบ  (Preference)  เปนการวัดระดับความชอบ  จากชอบมากที่สุดจนถงึไมชอบ

มากที่สุด ซึ่งเปนการตัดดสินจากภูมิทัศนโดยรวมจากทั้งสามัญสํานึกและสติสัมปชัญญะ โดยมี
ความคลายคลึงกับการหยั่งคะแนนเสียง (Vote) จึงเหมาะที่จะใชในการรวบรวมความคิดเห็นจาก
คนในชุมชนหรือบุคคลทั่วไปที่มีตอภูมิทัศน ซึ่งวิธีการที่นิยมใชในการศึกษาวิจัยนี้ก็คือการจัดกลุม
ภาพ (Q-Sort) และการใหคะแนน (Rating) 

7) ลักษณะพเิศษเฉพาะตัว  
 ลักษณะพเิศษเฉพาะตวั  (Uniqueness)  เปนการวัดระดบัลักษณะพเิศษเฉพาะตัวของภูมิ
ทัศนหรือองคประกอบในภูมิทัศน ซึ่งอาจเกิดขึ้นเนื่องความแปลก ไมเหมือนที่อ่ืน หายาก หรือ
นาสนใจ อันกอใหเกิดความนาสนใจและความประทับใจ จนถึงการกอใหเกิดเปนความสวยงามได 
ซึ่งเกณฑในดานลักษณะพิเศษเฉพาะตัวนี้ Kevin Lynch (1960) ไดอธิบายวามกัเกี่ยวของกับจุด
สนใจและจินตภาพของพื้นที่  

8) ความมีชวีติชีวา/ ความคงอยูคงทน/ ความเปนเอกภาพ  
 ความมีชีวิตชีวา/ ความคงอยูคงทน/ ความเปนเอกภาพ (Vividness/ Intactness/ Unity) 
เปนเกณฑที่มักใชรวมกันในการประเมินคุณภาพทางสายตา ซึ่งปจจัยทั้งสามเหลานี้มีผลตอ
ความรูสึก และความประทับใจของผูเห็นและกอใหเกิดความนาสนใจและความประทับใจและ
ความสวยงามไดเชนกัน โดยเปนเกณฑที่มักเปนที่คุนเคยกันในหมูนักออกแบบมากกวาบุคคล
ทั่วไป 
 

2.8.5  กระบวนการประเมินโดยรวม (Overall Process) 
 ประเด็นสําคัญทั้ง 4 ประการดังที่กลาวมานั้น ทายที่สุดแลวก็จะตองผสมผสานกันอยูใน
กระบวนการประเมิน (Assessment Process) ทั้งสิ้น  ซึ่งจากการวิจัยตางๆที่ผานมาที่ได
ทําการศึกษาถึงกระบวนการประเมินทางสายตาในภูมิทัศนชนบทจากเอกสารและงานวิจัยตางๆ 
สามารถสรุปไดดังตอไปนี้  
 1) การประเมินทางสายตาในแตละพื้นที่นั้นยอมมีความแตกตางกับไป จึงจําเปนตอง
คํานึงถึงปจจัยทางดานตางๆที่แตกตางกันดวย 
 2) การศึกษาสวนใหญมักเปนการประเมินผลกระทบทางสายตา (Visual Impact 
Assessment) โดยมักเปนการอธิบายลักษณะทางภูมิทัศนมากกวาเปนการวิเคราะหและประเมิน
ลักษณะเดนทางสายตา (Visual Character) และการเปลี่ยนแปลงที่จะเกิดขึ้น 
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 3) การวิจัยสวนใหญมักดําเนินการวิจัยในพื้นที่ปาไม พื้นที่ชายทะเล และเมืองทองเที่ยว
ธรรมชาติ มากกวาการดําเนินการวิจัยในพื้นที่ชนบท (Schauman and Pfender, 1982 อางถึงใน 
Schauman, 1986: 113) 
 

ตารางที่ 2.5  สรุประบบการประเมินทางสายตาในภูมิทัศน (Countrywide Assessment System) 
Classification System Evaluation Indicators Outcome Uses 

LEVEL 1  
 
 

LEVEL 2 
 
 

LEVEL 3 
 
 

LEVEL 4 

Technical Judgement 
character 

uniqueness 
fragility 
fitness 

structure 
information 
public Input 
preference 
meaning 

 
 
 

Landscape 
Assessment 

 

 
 
 

Policy decisions 
Education 

Technical decisions 

ที่มา: Schauman, 1986: 113. 
 

โดยการประเมินทางสายตาสามารถแบงออกไดเปน 4 ระดับ ตั้งแตระดับการศึกษาเพื่อ
คนหารูปแบบภูมิทัศนที่คนชอบหรือเพื่อกอใหเกิดการสํานึกในคุณคาของภูมิทัศนชนบท จนถึงขึ้น
การที่ตองนําผลไปใชอยางเปนทางการ  โดยตัวบงชี้ในการประเมินคาที่ใชน้ันแบงออกเปน 2 แบบ
ไดแก การใชผูเชี่ยวชาญตัดสินทางเทคนิคหรือหลักการ (Technical Judgement) และการใช
ประชาชนสาธารณะเปนผูตัดสิน (Public  Input) โดยสิ่งที่ไดก็คือผลการประเมินภูมิทัศน ที่
สามารถนําไปใชตั้งแตข้ันตนในการตัดสินหรือคนหารูปแบบภูมิทัศนที่คนชอบ เพื่อการศึกษา จนถงึ
ระดับข้ึนการวางนโยบายในการพัฒนาหรือการออกกฎหมายตอไป  ดังแสดงในตารางที่ 2.5 
นอกจากนี้ยังสามารถแบงกรอบพื้นฐานในดานระดับของหนวยพื้นที่ศึกษาไดเปน 4 ระดับ ตั้งแต
ระดับชาติ ระดับภาค ระดับทองถิ่น จนถึงระดับพื้นที่โครงการเฉพาะ ดังแสดงในตารางที่ 2.6 
 

ตารางที่ 2.6 การจัดลําดับการประเมินทางสายตาในภูมิทัศน (Proposed Hierarchy of 
Classification) ในประเทศสหรัฐอเมริกา 

Taxonomic unit Geographical base-frame of reference 
Level 1 
Level 2 
Level 3 
Level 4 

National 
Regional 
Local 
Site 

SCS Land Resource Region 
SCS Major Land Resource Area 
Watershed or other natural resource unit 
Project Site 

ที่มา: Schauman, 1986: 114. 
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สําหรับกระบวนการประเมินทางสายตาในภูมิทัศนชนบทนั้น อาจกลาวไดวาในปจจุบันยัง
ไมมีกระบวนการประเมินทางสายตาในภูมิทัศนชนบทที่ชัดเจนเหมือนกระบวนการประเมินทาง
สายตาในพื้นที่ปาไม ที่มีการพัฒนาโดยหนวยงานดานปาไมของสหรัฐอเมริกา ดังนั้นจึงจําเปนตอง
มีการพัฒนากระบวนการในการประเมินใหเหมาะสมกับจุดมุงหมายของการวิจัยและพื้นที่วิจัยให
มากที่สุด 
 
2.9 ระเบียบวิธีการในการประเมินทางสายตา 
2.9.1 กระบวนทัศนในการประเมินทางสายตา 

กระบวนทัศน (Paradigms) ในการวิจัยและประเมินภูมิทัศน ถือเปนพื้นฐานที่สําคัญใน
การวิจัย เนื่องจากเปนพื้นฐานในการตัดสินเลือกใชหลักการและทฤษฎีพื้นฐาน รวมถึงวิธีการใน
การวิจัยตอไป โดยกระบวนทัศนในการวิจัยและประเมินภูมิทัศนแบงออกเปน 4 ประเภท ดังนี้ 
(Taylor, Zube and Sell, 1987: 363-386) 

1) กระบวนทัศนของผูเชี่ยวชาญ (Expert Paradigm) เปนการประเมินคุณคาของภูมิ
ทัศน โดยตั้งอยูบนพื้นฐานของผูประเมินที่มีความรู ประสบการณ และความเชี่ยวชาญโดยตรง 
หรือกาใชผูเชี่ยวชาญเปนผูประเมิน เชน ภูมิสถาปนิก  สถาปนิก นักนเิวศวิทยา และนักธรณีวิทยา 
เปนตน โดยการประเมินนี้มักเปนการประเมินองคประกอบของภูมิทัศนเปนหลัก โดยเปนการ
ประเมินโดยผานหลักการทางดานศิลปะและการออกแบบ หรือหลักการทางนิเวศวิทยา ธรณีวิทยา 
และการวางแผนจัดการทรัพยากร เปนตน 

2) กระบวนทัศนดานจิตวิทยากายภาพ (Psychophysical Paradigm) เปนการประเมิน
คุณคาภูมิทัศนที่มีผลตอการตอบสนองของมนุษยที่เกิดจากสิ่งเราที่ปรากฏในภูมิทัศน โดยมี
พื้นฐานมาจากการทดสอบทางจิตวิทยาของมนุษย  ดังนั้นในกระบวนทัศนนี้จึงมักใชสาธารณะชน
เปนผูประเมินมากกวาการใชผูเชี่ยวชาญประเมินเทานั้น  

3) กระบวนทัศนจากการคิดตีความหมาย (Cognitive Paradigm) เปนการประเมินถึง
คุณคาและความหมายที่มีตอจิตใจ ที่เกิดจากการคิดตีความหมายจากสิ่งเราที่ปรากฏในภูมิทัศน 
โดยตระหนักถึงคุณคาในดานควาหมายมากกวาการคํานึงถึงเพียงดานกายภาพเทานั้น 

4) กระบวนทัศนจากประสบการณ (Experiential Paradigm) เปนการประเมินที่เนนการ
มีสวนรวมในภูมิทัศนหรือในสภาพแวดลอม เนื่องจากเมื่อเกิดการมีสวนรวมนั้นจะทําใหเกิดความ
เขาใจในคุณคาและความหมายของสิ่งตางๆไดมากขึ้น เชน ในดานประโยชนใชสอย ความ
เหมาะสมในการใชงาน ความสัมพันธและความจําเปนที่เกี่ยวเนื่องกับส่ิงอื่นๆ เปนตน    
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2.9.2 แนวทางในการประเมนิทางสายตา 

แนวทางที่ใชในการประเมินทางสายตาโดยทั่วไปสามารถแบงออกไดเปน 2 แนวทาง ดังนี้ 
(Chenoweth and Gobster, 1986: 82-93) 

1) แนวทางที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของผูเชี่ยวชาญและสาธารณะชน   
แนวทางที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของผูเชี่ยวชาญ (Professionally Based Approach) เปน

แนวทางที่ใชผูเชี่ยวชาญในการประเมินและตัดสินโดยอางอิงจากหลักการทางวิชาการ ขอมูลสวน
ใหญที่ใชจึงเปนขอมูลในขั้นทุติยภูมิหรือขอมูลที่ไดจากการสํารวจภาคสนาม แนวทางที่ตั้งอยูบน
พื้นฐานของผูเชี่ยวชาญเปนวิธีที่ทําไดงายเนื่องจากผูประเมินก็คือผูวิจัยเอง แตอาจมีปญหาในดาน
ความเชื่อถือไดของผลกรประเมินได สวนแนวทางที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของสาธารณะชน (Publicly 
Based Approach) เปนแนวทางที่ใชสาธารณะชนในการประเมินและตัดสิน โดยมักทําการสํารวจ
เพื่อรวบรวมความคิดเห็นของสาธารณะชนโดยใชแบบสอบถามหรือการมีสวนรวม โดยขอมูลที่ไดนี้
สามารถนํามาใชประกอบกับการประเมินและการตัดสินของผูเชี่ยวชาญเพื่อใหผลสรุปมีความ
นาเชื่อถือมากขึ้นได 

2) แนวทางในการวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 
แนวทางในการการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Approach) เปนวิธีการวัดและประเมิน

ภูมิทัศนออกมาเปนตัวเลข  สวนแนวทางในการการวิจัยเชิงคุณภาพ (Nonquantitative or  
Qualitative Approach) เปนวิธีการประเมินภูมิทัศนโดยการบรรยายลักษณะที่ปรากฏในภูมิทัศน 
ซึ่งเปนวิธีที่นิยมใชกันเปนอยางมาก โดยรูปแบบของการบรรยาย (Description) แบงออกเปน 2 
ลักษณะ คือ การบรรยายดวยคําพูด (Verbal Approach) และการบรรยายโดยใชภาพ (Visual 
Approach) 
 

2.9.3 กระบวนการในการประเมินทางสายตา 
กระบวนการในการประเมินคุณภาพทางสายตาแบงออกเปน 3 ขั้นตอน (Institute of 

Environmental Assessment, 1995: 36) คือ 
1) การบรรยายคุณลักษณะ (Description) เปนกระบวนการในการเก็บรวบรวมขอมูลภูมิ

ทัศนและทรัพยากรทางสายตาดวยวิธีการที่เปนระบบ เชนการบรรยายถึงการจัดองคประกอบใน
ภูมิทัศนเพื่อใหงายตอการบันทึกและสะดวกแกกรนําไปใชวิเคราะห โดยในการบรรยายและบันทึก
ลักษณะภูมิทัศนนั้นจะตองเปนไปตามลักษณะที่ปรากฏจริงในภูมิทัศน 

2) การจําแนกภูมิทัศน (Classification) เปนกระบวนการในการวิเคราะหและจําแนกภูมิ
ทัศนออกเปนสวนยอยๆ ดวยการแบงหรือแยกแยะพื้นที่ทั้งหมดออกเปนหนวยพื้นที่ยอยที่แตละ
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หนวยมีความแตกตางกันตามลักษณะที่มองเห็น โดยในแตละหนวยพื้นที่นั้นจะตองมีคุณลักษณะ
หรือคุณสมบัติที่เดนชัด หรือมีลักษณะพิเศษที่ทําใหสามารถรับรูและจดจําไดอยางชัดเจน 

3) การประเมินคา (Evaluation) เปนกระบวนการในการตัดสินใหคุณคาหรือประเมิน
คุณคาของภูมิทัศนในดานตางๆตามจุดมุงหมายและเกณฑในการประเมิน 

โดยจุดมุงหมายของการศึกษาหรือการวิจัยนี้ก็เพื่อที่จะบันทึกและวิเคราะหถึงลักษณะ 
(Character) คุณภาพ (Quality) ศักยภาพในการสงเสริม (Enhancement Potential) และความไว
ตอการเปลี่ยนแปลง (Sensitivity) ในภูมิทัศนและทรัพยากรทางสายตาเพื่อใชเปนขอมูลพื้นฐานใน
การวางแผนจัดการและการพัฒนาพื้นที่ 
 

2.9.4 วิธีการในการประเมินทางสายตา 
วิธีการที่ใชเพื่อใชเก็บรวบรวม ความคิดเห็น ทัศนคติ รสนิยม และความชอบของสาธารณะ

ชนที่เปนที่นิยมใชกันอยางแพรหลายแบงออกเปน 3 วิธีการหลักไดแก การอธิบาย (description) 
การจัดหมวดหมู (Ranking) และการใหคะแนน (Rating) โดยเปนการใหบุคคลทั่วไปอธิบาย จัด
หมวดหมู หรือใหคะแนนภูมิทศัน  แลวจึงนําขอมูลที่ไดเหลานี้ไปใชในการวิเคราะหและตีความถึง
คุณคาหรือคุณภาพของภูมิทัศนดวนวิธีการทางสถิติ (Statistical Analysis) ซึ่งวิธีการดังกลาวนี้
เรียกวา “Perceived Environmental Quality Indicators (PEQIs)” (Hyman, 1988: 118-127)  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2.2   แผนภูมิแสดงวิธีการประเมินทางสายตาที่เรียกวา “Perceived Environmental Quality 
Indicators” (Hyman, 1988: 120) 

Environmental Attributes Measurement 

Statistical Analysis 

Aggregation into Measure 
of Environmental Quality 

(optional) 

Ranking Description Rating 
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1) วิธีการประเมินดวยการอธิบาย (Descriptive Assessment) เปนวิธีการที่ใหผูตอบ

อธิบายและแสดงความคิดเห็นและความรูสึกที่มีตอภูมิทัศน โดยวิธีการที่นิยมใช ไดแก การให
ผูตอบอธิบายอยางอิสระ (Free Description) โดยการอธิบายดวยคําพูดหรือการอธิบายดวยการ
เขียนภาพ และการทาํรายการคําคุณศัพทเพื่อใหผูตอบเลือก (Adjective Checklist) ตามความ
คิดเห็นและความรูสึกที่มีตอภูมิทัศน 

2) วิธีการประเมินดวยการใหคะแนน (Rating) เปนวิธีการที่ใหผูตอบประเมินลักษณะ
ของภูมิทัศนดวยการใหคะแนนตามความคิดเห็นและความรูสึกที่มีตอภูมิทัศนโดยใชมาตรวัด 
(Scale) ซึ่งเปนมาตรวัดระดับตามความตองการหรือจุดมุงหมายของการวิจัย เชน ระดับความสวย 
ระดับความชอบ หรืออาจใชมาตรวัดที่เปนคําคูตรงขาม (Semantic Differential Scale) ซึ่งเปนการ
ผสมผสานวิธีการอธิบายโดยใชรายการคําคุณศัพทเขากับการใหคะแนน โดยการทํามาตรวัดที่เปน
รายการคําคุณศัพทคูตรงขาม (Bipolar Adjective Scale) เชน สวย-ไมสวย ชอบ-ไมชอบ นาสนใจ-
นาเบื่อ ผอนคลาย-กดดัน หลากหลาย-ซ้ําซาก สอดคลอง-ขัดแยง เปนตน ซึ่งโดยมากมักใชระดับ
มาตรวัดที่ 5 ระดับ หรือ 7ระดับ เชน สวยมาก สวย ปานกลาง ไมสวย และไมสวยมาก เปนตน 

3) วิธีการประเมินดวยการจัดกลุม (Ranking) ซึ่งในบางครั้งอาจเรียกวาการจัดประเภท
รูปภาพ (Picture Sorting or Q-sort)  เปนวิธีการที่บังคับใหผูตอบจัดกลุมของภาพหรือภูมิทัศน
ออกเปนกลุม (Forced Rating) เพื่อใหขอมูลที่ไดไมเกาะกลุมกันมากจะเกินไป ซึ่งเปนวิธีที่เปนการ
แกไขขอบกพรองของวิธีการใหคะแนนที่อาจทําใหขอมูลที่ไดเกาะกลุมกันจนไมสามารถแยกแยะ
และนํามาใชในการวิเคราะหและตีความได ซึ่งในบางครั้งภาพแตละภาพอาจไมไดมีความแตกตาง
กันมากนัก แตเนื่องจากถูกบังคับใหจัดกลุมจึงถูกจัดแบงใหอยูตางกลุมกัน อันอาจทําใหเกิดความ
เบี่ยงเบนไดเชนกัน จึงตองพึงระวังในการวิเคราะหและตีความดวย 
 

2.9.5 คุณสมบัติของภาพตัวแทน 
การศึกษาวิจัยที่เกี่ยวของกับการประเมินทางสายตานั้น อาจเปนการทดสอบในสถานที่

จริง (Field Test) หรือการทดสอบนอกสถานที่จริง (Nonfield Test) ก็ได โดยการทดสอบในสถานที่
จริงนั้นตั้งอยูบนพื้นฐานที่ใหผูตอบเขาไปมีประสบการณโดยตรงในภูมิทัศนนั้นจริงๆ ซึ่งจะทําให
ผูตอบสามารถซึมซับและรับรูภูมิทัศนไดอยางลึกซึ้งและถูกตองตามความเปนจริงมากที่สุด แต
วิธีการนี้ทําใหตองเสียเวลาและคาใชจายเปนจํานวนมาก สวนการทดสอบนอกสถานที่จริงเปนการ
จัดเตรียมประสบการณทางออมใหแกผูตอบ โดยผานทางภาพตัวแทน ซึ่งการถายทอดลักษณะของ
ภูมิทัศนในอดีตนั้นมักไดรับการถายทอดโดยศิลปนในลักษณะที่เกิดจริง ไมวาจะเปนในดาน
จิตรกรรมหรือวรรณกรรม (Chenoweth and Gobster, 1986: 90) แตในปจจุบันไดมีเทคนิคตางๆที่
ทันสมัยมากขึ้น ไมวาจะเปนภาพถายหรือวีดิทัศน ที่ทําใหสามารถถายทอดลักษณะของภูมิทัศนได
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ใกลเคียงกับความเปนจริงมากขึ้น การทดสอบนอกสถานที่จริงจึงเปนวิธีที่งายและประหยัดเวลา
และคาใชจายกวาเปนอยางมาก อีกทั้งยังมีขอดีในการที่สามารถควบคุมตัวแปรในดานอื่นๆที่อาจมี
ผลทําใหเกิดความเบี่ยงเบนไปได เชน เสียง กลิ่น หรือบรรยากาศที่เกิดขึ้นในสถานที่จริง (Hyman, 
1988: 119)  

ภาพตัวแทนนับเปนสิ่งสําคัญในการประเมินคุณภาพทางสายตา โดยภาพตัวแทนจะตองมี
คุณภาพ ซึ่งเปาหมายพื้นฐาน (Fundamental Objectives) ของภาพตัวแทนก็คือจะตองครอบคลุม
เนื้อหาที่ตองการอยางครบถวนและกอใหเกิดความเขาใจในภูมิทัศนที่ถูกตอง (Comprehension 
and Understanding) สามารถเชื่อถือได (Credibility) และปราศจากอคติ (Lack of Bias) โดย
ภาพตัวแทนจะตองมีคุณสมบัติที่สําคัญ 5 ประการ ดังแสดงในภาพที่ 2.3  (Sheppard, 1989: 63-
65) ดังนี้ 

1) ความเปนตัวแทน (Representativeness) ภาพตัวแทนจะตองสามารถสื่อถึงเนื้อหา
สําคัญไดอยางครอบคลุมและครบถวน และเปนภาพที่สื่อถึงทิวทัศนที่มีอยูทั่วไป (Typical View)  

2) ความถูกตองแมนยํา (Accuracy) ภาพตัวแทนจะตองมีความถูกตองและมีความ
ใกลเคียงกับความเปนจริงหรือภูมิทัศนจริงไดมากที่สุด 

3) ความชัดเจน (Visual Clarity) ภาพตัวแทนจะตองมีสวนประกอบ รายละเอียด และ
เนื้อหาสําคัญที่ชัดเจน 

4) ความนาสนใจ (Interest) ภาพตัวแทนจะตองมีความนาสนใจ และสามารถดึงดูดความ
สนใจของผูคนได 

5) ความสมเหตุสมผล (Legitimacy) ภาพตัวแทนจะตองมีความสมเหตุสมผล โดยเฉพาะ
ในดานจํานวนของภาพตัวแทน 

จากคุณสมบัติที่สําคัญของภาพตัวแทนทั้ง 5 ประการดังกลาว คุณสมบัติในดานความ
ชัดเจนและความนาสนใจของภาพตัวแทนจะมีผลเปนอยางยิ่งตอความเขาใจในภูมิทัศนที่ถูกตอง 
สวนความเปนตัวแทนและความถูกตองแมนยําของภาพตัวแทนจะมีผลเปนอยางยิ่งตอความ
เที่ยงตรงหรือปราศจากอคติ และคุณสมบัติในดานความสมเหตุสมผลของภาพตัวแทนจะมีผลเปน
อยางยิ่งตอความนาเชื่อถือได โดยปญหาสําคัญของภาพตัวแทนที่อาจเกิดขึ้นก็คือ การที่ภาพ
ตัวแทนอาจชักนําใหเขาใจผิด ความไมนาเชื่อถือของภาพตัวแทน และการที่ภาพตัวแทนกอใหเกิด
ความสับสนหรือไมสามารถสื่อใหเกิดความเขาใจในภูมิทัศนได 
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2.10 กรณีศึกษาและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 ในการศึกษากรณีศึกษาและงานวิจัยที่เกี่ยวของนี้ มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาระเบียบวิธีการ
ในการศึกษาวิจัย เพื่อใชเปนแนวทางในการศึกษาวิจัยตอไป โดยกรณีศึกษาและงานวิจัยที่
เกี่ยวของที่นาสนใจมีดังนี้ 
 

2.10.1 การศึกษาความหมายและรูปทรงในลักษณะเดนของเมืองแบรอนเบย (Byron Bay) 
จากการรับรูของคนในชุมชน (Green, 1999: 311-329) 

การศึกษาความหมายและรูปทรงในลักษณะเดนของเมืองแบรอนเบย (Byron Bay) จาก
การรับรูของคนในชุมชน (Meaning and Form in Community Perception of Town Character) 
นี้เปนการคนหาความคิดเกี่ยวกับลักษณะเดนของเมือง (Town Character) ในบริบทของเมือง

ภาพที่ 2.3   ปจจัยที่เกี่ยวของกับคุณสมบัติของภาพตัวแทน (Sheppard, 1989: 64) 
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ชายทะเลแหงหนึ่งในประเทศออสเตรเลียที่ชื่อวาแบรอนเบย (Byron Bay) ตั้งอยูทางตอนเหนือของ
รัฐนิวเซาธเวลส (New South Wales) ครอบคลุมพื้นที่ประมาณ 100 ตารางกิโลเมตร และมี
ประชากรประมาณ 7,000 คน เนื่องจากแบรอนเบยเปนเมืองที่มีทิวทัศน และลักษณะทาง
ธรรมชาติและวัฒนธรรมสวยงาม จึงทําใหแบรอนเบยกลายเปนเมืองที่เปนจุดมุงหมายของการ
ทองเที่ยวและการอยูอาศัย การเพิ่มข้ึนของกิจกรรมการทองเที่ยวและความเจริญของเมืองที่เกิดขึ้น 
ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงขึ้นกับสภาพแวดลอมเมืองทั้งทางกายภาพและสังคม (Town’s Socio-
physical Environment) อยางรวดเร็ว ซึ่งเปนผลใหคนในชุมชนมีจิตสํานึกตระหนักในคุณคาของ
ความเปนเอกลักษณและความสวยงามของเมืองเพิ่มมากขึ้นและออกมาเรียกรองถึงการสูญเสียไป
ของลักษณะเฉพาะของเมือง ดังนั้นเมืองและคนในชมุชนของแบรอนเบยจึงเปนกรณีศึกษาถึงการ
รับรูของคนในชุมชนที่มีตอลักษณะเฉพาะของเมืองไดเปนอยางดี โดยการศึกษาในครั้งมุงเนน
ความคิดเห็นและมุมมองจากคนในชุมชนเปนหลักในการประเมิน 

การศึกษาในครั้งนี้ไมมีสมมติฐานอยางเปนทางการ แตมีคําถามของการวิจัยเพื่อชวยใน
การคนหาความสัมพันธระหวางเกณฑในการประเมินที่เกี่ยวของ และลักษณะภูมิทัศนที่สัมพันธกับ
ความคิดของคนในชุมชน โดยสามารถสรุปคําถามในการศึกษาได 5 ขอ ดังนี้ 

1) ผูอยูอาศัยสามารถแบงแยกลักษณะเดนของภูมิทัศนทองถิ่น บนพื้นฐานของระดับของ
การรับรูความสอดคลองของลักษณะเดนไดหรือไม 

2) อะไรคือรูปแบบของลักษณะสภาพแวดลอมที่รับรูแลวกอใหเกิดลักษณะเฉพาะของ
เมือง (ลักษณะที่สอดคลอง) และในทางตรงกันขาม อะไรคือรูปแบบที่ทําลายลักษณะเฉพาะของ
เมืองและทองถิ่น (ลักษณะที่ไมสอดคลอง) ในบริบทของพื้นที่ศึกษา 

3) อะไรคือความหมายที่ผูอยูอาศัยคิดวาเปนสิ่งสําคัญตอลักษณะที่สอดคลองและ
ลักษณะที่ไมสอดคลองกับลักษณะเฉพาะของเมือง 

4) ลักษณะเดนทางภูมิทัศนที่เกี่ยวของสามารถจัดกลุมจากความคลายคลึงกัน หรือความ
แตกตางกันของความหมายที่สื่อออกมาไดหรือไม 

5) อะไรคือเกณฑในการประเมินคาที่สําคัญที่ผูอยูอาศัยใชในการแบงแยกลักษณะเดนที่มี
ความสอดคลองและไมมีความสอดคลองกับลักษณะเฉพาะของเมือง 
 ขั้นตอนในการดําเนินการศึกษาเริ่มตนจากการใหคนชุมชนกลาวถึงบริเวณหรอืสถานทีข่อง
เมืองที่มีความโดดเดนมากที่สุด โดยบริเวณที่ไดรับการกลาวถึงบอยที่สุดจะไดรับการถายภาพและ
ใชเปนภาพตัวแทนในการเก็บขอมูล ซึ่งมีทั้งสิ้น 19 ภาพ แบงเปนภาพที่มีลักษณะสอดคลองกับ
ลักษณะของเมือง 12 ภาพ และภาพที่มีลักษณะไมสอดคลองกับลักษณะของเมือง 7 ภาพ ดัง
แสดงในตารางที่ 2.7 โดยความคิดเห็นจากกลุมตัวอยางซึ่งเปนผูอยูอาศัยในชุมชนไดรับการเก็บ
รวบรวมโดยใชมาตรวัดระดับที่เปนชุดคําคุณศัพท (Adjective Rating Scales) ที่เปนคําคูตรงขาม
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กันจํานวน 21 คู2 และใชมาตรวัด 7 ระดับ นอกจากนี้ยังไดรวบรวมความคิดเห็นในดานความ
สอดคลองและไมสอดคลองกับลักษณะเดนของเมืองดวย (Compatibility/Incompatibility) เพื่อใช
ประกอบกับขอมูลที่ไดจากมาตรวัดระดับคําคุณศัพทในการวิเคราะหและประเมินความคิดเห็นของ
กลุมตัวอยาง  
 

ตารางที่ 2.7  ตารางแสดงหมายเลขและชื่อภาพตัวแทนที่ใชในการเก็บขอมูล 
หมายเลขภาพตัวแทน ชื่อภาพตัวแทน 

1* Community Center 
2* Mountains 
3* Rainforests 
4* Julian Rocks (A small rock island within the bay) 
5** New Housing Estate 
6* Beach 
7* Ocean 
8** Industrial Estate 
9** New Shopping Arcade 
10** Supermarket 
11* Dolphins 
12* Restaurants 
13** Clock Tower 
14** Hostels 
15* Lighthouse 
16* Shops 
17* Hinterland 
18** Motels 
19* Pub 

หมายเหตุ *  หมายถึง เปนภาพที่มีลักษณะสอดคลองกับลักษณะของเมือง 
  ** หมายถึง เปนภาพที่มีลักษณะไมสอดคลองกับลักษณะของเมือง 

                                                 
2 คําคุณศัพทที่เปนคําคูตรงขามกันจํานวน 21 คู ไดแก Ornate-Plain, Distinctive-Ordinary, Interesting-
Boring, Inviting-Uninviting, Pleasant-Unpleasant, With Charm-Without Charm, Beautiful-Ugly, Living-
Lifeless, Comfortable-Uncomfortable, Varied-Monotonous, Friendly-Unfriendly, Stimulating-
Unstimulating, Healthy- Unhealthy, Relaxed-Stressful, Excited-Depressed, Familiar-Strange, Natural-
Man-made, Open-Closed, Safe-Unsafe, Peaceful-Hectic และ Complex-Simple 
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กระบวนการวิเคราะหใชกระบวนการทางสถิติที่ เรียกวามาตรวัดหลายมิติ (Multi-

Dimensional Scaling) เพื่อใชในการคนหาโครงสรางที่ซอนเรนอยูในแบบแผนของคําตอบ และใช
ในการคนหาความหมายที่สัมพันธกับแนวความคิดเกี่ยวกับลักษณะเฉพาะของเมืองจากคนใน
ชุมชนที่นําไปสูรูปแบบภูมิทัศนทองถิ่น โดยทําการสรางแบบจําลอง 2 มิติแสดงตําแหนงของภาพ
ตัวแทนดวยโปรแกรม SPSS แลวทําการจัดกลุมภาพตัวแทนและวิเคราะหแกนมิติที่แสดงถึง
ลักษณะทางภูมิทัศนของภาพตัวแทน ดังแสดงในภาพที่ 2.4 ซึ่งพบวาภาพตัวแทนสามารถแบงออก
ไดเปน 4 กลุม โดยกลุมที่ 1 ประกอบไปดวยภาพที่มีลักษณะเปนธรรมชาติซึ่งแสดงถึงลักษณะเดน
ทางภูมิทัศนของทองถิ่นอยางชัดเจน กลุมที่ 2 ประกอบไปดวยภาพสิ่งกอสรางที่เปนเอกลักษณของ
ทองถิ่นและมีลักษณะสอดคลองกับลักษณะของเมืองเปนอยางมาก กลุมที่ 3 ประกอบไปดวยภาพ
อาคารที่เปนศูนยกลางกิจกรรมตางๆซึ่งมีลักษณะสอดคลองกับลักษณะของเมืองบาง สวนกลุมที ่4 
ประกอบไปดวยภาพอาคารที่กอสรางใหมและมีลักษณะไมสอดคลองกับลักษณะของเมือง
คอนขางมาก และเมื่อวิเคราะหแกนมิติทั้ง 2 แกนพบวา แกนมิติหนึ่งแสดงถึงระดับความ
สอดคลอง-ไมสอดคลองกับลักษณะของเมือง สวนอีกแกนมิติหนึ่งแสดงถึงระดับความเปน
ธรรมชาติ-ส่ิงที่มนุษยสรางขึ้น  

ภาพที่ 2.4 แบบจําลอง 2 มิติจากการวิเคราะหทางสถิติที่เรียกวามาตรวัดหลายมิติ (Multi-
Dimensional Scaling) แสดงการจัดกลุมภาพตัวแทนเปน 4 กลุมและแกนมิติทั้ง 2 แกน 
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ดังนั้นผลจากการศึกษาในครั้งนี้พบวา ลักษณะเฉพาะของเมืองมีความสัมพันธกับความ

หลากหลายของลักษณะสภาพแวดลอมและความหมายที่เกี่ยวเนื่อง โดยที่ลักษณะในเชิงบวกนั้น
จะไดรับการสงเสริมโดย (1) ลักษณะเดนทางธรรมชาติที่เกี่ยวเนื่องกับความเปนธรรมชาติ ความ
สวย ความพึงพอใจ  ลักษณะเดนเฉพาะ และความนาสนใจ (2)ลักษณะเดนของส่ิงที่สรางขึ้น 
(โดยเฉพาะลักษณะภูมิสัญลักษณหรือจุดหมายตา) ที่เกี่ยวเนื่องกับลักษณะเดนเฉพาะ ความพึง
พอใจ  ความมีเสนห ความคุนเคย และความนาสนใจ และ (3)ลักษณะสภาพแวดลอมทางสังคมที่
เปนที่นิยมที่เกี่ยวเนื่องกับความหมายโดยนัยของความคุนเคย ความเปนมิตร  การเปด ความมี
ชีวิตชีวา และความปลอดภัย สวนลักษณะเดนที่ไดรับการระบุวาเปนลักษณะที่ไมสอดคลอง
กลมกลืนกับลักษณะทองถิ่นหรือลักษณะในเชิงลบประกอบไปดวย ความนาเบื่อ ความนาเกลียด 
การขาดเสนห การขาดสิ่งกระตุน ความซ้ําซาก ความไมนาพึงพอใจ และความธรรมดา 
 

2.10.2 การประเมินทิวทัศนและลักษณะเดนของเมืองแอรีบีช (Airlie Beach) จากการรับรู
ของคนในชุมชน (Green, 2000: 28-34) 

การประเมินทิวทัศนและลักษณะเดนของเมืองจากการรับรูของคนในชุมชน (Scenic and  
Town Character Assessment: A Methodology for Community Involvement)  เปนการศึกษา
ที่ดําเนินการขึ้นเพื่อประเมินคาคุณภาพทางสายตาจากความเห็นของคนในชุมชนของแอรีบีช 
(Airlie Beach) รัฐควีนแลนด (Queenland) ประเทศออสเตรเลีย ซึ่งเปนพื้นที่ที่มีความสวยงามของ
แนวปะการังจนไดรับการยกยองใหเปนมรดกโลกที่ไดรับผลกระทบจากการทองเที่ยวที่เปนผลให
คุณภาพทิวทัศนของเมืองและลักษณะเฉพาะของเมืองสูญเสียไป เพื่อใชเปนขอมูลพื้นฐานในการ
จัดทําแผนควบคุมการพัฒนา (Development Control Plan:DCP) ของเมือง ที่มีจุดมุงหมายเพื่อ
ใชในการควบคุมการใชประโยชนที่ดินและการออกแบบที่เหมาะสม โดยวิธีการที่ใชในการศึกษานี้
สามารถใชในการศึกษาในลักษณะเดียวกันนี้ไดตอไป 

การศึกษาครั้งนี้มีจุดมุงหมายหลักเพื่อใหไดรับขอมูลจากคนในชุมชนเกี่ยวกับความชอบ
ทางสายตา (Visual Preference) โดยมุงเนนไปที่ระเบียบวิธีการและขั้นตอนในการศึกษาเพื่อทํา
ความเขาใจในคุณคาและความชอบที่มีตอภูมิทัศนของคนในชุมชน  

วิธีการศึกษาแบงออกเปน 4 ขั้นตอน เร่ิมตนจากการใหจากคนในชุมชนและนักทองเที่ยว
อธิบายถึงลักษณะเฉพาะของเมือง จนถึงการประเมินคุณภาพทิวทัศนของสภาพแวดลอมแตละ
ประเภทโดยกลุมตัวอยางที่เปนคนในชุมชน โดยขั้นตอนในการดําเนินการวิจัยมีดังนี้ 

1) การสัมภาษณ (Face-to-face Interview) 
ในขั้นแรกไดทําการสัมภาษณผูอยูอาศัยในชุมชนและนักทองเที่ยวตามสถานที่สําคัญของ

เมืองจํานวน 105 คน โดยใชคําถามที่เปนปลายเปด 3 ขอ คือ 
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1.1) ใหอธิบายสั้นๆดวยคําของตัวเองถึงลักษณะทั่วๆไปของเมืองนี้ โดย

จินตนาการวากําลังพยายามอธิบายใหคนที่ไมเคยมาไดรับรู 
1.2) ใหบอกลักษณะของเมืองที่กอใหเกิดลักษณะเดน ทั้งองคประกอบทาง

ธรรมชาติและองคประกอบที่สรางขึ้น ที่รูสึกวาสามารถถายทอดลักษณะของเมืองไดชัดเจน 
1.3) ใหบอกลักษณะของเมืองที่ที่ทําลายหรือลดคาของลักษณะเมืองลง โดยได

เก็บขอมูลพื้นฐานเกี่ยวกับสถานภาพวาเปนคนในชุมชน/ นักทองเที่ยว และอายุ เพศ ดวย 
2) การทําแผนที่ (Projective Mapping) 
คนในชุมชนจํานวน 60 คนที่ตอบแบบสอบถามจากการสัมภาษณไดเขามีสวนรวมในการ

ทําแผนที่ โดยไดรับคําสั่งใหบงชี้ทิวทัศนถึง 7 แหงที่เปนตัวแทนของทิวทัศนไดดีที่สุด ดวยการให
จินตนาการวากําลังจะอธิบายทิวทัศนและสถานที่ของเมืองใหคนที่ไมเคยมาที่นี่มากอนดวยรปูภาพ 
โดยใหระบุวาจะถายภาพที่ใดลงบนแผนที่ รวมทั้งใหบอกถึงองคประกอบสภาพแวดลอมที่
เกี่ยวของกับทิวทัศนนั้นดวย ซึ่งจุดสําคัญที่ไดจากการทําแผนที่นี้จะใชเปนแนวทางในการถายภาพ
ที่ครอบคลมุประเภทของสภาพแวดลอมและทิวทัศนทั้งหมดในพื้นที่ศึกษาตอไป 

3) การสํารวจเพื่อรวบรวมภาพถาย (Photographic Survey) 
ภาพถายทั้งหมด 55 ภาพที่เปนตัวแทนของสภาพแวดลอมและทิวทัศนแบบตางๆที่ไดรับ

การระบุถึงบอยที่สุดในการทําแผนที่ไดรับการถายและรวบรวมขึ้น  โดยองคประกอบทางภูมิทัศน
ของภาพไดรับการชี้แนะโดยคําอธิบายทิวทัศนที่ไดมาจากผูตอบในระหวางการทําแผนที่ และมีบาง
ทวิทัศนที่ผูศึกษาเลือกเพิ่มเติมเพื่อใชในการทดสอบความชอบที่มีตอสถาปตยกรรม ภูมิทัศน และ
ภูมิทัศนถนนดวย 

4) การจัดแบงกลุมภาพถาย (Photograph Sorting Task) 
 ในขั้นสุดทาย  คนในชุมชนจํานวน 21 คน (หญิง 10 คน ชาย 11 คน) มีอายุ 21-65 ป ได
เขามีสวนรวมในการจัดแบงกลุมภาพถาย (Q-Sort or photographic sorting exercise) โดยการ
จัดแบงกลุมภาพถายจัดทําขึ้นเพื่อรวบรวมขอมูลในการประเมินทิวทัศนในเชิงปริมาณที่มีตอ
ภาพถาย ผูเขารวมจะตองจัดแบงภาพทั้ง 55 ภาพ (บวกภาพซ้ํา 1 ภาพ เพื่อความนาเชื่อถือ) ให
เปน 7 กลุม โดยกลุมที่ 1 เปนทิวทัศนที่ดีที่สุด และกลุมที่ 7 เปนทิวทัศนที่แยที่สุด สวนอีก 5 กอง
ตรงกลางแสดงระดับที่เปลี่ยนแปลงเปนลําดับ โดยมีจํานวนดังนี้ 
 

ตารางที่ 2.8 จํานวนภาพในการจัดแบงกลุมภาพถาย (Q-Sort) 
Most scenic                                                                                                      Least scenic 

Pile 1 Pile 2 Pile 3 Pile 4 Pile 5 Pile 6 Pile 7 
3 ภาพ 7 ภาพ 11 ภาพ 14 ภาพ 11 ภาพ 7 ภาพ 3 ภาพ 

ที่มา: Green, 2000: 30. 
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 เหตุผลที่ตองมีการบังคับใหจัดหมวดหมูภาพถายนี้เนื่องจากหากไมมีการบังคับอาจทําให
คําตอบที่ไดมักอยูในระดับเดียวกันหรือใกลเคียงกันมากเกินไป ซึ่งเปนคําตอบที่ไมมีประโยชนใน
การวิเคราะหเทาที่ควร หลังจากการจัดหมวดหมูภาพถายแลว จะมีการอธิบายและระบุถึงลักษณะ
เดนของภาพ 3 ภาพในกลุมที่ 1 และ 3 ภาพในกลุมที่ 7 ดวย ซึ่งเปนการดําเนินการสัมภาษณตาม
ตําแหนงตางๆของเมือง นอกจากนี้ยังไดรวบรวมขอมูลทั่วไปของผูตอบคําถามและผูมีสวนรวมใน
การจัดหมวดหมูภาพถายดวน เชน เพศ อายุ และระยะเวลาในการอยูอาศัยในเมือง เพื่อใช
ประกอบในการวิเคราะหตอไป 

ผลการศึกษาพบวา ทั้งคนในชุมชนและนักทองเที่ยวที่ใหสัมภาษณไดอธิบายวาเมืองมี
ลักษณะเปนเมืองชายทะเลเล็กๆ เปนเมืองทองเที่ยว ผอนคลาย สวยงาม เปนมิตร และนาพอใจ 
โดยมีองคประกอบที่กลมกลืนและสงเสริมเอกลักษณของเมืองไดแกทะเล พืชพรรณธรรมชาติ 
สถาปตยกรรมที่ดี ชายหาด เรือ ภูมิสถาปตยกรรม สีที่กลมกลืนและเปนธรรมชาติ เกาะ ภูเขา หาด 
มุมมอง ความเปนระเบียบ สวนสาธารณะที่มีตนไมและสนามหญา บรรยากาศที่มีเมฆมัวๆที่ภูเขา 
ทองฟาและเสนขอบฟา เนินเขา ไมมีการพัฒนา รมเงา กันสาดของรานคา และเรือเดินสมทุร ดงันัน้
โดยทั่วไปทิวทัศนที่มีคุณภาพดีจะขึ้นกับความเปนธรรมชาติ ความสวยงาม ผอนคลาย มีความโดด
เดน พิเศษ ไมเหมือนใคร และถูกสุขลักษณะ เปนตน สวนองคประกอบองคประกอบที่ไมกลมกลืน
และทําลายเอกลักษณของเมืองไดแก  สถาปตยกรรมและปายที่นาเกลียด การขาดพืชพรรณ
ธรรมชาติ ท่ีจอดรถดาดแข็ง เสาและสายสาธารณูปโภคไมมีการบดบังโดยพืชพรรณ สกปรก ขาด
การดูแลรักษา บารที่อยูติดถนน การพัฒนา อาคารที่สูงเกิน ถนนกวางเกิน และร้ัวตางๆ 

ในการศึกษาครั้งนี้ทําใหเห็นวาคนในทองถิ่นและนักทองเที่ยวมีความชอบตอคุณภาพทาง
สายตาที่คลายคลึงกัน ดังนั้นความชอบทางสายตาจึงไมใชรสนิยมสวนบุคคล เนื่องจากผลที่ไดจาก
การจัดกลุมภาพถายมีคาเบี่ยงเบน ซึ่งสอดคลองกับการวิจัยเกี่ยวกับการรับรูทางภูมิทัศนวา
เกี่ยวของกับพื้นฐานการรับรูและความชอบของมนุษยเชนเดียวกันดวย อยางไรก็ตามในบาง
ทิวทัศนก็มีความเบี่ยงเบนมาก เชน ภาพเรือที่บางคนคิดวาสวยแตบางคนคิดวาเปนสิ่งที่ความ
ขัดแยงและทําลายความสวยงามของภูมิทัศน  และเนื่องจากทั้งคนและสภาพแวดลอมยอมตอง
เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา ดังนั้นการรับรูของคนหรือลักษณะเมืองในอนาคตอาจไมเหมือนใน
ปจจุบันก็ได จึงตองมีการศึกษาใหมเปนระยะๆ ซึ่งวิธีการในการศึกษาในครั้งนี้นาจะเปนประโยชน
ในการศึกษาตอไปได  นอกจากนี้การศึกษาเปนระยะยังชวยใหสามารถเปรียบเทียบทิวทัศนในอดีต
และปจจุบัน ซึ่งจะเปนแนวทางในการคาดการณและวางแผนพัฒนาที่เหมาะสมในอนาคตไดตอไป
ดวย 
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2.10.3 ความสัมพันธระหวางทัศนคติของประชาชนทองถิ่นและนักทองเที่ยวกับการ
เปลี่ยนแปลงทางกายภาพของเมืองทองเที่ยวในชนบท: กรณีศึกษาเมืองปาย จังหวัด
แมฮองสอน (โอฬาร เจริญชัย, 2546: 77-92) 
 การวิจัยนี้ เปนการศึกษาความสัมพันธระหวางทัศนคติของประชาชนทองถิ่นและ
นักทองเที่ยวกับการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของเมืองทองเที่ยวในชนบท และศึกษาถึงปจจัย
ตางๆที่คาดวานาจะมีความสัมพันธกับทัศนคติขางตน เพื่อที่จะนําผลที่ไดมาเปนพื้นฐานในการคิด
หาแนวทางอนุรักษลักษณะทองถิ่นใหกับเมืองทองเที่ยวประเภทนี้ โดยเลือกเมืองทองเที่ยวขนาด
เล็กทางตอนเหนือของประเทศไทย คือเมืองปายในจังหวัดแมฮองสอนเปนกรณีศึกษา 
  
  
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2.5   ชุดภาพลายเสนจําลองการเปลี่ยนแปลงของภูมิทัศนที่ใชในแบบสอบถาม  (โอฬาร เจริญ
ชัย, 2546: 84) 
 

 การเก็บขอมูลใชแบบสอบถามเปนเครื่องมือสําคัญ โดยแบบสอบถามจะประกอบไปดวย 
2 สวนหลัก สวนที่หนึ่งจะเปนการวัดทัศนคติตอการเปลี่ยนแปลงกายภาพเมือง โดยใหผูตอบ
แบบสอบถามใหคะแนนความชอบกับชุดของภาพลายเสนที่จําลองการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพ
ในเรื่องรูปแบบและความหนาแนนของอาคารบานเรือนในบริเวณสําคัญของเมือง ดังแสดงในภาพ
ที่ 2.5 สวนที่สองจะเปนการเก็บขอมูลในเรื่องลักษณะเฉพาะสวนบุคคล รวมทั้งพฤติกรรมและ
ทัศนคติในดานอื่นๆของผูตอบแบบสอบถามที่อาจจะมีความสัมพันธกับทัศนคติที่พวกเขามีตอการ
เปลี่ยนแปลงทางกายภาพของเมือง โดยเก็บรวบรวมแบบสอบถามมีทั้งสิ้น 444 ชุด แบงเปนคนใน
ทองถิ่น 230 ชุด ผูบริหารเมือง 18 ชุด นักวิชาชีพทองถิ่น 3 ชุด นักทองเที่ยวชาวไทย 30 ชุด 
นักทองเที่ยวชาวตางประเทศ 125 ชุด และนักวิชาชีพสวนกลาง 38 ชุด 
 ผลการวิจัยพบวาทัศนคติโดยภาพรวมของคนในทองถิ่นคอนขางเปนไปในทิศทางเดียวกับ
นักทองเที่ยว คืออยากจะเห็นเมืองมีลักษณะทองถิ่นอยู แตเมื่อพิจารณาในรายละเอยีดจะพบวาคน
ทองถิ่นมีแนวโนมยอมรับการเปลี่ยนแปลงไดมากกวานักทองเที่ยว นอกจากนี้ยังพบวามีปจจัย
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หลายๆอยางจากทั้งคนในทองถิ่นและนักทองเที่ยวที่มีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
ทัศนคติตอการเปลี่ยนแปลงกายภาพของเมือง โดยในกรณีของคนในทองถิ่น ปจจัยที่วานี้ไดแก ถิ่น
กําเนิด ระยะเวลาที่อาศัยในเมือง การเปนสมาชิกกลุมหรือองคกรทองถ่ินของเมือง การเขารวม
กิจกรรมพัฒนาเมือง ระดับการศึกษา สาขาอาชีพ ระดับรายได ประสบการณการทองเที่ยวนอก
เมือง  มุมมองตอการพัฒนา  ฯลฯ สวนในกรณีของนักทองเที่ยว ปจจัยที่วานี้ ไดแก ความ
สะดวกสบายในการทองเที่ยว ระยะเวลาที่คิดวาจะพักในเมือง ระยะเวลาที่พักในเมือง จุดประสงค
ในการมา ประเภทแหลงทองเที่ยวที่ชอบ เพศ อายุ การเปนสมาชิกกลุมหรือองคกรดานอนุรักษ
ส่ิงแวดลอม ความสนใจสวนตัว ฯลฯ ดังนั้นจากผลการวิจัยที่กลาวขางตนนี้ ทําใหสามารถสรุปเปน
ขอเสนอแนะในการพัฒนาและอนุรักษเมืองไดวา เมืองควรจะตองมีการพัฒนาตอไปพรอมๆกับการ
รักษาลักษณะทองถิ่น โดยจะตองอยูภายใตขอบเขตที่เปนที่ยอมรับไดของทั้งคนในทองถิ่นและ
นักทองเที่ยว 
 จากการศึกษากรณีศึกษาและงานวิจัยที่เกี่ยวของดังกลาว สามารถสรุปแนวทางที่สําคัญ
เพื่อใชในระเบียบวิธีการวิจัยตอไปดังนี้ 

1) การใชภาพถายจากสถานที่จริงเปนภาพตัวแทนจะทําใหสามารถสื่อถึงภาพภูมิทัศนได
ตรงตามความเปนจริงมากกวาภาพลายเสน ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้จึงเลือกใชภาพถายจากสถานที่
จริงเปนภาพตัวแทน 

2) จากการศึกษากรณีศึกษาและงานวิจัยที่เกี่ยวของจะเห็นไดวามีวิธีการเก็บขอมูล 2 วิธี 
ไดแก วิธีการใหคะแนน (Rating Scale) และวิธีการจัดกลุมภาพ (Q-Sort) ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้
จึงใชวิธีการทั้ง 2 วิธีดังกลาวในการเก็บขอมูล เพื่อทําการวิเคราะหและเปรียบเทียบขอไดเปรียบ
และขอเสียเปรียบจากการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีตอไป 

3) จากกระบวนการวิเคราะหทางสถิติโดยใชโปรแกรม SPSS และการวิเคราะหทางสถิติ
ที่เรียกวามาตรวัดหลายมิติ (Multi-Dimensional Scaling) นั้น จะเหน็ไดวาเปนเปนวิธีการชวย
ใหผลการวิเคราะหขอมูลมีความชัดเจนและนาสนใจเปนอยางยิ่ง ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้จึงใช
แนวทางในการวิเคราะหดังกลาวในการวิเคราะหและสรุปผลการวิจัย 
 

 เมื่อทําการศึกษาถึงหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของดังที่กลาวมาแลวนี้ จําเปนตอง
ทําการศึกษาถึงชนบทและภูมิทัศนเพื่อเชื่อมโยงหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของเขากับ
การศึกษาภูมิทัศนจังหวัดสุพรรณบุรีตอไปดวย 
 
 
 



บทที่ 3 
ชนบทและภูมิทัศนชนบท 

 
การวิจัยในครั้งนี้มีเนื้อหาที่เกี่ยวของโดยตรงกับชนบทและภูมิทัศนชนบท ดังนั้นจึงจําเปนที่

จะตองทําความเขาใจกับชนบทและภูมิทัศนชนบทในเบื้องตนดังตอไปนี้ 
 
3.1   ความหมายของชนบท 

คําวาชนบท (Countryside) นั้น ไดมีผูใหคําจํากัดความไวอยางหลากหลายตามแต
มุมมองและความสนใจในแตละดานของชนบทที่แตกตางกัน กลาวคือ ดานภูมิศาสตรก็จะใหคํา
จํากัดความตามที่ตั้งและลักษณะพื้นที่ ดานมนุษยศาสตรก็จะใหคําจํากัดความตามการตั้งถิ่นฐาน
ชุมชน ดานรัฐศาสตรก็จะใหคําจํากัดความตามขอบเขตและการปกครอง ดานเศรษฐศาสตรก็จะให
คําจํากัดความตามระบบเศรษฐกิจและการประกอบอาชีพ และดานสังคมศาสตรก็จะใหคําจํากัด
ความตามวิถีการดําเนินชีวิตและความเปนอยู เปนตน โดยมีผูใหความหมายของคําวาชนบทไวดังนี้  

ชนบท  หมายถึง บริเวณที่ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพที่เกี่ยวของกับการเกษตร 
เชน ทําไร ทํานา ทําสวน ประมง เลี้ยงสัตว เปนตน (สากล สถิตวิทยานันท, 2532: 2) 

ชนบท  หมายถึง  ชุมชนที่มีประชากรต่ํากวา 2,500 คน และอาศัยอยูนอกหนวยการ
ปกครองที่ไมนับวาเปนเมืองเปนนคร (ราชบัณฑิตยสถาน, 2523 อางถึงใน สากล สถิตวิทยานันท, 
2532: 2) 

ชนบท  หมายถึง พื้นที่ซึ่งมีประชาชนพลเมืองอาศัยอยูนอกเมืองหลวงหรือเมืองใหญๆ 
เปนชีวิตของชุมชนที่อยูตามสวน ตามปา ตามไร และทองนา (เชิดชาย เหลาหลา, 2523 อางถึงใน 
สากล สถิตวิทยานันท, 2532: 2) 

ชนบท หมายถึง บานนอก, เขตแดนที่พนจากเมืองหลวงออกไป (ราชบัณฑิตยสถาน, 
2530: 256) 

Countryside (n.) หมายถงึ ชนบท (สอ เสถบุตร, 2530:163) 
Countryside (n.) หมายถงึ ชนบท, บานนอก (Smith, 1999: 111) 
Countryside (n.) หมายถงึ particular rural district, or rural areas generally (Sykes, 

1982: 217) 
ดังนั้นจึงอาจสรุปไดวา ชนบท หมายถึง บริเวณที่อยูนอกเขตเมืองซึ่งมีการตั้งถิ่นฐานชุมชน

โดยที่ประชากรสวนใหญประกอบอาชีพที่เกี่ยวของกับการเกษตร จึงมีพื้นที่สวนใหญเปนพื้นที่
เกษตรกรรม เชน ทุงนา ทองไร และสวนผลไม เปนตน 



  
48

โดยเมื่ อพิจารณาถึงปจ จัยทางดานภูมิศาสตร  การประกอบอาชีพ  สังคมและ
สภาพแวดลอมแลว สามารถจําแนกขอแตกตางระหวางชนบทกับเมืองไดดังตอไปนี้ (สากล สถิต
วิทยานันท, 2532: 2-3) 

1) ดานสภาพแวดลอม ในชนบทจะมีสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติเปนสวนใหญ เชน 
ทะเล ภูเขา แมน้ํา ทองไร ทองนา รวมทั้งยังไมคอยมีความเจริญทางดานวัตถุและสาธารณูปโภค-
สาธารณูปการนัก เชน ยังไมมีไฟฟาและน้ําประปาใช รวมทั้งมีถนนหนทางนอยและไมสะดวก สวน
ในเมืองนั้นสภาพแวดลอมจะเต็มไปดวยสิ่งกอสราง ไดแก ตึกและอาคาร รวมทั้งมีความเจริญ
ทางดานวัตถุและสาธารณูปโภค-สาธารณปูการที่ครบถวน 

2) ดานการประกอบอาชีพ ชาวชนบทสวนใหญประกอบอาชีพที่เกี่ยวของกับการเกษตร 
และในแตละชุมชนมักมีประเภทของการเกษตรคลายคลึงกัน นอกจากนี้ระบบการเกษตรสวนใหญ
ยังเปนแบบยังชีพ (Subsistence) และครอบครัวเดียวกันก็มักจะประกอบอาชีพอยางเดียวกัน มี
รายไดนอยและไมแนนอน และรายจายก็นอยดวยเชนกัน สวนประชากรที่อาศัยในเมืองนั้นมัก
ประกอบอาชีพที่ไมเกี่ยวของกับการเกษตร เชน รับราชการ คาขายหรือทําธุรกิจ และอุตสาหกรรม 
เปนตน ซึ่งในครอบครัวเดียวกัน แตละคนอาจประกอบอาชีพที่แตกตางกันออกไปดวย 

3) ดานความหนาแนนของประชากร ในชนบทถึงแมจะมีประชากรมากแตก็มีพื้นที่มาก 
ทําใหความหนาแนนของประชากรนอยตามไปดวย แตในเมืองจะมีความหนาแนนของประชากร
มาก เนื่องจากเปนศูนยกลางตางๆและที่อยูอาศัย  

4) ดานสังคม ในชนบทเปนลักษณะของสังคมปด (Close Society) คือผูคนรูจักและ
คุนเคยกันเปนอยางดี รวมทั้งมักมีการรักษาพิธีกรรมหรือประเพณีที่ถือปฏิบัติกันมาแตโบราณได
เปนอยางดี ซึ่งลักษณะเชนนี้ทําใหชาวชนบทมีสิ่งยึดเหนียวทางจิตใจและมีความผูกพันกับถิ่นที่อยู
หรือบานเกิด รวมทั้งมีความภาคภูมิใจและรักถิ่นที่อยูหรือบานเกิดเปนอยางมาก สวนในเมืองนั้น
เปนลักษณะสังคมเปด (Open Society) คือผูคนไมคอยรูจักและคุนเคยกัน ตางคนตางอยู จึงไม
คอยผูกพันและชวยเหลือเกื้อกูลกันเหมือนในสังคมชนบท 

5) ดานการศึกษา ชาวชนบทสวนใหญมีการศึกษานอยและมีความเชื่อแบบดัง้เดมิทีไ่ดรับ
การปลูกฝงสืบตอกันมาจากครั้งอดีต สวนผูคนในเมืองนั้นมักมีการศึกษาที่สูงกวาและมักไมยึดติด
ในความเชื่อแบบดั้งเดมิมากนัก 

นอกจากนี้ยังมีขอแตกตางระหวางชนบทกับเมืองนอกเหนือจากที่กลาวมาอันไดแก 
(Clout, 1976 อางถึงใน สากล สถิตวิทยานันท, 2532: 3) บานในชนบทมักสรางดวยวัสดุธรรมชาติ
ที่มีอยูในบริเวณโดยรอบ ความแตกตางระหวางฐานะทางเศรษฐกิจในชนบทมีนอยกวาในเมือง 
และ ความเปนน้ําหนึ่งใจเดียวกันในชนบทมักมีมากกวาในเมือง อันเนื่องมาจากลักษณะของภาษา 
ความเชื่อ และพฤติกรรมที่คลายคลึงกัน ซึ่งเปนผลใหชาวชนบทมีวิถีชีวิตที่สงบสุข  
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ซึ่งจากความเจริญและการขยายตัวอยางรวดเร็วของชุมชนเมืองในปจจุบันทําใหพื้นที่
ชนบทเปลี่ยนแปลงบทบาทไปเปนอยางมาก จากบทบาทหลักที่เปนพื้นที่เกษตรกรรมอันเปนแหลง
ผลิตอาหารและวัตถุดิบที่สําคัญ (Productivity) กลายมาเปนพื้นทีที่รองรับกิจกรรมจากการ
ขยายตัวของชุมชนเมือง ไมวาจะเปน ที่อยูอาศัย เสนทางการคมนาคมขนสงและสาธารณูปโภค 
โรงงานอุตสาหกรรม รวมถึงสถานที่ทองเที่ยวและนันทนาการเพื่อการพักผอนหยอนใจ ซึ่งเห็นไดวา
ในปจจุบันพื้นที่ชนบทไดเพิ่มบทบาทและความสําคัญมากขึ้น ในขณะจิตวิญญาณและคุณคาของ
พื้นที่ไดถูกทําลายลงไป ดังนั้นในการพัฒนาใดๆจึงจําเปนที่จะตองคํานึงถึงผลที่จะกอใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงและเปนการทําลายคุณคาของพื้นที่ชนบทใหสูญเสียไปดวย 

 
3.2 ลักษณะภูมิทัศนชนบทในอุดมคติ 
 การที่จะศึกษาและทําความเขาใจในลักษณะภูมิทัศนชนบทในใจของแตละบุคคลนั้น 
วิธีการหนึ่งก็คือ การใหอธิบาย วาดภาพ หรือถายภาพภูมิทัศนชนบท ซึ่งไดมีการศึกษาโดยให
นักศึกษา 70 คนจากมหาวิทยาลัย 4 แหงในประเทศสหรัฐอเมริกาอธิบายและวาดภาพภูมิทัศน
ชนบท ซึ่งพบวาคําตอบทั้งจากนักศึกษาทั้ง 70 คนนั้นมีความใกลเคียงกันเปนอยางมาก โดยเปน
ภาพของทุงนาที่มี กองฟาง, แนวเทือกเขา แมน้ํา ลําธาร กระทอมหรือบานหลังเล็กๆ และสัตวเล้ียง
ตางๆ เปนตน โดยที่มีการคิดถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทที่ปรากฏใหเห็นจริงในบริเวณโดยรอบที่นอย
มาก  (Schauman, 1986: 105)  
 จากการศึกษาดังกลาว ผูวิจัยจึงไดทําการทดลองศึกษา (Experimental Study) ถึง
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในใจของคนไทยบาง โดยใหบุคคลทั่วไปจํานวน 50 คน 
ตอบแบบสอบถามที่ประกอบไปดวย การวาดภาพวิวหรือทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี การ
อธิบายลักษณะวิวหรือทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีโดยใหคิดวากําลังอธิบายใหคนที่ไมเคยเห็น
ไดรับรู รวมทั้งคําถามที่วา ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่ขัดแยงหรือทําลายทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
ใหสูญเสียไปบาง ทานคิดวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสวยหรือไมเพราะเหตใุด และทานชอบ
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีหรือไมเพราะเหตุใด (ดังแบบสอบถามการทดลองศึกษาถึง
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในใจของคนไทยในภาคผนวก ก.)  
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ซึ่งพบวาคําตอบจากการทดลองศึกษาในครั้งนี้สอดคลองกับผลการทดลองศึกษาใน

ประเทศสหรัฐอเมริกาดังกลาว กลาวคือ บุคคลสวนใหญมักวาดภาพและอธิบายลักษณะวิวหรือ
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่คลายคลึงกัน กลาวคือ มีลักษณะเปนภาพทิวทัศนของทองทุงนา

         ภาพที่ 3.1-3.8 ภาพวาดแสดงทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจากแบบสอบถามที่ทําการทดลองศึกษา 
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ที่มีกองฟาง หุนไลกา วัวควาย ทิวเขา ตนไม แมน้ํา ลําคลอง หรือแหลงน้ํา และกระทอมหรือบาน
หลังเล็กๆ รวมทั้งมีผูคนกําลังดําเนินวิถีชีวิตที่เกี่ยวของกับการทํานาและการประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม นอกจากนี้ยังกลาววาองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีก็คือ 
ทุงนา กองฟาง หุนไลกา วัวควาย ทิวเขา ตนไม พื้นที่เกษตรกรรม เรือกสวนไรนา ชาวบาน ชาวนา 
กระทอมและเรือนไทย เปนตน สวนองคประกอบที่ขัดแยงหรือทําลายทิวทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีใหสูญเสียไปก็คือ ถนน เสาไฟฟา สายไฟฟา และโรงงานอุตสาหกรรม เปนตน และ
บุคคลสวนใหญคิดวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีความสวยงามและชื่นชอบทิวทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรี โดยใหเหตุผลที่คลายคลึงกันคือ เนื่องจากมีความเปนธรรมชาติ รมร่ืน เขียวขจี 
เงียบสงบ ผอนคลาย สบายตา สบายใจ เย็นสบาย อากาศดี ไมมีมลพิษ และแสดงถึงเอกลักษณ
ทองถิ่นและความเปนไทย 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 3.9-3.12 ภาพภูมิทัศนชนบทผานการถายทอดโดยชางภาพ (การทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 
2540) 

 
 

 



  
52

 

ภาพที่ 3.13-3.21 ภาพภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีผานการถายทอดโดยชางภาพ (อนุศักดิ์ คง
มาลัย, มปป.) 

 

ดังนั้นจะเห็นไดวาผูคนทั่วไปนั้นมักนึกถึงลักษณะภูทัศนชนบทในเชิงสัญลักษณมากกวา
ภาพที่เห็นจริง โดยภูมิทัศนชนบทในอุดมคติดังกลาวนี้มักไดรับการถายทอดหรือปลูกฝงเขาไปใน
ความคิดของบุคคลผานทางความหมายเชิงสัญลักษณที่อยูในภาพ โดยเฉพาะความหมายเชิง
สัญลักษณที่สื่อใหเห็นถึงวิถีการดําเนินชีวิตและเอกลักษณทางวัฒนธรรม โดยจะเห็นไดจาก



  
53

ภาพเขียนหรือภาพถายที่เหลาศิลปนไดถายทอดถึงภูมิทัศนชนบทซึ่งมีลักษณะและองคประกอบที่
มีแบบแผนเชนเดียวกันกลาวคือมีลักษณะเปนภาพทิวทัศนของทองทุงนาและองคประกอบที่แสดง
ถึงวิถีชีวิตการทํานาและการเกษตรกรรม รวมถึงองคประกอบทางสภาพแวดลอมธรรมชาติ อัน
ไดแก ภูเขา ทิวเขา แมน้ํา ลําคลอง แหลงน้ํา และตนไม โดยเฉพาะ ตนตาล ตนมะพราว ตนกลวย 
และกอไผ เปนตน จนทําใหบุคคลทั่วไปมีภาพภูมิทัศนชนบทในอุดมคติที่อยูในใจในลักษณะที่
คลายคลึงกันดังกลาว 

 

ภาพที่ 3.22-3.27 ภาพภูมิทัศนชนบทผานการถายทอดโดยศิลปนชาวบานที่วัดแหงหนึ่งในจังหวัด
เพชรบุรี 
 
3.3  สุนทรียภาพในภูมิทัศนชนบท 

โดยทั่วไปแลวและภูมิทัศนชนบทนั้นนับเปนที่ชื่นชอบในใจของคนทั่วไป อันเนื่องมาจาก
ความสวยงาม ความรมร่ืนของสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติ และความสงบเรียบงายและนาอยู
ของวิถีชีวิต รวมถึงผูคนชนบทที่เต็มไปดวยน้ําใจและความโอบออมอารี ดังนั้นภูมิทัศนชนบทจึง
กอใหเกิดสุนทรียภาพในการรับรูที่ทําใหผูคนทั่วไประทับใจและชื่นชอบเสมอมานับตั้งแตอดีต ซึ่ง
สุนทรียภาพในภูมิทัศนชนบทนั้นสามารถอธิบายไดดวยสุนทรียภาพในการรับรูภูมิทัศน (Lang, 
1994: 320-336)  

โดยภาพทิวทัศนที่มีทุงนาสีเขียวและทองฟากวางไกลสุดสายตา ทาํใหจินตนาการถึงเสียง
นกรองเสียงน้ําไหล และสายลมพัดโชย และแสดงใหเห็นถึงความสงบและเรียบงายที่แฝงไปดวย
ความมีชีวิตชีวาที่ทําใหเกิดความรูสึกสบายและผอนคลายของภูมิทัศนชนบทนั้นกอใหเกิด
สุนทรียภาพที่เกิดจากความรูสึก (Sensory Aesthetic) ความสวยงามขององคประกอบในภูมิทัศน



  
54

ทั้งสีสัน รูปทรง และสัดสวน ที่มีลักษณะความสวยงามของภูมิทัศนในแบบโรแมนติก (Romantic 
Landscape) หรือมีลักษณะความสวยงามภูมิทัศนเหมือนภาพวาด (Picturesque Landscape) 
อันกอใหเกิดสุนทรียภาพที่เกิดจากรูปทรง (Formal Aesthetic) องคประกอบในภูมิทัศนอยางกอง
ฟาง กระตอบ โรงนา และวิถีชีวิตของชาวชนบทนับเปนสัญลักษณที่แฝงไปดวยความหมายที่
กอใหเกิดสุนทรียภาพที่เกิดจากสัญลักษณ (Symbolic Aesthetic) ความอุดมสมบูรณของดิน น้ํา 
และสภาพภูมิอากาศ ที่สัมพันธกับประโยชนใชสอยทางการเกษตรและเอื้อตอวิถีการดํารงชีวิต 
นับเปนสุนทรียภาพที่เกิดจากสติปญญา (Intellectual Aesthetic) และความหมายโดยนัยของภูมิ
ทัศนชนบทที่กอใหเกิดความรูสึกคิดถึงบาน รวมถึงความสําเร็จของผลิตผลทางการเกษตร เมื่อพืช
พันธุออกดอกออกผลใหเก็บเกี่ยวได เชน ภาพของทุงนาที่ขาวออกรวงเปนสีทองทั้งผืนนาก็จะ
นับเปนภาพแหงความภาคภูมิใจในความสําเร็จนับเปนสุนทรียภาพที่เกิดจากการคิดตีความหมาย 
(Cognitive Aesthetic) ดังนั้นจะเห็นไดวาภูมิทัศนชนบทนั้นเต็มไปดวยความสวยงามและ
สุนทรียภาพที่มีคุณคาและความหมายมากมาย  

นอกจากนี้ภูมิทัศนชนบทที่โดยมากมักยังคงดํารงไวซึ่งความเปนธรรมชาติและวัฒนธรรม
ดั้งเดิมอยูเปนอยางมากยังแสดงออกใหเห็นถึงความเปนเอกลักษณเฉพาะเปนของตัวเองในแตละ
ทองถิ่นที่มีความแตกตางกันไปทั้งในดานกายภาพและในดานวัฒนธรรมที่มักเปนผลมาจากความ
แตกตางกันของชาติพันธุ วัฒนธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี และวิถีการดําเนินชีวิต รวมถึง
สภาพแวดลอมของที่ตั้ง อันทําใหภูมิทัศนชนบทมีคุณคาและความนาสนใจเพิ่มมากขึ้นอีกดวย 
 
3.4   แนวความคิดในการวางแผนจัดการชนบทและภูมิทัศนชนบท 

แนวความคิดที่มีตอพื้นที่ชนบทและแนวทางในการวางแผนจัดการในพื้นที่ชนบทนั้นได
เกิดขึ้นอยางรวดเร็ว อันเปนผลสืบเนื่องมาจากความตื่นตัวในดานการอนุรักษและรักษาธรรมชาติ
และสภาพแวดลอม และแนวความคิดดานความยั่งยืน โดยในประเทศอังกฤษไดมีขอบัญญัติและ
กฎหมายมากมายที่เกี่ยวของกับพื้นที่ชนบทมาตั้งแตป ค.ศ.1949 (พ.ศ. 2492) และไดมีการจัดตั้ง
องคกรเฉพาะสําหรับดูแลและจัดการพื้นที่ชนบทที่เรียกวา “Countryside Commission” รวมทั้งมี
ขอกําหนดเพื่อใชเปนแนวทางในการจัดการพื้นที่ชนบทที่เรียกวา “Countryside Act” ตั้งแตในป 
ค.ศ. 1968 (พ.ศ. 2511) โดยมีขอบัญญัติที่สําคัญ 6 ฉบับ (Bromley, 1990: 40-41) ไดแก  

1) National Parks and Access to the Countryside Act (1949) 
2) Countryside Act (1968) 
3) Highway Act (1980) 
4) Wildlife and Countryside Act (1981) 
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5) Wildlife and Countryside (Amendment) Act (1985) 
6) Agriculture Act (1986) 
ซึ่งสาระสําคัญของขอบัญญัติดังกลาวนี้ไดเนนไปที่การจัดการและการควบคุมการใช

ประโยชนที่ดิน โดยมีจุดมุงหมายไมเพียงแตเพื่อปกปองพื้นที่ชนบทแตยังสงเสริมและเปดโอกาสให
ใชประโยชนกับพื้นที่ชนบทดวย โดยเฉพาะอยางยิ่งการใชพื้นที่ชนบทเพื่อการนันทนาการและการ
ทองเที่ยวเชนเดียวกับพื้นที่อุทยานแหงชาติและสวนสาธารณะ 

ในประเทศสหรัฐอเมริกาก็ไดมีแผนการในการอนุรักษพื้นที่เกษตรกรรมที่เรียกวา “Farm 
Conservation Plans” ตั้งแตในชวงป ค.ศ.1930 (พ.ศ.2473) เพื่อใชในการวางแผนและจัดการ
พื้นที่นาหรือพื้นที่เกษตรกรรมที่อยูในชนบท (Steiner, 1991: 209) นอกจากนี้จากการที่ความ
สวยงามของทิวทัศนไดรับการคํานึงถึงและใหความสําคัญมากขึ้น โดยเฉพาะแนวความคดิดานการ
นันทนาการกลางแจง (Outdoor Recreation Concept) และแนวคิดความดานความสวยงามของ
ทิวทัศนริมถนนที่เปนทิวทัศนที่เปลี่ยนแปลงไปเปนลําดับจากการเคลื่อนที่ผานไปตามแนวถนน 
(Scenic Corridors Concept) ที่กอใหเกิดขอบัญญัติดานความสวยงามบริเวณถนน (Highway 
Beautification Act) จึงทําใหหนวยงานตางๆที่เกี่ยวของกับการวางแผนจัดการทรัพยากรธรรมชาติ
และสภาพแวดลอมของสหรัฐอเมริกาไดพัฒนาวิธีการและเครื่องมือที่ชวยในการประเมินทาง
สายตาหรือการประเมินคุณภาพทิวทัศนข้ึน โดยวิธีการและเครื่องมือที่นิยมนําไปใชมากที่สุดก็คือ 
“Visual Resoure Management” (VRM) ซึ่งไดมีการพัฒนาขึ้นอยางจริงจังและแพรหลายในชวงป 
ค.ศ.1970-1980 (พ.ศ.2513-2523) โดยมีจุดมุงหมายสําคัญ 3 ประการคือ (1)เพื่อบันทึกและ
วิเคราะหภูมิทัศนในการวางแผนจัดการพื้นที่ขนาดใหญ (2)เพื่อวิเคราะหผลกระทบทางสายตา 
และ (3)เพื่อประเมินรายละเอียดผลกระทบทางสายตา (Smardon, 1986: 142-145) 

สําหรับในประเทศไทยก็ไดมีการจัดทําแผนพัฒนาชนบทควบคูกับแผนพัฒนาเศรษฐกิจ
และสัมคมแหงชาติมาตั้งแตแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 1 (พ.ศ.2511-2514) 
จนกระทั่งในปจจุบันซึ่งอยูในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับที่ 9 (พ.ศ.2545-2549)  
ซึ่งมีจุดมุงหมายหลักเพื่อขจัดความยากจนและยกระดับคุณภาพชีวิตความเปนอยูของประชาชนใน
ชนบทที่มุงเนนใหความสําคัญในดานสาธารณูปโภคและสาธารณูปการตางๆ เชน ไฟฟา ประปา 
โทรศัพท โรงเรียน โรงพยาบาล และสถานีอนามัย เปนตน (www.nesdb.go.th, 2003) ดังนั้นจะ
เห็นไดวาแผนพัฒนาชนบทของประเทศไทยนั้นยังไมไดมีการตระหนักหรือใหความสําคัญกับพื้นที่
ชนบทในแงความสวยงามของภูมิทัศนมากนัก ทําใหพื้นที่ชนบทเกิดการเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็ว
โดยขาดการจัดการและควบคุมที่ดี เปนผลใหพื้นที่ชนบทที่สวยงามและมีคุณคาถูกทําลายและ
เสื่อมโทรมลงอยางรวดเรว็ดังที่เปนอยูในปจจุบัน 
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3.5  การทองเที่ยวเชิงเกษตร (Agrotourism) 
 การทองเที่ยวนับเปนรูปแบบการพักผอนและนันทนาการที่ไดรับความนิยมอยางแพรหลาย
เปนอยางยิ่งในปจจุบัน และการทองเที่ยวในชวงที่ผานมานั้นนับเปนกิจกรรมที่กอใหเกิดความ
เสียหายตอธรรมชาติและสภาพแวดลอม รวมถึงวัฒนธรรมความเปนอยูในสถานที่ทองเที่ยวเปน
อยางมาก ซึ่งจากความตื่นตัวในดานการอนุรักษและรักษาธรรมชาติและสภาพแวดลอม และ
แนวความคิดดานความยั่งยืน จึงกอใหเกิดแนวความคิดในเรื่องการทองเที่ยวแบบยั่งยืนขึ้นดวย 
โดยแนวความคิดที่แพรหลายที่สุดก็คือ การทองเที่ยวเชิงนิเวศ (Ecotourism) ซึ่งเปนการทองเที่ยว
ที่มีจุดมุงหมายหลักเพื่อสัมผัสกับธรรมชาติภูมิทัศน และวัฒนธรรมทองถิ่น โดยเปนการทองเที่ยวที่
ไมกอใหเกิดการรบกวนตอสถานที่ทองเที่ยว และกอใหเกิดความสํานึกในการอนุรักษและสงวน
รักษาคุณคาของธรรมชาติและวัฒนธรรมดังกลาวดวย นอกจากนี้การทองเที่ยวเชิงนิเวศยงัสามารถ
ทําใหคนในทองถิ่นมีความเปนอยูที่ดีข้ึนไดดวย (www.wikipedia.org, 2003) 

พื้นที่ชนบทนับเปนพื้นที่ที่มีศักยภาพเปนอยางย่ิงในการทองเที่ยวและพักผอน อัน
เนื่องมาจากสภาพแวดลอมทางธรรมชาติที่สวยงามและลักษณะวัฒนธรรมทองถิ่นที่มีเอกลักษณ 
จึงทําใหพื้นที่ชนบทกลายเปนจุดมุงหมายของการทองเที่ยวที่สําคัญ โดยการทองเที่ยวในชนบท 
(Rural Tourism) นั้นเปนการทองเที่ยวหรือการนันทนาการที่เกี่ยวของกับการเขาไปเยี่ยมชม
สภาพแวดลอมชนบท เพื่อจุดประสงคในการมีสวนรวมหรือมีประสบการณในกิจกรรม เทศกาล ซึ่ง
เปนสิ่งที่ไมมีในพื้นที่เมือง (www.sfc.ucdavis.edu, 2003) โดยรูปแบบสําคัญของการทองเที่ยวใน
ชนบทก็คือการทองเที่ยวเชิงเกษตร (Agrotourism หรือ Agritourism) ซึ่งเปนกิจกรรมในการเยี่ยม
ชมการทํางานในฟารมหรือพื้นที่เกษตรกรรมตางๆ รวมถึงธุรกิจท่ีเกี่ยวของกับการเกษตรกรรมดวย 
โดยมีจุดประสงคเพื่อความสนุกสนานเพลิดเพลิน เพื่อการศึกษา หรือเพื่อการมีสวนรวมในกิจกรรม
ที่ดําเนินขึ้นในพื้นที่ดังกลาว (www.wkycrop.org, 2003) ดังนั้นการทองเที่ยวในชนบทและการ
ทองเที่ยวเชิงเกษตรจึงเปนสวนหนึ่งของแนวความคิดในเรื่องการทองเที่ยวเชิงนิเวศดวย 
 หลักการพื้นฐานของการทองเที่ยวเชิงนิเวศมี 4 ประการ (ศกลวรรณ พาเรือง, 2540 อางถึง
ในนิลบุล คลองเวสสะ, 2544: 189-190) ไดแก 1) การมีจิตสํานึกและความรับผิดชอบตอระบบ
นิเวศและสภาพแวดลอม (Ecological Sensitive) 2) การกอใหเกิดผลกระทบตอระบบนิเวศและ
สภาพแวดลอมทั้งทางธรรมชาติและทางวัฒนธรรมนอยที่สุด (Low Impact) 3) การกอใหเกิดการ
เรียนรู (Education) และ 4) การกระจายผลประโยชนสูคนทองถิ่น และเปดโอกาสใหคนทองถิ่นเขา
มามีสวนรวมในการจัดการและใหบริการดานการทองเที่ยว (Local Benefit) 

โดยแนวทางในการปฏิบัติเพื่อใหเกิดการทองเที่ยวเชิงนิเวศมีดังนี้ (วิลาศ เตชะไพบูลย, 
2538 อางถึงในนิลุบล คลองเวสสะ, 2544: 189) 
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1) มุงพัฒนาการทองเที่ยวในประเทศกอน สวนการพัฒนาการทองเที่ยวระหวางประเทศ
นั้นจะตองเหมาะสมกับระบบสาธารณูปโภคที่รองรับเปนสําคัญ 

2) ประชาชนในทองถิ่นจะตองมีสวนรวมในการตัดสอนใจในโครงการตางๆที่จะมี
ผลกระทบตอวิถีชีวิตของคนสวนใหญในพื้นที่ 

3) ตองคํานึงถึงขีดความสามารถในการรองรับในทุกๆดาน  ทั้ งดานของจํานวน
นักทองเที่ยว ชุมชน และสภาพแวดลอม 

4) มุงใชวัสดุและผลิตภัณฑในทองถิ่น 
5) เนนการกระจายรายไดสูทองถิ่น โดยมุงประโยชนในระยะยาวของชุมชน 
6) คุณคาของสิ่งแวดลอมและวัฒนธรรมนั้นเปนคุณคาที่มีอยูในตัวเอง จึงมีคุณคา

มากกวาฐานะเพียงเปนแหลงรองรับการทองเที่ยวเทานั้น ความอยูรอดในระยะยาวจึงเปนสิ่งที่ไม
อาจละเลยได 

7) การปรับตัวเปลี่ยนแปลงนั้นเปนสิ่งจําเปน แตทั้งนี้ตองไมขัดกับหลักการขางตน 
8) ภาคธุรกิจการทองเที่ยว องคกรทองถิ่น องคกรดานสิ่งแวดลอมและรัฐ มีหนาที่ที่จะตอง

ทํางานรวมกันอยางเสมอภาคและวางอยูบนหลักการขางตน 
 

จากการศึกษาถึงชนบทและภูมิทัศนชนบทดังที่ไดกลาวมานี้ นับเปนพื้นฐานการศกึษาทีจ่ะ
นําไปสูการศึกษาขอมูลที่เกี่ยวของกับชนบทและภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีตอไป 



 
 
 

บทที่ 4 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

 
 การศึกษาขอมูลตางๆของจังหวัดสุพรรณบุรี เปนการศึกษาถึงปจจัยแวดลอมตางๆที่สงผล
และสะทอนออกมาใหเห็นในลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งเพื่อใชเปนขอมูล
พื้นฐานในการสํารวจและเก็บขอมูลภาคสนาม สําหรับการวิเคราะหหาภาพตัวแทน การถายภาพ
ตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทนที่จะใชในแบบสอบถาม รวมถึงการวิเคราะห การอภิปรายผล 
และการสรุปผลการวิจัยตอไป โดยขอมูลที่สําคัญของจังหวัดสุพรรณบุรีมีดังนี้ 
 
4.1 ลักษณะทางกายภาพ 
4.1.1 ที่ต้ังและอาณาเขต 
 จังหวัดสุพรรณบุรี ตั้งอยูระหวางเสนละติจูด 14 องศา 4 ลิปดา ถึง 15 องศา 5 ลิปดาเหนือ 
และเสนลองจิจูดที่ 99 องศา 17 ลิปดา ถึง 100 องศา  16 ลิปดาตะวันออก โดยมีอาณาเขตติดตอ
ดังนี้ (คณะกรรมการอํานวยการจัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว, 2544: 1)  
  ทิศเหนือ  ติดตอกับ จังหวัดชัยนาท และอทุัยธานี 
  ทิศใต  ติดตอกับ จังหวัดนครปฐม 

ทิศตะวันออก ติดตอกับ จังหวัดอางทอง สิงหบุรี และพระนครศรีอยุธยา 
  ทิศตะวันตก ติดตอกับ จังหวัดกาญจนบุรี และอุทัยธานี 
 ซึ่งหากพิจารณาจากลักษณะทางภูมิศาสตรแลว จังหวัดสุพรรณบุรีนั้นจะจัดอยูในภาค
กลางที่ประกอบดวยพื้นที่ 22 จังหวัด ไดแก สุโขทัย พิษณุโลก กําแพงเพชร พิจิตร เพชรบูรณ 
นครสวรรค อุทัยธานี ชัยนาท สิงหบุรี ลพบุรี อางทอง สระบุรี สุพรรณบุรี พระนครศรีอยุธยา 
ปทุมธานี นนทบุรี กรุงเทพมหานคร  นครนายก นครปฐม สมุทรปราการ สมุทรสาคร และ
สมุทรสงคราม (จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2534: 44) แตหากพิจารณาจากรูปแบบวัฒนธรรมและ
วิถีชีวิตแลว จังหวัดสุพรรณบุรีอาจจัดอยูในภาคตะวันตกที่ประกอบดวยพื้นที่ 8 จังหวัด ไดแก 
กาญจนบุรี สุพรรณบุรี นครปฐม สมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี เพชรบุรี และสุพรรณบุรี (วีระ 
อินพันทัง, 2545: 3) 

โดยจังหวัดสุพรรณบุรี ตั้งอยูสูงกวาระดับน้ําทะเลปานกลาง 3-10 เมตร มีเนื้อที่ประมาณ 
5,358.008 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 3,348,755 ไร อยูหางจากกรุงเทพมหานครตามเสนทาง
หลวงหมายเลข 340 ประมาณ 107 กิโลเมตร และอยูหางจากกรุงเทพมหานครตามเสนทางรถไฟ
ประมาณ 142 กิโลเมตร 
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4.1.2 การแบงเขตการปกครอง 
 จังหวัดสุพรรณบุรีแบงเขตการปกครองออกเปน 10 อําเภอ ประกอบดวย อําเภอเมือง
สุพรรณบุรี อําเภอดอนเจดีย อําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอบางปลามา อําเภอศรีประจันต อําเภอ
สองพี่นอง อําเภอสามชุก อําเภออูทอง อําเภอดานชาง และอําเภอหนองหญาไซ (คณะกรรมการ
อํานวยการจัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว, 2544: 2) 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

4.1.3 ลักษณะภูมิประเทศ 
 ลักษณะภูมิประเทศของจังหวัดสุพรรณบุรี แบงออกเปน 2 เขต (คณะกรรมการอํานวยการ
จัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว, 2544: 1-4) ดังนี้ 
 1) บริเวณเทือกเขาสูงและพื้นที่ลอนลาดสลับลอนชัน (Mountainous and undulating 
plain) เร่ิมตั้งทางทิศตะวันตกเฉียงใตของอําเภออูทอง ทอดขึ้นไปทางทิศเหนือขนานกับเสนแบง
เขตแดนระหวางจังหวัดสุพรรณบุรี และกาญจนบุรี มีความลาดเท 2-8% ลักษณะพื้นที่เปนลูกคลื่น
ลอนลาดสลับซับซอน จนถึงเทือกเขาสูงชัน เปนแนวเขาที่ติดกับเทือกเขาตะนาวศรี มียอดเขาสูงสุด 
คือ เขาเทวดา มีความสูงประมาณ 1,223 เมตร เหนือระดับน้ําทะเลปานกลาง รองลงมาเปนเขาพุ
เตย สูงประมาณ 763 เมตร  เหนือระดับน้ําทะเลปานกลาง ถัดจากแนวเทือกเขา เปนที่ราบหุบเขา
มาทางตะวันออกจะเปนแนวลูกคลื่นลอนชันถึงเนินเขา แลวคอยๆลาดเทลงมาทางทิศตะวันออก
จนถึงแมน้ําสุพรรณบุรีหรือแมน้ําทาจีน 
 2) บริเวณที่ราบลุม (Plain) เปนพื้นที่ที่อยูทางทิศตะวันออกของจังหวัด โดยอยูริมแมน้ํา
สุพรรณบุรีทั้ง 2ฝงตลอดแนว ตั้งแตเหนือจรดใต มีความลาดชันระหวาง 0-3% และอยูสูงกวา
ระดับน้ําทะเลปานกลางเฉลี่ย 3 เมตร สวนทางทิศเหนือของจังหวัดอยูสูงกวาระดับน้ําทะเลปาน
กลางเฉลี่ย 10 เมตร ครอบคลุมพื้นที่ของอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอสามชุก อําเภอดอนเจดีย 

ภาพที่ 4.1   แผนที่แสดงเขตการปกครองใน 
จังหวัดสุพรรณบุรีที่แบงออกเปน 10 อําเภอ 
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อําเภอศรีประจันต อําเภอเมืองสุพรรณบุรี อําเภอบางปลามา อําเภอสองพี่นอง และบางสวนของ
อําเภออูทอง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ภาพที่ 4.2 แผนที่แสดงลักษณะภูมิประเทศของจังหวัดสุพรรณบุรี (การทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 
2543: 4) 
 
4.1.4 ลักษณะธรณีสัณฐาน 
 จังหวัดสุพรรณบุรีสามารถแบงลักษณะธรณีสัณฐานได 8 กลุม (คณะกรรมการอํานวยการ
จัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว, 2544: 4-5) ดังนี้ 

1) บริเวณหนวยโครงสรางสันเขา มีลักษณะเปนเทือกเขา ซึ่งสวนใหญอยูทางทิศ
ตะวันตกเฉียงเหนือ และทางทิศตะวันตกของจังหวัด ในเขตอําเภอดานชางและอําเภออูทอง 

2) บริเวณที่ลาดเชิงเขา เปนพื้นที่ที่อยูใกลกับบริเวณแนวเทือกเขา ซึ่งมีพื้นที่ไมใหญนัก 
อยูทางตอนใตของอําเภอดานชาง และทิศใตของอําเภออูทอง 

3) บริเวณเขากระโดดหรือเนินเขา มีลักษณะเปนเขาลูกโดด ที่ยกตัวสูงขึ้นจากพื้นดิน 
และมีความสูงไมมากนัก มีอยูในเขตอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภออูทอง และอําเภอสองพี่นอง 

4) บริเวณที่ลาดลูกคลื่น แบงงออกเปน 2 พื้นที่ ไดแก 
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4.1) ลูกคลื่นลอนลาดกึ่งลูกคลื่นลอนลาด เปนพื้นที่ที่มีความสูงเฉลี่ยประมาณ 130 
เมตร จากระดับน้ําทะเลปานกลาง มีแนวตอเนื่องจากแนวเทือกเขาทางทิศตะวันตกของจังหวัดใน
เขตอําเภอดานชาง 

4.2) ลูกคลื่นลอนลาดกึ่งลูกคลื่นลอนชัน เปนพื้นที่ซึ่งสูงประมาณ 100 เมตร จาก
ระดับน้ําทะเลปานกลาง พื้นที่สวนใหญจะเปนแนวตอเนื่องกัน มีปรากฏในบริเวณทางทิศตะวันตก
เฉียงเหนือของจังหวัดในเขตอําเภอดานชาง 

5) บริเวณหุบเขาทับถม เปนบริเวณที่เกิดตะกอนตอเนื่องลําน้ําสายเล็กๆที่เกิดจากแนว
เทือกเขาทางดานตะวันตกของจังหวัด มีปรากฏในบริเวณทิศตะวันตกเฉียงเหนือของจังหวัดเชนกัน 

6) บริเวณพื้นที่แบบเพียตมอนท (Piedmont) ซึ่งเปนพื้นท่ีที่มีความสูงเฉลี่ย 38 เมตรจาก
ระดับน้ําทะเลปานกลาง มีปรากฏอยูระหวางบริเวณลูกคลื่นลอนลาดชันกึ่งเนินเขากับที่ราบ
ตะกอนลําน้ํา ซึ่งแบงออกเปน 3 บริเวณ ดังนี้ 

6.1) พื้นที่แบบเพียตมอนท มีความลาดชันสูง อยูในบริเวณทางทิศเหนือของจังหวัด
ในเขตอําเภอเดิมบางนางบวช 

6.2) พื้นที่แบบเพียตมอนท มีความลาดชันปานกลาง อยูในบริเวณทิศเหนือของ
จังหวัดในแถบดานตะวันตกของอําเภอดานชาง 

6.3) พื้นที่แบบเพียตมอนท มีความลาดชันต่ํา ซึ่งมีขอบเขตกวางขวาง เปนแนวยาว
ทางตอนกลางของจังหวัด กระจายอยูในเขตอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอหนองหญาไซ อําเภอ
ดอนเจดีย และอําเภออูทอง 

7) บริเวณที่ราบตะกอนลําน้ํา เปนพ้ืนที่สวนใหญที่อยูบริเวณทั้ง 2 ฝงของแมน้ํา
สุพรรณบุรี และลําน้ําจระเขสามพัน ความสูงเฉลี่ย 8 เมตร จากระดับน้ําทะเลปานกลาง พื้นที่นี้มี
เนื้อที่มากที่สุดของจังหวัด โดยครอบคลุมต้ังแตอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอสามชุก อําเภอศรี
ประจนัต อําเภอเมืองสุพรรณบุรี อําเภออูทอง และบางสวนดานทิศตะวันตกขิงอําเภอสองพี่นอง 

8) บริเวณที่ราบน้ําทะเลเคยทวมถึง เปนบริเวณทางทิศใตของจังหวัด ซึ่งมีแมน้ํา
สุพรรณบุรีไหลผาน ตอเนื่องกับจังหวัดนครปฐม มีความสูงเฉลี่ย 3 เมตร จากระดับน้ําทะเลปาน
กลาง พื้นท่ีสวนใหญอยูในเขตอําเภอบางปลามา ตอนใตของอําเภอเมืองสุพรรณบุรี อําเภอสองพี่
นอง และทิศตะวันออกของอําเภออูทอง 
 

4.1.5 ลักษณะภูมิอากาศ 
จังหวัดสุพรรณบุรีตั้งอยูในบริเวณที่ราบภาคกลางและอยูใกลแนวเทือกเขาตะนาวศรี 

สภาพอากาศทั่วไปมีลักษณะคลายคลึงกับจังหวัดอื่นๆในภาคกลางคือ อยูในเขตรอนและชุมช้ืน 
ไดรับอิทธิพลของมรสุม ซึ่งพัดผอนตอเนื่องกันทั้งป รวมทั้งพายุดีเปรสชั่นที่พัดผานในชวงฤดูฝน 
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โดยมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ําสุดประมาณ 19.1 องศาเซลเซียสในเดือนมกราคม อุณหภูมิเฉลี่ยสูงสุด
ประมาณ 36.4 องศาเซลเซียสในเดือนเมษายน อุณหภูมิเฉลี่ยตลอดทั้งปประมาณ 28 องศา
เซลเซียส ความชื้นสัมพัทธเฉลี่ยตลอดปคอนขางสูงคือประมาณ 74.07 เปอรเซ็นต ความชื้น
สัมพัทธเฉลี่ยสูงสุด 79.90 เปอรเซ็นตในเดือนกันยายน  และความชื้นสัมพัทธเฉลี่ยต่ําสุด 68.80
เปอรเซ็นตในเดือนเมษายน (ปติชัย พงษวานิชอนันต, 2541; 44-48) โดยจังหวัดสุพรรณบุรีแบง
ออกเปน 3 ฤดูคือ 

1) ฤดูรอน เร่ิมประมาณเดือนกุมภาพันธ อากาศจะรอนอบอาวและจะรอนที่สุดในเดือน
เมษายน เนื่องจากการแผรังสีของดวงอาทิตย ประกอบกับเปนบริเวณที่ถูกปกคลุมดวยความกด
อากาศสูง ซึ่งมีศูนยกลางอยูในทะเลจีนใตและมหาสมุทรแปซิฟกตะวันตก อันเปนตนกําเนิดกระแส
ลมตะวันออกและตะวันตกเฉียงใต ที่พัดพาความรอนเขาสูอาวไทยและภาคกลางของไทย 

2) ฤดูฝน ที่อยูประมาณกลางเดือนพฤษภาคม ลมมรสุมตะวันตกเฉียงใต ซึ่งพัดจาก
บริเวณพื้นน้ําของมหาสมุทรอินเดีย นําความชุมชื่นและเม็ดฝนมาให ทําใหมีฝนตก และจะตกชุก
ในชวงเดือนกันยายนถึงตุลาคม ฝนในชวงนี้ไดรับอิทธิพลจากลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตสวนหนึ่ง 
และอีกสวนหนึ่งเปนฝนที่ไดจากพายุดีเปรสชั่น ซึ่งเคลื่อนตัวจากทะเลจีนใตเขามาทางเวียดนาม
และผานเขามาทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ซึ่งถาหากปใดมีพายุดีเปรสชั่น
เกิดขึ้นหลายๆลูกติดๆกัน จะทําใหมีชวงฤดูฝนนานกวาปกติ และเกิดน้ําทวมขึ้นได โดยปกติแลวฤดู
ฝนจะสิ้นสุดราวกลางเดือนตุลาคม 

3) ฤดูหนาว เร่ิมประมาณปลายเดือนตุลาคมหรือตนเดือนพฤศจิกายน ซึ่งระยะนี้เปน
ระยะเปลี่ยนฤดู จะมีฝนตกบางแตไมมากนัก อุณหภูมิคอยๆลดต่ําลง โดยจะหนาวเย็นมากที่สุด
ประมาณเดือนมกราคม แตอุณหภูมิโดยทั่วไปจะไมลดต่ําลงมากนัก เพราะอยูในบริเวณปลายลม
มรสุมตะวันออกเฉียงเหนือ และไดรับอิทธิพลจากลมทะเลที่พัดมาจากอาวไทย 
 

4.1.6 ลักษณะพชืพรรณทองถิ่น 
ตนไมประจําจังหวัดสุพรรณบุรีคือตนมะเกลือ โดยตนมะเกลือเปนไมยืนตนขนาดกลางมี

ความสูงประมาณ 8-15 เมตร บางตนที่สมบูรณอาจมีความสูงถึง 30 เมตร  ลักษณะลําตนตรง 
เรือนยอดเปนพุมกลม กิ่งออนมีขนนุมทั่วไป แตกกิ่งกานสาขาทุกสวนของลําตน เปลือกนอกเปนสี
ดําขรุขระ โดยพืชพรรณทองถิ่นที่สําคัญของจังหวัดสุพรรณบุรีไดแกตนตาล โดยเมื่อเดินทางเขาสู
เขตจังหวัดสุพรรณบุรี ส่ิงหนึ่งที่สังเกตไดก็คือการมีตนตาลอยูมากมายในทุงกวางสองขางทางที่รถ
แลนผาน นอกจากนี้ชื่อของหมูบานหลายแหงในจังหวัดสุพรรณบุรี เชน บานดงตาล บานดอนตาล 
บานตนตาล บานลาดตาล เปนตน ยังเปนสิ่งที่ชวยยืนยันไดวาตนตาลนั้นมีอยูมากมายในจังหวัด
สุพรรณบุรีมาตั้งแตสมัยโบราณ และดวยเหตุที่เมืองสุพรรณบุรีมีตนตาลอยูมากมายนี้ จึงมีนิทาน
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เกี่ยวกับตนตาลเลาสูกันฟงวา มีชาวเพชรบุรีคนหนึ่งมาเปนเขยเมืองสุพรรณบุรี ไดเกิดถกเถียงกับ
ชาวสุพรรณบุรีวาบานใครจะมีตนตาลมากกวากัน แตในที่สุดชาวเพชรบุรีก็ตองเปนฝายยอมแพ 
เนื่องดวยเปนชาวตางถิ่น แตบอกวาตนตาลเมืองเพชรบุรีมีนอยกวาเมืองสุพรรณบุรีอยูเพียงตน
เดียวและยังเปนตนตาลยอดดวนอีกดวย 
 ในหมูบานตามชนบทมักเต็มไปดวยกอไผที่สวนใหญชาวบานปลูกไวเพื่อใชกันลมและยัง
ไดประโยชนมากมายจากกอไผนี้ ไมวาจะเปนการนํามาทํางานฝมือ  เชน สานเปนกระบุง กระจาด 
ตะกรา ไวใสของ ทําลอบ ไซ ไวใชดักปลา สานเปนพัด เปนสุมไก ใชทําแคร ใชทําฝาขัดแตะ เปน
ตน รวมทั้งตนออนของกอไผที่เรียกวาหนอไมยังสามารถนําเปนอาหารไดอีกดวย นอกจากนี้ยังเต็ม
ไปดวยตนกลวยที่มักพบเห็นอยูทั่วไป อันเนื่องมาจากเปนพืชที่เจริญเติบโตงายและใชประโยชนได
มากมายหลายอยาง รวมทั้งลักษณะพืชพรรณจากการทําเกษตรกรรม ไดแกทองทุงนา ทั้งนาขาว 
นาแหว และนาบัว ไรออย ไรขาวโพด รวมทั้งสวนผลไมตางๆ 
 บริเวณริมสองฝงแมน้ําและลําคลองนั้นมักเต็มไปดวยพืชพรรณไมธรรมชาติมากมาย 
โดยเฉพาะตนยาง และตนสะตือที่สมัยกนมีอยูมากมาย ดังที่สุนทรภูไดกลาวถึงตนยางสองพีน่องไว
ในนิราศสุพรรณเมื่อคร้ังลองเรือผานยานอําเภอสามชุก แตในปจจุบันทั้งตนยางและตนสะตือ
เหลืออยูนอยมาก แตก็ยังพอมีใหเห็นบางที่ตําบลวังยาง อําเภอศรีประจันต สวนตนตาล ตนลาน 
ตนมะพราว และตนหมากนั้นยังพอมีใหเห็นอยูทั่วไป สวนบริเวณสองขางถนนนั้น หากเปนถนน
ในชวงที่ผานตัวเมืองจะพบเห็นตนไมตัดแตงเรียงเปนแถวอยางเปนระเบียบไมวาจะเปนตนสน ตน
เข็ม และไมดอกไมประดับตางๆที่ไดรับการดูแลรักษาอยางดี แตเมื่ออกนอกเขตเมืองก็จะพบ
ลักษณะพืชพรรณที่เปนธรรมชาติ เชนตนคูน ตนหางนกยูง ปะปนไปกับตนตาล ตนกลวย และกอ
ไผ รวมถึงพืชพรรณเกษตรกรรมตางๆ (อนุศักดิ์ คงมาลัย, มปป.: 85-98) 
 

4.1.7 แมน้ําสพุรรณบุร ี
แมน้ําสุพรรณบุรีนับเปนเสนเลือดใหญที่หลอเลี้ยงชาวสุพรรณบุรีมาชานาน วิถีชีวิตชนบท

ที่ดํารงอยูในบริเวณที่ราบลุมภาคกลาง รวมทั้งสุพรรณบุรีนั้นมีความผูกพันกับสายน้ํามาแตคร้ัง
อดีต โดยสายน้ํานั้นนับเปนแหลงกําเนิดชีวิต และเกื้อหนุนใหวิถีชีวิตสามารถดํารงอยูไดอยางอุดม
สมบูรณ แมวาการเปลี่ยนแปลงตางๆ จะเปนไปตามกาลเวลาและยุคสมัย สายน้ําก็ยังคงความ
ผูกพันกับวิถีชีวิตของผูคน โดยเฉพาะชุมชนริมน้ําที่ยังคงเปนภาพที่มีเสนหอยางยิ่งนับตั้งแตอดีต
จนถึงปจจุบัน และถึงแมวาความเจริญกาวหนาในยุคสมัยใหมจะลดบทบาทของสายน้ําลงไปมาก 
แตอยางไรก็ตามสายน้ําก็ยังคงเปนเสมือนสายเลือดสําคัญที่หลอเลี้ยงชีวิตของผูคนใหดํารงอยูได
อยางสมบูรณ  
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 จังหวัดสุพรรณบุรีมีความผูกพันกับสายน้ํามาตั้งแตสมัยโบราณ นับต้ังแตเมืองโบราณอู
ทองที่ตั้งอยูบนฝงตะวันตกของแมน้ําจระเขสามพัน ก็อาศัยแมน้ําสายน้ําเปนสวนหนึ่งของชีวิต 
คร้ันตอมาเกิดชองทางของภูเขาที่ทําใหเสนทางของสายน้ําเปลี่ยนทิศทางไป แมน้ําจระเขสามพัน
จึงแคบลงและตื้นเขิน รวมทั้งเกิดโรคระบาดขึ้น ผูคนจึงไดละทิ้งเมืองและยายมาตั้งหลกัแหลงทางที่
ลุมตะวันออกของแมน้ําจระเขสามพัน ซึ่งมีแมน้ําสุพรรณบุรีไหลผาน และเกิดการตั้งถิ่นฐานชุมชน
มาจนถึงปจจุบัน ดวยการอาศัยความอุดมสมบูรณของสายนํ้าชวยหลอเลี้ยงใหวิถีชีวิตของผูคน
ดํารงอยูไดตลอดมา 
 สภาพธรรมชาติและความอุดมสมบูรณของแมน้ําสุพรรณบุรี รวมถึงความผูกพันกับวิถชีวีติ
ของชาวสุพรรณบุรีในอดีตนั้นไดรับการพรรณาไวในนิราศสุพรรณเมื่อราว 160 ปที่แลว   โดยสุนทร
ภู กวีเอกแหงกรุงรัตนโกสินทร ที่ไดเดินทางจากกรุงเทพมหานครมาตามลําน้ําสุพรรณบุรี ที่ทําให
คนรุนหลังไดรับรูถึงภาพของแมน้ําสุพรรณบุรีในอดีตไดอยางชัดเจน (อนุศักดิ์ คงมาลัย, มปป.: 33-
48) ดังนี้   

(๗๘)   บางหวายทายคุงชอง คลองมี 
 แดนนครไชยศรี    สุดสร้ิน 
 เขาแดนสุพนับุรี    ร้ือเปลี่ยว เดียวเอย 
 ทุงทาปายงุร้ิน    รกเรื้อเบื่อชม ฯ 
  (๗๙)   ชุมนักผักตบซอน  บอนแซง 
 บอนสุพรรณหัน่แกง   อรอยแท 
 บอนบางกอกดอกแสลง   เหลือแหล แมเอย 
 บอนปากยากจแก   ไมสร้ินลิ้นบอน ฯ 
  (๘๓)   นานาปลาวายเคลา คลอเรือ 
 สีเสียดซิวกระโดงเสือ   ซาสรอย 
 เพลี้ย ตภาก ตเพียนเหลือ  หลายหลาก มากเอย 
 กริมกระตรับนบัรอย   เรหวายรายเรยีง ฯ 
  (๑๑๘)  สวนขิงตลิ่งแตลวน สวนมเขือ 
 พริกเทดเม็จอรามเหลือ   เร่ือไหร 
 กลวยปลกูสุกหามเครือ   ครบซม มยมเอย 
 คิดคูอยูสวนได    แตงตมซมตํา ฯ 
  (๑๓๓)  ตวันเยนเห็นหาดหนา ถาม ี
 เมืองสุพรรณบูรีย   รกราง 
 ศารตั้งฝงนัท ี    ที่หาด ลาดแฮ 
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 โรงเลาเขาตมคาง   ขอบคุงหุงสุรา ฯ 
  (๑๖๓)  วังยางคางคุงสลาง ยางยูง 
 โตลงตลิ่งยิง่สงูสูง   ฉโงกง้ํา 
 นกแลแตละฝูงละฝูง   ฟุบสะพรัง่ รังเอย 
 รมร่ืนชื่นชายน้าํ    นั่งเหลน เยน็สบาย ฯ 
    ฯลฯ 

 

แมน้ําสุพรรณบุรีไหลจากเหนือลงสูใต จากลําน้ํามะขามเฒาที่เร่ิมตนสวนตอจากแมน้ํา
เจาพระยาตรงปากคลองมะขามเฒา ในจังหวัดชัยนาทลงสูทะเลอาวไทยที่จังหวัดสมุทรสาคร 
แมน้ําสุพรรณบุรีไดรับการเรียกขานวาเปนแมน้ํา 3 นาม โดยเมื่อไหลจากจังหวัดชัยนาทเขาสู
จังหวัดสุพรรณบุรี ไดรับการเรียกขานวาแมน้ําสุพรรณบุรี เมื่อไหลเขาสูจังหวัดนครปฐม ในอําเภอ
นครชัยศรี จึงเรียกขานวาแมน้ํานครชัยศรี และเมื่อไหลเขาสูจังหวัดสมุทรสาคร จึงเรียกขานวาแม
น้ําทาจีน จนกระทั่งไหลลงสูทะเลอาวไทย 

แมน้ําสุพรรณบุรีไหลผานจังหวัดสุพรรณบุรีเปนระยะทาง 115 กิโลเมตร จากวัดทาทอง ใน
อําเภอเดิมบางนางบวช และไหลผานยานชุมชนทาชาง – เดิมบาง – นางบวช – สามชุก – ศรี
ประจันต – โพธิ์พระยา – ตลาดสุพรรณ – เกาหอง – บางปลามา – บางใหญ – บางสาม จนถึงวัด
ทาเจดีย ในอําเภอสองพี่นอง ซ่ึงเปนชายเขตแดนติดตอกับอําเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม โดย
ไดไหลผานจังหวัดสุพรรณบุรีทั้งสิ้น 6 อําเภอ ไดแก อําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอสามชุก อําเภอ
ศรีประจันต อําเภอเมือง อําเภอบางปลามา และอําเภอสามพี่นอง  

ในอดีตแมน้ําสุพรรณบุรีนี้เคยเต็มไปดวยความมีชีวิตชีวาของผูคน ซึ่งความทรงจําที่
หลงเหลือไวก็คือ ภาพของแมน้ําสุพรรณบุรีที่เต็มไปไปดวยเรือเมล เรือขายของ เรือสงของ เรือที่นํา
ผลไมจากสวนมาแลกเปลี่ยนซื้อขายของใชจําเปน ผูคนเดินขึ้นลงที่ทาน้ําหนาตลาด หนาวัด หรือ
ตามชุมชนตางๆ ชุมชนริมน้ําในอดีตจึงมีความคึกคักและเต็มไปดวยความมีชีวิตชีวาเปนอยางยิ่ง 
แตในปจจุบันความเจริญไดกาวเขามาในจังหวัดสุพรรณบุรีอยางรวดเร็ว โดยเฉพาะถนนที่เขามา
แทนที่แมน้ํา ทําใหภาพของแมน้ําสุพรรณบุรีในปจจุบันเหลือเปนภาพของสายน้ําทามกลาง
ธรรมชาติที่เงียบสงบ แตอยางไรก็ตามแมน้ําสุพรรณบุรีก็ยังคงหลงเหลือบรรยากาศใหเราสามารถ
มองเห็นภาพในอดีตได ไมวาจะเปนสภาพบานไมเกาที่ปลูกสรางดวยฝมืออันประณีตของชางไม 
และวิถีชีวิตที่เรียบงาย โดยเฉพาะชุมชนริมน้ําและตลาดริมน้ําที่เกาแกอยางตลาดบานเกาหองใน
อําเภอบางปลามา ตลาดบางลี่ในอําเภอสองพี่นอง ตลาดศรีประจันตและตลาดบานกรางที่อยูฝง
ตรงกันขามในอําเภอศรีประจันต รวมทั้งตลาดหัวเมืองของสุพรรณแหงอื่นๆดวย 
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 สวนลําน้ําจระเขสามพันในอดีตที่เชื่อมตอกับแมน้ําทาคอย-ทาวา ที่อยูทางตะวันตกของ
จังหวัด ในปจจุบันยังคงดํารงมากวิถีชีวิตดั้งเดิมอยูเปนอยางมาก แมจะเงียบเหงาลงบางตาม
กาลเวลา แตภาพวิถีชีวิตริมน้ําที่สงบรมเย็นแบบดั้งเดิม ก็ยังคงสรางความประทับใจเมื่อไดสัมผัส
ไดอยางไมเปลี่ยนแปลง โดยลําน้ําทาคอยเปนแมน้ําดังเดิมที่มีมาแตยุคโบราณ แยกตัวจากแมน้ํา
สุพรรณบุรีที่อําเภอสามชุก รองรับน้ําจากดานตะวันตกของอําเภอศรีประจันต อําเภอดอนเจดีย
และอําเภอเมือง สวนที่ผานอําเภอดอนเจดียเรียกวาลําน้ําทาคอย สวนที่ผานบานทาเสด็จ ตําบล
ตลิ่งชัน ในอําเภอเมืองรัยกวาลําน้ําทาวา แลวจึงแยกสาขาไหลผานอําเภออูทองไปรวมกับลําน้ํา
จระเขสามพัน ซึ่งมีตนน้ําอยูในอําเภอเลาขวัญและอําเภอพนมทวน จังหวัดกาญจนบุรี จากนั้นจึง
ไหลกลับสูแมน้ําสุพรรณบุรีที่ปากคลองบางสาม อําเภอสองพี่นอง โดยเลยจากเมืองอูทองไปทางใต 
ซึ่งเปนตําบลจระเขสามพัน ที่เคยเปนที่ตั้งของอําเภอจระเขสามพัน ภายหลังจึงยายที่ตั้งมาเปน
อําเภออูทอง   ในปจจุบันลําน้ําทาคอย-ทาวา และลําน้ําจระเขสามพันนี้ยังคงเปนแหลงน้ําเพื่อการ
เกษตรกรรมของชุมชนตางๆที่ลําน้ํานี้ไหลผาน โดยลําน้ําจระเขสามพันนี้ไดรับเรียนการขานวา
แมน้ําสุพรรณบุรีสายนอก สวนแมน้ําสุพรรณบุรีในปจจุบันไดรับการเรียกขานวาเปนแมน้ํา
สุพรรณบุรีสายใน  

นอกจากนี้ในอดีตซึ่งถนนหนทางยังไมสะดวกสบายเหมือนในปจจุบันนั้น แมน้ําสุพรรณบุรี
จึงเปนเสมือนสิ่งเชื่อมโยงวิถีชีวิตของผูคน สวนศูนยรวมของชุมชนนั้นก็คือวัด ซึ่งมีความผูกพันกับ
สายน้ําอยางชัดเจน ดังจะเห็นไดจากวัดวาอารามจํานวนมากมักตั้งอยูริมแมน้ํา ทั้งนี้ก็เพื่อความ
สะดวกในการเดินทางไปนมัสการหรืองานบุญ ที่แสดงใหเห็นถึงความเลื่อมใสศรัทธาใน
พระพุทธศาสนาของชาวสุพรรณบุรีไดเปนอยางดี วิถีชีวิตของชุมชนกับวัดนั้นจึงผกูพนักนัอยางแยก
ไมออก โดยมีวัดเปนศูนยกลางทั้งทางดานการศึกษา การสงขาวสาร และศูนยรวมทางจิตใจ ซึ่งใน
ปจจุบันวัดริมน้ํายังคงผูกพันกับชุมชนอยางลึกซึ้ง ภาพชาวบานพายเรือจากทุกสารทิศเพื่อไปวัด
เมื่อมีงานบุญ อีกทั้งยังแสดงใหเห็นถึงความสามัคคีและแรงศรัทธาของชุมชนที่มาชวยงานกนัอยาง
คึกคัก สรางความรูสึกเบิกบานใจ สบายใจ และความเลื่อมใสศรัทธาแกผูพบเห็นเปนอยางมาก 
รวมทั้งกิจกรรมที่เกิดข้ึนในชวงเทศกาลงานรื่นเริง เชน การรองเพลงอีแซวและการรองเพลงเพลง 
โดยเฉพาะในงานนมัสการหลวงพอโต วัดปาเลไลยกฯ ก็ถือเปนบรรยากาศที่นาสัมผัสยิ่งดวย
เชนกัน และในยามเชาที่อากาศเย็นสบาย ภาพที่ดูอบอุนงดงามภาพหนึ่งก็คือ ภาพแหงความ
ศรัทธาของชาวบานที่นั่งรอใสบาตรที่ทาน้ําหนาบาน ที่ทุกเชาตรูจะมีพระภิกษุพายเรือหรือใชเรือ
ยนตมารบิณฑบาตทางน้ํา แสดงใหเห็นถึงวิถีชีวิตที่ยังคมสืบทอดความศรัทธาในพระพุทธศาสนา
อยางไมเสื่อมคลาย แมวาสภาพสังคมจะเปลี่ยนแปลงไปบางตามกาลเวลาและความเจริญทาง
เทคโนโลยีก็ตาม 
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4.1.8 โครงขายการคมนาคมและการเขาถึง 
 โครงขายเสนทางถนนภายในจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีเสนทางหลักจํานวน 2 เสนทางไดแก 
เสนทางหลักทางดานตะวันออกและเสนทางหลักทางดานตะวันตกของจังหวัด โดยถนนสาย 340 
(บางบัวทอง-สุพรรณบุรี) ซึ่งเปนเสนทางหลักที่เชื่อมแนวเหนือ-ใตในดานตะวันออกของจังหวัด 
และถนนสาย 321 (มาลัยแมน) ที่เปนเสนทางหลักทางดานตะวันตกเฉียงใต และตอเนื่องกับถนน
สาย 333 เพื่อเชื่อมตอไปยังดานตะวันตกเฉียงเหนือ (อนุศักดิ์ คงมาลัย, มปป.: 53-66) 

รวมทั้งยังมีเสนทางยอยๆ ที่เชื่อมตอพื้นที่ทางดานตะวันออกและทางดานตะวันตกเขา
ดวยกันอยางสะดวกสบาย ดังนี้ จากตอนเหนอืสุดของจังหวัด มีถนนสาย 3350 เชื่อมอําเภอดาน
ชางกับอําเภอเดิมบางนางบวช ถัดลงมาเปนถนนสาย 3365 ที่ผานอําเภอหนองหญาไซเขาสูอําเภอ
สามชุก และถนนสาย 3264 ตอเนื่องกับถนนสาย 3038 เชื่อมตอระหวางบานสระกระโจม อําเภอ
ดอนเจดีย และอําเภอศรีประจันต และถัดลงมาอีกจึงเปนถนนสาย 321 (มาลัยแมน) ที่เชื่อมอําเภอ
อูทองและอําเภอเมือง โดยมีถนนสาย 322 เชื่อมตอชวงกลางในแนวเหนือ-ใต ระหวางดอนเจดีย
กับบานอูยา และถนนอีกสายหนึ่งทางตอนใตของจังหวัดคือถนนสาย 3260 ระหวางแยกหนองวัลย
เปรียง ผานตัวอําเภอสองพี่นอง บานมะขามลม และเขาสูอําเภอเมืองที่ทางแยกขางศูนยกีฬา
จังหวัด ใกลกับวัดปาเลไลย ไมเพียงแตโครงขายถนนหลักและถนนเชื่อมตอระหวางอําเภอเทานั้น 
จังหวัดสุพรรณบุรียังมีถนนเชื่อมตอระหวางตําบลที่สะดวกสบายอีกดวย 
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ภาพที่ 4.3   แผนที่แสดงเสนทางคมนาคมในจังหวัดสุพรรณบุรี (www.panteethai.com, 2003) 
 

นอกจากนี้จังหวัดสุพรรณบุรียังมีเสนทางรถไฟ ซึ่งแยกจากเสนทางรถไฟสายใตที่ชุมทาง
หนองปลาดุกไปสุดปลายทางที่จังหวัดสุพรรณบุรีมีระยะทาง 78 กิโลเมตร และจากชุมทางหนอง
ปลาดุกไปยังสถานีรถไฟหัวลําโพงอีก 80 กิโลเมตร รวมเปนเสนทางรถไฟทั้งสิ้น 158 กิโลเมตร โดย
สถานีรถไฟสุพรรณบุรีนี้ตั้งอยูบนถนนมาลัยแมน ตรงขามกับโรงเรียนกรรณสูตรศึกษาลัย หางจาก
ตัวเมืองประมาณ 3 กิโลเมตร ซึ่งในปจจุบันเนื่องจากเสนทางถนนมีความสะดวกสบายเปนอยาง
มาก ดังนั้นการเดินทางโดยเสนทางรถไฟจึงลดความสําคัญลง ทําใหการรถไฟจําเปนตองยุบรวม
บริการลงเหลือเพียงวันละ 2 ขบวนไป-กลับเทานั้น โดยเปนรถดีเซลรางชั้น 3 ที่เที่ยวไปจะออกจาก
สถานีสุพรรณบุรีเวลา 5.20 น. และถึงสถานีหัวลําโพงเวลา 8.20น. และเที่ยวกลับจะออกจาก
สถานีหัวลําโพงเวลา 16.40 น. และถึงสถานีสุพรรณบุรีเวลา 19.30 น.  
 
4.2    ลักษณะทางวัฒนธรรม 
4.2.1 ประวัติความเปนมา 

จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีประวัตคิวามเปนมาเกาแก ตั้งแตคร้ังสมัยยุคกอน
ประวัติศาสตร ในยุคหนิใหมและยุคสัมฤทธิ์ อายุราว 3,500-3,800 ป พบขวานหินทีว่ัดวังคงั ตําบล
หวยขมิน้ อําเภอดานชาง และเครื่องมือเครื่องใชในยุคสัมฤทธิ ์ บริเวณอําเภออูทอง และลูกปดที่
แสดงใหเหน็วามีการคาขายแลกเปลี่ยนกบัตางถิน่ 

พื้นที่ตั้งแตราชบุรี นครปฐม อูทองและสุพรรณบุรีในปจจุบัน เปนที่ตั้งของชุมชนโบราณ ซึ่ง
ออกสูทะเลโดยผานทางแมน้ําจระเขสามพัน ความรุงเรืองของเมืองอูทองมาจากการคาทางทะเล 
ในสมัยสุวรรณภูมิ ระหวางพุทธศตวรรษที่ 3-16 โดยเฉพาะในชวงพุทธศตวรรษที่ 6 ซึ่งตรงกับสมัย
ของอาณาจักรฟูนัน ซึ่งขณะนั้นมีอํานาจเหนือแหลมโคชินไชนาและที่ราบลุมแมน้ําเจาพระยา 
อาณาจักรอูทองหมดสมัยความเปนเมืองสําคัญในพุทธศตวรรษที่ 16 ตอมาในพุทธศตวรรษที่ 17-
19 เมืองอูทองยายมาตั้งอยูทางตะวันตกของแมน้ําสุพรรณบุรี ในจารึกปราสาทพระขรรคสมัยพระ
เจาชัยวรมันที่ 7 (พ.ศ.1724-1762) โดยระบชุื่อวา “สุวรรณปุระ” และในพงศาวดารเหนือระบุชื่อวา 
“พันธุมบุรี” ในพุทธศตวรรษที่ 19 เมื่อสมเด็จพระรามาธิบดีที่ 1 (พระเจาอูทอง) สถาปนากรุงศรี
อยุธยาในป พ.ศ.1893 ราชวงศสุพรรณภูมิมีความสัมพันธทางเครือญาติกับกรุงศรีอยุธยา และเปน
ฐานกําลังทางทหารชวยเกื้อหนุนมนการขยายพระราชอาณาเขต และในพุทธศตวรรษที่ 22 ใน
พ.ศ.2135 สุพรรณบุรีเปนสนามรบในสงครามยุทธหัตถี ระหวางสมเดจพระนเรศวรมหาราชกับพระ
มหาอุปราชา 
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ตอมาในสมยัรัตนโกสินทร เร่ิมมกีารกวาดตอนชาวลาวเขามาอยูหวัเมืองชั้นใน ในสมัย
รัชกาลที ่ 1 และเกิดเปนชมุชนเมืองขึ้นในสมัยรัชกาลที่ 3 สวนใหญเปนการตั้งถิ่นฐานบริเวณริม
แมน้ําสพุรรณบุรี ถัดลึกเขาไปจะเปนพื้นที่ปา ตอมาตัว้เมืองสพุรรณบุรียายมาอยูฝงตะวนัตกของ
แมน้ําสพุรรณบุรีและเปนยุคที่การคาขายขาวกับชาวจีนมีความรุงเรืองเปนอยางมาก ในสมยั
รัชกาลที่ 4 ในป พ.ศ.2398 มีการลงนามในสนธิสัญญาเบาริ่ง ทําใหไทยเปนหนึง่ในผูสงออกขาว
รายใหญ ในสมัยรัชกาลที่ 5 เร่ิมมีระบบชลประทาน เพือ่บุกเบิกเปดพืน้ทนีา เพื่อการคาและสงออก
ขาวของจงัหวดัสุพรรณบุรีที่มากขึ้น ในสมัยรัชกาลที่ 6 เกิด “โครงการลุมน้าํสุพรรณ” ครอบคลุม
พื้นที่ชลประทาน 779,174 ไร เร่ิมดวยโครงการชลประทานโพธิพ์ระยา สงผลใหฐานะทางเศรษฐกจิ
ของขาวบานดข้ึีน สะทอนไดจากการวัดวดัจํานวนมากไดรับการบูรณะปฏิสังขรณในชวงระหวางป 
พ.ศ.2467-2469 จนกระทัง่ในปจจุบนัจงัหวัดสุพรรณบรีุไดมีการพัฒนาและมีความเจริญกาวหนา
อยางรวดเร็วในทกุๆดาน และนับเปนจังหวัดทีม่ีความสําคัญอีกจัดหวัดหนึง่ของประเทศไทย (การ
ทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 2543: 6-9) 
 

4.2.2 ลักษณะประชากร 
จากขอมูลการสํารวจประชากรของจังหวัดสุพรรณบุรีในป พ.ศ.2538 (ปติชัย พงษวานิช

อนันต, 2541; 61-63) พบวาในจงัหวัดสุพรรณบุรีมีจํานวนประชากรทัง้สิ้นประมาณ 8 แสนคน และ
มีความหนาแนนของประชากรโดยเฉลี่ย 1.52 คนตอตารางกิโลเมตร โดยในอําเภอเมืองสุพรรณบรีุ
เปนอําเภอที่มปีระชากรอาศยัอยูมากที่สุด โดยเฉพาะในเขตเทศบาล สวนอาํเภอดอนเจดียเปน
อําเภอที่มีประชากรอาศัยอยูนอยที่สุด อําเภอศรีประจันตเปนอําเภอทีม่คีวามหนาแนนของ
ประชากรมากที่สุด และอําเภอดานชางเปนอําเภอที่มีความหนาแนนของประชากรนอยที่สดุ 
เนื่องจากพื้นทีส่วนใหญของอําเภอเปนเขตปาสงวนที่มภูีมิประเทศเปนภูเขา จึงไมเหมาะสําหรับตั้ง
บานเรือนและทําการเกษตร 

ประชากรที่อาศัยอยูในจังหวัดสุพรรณบุรีสวนใหญเปนชาวสุพรรณบุรีที่มีเชื้อชายไทย
ดั้งเดิม โดยเอกลักษณอยางหนึ่งของชาวสุพรรณบุรีก็คือสําเนียงที่เรียกวา “เหนอสุพรรณ ที่ถือเปน
สําเนียงหนึ่งของภาษาไทยถิ่นกลาง ซึ่งพูดเหนอกันทุกจังหวัด ทั้งชัยนาท กาญจนบุรีนครปฐม และ 
ราชบุรี โดยประชากรเชื้อชาติอ่ืนที่อาศัยอยูในจังหวัดสุพรรณบุรีพอสรุปไดดังนี้ (การทองเที่ยวแหง
ประเทศไทย, 2543: 6-9) 

1) ชาวจีน เดินทางมตั้งถิ่นฐานในสุพรรณบุรีโดยใชเสนทางแมน้ําสุพรรณบุรีตั้งแตสมัย
อยุธยา ชวงที่ชาวจีนเดินทางเขามามากที่สุดคือชวงสมัยรัชกาลที่ 3 – รัชกาลที่ 4 ยานชุมชนชาวจนี
จะอยูบริเวณตลาดริมน้ํา เชน ตลาดบางลี่ ตลาดเกาหอง และตลาดสองพี่นอง 
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2) ลาวครั่ง อยูในกลุมภาษาตระกูลไท เดิมต้ังถิ่นฐานในเขตเทือกเขาภูคัง ประเทศลาว 
ไดถูกกวาดตอนมาพรอมกับชนกลุมอ่ืน ในสมัยรัชกาลที่ 3 จึงมาตั้งถิ่นฐานอยูที่จังหวัดสุพรรณบุรี 
ปจจุบันตั้งถิ่นฐานอยูที่บานทับผ้ึงนอย ตําบลวงัคัน เอกลักษณทางวัฒนธรรมของชาวลาวครั่งคือ 
ผาทอที่จะยอมดวยสีแดงครั่ง 

3) ไทดํา (ลาวโซง) อยูในกลุมภาษาตระกูลไท เดิมตั้งถิ่นฐานบริเวณแมน้ําดําและแมน้ํา
แดง ทางตอนเหนือของประเทศเวียดนาม ไทดําถูกกวาดตอนคร้ังแรกในสมัยพระเจาตากสิน
มหาราช ตอมาในสมันรัชกาลที่ 3 มีการกวาดตอนอกีครั้งจากหลวงพระบาง เวียงจันทร และจําปา
ศักดิ์ ชุมชนไทดําในจังหวัดสุพรรณบุรีตั้งอยูในอําเภออูทอง ที่ตําบลบานดอน ตําบลสระยายโสม 
ตําบลหนองโอง ตําบลดอนมะเกลือ และตําบลบานโซง และในอําเภอเมือง ที่ตําบลบานกุง 
เอกลักษณทางวัฒนธรรมของชาวไทดําคือ การแตงกายดวยชุดสีดํา และผาซิ่นลายทิวขาว 

4) ลาวพวนหรือลาวเวียง อพยพสูจังหวัดสุพรรณบุรีเมื่อคร้ังพมาตีเวียงจันทรในป 
พ.ศ.2322 ซึ่งในครั้งนั้นรัชกาลที่ 1 ยังคงดํารงพระยศเปนสมเด็จเจาพระยามหากษัตริยศึก ตอมา
ในสมัยรัชกาลที่ 1 ไดทรงกวาดตอนชาวลาวพวนจากหลวงพระบาง เวียงจนัทร และจําปาศักดิ์ มา
ที่บานเกาหอง อําเภอบางปลามา และบานสวนแตง อําเภอเมือง ชาวลาวพวนถูกกวาดตอนอีกครั้ง
ในสมัยรัชกาลที่ 3 มาที่บานหัวเวียง บานโคกหมอ และบานกลจักร อําเภอเมือง สวนลาวเวียงนั้น
ถูกกวาดตอนมาสมัยเดียวกัน มาตั้งบานเรือนอยูที่บานไผขวาง บานดอนกํายาน ตําบลสวนแตง 
อําเภอเมือง และบานขนมจีน ตําบลบานโพธิ์ อําเภอบางปลามา     ปจจุบันชาวลาวพวนและลาว
เวียงยังคงรักษาขนบธรรมเนียมประเพณีบางอยางไวไดเปนอยางดี โดยเฉพาะ งานบุญกําฟาและ
บุญขาวจี่ 

5) ละวา เปนชนชาติเกาแกในแควนสุวรรณภูมิ ชาวไทยเชื้อสายละวาสวนใหญตั้ง
บานเรือนอยูที่บานกกเชียง ตําบลหวยขมิ้น อําเภอดานชาง และบานละวาวังควาย ตําบลองคพระ 
อําเภอดานชาง 

6) เขมร สันนิษฐานวาถูกสมเด็จพระนเรศวรมหาราชกวาดตอนมาจากเขมร และอีกสวน
หนึ่งอพยพเขามาในสมัยรัชกาลที่ 1 ปจจุบันตั้งบานเรือนอยูที่ตําบลบานโพธิ์ ตําบลตลิ่งชัน และ
บานสามทองสุวรรณนาคี ในอําเภอเมือง 

7) ญวน อพยพมาพรององเชียงสือ ผูซึ่งเขามาพึ่งพระบรมโพธิสมภารในสมัยรัชกาลที่ 1 
ปจจุบันตั้งบานเรือนอยูที่ตําบลตนตาล อําเภอสองพี่นอง 

8) กะเหรี่อง อพยพมาจากลุมแมน้ําอิระวดี เขามาทางจังหวัดกาญจนบุรีและอุทัยธานี 
ปจจุบันตั้งบานเรือนอยูที่อําเภอดานชาง ที่บานทุงมะกอก บานกลวย บานวังยาว บานหวยหินดํา 
บานตะเพินคี่ บานปาแฝก และบานองคพระ เอกลักษณที่ยังคงอยูคือ การทอผาที่ใชกี่ผูกที่เอว การ
นับถือผีและรักษาปาตนน้ํา 
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4.2.3 ลักษณะเศรษฐกจิและการประกอบอาชีพ 
 การเกษตรกรรมนับเปนหัวใจสําคัญของจังหวัดสุพรรณบุรี อันเปนผลเนื่องมาจากสภาพ
ทางภูมิศาสตรที่พื้นที่สวนใหญของจังหวัดสุพรรณบุรีตั้งอยูในเขตที่ราบลุมแมน้ําเจาพระยา ซึ่งเกิด
จากตะกอนทับถมบริเวณที่เคยเปนทะเลมากอน และฝงทะเลไดถอยรนออกไป พื้นที่ในจังหวัด
สุพรรณบุรีจึงมีความอุดมสมบูรณเหมาะแกการทําการเกษตรกรรมเปนอยางยิ่ง ดังภาพที่ปรากฏ
ในปจจุบันที่ยังคงสามารถสะทอนความสุข ความอุดมสมบูรณแบบไทย ที่มีทุงนา ทุงไร ไกลสุดลูก
หูลูกตาใหลูกหลานรุนหลังและผูมาเยือนไดชื่นชม เกษตรกรรม และเนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรี
เปนจังหวัดที่มีความหลากหลายทางดานสภาพภูมิประเทศ กลาวคือ มีทั้งที่ราบลุมน้ําทวมถึง ที่
ราบเชิงเขา และภูเขาสูง จึงทําใหจังหวัดสุพรรณบุรีมีพืชพรรณทางการเกษตรที่หลากหลาย โดย
การทําเกษตรกรรมที่สําคัญในจังหวัดสุพรรณบุรีสามารถสรุปไดดังนี้ (ปติชัย พงษวานิชอนันต, 
2541; 105-117) 

1) ขาว จังหวัดสุพรรณบุรีไดชื่อวาเปนเมืองอูขาวอูน้ํา และเปนจังหวัดที่มีการปลูกขาว
มากที่สุดในประเทศไทย ขาวจึงนับเปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญที่สุดของจังหวัดสุพรรณบุรี เนื่องจาก
สภาพภูมิศาสตรที่มีลักษณะเปนที่ราบลุม ลาดเอียงจากดานตะวันตกลงไปยังดานตะวันออก 
ประกอบกับลักษณะดินที่เปนดินเหนียว เมื่อถึงฤดูน้ําหลาก กระแสน้ําพัดพาดินตะกอนมาทับถม
บนผิวดินที่มีความอุดมสมบูรณเหมาะอยางยิ่งสําหรับการทํานา ดังนั้นการทํานาจึงเปนวิถีชีวิตที่มี
มาชานานและสืบทอดมาจนถึงปจจุบัน  จึงปรากฏใหเห็นทุงนาอยูทั่วไปทุกหนทุกแหง และเปน
แหลงปลูกขาวที่สําคัญของประเทศไทย โดยลักษณะดินในพื้นที่ราบลุมแมน้ําสุพรรณบุรีนั้นนับวามี
ความอุดมสมบูรณเหมาะสมตอการปลูกขาวเปนอยางมาก โดยเฉพาะขาวเจา โดยพื้นที่ในจังหวัด
สุพรรณบุรีที่มีการทํานาเปนจํานวนมาก ไดแก อําเภอเมืองสุพรรณบุรี อําเภอดอนเจดีย อําเภอสอง
พี่นอง และอําเภอบางปลามา 

2) แหว จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีการปลูกแหวเปนจํานวนมาก โดยแหวที่นิยมทํา
การปลูกก็คือแหวจีน เนื่องจากมีสภาพดินและน้ําที่เหมาะสม โดยมีการปลูกแหวเปนจาํนวนมากใน
พื้นที่อําเภอศรีประจันต ซึ่งสันนิษฐานวาการปลูกแหวนี้นาจะมีมาชานานแลว ดวยหลักฐานจาก
โคลงนิราศสุพรรณที่สุนทรภูบันทึกไวเมื่อประมาณ 160 ปมาแลว ในชวงที่ลองเรือถึงเขตอําเภอศรี
ประจันตวา (อนุศักดิ์ คงมาลัย, มปป.: 81) 

(๑๗๑)   หนพูดัพลัดพลอดลอ เลียนลาว 
 มีหมากอยากสูสาว   ซิ่นแลว 
 บานเจาขาวเหนยีวขาว   ขายมั่ง กระมงัแม 
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 ตาบหามถามหาแหว   แหงนี้ มีฤา ฯ 
  (๑๗๓)   ราตรีพี่นองออน  เอ็นดู 
 ขันใหญใสหมากพล ู   นาบให 
 แหวเลือกเผือกถั่วภ ู   พัดรับ กลับแฮ 
 จะสั่งมัง่ไมได    เดือดหนา ดาดี ฯ 
    ฯลฯ 
 

 โดยเกษตรกรจะปลูกแหวโดยใชหัวเพาะและเริ่มปลูกกันประมาณเดือนเมษายน เก็บ
เกี่ยวประมาณเดือนกันยายนถึงตุลาคม โดยปลูกหมุนเวียนกับเผือกและมันเทศ ซึ่งในปจจุบันการ
ปลูกแหวนั้นนับวาทํารายไดใหเกตรกรไดดีกวาการปลูกขาว ทําใหเกษตรกรนิยมปลูกแหวกันมาก
ขึ้น การปลูกแหวนั้นนิยมปลูกในนา โดยตนแหวนั้นมีลักษณะคลายตนขาว แตมีสีเขียวเขมกวา มี
ใบคลายตนหอมแตมีความยามกวามาก 

 1.3) ออยน้ําตาล เปนพืชไรประเภทหนึ่งที่ปลูกบริเวณที่ราบเชิงเขา แมวาลักษณะ
พื้นที่ดังกลาวจะมีอยูไมมากนัก โดยมีอยูทางตอนเหนือและทางตะวันตกของจังหวัดสุพรรณบุรี แต
ออยน้ําตาลก็เปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญรองจากขาว บริเวณที่ปลูกออยน้ําตาลมากที่สุดอยูในเขต
อําเภอดานชาง รองลงมาไดแกอําเภอสองพี่นอง โดยการปลูกออยจะเริ่มประมาณเดือน
กุมภาพันธ-พฤษภาคม และเก็บเกี่ยวชวงเดือนมกราคม-เมษายนของปถัดไป 

 1.4) ขางโพดเลี้ยงสัตว นิยมปลูกมากบริเวณอําเภออูทองและอําเภอดานชาง โดย
ปลูกปละ 2 คร้ัง คือชวงตนฤดูฝน ประมาณเดือนเมษายน-กรกฎาคม และชวงปลายฤดูฝน 
ประมาณเดือนสิงหาคม-พฤศจิกายน  

1.5) มันสําปะหลัง เดิมเปนพืชเศรษฐกิจที่สําคัญชนิดหนึ่งของจังหวัดสุพรรณบุรี 
ตอมาเกษตรกรหันไปนิยมปลูกออยน้ําตาลกันมากขึ้น เนื่องจากผลผลิตของออยน้ําตาลมีราคาที่
ดีกวามันสําปะหลัง แตอยางไรก็ตามก็ยังคงมีการปลูกมันสําปะหลังอยูบาง โดยพื้นที่ปลูกมัน
สําปะหลังนั้นสวนใหญอยูในเขตอําเภอดานชาง และอําเภอดอนเจดีย 

1.6) ไมผล  โดยไมผลที่นิยมปลูกในจังหวัดสุพรรณบุ รี  ไดแก  มะมวง  ชมพู 
สมเขียวหวาน ฝร่ัง กลวย พุทรา มะกอก และมะพราว เปนตน พื้นที่ที่มีการปลูกไมผลนั้นมีอยูทั่วไป
ในจังหวัดสุพรรณบุรี โดยพื้นที่ที่มีการปลูกสวนไมผลมากนั้นไดแกบริเวณที่ราบลุมแมนํ้า ที่มีความ
อุดมสมบูรณ ไดแก ในเขตอําเภอเมืองสุพรรณบุรี อําเภอบางปลามา อําเภอสามชุก อําเภอสองพี่
นอง อําเภอศรีประจันต สวนในอําเภออื่นๆก็มีการปลูกสวนไมผลบางแตไมมากนัก 
 นอกจากการปลูกพืชผลเปนหลักดังกลาวแลว ในจังหวัดสุพรรณบุรียังมีการทาํปศุสัตว ไม
วาจะเปนเปด ไก สุกร และโค รวมถึงการทําประมงน้ําจืดอีกดวย ดังนั้นจังหวัดสุพรรณบุรีจึงมี
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ศักยภาพทางดานการเกษตรกรรมสูงและประชาชนสวนใหญก็ประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปนหลัก 
ในแตละปจึงมีผลผลิตออกสูตลาดเปนจํานวนมาก ผลผลิตเหลานี้สามารถนํามาแปรรูปเปนสินคา
อุตสาหกรรมเพื่อเพิ่มมูลคาผลผลิตได จังหวัดสุพรรณบุรีจึงมีโรงงานอุตสาหรรมเพื่อแปรรูปผลผลิต
ทางการเกษตรเปนจํานวนมาก โดยเฉพาะอุตสาหรรมขนาดเล็กที่มักใชผลผลิตทางการเกษตรเปน
วัตถุดิบหลักดวย 



บทที่ 5 
การดําเนินการวิจัย 

 
 การวิจยัในครัง้นี้มีระเบียบวธิีการและขั้นตอนในการดําเนินการวิจยัดังตอไปนี้ 
 

5.1  การศึกษาขอมูลเบื้องตนที่เกี่ยวของ 
 ในการศึกษาขอมูลเบื้องตนที่เกี่ยวของนั้นเปนการดําเนินการศึกษาทั้งภาคเอกสารและการ
สํารวจภาคสนาม โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่ 5.1 แผนภูมิแสดงขั้นตอนการดําเนินการศึกษาขอมูลเบื้องตนที่เกี่ยวของ 
 

5.1.1 การศึกษาภาคเอกสาร  
การศึกษาภาคเอกสารเปนการศึกษาและทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ ซึ่งสามารถแบง

ออกไดเปน 2 สวนหลัก โดยสวนที่ 1 เปนการศึกษาหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่เกี่ยวของในการ
วิจัย และการศึกษางานวิจัยใกลเคียงและงานวิจัยที่เกี่ยวของ ดังที่กลาวในบทที่ 2 เพื่อใชเปน
แนวทางในการสรุประเบียบวิธีการและขั้นตอนในการวิจัย และสวนที่ 2 เปนการศึกษาเกี่ยวกับ
ชนบทและภูมิทัศนชนบท ดังที่กลาวในบทที่ 3 และการศึกษาขอมูลตางๆของจังหวัดสุพรรณบุรี 
ดังที่กลาวในบทที่ 4 เพื่อใชในการเตรียมขอมูลสําหรับการสํารวจภาคสนามและเก็บขอมูลภูมิทัศน
ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
 

5.1.2 การสํารวจภาคสนาม  
การสํารวจภาคสนามเปนการสํารวจและเก็บขอมูลลักษณะภูมิทัศนในจังหวัดสุพรรณบุรี 

เพื่อศึกษาและทําความเขาใจในสภาพความเปนจริงของพื้นที่และลักษณะภูมิทัศนใน และเปนการ

การสํารวจภาคสนาม 

งานวิจัยใกลเคียงและ 
งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

การศึกษาเกี่ยวกับชนบท
และภูมิทัศนชนบท 

ขอมูลตางๆของจังหวัด
สุพรรณบุรี 

หลักการและทฤษฎีพื้นฐาน 
ท่ีเกี่ยวของในการวิจัย 

การศึกษาภาคเอกสาร 

การสรุประเบียบวิธีการและขั้นตอนในการวิจัย การเตรียมขอมูลภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
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เก็บขอมูลเพื่อใชในการวิเคราะหหาภาพตัวแทน และการเลือกภาพตัวแทนที่จะใชในการวิเคราะห
และประเมินการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรรณบุรีตอไป 
 

5.2 การวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทน 
ในการวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทนเพื่อใชในในการวิเคราะหและประเมินการรับรูทาง

สายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนนั้นมีรายละเอียดในการดําเนินการดังตอไปนี้ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่ 5.2 แผนภูมิแสดงขั้นตอนการดําเนินการวิเคราะหและสรุปภาพตัวแทน 
 

5.2.1 การแบงพ้ืนที่เพ่ือการสํารวจภาคสนามเบื้องตน 
เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีมีพื้นที่กวางใหญถึง 5,358.008 ตารางกิโลเมตร จึงจําเปนตอง

มีการแบงพื้นที่ศึกษาออกเปนพื้นที่ยอยๆ กอนทําการสํารวจในพื้นที่ศึกษา  เพื่อกําหนดบริเวณใน
การสุมถายภาพตัวแทน การแบงพื้นที่ศึกษาจะชวยใหทําการสํารวจเก็บขอมูลไดงายขึ้น และ
สามารถวิเคราะหลักษณะทางกายภาพไดสะดวก โดยการแบงพื้นที่ศึกษานี้จะใชลักษณะภูมิ
ประเทศและลักษณะธรณีสันฐาน และเสนทางการสัญจรตามแนวถนนที่ทําใหสามารถเขาถึงพื้นที่
ไดเปนหลักในการแบง ซึ่งสามารถแบงพื้นที่ศึกษาเปน 4 เขต  ไดแก 

1) พื้นที่ A เปนพืน้ทีท่ี่มีลักษณะเปนที่ราบลุมแมน้ําทาจีนที่ไหลผานจังหวัดสุพรรณบุรี
จากทางทิศเหนือลงสูทิศใต หรือจากจงัหวัดชัยนาทลงสูจังหวัดนครปฐม แนวถนนสายหลักในเขต
พื้นที่นี ้คือทางหลวงหมายเลข 340 ผานอําเภอบางปลามา อําเภอเมอืง อําเภอศรีประจันต อําเภอ
สามชุก และอาํเภอเดิมบางนางบวช 

2) พื้นที่ B เปนพืน้ทีท่ี่มีลักษณะเปนเขากระโดดหรือเนินเขาและที่ราบเชงิเขา ในอําเภออู
ทองและอาํเภอสองพีน่อง โดยมีแนวถนนหลักไดแก ทางหลวงหมายเลข 321 (มาลยัแมน) และทาง
หลวงหมายเลข 333 และ 3260 

การสํารวจภาคสนาม 
การกําหนดภาพตัวแทน 

การถายภาพตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทน 

การแบงหนวยพื้นที่ 

การแบงพื้นที่เพื่อการสํารวจภาคสนามเบื้องตน 

การสรุปและอธิบายลักษณะภูมิทัศนในภาพตัวแทน 
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3) พื้นที่ C เปนพื้นที่ทีม่ีลักษณะเปนหุบเขาทับถมและพืน้ที่แบบเพียตมอนท ในบริเวณ
อําเภอดอนเจดียและหนองหญาไซ โดยมแีนวถนนหลักไดแก ทางหลวงหมายเลข 333, 322, 3264, 
3365 และ 3350 

4) พื้นที ่ D เปนพื้นที่ทีม่ีเปนสนัเขา และที่ราบเชิงเขา ในอําเภอดานชาง โดยมีแนวถนน
หลักไดแก ทางหลวงหมายเลข 333 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
ภาพที่ 5.3   แผนที่แสดงการแบงพื้นที่เพื่อสํารวจภาคสนามเบื้องตน   (www.panteethai.com,2003) 

 

5.2.2 การแบงหนวยพื้นที่ (Landscape Units) 
5.2.2.1 เกณฑทีใ่ชในการแบงหนวยพืน้ที่เพือ่การวิเคราะห 

หนวยพื้นที่เพื่อการวิเคราะห (Unit  of  Analysis) คือ ตัวแทนของพื้นที่ที่มีความคลายคลึง
กันที่จัดแบงออกเปนกลุมเพื่อใหงายตอความเขาใจและการวิเคราะห  ดังนั้นการแบงหนวยพื้นที่จึง
เปนการแบงพื้นที่ศึกษาทั้งหมดออกเปนกลุมหรือหนวยพื้นที่ โดยที่ในแตละหนวยพื้นที่นั้นมี
ลักษณะที่คลายคลึงกันตามเกณฑที่ไดกําหนดไว ซึ่งจากการศึกษาถึงองคประกอบในภูมิทัศน
ชนบทพบวา องคประกอบหลักที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทก็คือลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมที่มักเกิด

D 
C 

A 

B 



  
76

จากรูปแบบการทําเกษตรกรรม โดยมีลักษณะภูมิประเทศเปนสวนชวยขยายความเดนชัดของภูมิ
ทัศน ดังนั้นเกณฑที่ใชในการแบงหนวยพื้นที่ของภาพภูมิทัศน (scenic view) ในพื้นที่ชนบทจึง
ประกอบดวยลักษณะขององคประกอบหลักในภูมิทัศนชนบททั้ง 2 ประการ อันไดแก ลักษณะพืช
พรรณที่ปกคลุม (Vegetation Cover) และลักษณะภูมิประเทศ (Topography)  

เมื่อพิจารณาลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมในจังหวัดสุพรรณบุรีจากขอมูลสารสนเทศทาง
ภูมิศาสตร (GIS) ของบริษัท ESRI (Thailand) จํากัด ที่ไดทําการสํารวจและจัดทําฐานขอมูลทาง
ภูมิศาสตรของจังหวัดสุพรรณบุรีไวพบวา ไดแบงลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมออกเปน  21 แบบ 
ไดแก พื้นที่ชุมชนเมือง พื้นที่อยูอาศัยและหมูบาน พื้นที่สถานที่ราชการ พื้นที่อุตสาหกรรม พื้นที่
ปลูกขาวหรือพื้นที่นา พื้นที่ปลูกขาวโพด พื้นที่ปลูกออย พื้นที่ปลูกขางฟาง พื้นที่ปลูกมันเทศ พื้นที่
มันสําปะหลัง พื้นที่ปลูกไมผลและพืชสวน พื้นที่ปลูกพืชผัก พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําและนากุง พื้นที่
ปาเบญจพรรณ พื้นที่ปาสน พื้นที่ปายูคาลิปตัส พื้นที่แมน้ําลําคลอง พื้นที่แหลงน้ํา ทะเลสาบ บึง 
และอางเก็บน้ํา พื้นที่ทุงหญาธรรมชาติหรือพื้นที่ทิ้งราง พื้นที่ลุม (Wetland) และพื้นที่เบ็ดเตล็ด
อ่ืนๆ ซึ่งก็มีความละเอียดมากเกินกวาที่สายตาจะสามารถแบงแยกความแตกตางได และเมื่อ
พิจารณาการแบงลักษณะการใชประโยชนที่ดิน (Land Use) ของจังหวัดสุพรรณบุรีที่แบงออกเปน 
5 แบบคือ พื้นที่ชุมชนและสิ่งปลูกสราง พื้นที่เกษตรกรรม พื้นที่ปาไม และพื้นที่เบ็ดเตล็ดลุมนั้นมี
ความความละเอียดไมเพียงพอในการแบงแยกภูมิทัศนจากการรับรูทางสายตา เนื่องจากการ
มองเห็นนั้นสายตาสามารถรับรูและแบงแยกความแตกตางของลักษณะการใชประโยชนที่ดินได
มากกวา 5 แบบดังกลาว 

สวนในดานลักษณะภูมิประเทศนั้น จากการสํารวจภาคสนามในแตละพื้นที่ทั้ง 4 เขตตาม
การแบงพื้นที่เพื่อการสํารวจภาคสนามเบื้องตนพบวา การแบงลักษณะภูมิประเทศของจังหวัด
สุพรรณบุรีออกเปน 2 แบบคือ ลักษณะภูมิประเทศแบบเทือกเขาสงูและพื้นที่ลอนลาดสลับลอนชัน 
และลักษณะภูมิประเทศแบบที่ราบลุมนั้นมีความความละเอียดไมเพียงพอในการแบงแยกภูมิทัศน
จากการรับรูทางสายตา เนื่องจากการมองเห็นนั้นสายตาสามารถรับรูและแบงแยกความแตกตาง
ของลักษณะภูมิประเทศไดมากกวา 2 แบบดังกลาว จึงไดทําการพิจารณาการแบงลักษณะธรณี
สัณฐานของจังหวัดสุพรรณบุรีเพิ่มเติม โดยลักษณะธรณีสัณฐานของจังหวัดสุพรรณบุรีสามารถ
แบงออกไดเปน 8 กลุม  ไดแก บริเวณหนวยโครงสรางสันเขา บริเวณที่ลาดเชิงเขา บริเวณเขา
กระโดดหรือเนินเขา บริเวณที่ลาดลูกคลื่น บริเวณหุบเขาทับถม บริเวณพื้นที่แบบเพียตมอนท 
บริเวณที่ราบตะกอนลําน้ํา และบริเวณที่ราบน้ําทะเลเคยทวมถึง ซึ่งก็มีความละเอียดมากเกนิกวาที่
สายตาจะสามารถแบงแยกความแตกตางได 

ดังนั้นเกณฑที่ใชในการพิจารณารวมกันเพื่อทําการแบงหนวยพื้นที่จึงประกอบดวย
ลักษณะ 4 ประการ อันไดแก 
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1) ลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุม (Vegetation Cover)  
2) ลักษณะการใชประโยชนที่ดิน (Land Use) 
3) ลักษณะภูมิประเทศ (Topography) 
4) ลักษณะธรณีสัณฐาน (Geomorphology) 

โดยการแบงหนวยพื้นที่นั้นไดทําการจัดแบงพื้นที่ทั้งหมดของจังหวัดสุพรรณบุรีออกตาม
ลักษณะภูมิทัศนที่สามารถมองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตา 
(Visibility) โดยในดานลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมไดพิจารณารวมกับลักษณะการใชประโยชน
ที่ดิน แลวจัดแบงลักษณะพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินที่ปรากฏใหเห็นไดในภาพภูมิทัศน 
(Land Cover) สวนในดานลักษณะภูมิประเทศไดพิจารณารวมกับลักษณะธรณีสัณฐาน แลว
จัดแบงลักษณะพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินที่ปรากฏให เห็นไดในภาพภูมิทัศน 
(Landform) ดังที่ไดแสดงความสัมพันธของเกณฑในการพิจารณาดังภาพที่ 5.4 
 

 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่ 5.4 แผนภูมิแสดงขั้นตอนการดําเนินการแบงหนวยพื้นที่ 
 

5.2.2.2 การดําเนินการแบงหนวยพื้นที ่
จากเกณฑในการแบงหนวยพื้นที่ทั้ง 4 ประการดังกลาว จึงไดดําเนินการพิจารณาและ

วิเคราะหแบงหนวยพื้นที่ ซึ่งการพิจารณาและวิเคราะหแบงหนวยพื้นที่นั้นแบงออกเปน 2 สวน  
สวนที่ 1 เปนการแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมที่พิจารณารวมกับ

ลักษณะการใชประโยชนที่ดิน แลวจัดแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินที่ปรากฏให
เห็นไดในภาพภูมิทัศน ซึ่งสามารถแบงลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินออกไดเปน 9 ลักษณะ คือ  

1) พื้นที่ชุมชนเมือง อันไดแก พื้นที่ที่เปนชุมชนเมือง พื้นที่อยูอาศัยและหมูบาน พื้นที่
สถานที่ราชการ และพื้นที่อุตสาหกรรม  

2) พื้นที่ปลูกขาวหรือพื้นที่นา  
3) พื้นที่ไร อันไดแก พื้นที่ปลูกขาวโพด พื้นที่ปลูกออย พื้นที่ปลูกขางฟาง พื้นที่ปลูกมัน

เทศ พื้นที่มันสําปะหลัง  
4) พื้นที่ปลูกไมผลและพืชสวน อันไดแก พื้นที่ปลูกไมผลและสวนผลไมตางๆ 

Units of Analysis 

Land Use Vegetation Cover 

Land Cover 

Geomorphology Topography 

Landform 
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5) พื้นที่ปลูกพืชผักหรือแปลงปลูกผัก  
6) พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําและนากุง  
7) พื้นที่ปาไม อันไดแก พื้นที่ปาเบญจพรรณ พื้นที่ปาสน และพื้นที่ปายูคาลิปตัส  
8) พื้นที่แหลงน้ํา อันไดแก แมน้ําลําคลอง ทะเลสาบ บึง และอางเก็บน้ํา  
9) พื้นที่ทุงหญาธรรมชาติหรือพื้นที่ทิ้งราง ซึ่งรวมถึงพื้นที่ลุม (Wetland) และพื้นที่

เบ็ดเตล็ดอื่นๆ 
 จากการจัดแบงพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินของจังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถ
มองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตาออกเปน 9 แบบดังกลาว
แลว จึงไดทําการกําหนดขอบเขตของลักษณะพื้นที่ทั้ง 9 แบบลงในแผนท่ีของจังหวัดสุพรรณบุรี 
โดยตั้งอยูบนพื้นฐานขอมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตรของบริษัท ESRI (Thailand) จํากัด โดยใช
โปรแกรมอารควิว 3.1 ดังแสดงในภาพที่ 5.5 

 

 

ภาพที่ 5.5 แผนที่แสดงการแบงพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินของจังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถ
มองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตา 
 

สวนที่ 2 เปนการแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะภูมิประเทศที่พิจารณารวมกับลักษณะธรณี
สัณฐาน แลวจัดแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินที่ปรากฏใหเห็นไดในภาพภูมิทัศน 
ซึ่งสามารถแบงพื้นที่ออกไดเปน 4 ลักษณะ คือ  

1) ลักษณะพื้นที่แบบเทือกเขาสูง (A) มีลักษณะเปนสันเขาหรือเทือกเขาสูง ซึ่งสวนใหญ
อยูทางทิศตะวันตกเฉียงเหนือและทางทิศตะวันตกของจังหวัด ในเขตอําเภอดานชางและอําเภออู
ทอง โดยลักษณะของภาพภูมิทัศนที่ปรากฏใหเห็นจะเปนพื้นที่ลาดเชิงเขาหรือพื้นที่ลาดลูกคลื่น
และมีภาพเทือกเขาหรือทิวเขาเปนฉากหลังของภาพ 
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2) ลักษณะพื้นที่แบบเนินเขาหรือเขาโดด (B) มีลักษณะเปนเขาลูกโดดที่ยกตัวสูงขึ้นจาก
พื้นดิน และมีความสูงไมมากนัก ในเขตอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอหนองหญาไซ และบางสวน
ของอําเภอสองพี่นอง โดยลักษณะของภาพภูมิทัศนที่ปรากฏใหเห็นจะเปนพื้นที่ลาดลูกคลื่นหรือ
พื้นที่ราบและมีภาพเนินเขาหรือเขาโดด เปนฉากหลังของภาพ 

3) ลักษณะพื้นที่แบบพื้นที่ราบ (C) มีลักษณะเปนพื้นที่ราบที่อยูระหวางบริเวณลูกคลื่น
ลอนลาดชันกึ่งเนินเขากับที่ราบตะกอนลําน้ํา ซึ่งอยูในเขตอําเภอหนองหญาไซ อําเภอดอนเจดีย 
และบางสวนของอําเภออูทอง โดยลักษณะของภาพภูมิทัศนที่ปรากฏใหเห็นจะเปนพื้นที่ราบหรือ
พื้นที่ลาดลูกคลื่นที่มีความโลงและกวางไกล 

4) ลักษณะพื้นที่แบบพื้นที่ลุมน้ํา (D) มีลักษณะเปนพื้นที่ราบลุมที่มีน้ําทวมถึงและมี
แมน้ําไหลผาน ซึ่งเปนพื้นที่สวนใหญของจังหวัด โดยเปนพื้นที่ที่อยูบริเวณทั้ง 2 ฝงของแมน้ํา ใน
เขตอําเภอเดิมบางนางบวช อําเภอสามชุก อําเภอเมือง อําเภอบางปลามา อําเภอศรีประจันต และ
อําเภอสองพี่นอง โดยลักษณะของภาพภูมิทัศนที่ปรากฏใหเห็นจะเปนพื้นที่ลุมน้าํทีม่นี้าํทวมถงึและ
มีความอุดมสมบูรณเปนอยางมาก 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 5.6 ลักษณะภาพภูมิทัศนทั้ง 4 แบบจากการแบงพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินของ

จังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถมองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตา 
 

จากการจัดแบงพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินของจังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถ
มองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตาออกเปน 4 แบบดังกลาว
แลว จึงไดทําการกําหนดขอบเขตของลักษณะพื้นที่ทั้ง 4 แบบลงในแผนที่ของจังหวัดสุพรรณบุรี 
โดยตั้งอยูบนพื้นฐานขอมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตรของบริษัท ESRI (Thailand) จํากัด  โดยใช
โปรแกรมอารควิว 3.1  ดังแสดงในภาพที่ 5.7 

A 

D C 

B 
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ภาพที่ 5.7 แผนที่แสดงการแบงพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินของจังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถ
มองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตา 
 
5.2.2.3 สรุปผลการแบงหนวยพื้นที่ 

จากการดําเนินการแบงหนวยพื้นที่ตามเกณฑในการแบงหนวยพื้นที่ดังกลาว พบวาหนวย
พื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินเปนหนวยพื้นที่ที่มีความชัดเจนในดานของตําแหนงพื้นที่ที่มัก
อยูในอาณาบริเวณเดียวกัน สวนหนวยพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินนั้นเปนหนวยพื้นที่ที่ไม
คอยมีความชัดเจนในดานของตําแหนงพื้นที่นัก โดยมีตําแหนงที่กระจัดกระจายอยูทั่วไปในพื้นที่
ทั้งหมด ดังนั้นจึงกําหนดใหหนวยพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินเปนหนวยพื้นที่หลัก และ
หนวยพื้นที่ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินเปนหนวยพื้นที่ยอย (แมวาองคประกอบหลักในภูมิทัศน
ชนบทจะเปนลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุม โดยมีลักษณะภูมิประเทศเปนสวนชวยขยายความ
เดนชัดของภูมิทัศนก็ตาม) เพื่อใหงายตอการเขาใจและงายตอข้ันตอนในการถายภาพตัวแทนที่
จะตองทําการถายภาพหนวยพื้นที่ในสถานที่จริง  

จากนั้นจึงทําการรวมหนวยพื้นที่หลักและหนวยพื้นที่ยอยเขาดวยกัน เพื่อใหทราบวาในแต
ละหนวยพื้นที่หลัก (หนวยพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดิน) มีหนวยพื้นที่ยอย (หนวยพื้นที่
ตามลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดิน) ใดปรากฏอยูบาง โดยใชคําสั่งการรวม (Union) หรือการผนวก
ขอมูลของแผนที่แสดงการแบงหนวยพื้นที่ทั้ง 2 แผนที่เขาดวยกันโดยใชโปรแกรมอารควิว 3.1 ดัง
แสดงในภาพที่ 5.8 

พ้ืนที่แบบเทือกเขาสูง 
 

พ้ืนที่แบบเนินเขา 
 

พ้ืนที่แบบพ้ืนท่ีราบ 
 

พ้ืนที่แบบพ้ืนท่ีลุมนํ้า 
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ภาพที่ 5.8  แผนที่แสดงการแบงหนวยพื้นที่ตามลักษณะรูปทรงของแผนดินและสิ่งปกคลุมแผนดินของ

จังหวัดสุพรรณบุรีที่สามารถมองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรับรูทางสายตา 
 

ซึ่งการผนวกขอมูลในแผนที่ดังกลาวเขาดวยกันควรจะตองมีหนวยพื้นที่ใหมเกิดขึ้นทั้งหมด 
36 (4x9) แบบ แตผลจากการผนวกขอมูลกลับพบวา หนวยพื้นที่ใหมที่เกิดจากการรวมหนวยพื้นที่
หลักและหนวยพื้นที่ยอยเขาดวยกันมีทั้งสิ้นเพียง 29 แบบ โดยพื้นที่แปลงผักและพื้นที่เพาะเลี้ยง
สัตวน้ําจะพบในลักษณะพื้นที่แบบที่ราบลุมเทานั้นเนื่องจากเปนพื้นที่ที่มีน้ําอุดมสมบูรณ และพื้นที่
ปาไมจะไมพบในลักษณะพื้นที่แบบพื้นที่ราบ เนื่องจากเปนบริเวณที่สามารถพัฒนาไดงาย ดังนั้น
จึงมีหนวยพื้นที่ทั้งหมด 7 แบบที่ไมจะพบในพื้นที่จริง ดังแสดงในตารางที่ 5.1  

 

ตารางที่ 5.1    ตารางแสดงพื้นที่ที่เกิดจากการรวมหนวยพื้นที่หลักและหนวยพื้นที่ยอย 
หนวยพื้นที่หลัก 

หนวยพื้นที่ยอย 
ลักษณะพื้นที่แบบ 
เทือกเขาสูง(A) 

ลักษณะพื้นที่แบบ 
เนินเขาหรือเขาโดด(B) 

ลักษณะพื้นที่แบบ 
พื้นที่ราบ(C) 

ลักษณะพื้นที่แบบ 
พื้นที่ลุมน้ํา(D) 

 1. พื้นที่ชุมชนเมือง A-urban B- urban C- urban D- urban 
 2. พื้นที่นา A-paddy B-paddy C-paddy D-paddy 
 3. พื้นที่ไร A-crop B-crop C-crop D-crop 
 4. พื้นที่สวน A-orchard B-orchard C-orchard D-orchard 
 5. พื้นที่แปลงผัก - - - D-vegetable 
 6. พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา - - - D-aquarium 
 7. พื้นที่ปาไม A--forest B--forest - D-forest 
 8. พื้นที่แหลงน้ํา A-water B-water C-water D-water 
 9. พื้นที่ทิ้งราง A-scrub B-scrub C-scrub D-scrub 
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5.2.3 การกาํหนดภาพตัวแทน 
การกําหนดภาพตัวแทนนั้น ไดกําหนดใหมีภาพตัวแทนจํานวนหนวยพื้นที่ละ 1 ภาพ ซึ่ง

เมื่อพิจารณาหนวยพื้นที่ใหมที่เกิดจากการรวมหนวยพื้นที่หลักและหนวยพื้นที่ยอยเขาดวยกันมีทั้ง 
29 แบบแลวพบวา หนวยพื้นที่ยอยอันไดแก พื้นที่ชุมชนเมือง พื้นที่ปาไม และพื้นที่แหลงน้ํา เปน
พื้นที่ที่ไมจัดอยูในพื้นที่ชนบท โดยหนวยพื้นที่ยอยที่จัดอยูในพื้นที่ชนบทนั้นไดแก พื้นที่นา พื้นที่ไร 
พื้นที่สวน พื้นที่แปลงผัก พื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ํา และพื้นที่ทิ้งราง ดังนั้นจึงมีภาพตัวแทนที่เกิดจาก
การแบงหนวยพื้นที่ทั้งสิ้นจํานวน 18 ภาพ  

จากนั้นเมื่อทําการสํารวจภาคสนามอีกครั้ง จึงพบวาในหนวยพื้นที่หลักทั้ง 4 หนวย มี
หนวยพื้นที่ยอยที่เกิดจากสิ่งปกคลุมแผนดินที่มีลักษณะผสมผสานกัน เชน มีทั้งพื้นที่นา พื้นที่ไร 
พื้นที่สวนอยูดวยกัน จึงไดเพิ่มภาพตัวแทนของหนวยพื้นที่ที่มีลักษณะเปนพื้นที่ที่มีส่ิงปกคลุม
แผนดินแบบผสมผสานกัน อีก 4 ภาพ รวมทั้งไดพบวายังมีหนวยพื้นที่ที่แสดงถึงภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีที่สําคัญอีก 4 ภาพ อันไดแก  

1) ภาพภูมิทัศนแมน้ําสุพรรณบุรี เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีแมน้ําไหล
ผานเปนระยะทางที่ยาวมากและวิถีชีวิตของผูคนในจังหวัดสุพรรณบุรีก็มีความผูกพันกับแมน้ําสาย
นี้เปนอยางมากดวย 

2) ภาพภูมิทัศนนาบัว เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีการทํานาบัวเปน
เอกลักษณ โดยเฉพาะในพื้นที่ราบลุมของอําเภอสองพี่นอง 

3) ภาพภูมิทัศนนาแหว เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีการทํานาแหวมาแต
คร้ังโบราณ โดยเฉพาะในอําเภอศรีประจันตและบางสวนของอําเภอเมือง 

4) ภาพภูมิทัศนทองทุงเลี้ยงสัตว เนื่องจากวิถีชีวิตของชาวชนบทที่มีความผูกพันกับการ
เกษตรกรรม จึงปรากฏใหเห็นภาพฝูงสัตวในทองทุงอยูเสมอ (ซึ่งในความเปนจริงแลวในพืน้ทีช่นบท
นั้น ยังมีการเลี้ยงสัตวอีกหลายชนิด เชน เปดและไก เปนตน แตในที่นี้จะใชเพียงภาพฝูงวัวเปนภาพ
ตัวแทนเทานั้น) 

นอกจากลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินและลักษณะรูปทรงของแผนดินที่เปนองคประกอบ
หลักในภูมิทัศนชนบทแลว ในภูมิทัศนชนบทยังประกอบดวยองคประกอบในภูมิทัศน (Landscape 
Elements) อ่ืนๆอันแสดงใหเห็นถึงวิถีชีวิตและวัฒนธรรมของชาวชนบทที่สื่อถึงความหมายโดยนัย
ของภูมิทัศนชนบทอีกดวย เชน บานเรือน กองฟาง วัวควาย และกิจกรรมการดํารงชีวิตและ
ประกอบอาชีพของชาวชนบท เปนตน รวมถึงในปจจุบันองคประกอบใหมๆ ไดเกิดขึ้นในภูมิทัศน
ชนบทมากขึ้น ไมวาจะเปน โรงงานอุตสาหกรรม เครื่องจักรที่ทันสมัยในการทําการเกษตร ทอ
สาธารณูปโภค และเสาไฟฟา เปนตน ดังนั้นจึงไดทําการกําหนดภาพตัวแทนจากองคประกอบทาง
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ภูมิทัศนเหลานี้เพิ่มเติมดวย โดยภาพตัวแทนที่กําหนดขึ้นจากองคประกอบทางภูมิทัศนนี้สามารถ
แบงออกไดเปน 2 กลุม ไดแก 

ภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิม (Traditional Elements) 
จํานวน 12 ภาพ โดยภาพตัวแทนที่มีองคประกอบแบบดั้งเดิมที่กําหนดขึ้นมีดังนี้ 

1) ภาพทองทุงนาที่กําลังออกรวงเปนสีเหลืองทอง ซึ่งเปนภาพที่มีความหมายโดยนัยที่
แสดงถึงความอุดมสมบูรณของผืนแผนดิน และความสําเร็จในการประกอบอาชีพ ซึ่งหมายถึง
ผลตอบแทนที่กําลังจะไดรับจากความเหน็ดเหนื่อยที่ลงทุนลงแรงไป 

2) ภาพตนตาล ซึ่งตนตาลนั้นถือเปนสัญลักษณหนึ่งของชนบทจังหวัดสุพรรณบรแีละเปน
องคประกอบที่อยูควบคูกับทุงนาเสมอ 

3) ภาพกองฟาง ซึ่งถือเปนองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทและแสดงใหเห็นถึงวิถี
ชีวิตในการทํานาไดเปนอยางดี 

4) ภาพคลองชลประทาน  ซึ่งถือเปนองคประกอบที่สําคัญในการหลอเลี้ยงพื้นที่
เกษตรกรรมและพบเห็นไดมากในพื้นที่ชนบท 

5) ภาพกระตอบหรือเถียงนา ซึ่งเปนองคประกอบที่สําคัญที่สื่อใหเห็นถึงวิถีชีวิตที่เรียบ
งายของชาวชนบทและถือเปนรูปแบบสถาปตยกรรมพื้นถิ่นแบบหนึ่งดวย 

6) ภาพเรือนไทย ซึ่งเรือนไทยในจังหวัดสุพรรณบุรีนี้นับเปนเอกลักษณทางสถาปตยกรรม
ที่สําคัญ และถือเปนแบบแผนของของภาคกลาง รวมทั้งยังปรากฏอยูในวรรณคดีเร่ืองขุนชาง
ขุนแผนดวย เรือนไทยจึงถือเปนเอกลักษณทางสถาปตยกรรมและวิถีชีวิตที่สําคัญของจังหวัด
สุพรรณบุรี 

7) ภาพเรือนพื้นบานหรือชุมชนหมูบาน ซึ่งถือเปนรูปแบบสถาปตยกรรมพื้นถิ่นแบบหนึ่ง
เชนกัน แมในปจจุบันจะพบเห็นไดนอยลง เนื่องจากความเจริญที่ทําใหวิถีชีวิตและการสรางที่อยู
อาศัยเปลี่ยนแปลงไป 

8) ภาพบานเรือนริมแมน้ําลําคลอง เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีแมน้ําไหล
ผาน ดังนั้นการตั้งถิ่นฐานริมน้ําจึงมีมาแตคร้ังอดีต จึงปรากฏใหเห็นบานเรือนริมแมน้ําลําคลอง
มากมาย 

9) ภาพบานเรือนชาวบานทามกลางการทําเกษตรกรรม เนื่องจากวิถีชีวิตของชาวชนบท
สวนใหญมักประกอบอาชีพเกษตรกรรม ดังนั้นบานเรือนชาวบานในชนบทสวนใหญจึงตั้งอยู
ทามกลางพื้นที่การทําเกษตรกรรม 

10) ภาพวิถีชีวิตชาวนา เนื่องจากการทํานานับเปนอาชีพหลักของชาวชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ดังนั้นวิถีชีวิตชาวนาจึงนับเปนภาพที่สื่อถึงวิถีชีวิตชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีไดเปน
อยางดี 
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11) ภาพถนนผานทุงนา ซึ่งเปนภาพที่มักไดรับการถายทอดถึงภูมิทัศนชนบทในอุดมคติ
จากศิลปนและบุคคลทั่วไปเสมอ โดยเปนภาพที่มีถนนเล็กๆตัดผานบริเวณที่เปนทองทุงนา ทั้งสอง
ขางทาง 

12) ภาพถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง ซึ่งเปนภาพที่มักไดรับการถายทอดถึงภูมิทัศนชนบท
ในอุดมคติจากศิลปนและบุคคลทั่วไปเสมอเชนกัน โดยเปนภาพที่มีถนนทอดยาวและมีทิวเขาที่
สวยงามเปนอยูดานหลัง 

ภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบใหมหรือองคประกอบที่เกิดขึ้นจาก
การพัฒนาและความเจริญในปจจุบัน (Development Elements) จํานวน 10 ภาพ โดยภาพตัว
แทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทจากการพัฒนาในปจจุบันที่กําหนดขึ้นมีดังนี้ 

1) ภาพโรงงานอุตสาหกรรม พื้นที่ชนบทในปจจุบันนับวามีศักยภาพในการเปนที่ตั้ง
โรงงานอุตสาหกรรมเปนอยางมาก เนื่องจากอยูใกลกับพื้นที่เกษตรกรรมอันเปนแหลงวัตถุดิบ โดย
โรงงานอุตสาหกรรมนี้นับเปนสิ่งกอสรางที่บุคคลทั่วไปเห็นวาขัดแยงและทําลายภูมิทัศนชนบทเปน
อยางมากดวย 

2) ภาพปายโฆษณา ซึ่งปายโฆษณานับเปนสิ่งที่พบเห็นไดบอยบริเวณริมถนนในปจจุบัน 
3) ภาพปมน้ํามัน ซึ่งปมน้ํามันนั้นนับเปนสิ่งกอสรางที่เกิดขึ้นจากการพัฒนาและความ

เจริญที่เขาสูพื้นที่ชนบทพรอมกับการตัดถนน และพบเห็นไดบอยขึ้นในปจจุบัน 
4) ภาพเพิงขายของฝากริมถนน เปนองคประกอบที่เกิดขึ้นจากการพัฒนาและความ

เจริญที่เขาสูพื้นที่ชนบทพรอมกับการตัดถนน และพบเห็นไดบอยขึ้นในปจจุบันเชนกัน 
5) ภาพบานจัดสรร พื้นที่ชนบทในปจจุบันนับวามีศักยภาพในการเปนที่อยูอาศัยเปน

อยางมาก จึงมีการสรางหมูบานและบานจัดสรรมากขึ้นในปจจุบัน 
6) ภาพตึกแถว โดยในปจจุบันตึกแถวนั้นนับเปนรูปแบบที่อยูอาศัยที่ไดรับการสรางขึ้น

มากมายในชนบท 
7) ภาพบานสมัยใหม เนื่องจากการพัฒนาดานการกอสรางและวัสดุกอสราง ทําใหที่อยู

อาศัยที่สรางขึ้นใหมในชนบททามกลางเรือกสวนไรนาจึงมีรูปแบบและวัสดุที่เปล่ียนไปจากเดิม 
โดยมักเปนรูปแบบสมัยใหม กอสรางดวยอิฐและปูน และใชหลังคากระเบื้อง แทนการใชไมและ
วัสดุธรรมชาติในการกอสรางแบบดั้งเดิม 

8) ภาพบานสมัยใหมริมแมน้ําลําคลอง เนื่องจากการพัฒนาดานการกอสรางและวัสดุ
กอสราง ทําใหที่อยูอาศัยที่สรางขึ้นใหมในชนบทบริเวณริมแมน้ําลําคลองจึงมีรูปแบบและวัสดุที่
เปลี่ยนไปจากเดิมเชนกัน 
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9) ภาพเสาไฟฟา เมื่อการพัฒนาและความเจริญเขาสูพื้นที่ชนบท ไฟฟานับเปน
สาธารณูปโภคที่สําคัญอันดับตนๆ ซึ่งเสาไฟฟาก็นับเปนอีกองคประกอบหนึ่งที่เกิดขึ้นจากการ
พัฒนาและความเจริญที่เขาสูพื้นที่ชนบทพรอมกับการตัดถนน 

10) ภาพเสาไฟฟาแรงสูง ซึ่งเกิดขึ้นจากการพัฒนาและความเจริญที่เขาสูพื้นที่ชนบท
เชนกัน รวมทั้งยังเปนการสงไฟฟาไปยังพื้นที่ในเมืองอีกดวย 

ดังนั้นจํานวนภาพตัวแทนที่กําหนดขึ้นจึงมีทั้งสิ้น 48 ภาพ โดยแบงออกเปน 3 กลุมไดแก 
กลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบจากการแบงหนวยพื้นที่จํานวน 26 ภาพ กลุมภาพตัวแทนที่มี
องคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิมจํานวน 12 ภาพ และกลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบ
ทางภูมิทัศนชนบทจากการพัฒนาในปจจุบันจํานวน 10 ภาพ 
 

5.2.4 การถายภาพตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทน 
การถายภาพตัวแทนนั้นเปนการถายภาพจากสถานที่จริง โดยการถายภาพสําหรับใชเปน

ภาพตัวแทนนั้นไดดําเนินการถายภาพในชวงเดือนกันยายน- เดือนธันวาคม พ.ศ.2546 ซึ่งเปนชวง
ปลายฤดูฝนตอเนื่องกับชวงตนฤดูหนาว ซึ่งไดกําหนดใหภาพตัวแทนที่ใชนั้นมีลักษณะเปนภาพ
ทิวทัศนมุมกวาง (Panoramic View) เพื่อใหมีรายละเอียดของภาพครอบคลุมองคประกอบตางๆ
ของภูมิทัศนไดมากที่สุดและใกลเคียงกับการมองเห็นหรือการรับรูทางสายตามากที่สุดดวย 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 5.9 ภาพแสดงวิธีการถายภาพและการตอภาพเพื่อใหไดภาพตัวแทนที่มีลักษณะเปนภาพ
ทิวทัศนมุมกวาง 
 

ดังนั้นวิธีการในการถายภาพเพื่อใหไดภาพตัวแทนที่มีลักษณะเปนภาพทิวทัศนมุมกวาง
นั้น ทําไดโดยการถายภาพตอกันประมาณ 3 – 5 ภาพ ข้ึนอยูกับรายละเอียดหรือองคประกอบที่
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ตองการใหครอบคลุมอยูในภาพตัวแทน จากนั้นจึงทําการตอภาพดังกลาวดวยโปรแกรม
คอมพิวเตอรสําหรับตอภาพ แลวจึงทําการเลือกตัดภาพใหเหลือเฉพาะบริเวณภาพที่ตองการและมี
ขนาดภาพตามที่ตองการตอไป 

สําหรับหลักเกณฑในการถายภาพ ซึ่งนอกจากจะตองถายภาพใหเปนภาพทิวทัศนมุม
กวางแลว การถายภาพจะตองพิจารณาใหมีองคประกอบของภาพที่สามารถสื่อความหมายของ
ภาพตัวแทนไดครบถวนและตรงตามที่ไดกําหนดไว โดยไดเนนการถายภาพจากมุมมองของถนนซึ่ง
เปนเสนทางคมนาคมที่ทําใหสามารถเขาถึงพื้นที่ตางๆไดเปนหลักดวย ซึ่งในการดําเนินการ
ถายภาพตัวแทนนั้น ไดทําการถายภาพในแตละภาพตัวแทนมาประมาณภาพตัวแทนละ 2-3 แบบ 
เพื่อใหสามารถเลือกภาพที่เหมาะสมที่จะใชเปนภาพตัวแทนไดดีที่สุดตอไป 

โดยหลักการในการเลอืกภาพตัวแทนที่นอกจากจะตองมีความครอบคลุมเนื้อหาที่ตองการ
อยางครบถวนและกอใหเกิดความเขาใจในภูมิทัศนที่ถูกตอง (Comprehension and 
Understanding) สามารถเชื่อถือได (Credibility) และปราศจากอคติ (Lack of Bias) แลว การ
เลือกภาพตัวแทนยังตองมีการพิจารณาถึงคุณสมบัติที่สําคัญอีก 5 ประการ ไดแก ความเปน
ตัวแทน (Representativeness) ความถูกตองแมนยํา (Accuracy) ความชัดเจน (Visual Clarity) 
ความนาสนใจ (Interest) และความสมเหตุสมผล (Legitimacy) ดังที่ไดกลาวถึงในหัวขอ 2.9.5 
คุณสมบัติของภาพตัวแทนดวย 

นอกจากนี้ในการเลือกถายภาพตัวแทนและการเลือกภาพตัวแทน ยังตองคํานึงถึงการ
ควบคุมสวนประกอบ (Composition) และคุณภาพตางๆของภาพแตละภาพใหมีความใกลเคียงกัน
ดวย กลาวคือมีความหลากหลาย (Diversity) มีความสนใจ (Interesting) รวมทั้งมีสีสันและ
บรรยากาศที่ใกลเคียงกัน เพื่อไมใหปจจัยอื่นๆนอกเหนือจากองคประกอบในภูมิทัศนสามารถสงผล
หรือมีอิทธิพลตอทัศนคติหรือการใหระดับคุณคาภูมิทัศนของบุคคล อันอาจมีผลทําใหผลการวิจัย
เกิดความคลาดเคลื่อนหรือเบี่ยงเบนได 
 

5.2.5 การสรุปและอธิบายลักษณะภูมิทัศนในภาพตัวแทน 
เมื่อทําการเลือกภาพตัวแทนที่เหมาะสมตามลักษณะภาพตัวแทนที่กําหนดไวครบถวนทั้ง 

48 ภาพแลว จึงไดทําการสรุปภาพตัวแทนและกําหนดรหัสภาพตัวแทนเพื่อใชในการวิเคราะหทาง
สถิติตอไป รวมทั้งไดทําการเรียงลําดับใหม โดยใชการเรียงลําดับแบบสุม (Random) เพื่อใหการ
เรียงลําดับภาพในสมุดภาพประกอบแบบสอบถามมีลําดับการเรียงที่กระจายตัวกันและไมเปน
ลําดับที่ตอเนื่องกัน สําหรับการกําหนดรหัสภาพตัวแทนนั้นไดกําหนดขึ้นโดยมีหลักการดังนี้ 
หมายเลข 2 ตัวแรกเปนลําดับภาพตัวแทนและตามดวยรหัสภาพที่เปนตัวอักษรภาษาอังกฤษพมิพ
ใหญและพิมพเล็กตามลําดับ ซึ่งรหัสภาพตัวแทนที่ข้ึนตนดวยตัวอักษร A-D และขึ้นตนดวย
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ตัวอักษร S นั้นเปนภาพตัวแทนที่เกิดจากการแบงหนวยพื้นที่ โดยตัวอักษร A-D จะมีความหมาย
แทนหนวยพื้นที่หลักและตัวอักษรพิมพเล็กดานหลังแทนหนวยพื้นที่ยอยซึ่งมีจํานวน 22 ภาพ สวน
ภาพตัวแทนที่ข้ึนตนดวยตัวอักษร S เปนภาพตัวแทนหนวยพื้นที่แบบพิเศษและตัวอักษรพิมพเล็ก
ดานหลังแทนลักษณะหนวยพื้นที่แบบพิเศษนั้นซึ่งมีจํานวน 4 ภาพ และภาพตัวแทนที่ขึ้นตนดวย
ตัวอักษร TT และ TD เปนภาพตัวแทนที่กําหนดขึ้นจากองคประกอบทางภูมิทัศน โดยภาพตัว
แทนที่ข้ึนตนดวยตัวอักษร TT เปนภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิมและ
ตัวอักษรพิมพเล็กดานหลังแทนองคประกอบทางภูมิทัศนในภาพนั้นจํานวน 12 ภาพ สวนภาพตัว
แทนที่ขึ้นตนดวยตัวอักษร TD เปนภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทจากการพัฒนา
ในปจจุบันและตัวอักษรพิมพเล็กดานหลังแทนองคประกอบทางภูมิทัศนในภาพนั้น จํานวน 10 
ภาพ ซึ่งสามารถสรุปไดดังตารางที่ 5.2 
 

ตารางที่ 5.2 ตารางแสดงการสรุปภาพตัวแทน รหัสภาพตัวแทนและลําดับภาพในแบบสอบถาม 
ลําดับ 

ภาพตัวแทน ชื่อภาพตัวแทน รหัสภาพตัวแทน 
ลําดับภาพใน 
แบบสอบถาม 

1 ภาพพืชไรในพื้นที่เทือกเขาสูง 01-Acrop 32 
2 ภาพสวนผลไมในพื้นที่เทือกเขาสูง 02-Aorchard 8 
3 ภาพทุงนาในพื้นที่เทือกเขาสูง 03-Apaddy 18 
4 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เทือกเขาสูง 04-Ascrub 37 
5 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่เทือกเขาสูง 05-Amixed 43 
6 ภาพพืชไรในพื้นที่เขาโดด 06-Bcrop 7 
7 ภาพสวนผลไมในพื้นที่เขาโดด 07-Borchard 29 
8 ภาพทุงนาในพื้นที่เขาโดด 08-Bpaddy 48 
9 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เขาโดด 09-Bscrub 27 

10 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่เขาโดด 10-Bmixed 17 
11 ภาพพืชไรในพื้นที่ราบ 11-Ccrop 42 
12 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ราบ 12-Corchard 35 
13 ภาพทุงนาในพื้นที่ราบ 13-Cpaddy 2 
14 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ราบ 14-Cscrub 31 
15 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ราบ 15-Cmixed 38 
16 ภาพพืชไรในพื้นที่ลุมน้ํา 16-Dcrop 46 
17 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ลุมน้ํา 17-Dorchard 26 
18 ภาพทุงนาในพื้นที่ลุมน้ํา 18-Dpaddy 23 
19 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ลุมน้ํา 19-Dscrub 12 
20 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ลุมน้ํา 20-Dmixed 5 
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ลําดับ 
ภาพตัวแทน ชื่อภาพตัวแทน รหัสภาพตัวแทน 

ลําดับภาพใน 
แบบสอบถาม 

21 ภาพแปลงผักในพื้นที่ลุมน้ํา 21-Dvegetable 11 
22 ภาพพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําในพื้นที่ลุมน้ํา 22-Daquarium 14 
23 ภาพภูมิทัศนแมน้ําสุพรรณบุรี 23-Sriver 34 
24 ภาพภูมิทัศนนาบัว 24-Slotus 4 
25 ภาพภูมิทัศนนาแหว 25-Strufflefield 40 
26 ภาพภูมิทัศนทองทุงเล้ียงสัตว 26-Scattle 20 
27 ภาพทองทุงนาที่กําลังออกรวงเปนสีเหลืองทอง 27-TTgolden 3 
28 ภาพตนตาล 28-TTpalm 30 
29 ภาพกองฟาง 29-TTstraw 21 
30 ภาพคลองชลประทาน 30-TTcanal 10 
31 ภาพกระตอบหรือเถียงนา 31-TThut 6 
32 ภาพเรือนไทย 32-TTthaistyle 19 
33 ภาพเรือนพื้นบานหรือชุมชนหมูบาน 33-TTvernacular 45 
34 ภาพบานเรือนริมแมน้ําลําคลอง 34-TTriverhouse 1 
35 ภาพบานเรือนชาวบานกับการทําเกษตรกรรม 35-TTlocalhouse 39 
36 ภาพวิถีชีวิตชาวนา 36-TTlifestyle 25 
37 ภาพถนนผานทุงนา 37-TTpaddylane 16 
38 ภาพถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง 38-TThillroad 13 
39 ภาพโรงงานอุตสาหกรรม 39-TDfactory 33 
40 ภาพปายโฆษณา 40-TDsign 36 
41 ภาพปมน้ํามัน 41-TDpetrol 41 
42 ภาพเพิงขายของฝากริมถนน 42-TDshop 47 
43 ภาพบานจัดสรร 43-TDvillage 22 
44 ภาพตึกแถว 44-TDrowhouse 9 
45 ภาพบานสมัยใหม 45-TDblueroof 24 
46 ภาพบานสมัยใหมริมแมน้ําลําคลอง 46-TDnewhouse 15 
47 ภาพเสาไฟฟา 47-TDcolumn 44 
48 ภาพเสาไฟฟาแรงสูง 48-TDelectric 28 

 
 

จากภาพตัวแทนที่ไดรับการคัดเลือกแลวทั้ง 48 ภาพ สามารถอธิบายลักษณะภูมิทัศนใน
ภาพตัวแทนแตละภาพไดดังตอไปนี้ 
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ภาพตัวแทนที่  1 ภาพพืชไรในพื้นที่เทือกเขาสูง (01-Acrop) เปนภาพทิวทัศนของไรออยที่
มีเทือกเขาสูงอยูดานหลัง และมีลักษณะเปนที่โลงที่คอนขางแหงแลง 

 

ภาพที่ 5.10   ภาพตัวแทนที่ 1 ภาพพืชไรในพื้นที่เทือกเขาสูง (01-Acrop) 
  

ภาพตัวแทนที่  2  ภาพสวนผลไมในพื้นที่เทือกเขาสูง (02-Aorchard) เปนภาพทิวทัศนของ
สวนฝรั่งที่มีเทือกเขาสูงอยูดานหลัง และมีลักษณะคอนขางทรุดโทรม รก และแหงแลง 

 

 

ภาพที่ 5.11   ภาพตัวแทนที่ 2 ภาพสวนผลไมในพื้นที่เทือกเขาสูง (02-Aorchard) 
 

ภาพตัวแทนที่  3  ภาพทุงนาในพื้นที่เทือกเขาสูง (03-Apaddy) เปนภาพทิวทัศนของทุงนา
เขียวขจีที่มีเทือกเขาสูงอยูดานหลัง และมีตนตาลเปนองคประกอบในภาพดวย 

 

ภาพที่ 5.12   ภาพตัวแทนที่ 3 ภาพทุงนาในพื้นที่เทือกเขาสูง (03-Apaddy) 

 

ภาพตัวแทนที่  4  ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เทือกเขาสูง (04-Ascrub) เปนภาพทิวทัศนของ
พื้นที่ทิ้งรางที่มีเทือกเขาสูงอยูดานหลัง และมีลักษณะคอนขางแหงแลงแตโลงกวาง ไมรกนัก 

 

 

ภาพที่ 5.13   ภาพตัวแทนที่  4 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เทือกเขาสูง (04-Ascrub) 
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ภาพตัวแทนที่  5  ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่เทือกเขาสูง (05-Amixed) เปนภาพทิวทัศน
ของพื้นที่แบบผสม อันประกอบไปดวย ทุงนา พื้นที่ทิ้งรางและสวนผลไมที่มีเทือกเขาสูงอยูดานหลัง 

 

ภาพที่ 5.14   ภาพตัวแทนที่  5 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่เทือกเขาสูง (05-Amixed) 
 

ภาพตัวแทนที่  6  ภาพพืชไรในพื้นที่เขาโดด (06-Bcrop) เปนภาพทิวทัศนของไรออยที่มี
เขาโดดอยูดานหลัง  และมีตนตาลเปนองคประกอบในภาพดวย 

 

ภาพที่ 5.15   ภาพตัวแทนที่ 6 ภาพพืชไรในพื้นที่เขาโดด (06-Bcrop) 
 

ภาพตัวแทนที่  7  ภาพสวนผลไมในพื้นที่เขาโดด (07-Borchard) เปนภาพทิวทัศนของ
สวนสมที่มีเขาโดดอยูดานหลัง ซึ่งมีลักษณะเปนระเบียบเรียบรอย แตคอนขางแหงแลง 
 

 

ภาพที่ 5.16   ภาพตัวแทนที่ 7 ภาพสวนผลไมในพื้นที่เขาโดด (07-Borchard) 
 

ภาพตัวแทนที่  8  ภาพทุงนาในพื้นที่เขาโดด (08-Bpaddy) เปนภาพทิวทัศนของทุงนา
เขียวขจีที่มีเขาโดดอยูดานหลัง และมีตนตาลเปนองคประกอบในภาพดวย 

 

 

ภาพที่ 5.17   ภาพตัวแทนที่ 8 ภาพทุงนาในพื้นที่เขาโดด (08-Bpaddy) 
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ภาพตัวแทนที่  9  ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เขาโดด (09-Bscrub) เปนภาพทิวทัศนของพื้นที่
ทิ้งรางที่มีเขาโดดอยูดานหลัง ซึ่งมีความรกรุงรังและคอนขางแหงแลง 

 

ภาพที่ 5.18   ภาพตัวแทนที่ 9 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่เขาโดด (09-Bscrub) 
 

ภาพตัวแทนที่ 10 ภาพพื้นที่แบบผสมในเขาโดด (10-Cmixed)  เปนภาพทิวทัศนของพื้นที่
แบบผสม อันประกอบไปดวย ทุงนา ไรออยและสวนผลไมที่มีเขาโดดอยูดานหลัง 

 

ภาพที่ 5.19   ภาพตัวแทนที่ 10 ภาพพื้นที่แบบผสมในเขาโดด (10-Cmixed)   
 

ภาพตัวแทนที่ 11 ภาพพืชไรในพื้นที่ราบ (11-Ccrop) เปนภาพทิวทัศนของไรออยในภูมิ
ประเทศแบบที่ราบ และมีตนตาลเปนองคประกอบในภาพดวย 

 

ภาพที่ 5.20   ภาพตัวแทนที่ 11 ภาพพืชไรในพื้นที่ราบ (11-Ccrop) 
 

ภาพตัวแทนที่  12 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ราบ(12-Corchard) เปนภาพทิวทัศนของสวนสม
ในภูมิประเทศแบบที่ราบ ซึ่งมีลักษณะเปนระเบียบเรียบรอยเปนอยางมาก 

 

ภาพที่ 5.21   ภาพตัวแทนที่ 12 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ราบ(12-Corchard) 
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ภาพตัวแทนที่  13 ภาพทุงนาในพื้นที่ราบ (13-Cpaddy) เปนภาพทิวทัศนของทุงนาเขียว
ขจีในภูมิประเทศแบบที่ราบ จึงทําใหมีลักษณะเปนที่โลงกวางและอุดมสมบูรณ 

 

ภาพที่ 5.22   ภาพตัวแทนที่ 13 ภาพทุงนาในพื้นที่ราบ (13-Cpaddy) 
 

ภาพตัวแทนที่  14 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ราบ (14-Cscrub) เปนภาพทิวทัศนของพื้นที่ทิ้ง
รางในภูมิประเทศแบบที่ราบ ซึ่งเปนภาพของกลุมตนไมขนาดกลางและคอนขางแหงแลง 

 

ภาพที่ 5.23   ภาพตัวแทนที่ 14 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ราบ (14-Cscrub) 
 

ภาพตัวแทนที่  15 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ราบ (15-Cmixed) เปนภาพทิวทัศนของพื้น
แบบผสมในภูมิประเทศแบบที่ราบ อันประกอบไปดวย ทุงนา ไรออยและกลุมตนไมใหญ 
 

 

ภาพที่ 5.24   ภาพตัวแทนที่ 15 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ราบ (15-Cmixed) 
 

ภาพตัวแทนที่  16 ภาพพืชไรในพื้นที่ลุมน้ํา (16-Dcrop) เปนภาพทิวทัศนของไรออยใน
พื้นที่ลุมน้ําที่มีน้ําทวมถึง และแสดงถึงความชุมช้ืนของแผนดิน  

 

 

ภาพที่ 5.25   ภาพตัวแทนที่ 16 ภาพพืชไรในพื้นที่ลุมน้ํา (16-Dcrop) 
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ภาพตัวแทนที่  17 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ลุมน้ํา (17-Dorchard) เปนภาพทิวทัศนของสวน
มะมวงที่เขียวชอุม และมีการยกทองรองสวนเนื่องจากอยูน้ําพื้นที่ที่น้ําทวมถึง  

 

ภาพที่ 5.26   ภาพตัวแทนที่ 17 ภาพสวนผลไมในพื้นที่ลุมน้ํา (17-Dorchard) 
 

ภาพตัวแทนที่  18 ภาพทุงนาในพื้นที่ลุมน้ํา (18-Dpaddy) เปนภาพทิวทัศนของทุงนาที่
เขียวขจี และมีน ำอุดมสมบูรณ  รวมทั้งมีตนตาลเปนองคประกอบของภาพดวย 

 

ภาพที่ 5.27   ภาพตัวแทนที่ 18 ภาพทุงนาในพื้นที่ลุมน้ํา (18-Dpaddy) 
 

ภาพตัวแทนที่  19 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ลุมน้ํา (19-Dscrub) เปนภาพทิวทัศนของพื้นที่
ทิ้งรางบริเวณที่มีน้ําทวม ซึ่งแมจะคอนขางรกแตก็ทําใหรูสึกชุมช่ืนและมีชีวิตชีวา  
 

 

ภาพที่ 5.28   ภาพตัวแทนที่ 19 ภาพพื้นที่ทิ้งรางในพื้นที่ลุมน้ํา (19-Dscrub) 
 

ภาพตัวแทนที่  20 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ลุมน้ํา (20-Dmixed) เปนภาพทิวทัศนของ
พื้นที่แบบผสมในบริเวณที่มีน้ําทวมถึง ซึ่งประกอบไปดวย ทุงนา นาบัว สวนกลวย ไรออย และกลุม
ตนไมใหญ ซึ่งแสดงใหเห็นถึงความอุดมสมบูรณและมีความหลากหลายเปนอยางมาก 
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ภาพที่ 5.29   ภาพตัวแทนที่ 20 ภาพพื้นที่แบบผสมในพื้นที่ลุมน้ํา (20-Dmixed) 
 

ภาพตัวแทนที่  21 ภาพแปลงผักในพื้นที่ลุมน้ํา (21-Dvegetable) เปนภาพทิวทัศนของ
แปลงปลูกผักที่มีความเขียวชอุม แสดงถึงความอุดมสมบูรณ และมีตนตาลเปนองคประกอบใน
ภาพ รวมทั้งแสดงถึงวิถีชีวิตการทําเกษตรกรรมดวย 

 

ภาพที่ 5.30   ภาพตัวแทนที่ 21 ภาพแปลงผักในพื้นที่ลุมน้ํา (21-Dvegetable) 
 

ภาพตัวแทนที่ 22 ภาพพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําในพื้นที่ลุมน้ํา (22-Daquarium) เปนภาพ
ทิวทัศนของบอเลี้ยงปลา ที่ดูเงียบสงบ รมเย็น และนาสบาย 

 

ภาพที่ 5.31   ภาพตัวแทนที่ 22 ภาพพื้นที่เพาะเลี้ยงสัตวน้ําในพื้นที่ลุมน้ํา (22-Daquarium) 
 

ภาพตัวแทนที่ 23 ภาพภูมิทัศนแมน้ําสุพรรณบุรี (23-Sriver) เปนภาพทิวทัศนของแมน้ํา
สุพรรณบุรีที่มีน ำอุดมสมบูรณ รวมทั้งมีความรมร่ืนและรมเย็นเปนอยางมาก 

 

ภาพที่ 5.32   ภาพตัวแทนที่ 23 ภาพภูมิทัศนแมน้ําสุพรรณบุรี (23-Sriver) 
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ภาพตัวแทนที่ 24 ภาพภูมิทัศนนาบัว (24-Slotus) เปนภาพทิวทัศนของนาบัวในขณะที่
ดอกบัวกําลังบาน ทําใหมีความสวยงามและมีชีวิตชีวา รวมทั้งมีน้ําในภาพทําใหรูสึกเย็นและชุมชื่น 
 

 

ภาพที่ 5.33   ภาพตัวแทนที่ 24 ภาพภูมิทัศนนาบัว (24-Slotus) 
 

ภาพตัวแทนที่ 25 ภาพภูมิทัศนนาแหว (25-Strufflefield) เปนภาพทิวทัศนของนาแหว ซึ่ง
เปนชวงที่ตนแหงเริ่มหมดอายุจึงทําใหคอนขางแหงเหี่ยว รกและทรุดโทรม 

 

ภาพที่ 5.34   ภาพตัวแทนที่ 25 ภาพภูมิทัศนนาแหว (25-Strufflefield) 
 

ภาพตัวแทนที่ 26 ภาพภูมิทัศนทองทุงเลี้ยงสัตว (26-Scattle) เปนภาพทิวทัศนของฝูงวัวที่
กําลังกินหญาอยูบริเวณทุงโลงใกลกับไรออย ซึ่งคอนขางแหงแลง 

 

ภาพที่ 5.35   ภาพตัวแทนที่ 26 ภาพภูมิทัศนทองทุงเล้ียงสัตว (26-Scattle) 
 

ภาพตัวแทนที่ 27 ภาพทุงนาที่กําลังออกรวงเปนสีทอง (27-TTgolden) เปนภาพทิวทัศน
ทุงนาที่กําลังออกรวงเปนสีเหลืองทอง ซึ่งมีความหมายถึงความสําเร็จและความอุดมสมบูรณดวย  
 

ภาพที่ 5.36   ภาพตัวแทนที่ 27 ภาพทุงนาที่กําลังออกรวงเปนสีทอง (27-TTgolden) 
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ภาพตัวแทนที่ 28 ภาพตนตาล (28-TTpalm) เปนภาพทิวทัศนที่มีตนตาลทามกลางทุงที่ที่
เขียวขจีและแสดงถึงความอุดมสมบูรณ 

 

 

ภาพที่ 5.37   ภาพตัวแทนที่ 28 ภาพตนตาล (28-TTpalm) 
 

ภาพตัวแทนที่ 29 ภาพกองฟาง (29-TTstraw) เปนภาพทิวทัศนที่มีกองฟางเปน
องคประกอบในภาพ และแสดงถึงวิถีชีวิตการทํานาอีกดวย 

 

ภาพที่ 5.38   ภาพตัวแทนที่ 29 ภาพกองฟาง (29-TTstraw) 
 

ภาพตัวแทนที่ 30 ภาพคลองชลประทาน (30-TTcanal) เปนภาพทิวทัศนของคลอง
ชลประทานที่มีความเปนระเบียบเรียบรอย  

 

ภาพที่ 5.39   ภาพตัวแทนที่ 30 ภาพคลองชลประทาน (30-TTcanal) 
 

ภาพตัวแทนที่ 31 ภาพกระตอบหรือเถียงนา (31-TThut) เปนภาพทิวทัศนของกระตอบ
หรือเถียงนาที่อยูกลางทุงนาและมีทิวเขาเปนฉากหลัง ซึ่งมีบรรยากาศที่คอนขางแหงแลง 

 

ภาพที่ 5.40   ภาพตัวแทนที่ 31 ภาพกระตอบหรือเถียงนา (31-TThut) 
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ภาพตัวแทนที่ 32 ภาพเรือนไทย (32-TTthaistyle) เปนภาพทิวทัศนที่มีเรือนไทยอยู
ทามกลางสวนผลไมที่รมร่ืน 

 

ภาพที่ 5.41   ภาพตัวแทนที่ 32 ภาพเรือนไทย (32-TTthaistyle) 
 

ภาพตัวแทนที่ 33 ภาพเรือนพื้นบานหรือชุมชนหมูบาน (33-TTvernacular) เปนภาพ
ทิวทัศนของเรือนหรือบานพักอาศัยที่มีรูปแบบสถาปตยกรรมแบบพื้นถิ่น ซึ่งแสดงถึงวิถีชีวิตแบบ
ดั้งเดิมไดเปนอยางดี 

 

ภาพที่ 5.42   ภาพตัวแทนที่ 33 ภาพเรือนพื้นบานหรือชุมชนหมูบาน (33-TTvernacular) 
 

ภาพตัวแทนที่ 34 ภาพบานเรือนริมแมน้ําลําคลอง (34-TTriverhouse) เปนภาพทิวทัศน
ของบานเรือนที่อยูริมแมน้ําสุพรรณบุรี และอยูทามกลางบรรยากาศที่รมร่ืน 

 

ภาพที่ 5.43   ภาพตัวแทนที่ 34 ภาพบานเรือนริมแมน้ําลําคลอง (34-TTriverhouse) 
 

ภาพตัวแทนที่ 35 ภาพบานเรือนชาวบานกับการทําเกษตรกรรม (35-TTlocalhouse) เปน
ภาพทิวทัศนของบานเรือนชาวบานที่อยางทามกลางพื้นที่เกษตรกรรมแบบผสมผสาน ไดแก ทุงนา 
สวนกลวย มะมวง และมะพราว อันแสดงถึงวิถีชีวิตเกษตรกรรมไดเปนอยางดี 
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ภาพที่ 5.44   ภาพตัวแทนที่ 35 ภาพบานเรือนชาวบานกับการทําเกษตรกรรม (35-TTlocalhouse) 
 

ภาพตัวแทนที่ 36 ภาพวิถีชีวิตชาวนา (36-TTlifestyle) เปนภาพทิวทัศนของทุงนาที่เขียว
ขจี และมีองคประกอบในภาพที่แสดงถึงวิถีชีวิตการทํานาดวย โดยเฉพาะกองฟางและฝูงควาย 
 

 

ภาพที่ 5.45   ภาพตัวแทนที่ 36 ภาพวิถีชีวิตชาวนา (36-TTlifestyle) 
 

ภาพตัวแทนที่ 37 ภาพถนนผานทุงนา (37-TTpaddylane) เปนภาพทิวทัศนของทุงนาที่มี
ถนนตัดผาน และมีตนตาลเปนองคประกอบในภาพดวย 

 

ภาพที่ 5.46   ภาพตัวแทนที่ 37 ภาพถนนผานทุงนา (37-TTpaddylane) 
 

ภาพตัวแทนที่ 38 ภาพถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง (38-TThillroad) เปนภาพทิวทัศนของ
ถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง จึงเปนภาพที่มีรูปทรงของแผนดินที่นาสนใจ 

 

ภาพที่ 5.47   ภาพตัวแทนที่ 38 ภาพถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง (38-TThillroad) 
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ภาพตัวแทนที่ 39 ภาพโรงงานอุตสาหกรรม (39-TDfactory) เปนภาพทิวทัศนที่มีโรงงาน
อุตสาหกรรมอยูทามกลางทุงนาที่เขียวขจี 

 

ภาพที่ 5.48   ภาพตัวแทนที่ 39 ภาพโรงงานอุตสาหกรรม (39-TDfactory) 
 

ภาพตัวแทนที่ 40 ภาพปายโฆษณา (40-TDsign) เปนภาพทิวทัศนที่มีปายโฆษณาอยู
บริเวณริมถนน เปนเปนพื้นที่ที่คอนขางรกรางและรกรุงรัง จากทั้งพุมไมและสายไฟ 

 

ภาพที่ 5.49   ภาพตัวแทนที่ 40 ภาพปายโฆษณา (40-TDsign) 
 

ภาพตัวแทนที่  41 ภาพปมน้ํามัน (41-TDpetrol) เปนภาพทิวทัศนริมถนนใหญที่มี
ปมน้ํามันและปายรานคาตางๆ ซึ่งเปนทิวทัศนที่แสดงถึงความเจริญ 

 

ภาพที่ 5.50   ภาพตัวแทนที่ 41 ภาพปมน้ํามัน (41-TDpetrol) 
 

ภาพตัวแทนที่  42 ภาพเพิงขายของฝากริมถนน (42-TDshop) เปนภาพทิวทัศนที่มีเพิงขาย
ของฝากริมถนน ซึ่งเปนทิวทัศนที่พบเห็นไดทั่วไปตามริมถนน 

 

ภาพที่ 5.51   ภาพตัวแทนที่ 42 ภาพเพิงขายของฝากริมถนน (42-TDshop) 
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ภาพตัวแทนที่  43 ภาพบานจัดสรร (43-TDvillage) เปนภาพทิวทัศนที่มีบานจัดสรรและ
ทางเฮาสอยูใกลกับทุงนา ซึ่งแสดงถึงความเจริญของเมืองที่กําลังเขาถึงพื้นที่ชนบท  

 

 

ภาพที่ 5.52   ภาพตัวแทนที่ 43 ภาพบานจัดสรร (43-TDvillage) 
 

ภาพตัวแทนที่  44 ภาพตึกแถว (44-TDrowhouse) เปนภาพทิวทัศนที่มีตึกแถวซึ่งเปน
รูปแบบสิ่งกอสรางสมัยใหมที่พบเห็นไดบอยขึ้น เนื่องจากความเจริญที่กําลังเขาถึงพื้นที่ชนบท 
 

 

ภาพที่ 5.53   ภาพตัวแทนที่ 44 ภาพตึกแถว (44-TDrowhouse) 
 

ภาพตัวแทนที่  45 ภาพบานสมัยใหม (45-TDblueroof) เปนภาพทิวทัศนที่มีบานพักอาศัย
รูปแบบสมัยใหมอยูทามกลางสภาพแวดลอมที่เปนทุงนา 

 

ภาพที่ 5.54   ภาพตัวแทนที่ 45 ภาพบานสมัยใหม (45-TDblueroof) 
 

ภาพตัวแทนที่ 46 ภาพบานสมัยใหมริมแมน้ําลําคลอง (46-TDnewhouse) เปนภาพ
ทิวทัศนที่มีบานพักอาศัยรูปแบบสมัยใหมอยูริมแมน้ําสุพรรณบุรีและอยูทามกลางสภาพแวดลอมที่
เปนธรรมชาติ 
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ภาพที่ 5.55   ภาพตัวแทนที่ 46 ภาพบานสมัยใหมริมแมน้ําลําคลอง (46-TDnewhouse) 
 

ภาพตัวแทนที่  47 ภาพเสาไฟฟา (47-TDcolumn) เปนภาพทิวทัศนที่มีแนวเสาไฟฟาริม
ถนน ซึ่งอาจดูรกรุงรัง แตก็แสดงถึงความเจริญที่เขาถึงพื้นที่ชนบท 

 
 

ภาพที่ 5.56   ภาพตัวแทนที่ 47 ภาพเสาไฟฟา (47-TDcolumn) 
 

ภาพตัวแทนที่  48 ภาพเสาไฟฟาแรงสูง (48-TDelectric) เปนภาพทิวทัศนที่มี
เสาไฟฟาแรงสูง ซึ่งเปนสิ่งกอสรางที่มีขนาดใหญมากเมื่อเปรียบเทียบกับสภาพแวดลอม แตกแ็สดง
ถึงความเจริญที่เขาถึงพื้นที่ชนบท 

 

 

ภาพที่ 5.57   ภาพตัวแทนที่ 48 ภาพเสาไฟฟาแรงสูง (78-TDelectric) 
 
5.3    การสรางแบบสอบถาม 

การสรางแบบสอบถามสําหรับการเก็บขอมูลในการวิจัยนั้นสามารถแบงออกไดเปน 2 สวน
คือการกําหนดคําถามและวิธีการเก็บขอมูล และการกําหนดกลุมตัวอยาง ทั้งนี้เพื่อใหไดคําตอบที่
ตรงตามความตองการและสามารถใชในการวิเคราะหไดอยางตรงประเด็น โดยมีขั้นตอนในการ
สรางแบบสอบถามดังแสดงในภาพที่ 5.58 
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 ภาพที่ 5.58   แผนภูมิแสดงขั้นตอนการสรางแบบสอบถาม 
 

5.3.1 การกําหนดคําถาม และวิธีการเก็บขอมูล 
การกําหนดคําถามที่ใชในแบบสอบถามนั้น เปนการกําหนดคําถามสําหรับการวิเคราะห

และประเมินการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเพื่อใหไดขอมูลที่
ครบถวนในการนําไปใชในการวิเคราะหและสรุปผลการวิจัยตอไป  โดยการกําหนดคําถามและ
วิธีการเก็บขอมูลนั้นสามารถแบงออกไดเปน 2 สวนคือ  

สวนที่ 1 เปนการกําหนดคําถามสําหรับการวิเคราะหและประเมินการใหคุณคาภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและการกําหนดคําถามสําหรับการวิเคราะหและประเมินทัศนคติตอภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี โดยคําถามสําหรับการวิเคราะหและประเมินการใหคุณคาภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นไดกําหนดใหเกณฑในการประเมินคุณคาไดแก ความสวยของภูมิทัศน 
(Scenic Beauty) และความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี (Characteristic 
Compatibility) โดยตองการรูปแบบคําตอบที่เปนระดับคะแนน จึงใชวิธีการใหคะแนน (Rating 
Scale) ในการเก็บขอมูลเนื่องจากเปนวิธีการที่ผูตอบสามารถทําความเขาใจงายและมีความสนุก
ในการตอบ แตเนื่องจากในดานความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นคอนขาง
เปนเกณฑที่ประเมินไดยาก จึงอาจทําใหผูตอบแบบสอบถามใหคะแนนในระดับปานกลางเปนสวน
ใหญ ซึ่งจะทําใหขอมูลที่ไดไมสามารถนําไปวิเคราะหตอไปไดดีนัก จึงไดทําการเก็บขอมูลความ
สอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดวยวิธีการจัดกลุมภาพ (Q-Sort) เพิ่มเติมดวย 
เนื่องจากวิธีการจัดกลุมภาพนั้นเปนการกําหนดใหแบงแยกภาพตัวแทนออกเปนกลุมจึงสามารถ
แบงแยกความแตกตางของภาพตัวแทนไดดีกวาวิธีการใหคะแนนภาพ นอกจากนี้ยังตองการ
วิเคราะหและเปรียบเทียบผลจากการเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนนและการจัดกลุมภาพดวย  
เพื่อนําผลขอมูลที่ไดจากวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีดังกลาวมาวเิคราะหและเปรียบเทียบขอดีและ
ขอเสียในการเสนอแนะแนวทางสําหรับการวิจัยในครั้งตอไปไดอีกดวย สวนคําถามสําหรับการ
วิเคราะหและประเมินทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นเปนการตองการทราบถึง

การสรางแบบสอบถาม 

การวิเคราะหและประเมินการให
คุณคาและทัศนคติ 

พื้นฐานสวนบุคคลที่นาจะสัมพันธ
กับการใหคุณคาและทัศนคติ 

การทดลองใชและปรับปรุงแบบสอบถามใหสมบูรณ 

การกําหนดคําถามและวิธีการ การกําหนดกลุมประชากร 

ลักษณะ 
กลุมตัวอยาง 

จํานวน 
กลุมตัวอยาง 
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ทัศนคติของผูตอบแบบสอบถามที่มีตอภูมิทัศนชนบททั้งภูมิทัศนชนบททั่วไปและภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีในแงมุมตางๆ เพื่อใชประกอบในการวิเคราะหลักษณะทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีและความสัมพันธระหวางทัศนคติดังกลาวกับพื้นฐานสวนบุคคลดวย 

สวนที่ 2 เปนการเก็บขอมูลพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม เนื่องจากพื้นฐาน
สวนบุคคลนั้นนาที่จะมีผลในอันที่จะทําใหบุคคลมีทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่
แตกตางกันออกไป โดยทัศนคติของแตละบุคคลนั้นยอมมีความแตกตางกันไปและสามารถ
เปลี่ยนแปลงไดอันเนื่องมาจากปจจัย 3 ประการ ไดแก ความรูและประสบการณ พฤติกรรมและ
อารมณ และคานิยม ดังที่กลาวถึงในหัวขอ 2.4.1  

ดังนั้นจึงสามารถแบงคําถามออกไดเปน 5 ตอนดังตอไปนี้ 
ตอนที่ 1 การใหคะแนนระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบท

จังหวัดสุพรรณบุรี (Rating Scale) ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถามใหคะแนนระดับความสวย
และระดับความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพ โดยใช
สมุดภาพตัวแทนประกอบในการตอบแบบสอบถาม ซึ่งไดแบงระดับความสวยของภาพตัวแทน
ออกเปน 5 ระดับ ไดแก ไมสวยมาก (-2) ไมคอยสวย (-1) เฉยๆ (0) สวย (1) และสวยมาก (2) สวน
ระดับความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจะใชคําวาเหมือนแทน
คําวาสอดคลองเพื่อใหบุคคลทั่วไปสามารถเขาใจไดงายขึ้นและแบงออกเปน 6 ระดับ ไดแก ไม
เหมือนมากที่สุด (-3) ไมเหมือนมาก (-2) ไมคอยเหมือน (-1) เหมือนบาง (1) เหมือนมาก (2) และ
เหมือนมากที่สุด (3) โดยเหตุที่ไมมีระดับปานกลางนั้นเนื่องมาจากความตองการใหผูตอบไดตัดสิน
ระดับความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนไปในทางใดทางหนึ่ง ซึ่ง
หากมีระดับปานกลางอาจทําใหผูตอบเลือกตอบในระดับปานกลางเปนสวนมากและขอมูลที่ไดรับ
ก็จะไมมีความแตกตางกันและไมสามารถวิเคราะหความแตกตางของภาพตัวแทนแตละภาพได 
นอกจากการใหคะแนนระดับดังกลาวแลวยังมีพื้นที่ใหผูตอบสามารถแสดงความคิดเหน็เพิม่เตมิทีมี่
ตอภาพตัวแทนแตละภาพไดดวย โดยระดับคะแนนทั้ง 2 แบบดังกลาวไดจัดอยูในรูปแบบดังนี้ 
 

 ไมสวยมาก          ไมคอยสวย                             เฉย ๆ                             สวย                                สวยมาก 
 
 

เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
      

ไมเหมือนมากที่สุด      ไมเหมือนมาก           ไมคอยเหมือน                เหมือนบาง                  เหมือนมาก            เหมือนมากที่สุด 
 

 
 เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
 

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3      -2        -1                         1                             2               3 
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ตอนที่ 2 การจัดกลุมภาพตามระดับความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  
(Q-Sort) ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถามจัดแบงภาพออกเปน 7 กลุมตามระดับความสอดคลอง
กับภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจากกลุมที่ 1 ซึ่งมีความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีนอยที่สุดเรียงลําดับไปจะถึงกลุมที่ 7 ซึ่งมีความสอดคลองกับภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีมากที่สุด และมีจํานวนภาพในแตละกลุมตามที่กําหนดไว ไดแก กลุมที่ 1 และกลุมที่ 7 
จํานวนกลุมละ 3 ภาพ กลุมที่ 2 และกลุมที่ 6 จํานวนกลุมละ 6 ภาพ กลุมที่ 3 และกลุมที่ 5 จาํนวน
กลุมละ 9 ภาพ และกลุมที่ 4 จํานวน 12 ภาพ โดยเหตุที่กําหนดจํานวนภาพในแตละกลุมมีจํานวน
ไมเทากัน โดยกําหนดใหกลุมที่อยูในระดับมากที่สุดและนอยที่สุดมีจํานวนนอยก็เพื่อเปนการบงัคบั
ใหผูตอบคัดเลือกภาพที่มีระดับมากที่สุดและนอยที่สุดอยางแทจริง และเรียงลําดับภาพที่มีระดับ
รองลงมาจนถึงระบดับปานกลางซึ่งจะมีจํานวนมากที่สุด 

ตอนที่ 3 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถามแสดงทัศนคติ
ตอทิวทัศนชนบททั่วไป ประกอบดวยคําถาม 10 ขอไดแก ลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคติของ
ทานมีลักษณะอยางไร ลักษณะทิวทัศนชนบทในปจจุบันมีลักษณะอยางไร ทานคาดวาลักษณะ
ทิวทัศนชนบทในอนาคตจะเปลี่ยนแปลงไปอยางไร ทานชอบเดินทางไปชนบทหรือไมเพราะเหตุใด 
ทานเดินทางไปชนบทบอยเพียงใด วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบทที่ตางๆ ทานเคยเดินทางไป
ชนบทที่ใดบาง (ทั้งในประเทศและตางประเทศ) ทานชอบหรือประทับใจทิวทัศนชนบทที่ใดมาก
ที่สุดเพราะเหตุใด และทานไมชอบหรือไมประทับใจทิวทัศนชนบทที่ใดมากที่สุดเพราะเหตุใด 

ตอนที่ 4 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถาม
แสดงทัศนคติตอทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ประกอบดวยคําถาม 8 ขอไดแก ทานเดินทางไป
ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีบอยเพียงใด วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ทานคิด
วาทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีมีลักษณะเปนอยางไร ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่
สําคัญในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่ขัดแยงหรือทําลาย
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีใหสูญเสียไปบาง ทานคิดวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสวย
หรือไมเพราะเหตุใด ทานชอบทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีหรือไมเพราะเหตุใด และทานอยาก
ใหทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเปนอยางไรในอนาคต 

ตอนที่ 5 ขอมูลพื้นฐานสวนบุคคล ซึ่งเปนการเก็บขอมูลพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบ
แบบสอบถาม โดยที่คาดวาพื้นฐานสวนบุคคลเหลานี้นาจะมีผลตอทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกันของผูตอบแบบสอบถาม  ขอมูลพื้นฐานสวนบุคคลนี้ประกอบดวย
คําถาม 12 ขอ ไดแก เพศ อายุ บานเกิด ลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิด ที่เติบโต ลักษณะ
สภาพแวดลอมของที่เติบโต ที่อยูปจจุบัน ลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน ลักษณะที่อยู
ปจจุบัน การศึกษาสูงสุด อาชีพ และรายได 
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 ภาพที่ 5.59 สมุดภาพตัวแทนที่ใชประกอบในการเก็บขอมูลแบบสอบถาม 
 

 

 

ภาพที่ 5.60 บัตรภาพตัวแทนที่ใชประกอบในการเก็บขอมูลแบบสอบถาม 
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ซึ่งการสรางแบบสอบถามในขั้นตนนั้นไดกําหนดใหแบบสอบถามประกอบคําถามดวย 5 
สวนดังกลาว โดยแบบสอบถามจะประกอบดวยคําถามทั้งหมด 5 ตอน ไดแก ตอนที่ 1 เปนการให
คะแนนระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
ตอนที่ 2 เปนการใหจัดกลุมระดับความสอดคลองกับลักษณะภมูิทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
ตอนที่ 3 เปนการใหแสดงทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท ตอนที่ 4 เปนการใหแสดงทัศนคติตอภูมิทัศน
ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี และตอนที่ 5 เปนสวนขอมูลพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบ
แบบสอบถาม ซึ่งจากการทดสอบแบบสอบถาม (Pretest) พบวาผูตอบแบบสอบถามใชเวลาใน
การตอบนานมาก กลาวคือ ใชเวลาตอบในสวนที่ 1 ประมาณ 15-20 นาที ในสวนที่ 2 ประมาณ 
15-20 นาที และในสวนที่ 3-5 อีกประมาณ 15-20 นาที รวมระยะเวลาในการตอบทั้งสิ้นประมาณ 
45-60 นาที ซึ่งเปนระยะเวลาที่นานมากเกินไป จึงไดทําการแยกแบบสอบถามออกเปน 2 ชุด โดย
แยกสวนที่ 1 และสวนที่ 2 ออกเปนคนละชุด จึงทําใหแบบสอบถามแตละชุดมีรายละเอียด
ดังตอไปนี้ (ดังตัวอยางแบบสอบถามที่ใชในการวิจัยในภาพผนวก ก.) 

แบบสอบถามชุดที่ 1 เปนแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ ซึ่งแบงออกเปน 4 ตอนดังนี้ 
ตอนที่ 1 เปนการใหคะแนนระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
ในจังหวัดสุพรรณบุรี ตอนที่ 2 เปนการใหแสดงทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท ตอนที่ 3 เปนการใหแสดง
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี และตอนที่ 4 เปนสวนขอมูลสวนบุคคลของผูตอบ
แบบสอบถาม 

สวนแบบสอบถามชุดที่ 2 เปนแบบสอบถามชุดการใหจัดกลุมภาพ ซึ่งแบงออกเปน 4 ตอน
เชนกัน โดยตอนที่ 1 เปนใหจัดกลุมระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทในจังหวัด
สุพรรณบุรี และตอนที่ 2-4 นั้นมีคําถามเชนเดียวกับ แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 

รวมทั้งในแบบสอบถามยังไดใชคําวาทิวทัศนแทนคําวาภูมิทัศน เนื่องจากจะสามารถทําให
บุคคลทั่วไปเขาใจความหมายไดงายขึ้นดวย 

นอกจากนี้ในการสรางแบบสอบถามจะตองคํานึงถึงการจัดหนากระดาษใหเหมาะสมและ
มีจํานวนหนานอยที่สุด เพื่อใหผูตอบแบบสอบถามไมรูสึกวาแบบสอบถามมีจํานวนมากและ
จะตองเสียเวลาในการตอบมาก นอกจากการสรางแบบสอบถามแลว การวิจัยในครั้งนี้ยัง
จําเปนตองสรางสมุดภาพตัวแทนเพื่อประกอบกับแบบสอบถามชุดที่ 1 และบัตรภาพตัวแทนเพื่อ
ประกอบกับแบบสอบถามชุดที่ 2 โดยสมุดภาพตัวแทนจะประกอบดวยภาพตัวแทนที่ไดเรียงลําดับ
ใหมโดยการเรียงลําดับแบบสุม มีขนาดเทากับกระดาษ A4 ในแนวนอน บรรจุภาพตัวแทนที่มี
ขนาด 25.5x6.5 เซนติเมตรหนาละ 3 ภาพ (เมื่อเปดหนาคูจะมีภาพตัวแทนปรากฏจํานวน 6 ภาพ) 
และจําเปนพยายามทําใหมีสมุดภาพจํานวนหนานอยที่สุด เพื่อใหผูตอบแบบสอบถามไมรูสึกวา
แบบสอบถามมีจํานวนมากและจะตองเสียเวลาในการตอบมากเชนเดียวกับการสราง
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แบบสอบถามดวย โดยไดจัดทํา สวนบัตรภาพตัวแทนเปนภาพตัวแทนที่มีขนาด 18x4.5 เซนติเมตร 
มีหมายเลขภาพอยูดานหลังซึ่งเปนหมายเลขที่เรียงลําดับตามลําดับภาพในแบบสอบถามเพื่อให
สอดคลองกับแบบสอบถามชุดการใหคะแนน และทําการเคลือบแข็งเพื่อใหมีความคงทนและไม
เสียหายเมื่อใชในการสอบถามหลายๆครั้ง 

 

5.3.2 การกําหนดกลุมตัวอยาง 
ในการวิจัยในครั้งนี้แมจะเปนการวิจัยในระดับการศึกษาแตไดมุงหวังใหผลจากการวิจัยใน

คร้ังนี้สามารถนําไปประยุกตใชประโยชนไดจริงดวย ดังนั้นการกําหนดลักษณะกลุมตัวอยางจึง
จําเปนตนมีความครอบคลุม ครบถวน เพื่อใหขอมูลที่ไดมีความเที่ยงตรงและนาเชื่อถือมากที่สุด
ดวย โดยแนวทางในการกําหนดกลุมตัวอยางนั้นเปนแนวทางที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของสาธารณชน 
(Public or Publicly Based Approach) และผูเชี่ยวชาญ (Expert or Professionally Based 
Approach) นอกจากนี้การกําหนดลักษณะกลุมตัวอยางในการเก็บขอมูลแบบสอบถามนี้ยังได
กําหนดขึ้นโดยมีพื้นฐานมาจากลักษณะของกลุมบุคคลที่แยกตามทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนชนบท
ดังที่กลาวในหัวขอ 2.8.2 ซึ่งแบงออกเปน 3 กลุม ไดแก 1) กลุมผูทําเกษตรกรรม (Agrarianism) ที่
มักจะเปนผูที่มีภูมิลําเนาอยูในชนบทและมีอาชีพดานเกษตรกรรม 2) กลุมผูหลงใหลในความเปน
ชนบท (Ruralism) ซึ่งนาจะเปนผูที่มีสาขาอาชีพอื่นที่ไมใชดานเกษตรกรรมโดยอาจอาศัยอยูใน
พื้นที่ชนบทหรือไมก็ได และ 3) กลุมผูชื่นชอบในบรรยากาศชนบท (Pastoralism) ซึ่งนาจะเปนผูที่มี
สาขาอาชีพอ่ืนที่ไมใชดานเกษตรกรรม และมักอาศัยอยูในเมือง รวมทั้งกลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่
เกี่ยวของ เนื่องจากเปนผูที่มีความเขาใจในสัญลักษณและความหมายโดยนัยของชนบทและมี
พื้นฐานการศึกษาในดานสุนทรียภาพและความสวยงามมากกวาคนทั่วไป  

ดังนั้นจึงไดกําหนดลักษณะของกลุมตัวอยางโดยแบงกลุมตัวอยางออกเปนกลุม
สาธารณชนหรือกลุมคนทั่วไป (Public) และกลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ (Expert) โดยกลุม
ตัวอยางที่เปนสาธารณชนหรือกลุมคนทั่วไปนั้นไดแบงออกเปนกลุมยอยตามที่อยูปจจุบันของกลุม
ตัวอยาง เนื่องจากที่อยูปจจุบันนี้นาจะเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่นาจะมีผลตอทัศนคติตอภูมิทัศน
ชนบทเปนอยางมาก รวมทั้งการแบงกลุมตัวอยางตามที่อยูปจจุบันของกลุมตัวอยางนี้ยังทําให
สะดวกในการเก็บขอมูลอีกดวย ดังนั้นจึงสามารถแบงกลุมตัวอยางออกไดเปน 4 กลุมดังนี้ 

1) กลุมคนในกรุงเทพมหานครเปนบุคคลทั่วไปที่ในปจจุบันอาศัยหรือทํางานอยูใน
กรุงเทพมหานคร ซึ่งเปนบุคลที่อาศัยอยูในสภาพแวดลอมแบบเมือง  

2) กลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุรีเปนบุคคลทั่วไปที่ในปจจุบันอาศัยอยู ในจังหวัด
สุพรรณบุรี ซึ่งเปนบุคคลในทองถิ่นที่นาจะมีความผูกพันและรูจักภูมิทัศนชนบทในจังหวัด
สุพรรณบุรี รวมถึงขอมูลตางๆที่เกี่ยวของกับจังหวัดสุพรรณบุรีเปนอยางดี 
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3) กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ เปนบุคคลทั่วไปที่อาศัยอยูในจังหวัดอ่ืนๆ ของประเทศไทย 
นอกเหนือจากกรุงเทพมหานครและจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งแบงออกเปน 6 ภาค ไดแก ภาคเหนือ 
ภาคใต ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคตะวันออก ภาคตะวันตกและภาคกลาง 

4) กลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของเปนบุคคลที่มีความรูหรือไดรับการฝกฝนทางดาน
ภูมิสถาปตยกรรมและสถาปตยกรรม รวมทั้งผูที่ทํางานในดานการอนุรักษศิลปกรรมและ
ทรัพยากรธรรมชาติ 

สําหรับในดานจํานวนกลุมตัวอยางนั้น นอกจากจะตองคํานึงถึงสัดสวนที่เหมาะสม
ระหวางกลุมตัวอยางออกเปนกลุมสาธารณชนหรือกลุมคนทั่วไปกับกลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่
เกี่ยวของ และจํานวนที่มากเพียงพอที่จะเปนตัวแทนของทัศนคติของคนทั่วไปไดอยางเทีย่งตรงแลว 
ยังจําเปนตองคํานึงถึงระยะเวลาในการเก็บขอมูลดวย เนื่องจากในการทดสอบแบบสอบถามพบวา 
ผูตอบแบบสอบถามใชเวลาในการตอบที่นานมาก  ดังนั้นจึงกําหนดใหกลุมตัวอยางของ
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพมีจํานวนกลุมตัวอยางกลุมละ 50 ชุด รวมทั้งสิ้น 200 ชุด สวน
กลุมตัวอยางของแบบสอบถามชุดการการจัดกลุมภาพ ซึ่งผูตอบจําเปนตองใชเวลาในการตอบ
นานกวา จึงกําหนดใหมีจํานวนกลุมตัวอยางกลุมละ 10 ชุด รวมทั้งสิ้น 40 ชุด 
 

5.4     การเก็บรวบรวมขอมลูแบบสอบถาม 
เมื่อทําการสรางแบบสอบถาม สมุดภาพตัวแทน และบัตรภาพตัวแทนเรียบรอยแลวจึงทํา

การเก็บขอมูลแบบสอบถามจากกลุมตัวอยางที่กําหนดไวดังกลาว ซึ่งในการเก็บขอมูลในครั้งนี้ได
จัดทําสมุดภาพตัวแทนขึ้นจํานวน 5 เลม เนื่องจากกลุมตัวอยางมีจํานวนมากถึง 200 คน และ
เพื่อใหสามารถเก็บขอมูลไดจํานวนหลายชุดในเวลาเดียวกันจึงจําเปนตองมีสมุดภาพตัวแทน
จํานวนหลายเลม สวนบัตรภาพตัวแทนนั้นไดจัดทําขึ้นเพียงชุดเดียวเนื่องจากใชเก็บขอมูลจากกลุม
ตัวอยางมีจํานวนนอยกวา โดยวิธีการเก็บขอมูลแบบสอบถามสามารถสรุปไดดังนี้ 

1) วิธีการเก็บขอมูลแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถาม
ดูภาพในสมุดภาพแลวใหคะแนนภาพตามระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่กําหนดไวในแบบสอบถามตอนที่ 1 แลวแสดงความคิดเห็นและ
ใหขอมูลสวนตัวในแบบสอบถามตอนที่ 2-4 โดยในการเก็บขอมูลนั้นผูสอบถามอาจใหผูตอบเปน
ผูเขียนคําตอบตางๆ ลงในแบบสอบถามเอง หรือผูสอบถามอาจเปนผู เขียนคําตอบลงใน
แบบสอบถามเพื่อเปนการอํานวยความสะดวกใหผูตอบก็ได ซึ่งหากผูสอบถามเปนผูเขียนคําตอบ
ลงในแบบสอบถาม  ผูตอบจะไมสามารถมองเห็นคาระดับคะแนนตางๆที่กําหนดไวใน
แบบสอบถามได ดังนั้นจึงไดจัดทําบัตรแสดงคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน (Cue Card) ข้ึน ซึ่งมีลักษณะเหมือนกับ
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คาระดับที่ปรากฏในแบบสอบถาม ดังแสดงในภาพที่ 5.61 เพื่อใหผูตอบไดใชดูประกอบกับภาพ
ตัวแทนในสมุดภาพในระหวางการตอบแบบสอบถาม 
 

 

ภาพที่ 5.61 บัตรแสดงคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองของภาพตัวแทน 
 

2) วิธีการเก็บขอมูลแบบสอบถามชุดการใหจัดกลุมภาพ ซึ่งเปนการใหผูตอบแบบสอบถาม
จัดกลุมภาพตามระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนในแบบสอบถามตอนที่ 1 แลวแสดงความคิดเห็นและใหขอมูลสวนตัวในแบบสอบถามตอน
ที่ 2-4  เมื่อผูตอบจัดกลุมภาพเรียบรอยแลวจะตองบันทึกหมายเลขภาพที่อยูดานหลังของบัตรภาพ
ตัวแทนลงในชองวางในแบบสอบถาม โดยในการเก็บขอมูลนั้นผูสอบถามอาจใหผูตอบเปนผูเขียน
คําตอบตางๆ ลงในแบบสอบถามเอง หรือผูสอบถามอาจเปนผูเขียนคําตอบลงในแบบสอบถามเพือ่
เปนการอํานวยความสะดวกใหผูตอบก็ไดเชนเดียวกับการเก็บขอมูลแบบสอบถามชุดการให
คะแนน 
 นอกจากวิธีเก็บขอมูลแบบสอบถามดังที่ไดอธิบายไปดังกลาวแลว ในการที่จะชวยให
สามารถเก็บขอมูลแบบสอบถามไดรวดเร็วขึ้น ยังไดทําการฝกฝนผูชวยวิจัยอีกจํานวน 4 คน เพื่อ
ชวยในการเก็บขอมูลดวย รวมทั้งอาจจําเปนที่จะตองมีของที่ระลึกเพื่อเปนการขอบคุณผูตอบ
แบบสอบถามที่กรุณาสละเวลาชวยตอบแบบสอบถามดวย 
 เมื่อทําการเก็บขอมูลแบบสอบถามครบถวนตามจํานวนที่กําหนดไวแลว จึงนําขอมูลที่ได
จากแบบสอบถามนั้นมาทําการประมวลผลตอไป 



บทที่ 6 
การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถาม 

 
 การดําเนินการประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถาม เร่ิมตนจากการนําขอมูลที่ไดจาก
แบบสอบถามทั้งหมดมาแปลเปนรหัสและบันทึกลงในโปรแกรม SPSS เพื่อใชเปนฐานขอมูลในการ
วิเคราะหทางสถิติและสรุปผลการวิจัยตอไป โดยการประมวลผลทางสถิติของขอมูลที่ไดจาก
แบบสอบถามนี้แบงออกเปน 2 สวนไดแก การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามชุดการให
คะแนนภาพ และการประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ ซึ่งมีรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 
 

6.1 การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 
การเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ ซึ่งเปนการเก็บขอมูลจากผูตอบ

แบบสอบถามทั้ง 4 กลุม จํานวนกลุมละ 50 ชุด รวมทั้งสิ้น 200 ชุด เมื่อทําการแปลเปนรหัสและ
บันทึกลงในโปรแกรม SPSS แลว สามารถประมวลผลทางสถิติไดดังนี้ 

 

6.1.1 ลักษณะของผูตอบแบบสอบถาม 
6.1.1.1 การเก็บขอมลูจากผูตอบแบบสอบถามแตละกลุม 
 ในการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามจากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ซึ่งเปนการเก็บขอมูล
จากผูตอบแบบสอบถามทั้งที่เปนบุคคลทั่วไปหรือสาธารณชนและผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ
นั้นไดดําเนินการเก็บขอมูลในชวงเดือนกุมภาพันธ พ.ศ.2547 ทั้งนี้ในการดําเนินการเก็บขอมูลจาก
ผูตอบแบบสอบถามนั้นไดพิจารณาใหผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมมีความหลากหลายในดาน
พื้นฐานสวนบุคคลตางๆ ไมวาจะเปน เพศ อายุ ระดับการศึกษาสูงสุด อาชีพ และภูมิลําเนาดวย 
เพื่อใหไดความคิดเห็นและทัศนคติที่หลากหลายจากผูตอบสอบถามแตละคน และสามารถใชเปน
ตัวแทนความคิดเห็นและทัศนคติของคนทั่วไปไดอยางเที่ยงตรงมากที่สุด โดยมีรายละเอียดในการ
เก็บขอมูลดังนี้ 

1) การเก็บขอมูลจากกลุมคนในกรุงเทพมหานคร ซึ่งเปนการเก็บขอมูลจากบุคคลทั่วไปที่
ในปจจุบันอาศัยหรือทํางานอยูในกรุงเทพมหานคร โดยเปนการเก็บขอมูลตามสถานที่ตางๆใน
กรุงเทพมหานคร ไมวาจะเปนตามบานพักอาศัย แหลงชุมชน ตลาด หางสรรพสินคา ที่ทําการหรือ
หนวยงานตางๆ รวมทั้งจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและมหาวิทยาลัยศิลปากร เปนตน  

2) การเก็บขอมูลจากกลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งเปนการเก็บขอมูลจากบุคคลทั่วไป
ที่อาศัยอยูในจังหวัดสุพรรณบุรี โดยเปนการเก็บขอมูลในเขตอําเภอเมืองและอําเภอบางปลามา
เทานั้น เนื่องจากขอจํากัดในเรื่องระยะเวลาในการเก็บขอมูล โดยสถานที่ที่ทําการเก็บขอมูลไดแก
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บริเวณสถานที่ราชการและตลาดของอําเภอบางปลามา บริเวณโดยรอบหอบรรหาร-แจมใสและ
ตลาดในอําเภอเมือง รวมทั้งตามวัด หมูบานหรือบานพักอาศัยของชาวบาน และพื้นที่เกษตรกรรม
ที่อยูกระจัดกระจายกันในบริเวณนอกศูนยกลางเมืองในอําเภอเมืองดวย  

3) การเก็บขอมูลจากกลุมคนในจังหวัดอื่นๆ ซึ่งเปนการเก็บขอมูลจากบุคคลทั่วไปทีอ่าศยั
อยูในจังหวัดอ่ืนๆ ของประเทศไทย นอกเหนือจากกรุงเทพมหานครและจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งแบง
ออกเปน 6 ภาค ไดแก ภาคเหนือ ภาคใต ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคตะวันออก ภาคตะวันตก
และภาคกลาง แตจากขอจํากัดทั้งในดานระยะเวลาและการเดินทางเชนกันจึงทําใหสามารถ
เดินทางไปเก็บขอมูลจากกลุมคนที่อยูในจังหวัดใกลเคียงกับกรุงเทพมหานคร อันไดแก นครปฐม 
นนทบุรี ราชบุรี และกาญจนบุรีเทานั้น สวนกลุมคนในภาคอื่นๆหรือจังหวัดอ่ืนๆ ที่อยูหางไกลจาก
กรุงเทพมหานครนั้นไมสามารถเดินทางไปเก็บขอมูลไดจากสถานที่จริง จึงไดทําการเก็บขอมูลจาก
สถานที่ในกรุงเทพมหานครที่มีกลุมคนในจังหวัดอื่นๆ เดินทางเขาทําธุระตางๆ โดยเลือกเก็บขอมูล
จากบริเวณโรงแรม ซึ่งจะทําใหไดกลุมคนที่มีฐานะคอนขางสูง และบริเวณสถานีขนสงตางๆ ซึ่งเปน
สถานที่ที่กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ จะตองใชในการเดินทาง ซึ่งจะทําใหไดกลุมคนที่มีฐานะไมสูงนัก 
เพื่อใหไดกลุมตัวอยางที่มีความหลากหลาย 

4) การเก็บขอมูลจากกลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ ซึ่งเปนการเก็บขอมลูจากบคุคล
ที่มีความรูหรือไดรับการฝกฝนทางดานภูมิสถาปตยกรรมและสถาปตยกรรม โดยไดเก็บขอมูลจาก
นักศึกษาระดับปริญญาตรีและปริญญาโท  และคณาจารยในคณะสถาปตยกรรมศาสตร
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและมหาวิทยาลัยศิลปากร รวมทั้งผูที่ทํางานในดานอนุรักษศิลปกรรม
และทรัพยากรธรรมชาติในสํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชชาติและสิ่งแวดลอม 
 

6.1.1.2 พื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม 
 จากการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามจากผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุม จํานวนกลุมละ 
50 คน สามารถทําการประมวลผลพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถามทั้ง 200 คน จาก
คําถามในตอนที่ 4 ของแบบสอบถามไดดังนี้  

เพศ ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดแบงเปนเพศชาย 44% และเพศหญิง 56% ซึ่งกลาวไดวา
มีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน 

อายุ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอายุอยูในชวง 21-30 ป โดยมีอายุต่ํากวา 21 ป 5% 
อายุ 21-30 ป 43% อายุ 31-40 ป 20% อายุ 41-50 ป 21% และอายุมากกวา 50 ป 11%  

บานเกิด ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีบานเกิดอยูในตางจังหวัดถึง 57.5% โดยมีบาน
เกิดอยูในกรุงเทพมหานคร 22.5% จังหวัดสุพรรณบุรี 20% ภาคเหนือ 5% ภาคใต 6.5% ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 12.5% ภาคตะวันออก 8% ภาคตะวันตก16.5% และภาคกลาง 9%  
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ลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิด  ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมของบานเกิดเปนชุมชนเมือง โดยมีลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิดเปนบานนา 
25% บานไร 3.5% บานสวน18.5% พื้นที่ธรรมชาติ 4% ชุมชนเมือง 39% หมูบานจัดสรร 9% และ
บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 1%  

สถานที่เติบโต ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีสถานที่เติบโตในตางจังหวัดถึง 50.5% โดย
มีสถานที่เติบโตในกรุงเทพมหานคร 29% จังหวัดสุพรรณบุรี 20.5% ภาคเหนือ 5% ภาคใต 6% 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 11.5% ภาคตะวันออก 6% ภาคตะวันตก14.5% และภาคกลาง 7.5%  

ลักษณะสภาพแวดลอมของที่ เติบโต  ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมที่เติบโตเปนชุมชนเมือง โดยมีลักษณะสภาพแวดลอมของที่เติบโต เปนบานนา 
25% บานไร 4% บานสวน17% พื้นที่ธรรมชาติ 1.5% ชุมชนเมือง 42% หมูบานจัดสรร 9.5% และ
บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 1% . 

ที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีที่อยูปจจุบันในกรุงเทพมหานครเนื่องจาก
กลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของมักมีที่อยูปจจุบันอยูในกรุงเทพมหานคร โดยที่อยูปจจุบันใน
กรุงเทพมหานคร  46.5% จังหวัดสุพรรณบุรี 25% ภาคเหนือ 3% ภาคใต 3% ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 4.5% ภาคตะวันออก 4.5% ภาคตะวันตก7.5% และภาคกลาง 6%  

ลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบันเปนชุมชนเมือง โดยลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบันเปน
บานนา 12.5% บานไร 0.5% บานสวน12% พื้นที่ธรรมชาติ 2.5% ชุมชนเมือง 53% หมูบานจดัสรร 
18.5% ริมแมน้ําลําคลอง 0.5% และชุมชนแออัด 0.5%  

ลักษณะบานที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะบานที่อยูปจจุบันเปน
บานเดี่ยวหรือบานแฝด โดยลักษณะบานที่อยูปจจุบันเปนบานเดี่ยวหรือบานแฝด 61.5% ทาวเฮาส 
7.5% อาคารพาณิชยหรือตึกแถว15.5% อพารทเมนทหรือคอนโดมีเนียม 7% หอพัก 6.5% และ
ชุมชน 2%  

ระดับการศึกษาสูงสุด ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีระดับการศึกษาสูงสุดในระดับ
ปริญญาตรี โดยมีระดับการศึกษาสูงสุดในระดับประถมศึกษา 6% มัธยมศึกษา 14% ปวช.หรือ 
ปวส. 13.5% ปริญญาตรี 44% และปริญญาโทหรือปริญญาเอก 22.5%  

อาชีพ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอาชีพรับราชการ โดยมีอาชีพเปนนักเรียนหรือ
นักศึกษา 6% ผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ 25% (ดูรายละเอียดในอาชีพของผูเชียวชาญ) รับ
ราชการ 29.5% พนักงานรัฐวิสาหกิจ 2% พนักงานบริษัท 5.5% คาขาย 8.5% ธุรกิจสวนตัว 2.5% 
รับจาง15% เกษตรกร 3.5% อาชีพอิสระ 1% และแมบาน 1.5%  
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รายได ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอยูในชวง 5,000-15,000 บาท โดยมีรายไดต่ํากวา 
5,000 บาท 17.5% รายได 5,000-15,000 บาท 54.5% รายได 15,000-25,000 บาท 18.5% และ
รายไดมากกวา 25,000 บาท 9.5% 
 โดยเมื่อทําการแยกผูตอบแบบสอบถามออกเปน 4 กลุมแลว สามารถสรุปประเด็นที่
นาสนใจเกี่ยวกับพื้นฐานสวนบุคคลของแตละกลุมไดดังนี้ (ดังแสดงรายละเอียดของขอมูลใน
ตารางภาคผนวกที่ 1.1 ภาคผนวก ข.)  

1) กลุมคนในกรุงเทพมหานครทั้ง 50 คน เปนผูที่มีบานเกิดในกรุงเทพมหานครและ
ตางจังหวัดในสัดสวนที่ใกลเคียงกัน คือมีบานเกิดในกรุงเทพมหานคร 42% ตางจังหวัด 58% และ
เติบโตในกรุงเทพมหานครและตางจังหวัดในสัดสวนที่ใกลเคียงกันเชนกัน คือมีเติบโตใน
กรุงเทพมหานคร 46% ตางจังหวัด 54%  

2) กลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุรี เปนผูที่มีบานเกิดในจังหวัดสุพรรณบุรี 76% และเติบโต
ในจังหวัดสุพรรณบุรี 82% นอกเหนือจากนี้จะเปนผูที่มีบานเกิดและเติบโตในกรุงเทพมหานครหรือ
จังหวัดอื่นๆ แตมีที่อยูปจจุบันอยูในจังหวัดสุพรรณบุรี โดยสวนใหญมีสภาพแวดลอมของทั้งบาน
เกิด ที่เติบโตและที่อยูปจจุบันเปนบานนา รองลงมาคือชุมชนเมืองในสัดสวนที่ไมแตกตางกันมาก
นัก กลาวคือ มีสภาพแวดลอมของบานเกิดเปนแบบบานนา 46% และชุมชนเมือง 30% มี
สภาพแวดลอมของที่เติบโตเปนแบบบานนา 46% และชุมชนเมือง 32% มีสภาพแวดลอมของที่อยู
ปจจุบันเปนแบบบานนา 42% และชุมชนเมือง 38% 

3) กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ เปนผูที่มีที่อยูปจจุบันอยูในภาคเหนือ 12% ภาคใต 12% ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 18% ภาคตะวันออก 18% ภาคตะวันตก 26% และภาคกลาง 14% โดยมี
บานเกิดและที่เติบโตแตกตางกันไป และสวนใหญมีอาชีพรับราชการ โดยมีอาชีพรับราชการถึง 
68% นอกเหนือจากนี้จะเปนผูที่มีอาชีพเปนนักเรียนหรือนักศึกษา 8% คาขาย 2% ธุรกิจสวนตัว 
2% รับจาง 16% และแมบาน 4% 

4) กลุมผู เชี่ยวชาญในสาขาที่ เ ก่ียวของ  สวนใหญเปนผูที่ ในปจจุบันอาศัยอยู ใน
กรุงเทพมหานครถึง 86% และสวนใหญมีบานเกิดและเติบโตในกรุงเทพมหานคร คือมีบานเกิดใน
กรุงเทพมหานคร 44% และเติบโตในกรุงเทพมหานครถึง 58% โดยเมื่อแยกตามอาชีพแลว กลุม
ผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของจะเปนสถาปนิก 26% คณาจารยในคณะสถาปตยกรรมศาสตร 
14% นักศึกษาระดับปริญญาตรีในคณะสถาปตยกรรมศาสตร 24% นักศึกษาระดับปริญญาโทใน
คณะสถาปตยกรรมศาสตร 32% และผูที่ทํางานดานอนุรักษศิลปกรรมและทรัพยากรธรรมชาติ 4% 
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6.1.2 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทของผูตอบแบบสอบถาม 
6.1.2.1 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป 
 จากการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามจากผูตอบแบบสอบถามทั้ง 200 คน (ดังแสดง
รายละเอียดของขอมูลในตารางภาคผนวกที่ 1.2 ภาคผนวก ข.) สามารถทําการประมวลผลทศันคติ
ตอภูมิทัศนชนบททั่วไปจากคําถามในตอนที่ 2 ของแบบสอบถามไดดังนี้ 
 ลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคติ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาทิวทัศน
ชนบทในอุดมคติจะมีลักษณะเปนพื้นที่เกษตรกรรม เรือกสวนไรนา มีตนไมมากมาย มีแมน้ําลํา
คลองและทิวเขา 42.04% มีบรรยากาศดี นาสบาย ผอนคลาย รมร่ืน รมเย็น และสวยงาม 29.66% 
มีสิ่งกอสรางแบบดั้งเดิม เชน เรือนไทยหรือกระทอม โดยไมมีอาคารสมัยใหมแบบในเมือง 14.19% 
มีลักษณะวิถีชีวิตดั้งเดิมและวิถีชีวิตไทย 9.22% เปนพื้นที่ปาไม ภูเขาและตนน้ําลําธารที่มีระบบ
นิเวศนและสภาพแวดลอมธรรมชาติคงความอุดมสมบูรณ 4.03% และหางไกลความเจริญ 1.91% 
(ซึ่งความเห็นในดานหางไกลความเจริญนี้สามารถแบงไดเปนความเห็นในดานบวกและดานลบ 
กลาวคือ ในดานบวกจะเห็นวาเปนสถานที่ที่เงียบสงบและนาอยู สวนในดานลบจะเห็นวาเปน
สถานที่ที่ทุรกันดารและไมสะดวกสบาย) 
 ลักษณะทิวทัศนชนบทในปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาทิวทัศน
ชนบทในปจจุบันมีลักษณะที่เปลี่ยนแปลงไปเปนชุมชนเมืองและเสื่อมโทรมไปมากจากความเจริญ 
ไมวาจะเปน พื้นที่ธรรมชาติและพื้นที่เกษตรกรรมถูกทําลาย มีอาคารสิ่งกอสรางมากขึ้น และมี
โรงงานอุตสาหกรรม เปนตน 57.76% ยังคงสภาพชนบทเชนในอดีตคือมีธรรมชาติอุดมสมบูรณ มี
ทองนาและพื้นที่เกษตรกรรม และมีบรรยากาศและทิวทัศนที่ยังคงความสวยงาม 18.31% มีการ
เปลี่ยนแปลงไปบาง แตก็ยังคงสภาพความเปนชนบทไวอยู แมบรรยากาศและความสวยงามและ
ลดลงไปบาง  12.75% มีความเจริญและพัฒนามากขึ้น มีถนน  ไฟฟา สาธารณูปโภคและ
สาธารณูปการตางๆ สะดวกสบายขึ้น 7.17% เอกลักษณทองถิ่นลดลงเนื่องจากการพัฒนาใหมี
รูปแบบที่เหมือนกันในทุกแหง 2.40% และยังคงเปนพื้นที่ที่ไมเจริญ แหงแลงและทุรกันดาร 1.59% 
 ลักษณะทิวทัศนชนบทในอนาคตที่คาดการณวาจะเปล่ียนแปลงไป ผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญไดคาดการณวาทิวทัศนชนบทในอนาคตนาจะเปลี่ยนแปลงไปเปนชุมชนเมืองและมีเส่ือม
โทรมไปมากจากความเจริญ ไมวาจะเปน พื้นที่ธรรมชาติและพื้นที่เกษตรกรรมถูกทําลาย มีอาคาร
ส่ิงกอสรางมากขึ้น และมีโรงงานอุตสาหกรรม เปนตน 52.66% มีความเจริญและพัฒนามากขึ้น มี
ถนน ไฟฟา สาธารณูปโภคและสาธารณูปการตางๆ สะดวกสบายขึ้น 10.27% เปลี่ยนแปลงไป
ในทางที่ดีขึ้นมีสภาพแวดลอมที่ดีขึ้นและเปนระเบียบเรียบรอยมากขึ้น 6.25% เอกลักษณทองถิ่น
ลดลงเนื่องจากการพัฒนาใหมีรูปแบบที่เหมือนกันในทุกแหง 2.68% เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย
และกาลเวลา 2.23% และยังคงสภาพชนบทอยูเหมือนในปจจุบัน 1.79%  



  
115

 ความสําคัญของทิวทัศนชนบท ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาทิวทัศนชนบท
มีความสําคัญเนื่องจากมีความสวยงามและเปนสถานที่ทองเที่ยวเพื่อการพักผอนหยอนใจถึง 
42.95% แสดงถึงเอกลักษณทางวิถีชีวิตและมรดกทางวัฒนธรรมจากอดีตสูปจจุบัน 24.76% ชวย
รักษาสมดุลสภาพแวดลอมและชวยใหอากาศบริสุทธิ์ 13.55% เปนแหลงที่อยูอาศัยและประกอบ
อาชีพเกษตรกรรม รวมถึงเปนแหลงผลิตทรัพยากรและอาหาร 5.60% เปนแหลงธรรมชาติและ
ทรัพยากรที่อุดมสมบูรณ 4.67% กอใหเกิดความเชื่อมโยงทางดานจิตใจ เชน ความสัมพันธกับ
ธรรมชาติและสภาพแวดลอม และการรําลึกถึงบานเกิดหรือรําลึกถึงอดีต รวมถึงกอใหเกิดแรง
บันดาลใจตางๆ 3.74% แสดงใหเห็นความแตกตางของสภาพแวดลอมกับเขตชุมชนเมือง 2.34%  
และชวยรักษาวิถีชีวิตและเอกลักษณทองถิ่นใหคงอยูและชวยรักษาพื้นที่จากการขยายตัวของเมือง 
2.33% 
 ความชอบในการเดินทางไปชนบท ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญชอบเดินทางไปชนบทถึง 
95.5% ไมชอบ 4% และเฉยๆ 0.5% โดยมีเหตุผลที่ชอบเดินทางไปชนบทไดแก มีบรรยากาศดี 
อากาศบริสุทธิ์ เงียบสงบ และทําใหรูสึกสบายใจ 35.47% ชอบการทองเที่ยวพักผอนและเปลี่ยน
บรรยากาศ 27.35% มีทิวทัศนที่สวยงามเปนธรรมชาติและมีตนไมสีเขียวขจี 14.96% มีวิถีชีวิตที่
นาสัมผัสและมีเอกลักษณทองถิ่นที่แตกตางกันในแตละแหงที่นาเรียนรู 14.53%  เปนบานเกิด ได
กลับบานและเยี่ยมญาติ 3.85% และคาใชจายถูก 0.43% สวนเหตุผลที่ชอบไมเดินทางไปชนบท
ไดแก ทุรกันดาร เดินทางไมสะดวก แหงแลง อยูไกลและลาสมัย 2.98% และเหตุผลที่รูสึกเฉยๆ 
เนื่องจากไมมีส่ิงนาใจ 0.43% 
 ความบอยในการเดินทางไปชนบท ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักเดินทางไปชนบท
มากกวา 1 คร้ัง/เดือนถึง 27% ปละ 2-3 คร้ัง 19.5% ประมาณ 2-3 เดือน/คร้ัง 16.5% ปละครั้ง 
11% เดือนละครั้ง 10.5% นอยกวาปละครั้ง 4.5% ปจจุบันอยูในชนบท 4.5% ไมเคยไป 4% และ
ไมแนนอนแลวแตโอกาส 2.5% 
 วัตถุประสงคในการเดินทางไปชนบท ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักเดินทางไปชนบท
เพื่อทองเที่ยวและพักผอนถึง 58% กลับบานหรือที่ทํางานประจํา 19.5% เยี่ยมญาติ 17% ทําธุระ 
4.5% และปจจุบันอยูในชนบท 1% 
 ประสบการณในการเดินทางไปชนบท ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักเคยเดินทางไป
ชนบทในทุกภาคของประเทศไทย สวนในตางประเทศนั้น มีผูเคยเดินทางไปชนบทในตางประเทศ
เพียง 24% และไมเคยเดินทางไปชนบทในตางประเทศ 76% โดยสวนใหญมักเคยเดินทางไปใน
ประเทศเพื่อนบานและประเทศในทวีปเอเชียมากวาประเทศในทวีปยุโรป ทวีปออสเตรเลียและทวีป
อเมริกา 
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 ทิวทัศนชนบทที่ประทับใจ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักประทับใจทิวทัศนชนบทใน
ภาคเหนือ 27.87% ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 14.23% ภาคตะวันตก 14.22% ภาคกลาง 11.06% 
ภาคใต 9.49% ภาคตะวันออก 3.16% พื้นที่ธรรมชาติตางๆ 8.45% ตางประเทศ 4.77% และชอบ
ทุกที่ที่เปนชนบท 7.37% โดยมีเหตุผลที่ประทับใจไดแก มีธรรมชาติและภูมิประเทศที่สวยงาม 
รวมทั้งมีอากาศดีและเย็นสบาย 65.96% ยังคงบรรยากาศและวิถีชีวิตชนบทดั้งเดิม 17.03% 
บรรยากาศดีและเงียบสงบ 7.80% เปนบานเกิดจึงมีบรรยากาศที่คุนเคย 4.96% และมีเอกลักษณ
เฉพาะในแตละทองถิ่น 4.26% 
 ทิวทัศนชนบทที่ไมประทับใจ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักไมประทับใจทิวทัศนชนบท
ในภาคภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 22.45% ภาคกลาง 19.04% ภาคตะวันออก 6.80% ภาค
ตะวันตก 5.44% ภาคใต 4.08% ภาคเหนือ 2.04% พื้นที่ธรรมชาติตางๆ 2.04% ตางประเทศ 
3.40% ทุกที่ที่ชนบทเสื่อมโทรมไป 17.01% และไมมีชนบทที่ไมประทับใจ 16.33% โดยมีเหตุผลที่
ไมประทับใจไดแก อากาศรอน แหงแลงและทุรกันดาร 33.05% มีสภาพแวดลอมที่เสื่อมโทรมไป 
เชน มีโรงงานอุตสาหกรรมและมีมลพิษ 22.88% เปลี่ยนแปลงไปเปนชุมชนเมือง 16.94% มีการ
ทําลายธรรมชาติไปมาก 4.24% ขาดการดูแลเอาใจใสและอนุรักษรักษา 1.69% ขาดเอกลักษณ
ทองถิ่น 0.85% อันตรายและนากลัว 0.85% และไมมีส่ิงนาสนใจ 0.85% 
 

6.1.2.2 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุร ี
 จากการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามจากผูตอบแบบสอบถามทั้ง 200 คน (ดังแสดง
รายละเอียดของขอมูลในตารางภาคผนวกที่ 1.3 ภาคผนวก ข.) สามารถทําการประมวลผลทศันคติ
ตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจากคําถามในตอนที่ 3 ของแบบสอบถามไดดังนี้ 
 ความบอยในการเดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมัก
เดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยกวาปละครั้ง 28.5% ไมเคยไป 20.5% มากกวา 1 คร้ัง/
เดือน 12% ปละครั้ง 9% ประมาณ 2-3 เดือน/คร้ัง 8% ปละ 2-3 คร้ัง 7% ไมแนนอนแลวแตโอกาส 
7% ปจจุบันอยูในชนบท 5% และเดือนละครั้ง 3% 
 วัตถุประสงคในการเดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมัก
เดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเพื่อทองเที่ยวและพักผอนถึง 41.5% ทําธุระ 19% กลับบาน
หรือที่ทํางานประจํา 10% เยี่ยมญาติ 6% เปนทางผานในการเดินทาง 6% และปจจบุนัอยูในชนบท 
0.5% 
 ลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวา
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรียังคงมีลักษณะเปนชนบทแบบดั้งเดิมอยูเปนอยางมาก กลาวคือ 
เปนทุงนาและพื้นที่เกษตรกรรม มีแมน้ําลําคลอง เรือนไทย มีวิถีชีวิตที่เรียบงาย รวมทั้งมีธรรมชาติ
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ที่ยังคงความสมบูรณถึง 78.92% มีการเปลี่ยนแปลงไปบางตามยุคสมัยและกาลเวลา 6.64% มี
การเปลี่ยนแปลงไปมากจนกลายเปนชุมชนเมืองและมีโรงงานอุตสาหกรรม 4.69% เจริญข้ึนและ
พัฒนาขึ้น มีความสะดวกสบาย โดยเฉพาะการคมนาคมเนื่องจากมีถนนที่ดี 4.69% ยังคงไมเจริญ 
แหงแลงและทุรกันดาร 2.34% เหมือนชนบททั่วไปในจังหวัดอื่นๆ 2.34% และมีเอกลักษณเฉพาะ
ของทองถิ่น 0.39% 
 องคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมี
ความเห็นวาองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีคือทองทุงนา รวมทั้งวัวควาย 
กองฟาง ตนตาล และหุนไลกา 44.42% ความเปนธรรมชาติ เชน ตนไม ปาไม ภูเขาและสภาพภูมิ
ประเทศที่เปนที่ราบลุมแมน้ํา 17.05% พื้นที่เกษตรกรรมและเรือกสวนไรนา 14.84% 
สถาปตยกรรมและสิ่งกอสราง เชน เรือนไทย บานริมน้ํา กระทอมหรือเถียงนา วัด ถนนลูกรัง คลอง
ชลประทานหรือเข่ือน 10.43% แมน้ําลําคลอง 12.97% วิถีชีวิตชาวบานที่เรียบงาย มีชาวบานและ
เกษตรกร 6.64% ความเปนระเบียบเรียบรอยโดยเฉพาะถนนหนทาง 1.27% ไมมีโรงงาน
อุตสาหกรรมมากนัก 0.25% 
 องคประกอบที่ขัดแยงหรือทําลายทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญมีความเห็นวาองคประกอบขัดแยงหรือทําลายทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีคือ 
ส่ิงกอสรางสมัยใหม เชน ตึกและอาคารบานเรือนตางๆ 36.55% โรงงานอุตสาหกรรม 17.47% เสา
ไฟฟาและปายโฆษณาที่ไมเปนระเบียบ 15.26% ความเจริญของเมืองและความทันสมัย 10.84% 
การตัดถนน 7.23% การทําลายธรรมชาติ 6.02% มลพิษ ขยะและความสกปรก 3.21% ความแหง
แลง 1.20% และการปลอยปละละเลยใหเปนพื้นที่รกราง 1.20% 
 ความสวยของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็น
วาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสวยถึง 92% ไมสวย 5% เฉยๆ1% และไมตอบ 2% โดยมี
เหตุผลประกอบวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสวยเนื่องจากยังคงความเปนชนบทอยูโดยไม
ถูกทําลายหรือเปลี่ยนแปลงไปนัก กลาวคือ ยังคงความเปนธรรมชาติ มีทุงนาและพื้นที่เกษตรกรรม 
รวมทั้งยังคงมีวิถีชีวิตแบบดั้งเดิม 74.80% มีทิวทัศนที่สวยงาม บรรยากาศดี และอากาศบริสุทธิ์
เหมาะแกการพักผอนหยอนใจ 6.29% มีการดูแลเอาใจใสอยางดีทําใหเปนระเบียบเรียบรอย 
6.30% มีความคุนเคยเพราะเปนบานเกิด 0.79% มีความเจริญ 0.79% มีทั้งที่สวยและไมสวย 
3.94% และเหมือนชนบททั่วไปในจังหวัดอื่นๆ 0.79% สวนเหตุผลประกอบวาทิวทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีไมสวยเนื่องจาก แหงแลงและทุรกันดาร 1.57% และธรรมชาติถูกทําลายจนกลายเปน
ชุมชนเมือง 4.73% 
 ความชอบในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักชอบใน
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีถึง 91.5% ไมชอบ 5.5% เฉยๆ1% และไมตอบ 2% โดยมีเหตุผล
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ประกอบวาชอบทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเนื่องจากยังคงความเปนชนบทอยูโดยไมถูก
ทําลายหรือเปลี่ยนแปลงไปนักกลาวคือ ยังคงความเปนธรรมชาติ มีทุงนาและพื้นที่เกษตรกรรม 
รวมทั้งยังคงมีวิถีชีวิตแบบดั้งเดิม 58.93% มีทิวทัศนที่สวยงาม บรรยากาศดี และอากาศบริสุทธิ์
เหมาะแกการพักผอนหยอนใจ 26.78% มีความคุนเคยเพราะเปนบานเกิด 3.57% ชอบเดินทาง
ทองเที่ยว 2.68% ชอบทุกที่ที่เปนชนบท 2.68% และมีทั้งชนบทที่ชอบและไมชอบ 1.79% สวน
เหตุผลประกอบวาไมชอบทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเนื่องจากแหงแลงและมีการทําลาย
ธรรมชาติ 1.79% และไมคอยคงความเปนชนบทใหเห็นแลว 1.78% 
 ลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในอนาคตที่อยากใหเปน ผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญมีความเห็นวาอยากใหทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในอนาคตยังคงลักษณะเหมือนใน
ปจจุบัน ไมเปลี่ยนแปลงไปในทางที่เสื่อมโทรมถึง 49.73% มีสภาพแวดลอมที่ดีขึ้น สวยงาม เปน
ระเบียบและมีธรรมชาติที่สมบูรณข้ึน 17.67% เจริญขึ้นโดยที่ยังคงอนุรักษและรักษาคุณคาและ
ความงดงามของชนบทไว  9.23% เจริญขึ้นเปนเมืองที่ เจริญแลว  6.95% ไมมีสิ่งกอสราง
แปลกปลอม โดยเฉพาะโรงงานอุตสาหกรรม 6.42% กลับไปเปนชนบทเหมือนในอดีต 5.35% และ
เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัยและกาลเวลา 2.14% 
 

6.1.3 ผลการใหคะแนนภาพตัวแทน 
จากการเก็บขอมูลการใหคะแนนภาพดวยแบบสอบถาม สามารถแบงขอมูลการใหคะแนน

ภาพออกไดเปน 2 สวน ไดแก การใหคะแนนระดับความสวยและการใหคะแนนระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 
 

6.1.3.1 การใหคะแนนระดับความสวยของภาพตัวแทน 
 ในการประมวลผลการใหคะแนนระดับความสวยของภาพตัวแทนที่แบงออกเปน 5 ระดับ
นั้น เพื่อความสะดวกในการนําไปวิเคราะหทางสถิติ จึงจําเปนตองแปลงคาระดับความสวยของ
ภาพใหมดังนี้ ระดับ –2 (ไมสวยมาก) แปลงคาเปน 1, ระดับ –1 (ไมคอยสวย) แปลงคาเปน 2, 
ระดับ 0 (เฉยๆ) แปลงคาเปน 3, ระดับ 1 (สวย) แปลงคาเปน 4 และระดับ 2 (สวยมาก) แปลงคา
เปน 5 เมื่อทําการแปลงคาระดับความสวยและบันทึกลงในโปรแกรม SPSS แลว จึงทําการ
ประมวลผลทางสถิติของระดับความสวยของภาพในแตละภาพตัวแทน โดยไดพิจารณาถึงคาสถิติ
ที่สําคัญ 4 คา1 ไดแก  

                                                 
1 ในที่นี้จะถือวาระดับความสวยนั้นเปนคาที่สามารถวัดได และเปนขอมูลแบบอัตราสวน (Ratio) จึงสามารถ
นํามาคํานวณคาทางสถิติดังกลาวได 
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1) คารอยละ (%) หมายถึง คารอยละของจํานวนผูตอบแบบสอบถามที่ใหคะแนนระดับ
ความสวยในแตละระดับจากจํานวนผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดหรือจํานวนผูตอบแบบสอบถาม
ในแตละกลุม (หรืออาจกลาวไดวาเปนรอยละของความถี่จํานวนผูตอบแบบสอบถามในระดับ
ความสวยแตละระดับนั่นเอง) โดยระดับความสวยใดที่มีคารอยละมากก็จะแสดงใหเห็นวามีผูตอบ
แบบสอบถามจํานวนมากที่มีความเห็นวาภาพตัวแทนนั้นมีระดับความสวยในระดับดังกลาว 

2) คาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย (Mean) หมายถึง คาที่เกิดจากการนําคาคะแนน
ระดับความสวยที่ไดรับการแปลงคาระดับแลวทุกๆคารวมกันแลวหารดวยจํานวนขอมูลทั้งหมด ซึ่ง
ในที่นี้จํานวนขอมูลทั้ งหมดก็คือจํานวนผูตอบแบบสอบถามทั้ งหมดหรือจํานวนผูตอบ
แบบสอบถามในแตละกลุม โดยภาพตัวแทนที่มีคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวยมากแสดงวา
ภาพตัวแทนนั้นมีระดับความสวยมาก จึงสามารถใชในเปรียบเทียบระดับความสวยของภาพ
ตัวแทนในแตละภาพได 

3) คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) หมายถึง รากที่สองของคาเฉลี่ยของผลรวมระหวาง
ผลตางกําลังสองของคาคะแนนระดับความสวยแตละคากับคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย 
(Mean) ซึ่งเปนคาที่แสดงใหเห็นถึงการกระจายของคาคะแนนระดับความสวยแตละคาที่เบี่ยงเบน
ไปจากคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย โดยหากคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนใด
มีคามากก็จะแสดงใหเห็นวาขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามมีการกระจายตัวมากหรือผูตอบ
แบบสอบถามมีความเห็นตอระดับความสวยของภาพตัวแทนนั้นแตกตางกันมากนั่นเอง 

4) คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) หมายถึง สัดสวนระหวางคาสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานกับคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย (S.D./Mean) ซึ่งเปนคาที่ใชในการเปรียบเทียบ
ความแตกตางของการกระจายในการใหระดับคะแนนของภาพตัวแทนแตละภาพ โดยคา
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย ของภาพตัวแทนใดมีคามากก็จะแสดงใหเห็นวาขอมูลที่ไดจาก
แบบสอบถามมีการกระจายตัวมากหรือผูตอบแบบสอบถามมีความเห็นตอระดับความสวยของ
ภาพตัวแทนนั้นแตกตางกันมากเชนเดียวกับคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน แตคาสวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานนั้นไมสามารถนํามาเปรียบเทียบไดตองใชคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย ในการ
เปรียบเทียบกันระหวางแตละภาพตัวแทน 
 

 การประมวลผลทางสถิติของระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพจากแบบสอบถาม
ชุดการใหคะแนนภาพสามารถสรุปไดดังแสดงในตารางที่ 6.1  
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 ตารางที่ 6.1 ตารางสรุปการประมวลผลทางสถิติระดับความสวยของภาพตัวแทนจากแบบสอบถาม  
ชุดการใหคะแนนภาพ 
ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม2 

1 01-Acrop 3.33 0.803 0.241 มีภูเขาเปนฉากหลังทําใหสวยงาม แตรกราง 
แหงแลง ไมมีส่ิงนาสนใจและพบเห็นไดทั่วไป 

2 02-Aorchard 2.91 0.791 0.271 รกรางและแหงแลง ไมอุดมสมบูรณ ไมมีส่ิง
นาสนใจและพบเห็นไดทั่วไป 

3 03-Apaddy 3.93 0.770 0.196 ทุงนาเขียวขจี ดูแลวสบายตา มีตนตาลและ
ภูเขาเปนฉากหลังทําใหสวยงาม 

4 04-Ascrub 2.99 0.874 0.292 มีภูเขาทําใหนาสนใจและสวยงาม แตดูรกราง
และแหงแลง 

5 05-Amixed 3.22 0.873 0.271 รกราง แหงแลง ไมมีส่ิงนาสนใจและพบเห็นได
ทั่วไป 

6 06-Bcrop 3.09 0.807 0.261 แหงแลง ไมมีส่ิงนาสนใจและพบเห็นไดทั่วไป 
แตมีความเปนธรรมชาติมากพอสมควร 

7 07-Borchard 3.36 0.736 0.219 มีภูเขาสวยงาม แตไมคอยเดนชัดนัก มีความ
เปนระเบียบมากเกินไปจนไมเปนธรรมชาติ 

8 08-Bpaddy 4.10 0.704 0.170 มีทุงนาเขียวขจี มีภูเขาและตนตาลเปน
องคประกอบที่สวยงาม 

9 09-Bscrub 2.77 0.843 0.304 รกราง แหงแลง ไมมีส่ิงนาสนใจและพบเห็นได
ทั่วไป 

10 10-Bmixed 3.33 0.874 2.262 มีภูเขาเปนฉากหลังทําใหนาสนใจ แตไมโดดเดนมากนัก
และพบเห็นไดทั่วไป 

11 11-Ccrop 3.28 0.820 0.250 มีตนตาลเปนองคประกอบใหสวยงาม แตดูรก
และแหงแลง 

12 12-Corchard 3.23 0.678 0.210 ภาพสวนผลไมที่เปนระเบียบเรียบรอยมาก จึง
ไมคอยมีความเปนธรรมชาตินัก 

13 13-Cpaddy 3.51 0.902 0.260 เปนทุงนาที่มีความอุดมสมบูรณ แตไมคอยมีส่ิง
นาสนใจนัก 

14 14-Cscrub 2.61 0.826 0.316 รกราง แหงแลง ไมมีส่ิงนาสนใจและพบเห็นได
ทั่วไป 

                                                 
2 เนื่องจากผูตอบแบบสอบถามไมไดใหเหตุผลเพิ่มเติมทุกคน โดยมีผูใหเหตุผลเพิ่มเติมเพียง 36 คน จากผูตอบ
แบบสอบถามทั้งหมด 200 คน ซึ่งคิดเปน 18% ดังนั้นการประมวลเหตุผลเพิ่มเติมในครั้งนี้จึงเปนการประมวล
จากผูที่ใหเหตุผลเพิ่มเติมทั้ง 18% ดังกลาวเทานั้น 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 
15 15-Cmixed 3.37 0.798 0.237 คอนขางรกและแหงแลง แตมีบรรยากาศ

คอนขางดีและมีตนตาลที่สวยงาม 
16 16-Dcrop 3.25 0.837 0.258 มีน้ําเปนองคประกอบ ทําใหบรรยากาศชุมช่ืน

และรมร่ืนมากขึ้น 
17 17-Dorchard 3.32 0.794 0.239 ภาพสวนผลไมที่เปนระเบียบจึงไมคอยมีความ

เปนธรรมชาติ แตมีความเขียวชอุมและรมร่ืน 
18 18-Dpaddy 4.05 0.772 0.191 มีตนตาลและทุงนาที่เขียวขจี ทําใหรูสึกสดชื่น

และสบายตา แตก็สามารถพบเห็นไดทั่วไป 
19 19-Dscrub 3.20 0.906 0.283 รกรางและพบเห็นไดทั่วไป แตมีแหลงน้ําและมี

ความหลากหลายจึงทําใหสดชื่นและสวยงาม 
20 20-Dmixed 3.20 0.868 0.271 พบเห็นไดทั่วไป แตมีแหลงน้ําและมีความ

หลากหลายจึงทําใหสดชื่นและสวยงาม 
21 21-Dvegetable 4.17 0.671 0.161 เปนพื้นที่เกษตรกรรมที่มีความอุดมสมบูรณ 

เขียวขจี ดูแลวรมร่ืนและสดชื่น 
22 22-Daquarium 3.69 0.830 0.225 บรรยากาศดีเพราะมีแหลงน้ําจึงสดชื่น แตก็ดูรก

รางและสามารถพบเห็นไดทั่วไป 
23 23-Sriver 4.22 0.726 0.172 บรรยากาศดี เพราะมีแมน้ําที่กวางใหญ มีความ

รมร่ืนและอุดมสมบูรณ 
24 24-Slotus 4.24 0.709 0.167 บรรยากาศดี เพราะมีแหลงน้ําและมีดอกบัวที่

สวยงาม 
25 25-Strufflefield 2.83 0.857 0.303 รกรางและแหงแลง ไมคอยนาสนใจ แตมีตน

ตาลทําใหสวยงามขึ้น 
26 26-Scattle 3.54 0.820 0.232 มีส่ิงมีชีวิตคือฝูงสัตว ทําใหดูมีชีวิตชีวา แต

บรรยากาศดูคอนขางแหงแลง 
27 27-TTgolden 4.02 0.736 0.183 ทุงนาสีเหลืองทอง แสดงถึงความอุดมสมบูรณ 

แตก็สามารถพบเห็นไดทั่วไป และอาคารมีสี
หลังคาไมกลมกลืนกับสภาพแวดลอม 

28 28-TTpalm 4.26 0.814 0.191 ตนตาลมีความนาสนใจ และทุงนาสีเขียวขจีทํา
ใหรูสึกสดชื่นและแสดงถึงความอุดมสมบูรณ 

29 29-TTstraw 3.95 0.875 0.222 มีกองฟางที่สวยงาม และใหบรรยากาศอบอุน
แบบไทย 

30 30-TTcanal 3.14 0.819 0.261 เปนระเบียบเรียบรอยดี แตไมคอยมีความเปน
ธรรมชาตินัก 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 
31 31-TThut 3.13 1.029 0.329 รอน แหงแลง และเวิ้งวาง แตมีบรรยากาศที่ดี 

เนื่องจากเปนทุงนาที่กวางไกล มีฝูงสัตว และมี
ทิวเขาเปนฉากหลัง 

32 32-TTthaistyle 3.71 0.788 0.212 มีเรือนไทยที่สวยงาม ประกอบกับมีตนไม
มากมายที่ทําใหรมร่ืน และมีบรรยากาศที่สงบ 
แตคอนขางรกทึบมากเกินไป 

33 33-TTvernacular 3.65 0.868 0.238 บานไมแบบชาวบานดั้งเดิมดูสวยงาม และมี
บรรยากาศนาสบายและนาอยูมาก 

34 34-TTriverhouse 3.96 0.798 0.202 แสดงถึงวิถีชีวิตที่ผูกพันกับแมน้ําลําคลองซึ่ง
เปนรูปแบบวิถีชีวิตชนบทแบบหนึ่ง มีความรม
ร่ืนและสดชื่น แตบานเรือนดูไมเปนระเบียบ ยื่น
เขาไปในแมน้ําลําคลองทําใหเกิดมลภาวะจึงดู
ไมสวยงามดวย 

35 35-TTlocalhouse 3.25 0.805 0.248 ไมคอยเปนระเบียบ ดูแหงแลง แตยังมีความ
หลากหลายและอุดมสมบูรณอยูบาง 

36 36-TTlifestyle 4.14 0.804 0.194 ทุงนาเขียวขจีดูสดชื่นและอุดมสมบูรณ มี
บานเรือน กองฟาง และฝูงความ แสดงถึงวิถี
ชีวิตไทยและความมีชีวิตชีวา 

37 37-TTpaddylane 3.33 0.803 0.241 ทุงนาเขียวขจีดูแลวสบายตา มีตนตาลสวยงาม 
มีถนนที่สะอาดเรียบรอยแสดงถึงความเจริญ 
แตมีเสาไฟฟา และสายไฟฟา ทําใหรกและไม
เปนระเบียบ 

38 38-TThillroad 3.87 0.825 0.213 มีภูเขาสวยงามเหมือนภาพวาด แตดูรกราง แหง
แลงและไมเปนระเบียบ 

39 39-TDfactory 3.07 0.998 0.325 มีโรงงานอุตสาหกรรมที่ทําลายความสวยงาม
และบรรยากาศที่มีทุงนาเขียวขจีและทิวเขา แต
อาคารโรงงานอุตสาหกรรมก็ไมไดมีขนาดใหญ
มากจนขัดแยงกับบรรยากาศมากนัก 

40 40-TDsign 2.36 0.862 0.365 ปายโฆษณาไมเปนระเบียบและรกรุงรังจึงดูไม
สวยงาม 

41 41-TDpetrol 2.61 0.971 0.372 ไมเปนระเบียบและไมรมร่ืน แตก็พบเห็นได
ทั่วไปในบริเวณที่มีถนนและมีความเจริญเขาไป
ถึง 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 
42 42-TDshop 2.95 0.791 0.268 บรรยากาศทําใหรูสึกรอน รกและไมเปนระเบียบ 

แตก็พบเห็นไดทั่วไปในบริเวณที่มีถนนและมี
ความเจริญเขาไปถึง 

43 43-TDvillage 2.98 1.012 0.340 อาคารบานจัดสรรจํานวนมากดานหลังดูขัดแยง
กับสภาพแวดลอมที่เปนทุงนา แตก็บงบอกได
ถึงความเจริญ 

44 44-TDrowhouse 2.40 0.924 0.385 สายไฟฟาไมเปนระเบียบและรกรุงรัง มีอาคาร
ตึกแถวทําใหมีลักษณะเปนเมืองและไมคอยมี
ความเปนธรรมชาตินัก 

45 45-TDblueroof 2.96 0.832 0.281 รูปแบบบานและสีหลังคาคอนขางขัดแยงกับ
สภาพแวดลอม ซึ่งพบเห็นไดมากขึ้นในปจจุบัน
เนื่องจากความเจริญของเมือง แตบางสวนก็มี
ความเห็นวาบานทามกลางทุงนามีความ
สวยงามดีและแสดงถึงความเจริญ 

46 46-TDnewhouse 3.10 1.020 0.254 มีธรรมชาติที่อุดมสมบูรณ แตคอนขางรกทึบ
มากเกินไป และรูปแบบของบานไมคอย
กลมกลืนกับสภาพแวดลอมนัก 

47 47-TDcolumn 3.15 0.800 0.254 เสาไฟฟารกและไมเปนระเบียบ แตแสดงถึง
ความเจริญที่เขาไปถึง 

48 48-TDelectric 2.42 0.887 0.956 รกรางและแหงแลง รวมทั้งมีเสาไฟฟาแรงสูงที่ดูขัดแยง
และไมสวยงาม แตก็แสดงถึงความเจริญที่เขาไปถึงดวย 

 
ซึ่งจากการพิจารณาและวิเคราะหคาสถิติของภาพตัวแทนทั้งหมด (ดังแสดงรายละเอียด

ของขอมูลในตารางที่ 1.4 ภาคผนวก ข.) พบประเด็นที่นาสนใจดังตอไปนี้ 
1)   คารอยละและคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย 
เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบคารอยละในแตละระดับความสวยและคาเฉลี่ยของคะแนนระดบั

ความสวย จากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดพบวามีคาที่
ใกลเคียงกัน ดังแสดงในภาพที่ 6.1 ซึ่งจะเห็นไดวา เสนกราฟของคาเฉลี่ยคะแนนระดับความสวย
ของภาพตัวแทนทั้ง 5 เสนเกาะกลุมกันและมีทิศทางเดียวกันอยางเห็นไดชัด ซึ่งแสดงใหเห็นวา
ผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมีความเห็นตอระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปใน
ทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเดียวกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด  
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ภาพที่ 6.1 แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางคาเฉลี่ยคะแนนระดับความสวยของภาพตัวแทนจาก
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 

 

2)   คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย 
เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนแตละภาพจากการใหคะแนนของ

ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด พบวามีคาที่ใกลเคียงกันคือประมาณ 0.8 – 1.0 จึงแสดงใหเห็นวา
ภาพตัวแทนแตละภาพมีการกระจายของการใหคะแนนความสวยที่ใกลเคียงกัน และเมื่อพิจารณา
คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายก็พบวามีคาที่ใกลเคียงกันคือประมาณ 0.2 – 0.3 ดังนั้นหาก
เปรียบเทียบการกระจายของการใหคะแนนความสวยในภาพตัวแทนแตละภาพก็มีลักษณะที่
ใกลเคียงกันเชนกัน โดยมีเพียง 5 ภาพเทานั้นที่มีคาสัมประสิทธิ์วัดการจากการใหคะแนนของ
ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดสูงกวา 0.350 ซึ่งแสดงใหเห็นวา ความเห็นของผูตอบแบบสอบถาม
ทั้งหมดที่มีตอระดับความสวยของภาพตัวแทนทั้ง 5 นี้มีความแตกตางกันมาก แตอยางไรก็ตามคา
ดังกลาวก็ยังไมมากจนแตกตางจากภาพอื่นๆอยางเห็นไดชัดนัก โดยภาพทั้ง 5 ภาพไดแก ภาพ
ถนนที่มีทิวเขาเปนฉากหลัง (38-TThillroad) ภาพปายโฆษณา (40-TDsign) ภาพปมน้ํามัน (41-
TDpetrol) ภาพตึกแถว (44-TDrowhouse) และภาพเสาไฟฟาแรงสูง (48-TDelectric)  

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนก็พบวาคาสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานจากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมและผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดมีคาที่
ใกลเคียงกันมาก ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมีความคิดเห็นตอระดับความ
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สวยของภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเชนเดียวกับผูตอบ
แบบสอบถามทั้งหมดเชนกัน 

3)   การเรียงลําดับภาพตัวแทนตามระดับความสวยของภาพ 
จากการพิจารณาเปรียบเทียบคาสถิติดังกลาวและพบวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมี

ความคิดเห็นตอระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนใน
ทิศทางเชนเดียวกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ดังน้ันจึงไดใชคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสวย
จากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดในการเรียงลําดับระดับความสวยของภาพจากภาพที่มีความสวย
มากที่สุดไปยังภาพที่มีความสวยนอยที่สุดหรือไมสวยมากที่สุดเปนดังนี้ 

 

ตารางที่ 6.2 ตารางแสดงระดับความสวยของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ
เรียงลําดับจากภาพที่มีความสวยมากที่สุดไปยังภาพที่มีความสวยนอยที่สุด 

อันดับความสวย รหัสภาพตัวแทน 
คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ

ความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.D.) 
สัมประสิทธิ์การวัดการ

กระจาย (CV) 
1 28-TTpalm 4.26 0.814 0.191 
2 24-Slotus 4.24 0.709 0.167 
3 23-Sriver 4.22 0.726 0.172 
4 21-Dvegetable 4.17 0.671 0.161 
5 36-TTlifestyle 4.14 0.804 0.194 
6 08-Bpaddy 4.13 0.704 0.170 
7 18-Dpaddy 4.05 0.772 0.191 
8 27-TTgolden 4.02 0.736 0.183 
9 34-TTriverhouse 3.96 0.798 0.202 

10 29-TTstraw 3.95 0.875 0.222 
11 03-Apaddy 3.93 0.770 0.196 
12 37-TTpaddylane 3.87 0.825 0.213 
13 22-Daquarium 3.69 0.830 0.225 
14 33-TTvernacular 3.65 0.868 0.238 
15 26-Scow 3.54 0.820 0.232 
16 13-Cpaddy 3.51 0.902 0.260 
17 15-Cmixed 3.37 0.768 0.237 
18 07-Borchard 3.36 0.736 0.219 
19 01-Acrop 3.33 0.083 0.241 
20 10-Bmixed 3.33 0.874 0.262 
21 17-Dorchard 3.32 0.794 0.239 
22 11-Ccrop 3.28 0.820 0.255 
23 16-Dcrop 3.25 0.837 0.258 
24 35-TTlocalhouse 3.25 0.805 0.248 
25 12-Corchard 3.23 0.678 0.210 
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อันดับความสวย รหัสภาพตัวแทน 
คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ

ความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.D.) 
สัมประสิทธิ์การวัดการ

กระจาย (CV) 
26 05-Amixed 3.22 0.873 0.271 
27 19-Dscrub 3.20 0.906 0.283 
28 20-Dmixed 3.20 0.868 0.271 
29 32-TTthaistyle 3.17 0.788 0.212 
30 47-TDcolumn 3.15 0.800 0.254 
31 30-TTcanal 3.14 0.819 0.261 
32 31-TThut 3.13 1.029 0.329 
33 46-TDnewhouse 3.10 1.020 0.330 
34 06-Bcrop 3.09 0.807 0.261 
35 39-TDfactory 3.07 0.998 0.325 
36 04-Ascrub 2.99 0.874 0.292 
37 43-TDvillage 2.98 1.012 0.340 
38 45-TDblueroof 2.96 0.832 0.281 
39 42-TDshop 2.95 0.791 0.268 
40 02-Aorchard 2.91 0.791 0.271 
41 25-Strufflefield 2.83 0.857 0.303 
42 09-Bscrub 2.77 0.843 0.304 
43 38-TThillroad 2.76 0.990 0.359 
44 14-Cscrub 2.61 0.826 0.316 
45 41-TDpetrol 2.61 0.971 0.372 
46 48TDelectric 2.42 0.887 0.367 
47 44-TDrowhouse 2.40 0.924 0.385 
48 40-TDsign 2.36 0.862 0.365 

 

6.1.3.2 การใหคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

ในการประมวลผลการใหคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนที่แบงออกเปน 6 ระดับนั้น เพื่อใหสะดวกในการนําไปวิเคราะห
ทางสถิติ จึงจําเปนตองแปลงคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
ของภาพใหมดังนี้ ระดับ –3 (ไมเหมือนมากที่สุด) แปลงคาเปน 1, ระดับ –2 (ไมเหมือนมาก) แปลง
คาเปน 2, ระดับ -1 (ไมคอยเหมือน) แปลงคาเปน 3, ระดับ 1 (เหมือนบาง) แปลงคาเปน 4, ระดับ 
2 (เหมือนมาก) แปลงคาเปน 2 และระดับ 3 (เหมือนมากที่สุด) แปลงคาเปน 6 เมื่อทําการแปลงคา
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีและบันทึกลงในโปรแกรม 
SPSS แลว จึงทําการประมวลผลทางสถิติของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
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จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพในแตละภาพตัวแทน โดยไดพิจารณาถึงคาสถิติที่สําคัญ 4 คา
เชนเดียวกับการประมวลผลการใหคะแนนระดับความสวยของภาพตัวแทน 

การประมวลผลทางสถิติของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพสามารถสรุปไดดัง
แสดงในตารางที่ 6.3 

 

 ตารางที่ 6.3 ตารางสรุปการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 
ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม3 

1 01-Acrop 3.95 0.944 0.238 ภาพทิวทัศนของไรออยพบเห็นไดมากในชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรี แตบางสวนก็มีความเห็นวา
ภาพทิวทัศนไรออยทําใหนึกถึงชนบทในจังหวัด
กาญจนบุรีมากกวา 

2 02-Aorchard 3.55 0.955 0.269 ในจังหวัดสุพรรณบุรีไมนาจะมีภูเขา รวมทั้ง
ทิวทัศนของไรและสวนมักไมคอยแสดงถึงความ
เปนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนทุง
นา เนื่องจากภาพลักษณชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีนาจะเปนทุงนามากกวา 

3 03-Apaddy 4.46 0.923 0.207 ทุงนาแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัดสุพรรณ
ไดเปนอยางดี แตในจังหวัดสุพรรณบุรีไมนาจะ
มีภูเขา 

4 04-Ascrub 3.85 1.011 0.263 ไมคอยพบเห็นภูเขาในจังหวัดสุพรรณบุรี 
5 05-Amixed 4.05 0.898 0.222 ไมคอยพบเห็นภูเขาในจังหวัดสุพรรณบุรี 
6 06-Bcrop 3.88 1.040 0.238 ทิวทัศนไรออยมักไมคอยแสดงถึงความเปน

ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนทุงนา 
7 07-Borchard 3.64 0.947 0.260 ไรหรือสวนผลไมมักไมคอยแสดงถึงความเปน

ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนทุงนา 
8 08-Bpaddy 4.60 0.987 0.260 มีทุงนาและตนตาลแสดงถึงทิวทัศนชนบท

จังหวัดสุพรรณบุรีไดเปนอยางดี แตมักไมคอย
พบเห็นภูเขาในจังหวัดสุพรรณบุรี 

                                                 
3 เนื่องจากผูตอบแบบสอบถามไมไดใหเหตุผลเพิ่มเติมทุกคน โดยมีผูใหเหตุผลเพิ่มเติมเพียง 36 คน จากผูตอบ
แบบสอบถามทั้งหมด 200 คน ซึ่งคิดเปน 18% ดังนั้นการประมวลเหตุผลเพิ่มเติมในครั้งนี้จึงเปนการประมวล
จากผูที่ใหเหตุผลเพิ่มเติมทั้ง 18% ดังกลาวเชนเดียวกับการประมวลเหตุผลเพิ่มเติมในดานความสวย 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 
9 09-Bscrub 3.86 0.972 0.252 แหงแลงเหมือนชนบทในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือมากกวา เพราะจังหวัด
สุพรรณบุรีมักมีภาพลักษณของความอุดม
สมบูรณ 

10 10-Bmixed 4.00 1.015 0.254 ไมคอยพบเห็นภูเขาในจังหวัดสุพรรณบุรี แต
ทิวทัศนทุงนาและไรออยพบเห็นไดบอยใน
จังหวัดสุพรรณบุรี 

11 11-Ccrop 4.13 0.898 0.217 ไรออยพบเห็นไดบอยในจังหวัดสุพรรณบุรีแตไม
คอยแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
ไดดีเทาทิวทัศนทุงนา 

12 12-Corchard 3.83 2.092 0.546 สวนผลไมพบเห็นไดบอยในจังหวัดสุพรรณบุรี
แตไมคอยแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนทุงนา 

13 13-Cpaddy 4.50 0.919 0.204 ทุงนาและตนตาลแสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี 

14 14-Cscrub 3.47 0.913 0.263 แหงแลงและไมคอยอุดมสมบูรณ ซึ่งจังหวัด
สุพรรณบุรีมักมีภาพลักษณของความอุดม
สมบูรณ 

15 15-Cmixed 4.22 0.803 0.190 ทุงนาและตนตาลแสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี 

16 16-Dcrop 4.12 0.914 0.222 มีการปลูกออยมากในชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
และมีบรรยากาศรมร่ืนและสดชื่นเหมือนใน
ชนบท 

17 17-Dorchard 4.03 1.032 0.256 สวนผลไมพบเห็นไดบอยในจังหวัดสุพรรณบุรี
แตไมคอยแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนทุงนา 

18 18-Dpaddy 4.69 0.976 0.187 ทุงนาและตนตาลแสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี 

19 19-Dscrub 4.06 0.892 0.220 เปนพื้นที่รกรางและมีตนไมมากมาย พบเห็นได
ทั่วไปในชนบททั้งจังหวัดสุพรรณบุรีและจังหวัด
อื่นๆ 

20 20-Dmixed 3.90 0.827 0.212 มีตนไมหลากหลายอุดมสมบูรณ ซึ่งพบเห็นได
ทั่วไปในชนบททั้งจังหวัดสุพรรณบุรี 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 

21 21-Dvegetable 4.45 0.901 0.202 มีบานเรือนทามกลางพื้นที่เกษตรกรรมที่อุดม
สมบูรณ และมีตนตาล แสดงถึงทิวทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีไดเปนอยางดี 

22 22-Daquarium 4.00 0.959 0.240 ในจังหวัดสุพรรณบุรีมีการเลี้ยงปลาและเลี้ยงกุง
ม่ีพบเห็นไดทั่วไป 

23 23-Sriver 4.31 1.118 0.260 จังหวัดสุพรรณบุรีมีแมน้ําไหลผาน ซึ่งนับเปน
แมน้ําสายหลักและผูกพันกับวิถีชีวิตของชาว
สุพรรณบุรีเปนอยางมาก แตในภาพคอนขางมี
ความเจริญและมีความเปนเมืองมากขึ้น 

24 24-Slotus 4.19 1.059 0.246 จังหวัดสุพรรณบุรีการทํานาบัวมากมาย แต
ทิวทัศนแบบนี้ไมคอยพบเห็นไดทั่วไปนัก 

25 25-Strufflefield 4.04 0.987 0.244 ดูเหมือนนาขาวที่พบเห็นไดทั่วไป 
26 26-Scattle 4.27 0.976 0.229 บางสวนมีความเห็นวาการเลี้ยงสัตวมีมากใน

จังหวัดสุพรรณบุรี แตบางสวนก็มีความเห็นวา
จังหวัดสุพรรณบุรีมักไมคอยพบเห็นการเล้ียง
สัตวมากนัก 

27 27-TTgolden 4.66 0.786 0.169 ทิวทัศนทุงนาแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัด
สุพรรณไดเปนอยางดี แตสีหลังคาของอาคารใน
ภาพทําใหดูขัดแยงกับความเปนชนบท 

28 28-TTpalm 4.73 1.006 0.213 ทุงนาและตนตาลแสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี แตบางสวนก็มี
ความเห็นวาตนตาลทําใหนึกถึงจังหวัด
สุพรรณบุรีมากกวา 

29 29-TTstraw 4.54 1.093 0.241 เนื่องจากการทํานาเปนอาชีพหลักของชาว
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ดังนั้นภาพของกอง
ฟางจึงแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัดสุพรรณ
ไดเปนอยางดี 

30 30-TTcanal 3.88 0.945 0.244 คลองชลประทานเปนสวนหนึ่งของชนบท
เนื่องจากจําเปนตอการทําเกษตรกรรม แตใน
ภาพดูไมคอยเปนธรรมชาติเหมือนในชนบทนัก 
รวมทั้งภาพของคลองชลประทานมักพบเห็นได
ทั่วไปในจังกวัดอื่นดวย 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 

31 31-TThut 4.07 1.167 0.287 ทุงนาแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัดสุพรรณ
ไดเปนอยางดี แตในภาพเปนทุงนาที่แหงแลง
และมีทิวเขาอยูดานหลัง จึงไมคอยเหมือน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนัก 

32 32-TTthaistyle 4.32 0.866 0.200 ภาพเรือนไทยนับเปนเอกลักษณที่สําคัญของ
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ดังที่ปรากฏใน
วรรณคดีเรื่องขุนชางขุนแผน 

33 33-TTvernacular 4.62 1.030 0.223 เปนบานเรือนที่แสดงถึงวิถีชีวิตของชาวชนบท
ไดเปนอยางดี แตก็สามารถพบเห็นไดทั่วไปใน
จังหวัดอื่นดวย รวมทั้งในปจจุบันภาพบานเรือน
แบบนี้ลดนอยลงและพบเห็นไดยากขึ้นดวย 

34 34-TTriverhouse 4.38 0.910 0.208 บรรยากาศริมแมน้ําเปนภาพลักษณที่สําคัญ
แบบหนึ่งของวิถีชีวิตชาวชนบทในจังหวัด
สุพรรณบุรี แตก็สามารถพบเห็นไดทั่วไปใน
จังหวัดอื่นดวย 

35 35-TTlocalhouse 4.18 0.805 0.193 วิถีชีวิตการทําเกษตรกรรม อันไดแก การทํานา 
ทําไร และทําสวน แสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี 

36 36-TTlifestyle 4.71 0.955 0.203 ทิวทัศนทุงนาแสดงถึงความเปนชนบทจังหวัด
สุพรรณไดเปนอยางดี รวมทั้งในภาพมี
องคประกอบที่แสดงถึงความเปนชนบทที่
สมบูรณเปนอยาง ยิ่งไมวาจะเปน ทุงนาที่เขียว
ขจี ตนไมที่รมร่ืน อุดมสมบูรณ  บานเรือน กอง
ฟาง และฝูงควาย ทําใหดูมีชีวิตชีวาและแสดง
ถึงวิถีชีวิตของชาวชนบทไดอยางชัดเจนอีกดวย 

37 37-TTpaddylane 4.39 0.889 0.203 ทุงนาและตนตาลแสดงถึงความเปนชนบท
จังหวัดสุพรรณไดเปนอยางดี แตบางสวนก็มี
ความเห็นวาตนตาลทําใหนึกถึงจังหวัด
สุพรรณบุรีมากกวา 

38 38-TThillroad 3.40 1.134 0.334 มีถนนและทิวเขาดูเหมือนเสนทางในการ
เดินทางไปชนบท แตมักไมคอยพบเห็นภูเขาใน
จังหวัดสุพรรณบุรีมากนัก 
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ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV เหตุผลเพิ่มเติม 

39 39-TDfactory 3.74 1.024 0.274 มีทุงนาและโรงงานอุตสาหกรรมแสดงถึงชนบท
ที่มีความเจริญเขามาถึง 

40 40-TDsign 3.90 1.165 0.299 สามารถพบเห็นปายโฆษณาไดทั่วไปบริเวณริม
ถนนในชนบทหรือเขตนอกเมือง ซึ่งพบเห็นได
ทั่วไปในจังหวัดอื่นดวย แตชื่อวัดในปายแสดง
ใหรูวาอยูในจังหวัดสุพรรณบุรีไดชัดเจน 

41 41-TDpetrol 4.03 1.376 0.341 มีลักษณะเปนเมืองมากกวาชนบท แตเห็นได
ชัดเจนวาเปนจังหวัดสุพรรณบุรี เนื่องจากมีปาย
ชื่อรานขายของฝากที่มีชื่อเสียงเปนที่รูจัก 

42 42-TDshop 4.00 0.908 0.227 พบเห็นไดทั่วไปบริเวณริมถนนทั้งในจังหวัด
สุพรรณบุรีและจังหวัดอื่นๆ 

43 43-TDvillage 3.64 1.170 0.321 อาคารบานจัดสรรมีความขัดแยงกับความเปน
ชนบท 

44 44-TDrowhouse 3.38 1.119 0.331 มีลักษณะเปนเมืองมากกวาชนบท โดยเฉพาะ
อาคารตึกแถวที่แสดงถึงความเปนเมือง แตใน
ปจจุบันเมื่อความเจริญเขาถึงพื้นที่ชนบท ก็จะ
สามารถพบเห็นภาพของอาคารในลักษณะนี้ได
มากขึ้น 

45 45-TDblueroof 3.72 0.840 0.226 รูปแบบอาคารมีความขัดแยงกับความเปน
ชนบท แตในปจจุบันเมื่อความเจริญเขาถึงพื้นที่
ชนบท ก็จะสามารถพบเห็นภาพของอาคารใน
ลักษณะนี้ไดมากขึ้น 

46 46-TDnewhouse 3.58 1.010 0.282 รูปแบบอาคารมีความขัดแยงกับความเปน
ชนบท แตในปจจุบันเมื่อความเจริญเขาถึงพื้นที่
ชนบท ก็จะสามารถพบเห็นภาพของอาคารใน
ลักษณะนี้ไดมากขึ้น 

47 47-TDcolumn 3.58 0.870 0.219 พบเห็นไดทั่วไปในชนบทที่ความเจริญเขาถึง ทั้ง
ในจังหวัดสุพรรณบุรีและจังหวัดอื่นๆ 

48 48-TDelectric 3.48 0.956 0.275 พบเห็นไดทั่วไปในชนบทที่ความเจริญเขาถึง ทั้ง
ในจังหวัดสุพรรณบุรีและจังหวัดอื่นๆ 

 

ซึ่งจากการพิจารณาและวิเคราะหคาสถิติของภาพตัวแทนทั้งหมด (ดังแสดงรายละเอียด
ของขอมูลในตารางที่ 1.5 ภาคผนวก ข.)  พบประเด็นที่นาสนใจเชนเดียวกับการประมวลผลการให



  
132

คะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนใน
ลักษณะใกลเคียงจากผลของการใหคะแนนระดับความสวยของภาพตัวแทนดังตอไปนี้ 

1) คารอยละและคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
ของจังหวัดสุพรรณบุรี 

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบคารอยละในแตละระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีและคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี จากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด
พบวามีคาที่ใกลเคียงกัน ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 6.2 ซึ่งจะเห็นไดวา เสนกราฟของคาเฉลี่ย
คะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนทั้ง 
5 เสนเกาะกลุมกันและมีทิศทางเดียวกันอยางเห็นไดชัด ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 
4 กลุมมีความเห็นตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของ
ภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเดียวกับผูตอบแบบสอบถาม
ทั้งหมด ซึ่งมีลักษณะเดียวกับความเห็นที่มีตอระดับความสวยของภาพตัวแทนดวย 

 

ภาพที่ 6.2 แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางคาเฉลี่ยคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 

 

2)   คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย 
เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนแตละภาพจากการใหคะแนนของ

ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด พบวามีคาที่ใกลเคียงกันคือประมาณ 0.8 – 1.0 ซึ่งแสดงใหเห็นวา
ภาพตัวแทนแตละภาพมีการกระจายของการใหคะแนนที่ใกลเคียงกัน และเมื่อพิจารณาคา
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สัมประสิทธิ์วัดการกระจายก็พบวามีคาที่ใกลเคียงกันคือประมาณ 0.2 – 0.3 ซึ่งจะเห็นไดวาทั้งคา
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายนี้ก็มีคาเชนเดียวกับคาของระดับความ
สวย ดังนั้นหากเปรียบเทียบการกระจายของการใหคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีในภาพตัวแทนแตละภาพก็มีลักษณะที่ใกลเคียงกันเชนกันและ
เปนไปในทิศทางเดียวกับระดับความสวย โดยมีเพียงภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) เทานั้นที่มี
คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์การวัดการกระจายที่สูงกวาภาพอื่นๆมาก คือมีคา
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานจากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดเทากับ 2.092 และคาสัมประสิทธิ์การวัด
การกระจายจากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดเทากับ 0.546 ซึ่งแสดงใหเห็นวาภาพตัวแทนที่ 12 นี้
เปนภาพตัวแทนที่ผูตอบแบบสอบถามมีความคิดเห็นตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกันมากที่สุด 

 นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนก็พบวาคาสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานจากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมและผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดมีคาที่
ใกลเคียงกันมาก ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมีความคิดเห็นตอระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปใน
ทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเชนเดียวกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด ซึ่งมีลักษณะเดียวกับ
ความเห็นที่มีตอระดับความสวยของภาพตัวแทนเชนกัน 

3) การเรียงลําดับภาพตัวแทนตามระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ 

จากการพิจารณาเปรียบเทียบคาสถิติดังกลาวและพบวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมี
ความคิดเห็นตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนแตละภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเชนเดียวกับผูตอบแบบสอบถาม
ทั้งหมด ดังนั้นจึงไดใชคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสอดคลองจากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด
ในการเรียงลําดับระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
จากมากที่สุดไปยังนอยที่สุดเปนดังนี้ 

 

ตารางที่ 6.4   ตารางแสดงระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพเรียงลําดับจากภาพที่มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุดไปยังนอยที่สุด 

อันดับ 
ความสอดคลอง รหัสภาพตัวแทน 

คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ
ความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) 

สัมประสิทธิ์การวัดการ
กระจาย (CV) 

1 28-TTpalm 4.73 1.006 0.213 
2 36-TTlifestyle 4.71 0.955 0.203 
3 18-Dpaddy 4.69 0.876 0.187 
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อันดับ 
ความสอดคลอง รหัสภาพตัวแทน 

คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ
ความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) 

สัมประสิทธิ์การวัดการ
กระจาย (CV) 

4 27-TTgolden 4.66 0.786 0.169 
5 33-TTvernacular 4.62 1.030 0.223 
6 08-Bpaddy 4.60 0.987 0.215 
7 29-TTstraw 4.54 1.093 0.241 
8 13-Cpaddy 4.50 0.919 0.204 
9 03-Apaddy 4.46 0.923 0.207 

10 21-Dvegetable 4.45 0.901 0.202 
11 37-TTpaddylane 4.39 0.889 0.203 
12 34-TTriverhouse 4.38 0.910 0.208 
13 32-TTthaistyle 4.32 0.866 0.200 
14 23-Sriver 4.31 1.118 0.260 
15 26-Scow 4.27 0.976 0.229 
16 15-Cmixed 4.22 0.803 0.190 
17 24-Slotus 4.19 1.029 0.246 
18 35-TTlocalhouse 4.18 0.805 0.193 
19 11-Ccrop 4.13 0.898 0.217 
20 16-Dcrop 4.12 0.914 0.222 
21 31-TThut 4.07 1.167 0.287 
22 19-Dscrub 4.06 0.892 0.220 
23 05-Amixed 4.05 0.898 0.222 
24 25-Strufflefield 4.04 0.987 0.244 
25 17-Dorchard 4.03 1.032 0.256 
26 41-TDpetrol 4.03 1.376 0.341 
27 10-Bmixed 4.00 1.015 0.254 
28 22-Daquarium 4.00 0.959 0.240 
29 42-TDshop 4.00 0.908 0.227 
30 47-TDcolumn 3.97 0.870 0.219 
31 01-Acrop 3.95 0.944 0.238 
32 20-Dmixed 3.90 0.827 0.212 
33 40-TDsign 3.90 1.165 0.299 
34 06-Bcrop 3.88 1.040 0.268 
35 30-TTcanal 3.88 0.945 0.244 
36 09-Bscrub 3.86 0.972 0.252 
37 04-Ascrub 3.85 1.011 0.263 
38 12-Corchard 3.83 2.092 0.546 
39 39-TDfactory 3.74 1.024 0.274 
40 45-TDblueroof 3.72 0.840 0.226 
41 07-Borchard 3.64 0.947 0.260 
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อันดับ 
ความสอดคลอง รหัสภาพตัวแทน 

คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ
ความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) 

สัมประสิทธิ์การวัดการ
กระจาย (CV) 

42 43-TDvillage 3.64 1.170 0.321 
43 46-TDnewhouse 3.58 1.010 0.282 
44 02-Aorchard 3.55 0.955 0.269 
45 48TDelectric 3.48 0.956 0.275 
46 14-Cscrub 3.47 0.913 0.263 
47 38-TThillroad 3.40 1.134 0.334 
48 44-TDrowhouse 3.38 1.119 0.331 

 
6.2  การประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

การเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ ซึ่งเปนการเก็บขอมูลจากผูตอบ
แบบสอบถามทั้ง 4 กลุม จํานวนกลุมละ 10 ชุด รวมทั้งสิ้น 40 ชุด เมื่อทําการแปลเปนรหัสและ
บันทึกลงในโปรแกรม SPSS แลว สามารถประมวลผลทางสถิติไดดังนี้ 

 

6.2.1 ลักษณะของผูตอบแบบสอบถาม 
6.2.1.1 การเก็บขอมลูจากผูตอบแบบสอบถามแตละกลุม 
 ในการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพจากผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุม
ดังกลาว ไดดําเนินการเก็บขอมูลในชวงเดือนกุมภาพันธ พ.ศ.2547 ซึ่งมีรายละเอียดในการเก็บ
ขอมูลเชนเดียวกับการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ  รวมทั้งผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญยังมักเปนบุคคลเดียวกันกับผูตอบแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพอีก
ดวยดังนี้ 

1) กลุมคนในกรุงเทพมหานคร  ผูตอบแบบสอบถามเปนบุคคลเดียวกับผูตอบ
แบบสอบถามของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพจํานวน 6 คนหรือคิดเปน 60% ของผูตอบ
แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมด 

2) กลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุ รี  ผูตอบแบบสอบถามเปนบุคคลเดียวกับผูตอบ
แบบสอบถามของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพจํานวน 3 คนหรือคิดเปน 30% ของผูตอบ
แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมด 

3) กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ ผูตอบแบบสอบถามเปนบุคคลเดียวกับผูตอบแบบสอบถาม
ของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพจํานวน 9 คนหรือคิดเปน 90% ของผูตอบแบบสอบถาม
ชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมด 
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4) กลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ ผูตอบแบบสอบถามเปนบุคคลเดียวกับผูตอบ
แบบสอบถามของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพทั้ง 10 คนหรือคิดเปน 100% ของผูตอบ
แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมด 

ดังนั้นผูตอบแบบสอบถามที่ตอบแบบสอบถามจึงเปนบุคคลเดียวกับผูตอบแบบสอบถาม
ของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพทั้งสิ้น 28 คนหรือคิดเปน 70% ของผูตอบแบบสอบถาม
ชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมด 
 

6.2.1.2 พื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม 
 จากการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพจากผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 
กลุม สามารถทําการประมวลผลพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถามทั้ง 40 คน จากคําถาม
ในตอนที่ 4 ของแบบสอบถามไดดังนี้ (ดังแสดงรายละเอียดของขอมูลในตารางภาคผนวกที่ 1.6 
ภาคผนวก ข.) 

เพศ ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดแบงเปนเพศชายและเพศหญิงในสัดสวน 50% เทากัน 
อาย ุผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอายุอยูในชวง 41-50 ป โดยมีอายุต่ํากวา 21 ป 2.5% 

อายุ 21-30 ป 30% อายุ 31-40 ป 10% อายุ 41-50 ป 37.5% และอายุมากกวา 50 ป 20%  
บานเกิด ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีบานเกิดอยูในตางจังหวัดถึง 70% โดยมีบานเกิด

อยู ในกรุงเทพมหานคร  12.5% จังหวัดสุพรรณบุรี  17.5% ภาคเหนือ  10% ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 7.5% ภาคตะวันออก 2.5% ภาคตะวันตก 40% และภาคกลาง 10%  

ลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิด  ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมของบานเกิดเปนชุมชนเมือง โดยมีลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิดเปนบานนา 
25% บานสวน 22.5% พื้นที่ธรรมชาติ 5% ชุมชนเมือง 37.5% หมูบานจัดสรร 7.5% และบรเิวณรมิ
แมน้ําลําคลอง 2.5%  

สถานที่เติบโต ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีสถานที่เติบโตในตางจังหวัดถึง 57.5% โดย
มีสถานที่เติบโตในกรุงเทพมหานคร 22.5% จังหวัดสุพรรณบุรี 20% ภาคเหนือ 10% ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 5% ภาคตะวันออก 2.5% ภาคตะวันตก32.5% และภาคกลาง 7.5%  

ลักษณะสภาพแวดลอมของที่ เติบโต  ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมที่เติบโตเปนชุมชนเมือง โดยมีลักษณะสภาพแวดลอมของที่เติบโต เปนบานนา 
25% บานสวน17.5% พื้นที่ธรรมชาติ 2.5% ชุมชนเมือง 42.5% หมูบานจัดสรร 10% และบริเวณ
ริมแมน้ําลําคลอง 2.5% . 

ที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีที่อยูปจจุบันในกรุงเทพมหานครเนื่องจาก
กลุมผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของมักมีที่อยูปจจุบันอยูในกรุงเทพมหานคร โดยที่อยูปจจุบันใน
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กรุงเทพมหานคร 45% จังหวัดสุพรรณบุรี 25% ภาคเหนือ 7.5% ภาคตะวันออก 5% ภาคตะวันตก 
15% และภาคกลาง 2.5%  

ลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะ
สภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบันเปนชุมชนเมือง โดยลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบันเปน
บานนา 10% บานสวน 2.5% พื้นที่ธรรมชาติ 5% ชุมชนเมือง 57.5% หมูบานจัดสรร 22.5% และ 
ริมแมน้ําลําคลอง 2.5%  

ลักษณะบานที่อยูปจจุบัน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีลักษณะบานที่อยูปจจุบันเปน
บานเดี่ยวหรือบานแฝด โดยลักษณะบานที่อยูปจจุบันเปนบานเดี่ยวหรือบานแฝด 55% ทาวเฮาส 
5% อาคารพาณิชยหรือตึกแถว 25% และอพารทเมนทหรือคอนโดมีเนียม 15%  

ระดับการศึกษาสูงสุด ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีระดับการศึกษาสูงสุดในระดับ
ปริญญาโทหรือปริญญาเอก โดยมีระดับการศึกษาสูงสุดในระดับประถมศึกษา 5% มัธยมศึกษา 
15% ปริญญาตรี 37.5% และปริญญาโทหรือปริญญาเอก 42.5%  

อาชีพ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอาชีพรับราชการ โดยมีอาชีพเปนนักเรียนหรือ
นักศึกษา 7.5% ผูเชี่ยวชาญในสาขาที่เกี่ยวของ 25% (โดยแบงเปนสถาปนิก 5% คณาจารยใน
คณะสถาปตยกรรมศาสตร 2.5% และนักศึกษาระดับปริญญาโทในคณะสถาปตยกรรมศาสตร 
17.5%) รับราชการ 45% พนักงานบริษัท 5% คาขาย 5% รับจาง 2.5% เกษตรกร 7.5% และ
แมบาน 2.5%  

รายได ผูตอบแบบสอบถามใหญมีอยูในชวง 5,000-15,000 บาท โดยมีรายไดต่ํากวา 
5,000 บาท 25% รายได 5,000-15,000 บาท 35% รายได 15,000-25,000 บาท 20% และรายได
มากกวา 25,000 บาท 20% 

จากการประมวลผลลักษณะพื้นฐานสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม จะเห็นไดวา
ลักษณะพื้นฐานสวนบุคลของผูตอบแบบสอบถามนั้นมีลักษณะโดยรวมที่ใกลเคียงกับผูตอบ
แบบสอบถามที่ตอบแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพเปนอยางมาก 
 

6.2.2 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทของผูตอบแบบสอบถาม 
เนื่องจากผูตอบแบบสอบถามสวนใหญที่ตอบแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพเปนกลุม

ตัวอยางเดียวกับผูตอบแบบสอบถามที่ตอบแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ โดยเปนบุคคล
เดียวกันถึง 28 คนหรือคิดเปน 70% ของผูตอบแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพทั้งหมดดังที่ได
กลาวไปแลว ดังนั้นขอมูลในสวนของทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทใน
จังหวัดสุพรรณบุรีของผูตอบแบบสอบถามนี้ จึงมีการประมวลผลที่ใกลเคียงกับกลุมตัวอยางที่ตอบ
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพดังที่ไดสรุปไวในหัวขอ 6.1.2 
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6.2.3 ผลการจัดกลุมภาพตัวแทน 

เนื่องจากในการเก็บขอมูลการจัดกลุมภาพตัวแทนนั้น การบันทึกหมายเลขภาพตัวแทนลง
ในแบบสอบถามเปนการบันทึกหมายเลขภาพที่เรียงตามลําดับในแบบสอบถาม ดังนั้นเมื่อบันทึก
หมายเลขภาพตัวแทนลงในโปรแกรม SPSS แลวจึงไดทําการแปลงหมายเลขภาพตัวแทนนั้นใหม
ใหเปนหมายเลขที่เรียงตามลําดับภาพตัวแทน นอกจากนี้ยังไดทําการแปลงคาคะแนนระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของแตละกลุมดวย เพื่อใหสะดวกในการ
นําไปวิเคราะหทางสถิติและเพื่อใหการประมวลผลสอดคลองกับการประมวลผลขอมูลจาก
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ โดยไดการแปลงคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพใหมดังนี้ กลุมที่ 1 มีคะแนนระดับความสอดคลองเทากับ 1 แลว
เรียงลําดับไปจนถึงกลุมที่ 7 ที่มีคะแนนระดับความสอดคลองเทากับ 7 ซึ่งการประมวลผลทางสถิติ
ของการจัดกลุมภาพตัวแทนไดพิจารณาถึงคาสถิติที่สําคัญเชนเดียวกับขอมูลจากแบบสอบถามชุด
การใหคะแนนภาพ 

การประมวลผลทางสถิติของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมมีรายละเอียดดังนี้ 

1) ผลการจัดกลุมภาพของภาพตัวแทนแตละกลุม 
จากการประมวลผลทางสถิติดังกลาว การจัดกลุมของภาพตัวแทนจากผูตอบ

แบบสอบถามทั้งหมดมีรายละเอียดดังตอไปนี้ (ดังแสดงรายละเอียดของขอมูลในตารางภาคผนวก
ที่ 1.7 ภาคผนวก ข.)   

กลุมที่  1  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทนอยที่สุด) โดยกําหนดใหมี
ภาพในกลุมนี้จํานวน 3 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่
ในการจัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 3 ภาพมีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 44 (44-TDrowhouse) 
28.33% ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) 25.83% และภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) 
10.83%  

กลุมที่  2  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทนอย) โดยกําหนดใหมีภาพใน
กลุมนี้จํานวน 6 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่ในการ
จัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 6 ภาพมีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 46 (46-TDnewhouse) 8.75% 
ภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) 8.33% ภาพตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) 7.92% ภาพตัว
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แทนที่ 42 (42-TDshop) 7.50% ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) 7.08% และภาพตัวแทนที่ 47 
(47-TDcolumn) 7.08% 

กลุมที่  3  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทคอนขางนอย) โดยกําหนดใหมี
ภาพในกลุมนี้จํานวน 9 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่
ในการจัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 9 ภาพ มีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) 5.00% 
ภาพตัวแทนท่ี 47 (47-TDcolumn)  4.72% ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) 4.72% ภาพตัว
แทนที่ 14 (14-Cscrub) 4.72% ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) 4.72% ภาพตัวแทนที่ 20 (20-
Dmixed) 4.72% ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) 4.44% ภาพตัวแทนที่ 7 (07-Borchard) 4.44% 
และภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) 4.17% 

กลุมที่  4  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทปานกลาง) โดยกําหนดใหมี
ภาพในกลุมนี้จํานวน 12 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มี
ความถี่ในการจัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 12 ภาพ มีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) 
4.58% ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Ccrop) 4.38% ภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) 4.17% ภาพตวัแทนที ่
6 (06-Bcrop) 4.17% ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) 3.96% ภาพตัวแทนที่ 20 (20-Dmixed) 
3.75% ภาพตัวแทนที่ 10 (10-Bmixed) 3.75% ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) 3.75% ภาพตัว
แทนที่ 35 (35-TTlocalhouse) 3.54% ภาพตัวแทนที่ 15 (15-Cmixed) 3.54% ภาพตัวแทนที่ 7 
(07-Borchard) 3.33% และภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) 33.33% 

กลุมที่  5  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทบาง) โดยกําหนดใหมีภาพใน
กลุมนี้จํานวน 9 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่ในการ
จัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 10 ภาพ มีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 21 (21-Dvegetable) 5.28% 
ภาพตัวแทนที่ 15 (15-Cmixed) 4.72% ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) 4.72% ภาพตัวแทนที่ 18 
(18-Dpaddy) 4.44% ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) 4.44% ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) 
4.17% ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) 4.17% ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) 3.61% ภาพตัว
แทนที่ 27 (27-TTgolden) 3.61% และภาพตัวแทนที่ 32 (32-TTthaistyle) 3.61% 

กลุมที่  6  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทมาก) โดยกําหนดใหมีภาพใน
กลุมนี้จํานวน 6 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่ในการ
จัดใหอยูในกลุมน้ีมากที่สุดจํานวน 6 ภาพ มีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) 5.83% ภาพตัว
แทนที่ 27 (27-TTgolden) 5.42% ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) 5.41% ภาพตัวแทนที่ 18 (18-
Dpaddy) 5.41% ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) 5.00% และภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) 
5.00% 
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กลุมที่  7  (มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทมากที่สุด) โดยกําหนดใหมี
ภาพในกลุมนี้จํานวน 3 ภาพ ซึ่งภาพที่ไดรับการจัดใหอยูในกลุมโดยเรียงลําดับตามภาพที่มีความถี่
ในการจัดใหอยูในกลุมนี้มากที่สุดจํานวน 4 ภาพ มีดังนี้ ภาพตัวแทนที่ 33 (33-TTvernacular) 
14.17% ภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) 12.5% ภาพตัวแทนที่ 34 (34-TTriverhouse) 10% 
และภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) 10% 

2) ผลการจัดกลุมภาพของภาพตัวแทนแตละภาพ 
การประมวลผลทางสถิติของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด

สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมมีรายละเอียดดังนี้ 
 

 ตารางที่ 6.5 ตารางสรุปการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 
ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV 

1 01-Acrop 4.03 1.050 0.238 
2 02-Aorchard 3.40 0.810 0.238 
3 03-Apaddy 5.15 0.802 0.156 
4 04-Ascrub 4.28 1.012 0.236 
5 05-Amixed 3.93 1.095 0.279 
6 06-Bcrop 4.20 0.911 0.217 
7 07-Borchard 3.28 0.784 0.239 
8 08-Bpaddy 5.35 1.027 0.192 
9 09-Bscrub 4.18 1.083 0.259 
10 10-Bmixed 4.10 0.982 0.240 
11 11-Ccrop 4.28 0.933 0.218 
12 12-Corchard 3.23 0.920 0.285 
13 13-Cpaddy 4.97 0.891 0.179 
14 14-Cscrub 3.20 0.791 0.247 
15 15-Cmixed 4.47 0.933 0.209 
16 16-Dcrop 4.03 0.733 0.182 
17 17-Dorchard 3.40 1.105 0.325 
18 18-Dpaddy 5.58 0.903 0.162 
19 19-Dscrub 4.25 1.060 0.237 
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20 20-Dmixed 4.25 0.899 0.212 
21 21-Dvegetable 5.23 0.891 0.170 
22 22-Daquarium 4.83 1.299 0.269 
23 23-Sriver 4.55 1.663 0.365 

ลําดับ รหัสภาพตัวแทน Mean S.D. CV 
24 24-Slotus 4.72 1.519 0.322 
25 25-Strufflefield 4.08 1.309 0.321 
26 26-Scattle 4.97 1.074 0.219 
27 27-TTgolden 5.15 1.051 0.204 
28 28-TTpalm 5.79 1.031 0.178 
29 29-TTstraw 5.55 1.218 0.219 
30 30-TTcanal 3.38 1.170 0.346 
31 31-TThut 4.60 1.614 0.351 
32 32-TTthaistyle 4.28 1.396 0.326 
33 33-TTvernacular 5.70 1.506 0.264 
34 34-TTriverhouse 5.30 1.556 0.294 
35 35-TTlocalhouse 4.20 1.018 0.242 
36 36-TTlifestyle 5.85 1.159 0.198 
37 37-TTpaddylane 4.47 1.339 0.300 
38 38-TThillroad 2.93 0.944 0.322 
39 39-TDfactory 2.85 1.292 0.453 
40 40-TDsign 2.38 1.102 0.463 
41 41-TDpetrol 1.48 1.176 0.795 
42 42-TDshop 2.58 1.238 0.480 
43 43-TDvillage 2.10 1.105 0.526 
44 44-TDrowhouse 1.23 1.620 0.504 
45 45-TDblueroof 2.80 1.018 0.364 
46 46-TDnewhouse 2.15 1.001 0.466 
47 47-TDcolumn 2.75 0.899 0.327 
48 48-TDelectric 2.63 1.055 0.401 
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ซึ่งจากการพิจารณาและวิเคราะหคาสถิติของภาพตัวแทนทั้งหมด (ดังแสดงรายละเอียด
ของขอมูลในตารางภาคผนวกที่ 1.8 ภาคผนวก ข.) พบประเด็นที่นาสนใจเชนเดียวกับการ
ประมวลผลการใหคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี
จากการประมวลผลขอมูลจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ กลาวคือ เมื่อพิจารณา
เปรียบเทียบคารอยละในแตละระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีและคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรี จากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดพบวามีคาที่
ใกลเคียงกัน ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 6.3 ซึ่งจะเห็นไดวา เสนกราฟของคาเฉลี่ยคะแนนระดบัความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนทั้ง 5 เสนเกาะกลุมกัน
และมีทิศทางเดียวกันอยางเห็นไดชัด ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมีความเห็น
ตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละ
ภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเดียวกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด  

 

ภาพที่ 6.3 แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางคาเฉลี่ยคะแนนระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

 

เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนแตละภาพก็พบวามีคาที่ใกลเคียง
กันคือประมาณ 0.8 – 1.0 ซึ่งแสดงใหเห็นวาภาพตัวแทนแตละภาพมีการกระจายของการให
คะแนนความสวยที่ใกลเคียงกัน และเมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายก็พบวามีคาที่
ใกลเคียงกันคือประมาณ 0.2 – 0.3 ดังนั้นหากเปรียบเทียบการกระจายของการใหคะแนนระดับ
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ความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีในภาพตัวแทนแตละภาพก็มี
ลักษณะที่ใกลเคียงกันเชนกัน  

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของภาพตัวแทนก็พบวาคาสวน
เบี่ยงเบนมาตรฐานจากผูตอบแบบสอบถามในแตละกลุมและผูตอบแบบสอบถามทั้งหมดมีคาที่
ใกลเคียงกันมาก ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 กลุมมีความคิดเห็นตอระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปใน
ทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเดียวกับผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

ดังนั้นจากการพิจารณาเปรียบเทียบคาสถิติดังกลาวและพบวาผูตอบแบบสอบถามทั้ง 4 
กลุมมีความคิดเห็นตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของ
ภาพตัวแทนแตละภาพเปนไปในทิศทางเดียวกันและเปนในทิศทางเชนเดียวกับผูตอบ
แบบสอบถามทั้งหมด รวมทั้งยังมีลักษณะเดียวกับความเห็นจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนน
ดวย  

ดังนั้นจึงไดใชคาเฉลี่ยของคะแนนระดับความสอดคลองจากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด
ในการเรียงลําดับระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
จากมากที่สุดไปยังนอยที่สุดเปนดังนี้ 

 

 ตารางที่ 6.6   ตารางแสดงระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมเรียงลําดับจากภาพที่มีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุดไปยังนอยที่สุด 

อันดับ 
ความสอดคลอง รหัสภาพตัวแทน 

คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ
ความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) 

สัมประสิทธิ์การวัดการ
กระจาย (CV) 

1 36-TTlifestyle 5.85 1.159 0.198 
2 28-TTpalm 5.79 1.031 0.178 
3 33-TTvernacular 5.70 1.506 0.264 
4 18-Dpaddy 5.58 0.903 0.162 
5 29-TTstraw 5.55 1.218 0.219 
6 08-Bpaddy 5.35 1.027 0.192 
7 34-TTriverhouse 5.30 1.556 0.264 
8 21-Dvegetable 5.23 0.891 0.170 
9 03-Apaddy 5.15 0.802 0.156 

10 27-TTgolden 5.15 1.051 0.204 
11 13-Cpaddy 4.97 0.891 0.179 
12 26-Scow 4.97 1.074 0.216 
13 22-Daquarium 4.83 1.299 0.269 
14 24-Slotus 4.72 1.519 0.322 
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15 31-TThut 4.60 1.614 0.351 
16 23-Sriver 4.55 1.663 0.365 
17 15-Cmixed 4.47 0.933 0.209 
18 37TTpaddylane 4.47 1.339 0.300 

อันดับ 
ความสอดคลอง รหัสภาพตัวแทน 

คาเฉลี่ยของคะแนนระดับ
ความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.) 

สัมประสิทธิ์การวัดการ
กระจาย (CV) 

19 04-Ascrub 4.28 1.012 0.236 
20 11-Ccrop 4.28 0.933 0.218 
21 32-TTthaistyle 4.28 1.396 0.326 
22 19-Dscrub 4.25 1.006 0.237 
23 20-Dmixed 4.25 0.899 0.212 
24 06-Bcrop 4.20 0.911 0.217 
25 35-TTlocalhouse 4.20 1.018 0.242 
26 09-Bscrub 4.18 1.083 0.259 
27 10-Bmixed 4.10 0.982 0.240 
28 25-Strufflefield 4.08 1.309 0.321 
29 01-Acrop 4.03 1.050 0.260 
30 16-Dcrop 4.03 0.733 0.182 
31 05-Amixed 3.93 1.095 0.279 
32 02-Aorchard 3.40 0.810 0.238 
33 17-Dorchard 3.40 1.105 0.325 
34 30-TTcanal 3.38 1.170 0.346 
35 07-Borchard 3.28 0.784 0.239 
36 12-Corchard 3.23 0.920 0.285 
37 14-Cscrub 3.20 0.791 0.247 
38 38-TThillroad 2.93 0.944 0.322 
39 39-TDfactory 2.85 1.292 0.453 
40 45-TDblueroof 2.80 1.018 0.364 
41 47-TDcolumn 2.75 0.899 0.327 
42 48TDelectric 2.63 1.055 0.401 
43 42-TDshop 2.58 1.238 0.480 
44 40-TDsign 2.38 1.102 0.463 
45 46-TDnewhouse 2.15 1.001 0.466 
46 43-TDvillage 2.10 1.105 0.526 
47 41-TDpetrol 1.48 1.176 0.794 
48 44-TDrowhouse 1.23 0.620 0.504 

 

 การประมวลผลทางสถิติจากขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามดังที่ไดกลาวในบทที่ 6 นี้ นบัเปน
ขอมูลพื้นฐานและแนวทางที่จะนําไปสูการวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัยตอไป 



บทที่ 7 
การวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัย 

 
 จากการประมวลผลทางสถิติจากขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามทั้ง 2 ชุด ดังที่ไดแสดง
รายละเอียดการประมวลผลทางสถิติไวในบทที่ 6 ซึ่งทําใหสามารถคนพบความสัมพันธและ
ประเด็นที่นาสนใจ รวมทั้งสมควรที่จะนํามาทําการวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัยเชื่อมโยงกับ
หลักการและทฤษฎีเบื้องตนตางๆ อันนําไปสูการสรุปผลการวิจัยตอไป โดยมีแนวทางในการ
วิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัยดังแสดงในภาพที่ 7.1  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

มิติทางภูมิทัศนที่มผีลตอระดับความสวย 
และระดับความสอดคลองกับลักษณะ 

ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป 

ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

ระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
ของภาพตัวแทนจากการใหคะแนน 

ระดับความสวยของภาพตัวแทน 
จากการใหคะแนน ความสัมพันธของระดับความสวย 

และระดับความสอดคลองกับลักษณะ 
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

ระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 

จากการจัดกลุม 

ความสัมพันธของระดับความสอดคลองกับลักษณะ 
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจากการเก็บขอมูลดวย 

วิธีการใหคะแนนภาพและวิธีการจัดกลุมภาพ 

ภาพที่ 7.1 แผนภูมิแสดงแนวทางในการวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัย 

 

ความสัมพันธของทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
กับระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ

ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

พื้นฐานสวนบุคคล 
ของกลุมตัวอยาง 

ความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับการใหคา 
ระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ 
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
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ซึ่งรายละเอียดในการวิเคราะหและอภิปรายผลการวิจัยมีดังตอไปนี้ 
 

7.1 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท 
7.1.1 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป 

จากการประมวลผลทางสถิติจากแบบสอบถามในเรื่องทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไปใน
หัวขอ 6.1.2.1 เมื่อทําการวิเคราะหและเปรียบเทียบคาสถิติหรือคารอยละ (%) ซึ่งแสดงถึงความถี่
ของทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนชนบททั่วไปในหัวขอตางๆแลว สามารถอภิปรายผลประเด็นที่นาสนใจ
เก่ียวกับทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไปของผูตอบแบบสอบถามไดดังนี้ 

1) พื้นที่เกษตรกรรมและเรือกสวนไรนานับเปนลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคติของ
ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญ ซึ่งสอดคลองกับคํากลาวที่วาลักษณะที่สําคัญของพื้นที่ชนบทก็คือ 
รูปแบบและกิจกรรมทางดานการเกษตร (Schauman and Pfender, 1982 อางถึงใน Schauman, 
1986: 103) และจากสภาพความเปนจริงแลว พื้นที่ชนบทนั้นก็มีลักษณะเปนพื้นที่เกษตรกรรมและ
เรือกสวนไรนา ซึ่งแตกตางจากพื้นที่ธรรมชาติหรือพื้นที่ปาไม โดยพื้นที่ชนบทนั้นจะเปนพื้นที่ที่สวน
ใหญมักไดรับการเปลี่ยนแปลงหรือปรับเปลี่ยนไปจากพื้นที่ธรรมชาติแลว ซึ่งโดยมากมักไดรับการ
ปรับเปลี่ยนใหเปนพื้นที่เกษตรกรรมหรือที่อยูอาศัย แตยังคงดํารงอยูทามกลางสภาพแวดลอมที่
เปนธรรมชาติ สวนพื้นที่ธรรมชาติที่แทจริงนั้นก็คือพื้นที่ปาไมหรือตนน้ําลําธารที่ยังคงสภาพ
ธรรมชาติอยางสมบูรณ โดยที่ยังไมไดรับการปรับเปลี่ยนโดยมนษุยหรือยังไมไดรับการปรับเปลี่ยน
โดยมนุษยมากนัก ซึ่งจากคํานิยามหรือการใหความหมายของชนบทจากพจนานุกรมฉบับ
ราชบัณฑิตยสถาน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2530: 256) ที่ใหความหมายไววา ชนบท หมายถึง บาน
นอกหรือเขตแดนที่พนจากเมืองหลวงออกไปนั้น อาจเปนการใหความหมายของคําวาชนบทที่ไม
ชัดเจนหรือมีขอบเขตที่กวางมากเกินไป โดยจะทําใหพื้นที่ธรรมชาติหรือพื้นที่ปาไมนั้นรวมอยูใน
พื้นที่ชนบทดวย ซึ่งจะเห็นไดวามีผูตอบแบบสอบถามบางสวนไดกลาววาชนบทเปนพื้นที่ปาไม 
ภูเขาและตนน้ําลําธารที่มีระบบนิเวศนและสภาพแวดลอมธรรมชาติคงความอุดมสมบูรณดวย 
ดังนั้นการใหนิยามหรือความหมายของชนบทวาเปนพื้นที่ตั้งถิ่นฐานหรือชุมชนทีป่ระชากรสวนใหญ
ประกอบอาชีพที่เกี่ยวของกับการเกษตรกรรมและพื้นที่เกษตรกรรมหรือเรือกสวนไรนาจึงนาที่จะ
เปนการใหนิยามหรือความหมายของชนบทไดชัดเจนมากขึ้น 

2) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักนึกถึงทิวทัศนชนบทในอุดมคติในเชิงสัญลักษณ
มากกวาภาพที่เห็นจริง ซึ่งลักษณะทิวทัศนชนบทดังกลาวนี้มักไดรับการถายทอดหรือปลูกฝงเขาไป
ในความคิดของบุคคลผานภาพเขียนหรือภาพถายจากเหลาศิลปน ทําใหรูปแบบทิวทัศนชนบทใน
อุดมคติของบุคคลนั้นมักมีรูปแบบที่เปนแบบแผนที่มีความคลายคลึงหรือใกลเคียงกันมาก โดยจะ
เห็นไดจากการที่มีการกลาวถึงองคประกอบที่เปน ตนตาล กองฟาง หุนไลกา ฝูงวัวควาย รวมทั้งทิว
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เขาที่เปนฉากดานหลังของทิวทัศน ซึ่งองคประกอบเหลานี้มักปรากฏอยูในภาพเขียนหรือภาพถาย
ที่เหลาศิลปนไดถายทอดถึงทิวทัศนชนบทเสมอ โดยที่ในสภาพความเปนจริงแลวองคประกอบ
เหลานี้ไมไดพบเห็นอยูทั่วไปในทิวทัศนชนบทมากนัก หากแตเปนองคประกอบที่เปนสัญลักษณที่
อยูในใจหรือในอุดมคติของบุคคลที่มีความหมายในเชิงสัญลักษณที่สื่อใหเห็นถึงวิถีการดําเนินชีวิต
และเอกลักษณทางวัฒนธรรมของชนบท ดังนั้นจึงอาจกลาวไดวาบุคคลสวนใหญมักนึกถึงทิวทัศน
ชนบทในอุดมคติในรูปแบบโรแมนติก (Romantic Notion) ซึ่งบุคคลสวนใหญจะมองหาและอยาก
ที่จะมองเห็นทิวทัศนชนบทในลักษณะที่เหมือนกับในอุดมคติเชนนี้อยูเสมอ 

3) นอกจากองคประกอบในทิวทัศนชนบทอยาง ตนตาล กองฟาง หุนไลกา ฝูงวัวควาย 
รวมทั้งทิวเขาที่เปนฉากดานหลังของทิวทัศน จะเปนองคประกอบที่อยูในอุดมคติที่ไดรับการปลกูฝง
มาแลว  หากพิจารณาในดานการประกอบกันในทิวทัศน  (Composition) แลวก็จะพบวา 
องคประกอบดังกลาวเหลานี้เปนเสมือนจุดสนใจที่กอใหเกิดความนาสนใจในทิวทัศนชนบทดวย 
กลาวคือ ทิวทัศนชนบททั่วไปนั้นก็มักเปนทองทุงที่โลงกวางไกลสุดสายตาหรือมีความคลายคลงึกนั
อันเนื่องมาจากลักษณะพืชพรรณและลักษณะภูมิประเทศที่คลายคลึงกันเปนอาณาบริเวณที่กวาง
ใหญ จึงทําใหเปนทิวทัศนที่ไมนาสนใจ รวมทั้งอาจทําใหรูสึกซ้ําซากและนาเบื่อได แตเมื่อมี
องคประกอบที่เปน ตนตาล กองฟาง หุนไลกา ฝูงวัวควาย รวมทั้งทิวเขาที่เปนฉากดานหลังของ
ทิวทัศน หรือแมกระทั่งผูคนชาวชนบทที่กําลังดําเนินวิถีชีวิตหรือดําเนินกิจกรรมการประกอบอาชีพ
ตางๆ ก็จะทําใหทิวทัศนนั้นมีความนาสนใจ รวมทั้งมีความหมาย มีชีวิตชีวาและสวยงามยิ่งขึ้นดวย 

4) นอกจากผูตอบแบบสอบถามสวนใหญจะนึกถึงทิวทัศนชนบทจากภาพลักษณ 
(Image) ในดานลักษณะทางกายภาพ (Physical Notion) อันไดแก ลักษณะสภาพแวดลอม พื้นที่
เกษตรกรรม เรือกสวนไรนา แมน้ําลําคลองและทิวเขา รวมทั้งลักษณะของสิ่งกอสรางแลว ผูตอบ
แบบสอบถามยังนึกถึงทิวทัศนชนบทจากภาพลักษณในดานลักษณะทางนามธรรม (Abstract 
Notion) อีกดวย โดยเฉพาะอยางยิ่งการนึกถึงภาพลักษณของทิวทัศนชนบทในแงของบรรยากาศที่
นาอยู นาสบาย ผอนคลาย เงียบสงบ รมร่ืน รมเย็นและสวยงาม รวมทั้งบรรยากาศที่เปนธรรมชาติ
ดวย ซึ่งแมวาชนบทนั้นจะไมใชพื้นที่ธรรมชาติที่สมบูรณอยางแทจริง แตก็มักจะไดรับการ
ปรับเปลี่ยนไปเปนพื้นที่เกษตรกรรมที่มีการปลูกตนไมมากมาย จึงทําใหทิวทัศนชนบทยังคงมีความ
เขียวชอุมและยังคงความเปนธรรมชาติใหสามารถสัมผัสไดเปนอยางมาก ซึ่งตนไมและสีเขียวชอุม
ของตนไมนั้นก็นับวาเปนองคประกอบของธรรมชาติที่ผูคนสวนใหญรับรูไดงายที่สุดดวย รวมทั้ง
พื้นที่ชนบทยังเปนพื้นที่ที่ยังคงความเปนธรรมชาติที่อยูใกลและสามารถเขาถึงไดงายกวาพื้นที่
ธรรมชาติที่แทจริง ซึ่งมักอยูหางไกล เดินทางเขาถึงไดยากลําบากและมีอันตรายอีกดวย นอกจากนี้
ผูตอบแบบสอบถามยังนึกถึงภาพลักษณของทิวทัศนชนบทในแงของวิถีชีวิตและเอกลักษณทาง
วัฒนธรรม รวมทั้งภาพลักษณในแงของความไมเจริญหรือความลาสมัยและทุรกันดารอีกดวย 
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5) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักใหความสําคัญกับทิวทัศนชนบทในแงของความ
สวยงามและการเปนสถานที่ทองเที่ยวเพื่อการพักผอนหยอนใจเปนอยางมาก รวมทั้งชอบเดินทาง
ไปชนบทและมีวัตถุประสงคในการเดินทางไปชนบทก็เพื่อไปทองเที่ยวและพักผอนหยอนใจเปน
สวนใหญ ดังนั้นจะเห็นไดวาทิวทัศนชนบทนั้นมีศักยภาพในการดึงดูดในดานการทองเที่ยวไดเปน
อยางดี รวมทั้งทําใหพื้นที่ชนบทเปนพื้นที่ที่มีศักยภาพในการเปนสถานที่ทองเที่ยวไดเปนอยางดีอีก
ดวย 

6) นอกเหนือจากการที่ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญนึกถึงทิวทัศนชนบทในแงของความ
สวยงามของทิวทัศนแลว ยังมีการนึกถึงทิวทัศนชนบทในแงของการแสดงถึงเอกลักษณทาง
วัฒนธรรมอันทรงคุณคาที่จะสามารถแสดงใหเห็นถึงวิถีชีวิต ความเปนอยู และภูมิปญญาที่สั่งสม
มาเปนมรดกทางวัฒนธรรมดวย แตอยางไรก็ตามประเด็นในดานเอกลักษณทางวัฒนธรรมนี้ยังคง
เปนประเด็นที่ผูตอบแบบสอบถามมักนึกถึงในอันดับรองลงมาจากประเด็นในดานความสวยงาม
ของทิวทัศนและบรรยากาศที่ดี ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากในดานความสวยงามของทิวทัศนนั้นเปนการ
รับรูทางสายตาเปนสวนใหญ ซึ่งการรับรูทางสายตานั้นเปนการรับรูที่เกิดขึ้นไดงายที่สุด รวมทั้งการ
รับรูสุนทรียภาพจากความสวยงามของทิวทัศนและบรรยากาศที่ดีนั้นก็นับเปนสุนทรียภาพที่เกิด
จากความรูสึก (Sensory Aesthetic) ที่เกิดจากการรับรูจากประสาทสัมผัสทั้ง 5 โดยตรง หรือเปน
สุนทรียภาพที่เกิดจากรูปทรง (Formal Aesthetic) ที่เกิดจากการรับรูในลักษณะรูปรางและรูปทรง
ของส่ิงตางๆในภูมิทัศน ซึ่งเปนสุนทรียภาพที่เกิดขึ้นไดงายกวาสุนรียภาพหรือการรับรูความงาม
และคุณคาในเอกลักษณทางวัฒนธรรม ซึ่งนับเปนสุนทรียภาพที่เกิดจากสัญลักษณ (Symbolic 
Aesthetic) ที่เกิดจากความเขาใจในสัญลักษณหรือความหมายที่อยูในภูมิทัศน หรือสุนทรียภาพที่
เกิดจากสติปญญา (Intellectual Aesthetic) ที่เกิดจากการสั่งสมความรูและประสบการณที่ทําให
เกิดความเขาใจในความหมายที่แฝงอยูในองคประกอบตางๆ ดงันั้นความประทับใจในความงามจึง
ไมใชเพียงเกิดขึ้นจากความสวยงามทางกายภาพเทานั้น (Lang, 1994: 320-336)  

7) ผูตอบแบบสอบถามยังคงใหความสําคัญและตระหนักในคุณคาของทิวทัศนชนบท
ดานหมายในเชิงสัญลักษณ โดยเฉพาะความหมายในเรื่องความรูสึกโหยหาอดีต (Nostalgic) ดวย 
เชนเดียวกับที่ไดรับการกลาวถึงในหลักการและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการประเมินภูมิทัศนชนบท 
(Schauman, 1986: 103-114)  

8) นอกจากการที่ผูตอบแบบสอบถามมักเล็งเห็นคุณคาในดานความสวยงามและ
บรรยากาศที่ดีของทิวทัศนชนบทแลว ยังมีผูเห็นคุณคาของทิวทัศนชนบทในดานการเปนที่อยูอาศัย
และประกอบอาชีพเกษตรกรรม รวมถึงเปนแหลงผลิตทรัพยากรและอาหารที่อุดมสมบูรณ รวมทั้ง
คุณคาของทิวทัศนชนบทในดานที่แสดงใหเห็นความแตกตางกับเขตเมือง ชวยรักษาวิถีชีวิตและ
เอกลักษณทองถิ่นใหคงอยู และชวยรักษาพื้นที่หรือจํากัดการขยายตัวของเมืองอันเปนการทําลาย
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ธรรมชาติและกอใหเกิดมลพิษมากขึ้นดวย ซึ่งแสดงใหเห็นวามีผูเล็งเห็นคุณคาของทิวทัศนชนบท
ในหลากหลายดานเปนอยางมาก 

9) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักมีความเห็นวาทิวทัศนชนบทในปจจุบันมีลักษณะที่
เปลี่ยนแปลงไปในทางที่เสื่อมโทรมลง กลาวคือมีการเปลี่ยนแปลงไปเปนชุมชนเมือง โดยพื้นที่
ธรรมชาติรวมถึงพื้นที่เกษตรกรรมถูกทําลายไป และมีมลพิษมากขึ้น รวมทั้งไดคาดการณวา
ทิวทัศนชนบทในอนาคตก็จะตองเปลี่ยนแปลงไปในทางที่เสื่อมโทรมลงดังกลาวดวย จึงแสดงให
เห็นวาทิวทัศนชนบทนั้นมีการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่เสื่อมโทรมลง ซึ่งผูตอบแบบสอบถามสวน
ใหญก็ไดมีการตระหนักถึงการเปลี่ยนแปลงที่จะเกิดขึ้นในทิวทัศนชนบทดังกลาวดวย 

10) นอกจากผูตอบแบบสอบถามที่มีทัศนคติที่ชื่นชอบและเล็งเห็นความสําคัญของ
ทิวทัศนชนบทแลว ยังมีผูตอบแบบสอบถามที่มีความเห็นหรือทัศนคติที่ไมชื่นชอบและไมเล็งเห็น
ความสําคัญของทิวทัศนชนบท รวมทั้งไมชอบเดินทางไปชนบทดวย แตนับวาเปนความเห็นในสวน
นอย โดยคิดวาทิวทัศนชนบทมีแตความรอนและแหงแลง  อยูหางไกล ทุรกันดาร เดนิทางไมสะดวก
และลาสมัย รวมทั้งไมมีสิ่งนาสนใจหรือซํ้าซากและนาเบื่อ ซึ่งทัศนคติในแงลบที่มีตอทิวทัศนชนบท
ดังกลาวนี้เปนประเด็นที่ไมไดรับการกลาวถึงในหลักการและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการประเมินภูมิ
ทัศนชนบท (Schauman, 1986: 103-114) ซึ่งไดกลาวถึงทัศนคติตอทิวทัศนชนบทเพียงในแงบวก
เทานั้น ซึ่งประเด็นในดานความซ้ําซากและนาเบื่ออันเกิดจากลักษณะภูมิทัศนที่มีความคุนเคยนั้น
สอดคลองกับหลักการและทฤษฎีพื้นฐานในดานความสัมพันธระหวางความชอบในภูมิทัศนและ
ความคุนเคยในภูมิทัศน (Kaplan and Kaplan,1982: 76-79) ที่กลาวามนุษยมักจะไมชื่นชอบสิ่งที่
ตนคุนเคยเนื่องจากไมนาสนใจ ซ้ําซากและนาเบื่อดวย 

11) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักประทับใจทิวทัศนชนบทภาคเหนือ โดยเมื่อพิจารณา
รวมกับเหตุผลที่ประทับใจแลว ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักประทับใจทิวทัศนชนบทภาคเหนือ
เชนเดียวกับทิวทศันชนบทภาคตะวันตกคือประทับใจเนื่องจากมีลักษณะธรรมชาติ สภาพแวดลอม 
และภูมิประเทศที่สวยงาม รวมถึงมีอากาศดีและเย็นสบาย สวนความประทับใจในทิวทัศนชนบท
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือก็เนื่องจากยังคงความเปนชนบทดั้งเดิมอยูเปนอยางมาก และความ
ประทับใจในทิวทัศนชนบทภาคกลางก็เนื่องจากสามารถแสดงใหเห็นถึงลักษณะวิถีชีวิตและความ
เปนไทยไดเปนอยางดี นอกจากนี้ยังมีเหตุผลที่ประทับใจในทิวทัศนชนบทอันเนื่องมาจากเปนบาน
เกิดที่มีบรรยากาศที่คุนเคย ซึ่งสอดคลองกับหลักการและทฤษฎีพื้นฐานในดานความสัมพันธ
ระหวางความชอบในภูมิทัศนและความคุนเคยในภูมิทัศน (Kaplan and Kaplan,1982: 76-79) ที่
กลาววามนุษยมักจะชอบในสิ่งที่ตนคุนเคยดวย 

12) ผู ต อบแบบสอบถามส วน ใหญมั ก ไม ป ร ะทั บ ใจทิ วทั ศน ชนบทภาคภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ โดยเมื่อพิจารณารวมกับเหตุผลที่ไมประทับใจแลว ผูตอบแบบสอบถามสวน
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ใหญไมประทับใจทิวทัศนชนบทภาคตะวันออกเฉียงเหนือเนื่องจากมีอากาศรอน แหงแลงและ
ทุรกันดาร สวนความไมประทับใจในทิวทัศนชนบทภาคกลางก็เนื่องจากการมีสภาพแวดลอมที่
เสื่อมโทรมไปกลางเปนชุมชนเมืองและแหลงอุตสาหกรรมเชนเดียวกับทิวทัศนชนบทในภาค
ตะวันออก โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรุงเทพมหานครและปริมณฑล จังหวัดอยุธยา จังหวัดปทุมธานี 
จังหวัดสมุทรปราการ จังหวัดสมุทรสาคร จังหวัดชลบุรี และจังหวัดระยอง 

 

7.1.2 ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสพุรรณบุรี 
จากการประมวลผลทางสถิติจากแบบสอบถามในเรื่องทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัด

สุพรรณบุรีในหัวขอ 6.1.2.2 เมื่อทําการวิเคราะหและเปรียบเทียบคาสถิติหรือคารอยละ (%) ซึ่ง
แสดงถึงความถี่ของทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในหัวขอตางๆแลว สามารถสรุป
ประเด็นที่นาสนใจเกี่ยวกับทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญไดดังนี้ 

1) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรียังคงมี
ลักษณะเปนชนบทแบบดั้งเดิมอยูเปนอยางมาก ดังนั้นจังหวัดสุพรรณบุรีจึงนับวาเปนจังหวัดที่
ยังคงรักษาลักษณะทิวทัศนชนบทแบบดั้งเดิมใหคงอยูไดดีเปนอยางมาก ทั้งนี้ผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญไดกลาววาลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นคือทองทุงนา พื้นที่เกษตรกรรม เรือกสวนไรนา รวมทั้งมีตนตาล กอง
ฟาง และฝูงวัวควาย ซึ่งเหตุที่เปนเชนนี้นาจะมาจากการที่จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีการทํา
นามากที่สุดในประเทศไทยจึงมีพื้นที่สวนใหญของจังหวัดเปนทองทุงนา รวมถึงเนื้อหาที่เกี่ยวกับ
ทองทุงนาและวิถีชีวิตของชาวนาในจังหวัดสุพรรณบุรีที่แฝงอยูในวรรณกรรมอยางเรื่องขุนชาง
ขุนแผน นิราศสุพรรณ และมนตรักลูกทุง รวมถึงเพลงลูกทุงตางๆ อันเปนเอกลักษณและมรดกทาง
วัฒนธรรมของจังหวัดสุพรรณบุรี จึงทําใหผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักนึกถึงภาพลักษณของ
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่มีลักษณะเปนทองทุงนามากที่สุด  

2) ภาพลักษณที่สําคัญอีกอยางหนึ่งของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอกเหนือจาก
ภาพลักษณของทองทุงนาก็คือ ภาพลักษณของทิวทัศนที่เปนพื้นที่ราบลุมแมน้ําที่มีน้ําทวมถึงและ
แสดงถึงความอุดมสมบูรณมากกวาทิวทัศนที่มีภูเขาหรือทิวทัศนที่แสดงถึงความแหงแลง ซึ่งเหตุที่
เปนเชนนี้นาจะมาจากการที่จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีลักษณะภูมิประเทศสวนใหญของ
จังหวัดเปนพื้นที่ราบลุมแมน้ําที่ไมมีรูปทรงของแผนดินที่ชัดเจนและมีความอุดมสมบูรณ รวมทั้ง
เปนพื้นที่ที่เหมาะกับการตั้งถิ่นฐานและการเกษตรกรรมเปนอยางยิ่ง จึงทําใหเปนพื้นที่ที่ไดรับการ
ปรับเปลี่ยนใหเปนพื้นที่เกษตรกรรมและที่อยูอาศัยแลวเปนสวนมาก รวมทั้งจังหวัดสุพรรณบุรีเปน
จังหวัดที่มีแมน้ําไหลผานเปนแนวยาวตลอดแนวของจังหวัด ซึ่งเปนแนวเดียวกับเสนทางคมนาคม
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หลักที่ผานจังหวัดสุพรรณบุรี สวนพื้นที่ที่มีสภาพภูมิประเทศเปนภูเขานั้นนอกจากจะเปนพื้นที่สวน
นอยแลวยังอยูในบริเวณที่ไมใชเสนทางคมนาคมหลักอีกดวย จึงทําใหผูตอบแบบสอบถามสวน
ใหญนึกถึงภาพลักษณความเปนพื้นที่ราบลุมแมน้ําที่มีความอุดมสมบูรณมากกวาความเปนพื้นที่
ภูเขาที่มีความแหงแลงและไมอุดมสมบูรณ 

3) จากการที่จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีแมน้ําไหลผาน ซึ่งทําใหวิถีชีวิตของชาว
สุพรรณบุรีผูกพันกับสายน้ํามาแตคร้ังอดีต ทั้งในดานการตั้งถิ่นฐานชุมชน วิถีชีวิตและวัฒนธรรม
ประเพณี จึงทําใหมีผูตอบแบบสอบถามจํานวนมากที่กลาวถึงแมน้ําลําคลองและวิถีชีวิตริมน ำวา
นับเปนองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอีกประการหนึ่งดวย 

4) องคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอีกประการหนึ่งก็คือ
รูปแบบสถาปตยกรรมพื้นถิ่น โดยเฉพาะบานทรงไทยหรือเรือนไทยซึ่งมีลักษณะเปนเรือนไมเครื่อง
สับที่มีหลังคาจั่วทรงสูงและมีปนลมที่ออนชอยสวยงาม และมีรูปแบบที่มีเอกลักษณเฉพาะของ
เรือนไทยภาคกลาง รวมทั้งเรือนไทยยังปรากฏอยูในวรรณคดีเร่ืองขุนชางขุนแผนซึ่งเปนวรรณคดีที่
มีชื่อเสียงของจังหวัดสุพรรณบุรีดวย ดังนั้นเรือนไทยจึงนับเปนเอกลักษณและองคประกอบทีสํ่าคญั
อยางหนึ่งในทิวทัศนจังหวัดสุพรรณบุรี แตอยางไรก็ตามยังมีผูตอบแบบสอบถามจํานวนไมมากนัก
ที่กลาวถึงเรือนไทยวาเปนองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งเหตุที่
เปนเชนนี้อาจเกิดขึ้นเนื่องจากเรือนไทยที่เคยมีอยูเปนจํานวนมากในอดีตไดลดจํานวนลงอยาง
รวดเร็วและปรากฏใหเห็นนอยลง โดยมีส่ิงกอสรางหรืออาคารบานเรือนแบบสมัยใหมเขามาแทนที่ 
ดังนั้นจึงนาที่จะตองมีการตระหนักถึงความสําคัญและคุณคาของเรือนไทยซึ่งเปนเอกลักษณที่
กําลังจะสูญหายไปใหมากขึ้นดวย 

5) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักกลาววาองคประกอบที่ขัดแยงหรือทําลายทิวทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีก็คือ ส่ิงกอสรางสมัยใหม เชน  ตึกและอาคารบานเรือน  โรงงาน
อุตสาหกรรม เสาไฟฟา ปายโฆษณา และถนนหนทางตางๆ ซึ่งองคประกอบเหลานี้ลวนจัดเปน
สิ่งกอสรางสมัยใหมที่เกิดขึ้นความเจริญของเมืองทั้งสิ้น รวมทั้งการทําลายธรรมชาติ มลพิษ ขยะ 
และความสกปรก ความแหงแลงและการปลอยปละละเลยใหเปนพื้นที่รกรางที่นับเปนผลเกิดขึ้น
ความเจริญของเมืองเชนกัน ดังนั้นการที่จะรักษาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีใหคงอยูก็คือการ
กําจัดหรือควบคุมไมใหมีองคประกอบดังกลาวเหลานี้ รวมทั้งการควบคุมความเจริญของเมือง
ไมใหสงผลกระทบหรือทิวทัศนชนบท 

6) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญยังคงเห็นวาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีความ
สวยงาม และผูตอบแบบสอบถามสวนใหญก็ยังคงชื่นชอบในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดวย 
โดยมีเหตุผลในทิศทางเดียวกัน กลาวคอื ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสวยงามและชื่นชอบใน
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเนื่องจากยังคงมีความเปนชนบทที่สวยงามทั้งในดานบรรยากาศ
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ความเปนธรรมชาติของพื้นที่เกษตรกรรม เชน เรือกสวนไรนา และวิถีชีวิตที่มีเอกลักษณ สวน
ความเห็นที่วาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไมสวยงามและไมชื่นชอบในทิวทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีก็เนื่องจากมีส่ิงกอสรางมากมายจนกลายเปนชุมชนมือง และยังคงแหงแลงและ
ทุรกันดารอยู นอกจากนี้ยังมีความเห็นที่วาทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไมมีส่ิงนาสนใจนัก
กลาวคือเหมือนกับทิวทัศนชนบททั่วไปในจังหวัดอื่นๆจึงรูสึกเฉยๆดวย ซึ่งก็นับวาเปนความจริง
เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีไมไดมีลักษณะธรรมชาติที่โดดเดน โดยเฉพาะการมีลักษณะเปนพื้นที่
ราบที่ไมมีรูปทรงของแผนดินที่ชัดเจน จึงทําใหจังหวัดสุพรรณบุรีมีลักษณะเหมือนจังหวัดอ่ืนๆที่มี
ลักษณะภูมิประเทศคลายคลึงกัน 

7) ความเห็นจากผูตอบแบบสอบถามที่นาสนใจอีกประการหนึ่งก็คือความเห็นที่วา
จังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีการดูแลรักษาสภาพแวดลอมไดเปนอยางดี จึงทําใหเปนจังหวัดที่
มีความสะอาด เรียบรอยและสวยงาม ซึ่งความสะอาดและเรียบรอยนี้เปนสิ่งที่มีผลตอความ
สวยงามของทิวทัศนละความชื่นชอบในทิวทัศนที่สําคัญดวย โดยเฉพาะเสนทางถนนที่เปนที่
ยอมรับวาสะอาด เรียบรอยและสวยงามเปนอยางยิ่ง จึงนับวาเปนตัวอยางที่ดีใหกับจังหวัดอื่นๆได
อีกดวย 

8) ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักไมคอยไดเดินทางไปชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี 
โดยมักเดินทางไปชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยกวาปละครั้งหรือไมเคยไป โดยหากเคยไปก็มักมี
วัตถุประสงคในการเดินทางไปก็เพื่อทองเที่ยวและพักผอน รวมทั้งมีวัตถุประสงคในเร่ืองการเปน
ทางผานในการเดินทางดวย ซึ่งจะเห็นไดวาในความเปนจริงแลวจังหวัดสุพรรณบุรีไมไดเปน
จุดมุงหมายในการเดินทางไปทองเที่ยวยังพื้นที่ชนบทของคนทั่วไปนัก แตมักเปนเพียงการเดิน
ทางผานหรือเพื่อทองเที่ยวและพักผอนในแหลงทองเที่ยวเฉพาะ เชน ในตัวเมืองซึ่งมีความเจริญ
รวมทั้งมีเสนทางถนนที่สะดวกสบาย สะอาด เรียบรอยและสวยงามจนเปนเอกลักษณ หรือการ
ทําบุญไหวพระตามวัดตางๆ ซึ่งจังหวัดสุพรรณบุรีนับวาเปนจังหวัดที่มีวัดที่เกาแกและมีชื่อเสียง
มากมายดวย หรือแหลงทองเที่ยวอื่นๆ เชน บึงฉวากและพิพิธภัณฑบานควาย เปนตน  ทั้งที่จังหวัด
สุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีเอกลักษณในดานทิวทัศนชนบทที่สวยงามเปนอยางยิ่งรวมทั้งอยูไมไกล
จากกรุงเทพมหานครนักจังนับเปนพื้นที่ที่มีศักยภาพอยางยิ่งในการเดินทางไปสัมผัสกับบรรยากาศ
และทิวทัศนชนบท แตเนื่องจากการที่อยูไมไกลไปจากเมืองใหญนี้เองที่ทําใหความเจริญสามารถ
เขาสูจังหวัดสุพรรณบุรีไดอยางรวดเร็วจนทําใหทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีเปลี่ยนแปลงไป
อยางรวดเร็วดวย 

9) สําหรับลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในอนาคตนั้น ผูตอบแบบสอบถาม
สวนใหญมักกลาววาอยากใหมีทิวทัศนที่คงอยูเหมือนในปจจุบันหรือรักษาลักษณะทิวทัศนใน
ปจจุบันไวไมใหเปลี่ยนแปลงไปในทางที่เสื่อมโทรมลง ซึ่งแสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามสวน
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ใหญยังคงคิดวาทิวทัศนชนบทในปจจุบันมีลักษณะที่ดีและสวยงามอยูแลวจึงอยากใหยังคงรักษา
ไวใหเหมือนเดิม นอกจากนี้ก็ยังคงมีความเห็นที่วาควรปรับปรุงใหดีขึ้น รวมถึงอยากใหเจริญขึ้น
และเจริญขึ้นโดยที่ยังคงรักษาเอกลักษณและคุณคาดั้งเดิมไวไดอีกดวย 
7.2 ทัศนคติตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
7.2.1 ความสัมพันธของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีจากการเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนนภาพและวิธีการจัดกลุมภาพ 
 จากการประมวลผลการเรียงลําดับภาพตัวแทนตามระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีดวยขอมูลจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนและแบบสอบถาม
ชุดการจัดกลุมภาพพบวาวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีนั้นใหผลในการเรียงลําดับภาพตัวแทนตาม
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสพุรรณบุรีที่คลายคลึงกัน (ดังแสดงใน
ตารางที่ 6.4 และตารางที่ 6.6)  
 เมื่อตองการศึกษาถึงความแตกตางทางสถิติระหวางขอมูลที่ไดจากการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธี
ที่ละเอียดมากขึ้น จึงไดทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีระหวางขอมูลทั้ง 2 ชุด แตเนื่องจากขอมูลทั้ง 2 ชุดมีระดับคะแนนไม
เทากัน โดยขอมูลจากการใหคะแนนภาพนั้นแบงคะแนนออกเปน 6 ระดับ สวนขอมูลจากการจัด
กลุมภาพนั้นแบงคะแนนออกเปน 7 ระดับจึงไดทําการแปลงคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของขอมูลจากการจัดกลุมใหมีมาตรฐานเดียวกัน 
(คาที่ไดรับการแปลงจะมีคาเทากับ (6xคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองของขอมูลจากการจัด
กลุม)/7) รวมทั้งทําการเปรียบเทียบคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายเพื่อเปรียเทียบความแตกกตาง
ของการกระจายตัวของขอมูลดวย 

 

ตารางที่ 7.1 ตารางแสดงการเปรียบเทียบความแตกตางทางสถิติของระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีระหวางขอมูลจากการใหคะแนนและจากการจัดกลุม 

คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย ลําดับ 
ภาพตัวแทน 

รหัสภาพตัวแทน 
การใหคะแนน การจัดกลุม การใหคะแนน การจัดกลุม 

1 01-Acrop 3.95 3.45 0.213 0.260 
2 02-Aorchard 3.55 2.91 0.203 0.238 
3 03-Apaddy 4.46 4.41 0.187 0.156 
4 04-Ascrub 3.85 3.67 0.169 0.236 
5 05-Amixed 4.05 3.37 0.223 0.279 
6 06-Bcrop 3.88 3.60 0.215 0.217 
7 07-Borchard 3.64 2.81 0.241 0.239 
8 08-Bpaddy 4.60 4.59 0.204 0.192 
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คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย ลําดับ 
ภาพตัวแทน รหัสภาพตัวแทน 

การใหคะแนน การจัดกลุม การใหคะแนน การจัดกลุม 
9 09-Bscrub 3.86 3.58 0.207 0.259 

10 10-Bmixed 4.00 3.51 0.202 0.240 
11 11-Ccrop 4.13 3.67 0.203 0.218 
12 12-Corchard 3.83 2.77 0.208 0.285 
13 13-Cpaddy 4.50 4.26 0.200 0.179 
14 14-Cscrub 3.47 2.74 0.260 0.247 
15 15-Cmixed 4.22 3.83 0.229 0.209 
16 16-Dcrop 4.12 3.45 0.190 0.182 
17 17-Dorchard 4.03 2.91 0.246 0.325 
18 18-Dpaddy 4.69 4.78 0.193 0.162 
19 19-Dscrub 4.06 3.64 0.217 0.237 
20 20-Dmixed 3.90 3.64 0.222 0.212 
21 21-Dvegetable 4.45 4.48 0.287 0.170 
22 22-Daquarium 4.00 4.14 0.220 0.269 
23 23-Sriver 4.31 3.90 0.222 0.365 
24 24-Slotus 4.19 4.05 0.244 0.322 
25 25-Strufflefield 4.04 3.50 0.256 0.321 
26 26-Scow 4.27 4.26 0.341 0.216 
27 27-TTgolden 4.66 4.41 0.254 0.204 
28 28-TTpalm 4.73 4.96 0.240 0.178 
29 29-TTstraw 4.54 4.76 0.227 0.219 
30 30-TTcanal 3.88 2.90 0.219 0.346 
31 31-TThut 4.07 3.94 0.238 0.351 
32 32-TTthaistyle 4.32 3.67 0.212 0.326 
33 33-TTvernacular 4.62 4.89 0.299 0.264 
34 34-TTriverhouse 4.38 4.54 0.268 0.264 
35 35-TTlocalhouse 4.18 3.60 0.244 0.242 
36 36-TTlifestyle 4.71 5.01 0.252 0.198 
37 37TTpaddylane 4.39 3.83 0.263 0.300 
38 38-TThillroad 3.40 2.51 0.546 0.322 
39 39-TDfactory 3.74 2.44 0.274 0.453 
40 40-TDsign 3.90 2.04 0.226 0.463 
41 41-TDpetrol 4.03 1.27 0.260 0.794 
42 42-TDshop 4.00 2.21 0.321 0.480 
43 43-TDvillage 3.64 1.80 0.282 0.526 
44 44-TDrowhouse 3.38 1.05 0.269 0.504 
45 45-TDblueroof 3.72 2.40 0.275 0.364 
46 46-TDnewhouse 3.58 1.84 0.263 0.466 
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คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย ลําดับ 
ภาพตัวแทน รหัสภาพตัวแทน 

การใหคะแนน การจัดกลุม การใหคะแนน การจัดกลุม 
47 47-TDcolumn 3.97 2.36 0.334 0.327 
48 48TDelectric 3.48 2.25 0.331 0.401 

คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 4.06 3.43 
คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 0.376 0.980 

คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 0.093 0.286 
 

 จากการเปรียบเทียบคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายของภาพตัวแทนแตละภาพนั้นพบวามี
คาคอนขางใกลเคียงกัน ซึ่งแสดงใหเห็นวากลุมตัวอยางของขอมูลทั้ง 2 ชุดมีความเห็นเปนไปใน
ทิศทางเดียวกัน สวนคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีระหวางขอมูลทั้ง 2 ชุดนั้นพบวามีคาที่แตกตางกันพอสมควรแมจะมีทิศทางเดียวกัน 
โดยจะเห็นไดชัดในภาพที่ 7.2 ซึ่งจะเห็นไดวาในเสนกราฟมีทิศทางเดียวกันแตมีคาที่แตกตางกัน 

 

ภาพที่ 7.2 แผนภูมิแสดงการเปรียบเทียบคาเฉล่ียของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
ของภาพตัวแทนจากผลของแบบสอบถามชุดการใหคะแนนและแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 
 

 นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายของ
ขอมูลทั้ง 2 ชุดก็จะพบวา ขอมูลจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและ
คาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายที่สูงกวาซึ่งแสดงใหเห็นวาขอมูลจากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมมี
ความแตกตางระหวางคะแนนระดบัของภาพตัวแทนแตละภาพที่มากกวาขอมูลจากแบบสอบถาม
ชุดการใหคะแนน ซึ่งจะเห็นไดชัดในภาพที่ 7.2 เชนกัน โดยจะเห็นไดวาเสนกราฟของขอมูลจาก
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แบบสอบถามชุดการจัดกลุมมีความแตกตางกันมากในขณะที่ เสนกราฟของขอมูลจาก
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนจะคอนขางอยูในระดับปานกลางและมีความแตกตางกันไมมากนัก 
ทั้งนี้เหตุดังกลาวเกิดขึ้นเนื่องจากวิธีการจัดกลุมมีการกําหนดจํานวนภาพในแตละคาระดับคะแนน
ที่เปนการบังคับใหผูตอบแบบสอบถามจําเปนตองแบงแยกความแตกตางของคะแนนระดับใหกับ
แตละภาพตัวแทน ซึ่งตางจากในแบบสอบถามชุดการใหคะแนนที่ผูตอบสามารถใหคาระดับ
คะแนนในแตละภาพในระดับใดก็ไดที่ทําใหคาระดับคะแนนอยูในระดับปานกลางในทุกภาพและ
ไมคอยมีความแตกตางกันภาพนัก โดยเฉพาะกราฟในชวงภาพตัวแทนที่ 39-48 ซึ่งเปนภาพที่มี
องคประกอบจากการพัฒนาในปจจุบันที่จะเห็นความแตกตางของผลจากวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธี
ไดอยางชัดเจน โดยในวิธีการจัดกลุมภาพ ภาพดังกลาวจะถูกบังคับใหจัดอยูในกลุมที่มีความ
สอดคลองนอยเสมอ เนื่องจากเกิดการเปรียบเทียบกับภาพที่มีความสอดคลองมากกวา ภาพ
เหลานี้จึงมีความไมสอดคลองมากขึ้นโดยปริยาย ในขณะที่ในวิธีการใหคะแนนภาพเหลานี้อาจ
ไมไดแสดงความไมสอดคลองที่ชัดเจนนักจึงไดรับการใหคะแนนที่ไมแตกตางไปจากภาพอื่นๆมาก
อยางเห็นไดชัดเหมือนวิธีการจัดกลุมภาพ 

ดังนั้นจึงอาจสรุปไดวาวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีนั้นใหผลของขอมูลที่สอดคลองและ
คลายคลึงกัน แตวิธีการจัดกลุมภาพที่มีการกําหนดจํานวนภาพในแตละกลุมนั้นจึงเปนวิธีที่จะ
สามารถแยกแยะกลุมและความแตกตางของภาพไดชัดเจนกวาวิธีการใหคะแนน อยางไรก็ตาม
ยังคงจําเปนที่จะตองคํานึงถึงความเบี่ยงเบนที่เกิดขึ้นเมื่อภาพตัวแทนมีการเปรียบเทียบกันดวย 
เนื่องจากวิธีการจัดกลุมภาพจะมีการเปรยีบเทียบกันของภาพตัวแทนแตละภาพเกิดขึ้นอยางมาก 
ในขณะที่วิธีการใหคะแนนจะไมมีการเปรียบเทียบหรือมีการเปรียบเทียบกันระหวางภาพตัวแทนแต
ละภาพที่นอยกวาวิธีการจัดกลุมภาพ 
 

7.2.2  ความสัมพันธของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 
 จากการประมวลผลการเรียงลําดับภาพตัวแทนตามระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีพบประเด็นที่นาสนใจดังตอไปนี้ 
 1)  ลําดับของภาพตัวแทนจากการเรียงลําดับทั้ง 2 แบบดังกลาวมีความสอดคลองกันเปน
อยางมาก รวมทั้งยังมีภาพตัวแทนที่มีระดับความสวยมากที่สุดและมีระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุดจากวีธีการใหคะแนนเปนภาพเดียวกันคือ
ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) อีกดวย (ดังแสดงในตารางที่ 6.2 ตารางที่ 6.4 และตารางที่ 6.6)  
ซึ่งแสดงใหเห็นวาระดับความสวยของภาพตัวแทนและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมีความสัมพันธกันแบบแปรตามกันกลาวคือ ภาพที่มี
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ระดับความสวยมากมักมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี
มากและภาพที่มีระดับความสวยนอยมักมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีนอยดวย ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 7.3  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 7.3 แผนภูมิความสัมพันธกันของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน

ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน  
 

 จากความสอดคลองกันของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนดังกลาว จึงแสดงใหเห็นวาลักษณะทางภูมิทัศน 
(Landscape Character) และจิตวิญญาณของสถานที่ (Genius Loci) นั้นมีความสัมพันธกับ
ความสวยงามของทิวทัศนดวย โดยลักษณะทางภูมิทัศนนั้นหมายถึงความกลมกลืนหรือเอกภาพ
ระหวางองคประกอบในภูมิทัศน ซึ่งแบงออกเปนองคประกอบหลักในภูมิทัศนและองคประกอบ
ยอยในภูมิทัศน ซึ่งหากทิวทัศนมีความกลมกลืนหรือมีเอกภาพมากก็จะทําใหเกิดลักษณะทางภูมิ
ทัศนที่ชัดเจนและกอใหเกิดความสวยงามในภูมิทัศนได โดยไดมีการใหนิยามของความสวยงามที่
เกี่ยวของกับลักษณะทางภูมิทัศนไววา ความสวยงามก็คือความกลมกลืนและความมีเอกภาพของ
องคประกอบทั้งหมด สวนความนาเกลียดซึ่งตรงขามกับความสวยงามก็คือความไมกลมกลืนและ
ความไมมีเอกภาพขององคประกอบทั้งหมด (Simonds, 1997: 89-96) ดังที่กลาวในหัวขอ 2.6 
นอกจากนี้ลักษณะภูมิทัศนที่ชัดเจนยังกอใหเกิดเอกลักษณเฉพาะ (Identity) อันเปนผลใหเกิดจิต
วิญญาณของสถานที่ อันมีองคประกอบหลัก 3 ประการ ไดแก ลักษณะทางกายภาพ กิจกรรม และ
สัญลักษณที่กอใหเกิดความหมายโดยนัย (Norberg-Schulz, 1980: 18-19) ดังที่กลาวในหัวขอ 
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2.7 ซึ่งจิตวิญญาณของสถานที่นี้เองที่จะกอใหเกิดความประทับใจในทิวทัศนและเห็นวาทิวทัศนนั้น
มีความสวยงามไดอีกดวย 
 2)  เมื่อพิจารณาการเรียงลําดับภาพตัวแทนตามระดับความสวยของภาพแลวพบวา ภาพ
ที่อยูในกลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิมนั้นสวนใหญเปนภาพที่มี
ระดับความสวยอยูในระดับมาก และภาพที่อยูในกลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศน
ชนบทจากการพัฒนาในปจจุบันนั้นสวนใหญมีระดับความสวยอยูในระดับนอยหรือไมสวย  สวน
ภาพในกลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบจากการแบงหนวยพื้นที่นั้นมีระดับความสวยอยูในระดับ
ปานกลางและกระจายกันตามลักษณะของแตละภาพ ดังนั้นจึงแสดงใหเห็นวาองคประกอบทาง
ภูมิทัศนที่ปรากฏในภาพนั้นมีผลตอความสวยของภาพมากกวาลักษณะรูปทรงของแผนดินและ
ลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดิน รวมทั้งเมื่อพิจารณาการเรียงลําดับภาพตัวแทนตามลําดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีแลวจะพบวา ภาพที่อยูในกลุมภาพตัว
แทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิมนั้นสวนใหญมีระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับมาก และภาพที่อยูในกลุมภาพตัวแทนที่มี
องคประกอบทางภูมิทัศนชนบทจากการพัฒนาในปจจุบันนั้นสวนใหญมีระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับนอย สวนภาพในกลุมภาพตัวแทนที่มี
องคประกอบจากการแบงหนวยพื้นที่นั้นมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกระจายกันตามตามลักษณะของแตละภาพ องคประกอบทางภูมิทัศน
ที่ปรากฏในภาพนั้นมีผลตอความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของ
ภาพมากกวาลักษณะรูปทรงของแผนดินและลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินเชนเดียวกับระดับความ
สวยของภาพ  

ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 7.4 ซึ่งจะเห็นไดวาภาพตัวแทนที่ 1-26 ซึ่งเปนภาพในกลุมภาพ
ตัวแทนที่มีองคประกอบจากการแบงหนวยพื้นที่จะมีเสนกราฟที่ขึ้นลงแตกตางกันไป สวนภาพตัว
แทนที่ 27-38 ซึ่งเปนภาพที่อยูในกลุมภาพตัวแทนที่มีองคประกอบทางภูมิทัศนชนบทแบบดั้งเดิม
จะมีเสนกราฟที่คอนขางสูง และภาพตัวแทนที่ 39-48 ซึ่งเปนภาพที่อยูในกลุมภาพตัวแทนที่มี
องคประกอบทางภูมิทัศนชนบทจากการพัฒนาในปจจุบันบุรีจะมีเสนกราฟที่คอนขางต่ํา 

ซึ่งเหตุที่องคประกอบที่ปรากฏในภาพตัวแทนมีความสําคัญกับระดับความสวยของภาพ
และระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพมากกวา
ลักษณะรูปทรงของแผนดินและลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินนั้น  อาจเปนผลเนื่องมาจาก
องคประกอบที่ปรากฏในภาพนั้นเปนสัญลักษณหรือส่ิงที่สื่อใหเห็นความหมายโดยนัยของภาพที่มี
ความสัมพันธกับประวัติศาสตร วิถีชีวิต วัฒนธรรม ภูมิปญญา เอกลักษณทองถิ่นและความเปน
ไทย รวมทั้งสงผลตอการประกอบกันของภาพ (Composition) และความนาสนใจของภาพดวย  จงึ
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มีผลกระตุนหรือมีผลกระทบตอทัศนคติของบุคคลมากกวาลักษณะรูปทรงของแผนดินและลักษณะ
สิ่งปกคลุมแผนดินที่มักปรากฏใหเห็นคลายคลึงกันในทุกภาพ 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 7.4 แผนภูมิแสดงคาเฉลี่ยระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
ของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน ซึ่งสามารถแสดงใหเห็นระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนในแตละกลุม  
 

7.2.3 ความสัมพันธของทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีกับระดับความ
สวยและระดับความสอดคลองกับลกัษณะภูมิทศันชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทน 
 เมื่อพิจารณาทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในหัวขอที่ 7.1.2 ประกอบกับ
ระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนในหัวขอที่ 6.1.3 และ 6.2.3 แลว พบวามีความสัมพันธของทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีกับระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนดังตอไปนี้ 
 1)  เมื่อพิจารณาองคประกอบในภาพจะเห็นไดวาภาพที่มีระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับมากนั้นลวนเปนภาพที่มีลักษณะและ
องคประกอบเหมือนภาพทิวทัศนอุดมคติทั้งสิ้น เชน ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) ซึ่งเปนภาพที่
มีระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุดก็เปน
ภาพทุงนาที่มีองคประกอบสําคัญคือตนตาลอันเปนองคประกอบของภูมิทัศนชนบทในอุดมคติ 
ภาพตัวแทนที่ รวมทั้งภาพตัวแทนที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีอยู
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ในระดับรองลงมานั้นก็ลวนเปนภาพที่มีลักษณะและองคประกอบเหมือนภาพทิวทัศนอุดมคติ
ทั้งสิ้น ไมวาจะเปนทุงนา กองฟาง วิถีชีวิตการทําเกษตรกรรม รวมทั้งลักษณะสถาปตยกรรมพื้นถิ่น 
เปนตน สวนในดานความสวยงามของทิวทัศนจะเห็นไดวาภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) และภาพ
ตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) ซึ่งเปนภาพที่มีระดับความสวยรองลงมานั้นเปนภาพที่มีน้ําเปน
องคประกอบ โดยน้ํานั้นนับวาเปนองคประกอบในอุดมคติที่คนทั่วไปมักชื่นชอบอยูแลวเนื่องจาก
สื่อใหเห็นถึงความหมายโดยนัยที่แสดงถึงความอุดมสมบูรณและความสดชื่นและเย็นสบาย ดังนั้น
เมื่อมีน้ําปรากฏอยูในภาพจึงทําใหภาพมีความสวยงาม ดังนั้นจึงเห็นไดวาลักษณะที่สอดคลองกับ
ลักษณะในอุดมคตินั้นมีผลตอความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีเปนอยางยิ่ง 

2)  จากทัศนคติของบุคคลทั่วไปที่มักกลาววาทองทุงนาเปนลักษณะทิวทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งเปนองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งเมื่อ
พิจารณาจากการใหคะแนนระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน และการจัดกลุมระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนก็จะพบวามีความสอดคลองกันเปนอยางมาก โดยภาพที่
มีลักษณะเปนทิวทัศนของทองทุงนาทุกภาพจะมีระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนอยูในระดับสูงเสมอ  

โดยภาพที่มีลักษณะเปนทิวทัศนของทุงนามีจํานวน 8 ภาพ ไดแกภาพตัวแทนที่ 3 (03-
Apaddy) ภาพตัวแทนที่ 8(08-Bpaddy) ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) ภาพตัวแทนที่ 18 (18-
Dpaddy) ภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) ภาพตัวแทนที่ 36 
(36-TTlifestyle) และภาพตัวแทนที่ 37 (37-TTpaddylane) ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 7.5 ซึ่งจะเห็น
ไดวาภาพตัวแทนทั้ง 8 ภาพดังกลาวที่เปนภาพที่มีลักษณะเปนทิวทัศนของทองทุงนานั้นเปนจุด
ยอดบนเสนกราฟเสมอ นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทศัน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนในกลุมภาพที่ไดมาจากการแบงหนวยพื้นที่จากสิ่งปก
คลุมแผนดินและรูปทรงแผนดิน ก็พบวามีเพียงภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) ภาพตัวแทนที่ 8(08-
Bpaddy) ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) ซึ่งภาพทิวทัศนของ
ทองทุงนาเทานั้นที่มีคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับสูง ซึ่งสอดคลองกับเหตุผลที่กลาววาจังหวัดสุพรรณบุรีมีภาพลักษณที่เปน
ทิวทัศนชนบทที่มีลักษณะเปนทองทุงนา ดังนั้นรูปแบบทิวทัศนอ่ืนๆ เชน ไรออย สวนผลไม หรือ
แปลงผัก ซึ่งแมจะมีอยูมากในจังหวัดสุพรรณบุรีก็ไมสามารถแสดงถึงความเปนภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีไดดีเทาทิวทัศนของทองทุงนา 
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ภาพที่ 7.5 แผนภูมิแสดงคาเฉลี่ยระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
ของจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน ซึ่งสามารถแสดงใหเห็นวาภาพตัวแทนที่มีลักษณะเปนทิวทัศนของทองทุง
นาจะมีระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับสูง
เสมอ  

 

3)  ภาพตัวแทนที่ไดมาจากการแบงหนวยพื้นที่จากรูปทรงแผนดินที่แบงออกเปน 4 แบบ 
ไดแก ลักษณะพื้นที่แบบเทือกเขาสูง (A) ลักษณะพื้นที่แบบเนินเขาหรือเขาโดด (B) ลักษณะพื้นที่
แบบพื้นที่ราบ (C) และลักษณะพื้นที่แบบพื้นที่ลุมน้ํา (D) นั้นมีระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีไมแตกตางกันมากนัก แตภาพตัวแทนที่
ไดมาจากการแบงหนวยพื้นที่จากสิ่งปกคลุมแผนดินที่แบงออกเปน 5 แบบ ไดแก พื้นที่ไร (Crop) 
พื้นที่สวน (Orchard) พื้นที่นา (Paddy) พื้นที่ปลอยวาง (Scrub) และพื้นที่แบบผสม (Mixed) นั้นมี
ความแตกตางกับของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของ
จังหวัดสุพรรณบุรีอยางชัดเจน ซึ่งสอดคลองกับหลักการและทฤษฎีพื้นฐานที่วาสิ่งสําคัญในภูมิ
ทัศนชนบทก็คือลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมโดยมีลักษณะภูมิประเทศเปนสวนชวยขยายความ
เดนชัดของภูมิทัศน ดังแสดงใหเห็นในภาพที่ 7.6 ซึ่งจะเห็นไดวาเสนกราฟของภาพตัวแทนที่ไดมา
จากการแบงหนวยพื้นที่จากรูปทรงแผนดินที่แบงออกเปน 4 แบบนั้นมีทิศทางของเสนกราฟแบบ
เดียวกัน กลาวคือ เสนกราฟจะสูงที่สุดในภาพพื้นที่นา สวนภาพพื้นที่อ่ืนๆ จะอยูในระดับปานกลาง
และคอนขางต่ําในลักษณะเดียวกันทั้ง 4 หนวยพื้นที่  
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ระดับความสวยของภาพตัวแทน ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน

Apaddy Bpaddy Cpaddy Dpaddy TCgolden TCpalm TClifestyle 

TCpadddylane 

หมายเหตุ ระดับความสวยมีคาระดับสูงสดุเทากับ 5.00 สวน ระดับความสอดคลองกับลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีคาระดับสูงสดุเทากับ 6.00 
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ภาพที่ 7.6 แผนภูมิแสดงคาเฉลี่ยระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน โดยแยกตามการแบงหนวยพื้นที่ของภาพตัวแทน  
 

นอกจากนี้หากเปรียบเทียบภาพที่มีลักษณะสิ่งปกคลุมแผนดินแบบตางๆ ดังแสดงใหเห็น
ในภาพที่ 7.7 และภาพที่ 7.8 จะพบวาพื้นที่นานั้นมีระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับสูงที่สุด รองลงมาคือพื้นที่ไร พื้นที่แบบ
ผสม สวนพื้นที่ปลอยวางและพื้นที่สวนจะอยูในระดับตํ่าที่สุด 

 

 

ภาพที่ 7.7 แผนภูมิแทงแสดงคาเฉล่ียระดับความสวยของภาพตัวแทน
แยกตามการแบงหนวยพื้นที่ของภาพตัวแทน  
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ลักษณะพื้นท่ีแบบเทือกเขาสูง (A) ลักษณะพื้นท่ีแบบเนินเขาหรือเขาโดด (B) ลักษณะพื้นท่ีแบบพื้นท่ีราบ (C) ลักษณะพื้นท่ีแบบพื้นท่ีลุมนํ้า (D)
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ระดับความสวยของภาพตัวแทน ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน

A B c D 

หมายเหตุ ระดับความสวยมีคาระดับสูงสดุเทากับ 5.00 สวน ระดับความสอดคลองกับลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีคาระดับสูงสดุเทากับ 6.00 

พ้ืนที่ไร พ้ืนที่สวน พ้ืนที่นา พ้ืนที่ทิ้งราง พ้ืนที่แบบผสม 
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ภาพที่ 7.8 แผนภูมิแทงแสดงคาเฉลี่ยระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนภาพแยกตามการแบงหนวยพื้นที่
ของภาพตัวแทน   

 

7.3 การวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

จากการวิเคราะหระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพและสามารถคนพบความสัมพันธระหวางระดับความ
สวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนใน
เบื้องตนดังที่กลาวมาแลวในหัวขอ 7.2.2 และ 7.2.3 ดังนั้นในหัวขอนี้จึงไดทําการศึกษาและ
วิเคราะหความสัมพันธของระดับความสวยและความสัมพันธของระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพเพื่อหาโครงสรางในการจัด
กลุมภาพตัวแทนตามระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีกับภาพตัวแทน อันนําไปสูการวิเคราะหหามิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและ
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนหรือภาพภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีตอไป  

การวิเคราะหความสัมพันธดังกลาวนี้สามารถทําไดโดยใชวิธีการวิเคราะหทางสถิติที่
เรียกวา Multidimensional Scaling หรือ MDS ซึ่งเปนการวิเคราะหหาความสัมพันธในหลายมิติ 
โดยใชคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (Correlation Coefficient) ที่จะแสดงใหเห็นความสัมพันธของ
ระดับความสวยหรือระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีกับภาพ
ตัวแทนแตละคู คาสมัประสิทธิ์สหสัมพันธนั้นจะมีคาตั้งแต 1.00 ซึ่งหมายถึงภาพตัวแทนคูนั้นมี
ความสอดคลองตามกันมากที่สุด ไปจนถึง –1.00 ซึ่งหมายถึงภาพตัวแทนคูนั้นมีความสอดคลอง
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ลักษณะพื้นท่ีแบบเทือกเขาสูง (A) ลักษณะพื้นท่ีแบบเนินเขาหรือเขาโดด (B) ลักษณะพื้นท่ีแบบพื้นท่ีราบ (C) ลักษณะพื้นท่ีแบบพื้นท่ีลุมนํ้า (D)
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ตรงขามกันมากที่สุด จากนั้นจึงทําการสรางแบบจําลองแสดงความสัมพันธ (Multidimensional 
Scaling Model) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางภาพตัวแทนแตละคู แลวแทน
ภาพตัวแทนดังกลาวดวยสัญลักษณสี่เหลี่ยมวางตําแหนงลงใน 2 มิติและ 3 มิติ โดยสมมุติให
ระยะหางระหวางภาพตัวแทนแตละคูแทนดวยคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ หากคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีคามาก ระยะหางระหวางภาพตัวแทนทั้งสองภาพก็จะยิ่งนอยหรือภาพทั้งสองก็จะยิ่ง
อยูใกลกัน แตหากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคานอย ระยะหางระหวางภาพตัวแทนทั้งสองภาพก็
จะยิ่งมากหรือภาพทั้งสองก็จะยิ่งอยูไกลกัน เมื่อทําการคํานวณและวางตําแหนงภาพตัวแทนลงใน 
2 มิติและ 3 มิติในลักษณะเดียวกันนี้ครบทุกภาพก็จะเกิดเปนแบบจําลองของกลุมภาพขึ้น1 ซึ่งใน
ที่นี้จะไดทําการวิเคราะหทั้งความสัมพันธของระดับความสวยของภาพตัวแทน และความสัมพันธ
ของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีกับภาพตัวแทน โดยหาก
เปนการวิเคราะหความสัมพันธของระดับความสวยของภาพตัวแทนก็จะตองสรางแบบจําลองดวย
การคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของระดับความสวยของภาพตัวแทน และหากเปนการ
วิเคราะหความสัมพันธของระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีกับ
ภาพตัวแทน ก็จะตองสรางแบบจําลองดวยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจงัหวัดสุพรรณบุรีกับภาพตัวแทนดังนี้ 
 

7.3.1 ความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพ 
 จากการการวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพโดย
ใชวิธีการวิเคราะหทางสถิติที่เรียกวา Multidimensional Scaling หรือ MDS และทําการสราง
แบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสวยของภาพตัวแทนใน 2 มิติและ 3 มิติดังแสดงใน
ภาพที่ 7.9 และภาพที่ 7.10 แลวพบวา แบบจําลองใน 2 มิตินั้นสามารถแสดงใหเห็นการกระจาย
ตัวและการรวมกลุมของภาพตัวแทนไดชัดเจนกวาแบบจําลองใน 3 มิติ เนื่องจากความสัมพันธ
ระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพนั้นคอนขางมีความใกลคียงกันเปนอยางมาก 
ดังนั้นจึงไดใชแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสวยของภาพตัวแทนใน 2 มิติในการ
พิจารณาการจัดกลุมของภาพตัวแทนและการวิเคราะหหาปจจัยทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความ
สวยของภาพตัวแทนตอไป 
 
 

                                                 
1 ในการวิเคราะหทางสถิติที่เรียกวา Multidimensional Scaling หรือ MDS และการสรางแบบจําลองแสดง
ความสัมพันธ (Multidimensional Scaling Model) นี้ไดใชโปรแกรม SPSS ซึ่งสามารถคํานวณคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธและสรางแบบจําลอง 2 มิติและ 3 มิติขึ้นได 
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 ภาพที่ 7.9   แบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสวยของภาพตัวแทนใน 2 มิติ 
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 ภาพที่ 7.10   แบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสวยของภาพตัวแทนใน 3 มิติ 
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เมื่อทําการพิจารณาตําแหนงของภาพตัวแทนในแบบจําลอง 2 มิติแลว สามารถแบงกลุม
ภาพจําลองตามความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนออกไดเปน 9 กลุม ดังแสดง
ในภาพที่ 7.11 ไดแก 

1) กลุมที่ 1 เปนกลุมที่มีระดับความสวยมาก จํานวน 11 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 3 
(03-Apaddy) ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) ภาพตัวแทนที่ 21 
(21-Dvegetable) ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) ภาพตัวแทนที่ 27 
(27-TTgolden) ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) ภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) ภาพตัวแทนที่ 
34 (34-TTriverhouse) และภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูใน
กลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพมีลักษณะเปนทิวทัศนของทองทุงนาหรือ
มีองคประกอบที่เกี่ยวของกับทองทุงนา เชน กองฟางและตนตาล รวมทั้งเปนภาพที่แสดงถึงความ
อุดมสมบูรณของแหลงน้ํา และเปนทิวทัศนที่มีความเขียวชอุมหรือมีสีสันที่หลากหลาย 

2) กลุมที่ 2 เปนกลุมที่มีระดับความสวยคอนขางมาก จํานวน 5 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 22 (22-Daquarium) ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) ภาพตัวแทนที่ 32 (32-TTthaistyle) 
ภาพตัวแทนที่ 33 (33-TTvernacular) และภาพตัวแทนที่ 37 (37-TTpaddylane) ซึ่งพบวาภาพตัว
แทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพที่แสดงถึงวิถีชีวิตและมี
องคประกอบที่แสดงถึงเอกลักษณของทองถิ่นและความเปนไทยดวย 

3) กลุมที่ 3 เปนกลุมที่มีระดับความสวยปานกลาง จํานวน 10 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 1 (01-Acrop) ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) ภาพตัวแทนที่ 7 (07-Borchard) ภาพตัว
แทนที่ 10 (10-Bmixed) ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Ccrop) ภาพตัวแทนที่ 12 (11-Corchard) ภาพตัว
แทนที่ 15 (15-Cmixed) ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) และ
ภาพตัวแทนที่ 35 (35-TTlocalhouse) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบาง
ประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพที่มีพืชพรรณหรือมีตนไมมากมายแตไมมีความหลายหลาย
และอุดมสมบูรณนัก 

4) กลุมที่ 4 เปนกลุมที่มีระดับความสวยปานกลาง จํานวน 6 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 6 (06-Bcrop) ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) ภาพตัว
แทนที่ 20 (20-Dmixed) ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) และภาพตัวแทนที่ 31 (31-TThut) ซึ่ง
พบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกับกลุมที่ 3 แตจะมีลักษณะ
เปนที่โลงกวางมากกวาภาพในกลุมที่ 3 

5) กลุมที่ 5 เปนกลุมที่มีระดับความสวยคอนขางนอย จํานวน 5 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 2 (02-Aorchard) ภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) ภาพตัวแทนที่ 9 (09-Bscrub) ภาพตัว
แทนที่ 14 (14-Cscrub) และภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูใน
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กลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพที่มีความรกรางและแสดงถึงความรอน
และแหงแลง 

6) กลุมที่ 6 เปนกลุมที่มีระดับความสวยคอนขางนอย จํานวน 3 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 42 (42-TDshop) ภาพตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) และภาพตัวแทนที่ 47 (47-
TDcolumn) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปน
ภาพที่มีสิ่งกอสรางที่ขัดแยงหรือรกรุงรังปรากฏอยู อันไดแก แนวเสาไฟฟา เพิงขายของริมถนน 
และบานพักอาศัยที่มีรูปแบบสมัยใหม 

7) กลุมที่ 7 เปนกลุมที่มีระดับความสวยคอนขางนอย จํานวน 3 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 39 (39-TDfactory) ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) และภาพตัวแทนที่ 46 (46-
TDnewhous) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกับกลุมที่ 6 
โดยเปนภาพที่มีสิ่งกอสรางที่ขัดแยงหรือรกรุงรังปรากฏอยู แตองคประกอบนั้นนับวาไมคอยมีความ
เดนชัดนัก เนื่องจากมีขนาดเล็กเมื่อเปรียบเทียบกับสภาพแวดลอมทั้งหมด รวมทั้งยังไดรับการบด
บังหรือดูดซับโดยสภาพแวดลอมไปบาง จึงทําใหความขัดแยงขององคประกอบนั้นไมปรากฏใหเหน็
หรือเปนการรบกวนทางสายตามากนัก 

8) กลุมที่ 8 เปนกลุมที่มีระดับความสวยคอนขางนอย จํานวน 2 ภาพ อันไดแก ภาพตัว
แทนที่ 38 (38-TThillroad) และภาพตัวแทนที่ 41 (4-TDpetrol)  ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูใน
กลุมน้ีมีลักษณะเปนภาพที่มีส่ิงกอสรางที่ขัดแยงหรือรกรุงรังปรากฏอยูเชนเดียวกับกลุมที่ 6 และ
กลุมที่ 7 โดยเปนภาพที่มีถนนเปนองคประกอบในภาพ ซึ่งเปนภาพทิวทัศนที่พบเห็นไดทั่วไป และ
ผูคนทั่วไปสามารถยอมรับในองคประกอบเหลานี้ไดพอสมควร เนื่องจากยอมรับในความเจริญและ
ชื่นชอบในความสะดวกสบายเมื่อมถีนนและสิ่งอํานวยความสะดวกตางๆ 

9) กลุมที่ 9 เปนกลุมที่มีระดับความสวยนอยหรือไมสวย จํานวน 3 ภาพ อันไดแก ภาพ
ตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) ภาพตัวแทนที่ 44 (44-TDrowhouse) และภาพตัวแทนที่ 48 (48-
TDelectric) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปน
ภาพที่มีความรกรางและรกรุงรัง รวมทั้งมีองคประกอบที่ขัดแยงและแสดงถึงความไมเปนระเบียบ 
อันไดแก ตึกแถว สายไฟฟา เสาไฟฟาแรงสูง และปายโฆษณาตางๆ 
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Euclidean distance model
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ภาพที่ 7.11   แบบจําลองแสดงการแบงกลุมภาพตัวแทนตามความสัมพันธระหวางระดับความสวย

ของภาพตัวแทน 
 

7.3.2 มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภาพตัวแทน 
จากการแบงกลุมภาพจําลองตามความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทน

ดังกลาวนี้แสดงใหเห็นความสัมพันธหรือลักษณะบางประการที่มีความคลายคลึงกันในภาพ
ตัวแทน ดังนั้นจึงทําการวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภาพตัวแทนตาม
แนวแกนมิติของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนดังแสดง
ในภาพที่ 7.12 
 

กลุมที่ 1 

กลุมที่ 2 
กลุมที่ 3 

กลุมที่ 4 
กลุมที่ 5 

กลุมที่ 6 

กลุมที่ 7 

กลุมที่ 8 

กลุมที่ 9 
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Euclidean distance model
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ภาพที่ 7.12 แบบจําลองแสดงมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภาพตัวแทน 
 

โดยสามารถวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภาพตัวแทนตาม
แนวแกนมิติของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนไดดังนี้ 

แกนมิติที่ 1 เปนแกนที่แสดงถึงระดับความสวย (Beauty) ของภาพตัวแทนไดอยางชัดเจน 
จากคา –3 ซึ่งแทนระดับความสวยนอยที่สุด ไปจนถึง 3 ซึ่งแทนระดับความสวยมากที่สุด รวมทั้ง
แกนมิติที่ 1 นี้ยังแสดงถึงระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
(Compatibility) อีกดวย จึงแสดงใหเห็นอยางชัดเจนวาระดับความสวยของภาพตัวแทนนั้นมีความ
สอดคลองในลักษณะแปรผันตามระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยางเห็นไดชัด ดังนั้นระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจึงนับเปนปจจัย
หนึ่งที่มีผลตอระดับความสวยของภูมิทัศนในภาพตัวแทน และแสดงใหเห็นวาลักษณะทางภูมิทัศน 
(Landscape Character) และจิตวิญญาณของสถานที่ (Genius Loci) นั้นมีความสัมพันธกับ
ความสวยงามของทิวทัศน ดังที่ไดกลาวถึงในหัวขอ 7.2.2 ดวย  

นอกจากนี้แกนมิติที่ 1 นี้ยังเปนแนวแกนเดียวกับลักษณะสภาพแวดลอม (Environment) 
หรือระดับความเปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น (Nature and Man-made) กลาวคือ หากมี
ระดับความเปนธรรมชาติมากก็จะมีระดับความสวยมาก และหากมีระดับส่ิงที่มนุษยสรางขึ้นมากก็
จะมีระดับความสวยนอยลงดวย ซึ่งสภาพแวดลอมทางธรรมชาตินั้นนับเปนรูปแบบสภาพแวดลอม
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พื้นฐานอันเปนที่ยอมรับวามีความสวยงามและเปนสภาพแวดลอมที่มนุษยชื่นชอบ กลาวคือมนุษย
นั้นมักที่จะประเมินคา (Evaluation) และสรางรหัส (Code) ใหกับส่ิงตางๆจากประสบการณที่ผาน
มาเพื่อใชในการประเมินคาหรือคากการณสิ่งที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเสมอ (Kaplan and Kaplan, 
1982; 73-74)  โดยความเปนธรรมชาตินั้นนับเปนสภาพแวดลอมที่ไดรับการประเมินคาและสราง
เปนรหัสไววาเปนรูปแบบสภาพแวดลอมที่มีความสวยงามและถายทอดปลูกฝงสืบตอกันมานับแต
อดีต สวนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นนั้นนับเปนสิ่งที่ตรงกันขามกับความเปนธรรมชาติ จึงทําใหกลายเปน
ส่ิงแปลกปลอมและมักไดรับการประเมินคาวาไมสวยงามเสมอ ดังนั้นระดับความเปนธรรมชาติ
และสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นจึงเปนปจจัยสําคัญอีกปจจัยหนึ่งที่มีผลตอระดับความสวยของภูมิทัศนใน
ภาพตัวแทนดวย  

แกนมิติที่ 2 แสดงใหเห็นถึงระดับความนาอยูหรือความเหมาะสมในการอยูอาศัย 
(Livability) อันเปนผลใหเกิดความรูสึกปรารถนาที่จะอยูอาศัย จากคา –1.5 ซึ่งแทนระดับความ
เหมาะสมในการอยูอาศัยมากที่สุด ไปจนถึง คา 1.5 ซึ่งแทนระดับความเหมาะสมในการอยูอาศัย
นอยที่สุด เนื่องจากมนุษยนั้นไมเพียงรับรูทิวทัศนและเกิดความรูสึกตอทิวทัศนนั้นเพียงสิ่งที่
มองเหน็เปนภาพทิวทัศน (Making Sense) เทานั้น แตมักจินตนาการถึงการเขาไปอยูในทิวทัศน 
(Involvement) นั้นดวย (Kaplan and Kaplan, 1982; 81-82)  ดังนั้นทิวทัศนที่แสดงใหเห็นถึง
ความนาอยู นาสบายจึงเปนทิวทัศนที่บุคคลมีความรูสึกปรารถนาที่จะอยูอาศัย รวมทั้งชื่นชอบและ
เห็นวามีความสวยงามดวย 

นอกจากนี้ระดับความนาอยูนั้นยังมีความสัมพันธกับทัศนคติของบุคคล (Attitude) เปน
อยางมากดวย โดยเฉพาะทัศนคติของบุคคลทางดานคานิยมซึ่งเปนผลมาจากการหลอหลอมใน
สังคมดวย โดยเฉพาะดานความตองการพื้นฐานของมนุษย ซึ่งจากทฤษฎีความตองการพื้นฐาน
ของมนุษยทั้ง 5 ประการของอับบราฮัม มาสโลว (Abraham Maslow) นั้น มนุษยไมเพียงมีความ
ตองการทางสรีระและความมั่นคงปลอดภัยอันเปนความตองการพื้นฐานเทานั้น แตมนุษยยังมี
ความตองการในการรวมกลุม ความเคารพนับถือและการแสดงความตัวตนอันเปนความตองการ
ในระดับที่สูงขึ้นดวย โดยมนุษยนั้นตองการที่จะเปนที่ยอมรับหรือการแสดงฐานะในสังคม ดังนั้น
คานิยมในสังคมจึงนับเปนสิ่งที่มผีลตอแบบแผนของความชอบและความสวยงามดวย กลาวคือ ส่ิง
ที่แสดงถึงฐานะที่สูงหรือมั่งคั่งตามคานิยมของสังคมก็จะเปนรูปแบบที่บุคคลปรารถนาที่จะอยู
อาศัยและมีความชื่นชอบดวย รวมทั้งมีความชื่นชอบในสิ่งใดแลวก็จะเห็นความสิ่งนั้นมีความ
สวยงามดวย ดังจะเห็นไดจากภาพตัวแทนที่ 34 (34-TIriverhouse) ซึ่งเปนภาพของบานพักอาศัย
สมัยใหมที่แสดงถึงความเจริญและฐานะที่มั่งคั่งและอยูทามกลางบรรยากาศที่อุดมสมบูรณและมี
แมน้ําไหลผาน ยอมเปนบรรยากาศที่นาอยูและเปนที่ปรารถนาของบุคคลทั่วไปเปนอยางมาก 
ในขณะที่ภาพตัวแทนที่ 31 (TChut) ซึ่งเปนภาพของกระตอบหลังเล็กๆ อยูทามกลาง
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สภาพแวดลอมของทุงนาที่แหงแลง และแสดงถึงความทุรกันดารและฐานะที่ยากจน ซึ่งยอมไมเปน
ที่ปรารถนาจะอยูอาศัยของคนทั่วไปนัก ดังนั้นจะเห็นไดวาระดับความเหมาะสมในการอยูอาศัย
หรือความเปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัยนี้จึงมีปจจัยสําคัญที่แฝงในดานคานิยมอยูดวย อันไดแก 
ระดับความเจริญและลักษณะสภาพแวดลอม กลาวคือ สภาพแวดลอมที่จะเปนที่ปรารถนาในการ
อยูอาศัยนั้นจะตองมีระดับความเจริญที่สอดคลองหรือกลมกลืนสภาพแวดลอมที่อุดมสมบูรณ 
สวนสภาพแวดลอมที่แหงแลงและไมเจริญยอมไมเปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัย  สวน
สภาพแวดลอมที่แหงแลงแตมีความเจริญ เชนในชุมชนเมือง และสภาพแวดลอมที่อุดมสมบูรณแต
ไมมีความเจริญยอมเปนที่ปรารถนาในระดับปานกลางหรือมากนอยแตกตางกับไปปข้ึนอยูกับ
ความพึงพอใจหรือจุดมุงหมายในการอยูอาศัยของแตละบุคคล โดยความสัมพันธของปจจัยแฝงอนั
ไดแกระดับความเจริญลักษณะสภาพแวดลอมที่มีตอระดับความเปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัย
นั้นสามารถแสดงใหเห็นไดในตารางที่ 7.1 

 

ตารางที่  7.2 ความสัมพันธของปจจัยแฝงในดานคานิยมอันไดแกระดับความเจริญลักษณะ
สภาพแวดลอมที่มีตอระดับความเปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัย 
 ความอุดมสมบูรณ ความแหงแลง 
ความเจริญสูง 
 

เปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัยมากที่สุด 
เนื่องจากบรรยากาศดี รมร่ืน เย็นสบาย ใน
ขณะเดียวกันก็มีความสะดวกสบาย และแสดง
ถึงฐานะที่มั่งคั่ง 

สามารถอยูอาศัยได แตไมปรารถนานัก เชน 
พื้นที่ในชุมชนเมือง หากมีโอกาสก็จะเดินทาง
ไปทองเที่ยวยังพื้นที่ธรรมชาติที่อุดมสมบูรณ 

ความเจริญต่ํา หรือ
หางไกลความเจริญ 

สามารถอยูอาศัยได แตไมปรารถนานัก  โดย
อาจเปนการไปเทียวพักผอน เนื่องจากสวยงาม 
บรรยากาศดี แตไมสะดวกสบาย 

ไมเปนที่ปรารถนาในการอยูอาศัย เนื่องจาก
ทุรกันดาร ไมสะดวกสบาย รอนและแหงแลง 
รวมทั้งแสดงถึงฐานะที่ยากจนดวย 

 

 แกนมิติที่ 3 แสดงใหเห็นถึงลักษณะความโดดเดนและนาสนใจขององคประกอบในภาพ 
(Dominant Feature) โดยภาพที่มีความนาสนใจมากจะอยูบริเวณปลายของแกนซึ่งแบงออกเปน 2 
ดาน โดยปลายแกนมิติดานหนึ่งจะเปนภาพที่มีองคประกอบในภาพมีความนาสนใจในดานที่มี
ความสอดคลองกับความสวยงามในอุดมคติหรือมีองคประกอบที่สอดคลองกับรูปแบบของทิวทัศน
ที่สวยงามกลาวคือ มีการประกอบกันของภาพ (Composition) ที่สวยงาม มีองคประกอบที่
สวยงาม เชน น้ําหรือดอกไม เปนตน มีความหลายหลายหรือความโดดเดนของสีสันหรือ
องคประกอบ  เชน ตนตาล ฝูงวัว ควาย กองฟาง ดอกบัว และสถาปตยกรรมพื้นถิ่น เปนตน รวมทั้ง
มีความเปนเอกลักษณและมีบรรยากาศที่ดีดวย โดยภาพที่อยูปลายแกนมิติดานนี้ไดแก ภาพตัว
แทนที่ 23 (23-Sriver) และภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) ซึ่งเปนภาพที่มีน้ําเปนองคประกอบแสดง
ถึงความสดชื่นและรมเย็น รวมทั้งภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) ภาพตัวแทนที่ 28 (28-
TTpalm) ภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) และภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) ซึ่งเปนภาพที่
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องคประกอบที่แสดงถึงความเปนทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่โดดเดน สวนปลายแกนมิติอีก
ดานหนึ่งจะเปนภาพที่มีองคประกอบในภาพมีความนาสนใจในดานที่ไมสอดคลองหรือตรงกันขาม
กับความสวยงามในอุดมคติ หรือมีองคประกอบในภาพที่แปลกปลอมและไมกลมกลืนกับความ
สวยงามในอุดมคติ กลาวคือ มีองคประกอบนาเกลียด รกรุงรังหรือขัดแยง เชนตึกแถว สายไฟฟา 
และปายโฆษณาเปนตน โดยภาพที่อยูปลายแกนมิติดานนี้ไดแก ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) 
ภาพตัวแทนที่ 41 (4-TDpetrol)  ภาพตัวแทนที่ 44 (44-TDrowhouse) และภาพตัวแทนที่ 48 (48-
TDelectric) เปนตน ซึ่งลวนแลวแตมีองคประกอบในภาพเปนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นซึ่งนับเปนสิ่ง
แปลกปลอมและมักไดรับการประเมินคาวาไมสวยงามเสมอ สวนภาพที่ไมมีสิ่งใดนาสนใจนั้นก็จะ
อยูบริเวณตอนกลางของแกน ซึ่งไดแกภาพทิวทัศนพืชไร สวน พื้นที่ทิ้งราง และพื้นที่แบบผสมที่มัก
มีลักษณะทิวทัศนที่คลายคลึงกันและพบเห็นไดทั่วไปจึงคอยไมมีความนาสนใจมากนัก 

แกนมิติที่ 4 แสดงใหเห็นถึงลักษณะของบรรยากาศ (Atmosphere) ของภาพตัวแทน 
กลาวคือ หากเปนทิวทัศนที่มีสีเขียวชอุมของตนไมและน้ําเปนองคประกอบก็จะทําใหเกิด
บรรยากาศที่สดชื่น รมร่ืน นาสบายตาทั้งกายและใจจึงเปนที่ชื่นชอบและเห็นวามีความสวยงาม แต
หากเปนทิวทัศนที่ดูแหงแลง ไมคอยมีตนไมหรือมีตนไมที่แหงเหี่ยวก็จะทําใหเกิดบรรยากาศที่รอน
และไมนาสบายอันเปนที่ไมชื่นชอบของบุคคลทั่วไปจึงทําใหมีระดับความสวยนอยหรือไมสวยดวย
โดยปลายแกนมิติดานหนึ่งจะเปนภาพที่มีลักษณะของบรรยากาศที่มีความเขียวชอุมซึ่งแสดงถึง
ความรมร่ืนสดชื่นและความนาสบาย โดยภาพที่อยูปลายแกนมิติดานนี้ไดแก ภาพตัวแทนที่ 23 
(23-Sriver) ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) และภาพตัวแทนที่ 36 
(36-TTlifestyle)  ซึ่งเปนภาพที่มีตนไมเขียวชอุมและน้ําเปนองคประกอบแสดงถึงความสดชื่นและ
เย็นสบายทั้งสิ้น สวนปลายแกนมิติอีกดานหนึ่งจะเปนภาพที่มีลักษณะของบรรยากาศที่มีความ
รอนและแหงแลง โดยภาพที่อยูปลายแกนมิติดานนี้ไดแก ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) ภาพตัว
แทนที่ 44 (44-TDrowhouse) และภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) ซึ่งเปนภาพที่มีความรกราง 
มีสิ่งกอสรางมากมาย และแสดงถึงบรรยากาศที่รอนและแหงแลงทั้งสิ้น 
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7.3.3 ความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพ 
 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุ รีของภาพตัวแทนแตละภาพโดยใชวิธีการวิ เคราะหทางสถิติที่ เ รียกวา 
Multidimensional Scaling หรือ MDS และทําการสรางแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวาง
ความสวยของภาพตัวแทนใน 2 มิติและ 3 มิต2ิ ดังแสดงในภาพที่ 7.13 และภาพที่ 7.14 
 

Euclidean distance model
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ภาพที่ 7.13 แบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด

สุพรรณบุรีองภาพตัวแทนใน 2 มิติ 
 

                                                 
2 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนแตละภาพโดยใชวิธีการวิเคราะหทางสถิติที่เรียกวา Multidimensional Scaling หรือ MDS และทําการ
สรางแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสวยของภาพตัวแทนใน 2 มิติและ 3 มิตินี้ไดใชขอมูลจาก
แบบสอบถามชุดการจัดกลุม เนื่องจากมีการกระจายของขอมูลมากกวา ซึ่งจะทําใหเห็นความแตกตางของภาพ
ตัวแทนไดมากกวาขอมูลจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนน ดังที่กลาวไวในหัวขอ 7.3.1 
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Euclidean distance model
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 ภาพที่ 7.14   แบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนใน 3 มิติ 

 

ซึ่งพบวาแบบจําลองใน 2 มิตินั้นสามารถแสดงใหเห็นการกระจายตัวและการรวมกลุมของ
ภาพตัวแทนไดชัดเจนกวาแบบจําลองใน 3 มิติ เนื่องจากความสัมพันธระหวางระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพนั้นคอนขางมี
ความใกลคียงกันเปนอยางมาก ดังนั้นจึงไดใชแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนใน 2 มิติในการพิจารณา
การจัดกลุมของภาพตัวแทนและการวิเคราะหหาปจจัยทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลอง
กับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนตอไปเชนเดียวกับการวิเคราะห
ความสัมพันธระหวางระดับความสวยของภาพตัวแทนในหัวขอ 7.3.1 และหัวขอ 7.3.2 

เมื่อทําการพิจารณาตําแหนงของภาพตัวแทนในแบบจําลอง 2 มิติแลว สามารถแบงกลุม
ภาพจําลองตามความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนออกไดเปน 8 กลุม ดังแสดงในภาพที่ 7.15 ไดแก 
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Euclidean distance model
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ภาพที่ 7.15   แบบจําลองแสดงการแบงกลุมภาพตัวแทนตามความสัมพันธระหวางระดับความ

สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 
 

1) กลุมที่ 1 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีมาก จํานวน 8 ภาพ  อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) ภาพตัวแทนที่ 8 (08- 
Bpaddy) ภาพตัวแทนที่ 13 (13- Cpaddy) ภาพตัวแทนที่ 18 (18- Dpaddy) ภาพตัวแทนที่ 21 
(21-Dvegetable) ภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) และภาพตัว
แทนที่ 36 (36-TTlifestyle)  ซ่ึงพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่
คลายคลึงกัน โดยเปนภาพมีลักษณะเปนทิวทัศนของทองทุงนาและมีความเขียวขจีซึ่งแสดงถึง
ความอุดมสมบูรณทั้งสิ้น โดยมีเพียงภาพตัวแทนที่ 21 (21-Dvegetable) เทานั้นที่ไมใชภาพ
ทิวทัศนของทองทุงนา แตก็มีลักษณะเขียวขจีและแสดงถึงความอุดมสมบูรณเชนเดียวกับภาพ
ตัวแทนอื่นๆที่เปนภาพทองทุงนา 

2) กลุมที่ 2 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีมาก จํานวน 4 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) ภาพตัวแทนท่ี 29 (29-
TTstraw) ภาพตัวแทนที่ 31 (31-TThut) และภาพตัวแทนที่ 33 (33-TTvernacular) ซึ่งพบวาภาพ
ตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพมีลักษณะองคประกอบ
ในทิวทัศนเปนองคประกอบของทองทุงนาและวิถีชีวิตของชาวชนบท อันไดแก บานเรือน กระตอบ
หรือเถียงนา กองฟาง และฝูงวัว 

กลุมที่ 2 

กลุมที่ 1 

กลุมที่ 3 

กลุมที่ 4 

กลุมที่ 5 
กลุมที่ 6 

กลุมที่ 7 

กลุมที่ 8 
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3) กลุมที่ 3 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีมาก จํานวน 6 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 22 (22- Daquarium) ภาพตัวแทนที่ 23 
(23-Sriver) ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) ภาพตัวแทนที่ 32 (32- TTthaistyle) ภาพตัวแทนที่ 34 
(34-TTriverhouse) และภาพตัวแทนที่ 37 (37-TTpaddylane) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูใน
กลุมนี้มีลักษณะบางประการที่คลายคลึงกัน โดยเปนภาพมีลักษณะทิวทัศนที่แสดงถึงวิถีชีวิตและมี
องคประกอบของแหลงน้ํา เชน แมน้ําลําคลองหรือบอน้ําซึ่งแสดงถึงความอุดมสมบูรณและ
บรรยากาศที่รมร่ืนเย็นสบาย 

4) กลุมที่ 4 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับปานกลาง จํานวน 13 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) ภาพตัว
แทนที่ 4 (04-Ascrub) ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) ภาพตัวแทนที่ 6 (06-Bmixed) ภาพตัว
แทนที่ 9 (09-Bscrub) ภาพตัวแทนที่ 10 (10-Bcrop) ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Cmixed) ภาพตัว
แทนที่ 15 (15-Ccrop) ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) ภาพตัว
แทนที่ 20 (20-Dmixed) ภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) และภาพตัวแทนที่ 35 (35-
TTlocalhouse) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะทิวทัศนที่เปนไร และพื้นที่ทิ้งราง 
รวมพื้นที่แบบผสมทั้งสิ้น 

5) กลุมที่ 5 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับคอนขางนอย จํานวน 6 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) ภาพ
ตัวแทนที่ 7 (07-Borchard) ภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) ภาพตัวแทนที่ 14 (14-Cscrub) 
ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) และภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัด
อยูในกลุมนี้มีลักษณะทิวทัศนที่เปนสวนผลไมรวมถึงคลองชลประทาน ซึ่งมีความเปนธรรมชาติที่
เปนระเบียบมากกวาธรรมชาติที่แทจริง 

6) กลุมที่ 6 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับนอย จํานวน 7 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) ภาพตัว
แทนที่ 39 (39-TDfactoty) ภาพตัวแทนที่ 42 (42-Tdshop) ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) ภาพ
ตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) ภาพตัวแทนที่ 46 (46-TDnewhouse) และภาพตัวแทนที่ 47 (47-
TDcolumn) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะทิวทศันที่มีส่ิงกอสรางตางๆ แตนับวา
ส่ิงกอสรางที่ปรากฏนั้นยังไมเดนชัดนัก  และยังคงมีความเปนระเบียบเรียบรอยและกลมกลืนกับ
สภาพแวดลอมโดยรอบพอสมควร 

7) กลุมที่ 7 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับนอยมาก จํานวน 2 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) และภาพ
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ตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะทิวทัศนที่มี
สิ่งกอสรางตางๆ ซึ่งแสดงถึงความรกรุงรังและไมเปนระเบียบ 

8) กลุมที่ 8 เปนกลุมที่มีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับนอยมาก จํานวน 2 ภาพ อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) และ
ภาพตัวแทนที่ 44 (44-TDrowhouse) ซึ่งพบวาภาพตัวแทนที่จัดอยูในกลุมนี้มีลักษณะทิวทัศนที่มี
สิ่งกอสรางตางๆ ที่เห็นไดชัดเจน รวมทั้งแสดงถึงความรกรุงรังและไมเปนระเบียบอีกดวย 

จากการแบงกลุมภาพตัวแทนตามระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีดังกลาว จะเห็นไดวากลุมของภาพตัวแทนนั้นไดแบงตามลักษณะของสิ่งปกคลุม
แผนดิน (Land Cover) และลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุมแผนดิน (Vegetation Cover) อยางเห็นได
ชัด ดังนั้นจึงเปนการยืนยันไดวาลักษณะของสิ่งปกคลุมแผนดินและลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุม
แผนดินนั้นเปนสิ่งสําคัญที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีเปนอยางมาก โดยทิวทัศนของทุงนาหรือทิวทัศนที่มีองคประกอบที่เกี่ยวของกับทองทุง
นาหรือการทํานาจะระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุด 
ทิวทัศนที่แสดงถึงวิถีชีวิตและมีองคประกอบของแหลงน้ํา เชน แมน้ําลําคลองหรือบอน้ําซึ่งแสดงถึง
ความอุดมสมบูรณและบรรยากาศที่รมร่ืนเย็นสบายจะอยูในระดับรองลงมา ทิวทัศนที่เปนไร พื้นที่
ทิ้งราง และพื้นที่แบบผสมจะอยูในระดับปานกลาง  ทิวทัศนที่ เปนสวนผลไมรวมถึงคลอง
ชลประทานจะมีระดับคอนขางนอย เนื่องจากมีความเปนระเบียบสูง สวนทิวทัศนที่มีสิ่งกอสราง
ตางๆมากมายจะอยูในระดับนอยที่สุดเนื่องจากมีลักษณะคลายชุมชนเมือง 
 

7.3.4 มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

จากการแบงกลุมภาพจําลองตามความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดังกลาวนี้แสดงใหเห็นความสัมพันธหรือลักษณะบางประการที่มี
ความคลายคลึงกันในภาพตัวแทน ดังนั้นจึงทําการวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความ
สวยของภาพตัวแทนตามแกนมิติของแบบจําลองแสดงความสัมพันธระหวางระดับความสอดคลอง
กับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนดังแสดงในภาพที่ 7.16 
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Euclidean distance model
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ภาพที่ 7.16   แบบจําลองแสดงมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน

ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 
 

โดยสามารถวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนตามแนวแกนมิติของแบบจําลองแสดงความสัมพันธ
ระหวางตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนได
ดังนี้ 

แกนมิติที่ 1 แสดงถึงระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี
ของภาพตัวแทนไดอยางชัดเจน จากคา –3 ซึ่งแทนระดับนอยที่สุด ไปจนถึง 3 ซึ่งแทนระดับมาก
ที่สุด รวมทั้งในแกนมิติที่ 1 ยังเปนแนวแกนเดียวกับลักษณะสภาพแวดลอม (Environment) หรือ
ระดับความเปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น (Nature and Man-made) เชนเดียวกับแนวแกน
มิติของระดับความสวยอีกดวย กลาวคือ หากมีระดับความเปนธรรมชาติมากก็จะมีระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมาก และหากมีระดับส่ิงที่มนุษยสรางขึ้น
มากก็จะมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยลงดวย ซึ่งนับวา
สอดคลองกับทันศติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทที่กลาววา องคประกอบที่สําคัญในทิวทัศน
ชนบทก็คือความเปนธรรมชาติ ตนไม ปาไม รวมถึงทุงนาและแหลงน้ํา และองคประกอบที่ขัดแยง

Urban Characteristic 
Incompatible 
Man-Made  
(Less Beautiful) 

Countryside Characteristic 
Compatible 

Natural  
(Most Beautiful) 

 
 

Fertile 

Infertile 
Old/ Traditional Style 

Less Developed 

New/ Modern Style 
More Developed Distinctive 

Ordinary 

แกนมิติที่ 1 

แกนมิติที่ 3 

แกนมิติที่ 4 

แกนมิติที่ 2 
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หรือทําลายทิวทัศนชนบทก็คือส่ิงกอสรางสมัยใหม รวมทั้งนาจะเปนผลมาจากทัศนคติหรืออุดมคติ
ของบุคคลที่มีตอลักษณะสภาพแวดลอมที่สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทที่ไดรับการ
ถายทอดหรือปลูกฝงมา เนื่องจากชนบทนั้นมักเปนพื้นที่ที่ตั้งอยูทามกลางสภาพแวดลอมที่เปน
ธรรมชาติและชาวชนบทก็มักที่จะดํารงชีวิตและประกอบอาชีพอยางสอดคลองและผูกพันกับวัฏ
จักรแหงธรรมชาติ จึงทําใหลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคตินั้นไดรับการถายทอดใหส่ือถึง
ลักษณะทางนามธรรม (Abstract Notion) ที่แสดงถึงความเปนธรรมชาติเสมอ  ดังนั้นบุคคลสวน
ใหญจึงมักนึกถึงทิวทัศนชนบทในลักษณะที่มีความเปนธรรมชาติหรืออยูทามกลางธรรมชาติ
มากกวามีลักษณะของสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น ซึ่งทําใหจะมีลักษณะเปนเมืองหรือชุมชนเมืองมากกวา
มีลักษณะเปนชนบท นอกจากนี้ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรียังมีภาพลักษณท่ียังคงความเปน
ธรรมชาติที่สมบูรณไวเปนอยางมากอีกดวย โดยทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นยังคงมี
ภาพลักษณของความเปนทองทุงนาและพื้นที่เกษตรกรรม รวมถึงภาพลักษณของวิถีชีวิตชาว
ชนบทที่เปนเอกลักษณ โดยเฉพาะอยางยิ่งภาพลักษณที่ส่ือออกมาในวรรณกรรมและบทเพลง
ลูกทุงตางๆ รวมทั้งทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไมไดมีภาพลักษณในการเปนที่ตั้งของแหลง
อุตสาหกรรมหรือการเปลี่ยนแปลงไปเปนชุมชนเมืองมากนัก จึงทําใหบุคคลสวนใหญยังคงนึกถึง
ทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในลักษณะที่มีความเปนธรรมชาติอยู 

ดังนั้นจึงกลาวไดวาลักษณะสภาพแวดลอมหรือความเปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสราง
ขึ้นนี้นับเปนปจจัยสําคัญที่มีผลทั้งตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 

แกนมิติที่ 2 แสดงใหเห็นถึงลักษณะสภาพแวดลอมในอีกดานหนึ่งคือระดับความอุดม
สมบูรณ (Fertile) จนถึงความกันดาร (Infertile) ของทิวทัศนในภาพตัวแทนที่มีผลตอระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน จากคา –1.5 ซึ่งแทนคา
ระดับความอุดมสมบูรณที่มากที่สุด โดยภาพที่อยูใกลระดับนี้มักเปนภาพแหลงน้ําตางๆ ไมวาจะ
เปนแมน ำ บอน ำ นาบัว เปนตน  สวนคา 1.5 นั้นแทนคาระดับความอุดมสมบูรณที่นอยที่สุดหรือมี
ความกันดารและแหงแลงมากที่สุด ซึ่งจากการวิเคราะหทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนชนบทและภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีก็จะพบวามีทั้งทัศนคติที่กลาววาชนบทนั้นเปนพื้นที่ที่มีความอุดมสมบูรณ 
และชนบทนั้นเปนพื้นที่ที่แหงแลงและทุรกันดาร จึงทําใหแกนมิตินี้ไมสามารถแบงแยกระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีได แตก็สามารถแสดงใหเห็นถึงความ
แตกตางของทัศนคติที่มีตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของ
ภาพตัวแทนได 

แกนมิติที่ 3 แสดงใหเห็นถึงรูปแบบของส่ิงกอสรางหรือรูปแบบของสถาปตยกรรม 
(Architectural Style) ที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
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โดยสิ่งกอสรางที่มีรูปแบบดั้งเดิม  (Traditional Style) หรือสถาปตยกรรมพื้นถิ่น (Vernacular 
Architecture) นั้นมักแสดงถึงความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดมาก
ที่สุด ซึ่งจังหวัดสุพรรณบุรีก็นับไววามีรูปแบบของสถาปตยกรรมอันเปนเอกลักษณดวย ไมวาจะ
เปนเรือนพื้นถิ่นหรือเรือนไทยอันเปนเอกลักษณของเรือนไทยภาคกลาง และหากสิ่งกอสรางที่มี
รูปแบบสมัยใหม (Modern Style) ก็มักจะแสดงถึงความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีไดนอยที่สุดดวย ซึ่ง รูปแบบของสิ่งกอสรางนี้แสดงถึงระดับการพัฒนา 
(Development) อีกดวย โดยหากมีระดับการพัฒนานอยก็จะมีความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมาก และหากมีระดับการพัฒนามากก็จะมีความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอย นอกจากนี้รูปแบบของสิ่งกอสรางยังแสดงใหเห็นถึง
ลักษณะวิถีการดํารงชีวิต (Lifestyle) อีกดวย โดยหากมีรูปแบบของสิ่งกอสรางแบบดั้งเดิมก็มักจะ
แสดงใหเห็นถึงวิถีชีวิตแบบดั้งเดิมดวย และหากมีรูปแบบของสิ่งกอสรางแบบสมัยใหมก็มักจะ
แสดงใหเห็นถงึวิถีชีวิตแบบสมัยใหมดวย โดยจะเห็นไดวาภาพตัวแทนที่อยูปลายแกนมิติทางดาน
รูปแบบสิ่งกอสรางแบบดั้งเดิมนั้นไดแก ภาพตัวแทนที่ 33 (33-TTvernacular) และภาพตัวแทนที่ 
29 (29-TTstraw) และภาพตัวแทนที่อยูปลายแกนมิติทางดานรูปแบบสิ่งกอสรางแบบสมัยใหม
ไดแก ภาพตัวแทนที่ 44 (44-TDrowhouse) และภาพตัวแทนท่ี 41 (41-TDpetrol) ซึ่งแสดงใหเห็น
ความแตกตางของรูปแบบของสิ่งกอสรางก็มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดเปนอยางดี สวนภาพตัวแทนที่ 32 (32- TTthaistyle) แมวาจะมีรูปแบบ
สถาปตยกรรมแบบดั้งเดิม แตเนื่องจากมีวัสดุในการกอสรางแบบสมัยใหม จึงทําใหสูญเสีย
ลักษณะความเปนสถาปตยกรรมแบบดั้งเดิมไป ดังนั้นจึงนับวาวัสดุในการกอสรางก็มีผลตอระดับ
ความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเปนอยางมากดวย 

แกนมิติที่ 4 แกนของภาพลักษณ (Image) หรือเอกลักษณ (Identity) ที่เปนลกัษณะเฉพาะ
ของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี โดยภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีลักษณะเดนเฉพาะ 
(Distinctive) อันไดแกภาพลักษณของความอุดมสมบูรณ มีแหลงน้ํามากมาย มีแมน้ําไหลผาน 
และมีการทํานาเปนอาชีพหลัก ดังนั้นภาพที่มีลักษณะของทิวทัศนของแมน้ําหรือแหลงน้ํา และ
ทิวทัศนของทองทุงนา อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) และภาพตัวแทนที่ 34 (34-
TTriverhouse) ที่แสดงถึงแมน้ําสุพรรณบุรีและวิถีชีวิตริมแมน้ําสุพรรณบุรี และภาพตัวแทนที่ 28 
(28-TTpalm) และภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle)  ที่แสดงถึงทิวทัศนของทุงนาจึงมีระดับความ
สอดคลองมากกวาทิวทัศนที่เปนไร สวนผลไม พื้นที่ทิ้งราง และพื้นที่แบบผสมซึ่งจะอยูในระดับ
ปานกลางเนื่องจากภาพลักษณของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมักมีลักษณะเปนทองนา
มากกวาลักษณะทิวทัศนแบบอื่นดังที่กลาวถึงในเรื่องทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
ในหัวขอ 7.1.2 สวนทิวทัศนที่มีสิ่งกอสรางตางๆมากมายจะอยูในระดับนอยที่สุด อันไดแก ภาพตัว
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แทนที่ 41 (41-TDpetrol) ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) และภาพตัวแทนที่ 44 (44-
TDrowhouse) เปนตน เนื่องจากเปนลักษณะที่พบเห็นไดทั่วไป (Common) ในที่แหงอื่นหรือ
จังหวัดอื่นๆ รวมทั้งมีลักษณะคลายชุมชนเมืองมากกวาที่จะเปนทิวทัศนชนบทดวย 
 

7.4 ความสัมพันธของพื้นฐานสวนบุคคลกับการใหคาระดับความสวยและ
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทน 
 จากการประมวลผลการใหคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของแตละบุคคลแลวพบวา การใหคาระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของแตละบุคคลนั้นอาจมีความเหมือนและ
แตกตางกันออกไป ซึ่งกลุมตัวอยางทั้ง 4 กลุมที่กําหนดไวในเบื้องตนอันไดแก กลุมคนใน
กรุงเทพมหานคร กลุมคนในจังหวัดสุพรรณบุรี กลุมคนในจังหวัดอื่นๆ และกลุมผูเชี่ยวชาญในสาขา
ที่เกี่ยวของนั้น ไมอาจแบงแยกความแตกตางดังกลาวของบุคคลในแตละกลุมไดชัดเจน  ดังที่ไดทํา
การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายของระดับ
ความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในหัวขอ 6.1.3.1 
หัวขอ 6.1.3.2 และหัวขอ 6.2.3 ดังนั้นจึงไดทําการวิเคราะหเพื่อหาพื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการ
ใหคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ดวย
การวิเคราะหความสัมพันธระหวางพื้นฐานสวนบุคคลกับการใหคาระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี โดยลักษณะพื้นฐานสวนบุคคลที่คาดวา
นาจะมีผลตอทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทและภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่ไดทําการเก็บ
รวบรวมขอมูลมีทั้งสิ้น 12 ประการอันไดแก เพศ อายุ บานเกิด ลักษณะสภาพแวดลอมของบาน
เกิด ที่เติบโต ลักษณะสภาพแวดลอมของที่เติบโต ที่อยูปจจุบัน ลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยู
ปจจุบัน ลักษณะที่อยูปจจุบัน การศึกษาสูงสุด อาชีพ และรายได 
 การวิเคราะหพื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนั้นสามารถวิเคราะหไดโดย
ใชคาไคสแควรดังนี้ ซึ่งเปนการพิจารณาคาไคสแควรของภาพตัวแทนแตละภาพกับลักษณะสวน
บุคคลแตละประการ เนื่องจากในความเปนจริงแลวขอมูลที่ไดจากการใหระดับคะแนนนั้นถือเปน
ของมูลแบบลําดับ (Ordinal)  โดยไมไดเปนขอมูลแบบอัตราสวน (Ratio)  ดังนั้นการใชคาเฉลี่ย คา
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานและคาสัมประสิทธิ์วัดการกระจายนั้น แมจะทําใหสามารถพิจารณา
เปรียบเทียบคาไดอยางชัดเจน แตก็อาจเกิดความเบี่ยงเบนไดมากพอสมควร ซึ่งในที่นี้ไดกําหนดให
คาไคสแควรมีนัยสําคัญที่ 0.05  
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โดยมีคาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพกับพื้นฐาน
สวนบุคคลแตละประการดังแสดงในตารางที่ 7.3 
 

ตารางที่ 7.3   คาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพกับพื้นฐานสวน
บุคคลแตละประการ 

คาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทน 
ภาพ 
ตัวแทน เพศ อายุ บานเกิด 

สภาพแว
ดลอม
บานเกิด 

ที่เติบโต 
สภาพแว
ดลอมที่
เติบโต 

ที่อยู
ปจจุบัน 

สภาพแว
ดลอมที่
อยู

ปจจุบัน 

ลักษณะ 
ที่อยู

ปจจุบัน 

การศึกษา
สูงสุด 

อาชีพ รายได 

1 0.979 0.260 0.494 0.249 0.587 0.367 0.397 0.000 0.010 0.638 0.692 0.612 
2 0.933 0.695 0.576 0.766 0.438 0.838 0.477 0.957 0.553 0.784 0.894 0.809 
3 0.037 0.182 0.358 0.141 0.044 0.029 0.363 0.011 0.693 0.855 0.348 0.390 
4 0.090 0.000 0.000 0.228 0.000 0.069 0.007 0.755 0.011 0.327 0.374 0.534 
5 0.437 0.000 0.032 0.616 0.018 0.559 0.010 0.972 0.230 0.601 0.049 0.648 
6 0.717 0.003 0.393 0.035 0.240 0.306 0.000 0.219 0.183 0.060 0.026 0.782 
7 0.908 0.023 0.602 0.692 0.364 0.953 0.415 0.000 0.032 0.327 0.409 0.339 
8 0.353 0.036 0.320 0.793 0.764 0.446 0.054 0.864 0.276 0.023 0.239 0.642 
9 0.510 0.000 0.132 0.044 0.068 0.096 0.003 0.026 0.615 0.014 0.167 0.604 
10 0.487 0.101 0.066 0.749 0.216 0.397 0.038 0.758 0.586 0.815 0.013 0.318 
11 0.274 0.481 0.196 0.879 0.209 0.849 0.014 0.335 0.983 0.544 0.006 0.191 
12 0.610 0.022 0.171 0.019 0.062 0.094 0.046 0.739 0.166 0.953 0.044 0.183 
13 0.780 0.012 0.247 0.327 0.189 0.224 0.001 0.973 0.041 0.267 0.052 0.048 
14 0.213 0.001 0.245 0.659 0.145 0.950 0.003 0.772 0.552 0.112 0.942 0.233 
15 0.156 0.052 0.009 0.425 0.015 0.345 0.018 0.936 0.686 0.395 0.887 0.161 
16 0.112 0.000 0.188 0.840 0.273 0.837 0.706 0.964 0.199 0.074 0.002 0.012 
17 0.362 0.027 0.116 0.424 0.067 0.655 0.114 0.000 0.003 0.122 0.000 0.909 
18 0.100 0.226 0.487 0.619 0.343 0.601 0.089 0.564 0.215 0.019 0.754 0.512 
19 0.723 0.005 0.037 0.698 0.165 0.607 0.028 0.857 0.354 0.031 0.021 0.065 
20 0.634 0.000 0.046 0.572 0.051 0.296 0.000 0.959 0.337 0.080 0.059 0.026 
21 0.380 0.462 0.956 0.721 0.909 0.919 0.816 1.000 0.482 0.084 0.001 0.257 
22 0.222 0.217 0.068 0.485 0.247 0.782 0.263 0.984 0.033 0.493 0.711 0.388 
23 0.912 0.839 0.896 0.313 0.801 0.246 0.788 0.469 0.610 0.851 0.851 0.673 
24 0.912 0.020 0.953 0.858 0.894 0.975 0.388 0.873 0.033 0.358 0.252 0.362 
25 0.308 0.005 0.000 0.395 0.000 0.607 0.000 0.878 0.163 0.215 0.090 0.347 
26 0.005 0.005 0.043 0.398 0.097 0.369 0.092 0.622 0.298 0.216 0.169 0.189 
27 0.690 0.314 0.133 0.001 0.093 0.001 0.241 0.117 0.026 0.682 0.093 0.722 
28 0.344 0.206 0.813 0.520 0.913 0.397 0.648 0.000 0.197 0.376 0.544 0.530 
29 0.307 0.180 0.011 0.698 0.004 0.476 0.029 0.358 0.876 0.535 0.088 0.305 
30 0.375 0.025 0.411 0.025 0.128 0.006 0.006 0.172 0.423 0.043 0.113 0.239 
31 0.091 0.046 0.270 0.140 0.084 0.363 0.462 0.729 0.731 0.936 0.120 0.127 
32 0.002 0.004 0.437 0.877 0.402 0.946 0.471 0.567 0.609 0.251 0.009 0.027 
33 0.185 0.015 0.446 0.821 0.422 0.554 0.061 0.310 0.175 0.625 0.701 0.454 
34 0.184 0.089 0.161 0.113 0.145 0.318 0.000 0.876 0.073 0.395 0.928 0.777 
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คาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทน 
ภาพ 
ตัวแทน เพศ อายุ บานเกิด 

สภาพแว
ดลอม
บานเกิด 

ที่เติบโต 
สภาพแว
ดลอมที่
เติบโต 

ที่อยู
ปจจุบัน 

สภาพแว
ดลอมที่
อยู

ปจจุบัน 

ลักษณะ 
ที่อยู

ปจจุบัน 
การศึกษา
สูงสุด อาชีพ รายได 

35 0.345 0.060 0.002 0.320 0.001 0.574 0.000 0.960 0.444 0.101 0.002 0.340 
36 0.756 0.112 0.170 0.913 0.678 0.984 0.007 0.000 0.012 0.430 0.841 0.838 
37 0.910 0.223 0.219 0.758 0.454 0.901 0.097 0.940 0.421 0.749 0.079 0.588 
38 0.259 0.015 0.103 0.270 0.100 0.345 0.699 0.567 0.064 0.671 0.654 0.836 
39 0.510 0.837 0.045 0.288 0.001 0.283 0.104 0.070 0.003 0.262 0.270 0.812 
40 0.132 0.505 0.045 0.810 0.029 0.937 0.000 0.358 0.186 0.619 0.148 0.149 
41 0.870 0.030 0.003 0.278 0.002 0.493 0.008 0.690 0.578 0.000 0.066 0.254 
42 0.058 0.313 0.065 0.937 0.017 0.810 0.225 0.992 0.177 0.831 0.680 0.292 
43 0.343 0.142 0.024 0.002 0.016 0.001 0.031 0.274 0.014 0.022 0.055 0.221 
44 0.469 0.038 0.214 0.220 0.002 0.156 0.109 0.862 0.927 0.000 0.217 0.318 
45 0.111 0.073 0.148 0.134 0.098 0.133 0.198 0.186 0.283 0.059 0.551 0.543 
46 0.555 0.008 0.707 0.465 0.768 0.572 0.302 0.893 0.708 0.201 0.150 0.730 
47 0.584 0.002 0.033 0.013 0.027 0.099 0.083 0.856 0.328 0.125 0.132 0.412 
48 0.255 0.015 0.112 0.664 0.055 0.462 0.007 0.466 0.389 0.225 0.887 0.161 
 

จากการพิจารณาคาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนแตละภาพกับ
พื้นฐานสวนบุคคลแตละประการ โดยคาไคสแควรที่มีคาต่ําวา 0.05 จะแสดงวาพื้นฐานสวนบุคคล
นั้นมีผลทําใหการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนนั้นมีความแตกตางกัน ซึ่งเมื่อทําการแรเงา
คาไคสแควรที่มีคาต่ํากวา 0.05 ทุกคาแลวพบวา พื้นฐานสวนบุคคลนั้นนับวามีผลทําใหการใหคา
ระดับความสวยของภาพตัวแทนนั้นมีความแตกตางกันพอสมควร กลาวคือมีผลทําใหมีความ
แตกตางกัน 126 แหงจากทั้งหมด 576 แหง ซึ่งคิดเปน 21.90% หรือประมาณ 1 ใน 4 ของทั้งหมด 
โดยสามารถเรียงลําดับจากมากไปหานอยไดดังนี้ อายุ (26 ภาพ) ที่อยูปจจุบัน (26 ภาพ) ที่เติบโต 
(22 ภาพ) บานเกิด (13 ภาพ) อาชีพ (12 ภาพ) ลักษณะที่อยูปจจุบัน (10 ภาพ) การศกึษาสงูสดุ (7 
ภาพ) สภาพแวดลอมที่อยูปจจุบัน (7 ภาพ) สภาพแวดลอมบานเกิด (6 ภาพ) สภาพแวดลอมที่
เติบโต (4 ภาพ) รายได (3 ภาพ) และเพศ (2 ภาพ) 

ดังนั้นจะเห็นไดวา พื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทน
มากที่สุดก็คืออายุ ซึ่งเหตุที่ เปนเชนนี้นาจะมาจากความแตกตางของสังคมและคานิยมที่
เปลี่ยนแปลงไป อันเนื่องมาจากการพัฒนาและความเจริญที่ขยายตัวอยางรวดเร็ว ทําใหเด็กรุน
ใหมไมคอยมีความคุนเคยหรือผูกพันกับชนบทเหมือนผูใหญในรุนเกา จึงทําใหคนตางวัยกันมีการ
ใหคาระดับความสวยของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกัน พื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลต
การใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนในอันดับถัดมาก็คือที่อยูปจจุบัน ที่เตบิโต และบานเกิด 
ซึ่งจะเห็นไดวาเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่อยูในกลุมภูมิลําเนาเชนเดียวกัน ดังนั้นภูมิลําเนานัน้จงึมผีล
ตอการใหคาระดับความสวยของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี จึงแสดงใหเห็นวาความคุนเคย 
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(Familiarity) นั้นเปนพื้นฐานของความชอบอันสงผลตอทัศนคติในดานความสวยของทิวทัศนดวย 
(Kaplan and Kaplan, 1982: 76-79) สวนพื้นฐานสวนบุคคลอื่นๆนั้นนับวาไมคอยมีผลตการใหคา
ระดับความสวยของภาพตัวแทน โดยเฉพาะพื้นฐานสวนบุคคลในดานรายไดและเพศนั้นแทบจะไม
มีผลตอการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทนเลย 

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาภาพตัวแทนที่พื้นฐานสวนบุคคลในดานตางๆสงผลให การใหคา
ระดับความสวยของภาพตัวแทนมีความแตกตางกันมากก็จะพบวาภาพตัวแทนดังกลาวนั้นมี
ลักษณะทางภูมิทัศนที่ไมคอยชัดเจน อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) ซึ่งมีองคประกอบ
ที่ขัดแยงกันในภาพคือมีทองทุงนาและบานจัดสรร และภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) ซึ่งมี
องคประกอบที่ขัดแยงกันในภาพคือตนไมและทองนากับปมน้ํามันและปายรานคาตางๆที่เปน
สิ่งกอสรางสมัยใหม จึงทําใหบุคคลมีความเห็นที่ขัดแยงกันโดยบางคนเห็นวามีความสวยงามแต
บางคนกลับเห็นวาไมสวยงาม หรือภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) 
และภาพตัวแทนที่ 9 (09-Bscrub) ซึ่งลวนเปนภาพที่มีองคประกอบที่มีความหลากหลายและมี
รูปทรงของแผนดินที่มีความนาสนใจแตแสดงถึงความรอนและแหงแลงทั้งสิ้น จึงทําใหบุคคลมี
ความเห็นที่ขัดแยงกันโดยบางคนเห็นวามีความสวยงามแตบางคนกลับเห็นวาไมสวยงามเชนกัน 
รวมทั้งเมื่อพิจารณาภาพตัวแทนที่พื้นฐานสวนบุคคลในดานตางๆนั้นไมสงผลให การใหคาระดับ
ความสวยของภาพตัวแทนมีความแตกตางกันนักก็จะพบวาภาพตัวแทนดังกลาวนั้นมีลักษณะทาง
ภูมิทัศนที่คอนขางชัดเจน อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) ที่แสดงถึงความแหงแลงซึ่ง
เปนสิ่งที่บุคคลทั่วไปไมชื่นชอบ ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) 
และภาพตัวแทนที่ 37 (37-TTpaddylane)  ซึ่งลวนเปนภาพที่มีองคประกอบสวยงามตามอุดมคติที่
บุคคลทั่วไปชื่นชอบทั้งสิ้นไมวาจะเปนทุงนาและน้ําที่แสดงถึงความสดชื่นเขียวชอุม และภาพตัว
แทนที่ 45 (45-TDblueroof) ที่มีลักษณะที่บุคคลทั่วไปปรารถนาที่จะอยูอาศัยเนื่องจากมีความ
เจริญและแสดงถึงฐานะที่มั่งคั่งในขณะที่ยังคงอยูทามกลางสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติและนา
อยู ซึ่งทําใหบุคคลทั่วไปมีความคิดเห็นตอภาพดังกลาวเหลานี้มักเปนไปในทิศทางเดียวกัน ดังนั้น
จึงกลาวไดวาลักษณะทางภูมิทัศนที่เกิดจากความกลมกลืนและเอกภาพขององคประกอบในภูมิ
ทัศนอันสงผลใหลักษณะภูมิทัศนมีความชัดเจนนั้นสงผลตอความสวยของทิวทัศน (Simonds, 
1997: 89-96) และเปนนับเปนปจจัยที่ทําใหบุคคลสวนใหญมีความเห็นเชนเดียวกันแมจะมี
พื้นฐานสวนบุคคลที่แตกตางกันก็ตาม 

 

สวนคาไคสแควรของการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพกับพื้นฐานสวนบุคคลแตละประการสามารถแสดงไดดัง
ตารางที่ 7.4 
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ตารางที่ 7.4  คาไคสแควรของการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพกับพื้นฐานสวนบุคคลแตละประการ 

คาไคสแควรของการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน 
ภาพ 
ตัวแทน เพศ อายุ บานเกิด 

สภาพแว
ดลอม
บานเกิด 

ที่เติบโต 
สภาพแว
ดลอมที่
เติบโต 

ที่อยู
ปจจุบัน 

สภาพแว
ดลอมที่
อยู

ปจจุบัน 

ลักษณะ 
ที่อยู

ปจจุบัน 

การศึกษา
สูงสุด 

อาชีพ รายได 

1 0.334 0.087 0.090 0.616 0.065 0.634 0.374 0.954 0.761 0.959 0.455 0.849 
2 0.397 0.703 0.727 0.029 0.505 0.064 0.615 0.737 0.877 0.624 0.902 0.403 
3 0.743 0.458 0.200 0.002 0.149 0.001 0.469 0.914 0.957 0.912 0.080 0.434 
4 0.752 0.080 0.016 0.814 0.002 0.987 0.005 0.998 0.796 0.057 0.407 0.442 
5 0.593 0.045 0.001 0.124 0.006 0.127 0.001 0.616 0.249 0.411 0.093 0.815 
6 0.158 0.113 0.718 0.001 0.577 0.002 0.729 0.517 0.828 0.600 0.041 0.971 
7 0.450 0.072 0.002 0.946 0.000 0.959 0.002 0.339 0.326 0.426 0.000 0.081 
8 0.985 0.045 0.069 0.359 0.115 0.235 0.109 0.461 0.976 0.683 0.000 0.602 
9 0.298 0.412 0.196 0.851 0.793 0.465 0.474 0.805 0.922 0.192 0.239 0.381 
10 0.342 0.674 0.683 0.005 0.338 0.019 0.358 0.663 0.838 0.013 0.007 0.683 
11 0.058 0.037 0.086 0.945 0.041 0.895 0.003 0.428 0.774 0.184 0.297 0.556 
12 0.284 0.381 0.013 0.811 0.026 0.820 0.216 0.517 0.619 0.242 0.005 0.359 
13 0.366 0.304 0.861 0.905 0.559 0.601 0.426 0.756 0.958 0.456 0.053 0.563 
14 0.360 0.052 0.097 0.585 0.046 0.190 0.152 0.341 0.921 0.506 0.003 0.076 
15 0.718 0.010 0.051 0.835 0.057 0.867 0.024 0.546 0.945 0.209 0.000 0.316 
16 0.065 0.207 0.087 0.183 0.055 0.234 0.294 0.119 0.769 0.832 0.009 0.155 
17 0.511 0.803 0.036 0.711 0.067 0.185 0.202 0.742 0.767 0.486 0.798 0.073 
18 0.800 0.481 0.083 0.889 0.155 0.974 0.188 0.697 0.990 0.605 0.114 0.844 
19 0.318 0.747 0.084 0.519 0.155 0.350 0.117 0.659 0.063 0.293 0.097 0.483 
20 0.181 0.051 0.037 0.479 0.009 0.575 0.003 0.659 0.465 0.682 0.059 0.116 
21 0.554 0.282 0.511 0.806 0.656 0.871 0.235 0.914 0.817 0.964 0.103 0.026 
22 0.339 0.106 0.000 0.640 0.000 0.341 0.000 0.615 0.849 0.157 0.001 0.321 
23 0.454 0.022 0.438 0.560 0.563 0.652 0.232 0.950 0.387 0.003 0.006 0.271 
24 0.740 0.002 0.033 0.429 0.056 0.329 0.108 0.334 0.970 0.055 0.160 0.091 
25 0.203 0.007 0.466 0.881 0.724 0.882 0.094 0.360 0.948 0.581 0.152 0.493 
26 0.803 0.159 0.095 0.952 0.133 0.973 0.062 0.472 0.741 0.793 0.063 0.278 
27 0.438 0.265 0.555 0.465 0.574 0.282 0.540 0.256 0.911 0.912 0.350 0.860 
28 0.244 0.021 0.002 0.010 0.006 0.027 0.003 0.179 0.744 0.243 0.128 0.220 
29 0.124 0.064 0.002 0.712 0.000 0.364 0.000 0.084 0.303 0.632 0.001 0.381 
30 0.436 0.255 0.360 0.448 0.699 0.376 0.198 0.852 0.947 0.263 0.455 0.825 
31 0.214 0.197 0.022 0.136 0.072 0.109 0.846 0.148 0.605 0.648 0.544 0.042 
32 0.916 0.294 0.013 0.466 0.034 0.492 0.014 0.000 0.402 0.270 0.011 0.593 
33 0.203 0.306 0.148 0.375 0.386 0.311 0.314 0.132 0.527 0.136 0.004 0.501 
34 0.711 0.135 0.707 0.295 0.214 0.281 0.839 0.778 0.917 0.075 0.002 0.577 
35 0.286 0.202 0.001 0.831 0.001 0.908 0.000 0.258 0.822 0.353 0.001 0.629 
36 0.239 0.179 0.001 0.668 0.003 0.840 0.000 0.040 0.453 0.024 0.027 0.874 
37 0.915 0.116 0.016 0.200 0.012 0.012 0.056 0.622 0.915 0.380 0.124 0.244 
38 0.187 0.524 0.246 0.191 0.548 0.351 0.555 0.883 0.259 0.964 0.427 0.699 
39 0.040 0.594 0.342 0.297 0.344 0.152 0.252 0.755 0.300 0.065 0.107 0.512 
40 0.552 0.726 0.596 0.551 0.704 0.309 0.712 0.851 0.727 0.255 0.266 0.382 
41 0.097 0.035 0.000 0.557 0.001 0.790 0.000 0.084 0.332 0.342 0.007 0.476 
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คาไคสแควรของการใหคาระดับความสวยของภาพตัวแทน 
ภาพ 
ตัวแทน เพศ อายุ บานเกิด 

สภาพแว
ดลอม
บานเกิด 

ที่เติบโต 
สภาพแว
ดลอมที่
เติบโต 

ที่อยู
ปจจุบัน 

สภาพแว
ดลอมที่
อยู

ปจจุบัน 

ลักษณะ 
ที่อยู

ปจจุบัน 
การศึกษา
สูงสุด อาชีพ รายได 

42 0.649 0.770 0.549 0.840 0.323 0.966 0.669 0.862 0.890 0.768 0.067 0.915 
43 0.343 0.472 0.344 0.258 0.213 0.011 0.007 0.813 0.913 0.838 0.569 0.415 
44 0.473 0.600 0.002 0.500 0.044 0.344 0.165 0.687 0.759 0.029 0.125 0.362 
45 0.776 0.372 0.188 0.388 0.177 0.039 0.407 0.706 0.741 0.434 0.942 0.601 
46 0.991 0.376 0.814 0.664 0.649 0.689 0.343 0.849 0.939 0.054 0.559 0.066 
47 0.766 0.656 0.017 0.590 0.006 0.768 0.000 0.004 0.854 0.007 0.355 0.171 
48 0.180 0.546 0.568 0.956 0.458 0.886 0.335 0.134 0.347 0.931 0.233 0.334 
 

 จากการพิจารณาคาไคสแควรของการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนแตละภาพกับพื้นฐานสวนบุคคลแตละประการ โดยคา
ไคสแควรที่มีคาต่ําวา 0.05 จะแสดงวาพื้นฐานสวนบุคคลนั้นมีผลทําใหการใหคาระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภมูิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนั้นมีความแตกตางกัน ซึ่ง
เมื่อทําการแรเงาคาไคสแควรที่มีคาต่ํากวา 0.05 ทุกคาแลวพบวา พื้นฐานสวนบุคคลนั้นนับวามีผล
ทําใหการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน
นั้นมีความแตกตางกันไมมากนัก กลาวคือมีผลทําใหมีความแตกตางกันเพียง 95 แหงจากทั้งหมด 
576 แหง ซึ่งคิดเปน 16.50% หรือประมาณ 1 ใน 6 ของทั้งหมด โดยสามารถเรียงลําดับจากมากไป
หานอยไดดังนี้ อาชีพ (18 ภาพ) บานเกิด (17 ภาพ) ที่เติบโต (16 ภาพ) ที่อยูปจจุบัน (14 ภาพ) 
อายุ (9 ภาพ) สภาพแวดลอมที่เติบโต (6 ภาพ) สภาพแวดลอมบานเกิด (5 ภาพ) การศึกษาสูงสุด 
(5 ภาพ) สภาพแวดลอมที่อยูปจจุบัน (3 ภาพ) ลักษณะที่อยูปจจุบัน (0 ภาพ) รายได (0 ภาพ) และ
เพศ (0 ภาพ) 

ดังนั้นจะเห็นไดวา พื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมากที่สุดก็คืออาชีพ สวนพื้นฐานสวน
บุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของ
ภาพตัวแทนในอันดับถัดมาก็คือที่อยูปจจุบัน ที่เติบโต และบานเกิด ซึ่งจะเห็นไดวาเปนพืน้ฐานสวน
บุคคลที่อยูในกลุมภูมิลําเนาเชนเดียวกัน ดังนั้นจึงนับวาพื้นฐานสวนบุคคลพื้นฐานสวนบุคคลที่มี
ผลตอการใหคาระดับระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนดงักลาวนี้มีความสอดคลองกับการแบงลักษณะทัศนคติของบุคคลที่แบงออกเปน 3 กลุม 
(Schauman, 1986: 105-106) ไดแก กลุมผูทําเกษตรกรรม  (Agrarianism) กลุมผูหลงใหลใน
ความเปนชนบท  (Ruralism) และกลุมผูชื่นชอบในบรรยากาศชนบท  (Pastoralism) ซึ่งไดกลาววา
อาชีพและภูมิลําเนาถือเปนปจจัยที่สําคัญที่ทําใหบุคคลมีทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททีแ่ตกตางกนัไป 
สวนพื้นฐานสวนบุคคลอื่นๆนั้นนับวาไมคอยมีผลตอการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
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ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน โดยเฉพาะพื้นฐานสวนบุคคลในดานสภาพแวดลอม
ที่อยูปจจุบัน รายได และเพศนั้นแทบจะไมมีผลตอการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนเลย 

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาภาพตัวแทนที่พื้นฐานสวนบุคคลในดานตางๆสงผลให การใหคา
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมีความแตกตาง
กันมากก็จะพบวาภาพตัวแทนดังกลาวนั้นสามารถแบงออกไดเปน 2 กลุมคือ กลุมหนึ่งจะเปนภาพ
ที่มีลักษณะตรงตามลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคติคือเปนภาพทองทุงนาและวิถีชีวิตในทองทุง
นา อันไดแก ภาพตวัแทนที่ 28 (28-TTpalm) และภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) ซึ่งถือเปน
ลักษณะในอุดมคติทิวทัศนชนบททั่วไป ไมไดเจาะจงเฉพาะทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเทานั้น
แมวาจะเปนลักษณะที่โดดเดนของทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดวยก็ตาม สวนอีกกลุมหนึ่ง
เปนภาพที่มีลักษณะแสดงถึงการพัฒนาและความเจริญที่ขยายของเมืองตัวเขาสูชนบทในปจจุบัน 
อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) และภาพตัวแทนที่ 47 (47-TDcolumn) ซึ่งเปนสิ่งที่พบ
เห็นไดในทิวทัศนชนบททั่วไปไมเพียงแตในทิวทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเทานั้น จากลักษณะ
ดังกลาวจึงทําใหบุคคลมีความคิดตางกันโดยบางก็เห็นวามีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ในขณะที่บางสวนกลับเห็นวาในที่แหงอื่นหรือจังหวัดอื่นก็มีลักษณะ
ทิวทัศนชนบทแบบนี้เชนกันจึงเห็นวาไมไดมีความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ดังนั้นจะเห็นไดวาอุดมคติและเอกลักษณนั้นหรือลักษณะเฉพาะในภูมิทัศนนั้นมีผลทํา
ใหบุคคลที่มีพื้นฐานสวนบุคคลตางกันมีความคิดเห็นตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจงัหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกันดวย สวนภาพตัวแทนที่พื้นฐานสวนบุคคลในดานตางๆไมได
สงผลให การใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพ
ตัวแทนมีความแตกตางกันนักนั้นไดแก ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) ภาพตัวแทนที่ 9 (09-
Bscrub) ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) ภาพตัวแทนที่ 27 (27-
TTgolden) ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) ภาพตัวแทนที่ 45 
(45-TDblueroof) ภาพตัวแทนที่ 46 (46-TDnewhouse) และภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric)  
ซึ่งเมื่อทําการพิจารณาและวิเคราะหลักษณะทางภูมิทัศนในภาพตัวแทนดังกลาวแลวไมพบ
ความสัมพันธของลักษณะทางภูมิทัศนในภาพตัวแทนที่ชัดเจนนัก จึงไมอาจชี้ประเด็นที่นาจะทําให
บุคคลทั่วไปที่แมจะมีพื้นฐานสวนบุคคลตางกันในดานตางๆทั้ง 12 ประการการใหคาระดับความ
สอดคลองกบัลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไปในทิศทางเดียวกันได 
 



บทที่ 8 
การสรุปผลการดําเนินการวิจัย 

 
 จากการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ สามารถสรุปผลการดําเนินการวิจัยไดดังตอไปนี้ 
 

8.1 การสรุปลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 จากการศึกษาและวิเคราะหลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีพบวาในความเปน
จริงแลวภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นประกอบดวยลักษณะภูมิทัศนที่มีรูปแบบหลากหลาย 
ซึ่งปจจัยที่สงผลตอลักษณะทางภูมิทัศน (Landscape Character) ดังกลาวนี้เกิดจากการประกอบ
กันขององคประกอบในภูมิทัศนที่มีความหลากหลาย โดยองคประกอบในภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีสามารถแบงออกไดเปน 2 สวน ไดแก องคประกอบหลักในภูมิทัศน (Major Landscape 
Elements) อันไดแก ลักษณะภูมิประเทศที่สวนใหญเปนพื้นที่ราบลุมแมน้ํา อันเนื่องมาจากจังหวัด
สุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีแมน้ําไหลผาน รวมทั้งลักษณะภูมิประเทศที่เปนเทือกเขาและทิวเขาใน
บางสวนดวย และองคประกอบยอยในภูมิทัศน (Minor Landscape Elements) ที่มีลักษณะพืช
พรรณอันเกิดจากรูปแบบทางการเกษตรที่เปนตัวกําหนดรูปแบบของภูมิทัศน ไมวาจะเปน ไรออย 
พืชผัก และไมผล เปนตน รวมทั้งรูปแบบสถาปตยกรรม เชน เรือนไทยและบานเรือนพื้นถิ่น 
องคประกอบที่เกิดจากวิถีการดํารงชีวิตของชาวชนบทเชน กองฟาง หุนไลกา ฝูงวัวควาย และ
องคประกอบในธรรมชาติ เชน ตนไม ตนตาล และแหลงน้ําลําธาร เปนตน ดังจะเห็นไดจากการที่มี
ภาพตัวแทนที่เกิดจากการแบงหนวยพื้นที่ถึง 26 ภาพ (ภาพตัวแทนที่ 1-26) ซึ่งเปนภาพตัวแทนแต
ละภาพนั้นก็เปนตัวแทนของลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในแตละรูปแบบ  
 อยางไรก็ตาม จากการศึกษาพบวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักนึกถึงลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทที่โดดเดนของจังหวัดสุพรรณบุรีซึ่งมีลักษณะเปนทองทุงนามากที่สุด ซึ่งเหตุที่เปนเชนนี้
ก็นาจะเนื่องมาจากการที่จังหวัดสุพรรณบุรีนั้นเปนจังหวัดที่มีการทํานามากที่สุดในประเทศไทยจึง
มีพื้นที่ที่เปนทองทุงนาเปนจํานวนมากเมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่ที่ใชประโยชนอยางอื่น รวมทั้งพื้นที่
ที่อยูริมถนนอันเปนเสนทางคมนาคมหลักในจังหวัดสุพรรณบุรีที่บุคคลทั่วไปจะพบเห็นและเขาถึง
ไดงายที่สุดนั้นก็มักเปนพื้นที่ที่ เปนทองทุงนา ซึ่งก็เปนเหตุผลอีกประการหนึ่งที่ทําใหผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญมักนึกถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่มีลักษณะเปนทองทุง
นามากที่สุดดวย นอกจากนี้แนวถนนอันเปนเสนทางคมนาคมหลักในจังหวัดสุพรรณบุรียังเปนแนว
เดียวกับแนวของแมน้ําที่ไหลผานจังหวัดสุพรรณบุรีอีกดวยจึงทําใหผูตอบแบบสอบถามมักนึกถึง
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่มีลักษณะภูมิประเทศเปนพื้นที่ราบลุมแมน้ําที่มีความ
อุดมสมบูรณอันเปนพื้นที่สวนใหญของจังหวัดดวยมากกวาจะนึกถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
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สุพรรณบุรีที่มีลักษณะภูมิประเทศเปนพื้นที่เทือกเขาที่ไมอุดมสมบูรณที่นอกจากจะเปนพื้นที่สวน
นอยของจังหวัดแลวยังอยูในบริเวณที่ไมใชเสนทางคมนาคมหลักอีกดวย 
 รวมทั้งการที่ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักมีอุดมคติถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีที่มีลักษณะเปนทองทุงนานั้นยังเปนผลมาจากปจจัยในดานจิตวิญญาณของสถานที่อัน
กอใหเกิดเอกลักษณเฉพาะในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีดวย โดยจิตวิญญาณของสถานที่
นั้นเกิดจากความสัมพันธกันขององคประกอบหลัก 3 ประการ (Norberg-Schulz, 1980: 18-19) 
ไดแก 1) ลักษณะทางกายภาพหรือลักษณะท่ีปรากฏใหเห็นจริง อันไดแกองคประกอบตางๆในภูมิ
ทัศนทั้งองคประกอบหลักในภูมิทัศนและองคประกอบยอยในภูมิทัศน 2) กิจกรรม อันไดแก การ
ดําเนินวิถีชีวิต การประกอบอาชีพที่มักเกี่ยวของกับการเกษตรกรรมโดยเฉพาะการทํานา รวมทั้ง
ขนบธรรมเนยีม ประเพณีและกิจกรรมทางวัฒนธรรมตางๆ และ 3) ความหมายและสัญลักษณ อัน
ไดแก ความหมายโดยนัยที่แฝงอยูในองคประกอบตางๆในภูมิทัศน เชน แมน้ําและแหลงน้ําแสดง
ถึงความอุดมสมบูรณของจังหวัดสุพรรณบุรี หรือทุงนา กองฟาง ฝูงวัวควาย ก็แสดงถึงการดําเนนิ
วิถีชีวิตของชาวชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี เปนตน 
 ดังนั้นโดยสรุปแลวลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในความเปนจริงนัน้มรูีปแบบที่
มีความหลากหลายเปนอยางมาก แตลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในอุดมคตินั้นมักมี
ลักษณะที่เปนทองทุงนาและลักษณะภูมิประเทศที่เปนพ้ืนที่ราบลุมแมน้ํา โดยมีองคประกอบที่
สําคัญในภูมิทัศนซึ่งเกี่ยวของกับทองทุงนาและวิถีชีวิตการทํานา ไมวาจะเปน ตนตาล เรือนไทย 
กองฟาง และฝูงวัวควาย เปนตน ซึ่งเปนผลมาจากลักษณะทางภูมิทัศนที่ชัดเจนที่บุคคลทั่วไปพบ
เห็นและรับรูไดงายที่สุด รวมทั้งจิตวิญญาณของสถานที่ที่กอใหเกิดเอกลักษณเฉพาะอันทําใหเกิด
เปนภาพลักษณในใจหรือในอุดมคติของบุคคลทั่วไป แตอยางไรก็ตามลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีในอุดมคติและเอกลักษณเฉพาะดังกลาวนี้ก็นับวามีลักษณะเชนเดียวกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทในอุดมคติทั่วไป รวมทั้งมีลักษณะเชนเดียวกับภูมิทัศนชนบทจังหวัดอ่ืนๆที่
อยูใกลเคียงหรือมีลักษณะขององคประกอบทางภูมิทัศนโดยเฉพาะลักษณะภูมิประเทศที่
คลายคลึงกันดวย 
 นอกจากนี้ยังมีประเด็นที่นาสนใจอีกประการหนึ่งนั่นคือ ไมเพียงแตรูปแบบทางการ
เกษตรกรรมหรือพื้นที่เกษตรกรรมเทานั้นที่ เปนลักษณะที่สําคัญของภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี ดังที่ไดกลาววาลักษณะที่สําคัญของพ้ืนที่ชนบทก็คือ รูปแบบและกิจกรรมทางดาน
การเกษตร (Schauman and Pfender, 1982 อางถึง Schauman, 1986: 103) แตภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรียังมีรูปแบบการตั้งถิ่นฐานชุมชนที่เปนลักษณะที่สําคัญภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอีกดวย โดยเฉพาะรูปแบบการตั้งถิ่นฐานชุมชนริมน้ํา อันเนื่องมาจากจังหวัดสุพรรณบุรี
มีแมน้ําไหลผานและเปนพื้นที่ที่มีความอุดมสมบูรณ จึงทําใหชาวชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีการตั้ง



  
190

ถิ่นฐานชุมชนริมน้ํามาแตคร้ังโบราณ รวมทั้งยังมีลักษณะการตั้งถิ่นฐานชุมชนของกลุมคนที่มี
ความสัมพันธกันทางเชื้อชาติหรือวัฒนธรรมที่มักตั้งชุมชนอยูรวมกันเปนหมูบานที่มีลักษณะ
รูปแบบของภูมิทัศนและรูปแบบของสถาปตยกรรมที่เปนเอกลักษณอีกดวย เชน ชาวไทยดํา ชาว
ลาวพวน และชาวญวน เปนตน ซึ่งรูปแบบการตั้งถิ่นฐานชุมชนนี้ไมเพียงเปนลักษณะที่สําคัญอีก
ประการหนึ่งของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเทานั้น แตยังเปนเปนลักษณะที่สาํคญัอีกประการ
หนึ่งของภูมิทัศนชนบทในประเทศไทยดวย 
 
8.2 การสรุปผลการวิจัย 

จากการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ สามารถสรุปผลประเด็นสําคัญที่ไดจากการดําเนินการ
วิจัยไดดังตอไปนี้ 
 

8.2.1 ความสัมพันธของระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 จากการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ไดคนพบวาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีความสอดคลองกันเปนอยางมาก โดยหากภาพ
ตัวแทนมีระดับความสวยมากก็จะมีและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีมากดวย และหากภาพตัวแทนมีระดับความสวยนอยก็จะมีและระดับความสอดคลอง
กับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยดวยเชนกัน โดยภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) 
นั้นเปนภาพที่มีทั้งคาระดับความสวยและคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีสูงที่สุด ดังนั้นภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) นี้จึงสามารถเปนตัวแทนของภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่มีความสวยงามและเปนที่ชื่นชอบของบุคคลทั่วไปได นอกจากนี้
ภาพตัวแทนที่มีคาระดับความสวยและคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีอยูในระดับสูงนั้นก็ลวนแลวแตเปนภาพที่มีลักษณะเปนทองทุงนาหรือมีองคประกอบที่
สําคัญในภูมิทัศนซึ่งเกี่ยวของกับทองทุงนาและวิถีชีวิตการทํานา รวมทั้งมีองคประกอบแบบดั้งเดิม
ทั้งสิ้น สวนภาพตัวแทนที่มีคาระดับความสวยและคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในระดับตํ่านั้นก็ลวนแลวแตเปนภาพที่มีลักษณะของการพัฒนาใน
ปจจุบันและมีองคประกอบในภาพเปนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นทั้งสิ้น ซึ่งแสดงใหเห็นถึงความสอดคลอง
กับหลักการและทฤษฎีพื้นฐานในดานทัศนคติ อุดมคติ ลักษณะเดนทางภูมิทัศนและจิตวิญญาณ
ของสถานที่อยางชัดเจน 
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8.2.2 มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  

จากการวิเคราะหแกนมิติของแบบจําลอง 2 มิติแสดงความสัมพันธของระดับความสวย
และระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจาก
การวิเคราะหทางสถิติที่เรียกวา Multidimentional Scaling หรือ MDS นั้น ทําใหสามารถสรุป
ปมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีไดดังตอไปนี ้

 

8.2.2.1 มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
จากแกนมิติของแบบจําลอง 2 มิติแสดงความสัมพันธของระดับความสวยของภาพตัวแทน 

ดังแสดงในภาพที่ 7.10 พบวามิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยของภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีไดแก 

1) ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี (Compatibility) 
โดยหากมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากก็จะมีระดับความ
สวยมากดวย และหากมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยก็
จะมีระดับความสวยนอยดวย 

2) ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น (Natural and Man-
Made Environment) โดยหากมีลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติมากก็จะมีระดับความสวย
มากดวย และหากมีลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาตินอยหรือมีลักษณะสภาพแวดลอมที่
เปนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นมากก็จะมีระดับความสวยนอยดวย 

3) ความนาอยูหรือความเหมาะสมในการอยูอาศัย (Livability) อันสงผลตอความชื่นชอบ
และปรารถนาที่จะอยูอาศัย ซึ่งมีความสัมพันธกับทัศนคติในดานคานิยมของสังคมของบุคคลดวย 
จึงมีปจจัยแฝงที่สงผลตอระดับความนาอยูหรือความเหมาะสมในการอยูอาศัยอันไดแก 
ความสัมพันธระหวางความเจริญกับลักษณะสภาพแวดลอมที่อุดมสมบูรณและแหงแลงกันดาร ดัง
แสดงในตารางที่ 7.1 โดยหากมีลักษณะความนาอยูหรือความเหมาะสมในการอยูอาศัยมากก็จะมี
ระดับความสวยมากดวย และหากมีลักษณะความนาอยูหรือความเหมาะสมในการอยูอาศัยนอยก็
จะมีระดับความสวยนอยดวย 

4) ความนาสนใจขององคประกอบในทิวทัศน (Dominant Feature) และการประกอบกัน
ขององคประกอบในทิวทัศน (Composition) โดยความนาสนใจขององคประกอบในทิวทัศนและ
การประกอบกันขององคประกอบในทิวทัศนนั้นแบงออกเปน 2 ดานคือ สอดคลองกับลักษณะ
ความสวยงามในอุดมคติ เชน มีเอกลักษณเฉพาะ มีน้ํา มีความเขียวชอุม มีความเปนธรรมชาตหิรอื
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มีรูปแบบดั้งเดิม เปนตน และไมสอดคลองกับลักษณะความสวยงามในอุดมคติ เชน มีส่ิงที่มนุษย
สรางขึ้น มีความรอนและแหงแลง เปนตน กลาวคือมีหากความนาสนใจขององคประกอบใน
ทิวทัศนและการประกอบกันขององคประกอบในทิวทัศนมากก็จะมีระดับความสวยมากดวย และมี
หากความนาสนใจขององคประกอบในทิวทัศนและการประกอบกันขององคประกอบในทิวทัศน
นอยก็จะมีระดับความสวยนอยดวย สวนทิวทัศนไมมีองคประกอบหรือไมมีการประกอบกันของ
องคประกอบในทิวทัศนที่นาสนใจก็มักจะมีความสวยในระดับปานกลาง 

5) ลักษณะของบรรยากาศที่มีความเขียวชอุมและบรรยากาศที่มีความรอนและแหงแลง 
(Verdant and Parched Atmosphere) โดยหากลักษณะของบรรยากาศที่มีความเขียวชอุมก็จะมี
ระดับความสวยมาก และหากมีลักษณะของบรรยากาศที่มีความรอนและแหงแลงก็จะมีระดับ
ความสวยนอย 

 

8.2.2.2 มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี 

จากแกนมิติของแบบจําลอง 2 มิติแสดงความสัมพันธของระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน ดังแสดงในภาพที่ 7.14 พบวามิติทางภูมิ
ทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดแก 

1) ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น (Natural and Man-
Made Environment) โดยหากมีลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติมากก็จะมีระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมากดวย และหากมี
ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาตินอยหรือมีลกัษณะสภาพแวดลอมที่เปนสิ่งที่มนุษยสรางขึ้น
มากก็จะมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนอย
ดวย 

2) ลักษณะสภาพแวดลอมดานความอุดมสมบูรณและความแหงแลงกันดาร (Fertile 
and Infertile) โดยทัศนคติที่มีตอภูมิทัศนชนบทสุพรรณบุรีนั้นมีทั้งทัศนคติที่เห็นวาภูมิทัศนชนบท
สุพรรณบุรีมีความอุดมสมบูรณและทัศนคติที่เห็นวาภูมิทัศนชนบทสุพรรณบุรีมีความแหงแลง
กันดาร ดังนั้นปจจัยทางภูมิทัศนในประเด็นนี้จึงเพียงแตสามาถแสดงใหเห็นความแตกตางของ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทสุพรรณบุรีไดแตไมสามารถแบงแยกระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีได 

3) รูปแบบของสิ่งกอสรางหรือรูปแบบของสถาปตยกรรม (Architectural Style) โดยหาก
มีรูปแบบของสิ่งกอสรางแบบดั้งเดิม (Traditional Style) ก็จะมีระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมาก และหากมีรูปแบบของสิ่งกอสรางแบบ
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สมัยใหม (Modern Style) ก็จะมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนอย 

4) ภาพลักษณหรือเอกลักษณ (Image or Identity) ที่เปนลักษณะเฉพาะของจังหวัด
สุพรรณบุรี โดยหากมีภาพลักษณหรือเอกลักษณเฉพาะของจังหวัดสุพรรณบุรีที่ชัดเจนก็จะมีระดับ
ความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนมาก และหากมี
ภาพลักษณหรือเอกลักษณเฉพาะของจังหวัดสุพรรณบุรีที่ไมชัดเจนหรือไมมีภาพลักษณหรือ
เอกลักษณเฉพาะของจังหวัดสุพรรณบุรีก็จะมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนนอย 
 โดยมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีนั้นนับวามีประเด็นที่เกี่ยวของอยู 2 ประเด็นดวยกันไดแก 1) ระดับความสอดคลองใน
ดานลักษณะภูมิทัศนชนบททั่วไป หรือความเปนชนบทกับความเปนเมือง โดยมิติทางภูมิทัศนที่
สําคัญอันมีผลตอประเด็นนี้ไดแก ลักษณะสภาพแวดลอมในดานความเปนธรรมชาติและส่ิงที่
มนุษยสรางขึ้น กับรูปแบบของสิ่งกอสรางที่เปนรูปแบบดั้งเดิมและรูปแบบสมัยใหม 2) ระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีซึ่งเกี่ยวของกับลักษณะเฉพาะหรือ
เอกลักษณของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี โดยมิติทางภูมิทัศนที่สําคัญอันมีผลตอประเด็นนี้
ไดแก ส่ิงท่ีเปนลักษณะเฉพาะหรือเอกลักษณของภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งรวมถึง
ลักษณะสภาพแวดลอมและรูปแบบของส่ิงกอสรางดวย รวมทั้งลักษณะทางวัฒนธรรม วิถีการ
ดําเนินชีวิตกิจกรรม และสัญลักษณหรือความหมายโดยนัยตางๆอันกอใหเกิดจิตวิญญาณของ
สถานที่ดวย สวนลักษณะสภาพแวดลอมที่มีความอุดมสมบูรณและลักษณะสภาพแวดลอมที่มี
ความแหงแลงกันดารนั้นนับเปนมิติทางภูมิทัศนที่มีผลทั้งประเด็นดานระดับความสอดคลองในดาน
ลักษณะภูมิทัศนชนบทและประเด็นดานระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีเพียงในดานการแสดงใหเห็นถึงความแตกตางของลักษณะภูมทิัศนเทานั้นแตไมสามารถ
แบงแยกระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไดดังที่ไดกลาวไปแลว 
 

8.2.2.3 ความสัมพันธของมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 

จากการวิเคราะหมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและมิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอ
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นไดพบความสัมพันธของมิติ
ทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีดังตอไปนี้ 
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1) ลักษณะในอุดมคตินั้นมีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากกวาลักษณะภูมิทัศนที่ปรากฏอยูจริง กลาวคือ หากมีลักษณะ
ภูมิทัศนหรือองคประกอบในภูมิทัศนที่ตรงตามลักษณะในอุดมคติเชนมีความเปนธรรมชาติ มีน้ํา 
หรือมีองคประกอบที่เดนชัด เชน กองฟาง หรือตนตาล ก็จะมีระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมาก แตหากลักษณะภูมิทัศนหรือ
องคประกอบในภูมิทัศนที่ไมตรงตามลักษณะในอุดมคติจะมีระดับความสวยและระดับความ
สอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอย ดังนั้นภาพลักษณหรือเอกลักษณอัน
เกิดจากลักษณะเดนทางภูมิทัศนและจิตวิญญาณของสถานที่จึงนับวามีความสําคัญตอระดับ
ความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเปนอยางมาก 

2) ในการรับรูความสวยงามและสุนทรียภาพในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและ
รวมถึงภูมิทัศนชนบททั่วไปดวยนั้น ไมไดเกิดจากการับรูความสวยงามจากลักษณะทางกายภาพ
หรือการรับรูความงามจากพื้นฐานทางดานศิลปะ อันไดแก การประกอบกันขององคประกอบในภูมิ
ทัศน (Composition) สัดสวน จังหวะ หรือความกลมกลืนและความขัดแยง เปนตน เทานั้น แตยัง
เกิดจากสัญลักษณหรือความหมายโดยนัยที่แฝงอยูในภูมิทัศน รวมถึงจิตวิญญาณของสถานที่และ
เอกลักษณเฉพาะในภูมิทัศนดวยที่กอใหเกิดการรับรูความสวยงามและสุนทรียภาพในภูมิทัศน 

3) ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นนั้นนับเปนปจจัย
สําคัญที่มีผลตอทั้งระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี อันเนื่องจากเปนลักษณะที่เกิดจากอุดมคติของบุคคลที่มักชื่นชอบในธรรมชาติและเห็น
วาสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นนั้นเปนสิ่งที่ขัดแยงกับธรรมชาติหรือเปนสิ่งแปลกปลอม จึงมักเห็นวาความ
เปนธรรมชาตินั้นมีความสวยงามและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นนั้นนาเกลียดหรือไมสวยงาม รวมทั้ง
ลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติและสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นยังเปนสิ่งที่ใชแบงแยกความเปน
เมืองกับความเปนชนบทอีกดวย โดยหากมีลักษณะสภาพแวดลอมที่เปนธรรมชาติก็จะแสดงถึง
ความเปนชนบทจึงทําใหมีระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมาก 
แตหากมีสิ่งที่มนุษยสรางขึ้นมากก็จะแสดงถึงความเปนเมืองจึงทําใหมีระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนอยดวย 

4) เนื่องจากจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดที่มีรูปทรงของแผนดินที่ไมไดแตกตางกันอยาง
ชัดเจนนัก โดยมีพื้นที่สวนใหญเปนที่ราบหรือที่ราบลุมแมน้ํา และไมคอยมีภูเขาหรือเนินเขาใหเห็น
มากนัก รวมทั้งในดานลักษณะพืชพรรณหรอืการใชประโยชนที่ดินในพื้นที่ชนบทก็มักจะเปนทองทุง
นาเปนสวนใหญอันเปนผลใหจังหวัดสุพรรณบุรีเปนจังหวัดมีลักษณะพืชพรรณไมไดแตกตางกัน
อยางชัดเจนนักเชนกัน นอกจากนี้ลักษณะในอุดมคตินั้นยังมักมีผลตอระดับความสวยและระดับ
ความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากกวาลักษณะภูมิทัศนที่ปรากฏอยู
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จริงดวย จึงทําใหรูปทรงของแผนดินและลักษณะพืชพรรณไมคอยมีผลตอระดับความสวยและ
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากนัก แตสําหรับในพื้นที่อ่ืน
หรือจังหวัดอื่นที่มีความแตกตางของรูปทรงของแผนดินและลักษณะพืชพรรณที่ชัดเจน รูปทรงของ
แผนดินและลักษณะพืชพรรณนี้ก็นาที่จะมีผลตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทของพื้นที่หรือจังหวัดนั้นดวย เนื่องจากรูปทรงของแผนดินและลักษณะพืช
พรรณนั้นนับเปนองคประกอบหลักในภูมิทัศนชนบทและนับเปนองคประกอบที่สําคัญในการรับรู
ทางสายตาในภูมิทัศนชนบทดวย 
 

8.2.3 ความสัมพันธระหวางพ้ืนฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวยและ
ระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 จากการพิจารณาการใหคาระดับความสวยและการใหคาระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนจังหวัดสุพรรณบุรีจากพื้นฐานสวนบุคคลที่ตางกันทั้ง 12 ประการนั้น พบวา
พื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นคอนขางที่จะมีความสอดคลองกัน 
 โดยพื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยมากที่สุดไดแก อายุ อันดับ
รองลงมาคือภูมิลําเนาอันไดแก ที่อยูปจจุบัน ที่เติบโต และบานเกิด ซึ่งนับวามีผลตอการใหคา
ระดบัความสวยพอสมควร และอันดับถัดมาไดแก อาชีพและลักษณะที่อยูปจจุบัน ซึ่งนับวามีผลตอ
การใหคาระดับความสวยไมนากนัก สวนสภาพแวดลอมของที่อยูอันไดแก สภาพแวดลอมของที่อยู
ปจจุบัน สภาพแวดลอมของบานเกิด และสภาพแวดลอมของที่เติบโต รวมทั้งรายไดและเพศนั้น
นับวาเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่แทบจะไมมีผลตอการใหคาระดับความสวย  
 สวนพื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมากที่สุดไดแกอาชีพ อันดับรองลงมาคือภูมิลําเนาอันไดแก บานเกิด ที่
เติบโต และที่อยูปจจุบัน ซึ่งนับวามีผลตอการใหคาระดับความสวยพอสมควร และอันดับถัดมา
ไดแก อายุ การศึกษาสูงสุด และสภาพแวดลอมของที่อยูอันไดแก สภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน 
สภาพแวดลอมของบานเกิด และสภาพแวดลอมของที่เติบโต ซึ่งนับวามีผลตอการใหคาระดบัความ
สวยไมนากนัก สวนลักษณะที่อยูปจจุบัน รายไดและเพศนั้นนับวาเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่แทบจะ
ไมมีผลตอการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี 
 ดังนั้นจะเห็นไดวาพื้นฐานสวนบุคคลในดานภูมิลําเนาอันไดแก บานเกิด ที่เติบโต และทีอ่ยู
ปจจุบันนั้นมีผลตอทั้งการใหคาระดับความสวยและการใหคาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีอยูในอันดับรองจากพื้นฐานสวนบุคคลที่มีผลมากที่สุดเชนเดียวกัน 
รวมทั้งสภาพแวดลอมของที่อยูอันไดแก สภาพแวดลอมของบานเกิด สภาพแวดลอมของที่เติบโต 
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และสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน ก็มีผลตอทั้งการใหคาระดับความสวยและการใหคาระดับ
ความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีไมมากนักเชนเดียวกัน สวนรายได
และเพศนั้นนับวาเปนพื้นฐานสวนบุคคลที่แทบจะไมมีผลตอการใหคาระดับความสวยและการให
คาระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีเชนเดียวกัน จึงนับวาพื้นฐาน
สวนบุคคลที่มีผลตอการใหคาระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรีนั้นมีความสอดคลองกัน 
 

8.2.4 ลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  
จากการวิเคราะหลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีพบวา

บุคคลนั้นมีทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีที่แตกตางกันออกไป โดยสามารถแบง
ลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีออกไดเปน 3 กลุมไดแก 

กลุมที่ 1 เปนกลุมผูที่ชื่นชอบในภูมิทัศนชนบทในดานความสวยงามและบรรยากาศเปน
หลัก โดยมักใหความสําคัญกับภูมิทัศนชนบทในดานการเปนสถานที่ทองเที่ยวและพักผอนหยอน
ใจ รวมทั้งการเดินทางมาชนบทก็มักมีวัตถุประสงคเพื่อการทองเที่ยวและพักผอนหยอนใจ ซึ่ง
นอกจากภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีจะมีความสวยงามและเปนที่ชื่นชอบหรือประทับใจของ
บุคคลโดยทั่วไปในดานความสวยงามของลักษณะภูมิทัศนอันเปนลักษณะทางกายภาพแลว ภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรียังมีลักษณะเฉพาะทางดานวัฒนธรรมและวิถีชีวิตอันเปนเอกลักษณ
ที่ทําใหบุคคลทั่วไปเกิดความประทับใจอีกดวย ซึ่งจะเห็นไดวาประเด็นในดานเอกลักษณทาง
วัฒนธรรมในทิวทัศนชนบทนั้นเปนประเด็นที่ไมไดกลาวถึงในหลักการและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการ
ประเมินภูมิทัศนชนบท ซึ่งกลาวถึงเพียงคุณคาดานความสวยงามและการคิดถึงบานเกิดเทานั้น
ดังที่กลาวในหัวขอที่ 7.1.1 ขอ 8 ซึ่งบุคคลในกลุมนี้มักเปนกลุมคนที่อาศัยอยูในเมืองที่รักใน
ธรรมชาติหรือช่ืนชอในเอกลักษณทางวัฒนธรรมในภูมิทัศนชนบทจึงชอบเดินทางทองเที่ยวและ
พักผอนหยอนใจในชนบท หรือบุคคลที่มีบานเกิด เติบโต หรืออาศัยอยูในชนบทจึงมีความผูกพัน
กับชนบทเปนอยางมาก โดยกลุมคนที่มีทัศนคติในกลุมนี้นั้นมีลักษณะคลายกับกลุมผูชื่นชอบใน
บรรยากาศชนบท (Pastoralism) เปนอยางมาก 

กลุมที่ 2 เปนกลุมคนที่เล็งเห็นคุณคาของภูมิทัศนชนบทในแงประโยชนใชสอย อันไดแก 
การเปนพื้นที่เกษตรกรรม พื้นที่ที่มีทรัพยากรอันอุดมสมบูรณที่มี และแหลงผลิตวัตถุดิบทางการ
เกษตร (Productive Area) รวมทั้งมีคุณคาในดานการรักษาสมดุลยของระบบนิเวศนและ
สภาพแวดลอมทางธรรมชาติ ซึ่งบุคคลในกลุมนี้มักเปนผูที่มีอาชีพเกี่ยวกับเกษตรกรรมหรือผูที่มี
ความรูความเขาใจในพื้นที่ชนบท เชนนักพัฒนา นักอนุรักษ รวมทั้งภูมิสถาปนิกและสถาปนิกซึ่ง
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เปนนักออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบทดวย โดยกลุมคนที่มีทัศนคติในกลุมนี้นั้นมีลักษณะ
คลายกับกลุมผูทําเกษตรกรรม (Agrarianism) เปนอยางมาก 

กลุมที่ 3 เปนกลุมผูที่ไมชื่นชอบและไมเล็งเห็นความสําคัญของทิวทัศนชนบท หรือทัศนคติ
ในแงลบตอภูมิทัศนชนบท ซึ่งนับประเด็นในแงลบดังกลาวนี้เปนประเด็นที่ไมไดรับการกลาวถึงใน
ในหลักการและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการประเมินภูมิทัศนชนบทที่กลาวถึงเพียงทัศนคติตอภูมิทัศน
ในประเด็นแงบวกเทานั้น โดยบุคคลในกลุมนี้จะมีความเห็นวาชนบทนั้นเปนพ้ืนที่ที่ทุรกันดาร แหง
แลง ไมเจริญและไมสะดวกสบาย เศรษฐกิจไมดีและผูคนมีความยากจน จึงตองการใหมีการ
พัฒนาชนบทใหมีความเจริญเหมือนกับในเมือง ซึ่งบุคคลในกลุมนี้อาจแบงไดเปน 2 กลุมไดแก 
กลุมคนที่อยูในเมืองและชอบวิถีชีวิตที่มีความเจริญและสะดวกสบายแบบในเมือง จึงไมชอบความ
ลําบากและไมสะดวกสบายในชนบท กับกลุมคนในชนบทที่มีไมชอบความลําบากในชนบทหรือ
ฐานะยากจนจึงตองการการพัฒนาความเจริญเพื่อใหมีเศรษฐกิจที่ดีข้ึนและจะไดมีฐานะที่ดีขึ้น 
 โดยบุคคลสวนใหญนั้นมักมีทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีรวมทั้งภูมิทัศน
ชนบททั่วไปเปนแบบกลุมที่ 1 สวนบุคคลที่มีทัศนคติแบบกลุมที่ 2 นั้นก็มีจํานวนมากพอสมควรแต
ก็ไมมากนัก สวนบุคคลที่มีทัศนคติแบบกลุมที่ 3 นั้นนับวามีจํานวนนอยมาก นอกจากนี้ยังเห็นได
วาทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นไมไดมีลักษณะทัศนคติแบบกลุมผู
หลงใหลในความเปนชนบท (Ruralism) ที่ชัดเจนนัก ซึ่งนาจะเปนผลอันเนื่องมาจากลักษณะความ
เปนเมืองและความเปนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีรวมทั้งในประเทศไทยทั้งหมดนั้นไมไดมีความ
แตกตางหรือหางไกลกันอยางชัดเจนมาก และยังคงมีพื้นที่ชนบทและภูมิทัศนชนบทใหพบเห็นและ
เขาถึงไดอยูเปนจํานวนมาก รวมทั้งทัศนคติของคนไทยสวนใหญยังมักชื่นชอบและตองการการ
พัฒนาที่จะนําความเจริญและความสะดวกสบายมาสูทุกพื้นที่ จึงทําใหคนไทยมักยอมรับไดกับ
ความเจริญและการพัฒนา รวมทั้งยอมรับในองคประกอบสมัยใหมที่เกิดขึ้นในภูมิทัศนชนบทได
มากพอสมควร จึงทําใหไมมีกลุมคนที่หลงใหลในความเปนชนบทที่ชัดเจน 
 
8.3 การสรุปผลการประยุกตใชระเบียบวิธีวิจัย 

การดําเนินวิจัยในครั้งนี้เปนการศึกษาถึงการรับรูและทัศนคติของบุคคล ซึ่งนับเปน
การศึกษาในเชิงคุณภาพ (Quality) เนื่องจากระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี รวมทั้งลักษณะทัศนคติตางๆนั้นลวนแลวแตมีลักษณะ
เปนขอมูลในเชิงคุณภาพทั้งสิ้น แตใชวิธีการของการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) อัน
ไดแกการประมวลผลทางสถิติและวิเคราะหทางสถิติมาใชในการวิเคราะหและประเมินขอมูลที่มี
ลักษณะเปนขอมูลเชิงคุณภาพดังกลาว อันทําใหการวิเคราะห การอภิปรายผล และการสรุป
ผลการวิจัยนั้นมีความชัดเจนมากยิ่งขึ้นได 
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 โดยการวิจัยในครั้งนี้ไดทําการประยุกตและปรับปรุงระเบียบวิธีการในการวิเคราะหและ
ประเมินภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในดานความสวยและความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
จังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งการวิเคราะหและประเมินระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนจังหวัด
สุพรรณบุรีไดไดมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาและวิเคราะหผลจากการเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนน
ภาพ (Rating Scale) กับการจัดกลุมภาพ (Q-Sort) ดวย ทั้งนี้เพื่อที่จะสามารถทําการวิเคราะหและ
เปรียบเทียบขอไดเปรียบ-ขอเสียเปรียบผลของขอมูลที่ไดจากวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีดวย ซึ่งผล
จากการดําเนินการวิจัยพบวาวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีนั้นใหผลของขอมูลที่สอดคลองและ
คลายคลึงกัน แตวิธีการจัดกลุมภาพที่มีการกําหนดจํานวนภาพในแตละกลุมนั้นจึงเปนวิธีที่จะ
สามารถแยกแยะกลุมและความแตกตางของภาพไดชัดเจนกวาวิธีการใหคะแนน อยางไรก็ตาม
ยังคงจําเปนที่จะตองคํานึงถึงความเบี่ยงเบนที่เกิดขึ้นเมื่อภาพตัวแทนมีการเปรียบเทียบกันดวย 
เนื่องจากวิธีการจัดกลุมภาพจะมีการเปรียบเทียบกันของภาพตัวแทนแตละภาพเกิดขึ้นอยางมาก 
ในขณะที่วิธีการใหคะแนนจะไมมีการเปรียบเทียบหรือมีการเปรียบเทียบกันระหวางภาพตัวแทนแต
ละภาพ ที่นอยกวาวิธกีารจัดกลุมภาพ ดังที่กลาวถึงในหัวขอ 7.2.1 
 
8.4 การสรุปแนวทางในการประยุกตใชประโยชนจากการวิจัย  

จากการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ สามารถนําผลที่ไดจาการวิจัยมาประยุกตใชประโยชนได
จริงโดยมีการสรุปแนวทางในการประยุกตใชประโยชนจากการวิจัย 2 ประการดังนี้ 

 

8.4.1 แนวทางในการวางแผนจัดการและการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี  

ประโยชนจากผลการวิจัย อันทําใหทราบถึงลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีและ
องคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี มิติทางภูมิทัศนที่มีผลตอระดับความสวย
และระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ความสัมพันธระหวาง
พื้นฐานสวนบุคคลกับทัศนคติตอระดับความสวยและระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศน
ชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี และลักษณะทัศนคติของบุคคลที่มีตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้น 
สามารถนํามาใชเปนแนวทางในการวางแผนจัดการและการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท
จังหวัดสุพรรณบรีุ รวมทั้งแนวทางดังกลาวนี้ยังสามารถนําไปประยุกตและปรับใชกับจังหวัดอื่นๆที่
อยูใกลเคียงหรือมีลักษณะทางภูมิทัศนที่คลายคลึงกันไดดังนี้ 

1) เนื่องจากลักษณะภูมิทัศนจังหวัดสุพรรณบุรีที่เปนเอกลักษณและมีความสวยงามก็คือ 
ลักษณะภูมิทัศนที่เปนทองทุงนา โดยมีองคประกอบที่สําคัญไดแก ทุง ตนตาล กองฟาง ฝูงววัควาย 
เรือนไทย รวมทั้งวิถีชีวิตที่ในการประกอบอาชีพเกษตรกรรมและการทํานา ดังนั้นในการวาง
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นโยบาย การวางแผนจัดการ และการพัฒนาใดๆที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท จึงจําเปนตองมีการ
คํานึงถึงความสําคัญรวมทั้งจะตองรักษาลักษณะภูมิทัศนและองคประกอบที่สําคัญตอเอกลักษณ
และความสวยงามของภูมิทัศนชนบทเหลานี้มีใหสูญหายหรือถูกทําลายไป  

ซึ่งแนวทางในการวางนโยบายหรือการวางแผนจัดการเพื่อรักษาภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีหรือจังหวัดใกลเคียงดังกลาวในเบื้องตนก็คือ การกําหนดการใชประโยชนที่ดิน (Land 
Use Zoning) การกําหนดระยะถอยรน โดยเฉพาะระยะถอยรนจากแนวถนนที่เปนมุมมองที่
มองเห็นไดงายที่สุด และการควบคุมรูปแบบของสิ่งกอสรางที่เกิดขึ้น เปนตน นอกจากนี้ในการวาง
นโยบายหรือการวางแผนจัดการพื้นที่ตางๆในจังหวัดยังอาจจะตองมีการแบงประเภทของพื้นที่โดย
คํานึงถึงองคประกอบของสภาพแวดลอมที่แตกตางกันของพื้นที่แตละประเภทใหมีความชัดเจน 
โดยอาจแบงพื้นที่ออกไดเปน 3 ประเภท ไดแก พื้นที่ปา (Wildland) พื้นที่ชนบท (Countryside) 
และพื้นที่ชุมชนเมือง (Urban Area or City) ซึ่งพื้นที่ทั้งสามประเภทนี้มีองคประกอบที่มีความ
เดนชัดที่แตกตางกัน (Smardon, Palmer and Felleman, 1986; 79-80)  ดังที่ไดกลาวในหัวขอ 
2.8   ซึ่งการแบงพื้นที่ที่มีความชัดเจนนี้จะชวยใหการวางแผนหรือการวางนโยบายในการจัดการ
หรือพัฒนาพื้นที่แตละประเภทนั้นมีความเหมาะสมกับลักษณะพื้นที่ การใชประโยชนพื้นที่ 
ความสําคัญของพื้นที่หรือคุณคาของพื้นที่ที่มีความแตกตางกันดวย 

2) เนื่องจากรูปแบบสิ่งกอสรางที่มีลักษณะแบบดั้งเดิมนั้นมักเปนรูปแบบที่บุคคลสวน
ใหญเห็นวามีความสวยงามและสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี จึงสามารถ
เปนแนวทางใหนักออกแบบทั้งหลายไมวาจะเปนภูมสิถาปนิกหรือสถาปนิกในการคํานึงถึงรูปแบบ
สิ่งกอสรางที่มีลักษณะแบบดั้งเดิมนี้และการประยุกตใชในการออกแบบสิ่งกอสรางในชนบทจังหวดั
สุพรรณบุรีดวย สวนรูปแบบสิ่งกอสรางสมัยใหมนั้นก็มักเปนรูปแบบที่บุคคลสวนใหญเห็นวาไม
คอยความสวยงามและไมคอยสอดคลองกับลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรี ซึ่งจะเห็นได
วาในปจจุบันนั้นสิ่งกอสรางที่มีรูปแบบสมัยใหมนั้นจะสามารถพบเห็นไดมากขึ้นอันเนื่องมาจาก
การพัฒนาและการขยายตัวของเมืองที่นําความเจริญมาสูพื้นที่ชนบท ดังนั้นจึงควรที่จะมีการกําจัด
หรือควบคุมองคประกอบที่มีลักษณะสมัยใหมเหลานี้ไมใหรบกวนหรือทําลายความสวยงามและ
เอกลักษณของภูมิทัศนจังหวัดสุพรรณบุรีใหสูญเสียไปได 
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ภาพที่ 8.1 ส่ิงกอสรางที่มีรูปแบบสมัยใหมบริเวณริมแมน้ําสุพรรณบุรี 
 

3) จากการที่ภูมิทัศนชนบทบริเวณริมถนนนั้นเปนภูมิทัศนชนบทที่บุคคลทั่วไปสามารถ
มองเห็นและสัมผัสไดงายที่สุด รวมทั้งจังหวัดสุพรรณบุรียังถือเปนทางผานของการเดนิทางทีสํ่าคญั
อีกดวย ซึ่งภูมิทัศนบริเวณริมถนนนี้เองที่มักเกิดการเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วอันเนื่องจากความ
เจริญที่ขยายตัวมาตามแนวถนน ซึ่งทําใหภูมิทัศนชนบทบริเวณริมถนนเปลี่ยนแปลงจากเรือกสวน
ไรนา และทุงหญาที่กวางไกลสุดตาถูกแทนที่ดวยโรงงานอุตสาหกรรม ปมน้ํามัน ตึกแถว อาคาร
บานเรือน รานคา รวมถึงเสาไฟฟา สายไฟฟา และปายโฆษณาตางๆ ที่ลวนแตเปนองคประกอบที่
ขัดแยงและทําลายความสวยงามของภูมิทัศนชนบททั้งสิ้น ซึ่งแนวทางเบื้องตนในการแกไขปญหาที่
เกิดขึ้นกับภูมิทัศนชนบทบริเวณสองฝงถนนมีดังตอไปนี้ (Simonds,1978:120-121) 

-  ชวยเหลือชุมชนชนบทในดานการวางแผนการใชทรัพยากรอยางถูกตองและ
เหมาะสม (Aid rural communities in resource planning) 

- เพิ่มอาณาเขตของถนนเพื่อรักษาองคประกอบบริเวณริมถนน (Acquire additional 
right-of-way to conserve roadside features) 

- สรางถนนใหเปนเสมือนสวนสาธารณะที่เชื่อมตอกับบริเวณที่มีคุณคาดานความ
สวยงามของพื้นที่หรือคุณคาทางประวัติศาสตร (Create scenic-historic parkways) 

- จัดเตรียมที่จอดรถริมถนนและพื้นที่นันทนาการ (Provide roadside parks and 
recreation areas) 
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ซึ่งแนวทางดังกลาวนี้นอกจากจะเปนการปกปองภูมิทัศนชนบทบริเวณสองฝงถนนแลว ยัง
เปนการสงเสริมและเปดโอกาสใหผูคนทั่วไปไดสัมผัสกับความสวยงามและนาประทับใจในภูมิทัศน
ชนบทในระหวางการเดินทางบนถนนไดมากขึ้น รวมทั้งเปนการเปดโอกาสในดานการนันทนาการ
และการทองเที่ยวดวย 

4) จาการที่ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมักใหความสําคัญของภูมิทัศนชนบทในแงของ
การเปนสถานที่ทองเท่ียวและพักผอนหยอนใจ รวมทั้งรูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศหรือการ
ทองเที่ยวเชิงเกษตร (Agrotourism) นั้นนับเปนรูปแบบการทองเที่ยวที่กําลังเปนที่นิยมอยาง
แพรหลายในปจจุบัน จึงทําใหพื้นที่ชนบทมีศักยภาพสูงในการรองรับการทองเที่ยวซึ่งการพัฒนา
หรือออกแบบใดๆเพื่อการรองรับการทองเที่ยวดังกลาวนี้ก็จําเปนที่จะตองคํานึงถึงการรักษาและไม
ทําลายลักษณะภูมิทัศนชนบทใหสูญเสียคุณคาไปดวย 
 

8.4.2 แนวทางในการนําระเบียบวิธีการวิจัยและเครื่องมือวิจัยไปประยุกตใช 
ประโยชนที่ไดรับจากระเบียบวิธีการวิจัย อันเปนการปรับปรุงและสรางเครื่องมือในการ

วิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีสุพรรณบุรีนั้นมี
ประเด็นสําคัญที่สามารถนํามาใชเปนแนวทางในการนําไปประยุกตหรือปรับใชในการวิจัยที่
เกี่ยวของตอไปไดดังนี้ 

1) การแบงหนวยพื้นที่โดยใชฐานขอมูลและวิธีการดานสารสนเทศทางภูมิศาสตร (GIS) 
ในขั้นตอนการวิเคราะหหาภาพตัวแทนนั้น จะตองมีการแบงพื้นที่ทั้งหมดออกเปนหนวย

พื้นที่ยอย (Unit of Analysis) ที่มีลักษณะทางภูมิทัศนที่คลายคลึงกันเพื่อใชในการกําหนดภาพ
ตัวแทน โดยเกณฑที่ใชในการพิจารณารวมกันเพื่อทําการแบงหนวยพื้นที่นั้นมี 4 ประการอันไดแก 
ลักษณะพืชพรรณที่ปกคลุม (Vegetation Cover) ลักษณะการใชประโยชนที่ดิน (Land Use) 
ลักษณะภูมิประเทศ (Topography) และลักษณะธรณีสัณฐาน (Geomorphology) โดยคํานึงถึง
ลักษณะภูมิทัศนที่สามารถมองเห็นหรือสามารถแบงแยกความแตกตางไดจากการรบัรูทางสายตา 
(Visibility) เปนสําคัญ  

ซึ่งในการพิจารณาแบงหนวยพื้นที่ดังกลาวนี้ไดใชขอมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตรของ
บริษัท ESRI (Thailand) จํากัดเปนฐานขอมูลในการฐานขอมูลในการแบงหนวยพื้นที่ รวมทั้งไดใช
วิธีการดานสารสนเทศทางภูมิศาสตรในการวิเคราะหและพิจารณาการแบงหนวยพ้ืนที่โดยใช
โปรแกรมอารควิว 3.1 ดวย ซึ่งการแบงหนวยพื้นที่โดยใชฐานขอมูลและวิธีการดานสารสนเทศทาง
ภูมิศาสตรนี้นับเปนวิธีการที่ทําใหขอมูลที่ไดมีความถูกตองและครบถวนเปนอยางมาก รวมทั้งยังมี
ความแมนยําสูงในดานตําแหนงของลักษณะภูมทิัศนแบบตางๆในพื้นที่จริง ซึ่งทําใหการเก็บขอมูล
ภาคสนามและการถายภาพตัวแทนสามารถทําไดงายและสะดวกมากยิ่งขึ้น 
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2) การเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนนและวิธีการจัดกลุมภาพ 
การดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ไดทําการเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนนและวิธีการจัดกลุม

ภาพ ซึ่งนอกจากจะทําใหสามารถวิเคราะหเปรียบเทียบความแตกตางของผลขอมูลที่ไดและขอ
ไดเปรียบ-ขอเสียเปรียบผลของขอมูลที่ไดจากของวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีดังที่ไดกลาวในหัวขอที่ 
8.3 แลวนั้น จากการเก็บขอมูลดวยวิธีการทั้ง 2 วิธีดังกลาวยังทําใหพบขอจํากัดและอุปสรรคในการ
เก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีที่แตกตางกันดวย อันไดแก การเก็บขอมูลดวยวิธีการจัดกลุมภาพนั้นเปนวิธีการ
ที่คอนขางยากลําบากในการที่ผูตอบจะทําการเขาใจในวิธีการตอบ และผูตอบตองใชเวลาในการ
ตอบเปนอยางมาก สวนการเก็บขอมูลดวยวิธีการจัดกลุมภาพนั้นเปนวิธีการผูตอบสวนใหญมักทํา
ความเขาใจในวิธีการตอบไดงายจึงใชเวลาในการตอบไมมากนักรวมทั้งรูสึกสนุกกับการตอบ
มากกวาวิธีการจัดกลุมภาพดวย ดังนั้นในการเก็บขอมูลสําหรับการวิจัยที่เกี่ยวของตอไปนั้นจึงมี
ขอเสนอแนะในการเลือกใชวิธีการเก็บขอมูลทั้ง 2 วิธีนี้เพื่อใหสามารถเก็บขอมูลไดงายและไดผล
ของขอมูลที่เหมาะสมดวย 2 ประการไดแก จํานวนภาพและลักษณะความแตกตางของภาพ 
กลาวคือ หากภาพตัวแทนมีจํานวนมากหรือประมาณ 40-50 ภาพขึ้นไปนั้น การเก็บขอมูลดวย
วิธีการใหคะแนนจะสามารถทําไดงายและสะดวกกวา  รวมทั้งหากภาพตัวแทนมีลักษณะความ
แตกตางของภาพแตละภาพไมมากนักการเก็บขอมูลดวยวิธีการใหคะแนนก็จะทําใหขอมูลที่ไดไมมี
ความเบี่ยงเบนมากนักดวย สวนวิธีการจัดกลุมภาพนั้นเหมาะสมกับการที่มีภาพตัวแทนจํานวนไม
มากนักหรือมีจํานวนต่ํากวา 40 ภาพ และภาพตัวแทนนั้นคอนขางมีลักษณะที่แตกตางกันมาก
พอสมควร ซึ่งหากภาพตัวแทนมีลักษณะที่คลายคลึงกันมากแตผูตอบตองถูกบังคับใหแบงแยก
ภาพออกเปนกลุมดวยวิธีการจัดกลุมภาพก็อาจทําใหขอมูลที่ไดมีความเบี่ยงเบนได นอกจากนี้จาก
การเก็บขอมูลดวยวิธีการจัดกลุมภาพยังจําเปนตองคําถึงถึงจํานวนกลุมที่เหมาะสมดวย โดย
จํานวนกลุมที่เหมาะสมก็คือ 5 กลุม คือระดับนอยที่สุด นอย ปานกลาง มากและมากที่สุด ซึ่งมี
ความชัดเจนและทําใหสามารถเขาใจไดงาย หรืออาจแบงเปน 3 กลุมในกรณีที่มีจํานวนภาพ
ตัวแทนนอยและ 7 กลุมในกรณีที่มีจํานวนภาพตัวแทนมากก็ได โดยจํานวนกลุมที่นอยเกินไปและ
มากเกินไปนั้นก็จะทําใหไมสามารถแบงแยกความแตกตางไดชัดเจน ซึ่งหากภาพตัวแทนมีจํานวน
มากหรือมีลักษณะความแตกตางกันไมมากนักแตตองการเก็บขอมูลดวยวิธีการจัดกลุมภาพนั้น 
อาจกําหนดใหเลือกจัดเฉพาะกลุมที่มีระดับสูงที่สุดและต่ําที่สุด หรือระดับรองลงมาเทานั้นก็ได 
โดยที่ไมจําเปนตองจัดกลุมภาพที่อยูในระดับปานกลางก็ได เชน จากการวิจัยในครั้งนี้ที่มีภาพ
ตัวแทนจํานวน 48 ภาพและตองการใหแบงกลุมเปน 7 กลุม ซึ่งนับวาภาพตัวแทนมีจํานวนมาก
และภาพตัวแทนมีลักษณะความแตกตางกันไมมากนัก จึงอาจใหจัดกลุมเพียง 4 กลุมไดแก ระดับ
ที่ 1 จํานวน 3 ภาพ ระดับที่ 2 จํานวน 6 ภาพ ระดับที่ 6 จํานวน 6 ภาพและระดับที่ 7 จํานวน 3 
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ภาพเทานั้นก็เพียงพอ โดยไมจําเปนตองจัดกลุมภาพที่อยูในระดับ 3-5 ซึ่งเปนระดับปานกลางและ
มีความแตกตางกันไมมากนัก 

3) การวิเคราะหขอมูลทางสถิติดวยโปรแกรม SPSS 
การวิจัยในครั้งนี้แมจะเปนการวิจัยที่เกี่ยงของกับขอมูลเชิงคุณภาพ แตไดใชวิธีการทาง

สถิติซึ่งเปนวิธีการของการวิจัยเชิงปริมาณมาใชในการประมวลผลและวิเคราะหขอมูล ซึ่งทําให
สามารถทําการวิเคราะห การอภิปรายผล และการสรุปผลการวิจัยนั้นไดอยางชัดเจนมากยิ่งขึ้น 
โดยไดใช โปรแกรม SPSS 11 ในการประมวลผลและการวิเคราะหทางสถิติ ซึ่งโปรแกรมดังกลาว
สามารถอํานวยความสะดวกในการประมวลผลและการวิเคราะหทางสถิติไดเปนอยางมากรวมทั้ง
ยังมีความถูกตองแมนยําสูงอีกดวย โดยมีขอเสนอแนะอันเปนแนวทางในการใชโปรแกรม SPSS 
ในการประมวลผลและการวิเคราะหทางสถิติสําหรับการวิจัยตอไปไดแก ในการแบงกลุมคําตอบ
เพื่อแปลรหัสของคําตอบซึ่งเปนคําอธิบาย (Description) นั้น ควรแบงกลุมคําตอบใหมีความ
ละเอียดมากในเบื้องตน แลวตั้งรหัสใหมีเลขตัวหนาเหมือนกัน เพื่อเปนสัญลักษณวาคาํตอบทีม่เีลข
รหัสตัวหนาเปนเลขเดียวกันนั้นจัดอยูในคําตอบกลุมเดียวกัน ดังที่แสดงในตารางภาคผนวกที่ 1.2 
และ 1.3 ซึ่งวิธีการดังกลาวจะชวยใหขอมูลจากคําตอบนั้นมีความครบถวนสูงและสามารถนําไป
วิเคราะหไดอยางครบถวนทุกประเด็นดวย 

 
8.5 การประเมินผลการวิจัยและขอเสนอแนะจากการดําเนินการวิจัย 
8.5.1 ขอจํากัดและขอเสนอแนะจากการวิจัย 

จากการดําเนินการวิจัยในครั้งนี้ไดพบปญหาและอุปสรรคอันเปนขอจํากัดในการวิจัย
หลายประการ โดยสามารถสรุปประเด็นขอจํากัดที่สําคัญและเสนอแนะแนวทางในการปรับปรุง
แกไขสําหรับการวิจัยในครั้งตอไปไดดังนี้ 

1) คําถามในแบบสอบถาม จากการวิจัยในครั้งนี้พบวาคําถามที่ใชในแบบสอบถามนั้นมี
จํานวนมากและเปนคําถามที่เกี่ยวของกับทัศนคติเปนอยางมาก เชน ลักษณะภูมิทัศนในอุดมคติ 
ในปจจุบันและในอนาคต รวมถึงความสําคัญของภูมิทัศนชนบทเปนตน ซึ่งเปนคําถามที่คอนขาง
ตอบไดยากทําใหผูตอบใชระยะเวลาในการตอบที่นานมาก หรือการที่ผูตอบไมตอบคําถามซึ่งทําให
ขอมูลที่ไดรับไมครบถวน ดังนั้นในการกําหนดคําถามสําหรับการวิจัยครั้งตอไปจึงจําเปนตอง
คํานึงถึงลักษณะของคําถามไมใหยากจนเกินไป รวมทั้งมีจํานวนคําถามที่เหมาะสมไมมากและไม
นอยจนเกินไป โดยการกําหนดใหมีคําถามเฉพาะในประเด็นที่สําคัญและจําเปนตอการวิเคราะห
เทานั้นก็เพียงพอ 

2) จํานวนภาพตัวแทนและลักษณะภาพตัวแทน จากการวิจัยในครั้งนี้พบวาภาพตัว
แทนที่ใชนั้นมีจํานวนมากและมีลักษณะที่ไมแตกตางกันมากนัก ทําใหคอนขางยากสําหรับผูตอบ
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ในการพิจารณาใหคะแนนภาพและการจัดกลุมภาพ ดังนั้นในการกําหนดจํานวนภาพตัวแทนและ
การเลือกลักษณะภาพตัวแทนสําหรับการวิจัยครั้งตอไปจึงควรที่จะพิจารณาคัดเลือกภาพตัวแทนที่
มีลักษณะใกลเคียงกันออกมากขึ้น เพื่อใหมีภาพตัวแทนมีจํานวนที่นอยลงและมีลักษณะที่แตกตาง
กับมากขึ้น เพื่อใหผูตอบสามารถพิจารณาใหคะแนนภาพและการจัดกลุมภาพไดงายขึ้น อันจะทํา
ใหสามารถเก็บขอมูลไดสะดวกและรวดเร็วขึ้นดวย ซึ่งแมวาการลดจํานวนภาพตัวแทนลงนั้นจะ
เปนการลดขอมูลเบื้องตนลงอันอาจทําใหภาพตัวแทนมีความไมครบถวนครบคลุม แตการลด
จํานวนภาพตัวแทนลงนั้นก็นับวาเปนการทําใหภาพตัวแทนมีความกระชับและตรงประเด็นมาก
ยิ่งขึ้น อันจะเปนผลใหไดขอมูลที่เที่ยงตรงมากยิ่งขึ้นเนื่องมาจากผูตอบต้ังใจและเขาใจในการตอบ
มากขึ้นดวย 

3) ความเบี่ยงเบนของภาพตัวแทน จากการวิจัยในครั้งนี้พบวามีภาพตัวแทนบางภาพที่มี
ลักษณะทางภูมิทัศนหรือองคประกอบทางภูมิทัศนบางประการอันทําใหการสื่อความหมายของ
ภาพตัวแทนมีความเบี่ยงเบนไป และเปนผลใหการใหคาระดับความสวยและความสอดคลองกับ
ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีมีความเบี่ยงเบนไปดวย อันไดแก ภาพตัวแทนที่ 27 (27-
TTgolden) ที่จะตองสื่อความหมายถึงทุงนาที่ออกรวงเปนสีเหลืองทองแสดงถึงความอุดมสมบูรณ
และความสําเร็จในการประกอบอาชีพ แตเนื่องจากมีองคประกอบในภาพเปนอาคารที่ใชวัสดุ
หลังคาสมัยใหมจึงทําใหการสื่อความหมายในภาพเบี่ยงเบนไปที่ประเด็นวัสดุหลังคาของอาคาร
ดวย ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) ซึ่งจะตองสื่อความหมายถึงทิวทัศนที่มีลักษณะตรงตาม
อุดมคติคือมีแนวถนนและทิวเขา แตเนื่องจากมีองคประกอบในภาพมีความรกรางและเสื่อมโทรม
จึงทําใหการสื่อความหมายในภาพเบี่ยงเบนไปที่ประเด็นของความรกรางและเสื่อมโทรมดวย ภาพ
ตัวแทนที่ 39 (39-TDfactory) ซึ่งจะตองสื่อความหมายถึงโรงงานอุตสาหกรรมที่เปนองคประกอบที่
บุคคลทั่วไปเห็นวามีความขัดแยงกัลลักษณะภูมิทัสนชนบท แตเนื่องจากมีองคประกอบในภาพมี
ความเขียวขจีและมีทิวเขาที่สวยงามจึงทําใหการสื่อความหมายในภาพเบี่ยงเบนไปที่ประเด็นของ
ความสวยงามของการประกอบกันขององคประกอบในภาพ (Composition) ดวย และภาพตัว
แทนที่ 41 (41-TDpetrol) ซึ่งจะตองสื่อความหมายถึงปมน้ํามันและรานคาบริเวณริมถรรที่ทําให
ลักษณะภูมิทัศนชนบทบริเวณริมถนนเปลี่ยนแปลงไปและสามารถพบเห็นไดทั่วไปจากความเจริญ
และการขยายตัวของเมืองในปจจุบัน แตเนื่องจากมีองคประกอบในภาพมีสัญลักษณของปาน
รานคาที่มีชื่อเสียงของจังหวัดสุพรรณบุรีจึงทําใหการส่ือความหมายในภาพเบี่ยงเบนไปที่ประเด็น
ของปายรานคาดังกลาวดวยดวย เปนตน ดังนั้นในการวิจัยครั้งตอไปจึงจําเปนตองคํานึงถึงและ
ควบคุมปจจัยที่อาจทําใหการสื่อความหมายของภาพตัวแทนมีความเบี่ยงเบนไปเหลานี้ดวย 

4) การเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง จากการวิจัยในครั้งนี้พบวามีขอจํากัดทั้งในดาน
ระยะเวลา การเดินทาง และงบประมาณ จึงทําใหไมสามารถเก็บขอมูลจากกลุมคนตางๆไดจากที่
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อยูจริงของกลุมตัวอยางได รวมทั้งกลุมตัวอยางมักมีพื้นฐานสวนในบางประการที่คลายคลึงกันเปน
จํานวนมาก โดยเฉพาะดานอาชีพที่กลุมตัวอยางมักมีอาชีพรับราชการเปนสวนใหญ โดยการวิจัย
คร้ังตอไปควรที่จะเก็บขอมูลจากกลุมผูมีอาชีพเกษตรกรใหมากขึ้น เนื่องจากเปนกลุมคนที่มี
ความสําคัญและเกี่ยวของกับชนบทเปนอยางมากใหมากขึ้น รวมทั้งพิจารณากลุมตัวอยางใหมีการ
กระจายตัวของพื้นฐานสวนในทุกๆดานอยางเหมาะสมมากขึ้นดวย นอกจากนี้ยังควรที่จะทําการ
เก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางจากที่อยูจริงของกลุมตัวอยางดวย เพื่อใหไดบุคคลที่มีที่อยูหรือ
ภูมิลําเนาแตกตางกันอยางแทจริง 
 

8.5.2 แนวทางในการวิจัยครั้งตอไป 
การดําเนินการวิจัยในครั้งนี้นับเปนการวิจัยในเบื้องตน อันนาที่จะมีผลในการชี้ใหเห็นและ

กอใหเกิดความเขาใจและตระหนักถึงคุณคาและความสําคัญของภูมิทัศนชนบทแกบุคคลทั่วไป 
รวมทั้งนับเปนจุดเริ่มตนที่จะเปนแนวทางในการวิจัยที่เก่ียวของกับภูมิทัศนชนบทเพื่อเปนการ
พัฒนาองคความรูในดานการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบท รวมทั้งการวิเคราะห
และประเมินคุณคาดานตางๆในภูมิทัศนชนบทดวย โดยมีแนวทางในการวิจัยครั้งตอไปที่นาสนใจ
และนาจะเปนประโยชนตอไปดังนี้ 

1) การกําหนดขอบเขตพื้นที่ศึกษาเปนภูมิภาค  
เนื่องจากลักษณะภูมิทัศนชนบทนั้นเปนผลมาจากองคประกอบหลักอันไดแกลักษณะภูมิ

ประเทศเปนสําคัญดวย ซึ่งขอบเขตของจังหวัดนั้นไมสามารถแบงแยกความแตกตางของลักษณะ
ภูมิประเทศนี้ได ดังจะเห็นไดวามีการกลาวถึงการที่ลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีนั้นก็มี
ลักษณะที่คลายคลึงกับลักษณะภูมิทัศนชนบทของจังหวัดอื่นๆที่อยูใกลเคียงหรือจังหวัดอื่นๆใน
ภาคกลางหรือภาคตะวันตก ซึ่งนอกจากภูมิภาคจะมีความชัดเจนในดานความคลายคลึงกันของ
ลักษณะภูมิประเทศแลวยังมีความชัดเจนในดานความคลายคลึงกันของลักษณะทางวัฒนธรรม วถิี
ชีวิตและการประกอบอาชีพดวย อันเปนผลใหลักษณะภูมิทัศนชนบทในแตละภูมิภาคนาที่จะมี
ความเดนชัดและบุคคลสามารถรับรูถึงลักษณะทางภูมิทัศนไดชัดเจนมากขึ้นดวย โดยอาจเปนการ
ศึกษาวิจัยถึงการรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทในแตละภาค หรือการเปรียบเทียบ
การรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทในแตละภาค รวมทั้งอาจเปนการศึกษาวิจัยถึง
การรับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทโดยรวมของทั้งประเทศไทยดวย ทั้งนี้ผลจากการ
วิจัยดังกลาวนี้นาที่จะเปนประโยชนอยางยิ่งในอันที่จะเปนแนวทางในการวางนโยบาย และการ
วางแผนจัดการหรือการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท เพื่อที่จะดํารงรักษาไวซึ่งภูมิทัศน
ชนบทที่สวยงาม และมีคุณคาทางวัฒนธรรมของประเทศไทยใหคงอยูสืบไปได 

2) การศึกษาความแตกตางของชวงเวลาและฤดูกาลในภูมิทัศนชนบท 
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เนื่องจากลักษณะภูมิทัศนนั้นยอมมีการเปลี่ยนแปลงไปตามวัฏจักรแหงชวงเวลาและ
ฤดูกาล ซึ่งมีผลทําใหลักษณะภูมิทัศนชนบทและบรรยากาศในภูมิทัศนชนบทมีความแตกตางกัน
ไปในแตละชวงเวลาและฤดูกาลดวย ไมวาจะเปน สีสันของทองฟา ปริมาณน้ํา โดยเฉพาะลักษณะ
พืชพรรณ เชน การออกดอกออกผลของพืชพรรณหรือการเปลี่ยนสีสันของพืชพรรณ รวมทั้ง
กิจกรรมหรือวิถีชีวิตของผูคนดวย เปนตน ซึ่งการวิจัยในครั้งนี้ไดทําการวิจัยหรือถายภาพภาพ
ตัวแทนในชวงเดือนกันยายน- เดือนธันวาคม พ.ศ.2546 ซึ่งเปนชวงปลายฤดูฝนตอเน่ืองกับชวงตน
ฤดูหนาวเทานั้น ซึ่งไมไดแสดงใหเห็นถึงความแตกตางระหวางลักษณะภูมิทัศนในชวงเวลาและ
ฤดูกาลที่ตางกัน ดังนั้นในการวิจัยครั้งตอไปจึงอาจเปนทําการศึกษาวิจัยถึงการเปรียบเทียบการ
รับรูทางสายตาและทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีหรือภูมิทัศนชนบทอื่นๆในประเทศ
ไทยในชวงเวลาและฤดูกาลที่ตางกัน ซึ่งผลจากการวิจัยดังกลาวนี้นาที่จะเปนประโยชนอยางยิ่งใน
อันที่จะทําใหทราบถึงชวงเวลาและฤดูกาลที่บุคคลทั่วไปชื่นชอบและเห็นวาภูมิทัศนชนบทมีความ
สวยงามมากท่ีสุด อันสามารถใชเปนแนวทางในการวางแผนในดานการทองเที่ยวไดตอไป 

3) การศึกษาองคประกอบทางภูมิทัศนในดานผูคนและกิจกรรมของผูคนที่ปรากฏในภูมิ
ทัศนชนบท 

เนื่องจากผูคนและกิจกรรมของผูคนนั้นนับเปนองคประกอบที่สําคัญในภูมิทัศนชนบทอีก
ประการหนึ่ง ไมวาจะเปนการแตงกายของผูคน วิถีการดํารงชีวิต การประกอบอาชีพทางการเกษตร 
เชน การทําไร ทํานา ทําสวน และการเลี้ยงสัตว หรือการประกอบอาชีพอื่นๆ เชน การจักสาน และ
การทอผา เปนตน รวมทั้งกิจกรรมทางวัฒนธรรมงานประเพณีตางๆ เชน งานบุญ งานวัด เปนตน 
นอกจากนี้ผูคนหรือชาวชนบทที่อาศัยอยูในทองถิ่นตางๆยังอาจมีเช้ือชาติและวัฒนธรรมเฉพาะที่
แตกตางกัน อันทําใหผูคนและกิจกรรมของผูคนที่ปรากฏในภูมิทัศนชนบทนั้นมีความแตกตางกัน
ดวย ซึ่งการวิจัยในครั้งนี้ไมไดศึกษารายละเอียดขององคประกอบทางภูมิทัศนในดานนี้ ดังนั้นใน
การวิจัยครั้งตอไปจึงนาที่จะทําการศึกษาถึงองคประกอบทางภูมิทัศนในดานผูคนและกิจกรรมของ
ผูคนที่ปรากฏในภูมิทัศนชนบทดังกลาวนี้ดวย ซึ่งผลจากการศึกษานี้นาที่จะเปนประโยชนอยางยิ่ง
ในอันที่จะทําใหทราบถึงลักษณะและกิจกรรมของผูคนในชนบทที่บุคคลทั่วไปชื่นชอบ รวมถึง
ชวงเวลาที่จะเกิดกิจกรรมดังกลาว อันสามารถใชเปนแนวทางในการวางแผนในดานการทองเที่ยว
ไดตอไปเชนกัน 

4)   การศึกษาความแตกตางของการรับรูและทัศนคติตอภูมิทัศนเมือง ภูมิทัศนชนบท และ
ภูมิทัศนธรรมชาติ 

เนื่องจากการวิเคราะหและประเมินการรับรูทางสายตาในภูมิทัศนนั้นสามารถแบงออกได
เปน 3 ประเภท ตามลักษณะขององคประกอบในภูมิทัศนที่แตกตางกันไดแก พื้นท่ีปา (Wildland) 
พื้นที่ชนบท (Countryside) และพื้นที่ชุมชนเมือง (Urban Area) ซึ่งการศึกษาความแตกตางของ
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การรับรูและทัศนคติตอภูมิทัศนทั้ง 3 ประเภทนี้นาที่จะเปนประโยชนในอันที่จะเปนแนวทางในการ
วางแผนหรือการวางนโยบายในการจัดการหรือพัฒนาพื้นที่แตละประเภทนั้นมีความเหมาะสมกับ
ลักษณะพื้นที่ การใชประโยชนพื้นที่ ความสําคัญของพื้นที่หรือคุณคาของพื้นที่ที่มีความแตกตาง
กันดวย 

5)   การเปรียบเทียบทัศนคติของกลุมตัวอยางที่เปนนักทองเที่ยวและชาวตางชาติเพิ่มเติม 
เนื่องจากภูมิทัศนชนบทนับไดวามีศักยภาพในดานการทองเที่ยวเปนอยางมาก ดังนั้น

ทัศนคติของกลุมนักทองเที่ยวจึงนับเปนสิ่งสําคัญที่นาจะคํานึงถึงประกอบกับกลุมคนในชุมชนและ
กลุมคนทั่วไปดวย นอกจากนี้ชาวตางชาติยังนับไดวาเปนอีกกลุมคนหนึ่งที่นาจะมีทัศนคติตอภูมิ
ทัศนชนบทที่นาสนใจ อันเนื่องมาจากชาวตางชาตินั้นมักที่จะรับรูถึงภูมิทัศนชนบทรวมทั้งภูมิทัศน
โดยทั่วไปของประเทศไทยจากที่ไดรับการถายทอดออกไปจนกลายเปนภาพลักษณ (Image) ของ
ภูมิทัศนในประเทศไทย จึงมีความคาดหวัด (Expectation) ในการมองเห็นภูมิทัศนที่เปนไปตาม
ภาพลักษณมากกวาคนไทยที่มีความคุนเคยกับสภาพภูมิทัศนที่เปนจริง ซึ่งผลจากการวิจัยดังกลาว
นี้นาที่จะเปนประโยชนอยางยิ่งในอันที่จะเปนแนวทางในการวางนโยบาย และการวางแผนจัดการ
หรือการออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท เพื่อที่จะดํารงรักษาไวซึ่งภูมิทัศนชนบทที่สวยงาม 
และมีคุณคาทางวัฒนธรรมตามภาพลักษณของประเทศไทยใหคงอยูสืบไปได 

6)   การศึกษาการยอมรับได (Acceptability) จากการพัฒนา 
เนื่องจากการพัฒนาดานความเจริญและการขยายตัวของเมืองเขาสูพื้นที่ชนบทในปจจุบัน 

นั้นไดสงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทั้งวิถีการดําเนินชีวิตและวัฒนธรรมขึ้นในพื้นที่ชนบทที่ทําให
ลักษณะทางกายภาพของภูมิทัศนชนบทเปลี่ยนแปลงไป รวมทั้งสูญเสียคุณคาทางความสวยงาม
และคุณคาทางเอกลักษณของภูมิทัศนชนบทไปดวย ซึ่งการเปลี่ยนแปลงดังกลาวนี้นับวาเปนสิ่งที่
ไมสามารถหลีกเลี่ยงไดทั้งในปจจุบันและในอนาคต ดังนั้นในการวิจัยครั้งตอไปจึงอาจเปน
ทําการศึกษาวิจัยถึงการยอมรับไดจากการพัฒนาที่เกิดขึ้นในภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีหรือ
ภูมิทัศนชนบทอื่นๆในประเทศไทยดวย โดยการสรางภาพเชิงซอน (Photomontage) จําลองการ
พัฒนาในลักษณะตางๆ เชน รูปแบบส่ิงกอสราง ความหนาแนนของสิ่งกอสราง หรือความสูงของ
สิ่งกอสราง เปนตน  ซอนทับลงไปบนภาพภูมิทัศนชนบท แลววิเคราะหและประเมินระดับการ
ยอมรับไดของบุคคลที่มีตอการพัฒนาในลักษณะตางๆ ซึ่งผลจากการวิจัยดังกลาวนี้นาที่จะเปน
ประโยชนอยางยิ่งในอันที่จะเปนแนวทางในการวางนโยบาย และการวางแผนจัดการหรือการ
ออกแบบที่เกี่ยวของกับภูมิทัศนชนบท เพื่อที่ควบคุมไมใหสิ่งกอสรางจากการพัฒนาใดๆมีผล
รบกวนหรือทําลายคุณคาของภูมิทัศนชนบทใหสูญเสียไป 

7)   การใชวิธกีารแสดงลักษณะภูมิทัศนโดยใชภูมิทัศนจริง 
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ในการวิจัยครั้งนี้ไดใชภาพถายในการแสดงลักษณะภูมิทัศน ซึ่งวิธีการในการแสดง
ลักษณะภูมิทัศนที่ดีที่สุดนั้นนาจะเปนการพาไปยังภูมิทัศนนั้นจริงๆ แตเนื่องจากขอจํากัดหลาย
ประการ โดยเฉพาะดานคาใชจายและระยะเวลา จึงทําใหวิธีการในการแสดงลักษณะภูมิทัศนดวย
การพาไปยังภูมิทัศนนั้นจริงๆมีความยากลําบาก ซึ่งแนวทางในการศึกษาวิจัยโดยใชวิธีการในการ
แสดงลักษณะภูมิทัศนดวยการพาไปยังภูมิทัศนนั้นจริงๆนั้นไดแก การวิจัยในแบบการมีสวนรวม 
(Participation) ดังท่ีไดกลาวถึงในหัวขอที่ 2.10.2 ซึ่งเปนกรณีศึกษาถึงการวิจัยเรื่องการประเมิน
ทิวทัศนและลักษณะเดนของเมืองจากการรับรูของคนในชุมชน (Green, 2000: 28-34) ซึ่งจะทําให
ไดขอมูลเกี่ยวกับการรับรูและทัศนคติตอภูมิทัศนที่ลึกซึ้งมากยิ่งขึ้นได 
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ภาคผนวก ก. 
แบบสอบถามที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล1 

 
1. แบบสอบถามสําหรับการทดลองศึกษาลักษณะภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีในใจ

ของคนไทย (Experimental Study) 
2.  แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ (Rating Scale) 
3.  แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ (Q-Sort) 

                                                 
1 แบบสอบถามที่ใชในการเก็บรวมรวมขอมูลจริงไดจัดพิมพแบบ 2 ดาน เพื่อใหแบบสอบถามมีจํานวนแผนที่นอย
ที่สุด อันจะทําใหผูตอบแบบสอบถามไมรูสึกวาแบบสอบถามมีจํานวนมากและตองเสียเวลาในการตอบมาก 
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ใหอธิบายลักษณะวิวหรือทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีส้ันๆ โดยคิดวากําลังอธิบายใหคนที่ไมเคยเห็นไดรับรู 
....................................................................................................................................................................................... 
....................................................................................................................................................................................... 
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หนา 1 

          
แบบสอบถามสําหรับประเมินภูมิทศันชนบทจังหวดัสุพรรณบุร ี

(แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ) 
 

 
วิทยานิพนธหลักสูตรภูมิสถาปตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต 

ภาควิชาภูมิสถาปตยกรรม คณะสถาปตยกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย     
 
 
 

ผูสัมภาษณ : สวัสดีคะ  ดิฉันชื่อ………   เปนนักศึกษากําลังเก็บขอมูลสําหรับวิทยานิพนธระดับปริญญาโท คณะสถาปตยกรรมศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย   เพื่อศึกษาทัศนคติตอความสวยและลักษณะความเปนทิวทัศนชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี ทานชวยกรุณา
สละเวลาตอบแบบสอบถามประมาณ 15 นาที ไดไหมคะ 
ผูใหสัมภาษณ : ได      :  ขอบคุณมากคะ จะเริ่มทําแบบสอบถามเลยนะคะ ขอมูลที่ไดจากทานจะเปนประโยชนอยางยิ่งในการพัฒนา 
 ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีตอไปคะ 

                   ไมได    :  ขอบคุณคะ  
 

ตอนที่ 1 โปรดแสดงความรูสึกตอภาพทิวทศันตอไปนี้วาสวยมากนอยเพียงใด และแสดงลักษณะความเปนทิวทัศน 
  ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรีมากนอยเพียงใด (สามารถแสดงเหตุผลและความคิดเห็นเพิ่มเติมได) 

1) ภาพที่ 1  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

2) ภาพที่ 2  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

3) ภาพที่ 3  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

        ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

สถานที่สัมภาษณ: ______________ 
วันที่            เดือน           พ.ศ. 2547 
ผูสัมภาษณ: ___________________ 
ผูใหสัมภาษณ: _________________ 
เวลาสัมภาษณ: ________________ 
หมายเหตุ: ____________________ 
 

 
  

ID 

TTgoldB  

TTgoldC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTrivhoB  

TTrivhoC  

  -2              -1                        0                  1           2 

CpaddyB  

CpaddyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 



หนา 2 

4) ภาพที่ 4  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

5) ภาพที่ 5  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

6) ภาพที่ 6  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

7) ภาพที่ 7  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

8) ภาพที่ 8  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

SlotusB  

SlotusC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TThutB  

TThutC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

BcropB  

BcropC  

  -2              -1                        0                  1           2 

AorchardB  

AorchardC  

  -2              -1                        0                  1           2 

DmixedB  

DmixedC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 



หนา 3 

9) ภาพที่ 9 
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

10) ภาพที่ 10 
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

11) ภาพที่ 11  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

12) ภาพที่ 12  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

13) ภาพที่ 13 
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

TDrowhoB  

TDrowhoC  

  -2              -1                        0                  1           2 

DvegetB  

DvegetC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

DscrubB  

DscrubC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TThillroB  

TThillroC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTcanalB  

TTcanalC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 



หนา 4 

14) ภาพที่ 14  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

15) ภาพที่ 15  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

16) ภาพที่ 16  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

17) ภาพที่ 17  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

18) ภาพที่ 18  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

DaquaB  

DaquaC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTlaneB  

TTlaneC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

BmixedB  

BmixedC  

  -2              -1                        0                  1           2 

ApaddyB  

ApaddyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TDnewhoB  

TDnewhoC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 



หนา 5 

19) ภาพที่ 19  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

20) ภาพที่ 20  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

21) ภาพที่ 21  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

22) ภาพที่ 22  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

23) ภาพที่ 23  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

TTthaistyB  

TTthaistyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTstrawB  

TTstrawC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

TDvillaB  

TDvillaC  

  -2              -1                        0                  1           2 

DpaddyB  

DpaddyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

ScowB  

ScowC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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24) ภาพที่ 24  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

25) ภาพที่ 25  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

26) ภาพที่ 26  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

27) ภาพที่ 27  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

28) ภาพที่ 28  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

TDblueB  

TDblueC  

  -2              -1                        0                  1           2 

DorchardB  

DorchardC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

BscrubB  

BscrubC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TDeletricB  

TDeletricC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTlifestyB  

TTlifestyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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29) ภาพที่ 29  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

30) ภาพที่ 30  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

31) ภาพที่ 31  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

32) ภาพที่ 32  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

33) ภาพที่ 33  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

BorchardB  

BorchardC  

  -2              -1                        0                  1           2 

CscrubB  

CscrubC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

AcropB  

AcropC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TDfactoryB  

TDfactoryC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTpalmB  

TTpalmC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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34) ภาพที่ 34  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

35) ภาพที่ 35  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

36) ภาพที่ 36  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

37) ภาพที่ 37  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

38) ภาพที่ 38  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

SriverB  

SriverC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TDsignB  

TDsignC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

AscrubB  

AscrubC  

  -2              -1                        0                  1           2 

CmixedB  

CmixedC  

  -2              -1                        0                  1           2 

CorchardB  

CorchardC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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39) ภาพที่ 39  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

40) ภาพที่ 40  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

41) ภาพที่ 41  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

42) ภาพที่ 42  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

43) ภาพที่ 43  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

TTlocalhoB  

TTlocalhoC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TDpetrolB  

TDpetrolC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

CcropB  

CcropC  

  -2              -1                        0                  1           2 

AmixedB  

AmixedC  

  -2              -1                        0                  1           2 

StruffleB  

StruffleC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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44) ภาพที่ 44  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

45) ภาพที่ 45  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

46) ภาพที่ 46  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

47) ภาพที่ 47  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

 

48) ภาพที่ 48  
     ไมสวยมาก                    ไมคอยสวย                          เฉย ๆ                          สวย                            สวยมาก 

 
 

       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 
        

    ไมเหมือนมากที่สุด        ไมเหมือนมาก                ไมคอยเหมือน           เหมือนบาง               เหมือนมาก             เหมือนมากที่สุด 
 

 
       เพราะเหตุใด………………………………………………………………………………………………………………………… 

TDcolumB  

TDcolumC  

  -2              -1                        0                  1           2 

DcropB  

DcropC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

TDshopB  

TDshopC  

  -2              -1                        0                  1           2 

BpaddyB  

BpaddyC  

  -2              -1                        0                  1           2 

TTvenacuB  

TTvenacuC  

  -2              -1                        0                  1           2 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 

  -3                       -2          -1              1                 2                             3 
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ตอนที่ 2 โปรดแสดงทัศนคติตอทิวทัศนชนบททั่วไป 
2.1  ทานคิดวาทิวทัศนชนบทในอุดมคติของทานมีลักษณะเปนอยางไร....................……….....................................……... 
..................................................................................................................................................................................... 
2.2 ทานคิดวาทิวทัศนชนบทในปจจุบันมีลักษณะเปนอยางไร........................................................................................… 
..................................................................................................................................................................................... 
2.3 ทานคาดวาทิวทัศนชนบทในอนาคตจะเปลี่ยนแปลงไปเปนอยางไร ............................................................................ 
..................................................................................................................................................................................... 
2.4  ทานคิดวาทิวทัศนชนบทมีความสําคัญอยางไร........................................................................................….............. 
..................................................................................................................................................................................... 
2.5   ทานชอบเดินทางไปชนบทหรือไม          ชอบ            ไมชอบ 
 เพราะ................................................................................................................................................................... 
..................................................................................................................................................................................... 
2.6 ทานเดินทางไปชนบทบอยเพียงใด 
    ไมเคยไป มากกวา 1 ครั้ง/ เดือน            เดือนละครั้ง                   2-3 เดือน/ ครั้ง             ปละ 2-3 ครั้ง 
    ปละครั้ง                               นอยกวาปละครั้ง           อื่นๆ.................................................... 
2.7 หากเคยไป วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบทที่ตางๆ (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาเปนขอที่สําคัญมากที่สุด) 
    ทองเที่ยว/ พักผอน                 กลับบาน/ ที่ทํางานประจํา         
    ทําธุระ                                   เยี่ยมญาติ           อื่นๆ.................................................... 
2.8 ทานเคยเดินทางไปชนบทที่ใดบาง  
 ในประเทศไทย ภาคเหนือ                    ภาคกลาง            ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ         
    ภาคใต                                  ภาคตะวันออก            ภาคตะวันตก 
 ตางประเทศ (โปรดระบุชื่อประเทศ) .............................................................………………………........................... 
.................................................................................................................................................................................... 
2.9 ทานชอบหรือประทับใจ ทิวทัศนชนบทที่ใดมากที่สุด เพราะเหตุใด.............................................................................. 
.................................................................................................................................................................................... 
2.10 ทานไมชอบหรือไมประทับใจทิวทัศนชนบทที่ใดมากที่สุด เพราะเหตุใด...................................................................... 
.................................................................................................................................................................................... 
 
ตอนที่ 3 โปรดแสดงทัศนคติตอทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
3.1   ทานเดินทางไปชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีบอยเพียงใด 
    ไมเคยไป มากกวา 1 ครั้ง/ เดือน            เดือนละครั้ง                   2-3 เดือน/ ครั้ง             ปละ 2-3 ครั้ง 
    ปละครั้ง                               นอยกวาปละครั้ง           อื่นๆ.................................................... 
3.2 หากเคยไป วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาเปนขอที่สําคัญมากที่สุด) 
    ทองเที่ยว/ พักผอน                 กลับบาน/ ที่ทํางานประจํา         
    ทําธุระ                                   เยี่ยมญาติ           อื่นๆ.................................................... 
3.3 ทานคิดวาทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีมีลักษณะเปนอยางไร (ใหอธิบายทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีส้ันๆ) 
...................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................... 

Usedto  

Reasons  

Describ  

Times  

CountIdeal  

Object  

Tcount  

Fcount  

Cimpresp  

Cimpresn  

CountryF  

CountryN  

Important  

Travel  
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3.4 ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่สําคัญในทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีบาง 
...................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................... 
3.5 ทานคิดวาอะไรเปนองคประกอบที่ขัดแยง หรือทําลายทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีใหสูญเสียไปบาง 
...................................................................................................................................................................................... 
...................................................................................................................................................................................... 
3.6 ทานคิดวาทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีสวยหรือไม             สวย      ไมสวย 
 เพราะ.................................................................................................................................................................... 
..................................................................................................................................................................................... 
3.7 ทานชอบทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีหรือไม     ชอบ      ไมชอบ 
 เพราะ.................................................................................................................................................................... 
..................................................................................................................................................................................... 
3.8 ทานอยากใหทิวทัศนชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรีเปนอยางไรในอนาคต ....................................................................... 
..................................................................................................................................................................................... 
..................................................................................................................................................................................... 
 
ตอนที่ 4 ขอมูลพ้ืนฐานสวนบุคคลของผูตอบ 
4.1   เพศ     ชาย       หญิง 
4.2   อายุ                 
   ต่ํากวา  21  ป    21-30 ป      31-40 ป              41-50 ป             มากกวา 50 ป 
4.3    บานเกิดอยูที่.......................................................................................................................................................... 
 ลักษณะสภาพแวดลอมของบานเกิด (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาใกลเคียงมากที่สุด) 
   บานนา                   บานไร                     บานสวน             พื้นที่ธรรมชาติ เชน ปา เขา เกาะ ทะเล         
   ในเมือง/ ตลาด        หมูบานจัดสรร      อื่นๆ .................................................................................................. 
4.4   ทานเติบโตที่........................................................................................................................................................... 
 ลักษณะสภาพแวดลอมของสถานที่ที่ทานเติบโต (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาใกลเคียงมากที่สุด) 
   บานนา                   บานไร                     บานสวน             พื้นที่ธรรมชาติ เชน ปา เขา เกาะ ทะเล         
   ในเมือง/ ตลาด        หมูบานจัดสรร      อื่นๆ .................................................................................................. 
4.5 ปจจุบันอยูที่........................................................................................................................................................... 
 ลักษณะสภาพแวดลอมของที่อยูปจจุบัน (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาใกลเคียงมากที่สุด) 
   บานนา                   บานไร                     บานสวน             พื้นที่ธรรมชาติ เชน ปา เขา เกาะ ทะเล         
   ในเมือง/ ตลาด        หมูบานจัดสรร      อื่นๆ .................................................................................................. 
 ลักษณะที่อยูปจจุบัน (ตอบเพียง 1 ขอ ที่ทานคิดวาใกลเคียงมากที่สุด) 
   บานเดี่ยว/ บานแฝด                      ทาวเฮาส             อาคารพานิชย/ ตึกแถว                
   อพารทเมนท/ คอนโดมิเนียม                   หอพัก             อื่นๆ................................................................ 
4.6 การศึกษาสูงสุด ประถมศึกษา      มัธยมศึกษา              ปวช., ปวส.                          ปริญญาตรี 

   ปริญญาโท-เอก      อื่นๆ................................................................................................ 
4.7 อาชีพ (โปรดระบุ)................................................................................................................................................... 
4.8 รายได/ เดือน               ต่ํากวา 5,000              5,000-15,000             15,000-25,000              มากกวา 25,000 (บาท) 
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แบบสอบถามสําหรับประเมินภูมิทศันชนบทจังหวดัสุพรรณบุร ี

(แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ) 
 

 
วิทยานิพนธหลักสูตรภูมิสถาปตยกรรมศาสตรมหาบัณฑิต 
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ภาคผนวก ข. 
การประมวลผลทางสถิติจากแบบสอบถาม1 

 
ตารางภาคผนวกที ่1.1 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติลักษณะสวนบุคคลจาก

แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 
ตารางภาคผนวกที ่1.2 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททัว่ไปจาก

แบบสอบถามชุดการใหคะแนน 
ตารางภาคผนวกที ่1.3 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัด

สุพรรณบุรีจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนน 
ตารางภาคผนวกที ่1.4 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสวยของภาพตัวแทน

จากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 
ตารางภาคผนวกที ่1.5 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะ

ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชดุ
การใหคะแนนภาพ 

ตารางภาคผนวกที ่1.6 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติลักษณะสวนบุคคลจาก
แบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

ตารางภาคผนวกที ่1.7 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน (โดยแยกตามกลุม) 
จากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

ตารางภาคผนวกที ่1.8 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะ
ภูมิทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน (โดยแยกตามภาพ) 
จากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

  
  
  
  
  

                                                 
1 หมายเหตุ ในการประมวลผลทางสถิติจากแบบสอบถามนี้ N หมายถึง จํานวนผูตอบแบบสอบถาม สวน n 
หมายถึง จํานวนคําตอบ เนื่องจากคําถามบางขอ ผูตอบแบบสอบถามสามารถตอบไดหลายคําตอบ 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.1 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติลักษณะสวนบุคคลจากแบบสอบถามชุด
การใหคะแนนภาพ 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
เพศ                                           ชาย 

หญิง 
30 
70 

38 
72 

38 
72 

70 
30 

44 
56 

อายุ                              ตํ่ากวา 21 ป 
21-30 ป 
31-40 ป 
41-50 ป 

มากกวา 50 ป 

6 
38 
16 
16 
24 

8 
34 
36 
20 
2 

2 
18 
20 
42 
18 

4 
82 
8 
6 
- 

5 
43 
20 
21 
11 

บานเกิด                  กรุงเทพมหานคร 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

42 
2 
4 
4 

14 
4 

18 
12 

4 
76 
2 
2 
6 
4 
2 
4 

- 
- 

12 
14 
18 
16 
32 
8 

44 
2 
2 
6 
12 
8 
14 
12 

22.5 
20 
5 

6.5 
12.5 

8 
16.5 

9 
สภาพแวดลอมบานเกิด         บานนา 

บานไร 
บานสวน 

พื้นที่ธรรมชาติ 
ชุมชนเมือง 

หมูบานจัดสรร 
บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 

22 
2 

24 
6 

34 
10 
2 

46 
8 
12 
- 

30 
2 
2 

30 
2 

30 
4 

30 
4 
- 

2 
2 
8 
6 
62 
20 
- 

25 
3.5 
18.5 

4 
39 
9 
1 

สถานที่เติบโต          กรุงเทพมหานคร 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

46 
- 
4 
4 

14 
4 

16 
12 

4 
82 
2 
2 
4 
4 
- 
2 

8 
- 

12 
12 
18 
12 
30 
8 

58 
- 
2 
6 
10 
4 
12 
8 

29 
20.5 

5 
6 

11.5 
6 

14.5 
7.5 

สภาพแวดลอมที่เติบโต          บานนา 
บานไร 

บานสวน 
พื้นที่ธรรมชาติ 

ชุมชนเมือง 
หมูบานจัดสรร 

บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 

22 
2 

22 
4 

40 
8 
2 

46 
8 
10 
- 

32 
2 
2 

28 
4 

30 
- 

32 
6 
- 

4 
2 
6 
2 
64 
22 
- 

25 
4 

17 
1.5 
42 
9.5 
1 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ที่อยูปจจุบัน            กรุงเทพมหานคร 

จังหวัดสุพรรณบุรี 
ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

100 
- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

- 
100 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

- 
- 

12 
12 
18 
18 
26 
14 

86 
- 
- 
- 
- 
- 
4 
10 

46.5 
25 
3 
3 

4.5 
4.5 
7.5 
6 

สภาพแวดลอมที่อยูปจจุบัน   บานนา 
บานไร 

บานสวน 
พื้นที่ธรรมชาติ 

ชุมชนเมือง 
หมูบานจัดสรร 

บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 
ชุมชนแออัด 

- 
- 

10 
- 

68 
20 
- 
2 

42 
2 
14 
- 

38 
2 
2 
- 

8 
- 

22 
8 

42 
20 
- 
- 

- 
- 
2 
2 
64 
32 
- 
- 

12.5 
0.5 
12 
2.5 
53 

18.5 
0.5 
0.5 

ลักษณะบานปจจุบัน  บานเดี่ยว/แฝด 
ทาวเฮาส 

อาคารพาณิชย/ตึกแถว 
อพารทเมนท/คอนโดมีเนียม 

หอพัก 
กลุมบานหรือชุมชนหมูบาน 

38 
6 

28 
14 
12 
2 

82 
- 

12 
- 
2 
4 

76 
14 
4 
2 
2 
2 

50 
10 
18 
12 
10 
- 

61.5 
7.5 
15.5 

7 
6.5 
2 

การศึกษาสูงสุด            ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 

ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรี 

ปริญญาโทและปริญญาเอก 

2 
22 
16 
48 
12 

10 
26 
30 
28 
6 

12 
8 
8 

52 
20 

- 
- 
- 

48 
52 

6 
14 

13.5 
44 

22.5 
อาชีพ              นักเรียนหรือนักศึกษา 

สถาปนิก 
คณาจารยสถาปตยกรรม 

นักศึกษาปริญญาตรีสถาปตยกรรม 
นักศึกษาปริญญาโทสถาปตยกรรม 

ผูทํางานดานอนุรักษ 
รับราชการ 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
พนักงานบริษัท 

คาขาย 
ธุรกิจสวนตัว 

12 
- 
- 
- 
- 
- 

34 
2 

10 
14 
- 

4 
- 
- 
- 
- 
- 

16 
6 
12 
18 
8 

8 
- 
- 
- 
- 
- 

68 
- 
- 
2 
2 

- 
26 
14 
24 
32 
4 
- 
- 
- 
- 
- 

6 
6.5 
3.5 
6 
8 
1 

29.5 
2 

5.5 
8.5 
2.5 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
รับจาง 

เกษตรกร 
อาชีพอิสระ 

แมบาน 

22 
- 
4 
2 

22 
14 
- 
- 

16 
- 
- 
4 

- 
- 
- 
- 

15 
3.5 
1 

1.5 
รายได                 ตํ่ากวา 5,000 บาท 

5,000-15,000 บาท 
15,000-25,000 บาท 
มากกวา 25,000 บาท 

12 
64 
14 
10 

22 
52 
14 
12 

10 
44 
34 
12 

26 
58 
12 
4 

17.5 
54.5 
18.5 
9.5 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.2 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไปของกลุม
ตัวอยางจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนน2 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  คนในสุพรรณบุรี คนในจังหวัดอื่น ผูเชี่ยวชาญ 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

ลักษณะทิวทัศนชนบทในอุดมคติ 
10=เปนพื้นที่เกษตรกรรม ปลูกพืชผล

และเรือกสวนไรนา 
11=มีทุงนาหรือทองไรทองนา 

12=มีสัตวเลี้ยงวัวควายหมูหมากาไก 
13=มีกองฟาง 
14=มีตนตาล 

15=มีทุงหญาหรือทองทุงโลงกวาง 
16=มีตนไมมากมาย เขียวชอุม 

17=มีแมน้ําลําคลองและแหลงน้ํา  
18=มีรูปทรงของแผนดินที่มีทิวเขา
เปนฉากหลังและเสนขอบฟาใน

ลักษณะภาพมุมกวาง 
20=แสดงถึงวิถีชีวิตชาวบานที่เรียบ
งาย สงบสุข เปนมิตรและเปนกันเอง  

21=มีสภาพดั้งเดิมในอดีต หรือมี
ลักษณะความเปนไทย 

22=แสดงถึงเอกลักษณความเปนไทย
หรือเอกลักษณทองถิ่น 

23=มีองคประกอบที่แสดงวิถีชีวิตเชน 
ตุมน้ํา โองน้ํา ของใชแบบไทยโบราณ 

40=มีสถาปตยกรรมพื้นถิ่น 
41=บานทรงไทย บานมุงจาก บานไม 

กระทอม กระตอบ 
42=หมูบานกลุมบานรวมเปนชุมชน 

43=บานริมน้ํา ชุมชนริมน้ํา 
44=ถนนลูกรัง 

45=อาคารไมหนาแนน ไมแออัด 
46=ไมมีตึกหรืออาคารคอนกรีต 

47=ไมมีโรงงาน 
48=ไมมีสิ่งกอสรางแปลกปลอมตางๆ 

50=บรรยากาศดีและนาอยู 
51=บรรยากาศผอนคลายสบายตา

และสบายใจ 

n=102 
6.68 

 
11.76 
3.92 
2.94 

- 
4.90 

10.78 
5.88 

- 
 
 

1.96 
 

5.88 
 

1.96 
 

1.96 
 

5.88 
3.92 

 
0.98 

- 
0.98 

- 
0.98 
1.96 
1.96 
2.94 
1.96 

 

n=107 
2.80 

 
14.01 
0.93 

- 
- 

1.86 
14.95 
6.54 
3.73 

 
 

3.73 
 

2.80 
 
- 
 

0.93 
 

2.80 
0.93 

 
- 
- 
- 

0.93 
0.93 
4.67 

- 
- 

4.67 
 

n=127 
4.72 

 
11.81 
3.14 
3.93 
0.78 
0.78 

13.38 
3.14 
1.57 

 
 

3.93 
 
- 
 
- 
 
- 
 

4.72 
2.36 

 
- 

0.78 
0.78 
1.57 
0.78 
1.57 

- 
1.57 
1.57 

 

n=136 
5.14 

 
2.20 
2.75 
2.12 
1.59 
2.97 
6.61 
4.66 
2.33 

 
 

8.08 
 

0.73 
 

2.20 
 

0.73 
 

8.82 
2.94 

 
0.73 
0.73 

- 
0.73 
1.47 

- 
1.47 
2.94 
2.94 

 

n=472 
4.87 

 
9.53 
2.75 
2.12 
1.59 
2.97 

11.22 
4.66 
2.33 

 
 

4.66 
 

2.12 
 

1.59 
 

0.85 
 

5.72 
2.54 

 
0.42 
0.42 
0.42 
0.85 
1.06 
1.91 
0.85 
1.91 
2.75 

 

                                                 
2 คําตอบที่มีเลขรหัสตัวหนาเปนเลขเดียวกันจัดอยูในคําตอบกลุมเดียวกัน 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
52=มีความเปนธรรมชาติ  

53=เขียวชอุม รมร่ืน สดช่ืน 
54=อากาศดี บริสุทธิ์ 

55=เงียบสงบ 
56=ทิวทัศนสวยงาม 

57=สะอาดเปนระเบียบไมมีมลพิษ 
60=มีปาไม ภูเขา และตนน้ํา 

61=มีความอุดมสมบูรณไมแหงแลง 
ระบบนิเวศนและสภาพแวดลอมคง

ความอุดมสมบูรณ 
70=หางไกลชุมชนเมือง:optimistic 

71=หางไกลความเจริญ:pessimistic 
72=แหงแลง ทุรกันดาร 

73=ไมสะดวกสบาย ไมมีถนนและ 
ไมมีไฟฟา  

0.98 
1.96 
1.96 
0.98 
1.96 
1.96 
4.90 
0.98 

 
 

2.94 
0.98 

- 
- 

10.28 
6.54 
3.73 

- 
2.80 
4.67 
2.80 

- 
 
 
- 
- 

0.93 
0.93 

7.87 
5.51 
3.14 
2.36 
5.51 
4.72 
3.14 
2.36 

 
 

0.78 
- 
- 

1.57 

12.50 
8.08 
0.73 
4.41 
2.94 
1.47 
2.20 

- 
 
 
- 
- 
- 
- 

8.26 
5.72 
2.33 
2.12 
3.39 
3.18 
3.18 
0.85 

 
 

0.85 
0.21 
0.21 
0.64 

ลักษณะทิวทัศนชนบทในปจจุบัน 
10=ยังคงสภาพเดิมเชนในอดีต 

11=มีธรรมชาติ ปาไม และภูเขาอุดม
สมบูรณ 

12=มีตนไมมากมาย เขียวชอุม 
13=เปนทุงนา เรือกสวนนา พื้นที่
เพาะปลูกและทําการเกษตรกรรม 

14=ยังคงมีองคประกอบเชนในอดีต 
เชน บานทรงไทย บานมุงจาก ตนตาล 

แมน้ําลําคลอง ถนนลูกรัง 
15=ยังคงบรรยากาศรมร่ืน สดช่ืน 

อากาศบริสุทธิ์ และมีทิวทัศนสวยงาม 
20=ยังคงไมเจริญ แหงแลง ทุรกันดาร 

30=เปลี่ยนแปลงไปแตยังคงสภาพ
เดิมไวอยูเปนสวนมาก 

31=เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัยและ
กาลเวลา 

32=บรรยากาศความสวยงาม รมร่ืน 
สดช่ืน และผอนคลายลดลง 

33=ความเงียบสงบลดลง 
40=เจริญขึ้น พัฒนาขึ้น ทันสมัยขึ้น 
41=มีความสะดวกสบายจากความ

เจริญ มีถนน มีไฟฟา มีโทรศัพท 

n=64 
- 

1.56 
 
- 

3.12 
 
- 
 
 

3.12 
 

6.25 
- 
 

9.37 
 
- 
 

1.56 
4.68 
3.12 

 

n=55 
12.72 
1.71 

 
1.81 
5.45 

 
- 
 
 

3.63 
 
- 

1.81 
 

14.54 
 
- 
 
- 

9.09 
1.81 

 

n=69 
- 

2.89 
 

4.34 
8.69 

 
5.79 

 
 

1.44 
 
- 

1.44 
 

4.34 
 

1.44 
 

1.44 
2.89 
2.89 

 

n=63 
6.34 
1.58 

 
- 

7.93 
 

1.58 
 
 
- 
 
- 

3.17 
 

12.69 
 
- 
 
- 

4.76 
- 
 

n=251 
4.38 
1.99 

 
1.59 
6.37 

 
1.99 

 
 

1.99 
 

1.59 
1.59 

 
9.96 

 
0.40 

 
0.80 
5.18 
1.99 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
50=เปลี่ยนแปลงไปมากจากความ
เจริญ มีความเปนชนบทนอยลง ไม

สวยงามเหมือนในอดีต 
51=ธรรมชาติถูกทําลาย เสื่อมโทรม 

มีตนไมลดนอยลง 
52=พื้นที่เกษตรกรรมถูกทําลายและ

ลดนอยลง 
53=กลายเปนเมือง ชุมชนเมือง สังคม

เมือง 
54=มีสิ่งปลูกสรางมากขึ้นถนนตึก

สมัยใหม 
55=มีโรงงานอุตสาหกรรม 

56=มีมลพิษ ขยะ สกปรก อากาศเสีย 
57=ขาดการดูแล ปลอยทิ้งใหรกราง 

ไมเปนระเบียบ 
58=รอนและแหงแลง 

60=เอกลักษณทองถิ่นและความเปน
ไทยลดลง ขาดเอกลักษณ เพราะการ

พัฒนาที่ทําใหเหมอืนกันไปหมด 

9.37 
 
 

15.62 
 

4.68 
 

7.81 
 

4.68 
 

3.12 
4.68 
6.25 

 
9.37 
1.56 

14.54 
 
 

1.81 
 
- 
 

1.81 
 

16.36 
 
- 

1.81 
1.81 

 
9.09 

- 

2.89 
 
 

11.59 
 

2.89 
 

5.79 
 

14.49 
 

10.14 
4.34 
1.44 

 
5.24 
1.44 

 
 

6.34 
 
 

4.76 
 
- 
 

12.69 
 

25.39 
 
- 
- 
- 
 

6.34 
6.34 

7.97 
 
 

8.76 
 

1.99 
 

7.17 
 

15.14 
 

3.58 
2.79 
2.39 

 
7.97 
2.40 

ลักษณะทิวทัศนชนบทในอนาคตที่
คาดการณไว                      

10=ทิวทัศนชนบทยังคงอยูเหมืนเดิม 
20=เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัยและ

กาลเวลา 
30=เจริญขึ้น พัฒนาขึ้น ทันสมัยขึ้น 
31=มีความสะดวกสบายจากความ

เจริญ มีถนน มีไฟฟา มีโทรศัพท 
40=เปลี่ยนแปลงไปในทางที่ดีขึ้น 

สภาพแวดลอมดีขึ้น 
41=มีธรรมชาติและตนไมมากขึ้น 

42=เปนระเบียบเรียบรอยขึ้น 
50=เปลี่ยนแปลงไปมากจากความ
เจริญ มีความเปนชนบทนอยลง ไม

สวยงามเหมือนในอดีต 
51=ธรรมชาติถูกทําลาย เสื่อมโทรม 

มีตนไมลดนอยลง 
52=พื้นที่เกษตรกรรมถูกทําลายและ

ลดนอยลง 

n=55 
 

1.81 
1.81 

 
7.27 
5.45 

 
5.45 

 
3.63 

- 
18.18 

 
 

7.27 
 

3.63 
 

n=56 
 

1.78 
3.57 

 
10.71 

- 
 

7.14 
 

1.78 
1.78 
12.50 

 
 

8.92 
 

1.78 
 

n=57 
 
- 
- 
 

8.77 
5.26 

 
- 
 
- 
- 

14.03 
 
 

8.77 
 
- 
 

n=56 
 

3.57 
3.57 

 
1.78 
1.78 

 
5.35 

 
- 
- 

12.50 
 
 

7.14 
 
- 

n=224 
 

1.79 
2.23 

 
7.14 
3.13 

 
4.46 

 
1.34 
0.45 

14.29 
 
 

8.04 
 

1.34 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
53=กลายเปนเมือง ชุมชนเมือง  

54=มีสิ่งปลูกสรางมากขึ้นถนนตึก
อาคารสมัยใหม 

55=มีโรงงานอุตสาหกรรม 
56=มีมลพิษ ขยะ สกปรก อากาศเสีย 
57=ขาดการดูแล ปลอยทิ้งราง ไมเปน

ระเบียบ 
58=รอนและแหงแลง 

59=ความเงียบสงบลดลง 
60=เอกลักษณทองถิ่นและความเปน
ไทยลดลง ขาดเอกลักษณ เพราะการ

พัฒนาที่ทําใหเหมอืนกันไปหมด 

12.72 
18.18 

 
5.45 
1.81 

- 
 

1.81 
3.63 
1.81 

7.14 
21.42 

 
16.07 

- 
3.57 

 
1.78 

- 
- 

5.26 
33.33 

 
12.28 
1.75 

- 
 

7.01 
- 

1.75 

17.85 
33.95 

 
3.57 

- 
- 
 

1.78 
- 

7.14 

10.71 
26.79 

 
9.38 
0.89 
0.89 

 
3.13 
0.89 
2.68 

ความสําคัญของทิวทัศนชนบท 
10=แสดงเอกลักษณวิถีชีวิต ภูมิ

ปญญาทองถิ่น มรดกวัฒนธรรมและ
ความอุดมสมบูรณของแผนดิน 

11=สะทอนภาพความเปนอยูในอดีต 
วิถีชีวิตที่พอเพียง และรมเย็นเปนสุข 

20=ชวยรักษาวิถีชีวิตและเอกลักษณ
ความเปนไทยและทองถิ่นในคงอยู 

21=ชวยรักษาพื้นที่ และปองกันการ
ขยายตัวของเมือง 

30=เปนที่อยูอาศัยและประกอบ
อาชีพเกษตรกรรม 

31=เปนแหลงผลิตทรัพยากรและ
แหลงผลิตอาหาร 

40=เปนสถานที่ทองเที่ยวพักผอนและ
ทัศนศึกษา มีทิวทัศนสวยงาม 

41=ทําใหผอนคลาย สบายใจ และมี
สุขภาพดีทั้งกายและใจ 

50=ชวยรักษาสมดุลสภาพแวดลอม
และวัฏจักรธรรมชาติ 

51=ชวยใหอากาศบริสุทธิ์ 
60=เช่ือมโยงมนุษยกับธรรมชาติ 

ปลูกจิตใจใหรักธรรมชาติ 
61=กอใหเกิดแรงบันดาลใจ มี

ความสําคัญตอจิตใจ สํานึกรักบาน
เกิด รําลึกถึงอดีต 

n=57 
21.05 

 
 

3.50 
 

1.75 
 
- 
 

3.50 
 
- 
 

19.29 
 

22.80 
 

14.03 
 

1.75 
3.50 

 
1.75 

 
 

n=49 
12.24 

 
 

4.08 
 

4.08 
 
- 
 

2.04 
 
- 
 

6.12 
 

38.77 
 

6.12 
 

12.32 
- 
 

2.04 
 

n=46 
17.39 

 
 

4.34 
 
- 
 
- 
 

2.17 
 

4.34 
 

21.73 
 

28.26 
 

2.17 
 

8.69 
2.17 

 
2.17 

n=62 
22.58 

 
 

11.29 
 
- 
 

3.22 
 

3.22 
 

6.45 
 

19.35 
 

17.74 
 

1.61 
 

4.83 
- 
 

3.22 

n=214 
18.69 

 
 

6.07 
 

1.40 
 

0.93 
 

2.80 
 

2.80 
 

16.82 
 

26.17 
 

6.07 
 

7.48 
1.40 

 
2.34 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
70= แสดงใหเห็นความแตกตางของ
สภาพแวดลอมกับเขตชุมชนเมือง 

80=เปนแหลงธรรมชาติและ
ทรัพยากร ตนน้ําลําธาร เปนที่อยูชอง

สัตวปา 

- 
 

7.01 

- 
 

8.16 

2.17 
 

4.34 

6.45 
 
- 

2.34 
 

4.67 

ความชอบในการเดินทางไปชนบท 
10=ชอบ 

20=ไมชอบ 
30=เฉยๆ 

n=50 
98 
2 

n=50 
96 
4 

n=50 
92 
6 
2 

n=50 
96 
4 

n=200 
95.5 

4 
0.5 

เหตุผลความชอบ/ไมชอบในการ
เดินทางไปชนบท                     
ชอบ 

10=ทิวทัศนสวยงามเปนธรรมชาติ 
11=ชอบทุงนา ตนไม และสีเขียว 

20=บรรยากาศดีอากาศบริสุทธิ์สดช่ืน 
21=เงียบสงบ สงบสุข สบายใจ 

30=ชอบการทองเที่ยวพักผอนเพื่อ
การผอนคลาย 

31=เปลี่ยนบรรยากาศจากเมือง หลีก
หนีบรรยากาศเมือง 

40=วิถีชีวิตและความเปนไทยที่เรียบ
งาย อบอุน มีน้ําใจ นาสัมผัส 

41=แตละที่มีเอกลักษณวัฒนธรรมที่
ตางกัน นาสนใจ นาศึกษาและเรียนรู 

50=เปนบานเกิด ไดกลับบาน ได
เยี่ยมญาติ 

60=คาใชจายถูก คาครองชีพตํ่า 
ไมชอบ 

70=ทุรกันดาร ไมสะดวกสบาย 
เดินทางไมสะดวก 

71=แหงแลง อากาศรอน 
72=อยูไกล 
73=ลาสมัย 

เฉยๆ 
80=ไมมีอะไรนาสนใจ เหมือนกันไป

หมดทุกที่  

n=60 
 
 

16.66 
1.66 
30 

8.33 
16.66 

 
3.33 

 
11.66 

 
6.66 

 
3.33 

 
- 
 
- 
 
- 

1.66 
- 
 
- 

n=48 
 
 

14.58 
2.08 
47.91 
2.08 
14.58 

 
2.08 

 
4.16 

 
6.25 

 
4.16 

 
- 
 
- 
 

4.16 
- 
- 
 
- 

n=60 
 
 

15 
1.66 

28.33 
15 
15 

 
1.66 

 
6.66 

 
1.66 

 
5 
 

1.66 
 

3.33 
 

1.66 
1.66 

- 
 

1.66 

n=66 
 
 

9.09 
- 

9.09 
6.06 
43.93 

 
7.57 

 
16.66 

 
3.03 

 
3.03 

 
- 
 
- 
 
- 
- 

1.51 
 
- 

n=234 
 
 

13.68 
1.28 

27.35 
8.12 

23.50 
 

3.85 
 

10.26 
 

4.27 
 

3.85 
 

0.43 
 

0.85 
 

0.85 
0.85 
0.43 

 
0.43 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ทัศนคติตอภูมิทัศนชนบททั่วไป คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ความบอยในการเดินทางไปชนบท 

10=ไมเคยไป 
20=มากกวา1ครั้ง/เดือน 

30=เดือนละครั้ง 
40=2-3เดือน/ครั้ง 

50=ปละ2-3ครั้ง 
60=ปละครั้ง 

70=นอยกวาปละคร้ัง 
80=อยูในชนบท 

90=ไมแนนอน แลวแตโอกาส 

n=50 
- 

22 
20 
12 
20 
14 
6 
4 
2 

n=50 
6 
38 
4 
16 
8 
14 
2 
8 
4 

n=50 
6 

24 
6 

12 
26 
12 
6 
6 
2 

n=50 
4 
24 
12 
26 
24 
4 
4 
- 
2 

n=200 
4 

27 
10.5 
16.5 
19.5 
11 
4.5 
4.5 
2.5 

วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบท 
10=ทองเที่ยว/พักผอน 

20=กลับบาน/ที่ทํางานประจํา 
30=ทําธุระ 

40=เยี่ยมญาติ 
50=อยูในชนบท 

n=50 
64 
14 
4 

18 
- 

n=50 
50 
28 
6 
16 
- 

n=50 
52 
16 
4 

24 
4 

n=50 
66 
20 
4 
10 
- 

n=200 
58 

19.5 
4.5 
17 
1 

เดินทางไปภาคเหนือ 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
70 
30 

n=50 
44 
56 

n=50 
58 
42 

n=50 
78 
22 

n=200 
62.5 
37.5 

เดินทางไปภาคใต 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
70 
30 

n=50 
72 
28 

n=50 
58 
42 

n=50 
78 
22 

n=200 
45 
55 

เดินทางไปภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
58 
42 

n=50 
58 
42 

n=50 
52 
48 

n=50 
66 
34 

n=200 
58.5 
41.5 

เดินทางไปภาคตะวันออก 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
50 
50 

n=50 
30 
70 

n=50 
58 
42 

n=50 
64 
36 

n=200 
50.5 
49.5 

เดินทางไปภาคตะวันตก 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
48 
52 

n=50 
26 
74 

n=50 
44 
56 

n=50 
66 
34 

n=200 
46 
54 

เดินทางไปภาคกลาง 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
70 
30 

n=50 
72 
28 

n=50 
58 
42 

n=50 
78 
22 

n=200 
69.5 
30.5 

เดินทางไปตางประเทศ 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
36 
64 

n=50 
4 
96 

n=50 
16 
84 

n=50 
40 
60 

n=200 
24 
76 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
เดินทางไปประเทศเพื่อนบาน 

1=เคยไป 
2=ไมเคยไป 

n=50 
10 
90 

n=50 
2 
98 

n=50 
10 
90 

n=50 
24 
76 

n=200 
11.5 
88.5 

เดินทางไปประเทศในทวีปเอเชีย 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
20 
80 

n=50 
- 

100 

n=50 
8 

92 

n=50 
16 
84 

n=200 
11 
89 

เดินทางไปประเทศในทวีปยุโรป 
1=เคยไป 

2=ไมเคยไป 

n=50 
12 
88 

n=50 
- 

100 

n=50 
- 

100 

n=50 
24 
76 

n=200 
9 

91 
เดินทางไปประเทศในทวีปออสเตรเลีย 

1=เคยไป 
2=ไมเคยไป 

n=50 
4 

96 

n=50 
2 
98 

n=50 
2 

98 

n=50 
4 
96 

n=200 
3 

97 
เดินทางไปประเทศในทวีปอเมริกา 

1=เคยไป 
2=ไมเคยไป 

n=50 
6 

94 

n=50 
- 

100 

n=50 
- 

100 

n=50 
6 
94 

n=200 
3 

97 
ทิวทัศนชนบทที่ประทับใจ 

10=ภาคเหนือ 
11=เชียงใหม 

12=แมฮองสอน 
13=เชียงราย 

20=ภาคกลาง 
21=อยุธยา 

22=เพชรบูรณ 
23=พิษณุโลก 

24=สมุทรสาคร/อัมพวา 
25=สุโขทัย 
26=ลพบุรี 

30=ภาคอีสาน 
31=นครราชสีมา 

32=หนองคาย 
33=ยโสธร 

34=มหาสารคาม 
35=เลย 

36=สระแกว 
40=ภาคใต 

41=พังงา 
42=หมูเกาะตางๆ 

43=สงขลา 

n=44 
13.63 
4.54 

- 
9.09 

- 
4.54 
4.54 

- 
- 
- 

2.27 
2.27 

- 
- 
- 

2.27 
- 

2.27 
9.09 

- 
- 
- 

n=50 
17.64 
5.88 

- 
- 

11.76 
- 

1.96 
- 
- 
- 
- 

1.96 
3.92 

- 
5.88 

- 
5.88 

- 
5.88 

- 
- 
- 

n=50 
23.91 
6.52 

- 
- 
- 

2.17 
- 
- 
- 
- 
- 

4.34 
4.34 
2.17 
2.17 

- 
2.17 

- 
4.34 
2.17 
2.17 

- 

n=50 
18.36 
4.08 
2.04 
4.08 
2.04 
2.04 
4.08 
2.04 
4.05 
2.04 

- 
4.08 
4.08 

- 
4.08 

- 
4.08 

- 
- 

2.04 
2.04 
2.04 

n=50 
18.42 
5.26 
0.53 
3.16 
3.68 
2.11 
2.63 
0.53 
1.05 
0.53 
0.53 
3.16 
3.16 
0.53 
3.16 
0.53 
3.16 
0.53 
4.74 
1.05 
1.05 
0.53 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
44=นราธิวาส 

45=นครศรีธรรมราช 
46=พัทลุง 
47=ภูเก็ต 

50=ภาคตะวันออก 
51=ชลบุรี 

52=ระยอง 
53=จันทบุรี 

60=ภาคตะวันตก 
61=กาญจนบุรี 

62=เพชรบุรี 
63=ราชบุรี 

64=สุพรรณบุรี 
70=พื้นที่ธรรมชาติ 

71=น้ําตก 
72=ภูเขาและปาไม 

73=ทะเล 
74=เขื่อน 

75=แมน้ําลําคลอง 
80=ตางประเทศ 

81=เดนมารก 
82=นิวซีแลนด 
83=อินโดนีเซีย 

84=เนเธอรแลนด 
85=สวิตเซอรแลนด 

90=ชอบทุกที่ที่เปนชนบท 

- 
- 
- 

2.27 
- 

2.27 
- 
- 

2.27 
4.54 
2.27 

- 
6.81 
4.54 

- 
2.27 
2.27 
2.27 

- 
- 
- 
- 
- 

4.54 
2.27 
6.81 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

1.96 
- 
- 

3.92 
- 
- 

13.72 
3.92 

- 
- 

1.96 
1.96 

- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

11.76 

- 
2.17 
2.17 

- 
- 

2.17 
- 
- 
- 

10.86 
2.17 

- 
2.17 
4.34 
6.52 

- 
- 
- 

2.17 
- 
- 
- 
- 
- 

4.34 
4.34 

2.04 
- 
- 
- 

4.08 
- 
- 

2.04 
2.04 

- 
4.08 
2.04 

- 
- 
- 
- 

2.04 
- 
- 
- 

2.04 
2.04 
2.04 
2.04 

- 
6.12 

0.53 
0.53 
0.53 
0.53 
1.05 
1.05 
0.53 
0.53 
1.05 
4.74 
2.11 
0.53 
5.79 
3.16 
1.59 
0.53 
1.59 
1.05 
0.53 

- 
0.53 
0.53 
0.53 
1.59 
1.59 
7.37 

เหตุผลที่ประทับใจ 
10=มีธรรมชาติและภูมิประเทศที่

สวยงาม มีตนไม ปาไม ภูเขา ทะเล 
และแมน้ําลําคลอง เปนตน 
20=บรรยากาศดี เงียบสงบ 

30=ยังคงบรรยากาศดั้งเดิม คือมี
ธรรมชาติ ทุงนาและวิถีชีวิตดั้งเดิม 

31=ดูแลรักษาไดดีใหยงสภาพเดิมอยู 
40=มีเอกลักษณเฉพาะของทองถิน่ 

50=เปนบานเกิด บรรยากาศคุนเคย 

n=35 
77.14 

 
 

8.57 
2.85 

 
8.57 
2.85 

- 

n=30 
63.33 

 
 

10 
10 

 
- 

3.33 
13.33 

n=37 
70.27 

 
 

13.51 
10.81 

 
2.70 
2.70 

- 

n=39 
53.84 

 
 
- 

28.20 
 

2.56 
7.69 
7.69 

n=141 
65.96 

 
 

7.80 
13.48 

 
3.55 
4.26 
4.96 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ทิวทัศนชนบทที่ไมประทับใจ 

10=ภาคเหนือ 
11=เชียงใหม 

20=ภาคกลาง 
21=กทม.และปริมณฑล 

22=อยุธยา 
23=สมุทรปราการ 

24=ปทุมธานี 
25=สมุทรสาคร 

26=อุทัยธานี 
27=สระบุรี 

28=พิษณุโลก 
30=ภาคอีสาน 

31=สระแกว 
32=เลย 

33=รอยเอ็ด 
34=อุตรดิตถ 

35=ยโสธร 
36=มหาสารคาม 

37=ขอนแกน 
40=ภาคใต 
41=พัทลุง 

50=ภาคตะวันออก 
51=ชลบุรี 

52=ฉะเชิงเทรา 
53=ชายทะเล 

54=นครนายก 
60=ภาคตะวันตก 

61=กาญจนบุรี 
62=สุพรรณบุรี 

70=พื้นที่ธรรมชาติ 
71=น้ําตก 
72=ทะเล 

80=ตางประเทศ 
81=เขมร 

82=สหรัฐอเมริกา 
83=ออสเตรเลีย 

84=อินเดีย 

n=37 
5.40 

- 
5.40 
2.70 
2.70 

- 
- 

2.70 
2.70 

- 
- 

8.10 
- 
- 
-- 
- 
- 
- 

2.70 
- 
- 
- 

8.10 
- 

2.70 
- 
- 

5.40 
2.70 
2.70 
2.70 

- 
- 
- 
- 

2.70 
2.70 

n=34 
- 
- 

2.94 
2.94 
2.94 

- 
- 
- 
- 

2.94 
2.94 
38.23 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

2.94 
8.82 

- 
5.88 

- 
- 
- 

2.94 
- 

2.94 
2.94 

- 
- 

2.94 
- 
- 
- 
- 
- 

n=35 
- 
- 
- 

11.42 
- 
- 

2.85 
2.85 

- 
- 
- 

14.28 
2.85 

- 
2.85 
2.85 
2.85 
2.85 
2.85 
2.85 

- 
5.71 

- 
2.85 

- 
- 
- 

2.85 
- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

n=41 
- 

2.43 
9.75 
9.75 
4.87 
4.87 
2.43 

- 
- 
- 
- 

4.87 
2.43 
2.43 

- 
- 
- 
- 
- 

2.43 
2.43 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

4.87 
- 
- 
- 
- 
- 

2.43 
2.43 

- 
- 

n=147 
1.36 
0.68 
4.76 
6.80 
2.72 
1.36 
1.36 
1.36 
0.68 
0.68 
0.68 

15.65 
1.36 
0.68 
0.68 
0.68 
0.68 
0.68 
2.04 
3.40 
0.68 
2.72 
2.04 
0.68 
0.68 
0.68 

- 
4.08 
1.36 
0.68 
0.68 
0.68 

- 
0.68 
0.68 
0.68 
0.68 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
85=พมา 

90=ทุกที่ที่ชนบทเสื่อมโทรมไป 
91=ไมมีชนบทที่ไมประทับใจ 

2.70 
10.81 
24.32 

- 
8.82 
8.82 

- 
25.71 
11.42 

- 
21.95 
19.51 

- 
17.01 
16.33 

เหตุผลที่ไมประทับใจ 
10=อากาศรอน แหงแลง ทุรกันดาร  

20=เปลี่ยนเปนเมืองไปแลว ไม
เหมือนชนบทแลว 

21=เปนสถานที่ทองเที่ยวไปแลว มี
สิ่งกอสรางมากมาย 

30=ขาดเอกลักษณเฉพาะของทองถิน่ 
40=มีโรงงานมาก 

41=มีการทํานากุงหรือสวนยางทําให
สภาพแวดลอมเสียไป 

42=มีมลพิษ มีขยะ สกปรก 
50=มีการทําลายธรรมชาติ 

51=มีการระเบิดหิน ระเบิดภูเขา 
60=ขาดการดูแล เอาใจใสและ

อนุรักษรักษา 
70=อันตรายและนากลัว 

80=เว้ิงวาง ไมมีอะไรนาสนใจ 

n=35 
36.36 
22.72 

 
4.54 

 
- 

13.63 
- 
 

4.54 
9.09 

- 
4.54 

 
4.54 

- 

n=35 
47.82 
13.04 

 
- 
 
- 

17.39 
- 
 

13.04 
8.69 

- 
- 
 
- 
- 

n=35 
53.84 
7.69 

 
- 
 
- 

15.38 
- 
 

15.38 
- 

3.84 
- 
 
- 

3.84 

n=35 
24 
32 

 
4 
 

4 
24 
8 
 
- 
- 
- 
4 
 
- 
- 

n=35 
33.05 
15.25 

 
1.69 

 
0.85 

14.41 
1.69 

 
6.78 
3.39 
0.85 
1.69 

 
0.85 
0.85 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.3 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติทัศนคติตอภูมิทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรีของกลุมตัวอยางจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนน3 

กลุมตัวอยาง (%)  
การประมวลผลทางสถิติ 

ทัศนคติตอภูมิทศันชนบทจังหวดัสุพรรณบุรี 
คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ความบอยในการเดินทางไปชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรี 

10=ไมเคยไป 
20=มากกวา1ครั้ง/เดือน 

30=เดือนละครั้ง 
40=2-3เดือน/ครั้ง 

50=ปละ2-3ครั้ง 
60=ปละครั้ง 

70=นอยกวาปละคร้ัง 
80=อยูในชนบท 

90=ไมแนนอน แลวแตโอกาส 

n=50 
 

24 
2 
4 
6 
6 
8 

46 
- 
4 

n=50 
 

12 
42 
6 
14 
4 
4 
- 

18 
- 

n=50 
 

20 
2 
2 
6 
6 

16 
36 
- 

12 

n=50 
 

26 
2 
- 
6 
12 
8 
32 
2 
12 

n=200 
 

20.5 
12 
3 
8 
7 
9 

28.5 
5 
7 

วัตถุประสงคที่เดินทางไปชนบท
จังหวัดสุพรรณบุรี 

0=ไมตอบ 
10=ทองเที่ยว/พักผอน 

20=กลับบาน/ที่ทํางานประจํา 
30=ทําธุระ 

40=เยี่ยมญาติ 
50=อยูในชนบท 

60=เปนทางผานในการเดินทาง 

n=50 
24 
44 
2 

20 
6 
2 
2 

n=50 
- 

46 
38 
10 
6 
- 
- 

n=50 
20 
44 
- 

20 
6 
- 

10 

n=50 
24 
32 
- 

26 
6 
- 

12 

n=200 
17 

41.5 
10 
19 
6 

0.5 
6 

ลักษณะทิวทัศนชนบทจังหวัด
สุพรรณบุรี 

10=ยังคงความเปนชนบทดั้งเดิมอยู
เปนอยางมาก 

11=เปนทุงนา พื้นที่เกษตรกรรม 
เรือกสวนไรนา ตนตาล วัวควาย และ

กองฟาง 
12=มีแมน้ําลําคลอง 

13=มีบานทรงไทย  บานริมน้ํา  และ
หมูบานหรือชุมชน 

14=มีวิถีชีวิตชนบทที่เรียบงายมีน้ําใจ
เอื้อเฟอ เปนกันเอง 

15=มีธรรมชาติอุดมสมบูรณ มีตนไม
มากมาย รมร่ืน สดช่ืน 

n=54 
 

1.85 
 

37.03 
 
 

12.96 
3.70 

 
1.85 

 
9.25 

n=55 
 

10.9 
 

25.45 
 
 

7.27 
1.81 

 
1.81 

 
23.63 

n=66 
 

6.06 
 

42.42 
 
 

10.6 
12.12 

 
3.03 

 
12.12 

n=81 
 
- 
 

39.5 
 
 

13.58 
16.04 

 
4.93 

 
6.17 

n=256 
 

4.30 
 

36.72 
 
 

11.33 
9.38 

 
3.13 

 
12.11 

                                                 
3 คําตอบที่มีเลขรหัสตัวหนาเปนเลขเดียวกันจัดอยูในคําตอบกลุมเดียวกัน 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
16=อากาศดี อากาศบริสุทธิ์ 

20=เปลี่ยนแปลงไปบางตามยุคสมัย
และกาลเวลา บางที่ยังคงอยู บางที่

เปลี่ยนแปลงไป 
30=เปลี่ยนแปลงไปมากจากความ
เจริญ กลายเปนเมือง สูญเสียความ

เปนชนบท 
31=มีโรงงานมาก 

40=เจริญขึ้น พัฒนาขึ้น ทันสมัยขึ้น 
41=เดินทางสะดวก ถนนสวยงาม 

50=ยังคงไมเจริญ แหงแลง ทุรกันดาร 
ไมอุดมสมบูรณ 

60=เหมือนที่อื่นๆ เหมือนจังหวัดอื่นๆ 
70=มีเอกลกัษณเฉพาะของทองถิน่ 

- 
11.11 

 
 

3.7 
 
 

1.85 
3.7 
7.4 
1.85 

 
3.7 
- 

3.63 
10.90 

 
 

1.81 
 
 
- 

1.81 
1.81 
3.63 

 
3.61 
1.81 

3.03 
3.03 

 
 

3.03 
 
 
- 
- 

1.51 
3.03 

 
3.03 
3.03 

1.23 
3.7 

 
 

6.17 
 
 

1.23 
- 

3.7 
1.23 

 
2.46 

- 

1.95 
6.64 

 
 

3.91 
 
 

0.78 
1.17 
3.52 
2.34 

 
2.34 
0.39 

องคประกอบที่สําคัญในทิวทัศน
ชนบทของจังหวัดสุพรรณบุรี 

10=ทองทุง ทองนา 
11=วัวควาย 
12=กองฟาง 
13=ตนตาล 

14=หุนไลกา 
20=วิถีชีวิตชาวบาน เรียบงาย 

21=คน เกษตรกร คนทํานา 
30=พื้นที่เกษตรกรรม เรือกสวนไรนา 
แปลงผัก สวนผลไมและการประกอบ

อาชีพเกษตรกรรม 
40=สถาปตยกรรมพื้นถิ่น 
41=บานทรงไทย บานไม 

42=บานริมน้ํา 
43=กระทอม กระตอบ เถียงนา 

44=วัด 
45=ถนนลูกรัง 

46=คลองชลประทาน เขื่อน 
50=ความเปนธรรมชาติ 

51=ภูเขา ทิวเขา เทือกเขา 
52=ตนไมมากมาย 

53=ปาไม 
54=สภาพภูมิประเทศที่เปนที่ราบลุม 

n=83 
 

34.93 
3.61 

- 
1.2 
- 

4.81 
1.2 

13.25 
 
 
- 

3.61 
- 
- 

2.4 
- 
- 

3.61 
6.02 
7.22 
2.4 
- 

n=86 
 

34.88 
3.48 

- 
2.32 

- 
1.16 
2.32 
12.79 

 
 
- 

2.32 
- 
- 

1.16 
- 
- 

1.16 
5.81 
15.11 

- 
- 

n=97 
 

34.02 
2.06 
3.09 
3.09 

- 
4.12 

- 
10.30 

 
 

1.03 
11.34 

- 
- 

1.03 
1.03 
1.03 

- 
3.09 
8.24 
1.03 
1.03 

n=127 
 

30.70 
11.81 
2.36 
3.14 
2.36 
2.36 
1.57 
4.72 

 
 

2.36 
7.87 
1.57 
0.78 

- 
- 

1.57 
- 

3.14 
8.66 
1.57 
1.57 

n=393 
 

33.33 
5.85 
1.53 
2.54 
1.17 
4.69 
1.95 

14.84 
 
 

1.02 
6.62 
0.51 
0.25 
1.02 
0.25 
0.76 
1.02 
4.33 
9.67 
1.27 
0.76 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
60=แมน้ําลําคลอง 

61=ริมฝงแมน้ํา 
62=เรือพาย 

70=ความเปนระเบียบ 
71=ถนนสวยงาม เรียบรอย 

80=ไมมีโรงงาน 

15.66 
- 
- 
- 
- 
- 

13.95 
1.16 

- 
1.16 

- 
1.16 

12.37 
- 
- 

2.06 
- 
- 

9.41 
- 

0.78 
0.78 
0.78 

- 

12.47 
0.25 
0.25 
1.02 
0.25 
0.25 

องคประกอบที่ทําลายทิวทัศนชนบท
ของจังหวัดสุพรรณบุรี 

10=ความเจริญของเมือง และความ
ทันสมัย 

20=สิ่งกอสรางสมัยใหม เชน อาคาร 
บาน และตึกสมัยใหม 

30=การตัดถนน 
40=เสาไฟฟา สายไฟฟา 

41=ปายโฆษณาที่ไมเปนระเบียบ 
50=การสรางโรงงาน 

60=มลพิษ ขยะ สกปรก 
70=การตัดไมทําลายปา หรือการ

ทําลายธรรมชาติ 
71=การระเบิดภูเขาหรือระเบิดหิน 

72=การทาํนากุง 
80=ความแหงแลง 

90=พื้นที่รกราง การปลอยปละละเลย 
ไมชวยกันรักษา 

n=55 
 

14.54 
 

32.72 
 

5.45 
9.09 
5.45 

16.36 
1.81 
7.27 

 
1.81 

- 
3.63 
1.81 

n=59 
 

11.86 
 

20.33 
 

11.86 
1.69 
5.08 
27.11 
8.47 
6.77 

 
- 

3.38 
1.69 
1.69 

n=60 
 
5 
 

43.33 
 

13.33 
3.33 

13.33 
50 

6.66 
13.33 

 
- 
- 
- 

3.33 

n=75 
 

12 
 

46.66 
 

5.30 
13.33 
14.66 

8 
- 
- 
 
- 
- 
- 
- 
 

n=249 
 

10.84 
 

36.55 
 

7.23 
6.83 
8.43 

17.47 
3.21 
4.82 

 
0.4 
0.8 
1.2 
1.2 

ความสวยของทิวทัศนชนบทใน
จังหวัดสุพรรณบุรี 

0=ไมตอบ 
10=สวย 

20=ไมสวย 
30=เฉยๆ 

n=50 
 
4 

92 
4 
- 

n=50 
 
- 

98 
2 
- 

n=50 
 
2 

86 
12 
- 

n=50 
 

2 
92 
2 
4 

n=200 
 
2 

92 
5 
1 

เหตุผลความสวย/ไมสวยของทิวทัศน
ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
สวย 

10=ยังคงความเปนชนบทอยู ยังไม
ถูกทําลายนัก 

11=เปนธรรมชาติ ปาเขา สายน้ําลํา
ธาร อุดมสมบูรณ 

n=29 
 
 

13.79 
 

37.93 

n=33 
 
 

3.03 
 

45.45 

n=26 
 
 
- 
 

38.46 

n=39 
 
 

20.51 
 

25.64 

n=127 
 
 

10.24 
 

36.22 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
12=มีทุงนา และการทําเกษตรกรรม 
13=มีวิถีชีวิตชนบทเปนเอกลักษณ 
จากประวัติศาสตรและวรรณคดี 

14=ยังไมมีโรงงานมาก 
20=ทิวทัศนสวยงาม บรรยากาศดี
เหมาะแกการทองเที่ยวพักผอน 

21=อากาศดี อากาศบริสุทธิ์ 
30=อยูต้ังแตเด็ก คุนเคย 

40=มีความเจริญ 
50=มีการดูแลเปนอยางดี เปน

ระเบียบ สะอาด เรียบรอย 
60=มีทั้งสวยและไมสวยแลวแตที่ 

61=เหมือนที่อื่นๆ เหมือนชนบท
จังหวัดอื่นๆ 

ไมสวย 
70=แหงแลง ทุรกันดาร 

80=มีการทําลายธรรมชาติและปาเขา 
81=มีสิ่งกอสรางมาก กลายเปนเมือง 

27.58 
3.44 

 
- 

3.44 
 

6.89 
- 
- 
- 
 

3.44 
- 
 
 
- 
- 

3.44 

18.18 
- 
 

6.06 
- 
 
- 

3.03 
3.03 
9.09 

 
3.03 

- 
 
 

3.03 
- 

6.06 

23.07 
3.84 

 
- 

11.53 
 
- 
- 
- 

15.38 
 
- 
- 
 
 

3.84 
3.84 

- 

28.07 
7.69 

 
- 

5.12 
 
- 
- 
- 

2.56 
 

7.69 
2.56 

 
 
- 
- 

5.12 

22.83 
3.94 

 
1.57 
4.72 

 
1.57 
0.79 
0.79 
6.30 

 
3.94 
0.79 

 
 

1.57 
0.79 
3.94 

ความชอบในทิวทัศนชนบทในจังหวัด
สุพรรณบุรี 

0=ไมตอบ 
10=ชอบ 

20=ไมชอบ 
30=เฉยๆ 

n=50 
 
4 

86 
10 
- 

n=50 
 
- 

98 
2 
- 

n=50 
 
2 

88 
8 
2 

n=50 
 

2 
94 
2 
2 

n=200 
 
2 

91.5 
5.5 
1 

เหตุผลความชอบ/ไมชอบทิวทัศน
ชนบทในจังหวัดสุพรรณบุรี 
ชอบ 

10=ยังเปนชนบทอยู 
11=เปนธรรมชาติ 

12=เปนทุงนา 
13=มีวิถีชีวิตชนบทเปนเอกลักษณ 
จากประวัติศาสตรและวรรณคดี 

20=ชอบทองเที่ยว 
30=ทิวทัศนสวยงาม ผอนคลาย 

สบายตา 
31=อากาศดี อากาศบริสุทธิ์ 

40=อยูต้ังแตเด็ก คุนเคย 

n=26 
 
 

19.23 
30.76 
23.07 
3.84 

 
- 

15.38 
 
- 
- 

n=25 
 
 
- 

28 
20 
- 
 
- 

20 
 

12 
16 

n=28 
 
 

14.28 
17.85 
14.28 

- 
 

10.71 
32.14 

 
3.57 

- 

n=33 
 
 

12.12 
33.33 
9.09 
9.09 

 
- 

21.21 
 

3.03 
- 

n=112 
 
 

11.61 
27.68 
16.07 
3.57 

 
2.68 

22.32 
 

4.46 
3.57 



  
250

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
50=ชอบทุกที่ที่เปนชนบท 
60=มีทั้งชอบและไมชอบ 

ไมชอบ 
80=แหงแลงมีการทําลายธรรมชาติ 

90=ไมคอยเหลือความเปนชนบทแลว 

- 
3.84 

 
- 

3.84 

- 
- 
 

4 
- 

- 
- 
 

3.57 
3.57 

9.09 
3.03 

 
- 
- 

2.68 
1.79 

 
1.79 
1.79 

ลักษณะทิวทัศนชนบทสุพรรณบุรีใน
อนาคตที่อยากใหเปน 

10=เจริญขึ้น เปนเมืองที่เจริญแลว 
สะดวกสบาย เศรษฐกิจดี รายไดดี 
20=เจริญขึ้นโดยยังคงอนุรักษและ
รักษาคุณคาและความงดงามไวได
เปนอยางดี เจริญขึ้นโดยไมทําลาย

เอกลักษณด้ังเดิม 
30=คงอยูเหมือนในปจจุบัน รักษา

สภาพปจจุบันไวไมใหเปลี่ยนแปลงไป
ในทางเสื่อมโทรม 

40=กลับไปเปนเหมือนในอดีต 
50=สภาพแวดลอมดีขึ้น สวยงามขึ้น 

เปนระเบียบขึ้น 
51=เปนธรรมชาติที่สมบูรณ มีตนไม

รมร่ืน เขียวขจี แหลงน้ําสะอาด 
52=อากาศดีขึ้น 

60=ไมมีสิ่งแปลกปลอม โดยเฉพาะ
โรงงานอุตสาหกรรม 

70=เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา
และยุคสมัย 

n=43 
 

6.97 
 

9.3 
 
 
 

46.51 
 
 

2.32 
11.62 

 
18.6 

 
4.65 

- 
 
- 

n=49 
 

14.28 
 

2.04 
 
 
 

48.97 
 
 

2.04 
8.16 

 
4.08 

 
4.08 
12.24 

 
4.08 

n=47 
 

2.12 
 

6.38 
 
 
 

48.93 
 
 

10.63 
10.63 

 
8.51 

 
- 

10.63 
 

2.12 

n=48 
 

4.16 
 

20.83 
 
 
 

54.16 
 
 

6.25 
8.33 

 
2.08 

 
- 

2.08 
 

2.08 

n=187 
 

6.95 
 

9.63 
 
 
 

49.73 
 
 

5.35 
9.63 

 
8.02 

 
2.14 
6.42 

 
2.14 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.4 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสวยของภาพตัวแทนจาก
แบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

16 
38 
40 
2 

3.20 
0.881 
0.275 

 
- 

16 
52 
30 
2 

3.18 
0.720 
0.226 

 
- 

10 
36 
42 
12 

3.56 
0.837 
0.235 

 
- 
8 
52 
34 
6 

3.28 
0.725 
0.221 

 
1 

12.5 
44.5 
36.5 
5.5 
3.33 

0.803 
0.241 

ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

24 
60 
10 
4 

2.90 
0.763 
0.263 

 
4 
32 
44 
18 
2 

2.82 
0.850 
0.301 

 
- 

26 
40 
32 
2 

3.10 
0.814 
0.263 

 
2 
30 
52 
16 
- 

2.82 
0.720 
0.255 

 
2 

28 
49 
19 
2 

2.91 
0.791 
0.271 

ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

16 
10 
56 
28 

3.76 
0.938 
0.249 

 
- 
- 

22 
62 
16 

3.94 
0.620 
0.157 

 
- 
2 

12 
58 
28 

4.12 
0.689 
0.167 

 
- 
2 
30 
46 
22 

3.88 
0.773 
0.199 

 
- 
5 

18.5 
55.5 
21 

3.93 
0.770 
0.196 

ภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
8 

32 
36 
22 
2 

2.78 
0.954 
0.343 

 
6 
24 
40 
30 
- 

2.94 
0.890 
0.302 

 
- 

24 
38 
30 
8 

3.22 
0.910 
0.283 

 
- 

18 
66 
12 
4 

3.02 
0.685 
0.227 

 
3.5 
24.5 
45 

23.5 
3.5 
2.99 

0.874 
0.292 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

22 
40 
34 
4 

3.20 
0.833 
0.260 

 
6 
20 
38 
32 
4 

3.08 
0.966 
0.314 

 
- 

22 
36 
38 
14 

3.44 
0.993 
0.271 

 
- 

12 
64 
22 
2 

3.14 
0.639 
0.204 

 
1.5 
19 
42 

31.5 
6 

3.22 
0.873 
0.271 

ภาพตัวแทนที่ 6 (06-Bcrop) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

28 
48 
22 
2 

2.98 
0.769 
0.258 

 
4 
32 
42 
22 
- 

2.82 
0.825 
0.293 

 
2 

20 
26 
48 
4 

3.32 
0.913 
0.275 

 
- 

10 
58 
32 
- 

3.22 
0.616 
0.191 

 
1.5 
22.5 
43.5 
31 
1.5 
3.09 

0.807 
0.261 

ภาพตัวแทนที่ 7 (07-Borchard) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
6 

42 
46 
4 

3.44 
0.760 
0.221 

 
4 
10 
44 
40 
2 

3.26 
0.828 
0.254 

 
- 

10 
40 
44 
6 

3.46 
0.762 
0.220 

 
- 
6 
62 
32 
- 

3.26 
0.565 
0.173 

 
1.5 
8 

47 
40.5 

3 
3.36 

0.736 
0.219 

ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

16 
56 
28 

4.12 
0.659 
0.160 

 
- 
4 
10 
58 
28 

4.10 
0.735 
0.179 

 
2 
2 
6 

50 
40 

4.24 
0.822 
0.194 

 
- 
- 

14 
66 
20 

4.06 
0.586 
0.144 

 
0.5 
1.5 
11.5 
57.5 
29 

4.13 
0.704 
0.170 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 9 (09-Bscrub) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
8 

36 
42 
12 
2 

2.64 
0.875 
0.331 

 
4 
44 
34 
18 
- 

2.66 
0.823 
0.309 

 
2 

30 
36 
28 
4 

3.02 
0.915 
0.303 

 
6 
22 
62 
10 
- 

2.76 
0.716 
0.259 

 
5 

33 
43.5 
17 
1.5 
2.77 

0.843 
0.304 

ภาพตัวแทนที่ 10 (10-Bmixed) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

20 
28 
40 
12 

3.44 
0.951 
0.276 

 
2 
22 
42 
32 
2 

3.10 
0.839 
0.271 

 
2 

16 
30 
38 
14 

3.46 
0.994 
0.287 

 
- 
8 
56 
34 
2 

3.30 
0.647 
0.196 

 
1 

16.5 
39 
36 
7.5 
3.33 

0.874 
0.262 

ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Ccrop) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

18 
36 
44 
2 

3.30 
0.789 
0.239 

 
2 
16 
38 
40 
4 

3.28 
0.858 
0.262 

 
2 

20 
32 
39 
10 

3.32 
0.978 
0.295 

 
-- 
12 
56 
32 
- 

3.20 
0.689 
0.215 

 
1 

16.5 
40.5 
38 
4 

3.28 
0.820 
0.250 

ภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
62 
26 
2 

3.20 
0.639 
0.200 

 
- 

16 
46 
34 
4 

3.26 
0.777 
0.238 

 
- 

12 
42 
42 
4 

3.38 
0.753 
0.223 

 
- 
8 
76 
16 
- 

3.08 
0.488 
0.158 

 
- 

11.5 
56.5 
29.5 
2.5 
3.23 

0.678 
0.210 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

12 
30 
54 
2 

3.42 
0.810 
0.237 

 
4 
20 
22 
50 
4 

3.30 
0.974 
0.295 

 
2 

14 
8 

54 
22 

3.80 
1.010 
0.266 

 
- 
8 
40 
46 
6 

3.50 
0.735 
0.210 

 
2 

13.5 
25 
51 
8.5 
3.51 

0.902 
0.260 

ภาพตัวแทนที่ 14 (14-Cscrub) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
10 
44 
34 
12 
- 

2.48 
0.839 
0.338 

 
8 
40 
40 
10 
2 

2.58 
0.859 
0.333 

 
4 

32 
42 
20 
2 

2.84 
0.866 
0.304 

 
8 
36 
52 
4 
- 

2.52 
0.707 
0.281 

 
7.5 
38 
42 

11.5 
1 

2.61 
0.826 
0.316 

ภาพตัวแทนที่ 15 (15-Cmixed) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

16 
40 
42 
2 

3.30 
0.763 
0.231 

 
2 
16 
44 
32 
6 

3.24 
0.870 
0.269 

 
- 

12 
22 
34 
12 

3.66 
0.848 
0.232 

 
- 
8 
58 
32 
2 

3.28 
0.640 
0.195 

 
0.5 
13 
41 
40 
5.5 
3.37 

0.798 
0.237 

ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

16 
34 
42 
6 

3.34 
0.895 
0.268 

 
2 
20 
36 
34 
8 

3.26 
0.944 
0.290 

 
2 

20 
34 
40 
4 

3.24 
0.894 
0.276 

 
- 
8 
70 
20 
2 

3.16 
0.584 
0.184 

 
1.5 
16 

43.5 
34 
5 

3.25 
0.837 
0.258 

 
 



  
255

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

12 
48 
32 
6 

3.28 
0.834 
0.254 

 
2 
4 
46 
38 
10 

3.50 
0.814 
0.233 

 
- 

18 
38 
32 
12 

3.38 
0.923 
0.273 

 
- 
8 
72 
20 
- 

3.12 
0.521 
0.167 

 
1 

10.5 
51 

30.5 
7 

3.32 
0.794 
0.239 

ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
6 

14 
50 
30 

4.04 
0.832 
0.206 

 
- 
4 
12 
66 
18 

3.98 
0.685 
0.172 

 
- 
6 

20 
38 
36 

4.04 
0.903 
0.224 

 
- 
- 

16 
56 
28 

4.12 
0.659 
0.160 

 
- 
4 

15.5 
52.5 
28 

4.05 
0.772 
0.191 

ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

18 
46 
30 
4 

3.16 
0.842 
0.266 

 
4 
46 
44 
20 
6 

2.98 
0.937 
0.314 

 
2 

32 
18 
36 
12 

3.24 
1.098 
0.339 

 
- 
6 
52 
38 
4 

3.40 
0.670 
0.197 

 
2 

20.5 
40 
31 
6.5 
3.20 

0.906 
0.283 

ภาพตัวแทนที่ 20 (20-Dmixed) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

20 
48 
32 
- 

3.12 
0.718 
0.230 

 
2 
36 
34 
24 
4 

2.92 
0.922 
0.316 

 
2 

16 
26 
40 
16 

3.52 
1.015 
0.288 

 
- 

12 
34 
32 
2 

3.24 
0.687 
0.212 

 
1 

21 
40.5 
32 
5.5 
3.20 

0.868 
0.271 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 21(21-Dvegetable) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
4 

12 
58 
24 

3.98 
0.845 
0.212 

 
- 
- 

10 
70 
20 

4.10 
0.544 
0.133 

 
- 
2 
6 

50 
42 

4.32 
0.683 
0.158 

 
- 
- 
4 
66 
30 

4.26 
0.527 
0.124 

 
0.5 
1.5 
8 

61 
29 

4.17 
0.671 
0.161 

ภาพตัวแทนที่ 22 (22-Daquarium) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

12 
26 
34 
6 

3.50 
0.863 
0.247 

 
- 
8 
22 
58 
12 

3.74 
0.777 
0.208 

 
- 
6 

24 
46 
24 

3.88 
0.849 
0.219 

 
- 

10 
28 
52 
10 

3.62 
0.805 
0.222 

 
0.5 
9 

25 
52.5 
13 

3.69 
0.830 
0.225 

ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 
6 

54 
36 

4.22 
0.737 
0.175 

 
- 
2 
10 
52 
36 

4.22 
0.708 
0.168 

 
- 
6 
4 

48 
42 

4.26 
0.803 
0.188 

 
- 
2 
8 
58 
32 

4.20 
0.670 
0.160 

 
- 

3.5 
7 

53 
36.5 
4.22 

0.726 
0.172 

ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
- 
8 

58 
32 

4.18 
0.748 
0.179 

 
- 
6 
6 
58 
30 

4.12 
0.773 
0.188 

 
- 
4 
6 

46 
46 

4.36 
0.693 
0.159 

 
- 
- 
8 
56 
36 

4.28 
0.607 
0.142 

 
0.5 
2 
7 

54.5 
36 

4.24 
0.709 
0.167 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

42 
42 
8 
4 

2.66 
0.848 
0.319 

 
6 
40 
32 
22 
- 

2.70 
0.886 
0.328 

 
2 

34 
30 
28 
6 

3.02 
0.979 
0.324 

 
- 

24 
58 
18 
- 

2.94 
0.652 
0.222 

 
3 

35 
40.5 
19 
2.5 
2.83 

0.857 
0.303 

ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
8 

32 
34 
6 

3.58 
0.731 
0.204 

 
2 
16 
40 
34 
8 

3.30 
0.909 
0.275 

 
- 
8 

28 
40 
24 

3.80 
0.904 
0.238 

 
- 
4 
50 
42 
4 

3.46 
0.646 
0.187 

 
0.5 
9 

37.5 
42.5 
10.5 
3.54 

0.820 
0.232 

ภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 

20 
54 
22 

3.94 
0.767 
0.195 

 
- 
4 
12 
64 
20 

4.00 
0.700 
0.175 

 
- 
2 
8 

58 
32 

4.20 
0.970 
0.231 

 
- 
6 
16 
56 
22 

3.94 
0.793 
0.201 

 
- 
4 

14 
58 
24 

4.02 
0.736 
0.183 

ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
2 

18 
30 
48 

4.20 
0.948 
0.226 

 
2 
4 
8 
54 
32 

4.10 
0.863 
0.210 

 
2 
- 
4 

44 
50 

4.40 
0.756 
0.172 

 
- 
- 

10 
48 
42 

4.32 
0.653 
0.151 

 
1.5 
1.5 
10 
44 
43 

4.26 
0.814 
0.191 

 
 



  
258

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

22 
50 
26 

4.00 
0.756 
0.189 

 
2 
14 
34 
40 
10 

3.42 
0.928 
0.271 

 
- 
4 

12 
34 
50 

4.30 
0.839 
0.195 

 
- 
2 
18 
52 
28 

4.06 
0.740 
0.182 

 
0.5 
5.5 
21.5 
44 

28.5 
3.95 

0.875 
0.222 

ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

10 
40 
44 
2 

3.30 
0.839 
0.254 

 
- 

20 
42 
36 
2 

3.20 
0.782 
0.244 

 
- 

24 
34 
34 
8 

3.26 
0.922 
0.283 

 
- 

32 
58 
10 
- 

2.78 
0.616 
0.222 

 
1 

21.5 
43.5 
31 
3 

3.14 
0.819 
0.261 

ภาพตัวแทนที่ 31 (31-TThut) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

34 
20 
34 
8 

3.08 
1.085 
0.352 

 
8 
24 
36 
26 
6 

2.98 
1.040 
0.349 

 
4 

18 
26 
36 
16 

3.42 
1.090 
0.319 

 
4 
20 
46 
28 
2 

3.04 
0.856 
0.282 

 
5 

24 
32 
31 
8 

3.13 
1.029 
0.329 

ภาพตัวแทนที่ 32 (32-TTthaistyle) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 

24 
54 
18 

3.86 
0.756 
0.196 

 
- 

10 
34 
44 
12 

3.58 
0.835 
0.233 

 
- 
6 

22 
56 
16 

3.82 
0.774 
0.203 

 
- 
2 
54 
30 
14 

3.56 
0.760 
0.213 

 
- 

5.5 
63.5 
46 
15 

3.71 
0.788 
0.212 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 33  
(33-TTvernacular) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 

12 
26 
54 
8 

3.58 
0.810 
0.208 

 
 
- 

16 
36 
40 
8 

3.40 
0.857 
0.252 

 
 
- 

12 
26 
32 
30 

3.80 
1.010 
0.266 

 
 
- 
2 
32 
50 
16 

3.80 
0.728 
0.192 

 
 
- 

10.5 
30 
44 

15.5 
3.65 

0.868 
0.238 

ภาพตัวแทนที่ 34  
(34-TTriverhouse) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 
8 

14 
58 
20 

3.90 
0.814 
0.209 

 
 
- 
- 

16 
68 
16 

4.00 
0.571 
0.143 

 
 
4 

12 
4 

58 
22 

3.82 
1.044 
0.273 

 
 
- 
- 

18 
54 
28 

4.10 
0.678 
0.165 

 
 
1 
5 

13 
59.5 
21.5 
3.96 

0.798 
0.202 

ภาพตัวแทนที่ 35  
(35-TTlocalhouse) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 

24 
36 
36 
4 

3.20 
0.857 
0.268 

 
 

2 
24 
30 
38 
6 

3.22 
0.954 
0.296 

 
 
- 

12 
42 
36 
10 

3.44 
0.837 
0.243 

 
 
- 
6 
76 
18 
- 

3.12 
0.480 
0.154 

 
 

0.5 
16.5 
46 
32 
5 

3.25 
0.805 
0.248 

ภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
- 

14 
50 
34 

4.14 
0.808 
0.195 

 
- 
4 
12 
56 
28 

4.08 
0.752 
0.184 

 
2 
8 
8 

38 
44 

4.14 
1.049 
0.253 

 
- 
- 

10 
58 
32 

4.22 
0.616 
0.146 

 
1 
3 

11 
50.5 
34.5 
4.14 

0.804 
0.194 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 37  
(37-TTpaddylane) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 

10 
14 
58 
18 

3.84 
0.842 
0.219 

 
 

2 
10 
14 
58 
16 

3.76 
0.916 
0.244 

 
 
2 
2 

12 
34 
30 

4.08 
0.829 
0.203 

 
 
- 
2 
30 
56 
12 

3.78 
0.679 
0.179 

 
 
1 
3 

17.5 
56.5 
19 

3.87 
0.825 
0.213 

ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
10 
42 
30 
16 
2 

2.58 
0.950 
0.368 

 
10 
32 
38 
20 
- 

2.68 
0.913 
0.341 

 
6 

32 
26 
30 
6 

2.98 
1.059 
0.355 

 
8 
36 
30 
22 
2 

2.78 
1.016 
0.365 

 
8.5 
35.5 
31 
22 
3 

2.76 
0.990 
0.359 

ภาพตัวแทนที่ 39 (39-TDfactory) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

28 
36 
24 
8 

3.04 
1.009 
0.332 

 
- 

24 
30 
38 
8 

3.30 
0.931 
0.282 

 
2 

24 
28 
38 
8 

3.26 
0.986 
0.302 

 
12 
28 
46 
10 
4 

2.66 
0.961 
0.361 

 
4.5 
26 
35 

27.5 
7 

3.07 
0.998 
0.325 

ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
14 
50 
32 
4 
- 

2.26 
0.751 
0.332 

 
16 
46 
30 
8 
- 

2.30 
0.839 
0.365 

 
10 
36 
36 
16 
2 

2.64 
0.942 
0.357 

 
22 
40 
32 
6 
- 

2.22 
0.864 
0.389 

 
15.5 
43 

32.5 
8.5 
0.5 
2.36 

0.862 
0.365 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
6 

44 
32 
18 
- 

2.62 
0.855 
0.326 

 
6 
22 
44 
26 
2 

2.96 
0.903 
0.305 

 
10 
34 
32 
18 
6 

2.76 
1.061 
0.384 

 
30 
34 
34 
2 
- 

2.08 
0.853 
0.410 

 
13 

33.5 
35.5 
16 
2 

2.61 
0.971 
0.372 

ภาพตัวแทนที่ 42 (42-TDshop) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

30 
50 
16 
4 

2.94 
0.793 
0.270 

 
6 
24 
46 
24 
- 

2.88 
0.849 
0.295 

 
2 

26 
42 
30 
- 

3.00 
0.808 
0.269 

 
2 
10 
60 
16 
2 

2.96 
0.727 
0.246 

 
2.5 
25 

49.5 
21.5 
1.5 
2.95 

0.791 
0.268 

ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
6 

36 
30 
28 
- 

2.80 
0.926 
0.331 

 
6 
16 
48 
28 
2 

3.04 
0.880 
0.289 

 
4 

14 
28 
36 
18 

3.50 
1.074 
0.307 

 
10 
38 
42 
4 
6 

2.58 
0.950 
0.368 

 
6.5 
26 
37 
24 
6.5 
2.98 

1.012 
0.340 

ภาพตัวแทนที่ 44  
(44-TDrowhouse) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 

10 
46 
32 
12 
- 

2.46 
0.838 
0.341 

 
 

12 
26 
46 
14 
2 

2.68 
0.935 
0.349 

 
 

12 
46 
20 
22 
- 

2.52 
0.974 
0.387 

 
 

32 
44 
22 
2 
- 

1.94 
0.793 
0.409 

 
 

16.5 
40.5 
30 

12.5 
0.5 
2.40 

0.924 
0.385 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสวยของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

26 
52 
18 
4 

3.00 
0.782 
0.261 

 
2 
18 
44 
34 
2 

3.16 
0.817 
0.259 

 
2 

32 
32 
30 
4 

3.02 
0.937 
0.310 

 
6 
30 
56 
8 
- 

2.66 
0.717 
0.270 

 
2.5 
26.5 
46 

22.5 
2.5 
2.96 

0.832 
0.281 

ภาพตัวแทนที่ 46  
(46-TDnewhouse) 

ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
4 

26 
28 
34 
8 

3.16 
1.037 
0.328 

 
 

6 
28 
20 
36 
10 

3.16 
1.131 
0.358 

 
 
4 

30 
30 
26 
10 

3.08 
1.066 
0.346 

 
 

6 
16 
54 
22 
2 

2.98 
0.845 
0.284 

 
 
5 

25 
33 

29.5 
7.5 
3.10 

1.020 
0.330 

ภาพตัวแทนที่ 47 (47-TDcolumn) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

18 
42 
32 
6 

3.22 
0.887 
0.275 

 
- 

18 
48 
32 
2 

3.18 
0.748 
0.235 

 
- 

20 
40 
32 
8 

3.28 
0.882 
0.269 

 
- 

24 
60 
16 
- 

2.92 
0.634 
0.217 

 
0.5 
20 

47.5 
28 
4 

3.15 
0.800 
0.254 

ภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) 
ไมสวยมาก (1) 
ไมคอยสวย (2) 

เฉยๆ (3) 
สวย (4) 

สวยมาก (5) 
คาเฉลี่ยระดับความสวย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 

สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
20 
44 
30 
4 
2 

2.24 
0.894 
0.399 

 
12 
40 
40 
6 
2 

2.46 
0.862 
0.350 

 
8 

36 
32 
22 
2 

2.74 
0.965 
0.352 

 
14 
52 
30 
4 
- 

2.24 
0.744 
0.332 

 
13.5 
43 
33 
9 

1.5 
2.42 

0.887 
0.367 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.5 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทนจากแบบสอบถามชุดการใหคะแนนภาพ 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

10 
18 
44 
22 
4 

3.86 
1.069 
0.277 

 
2 
6 
28 
46 
18 
- 

3.72 
0.904 
0.243 

 
- 
2 

16 
46 
28 
8 

4.24 
0.894 
0.211 

 
- 
2 
26 
48 
20 
4 

3.98 
0.845 
0.212 

 
1 
5 

22 
46 
22 
4 

3.95 
0.944 
0.238 

ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 

10 
28 
40 
18 
- 

3.58 
1.032 
0.288 

 
- 

18 
36 
34 
10 
2 

3.42 
0.971 
0.284 

 
2 
6 

34 
38 
20 
- 

3.68 
0.935 
0.254 

 
2 
12 
26 
52 
8 
- 

3.52 
0.886 
0.252 

 
2 

11.5 
31 
41 
14 
0.5 

3.55 
0.955 
0.269 

ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
4 

10 
34 
26 
24 

4.50 
1.199 
0.266 

 
- 
2 
16 
54 
24 
4 

4.12 
0.799 
0.194 

 
- 
- 
2 

26 
50 
22 

4.92 
0.752 
0.153 

 
- 
- 

10 
54 
34 
2 

4.28 
0.671 
0.157 

 
0.5 
1.5 
9.5 
42 

33.5 
13 

4.46 
0.923 
0.207 

ภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

10 
16 
46 
24 
2 

3.86 
1.030 
0.267 

 
6 
6 
36 
40 
10 
2 

3.48 
1.035 
0.297 

 
- 
2 

14 
42 
32 
10 

4.34 
0.917 
0.211 

 
2 
4 
32 
44 
18 
- 

3.72 
0.882 
0.237 

 
2.5 
5.5 

25.5 
43 
21 
3.5 

3.85 
1.011 
0.263 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
8 
6 

52 
30 
4 

4.16 
0.912 
0.219 

 
- 
2 
36 
46 
10 
6 

3.82 
0.873 
0.229 

 
2 
2 
8 

44 
34 
10 

4.36 
0.985 
0.226 

 
- 
2 
28 
54 
16 
- 

3.84 
0.710 
0.185 

 
0.5 
3.5 

19.5 
49 

22.5 
5 

4.05 
0.898 
0.222 

ภาพตัวแทนที่ 6 (06-Bcrop) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 
8 

24 
42 
16 
6 

3.76 
0.769 
0.205 

 
- 

14 
20 
34 
28 
4 

3.88 
1.100 
0.284 

 
- 
6 

20 
38 
26 
10 

4.14 
1.050 
0.254 

 
2 
4 
26 
54 
14 
- 

3.74 
0.828 
0.221 

 
1.5 
8 

22.5 
42 
21 
5 

3.88 
1.040 
0.268 

ภาพตัวแทนที่ 7 (07-Borchard) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
22 
44 
20 
4 

3.86 
0.990 
0.211 

 
2 
16 
34 
40 
8 
- 

3.36 
0.921 
0.274 

 
- 
8 

30 
36 
22 
4 

3.84 
0.997 
0.260 

 
- 
6 
50 
36 
6 
2 

3.48 
0.789 
0.227 

 
0.5 
10 
34 
39 
14 
2.5 

3.64 
0.947 
0.260 

ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 
8 

26 
38 
24 

4.70 
1.055 
0.224 

 
- 
6 
18 
30 
42 
4 

4.20 
0.990 
0.236 

 
- 
2 
4 

20 
42 
32 

4.98 
0.937 
0.188 

 
- 
- 

10 
38 
42 
10 

4.52 
0.814 
0.180 

 
- 
3 

10 
28.5 
41 

17.5 
4.60 
0.987 
0.215 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 9 (09-Bscrub) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 

32 
28 
30 
6 

4.02 
1.020 
0.254 

 
- 

10 
34 
42 
12 
2 

3.62 
0.901 
0.249 

 
- 
6 

12 
48 
28 
6 

4.16 
0.934 
0.225 

 
2 
8 
30 
46 
12 
2 

3.64 
0.942 
0.259 

 
0.5 
7 

27 
42 

20.5 
4 

3.86 
0.972 
0.252 

ภาพตัวแทนที่ 10 (10-Bmixed) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 
2 

20 
34 
28 
12 

4.16 
1.184 
0.285 

 
- 

10 
28 
46 
24 
2 

3.70 
0.909 
0.246 

 
- 
2 

18 
42 
24 
14 

4.30 
0.995 
0.231 

 
2 
- 

34 
42 
22 
- 

3.82 
0.850 
0.223 

 
1.5 
3.5 
25 
41 
22 
7 

4.00 
1.015 
0.254 

ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Ccrop) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

18 
50 
24 
6 

4.14 
0.857 
0.207 

 
- 
4 
26 
38 
24 
8 

4.06 
0.998 
0.246 

 
2 
- 

10 
36 
46 
6 

4.42 
0.906 
0.205 

 
- 
4 
20 
60 
14 
2 

3.90 
0.763 
0.196 

 
0.5 
2.5 

28.5 
46 
27 
5.5 

4.13 
0.898 
0.217 

ภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
6 

26 
38 
24 
4 

3.88 
1.043 
0.269 

 
2 
14 
38 
36 
8 
2 

3.94 
3.883 
0.986 

 
2 
4 

18 
52 
22 
2 

3.94 
0.913 
0.232 

 
- 
4 
52 
32 
10 
2 

3.54 
0.813 
0.230 

 
1.5 
7 

33.5 
39.5 
16 
2.5 

3.83 
2.092 
0.546 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

22 
20 
50 
8 

4.44 
0.929 
0.209 

 
2 
2 
10 
34 
44 
8 

4.40 
0.990 
0.225 

 
- 
- 
4 

28 
46 
22 

4.86 
0.808 
0.166 

 
- 
2 
16 
38 
40 
4 

4.28 
0.858 
0.200 

 
0.5 
1 

13 
30 
45 

10.5 
4.50 
0.919 
0.204 

ภาพตัวแทนที่ 14 (14-Cscrub) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

12 
26 
46 
14 
- 

3.58 
0.839 
0.234 

 
4 
12 
50 
28 
6 
- 

3.20 
0.881 
0.275 

 
- 
8 

20 
60 
8 
4 

3.80 
0.857 
0.226 

 
2 
12 
48 
34 
2 
2 

3.28 
0.858 
0.262 

 
2 

11 
36 
42 
7.5 
1.5 

3.47 
0.913 
0.263 

ภาพตัวแทนที่ 15 (15-Cmixed) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
  - 
2 

10 
46 
36 
6 

4.34 
0.823 
0.190 

 
- 
6 
22 
48 
22 
2 

3.92 
0.877 
0.224 

 
- 
- 
4 

48 
38 
10 

4.54 
0.734 
0.162 

 
- 
- 

14 
66 
18 
2 

4.08 
0.634 
0.155 

 
- 
2 

12.5 
52 

28.5 
5 

4.22 
0.803 
0.190 

ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
- 

18 
46 
26 
8 

4.18 
0.962 
0.230 

 
2 
8 
24 
40 
20 
6 

3.86 
1.088 
0.281 

 
- 
- 
8 

48 
38 
6 

4.42 
0.731 
0.165 

 
- 
2 
18 
62 
14 
4 

4.00 
0.756 
0.189 

 
1 

2.5 
17 
49 

24.5 
6 

4.12 
0.914 
0.222 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 

12 
12 
40 
28 
8 

4.08 
1.104 
0.271 

 
- 
- 

12 
50 
32 
6 

4.32 
0.768 
0.178 

 
2 
4 

22 
42 
22 
8 

4.02 
1.059 
0.263 

 
6 
2 
30 
46 
10 
6 

3.70 
1.093 
0.295 

 
2 

4.5 
19 

44.5 
23 
7 

4.03 
1.032 
0.256 

ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 
4 

34 
34 
26 

4.78 
0.954 
0.200 

 
- 
- 

16 
42 
36 
6 

4.32 
0.819 
0.190 

 
- 
- 
2 

26 
44 
28 

4.98 
0.795 
0.160 

 
- 
- 
6 
36 
42 
16 

4.68 
0.819 
0.175 

 
- 

0.5 
7 

34.5 
39 
19 

4.69 
0.876 
0.187 

ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 
2 

14 
50 
24 
6 

4.06 
1.038 
0.256 

 
- 

10 
24 
46 
18 
2 

3.78 
0.932 
0.247 

 
- 
6 
4 

56 
28 
6 

4.24 
0.870 
0.205 

 
- 
- 

12 
64 
22 
2 

4.14 
0.639 
0.154 

 
0.5 
4.5 

13.5 
54 
23 
4 

4.06 
0.892 
0.220 

ภาพตัวแทนที่ 20 (20-Dmixed) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 

30 
26 
16 
4 

3.86 
0.881 
0.228 

 
- 
6 
34 
48 
12 
- 

3.66 
0.772 
0.211 

 
- 
2 

26 
32 
32 
8 

4.18 
0.983 
0.235 

 
- 
- 

20 
70 
10 
- 

3.90 
0.544 
0.139 

 
- 
3 

27.5 
49 

17.5 
3 

3.90 
0.827 
0.212 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 21(21-Dvegetable) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

12 
28 
52 
8 

4.56 
0.812 
0.178 

 
- 
2 
26 
36 
30 
6 

4.12 
0.940 
0.228 

 
- 
2 
6 

32 
44 
16 

4.66 
0.895 
0.192 

 
- 
2 
10 
38 
40 
10 

4.46 
0.885 
0.198 

 
- 

1.5 
13.5 
30.5 
41.5 
10 

4.45 
0.901 
0.202 

ภาพตัวแทนที่ 22 (22-Daquarium) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

18 
48 
26 
6 

4.16 
0.866 
0.208 

 
- 

12 
32 
36 
20 
- 

3.64 
0.942 
0.259 

 
2 
4 

12 
42 
30 
10 

4.24 
1.061 
0.250 

 
- 
2 
30 
44 
20 
4 

3.94 
0.867 
0.220 

 
0.5 
5 

23 
42.5 
24 
5 

4.00 
0.959 
0.240 

ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

18 
24 
38 
18 

4.52 
1.054 
0.233 

 
4 
4 
24 
32 
24 
12 

4.04 
1.228 
0.304 

 
- 

10 
12 
28 
38 
12 

4.30 
1.147 
0.267 

 
2 
- 

10 
50 
22 
16 

4.38 
1.008 
0.230 

 
1.5 
4 

16 
33.5 
30.5 
14.5 
4.31 
1.118 
0.260 

ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

20 
30 
34 
14 

4.38 
1.028 
0.235 

 
- 
8 
36 
28 
24 
4 

3.80 
1.030 
0.271 

 
- 
4 

10 
32 
34 
20 

4.56 
1.053 
0.231 

 
- 
2 
24 
48 
22 
4 

4.02 
0.845 
0.210 

 
- 
4 

22.5 
34.5 
28.5 
10.5 
4.19 
1.029 
0.246 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
8 

12 
48 
26 
6 

4.10 
0.974 
0.238 

 
2 
8 
20 
50 
12 
8 

3.86 
1.069 
0.277 

 
2 
2 

14 
36 
36 
10 

4.32 
1.039 
0.241 

 
2 
2 
18 
64 
12 
2 

3.88 
0.799 
0.206 

 
1.5 
5 

16 
49.5 
21.5 
6.5 

4.04 
0.987 
0.244 

ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
- 

10 
34 
40 
14 

4.52 
0.995 
0.220 

 
- 

10 
26 
44 
16 
4 

3.78 
0.975 
0.258 

 
- 
2 
6 

38 
38 
16 

4.60 
0.904 
0.197 

 
- 
2 
18 
42 
36 
2 

4.18 
0.825 
0.197 

 
0.5 
3.5 
15 

29.5 
32.5 

9 
4.27 
0.976 
0.229 

ภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
22 
58 
10 

4.68 
0.794 
0.170 

 
- 
2 
6 
34 
52 
6 

4.54 
0.788 
0.174 

 
- 
- 
4 

28 
42 
16 

4.90 
0.839 
0.171 

 
- 
- 
4 
46 
44 
6 

4.52 
0.677 
0.150 

 
- 

0.5 
6 

32.5 
49 
12 

4.66 
0.786 
0.169 

ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
4 
2 

38 
28 
28 

4.74 
1.026 
0.216 

 
- 
- 

18 
32 
34 
16 

4.48 
0.974 
0.217 

 
- 
4 
8 

18 
28 
42 

4.96 
1.142 
0.230 

 
- 
2 
- 

38 
42 
18 

4.74 
0.828 
0.175 

 
- 

2.5 
7 

31.5 
33 
26 

4.73 
1.006 
0.213 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
2 
4 

28 
28 
36 

4.86 
1.143 
0.235 

 
- 

12 
32 
36 
18 
2 

3.66 
0.982 
0.268 

 
- 
- 
- 

28 
40 
32 

5.04 
0.781 
0.155 

 
- 
- 

12 
32 
40 
16 

4.60 
0.904 
0.197 

 
0.5 
3.5 
12 
31 

31.5 
21.5 
4.54 
1.093 
0.241 

ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

14 
58 
22 
4 

4.12 
0.773 
0.188 

 
- 

12 
20 
48 
16 
4 

3.80 
0.990 
0.261 

 
- 

10 
18 
34 
34 
4 

4.04 
1.049 
0.260 

 
2 
8 
34 
46 
10 
- 

3.54 
0.862 
0.244 

 
0.5 
8 

21.5 
56.5 
20.5 

3 
3.88 
0.945 
0.244 

ภาพตัวแทนที่ 31 (31-TThut) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

14 
10 
36 
30 
8 

4.02 
1.220 
0.303 

 
2 
8 
16 
46 
24 
4 

3.94 
1.038 
0.263 

 
2 
4 

14 
24 
32 
20 

4.44 
1.198 
0.446 

 
4 
4 
28 
36 
20 
8 

3.88 
1.154 
0.297 

 
2.5 
7.5 
17 

36.5 
26.5 
10 

4.07 
1.167 
0.287 

ภาพตัวแทนที่ 32 (32-TTthaistyle) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
6 

52 
26 
16 

4.52 
0.839 
0.186 

 
- 
2 
30 
40 
24 
4 

3.98 
0.892 
0.224 

 
- 
2 
8 

46 
32 
12 

4.44 
0.884 
0.199 

 
- 
- 

12 
50 
32 
6 

4.32 
0.768 
0.178 

 
- 
1 

14 
47 

28.5 
9.5 

4.32 
0.866 
0.200 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 33  
(33-TTvernacular) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 
2 
6 

28 
38 
26 

4.80 
0.969 
0.202 

 
 

2 
2 
14 
44 
28 
10 

4.24 
1.021 
0.241 

 
 
- 
2 

10 
20 
40 
28 

4.82 
1.024 
0.212 

 
 
- 
4 
8 
30 
38 
20 

4.62 
1.028 
0.223 

 
 

0.5 
2.5 
9.5 

30.5 
36 
41 

4.62 
1.030 
0.223 

ภาพตัวแทนที่ 34  
(34-TTriverhouse) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
2 
2 

12 
30 
44 
10 

4.42 
1.032 
0.233 

 
 
- 
4 
6 
40 
38 
12 

4.48 
0.931 
0.208 

 
 
- 
2 

14 
32 
44 
8 

4.42 
0.906 
0.205 

 
 
- 
2 
10 
60 
24 
4 

4.18 
0.748 
0.179 

 
 

0.5 
2.5 

10.5 
40.5 
37.5 
8.5 

4.38 
0.910 
0.208 

ภาพตัวแทนที่ 35  
(35-TTlocalhouse) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 
- 

12 
52 
32 
4 

4.28 
0.730 
0171 

 
 
- 
4 
20 
50 
24 
2 

4.00 
0.752 
0188 

 
 
- 
- 

10 
50 
28 
12 

4.42 
0.835 
0.189 

 
 
- 
- 

26 
50 
22 
2 

4.00 
0.756 
0.189 

 
 
- 
1 

17 
50.5 
26.5 

5 
4.18 
0.805 
0.193 

ภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 
6 

22 
46 
24 

4.84 
0.934 
0.193 

 
- 
2 
16 
52 
22 
8 

4.18 
0.873 
0.209 

 
- 
2 
8 

20 
32 
38 

4.96 
1.049 
0.211 

 
- 
- 
2 
32 
46 
20 

4.84 
0.766 
0.158 

 
- 

1.5 
8 

31.5 
36.5 
22.5 
4.71 
0.955 
0.203 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 37  
(37-TTpaddylane) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
- 
2 

18 
32 
30 
18 

4.44 
1.053 
0.237 

 
 
- 
4 
10 
42 
40 
4 

4.30 
0.863 
0.201 

 
 
- 
2 
8 

38 
40 
12 

4.52 
0.886 
0.196 

 
 
- 
2 
8 
52 
36 
2 

4.28 
0.730 
0.171 

 
 
- 

2.5 
11 
41 

36.5 
9 

4.39 
0.889 
0.203 

ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
8 

14 
28 
30 
16 
4 

3.44 
1.264 
0.367 

 
2 
20 
38 
30 
8 
2 

3.28 
1.011 
0.308 

 
2 
8 

38 
30 
18 
4 

3.66 
1.062 
0.290 

 
6 
24 
30 
24 
16 
- 

3.20 
1.161 
0.363 

 
4.5 

16.5 
33.5 
28.5 
24.5 
2.5 

3.40 
1.134 
0.334 

ภาพตัวแทนที่ 39 (39-TDfactory) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
6 

32 
38 
16 
8 

3.88 
1.023 
0.253 

 
2 
14 
36 
28 
20 
- 

3.50 
1.035 
0.296 

 
2 
4 

16 
56 
14 
8 

4.00 
0.990 
0.248 

 
2 
4 
50 
26 
14 
4 

3.58 
0.992 
0.277 

 
1.5 
7 

33.5 
37 
16 
5 

3.74 
1.024 
0.274 

ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 
4 

22 
38 
18 
14 

4.04 
1.228 
0.304 

 
4 
10 
20 
42 
14 
10 

3.82 
1.224 
0.320 

 
- 
6 

22 
36 
22 
12 

4.12 
1.092 
0.265 

 
6 
6 
24 
46 
14 
2 

3.63 
1.074 
0.296 

 
3.5 
6.5 
22 

40.5 
17 
9.5 

3.90 
1.165 
0.299 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 
8 

12 
32 
34 
12 

4.24 
1.188 
0.280 

 
- 
6 
16 
12 
30 
36 

4.74 
1.275 
0.269 

 
12 
14 
14 
32 
10 
18 

3.68 
1.596 
0.434 

 
6 
10 
30 
42 
12 
- 

3.44 
1.033 
0.300 

 
5 

9.5 
18 

29.5 
21.5 
16.5 
4.03 
1.376 
0.341 

ภาพตัวแทนที่ 42 (42-TDshop) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
4 
- 

16 
48 
24 
8 

4.12 
1.043 
0.253 

 
- 
4 
22 
52 
16 
6 

3.98 
0.892 
0.224 

 
- 
6 

16 
52 
24 
2 

4.00 
0.857 
0.214 

 
2 
4 
14 
64 
14 
2 

3.90 
0.839 
0.215 

 
1.5 
3.5 
17 
54 

19.5 
4.5 

4.00 
0.908 
0.227 

ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6)คา 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
10 
12 
16 
34 
24 
4 

3.62 
1.354 
0.374 

 
2 
4 
30 
42 
22 
- 

3.78 
0.910 
0.241 

 
8 
8 

22 
34 
24 
4 

3.70 
1.266 
0.342 

 
4 
14 
36 
28 
16 
2 

3.44 
1.110 
0.323 

 
6 

9.5 
26 

34.5 
21.5 
2.5 

3.64 
1.170 
0.321 

ภาพตัวแทนที่ 44  
(44-TDrowhouse) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
4 

10 
34 
38 
12 
2 

3.50 
1.035 
0.296 

 
 
- 

10 
20 
50 
18 
2 

3.82 
0.919 
0.241 

 
 

10 
14 
28 
38 
10 
- 

3.24 
1.135 
0.350 

 
 

14 
18 
36 
26 
2 
4 

2.96 
1.212 
0.409 

 
 
7 

13 
29.5 
38 

10.5 
2 

3.38 
1.119 
0.331 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 50 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 50 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 50 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 50 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 200 
ภาพตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
6 

32 
44 
14 
4 

3.78 
0.910 
0.241 

 
- 
4 
22 
60 
14 
- 

3.84 
0.710 
0.185 

 
- 
2 

30 
50 
16 
2 

3.86 
0.783 
0.203 

 
6 
4 
38 
48 
4 
- 

3.40 
0.881 
0.259 

 
1.5 
4 

30.5 
50.5 
12 
1.5 

3.72 
0.840 
0.226 

ภาพตัวแทนที่ 46  
(46-TDnewhouse) 

ไมเหมือนมากที่สุด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
 
2 
4 

26 
42 
22 
4 

3.90 
0.995 
0.255 

 
 
- 

10 
32 
44 
10 
4 

3.66 
0.939 
0.257 

 
 
4 
8 

38 
34 
12 
4 

3.54 
1.073 
0.303 

 
 

6 
14 
36 
42 
2 
- 

3.20 
0.926 
0.289 

 
 
3 
9 

33 
40.5 
11.5 

3 
3.58 
1.010 
0.282 

ภาพตัวแทนที่ 47 (47-TDcolumn) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
- 
2 

28 
38 
28 
4 

4.04 
0.903 
0.224 

 
- 
8 
18 
46 
26 
2 

3.96 
0.925 
0.234 

 
2 
1 

18 
58 
12 
8 

4.00 
0.948 
0.237 

 
- 
4 
20 
62 
14 
- 

3.86 
0.700 
0.181 

 
0.5 
4 

21 
51 
20 
3.5 

3.97 
0.870 
0.219 

ภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) 
ไมเหมือนมากที่สุด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 
เหมือนบาง (4) 
เหมือนมาก(5) 

เหมือนมากที่สุด (6) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วัดการกระจาย (CV) 

 
2 

10 
32 
46 
8 
2 

3.54 
0.930 
0.253 

 
2 
18 
40 
28 
10 
2 

3.32 
1.019 
0.307 

 
- 
4 

24 
56 
10 
6 

3.90 
0.863 
0.221 

 
6 
8 
56 
26 
4 
- 

3.14 
0.857 
0.273 

 
2.5 
10 
38 
39 
8 

2.5 
3.48 
0.956 
0.275 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.6 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติลักษณะสวนบุคคลจากแบบสอบถามชุด
การจัดกลุมภาพ 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
เพศ                                           ชาย 

หญิง 
30 
70 

50 
50 

50 
50 

70 
30 

50 
50 

อายุ                              ตํ่ากวา 21 ป 
21-30 ป 
31-40 ป 
41-50 ป 

มากกวา 50 ป 

- 
30 
20 
- 

50 

- 
- 

10 
80 
10 

10 
10 
- 

60 
20 

- 
80 
10 
10 
- 

2.5 
30 
10 

37.5 
20 

บานเกิด                  กรุงเทพมหานคร 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

10 
- 
- 
- 

10 
10 
60 
10 

- 
70 
10 
- 
- 
- 

10 
10 

- 
- 

30 
- 
- 
- 

10 
10 

40 
- 
- 
- 

20 
- 

20 
20 

12.5 
17.5 
10 
- 

7.5 
2.5 
40 
10 

สภาพแวดลอมบานเกิด         บานนา 
บานไร 

บานสวน 
พื้นที่ธรรมชาติ 

ชุมชนเมือง 
หมูบานจัดสรร 

บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 

10 
- 

30 
10 
20 
30 
- 

50 
- 

10 
- 

30 
- 

10 

30 
- 

30 
- 

40 
- 
- 

10 
- 

20 
10 
60 
- 
- 

25 
- 

22.5 
5 

37.5 
7.5 
2.5 

สถานที่เติบโต          กรุงเทพมหานคร 
จังหวัดสุพรรณบุรี 

ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

30 
- 
- 
- 

10 
10 
40 
10 

- 
80 
10 
- 
- 
- 
- 

10 

- 
- 

30 
- 
- 
- 

70 
- 

60 
- 
- 
- 

10 
- 

20 
10 

22.5 
20 
10 
- 
5 

2.5 
32.5 
7.5 

สภาพแวดลอมที่เติบโต          บานนา 
บานไร 

บานสวน 
พื้นที่ธรรมชาติ 

ชุมชนเมือง 
หมูบานจัดสรร 

บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 

10 
20 
- 
- 

40 
30 
- 

50 
- 
- 
- 

40 
- 

10 

30 
- 

30 
- 

40 
- 
- 

10 
- 

20 
10 
50 
10 
- 

25 
- 

17.5 
2.5 
42.5 
10 
2.5 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ที่อยูปจจุบัน            กรุงเทพมหานคร 

จังหวัดสุพรรณบุรี 
ภาคเหนือ 
ภาคใต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคตะวันออก 
ภาคตะวันตก 

ภาคกลาง 

90 
- 
- 
- 
- 
- 

10 
- 

- 
100 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

- 
- 

30 
- 
- 

20 
50 
- 

90 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

10 

45 
25 
7.5 
- 
- 
5 

15 
2.5 

สภาพแวดลอมที่อยูปจจุบัน   บานนา 
บานไร 

บานสวน 
พื้นที่ธรรมชาติ 

ชุมชนเมือง 
หมูบานจัดสรร 

บริเวณริมแมน้ําลําคลอง 

- 
- 
- 
- 

70 
30 
- 

40 
- 
- 
- 

50 
- 

10 

- 
- 

10 
20 
40 
30 
- 

- 
- 
- 
- 

70 
30 
- 

10 
- 

2.5 
5 

57.5 
22.5 
2.5 

ลักษณะบานปจจุบัน  บานเดี่ยว/แฝด 
ทาวเฮาส 

อาคารพาณิชย/ตึกแถว 
อพารทเมนท/คอนโดมีเนียม 

หอพัก 
กลุมบานหรือชุมชนหมูบาน 

30 
- 

30 
40 
- 
- 

60 
- 

40 
- 
- 
- 

100 
- 
- 
- 
- 
- 

30 
20 
30 
20 
- 
- 

55 
5 

25 
15 
- 
- 

การศึกษาสูงสุด            ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษา 

ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรี 

ปริญญาโทและปริญญาเอก 

- 
10 
- 

30 
60 

10 
30 
- 

40 
20 

10 
20 
- 

50 
20 

- 
- 
- 

30 
70 

5 
15 
- 

37.5 
42.5 

อาชีพ              นักเรียนหรือนักศึกษา 
สถาปนิก 

คณาจารยสถาปตยกรรม 
นักศึกษาปริญญาตรีสถาปตยกรรม 
นักศึกษาปริญญาโทสถาปตยกรรม 

ผูทํางานดานอนุรักษ 
รับราชการ 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
พนักงานบริษัท 

คาขาย 
ธุรกิจสวนตัว 

10 
- 
- 
- 
- 
- 

60 
- 

20 
10 
- 

- 
- 
- 
- 
- 
- 

60 
- 
- 

10 
- 

20 
- 
- 
- 
- 
- 

60 
- 
- 
- 
- 

- 
- 

20 
10 
70 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

7.5 
- 
5 

2.5 
17.5 

- 
45 
- 
5 
5 
- 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติ 
ลักษณะสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
รับจาง 

เกษตรกร 
อาชีพอิสระ 

แมบาน 

- 
- 
- 
- 

- 
30 
- 
- 

10 
- 
- 

10 

- 
- 
- 
- 

2.5 
7.5 
- 

2.5 
รายได                 ตํ่ากวา 5,000 บาท 

5,000-15,000 บาท 
15,000-25,000 บาท 
มากกวา 25,000 บาท 

10 
30 
20 
40 

10 
50 
20 
20 

40 
20 
30 
10 

40 
40 
10 
10 

25 
35 
20 
20 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.7 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน (โดยแยกตามกลุม) จากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ4 

ภาพตัวแทน กลุมที่ 1 
(เหมือนนอยที่สุด) 

กลุมที่ 2 
(เหมือนนอย) 

กลุมที่ 3 
(เหมือนคอนขางนอย) 

กลุมที่ 4 
(เหมือนปานกลาง) 

กลุมที่ 5 
(เหมือนบาง) 

กลุมที่ 6 
(เหมือนมาก) 

กลุมที่ 7 
(เหมือนมากที่สุด) 

01-Acrop -  1.25 2.22 3.75 1.94 1.25 -  
02-Aorchard -  2.08 4.72 3.13 0.83  - -  
03-Apaddy -  -   - 1.88 4.72 5.41 0.83 
04-Ascrub -  -  2.22 4.17 1.67 2.08 0.83 
05-Amixed 0.83 0.83 2.5 3.96 1.39 1.67 -  
06-Bcrop -  0.42 1.67 4.17 3.06 0.42 0.83 

07-Borchard -  2.5 4.44 3.33 0.28  - -  
08-Bpaddy -  0.42 0.28 0.63 4.44 5.83 3.33 
09-Bscrub -  0.42 2.5 2.92 2.28 2.08 -  
10-Cmixed -  -  3.06 3.75 2.5  - 1.67 
11-Ccrop -  0.42 1.39 4.38 2.22 2.08 -  

12-Corchard 0.83 2.92 4.17 3.13 2.22 0.42 -  
13-Cpaddy -  -   - 2.92 4.17 3.75 1.67 
14-Cscrub -  3.33 4.72 2.92 0.28  - -  
15-Cmixed -   - 0.56 3.54 4.72 1.67 -  
16-Dcrop -   - 2.5 4.58 2.22 0.42 -  

17-Dorchard 1.67 2.5 5 3.13 1.11 0.42 -  
18-Dpaddy -   - 0.28 0.83 4.44 5.41 5.83 
19-Dscrub -  0.42 2.28 2.71 3.61 2.08 -  
20-Dmixed -   - 4.72 3.75 2.28 1.67 -  

21-Dvegetable -  0.83 0.28 1.25 5.28 4.58 2.5 
22-Daquarium -  0.83 1.67 1.88 3.06 3.75 3.33 

23-Sriver 0.83 2.08 1.94 0.63 2.22 5 2.5 
24-Slotus 0.83 1.25 1.11 1.46 2.5 2.92 4.17 

25-Strufflefield 0.83 1.67 1.67 3.33 3.33 2.08 0.83 
26-Scow -  0.83 0.56 1.88 4.17 4.58 2.5 

27-TTgolden -  0.83 -  2.08 3.61 5.42 2.5 
28-TTpalm -   - -  1.04 3.06 5 9.17 
29-TTstraw -   - 0.56 1.25 3.33 3.33 10 
30-TTcanal 1.67 2.5 4.44 1.25 1.94 0.42 -  
31-TThut 0.83 0.42 1.94 2.5 0.83 2.92 5.83 

32-TTthaistyle -  2.08 2.28 1.46 3.61 2.08 1.67 
33-TTvernacular 0.83  - 0.83 0.83 1.94 3.33 14.17 
34-TTriverhouse -  0.83 1.11 1.46 1.67 3.75 10 

                                                 
4 การประมวลผลทางสถิตินี้เปนการประมวลผลขอมูลจากกลุมตัวอยางทั้ง 40 คน 



  
279

ภาพตัวแทน กลุมที่ 1 
(เหมือนนอยที่สุด) 

กลุมที่ 2 
(เหมือนนอย) 

กลุมที่ 3 
(เหมือนคอนขางนอย) 

กลุมที่ 4 
(เหมือนปานกลาง) 

กลุมที่ 5 
(เหมือนบาง) 

กลุมที่ 6 
(เหมือนมาก) 

กลุมที่ 7 
(เหมือนมากที่สุด) 

35-TTlocalhouse -  0.83 1.67 3.54 2.22 2.08  - 
36-TTlifestyle  -  - 0.56 1.46 2.22 4.58 12.5 

37-TTpaddylane  - 0.42 3.61 0.83 3.33 2.92 1.67 
38-TThillroad 0.83 5 4.72 1.25 0.28 0.83  - 
39-TDfactory 3.33 5 3.89 0.42 1.11 0.83  - 

40-TDsign 6.67 7.08 2.5 1.04  - 0.42  - 
41-TDpetrol 25.83 2.08 0.28 0.42  - -  0.83 
42-TDshop 5 7.5 2.22 0.83 0.83 0.42  - 

43-TDvillage 10.83 6.67 1.94 0.63  - 0.42  - 
44-TDrowhouse 28.33 1.67 0.28 0.21  - -   - 
45-TDblueroof 0.83 7.92 3.61 1.46  - -  0.83 

46-TDnewhouse 6.67 8.75 1.94 0.42  - 0.42  - 
47-TDcolumn  - 7.08 4.72 0.63 0.28 0.42  - 
48-TDelectric 1.67 8.33 3.61 0.63  - 0.83  - 
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ตารางภาคผนวกที่ 1.8 ตารางแสดงการประมวลผลทางสถิติระดับความสอดคลองกับลักษณะภูมิ
ทัศนชนบทจังหวัดสุพรรณบุรีของภาพตัวแทน (โดยแยกตามภาพ) จากแบบสอบถามชุดการจัดกลุมภาพ 

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 1 (01-Acrop) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
80 
- 

10 
- 

4.10 
.738 

0.180 

 
- 

10 
20 
40 
20 
10 
- 

4.00 
1.155 
0.289 

 
- 

10 
20 
40 
20 
- 
- 

3.60 
1.075 
0.299 

 
- 
- 

30 
20 
30 
20 
- 

4.40 
1.174 
0.267 

 
- 

7.5 
20 
45 

17.5 
10 
- 

4.03 
1.050 
0.261 

ภาพตัวแทนที่ 2 (02-Aorchard) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

40 
60 
- 
- 
- 

3.60 
0.516 
0.143 

 
- 
- 

30 
40 
30 
- 
- 

4.00 
0.816 
0.204 

 
- 

30 
50 
20 
- 
- 
- 

2.90 
0.738 
0.254 

 
- 

20 
50 
30 
- 
- 
- 

3.10 
0.738 
0.238 

 
- 

2.5 
42.5 
37.5 
7.5 
- 
- 

3.40 
0.810 
0.238 

ภาพตัวแทนที่ 3 (03-Apaddy) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

20 
70 
- 

10 
5.00 

0.816 
0.163 

 
- 
- 
- 

40 
10 
50 
- 

5.10 
0.994 
0.195 

 
- 
- 
- 

10 
40 
50 
- 

5.40 
0.699 
0.129 

 
- 
- 
- 

20 
50 
30 
- 

5.10 
0.738 
0.145 

 
- 
- 
- 

22.5 
45 

32.5 
2.5 
5.15 

0.802 
0.156 

ภาพตัวแทนที่ 4 (04-Ascrub) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
70 
10 
10 
- 

4.20 
0.789 
0.189 

 
- 
- 
- 

40 
30 
20 
10 

5.00 
1.054 
0.211 

 
- 
- 

30 
50 
- 

20 
- 

4.10 
1.101 
0.269 

 
- 
- 

40 
40 
20 
- 
- 

3.80 
0.789 
0.208 

 
- 
- 

20 
50 
15 

12.5 
2.5 
4.28 

1.012 
0.236 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 5 (05-Amixed) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

40 
40 
20 
- 
- 

3.80 
0.789 
0.208 

 
- 
- 

20 
40 
20 
20 
- 

4.40 
1.075 
0.244 

 
- 
- 

20 
50 
10 
20 
- 

4.30 
1.059 
0.246 

 
10 
20 
10 
60 
- 
- 
- 

3.20 
1.135 
0.355 

 
2.5 
5 

22.5 
47.5 
12.5 
10 
- 

3.93 
1.095 
0.279 

ภาพตัวแทนที่ 6 (06-Bcrop) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

20 
60 
10 
10 
- 

4.10 
0.876 
0.214 

 
- 

10 
10 
50 
30 
- 
- 

4.00 
0.943 
0.236 

 
- 
- 

10 
50 
40 
- 
- 

4.30 
0.675 
0.157 

 
- 
- 

20 
40 
30 
- 

10 
4.40 
1.174 
0.267 

 
- 

2.5 
15 
50 

27.5 
2.5 
2.5 
4.20 

0.911 
0.217 

ภาพตัวแทนที ่7 (07-Borchard) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

30 
40 
- 
- 
- 

3.40 
0.516 
0.152 

 
- 

10 
30 
60 
- 
- 
- 

3.50 
0.707 
0.202 

 
- 

50 
30 
20 
- 
- 
- 

2.70 
0.823 
0.305 

 
- 

10 
40 
40 
10 
- 
- 

3.50 
0.850 
0.243 

 
- 

17.5 
40 
40 
2.5 
- 
- 

3.28 
0.784 
0.239 

ภาพตัวแทนที่ 8 (08-Bpaddy) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 
- 

50 
50 
- 

5.50 
0.527 
0.096 

 
- 
- 
- 
- 

60 
40 
- 

5.40 
0.516 
0.107 

 
- 

10 
- 

20 
20 
30 
20 

5.20 
1.549 
0.298 

 
- 
- 

10 
10 
40 
20 
20 

5.30 
1.252 
0.236 

 
- 

2.5 
2.5 
7.5 
42.5 
35 
10 

5.35 
1.027 
0.192 

 
 



  
282

กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 9 (09-Bscrub) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

40 
40 
- 

20 
- 

4.00 
1.155 
0.289 

 
- 
- 

20 
20 
50 
10 
- 

4.50 
0.972 
0.216 

 
- 
- 
- 

50 
30 
20 
- 

4.70 
0.823 
0.175 

 
- 

20 
30 
30 
20 
- 
- 

3.50 
1.080 
0.309 

 
- 
5 

22.5 
35 
25 

12.5 
- 

4.18 
1.083 
0.259 

ภาพตัวแทนที่ 10 (10-Bmixed) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

30 
30 
30 
- 

10 
4.30 

1.252 
0.291 

 
- 
- 

10 
70 
20 
- 
- 

4.10 
0.568 
0.139 

 
- 
- 

30 
40 
20 
- 

10 
4.20 

1.229 
0.293 

 
- 
- 

40 
40 
20 
- 
- 

3.80 
0.789 
0.208 

 
- 
- 

27.5 
45 

22.5 
- 
5 

4.10 
0.982 
0.240 

ภาพตัวแทนที่ 11 (11-Ccrop) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

70 
30 
- 
- 

4.30 
0.483 
0.112 

 
- 

10 
30 
30 
10 
20 
- 

4.00 
1.333 
0.333 

 
- 
- 
- 

70 
20 
10 
- 

4.40 
0.699 
0.159 

 
- 
- 

20 
40 
20 
20 
- 

4.40 
1.075 
0.244 

 
- 

2.5 
12.5 
52.5 
20 

12.5 
- 

4.28 
0.933 
0.218 

ภาพตัวแทนที่ 12 (12-Corchard) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

60 
40 
- 
- 
- 

3.40 
0.516 
0.152 

 
- 

20 
20 
50 
10 
- 
- 

3.60 
1.174 
0.326 

 
- 

40 
50 
10 
- 
- 
- 

2.70 
0.675 
0.250 

 
10 
10 
30 
50 
- 
- 
- 

3.20 
1.033 
0.323 

 
2.5 
17.5 
40 

37.5 
2.5 
- 
- 

3.23 
0.920 
0.285 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 13 (13-Cpaddy) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

30 
50 
10 
10 

5.00 
0.943 
0.189 

 
- 
- 
- 

40 
40 
10 
10 

4.90 
0.994 
0.203 

 
- 
- 
- 

30 
30 
40 
- 

5.10 
0.876 
0.172 

 
- 
- 
- 

40 
30 
30 
- 

4.90 
0.876 
0.179 

 
- 
- 
- 

35 
37.5 
22.5 

5 
4.97 

0.891 
0.179 

ภาพตัวแทนที่ 14 (14-Cscrub) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

20 
50 
20 
10 
- 
- 

3.20 
0.919 
0.287 

 
- 

10 
20 
70 
- 
- 
- 

3.60 
0.699 
0.194 

 
- 

40 
50 
10 
- 
- 
- 

2.70 
0.675 
0.250 

 
- 

10 
50 
40 
- 
- 
- 

3.30 
0.675 
0.205 

 
- 

20 
42.5 
35 
2.5 
- 
- 

3.20 
0.791 
0.247 

ภาพตัวแทนที่ 15 (15-Cmixed) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
50 
20 
20 
- 

4.50 
0.972 
0.216 

 
- 
- 

10 
60 
30 
- 
- 

4.20 
0.632 
0.150 

 
- 
- 
- 

20 
70 
10 
- 

4.90 
0.568 
0.116 

 
10 
- 
- 

40 
40 
10 
- 

4.30 
1.337 
0.311 

 
2.5 
- 
5 

42.5 
40 
10 
- 

4.47 
0.933 
0.209 

ภาพตัวแทนที่ 16 (16-Dcrop) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
70 
20 
- 
- 

4.10 
0.578 
0.139 

 
- 
- 

10 
60 
30 
- 
- 

4.20 
0.632 
0.150 

 
- 
- 

40 
30 
20 
10 
- 

4.00 
1.054 
0.264 

 
- 
- 

30 
60 
10 
- 
- 

3.80 
0.632 
0.166 

 
- 
- 

22.5 
55 
20 
2.5 
- 

4.03 
0.733 
0.182 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 17 (17-Dorchard) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
30 
50 
10 
- 
- 

3.60 
0.843 
0.234 

 
10 
- 

40 
30 
20 
- 
- 

3.50 
1.179 
0.337 

 
- 

40 
30 
20 
- 

10 
- 

3.10 
1.287 
0.415 

 
10 
10 
20 
50 
10 
- 
- 

3.40 
1.174 
0.345 

 
5 

15 
30 

37.5 
10 
2.5 
- 

3.40 
1.105 
0.325 

ภาพตัวแทนที่ 18 (18-Dpaddy) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

10 
50 
40 
- 

5.30 
0.675 
0.127 

 
- 
- 
- 

10 
40 
20 
30 

5.70 
1.059 
0.186 

 
- 
- 
- 

20 
40 
30 
10 

5.30 
0.949 
0.179 

 
- 
- 
- 
- 

30 
40 
30 

6.00 
0.816 
0.136 

 
- 
- 
- 

10 
40 

32.5 
17.5 
5.58 

0.903 
0.162 

ภาพตัวแทนที่ 19 (19-Dscrub) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

20 
30 
40 
10 
- 

4.40 
0.966 
0.220 

 
- 
- 

40 
20 
10 
30 
- 

4.30 
1.337 
0.311 

 
- 

10 
10 
40 
40 
- 
- 

4.10 
0.994 
0.242 

 
- 
- 

20 
40 
40 
- 
- 

4.20 
0.789 
0.188 

 
- 

2.5 
22.5 
32.5 
32.5 
10 
- 

4.25 
1.006 
0.237 

ภาพตัวแทนที่ 20 (20-Dmixed) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

30 
50 
10 
10 
- 

4.00 
0.943 
0.236 

 
- 
- 
- 

60 
30 
10 
- 

4.50 
0.707 
0.157 

 
- 
- 

30 
30 
20 
20 
- 

4.30 
1.160 
0.270 

 
- 
- 

20 
40 
40 
- 
- 

4.20 
0.789 
0.188 

 
- 
- 

20 
45 
25 
10 
- 

4.25 
0.899 
0.212 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 21(21-Dvegetable) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
10 
40 
30 
10 

5.20 
1.135 
0.218 

 
- 
- 
- 

10 
80 
10 
- 

5.00 
0.471 
0.094 

 
- 
- 
- 

40 
30 
20 
10 

5.00 
1.054 
0.211 

 
- 
- 
- 
- 

40 
50 
10 

5.70 
0.675 
0.118 

 
- 
- 

2.5 
15 

47.5 
27.5 
7.5 
5.23 

0.891 
0.170 

ภาพตัวแทนที่ 22 (22-Daquarium) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
- 

40 
40 
10 

5.40 
1.075 
0.199 

 
- 
- 

30 
40 
30 
- 
- 

4.00 
0.816 
0.204 

 
- 

10 
- 

30 
20 
20 
20 

5.00 
1.563 
0.313 

 
- 
- 

20 
20 
20 
30 
10 

4.90 
1.370 
0.280 

 
- 

2.5 
15 

22.5 
27.5 
22.5 
10 

4.83 
1.299 
0.269 

ภาพตัวแทนที่ 23 (23-Sriver) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
20 
- 

20 
50 
- 

4.80 
1.549 
0.323 

 
- 

30 
20 
- 

20 
20 
10 

4.10 
1.912 
0.466 

 
10 
10 
20 
20 
20 
10 
10 

4.00 
1.826 
0.457 

 
- 
- 

10 
10 
30 
40 
10 

5.30 
1.160 
0.219 

 
2.5 
12.5 
17.5 
7.5 
22.5 
30 
7.5 
4.55 

1.663 
0.365 

ภาพตัวแทนที่ 24 (24-Slotus) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

10 
60 
10 
20 

5.40 
0.966 
0.179 

 
- 

10 
30 
40 
10 
- 

10 
3.90 
1.370 
0.351 

 
- 

10 
- 

20 
20 
40 
10 

5.10 
1.449 
0.284 

 
10 
10 
10 
- 

40 
20 
10 

4.50 
1.900 
0.422 

 
2.5 
7.5 
10 

17.5 
32.5 
17.5 
12.5 
4.72 

1.519 
0.322 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 25 (25-Strufflefield) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
20 
60 
10 
- 
- 

3.70 
0.823 
0.222 

 
- 
- 

20 
20 
30 
20 
10 

4.80 
1.317 
0.274 

 
- 

10 
10 
50 
20 
10 
- 

4.10 
1.101 
0.269 

 
10 
20 
10 
30 
10 
20 
- 

3.70 
1.703 
0.460 

 
2.5 
10 
15 
40 

17.5 
12.5 
2.5 
4.08 

1.309 
0.321 

ภาพตัวแทนที่ 26 (26-Scow) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

40 
30 
30 
- 

4.90 
0.876 
0.179 

 
- 

10 
- 

20 
20 
40 
10 

5.10 
1.449 
0.284 

 
- 
- 

10 
- 

60 
20 
10 

5.20 
1.033 
0.199 

 
- 
- 

10 
30 
40 
20 
- 

4.70 
0.948 
0.202 

 
- 

2.5 
5 

22.5 
37.5 
27.5 

5 
4.97 

1.074 
0.219 

ภาพตัวแทนที่ 27 (27-TTgolden) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

20 
50 
30 
- 

5.10 
0.738 
0.145 

 
- 
- 
- 

40 
20 
30 
10 

5.10 
1.101 
0.216 

 
- 
- 

10 
30 
40 
10 
10 

4.70 
1.337 
0.284 

 
- 
- 
- 

10 
20 
60 
10 

5.70 
0.823 
0.144 

 
- 
- 

2.5 
25 

32.5 
32.5 
7.5 
5.15 

1.051 
0.204 

ภาพตัวแทนที่ 28 (28-TTpalm) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

10 
20 
30 
40 

6.00 
1.054 
0.176 

 
- 
- 
- 

20 
30 
30 
20 

5.50 
1.080 
0.196 

 
- 
- 
- 

10 
10 
40 
40 

6.10 
0.994 
0.163 

 
- 
- 

10 
10 
40 
20 
20 

5.56 
1.014 
0.182 

 
- 
- 

2.5 
12.5 
25 
30 
30 

5.79 
1.031 
0.178 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 29 (29-TTstraw) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

20 
10 
30 
10 
30 

5.20 
1.549 
0.298 

 
- 
- 
- 

20 
30 
30 
20 

5.50 
1.080 
0.196 

 
- 
- 
- 

10 
50 
10 
30 

5.60 
1.075 
0.192 

 
- 
- 
- 

20 
10 
30 
40 

5.90 
1.197 
0.203 

 
- 
- 
5 

15 
30 
20 
30 

5.55 
1.218 
0.219 

ภาพตัวแทนที่ 30 (30-TTcanal) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

10 
30 
20 
30 
10 
- 

4.00 
1.247 
0.312 

 
- 

10 
500 
10 
30 
- 
- 

3.60 
1.075 
0.299 

 
10 
20 
30 
40 
- 
- 
- 

3.00 
1.054 
0.351 

 
10 
20 
50 
10 
10 
- 
- 

2.90 
1.101 
0.380 

 
5 

15 
40 
20 

17.5 
2.5 
- 

3.38 
1.170 
0.346 

ภาพตัวแทนที่ 31 (31-TThut) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 
- 

40 
20 
30 
10 

5.10 
1.101 
0.212 

 
- 
- 

20 
30 
- 

20 
30 

5.10 
1.663 
0.326 

 
- 
- 

40 
10 
10 
10 
30 

4.80 
1.814 
0.378 

 
10 
10 
30 
40 
- 

10 
- 

3.40 
1.350 
0.397 

 
2.5 
2.5 
22.5 
30 
7.5 
17.5 
17.5 
4.60 

1.614 
0.351 

ภาพตัวแทนที่ 32 (32-TTthaistyle) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

20 
10 
- 

50 
10 
10 

4.50 
1.650 
0.367 

 
- 

20 
30 
10 
20 
20 
- 

3.90 
1.524 
0.391 

 
- 

10 
20 
30 
30 
10 
- 

4.10 
1.197 
0.292 

 
- 
- 

20 
30 
30 
10 
10 

4.60 
1.265 
0.275 

 
- 

12.5 
20 

17.5 
32.5 
12.5 

5 
4.28 

1.396 
0.326 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 33  
(33-TTvernacular) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 

10 
- 
- 
- 

10 
20 
60 

6.00 
1.886 
0.314 

 
 
- 
- 

20 
- 

20 
10 
50 

5.70 
1.636 
0.287 

 
 
- 
- 

10 
20 
10 
30 
30 

5.50 
1.434 
0.261 

 
 
- 
- 
- 

20 
30 
20 
30 

5.60 
1.174 
0.210 

 
 

2.5 
- 

7.5 
10 

17.5 
20 

42.5 
5.70 

1.506 
0.264 

ภาพตัวแทนที่ 34  
(34-TTriverhouse) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 
- 
- 

10 
10 
- 

30 
50 

6.00 
1.414 
0.236 

 
 
- 

10 
10 
10 
10 
30 
30 

5.30 
1.767 
0.333 

 
 
- 

10 
10 
20 
20 
20 
20 

4.90 
1.663 
0.339 

 
 
- 
- 

10 
30 
30 
10 
20 

5.00 
1.333 
0.267 

 
 
- 
5 

10 
17.5 
15 

22.5 
30 

5.30 
1.556 
0.294 

ภาพตัวแทนที่ 35  
(35-TTlocalhouse) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 
- 
- 

40 
40 
10 
10 
- 

3.90 
0.944 
0.255 

 
 
- 
- 
- 

50 
30 
20 
- 

4.70 
0.823 
0.175 

 
 
- 
- 

10 
60 
10 
20 
- 

4.40 
0.966 
0.220 

 
 
- 

20 
10 
40 
30 
- 
- 

3.80 
1.135 
0.299 

 
 
- 
5 

15 
47.5 
20 

12.5 
- 

4.20 
1.018 
0.242 

ภาพตัวแทนที่ 36 (36-TTlifestyle) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 
- 

10 
20 
- 

40 
30 

5.60 
1.430 
0.255 

 
- 
- 
- 

10 
10 
30 
50 

6.20 
1.033 
0.167 

 
- 
- 
- 
- 

50 
20 
30 

5.67 
0.866 
0.153 

 
- 
- 
- 

20 
20 
10 
50 

5.90 
1.287 
0.218 

 
- 
- 

2.5 
12.5 
20 
25 
40 

5.85 
1.159 
0.198 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 37  
(37-TTpaddylane) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 
- 

10 
50 
- 

20 
20 
- 

3.90 
1.449 
0.372 

 
 
- 
- 

40 
20 
20 
20 
- 

4.20 
1.229 
0.293 

 
 
- 
- 

10 
20 
60 
- 

10 
4.80 

1.033 
0.215 

 
 
- 
- 

30 
- 

20 
40 
10 

5.00 
1.491 
0.298 

 
 
- 

2.5 
32.5 
10 
30 
20 
5 

4.47 
1.339 
0.300 

ภาพตัวแทนที่ 38 (38-TThillroad) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

30 
50 
20 
- 
- 
- 

2.90 
0.738 
0.254 

 
- 

20 
70 
- 
- 

10 
- 

3.10 
1.101 
0.355 

 
10 
30 
30 
30 
- 
- 
- 

2.80 
1.033 
0.369 

 
- 

40 
40 
10 
10 
- 
- 

2.90 
0.994 
0.343 

 
2.5 
30 

47.5 
15 
2.5 
2.5 
- 

2.93 
0.944 
0.322 

ภาพตัวแทนที่ 39 (39-TDfactory) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
20 
60 
20 
- 
- 
- 
- 

2.00 
0.667 
0.333 

 
20 
30 
50 
- 
- 
- 
- 

2.30 
0.823 
0.358 

 
- 

20 
50 
10 
20 
- 
- 

3.30 
1.059 
0.321 

 
- 

30 
20 
10 
20 
20 
- 

3.80 
1.619 
0.426 

 
10 
35 
35 
5 

10 
5 
- 

2.85 
1.292 
0.453 

ภาพตัวแทนที่ 40 (40-TDsign) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
30 
50 
20 
- 
- 
- 
- 

1.90 
0.738 
0.388 

 
10 
60 
20 
10 
- 
- 
- 

2.30 
0.823 
0.358 

 
30 
20 
10 
30 
10 
- 
- 

2.80 
1.687 
0.603 

 
10 
40 
40 
10 
- 
- 
- 

2.50 
0.850 
0.340 

 
20 

42.5 
22.5 
12.5 
2.5 
- 
- 

2.38 
1.102 
0.463 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 41 (41-TDpetrol) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
80 
20 
- 
- 
- 
- 
- 

1.20 
0.422 
0.352 

 
10 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

1.00 
0.00 
0.00 

 
70 
- 

10 
10 
- 
- 

10 
2.10 

2.025 
0.964 

 
60 
30 
- 

10 
- 
- 
- 

1.60 
0.966 
0.604 

 
77.5 
12.5 
2.5 
5 
- 
- 

2.5 
1.48 

1.176 
0.795 

ภาพตัวแทนที่ 42 (42-TDshop) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
10 
60 
10 
- 

20 
- 
- 

2.60 
1.350 
0.519 

 
20 
40 
20 
10 
10 
- 
- 

2.50 
1.269 
0.508 

 
30 
40 
30 
- 
- 
- 
- 

2.00 
0.816 
0.408 

 
- 

40 
20 
30 
- 

10 
- 

3.20 
1.317 
0.412 

 
15 
45 
20 
10 
7.5 
2.5 
- 

2.58 
1.238 
0.480 

ภาพตัวแทนที่ 43 (43-TDvillage) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
30 
60 
- 
- 
- 

10 
- 

2.10 
1.449 
0.690 

 
30 
60 
10 
- 
- 
- 
- 

1.80 
0.632 
0.351 

 
20 
10 
40 
30 
- 
- 
- 

2.80 
1.135 
0.405 

 
50 
30 
20 
- 
- 
- 
- 

1.70 
0.823 
0.484 

 
32.5 
40 

17.5 
7.5 
- 

2.5 
- 

2.10 
1.105 
0.526 

ภาพตัวแทนที่ 44  
(44-TDrowhouse) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 

90 
10 
- 
- 
- 
- 
- 

1.10 
0.316 
0.287 

 
 

10 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

1.00 
0.00 
0.00 

 
 

80 
20 
- 
- 
- 
- 
- 

1.20 
0.422 
0.352 

 
 

70 
10 
10 
10 
- 
- 
- 

1.60 
1.075 
0.672 

 
 

85 
10 
2.5 
2.5 
- 
- 
- 

1.23 
0.620 
0.504 
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กลุมตัวอยาง (%)  การประมวลผลทางสถิติระดับ 
ความสอดคลองของภาพตัวแทน คนในกทม.  

N = 10 
คนในสุพรรณบุรี 

N = 10 
คนในจังหวัดอื่น 

N = 10 
ผูเชี่ยวชาญ 

N = 10 

กลุมตัวอยาง 
ทั้งหมด (%) 

N = 40 
ภาพตัวแทนที่ 45 (45-TDblueroof) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

80 
10 
10 
- 
- 
- 

2.30 
0.675 
0.293 

 
- 

40 
60 
- 
- 
- 
- 

2.60 
0.516 
0.198 

 
- 

30 
40 
30 
- 
- 
- 

3.00 
0.816 
0.272 

 
- 

40 
20 
30 
- 
- 

10 
3.30 
1.567 
0.475 

 
- 

47.5 
32.5 
17.5 

- 
- 

2.5 
2.80 

1.018 
0.364 

ภาพตัวแทนที่ 46  
(46-TDnewhouse) 

ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 
ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
 

20 
50 
30 
- 
- 
- 
- 

2.10 
0.738 
0.351 

 
 

10 
70 
20 
- 
- 
- 
- 

2.10 
0.568 
0.270 

 
 

40 
40 
10 
10 
- 
- 
- 

1.90 
0.994 
0.523 

 
 

20 
50 
10 
10 
10 
- 
- 

2.50 
1.509 
0.424 

 
 

22.5 
52.5 
17.5 

5 
2.5 
- 
- 

2.15 
1.001 
0.466 

ภาพตัวแทนที่ 47 (47-TDcolumn) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
- 

50 
40 
- 

10 
- 
- 

2.70 
0.949 
0.351 

 
- 

50 
40 
- 
- 

10 
- 

2.80 
1.229 
0.044 

 
- 

30 
60 
10 
- 
- 
- 

2.80 
0.632 
0.226 

 
- 

50 
30 
20 
- 
- 
- 

2.70 
0.823 
0.305 

 
- 

45 
42.5 
7.5 
2.5 
2.5 
- 

2.75 
0.899 
0.327 

ภาพตัวแทนที่ 48 (48-TDelectric) 
ไมเหมือนมากทีสุ่ด (1) 

ไมเหมือนมาก(2) 
ไมคอยเหมือน (3) 

ปานกลาง (4) 
เหมือนบาง (5) 
เหมือนมาก(6) 

เหมือนมากทีสุ่ด (7) 
คาเฉลี่ยระดับความสอดคลอง (Mean) 

สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) 
สัมประสิทธิ์วดัการกระจาย (CV) 

 
10 
40 
30 
20 
- 
- 
- 

2.60 
0.966 
0.372 

 
- 

70 
30 
- 
- 
- 
- 

2.30 
0.483 
0.210 

 
- 
- 

30 
50 
- 

20 
- 

3.30 
1.494 
0.453 

 
10 
60 

250 
10 
- 
- 
- 

2.30 
0.823 
0.358 

 
5 

50 
32.5 
7.5 
- 
5 
- 

2.63 
1.055 
0.401 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

นางสาว วิลาสินี สุขสวาง เกิดวันที่ 8 พฤษภาคม พ.ศ.2523 ที่ตําบลสนามจันทร อําเภอ
เมือง จังหวัดนครปฐม 
ประวัติการศึกษา 
พ.ศ.2529 – 2534 ชั้นประถมศึกษาปที่ 1-6 โรงเรียนอนุบาลนครปฐม จังหวัดนครปฐม 
พ.ศ.2535 – 2537 ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1-3 โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยศิลปากร วิทยา

เขตพระราชวังสนามจันทร จังหวัดนครปฐม 
พ.ศ.2538 – 2539 ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 4-5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา กรุงเทพมหานคร 
พ.ศ.2544 สําเร็จการศึกษาสถาปตยกรรมศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยมอันดับ 2) จาก

คณะสถาปตยกรรมศาสตร มหาวิทยาลัยศิลปากร วิทยาเขตวังทาพระ 
กรุงเทพมหานคร 
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