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วิทยานิพนธฉบับนี้มีวัตถุประสงคในการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศใน

กลุมอาเซียนต้ังแตป 1988 ถึงป 2003 และศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่ง (Vertical Intra-Industrial Trade: VIIT) และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ํา (Low Quality VIIT: LQVIIT) ระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน โดยใชขอมูล
การคาป 2000 ปจจัยที่ใชศึกษาไดแก มูลคาผลผลิตถวงน้ําหนักดวย GDP การลงทุนของญี่ปุนในอาเซียนเปนราย
อุตสาหกรรม ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน อัตราภาษี จํานวนสินคารายอุตสาหกรรมและตัวแปรเชิงกลุม
อุตสาหกรรมไดแก อุตสาหกรรมอาหาร เคมี ผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ สิ่งทอ โลหะ อุปกรณไฟฟา 
อุปกรณขนสง และอุตสาหกรรมเครื่องจักร การวิเคราะหใชแบบจําลอง Binary Logistic Model และประมาณคา
แบบ Maximum Likelihood 

 
สินคาออกของประเทศในกลุมอาเซียนไปประเทศญี่ปุนสวนใหญเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําและนําเขา

สินคาที่มคีุณภาพสูงกวาจากประเทศญี่ปุนโดยเฉพาะในประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส  ไทย และประเทศ
เวียดนาม  ยกเวนประเทศสิงคโปร ในการศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาแบบ VIIT พบวา 
VIIT มีโอกาสเกิดขึ้นมากในอุตสาหกรรมที่มี มูลคาผลผลิต การลงทุน ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน และ
จํานวนสินคาในอุตสาหกรรมสูง และมีโอกาสเกิดนอยในอุตสาหกรรมที่มีการเก็บภาษีสูง สวนอุตสาหกรรมที่
ทําการศึกษาพบวามีโอกาสเกิด VIIT มากกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักรในกรณีของประเทศสิงคโปร สวนในประเทศ
อื่นๆพบวามีโอกาสเกิดรูปแบบทางการคาอยางอื่นมากกวา ในการศึกษาการเกิด LQVIIT พบวา มูลคาผลผลิต
สงเสริมการเกิด LQVIIT ใน อินโดนีเซีย สิงคโปร และประเทศไทย ในขณะที่การลงทุนสงเสริมการเกิด LQVIIT 
เฉพาะในประเทศอินโดนีเซีย นอกจากนี้ผลการศึกษายังพบวาความแตกตางของคาจางตอแรงงาน สงเสริมการเกิด 
LQVIIT ในอินโดนีเซียและประเทศไทย สวนตัวแปรอัตราภาษีนั้นเปนอุปสรรคตอการเกิดของ LQVIIT ใน
ประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย และประเทศไทย และมีผลในทิศทางตรงขามในกรณีของประเทศสิงคโปร ผล
การศึกษาเปรียบเทียบความนาจะเปนในการเกิดรูปแบบการคาแบบ LQVIIT โดยใชอุตสาหกรรมสิ่งทอเปน
อุตสาหกรรมอางอิงทําใหทราบวา อุตสาหกรรมสิ่งทอมีความนาจะเปนในการเกิด LQVIIT มากกวาอุตสาหกรรม
อื่นๆ ในประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย และประเทศไทย และมีความนาจะเปนในการเกิดไมแตกตางกันในกรณีของ
ประเทศสิงคโปร 
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The objectives of this study are to analyze trade patterns between Japan and ASEAN countries 

during 1988-2003 and analyze the factors that affect both vertical intra-industry trade (VIIT) and low-quality vertical 
intra-industry trade (LQVIIT) in the selected year 2000. The methods applied The Binary Logistic Model and The 
Maximum Likelihood Estimation Technique. As for factors determine intra-industry trade, this study had selected to 
include these variables: GDP-weighted output, Japanese FDI, product number in each industry, difference wage per 
labor, tariffs and industry dummies which include essentially food, chemicals, wood and pulp products, textiles, 
metal products, electrical products, transportation equipment and machinery.  

 
The results show that exports of ASEAN countries to Japan are mainly low quality products and 

imports from Japan are mainly high quality products, particularly in Indonesia, Malaysia, the Philippines, Thailand 
and Vietnam. Singapore is the only exception. The VIIT would occur with the presence of greater GDP-weighted 
output, Japanese FDI, gap of wage per labor and product number, and lower for higher trade barriers. The selected 
industries appeared to have higher probability of VIIT as compared to the reference industry e.g. machinery in the 
case of Singapore. The rest of ASEAN countries appeared to have other kinds of trade patterns because it is shown 
different values than VIIT. For LQVIIT, the study found that weighted output would promote the kinds of trade 
patterns found in Indonesia, Singapore and Thailand. On the other hand, Japanese FDI would promote LQVIIT for 
Indonesia. The study had also found that difference in wage per labor would bring about LQVIIT for Indonesia and 
Thailand. As for tariffs, the study found that this factor has the probability to obstruct the kinds of  LQVIIT to occur 
in most countries with the exception of Singapore. Finally, the textiles industry looks prominently to have a 
significant LQVIIT as compared to other industries, especially for countries like Indonesia, Malaysia and Thailand. 
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บทท่ี 1 
บทนํา 

 
1.1 ท่ีมาและความสําคัญของปญหา 

 
     ทฤษฎีการคาระหวางประเทศวาดวยความไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบ (Comparative Advantage) 
ของเดวิด ริคารโดกลาววา การคาระหวางประเทศสามารถเอื้อประโยชนใหกับประเทศคูคาจากการที่
ประเทศทั้งสองมีความสามารถในการผลิตสินคาที่ตางชนิดกัน เมื่อนํามาแลกเปลี่ยนกันจะสามารถลดตน
ทุนการผลิตได และทฤษฎีการคาระหวางประเทศตามแนวคิดของ Heckcher-Olin ไดเสนอแนวคิดเรื่อง
ความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิต (Factor Endowments) เปนปจจัยที่กอใหเกิดการคาระหวางประเทศ 
โดยประเทศสองประเทศที่ทําการคากัน มีความสามารถในการผลิตสินคาที่ใชปจจัยการผลิตที่มีมากใน
ประเทศโดยใชตนทุนที่ต่ํา และจะสงสินคาประเภทนั้นออกแลวนําเขาสินคาของประเทศคูคาที่มีความ
อุดมสมบูรณในปจจัยการผลิตที่แตกตางออกไป สวัสดิการก็จะเกิดกับทั้งสองประเทศ (Field, A. 1997)  
แนวคิดทางการคาทั้งสองทฤษฎี ทําใหลักษณะของการคาระหวางประเทศเปนการคาระหวางอุตสาห
กรรมหรือการคาในทิศทางเดียว (Inter Industry Trade or One-way Trade) เน่ืองจากเปนการคาที่เกิดจาก
ประเทศที่มีลักษณะเฉพาะ (Country Specific Characteristics) ที่แตกตางกัน แตในปจจุบันรูปแบบการ
คา(Patterns of Trade) ดังกลาว ไดเปล่ียนไปจากรูปแบบการคาเดิม 
 

จากรูปแบบการคาในระยะเริ่มแรกที่ประเทศที่มีความเจริญกาวหนาทางเทคโนโลยี สงสินคาทุน
เปนสินคาออกเพื่อแลกกับสินคาขั้นตนหรือสินคาที่ เปนวัตถุดิบจากธรรมชาติ (Primary or Natural 
Resource-based Product) กับประเทศที่มีระดับความเจริญกาวหนาทางเทคโนโลยีที่ต่ํากวา หลังสงคราม
โลกครั้งที่สองการคาของโลกมีการเติบโตอยางรวดเร็ว โดยเฉพาะการคาในสินคาอุตสาหกรรม 
(Manufactured Goods) ซ่ึงจะเห็นไดจากอัตราการเติบโตของการคาในสินคาอุตสาหกรรมโดยเฉลี่ยสูงกวา
อัตราการเติบโตของผลผลิตโดยรวมของโลก 3 เปอรเซ็นตตั้งแตป 1950 (Schmitt, N. and Yu, Z. 2002) 
และรูปแบบการคาไดเปลี่ยนจากการคาระหวางอุตสาหกรรมมาเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน 
(Intra-Industry Trade) กลาวคือจากรูปแบบการคาที่ประเทศคูคาแลกเปลี่ยนสินคาที่ใชปจจัยการผลิตที่
แตกตางกันหรือสินคาตางชนิดกันที่ไมสามารถทดแทนกันไดในการบริโภคมาเปนรูปแบบการคาที่คาขาย
กันในสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกันที่สามารถทดแทนกันในการบริโภค เชน ประเทศเยอรมันสงออกรถ
ยนตเมอรเซเดส เบนซ ไปยังประเทศฝรั่งเศส ในขณะเดียวกันก็นําเขารถยนตเรโนลตสจากประเทศฝรั่ง
เศสดวย นอกจากนี้ประเทศเยอรมันเองก็สงออกเครื่องวิดน้ําที่มีกําลังวัตตสูงและนําเขาเคร่ืองวิดน้ําที่มี
กําลังวัตตต่ําจากประเทศสวิสเซอรแลนด หรือกรณีที่เครื่องบันทึกเสียงของประเทศเนเธอรแลนดถูกสง
ออกไปยังประเทศเยอรมัน และประเทศเนเธอรแลนดก็นําเขาเครื่องบันทึกเสียง จากบรรษัทของเยอรมัน 
ตัวอยางเหลานี้เปนลักษณะของรูปแบบทางการคาที่เรียกวา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ซ่ึงเกิดจาก
การสังเกตรูปแบบทางการคาของตลาดรวมยุโรปของ Bela Balassa ในป 1963 (Balassa,B. 1996) 
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หลังจากนั้นไดมีการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันอยางกวางขวาง ในป 1975 Grubel, 
Herbert G. และ P.J. Lloyd ไดคิดดัชนีวัดคาสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันหรือดัชนี GL 
(GL index) ในการคาโดยรวมทั้งหมด (Grubel, H.G. and Lloyd, P.J. 1975) ซ่ึงมูลคาการคาทั้งหมดเทากับ
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันบวกการคาระหวางอุตสาหกรรม คาดัชนี GL มีการใชอยางแพรหลาย
จนถึงปจจุบันในการศึกษาเกี่ยวกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
สามารถแบงออกเปนสองประเภทไดแก การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน (Horizontal 
Intra Industry Trade: HIIT) หมายถึงการคาของสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกันที่มีความแตกตางของรูป
ลักษณภายนอก เชน สี การออกแบบ และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง (Vertical  Intra 
Industry Trade: VIIT) ไดแกการคาในสินคาสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพที่เกิดจากการใช
ปจจัยการผลิตที่มีคุณภาพแตกตางกันแตเปนสินคาที่สามารถใชทดแทนกันได ทั้งนี้ขึ้นอยูกับรสนิยมของผู
บริโภคซึ่งจะไดกลาวถึงในหัวขอตอไป 

 
 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีบทบาทสําคัญตอสัดสวนการคาโลกเมื่อกวา

ยี่สิบปมาแลว ซ่ึงเห็นไดจากรูปแบบทางการคาดังกลาวเปนรูปแบบทางการคาที่มีสัดสวนมากที่สุดในรูป
แบบทางการคาทั้งหมด (Kalbasi, H. 2003) และเนื่องจากเปนการคาที่แตกตางกันทางดานคุณภาพจึงกลาว
ไดวาการคาระหวางประเทศของประเทศที่พัฒนาแลวที่มีระดับการพัฒนาของเทคโนโลยีและแรงงานที่
เปนแรงงานที่มีฝมือกับประเทศกําลังพัฒนาที่มีระดับของการพัฒนาทางเทคโนโลยี การจัดการ รวมถึงฝ
มือแรงงานที่ต่ํากวา ตลอดจนความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิตที่แตกตางกัน การคาที่เกิดขึ้นจึงนาจะ
เปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวารูปแบบการคาอยางอื่น (Clark, P.D. and 
D.L.Stanley. 1999) สวนใหญการศึกษาเกี่ยวกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจะเปนการศึกษาการคา
ระหวางประเทศคูคาที่มีระดับของการพัฒนาที่ใกลเคียงกันและเปนการศึกษากับประเทศที่พัฒนาแลว มี
งานวิจัยจํานวนนอยที่แยกการศึกษาออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนรวมทั้งทําการศึกษารูปแบบการคาระหวางประเทศที่พัฒนาแลวกับ
ประเทศที่กําลังพัฒนา รวมถึงการศึกษาปจจัยที่นาจะเกี่ยวของกับการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งระหวางกลุมประเทศดังกลาว วิทยานิพนธนี้จึงจะศึกษาเพิ่มเติมในสวนที่ยังไมไดมีการ
ศึกษาไว 

 
กลุมประเทศอาเซียนเปนกลุมประเทศที่มีบทบาทสําคัญตอการคาและการลงทุนของโลก เนื่อง

จากเปนภูมิภาคที่มีอัตราขยายตัวทางเศรษฐกิจสูงติดอันดับตนๆของโลกมานานกวาทศวรรษ นอกจากนี้
ความมีเสถียรภาพทางการเมือง สังคม กําลังซื้อของผูบริโภค ทําใหกลุมประเทศอาเซียนเปนประเทศคูคาที่
สําคัญของหลายประเทศรวมทั้งประเทศญี่ปุนซึ่งมีมูลคาการคาและการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ 
(Foreign Direct Investment: FDI) กับประเทศในกลุมอาเซียนเปนมูลคาสูงในแตละป เนื่องจากประเทศ 
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ญี่ปุนเปนประเทศที่มีระดับของการพัฒนาสูงทั้งทางดานเทคโนโลยีและเศรษฐกิจ นอกจากนี้แรงงานสวน
ใหญยังเปนแรงงานที่มีฝมือ ทําการสงออกสินคาออกที่สําคัญคือสินคาอุตสาหกรรมที่เชื่อวามีคุณภาพสูง
ไปยังประเทศคูคารวมถึงประเทศคูคาในกลุมอาเซียน ขณะเดียวกนัก็นําเขาสินคาอุตสาหกรรมที่เชื่อวามี
คุณภาพต่ําจากกลุมประเทศนี้ดวย ทําใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนาจะมีสัดสวนสูง
ในรูปแบบการคาระหวางกัน งานวิทยานิพนธนี้จึงมีวัตถุประสงคหลักในการศึกษารูปแบบการคาและ
ปจจัยที่สงเสริมใหเกิดรูปแบบทางการคาดังกลาวระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียน 
 
1.2 วัตถุประสงคการศึกษา 
  

1) เพื่อศึกษารูปแบบการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน โดยศึกษาขนาดและ
แนวโนมของรูปแบบทางการคาที่เปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง (Vertical Intra-
Industry Trade: VIIT) การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน (Horizontal Intra-Industry Trade: 
HIIT) การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่เปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําและการคาของ
สินคาที่มีคุณภาพสูง (Low Quality VIIT: LQVIIT and High Quality VIIT: LQVIIT) จากประเทศในกลุม
อาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน ในมูลคาการคาทั้งหมด 

2) เพื่อศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งนอกจากนี้ยังศึกษาความนาจะเปนของการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งกรณี
รูปแบบการคานั้นเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน 

  
1.3 ขอบเขตการศึกษา 
 

1) ในการศึกษาแนวโนมรูปแบบการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน ไดทําการ
ศึกษาโดยใชขอมูลการคาของประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 6 ประเทศที่มีมูลคาการคากับ
ประเทศญี่ปุนสูงสุดไดแก อินโดนีเซีย ฟลิปปนส มาเลเซีย สิงคโปร ไทย และประเทศเวียดนามโดยใชขอ
มูลการคาในรายอุตสาหกรรม 8 อุตสาหกรรม ไดแก อุตสาหกรรมอาหาร ส่ิงทอ ผลิตภัณฑจากไมและเยื่อ
กระดาษ เคมี โลหะ เครื่องจักร อุปกรณไฟฟา และอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงตามการจัดเก็บแบบ 
Harmonized System 9 หลัก และเพื่อความชัดเจนในการศึกษาแนวโนมและการเปลี่ยนแปลงรูปแบบทาง
การคา จึงใชขอมูลการคายอนหลัง 16 ป คือระหวางป 1988 – 2003   

2) ในการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําใชการวิเคราะหขอมูล
ภาคตดัขวาง (Cross Section Data Analysis) ใชเปนขอมูลการคาในป 2000 ของประเทศในกลุมอาเซียน 4 
ประเทศไดแก อินโดนีเซีย มาเลเซีย สิงคโปร และประเทศไทย ของการคาหมวดอุตสาหกรรม 8 อุตสาห
กรรมเชนเดียวกับขอแรก 
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1.4 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 

จากการศึกษาวิทยานิพนธนี้ทําใหทราบถึงแนวโนมและประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งของการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนวามีสัดสวนมากนอยเพียงใด
และมีการเปลี่ยนแปลงอยางไรในมูลคาการคาทั้งหมดของสินคาหมวดอุตสาหกรรมในระยะเวลาจากป 
1988 - 2003 และทําใหทราบถึงปจจัยที่อิทธิพลตอความนาจะเปนในการเกิดของการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแตละประเภทของประเทศคูคาทั้งสอง นอกจากนี้ยังทําใหผูที่สนใจการศึกษา
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่มีการแยกประเภทเปนการคาในสินคาที่มีคุณภาพต่ําและ
การคา ของสินคาที่มีคุณภาพสูงของประเทศในกลุมอาเซียนสามารถนําไปประกอบในการศึกษาตอได 
และเพื่อการเสนอแนะเชิงนโยบายดานการคา 
 
1.5 คําจํากัดความที่ใชในงานวิจัย 
 

-  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน(Intra-Industry Trade: IIT) หมายถึงรูปแบบทางการคาแบบทวิ
ภาคี (Bilateral Trade) ที่มีทั้งการสงออกและการนําเขาของสินคาที่จัดอยูในหมวดเดียวกัน 

-  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง(Vertical Intra-Industry Trade: VIIT) หมายถึงการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพ โดยวัดจากมูลคาตอหนวย
ของการสงออกเทียบกับมูลคาตอหนวยของการนําเขา 

-  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน (Horizontal Intra-IndustryTrade: HIIT) หมายถึง
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีความแตกตางกันทางรูปลักษณภายนอกโดยวัดจากมูลคา
ตอหนวยของการสงออกเทียบกับมูลคาตอหนวยของการนําเขาเชนเดียวกัน 

-  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา(Low Quality Vertical 
Intra-Industry Trade: LQVIIT) หมายถึงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่สินคาที่สงออก
นั้นเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาเมื่อเทียบกับสินคาที่นําเขา 

- การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูง (High Quality Vertical 
Intra-Industry Trade: HQVIIT) หมายถึงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่สินคาที่สงออก
นั้นเปนสินคาที่มีคุณภาพสูงกวาเมื่อเทียบกับสินคาที่นําเขา 
 
1.6 องคประกอบของวิทยานิพนธ 
 

โครงสรางการศึกษาของวิทยานิพนธฉบับนี้แบงออกเปน 6 บทประกอบดวย 
บทที่1    บทนํา ความสําคัญของปญหา วัตถุประสงคการศึกษา ขอบเขตการศึกษาและประโยชนที่คาดวา

จะไดรับ 
 



 5

บทที่ 2   ความสัมพันธทางเศรษฐกิจระหวางประเทศญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียน 
บทที่ 3   กรอบแนวคิดทางทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
บทที่ 4   วิธีการศึกษา 
บทที่ 5   ผลการศึกษา 
บทที่ 6   สรุปผลการศึกษา ขอจํากัดในการศึกษาและขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 



บทท่ี 2 
ความสัมพันธทางเศรษฐกิจการคาและการลงทุนระหวางญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียน 

  
ความสัมพันธทางเศรษฐกิจระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนเริ่มตนมานาน แต

ความรวมมือทางเศรษฐกิจเริ่มตนอยางเปนรูปธรรม ตั้งแตป 1972 เมื่อประเทศญี่ปุนและอาเซียนไดมีการ
จัดตั้งศูนยสงเสริมการคา การลงทุน และการทองเที่ยวอาเซียน (The Southeast Asian Promotion Centre 
for Trade, Investment, and Tourism) วัตถุประสงคของการจัดตั้งคือเพื่อชวยสงเสริมการสงออกจากกลุม
อาเซียนไปยังประเทศญี่ปุนในปจจุบันความรวมมือดังกลาวคือ ASEAN-Japan Centre ตอมาความรวมมือ
ที่ทั้งสองฝายไดมีขอตกลงรวมกันที่สําคัญคือ การประกาศขอตกลงฟูกูดะ ในป 1977 โดยนายกรัฐมนตรี ฟู
กูดะ ทาเคโอ (1976-1978) เพื่อเปลี่ยนแปลงความสัมพันธจากการแสวงหาอาณานิคมทางเศรษฐกิจของ
ญี่ปุนมาเปนความสัมพันธที่เทาเทียมและเกื้อกูลซ่ึงกันและกัน ตอมาในป 1987 นายกรัฐมนตรี ทาเคชิตะ 
โนโบโร (1987-1989) ไดจัดตั้งความรวมมือกับอาเซียนวาดวยการสงเสริมการเปนหุนสวนทางเศรษฐกิจ 
และการแลกเปลี่ยนทางวัฒนธรรม ปจจุบันญี่ปุนกับอาเซียนก็ยังคงแสวงหาความรวมมือทางเศรษฐกิจที่
แนนแฟนยิ่งขึ้นเมื่อนายกรัฐมนตรีจุนอิชิโร โคอิซุมิ มีแนวคิดจัดตั้งความเปนหุนสวนเศรษฐกิจกับกลุม
ประเทศอาเซียนภายไตกรอบ Japan-ASEAN Comprehensive Economics Partnership (JACEP) ซ่ึงความ
พยายามเหลานี้ทําใหญี่ปุนกับอาเซียนกลายเปนประเทศคูคาที่มีมูลคาการคาและการลงทุนสูงในแตละป 
สงเสริมใหมีการเติบโตทางเศรษฐกิจอยางตอเนื่องทั้งสองฝาย ในบทที่ 2 ของวิทยานิพนธนี้จะแสดงให
เห็นถึงการพัฒนาความสัมพันธทางเศรษฐกิจระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมอาเซียน รวมทั้งสภาวะการคา
การลงทุนระหวางกันจากอดีตจนถึงปจจุบัน 

 
2.1 ความสัมพันธทางเศรษฐกิจระหวางประเทศญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียน 
 

ประเทศญี่ปุนมีการติดตอกับประเทศในภูมิภาคอาเซียนมาชานาน โดยเริ่มมีการติดตอกับประเทศ
ไทยเปนประเทศแรกเมื่อตอนตนของคริสตศตวรรษที่ 14 เมื่อราชอาณาจักรกิวริว (The Kingdom of 
Kyuryu ) ซ่ึงมีถ่ินฐานอยูในบริเวณที่เปนหมูเกาะโอกินาวาทางตอนใตของประเทศญี่ปุนในปจจุบัน ไดมี
การติดตอคาขายกับอาณาจักรอยุธยาของไทย และมีชาวญี่ปุนจํานวนมากเขามาตั้งถ่ินฐานในอาณาจักร
อยุธยาในสมัยนั้นดวย(Koizumi,J.2002) อยางไรก็ตามความสัมพันธระหวางประเทศญี่ปุนกับภูมิภาคอา
เซียนเริ่มจริงจังในสมัยหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 ในระยะแรกทาทีของประเทศญี่ปุนไมคอยพอใจนักกับ
การแตงตั้งสมาคมประชาชาติ เอเชียตะวันออกเฉียงไต  (Association of Southeast Asian Countries: 
ASEAN) ในป 1967 สาเหตุเนื่องมาจากประเทศญี่ปุนเกรงวาการเกิดของอาเซียนจะเปนการเบี่ยงเบนผล
ประโยชนทางเศรษฐกิจของประเทศสหรัฐอเมริกาไปจากตนเอง เพราะในขณะนั้นสหรัฐอเมริกาเปน
ประเทศผูนําเขารายใหญของญ่ีปุน ซ่ึงการที่ญี่ปุนเปนประเทศคูคาที่สําคัญของสหรัฐอเมริกาและมีบทบาท
ในเวทีเศรษฐกิจโลกนี่เองจึงทําใหประเทศญี่ปุนเริ่มมีพลังตอรองในสมาคมโลกหลังจากตองบอบช้ําจาก
การพายแพในสงครามโลกครั้งที่สอง (Nester, W.,R. 1992)  อยางไรก็ตามประเทศญี่ปุนหันมาใหความสน
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ใจในภูมิภาคอาเซียนหลังจากมีการกอตั้งมาไดระยะหนึ่งเพื่อที่จะใหอาเซียนเปนที่ระบายสินคาของ
ประเทศญี่ปุนเอง 

 
ทางดานกลุมอาเซียน ประชาชนในภูมิภาคอาเซียนมีความรูสึกในทิศทางที่เปนลบตอประเทศ

ญี่ปุนในระยะเริ่มแรกกอนที่จะมีการสถาปนาความสัมพันธอยางเปนทางการ เนื่องจากประเทศในกลุมอา
เซียนเกรงวา ญี่ปุนจะดําเนินนโยบายระหวางประเทศจากผูแสวงหาอาณานิคมในสงครามโลกครั้งที่สอง 
มาเปนผูแสวงหาอาณานิคมทางเศรษฐกิจ เนื่องจากการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอา
เซียนในระยะเริ่มแรกจะเปนรูปแบบการคาที่ประเทศในกลุมอาเซียนสงสินคาที่เปนวัตถุดิบและสินคาขั้น
ปฐมเปนสินคาออก และนําเขาสินคาประเภทเครื่องจักรกล สินคาอุตสาหกรรมและสินคาสําเร็จรูป โดย
การดําเนินเศรษฐกิจของประเทศญี่ปุนในขณะนั้นถือวาเปนการดําเนินการคาแบบพาณิชยนิยม 
(Commercialism) ควบคูไปกับนโยบายการกีดกันสินคานําเขา (Protectionism) ที่มาจากประเทศในกลุมอา
เซียนและประเทศกําลังพัฒนาอื่นๆ (วัชรินทร. 2524) ทําใหประเทศในกลุมอาเซียนไมพอใจในสภาพที่ตน
เองเสียเปรียบดุลการคา และเกิดการตอตานญี่ปุนอยางกวางขวางในประเทศตางๆในภูมิภาค 
 

ในป 1972 นักศึกษาในประเทศไทยมีการตอตานสินคาญี่ปุนอยางรุนแรง และมีการรวมตัว
ประทวงของนักศึกษาระหวางการเดินทางมาเยือนประเทศไทยและอินโดนีเซียของนายกรัฐมนตรี คาคูเออิ 
ทานากา (1972-1974) ในป 1974 นอกจากนี้ในระดับภูมิภาคสมาคมอาเซียนปฏิเสธที่จะเชิญนายกรัฐ
มนตรี ทาเคโอ มิคิ (1974-1976) เขารวมการประชุมครั้งแรกของสมาคมที่เกาะบาหลี ประเทศอินโดนีเซีย
ในป 1976 เหตุการณนี้ทําใหผูนําประเทศญี่ปุนมีความคิดที่จะหาแนวทางที่จะใหไดรับการยอมรับจาก
ประเทศในกลุมอาเซียน หลังจากมองเห็นศักยภาพหลายประการในกลุมประเทศนี้ เชน ตลาดวัตถุดิบและ
ทรัพยากรที่ประเทศญี่ปุนเองตองการ ตลาดที่มีอํานาจซื้อที่จะรองรับสินคาของญี่ปุน ตลอดจนผูนําญี่ปุน
เร่ิมมีความสนใจที่จะยายฐานการผลิตออกจากประเทศญี่ปุนที่มีตนทุนการผลิตสูงทั้งทางดานตนทุนแรง
งานและวัตถุดิบ ทําใหญี่ปุนพยายามเปลี่ยนแปลงบทบาทของตนเองที่มีตอประชาชาติอาเซียนเพราะ
ตระหนักถึงผลประโยชนที่ตนเองจะไดรับในอนาคต 

 
ในขณะนั้นความสัมพันธที่ดีของอาเซียนกับประเทศญี่ปุนจะสงผลดีตอความอยูรอดของทั้งสอง

ผาย สําหรับประเทศญี่ปุนนั้นไดผลประโยชนจากอาเซียนหลายประการ (บัญญัติ. 2524) ประการแรก 
ประเทศในภูมิภาคอาเซียนเปนแหลงทรัพยากรธรรมชาติที่จะสงเสริมใหเศรษฐกิจของญี่ปุนมีความเจริญ
กาวหนา ประการที่สองอาเซียนเปนตลาดขนาดใหญที่มีศักยภาพในการรองรับสินคาของญี่ปุน ประการที่
สามญ่ีปุนเริ่มมองเห็นความสําคัญในการขยายการผลิตสินคาอุตสาหกรรมออกนอกประเทศเนื่องจากไม
สามารถแบกรับภาระตนทุนดานแรงงานภายในประเทศได นอกจากนี้การเขาไปลงทุนในถูมิภาคอาเซียน 
ยังสามารถไดสิทธิพิเศษทางดานภาษีศุลกากร หรือ GSP (General System of Preference) จากการสงออก
ไปยังประเทศที่สาม ประการที่ส่ีประเทศญี่ปุนใชเสนทางผานชองแคบมะละกา ในการลําเลียงสินคา
จําพวกน้ํามันดิบจากประเทศในตะวันออกกลาง ดังนั้นจึงมีความจําเปนที่ญี่ปุนจะตองมีความสัมพันธอันดี
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กับภูมิภาคอาเซียนเพื่อใชเสนทางดังกลาว และประการสุดทายภูมิภาคอาเซียนจะเปนมิตรประเทศที่ชวย
สนับสนุนบทบาทและอํานาจตอรองของญี่ปุนในเวทีการเมืองระหวางประเทศ จากเหตุผลดังกลาวญี่ปุน
จึงใหความสนใจที่จะทําการติตอในระดับรัฐบาลกับกลุมอาเซียนมากขึ้นในขณะเดียวกันความอยูรอดของ
ญี่ปุนก็จะสงผลถึงความมั่นคงตอภูมิภาคอาเซียนดวยเนื่องจากการที่มีประเทศที่มีอํานาจทางเศรษฐกิจและ
มีบทบาทสําคัญโลกจะสงผลใหเกิดความมั่นคงในภูมิภาคเอเชียเพื่อเพิ่มอํานาจการตอรองกับประเทศ
ตะวันตก 
 
 ญี่ปุนมีแนวคิดในการจัดตั้ง Japan-ASEAN Forum ขึ้นในป 1977 และมีการเดินทางมาเยือน
ประเทศในกลุมอาเซียนของนายกรัฐมนตรี ทาเคโอะ ฟูคูดะ ในปเดียวกันเพื่อรวมการประชุม ญี่ปุน-อา
เซียนที่กรุงกัวลาลัมเปอร ประเทศมาเลเซีย หลังจากนั้นก็ไดเดินทางตอไปยังกรุงมะนิลา ประเทศฟลิป
ปนส ซ่ึงที่นี่เองที่ไดมีการประกาศ หลักการฟูกูดะ (Fukuda Doctrine) ซ่ึงย้ําวาญี่ปุนจะยกเลิกบทบาททาง
การทหารในภูมิภาค นอกจากนี้ยังมีการเนนความสัมพันธแบบใจถึงใจ (Heart to Heart) ระหวางประเทศ
ญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน มีวัตถุประสงคที่จะสรางความเขาใจและสงเสริมความรวมมือระหวาง
สองฝายในทุกๆดานซึ่งกลุมอาเซียนก็ตอบรับขอตกลงดังกลาวดวยดี หลังจากนั้นความสัมพันธของทั้ง
สองฝายก็ดีขึ้นตามลําดับ มีการติดตอในระดับรัฐบาลมากขึ้น เชนนายกรัฐมนตรีญี่ปุนไดเดินทางมารวม
การประชุมอาเซียน (ASEAN Summit)1 ทุกป นอกจากนี้นักการทูตระดับสูงของญี่ปุนก็ไดเขารวมการ
ประชุม Japan-ASEAN Forum  และรัฐมนตรีทางดานเศรษฐกิจของญี่ปุนก็มีการเขารวมการประชุมรัฐ
มนตรีเศรษฐกิจอาเซียนที่จัดขึ้นครั้งแรกที่กรุงโตเกียวเมื่อป 1979 มาโดยตลอด ไมเพียงแตญี่ปุนเทานั้นที่
พยายามทําตัวใหมีบทบาทตอภูมิภาคอาเซียนทั้งในดานทางเศรษฐกิจ การเมือง สังคม และวัฒนธรรม 
ประเทศตางๆในภูมิภาคอาเซียนเองก็มีการยอมรับในประเทศญี่ปุนมากขึ้นเพราะมองเห็นผลประโยชนใน
ระยะยาวที่ตัวเองจะไดรับจากประเทศญี่ปุน เนื่องจากหลังจากที่สหรัฐอเมริกาถอนกําลังออกจากอินโดจีน
เมื่อสงครามเวียดนามสิ้นสุดลง ทําใหประเทศในภูมิภาคอาเซียนรูสึกโดดเดี่ยวทามกลางสภาวการณของ
โลกที่เขาสูชวงสงครามเย็น การที่มีประเทศที่มีอํานาจตอรองในสมาคมโลกจะทําใหประเทศตนเองมี
ความมั่นคงมากขึ้น ประเทศญี่ปุนเปนประเทศที่อยูในภูมิภาคที่ใกลเคียงกัน มีภูมิหลังความเปนมาทาง
ประวัติศาสตรตลอดจนวัฒนธรรมที่คลายคลึงกัน  และจากการที่ญี่ปุนเปลี่ยนทาทีจากการรุกรานมาเปน
มิตรที่พรอมจะรวมแบงปนผลประโยชนระหวางกัน ทําใหประเทศอาเซียนพรอมที่จะเปดรับญี่ปุนมากขึ้น 
นอกจากนี้ ความใหญโตของระบบเศรษฐกิจของญี่ปุนในขณะนั้นก็ทําใหประเทศในภูมิภาคอาเซียนมอง
เห็นผลประโยชนที่จะไดรับทางดานเศรษฐกิจหลายประการ (JETRO. 1977)  
 

ประการแรกจากการที่ประทศญี่ปุนมีระดั

                                            

บการพัฒนาทางเศรษฐกิจเทียบเทากับประเทศ
มหาอํานาจทางเศรษฐกิจจากตะวันตก แตมีการติดตอที่งายกวา ประเทศในอาเซียนจึงมีความประสงคที่จะ

 
1 เปนการประชุมประจําปของรัฐมนตรีตางประเทศอาเซียนดานความรวมมือทางเศรษฐกิจและความมั่นคง โดยเริ่มมีการ
ประชุมครั้งแรกในป 1978 
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รับเอาเงินทุน ความสามารถในการนําเทคโนโลยีไปใชงาน (Technology Know-How) จากประเทศญี่ปุน
มาใชในการพัฒนาประเทศ ประการที่สองอาเซียนตองการใหประเทศญี่ปุนซ้ือสินคาที่ไมใชเปนเพียงสิน
คาวัตถุดิบ และทรัพยากรธรรมชาติ หากแตรวมไปถึงสินคากึ่งอุตสาหกรรม และ สินคาอุตสาหกรรม ซ่ึง
เปนการสรางความลําบากใจใหญี่ปุนในขณะนั้นพอสมควร เนื่องจากญี่ปุนเกรงวาจะรับมือไมไหวถาหาก
สินคาจําพวกสิ่งทอ และปุยจํานวนมากทะลักมาจากประเทศในกลุมอาเซียน เพราะขณะนั้นญี่ปุนเองก็ตอง
รับมือกับสินคาในหมวดดังกลาวที่มาจากเกาหลีไต และประเทศจีน ญี่ปุนจึงมีความจําเปนที่จะตองมีการ
ปกปองอุตสาหกรรมของตนเอง โดยใหคํามั่นกับอาเซียนวาอนุญาตใหมีการนําเขาไดแตตองมีการจํากัด
การนําเขาซึ่งอาเซียนเองก็พอใจระดับหนึ่ง  และประการที่สามอาเซียนตองการที่จะใหญี่ปุนชวยตอรอง
เรื่องราคาเมื่อมีการคากับประเทศที่พัฒนาแลวที่เปนประเทศคูคาของญ่ีปุน โดยเฉพาะอยางยิ่งสหรัฐ
อเมริกา ออสเตรเลีย และประชาคมเศรษฐกิจยุโรป(วัชรินทร.  2524)  เมื่อตางฝายตางก็มองเห็นผล
ประโยชนที่ตนเองจะไดรับ ทําใหความสัมพันธทางเศรษฐกิจระหวางญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียนเปนไปใน
ทิศทางที่ดีขึ้นทั้งดานการคา และการลงทุน 
  
2.2  การคาระหวางญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียน 
 

ประเทศในกลุมอาเซียนเปนคูคาที่สําคัญของประเทศญี่ปุนในชวงแรกกอนการกอตั้งกลุมอาเซียน
ในป 1967 ถึงยุคกอนสงครามอินโดจีน (1962-1974) การคาระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมอาเซียนไมมี
ความแตกตางกันมากนักระหวางชวงกอการจัดตั้งสมาคมคือในป 1962-1966 และชวงหลังจากป 1967 การ
คาของญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนในชวงนี้เปนการคาแบบสองฝาย (Bilateral Trade) ไมใชการคา
แบบรวมกลุมหรือการคาแบบหลายฝาย (Multilateral Trade) นั่นคือญ่ีปุนไมไดมีการพิจารณาคากับทั้ง
กลุม แตจะเนนการคากับแตละประเทศมากกวา (วัชรินทร. 2524) โดยการคาในชวงแรกจะเปนการคาของ
สินคาที่เปนวัตถุดิบที่กลุมประเทศในกลุมอาเซียนสงออกไปยังญี่ปุน และประเทศญี่ปุนจะเนนที่การ
ระบายสินคาที่เปนสินคาอุตสาหกรรม และสินคาสําเร็จรูปของตนเอง โดยมูลคาการคาเพิ่มจาก 7.69 รอย
ลานดอลลารสหรัฐฯ จากป 1962 เปน 132.83 รอยลานเหรียญสหรัฐฯ ในป 1974 หรือเพิ่มขึ้นเกือบ 90 
เปอรเซ็นตในชวงเวลา 10 ป แตเมื่อพิจารณาดุลการคาพบวาในชวงแรกกอนและหลังการจัดตั้งกลุม
ประเทศอาเซียนนี้ ญี่ปุนเปนฝายไดเปรียบดุลการคามาโดยตลอด 
 

ในชวงหลังสงครามสงครามอินโดจีน (1975-1985) เปนชวงที่ประเทศญี่ปุนพยายามสรางความ
สัมพันธอันดีกับกลุมประเทศอาเซียนเพื่อการมีบทบาทแทนสหรัฐอเมริกาที่ถอนกําลังออกไป และเพื่อแก
ภาพพจนจากการเปนผูรุกรานทางเศรษฐกิจตอภูมิภาค โดยไดมีการปรับความสัมพันธที่เนนทางเศรษฐกิจ
เปนหลัก ในดานการคาผูนําประเทศตางๆในกลุมอาเซียนไดมีการเรียกรองและเสนอแนะใหญี่ปุนซ้ือสิน
คาโภคภัณฑและวัตถุดิบจากอาเซียนมากขึ้นเพื่อลดการขาดดุลการคาที่อาเซียนมีตอญ่ีปุน โดยไดมีการ
ประชุมระดับผูนํา ระดับรัฐมนตรี และมีการประชุม Japan-ASEAN Forum เพื่อหาขอตกลงในการสงเสริม
การคาการลงทุนระหวางทั้งสองฝาย อยางไรก็ตามถึงแมในชวงนี้อาเซียนจะมีการวมตัวกันเขมแข็งมากขึ้น
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กวาแตกอน แตการคาระหวางญี่ปุนกับอาเซียนยังเปนการคาแบบสองฝาย คือการคายังคงเปนการคาใน
ระดับเอกชน อยางไรก็ตามในชวงนี้รัฐบาลของทั้งสองฝายไดเขามามีบทบาทในการควบคุมการดําเนิน
การคาของภาคเอกชนมากขึ้น มูลคาการคาในระยะนี้ยังคงมีการเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องจากระยะที่แลว โดยที่
มูลคาการคาเพิ่มจาก 122.03 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ ในป 1975 เปน 349.29 รอยลานเหรียญสหรัฐฯ ในป 
1980 หรือเพิ่มขึ้นเกือบ 50 เทา และเมื่อพิจารณาดุลการคาในชวงนี้พบวา ผลความรวมมือทางเศรษฐกิจ 
และการยอมโอนออนของญี่ปุนตอกลุมประเทศอาเซียนทําใหกลุมอาเซียนเกินดุลการคาตอญ่ีปุนตลอดมา
ในชวงป 1973-1986 โดยที่อาเซียนเกินดุลการคากับญี่ปุนสูงสุดในป 1980 คิดเปนมูลคา 71.35 รอยลาน
เหรียญสหรัฐฯ ทั้งนี้เนื่องจากญี่ปุนมีการลงทุนในประเทศเปนจํานวนมากและมีความตองการที่จะตองนํา
เขาสินคาที่เปนวัตถุดิบจํานวนมากจากกลุมอาเซียน  
 
 การคาของญี่ปุนกับอาเซียนมีมูลคาเพิ่มขึ้นเนื่องมาจาก การคาของสินคาอุตสาหกรรมสวนใหญ
เปนการคาระหวางบริษัทลูกที่ไปเปดการลงทุนกับประเทศตางๆในอาเซียนมีการสงออกสินคาขั้นกลาง
กลับไปยังบริษัทแมในประเทศญี่ปุนและประเทศญี่ปุนมีการสงออกสินคาสําเร็จรูปที่มีการประกอบเสร็จ
แลวกลับมายังประเทศในอาเซียน การคาลักษณะนี้เรียกวาเปนการคาในอุตสาหกรรมเดียวกันดวยถาหาก
สินคาที่เปนสินคาขั้นกลางกับสินคาที่เปนสินคาสําเร็จรูปถูกจัดใหอยูในหมวดหมูเดียวกัน อยางไรก็ตาม
ในชวงนี้การคาของญี่ปุนกับกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้นจาก 314.65 รอยลานดอลลารสหรัฐจากตอนสิ้นป 1985 
เปน1,259.87 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ ในป 1996 หนึ่งปกอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจในภูมิภาคเอเชีย หรือเพิ่ม
ขึ้นคิดเปน 300.41 เปอรเซ็นตและคิดเปนถึง 16,276.4 เปอรเซ็นตเมื่อเทียบกับมูลคาการคาในป 1962 เมื่อ
พิจารณาดุลการคาระหวางอาเซียนกับญี่ปุนพบวา ญี่ปุนมีดุลการคาเกินดุลกับอาเซียนเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง
โดยอาเซียนขาดดุลการคามีมูลคาสูงสุดในป 1995 คิดเปนมูลคา 413.66 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ  อยางไร
ก็ตามถึงแมวาอาเซียนจะขาดดุลการคาใหกับญี่ปุนในชวงนี้ แตเมื่อพิจารณาลักษณะการผลิตของระบบ
เศรษฐกิจของอาเซียนที่เปนอุตสาหกรรมที่ทําการผลิตเพื่อการสงออก (Export Oriented Manufacturing 
Industry) แทนที่ลักษณะการผลิตเพื่อทดแทนการนําเขา (Import Substituted Manufacturing Industry) จะ
เห็นวาเปนชวงที่เศรษฐกิจของอาเซียนมีการเติบโตอยางตอเนื่อง ซ่ึงจะเห็นไดจากการที่อาเซียนมีการ
รักษาระดับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไดสูงสุดในกลุมหรือประเทศในแถบเอเชียแปซิฟก ในชวงนี้การ
เติบโตของอาเซียนมีมูลเหตุที่สําคัญจากการขยายตัวของอุตสาหกรรมสิ่งทอและสวนประกอบในประเทศ
ไทยและประเทศอินโดนีเซีย และการขยายตัวของอุตสาหกรรมอิเลคทรอนิคสและชิ้นสวนคอมพิวเตอร
ในประเทศสิงคโปรและมาเลเซีย โดยที่สาเหตุหลักมาจากการขยายการคาและการลงทุนของอุตสาหกรรม
เหลานี้จากประเทศญี่ปุนนั่นเองซึ่งจากสาเหตุดังกลาวทําใหสัดสวนการสงออกในสินคาเกษตร และสินคา
อาหารกับประเทศญี่ปุนของอาเซียนมีสัดสวนที่ลดลง (Villacorta, W.V. 1995)   หรืออาจจะสรุปไดวา
ญี่ปุนมีบทบาทที่สําคัญในการสงเสริมการเติบโตทางเศรษฐกิจของอาเซียนในชองกอนที่เศรษฐกิจแบบ
ฟองสบูจะแตก 
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 การคาของญี่ปุนกับอาเซียนในชวงหลังวิกฤตเศรษฐกิจถึงปจจุบัน (1998-2003) การคาในชวงแรก
ภายหลังเกิดวิกฤตเศรษฐกิจมีการลดลงในชวงแรก นั่นคือการคามีมูลคาลดลงจาก 1,213.37 รอยลาน
ดอลลารสหรัฐฯเหลือเพียง 869.31และ 985.62 รอยลานดอลลารสหรัฐฯในป 1998 และ 1999 ตามลําดับ 
สาเหตุหลักมาจากกระบวนการเปลี่ยนแปลงกระบวนการผลิตภายหลังการเปลี่ยนแปลงของคาเงินในภูมิ
ภาคอาเซียนที่มีการลดคาลงอยางมากจากกอนป 1997 ประกอบกับการที่ประเทศญี่ปุนประสบปญหาการ
ซบเทราทางเศรษฐกิจอยางตอเนื่อง แตหลังจากนั้นมูลคาการคาของทั้งสองก็มีการเพิ่มขึ้น อันเปนผลสวน
หนึ่งของการสงออกที่เพิ่มขึ้นของอาเซียนที่เปนผลจากการลดลงของคาเงินในภูมิภาคโดยที่การคามีมูลคา
สูงสุดในป 2001 และ 2003 ซ่ึงมีมูลคาการคา 1,103.96 และ 1,131.72 รอยลานดอลลารสหรัฐฯตามลําดับ 
และรูปแบบทางการคาที่เกิดขึ้นสวนมากเปนการคาในสินคาอุตสาหกรรมที่เปนการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกัน และเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง และมีแนวโนมที่จะเพิ่มขึ้น2 เมื่อ
พิจารณาดุลการคาของทั้งสองฝายพบวา ญี่ปุนยังคงเปนฝายไดเปรียบดุลการคากับอาเซียนแตมีแนวโนมที่
ลดลง เนื่องจากการออนตัวของคาเงินของประเทศตางๆในภูมิภาค ทําใหอาเซียนสามารถสงสินคาออกไป
ยังญี่ปุนไดมากขึ้น นอกจากนี้ความรวมมือทางเศรษฐกิจตางๆ เชน การจัดตั้ง ASEAN +3 อันประกอบดวย
อาเซียน ญี่ปุน เกาหลีไต และจีน ก็มีสวนในการสงเสริมการคาระหวางภูมิภาค รวมไปถึงการจัดตั้งเขตการ
คาเสรีระหวางญี่ปุนกับประเทศตางๆในอาเซียน ซ่ึงเริ่มจาก การจัดตั้งการขอตกลงวาดวยความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระหวางญี่ปุนและสิงคโปร (Japan-Singapore Economic Partnership Agreement: JSEPA) ที่เร่ิม
ตนจัดตั้งขึ้นเมื่อเดือนตุลาคม 2000 และมีผลบังคับใชเมื่อเดือนพฤศจิกายน 2002 ที่ผานมา และมีวัตถุ
ประสงคหลักเพื่อสงเสริมการคาการลงทุนระหวางทั้งสองประเทศ โดยการลดหรือยกเลิกมาตรการทาง
ภาษี และสงเสริมใหเกิดการลงทุนของบริษัทแมของญี่ปุนในสิงคโปรใหไดรับสิทธิเสมือนเปนบริษัทของ
สิงคโปรเอง (Rajan, S.R. and Sen,R. 2002) นอกจากนี้ยังคงจะมีการตกลงวาดวยความรวมมือทาง
เศรษฐกิจระหวางญี่ปุนกับประเทศอื่นๆในอาเซียน อันจะสงเสริมใหเกิดการคาระหวางกันมากขึ้น  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                             
2 จากผลการศึกษาแนวโนมของรูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนดังที่แสดงไวในบทที่ 
4 ของวิทยานิพนธเลมนี้  
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  รูปที่ 2.1  การคาระหวางญี่ปุนกับกลุมประเทศอาเซียนระหวางป 1962-2003 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ที่มา: ฐานขอมูลสถิติการคาขององคการสหประชาชาติ (http://unstats.un.org/unsd/comtrade/)  
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ไมเพียงแตมูลคาการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนที่เพิ่มขึ้นทุกๆปเทานั้น 

เมื่อพิจารณาสัดสวนการคาของประเทศคูคาที่สําคัญของทั้งสองฝายพบวาตางฝายตางก็เปนคูคาที่สําคัญ
ระหวางกันดวย โดยที่การคาของประเทศในกลุมอาเซียนมีสัดสวนการคากับประเทศญี่ปุนในป 1962 มาก
เปนอันดับสามรองจากสหภาพยุโรปและสหรัฐอเมริกาตามลําดับโดยคิดเปนสัดสวน 14.33 เปอรเซ็นต
ของมูลคาการคารวมทั้งหมด หรือคิดเปน 8.59 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ ในขณะที่การคาของประเทศใน
กลุมอาเซียนกับสหภาพยุโรปและอเมริกาคิดเปนสัดสวน 20.34 และ 15.94 เปอรเซ็นต ตามลําดับ หรือคิด
เปนมูลคาการคา 19.15 และ 9.56 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ ตามลําดับ และญี่ปุนยังเปนประเทศคูคาที่
สําคัญที่สุดของอาเซียนตั้งแตป 1970 ถึง 1990 หลังจากนั้นการคาระหวางอาเซียนดวยกันมีมูลคามากขึ้น 
เนื่องจากผลของขอตกลงของเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) แตญี่ปุนก็ยังเปนคูคาที่สําคัญ รองจากการคา
ภายในภูมิภาคอาเซียนและการคากับสหรัฐอเมริกาที่มีแนวโนมที่สูงขึ้น 
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         รูปที่ 2.2  ประเทศคูคาที่สําคัญของอาเซียนระหวางป 1962-2003 
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อาเซียน จีน สหภาพยุโรป ญี่ปุน
เกาหลีไต สหรัฐอเมริกา อื่นๆ  

100ลานดอลลารสหรัฐฯ 

ที่มา: ฐานขอมูลสถิติการคาขององคการสหประชาชาติ (http://unstats.un.org/unsd/comtrade/) 
 

เมื่อพิจารณาประเทศคูคาที่สําคัญของญี่ปุนพบวา อาเซียนก็เปนคูคาที่สําคัญของญี่ปุนตั้งแตป 
1962 โดยมีมูลคาการคาคิดเปน 8.99 เปอรเซ็นต เปนรองสหรัฐอเมริกา และสหภาพยุโรปท่ีมีมูลคาการคา
คิดเปน 11.38 และ 20.20 เปอรเซ็นตตามลําดับ หลังจากนั้นสัดสวนของการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศใน
กลุมอาเซียนก็เพิ่มขึ้นเรื่อยๆ และกลายเปนคูคาที่สําคัญเปนอันดับสองรองจากสหรัฐอเมริกาจนถึงป 2000 
และ 2003 ที่การคาของญี่ปุนกับสหภาพยุโรปมีสัดสวนที่มากกวาการคาของญี่ปุนกับอาเซียน นอกจากนี้
การที่จีนไดเขาเปนสมาชิกขององคกรการคาโลก (WTO) เมื่อเดือนกันยายน ป 2000 ซ่ึงจีนจะตองมีการ
เปดตลาดสินคาทําใหมีมูลคาการคากับประเทศตางๆมากขึ้นรวมทั้งกับประเทศญี่ปุนดวย ทําใหสัดสวน
การคาระหวางจีนกับประเทศญี่ปุนในป 2003 มากกวากลุมอาเซียน ซ่ึงการคาระหวางอาเซียนกับญี่ปุนเปน
อันดับสี่คิดเปน 13.96 เปอรเซ็นต หรือคิดเปนมูลคา 1,191.55 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ รองจากสหรัฐ
อเมริกา จีน และสหภาพยุโรป ซ่ึงมีมูลคาการคาคิดเปน 20.80, 15.56, 14.21 เปอรเซ็นต หรือคิดเปนมูลคา 
1,775.12, 1,328.16 และ 1,191.55 รอยลานดอลลารสหรัฐฯ ตามลําดับ จึงควรจะมีการศึกษาแนวโนมการ
คาตอไปวา จีนจะเปนคูแขงทางการคาที่สําคัญตออาเซียน อาเซียนเองจึงควรมีมาตรการรองรับ เพื่อเพิ่มมูล
คาการคากับประเทศญี่ปุนรวมทั้งประเทศคูคาอ่ืนๆ 
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รูปที่ 2.3  ประเทศคูคาที่สําคัญของญี่ปุนระหวางป 1962-2003 
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 100ลานดอลลารสหรัฐฯ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ที่มา: ฐานขอมูลสถิติการคาขององคการสหประชาชาติ (http://unstats.un.org/unsd/comtrade/) 
 
จากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศอาเซียนที่กลาวมาแลวจะพบวาตางก็เปนประเทศคูคาที่

สําคัญตอกัน เมื่อทราบสัดสวนรูปแบบทางการคาแตละประเภทระหวางญี่ปุนและอาเซียนตลอดจนปจจัย
ที่มีผลตอการเกิดรูปแบบการคาแตละประเภทก็จะทําใหทราบถึงแนวทางการสงเสริมความรวมมือทางการ
คาตอไป  
 
2.3 การลงทุนของญ่ีปุนในภูมิภาคอาเซียน 
 

ประเทศญี่ปุนมีการขยายการลงทุนไปยังประเทศตางๆมาเปนระยะเวลานาน เร่ิมจากสมัยหลัง
สงครามโลกครั้งที่สอง หลังจากเศรษฐกิจของประเทศญี่ปุนมีความตกต่ําในปทศวรรษ 1960s ทําใหญี่ปุน
เกิดปญหาการขาดดุลการคาอยางตอเนื่องจนกระทั่งไดมีการนําอัตราแลกเปลี่ยนแบบลอยตัวมาใชในชวง
หลังของป 1960s ประเทศญี่ปุนเริ่มมีการขยายการลงทุนสูประเทศที่มีตนทุนทางดานคาแรงต่ํา ซ่ึงอุตสาห
กรรมสิ่งทอและอุปกรณเครื่องใชไฟฟาเปนอุตสาหกรรมบุกเบิก และเริ่มมีการลงทุนในอุตสาหกรรมรถ
ยนตในประเทศสหรัฐอเมริกาในป 1981 เมื่อสหรัฐอเมริกามีการจํากัดการนําเขารถยนตจากประเทศญี่ปุน
จนตองมีการยายฐานการผลิตเขาไปในอเมริกาเหนือและยุโรป ในป 1985 คาเงินเยนมีการแข็งตัวขึ้นอยาง
มาก ทําใหญี่ปุนตองหาแหลงลงทุนใหมที่มีตนทุนการดําเนินงานต่ําและการลงทุนในอุตสาหกรรมขนาด
ใหญในกลุมประเทศอาเซียนจึงเริ่มตนจากนั้นเปนตนมา  
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ชวงภายหลังขอตกลง Plaza Accord 3 ถึงการเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ (1986-1997) ตามขอตกลงนี้ทํา
ใหคาเงินเยนของญี่ปุนมีการแข็งคาขึ้นเปนอยางมากเมื่อเทียบกับเงินดอลลารสหรัฐฯ4 และผลของการ
จํากัดการนําเขาอยางสมัครใจ (Voluntary Export Restraints: VERs) ที่สหรัฐอเมริกาทํากับญี่ปุนในป 1981 
เพื่อจํากัดการนําเขารถยนตจากญี่ปุนไวที่ 1.68 ลานคันตอป  (Field, A. 1997) สงผลใหญี่ปุนตองมีขยาย
การลงทุนในอุตสาหกรรมรถยนตเขาสูสหรัฐฯ เพื่อลดขอจํากัดดังกลาว และเปนจุดเริ่มตนของการเคลื่อน
ยายการลงทุนออกสูตางประเทศของญี่ปุน ซ่ึงภายหลังไมเพียงแตเปนการขยายการลงทุนเพื่อหลีกเลี่ยง
ปญหาการจํากัดการนําเขาอยางเชนกับสหรัฐอเมริกาเทานั้น แตเปนการเลี่ยงจากตนทุนดานคาแรงและ
วัตถุดิบที่สูงในประเทศดวย โดยการขยายการผลิตออกสูประเทศอื่นๆ เชนอเมริกาเหนือ และมีการขยาย
การลงทุนสูประเทศกําลังพัฒนาที่มีคาแรงต่ําถึงแมระบบสาธารณูปโภคยังไมมีความเจริญมากนัก แตเมื่อ
เทียบกับตนทุนที่ต่ําและประกอบกับการที่ญี่ปุนมั่นใจวาประเทศผูรับทุนจะมีการสรางสิ่งอํานวยความ
สะดวกมากขึ้นทําใหประเทศในภูมิภาคอาเซียนเปนแหลงรับการลงทุนที่สําคัญแหงหนึ่งของญี่ปุน อุตสาห
กรรมที่มีการเขามาลงทุนในอาเซียนเปนอุตสาหกรรมแรกๆไดแก อุตสาหกรรมสิ่งทอ และตอมาก็มีการ
ลงทุนในอุตสาหกรรมรถยนต  และอุตสาหกรรมอ่ื

                                            

นๆ  เชน  อุปกรณ อิเลคทรอนิคส  และช้ินสวน
คอมพิวเตอรเปนตน ซ่ึงการลงทุนเหลานี้เปนสวนสําคัญอยางหนึ่งที่ทําใหมูลคาการคาระหวางญี่ปุนกับอา
เซียนมีการเพิ่มขึ้นอยางมาก 

 
 เมื่อพิจารณาการลงทุนของประเทศญี่ปุนในประเทศในกลุมอาเซียนเปนพบวาการลงทุนรวมใน 6 
ประเทศอาเซียนที่ทําการศึกษาเพิ่มขึ้นในชวงภายหลังขอตกลง Plaza Accord ในป 1985 ถึงป 1990 (รูปที่ 
2.4) และมีแนวโนมที่ลดลงจากป 1990-1993 เนื่องจากการหดตัวทางเศรษฐกิจภายในประเทศญี่ปุนเอง 
หลังจากนั้นมูลคาการลงทุนของญี่ปุนในกลุมอาเซียนไดมีการเพิ่มขึ้นอยางมาก เนื่องจากประเทศตางๆใน
กลุมอาเซียนไดมองเห็นประโยชนที่ไดจากการลงทุนจากประเทศญี่ปุน จากการที่ประเทศญี่ปุนไดนําทุน 
และเทคโนโลยี สงเสริมใหเกิดการจางงานในประเทศ ตลอดจนสงเสริมใหมีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ในชั่วขามคืน ทําใหประเทศตางๆในอาเซียนมีการแขงขันกันใชมาตรการในการสงเสริมการลงทุน ทําให
การลงทุนจากประเทศญี่ปุนหล่ังไหลเขาไปในภูมิภาคอาเซียนในชวงระหวางป 1990-1997 โดยเฉพาะใน
ประเทศอินโดนีเซีย และประเทศไทย 
 
 

 
3 ขอตกลง Plaza Accord คือขอตกลงของกลุมประเทศอุตสาหกรรม 5 ประเทศ (G-5) เมื่อวันที่ 2 กันยายน 1985 ที่มีขอตก
ลงรวมกันที่จะยกเลิกการคุมกันการคาของประเทศตนเอง โดยการปลอยใหอัตราแลกเปลี่ยนมีการเคลื่อนไหวที่สะทอน
ตามสภาพความเปนจริง ซึ่งจากขอตกลงดังกลาวสงผลใหเงินเยนของญี่ปุนมีการแข็งคาขึ้นเมื่อเทียบกับเงินดอลลาร
สหรัฐฯ  
4 คาเงินเยนมีการเปลี่ยนแปลงจาก 251 เยนตอดอลลารสหรัฐฯเมื่อสิ้นป 1984 เปน 122 เยนตอดอลลารเมื่อสิ้นป 1987 
(Geoffrey P. M.1997) 
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    รูปที่ 2.4 การลงทุนของประเทศญี่ปุนในกลุมอาเซียนและจีนระหวางป 1989-2003 
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จีน อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส
สิงคโปร ไทย เวียดนาม รวมอาเซียน  

ที่มา: กระทรวงการคลังญี่ปุน (http://www.mof.go.jp) 
 
ในชวงกอนเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ(1990-1997) บริษัทญี่ปุนไดขยายการลงทุนในอุตสาหกรรมตางๆ

ในภูมิภาคอาเซียน โดยสวนใหญเปนการลงทุนในการผลิตสินคาขั้นกลางที่เปนสวนประกอบในการผลิต
สินคาอุตสาหกรรม ทําใหมีการคาสินคาเหลานี้ระหวางบริษัทญี่ปุนที่ตั้งอยูในประเทศตางๆในอาเซียน 
และระหวางบริษัทญี่ปุนในประเทศอาเซียนเหลานั้นกับบริษัทแม ทําใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน และการคาภายในภูมิภาค(Intra-Region Trade) ของ
กลุมอาเซียนเพิ่มขึ้นเปนอยางมาก นอกจากนี้การลงทุนของญี่ปุนในภูมิภาคอาเซียนยังชวยสงเสริมให
ประเทศในภูมิภาคอาเซียนมีการสรางสาธารณูปโภค รวมทั้งสงเสริมการกระจายสินคา ตลอดจนเครือขาย
การผลิต (Production Network) ใหเกิดขึ้นในภูมิภาค ดวยการลงทุนอยางกวางขวางของญี่ปุนในกลุม
ประเทศอาเซียนนี้ทําใหบริษัทญี่ปุนจํานวนมากที่เขารวมในโครงการความรวมมือทางดานอุตสาหกรรม
อาเซียน (ASEAN Industrial Cooperation Scheme: AICO)5

 
ภายหลังเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ(1997-2003) มูลคาการลงทุนของประเทศญี่ปุนในกลุมอาเซียนลดลง 

โดยเหตุผลหลักมาจากวิกฤตการณทางการเงินที่ใหความเชื่อมั่นของนักลงทุนที่มีตอภูมิภาคลดลง โดยคา 

                                             
5 AICO คือความรวมมือทางดานอุตสาหกรรมของกลุมอาเซียน มีวัตถุประสงคเพื่อ เพิ่มผลผลิตใหกับหนวยผลิต สงเสริม
ความรวมมือระหวางหนวยการผลิตในกลุม ตลอดจนสงเสริมใหเกิดลงทุนทั้งภายในกลุมและระหวางกลุมกับประเทศ
นอกกลุม รวมทั้งสงเสริมการคาภายในภูมิภาค โดยที่ในปจจุบันมีโครงการที่เปนของบริษัทญี่ปุนเขารวมโครงการ 23 
โครงการจากจํานวน 29 โครงการที่ไดรับการเห็นชอบจาก AICO (Lim,R., Ministry of State for Trade and Industry & 
Foreign Affairs, at the 28th ASEAN-Japan Business Meeting on 10 October 2002) 

http://www.mof.go.jp/
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Inward Performance Index (IPI)6 ของประเทศสิงคโปรลดลงจากอันดับ 1 เปนอันดับ 18 ประเทศมาเลเซีย
ตกจากอันดับ 8 เปนอันดับ 44 ประเทศฟลิปปนสลดจากอันดับ 39 เปนอันดับที่ 89 ประเทศไทยลดลงจาก
อันดับ 25 เปนอันดับที่ 41 โดยที่ประเทศอินโดนีเซียมีอันดับความเชื่อมั่นในการลงทุนลดลงมากที่สุดคือ 
ลดจากอันดับที่ 63 เปน 138 และมีเพียงประเทศเวียดนามเทานั้นที่อันดับความนาลงทุนภายหลังวิกฤต
เศรษฐกิจเพิ่มขึ้นจากอันดับที่ 53 มาเปนอันดับที่ 20 (Wu, F. 2002) มูลคาการลงทุนของประเทศญี่ปุนลด
ลงมากที่สุดในป 2003 โดยมีมูลคาเพียง 163.6 พันลานเยน หรือลดลงประมาณ 3 เทาเมื่อเทียบกับป 1997 
ซ่ึงเปนปที่มีมูลคาการลงทุนสูงสุด 557.4 พันลานเยน โดยที่เหตุผลที่เชื่อวาเปนเหตุใหมูลคาการลงทุนจาก
ญี่ปุนหรือจากประเทศอื่นๆในอาเซียนลดลงคือการยายฐานการผลิตของโครงการตางๆไปยังประเทศที่นา
ลงทุนกวาอยางประเทศจีน  
 

หลังวิกฤตเศรษฐกิจในเอเชีย จีนเปนประเทศหนึ่งที่แทบไมไดรับผลกระทบจากวิกฤตในครั้งนั้น 
และเมื่อพิจารณาจากคาดัชนี IPI หลังเกิดวิกฤตเศรษฐกิจ ประเทศจีนมีอันดับความนาลงทุนเพิ่มขึ้นจาก
อันดับที่ 61 เปนอันดับที่ 47 นอกจากนี้การเขาเปนสมาชิกขององคกรการคาโลก (WTO) ของจีนทําใหจีน
เปนที่สนใจเข

                                            

าไปลงทุนมากขึ้น เนื่องจากจีนเปนประเทศที่มีขนาดเศรษฐกิจใหญ มีทั้งวัตถุดิบและแรง
งานที่มีราคาถูก นอกจากนี้การเปดตลาดของจีนยังจะสามารถทําใหการคากับประเทศจีนมีมูลคาเพิ่มขึ้น
จากการลดอุปสรรคทางการคา อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณามูลคาการลงทุนของญี่ปุนในประเทศจีนกลับไม
มีความแตกตางระหวางกอนและหลังวิกฤตแตอยางได ซ่ึงตางจากการคาระหวางจีนและญี่ปุนที่มีสัดสวน
เพิ่มขึ้น อยางไรก็ตามหลังจากลาสุด จีนไดรับการจัดอันดับใหเปนประเทศที่นาลงทุนที่สุดในโลก ใน
อนาคตการลงทุนจากประเทศญี่ปุนรวมทั้งจากทั่วโลกจึงนาจะมีการยายฐานการผลิตเขาไปในประเทศจีน
มากขึ้นเพื่อใชประเทศจีนเปนฐานการผลิตเพื่อการสงออกไปยังภูมิภาคตางๆทั่วโลก และคาดวาการคาใน
รูปแบบนี้จะเพิ่มขึ้นซ่ึงเปนผลจากการเขารวมเปนสมาชิก WTO ของจีน ทําใหจีนสงออกไดโดยไมตองมี
มาตรการกีดกันทางการคากับประเทศคูคา ประเทศในกลุมอาเซียนจึงควรมีมาตรการรองรับการยายฐาน
การผลิตดังกลาว  

 
ถึงแมวาแนวโนมการลงทุนของญี่ปุนจะมีการยายการผลิตไปยังประเทศจีนมากขึ้น การลงทุนของ

ญี่ปุนในกลุมอาเซียนก็ยังคงมีสัดสวนที่สูงเนื่องจากอาเซียนมีความรวมมือกันอยางตอเนื่องในการเปนเขต
การผลิตเดียว(Single Manufacturing Space) และการที่อาเซียนเปดเขตการคาเสรีระหวางกัน (ASEAN 
Free Trade Area: AFTA) ทําให 95 เปอรเซ็นตของการคาระหวางประเทศอาเซียนดวยกันมีการเก็บภาษี
เพียง 5 เปอรเซ็นตหรือนอยกวา7 ดังนั้นการลงทุนในภูมิภาคยังคงมีมูลคาสูง โดยที่ญี่ปุนเปนผูเขามาลงทุน

 
6 คาดัชนี IPI เปนดัชนีที่ใชในการเปรียบเทียบการนาเขาไปลงทุนระหวางประเทศโดยที่ IPI=(Global Inward FDI)/GDP 
และประเทศที่มีคาดัชนี IPI มากที่สุดจะถูกจัดใหเปนประเทศที่นาเขาไปลงทุนที่สุด 
7 ปจจุบันประเทศบรูไน กัมพูชา อินโดนีเซีย ลาว สิงคโปร และเวียดนาม มีการตกลงที่จะลดการเก็บภาษีจากหนวยการ
ผลิตที่อยูในโครงการ AICO ใหเหลือ 0 เปอรเซ็นตจากเดิมมีการเก็บ 0-5เปอรเซ็นต ตามประเทศไทยและมาเลเซีย 
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รายใหญ จากป 1995-2002 กลุมประเทศอาเซียนเปนแหลงรับ FDI จากประเทศญี่ปุนเปนอันดับ 2 รองจาก
สหรัฐอเมริกา โดยการลงทุนของญี่ปุนในอาเซียนคิดเปนสัดสวนถึง 15 เปอรเซ็นตของการลงทุนในอา
เซียนทั้งหมด 181.14 พันลานดอลลารสหรัฐฯ หรือ 27.17 พันลานดอลลารสหรัฐฯ รองลงมาคือการลงทุน
จากสหราชอาณาจักร สิงคโปร และเนเธอรแลนด โดยมีสัดสวน 10.3, 8.4 และ 7.7 เปอรเซ็นตตามลําดับ 
(รูปที่ 2.5) เมื่อคิดเฉพาะการลงทุนในการผลิตสินคาอุตสาหกรรมที่ใชในการศึกษาการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนในครั้งนี้ตั้งแตป 1989-2003 
พบวามีการลงทุนรวมทั้งสิ้น 3,828.43 พันลานเยน โดยมีการลงทุนในประเทศไทยมากที่สุดคิดเปน 
1,101.01พันลานเยน อุตสาหกรรมที่มีการเขามาลงทุนมากที่สุดไดแกอุตสาหกรรมอุปกรณไฟฟา และอุต
สาหกรรมเคมี โดยมีมูลคา1,141.96 และ 814.41 พันลานเยนตามลําดับ 

 
รูปที่ 2.5 สัดสวนของ FDI จากประเทศตางๆที่มาลงทุนในกลุมอาเซียนระหวางป 1995-2002 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สหราชอาณาจักร
10.30%

 สิงคโปร
8.40%

เนเธอรแลนด
7.70%ฮองกง

4.00%

แคนาดา
2.60%

ฝรั่งเศส
2.50%

ไตหวัน
2.50%

อื่นๆ
28.80%

สหรัฐอเมริกา
18.20%

ญี่ปุน
15.00%

 
ที่มา: ศูนยสงเสริมการคา การลงทุน และการทองเที่ยวอาเซียนของประเทศญี่ปุน (ASEAN 
Promote Center on Trade, Investment and Tourism: http://www.asean.or.jp/) 
 
จากความสัมพันธดานการคาและการลงทุนระหวางญี่ปุนและกลุมประเทศอาเซียนจะเห็นวาการ

คาและการลงทุนตางก็เปนปจจัยที่สงเสริมความรวมมือทางเศรษฐกิจระหวางภูมิภาคและกลาวไดวาปจจัย
ทั้งสองมีการสงเสริมซ่ึงกันและกัน การศึกษาความสัมพันธระหวางประเทศญี่ปุนกับภูมิภาคอาเซียนทั้งภูมิ
ภาคผานทางรูปแบบทางการคาที่มีสัดสวนสูงในมูลคาการคาทั้งหมดจะทําใหสามารถมองความสัมพันธ
ไดกวางขึ้นกวาการศึกษาความสัมพันธของประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนเปนรายประเทศ เพื่อ
รองรับกระแสการรวมตัวของการคาในอนาคตทั้งการเปดการคาเสรีระหวางประเทศญี่ปุนกับอาเซียนที่มี
กําหนดการจะเปดเสรีได 100 เปอรเซ็นตภายในป 2020 ซ่ึงคาดวาจะเปนประโยชนตอทั้งสองฝาย นอก
จากนี้ญี่ปุนกับอาเซียนยังจะไดประโยชนจากการเปดเสรีการคาระหวาง จีน-อาเซียนโดยที่ญี่ปุนสามารถ

http://www.asean.or.jp/
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ใชอาเซียนเปนฐานการผลิตและสงสินคาออกไปยังประเทศจีน ยิ่งไปกวานั้นความสัมพันธระดับ JACEP 
จะเปนประวัติศาสตรหนาใหมที่ทําใหทั้งสองฝายมีความใกลชิดกันมากขึ้น ทั้งดานเศรษฐกิจ การเมือง 
และวัฒนธรรม 



บทท่ี 3 
กรอบแนวคิดทางทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเก่ียวของ  

 
3.1 กรอบแนวคิดทางทฤษฎี 
 

กรอบแนวคิดทางทฤษฎีที่ใชในการศึกษาในครั้งนี้ประกอบดวย แนวคิดการเกิดของการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกัน การวัดคาและปญหาที่เกิดจากการใชดัชนี GL ในการวัดสัดสวนการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกัน การแบงประเภทของสินคาและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน และปจจยัที่มี
อิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภท 
 

3.1.1 การเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน 
การเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันสามารถอธิบายไดโดยโครงสรางตลาดที่มีการ

แขงขันไมสมบูรณ (Imperfect Competition of Market Structure) และการประหยัดตอขนาดในการผลิต 
(Economies of Scale of Production)  
 
1) การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่เกิดจากการแขงขันไมสมบูรณ (Intra-Industry Trade from 
Imperfect Competition of Market) 

พิจารณาแบบจําลองอยางงาย โดยมีขอสมมติวา หนวยการผลิตภายในประเทศมีการแขงขันไม
สมบูรณ แตมีการแขงขันแบบเสรีกับตลาดโลก และหนวยผลิตนี้ตองผลิตสินคาโดยมีอุปสงคในและ
ตลาดตางประเทศที่แตกตางกัน เสน DD  แสดงถึงอุปสงคภายในประเทศ ในขณะที่เสน WD  แสดงถึง
เสนอุปสงคในตลาดโลก (รูปที่ 3.1) หนวยผลิตจะมีการเบี่ยงเบนดานราคา โดยทําการผลิตที่ปริมาณ 
OB  และขายในราคา DP  และ WP  ในตลาดในและตางประเทศตามลําดับ ถามีหนวยผลิตสองหนวย
ผลิตในสองประเทศที่ผลิตสินคาชนิดเดียวกันแตมีคุณสมบัติบางประการที่แตกตางกัน และตางก็พอใจ
ที่จะขายสินคาในตลาดภายในประเทศของตนเทานั้น ถาสินคาของแตละประเทศถูกจัดใหอยูในอุตสาห
กรรมเดียวกัน  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจะเกิดขึ้นเมื่อแตละหนวยผลิตพยายามสงออกสินคา
ของตนเองไปยังตลาดอื่น ทั้งนี้ปจจัยสําคัญที่ทําสงเสริมใหเกิดการคาดังกลาวไดแกความแตกตางกัน
ของสินคาและความพึงพอใจของผูบริโภค 
 
 ในบางกรณี โดยเฉพาะในประเทศกําลังพัฒนา การเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน 
อาจมาจากนโยบายของรัฐบาล โดยรัฐบาลพยายามที่จะสรางการแขงขันไมสมบูรณใหกับหนวยผลิตใน
ประเทศ เพื่อที่จะใหหนวยผลิตนั้นมีอํานาจในการเบี่ยงเบนราคาในตลาดโลก ซ่ึงในบางกรณีหนวยการ
ผลิตดังกลาวอาจจะสามารถขายสินคาไดในราคาต่ํากวาตนทุนเพิ่มตราบใดที่ยังสามารถไดกําไรจากการ
แขงขันไมสมบูรณภายในประเทศมากกวาการขาดทุนจากตลาดตางประเทศ กรณีนี้สามารถอธิบายได
โดยรูปที่ 3.2 ในตลาดภายในประเทศหนวยการผลิตจะขายสินคาปริมาณ A0  ที่ระดับราคา DP  ได
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กําไรเทากับพื้นที่แรเงา FEPP DC ราคาขายในตลาดโลก เทากับ WP  ทําใหหนวยผลิตขาดทุนเทากับ 
WCPP  ตอหนวย ปริมาณสินคาที่หนวยผลิตจะขายในตลาดโลกจะเทากับ AB  ที่จะทําใหการขาดทุน

รวมเทากับพื้นที่ FGHI  ซ่ึงเทากับพื้นที่ FEPP DC  ปริมาณการสงออกที่แทจริงจะขึ้นอยูกับการตอ
รองระหวางหนวยการผลิตและรัฐบาล 1 เชนเดียวกับกรณีแรก เมื่อหนวยการผลิตมีการสงออกสินคาที่
ถูกจําแนกใหอยูในกลุมอุตสาหกรรมเดียวกันกับสินคานําเขา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจะเกิด
ขึ้น 

รูปที่ 3.1 การเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจากการที่โครงสรางตลาดมีการแขงขัน
นอยราย 

                            P  
              
                         DP                                                                 MC  
 
                          WP                                                                             
 
           
                             

       0                  A             MR                   B           DD  
 
รูปที่ 3.2 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเกิดจากการที่หนวยการผลิตถูกกําหนดใหมีอํานาจ
การผูกขาด                    

 P  
 
 
           DP                 E  
           CP                F          I                                             MC  
                 
           WP               G            H                                            WD  
 
 
                 0                A            B      MR                                  DD        Q  

                                                           
1 โดยที่หนวยการผลิตพยายามที่จะสงออกในปริมาณนอยที่สุดเพื่อใหไดกําไรสูงสุด ในขณะที่รัฐบาลตองการใหมีการ
สงออกในปริมาณที่รัฐบาลไดเก็บภาษี จนทําใหระดับกําไรของหนวยผลิตลดเหลือเทากับระดับที่ไมมีอํานาจผูกขาด 
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2)  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่เกิดจากการประหยัดตอขนาดของหนวยผลิต (Intra- Industry 
Trade from Firm’s Economies of Scale of Production) 

การประหยัดตอขนาดของหนวยผลิตสรางความไดเปรียบในการผลิตใหกับหนวยผลิต ความ
ไดเปรียบเหลานี้ไดแกเทคโนโลยีการจัดการ การจัดตั้งหนวยการผลิตยอยที่เกี่ยวของกับการสรางความ
แตกตางใหกับสินคา ซ่ึงความไดเปรียบนี้เองที่สรางอํานาจการผูกขาดใหกับหนวยผลิต แบบจําลอง
อยางงายที่ใชอธิบายการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในกรณีนี้คือ สมมติใหหนวยผลิตตองขยายการ
ผลิตออกไปยังตางประเทศเนื่องจากตองการลดขอจํากัดของตลาดภายในประเทศ ตนทุนในการสงออก
ไดแกตนทุนดานภาษี คาขนสง ซ่ึงไมแตกตางจากตนทุนเพิ่มในการผลิตดวยหนวยผลิตยอยในประเทศ  
หนวยการผลิตมีอํานาจการผูกขาดในตลาดตางประเทศเนื่องจากสามารถผลิตสินคาไดในตนทุนที่ต่ํา
กวา การที่หนวยผลิตจะเลือกผลิตโดยหนวยผลิตยอยในประเทศ หรือขยายการผลิตออกไปยังตาง
ประเทศขึ้นอยูกับการประหยัดตนทุนผันแปรในการผลิตจากหนวยผลิตยอยภายในประเทศเทียบกับตน
ทุนคงที่ในการสงออก ซ่ึงสามารถอธิบายไดดวยรูปที่ 3.3 

รูปที่ 3.3 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่เกิดจากความไดเปรียบในการผลิตของหนวย
ผลิต 

                     P  
 
 
 
                                     B                                                     MC Export 
                 
                                            C                                                MC Subsidiary Production 
 
              
                     0                                 MR                                 D                  Q  
                                   

หากหนวยผลิตตองการกําไรสูงสุด จะทําการสงออกที่จุด B  ปริมาณการผลิตที่เหมาะสมคือ
จุด C 2 ซ่ึงเปนจุดที่หนวยการผลิตอยูในสภาพของการมีอํานาจการผูกขาดในตลาดโลก ถึงแมวาตนทุน
รวมเฉลี่ยของการผลิตของหนวยผลิตต่ํากวาตนทุนรวมเฉลี่ยของการสงออก การคาระหวางประเทศเกิด
ขึ้นได เมื่อการสงออกถูกใชเปนการเขาถึงตลาดใหมในตางประเทศ จากสถานการณดังกลาวการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันจะเกิดขึ้นถาการสงออกและนําเขานั้นเปนการสงออกนําเขาในสนิคาที่จัดอยูใน
หมวดอุตสาหกรรมเดียวกัน  

                                                           
2 ภายใตขอสมมติวา หนวยการผลิตอยูภายใตการแขงขันแบบนอยราย ปริมาณการผลิตและการสงออกที่เหมาะสม จะ
ถูกกําหนดโดยจุดตัดระหวางเสนตนทุนเพิ่มและเสนรายรับเพิ่ม 
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3.1.2 การวัดคาและปญหาที่เกิดจากดัชนี GLในการใชวัดสัดสวนการคาภายในอุตสาหกรรม

เดียวกัน 
 ในสวนนี้จะแสดงการวัดคาดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามคาดัชนี GL ซ่ึงคิดคน
โดย Glubel H.G. และ P.J. Lloyd และกลาวถึงปญหาที่เกิดจากการวัดรูปแบบทางการคาแบบการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันโดยใชคาดัชนี GLซ่ึงเกิดจากการแบงกลุมสินคาที่ไมเหมาะสมและการเกิดการ
คาที่ไมสมดุล 
 
1) การวัดคาดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามคาดัชนี GL 

ภายหลังการศึกษาปรากฏการณการเกิดขึ้นของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศ
ในกลุมสหภาพยุโรปโดย Balasa ในป 1966(Balassa, B.1996)  ไดมีการคิดคนดัชนีการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันหลายคา แตคาดัชนีที่ไดรับการยอมรับวามีความมาตรฐานและมีการนําไปใชอยางกวาง
ขวางในงานวิจัยที่เกี่ยวกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันคือคา GL  Index ของ Glubel H.G. และ 
P.J. Lloyd (1975) เนื่องจากสามารถใชแทนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันไดตรงกับคําจํากัดความ
มากที่สุด โดย Glubel และ Lloyd ไดใหคํานิยามของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันวา เปนการสง
ออกสินคาในกลุมอุตสาหกรรมที่อยูในกลุมอุตสาหกรรมเดียวกับการนําเขา โดยสมมติใหมี n  อุตสาห
กรรมในระบบเศรษฐกิจ แสดงไดโดย ni ,...,2,1=  ที่แตละอุตสาหกรรมผลิตสินคาหลายประเภท iX  
และ  iM  หมายถึง มูลคาการสงออกและการนําเขารวมของแตละอุตสาหกรรมตามลําดับ  การคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันนิยามโดย 

                                     ( ) iiiii MXMXR −−+=                                                                  (3. 1) 
 
ในขณะที่การคาตางอุตสาหกรรมถูกนิยามโดย  iii MXS −=  
จากนิยามของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน เมื่อคิดเปรียบเทียบปริมาณการคาทั้งหมด จะไดดัชนี
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันหนึ่งอุตสาหกรรม 
 

                                     
ii

iii
i

MX
MXMX

GL
i

+
−−+

=
)(                                                              (3. 2) 

 
ในการวัดดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งอุตสาหกรรม หาไดจากการเฉลี่ยคาดัชนีทั้ง n

อุตสาหกรรมโดยใชการถวงน้ําหนักของมูลคาการนําเขาและการสงออก 

                                             ( )
( )∑∑ +

+
=

i
ii

ii

i
i

MX
MXGLGL *   
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( ) ( )

( )∑
∑ ∑

+

+−+
=

i
ii
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iii

MX

MXMiX
GL                                                       (3.3) 

 คา B  หรือคา GL  Index มีคาเปนบวก [ ]1,0∈B  หรือมูลคาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน iR

สามารถเขียนใหอยูในรูปของ   
  ( )iii MXR ,min2=                                                                                (3.4) 

 
ดังนั้นคา GL  Index สามารถแสดงในรูป  
 

                                   
( )

( )∑
∑

+

+
=

i

ii

i
ii

MX

MX
GL

min2
                                                                    (3.5) 

 
นอกจากนี้การวัดคาดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันยังสามารถใชอัตราสวนของการสงออก
และนําเขาในอุตสาหกรรมเดียวกันแทนปริมาณการสงออกและการนําเขาเพียงอยางเดียว จะได 
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M
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X

M
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X
X

F                                           (3.6) 

 
และเมื่อทําการถวงน้ําหนักของคา iF ดวยสัดสวนเฉลี่ยของการสงออก และนําเขาจากมูลคาการสงออก
และนําเขาทั้งหมดตามลําดับจะได 
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1*                                                     (3.7) 
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2
11                                                          (3.8) 

แทนคาจากสมการ 3.4 ในสมการ 3.7 จะได 
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 โดยที่                         
⎥
⎥
⎥
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⎢
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หรือสามารถเขียนใหอยูในรูปอยางงายไดเทากับ 

                                     ∑ ∑∑ ⎥
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i ,min                                                           (3.11) 

 
คา GL  Index จะไมสามารถใหคาที่ตองการคือ คา 0 หรือ 1 ไดในกรณีที่การคารวมเกิดการขาดดุลการ
คา ดังนั้น  Grubel และ  Lloyd ไดเสนอการปรับคา GL  Index ในสมการที่  3.3 โดยคาGL   Index 
Adjusted สามารถวัดไดจาก 
 

                                  
( )∑ ∑ ∑

∑∑

−−+

−−+
=

i i i
MXMX

i
MX

i
MX

GL
iiii

iiii )(
'                                              (3.12) 

หรือ                  ( )k
GLGL

−
=

1
1*'                                                            (3.13) 

 

เมื่อ                           ( )∑
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                                                            (3.14) 

 
จะทําใหไดคา C  มีคาอยูระหวาง [0,1] ตามตองการ ตอมา Aquino (Aquino, A. 1978)  ไดแยงวา คา C 
ของ Grubel และ Lloyd ใชกับการคาโดยรวมเทานั้นไมสามารถแสดงความสําคัญของการคาในระดับ
อุตสาหกรรม i  ได Aquino จึงเสนอใหมีการปรับขอมูลการนําเขา และการสงออกในระดับอุตสาห
กรรมที่ควรจะเปนในกรณีที่การสงออกโดยรวมเทากับการนําเขาโดยรวม 
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ดังนั้นจะไดคาดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของ Aquino เทากับ 
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                                       (3.15) 

 
อยางไรก็ตาม Greenaway และ Miller    (Greenaway, D. and Miller, C. 1981) ไดวิจารณการ

วัดคาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของ Aquino วาเปนการเบี่ยงเบนความหมายของการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันออกไปจากคํานิยามที่เสนอไวโดย Grubel และ Lloyd การแกปญหาที่เกิดจากการ
วัดคาดัชนีควรจะใชวิธีการ “ปรับเปลี่ยน” คาดัชนีมากกวา “การเปล่ียนแปลง” คาดัชนีเพราะความหมาย
ที่ไดจะยังคงเดิม ทําใหคาดัชนีที่เสนอโดย Aquino ไมไดรับความนิยมในการศึกษาที่เกี่ยวกับการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกัน 
 
2) ปญหาที่เกิดจากการวัดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันโดยใชคาดัชนี GL 
 ปญหาที่เกิดจากการใชคาดัชนี GL ในการวัดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันนั้นเกิดไดใน
สองกรณีคือ กรณีที่การแบงกลุมสินคาที่มีกลุมสินคายอยตั้งแตสองกลุมขึ้นไปในกลุมสินคาใหญมีการ
แบงที่ไมเหมาะสม และปญหาที่เกิดจากการขาดดุลการคาของการคาในกลุมสินคายอย ซ่ึงลักษณะของ
ปญหาและแนวทางแกไขจะแสดงโดยใชตัวอยางจากรูปแบบการคาตอไปนี้  
 

2.1) คาดัชนี  GL ที่ เกิดจากการแบงกลุมสินคาที่ ไม เหมาะสม  (GL Index and Missing in 
Categorical or Subgroup Aggregation) 

 
ตารางที่ 3.1 การแบงกลุมสินคาที่ทําใหเกิดการเบี่ยงเบนของคาดัชนี GL 

 
การแบงกลุม iX  iM  ii MX −  ( )ii MX +  IndexGL −  

3 - หลัก 150 160 10 310 0.968 
กลุมยอย 5 - หลัก 0 160 160 160 0.00 
กลุมยอย 5 - หลัก 150 0 150 150 0.00 

 
จากตารางที่ 3.1 สมมติวาการคาในของสินคาในระดับ 3 หลักประกอบดวยการคาของสินคาใน

กลุมยอยที่ตางก็เปนการคาระหวางอุตสาหกรรม จะเห็นวาคา GL Index เทากับศูนยทั้งสองกลุมยอย
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และถึงแมจะวัดคาดัชนีโดยการถวงหรือไมถวงน้ําหนักคาที่ไดก็ยังคงเทากับศูนย แตอยางไรก็ตามเมื่อมี
การรวมการคาเปนกลุมหลักที่ 3 หลักพบวาการคาเกือบจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันรอย
เปอรเซ็นตซ่ึงดูไดจากคา   GL Index ที่เทากับ 0.968 ถึงแมวาตัวอยางขางตนจะถูกสมมติในกรณีที่สุด
ขั้ว แตการแบงหมวดหมูของสินคาตามความเปนจริงก็จะมีบางกรณีที่การแบงกลุมสินคาอยูคาบเกี่ยว
กับกรณีที่ยกตัวอยาง ทําใหคาดัชนีที่ไดไมสะทอนระดับของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
ความเปนจริง 
 

2.2)  คาดัชนี GL จากความไมสมดุลทางการคา (GL Index and Trade Imbalance Bias) 
ในบางกรณีถึงแมการแบงกลุมสินคาในกลุมยอยจะมีความเหมาะสม คาดัชนีอาจจะมีการเบี่ยง

เบนไดถาการคาในกลุมยอยมีความไมสมดุล  สมมติวาการคาในสินคาในอุตสาหกรรมหนึ่งๆประกอบ
ดวยสินคาสองกลุมยอย การเบี่ยงเบนของคาดัชน ีGL จะเกิดขึ้นเมื่ออัตราสวนของมูลคาการคาสุทธิตอ
มูลคาการคาทั้งหมดถูกกําหนดโดยความไมสมดุลของการคาที่มีทิศทางตรงขามกันของสินคาในกลุม
ยอยทั้งสองกลุม นั่นคือ 
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จากสมการ 3.16 จะเห็นวา ถาการคาในกลุมยอยทั้งสองกลุมเปนการสงออก (นําเขา) สุทธิทั้งสองกลุม
ผลของการถวงน้ําหนักของอัตราสวนมูลคาการคาสุทธิตอมูลคาการคาทั้งหมดจะยังมีผล แตถาการคา
เปนการคาที่เกินดุลในอุตสาหกรรมหนึ่งและขาดดุลในอุตสาหกรรมที่เหลือคาดัชนี GL ที่ไดจะใหคาที่
แตกตางออกไป ดูไดจากตัวอยางจากตารางที่ 3.2 

ตารางที่ 3.2 ความไมสมดุลทางการคาที่ทําใหเกิดการเบี่ยงเบนของคาดัชนี GL 
 

การแบงกลุม iX  iM  ii MX −  ( )ii MX +  IndexGL −  
3 - หลัก 180 310 130 490 0.735 

กลุมยอย 5 - หลัก 80 160 80 240 0.667 
กลุมยอย 5 - หลัก 100 150 50 250 0.800 

3 - หลัก 230 260 30 490 0.939 

กลุมยอย 5 - หลัก 80 160 80 240 0.667 
กลุมยอย 5 - หลัก 150 100 50 250 0.800 

 
ในการแบงกลุมที่หนึ่ง การคามีการเกินดุลในทั้งสองกลุมยอย ในขณะที่ในการแบงกลุมที่สอง

การคามีการขาดดุลในกลุมยอยแรกและเกินดุลในกลุมยอยที่สอง  เนื่องจากคาดัชนี GL ไมมีการแยก
วิเคราะหทิศทางของการคา คาดัชนีที่ไดจึงไมมีความแตกตางกันตามการเกินดุลหรือขาดดุลการคา แต
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เมื่อการคาในกลุมยอยถูกรวมเปนการคาในระดับอุตสาหกรรม คาดัชนี GL ที่ไดจากการแบงกลุมยอยที่
สองจึงมีคามากกวาที่ควรจะเปน 
การปรับแกความเบี่ยงเบนของดัชนี GL จากสาเหตุนี้ สามารถทําไดโดยการแทนคาอัตราสวนมูลคาการ
คาสุทธิตอมูลคาการคาทั้งหมดดวยการคิดมูลคาการคาสุทธิเปนรายอุตสาหกรรมนั่นคือสมการที่ 3.16) 
จะเปลี่ยนเปน  
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โดยที่ iหมายถึงกลุมยอยในอุตสาหกรรม j ซ่ึงเปนสมการเดียวกับคาปรับปรุงจากสมการ 3.12 
เมื่อเปรียบเทียบกับคาดัชนี GL ที่ยังไมไดมีการปรับปรุงจากสมการ 3.3 จะไดวา ในกรณีที่สินคาใน
กลุมยอยมีทิศทางของดุลการคาในทิศทางเดียวกัน 'GLGL =  แตถามูลคาการคามีทิศทางของดุลการคา
ที่แตกตางกันในกลุมสินคายอยจะได  
 

                                     1'0 ≤≤≤ GLGL                                                                      (3.19) 
 

3.1.3 การแบงประเภทสินคากับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน  
 
1) การแบงประเภทสินคา 

การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเกิดจาการคาของสินคาที่มีลักษณะ (Characteristics) 
เหมือนกัน สามารถใชทดแทนกันในการบริโภค ทั้งนี้ในบางครั้งการที่สินคามีลักษณะที่คลายกันแตไม
ใชสินคาตัวเดียวกันนี้ทําใหสินคาถูกจัดอยูในหมวดเดียวกัน การคาของสินคาเหลานี้จึงถูกจัดเปนการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน เชนการคาของสินคาในหมวดเครื่องรับโทรทัศนระหวางประเทศสหรัฐ
อเมริกาและประเทศเม็กซิโก  ในอุตสาหกรรมผลิตเครื่องรับโทรทัศนนั้นมีการแบงการผลิตเปนสวน
ยอย (Fragmentation) ออกเปนสองสวนเพื่อลดตนทุนในการผลิตจากราคาของวัตถุดิบคือการผลิต
หลอดภาพ (Cathode-ray Tubes) และการผลิตชิ้นสวนอ่ืนๆ ในการผลิตหลอดภาพนั้นเปนการผลิตที่ใช
เทคโนโลยีสูงกวาการผลิตอุปกรณอ่ืนๆ โรงงานผลิตหลอดภาพจึงตั้งอยูในสหรัฐอเมริกาเนื่องจากมี
เทคโนโลยีในการผลิตสูงกวา การคาของสินคาในหมวดเครื่องรับโทรทัศนระหวางสหรัฐอเมริกาและ
เม็กซิโกประกอบดวยการคาการคาของสินคาสําเร็จรูปและการคาของสินคาที่เปนสินคาขั้นกลาง 
(Intermediate Goods) ซ่ึงการคาของสินคาตามลักษณะนี้เปนการคาของสินคาตามแนวดิ่ง (Vertical 
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Product) (Jones, S. Et al,2002) และเมื่อพิจารณารูปแบบทางการคาระหวางสหรัฐอเมริกาและเม็กซิโก
พบวา การคาในหมวดของสินคายอยที่เปนอุปกรณหรือสินคาขั้นกลางมีสัดสวนของการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันต่ํากวาเมื่อเทียบกับการคาของสินคาสําเร็จรูป (Final Product) ซ่ึงไดแกเครื่องรับโทร
ทัศน โดยที่การคาในลักษณะเชนนี้เปนการคาของสินคาที่มีความเหมือนในลักษณะที่ถูกจัดอยูในหมวด
เดียวกันและจัดเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ซ่ึงแตกตางจากการศึกษาในวิทยานิพนธในครั้ง
นี้ที่มีวัตถุประสงคในการศึกษาของสินคาที่มีความแตกตางดาน “คุณภาพ” จึงไดแยกศึกษารูปแบบทาง
การคาของสินคาที่มีการจัดเก็บในหลักที่มีความละเอียดสูงเพื่อลดขอจํากัดดังกลาว โดยใชการจัดเก็บ
ในระดับ 9 หลักในการศึกษาแนวโนมของรูปแบบทางการคา แตเนื่องจากขอจํากัดในการหาของขอมูล
ในระดับที่ละเอียดมากในการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการเกิดรูปแบบทางการคาจึงใชขอมูลในการศึกษา
การคาของสินคาในระดับ 4 หลัก ซ่ึงเปนขอจํากัดอยางหนึ่งของการศึกษาในครั้งนี้ 

  
แนวคิดในการศึกษาการคาของสินคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพและรูปลักษณภายนอกนั้น 

เร่ิมมีการแบงแยกของการคาของสินคาที่มีความแตกตางของรูปลักษณภายนอกกับการแตกตางทางดาน
คุณภาพ โดยที่การคาของสินคาที่มีความแตกตางภายนอกนั้นสินคาที่ขายราคาเดียวกันจะสามารถทด
แทนกันในการบริโภคไดอยางสมบูรณในขณะที่การคาของสินคาที่มีความแตกตางตามแนวดิ่งหรือมี
ความแตกตางดานคุณภาพนั้นความพึงพอใจของผูบริโภคในการบริโภคสินคาจะมากถาสินคานั้นมีคุณ
ภาพสูง โดยที่คุณภาพของสินคานั้นขึ้นกับปจจัยตางๆคือ ปจจัยการผลิต คาใชจายในการวิจัยและพัฒนา 
หรือ R&D(Gabszewicz,1981) หรือขึ้นกับคุณสมบัติของแรงงาน นอกจากปจจัยดังกลาวแลว ปจจัย
อ่ืนๆที่มีผลทําใหเกิดการคาในสินคาที่มีความแตกตางทางดานคุณภาพคือโครงสรางตลาดเปนตน 
(Falvey and Kierzkowski, 1987)  อยางไรก็ตามการวัดคุณภาพของสินคาจากปจจัยตางๆที่กลาวมาไม
สามารถทําไดในบางอุตสาหกรรมของบางประเทศที่ทําการศึกษาในกรณีที่ตองการขอมูลในระดับราย
สินคา ตัวแปรที่ใชในการเปนตัวแทนในการวัดคุณภาพของสินคาคือมูลคาตอหนวย (Unit Value) ซ่ึง
เปนตัวแปรที่ไมสามารถเปนตัวแทนไดดีในบางกรณีซ่ึงจะตองมีการอางไววาเปนขอจํากัดในการศึกษา
อยางหนึ่งในการศึกษาที่มีการแบงรูปแบบการคาออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน (Jones, S. Et al,2002) 
 

แนวคิดของการใชระดับราคาในการสะทอนถึงคุณภาพของสินคานั้นเกิดจากการคนพบวาคุณ
ลักษณะของสินคา (Bundle of Attributes) มีความสัมพันธในทิศทางเดียวกับราคาเงา (Hedonic Price) 
ของสินคา3 สินคาที่มีลักษณะพิเศษ (คุณภาพ) มากโดยปกติจะขายในราคาที่สูงกวา อยางไรก็ตามความ
สัมพันธในทิศทางบวกระหวางคุณภาพกับราคาของสินคาอาจเกิดจากสาเหตุอ่ืนๆ คือในขณะที่สินคาที่
มีราคาต่ําไมจําเปนตองเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําเสมอไป การที่ราคาสินคาต่ําอาจมาจากการมีตนทุนใน
การผลิตที่ต่ํากวา นอกจากนี้การที่ราคาสูงอาจเกิดจากปจจัยอ่ืนๆไดอีกเชน โครงสรางตลาด กลยุทธทาง

                                                           
3 ราคาเงาหมายถึงราคาที่แฝงอยูในสินคาที่ถูกกําหนดโดยความสุขหรือความสะดวกสบายที่ไดจากคุณสมบัติในตัวสินคา 
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การตลาดของผูผลิต การกระจายรายไดหรือความหลากหลายของรสนิยมของผูบริโภค นอกจากนี้ราคา
ของสินคาที่มีการนําเขาอาจจะสูงขึ้นไดจากการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยนหรือแมกระทั่งขอ
จํากัดทางการคา ทําใหการใชระดับราคาหรือมูลคาตอหนวยไมสามารถเปนตัวแทนระดับคุณภาพของ
สินคาได 100 เปอรเซ็นต แตก็ยังมีการใชตัวแปรดังกลาวเปนตัวแทนในการแบงแยกสินคาที่มีความ
แตกตางทางดานคุณภาพในการศึกษารูปแบบทางการคาในหมวดการจัดเก็บที่มีความละเอียดมากขึ้น
เพื่อหลีกเลี่ยงปญหาที่เกิดจากการคาของสินคาที่เปนสินคาขั้นกลางดังที่กลาวไวแลว เนื่องจากการใช
ระดับราคาแทนคุณภาพของสินคาสามารถหาขอมูลไดในการจัดหมวดหมูสินคาที่มีความละเอียดสูง 
เชนเดียวกับการศึกษาในวิทยานิพนธในครั้งนี้ที่ใชมูลคาตอหนวยในการแบงรูปแบบทางการคาของสิน
คาที่มีความแตกตางของคุณภาพ 
 
2) การแบงประเภทการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน 

ในการคาของระบบทวิภาคีใดๆ ประเภทการคาจะสามารถแบงตามความแตกตางของคุณภาพ
สินคาหรือมูลคาตอหนวยของสินคาไดสามประเภทคือ การคาของสินคาระหวางอุตสาหกรรม (Inter 
Industry Trade) การคาของสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกันแตมีความแตกตางของสินคาตามแนวนอน 
(Horizontal-Intra Industry Trade: HIIT) และการคาของสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกันแตมีความแตก
ตางของสนิคาตามแนวดิ่ง (Vertical-Intra Industry Trade: VIIT) ซ่ึง HIIT และ VIIT เปนสวนประกอบ
ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมีลักษณะที่สําคัญคือ (Abd-el-Rahman, K.1991) 

• Horizontal-Intra Industry Trade หมายถึงการคาในสินคาที่มีความแตกตางกันที่ลักษณะทาง
กายภาพ (Physical Characteristics) เชน สี รูปราง ขนาด หรือรสชาติซ่ึงจะทําใหผูบริโภครูสึก
ถึงความแตกตางของสินคาแตสินคาสามารถใชทดแทนกันในการอุปโภคและบริโภคไดเปน
อยางดี แตถูกจัดใหอยูในหมวดหมูเดียวกันในการจัดสถิติหมวดหมูสินคาไดแกสินคาในหมวด
อุปโภค บริโภค เชน เสื้อผา บุหร่ี อุปกรณกีฬา อาหาร เปนตน 

• Vertical Intra Industry trade หมายถึงการคาในสินคาประเภทเดียวกันที่สามารถใชทดแทนกัน
ในการบริโภคไดอยางดีเชนเดียวกัน แตความแตกตางของสินคาจะอยูที่คุณภาพ (Quality) ของ
สินคามากกวารูปลักษณภายนอก ซ่ึงความแตกตางของคุณภาพดังกลาวเกิดจากการใชปจจัย
การผลิตที่มีคุณภาพที่แตกตางกัน เชนแรงงานที่ใชเปนแรงงานที่มีฝมือ นอกจากนี้การที่สินคา
ถูกผลิตโดยใชทุนเขมขนจะถือวาเปนสินคาที่มีคุณภาพมากกวาสินคาที่ใชแรงงานเขมขน สิน
คาในอุตสาหกรรมเดียวกันประเภทนี้ เชน อุปกรณเครื่องใชไฟฟา รถยนต เปนตน  

 
ในการแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันออกเปน HIIT และ VIIT  มีเกณฑที่ใชในการแบง

ภายไตขอสมมติวา ความแตกตางของมูลคาตอหนวยระหวางสินคาเขาและสินคาออกของสินคาแตละ
ชนิด จะแสดงถึงระดับความแตกตางทางดานคุณภาพของสินคาที่ทําการคาระหวางสองประเทศคูคา 
ตามการศึกษาของ Abd-el-Rahman, K.(1991) 
กําหนดให       
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tkkiX ,',                = มูลคาการสงออกสินคา i  ของประเทศ k ไปยังประเทศ 'k  ในป t  

tkkiM ,', ’             = มูลคาการนําเขาสินคา  i  ของประเทศ k จากประเทศ 'k  ในป t  

tkkiUVX ,',        = มูลคาการสงออกตอหนวยโดยเฉล่ียของสินคา  i  ของประเทศ k  ไปยังประเทศ 'k         
ในป t  

tkkiUVM ,',     = มูลคาการนําเขาตอหนวยโดยเฉลี่ยของสินคา  i  ของประเทศ k จากประเทศ 'k ใน   ป t  
สัดสวนของการคาแตละประเภท (Share of Trade) หาไดจาก  
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                                                    (3. 20)                     

โดยที่ Z  หมายถึงการคาประเภทใดประเภทหนึ่งจากสามประเภท คือ VIITHIITOWT ,,  
การแบงประเภทของการคาสามารถแสดงไดดังตารางที่ 3.3 

 
ตารางที่ 3.3 การแบงประเภทรูปแบบทางการคา (Patterns of Trade Classifications) 

 

 
เมื่อพิจารณาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งจะสามารถแบงไดสองกรณีคือ 

กรณีที่  α−〈1
,

,

tji

tji

UVM
UVX  และ 

tji

tji

UVM
UVX

,

,1 〈+ α  ในกรณีแรกสามารถกลาวไดวาสินคาในอุตสาหกรรม

เดียวกันที่ประเทศ k สงออกไปประเทศ 'k เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวา ในทางกลับกันในกรณีหลัง
การสงออกไปยังประเทศ 'k ของประเทศ k เปนการสงออกสินคาที่มีคุณภาพสูงกวาสินคาที่นําเขา ถา

ให LQVIIT (Low Quality VIIT) เกิดขึ้นในกรณี α−〈1
,

,

tji

tji

UVM
UVX และ HQVIIT (High Quality VIIT) 

เกิดขึ้นในกรณี
tji
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UVX

,

,1 〈+ α  จะได 

 

Type of Trade Degree of Trade Overlap Disparity of Unit Value 
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Vertical-Intra Industry Trade; 
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      HQVIITLQVIITVIIT +=    หรือ 

                                HQVIITLQVIITHIITIIT ++=  
 

3.1.4 ปจจัยท่ีกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภท 
 

ในการศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันนั้นจะมีความแตกตาง
กันไปตามประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันคือ คาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
โดยรวม(IIT) การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง(VIIT) และการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวนอน(HIIT) โดยทั่วไปแลวปจจยัที่มีผลในการกําหนดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันจะแบงเปนตัวกําหนดที่ เปนปจจัยเฉพาะของประเทศและปจจัยเฉพาะของอุตสาหกรรม 
(Greenaway, D. And Milner ,C. 1987) 

 
1) ปจจัยเฉพาะของประเทศ (Country’s Specific Determinants) 
 

ตัวกําหนดที่ เปนปจจัยเฉพาะของประเทศแบงเปนปจจัยหลัก 5 ปจจัยไดแก การพัฒนา
เศรษฐกิจ ขนาดตลาด ความใกลเคียงตามสภาพภูมิศาสตร ความรวมมือทางเศรษฐกิจ และอุปสรรคทาง
การคา 

 
การพัฒนาเศรษฐกิจ(Economic Development) การพัฒนาเศรษฐกิจมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันไดสองลักษณะคือ ผานระดับของการพัฒนาเศรษฐกิจและความแตกตางของการพัฒนา
เศรษฐกิจ ระบบเศรษฐกิจที่มีระดับการพัฒนาสูงจะทําใหระดับของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
สูง ทั้งการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและตามแนวนอน เนื่องจากการที่มีระดับการ
พัฒนาเศรษฐกิจสูงจะสามารถพัฒนาสินคาที่มีความหลากหลาย ในขณะเดียวกันอุปสงคและกําลังซ้ือ
ของประเทศที่มีระดับการพัฒนาเศรษฐกิจสูงก็จะสูงดวยทําใหสามารถบริโภคสินคาที่มีความหลาก
หลายที่ผลิตออกมาไดมาก ตัวแปรที่ใชในการวัดระดับของการพัฒนาเศรษฐกิจคือ ระดับของ คาเฉลี่ย
ของ Per Capita GDP (PGDP) และคาเฉลี่ยของสัดสวนทุนตอแรงงาน (Capital Labor ratio: L

K ) ของ

ประเทศคูคาทั้งสอง ความสัมพันธของระดับการพัฒนาเศรษฐกิจกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ในรูปอนุพันธยอย(Partial Derivative)4 คือ 
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4 อนุพันธยอยหรือ Partial Derivative คือการหาคาการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรที่สนใจเทียบกับปจจัยที่คาดวาจะมีผล

ตอตัวแปรที่สนใจนั้น โดยที่สมมติใหตัวแปรอื่นๆคงที่ 
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ในสวนของความแตกตางของการพัฒนาเศรษฐกิจจะมีผลกระทบตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน 
และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนในทิศทางตรงกันขามเนื่องจากประเทศคูคาที่มี
การพัฒนาเศรษฐกิจที่แตกตางกันจะมีอุปสงคในการบริโภคสินคาที่แตกตางกัน ความตองการบริโภค
สินคาชนิดเดียวกันก็จะนอยลง อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งจะเห็นวา การที่ประเทศคูคามีระดับการพัฒนาที่แตกตางกันจะสามารถผลิตสินคาในหมวดอุตสาห
กรรมเดียวกันที่มีคุณภาพที่หลากหลายและสามารถตอบสนองความตองการบริโภคสินคาไดทุกระดับ 
ดังนั้นจะสงผลใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเพิ่มขึ้น ตัวแปรที่ใชวัดความแตกตาง
ของการพัฒนาเศรษฐกิจไดแกคาสัมบูรณของความแตกตางของ PGDP (DGDP) คาสัมบูรณของความ
แตกตางของสัดสวนทุนตอแรงงาน D L

K  ความสัมพันธระหวางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน

และความแตกตางของการพัฒนาเศรษฐกิจแสดงไดโดย 
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 ขนาดตลาด (Market Size) การที่ตลาดมีขนาดใหญจะทําใหมีความสามารถในการผลิตสินคาที่มีความ
หลากหลาย นอกจากนี้ยังสามารถใชประโยชนจากการประหยัดจากขนาดไดอีกดวยดังนั้นจะมีผลใน
การสงเสริมใหเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเชนเดียวกับกรณีของการพัฒนาเศรษฐกิจ ตัวแปร
ที่ใชแทนขนาดของระบบเศรษฐกิจที่ทําการศึกษาไดแกคาเฉลี่ยหรือคาถวงน้ําหนักของ GDP หรือ
จํานวนประชากร (Population: POP) ความสัมพันธระหวางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละ
ประเภทและขนาดตลาดแสดงไดโดย 
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 ความใกลเคียงทางสภาพภูมิศาสตร (Geographic Proximity) มีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันได 3 ลักษณะคือ ประการแรกระยะหางระหวางประเทศคูคาถือเปนตนทุนทางการคาที่สําคัญไดแก
ตนทุนคาขนสง นั่นคือประเทศที่มีระยะทางที่หางไกลกันจะมีแนวโนมในการคาระหวางกันลดลง 
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ประการที่สองการที่ประเทศคูคาอยูใกลเคียงกันหรือในบางกรณีมีพรมแดนที่ติดกันจะมีขนบธรรม
เนียม วัฒนธรรมและรสนิยมในการบริโภคสินคาที่ใกลเคียงกันซึ่งจะสงเสริมการเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกัน ประการสุดทายการที่ประเทศที่อยูใกลเคียงกันจะมีทรัพยากรธรรมชาติที่คลายคลึง
กัน สินคาที่ผลิตก็จะมีความเชี่ยวชาญท่ีใกลเคียงกันการคาก็จะเกิดกับสินคาที่จัดอยูในอุตสาหกรรม
เดียวกันเปนสวนใหญ ตัวแปรที่ใชในการแสดงถึงความใกลเคียงทางภูมิศาสตรคือระยะหางระหวาง
เมืองหลวงหรือทาเรือที่สําคัญของประเทศคูคา (Distant: DIST) หรือใชตัวแปร Dummy (BORDER) 
แทนประเทศที่มีพรมแดนติดกันใหเทากับ 1 และเทากับ 0 ถาไมมีพรมแดนติดกัน ความสัมพันธ
ระหวางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภทและความใกลเคียงทางภูมิศาสตรจะเหมือน
กันคือ  
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 ระดับการรวมตัวทางเศรษฐกิจ (Degree of Economic Integration) ถาประเทศคูคามีการรวมตัวทาง
เศรษฐกิจในระดับที่ใกลชิดมากขึ้น จะยิ่งเปนการสงเสริมการคาใหเกิดขึ้นระหวางประเทศคูคา ซ่ึงเปน
ผลจากการลดการกีดกันทางการคา และการสงเสริมความรวมมือในภูมิภาค ตัวแปรที่ใชแทนการรวม
ตัวทางเศรษฐกิจคือตัวแปรหุน (Dummy Variable: INTEGRATE) โดยใหเทากับ 1 ในกรณีที่ประเทศคู
คามีการรวมตัวทางเศรษฐกิจ และเทากับ 0 ในกรณีที่ไมมีการรวมตัว ความสัมพันธระหวางการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภทและการรวมตัวทางเศรษฐกิจจะมีทิศทางความสัมพันธเหมือน
กันคือ 
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อุปสรรคทางการคา (Barriers to Trade) ตัวแปรที่ใชวัดระดับของอุปสรรคทางการคาคือ ระดับอัตรา
ภาษีโดยเฉลี่ยของประเทศคูคา (Tariff) การที่ประเทศคูคาใดๆ มีอุปสรรคทางการคาระหวางกันยอมจะ
สงผลใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทุกประเภทลดลง นั่นคือ  
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2) ปจจัยเฉพาะของอุตสาหกรรม (Industry Specific Determinant) 
 

ปจจัยเฉพาะของอุตสาหกรรมที่มีผลกระทบตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแบงเปน 5
ปจจัยหลักไดแก ความแตกตางของตัวสินคา ความประหยัดตอขนาด โครงสรางตลาด วงจรชีวิตของ
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สินคา และบทบาทของบรรษัทขามชาติ ซ่ึงแตละปจจัยจะมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่
แตกตางกัน 

 
ความแตกตางของตัวสินคา (Product Differentiation) การที่สินคามีความแตกตางกันในดานตางๆ ซ่ึง
เปนความแตกตางทางดานกายภาแตถูกจัดใหอยูในหมวดหมูเดียวกันและสามารถทดแทนกันในการ
บริโภคได จะเปนการตอบสนองความตองการของผูบริโภคในประเทศคูคาทั้งสอง ตัวแปรที่ใชในการ
วัดระดับความแตกตางของตัวสินคา ไดแก จํานวนหมวดหมูสินคาที่จําแนกในระดับอุตสาหกรรม 
(Product Number: PRONO) เชน จํานวนของสินคา 4 หรือ 5 หลัก ในระดับอุตสาหกรรม 2 หลัก นอก
จากนี้ไดมีการเสนอคาดัชนีที่ใชวัดระดับความแตกตางของตัวสินคาไดแก  

คาดัชนี Hufbauer (HUF) 
 

       
ij

ij

M
HUF

σ
=  

 
โดยที่ ijσ  = คาเบี่ยงเบนมาตรฐานของคามูลคาตอหนวยของการสงออกสินคา i ไปยังประเทศ k  
        ijM   = คาเฉลี่ยของมูลคาตอหนวยของการสงออกสินคา i ไปยังประเทศ k   
ซ่ึงคาดัชนี HUF ใชเปนตัวแปรที่แทนระดับความแตกตางของตัวสินคาที่เพิ่มขึ้นเมื่อความแปรปรวน
ของมูลคาตอหนวยของการสงออกสินคาเพิ่มขึ้น  

คาเฉลี่ยของมูลคาตอหนวยที่ถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคาในระดับอุตสาหกรรม (Industry 
Trade-Weighted Average of Unit Value Ratio:UVRATIO ) (Fontagne, L. 1997)   
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โดยที่  
        jiValue ,          =  มูลคาการคาของสินคา i  หลัก ในระดับอุตสาหกรรม j  หลัก 
        jValue           =  มูลคาการคาของสินคาในระดับอุตสาหกรรม j  หลัก 
      ( )jiUVMax ,      =  คาที่สูงกวาของมูลคาตอหนวยของการสงออกหรือนําเขาของสินคา iหลัก ใน 
j หลัก  

       ( )jiUVMin ,      =  คาที่ต่ํากวาของมูลคาตอหนวยของการสงออกหรือนําเขาของสินคา iหลัก ใน 
j  หลัก 

นอกจากนี้ยังมีตัวแปรอื่นๆที่ใชวัดระดับความแตกตางของตัวสินคา เชนตัวแปรคาใชจายใน
การวิจัยและพัฒนา (R&D) คาใชจายในการโฆษณา เปนตน ความสัมพันธระหวางระดับความแตกตาง
ของตัวสินคากับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและ
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การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนจะมีทิศทางเดียวกัน เนื่องจากเปนการสะทอนถึงความ
หลากหลายของสินคา ที่จะตอบสนองความตองการของผูบริโภค แสดงไดโดย  
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การประหยัดตอขนาด (Economies of Scale: EOS) การที่หนวยการผลิตมีการประหยัดตอขนาดเปนการ
ลดตนทุนการผลิตสินคา ทําใหราคาสินคาโดยรวมต่ํา ทําใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเพิ่มขึ้น 
โดยทั่วไปการประหยัดตอขนาดวัดจาก ขนาดโดยเฉลี่ยของหนวยผลิต มูลคาเพิ่มในอุตสาหกรรม หรือ
อาจจะใชระดับของทุนในการผลิต สัดสวนของการจางงานในหนวยการผลิตที่มีจํานวนคนงานมากวา 
500 คน ในการจางงานทั้งหมดในอุตสาหกรรม เปนตน ความสัมพันธระหวางการประหยัดตอขนาด
และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน แสดงไดโดย  
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อยางไรก็ตามจากการศึกษาที่ผานมาพบวา ไมมีความชัดเจนในการกําหนดความสัมพันธ เมื่อ

แยกการวิเคราะหออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน 
 

โครงสรางตลาด(Market Structure) การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจะมีแนวโนมสูงขึ้นในตลาดที่มี
ระดับการผูกขาดมาก ตัวแปรที่ใชในการวัดระดับการผูกขาดของตลาดไดแก อัตราการกระจุกตัว 
(Concentration Ratio: CON) เปนตัวแปรที่ใชวัดวาธุรกิจหนึ่งๆตกอยูในมือของหนวยธุรกิจเพียงไมกี่
รายมากนอยเพียงใด โดยดูจากสัดสวนของยอดขายของหนวยการผลิต iหนวยในอุตสาหกรรม นั่นคือ  
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เชนเดียวกับกรณีของการประหยัดตอขนาด ที่ไมมีความสัมพันธที่แนนอนระหวางระดับของ
การผูกขาดตอการแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งและแนวนอน 
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วงจรชีวิตของสินคา (Product Life Cycle) การที่สินคามีวงจรชีวิตที่ยาวผูผลิตจะสามารถสรางและ
พัฒนาใหเกิดความแตกตางของสินคาไดมากขึ้นดังนั้นวงจรชีวิตของสินคามีความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกันกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน โดยทั่วไปตัวแปรที่ใชในการวัดวงจรชีวิตของสินคาคือ 
อายุของสินคาหารดวยจํานวนของสิทธิบัตร (Age-Patents Ratio: APRATIO) ในอุตสาหกรรมนั้นๆ ซ่ึง
วงจรชีวิตของสินคามีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับทุกประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกัน 
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กิจกรรมของบรรษัทขามชาติ (Activity of Multinational Corporations) กิจกรรมของบรรษัทขามชาติมี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทุกประเภท เนื่องจากบรรษัท
ขามชาติจะสรางเครือขายการผลิตสินคาในประเทศที่รับการลงทุน เพื่อแสวงหาแหลงที่มีปจจัยการผลิต
ที่มีราคาถูก ตัวแปรที่ใชวัดระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติไดแก การลงทุนทางตรง (Foreign Direct 
Investment: FDI)ในรายอุตสาหกรรม อัตราสวนยอดขายของบรรษัทในเครือที่อยูตางประเทศของ
ประเทศเจาของทุนตอมูลคาการผลิตภายในประเทศที่เปนเจาของทุนทั้งหมดของแตละอุตสาหกรรม 
(FDISALE) นอกจากนี้ Ekholm, K. (Ekholm, K. 2003) ไดใชคาดัชนีการผลิตในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ของบรรษัทขามชาติ (Intra-Industry Affiliate Production; IIAP ) แทนระดับกิจกรรมของบรรษัทขาม
ชาติ ซ่ึงนิยามโดย 
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โดยที่ ijkIIAP  = การผลิตของบรรษัทลูกของประเทศ j ในประเทศ k ในอุตสาหกรรม i  
  ikjIIAP  = การผลิตของบรรษัทลูกของประเทศ k ในประเทศ j ในอุตสาหกรรม i  
ซ่ึงคาดัชนี IIAP  มีคาสูงแสดงวาระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติก็จะสูงดวย ความสัมพันธระหวาง
บทบาทของบรรษัทขามชาติและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน แสดงไดโดย 
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 ในการศึกษาในครั้งนี้จะศึกษาเฉพาะการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งซึ่งเกี่ยว
ของกับความแตกตางของคุณภาพสินคา ตัวแปรหลักที่ใชในการศึกษาจึงใชตัวแปรที่เกี่ยวของกับความ
อุดมสมบูรณของปจจัยการผลิต การลงทุนทางตรงระหวางประเทศซึ่งสะทอนถึงระดับกิจกรรมของ
บริษัทขามชาติ  



 38

3. 2 วรรณกรรมปริทัศน 
  

ในการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของจะแยกการศึกษาเปนสองสวนคือ การศึกษาการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันของประเทศเอเชียที่สวนใหญจะศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่ไมมีการ
แยกรูปแบบทางการคาออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน และการ
ศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในประเทศอุตสาหกรรมที่เสนอเฉพาะการศึกษาท่ีมีการแยก
การวิเคราะหออกเปนรูปแบบทางการคาทั้งสองประเภท 
 

3.2.1 การศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศในเอเชีย 
มีงานศึกษาจํานวนไมมากนักที่ทําการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในเอเชียโดย

เฉพาะที่ทําการศึกษากับกลุมประเทศอาเซียนโดยตรง รวมถึงการแยกการศึกษาออกเปนการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน งานที่มีการแยก
ศึกษารูปแบบการคาดังกลาวมีงานของ Fukao (2003a)   Kim,Ch. และ Choi,Y.Ch.(2001) และงานของ 
Hu, X. และ Ma, Y.(1999) สวนการศึกษาอื่นๆเปนการศึกษาในการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเทา
นั้น ไมมีการแบงรูปแบบการคาออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน
แตอยางใด 
 

Fukao, K. (2003) ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวาง การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่ง กับ FDI ของประเทศญี่ปุนและประเทศในเอเชีย อเมริกาเหนือ ละตินอเมริกา และประเทศ
ในยุโรป ประเทศอาเซียนที่ทําการศึกษาในครั้งนี้ไดแก อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร และ
ไทย  โดยทําการศึกษารูปแบบทางการคาสามประเภทไดแก การคาระหวางอุตสาหกรรม การคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน นอกจากนี้ Fukao ยังไดทําการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพล
ตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและมีสมมติฐานวา 
FDI จากประเทศญี่ปุนเปนปจจัยหลักที่สงเสริมการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในอุต
สาหกรรมดังกลาวระหวางญี่ปุนกับประเทศคูคาเหลานั้น ในการหาสัดสวนการคา  Fukao  ไดคํานวณ
คาดัชนี GL สําหรับประเทศในเอเชีย 9 ประเทศ 5  พบวาการคาในอุตสหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเพิ่ม
ขึ้นจาก 16.6 เปอรเซ็นต ในป 1996 เปน 23.7 เปอรเซ็นตในป 2000 หรือเพิ่มขึ้น 42.7  เปอรเซ็นตใน
ระยะเวลาสี่ป ในการศึกษารายอุตสาหกรรม ไดใชขอมูลการคาของประเทศญี่ปุนในสินคาหมวดเครื่อง
ใชไฟฟาตามระบบการจัดเก็บแบบ HS88 ในระดับ 9 หลักในชวงระหวางป 1996-2000   

 ( )DUMMYYEARDGREGMKTSIDEDISTDPGDPFDIfVIIT ,,,,,=  

                                                           
5 ประเทศในเอเชียที่ทําการวัดดัชนี GL 9 ประเทศไดแก จีน อินโดนีเซีย มาเลเซีย ไทย ฟลิปปนส สิงคโปร ฮองกง 
เกาหลี และญี่ปุน 
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โดยที่คา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในการศึกษาของ Fukao ใชขอบเขตการแบงที่ 
25 เปอรเซ็นตเพื่อแยกความแตกตางของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน 
และเพื่อหลีกเลี่ยงการประมาณคาในกรณีที่ คา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง เทากับ
ศูนยจึงใชการประมาณคาแบบ Logistic Function   ใชสัดสวนของปริมาณการขายของบรรษัทสาขาจาก
ประเทศญี่ปุนตอปริมาณผลผลิตทั้งอุตสาหกรรมในประเทศญี่ปุน เปนตัวแทนของกิจกรรมของบรรษัท
ขามชาติ และเพื่อแยกผลที่เกิดจาก Trade Friction ออกจาก FDI ตัวแปร TRFRC*FDISALE จึงถูกใช
เปนหนึ่งในตัวแปรเครื่องมือในการวิเคราะห ตัวแปร DPGDP คือคาสัมบูรณของความแตกตางของ Per 
Capita GDP ของญี่ปุนกับประเทศคูคา และความแตกตางของจํานวนปเฉลี่ยที่ใชในการศึกษาของ
ประชากร ใชแทนความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิต ในการประมาณคา Fukao ได
ใชการประมาณคาแบบ Instrument Variable Regression และ OLS โดยมีตัวแปรเครื่องมือคือ GDP คา
ดัชนีความเสี่ยงจากการลงทุน (RISK) คาภาษีรายไดของประเทศคูคาในป 1993 (COTAX)  คาดัชนีที่
แสดงเงื่อนไขการเขาไปลงทุนในประเทศคูคา (OPERATE) และคา Trade Friction (TRFRC) ผลการ
ศึกษาพบวา FDI เปนตัวแปรสําคัญที่มีอิทธิพลในการกําหนดสัดสวนของ การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่ง ในการคาทั้งหมดเนื่องจากคาสัมประสิทธ์ิที่ไดจากการประมาณคามีคาเปนบวก
และมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 99 เปอรเซ็นต และคา TRFRC*FDISALE มีสัมประสิทธิ์
เปนลบและมีนัยสําคัญทางสถิติในทุกกรณีของการประมาณคา ในสวนของตัวแปรอื่นๆที่มีเครื่องหมาย
ดังที่คาดการณไดแก DIST หรือระยะหางระหวางเมืองหลวงของประเทศคูคาและกรุงโตเกียวที่สะทอน
ถึงตนทุนการคาและการลงทุนที่มีเครื่องหมายเปนลบ และคาเฉลี่ยของมูลคาการผลิตในอุตสาหกรรมที่
มีคาสัมประสิทธ์ิเปนบวก อยางไรก็ตามในสวนของความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัยการ
ผลิต คาเครื่องหมายที่ไดมีคาตรงขามกับที่คาดการณไว นั่นคือมีคาเปนลบ แตเมื่อพิจารณาเปนราย
ประเทศพบวา ถาในกรณีที่ประเทศคูคามีขนาดของความแตกตางของ Per Capita GDP มากกวา 10,000 
หนวยดอลลาร ความแตกตางของ Per Capita GDPจะสงเสริมการเกิดของ การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่ง ซ่ึงเมื่อพิจารณาประเทศในเอเชียสวนใหญจะอยูในกรณีดังกลาว จากการศึกษาของ 
Fukao ในครั้งนี้มีจุดเดนที่เปนการศึกษารูปแบบการคาที่มีการแยกสัดสวน การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวนอน และ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในการคาทั้งหมดของ
ประเทศในเอเชียซ่ึงไมมีการศึกษามากอน แตเมื่อพิจารณาผลดีในการศึกษาที่เกิดกับกลุมประเทศอา
เซียน ไมมีความชัดเจนแตอยางใด เนื่องจากการวิเคราะหเปนการวิเคราะหโดยรวมทั้งภูมิภาค และ
ศึกษาเฉพาะในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา การเนนการศึกษาเฉพาะญี่ปุนกับประเทศอาเซียนเทานั้น
และศึกษาในรายอุตสาหกรรมการผลิตทั้งหมดจะเปนประโยชนตอภูมิภาคอาเซียนมากขึ้น นอกจากนี้
การแยกประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งออกเปน การคาในสินคาที่มีคุณ
ภาพสูงและที่มีคุณภาพต่ํา จะมีความชัดเจนขึ้นในการเสนอแนะเชิงนโยบาย 
  
 ภัทรา อุดมจิตพิทยา (2546) ศึกษาปจจัยที่มีผลในการกําหนดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันระหวางไทยและอินเดีย โดยเนนที่การพิจารณาเปรียบเทียบที่มาของการเติบโตทางการคา ในชวงป 
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2535-2539 และ 2539-2544 โดยวิเคราะหในหมวดสินคาที่ไทยมีมูลคาการคาสูงสุดกับอินเดียตามการ
จัดเก็บแบบ  HS (Harmonized Commodity Description and Coding System) ในระดับ  4 หลัก  และ
ศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอระดับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน กรณีศึกษาป 2541โดยใชขอมูลการ
คาในระดับอุตสาหกรรม สวนตัวแปรที่นํามาอธิบายคือตัวแปรตามลักษณะอุตสาหกรรม มีแบบจําลอง
ที่ประมาณคาคือ  

   ( )TIMBTARIFFFDIAWLDWLfIIT ,,,,=  
 

โดยที่ DWL คือคาแรงเฉลี่ยตอแรงงาน (Difference in Wage per Labor) ใชเปนตัวแทนความคลายคลึง
หรือแตกตางกันของความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิต AWL คืออัตราคาแรงเฉลี่ยตอแรงงาน
ระหวางสองประเทศ ใชแทนระดับการใชปจจัยทุนในการผลิต FDI คือการลงทุนทางตรงระหวาง
ประเทศโดยใชมูลคาการลงทุนโดยรวมจากทุกประเทศที่ลงทุนในไทยและอินเดีย ใชแทนระดับกิจ
กรรมของบรรษัทขามชาติ TARIFF คืออัตราภาษีเฉลี่ยของทั้งสองประเทศในระดับอุตสาหกรรม และ 
TIMB ขนาดการคาที่ไมสมดุลเพื่อลดปญหาการเกิด Downward-Biased ในการวัดคาคาดัชนี GL ใน
กรณีที่การคารวมหรือการคาในแตละอุตสาหกรรมไมสมดุล ผลการศึกษาที่มาของการเติบโตการคา
โดยรวมพบวา การคาระหวางอุตสาหกรรมมีบทบาทตอการเติบโตของการคาโดยรวมมากกวาการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทุกชวงเวลาที่ทําการศึกษา สวนผลการวิเคราะหแบบถดถอยของการศึกษา
ปจจัยที่มีผลตอการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันพบวา ตัวแปร AWL FDI TARIFF มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน แตไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ใน
ขณะที่ตัวแปรอิสระที่เหลือมีความสัมพันธในทิศทางตรงขาม อยางไรก็ตามตัวแปร TARIFF ที่เปน
อุปสรรคดานการคากลับมีเครื่องหมายเปนบวก ภัทราใหเหตุผลวาเปนเพราะมีการใหสิทธิพิเศษชดเชย
ภาษีในรูปแบบตางๆ นอกจากนี้การที่ไมนําอุปสรรคทางการคาที่ไมใชมาตรการทางดานภาษี (non-
Tariff Barriers) มาใชในการวิเคราะหดวยอาจเปนสาเหตุของความคลาดเคลื่อนดังกลาว จากงานศึกษา
ของภัทรามีจุดเดนที่เปนการศึกษาการคาในระบบทวิภาคีของประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ใกลเคียงกัน
ที่ไมมีการศึกษามากอน อยางไรก็ตามในการศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันอาจจะมีขอจํากัดอยูบาง เพราะมีการใชจํานวนตัวอยางที่ไมมากพอ และตัวแปร FDI ที่ใชแทน
ระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติไมเปนตัวแทนที่ดีพอ ผลการศึกษาที่ไดจึงไมมียังความชัดเจน   
 

Hiratsuka, D. (2003) ได ใช  Catching-up Product Cycle ของ  Yamazawa, I.(1999) ในการ
ศึกษาการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศคูคาตางๆไดแก สหรัฐอเมริกา เกาหลีไต จีน ไตหวัน และ
ประเทศในกลุมอาเซียน 6 ประเทศประกอบดวย อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย และ
ประเทศเวียดนาม และคํานวณคาดัชนี ICC (International Competitive Coefficient)6 ในอุตสาหกรรม
ตางๆ 5 อุตสาหกรรมคือ อุตสาหกรรมคอมพิวเตอรสวนบุคคลและอุปกรณ อุตสาหกรรมอุปกรณเครื่อง

                                                           
6 ICC= (Export - Import ) / ( Export + Import ) 



 41

ใชไฟฟา อุตสาหกรรมเครื่องจักร และอุตสาหกรรมสิ่งทอ และไดแสดงระดับความสามารถในการแขง
ของประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียน โดยใช Catching-up Product Cycle ดังนี้  

 
        รูปที่ 3.4 Catching-up Product Cycle ของประทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 
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Catching-up Product Cycle เปนวัฏจักรที่แสดงถึงลําดับการคาและการลงทุนระหวางประเทศ
ที่ระดับการพัฒนาที่สูงกวากับประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ต่ํากวาโดยใชคาสัมประสิทธิ์การแขงขัน
ระหวางประเทศ (International Competitive Coefficient: ICC) ซ่ึงเปนดัชนีหนึ่งที่แสดงถึงระดับความ
สามารถในการแขงขันในดานการคาและการผลิตระหวางประเทศ โดยที่คาดัชน ีICC มีคาอยูระหวาง -1 
ถึง 1 ถาคาดัชนีนอยกวา 0 หมายความวาประเทศนั้นมีการนําเขามากกวาการสงออกหรือมีความ
สามารถในการแขงขันต่ําหรืออุปทานของสินคานอยกวาอุปสงคของสินคา แตถาคา ICC ม ีคามากกวา 0 
หมายความวาประเทศนั้นมีการสงออกมากกวาการนําเขา และถาคาดัชนี ICC ม ีแนวโนมเพิ่มขึ้นความ
สามารถในการแขงขันของประเทศนั้นก็จะเพิ่มขึ้น โดยการศึกษาของ Yamazawa, I.(1999) ไดใช ICC 
Curve ในการอธิบายระดับการพัฒนาอุตสาหกรรมระหวางประเทศที่พัฒนาแลวและเปนผูริเร่ิมในการ
สงออกหรืออาจเรียกวา ผูเบิกทาง (Forerunner)ไปยังประเทศผูนําเขาที่มีระดับการพัฒนาที่ต่ํากวา หรือผู
ตามหลัง (Latecomer) โดยระดับการพัฒนาอุตสาหกรรมแบงออกเปน 5 ระดับคือ 

1) ขั้นตอนเริ่มตน(Introductory Stage) เปนขั้นตอนที่ผูเบิกทางสงสินคาใหมไปยังประเทศผู
ตามหลัง ซ่ึงในระยะนี้คา ICC ของผูตามหลังเทากับ -1 

2) ขั้นตอนการทดแทนการนําเขา (Import Substitution Stage) ในขั้นตอนนี้คา ICC ม ีค า
ระหวาง -1 ถึง 0 ประเทศผูตามหลังเริ่มสงสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาออกไปยังประเทศผูเบิกทาง และยัง
คงนําเขาสินคาจะประเทศผูเร่ิมตนเนื่องจากการผลิตในประเทศยังนอยกวาความตองการบริโภค 

3) ขั้นตอนการสงออก (Import Stage) คาดัชนี ICC ม ีคาเพิ่มขึ้นระหวาง 0 ถึง 1 ประเทศผูตาม
หลังเริ่มผลิตสินคาไดจํานวนมากจนกระทั่งเกินความตองการในประเทศ (Exceed Demand) จึงมีการสง
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ออกไปยังประเทศผูเบิกทางซึ่งยังคงเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาและนําเขาสินคาที่มีคุณภาพสูงกวา
ประเทศผูเบิกทาง 

4) ขั้นตอนการเติบโตเต็มที่ (Mature Stage) เปนขั้นตอนที่คา ICC ลดลงจาก 1 ถึง 0 เนื่องจากมี
การถายทอดเทคโนโลยีระหวางกันทําใหประเทศผูตามหลังสามารถผลิตสินคาที่มีมาตรฐานใกลเคียง
กับผูเบิกทาง ทําใหผูเบิกทางเริ่มสงออกไดลดลงเนื่องจากตองแขงขันกับประเทศผูตามหลัง นอกจากนี้
ปริมาณผลผลิตของผูเบิกทางยังคงมากกวาความตองการบริโภคภายในประเทศ ทําใหยังคงเปนผูสง
ออกสุทธิและสงสินคาที่มีคุณภาพสูงออกและนําสินคาที่มีคุณภาพต่ําเขา 

5) ขั้นตอนการนําเขายอนกลับ (Reverse-import Stage) คาดัชนี ICC ลดลงจาก 0 ถึง -1 ในขั้น
ตอนนี้ผูเบิกทางไมสามารถแขงขันกับผูตามหลังไดในตลาดของผูเบิกทางเองและผลผลิตในประเทศ
นอยกวาความตองการบริโภคภายในประเทศ 
 
 จากการศึกษาพบวาประเทศฟลิปปนสและประเทศเวียดนามอยูในขั้นตอนการทดแทนการนํา
เขาในขณะที่ประเทศญี่ปุนอยูในขั้นตอนการเติบโตเมที่หมายความวาประเทศฟลิปปนสและประเทศ
เวียดนามมีการสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุน คาICC ของประเทศฟลิปปนสและประเทศ
เวียดนามมีคาอยูระหวาง -1 ถึง 0 นั่นคือการผลิตภายในประเทศยังไมเพียงพอยังคงตองมีการนําเขาจาก
ประเทศผูบุกเบิกอยางประเทศญี่ปุน ในขณะที่ประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย สิงคโปรและประเทศไทย 
อยูในขั้นตอนการสงออกซึ่งหมายความวาประเทศเหลานี้สามารถผลิตสินคาไดมากกวาความตองการ
บริโภคภายในประเทศ แตประเทศที่อยูในขั้นตอนนี้ยังไมสามารถพัฒนาเทคโนโลยีไดเทาเทียมกับ
ประเทศผูบุกเบิกทําใหสินคาที่สงออกเปนสินคาที่มีคณุภาพต่ํา เมื่อเทียบกับสินคาที่นําเขาจากประเทศผู
บุกเบิกอยางประเทศญี่ปุน อยางไรก็ตามประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาเขาใกลระดับ
การเติบโตเต็มที่ นั่นคือประเทศสิงคโปรสามารถใชเทคโนโลยี และซึมซับเทคโนโลยีจากประเทศผูบุก
เบิกไดดี ทําใหสินคาสงออกของประเทศสิงคโปรเปนสินคาที่มีคุณภาพสูง (Top-end Product) มากกวา
สินคาที่มีคุณภาพต่ํา(Low-end Product) เชนเดียวกับผลการศึกษาที่ไดในการศึกษารูปแบบทางการคา
ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปรที่เปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงจากสิงคโปรมีสัดสวน
มากกวา ในขณะที่ประเทศญี่ปุนอยูในขั้นตอนการเติบโตเต็มที่ ซ่ึงเปนขั้นตอนที่ประเทศญี่ปุนสงสินคา
ออกไดนอยลงเนื่องจากตองเผชิญกับคูแขงที่อยูในขั้นตอนที่ไกลเคียงกันซึ่งก็คือประเทศสิงคโปร ใน
ขั้นตอนนี้ประเทศญี่ปุนจะมีการนําเขาสินคาจากประเทศที่อยูขั้นตอนใกลเคียงกันเปนสินคาที่มีคุณภาพ
สูงกวาประเทศที่อยูในขั้นตอนที่หางกัน 
 
 ถึงแมการศึกษาของ Hiratsuka จะไมเกี่ยวของกับการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
โดยตรง แตสามารถนําไปอธิบายผลการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศคูคา
อ่ืนๆไดเนื่องจากระดับการสงออกและการนําเขาที่ใช Catching –up Product Cycle สามารถบอกถึง
ความสามารถในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพที่แตกตางกันระหวางประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ตางกัน 
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Kim, Ch. And Choi, Y.Ch. (2001) ทําการศึกษาทิศทางและปจจัยที่มีผลในการกําหนดการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศเกาหลีใต กับประเทศคูคาโดยใชขอมูลการคาระหวางป 1991 
– 1999 ในการศึกษาไดแยกศึกษาระหวางดัชนีคา IIT, HIIT และ VIIT การประมาณคาความสัมพันธใช
การประมาณคาแบบ OLS GLS และ Logit Regression การศึกษาปจจัยที่มีผลตอ การคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง Kim และ Choi ใชการ
ศึกษาแบบแยกศึกษาแตละรูปแบบการคา เนื่องจากแนวคิดวารูปแบบทางการคาทั้งสองประเภทถูก
กําหนดโดยปจจัยที่แตกตางกัน โดย 
 

                   ( )TIMMKTHUFMESHAPCGDPfHIIT ,,,,=  
 
PCGDP หมายถึง per Capita GDP ของประเทศคูคา MESHA คือ สัดสวนของการคาในสินคาอุตสาห
กรรมในการคาทั้งหมด HUF หมายถึงดัชนีที่แสดงถึงความแตกตางของผลิตภัณฑ MKT หมายถึงขนาด
ของตลาดสินคาในแตละอุตสาหกรรม วัดจากขนาดของตลาดโดยรวมโดยเฉลี่ยของประเทศเกาหลีกับ
ประเทศคูคา นอกจากนี้ Kim และ Choi ยังมีความเห็นวาความมีการปรับคาดัชนีโดยนําตัวแปรความไม
สมดลุทางการคา TIM มาคิด ในขณะที่การศึกษา VIIT กําหนดโดย 
 

   ( )MKTEDSHAREFDIDPCGDPfVIIT ,,,=  
 
ผลการศึกษาพบวา คาดัชนี IIT ของเกาหลีไตมีสัดสวนสูงในการคาทั้งหมดระหวางการคากับประเทศที่
มีขนาด GDP มากเมื่อเทียบกับประเทศเกาหลีไตเอง และกับประเทศที่มีระยะทางที่ใกลเคียงกับประเทศ
เกาหลีไต ในสวนของการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน 
และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง พบวา PCGDP, MESHA และ HUF มีอิทธิพลตอ 
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน อยางมีนัยสําคัญในขณะที่ DPCGDP และ FDI มีผล
ในทิศทางบวกอยางมีนัยสําคัญตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 

Brulhart, M., Thorpe, M. (2000) ทําการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของมาเล
เซียและศึกษาความสัมพันธของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
เพิ่ม (marginal Intra Industry Trade) ที่นิยามโดยอัตราการเปลี่ยนแปลงของการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันในชวงระยะเวลาหนึ่ง นอกจากนี้มีการศึกษาการเปลี่ยนแปลงการจางงานในชวงระยะเวลาหนึ่ง
โดยมีตัวแปรที่คาดวาจะมีผลตอเปล่ียนแปลงการจางงานไดแกการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันและมี
ความสัมพันธในทศทางลบกับการเปลี่ยนแปลงการจางงานภายใตสมมติฐานของ Smooth-adjustment 
Hypothesis  โดยใชขอมูลการคาแบบทวิภาคีของประเทศมาเลเซียกับประเทศคูคาที่สําคัญในเอเชีย
ตะวันออกไดแก ญี่ปุน จีน และเกาหลีไต ขอมูลที่ใชเปนขอมูลที่แบงตามการจัดเก็บตามการจัดหมวด
หมูของกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสินคาตามระบบ ISIC ในชวงระหวางป 1970-1995 ผลการศึกษาของ
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สัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของมาเลเซียพบวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ซ่ึงวัดโดยคาดัชนี GL เพิ่มขึ้นจาก 0.19 ในป 1970 เปน 0.54 ในป 1994 นอกจากนี้เมื่อพิจารณาการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเพิ่มพบวา เพิ่มขึ้นจาก 0.31 เปน 0.51 ในชวงเวลาเดียวกัน ในการทดสอบ
สมมติฐานเกี่ยวกับ Smooth-adjustment Hypothesis จะไมกลาวถึงในที่นี้เนื่องจากไมเกี่ยวของกับการ
ศึกษาในวิทยานิพนธในครั้งนี้โดยตรง อยางไรก็ตามการศึกษาของ Brulhart และ Thorpe ทําใหทราบวา
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศมาเลเซียที่เปนประเทศสมาชิกอาเซียนประเทศหนึ่งที่มี
บทบาทสําคัญในดานการคาและการลงทุนกับประเทศสมาชิกเองและกับประเทศญี่ปุน มีการเพิ่มขึ้น
ของสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดยีวกันอยางตอเนื่อง 
 

Hu, X. and Ma, Y.(1999) ทําการศึกษาปจจัยที่มีผลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งและแนวนอนของการคาระหวางประเทศของจีนกับประเทศคูคาที่สําคัญ และศึกษาปจจัยที่
มีผลตอIIT ระหวางจีนและสหราชอาณาจักรโดยใชขอมูลการคาในป 1995 ซ่ึงเปนขอมูลการคาของสิน
คาตามระบบ SITC 3 หลัก ในการวิเคราะห การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนและการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนั้น ปจจัยที่มีผลตอรูปแบบการคาทั้งสองประเภทจะ
วิเคราะหแยกกัน และปจจัยที่คิดวาจะมีผลตอการคาในอุตสาหกรรมแตละประเภทจะวิเคราะหรวมกัน 
ทั้งปจจัยดานลักษณะเฉพาะของประเทศ และลักษณะเฉพาะของแตละอุตสาหกรรม โดยท่ีปจจัยที่คาด
วาจะมีอิทธิพลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน ไดแก 
 

                 ( )POPHUFMESHAGDPfHIIT ,,,=  
 
ปจจัยที่แตกตางจากงานของคนอื่นๆที่ Hu และ Ma นํามาใชในการศึกษาคือ POP หมายถึงจํานวน
ประชากรของประเทศคูคากับจีน โดยมีสมมติฐานวาประเทศที่มีจํานวนประชากรมากจะสงผลใหสัด
สวนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันกับจีนมีคามากดวย ในสวนของปจจัยที่มีผลตอ การคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของจีนไดแก 
 

                 ( )INCDUMMYENRATIOEDSHAREFDIfVIIT ,,,=  
 
โดยที่ EDSHARE หมายถึงสัดสวนคาใชจายของรัฐบาลที่ใชในการศึกษา ENRATIO หมายถึงอัตรา
สวนการศึกษาตอของประชากรในระดับอายุที่ กํ าหนด  ตัวแปรหุนการกระจายรายได  หรือ 
INCDUMMY เทากับหนึ่งถา คาเฉลี่ยของสัมประสิทธิ์จีนี ของจีนและประเทศคูคาอยูระหวาง 0.9 ถึง 
1.1 และเทากับศูนยในกรณีอ่ืนๆเปนตัวแปรที่ใชแสดงถึงระดับอุปสงคของประเทศ การวิเคราะหความ
สัมพันธของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่ง กับปจจัยที่คาดวาจะมีอิทธิพล ใชการวิเคราะหแบบถดถอยธรรมดาในสวนของการ



 45

วิเคราะห IIT ของจีนกับประเทศคูคาที่กําหนดนั้นใชการวิเคราะหแบบ TOBIT เนื่องจาก มีตัวแปร
อิสระบางตัวที่มีคาเขาใกลศูนย โดยที่ IIT ถูกกําหนดโดย 
 

                 ( )CONMESDRfIIT ,,&=  
 
ผลการศึกษาพบวา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของจีนเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว โดยมีสัดสวนสูงทั้ง
การคากับประเทศที่พัฒนาแลวและกับประเทศกําลังพัฒนา และ HUFและ MESHARE เปนตัวแปรที่มี
อิทธิพลตอการเกิด การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน ในทิศทางเดียวกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ GDP มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกแตไมมีนัยสําคัญทางสถิติ และจํานวนประชากรมีความ
สัมพันธในทิศทางตรงขาม ในการวิเคราะห การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง EDSHARE 
FDI และ ENRATIO เปนตัวแปรที่มีอิทธิพลตอการเกิดของ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่ง ของจีนในทิศทางเดียวกัน ในขณะที่การกระจายรายไดมีคาเปนลบ สวนการวิเคราะหความแตก
ตางในระดับอุตสาหกรรมนั้น R&Dและ MES มีความสําคัญในการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันระหวางจีนกับสหราชอาณาจักร  
 

กันยา ประวิทยธนา (2539) ศึกษาโครงสรางการคาภายในภูมิภาคของกลุมประเทศในเอเชียแป
ซิฟก และบทบาทของอัตราการเจริญเติบโตของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันและการคาระหวาง
อุตสาหกรรมตอการเติบโตในมูลคาการคารวม โดยวิเคราะหที่มาของการเติบโตในมูลคาการคารวม
เปรียบเทียบในชวงป 1985-1989 และ 1989-1993 โดยพิจารณาสินคาอุตสาหกรรมจําแนกตามระบบ 
SITC 2 หลัก และศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอระดับการคาภายในอุตสาหกรรมของประเทศไทยกับ
ประเทศอาเซียนไดแก ประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส และสิงคโปร  โดยศึกษาโดยใชขอมูลป 
1991 เทานั้น มีแบบจําลองที่ประมาณคาคือ  
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โดยที่ WL คือคาเฉล่ียของอัตราคาแรงตอแรงงานในแตละอุตสาหกรรม DPCI คือความแตกตางของ
รายไดตอหัว ในสวนของการลงทุนระหวางประเทศนั้นกันยาใชการลงทุนทางตรงจากประเทศญี่ปุน
เปนตัวแทนของระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติ โดยใชการประมาณคาแบบถดถอยปกติ ผลการ
ศึกษาพบวาทุกประเทศในกลุมภูมิภาคเอเชีย แปซิฟกมีการคาภายในภูมิภาคเปนสวนสําคัญในการคา
ระหวางประเทศ และมีมูลคาเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ ในชวงป 1985-1989 การคาที่เกิดขึ้นสวนใหญเปนการคาใน
สินคาอุตสาหกรรม และการเติบโตของการคาสวนใหญเปนการเติบโตของการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันเปนหลัก โดยเฉพาะในชวงป 1989-1993 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมีความสําคัญเพิ่ม
ขึ้นเปนอยางมาก  ในสวนของการศึกษาปจจัยที่มีผลตอระดับการคาภายในอุตสาหกรรมของประเทศ
ไทยกับประเทศอาเซียน พบวาปจจัยตางๆที่รวมอยูในสมการสามารถอธิบายระดับการคาภายในอุตสาห
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กรรมไดเพียงบางสวน เนื่องจากคา Adjust R2 มีคาต่ําเพียง 0.22 ทั้งนี้อาจเปนเพราะกันยาเลือกตัวแปร
อิสระมาใชในการวิเคราะหไมเพียงพอที่จะอธิบายความสัมพันธไดและจํานวนตัวอยางที่ใชในการ
วิเคราะหนอยเกินไป อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาผลจากการประมาณคาตัวแปรพบวาผลการศึกษาสวน
ใหญสนับสนุนสมมติฐานการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน กลาวคือ คาเฉล่ียของอัตราคา
แรงตอแรงงาน มีสัมประสิทธิ์เปนบวกและมีนัยสําคัญทางสถิติ หมายความวาอุตสาหกรรมที่มีคาแรง
ตอแรงงานสูงมีแนวโนมวามีระดับความเปนอุตสาหกรรมสูง และผลิตสินคาที่มีความหลากหลาย คา
ความแตกตางของอัตราคาแรงเฉลี่ย (DWL) มีสัมประสิทธิ์เปนลบ หมายความวาความคลายกันของ
ปจจัยการผลิต (DWL มีคาต่ํา) สินคาที่ผลิตไดจะมีความสามารถในการทดแทนกันไดดี ทําใหเกิดการ
แลกเปลี่ยนกันมากขึ้น แตสมมติฐานนี้จะตรงขามกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
เพราะความแตกตางของปจจัยการผลิต จะสรางความแตกตางใหเกิดขึ้นกับตัวสินคาใหมีระดับคุณภาพ
แตกตางกัน การแลกเปลี่ยนจะมีมากขึ้น ตัวแปรความแตกตางของระดับรายไดตอหัวไมมีนัยสําคัญทาง
สถิติจากการวิเคราะห  กันยาใหเหตุผลวาการคาในกลุมประเทศอาเซียนสวนใหญเปนการคาในสินคา
ขั้นกลางหรือช้ินสวน ซ่ึงเปนการคาที่เกิดจากการแบงงานกันทําตามความชํานาญในแนวดิ่ง (vertical 
Specialization)  ที่ไมเกี่ยวของกับโครงสรางของอุปสงคที่แทนไดดวยความเทาเทียมกันของระดับราย
ได ทางดานตัวแปรที่เปนสิ่งกีดขวางการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ไดแกระยะทาง
ระหวางประเทศอาเซียนมีสัมประสิทธิ์เปนลบและมีนัยสําคัญทางสถิติ สะทอนถึงอุปสรรคของการคา
และการลงทุนที่มีตอการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน เชนเดียวกับการศึกษาของภัทราที่
ตัวแปร Tariff มีเครื่องหมายเปนบวกและกันยาก็ใหเหตุผลเชนเดียวกัน สวนตัวแปรการลงทุนทางตรง
จากประเทศญี่ปุนมีเครื่องหมายบวกและมนีัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 90เปอรเซ็นตแสดงวา
การลงทุนในภูมิภาคของประเทศญี่ปุนเปนการสรางเครือขายการผลิตเชื่อมโยงในภูมิภาค มีผลทําให
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเพิ่มขึ้นตามระดับของกิจกรรมขามชาติของประเทศญี่ปุน ถึงแมวา
ผลจากการวิเคราะหจะใหผลที่คลาดเคลื่อนไปจากสมมติฐานในตัวแปรบางตัว แตเมื่อพิจารณาคา F-
statistic ที่มีคาเทากับ 4.868 ซ่ึงมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นสูงที่ 99 เปอรเซ็นตแสดงวาผลการศึกษา
มีความเชื่อถือไดระดับหนึ่ง จากการศึกษาของกันยามีจุดเดนคือเปนการวิเคราะหรูปแบบทางการคาใน
ระดับภูมิภาคที่ครอบคลุมการคาในหลายกลุมเศรษฐกิจในภูมิภาค APEC อันไดแก ASEAN (อินโดนี
เซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปรและประเทศไทย) ANZCERTA (ออสเตรเลีย นิวซีแลนด) East Asia 
(ญี่ปุน เกาหลีไต จีน ฮองกง) และ NAFTA (สหรัฐอเมริกา แคนาดา เม็กซิโก) ทําใหทราบถึงโครงสราง
การคาทั้งภูมิภาค แตอยางไรก็ตามในการศึกษาบางสวนยังมีขอจํากัด เชนการใชขอมูลการคาในการ
จําแนกหมวดหมูสินคาที่หยาบเกินไป (ใชตามระบบการจัดเก็บแบบ SITC 2 หลัก) ในการวัดคาดัชนี 
GL อาจทําใหคาที่ไดเกิดความคลาดเคลื่อนและไมสะทอนถึงขอมูลที่แทจริง นอกจากนี้ในการศึกษา
ปจจัยที่มีผลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางไทยและประเทศอาเซียน มีการใชขอ
มูลเพียงปเดียวคือป 1991 ในการศึกษาและขอมูลการคาแบบทวิภาคีของไทยกับประเทศอาเซียนอื่นๆ
อีกเพียง 4 ประเทศอาจจะไมเพียงพอและขอมูลการลงทุนทางตรงจากตางประเทศที่ใชเปนขอมูลการลง
ทุนจากประเทศญี่ปุนและมีสมมติฐานวาจะสงเสริมการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวาง
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ประเทศอาเซียนเองอาจจะไมสะทอนความเปนจริง และการใชขอมูลการลงทุนที่เปน Aggregate FDI 
ในแตละประเทศไมสามารถใชแทนระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติไดเทาที่ควร การศึกษาการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของญี่ปุนกับประเทศอาเซียนในครั้งนี้จะลดขอจํากัดที่เกิดจากการศึกษา
ของกันยา   
 

Rajan S.R. (1995) ศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศสิงคโปรกับประเทศ
ญี่ปุนและระหวางประเทศสิงคโปรและสหรัฐอเมริกา โดยที่ Rajan ตองการทดสอบวาสัดสวนของการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางสิงคโปรกับญี่ปุนนั้นนอยกวาสัดสวนการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันระหวางสิงคโปรกับสหรัฐอเมริกาหรือไม เนื่องจากถึงแมวาเม่ือพิจารณาระยะทาง
ระหวางสิงคโปรกับญี่ปุนจะนอยกวาระยะทางระหวางสิงคโปรกับสหรัฐอเมริกานอกจากนี้สิงคโปร
และญี่ปุนตางก็เปนประเทศที่อยูในเอเชียตะวันออก แตจากการศึกษารูปแบบทางการคาของประเทศ
ญี่ปุนกับประเทศคูคาตางๆที่พบวา ประเทศญี่ปุนมีลักษณะสําคัญคือมีการใชนโยบายการคาแบบปก
ปอง (Protectionist Policy) กลาวคือสวนใหญแลวประเทศญี่ปุนจะมีการปกปองอุตสาหกรรมภายใน
ประเทศและมีการกีดกันการนําเขาจากตางประเทศ เปนเหตุผลหลักที่ Rajan ตองการทดสอบวา
นโยบายดังกลาวมีผลตอการคาภายในในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางสิงคโปรกับญี่ปุนอยางไร เมื่อ
เทียบกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางสิงคโปรกับสหรัฐอเมริกา นอกจากนี้เหตุผลอีก
ประการหนึ่งที่ Rajan มีความเห็นวานาจะทําใหระดับของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวาง
ประเทศญี่ปุนกับประเทศคูคาอ่ืนๆต่ําคือการวิเคราะหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันเปน “มูลคา” 
และ “สัดสวน” ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันและนอกจากนี้ยังเกิดจากขอบกพรองของคา
ดัชนี GL ที่เกิดการคลาดเคลื่อนในกรณีที่การคามีการขาดดุลเนื่องจากประเทศตางๆที่เปนคูคากับ
ประเทศญี่ปุนมักจะขาดดุลการคาใหกับประเทศญี่ปุนเสมอ Rajan ไดใชการวัดคาดัชนีการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันที่แตกตางออกไป นั่นคือ  
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ซ่ึงคา GL ตามวิธีนี้จะมีคาอยู 0.5-1 ตางจากคาดัชนี GL เดิมที่มีคาอยูระหวาง 0-1 ผลจากการใชการ
คํานวณคาดัชนี GL ของ Rajan โดยใชขอมูลการคาระหวางสิงคโปรกับญี่ปุนและสิงคโปรกับสหรัฐ
อเมริกาในป 1994 คํานวณเปรียบเทียบกับคาดัชนี GL เดิมสามารถลดความแตกตางของคาดัชนีการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางสิงคโปรและญี่ปุนกับสิงคโปรกับสหรัฐอเมริกาไดอยางมีนัย
สําคัญ และเมื่อพิจารณาคาดัชนีที่เปนสัดสวนและมูลคาของการคาในอุตสาหกรรมโดยใชขอมูลการคา
ในสินคาอุตสาหกรรมตามการจําแนกสินคาแบบ SITC 3 digit จะใหผลการศึกษาที่แตกตางกัน กลาว



 48

คือในบางกลุมสินคาที่มีมูลคาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันสูงแตไมไดมีสัดสวนการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันสูงเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมสินคาที่มีมูลคาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันต่ํากวา 
จากการศึกษาของ Rajan มีประโยชนในกรณีที่ตองการเปรียบเทียบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ระหวางประเทศคูคาที่เปนประเทศญี่ปุนและประเทศคูคาที่ไมใชประเทศญี่ปุน และทําใหทราบถึงสัด
สวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่แทจริงและแกปญหาที่เกิดจากการคาที่ไมสมดุลในรูป
แบบทางการคา  
 

3.2.2 การศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศอุตสาหกรรม 
 

เนื่องจากมีการศึกษาจํานวนมากที่ทําการศึกษาเกี่ยวกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ทั้ง
ในสวนของการวิเคราะหสัดสวนของการคาในอุตสาหกรรมในรูปแบบทางการคาในการคาแบบทวิภาคี
ของประเทศคูคาตางๆ รวมท้ังมีการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน แต
ในการเสนองานวิจัยที่เกี่ยวของในครั้งนี้จะเสนอเฉพาะงานวิจัยที่มีการแยกการวิเคราะหรูปแบบการคา
ออกเปนการคาในอุตสาหกรมเดียวกันตามแนวด่ิงและแนวนอนเทานั้น และจะเสนอเฉพาะที่การศึกษา
ในวิทยานิพนธคร้ังนี้ใชเปนแนวทางในการศึกษา ซ่ึงสวนใหญเปนการศึกษารูปแบบการคาทั้งของ
ประเทศคูคาที่ทั้งสองประเทศเปนประเทศที่พัฒนาแลว  
 
 Gabrisch, H. and Segnana, M.L. (2003) ศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศในสหภา
พยุโรป 14 ประเทศ และระหวางสหภาพยุโรปกับประเทศทุนนิยมใหมจากยุโรปตะวันออก 11 ประเทศ
โดยใชขอมูลการคาในป 1993 และ 2000 ศึกษาในสินคาอุตสากรรมตามการจัดเก็บแบบ SITC 4 หลัก 
ในการจํากัดความสินคา และ SITC 2 หลักในการจํากัดความอุตสาหกรรม วัดสัดสวนการคาระหวาง
ประเทศคูคาที่ทําการศึกษา นอกจากนี้ยังศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งและตามแนวนอน   โดยใชตัวแปรลักษณะของประเทศเปนตัวแปรอิสระ ซ่ึงสมการที่
ประมาณคาใชการประมาณคาแบบ OLS  

                 ( )IDDSIZERELGDPfVIITHIIT ,,,, =  
 

โดยที่ RELGDP เปนตัวแปรที่ใชแทนคาแรงเฉลี่ยระหวางประเทศคูคาทั้งสอง วัดจากผลตางของ Per 
Capita GDP SIZE เปนตัวแปรที่ใชแทนขนาดของระบบเศรษฐกิจ วัดจากคา MAXGDP และ MINGDP 
ของทั้งสองประเทศ D หมายถึงตนทุนทางการคาวัดโดยระยะหาง และตัวแปรสุดทาย ID คือผลตางของ
การกระจายรายได วัดจากผลตางของคาสัมประสิทธิ์จีนี ผลการศึกษารูปแบบทางการคาพบวา สัดสวน
ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันไมมีการเปลี่ยนแปลงอยางมีนัยสําคัญในระหวางป 1993 และ 
2000 ทั้งระหวางประเทศในกลุมสหภาพยุโรปดวยกันเองและกับประเทศทุนนิยมใหม สวนการศึกษา
สัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและตามแนวนอนพบวา กลุมสหภาพยุโรป
มีการคาในสินคาที่มีคุณภาพสูงโดยเฉลี่ยกับประเทศคูคา หมายความวาการสงออกจากสหภาพเปนการ
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สงออกสินคาที่มีคุณภาพสูงเมื่อเทียบกับการนําเขาสินคาจากกลุมประเทศทุนนิยมใหมในสัดสวนที่สูง
ขึ้นเมื่อเปรียบเทียบระหวางป 1993 และป 2000 เมื่อพิจารณาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอนพบวา ความแตกตางของคาแรงโดยเฉลี่ยมีความสัมพันธในทิศ
ทางบวกกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญ  หรือกลาวไดวา ความอุดม
สมบูรณของปจจัยการผลิตมีบทบาทสําคัญมีอิทธิพลในการกําหนดทิศทางของการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง แตตัวแปรดังกลาวก็มีทิศทางเปนบวกกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งดวยซ่ึงผิดไปจากสมติฐานเชนเดียวกับตัวแปร MINGDP ที่มีเครื่องหมายเปนบวกในกรณี
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ที่ผิดจากการคาดการณเนื่องจากเปนตัวแปรที่แสดง
ความแตกตางของขนาดระบบเศรษฐกิจของทั้งสองประเทศซึ่งตามทฤษฎีจะมีทิศทางตรงขามกับการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง  พวกเขาใหเหตุผลวา แบบจาํลองที่สรางขึ้นไมสามารถอธิบาย
การเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันไดดีเทาที่ควร เนื่องจากมีคา  adjusted R2 ต่ํา ระหวาง 
0.22-0.65  
 
 Shamar, K. (2002) ศึกษารูปแบบทางการคาและปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอนในสินคาอุตสาหกรรมของประเทศออสเตรเลีย ศึกษาเปรียบ
เทียบกอนและหลังการเปดเสรีทางการคา โดยใชขอมูลสินคาอุตสาหกรรมตามการจัดเก็บแบบ SITC 5 
หลัก ผลการศึกษาของขอมูลกอนเปดเสรีทางการคา 1988-1989 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งและตามแนวนอนมีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน ในทุกอุตสาหกรรมที่ทําการศึกษา โดยสัดสวนของ
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเทากับ 52.7เปอรเซ็นต แตพอหลังการเปดเสรีทางการคา 
โดยขอมูลที่ใชคือขอมูลการคาในป 1998-1999 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีสัด
สวนสูงกวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนในเกือบทุกอุตสาหกรรมการศึกษา โดยคิด
เปนสัดสวน 67.29 เปอรเซ็นตในการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งหมด ในสวนของการศึกษา
ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและตามแนวนอน Shamar ใชตัว
แปรเฉพาะดานอุตสาหกรรมเปนตัวแปรอิสระ โดยมีสมการที่ประมาณคาคือ  

( )ERARDEoSPDMSfVIITHIIT ,,,,, =  
 
ตัวแปรที่ Shamar ศึกษาตางจากงานศึกษาของคนอื่นๆคือ ERA หรือ Effective of Assistance ใชเปนตัว
แปรแทน อุปสรรคทางการคา ในการประมาณคาใชการประมาณคาแบบ OLS สําหรับตัวแปรตามที่
เปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง และแบบ Tobit โดยเขาใหเหตุผลวา เนื่องจากคา
ดัชนี การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน มีคาเทากับศูนยในหลายกรณี ขอบเขตที่ใชใน
การแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอนคือ 25 เปอรเซ็นต ผลการศึกษา
พบวา ในสวนของตัวแปรตาม IIT มีเพียงตัวแปร ERA ที่มีความสัมพันธในทิศทางลบอยางมีนัยสําคัญ
ทั้งกอนและหลังการเปดเสรีทางการคา ในสวนของตัวแปร การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกนัตามแนว
ดิ่ง พบวา ตัวแปรอิสระทุกตัวมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในทิศทางตรงขาม
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ในกรณีกอนการเปดเสรี พอหลังการเปดเสรีทางการคา ตัวแปร มีเพียงตัวแปร PD และ RD ที่มีเครื่อง
หมายเปนบวก ในสวนของการวิเคราะหตัวแปร การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน พบ
วาตัวแปร PD และ Eos เทานั้นที่มีเครื่องหมายเปนบวกในกรณีกอนเปดเสรี พอหลังเปดเสรทีางการคา 
ตัวแปรที่มีผลในทิศทางบวกคือ PD และ RD จะเห็นวาผลการวิเคราะหของ Shamar มีหลายตัวแปรที่มี
เครื่องหมายที่ผิดจากทฤษฎี อาจเปนเพราะสมการที่ประมาณคาไมสามรถอธิบายการเกิดของตัวแปร
ตามไดดีพอ จะเห็นจากคา R2 มีคาต่ําในการประมาณคาทุกกรณี 0.14,0.15 และ 0.06,0.06  สําหรับกอน
และหลังการเปดเสรีทางการคาในการประมาณคาตัวแปรแบบ OLS ในกรณีของ IIT และ การคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ตามลําดับ ทั้งนี้อาจเปนเพราะการไมไดนําตัวแปรสําคัญที่มีอิทธิพล
ตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมาประมาณคาดวย เชน FDI และตัวแปรที่เปนลักษณะเฉพาะของ
ประเทศเปนตน 
 

Crespo, N., Fontoura, M. P.(2001) ทําการศึกษาโดยใชขอมูลระหวางอุตสาหกรรมและ
ระหวางประเทศ ศึกษาปจจัยที่มีผลในการกําหนดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของประเทศโปรตุ
เกส กับประเทศคูคาในสหภาพยุโรปและประเทศคูคาที่สําคัญอ่ืนๆในป 1997 การวิเคราะหของ Crespo 
และ Fontouna แยกวิเคราะหการคาออกเปน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในการวิเคราะหโดยใชขอมูลระหวางประเทศ การคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ถูกกําหนดโดย
ปจจัยเดียวกันไดแก  

               ( )EUDUMMYEDSHAREDISTDPGDPAGNPfVIITHIITIIT ,,,,,, =  
 
AGNP หมายถึงคาเฉลี่ยของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติของประเทศโปรตุเกสกับประทศคูคา เพื่อ
ศึกษาถึงผลของขนาดตลาดที่มีผลตอรูปแบบทางการคา 
DGDP หมายถึงความแตกตางของผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศ เพื่อสะทอนถึงความแตกตางของ
ความสมบูรณของปจจัยการผลิต DIST คือระยะหางระหวางเมืองหลวงของโปรตุเกส กับเมืองหลวง
ของประเทศคูคาเพื่อแทนผลกระทบของตนทุนางการคาที่มีตอรูปแบบทางการคา DEDSHARE คือ
ความแตกตางของงบประมาณที่ใชกับการศึกษาของรัฐบาล เพื่อสะทอนถึงความแตกตางของระดับการ
พัฒนาประเทศ EU Dummy เพื่อศึกษาผลของการรวมกลุมทางการคาของกลุมประเทศ EU ที่มีตอรูป
แบบทางการคาที่เกิดขึ้นในการวิเคราะหขอมูลระหวางอุตสาหกรรมแบบจําลองที่ใชในการวิเคราะหคือ 

( )NOFCONEoSLQPDVIITHIIT ,,,,, =  
 PD หมายถึง (Product Differentiation) ในการศึกษาใชจํานวนผลิตภัณฑ เปนตัวแปรที่ใชใน
การสะทอนผลของความแตกตางของสินคา Labor Quality เปนตัวแปรที่สะทอนถึงความมีทักษะของ
แรงงานของประเทศที่ทําการศึกษา คาที่ใชแทนตัวแปรนี้ไดแก สัดสวนของงานที่ไมใชแรงงานใน
จํานวนงานทั้งหมด Economies of Scale คือการประหยัดตอขนาดใชสัดสวนของจํานวนคนงานใน
หนวยการผลิตที่มีจํานวนคนงานมากกวา 100 คน  ตอจํานวนคนงานทั้งหมดในอุตสาหกรรม 
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Concentration of Market หรือการกระจุกตัวของอุตสาหกรรมใชปริมาณการขายของหนวยการผลิตที่มี
ขนาดใหญสุดสี่อันดับ ตอยอดขายรวมในอุตสาหกรรม ผลการศึกษาโดยการใชการวิเคราะหโดย Probit 
Model พบวา ตัวแปรที่มีอิทธิพลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง จากการวิเคราะหโดยใชขอมูลระหวางประเทศ คือ DIST ที่มีความ
สัมพันธในทิศทางตรงขามอยางมีนัยสําคัญตอทั้ง การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน 
และ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในขณะที่ DGDP มีผลกระทบที่เปนบวกอยางมีนัย
สําคัญตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง เทานั้น สวนตัวแปรอื่นๆไมมีนัยสําคัญทาง
สถิติ ในการวิเคราะหโดยใชขอมูลอุตสาหกรรม มีเพียงตัวแปร PD เทานั้นที่มีผลในทิศทางที่เปนบวก
และมีนัยสําคัญทางสถิติตอทั้ง การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 

Emirhan,P.N.(2001) ทําการศึกษาแนวโนมการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของตุรกีและ
ปจจัยที่มีผลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่ง กับประเทศคูคาที่สําคัญ โดยใชขอมูลการคาในป 1999 และสินคาในระบบ SITC 3 
หลักในการศึกษา และการวิ เคราะหความสัมพันธใชการประมาณคาแบบ  OLS และ  LOGIT 
Transformation ในการวิเคราะหจะทําการศึกษาในระดับอุตสาหกรรม และในระดับประเทศ โดยที่ใน
ระดับอุตสาหกรรม การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน,การคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่ง กําหนดโดย 
 

                 ( )UPMSSEPDfVIITHIIT ,,,, =  
 
Product differentiation วัดโดยจํานวนสินคา 5 หลักในแตละกลุมอุตสาหกรรม 3 หลักในระบบ SITC 
Scale of Economies วัดโดยใชจํานวนคนงานในแตละอุตสาหกรรม Market Structure ซ่ึงเปนตัวแปรที่
ใชแสดงความมีอํานาจผูกขาดในอุตสาหกรรม แทนโดยจํานวนของหนวยผลิตในแตละอุตสาหกรรม 
และตัวแปร UP หมายถึงราคาตอหนวยโดยเปรียบเทียบระหวางสินคาออกและสินคาเขา Emirhan ใช
ตัวแปร UP เนื่องจากการเพิ่มขึ้นของความแตกตางของราคาตอหนวยระหวางสินคาเขาและสินคาออก
จะสะทอนถึงการเพิ่มขึ้นของการคาระหวางอุตสาหกรรม ดังนั้นคาเครื่องหมายที่คาดการณของตัวแปร 
UP จึงควรมีคาเปนลบ ผลการศึกษาพบวา สําหรับการประมาณคาสําหรับ การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวนอน มีเพียงตัวแปร PD เทานั้นที่มีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
นอนเปนบวก ทั้งในการวิเคราะหสมการถดถอยแบบ OLS และ LOGIT ในการประมาณคาตัวแปร การ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ตัวแปรทุกตัวมีความสัมพันธเปนบวกยกเวนตัวแปร UP ที่มี
ความสําพันธในทิศทางตรงขามทั้งในการวิเคราะหสมการถดถอยแบบ OLS และ LOGIT ในสวนของ
ปจจัยในระดับประเทศ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งสองประเภทกําหนดโดย 
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โดยที่  DIST แสดงถึงตนทุนคาขนสงสินคาระหวางประเทศของตุรกีซ่ึงเปนคาระยะหางระหวางตุรกี
กับประเทศคูคาถวงน้ําหนักโดย GDP ของประเทศคูคานั้นๆ การศึกษาจะทําการแยกศึกษาระหวาง
ประเทศตรุกีกับประเทศที่พัฒนาแลว และระหวางประเทศตรุกีกับประเทศกําลังพัฒนา ผลการศึกษาใน
กรณีระหวางประเทศตรุกีกับประเทศที่พัฒนาแลว พบวา GDP PGDP และ FDI มีอิทธิพลตอการเกิด
ของ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนในทิศทางเดียวกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ใน
ขณะที่ DPGDP และDIST มีความสัมพันธในทิศทางตรงขาม ในสวนของ การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่ง พบวาGDP PGDPและFDI มีความสัมพันธในทิศทางบวก ในขณะที่ DGDP 
DPGDP และ DIST มีความสัมพันธเปนลบ จะเห็นวา  DGDP และ DPGDP มีเครื่องหมายที่ตรงขามกับ
ที่คาดหมาย แต Emirhan ก็ไมไดใหเหตุผลในการอธิบายแตอยางใด ในการวิเคราะหโดยใชขอมูลการ
คาระหวางตุรกีกับประเทศกําลังพัฒนาซึ่งไมมีการนําตัวแปร FDI มาใชในการวิเคราะห พบวา GDP 
เทานั้นที่มีผลตอ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน ในทิศทางบวกสวนตัวแปรอื่นมีผล
ในทิศทางตรงขาม เชนเดียวกับผลการวิเคราะหของตัวแปร การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่ง   
 

Martin, C. and Orts V. (2001)ไดศึกษาผลกระทบของความแตกตางของความอุดมสมบูรณ
ของปจจัยการผลิตที่มีตอความสามารถในการผลิตสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกันที่มีความแตกตางใน
ดานคุณภาพ ซ่ึงนําไปสูการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศสเปนและ
ประเทศในกลุมองคกรเพื่อความรวมมือและพัฒนาทางเศรษฐกิจ  (Organization for Economic 
Cooperation and Development: OECD) โดยการที่สเปนซึ่งถือวาเปนประเทศที่มีการพัฒนาอยูในระดับ
กลางๆในกลุมประเทศ OECD จะมีความสามารถในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพปานกลางและสงออกสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําโดยเปรียบเทียบไปยังประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวาในขณะเดียวกันก็สงออก
สินคาที่มีคุณภาพสูงโดยเปรียบเทียบไปยังประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ต่ํากวา ในการวิเคราะห Martin 
และ Orts ไดใชคาที่ปรับปรุงแลวของ GL วัดสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งของสเปนกับประเทศใน OECD โดยใชขอมูลการคา รายอุตสาหกรรม 26 อุตสาหกรรมจาก Spanish 
Encuesta Industrial ระหวางป 1988-1992 ตามระบบการจัดเก็บโดย Brussels Tariff Classification จาก
ฐานขอมูลของ EUROSTAT และใชขอบเขตในการแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
และตามแนวนอนที่ 15เปอรเซ็นต และศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งโดยการ
แบงเปนการคาในสินคาที่มีคุณภาพสูงและการคาในสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ในการวิเคราะหจะแยกการ
วิเคราะหเปนการศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ตามคาดัชนี GL และวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอความเปนไปไดในการเกิดการคาในสินคาคุณภาพต่ําโดย
การประมาณคาแบบ  Probit Estimation  การประมาณคา ปจจัยที่มีผลตอคาดัชนี  GL โดยใชการ
ประมาณคาแบบ Tobit สมการที่ประมาณคาคือ  
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เมื่อ LQS หมายถึงสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในสินคาที่มีคุณภาพต่ําซึ่ง
เปนรูปแบบที่สําคัญของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสเปนกับประเทศใน OECD 
ใน ข ณ ะ ที่  DKL (Difference in Physical Capital per Worker), DRD (Difference in Technological 
Capital Stock per Worker), DHUMK (Difference in Human Capital) เปนตัวแปรดานอุปทานที่แทน
ความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัยของสเปนกับประเทศคูคา สวน DINC (Difference in 
per Capita GDP), INCOM (คาเฉลี่ยของ GDP ของสองประเทศ) DINC (คาสัมประสิทธิ์จีนี) เปนตัว
แปรที่ใชแทนผลกระทบดานอุปสงค และ RD (คาใชจายเพื่อการวิจัยและพัฒนาในอุตสาหกรรม) 
HUMK ( Human Capital Intensity in Industry) HERF (Herfindahl Index of Industry Concentration) 
ใชเปนตัวแทนของลักษณะเฉพาะของแตละอุตสาหกรรม ผลการประมาณคาโดย Tobit Model โดยแยก
ผลกระทบที่เกิดจากดานอุปสงคและอุปทาน พบวาความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัยการ
ผลิตมีอิทธิพลตอความสามารถในการผลิตสินคาและรูปแบบการคา กลาวคือประเทศที่มีระดับของทุน
อยูในระดับกลางๆอยางเชนสเปนจะมีความสามารถผลิตสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาประเทศที่มีระดับของ
ทุนสูงกวาและทํานองเดียวกันจะมีความสามารถในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพสูงกวาประเทศที่มีระดับ
ของทุนต่ํากวา และตัวแปรทุกตัวที่แสดงถึงความแตกตางของปจจัยการผลิตมีผลกระทบในทางบวกตอ
การคาดัชนี GL ทั้งที่เปนการคาในสินคาที่ทีคุณภาพสูงและต่ํา รวมทั้งตัวแปรดานอุปสงคและตัวแปร
ของลักษณะของอุตสาหกรรมยกเวน ตัวแปร INC และ HERF ที่มีผลตอคาดัชนี GL ในทิศทางตรงขาม 
นอกจากนี้ยังมีการประมาณคาปจจัยที่มีผลในการประมาณคาตัวแปรที่มีผลในการเกิดความเชี่ยวชาญ
ในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพ โดยที่ตัวแปรที่ใชเปนตัวแปรตามคือ คาดัชนี LQS ทําการประมาณคา
แบบ Probit Estimation โดยกําหนดตัวแปรตามที่ตองประมาณคาความสัมพันธคือ 
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ประมาณคาตอดวยการประมาณคาแบบ OLS โดยมีตัวแปรอิสระชุดเดิม ผลการศึกษาพบวาตัวแปรทุก
ตัวมีเครื่องหมายเหมือนการประมาณคาโดยวิธีแรก หมายความวาความแตกตางของความอุดมสมบูรณ
ของปจจัยการผลิตมีผลในการสงเสริมการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง และ
การคาในสินคาที่มีความเชี่ยวชาญที่เกดิจากการมีปจจัยการผลิตเขมขนที่มีอยู จากการศึกษาของ Martin 
และ Orts สามารถนํามาประยุกตใชในการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนกับประเทศในอาเซียนไดดี เนื่องจากนอกจากประเทศญี่ปุนจะมีระดับการพัฒนาที่แตก
ตางกับประเทศในอาเซียนแลว ระหวางประเทศในอาเซียนดวยกันเองยังมีระดับการพัฒนาที่แตกตาง
กัน สัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งกับประเทศญี่ปุนจึงนาจะแตกตางกัน
ออกไป ทั้งสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเองและสัดสวนของการคาที่เปน
การคาในสินคาที่มีระดับคุณภาพสูงและต่ําแตกตางกันออกไปขึ้นอยูกับระดับการพัฒนาของแตละ
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ประเทศ อยางไรก็ตามการศึกษาในวิทยานิพนธในครั้งนี้จะมีความแตกตางจากงานของ Martin และ 
Orts ที่มีการนําบทบาทของบรรษัทขามชาติมาอธิบายการเกิดของรูปแบบการคาระหวางประเทศญี่ปุน
กับประเทศในอาเซียน ซ่ึงจะไดผลการศึกษาที่ชัดเจนขึ้น 
 

Montout,S. et al.(1999) ทําการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ของกลุมประเทศ 
NAFTAกับ MERCOSUR โดยใชขอมูลการคาของอุตสาหกรรมรถยนตตามการจัดเกบ็แบบ HS  6 หลัก
ระหวางป 1992-1999  คาดัชนี GL ถูกใชในการวัดแนวโนมการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของทั้ง
สองกลุมความรวมมือทางเศรษฐกิจซึ่งพบวา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของอุตสาหกรรมรถ
ยนตของทั้งสองกลุมเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องตั้งแตระเริ่มตนของทศวรรษที่ 1990 และการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีสัดสวนสูงสุดในรูปแบบทางการคา ในสวนของการศึกษาปจจัยที่มีผล
ในการเกิดของ  การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนและ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งนั้น Montout ใชปจจัยลักษณะเฉพาะของประเทศเปนตัวแปรอิสระ โดยที่ปจจัยที่ทําการ
ศึกษาไดแก 

       ( )EXRATEYBORDERDUMMDISPGDPDPGDPGDPfVIITHIIT ,,,,,, =  
 
ทําการประมาณคาโดยวิธี OLS และแยกตัวแปรตามออกเปนมูลคาและสัดสวนของการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกัน ผลการศึกษาพบวา ในกรณีของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งปจจัย
ทุกตัวมีเครื่องหมายดังคาดการณยกเวนตัวแปร DPGDP ที่ตามทฤษฎีแลวจะมีทิศทางเดียวกันกับคา
ดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งท้ังที่เปนสัดสวนและมูลคา สวนการประมาณคา
ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนเครื่องหมายของคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระ
มีเครื่องหมายดังที่คาดการณ อยางไรก็ตามการศึกษาของ Montout ตัวแปรอิสระยังไมสามารถอธิบาย
ตัวแรตามไดดีเทาที่ควรจากการที่คา adjusted R2 มีคาต่ํา ทั้งนี้อาจเปนเพราะไมมีการนําตัวแปรเฉพาะ
อุตสาหกรรมมารวมในการวิเคราะหดวย 
 
 Greenaway, D. and Torstenson, J. (1997) ศึกษาการคาในอุตสาหกรมเดียวกันของกลุม
ประเทศ OECD โดยใชขอมูลในหมวดสินคาอุตสาหกรรมตามการจัดเก็บแบบ SITC หลัก 3 จํานวน 6
หลัก และศึกษาในป 1969 1981 และ 1994 ศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศคูคาตางๆ และแยก
สัดสวนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและ
แนวนอน โดยใชขอบเขตการแบงที่ 15 และ 25 เปอรเซ็นต  มีสมมติฐานที่จะตองทดสอบวา การคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันถูกกําหนดดวยปจจัยดานความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัย การ
ผลิต และความแตกตางของขนาดของประเทศที่ทําการศึกษา ดานความแตกตางของความอุดมสมบูรณ
ของปจจัยการผลิต มีขอสมมติวา คุณภาพของสินคาที่ของประเทศ i ที่นําเขาจากประเทศ j ถูกกําหนด
โดย  
                MARKETSIZEPCAPHCAPZ lnlnlnlnln 4321 αααα +++=  



 55

 
  เมื่ อ  HCAP คือ  Human Capital PCAP คือ  Physical Capital และ  MARKETSIZE คือขนาด
ตลาดของประเทศ  i  จากทฤษฎีการคาของ Heckscher Olin ตัวแปร HCAP และ PCAP จะตองมีเครื่อง
หมายบวก ที่คุณภาพของสินคาจะมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกับความเขมขนของการใชปจจัยทุน
ในการผลิต สวนตัวแปร MARKETSIZE จะมีเครื่องหมายบวกจากแบบจําลองทางภูมิศาสตร และจาก
แบบจําลองขางตนถาไมมีตัวแปรอิสระใดเลยที่สามารถอธิบายตัวแปรตามไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
หมายความวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในประเทศที่ทําการศึกษาเกิดจากโครงสรางที่มี การ
ผูกขาดของตลาดผลการศึกษาพบวา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนมีสัดสวนมากกวา 
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในชวงปแรกของปที่ทําการศึกษา แตในชวงหลังคือชวง
ป 1981-1994 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง ในสวนของการ
ศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาสินคาที่แบงตามคุณภาพ โดยใชคาสัดสวนของมูลคาตอหนวยวัดความ
เปนการคาในสินคาที่มีคุณภาพสูงและการคาในสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ผลการศึกษาพบวาปจจัยทุนมนุษย
มีอิทธิพลตอคุณภาพของการสงออกสินคาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ รวมทั้งปจจัยดานภูมิศาสตร  สวน
ปจจัยทุนทางกายภาพมีเครื่องหมายความสัมพันธเปนลบ ผลการศึกษาของ Greenaway และ Torstenson 
สรุปวาความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิตของทุนมนุษยและขนาดตลาดในแตละประเทศคูคาเทานั้น
ที่มีผลในการกําหนดคุณภาพของสินคาที่ทําการสงออก ทั้งนี้อาจจะเปนเพราะประเทศตางๆในกลุม 
OEDC ลวนเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ไกลเคียงกัน ทุนทางกายภาพจึงไมมีความแตกตางใน
ระดับประเทศแตอยางใดเมื่อเทียบกับทุนมนุษย 
 

Greenaway, D., Hine, R. and Milner, C. (1994,1995) ในป 1994 ไดแยกศึกษาปจจัยที่มีผล
กระทบตอการเกิดของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอนของสหราชอาณา
จักรกับประเทศคูคาที่เปนในกลุม OECD และประเทศคูคาอ่ืนๆอีกรวม 62 ประเทศคูคา โดยใชขอมูล
การคาในป 1988 จากการจัดเก็บตามระบบ SITC 5 digit โดยการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งและแนวนอนจะถูกแบงโดยขอบเขตที่ 15 และ 25เปอรเซ็นต ตัวแปรอิสระที่ใชในการวิเคราะห
คือ ตัวแปรตามลักษณะเฉพาะของประเทศ โดยมีสมการที่ประมาณคาคือ  
                 

     ( )UMMYINTEGRATEDDPGDPDGDPAGDPfVIITHIIT ,,,, =   
 
ผลการศึกษาสําหรับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนมีเครื่องหมายเปนไปตามที่คาด
การณ กลาวคือ คาตัวแปร AGDP และ INTEGRATE มีเครื่องหมายเปนบวกและมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับความเชื่อมั่น 90เปอรเซ็นต และตัวแปร DGDP และ DPGDP มีเครื่องหมายตรงขามและมีนัย
สําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นเดียวกัน อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาผลการศึกษาของการคาในอุตสาหกรม
เดียวกันตามแนวดิ่งพบวา ตัวแปร AGDP และ INTEGRATE มีเครื่องหมายเปนบวกอยางที่คาดการณ
แต DPGDP กลับมีเครื่องหมายเปนลบและมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 90เปอรเซ็นตเชนเดียวกัน 
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แสดงวาความแตกตางของความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิตระหวางสหราชอาณาจักรและประเทศ
ในกลุม OECD ไมมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศคูคาทั้งสอง
แตอยางใด นอกจากนี้ผลการศึกษายังทําใหทราบวาขอบเขตการแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งและแนวนอนที่ 15และ25 เปอรเซ็นต ไมมีผลตอการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการคาในอุตสา
หกรมเดียวกันตามแนวดิ่งและตามแนวนอนแตอยางใด สวนในการศึกษาในป 1995 ไดวิเคราะหโดยใช
ตัวแปรตามลักษณะเฉพาะของอุตสาหกรรม โดยใชขอมูลการคารายอุตสาหกรรม 72 อุตสาหกรรมตาม
การจัดเก็บแบบ SITC 3หลัก กับประทศคูคาในกลุมประเทศ OECD ใชขอบเขต 15 และ 25 เปอรเซ็นต
ในการแบงการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและแนวนอน ทําการประมาณคาแบบ OLS 
และ Tobit โดยมีสมการที่ประมาณคาคือ  

( )FDIFNOAFSIZEVERPDPDfVIITHIIT ,,,,, =  
โดยที่ VPD คือความแตกตางของตัวสินคาตามแนวดิ่ง (Vertical Product Differentiation) AFSIZE 
ขนาดของหนวยการผลิตโดยเฉลี่ยเปนตัวแปรที่ใชแทนการประหยัดตอขนาด FNO คือจํานวนหนวย
การผลิตในอุตสาหกรรม (Number of Firm) ใชเปนตัวแปรที่แสดงถึงโครงสรางตลาด และ FDI คือตัว
แปรที่ใชแทนบทบาทของบรรษัทขามชาติ ซ่ึงในการศึกษาในครั้งนี้ใช สัดสวนของยอดขายของบรรษัท
ขามชาติตอยอดขายโดยรวม เชนเดียวกับการศึกษาของ Fukao ผลการศึกษาพบวา ตัวแปร PDไมมีความ
ชัดเจนในการกําหนด การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน แตมีความสัมพันธในทิศทาง
ตรงขามกับคา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ซ่ึงเปนไปตามทฤษฎี และตัวแปรที่แสดง
ถึงความแตกตางตามแนวดิ่งของสินคามีความสัมพันธในทิศทางบวกกับการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งอยางที่คาดการณ ตัวแปรการประหยัดตอขนาดมีผลตรงขามกับ การคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และ การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในกรณีใช
ขอบเขตการแบงที่ 25เปอรเซ็นตของความแตกตาง ตัวแปรโครงสรางตลาดมีความสัมพันธในทิศทาง
ตรงขามกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งสองประเทศทุกกรณี  สวนตัวแปรที่เปนบทบาทของ
บรรษัทขามชาติมีผลในทิศทางเดียวกันทั้ง การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและตามแนว
นอน ยกเวนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในกรณีใชขอบเขตการแบงที่ 25เปอรเซ็นต 
จะเห็นวา การใชตัวแปรที่เปนลักษณะเฉพาะอุตสาหกรรมมาวิเคราะห คาขอบเขตที่ใชในการแบงมีผล
ตอผลการศึกษาที่ได จากการศึกษาทั้งสองกรณีพบวา การอธิบายการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งและแนวนอนสามารถอธิบายดวยตัวแปรเฉพาะของประเทศไดดีกวา เห็นไดจากคา R2 ที่มี
คาระหวาง 0.65-0.76 เทียบกับกรณีตัวแปรดานอุตสาหกรรมที่มีคา R2 เพียง 0.06-0.39 ซ่ึงการวิเคราะห
รวมกันของตัวแปรทั้งสองประเภทนาจะใหผลการศึกษาที่ดีกวา 
 การศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งหมดสรุปผลการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการ
คาในอุตสาหกรมเดียวกันแตละประเภทไดดังตารางที่ 3.4 กรณีศึกษาประเทศในเอเชียและตารางที่ 3.5 
กรณีศึกษาในประเทศอุตสาหกรรมและสรุปเฉพาะปจจัยที่มีผลกระทบตอการเกิดการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
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ตารางที่ 3.4 สรุปการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในเอเชีย 
 

Fukao ภัทรา กันยา Kim และ Choi         Hu และ Ma ตัวแปร 
VIIT IIT IIT HIIT VIIT IIT HIIT VIIT 

 
ตัวแปรตามลักษณะประเทศ 
1) การพัฒนาเศรษฐกิจ 
1.1 ระดับการพัฒนาเศรษฐกิจ 
   -Average GDP 
   -Average GDP/Capita 
   -Average Wage per Labor 
 1.2 ความแตกตางของการพัฒนาเศรษฐกิจ 
  -GDP Difference 
  -GDP/Capita Difference 
  -(GDP/Capita Difference) 2 
  -Difference of Wage per Labor 
  -Difference School Enrollment Ratio 
  -Difference Edu. Expenditure Share 
  -Difference Physical Capital per Worker  
  -Difference Technological Stock per Worker  
  -Difference Year of Schooling 
2) ขนาดตลาด 
  -Average GDP 
  -Average Population 
3) ความใกลชิดทางภูมิศาสตร 
  -Distance 
  -Border Dummy 
4) ความรวมมือทางเศรษฐกิจ 
  -Integration Dummy 
5) อุปสรรคทางการคา 
  -Tariff 
6) ตัวแปรอื่นๆ 
 -Trade Imbalance 
 -Income Distribution 
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ตารางที่ 3.4 สรุปการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในเอเชีย 
(ตอ) 

 
Fukao ภัทรา กันยา Kim และ Choi Hu และ Ma ตัวแปร 
VIIT IIT IIT HIIT VIIT IIT HIIT VIIT 

 
ตัวแปรตามลักษณะอุตสาหกรรม 
1) ความหลากหลายของสินคา 
   -R&D Expenditure 
   -HUF Index 
   -Average Unit Value Ratio 
   - Number of Product 
2) การประหยัดตอขนาด 
   -Average Value Added per Establishment 
    -Number of Worker in Firm 
3) โครงสรางตลาด 
   -Concentration Ratio 
    -Number of Firm 
4) บทบาทของบรรษัทขามชาติ 
   -FDI 
   -Share of Sale by Firm 
5) ตัวแปรอื่นๆ 
  -Industry Size 
  -Share of Trade in   Manufacture Goods 
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ตารางที่ 3.5 สรุปการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งใน
ประเทศอุตสาหกรรม 
 

Gab. Sha. Cre. Emi.   Mar.        Mon. Gre1. Gre2.  
ตัวแปร 

VIIT VIIT VIIT VIIT LQVIIT VIIT VIIT VIIT 
 
ตัวแปรตามลักษณะประเทศ 
1) การพัฒนาเศรษฐกิจ 
1.1 ระดับการพัฒนาเศรษฐกิจ 
   -Average GDP 
   -Average GDP/Capita 
   -Average Wage per Labor 
 1.2 ความแตกตางของการพัฒนาเศรษฐกิจ 
  -GDP Difference 
  -GDP/Capita Difference 
  -(GDP/Capita Difference)2 
  -Difference of Wage per Labor 
  -Difference School Enrollment Ratio 
  -Difference Edu. Expenditure Share 
  -Difference Physical Capital per Worker  
  -Difference Technological Stock per Worker  
  -Difference Year of Schooling 
2) ขนาดตลาด 
  -Average GDP 
  -Average Population 
3) ความใกลชิดทางภูมิศาสตร 
  -Distance 
  -Border Dummy 
4) ความรวมมือทางเศรษฐกิจ 
  -Integration Dummy 
5) อุปสรรคทางการคา 
  -Tariff 
6) ตัวแปรอื่นๆ 
 -Trade Imbalance 
 -Income Distribution 
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ตารางที่ 3.5 สรุปการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งใน
ประเทศอุตสาหกรรม (ตอ) 
 

Gab. Sha. Cre. Emi.   Mar.        Mon. Gre1. Gre2. ตัวแปร 
VIIT VIIT VIIT VIIT LQVIIT VIIT VIIT VIIT 

 
ตัวแปรตามลักษณะอุตสาหกรรม 
1) ความหลากหลายของสินคา 
   -R&D Expenditure 
   -HUF Index 
   -Average Unit Value Ratio 
   - Number of Product 
2) การประหยัดตอขนาด 
   -Average Value Added per Establishment 
    -Number of Worker in Firm 
3) โครงสรางตลาด 
   -Concentration Ratio 
    -Number of Firm 
4) บทบาทของบรรษัทขามชาติ 
   -FDI 
   -Share of Sale by Firm 
5) ตัวแปรอื่นๆ 
  -Industry Size 
  -Share of Trade in   Manufacture Goods 
  -Human Capital intensity 
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Mon.  หมายถึง Montout,S. et al.(1999) 
Gre1. หมายถึง Greenaway, D., Hine, R. and Milner, C. (1994) 
Gre2. หมายถึง Greenaway, D., Hine, R. and Milner, C. (1995) 

 
จากตารางที่ 3.4 และ 3.5ในการศึกษาความสัมพันธของรูปแบบทางการคาประเภทตางๆกับ

ปจจัยที่คาดวาจะมีผลตอรูปแบบทางการคาประเภทนั้นๆ พบวาความแตกตางของการพัฒนาเศรษฐกิจมี
ผลในทิศทางลบกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในการศึกษาของภัทรา และกันยา แตในสวน
ของการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งไมไดมีการใชปจจัยนี้ในการศึกษาความ
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สัมพันธแตอยางได ในการทําวิทยานิพนธในครั้งนี้ไดใชปจจัยดังกลาวในการศึกษาโอกาสเกิดรูปแบบ
ทางการคาแบบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเนื่องจากเชื่อวาจะเปนปจจัยที่สําคัญที่ทํา
ใหเกิดการผลิตสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพระหวางสองประเทศท่ีมีระดับการพัฒนาที่
แตกตางกัน ในสวนของปจจัยมี่สะทอนถึงระดับการพัฒนาประเทศที่วัดจากคาเฉลี่ยของ GDP ของ
ประเทศคูคา และระดับคาจางตอแรงงานมีผลในทิศทางบวกกับทั้งคาดัชนี IIT และ VIIT นอกจากนี้บท
บาทของบริษัทขามชาติที่วัดจากมูลคาการลงทุนระหวางประเทศมีทิศทางในการสงเสริมการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในทุกงานวิจัยที่ทําการศึกษา 
แตทั้งนี้การศึกษาสวนใหญแลวเปนการศึกษาความสัมพันธของปจจัยที่มีผลตอขนาดของการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งตามคาดัชนี IIT และ VIIT มี
เพียงการศึกษาของ Martin และ Orts เทานั้นที่มีการศึกษาความนาจะเปนในการเกิดรูปแบบทางการคา
แบบ LQVIIT และปจจัยที่ใชเปนปจจัยเฉพาะของแตละประเทศพบวา ตัวแปรที่แสดงถึงความแตกตาง
ของการพัฒนาประเทศมีผลในทิศทางบวกตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา นั่นคือความแตกตางของระดับการพัฒนาระหวางประเทศคูคา
ทําใหประเทศทั้งสองมีความสามารถในการผลิตสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพ และสินคา
นั้นสามารถตอบสนองความตองการของผูบริโภคที่มีหลากหลายได ทําใหโอกาสที่การคาของอุตสาห
กรรมนั้นจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งจึงมีมากดวย การศึกษาของวิทยานิพนธ
เลมนี้ก็ไดใหคําตอบเกี่ยวกับโอกาสท่ีจะเกิดรูปแบบทางการคาดังกลาวระหวางประเทศญี่ปุนกับ
ประเทศในกลุมอาเซียนเชนกัน 



บทท่ี4 
วิธีการศึกษา 

 
4.1 แนวคิดในการศึกษา 
 
 แนวคิดในการศึกษาครั้งนี้คือ ความแตกตางของลักษณะเฉพาะของประเทศที่ทําการคากันจะ
สงผลใหเกิดรูปแบบทางการคาที่แตกตางกัน โดยรูปแบบทางการคาที่ตองการที่จะทําการศึกษาคือการ
คาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพหรือแตกตางกันที่มูลคาตอหนวยดังที่ไดใหคํานิยาม
ไวแลวในบทที่ 3 ระหวางประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่แตกตางกัน โดยมีสมมติฐานการศกึษาวาระดบั
การพัฒนาของแตละประเทศคูคา และลักษณะเฉพาะของอุตสาหกรรมมีผลตอการเกิดรูปแบบทางการ
คาที่ตองการจะศึกษา 
 
                                          รูปที่ 4.1 กรอบแนวคิดในการศึกษา 

HIIT

VIIT

LQVIIT

ความแตกตางระหวาง
ประเทศ
*DWL

ความแตกตางระหวางอุต
สาหกรรม
*WOUT
*INDUS
*PRONO
*INDUS
*TARIFF

OWT

IIT

HQVIIT

 

= เหตุการณที่สนใจศึกษา 

ที่มา:  ดัดแปลงจากการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของ 
Greenaway, D. และ Milner, C. (1987) 

 
จากรูปที่ 4.1 รูปแบบทางการคาระหวางประเทศคูคาใดๆ ประกอบดวยรูปแบบการคาใหญๆ 2 

ประเภทคือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน(Intra-Industry Trade: IIT) และการคาระหวางอุตสาห
กรรม (Inter-Industry Trade, One-way Trade: OWT) โดยที่ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการเกิดรูปแบบทาง
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การคาแตละประเภทจะแตกตางกัน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแบงออกไดเปนการคาของสิน
คาที่มีความแตกตางทางดานคุณภาพหรือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง (Vertical 
Intra–Industry Trade: VIIT) และการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางรูปลักษณภายนอกหรือการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน (Horizontal Intra-Industry-Trade: HIIT) ซ่ึงการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งสามารถแยกออกเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา (Low-
Quality Vertical Intra-Industry Trade: LQVIIT) และการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง (High-Quality 
Vertical Intra-Industry Trade) โดยที่รูปแบบทางการคาที่มีความสําคัญในการคาระหวางประเทศญี่ปุน
ที่มีระดับการพัฒนาที่สูงกวาเมื่อเทียบกับประเทศในกลุมอาเซียนคือรูปแบบการคาที่สนใจจะศึกษา
ตามรูปที่ 4.1  สวนปจจัยที่คาดวาจะมีอิทธิพลตอรูปแบบทางการคาระหวางทั้งสองประเทศนั้นมีหลาก
หลาย แตปจจัยที่สําคัญคือระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติและความแตกตางของเทคโนโลยีเปน
หลัก รวมทั้งปจจัยอ่ืนๆที่เปนลักษณะเฉพาะของแตละอุตสาหกรรม ในการศึกษาครั้งนี้ปจจัยที่เลือกมา
ศึกษาไดแก ระดับกิจกรรมของบรรษัทขามชาติของประเทศญี่ปุนในประเทศคูคาอาเซียนโดยวัดจาก
มูลคาการลงทุนของประเทศญี่ปุนในประเทศอาเซียนแตละประเทศเปนรายอุตสาหกรรม ความแตกตาง
ของความอุดมสมบูรณของปจจัยการผลิตที่วัดจากความแตกตางของคาจางตอแรงงานโดยประเทศที่มี
เทคโนโลยีสูงในการผลิตจะใชทุนเขมขน (Capital Intensive) ในขณะที่ประเทศที่ใชเทคโนโลยีต่ําใน
การผลิตจะใชแรงงานมาก (Labor Intensive) ทําใหคาจางตอแรงงานถูก และตัวแปรเฉพาะของอุตสาห
กรรมคือ ความหลากหลายของสินคาในแตละอุตสาหกรรม อัตราภาษี นอกจากนี้ยังมีการเปรียบเทียบ
โอกาสเกิดรูปแบบการคาที่สนในจะศึกษาของแตละอุตสาหกรรมกับอุตสาหกรรมที่เลือกเปนอุตสาห
กรรมอางอิง 
 
4.2 แหลงท่ีมาของขอมูล 
 

แหลงที่มาของขอมูลที่ใชในการศึกษาในครั้งนี้เปนขอมูลทุติยภูมิ(Secondary Data) ที่ไดจาก
หลายแหลงขอมูลไดแก หนังสือสถิติรายปเอเชีย-แปซิฟกขององคการสหประชาชาติ (United Nations 
Asia-Pacific Statistic Year Book) รวมทั้งเวปไซทขององคกรระหวางประเทศตางๆไดแก 

• องคกรเพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมแหงสหประชาชาติ (United Nations Industrial 
Development Organization: UNIDO, http://www.unido.org/) 

• ศูนยสงเสริมการคา การลงทุน และการทองเที่ยวอาเซียน(ASEAN Promote Center 
on Trade, Investment and Tourism: http://www.asean.or.jp/) 

• องคกรการคาระหวางประเทศญี่ปุน(Japan External Trade Organization: JETRO, 
http://www.jetro.go.jp/) 

http://www.unido.org/
http://www.asean.or.jp/
http://www.jetro.go.jp/
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• ฐานขอมูลสถิติการคาขององคการสหประชาชาติ(UN Commodity Trade Statistic: 
UN COMTRADE, http://unstats.un.org/unsd/comtrade/) 

• กระทรวงการคลังญี่ปุน(Japan Ministry of Finance: http://www.mof.go.jp/) 

• ที่ปรึกษาเศรษฐกิจสหรัฐฯ-อาเซียน(US-ASEAN Business Council, http://www.us-
asean.org) 

• ศุลกากรญี่ปุน(Japan Customs, http://www.customs.go.jp/ )  

• สมาคมประชาชาต  ิเอเชียตะวันออกเฉียงใต(The Association of Southeast Asian 
Nations, http://www.aseansec.org/) 

• ฐานขอมูลอัตราภาษีของกลุมความรวมมือทางเศรษฐกิจเอเชียแปซิฟก (Asia Pacific 
Economic Cooperation: APEC, http://www.apectariff.org/) 

 
นอกจากนี้ ยังมีขอมูลที่ ไดจากโปรแกรมสํ าเร็จ รูปขอมูลการค า(Trade Analysis and 

Information System: TRAINS) ขององคการสหประชาชาติเพื่อการคาและการพัฒนา (United Nations 
Conference on Trade and Development: UNCTAD) สวนกรอบของขอมูลที่ใชประกอบดวย การ
ศึกษาขอมูลการคาระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนใชขอมูลในชวงป 1962-2003การ
ศึกษารูปแบบทางการคาใชขอมูลในชวงป 1988-2003 และการศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนใน
การเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแตละประเภทใชขอมูลการคาในป 2000 
 
4.3 การวิเคราะหขอมูล 
 

4.3.1 การศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 
  
 เปนการศึกษารูปแบบทางการคาที่ไดจากการขอมูลการคาระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศ
ในกลุมอาเซียนจากศุลกากรประเทศญี่ปุน (Japan Customs) โดยแยกการศึกษาออกเปนรูปแบบทาง
การคาของประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนทั้งภูมิภาคและประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอา
เซียนเปนรายประเทศ และการศึกษารูปแบบทางการคาเปนรายอุตสาหกรรมอุตสาหกรรม โดยคํานวณ
คาดัชนี GL ตามสมการที่ 3.2 และสมการที่ 3.3 แลวแบงรูปแบบทางการคาแตละประเภทโดยวิธีของ 
Abd-el-Rahman, K. (1991) เพื่อศึกษาแนวโนมและสัดสวนของการคาแตละประเภทโดยใชตารางและ
กราฟประกอบการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) มีวิธีการจัดอุตสาหกรรมที่ใชในการ
ศึกษาใหตรงกับการคาของสินคาตามระบบ Harmonize และการแบงประเภทของรูปแบบทางการคาดัง
นี้ 

http://unstats.un.org/unsd/comtrade/
http://www.mof.go.jp/
http://www.us-asean.org/
http://www.us-asean.org/
http://www.customs.go.jp/
http://www.aseansec.org/
http://www.apectariff.org/
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1) การจัดอุตสาหกรรมกับการแบงหมวดสินคา 
 เนื่องจากขอมูลการคาจากศุลกากรญี่ปุนนั้นเปนการจัดเก็บตามระบบ HS 9 หลัก ในการตัดสิน
ใจวาจะใชสินคาในหมวดใดมาทําการศึกษาไดใชการจัดหมวดหมูสินคาเปนรายอุตสาหกรรมเชนเดียว
กับการศึกษาของ Fukao (Fukao, 2003) ดังตารางตอไปนี้ 

 
   ตารางที่ 4.1 การเปรียบเทียบอุตสาหกรรมกับการจัดหมวดหมูสินคาตามระบบการจัดเก็บ
แบบ HS 

 
อุตสาหกรรม หมวดสินคาตามระบบ HS 2 หลัก 

อาหาร 16-24 
ส่ิงทอ 50-63 
ผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ 44-49 
เคมี 28-40 
โลหะ 72-83 
เครื่องจักรกล 84,90-92 
อุปกรณไฟฟา 85 
อุปกรณขนสง 86-89 

 
 
2) การแบงประเภทรูปแบบการคา 

รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรม i กําหนดโดย 

• เปน IIT เมื่อมีการสงออกและนําเขาสินคาในหมวดเดียวกัน 

• เปน VIIT เมื่ออัตราสวนของมูลคาตอหนวยของการสงออกของประเทศในกลุมอาเซียนไปยัง
ประเทศญี่ปุนตอมูลคาการตอหนวยของการนําเขาจากประเทศญี่ปุนมีคานอยกวา 0.75 หรือ
มากกวา 1.25 

 

    α−〈1
i

i

UVM
UVX  หรือ  α+〉1

i

i

UVM
UVX      (4.1) 

 

• เปน HIIT เมื่ออัตราสวนของมูลคาตอหนวยของการสงออกของประเทศในกลุมอาเซียนไปยัง
ประเทศญี่ปุนตอมูลคาการตอหนวยของการนําเขาจากประเทศญี่ปุนมีคาระหวาง 0.75 ถึง 1.25 

αα +≤≤− 11
i

i

UVM
UVX        (4.2) 
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• เปน LQVIIT เมื่ออัตราสวนของมูลคาตอหนวยของการสงออกของประเทศในกลุมอาเซียน
ไปยังประเทศญี่ปุนตอมูลคาการตอหนวยของการนําเขาจากประเทศญี่ปุนมีคานอยกวา 1.25 

 

α−〈1
i

i

UVM
UVX         (4.3) 

 

• เปน HQVIIT เมื่ออัตราสวนของมูลคาตอหนวยของการสงออกของประเทศในกลุมอาเซียน
ไปยังประเทศญี่ปุนตอมูลคาการตอหนวยของการนําเขาจากประเทศญี่ปุนมีคามากกวา 1.25 

 

α+〉1
i

i

UVM
UVX         (4.4) 

 
โดยที่        25.0=α  

 
4.3.2 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน

ตามแนวดิ่ง 
 
 ในการวิเคราะหในสวนนี้แยกการศึกษาออกเปนสองสวนไดแก การศึกษาปจจัยที่มีผลตอการ
เกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งโดยดูจากคา VIIT ตามคาดัชนี GL โดยทําการศึกษา
วาปจจัยไดที่มีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนั่นคือ เหตุการณที่สน
ใจศึกษาคือกรณีที่การคาในอุตสาหกรรมที่มีคาดัชนี VIIT≠0 และในสวนที่สองจะทําการศึกษาปจจัยที่
มีผลตอโอกาสเกิดรูปแบบการคาที่ประเทศในอาเซียนสงสินคาออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยัง
ประเทศญี่ปุนหรือเหตุการณที่สนใจศึกษาคือการคาภายในอุตสาหกรรมนั้นเปนการคาที่ VIIT≠0 และ
รูปแบบการคา VIIT นั้นเปน LQVIIT โดยนําขอมูลท่ีไดมาวิเคราะหดวยแบบจําลอง Binomial Logit 
Model โดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูป SPSS for Window ในการประมวลผล 
 
4.4 แบบจําลองที่ใชในการศึกษา 
 
 โดยทั่วไปในการวิเคราะหสมการถดถอยนั้น ตัวแปรตามจะกําหนดใหเปนตัวแปรเชิงปริมาณ 
(Quantitative Variable) แตในการศึกษาในครั้งนี้ตัวแปรที่ตองการจะศึกษาเปนตัวแปรเชิงคุณภาพ 
(Qualitative Variable) คือเปนตัวแปรที่มีเพียง 2 คาคือ Y เทากับ 1 ในกรณีที่ VIIT ≠0 และ Y เทากับ 0 
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ในกรณีที่ VIIT = 0 ในกรณีศึกษารูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งโดยรวม 
และ Y = 1 ถาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนั้นเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา
จากประเทศในกลุมอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน และเทากับ 0 ในกรณีที่เปนการคาของสินคาที่มีคุณ
ภาพสูง แบบจําลองที่มีตัวแปรตามที่เปนคา 0 และ 1 เทานั้น เรียกวา Binary Choice Model และเปน
การหาคําตอบวาความนาจะเปนในการเกิดทางใดทางหนึ่งมีความนาจะเปนมากนอยเพียงใดและขึ้นอยู
กับปจจัยใด ความนาจะเปนมีคาอยูระหวาง 0 และ 1 เสมอ การวิเคราะหดังกลาวตองอาศัยแบบจําลอง
ที่ตางไปจาการวิเคราะหกรณีทั่วไปที่ตัวแปรตามมีลักษณะเปนตัวแปรเชิงปริมาณ สวนตัวแปรอิสระก็
คลายกับแบบจําลองทั่วไป แบบจําลองที่ใชคํานวณหาสมการถดถอยกรณีที่ตัวแปรตามเปนตัวแปรเชิง
คุณภาพ มี 3 แบบจําลองคือ แบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสน( Linear Probability Model) แบบ
จําลองโลจิสติก (Logistic Model) และแบบจําลองโพรบิท (Probit Model)1

 
ถึงแมแบบจําลองทั้งสามจะใชในประเด็นเดียวกันแตก็มีขอแตกตางหรือขอจํากัดคือ แบบ

จําลองโลจิสติกและแบบจําลองโปรบิทเปนแบบจําลองที่ใชในการปรับปรุงความบกพรองของแบบ
จําลองความนาจะเปนเชิงเสน ที่ในบางครั้งความนาจะเปนที่คํานวณไดอาจจะตกอยูนอกขอบเขตที่
สามารถยอมรับได สวนแบบจําลองโลจิสติกและแบบจําลองโปรบิทมีความแตกตางกันที่ การกําหนด
การแจกแจงของตัวรบกวน แบบจําลองโลจิสติกมีรูปแบบการแจกแจงเปนแบบ การแจกแจงแบบโลจิ
สติก (Logistic Distribution) สวนแบบจําลองโปรบิทมีการแจกแจงแบบปกติ (Normal Distribution) 
และการศึกษาที่ใชแบบจําลองโปรบิทในการวิเคราะหนี้มีขอสมมติวา มีดัชนี (Index) ตัวหนึ่งซึ่งใน
ความเปนจริงแลวไมสามารถวัดได เปนตัวที่กําหนดใหเกิดเหตุการณ Y ที่สนใจที่จะศึกษา (ถวิล, 
2544) ซ่ึงในการศึกษารูปแบบทางการคาในครังนี้เชื่อวาไมมีปจจัยดังกลาวที่ชัดเจนที่อยูเบื้องหลังการ
เกิดเหตุการณที่สนใจ ซ่ึงไมเหมือนกับการตัดสินใจซื้อหรือบริโภคสินคาที่จะมี อรรถประโยชน 
(Utility) เปนปจจัยที่อยูเบื้องหลังในการเกิดเหตุการณ Y ซ่ึงก็คือเหตุการณตัดสินใจซ้ือสินคา ดังนั้นใน
การศึกษาในครั้งนี้จึงใชแบบจําลองโลจิสติกในการประมาณคาแบบจําลอง โดยมีแบบจําลองดังตอไป
นี้ 

P (เกิดเหตุการณ Y) = Z

z

e
e
+1

 

 
P (ไมเกิดเหตุการณ Y) = 1-P (เกิดเหตุการณ Y) เนื่องจากความสัมพันธระหวางตัวแปรตามคือเหตุ
การณที่สนใจจะศึกษาซึ่งถูกกําหนดใหเทากับ 1 กับตัวแปรอิสระซ่ึงไดแกปจจัยที่คาดวาจะมีอิทธิพล
ในการเกิดเหตุการณ Y กําหนดให อัตราสวนของความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณ Y= 1 ตอความ
นาจะเปนในการเกิดเหตุการณ Y = 0 คือ 
                                                 
1 ดูเพิ่มเติมที่ภาคผนวก ค. 
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โดยที่      

i = อุตสาหกรรมที่ศึกษา 

Z = ฟงกชันของปจจัยที่กําหนดการเกิดรูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่ศึกษา 

Pi     = ความนาจะเปนที่ตัวอยางที่ใชในการศึกษาจะเปนรูปแบบทางการคาที่สนใจศึกษา  

INDUS = ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม 

WOUT  = มูลคาผลผลิตที่ถวงน้ําหนักดวย GDP ของทั้งสองประเทศ 

FDI = การลงทุนของประเทศญี่ปุนในประเทศอาเซียนที่ทําการศึกษาเปนรายอุตสาหกรรม  

PRONO = จํานวนสินคา 9 หลักในสินคา 4 หลักตามการจัดเก็บแบบ HS 

DWL = ความแตกตางของคาจางตอแรงงานระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียน 

TARIFF = อัตราภาษีระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียน 
 
4.5 การทดสอบพารามิเตอร 
 
 การทดสอบพารามิเตอรที่ประมาณโดยใชแบบจําลองโลจิสติกซึ่งใชวิธี Maximum Likelihood 
เพื่อทดสอบวาคาพารามิเตอรนั้นอยูในเกณฑที่สามารถยอมรับไดหรือไม คาสถิติที่ใชทดสอบไดแกคา 
Wald-Test และ Goodness of Fit 
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Wald Test 
คาสถิติ Wald-Test เปนการชี้วัดความเหมาะสมของพารามิเตอรที่ทําการประมาณคาได โดยที่

คาสถิติ Wald มีการแจกแจงแบบไคสแคว และคาสถิติทดสอบ  Wald จะใชพิจารณารวมกับคา 
Significant ของการทดลองเพื่อทดสอบวาแบบจําลองที่ใชในการประมาณคาจะปฏิเสธหรือยอมรับ
สมมติฐานหลักซึ่งไดแก  

H0: iβ  = 0    โดยที่ i เทากับ 0,1,….n และ n เทากับจํานวนตัวแปรอิสระที่ใชในการวิเคราะห
ในสมการ และเมื่อพิจารณาจากคา Significant ของการทดลองถาแบบจําลองที่ศึกษามีนัยสําคัญที่
ระดับความเชื่อมั่นที่กําหนดแสดงวามีการปฏิเสธสมมติฐานหลัก นั่นคือตัวแปรอิสระมีอิทธิพลในการ
กําหนดความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณ Y  

 
การทดสอบความเหมาะสมของแบบจําลอง (Goodness of Fit) 

 เปนการทดสอบวาแบบจําลองที่ศึกษานั้นมีความเหมาะสมหรือไม ในแงของความสามารถ
อธิบายความผันแปรของแบบจําลองและความสามารถในการพยากรณเหตุการณที่ถูกตอง 

การเปลี่ยนแปลงของคา –2 Log Likelihood หรือคา –2LL ถาคา –2LL มีคานอยหรือเขาไกล
ศูนยแสดงวาแบบจําลองนั้นมีความเหมาะสม หรือถาแบบจําลองมีความเหมาะสม 100 เปอรเซ็นต คา 
Likelihood จะเทากับ 1 และคา –2LL เทากับ 0 นอกจากนี้ยังสามารถดูไดจากการเปลี่ยนแปลงของคา –
2LL สําหรับแบบจําลองที่มีตัวแปรอิสระที่ตองการจะศึกษาทั้งหมดในแบบจําลอง และแบบจําลองที่มี
เฉพาะคาคงที่ ถาคา –2LL ลดลงจากกรณีที่มีเฉพาะคาคงที่ในแบบจําลองแสดงวาแบบจําลองนั้นมี
ความเหมาะสม 

คาสัดสวนหรือเปอรเซ็นตความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิสติค คาสถิติ
ทดสอบที่ใชวัดคือคา Pesudo R2 โดยทั่วไปคาที่ใชคือคา Cox&Snell R2 และคา Nagelkerke R2 ซ่ึงมี
ลักษณะคลายกับคา R2 ในการวิเคราะหความถดถอยแบบปกติ โดยที่ 

Cox&Snell R2 = 
n

L
L

2

)(
)0(1 ⎥

⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
−

β
                                (4.8)            

โดยที่ L(0)    = Log Likelihood สําหรับแบบจําลองที่มีเพียงคาคงที่ 
          L( β ) = Likelihood สําหรับแบบจําลองที่มีตัวแปรอิสระตามที่กําหนด 
 

                                        Nagelkerke R2 = 2
max

2

&
&

SnellRCox
SnellRCox                                   (4.9) 

 
         และ                       ( ) nLR
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 คาความถูกตองในการพยากรณรวม(The Overall Percent Correctly Estimated) เปนการ
เปรียบเทียบเหตุการณที่เกิดขึ้นจริงกับเหตุการณที่เกิดขึ้นจากการใชสมการโลจิสติค ทั้งนี้การแยกวา
เหตุการณใดจะเปนเหตุการณที่สนใจหรือเหตุการณที่ไมสนใจ สมการโลจิสติคจะคํานวณคาความนา
จะเปนของเหตุการณที่จะเกิดในแตละตัวอยางเมื่อทราบคาตัวแปรอิสระ โดยมีคา Cutting Score หรือ
คาที่ใชแบงความนาจะเปนที่คํานวณไดวาความนาจะเปนเทาไดจึงจะกําหนดใหตัวอยางนั้นเปนเหตุ
การณที่สนใจ โดยคา Cutting Score นี้ ผูที่ทําการศึกษาสามารถกําหนดเองไดแตโดยทั่วไปในการ
วิเคราะหโดยแบบจําลองโลจิสติค คา Cutting Score ที่ใชคือ 0.5 และการศึกษาในครั้งนี้ก็ใชคา 0.5 เชน
กัน นั่นคือ 
 P (เกิดเหตุการณ) ที่คํานวณได  〈   0.5 จะได Y = 0 หรือไมเกิดเหตุการณ 
 P (เกิดเหตุการณ) ที่คํานวณได   0.5  จะได Y = 1 หรือเกิดเหตุการณ ≥

คาเปอรเซ็นตความถูกตองจะมากเทาไดจึงจะทําใหแบบจําลองที่ไดมีความเหมาะสมนั้นไมมีการ
กําหนดที่แนนอน แตถายิ่งเปอรเซ็นตในการพยากรณมีคาสูงความเหมาะสมของแบบจําลองในการ
ศึกษาก็จะมากดวย 
 
4.6 สมมติฐานและตัวแปรที่ใชในการศึกษา 
 
 โดยที่ตัวแปรที่คาดวาจะมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดรูปแบบการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่าํจะมทีศิ
ทางเดียวกันคือ WOUT (+), PR ONO (+), DWL (+), TARIFF (-) สวนตัวแปรเชิงกลุมจะมีทิศทางได
นั้นขึ้นกับประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและนอกจากนี้ยังขึ้นกับอุตสาห
กรรมที่ใชเปนอุตสาหกรรมอางอิง ซ่ึงในการศึกษาปจจัยที่มีผลในการกําหนดรูปแบบการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งรวมนั้นใชอุตสาหกรรมเครื่องจักรเปนอุตสาหกรรมอางอิงเนื่องจากเปน
อุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีสูงในการผลิต และคาดวาจะมีความแตกตางกันมากระหวางประเทศที่มี
ระดับการพัฒนาที่สูงกวาอยางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน สวนการศึกษารูปแบบการคา
ภายอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนใชอุตสาห
กรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิงเนื่องจากเปนอุตสาหกรรมที่มีการใชแรงงานเขมขนและประเทศ
ในกลุมอาเซียนมีการผลิตสินคาประเภทนี้มากและการคาก็คาดวาจะเปนการสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไป
ยังประเทศญี่ปุน ดังนั้นการใชอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิงจะทําใหเปรียบเทียบไดงาย 
 
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง(VIIT) 
 ในการคํานวณคาดัชนี GL ของ VIIT นั้น ใชขอมูลการคาของศุลกากรญี่ปุน ซ่ึงลักษณะทั่วไป
ของขอมูลเปนขอมูลที่ประกอบดวยการคาระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศตางๆ ในหลายภูมิภาค



 71

รวมทั้งประเทศในกลุมอาเซียนเปนรายประเทศดวย ขอมูลสินคาที่ใชเปนขอมูลการคาของสินคาที่มี
การจัดเก็บแบบ Harmonize System (HS) 9 หลัก ซ่ึงการจัดเก็บขอมูลของศุลกากรญี่ปุนนี้ ขอมูลการสง
ออกมีการบันทึกแบบ  f.o.b  (Free on Board)2 และขอมูลการนําเขามีการบันทึกแบบ  c.i.f (Cost 
Insurance and Freigth )3 ดวยการบันทึกที่แตกตางกันจะทําใหมีการเหล่ือมของขอมูลท่ีควรจะเปนจริง 
ในการศึกษาในครั้งนี้จึงไดทําการปรับแกดวยวิธีของ Fukao(Fukao, 2003) โดยใชขอมูลการคาของ
ประเทศญี่ปุนจาก PC-TAS หรือ Personal Computer Trade Analysis System คํานวณผลรวมของการ
นําเขาที่นับแบบ c.i.f. ของการคาระหวางป 1996-2000 และผลรวมของการสงออกแบบ f.o.b.ของการ
คาในปเดียวกันแลวหาอัตราสวนของการนําเขาแบบ c.i.f ตอการสงออกแบบ f.o.b ซ่ึงไดอัตราสวนเทา
กับ 1.1235 นั่นคือ 
 

1235.1
)..(
)..(Im

=
bofExport
ficport                                 (4.11)                           

 
เพื่อใหมูลคาการสงออกและการนําเขาไมมีความแตกตางกันจึงทําการคูณขอมูลการสงออกของญี่ปุน
ในแตละอุตสาหกรรมดวย 1.1235 
 การแยกรูปแบบทางการคาออกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและอตุสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอนโดยวิธีของ Abd-el-Rahman, K.(1991) ใชขอบเขตการแบงที่ 0.25 ถาสิน
คาตัวใดมีการจัดเก็บโดยที่มีหนวยไมเหมือนกันระหวางการสงออกและการนําเขา ในการศึกษาในครั้ง
นี้ไมนําสินคาในหมวดดังกลาวมารวมในการแยกรูปแบบทางการคา 
 
 ในการศึกษาปจจัยที่มีผลอิทธิพลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันแตละประเภทนั้น ไดทําการรวมมูลคาและปริมาณการคาจากการจัดเก็บแบบ 9 หลัก HS ใหเปนการ
คาของสินคาในระดับ 4 หลัก HS ประสบปญหาคือ ในการจัดเก็บสินคาแบบ 9 หลักเพื่อรวมเปน 4 
หลักนั้น หนวยของสินคาในแตละ 9 หลักในบางสินคามีหนวยของการสงออกและการนําเขาที่ไม
เหมือนกันทําใหไมสามารถรวมหนวยของสินคาจาก 9 หลักมาเปน 4 หลักได ในการศึกษาในครั้งนี้ได
ทําการแกปญหาโดย ในอุตสาหกรรมใดที่มีหนวยของสินคาที่แตกตางกันหลายหนวย จะเลือกสินคา
ในหนวยที่มีมูลคาการคาสูงสุดมาคํานวณและหนวยนั้นจะตองตรงกันระหวางการสงออกและการนํา
เขา นั่นคือมูลคานั้นจะตองมากกวา 50 เปอรเซ็นต และถาในอุตสาหกรรมที่มีหนวยของสินคาที่แตก

                                                 
2 คือการบันทึกมูลคาการสงออกของสินคาที่รวมตนทุนสินคา คาขนสงจากโรงงานถึงทาเทียบเรือ และคาขนสงสิน
คาจากทาเทียบเรือลงเรือ 
3 คือการบันทึกมูลคาการนําเขาของสินคาที่เทากับการบันทึกแบบ f.o.b. รวมดวยคาขนสงตลอดจนคาประกันภัยจน
กระทั่งสินคาถึงมือผูนําเขา 
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ตางกันแตไมมีสินคาที่มีหนวยใดมีมูลคามากกวา 50 เปอรเซ็นตก็จะตัดอุตสาหกรรมนั้นออกจากการ
ศึกษา4

 
ตารางที่ 4.2 ตัวอยางการแยกรูปแบบการคาและการรวมสินคาจาก HS 9 หลัก เปน HS 4 หลัก 

                    หนวย Value: หมื่นเยน 

Export HS Unit Quantity Value Import HS Unit Quantity Value 
Export 851610000 KG             882        2,631 Import 851610000 NO           230          3,307  

Export 851640000 KG       79,925    108,048  Import 851640000 NO        6,632        67,678  

Sub-Total         110,679  Sub-Total             70,985  
Total                    181,664  
Export 851660000 KG             760        1,001 Import 851660000 KG      42,390        67,642  

Export 851680000 KG       12,223      11,330  Import 851680000 KG      16,764      251,346  

Export 851690000 KG       22,773      86,905  Import 851690000 KG   147,263      240,850  

Sub-Total           99,236  Sub-Total         559,838  
Grand Total                   840,738  
 

จากตารางที่ 4.2 ซ่ึงเปนการคาของสินคาในหมวด 8516 ของประเทศสิงคโปรในป 2000 จะ
เห็นวาประกอบดวยสินคาในหมวด 9 หลัก จํานวนทั้งสิ้น 5 รายการ และหนวยของสินคาออกและสิน
คาเขาในรายการที่ 1 และ 2 แตกตางกันโดยที่สินคาออกมีการบันทึกหนวยเปนกิโลกรัม (KG) สวนการ
นําเขามีการบันทึกเปนจํานวนชิ้น (NO) การท่ี

                                                

จะแยกรูปแบบทางการคาโดยใชมูลคาตอหนวยจึงไม
สามารถทําได ดังนั้นในการศึกษารูปแบบทางการคาตามวัตถุประสงคการศึกษาในขอแรกจึงไมนําสิน
คาในหมวด 85161000 และ 851640000 มาศึกษารูปแบบทางการคา ในสวนของการรวมสินคาจาก 9 
หลัก เปน 4 หลักนั้นจะเห็นวามูลคาการคารวม (Export + Import) ของสินคาหมวด 85161000 และ 
851640000 เทากับ 181,664 หมื่นเยนจากมูลคาการคารวมของสินคาในหมวด 8516 ทั้งหมด 840,738 
หมื่นเยน คิดเปน 21.61 เปอรเซ็นตของมูลคาการคารวมในสินคาหมวด 8516 ซ่ึงไมถึง 50 เปอรเซ็นต
จึงคงสินคาหมวด 8516 ไวในการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่ง อยางไรก็ตามถาสมมติวามูลคาการคาของสินคาในหมวด 85161000 และ 851640000 
ซ่ึงมีหนวยที่แตกตางกันระหวางการบันทึกสินคาเขาและสินคาออกในการศึกษาในครั้งนี้มีมูลคารวม

 
4 เนื่องจากการที่สินคานั้นมีมูลคาการคามากกวา 50 เปอรเซ็นต จะสามารถเปนตัวแทนการคาในระดับสินคา 4 หลัก
ได (ผูเขียนวิทยานิพนธ) 
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กันมากกวา 50เปอรเซ็นตของการคาในพิกัด 8516 ทั้งหมด จะไมรวมสินคาในหมวด 8516 มารวมใน
การศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลในการเกิดรูปแบบทางการคาที่ตองการศึกษาเนื่องจากจะไมสามารถแยก
ประเภทของรูปแบบทางการคาไดอยางถูกตอง นอกจากนี้ยังมีจํานวนตัวอยางที่มากพอในการศึกษา 

 
ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม(INDUS) 
 ในการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งแตละประเภทนั้นใชตัวแปรเชิงกลุมที่แตกตางกันในการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความนา
จะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งรวมนั้น ตัวแปรเชิงกลุมที่ทําการศึกษา
มีดังนี้ 
 INDUS1 = อุตสาหกรรมอาหาร 
 INDUS2 = อุตสาหกรรมเคมี 
 INDUS3 = อุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ 
 INDUS4 = อุตสาหกรรมสิ่งทอ 
 INDUS5 = อุตสาหกรรมโลหะ  
 INDUS6 = อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา 
 INDUS7 = อุตสาหกรรมอุปกรณขนสง 
 

โดยที่ใชอุตสาหกรรมเครื่องจักรเปนอุตสาหกรรมอางอิง เนื่องจากเปนอุตสาหกรรมที่คาด
การณวาจะใชเทคโนโลยีในการผลิตสูงที่สุด และความแตกตางของเทคโนโลยีที่ใชในการผลิตก็สูงที่
สุดดวยเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมอื่นๆ ดังนั้นโอกาสที่จะเกิดการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทาง
ดานคุณภาพก็มากดวย คาสัมประสิทธิ์ของอุตสาหกรรมอ่ืนๆเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรจึง
คาดวาจะนอยกวา 0 หรือมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนอยกวา 
 
 ในการศึกษาปจจัยที่คาดวาจะมีอิทธิพลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งกรณีการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอาเซียนนั้นตัวแปรเชิงกลุมที่ใชมีความแตกตางกัน
เล็กนอยไดแก 
 INDUS1 = อุตสาหกรรมอาหาร 
 INDUS2 = อุตสาหกรรมเคมี 
 INDUS3 = อุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ 
 INDUS4 = อุตสาหกรรมเครื่องจักร 
 INDUS5 = อุตสาหกรรมโลหะ  
 INDUS6 = อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา 
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 INDUS7 = อุตสาหกรรมอุปกรณขนสง 
อุตสาหกรรมที่ใชเปนอุตสาหกรรมอางอิงคืออุตสาหกรรมสิ่งทอ เนื่องจากเปนอุตสาหกรรมที่

ใชแรงงานเขมขนในการผลิตจึงเชื่อวาโอกาสที่สินคาในอุตสาหกรรมนี้จะปนการสงออกสินคาที่มีคุณ
ภาพต่ําจึงสูง หรือคาคาดหมายของสัมประสิทธิ์หนาตัวแปรอื่นๆจึงนอยกวาศูนยในกรณีที่ตัวแปรเชิง
กลุมนั้นมีนัยสําคัญในการเกิดรูปแบบการคานี้อยางมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมอางอิง 

 
คาถวงน้ําหนักของมูลคาผลผลิตระหวางสองประเทศ(WOUT) 
 การหาขอมูลผลผลิตในระดับ 4 หลักตามการจัดเก็บแบบ HS นั้นไมสามารถหาไดโดยตรงใน
การศึกษาในครั้งนี้จึงไดขอมูลมาจากการหาอัตราสวน Import-Output Ratio (I-O Ratio) เปนรายอุต
สาหกรรมจากเวปไซทของ องคกรเพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมแหงสหประชาชาติ จากนั้นก็หามูลคา
การนําเขาสินคาในระดับ 4หลักทั้งหมดของแตละประเทศจากฐานขอมูลสถิติการคาขององคการสห
ประชาชาติ (COMTRADE) ดังนั้น มูลคาผลผลิตของสินคา i ของประเทศ j จึงหาไดจาก 
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MvalueOutput ji −−
=,                                                      (4.12)                           

 
หลังจากนั้นนําขอมูลผลผลิตที่ไดถวงน้ําหนักดวย GDP ของประเทศคูคาทั้งสอง ดังนั้น  
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เมื่อ  

j = ประเทศอาเซียน 

k = ประเทศญี่ปุน 
 
 โดยที่ตัวแปร WOUT นาจะเปนตัวแปรที่สงเสริมการคาทุกรูปแบบเนื่องจากการที่มีผลผลิตที่
มีมูลคามากจะสามารถตอบสนองความตองการในการบริโภคสินคาระหวางประเทศทั้งสองได โอกาส
ที่จะเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งจึงมากขึ้นดวย ดังนั้นจึงมีเครื่องหมายที่คาด
การณเปนบวก 
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การลงทุนของประเทศญี่ปุน(FDI) 
 ตัวแปรการลงทุนของประเทศญี่ปุนนี้ไดจากเวปไซทของ JETRO ซ่ึงมีการแบงการลงทุนของ
ประเทศญี่ปุนในประเทศรับทุนตางๆทั่วโลก แตเนื่องจากขอมูลการลงทุนที่ไดไมละเอียดถึงระดับอุต
สาหกรรม 4หลัก ขอมูลที่ใชจึงทําการถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคารวมในอุตสาหกรรมนั้นๆนั่นคือ 
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โดยที่  

FDI4,j,k = มูลคาการลงทุนในอุตสาหกรรม 4 หลักของประเทศญี่ปุนในประเทศอาเซียน k 

FDI2,j,k = มูลคาการลงทุนในอุตสาหกรรม 2 หลักของประเทศญี่ปุนในประเทศอาเซียน k 

(X+M)4,j,k = มูลคาการคาของสินคา 4 หลักระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียน k 

(X+M)2,j,k = มูลคาการคาของสินคา 2 หลักระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียน k 
 

การที่ประเทศญี่ปุนไปลงทุนในประเทศ k มาก โอกาสที่การคาขายสินคาระหวางบริษัทแม
และบริษัทลูกจะเพิ่มขึ้น และการลงทุนในประเทศอาเซียนเปนการลงทุนที่ใชทรัพยากรวัตถุดิบ แรง
งานของประเทศผู รับทุนถึงแมจะนําเทคโนโลยีการผลิตมาใชดวยแตการถายทอดเทคโนโลยี 
(Technology Transfer) แตก็ไมมีการถายทอดให 100 เปอรเซ็นต ดังนั้นความแตกตางของสินคาจึงเกิด
ขึ้นได การเพิ่มขึ้นของการลงทุนจึงนาจะสงเสริมใหโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งเพิ่มขึ้น 

 
จํานวนสินคา 9 หลักในสินคา 4 หลักจากการเก็บแบบ HS (PRONO) 
 ขอมูลนี้ไดจากเวปไซทฐานขอมูลพิกัดอัตราภาษีศุลกากรของเอเปค (APEC Tariff Database: 
http://www.apectariff.org/) โดยในฐานขอมูลนี้ประกอบดวยอัตราภาษีของสินคาตามการจัดเก็บดวย
ระบบ HS 9 หลักโดยที่ถาตองการจํานวนสินคา 9 หลักที่มีในระบบ HS 4 หลักไดๆทําใดโดยการใส
รหัสสินคา 4 หลักที่ตองการแลวคนหา ก็จะไดสินคาพิกัด 9 หลักทั้งหมดที่ประเทศที่ตองการจะศึกษา
นั้นมีการคากับประเทศอื่นๆ แลวทําการเฉลี่ยระหวางของประเทศญี่ปุนและประเทศคูคา ซ่ึงเปนตัว
แปรที่แสดงถึงความหลากหลายของสินคา โดยที่อุตสาหกรรมไดมีสินคา 9 หลักในหมวดอุตสาห
กรรม 4 หลักมากสินคาในอุตสาหกรรมนั้นจะสามารถตอบสนองความตองการผูบริโภคจากทั้งสอง
ประเทศ ทําใหโอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งจึงมีมาก 
คาเครื่องหมายสัมประสิทธิ์ จึงคาดวาจะเปนบวกทั้งตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
รวมและการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 

http://www.apectariff.org/
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ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน(DWL) 
 ไดจากเวปไซทขององคกรเพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมแหงสหประชาชาติ เนื่องจากการจัด
หมวดของคาจางแรงงานมีการจัดตามลักษณะกิจกรรมทางเศรษฐกิจ (International Standard Industrial 
Classification of Economic Activities: ISIC) จึงไดทําการแบงคาจางจากการจัดเก็บตามระบบ ISIC ให
ตรงกับสินคาที่มีการจัดเก็บแบบ Harmonize  

kj LWLWDWL )/()/( −=                              (4.15)                         
 

เนื่องจากคาจางตอแรงงานแสดงถึงระดับการใชเทคโนโลยีในการผลิตประเทศและอุตสาหกรรมที่ใช
แรงงานในการผลิตมากคาจางตอแรงงานก็จะถูก และถาประเทศและอุตสาหกรรมไดใชเทคโนโลยีสูง
ในการผลิตคาจางตอแรงงานจะสูง คาความแตกตางของคาจางตอแรงงานระหวางประเทศญี่ปุนกับ
ประเทศอาเซียนที่แตกตางกันมากความแตกตางของสินคาที่ผลิตก็จะมีมาก ทําใหสินคามีความแตกตาง
กันและสามารถสนองตอบอุปสงคของผูบริโภคไดในหลายระดับ เครื่องหมายที่คาดการณจึงเปนบวก
ในรูปแบบทางการคาทั้งสองประเภทที่ทําการศึกษา 
 
อัตราภาษี (TARIFF) 
 ไดจากโปรแกรมขอมูลการคา(Trade Analysis and Information System: TRAINS) ขององค
การสหประชาชาติเพื่อการคาและการพัฒนา (United Nations Conference on Trade and Development: 
UNCTAD) โดยการถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคา 
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โดยที่ 

TARIFF4,j,k = อัตราภาษีในระดับ 4 หลักระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียน 

M4,j = มูลคาการนําเขาสินคา 4 หลักของญี่ปุนจากอาเซียน 

M4<k = มูลคาการนําเขาสินคา 4 หลักของอาเซียนจากญี่ปุน 

TARIFF2,j = อัตราภาษีของสินคาของสินคา 2 หลักจากประเทศญี่ปุน 

TARIFF2,k = อัตราภาษีของสินคาของสินคา 2 หลักจากประเทศญี่ปุน 

(X+M)4,j,k = มูลคาการคารวมระหวางญี่ปุนกับประเทศอาเซียนที่ทําการศึกษา 
 

เครื่องหมายที่คาดการณจากการประมาณคาแสดงไวในตารางที่ 4.3  
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ตารางที่ 4.3 เครื่องหมายที่คาดการณของตัวแปรที่ใชในการศึกษา 

ตัวแปร การศึกษา VIIT การศึกษา LQVIIT 

INDUS ? ? 
WOUT + + 

FDI + + 
PRONO + + 

DWL + + 
TARIFF - - 



บทท่ี 5 
ผลการศึกษา 

 
 ผลการศึกษาแบงเปนสามสวนไดแก สวนที่หนึ่งเปนการแสดงรูปแบบทางการคาระหวางประเทศ
ญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนโดยใชกราฟและรูปภาพประกอบการวิเคราะหในเชิงพรรณนา  สวนที่
สองเปนผลการศึกษาการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งจากแบบจําลองโลจิสติก  และสวนที่สามเปนผลการศึกษาการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอโอกาสเกิดการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอาเซียนไปยังประเทศ
ญี่ปุน ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้ 
 
5.1 ผลการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 

 
ในการศึกษารูปแบบทางการคาในครั้งนี้ไดทําการศึกษาทั้งรูปแบบทางการคาระหวางประเทศ

ญี่ปุนกับประเทศในกลุมประเทศอาเซียนทั้งภูมิภาค การศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับ
ประเทศในกลุมประเทศอาเซียนเปนรายประเทศ รวมทั้งการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศ
ญี่ปุนกับประเทศในกลุมประเทศอาเซียนทั้งภูมิภาคแตแยกการศึกษาออกเปนรายอุตสาหกรรม โดยไดผล
การศึกษาดังนี้ 
 

5.1.1 รูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมประเทศอาเซียนท้ังภูมิภาค 
 

จากรูปที่ 5.1 พบวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมประเทศอา
เซียนมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องตั้งแตป 1988 ถึงป 2003 โดยการคาสวนใหญเปนการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ในขณะเดียวกันการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนั้นเกิดจาก
การที่ประเทศในกลุมอาเซียนสงสินคาออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาเมื่อเทียบกับสินคาที่นําเขาจาก
ประเทศญี่ปุน แตในปแรกๆที่ทําการศึกษาคือระหวางป 1989- 1991 พบวาการสงสินคาของอาเซียนไปยัง
ประเทศญี่ปุนเปนการสงสินคาที่มีคุณภาพสูงกวาการนําเขาซ่ึงจะเห็นจากคาดัชนี GL ของคา LQVIIT มีคา
มากกวาคา HQVIIT สาเหตุเกิดจากในระยะแรกการคาระหวางกับอาเซียนในสินคาอุตสาหกรรมนั้นการ
ผลิตของอาเซียนยังคงเปนการผลิตที่ใชตนทุนสูงทําใหมูลคาตอหนวยของสินคาออกที่สงไปยังญี่ปุนมีมูล
คาสูงดวย ภายหลังป 1991 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่เปนการคาของสินคาที่มีคุณ
ภาพต่ําจากอาเซียนมีคามากกวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง แตอยางไรก็ตาม การคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันทั้งสองประเภทตางก็มีแนวโนมที่เพิ่มขึ้น ตางจากการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวนอนมีลักษณะที่คอนขางคงที่ แสดงวาความหลากหลายของสินคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพหรือ
ราคาตอหนวยมีผลตอการคาระหวางญี่ปุนกับอาเซียน มากกวาความแตกตางจากลักษณะภายนอกของสิน
คา  
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รูปที่  5.1 รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมประเทศอาเซียนระหวางป 1988-2003 
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ที่มา: คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ  Japan  Customs 
 

5.1.2 รูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมประเทศอาเซียนแตละประเทศ 
 
ประเทศอินโดนีเซีย 

รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับอินโดนีเซียนั้นเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งมากกวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน โดยที่การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกนั
ตามแนวนอนมีสัดสวนคงที่และมีแนวโนมที่จะลดลงเมื่อเทียบกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่ง เมื่อพิจารณาประเภทของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งพบวาเปนการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่เกิดจากการสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนมากกวาการสง
ออกของสินคาที่มีคุณภาพสูง โดยที่คาดัชนี GL ของ LQVIIT ในชวงแรกมีคาเพิ่มขึ้นจาก 0.043 ในป 1988 
เปน 0.104 ในป 2003 หรือเพิ่มขึ้น 12.35เปอรเซ็นต เทียบกับการคาคาดัชนี GL ของ HQVIIT ที่มีคา 0.043 
ในป 1988 เพิ่มขึ้นเปน 0.062ในป 1995 หรือเพิ่มขึ้น 44.19 เปอรเซ็นต และการเปลี่ยนแปลงของคาความ
แตกตางของคา LQVIIT และ HQVIIT ระหวางป 1988 กับ 1995 มีคาเทากับ 525.15 เปอรเซ็นตเมื่อเทียบ
กับความแตกตางในป 1988 (ตารางที่ 5.1) แสดงวาในชวงแรกที่ทําการศึกษานี้ประเทศอินโดนีเซียมีแนว
โนมที่จะสงสินคาออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนมากขึ้น ในขณะที่ระหวางป 1996-
2003 นั้น คาความแตกตางของคา LQVIIT กับ HQVIIT มีคาลดลงเหลือ 76.13 เปอรเซ็นต หรือประเทศ
อินโดนีเซียมีแนวโนมที่จะสงสินคาที่มีคุณภาพสูงไปญี่ปุนมากขึ้นเมื่อเทียบกับชวงแรก  
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รูปที่   5.2  รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซียระหวางป 1988-2003 
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ที่มา: คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 

 
ประเทศมาเลเซีย 

เมื่อพิจารณารูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศมาเลเซีย พบวาการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง โดยที่การคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งที่เกิดขึ้นเกิดจากการที่ประเทศมาเลเซียสงสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาไปยังญี่ปุนมีสัดสวนทีสู่ง
กวาการนําเขา โดยที่คาดัชนี GL ของคา LQVIIT ในป 1995 เพิ่มขึ้นจาก 0.023 ในป 1988 เปน 0.072 หรือ
เพิ่มคิดเปน 373.02 เปอรเซ็นต ในขณะที่คาดัชนี GL ของคา HQVIIT ลดลงจาก 0.048 ในป 1988 เปน 
0.021 ในป 1995 หรือลดลง 34.31 เปอรเซ็นต เมื่อเปรียบเทียบการเปลี่ยนแปลงของความแตกตางระหวาง
คา LQVIIT และ  HQVIIT ในชวงแรกนี้พบวาความแตกตางระหวางคาดัชนีทั้ งสองลดลง  408.72 
เปอรเซ็นตหมายความวาประเทศมาเลเซียสงสินคาออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพสูงกวาเพิ่มมากขึ้นในชวง
แรกนี้ อยางไรก็ตามในชวงหลัง การคาระหวางญี่ปุนกับประเทศมาเลเซียพบวาประเทศมาเลเซียมีแนว
โนมที่จะสงสินคาออกไปยังประเทศญี่ปุนที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํามากขึ้นดูจากเปอรเซ็นตความแตกตาง
ระหวางคา LQVIIT  กับ HQVIIT มีคาเพิ่มขึ้น 146.92 ระหวางป 2003 กับป 1996 (ตารางที่ 5.1) 
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รูปภาพที่  5.3  รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศมาเลเซียระหวางป 1988-2003 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ  Japan  Customs 
 

ประเทศฟลิปปนส 
การคาระหวางญี่ปุนกับประเทศฟลิปปนส เปนรูปแบบทางการคาที่เปนการคาภายในอุตสาห

กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนเชนเดียวกับสอง
ประเทศกอนหนานี้ โดยที่ในระยะเริ่มแรกที่ทําการศึกษาพบวามีสัดสวนของการคาที่ฟลิปปนสสงออกสิน
คาที่เปนสินคาที่มีคุณภาต่ําออกไปยังประเทศญี่ปุนสูงกวาการสงออกสินคาที่เปนสินคาที่มีคุณภาพสูง โดย
ที่การเปลี่ยนแปลงของความแตกตางระหวาง LQVIIT กับ HQVIIT ในป 1995 เพิ่มขึ้นเทากับ 22.81 
เปอรเซ็นตเมื่อเทียบกับความแตกตางของป 1988 และเมื่อพิจารณาการเปลี่ยนแปลงของสัดสวนของคา
ดัชนี LQVIIT และ HQVIIT ในชวงหลังจะพบวาของความแตกตางของดัชนีทั้งสองระหวางป 1996- 2003 
เพิ่มขึ้น 53.41 เปอรเซ็นต ซ่ึงหมายความวาประเทศฟลิปปนสมีแนวโนมที่จะสงออกสินคาที่มีมูลคาตอ
หนวยหรือคุณภาพต่ํามากกวาสงออกสินคาที่มีคุณภาพสูงเพิ่มขึ้นเมื่อเปรียบเทียบกับสินคาที่นําเขาจาก
ประเทศญี่ปุน  
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รูปที่  5.4 รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศฟลิปปนสระหวางป 1988-2003 
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ที่มา:  คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ  Japan  Customs 
  

ประเทศสิงคโปร 
 สิงคโปรเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาทางเศรษฐกิจที่ใกลเคียงกับประเทศญี่ปุน เมื่อพิจารณา
จากระดับรายไดตอหัว และคาจางตอแรงงาน ดังนั้นรูปแบบทางการคาที่คาดวาจะเกิดขึ้น ถาการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเปนไปตามทฤษฎีสัดสวนของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําและการคา
ที่มีคุณภาพสูงของทั้งสองประเทศนาจะมีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน และเมื่อพิจารณาจากผลการศึกษาก็ใหผล
เปนไปตามที่คาดการณ ซ่ึงเปนที่นาสนใจยิ่งวา ประเทศเล็กๆอยางประเทศสิงคโปรซ่ึงเปนประเทศหนึ่งที่
มีรายไดตอหัวของประชากรมากที่สุดในโลก มีการคาที่เปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูงกับประเทศญี่ปุนทุกปที่มีทําการศึกษา โดยที่ในชวงแรกที่ทําการเปรียบเทียบ
ระหวางป 1988 กับป 1995 พบวา คา LQVIIT เพิ่มขึ้น 10.09 เปอรเซ็นต คาดัชนี HQVIIT ลดลง 20.24 
เปอรเซ็นต และคาความแตกตางของคาดัชนีทั้งสองลดลง 47.33 เปอรเซ็นต หมายความวาในชวงนี้แนว
โนมของรูปแบบทางการคาจะเปนไปในทิศทางที่ประเทศสิงคโปรสงสินคาที่เปนสินคาที่มีคุณภาพสูงไป
ยังญี่ปุนมากขึ้น และเมื่อพิจารณาในชวงหลังพบวา ในป 2003 คาดัชนี LQVIIT เพิ่มขึ้น 29.55 เปอรเซ็นต 
คาดัชนี HQVIIT เพิ่มขึ้น 35.52 ของป 1996 สวนของคาความแตกตางของคา LQVIIT และ HQVIIT เพิ่ม
ขึ้น 57.93 เปอรเซ็นต นั่นคือในชวงหลังนี้การคาในสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศสิงคโปรมีแนวโนมที่
จะเพิ่มขึ้น อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาการสงออกของประเทศสิงคโปรแลวพบวามีการ Re-Export มากกวา
ที่จะมีการผลิตเอง เนื่องจากสิงคโปรเปนประเทศแทบจะไมมีทรัพยากรธรรมชาติและวัตถุดิบเลย แตการ
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คาของสิงคโปรจะเปนลักษณะที่การนําสินคาเขาและสงออกไปยังประเทศที่สาม โดยอาศัยการจัดการและ
การขนสงที่มีประสิทธิภาพ สามารถสรางมูลคาเพิ่มใหกับสินคาที่สงออกจากสิงคโปรเปนอยางมาก 
 

รูปที่ 5.5  รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศสิงคโปรระหวางป 1988-2003 
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ที่มา:  คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ  Japan  Customs 
 
ประเทศไทย 
 รูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศไทยเปนการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง สวนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนมีสัดสวนที่
นอยและคอนขางคงที่ตลอดระยะเวลาที่ทําการศึกษา ในสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งพบวา ในระยะเริ่มแรกการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูงจาก
ประเทศไทยจะมีสัดสวนที่สูงกวาการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุน และเมื่อเปรียบเทียบ
การเปลี่ยนแปลงของความแตกตางระหวาง คา LQVIIT และ HQVIIT ระหวางป 1988 และ 1995 พบวา
ลดลง 93.33 เปอรเซ็นต ซ่ึงหมายความวาคา HQVIIT มีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นมากกวาการเพิ่มขึ้นของคา 
LQVIIT ในชวงหลังที่ทําการศึกษาพบวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของการคาในสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศไทยไปยังประเทศญี่ปุนมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นเมื่อเทียบกับการคาในสินคาที่มี
คุณภาพสูง โดยการเปลี่ยนแปลงของความแตกตางของคาดัชนี LQVIIT และ HQVIIT เพิ่มขึ้นถึง 157.89 
เปอรเซ็นต (ตารางที่ 5.1) 
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รูปที่ 5.6  รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศไทยระหวางป 1988-2003 
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ที่มา:  คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ  Japan  Customs 
 

ประเทศเวียดนาม 
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศเวียดนามมีสัดสวนต่ํามากใน

ระยะเริ่มแรก การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางสองประเทศเริ่มมีในป 1991 โดยเปนการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําโดยคาดัชนี LQVIIT เทากับ 0.013 การคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูงจะเริ่มมีคาอยางมีนัยสําคัญในป 1992 และ
หลังจากนั้นการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศเวียดนามมีสัดสวนที่เพิ่ม
ขึ้นอยางมาก และสวนใหญเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากเวียดนามไปยังประเทศญี่ปุน โดยที่การ
เปล่ียนแปลงของความแตกตางของคาดัชนี LQVIIT และ HQVIIT ในป 1995 มีคาลดลงคิดเปนเทากับ 
6,190.81 เปอรเซ็นตเมื่อเทียบกับการเปลี่ยนแปลงในป 1988 และการเปลี่ยนแปลงในป 2003 เพิ่มขึ้นคิด
เปน 142.46 เปอรเซ็นตเมื่อเทียบกับการเปลี่ยนแปลงในป 1996 หรือกลาวไดวา ประเทศเวียดนามสงสนิคา
ออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาเพิ่มขึ้นมากกวาการเพิ่มขึ้นของการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงไปยัง
ประเทศญี่ปุนในชวงแรก และมีทิศทางตรงขามในชวงที่สอง 

 
 
  
 



 

85 

รูปที่ 5.7  รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับประเทศเวียดนามระหวางป 1988-2003 
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ที่มา: คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 
 

 จากผลการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศตางๆในกลุมอาเซียนที่มีมูลคา
การคากับประเทศญี่ปุนสูงสุด 6 ประเทศจากป 1988-2003 พบวาสวนใหญการสงออกสินคาจากประเทศ
อาเซียนไปยังประเทศญี่ปุนเปนการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาสินคาที่นําเขาจากประเทศญี่ปุน ยกเวน
การคากับประเทศสิงคโปรที่สวนใหญแลวสินคาที่ประเทศสิงคโปรสงออกไปยังประเทศญี่ปุนเปนสินคา
ที่มีคุณภาพสูงกวาสินคาที่นําเขา  และเมื่อพิจารณาแนวโนมของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งแตละประเภทของแตละประเทศพบวาทุกประเทศมีแนวโนมวาการคากับประเทศญี่ปุนจะมีการสง
ออกสินคาที่มีคุณภาพสูงเพิ่มขึ้นมากกวาการเพิ่มขึ้นของการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ําในชวงแรกของป
ที่ทําการศึกษา และมีแนวโนมที่ตรงขามกันในชวงปหลัง ยกเวนผลการศึกษาของประเทศฟลิปปนส ที่การ
คาในสินคาที่มีคุณภาพต่ําจะมีแนวโนมที่เพิ่มมากกวาในชวงแรก แตในชวงหลังรูปแบบทางการคาของ
ประเทศฟลิปปนสกับประเทศญี่ปุนมีแนวโนมที่ประเทศฟลิปปนสจะสงสินคาออกไปยังประเทศญี่ปุน
เปนสินคาที่มีคุณภาพสูงมากขึ้นเมื่อเทียบกับสินคาที่มีคุณภาพต่ํา (ตารางที่ 5.1) 
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ตารางที่ 5.1  การเปลี่ยนแปลงของคาดัชนี LQVIIT และ HQVIIT ของประเทศญี่ปุนกับประเทศใน
กลุมอาเซียนแตละประเทศ 

                                                                               หนวย: เปอรเซ็นต  
   1988-1995     1996-2003   

ประเทศ   LQVIIT HQVIIT LQVIIT-HQVIIT LQVIIT HQVIIT LQVIIT-HQVIIT 

อินโดนีเซีย 44.19 -65.38 588.89 92.59 113.33 66.67 
มาเลเซีย 213.04 -56.25 304.00 164.71 148.00 180.77 
ฟลิปปนส 19.10 12.50 22.81 3.80 112.50 53.41 
สิงคโปร 10.26 -20.48 47.73 27.91 35.19 -63.64 
ไทย 57.41 24.64 93.33 60.23 33.33 157.89 

เวียดนาม n/a n/a n/a 112.50 100.00 133.33 
 

5.1.3 รูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมประเทศอาเซียนรายอุตสาหกรรม 
 
ในการแยกการศึกษาเปนรายอุตสาหกรรมนั้น ไดทําการรวมการคาของแตละประเทศออกมาเปน

รายอุตสาหกรรมทั้งหมด 8 อุตสาหกรรมไดแก อุตสาหกรรมอาหาร ส่ิงทอ  ไมและผลิตภัณฑจากไม  เคมี  
โลหะ  เครื่องจักร  อุปกรณไฟฟา และอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงตามการจัดเก็บแบบ Harmonized 
System 9 หลัก แลวทําการรวมมูลคาและปริมาณการคาของแตละสินคาในระดับ 9หลักเปนสินคาราย 4
หลักตามการจัดเก็บแบบ HSแลวทําการศึกษารูปแบบทางการคาเชนเดียวกับการศึกษาเปนรายประเทศ 
โดยหาคาดัชนี GL ทั้งที่เปนคาดัชนีรวมจากป 1988-2003 และแยกศึกษาแนวโนมของคาดัชนีของการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภทในแตละป ซ่ึงใหผลการศึกษาดังนี้ 
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รูปที่ 5.8 รูปแบบทางการคารายอุตสาหกรรมรวมระหวางป 1988-2003 
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 ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 

 
อุตสาหกรรมอาหาร 

การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันในอุตสาหกรรมอาหารระหวางญี่ปุนกับประเทศอาเซียนที่ทํา
การศึกษามีสัดสวนไมมากนัก เมื่อคิดคาดัชนีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันโดยรวมระหวางป 1988-
2003 โดยที่ดัชนี GL ของคา HIIT และ LQVIIL มีคานอยจนเปนศูนยเมื่อคิดรวมทั้ง 16 ปที่ทําการศึกษา 
และคา GL ของ HQVIIT มีคา 0.018 ทั้งนี้เนื่องจากญี่ปุนมีมาตรการคุมกันผูผลิตสินคาเกษตรและผลิต
ภัณฑเกษตรภายในประเทศทําใหการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาเกษตรมีมูลคานอยโดยท่ี
สินคาที่อาเซียนสงออกไปยังญี่ปุนมากที่สุดไดแก เครื่องดื่ม และน้ําสมสายชู สวนสินคาที่นําเขาจากญี่ปุน
มากที่สุดไดแก บุหร่ี และ โกโก สวนสินคาที่มีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมากที่สุดไดแก ผลิต
ภัณฑที่ทําจากธัญพืช และผลิตภัณฑจากแปง1  เมื่อพิจารณาแนวโนมของรูปแบบทางการคาเปนรายป พบ
วาการคาภายในอุตสาหกรรมอาหารระหวางญี่ปุนกับอาเซียนไมมีรูปแบบทางการคาที่แนนอนระหวาง
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําและสินคาที่มีคุณภาพสูงรวมถึง
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน  

 
 

                                             
1 คิดจากสินคา 2 หลักของระบบการจัดเก็บแบบ HS ของขอมูลการคาของสินคา 9 หลัก ระหวางญี่ปุนกับอาเซียนเฉพาะที่
มีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน และมีมูลคารวมกันสูงสุด ในสินคา 9 หลักที่มีมูลคาการคามากที่สุด 100 อันดับแรก 
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รูปที่ 5.9 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมอาหารระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 
 

อุตสาหกรรมสิ่งทอ 
 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียนของอุตสาหกรรมสิ่ง
ทอเมื่อศึกษาโดยรวมจากป 1988-2003 พบวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีสัดสวนมาก
กวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนโดยที่คาดัชนี GL ของ LQVIIT มีคาเทากับ 0.011 
สวนคา HIIT และ HQVIIT มีคาเทากับ 0.018 และ 0.036 ตามลําดับ โดยสินคาในอุตสาหกรรมสิ่งทอที่อา
เซียนสงออกไปยังญี่ปุนมากที่สุดไดแก เส้ือผาสําเร็จรูป และสินคาที่นําเขามีมูลคามากที่สุดไดแก เสนไหม
เทียมและเสนใยผายอมสี เมื่อพิจารณารูปแบบทางการคาเปนรายปก็ไดผลการศึกษาเชนเดียวกับการคิดรูป
แบบทางการคาแบบรวมทุกป นั่นคือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเปนรูปแบบทางการคา
ที่มีสัดสวนสูงสุด และเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําสงออกไปยังญี่ปุน จะมีเพียงป 1988 ปแรกเทา
นั้นที่คาดัชนี GL ของ HQVIIT มีคามากกวา LQVIIT หลังจากนั้นคาดัชนี LQVIIT มีคามากกวา HQVIIT 
ในทุกๆปที่ทําการศึกษาแตมีแนวโนมที่คงที่ โดยที่คาดัชนี LQVIIT มีคาสูงสุดในป 1989  ซ่ึงเทากับ 0.115 
และมีคาต่ําสุดในป 1991 โดยมีคา 0.037 สวนคาดัชนี HQVIIT มีคาใกลเคียงกับคาดัชนี HQVIIT ซ่ึงมีแนว
โนมที่ลดลง    
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 รูปที่ 5.10 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมสิ่งทอระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 

  
อุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ  
 รูปแบบทางการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนในอุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ
เมื่อทําการศึกษาโดยรวมจากป 1988 ถึง 2003 พบวาสัดสวนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งมีคามากที่สุดในการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งหมด และเปนการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน โดยที่คาดัชนี GL ของ 
LQVIIT มีคา 0.03 สวนคาดัชนี HQVIIT และ HIIT มีคาเทากับ 0.036 และ 0.018 ตามลําดับ โดยที่ผานมา
สินคาที่อาเซียนสงออกไปยังญี่ปุนที่มีมูลคาสูงสุดไดแกผลิตภัณฑที่ทําจากไมจําพวกเฟอรนิเจอร และนํา
เขาสินคาจําพวกกระดาษและผลิตภัณฑที่ทําดวยกระดาษ และเมื่อพิจารณาแนวโนมของรูปแบบทางการ
คาแตละประเภทโดยแยกการศึกษาเปนรายป จากป 1988-2003 พบวา อาเซียนยังคงสงสินคาออกที่มีคุณ
ภาพต่ํากวาไปยังประเทศญี่ปุนเมื่อพิจารณาสินคานั้นเปนสินคาในอุตสาหกรรมเดียวกัน โดยที่คาดัชนี GL 
ของคา LQVIIT มีคามากที่สุดในป 1988 โดยมีคาเทากับ 0.168 เมื่อเทียบกับคาดัชนี GL ของ HIIT และ
HQVIIT ที่มีคาเทากับ 0.028 และ 0.013 ตามลําดับ อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาแนวโนมของการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนพบวามีแนวโนมที่ลดลงในขณะที่
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
สินคาที่มีคุณภาพสูงมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้น และมีคามากกวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําในป 2001-2003 
ทั้งนี้เปนเพราะอาเซียนสามารถพัฒนาเทคโนโลยีในการผลิตและสรางมูลคาเพิ่มใหกับสินคาไดมากขึ้น 
โดยเฉพาะสินคาประเภทเครื่องหนังที่มีการสงออกไปยังญี่ปุนมากที่สุดในชวง 3 ปหลัง 
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รูปที่ 5.11 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษระหวางญี่ปุนกับ
กลุมอาเซียน 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Custom 
อุตสาหกรรมเคมี 
 รูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของอุตสาหกรรมเคมีเปนอุตสาหกรรมที่สะทอน
ระดับความแตกตางของระดับการพัฒนาระหวางญี่ปุนกับอาเซียนไดดีที่สุดถาการเกิดรูปแบบทางการคา
แตละประเภทเปนไปตามทฤษฎี นั่นคือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเกิดจากปจจัยหลัก
คือความแตกตางของระดับการพัฒนาประเทศระหวางประเทศคูคา และการที่ประเทศใดมีระดับการ
พัฒนาที่มากกวาจะสามารถผลิตสินคาที่มีมูลคาตอหนวยหรือคุณภาพสูงกวา ทั้งนี้เนื่องจากการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันระหวางญี่ปุนกับอาเซียนเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนไปยัง
ประเทศญี่ปุนทั้งการศึกษารวม 16 ป และการศึกษาแนวโนมเปนรายป โดยที่ดัชนี GL ของ LQVIIT ใน
การศึกษารวมทั้ง 16 ปมีคาเทากับ 0.136 ในขณะที่คาดัชนี GL ของคา HIIT และ HQVIIT มีคาเทากับ 
0.018 และ 0.036 ตามลําดับ โดยที่สินคาที่อาเซียนสงออกไปญี่ปุนมากที่สุดไดแก ยางและผลิตภัณฑยาง 
และ พลาสติกและผลิตภัณฑที่ทําจากพลาสติก สวนสินคาที่มีการนําเขามากที่สุดไดแก สินคาที่เกี่ยวเนื่อง
กับการถายภาพและการถายภาพยนตร และสินคาประเภทเคมีอินทรีย เมื่อพิจารณาแนวโนมของรูปแบบ
การคาแตละประเภทจากป 1988-2003 ก็พบวารูปแบบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
สินคาที่คุณภาพต่ําจากอาเซียนมีสัดสวนสูงสุดเมื่อเทียบกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่
มีคุณภาพสูงและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นทุกป ในขณะที่
รูปแบบทางการคาของสองประเภทที่เหลือมีแนวโนมที่คงที่ 
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 รูปที่ 5.12 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมเคมีระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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 ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 

 
อุตสาหกรรมโลหะ 

อุตสาหกรรมโลหะที่ทําการศึกษาประกอบดวยอุตสาหกรรมที่สําคัญไดแก อุตสาหกรรมเหล็กและ
ผลิตภัณฑรวมทั้งอุตสาหกรรมโลหะ ทองแดง และอุตสาหกรรมตะกั่วและผลิตภัณฑเปนตน รูปแบบทาง
การคาในการศึกษารวม 16 ปพบวา การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันคิดเปนสัดสวน 0.127 คิดเปนการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่เปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนไปยังญี่ปุนเทา
กับ 0.078 และการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงคิดเปนสัดสวนเทากับ 0.048 และการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวนอนเทากับ 0.027 โดยที่สินคาที่อาเซียนสงออกไปยังญี่ปุนมีมูลคาสูงสุดในรูปแบบการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันไดแก ผลิตภัณฑจากอลูมิเนียมและตะกั่ว สวนสินคาที่นําเขาจากญี่ปุนมาก
ที่สุดไดแก เหล็ก ทองแดง และผลิตภัณฑ เมื่อพิจารณาแนวโนมเปนรายปพบวาการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นและมีสัดสวนมากกวา
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีคุณภาพสูงและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวนอน ยกเวนสองปแรกที่ทําการศึกษา ทั้งนี้อาจเปนเพราะในระยะเริ่มแรกการสงสินคาในอุตสาห
กรรมโลหะซึ่งเปนสินคาที่มีน้ําหนักมากและใชตนทุนในการขนสงที่สูงจากอาเซียนไปยังญี่ปุนมีตนทุน
สูงกวาการขนสงสินคาจากญี่ปุนมายังอาเซียน ทําใหราคาคาขนสงถูกรวมไวในมูลคาตอหนวยดวย  
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 รูปที่ 5.13 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมโลหะระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 
 

อุตสาหกรรมเครื่องจักร 
 อุตสาหกรรมเครื่องจักรที่ทําการศึกษาประกอบดวยสินคาที่ทําการจัดเก็บตามระบบ HS 84  และ 
HS 90-92 โดยอาเซียนสงออกสินคาที่มีการจัดเก็บแบบ HS 84 ไดแก เครื่องจักรทั่วไป เร่ืองปฏิกรณ
นิวเคลียร มีมูลคามากที่สุดตลอด 16 ปที่ทําการศึกษาและนําเขาสินคาหมวดเดียวกันจากญี่ปุนมากที่สุด
เชนเดียวกัน เมื่อพิจารณารูปแบบทางการคารวม 16 ปพบวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกนัตามแนวดิง่
ยังคงเปนรูปแบบทางการคาที่สําคัญระหวางคูคาทั้งสองโดยที่การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งมีสัดสวน 0.238 โดยแยกเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา
จากอาเซียนเทากับ 0.152 และการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงเทากับ 0.086 และเปนการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอนคิดเปน 0.048 โดยท่ีการคาระหวางญี่ปุนกับอาเซียนจะเปนการคาที่อาเซียนสง
สินคาเครื่องจักรที่มีคุณภาพต่ําไปยังญี่ปุนมีสัดสวนที่มากกวาในระยะเริ่มแรกที่ทําการศึกษา ทั้งนี้เปน
เพราะอาเซียนยังคงมีเทคโนโลยีต่ําและยังคงนําเขาสินคาทุนจากญี่ปุนเขามาในระยะเริ่มแรก และสามรถ
ผลิตสินคาเครื่องจักรที่ญี่ปุนตองการไดเองบาง ซ่ึงดูไดจากความแตกตางคา LQVIIT และ HQVIIT ไมมี
ความแตกตางมากนักนับจากป 1991 เปนตนมา อยางไรก็ตามคาดัชนี GL ของ LQVIIT มีแนวโนมที่เพิ่ม
ขึ้นหลังป 1996 ในขณะที่การคาที่เปนการสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําและการคาที่เปนการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอนมีแนวโนมที่คงที่ 
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 รูปที่ 5.14 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมเครื่องจักรระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 
 

อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา 
อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาเปนอุตสาหกรรมที่มีมูลคาการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนที่สูงใน

แตละป โดยอุตสาหกรรมที่ทําการศึกษาตามการจัดเก็บแบบ HS คือ HS85 ไดแกสินคาในหมวดเครื่องใช
ไฟฟาและอิเลคทรอนิคสรวมไปถึงชิ้นสวนทั้งหมด อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและชิ้นสวนอิเลคทรอ
นิคสนี้เปนอุตสาหกรรมที่ญี่ปุนมีการเขามาลงทุนในประเทศตางๆในกลุมอาเซียนเปนจํานวนมากโดย
เฉพาะในมาเลเซียและสิงคโปร เมื่อมีการตั้งโรงงานผลิตในอาเซียนแลวก็มีการสงกลับสินคาสําเร็จหรือ
ช้ินสวนกลับไปยังบริษัทแมที่ญี่ปุน ทําใหมูลคาการคาในอุตสาหกรรมนี้มีมูลคาสูงในแตละป และรูปแบบ
ทางการคาโดยรวมจากป 1988-2003 ก็มีลักษณะที่คลายคลึงกับรูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ 
นั่นคือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีสัดสวนมากกวาการคาภายในอุตสาหกรรมเดยีวกนั
ตามแนวนอน โดยมีคาเทากับ 0.176 โดยแบงเปนคา LQVIIT และ HQVIIT  เทากับ 0.119 และ 0.057 ตาม
ลําดับ สวนคาดัชนี GL ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนมีคาเทากับ 0.027 และเมื่อ
พิจารณาแนวโนมของรูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาพบวาคาดัชนีทั้งสามคือ LQVIIT 
HIIT และคา HQVIIT มีสัดสวนที่ใกลเคียงกันในชวงแรกคือ 1988-1996 หลังจากนั้นการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนไปยังญี่ปุนมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้น และมีคา
มากกวาคาดัชนีอีกสองคาที่เหลือที่มีแนวโนมที่คงที่ในทุกๆป 
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รูปที่ 5.15 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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 ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 
 
อุตสาหกรรมอุปกรณขนสง 
 อุตสาหกรรมอุปกรณขนสงที่ทําการศึกษาในครั้งนี้ไดแกสินคาตามการจัดเก็บตามระบบ HS 86-89 
โดยสินคาที่อาเซียนสงออกไปยังญี่ปุนมากที่สุดไดแก ยานพาหนะและชิ้นสวน สวนสินคาที่มีการนําเขา
สินคาในหมวดเดียวกันมากที่สุดเชนกัน เมื่อพิจารณารูปแบบทางการคาในชวงเวลา 16 ปที่ทําการศึกษา
พบวา รูปแบบทางการคาเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวาการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอน โดยที่การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแบงเปนการคาของสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนเทากับ 0.014 และเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงเทากับ 0.009 และเปน
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอนเทากับ 0.002 ซ่ึงเปนสัดสวนที่นอยเมื่อเทียบกับรูปแบบ
ทางการคาของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งทั้งสองประเภท และเมื่อพิจารณาแนวโนม
ของรูปแบบทางการคาพบวาคาดัชนี LQVIIT และ HQVIIT มีการเปลี่ยนแปลงในทิศทางเดียวกัน โดยมี
การเพิ่มขึ้นในชวงแรกโดยที่คาดัชนีLQVIIT มีคาสูงสุดในป 2000 กอนที่จะมีแนวโนมที่ลดลงในอีก 3 ปที่
เหลือ สวนคาดัชนี HQVIIT มีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นเชนเดียวกันโดยมีคาสูงสุดในป 2001 ซ่ึงคา HQVIIT มีคา 
0.079 กอนที่จะลดลงในป 2002-2003 
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 รูปที่ 5.16 รูปแบบทางการคาในอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 
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                     ที่มา : คํานวณจากขอมูลการคาระหวางญี่ปุนกับกลุมอาเซียนของ Japan Customs 

 
 จากรูปแบบทางการคาเปนรายอุตสาหกรรมที่ทําการศึกษาพบวาทุกอุตสาหกรรม รูปแบบทางการ
คาระหวางญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 6 ประเทศที่ทําการศึกษาจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรม
ของสินคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพมากกวาการคาในสินคาที่มีความแตกตางจากรูปลักษณภายนอก 
หรืออาจกลาวไดวาการคาของสินคาอุตสาหกรรมระหวางญี่ปุนกับอาเซียนเปนการคาของสินคาคงทนที่
สามารถทดแทนกันไดในการบริโภค และการสงออกของอาเซียนไปยังญี่ปุนเปนการสงออกสินคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันที่มีคุณภาพต่ํากวาโดยวัดจากมูลคาตอหนวย เมื่อเทียบกับสินคาที่นําเขาจากญี่ปุน ยก
เวนสินคาในอุตสาหกรรมอาหาร ถึงแมวาเมื่อพิจารณาคาดัชนี GL ของรูปแบบทางการคาแตละประเภท
จะพบวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนจะมีสัดสวนสูงสุดแตเมื่อพิจารณาแนวโนมของรูป
แบบทางการคาแตละประเภทกลับพบวาไมมีแนวโนมที่ชัดเจนแตอยางใด ในสวนของอุตสาหกรรมอื่นๆ 
แนวโนมของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอาเซียนลวนแตมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นและคงที่ ยกเวนอุต
สาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษที่คาดัชนี LQVIIT มีแนวโนมที่ลดลง สวนแนวโนมของการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูงจากอาเซียนมีคานอยกวาการคาของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ําในทุกๆอุตสาหกรรมและมีแนวโนมที่คอนขางคงที่ยกเวนในอุตสาหกรรมอาหารดัง
กลาว โดยผลการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมอาเซียน 6 ประเทศเปนรายอุตสาห
กรรมไดสรุปไวในตารางที่ 5.2 
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ตารางที่  5.2 สรุปรูปแบบและแนวโนมของรูปแบบทางการคารายอุตสาหกรรมระหวางญี่ปุนกับอาเซียน
ระหวางป 1988-2003 
 

ดัชนีรูปแบบทางการคารวม แนวโนมรูปแบบทางการคา อุตสาหกรรม 
LQVIIT HIIT HQVIIT LQVIIT HIIT HQVIIT 

อาหาร 0.002 0.000 0.000 n/a n/a n/a 
ส่ิงทอ 0.011 0.005 0.007 คงที่ คงที่ คงที่ 

ผลิตภัณฑจากไม 
และเยื่อกระดาษ 0.030 0.011 0.011 

ลดลง เพิ่มขึ้น เพิ่มขึ้น 

เคมี 0.136 0.018 0.036 เพิ่มขึ้น คงที่ คงที่ 
โลหะ 0.079 0.027 0.048 เพิ่มขึ้น คงที่ คงที่ 

เครื่องจักรกล 0.152 0.049 0.086 ลดลง       เพิ่มขึ้น คงที่ คงที่ 
อุปกรณไฟฟา 0.119 0.027 0.057 เพิ่มขึ้น เพิ่มขึ้น เพิ่มขึ้น 
อุปกรณขนสง 0.014 0.002 0.009 เพิ่มขึ้น       ลดลง เพิ่มขึ้น      ลดลง เพิ่มขึ้น     ลดลง 

 
5.2 การศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 

  
การศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนของการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนี้

แบงการศึกษาออกเปน 2 กรณีคือ กรณีแรกทําการศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งทั้งหมด หมายความวาในสินคาตามการจัดเก็บแบบ Harmonize System (HS) 4 หลักแตละอุตสาหกรรม
จะเกิดรูปแบบทางการคาสองประเภทใหญๆคือ เกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันและไมเกิดการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน ในสวนของการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันนั้นก็สามารถแยกออก
เปนสองประเภทเชนเดียวกันคือการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอน ซ่ึงรูปแบบทางการคาที่สนใจศึกษาในกรณีนี้คือการคาภายในอุตสาหกรรมเดยีว
กันตามแนวดิ่ง สวนรูปแบบทางการคาอ่ืนๆคือ กรณีที่ไมเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน และเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน แตในกรณีที่
ศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มี
คุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุนนั้น จะศึกษาเฉพาะกรณีที่อุตสาหกรรมนั้นมีการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเกิดขึ้น โดยใหการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอา
เซียนเปนเหตุการณที่ตองการจะศึกษา  การวิเคราะหหาความสัมพันธของปจจัยที่นาจะมีผลตอการเกิดการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนี้ใชแบบจําลองทางสถิติคือ Binomial Logit Model  โดยมีสม
การทั่วไปคือ  
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โดยที่  

Pi = ความนาจะเปนของสินคาในหมวด i ที่เปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 

1-Pi = ความนาจะเปนของสินคาในหมวด i ที่เปนรูปแบบการคาอ่ืนๆ  
 
 จากผลการศึกษาที่ไดจะทําใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนตอการเกิดเหตุการณที่สนใจ
จะศึกษาในทิศทางใด นอกจากนี้จากสถิติทดสอบยังสามารถบอกไดวา ตัวแปรแตละตัวมีความเหมาะสม
หรือไมโดยดูจากคา Wald-test แบบจําลองที่ใชมีความเหมาะสมเพียงใด (Goodness of Fit) โดยดูจากคา 
Pseudo R2 และมีความแมนยําในการพยากรณเหตุการณที่สนใจวาถูกตองมากนอยเพียงใดโดยดูจาก
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณ(Correctly Estimated Classification) ของแตละกรณีหรือคาความ
ถูกตองในการพยากรณทั้งหมด (Overall Percentage)โดยที่ตัวแปรที่ใชในแบบจําลองมีสัญลักษณและคํา
จํากัดความดังในตารางที่ 5.3 
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    ตารางที่ 5.3 สัญลักษณและคําจํากัดความของตัวแปรที่ใชในแบบจําลอง 

ตัวแปร คา คําจํากัดความ 

VIIT =1 การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 =0 รูปแบบการคาอ่ืนๆ 

LQVIIT =1 การคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา  
 =0 การคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอาหาร  INDUS1 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมเคมี  INDUS2 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมไมและเยื่อกระดาษ INDUS3 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมสิ่งทอ2, เครื่องจักร3  INDUS4 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมโลหะ INDUS5 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ  

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอุปกรณไฟฟา INDUS6 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ 

=1 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมขนสง INDUS7 
 =0 เมื่อเปนการคาในอุตสาหกรรมอื่นๆ 

WOUT (Weighted Output)  มูลคาผลผลิตของแตละอุตสาหกรรม 

FDI (Foreign Direct Investment)  การลงทุนทางตรงรายอุตสาหกรรมของประเทศญี่ปุน 

PRONO (Product Number)  จํานวนสินคา 9 หลักทั้งหมดที่มีในสินคา 4 หลัก 

DWL (Difference Wage per Labor)  ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน(100 ดอลลาร) 

Tariff  อัตราภาษีถวงน้ําหนักดวยมูลคาการคา 

 

                                             
2 ใชอุตสาหกรรมเครื่องจักรเปนอุตสาหกรรมอางอิงกรณีศึกษาการเกิด VIIT 
3 ใชอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิงกรณีศึกษาการเกิด LQVIIT 
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5.2.1 การศึกษาปจจัยท่ีผลตอความนาจะเปนของการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งรายประเทศ 
 
 ในการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันทั้งหมดกําหนดใหกรณีสินคาที่เกิดการคาภายในอตุ
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเปนเหตุการณที่สนใจที่จะศึกษาและกําหนดใหเทากับ 1 สวนอุตสาหกรรม
อ่ืนๆใหเทากับ 0 ในการวิเคราะหไดทําการวิเคราะหแบบจําลองที่แตกตางกัน โดยในลําดับแรกจะนําตัว
แปรอิสระที่มีทุกตัวเขาวิเคราะหในแบบจําลองทั้งหมด แลวพิจารณาคาสถิติที่ไดจากการวิเคราะหไดแก 
คาสถิติทดสอบสมมติฐานหลัก คาความเหมาะสมของแบบจําลอง คาความมีนัยสําคัญของตัวแปรอิสระใน
การกําหนดการเกิดขึ้นของตัวแปรตามซึ่งในที่นี้ไดแกการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง และ
คาความถูกตองในการพยากรณ เมื่อพบวาตัวแปรใดไมมีนัยสําคัญทางสถิติในการกําหนดความนาจะเปน
ในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง โดยพิจารณาจากคาสถิติทดสอบ Wald และคา 
Significant ของการทดสอบก็จะตัดตัวแปรอิสระนั้นออกจากแบบจําลองแลวทําการวิเคราะหอีกครั้ง จน
ไดแบบจําลองที่มีความเหมาะสม 
 
ประเทศอินโดนีเซีย 
 เมื่อนําตัวแปรอิสระทั้งหมดมาวิเคราะหรวมกันพบวา ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมมีผลตอการเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของประเทศอินโดนีเซียกับประเทศญี่ปุนอยางมีนัยสําคัญ
เมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร ยกเวนอุตสาหกรรมเคมี (INDUS2) และอุตสาหกรรมสิ่งทอ 
(INDUS4) และจากเครื่องหมาย ของสัมประสิทธิ์พบวาอุตสาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมเคมี อุตสาห
กรรมโลหะ และอุตสาหกรรมไฟฟามีความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งนอยกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร ในขณะที่อุตสาหกรรมไมและเยื่อกระดาษและอุตสาหกรรม
เครื่องใชไฟฟามีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร 
สวนตัวแปรอื่นๆลวนแตมีผลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญ 
ยกเวนอัตราภาษีแบบจําลองที่ 14

 
 อยางไรก็ตาม ถึงแมวาคาสถิติที่ไดจากการประมาณคาจะเปนคาที่นาพอใจในการวัดความเหมาะสม
ของแบบจําลอง แตเมื่อพิจารณาความมีนัยสําคัญของตัวแปรในการกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแลวพบวา อัตราภาษีไมมีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซียแตอยางใด และถึงแมตัวแปร Indus2 และ Indus3 
ก็ไมมีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเชนเดียวกันเมื่อเทียบกับอุตสาห

                                             
4 ดูเพิ่มเติมที่ภาคผนวก ก. ตารางที่ ก.1 
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กรรมเครื่องจักร แตตัวแปรดังกลาวเปนตัวแปรที่ เปนตัวแปรเชิงกลุม (Categorical Variable) ที่ เปน 
Nominal Scale ถาจะตัดออกจากแบบจําลองจะตองตัดออกทั้ง 7 ตัวแปร (Indus1 ถึง Indus7) แตเนื่องจาก
ตัวแปรเชิงกลุมอ่ืนๆ ในกลุมเดียวกันมีนัยสําคัญตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
มากกวาครึ่งหนึ่ง จึงคงตัวแปรเชิงกลุมดังกลาวไว แลวทําการตัดตัวแปร Tariff เพียงตัวเดียวออกจากการ
วิเคราะห และไดผลการวิเคราะหดังแบบจําลองที่ 2 คือเมื่อเอาตัวแปรอัตราภาษีออกจากแบบจําลองพบวา 
ตัวแปรที่เคยมีนัยสําคัญในการกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งยังคงมีนัย
สําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นเทาเดิม และอุตสาหกรรมเคมีและอุตสาหกรรมสิ่งทอยังคงไมมีนัยสําคัญในการ
กําหนดรูปแบบการคาเชนเดิม รวมทั้งคาสถิติอ่ืนๆแทบที่จะไมมีการเปลี่ยนแปลง จึงใชแบบจําลองที่ 2 ใน
การอธิบายปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
ประเทศญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซีย โดยสามารถอธิบายคาสถิติทดสอบและความสัมพันธของตัวแปร
อิสระไดดังนี้ 
  
 เมื่อพิจารณาความถูกตองในการพยากรณพบวา จากตัวอยางทั้งหมด 772 ตัวอยาง มีการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 317 ตัวอยาง ใชสมการโลจิสติคสามารถพยากรณไดถูกตอง 286 ตัว
อยาง พยากรณ ผิด  31 ตัวอยาง ทําให เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณ ถูกตองเทากับ  90.2 
เปอรเซ็นต และเมื่อรวมกับความถูกตองในการพยากรณกรณีที่ไมเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งทําใหเปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณทั้งหมดเทากับ  91.7 เปอรเซ็นต ซ่ึงเปน
เปอรเซ็นตที่สูง  
 
 ตารางที่ 5.4 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศอินโดนีเซีย 
 
 
 
 
 
 
 
    ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
 สวนคาสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดโดยสมการโลจิสติค วัดจากคา Cox&Snell R2 
และคา Nagelkerke R2 มีคาเทากับ 0.59 และ 0.80 ตามลําดับ หมายความวาไมวาจะนําตัวแปรอัตราภาษีเขา

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด VIIT ไมเกิด VIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิด VIIT 286 31 90.2 
ไมเกิด VIIT 33 422 92.7 

เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 91.7 
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มาวิเคราะหในแบบจําลองหรือไม ผลการวิเคราะหที่ไดก็ไมมีการเปลี่ยนแปลง ดังนั้นจึงใชแบบจําลองที่
สองในการอธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนกบัประเทศ
อินโดนีเซียไดดังนี้ 
 
 ผลผลิตของสินคามีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ที่ระดับ
ความเชื่อมั่น 99เปอรเซ็นต และมีคาสัมประสิทธิ์เทากับ 12.97 หมายความวาอุตสาหกรรมใดมีผลผลิตออก
มามากโอกาสในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งก็มากขึ้นดวย อธิบายไดโดย เมื่อมี
การผลิตสินคาออกมามากทําใหเกิดอุปทานของสินคาที่เพียงพอและสามารถสนองตออุปสงคของสินคา
ชนิดเดียวกันได ทําใหอุตสาหกรรมหรือสินคาที่ผลิตไดมาก โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งก็จะมากดวย ในขณะที่การลงทุนทางตรงมีเครื่องหมายเปนบวกเทากับ 3.72 หมายความวา
การลงทุนของญี่ปุนในประเทศอินโดนีเซียมีสวนในการสงเสริมใหเกิดความนาจะเปนในการเกิดการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางสองประเทศมากขึ้น เนื่องจากการลงทุนในประเทศอินโด
นีเซียของญี่ปุนเปนการลงทุนในอุตสาหกรรมที่เปนชิ้นสวนและมีการสงสินคาที่เปนชิ้นสวนนั้นกลับไป
ยังบริษัทแมแลวมีการสงสินคาที่ประกอบแลวกลับมายังประเทศอินโดนีเซียอีกครั้ง และสินคาที่สงกลับ
มายังประเทศอินโดนีเซียเปนสินคาสําเร็จรูปที่มีมูลคาตอหนวยเพิ่มขึ้น หรืออาจกลาวไดวาญี่ปุนสามารถ
สรางมูลคาเพิ่ม (Value Add) ใหกลับสินคานั้นๆ แลวสงกลับมายังประเทศอินโดนีเซียทําใหโอกาสเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากขึ้น 
 
 ในสวนของจํานวนสินคาพบวา มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซียอยางมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 99
เปอรเซ็นต และมีคาสัมประสิทธิ์เปนบวก นั่นคืออุตสาหกรรมใดที่มีสินคาหลากหลายทําใหโอกาสที่การ
คานั้นจะเปนการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพมากขึ้น ตัวแปรความแตกตางของคา
จางตอเมื่อคิดในหนวยพันดอลลารสหรัฐฯตอปพบวามีผลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคาที่สินคามีความ
แตกตางทางดานคุณภาพมากขึ้น หมายความวาในอุตสาหกรรมใดที่ประเทศญี่ปุนและประเทศอินโดนีเซีย
มีการใชปจจัยในการผลิตที่แตกตางกัน โอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเกิดการคาของสินคาที่มีความแตกตาง
ทางดานคุณภาพก็จะมากดวย 
 
 ทางดานตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซียอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่อง
จักร และมีคาสัมประสิทธิ์มากกวา 0 คืออุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษและอุตสาหกรรม
อุปกรณขนสงโดยเฉพาะอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงที่มีคาสัมประสิทธิ์ 14.29 หมายความวาโอกาสที่อุต
สาหกรรมดังกลาวจะเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีมากขึ้นเมื่อเทียบกับอุตสาห
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กรรมที่เปนฐาน สวนอุตสาหกรรมเคมี ส่ิงทอ และอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟามีโอกาสเกิดการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนอยกวาเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรซึ่งสามารถอธิบายไดวาใน
กรณีของประเทศอินโดนีเซียอุตสาหกรรมดังกลาวมีการลงทุนของประเทศญี่ปุนนอยและเปนอุตสาห
กรรมที่ใชเทคโนโลยีในระดั

                                            

บที่ไมสูงนักเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรทําใหรูปแบบทางการคาจะ
เปนการคาตางอุตสาหกรรมหรือเปนการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันตามแนวนอนมากกวา 
 
ประเทศมาเลเซีย 
 เมื่อนําตัวแปรอิสระทุกตัวเขาไปวิเคราะหในสมการพบวามีตัวแปรเพียงบางตัวเทานั้นที่มีผลในการ
กําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซี
ยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ไดแกการลงทุนและความแตกตางของคาจางตอแรงงาน ที่มีผลที่นัยสําคัญ 0.01 
และอัตราภาษีมีผลที่ระดับนัยสําคัญ 0.1 ในสวนของตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมนั้น นั้นมีเพียงอุตสาห
กรรมเครื่องใชไฟฟาและอุตสาหกรรมสิ่งทอ ที่มีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
มากกวาเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร โดยที่อุตสาหกรรมสิ่งทอนั้นมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.1 และมี
เครื่องหมายเปนลบนั่นคือโอกาสในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของอุตสาห
กรรมสิ่งทอมีนอยกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร ซ่ึงตรงขามกับอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาที่มีระดับนัย
สําคัญที่ 0.01 ทั้งนี้สามารถอธิบายไดวาการลงทุน เปนปจจัยที่มีผลทําใหเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งและมีเครื่องหมายเปนบวก และอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาเปนอุตสาหกรรมที่ญี่ปุน
เขามาลงทุนในประเทศมาเลเซียเปนมูลคาสูง ทําใหโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาสูงดวย 
  
 อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาตัวแปรอื่นๆคือมูลคาผลผลิต พบวาไมมีอิทธิพลในการกําหนดการเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศคูคาทั้งสองอยางมีนัยสําคัญแตอยางใด 
และเมื่อพิจารณาคาสถิติอ่ืนๆ ของแบบจําลองนี้พบวาถึงแมคาเปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดย
รวมจะคอนขางสูงคือ 70.5 เปอรเซ็นต และการเปลี่ยนแปลงของคา    -2LL แสดงวาแบบจําลองมีความ
เหมาะสม แตคาความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิสติค ก็มีคาต่ําคือคา Nagelkerke R2  = 
0.275 ในขั้นตอนตอไปจึงทําการตัดตัวแปรที่ไมมีผลในการกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญออกจากการคํานวณ โดยตัวแปรชุดแรกที่นําออกจากการวิเคราะหคือ
ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ที่นําออกทั้งชุดเนื่องจากเปนตัวแปรเชิงกลุมชุดเดียวกัน ทําใหไดผลการ
วิเคราะหตามแบบจําลองที่ 2 (ตารางที่ ก.2) 

 
5 ดูเพิ่มเติมที่ภาคผนวก ก ตารางที่ ก.2 



 

103 

 ตัวแปรที่เหลืออยูในการวิเคราะหมีตัวแปรอิสระ 5 ตัวไดแกมูลคาผลผลิต, การลงทุน, จํานวนสินคา
, ความแตกตางของคาจางตอแรงงานและอัตราภาษี ผลการวิเคราะหพบวาในแบบจําลองที่สองถึงแมคา
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณและเปอรเซ็นตความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิ
สติคจะมีคามากขึ้น และมีปจจัยที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัย
สําคัญเพิ่มขึ้นคือจํานวนสินคา แตตัวแปรที่เหลือไดแกมูลคาผลผลิต และอัตราภาษี ยังคงไมมีอิทธิพลอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติ ที่วัดจากคาสถิติทดสอบ Wald และคา Significant จึงทําการตัดตัวแปรทั้งสองตัวออก
จากแบบจําลองทีละตัว แตผลที่ไดก็ไมไดทําใหตัวแปรอัตราภาษี มีนัยสําคัญในการกําหนดการเกิดรูป
แบบทางการคาที่สนใจแตอยางใด ดังนั้นจึงตัดอัตราภาษีออกจากแบบจําลอง และไดผลการศึกษาที่เหมาะ
สมสําหรับการศึกษาปจจัยที่กําหนดการเกิดรูปแบบการคาแบบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซียดังแบบจําลองที่ 3 
 

 เมื่อตัดตัวแปรอื่นๆที่ไมมีอิทธิพลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซียออกแลว ทําใหผลการศึกษาที่ไดตัวแปรทุกตัวมีอิทธิพลในการกําหนด
รูปแบบทางการคาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ถึงแมวาคาความแปรผันที่อธิบายไดโดยแบบจําลองจะลดลง
เล็กนอย แตเปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณก็เพิ่มขึ้น ซ่ึงตัวแปรแตละตัวสามารถอธิบายไดดังนี้ 
 
 คา -2LL โดยปกติคา -2LL ของแบบจําลองโลจิสติค จะแสดงวาแบบจําลองมีความเหมาะสม 100 
เปอรเซ็นต เมื่อคา likelihood = 1 และคา -2LL = 0 แตเมื่อนํามาพิจารณากับแบบจําลองที่นําตัวแปรอิสระ
เขามาวิเคราะหกับแบบจําลองที่มีเฉพาะคาคงที่ เมื่อคา -2LL ของแบบจําลองที่มีตัวแปรอิสระนําเขามา
วิเคราะหมีคาลดลงจากคา -2LL ของแบบจําลองที่มีเฉพาะคาคงที่ก็แสดงวาแบบจําลองนั้นมีความเหมาะ
สมที่ยอมรับไดแลว (กัลยา,2544) จากแบบจําลองที่สามนี้ คา -2LL ของแบบจําลองที่มีเฉพาะคาคงที่เทา
กับ 732.17 สวนของแบบจําลองที่นําตัวแปรทั้งหมดที่ตองการศึกษาเขามาวิเคราะหรวมในแบบจําลองเทา
กับ 643.83 แสดงวาแบบจําลองนี้มีความเหมาะสม 
 
 คาความถูกตองในการพยากรณที่คํานวณไดจากแบบจําลองพบวา จากการคาแบบทวิภาคี(Bilatteral 
Trade) ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซียทุกรูปแบบการคาพบวาแบบจําลองสามารถพยากรณได
ถูกตองวาเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 212 กรณีจาก 277 กรณี  หรือสามารถ
พยากรณไดถูกตองคิดเปน 76.5 เปอรเซ็นต และในลักษณะเดียวกัน กรณีที่ไมใชการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งสามารถพยากรณไดถูกตอง 70.2 เปอรเซ็นต ทําใหความถูกตองในการพยากรณ
โดยรวมคิดเปนเทากับ 73.5 เปอรเซ็นต ซ่ึงเปนเปอรเซ็นตความถูกตองที่สูงที่สุดจากแบบจําลองทั้ง 3 แบบ
จําลอง 
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 ตารางที่ 5.5 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซีย 

ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 

 คาสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดโดยแบบจําลองเทากับ 0.15 เมื่อพิจารณาจากคา 
Cox&Snell R2 และเทากับ 0.20 เมื่อพิจารณาจากคา Nagelkerke R2 อยางไรก็ตามถึงแมคาสัดสวนดังกลา
วจะลดลงเมื่อเทียบกับแบบจําลองอื่นๆ และมีคาคอนขางนอย แตแบบจําลองที่ 3 นี้ก็ถือวาเปนแบบจําลอง
ที่ดีที่สุดที่จะนํามาอธิบายการเกิดรูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซียโดยดูจากปจจัยอ่ืนๆประกอบเชนความมีนัยสําคัญของปจจัยเปนตน ซ่ึง
สามารถอธิบายไดดังนี้ 
 
 การลงทุนทางตรงมีนัยสําคัญตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศมาเลเซียที่ระดับ 0.01 และมีทิศทางเปนบวก หมายความวาการลงทุนของญี่ปุน
ในมาเลเซียสงเสริมใหเกิดรูปแบบทางการคาดังกลาวระหวางสองประเทศ แตจากขอมูลการลงทุนของ
ญี่ปุนในมาเลเซีย อุตสาหกรรมที่มีการลงทุนมากที่สุดในชวงป 1989-2003 คืออุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา 
และอุตสาหกรรมโลหะ6แตเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรที่ใชเปนอุตสาหกรรมอางอิงแลวกลับไม
พบวาสองอุตสาหกรรมดังกลาวมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแตกตางอยาง
มีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร ซ่ึงสามารถอธิบายไดวา ถึงแมการลงทุนทางตรงจะสง
เสริมใหมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง แตเมื่อเปรียบเทียบระหวางอุตสาห
กรรมเครื่องใชไฟฟาและอุตสาหกรรมโลหะกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรแลว อุตสาหกรรมเครื่องจักรเปน
อุตสาหกรรมที่มาเลเซียมีความสามารถหรือเทคโนโลยีต่ํากวาญี่ปุนไมมากนักเมื่อเทียบกับอีกสองอุตสาห
กรรม ทําให

                                            

การคาในสินคาที่ความแตกตางของคุณภาพสินคาในอุตสาหกรรมเครื่องจักรไมตางจากอุต
สาหกรรมเครื่องใชไฟฟาและอุตสาหกรรมโลหะอยางมีนัยสําคัญ 
 

 
6 ดูตอที่ภาคผนวก ข. ตารางที่ ข. 2 

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด VIIT ไมเกิด VIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตองใน
การพยากรณ 

เกิด VIIT 212 65 76.5 
ไมเกิด VIIT 75 177 70.2 

เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 73.5 
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 จํานวนสินคา มีอิทธิพลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญที่
ระดับ 0.1 และมีเครื่องหมายเปนบวก หมายความวา ความหลากหลายของสินคาในอุตสาหกรรมหนึ่งๆ
ของแตละประเทศ ทําใหสามารถสนองตอบอุปสงคของผูบริโภคทั้งสองประเทศได การคาระหวางกันก็มี
มากขึ้นและมีโอกาสที่จะเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากขึ้นในขณะที่ความแตก
ตางของคาจางตอแรงงาน ใหผลการศึกษาเชนเดียวกับกรณีของประเทศอินโดนีเซีย นั่นคือมีอิทธิพลใน
การเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญ หมายความวาคาจางตอแรงงาน
ระหวางสองประเทศสะทอนถึงระดับการใชทุนและเทคโนโลยีในการผลิตอันจะทําใหสามารถผลิตสินคา
โดยใชตนทุนที่แตกตางกัน จากขอมูลที่ใช พบวาคาจางตอแรงงานของประเทศญี่ปุนสูงกวาประเทศมาเล
เซียรวมทั้งประเทศอื่นๆที่ทําการศึกษาในทุกอุตสาหกรรม หมายความวาประเทศญี่ปุนเปนประเทศที่ใช
ทุนเขมขนในการผลิต(Capital Intensive Production) มีผลทําใหมูลคาตอหนวยของสินคาสูงกวากรณีของ
ประเทศในอาเซียนที่ผลิตสินคาที่ใชคาจางต่ํา ความแตกตางของคุณภาพสินคาจึงสูง โอกาสที่จะเกิดการคา
แบบ VIIT จึงสูงดวย 
 
ประเทศสิงคโปร 
 ในการวิเคราะหปจจัยที่กําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันระหวางประเทศญี่ปุน
และประเทศสิงคโปรโดยนําปจจัยที่ตองการจะศึกษามาวิเคราะหพรอมกันดวยสมการโลจิสติคพบวา แบบ
จําลองที่ใชใหผลการศึกษาที่นาพอใจเมื่อพิจารณาความมีนัยสําคัญของตัวแปรอิสระ โดยที่ตัวแปรสวน
มากมีอิทธิพลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อ
มั่นที่ 99 เปอรเซ็นต ยกเวนตัวแปร TARIFF ที่มีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 95 เปอรเซ็นต สวนตัวแปร
เชิงกลุม INDUS6 หรืออุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาเปนอุตสาหกรรมเดียวที่ไมมีนัยสําคัญในการเกิดการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร เมื่อพิจารณาคาสถิติ
ทดสอบพบวา คาสถิติทดสอบไคสแควทั้งสามคา ไดแกคาไคสแควของ model, block และ step ซ่ึงมีคา
เทากันโดยที่คาสถิติทดสอบไคสแควของแบบจําลองเทากับ 209.69 และคา Sig. เทากับ .000 นั่นคือแบบ
จําลองปฏิเสธสมมติฐานหลัก H0 : β1= β2=....= β12=0 หรือมีตัวแปรตัวใดตัวหนึ่งหรือทั้งหมดมีผลตอตัว
แปรตามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ เมื่อพิจารณาคสถิติอ่ืนๆพบวาคาความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวย
สมการโลจิสติคโดยคา Nagelkerke R2 เทากับ  0.34 และเปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณรวมเทา
กับ 71.9 เปอรเซ็นต ซ่ึงเปนคาความถูกตองที่มีสัดสวนสูง แตเมื่อตัวแปร TARIFF หรือ อัตราภาษีไมมีนัย
สําคัญในการเกิดความนาจะเปนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางสองประเทศ 
จึงทําการตัดตัวแปรดังกลางออกจากแบบจําลอง สวนตัวแปรเชิงกลุม INDUS ซ่ึงมีตัวแปรหนึ่งตัวที่ไมมี
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นัยสําคัญคือ INDUS6 แตตัวแปรเชิงกลุมอ่ืนๆ มีนัยสําคัญจึงคงตัวแปรเชิงกลุมไวทั้งหมดเนื่องจากการตัด
ตัวแปรเชิงกลุมออกจากแบบจําลองจะตองตัดออกทั้งชุด ซ่ึงผลการวิเคราะหไดผลดังแบบจําลองที่ 27

 
 เมื่อตัดตัวแปรที่ไมมีนัยสําคัญในการกําหนดโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปรซ่ึงไดแกตัวแปรคาถวงน้ําหนักของมูลคาผลผลิตของสอง
ประเทศผลการวิเคราะหพบวาตัวแปรอื่นๆทีเหลือยังคงมีนัยสําคัญในการกําหนดรูปแบบการคาที่ตองการ
ศึกษาที่ระดับเดิม ยกเวนตัวแปรอัตราภาษีที่มีนัยสําคัญลดลงจากระดับ 95 เปอรเซ็นต เหลือระดับความ
เชื่อมั่น 90 เปอรเซ็นตและคาสถิติอ่ืนๆไมมีการเปลี่ยนแปลงมากนัก จึงใชแบบจําลองนี้ในการอธิบายการ
เกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปร 
 
 คา -2LL ของสมการโลจิสติคกรณีที่ไมไดนําตัวแปรอิสระเขามาวิเคราะหมีคาเทากับ 998.21 และ
เมื่อนําตัวแปรอิสระทั้งหมดที่ตัดตัวแปรที่ไมมีนัยสําคัญออกแลวมีคาเทากับ 791.10 แสดงวาเมื่อวัดโดย
การเปล่ียนแปลงคา -2LL แบบจําลองมีความเหมาะสม สวนคาความถูกตองในการพยากรณแบบจําลอง
พบวา แบบจําลองสามารถพยากรณความถูกตองกรณีเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ไดถูกตอง 72.0 เปอรเซ็นต และพยากรณความถูกตองกรณีที่ไมเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งไดถูกตอง 71.5 เปอรเซ็นต ทําใหความถูกตองในการพยากรณรวมเทากับ 71.7 เปอรเซ็นต ซึ่ง
นอยกวาแบบจําลองที่ 2 เล็กนอย แตก็ถือวาเปนแบบจําลองที่มีสัดสวนความถูกตองในการพยากรณสูง 
 
 ตารางที่ 5.6  ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง

ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปร 
 

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด VIIT ไมเกิด VIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิด VIIT 244 95 72.0 
ไมเกิด VIIT 109 274 71.5 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 71.7 

          ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
 ในสวนของความแปรผันที่สามารถอธิบายไดโดยแบบจําลองโลจิสติค ที่วัดจากคา Cox&Snell R2 
และคา  Nagelkerke R2 เทากับ 0.25 และ 0.33 ตามลําดับ ซ่ึงนอยกวาแบบจําลองแรกเล็กนอย สาเหตุที่

                                             
7 ดูเพิ่มเติมที่ภาคผนวก ก. ตารางที่ ก. 3 
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ความผกผันที่สามารถอธิบายไดดวยแบบจําลองโลจิสติคมีคานอยสาเหตุมาจากตัวแปรที่ไดมาจากหลาย
แหลงขอมูลทําใหคาความสัมพันธที่ไดระหวางตัวแปรตามและตัวแปรอิสระมีความสัมพันธกันนอยกวาที่
ควรจะเปน สัดสวนความผันแปรที่อธิยายไดดวยแบบจําลองจึงคอนขางต่ําอยางไรก็ตามจากแบบจําลองที่
เลือกใชสามารถอธิบายปจจัยที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนกับประเทศสิงคโปร 
 
 การลงทุนของประเทศญี่ปุนในประเทศสิงคโปรมีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 และมีเครื่องหมายเปนบวก หมายความวาการลงทุนของ
ญี่ปุนในประเทศสิงคโปรเพิ่มขึ้น 1 หนวย จะทําให Odd ratio เพิ่มขึ้นโอกาสที่การคานั้นจะเปนการคาของ
สินคาอุตสาหกรรมเดียวกันที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพจะเพิ่มขึ้น สวนจํานวนสินคา 9หลักที่มี
การคาของประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปรมีอิทธิพลตอความนาจะเปนของการเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางทั้งสองประเทศ โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 หมายความวาถา
ประเทศทั้งสองมีสินคาที่ทําการคาที่หลากหลาย โอกาสที่รูปแบบทางการคาของประเทศทั้งสองจะเปน
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากขึ้น ความแตกตางของคาจางตอแรงงานใหผลการศกึษา
เชนเดียวกับกรณีการศึกษาของประเทศอินโดนีเซียและประเทศมาเลเซีย นั่นคือ จากการวิเคราะหตัวแปร 
DWL มีนัยสําคัญในการกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งที่ระดับความเชื่อ
มั่น 99 เปอรเซ็นต สวนอัตราภาษีมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศ
ญี่ปุนกับประเทศสิงคโปรที่ระดับนัยสําคัญ 0.1 แตมีเครื่องหมายเปนบวก นั่นคือถามีการเก็บภาษีระหวาง
กันโอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเกิดการคาภายในอุตสากรรมเดียวกันมากขึ้น ซ่ึงเปนผลการศึกษาที่มีทิศ
ทางตรงขามกับทฤษฎี สามารถอธิบายไดวา ประเทศสิงคโปรนั้นมีการเก็บภาษีในทุกๆอุตสาหกรรมมีคา
นอยมากหรือมีคาเฉลี่ยประมาณเขาใกลศูนยเมื่อเทียบกับประเทศในอาเซียนอื่นๆ แตสําหรับประเทศญี่ปุน
แลวยังคงมีการเก็บภาษีกับประเทศสิงคโปรเชนเดียวกับประเทศอาเซียนอ่ืนๆ  การคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันสามารถเกิดขึ้นไดถึงแมจะมีการเก็บภาษีในอัตราที่สูงถาสินคาในอุตสาหกรรมนั้นมีการจัดการที่มี
ประสิทธิภาพและประเทศญี่ปุนยังมีมาตรการอื่นที่ไมใชภาษี(Non-Tariff Barriers: NTBs) ทําใหผลของ
อัตราภาษีมีผลในทิศทางตรงขามได 
 
 เมื่อพิจารณาปจจัยเชิงกลุม INDUS พบวาทุกอุตสาหกรรมมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรยกเวนอุตสาหกรรมไฟฟา โดยที่
คา β ของทุกอุตสาหกรรมที่มีนัยสําคัญมีคามากกวาศูนยและมีคาที่ไมแตกตางกันมากนัก นั่นคือทําใหคา 
Exp(β)ที่ไดมีคามากกวาหนึ่ง หมายความวา อุตสาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมเคมี อุตสาหกรรมผลิต
ภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ อุตสาหกรรมสิ่งทอ และอุตสาหกรรมโลหะ มีโอกาสเกิดการคาของสินคาที่
มีความแตกตางทางดานคุณภาพมากกวาเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร ซ่ึงอธิบายไดวาอุตสาหกรรม
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ทั้งหมดที่กลาวมาขางตนเปนอุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีในการผลิตที่ต่ํากวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร 
และประเทศสิงคโปรกับประเทศญี่ปุนมีเทคโนโลยีในการผลิตสินคาในอุตสาหกรรมดังกลาวที่แตกตาง
กัน สินคาที่ผลิตไดจึงมีความแตกตางกันทางดานคุณภาพมากกวาการแตกตางกันทางดานรูปลักษณภาย
นอก และเมื่อพิจารณาการลงทุนรายอุตสาหกรรมของประเทศญี่ปุนในประเทศสิงคโปร ในป 1989-2003 
ถึงแมวามูลคาการลงทุนสูงสุดคืออุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา อุตสาหกรรมเครื่องจักร และอุตสาหกรรม
เคมีตามลําดับ แตเมื่อพิจารณาโอกาสความนาจะเปนของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ของแตละอุตสาหกรรมเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรแลวโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมอื่นๆมี
มากกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักรถึงแมจะมีการลงทุนในรายอุตสาหกรรมนอยกวา แตคา β ของปจจัย FDI 
ถึงจะมีเครื่องหมายเปนบวกและมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 แตก็มีคานอยกวากรณีของประเทศอินโดนีเซีย
และประเทศมาเลเซียมาก นั่นคือผลของการลงทุนของญี่ปุนในสิงคโปรไมมีผลตอการคาของสินคาที่มี
ความแตกตางกันดานคุณภาพในรายอุตสาหกรรม แตมีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งโดยรวมทุกอุตสาหกรรม 
 
ประเทศไทย 

ในการศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในกรณีของประเทศไทยพบ
วา เมื่อนําตัวแปรทั้งหมดมาวิเคราะห ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ที่มีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรไดแก อุตสาหกรรมอาหาร อุตสาห
กรรมเคมี อุตสาหกรรมสิ่งทอ อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา และอุตสาหกรรมขนสง สวนอุตสาหกรรม
ผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ และอุตสาหกรรมโลหะไมมีความแตกตางในการเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร ในสวนของตัวแปร
อ่ืนๆ ลวนแตมีนัยสําคัญตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศทั้งสอง 
ยกเวนปจจัยมูลคาผลผลิตที่ถวงน้ําหนักดวย GDP ระหวางประเทศทั้งสอง จึงตัดมูลคาผลผลิตออกจากการ
วิเคราะห ในขณะที่ตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ยังคงไวในแบบจําลองเนื่องจากมีตัวแปรที่มีนัยสําคัญใน
การเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวาครึ่งหนึ่ง พบวา ตัวแปรต

                                            

างๆยังคงมีระดับ
นัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศไทย
ที่ระดับเดิมและคาสถิติอ่ืนๆ มีคาใกลเคียงกันและเปนคาที่เหมาะสมในเกณฑที่ยอมรับไดทั้งคาความ
เหมาะสมของแบบจําลองที่อธิบายดวยคาสถิติตางๆ ซ่ึงในการศึกษาในครั้งนี้ไดใชแบบจําลองที่ 2 ในการ
อธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศไทย8

  

 
8 ดูเพิ่มเติมที่ภาคผนวก ก. ตารางที่ ก. 4 
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 เมื่อพิจารณาคาสถิติพบวาคาสถิติทดสอบไคสแคว ทั้งสามคาคือคาไคสแควของ model, block และ 
step มีคาเทากับ 553.499 และมีคา Significant เทากับ 0.00 นั่นคือแบบจําลองปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือ
ตัวแปรตามมีอิทธิพลในการกําหนดโอกาสการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศไทย การเปลี่ยนแปลงของ -2LL กรณีที่นําเฉพาะคาคงที่มีคาเทากับ 1,008.795 
และเมื่อนําตัวแปรอิสระที่ตัดตัวแปร WOUT ออกจากการวิเคราะหแลวเขาไปวิเคราะหในแบบจําลองพบ
วาคา -2LL ลดลงเหลือ 455.296 นั่นคือเมื่อวัดจากคา -2LL แบบจําลองนี้มีความเหมาะสม คาความถูกตอง
ในการพยากรณระหวางแบบจําลองที่ 1 กับแบบจําลองที่ 2 ใหคาที่เทากันนั่นคือคาความถูกตองในการ
พยากรณกรณีเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเทากับ 81.5 เปอรเซ็นต และความถูกตอง
ในการพยากรณกรณีไมเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเทากับ 94.5 เปอรเซ็นต และ
ความถูกตองในการพยากรณรวมเทากับ 90.0 เปอรเซ็นต (ตารางที่ 5.7) 
 
 
 ตารางที่  5.7  ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง

ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศไทย 
 

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด VIIT ไมเกิด VIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิด VIIT 220 50 81.5 
ไมเกิด VIIT 28 485 94.5 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 90.0 

             ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
 คาสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิสติ หรือคา Pesudo R2 ที่วัดจากคา 
Cox&Snell R2 และคา Nagelkerke R2มีคาเทากับ 0.51 และ 0.70 ตามลําดับซ่ึงไมเปล่ียนแปลงจากแบบ
จําลองที่ 1 และเปนสัดสวนที่อธิบายไดคอนขางสูง ดังนั้นคาสถิติทุกตัวพบวาแบบจําลองที่ 2 นี้สามารถ
อธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศไทยได
อยางมีความเหมาะสม โดยที่ระดับนัยสําคัญและทิศทางความสัมพันธของตัวแปรอิสระแตละตัวสามารถ
อธิบายโอกาสในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งทั้งสองประเทศไดดังนี้  
 
 การลงทุนทางตรงมีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัย
สําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 99 เปอรเซ็นต และมีเครื่องหมายเปนบวก หมายความวาการลงทุนของญี่ปุนใน
ประเทศไทยมีสวนในการสงเสริมใหเกิดการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพมากขึ้น 
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โดยที่ในป 1999-2000 อุตสาหกรรมที่มีการลงทุนในประเทศไทยมากที่สุดไดแก อุตสาหกรรมอุปกรณขน
สง โลหะ และอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาตามลําดับซึ่งลวนแตมีมูลคาการลงทุนมากกวาอุตสาหกรรม
เครื่องจักรที่ใชเปนอุตสาหกรรมอางอิง สวนจํานวนสินคา 9 หลักในอุตสาหกรรม 4 หลักตามการจัด
หมวดหมูแบบ HS ที่มีการคาของประเทศญี่ปุนและประเทศไทยมีอิทธิพลตอความนาจะเปนของการเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางทั้งสองประเทศ โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 หมาย
ความวาถาประเทศทั้งสองมีสินคาที่ทําการคาที่หลากหลาย โอกาสที่รูปแบบทางการคาของประเทศทั้ง
สองจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากขึ้น ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน ให
ผลการศึกษาแตกตางจากกรณีของการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอื่นๆ นั่นคือ มีผลตอโอกาสการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในทิศทางตรงขามอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้งนี้สามารถ
อธิบายไดวาการที่ประเทศญี่ปุนกับประเทศไทยมีการใชเทคโนโลยีในการผลิตที่แตกตางกันมากโอกาสที่
การคาของสินคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพจะนอยลง ซ่ึงตรงขามกับทฤษฎีเพราะถึงแมประเทศไทยจะ
มีคาจางที่แตกตางกับประเทศญี่ปุนคอนขางสูง แตสินคาไทยเปนสินคาที่มีความปราณีตในสายตาของผู
บริโภคชาวญี่ปุน และการลงทุนของญี่ปุนในประเทศไทย เปนการลงทุนในอุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยี
ในการผลิตระดับกลาง และมีการคาระหวางบริษัทแมและบริษัทสาขาที่เขามาลงทุนที่ประเทศไทยมีความ
พรอมในการผลิตระดับหนึ่ง ดังนั้นความแตกตางของคาจางตอแรงงานจึงไมใชปจจัยสําคัญที่มีผลตอ
โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพเมื่อเทียบกับรูปแบบ
ทางการคาอ่ืนๆ อัตราภาษีมีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในทิศทางตรง
ขามอยางมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 99 เปอรเซ็นต ปจจุบันอัตราภาษีของประเทศไทยที่เก็บจาก
ประเทศญี่ปุนยังอยูในอัตราสูงเมื่อเทียบกับอัตราภาษีของประเทศญี่ปุนกับประเทศสิงคโปรดังนั้นอุตสาห
กรรมใดเก็บภาษีในอัตราสูงโอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งก็ต่ําดวย  
 
 เมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรแลวพบวาเกือบทุกอุตสาหกรรมมีการคาของสินคาที่มีความ
แตกตางกันทางดานคุณภาพยกเวนอุตสาหกรรมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ยกเวนอุตสาหกรรม ไมและ
ผลิตภัณฑจากไมและอุตสาหกรรมโลหะที่โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งไม
แตกตางอยางมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร ในขณะที่อุตสาหกรรมอาหารอุตสาหกรรม
เคมี อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา และอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงมีโอกาสเกิดนอยกวาอุตสาหกรรมเครื่อง
จักรเมื่อพิจารณาจากเครื่องหมายของ β อธิบายไดวาอุตสาหกรรมทั้งสี่นั้นประเทศไทยและประเทศญี่ปุน
มีความสามารถในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพใกลเคียงกันเมื่อคุณภาพนั้นวัดในรูปของมูลคาตอหนวย เมื่อ
เทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักร สวนอุตสาหกรรมสิ่งทอนั้นประเทศคูคาทั้งสองมีความสามารถในการ
ผลิตสินคาที่มีคุณภาพที่แตกตางกันมากกวาเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรทําใหโอกาสเกิดการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมีมากกวา 
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 จากผลของการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวาง
ประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนเปนรายประเทศพบวาผลการศึกษาใหผลท่ีคลายคลึงกันใน
หลายปจจัยไดแก การลงทุนของประเทศญี่ปุนเปนรายอุตสาหกรรมในประเทศอาเซียนเปนปจจัยหลักใน
การสงเสริมการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ความหลากหลายของสินคาเปนปจจัย
ที่ชวยสงเสริมรูปแบบการคานี้เชนเดียวกัน ปจจัยความแตกตางของแรงงานตอหนวยซ่ึงเปนปจจัยสําคัญที่
คาดวาจะทําใหสินคาจากประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนมีคุณภาพแตกตางกัน และผลการ
ศึกษาพบวาปจจัยดังกลาวมีนัยสําคัญในสงเสริมการเกิดรูปแบบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย และสิงคโปร แตสงเสริมใหเกิดรูปแบบการ
คาอ่ืนมากกวาในกรณีของประเทศไทย สวนปจจัยมูลคาผลผลิตระหวางประเทศคูคาทั้งสองไมมีผลตอการ
คาของสินคาที่มีความแตกตางทางดานคุณภาพแตอยางใดยกเวนกรณีของประเทศอินโดนีเซีย เนื่องจาก
ประเทศทั้งสองมีขนาดตลาดที่ใหญการที่ผลผลิตมากจึงสามารถตอบสนองความตองการผูบริโภคได ใน
สวนของการเปรียบเทียบระหวางอุตสาหกรรมพบวาอุตสาหกรรมที่ศึกษามีโอกาสเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแตกตางจากอุตสาหกรรมเครื่องจักรอยางมีนัยสําคัญในประเทศอินโดนีเซีย 
สิงคโปรและประเทศไทย โดยท่ีในประเทศอินโดนีเซียและประเทศไทย อุตสาหกรรมอื่นๆมีโอกาสนอย
กวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร ในขณะที่กรณีของประเทศสิงคโปร อุตสาหกรรมเครื่องจักรมีโอกาสเกิดการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนอยกวาอุตสาหกรรมอื่นๆ 
 

5.2.2 การศึกษาปจจัยท่ีผลตอความนาจะเปนของการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งของสินคาท่ีมีคุณภาพต่ํารายประเทศ 

 
ในการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในกรณีที่ประเทศในอา

เซียนสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนนี้ใชขอมูลการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุม
อาเซียน 4 ประเทศเดิมที่ใชในการศึกษาการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งโดยรวม รวมท้ังขอ
มูลปจจัยที่คาดวาจะมีผลตอการเกิดรูปแบบการคาประเภทนี้ดวย โดยตัวอยางที่นํามาศึกษาไดแกอุตสาห
กรรมที่เกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งตามการศึกษาตามหัวขอ 5.2.1 และแยกประเภท
ของการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งออกเปนการคาของสินคาที่เปนการคาของสินคาทีม่คีณุ
ภาพต่ําจากประเทศอาเซียนเปนเหตุการณที่สนใจที่จะศึกษา และทําการวิเคราะหโดยแบบจําลองโลจิสติค
เชนเดียวกับการศึกษาในหัวขอที่ผานมา และทําการศึกษาการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุม
อาเซียนเปนรายประเทศไดผลการศึกษาดังนี้  
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ประเทศอินโดนีเซีย 
เมื่อนําตัวแปรทั้งหมดมาวิเคราะหในสมการพบวาตัวแปรเกือบทุกตัวมีผลตอการเกิดการคาของสิน

คาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอินโดนีเซียไปยังประเทศญี่ปุนอยางมีนัยสําคัญยกเวนตัวแปร INDUS1 และ 
INDUS7 หมายถึงสวนตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ที่มีอิทธิพลตอการเกิดสินคาที่มีคุณภาพต่ําอยางมีนัย
สําคัญเมื่อเทียบกับการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงเมื่อมีอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิงยกเวน 
อุตสาหกรรมอาหาร และอุตสาหกรรมอุปกรณขนสง สวนตัวแปรอื่นๆมีนัยสําคัญตอการเกิดการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอินโดนีเซียและประเทศญี่ปุน ใน
ขณะที่ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน มีนัยสําคัญตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งเมื่อพิจารณาจากคา Wald-Stat และ คา Significant จึงใชแบบจําลองที่ 1 ในการอธิบายปจจัยที่
มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอินโด
นีเซียไปยังประเทศญี่ปุนซึ่งมีลักษณะความสัมพันธและคาสถิติทดสอบของแบบจําลองไดดังนี้ 

 
 การเปลี่ยนแปลงของคา -2 Log Likelihood มีคาลดลงจากการนําเฉพาะคาคงที่เขาวิเคราะหในสม
การและการนําตัวแปรทั้งหมดที่เหลือไวในสมการจาก431.370 เหลือ 143.524 แสดงวาแบบจําลองมีความ
เหมาะสม คาสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิสติคที่วัดจากคา Cox&Snell และคา 
Nagelkerke R2 ทากับ 0.317 และ 0.465 ตามลําดับ เมื่อพิจารณาคาความถูกตองในการพยากรณพบวาเปน
การคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงสามารถพยากรณถูกตอง 59.2เปอรเซ็นต ในขณะที่กรณีเกิดการคาของสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําสามารถพยากรณไดถูกตอง 93.5เปอรเซ็นต ซึ่งทําใหเปอรเซ็นตความถูกตองโดยรวมเทา
กับ 84.6เปอรเซ็นต (ตารางที่ 5.8) 
 

ตารางที่  5.8 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอินโดนีเซียไปประเทศญี่ปุน 

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด HQVIIT เกิด LQVIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิด HQVIIT 58 40 59.2 
เกิด LQVIIT 18 260 93.5 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 84.6 

      ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 

เมื่อใชอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิงพบวาทุกอุตสาหกรรมมีโอกาสเกิดการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํานอยกวาอุตสาหกรรมสิ่งทอ นั่นคือการที่อุต
สาหกรรมสิ่งทอของอินโดนีเซียเปนอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานเขมขนในการผลิตสินคาออกที่สงไปยัง
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ประเทศญี่ปุนจึงเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ในขณะที่มูลคาผลผลิตมีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําในทิศทางที่เปนบวก ในสวนของการลงทุนจากประเทศ
ญี่ปุนในประเทศอินโดนีเซียทําใหความนาจะเปนในการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอินโดนี
เซียไปยังประเทศญี่ปุนมากกวาการสงสินคาที่มีคุณภาพสูงโดยมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 99 
เปอรเซ็นต ซ่ึงสามารถอธิบายไดวาการลงทุนในอินโดนีเซียของประเทศญี่ปุนเปนการลงทุนเพื่อลดตนทุน
การผลิตจากตนทุนดานแรงงานและวัตถุดิบ และมีการคาขายระหวางบริษัทลูกในอินโดนีเซียและบริษัท
แมที่อยูในญี่ปุน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําระหวางสอง
ประเทศจึงมีโอกาสเกิดมากขึ้น 
 

เมื่อพิจารณาตัวแปรอื่นๆพบวาความหลากหลายของสินคาซึ่งวัดจากจํานวนสินคาในอุตสาห
กรรมเปนการตอบสนองความตองการของผูบริโภคทั้งสองประเทศดวยทําใหโอกาสเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันมีมากขึ้น อัตราภาษีเปนปจจัยที่ขัดขวางโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา นอกจากนี้ความแตกตางของคาจางตอแรงงานก็มีอิทธิพลตอการเกิด
การคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากอินโดนีเซียไปยังประเทศญี่ปุน สามารถอธิบายไดวาการที่ประเทศ
ญี่ปุนและประเทศอินโดนีเซียมีความแตกตางกันของระดับคาจางตอแรงงานมาก ทําใหสินคาที่ผลิตไดมี
ความความแตกตางของคุณภาพมากทําใหสามารถสนองตอบความตองการในการบริโภคสินคาที่มีคุณ
ภาพหลายระดับได โอกาสที่การคาในอุตสาหกรรมนั้นจะเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจึงมากขึ้น9

 
ประเทศมาเลเซีย 

เมื่อนําตัวแปรอิสระทั้งหมดเขาวิเคราะหในแบบจําลองพบวาปจจัยที่มีอิทธิพลตอโอกาสเกิดการ
คาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากมาเลเซียไปยังประเทศญี่ปุนอยางมีนัยสําคัญไดแก มูลคาผลผลิต อัตราภาษี 
และตัวแปรเชิงกลุมคืออุตสาหกรรมเคมี อุตสาหกรรมผลิตภัณฑจากไมและเยื่อกระดาษ อุตสาหกรรม
เครื่องจักร อุตสาหกรรมโลหะ และอุตสาหกรรมอุปกรณไฟฟา เมื่อพิจารณาคาสถิติทดสอบตางๆพบวา 
คา -2LL กรณีมีเฉพาะคาคงที่ในสมการเทากับ 340.01 และเมื่อนําตัวแปรทั้งหมดเขาไปวิเคราะหในสม
การทําใหคา -2LL ลดลงเหลือ 133.92 สวนค

                                            

าสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิ
สติคซึ่งวัดโดยคา Nagelkerke R2เทากับ 0.740 และเปอรเซ็นตในการพยากรณรวมเทากับ 90.4 ซ่ึงเปนสัด
สวนที่สูง อยางไรก็ตามแบบจําลองที่ 1 จะไมนํามาใชในการอธิบายโอกาสในการเกิดการคาภายในอุต
สาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศมาเลเซียไปยังประเทศญี่ปุนเนื่องจากมี
ตัวแปรที่ไมมีนัยสําคัญในการเกิดรูปแบบทางการคาดังกลาว ดังนั้นจึงตัดปจจัยที่ไมมีนัยสําคัญออกไดแก
มูลคาผลผลิต และการลงทุน ผลการตัดตัวแปรอิสระทั้งสองตัวออกจากสมการทําใหไดแบบจําลองที่ 2 ซ่ึง

 
9 ดูเพิ่มเติมที่ภารผนวก ก. ตารางที่ ก.5 
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พบวาตัวแปรอิสระที่เหลือมีนัยสําคัญในการอธิบายโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกนัตามแนว
ดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําคือจํานวนสินคา ความแตกตางของคาจางตอแรงงาน อัตราภาษี และตัวแปรเชิง
กลุมอุตสาหกรรม ซ่ึงสามารถอธิบายความสัมพันธและคาสถิติทดสอบไดดังนี้ 
 
 คา -2 Log Likelihood ในกรณีที่มีเพียงตัวแปรที่เปนคาคงที่ในสมการเทากับ 340.18 และเมื่อนํา
ตัวแปรที่มีอิทธิพลในการเกิดรูปแบบทางการคาที่สนใจที่จะศึกษาเขามาวิเคราะหในแบบจําลองที่ 2พบวา
คา -2LL ลดเหลือ  133.92 นั่นคือแบบจําลองมีความเหมาะสมในการพยากรณความนาจะเปนในการเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา นอกจากนี้แบบจําลองสามารถ
พยากรณกรณีเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงเทากับ 82.9 เปอรเซ็นต และความถูกตองในการพยากรณ
ในกรณีเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําเทากับ 93.0 เปอรเซ็นต ทําใหเปอรเซ็นตความถูกตองในการ
พยากรณรวมเทากับ 90.1 ซ่ึงเปนการพยากรณที่มีเปอรเซ็นตความถูกตองสูง (ตารางที่ 5.9) 
 
                   ตารางที่ 5.9 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน  ตามแนว

ดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศมาเลเซียไปประเทศญี่ปุน 
 

ผลที่ไดจากการพยากรณ  
ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด HQVIIT เกิด LQVIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิด HQVIIT 68 14 82.9 
เกิด LQVIIT 13 187 93.5 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 90.1 

   ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
คาสัดสวนความผันแปรที่อธิบายไดโดยสมการโลจิสติคที่วัดจากคา Cox&Snell R2 เทากับ 0.52 

และคา Nagelkerke R2 เทากับ 0.74 ซ่ึงเปนคาสัดสวนที่สูง จากคาความเหมาะสมของแบบจําลองทั้งสาม
คาพบวาแบบจําลองที่ 2 นี้สามารถอธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศมาเลเซียไปยังประเทศญี่ปุนไดดี ซ่ึงคาความสัมพันธของตัวแปรอิสระกับตัว
แปรตามสามารถอธิบายไดดังนี้ 

ความหลากหลายของสินคามีความสัมพันธในทิศทางที่เปนบวกหมายความวาในอุตสาหกรรมไดๆ
ที่มีจํานวนสินคามากโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําก็
มากดวย ความแตกตางของคาจางตอแรงงานเพิ่มขึ้นโอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเปนการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศมาเลเซียไปยังประเทศญี่ปุนมีมากขึ้น อัตรา
ภาษีมีเครื่องหมายเปนลบหรือการเก็บภาษีที่เพิ่มขึ้นเปนการขัดขวางมูลคาการคาทําใหความนาจะเปนใน
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การเกิดรูปแบบการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําลดลงเมื่อเทียบกับสินคาที่มีคุณภาพสูง ซ่ึงอธิบายไดวา สิน
คาออกที่มีคุณภาพต่ําของประเทศมาเลเซียไปยังประเทศญี่ปุนมีความยืดหยุนของอุปสงคตอราคามากกวา
สินคาที่มีคุณภาพสูง เมื่อพิจารณารายอุตสาหกรรมพบวาตัวแปรเชิงกลุม INDUS มีนัยสําคัญตอความนา
จะเปนของการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําทุกอุตสาหกรรมเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมสิ่งทอ ยกเวน
อุตสาหกรรมอาหารและอุตสาหกรรมอุปกรณขนสง และทุกอุตสาหกรรมมีเครื่องมายเปนลบ และคา 
Exp(β) นอยกวา 1 นั่นคือทุกอุตสาหกรรมมีโอกาสเกิดการคาที่เปนสินคาที่คุณภาพต่ํานอยกวาอุตสาห
กรรมสิ่งทอ ซ่ึงสามารถอธิบายไดวาอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานเขมขน(Labor 
Intensive Labor)และมีการผลิตมากในประเทศที่มีคาแรงตอหนวยถูก สินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศมา
เลเซียจึงมีโอกาสถูกสงออกไปยังประเทศญี่ปุนมากกวาเมื่อเทียบกับการสงออกสินคาที่มีคุณภาพสูงและ
เทียบกับอุตสาหกรรมอื่นๆ สวนอุตสาหกรรมอาหารมีการคุมครองในประเทศญี่ปุน สวนประเทศมาเลเซีย
เองมีการคุมครองในอุตสาหกรรมรถยนต ทําใหคาเครื่องหมายแตกตางไปจากที่คาดการณ 

 
ประเทศสิงคโปร 

เมื่อนําตัวแปรทั้งหมดเขาวิเคราะหในแบบจําลองพบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความนาจะเปนของการ
เกิดการคาของสินคาอุตสาหกรรมเดียวกันจากประเทศสิงคโปรไปยังประเทศญี่ปุนอยางมีนัยสําคัญมีเพียง
ปจจัยมูลคาผลผลิตในขณะที่ตัวแปรเชิงกลุมที่มีนัยสําคัญในการเกิดรูปแบบการคาที่สงสินคาที่มีคุณภาพ
ต่ําไปยังประเทศญี่ปุนเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมสิ่งทอคือ อุตสาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมเครื่องกล และ
อุตสาหกรรมอุปกรณขนสง เมื่อตัดตัวแปรที่ไมมีนัยสําคัญออกจากการวิเคราะหออกทีละตัวแลวดูผลการ
ศึกษาในสวนของความมีนัยสําคัญและความเหมาะสมของแบบจําลองจนกระทั่งไดแบบจําลองที่ดีที่สุดใน
การอธิบายโอกาสเกิดการคาของสินคาที่อยูในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา จะไดแบบ
จําลองที่ 2 ซ่ึงตัดความแตกตางของคาจางตอแรงงาน อัตราภาษีและตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ที่ไมมี
นัยสําคัญออกและใชแบบจําลองที่ 2 ที่ใชอธิบายการเกิดรูปแบบทางการคานี้ระหวางประเทศญี่ปุนและ
ประเทศสิงคโปร ซ่ึงมีตัวแปรที่นํามาวิเคราะหในแบบจําลองที่ 2 ประกอบดวยมูลคาผลผลิตถวงน้ําหนัก
ดวย GDP ของทั้งสองประเทศ (WOUT) การลงทุนระหวางประเทศ (FDI) จํานวนสินคา 9 หลัก ในอุต
สาหกรรม 4 หลักตามการจัดเก็บแบบ HS คาสถิติทดสอบที่สําคัญมีดังนี้ 

 
 คา -2LL หรือคา -2 Log Likelihood กรณีที่มีเพียงตัวแปรที่เปนคาคงที่ในสมการเทากับ 528.517 
และเมื่อนําปจจัยที่คิดวาจะมีอิทธิพลในการเกิดรูปแบบทางการคาที่สนใจที่จะศึกษาเขามาวิเคราะหใน
แบบจําลองที่ 2พบวาคา -2LL ลดเหลือ  363.240 นั่นคือแบบจําลองที่ 2นี้มีความเหมาะสมในการพยากรณ
ความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา เมื่อ
พิจารณาคาความถูกตองในการพยากรณจากตาราง พบวาแบบจําลองสามารถพยากรณกรณีเกิดการคาของ
สินคาที่มีคุณภาพสูงเทากับ 70.2 เปอรเซ็นต และความถูกตองในการพยากรณในกรณีเกิดการคาของสินคา
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ที่มีคุณภาพต่ําเทากับ 65.2 เปอรเซ็นต ทําใหเปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณรวมเทากับ 67.5 ซ่ึง
เปนการพยากรณที่มีเปอรเซ็นตความถูกตองที่ไมสูงนักเมื่อเทียบกับการศึกษาของประเทศอื่น (ตารางที่ 
5.10) 
 

 ตารางที่ 5.10 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศสิงคโปรไปประเทศญี่ปุน 

 
ผลที่ไดจากการพยากรณ  

ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด HQVIIT เกิด LQVIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตองใน
การพยากรณ 

เกิด HQVIIT 127 54 70.2 
เกิด LQVIIT 70 131 65.2 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 67.5 

ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
คาสัดสวนความผันแปรที่อธิบายไดโดยสมการโลจิสติคที่วัดจากคา Cox&Snell R2 เทากับ 0.18 

และคา Nagelkerke R2 เทากับ 0.22 ซ่ึงเปนคาสัดสวนที่นอย จากคาความเหมาะสมของแบบจําลองทั้งสาม
คาพบวาแบบจําลองที่ 2 นี้อธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณ
ภาพต่ําจากประเทศสิงคโปรไปยังประเทศญี่ปุนไดไมดีนัก เนื่องจากประเทศคูคาทั้งสองมีระดับการพัฒนา
ที่ใกลเคียงกันทําใหการแยกรูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งออกเปนการคาของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ําและการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงไมชัดเจน ซ่ึงสอดคลองกับผลการศึกษารูปแบบ
ทางการคาจากวัตถุประสงคขอแรกของวิทยานิพนธฉบับนี้ที่การคาจากประเทศสิงคโปรไปยังประเทศ
ญี่ปุนถึงแมจะเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงแตก็ไมมีรูปแบบหรือแนวโนมที่ชัดเจน ความสัมพันธ
ของตัวแปรอิสระกับตัวแปรตามสามารถอธิบายไดดังนี้ 

 
มูลคาผลผลิตถวงน้ําหนักมีคาสัมประสิทธิ์เทากับ 0.01 นั่นคือเมื่อมูลคาผลผลิตจากทั้งสองประเทศ

เพิ่มขึ้น 1 หนวย ทําใหคา log(Odds) เพิ่มขึ้น ทําใหโอกาสเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํามากกวาการ
คาของสินคาที่มีคุณภาพสูง การลงทุนมีคาสัมประสิทธิ์นอยกวากวา 0 นั่นคือการลงทุนของประเทศญี่ปุน
ในประเทศสิงคโปรทําใหโอกาสที่ประเทศสิงคโปรจะสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนนอยกวา
เมื่อเทียบกับสินคาที่มีคุณภาพสูง  ความหลากหลายของสินคามีความสัมพันธในทิศทางที่ไมแนนอนเนื่อง
จากคา β  มีคาเขาใกล 0 (ตารางที่ ก. 7) 
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ประเทศไทย 
 ในการวิเคราะหปจจัยที่กําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งกรณีที่
ประเทศไทยสงสินคาที่มีคุณภาพต่ํากวาไปยังประเทศญี่ปุนโดยนําปจจัยที่ตองการจะศึกษามาวิเคราะห
พรอมกันพบวา ตัวแปรสวนใหญมีอิทธิตอการเกิดรูปแบบการคาอยางมีนัยสําคัญที่ระดับความเชื่อมั่นที่ 
99 เปอรเซ็นต ยกเวนการลงทุนและตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมอุปกรณขนสง จึงทําการตัดตัวแปรการลง
ทุนออกจากแบบจําลอง สวนตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรม ซ่ึงมีตัวแปรหนึ่งตัวที่ไมมีนัยสําคัญคือ 
INDUS7 แตตัวแปรเชิงกลุมอื่นๆ มีนัยสําคัญจึงคงตัวแปรเชิงกลุมไวทั้งหมด ซ่ึงผลการวิเคราะหไดผลดัง
แบบจําลองที่ 2  
 
 เมื่อตัดตัวแปรที่ไมมีนัยสําคัญในการกําหนดโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศไทยไปยังประเทศญี่ปุนผลการวิเคราะหพบวาตัวแปรที่ใชมีนัย
สําคัญในการกําหนดรูปแบบการคาที่ตองการศึกษาที่ระดับความเชื่อมั่นที่ 99เปอรเซ็นต ยกเวนตัวแปรเชิง
กลุม INDUS7 ที่ไมมีนัยสําคัญและคาสถิติอ่ืนๆ ไมมีการเปลี่ยนแปลงมากนัก จึงใชแบบจําลองนี้ในการ
อธิบายปจจัยที่มีผลตอรูปแบบการคานี้ระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศไทยโดยพบวาคาไคสแคว ทั้ง
สามคาคือคาไคสแควของ model, block และ step มีคาเทากับ 291.87และมีคา Significant เทากับ 0.00 นั่น
คือแบบจําลองปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือมีคาตัวแปรอิสระมีอิทธิพลในการกําหนดโอกาสการเกิดการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศไทย การเปลี่ยนแปลงของ -
2LL กรณีที่นําเฉพาะคาคงที่มีคาเทากับ 514.36 และเมื่อนําตัวแปรอิสระที่ตัดตัวแปร FDI ออกจากการ
วิเคราะหแลวเขาไปวิเคราะหในแบบจําลองพบวาคา -2LL ลดลงเหลือ 222.49 นั่นคือเมื่อวัดจากคา -2LL 
แบบจําลองนี้มีความเหมาะสม สวนคาความถูกตองในการพยากรณระหวางแบบจําลองที่ 1 กับแบบ
จําลองที่ 2 ใหคาที่เทากันนั่นคือคาความถูกตองในการพยากรณกรณีเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพสูงเทากับ 80.0 เปอรเซ็นต และความถูกตองในการพยากรณกรณีเกิด
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําเทากับ 94.5 เปอรเซ็นต และความ
ถูกตองในการพยากรณรวมเทากับ 90.6 เปอรเซ็นต(ตารางที่ 5.11)  
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ตารางที่ 5.11 ความถูกตองในการพยากรณการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศไทยไปประเทศญี่ปุน 

 
ผลที่ไดจากการพยากรณ  

ตัวอยางที่ใชในการวิเคราะห เกิด HQVIIT เกิด LQVIIT 

เปอรเซ็นตความถูกตอง
ในการพยากรณ 

เกิดHQVIIT 96 24 80 
เกิด LQVIIT 17 301 94.7 
เปอรเซ็นตความถูกตองในการพยากรณโดยรวม 90.6 

        ที่มา: จากการวิเคราะหโดยสมการโลจิสติค 
 
 คาสัดสวนความผันแปรที่สามารถอธิบายไดดวยสมการโลจิสติ หรือคา Pesudo R2 ที่วัดจากคา 
Cox&Snell R2 และคา Nagelkerke R2มีคาเทากับ 0.49 และ 0.70 ตามลําดับ ซ่ึงเปนสัดสวนที่อธิบายได
คอนขางสูง ดังนั้นคาสถิติทุกตัวพบวาแบบจําลองที่ 2 นี้สามารถอธิบายการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศไทยไดอยางมีความเหมาะสม โดยที่ระดับนัย
สําคัญและทิศทางความสัมพันธของตัวแปรอิสระแตละตัวสามารถอธิบายโอกาสในการเกิดการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งทั้งสองประเทศไดดังนี้  
 

 มูลคาผลผลิตถวงน้ําหนักมีคาสัมประสิทธิ์เทากับ 7.06 นั่นคือเมื่อมูลคาผลผลิตจากทั้งสอง
ประเทศเพิ่มขึ้น 1 หนวย ทําใหคา log(Odds) เพิ่มขึ้น ทําใหโอกาสเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํามาก
กวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง สวนจํานวนสินคา มีอิทธิพลตอความนาจะเปนของการเกิดการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําระหวางทั้งสองประเทศ โดยมีนัยสําคัญที่
ระดับ 0.01 นั่นคือถาประเทศทั้งสองมีสินคาที่ทําการคาที่หลากหลาย โอกาสที่รูปแบบทางการคาของ
ประเทศทั้งสองจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํามากกวาการ
เกิดของการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง ทางดานความแตกตางของคาจางตอแรงงานมีผลในการสงเสริม
โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ อัตราภาษีมีผลตอ
โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งในทิศทางตรงขามอยางมีนัยสําคัญที่ระดับความ
เชื่อม่ัน 99 เปอรเซ็นตนั่นคืออัตราภาษีที่สูงขึ้นสงผลกระทบตอการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํามาก
กวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง 

 
 เมื่อพิจารณาตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมพบวาอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงมีโอกาสเกิดการคาภาย
ในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําไมแตกตางอยางมีนัยสําคัญเมื่อเทียบกับอุต
สาหกรรมสิ่งทอ ในขณะที่อุตสาหกรรมอื่นๆโอกาสที่ประเทศไทยจะสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยัง
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ประเทศญี่ปุนนอยกวาอุตสาหกรรมสิ่งทอ ซ่ึงอธิบายไดวาอุตสาหกรรมสิ่งทอในประเทศไทยเปนอุตสาห
กรรมที่ใชแรงงานเขมขนโอกาสหรือความนาจะเปนที่สินคาที่ผลิตไดจะมีคุณภาพต่ําหรือมีมูลคาตอหนวย
ต่ําจึงสูงกวาสินคาจากอุตสาหกรรมอื่นๆ 

 
จากผลการศึกษารูปแบบทางการคาทั้งสองกรณีคือกรณีที่เปนการคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพ

ระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนกับรูปแบบที่การคาเปนการคาที่แตกตางดานคุณภาพเชน
กันแตเปนการคาที่เจาะจงวาเปนการสงออกสินคาที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุน ผลการ
ศึกษามีทั้งที่คลายคลึงกันและแตกตางกันในสวนที่คลายคลึงกันคือ ปจจัยอัตราภาษีเปนอุปสรรคตอรูป
แบบทางการคาทั้งสองประเภท เชนเดียวกับความหลากหลายของสินคาที่วัดจากจํานวนสินคาที่มีในระดับ
อุตสาหกรรมก็สงผลใหโอกาสเกิดรูปแบบทางการคาทั้งสองประเภทเพิ่มขึ้นเหมือนกัน สวนปจจัยการลง
ทุนของญี่ปุนในประเทศอาเซียนทําใหมีการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพอยางมีนัย
สําคัญแตไมมีอิทธิพลในการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนเมื่อเทียบกับกรณีการสงออก
สินคาที่มีคุณภาพสูง ความแตกตางของคาจางตอแรงงานที่สะทอนถึงความแตกตางของความอุดมสมบูรณ
ของปจจัยการผลิตมีอิทธิพลตอการเกิดรูปแบบทางการคาที่แตกตางทางดานคุณภาพในทุกประเทศที่ทํา
การศึกษา และมีนัยสําคัญในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพ
ต่ําเฉพาะในกรณีของประเทศอินโดนีเซียและประเทศไทย ในสวนตัวแปรเชิงกลุมอุตสาหกรรมนั้นพบวา 
อุตสาหกรรมสวนใหญมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งนอยกวาอุตสาหกรรม
เครื่องจักรในประเทศไทยและประเทศอินโดนีเซีย แตมีโอกาสเกิดมากกวาในกรณีของประเทศสิงคโปร 
และอุตสาหกรรมตางๆมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีคุณภาพต่ํานอยกวา
เมื่อใชอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมอางอิง ซ่ึงผลการศึกษาทั้งสองกรณีไดสรุปไวในตารางที่ 5.12 
และตารางที่ 5.13 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 

120 

ตารางที่ 5.12 สรุปผลการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน   

 
การเกิด VIIT  

ปจจัย อินโดนีเซีย มาเลเซีย สิงคโปร ไทย 

อุตสาหกรรม 
- อาหาร 
- เคมี 
-ไมและเยื่อกระดาษ 
-ส่ิงทอ 
-โลหะ 
-เครื่องใชไฟฟา 
-อุปกรณขนสง 
-เครื่องจักร 

 
-2.83*** 

-0.43 
1.37* 
0.00 

-1.33** 
-2.04*** 
14.29*** 

Reference 

 
None 
None 
None 
None 
None 
None 
None 

Reference 

 
1.13*** 
1.57*** 
1.17*** 
1.26*** 
1.01*** 

-0.35 
1.70*** 

Reference 

 
-4.07*** 
-1.30*** 
0.010 
0.84** 
0.33 
-2.72** 
-2.74** 
Reference 

มูลคาผลผลิต 12.97*** None None None 
การลงทุน 3.72*** 0.06*** 0.01*** 0.06*** 
จํานวนสินคา 0.12*** 0.07* 0.18*** 0.11** 
ความแตกตางแรงงาน 0.13*** 0.04*** 0.03*** 0.03*** 
อัตราภาษี None None 0.07* -0.36*** 
PesudoR2(Nagelkerke) 
การพยากรณถูกตอง(%) 
จํานวนตัวอยาง 

0.80 
91.7 
772 

0.20 
73.5 
530 

0.33 
71.7 
722 

0.90 
70.0 
783 

   
 *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 

  None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทาง    การ คาที่สน
ใจอยางมีนัยสําคัญ 
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ตารางที่ 5.13 สรุปผลการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ของการสงออกสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน 

 
การเกิด LQVIIT  

ปจจัย อินโดนีเซีย มาเลเซีย สิงคโปร ไทย 

อุตสาหกรรม 
- อาหาร 
- เคมี 
-ไมและเยื่อกระดาษ 
-ส่ิงทอ 
-โลหะ 
-เครื่องใชไฟฟา 
-อุปกรณขนสง 
-เครื่องจักร 

 
-0.93 

-1.67*** 
-1.83** 

Reference 
-1.75*** 

-0.96 
-10.43*** 
-3.57*** 

 
-39.76* 

-5.07*** 
-7.63*** 

Reference 
-3.54*** 
-1.88*** 
-3.86*** 
-9.98*** 

 
None 
None 
None 

Reference 
None 
None 
None 
None 

 
-7.94*** 
-4.17*** 
-6.37*** 

Reference 
-3.77*** 
-2.00*** 

0.34 
-7.52*** 

มูลคาผลผลิต 5.03** None 0.01*** 7.06*** 
การลงทุน 0.28*** None -0.10*** None 
จํานวนสินคา 0.12** 0.63*** 0.00*** 0.46*** 
ความแตกตางแรงงาน 0.04*** None None 0.10*** 
อัตราภาษี -1.93** -0.52*** None -0.31*** 
PesudoR2 (Nagelkerke) 
การพยากรณถูกตอง(%) 
จํานวนตัวอยาง 

0.46 
84.6 
376 

0.74 
90.1 
282 

0.25 
76.4 
382 

0.70 
90.6 
438 

   
  *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 

 None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคาที่สนใจ 
อยางมีนัยสําคัญ 

  



  

บทท่ี 6 
สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 
6.1 สรุปผลการวิจัย 
 
 ผลการศึกษาจากการทําวิทยานิพนธในครั้งนี้ประกอบดวยผลการศึกษารูปแบบทางการคา
ระหวางประเทศญี่ปุนกับกลุมอาเซียนรายประเทศและรายอุตสาหกรรม และผลการศึกษาปจจัยที่มีผล
ตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันที่ศึกษา โดยสรุปจากผลการศึกษาจากที่ไดทําการ
ศึกษากอนหนานี้ 
 

6.1.1 ผลการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศคูคาในกลุมอาเซียน 
 

การคาระหวางประเทศของประเทศตางๆทั่วโลกในปจจุบัน ไดเปลี่ยนไปจากทฤษฎีการคาที่วา
ดวยความไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบของเดวิด ริคารโด ซ่ึงประเทศคูคาไดๆ จะทําการคากันก็ตอเมื่อ
ประเทศทั้งสองที่ทําการคากันนั้นมีปจจัยการผลิตที่แตกตางกันและผลิตสินคาที่ตนเองใชตนทุนต่ําแลว
ทําการสงออก เพื่อแลกกับสินคาที่ตนเองไมมีความไดเปรียบในการผลิต สวัสดิการ(Welfare) ก็จะเกิด
กับทั้งสองประเทศ จากรูปแบบทางการคาที่เกิดจากทฤษฎีดังกลาว สินคาที่ประเทศทั้งสองทําการคากัน
จึงเปนสินคาที่มีความแตกตางกัน ความสามารถในการทดแทนกันไดในการบริโภคต่ําเนื่องจากผลิต
จากปจจัยการผลิตที่มีในประเทศที่ไมเหมือนกัน แตในปจจุบันรูปแบบทางการคาดังกลาวไดเปลี่ยน
แปลงไป โดยที่การคาไดเปลี่ยนเปนการคาของสินคาที่มีความสามารถในการทดแทนกันในการบริโภค
สูง หรือเปนสินคาที่ถูกจัดอยูในหมวดหมูเดียวกัน เนื่องจากสาเหตุตางๆ เชน ความตองการของผู
บริโภคมีความหลากหลายมากขึ้น ประเทศตางๆมีความสามารถในการผลิตสินคาที่หลากหลายเพื่อ
สนองตอบความตองการของผูบริโภคเหลานั้น รูปแบบทางการคาดังกลาวเรียกวาการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันซึ่งแยกออกเปน การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวนอน โดยรูปแบบทางการคาประเภทแรกเปนรูปแบบทางการคาที่มีสัดสวนที่สูง
และมีแนวโนมที่จะเพิ่มขึ้นทุกป หมายความวาผูบริโภคมีอุปสงคตอสินคาที่มีความหลากหลายทางดาน
คุณภาพหรือคุณประโยชนของสินคามากกวารูปลักษณภายนอก การคาระหวางประเทศญี่ปุนกับ
ประเทศในกลุมอาเซียนก็เชนเดียวกัน นอกจากการคาสวนใหญระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศใน
กลุมอาเซียนจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งแลวยังสามารถแยกออกเปนรูปแบบ
การคาที่ประเทศอาเซียนสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําออกไปยังประเทศญี่ปุนมากกวาการสงออกสินคาที่มี
คุณภาพสูงโดยการวัดจากมูลคาตอหนวย เมื่อพิจารณาเปนรายประเทศแลวพบวา ประเทศอินโดนีเซีย 
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ประเทศมาเลเซีย ประเทศฟลิปปนส ประเทศไทย และประเทศเวียดนาม มีรูปแบบทางการคากับ
ประเทศญี่ปุนที่คลายคลึงกัน กลาวคือมีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณ
ภาพต่ําเปนรูปแบบทางการคาที่มีสัดสวนสูงสุด และมีแนวโนมวาความแตกตางระหวางการคาภายใน
อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํากับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของ
สินคาที่มีคุณภาพสูงของประเทศเหลานี้กับประเทศญี่ปุนมีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นในแตละป ในขณะที่
ประเทศสิงคโปรสงสินคาออกที่มีคุณภาพสูงกวาไปยังประเทศญี่ปุนเมื่อเทียบกับสินคานําเขา 
 

ถึงแมวาเมื่อพิจารณาระดับการพัฒนาทางเศรษฐกิจ ที่ประเทศในอาเซียนมีอัตราการเจริญเติบ
โตทางเศรษฐกิจในอัตราสูงในแตละปเมื่อเทียบกับประเทศญี่ปุน และจากทฤษฎีการคาระหวางประเทศ
ที่วาประเทศที่มีระดับการพัฒนาสูงจะใชเทคโนโลยีสูงในการผลิตสินคาที่ผลิตไดก็ควรมีคุณภาพสูง
ดวย แตสาเหตุที่ชองวางดังกลาวยังคงมีการขยายตัวทุกป เปนสาเหตุจากการที่ตนทุนในการผลิตใน
ประเทศในกลุมอาเซียนยังคงถูกกวาประเทศญี่ปุนอยูมากไมวาจะเปนคาแรงหรือวัตถุดิบประกอบ
ปจจุบันประเทศในอาเซียนสามารถนําเทคโนโลยีจากประเทศที่พัฒนาแลวที่สําคัญคือประเทศญี่ปุนที่มี
การเขาไปลงทุนในประเทศในกลุมอาเซียนเหลานี้และมีการถายโอนเทคโนโลยี ทําใหประเทศในกลุม
อาเซียนสามารถผลิตสินคาไดคราวละมากๆ (Mass Production) ทําใหสามารถตอบสนองความตองการ
ของผูบริโภคได ในขณะเดียวกันเมื่อพิจารณารูปแบบการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศสิงคโปร
พบวาถึงแมรูปแบบการคาจะเปนการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันทางดานคุณภาพเหมือนกับ
ประเทศอาเซียนอื่น แตเมื่อพิจารณาสัดสวนของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําและการคาของสินคาที่
มีคุณภาพสูง ปรากฏวาสัดสวนของสินคาที่มีคุณภาพสูงที่สงไปยังประเทศญี่ปุนสูงกวาการสงสินคาที่มี
คุณภาพต่ําสาเหตุมาจากประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ไกลเคียงกับประเทศญี่ปุน
สินคาเทคโนโลยีตางๆที่ผลิตในประเทศสิงคโปรจึงไดรับความเชื่อถือจากผูบริโภคชาวญี่ปุน 

 
เมื่อแยกการศึกษารูปแบบทางการคาออกเปนรายอุตสาหกรรมตามการจัดเก็บแบบ Harmonize 

พบวาใหผลการศึกษาเชนเดียวกับการแยกการศึกษาเปนรายประเทศ คือรูปแบบทางการคาแตละอุต
สาหกรรมจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งมากกวาการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวนอน และมีสัดสวนของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนไป
ยังประเทศญี่ปุนมากกวาการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูง และความแตกตางนี้มีแนวโนมที่จะเพิ่มขึ้นใน
อุตสาหกรรมสิ่งทอ อุตสาหกรรมเคมี และอุตสาหกรรมเครื่องจักร และมีแนวโนมที่ลดลงในอุตสาห
กรรมเครื่องใชไฟฟาและอุตสาหกรรมอุปกรณขนสงทั้งนี้เพราะอุตสาหกรรมดังกลาวประเทศญี่ปุนมี
การเขามาลงทุนในประเทศในกลุมอาเซียนมาก และมีการถายโอนเทคโนโลยีจากบริษัทแมสูบริษัทลูก 
ความแตกตางทางดานคุณภาพจึงลดลง ในสวนของอุตสาหกรรมอาหารพบวารูปแบบทางการคาไมมี
สัดสวนและแนวโนมที่แนนอนระหวางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง การคาภายใน
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อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวนอน และในการแยกอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งออกเปนการคา
ของสินคาที่มีคุณภาพต่ําและสินคาที่มีคุณภาพสูง นั้นพบวาถึงแมแนวโนมจะไมแนนอนแตสัดสวน
ของการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงจากประเทศอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุนมีคอนขางสูงเมื่อเทียบกับ
อุตสาหกรรมอื่นๆ ทั้งนี้เนื่องจากประเทศญี่ปุนมีการคุมครองสินคาเกษตรภายในประเทศ ซ่ึงเปนวัตถุ
ดิบในอุตสาหกรรมอาหารสินคาในอุตสาหกรรมอาหารจากประเทศอาเซียนจึงถูกเก็บภาษีในอัตราที่สูง
ทําใหราคาสินคาสูงขึ้น มูลคาตอหนวยก็สูงขึ้นดวยทําใหการคาในอุตสาหกรรมอาหารจากอาหารที่มี
คุณภาพสูงจากประเทศอาเซียนมีสัดสวนที่สูงดวย 

 
การที่ประเทศในกลุมอาเซียนสงสินคาออกที่เปนสินคาที่มีคุณภาพดอยกวาไปยังประเทศญี่ปุน

เมื่อเทียบกับสินคาชนิดเดียวกันที่นําเขามาจากประเทศญี่ปุน นอกจากสามารถอธิบายดวยสาเหตุตางๆ
เบื้องตนแลว ยังอธิบายไดวา การที่ประเทศญี่ปุนเปนผูนําในการผลิตสินคาเทคโนโลยีตางๆ และมีการ
ยายฐานการผลิตเขาไปในประเทศกําลังพัฒนาอยางประเทศในกลุมอาเซียนแลวมีการถายโอนการผลิต
สินคานั้นใหกับประเทศผูรับทุน ในขณะที่ประเทศญี่ปุนเองไดมีการคิดคน พัฒนา(Innovation) สินคาที่
ตองใชเทคโนโลยีที่สูงกวาแลวหันมานําเขาสินคาที่ตนเองยายการผลิตไปยังประเทศกําลังพัฒนาเหลา
นั้นแทนทําใหการคาของสินคาที่สงออกจากประเทศในกลุมอาเซียนมีคุณภาพต่ํากวาสินคาที่ประเทศ
ในกลุมอาเซียนนําเขาจากประเทศญี่ปุน ซ่ึงรูปแบบทางการคาดังกลาวสอดคลองกับระดับความ
สามารถในการแขงขันและ Catching-up Product Cycle ที่ทําการศึกษาไวโดย Hiratsuka, D. (2003)1

 
6.1.2 ผลการศึกษาปจจัยท่ีมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายภายในอุตสาหกรรม

เดียวกันตามแนวดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาท่ีมีคุณภาพต่ํา 
 

ในการศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งทั้งสองประเภท นั้นทําการศึกษาการคาแบบทวิภาคีระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอา
เซียน 4 ประเทศ คือ ประเทศอินโดนีเซีย ประเทศมาเลเซีย ประเทศสิงคโปรและประเทศไทย โดยใช
แบบจําลอง Binomial Logit และสมการ Logit Response Function ดังสมการที่ 4.14 สามารถอธิบาย
ปจจัยที่มีผลตอการเกิดรูปแบบทางการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งระหวางประเทศญีปุ่น
และประเทศอาเซียนแตละประเทศไดดังตารางที่ 6.1 และอธิบายปจจัยที่มีผลตอการเกิดรูปแบบทางการ
คาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําไดดังตารางที่ 6.2 

 
 

                                                 
1 ดูเพิ่มเติมที่วรรณกรรมปริทัศนของวิทยานิพนธเลมนี้ 



 125

ตารางที่ 6.1 สรุปผลการศึกษาปจจัยที่มีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสากรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 

ปจจัย ประเทศอินโดนีเซีย ประเทศมาเลเซีย ประเทศสิงคโปร ประเทศไทย 
อุตสาหกรรม อุตสาหกรรมอาหาร 

เคมี โลหะ อุปกรณไฟ
ฟา และอุปกรณขนสงมี
โอกาสเกิด VIIT นอย
กวาอุตสาหกรรมเครื่อง
จักร อุตสาหกรรมไม
และเยื่อกระดาษมี
โอกาสเกิดมากกวา 
สวนอุตสาหกรรมสิ่ง
ทอมีโอกาสเกิดไมแตก
ตางกัน 

โอกาสเกิด VIIT ใน
แตละอุตสาหกรรม
ไมมีความแตกตาง
กันอยางมีนัยสําคัญ 

อุตสาหกรรมอาหาร 
เคมี ไมและเยื่อ
กระดาษ โลหะ และ
อุตสาหกรรมอุปกรณ
ขนสงมีโอกาสเกิด 
VIIT มากกวาอุตสาห
กรรมเครื่องจักรใน
ขณะที่อุตสาหกรรม
อุปกรณไฟฟามี
โอกาสเกิดนอยกวา
แตไมมีนัยสําคัญ 

อุตสาหกรรมอาหาร เคมี 
อุปกรณไฟฟาอุปกรณขนสง 
มีโอกาสเกิด VIIT นอยกวา
อุตสาหกรรมเครื่องจักร ใน
ขณะที่อุตสาหกรรมสิ่งทอมี
โอกาสเกิดมากกวา สวนอุต
สาหกรรมโลหะกับอุตสาห
กรรมไมและเยื่อกระดาษไม
มีความแตกตางอยางมีนัย
สําคัญ  

มูลคาผลผลิตถวง
น้ําหนัก 

อุตสาหกรรมใดมีมูลคา
ผลผลิตมากมีโอกาส
เกิด VIIT มาก 

มูลคาผลผลิตไมมีผล
ตอโอกาสเปน VIIT
อยางมีนัยสําคัญ 

มูลคาผลผลิตไมมีผล
ตอโอกาสเปน VIIT
อยางมีนัยสําคัญ 

มูลคาผลผลิตไมมีผลตอ
โอกาสเปน VIITอยางมีนัย
สําคัญ 

การลงทุนของ
ประเทศญี่ปุน 

อุตสาหกรรมใดมีการ
ลงทุนมากขึ้นโอกาส
เกิด VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมีการ
ลงทุนมากโอกาสเกิด 
VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมีการ
ลงทุนมากโอกาสเกิด 
VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมีการลงทุน
มากโอกาสเกิด VIIT มากขึ้น 

จํานวนสินคาใน
อุตสาหกรรม 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
VIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมีจํานวนสิน
คาหลากหลายมีโอกาสเปน 
VIIT มากขึ้น 

ความแตกตางของ
คาจางตอแรงงาน 

มีผลตอโอกาสเกิด 
VIITในทิศทางบวก 

มีผลตอโอกาสเกิด 
VIITในทิศทางบวก 

มีผลตอโอกาสเกิด 
VIITในทิศทางบวก 

มีผลตอโอกาสเกิด VIITใน
ทิศทางบวก 

อัตราภาษี ไมมีผลตอโอกาสเกิด
เปน VIIT อยางมีนัย
สําคัญ 

ไมมีผลตอโอกาสเกิด 
VIIT เมื่อเทียบกับรูป
แบบการคาอื่นๆ 

อัตราภาษีมีผลในทิศ
ทางลบกับการคา
แบบอื่นๆมากกวา
การคาแบบ VIIT 

อุตสาหกรรมใดเก็บภาษีโดย
เฉลี่ยมากโอกาสเกิด VIIT 
จะนอย  
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ตารางที่ 6.2 สรุปผลการศึกษาปจจัยที่มีผลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสากรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
 

ปจจัย ประเทศอินโดนีเซีย ประเทศมาเลเซีย ประเทศสิงคโปร ประเทศไทย 
อุตสาหกรรม อุตสาหกรรมสิ่งทอซึ่ง

เปนอุตสาหกรรมที่ใช
เปนอุตสาหกรรมอางอิง
มีความนาจะเปนในการ
เกิด LQVIIT มากกวา
อุตสาหกรรมอยางมีนัย
สําคัญยกเวนอุตสาห
กรรมอาหารและอุต
สาหกรรมอุปกรณไฟ
ฟา 

ทุกอุตสาหกรรมมีโอกาส
เกิดการคาแบบ LQVIIT 
นอยกวาอุตสาหกรรมสิ่ง
ทอ 

อุตสาหกรรมที่ทํา
การศึกษาไมมีความ
นาจะเปนในการเกิด 
LQVIIT แตกตางจาก
อุตสาหกรรมสิ่งทอ
อยางมีนัยสําคัญ 

ทุกอุตสาหกรรมที่ทํา
การศึกษามีความนาจะ
เปนในการเกิดการคา
แบบ LQVIIT นอยกวา
อุตสาหกรรมสิ่งทอ ยก
เวนกับอุตสาหกรรม
อุปกรณขนสงที่ไมมี
ความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญ 

มูลคาผลผลิตถวง
น้ําหนัก 

มูลคาผลผลิตมาก
โอกาสที่เกิดการคาแบบ 
LQVIIT มาก 

มูลคาผลผลิตไมมีผลตอ
โอกาสเกิดการคาแบบ 
LQVIITอยางมีนัยสําคัญ 

มูลคาผลผลิตมาก
โอกาสที่เกิดการคา
แบบ LQVIIT มาก 

มูลคาผลผลิตมาก
โอกาสที่เกิดการคาแบบ 
LQVIIT มาก 

การลงทุนของ
ประเทศญี่ปุน 

การลงทุนมากขึ้น
โอกาสเกิด LQVIIT 
มากขึ้น 

การลงทุนไมมีผลตอการ
เกิดรูปแบบทางการคา
แบบ LQVIIT อยางมีนัย
สําคัญ 

การลงทุนมากขึ้น
โอกาสเกิด HQVIIT 
มากขึ้นเมื่อเทียบกับ
การคาแบบ LQVIIT 

การลงทุนไมมีผลตอ
การเกิดรูปแบบทางการ
คาแบบ LQVIIT อยางมี
นัยสําคัญ 

จํานวนสินคาใน
อุตสาหกรรม 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
LQVIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมีจํานวน
สินคาหลากหลายมีโอกาส
เปน LQVIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
LQVIIT มากขึ้น 

อุตสาหกรรมใดมี
จํานวนสินคาหลาก
หลายมีโอกาสเปน 
LQVIIT มากขึ้น 

ความแตกตางของ
คาจางตอแรงงาน 

มีผลตอโอกาสเกิด 
LQVIIT มากกวา 
HQVIIT 

มีผลตอโอกาสเกิด 
LQVIIT มากกวา HQVIIT 

ไมมีผลตอโอกาสเกิด 
LQVIIT อยางมีนัย
สําคัญ 

มีผลตอโอกาสเกิด 
LQVIIT มากกวา 
HQVIIT 

อัตราภาษี อุตสาหกรรมใดเก็บ
ภาษีระหวางกันมาก
โอกาสที่จะเกิด 
LQVIIT จะนอย 

อุตสาหกรรมใดเก็บภาษี
ระหวางกันมากโอกาสที่
จะเกิด LQVIIT จะนอย 

ไมมีผลตอความ
โอกาสเกิดรูปแบบ
การคาแบบ LQVIIT 
อยางมีนัยสําคัญเมื่อ
เทียบกับ HQVIIT 

อุตสาหกรรมใดเก็บ
ภาษีระหวางกันมาก
โอกาสที่จะเกิด 
LQVIIT จะนอย 
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จากผลการศึกษาที่ไดสามารถอธิบายการเกิดรูปแบบการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งและการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําระหวางประเทศ
ญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนในแตละปจจัยไดดังนี้ 
 
อุตสาหกรรม 
 
 1) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 โอกาสที่การคาระหวางประเทศในกลุมอาเซียนกับประเทศญี่ปุนของอุตสาหกรรมตางๆจะเปน
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งเมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรไมมีทิศทางที่แน
นอน ในขณะที่ประเทศอินโดนีเซีย และประเทศไทยมีทิศทางที่คลายคลึงกันนั่นคือการคาของสินคาใน
อุตสาหกรรมอาหาร อุตสาหกรรมเคมี และอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟามีโอกาสเกิดการคาที่แตกตาง
ทางดานคุณภาพนอยกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร เนื่องจากอุตสาหกรรมเครื่องจักรเปนอุตสาหกรรมที่
ใชทุนเขมขนในการผลิตมากกวาอุตสาหกรรมอื่นๆ ประเทศอินโดนีเซียและประเทศไทยที่มีระดับการ
พัฒนาที่ต่ํากวาทําใหการคาในอุตสาหกรรมเครื่องจักรมีโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน
ตามแนวดิ่งไดมากกวา ในขณะที่ประเทศสิงคโปรพบวาอุตสาหกรรมสวนใหญมีโอกาสเกิดการคาที่
แตกตางดานคุณภาพมากกวาอุตสาหกรรมเครื่องจักร เนื่องจากประเทศสิงคโปรมีระดับการพัฒนาที่ไก
ลเคียงกับประเทศญี่ปุน ความสามารถในการผลิตสินคาในหมวดอุตสาหกรรมของทั้งสองประเทศไกล
เคียงกันทําใหโอกาสที่จะมีการคากันของสินคาที่มีความแตกตางทางดานคุณภาพของอุตสาหกรรม
เครื่องจักรจึงนอยกวาอุตสาหกรรมอื่นๆ ในขณะที่ประเทศมาเลเซียไมมีความแตกตางกันระหวางอุต
สาหกรรมอื่นๆกับอุตสาหกรรมเครื่องจักรจึงไมนําตัวแปรอุตสาหกรรมรวมวิเคราะหในแบบจําลอง  
 
 2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
 โอกาสที่การคาจะเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศอาเซียนไปยังประเทศญี่ปุน
เมื่อเทียบกับอุตสาหกรรมสิ่งทอ พบวาสวนใหญจะมีอิทธิพลอยางมีนัยสําคัญและมีเครื่องหมายที่เปน
ลบ ยกเวนในกรณีของประเทศสิงคโปรที่แตละอุตสาหกรรมมีโอกาสเกิดรูปแบบการคานี้ไมแตกตาง
จากอุตสาหกรรมอางอิง ซ่ึงอธิบายไดวาอุตสาหกรรมสิ่งทอเปนอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานเขมขน เมื่อ
เทียบกับอุตสาหกรรมอื่นๆ  ทําใหประเทศในอาเซียนโดยเฉพาะประเทศอินโดนีเซียและประเทศไทย 
ซ่ึงเปนประเทศที่รับการลงทุนในอุตสาหกรรมสิ่งทอมากที่สุดในอาเซียน สามารถผลิตสินคาในอุตสาห
กรรมส่ิงทอไดในตนทุนต่ํา หรือเปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําเมื่อพิจารณาจากมูลคาตอหนวยและโอกาสที่
การคาในอุตสาหกรรมนี้จะเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจึงมีมากกวาอุตสาหกรรมอื่นๆ 
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มูลคาผลผลิต 
 
 1) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
 มูลคาผลผลิตมีอิทธิพลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัย
สําคัญเฉพาะในกรณีของประเทศอินโดนีเซีย อธิบายไดวาประเทศญี่ปุนและประเทศอินโดนีเซียตาง
เปนประเทศที่เปนตลาดใหญเมื่อพิจารณาในแงของจํานวนประชากรเมื่อเทียบกับประเทศอาเซียนอื่นๆ 
การที่ประเทศทั้งสองสามารถผลิตสินคาไดจํานวนมากทําใหสามารถสนองอุปสงคของของผูบริโภคทั้ง
สองประเทศได สวนประเทศอาเซียนอื่นๆ ถึงแมจะสามารถผลิตสินคาไดมากเมื่อเทียบกับผลผลิตรวม
แตอุปสงคตอสินคามีไมเพียงพอจึงทําใหตัวแปรมูลคาผลผลิตไมมีนัยสําคัญในการเกิดรูปแบบการคา
ประเภทนี้ 
 
 2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
 มูลคาผลผลิตจะมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนว
ดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําอยางมีนัยสําคัญในประเทศอินโดนีเซีย สิงคโปร และประเทศไทย ยกเวนใน
ประเทศมาเลเซีย ซ่ึงแตกตางจากกรณีแรก สามารถอธิบายไดดวยรสนิยมของผูบริโภคที่แตกตางกัน
ของประเทศในอาเซียน กลาวคือผูบริโภคในสามประเทศที่ปจจัยนี้มีนัยสําคัญในการกําหนดรูปแบบ
การคาประเภทนี้ ตองการที่จะบริโภคสินคาที่มีคุณภาพดี และแหลงผลิตมีผลในการตัดสินใจในการ
บริโภค ประกอบกับความตองการบริโภคสินคาที่มีความหลากหลายของผูบริโภคจากประเทศญี่ปุน มูล
คาผลผลิตจึงมีผลตอรูปแบบการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําอยางมีนัยสําคัญ 
 
การลงทุนรายอุตสาหกรรมของญี่ปุน 
 

1) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
พบวาการลงทุนของญี่ปุนมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมตามแนวดิ่งในทุก

ประเทศที่ทําการศึกษา เนื่องจากญี่ปุนไดเขามาลงทุนในอุตสาหกรรมที่มีตนทุนการผลิตต่ําและใชแรง
งานเขมขนในการผลิต และสงสินคาขั้นกลางในอุตสาหกรรมนั้นกลับไปยังบริษัทแม แลวสงสินคา
สําเร็จกลับมาขายยังประเทศในกลุมอาเซียน ทําใหโอกาสเกิดการคาในสินคาที่มีความแตกตางดานคุณ
ภาพจึงมากดวย จะเห็นไดจากการลงทุนของประเทศญี่ปุนในรายอุตสาหกรรมทําใหอุตสาหกรรมนั้นมี
โอกาสเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญระหวางประเทศญี่ปุนกับ
ประเทศในกลุมประเทศอาเซียนทุกประเทศที่ทําการศึกษา 
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2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
การลงทุนของประเทศญี่ปุนรายอุตสาหกรรม มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคาภายใน

อุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําอยางมีนัยสําคัญเฉพาะในประเทศอินโดนีเซีย
และประเทศสิงคโปร โดยมีทิศทางที่เปนบวกในกรณีของประเทศอินโดนีเซีย เนื่องจากในประเทศที่ทํา
การศึกษาทั้ง 4 ประเทศ อินโดนีเซียเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาต่ําที่สุดเมื่อวัดดวยรายไดตอหัว 
หรือและเปนประเทศที่ใชแรงงานเขมขนเมื่อพิจารณาคาจางตอแรงงาน ทําใหการลงทุนของญี่ปุนสง
เสริมใหอุตสาหกรรมนั้นมีโอกาสเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ํามากขึ้น สวนในกรณีของประเทศ
สิงคโปรพบวา เมื่อการลงทุนในอุตสาหกรรมใดมากขึ้น อุตสาหกรรมนั้นมีโอกาสที่จะเกิดการคาของ
สินคาที่มีคุณภาพต่ําจะนอยลง หมายความวาโอกาสที่การคาจะเปนการคาของสินคาที่มีคุณภาพสูงมาก
ขึ้นอธิบายไดวา จาก Catching –up Product Cycle ประเทศสิงคโปรอย ูในระยะการสงออกสินคาอุต
สาหกรรมที่ใกลเคียงกับประเทศญี่ปุน ประเทศญี่ปุนมีการลงทุนและทําการผลิตในประเทศสิงคโปร
เปนประเทศแรกๆ ทําใหประเทศสิงคโปรสามารถผลิตสินคาที่มีคุณภาพใกลเคียงกับสินคาที่ผลิตใน
ญี่ปุนเอง เมื่อพิจารณารวมกับระบบการจัดการและการขนสงที่มีประสิทธิภาพ การลงทุนของญี่ปุนใน
ประเทศสิงคโปรจึงมีโอกาสสงเสริมใหเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่
มีคุณภาพสูงจากประเทศสิงคโปรมากกวาสินคาที่มีคุณภาพต่ํา สวนประเทศมาเลเซียและประเทศไทย 
ตัวแปรการลงทุนไมมีนัยสําคัญในการสงเสริมใหเกิดรูปแบบการคาประเภทนี้ นั่นคือการลงทุนของ
ญี่ปุนทําใหเกิดการคาของสินคาที่มีความแตกตางกันดานคุณภาพแตไมมีผลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ระหวางสินคาที่มีคุณภาพต่ําและสินคาที่มีคุณภาพสูง 



 
จํานวนสินคา 
 

1) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
จํานวนสินคาในแตละอุตสาหกรรมมีอิทธิพลในการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกัน

ตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญและมีทิศทางเดียวกันในทุกประเทศที่ทําการศึกษา อธิบายไดวาการที่อุต
สาหกรรมใดมีสินคาที่หลากหลายทําใหการคาในอุตสาหกรรมนั้นสามารถสนองตอบความตองการ
ของผูบริโภคไดทุกระดับ ทําใหโอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะมีรูปแบบทางการคาของสินคาที่มีความ
แตกตางดานคุณภาพเพิ่มขึ้นในการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศอาเซียนทุกประเทศที่ทําการ
ศึกษา 

 
2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
จํานวนสินคาใหผลการศึกษาเชนเดียวกับกรณีแรก นั่นคือจํานวนสินคาที่เพิ่มขึ้น สามารถตอบ

สนองความตองการของผูบริโภคในประเทศญี่ปุนที่มีความตองการบริโภคสินคาที่มีคุณภาพต่ําจาก



 130

ประเทศในกลุมอาเซียนมากขึ้น ในขณะเดียวกันก็สามารถตอบสนองความตองการของผูบริโภคใน
กลุมอาเซียนที่ตองการบริโภคสินคาที่มีคุณภาพสูงจากประเทศญี่ปุน ทําใหโอกาสเกิดรูปแบบทางการ
คาดังกลาวเพิ่มขึ้น 
 
คาจางตอแรงงาน 
 

1) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
คาจางตอแรงงานนี้เปนปจจัยที่คาดวาจะสงเสริมใหเกิดการคาที่แตกตางดาน เนื่องจากการที่

ประเทศค ูคามีความแตกตางของคาจางตอแรงงานมาก การใชเทคโนโลยีในการผลิตก็จะมีความแตก
ตางกันมากดวย และผลการศึกษาก็เปนไปอยางที่คาดการณ เมื่อพบวาคาจางตอแรงงานมีผลตอการเกิด
โอกาสรูปแบบการคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพเพิ่มขึ้น เนื่องจากการที่ประเทศทั้งสองมีเทคโนโลยี
ในการผลิตที่แตกตางกัน ทําใหสินคาที่ผลิตไดมีระดับคุณภาพที่หลากหลาย โอกาสที่จะเกิดเปนรูป
แบบทางการคาดังกลาวจึงเพิ่มขึ้น 

 
2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
ผลการศึกษาเปนไปเชนเดียวกับกรณีการศึกษาปจจัยที่มีผลตอความนาจะเปนในการเกิดการคา

ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง นั่นคือเมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรตามก็พบวามีคา
มากกวา 0 ในทุกประเทศที่ทําการศึกษา ยกเวนการศึกษาการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศ
สิงคโปร นั่นคือ การเพิ่มขึ้นของความแตกตางของคาจางตอแรงงานที่ทําการศึกษานอกจากจะทําให
โอกาสที่อุตสาหกรรมนั้นจะเปนการคาของสินคาที่มีความแตกตางดานคุณภาพแลวยังทําใหเปนการคา
ภายในอุตสาหกรรมเดียวกันของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้นเมื่อเทียบกับ
การสงออกของสินคาที่มีคุณภาพสูง 
 
อัตราภาษ ี
 

1)  กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง 
อัตราภาษีมีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญเฉพาะ

ในกรณีของประเทศไทยและประเทศสิงคโปรนั้น โดยที่ในประเทศไทยนั้นอุตสาหกรรมใดมีการเก็บ
ภาษีระหวางประเทศไทยกับประเทศญี่ปุนมากโอกาสที่การคาจะเปนการคาภายในอุตสาหกรรมเดียว
กันตามแนวดิ่งลดลงอยางมีนัยสําคัญเนื่องจากภาษีเปนอุปสรรคที่สําคัญอยางหนึ่งของการคา สวนใน
กรณีของประเทศสิงคโปร พบวาคาสัมประสิทธิ์ของอัตราภาษีมีคาเปนบวกซึ่งไมสะทอนทฤษฎีการคา
ที่ถูกตอง อาจเปนเพราะประเทศสิงคโปรเปนประเทศที่มีการจัดการและการขนสงที่มีประสิทธิภาพ ซ่ึง
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เปนการเพิ่มมูลคาใหกับสินคาอีกทางหนึ่ง ประกอบกับการที่ประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปร ตาง
เปนประเทศที่มีกําลังซื้อของผูบริโภคสูง ถึงแมสินคานั้นจะมีการจัดเก็บภาษีในอัตราที่สูงแตสินคามี
ความหลากหลายดานคุณภาพและราคาก็มีโอกาสที่การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งใน
อุตสาหกรรมนั้นมีโอกาสเกิดเพิ่มขึ้นได ในสวนการศึกษากรณีประเทศอินโดนีเซียและประเทศมาเล
เซีย อัตราภาษีไมมีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งอยางมีนัยสําคัญเมื่อ
เทียบกับรูปแบบการคาอ่ืนๆ 

 
2) กรณีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา 
พบวาอัตราภาษีมีผลในทิศทางตรงขามกับความนาจะเปนในการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณ

ภาพตํ่าจากประเทศอาเซียนอยางมีนัยสําคัญในประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย และประเทศไทย เนื่องจาก
เนื่องจากการที่สินคาที่สงออกจากประเทศเหลานี้ไปยังประเทศญี่ปุนเปนสินคาที่มคุณภาพดอยกวาเมื่อ
พิจารณาดานเทคโนโลยีในการผลิต ตลอดจนความเชื่อมั่นของผูบริโภค ทําใหอุตสาหกรรมใดก็ตามที่มี
การเก็บภาษีมากโอกาสที่ประเทศเหลานี้จะสามารถสงสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนลดลง ใน
ขณะที่กรณีของประเทศสิงคโปร อัตราภาษีไมมีผลตอความนาจะเปนในการเกิดรูปแบบการคาประเภท
นี้ระหวางประเทศสิงคโปรกับประเทศญี่ปุนแตอยางใด เมื่อเทียบกับการสงออกของสินคาที่เปนสินคาที่
มีคุณภาพสูง 
 

6.2 ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 
 เมื่อทราบผลการศึกษาของแนวโนมและปจจัยที่มีผลตอการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งทั้งการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งรวม และการคาภายในอุตสาห
กรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําจากประเทศในกลุมอาเซียนไปยังประเทศ
ญี่ปุนแลว ในการสงเสริมการคาระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศตางๆในอาเซียนควรที่จะสงเสริมให
มีการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันมากขึ้นเนื่องจากการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันจะชวยสง
เสริมใหเกิดการคิดคนผลิตภัณฑใหมๆ (Innovations Goods) ในประเทศคูคาทั้งสองฝาย นอกจากนี้การ
คาของสินคาในรูปแบบดังกลาวยังสงเสริมใหอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสูงขึ้น เนื่องจากสง
เสริมการจางงานและเปนการกระตุนเศรษฐกิจในระดับรากหญา (Peak, G.C. 2001) แตทั้งนี้ประเทศใน
อาเซียนควรที่จะมีนโยบายในการเพิ่มมูลคาเพิ่มใหกับสินคาของตนเองใหมีคุณภาพที่ใกลเคียงกับสิน
คาที่นําเขาจากประเทศญี่ปุนดวยอีกทางหนึ่ง 
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6.2.1 ขอเสนอแนะเชิงนโยบายในการเพิ่มการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง
ระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 
  

1) สงเสริมการลงทุนของประเทศญี่ปุนในประเทศอาเซียน เนื่องจากการลงทุนนอกจากจะเปน
การถายโอนเทคโนโลยีจากประเทศที่พัฒนาแลวอยางประเทศญี่ปุนซึ่งจะเปนการทําใหประเทศที่กําลัง
พัฒนาและเปนประเทศอุตสาหกรรมใหมสามารถผลิตสินคาที่มีคุณภาพและปริมาณที่สูงขึ้น ซ่ึงจะสง
ผลใหมูลคาการคาระหวางประเทศญี่ปุนและประเทศในกลุมอาเซียนเพิ่มขึ้น แตเนื่องจากการเขาเปน
สมาชิกองคกรการคาโลกของประเทศจีน ทําใหประเทศญี่ปุนมีทางเลือกในการลงทุนมากขึ้น ประเทศ
จีนเปนประเทศที่มีศักยภาพในการผลิต เปนตลาดที่มีศักยภาพ นอกจากนี้ยังมีตนทุนการผลิตที่ถูกกวา
ประเทศในกลุมอาเซียน มาตรการการสงเสริมการลงทุนที่ประเทศในกลุมอาเซียนใชอยูในปจจุบันซ่ึง
สวนใหญมีลักษณะที่คลายคลึงกันไดแกการลดภาษีกําไรรายได การยกเลิกภาษีกําไรรายไดในกรณีที่มี
การลงทุนในเขตการลงทุนที่จัดไวตลอดจนการลดภาษีเครื่องจักรที่นําเขาเปนตน ซ่ึงอาจจะไมเพียงพอ 
ทั้งนี้ควรที่จะเพิ่มความสามารถในการผลิตเชน มีการลงทุนในโครงการสาธารณูปโภค และลงทุนใน
ทรัพยากรมนุษย (Human resources Development: HDR) และเพิ่มการลงทุนในการวิจัยและพัฒนา 
(Research and Development: R&D) 

 
2) สงเสริมความรวมมือทางเศรษฐกิจทั้งแบบทวิภาคีระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุม

อาเซียนรายประเทศ และแบบพหุภาคีระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียนทั้งภูมิภาค ซ่ึง
ในขณะนี้ประเทศญี่ปุนและประเทศสิงคโปรมีการลงนามในขอตกลงดานความรวมมือทางเศรษฐกิจ 
(Japan-Singapore Economic Partnership Agreement: JSEPA) ซ่ึงขอตกลงวาดวยการเปนหุนสวนทาง
เศรษฐกิจ (EPA) นี้แตกตางจากเขตการคาเสรี (Free Trade Area: FTA)2 คือนอกจากจะมีความรวมมือ
ดานการคาโดยการยกเลิกมาตรการดานภาษีระหวางกันแลวยังรวมไปถึงความรวมมือดานการคาในสิน
คาบริการ การลงทุน การทองเที่ยวและกฎขอบังคับวาดวยทรัพยสินทางปญญา ซ่ึงประเทศมาเลเซีย 
ประเทศฟลิปปนสและประเทศไทยมีโครงการที่จะลงนามในขอตกตงในเร็วนี้ในขณะที่ประเทศบรูไน 
ประเทศอินโดนีเซีย และประเทศเวียดนามมีความสนใจที่จะเขารวมในขอตกลงดังกลาว อยางไรก็ตาม
การเปดเสรีทางการคาและการตกลงในความรวมมือทางเศรษฐกิจในดานตางๆ จะตองมีการศึกษาใน
รายละเอียด และผลกระทบที่จะเกิดขึ้นตอไป 
 

 

                                                 
2 ประเทศญี่ปุนอาเซียนจะมีการเปดการคาเสรีระหวางกันภายในป 2010 และคาดวาการเปดเสรีทางการคาระหวางกัน
จะชวยสงเสริมการคาระหวางภูมิภาคใหเพิ่มขึ้นเปนอยางมาก  
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6.2.2 ขอเสนอแนะเชิงนโยบายเกี่ยวกับการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสิน
คาที่มีคุณภาพต่ําระหวางประเทศญี่ปุนกับประเทศในกลุมอาเซียน 
 
 จากผลการศึกษาประเทศอาเซียนสงสินคาที่เปนสินคาที่มีคุณภาพต่ําซ่ึงถือวาเปน Inferior 
Goods ไปยังประเทศญี่ปุนเปนสวนใหญ เพื่อเพิ่มสัดสวนของการคาในสินคาที่มีคุณภาพสูงใหกับ
ประเทศอาเซียนที่ทําการศึกษาในครั้งนี้ซ่ึงมีขอเสนอแนะในการเพิ่มมูลคาใหกับสินคาเปนรายประเทศ
ดังตอไปนี้ 
 
1) ประเทศอินโดนีเซีย 
 

ประเทศอินโดนีเซียมีสัดสวนของการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําในสัดสวนที่สูงโดยการลงทุน
ของประเทศญี่ปุนเปนปจจัยหนึ่งที่ทําใหโอกาสเกิดรูปแบบการคานี้เกิดขึ้นเพื่อสงเสริมการลงทุนจาก
ประเทศญี่ปุนใหเปนการลงทุนในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพสูง ประเทศอินโดนีเซียควรลดอุปสรรคใน
การผลิตสินคาที่มีคุณภาพไดแกการขาดแคลนเทคโนโลยี และแรงงานที่มีฝมือโดยการสงเสริมใหมีการ
ศึกษาทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี นอกจากนี้ควรเพิ่มการลงทุนในการวิจัยและพัฒนา และควร
มีการสงเสริมการลงทุนในสาขาที่ตองใชเทคโนโลยีสูงในบางสาขาที่ประเทศมีความพรอม และยกเลิก
การคุมครองบางอุตสาหกรรมในประเทศเชนอุตสาหกรรมรถยนต จะทําใหประเทศที่มีศักยภาพในการ
ผลิตสามารถเขาไปลงทุนเพื่อสะทอนถึงตนทุนที่แทจริงในการผลิต และเปนการเพิ่มมูลคาของสินคาได
อีกทางหนึ่ง นอกจากนี้อัตราภาษีก็เปนปจจัยที่ขัดขวางการคาทั้งสองประเภท ประเทศอินโดนีเซียจึง
ควรเรงใหมีการตกลงในความรวมมือทางเศรษฐกิจกับประเทศญี่ปุนเร็วขึ้น 
 
2) ประเทศมาเลเซีย 
 

จากผลการศึกษาประเทศมาเลเซียยังคงมีสัดสวนของสินคาที่มีคุณภาพต่ําสูง ซ่ึงในขณะนี้
ประเทศมาเลเซียมีความพยายามในการเปลี่ยนระบบการผลิตจากการผลิตแบบ Production Based 
Economy ไปสูการผลิตแบบใชฐานความรูและเทคโนโลยีในการผลิต (Knowledge or Technology 
Based Economy)3 แตอุปสรรคในการผลิตของมาเลเซียที่สําคัญคือยังมีการปกปองอุตสาหกรรมหนัก 
การขาดแคลนกลไกในการถายทอดเทคโนโลยีจากบริษัทขามชาติมาสูบริษัทขนาดกลางและขนาดยอม 
(SME) ภายในประเทศ รวมท้ังการขาดแคลนแรงงานที่มีฝมือในระดับวิศวกรและชางเทคนิค (Ariff, 

                                                 
3 ประเทศมาเลเซียกําลังใชแผนพัฒนาอุตสาหกรรมแผน 2 (1996-2005) อยูในขณะนี้ โดยมีวัตถุประสงคหลักเพื่อยก
ระดับ การพัฒนาทรัพยากรมนุษย และการวิจัยและพัฒนา 
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M.2003) ทําใหสัดสวนของรูปแบบทางการคาดังกลาวจึงยังคอนขางสูง ดังนั้นประเทศมาเลเซียควรทีจ่ะ
มีการเพิ่มคุณภาพของแรงงานโดยการสงเสริมการศึกษาเพื่อใหสามารถรองรับระบบการผลิตแนวใหม
ที่ประเทศจะนํามาใช นอกจากนี้อัตราภาษีที่เกิดจากการปกปองอุตสาหกรรมภายในประเทศก็เปนตัว
แปรที่สําคัญในการขัดขวางการคาระหวางประเทศญี่ปุน ดังนั้นมาเลเซียจึงควรแสวงหาความรวมมือกับ
นานาประเทศมากขึ้น 
 
3) ประเทศสิงคโปร 
 
 อุปสรรคที่สําคัญในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพสูงเมื่อเทียบกับประเทศญี่ปุนคือ การขาดทักษะ 
และสมรรถภาพในการจัดการกับอุตสาหกรรมที่ใชเทคโนโลยีช้ันสูงที่หล่ังไหลเขาไปลงทุนในประเทศ 
ในขณะเดียวกัประสิทธิภาพในการผลิตของบริษัทในทองถ่ินเองยังคงต่ํา การที่ประเทศสิงคโปรเปน
ประเทศเล็กและประชากรมีอัตราการเกิดที่ต่ํา ทําใหสิงคโปรตองพึ่งพาแรงงานจากตางประเทศ ทําให
เปนอุปสรรคหนึ่งในการเพิ่มการผลิตและการคากับประเทศญี่ปุนรวมทั้งประเทศอื่นๆอยางไรก็ตาม
สิงคโปรก็มีความพยายามทีจะเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตแบบดั้งเดิมไปสูการผลิตแบบใชฐานความรู 
(Knowledge Base Economy: KBE) นอกจากนี้สิงคโปรยังมีความพยายามในการเพิ่มสัดสวนของการ
ศึกษาทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีใหมากขึ้น ถึงแมสิงคโปรจะเปดกวางใหกับการลงทุนจาก
ตางประเทศในเกือบทุกอุตสาหกรรม แตอุตสาหกรรมสื่อสารและโทรคมนาคมยังไดรับการปกปองจาก
รัฐบาล (Lim, H. 2003) ถาประเทศสิงคโปรเปดเสรีในการลงทุนในทุกๆอุตสาหกรรม การทําใหสินคา
ออกที่ประเทศสิงคโปรสงออกอาจมีมูลคาเพิ่มขึ้นถาอุตสาหกรรมนั้นสิงคโปรมีความสามารถในการ
ผลิตอยูแลว 
 
4) ประเทศไทย 

 
อุปสรรคสําคัญในการเพิ่มมูลคาใหกับสินคาที่ผลิตไดของประเทศไทยคือ การขาดแคลนแรง

งานที่มีฝมือ มีนักศึกษาจํานวนนอยที่เลือกเรียนทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี ปญหาการขาด
แคลนเงินทุนของบริษัท SMEs บริษัทตางๆไมมีการลงทุนทางดานเทคโนโลยี รวมทั้งอัตราภาษีที่เก็บ
จากการคากับประเทศตางยังคงมีอัตราสูง หลังจากเหตุการณวิกฤตการณทางเศรษฐกิจเปนตนมาความ
สามารถในการแขงขันของประเทศไทยลดลงเรื่อยๆ มีผลตอมาตรฐานและคุณภาพของสินคาจาก
ประเทศไทย ทําใหสินคามีคุณภาพและมาตรฐานที่ต่ําลง ประเทศไทยจึงสามารถแขงขันไดเฉพาะกับ
ตลาดลาง และการแขงขันของสินคาที่มีราคาต่ําเทานั้น จากผลการศึกษาที่พบวาในทุกอุตสาหกรรมที่
ทําการศึกษามีความนาจะเปนในการเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําไปยังประเทศญี่ปุนนอยกวาอุต
สาหกรรมสิ่งทอซ่ึงเปนอุตสาหกรรมที่ใชแรงงานมาก ดวยเหตุผลนี้เองทําใหทราบวาการผลิตสินคาที่
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ใชแรงงานเขมขนเปนสินคาที่มีโอกาสเกิดการคาของสินคาที่มีคุณภาพต่ําสูงสุด ประเทศไทยจึงมีความ
จําเปนที่จะตองมีการปฏิรูปดานการศึกษา โดยการสงเสริมใหมีการศึกษาดานวิทยาศาสตรและ
เทคโนโลยีมากขึ้น  รวมทั้งเพิ่มงบประมาณในการวิจัยและพัฒนา และสงเสริมใหมีการพัฒนา
เทคโนโลยีและทรัพยากรมนุษยมากขึ้น  
 
6.3 ขอจํากัดในการศึกษาและขอเสนอแนะในการศึกษาครั้งตอไป 
 

6.3.1 ขอจํากัดในการศึกษา 
 
 การศึกษาในครั้งนี้นอกจากจะมีขอจํากัดทางดานเวลาแลว ขอจํากัดทางดานขอมูลก็เปนส่ิง
สําคัญที่ทําใหผลการศึกษาที่ไดมีความชัดเจนเพียงระดับหนึ่ง เนื่องจากขอมูลท้ังหมดที่ไดมาทั้งตัวแปร
ตามและตัวแปรอิสระ ลวนแตเปนขอมูลท่ีไดมาแบบมีเงื่อนไขแทบทั้งส้ิน หมายความวาไมมีแหลงขอ
มูลใดๆ มีขอมูลที่ตองใชในการวิเคราะหโดยตรง ทําใหตองทําการคํานวณขอมูลที่ตองการจากขอมูล
อ่ืนๆที่เกี่ยวของ ทําใหตัวแปรที่ใชไมสามารถทดแทนปจจัยที่ตองการจะศึกษาไดเทาที่ควร เชนคาความ
แตกตางของคาจางตอแรงงานซึ่งไดจากเวปไซทขององคการเพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมแหงสห
ประชาชาติ(UNIDO) นั้นมีการแบงอุตสาหกรรมตามระบบ ISIC แตตองทําการแปลงขอมูลใหเปนราย
ไดของหมวดสินคาตามการจัดเก็บแบบ HS ทำใหคาจางตอแรงงานในแตละอุตสาหกรรมในระบบ HS 
มีความแตกตางกันไมมากทําใหผลการวิเคราะหไมสามารถอธิบายรูปแบบทางการคาที่สนใจไดดีเทาที่
ควร 
  

6.3.2 ขอเสนอแนะในการศึกษาครั้งตอไป 
 

1) เนื่องจากมีขอจํากัดทางดานเวลา ในการศึกษาในครั้งตอไปควรมีการศึกษาโอกาสในการ
เกิดรูปแบบทางการคาประเภทตางๆเปนรายอุตสาหกรรมดวย นอกจากนี้ควรมีการเพิ่มตัวแปรอิสระเขา
มาวิเคราะหในสมการจะทําใหความสัมพันธสามารถอธิบายดวยแบบจําลองไดดีขึ้น 

2) ในการศึกษาครั้งตอไปควรมีการศึกษาระดับความสัมพันธของตัวแปรอิสระที่มีตอรูปแบบ
การคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันแตละประเภทโดยวัดจากคาดัชนี GL ดวย 

3) ควรทําการศึกษารูปแบบทางการคาระหวางประเทศในภูมิภาคอาเซียนดวยกันเองดวย เนื่อง
จากเปนประเทศที่มีระดับการพัฒนาที่ใกลเคียงกัน จึงเปนที่นาสนใจวาปจจัยใดจะเปนตัวกําหนดการ
เกิดของรูปแบบทางการคาแตละประเภท และภายหลังขอตกลงวาดวยเขตการคาเสรีอาเซียนมีผลบังคับ
ใช รูปแบบทางการคาและปจจัยที่กําหนดจะมีความสัมพันธกันอยางไร  
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4) ควรมีการนําขอมูลเชิงอนุกรมเวลา (Time Series Analysis) มาศึกษาเปรียบเทียบจะทําให
เห็นการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจากอดีตจนถึงปจจุบัน 
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การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ประเทศอินโดนีเซีย 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

691.401 11 .000
691.401 11 .000
691.401 11 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

354.017 .592 .798
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

286 31 90.2
33 422 92.7

91.7

Observed
hq
lq

VIIT

Overall Percentage

Step 1
hq lq

VIIT
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
 

 

Variables in the Equation

-2.828 .564 25.173 1 .000 .059
-.434 .449 .936 1 .333 .648
1.374 .719 3.651 1 .056 3.951
.001 .665 .000 1 .999 1.001

-1.332 .542 6.049 1 .014 .264
-2.042 .692 8.709 1 .003 .130
14.291 2.975 23.079 1 .000 1609536.029
12.968 2.034 40.640 1 .000 428276.769
3.724 .742 25.201 1 .000 41.413
.117 .044 6.979 1 .008 1.124
.130 .018 55.330 1 .000 1.139

-28.994 3.954 53.767 1 .000 .000

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
WOUT
FDI
PRONO
DWL
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, WOUT, FDI, PRONO, DWL.a. 
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การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ประเทศมาเลเซีย 
 

Iteration Historya,b,c

732.168 -.095
732.168 -.095

Iteration
1
2

Step 0
-2 Log likelihood Constant

Coefficients

Constant is included in the model.a. 

Initial -2 Log Likelihood: 732.168b. 

Estimation terminated at iteration number 2 because
parameter estimates changed by less than .001.

c. 

 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

88.335 3 .000
88.335 3 .000
88.335 3 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

643.833 .154 .205
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

212 65 76.5
75 177 70.2

73.5

Observed
hq
lq

VIIT

Overall Percentage

Step 1
hq lq

VIIT
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
 

 

Variables in the Equation

.059 .018 10.865 1 .001 1.061

.066 .034 3.828 1 .050 1.069

.039 .007 34.252 1 .000 1.039
-1.540 .214 51.607 1 .000 .214

FDI
PRONO
DWL
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: FDI, PRONO, DWL.a. 
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การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ประเทศสิงคโปร 
 

Iteration Historya,b,c

998.221 .122
998.221 .122

Iteration
1
2

Step 0
-2 Log likelihood Constant

Coefficients

Constant is included in the model.a. 

Initial -2 Log Likelihood: 998.221b. 

Estimation terminated at iteration number 2 because
parameter estimates changed by less than .001.

c. 

 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

207.122 11 .000
207.122 11 .000
207.122 11 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

791.100 .249 .333
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

244 95 72.0
109 274 71.5

71.7

Observed
hq
lq

VIIT

Overall Percentage

Step 1
hq lq

VIIT
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
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Variables in the Equation

1.130 .425 7.075 1 .008 3.096
1.570 .310 25.700 1 .000 4.805
1.167 .389 8.999 1 .003 3.211
1.264 .346 13.381 1 .000 3.539
1.007 .286 12.413 1 .000 2.736
-.348 .452 .593 1 .441 .706
1.697 .464 13.342 1 .000 5.456
.011 .003 18.062 1 .000 1.012
.185 .040 21.165 1 .000 1.203
.031 .011 8.631 1 .003 1.031
.067 .035 3.704 1 .054 1.070

-7.708 1.566 24.233 1 .000 .000

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
FDI
PRONO
DWL
TARIFF
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, FDI, PRONO, DWL, TARIFF.a. 
 

 
การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่ง ประเทศไทย 
 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

553.499 11 .000
553.499 11 .000
553.499 11 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

455.296 .507 .700
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

220 50 81.5
28 485 94.5

90.0

Observed
hq
lq

VIIT

Overall Percentage

Step 1
hq lq

VIIT
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
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Variables in the Equation

-4.066 1.005 16.380 1 .000 .017
-1.306 .396 10.898 1 .001 .271

.096 .497 .037 1 .847 1.100

.843 .406 4.314 1 .038 2.323

.334 .389 .737 1 .391 1.396
-2.716 1.091 6.200 1 .013 .066
-2.743 1.393 3.879 1 .049 .064

.063 .024 7.208 1 .007 1.065

.113 .049 5.266 1 .022 1.120
-.026 .009 9.071 1 .003 .974
-.364 .026 196.018 1 .000 .695

14.665 2.814 27.151 1 .000 2337313.821

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
FDI
PRONO
DWL
TARIFF
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, FDI, PRONO, DWL, TARIFF.a. 
 

 
การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ประเทศอินโดนี
เซีย 

Iteration Historya,b,c

431.973 .957
431.440 1.041
431.440 1.043

Iteration
1
2
3

Step 0
-2 Log likelihood Constant

Coefficients

Constant is included in the model.a. 

Initial -2 Log Likelihood: 431.440b. 

Estimation terminated at iteration number 3 because
log-likelihood decreased by less than .010 percent.

c. 

 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

143.524 12 .000
143.524 12 .000
143.524 12 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

287.916 .317 .465
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square
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Classification Tablea

58 40 59.2
18 260 93.5

84.6

Observed
hq
lq

VIIT

Overall Percentage

Step 1
hq lq

VIIT
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
 

 

Variables in the Equation

-.936 .613 2.333 1 .127 .392
-1.666 .594 7.871 1 .005 .189
-1.830 .846 4.677 1 .031 .160
-3.566 .830 18.466 1 .000 .028
-1.754 .570 9.466 1 .002 .173
-.957 .613 2.437 1 .119 .384

-10.427 2.318 20.233 1 .000 .000
5.028 2.015 6.224 1 .013 152.578
.280 .099 7.970 1 .005 1.323
.118 .055 4.694 1 .030 1.125
.040 .017 5.472 1 .019 1.041

-.193 .039 24.427 1 .000 .825
14.596 4.394 11.034 1 .001 2183120.569

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
WOUT
FDI
PRONO
DWL
TARIFF
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, WOUT, FDI, PRONO, DWL, TARIFF.a. 
 

 
การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ประเทศมาเลเซีย 
 
 

Categorical Variables Codings

277 1.000
5 .000

206 1.000
76 .000

254 1.000
28 .000

245 1.000
37 .000

221 1.000
61 .000

263 1.000
19 .000

267 1.000
15 .000

others
transport

INDUS7

others
chemical

INDUS2

others
wood&pulp

INDUS3

others
Matchinery

INDUS4

others
metal

INDUS5

others
electrical

INDUS6

others
food

INDUS1

Frequency (1)

Parameter
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Model Summary

136.954 .513 .733
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

68 14 82.9
14 186 93.0

90.1

Observed
hq
lq

LQ

Overall Percentage

Step 1
hq lq

LQ
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
 

 

Variables in the Equation

-42.682 25.159 2.878 1 .090 .000
-4.520 .922 24.044 1 .000 .011
-5.977 1.211 24.364 1 .000 .003
-8.914 1.485 36.034 1 .000 .000
-2.811 .780 12.986 1 .000 .060
-2.543 .892 8.128 1 .004 .079
-7.486 1.690 19.625 1 .000 .001

.630 .159 15.665 1 .000 1.877
-.517 .080 41.554 1 .000 .596

74.507 26.739 7.764 1 .005 2.281064E+32

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
PRONO
TARIFF
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, PRONO, TARIFF.a. 
 

 
 
การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ประเทศสิงคโปร 
 
 

Iteration Historya,b,c

528.517 .105
528.517 .105

Iteration
1
2

Step 0
-2 Log likelihood Constant

Coefficients

Constant is included in the model.a. 

Initial -2 Log Likelihood: 528.517b. 

Estimation terminated at iteration number 2 because
parameter estimates changed by less than .001.

c. 
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Omnibus Tests of Model Coefficients

70.450 3 .000
70.450 3 .000
70.450 3 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

458.066 .168 .225
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

127 54 70.2
70 131 65.2

67.5

Observed
hq
lq

LQ

Overall Percentage

Step 1
hq lq

LQ
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
 

 

Variables in the Equation

.008 .002 13.353 1 .000 1.009

.102 .037 7.807 1 .005 1.108

.000 .000 11.022 1 .001 1.000
-1.103 .212 27.012 1 .000 .332

WOUT
FDI
PRONO
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: WOUT, FDI, PRONO.a. 
 

 
 
การศึกษาการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ํา ประเทศไทย 

Case Processing Summary

438 100.0
0 .0

438 100.0
0 .0

438 100.0

Unweighted Casesa

Included in Analysis
Missing Cases
Total

Selected Cases

Unselected Cases
Total

N Percent

If weight is in effect, see classification table for the total number of cases.a. 
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Categorical Variables Codings

389 1.000
49 .000

348 1.000
90 .000

409 1.000
29 .000

355 1.000
83 .000

363 1.000
75 .000

403 1.000
35 .000

412 1.000
26 .000

others
transport

INDUS7

others
chemical

INDUS2

others
wood&pulp

INDUS3

others
Matchinery

INDUS4

others
metal

INDUS5

others
electrical

INDUS6

others
food

INDUS1

Frequency (1)

Parameter

 
 

Omnibus Tests of Model Coefficients

291.874 11 .000
291.874 11 .000
291.874 11 .000

Step
Block
Model

Step 1
Chi-square df Sig.

 
 

Model Summary

222.487 .486 .704
Step
1

-2 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square

 
 

Classification Tablea

96 24 80.0
17 301 94.7

90.6

Observed
hq
lq

LQ

Overall Percentage

Step 1
hq lq

LQ
Percentage Correct

Predicted

The cut value is .500a. 
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Variables in the Equation

-7.945 1.326 35.921 1 .000 .000
-4.170 .812 26.358 1 .000 .015
-6.386 1.322 23.323 1 .000 .002
-7.515 1.230 37.316 1 .000 .001
-3.766 .831 20.528 1 .000 .023
-1.979 .714 7.677 1 .006 .138

.344 .667 .267 1 .605 1.411
7.060 2.444 8.343 1 .004 1164.100
.462 .121 14.577 1 .000 1.587
.102 .033 9.672 1 .002 1.107

-.314 .045 49.505 1 .000 .730
22.114 4.596 23.150 1 .000 4019219143.983

INDUS1(1)
INDUS2(1)
INDUS3(1)
INDUS4(1)
INDUS5(1)
INDUS6(1)
INDUS7(1)
WOUT
PRONO
DWL
TARIFF
Constant

Step 1a
B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Variable(s) entered on step 1: INDUS1, INDUS2, INDUS3, INDUS4, INDUS5, INDUS6, INDUS7, WOUT, PRONO, DWL, TARIFF.a. 
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การประมาณคาจากแบบจําลองโลจิสติก 
 
ตารางที่  ก.1  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งของประเทศอินโดนีเซีย  
 

แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 
β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -2.62 18.12** -2.82 25.17*** 
INDUS2 -.45 1.02 -.43 .93 
INDUS3 1.41 3.85** 1.37 3.65* 
INDUS4 .09 .01 .00 .00 
INDUS5 -1.36 6.28** -1.33 6.04** 
INDUS6 -1.96 7.85*** -2.04 8.70*** 
INDUS7 14.56 23.553*** 14.29 23.07*** 
WOUT 13.02 40.912*** 12.97 40.64*** 

FDI 3.82 25.293*** 3.72 25.20*** 
PRONO .11 6.67*** .12 6.97*** 

DWL .13 55.79*** .13 55.33*** 
TARIFF .016 .49 None None 
Constant -29.785 52.90*** -28.99 53.76*** 

 -2LL(Constant)   = 1,045.42 
-2LL(Variables)  = 692.20 
Cox&Snell R2      =  0.59 
Nagelkerke R2     =  0.80 
N   =  772 

-2LL(Constant)   = 1,045.42 
-2LL(Variables)  =  354.02 
Cox&Snell R2      =  0.59 
Nagelkerke R2     =  0.80 
N   =  772 

  *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการ
คาที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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ตารางที่  ก.2  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรมเดียวกันตาม
แนวดิ่งของประเทศมาเลเซีย  
 

แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 แบบจําลองที่ 3 Variables 
β Wald-stat β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -.71 1.63 None None None None 
INDUS2 .48 1.85 None None None None 
INDUS3 .59 1.10 None None None None 
INDUS4 -.80 3.45* None None None None 
INDUS5 .14 .14 None None None None 
INDUS6 -.55 .68 None None None None 
INDUS7 2.02 7.01*** None None None None 
WOUT .06 .50 .09 1.07 None None 

FDI .08 15.04*** .06 10.57*** .06 10.86*** 
PRONO .03 .55 .06 3.63* .07 3.83* 

DWL 0.05 34.82*** .04 27.06*** .04 34.25*** 
TARIFF -.030 3.17* -.015 1.54 None None 
Constant -2.724 1.53 -1.461 24.80*** -1.54 51.61*** 

 -2LL(Constant)   = 732.17 
-2LL(Variables)  =  612.45 
Cox&Snell R2     =  0.20 
Nagelkerke R2     =  0.27 
N   =  530 

-2LL(Constant)   = 732.17 
-2LL(Variables)  =  639.77 
Cox&Snell R2      =  0.16 
Nagelkerke R2     =  0.21 
N   =  530 

-2LL(Constant)   = 732.17 
-2LL(Variables)  =  643.83 
Cox&Snell R2     =  0.15 
Nagelkerke R2     =  0.20 
N   =  530 

*มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคาที่สนใจ อยางมีนัย
สําคัญ
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ตารางที่  ก.3  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของประเทศสิงคโปร  

 
แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 
β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 1.18 7.69*** 1.13 7.08*** 
INDUS2 1.52 24.24*** 1.57 25.70*** 
INDUS3 1.19 9.32*** 1.17 9.00*** 
INDUS4 1.25 13.18*** 1.26 13.38*** 
INDUS5 1.01 12.64*** 1.01 12.41*** 
INDUS6 -.40 .78 -.35 .59 
INDUS7 1.67 12.89*** 1.70 13.34*** 
WOUT -.01 2.65 None None 

FDI .02 15.59*** .01 18.06*** 
PRONO .17 17.99*** .18 21.16*** 

DWL 0.03 9.10*** .03 8.63*** 
TARIFF .070 3.00** .07 3.70* 
Constant -7.61 23.69*** -7.71 24.23*** 

 -2LL(Constant)   = 998.221 
-2LL(Variables)  = 788.532 
Cox&Snell R2     =  0.25 
Nagelkerke R2     =  0.34 
N   =  722 

-2LL(Constant)   = 998.22 
-2LL(Variables)  = 791.10 
Cox&Snell R2      =  0.25 
Nagelkerke R2     =  0.33 
N   =  722 

  *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบ
ทางการคาที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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ตารางที่  ก.4  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม 
เดียวกันตามแนวดิ่งของประเทศไทย  

 
แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 
β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -4.06 16.27*** -4.07 16.38*** 
INDUS2 -1.31 10.90*** -1.31 10.90*** 
INDUS3 .10 .04 .10 .04 
INDUS4 .84 4.29** .84 4.31** 
INDUS5 .34 .74 .33 .74 
INDUS6 -2.72 6.20** -2.72 6.20** 
INDUS7 -2.74 3.88** -2.74 3.88** 
WOUT .00 .00 None None 

FDI .06 7.21*** .06 7.21*** 
PRONO .11 5.27** .11 5.27** 

DWL .03 8.88*** .03 9.07*** 
TARIFF -.36 195.56*** -.36 196.02*** 
Constant 14.65 26.79*** 14.67 27.15*** 

 -2LL(Constant)   = 1008.80 
-2LL(Variables)  = 455.29 
Cox&Snell R2     =  0.50 
Nagelkerke R2    =  0.70 
N   =  783 

-2LL (Constant)   = 1008.80 
-2LL (Variables)  = 455.29 
Cox&Snell R2      =  0.51 
Nagelkerke R2     =  0.70 
N   =  783 

  *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
 None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบ
ทางการคา ที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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  ตารางที่  ก.5  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําของประเทศอินโดนีเซีย  

 
แบบจําลองที่ 1 Variables 
β Wald-stat 

INDUS1 -.94 2.33 
INDUS2 -1.67 7.87*** 
INDUS3 -1.83 4.68** 
INDUS4 -3.57 18.47*** 
INDUS5 -1.75 9.47*** 
INDUS6 -.96 2.44 
INDUS7 -10.43 20.23*** 
WOUT 5.03 6.22** 

FDI .28 7.97*** 
PRONO .12 4.69** 

DWL .04 5.47*** 
TARIFF -.19 24.43*** 
Constant 14.60 11.03*** 

 -2LL (Constant)   = 431.37 
-2LL (Variables)  = 143.52 
Cox&Snell R2      =  0.32 
 Nagelkerke R2     =  0.46 
N   =  376 

  *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบ
ทางการคาที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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 ตารางที่  ก.6  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําของประเทศมาเลเซีย  

 
แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 

β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -41.60 .76 -39.76 2.66  
INDUS2 -5.19 21.40*** -5.07 21.35*** 
INDUS3 -7.72 17.41*** -7.63 17.30*** 
INDUS4 -10.10 29.53*** -9.98 29.80*** 
INDUS5 -3.61 10.75*** -3.54 10.54*** 
INDUS6 -2.14 4.39** -1.88 3.78* 
INDUS7 -4.46 2.20 -3.86 1.77 
WOUT .23 .00 None None 

FDI -.01 .66 None None 
PRONO .62 10.66*** .55 11.09*** 

DWL .08 1.83*** .08 2.00*** 
TARIFF -.46 25.27*** -.45 25.17*** 
Constant 71.38 2.13 68.61 6.81*** 

 -2LL(Constant)   = 340.18 
-2LL(Variables)  = 133.92 
Cox&Snell R2     =  0.52 
 Nagelkerke R2    =  0.74 
N   =  282 

-2LL(Constant)   = 340.18 
-2LL(Variables)  = 133.92 
Cox&Snell R2     =  0.52 
 Nagelkerke R2    =  0.74 
N   =  282 

 *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
 None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคา 
ที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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ตารางที่  ก.7  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําของประเทศสิงคโปร  

 
แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 

β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -1.97 7.67*** None None 
INDUS2 .66 1.14 None None 
INDUS3 .22 .10 None None 
INDUS4 -2.12 15.19*** None None 
INDUS5 .61 1.88 None None 
INDUS6 .52 1.34 None None 
INDUS7 1.50 9.56*** None None 
WOUT .01 9.90*** 0.01 13.35*** 

FDI .06 2.11 -0.10 7.81*** 
PRONO .00 22.5 .00 11.02*** 

DWL -.03 .50 None None 
TARIFF -.01 .49 None None 
Constant -.93 .18 -1.10 22.01*** 

 -2LL(Constant)   = 519.96 
-2LL(Variables)  = 392.80 
Cox&Snell R2     =  0.29 
 Nagelkerke R2    =  0.38 
N   =  382 

-2LL(Constant)   = 519.96 
-2LL(Variables)  = 458.01 
Cox&Snell R2     =  0.18 
 Nagelkerke R2    =  0.22 
N   =  382 

 *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
 None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคา 
ที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 
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ตารางที่  ก.8  การประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดการเกิดการคาภายในอุตสาหกรรม
เดียวกันตามแนวดิ่งของสินคาที่มีคุณภาพต่ําของประเทศไทย  

 
แบบจําลองที่ 1 แบบจําลองที่ 2 Variables 

β Wald-stat β Wald-stat 

INDUS1 -8.02 35.84*** -7.94 35.92*** 
INDUS2 -4.16 25.74*** -4.17 26.36*** 
INDUS3 -6.24 21.44*** -6.39 23.32*** 
INDUS4 -7.52 36.46*** -7.52 37.32*** 
INDUS5 -3.63 18.44*** -3.77 20.53*** 
INDUS6 -1.97 7.39*** -1.98 7.68*** 
INDUS7 .43 .41 .34 .27 
WOUT 7.28 9.31*** 7.06 8.34*** 

FDI .02 1.75 None None 
PRONO .37 7.86*** .46 14.58*** 

DWL .10 7.00*** .10 9.67*** 
TARIFF -.34 45.254*** -.31 49.50*** 
Constant 22.44 24.11*** 22.11 23.15*** 

 -2LL(Constant)   = 514.36 
-2LL(Variables)  = 220.81 
Cox&Snell R2     =  0.49 
 Nagelkerke R2    =  0.71 
N   =  438 

-2LL(Constant)   = 514.36 
-2LL(Variables)  = 222.49 
Cox&Snell R2     =  0.49 
 Nagelkerke R2    =  0.70 
N   =  438 

 *มีนัยสําคัญที่ ระดับ 0.1             **มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.05        ***มีนัยสําคัญที่ระดับ 0.01 
 None หมายถึงตัดตัวแปรนั้นออกจากแบบจําลองเนื่องจากไมมีอิทธิพลตอโอกาสเกิดรูปแบบทางการคา 
ที่สนใจ อยางมีนัยสําคัญ 

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข. 
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ตารางที่ ข. 1 คาจางตอแรงงาน(Wage per Labor) ของประเทศญี่ปุนกบัประเทศในกลุมอาเซียนในป 2000 
หนวย : ดอลลารสหรัฐฯตอป 

 
HS อุตสาหกรรม อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย เวียดนาม ญี่ปุน 

Food อาหาร               
16 ผลิตภัณฑจากเนื้อ ปลา และอาหารทะเล       2,421       4,106       2,321      15,334       1,918         638      15,157  

17 น้ําตาล และผลิตภัณฑจากน้ําตาล          888       3,683       3,078      16,091       2,130         690      18,154  

18 โกโก และผลิตภัณฑจากโกโก       2,984       4,801       3,078      26,365       2,310         808      22,376  

19 ธัญพืช แปง และผลิตภัณฑจากนม       2,984       7,538       8,280      26,365       2,192      1,664      35,310  

20 ผลิตภัณฑจากผักและผลไม       2,421       4,106       2,321      15,334       1,918         638      15,157  

21 ผลิตภัณฑอาหารอื่นๆ          888       3,683       2,321      16,091       2,130         690      18,154  

22 เครื่องดื่ม น้ําสมสายชู           766       6,097       3,584      26,790       2,130      1,176      28,763  

23 กากอาหารและอาหารสัตว          888       3,683       2,321      16,091       2,130         690      18,154  

24 ยาสูบ และผลิตภัณฑยาสูบ          507       2,720       2,638      16,091       5,061      1,694      84,623  

Chemical เคมี               
28 สารอนินทรี โลหะมีคา           565       6,231       3,249      36,570       5,120         357      12,340  

29 สารเคมีอินทรี          961       9,126       6,279      36,570       5,120         474      49,037  

30 ยาและผลิตภัณฑ       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      44,089  

31 ปุยเคมี       3,091       9,126       3,046      36,570       5,120      1,173      55,575  

32 สารฟอกหนัง สียอมผา       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      44,089  

33 น้ํามันหอมระเหย น้ําหอม และเครื่องสําอาง       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      44,089  

34 สบู สารหลอลื่น ขี้ผึ้ง       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      44,089  

35 สารโปรตีน สารสกัดจากแปง สารเอนไซม       3,091       9,126       3,046      36,570       5,120      1,173      55,575  

36 สารที่ใชทําระเบิด ดอกไมไฟ และไมขีด       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      69,866  

37 ผลิตภัณฑ ที่ใชในการถายรูปและภาพยนตร       1,230       6,231       6,279      39,327       3,472      1,388      44,089  

38 ผลิตภัณฑจากสารเคมีอื่นๆ          783       9,296     15,304      61,789       5,988      1,388      62,390  

39 พลาสติก และผลิตภัณฑที่ทําจากพลาสติก          801       3,709       2,290      14,987       2,474         932      23,398  

40 ยางและผลิตภัณฑยาง          763       3,587       3,890      19,833       2,594      1,118      32,028  
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ตารางที่ ข. 1 คาจางตอแรงงาน(Wage per Labor) ของประเทศญี่ปุนกบัประเทศในกลุมอาเซียนในป 2000 (ตอ) 
หนวย : ดอลลารสหรัฐฯตอป 

HS อุตสาหกรรม อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย เวียดนาม ญี่ปุน 
Wood&Pulp ผลิตภัณฑจากไม และเยื่อกระดาษ        

44 ไมและผลิตภัณฑจากไม และถาน 626 3,069 1,383 21,743 1,881 589 6,661 

45 ไมกอก และผลิตภัณฑจากไมกอก 858 2,622 2,570 14,455 3,129 574 12,394 

46 ผลิตภัณฑที่ทอจากกก และเครื่องจักรสาน 858 2,622 2,570 14,455 2,816 574 12,394 

47 เยื่อไม และเสนใยเซลลูโลส 626 3,069 1,383 21,743 1,881 589 6,661 

48 กระดาษ รวมทั้งกระดาษแข็ง 861 6,561 6,688 18,531 3,619 1,565 63,627 

49 สิ่งพิมพ 1,062 4,605 2,184 22,203 2,816 1,172 21,558 

Textiles สิ่งทอ        
50 ไหม 670 4,318 1,993 17,043 2,318 816 18,703 

51 ขนสัตวและผลิตภัณฑจากขนสัตว 665 3,499 1,933 13,972 3,206 611 9,790 

52 ฝาย 670 4,318 1,993 17,043 2,318 816 18,703 

53 สิ่งทอจากเสนใยพืชอื่นๆ 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

54 เสนใยสังเคราะห 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

55 ไหมเทียม 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

56 ผาสักหลาด เชือก ดายปน 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

57 พรม และวัสดุปูพ้ืนอื่นๆ 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

58 วัสดุที่ทําจากขนนก 670 4,318 1,993 17,043 2,318 816 18,703 

59 เสนใยยอมสี 665 3,499 1,933 13,972 2,154 505 13,068 

60 ไหมพรม และวัสดุโครเชต 700 3,733 1,933 12,831 2,656 712 10,823 

61 เครื่องประดับที่ทําจากไหมพรม และโครเชต 700 3,733 1,933 12,831 2,656 712 10,823 

62 โครเชต 721 3,176 1,759 10,324 2,214 734 9,554 

63 วัสดุสิ่งทออื่นๆ เสื้อผาเกา 670 4,318 1,993 17,043 2,318 816 18,703 
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ตารางที่ ข.1  คาจางตอแรงงาน(Wage per Labor) ของประเทศญี่ปุนกบัประเทศในกลุมอาเซียนในป 2000 (ตอ) 
หนวย : ดอลลารสหรัฐฯตอป 

HS อุตสาหกรรม อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟลิปปนส สิงคโปร ไทย เวียดนาม ญี่ปุน 
Metal โลหะ        

72 เหล็กและเหล็กกลา 1,062 5,456 2,462 25,839 3,665 1,298 51,090 

73 ผลิตภัณฑจากเหล็กและเหล็กกลา 1,062 5,456 2,462 25,839 3,665 1,298 51,090 

74 ทองแดง และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

75 นิกเกิล และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

76 อลูมิเนียม และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

78 ตะกั่ว และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

79 สังกะสี และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

80 ดีบุก และผลิตภัณฑ 667 4,539 1,865 17,226 2,958 868 19,468 

81 โลหะอื่นๆ และผลิตภัณฑ 1,003 5,783 3,482 17,478 3,455 557 43,468 

82 เครื่องมือ และอุปกรณสําหรับตัด 837 4,540 2,254 17,478 3,665 820 22,153 

83 ผลิตภัณฑอื่นๆจากโลหะ 837 4,540 2,254 17,478 3,665 820 22,153 

Electrical อุปกรณไฟฟา        
85 เครื่องใชไฟฟา และอิเลคทรอนิคส 4,217 4,778 2,650 21,998 3,192 1,138 38,837 

Transportation อุปกรณขนสง        
86 อุปกรณรถไฟ รถราง 1,629 5,443 3,605 19,940 4,375 1,650 42,177 

87 ยานพาหนะอื่นๆ นอกจากรถรางและรถไฟ 5,128 6,042 3,973 24,949 4,680 1,072 67,701 

88 เครื่องบิน ยานอวกาศและอุปกรณ 758 8,013 3,605 30,096 4,375 1,833 50,677 

89 เรือและยานพาหนะที่ใชทางน้ําอื่นๆ 825 7,406 2,895 14,798 2,539 799 41,220 

Machinery เคร่ืองจักร        
84 อุปกรณนิวเคลียร รวมทั้งเครื่องจักรกลตางๆ 8,205 5,476 2,641 20,019 2,985 607 34,683 

90 เครื่องมือแพทย กลองถายภาพตางๆ 500 4,784 2,548 18,203 4,416 1,276 45,619 

91 นาฬิกาและชิ้นสวน 1,191 5,325 2,592 20,420 2,548 736 30,104 

92 เครื่องดนตรีและอุปกรณ 1,191 5,325 2,592 20,420 2,548 736 30,104 
ที่มา: องคกรเพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมแหงสหประชาชาติ (United Nations Industrial Development Organization: UNIDO, 
http://www.unido.org/) 

http://www.unido.org/


 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค. 
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ภาคผนวก ค. แบบจําลองที่ใชในการประมาณคากรณีตัวแปรตามเปนตัวแปรเชิงคุณภาพ1 
 
แบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสน (Linear Programming Model: LPM) 

แบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสนเปนการวิเคราะหความถดถอยที่ตัวแปรตามเปนตัวแปรเชิงคุณ
ภาพวัตถุประสงคในการวิเคราะหเพื่อหาความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณที่สนใจโดยมีรูปแบบทั่ว
ไป(General Form) คือ 

iii XY εβα ++=                            (ค. 1) 
 

โดยที่ตัวแปรตาม iY  มีคา 2 คาคือ iY  = 1 เปนทางเลือกที่สนใจ และ iY =0 หมายถึงทางเลือกอื่นๆ ตัวแปร
อิสระ iX  หมายถึงคาของตัวแปรจัดกลุม (Attribute) สําหรับหนวยท่ี i  ซ่ึงเปนตัวแปรเชิงปริมาณ แลวใช
การประมาณคาแบบ OLS โดยสมมติให iX เปนตัวแปรที่กําหนดคาได (Non-Stochastic Variable) หรือ
อยางนอยก็เปนอิสระจาก iε และ 0)( =iE ε  คาคาดหวังของ Y  จากสมการ ค.1 จะได 
 

ii XYE βα +=)(                                                                     (ค .2) 
 

เมื่อให iP เทากับความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณที่สนใจ )1( =iY จะไดความนาจะเปนของการเกิดเหตุ
การณอ่ืนๆ )0( =iy คือ iP−1  เมื่อ )( iYE คือความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณหนึ่งๆ โดยที่ 
 

  ∑ == )()( iiii yYPyyE  

   )0Pr(*0)1Pr(*1 =+== ii yy  
   )1(*0)(*1 ii PP −+=  

   iP=   
 
สมการ ค.2 สามารถเขียนใหมไดเปน 

    ii XP βα +=                                                                             (ค.3) 
 
หรือความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณ Y=1 ของตัวอยางที่ i มีความสัมพันธในเชิงเสนตรงกับปจจัย X 
 
 

                                                           
1 ตัดตอนมาจาก ถวิล.2544 
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แบบจําลองโลจิสติค (Logistic Model) 
แบบจําลองโลจิท เปนแบบจําลองที่ใชแกปญหาการพยากรณความนาจะเปนที่ไดจากแบบจําลอง

ความนาจะเปนเชิงเสนที่คาความนาจะเปนที่ไดอาจมีคาอยูนอกขอบเขต 0 และ 1 การแกไขคือตองมีการ
ปรับเปลี่ยนตัวแบบเดิมที่จะทําใหมีคุณสมบัติที่จะสามารถเปลี่ยนคาตัวแปรอิสระใดๆใหคาความนาจะเปน
อยูในชวง 0 และ 1 โดยใชฟงกชันความนาจะเปนสะสม (Cumulative Probability Function) ซ่ึงความ
สัมพันธระหวางคาความนาจะเปนและตัวแปรอิสระอาจจะอยูในลักษณะทิศทางเดียวกันหรือทิศทางตรง
ขามก็ได 

แบบจําลองโลจิทติคแสดงไดโดยสมการ 

                                   )(1
1)( Xii e

YEP βα+−+
==                                                                 (ค.4) 

 

หรือ                            
izii e

YEP −+
==

1
1)(  โดยที่ ii XZ βα +=                                                (ค.5) 

 สมการ  (ค .5) เป นฟ งก ชั่ น การแจกแจงความถี่ สะสมแบบ  Logistic (Cumulative Logistic 
Distribution Function) คา Zi จะมีคาอยูระหวาง -∞  ถึง + ∞ และคา P เปนความนาจะเปนที่จะเกิดเหตุการณ 
y=1 จะมีคาอยูระหวาง 0 และ 1 ความสัมพันธระหวาง P และ Z จะไมใชเสนตรง และฟงกชัน Logistic ที่
กําหนดจะมีคุณสมบัติที่สําคัญคือ เมื่อคา Z เพิ่มขึ้นจะทําใหคา P เพิ่มขึ้น แตคา P จะมีคาไมเกิน 1 (รูปที่ ค.1) 
และเมื่อคา Z ลดลง จะทําใหคา P ลดลงแตจะไมนอยกวา 0 (รูปที่ค.1)  
 

รูปที่  ค.1 กราฟของ Logistic เมื่อ Z มากกวา 0 
 

)( iyEP =  
 
 

              1 
 
                                                       0>+= ii XZ βα  
                                                                             
 

       0                                                                                                                            Z  
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รูปที่ ค.2 กราฟของ Logistic เมื่อ Z นอยกวา 0 

 
)( iyEP =  

 
 

              1 
 
                                                 0<+= ii XZ βα        
                                                                             
 

       0                                                                                                                            Z  
 

ความสัมพันธระหวาง P และ Z ที่แสดงในสมการโลจิสติคไมไดเปนเสนตรง รวมทั้งคาพารา
มิเตอรที่ปรากฏในฟงกชันก็ไมไดมีความสัมพันธเปนเสนตรง ดังนั้นการคํานวณจึงไมสามารถใชวิธี OLS 
กับสมการดั้งเดิมไดจึงตองแปลงรูปสมการใหมดังนี้ 
 ให P แทนความนาจะเปนของเหตุการณที่สนใจจะศึกษา ความนาจะเปนของเหตุการณที่ไมสนใจ
เทากับ (1-P) 

                                       
Izi e

P
+

=−
1

11                                                                  (ค.6) 

 

ทั้งนี้    
i

i

P
P
−1

คืออัตราสวนระหวางความนาจะเปนของเหตุการณที่สนใจจะศึกษากับเหตุการณที่ไมสนใจ 

จากสมการ ค.5 และสมการ ค.6 จะได 

                               i

i

i
Z

Z

Z

i

i e
e
e

P
P

=
+
+

=
− −1

1
1

                                                             (ค.7) 

เมื่อเปลี่ยนสมการที่ 4.4) ใหอยูในรูป Natural Log จะได 

                                ii
i

i
i XZ

P
P

L βα +==⎟⎟
⎠

⎞
⎜⎜
⎝

⎛
−

=
1

ln                                            (ค.8) 

เนื่องจากคา L ในสมการ ค.8 เปนคา Logarithm ของอัตราสวนความนาจะเปนที่เรียกวา logit ทําใหแบบ
จําลองนี้เรียกวา Logit Model และในการคํานวณจะตองเปลี่ยนสมการ ค.8 ใหอยูในรูปของ Stochastic 
Relation โดยใสคาตัวรบกวน (Disturbance Term) 

                               iii XL εβα ++=                                                                     (ค.9) 
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Observation i  

เกิดเหตุการณ y=1  ถา *ZZi 〉  

เกิดเหตุการณ y=0  ถา *ZZ ≤  

 
การประมาณคาพารามิเตอรอาจใชวิธี Maximum Likelihood โดยที่ yi เปนตัวแปร Binomial ซ่ึงความนาจะ
เปนที่ yi=1 แทนดวย Pi และความนาจะเปนที่ yi=0 แทนดวย (1-Pi) ฟงกชันของ Log Likelihood ของตัวแปร
อิสระตัวอยาง n คือ 

                              ( )[ ]∑
=

−−+=
n

i
iiii PyPyL

1
)1ln(1)ln(                                      (ค.10) 

แทนคา Pi ดวย E(yi) 

                                   [ ]∑
=

+−++==
n

i

X
ii

ieXylikelihoodl
1

)1ln()(log βαβα                            (ค.11) 
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ซ่ึงการประมาณคา Maximum Likelihood นี้จะไดพารามิ เตอรที่  Consistent และมีการแจกแจงแบบ 
Asymptotically Normal 
 
แบบจําลองโปรบิท (Probit Model) 
 แบบจําลองโปรบิทเปนแบบจําลองที่ใชสําหรับประมาณคาความนาจะเปนของการเกิดเหตุการณ
หนึ่งโดยสมมติใหความนาจะเปนดังกลาวเทากับความถี่สะสมของการแจกแจงปกติ (Normal Distribution) 
และมีขอสมมติวา ในทางทฤษฎีมีดัชนี (Index) ตัวหนึ่งซ่ึงในความเปนจริงไมสามารถวัดได ดัชนีนี้จะถูก
กําหนดโดยตัวแปรอิสระตัวหนึ่งหรือกลุมหนึ่ง และเปนตัวแปรเชิงกลุมที่มีคาตอเนื่อง และสามารถเขียน
เปนสมการไดดังนี้ 

              iXZ βα +=                        (ค.14)
   

ขอมูลเกี่ยวกับคา iZ  จะไมมีอยูจริงหรือไมสามารถวัดได เชนอรรถประโยชนที่ไดรับ แตมีขอมูลที่
แสดงใหเห็นวาคาสังเกตุแตละคา (Individual Observation) จัดอยูในกลุมประเภทใด กลาวคือ อยูในกลุมที่
สอดคลองกับคา iZ ที่สูง หรือกลุมที่คา iZ ที่ตํ่า 
 
   

 
 
โดยที่ *Z  เทากับคาระดับวิกฤต (Critical or Threshold Level)  ที่แบงแยกคาดัชนีวาถาคาดัชนีสูง

หรือต่ํากวานี้จะสามารถบอกไดวาเหตุการณ Y จะเปน Y=1 หรือ Y=0 ภายใตขอสมมตินี้ ความนาจะเปนที่
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จะเกิดเหตุการณ Y=1 คา *Z จะมีคานอยกวาหรือเทากับคาดัชนีที่คํานวณได ( iZ ) ซ่ึงสามารถคํานวณจากคา
ความนาจะเปนสะสม(Cumulative Density Probability Function) ของการแจกแจงแบบปกติมาตรฐาน 
(Standardize Normal Distribution) ดังนี้ 

                             ∫
+

∞−

−==≤===
iX

iii dueZFZZYP
βα

µ

π
2* 2

2
1)()Pr()1Pr(                                    

 due
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∫
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ε

π
22

2
1         (ค.15) 

โดยที่ u เปนตัวแปรเชิงกลุมที่แปลงเปนคามาตรฐาน (Standardize Variable) ที่มีการแจกแจงแบบปกติคา
เฉลี่ยเปนศูนยและคาความแปรปรวนเทากับหนึ่ง และคา Pi แทนความนาจะเปนในการเกิดเหตุการณที่สน
ใจ (Y=1) ซ่ึงวัดจากพื้นที่ของการแจกแจงปกติมาตรฐานจาก ∞− ถึง iZ ดังรูปที่ ค.3 
 
  รูปที่ ค.3 การแจกแจงของฟงกชันโปรบิท 
 

                                                        )( ii ZFP =  
 
 
                                                        iP                          
                                                                                )Pr( * ZZ ≤  

 
 

 
∞−     ii XZ βα +=      ∞+  

   )(1
ii PFZ −=  

 
เพื่อที่จะใหไดดัชนี iZ  และคาพารามิเตอรของแบบจําลอง จะตองหาสวนกลับของสมการ ค.14  

จาก  
           )( ii ZFP =  

ดังนั้น 
    iii XPFZ βα +== − )(1      (ค.16) 

 
เมื่อ 1−F เปนสวนกลับของความถี่สะสมดังแสดงในรูปที่ ค.3 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

 นายคมกริช วงศแข เกิดเมื่อวันที่ 24  ตุลาคม 2514 ที่จังหวัดมหาสารคาม  สําเร็จการศึกษา
ปริญญาเศรษฐศาสตรบัณฑิต จาก คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง จากนั้นเขาศึกษาตอใน
ระดับบัณฑิตศึกษา ที่คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป 2544 
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