
 

 

ผลของนโยบายรัฐและบทบาทของพ่อค้าคนกลางต่อผลตอบแทนของเกษตรกร  

กรณีศึกษา: ห่วงโซ่การผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 

นางสาวนุชนารถ การะเวก 

วิทยานิพนธ์นี้เป็นส่วนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตรปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชาเศรษฐศาสตร์ 

คณะเศรษฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ปีการศึกษา 2558 

ลิขสิทธิ์ของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

 



 

 

 

THE IMPACT OF GOVERNMENT POLICY AND ROLE OF LENDER-TRADER  

ON RETURN TO FARMER, A CASE STUDY OF MAIZE SUPPLY CHAIN 

 

Miss Nutchanat Karawake 

A Thesis Submitted in Partial Fulfillment of the Requirements 
for the Degree of Master of Economics Program in Economics 

Faculty of Economics 
Chulalongkorn University 

Academic Year 2015 
Copyright of Chulalongkorn University 

 



 

 

หัวข้อวิทยานิพนธ์ ผลของนโยบายรัฐและบทบาทของพ่อค้าคนกลางต่อ
ผลตอบแทนของเกษตรกร กรณีศึกษา: ห่วงโซ่การผลิต
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

โดย นางสาวนุชนารถ การะเวก 
สาขาวิชา เศรษฐศาสตร์ 
อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เขมรัฐ เถลิงศร ี
  

คณะเศรษฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย อนุมัติให้นับวิทยานิพนธ์ฉบับนี้เป็นส่วนหนึ่ง
ของการศึกษาตามหลักสูตรปริญญามหาบัณฑิต 

 

 คณบดีคณะเศรษฐศาสตร์ 

(ศาสตราจารย์ ดร.วรเวศม์ สุวรรณระดา) 

คณะกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ 

 ประธานกรรมการ 

(รองศาสตราจารย์ ดร.ธนะพงษ์ โพธิปิติ) 

 อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก 

(ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.เขมรัฐ เถลิงศรี) 

 กรรมการ 

(ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.สิทธิเดช พงศ์กิจวรสิน) 

 กรรมการภายนอกมหาวิทยาลัย 

(ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.กิริยา กุลกลการ) 

 

 



 ง 

 

 

บทคั ดย่อ ภาษาไทย 

นุชนารถ การะเวก : ผลของนโยบายรัฐและบทบาทของพ่อค้าคนกลางต่อผลตอบแทนของ
เ กษตรกร  ก รณี ศึ กษ า : ห่ ว ง โ ซ่ ก า ร ผลิ ต ข้ า ว โ พด เ ลี้ ย ง สั ต ว์  (THE IMPACT OF 
GOVERNMENT POLICY AND ROLE OF LENDER-TRADER ON RETURN TO FARMER, 
A CASE STUDY OF MAIZE SUPPLY CHAIN) อ.ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์หลัก: ผศ. ดร.เขม
รัฐ เถลิงศรี{, 111 หน้า. 

งานวิจัยนี้มีจุดประสงค์ในการวิเคราะห์ถึงพฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกรและพ่อค้า
คนกลางในห่วงโซ่การผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ เพ่ือศึกษาถึงปัจจัยที่มาก าหนดผลตอบแทนที่เกษตรกร
จะได้รับจากการเพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ความเหมาะสมของการสร้างการแข่งขันของพ่อค้าคน
กลางนอกระบบในการปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร และหาแนวทางในการด าเนินโยบายของรัฐที่
เหมาะสมเพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับผลประโยชน์จากการเพาะปลูกมากยิ่งขึ้น  โดยการสร้าง
แบบจ าลองเพ่ือสะท้อนบริบทของสถานการณ์ที่เกิดขึ้นในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของไทย แบ่งเป็น 4 
กรณี ได้แก่ กรณีที่ 1 เกษตรกรกู้สินเชื่อได้จากพ่อค้าคนกลางทั้งในระบบและนอกระบบ กรณีที่ 2 
เกษตรกรกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้น กรณีที่ 3 รัฐเข้าไปแทรกแซงราคารับซื้อ และ
กรณีที่ 4 รัฐเข้าไปแทรกแซงอัตราดอกเบี้ย ซึ่งจะใช้การวิเคราะห์แบบเป็นล าดับขั้น (Sequential 
Game) 

ผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยที่มีผลทางบวกต่อผลตอบแทนของเกษตรกร ได้แก่ ราคารับซื้อ
ของโรงงานอาหารสัตว์และจ านวนของพ่อคาคนกลางนอกระบบ ปัจจัยที่มีผลทางลบต่อผลตอบแทน
ของเกษตรกร ได้แก่ อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก เกณฑ์ปริมาณสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางใน
ระบบก าหนดให้เกษตรกรสามารถกู้ได้ และต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอก
ระบบ จะได้ว่าการเพ่ิมเกณฑ์ปริมาณสินเชื่อในระบบให้แก่เกษตรกรกลับท าให้เกษตรกรได้รับก าไร
น้อยลง ในขณะที่การเพ่ิมจ านวนพ่อค้าคนกลางนอกระบบในตลาดเพ่ือสร้างการแข่งขันจะช่วยให้
อัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อของเกษตรกรต่ าลง การด าเนินนโยบายของรัฐโดยเข้าไปแทรกแซงราคา
สินค้าจากการประกันราคาผลผลิต รัฐต้องค านึงถึงการค านวณราคาประกัน และราคาตลาดอ้างอิงให้
ราคาตลาดอ้างอิงใกล้เคียงกับราคาตลาดจริงมากที่สุด ประเด็นสุดท้ายคือการด าเนินนโยบายของรัฐ
โดยการแทรกแซงอัตราดอกเบี้ยนอกระบบ จะได้ว่าเกษตรกรจะได้รับก าไรเพ่ิมขึ้นถ้าอัตราดอกเบี้ยที่
รัฐก าหนดนี้สูงกว่าต้นทุนที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบต้องแบกรับ ซึ่งเกิดจากอัตราดอกเบี้ยที่เขาต้อง
เพ่ือปล่อยกู้รวมกันต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร 
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This research is about the study of the impact of government policy and role 
of lender-trader on returns to farmer, focusing on maize production chain. By using 
sequential game analysis to capture specific characters of Thai rural maize market, the 
research analyzes factors that affect farmers’ benefits and studies possibility of 
promoting competitiveness among informal lender-traders who lend loans to farmers 
and purchase their products. The first scenario case shows the situation where farmers 
have access to both formal and informal lender-trader, while the second captures the 
situation where the farmers can only access the informal lender-trader. Scenario 3 
looks at government intervention in maize market through price insurance scheme, 
whereas the intervention through informal interest rate channel is discussed in the last 
scenario. 

Result shows that the factors that positively influence farmer returns are 
wholesale price and a number of informal lender-traders. The factors that inversely 
affect the returns are external interest rate, loan ceiling determine by formal lender-
trader and the informal monitoring lender’s cost. Contrasting to a common belief, 
raising the loan ceiling actually decreases farmer’s returns, while increasing in the 
number of informal lender-traders in the market helps decrease informal interest rate. 
In addition, to use the price insurance scheme, the ability of government to choose 
the reference price the matches the real market level plays a critical role. Finally, the 
intervention through informal interest rate would benefit farmer only if the level of 
informal interest rate chosen is higher than the opportunity cost borne by the informal 
lender-trader. 
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บทน า 

 
1.1 ที่มาและความส าคัญ 

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญอย่างหนึ่งของไทย เนื่องจากเกี่ยวข้องกับ

อุตสาหกรรมอาหารสัตว์ซึ่งเป็นอุตสาหกรรมที่มีความส าคัญต่อเศรษฐกิจของประเทศและมีความ

เกี่ยวข้องกับภาคการผลิตอ่ืนๆ อีกมากมาย ทั้งภาคเกษตรกรรมและภาคอุตสาหกรรมอาหาร  

จากจ านวนประชากรโลกที่มีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้นท าให้ความต้องการบริโภคเนื้อสัตว์ทั้งในและนอก

ประเทศเพ่ิมสูงขึ้นตามไปด้วย อีกทั้งลักษณะการด ารงชีพที่เปลี่ยนแปลงไปของผู้คนยุคใหม่ที่นิยม

บริโภคอาหารพร้อมรับประทานหรือฟาสฟู้ด (Fast Food) ยิ่งส่งผลให้อุตสาหกรรมอาหารสัตว์

ขยายตัวอย่างต่อเนื่อง ซึ่งวัตถุดิบหลักที่ใช้ในอุตสาหกรรมอาหารสัตว์ ได้แก่ ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์  

เมล็ดถั่วเหลือง กากถั่วเหลือง และปลาป่น ดังนั้น ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จึงถือเป็นพืชที่ส าคัญต่อ

อุตสาหกรรมอาหารสัตว์ โดยประมาณร้อยละ 95 ของผลผลิตทั้งหมดถูกใช้ในอุตสาหกรรมการผลิต

อาหารสัตว์ภายในประเทศ (ส านักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร, 2559) 

พิจารณาห่วงโซ่การผลิต  (Supply Chain) ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในประเทศไทย พบว่า  

มีผู้เล่นหลัก 3 ฝ่าย ได้แก่ เกษตรกร พ่อค้าคนกลาง และโรงงานอาหารสัตว์ โดยกลุ่มพ่อค้าคนกลาง

สามารถจ าแนกออกเป็น 2 กลุ่ม ประกอบด้วย 1) พ่อค้าคนกลางในระบบ เช่น ธนาคารเพ่ือการเกษตร

และสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) สหกรณ์การเกษตรเพ่ือการตลาดลูกค้า ธ.ก.ส. (สกต.) และกองทุน

หมู่บ้าน และ 2) พ่อค้าคนกลางนอกระบบ เช่น หัวสีหรือผู้จ้างสี และผู้รวบรวมข้าวโพดหรือไซโล

เอกชน (ดังรูปที่ 1.1) ซึ่งในอดีตพบว่าเกษตรกรใช้ปัจจัยการผลิตจ าพวกเมล็ดพันธุ์จากการซื้อใน

ท้องตลาดหรือจากการเก็บเกี่ยวในครั้งก่อน และเมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตได้จึงน าไปขายให้แก่พ่อค้า 

คนกลางในตลาดที่ตนพอใจในราคารับซื้อ โดยที่พ่อค้าคนกลางเป็นผู้ก าหนดราคาเอง แต่ในปัจจุบัน 

พบว่า เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพดส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยที่ประสบปัญหาทางด้านเงินทุน ต้องหัน

ไปพ่ึงพิงปัจจัยการผลิตจากพ่อค้าคนกลางมากขึ้น โดยเกษตรกรต้องท าสัญญาการกู้ยืมซึ่งอยู่ใน

ลักษณะการเชื่อวัตถุดิบโดยจะได้รับปัจจัยการผลิต อาทิ เมล็ดพันธุ์ ปุ๋ย และยาปราบศัตรูพืชจากไซโล

เอกชนเพ่ือน าไปเพาะปลูก จากนั้นจะต้องน าผลผลิตที่ได้กลับมาจ าหน่ายคืนยังไซโลเอกชนที่ให้เชื่อ
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วัตถุดิบแก่ตนเอง ซึ่งรายได้ที่ได้จากการขายนี้จะถูกหักกับมูลค่าของปัจจัยการผลิตที่ได้รับรวมกับ

ดอกเบี้ยในการกู้ยืม ทั้งนี้ พันธสัญญาที่ท าต่อกันส่วนใหญ่จะอยู่ในรูปแบบสัญญาที่ไม่เป็นลายลักษณ์

อักษร (Informal Contract) โดยเกษตรกรต้องยอมรับเงื่อนไขที่พ่อค้าคนกลางเป็นผู้ก าหนดราคารับ

ซื้อและอัตราดอกเบี้ย แม้ว่าเกษตรกรจะมีทางเลือกในการกู้สินเชื่อจากแหล่งเงินทุนในระบบ ได้แก่  

ธ.ก.ส. ซึ่งก าหนดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อต่ า แต่เกษตรกรอาจถูกจ ากัดด้วยเงื่อนไขที่ท าให้ไม่

สามารถเข้าถึงธ.ก.ส. ได้ อาทิ การใช้หลักทรัพย์หรือบุคคลค้ าประกัน อย่างไรก็ตาม เกษตรกรที่

สามารถใช้บริการ ธ.ก.ส. ก็อาจประสบปัญหาวงเงินที่ได้รับไม่เพียงพอต่อความต้องการ ส่งผลให้มี

เกษตรกรจ านวนมากต้องกู้ยืมจากไซโลเอกชนในอัตราดอกเบี้ยสูงกว่าแหล่งเงินทุนในระบบมาก  

รูปที่ 1.1: ขั้นตอนและผู้เกี่ยวข้องในวงจรการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
ที่มา: เขมรัฐ เถลิงศรี และ สิทธิเดช พงศ์กิจวรสิน (2555) 

เกษตรกรส่วนใหญ่ท าการเพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 2 ฤดู คือ รุ่นแรกในช่วงต้นฤดูฝนและ

ปลายฤดฝูน (เดือนพฤษภาคมถึงเดือนตุลาคม) ซึ่งจะเก็บเก่ียวผลผลิตในเดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม 

และรุ่นที่ 2 ในช่วงฤดูแล้ง (เดือนพฤศจิกายนถึงเดือนเมษายน) เก็บเกี่ยวผลผลิตในเดือนมีนาคมถึง

เมษายน โดยลักษณะทั่วไปของราคาขาวโพดเลี้ยงสัตวมีลักษณะเชนเดียวกับสินคาเกษตรทั่วไป นั่นคือ

ราคาขาวโพดจะมีราคาต่ าในชวงที่ผลผลิตออกสูตลาดพรอมกันจ านวนมาก และปรับตัวสูงขึ้นในชวง

ปลายฤด ูดังแสดงในตารางที่ 1.1 

 

 

 

 

เกษตรกรผู้ผลิต

ข้าวโพดเลีย้งสัตว ์

ผู้รับจ้างสี-ขนส่ง  

บริการสีและขนส่ง 

ผู้รวบรวมผลผลิต  

ไซโลเอกชน 

ธ.ก.ส./สกต.  

สหกรณ์การเกษตร 

โรงงานผลติ 

อาหารสตัว ์
ผลผลิต ผลผลิต ผลผลิต 

แหล่งเงินทุนในและนอกระบบ 

และแหล่งปัจจัยการผลิต 



3 

 

ตารางที่ 1.1: ปริมาณผลผลิตและราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับ ณ ไร่นา เฉลี่ยรายเดือน 
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2548-2558 

เดือน 
ราคาที่เกษตรกรได้รับ ณ ไร่นา 

(บาท/กก.) 
ปริมาณผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

(ตัน) 
มกราคม 7.02 180,941.29 
กุมภาพันธ์ 7.22 72,087.27 
มีนาคม 7.30 59,101.11 
เมษายน 7.55 55,776.45 
พฤษภาคม 7.46 11,332.65 
มิถุนายน 7.42 34,132.33 
กรกฎาคม 7.55 107,731.19 
สิงหาคม 7.19 636,992.54 
กันยายน 6.85 1,111,483.09 
ตุลาคม 6.80 893,873.89 
พฤศจิกายน 7.06 811,518.79 
ธันวาคม 7.08 547,751.38 

ที่มา: จากการค านวณของผู้วิจัยจากข้อมูของส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 

ถึงแม้ว่าราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับนั้นจะมีความสัมพันธ์กับราคาซื้อขาย

ล่วงหน้าที่ตลาดชิคาโกและราคาที่โรงงานอาหารสัตว์รับซื้อ ณ ตลาด กทม. แต่พบว่าราคาไม่เป็นไปใน

ทิศทางเดียวกันเสมอไป (ดังรูปที่ 1.2) ซึ่งความไม่แน่นอนของราคานี้ย่อมส่งผลกระทบต่อเกษตรกร 

ผู้ผลิตและพ่อค้าคนกลางในตลาดระดับต่างๆ ด้วย โดยราคาที่เกษตรกรได้รับนั้นถูกก าหนดจากราคา

ขายส่ง ณ ตลาดท้องถิ่นเป็นหลัก (นิสารัตน์ อิทรหอม, 2532) เนื่องจากการขยายตัวของปศุสัตว์ใน

ประเทศท าให้บทบาทของผู้ส่งออกในการก าหนดราคารับซื้อลดลง ซึ่งผู้ที่เข้ามามีบทบาทส าคัญในการ

ก าหนดราคาคือ โรงงานผลิตอาหารสัตว์ในประเทศ (อัจฉรา ศรีกุศลานุกูล, 2553) ดังนั้น ราคาที่

เกษตรกรได้รับจึงขึ้นอยู่กับปริมาณผลผลิตข้าวโพดในฤดูการต่างๆ และการก าหนดราคาคาของผู้

รวบรวมข้าวโพดหรือไซโลเอกชนท้องถิ่น  
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รูปที่ 1.2: ทิศทางของราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกร ณ ไร่นา ราคาที่โรงงานอาหารสัตว์รับซื้อ ณ 
ตลาด กทม. และราคาซื้อขายล่วงหน้าตลาดชิคาโก ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2549-2553 

 
ที่มา: ส านักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร (2554) 

นอกจากนี้ ปัจจัยทางด้านกายภาพ โดยเฉพาะลักษณะทางภูมิประเทศ เป็นปัจจัยสนับสนุนที่

ส าคัญที่ท าให้เกษตรกรต้องพ่ึงพิงพ่อค้าคนกลางนอกระบบมากขึ้น โดยพบว่าเกษตรกรที่เพาะปลูกใน

พ้ืนที่ลาดชันเข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบได้น้อยกว่าเกษตรกรในที่ราบ (เขมรัฐ เถลิงศรี และ สิทธิเดช 

พงศ์กิจวรสิน 2555) ส่งผลให้เกษตรกรเหล่านี้เป็นกลุ่มที่ประสบปัญหามากที่สุดหากราคาผลผลิต

ตกต่ า เพราะต้องเผชิญกับอัตราดอกเบี้ยสูงจากการกู้สินเชื่อและอาจถูกกดราคารับซื้อจากพ่อค้า  

คนกลางนอกระบบเมื่อน าผลผลิตไปขาย ส่งผลให้เกิดปัญหาเรื่องความเหลื่อมล้ าของการกระจาย

ผลตอบแทนที่ผลประโยชน์ส่วนใหญ่ตกอยู่ที่พ่อค้าคนกลาง  

อย่างไรก็ตาม รัฐบาลได้เข้ามาช่วยเหลือเกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยการด าเนิน

นโยบายช่วยเหลือหลายนโยบาย อาทิ การด าเนินนโยบายเกี่ยวกับแหล่งเงินทุนผ่านทางธ.ก.ส  

การแทรกแซงตลาดโดยรับจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ และการประกันราคารายได้หรือประกันราคา

ผลผลิต เพ่ือยกระดับราคาใหสู้งขึ้นและให้ประโยชน์ตกถึงมือเกษตรกรอย่างแท้จริง  

จากการที่พ่อค้าคนกลางในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์มีปฏิสัมพันธ์กับเกษตรกรในหลายมิติ  

นั่นคือ มีบทบาทในการเป็นทั้งผู้ให้สินเชื่อแก่เกษตรกรเพ่ือใช้เป็นทุนในการเพาะปลูก และเป็นผู้รับซื้อ
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ราคาผลผลิตที่เกษตรกรขายได้ (ความชื้นไม่เกิน 14.5%)

ราคาที่โรงงานอาหารสัตว์รับซ้ือ ณ ตลาด กทม.

ราคาซ้ือขายล่วงหน้าตลาดชิคาโก
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ผลผลิตจากเกษตรกรที่ตนให้สินเชื่อ ผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาถึงโครงสร้างห่วงโซ่การผลิตข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ โดยการสร้างแบบจ าลองเพ่ือศึกษาถึงปฏิสัมพันธ์ของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางว่ามีการ

ตัดสินใจอย่างไรและนโยบายที่เข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรได้ผลหรือไม่ในเชิงพ้ืนที่ที่แตกต่างกันออกไป 

เพ่ือเป็นแนวทางในการด าเนินนโยบายเพื่อช่วยเหลือให้เกษตรกรมีความเป็นอยู่ที่ดีขึ้น 

 

1.2 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

 1. เพ่ือศึกษาถึงปัจจัยที่มาก าหนดผลตอบแทนที่เกษตรกรจะได้รับจากการเพาะปลูกข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์ 

 2. เพ่ือศึกษาถึงความเหมาะสมของการสร้างการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในการ

ปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร 

 3. เพ่ือศึกษาถึงผลในการด าเนินโยบายของรัฐที่เข้ามาช่วยเหลือผู้ปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์  

 

1.3 ประโยชน์ของการศึกษา 

 1. เกษตรกร พ่อค้าคนกลาง และผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในตลาดมีความรู้และความเข้าใจถึง

ปัจจัยที่ก าหนดผลตอบแทนของเกษตรกร น ามาซึ่งหนทางในการช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับความ

เป็นอยู่ที่ดีข้ึนผ่านปัจจัยเหล่านี้ 

 2. รัฐสามารถใช้เป็นแนวทางในการวางยุทธ์ศาสตร์เพ่ือความเหมาะสมของการสร้างการ

แข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในการปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร 

 3. รัฐสามารถเล็งเห็นถึงการด าเนินนโยบายที่สามารถเข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับ

ผลประโยชน์จากการเพาะปลูกมากยิ่งข้ึน 

4. สามารถน าแบบจ าลองที่ได้เป็นแบบจ าลองพ้ืนฐานในการประยุกต์ใช้กับงานศึกษา 

ในอนาคต 



 

 

  

แนวคิดและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 
 ในการศึกษาถึงห่วงโซ่การผลิตข้าวโพดเลี้ยงที่มีความเกี่ยวข้องกับเกษตรกรและพ่อค้า 

คนกลางจะประกอบด้วย 2 ส่วนดังนี้ คือ 1. ห่วงโซ่การผลิตสินค้า และ 2. งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง  

มีรายละเอียดดังนี้ 

 

2.1 ห่วงโซ่การผลิตสินค้า 

 ห่วงโซ่การผลิตของสินค้าแต่ละชนิดแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ของผู้เล่นที่เกี่ยวข้องตั้งแต่

ผู้ประกอบการต้นน้ าไปจนถึงผู้ประกอบการปลายน้ า โดยรูปแบบการผลิตจากในอดีตค่อยๆ 

เปลี่ยนแปลงไปเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตสินค้า ลดต้นทุน และเพ่ิมมูลค่าของผลผลิตให้สูงขึ้น 

รวมทั้งผลผลิตที่ได้สามารถตอบสนองกับความต้องการของผู้บริโภคในปัจจุบัน โดยรูปแบบของห่วงโซ่

การผลิตสินค้าเกษตรในปัจจุบันมีหลายรูปแบบขึ้นอยู่กับผลิตภัณฑ์แต่ละชนิด สามารถแบ่งออกเป็น  

4 รูปแบบหลัก1 ได้ดังรูปที่ 2.1 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                           
1 Sriboonchitta and Wiboonpongse (2005) 
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รูปที่ 2.1: รูปแบบห่วงโซ่การผลิต 

 
ที่มา: Sriboonchitta and Wiboonpongse (2005) 
 
  

a) Original Value Chains 
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กลุ่มเกษตรกรพันธสัญญา 

CF Farmer’s Group 

บริษัท 

Processing Firms 
ผลผลิต 
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การผลิต 
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b) Centralized Model 

c) Nucleus Estate Model 
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เกษตรกรในเครือ 
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นายหน้า 

Estate Pilot Agents 

ผู้ท าสญัญา 

Contractor 
ผลผลิต 
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e) Informal Model  



   

 

8 

จากรูปที่ 2.1 แสดงรูปแบบห่วงโซ่การผลิต โดยภาพ a) เป็นรูปแบบการผลิตแบบเก่าที่พ่อค้า

คนกลางท าหน้าที่แค่กระจายสินค้าจากเกษตรกรไปยังตลาด โรงสี หรือบริษัทเพ่ือท าการผลิตต่อก่อน

ส่งถึงผู้บริโภค โดยเกษตรกรซื้อปัจจัยการผลิตจากตลาดสินค้าทั่วไป ในขณะที่ภาพ b) – e) เป็น

รูปแบบการผลิตในปัจจุบันซึ่งมีลักษณะเป็นเกษตรพันธสัญญา (Contract Farming) รูปแบบการผลิต

ดังกล่าวช่วยให้เกษตรกรสามารถเข้าถึงตลาดและยังช่วยในการรักษาระดับราคาให้คงที่ (ท าให้

เกษตรกรมีรายได้ที่แน่นอน) โดยพ่อค้าคนกลางท าหน้าที่รับซื้อสินค้าจากเกษตรกรและเป็นผู้จัดหา

ปัจจัยการผลิตหรือสินเชื่อที่จ าเป็นให้กับเกษตรกรที่ไม่มีเงินทุน อันจะท าให้พ่อค้าคนกลางสามารถ

ควบคุมจ านวนและคุณภาพผลผลิตที่ได้รับจากเกษตรกร โดยสามารถแบ่งรูปแบบของเกษตร 

พันธสัญญาในไทยออกเป็น 4 รูปแบบหลัก2 ได้แก่ ประเภทที่หนึ่ง เกษตรพันธสัญญาแบบรวมศูนย์ 

(The Centralized Model) แสดงด้วยภาพ b) กรณีนี้บริษัทท าการผลิตแบบแนวดิ่ง  (Vertical 

Integration) เกษตรกรรายใหญ่จะรวบรวมผลผลิตทั้งของตนเองและรายย่อยเพ่ือขายให้กับพ่อค้า  

คนกลาง จากนั้นพ่อค้าคนกลางจะขายผลผลิตทั้งหมดให้กับบริษัท บริษัทจะน าผลผลิตไปแปรรูป

ต่อไป ทั้งนี้บริษัทจะสนับสนุนการเพาะปลูกและมีบทบาทในการควบคุมคุณภาพการผลิตหรือขั้นตอน

การผลิตด้วยการก าหนดโควต้า (Quota) รับซื้อผลผลิตจากพ่อค้าคนกลาง กรณีดังกล่าวพบได้ในการ

ผลิตน้ าตาลในประเทศไทย ซึ่งรัฐควบคุมสัดส่วนรายได้สุทธิระหว่างเกษตรกรและบริษัทในอัตรา 

70:30 ประเภทที่สอง เกษตรพันธสัญญาแบบผ่านนายหน้า (The Nucleus Estate Model) แสดง

ด้วยภาพ c) ซึ่งประกอบด้วย 3 ฝ่ายคือ เกษตรกร พ่อค้าคนกลาง และบริษัทแปรรูปสินค้าเกษตร ซึ่งมี

ลักษณะการขายผลผลิตต่อเป็นทอดเหมือนกรณีแรก แต่ในกรณีนี้พ่อค้าคนกลางท าหน้าจัดการตั้งแต่

การสร้างโรงเรือน และให้ค าแนะน าเกี่ยวกับกระบวนการผลิตและการใช้เทคโนโลยีในการผลิต โดย

ปัจจัยการผลิตที่พ่อค้าคนกลางจัดหาให้กับเกษตรกรได้มาจากบริษัทแปรรูปผลผลิต ราคารับซื้อ

ผลผลิต (ทั้งจากเกษตรกรมาสู่พ่อค้าคนกลางและจากพ่อค้าคนกลางไปสู่บริษัท) ถูกควบคุมด้วยการท า

สัญญาระหว่างกัน กรณีดังกล่าวพบได้ในกสิกรรมของไทย ประเภทที่สาม เกษตรพันธสัญญาแบบ

อาศัยตัวกลาง (The Intermediary Model) แสดงด้วยภาพ d) ที่เกษตรกรมีการรวมกลุ่มกันท า

หน้าที่เสมือนพ่อค้าคนกลางในการท าสัญญากับบริษัทอุตสาหกรรมเกษตรหรือผู้ส่งออกให้ท าการรับ

ซื้อผลผลิตในปริมาณและคุณภาพที่ก าหนดและจัดหาปัจจัยการผลิตที่บริษัทเป็นผู้ปรับปรุงพันธุ์และ

                                           
2Sriboonchitta and Wiboonpongse (2005) 
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พัฒนาเทคโนโลยี ทั้งนี้กลุ่มเกษตรกรจะท าการส่งต่อปัจจัยการผลิตไปยังเกษตรกรรายอ่ืนในตลาดและ

รวบรวมผลผลิตเพ่ือน าไปขายให้กับบริษัทที่ตนท าสัญญาไว้ กรณีดังกล่าวพบได้ในการท าเกษตร 

พันธสัญญาของบริษัทแปรรูปผักแช่แข็งในภาคเหนือของไทย และประเภทสุดท้าย เกษตรพันธสัญญา

แบบไม่เป็นทางการ (The Informal Model) คือ รูปแบบที่บริษัทท าสัญญากับพ่อค้าคนกลางในการ

จัดหาปัจจัยการผลิตและรับซื้อผลผลิตที่พ่อค้าคนกลางรวบรวมได้จากเกษตรกร โดยพ่อค้าคนกลางมี

การท าสัญญากับเกษตรกรกันในลักษณะของการให้สินเชื่อวัตถุดิบและเกษตรกรต้องน าผลผลิตที่ได้มา

ขายต่อให้กับพ่อค้าคนกลางที่ให้สินเชื่อ ลักษณะสัญญาดังกล่าวมีความเสี่ยงต่อเกษตรกรเนื่องจากการ

ท าสัญญาเป็นการท าแบบปากเปล่า ไม่มีการการันตีราคาข้ันต่ า 

 

2.2 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

 การศึกษาถึงสาเหตุของความไม่เท่าเทียมในอ านาจระหว่างเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง  

มีความส าคัญอย่างมากต่อภาครัฐในการด าเนินนโยบายเพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรที่ถูกเอารัดเอาเปรียบ

จากพ่อค้าคนกลาง โดยการพยายามเพ่ิมอ านาจต่อรองและยกระดับรายได้ให้แก่เกษตรกร เพ่ือลด

ความยากจนและความเหลื่อมล้ าทางเศรษฐกิจ สาเหตุหลักที่ท าให้เกษตรกรส่วนใหญ่ขาดอ านาจใน

การต่อรองเกิดจากความไม่สมบูรณ์ของตลาด (Imperfect Market) ที่ท าให้เกษตรกรต้องเผชิญกับ

ต้นทุนทางธุรกรรม (Transaction Cost) ที่สูง เป็นเหตุให้เกษตรกรรายย่อยได้รับผลตอบแทน 

ไม่เพียงพอจากการขายสินค้า (Heffernan, 1998) ไม่สามารถขยายการผลิตหรือได้รับเทคโนโลยี

ใหม่ๆ ที่ช่วยเพิ่มการผลิตให้มีประสิทธิภาพ (Hoff & Stiglitz, 1997)  

 ความไม่สมบูรณ์ของตลาดเกิดจากปัญหาหลักเรื่องความไม่เท่าเทียมกันในข้อมูล (Imperfect 

Information) (Gabre-Madhin, 2009) ซึ่งอาจน าไปสู่ความล้มเหลวของตลาดสินค้า เนื่องจากเป็น

ปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อต้นทุนทางธุรกรรมของเกษตรกรให้สูงขึ้น ได้แก่ ต้นทุนในการหาข้อมูล  

การหาตลาด และการหาคู่ค้า การคัดแยกหรือจัดหาสินค้าที่ต้องการ โดยทั่วไปความไม่เท่าเทียมกันใน

การเข้าถึงข้อมูลของตลาด ท าให้เกษตรกรที่ยากจนไม่สามารถวางแผนการผลิต การเก็บเกี่ยว การขาย

สินค้าตามความต้องการของตลาด หรือการตัดสินใจเลือกขายสินค้าในตลาดที่จะให้ก าไรสูงสุดได้ 

(Heffernan, 1998) 
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 ความไม่เท่าเทียมกันของข้อมูลเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้เกิดการถูกจ ากัดการเข้าถึงทางการเงิน

ของเกษตรกร (Access to Finance) (Carter & Zegarra, 2000; Gabre-Madhin, 2009) ได้แก่ 

ปัญหาในเรื่องระบบข้อมูลของตลาด ราคารับซื้อ และอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางก าหนดให้กับ

เกษตรกร น าไปสู่การเอารัดเอาเปรียบของพ่อค้าคนกลางต่อเกษตรกร ซึ่งเงื่อนไขของการปิดกั้น

สินเชื่อทางการเงินนี้ท าให้เกษตรกรบางรายไม่สามารถกู้สินเชื่อจากแหล่งเงินทุนในระบบ (Siamwalla 

et al., 1990) หรือวงเงินที่ได้รับไม่เพียงพอต่อความต้องการ จึงต้องเผชิญกับอัตราดอกเบี้ยราคาสูงใน

การกู้กับแหล่งเงินกู้นอกระบบ  

 สินทรัพย์ที่เกษตรกรถือครองเป็นเจ้าของหรือทรัพยากรตั้งต้นของแต่ละบุคคล (Asset 

Ownership or Access to Private Endowment) ยังเป็นตัวก าหนดความสารถในการเข้าถึงแหล่ง

เงินทุนของเกษตรกร โดยแหล่งเงินทุนในระบบจะก าหนดเงื่อนไขของการเข้ารับบริการสินเชื่อ อาทิ 

การมีหลักทรัพย์หรือบุคคลค้ าประกัน ซึ่งเกษตรกรที่มีทรัพยากรตั้งต้นหรือสินทรัพย์ที่ตนถือครอง

เพียงพอในการเป็นหลักทรัพย์ค้ าประกัน จะได้รับสิทธิในการกู้ยืมสินเชื่อแปรผันตามจ านวนของ

สินทรัพย์ที่ตนเองมี ดังนั้นผู้ที่มีหลักทรัพย์ค้ าประกันสูง ปริมาณสินเชื่อที่ได้รับก็จะเพียงพอต่อการ

น าไปซื้อปัจจัยการผลิตเพ่ือการเพาะปลูก ในขณะที่เกษตรกรที่มีหลักทรัพย์ค้ าประกันไม่เพียงพอ พ่ึง

แหล่งเงินกู้นอกระบบซึ่งส่งผลทางอ้อมต่อความสามารถในการผลิต โดยเฉพาะการเข้าถึงสินเชื่ อที่จะ

ท าให้เกษตรกรที่ยากจนสามารถขยายขนาดของกิจกรรม หรือสามารถสร้างมูลค่าเพ่ิมจากการท า

กิจกรรมได้ นอกจากนี้ ทรัพยากรตั้งต้นที่เกษตรกรเป็นเจ้าของยังส่งผลกระทบต่อประโยชน์ที่ตนจะ

ได้รับจากการปฏิรูปตลาด (Gabre-Madhin, 2009; Heffernan, 1998) โดยแสดงให้เห็นถึงความ

เสี่ยงและความไม่มั่นคงที่เป็นกุญแจส าคัญของความยากจน นั่นคือ เกษตรกรต้องเผชิญกับความเสี่ยง

จากภัยพิบัติทางธรรมชาติ ความไม่แน่นอนของฤดูกาลในการเพาะปลูก ความแปรปรวนของราคา

สินค้าที่อาจเปลี่ยนแปลงโดยไม่คาดการณ์ ส่งผลให้พวกเขาได้รับรายได้ที่ผันผวนและมีการบริโภค

สินค้าไม่คงที ่

การเข้าถึงโครงสร้างพ้ืนฐาน (Access to Infrastructure) อาทิ ลักษณะของเส้นทางในการ

ขนส่งคมนาคม การเก็บรักษาสินค้า การชลประทาน และสิ่งอ านวยความสะดวกในการขนส่ง ก็มีผล

ต่อต้นทุนทางธุรกรรมเช่นเดียวกัน (Hoff & Stiglitz, 1997) นั่นคือ ปัญหาในการขนส่งสินค้าไปยัง

ตลาดเป็นปัญหาส าคัญของเกษตรกรที่ท าให้เกษตรกรต้องพ่ึงพาพ่อค้าคนกลางที่พยายามเข้ามาหา

ประโยชน์จากความไม่เท่าเทียมกันของอ านาจทางเศรษฐกิจ เช่น กรณีของธัญพืช เกษตรกรยังคงต้อง



   

 

11 

พ่ึงพาไซโลขนาดใหญ่ที่ท าหน้าที่เก็บรวบรวมและโยกย้ายสินค้าจากเกษตรกรไปยังโรงงานที่รับซื้อ 

(Heffernan, 1998) แสดงให้เห็นว่าความไม่เท่าเทียมกันในโครงสร้างพ้ืนฐานและระยะห่างของที่ดิน

ท ากินของเกษตรกรกับตลาดน าไปสู่ต้นทุนที่เพ่ิมสูงขึ้น ไม่เพียงแต่ต้นทุนค่าขนส่งที่สูงขึ้นยังไปเพ่ิม

ต้นทุนในการคัดแยกและลดอ านาจในการต่อรองกับลูกค้าอีกด้วย 

นอกจากปัญหาที่กล่าวข้างต้นแล้ว การที่พ่อค้าคนกลางไม่เพียงแต่รับซื้อสินค้าแต่ยังเข้าไป

ช่วยเหลือเกษตรกรด้วยการให้สินเชื่อ กลายเป็นหนทางหนึ่งที่ท าให้พ่อค้าคนกลางมีโอกาสในการขูด

รีดเกษตรกรที่เป็นลูกหนี้ด้วยอัตราดอกเบี้ยที่สูง (Gangopadhyay & Sengupta, 1987; Siamwalla 

et al., 1990) ผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาถึงโครงสร้างห่วงโซ่การผลิตที่ มีการเชื่อมโยงตลาดสินค้าและ

ตลาดสินเชื่อโดยพ่อค้าคนกลางเพ่ือวิเคราะห์พฤติกรรมการตัดสินใจของผู้เล่นในตลาดและหาหนทาง

ในการช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับความเป็นอยู่ที่ดีขึ้นโดยใช้ทฤษฏีเกมเข้ามาช่วยในการวิเคราะห์ 

 จากแนวคิดทางทฤษฎีเกมที่เกี่ยวข้องกับการเกษตร ถูกใช้อย่างกว้างขวางในงานวิจัย เช่น 

Moral Hazard Model ที่ใช้ในการดูแบบจ าลองของการท าสัญญาที่มีความไม่เท่าเทียมกันของข้อมูล 

เริ่มแรกทฤษฎีเกมถูกน ามาใช้ในเศรษฐศาสตร์การเกษตรในการศึกษาเกี่ยวกับการค้าระหว่างประเทศ

และเศรษฐศาสตร์การเมือง (Horowitz, Just, & Netanyahu, 1996) ทฤษฏีเกมยังถูกใช้ในการศึกษา

ถึงสถานการณ์ที่มีความขัดแย้งในตลาดการเกษตร เพ่ือน าไปสู่การวางแผนการเล่นที่ดีที่สุดของผู้เล่น

ในตลาดโดยเข้าใจถึงปัญหาที่เกิดจากการตัดสินใจในอดีต ซึ่งเกมเป็นนามธรรมรูปแบบหนึ่งของการ

จ าลองสถานการณ์ ดังนั้นเกมจึงเป็นแบบจ าลองทางเศรษฐศาสตร์ที่เรียบง่าย โดยเกิดจากการก าหนด

ผู้เล่น รูปแบบพฤติกรรมหรือกลยุทธ์ในการเล่น ความน่าจะเป็นของอิทธิพลต่างๆ ที่ส่งผลต่อเกม และ

เซตของผลลัพธ์ที่มีแนวโน้มว่าจะได้ภายใต้ข้อสมมติเกี่ยวกับผู้เล่นและกฎการเล่น (Dillon, 1962) ข้อ

สมมติพ้ืนฐานเกี่ยวกับผู้เล่น คือ 1. ผู้เล่นฉลาดและสมเหตุสมผล 2. ผู้เล่นพยายามที่จะแสวงหา

อรรถประโยชน์สูงสุด และ 3. ผู้เล่นแต่ละคนรู้กลยุทธ์ ผลลัทธ์ที่จะได้ และฟังก์ชันอรรถประโยชน์ของ

ผู้ เล่นคนอ่ืน (Dillon, 1962; นราทิพย์  ชุติวงศ์ , 2539) ทฤษฎี เกมจึงถูกน ามาประยุกต์ ใช้ ใน

เศรษฐศาสตร์การเกษตรโดยใช้ในการอ้างอิงถึงปัญหาในตลาดการเกษตร  โดยเกษตรกรมีการ

ด าเนินการภายใต้การแข่งขันอย่างอิสระและไม่มีอ านาจต่อรองราคาที่เขาจ่ายและได้รับ  (Dillon, 

1962) 

งานวิจัยที่ศึกษาถึงแบบจ าลองที่ผู้เล่นในตลาดประกอบด้วยเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง โดย

ที่พ่อค้าคนกลางไม่เพียงแต่ท าหน้าที่รับซื้อผลผลิตแต่ยังท าหน้าที่ให้สินเชื่อแก่เกษตรกร จะได้ว่า
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ปริมาณผลผลิตที่เกษตรกรผลิตได้ขึ้นอยู่กับจ านวนสินเชื่อที่ได้รับ โดยการผลิตสินค้าของเกษตรกรจะ

เพ่ิมขึ้นหากเขาได้รับสินเชื่อเพ่ิมขึ้น3 ทั้งนี้ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการกู้ขึ้นอยู่กับอัตราดอกเบี้ย

ที่พ่อค้าคนกลางก าหนด หากอัตราดอกเบี้ยสูงปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการก็จะน้อยลง (Hoff & 

Stiglitz, 1997) เมื่อเกษตรเก็บเกี่ยวผลผลิตจะน าผลผลิตที่ได้ไปจ าหน่ายคืนให้กับพ่อค้าคนกลางที่ให้

สินเชื่อแก่ตนในราคาที่พ่อค้าคนกลางเป็นผู้ก าหนด เกษตรกรจึงแสวงหาก าไรสูงสุดโดยการเลือก

ปริมาณสินเชื่อที่จะน ามาใช้ในการผลิต4 อย่างไรก็ตามเกษตรกรจะยอมกู้ยืมสินเชื่อกับพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบหรือที่เรียกว่าการท าสัญญากู้ยืมก็ต่อเมื่อผลตอบแทนที่เขาจะได้รับต้องไม่น้อยกว่ารายได้

ขั้นต่ าที่เขามั่นใจว่าจะได้จากการขายสินค้าในราคาตลาดและเสียดอกเบี้ยให้กับผู้ที่ให้สินเชื่อ 5 พ่อค้า

คนกลางที่ท าหน้าที่ขายต่อสินค้าไปยังโรงงานและให้สินเชื่อจึงได้ก าไรสองส่วน คือ ก าไรจากส่วนต่าง

ระหว่างราคาผลผลิตที่เขาก าหนดให้แก่เกษตรกรและราคาตลาด (หรือราคารับซื้อของโรงงานอาหาร

สัตว์) และก าไรจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่เขาก าหนดกับค่าเสียโอกาสในการน าสินเชื่อที่

ปล่อยกู้ไปท ากิจกรรมอ่ืนๆ เขาจึงแสวงหาก าไรสูงสุดโดยการเลือกระดับราคาและระดับอัตราดอกเบี้ย

แก่เกษตรกร (Gangopadhyay & Sengupta, 1987; Gupta & Chaudhuri, 1997; Hoff & Stiglitz, 

1997) สมมติให้การแข่งขันของธุรกิจสินเชื่อนอกระบบไม่มีการแข่งขันด้านราคามีแต่เพียงการแข่งกัน

เข้าสู่ตลาด พ่อค้าคนกลางจึงเลือกปริมาณสินเชื่อทั้งหมดที่จะให้กู้กับเกษตรกรทุกคน ซึ่งส่งผลต่อ

ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรจะได้รับ หากปริมาณสินเชื่อทั้งหมดท่ีพ่อค้าคนกลางปล่อยกู้เพ่ิมสูงขึ้นจะท า

ให้ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรแต่ละคนจะได้รับสูงขึ้น ขณะที่ Chaudhuri and Banerjee (2004) 

พิจารณาถึงเกม 2 ล าดับขั้นที่มีการแข่งขันกันระหว่างพ่อค้าคนกลางที่ให้สินเชื่อทั้งในระบบและนอก

ระบบกับพ่อค้าคนกลางที่ให้สินเชื่อในระบบอย่างเพียงอย่างเดียว โดยก าหนดให้ล าดับขั้นแรกพ่อค้า

คนกลางนอกระบบจะตัดสินใจเลือกจ านวนเกษตรกรที่จะเข้าร่วมท าสัญญาการให้สินเชื่อและรับซื้อ

ผลผลิตก่อน จากนั้นพ่อค้าคนกลางทั้งสองจึงค่อยท าการแข่งขันกันด้วยปริมาณผลผลิตที่ต้องการรับ

ซื้อจากเกษตรกรที่กู้สินเชื่อ 

                                           
3 (Chaudhuri and Banerjee (2004); Chaudhuri and Dwibedi (2002); Gangopadhyay and Sengupta 
(1987); Gupta and Chaudhuri (1997); Hoff and Stiglitz (1997)) 
4 (Chaudhuri and Banerjee (2004); Chaudhuri and Dwibedi (2002); Gangopadhyay and Sengupta 
(1987); Gupta and Chaudhuri (1997)) 
5 (Chaudhuri and Banerjee (2004); Gangopadhyay and Sengupta (1987)) 
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งานวิจัยของ Gangopadhyay and Sengupta (1987) แสดงให้เห็นว่าการส่งพืชผลที่เก็บ

เกี่ยวได้จากเกษตรกรไปยังผู้ที่ให้สินเชื่อในราคาที่ต่ ากว่าตลาดสะท้อนให้เห็น ว่าไม่ได้เกิดจาก

ความสามารถในการเข้าถึงตลาดของเกษตรกรแต่เกิดจากความไม่สมบูรณ์ในตลาดสินเชื่อ ถึงแมพ่้อค้า

คนกลางนอกระบบจะคิดอัตราดอกเบี้ยกับเกษตรกรในราคาที่ต่ ากว่าอัตราดอกเบี้ยที่ได้จากการกู้ผู้

ปล่อยกู้คนอื่นในตลาด แตร่าคาที่เขารับซื้อสินค้าจากเกษตรกรก็ยังต่ ากว่าราคาตลาดด้วย ท าให้ระดับ

รายได้ที่เกษตรกรจะได้รับต่ ากว่ารายได้ขั้นต่ าที่ควรจะเป็น เป็นผลมาจากราคารับซื้อและอัตรา

ดอกเบี้ยที่ต่ า ทั้งนี้เขายังได้ศึกษาถึงกรณีที่เกษตรกรในตลาดแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มตามระดับรายได้ขั้น

ต่ าเนื่องจากเกษตรกรต้องเผชิญกับอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางก าหนดต่างกัน พบว่าการที่

เกษตรกรได้อัตราดอกเบี้ยที่ต่างกันนี้ท าให้มีเกษตรกรกลุ่มที่สามารถเข้าถึงสินเชื่อในระบบได้ง่ายกว่า 

และอัตราดอกเบี้ยที่จ่ายต่างกันนี้ขึ้นอยู่กับจ านวนเงินกู้ ปริมาณผลผลิตของเกษตรกรแต่ละคนจึง

แตกต่างกัน แต่ถ้ามีการเชื่อมกันของผู้ที่รับซื้อกับผู้ที่ปล่อยสินเชื่อจะได้ว่า เกษตรกรจะกู้สินเชื่อเท่ากัน

เพ่ือท าการผลิตในจ านวนที่เท่ากัน แต่จ่ายอัตราดอกเบี้ยและได้ราคารับซื้อต่างกัน นอกจากนี้ผู้วิจัยยัง

ได้ศึกษากรณีที่ผู้ให้สินเชื่อมีเงื่อนไขของจ านวนเงินในการให้กู้ จะได้ว่าเขาจะแสวงหาก าไรสูงสุดโดย

การซื้อผลผลิตในราคาต่ ากว่าตลาดและคิดอัตราดอกเบี้ยในอัตราที่สูง เนื่องจากการที่มีข้อจ ากัดของ

จ านวนเงินที่ให้กู้ยืมแก่เกษตรกร ท าให้จ านวนสัญญากู้ยืมที่สามารถท ากับเกษตรกรมีจ านวนน้อยลง  

งานวิจัยของ Hoff and Stiglitz (1997) ศึกษาวิธีการช่วยลดอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลาง

ก าหนดให้กับเกษตรกร เพ่ือปรับปรุงตลาดให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น ผลการศึกษาพบว่าการเพ่ิม

ปริมาณสินเชื่อในตลาดอาจไม่ท าให้อัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางต่ าลงและมีแนวโน้มที่จะท าให้

ประสิทธิภาพของตลาดลดลง เนื่องจากท าให้จ านวนพ่อค้าคนกลางรายใหม่สามารถเข้าสู่ตลาดสินเชื่อ 

ดังนั้น สินเชื่อที่ได้รับจะถูกกระจายไปยังพ่อค้าคนกลางทุกราย ซึ่งอาจไปไม่ถึงมือเกษตรกร อย่างไรก็

ตามการปรับปรุงโครงสร้างพ้ืนฐานและเทคโนโลยีจะช่วยลดอัตราดอกเบี้ยดังกล่าว เนื่องจากท าให้

ต้นทุนต่ าลง 

งานวิจัยของ Gupta and Chaudhuri (1997) แสดงให้เห็นว่าเมื่อเกษตรกรต้องกู้สินเชื่อทั้ง

ในระบบและนอกระบบประกอบกัน การลดอัตราดอกเบี้ยในระบบหรือการเพ่ิมราคาผลผลิตเป็นผล

ท าให้ค่าสินบนที่เกษตรกรต้องจ่ายเพ่ือสามารถเข้าใช้บริการสินเชื่อในระบบและอัตราดอกเบี้ยนอก

ระบบสูงขึ้น นั่นคือ ในกรณีที่มีการสนับสนุนด้านราคาผลผลิตจากภาครัฐท าให้ราคารับซื้อสูงขึ้นจะ

กระทบกับอัตราดอกเบี้ยของเงินกู้นอกระบบ จ านวนสินเชื่อในระบบที่ให้กับเกษตรกรแต่ละคนและค่า
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สินบนเพ่ิมขึ้น อย่างไรก็ตามอัตราดอกเบี้ยเงินกู้นอกระบบสูงขึ้นน้อยกว่าระดับราคาผลผลิตที่สูงขึ้น 

เพ่ือเพ่ิมปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรจะได้รับ เกษตรกรจึงมีความสามารถในการผลิตสูงขึ้น ท าให้รายได้

ที่แท้จริงของเกษตรกรสูงขึ้น ในกรณีที่มีการสนับสนุนทางด้านสินเชื่อจากรัฐบาลท าให้อัตราดอกเบี้ย

ของสินเชื่อในระบบต่ าลง ส่งผลให้อัตราดอกเบี้ยของสินเชื่อนอกระบบลดลง เนื่องจากเกษตรกรใช้

สินเชื่อจากในระบบมากขึ้น อีกทั้งท าให้ความสามารถในการผลิตและรายได้ของเกษตรกรสูงขึ้น 

อย่างไรก็ตามถ้าสินเชื่อในระบบและสินเชื่อนอกระบบมีความสัมพันธ์ในเชิงประกอบกันได้อย่าง

สมบูรณ์ (Complementary Relationship between Formal and Informal Credit) จะได้ว่าผู้ให้

สินเชื่อนอกระบบจะขึ้นอัตราดอกเบี้ยเมื่อผู้ให้สินเชื่อในระบบเพ่ิมปริมาณสินเชื่อที่ให้แก่เกษตรกร ซึ่ง

ถ้ามีการสนับสนุนด้านสินเชื่อที่ท าให้อัตราดอกเบี้ยในระบบต่ าลง จะได้ว่าอัตราดอกเบี้ยนอกระบบ 

การใช้สินเชื่อในระบบ และค่าสินบนจะสูงขึ้น เกษตรกรได้จึงได้รับผลตอบแทนต่ าลง  

เช่นเดียวกัน งานวิจัย Chaudhuri and Banerjee (2004) ที่แสดงให้เห็นว่าการเพ่ิมราคารับ

ซื้อจะช่วยปรับปรุงสวัสดิการของเกษตรกรแต่ไปกระทบกับความสามารถในการผลิตสินค้าเกษตร 

และการลดลงของการสนับสนุนสินเชื่อจากภาครัฐซึ่งท าให้อัตราดอกเบี้ยในระบบสูงขึ้น จะท าให้ปริมา

รณเกษตรกรที่ต้องกู้กับพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ิมสูงขึ้นเป็นผลให้ไม่เพียงแต่สวัสดิการของ

เกษตรกรจะลดลงยังท าให้ปริมาณผลผลิตโดยรวมตกต่ าลง นอกจากนี้ผู้วิจัยยังได้วิเคราะห์ถึงการ

ด าเนินนโยบายของรัฐบาลในประเทศก าลังพัฒนาว่าถ้าลดการสนับสนุนด้านสินเชื่อและปัจจัยการผลิต 

เช่น ปุ๋ยและยาปราบศัตรูพืช ไม่เพียงแต่สวัสดิการของเกษตรกรจะลดลงยังท าให้ปริมาณผลผลิต

โดยรวมตกต่ าลง  

Chaudhuri and Dwibedi (2002) ได้ศึกษาเปรียบเทียบแบบจ าลองที่เกษตรกรสามารถกู้

สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบและพ่อค้าคนกลางนอกระบบได้ กับแบบจ าลองที่เกษตรกรกู้

สินเชื่อได้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้น เนื่องจากพบว่า ส่วนใหญ่นโยบายที่ช่วยเหลือเกษตรกร

นั้นเป็นนโยบายแบบแนวนอน (Horizontal Linkage) นั่นคือ เป็นนโยบายที่พยายามแทนที่พ่อค้าคน

กลางนอกระบบที่มีในตลาดด้วยพ่อค้าคนกลางในระบบ เพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรให้สามารถเข้าถึง

สินเชื่อราคาถูก แต่อย่างไรก็ตาม พบว่ามีแต่เกษตรกรรายใหญ่เท่านั้นที่สามารถเข้าถึงสินเชื่อในระบบ

นี้ได้ เกษตรกรรายย่อยยังต้องถูกจ ากัดการกู้ยืมจากเงื่อนไขเรื่องของพ้ืนฐานสินทรัพย์ที่ตนมี 

นอกจากนี้ ปัญหาหลักที่พบคือ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรได้รับนั้นยังคงไม่พอเพียงในการน าไปใช้เป็น

ทุนเพ่ือเพาะปลูก จึงเกิดการศึกษานโยบายแบบแนวดิ่ง (Vertical Linkage) ที่สนับสนุนให้พ่อค้าคน
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กลางนอกระบบเป็นผู้ปล่อยกู้ให้เกษตรกร โดยมีแนวคิดว่าเมื่อพ่อค้าคนกลางในระบบท าหน้าที่เป็น

แหล่งเงินทุนในการปล่อยสินเชื่อให้แก่พ่อค้าคนกลางนอกระบบแล้วจะท าให้มีจ านวนพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบในตลาดเพ่ิมขึ้น ซึ่งจะช่วยส่งเสริมให้เกิดการแข่งขันในการลดอัตราดอกเบี้ยของการปล่อย

สินเชื่อให้แก่เกษตรกร ผลการวิจัยชี้ให้เห็นว่านโยบายที่ส่งเสริมให้เกษตรกรกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางนอกระบบจะท าให้เกษตรกรได้รับอัตราดอกเบี้ยนอกระบบต่ าลงและปริมาณผลผลิตรวมที่ได้ ใน

ตลาดก็สูงขึ้นกว่านโยบายแบบแนวนอน 

เมื่อพิจารณาถึงการศึกษาการด าเนินนโยบายของรัฐในอุตสาหกรรมข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ในไทย 

พบว่า งานวิจัยส่วนใหญ่เป็นการวิจัยเชิงประจักษ์ หรือเชิงพรรณนาที่แสดงให้เห็นถึงผลกระทบของ

การด าเนินนโยบายของรัฐต่อผู้ประกอบการในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ อาทิ งานวิจัยของ เขมรัฐ เถลิง

ศรี และ สิทธิเดช พงศ์กิจวรสิน (2555) ที่ศึกษาถึงกลไกสู่ความเหลื่อล้ าในห่วงโซ่การผลิตการผลิต

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของอ าเภอเวียงสา จังหวัดน่าน โดยท าวิเคราะห์ถึงผลกระทบของการด าเนินนโยบาย

ทางการเกษตรที่ส่งผลไปยังโอกาสการสร้างรายได้และการสะสมรายได้ของผู้เล่นหลัก คือ เกษตรกร

รายย่อย ผู้รับจ้างสี (หัวสี) และผู้รวบรวมข้าวโพด (ไซโล) ทั้ งนี้ยังได้ศึกษาถึงผลกระทบของความ

แตกต่างในลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ ลักษณะการเพาะปลูกและซื้อขาย ลักษณะตลาดและ

ความสัมพันธ์ระหว่างเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางที่มีการสะสมรายได้อีกด้วย ผลการวิจัยพบว่า การ

ด าเนินนโยบายในการสนับสนุนการปลูกพืชเชิงเดี่ยว (Cash Crop) ของรัฐโดยไม่ค านึงถึงลักษณะที่

แตกต่างกันของเกษตรกรแต่ละที่โดยเฉพาะความแตกต่างทางลักษณะทางกายภาพเป็นตัวแบ่งแยก

โอกาสในการเข้าถึงปัจจัยการผลิตที่ส่งผลต่อต้นทุนการผลิตที่เพ่ิมขึ้น ท าให้การด าเนินนโยบายยิ่งเป็น

การเปิดโอกาสให้เกิดความเหลื่อมล้ าทางรายได้ระหว่างเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางรุนแรงยิ่งขึ้น 

คล้ายกับงานวิจัยของจิรนันท์ อุ้ยมาก (2551) ที่ศึกษาถึงปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการผลิตข้าวโพดของ

เกษตรกรที่อยู่ในและนอกเขตพ้ืนที่ปฏิบัติการฝนหลวงของจังหวัด นครราชสีมา พบว่าความแตกต่าง

ของพ้ืนที่ที่ได้รับฝนหลวงส่งผลต่อต้นทุนการผลิตนั่นคือ เกษตรกรที่อยู่นอกเขตฝนหลวงมีต้นทุนการ

ผลิตสูงกว่าผู้ที่อยู่ในเขตฝนหลวง นอกจากนี้ งานศึกษาที่พบส่วนใหญ่จะเป็นการศึกษาถึงระบบธุรกิจ

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ อาทิเช่น งานศึกษาของจิรนันท์ อุ้ยมาก (2551) จ าเนียร บุญมา (2523)และอ่ืนๆ  

จากที่กล่าวมาข้างต้น สรุปได้ว่าลักษณะของห่วงโซ่การผลิตที่มีการเชื่อมกันระหว่างตลาดรับ

ซื้อสินค้าและตลาดสินเชื่อ อาจท าให้เกิดการเอารัดเอาเปรียบของพ่อค้าคนกลางต่อเกษตรกรทั้งการ

ตั้งราคารับซื้อและการตั้งอัตราดอกเบี้ยการกู้ยืมสินเชื่อ โดยเกษตรกรอาจมีอุปสรรคในการเข้าถึง
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แหล่งเงินกู้ในระบบ ได้แก่ ปัญหาของการมีหลักทรัพย์ค้ าประกันขั้นต่ าไม่เพียงพอท าให้เกษตรกรดัง

กล่างต้องเข้าสู่วงจรของการกู้สินเชื่อนอกระบบ จึงเป็นที่มาของงานวิจัยนี้ที่ต้องการศึกษาถึงห่วงโซ่

การผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยใช้ทฤษฏีเกมสร้างแบบจ าลองที่ประยุกต์มาจากงานวิจัยของ 

Chaudhuri and Dwibedi (2002) ในการวิเคราะห์ถึงกลยุทธ์การตัดสินใจของผู้เล่นหลักในตลาด

ได้แก่ เกษตรกรและพ่อค้าคนกลางว่ามีการก าหนดสัญญาอย่างไร ปัจจัยใดเป็นตัวก าหนดผลตอบแทน

ของเกษตรกร และวิเคราะห์ถึงนโยบายที่สามารถเข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรในแต่ละบริบทที่แตกต่าง

กันตามลักษณะของพ้ืนที่เพ่ือให้สอดคล้องกับสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นในไทย  



 

 

  

ลักษณะทั่วไปของตลาดขา้วโพดเลี้ยงสัตว์ กรอบของแบบจ าลอง  

  

ในการศึกษาถึงพฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง จะท าการศึกษา

เบื้องต้นโดยการสร้างแบบจ าลองและใช้การวิเคราะห์แบบเป็นล าดับขั้น (Sequential Game) โดย

การศึกษานี้จะแบ่งวิธีการศึกษาออกเป็น 3 หัวข้อ คือ หัวข้อแรกอธิบายถึงลักษณะทั่วไปของตลาด

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หัวข้อที่สองอธิบายถึงข้อสมมติที่ใช้ในการศึกษา และหัวข้อที่สามอธิบายถึงกรณีที่

ท าการศึกษา มีรายละเอียดแต่ละหัวข้อดังนี้ 

 

3.1 ลักษณะท่ัวไปของตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญอย่างหนึ่งของไทย ปัจจุบันมีพ้ืนที่เพาะปลูก

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ประมาณ 7.29 ล้านไร่ แหล่งเพาะปลูกที่ส าคัญอยู่บริเวณจังหวัดเพชรบูรณ์ 

นครราชสีมา เลย น่าน และตาก เป็นต้น มีผลผลิตเฉลี่ย 659 กิโลกรัมต่อไร่ ประเทศไทยสามารถ

เพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้ปีละ 2 ครั้ง คือ รุ่นแรกจะปลูกช่วงฤดูฝน (เดือนพฤษภาคมถึงเดือน

ตุลาคม) ซึ่งจะเก็บเกี่ยวผลผลิตในเดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม และรุ่นที่ 2 ในช่วงฤดูแล้ง (เดือน

พฤศจิกายนถึงเดือนเมษายน) จากสถิติของส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร พบว่าเนื้อที่เพาะปลูก

ข้าวโพดมีแนวโน้มลดลงจากในอดีตท าให้ผลผลิตในประเทศลดลงจนอาจเข้าสู่ภาวะขาดแคลนข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์เพ่ือใช้ในอุตสาหกรรมอาหารสัตว์ในประเทศ จากเดิมประเทศไทยมีเนื้อที่เพาะปลูก 7.48 

ล้านไร่ และสามารถผลิตข้าวโพดได้ 4.86 ล้านตัน ในปี พ.ศ. 2553 แต่ในปัจจุบันมีเนื้อที่เพาะปลูก

ลดลงเหลือ 7.29 ล้านไร่ ผลิตได้ 4.80 ล้านตัน เนื่องจากมีเกษตรกรบางส่วนปรับเปลี่ยนหันไปปลูกมัน

ส าปะหลังที่ให้ราคาดีกว่า และอ้อยที่มีโรงงานน้ าตาลส่งเสริม  

อย่างไรก็ตามพบว่า ผลผลิตต่อไร่ที่เกษตรกรผลิตได้กลับมีแนวโน้มเพ่ิมข้ึนจากอดีต เป็นผลมา

จากเมล็ดพันธุ์ที่ใช้ในการเพาะปลูกของเกษตรกร มีการปรับปรุงสายพันธุ์ให้มีคุณภาพที่ดีขึ้น เมล็ด

พันธุ์ที่จ าหน่ายตามท้องตลาด แบ่งออกได้เป็น 2 จ าพวก คือ 1. เมล็ดพันธุ์ที่ได้รับการปรับปรุงสาย

พันธุ์จากรัฐ (กรมวิชาการเกษตร) และ 2. เมล็ดพันธุ์ที่ได้รับการปรับปรุงสายพันธุ์จากเอกชน 

โดยทั่วไปเกษตรกรจะนิยมใช้เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดลูกผสมของเอกชน เนื่องจากให้ผลผลิตต่อไร่สูงกว่า
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สายพันธุ์อ่ืนๆ สามารถให้ผลผลิตสูงถึง 1.2-2 ตัน/ไร่ ในขณะที่สายพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตรให้

ผลผลิตต่อไร่เพียง 0.6-0.9 ตัน/ไร่ เท่านั้น (สถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย, 2553 )  

 ห่วงโซ่อุปทานของตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ โดยทั่วไปจะประกอบด้วยผู้เกี่ยวข้องหลักด้วยกัน  

3 ฝ่าย คือ กลุ่มต้นน้ า กลุ่มกลางน้ า และกลุ่มปลายน้ า 

กลุ่มต้นน้ า ได้แก่ แหล่งปัจจัยการผลิตของเกษตรกร ซึ่งมี 2 กลุ่ม คือ หน่วยงานของรัฐ และ 

หน่วยงานเอกชน จะเป็นผู้จัดหาปัจจัยการผลิต ทั้งที่อยู่ในรูปของตัวเงินและวัตถุดิบ อาทิ เมล็ดพันธุ์ 

ปุ๋ย และยาฆ่าแมลง 

กลุ่มกลางน้ า ได้แก่ สหกรณ์การเกษตร ผู้รวบรวมข้าวโพดหรือไซโลเอกชน จะท าหน้าที่ใน

การจัดหาแรงงานในการเก็บเกี่ยว บริการขนส่งผลผลิตจากไร่นามายังโรงสี รับซื้อข้าวโพดจาก

เกษตรกร และ เตรียมความพร้อมของข้าวโพด (อบความชื้นหรือสีข้าวโพด) เพ่ือน าไปขายต่อให้กับ

โรงงานอาหารสัตว์ 

กลุ่มปลายน้ า ได้แก่ โรงงานอาหารสัตว์ อุตสาหกรรมแป้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ จะท าหน้าที่รับ

ซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จากพ่อค้าคนกลาง ซึ่งจัดเป็นผู้ซื้อรายใหญ่ที่มีอ านาจต่อรองในตลาดสูงและมี

บทบาทในการก าหนดราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 ส าหรับเกษตรกรในตลาดส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยที่ประสบปัญหาขาดแคลนเงินทุน

เพ่ือใช้ในการเพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ เกษตรกรจึงต้องกู้สินเชื่อ (ในรูปของตัวเงินหรือวัตถุดิบ) จาก

แหล่งเงินทุนที่มีอยู่ในตลาด ทั้งแหล่งเงินทุนในระบบ อาทิ ธ.ก.ส. และ สกต. และแหล่งเงินทุนนอก

ระบบ อาทิ ไซโลเอกชน ซึ่งกรณีทั่วไปเกษตรกรจะกู้สินเชื่อจากแหล่งเงินทุนในระบบก่อน เนื่องจาก

อัตราดอกเบี้ยในการกู้ต่ ากว่าการกู้สินเชื่อจากแหล่งเงินทุนนอกระบบมาก แต่อย่างไรก็ตาม การจะ

เข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบได้ เกษตรกรจ าเป็นต้องมีหลักทรัพย์หรือบุคคลค้ าประกันจึงจะสามารถกู้

สินเชื่อได้ ซึ่งวงเงินที่ได้รับก็อาจไม่เพียงพอต่อความต้องการ เกษตรกรจึงต้องไปกู้สินเชื่อจากแหล่ง

เงินทุนนอกระบบเพ่ือใช้ในการปลูกข้าวโพด ในส่วนของปัญหาเรื่องพ้ืนที่ท ากินของเกษตรกรก็เป็นตัว

แปรหนึ่งที่ท าให้เกษตรกรต้องพ่ึงพิงสินเชื่อนอกระบบ เนื่องจากขาดเอกสารสิทธ์หรือโฉนดที่ดินที่ใช้ใน

การรับรองการกู้สินเชื่อ นอกจากนี้ลักษณะของพ้ืนที่ท ากินก็ส่งผลให้เกษตรกรบางกลุ่มจ าเป็นต้องใช้

เงินทุนสูงในการเพาะปลูก ได้แก่ เกษตรกรในพ้ืนที่ลาดชันที่ต้องใช้อุปกรณ์การเกษตรที่มีมูลค่าสูง 
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และเสียค่าใช้จ่ายในการขนส่งสูงกว่าเกษตรกรในที่ราบ อีกทั้งเกษตรกรในพ้ืนที่ลาดชันส่วนใหญ่จะ

ปลูกข้าวโพดได้เพียงปีละ 1 ครั้ง ส่งผลให้รายรับสุทธิที่ได้รับอาจไม่เพียงพอเพ่ือใช้เป็นทุนในการ

เพาะปลูกรอบต่อไป (เขมรัฐ เถลิงศรี และ สิทธิเดช พงศ์กิจวรสิน 2555) และพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นที่ที่ไม่

มีเอกสารสิทธิ์รับรอง ชี้ให้เห็นว่าเกษตรกรที่เพาะปลูกในที่ลาดชันจ าเป็นต้องพ่ิงแหล่งเงินกู้ จากพ่อค้า

คนกลางนอกระบบที่กระจายตัวอยู่ตามแต่ละพ้ืนที่ และมีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับเกษตรกร ท าให้

สะดวกในการเข้าถึงสินเชื่อมากกว่าแหล่งเงินกู้ในระบบ  

 ลักษณะการขายสินค้าของเกษตรกรจะขึ้นอยู่กับปริมาณเงินทุนที่ตนมี โดยเกษตรกรที่มี

เงินทุนในการเพาะปลูกจะสามารถเลือกได้ว่าจะขายสินค้าให้กับร้านรับซื้อ ตลาดกลาง หรือ สหกรณ์ที่

ตนเป็นสมาชิกอยู่ โดยพิจารณาระดับราคารับซื้อที่ดีที่สุดที่ตนพอใจ ในขณะที่เกษตรกรที่ขาดแคลน

เงินทุนไม่ได้รับอิสระในการเลือกขายสินค้า เกษตรกรจ าเป็นต้องน าผลผลิตมาจ าหน่ายให้แก่พ่อค้าคน

กลางที่ให้สินเชื่อในด้านปัจจัยการผลิต เช่น เมล็ดพันธุ์และสารเคมี ที่ตนมีพันธสัญญาในการกู้ไว้ตาม

ระดับราคาที่พ่อค้าคนกลางเป็นผู้ก าหนด (โดยส่วนใหญ่ราคาที่ขายได้จะต่ ากว่าราคาตามท้องตลาด

ทั่วไป) ทั้งนี้ เกษตรกรจะได้รับก าไรสุทธิจากการขายผลผลิตหักกับปริมารณสินเชื่อที่ตนกู้ยืมพร้อมกับ

ดอกเบี้ย ซึ่งจะเห็นได้ว่าผู้เกี่ยวข้องที่อยู่ในกลุ่มต้นน้ าและกลุ่มกลางน้ าเกิดการรวมตัวกันกลายเป็นผู้ที่

ให้สินเชื่อ และรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกร ท าให้เกษตรกรอาจถูกเอารัดเอาเปรียบจากอัตราดอกเบี้ย

และระดับราคารับซื้อท่ีตนไม่มีอ านาจในการต่อรอง 

 จากปัญหาสภาพปัญหาดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจึงต้องการสร้างแบบจ าลองเพ่ือสะท้อนบริบท

ลักษณะการเล่นของเกษตรกร และพ่อค้าคนกลางในบริบทต่างๆ ที่แตกต่างกันออกไปตามลักษณะ

ของพ้ืนที่เพาะปลูก เพ่ือให้ง่ายต่อการวิเคราะห์ ผู้วิจัยจึงก าหนดข้อสมมติต่างๆ ดังนี้  
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3.2 ข้อสมมติที่ใช้ในการศึกษา 

 ก าหนดให้ผู้เล่นในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ประกอบด้วย เกษตรกร และ พ่อค้าคนกลาง 

(Lender-trader) โดยพ่อค้าคนกลางมี 2 ประเภท คือ  

1. พ่อค้าคนกลางในระบบ (Formal lender-trader) ได้แก่ ธนาคารเพ่ือการเกษตรและ

สหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) สหกรณ์การเกษตรเพ่ือการตลาดลูกค้า ธ.ก.ส. (สกต.)6 ที่ให้สินเชื่อแก่

เกษตรกรโดยก าหนดอัตราดอกเบี้ย r  (Formal interest rate) และรับซื้อข้าวโพดจากเกษตรกรใน

ราคา FP  (Formal price) 

2. พ่อค้าคนกลางนอกระบบ (Informal lender-trader) ได้แก่ ผู้รวบรวมข้าวโพดหรือไซโล

เอกชน (Silo) ที่ให้สินเชื่อแก่เกษตรกร โดยก าหนดอัตราดอกเบี้ย i  (Informal interest rate) และ

รับซื้อข้าวโพดจากเกษตรกรในราคา IP  (Informal price) 

ในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ พ่อค้าคนกลางทั้งสองประเภทจะเป็นผู้ปล่อยสินเชื่อให้แก่

เกษตรกรและรับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรที่ตนได้ให้สินเชื่อไว้เพ่ือน าไปขายต่อให้กับโรงงาน

อาหารสัตว์ โดยพ่อค้าคนกลางทั้งสองจะแสวงหาก าไรสูงสุดซึ่งเกิดจากส่วนต่างระหว่างราคาที่โรงงาน

อาหารสัตว์รับซื้อ (Wholesale price: P ) กับราคาที่เขารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จากเกษตรกร และ

ก าไรซึ่งเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก (External 

interest rate: r ) ในการกู้สินเชื่อเพ่ือน าไปปล่อยต่อให้แก่เกษตรกรและอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนด

ให้กับเกษตรกร โดยการตัดสินใจก าหนดราคารับซื้อ หรืออัตราดอกเบี้ย หรือปริมาณสินเชื่อให้แก่

เกษตรกร  

 

                                           
6 ผู้วิจัยสมมติให้ ธ.ก.ส. เป็นพ่อค้าคนกลางรายหนึ่งท่ีท างานร่วมกับ สกต. โดยก าหนดให้ ธ.ก.ส.ท าหน้าท่ีในส่วนของ
การเป็นแหล่งเงินทุน และ สกต.ท าหน้าที่ในส่วนของการรับซื้อ-ขายต่อผลผลิต เช่น สมาชิกที่ขอสินเชื่อจากสหกรณ์
การเกษตรแม่แจ่ม จะได้สินเช่ือเป็นปัจจัยการผลิตแบบที่สหกรณ์จัดหามาให้เท่านั้น ในท านองเดียวกันกับการขอ
สินเช่ือจากธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์ (ธ.ก.ส.) จะต้องรับปัจจัยการผลิตจากสหกรณ์ฯของ ธ.ก.ส. แทนท่ีจะ
ได้รับเงินสดจากการกู้ยืมแล้วไปเลือกซื้อปัจจัยการผลิตด้วยตนเอง (พุฒิพงศ์ นวกิจบ ารุง และ อัจฉรา รักยุติธรรม, 
2557) 
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ทั้งนี้ ก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรผู้กู้สินเชื่อ 

(Monitoring cost)7 m  หน่วยต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ  

สมมติให้ ปัจจัยการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรใช้ เช่น เงินทุน เมล็ดพันธุ์ ปุ๋ย และ 

ยาฆ่าแมลง ได้มาจากการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางเท่านั้น ซึ่งจ านวนผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

(Output:Q ) ขึ้นอยู่กับปริมาณของสินเชื่อ (Credit:C ) ที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง ดังสมการ 

( )Q C C      (A1) 

โดยที่ 0
dQ

dC
  และ 

2

2
0

d Q

dC
  นั่นคือ เมื่อถึงจุดหนึ่งที่เกษตรกรเพ่ิมปริมาณการกู้สินเชื่อจากพ่อค้า

คนกลางจะได้ว่าปริมาณผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรผลิตได้จะเพ่ิมข้ึนในอัตราที่ลดลง 

 เนื่องจากราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของเกษตรกรเป็นไปตามกลไลราคาของสินค้าทั่วไป นั่นคือ 

เมื่อผลผลิตออกสู่ตลาดจ านวนมากราคาผลผลิตจะตกต่ าลง ดังนั้น ก าหนดให้ราคาผลผลิตที่เกษตรกร

ได้รับจากพ่อค้าคนกลางเป็นไปตามกลไกตลาด8 ดังสมการ 

1P Q       (A2) 

 

3.3 กรณีที่ท าการศึกษา 

กรณีท่ีท าการศึกษานี้ผู้วิจัยต้องการสร้างแบบจ าลองที่สะท้อนบริบทของสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้น

ในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์แต่ละพ้ืนทีข่องไทยโดยเริ่มต้นจากการสร้างแบบจ าลองพ้ืนฐานที่มีล าดับการ

ตัดสินใจเพียงสองล าดับขั้น ได้แก่ 1. แบบจ าลองที่พ่อค้าคนกลางในระบบเป็นผู้ผูกขาดในการก าหนด

ราคารับซื้อและอัตราดอกเบี้ยการกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกรเพ่ือสะท้อนสถานการณ์ที่เกษตรกรสามารถ

เข้าถึงสินเชื่อในระบบได้อย่างทั่วถึง 2. แบบจ าลองที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบเป็นผู้ผูกขาดในการ

ก าหนดราคารับซื้อและอัตราดอกเบี้ย เพ่ือสะท้อนสถานการณ์ที่เกษตรกรในบางพ้ืนที่ไม่สามารถ

                                           
7 ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร คือ ค่าใช้จ่ายที่พ่อค้าคนกลางใช้เพื่อลดความเสี่ยงของการผิดช าระหนี้ เช่น 
ต้นทุนในการสร้างความสัมพันธ์ทางสังคม (อาทิ การไปร่วมงานแต่งงานหรืองานบวช) (Evenson & Pingali, 2007) 
8 ใช้กับแบบจ าลองในกรณีที่ 1-3 
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เข้าถึงสินเชื่อในระบบได้ ต้องกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้น 3. แบบจ าลองที่สะท้อน

สถานการณ์ท่ีเกษตรกรถูกจ ากัดเง่ือนไขในการเข้าถึงสินเชื่อในระบบ อาทิ หลักทรัพย์ค้ าประกัน ท าให้

เกษตรกรในตลาดถูกแบ่งเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มที่ถูกผูกขาดจากพ่อค้าคนกลางในระบบและกลุ่มที่ถูก

ผูกขาดจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ โดยก าหนดให้ราคารับซื้อเป็นไปตามกลไลตลาด ทั้งนี้  

แบบจ าลอง 3 แบบข้างต้นจะแสดงรายละเอียดในภาคผนวก ก 

อย่างไรก็ตาม สถานการณ์ที่เกิดขึ้นในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของไทย พบว่าเกษตรกรที่มี

พ้ืนที่เพาะปลูกในพ้ืนที่ราบส่วนใหญ่สามารถเข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบ ท าให้โดยทั่วไปเกษตรกรจะ

ตัดสินใจกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบก่อนเนื่องจากอัตราดอกเบี้ยในการกู้ต่ ากว่าการกู้สินเชื่อ

จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบมาก แต่หากสินเชื่อที่ได้รับไม่เพียงพอต่อความต้องการเกษตรกรจึงจะกู้

สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบซึ่งก าหนดอัตราดอกเบี้ยสูงในการกู้ยืมสินเชื่อ เพ่ือน าสินเชื่อที่

ได้รับทั้งหมดมาเป็นต้นทุนในการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ โดยผู้วิจัยจะวิเคราะห์ล าดับการเล่นจ าลอง

สถานการณ์ดังกล่าวในกรณีที่ 1 ที่พิจารณากรณีที่เกษตรกรสามารถกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางได้ทั้ง

สองประเภท  

นอกจากนี้ ผู้วิจัยจะสร้างแบบจ าลองพ้ืนฐานที่มีล าดับการตัดสินใจ 3 ล าดับขั้น โดยประยุกต์

แบบจ าลองจากงานวิจัยของ Chaudhuri and Dwibedi (2002) ที่ได้ศึกษาถึงนโยบายทางเลือกใน

การให้สินเชื่อระหว่างพ่อค้าคนกลางในระบบ พ่อค้าคนกลางนอกระบบ และเกษตรกร โดยพบว่า ส่วน

ใหญ่นโยบายที่ช่วยเหลือเกษตรกรนั้นเป็นนโยบายแบบแนวนอน (Horizontal Linkage) นั่นคือ เป็น

นโยบายที่พยายามแทนที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบที่มีในตลาดด้วยพ่อค้าคนกลางในระบบ เพ่ือ

ช่วยเหลือเกษตรกรให้สามารถเข้าถึงสินเชื่อราคาถูก แต่อย่างไรก็ตาม พบว่ามีแต่เกษตรกรรายใหญ่ที่

สามารถเข้าถึงสินเชื่อในระบบนี้ได้ เกษตรกรรายย่อยยังต้องถูกจ ากัดการเงื่อนไขของการกู้ยืมในเรื่อง

ของพ้ืนฐานสินทรัพย์ที่ตนมี นอกจากนี้ ปัญหาหลักที่พบคือ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรได้รับนั้นยังคง

ไม่พอเพียงในการน าไปใช้เป็นทุนเพ่ือเพาะปลูก จึงเกิดการศึกษานโยบายแบบแนวดิ่ง (Vertical 

Linkage) ที่สนับสนุนให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบเป็นผู้ปล่อยกู้ให้เกษตรกร โดยมีแนวคิดว่าเมื่อ

จ านวนพ่อค้านอกระบบในตลาดเพ่ิมขึ้น จะช่วยส่งเสริมให้เกิดการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางเพ่ือลด

อัตราดอกเบี้ยจากการกู้ลง ผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาถึงนโยบายทางเลือกนี้ โดยประยุกต์แบบจ าลองจาก

งานวิจัยดังกล่าวที่ก าหนดให้พ่อค้าคนกลางในระบบเป็นผู้ปล่อยกู้ให้กับพ่อค้าคนกลางนอกระบบ 
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จากนั้นพ่อค้าคนกลางนอกระบบจึงปล่อยกู้ให้กับเกษตรกรโดยตรง โดยเพิ่มส่วนของการรับซื้อผลผลิต

คืนจากเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ เพ่ือน าไปขายต่อให้แก่โรงงานอาหารสัตว์ เพ่ือ

วิเคราะห์ถึงผลที่เกิดขึ้นต่อผลประโยชน์ของเกษตรกร และเพ่ิมตัวแปรที่แสดงถึงจ านวนของพ่อค้าคน

กลางนอกระบบในตลาด เพ่ือวิเคราะห์ถึงความเหมาะสมของการสร้างการแข่งขันของพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบในการปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร โดยแบบจ าลองดังกล่าวจะแสดงในกรณีที่ 2 ที่

สามารถสะท้อนให้เห็นถึงสถานการณ์ที่เกิดขึ้นในบางพ้ืนที่ของไทยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบเข้ามามี

บทบาทในการเป็นแหล่งเงินทุนให้แก่เกษตรกรเป็นอย่างมาก เช่น พ้ืนที่เพาะปลูกข้าวโพดในพ้ืนที่ลาด

ชันที่เกษตรกรส่วนใหญ่ขาดแคลนเงินทุน ต้องกู้สินเชื่อในรูปวัตถุดิบจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบและ

ขายผลผลิตคืนให้แก่พ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้น  

จากข้อจ ากัดทางด้านเงินทุนและด้านสภาพภูมิประเทศที่ส่งผลให้เกษตรกรในที่ลาดชันส่วน

ใหญ่จ าเป็นต้องพ่ิงแหล่งเงินกู้นอกระบบที่กระจายตัวอยู่ตามแต่ละพ้ืนที่  ท าให้เกษตรกรเหล่านี้เป็นผู้

ประสบปัญหาเรื่องความเหลื่อมล้ าในการถูกเอารัดเอาเปรียบจากพ่อค้าคนกลางมากกว่าเกษตรกรที่

เพาะปลูกในที่ราบ ผู้วิจัยจึงต้องการศึกษาถึงนโยบายจากรัฐที่สามารถเข้าไปช่วยเหลือเกษตรกร

เหล่านี้โดยจ าลองสถานการณ์ที่ตลาดถูกแทรกแซงทางด้านราคา (แสดงในกรณีที่ 3) และสถานการณ์

ที่ตลาดถูกแทรกแซงทางด้านอัตราดอกเบี้ย (แสดงในกรณีที่ 4) โดยมีรายละเอียดของแต่ละกรณี 

แสดงได้ดังรูปที่ 3.1 
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รูปที่ 3.1: กรณีท่ีท าการศึกษา 

 กรณีท่ีท าการศึกษา  

       

     

เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสองขั้นตอน 

(Two-stage game) 
 

เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสามข้ันตอน 

(Three-stage game) 
     

 เกษตรกรกู้สินเชื่อได้จากพ่อค้าคนกลางทั้ง

สองประเภท (กรณีที่ 1) 

 

 ไม่มีการแทรกแซงตลาด  

(กรณีท่ี 2) 

 รัฐเข้าไปแทรกแซงราคารับซื้อ 

(กรณีท่ี 3) 

 รัฐเข้าไปแทรกแซงอัตราดอกเบี้ย 

(กรณีที่ 4) 

 พ่อค้าคนกลางในระบบ

เป็นผู้ผูกขาด 

 พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบเป็นผู้ผูกขาด 

 พ่อค้าคนกลางทั้งสอง

ผูกขาดในตลาดของตน 

โดยราคารับซื้อขึ้นอยู่กับ

ปริมาณข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ทั้งหมดท่ีเกษตรกร

ผลิตได้ 

 

ที่มา : จากการออกแบบของผู้วิจัย 

ทั้งนี้ ในแต่ละแบบจ าลอง ผู้วิจัยจะท าการศึกษาเพ่ือวิเคราะห์ว่าตัวแปรใดที่จะส่งผลให้

ผลประโยชน์ของเกษตรกรดีขึ้น เพ่ือเป็นแนวทางในการวางนโยบายของรัฐเพ่ือความเป็นอยู่ที่ดีขึ้นของ

เกษตรกร 

 

(ภาคผนวก ก) 
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3.1.1 เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสองข้ันตอน (Two-stage game) 

เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสองขั้นตอนเป็นเกมที่จ าลองสถานการณ์ที่พ่อค้าคนกลางทั้งสองให้

สินเชื่อแก่เกษตรกรโดยตรง ได้แก่ 

กรณีที่ 1 สร้างจากกรอบแนวคิดที่เกษตรกรสามารถเข้าถึงสินเชื่อในระบบได้ซึ่งส่วนใหญ่เป็น

เกษตรกรที่มีพ้ืนที่เพาะปลูกในพ้ืนที่ราบ โดยก าหนดให้ตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ประกอบด้วยพ่อค้า 

คนกลางในระบบและพ่อค้าคนกลางนอกระบบ เกษตรกรสามารถกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางได้ทั้ง  

2 ประเภท ทั้งนี้ ก าหนดให้อัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อของพ่อค้าคนกลางในระบบต่ ากว่าอัตรา

ดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบก าหนด ( r i ) ท าให้เกษตรกรเลือกปริมาณการกู้สินเชื่อทั้งหมด

จากอัตราดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางในระบบ อย่างไรก็ตาม ก าหนดให้ พ่อค้าคนกลางใน

ระบบมีข้อจ ากัดในการกู้ยืมสินเชื่อ คือ เกษตรกรทุกคนสามารถกู้ยืมสินเชื่อในระบบได้ไม่เกินวงเงินที่

ก าหนด ( C ) ท าให้เกษตรกรจ าเป็นต้องกู้ยืมสินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบหากสินเชื่อที่ตน

ได้รับจากพ่อค้าคนกลางในระบบน้อยกว่าจ านวนสินเชื่อทั้งหมดที่ตนต้องการกู้ โดยแบบจ าลองใน

กรณีที่ 1 นี้จะใช้ในการวิเคราะห์ถึงนโยบายที่เกี่ยวข้องกับการก าหนดวงเงินในการให้กู้ของธ.ก.ส. 

แสดงล าดับการเล่นได้ดังรูปที่ 3.2 

รูปที่ 3.2: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ 1 

 
ที่มา : จากการออกแบบของผู้วิจัย 

Formal  
lender-trader 

Farmer 

  

Formal 
lender-trader 

 

Informal 

lender-trader 

Farmer 

  

  

  

  

  

  

  

Farmer 

  

เกษตรกร พ่อค้าคนกลาง 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรได้รับรายได้จากการขายผลผลิต เท่ากับ P  ต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต โดยที่ราคารับซื้อ

ข้าวโพดที่เกษตรกรได้รับขึ้นอยู่กับปริมาณผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ทั้งหมดที่ผลิตได้ ดังสมการ 

1 21 1 ( )P Q Q Q         (1.1) 

โดยที่ ( )Q C C  ต้นทุนของการกู้สินเชื่อเท่ากับ 1 r  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ เกษตรกรเลือก

ปริมาณสินเชื่อทั้งหมดที่ต้องการกู้จากอัตราดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางในระบบเพ่ือท าให้ตน

ได้ก าไรสูงสุด (Maximize Profit Y  subject to C ) ดังนั้นก าไรของเกษตรกร ดังสมการ  

(1 )Y PQ r C        (1.2) 

By the first-order condition, 

1
1 (1 ) 0

2

dY
r

dC C
         (4.3) 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dQ C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึงบ่งชี้ว่าสามารถหาก าไร

สูงสุดของเกษตรกรโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 

จากสมการ (1.3) จะได้ ปริมาณสินเชื่อทั้งหมดท่ีเกษตรกรต้องการ คือ 

2

* 1

2(2 )
C

r

 
  

 
     (1.4) 

จากนั้น พิจารณาวงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้เกษตรกรแต่ละคนสามารถ

กู้ได้ สามารถแบ่งได้เป็น 2 กรณี คือ กรณีแรก จ านวนสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการน้อยกว่าหรือเท่ากับ

วงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้ และ กรณีที่สอง จ านวนสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการ

มากกว่าวงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้ มีรายละเอียดของแต่ละกรณีดังนี้ 
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กรณี 1.1 จ านวนสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการน้อยกว่าหรือเท่ากับวงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคน

กลางในระบบก าหนดให้กู้ ( *C C ) จะได้ว่า เกษตรกรจะกู้สินเชื่อทั้งหมดจากพ่อค้าคนกลางใน

ระบบ นั่นคือ 

2

* * 1

2(2 )
FC C

r

 
   

 
    (1.5) 

หรือ 

* 1
2

2 F

r
C

       (1.6) 

* 0IC        (1.7) 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรไปขายให้กับโรงงานอาหารสัตว์ ตามราคาที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด 

และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุน

ภายนอก โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้  (Maximize Profit F  subject to 

FC ) ดังสมการ 

( ) ( )F F FP P Q r r C         (1.8) 

แทน 1 FP C   และสมการ (1.6) ในสมการ (1.8) จะได้ 

  1
1 2

2
F F F F

F

P C C r C
C


 

       
   

 

  (1.9) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 1
1 2 0

2 4

F

F F F

d P
r

dC C C

 
         (1.10) 



   

 

28 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dQ C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึงบ่งชี้ว่าสามารถหาก าไร

สูงสุดพ่อค้าคนกลางโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 

จากสมการ (1.10) จะได้ 

2

* 2 1

4(1 )
F

P
C

r

 
  

 
     (1.11) 

แทนสมการ (1.11) ในสมการ (1.1) และ (1.6) จะได้ ราคารับซื้อข้าวโพดที่เกษตรกรได้รับ คือ 

* 2 1
1

4(1 )

P
P

r


 


     (1.12) 

อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรได้รับจากพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

* 2(1 )
2

2 1

r
r

P


 


     (1.13) 9 

แทนสมการ (1.11), (1.12) และ (1.13) ในสมการ (1.2) และ (1.8) จะได้ ก าไรของเกษตรกรที่กู้

สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบเท่านั้น คือ 

* 2 1

8(1 )

P
Y

r





      (4.14) 

และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

2
* (2 1)

16(1 )
F

P

r






     (4.15)10 

                                           
9  * 0P   และ * 0r   ก็ต่อเมื่อ 2 2r P   

10  * 0Y  และ * 0F   ก็ต่อเมื่อ 
1

2
P   
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ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรืออัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางได้รับ  

( r ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ปริมาณการกู้สินเชื่อ ก าไรของเกษตรกร และ ก าไรของพ่อค้าคน

กลางในระบบที่ดุลยภาพ โดยสามารถสรุปได้ดังตารางท่ี 3.1 

ตารางท่ี 3.1: ตารางวิเคราะห์เปรียบเทียบกรณีที่ 1.1 

 
P




 

r




 

*P  
2

0
4(1 )r





  

2

(2 1)
0

4(1 )

P

r





 

*r  2

4(1 )
0

(2 1)

r

P

 



 2

0
2 1P




 

*C  2

(2 1)
0

8(1 )

P

r





 

2

3

(2 1)
0

8(1 )

P

r

 



 

*Y  
1

0
4(1 )r




 
2

(2 1)
0

8(1 )

P

r

 



 

*

F  2 1
0

4(1 )

P

r





 

2

2

(2 1)
0

16(1 )

P

r

 



 

ที่มา : จากการค านวณของผู้วิจัย 

Proposition 1 ภายใต้สถานการณ์ที่เกษตรกรสามารถกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางทั้งในระบบและ

นอกระบบ โดยปริมาณสินเชื่อทั้งหมดที่เกษตรกรต้องการอยู่ภายในวงเงินที่พ่อค้าคนกลางในระบบ

ก าหนด เกษตรกรจึงกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลานในระบบเท่านั้น จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกรจะ

เพ่ิมขึ้น ก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงานอาหารสัตว์สูงขึ้น ท าให้พ่อค้าคนกลางต้องการเพ่ิม

ปริมาณผลผลิตที่ต้องการรับซื้อจึงลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร ต้นทุนในการผลิต

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของเกษตรกรต่ าลงจึงจูงใจให้เกษตรกรกู้สินเชื่อเพ่ิม เกษตรกรจึงสามารถผลิต

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้เพ่ิมขึ้น เมื่อปริมาณข้าวโพดเพ่ิมขึ้นเป็นผลให้ราคารับซื้อต่ าลงตามกลไกตลาด 

อย่างไรก็ตามผลของราคาที่ลดลงน้อยกว่าผลของอัตราดอกเบี้ย ท าให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไร

เพ่ิมข้ึน 

b) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกต่ าลง ท าให้ต้นทุนในการกู้สินเชื่อเพ่ือมา

ปล่อยกู้ให้กับเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางต่ าลง เขาจึงสามารถก าหนดอัตราดอกเบี้ยในการกู้ต่ าลงเพ่ือ
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จูงใจให้เกษตรกรเพ่ิมการกู้สินเชื่อ ส่งผลให้ปริมาณผลผลิตในตลาดเพ่ิมขึ้น ราคารับซื้อจึงลดลง ทั้งนี้ 

ผลต่อระดับราคาน้อยกว่าอัตราดอกเบี้ยท าให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไรเพ่ิมขึ้น 

กรณี 1.2 จ านวนสินเชื่อที่เกษตรกรต้องการมากกว่าวงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบ

ก าหนดให้ ( *C C ) จะได้ว่าเกษตรกรจะกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบตามเกณฑ์ที่พ่อค้าคน

กลางในระบบก าหนด นั่นคือ 

*

FC C      (1.16) 

จากนั้น เกษตรกรต้องตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบจาก

สมการก าไรที่จะได้จากการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางทั้งสอง ดังสมการ 

(1 ) (1 )F IY PQ r C i C         (1.17) 

นั่นคือ 

[1 )] (1 ) (1 )I I IY C C C C r C i C         (1.18) 

By the first-order condition, 

1
1 (1 ) 0

2I I

dY
i

dC C C
    


   (1.19) 

จากสมการ (1.19) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

2

* 1

2(2 )
IC C

i

 
  

 
     (1.20) 

หรือ 

* 1
2

2 I

i
C C

 


     (1.21) 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์กับราคารับซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนดและเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ย

ที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดยการเลือกปริมาณวงเงิน

สินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้ (Maximize Profit F  subject to C ) ทั้งนี้ ก าหนดให้เกษตรกร

ต้องน าผลผลิตข้าวโพดที่ผลิตได้ขายคืนให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบเป็นจ านวน Q  และขายให้กับ

พ่อค้าคนกลางนอกระบบเป็นจ านวน (1 )Q  จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

( ) ( )F P P Q r r C         (1.22) 

นั่นคือ 

[ (1 )] ( )F I IP C C C C r r C         (1.23) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1
1 ( ) 0

2

F

I

d P
r r

dC C C




 
     
  

  (1.24) 

จากสมการ (1.24) จะได้     

2

* ( 1)

2( )
I

P
C C

r r





 
  

  
         (1.25)11 

 

 

                                           

11 ดังนั้น ปริมาณผลผลติข้าวโพดทีผ่ลิตไดค้ือ * * * ( 1)

2( )
I

P
Q C C

r r






  

 
 และ * 0Q   ก็ต่อเมื่อ 

1P  เป็นไปตามเง่ือนไขของอนุพันธ์ก าลังสองที่ท าให้สามารถหาก าไรสูงสดุของพ่อค้าคนกลางในระบบได้ 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (The informal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์กับราคารับซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ย

ที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่

ต้องการให้เกษตรกรกู ้(Maximize Profit I  subject to IC ) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอก

ระบบ คือ 

( )(1 ) ( )I IP P Q i r m C           (1.26) 

นั่นคือ 

1
[ (1 )](1 ) 2

2
I I I I

I

P C C C C r m C
C C

 
 
          
  

 (1.27) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

3

21 1
(1 ) 1 (2 ) 0

42 ( )

I I

I I I

d C CP
r m

dC C C C C




   
         
      

  (1.28) 

แทน 
2

* *( 1)

2( )
I

P
C C

r r





 
  

  
 ในสมการ (1.28) จะได้ 

2 2
*

3

( 1)
2 ( 1)(1 ) 2( 1)(1 )( ) ( )

4( )

P
C P r m P r r r r

r r


    




               

(1.29) 

จะได้ว่า อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้กับเกษตรกรที่ดุลยภาพ คือ ฟังก์ชันของ

วงเงินสินเชื่อที่ตนให้กู้ ราคารับซื้อของโรงงานอาหารสัตว์ อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก 

และ สัดส่วนในการขายคืนให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ ดังสมการ 

* *( , , , )r f C P r       (1.30) 
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แทนสมการ (1.29) ในสมการ (1.25) จะได้ 

2 2

* * *

*

( 1)

2( ) 2
I

P
C C C

r r

 

 

   
          

   (1.31) 

โดยที่ *r r     และ ( 1)P     

แทนสมการ (1.30) ในสมการ (1.21) และ (1.1) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบ

ก าหนด คือ 

* 2i



        (1.32) 

ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับ คือ 

* 1
2

P



        (1.33) 

จากสมการ (1.17) จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกร คือ 

* *2
4

Y C r
 

 

 
    

 
    (1.34) 

จากสมการ (1.23) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

2
* *

2
( 2 ) ( )

4
F r r C


  


       (1.35) 

และจากสมการ (1.26) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

 *

2
(1 ) (2 ) 2

4
I r m C r m

 
     

 

 
          

 
 (1.36) 

ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยของแหล่ง

เงินทุนภายนอก ( r ) หรือ ต้นทุนการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ( m ) หรือ 

สัดส่วนในการขายผลผลิตให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ (  ) หรือ วงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลาง
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ก าหนดให้เกษตรกรกู้ได้ (C ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ปริมาณการกู้สินเชื่อ ก าไรของเกษตรกร 

ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ และก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ โดยสามารถสรุป

ได้ดังตารางที่ 3.2-3.4 ส าหรับกรณีศึกษาในแบบจ าลองนี้ผู้วิจัยใช้การวิเคราะห์เชิงตัวเลข ซึ่งมี

หลักการเลือกค่าของตัวแปรต่างๆ ดังนี้ 

1. ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของโรงงาน ( P ) ต้องมีค่ามากกว่า 1 จากเงื่อนไขของอนุพันธ์

อันดับที่สอง 

2. การก าหนด อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก ( r ) ต้นทุนการก ากับดูแลเกษตรกร

ของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ( m ) สัดส่วนในการขายผลผลิตให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ (  ) และ

วงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางก าหนดให้เกษตรกรกู้ได้ (C ) ท าการเลือกค่าที่ท าให้ราคารับซื้อผลผลิต (

P ) อัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางในระบบ ( r ) อัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (i )

ปริมาณการกู้สินเชื่อ (C ) ก าไรของเกษตรกร (Y ) ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ (
F

 ) และก าไร

ของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (
I

 ) ที่ดุลยภาพมีค่ามากกว่า 0 และท าให้อัตราดอกเบี้ยของพ่อค้า 

คนกลางในระบบน้อยกว่าอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (r i ) 

ดังนั้น ค่าท่ีผู้วิจัยเลือกมาใช้ในการวิเคราะห์ ได้แก่ 

1) ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของโรงงาน ( P ) เท่ากับ 1.01 

2) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก ( r ) เท่ากับ 0.5 

3) ต้นทุนการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ( m ) เท่ากับ 0.9 

4) สัดส่วนในการขายผลผลิตให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ (  ) เท่ากับ 0.5 

5) วงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางก าหนดให้เกษตรกรกู้ได้ (C ) เท่ากับ 0.001 
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Proposition 2 ภายใต้สถานการณ์ที่เกษตรกรได้รับสินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบไม่เพียงพอ 

ต้องไปกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ิม จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกรจะเพ่ิมข้ึน ก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงานอาหารสัตว์สูงขึ้น ท าให้พ่อค้าคนกลางทั้งสอง

ต้องการเพ่ิมปริมาณผลผลิตที่ต้องการรับซื้อ พ่อค้าคนกลางทั้งในระบบและนอกระบบจึงลดอัตรา

ดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร ต้นทุนในการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของเกษตรกรต่ าลงจึงจูงใจ

ให้เกษตรกรกู้สินเชื่อเพ่ิม เกษตรกรจึงสามารถผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้เพ่ิมขึ้น เมื่อปริมาณข้าวโพด

เพ่ิมขึ้นเป็นผลให้ราคารับซื้อต่ าลงตามกลไกตลาด อย่างไรก็ตามผลของราคาที่ลดลงน้อยกว่าผลของ

อัตราดอกเบี้ย ท าให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไรเพิ่มขึ้น 

b) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกต่ าลง เป็นผลให้ต้นทุนในการปล่อยกู้ของ

พ่อค้าคนกลางทั้งสองลดลง พ่อค้าคนกลางจึงต้องการเพ่ิมปริมาณสินเชื่อในการกู้ให้แก่เกษตรกรโดย

การลดอัตราดอกเบี้ย เป็นผลให้เกษตรกรเพ่ิมปริมาณการกู้สินเชื่อทั้งจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ

และพ่อค้าคนกลางนอกระบบ เมื่อปริมาณผลผลิตในตลาดเพ่ิมขึ้น ราคารับซื้อจึงลดลง ทั้งนี้ ผลต่ อ

ระดับราคาน้อยกว่าอัตราดอกเบี้ยท าให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไรเพ่ิมข้ึน 

c) สัดส่วนในการขายผลผลิตคืนให้แก่พ่อค้าคนกลางในระบบเพ่ิม เป็นผลให้พ่อค้าคน

กลางในระบบได้รับก าไรเพ่ิมจากการขายต่อผลผลิต เขาจึงสามารถลดอัตราดอกเบี้ยลง และยังส่งผล

ให้อัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบจะลดลงเนื่องจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบต้องการจูง

ใจให้เกษตรกรกู้เพ่ิม สัดส่วนที่ได้จากการรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรจะได้เพ่ิมขึ้น ซึ่งผลของการลดลง

ของอัตราดอกเบี้ยนอกระบบส่งผลมากกว่าอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางในระบบที่ลดลง เป็นผล

ให้เกษตรกรได้ก าไรเพิ่มขึ้น 

d) การลดต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ส่งผลให้

พ่อค้าคนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการให้กู้ต่ าลง เขาจึงสามารถลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อของ

เกษตรกรเพ่ือจูงใจให้เกษตรกรเพ่ิมการกู้สินเชื่อโดยลดลงมากกว่าอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางใน

ระบบปรับ ซึ่งเป็นผลดีต่อเกษตรกร 

e) การลดวงเงินสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้เกษตรกรกู้ ซึ่งท าให้

เกษตรกรตัดสินใจกู้สินเชื่อน้อยลง ซึ่งเกิดจากพ่อค้าคนกลางทั้งสองก าหนดอัตราดอกเบี้ยในการกู้

สูงขึ้นเพ่ือแสวงหาก าไรจากผลต่างของอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยของแหล่ง เงินทุน

ภายนอกที่ตนไปกู้เพ่ือมาปล่อยให้แก่เกษตรกร แต่อย่างไรก็ตามการลดปริมาณการกู้เป็นผลให้ผลผลิต
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ในตลาดลดลง ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จึงเพ่ิมขึ้น ท าให้เกษตรกรได้รับก าไรเพ่ิมจากส่วนของการ

ขาย 

 

3.1.2 เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสามขั้นตอน (Three-stage game) 

 เกมที่มีล าดับการเล่นแบบสามขั้นตอนเป็นเกมที่จ าลองสถานการณ์ที่ พ่อค้าคนกลาง 

นอกระบบเข้าไปมีบทบาทในการเป็นแหล่งเงินทุนให้แก่เกษตรกรสูง ได้แก่ เกษตรกรที่มีพ้ืนที่

เพาะปลูกในพ้ืนที่ลาดชัน ที่ต้องเผชิญปัญหาของการเข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบ ปัญหาเรื่องเอกสาร

สิทธ์แสดงพ้ืนที่ท ากิน ปัญหาในเรื่องของต้นทุนการผลิตที่สูงกว่าการเพาะปลูกข้าวโพดในเกษตรกรมี

พ้ืนที่ราบ และความไม่เพียงพอของสินเชื่อที่ได้รับจากธ.ก.ส. ท าให้เกิดการจ าลองสถานการณ์ที่

ก าหนดให้เกษตรกรกู้สินเชื่อได้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้น ทั้งนี้ ก าหนดให้สินเชื่อที่พ่อค้าคน

กลางนอกระบบได้รับมาจากการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบ โดยขั้นตอนการเล่นที่เพ่ิมขึ้นมา

อีกหนึ่งขั้นตอนเพ่ือศึกษาบริบทที่ซับซ้อนมากยิ่งขึ้น นั่นคือ ศึกษาถึง 1. นโยบายที่ต้องการสร้างการ

แข่งขันให้แก่พ่อค้าคนกลางนอกระบบในการปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร 2. นโยบายที่รัฐเข้าไป

แทรกแซงทางด้านราคาผ่านการประกันราคา และ 3. นโยบายที่รัฐเข้าไปแทรกแซงทางด้านอัตรา

ดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ โดยก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบ มี 

n  ราย มีรายละเอียดในแต่ละกรณีดังนี ้
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กรณีที่ 2 สร้างกรอบแนวคิดจากสถานการณ์ที่ตลาดข้าวโพดไม่มีการแทรกแซงตลาดจากรัฐ  

ซึ่งแบบจ าลองนี้จะใช้วิเคราะห์ถึงนโยบายที่ต้องการสร้างการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ 

โดยราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับขึ้นอยู่กับปริมาณผลผลิตข้าว โพดทั้งหมดที่ผลิตได้ ดัง

สมการ 

1 1P Q C         (2.1) 

มีล าดับขั้นตอนการเล่นแสดงได้ดังรูปที่ 3.3 

รูปที่ 3.3: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ 2 

 
ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

โดยมีล าดับขั้นตอนการเล่น ดังนี้ 

First stage: พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบกู้ เพ่ือให้ตนได้รับก าไรสูงสุด ซึ่งการก าหนดปริมาณสินเชื่อของพ่อค้าคนกลางในระบบจะมีผล

ต่ออัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะได้รับในกู้สินเชื่อ 

Second stage: พ่อค้าคนกลางนอกระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้ 

เพ่ือแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพดที่เกษตรกรได้รับกับราคารับซื้อที่

โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดให้กับ

เกษตรกรกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ ซึ่ง ปริมาณสินเชื่อได้จะเป็น

Formal  
lender-trader 

 

 Farmer 

  

  

 Informal 
lender-trader 

Informal 
lender-trader 



   

 

41 

ตัวก าหนดอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับ ทั้งนี้ก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการ

ก ากับดูแลเกษตรกรเท่ากับ km  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ โดยที่ 1,2,...,k n  และพ่อค้าคนกลางนอก

ระบบจะรับซื้อข้าวโพดคืนจากเกษตรกรที่ให้สินเชื่อ คิดเป็นสัดส่วน kC

C
 ของปริมาณผลผลิตข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรผลิตได้ทั้งหมด 

Third stage: เกษตรกรจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ C  จากราคารับซื้อ และ อัตรา

ดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ือท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรได้รับรายได้จากการขายผลผลิต เท่ากับ P  ต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต ต้นทุนของการกู้

สินเชื่อเท่ากับ 1 i  ต่อหนึ่งหน่วยการลงทุน ดังนั้นก าไรของเกษตรกร ดังสมการ  

(1 )Y PQ i C        (2.2) 

โดยที่ 1P Q   และ ( )Q C C  เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการกู้จากพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบเพ่ือให้ตนได้ก าไรสูงสุด (Maximize Profit Y  subject to C )  

By the first-order condition, 

1
(1 ) 0

2

dY
i

dC C
        (2.3) 

จากสมการ (2.3) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง คือ 

2

* 1

2(1 )
C

i

 
  

 
     (2.4) 
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หรือ 

1
2

2
i

C
        (2.5) 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (The informal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางนอกระบบทั้งสองจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อ

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรไปขายให้กับโรงงานอาหารสัตว์ ตามราคาที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้

ก าหนด และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนด กับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับ

พ่อค้าคนกลางในระบบ โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้ (Maximize Profit k  

subject to kC ) ดังสมการ 

( ) ( )k
k k

C
P P Q i r C

C
         (2.6) 

แทน Q C  และสมการ (2.5) ในสมการ (2.6) จะได้ 

1
( 1 ) ( 2 )

2

k
k k k

C
P C C r m C

C C
          (2.6) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 1
1

1

(2 1)(2 )
(1 ) 0

4

d P C C
r m

dC C C

  
        (2.7) 

2 2
2

2

(2 1)(2 )
(1 ) 0

4

d P C C
r m

dC C C

  
        (2.8) 

ด าเนินการเช่นนี้จนกระทั่ง 

(2 1)(2 )
(1 ) 0

4

n n
n

n

d P C C
r m

dC C C

  
        (2.9) 

 

 



   

 

43 

น าสมการทั้งหมดที่ได้จาก First order condition รวมกันจะได้ 

2

*

1 2

1 2

(2 1)(2 1)
...

4[ (1 ) ( ... )]
n

n

n P
C C C C

n r m m m

  
      

     
   (2.10) 

หรือ 

1 2

1 (2 1)(2 1)
( ... ) 1

4
n

n P
r m m m

n C

  
      

 
   (2.11) 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตน

ก าหนดให้กับพ่อค้าคนกลางนอกระบบกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดย

การเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้  (Maximize Profit F  subject to 

C ) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

( )F r r C        (2.12) 

แทนสมการ (2.11) ในสมการ (2.12) จะได้ 

1 2

1 (2 1)(2 1)
( ... ) 1

4
F n

n P
m m m r C

n C


   
        

  
 (2.13) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

 1 2(1 ) ( ... )(2 1)(2 1)
0

28

nF
n r m m md n P

dC n C

      
     (2.14) 

จะได้ว่า ปริมาณสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ คือ  

2 2

*

1 2

(2 1)(2 1) (2 1)(2 1)

8[ (1 ) ( ... )] 8[ (1 ) ]n

n P n P
C

n r m m m n r M

      
    

        
 (2.15) 

โดยที่ 1 2 ... nM m m m     
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จากสมการ (2.1) จะได้ ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับคือ 

* (2 1)(2 1)
1

8[ (1 ) ]

n P
P

n r M

 
 

 
    (2.16) 

แทนสมการ (2.15) ในสมการ (2.11) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะได้รับ คือ 

* 2(1 ) 1
M

r r
n

         (2.17) 

จากสมการ (2.5) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรได้รับ คือ 

* 4[ (1 ) ]
2

(2 1)(2 1)

n r M
i

n P

 
 

 
    (2.18) 

แทนสมการ (2.15), (2.16) และ (2.18) ในสมการ (2.2) จะได้ ก าไรของเกษตรกร คือ 

* (2 1)(2 1)

16[ (1 ) ]

n P
Y

n r M

 


 
     (2.19) 

จากสมการ (2.6) จะได้ ก าไรรวมที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบทั้งสองรายได้รับเมื่อมีต้นทุนในการก ากับ

ดูแลเกษตรกรเท่ากัน 1 2( ... )nm m m m     คือ 

2
*

1 2 2

(2 1)(2 1)
...

32 [1 ]
I n

n P

n r m
   

 
    

 
   (2.20) 

และจากสมการ (2.12) จะได้ ก าไรที่พ่อค้าคนกลางในระบบได้รับ คือ 

2 2
* (2 1) (2 1)

64 [ (1 ) ]
F

n P

n n r M


 


 
    (2.21) 

 ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุน

ภายนอก ( r ) หรือ ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร ( km ) หรือ จ านวนพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่

มีในตลาด ( n ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ปริมาณการกู้สินเชื่อ ก าไรของเกษตรกร ก าไรของพ่อค้า

คนกลางในระบบ และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ โดยสามารถสรุปได้ดังตารางที่ 

3.5-3.6 
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Proposition 3 ภายใต้สถานการณ์ที่มีพ่อค้าคนกลางนอกระบบหลายรายต้องกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางในระบบเพ่ือมาปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกรโดยตลาดไม่มีการแทรกแซงจากรัฐ จะได้ว่าก าไร

ของเกษตรกรจะสูงขึ้น ก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อของโรงงานอาหารสัตว์เพ่ิมสูงขึ้น ท าให้พ่อค้าคนกลางในระบบเพ่ิม

ปริมาณการสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้เพ่ิมมาปล่อยต่อให้แก่เกษตรกร พ่อค้าคน

กลางนอกระบบก็ต้องการให้เกษตรกรเพ่ิมปริมาณการกู้สินเชื่อ เพ่ือที่จะได้รับก าไรเพ่ิมจากการขาย

ต่อผลผลิต จึงลดอัตราดอกเบี้ยลงเพ่ือเพ่ิมการกู้สินเชื่อของเกษตรกร เมื่อเกษตรกรสามารถผลิตผล

ผลิตได้เพ่ิมขึ้น จึงท าให้ราคารับซื้อลดลงตามกลไลตลาด แต่ทั้งนี้ผลที่เกิดกับอัตราดอกเบี้ยมากกว่า

ราคาเป็นผลให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไรเพิ่มขึ้น  

b) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกลดลง ส่งผลให้อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกร

ได้รับต่ าลง เนื่องจากต้นทุนในการปล่อยสินเชื่อของพ่อค้าคนกลางในระบบให้แก่พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบลดลง พ่อค้าคนกลางนอกระบบจึงได้รับปริมาณสินเชื่อเพ่ิม เขาจึงลดอัตราดอกเบี้ยเพ่ิมต้องการ

ให้เกษตรกรกู้เพ่ิมเช่นกัน เป็นผลให้ผลผลิตในตลาดเพ่ิมข้ึน   

c) การลดต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ส่งผลให้

พ่อค้าคนกลางมีต้นทุนในการให้กู้ต่ าลง เขาจึงสามารถลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อของเกษตรกร

เพ่ือจูงใจให้เกษตรกรเพ่ิมการกู้สินเชื่อ 

d) การส่งเสริมให้เกิดการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในตลาด จะส่งผลให้

พ่อค้าคนกลางแข่งขันกันในการให้สินเชื่อแก่เกษตรกรโดยการลดอัตราดอกเบี้ยลง ท าให้เกษตรกรกู้

สินเชื่อเพ่ิมข้ึนแม้ว่าราคารับซื้อท่ีได้รับจะต่ าลงจากการมีผลผลิตในตลาดสูงขึ้น เกษตรกรจึงยังคงได้รับ

ก าไรเพิ่มขึ้น 
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กรณีที่ 3 สร้างจากกรอบแนวคิดที่ ตลาดข้าวโพดมีการแทรกแซงทางด้านราคาเพ่ือวิเคราะห์

นโยบายการประกันราคาผลผลิตของรัฐ จากสถานการณ์ปัจจุบันของตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ รัฐได้

จัดตั้งให้มีโครงการประกันรายได้เพ่ือช่วยเหลือเกษตรกร โดยการเข้ามาประกันราคาผลผลิต ซึ่งรัฐจะ

จ่ายเงินชดเชยให้เกษตรกรโดยค านวณจากส่วนต่างของราคาประกันกับราคาตลาดอ้างอิงที่รัฐ

ก าหนด12 อาทิ สมมติให้รัฐก าหนดราคาประกันผลผลิต 10,000 บาท/ตัน ราคาตลาดอ้างอิง 8,000 

บาท/ตัน เกษตรกรขายผลผลิตให้แก่พ่อค้าคนกลางได้ 7,000 บาท/ตัน จะได้ว่า เกษตรกรจะได้รับเงิน

ชดเชยจากรัฐจ านวน 2,000 บาท/ตัน แสดงได้ดังรูปที่ 3.4 

 

 

 

 

 

 

                                           
12  ราคาประกัน คือ ราคาข้าวโพดเลีย้งสัตว์ท่ีรัฐบาลประกาศประกันราคาให้กับเกษตรกรผูผ้ลติ ซึ่งค านวณ
จากต้นทุนการผลิตเฉลีย่ทั้งประเทศ บวกค่าขนส่งและผลตอบแทนให้เกษตรกรร้อยละ 25 
 ราคาตลาดอ้างอิง คือ ราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ท่ีคณะอนุกรรมการก าหนดราคาตลาดอ้างอิงประกาศเพื่อใช้
เป็นฐานในการค านวณเงินชดเชยส่วนต่างราคาระหว่างราคาประกันกับราคาตลาดอ้างอิงให้เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพด
เลี้ยงสัตว์ ณ เวลาใดเวลาหนึ่ง โดยก าหนดราคาตลาดอ้างอิงเท่ากันทุกจังหวัดแหล่งผลิต และใช้เกณฑ์ในการค านวณ 
ดังนี้ เกณฑ์ที่ก าหนดใช้ราคาโรงงานอาหารสัตว์รับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ส่งมอบ ณ กรุงเทพและปริมณฑลเฉลี่ย
ย้อนหลัง 15 วัน (วันท่ี 1-15 และวันที่ 16-30 ของเดือน) หักทอนค่าขนส่งจากจังหวัด แหล่งผลิตไปยังโรงงานอาหาร
สัตว์เฉลี่ยถ่วงน้ าหนักผลผลิตแต่ละจังหวัด (กก.ละ 0.47 บาท) และหักค่าปรับปรุงคุณภาพข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ให้ได้
มาตรฐานคุณภาพที่โรงงานอาหารสัตว์ใช้ (กก.ละ 0.15 บาท) เป็นราคารับซื้อ ณ แหล่งผลิต หรือราคาตลาดอ้างอิง
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ความช้ืน 14.5% และหากราคาตลาดอ้างอิงที่ค านวณจากฐานราคาโรงงานอาหารสัตว์รับซื้อ
แตกต่างจากราคาตลาดอ้างอิงที่ค านวณจากฐานราคาซื้อขายล่วงหน้าตลาดชิคาโกมากกว่าร้อยละ 5 ให้
คณะอนุกรรมการก าหนดราคาตลาดอ้างอิงข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ พิจารณาทบทวนเกณฑ์ในการค านวณใหม่ 
 ราคาตลาด คือ ราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรขายได้จริง ณ เวลาใดเวลาหนึ่ง 
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รูปที่ 3.4: โครงการประกันรายได้เกษตรกร 

 

ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

จากรูปที่ 3.4 จะเห็นได้ว่า ราคารับซื้อสุทธิที่เกษตรกรจะได้รับจากการขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์

จะเท่ากับเกณฑ์ราคาประกันที่รัฐประกาศหรือไม่ ขึ้นอยู่กับการค านวณราคาตลาดอ้างอิงของรัฐ นั่น

คือ ถ้าราคาตลาดอ้างอิงที่ค านวณได้สูงกว่าราคาตลาดที่เกษตรกรขายได้จริง จะท าให้เกษตรกรได้รับ

ราคารับซื้อน้อยกว่าราคาประกันที่รัฐก าหนดไว้ ดังนั้น เพ่ือให้ง่ายต่อการวิเคราะห์แบบจ าลอง สมมติ

ให้ รัฐก าหนดราคาประกัน P  (Fixed price) และราคาที่พ่อค้าคนกลางรับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จาก

เกษตรกร ( P ) เท่ากับราคาที่เป็นไปตามกลไกตลาด นั่นคือ 1P Q   จะได้ว่า ราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับจะมากกว่า เท่ากับ หรือน้อยกว่าราคาประกันของรัฐขึ้นอยู่กับการค านวณ

ราคาตลาดอ้างอิงให้ตรงกับราคาตลาดจริง โดยเกษตรกรจะได้รับราคาสุทธิจากการขายข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ P  ต่อหน่วย โดยที่   แสดงให้เห็นถึงความสามารถในการค านวณราคาตลาดอ้างอิงของรัฐ 

นั่นคือ ถ้า   เท่ากับ 1 จะได้ว่ารัฐค านวณราคาตลาดอ้างอิงเท่ากับราคาตลาดจริง หรือถ้า   

มากกว่า 1 หมายความว่า รัฐค านวณราคาตลาดอ้างอิงมีค่าต่ ากว่าราคาตลาดจริงที่เกษตรกรได้  หรือ

  

  

  

  

  

= ราคาสุทธิที่เกษตรกรได้รับ

จากการขายข้าวโพดเล้ียงสัตว ์

  

ราคาโรงงานอาหารสัตว ์

ราคาประกัน 

ราคาตลาดอ้างอิง 

รัฐชดเชยส่วนต่าง
ระหว่างราคาประกันกับ

ราคาตลาดอ้างอิง 

ราคาตลาด 
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ถ้า   น้อยกว่า 1 หมายความว่า รัฐค านวณราคาตลาดอ้างอิงมีค่าสูงกว่าราคาตลาดจริง จะได้ว่า 

ล าดับขั้นตอนการเล่นแสดงได้ดังรูปที่ 3.5 

รูปที่ 3.5: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ 3 

 
ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

โดยมีล าดับขั้นตอนการเล่น ดังนี้ 

First stage: พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบกู้ เพ่ือท าให้ตนได้รับก าไรสูงสุด ซึ่งปริมาณสินเชื่อที่ได้จะเป็นตัวก าหนดให้เห็นถึงอัตราดอกเบี้ย

ที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะได้รับที่ดุลยภาพ  

Second stage: พ่อค้าคนกลางนอกระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้เพ่ือ

แสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากการขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ให้กับโรงงานอาหารสัตว์ และเกิดจากส่วนต่าง

ระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดให้กับเกษตรกรกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับพ่อค้าคนกลางใน

ระบบ ซึ่งปริมาณสินเชื่อที่ได้จะเป็นตัวก าหนดให้เห็นถึงอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับที่ดุลยภาพ 

ทั้งนี้ ก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบทั้งสองมีต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรเท่ากับ km  ต่อ

หนึ่งหน่วยสินเชื่อ โดยที่ 1,2,...,k n  และพ่อค้าคนกลางนอกระบบจะรับซื้อข้าวโพดคืนจาก

เกษตรกรที่ให้สินเชื่อ คิดเป็นสัดส่วน kC

C
 ของปริมาณผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรผลิตได้

ทั้งหมด 

Formal  
lender-trader 

 

  Farmer 

  

  

Informal 
lender-trader 

 

Informal 
lender-trader 
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Third stage: เกษตรกรจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ C  จากราคาประกันที่รัฐเป็นผู้

ก าหนด และ อัตราดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ือท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรตัดสินใจก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ จากราคา

ประกันที่รัฐเป็นผู้ประกาศให้แก่เกษตรกรทราบ ดังสมการ  

(1 )Y PQ i C        (3.1) 

โดยที่ ( )Q C C  เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่กู้จากพ่อค้าคนกลางเพ่ือให้ตนได้ก าไรสูงสุด 

(Maximize Profit Y  subject to C )  

By the first-order condition, 

(1 ) 0
2

dY P
i

dC C


        (3.2) 

จากสมการ (3.2) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง คือ 

2

*

2(1 )

P
C

i

 
  

 
     (3.3) 

หรือ 

1
2

P
i

C


        (3.4) 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (The informal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากการขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ให้กับ

โรงงานอาหารสัตว์ และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้อง

จ่ายให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้  (Maximize 

Profit k  subject to kC ) ดังสมการ 

( ) ( )k
k k k

C
P P Q i r m C

C
          (3.5) 

แทน 1P Q  , Q C  และสมการ (3.4) ในสมการ (3.5) จะได้ 

( 1 ) ( 1 )
2

k
k k k

C P
P C C r m C

C C


           (3.6) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 1
1

1

[2( 1) ](2 )
( ) 0

4

d P P C C
r m

dC C C

   
      (3.7) 

2 2
2

2

[2( 1) ](2 )
( ) 0

4

d P P C C
r m

dC C C

   
      (3.8) 

ด าเนินการเช่นนี้จนกระทั่ง 

[2( 1) ](2 )
( ) 0

4

n n
n

n

d P P C C
r m

dC C C

   
      (3.9) 

น าสมการทั้งหมดที่ได้จาก First order condition รวมกันจะได้ 

2

*

1 2

1 2

(2 1)[2( 1) ]
...

4[ (1 ) ( ... )]
n

n

n P P
C C C C

n r m m m

   
      

     
  (3.9) 
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หรือ 

1 2

1 (2 1)[2( 1) ]
( ... )

4
n

n P P
r m m m

n C

   
     

 
  (3.10) 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตน

ก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการ

ให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ (Maximize Profit F  subject to C ) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคน

กลางในระบบ คือ 

( )F r r C        (3.11) 

แทนสมการ (3.10) ในสมการ (3.11) จะได้ 

1 2

1 (2 1)[2( 1) ]
( ... )

4
F n

n P P
m m m r C

n C




    
       

  

  (3.12) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

 1 2( ... )(2 1)[2( 1) ]
0

8

nF
nr m m md n P P

dC nn C

       
     (3.13) 

จะได้ว่า ปริมาณสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ คือ  

2 2

*

1 2

(2 1)[2( 1) ] (2 1)[2( 1) ]

8[ ( ... )] 8( )n

n P P n P P
C

nr m m m nr M

         
    

      
 (6.14) 

โดยที่ 1 2 ... nM m m m     

แทนสมการ (3.14) ในสมการ (3.10) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนด คือ 

* 2
M

r r
n

        (3.15) 
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แทนสมการ (3.15) ในสมการ (3.4) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรได้รับคือ 

* 4 [ ]
1

(2 1)[2( 1) ]

P nr M
i

n P P






 

  
    (3.16) 

แทนสมการ (3.15) และ (3.16) ในสมการ (3.1) จะได้ ก าไรของเกษตรกร คือ 

* (2 1) [2( 1) ]

16( )

n P P P
Y

nr M

   



    (3.17) 

จากสมการ (3.5) จะได้ ก าไรรวมที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบทั้งสองรายได้รับเมื่อมีต้นทุนในการก ากับ

ดูแลเกษตรกรเท่ากัน 1 2( ... )nm m m m     คือ 

2
*

1 2 2 2

(2 1)[2( 1) ]
...

32 ( )
I n

n P P

n r m


   

  
    


  (3.18) 

และจากสมการ (3.11) จะได้ ก าไรที่พ่อค้าคนกลางในระบบได้รับ คือ 

2 2
* (2 1) [2( 1) ]

64 ( )
F

n P P

n nr M




  



    (3.19) 

ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุน

ภายนอก ( r ) หรือ ราคาประกันที่รัฐก าหนด ( P ) หรือ ตัวก าหนดราคาสุทธิที่เกษตรกรจะได้รับจาก

การขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ( ) หรือ ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร ( km ) หรือ จ านวนพ่อค้าคน

กลางนอกระบบที่มีในตลาด ( n ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ปริมาณการกู้สินเชื่อ ก าไรของ

เกษตรกร ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ โดย

สามารถสรุปได้ดังตารางที่ 3.7-3.8 
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Proposition 4 ภายใต้สถานการณ์ที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบหลายรายต้องกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางในระบบเพ่ือมาปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกรโดยมีการแทรกแซงทางด้านราคา นั่นคือ รัฐจะเข้า

ไปมีส่วนในการก าหนดราคารับซื้อสุทธิที่เกษตรกรจะได้รับจากการขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ จะได้ว่า 

ก าไรของเกษตรกรจะเพ่ิมขึ้น ก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อของโรงงานอาหารสัตว์เพ่ิมขึ้น ซึ่งท าให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบได้รับ

ก าไรจากการขายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เพ่ิมขึ้น เขาจึงต้องการเพ่ิมปริมาณผลผลิตที่ต้องการรับซื้อจาก

เกษตรกรโดยการก าหนดอัตราดอกเบี้ยต่ าลงเพ่ือจูงใจให้เกษตรกรเพ่ิมการกู้สินเชื่อ ส่งผลให้เกษตรกร

และพ่อค้าคนกลางทั้งในระบบและนอกระบบมีก าไรเพิ่มข้ึน  

b) รัฐเข้าไปแทรกแซงราคารับซื้อท่ีเกษตรกรจะได้รับโดยการประกันราคาผลผลิต จะได้

ว่า เกษตรกรจะได้รับผลประโยชน์เพ่ิมขึ้นถ้าความสามารถในการค านวณราคาอ้างอิงของรัฐมากกว่า

ค่าวิกฤตค่าหนึ่ง เนื่องจาก ถ้าการก าหนดราคาประกันและราคาตลาดอ้างอิงผิดพลาดไปอาจท าให้

ก าไรสุทธิที่เกษตรกรจะได้จากการขายไม่เป็นไปตามที่รัฐต้องการ นอกจากนี้การเพ่ิมราคาประกันนี้ 

ยังส่งผลให้อัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบลดลงซึ่งเป็นผลดีต่อเกษตรกร 

c) การลดอัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกส่งผลให้พ่อค้าคนกลางทั้งในระบบ

และนอกระบบสามารถลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อลง เนื่องจากต้นทุนในการปล่อยสินเชื่อต่ าลง 

เกษตรกรจึงได้ก าไรสูงขึ้นจากการเพ่ิมการกู้สินเชื่อเพ่ือน ามาผลิตข้าวโพด 

d) การลดต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ท าให้พ่อค้า

คนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการปล่อยกู้ลดลง เขาจึงต้องการเพ่ิมปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้

เกษตรกรกู้ โดยการลดอัตราดอกเบี้ย เกษตรกรจึงได้รับก าไรเพิ่มขึ้น 

e) การส่งเสริมให้เกิดการแข่งขันกันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในแต่ละพ้ืนที่ โดย

การเพ่ิมจ านวนของพ่อค้าคนกลางเพ่ือให้เกิดการแข่งขันในการให้กู้สินเสื่อกับเกษตรกร เป็นผลให้

อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะก าหนดให้กับเกษตรกรลดลง เกษตรกรจึงเพ่ิมการกู้

สินเชื่อเนื่องจากมีต้นทุนในการผลิตต่ าลง ส่งผลให้เกษตรกรได้รับก าไรเพิ่มขึ้น 

f) รัฐด าเนินนโยบายโดยการตั้งเป้าที่จะให้เกษตรกรได้รับการชดเชยจากส่วนต่างของ

ราคาประกันกับราคารับซื้อของพ่อค้าคนกลางเพ่ิมขึ้น โดยการพยายามค านวณราคาตลาดอ้างอิงให้

ใกล้เคียงกับราคาตลาดจริง ซึ่งจะส่งผลให้ราคาสุทธิที่เกษตรกรจะได้จากการขายเพ่ิมขึ้น ท าให้

เกษตรกรเพ่ิมปริมาณการกู้สินเชื่อ 
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กรณีที่ 4 สร้างจากกรอบแนวคิดที่ตลาดข้าวโพดมีการแทรกแซงทางด้านอัตราดอกเบี้ย เพ่ือ

วิเคราะห์นโยบายที่เกี่ยวข้องกับการแทรกแซงอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ โดย

ก าหนดให้ภาครัฐเข้ามาก าหนดอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับจากการกู้สินเชื่อกับพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบ (Fixed interest rate: i ) ล าดับขั้นตอนการเล่นแสดงได้ดังรูปที่ 3.6 

รูปที่ 3.6: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ 4 

 

ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

โดยมีล าดับขั้นตอนการเล่น ดังนี้ 

First stage: พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบกู้ เพ่ือท าให้ตนได้รับก าไรสูงสุด ซึ่งปริมาณสินเชื่อที่ได้จะเป็นตัวก าหนดให้เห็นถึงอัตราดอกเบี้ย

ที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะได้รับที่ดุลยภาพ 

Second stage: พ่อค้าคนกลางนอกระบบก าหนดปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้เพ่ือ

แสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อที่ตนก าหนดกับราคารับซื้อที่โรงงานอาหาร

สัตว์เป็นผู้ก าหนด และเกิดจากการให้เกษตรกรกู้สินเชื่อ ซึ่งปริมาณสินเชื่อที่ได้จะเป็นตัวก าหนดให้

เห็นถึงราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรจะได้รับที่ดุลยภาพ ทั้งนี้ก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอก

ระบบมีต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรเท่ากับ km  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ โดยที่ 1,2,...,k n  และ

พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะรับซื้อข้าวโพดคืนจากเกษตรกรที่ให้สินเชื่อ คิดเป็นสัดส่วน kC

C
 ของ

ปริมาณผลผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรผลิตได้ทั้งหมด 

Formal  
lender-trader 

  Farmer 

  

  

Informal 
lender-trader 

 

Informal 
lender-trader 
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Third stage: เกษตรกรจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ C  จากราคารับซื้อได้รับจากพ่อค้า

คนกลางนอกระบบ และอัตราดอกเบี้ยที่รัฐก าหนด เพ่ือท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรได้รับรายได้จากการขายผลผลิต เท่ากับ P  ต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต ต้นทุนของการกู้

สินเชื่อเท่ากับ 1 i  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ ดังนั้นก าไรของเกษตรกร ดังสมการ  

(1 )Y PQ i C        (4.1) 

โดยที่ ( )Q C C  เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่กู้จากพ่อค้าคนกลางเพ่ือให้ตนได้ก าไรสูงสุด 

(Maximize Profit Y  subject to C )  

By the first-order condition, 

(1 ) 0
2

dY P
i

dC C
        (4.2) 

จากสมการ (4.2) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

2

*

2(1 )

P
C

i

 
  

 
     (4.3) 

หรือ 

2(1 )P i C       (4.4) 

 

 

 



   

 

60 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (The informal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรไปขายให้กับโรงงานอาหารสัตว์ ตามราคาที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด 

และเกิดจากการให้เกษตรกรกู้สินเชื่อ  โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้  

(Maximize Profit k  subject to kC ) ดังสมการ 

( ) ( )k
k k k

C
P P Q i r m C

C
          (4.5) 

แทนสมการ (4.4) ในสมการ (4.5) จะได้ 

( 2(1 ) ) ( )k
k k k

C
P i C C i r m C

C
          (4.6) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 1
1

1

(2 )
(2 ) 0

2

d P C C
i r m

dC C C

 
         (4.7) 

2 2
2

2

(2 )
(2 ) 0

2

d P C C
i r m

dC C C

 
         (4.8) 

ด าเนินการเช่นนี้จนกระทั่ง 

(2 )
(2 ) 0

2

n n
n

n

d P C C
i r m

dC C C

 
         (4.9) 

น าสมการทั้งหมดที่ได้จาก First order condition รวมกันจะได้ 

2

*

1 2

1 2

(2 1)
...

2[ (1 ) (1 ) ( ... )]
n

n

n P
C C C C

n r n i m m m

 
      

       
 (4.10) 

หรือ 

*

1 2

1 (2 1)
( ... ) (2 )

2
n

n P
r m m m i

n C

 
       

 
   (4.11) 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างของอัตราดอกเบี้ยที่ตน

ก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการ

ให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ (Maximize Profit F  subject to C ) จะได้ว่า ก าไรของพ่อค้าคน

กลางในระบบ คือ 

( )F r r C        (4.12) 

แทนสมการ (4.11) ในสมการ (4.12) จะได้ 

1 2

1 (2 1)
( ... ) (2 )

2
F n

n P
m m m i r C

n C


  
         

  
 (4.13) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 2( ... )(2 1)
(2 ) 0

4

nF
m m md n P

r i
dC nn C

   
        (4.14) 

จะได้ว่า ปริมาณสินเชื่อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ คือ  

2 2

*

1 2

(2 1) (2 1)

4[ (1 ) (1 ) ( ... )] 4[ (1 ) (1 )n

n P n P
C

n r n i m m m n r n i M

    
    

            
(4.15) 

โดยที่ 1 2 ... nM m m m     

แทนสมการ (4.15) ในสมการ (4.11) จะได้ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบได้รับ คือ 

* 2(1 )
M

r r i
n

         (4.16) 

แทนสมการ (4.16) ในสมการ (4.4) จะได้ ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรได้รับคือ 

* (2 1)(1 )

2[ (1 ) (1 ) ]

n i P
P

n r n i M

 


   
   (4.17) 
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แทนสมการ (4.16) และ (4.17) ในสมการ (4.1) จะได้ ก าไรของเกษตรกร คือ 

2 2
*

2

(2 1) (1 )

16[ (1 ) (1 ) ]

n i P
Y

n r n i M

 


   
   (4.18) 

จากสมการ (4.5) จะได้ ก าไรรวมที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบทั้งสองรายได้รับเมื่อมีต้นทุนในการก ากับ

ดูแลเกษตรกรเท่ากัน 1 2( ... )nm m m m     คือ 

2
*

1 2 2

(2 1)
...

8 [(1 ) (1 ) ]
I n

n P

n r i m
   


    

   
  (4.19) 

และจากสมการ (4.12) จะได้ ก าไรที่พ่อค้าคนกลางในระบบได้รับ คือ 

2 2
* (2 1)

16 [ (1 ) (1 ) ]
F

n P

n n r n i M





   
   (4.20) 

 ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุน

ภายนอก ( r ) หรือ ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร ( km ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ก าไรของ

เกษตรกร ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ โดย

สามารถสรุปได้ดังตารางที่ 3.9-3.10 
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Proposition 5 ภายใต้สถานการณ์ที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบหลายรายต้องกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางในระบบเพ่ือมาปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกรโดยมีการแทรกแซงทางด้านอัตราดอกเบี้ย นั่นคือ 

รัฐเข้ามาก าหนดอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับจากการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ จะ

ได้ว่า เกษตรกรจะได้ก าไรเพิ่มขึ้น ก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อของโรงงานอาหารสัตว์สูงขึ้น ส่งผลให้พ่อค้าคนกลางในระบบต้องการ

เพ่ิมปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้ จากนั้นพ่อค้าคนกลางนอกระบบจึง

ต้องการให้เกษตรกรกู้เพ่ิม เขาจึงก าหนดราคารับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรได้สูงขึ้น เพ่ือจูงใจให้

เกษตรกรเพ่ิมการกู้สินเชื่อ เกษตรกรจึงมีรายได้เพ่ิมข้ึน 

b) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกลดลง ท าให้พ่อค้าคนกลางในระบบเพ่ิม

ปริมาณสินเชื่อที่ให้แก่พ่อค้าคนกลางนอกระบบกู้เพ่ือปล่อยให้แก่เกษตรกร จากนั้น พ่อค้าคนกลาง

นอกระบบจึงต้องลดอัตราดอกเบี้ยเพ่ือให้เกษตรกรกู้เพ่ิมเช่นกัน เกษตรกรจึงสามารถกู้สินเชื่อเพ่ือ

น ามาผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้เพ่ิมข้ึน 

c) รัฐเข้ามาแทรกแซงอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อของเกษตรกรให้ต่ าลง แต่ทั้งนี้ต้อง

ไม่ต่ ากว่าต้นทุนของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ต้องจ่ายในการปล่อยกู้ซึ่งเกิดจากอัตราดอกเบี้ยในการ

กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบรวมกับต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรโดยเฉลี่ยต่อคน  

d) การลดต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ เป็นผลให้

พ่อค้าคนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการปล่อยกู้สินเชื่อต่ าลง เขาจึงสามารถก าหนดราคารับซื้อให้

สูงขึ้นเพื่อเพ่ิมการกู้สินเชื่อของเกษตรกร ท าให้เกษตรกรได้รับก าไรเพิ่มขึ้น 

e) มีการสนับสนุนการให้เกิดการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในตลาดโดยการ

เพ่ิมจ านวนของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ จะส่งผลให้พ่อค้าคนกลางแข่งขันกันในการก าหนดราคา

เพ่ือให้เกษตรกรมากู้สินเชื่อกับตน เป็นผลให้ราคารับซื้อที่เกษตรกรจะได้รับปรับสูงขึ้น เกษตรกรก็จึง

ได้รับก าไรสูงขึ้น 
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แนวทางในการด าเนินนโยบายที่เหมาะสมของภาครัฐ 

 
จากการวิเคราะห์แบบจ าลองที่ผู้วิจัยท าการศึกษาในกรณีต่างๆ พบว่า เกษตรกรผู้ปลูก

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จะได้ก าไรเพ่ิมขึ้น ขึ้นอยู่กับปัจจัยที่เกี่ยวข้องคือ 1. ปัจจัยที่มีผลทางบวกต่อก าไร

ของเกษตรกร ได้แก่ ราคารับซื้อข้าวโพดที่โรงงานอาหารสัตว์ก าหนด และจ านวนของไซโลที่มีอยู่ใน

ตลาด 2. ปัจจัยที่มีผลทางลบต่อก าไรของเกษตรกร ได้แก่ จ านวนสินเชื่อที่ธ.ก.ส. ปล่อยกู้ให้แก่

เกษตรกร อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก และต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของไซโล 

โดยการเปลี่ยนแปลงปัจจัยดังกล่าวส่งผลถึงก าไรของเกษตรกรผ่าน 2 กลไกหลัก คือ 1. กลไกราคาที่

ส่งผลต่อราคารับซื้อที่เกษตรกรได้รับจากการขายผลผลิต และ 2. อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรได้รับจาก

การกู้สินเชื่อ 

ดังนั้นเพ่ือศึกษาถึงแนวทางในการด าเนินนโยบายที่เหมาะสมของภาครัฐ ผู้วิจัยจะวิเคราะห์

นโยบายของภาครัฐที่เกี่ยวข้องกับตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ โดยจะแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม คือ 1. นโยบาย

ที่เกี่ยวข้องราคาสินค้า และ 2. นโยบายที่เกี่ยวข้องกับแหล่งเงินทุนของเกษตรกร ทั้งนี้ผู้วิจัยจะ

อภิปรายผลการศึกษาที่ได้จากแบบจ าลองต่อการจัดตั้งนโยบายของภาครัฐที่เกี่ยวข้องดังกล่าว และ

เสนอแนะแนวทางในการด าเนินนโยบายเพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับผลประโยชน์จากการ

เพาะปลูกในที่นี้ด้วย 

 
4.1. นโยบายที่เกี่ยวข้องกับราคาสินค้า 

โครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์/โครงการประกันรายได้เกษตรกร 

โครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ เป็นโครงการแทรกแซงตลาดขาวโพดเลี้ยงสัตว ป 2551/52 

ตามมติของคณะรัฐมนตรี เพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรในการยกระดับราคาสินค้าในช่วงที่ราคาสินค้าตกต่ า 

ช่วยในการชะลอผลผลิตที่จะออกสู่ตลาด นั่นคือ ช่วยในการดึงผลผลิตส่วนเกินออกจากระบบนั่นเอง 

ทั้งนี้ ภาครัฐจะเข้าไปรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรโดยตรง โดยด าเนินการผ่านองค์การคลังสินค้า 

(อคส.) ในฐานะหนวยงานปฏิบัติในการรับจ าน า ควบคุม ก ากับดูแลการรับจ าน าใหเปนไปตามหลัก

เกณฑและเปาหมาย โดยภาครัฐจะประกาศราคารับจ าน าขาวโพดให้เกษตรกรทราบและเกษตรกร



   

 

68 

สามารถน าข้าวโพดมาจ าน าเพ่ือรับเงินส่วนหนึ่งไปก่อน จากนั้นสามารถไถ่ถอนข้าวโพดคืนพร้อมช าระ

ดอกเบี้ยเงินกู้ที่ยืมไป เพ่ือน าไปขายต่อได้ถ้าเกษตรกรเห็นว่าราคาตลาดที่ได้รับสูงพอ แต่อย่างไรก็ตาม

พบว่า การด าเนินโครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์นี้ ประสบปัญหาอย่างมากในระยะหลัง โดยเฉพาะ

การรับจ าน าที่สูงกว่าราคาตลาด และปัญหาการทุจริตของกระบวนการแทรกแซงราคาสินค้าเกษตร 

สามารถแสดงหลักการของการด าเนินโครงการได้ดังรูปที่ 4.1 

รูปที่ 4.1: หลักการด าเนินโครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
ที่มา Siam Intelligence (2555) 

เกษตรกรขึ้นทะเบียน 
เพื่อเป็นหลักฐาน 

เกษตรกรน าข้าวโพดเลี้ยงสตัว ์
ไปขายให้กับไซโลทีเ่ข้าร่วม

โครงการ ซึ่งรัฐก าหนดราคาจ าน า
ตามอัตราความช้ืนของข้าวโพด 

เกษตรกรรับใบประทวน 
เพื่อน าไปขึ้นเงินกับธ.ก.ส. 

ข้าวโพดจะถูกน าไปเก็บท่ี อคส. 
หรือโกดังเอกชนท่ีรัฐเช่าไว้ 

รัฐน าข้าวโพดไปขาย 

ไซโลได้ประโยชน ์

ค่าอบความชื้น/ค่าส ี

ค่าเช่าโกดังเก็บข้าว 

1 

2 

3 

4 

5 
ขายแบบรัฐต่อรัฐ 

เปิดให้เอกชนประมูล 



   

 

69 

หลักการด าเนินโครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ เริ่มจากก าหนดให้เกษตรกรต้องมาขึ้น

ทะเบียนเกษตรกรกับทางธ.ก.ส. เพ่ือรับสิทธิในการเข้าร่วมโครงการ จากนั้นเกษตรกรต้องน าผลผลิตที่

ผลิตได้มาส่งมอบ ณ จุดรับจ าน าที่อคส. เป็นผู้ก าหนดไว้ในแต่ละพ้ืนที่ ซึ่งทางอคส. จะเป็นผู้แสวงหา

ผู้เข้าร่วมโครงการ (ไซโลเอกชน) ที่มีความพร้อมและศักยภาพในการให้เช่าโกดังเก็บผลผลิตและการ

อบความชื้น ทั้งนี้เกษตรกรจะได้รับใบประทวนสินค้าที่สามารถน าไปขึ้นเงินกับทางธ.ก.ส. อย่างไรก็

ตามเกษตรกรสามารถมาไถ่ถอนสินค้าคืนได้ถ้าราคาตลาดสูงกว่าราคาจ าน าที่รัฐประกาศ ซึ่งข้าวโพดที่

รัฐรับซื้อโดยด าเนินการผ่านอคส.นี้จะถูกน าไปขายให้แก่โรงงานอาหารสัตว์ในประเทศหรือส่งออกไป

ขายยังประเทศท่ีต้องการ 

 พิจารณาแบบจ าลองที่ 3 พบว่าสามารถวิเคราะห์แบบจ าลองในการรับจ าน าสินค้าได้โดยการ

พิจารณาเพียงผู้เล่น 2 ราย คือ เกษตรกรและพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ซึ่งในที่นี้จะก าหนดให้พ่อค้า

คนกลางนอกระบบคือภาครัฐ เนื่องจากรัฐเป็นผู้รับซื้อสินค้าโดยตรงจากเกษตรกรและด าเนินการ

ร่วมกับธ.ก.ส. ซึ่งเป็นแหล่งเงินทุนในการให้สินเชื่อแก่เกษตรกร แสดงได้ดังรูปที่ 4.2 

รูปที่ 4.2: ขั้นตอนการเล่นของผู้เล่นในโครงการจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

โดยที่ P  คือ ราคาจ าน าข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
พบว่า โครงการจ าน าข้าวโพดจะส่งผลให้เกษตรกรได้รับผลประโยชน์เพ่ิมขึ้น ถ้าราคาจ าน าที่

รัฐประกาศเพิ่มขึ้นนั้นไม่เกินราคาที่โรงงานอาหารสัตว์รับซื้อ เพ่ือให้รัฐเองยังคงได้รับก าไรจากการ

ขายต่อ อย่างไรก็ตามหากรัฐยังคงด าเนินการภายใต้การเล่นแบบสมเหตุสมผลเพ่ือให้ได้ประโยชน์

สูงสุด รัฐจ าเป็นต้องเพ่ิมอัตราดอกเบี้ยในการกู้ของธ.ก.ส. เพ่ือชดเชยก าไรที่ลดลงจากการขาย ส่งผล

ให้เกษตรกรกู้สินเชื่อเพ่ือน ามาผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ลดลง เป็นผลให้ปริมาณผลผลิตลดลง ซึ่งอาจ

ส่งผลให้ขาดแคลนผลผลิตในประเทศ อย่างไรก็ตาม ในสถานการณ์จริงนั้น เกษตรกรพิจารณาการกู้

สินเชื่อจากราคาจ าน าเป็นหลัก นั่นคือ ถ้าราคาจ าน าสูง เกษตรกรจะกู้สินเชื่อเพ่ิมข้ึน  

  Farmer 

  Government 
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โครงการประกันรายได้เกษตรกรหรือระบบประกันราคาสินค้าเป็นโครงการที่น ามาใช้เพ่ือ

แก้ปัญหาราคาสินค้าเกษตรแทนมาตรการรับจ าน า โดยหลักการส าคัญของโครงการนี้ คือ ให้มีการขึ้น

ทะเบียนเกษตรกรผู้ปลูกพืช รัฐจะประกาศราคาประกันประจ าฤดูกาลผลิตและราคาตลาดอ้างอิงที่จะ

ปรับเปลี่ยนทุก 15 วัน และรัฐจะจ่ายส่วนต่างของราคาประกันกับราคาอ้างอิงให้เกษตรกรเมื่อท าการ

ขายผลผลิต โดยวิธีนี้ภาครัฐเชื่อว่าจะลดปัญหาที่เคยเกิดขึ้นในมาตรการแทรกแซงราคาสินค้าเกษตร

ในอดีตได้ โดยเฉพาะรัฐให้สิทธิเกษตรกรทุกรายในการขึ้นทะเบียนต่างจากโครงการรับจ าน า เดิมที่มี

เกษตรกรได้เข้าร่วมโครงการไม่กี่แสนรายท าให้เกิดปัญหาการสวมสิทธิ์เกษตรกร ปัจจุบันรัฐก าหนดน า

ร่องโครงการส าหรับเกษตรกรผู้ปลูกข้าว ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ และมันส าปะหลัง ดังแสดงหลักการด าเนิน

โครงการได้ดังรูปที่ 4.3 

รปูท่ี 4.3: หลักการด าเนินโครงการประกันรายได้/ประกันราคาสินค้า 

 

ทีม่า Siam Intelligence (2555) 
 

เกษตรกรขึ้นทะเบียน 
เพื่อเป็นหลักฐาน 

เกษตรกรน าข้าวโพดเลี้ยงสตัว ์
ไปขายให้กับพ่อค้าคนกลาง 

รัฐจะชดเชยให้กับเกษตรกร  
โดยเกษตรกรจะได้รับชดเชยจาก

ส่วนต่างระหว่างราประกันกับราคา
ตลาดอ้างอิง 

พ่อค้าคนกลางน าข้าวโพดไปขายตอ่
ให้กับโรงงานอาหารสัตว ์

1 

2 

3 

4 
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อย่างไรก็ตามโครงการประกันรายได้เกษตรกรนี้ อาจไม่สัมฤทธิ์ผลถ้าราคาอ้างอิงซึ่งค านวณ

จากค่าเฉลี่ยต่างๆ ไม่สะท้อนกับความเป็นจริง (ราคาอ้างอิงจะสูงกว่าราคาตลาด) ส่งผลให้เกษตรกร

ได้รับผลประโยชน์ไม่ตรงกับที่โครงการรับประกัน แสดงได้ดังรูปที่ 4.4(a) ดังนั้น โอกาสที่เกษตรกรจะ

ได้รับการประกันรายได้จึงมีน้อยลง และเป็นปัญหาที่รัฐจะต้องหาทางแก้ไข โดยเฉพาะอย่างยิ่งการ

ปรับราคาอ้างอิงให้ใกล้เคียงกับราคาตลาดมากท่ีสุด (ประชา คุณธรรมดี, 2553) 

รูปที่ 4.4: การก าหนดราคาต่างๆ ของโครงการประกันราคาสินค้า 

 

 ทั้งนี้ เมื่อน าโครงการประกันรายได้หรือโครงการประกันราคาสินค้ามาเปรียบเทียบกับ

การศึกษาแบบจ าลองในกรณีที่ 3 ซึ่งสร้างมาจากกรอบแนวคิดที่ตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ถูกแทรกแซง

ทางด้านราคาจากรัฐ โดยรัฐเป็นผู้ก าหนดราคาประกัน ( P ) และราคาตลาดอ้างอิง ซึ่งส่งผลต่อราคา

สุทธิที่เกษตรกรจะได้รับจากการขาย ( P ) จากผลของแบบจ าลองพบว่า เกษตรกรจะได้รับ

ผลประโยชน์จากการด าเนินนโยบายประกันรายได้หรือไม่ ขึ้นอยู่กับความสามารถในการค านวณราคา

ตลาดอ้างอิงของรัฐ เกษตรกรจะได้ก าไรเพ่ิมขึ้นถ้ารัฐก าหนดราคาตลาดอ้างอิงให้ต่ ากว่าหรือเท่ากับ

ราคาตลาดที่เกษตรกรขายได้จริง ทั้งนี้เกิดจากราคาประกันที่รัฐก าหนดนี้ จะส่งผลโดยตรงต่อการ

เพ่ิมปริมาณการกู้สินเชื่อของเกษตรกร เนื่องจากเกษตรกรต้องการขายผลผลิตให้ได้มากขึ้นจึงต้องกู้

สินเชื่อเพ่ือน ามาผลิตเพ่ิม อย่างไรก็ตามการเพ่ิมปริมาณผลผลิตในตลาดกลับส่งผลให้ราคาตลาดที่

ส่วนที่เกษตรกร
ได้จากพ่อค้า 

คนกลาง 

ส่วนที่เกษตรกร
ได้จากพ่อค้า 

คนกลาง 

ราคาโรงงานอาหาร
สัตว์ 

ราคาประกัน 

ราคาตลาดอ้างอิง 

 ราคาตลาด 

รัฐชดเชยส่วนต่าง
ระหว่างราคา

ประกันกับราคา
ตลาดอ้างอิง 

ราคาโรงงานอาหาร
สัตว์ 

ราคาประกัน 

ราคาตลาดอ้างอิง 

รัฐชดเชยส่วนต่าง
ระหว่างราคา

ประกันกับราคา
ตลาดอ้างอิง 

 ราคาตลาด 

(a) (b) 
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เกษตรกรจะได้รับจากการขายผลผลิตให้แก่พ่อค้าคนกลางต่ าลง เป็นผลให้รายรับที่ได้จากการขาย

ข้าวโพดให้แก่พ่อค้าคนกลางต่ าลง หากรัฐก าหนดราคาตลาดอ้างอิงสูงเกินกว่าราคาที่เกษตรกรขายได้

นี้ อาจท าให้เกษตรกรขาดทุนจากการเพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์  ดังแสดงได้ดังรูปที่ 4.5 ที่แสดงให้

เห็นถึงการเพ่ิมราคาประกันผลผลิตโดยไม่ค านึงถึงราคาตลาดอ้างอิง ณ เวลาดังกล่าว อาจท าให้

ผลตอบแทนที่เกษตรกรได้รับลดลง สังเกตได้จากผลรวมของราคาสุทธิที่เกษตรกรได้จากการขาย

ผลผลิตให้แก่พ่อค้าคนกลางในราคาตลาดและได้จากการชดเชยที่รัฐจ่ายให้ในรูปทางซ้ายมีค่าน้อยกว่า

รูปกลาง ทั้งนี้ถ้ารัฐมีการด าเนินนโยบายโดยการหาวิธีการที่เหมาะสมในการค านวณราคาตลาดอ้างอิง 

จะท าให้ผลตอบแทนที่เกษตรกรจะได้รับจากนโยบายดังกล่างเพ่ิมสูงขึ้น 

รูปที่ 4.5: ผลของการเพ่ิมราคาประกันผลผลิต 

 
ที่มา: จากการออกแบบของผู้วิจัย 

ดังนั้น เพ่ือช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับผลประโยชน์จากโครงการนี้ รัฐจึงควรด าเนินนโยบาย

ในการก าหนดราคาตลาดอ้างอิง โดยหาวิธีการในการค านวณให้ค่าที่ได้มีค่าใกล้เคียง (เท่ากับหรือน้อย

กว่า) ราคารับซื้อของไซโล (ราคาตลาด) มากที่สุด  

 

 

Rise insured price &  
Change referred price 

0.5 0.5 0.5 

0.38 0.38 
0.36 

𝑃𝑜  

𝑃1  𝑃1  

𝑃0 𝑃0 

𝑃0    𝑃0    𝑃0   = 𝑃0
′ 

Critical value 

Original Rise insured price 

𝑃𝑡 

𝑃𝑡+1 𝑃𝑡+1 
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4.2. นโยบายที่เกี่ยวข้องกับแหล่งเงินทุนของเกษตรกร 

นโยบายสินเชื่อของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) 

ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) เป็นกลไกของภาครัฐเพ่ือสร้างโอกาส

ให้ประชาชนในการเข้าถึงแหล่งเงินทุนควบคู่กับการยกระดับคุณภาพชีวิต โดย ธ.ก.ส. มียุทธศาสตร์ที่

ส าคัญหลายประการ หนึ่งในนั้นคือ การพัฒนาบริการทางการเงินครบวงจร มุ่งสู่การเป็นศูนย์กลาง

ทางการเงินภาคชนบท โดยพัฒนาผลิตภัณฑ์บริการทางการเงินเพ่ือสนับสนุนตลอดห่วงโซ่อุปทาน 

(Value Chain Financing) การขยายบริการบัตรสินเชื่อเกษตรกรและบัตรอิเล็กทรอนิกส์ พัฒนา

ผลิตภัณฑ์เพ่ือลดความเสี่ยงภาคครัวเรือน  

ผลิตภัณฑ์บริการทางการเงินเพ่ือสนับสนุนตลอดห่วงโซ่อุปทาน (Value Chain Financing) 

ของ ธ.ก.ส. ที่เกี่ยวข้องกับผู้เล่นในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ อาทิ บริการสินเชื่อ Smart Farmer ที่

ให้บริการสินเชื่อแก่เกษรกรเพ่ือใช้ในการประกอบอาชีพหรือกิจการที่เกี่ยวเนื่องกับการเกษตร บริการ

สินเชื่อ Value Chain ที่ให้บริการสินเชื่อแก่เกษตรกร สถาบันเกษตรกร ผู้ประกอบการและลูกค้าราย

คน ที่มีคุณสมบัติตามเงื่อนไขที่ธนาคารก าหนด เพ่ือเป็นค่าใช้จ่าย ลงทุน และรอการขายผลผลิต เพ่ือ

ประกอบธุรกิจจ าหน่ายปัจจัยการผลิต ผลิต รวบรวม แปรรูป จัดจ าหน่าย กระจายสินค้าเกษตร และ

การประกอบธุรกิจเกี่ยวเนี่องกับการเกษตร นอกจากนี้ ธ.ก.ส. ยังมีโครงการเพ่ิมมูลค่าข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ครบวงจร ให้แก่ผู้ประกอบการรายคนเพ่ือส่งเสริมให้เกษตรกรผลิตสินค้าที่มีคุณภาพ ได้มาตรฐาน

ตรงความต้องการของตลาด ควบคู่กับการพัฒนาประสิทธิภาพการผลิต โดยการให้ความรู้ด้านการ

ผลิต และการจัดการผลผลิตแก่ลูกค้าในโครงการ 

โครงการพักหนี้เกษตรกรรายย่อยและประชาชนผู้มีรายได้น้อย 

โครงการพักหนี้ฯ ได้เริ่มด าเนินการระยะแรก เมื่อวันที่ 15 พฤศจิกายน 2554 ซึ่งรัฐบาลได้

ด าเนินการพักหนี้ให้กับประชาชนที่มีความเดือดร้อนเร่งด่วนและมีปัญหาการช าระหนี้ โดยเน้น

ช่วยเหลือประชาชนที่มีหนี้คงค้าง ไม่เกิน 500,000 บาท เป็นระยะเวลา 3 ปี โดยรัฐจะจ่ายชดเชย

ดอกเบี้ยให้กับแหล่งเงินทุนที่อยู่ในข้อก าหนดของโครงการแทนเกษตรกร ทั้งนี้ดอกเบี้ยส่วนเกินจากที่

รัฐช่วยเหลือ เกษตรกรต้องเป็นผู้รับผิดชอบเอง 
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โครงการกองทุนหมู่บ้านและชุมชนเมือง 

โครงการกองทุนหมู่บ้านฯ ก่อตั้งขึ้นในปี 2544 จากการแถลงนโยบายของรัฐบาล พ.ต.ท. 

ทักษิณ ต่อรัฐสภา ช่วงต้นออกเป็นระเบียบส านักนายกรัฐมนตรีรัฐมนตรีว่าด้วยคณะกรรมการกองทุน

หมู่บ้านและชุมชนเมืองแห่งชาติ (กทบ.) พ.ศ. 2544 และ พรฎ.กองทุนหมู่บ้านและชุมชนเมือง

แห่งชาติ (องค์การมหาชน) พ.ศ. 2544 ต่อมามีการออกเป็น พ.ร.บ.กองทุนหมู่บ้านและชุมชนเมือง 

พ.ศ. 2547 มีวัตถุประสงค์ของกองทุนหมู่บ้าน เพ่ือเป็นแหล่งเงินทุนหมุนเวียนส าหรับสร้างงาน สร้ าง

อาชีพ บรรเทาความเดือดร้อน สร้างความเข้มแข็งให้กับเศรษฐกิจของหมู่บ้านและชุมชนเมือง มีข้อดี

คือ เงินงบประมาณส่งตรงถึงมือประชาชน มีการใช้จ่ายเงินงบประมาณครอบคลุมทุกพ้ืนที่ของ

ประเทศ สร้างโอกาสการเข้าถึงแหล่งเงินทุนหมุนเวียนส าหรับประชาชนในการพัฒนาอาชีพ และสร้าง

รายได้ในชุมชน เกษตรกรสามารถน าเงินที่ได้ไปช าระหนี้นอกระบบได้บางส่วน ช่วยประหยัดค่า

ดอกเบี้ยเงินกู้นอกระบบ อย่างไรก็ตาม พบว่าโครงการนี้ยังมีผลเสีย คือ ผู้กู้เงินมีแนวโน้มการช าระหนึ้

คืนกองทุนลดลงทุกปี ท าให้กองทุนหมู่บ้านฯ บางแห่งมีผลการด าเนินงานอยู่ในภาวะวิกฤติ ไม่มีเงิน

คงเหลือในบัญชีกองทุน ท าให้ไม่สามารถด าเนินกิจกรรมได้ นอกจากนี้ยังพบว่าผู้กู้ยืมกองทุนหมู่บ้านฯ 

มีการใช้เงินกู้ไม่ตรงตามวัตถุประสงค์ของกองทุน หากกองทุนที่บริหารจัดการไม่มีประสิทธิภาพ ขาด

การฟ้ืนฟูอาชีพให้กับสมาชิก จะก่อให้เกิดเป็นวงจรหนี้ที่พอกพูนเพ่ิมขึ้นอย่างต่อเนื่อง สมาชิกยังต้อง

กลับไปกู้หนี้นอกระบบอีก 

พิจารณาถึงการศึกษาแบบจ าลองในกรณี 1 ที่สร้างจากกรอบแนวคิดที่เกษตรกรสามารถ

เข้าถึงแหล่งเงินทุนจากธ.ก.ส. ที่ก าหนดอัตราดอกเบี้ยถูกกว่าไซโล แต่ถูกจ ากัดปริมาณการกู้ สินเชื่อ 

ท าให้เกษตรกรที่ได้รับสินเชื่อไม่เพียงพอต้องไปพ่ึงสินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ก าหนดอัตรา

ดอกเบี้ยสูงกว่ามากชี้ให้เห็นว่า การด าเนินนโยบายในการเพ่ิมวงเงินการกู้สินเชื่อของธ.ก.ส. เป็น

ช่องทางที่ท าให้เกษตรกรถูกเอารัดเอาเปรียบจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบหรือไซโลเอกชนจากการ

ต้องรับภาระอัตราดอกเบี้ยนอกระบบที่สูงขึ้น เป็นผลให้เกษตรกรที่ยังคงได้รับปริมาณสินเชื่อไม่

เพียงพอแม้ธ.ก.ส. จะเพ่ิมวงเงินในการกู้ยืมกลับได้รับผลตอบแทนจากการเพาะปลูกน้อยลง  

ในขณะที่แบบจ าลองในกรณีที่ 2 ที่จ าลองสถานการณ์ถึงพ้ืนที่ที่เกษตรกรกู้สินเชื่อได้จาก

พ่อค้าคนกลางนอกระบบเท่านั้นชี้ให้เห็นถึงแนวทางในการด าเนินนโยบายของรัฐที่รัฐควรสนับสนุนให้

เกิดการเพ่ิมจ านวนของพ่อค้าคนกลางนอกระบบในตลาดซึ่งจะช่วยสร้างการแข่งขันในการลดอัตรา
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ดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ สร้างแรงจูงใจให้เกษตรกรเพิ่มปริมาณการกู้สินเชื่อ ซึ่งท าให้ผล

ผลิตในตลาดเพิ่มขึ้น  

เมื่อพิจารณาแบบจ าลองในกรณีท่ี 4 ที่จ าลองสถานการณ์การแทรกแซงของรัฐทางด้านอัตรา

ดอกเบี้ย ผลการศึกษาชี้ให้เห็นว่าเกษตรกรจะได้รับผลตอบแทนจากการเพาะปลู กดีขึ้นถ้ารัฐเข้าไป

ช่วยเหลือโดยการก าหนดอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบให้ต่ าลง แต่อย่างไรก็ตามรัฐอาจ

ไม่สามารถเข้าไปตรวจสอบการก าหนดอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบได้ แม้จะมีข้อ

กฎหมาย13ที่เกี่ยวข้องกับการก าหนดอัตราดอกเบี้ยนอกระบบแต่อาจไม่สามารถบังคับ ใช้เนื่องจาก

เกษตรกรส่วนใหญ่ท าการตกลงกู้ยืมสินเชื่อแบบปากเปล่า ไม่มีการท าสัญญากู้ยืมอย่างสมบูรณ์ ดังนั้น

แทนที่รัฐจะด าเนินนโยบายในการแทรกแซงอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบให้ต่ าลง อาจ

ท าได้โดยการเข้าไปสนับสนุนให้เกิดการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบโดยการเพ่ิมจ านวนพ่อค้า

คนกลางในตลาดซึ่งให้ผลลัพธ์ในการลดอัตราดอกเบี้ยเช่นเดียวกัน 

นอกจากนี้ ช่องทางหนึ่งที่รัฐสามารถเข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรได้ไม่ว่าเกษตรกรจะอยู่ใน

สถานการณ์ใด คือ การด าเนินนโยบายเพ่ือลดอัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก ( r ) ซึ่งเป็น

การด าเนินนโยบายเพื่อลดอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับจากการกู้สินเชื่อจากธ.ก.ส. หรือพ่อค้าคน

กลางนอกระบบทางอ้อมนั่นเอง  

เมื่อเปรียบเทียบแบบจ าลองที่ศึกษาในกรณีต่างๆ กับนโยบายทางด้านแหล่งเงินทุนของรัฐ

พบว่า การที่รัฐสามารถด าเนินนโยบายในการควบคุมอัตราดอกเบี้ยในการปล่อยกู้สินเชื่อในระบบผ่าน

ทาง ธ.ก.ส. ได้แก่ โครงการพักช าระหนี้ เป็นแนวทางที่ช่วยเหลือเกษตรกรให้ได้รับผลประโยชน์จาก

การปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์เพ่ิมขึ้น ไม่ว่าสินเชื่อที่ ธ.ก.ส.ปล่อยกู้นั้นจะเพ่ือบริการให้กับเกษตรกรเพ่ือ

ใช้ในการเพาะปลูก หรือ บริการให้กับไซโลเพ่ือใช้ในการเป็นแหล่งเงินกู้ให้กับเกษตรกร การลดอัตรา

                                           
13 ตามหลักกฎหมายแล้วการกู้ยืมเงินนั้น ห้ามมิให้คิดดอกเบี้ยเกินร้อยละสิบห้าต่อปี ตามประมวล
กฎหมายแพ่งฯ มาตรา ๖๕๔ อัตราดอกเบี้ยที่เกินไปกว่าที่กฎหมายก าหนดนั้นย่อมเป็นการฝ่าฝืน 
พ.ร.บ.ห้ามเรียกดอกเบี้ยเกินอัตรา ข้อก าหนดอัตราดอกเบี้ยนั้นจึงตกเป็นโมฆะ หามีผลบังคับได้ไม่ 
ตามประมวลกฎหมายแพ่งฯ มาตรา ๑๕๐ ดังนั้นเมื่อข้อตกลงเรื่องดอกเบี้ยดังกล่าวตกเป็นโมฆะเสีย
แล้วจึงไม่มีข้อตกลงนั้นอีกตามสัญญา เจ้าหนี้จึงหมดสิทธิเรียกดอกเบี้ยตามสัญญา 
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ดอกเบี้ยของ ธ.ก.ส. มีผลท าให้ก าไรของเกษตรกรเพ่ิมขึ้น เช่นเดียวกับโครงการกองทุนหมู่บ้านและ

ชุมชนเมือง ที่รัฐสนับสนุนเงินในการกู้ยืมให้แก่เกษตรกรโดยตรงเพ่ือใช้แก้ปัญหาเร่งด่วน ในที่นี้คือ 

การช าระหนี้ แต่อย่างไรก็ตาม โครงการนี้จะให้ผลดีต่อเกษตรกรก็ต่อเมื่อเกษตรกรน าเงินที่ได้รับไปใช้

ในทางท่ีตรงกับวัตถุประสงค์ของโครงการ 



 

 

  

สรุปผลการศึกษา อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 

 งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาถึงโครงสร้างห่วงโซ่การผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ เพ่ือวิเคราะห์

พฤติกรรมการตัดสินใจระหว่างเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง จากการที่เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพดเลี้ยง

สัตว์ส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยที่ขาดแคลนเงินทุนในการเพาะปลูก ท าให้ต้องพ่ึงพิงการกู้สินเชื่ อ

เพ่ือน ามาใช้เป็นทุนทั้งที่อยู่ในรูปของตัวเงินและวัตถุดิบ ซึ่งการเข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบของ

เกษตรกรอาจถูกจ ากัดด้วยเงื่อนไขทางด้านหลักทรัพย์ค้ าประกัน หรือเอกสารสิทธิ์ที่เกี่ยวข้องกับพ้ืนที่

ท ากิน ท าให้มีเกษตรกรที่ต้องพ่ึงพ่อค้าคนกลางนอกระบบหรือไซโลเอกชนที่ก าหนดอัตราดอกเบี้ยใน

การกู้ยืมสูงกว่ามาก รวมทั้งเกษตรกรที่สามารถกู้สินเชื่อในระบบได้ก็อาจได้รับสินเชื่อไม่เพียงพอจึง

ต้องไปกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเช่นกัน ซึ่งลักษณะข้อตกลงในการกู้สินเชื่อในตลาด

ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์นั้นส่วนใหญ่จะเป็นการกู้สินเชื่อในรูปวัตถุดิบ โดยเกษตรกรจะได้รับเมล็ดพันธุ์ ปุ๋ย 

ยาฆ่าแมลงและปัจจัยการผลิตที่จ าเป็นจากพ่อค้าคนกลางที่ตนกู้ยืม จากนั้นเมื่อผลิตข้าวโพดได้จะต้อง

น าผลผลิตมาขายคืนให้กับพ่อค้าคนกลางที่ให้สินเชื่อกับตนในราคาที่พ่อค้าคนกลางเป็นผู้ก าหนดโดย

รายรับที่ได้จะถูกหักกับค่าวัตถุดิบที่ตนได้รับไปพร้อมดอกเบี้ย ดังนั้น การตัดสินใจของพ่อค้าคนกลาง

ในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จึงมีความส าคัญเป็นอย่างมากต่อรายได้หรือผลประโยชน์ของเกษตรกร  

ผู้วิจัยจึงต้องการสร้างแบบจ าลองเพ่ือท าการศึกษาถึงพฤติกรรมดังกล่าวในกรณีต่างๆ เพ่ือให้

สอดคล้องกับสภาพความเป็นจริงที่เกิดขึ้นในตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ของไทย ได้แก่ กรณีแรกที่

พิจารณาสถานการณ์ที่เกษตรกรสามารถเข้าถึงพ่อค้าคนกลางในระบบ ในที่นี้คือ ธ.ก.ส.  และสกต. ที่

ก าหนดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อต่ า โดยก าหนดให้ ธ.ก.ส. จ ากัดปริมาณสินเชื่อที่ให้เกษตรกรกู้ยืม 

ท าให้มีเกษตรกรที่ได้รับปริมาณสินเชื่อไม่เพียงพอต้องไปกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบหรือ

ไซโลเอกชนที่ก าหนดอัตราดอกเบี้ยสูงกว่า กรณีที่สองพิจารณาสถานการณ์ที่เกษตรกรไม่สามารถ

เข้าถึงแหล่งสินเชื่อในระบบได้โดยตรง ต้องไปกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ทั้งนี้เกษตรกรใน

พ้ืนที่ที่เกิดเหตุการณ์ลักษณะนี้ส่วนใหญ่เป็นผู้ที่ประสบปัญหาเรื่องความเหลื่อมล้ าของการถูกเอารัด

เอาเปรียบจากพ่อค้าคนกลางมากกว่าเกษตรกรที่สามารถเข้าถึงแหล่งเงินทุนในระบบ ผู้วิจัยจึงขยาย
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แบบจ าลองดังกล่าวโดยเพ่ิมส่วนของนโยบายที่รัฐสามารถเข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรได้ ได้แก่ กรณีที่

สามที่จ าลองสถานการณ์ที่รัฐด าเนินนโยบายเกี่ยวกับราคา และกรณีที่สี่ที่จ าลองสถานการณ์ที่รัฐ

ด าเนินนโยบายเกี่ยวกับอัตราดอกเบี้ย 

ผลการศึกษา พบว่า ปัจจัยที่ส่งผลทางบวกต่อผลประโยชน์ของเกษตรกร ได้แก่ 1. ราคารับ

ซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด ซึ่งสอดคล้องกับความเป็นจริงที่เกษตรกรจะได้รับผลประโยชน์

เพ่ิมขึ้นถ้าปีนั้นราคาข้าวโพดที่โรงงานรับซื้อมีราคาสูง เช่นในปีการผลิต 2552/2553 ที่ราคาข้าวโพด

ของโรงงานอาหารสัตว์ตกต่ า ท าให้ราคารับซื้อที่เกษตรกรได้รับจากพ่อค้าคนกลางต่ าลงเช่นกัน 

ในขณะที่ต้นทุนการผลิตมีแนวโน้มสูงขึ้น ส่งผลให้ในปีดังกล่าวเกษตรกรส่วนใหญ่ขาดทุนจากการ

เพาะปลูก 2. จ านวนของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่มีในตลาด ปัจจัยนี้เป็นตัวสะท้อนให้เห็นถึง

ความส าคัญของการส่งเสริมให้เกิดการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบซึ่งเป็นผู้ที่มีความส าคัญต่อ

เกษตรกรในบางพ้ืนที่เป็นอย่างมาก โดยการแข่งขันของพ่อค้าคนกลางนอกระบบนี้จะช่วยให้เกษตรกร

ได้รับอัตราดอกเบี้ยจากการกู้สินเชื่อต่ าลง ในขณะที่ปัจจัยที่ส่งผลทางลบต่อผลประโยชน์ของ

เกษตรกร ได้แก่ 1. อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนนอกระบบ 2. ต้นทนุของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ 

ซึ่งเป็นปัจจัยสะท้อนถึงต้นทุนในการปล่อยกู้สินเชื่อของพ่อค้าคนกลาง ดังนั้น ถ้าต้นทุนในการปล่อยกู้

ยิ่งสูง พ่อค้าคนกลางยิ่งผลักภาระนี้ให้แก่เกษตรกรโดยการขึ้นอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อ และ 3. 

เกณฑ์ปริมาณสินเชื่อที่ธ.ก.ส. ก าหนดให้เกษตรกรกู้ได้ พบว่า การด าเนินงานของธ.ก.ส. ในการ

พยายามให้เกษตรกรเข้าถึงแหล่งสินเชื่อราคาถูกได้ง่ายและได้รับปริมาณที่เพียงพอนั้น อาจท าให้

เกษตรกรบางกลุ่มที่ยังคงไม่สามารถเข้าถึงแหล่งสินเชื่อนี้ได้รับความเดือดร้อนจากการที่ต้องเผชิญ

อัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อกับไซโลที่สูงมาก ทั้งนี้เพ่ือไปชดเชยกับก าไรที่หายไปจากการที่เกษตรกร

กู้สินเชื่อจากไซโลน้อยลง  

เมื่อวิเคราะห์ถึงแบบจ าลองกรณีที่รัฐเข้ามาด าเนินนโยบายด้านราคาเพ่ือยกระดับรายได้ให้แก่

เกษตรกร โดยการจัดตั้งโครงการประกันผลผลิต พบว่า ผลประโยชน์ของเกษตรกรจะดีขึ้นหรือไม่  

ขึ้นอยู่กับการค านวณราคาตลาดอ้างอิงซึ่งส่งผลต่อการพิจารณาจ่ายเงินชดเชยของรัฐที่เกษตรกรผู้

ปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จะได้รับจากส่วนต่างระหว่างราคาประกันกับราคาตลาดอ้างอิงนี้ ถ้าราคาตลาด

อ้างอิงที่ค านวณได้นั้นคลาดเคลื่อนจากราคาตลาดที่เกษตรกรขายได้จริงมากเกินไป อาจส่งผลให้

เกษตรกรได้รับผลประโยชน์ไม่ตรงกับที่รัฐตั้งเป้าหมายไว้ อย่างไรก็ตามเกษตรกรที่มีสิทธิเข้าร่วม

โครงการประกันราคาผลผลิตได้นั้นต้องเป็นผู้ที่ขึ้นทะเบียนเป็นเกษตรกรผู้ปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์กับ
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ทางธ.ก.ส. ซึ่งรับเฉพาะผู้ที่มีเอกสารสิทธิ์หรือพ้ืนที่ของทางราชการ/เอกชน ที่มีหนังสือยินยอมให้ใช้

ประโยชน์ในการเพาะปลูกเท่านั้น ท าให้การด าเนินโครงการนี้ไม่ทั่วถึงและไม่สามารถเข้าไปช่วยเหลือ

เกษตรกรผู้ที่ต้องการการช่วยเหลือจริงจากรัฐ 

ส าหรับการด าเนินนโยบายของรัฐที่เกี่ยวข้องกับแหล่งเงินทุนของเกษตรกรนั้น ท าได้สองทาง

คือ 1. การเข้าไปเป็นแหล่งเงินทุนภายนอกให้แก่ ธ.ก.ส. และไซโลเอกชน โดยการจัดสรรงบประมาณ

รายจ่ายในการลดอัตราดอกเบี้ยการกู้ยืมเพ่ือสนับสนุนสินเชื่อให้แก่พ่อค้าคนกลางทั้งสอง เป็นช่องทาง

หนึ่งในการกระจายสินเชื่อของรัฐไปยังเกษตรกรผ่านทางธนาคารพาณิชย์และพ่อค้าคนกลางท้องถิ่นที่

จะช่วยให้เกษตรกรได้รับสินเชื่อในอัตราดอกเบี้ยที่ต่ าลง 2. การเข้าไปมีส่วนในการก าหนดอัตรา

ดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ซึ่งอาจด าเนินนโยบายทางอ้อมผ่านตัวแปรอ่ืนแทน อาทิ การ

สนับสนุนให้เพ่ิมจ านวนของพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ือสร้างการแข่งขันในการลดอัตราดอกเบี้ ย 

เนื่องจากรัฐอาจไม่สามารถเข้าไปตรวจสอบหรือแทรกแซงการท านิติกรรมของพ่อค้าคนกลางนอก

ระบบได้ 

แม้รัฐจะมีนโยบายที่เข้าไปช่วยเหลือเกษตรกรทั้งด้านราคาและด้านอัตราดอกเบี้ย แต่ทั้งนี้

ทั้งนั้นเกษตรกรในบางพ้ืนที่ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเกษตรกรในพ้ืนที่ลาดชันก็อาจไม่ได้รับผลประโยชน์

จากนโยบายของรัฐเนื่องจากขาดเอกสารสิทธิ์พ้ืนที่ท ากิน รวมทั้งการที่พ่อค้าคนกลางสามารถแสวงหา

ก าไรทั้งจากส่วนของการขายต่อผลผลิตและการปล่อยกู้สินเชื่อนั้นก็อาจเป็นช่องทางที่ท าให้นโยบาย

ของรัฐเกิดช่องโหว่จากการที่พ่อค้าคนกลางสามารถผลักภาระที่ได้ไปยังเกษตรกรเพ่ือให้ตัวพ่อค้า 

คนกลางเองยังคงได้รับก าไรคงที่แม้ราคาผลผลิตจะผันผวน  
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5.2 อภิปรายผลและข้อจ ากัดของแบบจ าลอง 

 จากข้อสมมติของแบบจ าลองที่ก าหนดให้ราคารับซื้อที่เกษตรกรได้รับจากพ่อค้าคนกลาง

เป็นไปตามกลไลตลาด ซึ่งเป็นสมการเชิงเส้นอย่างง่ายท าให้แบบจ าลองดังกล่าวขาดการวิเคราะห์เรื่อง

ความอ่อนไหวของความยืดหยุ่นของอุปสงค์และอุปทาน ดังนั้น เพ่ือวิเคราะห์ถึงความอ่อนไหวของ

ความยืดหยุ่น ผู้วิจัยจึงท าการศึกษาผลของความยืดหยุ่นต่อผลตอบแทนของเกษตรกรโดยใช้วิธีเชิง

ตัวเลขในแบบจ าลองกรณีที่ 1.2 ที่ก าหนดให้เกษตรกรได้รับวงเงินสินเชื่อจากธ.ก.ส.ไม่เพียงพอ ต้องไป

พ่ึงสินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบด้วย ทั้งนี้ ก าหนดให้ สมการราคาผลผลิต คือ 

P a bQ   

หรือ 

1a
Q P

bb
   

โดยที่ 
1

b
 เป็นตัวแปรที่สะท้อนให้เห็นถึงค่าความยืดหยุ่น จะได้ว่าผลของการเพ่ิมวงเงินสินเชื่อต่อ

ผลตอบแทนของเกษตรกรนั้นขึ้นอยู่กับขนาดของวงเงินที่ธ.ก.ส. ก าหนด นั่นคือ การเพ่ิมวงเงินสินเชื่อ

จะช่วยให้เกษตรกรได้รับก าไรเพ่ิมขึ้นถ้าปริมาณวงเงินที่ธ.ก.ส. ก าหนดไม่มากจนเกินไป โดยค่าความ

ยืดหยุ่นเป็นตัวแปรที่ส่งผลให้การเปลี่ยนแปลงวงเงินนี้กระทบต่อก าไรของเกษตรกรมากหรือน้อย

นั่นเอง จากตางรางที่ 5.1 แสดงให้เห็นว่า ในกรณีที่สินค้าในตลาดมีความยืดหยุ่นมาก ( 0.5b  ) 

ซึ่งในตลาดข้าวโพดจะเกิดในช่วงที่เป็นฤดูการผลิต คือช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึงเดือนมิถุนายน หรือใน

กรณีที่ตลาดสินค้ามีความยืดหยุ่นน้อย ( 2b  ) คือช่วงที่อยู่ในฤดูเก็บเกี่ยวที่ผลผลิตออกมาสู่ตลาด

มาก จะเห็นได้ว่าการเพ่ิมวงเงินของธ.ก.ส. จะช่วยให้เกษตรกรมีก าไรเพ่ิมขึ้นจากการเพาะปลูก โดย

เมื่อเปรียบเทียบค่าความยืดหยุ่นต่อผลของการเพ่ิมวงเงินและผลตอบแทนของเกษตรกร พบว่าใน

กรณีที่ตลาดมีค่าความยืดหยุ่นน้อย การเพ่ิมวงเงินจะช่วยให้เกษตรกรได้รับก าไรเพ่ิมได้ดีกว่าการเพ่ิม

วงเงินในช่วงที่ตลาดมีความยืดหยุ่นมาก เนื่องจากการเพิ่มวงเงินของธ.ก.ส. ไปกระทบให้อัตราดอกเบี้ย

ทั้งในระบบและนอกระบบลดลง ซึ่งเกษตรกรจะกู้สินเชื่อเพ่ิมขึ้นท าให้ผลผลิตออกสู่ตลาดเพ่ิม ราคา

รับซื้อสินค้าจึงตกลง โดยจะเห็นว่าในกรณีที่ตลาดสินค้ามีความยืดหยุ่นน้อย ราคารับซื้อของสินค้ามี

อัตราการลดลงต่ ากว่าในกรณีที่ตลาดมีความยืดหยุ่นมาก ท าให้การเพ่ิมวงเงินในตลาดที่มีความ
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ยืดหยุ่นน้อยจะช่วยให้เกษตรกรได้รับผลตอบแทนเพ่ิมขึ้นได้ดีกว่า แต่ยังคงต้องค านึงถึงปริมาณที่

เหมาะสมที่ควรเพิ่มให้แก่เกษตรกร 

 ดังนั้น จากการวิเคราะห์ผลของความยืดหยุ่นที่ได้ จะได้ว่าผลของแบบจ าลองในแต่ละกรณีที่

ได้นั้นอาจมีการเปลี่ยนแปลงทิศทางผลของปัจจัยที่มีต่อผลตอบแทนของเกษตรกรได้ ซึ่งในความเป็น

จริงอุปทานของสินค้าเกษตรเป็นอุปทานที่มีความยืดหยุ่นน้อย นั่นคือ ปริมาณผลผลิตที่เกษตรกร

ต้องการขายเปลี่ยนแปลงได้ยากแม้ราคาเปลี่ยนไป เนื่องจากเกษตรกรมีข้อจ ากัดในเรื่องของพ้ืนที่ท า

กินที่อาจไม่สามารถขยายขนาดของพ้ืนที่เพาะปลูกได้ นอกจากนี้จ านวนผลผลิตที่เกษตรกรผลิต

ออกมาได้ขึ้นอยู่กับฤดูกาลในการเพาะปลูกที่ท าให้เกษตรกรจ าต้องขายข้าวโพดให้แก่พ่อค้าคนกลาง

ในฤดูท่ีเก็บเก่ียวแม้ว่าราคาสินค้าจะตกต่ า  

เช่นเดียวกับงานวิจัยของ De Gorter, Nielson, and Rausser (1992) และ Chirwa and 

Dorward (2013) ที่แสดงให้เห็นว่าผลของนโยบายสนับสนุนจากรัฐจะกระทบต่อปริมาณผลผลิตและ

ราคาอย่างไรนั้นขึ้นอยู่กับความยืดหยุ่นของอุปสงค์และความยืดหยุ่นของอุปทาน โดยการสนับสนุน

การผลิตจากรัฐซึ่งส่งผลกระทบต่ออุปทานของผู้ผลิตท าให้ผลิตสินค้าเพ่ิมขึ้นนั้นส่งผลดีต่อผู้บริโภคให้

ได้รับส่วนเกินผู้บริโภค (Consumer surplus) เพ่ิมมากขึ้นถ้าอุปสงค์ของราคามีความยืดหยุ่นน้อย 

ในขณะที่กรณีอุปทานมีความยืดหยุ่นน้อย ผู้ที่ได้รับผลประโยชน์จากก าไรส่วนเพ่ิม เพ่ิมขึ้นคือผู้ผลิต 

(Producer surplus)  

เมื่อเปรียบเทียบกับผลของแบบจ าลองที่ผู้วิจัยศึกษาจะเห็นได้ว่า การที่พ่อค้าคนกลางมี

บทบาทในการเป็นแหล่งเงินทุนในการให้สินเชื่อแก่เกษตรกรและเป็นผู้รับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรท า

ให้การพิจารณาผลของการด าเนินโยบายต่อผลตอบแทนของเกษตรกรต้องพิจารณาบทบาทของพ่อค้า

คนกลางทั้งสองด้าน คือ 1. พิจารณาบทบาทของพ่อค้าคนกลางในส่วนของการเป็นแหล่งเงินทุน จะได้

ว่า พ่อค้าคนกลางจะอยู่ในฐานะของผู้ผลิต และเกษตรกรจะอยู่ในฐานะของผู้บริโภค ซึ่งการด าเนิน

นโยบายด้วยการลดต้นทุนการผลิต ( m ) หรือการลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อให้แก่พ่อค้าคน

กลาง (r ) ส่งผลให้ต้นทุนที่เขาต้องแบกรับในการปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกรต่ าลง พ่อค้าคนกลาง

จึงสามารถเพ่ิมปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้โดยการลดอัตราดอกเบี้ยที่ก าหนดให้แก่

เกษตรกรลง (r ) และ 2. พิจารณาบทบาทของพ่อค้าคนกลางในส่วนของการรับซื้อผลผลิตจาก

เกษตรกร จะได้ว่า พ่อค้าคนกลางจะอยู่ในฐานะของผู้บริโภค และเกษตรกรจะอยู่ในฐานะของผู้ผลิต 

โดยการด าเนินนโยบายสนับสนุนการผลิตโดยการแทรกแซงระดับราคา ส่งผลให้เกษตรกรเพ่ิมปริมาณ
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ผลผลิตเพ่ือส่งขายให้แก่พ่อค้าคนกลาง ซึ่งการด าเนินนโยบายในการสนับสนุนการผลิต ไม่ว่าจะเป็น

กรณีแทรกแซงราคาสินค้าหรือการลดต้นทุนการผลิตจากการลดอัตราดอกเบี้ยจะส่งผลทางบวกต่อ

ผลตอบแทนของเกษตรกรหรือไม่ ขึ้นอยู่กับความยืดหยุ่นของอุปสงค์และอุปทานนั่นเองซึ่งต้อง

พิจารณาควบคู่กันทั้งสองด้าน  

 



   

 

83 

 ตา
รา

งที่
 5

.1
: ต

าร
าง

สร
ุปก

รณ
ีที่ท

 าก
าร

ศึก
ษา

 

b 
วง

เงิน
ที่ธ

.ก
.ส.

  
ก า

หน
ด 

รา
คา

ผล
ผล

ิต 
อัต

รา
ดอ

กเ
บี้ย

 

ใน
ระ

บบ
 

อัต
รา

ดอ
กเ

บี้ย
 

นอ
กร

ะบ
บ 

ปร
ิมา

ณส
ินเ

ชื่อ
 

นอ
กร

ะบ
บ 

ก า
ไร

ขอ
ง 

เก
ษต

รก
ร 

ก า
ไร

ขอ
ง 

ธ.ก
.ส.

 

ก า
ไร

ขอ
ง 

ไซ
โล

 

0.5
 

0.0
00

5 
0.4

51
12

4 
1.5

54
33

 
1.0

57
51

 
0.0

09
05

53
1 

0.0
24

18
94

 
-0

.02
20

10
6 

-0
.00

67
68

92
 

0.0
01

 
0.4

5 
1.5

25
 

1 
0.0

09
 

0.0
24

47
5 

-0
.02

19
75

 
-0

.00
86

 
0.0

02
 

0.4
47

99
8 

1.4
75

91
 

0.9
03

74
2 

0.0
08

81
69

3 
0.0

24
85

68
 

-0
.02

18
65

1 
-0

.02
18

65
1 

0.0
5 

0.4
13

21
5 

0.9
84

57
6 

-0
.05

96
55

2 
-0

.01
98

73
6 

-0
.00

88
19

16
 

-0
.01

24
99

8 
-0

.05
05

40
2 

1 
0.3

01
98

4 
0.5

71
94

4 
-0

.86
87

38
 

-0
.84

31
59

 
-1

.34
16

7 
0.0

10
16

6 
1.2

42
43

 

1 

0.0
00

5 
0.9

07
85

5 
0.0

27
13

1 
3.4

26
2 

0.0
07

99
07

9 
0.0

47
77

23
 

0.0
03

54
82

3 
0.0

11
94

56
 

0.0
01

 
0.9

03
64

6 
0.0

25
94

59
 

3.1
89

18
 

0.0
08

28
41

6 
0.0

51
34

04
 

0.0
03

68
62

5 
0.0

10
17

98
 

0.0
02

 
0.8

96
75

6 
0.0

24
21

45
 

2.8
42

9 
0.0

08
65

93
1 

0.0
57

25
93

 
0.0

03
86

18
6 

0.0
07

16
48

6 
0.0

5 
0.8

02
46

6 
0.0

12
65

6 
0.5

31
20

4 
-0

.01
09

80
2 

0.1
24

69
5 

-0
.00

58
44

95
 

-0
.00

99
70

41
 

1 
0.5

27
23

3 
0.0

05
28

80
2 

-0
.94

23
97

 
-0

.77
64

91
 

-0
.71

13
01

 
-0

.38
53

21
 

1.7
07

1 

2 

0.0
00

5 
1.8

30
9 

-3
.42

72
5 

8.8
27

28
 

0.0
06

64
87

6 
0.0

90
67

76
 

0.0
47

03
75

 
0.0

45
19

02
 

0.0
01

 
1.8

16
52

 
-3

.19
78

9 
7.9

00
55

 
0.0

07
41

59
6 

0.1
02

83
7 

0.0
50

12
86

 
0.0

45
24

21
 

0.0
02

 
1.7

95
31

 
-2

.91
83

 
6.7

70
93

 
0.0

08
47

43
8 

0.1
21

72
3 

0.0
54

29
83

 
0.0

44
81

18
 

0.0
5 

1.5
54

75
 

-1
.61

17
4 

1.4
91

87
 

-0
.00

04
38

4 
0.3

77
80

5 
0.0

54
17

37
 

0.0
62

69
49

 
1 

0.8
92

42
9 

-0
.94

69
24

 
-1

.19
42

5 
-0

.69
33

21
 

0.3
06

46
2 

-0
.86

61
21

 
2.3

94
84

 

  
หม

าย
ถึง

 เพ
ิ่มข

ึ้นจ
าก

น้อ
ยไ

ปม
าก

 



   

 

84 

5.3 ข้อเสนอแนะ 

 เนื่องจากข้อจ ากัดในเรื่องของข้อสมมติที่ใช้ในการสร้างแบบจ าลองเพ่ือให้สามารถหาค าตอบ 

ณ จุดดุลยภาพได้ท าให้แบบจ าลองที่ศึกษานั้นเป็นแบบจ าลองอย่างง่ายที่เกี่ยวข้องกับปัจจัยหลักใน

การแสวงหาก าไรของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางเท่านั้น ดังนั้น ส าหรับงานศึกษาในครั้งต่อไป 

สามารถน าแบบจ าลองที่ผู้วิจัยได้ศึกษาไปประยุกต์ใช้เป็นแบบจ าลองพ้ืนฐาน โดยการเพ่ิมตัวแปรอ่ืนๆ 

ที่มีมีผลต่อการก าหนดพฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง อาทิ เงื่อนไขของการมี

หลักทรัพย์หรือบุคคลค้ าประกัน ต้นทุนอ่ืนๆ ที่เกษตรกรหรือพ่อค้าคนกลางต้องแบกรับภาระ เช่น 

ต้นทุนเรื่องการขนส่ง ต้นทุนการสีข้าวโพด นอกจากนี้ควรเพ่ิมตัวแปรที่แสดงถึงความยืดหยุ่นของ

ราคาที่มีต่อปริมาณสินค้าเพ่ือให้งานวิจัยที่ได้สอดคล้องกับความเป็นจริงและช่วยเหลือเหลือเกษตรกร

ให้ได้รับผลประโยชน์จากการปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์มากที่สุด 
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ภาคผนวก



 

 

ภาคผนวก ก 

ตารางท่ี ผ1: พ้ืนที่เพาะปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ผลผลิต ผลผลิตต่อไร่ และการใช้ในประเทศของไทย 

ปี 
พ้ืนที่เพาะปลูก 

(ล้านไร่) 

ผลผลิต 

(ล้านตัน) 

ผลผลิตต่อไร่ 

(กิโลกรัม) 

การใช้ในประเทศ 

(ล้านตัน) 

2550/2551 6.36 3.89 611 3.96 

2551/2552 6.69 4.25 635 3.89 

2552/2553 7.10 4.62 650 4.21 

2553/2554 7.48 4.86 650 4.28 

2554/2555 7.4 4.97 672 4.36 

2555/2556 7.53 4.95 657 4.67 

2556/2557 7.43 4.88 657 4.72 

2557/2558 7.29 4.8 659 5.04 

ที่มา: ส านักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร (2559) 

ตารางท่ี ผ2: ราคาข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่เกษตรกรขายได้ ต้นทุน และก าไรของเกษตรกร 

ปี 
เกษตรกรขายได้  

(บาท/กก.) 

ต้นทุน 

(บาท/กก.) 

ก าไรของเกษตรกร 

(บาท/กก.) 

2550/2551 7.43 N/A N/A 

2551/2552 7.04 N/A N/A 

2552/2553 6.79 5.71 1.08 

2553/2554 8.13 5.95 2.35 

2554/2555 7.63 6.35 2.01 

ที่มา: ส านักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร (2555) 
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ภาคผนวก ข 

กรณีที่ ผ1 สร้างกรอบแนวคิดจากลักษณะของตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่มีพ่อค้าคนกลางใน

ระบบ อาทิ ธ.ก.ส.และ สกต. เป็นผู้ผูกขาด โดยมีล าดับขั้นตอนการเล่นเกมดังรูปที่ ผ1 

รูปที ่ผ1: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ ผ1 

 

First stage: พ่อค้าคนกลางในระบบตัดสินใจก าหนดราคารับซื้อ FP  และอัตราดอกเบี้ย r  

ให้แก่เกษตรกร เพ่ือแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่ตน

ก าหนดกับราคารับซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่

ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางที่ปล่อยสินเชื่อต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก โดยมี

เงื่อนไขในการให้กู้สินเชื่อ คือ ก าไรที่ได้รับจากส่วนต่างของอัตราดอกเบี้ยจะต้องมากกว่าหรือเท่ากับ

เกณฑ์ก าไรที่ตนรับได้ (Reservation Income : F )14 จากนั้น  

Second stage: เกษตรกรจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ FC  จากราคารับซื้อ และ อัตรา

ดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางในระบบเพื่อท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

                                           
14 ก าไรจากส่วนต่างของอัตราดอกเบี้ยในการให้กู้สินเช่ือต้องมากกว่าหรือเท่ากับเกณฑ์ก าไรที่ตนรับได้  
(Reservation Income : 

F ) เนื่องจาก ไม่ต้องการให้พ่อค้าคนกลางได้รับรายได้ข้ามส่วนกันระหว่างรายได้ที่เกิด
จากการรับซื้อข้าวโพด และ รายได้ที่เกิดจากการให้กู้ 

Formal  
lender-trader 

Farmer 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรได้รับรายได้จากการขายผลผลิต เท่ากับ FP  ต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต ต้นทุนของการกู้

สินเชื่อเท่ากับ 1 r  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ ดังนั้นก าไรของเกษตรกร ดังสมการ  

(1 )F F F FY P Q r C        (1.1) 

โดยที่ ( )F F FQ C C  เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่กู้จากพ่อค้าคนกลางเพ่ือให้ตนได้ก าไรสูงสุด 

(Maximize Profit FY  subject to FC ) 

By the first-order condition, 

(1 ) 0
2

F F

F F

dY P
r

dC C
        (1.2) 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dC C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึงบ่งชี้ว่าสามารถหาก าไร

สูงสุดของเกษตรกรโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 

จากสมการ (1.2) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง คือ 

2

*

2(1 )

F
F

P
C

r

 
  

 
     (1.3) 

จาก (A1) จะได้ 

*

2(1 )

F
F

P
Q

r



      (1.4) 

นั่นคือ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้ข้ึนอยู่กับราคารับซื้อและอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางก าหนด 

จากสมการ (1.4) จะได้ว่า 
*

0F

F

C

P





 และ 

*

0FC

r





 แสดงให้เห็นว่าถ้าราคารับซื้อที่พ่อค้าคน

กลางก าหนดสูงขึ้นจะท าให้เกษตรกรตัดสินใจกู้สินเชื่อเพ่ิมขึ้น เนื่องจากเกษตรกรจะได้รับ

ผลประโยชน์ส่วนเพิ่ม (Marginal benefit) จากการขายผลผลิตเพ่ิมต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต ในขณะที่ถ้า
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อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางก าหนดเพ่ิมข้ึนจะท าให้ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้น้อยลง เพราะอัตรา

ดอกเบี้ยที่เพ่ิมข้ึนของพ่อค้าคนกลางจะส่งผลให้ต้นทุนของเกษตรกรเพ่ิมขึ้นต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางในระบบ (The formal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางในระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดซึ่งเกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

ที่ตนก าหนดให้กับเกษตรกรกับราคารับซื้อที่ได้รับเมื่อน าข้าวโพดไปขายต่อให้กับโรงงานอาหารสัตว์ 

และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุน

ภายนอกเพ่ือมาปล่อยกู้สินเชื่อให้แก่เกษตรกร โดยการเลือกราคารับซื้อผลผลิตและอัตราดอกเบี้ย 

(Maximize Profit F  subject to FP  and r ) ดังสมการ 

( ) ( )F F F FP P Q r r C         (1.5) 

โดยมีเงื่อนไขในการให้กู้สินเชื่อ คือ ก าไรที่ได้จากการให้กู้ต้องมากกว่าหรือเท่ากับเกณฑ์ที่ตนรับได้ 

(Reservation Income: F ) นั่นคือ  

( ) F Fr r C        (ct.1) 

จะได้ Lagrange Function คือ 

 ( ) ( ) ( )F F F F F F FL P P Q r r C r r C           (1.6) 

จากสมการ (1.3) และ (1.4) จะได้ 

2 2

( ) ( ) ( )
2(1 ) 2(1 ) 2(1 )

F F F
F F F F

P P P
L P P r r r r

r r r
 

      
                     

  (1.7) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

2

( 2 ) ( )( )
0

2(1 ) 2(1 )

F F F F

F

dL P P r r P

dP r r

  
  

 
   (1.8) 

2

2 3

( ) (1 2 )(1 )
0

2(1 ) 4(1 )

F F F F FdL P P P r r P

dr r r

    
  

 
  (1.9) 
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2

2

( )
0

4(1 )

F F
F

F

dL r r P

d r





  


    (1.10) 

ทั้งนี้ เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจะแสดงรายละเอียดในภาคผนวก ก1 

จากสมการ (1.8), (1.9) และ (1.10) จะได้ว่า ราคารับซื้อที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนด คือ 

* 8(1 )

2

F
F

rP
P

P


       (1.11) 

และอัตราดอกเบี้ยในการกู้ยืมสินเชื่อ คือ 

2
*

2

16(1 ) Fr
r r

P


       (1.12) 

* 1          

แทนสมการ (1.11) และ (1.12) ในสมการ (1.3) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง

ในระบบ คือ 

2

*

4(1 )
F

P
C

r

 
  

 
     (1.13) 

จากสมการ (1.1) จะได้ ก าไรที่เกษตรกรได้รับ คือ 

2
*

16(1 )
F F

P
Y

r
 


     (1.14) 

และจากสมการ (1.5) จะได้ ก าไรที่พ่อค้าคนกลางในระบบได้รับ คือ 

2
*

8(1 )
F F

P

r
  


     (1.15) 

For interior solution, * 0F   ก็ต่อเมื่อ 
2

8(1 )
F

P

r
 


 

ดังนั้น จากสมการ (1.2) 
2

*

2

16(1 )
2 3Fr

r r r
P


     
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จะได้ว่า ก าไรที่พ่อค้าคนกลางได้รับจะสูงกว่าก าไรที่เกษตรกรได้รับ ( * * 0F FY   ) ก็ต่อเมื่อ 
2

32(1 )
F

P

r
 


 

 ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางได้รับ

เมื่อกู้สินเชื่อ ( r ) หรือ เกณฑ์ก าไรที่พ่อค้าคนกลางจะได้รับ ( F ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย 

ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้ ก าไรของเกษตรกร และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบที่ดุลยภาพ โดย

สามารถสรุปได้ดังตารางที่ ผ3 

ตารางท่ี ผ3: ตารางวิเคราะห์เปรียบเทียบกรณีที่ ผ1 
 

P




 

r




 

F




 

*

FP  

2

8(1 )1

2

Fr

P


  

0  if 
2

16(1 )
F

P

r
 


 

0  if 
2

16(1 )
F

P

r
 


 

8
0F

P


  8(1 )

0
r

P


  

*r  
2

3

32(1 )
0Fr

P


   2

32(1 )
1 0Fr

P


   

2

2

16(1 )
0

r

P


  

*

FC  2
0

8(1 )
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Proposition 1 ในตลาดที่พ่อค้าคนกลางในระบบ ได้แก่ ธ.ก.ส. และ สกต. เป็นผู้ผูกขาดทั้งการให้

สินเชื่อและรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกร จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกรจะเพ่ิมข้ึนก็ต่อเมื่อ  

a) ราคารับซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนดสูงขึ้น โดยราคารับซื้อที่โรงงานก าหนด

มีผลต่อการก าหนดราคารับซื้อและอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางที่จะก าหนดให้แก่เกษตรกร ซึ่ง

ส่งผลให้ราคารับซื้อสูงขึ้น ถ้าเพดานก าไรที่เขาได้รับจากการปล่อยกู้มากกว่าค่าคงที่ค่าหนึ่ง15 อย่างไร

ก็ตามพ่อค้าคนกลางสามารถก าหนดอัตราดอกเบี้ยให้ต่ าลง เนื่องจากเขาได้รับก าไรเพ่ิมจากการขาย

ต่อผลผลิตแล้ว เกษตรกรจึงสามารถกู้สินเชื่อและผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้มากขึ้น ส่งผลให้เกษตรกร

และพ่อค้าคนกลางในระบบได้รับก าไรเพ่ิมข้ึนทั้งคู่ 

b) การลดอัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก ส่งผลให้พ่อค้าคนกลางก าหนดราคา

รับซื้อข้าวโพดต่ าลง เขาจึงต้องลดอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อเพ่ือจูงใจให้เกษตรกรกู้สินเชื่อเพ่ิมขึ้น 

เกษตรกรจึงมีรายได้สูงขึ้นจากการที่สามารถผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้มากข้ึน 

c) รัฐเข้าไปแทรกแซงการก าหนดเกณฑ์ก าไรที่พ่อค้าคนกลางรับได้ ( F ) ให้สูงขึ้น นั่น

คือ เข้าไปก าหนดเพดานกันการขาดทุนจากการปล่อยสินเชื่อของพ่อค้าคนกลางในระบบ เช่น จากเดิม

ที่พ่อค้าคนกลางในระบบก าหนดเกณฑ์ว่าตนต้องได้รับก าไรจากการให้เกษตรกรกู้สินเชื่อไม่เกินคนละ 

100 บาทต่อคน แต่รัฐเข้าไปก าหนดเพดานให้พ่อค้าคนกลางได้ก าไรจากการปล่อยกู้ไม่ต่ ากว่า 150 

บาทต่อคน เป็นต้น จะส่งผลให้ก าไรของเกษตรกรเพ่ิมขึ้นเช่นเดียวกัน เนื่องมาจากเมื่อเพดานก าไรที่

ได้จากการปล่อยกู้สูงขึ้น พ่อค้าคนกลางจึงสามารถก าหนดราคารับซื้อให้แก่เกษตรกรเพ่ิมขึ้นซึ่ง

มากกว่าอัตราดอกเบี้ยที่เพ่ิมข้ึน 
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กรณีที่ ผ2 สร้างกรอบแนวคิดจากลักษณะของตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ที่มีพ่อค้าคนกลางนอก

ระบบ ได้แก่ ไซโลเอกชน เป็นผู้ผูกขาด ทั้งนี้ก าหนดให้ พ่อค้าคนกลางนอกระบบต้องเผชิญกับต้นทุน

จากการก ากับดูแลเกษตรกรผู้กู้สินเชื่อคิดเป็นสัดส่วน m  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ โดยมีล าดับขั้นตอน

การเล่นเกมดังรูปที่ ผ2 

รูปที่ ผ2: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ ผ2 

 

โดยมีล าดับขั้นตอนการเล่น ดังนี้ 

First stage: พ่อค้าคนกลางนอกระบบตัดสินใจก าหนดราคารับซื้อ IP  และอัตราดอกเบี้ย i  

ให้แก่เกษตรกร เพ่ือแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพดที่ตนก าหนดกับ

ราคารับซื้อที่ได้รับจากการขายต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ให้แก่โรงงานอาหารสัตว์  และเกิดจากส่วนต่าง

ระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบต้องจ่ายให้กับแหล่ง

เงินทุนภายนอก โดยมีเงื่อนไขในการให้กู้สินเชื่อ คือ ก าไรที่ได้รับจากส่วนต่างของอัตราดอกเบี้ย

จะต้องมากกว่าหรือเท่ากับเกณฑ์ก าไรที่ตนรับได้ (Reservation Income : I ) จากนั้น 

Second stage: เกษตรกรจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ IC  จากราคารับซื้อ และ อัตรา

ดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ือท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

 

 

Informal  
lender-trader 

Farmer 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 เกษตรกรได้รับรายได้จากการขายผลผลิต เท่ากับ IP  ต่อหนึ่งหน่วยผลผลิต ต้นทุนของการกู้

สินเชื่อเท่ากับ 1 i  ต่อหนึ่งหน่วยการลงทุน ดังนั้นก าไรของเกษตรกร ดังสมการ  

(1 )I I I IY PQ i C        (2.1) 

โดยที่ ( )I I IQ C C  เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่กู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบเพ่ือท าให้ตน

ได้ก าไรสูงสุด (Maximize Profit IY  subject to IC )  

By the first-order condition, 

(1 ) 0
2

I I

I I

dY P
i

dC C
        (2.2) 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dC C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึงบ่งชี้ว่าสามารถหาก าไร

สูงสุดของเกษตรกรโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 

จากสมการ (2.2) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

2

*

2(1 )

I
I

P
C

i

 
  

 
     (2.3) 

พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ (The informal lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางนอกระบบจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรไปขายให้กับโรงงานอาหารสัตว์ ตามราคาที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ ก าหนด 

และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดให้แก่เกษตรกรกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่าย

ให้กับแหล่งเงินทุนภายนอก ทั้งนี้ พ่อค้าคนกลางนอกระบบต้องเผชิญกับต้นทุนในการก ากับดูแก

เกษตรกรผู้กู้สินเชื่อคิดเป็นสัดส่วน m  ต่อหนึ่งหน่วยสินเชื่อ โดยการเลือกราคารับซื้อผลผลิตและ

อัตราดอกเบี้ย (Maximize Profit I  subject to IP  and i ) ดังสมการ 
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( ) ( )I I I I IP P Q i r C mC          (2.5) 

โดยมีเงื่อนไขในการให้กู้สินเชื่อ คือ ก าไรที่ได้จากการให้กู้ต้องมากกว่าหรือเท่ากับเกณฑ์ที่ตนรับได้ 

(Reservation Income: I ) นั่นคือ  

( ) I Ii r C         (ct.2) 

จะได้ Lagrange Function คือ 

 ( ) ( ) ( )I I I I I I I IL P P Q i r C mC i r C          (2.6) 

จากสมการ (2.4) และ (2.5) จะได้ 

2 2 2

( ) ( ) ( )
2(1 ) 2(1 ) 2(1 ) 2(1 )

I I I I
I I I I

P P P P
L P P i r m i r

i i i i
 

        
                           

  (2.7) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

2

( 2 ) [( )(1 ) ]
0

2(1 ) 2(1 )

I I I I

I

dL P P i r m P

dP i i

   
  

 
   (2.8) 

2

2 3

( ) (1 2 2 )(1 )
0

2(1 ) 4(1 )

I I I I IdL P P P i r m P

di i i

     
  

 
  (2.9) 

2

2

( )
0

4(1 )

I I
I

I

dL i r P

d i





  


     (2.10) 

ทั้งนี้ เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจะแสดงรายละเอียดในภาคผนวก ก2 

จากสมการที่ (2.8), (2.9) และ (2.10) จะได้ว่า ราคารับซื้อที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบก าหนด คือ  

* 4[2(1 ) ](1 )

2(1 )

I
I

r mr P
P

r m P

 
 

 
   (2.11) 
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และอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรได้รับ คือ 

2
*

2

4(2(1 ) ) Ir m
i r

P

 
      (2.12) 

แทนสมการ (2.11) และ (2.12) ในสมการ (2.3) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลาง

นอกระบบ คือ 

2

*

2(2(1 ) )
I

P
C

r m

 
  

  
    (2.13) 

จากสมการ (2.1) จะได้ ก าไรที่เกษตรกรได้รับ คือ 

2
*

2

(1 )

4(2(1 ) )
I I

r P
Y

r m



 

 
    (2.14) 

และจากสมการ (2.5) จะได้ ก าไรที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบได้รับ คือ  

2
*

4[2(1 ) ]
I I

P

r m
  

 
    (2.15) 

For interior solution, * 0I   ก็ต่อเมื่อ   
2

4[2(1 ) ]
I

P

r m
 

 
  

ดังนั้น  
2

*

2

4(2(1 ) )
4(2(1 ) )Ir m

i r r r m
P

 
          

จะได้ว่า ก าไรที่พ่อค้าคนกลางได้รับจะสูงกว่าก าไรที่เกษตรกรได้รับ ( * * 0I IY   ) ก็ต่อเมื่อ
2

8(1 )
I

P

r m
 

 
 

ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรือ อัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางได้รับ 

( r ) หรือ เกณฑ์ก าไรที่พ่อค้าคนกลางรับได้ ( I ) หรือ ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร ( m ) มีผล

ต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ก าไรที่เกษตรกรจะได้รับ และ ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ 

โดยสามารถสรุปได้ดังตารางท่ี ผ4 
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Proposition 2 ในตลาดที่พ่อค้าคนกลางนอกระบบ ได้แก่ ไซโลเอกชน เป็นผู้ผูกขาดท้ังการให้สินเชื่อ

และรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกร จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกรจะเพ่ิมขึ้นก็ต่อเมื่อ  

a) ราคารับซื้อที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนดสูงขึ้น โดยราคารับซื้อที่โรงงานก าหนด

มีผลต่อการก าหนดราคารับซื้อและอัตราดอกเบี้ยของพ่อค้าคนกลางที่จะก าหนดให้แก่เกษตรกร ซึ่ง

ส่งผลให้ราคารับซื้อสูงขึ้น ถ้าเพดานก าไรที่เขาได้รับจากการปล่อยกู้มากกว่าค่าคงที่ค่าหนึ่ง16 อย่างไร

ก็ตามพ่อค้าคนกลางสามารถก าหนดอัตราดอกเบี้ยให้ต่ าลง เนื่องจากเขาได้รับก าไรเพ่ิมจากการขาย

ต่อผลผลิตแล้ว เกษตรกรจึงสามารถกู้สินเชื่อและผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้มากขึ้น ส่งผลให้เกษตรกร

และพ่อค้าคนกลางในระบบได้รับก าไรเพ่ิมข้ึนทั้งคู่ 

b) การลดอัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอก ส่งผลต่อก าไรในส่วนของการรับซื้อ 

โดยท าให้ก าไรต่ าลง ในขณะที่ไม่ส่งผลต่อก าไรจากส่วนของการปล่อยกู้ พ่อค้าคนกลางจึงลดระดับ

ราคารับซื้อลงเพ่ือเพ่ิมก าไรในส่วนของการรับซื้อ แต่อย่างไรก็ตาม เขายังคงต้องการให้เกษตรกรเพ่ิม

การกู้สินเชื่อ จึงลดอัตราดอกเบี้ยลง เกษตรกรจึงกู้สินเชื่อเพ่ิม 

c) ต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรต่ าลง ท าให้พ่อค้าคนกลางรับภาระค่าใช้จ่ายลดลง 

เขาจึงสามารถลดอัตราดอกเบี้ย ส่งผลให้เกษตรกรได้รับอัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อต่ าลง เกษตรกร

จึงกู้สินเชื่อเพ่ิมเป็นผลให้ก าไรของเกษตรกรเพ่ิมขึ้นจากการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้มากขึ้นนั่นเอง 

 

 

 

 

 

                                           

16 
2

2

(1 )

4[2(1 ) ]
F

r P

r m





 
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จากการเปรียบเทียบกรณีที่ ผ1 และกรณีที่ ผ2 พบว่า หากเกณฑ์ก าไรที่พ่อค้าคนกลางทั้ง

สองก าหนดเท่ากัน ( F I  ) และพ่อค้าคนกลางนอกระบบมีต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร  

( 0m  ) จะได้ว่า เกษตรกรที่อยู่ในตลาดที่ถูกผูกขาดโดยพ่อค้าคนกลางในระบบจะมีก าไรสูงกว่า

เกษตรกรที่ต้องกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ 

ตารางท่ี ผ5: ตารางเปรียบเทียบกรณีที่ ผ1 และกรณีที่ ผ2 

Case 1 Case 2 

* 8(1 )

2

F
F

rP
P

P


   * 4[2(1 ) ](1 )

2(1 )

I
I

r mr P
P

r m P

 
 

 
 

2
*

2

16(1 ) Fr
r r

P


   

2
*

2

4(2(1 ) ) Ir m
i r

P

 
   

2

*

4(1 )
F

P
C

r

 
  

 
 

2

*

2(2(1 ) )
I

P
C

r m

 
  

  
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*

16(1 )
F F

P
Y

r
 


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I I

r P
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r m



 

 
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กรณีที่ ผ3 สร้างกรอบแนวคิดจากลักษณะของตลาดข้าวโพดที่มีพ่อค้าคนกลางในตลาด 2 

ประเภท คือ พ่อค้าคนกลางในระบบ และ พ่อค้าคนกลางนอกระบบ โดยการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางในระบบ เกษตรกรจ าเป็นต้องมีคุณสมบัติตามเงื่อนไขที่ก าหนด เช่น มีหลักทรัพย์ (Collateral) 

หรือบุคคลค้ าประกัน จึงจะสามารถใช้บริการกู้สินเชื่อได้ ท าให้เกษตรกรที่อยู่ในตลาดถูกแบ่งออกเป็น

สองกลุ่ม คือ กลุ่มที่สามารถกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบ และกลุ่มที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคน

กลางนอกระบบ ล าดับขั้นการเล่นของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางทั้งสองกลุ่มจึงแยกตลาดกันอย่าง

ชัดเจน แต่ทั้งนี้ ผู้เล่นทั้งหมดในตลาดต้องเผชิญกับการค้าภายใต้กลไกราคาเดียวกัน ซึ่งก าหนดให้

ราคารับซื้อที่เกษตรกรทั้งสองกลุ่มได้รับขึ้นอยู่กับปริมาณข้าวโพดทั้งหมดที่เกษตรกรผลิตได้ ดังสมการ 

1 ( ) 1 ( )F I F IP Q Q C C          (3.1) 

โดยที่ FQ  คือ ปริมาณข้าวโพดที่เกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบผลิตได้ 

 IQ  คือ ปริมาณข้าวโพดที่เกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบผลิตได้ 

ล าดับขั้นตอนการเล่นของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลาง แสดงได้ดังรูปที่ ผ3 

รูปที่ ผ3: ล าดับขั้นตอนการเล่นเกมของเกษตรกรและพ่อค้าคนกลางในกรณีที่ ผ3 

 

First stage: พ่อค้าคนกลางในระบบและพ่อค้าคนกลางนอกระบบตัดสินใจเลือกปริมาณ

สินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้พร้อมกันเพ่ือแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อ

ข้าวโพด และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ย โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อของพ่อค้าคนกลาง

ทั้งสองมีผลต่อระดับอัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรทั้งสองกลุ่มจะได้รับ 

Second stage: เกษตรกรทั้งสองกลุ่มจะตัดสินใจเลือกปริมาณสินเชื่อ ,F IC C  จากอัตรา

ดอกเบี้ยที่ได้รับจากพ่อค้าคนกลางเพ่ือท าให้ตนได้ก าไรสูงสุด 

  
Informal 

lender-trader 

 

Farmer 

  

  

Formal  
lender-trader 

 

Farmer   
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ใช้การแก้ปัญหาแบบย้อนกลับ (Backward induction) ในการวิเคราะห์ถึงการตัดสินใจของผู้เล่นแต่

ละล าดับขั้น ดังนี้ 

พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกร (The farmer’s behavior) 

 ก าไรของเกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ  

(1 )F F FY PQ r C        (3.2) 

และ  ก าไรของเกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ  

(1 )I I IY PQ i C        (3.3) 

เกษตรกรเลือกปริมาณสินเชื่อที่กู้จากพ่อค้าคนกลางเพ่ือให้ตนได้ก าไรสูงสุด  

By the first-order condition, 

1
1 (1 ) 0

2

IF

F F

CdY
r

dC C


        (3.4) 

1
1 (1 ) 0

2

FI

I I

CdY
i

dC C


        (3.5) 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dC C

 
 

 
 

และ 1
0

I I

d

dC C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึง

บ่งชี้ว่าสามารถหาก าไรสูงสุดของเกษตรกรโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 

จากสมการ (3.4) และ (3.5) จะได้  

2

*
1

2(2 )

I

F

C
C

r

 
  

  

 หรือ *
1

2
2

I

F

C
r

C


     (3.6) 

2

*
1

2(2 )

F

I

C
C

i

 
  

  

 หรือ *
1

2
2

F

I

C
i

C


     (3.7) 
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พฤติกรรมการตัดสินใจของพ่อค้าคนกลาง (The lender-trader’s behavior) 

พ่อค้าคนกลางทั้งสองจะแสวงหาก าไรสูงสุดที่เกิดจากส่วนต่างระหว่างราคารับซื้อข้าวโพด

เลี้ยงสัตว์จากเกษตรกรไปขายให้กับโรงงานอาหารสัตว์ ตามราคาที่โรงงานอาหารสัตว์เป็นผู้ก าหนด 

และเกิดจากส่วนต่างระหว่างอัตราดอกเบี้ยที่ตนก าหนดกับอัตราดอกเบี้ยที่ต้องจ่ายให้กับแหล่งเงินทุน

ภายนอก โดยการเลือกปริมาณสินเชื่อที่ต้องการให้เกษตรกรกู้ จะได้สมการก าไรของพ่อค้าคนกลางใน

ระบบ และก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ ตามล าดับ ดังสมการ 

( ) ( )F F FP P Q r r C          (3.8) 

( ) ( )I I I IP P Q i r C mC          (3.9) 

แทนสมการ (3.1), (3.6) และ F FQ C  ในสมการ (3.8) และ แทนสมการ (3.1), (3.7) และ 

I IQ C  ในสมการ (3.9) จะได้ 

 
1

1 ( ) 2
2

I

F F I F F

F

C
P C C C r C

C


 
        
   

 

  (3.10) 

 
1

1 ( ) 2
2

F

I F I I I

I

C
P C C C r m C

C


 
         
   

 

 (3.11) 

By the first-order condition, จะได้ว่า  

1 1
1 (2 ) 0

2 4

I IF

F F F

P C Cd
r

dC C C

    
      

 
 

   (3.12) 

1 1
1 (2 ) 0

2 4

F FI

I I I

P C Cd
r m

dC C C

    
       

 
 

  (3.13) 

เนื่องจาก 1
0

F F

d

dQ C

 
 

 
 

และ 1
0

I I

d

dC C

 
 

 
 

 เพราะฉะนั้น เงื่อนไขอนุพันธ์อันดับที่สองจึง

บ่งชี้ว่าสามารถหาก าไรสูงสุดของพ่อค้าคนกลางโดยการเลือกปริมาณสินเชื่อ 
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จากสมการ (3.12) จะได้ 

2

*
2 1

4(1 )

I

F

P C
C

r

  
  

  

    (3.14) 

จากสมการ (3.13) จะได้ 

2

*
2 1

4(1 )

F

I

P C
C

r m

  
  

   

    (3.15) 

จากสมการที่ (3.14) และ (3.15) จะได้ ปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลางในระบบที่ดุลย

ภาพ คือ 

2 2

* (2 1)[4(1 ) 1] (2 1)( 1)

16(1 )(1 ) 1 1
F

P r m P
C

r r m





        
    

      
  (3.16) 

และปริมาณสินเชื่อที่เกษตรกรกู้จากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

2 2

* (2 1)[4(1 ) 1] (2 1)( 1)

16(1 )(1 ) 1 1
I

P r P
C

r r m





       
    

      
   (3.17) 

โดยที่ 4(1 )r    และ 4(1 )r m     

ดังนั้น ปริมาณสินเชื่อทั้งหมดท่ีเกษตรกรทั้งสองกู้จากพ่อค้าคนกลางทั้งสองกลุ่ม คือ 

2

* * * 2 22 1
( 1) ( 1)

1
F I

P
C C C  



 
          

   (3.18) 

แทนสมการ (3.16) และ (3.17) ในสมการ (3.1), (3.6) และ (3.7) จะได้ ราคารับซื้อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์

ที่เกษตรกรได้รับ คือ  

* (1 )(1 ) 2 ( 2)

1

P
P

   



    



   (3.19) 
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อัตราดอกเบี้ยของในการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

* ( 4)( 1) 2 (5 4 )

2(2 1)( 1)

P
r

P

   



    


 
   (3.20) 

และ อัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

* ( 1)( 4) 2 (5 4 )

2(2 1)( 1)

P
i

P

   



    


 
   (3.21) 

แทน F FQ C , I IQ C  สมการ (3.16), (3.17), (3.19),(3.20) และ (3.21) ในสมการ (3.2), 

(3.3), (3.8) และ (3.9) จะได้ 

ก าไรของเกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

*

2

(2 1)( 1)
[2 ( 1) ( 1)]

2( 1)
F

P
Y P


  



 
   


  (3.22) 

ก าไรของเกษตรกรที่กู้สินเชื่อจากพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

*

2

(2 1)( 1)
[2 ( 1) ( 1)]

2( 1)
I

P
Y P


  



 
   


  (3.23) 

ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ คือ 

2 2
*

2

(2 1) ( 1)

4( 1)
F

P 




 



    (3.24) 

ก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบ คือ 

2 2
*

2

(2 1) ( 1)

4( 1)
I

P 




 



    (3.25) 

ทั้งนี้ การปรับราคารับซื้อข้าวโพดของโรงงาน ( P ) หรืออัตราดอกเบี้ยที่พ่อค้าคนกลางได้รับ  

( r ) หรือต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกร ( m ) มีผลต่อราคา อัตราดอกเบี้ย ก าไรของเกษตรกร 

ก าไรของพ่อค้าคนกลางในระบบ และก าไรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบที่ดุลยภาพ โดยสามารถสรุป

ได้ดังตารางที่ ผ6-ผ7 
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Proposition 3 

 ภายใต้สถานการณ์ที่ตลาดข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ถูกแบ่งออกเป็นสองกลุ่ม คือ กลุ่มที่เกษตรกรกู้

สินเชื่อและขายต่อผลผลิตข้าวโพดให้กับพ่อค้าคนกลางในระบบ และกลุ่มที่เกษตรกรกู้สินเชื่อและขาย

ต่อข้าวโพดให้กับพ่อค้าคนกลางนอกระบบ โดยราคารับซื้อข้าวโพดของพ่อค้าคนกลางทั้งสองเป็นไป

ตามกลไกตลาด จะได้ว่า ก าไรของเกษตรกรทั้งสองกลุ่มจะเพ่ิมข้ึนก็ต่อเมื่อ 

a) ราคารับซื้อของโรงงานอาหารสัตว์สูงขึ้น ส่งผลให้พ่อค้าคนกลางต้องการเพ่ิมปริมาณ

ผลผลิตที่ต้องการรับซื้อเพ่ือมาขายต่อให้กับโรงงาน จึงลดอัตราดอกเบี้ยลง ท าให้เกษตรกรเพ่ิมการกู้

สินเชื่อ ดังนั้น ราคารับซื้อจึงลดลดเนื่องจากปริมาณผลผลิตสูงขึ้น อย่างไรก็ตามการเพ่ิมราคารับซื้อ

ของโรงงานอาหารสัตว์นี้ส่งผลต่ออัตราดอกเบี้ยในการกู้สินเชื่อให้ต่ าลงมากกว่าการลดลงของราคารับ

ซื้อ เป็นผลให้ เกษตรกรจึงมีก าไรเพิ่มขึ้น 

b) อัตราดอกเบี้ยของแหล่งเงินทุนภายนอกต่ าลงจะท าให้ก าไรของเกษตรกรเพ่ิมขึ้น

เช่นเดียวกัน เนื่องจาก การลดอัตราดอกเบี้ยนี้ท าให้ต้นทุนของพ่อค้าคนกลางลดลง พ่อค้าคนกลางจึง

สามารถก าหนดอัตราดอกเบี้ยที่ต้องการให้เกษตรกรจ่ายต่ าลง เป็นผลให้เกษตรกรเพ่ิมปริมาณการกู้

สินเชื่อ จึงสามารถผลิตข้าวโพดได้มากขึ้น ราคารับซื้อข้าวโพดที่เกษตรกรได้รับจึงลดลง 

c) การลดลงของต้นทุนในการก ากับดูแลเกษตรกรของพ่อค้าคนกลางนอกระบบก็ส่งผล

ให้อัตราดอกเบี้ยที่เกษตรกรจะได้รับจากพ่อค้าคนกลางทั้งสองลดลงเช่นเดียวกัน เนื่องจากพ่อค้าคน

กลางแบกรับภาระต้นทุนในการดูแลเกษตรกรที่กู้สินเชื่อกับตนลดลง ท าให้เกษตรกรยังคงได้รับก าไร

เพ่ิมข้ึนจากการที่สามารถผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้มากขึ้น 
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