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วิมล   กระตายทอง : การเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  (A COMPARISON  OF  

INFERENCING  ABILITY  IN  READING  THAI LANGUAGE OF MATHAYOM  SUKSA  FIVE  

STUDENTS  AMONG  GROUPS  USING  DIFFERENT INFERENCING  STRATEGIES) อาจารยที่

ปรึกษา : ผูชวยศาสตราจารย ดร. กมลพร  บัณฑิตยานนท,  118  หนา.  ISBN   974 – 13 – 0351 – 3. 

               การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย และ

เปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ระหวาง

กลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน 

               ตัวอยางประชากรที่ใชในการวิจัย คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรม

สามัญศึกษา กรุงเทพมหานคร ปการศึกษา 2543 จํานวน 597 คน ซึ่งไดจากการสุมตัวอยางประชากรแบบหลาย

ขั้นตอน   เครื่องมือที่ใชในการวิจัยประกอบดวย  แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่

ผูวิจัยไดปรับปรุงมาจากกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษของ ลินดา ฟลลิปส ริกกส (Linda Phillips 

Riggs) และแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยซึ่งผูวิจัยสรางขึ้น วิเคราะหขอมูล

ดวยการหาความถี่  รอยละ คามัชฌิมเลขคณิต คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว 

               ผลการวิจัยพบวา 

               1.  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่   5   ใช   4   กลวิธี

เรียงลําดับมากที่สุดไปหานอยที่สุด ไดแก กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม กลวิธีการเลือกขอสรุปจาก

ทางเลือกที่หลากหลาย   กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ   และกลวิธีการตั้งคําถาม    ตามลําดับ 

               2. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  มีความสามารถในการสรุป

อิงความในการอานภาษาไทยแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  มี  4  คู  ไดแก  1)  คะแนน

ความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุม

ที่ใชกลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 2) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณา

บริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม  3) คะแนนความสามารถของ

นักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่

ใชกลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ  และ 4) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือก

ขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม 

               3. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  มีความสามารถในการสรุป

อิงความในการอานภาษาไทยไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  มี 2 คู  ไดแก 1) คะแนน

ความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุม

ที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  และ 2) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธี

การเชื่อมโยงเขากับประสบการณกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม 
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WIMOL  KRATAITONG : A COMPARISON  OF  INFERENCING  ABILITY  IN  READING  THAI 

LANGUAGE  OF MATHAYOM SUKSA FIVE STUDENTS AMONG GROUPS USING 

DIFFERENT INFERENCING STRATEGIES. THESIS  ADVISOR  :  ASST. PROF. KAMONPORN   

BUNDITYANOND, Ph.D. , 118 pp.  ISBN   974 – 13 –  0351 – 3. 
 

               The  purposes  of  this  research were to study  the inferencing  strategies  used  in  reading  Thai  language  

and  to  compare  the  inferencing  ability  in  reading  Thai  language  of  mathayom  suksa  five  students  among  

groups  using  different  inferencing  strategies. 

               The samples of this research were 597 mathayom suksa five students  in  secondary schools under the 

Department of General Education, Bangkok Metropolis in the academic year 2000, selected by using the multi–stage 

random sampling technique. The research instruments were the Inferencing Strategies in Reading Thai Language 

Questionnaire  which  was  modified from  that  of  Linda  Phillips  Riggs  by  the  researcher, and the Inferencing Ability 

in Reading Thai Language Test  which  was  constructed  by  the  researcher. The obtained data were analyzed by 

means of frequency, percentage, arithmetic mean, standard  deviation and one -  way analysis of variance.  

               The  results  of  the  study  were  as  follows : 

               1. The  four  inferencing strategies  in  reading  Thai  Language  that   mathayom suksa five students used  

the most to the least  were  the considering context strategy, the making conclusions from alternatives strategy, the 

relating content to experiences strategy and the text questioning strategy,  respectively. 

               2. Mathayom suksa five students with different inferencing strategies had different  inferencing  ability  in  

reading  Thai  language  at  the  .05  level  of  significance  in  four  pairs, consisted of 1) abilities of those  who  used  

the considering  context strategy and abilities of those who used the relating content to experiences strategy,   2) 

abilities of those  who  used  the considering context strategy and abilities of those who used the text questioning 

strategy,  3) abilities of those  who  used the making conclusions from alternatives strategy  and abilities of those  who  

used  the  relating content to experiences strategy,  and  4) abilities of  those  who  used  the making conclusions 

from alternatives strategy and abilities of those who used the text questioning strategy. 

               3. Mathayom suksa five students with different inferencing strategies had no different  inferencing  ability  in  

reading  Thai  language  at  the  .05  level  of  significance  in  two  pairs,  consisted  of  1) abilities of those  who  

used  the  considering context strategy and abilities of  those who used the making conclusions from alternatives 

strategy, and  2) abilities of  those  who  used the  relating content to experiences strategy and abilities of  those who 

used the text questioning strategy. 
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ทาน  ที่อบรม  ส่ังสอน  พรอมทั้งใหคําปรึกษาและคําแนะนํา  ดวยความเมตตาและความหวงใยผูวิจัย

ตลอดมา 

               ขอกราบขอบพระคุณรองศาสตราจารยสายใจ อินทรัมพรรย รองศาสตราจารยไขสิริปราโมช ณ 

อยุธยา และอาจารยรุจี  ตันติอัศวโยธี  ที่กรุณาเปนผูทรงคุณวุฒิตรวจแกไขและใหคําแนะนําในการปรับปรุง

แกไขเครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้  ดวยความเมตตาอยางสูงยิ่งแกผูวิจัย   

               ขอขอบพระคุณกรมวิชาการ  ศูนยพัฒนาหลักสูตร  ที่อนุญาตใหผูวิจัยลาศึกษาตอ ตลอดจน

นักวิชาการศึกษาและเจาหนาที่ทุกคน  ที่ใหความชวยเหลือและเปนกําลังใจใหผูวิจัยมาโดยตลอด  

               ขอขอบพระคุณบัณฑิตวิทยาลัยที่ไดใหเงินทุนอุดหนุนบางสวนในการวิจัยครั้งนี้  รวมทั้ง

ขอขอบพระคุณผูอํานวยการโรงเรียน คณาจารย และขอขอบคุณนักเรียนของโรงเรียนทั้ง18โรงเรียน  ที่ให

ความรวมมืออยางดียิ่งในการทดลองใชเครื่องมือและเก็บรวบรวมขอมูล  

               ขอขอบคุณนางสาวจาริณี   จันทรศรี  นางสาวสุพัตรา   ตูจินดา  นางสาวชุลีกร  โชติดี นายประ

ยุทธ  ไทยธานี  และนายธีระพงษ  พิศาลบูรณะ   ตลอดจนรุนพี่  รุนนอง และเพื่อนรวมรุนทุกคนที่ใหความ

ชวยเหลือ  และเปนกําลังใจใหผูวิจัย  จนกระทั่งวิทยานิพนธฉบับนี้สําเร็จลงไดดวยดี 

               ทายที่สุด  ขอกราบขอบพระคุณคุณพอและคุณแม  และขอขอบคุณญาติ ๆ  พี่ ๆ  นอง ๆ และ

หลาน  ของผูวิจัยทุกคนที่คอยใหกําลังใจ   ชวยเหลือ  สนับสนุน   ตลอดจนอํานวยความสะดวกทุกส่ิงทุก
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รูสึกซาบซึ้งใจเปนอยางยิ่ง 
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 
               ภาษาไทยเปนภาษาประจําชาติไทยที่แสดงถึงเอกลักษณ ความมั่นคง  และเปน

มรดกทางวัฒนธรรมที่เสริมสรางความเปนเอกภาพของคนในชาติ  และเปนเครื่องมือในการ

ติดตอส่ือสารระหวางคนไทย ทําใหสามารถประกอบอาชีพและดํารงชีวิตรวมกันในสังคมได

อยางสันติสุข นอกจากนี้ภาษาไทยยงัมีความสําคัญในฐานะที่เปนเครื่องมือในการแสวงหา

ความรู เพื่อพัฒนาตนเอง สรางความคิดของตนใหทันตอการเปลี่ยนแปลงของสภาพเศรษฐกิจ 

สังคม การเมืองการปกครอง  วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  ตลอดจนวิทยาการตาง ๆ  ตาม

กระแสโลกาภิวัตน (Globalization) ที่เรียกวา “โลกไรพรมแดน” ดังคํากลาวของสุจริต เพียร

ชอบ และ สายใจ   อินทรัมพรรย (2538 : 1 - 4)  ที่วา “ภาษาไทยมีความสําคัญมาก เพราะ

เปนเครื่องมือที่ใชในการติดตอส่ือสารระหวางคนไทยทั้งชาติ  ทําใหเกิดความสะดวก  เกิด

ความเขาใจตรงกัน  การมีภาษาใชรวมกันในระหวางคนหมูมากทําใหเกิดพลัง เกิดความรูสึก

เปนน้ําหนึ่งใจเดียวกัน ภาษาไทยเปนเครื่องหมายแสดงความเปนชาติไทย เปนเอกลักษณของ

ชาติไทย และเปนสวนหนึ่งของวัฒนธรรมไทย  นอกจากนี้ภาษาไทยยังเปนเครื่องมือใน

การศึกษาเพื่อแสวงหาความรูในสรรพวิทยาการในสาขาตาง ๆ และใชในการประกอบอาชีพ

ทุกสาขา”  และ วิศัลยศยา  รุดดิษฐ (2539 : 1) ไดกลาวถึงความสําคัญของภาษาไทยไววา  

ภาษาไทยมีความสําคัญมาก เพราะเปนภาษาประจําชาติ   แสดงเอกลักษณ  ความมั่นคง  

และวัฒนธรรมของชาติ  เปนเครื่องมือในการติดตอส่ือสารระหวางคนไทย  ทําใหเกิดความ

เขาใจตรงกัน  นอกจากนี้ภาษาไทยยังเปนเครื่องมือในการศึกษาหาความรู  และใชประกอบ

อาชีพทุกสาขา  ซึ่งสอดคลองกับ ผะอบ   โปษกฤษณะ (2541 : 171)  ที่ไดกลาววา  “คนไทย

เปนผูมีโชคดีที่ไดมีภาษาของเราเอง และมีตัวอักษรไทยเปนตัวอักษรประจําชาติอันเปนมรดก

อันล้ําคาที่บรรพบุรุษไดสรางไว  เปนเครื่องแสดงวาไทยเราเปนชาติที่มีวัฒนธรรมสูงสงมาแต

โบราณกาล  และรักษาความเปนเอกราชยั่งยืนมาจนถึงบัดนี้  คนไทยผูเปนเจาของภาษาควร

จะไดภาคภูมิใจที่ชาตไิทยใชภาษาไทยเปนภาษาประจําชาติมากวา 700 ปแลว  และจะยั่งยืน

ตลอดไป” 
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               ดวยเหตุที่ภาษาไทยมีความสําคัญดังกลาวขางตน  กระทรวงศึกษาธิการจึงได

กําหนดใหวิชาภาษาไทยเปนรายวิชาบังคับในหลักสูตรมัธยมศึกษาตอนตนและมัธยมศึกษา

ตอนปลาย  ถาผูเรียนไมผานรายวิชาบังคับแกนภาษาไทยจะไมจบหลักสูตร  การเรียนการ

สอนภาษาไทยในระดับมัธยมศึกษาในปจจุบัน ซึ่งตองครอบคลมุทักษะทั้ง 4  คือ  การฟง  การ

พูด  การอาน  และการเขียนนั้น  ทักษะการอานเปนทักษะที่มีความสําคัญอยางยิ่งในการ

แสวงหาความรู  โดยเฉพาะอยางยิ่งในโลกยุคขาวสารขอมูล  ดังที่  สุจริต  เพียรชอบ และสาย

ใจ   อินทรัมพรรย (2538 : 136)  ไดกลาวไววา  “ทักษะการอานเปนทักษะที่สาํคัญและใชมาก

ในชีวิตประจําวัน เพราะเปนทักษะที่นักเรียนใชแสวงหาสรรพวิทยาการตาง ๆ  เพื่อความ

บันเทิงและการพักผอนหยอนใจ  ผูที่มีนิสัยรักการอานและมีทักษะในการอาน มีอัตราเร็วใน

การอานสูงยอมแสวงหาความรูและศึกษาเลาเรียนไดอยางมีประสทิธิภาพ”   สอดคลองกับที่ 

พันธุทิพา  หลาบเลิศบุญ (2542 : 47) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานวา การอานมีความ

จําเปนตอชีวิตของคนไทยในยุคปจจุบันยิ่งกวายุคที่ผานมามาก เพราะการเปลี่ยนแปลง

ทา งด า น วั ต ถุ  วิ ท ย าก า ร  และคว ามนึ กคิ ด  ซึ่ ง เ ปลี่ ย น ไปอย า ง ร วด เ ร็ ว   จึ ง มี 

คาํเปรียบเทียบวา “ผูที่ไมอานหนังสือ คือ ผูที่ปดขังตัวเองอยูในบาน คงรูแตโลกแคบ ๆ ในบาน

ของตัวเองเทานั้น  สวนผูที่อานหนังสือ คือ ผูที่เปดประตูหนาตางทางออกไปสูโลกขางนอก  ซึง่

เต็มไปดวยความรูและความคิดอันหาเขตสุดมิได” ฉะนั้นจึงเปนสิ่งจําเปนอยางยิง่ทีจ่ะตองอาน 

เพื่อใหสามารถติดตามความเคลื่อนไหว และความกาวหนาไดทันการ     และ ศศิธร  ธัญ

ลักษณานันท (2542 : หนวยที่ 4) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานวา  การอานเปนทักษะ

การรับสารที่มีบทบาทสําคัญอยางยิ่งในยุคนี้ มนุษยจําเปนตองใชการอานเปนเครื่องมือในการ

แสวงหาองคความรู ความคิด และวิสัยทัศนใหม ๆ  เพื่อใหสามารถรูถึงความเปลี่ยนแปลง  

และกาวทันความเปลี่ยนแปลงตาง ๆ ดังกลาวของโลกได 

 

               ดังนั้นจะเห็นไดวาทักษะการอานมีความสําคัญอยางยิ่งและใชมากในชีวิตประจาํวนั

ของนักเรียน  เพราะการอานเปนทักษะพื้นฐานในการเรียนรู นักเรียนที่มีทักษะการอานดีจะ

เปนผูที่มีความสามารถในการอาน และนักเรียนที่มีความสามารถในการอานสูงจะเปนผูที่

ประสบความสําเร็จในการแสวงหาความรู  และประสบความสําเร็จในการเรียนไปดวย  ดังที่ 

โธมัส จี ดีไวน (Thomas  G.  Devine, 1986 : 5-6)  ไดกลาวไววา “การอานมีความสําคัญ

มากสําหรับผูที่กําลังศึกษาเลาเรียน  แมปจจุบันจะมีเทคโนโลยีและสื่อที่ใหความรูดานอื่น ๆ 

มากมายก็ตาม  แตผูที่มีความสามารถในการอานยอมจะไดเปรียบและประสบความสําเร็จ

มากกวา  ทั้งนี้เนื่องจากในชีวิตประจําวันของคนเรานั้นจะตองเกี่ยวของกับการอานเอกสาร 
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หนังสือ  และอื่น ๆ ทั้งทางดานวิชาการ  ดานอาชีพ  ดานการคนควาหาความรูเพิ่มเติม และ

การอานเพื่อความเพลิดเพลิน”  ซึ่งสอดคลองกับ วิศัลยศยา  รุดดิษฐ (2539 : 73)  ไดกลาวถึง

ความสําคัญของการอานวา  การอานเปนเสมือนกุญแจดอกสําคัญที่ไขไปสูความฉลาด  ความ

รอบรู  และความเจริญงอกงามทางสติปญญา  โดยเฉพาะโลกในยุคโลกาภิวัตนที่กาวหนาไป

อยางรวดเร็ว  การอานก็ยิ่งมีความสําคัญมากขึ้น  เพราะการอานจะชวยพัฒนาและนําพาชีวิต

ไปสูโลกกวางอยางเหมาะสม  หรืออาจกลาวไดวา  การอานเปนความจําเปนของชีวิตยุค

ปจจุบันยิ่งกวายุคที่ผานมา  เพราะการอานทําใหติดตามความเปลี่ยนแปลงทางดานวัตถุ   

วิทยาการตาง ๆ  ไดทันอยางสะดวกและประหยัด 

 

               จะเห็นไดวาความสามารถในการอานมีบทบาทสําคัญอยางยิ่งในชีวิตประจําวัน 

และหลักสูตรใหความสําคัญกับการอานและมุงเนนใหนักเรียนแสวงหาความรู  แสดงความ

คิดเห็น  ตีความ  วิเคราะห และเห็นคุณคาในเรื่องที่อานได   แตปจจุบันนักเรียนสวนใหญมี

ปญหาเกี่ยวกับทักษะการอาน   ดังผลการวิจัยของ  วัชราภรณ  สนองคุณ (2534 : 58) พบวา 

นักเรียนสวนใหญมีความสามารถในการอานเพื่อใหเขาใจเรื่องนอย และขาดความสนใจใน

การอาน การที่นักเรียนขาดนิสัยรักการอานและขาดทักษะในการอานเพื่อความเขาใจ ทําให

อานเนื้อเร่ืองแลวไมสามารถที่ทําความเขาใจเนื้อเร่ืองได สงผลใหการอานและการแสวงหา

ความรูไมมีประสิทธิภาพ   สอดคลองกับ สมศรี  บําบัด (2531 : 62)  ที่กลาววา “ปญหาของ

การอานที่สําคัญ คือ ผูอานไมสามารถจับใจความสําคญัของเรื่องที่อานได โดยเฉพาะนักเรียน

ระดับมัธยมศึกษาจะพบปญหาในการอานมาก  เนื่องจากอานแลวไมเขาใจความหมาย  ไม

สามารถวิเคราะหไดวาเปนขอคิดเห็น และตัดสินใจไมถูกวาสิ่งใดควรเชื่อและสิ่งใดไมควรเชื่อ 

อานแลวไมสามารถแสดงความคิดเห็นเชิงวิจารณได ซึ่งนับวาเปนการขาดทักษะและ

ความสามารถในการอาน” และ ขวัญดี อัตวาวุฒิชัย และคนอื่น ๆ (2542:60) ไดกลาวถึง

อุปสรรคของการอานวา ปญหาของการอานมาจากสภาพแวดลอมไมดี มีอุปสรรคทางสุขภาพ

กาย  ขาดทักษะทางภาษา  พื้นความรูเดิมมีจํากัด  กังวลเรื่องศัพทหรือขอความบางตอนที่

แปลกใหมในหนังสือมากเกินไป จนขาดการรวบรวมความคิดและไมเขาใจสิ่งที่อาน  และไม

ทราบวาอานแลวจะนําความรูนั้นไปใชประโยชนไดอยางไร 

 

               แนวทางหนึ่งที่ชวยใหนักเรียนมีความสามารถในการอาน  ทําใหเขาใจเรื่องที่อานได

ดีข้ึน  คือ การสรุปอิงความ เนื่องจากการสรุปอิงความจะชวยใหนักเรียนสามารถจับใจความ

สําคัญ  วิเคราะห และตีความ เนื้อเร่ืองที่อานไดดียิ่งขึ้น การสรุปอิงความจึงเปนเสมือน
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เครื่องมือที่จะชวยใหนักเรียนมีทิศทางในการเรียนรู  และทําใหการเรียนรูนั้นมีประสิทธิภาพ

มากยิ่งขึ้น  การสรุปอิงความเปนการบูรณาการขอมูลที่ผูเขียนไมไดกลาวไวโดยตรงในเนื้อเร่ือง

ที่อานเขากับพื้นความรูที่มีอยูเดิม ในลักษณะที่กอใหเกิดความหมายมากที่สุด  ซึ่งชวยให

นักเรียนทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อานไดดีข้ึน ดังที่ มารธา  เอช  ดิลลเนอร และ โจน  พี  ออล

สัน (Martha H. Dillner and Joanne  P. Olson,1977 : 49)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการ

สรุปอิงความไววา การสรุปอิงความชวยใหผูอานเลือก และเชื่อมโยงขอเท็จจริงที่เก่ียวของจาก

เร่ืองที่อาน  เพื่อที่จะสังเคราะหความหมายที่มิไดระบุไวโดยตรงในเนื้อหา  ซึ่งจะชวยใหผูอาน

ไดขอมูลที่ผูเขียนตั้งใจใหผูอานรับรู   โทมัส  จี  ดีไวน (Thomas G. Devine,1989:136 -139) 

ไดกลาวไววา “การสรุปอิงความเปนทักษะที่ผูอานใชมากที่สุด ในขณะที่ผูอานพยายามทีจ่ะทาํ

ความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน  ผูอานจะสรุปอิงความจากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง”  จะเห็น

ไดวาการสรุปอิงความเปนสิ่งสําคัญ   จึงควรสงเสริมใหนักเรียนมีความรูความเขาใจและ

สามารถนํากลวิธีการสรุปอิงความไปใชในการอาน    และ จีน วินทเนอร (Gene  

Wintner,1999 : 271) ไดกลาวถึงการสรุปความไววา การสรุปอิงความเปนทักษะที่นําไปใชกับ

ทุกสถานการณที่เกี่ยวของกับการอาน   ไมวานักเรียนกําลังอานตําราเรียน หนังสือพิมพ นว

นิยาย  บทกวีหรือการตูน นักเรยีนจะตองใชการสรุปอิงความเพื่อใหไดความเขาใจและซาบซึ้ง

ในสิ่งที่นักเรียนอานอยางเต็มที่   นอกจากนี้ โรเบิรต บี  รัดเดลล (Robert  B.  Ruddell, 1978 

:10)  กลาวถึงความสําคัญของการสรุปอิงความวา การสรุปอิงความเปนทักษะพื้นฐานในการ

ดึงหรือสรางความหมายจากบทอาน  และชวยใหนักเรียนพัฒนาความรู  ความจํา ความเขาใจ

ในการอานไดดีขึ้น 

 

               จากเหตุผลดังกลาวขางตนจะเห็นไดวา การสรุปอิงความเปนแนวทางหนึ่งที่จะชวย

ใหนักเรียนมีความสามารถในการอานมากขึ้น   และไมปรากฏวามีผูใดทําวิจัยเกี่ยวกับเร่ือง

กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไว  ผูวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาการใชกลวิธีการสรุป

อิงความและเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  เหตุที่ผูวิจัยเลือกนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 เนื่องจากนักเรียนในชั้นนี้

ไดรับความรู และศึกษาการใชภาษาไทยมาพอสมควร ที่จะมีความสามารถในการสรุปอิง

ความและมีกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย ซึ่งการวิจัยครั้งนี้จะเปนประโยชนตอ

การเรียนการสอนภาษาไทย และเปนแนวทางใหครูผูสอนสามารถจัดการเรียนการสอนทักษะ

การอานภาษาไทยไดอยางมีประสิทธิภาพมากยิ่งขื้น 
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วัตถุประสงคของการวิจยั 
 

               1.  เพื่อศึกษาการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนกัเรยีนชัน้

มัธยมศึกษาปที่  5  ในโรงเรยีนมัธยมศึกษา  สงักัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร 

               2.  เพื่อเปรียบเทยีบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย ของ

นักเรียนชัน้มัธย มศึกษาปที ่ 5   ระหวางกลุมที่ใชกลวิธกีารสรุปอิงความแตกตางกนั 
 
สมมติฐานของการวิจัย   
 

               ลินดา ฟลลปิส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 1 - 3) ไดศึกษาเกี่ยวกับ

ความสามารถและการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน ตัวอยางประชากรที่ศึกษา คือ 

นักเรียนชาวแคนาดาระดับ 6 จํานวน 40 คน ที่มีความสามารถทางการอานและพื้นความรูใน

เร่ืองที่อานแตกตางกัน ผูวิจัยแบงตัวอยางประชากรเปน 2 กลุม คือ  ตามความสามารถ

ทางการอานและตามพื้นความรูในเรื่องที่อาน  เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ บทอาน 6 เร่ือง ซึ่ง

เปนบทอานที่นักเรียนคุนเคย  จํานวน 3 เร่ือง   และบทอานที่นักเรียนไมคุนเคย  จํานวน 3 

เร่ือง  ที่ผูวิจัยสรางขึ้น  เพื่อใชวัดความสามารถและกลวิธีการสรุปอิงความในการอานโดยการ

สัมภาษณ   ผลการวิจัยพบวา กลวิธีที่ใชในการสรุปอิงความมี  10  กลวิธี   และนักเรียนมีการ

ใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานแตกตางกันตามระดับความสามารถของผูอาน   

 

               พรรณทิพย  ตนเถา (2539 : ง) ไดทําการวิจัยเรื่อง การเปรียบเทียบกลวิธีการอาน

ตีความบทรอยกรองภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่มีความสามารถในการอาน

แตกตางกัน  ผลการวิจัยพบวา  การใชกลวิธีดานการใชเทคนิคตาง ๆ ชวยในการอานระหวาง

กลุมที่มีความสามารถสูงและต่ําแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   

 

               สุรีย  จงสถาพรสิทธิ์ (2543 : ง) ไดทําวิจัยเรื่อง การศึกษาวิธีการเรียนวิชา

ภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5 ในโรงเรียนสังกัดกรมสามัญศึกษา 

กรุงเทพมหานคร ผลการวิจัยพบวา  นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ในโรงเรียนสังกัดกรม

สามัญศึกษา กรุงเทพมหานคร ที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนภาษาอังกฤษแตกตางกัน มีวิธีการ

เรียนวิชาภาษาอังกฤษแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01   
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               ผูวิจัยจึงตั้งสมมติฐานในการวิจัยครั้งนี้วา นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ใชกลวิธี

การสรุปอิงความแตกตางกันจะมีความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 
ขอบเขตของการวิจัย 
 

               1. ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ ไดแก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา กรุงเทพมหานคร 

               2. ตัวแปรที่ศึกษาในการวิจัยครั้งนี้ ไดแก 

                        2.1 ตัวแปรตน ไดแก กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยซึ่ง

ประกอบดวย กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่

หลากหลาย กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ และกลวิธีการตั้งคําถาม ที่ไดมาจากการ

สํารวจการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ใช

มากที่สุด 4 อันดับ 

                        2.2 ตัวแปรตาม  ไดแก ความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย 
 
คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 

               ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย หมายถึง การที่

นักเรียน สามารถสรุปความคิดเห็นและทําความเขาใจเนื้อเร่ืองภาษาไทยที่อาน จากขอมูลที่

ปรากฏอยูในเนื้อเร่ืองและไมไดปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง  โดยอาศัยความรู  ความคิด  และ

ประสบการณของผูอาน เพื่อนําไปสูขอสรุปของเนื้อเร่ืองที่อาน ซึ่งวัดไดจากคะแนนการทาํแบบ

สอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่ผูวิจัยสรางขึ้น 

 

               กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   หมายถึง  วิธีการที่นักเรียนสรุป

ความคิดเห็นและทําความเขาใจเนื้อเร่ืองภาษาไทยที่อาน จากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง

และไมไดปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง   โดยอาศัยความรู  ความคิด  และประสบการณของผูอาน 

เพื่อนําไปสูขอสรุปของเนื้อเร่ืองที่อาน  ในการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยใชกลวิธีการสรุปอิงความในการ
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อาน   ซึ่งปรับปรุงมาจากงานวิจัยของ  ลินดา ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 

3)  โดยแบงกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   ออกเปน  6  กลวิธี   ไดแก 

               1. การผูกเรื่องใหม   หมายถึง    การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง    จับประเด็น   ตีความ   

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานไปไดบางสวน แตเมื่อนักเรียนไดอานเนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก 

เนื้อเร่ืองดังกลาวเกิดความขัดแยงกับขอสรุปเดิม  นักเรียนจึงพิจารณาขอมูลใหมรวมกับ

ขอสรุปเดิม   แลวหาขอสรุปใหม 

               2. การตั้งคําถาม    หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง   จับประเด็น    ตีความ    

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานไปไดบางสวน  แตเมื่อนักเรียนไดอาน เนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก  

เนื้อเร่ืองดังกลาวเกิดความขัดแยงกับขอสรุปเดิม  นักเรียนจึงตั้งคําถามเกี่ยวกับขอสรุปเดิม

และพยายามตอบคําถามนั้น     แลวตีความ     และหาขอสรุปใหม   

               3. การพิจารณาบริบทแวดลอม   หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง    จับ

ประเด็น    ตีความ  และพยายามหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อาน  แตนักเรียนยังไมสามารถหา

ขอสรุปได  นักเรียนจึงกลับไปอานเนื้อเร่ืองเดิมอีกครั้ง  และพิจารณาขอความที่อยูแวดลอม  

ซึ่งนักเรียนไมเคยสนใจมากอน     แลวจับประเด็น    ตีความ   และหาขอสรุป 

               4. การเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  หมายถึง  การที่นักเรียนอานเนื้อ

เร่ือง   จับประเด็นตีความ  และไดขอสรุปอยางหลากหลายจากเนื้อเร่ืองที่อาน  นักเรียนจงึอาน

เนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก  จนกระท่ังนักเรียนมีขอมูลเพิ่มเติมมากพอที่จะตัดสินใจเลือกขอสรุปใด

ขอสรุปหนึ่งจากขอสรุปที่ไดทั้งหมด 

               5. การคงขอสรุปเดิม  หมายถึง  การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง  จับประเด็น   ตีความ    

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อาน   เมื่อไดขอสรุปแลว  แมวานักเรียนไดอานเนื้อเร่ืองนั้นตอไป

อีก  และอาจไดหรือไมไดขอมูลเพิ่มเติม   นักเรียนจะไมเปลี่ยนแปลงขอสรุปที่ไดกอนหนานั้น 

               6. การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ  หมายถึง การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง จับ

ประเด็น ตีความ  โดยเชื่อมโยงความรูหรือประสบการณของตนเขากับเนื้อเร่ืองที่อาน  และหา

ขอสรุป 

 

               นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5    หมายถึง   นักเรียนที่กําลังศึกษาอยูในระดับชั้น

มัธยมศึกษาปที่  5    ในโรงเรียนมัธยมศึกษา   สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร 



บทที่ 2 
 

เอกสารและงานวจิัยที่เกีย่วของ 
 

               การวิจัยเรื่อง “การเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตาง

กัน”  ผูวิจัยไดศึกษาตํารา  เอกสาร  และงานวิจัยที่เกี่ยวของ  ซึ่งไดนําเสนอสาระสําคัญ

ตามลําดับ  ดังตอไปนี้ 

 

ก.  เอกสารที่เกี่ยวของ 

       1. การอาน 

               1.1  ความหมายและความสาํคญัของการอาน 

               1.2   องคประกอบของการอาน 

               1.3   ระดับความเขาใจในการอาน 

       2. การสรุปอิงความ 

               2.1  ความหมายของการสรุปอิงความ 

               2.2  ความสําคัญของการสรุปอิงความ 

               2.3  ความสามารถในการสรุปอิงความ 

       3. กลวิธกีารสรุปอิงความ 

               3.1  ความหมายของกลวิธีการสรุปอิงความ 

               3.2  ความสําคัญของกลวิธีการสรุปอิงความ 

               3.3  ประเภทของกลวิธีการสรปุอิงความ 

ข.  งานวิจยัที่เกี่ยวของ 

       1.  งานวจิัยในประเทศ 

       2.  งานวจิัยตางประเทศ 
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ก.  เอกสารที่เกี่ยวของ 
       1. การอาน 

               1.1 ความหมายและความสําคัญของการอาน 

               นักการศึกษาไดใหความหมายของการอานไวดังนี้ 

               บันลือ   พฤกษะวัน (2533 : 80)  ใหความหมายของการอานวา   “การอาน 

หมายถึง  การแปลตัวอักษร (สัญลักษณ)  ออกมาเปนคําพูด (เสียง)  และมีความหมายทีใ่ชส่ือ

ความคิดระหวางผูเขียนกับผูอาน (ผูฟง) ซึ่งบางครั้งไมจําเปนตองออกเสียงก็เขาใจความหมาย

กันได” 

 

               สมพร  มันตะสูตร  แพงพิพัฒน (2534 : 8) ไดกลาวถึงความหมายของการอานวา  

การอาน คือ การรับรูความหมายจากถอยคําที่ตีพิมพอยูในสิ่งตีพิมพหรือหนังสือ โดยผูอาน

รับรูวาผูเขียนไดสงสารอะไรมายังผูอาน ทั้งในดานความคิด ความรู ความหมาย ความสมัพนัธ

กับส่ิงอื่นวาผูเขียนตั้งใจจะแสดงความคิดอยางไร มีความหมายวาอะไร เกี่ยวของถึงอะไรบาง 

 

               สนิท    ตั้งทวี (2536 : 4)  ไดนิยามการอานวา  “การอาน  หมายถึง  การแปล

ความหมายของตัวอักษรออกมาเปนถอยคําและความคิด  แลวนําความคิดนั้นไปใชใหเกิด

ประโยชน ตัวอักษรเปนเพียงเครื่องหมายแทนคําพูด และคําพูดก็เปนเพียงเสียงที่ใชแทนของ

จริงอีกทอดหนึ่ง เพราะฉะนั้นหัวใจของการอานจึงอยูที่การเขาใจความหมายของคําที่ปรากฏ

อยูในความนั้น” 

 

               มณีรัตน  สุกโชติรัตน (2537 : 1)  ไดกลาวถึงความหมายของการอานวา  การอาน  

หมายถึง  กระบวนการที่ผูอานรบัรูสารซึ่งเปนความรู  ความคิด  ความรูสึก  และความคิดเห็น 

ที่ผูเขียนถายทอดออกมาเปนลายลักษณอักษร การที่ผูอานจะเขาใจสารไดมากนอยเพียงไร

ข้ึนอยูกับประสบการณและความสามารถในการใชความคิด 

 

               พันธุทิพา  หลาบเลิศบุญ (2539 : 45)  กลาววา   “การอาน  คือ  การแปล

ความหมายของตัวอักษรออกมาเปนความคิด  และนําความคิดไปใชใหเปนประโยชน  ดังนั้น

หัวใจของการอานอยูที่การเขาใจความหมายของคํา” 
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               วาสนา    บุญสม (2541 : 19) ใหความหมายของการอานวา  “การอาน หมายถึง  

การพยายามทําความเขาใจความหมายของสารจากลายลักษณอักษร  ถอยคํา  เครื่องหมาย

ตาง ๆ ที่ผูสงสารตองการสื่อสาร  ไปยังผูอานเพื่อผูอานเกิดความคิด  ความเขาใจ  แลว

สามารถนําความคิด  ความเขาใจนั้น ๆ ไปใชใหเกดิประโยชนได” 

 

               นักการศึกษาตางประเทศไดใหความหมายของการอานไว ดังนี้ 

               ไฟรดา  ดูบิน (Fraida  Dubin,1982 : 15)  กลาววา  “การอานเปนปฏิสัมพันธ

ระหวางผูเขียนกับผูอานโดยผานสื่อคือตัวอักษร  ผูเขียนจะถายทอดความคิดหรือส่ิงที่ตองการ

จะสื่อเปนตัวอักษร  ผูอานเปนฝายที่แปลความคิดหรือความตั้งใจของผูเขียนโดยการถอดรหัส

ตัวอักษรใหได” 

 

               ลารี  เอ  แฮริส  และคารล  บี  สมิธ (Larry  A. Harris  and Carl B. Smith,1986 : 

23) กลาวถึงความหมายของการอานวา  การอาน คือ ปฏิสัมพันธระหวางผูอานกับตัวอักษร  

โดยผานการคิดซึ่งไดรับการชี้นําจากจุดประสงคการอาน 

 

               เคนเนท  กูดแมน (Kenneth  Goodman, 1988 : 12)  กลาววา “การอานเปนการ

อภิปรายรวมกันโดยตลอดตั้งแตตนจนจบระหวางผูอานและผูเขียน  โดยมีการปฏิสัมพันธใน

สาระสําคัญระหวางภาษาและความคิดในการอาน คือ ผูเขียนถายทอดความคิดออกมาเปน

ภาษา  และผูอานถายทอดออกมาเปนความคิด” 

 

               สรุปไดวา  การอาน  คือ  กระบวนการปฏิสัมพันธระหวางผูอานกับผูเขียน  หรือการ

ส่ือความหมายระหวางผูอานกับผูเขียน  โดยผูเขียนจะถายทอดสิ่งตาง ๆ ที่ตองการสื่อสาร

ออกมาเปนตัวอักษรถึงผูอาน ซึ่งผูอานจะแปลหรือถอดรหัสตัวอักษรเพื่อจะรับรูสารของผูเขียน 

ทําใหผูอานเกิดความรู  ความคิด  ความเขาใจ  และนําไปใชประโยชนได และการที่ผูอานจะ

เขาใจสารที่ผูเขียนสงมาไดมากนอยเพียงใดนั้น ข้ึนอยูกับการเขาใจความหมายของคําที่

ปรากฏอยูในสารนั้น   ดังนั้นการอานซึ่งเปนทักษะที่ใชในการแสวงหาความรูตาง ๆ จึงเปน

ทักษะที่มีความสําคัญยิ่ง 
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               นักการศึกษาไดกลาวถึงความสําคัญของการอาน  ไวดังนี้ 

               สุภัทรา   อักษรานุเคราะห (2532 : 83)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา 

ทักษะการอานเปนทักษะที่จําเปนในการศึกษาหาความรู เชน การอานตําราเรียน บทความ

ทางวิชาการ ผลงานวิจัย ในการคนควาก็ตองอานเอกสารที่เกี่ยวของ อานตาราง ตัวเลข อาน

กราฟ เปนตน ในการอานเพื่อความจําเปนในการดํารงชีวิตนั้นตองอานประกาศแจงความ  

ฉลากยา คําชี้แจงในการใชเครื่องอุปโภคบริโภค เปนตน ในการอานเพื่อความบันเทิงหรือ

พัฒนาตนเองในดานคุณธรรม คือ การอานนวนิยาย บทความในหนังสือพิมพหรือนิตยสาร  

หนังสือประเภทธรรมมะ  ชีวประวัติ  สารคดีประเภทอื่น ๆ  ที่ทําใหเกิดการจรรโลงใจ    เปนตน 

 

               ชุลี   อินมั่น (2533 : 2)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา  การอานหนังสือ

เปนสิ่งสําคัญยิ่งสิ่งหนึ่งที่ชวยสรางความสําเร็จในการดําเนินชีวิต  เพราะการอานเปนการ

พัฒนาสติปญญา ผูที่มีความสามารถในการอานเปนพิเศษก็ยอมจะมีโอกาสเจริญกาวหนาใน

อาชีพและในชีวิตไดมากขึ้น  ทั้งนี้เพราะโลกในปจจุบันจัดไดวาเปนโลกของการอาน  ซึ่งมีการ

อานแทรกอยูในกิจกรรมทุกประเภท  ส่ิงที่ตองอานจึงมีมาก  และในชีวิตประจําวันของเราก็

จําเปนที่จะตองอานหนังสืออยูเสมอ   เพื่อความรู  ความสามารถ  และเปดโลกทรรศนให

กวางขวาง 

 

               สมพร  มันตะสูตร  แพงพิพัฒน (2534 : 1) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานวา 

การอานเปนปจจัยสําคัญอยางยิ่งที่จะชวยใหเกิดความงอกงามทางสตปิญญา  ซึ่งจะสงผลให

มนุษยประสบความสําเร็จหรือลมเหลวในการดํารงชีวิตได  โดยเฉพาะในยุคปจจุบัน  ความ

เจริญงอกงามทางเทคโนโลยีและวิทยาการใหม ๆ รุดหนาไปอยางรวดเร็ว  และลวนแลวแตมี

อิทธิพลตอความเปลี่ยนแปลงในการดํารงชีวิตและพัฒนาคุณภาพชีวิตอยางรวดเร็วทั้งสิ้น  

การอานโลก  อานหนังสือจึงเปนความสําคัญอันจําเปนอยางยิ่งในการพัฒนาคุณภาพชีวิต  

ในทางที่เหมาะที่ควรและทันสมัย 

 

               สุมิตรา  อังวัฒนกุล (2535 : 31)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา ทักษะ

การอานเปนทักษะที่สําคัญทักษะหนึ่งตอชีวิตของคนเรา  เพราะเปนเครื่องมือสําคัญที่นําไปสู

ความรูทั้งปวง  ทําใหไดรับรูขาวสาร  ชวยเสริมสรางความคิดและประสบการณ  และชวยให

เกิดความเพลิดเพลินตาง ๆ ทักษะการอานจึงเปนทักษะที่เปนประโยชนที่สุดสําหรับการ

แสวงหาความรูเพื่อนําไปปรับปรุงและพฒันาคุณภาพชีวิตและสังคม 
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               เปลื้อง  ณ  นคร (2537 : 133) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานวา  การอาน

หนังสือนี้ภาษาทางวิชาการเรียกวา  การรับสาร การรับสารมีหลายอยาง   เชน   ทาง

วิทยุกระจายเสียง  ทางดูภาพ ฯลฯ  การอานหนังสือเปนการรับสารที่สําคัญมาก  ถารับสารดี

และเขาใจการรับสารกท็ําใหชีวิตดีข้ึน  เดี๋ยวนี้ถือกันวาการอานเปนปจจัยที่หาในการดํารงชีวิต 

 

               มณีรัตน    สุกโชติรัตน (2537 : 30 - 31) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานสรุป

ไดดังนี้   

               1. การอานชวยพัฒนาทักษะ การพูด  การฟง  และการเขียน  ซึ่งรวมเรียกวา ทักษะ

ศิลปภาษา (Language  Arts) อันเปนทักษะการสื่อสาร (Communication  Skills)  ซึ่งจําเปน

มากสําหรับคนทุกระดับในการดํารงชีวิตอยูในสังคมยุคไฮเทค   

               2. การอานทําใหมีความรูกวางไกล  ยิ่งอานมากก็สามารถอานทําความเขาใจ

ความคิด  ความคิดเห็น  ความคิดสรางสรรค  จินตนาการของผูเขียนไดเร็วยิ่งขึ้น  ทําใหเปน

คนหูตากวาง   รอบรู   ทราบขาวสารทันตอเหตุการณ 

               3. การอานชวยใหมีความเขาใจพฤติกรรมของตนเองและคนในสังคม  ชีวิตความ

เปนอยู  สภาพแวดลอม  ขนบธรรมเนียมประเพณี  ตลอดจนวัฒนธรรมของชาติของตนเอง

และนานาชาติ 

               4. การอานชวยใหผูอานไดปรับปรุงบุคลิกลักษณะของตนเอง  กลาวคือ การอาน

ชวยใหผูอานผอนคลายอารมณ  รูจักปรับและควบคุมอารมณ  รูจักคิดวิเคราะหเปน  มี

คุณธรรม  รูดีรูชั่ว  รูวาสิ่งใดควรทําหรือไมควรทํา  รูจักกาลเทศะ รูจักแกไขปญหาชีวิต  รูจัก

วิธีการพูด  และการแสดงออกอยางมีเหตุผล  การรูจักนําสาระที่ไดจากการอานไปใชใน

ชีวิตประจําวัน  การศึกษาหรือการงานที่ทําซึ่งจะยอมมีผลทําใหประสบผลสําเร็จในชีวิต

ครอบครัวการงาน  และการเขากับคนในสังคมไดดี 

 

               วิศัลยศยา  รุดดิษฐ (2539 : 73)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานวา  การอาน

เปนเสมือนกุญแจดอกสําคัญที่ไขไปสูความฉลาด  ความรอบรูและความเจริญงอกงามทาง

สติปญญา  โดยเฉพาะโลกในยุคโลกาภิวัตนที่กาวหนาไปอยางรวดเร็ว  การอานก็ยิ่งมี

ความสําคัญมากขึ้น  เพราะการอานจะชวยพัฒนาและนําพาชีวิตไปสูโลกกวางอยางเหมาะสม  

หรืออาจกลาวไดวา  การอานเปนความจําเปนของชีวิตยุคปจจุบันยิ่งกวายุคที่ผานมา  เพราะ

การอานทําใหติดตามความเปลี่ยนแปลงทางดานวัตถุ  วิทยาการตาง ๆ ไดทันอยางสะดวก

และประหยัด 



 13 

               ดวงใจ  ไทยอุบุญ (2540 : 125) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา  การอาน

หนังสือนับวาเปนสิ่งสําคัญและจําเปนอยางยิ่งสําหรับชีวิตในปจจุบัน  และถือวาเปนสวน

สําคัญในการเรียนรูส่ิงตาง ๆ ซึ่งเปนประโยชนตอผูอาน  ไมวาในดานการดําเนินชีวิตหรือเพื่อ

การศึกษา   การอานเปนการสงเสริมและพัฒนาสติปญญา   ความคิด   และเพิ่มพูน

ประสบการณ  นอกเหนือจากความบันเทิงอารมณที่ไดรับ  ทั้งนี้ผูอานมิใชแตเพียงอานออก  

อานได  หากแตจะตองอานเปน 

 

               กองเทพ   เคลือบพณิชกุล (2542  : 7) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา   

การอานเปนทักษะที่มนุษยใชในการรับสาร  มนุษยใชทักษะการอานเพื่อสรางความเขาใจ

ภาษา   จึงมีความจําเปนในชีวิตประจําวัน   ทุกคนจะตองอานขาวสาร   เร่ืองราวตาง ๆ จงึจะ

มีความรอบรูทันโลกทันเหตุการณ  การอานจึงเปนวิธีการรับสารและแปลสารใหเปน

ความหมาย  เพื่อการรับรูและความเขาใจเรื่องอาน  ในปจจุบันการอานนับวามีความสําคัญ

และจําเปนตอการดํารงชีวิตของคนเรา 

 

               ขวัญดี  อัตวาวุฒิชัย และคนอื่น ๆ (2542  : 47) ไดกลาวถึงความสําคัญของการ

อานวา   ในยุคปจจุบันนี้การอานเพื่อขาวสารขอมูล คือ “ปจจัยที่ 5”  ของคนในเมืองหรือใน

สังคมเมืองไปเสียแลว  ถาวันใดไมไดอานหนังสือพิมพเลย  อาจทําใหรูสึกวาชีวิตขาดสิ่งสาํคญั

ไป  เพราะการอานเปนสําคัญยิ่งสําหรับการตัดสินใจในเรื่องตาง ๆ แมแตในเรื่องการซื้อสินคา

และเครื่องบริโภคก็ยังตองอาศัยการอาน 

 

               พันธุทิพา   หลาบเลิศบุญ (2542 : 47) ไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไววา  

การอานมีความจําเปนตอชีวิตของคนไทยในยุคปจจุบันยิ่งกวายุคที่ผานมามาก  เพราะการ

เปลี่ยนแปลงทางดานวัตถุ  วิทยาการ  และความนึกคิด  ซึ่งเปลี่ยนไปอยางรวดเร็ว  จึงมีคํา

เปรียบเทียบวา “ผูที่ไมอานหนังสือ  คือ ผูที่ปดขังตัวเองอยูในบาน  คงรูแตโลกแคบ ๆ ในบาน

ของตัวเองเทานั้น  สวนผูที่อานหนังสือ  คือ ผูที่เปดประตูหนาตาง  ทางออกไปสูโลกขางนอก  

ซึ่งเต็มไปดวยความรูและความคิด อันหาเขตสุดมิได”  ฉะนั้นจึงเปนสิ่งจําเปนอยางยิ่งที่จะตอง

อาน  เพื่อใหสามารถติดตามความเคลื่อนไหว  และความกาวหนาไดทันการ 
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               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงความสําคัญของการอานไวดังนี้ 

               โธมัส  จี  ดีไวน (Thomas  G.  Devine, 1986 : 5-6)  ไดกลาวถึงความสําคัญของ

การอานไววา  การอานมีความสําคัญมากสําหรับผูที่กําลังศึกษาเลาเรียน  แมปจจุบันจะมี

เทคโนโลยีและสื่อที่ใหความรูดานอื่น ๆ  มากมายก็ตาม  แตผูที่มีความสามารถในการอาน

ยอมจะไดเปรียบและประสบความสําเร็จมากกวา  ทั้งนี้เนื่องจากในชีวิตประจําวันของคนเรา

นั้นจะตองเกี่ยวของกับการอานเอกสาร หนังสือ  และอื่น ๆ ทั้งทางดานวิชาการ  ดานอาชีพ 

ดานการคนควาหาความรูเพิ่มเติม และการอานเพื่อความเพลิดเพลิน 

 

               ยู บี  จีเบนเนดิโอ  (U. B. Gbenedio, 1986 : 46 - 47) ใหทรรศนะเกี่ยวกับ

ความสําคัญของการอานพอสรุปไดวา  แมปจจุบันนี้การสื่อสารจะมีความกาวหนาอยางสูง  มี

การนําเทคโนโลยีใหม ๆ ที่ทันสมัยมาใชเพื่อการสื่อสารมากมายก็ตาม  ส่ิงพิมพยังคงมี

ความสําคัญในระบบการติดตอส่ือสารท่ัวโลก  ถาปราศจากสิ่งพิมพหรือตําราตาง ๆ ก็คงไม

เกิดความกาวหนาทางการศึกษา  หรือเกิดการแลกเปลี่ยนความรูทางวิชาการที่สําคัญ  

เพราะฉะนั้นการอานจึงเปนความจําเปนขั้นพื้นฐานของมนุษย  ทั้งเพื่อการศึกษาความรู  เพื่อ

การพัฒนาและเพิ่มพูนประสบการณตาง ๆ และเพื่อความบันเทิง 

 

               จากที่กลาวมาขางตนทั้งหมด  สรุปไดวา การอานเปนทักษะที่มีความสําคัญและมี

ความจําเปนตอการดํารงชีวิตของมนุษยในสังคมในโลกยุคปจจุบัน เพราะนอกจากจะเปน

เครื่องมือที่ใชติดตอส่ือสารเพื่อใหเกิดความเขาใจซึ่งกันแลว  ยังเปนเครื่องมือที่ใชในการ

แสวงหาสรรพวิทยาการตาง ๆ เพื่อใหเกิดความรอบรูทันโลกทันเหตุการณ  ชวยเสริมสราง

ความคิดและประสบการณ  เปนการพัฒนาคุณภาพชีวิตของตนเองและพัฒนาสังคมให

เจริญกาวหนาตอไป  และชวยใหเกิดความเพลิดเพลิน  

 

               1.2 องคประกอบของการอาน 

               นักการศึกษาไดกลาวถึงองคประกอบของการอานไวดังนี้ 

               ชุลี    อินมั่น (2533 : 16)     ไดกลาวถึงการอานวา    ในการอานหนังสือ  ผูอานจะ

เขาใจเรื่องที่อานไดดีเพียงไรนั้นจะขึ้นอยูกับพื้นฐานการอาน   ซึ่งไดแก 
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               1. ภูมิหลัง  ผูอานที่มีความรูรอบตัวกวางขวางจะเปนพื้นฐานในการอาน  ซึ่งจะชวย

ใหผูอานมีความเขาใจในเรื่องที่อานไดดี  การที่อานเรื่องอะไรแลวไมเขาใจนั้น  อาจเปนเพราะ

ผูอานขาดภูมิหลังในเรื่องนั้น ๆ  

               2. ประสบการณ  ถาผูอานไดพบ  ไดเห็น  ไดคุนเคยกับเหตุการณหรือเร่ืองราวนั้น ๆ  

ไดมีประสบการณเกี่ยวกับเรื่องนั้น ๆ มากอน จะชวยใหผูอานเขาใจเรื่องที่อานไดดีขึ้น 

               3. ความรูเชิงภาษา  การอานหนังสือในบางครั้ง  ผูอานอาจมีอุปสรรคในการอาน   

เนื่องจากมีความรูเกี่ยวกับภาษาไมเพียงพอ 

 

               สนิท   ตั้งทวี (2536 : 6) ไดกลาวถึงปจจัยของการอานวา  การอานหนังสือที่ดีนั้น    

ผูอานจะตองมีปจจัยพื้นฐานที่สําคัญ คือ  ภูมิหลัง  และประสบการณอันไดแกการไดพบ  ได

เห็น  ไดยิน หรือไดคุนเคยกับเหตุการณนั้น ๆ  มากอนบางพอสมควร และยังมีส่ิงสําคัญอีก

ประการหนึ่งคือ  จะตองมีความรูในเชิงภาษา 

 

               มาลินี   ชาญศิลป  (2540 : 102 - 103)  กลาวถึงองคประกอบของการอานวา   การ

อานมีองคประกอบ 5 สวน  คือ 

               1. ผูอาน  เปนองคประกอบที่สําคัญสวนแรกที่ทําใหเกิดการอาน  เพราะถาไมมี

ผูอานการอานก็ไมเกิดขึ้น 

               2. สารหรือหนังสือ  หรือตัวอักษร   เนื้อหา  เร่ืองราว  และสารจากหนังสือเหลานั้น

จะใหความคิดแกผูอาน  ถาอานไมออกหรืออานไมเขาใจ  การอานก็ไมสัมฤทธิผล 

               3. ความหมาย ผูอานตองเขาใจความหมายของคํา  การอานจึงจะเกิดขึ้นตอไปได 

               4. การเลือกความหมาย  ความหมายของคําในภาษาไทยนั้นมีจํานวนไมนอยที่มี

หลายความหมาย  ผูอานจะตองสามารถพิจารณาเลือกใหถูกตองวา  ผูแตงมีจุดมุงหมายให

คํานั้นหมายความวาอยางไร  ถาผูแตงและผูอานมีความเขาใจตรงกันก็สามารถอานไดความที่

ถูกตอง  หากเขาใจไมตรงกันก็ทําใหเขาใจผิดไดเชนกัน 

               5. การนําไปใช   การอานจะไดรับผลสําเร็จมากนอยหรือไมเพียงใดนั้น  อยูที่ผูอาน

เขาใจความหมายเรื่องราวถูกตองตามจุดประสงคของผูแตง  สามารถเลือกสิ่งที่ดี  ถูกตอง  

เหมาะสม  และนําไปใชในชีวิตประจําวันตามโอกาสตาง ๆ ได  หรือทําประโยชนใหตนเองและ

สังคมไดตอไปดวย 
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               วาสนา บุญสม (2541 : 22) ไดกลาวถึงองคประกอบของการอานวา การอานเปน

กระบวนการสําคัญมากในการแสวงหาความรูของมนุษย  ซึ่งมีองคประกอบ 4  สวน   คือ 

               1. ผูอาน  การอานจะเกิดขึ้นไดตองมีผูอาน 

               2. ตัวอักษรและความหมาย  ถาผูอานเขาใจความหมายของตัวอักษรจึงเรียก 

ไดวา  “การอาน” 

               3. เลือกความหมาย  ถาผูอานมองเห็นตัวอักษร  เขาใจความหมายของตัวอักษร

และสามารถเลือกความหมายที่ดีที่สุดในหลาย ๆ ความของบริบทไดถูกตอง  โดยอาศัยการ

พินิจพิจารณา  ดวยเหตุและผลเชนนี้  จึงจะถือวาเปนการอานที่สมบูรณ  เพราะมีทักษะ

ทางดานความเขาใจเนื้อเร่ือง  และความคิดเชิงวิจารณเพิ่มข้ึน 

               4. การนําไปใช  เมื่อผูอานมองเห็นตัวอักษร  เขาใจความหมายของตัวอักษร

สามารถเลือกความหมายที่ดี  หรือถูกตองที่สุด  และยังสามารถนําไปใชในชีวิตประจําวันของ

ตนเองไดยอมกอใหเกิดประโยชนตอสังคม  และประเทศชาติสืบไป  เรียกวา “อานเปน”  

เพราะมีความคิดพิจารณาในการอาน 

 

               ผะอบ    โปษกฤษณะ (2541 : 109 - 110)  ไดกลาวถึงองคประกอบของการอานวา   

การอานที่จะใหผลนั้นสิ่งสําคัญคือ 

               1. ภูมิหลังของผูอาน  ความรูเบื้องหลังเปนเรื่องสําคัญอยางยิ่งที่จะใหผูอานเขาถึง

หนังสือที่จะอาน  ถามีภูมิหลังไมพอก็ไมอาจจะไดผลเทากับผูที่มีภูมิหลังถึงขั้น  หนังสือเลม

เดียวกัน  หลาย ๆ คนอาน  คนเหลานั้นก็จะเขาใจไมเหมือนกัน  เพราะมีภูมิหลังตางกัน  

ความคิดก็ยอมตางกันออกไป  วัยตางกัน  ความเขาใจก็ไมเหมือนกันเพราะประสบการณ

ตางกัน 

               2. ความเร็วในการอาน  ผูที่อานแลวเขาใจไดรวดเร็ว  ยอมไดเปรียบผูที่อานชา  การ

อานไดรวดเร็ว  ตองอาศัยการฝกฝน  ตองอานบอย ๆ และหัดจับใจความในเวลาจํากัด  ถาไม

ฝกฝนในการอาน  ก็จะอานไมรวดเร็ว 

               3. ศรัทธาในการอาน  การอานตองอาศัยความพอใจ  ไมใชใหอานโดยถูกบังคับการ

อานโดยเสรีจะทําเกิดความพอใจ  ความเพลิดเพลิน  ในที่สุดก็ไดรับส่ิงตาง ๆ  ตามที่ตองการ   
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               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงองคประกอบของการอานไวดังนี้ 

               ร็อด  เอลลิส และไบรแอน ทอมลินสัน (Rod  Ellis and Brian  Tomlinson,1980: 

140-142)  ใหความเห็นวา  การที่ผูอานสามารถอานไดดีนั้น  ตองอาศัยองคประกอบตาง ๆ 

ดังนี้ 

               1.  ดานทักษะกลไก  (Mechanical  Skill)  คือ  ทักษะในการใชสายตาอานกวาดไป

ตามตัวอักษร  ผูอานที่มีทักษะดานนี้ดี  จะสามารถอานไดอยางรวดเร็ว 

               2. ดานการเขาใจความหมายของคําศัพท  (Understanding  the  Meaning  of  

Lexical Items) ผูอานที่มีทักษะดานนี้ดีจะสามารถเขาใจไดทั้งความหมายโดยตรง  และ

ความหมายโดยออมของคําศัพทในเนื้อเร่ืองที่ไดอาน รวมทั้งสามารถเดาความหมายของ

คําศัพทจากบริบทไดดวย 

               3.  ดานการเขาใจความหมายทางไวยากรณ  (Understanding   Grammatical  

Meanings) คือ การที่ผูอานสามารถใหตัวแนะในการสรางแนวคิด  มีความรูเกี่ยวกับโครงสราง

ของประโยคแบบตาง ๆ และเขาใจถอยคําที่ผูเขียนใชอางอิงถึงสิ่งที่กลาวมาแลวในเนื้อเร่ืองที่

ไดอาน 

               4.  ดานทักษะการใหเหตุผล  (Reasoning  Skill)  ผูอานที่ดีจะสามารถเชื่อมโยง

หรือลําดับเร่ืองราวตาง ๆ ในเร่ืองที่อานเขาดวยกันได  และรูวาเน้ือเร่ืองตอนใดสําคัญและไม

สําคัญ 

               5.  ดานทักษะการเลือกสรร (Selection  Skill)  คือ  การที่ผูอานสามารถแยกแยะ

ระหวางใจความสําคัญ  และใจความที่มาสนับสนุนใหรูวาสวนใด คือ บทนํา  เนื้อเร่ือง  หรือ

บทสรุป 

 

               แมรี  พินอคเชียโร และคริสโตเฟอร  บรูมฟต (Marry  Finocchiaro  and 

Christopher  Brumfit, 1983 : 144)  ไดกลาวถึงองคประกอบที่สําคัญของการอานวา

ประกอบดวย 

               1.  ความสามารถในการเดาหรือคาดคะเนความหมาย 

               2.  ความรูเร่ืองโครงสรางทางภาษา 

               3.  ความรูและความคุนเคย  ดานคําศัพทและวัฒนธรรมของภาษา 

               4.  ความรูในเรื่องวิธีในการอานแบบตาง ๆ 

               5.  พัฒนาการดานอัตราเร็วในการอาน 
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               คริสทีน  พี  คาสาเนฟ  (Christine P. Casanave, 1986 : 2-3) ไดใหขอเสนอแนะวา  

การอานที่ประสบผลสําเร็จของนักเรียนนั้นประกอบดวยสิ่งตอไปนี้  คือ 

               1.  ความสามารถในการถอดรหัสของนักเรียน 

               2.  ความเหมาะสมของบทเรียน  หมายถึง  บทเรียนที่ไดรับการเขียนมาดี  โดยใช

โครงสรางไวยากรณที่นักเรียนคุนเคย 

               3.  ความสอดคลองไปดวยกันระหวางความรูเดิมของนักเรียนกับความรูใหมใน

บทเรียน 

               4.  ความสามารถในการคิดคนหาวธิีการแกปญหาขอสงสัยของผูเรียน 

 

               วิลเลียม  สก็อต   เกรย  (William  Scott  Gray , 1988 : 35-37)  ไดกลาวถึง  

องคประกอบของการอานไว  ดังนี้ 

               1.  การรูจักคํา  (Perception   of   the   words   Used)   การเขาใจความหมาย

ของคํา  เปนทักษะเบื้องตนของการอานทุกประเภท   ผูอานจะอานไดเขาใจตอเมื่อมี

ความสามารถในการอานตัวอักษร 

               2.  การเขาใจความคิดของผูเขียน  (Comprehension   of   the   Ideas)   ผูอาน

อานแลวตองรับรูไดวา  ผูเขียนตองการสื่อความอะไรแกผูอานหรือมีจุดประสงคในการเขียน

อยางไร 

               3.  การมีปฏิกิริยาตอความคิดของผูเขียน  (Reaction  of  the   Ideas)  เมื่ออาน

แลวผูอานตองประเมินความคิดของตนตอเร่ืองที่อาน  เห็นดวยหรือไมเห็นดวยอยางไร 

               4.  การมีทักษะในการผสมผสานความคิดเกากับความคิดใหม ๆ  เกี่ยวกับเร่ืองที่

อานได (Integration of the Ideas) เปนการหลอมรวมความคิดที่ไดจากเรื่องที่อานกับ

ประสบการณเดิมของตน 

 

               เจมส  ฟลัด  และไดแอน  แลปป (Jame  Flood  and  Diane  Lapp, 1990 : 490) 

ไดจําแนกองคประกอบของการอาน  ดังนี้ 

               1.  ดานผูอาน (Reader  Variable) ไดแก อายุ  ความสามารถ  ความรูสึก  และ

แรงจูงใจ 

               2.  ดานบทอาน (Text Variable) ไดแก อรรถลักษณะ ชนิดของบทอาน  สวนสําคัญ

ของบทอาน   และการพิจารณาบทอาน  
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               3.  ดานบริบททางการศึกษา (Educational  Context  Variables) ไดแก 

สภาพแวดลอม   งาน   กลุมสังคม   และจุดประสงค  

               4.  ดานตัวครู (Teacher  Variable) ไดแก ความรู  ประสบการณ  เจตคติ  และแนว

การสอน  

 

               จากที่นักการศึกษากลาวถึ งองคประกอบของการอานไว   พอสรุปไดว า  

องคประกอบของการอานประกอบดวยผูอาน  ซึ่งไดแก  การเขาใจความหมายของคําและการ

เลือกความหมายของคําไดตรงกับจุดมุงหมายของผูเขียน ความสามารถในการใชภาษา  

ความสามารถในการคิด  การนําไปใชในชีวิตประจําวันได  สภาพรางกายและสิ่งแวดลอม  

และประสบการณเดิม  นอกจากนี้ยังประกอบดวย  ลักษณะของเนื้อหาที่อาน  ซึง่องคประกอบ

ตาง ๆ เหลานี้จะชวยใหผูอานรูความหมายของสิ่งที่อาน  สรุปความคิดรวบยอดที่ผูเขียนไมได

กลาวไวโดยตรงและอานไดอานมีประสิทธิภาพ 

 

               1.3 ระดับความเขาใจในการอาน 

               นักการศึกษาไดแบงระดับความเขาใจในการอานไวดังนี้ 

               ศรีรัตน  เจิงกลิ่นจันทร (2536 : 12)  แบงระดับความเขาใจในการอาน  เปน 3  

ระดับ คือ 

               1.  อานได  คือ  การอานเอาเรื่อง  การอานระดับนี้ คือ อานหนังสือออก  สามารถ

อานไดโดยตลอด  อานแลวรูเร่ืองวา  เร่ืองอะไร  เปนอยางไร  เกี่ยวของกับใคร  ผูอานจะใช

ความจําเปนสวนใหญ   

               2.  อานเปน   คือ  การอานแลวตองแปลความ  ตีความ ขยายความ  เปนระดับ

ความเขาใจที่สูงไปกวาระดับอานเอาเรื่อง 

               3.  อานเกง คือ การอานขั้นวิจารณ การอานระดับนี้ตองอาศัยการอานทั้ง 2 ระดับ 

เปนพื้นฐาน  ตอจากนั้นผูอานจะตองอาศัยประสบการณของตน การวิเคราะห  สังเคราะห 

การประเมินคามาชวยในการตัดสินและวินิจฉัยเรื่องและขอความที่ตนอานอีกตอหนึ่ง เปนการ

อานที่ตองใชความเขาใจสูงสุด 

 

               เปลื้อง   ณ    นคร (2538 : 37 - 38)  ไดแบงระดับการอานออกเปน 4 ระดับ คือ 

               1.  อานออกและอานแตก  เปนพื้นฐานของการอาน  คือ  เมื่อเห็นตัวหนังสือก็อาน

ออกเสียงหรืออานในใจได 
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               2.  อานตรวจตรา  คือ  ทําความรูจักกับหนังสือที่อาน   เพื่อจะไดไมเสียเวลาอาน

ตลอดเลม 

               3.  อานอยางมีวิจารณญาณ    คือ   การอานเปน    ในระดับนี้ผูอานตองเขาใจ

หนังสือที่อานเปนอยางดี 

               4.  อานอยางคนควา  เปนการอานคนควาเปรียบเทียบ เพื่อความรอบรู เปนระดับ

สูงสุด 

 

               ดนยา     วงศธนะชัย (2542 : 14)  แบงลําดับข้ันของการอานเปน 3 ระดับ คือ 

               1.  อานได คือ อานถูกตองตามอักขรวิธี  สามารถอานเนื้อเร่ืองไดโดยไมสามารถ

แสดงความคิดเห็นในเชิงวิพากษวิจารณได  การอานระดับนี้จึงเปน การอานเอาเรื่อง  ที่ผูอาน

จะใชความสามารถในการจําเปนสวนใหญ   

               2.  อานเปน จัดเปนอีกลําดับข้ันของการอานที่มิใชเพียงอานถูกตองตามอักขรวิธี 

และรูเร่ืองเทานั้น  แตตอง  ตีความ  แปลความ  และขยายความของเนื้อหาที่อานได  ดังนั้น

ผูอานตองใชความสามารถที่เหนือกวาระดับของการอานเอาเรื่อง 

               3.  อานเกง  คือ  การอานขั้นวิจารณ  การอานระดับนี้ตองใชความสามารถและ

สติปญญาข้ันสูงในการวินิจฉัยตัดสินประเมินคาสิ่งที่อาน  ผูอานตองใชประสบการณและ

ความสามารถของตนในการวิเคราะห  สังเคราะห  และประเมินคาสิ่งท่ีตนอาน   การอานใน

ระดับนี้ตองอาศัยการอานทั้ง 2  ระดับแรกเปนพื้นฐาน 

 

               นักการศึกษาตางประเทศไดแบงระดับความเขาใจในการอานไวดังนี้ 

               คารล  บี  สมิธ  (Carl  B.  Smith,1974 : 53 – 57)  แบงระดับความเขาใจในการ

อานไว  4  ระดับ  คือ 

               1.  ระดับความรูความจําตามตัวอักษร (Literal  Recognition)  เปนระดับ

ความสามารถของผูอานในการบอกรายละเอียด  ระบุใจความสําคัญ  ลําดับเหตุการณ

สามารถเปรียบเทียบประเด็นตาง ๆ เกี่ยวกับเร่ืองที่อาน   ใหเหตุผลและบอกลักษณะของ

บุคคลในเรื่องที่อานได 

               2.  ระดับสรุปอิงความ (Inference)     เปนระดับความสามารถของผูอานในการ

วินิจฉัยใจความสําคัญ  ใหรายละเอียดที่สนับสนุนใจความสําคัญนั้น ๆ ลําดับเหตุการณ  ให

ขอเปรียบเทียบ  บอกความสําคัญของเหตุและผล  หรือทํานายเหตุการณไดจากขอความที่

ผูเขียนมิไดกลาวไวอยางชัดเจน 
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               3.  ระดับประเมินผล (Evaluation)  เปนระดับที่ผูอานมีความสามารถในการตัดสิน

ระหวางความจริงกับจินตนาการ  ขอเท็จจริงกับความคิดเห็น  ตลอดจนการประเมินความ

นาเชื่อถือได  ความเหมาะสมและคุณคาของสิ่งที่อาน 

               4.  ระดับการตระหนักถึงคุณคา (Appreciation) เปนระดับที่ผูอานมีอารมณ

ตอบสนองตอสิ่งที่อาน มีอารมณรวมกับตัวละคร  มีปฏิกิริยาตอภาษาที่ใช  ตลอดจนมี

จินตนาการในสิ่งที่อาน 

 

               ริชารด  เจ  สมิธ  และโธมัส  ซี  แบเรทท (Richard  J.  Smith and Thomas  C.  

Barrett.,1979 : 61 - 67) ไดแบงระดับความเขาใจในการอานเปน  4  ระดับ  สรุปไดดังนี้ 

               1. ระดับการจดจําหรือการระลึกถึงตามตัวอักษร (Literal  Recognition  or  

Recall) ความเขาใจตามตัวอักษรจําเปนตองใชการจดจําหรือการระลึกถึงความคิด ขอมูล 

และสิ่งที่ปรากฏในเรื่องที่อาน  ประกอบดวย 

                   1.1  การจดจําหรือการระลึกถึงรายละเอียด (Recognition  or  Recall  of  

Details) 

                   1.2  การจดจําหรือการระลึกถึงความคิดหลัก (Recognition  or  Recall  of 

Main  Ideas) 

                   1.3  การจดจําหรือการระลึกถึงลําดับเหตุการณ (Recognition  or  Recall  of   

Sequence) 

                   1.4  การจดจําหรือการระลึกถึงการเปรียบเทียบ (Recognition  or  Recall  of   

Comparisons) 

                   1.5  การจดจําหรือการระลึกถึงความสัมพนัธในเชิงเหตุและผล (Recognition  or  

Recall  of  Cause  and  Effect  Relationships) 

                   1.6  การจดจําหรือการระลึกถึงอุปนสิัยตัวละคร (Recognition  or  Recall  of  

Character  Traits) 

               2. ระดับการสรุปอิงความ(Inference) แสดงถึงความเขาใจดานการสรุปอิงความ

เมื่อนักเรยีนใชการสังเคราะหเนื้อหาตามตัวอักษรของเรื่องที่คัดใหอาน  ความรูสวนตัว  

สัญชาติญาณ  และจนิตนาการเปนพืน้ฐานสําหรับการอนุมานหรือสมมติฐาน  ประกอบดวย 

                   2.1 การสรุปอิงความเกี่ยวกับรายละเอียดเพิ่มเติม  (Inferring    Supporting  

Details) 

                   2.2 การสรุปอิงความเกี่ยวกับความคิดหลัก (Inferring  The  Main  Idea) 
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                   2.3 การสรุปอิงความเกี่ยวกับลําดับเหตุการณ  (Inferring  Sequence) 

                   2.4 การสรุปอิงความเกี่ยวกับการเปรียบเทยีบ (Inferring  Comparisons ) 

                   2.5 การสรุปอิงความเกี่ยวกับความสัมพันธเชิงเหตุผล (Inferring  Cause and  

Effect  Relationships) 

                   2.6 การสรุปอิงความเกี่ยวกับอุปนิสัยตัวละคร (Inferring Character  Traits) 

                   2.7 การทํานายผล (Predicting  Outcomes) 

                   2.8 การสรุปอิงความเกี่ยวกับภาษาอลังการ (Inferring  about  Figurative) 

               3.  ระดับการประเมินคา  (Evaluation)  นักเรียนประเมินเมื่อตัดสินเนื้อหาของเนื้อ

เร่ืองที่อาน  โดยเปรียบเทียบเนื้อหากับเกณฑภายนอก หรือ เกณฑภายใน   ประกอบดวย 

                   3.1 การตัดสินเกี่ยวกับเร่ืองจริงหรือเร่ืองแตง (Judgment  of  Reality  or  

Fantasy) 

                   3.2 การตัดสินเกี่ยวกับขอเท็จจริงหรือความคิดเห็น (Judgment  of  Fact  or  

Opinion) 

                   3.3 การตัดสินเกี่ยวกับความเพียงพอหรือความตรง (Judgment  of  Adequacy  

or  Validity) 

                   3.4 การตัดสินเกี่ยวกับความเหมาะสม (Judgment  of  Appropriateness) 

                   3.5 การตัดสินเกี่ยวกับคุณคา  สิ่งที่พึงปรารถนา  หรือ การเปนที่ยอมรับ 

(Judgment  of  Worth,  Desirability, or  Acceptability) 

               4. ระดับการตระหนักถึงคุณคา  (Appreciation) การตระหนักถึงคุณคาของนักเรียน

ในดานกลวิธีการประพันธ  รูปแบบ  ลีลา  และโครงสรางที่ผูประพันธใชเพื่อกระตุนการ

ตอบสนองทางอารมณใหเกิดขึ้นในผูอาน      ประกอบดวย 

                   4.1 การตอบสนองทางอารมณตอโครงเรื่องหรือแกนเรื่อง (Emotional  

Response  to  Plot  or  Theme) 

                   4.2 การระบุตัวละครและเหตุการณ (Identification  with  Characters  and  

Incidents) 

                   4.3 ปฏิกิริยาตอการใชภาษาของผูประพันธ (Reactions  to  The  Author’s  

Use  of  Language) 

                   4.4 ภาพพจน (Imagery) 
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               ที   แบเรทท    อางถึงใน   เอ็มเมอรัลด   วี  เดอชองต  (T. Barrett   cited   in  

Emerald  V.  Dechant,1982: 313 - 314)  แบงระดับความเขาใจในการอานเปน  5  ระดับ     

สรุปไดดังนี้ 

               1. ระดับความเขาใจตามตัวอักษร (Literal  Comprehension) ระดับนี้มุงเนนการ

อานเพื่อใหไดความคิด  ซึ่งปรากฏอยูอยางชัดเจนในขอความ 

               2. ระดับการจัดเรียงความ (Reorganization  Comprehension) ระดับนี้มุงเนนให

ผูอานวิเคราะห  สังเคราะห  และรวบรวมความคิด  จากสารที่ปรากฏอยางชัดเจนในเนื้อเร่ือง  

การสรางความคิดใหมโดยอาจใชประโยคของผูแตงโดยตรง  หรืออาจแปลความจากประโยค

ของผูแตงโดยใชประโยคใหมแตความหมายคงเดิม 

               3. ระดับการสรุปอิงความ (Inferential  Comprehension) ระดับนี้ผูอานจะสรุปอิง

ความ  โดยใชความคิดและขอมูลที่ปรากฏในเนื้อความ  ใชสัญชาติญาณและประสบการณ

ของผูอานเปนพื้นฐานในการนึกคิด จินตนาการและตั้งสมมติฐาน โดยทั่วไปแลวความเขาใจ

ระดับนี้  ตองใชความคิด  และจินตนาการที่กวางไกลออกไปจากขอความที่ปรากฏ 

               4. ระดับการประเมินคา (Evaluation   Comprehension)  คือ   ระดับของการ

ตัดสินใจเชิงประมาณคา  โดยเปรียบเทียบความคิดที่เสนอในเรื่องราวที่อานกับเกณฑ

ภายนอก ซึ่งไดจากผูเชี่ยวชาญหรืองานเขียนอื่น ๆ กับเกณฑภายใน ซึ่งไดจากประสบการณ  

ความรู  คานิยมของผูอานเอง  สิ่งสําคัญของการประเมินคา  คือ จะตองมีการตัดสินและเนน

คุณภาพในแงความถูกตอง  การยอมรับไดหรือความนาจะเปนของเหตุการณหรือส่ิงที่เกิดขึ้น

นั้น 

               5. ระดับการตระหนักถึงคุณคา (Appreciation  Comprehension)      ความเขาใจ

ระดับนี้  รวมเอาระดับความเขาใจที่กลาวมาทั้งหมดไวดวยกัน  ผูอานจะมีความรูสึกทาง

อารมณและเกิดความซาบซึ้ง  รวมทั้งตระหนักถึงคุณคาของงานเขียนนั้น  

 

               มารธา  ดัลแมน และคณะ  (Matha  Dallman  and  Others, 1984 : 408 - 411) 

ไดจําแนกระดับความเขาใจในการอานออกเปน  3  ระดับ  คือ 

               1. ระดับความเขาใจขอเท็จจริง (Reading  on  The  Factual  Level)  หมายถึง  

ความสามารถในการเขาใจความหมาย และเรื่องที่อานตามตัวหนังสือที่เขียนไวโดยตรง 

ประกอบดวยทักษะยอยดังนี้ 

                   1.1 การรูความหมายของคํา (Knowing  The  Meaning  of  Words) 

                   1.2 การจับใจความสําคัญ (Finding  The  Main  Idea) 
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                   1.3 การเลือกรายละเอียดที่สําคัญ (Selecting  Significant  Details) 

                   1.4 การดําเนินการตามคําสั่งหรือทิศทาง (Following  Directions) 

                   1.5 การเรียงลําดับเหตุการณ (Detecting  The  Sequence) 

                   1.6 การหาความเปนจริงจากเรื่อง (Recognizing  Facts) 

               2. ระดับการตีความ (Reading  on  The  Interpretative  or  Inferential  Level)  

หมายถึง  ความสามารถในการเขาใจความหมายที่ผูเขียนไมไดแสดงไวโดยตรง  แตจะเขาใจ

ไดโดยอาศัยความสามารถในการสรุปการตีความและการแปลความจากขอความและเนื้อเร่ือง

ที่อาน  ประกอบดวยทักษะยอยดังนี้ 

                   1.1 การสรุปและรวบรวมเรื่องที่อาน (Summarize  and  Organize) 

                   1.2 การรูความหมายโดยทั่วไปของเรื่องที่อาน (Arriving at  Generalization) 

                   1.3 การคาดคะเนเหตุการณลวงหนา (Predicting  Outcomes) 

                   1.4 การเขาใจสาํนวนภาษา (Inferring  The  Meaning  of  

FigurativeLanguage) 

                   1.5 การเปรียบเทียบ (Making  Comparisons) 

                   1.6 การชี้อุปนิสยัของบุคคลในเรื่อง (Identifying  Character  Traits) 

               3. ระดับการประเมินคา (Reading  on  The  Evaluative  Level)  หมายถึง  

ความสามารถในการประเมินคา  ตัดสินสิ่งที่อานโดยอาศัยความรูและประสบการณของผูอาน

มาพิจารณาตัดสิน  เชน  สามารถบอกไดวาผูเขียนมีความรูความเขาใจมากนอยเพียงใด  มี

ความสามารถในการคาดคะเน หรือทํานายเหตุการณ หรือเรื่องราวที่จะเกิดตามมา หรือ

สามารถบอกไดวาขอสรุปของผูเขียนถูกตองหรือไมอยางไร   ประกอบดวยทักษะยอยดังนี้ 

                   3.1 การแยกความเปนจริงกับความคิดเห็น  (Differential    Facts    and  

Opinions) 

                   3.2 การพิจารณาเหตุผลที่ทําใหชวนเชื่อ (Recognizing    Fallacious  

Reasoning) 

                   3.3 การพิจารณาคุณคาที่พอเพียงของการยอมรับ ส่ิงที่อ าน  (Judging  

Adequacy  Worth  of  Acceptability) 

                   3.4 การชี้วัตถุประสงคของผูแตง (Identifying  Author’s Purpose) 



 25 

               ไดแอน   แลปป   และเจมส   ฟลัด   (Diane   Lapp  and  Jame   Flood, 1986 : 

136) ไดแบงความเขาใจในการอานเปน  3  ระดับ  คือ   

               1. ระดับตรงตามตัวอักษร  (Literal   Comprehension)   เปนการอานที่ผูอานเขาใจ

ความหมายขอความที่อานอยางตรงไปตรงมา 

               2. ระดับตีความและสรุปอิงความ (Inferential Comprehension) เปนการอานที่

ผูอานเขาใจความหมายของขอความที่อาน  และสามารถใชขอมูลตาง ๆ จากการอานมาชวย

ในพิจารณาตัดสินขอความที่แสดงโดยนัย (Implicit  Information) 

               3. ระดับวิจารณ  (Critical   Comprehension)  เปนการอานที่ผูอานใชความคิด  

ประสบการณของตนเอง  รวมทั้งความเขาใจในระดับที่ 1 และระดับที่ 2  มาชวยในการตัดสิน

และประเมินคาขอความที่อาน 

 

               จะเห็นไดวา  นักการศึกษาสวนใหญมีแนวคิดในการแบงระดับความเขาใจในการ

อานเปนไปในทํานองเดียวกัน  โดยมีการแบงระดับความเขาใจในการอานอยางเปนลําดับข้ัน  

โดยเริ่มต้ังแตระดับความเขาใจตามตัวอักษร  ระดับการตีความหรือการสรุปอิงความ  ระดับ

การประเมินคา   และระดับการตระหนักถึงคุณคา 

 

       2. การสรุปอิงความ 

               2.1 ความหมายของการสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาไดกลาวถึงความหมายของการสรุปอิงความ ไวดังนี้ 

               ประสิทธิ์ สงาเนตร (2523 : 5) ไดใหความหมายของการสรุปอิงความวา  “การสรุป

อิงความ หมายถึง การสรุปผลที่ไดจากการสังเกตหรือขอเท็จจริงที่ใหไวในขอความที่ไดอาน” 

 

               ดารณี    ภูมวัน (Daranee  Pummawan ,1986 : 7)   กลาววา  “การสรุปอิงความ 

คือ การสรุปความคิดเห็นจากขอเท็จจริงที่ไดรับจากการอานขอความที่ผูอานไมรูความหมายที่

มีพื้นฐานอยูบนสิ่งที่ผูอานรู   ซึ่งตองผานกระบวนการตีความและวิเคราะหขอมูลที่ไดรับ” 

 

               ลักขณา   ดอกเขียว (2539 : 34 - 35)  ไดกลาวถึงความหมายของการสรุปอิงความ

ไววา  การสรุปอิงความ เปนการบูรณาการขอมูลที่ผูเขียนไมไดกลาวไวโดยตรงในเนื้อเร่ืองที่

อานเขากับพื้นความรูเดิม ในลักษณะที่กอใหเกิดความหมายมากที่สุด และปจจัยที่มีผลตอ

การสรุปอิงความก็คือพื้นความรูที่แตละคนมี   
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               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงความหมายของการสรุปอิงความไวดังนี้ 

               โรเบิรท  คารลิน (Robert  Karlin, 1971 : 198) กลาวถึงความหมายของการสรุปอิง

ความวา  การสรุปอิงความเปนการสรางขอสรุป  การสรางนัยทั่วไป  การมองความสัมพันธ  

การทํานายผล    และการตระหนักถึงจุดมุงหมายของผูเขียน 

 

               ลารี  เอ  แฮริส  และ คารล  บี  สมิธ (Larry  A. Harris  and Carl B. Smith, 1976 : 

264-265) ไดกลาวถึงความหมายของการสรุปอิงความไววา  การสรุปอิงความเปนความ

พยายามสวนหนึ่งของผูอานที่จะเขาใจในสิ่งที่ผูแตงไมไดกลาวถึงหรือพยายามจะพูดโดยไมใช

ถอยคํา การแปลความหมายขึ้นอยูกับภูมิหลังและสัญชาติญาณของผูอาน  ซึ่งจะใชความคิด 

บริบท หลักฐานตางๆ เพื่อคาดคะเนเหตุการณหรือพฤติกรรมที่จะเกิดขึ้น 

 

               มารธา  เอช  ดิลลเนอร และโจน  พี  ออลสัน (Martha H. Dillner and Joanne  P. 

Olson,1977 : 49)  ไดกลาวไววา “การสรุปอิงความ  คือ  การที่ผูอานลงความเห็นเกี่ยวกับ

เร่ืองที่อาน   โดยพิจารณาจากขอความที่ผูเขียนกลาวไวอยางชัดเจน    และจากที่ซอนอยูใน

ขอความที่อานนั้น  รวมทั้งผูอานจะตองรูดวยวาขอเท็จจริงใดในขอความที่มีสวนชวยใหเกิด

การสรุปอิงความไดอยางถูกตองและเหมาะสม”  

 

               ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส ( Linda  Phillips  Riggs, 1988 : 2)  กลาววา  “การสรุปอิง

ความ  คือ กระบวนการขยายความทางดานความเขาใจในการอานที่เกิดขึ้นอยางตอเนื่อง ท่ี

ผูอานสรางขึ้นมาใหมเพื่อใหเขาถึงความหมายที่ผูเขียนไมไดกลาวโดยตรง”  

 

               โทมัส  จี  ดีไวน (Thomas G. Devine,1989 : 136-139) ไดกลาวถึงการสรุปอิง

ความวา  การสรุปอิงความเปนทักษะที่ใชมากที่สุด  ขณะที่ผูอานพยายามที่จะทําความเขาใจ

เนื้อเร่ืองที่อาน  ผูอานจะสรุปอิงความจากขอมูลท่ีปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง   อาจกลาวไดวาการ

สรุปอิงความเปน “การเดาของผูมีการศึกษา”  

 

               รอนดา  โฮลท  อะคินสัน  และเดบบี  กีส  ลองแมน (Rhonda  Holt  Akinson  and  

Debbie  Guice  Longman, 1990 : 264)  กลาววา  “การสรุปอิงความจะตองอาศัยพื้นฐาน

ของการเขาใจโดยนัย  หรือความหมายแฝงและความหมายตามตัวอักษร  ชนิดของการสรุปอิง

ความ  มี  3  แบบ  คือ  1) การสรุปอิงความตามหลักตรรกศาสตร เชน  เมื่อ a = b และ b = c 
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ดังนั้น a = c     2) การสรุปอิงความตามขอมูลหลักฐานที่ปรากฏรวมกับความรูและ

ประสบการณที่มีอยู   และ 3) การสรุปอิงความโดยไมมีเหตุผลมาสนับสนุน เปนการคาดเดา

เอาเอง” 

 

               จีราลด  จี  ดัฟฟ  และ ลอรา  อาร  โรเฮเลอร (Gerald G. Duffy and Laura R. 

Roeheler,1993 : 494)  ไดใหความหมายของการสรุปอิงความไววา “การสรุปอิงความ

หมายถึง  กระบวนการของการสรางความหมายที่ผูเขียนตองการจะสื่อ  แตไมไดบอกออกมา

ตรง ๆ ตองการใหผูอานคาดเดาโดยใชการผสมผสาน “ความรูเดิม” และตัวชี้แนะซึ่งเปนหลัก

สําคัญในบทอาน” 

 

               โรเบิรต  บี  รัดเดลล (Robert  B.  Ruddell, 1995 : 143)  กลาววา “การสรุปอิง

ความเปนการสรุปความโดยใชขอมูลที่ปรากฏในขอความที่อานเปนพื้นฐานในการสรุป  ขอมูล

เหลานี้มักจะกลาวเปนความหมายโดยนัย  ซึ่งผูอานจะตองใชการอานระหวางบรรทัดในการ

ทําความเขาใจความหมายของสิ่งที่อาน” 

  

              มารีแอนน  ซี  เรยโนลด (Marianne  C.  Reynolds, 1995 : 152) ไดกลาววา“การ

สรุปอิงความเปนการรวบรวมขอมูลที่ผูเขียนใหไวเขากับขอมูลตามพื้นความรูเดิมและทักษะ

ดานการคิดของนักเรียนในความพยายามที่จะเขาใจบทอานอยางเต็มที่” 

 

               แนนซี   วี  วูด (Nancy  V. Wood, 2000 : 337) กลาวถึงการสรุปอิงความวา การ

สรุปอิงความเปนการใชตัวชี้แนะที่ผูเขียนใหมา และเพิ่มขอมูลจากประสบการณเดิม เพื่อสราง

ขอสรุปเกี่ยวกับเรื่องที่อาน 

 

               จึงอาจกลาวโดยสรุปไดวา การสรุปอิงความเปนการสรุปความคิดเห็นของผูอานจาก

ขอเท็จจริงหรือขอมูลที่ปรากฏในเนื้อเร่ืองและไมไดปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง ซึ่งเปนสวนที่ตอง

อาศัยการวิเคราะห  ตีความ และแปลความหมายเนื้อเร่ืองที่อานเขากับพื้นความรูเดิมของ

ผูอานเพื่อใหเขาถึงความหมายที่ผูเขียนไมไดกลาวโดยตรง  
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               2.2 ความสําคัญของการสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาไดกลาวถึงความสําคัญของการสรุปอิงความไวดังนี้ 

               ชื่นชีวี  เฉลิมภัทรกุล และคณะ (Chuencheewee  Chalermpatarakul and 

Others,1990 : 72)  กลาววา  “การสรุปอิงความในการอาน  เปนการนํารายละเอียดตาง ๆ ที่

ไดรับจากการอานมาสัมพันธกันแลวสรางเปนความหมายใหมขึ้น  มีความสําคญัในการอาน

เพราะจะชวยทําใหสามารถเห็นความตอเนื่อง   และความสัมพันธของสิ่งที่อาน” 

 

               ลักขณา  ดอกเขียว (2539 : 4) ไดกลาวถึงความสําคัญของการสรุปอิงความวา  การ

สรุปอิงความนับเปนสิ่งสําคัญตอการอานเปนอยางมาก  เพราะการสรุปอิงความในการอาน  

เปรียบเสมือนเครื่องมือที่จะชวยใหผูเรียนเรียนไดเร็วขึ้นและเรียนอยางมีประสิทธิภาพมากขึ้น  

และชวยใหผูเรียนสามารถถายโอนความรูที่ไดรับมาไปใชกับสถานการณใหมไดดียิ่งขึ้น 

 

               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงความสําคัญของการสรุปอิงความไวดังนี้ 

               มารธา  เอช  ดิลลเนอร และโจน  พี  ออลสัน (Martha H. Dillner and Joanne  P. 

Olson,1977 : 49)  ไดกลาวถึงความสําคัญของการสรุปอิงความไววา การสรุปอิงความชวยให

ผูอานเลือก และเชื่อมโยงขอเท็จจริงที่เกี่ยวของจากเรื่องที่อาน เพื่อที่จะสังเคราะหความหมาย

ที่มิไดระบุไวโดยตรงในเนื้อหา  ซึ่งจะชวยใหผูอานไดขอมูลที่ผูเขียนตั้งใจใหผูอานรับรู   

 

               โรเบิรต  บี  รัดเดลล (Robert  B.  Ruddell, 1978 : 10)  กลาวถึงความสําคัญของ

การสรุปอิงความวา การสรุปความเปนทักษะพื้นฐานในการดึงหรือสรางความหมายจากบท

อาน   และชวยใหนักเรียนพฒันาความรู ความจํา  ความเขาใจในการอานไดดีข้ึน 

 

               จอหน  อาร บีช  และ คริส ซิงเกอรตัน   (John R. Beech and Chris  Singleton, 

1997 : 179-180) ไดกลาวไววา “ทักษะการสรุปอิงความมีความจําเปนเมื่อผูอานตองการทํา

ความเขาใจสิ่งที่ไมไดอยูในเนื้อเร่ือง”   

 

               โดล และ คณะ(Dole et. ,1991 : 245 cited in Donna  E.  Alverman and 

Stephen  F. Phelps,1998 : 218)  ไดกลาวไววา “การสรุปอิงความเปนหัวใจของกระบวนการ

อานเพื่อความเขาใจ” 



 29 

               จีน  วินทเนอร (Gene,Wintner, 2000 : 271) ไดกลาวถึงความสําคัญของการสรุป

อิงความไววา นักเรียนจะใชการสรุปอิงความในการอานทุกอยาง เชน ในการอานหนังสือเรียน   

หนังสือพิมพ   นวนิยาย  นิทาน  บทกวี  เนื้อเพลง และการตูน  นักเรียนจะตองใชการสรุปอิง

ความในการอาน  เพื่อใหเกิดความเขาใจและตระหนักถึงคุณคาของสิ่งที่นักเรียนอานอยาง

เต็มที่   

 

               จะเห็นไดวา  การสรุปอิงความเปนสิ่งสําคัญตอการอานเพราะการสรุปอิงความเปน

เสมือนเครื่องมือที่จะชวยทําใหผูอานเขาใจในส่ิงที่อาน สามารถหาขอสรุป แปลความหมาย   

และรับรูในสิ่งที่ผูเขียนตองการจะสื่อ  ในสวนของนักเรียนนั้น  การสรุปอิงความชวยใหนักเรียน

มีทิศทางในการเรียนรูและทําใหการเรียนรูนั้นมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  และชวยใหพัฒนา

ความรู ความจํา ความเขาใจในการอานและตระหนักถึงคุณคาของสิ่งที่อาน 

 

               2.3 ความสามารถในการสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาไดกลาวถึงความสามารถในการสรุปอิงความไวดังนี้ 

               ลักขณา  ดอกเขียว (2539 : 13)  ไดใหความหมายของความสามารถในการสรุปอิง

ความไววา  “ความสามารถในการสรุปอิงความ  หมายถึง  ความสามารถที่ผูอานหาคําตอบ

และทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน  โดยอาศัยความคิดและประสบการณจัดการกับขอมูลตาง 

ๆ ที่กลาวไวโดยนัยหรือขอมูลที่มิไดปรากฏใหเห็นโดยตรงจากขอมูลที่อาน”  

 

               นักการศกึษาตางประเทศไดกลาวถึงความสามารถในการสรุปอิงความไวดังนี้ 

               ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips  Riggs, 1988 : 5)  กลาววา  “การ

ตีความหมายของสิ่งที่อานนั้นตองอาศัยความรูวาเนื้อหาที่อานนั้นคืออะไร  มากกวาการดู

ความหมายจากตัวอักษรเทานั้น  ซึ่งบริบทเหลานี้จะปรากฏอยูในตัวบุคคล  ดังนั้นผูอานที่ดี

ตองมีความสามารถในการสรุปอิงความจากความหมายที่แฝงไวในเนื้อหานั้น ๆ จะทําใหเกิด

ความเขาใจในการอานไดดียิ่งขึ้น” 

 

               ดีนน  มิลาน  สเปยรส (Deanne  Milan  Spears, 1999 : 54)  ไดกลาวถึง

ความหมายของความสามารถในการสรุปอิงความ  สรุปไดวา  ความสามารถในการสรุปอิง

ความ หมายถึง ความสามารถของผูอานในการสรางขอสรุปข้ึนมาจากสิ่งที่ผูเขียนแนะไวซึ่ง
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ผูเขียนบอกไวโดยนัย  และตีความหมายของสิ่งที่อาน  เพื่อใหไดขอสรุปที่สมเหตุสมผลหรือ

เปนไปได  โดยใชประสบการณเดิม  และความสามารถในการใหเหตุผลของผูอาน 

 

               จีน  วินทเนอร (Gene,Wintner, 2000 : 285)   ไดกลาวถึงความหมายของ

ความสามารถในการสรุปอิงความ  สรุปไดวา ความสามารถในการสรุปอิงความ คือ การที่

นักเรียนสามารถสรางขอสรุปอยางหลากหลาย เพื่อทําความเขาใจขอมูลหรือความคดิทีผู่เขยีน

ตองการสื่อ และตีความหมายสิ่งที่อานไดอยางสมเหตุสมผล ซึ่งอยูบนพื้นฐานของสิ่งที่ผูเขียน

บอกไวโดยตรงและบอกไวโดยนัย   โดยอาศัยความรู  และประสบการณของนักเรียน 

 

               จากขอความดังกลาวขางตน   สรุปไดวา   ความสามารถในการสรุปอิงความ  

หมายถึง  ความสามารถของผูอานในการสรุปความคิดเห็นและทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน 

จากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเร่ืองและไมไดปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง  โดยอาศัยความรู ความคิด  

และประสบการณของผูอาน 
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       3. กลวธิกีารสรุปอิงความ 

               3.1 ความหมายของกลวธิีการสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาไดกลาวถึงความหมายของกลวิธีการสรุปอิงความ ไวดังนี้ 

               ลักขณา  ดอกเขียว (2539,11)  ไดใหความหมายของกลวิธีการสรุปอิงความไววา   

“กลวิธีการสรุปอิงความในการอาน  หมายถึง วิธีการที่ผูอานใชเพื่อทําความเขาใจเนื้อเรื่องที่

อาน  โดยอาศัยความคิดและประสบการณจัดการกับขอมูลตาง ๆ ที่กลาวโดยนัย  หรือขอมูลที่

มิไดปรากฏใหเห็นโดยตรงจากขอมูลที่อาน” 

 

               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงความหมายของกลวิธีการสรุปอิงความ  ไวดังนี้ 

               ฮาวี  เอส เวนเนอร และ ชารค บาเซอรแมน (Harvey S. Wienner  and Charles  

Bazerman, 1988 : 55 – 176  อางถึงใน  พรรณทิพย   ตนเถา, 2539 : 42)  ไดกลาวถึงกลวิธี

การสรุปอิงความ  วาประกอบดวยวิธีการตาง ๆ ดังนี้ 

               1.  จับใจความสําคัญของเรื่องใหได 

               2.  ทําความเขาใจเรื่องใหตลอดทั้งเรื่อง  และสังเกตรายละเอียดสนับสนุน 

               3.  หาศัพทยาก หรือประโยคที่มีความหมายโดยนัย  หรือเปนโวหาร 

               4.  คนหาเหตุผล  การกระทําที่เปนเหตุเปนผล  เหตุการณ  เวลา  สถานที่จะ

สามารถทํานายไดวาอะไรจะเกิดขึ้นตอไป 

               5.  สังเกตบุคลิกลักษณะของตัวละคร  จากสิ่งที่เขาคิด  รูสึก เพื่อใหเขาใจวาเหตุใด

เขาจึงทําเชนนั้น 

               6.  หลังจากที่อานจบ  ถามตนเองวา  อะไรจะเกิดขึ้นจากเหตุการณ และการกระทํา

นั้น ๆ  

               7.  ใชประสบการณชวยในการตีความ  โดยตัดอคติ  ความชอบ หรือไมชอบออกไป 

 

               แดเนียล  เจ  เคอรแลนด (Daniel  J. Kerland, 1995 : 36 – 37) ) ไดกลาวถึง

ความหมายของกลวิธกีารสรุปอิงความ  สรุปไดวา กลวิธีการสรุปอิงความ คือ วิธีการที่ผูอาน

ใชในการสรางขอสรุปจากขอมูลที่ปรากฏในสิ่งที่อาน หรือส่ิงที่ผูเขียนกลาวไวโดยนัย  โดยใช

พื้นความรูเดิมและประสบการณเดิม 
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               จีน  วินทเนอร (Gene,Wintner, 2000 : 268) ไดกลาวถึงความหมายของกลวิธีการ

สรุปอิงความ  สรุปไดวา กลวิธีการสรุปอิงความ คือ วิธีการที่ผูอานใชเพื่อทําความเขาใจในสิ่ง

ที่อาน  ซึ่งผูเขียนบอกไวโดยตรงและบอกไวโดยนัยหรือแนะไว  โดยอาศัยความรู  ความเขาใจ  

และการตีความ 

 

               อาจกลาวโดยสรุปไดวา  กลวิธีการสรุปอิงความ   หมายถึง  วิธีการที่ผูอานใชในการ

สรุปความคิดเห็นและทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน จากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเร่ืองและ

ไมไดปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง   โดยอาศัยความรู  ความคิด  และประสบการณของผูอาน 

 

               3.2 ความสําคัญของกลวธิีการสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาไดกลาวถงึความสําคัญของกลวิธีการสรุปอิงความ ไวดังนี้ 

               ลักขณา  ดอกเขียว (2539 : 4)   ไดกลาวไววา    “กลวิธกีารสรุปอิงความ 

(Inferencing  Strategies) นับเปนสิง่สําคัญตอการอานเปนอยางมาก  เพราะกลวธิีการสรุป

อิงความในการอานเปรียบเสมือนเครื่องมอืที่จะชวยใหผูเรียนเรียนไดเร็วขึ้น และเรียนอยางมี

ประสิทธิภาพมากขึ้น และชวยใหผูเรียนสามารถถายโอนความรูทีไ่ดรับมาไปใชกับ

สถานการณใหมไดดียิ่งขึ้น” 

 

               สุมาลี    ชิโนกุล (Sumalee   Chinokul, 1999 : 10)  ไดกลาวถึงความสําคัญของ

กลวิธีการสรุปอิงความ  สรุปไดวา  ในการอานผูอานตองอานโดยใชทักษะและความเอาใจใสที่

เพียงพอในการใชกลวิธีการสรุปอิงความใหถูกตองเกี่ยวกับส่ิงที่ผูเขียนตองการจะสื่อ  และตอง

คงความเปนกลางเอาไวใหมากพอที่จะตระหนักถึงความแตกตางในดานมุมมองของผูอานกับ

ผูเขียน ซึ่งกลวธิีการสรุปอิงความจะชวยใหผูอานไดรับสารที่ผูเขียนตั้งใจสื่อไดถูกตอง 

 

               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงความสําคัญของกลวิธีการสรุปอิงความ ไวดังนี้ 

               ซี  กอรดอน (C. Gordon, 1985 cites  in  Earl  H.  Cheek, Jr., Ron F. Flippo, 

and Jimmy D. Linsey, 1997 : 225) )  ไดกลาวถึงความสําคัญของกลวิธีการสรุปอิงความ  

สรุปไดวา  กลวิธีการสรุปอิงความเปนกระบวนการหนึ่งที่ชวยใหผูอานระบุตําแหนงขอมูลที่

บอกไวโดยนัย  ที่นอกเหนือจากขอมูลที่ผูเขียนบอกไวโดยตรง  ซึ่งชวยใหผูอานเขาใจในสิ่งที่

ผูเขียนตองการจะสื่อ 
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               ดีนน  มิลาน  สเปยรส (Deanne  Milan  Spears, 1999 : 61)  ไดกลาวถึง

ความสําคัญของกลวิธีการสรุปอิงความ  สรุปไดวา  การที่ผูอานฝกฝนการใชกลวิธีการสรุปอิง

ความบอย ๆ จะทําใหผูอานเปนนักอานที่กระตือรือรน  ชางสงสัย  และเปนนักคดิมากขึน้  และ

ทําใหเปนผูที่มคีวามสามารถในการสรุปอิงความไดโดยอัตโนมัติเมื่ออานหนังสือ  สามารถรับรู

ถึงสิ่งที่ผูเขียนตองการจะสื่อที่อยูนอกเหนือจากคําตาง ๆ ตามตัวอักษร 

 

               อาจกลาวโดยสรุปไดวา กลวิธีการสรุปอิงความเปนสิ่งสําคัญตอการอานเปนอยาง

มาก เนื่องจากกลวิธีการสรุปอิงความเปนปจจัยหนึ่งที่ชวยใหนักเรียนทําความเขาใจเรือ่งทีอ่าน

ไดเร็วขึ้นและมีประสิทธิภาพมากขึ้น  ทั้งนี้ผูที่รูจักและเลือกใชกลวิธีการสรุปอิงความในการ

อานไดอยางเหมาะสมยอมทําใหผูอานบรรลุวัตถุประสงคของการอาน 

 

               3.3 ประเภทของกลวิธกีารสรุปอิงความ 

               นักการศึกษาตางประเทศไดกลาวถึงประเภทของกลวิธีการสรุปอิงความ ไวดังนี้ 

               ลินดา ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 3) ไดสํารวจกลวิธีการสรุปอิง

ความในการอานภาษาอังกฤษของนักเรียน ผลการวิจัยพบวา กลวิธีการสรุปอิงความในการ

อานของนักเรียนมี  10  กลวิธีไดแก 

               1. การผูกเรื่องใหม (Rebinding) หมายถึง การสรุปเร่ืองที่อานโดยการเชื่อมโยง

ขอมูลใหมเขากับขอมูลเดิม กลวิธีนี้เปนกลวิธีท่ีนักเรียนใชเมื่อนักเรียนตั้งสมมติฐานของการ

ตีความที่นาจะเปนไปไดแลวนึกไดในทันทีวาการตีความครั้งนี้ขัดแยงกับการตีความกอนหนานี ้

นักเรียนจึงเปลี่ยนเปนเรียบเรียงขอมูลปจจุบันใหสอดคลองกับการตีความกอนหนานี้  

               2. การตั้งขอสงสัยในการตีความเบื้องตนหรือมีความขัดแยงเกี่ยวกับการตีความทั้ง

ทางตรงหรือทางออม(Questioning a default interpretation  or  a  direct  or  indirect  

conflict) หมายถงึ การตั้งขอสงสัยเกี่ยวกับการตีความขอมูลที่ไดรับในเบื้องตน กลวิธนีี้เปน

กลวิธทีี่นกัเรียนใชเมื่อขอมูลที่ไดรับจากการอานที่ตามมาเกิดความขัดแยงจนนักเรยีนไมอาจ

ตอเร่ืองที่อานได  นักเรยีนจงึเลือกที่จะตั้งขอสงสัยกบัการตีความกอนหนานีแ้ทนที่จะตั้งขอ

สงสัยกับขอมลูปจจุบัน  

               3. การเปลี่ยนจุดเนน (Shifting  of  focus) หมายถึง การแกปญหาเกีย่วกบัขอความ

ที่อานโดยใชขอมูลที่อยูแวดลอม กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนไมสามารถตีความ

ได นักเรียนจึงหันมาพิจารณาขอมูลแวดลอมประกอบที่มีความเกี่ยวของถึงแมวาจะไมใช

ขอมูลสําคัญ 



 34 

               4. การวิเคราะหทางเลือกอื่น (Analyzing  alternatives) หมายถึง การกําหนด

ตัวเลือกมากกวาหนึ่งตัวเลือกเพื่อใชในการตีความ กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียน

ยังไมไดตีความอยางหนึ่งอยางใดแตเลือกคําตอบมากกวา 1 คําตอบจนกวาจะไดขอมูลเพิ่ม

มากพอที่จะตีความได ซึ่งนักเรียนจะใชคําวา "นาจะเปนไปไดวา" "อาจจะเปนไปไดวา" "หรือ" 

"ฉันคิดวา" 

               5. การกําหนดกรณีทางเลือกอื่น (Assigning  an alternate case) หมายถึง  การ

แยกการตีความขอมูลนั้นจากขอมูลอ่ืน  กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรยีนใชเมื่อนักเรียนไมสามารถ

ตีความขอมูลนั้นใหเขากับขอมูลที่มีอยูไดและขอมูลที่ตามมาภายหลังก็ไมไดสนับสนุนขอมูล

นั้น ๆ นักเรียนจึงหันเหจากการตีความเดิมของตน 

               6. การยืนยันการตีความกอนหนานี้โดยทันที (Confirming  an  immediate  prior  

interpretation) หมายถึง การยืนยันคําตอบวาสอดคลองกับการตีความกอนหนานี้ กลวิธีนี้

เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนยืนยันวาการตีความของนักเรียนสอดคลองกับคําตอบที่คิด

ไวกอนหนานี้ไดในทันที 

               7. การยืนยันการตีความกอนหนานี้โดยไมทันที (Confirming  a  nonimmediate  

prior interpretation) หมายถึง การพิจารณาการตีความอยางอื่นกอนการการยืนยันคําตอบวา

สอดคลองกับการตีความกอนหนานี้  กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อภายหลังจากที่นักเรียน

ไดตีความไปแลว นักเรียนหันไปพิจารณาการตีความอยางอื่นแตยังใชขอมูลที่ตามมาภายหลัง

ปรับเขาสูการตีความกอนหนานี้และถือวาเปนคําตอบของนักเรียน 

               8. การสรุปการตีความที่ไมประสบผลสําเร็จและการดัดแปลงขอมูล (Assuming  a 

default  interpretation  and  transforming  information) หมายถึง การสรุปความโดยมี

พื้นฐานอยูบนขอมูลที่ไมถูกตอง กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนตั้งขอสันนิษฐาน

อยางใดอยางหนึ่งแตมีความรูที่ไมถูกตอง เชน อาจขาดพื้นความรู เปนตน หรือนักเรียน

ตีความขอมูลใหม ๆ ไวผิดทางโดยพยายามที่จะยืนยันการตีความนั้น ๆ ทั้ง ๆ ที่ไมมีความ

สอดคลอง 

               9. การละเลยที่จะตอบหรือการยึดถือขอมูลไว (Neglecting  to  respond  or  

holding  information) หมายถึง  การไมตีความขอมูลที่มีอยูหรือการตีความอยางเดิมโดยไมมี

การเพิ่มเติมขอมูล กลวิธีนี้เปนกลวิธทีี่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนไมยอมตีความขอมูลโดยใชความ

เงียบเฉยหรือคําพูดที่วา "ฉันไมรู"  หรือ "ไม" หรือนักเรียนตีความโดยใชถอยคําใหมกับการ

ตีความอยางเดิมใหกลายเปนความหลากหลายแตแทที่จริงแลวไมไดมีการเพิ่มเติมขอมูลใหม

แตอยางใด 
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               10. การสรางอารมณหรือความรูสึกรวมตามประสบการณ (Emphatizing  from 

experience)  หมายถึง  การใชประสบการณสวนตัวมาใชในการตีความ กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่

นักเรียนใชเมื่อนักเรียนใชขอมูลและประสบการณสวนตัวมาจินตนาการตนเองใหเขากับ

สถานการณของเรื่องที่อาน 

 

               นอกจากนั้น  ลินดา ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs , 1981 : 21) ไดแบง

กลวิธีการสรุปอิงความ 10 กลวิธีดังกลาวตามประสิทธิภาพของกลวิธีในการอานภาษาอังกฤษ

เปน  3  กลุม  ดังนี้ 

               1. กลุมของกลวิธกีารสรุปอิงความที่ใหประสิทธิภาพมากทีสุ่ด   (Most    

Productive Strategies)   กลวิธีประเภทนีน้ักเรียนทีเ่กงจะใชมากที่สุด  ไดแก 

                   1.1  การเปลี่ยนจุดเนน 

                   1.2  การวิเคราะหทางเลือกอืน่ 

                   1.3  การยนืยนัการตีความกอนหนานี้โดยทนัท ี

                   1.4  การสรางอารมณหรือความรูสึกรวมตามประสบการณ 

               2. กลุมของกลวิธีการสรุปอิงความที่มีประสิทธิภาพ (Productive Strategies)   

กลวิธีประเภทนี้สอดคลองกับวัตถุประสงคเฉพาะของผูอาน  ไดแก 

                   2.1  การผูกเรื่องใหม 

                   2.2  การตั้งขอสงสัยในการตคีวามเบื้องตนหรือมีความขัดแยงเกี่ยวกับการ

ตีความทัง้ทางตรงหรือทางออม 

                   2.3  การยนืยนัการตีความกอนหนานี้โดยไมทันท ี

               3. กลุมของกลวิธกีารสรุปอิงความที่คอนขางมีประสิทธิภาพ (Counter  Productive 

Strategies) กลวิธีประเภทนี้นักเรียนที่มีความสามารถทางภาษาต่ําจะใชมาก  ไดแก 

                   3.1  การกําหนดกรณีทางเลือกอื่น 

                   3.2  การสรุปการตีความที่ไมประสบผลสําเร็จและการดัดแปลงขอมูล 

                   3.3  การละเลยที่จะตอบหรือการยึดถือขอมูลไว 



 36 

               ซูชาน  บี  นิวแมน (Susan  B.  Newman, 1989 : 31)  ไดศึกษากลวิธีการสรุปอิง

ความในการอานของนักเรียนที่มีความสามารถทางภาษาตางกัน  ซึ่งกลวิธีที่นักเรียนใชมีดังนี้ 

               1. การผูกเรื่อง (Binding) เปนความพยายามที่จะสรางขอสรุปตาง ๆ โดยใช

ขอเท็จจริงที่ระบุไวอยางหลากหลาย  ดังตัวอยางเชน “หาก X อยูท่ีนั่น และ Y อยูที่นั่น  ฉะนั้น

ทั้งสองตัวแปรจะตองมีสวนพัวพันในคดีนั้นรวมกัน” 

               2. การผูกเรื่องใหม (Rebinding)  เปนการปรับเปลี่ยนขอมูลใหมเพื่อใหเขากับการ

ตีความกอนหนานี้  หรือปรับเปลี่ยนการตีความกอนหนานี้ใหเขากับขอมูลใหม 

               3. การยืนยัน (Confirming)  เปนการใชขอมูลใหมเพื่ออธิบายการตีความกอนหนานี้ 

               4. การกําหนดคณุคาที่ผิดพลาด (Assigning  Default  Values)  เปนการกําหนด

คุณคาของเหตุการณตาง ๆ ในเรื่อง   โดยใชพื้นความรูเดิม  

               5. การมีอารมณความรูสึกรวม (Emphatizing)  เปนการมีอารมณคลอยตามหรือมี

ความรูสึกรวมกับเหตุการณ  หรือตัวละครในเรื่อง 

               6. การเสนอทางแกปญหา (Proposing   Solutions)  เปนความพยายามที่จะคิดคน

หนทางคลี่คลายปญหาใหม ๆ  ที่ไมมีความเกี่ยวของกับขอมูลที่นําเสนอไวในบทอาน 

               7. การกลาวซ้ํา  (Reiterating)   เปนการสรุปขอสรุปที่ไดกอนหนานี้โดยไมมีการ

เพิ่มเติมคําอธิบาย หรือการตีความใหม ๆ แตอยางใด   

               8. การเลี่ยงการตอบคําถาม (Refraining) เปนการหลีกเลี่ยงหรือการไมตอบคําถาม  

เพราะไมแนใจหรือไมมีความรู 
 
ข. งานวิจัยทีเ่กี่ยวของ 
       1. งานวจิัยในประเทศ 

               จากการศึกษาและคนควางานวิจัยตาง  ๆ  ภายในประเทศที่ เกี่ยวของกับ

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยและกลวิธีการสรุปอิงความ  ไมพบวามี

งานวิจัยที่ศึกษาเรื่องนี้โดยตรง  แตมีงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความสามารถทางภาษาอังกฤษ

และพื้นความรูในเรื่องที่อานที่มีผลตอความสามารถและกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาอังกฤษเพียง 1 งานวิจัยเทานั้น 
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               ลักขณา    ดอกเขียว (2539 : บทคัดยอ) ทําการวิจัยเรื่อง “การเปรียบเทียบ

ความสามารถและกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษ   ของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 6  ที่มีตอระดับความสามารถทางภาษาอังกฤษและพื้นความรูในเรื่องที่อาน

ตางกัน”  ตัวอยางประชากรที่ใชในการวิจัยเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ซ่ึงกําลงัศกึษาอยู

ในภาคปลาย ปการศึกษา 2539 ในโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา เขต

การศึกษา 11   จํานวน  455  คน  ซึ่งไดจากการสุมตัวอยางประชากรแบบหลายขั้นตอน  

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยประกอบดวย  เครื่องมือที่ใชในการคัดเลือกตัวอยางประชากร ไดแก 

แบบสอบความสามารถทางภาษาอังกฤษและแบบสอบพื้นความรูในเร่ืองที่อาน และเครื่องมือ

ที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล ไดแก  แบบสอบความสามารถในการสรุปอิงความและแบบวัด

กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษ ซึ่งผูวิจัยไดดัดแปลงกลวิธีการสรุปอิงความใน

การอานภาษาอังกฤษ ของ ลินดา ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips  Riggs, 1981) มาใชใน

การสรางแบบวัดกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษ  จากการศึกษาพบวา  กลวิธี

การสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่มีระดับ

ความสามารถทางภาษาและพื้นความรูในเรื่องที่อานตางกัน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .01    ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 6  ที่มีระดับความสามารถทางภาษาและพื้นความรูในเร่ืองที่อานตางกัน  

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    และมีปฏิกิริยารวมระหวางระดับ

ความสามารถทางภาษาอังกฤษกับพื้นความรูในเรื่องที่อานตอความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ  .01 

 

       2. งานวจิัยตางประเทศ 

               ลินดา ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 43 - A) ไดศึกษาเกี่ยวกับ

ความสามารถและการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน ตัวอยางประชากรที่ศึกษา คือ 

นักเรียนชาวแคนาดาระดับ 6 จํานวน 40 คน ที่มีความสามารถทางการอานและพื้นความรูใน

เร่ืองที่อานแตกตางกัน ผูวิจัยแบงตัวอยางประชากรเปน 2 กลุม คือ  ตามความสามารถ

ทางการอานและตามพื้นความรูในเรื่องที่อาน  เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ บทอาน 6 เร่ือง ซึ่ง

เปนบทอานที่นักเรียนคุนเคย  จํานวน 3 เร่ือง   และบทอานที่นักเรียนไมคุนเคย  จํานวน 3 

เร่ือง  ที่ผูวิจัยสรางขึ้น  เพื่อใชวัดความสามารถและกลวิธีการสรุปอิงความในการอานโดยการ

สัมภาษณ   ผูวิจัยใหนักเรียนอานเรื่องที่ผูวิจัยเปนผูเขียนขึ้น นักเรียนตองอานเนื้อเร่ืองตามที่
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ผูวิจัยกําหนดใหอานจากนั้น  ผูวิจัยถามคําถามเกี่ยวกับส่ิงที่เกิดขึ้นและคาดวาเกิดขึ้นใน

เนื้อหาที่อาน  ผูวิจัยนําคําตอบของนักเรียนมาวิเคราะหเปนกลวิธีที่นักเรียนใชในการสรุปอิง

ความในการอาน  ผลการวิจัยพบวา  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานของนักเรียนมี   10  

กลวิธี    ไดแก 

               1. การผูกเรื่องใหม (Rebinding)  หมายถึง  การสรุปเร่ืองที่อานโดยการเชื่อมโยง

ขอมูลใหมเขากับขอมูลเดิม กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนตั้งสมมติฐานของการ

ตีความที่นาจะเปนไปไดแลวนึกไดในทันทีวาการตีความครั้งนี้ขัดแยงกับการตีความกอนหนานี ้

นักเรียนจึงเปลี่ยนเปนเรียบเรียงขอมูลปจจุบันใหสอดคลองกับการตีความกอนหนานี้  

               2. การตั้งขอสงสัยในการตีความเบื้องตนหรือมีความขัดแยงเกี่ยวกับการตีความทั้ง

ทางตรงหรือทางออม(Questioning a default interpretation  or  a  direct  or  indirect  

conflict) หมายถงึ การตั้งขอสงสัยเกี่ยวกับการตีความขอมูลที่ไดรับในเบื้องตน กลวิธนีี้เปน

กลวิธทีี่นกัเรียนใชเมื่อขอมูลที่ไดรับจากการอานที่ตามมาเกิดความขัดแยงจนนักเรยีนไมอาจ

ตอเร่ืองที่อานได  นักเรยีนจงึเลือกที่จะตั้งขอสงสัยกบัการตีความกอนหนานี้แทนที่จะตั้งขอ

สงสัยกับขอมลูปจจุบัน  

               3. การเปลี่ยนจุดเนน (Shifting  of  focus) หมายถึง การแกปญหาเกีย่วกบัขอความ

ที่อานโดยใชขอมูลที่อยูแวดลอม กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนไมสามารถตีความ

ได นักเรียนจึงหันมาพิจารณาขอมูลแวดลอมประกอบที่มีความเกี่ยวของถึงแมวาจะไมใช

ขอมูลสําคัญ 

               4. การวิเคราะหทางเลือกอื่น (Analyzing  alternatives) หมายถึง การกําหนด

ตัวเลือกมากกวาหนึ่งตัวเลือกเพื่อใชในการตีความ กลวิธีนี้เปนกลวิธทีี่นักเรียนใชเมื่อนักเรียน

ยังไมไดตีความอยางหนึ่งอยางใดแตเลือกคําตอบมากกวา 1 คําตอบจนกวาจะไดขอมูลเพิ่ม

มากพอที่จะตีความได ซึ่งนักเรียนจะใชคําวา "นาจะเปนไปไดวา" "อาจจะเปนไปไดวา" "หรือ" 

"ฉันคิดวา" 

               5. การกําหนดกรณีทางเลือกอื่น (Assigning  an alternate case) หมายถึง  การ

แยกการตีความขอมูลนั้นจากขอมูลอ่ืน  กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนไมสามารถ

ตีความขอมูลนั้นใหเขากับขอมูลที่มีอยูไดและขอมูลที่ตามมาภายหลังก็ไมไดสนับสนุนขอมูล

นั้น ๆ นักเรียนจึงหันเหจากการตีความเดิมของตน 
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               6. การยืนยันการตีความกอนหนานี้โดยทันที (Confirming  an  immediate  prior  

interpretation) หมายถึง การยืนยันคําตอบวาสอดคลองกับการตีความกอนหนานี้ กลวิธีนี้

เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนยืนยันวาการตีความของนักเรียนสอดคลองกับคําตอบที่คิด

ไวกอนหนานี้ไดในทันท ี

               7. การยืนยันการตีความกอนหนานี้โดยไมทันที (Confirming  a  nonimmediate  

prior interpretation) หมายถึง การพิจารณาการตีความอยางอื่นกอนการยืนยันคําตอบวา

สอดคลองกับการตีความกอนหนานี้  กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อภายหลังจากที่นักเรียน

ไดตีความไปแลว นักเรียนหันไปพิจารณาการตีความอยางอื่นแตยังใชขอมูลที่ตามมาภายหลงั

ปรับเขาสูการตีความกอนหนานี้และถือวาเปนคําตอบของนักเรียน 

               8. การสรุปการตีความที่ไมประสบผลสําเร็จและการดัดแปลงขอมูล (Assuming  a 

default  interpretation  and  transforming  information) หมายถึง การสรุปความโดยมี

พื้นฐานอยูบนขอมูลที่ไมถูกตอง กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนตั้งขอสันนิษฐาน

อยางใดอยางหนึ่งแตมีความรูที่ไมถูกตอง เชน อาจขาดพื้นความรู เปนตน หรือนักเรียน

ตีความขอมูลใหม ๆ ไวผิดทางโดยพยายามที่จะยืนยันการตีความนั้น ๆ ทั้ง ๆ ที่ไมมีความ

สอดคลอง 

               9. การละเลยที่จะตอบหรือการยึดถือขอมูลไว (Neglecting  to  respond  or  

holding  information) หมายถึง  การไมตีความขอมูลที่มีอยูหรือการตีความอยางเดิมโดยไมมี

การเพิ่มเติมขอมูล กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนไมยอมตีความขอมูลโดยใชความ

เงียบเฉยหรือคําพูดที่วา "ฉันไมรู"  หรือ "ไม" หรือนักเรียนตีความโดยใชถอยคําใหมกับการ

ตีความอยางเดิมใหกลายเปนความหลากหลายแตแทที่จริงแลวไมไดมีการเพิ่มเติมขอมูลใหม

แตอยางใด 

               10. การสรางอารมณหรือความรูสึกรวมตามประสบการณ (Emphatizing  from 

experience)  หมายถึง  การใชประสบการณสวนตัวมาใชในการตีความ กลวิธีนี้เปนกลวิธีที่

นักเรียนใชเมื่อนักเรียนใชขอมูลและประสบการณสวนตัวมาจินตนาการตนเองใหเขากับ

สถานการณของเรื่องที่อาน 

 

               ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 21) ไดทําการศึกษาเพื่อ

ทดสอบทฤษฎีกลวิธีการสรุปอิงความในการอานของนักเรียน  ตัวอยางประชากร คือ  นักเรียน

ที่เรียนในระดับ 6 ในแคนาดาตะวันตก  จํานวน 40  คน  ที่มีระดับความสามารถในการอานอยู

ในระดบัสูง  กลาง  และต่ํา   ผูวิจัยแบงประชากรออกเปน 2 กลุม  คือ  ตามความสามารถใน
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การอาน  และตามพื้นความรูในเรื่องที่อาน  เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  คือ  บทอานที่นักเรียน

คุนเคย  จํานวน  3  เร่ือง   และบทอานที่นักเรียนไมคุนเคย  จํานวน  3  เร่ือง   ที่ผูวิจัยสรางขึ้น

เพื่อวัดกลวิธีที่นักเรียนใชในการสรุปอิงความในการอาน  ผูวิจัยสัมภาษณพรอมทั้งหาความถี่

รวมของกลวิธีที่นักเรียนใช  ในแตละกลวิธี  ผลการศึกษาปรากฏวา สามารถแบงกลวิธีที่

นักเรียนใชในการสรุปอิงความในการอานไดเปน  3  กลุม  ดังนี้ 

               1. กลุมของกลวิธกีารสรุปอิงความที่ใหประสิทธิภาพมากทีสุ่ด   (Most   Productive  

Strategies)   กลวิธีประเภทนี้นกัเรียนที่เกงจะใชมากที่สดุ  ไดแก 

                   1.1  การเปลี่ยนจุดเนน 

                   1.2  การวิเคราะหทางเลือกอืน่ 

                   1.3  การยนืยนัการตีความกอนหนานี้โดยทนัท ี

                   1.4 การสรางอารมณหรือความรูสึกรวมตามประสบการณ 

               2. กลุมของกลวิธกีารสรุปอิงความทีม่ีประสิทธิภาพ (Productive Strategies)   

กลวิธีประเภทนี้สอดคลองกบัวัตถุประสงคเฉพาะของผูอาน  ไดแก 

                   2.1  การผูกเรื่องใหม 

                   2.2 การตั้งขอสงสัยในการตีความเบื้องตนหรือมีความขัดแยงเกี่ยวกับการตีความ

ทั้งทางตรงหรอืทางออม 

                   2.3 การยืนยนัการตีความกอนหนานีโ้ดยไมทนัท ี

               3.  กลุมของกลวิธกีารสรุปอิงความที่คอนขางมีประสิทธิภาพ (Counter  

Productive Strategies) กลวิธีประเภทนี้นกัเรียนที่มีความสามารถทางภาษาต่ําจะใชมาก  

ไดแก 

                   3.1  การกําหนดกรณีทางเลือกอื่น 

                   3.2  การสรุปการตีความที่ไมประสบผลสําเร็จและการดัดแปลงขอมูล 

                   3.3  การละเลยที่จะตอบหรือการยึดถือขอมูลไว 

 

               ลินดา  เอ็ม  ฟลลิปส (Linda  M.  Phillips, 1987 : 2)    ไดสํารวจกลวิธีการสรุปอิง

ความในการอานของนักเรียนระดับ 6  ที่มีความสามารถทางภาษาสูงและมีความสามารถทาง

ภาษาต่ํา  เพื่อเปรียบเทียบกลวิธีการสรุปอิงความที่นักเรียนใชวาแตกตางจากกลวธิกีารสรปุอิง

ความที่ผูใหญใชหรือไม  ตัวอยางประชากรเปนนักเรียนชาวแคนาดา  ที่เรียนในระดับ 6  

จํานวน  80  คน  ผูวิจัยแบงตัวอยางประชากรออกเปน  2  กลุม  คือ  กลุมที่มีความสามารถ

ทางภาษาสูง  จํานวน  40  คน  และกลุมที่มีความสามารถทางภาษาต่ํา  จํานวน  40  คน  
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เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  ไดแก  เนื้อเร่ืองจํานวน 6  เร่ือง  ที่นักเรียนมีความคุนเคยกับเร่ืองที่

อาน   และไมมีความคุนเคยกับเร่ืองที่อาน   ผูวิจัยใหตัวอยางประชากรทั้ง 2 กลุม  อานเนื้อ

เร่ืองที่ตัวอยางประชากรคุนเคยกับเร่ืองที่อาน จํานวน  3  เร่ือง  และอานเรื่องที่ตัวอยาง

ประชากรไมคุนเคยกับเร่ืองที่อาน  จํานวน 3 เร่ือง  หลังจากนั้นใหตัวอยางประชากรรายงาน

เกี่ยวกับข้ันตอนในการคิดที่ใชในการตีความในการอานดวยวาจา (Verbal  Report)  ผลการ

สํารวจพบวา  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานที่นักเรียนใช คลายคลึงกับกลวิธีที่ผูใหญใชใน

การวิจัยของ เอ  คอลลินส และคณะ (A.  Collins  et  al.,1980 cited in Linda M Phillips, 

1987 : 5)  และบางวิธีก็คาบเกี่ยวกับกลวิธีที่ผูใหญใช  ผลการวิจัย  สรุปไดวา  นักเรียนที่มีพื้น

ความรูในเรื่องที่อานตางกันจะใชกลวิธีในการสรปุอิงความไมตางกัน   แตถามีความสามารถ

ทางภาษาตางกัน  จะใชกลวิธีสรุปอิงความในการอานตางกัน     

 

               ซูชาน  บี  นิวแมน (Susan  B.  Newman, 1989 : 31 - A)    ไดศึกษากลวิธีการสรุป

อิงความในการอานของนักเรียนที่มีความสามารถทางภาษาตางกัน   ตัวอยางประชากรเปน

นักเรียนที่เรียนในระดับ 5  ในบอสตัน  จํานวน  42  คน   เครื่องมือที่ใชในการวิจัย  ไดแก  บท

อานที่เกี่ยวกับความลึกลับ  จํานวน 2 เร่ือง  โดยในแตละเรื่องแบงออกเปน 6  ตอน   ในแตละ

ตอนจะจบลงดวยการเชื่อมโยงตัวชี้แนะไปยังตอนตอไป  เพื่อใหนักเรียนใชในการหาคําตอบ  

ผูวิจัยใหนักเรียนอานบทอานทั้ง 2 เร่ือง  ที่ผูวิจัยสรางขึ้น  เมื่ออานแตละตอนจบ  ผูวิจัยถาม

คําถามที่เกี่ยวกับรายละเอียดของบทอานที่อาน  ใหนักเรียนตอบและเลาเกี่ยวกับบทอานที่

อานนั้น  จากการเลาเรื่องของนักเรียนแตละคน  ผูวิจัยเก็บรวบรวมไวเปนบันทึกของนักเรียน

แตละคน แลวนําบันทึกนั้น มาวิเคราะหหากลวิธีที่นักเรียนใชในการสรุปอิงความในการอาน  

ผลการศึกษาพบวา  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานที่นักเรียนใชมากของกลุมที่มี

ความสามารถทางภาษาสูงและกลุมที่มีความสามารถทางภาษาต่ํามีความคลายคลึงกัน  ซึ่ง

กลวิธีที่นักเรียนใชมีดังนี้ 

               1. การผูกเรื่อง (Binding) เปนความพยายามที่จะสรางขอสรุปตาง ๆ โดยใช

ขอเท็จจริงที่ระบุไวอยางหลากหลาย  ดังตัวอยางเชน “หาก X อยูที่นั่น และ Y อยูที่นั่น  ฉะนั้น

ทั้งสองตัวแปรจะตองมีสวนพัวพันในคดีนั้นรวมกัน” 

               2. การผูกเรื่องใหม (Rebinding)  เปนการปรับเปลี่ยนขอมูลใหมเพื่อใหเขากับการ

ตีความกอนหนานี้  หรือปรับเปลี่ยนการตีความกอนหนานี้ใหเขากับขอมูลใหม 

               3. การยืนยัน (Confirming)  เปนการใชขอมูลใหมเพื่ออธิบายการตีความกอนหนานี้ 
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               4. การกําหนดคุณคาที่ผิดพลาด (Assigning  Default  Values)  เปนการกําหนด

คุณคาของเหตุการณตาง ๆ ในเรื่อง   โดยใชพื้นความรูเดิม 

               5. การมีอารมณความรูสึกรวม (Emphatizing)  เปนการมีอารมณคลอยตามหรือมี

ความรูสึกรวมกับเหตุการณ  หรือตัวละครในเรื่อง 

               6. การเสนอทางแกปญหา (Proposing  Solutions)  เปนความพยายามที่จะคิดคน

หนทางคลี่คลายปญหาใหม ๆ  ที่ไมมีความเกี่ยวของกับขอมูลที่นําเสนอไวในบทอาน 

               7. การกลาวซ้ํา  (Reiterating)   เปนการสรุปขอสรุปที่ไดกอนหนานี้โดยไมมีการ

เพิ่มเติมคําอธิบาย หรือการตีความใหม ๆ แตอยางใด 

               8. การเลี่ยงการตอบคําถาม (Refraining) เปนการหลีกเลี่ยงหรือการไมตอบคําถาม  

เพราะไมแนใจหรือไมมีความรู 



บทที่ 3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

               การวิจัยเรื่อง “การเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตาง

กัน เปนการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey Research)  มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการใชกลวิธีการ

สรุปอิงความในการอานภาษาไทยและเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการ

อานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 

               การวิจัยนี้ ผูวิจัยไดดําเนินการตามขั้นตอน  ดังนี้ 

               1.  การศึกษาคนควาเอกสาร ตํารา และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

               2.  ประชากรและการสุมตัวอยางประชากร 

               3.  การสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

               4.  การเก็บรวบรวมขอมูล 

               5.  การวิเคราะหขอมูล 

               6.  สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 
 
การศึกษาคนควาเอกสาร ตํารา และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

               1. ศึกษาเอกสาร  หนงัสือ  ตํารา  วารสาร  บทความ  งานวิจยั  และวิทยานพินธที่

เกี่ยวของกับกลวิธีการสรุปอิงความและความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยทัง้ในประเทศและตางประเทศ 

               2. ศึกษาหลักสูตรมัธยมศึกษาตอนปลาย  พทุธศักราช  2524 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 

2533) โดยศึกษาจุดมุงหมายของหลักสูตรของกลุมวชิาภาษาไทย และคําอธบิายรายวิชา

ภาษาไทย   ระดับมัธยมศึกษาปที ่5  รายวิชา ท 503  ท 504  

               3.  ศึกษาจุดประสงคเชิงพฤติกรรมรายวิชาภาษาไทย   ระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่  5 

รายวิชา  ท 503  ท 504  จากเอกสารของกลุมโรงเรียนในกรุงเทพมหานคร 

               4. ศึกษาเอกสาร หนังสือ ตํารา ที่เกี่ยวของกับวิธีการวิจัย การสรางเครื่องมือที่ใชใน

การวิจยั  เพื่อเปนแนวทางในการสรางแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการ

อานภาษาไทย 
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ประชากรและการสุมตัวอยางประชากร 
 

               ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี ้คือ นักเรยีนชัน้มัธยมศึกษาปที ่5 ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กระทรวงศึกษาธกิาร  กรุงเทพมหานคร   ซึง่จากการ

สํารวจของกองการมธัยมศึกษา  กรมสามญัศึกษา พบวา ในปการศึกษา 2543 มีโรงเรียน จํานวน 

116  โรงเรียน  และมีจํานวนประชากรทัง้สิน้ประมาณ 36,402 คน  ในการคํานวณหาขนาดของ

ตัวอยางประชากร  ผูวิจัยใชตารางของ ทาโร  ยามาเน (Taro  Yamane  อางถงึใน อุทุมพร  (ทอง

อุไทย) จามรมาน, 2537 : 30) ที่ระดับความเชื่อมั่นที่ 95%  และใหมีความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับ

ได ±5%  ซึ่งระบุวาจาํนวนตัวอยางประชากรที่สามารถเปนตัวแทนของจํานวนประชากรขนาด 

50,000 คน  จะตองมีจํานวนอยางนอย 397 คน   ผูวิจยัสุมตัวอยางประชากรโดยใชการสุมแบบ

หลายขัน้ตอน (Multi-Stage  Random  Sampling)    โดยดําเนนิการดังนี ้

               1.  ติดตอกองการมัธยมศึกษา    กรมสามัญศึกษา    กระทรวงศึกษาธิการ    เพื่อขอ 

รายชื่อโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  ในกรุงเทพมหานคร   ทั้ง 8 กลุมโรงเรียน  

ที่เปดสอนในระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  

               2.   สุมตัวอยางประชากร   ซึ่งมีทั้งหมด  2  กลุม  ดังนี้ 

                        2.1  สุมตัวอยางประชากรกลุมแรก  เพื่อสํารวจการใชกลวิธีการสรุปอิงความ

ในการอานภาษาไทย  ที่นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ใชมากที่สุด  4  อันดับ   ดังนี้    

                              2.1.1 สุมโรงเรียนจากกลุมโรงเรียน  ซึ่งมีทั้งหมด  8  กลุม   กลุมละ 1 

โรงเรียน  โดยใชวิธีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) ไดจํานวนโรงเรียนทั้งหมด  8  

โรงเรียน  

                              2.1.2   ในแตละโรงเรียนที่สุมมา   สุมตัวอยางประชากรนักเรียน  

โรงเรียนละ 1 หองเรียน  ดวยวธิีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) ไดตัวอยาง

ประชากรทั้งสิ้น  284  คน  

                              2.1.3 ใหตัวอยางประชากรกลุมนี้ทําแบบสอบถามการใชกลวิธีสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทย  โดยใหเรียงลําดับการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย   จากมากที่สุดไปนอยที่สุด  พบวา  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยท่ี

ตัวอยางประชากรกลุมนี้ใชมากที่สุด  4  อันดับแรก  ไดแก 

               1) กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม 

               2) กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย 

               3) กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ    
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               4) กลวิธีการตั้งคําถาม 

                        2.2  สุมตัวอยางประชากรกลุมที่  2    เพื่อศึกษาความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทย  และการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5    ดังนี้ 

                              2.2.1  สุมโรงเรียนจากกลุมโรงเรียน   ซึ่งมีทั้งหมด  8  กลุม   กลุมละ 1 

โรงเรียน  โดยใชวิธีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) ไดจํานวนโรงเรียนทั้งหมด  8  

โรงเรียน  

                              2.2.2   ในแตละโรงเรียนที่สุมมา   สุมตัวอยางประชากรนักเรียน  

โรงเรียนละ 3 หองเรียน  ดวยวิธีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) ไดตัวอยาง

ประชากรทั้งสิ้น  834  คน 

               3.  จําแนกตัวอยางประชากรที่ไดจากขอ  2.2.2    ออกเปน  4  กลุม  ตามกลวิธีการ

สรุปอิงความในการอานภาษาไทยในขอ 2.1.3   โดยพิจารณาจากความถี่ของการใชกลวิธีการ

สรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่ตัวอยางประชากรระบุไวในการตอบคําถามในแตละขอ

ของแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   โดยใชเกณฑการ

แบงกลุมดังนี้ 

               ถาความถี่ของการใชกลวิธีในลําดับที่หนึ่งมากกวาความถี่ของการใชกลวิธีในลําดับ

ที่สองอยางนอย 2 ความถี่  ถือวานักเรียนใชกลวิธีนั้นมากที่สุด   แตถานักเรียนใชกลวิธีทั้ง 4 

กลวิธี ในจํานวนที่เทากัน ไมถือวานักเรียนใชกลวิธีใดกลวิธีหนึ่งมากที่สุดและจะไมนําคะแนน

ของนักเรียนคนนั้นมาใชในการวิจัยครั้งนี้ 

               จากการวิเคราะหดังกลาว     พบวา     ตัวอยางประชากร    จํานวน   834   คน  มี

นักเรียนที่ไมไดใชกลวิธีกลวิธีใดกลวิธีหนึ่งมากที่สุด  จํานวน  237  คน   ผูวิจัยจึงไมนํามาใช

เปนตัวอยางประชากรในการวิเคราะหขอมูลคร้ังนี้  ดังนั้นจึงเหลือนักเรียนที่เปนตัวอยาง

ประชากรทั้งสิ้น  จํานวน  597  คน  (ดูรายละเอียดในภาคผนวก ค)    และจําแนกตัวอยาง

ประชากรของแตละกลุม   ไดดังนี้ 

1) 

2) 

3) 

4) 

กลุมที่ใชกลวธิีการพจิารณาบริบทแวดลอม 

กลุมที่ใชกลวธิีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย 

กลุมที่ใชกลวธิีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 

กลุมที่ใชกลวธิีการตั้งคําถาม 

จํานวน 

จํานวน 

จํานวน 

จํานวน 

240 

189 

148 

20 

คน 

คน 

คน 

คน 
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การสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 

               เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวยเครื่องมือ 2 ฉบับ   คือ 

               1. แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               2. แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

 

               ผูวิจัยดําเนินการสรางเครื่องมือที่ใชในการวิจัย  ดังตอไปนี้ 

               1. แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               แบบสอบถามนี้ผูวิจัยสรางขึ้นเพื่อสํารวจกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอาน

ภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5     โดยมีวิธีการดังนี้ 

               1.1 ผูวิจัยนํากลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษ 10 กลวิธี ของ ลินดา  

ฟลลิปส   ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 3)  มาปรับเปนกลวิธีการสรุปอิงความในการ

อานภาษาไทย ดังนี้ 

                   1)นํากลวิธีที่มีความคลายคลึงกันมารวมกัน    ไดแก 

                        1.1)  รวมกลวิธีการวิเคราะหทางเลือกอื่น กับ กลวิธีการกําหนดกรณี

ทางเลือกอื่น   เขาดวยกัน      ไดแก    กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย 

                        1.2)  รวมกลวิธีการยืนยันการตีความกอนหนานี้โดยทนัท ี     กลวธิกีารยืนยัน

การตีความกอนหนานี้โดยไมทันท ี  กลวิธีการสรุปการตีความที่ไมประสบผลสําเร็จและการ

ดัดแปลงขอมูล  และกลวิธกีารละเลยที่จะตอบหรอืการยึดถือขอมูลไว  เขาดวยกนั    ไดแก    

กลวิธีการคงขอสรุปเดิม 

                   2)   เปลี่ยนชื่อกลวิธีใหมใหนักเรียนเขาใจไดงายยิ่งขึ้น   ไดแก 

                        2.1)  กลวิธกีารตั้งขอสงสัยในการตีความเบื้องตนหรือมีความขัดแยงเกี่ยวกับ

การตีความทัง้ทางตรงหรือทางออม   เปลีย่นเปน  กลวิธกีารตั้งคําถาม 

                        2.2)  กลวธิีการเปลี่ยนจดุเนน    เปลี่ยนเปน    กลวิธีการพิจารณาบริบท

แวดลอม 

                        2.3)  กลวธิีการสรางอารมณหรือความรูสึกรวมตามประสบการณเปลี่ยนเปน    

กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 

                   3)  ใชชื่อกลวิธีเดิม   ไดแก   กลวิธีการผูกเรือ่งใหม 

ผูวิจัยนํากลวิธีการสรุปอิงความทั้ง 6 กลวิธี มาสรางเปนแบบสอบถามชนิดจัดลําดับ

(Ranking)  โดยใหนักเรียนเรียงลําดับกลวิธทีี่นักเรียนใชมากที่สุดไปหากลวิธีที่นักเรียนใชนอย
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ที่สุด  ดวยการใหนักเรียนใสหมายเลข 1 ซึ่งหมายถึง เปนกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุด  เรียงไป

ตามลําดับ  จนถึงหมายเลข  6   ซึ่งหมายถึง เปนกลวิธีที่นักเรียนใชนอยที่สุด 

               1.2 นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ พิจารณา 

ตรวจสอบความครอบคลุมของเน้ือหา และความเหมาะสมของการใชภาษา แลวนํามา

ปรับปรุงตามคําแนะนําของอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธกอนนําไปใหผูทรงคุณวุฒิ  จํานวน  

3 ทาน (ดังรายนามในภาคผนวก ก) ตรวจสอบความครอบคลุมของเนื้อหา  และความ

เหมาะสมของการใชภาษา   แลวนํามาปรับปรุงใหเหมาะสมตามคําแนะนําของผูทรงคุณวุฒิ 

(ดูรายละเอียดในภาคผนวก  จ)  

               1.3   นําแบบสอบถามที่ไดแกไขตามคําแนะนําของผูทรงคุณวุฒิ    เปนที่เรียบรอย

แลวไปใหอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธตรวจสอบความถูกตองเหมาะสมอีกครั้ง   

               1.4  นําแบบสอบถามที่แกไขปรับปรุงแลว  ไปทดลองใช (Try Out)  กับนกัเรียนชัน้

มัธยมศึกษาปที ่ 5   โรงเรยีนสีกนั (วฒันา นันทอุปถมัภ)    ที่ไมใชกลุมตัวอยางประชากร   

จํานวน 47 คน   ผลปรากฏวา  ไมพบปญหาใด ๆ  แบบสอบถามมคีวามเหมาะสมของการใช

ภาษา  และนกัเรียนสามารถตอบแบบสอบถามเสร็จภายในเวลาที่ผูวจิัยกําหนดให   

               1.5 นําแบบสอบถามฉบับนีไ้ปใชเก็บขอมูลกับตัวอยางประชากรกลุมแรกที่สุมได   

จํานวนทั้งสิน้  284  คน     (ดูรายชื่อโรงเรียนและจํานวนนกัเรียนในภาคผนวก  ค) แลวนาํ

ขอมูลที่ไดแจกแจงความถี ่ และหาคารอยละของการใชกลวิธ ี  ผลปรากฏดังนี ้

 

กลวิธ ี ความถี ่ รอยละ อันดับที ่

1. การผูกเรื่องใหม 31 10.90 5 

2. การตั้งคําถาม 43 15.10 4 

3. การพิจารณาบริบทแวดลอม 84 29.60 1 

4. การเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย 51 18.00 2 

5. การคงขอสรุปเดิม 27   9.50 6 

6. การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 48 16.90 3 

รวม 284 100.00  
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คัดเลือกกลวิธีที่นักเรียนใชในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยมากที่สุด  จํานวน 4 กลวธิี

ไดแก    1) กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม    2) กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่

หลากหลาย    3) กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ    และ 4) กลวิธีการตั้งคําถาม ไปใช

ในการสรางแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยตอไป  

 

               2.  แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   

               เปนแบบสอบที่ผูวจิัยสรางขึน้   มี  2  ตอน  คอื  

               ตอนที่  1  เปนแบบสอบแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ  (Multiple  Choice)    มี  4  

ตัวเลือก   จํานวน  25  ขอ   คะแนนเต็ม  25  คะแนน  เพื่อวัดความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทย 

               ตอนที่ 2 เปนการใหนักเรียนระบุกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่

นักเรียนใชในการตอบแบบสอบ  ตอนที่ 1   

               ในการสรางแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย    

มีวิธีการดังนี้ 

               2.1 ผูวิจัยสรางแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย  

ตอนที่ 1  ดังนี้ 

                        2.1.1  กําหนดประเภทของวรรณกรรมและเนื้อเร่ืองที่จะนํามาใหนักเรียนอาน  

ไดแก วรรณกรรมสําหรับเยาวชน  เร่ืองสั้น  นวนิยาย บทความและสารคดี 

                        2.1.2   เลือกเนื้อเร่ือง    โดยพิจารณาจากผลการวิจัยของ  ทัศนา  สลัด

ยะนันท และ ลัดดา  รุงวิลัย (2537 : 69) ที่ศึกษาเรื่อง วรรณกรรมซึ่งตอบสนองความตองการ

ของวัยรุน  พบวา  ประเภทสิ่งพิมพที่วัยรุนชอบอาน  ไดแก  นิตยสาร  วารสาร  หนังสือพิมพ  

หนังสือการตูน และหนังสืออานเลน ตามลําดับ  วยัรุนจะชอบอานวรรณกรรมที่มีเนื้อหา 

รูปแบบ และลีลาการเขียนตอบสนองธรรมชาติ และความตองการเชิงจิตวิทยาของวัยรุน  

ดังนั้นผูวิจัยจึงใชผลจากงานวิจัยดังกลาวขางตน เปนเกณฑในการคัดเลือกเนื้อเร่ืองที่ใชวัด

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  โดย

พิจารณาถงึประโยชนที่นักเรียนจะไดรับจากการอาน  เนื้อเร่ืองมีความยากงายเหมาะสมกับ

อายุและความสนใจของนักเรียน และเนื้อหาดังกลาวสอดคลองกับหลักสูตรรายวิชาภาษาไทย 

ท 503 ท 504     ไดเนื้อเร่ืองจากวรรณกรรมสําหรับเยาวชน  นวนิยาย  เร่ืองสั้น  นิตยสารและ

วารสารตาง ๆ  ที่เลือกไวประเภทละ 1 ขอความ  รวมเปน  5  ขอความ (ดูรายละเอียดใน

ภาคผนวก ง) 
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               2.2  นําเนื้อเร่ือง  5  ขอความ  ที่คัดเลือกไดใน ขอ 2.1.2   มาสรางขอคําถาม  (ดู

รายละเอียดผังการสรางแบบสอบในภาคผนวก ง) โดยในแตละขอความนั้นจะมีขอคําถาม 3 - 

6 ขอคําถาม จํานวนขอคําถามของแตละขอความขึ้นอยูกับขนาดความยาวของเนื้อเร่ืองนั้น ได

ขอคําถามทั้งหมด 25 ขอ ซึ่งเปนขอคําถามแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ (Multiple  Choice) ม ี 4  

ตัวเลือก   โดยในแตละขอคําถามจะเปนการถามใหนักเรียนสรุปอิงความจากเนื้อเร่ืองที่อาน  

โดยแบบสอบจะครอบคลุมความสามารถในการอานระดับการสรุปอิงความ  ตามแบบของ ริ

ชารด  เจ  สมิธ  และโธมัส  ซี  แบเรทท (Richard  J.  Smith and Thomas  C.  Barrett.,1979 

: 62 - 64)   ดังนี้คือ 

                        1)  การสรุปอิงความเกี่ยวกับรายละเอียดเพิ่มเติม  (Inferring    Supporting   

Details) 

                        2) การสรุปอิงความเกี่ยวกับความคิดหลัก (Inferring  The  Main  Idea) 

                        3) การสรุปอิงความเกี่ยวกับลําดับเหตุการณ  (Inferring  Sequence) 

                        4) การสรุปอิงความเกี่ยวกับการเปรียบเทียบ (Inferring  Comparisons ) 

                        5) การสรุปอิงความเกี่ยวกับความสมัพนัธเชงิเหตุผล (Inferring  Cause and  

Effect  Relationships) 

                        6) การสรุปอิงความเกี่ยวกับอุปนิสัยตัวละคร (Inferring  Character  Traits) 

                        7) การทํานายผล (Predicting  Outcomes) 

                        8) การสรุปอิงความเกี่ยวกับภาษาอลังการ  (Inferring   about  Figurative) 

               2.3   ตอนที่ 2  ของแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย เปนการใหนักเรียนระบุกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใชใน

การตอบคําถามแตละขอในแบบสอบ  ตอนที่ 1  โดยระบุชื่อกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย 1 กลวิธี จาก  4  กลวิธีที่ไดสํารวจมาแลว 

               2.4 นําแบบสอบที่สรางขึ้นไปใหอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธตรวจสอบความ

ครอบคลุมของเนื้อหา  ความเหมาะสมของการใชภาษา  และความถูกตองตามลักษณะการ

ออกขอสอบที่ดี  แลวนํามาปรับปรุงตามคําแนะนําของอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธกอน

นําไปใหผูทรงคุณวุฒิ  จํานวน  3  ทาน (ดังรายนามในภาคผนวก ก) ซึ่งเปนคณะเดียวกับ

ผูตรวจแบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย ตรวจสอบความ

ครอบคลุมของเนื้อหา  ความเหมาะสมของการใชภาษา  และความถูกตองตามลักษณะการ

ออกขอสอบที่ดี  แลวนํามาปรับปรุงใหเหมาะสมตามคําแนะนําของผูทรงคุณวุฒิ  (ดู

รายละเอียดในภาคผนวก  จ) 
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               2.5   นําแบบสอบที่ไดแกไขตามคําแนะนําของผูทรงคุณวุฒิเปนที่เรียบรอยแลวไป

ใหอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธตรวจสอบความถูกตองเหมาะสมอีกครั้ง   

               2.6   นาํแบบสอบที่แกไขปรับปรุงแลว   จาํนวน  25  ขอ   ไปทดลองใช (Try  Out)  

กับนักเรยีนชัน้มัธยมศึกษาปที ่ 5 โรงเรียนสามเสนวทิยาลัย ที่ไมใชกลุมตัวอยางประชากร   

จํานวน  53  คน 

               2.7 นาํกระดาษคําตอบมาตรวจใหคะแนน  โดยให 1 คะแนน สําหรับขอที่ตอบ

ถูกตอง  ให 0 คะแนน  สําหรับขอที่ตอบผิดหรือไมตอบ  หรือตอบมากกวา 1 คําตอบ 

               2.8  นําแบบสอบมาหาคาความเทีย่งของแบบสอบทั้งฉบบั     คาระดบัความยาก

งาย  และคาอํานาจจาํแนกของขอสอบเปนรายขอ   โดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําหรับ

วิเคราะหขอสอบและประมาณคาความสามารถของผูสอบตามทฤษฎกีารตอบสนองดวยวิธี

ของเบส (The  Computer  Program  for  Item  Analysis  and  Estimation  of  

Examinee’s  Ability  Based  on  Item  Response  Theory  by  Using  Bayesian  

Procedures) โดยรองศาสตราจารย ดร.ศิริชัย   กาญจนวาส ีและรองศาสตราจารย ดร.คณิต  

ไขมุกด       ผลปรากฏดังนี ้

  

              คาความเที่ยงของแบบสอบทั้งฉบับเทากับ 0.73 

คาระดับความยากงาย จํานวน

ขอ 

 

0.80 ขึ้นไป 

0.61 – 0.80 

0.41 – 0.60 

0.20 – 0.40 

ต่ํากวา 0.20 

2 

15 

8 

- 

- 

 

รวม 25 ขอ 
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ผูวิจัดคัดเลือกขอสอบที่มีคาระดับความยากงายระหวาง 0.20–0.80   คาอํานาจจาํแนกตั้งแต 

0.20 ขึ้นไป  ไวใช  ปรากฏวา  มีขอสอบทีม่ีคาความยากงายและคาอาํนาจจําแนกอยูในเกณฑ

ดังกลาว จํานวน 21 ขอ  ขอสอบที่มีคาความยากงายและคาอํานาจจําแนกไมอยูในเกณฑ

ดังกลาว   จํานวน  4  ขอ   ผูวิจัยไดคัดเลือกขอสอบเพือ่นําไปใชในการเก็บขอมูล  รวมจํานวน

ทั้งสิน้ 20  ขอ เพื่อใหมีความเหมาะสมกบัเวลาที่ใชในการสอบ (ดูรายละเอียดผลการวิเคราะห

เปนรายขอในภาคผนวก ฉ)  

               2.9  ไดแบบสอบที่มีขอคําถามเปนแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ  จํานวน 20 ขอ  ที่มีคา

ความยากงายตั้งแต  0.43 – 0.75   คาอาํนาจจําแนกตั้งแต 0.25 – 0.84  และคาความเทีย่ง

ของแบบสอบทั้งฉบับเทากบั   0.73   

               2.10   นําแบบสอบฉบับนี้ไปใชเก็บขอมูลกบัตัวอยางประชากร    จํานวน834 คน  

แลวนําขอมูลที่ไดมาหาคาทางสถิติเพื่อคัดเลือกและจําแนกตัวอยางประชากรออกเปน 4 กลุม 

ตามกลวธิีทีน่กัเรียนใช  ไดตัวอยางประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี ้  จํานวนทั้งสิน้  597  คน     

จากนั้นนําคะแนนของตัวอยางประชากรมาหาคาทางสถิติ 
 
การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

               ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลตามขั้นตอน  ดังนี้ 

               1.   ผูวิจัยนําหนังสือขอความรวมมือในการวิจัยจากบัณฑิตวิทยาลัย       

จุฬาลงกรณ มหาวิทยาลัย ไปเสนอตออธิบดีกรมสามัญศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ  พรอม

ดวยโครงรางวิทยานิพนธ เครื่องมือที่ใชในการวิจัยและรายชื่อโรงเรียนที่เปนตัวอยางประชากร 

เพื่อขอความรวมมือจากกรมสามัญศึกษาออกหนังสือขอความรวมมือในการวิจัยไปยัง

โรงเรียนตาง ๆ  ที่เปนตัวอยางประชากร   

               2. ผูวิจัยนําหนังสือขอความรวมมือในการวิจัยจากกรมสามัญศึกษา ไปติดตอกับ

ผูอํานวยการโรงเรียนที่เปนตัวอยางประชากรดวยตนเอง  เพื่อขออนุญาตใชแบบสอบถาม

กลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทยและแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทยกับนักเรียน   และเพื่อนัดหมายวันเวลาในการเก็บรวบรวมขอมูล 

               3. ผูวจิัยนําแบบสอบถามกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทยไปใชกับ

นักเรียน ตามวันเวลาที่นัดหมายดวยตนเอง ซึ่งในการเก็บขอมูลทุกครั้ง ผูวิจัยจะชี้แจง

วัตถุประสงคในการตอบแบบสอบถาม พรอมทั้งประโยชนที่ไดรับ เพื่อใหนักเรียนเห็น

ความสําคัญและตั้งใจตอบแบบสอบถาม โดยกอนลงมือตอบแบบสอบถามผูวิจัยไดอานคํา
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ชี้แจงของแบบสอบถาม  พรอมทั้งอธิบายใหนักเรียนเขาใจกอนทุกครั้ง ทั้งนี้ผูวิจัยใหเวลา

นักเรียนในการตอบแบบสอบถามเปนเวลา 10 นาที   

               4. ผูวิจัยนําแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไป

ใชกับนักเรียนที่เปนตัวอยางประชากร ตามวันเวลาที่นัดหมายดวยตนเอง ซึ่งในการเก็บขอมูล

ทุกครั้ง ผูวิจัยจะชี้แจงวัตถุประสงคในการทําแบบสอบ พรอมทั้งประโยชนที่ไดรับ เพื่อให

นักเรียนเห็นความสําคัญและตั้งใจทําแบบสอบอยางเต็มความสามารถ  โดยกอนลงมือทํา

แบบสอบผูวิจัยไดอานคําชี้แจงของแบบสอบ พรอมทั้งอธิบายใหนักเรียนเขาใจกอนทุกครั้ง 

ทั้งนี้ผูวิจัยใหเวลานักเรียนในการทําแบบสอบเปนเวลา 50 นาที 

               5. ผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเองจํานวน 14 โรงเรียน สวนโรงเรียนสุรศักดิ์

มนตรี และโรงเรียนบดินทรเดชา (สิงห  สิงหเสนี)  ทางโรงเรียนเปนผูประสานงานดําเนินการ

เก็บรวบรวมขอมูลให 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 

               การวิเคราะหขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยและแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  

กรุงเทพมหานคร  ผูวิจัยไดนําขอมูลดังกลาวมาวิเคราะหตามระเบียบวิธีทางสถิติ  โดยใช

คอมพิวเตอรโปรแกรมสําเร็จรูปเพื่อการวิจัยทางสังคมศาสตร (Statistical  Package  for  the  

Social  Sciences : SPSS) เวอรชั่น 10.0.7 และโปรแกรมคอมพิวเตอรสําหรับวิเคราะห

ขอสอบและประมาณคาความสามารถของผูสอบตามทฤษฎีการตอบสนองดวยวิธีของเบส 

(The  Computer  Program  for  Item  Analysis  and  Estimation  of  Examinee’s  Ability  

Based  on  Item  Response  Theory  by  Using  Bayesian  Procedures) โดยรอง

ศาสตราจารย ดร.ศิริชัย   กาญจนวาสี และรองศาสตราจารย ดร.คณิต  ไขมุกด    เพื่อหาคา

ทางสถติิตาง ๆ ตามลําดับดังนี้ 



 53 

               1.  แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   

                        1.1  แจกแจงความถี่    และหาคารอยละของการใชกลวิธีการสรุปอิงความ 

ในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 

                        1.2  เลือกกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใชมากที่สุด 

4 กลวิธี  ไปใชในการสรางแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               2. แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

                        2.1  แจกแจงความถี่    และหาคารอยละของกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชใน

การอานภาษาไทยของนกัเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 เพื่อจําแนกนักเรียนเปน 4 กลุมตามการ

ใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใช  ดวยการนําความถี่ของกลวิธีที่

นักเรียนใชทั้ง  4  กลวิธี  มาเรียงลําดับจากมากไปหานอย  และตัดสินวานักเรียนใชกลวิธีใด

มากที่สุด  โดยพิจารณาจากความถี่ของการใชกลวิธีในลําดับที่หนึ่งตองมากกวาความถี่ของ

การใชกลวิธีในลําดับที่สองอยางนอย  2 ความถี่  จึงจะถือวานักเรียนใชกลวิธีนั้นมากที่สุด   

ถานักเรียนใชกลวิธีทั้ง 4 กลวิธี ในจาํนวนที่เทากัน ไมถือวานักเรียนใชกลวิธีใดกลวิธีหนึ่งมาก

ที่สุดและจะไมนําคะแนนของนักเรียนคนนั้นมาใชในการวิจัยครั้งนี้  จากนั้นนําจํานวนนักเรียน

ในแตละกลุมมาคํานวณหาคารอยละ (Percentage)  และนําเสนอขอมูลในรูปของตาราง

ประกอบความเรียง 

                        2.2  หาคามัชฌิมเลขคณิต  ( )  และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของ

คะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศกึษาปที ่ 

5   ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน 

               2.3   เปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  ดวยวิธี

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One – Way Analysis  of  Variance) หากพบวา  

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 

ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน มีความแตกตางกัน จึงทําการทดสอบ

ภายหลัง (Post Hoc) เพื่อเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคูของคามัชฌิมเลขคณิตระหวาง

กลุม โดยใชวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’  Test  for  All  Possible  Comparison) แลวนําเสนอผล 

การวจิัยในรูปตารางประกอบความเรียง 
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สถิติที่ใชในการวิจยั 
 

               1.  คารอยละ (Percentage)  ของการใชกลวธิีการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย 

               2.  คาระดับความยากงาย (Level of Difficulty) ของแบบสอบวัดความสามารถใน

การสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               3.  คาอํานาจจาํแนก (Power of Discrimination) ของแบบสอบวัดความสามารถใน

การสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               4.  คาความเที่ยง (Reliability) ของแบบสอบวดัความสามารถในการสรุปอิงความ

ในการอานภาษาไทย 

               5.  คามัชฌิมเลขคณิต (Arithmetic Mean) ของคะแนนความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทย 

               6.  คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D. - Standard  Deviation) ของคะแนน

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย    

               7.  วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One – Way  Analysis  of  Variance) 

               8.  ทดสอบอัตราสวน F  เพื่อเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคูของคามชัฌิมเลข

คณิตระหวางกลุม  โดยใชวธิีของ เชฟเฟ (Scheffe’  Test  for  All  Possible  

Comparison) 



บทที่ 4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

               การวิเคราะหขอมูลของการวิจยัเรื่อง “การเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทยของนักเรีย นชั้นมัธยมศึกษาปที ่  5    ระหวางกลุมที่ใชกลวิธกีาร

สรุปอิงความแตกตางกนั”    ผูวิจัยนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลเปน  3  ตอน   ดงันี ้

 

               ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย ของ

นักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปที ่ 5 ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา   

กรุงเทพมหานคร        ดังแสดงไวในตารางที ่1 

 

               ตอนที่ 2 ผลการคํานวณหาคามัชฌิมเลขคณิต ( ) และคาสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน 

(S.D.) ของคะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนกัเรียนชัน้

มัธยมศึกษาปที ่5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร ระหวาง

กลุมที่ใชกลวธิีการสรุปอิงความแตกตางกนั ดังแสดงไวในตารางที ่ 2 

 

               ตอนที่ 3 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปที ่ 5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  

กรุงเทพมหานคร  ระหวางกลุมที่ใชกลวิธกีารสรุปอิงความแตกตางกนั  โดยการวิเคราะหความ

แปรปรวนทางเดียว (One – Way Analysis of  Variance)    ดงัแสดงไวในตารางที ่ 3 - 4 
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ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหการใชกลวธิกีารสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ
นักเรียน ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียนมัธยมศกึษา สังกัดกรมสามัญ
ศึกษา   กรุงเทพมหานคร      ดังแสดงไวในตารางที ่1 

 
ตารางที ่1 แสดงจํานวน  และคารอยละของตัวอยางประชากรนกัเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียนมัธยมศกึษา สังกัดกรมสามัญศกึษา 
กรุงเทพมหานคร  จําแนกตามการใชกลวิธีการสรปุอิงความทั้ง  4  กลวธิ ี   

 

กลวิธ ี จํานวน รอยละ 

1. การพิจารณาบริบทแวดลอม 240 40.20 

2. การเลือกขอสรุปจากทางเลือกทีห่ลากหลาย 189 31.70 

3. การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 148 24.80 

4. การตั้งคําถาม 20 3.40 

รวม 597 100.00 

 

               จากตารางที ่ 1 แสดงใหเหน็วา นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที ่ 5 ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร   ที่เปนตัวอยางประชากร   มีจํานวน

ทั้งสิน้  597  คน    สวนใหญใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมมากที่สุด  คือ  มีนักเรียน  

จํานวน  240  คน   คิดเปนรอยละ 40.20   รองลงมาคือ   กลวิธกีารเลอืกขอสรุปจากทางเลือก

ที่หลากหลาย จํานวน 189 คน คิดเปนรอยละ 31.70  กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ  

จํานวน  148  คน   คิดเปนรอยละ 24.80   และกลวธิีการตั้งคําถาม  จํานวน  20  คน   คิดเปน

รอยละ 3.40     ตามลําดับ 
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ตอนที่ 2 ผลการคํานวณหาคามัชฌิมเลขคณิต ( )  และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
(S.D.)   ของคะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย
ของนักเรยีนชั้นมัธยมศกึษาปที ่5 ในโรงเรียนมธัยมศึกษา  สังกัดกรม
สามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร  ระหวางกลุมที่ใชกลวธิีการสรุปอิงความ
แตกตางกัน     ดังแสดงไวในตารางที ่2 

ตารางที ่2 แสดงคามัชฌมิเลขคณิต ( ) และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของ
คะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรยีน
ชั้นมัธยมศกึษาปที ่5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามญัศึกษา  
กรุงเทพมหานคร จํานวน 597 คน จําแนกตามการใชกลวธิีการสรุปอิงความ
ทั้ง  4  กลวิธ ี  

 

กลวิธ ี คะแนนเต็ม  S.D. 

1. การพิจารณาบริบทแวดลอม 20 12.29 2.54 

2. การเลือกขอสรุปจากทางเลือกทีห่ลากหลาย 20 12.15 2.58 

3. การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 20 11.26 2.79 

4. การตั้งคําถาม 20 9.90 3.40 

รวม 20 11.91 2.70 

 

               จากตารางที ่ 2 แสดงใหเหน็วา คามัชฌิมเลขคณิต ( ) ของคะแนนความสามารถ

ในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปที ่ 5 ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร  จํานวน  597  คน  มีคาเทากับ  

11.91  และมีสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน (S.D.)  เทากบั  2.70   เมื่อจําแนกตามการใชกลวิธกีาร

สรุปอิงความทัง้ 4 กลวิธ ี  พบวา  นักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม มีคา

มัชฌิมเลขคณิตเทากับ 12.29  มีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 2.54   กลุมทีใ่ชการเลือก

ขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  มีคามัชฌิมเลขคณิตเทากับ  12.15   มีสวนเบีย่งเบน

มาตรฐานเทากับ 2.58    กลุมที่ใชการเชื่อมโยงเขากบัประสบการณ   มีคามัชฌิมเลขคณิต

เทากับ  11.26   มีสวนเบีย่งเบนมาตรฐานเทากับ  2.79    และกลุมที่ใชการตัง้คําถาม  มีคา

มัชฌิมเลขคณิตเทากับ  9.90    มีสวนเบีย่งเบนมาตรฐานเทากับ  3.40    ตามลําดบั 
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ตอนที่ 3 ผลการเปรยีบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย
ของนักเรยีนชั้นมัธยมศกึษาปที ่5 ในโรงเรียนมธัยมศึกษา  สังกัดกรม
สามัญศึกษา กรุงเทพมหานคร  ระหวางกลุมที่ใชกลวธิีการสรุปอิงความ
แตกตางกัน  โดยการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One – Way 
Analysis of  Variance)     ดังแสดงไวในตารางที ่ 3 - 4  

 
ตารางที ่3  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดยีวของความสามารถในการสรปุอิง

ความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศกึษาปที ่5 ในโรงเรยีน
มัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศกึษา  กรุงเทพมหานคร  ระหวางกลุมที่ใช
กลวิธีการสรปุอิงความแตกตางกนั 

 

แหลงความแปรปรวน df SS MS F 

ระหวางกลุม 3 190.12 63.37  

    9.02* 

ภายในกลุม 593 4166.18   

   7.03  

ทั้งหมด 596 4356.30   

*p  < 0.05 

 

               จากตารางที่  3  แสดงใหเหน็วา  คาเอฟ (F) ที่ไดจากการคํานวณ มีคาเทากับ 9.02  

ซึ่งมีคามากกวาคาเอฟ  (F)  จากตาราง (0.05 F3,593 = 2.60)  แสดงวา  นกัเรียนชัน้มัธยมศึกษา

ปที่ 5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร ที่ใชกลวิธีการสรุป

อิงความแตกตางกนั  มคีวามสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยแตกตางกนั

อยางมีนยัสําคัญทางสถิติทีร่ะดับ .05 



 59 

ตารางที ่4 ผลการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคามัชฌิมเลขคณิต ( ) ของ
คะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ
นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรยีนมัธยมศกึษา สังกัดกรมสามัญ
ศึกษา  กรุงเทพมหานคร ระหวางกลุมที่ใชกลวธิีการสรุปอิงความแตกตาง
กัน เปนรายคู   โดยใชวธิขีองเชฟเฟ (Scheffe’ Test for All Possible 
Comparison) 

 

กลวิธ ี

กลวิธ ี  1 

12.29 

2 

12.15 

3 

11.26 

4 

9.90 

1. การพิจารณาบริบทแวดลอม 12.29 - .14 1.03* 2.39* 

2. การเลือกขอสรุปจากทางเลือกทีห่ลากหลาย 12.15  - .90* 2.25* 

3. การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ 11.26   - 1.36 

4. การตั้งคําถาม 9.90    - 

*p  < 0.05 (0.05 F3,593 = 2.60 ) 

 

               จากตารางที ่ 4  แสดงใหเหน็วา เมื่อพิจารณาความแตกตางระหวางคามัชฌิมเลข

คณิต ( )  ของคะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนกัเรียนชัน้

มัธยมศึกษาปที ่5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร ระหวาง

นักเรียนที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความทัง้  4  กลุม  พบวา  คะแนนความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทยของนักเรียนแตกตางกนัอยางมนีัยสาํคัญทางสถิติที่ระดบั .05   ม ี

4 คู   ไดแก  คะแนนความสามารถของนกัเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารพิจารณาบริบทแวดลอมกับ

คะแนนความสามารถของนกัเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารเชือ่มโยงเขากับประสบการณ  คะแนน

ความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนน

ความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารตั้งคําถาม  คะแนนความสามารถของนักเรียน

กลุมที่ใชกลวธิีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลายกับคะแนนความสามารถของ

นักเรียนกลุมทีใ่ชกลวิธีการเชือ่มโยงเขากับประสบการณ   และคะแนนความสามารถของ

นักเรียนกลุมทีใ่ชกลวิธีการเลอืกขอสรุปจากทางเลือกทีห่ลากหลายกับคะแนนความสามารถ

ของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารตั้งคําถาม        และ คะแนนความสามารถในการสรุปอิงความ

ในการอานภาษาไทยของนกัเรียน ไมแตกตางกนั  ม ี 2 คู  ไดแก คะแนนความสามารถของ
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นักเรียนกลุมทีใ่ชกลวิธ ีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนกัเรียนกลุม

ที่ใชกลวธิีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกทีห่ลากหลาย  และคะแนนความสามารถของนักเรียน

กลุมที่ใชกลวธิีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณกับคะแนนความสามารถของนกัเรยีนกลุมที่

ใชกลวิธีการตั้งคําถาม   



บทที่ 5 
 

สรุปผลการวจิัย  อภิปรายผล  และขอเสนอแนะ 
 

               การวิจัยเรื่อง “การเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตาง

กัน”    มีวัตถุประสงคในการวิจัยเพื่อศึกษาการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย

และเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 5    ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน 

 

               ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ในโรงเรียน

มัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร   

                ตัวอยางประชากรเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  

สังกัดกรมสามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร  ปการศึกษา 2543  ซึ่งไดจากการสุมตัวอยางแบบ

หลายขั้นตอน (Multi - Stage  Random  Sampling)  โดยสุมโรงเรียนจาก 8 กลุมโรงเรียน มา

กลุมละ 1 โรงเรียน  โรงเรียนละ 3 หองเรียน  ไดจํานวนนักเรียน  834 คน  นําแบบสอบวัด

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไปทดสอบนักเรียน  834 คน  แลวนํา

เกณฑในการคัดเลือกและจําแนกนักเรียนออกเปน 4 กลุม ตามกลวิธีที่ไดระบุไวในการตอบ

คําถามแบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย มาพิจารณา 

พบวา  มีนักเรียนที่ไมไดใชกลวิธีใดกลวิหนึ่งมากที่สุด  จํานวน  237 คน  ผูวิจัยจึงตัดออกไป  

เหลือกลุมตัวอยางประชากรที่ใชในการวิเคราะหขอมูล  จํานวน  597 คน 

 

               เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวยเครื่องมือ 2 ฉบับ   คือ    

               1. แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย  เพื่อสํารวจ

กลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 เปน

แบบสอบถามชนิดจัดลําดับ (Ranking) ใหนักเรียนเรียงลําดับการใชกลวิธีการสรุปอิงความ

ทั้งหมด  6 กลวิธี  จากกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุดไปหานอยที่สุด  ซึ่งกลวิธีการสรุปอิงความ

ดังกลาวไดปรับมาจากงานวิจัยของ ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda Phillips Riggs,1981:3)   

แบบสอบถามมีความตรงตามเนื้อหา  โดยไดรับการตรวจสอบความครอบคลุมของเนื้อหาและ

ความถูกตองเหมาะสมของการใชภาษาจากอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ  และผูทรงคุณวุฒิ 
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จํานวน  3  ทาน   กอนนําไปทดลองใชเพื่อดูความเหมาะสมของการใชภาษาและเวลาที่

นักเรียนใชในการตอบแบบสอบถาม   

 

               2. แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย  แบบสอบมี

ความตรงตามเนื้อหา  โดยไดรับการตรวจสอบความครอบคลุมของเนื้อหาและความถูกตอง

เหมาะสมของการใชภาษาจากอาจารยที่ปรึกษา  และผูทรงคุณวุฒ ิ  จํานวน  3  ทาน ซึ่งเปน

คณะเดียวกับผูตรวจแบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย กอน

นําไปทดลองใชเพื่อหาคาความยากงาย  คาอํานาจจาํแนก และคาความเที่ยงของแบบสอบทั้ง

ฉบับ   ไดแบบสอบ  จํานวน  20  ขอ  ทีม่ีคาความยากงายตั้งแต  0.43 – 0.75   คาอํานาจ

จําแนกตัง้แต 0.25 – 0.84  และคาความเที่ยงของแบบสอบทั้งฉบับเทากับ   0.73   

 

               ผูวิจัยนําแบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความการอานภาษาไทยและแบบ

สอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไปใชกับกลุมตัวอยางประชากร   

แลวนําขอมูลที่ไดมาวิเคราะห    โดยใชคาสถิติ  ดังนี้    

               1.  แบบสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทย        เพื่อ

สํารวจกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ดวย

วิธีการศึกษานํารอง (Pilot  Study)   แลวนําขอมูลที่ไดมาหาคาทางสถิติ  ดังนี้ 

               แจกแจงความถี่ และหาคารอยละ (Percentage) ของการใชกลวิธีการสรุปอิงความ

ในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  จากน้ันนํากลวิธีการสรุปอิงความใน

การอานภาษาไทยที่นักเรียนใชจากมากที่สุดไปหานอยที่สุด 4 กลวิธี  ไปใชในการสรางแบบ

สอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   

               2. แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย   เพื่อใชใน

การคัดเลือกและจําแนกตัวอยางประชากร    แลวเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศกึษาปที่ 5  ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุป

อิงความแตกตางกัน   โดยนําขอมูลที่ไดมาหาคาทางสถิติ   ดังนี้ 

                        2.1 แจกแจงความถี่  และหาคารอยละ (Percentage)   ของการใชกลวิธีการ

สรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  เพื่อจําแนกนักเรียนเปน

กลุมตามกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใช  และคํานวณหาคารอยละ 

(Percentage) ของจํานวนนักเรียนที่ใชแตละกลวิธี   
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                        2.2  หาคามัชฌิมเลขคณิต ( )  และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของ

คะแนนความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนระหวางกลุมที่ใช

กลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน   

                        2.3   เปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  ดวยวิธี

วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One – Way Analysis  of  Variance)  เมื่อพบวา  

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 

ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน  มีความแตกตางกัน  จึงทดสอบเปนรายคู  

โดยวิธีของเชฟเฟ (Scheffe’  Test  for  All  Possible  Comparison)  
 
สรุปผลการวจิัย 
 

               ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้ 

               1. กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5    ใช  

4  กลวิธี  เรียงลําดับจากกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุดไปหานอยที่สุด  ไดแก  กลวิธีการ

พิจารณาบริบทแวดลอม  กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  กลวิธีการ

เชื่อมโยงเขากับประสบการณ    และกลวิธีการตั้งคําถาม    ตามลําดับ 

               2. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5     กลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกนั    มี

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  มี 4 คู    ไดแก  1)  คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมทีใ่ช

กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการ

เชื่อมโยงเขากับประสบการณ  2) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการ

พิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม  

3) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่

หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเชื่อมโยงเขากับ

ประสบการณ   และ 4) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจาก

ทางเลือกที่หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธกีารตั้งคําถาม    

               3. นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5     กลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกนั    มี

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนไมแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   มี  2  คู   ไดแก  1) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่
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ใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการ

เลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  และ 2) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใช

กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธี

การตั้งคําถาม   
 
อภิปรายผล 
 

               จากผลการวิจัยดังกลาว  มีประเด็นที่นํามาอภิปรายไดดังนี้ 

               1. จากการศึกษาการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 5  พบวา  กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 5   ใช  4  กลวิธี   เรียงลําดับจากกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุดไปหานอยที่สุด  

ไดแก  กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอม  กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  

กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ     และกลวิธีการตั้งคําถาม     ตามลําดับ  ซึ่งกลวิธี

การสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใชมากที่สุด คือ กลวิธีการพิจารณาบริบท

แวดลอม  ซึ่งเปนกลวิธีการสรุปอิงความที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนตองการหาขอสรุปจากเนื้อ

เร่ืองที่อานแตนักเรียนไมสามารถตอบคําถามหรือปญหาหรือหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานได 

นักเรียนจะกลับไปอานเนื้อเร่ืองและพิจารณาขอมูลที่อยูแวดลอมที่นักเรียนไมเคยสนใจมา

กอน  ซึ่งขอมูลดังกลาวจะชวยใหนักเรียนมองเห็นเรื่องราวตาง ๆ ไดในอีกมุมมองหนึ่งที่จะมี

สวนชวยในการคิด  ตัดสินใจหรือหาขอสรุปของนักเรียน    ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ  

ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 21)  ที่พบวา   เมื่อนักเรียนไมสามารถ

ตีความเนื้อเร่ืองที่อานได  นักเรียนจะหันมาพิจารณาขอมูลแวดลอมประกอบที่มีความ

เกี่ยวของ แมวาจะไมใชขอมูลสําคัญ  แตจะชวยใหนักเรียนมีความเขาใจในเนื้อเร่ืองทีอ่านมาก

ขึ้น     ซึ่ง ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs)  ใหชื่อวา กลวิธีการเปลี่ยนจุดเนน  

ซึ่งเปนกลวิธีที่อยูในกลุมของกลวิธีการสรุปอิงความในการอานที่ใหประสิทธิภาพมากที่สุด 

และนักเรียนที่เกงจะใชมากที่สุด   และ สมพร  มันตะสูตร  แพงพิพัฒน (2534 : 135) ไดกลาว

ไววา “บริบทเปนสวนหนึ่งที่ทําใหเขาใจความหมายของถอยคําที่ชัดเจนขึ้น หรือหมายถึง

ขอความที่อยูแวดลอมถอยคําโดยรอบของถอยคํา ขอความที่เราเขาใจความหมายและไมเขา

ใจความ    และจะทําใหเขาใจความหมายไดชัดเจนขึ้น  บางครั้งบริบทจะเปนสวนขยายความ

เขาใจใหกวางขึ้น  ลึกซึ้ง และถูกตองตามเจตนาของผูเขียนยิ่งขึ้น”     นอกจากนี้ผลการวิจัยยัง

สอดคลองกับคํากลาวของ สุภัทรา   อักษรานุเคราะห (2532 : 84) ที่เนนความสําคัญของการ
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พิจารณาบริบทแวดลอมในการอาน  โดยกลาวไววา “ในการฝกทักษะอาน  ผูเรียนไม

จําเปนตองรูความหมายของคําทุกคํา คือ  ผูเรียนจะตองใชประสบการณความรูตาง ๆ และ

การเดาความหมายของคําจากปริบท (Context) มาชวยเพื่อความเขาใจเนื้อเร่ือง”   การที่

นักเรียนใชกลวิธกีารพิจารณาบริบทแวดลอมมากที่สุด  ทั้งนี้อาจเปนเพราะวาในการจัดการ

เรียนการสอนวิชาภาษาไทยในปจจุบันครูผูสอนมุงเนนใหนักเรียนไดฝกฝนทักษะกระบวนการ

ในการอานอยางหลากหลาย  ใหนักเรียนไดฝกการอานเพื่อจับใจความสําคัญ  การอานเพื่อ

วิเคราะห  การอานตีความ  และการอานอยางมีวิจารณญาณ   เปนตน    ซึ่งการอานรูปแบบ

ตาง ๆ ที่ไดกลาวมาแลวในขางตนเปนการฝกใหนักเรียนไดอานอยางถองแท   อานไดครบ

ความ  โดยพยายามจับประเด็นสําคัญ  คิดหาเหตุผลอยางรอบคอบ  เพื่อนําขอมูลที่ไดรับจาก

การอานทั้งหมดนั้นมาประมวลเขากับความรู  ความคิด  และประสบการณของตัวนักเรียนเพื่อ

ชวยในการทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน  และรับสารไดอยางครบถวนตรงตามที่ผูเขียน

ตองการจะสื่อ  ดวยเหตุนี้นักเรียนจึงไดรับการฝกใหอานโดยใชการพิจารณาขอมูลทั้งหมด   

ซึ่งก็คือ  การอานโดยอาศัยบรบิทแวดลอมนั่นเอง  นักเรียนจึงคุนเคยกับการอานโดยการเก็บ

รายละเอียดจากเนื้อเร่ืองที่อานใหมากที่สุดเทาที่จะเปนไปได ซึ่งรายละเอียดดังกลาวจะชวย

ใหนักเรียนเขาใจเรื่องที่อาน รวมถึงสิ่งที่ผูเขียนตองการจะสื่อแตไมไดกลาวไวโดยตรง  แตตอง

อาศัยบริบทแวดลอมมาชวยในการตีความ  และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อาน  ดังนั้นนักเรียน

จึงนิยมใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมมากที่สุด  อันเนื่องมาจากนักเรียนมีความคุนเคย  

เห็นคุณคาและประโยชนของกลวิธีดังกลาว  ที่จะชวยใหนักเรียนทําความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อาน

และรับสารอ่ืน ๆ  ในชีวิตประจําวันได     สําหรับกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่

นักเรียนใชนอยที่สุด คือ กลวิธีการตั้งคําถาม  ซึ่งเปนกลวิธีที่นักเรียนใชเมื่อนักเรียนอานเนื้อ

เร่ือง  จับใจความสําคัญ   ตีความ   และไดขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อาน  แลวเกิดความขัดแยง

กับขอสรุปที่ได  นักเรียนจึงตั้งคําถามเกี่ยวกับขอสรุปเดิมและพยายามตอบคําถามนั้น แลว

ตีความ  และหาขอสรุปใหม    ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ  ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  

Phillips Riggs,1981 : 20)   ที่พบวา เมื่อนักเรียนอานเนื้อเร่ืองแลวมีความขัดแยงกับเนื้อเร่ือง

ที่อาน นักเรียนจึงตั้งขอสงสัยเกี่ยวกับการตีความขอมูลที่ไดรับในเบื้องตน    ซึ่ง ลินดา  ฟล

ลิปส  ริกกส (Linda  Phillips Riggs)  ใหชื่อวา  กลวิธีการตั้งคําถาม  ซึ่งเปนกลวิธีที่อยูในกลุม

ของกลวิธีการสรุปอิงความในการอานที่มีประสิทธิภาพมาก และผูอานจะใชในการอานโดยมี

วัตถุประสงคเฉพาะเจาะจง  การที่นักเรียนใชกลวิธีการตั้งคําถามนอยที่สุด  ทั้งนี้อาจเปน

เพราะวานักเรียนยังไมคุนเคยกับกลวิธีการตั้งคําถาม  ที่ตองอาศัยการคิด   การตั้งขอสงสัย  

การตั้งคําถาม   หรือยังไมไดรับการฝกใหใชกลวิธีการตั้งคําถามเทาที่ควร   นอกจากนี้นักเรียน
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ยังสนใจที่จะพิจารณาขอมูลที่ไดรับใหม ๆ อยูตลอดเวลา  จึงทําใหนักเรียนคุนเคยและไดรับ

การฝกใหใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมมากกวากลวิธีอ่ืน ๆ  นักเรียนจึงใชกลวิธีการตั้ง

คําถามนอยที่สุด    ถึงแมวากลวิธีการต้ังคําถามจะเปนกลวิธีที่นักเรียนใชนอยที่สุด  แตกลวิธี

การตั้งคําถามก็เปนกลวิธีที่มีประสิทธิภาพมากชวยใหนักเรียนมีความอยากรูอยากเห็น ฝกการ

คิด การแกปญหา  ชวยใหนักเรียนสนใจ  หาคําตอบ และมีความเขาใจในเนื้อเร่ืองที่อานมาก

ยิ่งขึ้น ทําใหนักเรียนมีความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย  ซึ่งจะทําให

นักเรียนมีความเขาใจเนื้อเร่ืองที่อานไดดียิ่งขึ้น  ครูผูสอนจึงควรที่จะฝกใหนักเรียนไดใชกลวิธี

การตั้งคําถามนี้ใหมากยิ่งขึ้น เพื่อพัฒนาความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทย   ซึ่ง ปรียา   หิรัญประดิษฐ (2532 : 61)  ไดกลาวถึงการอานโดยการตั้งคําถามวา 

การอานหนังสือแลวตั้งคําถามเกี่ยวกับเร่ืองที่อานอยูตลอดเวลา เปนการอานที่มีจุดมุงหมาย

เพราะผูอานจะตั้งคําถามพรอมทั้งตอบคําถามไปดวยในขณะที่อานจะทําใหเขาใจ  จดจํา  

สาระ  และสรุปใจความของเรื่องที่อานได  ในกรณีที่มีขอความนาสงสัย  ไมชัดเจน  การอาน

โดยการตั้งคําถามจะทําใหรูถึงความบกพรองของสิ่งที่อาน หรือถาพยายามคิดคนหาคําตอบ

ในเรื่องที่สงสัยก็จะไดความรูสติปญญาเพิ่มข้ึนมากกวาการอานอยางเลื่อนลอย   

 

               ถึงแมผลการวิจัยจะพบวา  นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปที่ 5  ใชกลวิธีการพิจารณา

บริบทแวดลอม มากที่สุด  รองลงมา  ไดแก  กลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  

กลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณ     และกลวิธีการตั้งคําถาม  ตามลําดับ   แตคะแนน

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนที่ใชกลวิธีทั้ง 4 กลวิธีโดย

เฉล่ียแลวยังอยูในเกณฑผานเกณฑข้ันต่ําที่กําหนด  ตามเกณฑการประเมินผลการเรียนของ

กระทรวงศึกษาธิการ (กรมวิชาการ  : 24)    ดังนั้นครูผูสอนควรมีการพัฒนาใหนักเรียนมี

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยดีข้ึน   โดยจัดการเรียนการสอนให

นักเรียนไดฝกฝนการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยทั้ง 4 กลวิธีอยาง

สม่ําเสมอ   ใหนักเรียนไดคุนเคยและใชกลวิธีดังกลาวเปนประจํา  รวมทั้งสงเสริมและกระตุน

ใหนักเรียนเห็นคุณคาและประโยชนของกลวิธีดังกลาว   สามารถนําไปประยุกตใชไดทั้งใน

หองเรียนและนอกหองเรียน 
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               2. จากการเปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน พบวา   

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  มี 4 คู    ไดแก  1)  คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมทีใ่ช

กลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการ

เชื่อมโยงเขากับประสบการณ  2) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการ

พิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม  

3) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่

หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเชื่อมโยงเขากับ

ประสบการณ   และ 4) คะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจาก

ทางเลือกที่หลากหลายกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม   

ผลการวิจัยเปนไปตามสมมติฐานที่ผูวิจัยตั้งไว  และสอดคลองกับงานวิจัยของ ลินดา  ฟลลิปส  

ริกกส (Linda  Phillips Riggs,1981 : 23)  ที่พบวา นักเรียนมีการใชกลวิธีที่แตกตางกันตาม

ระดับความสามารถของนักเรียน  ซึ่งนักเรียนที่มีความสามารถทางภาษาสูงใชวิธีการสรุปอิง

ความในการอานระดับสูงไดดีกวานักเรียนที่มีความสามารถทางภาษาต่ํา นักเรียนที่มี

ความสามารถทางภาษาสูงจะใชกลวิธีการสรุปอิงความที่มีประสิทธิภาพ   เพื่อชวยใหเกิด

ความเขาใจในสิ่งที่อานและสามารถสรุปอิงความได  สวนนักเรียนที่มีความสามารถทางภาษา

ต่ํา  จะใชกลวิธีการสรุปอิงความที่คอนขางมีประสิทธิภาพ   นอกจากนี้ยังสอดคลองกับ

งานวิจัยของ  ลักขณา  ดอกเขียว (2539 : 88)  ที่พบวา  การใชกลวิธีการสรปุอิงความในการ

อานภาษาอังกฤษของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่มีความสามารถทางภาษาอังกฤษ

ตางกัน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 นักเรียนที่มีความสามารถทางภาษา

แตกตางกัน จะใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาอังกฤษแตกตางกัน  นอกจากนี้ยัง

สอดคลองกับแนวทฤษฎีการสรุปอิงความในการอาน ของ ลินดา  ฟลลิปส  ริกกส (Linda  

Phillips Riggs, 1981 : 1) ที่วา ความสามารถทางภาษาของผูอานเปนตัวแปรสําคัญใน

องคประกอบที่มีบทบาทสําคัญในการสรุปอิงความ กลาวคือ ผูอานตองมีความสามารถในการ

เชื่อมโยงความรูและความสัมพันธของเนื้อหาความหมายไดตามที่ผูเขียนตองการจะสื่อแต

ไมไดกลาวถึงโดยตรงมาใชในการสรุปอิงความ  ดังนั้นความสามารถในการสรุปอิงความใน

การอานภาษาไทยของนักเรียนระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความภาษาไทยแตกตางกัน

จึงแตกตางกัน 
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               3. ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนไมแตกตาง

กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   มี  2  คู   ไดแก  1) คะแนนความสามารถของ

นักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณาบริบทแวดลอมกับคะแนนความสามารถของนักเรียนกลุม

ที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  และ 2) คะแนนความสามารถของ

นักเรียนกลุมที่ใชกลวธิีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณกับคะแนนความสามารถของนักเรียน

กลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม     ซึ่งไมเปนไปตามสมมติฐานที่ผูวิจัยตั้งไว   การที่นักเรียนใช

กลวิธีการสรุปอิงความภาษาไทยแตกตางกันมีความสามารถในการสรุปอิงความในการอาน

ภาษาไทยไมแตกตางกัน     ทั้งนี้อาจเปนเพราะวานักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการพิจารณาบริบท

แวดลอมและนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย  ตางก็

พยายามจะหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานโดยการหาขอมูลเพิ่มเติมเพื่อชวยในการตัดสินใจ

เลือกขอสรุปใดขอสรุปหนึ่ง   และนักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการเชื่อมโยงเขากับประสบการณและ

นักเรียนกลุมที่ใชกลวิธีการตั้งคําถาม ตางก็พยายามจะหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานโดยการ

คิดหาเหตุผลและนําประสบการณสวนตัวมาเชื่อมโยงเขากับเนื้อเร่ืองที่อาน  ซึ่งนักเรียนที่ใช

กลวิธีการสรุปอิงความ ทั้ง  2  คู  ตางก็ไดมีเวลาคิดทบทวน  ซักถาม  ปรึกษาหารือ  ในการ

อานเนื้อเร่ือง  จึงทําใหนักเรียนที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยทั้ง 2 คูนี้มี

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไมแตกตางกัน 
 
ขอเสนอแนะ 
 

               จากการวิจัยเกี่ยวกับการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยและการ

เปรียบเทียบความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 5   ระหวางกลุมที่ใชกลวิธีการสรุปอิงความแตกตางกัน    ผูวิจัยมขีอเสนอแนะ

ดังตอไปนี้ 

               1. ขอเสนอแนะสําหรับครูผูสอนวิชาภาษาไทย 

                        1.1  ควรมีการสงเสริมการสอนกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย

ใหนักเรียนไดฝกใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยอยางสม่ําเสมอ   เพื่อพัฒนา

ความสามารถในการสรุปอิงความในการอานของนักเรียนใหดียิ่งขึ้น   

 

                        1.2  ควรใหมีการสํารวจกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียน  กอนการเรียนการสอน เพื่อที่จะนําขอมูลมาประกอบการจัดการเรียนการสอน การ
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เลือกเนื้อหาใหเหมาะสมกับวัย  ความสนใจ  เพื่อพัฒนาความสามารถในการสรุปอิงความใน

การอานของนักเรียนใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

 

                        1.3  ควรสงเสริมสนับสนุนและกระตุนใหนักเรียนเห็นความสําคัญและ

ประโยชนของการนํากลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไปใช   โดยจัดการเรียนการ

สอนใหนักเรียนไดฝกการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยในรายวิชาภาษาไทย

อยางตอเนื่อง  เพื่อใหนักเรียนเกิดทักษะ  มีนิสัยรักการอาน  สามารถนํากลวิธีการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทยไปประยุกตใช  

 

               2.  ขอเสนอแนะสําหรับผูบริหารโรงเรียน 

                        2.1  ควรใหความสําคัญของการสอนการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย

และสนับสนุนการจัดการเรียนการสอนของหมวดวิชาภาษาไทย ในการจัดหาหนังสือ หรือแบบ

ฝกการสรุปอิงความในการอาน วัสดุ อุปกรณ เกี่ยวกับการพัฒนาความสามารถในการสรุปอิง

ความในการอานภาษาไทย  หรือสนับสนุนใหครูผลิตนวัตกรรมเกี่ยวกับการสอนกลวิธีการสรุป

อิงความในการอานภาษาไทยที่มีประสิทธิภาพ ที่สามารถนําไปใชไดจริง 

                        2.2  ควรจัดหาแหลงขอมูลตลอดจนสงเสริมใหมีการอบรม  สัมมนา  ให

ความรูเกี่ยวกับกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทย  เพื่อใหครูมีความรู  ความ

เขาใจ  มีแนวทางและสามารถนํากลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยไปประยุกตใชใน

การเรียนการสอนได 

 

               3. ขอเสนอแนะสําหรับการทําวิจัยครั้งตอไป 

                        3.1 ควรมีการวิจัยวากลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย กลวิธีใดที่

สงผลตอการพัฒนาความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียน 

                        3.2  ควรมีการวิจัยเกี่ยวกับกลวิธีการสรุปอิงความที่ใชในการอานภาษาไทย

ของนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลายในเขตการศึกษาอ่ืน ๆ     เพื่อเปนขอมูลในการ

พัฒนาความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียน ซึ่งจะเปน

ประโยชนตอการพัฒนาการเรียนการสอนทักษะการอานภาษาไทยใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
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ภาคผนวก ข 
หนังสือขอเชญิเปนผูทรงคุณวุฒิและขอความรวมมอืในการวิจัย 
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ภาคผนวก ค 
รายชื่อโรงเรยีนและจาํนวนนักเรยีนที่เปนตัวอยางประชากร 
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รายชื่อโรงเรยีนและจาํนวนนักเรยีนที่เปนตัวอยางประชากร 
 

1. ตัวอยางประชากรกลุมแรก เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรม

สามัญศึกษา  กรุงเทพมหานคร  จํานวน 8 โรงเรียน  โรงเรียนละ 1 หองเรียน     ดังนี้ 
 โรงเรียน จํานวนนักเรยีน 

(คน) 
 

1) 

2) 

3) 

4) 

5) 

6) 

7) 

8) 

โรงเรียนโยธินบูรณะ 

โรงเรียนนนทรีวิทยา 

โรงเรียนสารวิทยา 

โรงเรียนมัธยมวัดธาตุทอง 

โรงเรียนเทพลีลา 

โรงเรียนมัธยมวัดดุสิตาราม 

โรงเรียนบางปะกอกวิทยาคม 

โรงเรียนจันทรประดิษฐารามวิทยาคม 

44 

34 

32 

37 

41 

32 

37 

27 

 

 รวม 284 คน 

2. ตัวอยางประชากรกลุมที่ 2 เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัด

กรมสามัญศึกษา   กรุงเทพมหานคร    จํานวน  8  โรงเรียน    โรงเรียนละ 3 หองเรียน       ดังนี้ 
 โรงเรียน จํานวนนักเรยีน 

(คน) 
 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

โรงเรียนราชวินิตมัธยม 

โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา 

โรงเรียนดอนเมืองทหารอากาศบํารุง 

โรงเรียนสุรศักดิ์มนตรี 

โรงเรียนบดินทรเดชา (สิงห  สิงหเสนี) 

โรงเรียนชิโนรสวิทยาลัย 

โรงเรียนวัดราชโอรส 

โรงเรียนมัธยมวัดหนองแขม 

94 

75 

86 

77 

51 

66 

93 

55 

 

 รวม 597 คน 
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ภาคผนวก ง 
ชื่อเรื่องและประเภทของเนื้อเรื่องที่ใชในแบบสอบ 
แหลงที่มาของเนื้อเรื่องที่นํามาใชเปนแบบสอบ 

แผนผังการสรางแบบสอบ 
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ชื่อเรื่องและประเภทของเนื้อเรื่องที่ใชในแบบสอบ 

 
เร่ือง ประเภท 

  

1.  ไมกลายพนัธ 

2.  ความคับแคนใจของชาวบานบางเสด็จ 

3.  นายทาย 

4.  เวนิซ เมืองแหงสายน้าํ 

5.  คุณชาย 

วรรณกรรมสําหรับ

เยาวชน 

บทความ 

เร่ืองสั้น 

สารคดี 

นวนิยาย 
 

แหลงที่มาของเนื้อเรื่องที่นํามาใชเปนแบบสอบ 
 

          ลําดับที ่                                         แหลงที่มา 

1. กิตติกานต  อิศระ.”เวนิซ  เมืองแหงสายน้ํา” สารคดีพเิศษ. 180 (กมุภาพนัธ  2543) 

: 133 – 134. 

2. ถวัลย  มาศจรสั.”นายทาย” ฟาหมาดฝน.กรุงเทพมหานคร : ศักดิ์โสภา  การพิมพ, 

2532 : 144 – 146. 

3. พัชราสิริ.ไมกลายพันธุ.พิมพคร้ังที ่1. กรุงเทพมหานคร : โรงพมิพไทยวัฒนา  จํากดั

, 2541 : 72 – 75. 

4. ว. วินจิฉัยกุล. คุณชาย.พิมพคร้ังที ่3.กรุงเทพมหานคร : ดอกหญา, 2539 : 618 – 

620. 

5. อพิสิทธิ ์ ธีระจารุวรรณ.”ความคับแคนใจของชาวบานบางเสด็จ” 

ศิลปวัฒนธรรม.246 (เมษายน  2543) : 23. 
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แผนผังการสรางแบบสอบ 
 
ผลการเรียนรู 

เนื้อเรื่อง ความ

รู 

ความ

เขาใจ 

นํา 

ไปใช 

วิเคราะห สังเคราะห ประเมิน

คา 

รวม % 

1. ไมกลายพันธ - - - 4 - - 4 16 

2. ความคับแคนใจของ

ชาวบานบางเสด็จ 

- 1 2 2 - - 5 20 

3. นายทาย - - - 4 2 - 6 24 

4. เวนิซ  เมืองแหงสายน้ํา 2 1 - 1 - - 4 16 

5. คุณชาย - 1 - 4 1 - 6 24 

รวม 2 3 2 15 3 - 25 100 

% 8 12 8 60 12 - 100  
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ภาคผนวก จ 
รายการแกไขแบบสอบถามและแบบสอบกอนนําไปทดลองใช 
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รายการแกไขเครื่องมือทีใ่ชในการวจิยักอนนําไปทดลองใช 

 
1.  แบบสอบถามการใชกลวธิีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               1) การผูกเรื่องใหม  หมายถงึ  การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง   จับประเด็น   ตีความ   และ

หาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อานไปไดบางสวน    แตเมื่อนักเรียนไดอานเนือ้เร่ืองนัน้ตอไปอีก   เนื้อเร่ือง

ดังกลาวเกิดความขัดแยงกบัขอสรุปที่ไดกอนหนานี ้   นักเรยีนจึงพยายามเชื่อมโยงเนื้อเร่ืองกับ

ขอสรุปดังกลาวเขาดวยกันแลวตีความ  และหาขอสรุปใหม 

               แกไขเปนการผูกเรื่องใหม  หมายถึง  การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง  จับประเดน็  ตีความ  

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองทีอ่านไปไดบางสวน  แตเมื่อนกัเรียนไดอานเนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก  เนื้อ

เร่ืองดังกลาวเกิดความขัดแยงกับขอสรุปเดิม    นักเรียนจึงพิจารณาขอมูลใหมรวมกับขอสรุปเดิม   

แลวหาขอสรุปใหม 

               2)  การตั้งขอสงสัย   หมายถึง   การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง   จับประเด็น    ตีความ    

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองทีอ่านไปไดบางสวน   แตเมื่อนักเรียนไดอาน เนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก   เนือ้

เร่ืองดังกลาวเกิดความขัดแยงกับขอสรุปที่ไดกอนหนานี ้   นักเรียนจงึตั้งขอสงสัยเกี่ยวกบัขอสรุปที่

ไดกอนหนานีแ้ละพยายามตอบคําถามเกีย่วกับขอสรุปที่ไดนั้น  แลวตีความ   และหาขอสรุปใหม 

               แกไขเปน การตั้งคาํถาม  หมายถึง  การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง  จับประเดน็  ตีความ  

และหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองทีอ่านไปไดบางสวน  แตเมื่อนกัเรียนไดอานเนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก  เนื้อ

เร่ืองดังกลาวเกิดความขัดแยงกับขอสรุปเดิม  นักเรียนจงึตั้งคําถามเกีย่วกับขอสรุปเดิมและ

พยายามตอบคําถามนัน้  แลวตีความ   และหาขอสรุปใหม 

               3)  การเชื่อมโยงเขากับประสบการณ  หมายถึง   การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง    จับ

ประเด็น    ตีความ  และหาขอสรุป   โดยเชือ่มโยงความรูหรือประสบการณ ของตนเขากับเนื้อเร่ือง

ที่อาน 

               แกไขเปน  การเชือ่มโยงเขากับประสบการณ   หมายถงึ  การที่นักเรยีนอานเนื้อเร่ือง  จับ

ประเด็น  ตีความ  โดยเชื่อมโยงความรูหรือประสบการณของตนเขากับเนื้อเร่ืองทีอ่าน  และหา

ขอสรุป 
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2.  แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 

               1)  ขอ  1  ขอ ข  ปริญญาติดนิสัยความเปนครู  จึงชอบตักเตือนผูอ่ืน 

               แกไขเปน     ปริญญาตองการใหทองสมทุรเหน็วาตนเปนเพื่อนที่ด ี

               2)  ขอ  2  ขอใดไมใชลักษณะนสิัยของปริญญา 

               แกไขเปน     ขอความตอไปนี้แสดงลักษณะนสิัยของปริญญา  ยกเวนขอใด 

               3)  ขอ 5  ปญหาที่ชาวบานบานบางเสด็จกลวัมากที่สุดในขณะนี้คืออะไร 

               แกไขเปน     ส่ิงทีช่าวบานบานบางเสด็จกลัวมากที่สุดในขณะนี้คืออะไร 

               4)  ขอ 6   ขอใดไมใชสาเหตุทีท่าํใหเด็กรุนใหมของบานบางเสด็จไมสนใจการปนตุกตา

ชาววัง 

               แกไขเปน     ขอความตอไปนี้แสดงสาเหตุทีท่าํใหเด็กรุนใหมของบานบางเสด็จไมสนใจ

การปนตุกตาชาววัง  ยกเวนขอใด 

               5)  ขอ 14  ขอ  ข   ไมมีเพราะวาทกรูจกัหนาที่ของตนเองแลว 

               แกไขเปน     ไมมีเพราะวาทกยอมรับความสามารถของตนเองแลว 

               6) ขอ  25  ขอ  ค   ออนไหว  รักความถูกตอง  

               แกไขเปน     มีเหตุผล  รักความถูกตอง 
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ภาคผนวก ฉ 
การวิเคราะหขอมูลของแบบสอบที่ทดลองใช 
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คาระดับความยากงาย (P) และคาอํานาจจําแนก (D) แบบสอบวดัความสามารถในการ
สรุปอิงความในการอานภาษาไทย  จํานวน 25 ขอ 

 
ขอที่  คาระดับความยากงาย (P) คาอํานาจจําแนก (D) 

1 0.77 0.42 

2 0.62 0.67 

3 0.60 0.43 

4 0.43 0.48 

5 0.77 0.29 

6 0.71 0.76 

7 0.66 0.54 

8 0.52 0.80 

9 0.92 0.29 

10 0.45 0.70 

11 0.68 0.30 

12 0.64 0.43 

13 0.57 0.65 

14 0.96 0.27 

15 0.75 0.17 

16 0.55 0.70 

17 0.77 0.54 

18 0.68 0.25 

19 0.64 0.55 

20 0.70 0.44 

21 0.60 0.56 

22 0.75 0.48 

23 0.43 0.84 

24 0.77 -0.05 

25 0.55 0.29 
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ภาคผนวก ช 
เครื่องมือที่ใชในการวจิัย 
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แบบสอบถามการใชกลวธิีการสรปุอิงความในการอานภาษาไทยของนักเรียน 
ชั้นมัธยมศกึษาปที ่5  ในโรงเรียนมัธยมศึกษา  สังกัดกรมสามญัศึกษา 

กรุงเทพมหานคร 
--------------------------------------------------- 

               แบบสอบถามนี้มีวัตถุประสงคเพื่อสอบถามการใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5    
 

               กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย      หมายถึง      วิธีการที่นักเรียนสรุปความคิดเห็นและทํา

ความเขาใจเนื้อเรื่องภาษาไทยที่อาน จากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเรื่อง   และไมไดปรากฏอยูในเนื้อเรื่อง    โดย

อาศัยความรู  ความคิด  และประสบการณของผูอาน     เพื่อนําไปสูขอสรุปของเนื้อเรื่องที่อาน 
 

คําชี้แจง ใหนักเรียนพิจารณากลวิธีที่ใชในการสรุปอิงความ  6  กลวิธีตอไปนี้      แลวใหนักเรียน

เรียงลําดับกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุดไปหากลวิธีที่นักเรียนใชนอยที่สุด  โดยใสหมายเลข   1   

ถึง   6  จากกลวิธีที่นักเรียนใชมากที่สุดไปหานอยที่สุด    ตามลําดับ 

 

               การผูกเรื่องใหม    หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง   จับประเด็น   ตีความ   และหาขอสรุปจาก

เนื้อเรื่องที่อานไปไดบางสวน    แตเม่ือนักเรียนไดอาน  เนื้อเรื่องนั้นตอไปอีก   เนื้อเรื่องดังกลาวเกิดความขัดแยง

กับขอสรุปเดิม   นักเรียนจึงพิจารณาขอมูลใหมรวมกับขอสรุปเดิม  แลวหาขอสรุปใหม 

               การตั้งคําถาม    หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง   จับประเด็น    ตีความ    และหาขอสรุปจาก

เนื้อเรื่องที่อานไปไดบางสวน   แตเมื่อนักเรียนไดอาน เนื้อเรื่องนั้นตอไปอีก   เนื้อเรื่องดังกลาวเกิดความขัดแยงกับ

ขอสรุปเดิม นักเรียนจึงตั้งคําถามเกี่ยวกับขอสรุปเดิมและพยายามตอบคําถามนั้นแลวตีความ   และหาขอสรุป

ใหม 

               การพิจารณาบริบทแวดลอม   หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง    จับประเด็น    ตีความ   และ

พยายามหาขอสรุปจากเนื้อเรื่องที่อาน     แตนักเรียนยังไมสามารถหาขอสรุปได      นักเรียนจึงกลับไปอานเนื้อ

เร่ืองเดิมอีกครั้งและพิจารณาขอความที่อยูแวดลอมซึ่งนักเรียนไมเคยสนใจมากอน  แลวจับประเด็น    ตีความ   

และหาขอสรุป 

               การเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย   หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง   จับประเด็น  

ตีความ     และไดขอสรุปอยางหลากหลายจากเนื้อเรื่องที่อาน       นักเรียนจึงอานเนื้อเรื่องนั้นตอไปอีก   

จนกระทั่งนักเรียนมีขอมูลเพิ่มเติมมากพอที่จะตัดสินใจเลือกขอสรุปใดขอสรุปหนึ่งจากขอสรุปที่ไดทั้งหมด 

               การคงขอสรุปเดิม    หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง    จับประเด็น    ตีความ    และหาขอสรุป

จากเนื้อเรื่องที่อาน        เมื่อไดขอสรุปแลว  แมวานักเรียนไดอานเนื้อเรื่องนั้นตอไปอีก     และอาจได 

หรือไมไดขอมูลเพิ่มเติม    นักเรียนจะไมเปล่ียนแปลงขอสรุปที่ไดกอนหนานั้น 

               การเช่ือมโยงเขากับประสบการณ    หมายถึง   การที่นักเรียนอานเนื้อเรื่อง    จับประเด็น    ตีความ     

โดยเชื่อมโยงความรูหรือประสบการณของตนเขากับเนื้อเรื่องที่อาน   และหาขอสรุป 
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แบบสอบวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย 
ชั้นมัธยมศกึษาปที่ 5 

 

คําชี้แจง 

               แบบสอบฉบับนี้มีทั้งหมด  20  ขอ  คะแนนเต็ม  20  คะแนน  เวลา  50 นาที ใหตอบใน

กระดาษคําตอบที่แจกให   การตอบแบบสอบ  แบงเปน  2  ตอน    ดังนี้ 

               ตอนที่ 1 เปนเนื้อเร่ืองที่ใหนักเรียนอานเพื่อวัดความสามารถในการสรุปอิงความในการ

อานภาษาไทย   โดยแบบสอบเปนแบบ  4  ตัวเลือก  ในแตละขอ   ใหเลือกคําตอบที่ถูกตองเพียง

คําตอบเดียว   แลวกากบาทลงบนตัวอักษร  ก, ข, ค หรือ ง   ในกระดาษคําตอบ 

               ตัวอยาง    ขอ 1.  ถาคําตอบทีถู่ก คอื  ขอ ข   ใหทาํดังนี ้

               1.  

                              ถาตองการเปลี่ยนตัวเลือกใหม  จาก  ขอ ข   เปน   ขอ ง   ใหทาํดังนี ้

               1.  

 

               ตอนที่ 2   เปนการระบุกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใชในการ

ตอบแบบสอบ ตอนที่ 1 โดยใหพิจารณาวานักเรียนใชกลวิธีการสรุปอิงความกลวิธีใด (ดังคําอธิบาย

เกี่ยวกับกลวิธีการสรุปอิงความขางทายนี้)   ในแตละขอ   ใหเลือกเพียงกลวิธีเดียว     แลวกากบาท

ลงในชองตารางซึ่งมีหมายเลขกํากับอยู    ในกระดาษคําตอบ 

               ตัวอยาง    ขอ 1. ถากลวิธกีารสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใช   คือ  

กลวิธทีี ่1 ใหทาํดังนี ้

                               

                              อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………………………. 

                                   ถาตองการเปลี่ยนกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยใหม จาก กลวิธีที่ 1   เปน 

กลวิธีที่ 3  ใหทําดังนี้ 

                               

                              อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………………………. 
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                              ในกรณทีี่นกัเรียนใชกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่

นอกเหนือจากกลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่กาํหนดให    ใหนกัเรียนระบุกลวิธทีี่

นักเรียนใชใน 

                              อ่ืนๆ (โปรดระบุ)………………………………………………………… 
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------  
 

               กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทย      หมายถึง     วิธีการทีน่ักเรียนสรุปความ

คิดเห็นและทําความเขาใจเนือ้เร่ืองภาษาไทยที่อาน  จากขอมูลที่ปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง      และไมได

ปรากฏอยูในเนื้อเร่ือง    โดยอาศัยความรู   ความคิด   และประสบการณของผูอาน         เพื่อนาํไปสู

ขอสรุปของเนื้อเร่ืองที่อาน 

               กลวิธีการสรุปอิงความในการอานภาษาไทยที่นักเรียนใชมากที่สดุมี 4 กลวิธ ี  ไดแก 

                    การพิจารณาบริบทแวดลอม  หมายถึง การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง จับประเด็น    

ตีความ    และพยายามหาขอสรุปจากเนื้อเร่ืองที่อาน    แตนักเรียนยังไมสามารถหาขอสรุปได    นักเรียน

จึงกลับไปอานเนื้อเร่ืองเดิมอีกครั้ง และพิจารณาขอความที่อยูแวดลอมซึ่งนักเรียนไมเคยสนใจมากอน   

แลวจับประเด็น    ตีความ   และหาขอสรุป  

                    การเลือกขอสรุปจากทางเลือกที่หลากหลาย หมายถึง การที่นักเรียนอานเนื้อเร่ือง จับ

ประเด็น ตีความ และไดขอสรุปอยางหลากหลายจากเนือ้เร่ืองที่อาน นกัเรียนจงึอานเนื้อเร่ืองนั้นตอไปอีก  

จนกระทั่งนักเรียนมีขอมูลเพิม่เติมมากพอที่จะตัดสินใจเลือกขอสรุปใดขอสรุปหนึ่งจากขอสรุปที่ไดทั้งหมด 

                    การเชื่อมโยงเขากบัประสบการณ หมายถึง การที่นกัเรียนอานเนื้อเร่ือง  จับประเดน็  

ตีความ  โดยเชื่อมโยงความรูหรือประสบการณของตนเขากับเนื้อเร่ืองที่อาน  และหาขอสรุป 

                    การต้ังคําถาม  หมายถงึ  การทีน่ักเรียนอานเนื้อเร่ือง  จับประเด็น  ตีความ และหา

ขอสรุปจากเนือ้เร่ืองที่อานไปไดบางสวน แตเมื่อนักเรียนไดอานเนื้อเร่ืองนัน้ตอไปอีกเนื้อเร่ืองดงักลาวเกิด

ความขัดแยงกบัขอสรุปเดิม นักเรียนจึงตัง้คําถามเกี่ยวกบัขอสรุปเดิมและพยายามตอบคําถามนัน้  แลว

ตีความ  และหาขอสรุปใหม 

 
ใหนักเรียนอานขอความตอไปนี ้แลวตอบคําถามขอ 1 – 4 
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               ขณะนั้น ปริญญาเดินออกจากซอยเพื่อจะไปขึน้รถเมลที่ถนนใหญ เขาแลเห็นรถสปอรตสีแดง

แลนเฉี่ยวเขาไปอยางวัยรุนใจรอนที่ขับรถ  ปริญญาอดเหลียวไปมองดูไมได  รถคันนี้เคยเห็นที่ไหนหวา  ออ

…รถบานนายทอง…เขาคิดอยางสะใจ นกึวาจะวิเศษสกัแคไหน โธเอย…นายทองเลี้ยงลูกดวยเงนิมันก็

เปนอยางนี้แหละ  มันกเ็ปนลูกเงนิลูกทอง หาใชลูกคนทีม่ีมานะอุตสาหะรูจักคิดสรางตัวสรางความดีไม 

               เห็นจะตองบอกพอมัน  นี่…คงไมรูหรอกวาลูกมันจะกลายเปนเทวดาอยูรอมรอ 

               หวงลูกของตัวเองแลวยังไมพอ  ปริญญาอดหวงลูกของเพื่อนฝูงไมได  ตามประสาคนมนี้ําใจกบั

ผูอ่ืน  หลงัจากนัน้สองสามวัน  เขาพบทองสมุทรจงึไดเอยขึ้นมาอยางพรวดพราดตามแบบของเขา 

                “เฮ…ทอง วันกอนนัน้อั๊วเดนิไปขึ้นรถเมลปากซอย เห็นลกูชายลื้อเพิง่กลับบานวะ เที่ยวอะไรกัน  

เจาเอาะมันยังเรียนหนงัสืออยูไมใชเรอะ ทําไมใหมนัเที่ยวจนสวางคาตาอยางนัน้วะ” 

               ทองสมุทรนั้นไมชอบเหมือนกนัเรื่องลูกเหลวไหล แตวาเขาคนเดียวที่จะวากลาวตักเตือนสั่งสอน

ลูกได หากใครจะมาพูดวาเขาหรือลูกของเขา  ทองสมุทรจะไมพอใจอยางหนกั 

                “เฮย…มันไปเทีย่วแนหรือ  กี่โมงวะ”  ทองสมุทรเสยีงแข็ง ๆ สีหนาเริม่ตึงนิด ๆ “แลวทาํไม

ล้ือดันตื่นไปเหน็มันเขาละ  ใชหรือเปลา” 

                “ใชสิ  เห็นมาแตตัวแดง ๆ  ทําไมจะจํามันไมได  มันขับรถสปอรตเกือบเฉี่ยวอั๊วนะ  อ๊ัวไมมีรถ  

รถมันเสีย  เลยไมอยากกวนเมียเขา  ข้ึนรถเมลไปทํางานนะแหละ  ไปตีหากวา ๆ นายเอาะกลับมาพอดี  

มันไมกลับจากเที่ยวแลวไปไหนมาละ  ถึงกลับบานตอนนั้นนะ” 

               ทองสมุทรนิ่งเงียบ  แตไมพอใจอยางยิ่ง  ปริญญาก็รูวาเพือ่นไมชอบใจ  แตเขาก็มักจะมองอะไร

ในแงของเขาเสมอ จึงคิดวานี่เปนการดีแลวที่รูเห็นอะไรแลวมาบอกกนัจะไดแกไขกอนที่จะเสียหายจนแกไข

ไมไดแลว ถาอยางนัน้จะเรียกวาหวงัดีกับเพื่อนไดอยางไร เขาเปนอาจารยสอนหนงัสือนักศึกษา  เขาชอบ

พูดคุยกับลูกศษิย  และไดรูไดฟงอะไรดี ๆ จากเด็กของเขา  เร่ืองทีเ่ลาสูกันฟงนั้นลวนแตนาขนลุกนกั

สําหรับคนรุนเขา  ปริญญากลัวเหลือเกินวาสิ่งแปลกปลอมมอมเมาเดก็รุนใหมนี่จะกรายใกลลูกสาวคน

เดียวของเขา   แตเขาก็ควบคุมดูแลอยางใกลชิดแลว 

                “นี่  อ๊ัวกลวัวามนัจะเสียคนนะนะ  ถึงมาบอกให  สมัยนี้นะนายทองเอย  มนัไมเหมือนตอนเรา

เปนเด็ก ๆ หรอก  โลกมนัหมุนเร็วเหลือเกนิ  ไอตัวเปยก ๆ เดี๋ยวนี้มนัรูจักพาผูหญงิเขาโมเต็ลกนัแลว  มัน

รูจักทุกซอกทกุมุมของความชั่วราย  มันหาความบริสุทธิ์กนัแทบไมพบ” 

                “ดีแลวไงละ”  ทองสมุทรยอนอยางหมัน่ไสเต็มแก  “ที่มนัไมโงเหมือนคนรุนเรานะ  ถึงสังคมจะ

ราย  แตมันก็รูรอบตัว  มันหาทางเอาตัวรอดไดแลวกัน  ลื้ออยาไปหวงมนัเลย  ปลอยใหมันหูตากวางขวาง  

เรียนรูดวยประสบการณของมันนะดีแลว  มันจะไดไมโงเหมือนคนรุนลื้อ…” 
                “หมายความวา…ล้ือรูแลวใชไหมวา  นาย เอาะเที่ยวจนสวางคาตา…”  ปริญญาถามอยางงงงัน  ไม

นึกเลยวาเพื่อนจะเห็นเปนเรื่องธรรมดา 
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               ทองสมุทรยอนกลับวา 

                “เปลา…อั๊วไมคิดหรอกวาลูกอั๊วจะเสียคน  ขอบใจนะญา…ล้ือนะหวงลูกสาวลื้อดีกวา  มันเปนผูหญิง   

ไอเอาะมันถึงจะตกน้ํามันก็ไมไหลไปไกลหรอก”   

               ปริญญากลับไปแลว  ทองสมุทรก็ขึ้นบานดวยอาการหัวเสียสุดเหวี่ยง 

1.  เพราะเหตุใดปริญญาจึงตัดสินใจบอกทองสมุทร เรื่องบุตรชายของทองสมุทร 

               ก.  ปริญญาเปนคนชอบวุนวายกับเรื่องของผูอื่น 

               ข.  ปริญญาตองการใหทองสมุทรเห็นวาตนเปนเพื่อนที่ดี 

               ค.  ปริญญาโกรธที่บุตรชายของทองสมุทรขับรถเฉี่ยวเขา 

               ง.  ปริญญาเปนหวง  กลัววาบุตรชายของทองสมุทรจะเสียคน 

2.  ขอความตอไปนี้แสดงลักษณะนิสัยของปริญญา   ยกเวนขอใด 

               ก.  หัวโบราณ  ชอบสอน 

               ข.  มีน้ําใจ  หวังดีกับผูอื่น 

               ค.  รอบคอบ  รูจักกาลเทศะ 

               ง.  ใจเย็น  มีมนุษยสัมพันธดี 

3.  ทองสมุทรจะตักเตือนลูกชายของเขาหรือไม    เพราะเหตุใด 

               ก.  ตักเตือนเพราะไมตองการใหบุตรชายทําตัวเหลวไหล 

               ข.  ตักเตือนเพราะไมตองการใหปริญญามาตําหนิเรื่องนี้อีก 

               ค.  ไมตักเตือนเพราะตองการสืบเรื่องที่เกิดขึ้นกอน 

               ง.  ไมตักเตือนเพราะไมคิดวาบุตรชายของเขาทําเรื่องเสียหาย 

4.  เพราะเหตุใดทองสมุทรจึงรูสึกไมพอใจปริญญา 

               ก.  ทองสมุทรคิดวาปริญญาใสรายบุตรชายของเขา 

               ข.  ทองสมุทรไมชอบใหใครคิดวาเขาอบรมบุตรชายไมดี 

               ค.  ทองสมุทรคิดวาปริญญาคอยจับผิดครอบครัวของเขา 

               ง.  ทองสมุทรไมชอบใหใครมากาวกายเรื่องในครอบครัวของเขา 

 

ใหนักเรียนอานขอความตอไปนี้ แลวตอบคําถามขอ 5 - 8 

               เมื่อสมเด็จพระนางเจา ฯ  พระบรมราชินนีาถ  ทรงทราบถงึความเดือดรอน   พระองคไดเสด็จพระ

ราชดําเนนิออกเยี่ยมราษฎร  และมีพระราชดําริใหมีอาชพีเสริมข้ึนมา จึงทรงพระกรณุาโปรดเกลา ฯ ให

อาจารยจุลทัศน  พยาฆรานนท  มาสอนการปนตุกตาชาววังแกชาวบาน  โดยใชศาลาทีว่ัดทาสทุธาวาสเปน

ที่อบรม 

               จากดินทองนาบวกกับฝมือ  จนิตนาการ  ความอดทนกลายมาเปนตุกตาที่มีรูปแบบมากมาย ไม

วาจะเปนการละเลนพื้นบาน การแสดงออกถึงขนบธรรมเนียมประเพณีหรือรูปแบบในลักษณะสุภาษิต เชน 

สาวไสใหกากนิ  ไกงามเพราะขน  คนงามเพราะแตง  เปนตน 
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               บานบางเสด็จจึงเปนที่เดยีวในปาโมกที่มกีารปนตุกตาชาววัง 

               สวนรายไดแตละบานนั้นจะไมเทากนั  ข้ึนอยูกับฝมือและจาํนวนของที่ส่ัง  บางบานก็เปนหมืน่  

แตโดยเฉลี่ยเดือนละสามพนับาท  ซึ่งรายไดเพียงเทานีค้งไมพอก็ตองมีการทาํนา  กานธูป  ทําอฐิถึงจะพอ

กิน 

               ปจจุบันนีเ้หลือชาวบานที่ปนตุกตาชาววงันอยลง 

               จากชาวบานที่เขารับการสอนกวา 100  ครัวเรือน  และมีผูยึดอาชีพปนตุกตาชาววงัประมาณ  72  

ครัวเรือน  แตปจจุบันนี้เหลอืเพียงแคสามสิบกวาครัวเรือน 

               สาเหตุที่ลดนอยลง  เพราะฝมือในการปนบางครัวเรือนนัน้  ขาดความประณีต  จึงจําหนายไม

คอยได  ประกอบกับเด็กรุนใหมไมสนใจวิชาชีพนี ้

               แตปญหาดังกลาว  เปนปญหาที่เล็กนอยเมื่อเทียบกบัปญหาที่ชาวบานเลาใหฟงตอนเสวนา 

               ปญหาในชุมชนทีม่ีอยู  เรากพ็ยายามแกไขกันไป  เราพอมีกานธูปพอประทังชวีิต  ถึงแมวาจะมี

การปนตุกตาชาววังเสริมรายไดก็จริง แตมันก็ไมทั่วถึง เพราะผูที่จะทําไดนั้นตองมหีวัศิลปะ  บางคนไปเรียน

แลว ก็ทําไมได 

               ยิ่งตอนนี้มีโรงงานใกล ๆ แถวอยุธยา  สิงหบรีุ  ลูกหลานก็ไปทํากนัหมด  ไมสนใจภาค

เกษตรกรรม แมแตการเริ่มทาํนาใหม ก็ไดรับความชวยเหลือจากหนวยราชการเปนบางครั้งบางคราว  พวก

ผมก็สู 

               ตอนนี้ราคาขาวกไ็มดี  ไมมีกําไร  แตก็ทําตอไป  อาศัยประหยัด 

               ที่เรากลัวตอนนีก้ค็ือ  ไดขาววาเริ่มมีนายทนุมากวานซื้อที่ดนิ  เราก็กลัววาชาวนาจะไมมีที่ดิน 

บางคนชาวนาไมไดทํานา เพราะลูกหลานไปเปนลูกจาง ทําใหบางคนคิดจะขายนา แลวชาวนาก็จะ

กลายเปนลูกจางของนายทนุ  รอรับคาแรงเพียงอยางเดียว  ไมรูวาตรงนี้จะแกไขไดหรือไม 

5.  สิ่งที่ชาวบานบานบางเสด็จกลัวมากทีสุ่ดในขณะนี้คอือะไร 

               ก.  นายทนุจะเขามากวานซื้อทีด่ิน 

               ข.  หนวยราชการจะไมใหความชวยเหลือ 

               ค.  รายไดจากการทํานา  ทํากานธูป  และทําอิฐ  ไมเพียงพอ 

               ง.  เด็กรุนใหมของบานบางเสด็จไมสนใจการปนตุกตาชาววัง 

6.  ขอความตอไปนี้แสดงสาเหตุทีท่ําใหเดก็รุนใหมของบานบางเสด็จไมสนใจการปนตุกตาชาววัง    ยกเวน

ขอใด 

               ก.  ขาดผูถายทอดการปนตุกตาชาววงัใหแกพวกเขา 

               ข.  รายไดจากการปนตุกตาชาววังไมเพียงพอตอการดํารงชวีิต 

               ค.  เด็กรุนใหมของบานบางเสดจ็มีการยายถิน่ไปทํางานที่อ่ืนมากขึ้น 
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               ง.  การปนตุกตาชาววังตองอาศัยพรสวรรค  การฝกฝน  และความอดทน 

7.  ทําอยางไรจึงจะเปนการเพิ่มยอดจาํหนายตุกตาชาววงัของชาวบานบานบางเสด็จ 

               ก.  ลดราคาตุกตาชาววังใหถูกลง 

               ข.  เพิ่มตลาดสาํหรับจําหนายตุกตาชาววงั 

               ค.  ผลิตตุกตาชาววังใหสวยงามและมีคุณภาพ 

               ง.  โฆษณาตุกตาชาววังผานสื่อตาง ๆ ใหเปนที่รูจักแพรหลาย 

8.  ขอความตอไปนี้แสดงลักษณะของชุมชนที่จะประกอบอาชพีปนตุกตาชาววงั  ยกเวนขอใด 

               ก.  มีผูประกอบอาชีพทางดานเกษตรกรรม 

               ข.  มีผูใหความรูและถายทอดการปนตุกตาชาววัง 

               ค.  มีผูที่มีความเชีย่วชาญในการจัดการและการตลาด 

               ง.  มีคนทีม่ีความสามารถทางดานศิลปะและงานประดิษฐ 

ใหนักเรียน อานขอความตอไปนี้แลวตอบคาํถามขอ 9 - 12 

                “มึงทาคนแก  ไมอายหรือทก ?”  น้ําเสยีงนั้นเยาะหยนั 

               กลาสีหนุมเงียบ  ความจริงนายทายเรืองหากไลอายุกนัแลวก็คราวพอ  ถาจะสูดวยกาํลัง

มันก็ไมยุติธรรมนักสาํหรับนายทายเรืออยางเรือง  และถงึเขาจะเอาชนะไดไมยากแตรูถึงไหนก็อาย

ถึงนัน่ 

                “มึงยังหนุม  อนาคตไปอีกไกลทําไมไมตั้งใจทํางานใหดทีี่สดุ  มึงรูจักการรอคอยบางไหม 

? ไอทก !”  เรืองยื่นตนีลงไปอีก  วาทกเบนหนาหลบ 

                “ขึ้นมา !” 

               วาทกโหนกราบเรือข้ึนมา  รางกายเปยกโชน  นกหวีดกลาสยีังคลองคออยู  ผูโดยสาร

เบี่ยงตัวหลบกลัวเปยกน้ํา  เรืองเอื้อมมือกระชากนกหวีดออกจากคอกลาสีหนุม 

                “ไป! กูยกตาํแหนงนายทายใหมึง”  เรืองชี้ไปหัวเรือ 

                “ไปซี่” เขาแผดเสียงลั่น  วาทกเผนพรวดเมือ่เห็นเรืองเงื้อตีน 

เครื่องเรือดวนคํารามกองขึ้นมาอีกครั้งหนึง่    ตั้งลําไดก็มุงหนาสูทาเทเวศรโดยนายทายหนุมราง

เปยกน้าํ ทายเรือมีกลาสีแก ๆ ยืนยึดเหล็กดูความเรียบรอย  ผมหงอกสีเงินดอกออของแกสะทอน

แสงลอดวงตะวัน 

               แมน้ําเจาพระยาไมรับรูเหตุการณที่ผานมา   สายน้าํยงัคงลองสูอาวไทยดวยสีขุนขน  

ผักตบชวายังคงยังคงออยอิง่ เกาะกลุมอวดชัยชนะที่มนษุยไมสามารถกําจัดมนัได เรือแพยัง

ขวักไขวเหมือนทกุเชาที่ผานมา 
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               ใกลถึงทาเทเวศรแลววาทกผอนตีนถอนคนัเรง  เครื่องยนตเบาลง  คนบนโปะมีประปราย   

วาทกเบนหวัเรือเขาทานั้น  แลวควงพวงมาลัยใหเบนขวาออก  แตคลื่นมันแรงไป  จังหวะเลี้ยวก็ไม

แมนยํา  แทนที่ทายเรือจะทาํมุมส่ีสิบหาองศากับโปะก็กลับทํามมุยี่สิบองศา     คลื่นจากแมน้ําที่ซดั

เขาฝงก็ซัดเขาปะทะขางลําเรือทําใหเรือโยนในลักษณะตะแคงขาง  เรือเทียบทาไมได  ทัง้ ๆ ที่ตัว

เปยกแตเหงื่อก็ผุดพราวเต็มหนานายทายหนุม 

               เสียงกลาสีแกเปานกหวีดสงสัญญาณใหเดินหนากอน    แตนายทายหนุมกลับเงอะงะจน

มีเสียงนกหวีดเตือนมาอกีนัน่แหละเขาจึงเรงเครื่องเดินหนา 

               กลาสีใหสัญญาณนกหวีดสั้น ๆ  อีกสองครั้งบอกใหถอยหลัง     เขาตบเกียรถอยหลังแต 

ลืมคืนพวงมาลัยเรือก็พลาดจังหวะจนตองเดินหนาและถอยหลังอกีสองสามครั้ง   เรือจึงกระแทก

โปะดังโครม  เด็กที่ยนือยูบนนั้นถึงกบัหวัคะมํา 

               ผูโดยสารรีบข้ึนอยางโลงอก พวกที่เหลือนั่งกระสับกระสาย  บางคนเตรียมถอดรองเทาไว

เผื่อเรือลม  มันเปนวนัแรกทีเ่รือดวนเจาพระยาลาํนีท้ําใหผูโดยสารไมสบายใจความลาชาทําใหทกุ

คนกังวลกับการไปทํางานสาย   นายทาวดัพระยาไกรกไ็มพอใจกับการผิดเวลาอยางนี ้  ศรัทธาของ

ผูโดยสารเปนสิ่งสําคัญกวาอื่นใด  บริษัทอยูไดเพราะผูโดยสารที่ใชบริการ 

               เรือกระแทกอีกโครมที่ทาวัดพระยาไกร  ผูโดยสารแยงกนัขึ้นเหมือนหนีจากนรก   นายทา

ลุกมาดูดวยความขัดเคืองแตก็ตองชะงกัเมื่อเหน็นายทายหนุมนั่งหนาซีดหลงัพวงมาลัย 

               แตทายเรือโนนซ ี  กลาสีแกเอาเชือกมัดหลกัคลองแคลวนายทางนุงงไมรูเกิดอะไรขึ้น 

               เรืองเดินมาหาวาทก สายตาหนุมสดใสสบกับสายตาฝาขาวของเรืองที่มปีระวัติศาสตร

ชีวิตยาวนานกวาเขามากมาย   ไมวาจะเปนความเจนจบ   การตะบนักับชีวิต     หรือความเปน

นายทายเรือมอืหนึง่ของดวนเจาพระยา 

               เรืองหยีตามองวาทก   เด็กหนุมที่เคยเปนหนึ่งของประดาน้าํจากกรงุเกา   ไอคนนี้มนัมี

แววของคนสูชวีิตเสียแตวามนัผลีผลามรีบเรงกับชีวิตไปหนอย   มันนาจะรูวาพระเจากาํลังหา

โอกาสใหมันอยู 

               วาทกหลบสายตาคูนั้นของเรือง   มันไมใชการยอมแพแตเปนสํานึกและยอมรับใน

ความสามารถที่เหนือกวา   จัดเจนกวาของคนทีไมไดแกเพราะกนิขาว   หรือเฒาเพราะอยูนาน 

9.  สุดทายวาทกจะเลือกเปนกลาสเีรือหรอืนายทายเรือ  เพราะเหตุใด 

               ก.  กลาสีเรือเพราะมีความชํานาญอยูแลว 

               ข.  กลาสีเรือเพราะยังขาดความสามารถที่จะเปนนายทายเรือ 

               ค.  นายทายเรือเพราะตองการเอาชนะเรือง 

               ง.  นายทายเรือเพราะเปนอาชพีทีท่าทายความสามารถ 
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10.  เหตุใดเรืองจึงยกตําแหนงนายทายเรอืใหวาทก 

               ก.  เรืองมีอายมุากแลว 

               ข.  เรืองตองการประชดวาทก 

               ค.  เรืองทําตามความปรารถนาของวาทก 

               ง.  เรืองตองการสอนวาทกใหรูจกัหนาที่ของตนเอง 

11.  เรืองเปนคนอยางไร 

               ก.  วูวาม    กลาไดกลาเสีย 

               ข.  มีเลหเหลี่ยม   ชอบใชกําลงั   

               ค.  ใจนักเลง    รูจักหนาที่ของตนเอง   

               ง.  หลงตวัเอง  ชอบรังแกผูที่ออนแอกวา 

12.  วาทกเปนคนอยางไร 

               ก.  ใจรอน  หลงตวัเอง 

               ข.  ใจนักเลง   ไมมีเหตุผล 

               ค.  ขี้ขลาด   ชอบดูถูกคนอื่น 

               ง.  อดทน  ชอบเอาชนะคนอื่น   

 

ใหนักเรียน อานขอความตอไปนี้แลวตอบคาํถามขอ 13 - 16 

 

               ลวงเขาชวงสาย   คานาเล  แกรนเด   และเพื่อนพองอีก 176  สาย  จะคับค่ังไปดวยเรือ

หลากหลายรปูแบบซึ่งดัดแปลงขึ้นเพื่อประโยชนใชสอยที่แตกตางกันไป ทั้งเรือโดยสาร เรือรับจาง  

เรือสงนม  เรือเก็บขยะ  เรือขายผัก   เรือดับเพลิง   เรือพยาบาลฉกุเฉิน ฯลฯ   สองฟากฝงของลาํ

คลองเหลานี้ยงัคงเรียงรายดวยเสาผกูเรือ โบสถ บานเรือน ไปจนถึงคฤหาสน  ทาเรือทุกแหงยงัคง

คึกคักไปดวยผูคน  ทุกโคงน้ําจะพบเห็นสวนสวยหรือลานจัตุรัสเล็ก ๆ ที่พร่ังพรอมดวยโบสถเกาแก  

และน้ําพ ุ ไปจนถึงโตะเกาอีข้องรานกาแฟ 

               สําหรับคนที่ไมชอบเรือ  เวนิซก็มีทางเดนิเลก็ ๆ แคบ ๆ ซอกซอนไปทัว่พื้นที่ทัง้ 7.5 ตาราง

กิโลเมตร  ซึ่งหากเรงรีบก็สามารถเดนิจากดานหนึง่ถงึอีกดานหนึง่ภายในเวลาไมถึงชั่วโมง…ถาไม

หลง  แตก็คงจะหนีภาพของเรือไปไมพน  เพราะอยางไรก็ตามเสนทางเหลานี้ก็เชื่อมตอกันดวย

สะพานกวา 350 แหง  หรือไมก็ไปส้ินสุดทีท่าน้ําของลาํคลองสายใดสายหนึ่ง 
 



 112 

               ทางเดินแคบ ๆ  เหลานี้ยังคงปูดวยหินแผนโต ๆ    และมีชื่อที่บงบอกถึงยานการคาที่

คึกคักในอดีต  ทั้งถนนพอคาเครื่องเทศ ถนนพอคาอัลมอนด ถนนพอคาหอย  ถนนพอคาไวน  หรือ

แมแตถนนนักฆารับจาง  และแทบทุกตารางน้ิวตลอดสองขางทางเหลานี้จะอัดแนนดวยคฤหาสน

และโบสถงดงามหรูหราที่เหลาพอคาแขงขันกันสรางขึ้นมาเพื่ออวดความมั่งคั่งของตน 

               คฤหาสน (Palazzo และ Palazzi)  เหลานี้ยังคงรักษารูปแบบดั้งเดิมในสมัย

คริสตศตวรรษที่ 15-18 สวนใหญจะมีสามสี่ชั้น  และใหความสําคัญกับดานที่อยูริมน้ําโดยตกแตง

อยางหรูหรา  สวนดานที่หันหนาเขาสูลานกลางเกาะ (Campo)  แทบจะไมมีการตกแตงเลย  

คฤหาสนเหลานี้จะมีครัวอยูชั้นลางเพื่อใหใชน้ําไดโดยสะดวก หรือไมก็ไปอยูสวนหองใตหลังคา

เพื่อใหควันไฟจากการปรุงอาหารลอยพนไป หองใตหลังคานี้ยังใชเปนหองคนรับใชดวย สวนชั้น

สองมักจะตกแตงอยางหรูหราเพื่อใชรับรองแขก ชั้นสามหรือส่ีเปนหองพักสวนตัว 

               สรรพสําเนียงในตัวเมืองยังคงเปนเสียงตะโกนรองเรียกลูกคาของเหลาคนแจวเรือ  และ

เสียงฝเทาของชาวเกาะที่ยังคงวิถีชีวิตตามแบบผูคนในเมืองเล็ก ๆ พวกเขารูจักกันตั้งแตเกิด  ใสใจ

ในเรื่องราวตาง ๆ ในชุมชนรอบตัวมากกวาภายนอก ชอบชวยเหลือเกื้อกูลกัน และพูดคุยกันดวย

ภาษาที่คนอิตาเลี่ยนจากถิ่นอื่นไมเขาใจ 

 

13.  เมืองเวนิซเปนเมืองที่มีชื่อเสียงในเรื่องใดมากที่สุด 

               ก.  เปนเมืองที่ผูคนมีน้ําใจ   และมีมนุษยสัมพันธดี 

               ข.  เปนแหลงรวมโบราณสถาน และโบราณวัตถุที่เกาแกมาก 

               ค.  เปนเมืองที่ความมั่งคั่งทางเศรษฐกิจและเปนศูนยกลางทางการคา 

               ง.  เปนเมืองที่มีภูมิประเทศที่งดงามและมีแหลงทองเที่ยวที่มีเอกลักษณเฉพาะตัว 

14.  ในปจจุบัน  รายไดหลักของเมืองเวนิซมาจากอะไร 

               ก.  การตอเรือ 

               ข.  การประมง 

               ค.  การทองเที่ยว 

               ง.  การเพาะปลูก 

15.  ขอใดเปนคุณลักษณะพิเศษของชาวเวนิซ 

               ก.  มีมนุษยสัมพันธดี 

               ข.  มีความเชี่ยวชาญในการคาขาย 

               ค.  มีความสามารถในการเพาะปลูก 

               ง.  มีความสามารถในการใชเรือเปนพาหนะ 
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16.  เวนิซเปนเมืองที่มีลักษณะอยางไร 

               ก.  หรูหรา    ทันสมัย 

               ข.  สวยงาม  มีชีวิตชีวา 

               ค.  สะอาด    เงียบสงบ 

               ง.  เรียบงาย  มีระเบียบ 

 

ใหนักเรียน อานขอความตอไปนี้แลวตอบคําถามขอ  17 – 20 

                “ผมพูดจริง”  โดงหามตัวเองไมอยู  แยงกลับไปอีก  “คุณเตยจะวายังไงก็ตามใจ   แตมัน

เร่ืองจริง  ผมไมเห็นวาคุณคนนั้นเขาพูดอะไรกับคุณเตย  เอาผมไปยืนยัน  ผมก็ตอบไมได” 

               รางของคุณเตยหายไปจากหนาตาง  เพียงพริบตาเดียวก็ปราดออกประตูมา เปนเวลา

เดียวกับโดงจูงจักรยานออกนอกรั้วไปพอดี 

               “ไอโดง” คุณเตยแผดเสียง โกรธจนสั่นไปหมดทั้งตัว “มึงอยาวิ่งหนหีางจุก  ถาเกงจริง” 

               เด็ก ๆ  ลูกชาวสวนวิง่รวมกลุมกนัมาสามสี่คนตามถนน  หยดุยืนมอง ตาแปวดวยความ

สนเทห   ผูหญิงคนหนึง่ขี่จักรยานผานมาพอด ี หลอนถึงกับหยุด  ลงจูงอยางไมแนใจวาจะเกิดอะไร

ขึ้น 

                “ผมไมไดหน”ี  โดงยังคงจับจักรยานไว พรอมกับข้ึนขี ่“คุณ เตยผมมีธุระจะรีบไปนะฮะ  

อยาทะเลาะกนัดีกวา” 

               อุณหภูมิโทสะของเตยพุงถึงจุดเดือดเสียแลว    หลายสัปดาหที่ผานมา    ความอึดอัดขัด

ใจ   ความไมไดอยางใจประสงค   และความผิดหวังหลายสิ่งหลายอยางคอย ๆ  สะสมทับถมเพิม่

ความกดดนัขึ้นมาเรื่อย ๆ   เพราะเปนเวลานานมาตั้งแตเกิดก็วาได  เด็กหนุมเคยไดทุกอยางสาํเรจ็

สมปรารถนาโดยไมยากจนกระทั่งนึกไมออกวาเขาจะเผชิญอุปสรรคไดอยางใด  นอกเหนือไปจาก

การเอาชนะ  เหมือนอยางชนะมาแลวจนเคยชิน 

               นานแลวอีกเหมือนกนั ที่บุคคลรอบขางลวนแตบันดาลความราบรื่นใหชีวติของเตย  หรือ

อยางนอยก็ไมเคยกอความขรุขระใหเสนทางเสนนี ้  ดวยเหตุนี ้ เตยจึงทนไมไดที่จะหลีกเลี่ยงความ

ขรุขระไปใชเสนทางอืน่    นอกจากจะฟนขวากหนามใหราบลง 

               ตรงหนานีก้็คือ “ขวากหนาม” ชิ้นหนึ่ง 

                “กูส่ังใหไป”  เด็กหนุมยื่นคาํขาด  “มึงตองไปเปนพยานใหก ู กูรูวามึงไดยนิ” 

                “คุณเตยจะไปหาเขาทาํไม” โดงพยายามเตอืนอีกฝายอยางอดไมได “เขาใหคนอืน่ชนะ

ไปแลว ถึงเราไปเถียงยงัไงเขาก็ไมใหเรา ดีไมดีเขาจะหาวาเราขี้แพชวนตียิ่งขายขี้หนาเขาใหญ  ถา

ผมเปนคุณเตยผมไมไปหรอก  ไปแลวมีแตทางเสีย  ไมมีทางได”  
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               คําพูดนี้จะวาไปแลวก็คือคําพูดทํานองเดียวกบัที่พอพูดกับเขานั่นเอง  ความเปนพอทําให

เตยเกรงใจพอจะไมดึงดันเถยีง  แตก็ไมใชวาจะเหน็ดวย 

               เมื่อมาไดยินซ้าํ  โทสะทีเ่ก็บอัดอ้ันไวก็ระเบิดออกมา 

                “นี่มึงเปนพอกมูาตั้งแตเมื่อไหร”  เขาชี้หนาเด็กหนุม “เสือกมากไปแลว” 

               โดงเหลียวไปเหน็ตาแปว ๆ ของเด็กจองกนัเปง  ผูหญงิคนนัน้ถีบจักรยานหายไปไหนแลว

ไมรู  แตก็รูวาเมื่อกี้หลอนมองอยู  นึกอายเด็ก  เลยตัดบทดวยการจูงจกัรยานออกเดนิ 

                “ผมไปกอนละ  คุณเตย” 

               เทานั้นเอง  ลูกชายเจาของบานก็โผนเขากระชากไหลเดก็หนุมจนเซ  หมนุกลับมา  แลว

ฝามือของเตยก็เหวี่ยงเขากระทบซีกหนาอกีฝายเต็มแรง  จนสะบัดไปตามแรงกระทบ 

                “นี่แนะ  กําเริบนกั” 

               เปนครั้งแรกที่โดงถูกตบหนา  มันไมรุนแรงอยางคราวที่เจาซมัพาพรรคพวกมาลอมกรอบ

ก็จริงอยู แตถาพูดถงึความสะเทือนใจแลว  คร้ังกอนเทยีบไมไดกับคร้ังนี ้

               เพียงพริบตาเดียว รางของเตยกถ็ูกเหวี่ยงลงไปนอนกลิ้งอยูบนพืน้ถนนราดยาง  พรอมกบั

มือใครคนหนึง่  เอ้ือมมายึดแขนโดงไวแนน 

                “เฮย ! อยา อยา”  เสียงแหบ ๆ  ของตาแหยมรองอยูขางหลงั  ไมรูวาแกโผลมาไดอยางไร

ทันเวลา “เร่ืองจะไปกันใหญ”   

               โดงไดสติ แตก็ยืนนิ่ง มองดูรางผอมดําตรงเขาไปฉุดแขนคุณเตยใหลุกขึน้ แตฝายนัน้ 

สะบัดมือตาแหยมเต็มแรง  ทรงกายลุกขึน้มาไดเอง 

17.  สุดทายโดงจะยอมไปเปนพยานใหคณุเตยหรือไม   เพราะเหตุใด 

               ก.  ไปเพราะเปนคําสั่งของคุณเตย 

               ข.  ไปเพราะกลวัวาคุณเตยจะทํารายรางกายอีก 

               ค.  ไมไปเพราะไมตองการเขาไปของเกี่ยวกับเรือ่งของคุณเตย 

               ง.  ไมไปเพราะเหน็วาไมมีผลดทีี่จะร้ือฟนเรื่องดังกลาวขึน้มาอีก 

18.  เพราะเหตุใดคุณเตยจึงโกรธโดง 

               ก.  โดงพูดจาเสียดสีคุณเตย 

               ข.  คุณเตยถูกพอดุ จึงพาลหาเรือ่งโดง 

               ค.  โดงขัดคําสั่งไมยอมไปเปนพยานใหคุณเตย 

               ง.  โดงเหน็ธุระของตนสําคัญกวาธุระของคุณเตย 
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19.  คุณเตยผิดหวังเกี่ยวกับเร่ืองใดมากทีสุ่ด 

ก. คุณเตยพายแพการแขงขัน 

ข. โดงไมเชื่อฟงคาํสั่งของคุณเตย 

ค. พอของคุณเตยไมเขาใจคุณเตย 

ง. คนรอบขางคณุเตยไมสนใจปญหาของคณุเตย 

20.  จากขอความ “เปนครั้งแรกที่โดงถกูตบหนา มันไมรุนแรงอยางคราวที่เจาซมัพาพรรคพวกมา

ลอมกรอบก็จริงอยู   แตถาพูดถงึความสะเทือนใจแลว   คร้ังกอนเทียบไมไดกับคร้ังนี”้   เพราะ

เหตุใดโดงจึงรูสึกเชนนั้น 

               ก.  รักคุณเตยมากจึงเสียใจมาก 

               ข.  คิดไมถึงวาคณุเตยจะใชกําลัง 

               ค.  อายเพราะมีคนมุงดูจาํนวนมาก 

               ง.  รูสึกเหมือนโดนคุณเตยหยามศักดิ์ศรี 
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กระดาษคําตอบ 
ชื่อ–ชื่อสกุล………………………………………………ชั้น……………………เลขที่……………………. 

โรงเรียน………………………………………….…….สอบวันที่…...เดือน…...……………พ.ศ…………. 

ตอนที่ 1 ตอนที่ 2 

 (ก) (ข) (ค) (ง) 1 2 3 4 

1. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

2. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

3. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

4. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

5. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

6. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

7. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

8. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

9. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

10. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

11. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

12. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 
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ตอนที่ 1 ตอนที่ 2 

 (ก) (ข) (ค) (ง) 1 2 3 4 

13. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

14. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

15. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

16. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

17. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

18. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

19. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

20. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

21. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

22. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

23. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

24. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 

25. ก ข ค ง 
 

อื่นๆ (โปรดระบุ)………………………………………………….. 
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ประวัติผูเขยีน 
 

               นางสาววมิล    กระตายทอง   เกิดวันที่  9  มกราคม  พ.ศ. 2516   ทีจ่ังหวัด

นครปฐม  สําเร็จการศึกษาปริญญาตรีศึกษาศาสตรบณัฑิต (เกียรตนิิยมอนัดับ 2)  วิชาเอก

ภาษาไทย   วชิาโทเทคโนโลยีทางการศึกษา  คณะศึกษาศาสตร  มหาวิทยาลัยศิลปากร  เมื่อ

ปการศึกษา 2537  และเขาศึกษาตอในระดับปริญญาครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการ

สอนภาษาไทย ภาควิชามธัยมศึกษา  คณะครุศาสตร  บัณฑิตวิทยาลัย  จฬุาลงกรณ

มหาวิทยาลยั  ในปการศึกษา 2541   ปจจุบันรับราชการตําแหนงนักวชิาการศึกษา 4  ศนูย

พัฒนาหลักสตูร  กรมวิชาการ   กระทรวงศึกษาธกิาร 
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