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พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551. (The Penetration of the Political ideology of People’s 
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Study PAD’s Demonstration during 25 May – 3 December 2008)                                   
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  การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพื่อจะทราบว่ากลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยส่ง
อุดมการณ์ทางการเมืองผ่านสื่อสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV อย่างไร จึงสามารถยึดโยง
มวลชนกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยให้เข้าร่วมชุมนุมและท ากิจกรรมทางการเมืองได้
ยาวนานและเข้มแข็ง โดยเฉพาะในช่วงที่มีการชุมนุมตั้งแต่วันที่ 25 พฤษภาคมถึงวันที่ 3 ธันวาคม 
2551 ซึ่งช่วงเวลาดังกล่าวมีการใช้สื่อASTVเป็นเครื่องมืออย่างเข้มข้น โดยใช้กรอบแนวคิดทฤษฎี 
การท าสงครามแย่งชิงพื้นที่ทางความคิดของประชาชน(War of Position)หรือการท าสงครามทาง
อุดมการณ์  

ผู้ศึกษาก็พบว่า ASTV มีบทบาทส าคัญในการให้พื้นที่กับอุดมการณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯให้
ด ารงอยู่ ชอบธรรม และเข้าสู่จิตส านึก (Conscious) ของมวลชน อาจกล่าวได้ว่าASTVเป็นกลไกให้
เกิดการหลอมรวม (Combination) และสร้างฉันทานุมัติ(Consent) อันเป็นกระบวนการที่กรัมชี่
เรียกว่า “สงครามทางความคิด (War of position)” ในการท าให้มวลชนการเห็นพ้องจนกลายเป็น
อุดมการณ์ร่วม และยินยอมที่จะปฏิบัติตาม (Consent) ความต้องการของกลุ่มพันธมิตรฯที่เป็นผู้
ถ่ายทอดอุดมการณ์โดยเห็นได้จากความสอดคล้องต้องกันของช่วงกิจกรรมทางการเมืองซึ่งก็สอดรับ
กับความนิยมจากผู้รับชมทางหน้าจอของ ASTV ที่จะมีสูงขึ้นเช่นกันเมื่อมีกิจกรรมทางการเมืองของ
กลุ่มพันธมิตรฯ อาจกล่าวได้ว่าความนิยมของผู้รับชม ASTV ขึ้นอยู่กับความเข้มข้นทางการเมืองของ
กลุ่มพันธมิตรฯ 

การครองความเป็นเจ้าโดยการยึดพื้นที่ทางความคิดได้นั้น ผู้ศึกษาพบว่า อุดมการณ์หรือ
แนวคิดต่างๆที่ส่งผ่านทาง ASTV นั้น มีผลต่อต่อการปรับเปลี่ยนทัศนคติทางการเมืองและพฤติกรรม 
โดยผู้เข้าร่วมชุมนุมซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ เมื่อได้รับข้อมูลข่าวสารจาก  ASTV แล้ว จากที่ไม่
เคยไปชุมนุมเลยแต่เป็นพันธมิตรฯหน้าจอ กลับมีพฤติกรรมที่เปลี่ยนแปลงไป คือหากไม่ไปร่วม
ชุมนุมก็แสดงออกด้วยสัญญาลักษณ์ต่างๆเพื่อให้รู้สึกเป็นพวกเดียวกัน อีกทั้ง  ผู้เข้าร่วมชุมนุมส่วน
ใหญ่ยังมีการบริจาคเงิน สิ่งของ อาหาร หรือช่วยเหลือด้านก าลังกาย เพื่อสนับสนุนการชุมนุม 
 …………………………………………………………………………………………………. 
………………………………………………. 
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 This research aims to study how the PAD transmitted its political ideology through 
ASTV so that many people continuously attended the PAD’s movement and political 
activities which lasted for several times and strengthened the movement especially during 
the longest one ever during 25 May – 3 December 2008 where ASTV were intensively 
utilized as a tool.  The main research framework is the War of Position or war of ideology. 
The research shows that ASTV plays an important role in providing public sphere for the 
PAD so that the PAD’s ideology could exist, legitimate and penetrate into the ASTV fans’ 
conscious. This can be implied that ASTV is a mechanism which facilitates the combination 
and consent of the people joining the PAD’s movement. This is the Gramsci’s ideology 
theory that so-called “War of Position” which describes the process to convince people to 
have mutual ideology and willing to consent to the PAD’s ideology. One of the supporting 
evidence is the ASTV rating which rose high during political crisis. In other words, ASTV 
popularity depends on the PAD’s political movement at the moment.    

Under the hegemony concept, the research found that any ideology or concepts  
transmitted via ASTV impact the political attitudes and behavior of the majority of the 
sampling target group in this research. ASTV audiences increasingly participate in the 
PAD’s movement. Besides supporting by following the movement from TV, some of them 
went out to join the movement at the protest area while some showed PAD’s symbol to the 
public including financial, food, stuffs and labor support for the PAD’s movement.   
…………………………………………………………………………………….................... 
…………………………………………………………………………………………………. 
 
 [Text of Abstract]  
………………………………………………………………………………………………….. 
………………………………………………………………………………………………….. 
 

Field of Study:     Political Economy   
  
signature..............................................      

Student’s Signature  
 
  

Academic Year:    2010 
  
signature..............................................      

Advisor’s Signature  
 
  
 

  
 



 
 

ฉ 

กิตติกรรมประกาศ 

 
ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณคุณแม่หยาดฝน แอซเซลินที่ช่วยสนับสนุนลูกทั้ง

ก าลังกายก าลังใจอย่างหนักในการท างานวิทยานิพนธ์ฉบับนี้มาโดยตลอด และขอขอบพระคุณ 
คุณพ่อนพวงศ์ วรกุลที่คอยให้ก าลังใจกับลูกเสมอมา 

 
ผู้เขียนขอขอบคุณเป็นพิเศษต่อแกนน าและแนวร่วมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยทุกท่านที่ได้ให้ข้อมูลอันเป็นสาระหลักของการท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้โดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งคุณสนธิ  ลิ้มทองกุล พล.ต.จ าลอง ศรีเมือง อ.สุวินัย ภรณวลัย อ.ปานเทพ พัวพงษ์พันธ์ พี่มนตรี 
พี่ฮวง เพื่อนพ้องน้องพี่ผู้ร่วมอุดมการณ์ที่ไม่เคยทอดทิ้งกันทั้งเครือ ASTVผู้จัดการ ผู้ชม ASTVทุก
ท่านที่ร่วมกันช่วยไม่ให้ ASTV จอดับ อีกทั้งเมย์ ปัฐ แน๊ท มะเหมี่ยวและเพื่อนๆศม.07ทุกคนที่ฝ่า
ฟันการเรียนการสอบแสนสาหัสมาด้วยกัน รวมไปถึงบุคคลากร เศรษฐศาสตร์การเมือง 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่ร่วมกันรังสรรค์ประสบการณ์ทางวิชาการของผู้เขียน 

 
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จได้ด้วยความอดทนในการให้ความรู้และค าแนะน าใน

การปรับปรุงงานวิจัยของคณาจารย์เศรษฐศาสตร์การเมือง จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยทุกท่าน
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง รองศาสตราจารย์  ดร.ณรงค์ เพ็ชรประเสริฐ อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ที่ได้
ชี้แนะที่เป็นประโยชน์ของการท าวิจัยมาโดยตลอด 

 
ขอขอบพระคุณ รองศาสตราจารย์  ดร.สมภพ มานะรังสรรค์ ประธานกรรมการ

สอบวิทยานิพนธ์ คณะกรรมการอันประกอบไปด้วย ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. ประภาส ปิ่นตบแต่ง
และศาสตราภิชาน ดร. เจิมศักด์ิ ปิ่นทอง ที่ทุกท่านได้กรุณาสละเวลาอันมีค่าในการชี้แนะแนวทาง
และความเห็นในประเด็นต่างๆอันเป็นประโยชน์ในการท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ให้ส าเร็จและสมบูรณ์
ยิ่งขึ้น 

 
สุดท้ายนี้ผู้เขียนขอมอบประโยชน์อันเกิดจากงานวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ แด่คุณแม่

คุณพ่อ คณาจารย์ เพื่อนพ้องน้องพี่ เครือASTVผู้จัดการ และกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยทุกท่าน แต่หากมีข้อผิดพลาดประการใด ผู้เขียนขอน้อมรับไว้แต่เพียงผู้เดียว 

 



 

 

สารบัญ 

หนา 

 

บทคัดยอภาษาไทย………………………………………………………………………...... 

บทคัดยอภาษาอังกฤษ……………………………………………………….……………… 

กิตติกรรมประกาศ……………………………………………………………….…………... 

สารบัญ……………………………………………………………………………………….. 

สารบัญตาราง…………………………………………………………………...…………… 

สารบัญแผนภาพ…………………………………………………………………................. 

ง 

จ 

ฉ 

ช 

ญ 

ฎ 
บทที่ 1 บทนํา………………………………………………………………………………. 

1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา…………………………………….. 

1.2 วัตถุประสงคของการวิจยั........................................................................... 

1.3 ขอบเขตการวิจัย........................................................................................ 

1.4 ขอจํากัดของการวิจัย.................................................................................. 

1.5 คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย………………………………...………………. 

1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ……………………………………………………. 

1.7 วิธีการดําเนินการวิจยั................................................................................  

1.8 ลําดับข้ันตอนในการเสนอผลการวิจัย......................................................... 

1 
1 

4 

4 

5 

5 

6 

7 

9 

บทที่ 2 วรรณกรรมปริทัศน………………………………………………………………. 

2.1 แนวคิดและทฤษฎีที่เกีย่วของกับส่ือและการเผยแพรอุดมการณทางการเมือง 

ผานสื่อ……………………………………………………………………………… 

      2.1.1 ทฤษฎีการครองความเปนเจา(Hegemony)……….……………………. 

     2.1.2 ทฤษฎีขบวนการทางสังคมที่เกี่ยวของกับการเคลื่อนไหวทางการเมือง

ของกลุมการเมืองภาคประชาชน....................................................................... 

       2.1.3 ทฤษฎีวิพากษแหงสื่อมวลชน (Critical Theories of Media)................ 

2.2  เอกสารและงานวจิัยทีเ่กี่ยวของ……………………………………………….. 

       2.2.1 เอกสารและงานวิจัยเกีย่วกับบทบาทสื่อในฐานะเครื่องมือทางการเมือง

ภาคประชาชน………………………………………………………………………. 

       2.2.2  กรอบแนวคิดในการศึกษาวิจัย......................................................... 

12 
 
12 

12 

 

24 

28 

42 

 

42 

46 

 



 

 

ซ 

หนา 

 
บทที ่3 กําเนิดและพัฒนาการของสถานีโทรทัศน ASTV………………………………. 

3.1 กําเนิด และโครงสรางการทํางานของ ASTV……………………………………   

        3.1.1 ขอมูลการกอกาํเนิดของสถานโีทรทัศน ASTV……...……….………… 

        3.1.2 ลักษณะทัว่ไปและลักษณะพิเศษของสถานีโทรทัศน  ASTV………..… 

3.2 ความนิยมตอสถานโีทรทัศน ASTV กบัการกําเนิดเมืองไทยรายสปัดาหสัญจร..  

3.3 พัฒนาการของสถานโีทรทัศน ASTV ที่เกี่ยวของกบัการชุมนุมของกลุม

พันธมิตรฯ…………………………………………………………………………… 

3.4 ความนิยมตอสถานโีทรทัศน ASTV ในชวงการชุมนมุของกลุมพันธมิตรฯ......... 

3.5  สรุป…………………………………………………………………………….. 

48 
50 

50 

56 

63 

 

66 

71 

75 

บทที่ 4 พัฒนาการของการชุมนุมและกระบวนการยึดโยงการชุมนุมดวย ASTV…… 

4.1 กระบวนการของ ASTV ในการยึดโยงการชุมนุมของกลุมพนัธมิตรฯ............... 

         4.1.1 กระบวนการจัดการขอมูลของพันธมิตรฯ ที่สงผานทาง ASTV………. 

         4.1.2 ยุทธวธิีในการเขาชวงชิงพื้นทีท่างความคิดผูชมของ ASTV………….. 

4.2  ความสัมพันธของแกนนําพันธมิตรฯกับการกาํหนดเนื้อหาของ ASTV……….. 

         4.2.1 แกนนําพันธมิตรฯกับบทบาททางตรงในการกําหนดเนื้อหาของ ASTV.  

         4.2.2 แกนนําพันธมิตรฯกับบทบาททางออมในการกําหนดเนื้อหาของ ASTV.  

4.3 บทบาทของสถานีโทรทศัน ASTV หลงัยุติการชมุนมุของกลุมพันธมิตรฯ……… 

4.4 สรุป…………………………………………………………………………….. 

77 
84 

84 

88 

97 

98 

100 

102 

106 

บทที่ 5 การเปลี่ยนแปลงทศันคตทิางการเมืองของผูชม ASTV……...………..……... 

5.1 สรุปผลการวิจัยในสวนเชิงปริมาณ................................................................  

5.2 ผลกระทบของผูชม ASTV ตอการเขารวมเปนเครือขายพนัธมิตรฯ....................  

5.3 การเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองจากการติดตาม ASTV ในชวงกอนและ

หลังการชุมนมุกลุมพนัธมิตรฯ............................................................................  

5.4  การขยายพื้นที่ความนยิมของ ASTV หลงัการชมุนมุของกลุมพันธมิตรฯ.......... 

109 
109 

128 

 

130 

132 

 

 

 



 

 

ฌ 

หนา 

 
บทที่ 6 สรุปผลการวจิัย อภิปรายผล ขอเสนอแนะ…………………………………... 

6.1 วิธีการในการจัดกระบวนการสงอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสื่ออยางสถานโีทรทัศนผานดาวเทียม ASTV…… 

6.2 วิธีการจัดการกระบวนการในการกําหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และ

กระบวนการวางแผนผลิตเนือ้หา (Message)ของกลุมพนัธมิตรฯที่สงผานของ

สถานโีทรทัศนผานดาวเทียม ASTV เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่กลุมพนัธมติรฯ........ 

6.3 ความสมัพันธเชงิอาํนาจระหวางองคกรสื่อมวลชนอยางสถานีโทรทัศน

ดาวเทยีม ASTV กับองคกรภาคประชาชนอยางกลุมพนัธมิตรฯ............................ 

6.4 เพื่อศึกษาผลกระทบจากการนาํเสนอขอมูลผานของสถานีโทรทัศนดาวเทียม 

ASTV ที่มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผูที่มารวมชุมนุมซึง่เปน

เครือขายพันธมิตรฯ......................................................................................... 

6.5 อภิปรายผลการวิจยั................................................................................... 

6.6 ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจยัไปใช……………………………………….. 

6.7 ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครั้งตอไป......................................................... 

6.8 ขอสังเกตบางประการในการชมุนุมของกลุมพันธมติรฯในชวงป 2554………… 

137 

 

138 

 

 

139 

 

141 

 

 

141 

145 

149 

150 

151 

รายการอางองิ……………………………………………………………………................. 

ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ............................................................................................. 

162 

167 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

ญ 

สารบัญตาราง 
 

หนา 

 

ตารางที่ 3.1 

ตารางที่ 3.2 

ความแตกตางระหวางสื่อสารมวลชนทั่วไปและสื่อมวลชนเพื่อประชาชน......   

เครือขายและเงินบริจาคในชวง 193 วัน…………………………………….. 

62 

70 

ตารางที ่5.1 

ตารางที ่5.2 

ตารางที ่5.3 

 

ตารางที ่5.4 

 

ตารางที่ 5.5 

 

ตารางที่ 5.6 

 

ตารางที่ 5.7 

 

ตารางที่ 5.8 

 

จํานวนคน และรอยละของกลุมตัวอยางทีจ่ําแนกตามขอมูลทั่วไป………….. 

คารอยละของพฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV………………. 

คาเฉลี่ยของประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทางการเมือง

ของกลุมพนัธมิตรฯ…………………………………………………………... 

รอยละของพฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมติรฯในชวงการ

ชุมนุม 193 วนั………………………………………………………………. 

รอยละของทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลงัรับรูขาวสารจาก 

ASTV…………………………………………………………………………. 

รอยละของการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพนัธมิตรฯ หลงัติดตามขอมูล

จากทาง ASTV ในชวง 193 วัน……………………………………….. 

คาเฉลี่ยของสาเหตทุี่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํากิจกรรม

ทางการเมืองกับกลุมพันธมติรฯ……………………………………………… 

คาเฉลี่ยของทศันคติตอ ASTVในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพนัธมิตรฯ 

ในชวงการชมุนุม 193 วัน............................................................................ 

110 

113 

 

116 

 

117 

 

120 

 

122 

 

124 

 

126 

 

 

 

 

 

 



 

 

ฎ 

สารบัญแผนภาพ 
 

 หนา 

แผนภาพที่ 3.1 

แผนภาพที่ 3.2 

 

แผนภาพที ่3.3 

 

แผนภาพที่ 3.4 
 

การแบงสายงานในสถานีโทรทัศนผานดาวเทยีมASTV ชอง NEWS1…….. 

ความนิยมเปรยีบเทียบของผูชมระหวางฟรทีีวีกับชอง NEWS1 ระหวางเดือน

สิงหาคม – ตุลาคม 2551 รายเดือน…………………………………………. 

ความนิยม (TVR) ของผูรับชมเคเบิลทวีีตอชอง NEWS1 เดือนสิงหาคม –

พฤศจิกายน 2551……………………………………………………………. 

ความนิยม (TVR) ของผูรับชมเคเบิลทวีีตอชอง NEWS1 ระหวางวันที่ 27 

ตุลาคม – 14 ธันวาคม 2551 รายสัปดาห…………………………………… 

54 

 

72 

 

73 

 

75 

แผนภาพที ่6.1 

แผนภาพที่ 6.2 

ความนิยมเปรยีบเทียบฟรีทวีีกับ NEWS1 ในป 2551 และ 2554………….. 

ความนิยมของชอง NEWS1 ชวงระหวางการชุมนมุ 193 วันในป 2551 

เปรียบเทียบกบัการชุมนุมทวงคืนเขาพระวิหารในป 2554………………….. 

152 

 

159 

 

 

 

 

 



บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1ความเปนมาและความสําคัญของปญหา  
 

การกอตัว ข้ึนของการเมืองภาคประชาชนในนามของพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยเพื่อตอตานระบอบทักษิณและทุนสามานยเร่ิมต้ังแตป 2548 โดยเริ่มตนจากการที่

รัฐบาลสมัยนั้นไดปลดรายการเมืองไทยรายสัปดาหที่ออกอากาศทางสถานีโทรทัศนชอง 9  

อ.ส.ม.ท. สรางกระแสความไมพอใจในกลุมแฟนรายการดังกลาว  ซึ่งในดานการแทรกแซงสื่อโดย

อิทธิพลทางการเมืองนั้นไดสรางความไมพอใจดังกลาวใหกับภาคประชาชนและหนวยงานตางๆ 

ในเครือขายของสื่อมวลชนจนขยายฐานความไมพอใจดังกลาวไปยังประชาชนในสังคมตลอดจน

ถึงกลุมทางการเมืองในตางจังหวัดดวยเชนกัน การกอตัวของความไมพอใจในระบอบการเมืองที่

แทรกแซงตอส่ือนั้น ทําใหส่ือไดพัฒนารายการตางๆ ข้ึน คือ รายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจร 

และนําไปสูรายการยามเฝาแผนดิน โดยออกอากาศทางสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV ซึ่ง

พัฒนาการดังกลาวภายหลังจากนั้น ไดกลายมาเปนพลังมวลชนสําคัญในการเคลื่อนไหวทาง

การเมืองเพื่อขับไล พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น  ซึ่งมวลชนเหลานั้น เปนกลุม

มวลชนที่มีขนาดใหญ และไดเรียกตนเองวา พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย จนกระทั่งได

นํามาสูเหตุการณปฏิวัติรัฐบาลของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ในวันนี้ 19 กันยายน 2549  

 

กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดมีการเคลื่อนไหวอยางตอเนื่อง และไดมีการ

ชุมนุมอีกครั้งในวันที่ 25 พฤษภาคม พ.ศ.2551 ดวยเหตุผลเพื่อขับไลรัฐบาลหุนเชิดของระบอบ

ทักษิณ โดยการชุมนุมในครั้งนี้ยาวนานถึง 193 วัน และไดยุติลงในวันที่ 3 ธันวาคม 2551 ซึ่งถือวา

เปนการออกมาชุมนุมที่ยาวนานที่สุดในประวัติศาสตรการเคลื่อนไหวทางการเมืองภาคประชาชน

ของประเทศไทย นับต้ังแตมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองในป พ.ศ.2475  ในการเคลื่อนไหวครั้งนี้

กลไกหนึ่งที่นับไดวาสําคัญมากที่ทําใหการชุมนุมสามารถขยายตัวและรักษาเอกภาพทางความคิด

ใหเปนอันหนึ่งอันเดียวกันของผูเขารวมชุมนุมจากทั่วสารทิศทั้งในและตางประเทศเปนระยะเวลา

ยาวนาน คือ การใชส่ือในการแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิไปไตยผาน สถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV ซึ่งเปนการถายทอดสัญญาณสดตลอด 

24 ชั่วโมง โดยไดรับความสนใจจากสื่อสารมวลชนทั่วโลก ซึ่งแมแตส่ืออยางเอเชียไทมสออนไลน 

โดย Marwaan Macan-Marker ไดลงมารวมศึกษาอยูกับพื้นที่การชุมนุมนานหลายสัปดาห ทั้งนี้



 

 

2 

เพื่อเขียนบทความเรื่อง “ส่ือเสรีขยายเสียงผูประทวงในประเทศไทย” (Free media amplifies Thai 

protests) ซึ่งมีเนื้อหาโดยยอดังนี้  

 “...เบื้องหลังของวิกฤตทางการเมืองที่กําลังลุกลามอยูในกรุงเทพฯ เวลานี้ ยังมีการตอสู

อันดุเดือดในสมรภูมิส่ือ ระหวางสถานีโทรทัศนASTVที่กําลังเติบโตขึ้นอยางรวดเร็ว กับบรรดาสื่อที่

อยูในความควบคุมของรัฐไทย ASTV (Asia Satellite Television - ASTV) แทบไมไดใชความ

พยายามที่จะปดบังภารกิจทางการเมืองของตนเลย โดยดําเนินการถายทอดสดความเคลื่อนไหวใน

การประทวงของพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยตลอด 24 ชั่วโมง และจากการติดตาม

นําเสนออยางไมขาดตอนของสถานีโทรทัศนแหงนี้เอง ก็เปนการเพิ่มศักยภาพทางการเมืองใหแก

การโจมตีตอตานรัฐบาลของทางพันธมิตร …”(มารวาน แมแคน-มารคาร, 2551) 

 ดังนั้นจึงแสดงใหเห็นวา สถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV เปนปจจัยสําคัญอยางหนึ่ง

ของการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในฐานะ 

เปนเครื่องมือแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองและขาวสารทางการเมืองตอประชาชนใน

ขณะนั้น อันสงผลตอการตอสูดานความคิดและอุดมการณเพื่อแยงชิงพื้นที่ทางอุดมการณและ

วัฒนธรรมในสังคมของผูคนใหเขามารวมชุมนุม 

 จากการทบทวนเอกสารที่ เกี่ยวของกับทฤษฎี ส่ือ  พบวา  การเผยแพรขาวสาร              

ทางการเมืองของกลุมพันธมิตรนั้น  สอดคลองกับทฤษฎี ส่ือที่มีความคิดพื้นฐานมาจาก 

Hegemony theory ของมารกซิสต ชาวอิตาเลี่ยนมีชื่อวา  A. Gramsci แนวคิดนี้คอนขางจะมี

ลักษณะที่เปนอิสระจากระบบเศรษฐกิจ ที่ศึกษาการครอบงําทางอุดมการณเจาะลึกถึงเนื้อหา

รูปแบบและกลไกตางๆ ที่มีหนาที่แพรกระจายอุดมการณและศึกษาวิธีการที่ถูกใชในการหลอ

หลอมจิตสํานึกของผูคนในสังคม (ปรีชา เปยมพงศสานต, 2538:119-120) 

 

การเมืองไทยในอดีตที่ผานมานั้น เปนการปกครองโดยชนชั้นผูมีอํานาจรัฐหรือนายทุน 

ซึ่งไดมีการพิสูจนแลววา หนึ่งในกลไกที่ทําใหคนในสังคมยอมรับอํานาจการปกครองไดอยางมี

ประสิทธิภาพและใหผลระยะยาว คือ การใหคนในสังคมมีความคิดเห็นดีเห็นงามกับอุดมการณ

ของสังคม จากการกําหนดของฝายมีอํานาจในชวงนั้นๆ อยางสมัครใจ ดวยการครองความเปนเจา

ทางอุดมการณใหไดสําเร็จ โดยกระบวนการเหลานี้นํามาซึ่งการตอสูแยงชิงพื้นที่ทางความคิด 

ของประชาชน และสื่อมวลชนก็เปนจักรกลที่เหมาะสมอยางยิ่งในการตอสูดานความคิดไดอยาง

กวางขวางและสามารถหยั่งลึกไปถึงขั้นการครอบงําอุดมการณทางการเมือง ซึ่งจะงายแกการ

ปกครอง แตในทางตรงขามนั้น หากการทําสงครามแยงชิงพื้นที่ทางความคิดของประชาชน เกิด
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จากกลุมผลประโยชนกลุมหนึ่งกลุมใดที่ตองการเปลี่ยนแปลงชนชั้นผูมีอํานาจ จนสามารถสราง

แนวคิด อุดมการณ และแพรกระจายอุดมการณเหลานั้นไปกับการเคลื่อนไหวไดอยางแนบแนน 

ส่ือมวลชนก็ยังคงเปนกลไกทางอุดมการณที่สําคัญมากในการตอสูเคลื่อนไหวเพื่อแยงชิงพื้นที่ทาง

ความคิดของประชาชน 

 

ดังนั้น ตลอดระยะเวลา 193 วันที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดจัดชุมนุม

ใหญตั้งแตวันที่ 25 พฤษภาคม 2551 เปนตนมานั้น การชุมนุมดังกลาวไดใชการกระจายขอมูล

ขาวสารความเคลื่อนไหวตาง ๆ  ของกลุมพันธมิตรธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใหคนใน

สังคมไดรับทราบขอมูลขาวสารที่ทางการเมือง ดวยการเผยแพรผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม 

ASTV เปนสื่อหลัก และกลาวไดวาในชวงที่มีการชุมนุมเรียกรองทางการเมือง นอกจากการให

ขอมูลขาวสาร (To inform) ผาน ASTV แลว สถานีโทรทัศนผานดาวเทียมแหงนี้ไดทําหนาที่ในการ

หลอหลอมความคิด และอุดมการณทางการเมือง (To knowledge) ใหแกกลุมเปาหมายไดอยางมี

ประสิทธิภาพเปนอยางมาก ทั้งนี้เพราะเทคโนโลยีการสื่อสารผานดาวเทียมที่กาวหนาในปจจุบันได

ชวยขยายพื้นที่ (Space) ของการรวมกลุมคนไมใหจํากัดอยูแคการชุมนุมที่สะพานมัฆวานรังสรรค 

รัฐสภา สนามบินดอนเมือง สนามบินสุวรรณภูมิ หรือทําเนียบรัฐบาลเทานั้น แตส่ืออยาง ASTV ยัง

สามารถดึงประชาชนที่เปดรับชมการถายทอดของสถานีโทรทัศนดังกลาวใหเขามามีสวนรวมใน

การดําเนินกิจกรรมทางการเมืองรวมกันไดเปนจํานวนมาก ซึ่งสามารถนํามาพิจารณาไดวา ในดาน

ของผูผลิตเนื้อหา (Sender) อยางกลุมพันธมิตรฯ และสถานีโทรทัศนฯ ASTV นาจะกลาวไดวาตอง

มีกระบวนการในการทํางานที่มีการวางแผนที่ดี และมีเปาหมายที่ชัดเจน  

 

  จากเหตุผลดังกลาว ผูศึกษาอยากจะทราบวากลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย

สงอุดมการณทางการเมืองผานสื่อสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV อยางไร จึงสามารถยึดโยง

มวลชนกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใหเขารวมชุมนุมและทํากิจกรรมทางการเมืองได

ยาวนานและเขมแข็ง  โดยเฉพาะในชวงที่มีการชุมนุมต้ังแตวันที่ 25 พฤษภาคมถึงวันที่ 3 ธันวาคม 

2551 ซึ่งชวงเวลาดังกลาวมีการใชส่ือASTVเปนเครื่องมืออยางเขมขน โดยการศึกษาครั้งนี้ ผูศึกษา

ไดใชแนวทางการศึกษา (Approach) ภายใตทฤษฎีการแยงชิงพื้นที่ทางความคิด(War of 

Position) ซึ่งทฤษฎีดังกลาวจะชวยใหอธิบายบทบาทหนาที่ของสื่อมวลชนในชวงที่มีวิฤตการเมือง

วาสื่อตองมีบทบาทอยางไร และASTVมีวิธีการอยางไรจนนําไปสูการครองครองพื่นที่ทางความคิด

ของผูมารวมชุมนุมที่เปนเครือขายพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและนําไปสูการเขารวมทํา

กิจกรรมทางการเมืองไดอยางยาวนานถึง 193 วัน 
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นอกจากนั้นแลว ผูศึกษายังมุงเนนที่จะศึกษาความสัมพันธระหวางองคกรสื่อ (Sender) คือ 

สถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV และ กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย วาทั้งสององคกรนี้

มีความสัมพันธกันเชนไร ใครในวงอํานาจแหงความสัมพันธนั้นมีบทบาทอยางไรในการกําหนด

กรอบการนําเสนอขาวสารไปยังผูรับสาร(Receiver)ซึ่งเปนเครือขายพันธมิตรฯ รวมถึงผูศึกษาจะ

ไดสํารวจทัศนคติของผูชมสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ที่เขารวมเครือขายพันธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตย วาการรับชมรายการผานสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV มีผลตอความ

เปลี่ยนแปลงดานทัศนคติทางการเมือง ไดเคยเกิดการเปลี่ยนแปลงไดกอนและหลังรับอุดมการณ

ของกลุมพันธมิตรฯนั้นอยางไร ชุดความคิดหรืออุดมการณหลักที่เขาแทนที่อุดมการณเดิมนั้นยัง 

อยูดวยเหตุผลใด  
 
1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 
        

1. เพื่อศึกษาวิธีการในการจัดกระบวนการสงอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสื่ออยางสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV 

2. เพื่อศึกษาวิธีการจัดการกระบวนการในการกําหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และ

กระบวนการวางแผนผลิตเนื้อหา (Message)ของกลุมพันธมิตรฯที่สงผานของ

สถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่กลุมพันธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตย 

3. เพื่อศึกษาความสัมพันธเชิงอํานาจระหวางองคกรสื่อมวลชนอยางสถานีโทรทัศน
ดาวเทียม  ASTV กับองคกรภาคประชาชนอยางกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย 

4. เพื่อศึกษาผลกระทบจากการนําเสนอขอมูลผานของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ที่

มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผูที่มารวมชุมนุมซึ่งเปนเครือขาย

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย   

 
1.3 ขอบเขตการวิจัย  
 
   ในการศึกษาครั้งนี้ศึกษาเฉพาะชวงของการชุมนุมระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม ถึงวันที่ 3 

ธันวาคม 2551 เทานั้น  
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1.4 ขอจํากัดของการวิจัย 
 
 ในการศึกษาวิจัยในครั้งนี้เจาะจงศึกษาเฉพาะชวงเวลาในระยะหนึ่งคือ เปนการศึกษา

ในชวงที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยชุมนุมระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม ถึงวันที่ 3 

ธันวาคม 2551 เทานั้น เนื่องจากชวงเวลาดังกลาวเปนชวงที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยมีการตอสูกับรัฐบาลในขณะนั้นอยางเขมขน และมีการใชส่ืออยาง ASTV เพื่อ

ถายทอดความเคลื่อนไหวทางการเมืองดังกลาวของกลุมฯ อยางตอเนื่อง 

 
1.5 คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย  
 

“การกระจายอุดมการณทางการเมือง” หมายถึง การถายทอดแนวคิดทางการเมืองที่

กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดสรางขึ้นมารวมกัน เพื่อถายทอดไปยังประชาชน

เพื่อใหเกิดการยอมรับ และนําไปสูการปฏิบัติจริง จนสงผลตอกระบวนการทางการเมือง 

 

“กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย” หมายถึง กลุมทางการเมืองที่เคลื่อนไหว

ทางการเมืองในชวง พ.ศ.2548-2551 โดยการรวมตัวกันจากองคกรตางๆ มีเปาหมายเพื่อขับไล

รัฐบาล พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร, นายสมัคร สุนทรเวช และนายสมชาย วงศสวัสด์ิ ซึ่งกลุมพันธมิตรฯ 

เห็นวาไมมีความโปรงใส ขาดความชอบธรรม และเปนรัฐบาลทรราช  

 

“สถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV (Asia Satellite TV)” หมายถึง สถานีโทรทัศนผาน

ดาวเทียมของบริษัท เอเชียไทม ออนไลน จํากัด ในเขตปกครองพิเศษฮองกงเปนเจาของ โดยมี

บริษัท ไทยเดย ดอตคอม จํากัด ประเทศไทยเปนผูรับจางผลิตเนื้อหาใหกับสถานีฯ และในชวง

ชุมนุมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯ สถานีโทรทัศนฯ ASTV ไดเปนผูถายทอดสดการชุมนุม

ตลอด 24 ชั่วโมง ผานทางชอง News1 รวมทั้งชองที่สังกัด ASTV ตั้งแตวันที่ 25 พฤษภาคม จนถึง

วันที่ 3 ธันวาคม พ.ศ.2551 รวม 193 วัน  

 

“กลุมผูรับสาร” หมายถึง ประชาชนทุกคนในสังคมไทยที่เปดรับชมรายการการถายทอด

เหตุการณในระหวางชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ ทางสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV 

 

“พื้นที่ทางความคิด” หมายถึง การเปดขอบเขตพื้นที่ในการพูดคุยกันผานสื่อตาง ๆ เชน 

โทรทัศน วิทยุชุมชน หนังสือพิมพออนไลน อินเทอรเน็ต เปนตน เพื่อหาทางออกอยางสันติที่ทุกฝาย
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พอใจ ดวยทาทีเคารพซึ่งกันและกัน ยอมรับฟงความเห็นที่แตกตาง เปดกวางตอความคิดใหม ๆ มี

ความจริงใจในความเห็นที่ตนนําเสนอ และความจริงใจที่จะปฏิบัติตามขอตกลง ภายใตกรอบที่

เปนหลักการเบื้องตนของการพูดคุยกัน  

 

 “การแยงชิงพื้นที่ทางความคิด  หมายถึง  การทําสงครามทางอุดมการณที่เนนบทบาท

ของปญญาชนในการปลูกฝงจิตสํานึกและแนวความคิดเห็นใหกับมวลชน ไมมีการใชกําลัง เนน

การเรียกรองความยินยอมจากมวลชน ซึ่งถือไดวาเปนเหตุการณสําคัญที่จะตัดสินชี้ขาดวาฝายใด

จะไดรับชัยชนะใหเขามาปกครองสังคมทั้งหมด 

 

 “ปญญาชนอภิวัฒน(Organic1 Intellectual)”  ” หมายถึง กลุมบุคคลที่ใหความรูเชิงอภิ

วัตน เผยแพรแนวคิดหรืออุดมการณของบุคคลหรือของกลุม โดยกลุมผูนําทางความคิดของกลุม

พันธมิตรฯ ตามคําอธิบายของกรัมชี คือปญญาชนอภิวัฒน หรือ “ผูใหปญญาแกสังคม” โดยไม

จําเปนตองเปนนักวิชาการหรืออาจารยในมหาวิทยาลัยแตอยางใด แตจะตองเปนผูที่มีสติปญญาที่

แหลมคม มีองคความรู ประกอบทั้งมีบทบาทและกําลังแสดงบทบาททางสังคมในฐานะ “ผูให

ปญญาแกประชาชน” โดยตระหนักถึงฐานะหรือตําแหนงทางองคความคิดของตนในทามกลาง

พลวัตของกระแสความคิดหลักของสังคม โดยพยายามที่จะใชองคความรูของตนอยางมี

ยุทธศาสตรในการบมเพาะ  พัฒนา  เสริมสรางความเขมแข็งทางจิตอภิวัตน  (Organic 

Consciousness) ใหแกขุมพลังทางการเมืองของพวกตน 

 
1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. สรางความเขาใจในบทบาท หนาที่การใหขอเสนอแนะ วิสัยทัศน และเปาหมายในการ

สงขอมูลขาวสารเพื่อถายทอดและปลูกฝงอุดมการณทางการเมืองใหแกกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานการปฏิบัติงานขององคกรภายในของสถานีโทรทัศน

ดาวเทียม ASTV ในแตละชวงเหตุการณของการชุมนุมระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม-3 

ธันวาคม 2551 

2. สรางความรูและความเขาใจในการกําหนดวาระสาร (Agenda-Setting) และการ

วางแผนผลิตเนื้อหา (Message) เพื่อทําใหเกิดการยอมรับจากกลุมพันธมิตร

                                                 
1 Organic ความหมายที่ 4 ของ Collins Cobuild English Language Dictionary หมายถึง การเปลี่ยนแปลงหรือพัฒนาการอยาง

คอยเปนคอยไปและเปนธรรมชาติมากกวาที่จะเปนการเปลี่ยนแปลงอยางทันทีทันใดหรือดวยการบังคับ ซ่ึงการเปลี่ยนแปลง

ประเภทนี้จัดไดวาเปนการวิวัตนหรืออภิวัฒน  
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ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและนําไปสูปฏิบัติการที่จะสงผลตอการเปลี่ยนแปลงทาง

การเมือง 

3. เปนแนวทางในการศึกษาวิธีการขยายผลทางอุดมการณทางการเมืองของกลุม
พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV หลังจากที่

สามารถสรางกลุมทางการเมืองผานสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ได   

 
1.7 วิธีดําเนินการวิจัย 
 

การศึกษาเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมระหวางวันที่ 25 

พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551” ผูศึกษาใชวิธีการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) 

โดยมีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาถึงบทบาท หนาที่ในการใหขอเสนอแนะ วิสัยทัศนในการเสนอขาวเพื่อ

ปลูกฝงอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานการปฏิบัติงาน

ขององคกรภายในของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV รวมทั้งศึกษาเปาหมายในการสงขอมูล

ขาวสารของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และองคกรภายในของสถานีโทรทัศน

ดาวเทียม ASTV ในแตละชวงเหตุการณระหวางการชุมนุมระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม-3 ธันวาคม 

2551 รวมทั้งศึกษาการกําหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และการวางแผนผลิตเนื้อหา 

(Message) เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และองคกรภายใน

ของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ไดกําหนดไว และศึกษาการขยายผลของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และองคกรภายในของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV หลังจาก

สามารถสรางกลุมทางการเมืองผานสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ไดแลว ผูศึกษาใชวิธีการ

สัมภาษณแบบเจาะลึก (In-Depth Interview) และการวิเคราะหเนื้อหาเชิงคุณภาพ (Qualitative  

Analysis) เปนเครื่องมือในการเก็บขอมูล และใชการวิเคราะหขอมูลโดยวิธีการพรรณาเชิง

วิเคราะห 

1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 
ประชากรและกลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ประกอบดวย แกนนําพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และกองบรรณาธิการสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV การสุมตัวอยาง

จะใชวิธีการสุมแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยเลือกกลุมตัวอยางที่สามารถใหคําตอบ

วัตถุประสงคในการศึกษาไดมากที่สุด และในสวนของเอกสารที่เกี่ยวของกับงานวิจัยเรื่องนี้นั้น  

ผูศึกษาจะคัดเลือกเฉพาะเอกสารที่อธิบายเหตุการณ และบริบททางการเมืองที่เกิดขึ้นในชวง

ชุมนุมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรไดอยางชัดเจนที่สุด  
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2. วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 

ในการศึกษาเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมระหวาง

วันที่ 25 พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551” ผูศึกษามีวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลดังนี้  

2.1 การวิจัยเอกสาร (Documentary Research Methodology) โดยรวบรวม

จากเอกสาร เชน ตําราวิชาการ งานวิจัย หนังสือ บทความ วารสาร หนังสือพิมพ และเอกสารอื่นๆ 

ที่เกี่ยวของทั้งในลักษณะของเทปโทรทัศน ส่ืออินเตอรเน็ต รวมทั้งขอมูลที่หลากหลายจากแนวคิด 

ทฤษฎี วรรณกรรม และงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยนํามาใชเปนสวนหนึ่งของการนําเสนอในผล

การศึกษา รวมทั้งใชการวิเคราะหและอภิปรายผล  

2.2 การสัมภาษณเชิงลึก (In Depth Interview) เครื่องมือที่ใช ไดแก การถอด

คําสัมภาษณ โดยแบงกลุมผูใหสัมภาษณเปน 2 กลุม คือ แกนนําพันธมิตรฯ และผูที่มีบทบาท

สําคัญในสวนขององคกรในสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV การเก็บรวบรวมขอมูลจากการ

สัมภาษณบุคคล ผูศึกษาจะทําการจดบันทึกประกอบการวิเคราะห และใชเทปบันทึกการ

สัมภาษณแลวนํามาถอดความประกอบการวิเคราะหอีกครั้ง เพื่อความสมบูรณชัดเจนมากขึ้น  

2.3 ระยะเวลาการเก็บขอมูล ผูศึกษาจะดําเนินการเก็บรวมรวมขอมูลจาก

เอกสารที่เกี่ยวของ พรอมทั้งสัมภาษณกลุมตัวอยางทั้ง 2 กลุมใหเสร็จส้ินในชวงเดือนตุลาคม-

มกราคม 2554 หลังจากเก็บขอมูลเสร็จส้ินแลว ผูศึกษาจะนําขอมูลทั้งหมดมาวิเคราะหเพื่อตอบ

วัตถุประสงคของการวิจัย ดังนี้  

2.3.1 วิเคราะหบทบาท หนาที่ในการใหขอเสนอแนะ วิสัยทัศนในการเสนอ

ขาวเพื่อปลูกฝงอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานการ

ปฏิบัติงานขององคกรภายในของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV  

2.3.2 วิเคราะหเปาหมายในการสงขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และองคกรภายในของของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ในแตละ

ชวงเหตุการณระหวางการชุมนุมระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551 และการกําหนด

เนื้อหา (Agenda-Setting) รวมทั้งการวางแผนผลิตเนื้อหา (Message) เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่

กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และองคกรภายในของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV 

ไดกําหนดไว  

2.3.3 วิเคราะหการขยายผลวิธีการขยายผลทางอุดมการณทางการเมือง
ของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  ที่สงอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯผาน

สถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV  
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1.8 ลําดับขั้นตอนในการเสนอผลการวิจัย  
1  บทนํา 

1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา    

1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย      

1.3 ขอบเขตการวิจัย       

1.4 คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย     

1.5 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ      

1.6 วิธกีารดําเนินการวิจยั      

2  วรรณปริทัศน   

2.1 แนวคิดและทฤษฎีที่เกีย่วของกับส่ือและการเผยแพรอุดมการณทางการเมือง 

ผานสื่อ 

2.1.1 ทฤษฎีการครองความเปนเจา(Hegemony) 

   a. ความหมายและความสําคัญของพื้นที่ทางความคิด 

   b. ความหมายและความสําคัญของการแยงชิงพื้นที่ทาง 

ความคิดที่มีตอการเคลื่อนไหวทางการเมืองภาคประชาชน 

c. ยุทธวิธีในการใชส่ือเพื่อวัตถุประสงคทางการเขาชวงชิง 

อํานาจในการนํามวลชน 

2.1.2 ทฤษฎีขบวนการทางสังคมที่เกี่ยวของกับการเคลื่อนไหวทาง 

การเมืองของกลุมการเมืองภาคประชาชน  

a. ทฤษฎีขบวนการทางสังคมแบบใหม(New Social  

                                        Movement) 

  b. รูปแบบของการเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหม 

2.1.3 ทฤษฎีวิพากษแหงสื่อมวลชน (Critical Theories of Media)  

a. บทบาทของสื่อในบริบททางเศรษฐศาสตรการเมือง 

2.2  เอกสารและงานวจิัยที่เกี่ยวของ 

2.2.1 เอกสารและงานวิจยัเกี่ยวกับบทบาทสื่อในฐานะเครื่องมือทาง 

การเมืองภาคประชาชน 

2.2.2  กรอบแนวคิดในการศึกษาวิจัย 

 
 
 
 



 

 

10 

3  กําเนิดและพัฒนาการของสถานีโทรทัศน ASTV  

3.1 กําเนิด และโครงสรางการทํางานของ ASTV    

3.1.1 ขอมูลการกอกําเนิดของสถานีโทรทัศน ASTV  

3.1.2 ลักษณะทั่วไปและลักษณะพิเศษของสถานีโทรทัศน  ASTV 

  3.2 ความนิยมตอสถานีโทรทัศน ASTV กับการกําเนิดเมืองไทยรายสัปดาห 

สัญจร  

3.3 พัฒนาการของสถานีโทรทัศน ASTV ที่เกี่ยวของกับการชุมนุมของกลุม 

พันธมิตรฯ 

3.4 ความนิยมตอสถานีโทรทัศน ASTV ในชวงการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ 

3.5  สรุป 

4  พัฒนาการของการชุมนุมและกระบวนการยึดโยงการชุมนุมดวย ASTV 

4.1 กระบวนการของ ASTV ในการยึดโยงการชุมนุมของกลุมพนัธมิตรฯ 

4.1.1 กระบวนการจัดการขอมูลของพันธมิตรฯ ที่สงผานทาง ASTV 

a.  การจัดทําแถลงการณของกลุมพันธมิตรฯ 

b.  การจัดกิจกรรมบนเวทีปราศรัย 

4.1.2 ยุทธวิธีในการเขาชวงชิงพื้นที่ทางความคิดผูชมของ ASTV 

a.  การสรางความรูสึกรวมกันใหกับผูชมและผูชุมนุม 

b. การสรางวาทกรรม 

4.2  ความสัมพันธของแกนนําพันธมิตรฯกับการกําหนดเนื้อหาของ ASTV 

4.2.1 แกนนําพันธมิตรฯกับบทบาททางตรงในการกําหนดเนื้อหาของ  

ASTV  

4.2.2 แกนนําพันธมิตรฯกับบทบาททางออมในการกําหนดเนื้อหาของ  

ASTV  

4.3 บทบาทของสถานีโทรทัศน ASTV หลังยุติการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ 

4.4 สรุป 

5  การเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองของผูชม ASTV  

5.1 สรุปผลการวิจัยในสวนเชิงปริมาณ  

5.2 ผลกระทบของผูชม ASTV ตอการเขารวมเปนเครือขายพันธมิตรฯ  

5.3 การเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองจากการติดตาม ASTV ในชวงกอน 

 และหลังการชุมนุมกลุมพันธมิตรฯ  

5.4  การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ 
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6 สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล ขอเสนอแนะ 

6.1 วิธีการในการจัดกระบวนการสงอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสื่ออยางสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV 

6.2 วิธีการจัดการกระบวนการในการกําหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และ

กระบวนการวางแผนผลิตเนื้อหา  (Message)ของกลุมพันธมิตรฯที่ส งผานของ

สถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย 

6.3 ความสัมพันธเชิงอํานาจระหวางองคกรสื่อมวลชนอยางสถานีโทรทัศน

ดาวเทียม ASTV กับองคกรภาคประชาชนอยางกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

6.4 เพื่อศึกษาผลกระทบจากการนําเสนอขอมูลผานของสถานีโทรทัศนดาวเทียม 

ASTV ที่มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผูที่มารวมชุมนุมซ่ึงเปนเครือขาย

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

6.6 ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 

6.7 ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครั้งตอไป 

6.8 ขอสังเกตบางประการในการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯในชวงป 2554 
 



บทที่ 2 
วรรณกรรมปริทัศน 

 
ในการวิจัยเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมระหวางวันที่ 25 

พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551” ผูศึกษาไดศึกษาตลอดจนรวบรวมเอกสารและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับ

งานวิจัยฉบับนี้ดังแสดงตอไปนี้ 

 

2.1 แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับส่ือและการเผยแพรอุดมการณทาง
การเมืองผานสื่อ 
 

2.1.1 ทฤษฎีการครองความเปนเจา(Hegemony)  
 

แนวความคิดเรื่องการวิพากษปรากฏการณทางสังคมเริ่มตนจาก Karl Marx ผูเปนทั้ง

นักปรัชญาสังคม นักวิชาการของขบวนการแรงงาน และนักหนังสือพิมพในศตวรรษที่ 19 และเปน

ผูวางรากฐานที่สําคัญสําหรับการวิเคราะหสังคมที่รูจักกันตอมาในนามวา “ลัทธิมารกซ” หรือ 

“วิธีการแบบ Marxist” หลังจากผานยุคสมัยของ Marx ไดมีการแบงคายในกลุม Marxists ออกเปน 

2 กลุมใหญๆ คือ 

1. กลุม Political Economy of Media แนวคิดหลักของกลุมนี้คือ สืบทอดประเพณี

ของ Marx ที่ใหน้ําหนักความสําคัญแกการวิเคราะหมิติเศรษฐกิจ-การเมืองเปนหลัก เพราะเปน

โครงสรางพื้นฐาน (Infrastructure) ของสังคม โดยถือวามิติเร่ืองความคิด จิตสํานึก อุดมการณนั้น

เปนสิ่งที่ตองตอเนื่องตามมาในฐานะที่เปนโครงสรางสวนบน (Superstructure) 

2. กลุม Neo Marxist กลุมนี้จะทําการพัฒนายกเครื่องแนวคิดของ Marx โดยจะเนน

ความสําคัญในการวิเคราะหมิติดานวัฒนธรรม ความคิด อุดมการณเปนหลักมากกวาเรื่อง

โครงสรางเศรษฐกิจการเมือง เพราะเล็งเห็นถึงอิทธิพลของโครงสรางสวนบนที่สามารถธํารงรักษา 

และใหความชอบธรรมระบบที่กําลังเปนอยู (Reproduction) รวมทั้งยังมั่นใจวาหากไมมีการ

เปล่ียนแปลงในสวนของโครงสรางสวนบนนี้ การเปลี่ยนแปลงสังคมโดยสวนรวมจะเปนไปไมได 
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ในกลุม Neo-Marxist นี้ยังแยกออกเปน 3 กลุมยอย ๆ คือ 

 

1. Hegemonic Theory of Media มีนักคิดที่สําคัญ 2 ทานคือ L. Althusser และ A. 

Gramsci ที่ไดสาธิตวิธีการวิเคราะหกลไกสังคม เชน โรงเรียนและสื่อมวลชนอันเปนกลไกที่ทํางาน

ดานวัฒนธรรมและความคิด 

2. Frankfurt School เปนกลุมนักวิชาการเยอรมันในมหาวิทยาลัย Frankfurt ที่มี

ชีวิตอยูในชวงนาซีเรืองอํานาจ และไดประจักษถึงพลังอํานาจของสื่อมวลชนที่เปนตัวอยางของ 

“อุตสาหกรรมวัฒนธรรม” (Culture Industry) ในโลกสมัยใหม นักคิดเดนๆ ในสํานักนี้ ไดแก 

Horkheimer Adorno Marcuse เปนตน 

3. Birmingham School เปนกลุมที่ถูกเรียกวา Critical Cultural Study เนื่องจาก

เปนนักวิชาการในมหาวิทยาลัย Birmingham ประเทศอังกฤษที่มีความสนใจในการวิเคราะห

วัฒนธรรมดวยทัศนะเชิงวิพากษ นักคิดในสํานักนี้เร่ิมมาจาก R. Williams และ S. Hall ใหความ

สนใจกับการศึกษาสื่อมวลชนในแงมุมของวัฒนธรรมเปนอยางมาก 

 

อยางไรก็ตามในการศึกษาครั้งนี้ ผูศึกษามุงเนนใชแนวคิดของกลุม Hegemonic 

Theory of Media เปนหลัก จึงใหรายละเอียดเนื้อหาของสํานักคิดนี้มากกวาสํานักคิดอื่นที่อยูใน

กลุม Neo-Marxist  

 

สําหรับแนวคิดหลักของกลุม Hegemonic Theory of Media มีนักคิดที่เปนเสาหลัก 

2 คนในกลุมทฤษฎี Hegemonic คือ L. Althusser นักปรัชญาชาวฝรั่งเศส และ A. Gramsci 

นักวิชาการชาวอิตาเลียน จุดรวมของนักคิดทั้ง 2 คนนี้เปนคุณลักษณะเดนของกลุม Neo-Marxist 

คือ การปฏิเสธความคิดที่ Marx เคยเสนอไววา มิติหรือปจจัยดานเศรษฐกิจนั้นจะเปนตัวกําหนด

มิติดานอื่นๆ เชน การเมือง วัฒนธรรม ความคิด จิตสํานึก (ที่เรียกวา Economic Determinism) 

ดังเชนที่ Gramsci ไดวิพากษหลักการที่วาชนชั้นใดไดเปนเจาของปจจัยการผลิต (Means of 

Production) ก็จะไดควบคุมปจจัยในการผลิตความคิด จิตสํานึกและวัฒนธรรมไปโดยปริยาย 

(Means of Ideological Production) สวน L.Althusser ไดสาธิตการวิเคราะหใหเห็นวามิติแตละ

ดานของสังคม ไมวาจะเปนเศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม อุดมการณสามารถที่จะพัฒนาไปได

อยางมีอิสระในตัวเองในบางเงื่อนไข และไมจําเปนตองขึ้นตอกันเสมอไป 

 

นอกจากจะวิพากษหลักการเรื่องเศรษฐกิจเปนตัวกําหนดแลว Gramsci ยังเปน

นักวิชาการทฤษฎีวิพากษที่ใหความสนใจกับการวิเคราะหดานวัฒนธรรมเปนอยางมาก อยางไรก็
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ตาม Gramsci ก็ไดปฏิเสธคํานิยามของคําวา “วัฒนธรรม” ที่นักวิชาการดานสังคมศาสตรรุน

โบราณเคยไดใหไว เชน วัฒนธรรมเปนสิ่งที่ดีที่สุดของมนุษยที่เคยคิด/กระทํามา วัฒนธรรมเปนสิ่ง

ที่สืบทอดกันมาอยางหยุดนิ่ง การเนนแตดานคุณคา/คานิยม (Value) ของวัฒนธรรม โดยเขาไดนํา

มุมมองแบบทฤษฎีวิพากษไปจับประเด็นวัฒนธรรม ทําใหมองเห็นวาวัฒนธรรมมีลักษณะเปนพล

วัตร (Dynamic) ที่เคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา ในสังคมหนึ่งๆ วัฒนธรรมมิไดมีอยูเพียง 

“หนึ่งเดียว” เทานั้น (ไมไดมี Culture) หากแตมีอยู “หลายๆ วัฒนธรรม” (Cultures) ที่ลวนตอสูชวง

ชิงพื้นที่ทางวัฒนธรรมในสังคมอยูตลอดเวลา และวัฒนธรรมไมไดเปนเพียงคุณคาเทานั้น หากแต

วัฒนธรรมเปนเรื่องที่ตองมีการผลิต (Production) และตองมีการผลิตซ้ําอยางสม่ําเสมอ 

(Reproduction) หากตองการมีความอยูรอดทางวัฒนธรรม แนวคิดเรื่องวัฒนธรรมในแบบฉบับ

ของ Gramsci นี้เปนจุดเริ่มตนของกลุมวัฒนธรรมศึกษา (Cultural Studies) ในรุนหลังตอมา 

โดยเฉพาะกลุมที่ศึกษางานสื่อมวลชน อันเปนรูปแบบวัฒนธรรมหลักของสังคมสมัยใหม (สรุปจาก

พิชญ พงษสวัสด์ิ: ออนไลน) 

 

แนวคิดเรื่อง Hegemony คําศัพทคําวา Hegemony นั้น Gramsci เปนผูที่นํามาใช

โดยไดใชใน 2 ปริมณฑล คือ 

- Political Hegemony อันหมายความถึง การสถาปนาระบบการเมืองระบบหนึ่งให

กลายเปนระบบหลักของสังคม  เชน  ระบบประชาธิปไตยแบบตัวแทน  (Representative 

Democracy) ก็จะใชรูปแบบการเลือกตั้งตัวแทน สส.ผานพรรคการเมืองเปนรูปแบบที่มีความชอบ

ธรรม และปฏิเสธประชาธิปไตยในรูปแบบอื่นๆ เชน ประชาธิปไตยโดยตรง (Direct Democracy) 

ดวยเหตุนี้การรวมตัวของกลุมคนที่มีปญหาแลวมาชุมนุมเรียกรองจะถูกถือวาไมมีความชอบธรรม 

เปนตน 

- Cultural Hegemony มีความหมายคลายกับ Political Hegemony แตเปลี่ยนมิติ

มาเปนดานวัฒนธรรม อันหมายถึง การสถาปนาระบบคิด ระบบอุดมการณ ระบบวัฒนธรรม

อันหนึ่งใหกลายมาเปนระบบคิดหลักและวัฒนธรรมหลักของสังคม และกีดกันระบบคิดอื่นๆ 

วัฒนธรรมแบบอื่นๆ ใหกลายเปนสิ่งที่ไมชอบธรรมไป ตัวอยางเชน ระบบคิดอันหนึ่งที่วา “คนเรา

ทุกคน ยอมเห็นแกตัวเองเปนธรรมดาและเปนธรรมชาติของมนุษย” “คนที่มัวแตเห็นแกคนอื่นนั้น

เปนคนโง” หรือ “เปนกฏธรรมชาติที่วาปลาใหญยอมกินปลาเล็ก คนโงยอมเปนเหยื่อของคนฉลาด” 

ในชีวิตประจําวันทุกวัน เราไดพบเห็น ไดยิน ไดฟงบรรดาวาทกรรม (Discourse) เหลานี้เผยแพร

ผานสื่อมวลชนประเภทตางๆ อยูครั้งแลวครั้งเลา ฉะนั้นในปริมณฑลของ Cultural Hegemony 

โดยเฉพาะในวงการสื่อมวลชนนี้เองที่ Gramsci ใหความสนใจศึกษาเปนพิเศษ 
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 การวิเคราะหส่ือมวลชน Gramsci เสนอวาการที่สังคมทุกวันนี้ยังคงสามารถสืบ

ทอดตัวเองตอไปได (Reproduce) จําเปนตองอาศัยกลไกสังคมมาทํางานธํารงรักษาเอาไว โดยที่

กลไกนั้นสามารถแยกออกไดเปน 2 ประเภทใหญๆ คือ กลไกดานการปราบปราม (Repressive 

Apparatus) เชน กฎหมาย ตํารวจ คุก ศาล และกลไกดานอุดมการณ (Ideological Apparatus) 

เชน โรงเรียน ครอบครัว ศาสนา และสื่อมวลชน จากกลไกทั้งสองนี้ Gramsci ใหความสนใจกับ

กลไกดานอุดมการณมากกวา เพราะเปนกลไกที่ทํางานอยางมีประสิทธิภาพ ทํางานอยูตลอดเวลา

ในชีวิตประจําวัน มีลักษณะเปนไมนวมมากกวาเปนไมแข็ง และทําใหผูคนสามารถยอมรับไดอยาง

ยินยอมพรอมใจ (Consent) ดังภาษิตที่วา “น้ํารอนปลาเปน น้ําเย็นปลาตาย” (สรุปจากมัทนา 

เจริญวงศ, 2543: 14-17) 

 

ฉะนั้นเมื่อถามวาการ Hegemony ของการสื่อมวลชนคืออะไร Gramsci จึงตอบวา 

Hegemony ของการสื่อสารมวลชน ก็คือการนําวัฒนธรรมของขาวสาร ไมวาจะเปนในรูปแบบของ

ขาว ความบันเทิง เร่ืองแตง ฯลฯ มาธํารงรักษาสภาพสังคมที่มีการแบงแยกและการครอบงําทาง

ชนชั้นใหอยูยงคงกระพันตลอดไปนั่นเอง 

 

กระบวนการทํางานของสื่อมวลชนก็เปนไปตามหลักการทํางานของกลไกดาน

อุดมการณอ่ืนๆ กลาวคือ จะสอดแทรกความคิดตางๆ ใหแทรกซึมอยูตามสวนตางๆ ของเนื้อหาสื่อ 

ไมวาจะเปนพาดหัวขาว การบรรยายภาพ การใหสัมภาษณในขาว คานิยมในรายการเกมโชว บท

สนทนา หรือฉากของละครโทรทัศน ฯลฯ อันมีผลทําใหโครงสรางอํานาจตางๆ และคานิยมดังกลาว

ของสังคมดูเปนธรรมชาติ (เปนธรรมดาที่ผูชายจะตองเปนผูนํา) สามารถยอมรับไดโดยปริยาย (ถา

เปนพระเอกก็ขมขืนนางเอกได) และดูเปนเรื่องธรรมดาสามัญ (เปนคนรวยก็ทําอะไรไมนาเกลียด) 

เปนตน 

 

แมวา Gramsci จะคนคิดแนวคิดเรื่อง Hegemony ข้ึนมา แตทวาเขาก็ไดสราง

แนวคิดนี้อยางมีพลวัตร กลาวคือ เขาเห็นวาที่ใดมีการครอบงํา ที่นั่นก็ยอมมีการตอสูดิ้นรนอยู

เสมอ และเนื่องจาก Gramsci มีแนวทางแบบนักมนุษยนิยม (Humanism) กลาวคือ มีความ

เชื่อมั่นในศักยภาพของมนุษยที่จะกระทําการเปลี่ยนแปลงสภาพชีวิตและโครงสรางสังคมของ

ตนเอง ดังนั้น Gramsci จึงสนใจวิเคราะหกระบวนการตอสู และตอตานการครอบงําอยูเสมอ 

สนามรบทางวัฒนธรรมจึงเปนสมรภูมิที่ไมเคยรางลาการตอสู แนวคิดดังกลาวเปนแนวทางหลัก

สําหรับกลุมวัฒนธรรมศึกษารุนตอๆ มา (สรุปจาก กาญจนา แกวเทพ, 2541: 130-144) 
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นอกจากนี้ Dr.Chad Raphael (2003) แหง Santa Clara University ยังไดอธิบาย

ทฤษฎี Hegemony ผานบทความเรื่อง Theory of Hegemony and Ideology วา แกนของทฤษฎี

การครอบครองความเปนใหญ/การครองความเปนเจา (Hegemony) เปนความพยายามอธิบาย

ความสัมพันธระหวางความมีเสถียรภาพของอํานาจทางการเมือง และการควบคุมทางสังคมใน

สังคมทุนนิยมประชาธิปไตย  

 

นักคิดตนตํารับทฤษฎีนี้ คือ อันโตนิโอ แกรมชี่ ในป ค.ศ.1971 แกรมชี่ไดแสดง

ความเห็นวาพลังอํานาจทางการเมืองในประเทศเสรีประชาธิปไตยที่แทจริงไมไดถูกแสดงผาน

รูปแบบที่รัฐบาลเปนผูใชอํานาจนั้นในลักษณะของการจองจํานักโทษการเมืองในคุก การสังหารผู

ประทวงคัดคาน แตพลังอํานาจทางการเมืองที่แทจริงไดถูกใชผาน "อุดมการณ" (Ideology) หรือ 

ทัศนคติ/มุมมองที่สําคัญในการมองโลก ซึ่งความคิดและสัญลักษณตางๆ ที่ประกอบขึ้นมาเปน

อุดมการณ โดยทั่วไปจะถูกกําหนดขึ้นมาโดยผูปกครอง ดวยอํานาจที่ไดมาอยางถูกตองตาม

กฎหมาย และ "อุดมการณ" นี้เองที่เปนตัวชวยใหผูปกครองสามารถปกครองพลเมืองของตนได

อยางราบรื่น หรืออยางนอยที่สุดก็เปนที่ยอมรับของพลเมือง (เปนการยอมรับดวยใจไมใชดวยการ

บังคับ/ใชกําลัง) 

 

แกรมชี่เห็นวา "ชุดของความคิด" และสัญลักษณที่ประกอบกันขึ้นมาเปนอุดมการณที่

ใชในการปกครองเปนปจจัยที่มีพลัง และเปนตัวกําหนดโครงสรางของแตละสังคมเทาๆ กับปจจัย

เศรษฐกิจ ทฤษฎีการครองความเปนเจา จึงเชื่อวาสถาบันทางวัฒนธรรมและความคิด เปนปจจัยที่

มีพลังในการขัดเกลามนุษย และเปนตัวบอกวามนุษยจะมีชีวิตอยางไรตอไป จะเห็นไดวาในทัศนะ

ของแกรมชี่ กลไกหรือพลังที่ใชในการควบคุมปกครองสังคมนั้นมีความสลับซับซอน และแกรมชี่

ไมไดมองวาพลังในการปกครองสังคมจะผูกติดอยูกับชนช้ันนํา (เจาของปจจัยการผลิต) หรือชนช้ัน

ใดชนชั้นหนึ่งเปนการเฉพาะ แตมองวาสังคมจะถูกปกครองโดยคนกลุมหนึ่งในชวงเวลาหนึ่งๆ พอ

ชวงเวลาผานไปก็เปนไปไดที่กลุมอ่ืนจะข้ึนมามีอํานาจแทน ดังนั้นในมุมมองของแกรมชี่ กลุมที่ทํา

หนาที่ปกครองสังคม จะเรียกวา "Historical bloc" หรือกลุมประวัติศาสตร  

 

ลักษณะของ" Historical bloc" คือ กลุมคนที่มาจากกลุมตางๆ ไมจําเปนตองเปนชน

ชั้นใดชนชั้นหนึ่ง แตมีผลประโยชนรวมกัน และมีการแบงสรรอํานาจทางการเมืองกันไดลงตัวใน

หวงเวลาหนึ่ง (คือ เปนกลุมผลประโยชนที่ตกลงกันไดในชวงเวลาหนึ่งๆ) เชน กรณีการเกิดขึ้นของ

กลุมขวาใหมในสหรัฐอเมริกา ที่ชวยใหรีพับลิกันไดรับชัยชนะทั้งในทําเนียบขาวและในวุฒิสภาในป 

1980 กลุมขวาใหมเกิดจากการรวมตัวกันของคนหลายกลุม  อาทิ ชาวเมืองที่ตองการใหลดการ
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เก็บภาษีลง กลุมคริสเตียนที่คอนขางอนุรักษนิยม แรงงานผิวขาวที่ไมชอบนโยบายของเดโมแครต 

อยางไรก็ตามในป 1992 บิล คลินตันก็สามารถสลายการรวมตัวกันของกลุมขวาใหมนี้ได และทํา

ใหเดโมแครตไดรับชัยชนะไปในที่สุด 

 

แกรมชี่ใหคําจํากัดความของ "การครองความเปนเจา" วาเปนกระบวนการที่ชนชั้นซึ่ง

มีบทบาทโดดเดนในสังคมหรือชนช้ันที่เปนคนจํานวนไมมาก ใชสถาบันทางสังคมบางสถาบัน เชน 

สถาบันสื่อมวลชน (โดยอาศัยอภิสิทธิ์บางอยางที่ทําใหเขาถึงสถาบันเหลานี้ได) เปนเครื่องมือใน

การธํารงไวซึ่งพลังทางการเมืองและเศรษฐกิจของกลุมตน โดยผาน "อุดมการณหลัก" ของสังคม

นั่นเอง 

 

ตามปกติ "อุดมการณหลัก" ของสังคมแตละแหง ก็คือ ชุดของแนวความคิดพื้นฐานที่

จัดวาเปนสามัญสํานึกของพลเมืองในสังคมนั้นๆ ซึ่งอีกนัยหนึ่งก็คือ รองรอยของการจัดสรรอํานาจ

อยางถูกตองตามกฎหมาย "อุดมการณหลัก" ของสังคม ทําใหโครงสรางของอํานาจดูราวกับวาเปน

เร่ืองธรรมชาติ เร่ืองปกติธรรมดา หรือเปนสิ่งที่หลีกเลี่ยงไมได เพราะฉะนั้นจึงเปนเรื่องปกติเชนกัน

ที่ "อุดมการณหลัก" จะถูกทาทายเปนระยะ (เพราะตามความเชื่อของแกรมชี่ อุดมการณเปนสิ่งที่

ถูกสรางขึ้น เพื่อรักษาอํานาจเดิมใหคงไว เมื่อถูกสรางขึ้น ไมไดมีอยูเอง จึงเปนเรื่องธรรมดา ที่ตอง

ถูกทาทายดวยอุดมการณใหมๆ จากกลุมอ่ืนที่แสวงหาอํานาจเชนกัน) ตัวอยางของอุดมการณหลัก

ในสังคม เชน  

1. "ความยากจนเปนเรื่องธรรมดา" แตขอเท็จจริงในอดีตก็มีหลายสังคมที่จัดสรร

ผลประโยชนความมั่งคั่งใหเทาเทียมกันอยางเปนธรรม ดังนั้นคนสวนใหญของประเทศจึงไม

จําเปนตองยากจน  

2. "เราไมมีทางไปตอกรกับรัฐบาลหรือขาราชการไดหรอก" แตจํานวนที่ประชาชนลุก

ข้ึนมาฟองรองรัฐบาลก็มีไมนอย  

3. "คนผิวดําฉลาดนอยกวา และขี้เกียจมากกวาคนผิวขาว คนผิวขาวจึงตองเปนนาย

เพื่อคอยควบคุมการทํางาน” แตขอเท็จจริงทางประวัติศาสตร ก็คือ ทาสผิวดํานั้นทํางานหนักและ

ทํางานไดนานกวาคนผิวขาว ซึ่งเปนนาย มิหนําซ้ํายังไมมีหลักฐานใดบงชี้วามีเชื้อชาติใดเฉลียว

ฉลาดกวาเชื้อชาติอ่ืน  

4. "คนเอเชียออนนอมถอมตัว จึงไมมีทางเปนผูนําที่ดีได" แตขอเท็จจริงก็คือ คน

เอเชียก็ปกครองประเทศของตนเองไดกอนที่คนผิวขาวจะขึ้นฝงมาประเทศเขาเสียอีก 

5. "อเมริกาเปนดินแดนแหงโอกาสที่เทาเทียม" แตหลายคนกลับเร่ิมตนโอกาสของตน

ในสลัม ขณะที่หลายคนเริ่มตนโอกาสจากแมนชั่นสุดหรู  
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อยางไรก็ตาม "อุดมการณ"ที่ถูกใชเปนเครื่องมือในการปกครอง จะมีหลักสากลอยู 

กลาวคือ เปนอุดมการณที่พยายามทําใหพลเมืองเชื่อวา "ผลประโยชนที่คนบางกลุมไดรับเปน

ผลประโยชนของทุกคน" เชน นโยบายที่บอกวาจะเก็บภาษีคนรวยนอยลง เพื่อใหคนรวยนําเงินมา

ลงทุนและสรางงานใหคนวางงานในสังคม เราจะทราบไดอยางไรวา คนรวยเหลานั้นนําเงินไปสราง

งานจริง และเราจะทราบไดอยางไรวางานแตละตําแหนงนั้นตองใชเงินลงทุนเทาไร  

 

ส่ิงเหลานี้แกรมชี่เชื่อวา เปนผลมาจากการทํางานของ "กลไกทางอุดมการณ" ซึ่ง

ไดผลกวาการใช "กลไกอํานาจรัฐ" เขาบังคับโดยตรง โดยมีเปาหมายเพื่อรักษาไวซึ่งอํานาจของ

กลุมตน อํานาจเหลานี้จะมีประสิทธิผลมากที่สุดเมื่อไมไดใชผานการอบรมสั่งสอนที่เปดเผย หรือ

การเซ็นเซอรอยางเปนทางการ แตใชผานกระบวนการสรางความเชื่อ คานิยม และมุมมองในการ

มองโลกของบุคคล ดังนั้น "อุดมการณ" ในความหมายของแกรมชี่ จึงแตกตางไปจากอุดมการณใน

ความหมายทั่วไปๆ 

 

การสรางและการแพรกระจายอุดมการณเปนกระบวนการที่ซับซอน ในแงนี้สถาบัน

วัฒนธรรมจะมีบทบาทสําคัญมาก ในฐานะที่เปนผูสรางมุมมองในการมองโลกที่สําคัญแกพลเมือง

ของสังคม นอกเหนือจากสถาบันครอบครัว องคกรศาสนา และสถาบันสื่อสารมวลชน  

 

บทบาทของสื่อมวลชนในมุมมองของทฤษฎีการครองความเปนเจา นักทฤษฎีสํานักนี้

มักจะมองวา บทบาทหลักของสื่อมวลชนไมไดทําตัวเปน "สุนัขเฝาบาน" เฝาติดตามตรวจสอบการ

ทํางานของรัฐบาล แตมักจะค้ําจุนรัฐบาลทุนนิยมดวยการพยายามขจัดมุมมองที่วา เรามีความ

แตกตางทางชนชั้น ขาวสารในสื่อมักจะถูกขัดเกลาซ้ําแลวซ้ําเลา จากอุดมการณของผูปกครองใน

สังคมทุนนิยมประชาธิปไตย เชน การนําเสนอขาวสารเกี่ยวกับนักการเมืองระดับสูง ความรวมมือ

ระหวางผูนําภาคธุรกิจ และความเปนมิตร สมานฉันทระหวางกลุมทางสังคมและชนชั้นตางๆ 

 

ขอจํากัดของทฤษฎีการครองความเปนเจา ขอวิพากษทฤษฎีการครอบครองความ

เปนใหญประการหนึ่งก็คือ การถกเถียงในประเด็นที่นักวิชาการสาย Hegemony เชื่อวา พลังของ

ขบวนการทางสังคมมีรากฐานมาจากการเมือง และการเปนสวนหนึ่งของเนื้อหาขาวในสื่อมวลชน 

เนื่องจากนักวิชาการบางคนเห็นวาทฤษฎี Hegemony มักจะมองพลเมืองในลักษณะที่เปนกลุมที่

จัดตั้งขึ้น เพื่อทํากิจกรรมในลักษณะทาทายอํานาจรัฐ (ขบวนการทางสังคม) และมีพลังที่ประกอบ

ข้ึนจากองคประกอบหลายสวน โดยที่ส่ือมวลชนเขามามีอิทธิพลตอการเขาเปนสมาชิก และลด

คุณคาความสําคัญของขบวนการลง ทั้งๆ ที่หลายครั้งขบวนการทางสังคมมักจะเรียนรูวิธีการที่จะ
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ปรับวิธีการตอสูตัวเอง เขาหาพลังอํานาจของเศรษฐกิจระบบทุนนิยมและรัฐบาล หรือปดกั้นไมให

สาธารณชนเขามามีสวนรวมในวาทกรรม (Discourse) ที่เกิดขึ้น 

 

นอกจากนี้ ยังมีประเด็นถกเถียงเร่ืองแนวคิดที่นักทฤษฎี Hegemony แบงแยก "การ

ปฏิรูป" ออกจาก "การปฏิวัติ" อยางชัดเจน ทั้งๆ ที่ขบวนการทางสังคมที่มีเปาหมาย ไมวาจะปฏิรูป

หรือปฏิวัติ ตางมีความสัมพันธกันอยูและเปนความสัมพันธที่ตองพิจารณาดวยเหตุผลเปนกรณีๆ 

ไป รวมทั้งการศึกษาเนื้อหาขาวในสื่อมวลชนโดยปราศจากการยืดหยุน ขาดการพิจารณาวาใน

หลายกรณีนักเคลื่อนไหวทางสังคมในฐานะที่เปนสวนหนึ่งของผูสงสาร ไดเรียนรูธรรมชาติของขาว 

วิธีการรายงานขาว และรูจักใชกลยุทธเฉพาะตัวในการสงสาร เพื่อกระตุนใหนักขาวสนใจเนื้อหา

ขาวสารของตนโดยไมไดสูญเสียอัตลักษณและเปาหมายแรกเริ่มของตนเองแตอยางใด เชน กลุม

กรีนพีซที่ใชกลยุทธในการสื่อสารไดอยางมีประสิทธิผล ทําใหสื่อมวลชนหันมาสนใจกิจกรรม

รณรงคของตนอยางมีประสิทธิภาพ อาทิ เร่ืองการลาปลาวาฬที่ผิดกฎหมาย การตัดตนไมเกาแกใน

ปาแคลิฟอรเนียเหนือ การตั้งเตาเผาขยะและกลบฝงขยะมีสารพิษในชุมชนคนผิวสีซึ่งมีรายไดต่ํา 

เปนตน 

 

สวนจุดบอดอื่นๆ ในการนําทฤษฎี Hegemony มาปรับใชกับการศึกษาสื่อมวลชน 

ไดแก กรณีที่ผูศึกษามักมองความสัมพันธระหวาง ระบบเศรษฐกิจและสถาบันสื่อมวลชนไปในทาง

ลบ โดยที่ในบางกรณีอาจจะไมไดเปนเชนนั้น ดังนั้นจึงตองพึงระลึกไววา เราใชทฤษฎีเปนเครื่องมือ

ที่พยายามอธิบายบทบาทที่แทจริง และบทบาทที่ควรจะเปนของสื่อมวลชนในสังคมประชาธิปไตย 

ไมใชอธิบายหนาที่ของขาว โดยไมไดใหขอเสนอแนะหรือวิสัยทัศนในการเสนอขาวที่ควรเปน

ภายใตระบอบประชาธิปไตย  

 

จากขอความดังกลาวขางตนสามารถสรุปไดวา แนวคิดเรื่องการครองความเปนเจา

(Hegemony) นั้นแกรมชี่ เปนผูนํามาใชใน 2 ปริมณฑล  คือ การสถาปนาระบบการเมืองระบบ

หนึ่งใหกลายเปนระบบหลักของสังคม (Political Hegemony) และการสถาปนาระบบความคิด 

อุดมการณ และวัฒนธรรมใหเปนระบบหลักของสังคม (Cultural Hegemony) ซึ่งแกรมชี่ไดให

ความสนใจศึกษาในปริมณฑลของ  Cultural Hegemony เปนพิเศษโดยเฉพาะในวงการ

ส่ือมวลชน  ซึ่งการครอบครองความเปนใหญนั้นเปนกระบวนการที่ชนชั้นซึ่งมีบทบาทโดดเดนใน

สังคมหรือชนชั้นที่เปนคนจํานวนไมมาก ใชสถาบันทางสังคมบางสถาบัน เชน สถาบันสื่อมวลชน 

เปนเครื่องมือในการธํารงไวซึ่งพลังทางการเมืองและเศรษฐกิจของกลุมตน โดยผาน อุดมการณ

หลักของสังคม 
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a.ความหมายและความสําคัญของพื้นที่ทางความคิด  
 
พื้นที่ทางความคิด ตามความหมายในเชิงรัฐศาสตร อาจมีความหมายถึง การ

เปดพื้นที่การพูดคุยกันเพื่อทางออกอยางสันติที่ทุกฝายพอใจ ควรตกลงในเบื้องตนอยางนอยสอง

ประการ ประการแรกคือ ทาทีและความจริงใจตอกัน ซึ่งควรเปนทาทีเคารพซึ่งกันและกัน ยอมรับ

ฟงความเห็นที่แตกตาง เปดกวางตอความคิดใหม ๆ อยางนอยก็เพื่อรับไปไตรตรอง ตลอดจน

ความจริงใจในความเห็นที่ตนนําเสนอ และความจริงใจที่จะปฏิบัติตามขอตกลง ประการที่สองคือ

กรอบที่เปนหลักการเบื้องตนของการพูดคุยกัน  เพื่อเปนสวนหนึ่งของการแกไขปญหา ภายใต

กรอบของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พ .ศ. 2540 (ศูนยศึกษาและพัฒนาสันติวิธี 

มหาวิทยาลัยมหิดล: ออนไลน) 

 

 พื้นที่ทางความคิด ตามความหมายของสื่อสารมวลชนอาจมีความหมาย

คลายคลึงกับเสรีภาพในทางความคิด (Freedom of thought) นั่นคือ เสรีภาพของบุคคลในการ

ยึดถือหรือพิจารณาขอเท็จจริง, มุมมอง, ความคิด, หรือมีอิสรภาพจากความคิดของผูอ่ืน และมี

ความหมายคลายกับเสรีภาพในการแสดงออก ซึ่งสิ่งที่สําคัญที่จะตองมีภายใน พื้นที่ทางความคิด

นั่นก็คือ  "ส่ือสารมวลชน"  แตในความเปนจริงสื่อโดยเฉพาะสื่อกระแสหลัก  ไมวาจะเปนโทรทัศน

หนังสือพิมพ กลับทําหนาที่เปน  "กระบอกเสียง"  ของฝายที่กุมอํานาจรัฐ  หรือเปนเวทีสะทอน

ความคิดเห็นของคนชั้นนํา  คนดัง  ผูเชี่ยวชาญ  คนชั้นกลาง  เปนดานหลัก (ไทยโพสต: ออนไลน)  

 

แตทวาเมื่อมีการดิ้นรนเปดเวทีเสรีภาพทางพื้นที่ทางความคิดในชองทางอื่น ๆ 

เชน  วิทยุชุมชน  หนังสือพิมพออนไลน   เว็บบอรด  บล็อกตางๆ  เปนตน ปรากฏวาอํานาจ

รัฐ  โดยเฉพาะอํานาจที่มองเห็น  แตมองไมเห็นตัวผูรับผิดชอบตอการใชอํานาจนั้น  เชน  "อํานาจ

ในนามของการปกปองสถาบัน"  กลับตามไปคุกคามหรือสรางความหวาดกลัวแก "เสรีชน"  ที่

พยายามบุกเบิกเพื่อเปดพื้นที่เสรีภาพทางความคิดสําหรับคนเล็กคนนอยจํานวนมากที่ถูก

ทอดทิ้ง   ปดกั้น กระทั่ง  "ถูกเขี่ย" ใหตกเวทีเสรีภาพทางความคิดของสื่อกระแสหลัก 

 

ดังนั้น พื้นที่ทางความคิดอาจจะนําไปสูพื้นที่ของการจัดการองคกรทางการเมือง

เพื่อการตอสูผานพัฒนาการของสื่อและเทคโนโลยีใหม ๆ เชน อินเทอรเน็ต, โทรทัศน เปนพื้นที่

สาธารณะใหมที่สงเสริมใหมีการเคลื่อนไหวสังคมแบบใหม และเปดโอกาสใหกลุมพลังที่ตอตาน

อํานาจรัฐไดใชเพื่อใหการศึกษาแกมวลชน และกระตุนใหมวลชนรวมตัวกันเพื่อสรางสังคม

การเมืองแบบใหมข้ึนมา  
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โดยสรุปแลว  พื้นที่ทางความคิด  หมายถึง การเปดพื้นที่การพูดคุยกันผานสื่อตาง 

ๆ เชน โทรทัศน วิทยุชุมชน หนังสือพิมพออนไลน อินเทอรเน็ต เปนตน เพื่อหาทางออกอยางสันติที่

ทุกฝายพอใจ ดวยทาทีเคารพซึ่งกันและกัน ยอมรับฟงความเห็นที่แตกตาง เปดกวางตอความคิด

ใหม ๆ มีความจริงใจในความเห็นที่ตนนําเสนอ และความจริงใจที่จะปฏิบัติตามขอตกลง ภายใต

กรอบที่เปนหลักการเบื้องตนของการพูดคุยกัน 

 
  b.ความหมายและความสําคัญของการแยงชิงพื้นที่ทางความคิด (War of 
Position) ที่มีตอการเคลื่อนไหวทางการเมืองภาคประชาชน  
 

 การเขาครองความเปนใหญทางอุดมการณ ชนชั้นที่มุงครองความเปนใหญตอง

ดําเนินการผานประชาสังคมโดยเผยแพรอุดมการณของตนใหกวางขวางมากที่สุด ตองพยายาม

เนนกระตุนอธิบายใหเหตุผลของอุดมการณตนใหเปนที่ยอมรับจากมวลชน การยอมรับ หรือความ

ยินยอมจากมวลชนในประชาสังคมนี้ จะเกิดขึ้นไดถาหากชนชั้นที่มุงครองความเปนใหญยอมรับ

ผลประโยชนบางอยางที่มีอยูในอุดมการณของชนชั้นอ่ืน ๆ โดยนําเขามาเปนสวนหนึ่งของ

อุดมการณหลัก ส่ิงที่ควรเนนและกระตุนมากที่สุด ก็คือส่ิงที่ไมมีชนชั้นใดสามารถผูกขาดได เชน 

ความยุติธรรม ความเสมอภาค ความรักชาติ หรือนัยหนึ่งคือการสรางอุดมการณของชาติ และ

เจตนารมณของประชาชนขึ้น (National Popular will) 

 

การตอสูทางอุดมการณเพื่อชวงชิงประชาสังคมดังกลาวจะใชเวลานาน แตมีความ

จําเปนตองกระทํากอนที่ชนชั้นที่มุงครองความเปนใหญจะเขาครอบงําสังคมการเมืองเพราะชัย

ชนะทางอุดมการณเปนเครื่องประกันที่สําคัญที่จะนําไปสูการยึดอํานาจรัฐ ทั้งจะสามารถเปน

เครื่องรองรับอํานาจรัฐใหอยูไดนานและมั่นคงมีการตอตานจากประชาชนนอยที่สุด และการยึด

อํานาจรัฐโดยยังมิไดรับชัยชนะทางอุดมการณเปนการเสี่ยงอยางมาก เพราะไมมีปจจัยอะไรที่จะ

รับประกันไดวาภายหลังการยึดอํานาจรัฐแลวการปกครองจะธํารงอยูไดอยางมีเสถียรภาพและ

ยาวนานเพราะวาไมไดมีการปูพื้นฐานทางอุดมการณดานสังคม เศรษฐกิจ การเมือง และ

วัฒนธรรมใหกับประชาชนไวลวงหนา และมวลชนก็ยังไมไดยอมรับอุดมการณนั้น จึงอาจกลาวได

วาการตอสูทางอุดมการณ เปนการแสวงหาความยินยอมจากมวลชน หรือเรียกวา “War of 

Position” หมายถึง การทําสงครามแยงชิงพื้นที่ทางความคิดของประชาชนและพื้นที่ทาง

วัฒนธรรม หรือ การทําสงครามทางอุดมการณเนนบทบาทของปญญาชนในการปลูกฝงจิตสํานึก

และแนวความคิดเห็นใหกับมวลชน ไมมีการใชกําลัง เนนเรียกรองความยินยอมจากมวลชน ซึ่งถือ

ไดวาเปนเหตุการณสําคัญที่จะตัดสินชี้ขาดวาฝายใดจะไดรับชัยชนะเขามาปกครองสังคมทั้งหมด 
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การที่แกรมชี่เนนถึง “การทําสงครามอุดมการณ” นั้น เพราะเขาเห็นวาเหมาะสมกับสภาพสังคม

ของอิตาลีและยุโรปตะวันตกในขณะนั้น ซึ่งมีประชาสังคมซับซอนและแข็งแกรงกวาสังคมการเมือง 

และแกรมชี่ เชื่อวา “ยิ่งมีการพัฒนาแบบทุนนิยมมากเทาใด สงครามทางอุดมการณยิ่งมี

ความสําคัญมากเทานั้น” และสงครามในแบบดังกลาวจะแตกตางจากการยึดอํานาจแบบจูโจม

ฉับพลัน ซึ่งเรียกวา “War of Manoeuvre” เชน กรณีของรัสเซียและจีน ซึ่งเนนความสําคัญของนัก

ปฏิวัติอาชีพ สงครามแบบนี้จะมีความสําคัญรองลงมา ควรจะใชก็ตอเมื่อมีความจําเปนที่

หลีกเลี่ยงไมไดเทานั้น คือเหมาะสมมากกวาสังคมตะวันออกและโลกที่สามที่มีสภาพสังคม

การเมืองที่แข็งแกรงและมีประชาสังคมที่ออนแอก็อาจจําเปนตองดําเนินการยึดอํานาจรัฐโดยตรง

เลย แตก็จะเปนการเสี่ยงในการธํารงรักษาอํานาจเพราะขาดการปูพื้นฐานทางอุดมการณดังกลาว

ขางตน (สุรพงษ ชัยนาม, 2524 : 75)  

 

 จากขอความดังกลาวขางตนสามารถสรุปไดวา การแยงชิงพื้นที่ทางความคิดที่มีตอ

การเคลื่อนไหวทางการเมืองภาคประชาชน นั้นเปนการทําสงครามทางอุดมการณที่เนนบทบาท

ของปญญาชนในการปลูกฝงจิตสํานึกและแนวความคิดเห็นใหกับมวลชน ไมมีการใชกําลัง เนน

การเรียกรองความยินยอมจากมวลชน ซึ่งถือไดวาเปนเหตุการณสําคัญที่จะตัดสินชี้ขาดวาฝายใด

จะไดรับชัยชนะใหเขามาปกครองสังคมทั้งหมด 

 
c.ยุทธวิธีในการใชสื่อเพื่อวัตถุประสงคทางการเขาชวงชิงอํานาจในการนํา

มวลชน 
 
กลยุทธของการสราง Hegemony ในสื่อมวลชนนั้น จะไมใชอํานาจบังคับอยาง

รุนแรง หากแตจะใชวิธีการนําเสนออยาง “แบบที่ไมตองมีการตั้งคําถามกันเลย” เพราะ “เปนที่

ยอมรับกันโดยทั่วไปแลววา” “เปนที่รูกันดีแลววา” “รูกันแลวโดยปริยาย” ฯลฯ สําหรับพวกที่ไมเห็น

ดวยก็จะกลายเปน “พวกผิดปกติ พวกเบี่ยงเบน พวกไมธรรมดา” ไป Gramsci มีความเห็นวาการ 

สราง Hegemony ทางดานวาทกรรม (Discourse) ที่ปรากฏอยูในสื่อมวลชนนั้น นาจะทรงพลัง

มากกวาการ Hegemony ทางดานเศรษฐกิจหรือการเมืองเสียอีก เพราะขอความที่ปรากฏใน

ส่ือมวลชนนั้นเปนการใหคํานิยามสังคม ใหนิยามชีวิต ใหนิยามกลุมคน ใหนิยามเหตุการณ ฯลฯ 

ซึ่งในการนี้ แมตัวสื่อมวลชนเองอาจจะไมไดเปนผูกระทําการโดยตรง หากทวาในฐานะกลไกของ

สังคม ส่ือมวลชนก็มักจะเปดโอกาสใหผูมีอํานาจทางสังคมเขามาใชเปนสวนใหญ 
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ในดานของปญญาชนนั้น แกรมชี่ไดเนนบทบาทของปญญาชนที่แตกตางจากนักคิด

อนุรักษนิยมที่เนนบทบาทของปญญาชนเพราะเชื่อในความคิดแบบชนชั้นนํา (Elitism) แกรมชี่เนน

บทบาทของปญญาชนเพราะเขาวิเคราะหวาเปนความจําเปนทางประวัติศาสตรข้ันตอนหนึ่งที่

จะตองอาศัยปญญาชน แมวาในทางอุดมคติแลว มวลชนควรจะเปนผูนําการเปลี่ยนแปลง แตใน

ความเปนจริงมวลชนขาดจิตสํานึก ดังนั้นพวกเขาจึงตองการปญญาชน (นักจัดตั้งองคกรและผูนํา) 

หรือคือการประสานดานทฤษฎีกับการปฏิบัติซึ่งแสดงออกใหเห็นอยางเปนรูปธรรม 

 

แกรมชี่ เนนบทบาทและความสําคัญของปญญาชนเปนอยางมาก  ในการ

เปลี่ยนแปลงสังคม กลุมปญญาชนจะสามารถโนมนาวมวลชนสวนใหญมาเปนฝายชนชั้นที่ตน

สังกัดอยู โดยใชกลไกลตาง ๆ ที่จําเปนตอการครองความเปนใหญทางอุดมการณ (Hegemony 

Apparatuses) เชน สถาบันการศึกษา ส่ือสารมวลชน หนังสือพิมพ พรรคการเมือง สมาคมตาง ๆ 

องคกรศาสนา โดยนํากลไกเหลานี้มาใชใหเปนประโยชนในการทําสงครามทางอุดมการณกับฝาย

ตรงขาม ซึ่งแกรมชี่เชื่อวา หากฝายชนชั้นปกครองสามารถดึงเอาปญญาชนของฝายตรงขามมา

เปนฝายตนไดก็เทากับเปนการดึงเอามวลชนสวนหนึ่งมาเปนพวกได ในขณะเดียวกันก็เปนการ

แพรขยายอุดมการณและอิทธิพลของชนชั้นปกครอง วิธีการดึงเอากลุมปญญาชนฝายตรงขามมา

เปนฝายตน อาจทําไดโดยการใหตําแหนงสูง ๆ เปนเครื่องลอใจ ควบคูกับการเนนเหตุผลเพื่อ

เรียกรองความยินยอม โดยกระทําอยางตอเนื่องและเปนระบบ เพื่อมิใหมวลชนที่เขามาทาทายมี

ผูนําทางปญญาชนและอุดมการณ แตถาหากชนชั้นปกครองไมสามารถดึงเอากลุมปญญาชนฝาย

ตรงกันขามมาเปนฝายตนได ก็จะหันไปพึ่งกลไกเพื่อการกดขี่บังคับแตเพียงอยางเดียว โดยมี

วัตถุประสงคเพื่อมิใหปญญาชนฝายตรงกันขามทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพ ระบอบการ

ปกครองนี้เปนการใชกําลังบังคับแตเพียงฝายเดียว ไมสามารถครองความเปนใหญได เพราะ

ปราศจากความยินยอมจากสมาชิกในสังคม 

 

ดังนั้น ทฤษฎีการครองความเปนเจาทางอุดมการณในสวนที่เกี่ยวของกับการกลอม

เกลาทางการเมือง (Hegemony Theory of Political Socialization) ในการประยุกตใชกับ

กระบวนการเรียนรูและกลอมเกลาทางการเมือง ความคิดเรื่องการครองความเปนใหญทาง

อุดมการณ หมายถึง วิธีทางซึ่งกลุมผูมีอํานาจทางการเมืองใชสัญญลักษณ การโฆษณาชวนเชื่อ 

และการตรวจสอบ เพื่อเปนเครื่องมือในการธํารงรักษาอํานาจของตนไว ทฤษฎีการครองความเปน

เจาทางอุดมการณในสวนที่เกี่ยวของกับการกลอมเกลาทางการเมือง เปนความพยายามแสดงให

เห็นถึงลักษณะและวิธีในการถายทอดอุดมการณทางการเมืองจากกลุมผูครอบงําไปสูผูถูกครอบงํา

ในสังคม (Dawson, R. E. 1977: 4-12) 
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โดยสรุปแลว ยุทธวิธีที่จะตองดําเนินการใหบรรลุในการชวงชิงอํานาจทางมวลชนก็

คือ ตองทําใหผลประโยชนเฉพาะกลุมหรือเฉพาะชนชั้นของตนเองกลายเปนผลประโยชนของทั้ง

สังคม ตองทําใหความคิด อุดมการณ จริยธรรม ของตนเอง กลายเปนความคิดและวัฒนธรรมหลัก

ของสังคม แมความคิดดังกลาวอาจตอบสนองผลประโยชนของคนเพียงกลุมเดียวก็ตาม แตคน

กลุมอ่ืน ๆ ตางก็ยอมรับและพลอยเห็นดีเห็นงามไปดวย หากภารกิจเชนนี้ปฏิบัติไดสําเร็จลุลวงก็

เรียกวา “สามารถยึดครองความเปนเจาทางอุดมการณ” (Hegemony) ไดสําเร็จ ซึ่งการศึกษา

เกี่ยวกับการเคลื่อนไหวของมวลชน หรือประชาสังคมนั้น จะกลาวในลําดับถัดไป 

 
2.1.2 ทฤษฎีขบวนการทางสังคมที่เกี่ยวของกับการเคลื่อนไหวทางการเมืองของ

กลุมการเมืองภาคประชาชน  
 

a.ทฤษฎีขบวนการทางสังคมแบบใหม (New Social Movement)  
 

Wilkinson (1971: 27) ไดใหความหมายถึงการเคลื่อนไหวทางสังคมวา เปน

พฤติกรรมรวมของประชาชนที่จะเขารวมการเคลื่อนไหว เพื่อกระทําการบางอยางในการที่จะ 

สนับสนุน หรือคัดคานการเปลี่ยนแปลงในกลุมสังคม หรือโลกที่เขาเปนสวนหนึ่ง ซึ่งประชาชนจะมี 

การกระทําโดยผานวิถีทางในหลายรูปแบบ ทั้งที่เปนการกระทําที่รุนแรง และไมรุนแรง การ

เคลื่อนไหวทางสังคม คือ การรวมตัวของประชาชนเพื่อเรียกรอง หรือ คัดคานการเปลี่ยนแปลงที่

เกิดขึ้นในสังคม รูปแบบของการเคลื่อนไหวทางสังคมอาจแบงไดเปน 2 ลักษณะ (นิธิ เอียวศรีวงศ, 

2531: 60) ดังนี้คือ 

 

การเคลื่อนไหวเพื่อปฏิวัติ เปนการเคลื่อนไหวเพื่อเปลี่ยนแปลงโครงสราง และ

สถาบันของสังคมดั้งเดิม เปนการทาทายอํานาจของผูปกครองโดยใชทุกวิถีทางซึ่งรวมไปถึงวิธีการ

ที่รุนแรง 

 

การเคลื่อนไหวเพื่อปฏิรูป การแสวงหาการปรับปรุงโครงสรางเดิมโดยมิไดหวัง

ที่จะเปลี่ยนแปลงสังคมทั้งหมด ขบวนการเคลื่อนไหวแนวนี้ เชน ขบวนการสันติภาพ การ

เคลื่อนไหวทางสิ่งแวดลอม หรือการเคลื่อนไหวของสตรี 

 

 

 



 25 

การเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม (New Social Movement) 
 
การเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม เร่ิมเมื่อมีการพัฒนาอุตสาหกรรมใน

ประเทศตะวันตกราวศตวรรษที่ 19 จากการที่สภาพสังคมมีการเปลี่ยนแปลงรวดเร็วจากสภาพของ

สังคมชนบทมาสูสังคมเมืองไดกอใหเกิดความตึงเครียด การเคลื่อนไหวจึงเปนการแสดงออกถึง

ความไมพอใจกับสภาพสังคม และความอยุติธรรมในสังคมที่เปนอยู ชวงศตวรรษที่ 20 การ

เคลื่อนไหวทางสังคมมีความหลากหลายมากขึ้นไมวาจะเปนขบวนการแรงงาน ขบวนการเรียกรอง

สิทธิสตรี การเรียกรองสิทธิของคนกลุมนอย หรือการประทวงของกลุมของคนยากจนในละติน 

อเมริกาและเอเชีย อาจกลาวไดวาการเคลื่อนไหวจะเกิดขึ้นในสังคมที่มีความสุกงอม (Mature) 

เพียงพอ กระบวนการเคลื่อนไหวไดเปลี่ยนทัศนคติในการยึดถือตัวบุคคลมาสูการหาสาเหตุของ

ปญหาที่ระบบ หรือสังคมการกอเกิดของการเคลื่อนไหวภาคประชาชนนั้นมีเงื่อนไขที่จะตองกอเกิด

กอน (Pre-Condition) ซึ่งมีลักษณะทั่วไปดังนี้ 

1 เกิดจากกรณีที่สภาพความเปนอยูของประชาชนเลวรายลงอยางรุนแรง

เพราะความไมยุติธรรม และการถูกเอารัดเอาเปรียบจนแทบไมมีหวังที่สภาพความเลวรายที่เผชิญ

อยูจะไดรับการแกไข 

2 การเกิดการเคลื่อนไหวจะตองมีผูนําที่มีประสบการณ และบารมีเปนที่

ยอมรับของผูเดือดรอน โดยผูนําจะตองเปนผูที่สามารถอธิบายปญหาความไมพอใจ และเรียกรอง

ใหรัฐดําเนินมาตรการแกไขปญหานั้น ๆ 

3 รัฐจะตองมีความผอนปรนตอการเคลื่อนไหวของประชาชนในระดับหนึ่งคือ

ตองยอมรับใหมีการประทวง หรือขบวนการเคลื่อนไหวของประชาชนจะตองไดรับการสนับสนุน

จากพันธมิตรในเมือง เชน กลุมปญญาชน นักศึกษา NGOs และนักการเมืองบางคนในการตอสู

กับการผูกขาดอํานาจ หรือการใชความรุนแรงของรัฐ 

4 ขบวนการเคลื่อนไหวจะตองมีกลยุทธในการขยายองคกรการตอสูออกไป

เร่ือย ๆ เพื่อตอบโตกับการคัดคานการใชอํานาจปราบปรามตอขบวนการเคลื่อนไหวภาคประชาชน 

โดยทั่วไปการเคลื่อนไหวมีลักษณะรวมที่คลายคลึงกัน 3 ประการ คือ (ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร, 

2538) 

ประการที่หนึ่ง การเคลื่อนไหวที่ปรากฏจะมีลักษณะจําเพาะมีรูปแบบที่

ซับซอนของประวัติศาสตรวัฒนธรรม และเงื่อนไขของโครงสรางการเคลื่อนไหวจะมีการสรางการมี

สวนรวมที่หลากหลาย อาทิ การรับสมาชิกใหม การสรางความไววางใจในหมูสมาชิก เพื่อสรางการ

มีสวนรวมที่ยั่งยืน 



 26 

ประการที่สอง ในการเคลื่อนไหวจะมีการจัดตั้งองคกรในระดับที่แตกตาง

กัน แตที่เห็นไดชัดคือจะมีการเคลื่อนไหวทางสังคม และวางยุทธวิธีในการตอสู 

และประการที่สาม อยางนอยที่สุดในทุกการเคลื่อนไหวก็ไดกอใหเกิดการ

เปล่ียนแปลงทางสังคม 

 
รูปแบบของการเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหม (New Social 

Movement) 
 
เปนปรากฏการณที่เกิดขึ้นในประเทศอุตสาหกรรมกาวหนาชวงทศวรรษที่ 

1970 ซึ่งเกิดจากการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธทางเศรษฐกิจและสังคม การพังทลายของสถาบัน

หลักทางการเมืองเชน รัฐ กลไกของรัฐ และสถาบันทางสังคม เชน ครอบครัว โรงเรียน ศาสนา จาก

การครอบงําของ “กลไกตลาด” การปลอยใหความสัมพันธทางเศรษฐกิจแบบทุนนิยมเขาครอบงํา 

อํานาจและกลไกของรัฐ ระบบการเมืองถูกใชเพื่อแสวงหาผลประโยชนของตนเองและพวกพอง ทํา 

ใหประชาชนเสื่อมศรัทธาตอกับสถาบันทางการเมืองและสังคมที่ไมสามารถแกปญหาหรือความ

ขัดแยงในสังคมได และเริ่มคิดคนรูปแบบและวิธีการเคลื่อนไหวอื่น ๆ เพื่อแกปญหาความขัดแยงที่ 

เผชิญอยูไมวาจะเปนปญหาสภาพแวดลอม ภัยสงคราม อาวุธนิวเคลียร โรคเอดส ปญหาสิทธิ

มนุษยชน และสิทธิของชนกลุมนอย 

 

การเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหม (New Social Movement) ไดให

ความสําคัญกับประชาสังคม (Civil Society) การเรียกรองความเปนอิสระ (Autonomy) มากกวา

การเคลื่อนไหวเพื่อที่จะเขาไปมีอํานาจทางการเมือง หรือการทาทายรัฐ จุดประสงคของการ

เคลื่อนไหวทางสังคมก็เพื่อที่จะกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในคานิยม (Value) ของสังคมและการ

พัฒนารูปของทางเลือกในการดําเนินชีวิต (Developing Alternative Life-Styles) และการปองกัน

สังคมประชาจากการขยายตัวของอํานาจรัฐ (Scott, A., 1990: 16-17) 

 

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมแบบใหมไมมี “ทรัพยากร” อะไรในการเจรจา

ตอรองยกเวนเพียงยุติการเคลื่อนไหว เนื่องจากมิใชกลุมผลประโยชนที่มีการจัดตั้งอยางเปนระบบ 

แตมักเปนกลุมที่มีการรวมตัวกันอยางเฉพาะกิจหลวมๆ เฉพาะเรื่อง เฉพาะเหตุการณมากกวา 

ดังนั้นโอกาสที่จะทําใหการเจรจาตอรองมีผลบังคับใชในทางปฏิบัติจึงเปนเรื่องที่เปนไปไดยาก จึง

ไมสามารถใชยุทธศาสตรการเจรจาตอรองหรือประสานประโยชนอยางการเมืองแบบเกาไดใน

ขณะที่ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหมเกิดขึ้นในประเทศอุตสาหกรรมกาวหนาในยุค
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สงครามเย็น ขบวนการเคลื่อนไหวของประชาชนในระดับรากหญาในประเทศโลกที่สามกลับคึกคัก

และต่ืนตัวชวงหลังสงครามเย็น เปนยุคสมัยที่ขบวนการเคลื่อนไหวตาง ๆ ในประเทศโลกที่สามตอง

ปรับกระบวนทาใหม ดวยเห็นวาโลกยุคใหมมิใชโลกของการเมืองแบบเกาหรือการเมืองชนชั้นเดียว 

หรือโลกของการเมืองอุดมการณเดียว เชน ประชาธิปไตย หรือคอมมิวนิสตเชนในอดีต หากแตเปน

โลกของการเมืองแบบใหมที่หลากหลายและตองมีการรวมมือจากหลายฝาย 

 

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหมในประเทศอุตสาหกรรมกาวหนา

กับขบวนการเคลื่อนไหวของประชาชนในระดับรากหญาในประเทศโลกที่สามยังมีความแตกตางที่ 

สําคัญ คือ ปฐมเหตุแหงการเคลื่อนไหว กลาวคือ การเคลื่อนไหวในประเทศอุตสาหกรรมกาวหนา

เกิดจากความไมพอใจกับคุณภาพชีวิตที่ตกต่ําลงทุกดานจึงลุกขึ้นมาเคลื่อนไหว ในขณะที่

ขบวนการเคลื่อนไหวของประชาชนในระดับรากหญาในประเทศโลกที่สามมีสาเหตุมาจากความไม 

ยุติธรรมทั้งทางดานเศรษฐกิจ การเมือง สังคม และวัฒนธรรม และประเด็นการเคลื่อนไหวก็เปน

ประเด็นที่เกี่ยวพันกับความเปนความตายของชุมชนทองถิ่น เชน การตอตานการตัดไมทําลายปา 

การสรางเขื่อน ผูเขารวมขบวนการการเคลื่อนไหวในประเทศอุตสาหกรรมกาวหนาชนชั้นกลางใหม

จะมีบทบาทสําคัญในขบวนการ แตในประเทศโลกที่สามผูมีบทบาทหลักกลับเปนประชาชนใน

ระดับลาง เชน ชาวนา ชาวไร คนยากจน ซึ่งถูกกีดกันมิใหเขามามีสวนรวมทางการเมือง เนื่องจาก

ไมมีอํานาจในการตอรองในฐานะกลุมผลประโยชน การเคลื่อนไหวของชาวนาเปนสวนหนึ่งของ

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหมซึ่งเปนปรากฏการณของโลกนับต้ังแตหลังทศวรรษที่ 

1960 และสวนหนึ่งของกระแสประชาธิปไตยการเคลื่อนไหวของชาวนานํามาซึ่งทางเลือกใน

ยุทธศาสตรทางเศรษฐกิจ และเปนการเปดโอกาสใหเกิดการมีสวนรวมของประชาชนในระดับราก

หญา (ผาสุก พงไพจิตร, 2550) 

 

ดังนั้นจึงสามารถสรุปไดวา ลักษณะของทฤษฎีขบวนการทางสังคมแบบใหม 

(New Social Movement) ถือไดวาเปนขอเสนอที่เชื่อมโยงกับการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองใน

ระบอบประชาธิปไตยทั่วโลก แนวคิดนี้เชื่อวาประชาชนมีสิทธิที่จะใชอํานาจทางการเมืองได

โดยตรง ควบคูไปกับการใชสิทธิ (ในเสรีภาพ) การสื่อสารของพลเมืองและชุมชน แนวคิดนี้กอตัวขึ้น

จากกลุมนักวิชาการ สมาคม กลุมองคกรวิชาชีพสื่อ และองคกรเอกชน เรียกวา ภาคประชาชน 

หรือภาคประชาสังคม (Civic Society) ที่มาของสิทธิในการสื่อสารพัฒนาขึ้นจากการที่นักวิชาการ

ชาวอเมริกัน และนักวิชาการตะวันตกกลุมหนึ่ง ซึ่งเชื่อวาเสรีภาพในการพูดและแสดงความคิดเห็น 

(Freedom of Speech and Freedom of Opinion) ตลอดจนเสรีภาพของขาวสาร (Freedom of 

Information) จําตองคํานึงถึงปญหาในเรื่องสิทธิในการสื่อสารของปจเจกบุคคลและชุมชนดวย 
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เปนการตีความเพิ่มเติมจากเดิมที่เห็นวาสื่อมวลชน (The Press) คือ ตัวแทนอันชอบธรรมในการ

แสดงความคิดเห็นของบุคคลโดยทั่วไป นักวิชาการกลุมนี้เห็นวาภายใตบริบทของสังคมขอมูล

ขาวสารหรือสังคมสารสนเทศ การตีความสิทธิเสรีภาพในรูปแบบเดิมไมเพียงพอที่คุมครองสิทธิ

เสรีภาพในสภาวการณใหมไดอีกตอไป 

 

สิทธิการสื่อสารในวาทกรรมใหม เปนสิทธิการสื่อสารของประชาชนที่มอง

ประชาชนในมิติของการเปนพลเมือง (Citizen) ของประชาชนวา เปนผูมีสิทธิและมีสวนรวมแสดง

ความคิดเห็น และกําหนดนโยบาย แทนที่จะเปนคนอาน หรือคนดูหรือคนฟงรายการที่เลนบทผูรับ

เพียงอยางเดียว (Passive Receiver of Information) หรือเปนผูบริโภคสินคาหรือโฆษณา 

(Consumer) แนวคิดเรื่องการสื่อสาร มีขอเสนอใหมในแงคิดที่ไดนําเอาประเด็นสิทธิการสื่อสาร

โดยตรงของประชาชนมาเปนสวนหนึ่งของเรื่องสิทธิการสื่อสาร และเสนอหลักการเกี่ยวกับการ

คุมครองประชาชนจากการละเมิดของสื่อมวลชนเทากับมีการตีความใหมวา สิทธิการสื่อสารมิใช

เปนสิทธิผูกขาดขององคกรสื่อมวลชนดังที่เคยเขาใจ และถือปฏิบัติกันเร่ือยมา แตเปนสิทธิของผูใช

ส่ือที่มีทั้งปจเจกบุคคล ซึ่งเปนพลเมืองของรัฐชาติและชุมชน ทั้งกลุมคนและชุมชนที่เปนประชาคม

ทางการเมือง วัฒนธรรม สังคมในรัฐชาติ และในประชาคมระหวางประเทศอีกดวย ซึ่งประการ

สําคัญเปนการเสนอที่ทันกาลกับการเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีการสื่อสารที่พัฒนาสูจุดที่

เอ้ืออํานวยใหเกิดการสื่อสารโตตอบกันไดทันที (Interactive) ทั้งยังมีขนาดเล็ก เหมาะกับส่ือ

ทางเลือกของกลุมชุมชน และเหมาะกับการสรางสรรคการสื่อสารใหมีความหลากหลายยิ่งขึ้น 

 
2.1.3 ทฤษฎีวิพากษแหงสื่อมวลชน (Critical Theories of Media)  
 
ทฤษฎีนี้เปนของ Karl Marx นักปรัชญาสังคม นักหนังสือพิมพในศตวรรษที่ 19 รูจัก

กันในนาม “ลัทธิมารกซ” หรือวิธีการแบบ Marxist มี 2 กลุม คือกลุม Political Economy of 

Media ใหน้ําหนักในการวิเคราะหมิติเศรษฐกิจการเมืองเปนหลัก และกลุม Neo Marxist เนน

วิเคราะหมิติดานวัฒนธรรม ความคิด อุดมการณเปนหลัก 

 

Karl Mark กลาวไววา “ในทุกยุคทุกสมัย ความคิดของชนชั้นปกครองก็คือ ความคิดที่

กําลังปกครอง” ชนชั้นที่มีเครื่องมือทางการผลิตยอมเปนฝายผลิตความคิดดวยในเวลาเดียวกัน” 

(กาญจนา แกวเทพ, 2547: 170) เพราะฉะนั้นความคิดของฝายที่ไรเครื่องมือทางการผลิตยอมตก

เปนเบี้ยลาง 
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ถึงแมวาความคิดของ Mark และ Gramsci จะมีมานานแลว แตก็ยังเปนแนวทางที่ใช

ในการชี้และวิเคราะหของนักอุดมการณดานมารกซิสตที่สามารถนํามาใชเชื่อมโยงความคิดกับ

ส่ือมวลชนและระบบการเมืองได 

 

Williams กลาววา ภายใตระบบอํานาจนิยม การควบคุมเครื่องมือทางการสื่อสาร

แบบผูกขาดโดยชนชั้นปกครองถือวาเปนสิ่งสําคัญที่จะขาดเสียไมได เพื่อเปนการปกปองและดํารง

รักษาไวซึ่งความกาวหนาบนพื้นฐานของชนกลุมนอยที่เปนผูปกครอง (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 

2531) 

 

Kornhauser ไดกลาวเอาไวใน “The Politic of Mass Society” วา ในสังคมมวลชน

ประชาชนจะถูกแบงออกจากกันแบบตางคนตางอยูไมมีความสัมพันธกันอยางมีความหมายที่

แทจริง ในขณะเดียวกันประชาชนก็จะถูกบีบบังคับจากผูปกครองใหมีประสบการณบางชนิด

รวมกัน โดยผานการบริโภคสื่อซึ่งถูกควบคุมโดยผูนํา ผูนําจะสรางสื่อมวลชนที่เรียกวา สรางสา

ธารณมติ และใชสาธารณมตินี้เปนเครื่องมือในการควบคุมจิตสํานึกของประชาชน Kornhauser 

เชื่อวา ในที่สุดประชาธิปไตยที่แทจริงจะคอย ๆ สูญหายไปและขณะที่ผูนําทางการเมืองจะพร่ําถึง

ประชาธิปไตยอยูตลอดเวลา ส่ิงที่จะเกิดขึ้นก็คือ ผูนําจะใชส่ือมวลชนครอบงําความคิดของ

ประชาชนอยางสมบูรณแบบมากขึ้นทุกที เพราะฉะนั้นอํานาจทางการเมืองจึงผูกติดกับการควบคุม

ส่ือมวลชน ความสําคัญของผูนําจะอยูที่วา จะควบคุมส่ือมวลชนดวยวิธีการแบบใด ที่จะทําอะไร

ใหตนเองมีอํานาจมากที่สุด Kornhauser เนนใหเห็นถึงการใชส่ือมวลชน 3 ดาน ดวยกันคือ 

1. การใชเพื่อความบันเทิง ซึ่งโดยแทที่จริงแลวเปนการหลอกลวงใหประชาชนสนใจ

กับส่ิงไรสาระและพลอยไมสนใจเรื่องราวทางการเมืองที่สําคัญ เพราะฉะนั้นสื่อมวลชนเสมือนฝน

หลอกลอใหประชาชนหนามืดตามัว มองไมเห็นวาตัวเองถูกเอารัดเอาเปรียบอะไรบาง 

2. การใชส่ือมวลชนเพื่อการใหความมั่นใจและการชี้นํา Kornhauser บอกวาการ

พึ่งพาอาศัยสื่อมวลชนมากขึ้นทุกที จะทําใหประชาชนออนแอลงเรื่อย ๆ ทุกที เพราะไมทราบวา

ขาวสารที่ตรวจสอบแลวจริงเท็จเพียงใด ในที่สุดการพึ่งพิงนี้จะทําใหประชาชนออนแอลงจนกระทั่ง

ไมสามารถรูไดวาอะไรผิด อะไรถูก และจะมีความคิดเห็นคลอยตามสื่อมวลชนเปนสวนใหญ 

3. การใชส่ือมวลเพื่อทดแทนความสัมพันธระหวางบุคคล ซึ่งความหมายในที่นี้ก็คือ 

การบริโภคสื่อมวลชนเสมือนวา เปนญาติพี่นองในบานของตนเอง ทั้งนี้เพราะมวลชนแยกออกจาก

กันจนเปนเสมือนคนไมมีญาติ คนเหลานี้ก็จะเริ่มมองเห็นวา ส่ือมวลชนเปนเสมือนญาติและเชื่อถือ

ส่ือมวลชนอยางไมมีเหตุผลมากขึ้นทุกที ๆ (Kornhauser W., 1959: 78) 
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ในระบบสังคมทุนนิยม ส่ิงที่เรียกวา “เสรีภาพของสื่อมวลชน” มักจะถูกนํามาอางเปน

จุดขายอยางหนึ่งวา ส่ือมวลชนจะไมถูกผูกขาดหรือกําหนดโดยตรงจากฝายที่ถืออํานาจทาง

การเมืองเพราะวายังมีความคิดเห็นของฝายตรงกันขามที่ปรากฏใหไดยินหรือเห็นอยูเสมอ เสรีภาพ

ของสื่อมวลชนทําใหสังคมทุนนิยมมีความกาวหนาและมีเสถียรภาพมากยิ่งขึ้น ทําใหเห็นวาทุก

อยางในสังคมทุนนิยมไดผานกระบวนการไตรตรองมาดีแลว แตถาพิจารณาถึงความเปนจริงใน

กรอบของเศรษฐกิจ การเมือง และสังคม แลวจะเกิดความเขาใจวาเสรีภาพเปนสิ่งที่มีเสนตาย มี

ขอบเขต อยูตรงที่วาจะตองถูกนําไปใชเพื่อระบบอํานาจและอภิสิทธิ์ที่อยูในสังคมนั้น ๆ ในขณะ

เวลาหนึ่ง ๆ เพราะฉะนั้นสามารถสรุปไดวา ส่ือมวลชนกําลังชักนําใหมวลชนปฏิบัติตามความ

ตองการของผูที่ไดเปรียบทางเศรษฐกิจ และสังคมสื่อมวลชนในสังคมทุนนิยมถามองโดยภายนอก

หรือทั่ว ๆ ไปแลว จะเต็มไปดวยความหลากหลาย แตถามองลงไปลึกซึ้งจะพบวาแกนของมันจริง ๆ 

แลวมีความเหมือนกันเปนอยางมาก ที่เนนใหเห็นถึงความเปนธรรมชาติของสังคมทุนนิยม ใน

ลักษณะที่วา คนที่มีความสามารถมากที่สุดจะไดรับการตอบแทนมากที่สุด ภายใตเงื่อนไขของการ

แขงขันกันอยางเสรี  

 

การแสดงออกของสื่อมวลชนในสังคมทุนนิยม จะใหทัศนะตอสภาพการณทาง

เศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม ที่เปนอยูนั้นดีอยูแลวโดยสื่อมวลชนจะย้ําวา “ทุกสิ่งทุกอยางกําลัง

ดีข้ึนเรื่อย ๆ ปญหาตาง ๆ กําลังไดรับการแกไขอยูแลว ในขณะที่ส่ือมวลชนจะยกยอง เชิดชูวีรบุรุษ

ของทุนนิยม และประณามศัตรูของทุนนิยมอยางเลวราย ถาเกิดมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นที่จะทํา

ใหสังคมทุนนิยมดําเนินไปดวยดี ส่ือมวลชนก็จะเชิดชูส่ิงตาง ๆ เหลานั้นในทางกลับกัน ถาหาก

ความเปลี่ยนแปลงนั้นทําใหสังคมทุนนิยมปนปวน ความเปลี่ยนแปลงนั้นก็จะถูกประณามหรือ

ละเลยเสีย (บุญรักษ บุญญะเขตมาลา, 2531) 

 

พวกมารกซิสต กลาววาสิ่งที่ทําใหส่ือมวลชนในระบบทุนนิยมมีเนื้อหาที่เนนดาน

อนุรักษนิยม เพราะเนื่องมาจากระบบกรรมสิทธิ์ ในการควบคุมเครื่องมือการผลิตทางความคิด 

เพราะผูที่จะถือกรรมสิทธิ์ ส่ือมวลชนในสังคมทุนนิยมไดมักจะเปนคนที่ยึดถือแนวทางรัฐนิยม 

ผูดําเนินการสื่อมวลชนจะคอย ๆ ถูกแปรรูปใหกลายเปนเครื่องมือทางความคิดของระบบ

กรรมสิทธิ์ ทั้งนี้ดวยการเนนเรื่องบางประเภท บิดเบือนเรื่องบางอยาง หรือเพิกเฉยตอเร่ืองบางชนิด 

ระบบกรรมสิทธิ์ในสังคมทุนนิยมมีแนวโนมที่สําคัญใน 3 ดาน ไดแก 

1. ส่ือมวลชนเปนธุรกิจที่มีขนาดใหญมากขึ้นทุกที และเปนธุรกิจที่มีแนวโนมสอง

ลักษณะ  คือ มีลักษณะการรวมกระจุกและการรวบกระจุก (Concentration and 

Conglomeration) 
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2. แรงกดดันจากระบบธุรกิจ การคา เนื่องจาก ส่ือมวลชนในสังคมทุนนิยมเปน

ตัวแทนของระบบการคา การอยูรอดของสื่อมวลชนจึงขึ้นอยูกับการขายเนื้อที่เวลาใหกับระบบ

ธุรกิจ โดยผานการโฆษณาตาง ๆ ดวยเหตุนี้ส่ือมวลชนจึงมักเสมอขาว และความคิดเห็นในเชิง

สนับสนุนความอยูดีกินดีของระบบธุรกิจ และไมคอยตรวจสอบหรือสนใจตอการทํางานของระบบ

ธุรกิจอยางมีความหมาย เพราะการกระทําเชนนั้นยอมจะมีผลกระทบตอรายไดของตน 

3. แรงกดดันจากรัฐบาลและระบบการเมือง ที่ไดอาศัยกลไกตาง ๆ เพื่อบีบบังคับให

ส่ือมวลชนรับใชวัตถุประสงคของตน เชน กอต้ังระบบการตรวจสอบขาว หรือการที่รัฐบาลสงขาว

ของตนไปใหส่ือมวลชนตาง ๆ อยางสม่ําเสมอ ซึ่งสื่อมวลชนไมสามารถหลีกเลี่ยงไดเพราะการอาง

ผลประโยชนของชาติ ถึงแมบางครั้งจะมีการโจมตีเจาหนาที่ของรัฐบาลบางแตก็มักจะอยูในกรอบ

ที่ยอมรับกันไดในสังคมนั้น ๆ และบอยครั้งจะมีลักษณะเปนมิตรกันมากกวา 

 

สรุปไดวาสิ่งที่กลาวมานี้คือ อิทธิพล 3 ประการ ในแนวของมารกซิสต แตอยางไรก็

ตามพวกมารกซิสตก็ไมไดลืมถึงขอเท็จจริงวา ส่ือมวลชนตาง ๆ มักจะมีคนจํานวนหนึ่งที่มีความ

คิดเห็นเปนอิสระจากผูเปนเจาของระบบธุรกิจ และกลไกการควบคุมของรัฐ คนเหลานี้ก็ได

พยายามที่จะล้ําเสนที่ถูกกําหนดไว แตคนเหลานี้เปนเพียงกลุมนอยอยางเห็นไดชัด จึงไมสามารถ

ที่จะมาเปลี่ยนแปลงอะไรได ระบบสื่อมวลชนจึงยังคงเปนอยางที่มันเปนอยู โดยทั่วไปแลวแนวคิด

ที่เชื่อวารัฐและระบบธุรกิจตางก็มีอํานาจในการกําหนดกรอบ และทิศทางในการทํางานของ

ส่ือมวลชนใหอยูภายใตกรอบ และขอจํากัดตาง ๆ นั้นเปนการวิเคราะหที่อยูในกลุมทฤษฎี

เศรษฐศาสตรการเมือง (Political Economy Approach) 

 
   a.บทบาทของสื่อในบริบททางเศรษฐศาสตรการเมือง  
 
    สมควร กวียะ (สมควร กวียะ, 2535 : 230 – 231) ไดกลาวถึง บทบาทหนาที่

การสื่อสารไดกระทําในฐานะเครื่องมือทางการเมือง หากจะสรุปใหเห็นชัดเจนเปนรายขอนั้น

สามารถสรุปไดดงันี้  

1. ถายทอดขาวสารและความรูทางการเมือง โดยผานสื่อบุคคล ส่ือมวลชน 

และส่ือประเพณี 

2. จัดระเบียบวาระ (Agenda Setting) เกี่ยวกับประเด็นปญหาทางการเมือง 

ที่ควรอภิปราย 

3. เผยแพรปลูกฝงความเชื่อทางการเมือง (Propagation and Cultivation 

of Political Beliefs)  
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4. พัฒนาดานการเมือง โดยการสื่อสารจะเขามามีสวนในเรื่องใหความรู 

ความเขาใจแกประชาชน รวมทั้งการชักจูงโนมนาวใหเขามามีสวนรวมในกระบวนการทางการเมือง 

ตาง ๆ 

 

    โรเบิรท แฮกเก็ตและหยือซี เซา (Hackett, R. A. and Zhao, Y. 1998: 26) ได

กลาวถึงแนวคิดของกระบวนการสื่อสารมุงเนนใหประชาชนเปนศูนยกลางของการเปลี่ยนแปลง ส่ือ

จึงมีลักษณะประชาสังคม เพื่อเปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมมากขึ้น ซึ่งลักษณะของสื่อ

ประเภทนี้จัดเปนสื่อประชาสังคมซึ่งมีลักษณะดังตอไปนี้ คือ  

1. ส่ือควรมีบทบาทในการสรางจิตสาธารณะแกประชาชน 

    2. ส่ือตองเปนผูเร่ิมจุดประเด็น เกาะติด เปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวม 

อภิปรายประเด็นปญหาที่เกิดขึ้นในสังคม 

    3. ส่ือตองมีบทบาทในการหาขอยุติปญหา หรือหาทางออกใหกับสังคม 

    4. ส่ือตองเปนสื่อกลางในการประสานความรวมมือจากทุกฝายในการแกไข

ปญหา  

 

    อนุชาติ พวงสําลี (2543: 165) ไดแบงสภาพการณของสื่อไวเปน 2 

สภาพการณคือ  

    1. ส่ือที่ถูกครอบงําโดยรัฐบาล เชน การโฆษณาชวนเชื่อโครงการตาง ๆ โดยสื่อ

ถูกนํามาใชเปนเครื่องมือในการสนับสนุนการทํางานของภาครัฐ ในการเผยแพรแนวคิดและแนว

ปฏิบัติที่รัฐตองการ ในลักษณะสําเร็จรูปไปสูประชาชนใหมีการรับรูทัศนคติไปในทางที่รัฐตองการ

ได สะทอนใหเห็นกระบวนการสื่อในเชิงอํานาจนิยม 

    2. ส่ือที่ถูกครอบงําโดยระบบทุนนิยม นอกจากสื่อกลุมนี้จะสนองความ

ตองการภาครัฐแลว ยังตองสนองตอความตองการใหกับคนบางกลุมซึ่งมีอิทธิพล เพื่อแสวงหาผล

กําไรทางธุรกิจอีกดวย 

 

    ในดานของแนวคิดเรื่องเศรษฐศาสตรการเมืองกับการศึกษาเรื่องสื่อนั้นไดมี

นักวิชาการเฉพาะดานไดกลาวไว ซึ่งนักเศรษฐศาสตรการเมืองรุนหลัง ๆ ไดใหความหมายของคํา

วา “การเมือง” ใหกวางขวางออกไปวา “การเมืองหมายถึงความสัมพันธเชิงอํานาจ” (Power 

Relation) และ “อํานาจ” นี้หมายถึงอํานาจที่มาจากการเปนเจาของปจจัยการผลิต (เชน เปน

เจาของสื่อ เปนเจาของทุน) เปนเจาของอํานาจรัฐ (เชน เปนรัฐบาล เปนผูออกกฎหมาย เปนผูใช

และควบคุมระเบียบสังคมตาง ๆ) รวมทั้งเปนเจาของในการผลิต และเผยแพรความรู ความคิด 
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คานิยม วัฒนธรรมตาง ๆ ใหแกคนในสังคม (เชน เปนเจาของหนังสือพิมพ เจาของรายการวิทยุ/

โทรทัศน ฯลฯ) (กาญจนา แกวเทพ, 2541: 201-202) 

 

    ดังนั้น การวิ เคราะหเ ร่ืองการเมือง  หรือความสัมพันธเชิงอํานาจจึงไม

จําเปนตองจํากัดตัวเองอยูที่การวิเคราะหทางการเมืองเทานั้น แตเราอาจศึกษา “การสื่อสารทาง

การเมือง” (Political Communication) ที่ปรากฎอยูในสื่อตาง ๆ ได เชน เพลง โฆษณา รายการ

วิทยุ/โทรทัศน ฯลฯ 

 

    McQuail (1986) เสนอวา จะมีมิติในการศึกษาเรื่อง “การสื่อสารทางการเมือง

ใน 4 มิติ คือ 

    1. การศึกษาสถาบันทางการเมืองในกระบวนการสื่อสาร 

    2. การศึกษาสถาบันสื่อมวลชนในแงมุมของการเมือง 

    3. การวิเคราะหทิศทางของผูรับสารที่มีตอการสื่อสารทางการเมือง 

    4. ลักษณะของการสื่อสารที่เขามาเกี่ยวของวัฒนธรรมทางการเมือง 

 

    กนกศักดิ์ แกวเทพ (2546: 7-8) ไดกลาวเกี่ยวกับเศรษฐศาสตรการเมืองของ

ส่ือสารมวลชนวาดวยการครอบงําความคิดในสังคมวา ลักษณะพิเศษสําคัญประการหนึ่งของ

สินคาสื่อสารมวลชนก็คือ การเปนสินคาทางความคิด (Mental Product หรือ Non-Material 

Product) ซึ่งในระบบทุนนิยมก็ไดมีกระบวนการและกลไกในการผลิตสินคาสื่อเหลานี้ตาม

แบบอยางของการผลิตสินคาอุตสาหกรรมทั่วไป เนื่องจากสินคาสื่อสารมวลชนเหลานี้มีอิทธิพลตอ

แบบแผนการดําเนินชีวิตของผูคนในสังคม ดังนั้น อุตสาหกรรมสื่อสารมวลไดชื่ออีกอยางหนึ่งวา 

“อุตสาหกรรมวัฒนธรรม” อํานาจของระบบทุนนิยมในอุตสาหกรรมวัฒธรรมนี้ไดทําการรวมศูนย

ทั้งผูผลิตและผูบริโภค ตลอดจนทั้งชีวิตการทํางานและการพักผอนบันเทิงใหเขามาอยูภายใตระบบ

อุตสาหกรรมวัฒนธรรมทั้งหมด ไมวาจะเปนระดับจุลภาคหรือระดับมหาภาค รวมถึงขั้นตอนใน

การผลิต การกระจายหรือการบริโภค  

 

สําหรับในระบอบการเมืองแบบประชาธิปไตย การครอบงําความคิดโดยผาน

วัฒนธรรม (Cultural Hegemony) ทําใหความคิดในการตอตานระบบเปนไปไดยากลําบากขึ้น 

เพราะสินคาวัฒนธรรมจะเปนตัวเชื่อม (Social Cement) ใหผูรับส่ือมีความรูสึกวาเปนสวนหนึ่ง

ของสังคม ขณะเดียวกันก็ไดสรางความเปนปจเจกชนปลอม ๆ ข้ึนมาดวย กลาวในแงนี้ สินคา

วัฒนธรรมเปนเครื่องมือในการควบคุมความคิดจิตสํานึกของผูคนในสังคมไดเปนอยางดี กลาวอีก
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นัยหนึ่ง เสรีภาพและความรูสึกที่จะตอตานปฏิเสธระบบของผูรับสารจะเหือดหายไป ในที่สุดผูรับ

สารที่ถูกครอบงําอยางเบ็ดเสร็จจากอุตสาหกรรมวัฒนธรรมก็จะมีสภาพเหมือนคนที่ใชยาเสพติด 

และส่ิงที่มากไปกวานั้น คือ เมื่อระบบวัฒนธรรมและขอมูลขาวสารกลายเปนสินคา ผูที่มีเสรีภาพ

ในการแสดงความคิดเห็นในสังคมมากที่สุด ก็คือธุรกิจเอกชนดานสื่อ โดยเฉพาะอยางยิ่งธุรกิจส่ือ

ขนาดใหญเพราะเปนกลุมผูผลิตและกระจายสื่อ ซึ่งทําหนาที่ในการแปรรูปความคิด อารมณ 

ความรูสึกออกมาเปนภาษาในรูปแบบตาง ๆ และนํามาขายเปนสินคา ประเด็นสําคัญในที่นี้ก็คือ 

อะไรที่เคยเปนวัฒนธรรมของสาธารณชน (Popular Culture) ก็จะเปลี่ยนรูปแปลงรางกลายเปน

วัฒนธรรมของธุรกิจเอกชน (Corporate Culture) และตกเปนสมบัติสวนตัวของบริษัทเอกชนใน

ทายที่สุด แนวโนมของปรากฏการณดังกลาวทําใหพื้นที่สาธารณะ (Public Sphere) ซึ่งเปน

ปริมณฑลที่เกี่ยวของกับการเมืองและผลประโยชนสวนรวมมีนอยลง สิทธิของประชาชนในฐานะ

ของ “พลเมือง” ก็จะมีชองทางแสดงออกไดนอยลงตามไปดวย รูปแบบการแสดงออกซึ่งการมีสวน

รวมในสังคมอาจเหลือเพียงแคการชุมนุม การเดินขบวน หรือยื่นจดหมายเปดผนึก เปนตน  

(กนกศักดิ์ แกวเทพ, 2546: 7-8) 

 

ฉะนั้นประเด็นในการศึกษา “การสื่อสารทางการเมือง” จึงมีมิติในการศึกษาที่

หลากหลาย และไมควรจะมองขามมิติตาง ๆ เหลานี้ ซึ่งลวนแลวแตมีความสัมพันธเกี่ยวของกันตอ

ประสิทธิภาพของเจตนจํานงในกระบวนการสื่อสารนั้น ๆ อาทิเชน การศึกษาอํานาจของสถาบัน

การเมือง และอํานาจของสถาบันสื่อมวลชนที่มีผลตอการปฏิบัติบทบาทหนาที่ของสื่อมวลชนใน

ดานการสื่อสารการเมือง 

 

การศึกษาทิศทางของผูรับสาร ขาวสารทางการเมืองวาออกมาทิศทางใด ใน

ฐานะผูรับสารที่มีลักษณะเปนผูถูกกระทํา (Passive) ในการครอบงําความคิด หรือผูรับสารนั้นมี

ลักษณะเปนผูกระทํา (Active) รูจักการเลือกเปดรับ ตีความ และเลือกเชื่อถือตามวิจารณญาณ

ของผูรับสารเอง 

 

การศึกษาวัฒนธรรมทางการเมือง  และวัฒนธรรมของสื่อมวลชนที่มี

ความสัมพันธเกี่ยวของกับการสื่อสารทางการเมือง ในประเด็นของเงื่อนไขที่เอ้ืออํานวย และ

เงื่อนไขที่เปนอุปสรรค หรือขอจํากัดในการสื่อสารทางการเมือง ฯลฯ  

 

หากกลาวโดยสรุปจากกความสัมพันธเชิงอํานาจของสื่อมวลชน และอํานาจ

ของสถาบันการเมือง เราจะพบวาลักษณะโดยทั่วไปของความสัมพันธระหวางสื่อมวลชนกับ
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สถาบันการเมืองมักจะมีลักษณะที่สืบทอดระบบที่เปนอยูบาง ตอกย้ําบาง และในบางครั้งก็อาจจะ

ทาทายบาง ตัวอยางเชน ถาความสัมพันธนั้นเปนไปอยางราบรื่น ในกรณีตอกย้ําระบบและคานิยม

ที่มีอยู ในสังคมระบบทุนนิยม เราจะพบวาส่ือมวลชนไดขานรับนโยบายของรัฐตอการสราง

อุดมการณหลัก คานิยมตาง ๆ ที่สอดคลองกับสภาพเศรษฐกิจ การเมือง ที่เปนการตอบสนอง

ผลประโยชนของชนชั้นผูนํา เนื่องมากจากการถูกครอบงําทางความคิดของระบบกรรมสิทธิ์ หรือ

แรงกดดันจากการเปนสวนหนึ่งของระบบธุรกิจ และแรงกดดันที่มาจากอํานาจกลไกลของรัฐในการ

ควบคุม  

 

อยางไรก็ตาม ในบางชวงเวลาภายใตสถานการณการปกครองของรัฐบาล

เผด็จการ หรือรัฐบาลที่ขาดความชอบธรรม กระแสสังคมสวนใหญอาจจะเรียกรองใหมีการทาทาย

อํานาจรัฐ ส่ือมวลชนอาจจําเปนตองโนมเอียงไปตามกระแสสวนใหญ โดยอาจจะแสดงบทบาท

เปนผูนํา เชน ผูใหการสนับสนุน หรือเปนผูคอยสมทบ ซึ่งสื่อมวลชนอาจจะมีกลยุทธในการใช

อํานาจของตนทั้งในเชิง “รุก” และเชิง “รับ” เชน การกําหนดความเปนกลางไมเขาขางฝายใดฝาย

หนึ่งอยางเครงครัดในการรายงานขาว กรณีความขัดแยงระหวางรัฐบาลกับกลุมผูตอตานรัฐบาล 

การอางความชอบธรรมจากธรรมเนียมปฏิบัติที่เคยเปนมา การมีพันธะตอผูรับสารในการทํา

บทบาทหนาที่รายงานขาวเพราะผูรับสารมีสิทธิที่จะรับรู การแสดงเจตนารมณยึดมั่นตออุดมการณ

ของวิชาชีพ เปนตน 

 

ในสังคมโลกาภิวัตนนั้นเปนสังคมแหงการสื่อสาร และส่ือจึงมีความสําคัญมาก

ตอการเมืองในปจจุบัน อันเนื่องมาจาก กระบวนการสื่อสารทางการเมืองในปจจุบันนั้นสามารถ

พิจารณาไดจากความกาวหนาของเทคโนโลยีการสื่อสารและโทรคมนาคม รวมทั้งทุนนิยมแบบ

โลกาภิวัตนไดสงผลใหเกิดความเปลี่ยนแปลงอยางมากมาย ความเปลี่ยนแปลงดังกลาวได

กอใหเกิดวิถีชีวิตแบบใหมของคนในสังคม รวมไปถึงการรับรูขอมูลขาวสารทางการเมือง ดังนั้น

กระบวนการสื่อสารทางการเมืองในยุคโลกาภิวัตนจึงมีความเปลี่ยนแปลงตามไปดวย โดย

กระบวนการดังกลาวไดถูกผสมผสานเขากับส่ืออิเล็กทรอนิกสรูปแบบตางๆ ไมวาจะเปน

อินเตอรเน็ต วิทยุและโทรทัศนผานดาวเทียมที่สงตรงตอผูชม การสงขอความสั้นผานโทรศัพท เปน

ตน (บุญยิ่ง ประทุม: ออนไลน) นอกจากนี้แลว อิทธิพลของแนวคิดดานการตลาดและการโฆษณา

ในกระแสโลกาภิวัตนยังสงผลใหเกิดการสื่อสารการตลาดทางการเมืองอยางกวางขวางทั่วโลกอีก

ดวย ส่ิงเหลานี้ไดสงผลให “ทุนเขามามีความสัมพันธกับการสื่อสารและการเมืองอยางแยกกันไม

ออก” กลุมทุนธุรกิจส่ือสารจึงเปนกลุมทุนที่ทรงอิทธิพลที่สุดในยุคโลกาภิวัตนจนกระทั่งสามารถ
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สรางเครือขายการสื่อสารทางการเมืองซึ่งสามารถชี้นําสังคมไดอยางรอบดานในลักษณะจักรวรรดิ

นิยมการสื่อสารนั่นเอง (ยุทธพร อิสรชัย, 2552: 178)  

 

หากพิจารณาการดําเนินความสัมพันธระหวางสื่อมวลชนกับผูมีอํานาจทาง

การเมืองในสังคมไทย ภายใตกรอบแนวคิดตาง ๆ ดังที่กลาวมานั้นจะเห็นไดวานับต้ังแตชวงหลัง

เปลี่ยนแปลงการปกครองในป พ.ศ. 2475 เปนตนมา จะเห็นไดวาสัมพันธภาพระหวางสื่อมวลชน

ไทยกับรัฐบาลไทยในสมัยตาง ๆ นั้น เปนสัมพันธภาพซึ่งไมมีความเทาเทียมกัน (ระวีวรรณ 

ประกอบผล, 2528) 

 

ในระบบการเมืองไทย ส่ือมวลชนลวนเกิดมาจากการริเร่ิมสนับสนุนของผูมี

อํานาจทางการเมือง ส่ือมวลชนจึงทําหนาที่เปนเพียงเครื่องมือ หรือ กลไก ในการสื่อสารจาก

รัฐบาล และกลุมผูมีอํานาจทางการเมืองไปสูประชาชนอันเปนการสื่อสารทางเดียว ผูมีอํานาจใน

ระบบการเมืองจะเปนผูกําหนดทิศทางการกระทําหนาที่ของส่ือมวลชน การจํากัดควบคุมบทบาท

ของสื่อในดานใดดานหนึ่ง ตลอดจนการกําหนดทิศทางในการพัฒนาสื่อ (พัชรินทร อ่ิมพันธ, 2550: 

153) 

 

ดังนั้นสมมติฐานแบบเศรษฐศาสตรการเมืองมารกซิสตที่วา “ส่ือมวลชนเปน

ของใครก็รับใชประโยชนของคนกลุมนั้น” อาจจะนํามาใชไดกับส่ือมวลชนของไทย ยกตัวอยางเชน 

ชวงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครองใหม ๆ รัฐบาลไดใชส่ือมวลของรัฐ คือ วิทยุกระจายเสียงเปน

ส่ือในการเผยแพรความคิดเกี่ยวกับระบอบประชาธิปไตย เปนเครื่องมือในการประชาสัมพันธ 

แนวคิดและนโยบายของรัฐ เชน รายการสนทนาของนายมั่น ชูชาติ และนายแดง รักไทย สนับสนุน

เกี่ยวกับนโยบาย และแนวคิดของทานผูนํา คือ จอมพล ป. พิบูลสงคราม (ระวีวรรณ ประกอบผล, 

2528: 66-67) 

 

กรณีเหตุการณ 14 ตุลาคม 2516 รัฐบาลในขณะนั้นวางบทบาทใหส่ือเปนหัว

หอกในการปลุกระดมมวลชน โฆษณาชวนเชื่อใหเห็นวาสิ่งที่รัฐบาลกําลังทํา และกําลังครอง

อํานาจอยูนั้นเปนไปอยางชอบธรรม พรอมกันนั้นก็กลาวหาผานสื่อวานักศึกษาประชาชนบนถนน

ราชดําเนิน เปนกลุมคนที่เปนภัยตอชาติ และฝกใฝคอมมิวนิสต 

 

แมทายที่สุดกลุมเผด็จการ 14 ตุลาคม 2516 จะลงจากอํานาจ แตตองยอมรับ

วารัฐบาลใชส่ือเปนกระบอกเสียงตัวเองอยางไดผล จนทําใหประชาชนกลุมใหญที่อยูหางไกลจาก
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จุดเกิดเหตุ (ถนนราชดําเนิน) เชื่อวาขาวสารที่ไดรับจากรัฐบาลเปนความจริง ซึ่งตอมากลายเปน

ชนวนใหเกิดความแตกแยกในชาติ จนนําไปสูความรุนแรงในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เมื่อ 6 

ตุลาคม 2519 (สกุล บุณยทัต, 2546: 25-26) 

 

คณะทหารสามารถใชวิทยุกระจายเสียงของชมรมวิทยุเสรี ในการระดมกลุม

พลังมวลชนใหตอตานนิสิตนักศึกษาจนเกิดเหตุการณนองเลือดเปนความรุนแรงทางการเมืองชนิด

ที่ไมเคยปรากฏมากอน 

 

บุญเลิศ ศุภดิลก กลาววา “คณะรัฐบาลชุดนายธานินท กรัยวิเชียร ซึ่งกาวขึ้นสู

อํานาจภายหลังการปฏิรูปในวันที่ 6 ตุลาคม 2519 คงจะยอมรับกันวารัฐมนตรีหลายคนในรัฐบาล

ชุดนี้รวมทั้งตัวนายกรัฐมนตรีเองไมเปนที่รูจักมักคุนกันดีทั่วไปในกลุมประชาชนมากอน รัฐมนตรี

บางคนมีชื่อเสียงมาเพราะอาศัยรายการสนทนาทางโทรทัศนและวิทยุ แมเมื่อเปนรัฐบาลแลว

รัฐมนตรีบางทานโดยเฉพาะรัฐมนตรีสํานักนายกรัฐมนตรี และรัฐมนตรีกระทรวงมหาดไทยยังใช

ส่ือมวลชนโดยเฉพาะโทรทัศนเปนเวทีในการเสริมสรางสถานภาพของตนเองอีกตอไป ถาจะ

เรียกวารัฐบาลชุดนี้ปกครองประเทศโดยสวนหนึ่งอาศัยอํานาจสื่อมวลชนก็คงไมผิด” (บุญเลิศ  

ศุภดิลก, 2521: 38-39) 

 

แมแตความขัดแยงในผลประโยชนทางการเมืองและเศรษฐกิจ ในระหวางชน

ชั้นครอบงํากันเอง ก็สะทอนออกมาทางสื่อมวลชนของหนวยงานตาง ๆ กัน เชนกัน ในกรณีของ

ความพยายามทํารัฐประหารใน พ.ศ. 2520 และ 2524 ฝายพยายามทํารัฐประหารกระจายเสียง

ออกทางสถานีวิทยุเครือขายกรมประชาสัมพันธที่ฝายตนยึดไวได ขณะที่ฝายรัฐบาลโตตอบโดยใช

วิทยุเครือขายทหารบกหรือกรณีที่เครือขายวิทยุทหารโจมตีผูสมัครรับเลือกตั้งจากพรรคการเมือง

พลเรือน หรือผูที่วิพากษวิจารณผูนําทหาร เปนตน 

 

แตถึงอยางไรพลังอํานาจของสื่อก็เพิ่มพูนยิ่งขึ้น เมื่อส่ือนั้นเพิ่มชองทาง เพิ่ม

ทางเลือกใหกับคนในสังคม พลังในสวนนี้ชัดเจนที่สุด คือ เหตุการณพฤษภาทมิฬเมื่อป พ.ศ. 2535 

ดวยอํานาจเผด็จการของคณะ ร.ส.ช. หนังสือพิมพบางฉบับถูกเซ็นเซอรในชวงที่มีการชุมนุม

ระหวางวันที่ 17-19 พฤษภาคม ตองวางขายทั้ง ๆ ที่มีเพียงหนากระดาษโลง ๆ ไรตัวหนังสือ ไร

รูปภาพ โทรทัศนทุกชองไมอนุญาตใหเผยแพรขาวการชุมนุม แตดวยพลังของสื่ออ่ืน ทําใหผูชุมนุม

บริเวณสนามหลวง และถนนราชดําเนินสื่อถึงกันไดอยางรวดเร็วและกวางขวาง จนเปนที่มาของคํา

วา “ม็อบมือถือ” ซึ่งในขณะเดียวกันเมื่อส่ือกระแสหลักภายในประเทศตางพากันถอย ไมมีใครกลา
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พอที่จะเสนอขาวที่เกิดข้ึน คนไทยจํานวนมากจึงเลือกดูชอง CNN ผลปรากฏวา ภาพความปา

เถื่อนที่โรงแรมรัตนโกสินทรเผยใหเห็นกระจางตา ภาพของวัยรุนถูกยิงรวงตกจากรถเมล ข.ส.ม.ก. 

คือหลักฐานสําคัญที่ทําใหทุกคนไมอาจไววางใจในกลุมผูบริหารประเทศไดอีกตอไป  

 

เหตุการณพฤษภาทมิฬ จึงเปนตัวอยางของ “ทางเลือก” และ “ชองทาง” การ

ส่ือสารในสังคมไทยที่นํามาสูการเปลี่ยนแปลงครั้งสําคัญของประเทศไทย เมื่อมีการพูดถึงสิทธิ

เสรีภาพในการรับรูขาวสารอยางกวางขวาง และผลักดันใหมีการบัญญัติเปนกฎหมายใน

รัฐธรรมนูญ ฉบับป 2540 อีกดวย โดยเฉพาะมาตรา 40 ที่มีเจตนารมณใหมีการปฏิรูปกิจการ

วิทยุกระจายเสียงวิทยุโทรทัศนและโทรคมนาคมทั้งระบบ โดยกลาวไววา “มาตรา 40 คลื่นความถี่

ใชในการสงวิทยุกระจายเสียง วิทยุโทรทัศน และวิทยุโทรคมนาคม เปนทรัพยากรสื่อสารของชาติ

เพื่อประโยชนของสาธารณะ”  

 

การปฏิรูปส่ือตามเจตนารมณของมาตรา 40 นี้ จากกระบวนการสรรหา กสช. 

ใน 2 คร้ัง เมื่อป 2541 นั้น ศาลปกครองสูงสุดมีคําพิจารณาวาไมเห็นชอบกฎหมาย ฉะนั้น

ความหวังที่จะเห็นการปฏิรูปส่ือเกิดขึ้นตามเจตนารมณของมาตรา 40 ยิ่งริบหร่ีลง ในชวงเวลานั้น 

ความพยายามของฝายนักวิชาชีพ นักวิชาการ และองคกรเอกชนที่ติดตามการปฏิรูปส่ือที่จะ

ผลักดันใหเกิดกระบวนการปฏิรูปคลื่นความถี่อยางแทจริงดูจะลมเหลว 

 

ในทางตรงกันขาม เทพชัย หยอง กลาววา เสรีภาพของสื่อมวลชนในการเสนอ

ขาวสารกลับถูกแทรกแซง และคุกคามอยางที่ไมเคยมีมากอน ยกเวนในยุคที่ประเทศไทยอยูภายใต

การปกครองเผด็จการสี่ปกวาของรัฐบาลทักษิณ ส่ือวิทยุ และโทรทัศนถูกฝายการเมืองครอบงําจน

แทบไมสามารถทําหนาที่ในการตรวจสอบฝายการเมือง หรือแมแตที่จะใหขอเท็จจริงอยาง

ตรงไปตรงมาในการรายงานขาวที่อาจมีผลกระทบตอรัฐบาล การ “เซ็นเซอรตัวเอง” กลายเปนกฎที่

ฝายขาวของทีวีทุกชองตองเรียนรู ถาไมตองการถูกเลนงานจากคนในรัฐบาล นอกจากสื่อวิทยุ และ

โทรทัศนแลว ยังมีการเขาไปแทรกแซงการทําหนาที่ของหนังสือพิมพในรูปแบบตาง ๆ ไมวาจะเปน

ความพยายามที่จะสรางความสัมพันธพิเศษกับเจาของหรือบรรณาธิการของหนังสือพิมพฉบับ

ตางๆ หรือการใชเงินโฆษณาเปนเครื่องตอรองแลกเปลี่ยนกับการไมวิพากษวิจารณ หรือรายงาน

ขาวในทางลบเกี่ยวกับรัฐบาล” (เทพชัย หยอง, 2548: 12-14) จะเห็นไดวาการแทรกแซงสื่อโดย

อํานาจรัฐ และอํานาจทุน เปนประเด็นสําคัญที่มีการกลาวถึงบอยครั้งในแวดวงสื่อสารมวลชนของ

รัฐบาลทักษิณ 
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นิธิ เอี่ยวศรีวงศ กลาววา “เมืองไทยมีกรณีของนักการเมือง และทุนเขามา

กํากับควบคุมคุกคามเสรีภาพของสื่อยิ่งกวาอะไรทั้งสิ้น เมื่อตอนที่รัฐเปนผูกํากับและควบคุมส่ือ 

รวมทั้งครอบงําสื่อ จริง ๆ แลวรัฐมีวิธีการครอบงําที่หยาบ เชน ส่ังปดหนังสือพิมพ ส่ังงดรายการทีวี

บาง อันนี้คอนขางหยาบ และเมื่อไรก็ตามที่รัฐออนอํานาจลงพวกสื่อก็จะลุกฮือข้ึนมาแลวพยายาม

ที่จะใชเสรีภาพของตนเองในการตอบโตกับรัฐไดเต็มที่ แต “ทุน” มีวิธีการครอบงําสื่อไดแนบเนียน

กวารัฐบาล แนบเนียนเสียจนกระทั่งวา ส่ือที่ถูกทุนครอบงํากํากับควบคุมอยูนั้น ไมรูสึกวาตัววา

ตัวเองถูกกํากับควบคุม” (นิธิ เอียวศรีวงศ, 2546: 77)  

 

สนธิ ลิ้มทองกุล ไดกลาวถึงสภาพสื่อมวลชนไทยวา “โครงสรางของสื่อใน

ปจจุบัน ถูกบีบบังคับดวยเงื่อนไขทางการคา การเงิน และการเมือง ทําใหส่ือไมสามารถเปนสื่อ 

อยาวาแตทําขาวใหดีที่สุดเลย กระทั่งตัวเองก็ไมสามารถเปนกระจกเงาที่ใสสะอาดไดเลย องค

ความรูของส่ือเองอยูในระดับต่ํา เพราะกลไกลและระบบของสังคมกําหนดใหเปนเชนนั้น” (สนธิ 

ล้ิมทองกุล, 2548: 154) 

 

กลาวโดยสรุปก็คือ  สภาพของสื่อมวลชนไทยตามแนวคิดทฤษฎีแบบ

เศรษฐศาสตรการเมือง ปจจัยที่เปนแรงกดดันตอการปฏิบัติบทบาทหนาที่ของส่ือมวลชนก็

เนื่องมาจากการถูกครอบงําทางความคิดของระบบกรรมสิทธิ์ หรือแรงกดดันจากการเปนสวนหนึ่ง

ของระบบธุรกิจ และแรงกดดันที่มาจากอํานาจกลไกของรัฐในการควบคุม แตอยางไรก็ตามในโลก

ปจจุบันไดนําไปสูสังคมในยุคขอมูลขาวสาร ซึ่งไดชวยเพิ่มใหพลังอํานาจของสื่อมีมากขึ้น ทุกวันนี้

ส่ือมีอยูมากมายหลายชอง และถูกนํามาใชในหลาย ๆ วัตถุประสงคดวยกันแลวแตวาผูคนใน

สังคมจะเลือกสื่อสารกันในชองทางไหน และเพื่อเปาหมายใด โดยเฉพาะการเมืองถือไดวาสื่อยุค

ใหมคือพลังอํานาจที่สําคัญตอการสั่นคลอนอํานาจของผูปกครอง หรือรัฐมาแลวหลายเหตุการณ

ดวยกัน  เชน  เหตุการณพฤษภาทมิฬ  พ .ศ . 2535 หรือกระแสตานทักษิณ  ชินวัฒน  อดีต

นายกรัฐมนตรี ของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย พ.ศ. 2549 ที่เปนตัวอยางชัดเจน

ของทางเลือก และชองทางการสื่อสารในสังคมไทย  

 

ในปจจุบันนั้นสื่อแสดงบทบาทและความสําคัญซึ่งมีอิทธิพลตอคนในสังคม

เปนอยางมากซึ่งเห็นไดจากหลายๆ ปญหา โดยปญหาการสื่อสารทางการเมืองไทยนั้นมีหลาย

ประการไมวาจะเปนปญหาการครอบงําสื่อ ปญหาการสื่อสารทางการเมืองในแงของจริยธรรมของ

ผูใชส่ือ และปญหาดานบุคลากรที่ทําหนาที่ส่ือมวลชน อยางไรก็ตามแนวโนมการสื่อสารทางการ

เมืองไทยนั้น ส่ือนาจะมีความเปนสาธารณะรวมกันมากขึ้นอันเนื่องจากการปฏิรูปส่ือรวมทั้ง
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เสรีภาพของหนังสือพิมพและสื่อ ส่ิงพิมพที่ จะมี เพิ่มมากขึ้นภายหลังจากการบังคับใช

พระราชบัญญัติจดแจงการพิมพ พ.ศ. 2550 แตแนวโนมในการแกไขปญหาดังกลาว อาจจะเกิดขึ้น

ไดดวยการขับเคลื่อนทางสังคมดวยกระแสความคิดเรื่องการสรางพื้นที่สาธารณะเพื่อสรางประชา

สังคมที่เขมแข็ง ซึ่งอาจจะสงผลใหปญหาตางๆไดมีการคลี่คลายไดดวยตัวเอง (ยุทธพร อิสรชัย, 

2551: 89) โดยเฉพาะสถานการณปจจุบันในสังคมการเมืองไทย ซึ่งสื่อ คือเครื่องมือที่สําคัญในการ

ชวงชิงหรือการมีสวนรวม รวมถึงการครอบครองสื่อนับวาเปนหัวใจในการดําเนินงานขององคกร

ธุรกิจ องคกรราชการ รวมกระทั่งการเมืองภาคพลเมืองหรือการเมืองภาคประชาชน ก็นับวาเปน

หัวใจสําคัญในการเคลื่อนไหว ดังนั้น การเคลื่อนไหวทางราชการ ทางธุรกิจและการเคลื่อนไหวทาง

สังคมการเมืองจึงมีความปรารถนาเหมือนกัน นั่นคือ ความตองการมีส่ือในครอบครอง ซึ่งหมายถึง

มีเครื่องมือหรือมีชองทางในการสรางความรูความเขาใจ การประชาสัมพันธและการโฆษณาชวน

เชื่อกับสาธารณชน (ณรงค บุญสวยขวัญ, 2552: 178-179) จะเห็นไดวาผลกระทบตอสังคมอันเกิด

จากอิทธิพลของการสื่อสารมวลชนในการสื่อสารทางการเมืองมีอยูหลายประการ เชน ผลกระทบ

ตอโครงสรางของสังคม การจัดระเบียบสารสนเทศทางการเมือง ชนชั้นใหมในการสื่อสารทาง

การเมือง กรรมสิทธิ์ในสารสนเทศทางการเมือง การมีสวนรวมทางการเมืองและ บทบาทของ

อํานาจอธิปไตย รวมทั้งกระแสโลกาภิวัตน เปนตน (ถวิลวดี บุรีกุล, 2550: 13)  

 

เนื่องจากประชาธิปไตยแบบมีสวนรวมใหความสําคัญอยางยิ่งตอการมีสวน

รวมของประชาชนเปนสําคัญโดยที่การมีสวนรวมของประชาชนเปนกระบวนการซึ่งประชาชน หรือ

ผูมีสวนไดสวนเสียไดโอกาสแสดงทัศนะและเขารวมในกิจกรรมตางๆ ที่มีผลตอชีวิตความเปนอยู

ของประชาชนรวมทั้งมีการนําความคิดเห็นดังกลาวไปประกอบการพิจารณาเปนนโยบายและการ

ตัดสินใจของรัฐ การมีสวนรวมของประชาชนเปนกระบวนการสื่อสารในระบบเปด กลาวคือ เปน

การสื่อสารสองทางทั้งอยางเปนทางการและไมเปนทางการซึ่งประกอบไปดวยการแบงสรรขอมูล

รวมกันระหวางผูมีสวนไดเสียและเปนการเสริมสรางความสามัคคีในสังคม ทั้งนี้ เนื่องจากการมี

สวนรวมของประชาชนเปนการเพิ่มคุณภาพการตัดสินใจ การลดคาใชจายและการสูญเสียเวลา 

เปนการสรางฉันทามติ และทําใหงายตอการนําไปปฏิบัติ อีกทั้งชวยหลีกเลี่ยงในการเผชิญหนา 

“กรณีที่รายแรงที่สุด” ชวยใหเกิดความนาเชื่อถือและความชอบธรรม และชวยใหทราบความหวง

กังวลของประชาชนและคานิยมของสาธารณชนรวมทั้งเปนการพัฒนาความเชี่ยวชาญและ

ความคิดสรางสรรคของสาธารณชน (ถวิลวดี บุรีกุล, 2550: 13) ซึ่งสอดคลองกับรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 ที่ไดบัญญัติ ไวในหมวด 3 สิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย ในสวน

ที่ 10 สิทธิในขอมูลขาวสารและการรองเรียนใน มาตรา 56 -62 เชน ในมาตรา 56 บุคคลยอมมี

สิทธิไดรับทราบและเขาถึงขอมูลขาวสารสาธารณะในครอบครองของหนวยงานราชการ หนวยงาน
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ของรัฐ รัฐวิสาหกิจ หรือราชการสวนทองถิ่น เวนแตการเปดเผยขอมูลหรือขาวสารนั้นจะกระทบตอ

ความมั่นคงของรัฐ ความปลอดภัยของประชาชน หรือเปนขอมูลสวนบุคคล ทั้งนี้ตามที่กฎหมาย

บัญญัติ (สํานักงานเลขาธิการวุฒิสภา, 2551: 34) สวนประกอบที่สําคัญของการมีสวนรวมคือ 

สาธารณชน “มีสวนรวม”ในการตัดสินใจ คานิยมและความหวงกังวลของสาธารณชนไดนําไปเปน

สวนประกอบของการตัดสินใจขององคกร มีสวนรวมในการตัดสินใจ “เชิงการบริหาร”,  

มีการสื่อสารสองทาง มีปฏิสัมพันธ มีการสานเสวนา (Dialogue) มีการประสานความรวมมือ  

(วันชัย วัฒนศัพท, 2548: 4) 

 

ปจจุบันการสื่อสารทางการเมืองในประเทศไทยไดแขงขันกันอยางเขมขน 

โดยเฉพาะอยางยิ่งกระบวนการนําเทคโนโลยีที่ทันสมัยมาใช อาทิเชน กระบวนการสื่อสารทางการ

เมืองที่เปนการเทคโนโลยีที่สมัยและกลยุทธการสื่อสารแบบใหม คือ การใชอินเตอรเน็ต, โทรทัศน

ผานดาวเทียม, VDO Link , Phone-In เปนตน มาตอสูกันของแตละฝาย ดังนั้น ประชาชนที่ไดรับ

ส่ือทางการเมืองหรือการสื่อสารในปจจุบันตองมีการพิจารณาอยางพินิจพิเคราะหขอมูลดวยความ

มีเหตุมีผล และรูเทาทันขอมูลขาวสารที่เปนขอเท็จจริงทางการเมือง โดยไมหลงเชื่อกระบวนการ

โฆษณาชวนเชื่อในการปลุกระดมเพื่อกอใหเกิดความเสียหายแกประเทศชาติ และหนวยงานที่

เกี่ยวของทั้งรัฐบาล และสื่อมวลชนเองควรมีการเสริมสรางความรูความเขาใจใหแกภาคประชาชน

ในเรื่องเกี่ยวกับประชาธิปไตยอยางถูกตอง และเสริมสรางการเมืองภาคพลเมืองใหมีความเขมแข็ง

และรูเทาทันนักการเมืองและพรรคการเมืองหรือกลุมทางการเมืองในแตละฝายที่ขับเคลื่อนและ

ตอสูทางดานความคิดและอุดมการณทางการเมืองในปจจุบัน และทําอยางไรจึงจะนําไปสูความ

สามัคคีของประชาชนรวมทั้ง สงเสริมกระบวนการพัฒนาและเรียนรูประชาธิปไตยใหแกประชาชน

ในสังคมไทย ประกอบกับในประเทศไทย หลักการเรื่องสิทธิการสื่อสารและประชาธิปไตยแบบมี

สวนรวม ประกอบกับความเคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงทางการเมืองในภาคประชาชนภายหลัง

เหตุการณพฤษภาประชาธรรม พ.ศ.2535 ทําใหสังคมไทยเรียกรองตองการใหส่ือมีสิทธิเสรีภาพ

มากข้ึน โดยเฉพาะอยางยิ่งสื่อของรัฐ กระบวนการปฏิรูปการเมืองมีกลุมประชาสังคม กลุม

พลเมืองรากหญาภาคประชาชนเขามามีสวนรวมไดรวมเอาวาระเรื่องการปฏิรูปส่ือเขาไปเปนสวน

หนึ่งของการปฏิรูปการเมืองทั้งระบบ นอกจากขอเสนอเรื่องการขยายสิทธิเสรีภาพของสื่อมวลชน

แลว กระบวนการปฏิรูปส่ือยังมีขอเสนอใหมีการจัดสรรทรัพยากรคลื่นความถี่วิทยุและโทรทัศนใหม 

เพื่อใหประชาชนมีโอกาสเขาถึงสื่อไดโดยตรงในฐานะผูใชส่ือ ตอมารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร

ไทย พ.ศ.2540 ไดเขียนบทบัญญัติที่ รับรองสิทธิเสรีภาพของสื่อมวลชน ประชาชน และนัก

ส่ือสารมวลชนไวในมาตรา 39, 40 และ 41 โดยมาตรา 39 รับรองเสรีภาพในการแสดงความ

คิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ การโฆษณา และการสื่อความหมายโดยวิธีอ่ืน มาตรา 40 
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รับรองใหคลื่นความถี่ในการสงวิทยุกระจายเสียง และวิทยุโทรทัศน และวิทยุโทรคมนาคมเปน

ทรัพยากรสื่อสารของชาติเพื่อประโยชนสาธารณะ มาตรา 41 รับรองสิทธิของพนักงาน ลูกจางใน

กิจการสื่อสารมวลชนของรัฐและเอกชนในการเสนอขาวและความคิดเห็นไดโดยอิสระ 

 

2.2 เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ  
 

2.2.1 เอกสารและงานวิจัยเกี่ยวกับบทบาทสื่อในฐานะเครื่องมือทางการเมือง 
ภาคประชาชน  

 
ในการวิจัยเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุม

ระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551” โดยใชแนวคิดเรื่องการครอบครองความเปนใหญ

ทางอุดมการณและแนวคิดเรื่องการเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหมเทาที่สํารวจได โดยการวิเคราะห

เนื้อหานั้นจะมุงเนนไปที่ส่ือเปนหลัก  

 

สําหรับการวิเคราะหเนื้อหาที่เกี่ยวของกับการใชส่ือเพื่อเคล่ือนไหวทางการเมือง 

ไดแก การศึกษาของ พวงพนา คุณวัฒน (2545) เร่ืองกระบวนการสื่อสารสาธารณะของกลุม

ชาวบานผูคัดคานโครงการทอกาซไทย-มาเลเซีย  

 

ผลการวิจัยพบวา กลุมชาวบานมีการรวมตัวเปนเครือขายเพื่อที่จะสื่อสารกับรัฐบาล

และสาธารณะในหลายแนวทาง เชน ยื่นหนังสือโดยตรงตอรัฐบาลและหนวยงานของรัฐ สราง

กิจกรรมตางๆ ข้ึนมาเปดประเด็นสื่อสารกับสาธารณะ ตลอดจนสื่อสารผานสื่อมวลชนกระแสหลัก

และสื่อที่จัดทําขึ้นเอง เพื่อขยายการรับรู สรางความเขาใจ และความเห็นอกเห็นใจใหกับสังคมใน

วงกวาง 

 

งานวิจัยที่เกี่ยวกับเนื้อหานี้อีกชิ้นหนึ่งเปนของ สุรสม กฤษณะจูฑะ (2547) ศึกษา 

การเมืองวัฒนธรรมของความเปนอ่ืนในพื้นที่ ส่ือ: การตอสูทางวาทกรรมวาดวยพลังงาน 

ผลการวิจัยพบวา ความขัดแยงปญหาการจัดการพลังงานใน 3 กรณีศึกษา คือ กรณีเข่ือนปากมูล 

จังหวัดอุบลราชธานี (พ.ศ. 2532-2546) กรณีโครงการโรงไฟฟาถานหินบอนอก และโรงไฟฟาถาน

หินกรูด จังหวัดประจวบคีรีขันธ (พ.ศ. 2538-2546) ซึ่งเปนการตอสูระหวางสองฝายหลัก ๆ คือ 

กลไกอํานาจรัฐ กับชุมชนที่ไดรับผลกระทบจากปญหาพลังงาน ซึ่งการตอสูของทั้งสองขั้วไดนําไปสู
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การเผชิญหนาและโตแยงในอาณาบริเวณสาธารณะ ซึ่งเต็มไปดวยความรุนแรงทั้งในทางการเมือง

และสังคม ดานหนึ่งการเผชิญหนาทางการเมืองไมไดจํากัดอยูในกรอบการเมืองเชิงสถาบันเทานั้น 

แตยังเปนการตอสูใน “การเมืองบนทองถนน” ในขณะที่การถกเถียงโตแยงก็มิไดเปนเพียงการ

เจรจาตกลงในหองประชุมเทานั้น แตเปนการตอสูอยางเขมขนในพื้นที่ส่ือ จากการศึกษาพบวา 

การตอสูเชิงวาทกรรมในพื้นที่ส่ือ กับรูปธรรมของการปะทะตอสูในปริมณฑลทางสังคม-วัฒนธรรม 

และการเมือง มีความสัมพันธซึ่งกันและกัน กลาวคือ เนื้อหาของวาทกรรมและตัวเหตุการณตาง ๆ 

ที่เกิดขึ้นลวนแตโยงใย เชื่อมตอกันอยางแนบแนน สวนความหมายในวาทกรรม และในการตอสู

ตางก็คาบเกี่ยวสัมพันธกันและกัน จะเห็นไดวา “ความคิดในรูปของการกระทํา” และ “การกระทํา

ในรูปความคิด” ตางก็ส่ือสัมพันธกันไมจบส้ิน แมจะไมราบรื่นนักก็ตาม ความสัมพันธระหวาง

ความคิดและการกระทํานี้ไดกอรูปข้ึนเปน “ปฏิบัติการทางวาทกรรม” กลาวคือ ความคิดมิใชเปน

เพียงภาพสะทอนของการกระทํา ทวาความคิดนั้นก็คือ การกระทําโดยตัวมันเองทีเดียว และ

เชนกัน การกระทําก็มิไดเปนผลรวมของความคิด ทวามันสามารถสรางแรงบันดาลใจใหเกิดการ

ครุนคิดทบทวนใหม ๆ ข้ึนในกระบวนการคิด 

 

งานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งเปนของ เสนห นนทโชติ (2524) ไดศึกษาเรื่อง การสื่อสารทาง

การเมืองกับการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนในชุมชนชนบทไทย: ศึกษาเฉพาะกรณีบาน

วังคลา อ.เสิงสาง จ.นครราชสีมา ผลการศึกษาพบวา ประชาชนในชนบทมีระดับการสื่อสารทาง

การเมืองและระดับการมีสวนรวมทางการเมืองคอนขางต่ํา โดยผูที่มีการรับขาวสารทางการเมือง

มากกวาจะมีสวนรวมทางการเมืองมากกวา  
 

สวนงานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งที่นาสนใจเปนของ หทัยสิริ เจาวัฒนา (2546) ไดศึกษาเรื่อง 

กระบวนการสื่อสารในการเคลื่อนไหวของกลุมผูคัดคานโครงการทอกาซไทย-มาเลเซีย ผลการวิจัย

พบวา กระบวนการสื่อสารในการคัดคานโครงการ มีลักษณะเคลื่อนไหวทางสังคมรูปแบบใหม 

(New Social Movement) ซึ่งไมไดมุงเนนที่จะโคนลมอํานาจรัฐ แตตองการสื่อสารเพื่อปกปองสิทธิ

ชุมชนและยืนยันที่จะดํารงชีวิตที่เปนอยู โดยกลุมผูคัดคานไดใชวิธีการตาง ๆ ในการดําเนินการ

เคลื่อนไหว เชน การยื่นหนังสือ การออกแถลงการณ การจัดเวทีสัมมนา เปนตน แตก็ไมประสบ

ความสําเร็จเพราะรัฐบาลยังคงเดินหนากอสรางโครงการตอไป 

 

สําหรับการวิเคราะหเนื้อหาที่เกี่ยวของกับการใชส่ืออิเล็กทรอนิกสที่สงผลตอการ

เคลื่อนไหวทางการเมือง ไดแก งานวิจัยของ มลินี สมภพเจริญ (2547) ไดศึกษาเรื่องอินเทอรเน็ต

และส่ือมวลชนตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาในเขตกรุงเทพมหานคร ผลการศึกษา
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พบวา ภูมิลําเนาที่อยูอาศัยในกรุงเทพฯ และปริมณฑลมีสวนรวมทางการเมืองไมแตกตางกัน ใน

ดานของกิจกรรมทางการเมืองที่นักศึกษาเขาไปมีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด ไดแก การเขาไป

ลงคะแนนเสียงเลือกตั้งระดับทองถิ่นมากที่สุด ในดานกิจกรรมการเขาไปมีสวนรวมทางการเมืองที่

กลุมตัวอยางนักศึกษาไมเคยเขารวมมากที่สุด ไดแก ไมเคยเขารวมประชุมกําหนดนโยบายพรรค

การเมือง ดานการแสวงหาขาวสารทางการเมืองเพื่อใชเปนกรณีศึกษาในวิชาที่ตนเรียน พบวาเขา

ไปมีสวนรวมทางการเมืองระดับสูงคิดเปนรอยละ 11.5 นอกจากนั้นเขาไปมีสวนรวมทางการเมือง

ระดับตํ่าคิดเปนรอยละ 88.5 ดานสถานที่ที่นักศึกษาใชคอมพิวเตอรเพื่อใชอินเทอรเน็ตนั้น พบวา

อันดับที่หนึ่งคือที่บาน ดานความสัมพันธระหวางความรูทางการเมืองและทัศนคติทางการเมือง

พบวายิ่งมีความรูทางการเมืองมาก ยิ่งมีทัศนคติเชิงลบตอการเมืองมากตาม ดานการติดตาม

ขาวสารทางการเมืองทางอินเทอรเน็ตพบวา มีผลทางตรงตอการมีสวนรวมทางการเมือง สวนสื่อที่

มีผลทางออมตอการเมือง ไดแก การพูดคุยทางการเมืองกับอาจารย ดานเหตุผลที่กลุมนักศึกษาใช

อินเทอรเน็ตเพื่อติดตามขาวสารทางการเมือง พบวาสื่ออินเทอรเน็ต สามารถเขาถึงขอมูลทาง

การเมืองไดไมจํากัดเวลาไมวาเปนเวลาใด และพบวาอินเทอรเน็ตจะสงผลทางตรงตอการมีสวน

รวมทางการเมือง  
 

งานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งเปนของ วราวุธ แสงอราม (2552) ที่มีความสอดคลองกับ

งานวิจัยของ มลินี โดยศึกษาเรื่องอินเทอรเน็ตกับการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิตจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย ผลการวิจัยพบวา อินเทอรเน็ตเปนเพียงแค “เครื่องมือ” และ “ชองทาง” ในการเขาถึง

ขอมูลขาวสาร แตมิไดเปนเครื่องมือสําคัญตอการมีสวนรวมทางการเมือง โดยที่ เว็บไซดนั้นเปน

เครื่องมือที่สามารถเขาถึงบุคคลไดมากที่สุด โดยที่เมื่อสังเกตจากผลการศึกษาในเชิงคุณภาพนั้น 

พบวา “อินเทอรเน็ตเปนชองทางในการสื่อสารทางการเมืองและถือวาเปนเครื่องมืออยางหนึ่งที่

นําไปสูการมีสวนรวมทางการเมืองและการเคลื่อนไหวทางการเมือง” เนื่องจากในอินเทอรเน็ต

นอกจากจะมีชองทางใหผูที่สนใจเรื่องการเมืองเขาไปอานขาวสารและติดตามขาวสารแลว  เนื่อง

ดวยอินเทอรเน็ตคอนขางมีอิสระระดับหนึ่งในการแสดงความคิดเห็น หรือแลกเปลี่ยนความคิดเห็น

กัน โดยเฉพาะรูปแบบของการเปนเครือขายของคนที่สนใจเรื่องเดียวกัน ยอมทําใหเกิดพลังในการ

รวมตัวกันของคนได อีกทั้งการสนทนาในลักษณะตอบกระทู หรือ  การแสดงความคิดเห็นระดับ

บุคคล ในรูปแบบของการเขียนบล็อก  ก็เปนสวนชวยกระตุนใหคนมีจิตสํานึกรวมทางการเมืองได   

 

งานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งที่นาสนใจเปนของ ณัฐกานต กูลณรงค (2550) ที่มีความ

สอดคลองกับงานวิจัยของ มลินี และ วราวุธ โดยไดศึกษาเรื่อง การสื่อสารทางการเมืองบน

เครือขายอินเทอรเน็ตในชวงการตอตานรัฐบาลทักษิณ ผลการวิจัยพบวา ผลการศึกษาพบวาในยุค
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โลกาภิวัตนอินเทอรเน็ตเปนเครื่องมือการสื่อสารทางการเมืองที่มีอิทธิพลตอระบบการเมืองอยาง

สูง โดยเฉพาะในชวงเกิดการตอตานรัฐบาลทักษิณ กลุมทางสังคมรวมถึงประชาชนตางใช

อินเทอรเน็ตเปนเครื่องมือในการสื่อสารทางการเมืองทั้งจากกลุมที่สนับสนุนและคัดคานรัฐบาล

ทักษิณ โดยมีรูปแบบการสื่อสารทางการเมืองผานเว็บไซต (Web Site) กระดานสนทนา (Web 

Board) และเว็บบล็อก (Blog) ซึ่งปจจัยที่มีผลตอการใชอินเทอรเน็ตเปนชองทางการสื่อสาร

ทางการเมืองในหวงเวลาดังกลาว คือ ส่ือมวลชนกระแสหลัก (โทรทัศน วิทยุ และหนังสือพิมพ) ถูก

ควบคุมการนําเสนอขาวสาร และมีการแทรกแซงการทํางานจากรัฐบาล ทําใหส่ือมวลชนกระแส

หลักนําเสนอขาวสารทางการเมืองดานเดียว คือ ขาวสาร หรือความคิดเห็นที่มาจากรัฐบาล หรือ

จากกลุมที่สนับสนุนรัฐบาลเทานั้น การขยายตัวของการสื่อสารผานสื่ออินเทอรเน็ต การเติบโตของ

ส่ือทางเลือก และคุณสมบัติของสื่ออินเทอรเน็ต ที่เอื้อตอสิทธิและเสรีภาพในการรับรูขอมูลขาวสาร

ทางการเมือง ความสามารถในการสื่อสารที่สะดวก รวดเร็ว และมีประสิทธิภาพ ที่สําคัญคือ 

อินเทอรเน็ตเปนเครื่องมือการสื่อสารทางการเมืองที่เอื้อตอการสื่อสารทางการเมืองแบบสองทาง 

(Two-ways Communication) ซึ่งเปนสิ่งสําคัญตอการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

 

สวนงานวิจัยอีกชิ้นหนึ่งที่ควรจะกลาวถึง คือ วิทอง ตัณฑกุลนินาท (2551) ได

ศึกษาเรื่อง อิทธิพลของสื่อสาธารณะดิจิตอลที่มีผลตอพฤติกรรมการบริโภคขาวสารดานการเมือง 

ศึกษาเฉพาะ ASTV ในพื้นที่กรุงเทพมหานคร ผลการวิจัยพบวา 1. กลุมตัวอยางที่มีระดับ

การศึกษาในระดับต่ํากวาปริญญาตรี เลือกที่จะรับชม ขาวสารดานการเมืองจาก  ASTV ผาน

ชองทางวิทยุมากที่สุด และกลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาในระดับสูงกวาปริญญาตรีเลือกที่จะ

รับชมขาวสารดานการเมืองจาก ASTV ผานชองทางอินเทอรเน็ตมากที่สุด 2. กลุมตัวอยางที่มี

ระดับการศึกษาในระดับตํ่ากวาปริญญาตรี เลือกที่จะรับชมขาวสารดานการเมืองจาก ASTV 

เนื่องจากทัศนคติที่วาสื่อสาธารณะอื่นนําเสนอขาวที่ไมเปนกลางและไมนาเชื่อถือ รวมถึงมักจะใช

ส่ือดังกลาวเปนชองทางหนึ่งในการตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล 3. กลุมตัวอยางที่มีระดับ

การศึกษาต่ํากวาปริญญาตรี มีแนวโนมที่เห็นดวยวา ASTV  มีการนําเสนอขาวที่เปนอิสระ มีความ

เปนกลาง ตรงไปตรงมา ไมไดเปนเครื่องมือของฝายใด อีกทั้งยังมีความยกยองในตัวพิธีกรที่ดําเนิน

รายการ ซึ่งตรงขามกับทัศนคติของกลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาสูงกวาปริญญาตรี 4. กลุม

ตัวอยางที่มีระดับการศึกษาต่ํากวาปริญญาตรี มีแนวโนมที่เห็นดวยวาการชุมนุมเปนทางออกที่ดี

ที่สุดในการแกไขปญหาตางๆ ซึ่งตรงขามกับทัศนคติของกลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี  5.กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาสูงกวาปริญญาตรี เปน

กลุมที่มีแนวโนมที่เห็นดวยกับแนวทางการบริหารราชการของรัฐบาลในปจจุบัน รวมถึงระบบ

เศรษฐกิจแบบทุนนิยม 6. กลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษาในระดับตํ่ากวาปริญญาตรี เปนกลุมที่
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นิยมนําเนื้อหาของสื่อที่ไดรับนั้น ไปเผยแพรบอกตอใหกับคนรอบขางรับฟง รวมถึงชักชวนใหบุคคล

รอบขางหันมารับขาวสารจากสื่อ ASTV มากขึ้น  

 

นอกจากผลการวิจัยในทัศนคติและพฤติกรรมของกลุมตัวอยางหลังการรับชม

ขาวสารดานการเมืองผานสื่อ ASTV ดังที่ไดรายงานสรุปไปในขางตนแลวนั้น ผลกระทบอื่นๆ ที่

เกิดขึ้นแลวในปจจุบัน อันเปนผลสืบเนื่องจากการนําเสนอขาวของสื่อดิจิทัล ทั้งทางดานสังคม 

การเมือง และเศรษฐกิจนั้น สามารถสรุปในแตละดานไดดังนี้  ผลกระทบดานสังคม ผลกระทบที่

รายแรงที่สุดคือ การสรางความแตกแยกใหเกิดกับสังคมในทุกระดับต้ังแตระดับสังคม ชุมชน และ

ประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งเปนการปลูกฝงความรุนแรงใหกับเยาวชนของชาติที่รับชม  ผลกระทบ

ดานการเมือง การนําเสนอขาวของ ASTV รวมทั้งสื่อดิจิทัลอ่ืนๆ สงผลกระทบตอความเชื่อถือใน

เร่ืองของกระบวนการทํางานทั้งตอตัวบุคคล องคกร สถาบัน และระบบบริหารงานราชการงาน

ปกครองตางๆ  ผลกระทบดานเศรษฐกิจเปนการสงผลกระทบโดยทางออม อันเกิดจากการชุมนุม

ทางการเมือง ซึ่งสรางความเสียหายและความเชื่อมั่นกับตางประเทศเปนมูลคาอันมหาศาลรวมถึง

เปนการลดความนาเชื่อถือดานการลงทุน และความรวมมือทางเศรษฐกิจตางๆ กับตางประเทศ 

โดยผลที่เกิดขึ้นดังกลาวเนื่องมาจากการที่ภาครัฐ ภาคเอกชน และภาคประชาชน ขาดการเขามามี

สวนรวมในการกํากับดูแลสื่อ ซึ่งเปนอาชีพที่ไดรับอิสระในการนําเสนอขาว จนบางครั้งเกินขอบเขต

อันควร ซึ่งสงผลถึงการละเมิดไปยังสิทธิของผูอ่ืน อันจะกอผลในเชิงลบที่ตามมาเปนอยางมาก  

ดังนั้นจึงมีความจําเปนที่ทุกองคประกอบในสังคมจะตองเขามามีสวนรวมในการกํากับดูแลการ

นําเสนอขาว โดยเฉพาะบนพื้นที่สาธารณะในยุคดิจิทัลที่มีการเติบโตอยางรวดเร็ว   

 

จากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของสามารถสรุปไดวา ในดานของบทบาทสื่อใน

ฐานะเครื่องมือทางการเมืองภาคประชาชน  ซึ่งไมวาสื่ออินเทอรเน็ตหรือส่ือประเภทใดจะนําเสนอ

ขาวสารทางการเมืองในลักษณะไหน หากประชาชนสวนใหญใชวิจารณญาณและเหตุผลในการ

พิจารณาขาวสารดานการเมืองผานสื่อแลวนั้น ประชาชนเองก็จะเปนผูที่สามารถใชการวิเคราะห

สภาพของการเมืองในปจจุบันได และยังสามารถกําหนดบทบาทการมีสวนรวมทางการเมืองของ

ตนเองใหเปนไปตามแนวทางที่ถูกตองไดโดยยึดหลักการประชาธิปไตยเปนสําคัญ  

 
2.2.2 กรอบแนวคิดในการศึกษาวิจัย  

 
ในการวิจัยเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุม
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ระหวางวันที่ 25 พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551” นั้น จากการศึกษาคนควาเอกสารและงานวิจัยที่

เกี่ยวของ ผูศึกษาศึกษาและคนพบทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการวิจัยซึ่งผูศึกษาขอนําเสนอการอภิปราย

กรอบแนวคิด  กลาวคือ การศึกษาวิจัยเรื่องนี้เปนการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับการใชส่ือเพื่ออุดมการณ

ทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ดังนั้นผูสงสารของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย สารที่สงคือการแพรกระจายอุดมการณทางการเมือง และส่ือที่ใชคือ 

ผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV ดังนี้การใชส่ือเปนชองทางถายทอดอุดมการณทาง

การเมืองในลักษณะนี้นั้นตรงกับทฤษฎีการครองความเปนเจา(Hegemony) ของอันโตนิโอ แกรมชี่ 

(A.Gramsci) และเปน Theoretical Concept ซึ่งทฤษฎีดังกลาวจะสามารถอธิบายบทบาทหนาที่

ของสื่อมวลชนไดโดยทฤษฎีนี้ไดกลาวถึงเนื้อหาวา Hegemonic Theory of Media ของ 

A.Gramsci ที่ไดสาธิตวิธีการวิเคราะหกลไกสังคม โดยถือวา ส่ือมวลชนกลไกที่ทํางานดาน

วัฒนธรรมและความคิด เผยแพรความคิดตางๆ ไปสูมวลชน ซึ่งในการวิเคราะหส่ือมวลชนนั้น 

Gramsci ไดเสนอความคิดเห็นไววา สังคมตองอาศัยกลไกสังคมมาทํางานเพื่อรักษาสังคมเอาไว 

ซึ่งกลไกหนึ่งที่เกี่ยวของกับการวิจัยในครั้งนี้คือกลไกดานอุดมการณ (Ideological Apparatus) 

เชน โรงเรียน ครอบครัว ศาสนา และสื่อมวลชน กลไกดานอุดมการณนี้เปนกลไกที่ทํางานไดอยาง

มีประสิทธิภาพ ทํางานอยูตลอดเวลาในชีวิตประจําวัน มีลักษณะเปนไมนวมมากกวาเปนไมแข็ง 

และทําใหผูคนสามารถยอมรับไดอยางยินยอมพรอมใจ (Consent) ฉนั้น Hagemony ของการ

สื่อสารมวลชนคือ การนําวัฒนธรรมของขาวสารไมวาจะเปนในรูปแบบของขาว ความบันเทิง เร่ือง

แตง ฯลฯ มาธํารงรักษาสภาพสังคมที่มีการแบงแยกและการครอบงําทางชนชั้นใหอยูยงคงกระพัน

ตลอด และกระบวนการทํางานของสื่อมวลชนก็เปนไปตามหลักการทํางานของกลไกดาน

อุดมการณอ่ืนๆ กลาวคือ จะสอดแทรกความคิดตางๆ ใหแทรกซึมอยูตามสวนตางๆ ของเนื้อหาสื่อ 

ไมวาจะเปนพาดหัวขาว การบรรยายภาพ การใหสัมภาษณในขาว คานิยมในรายการเกมโชว บท

สนทนา หรือฉากของละครโทรทัศน ฯลฯ อันมีผลทําใหโครงสรางอํานาจตางๆ และคานิยมดังกลาว

ของสังคมดูเปนธรรมชาติ สามารถยอมรับไดโดยปริยาย และดูเปนเรื่องธรรมดาสามัญ  

  
 

 



บทที่ 3 

กําเนดิและพัฒนาการของสถานีโทรทัศนASTV 

 

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยกอตั้งขึ้นมาเมื่อวันที่ 11 กุมภาพันธ 2549 ภายหลังจาก

การชุมนุมใหญที่นําเดี่ยวครั้งแรกและครั้งเดียวโดยนายสนธิ ล้ิมทองกุล เมื่อวันที่ 4 กุมภาพันธ 2549 มี

องคประกอบที่มาจากคนในอาชีพที่หลากหลาย เชน ส่ือมวลชน ภาคแรงงาน รัฐวิสาหกิจ องคกรครู 

ชนชั้นกลาง องคกรภาคประชาชน เกษตรกร ศิลปน ฯลฯ เปนการรวมตัวกันของภาคประชาชนเพื่อมา

ตรวจสอบและตอตานนักการเมืองในระบอบ ทักษิณที่ทุจริตคอรรัปช่ัน หนีภาษี แทรกแซงสื่อมวลชน 

รวบอํานาจทางการเมือง แทรกแซงองคกรอิสระตามรัฐธรรมนูญ มีพฤติกรรมจาบจวงสถาบัน

พระมหากษัตริย ตอมา ไดสลายตัวไปชั่วคราวหลังจากไดบรรลุวัตถุประสงคการชุมนุม เมื่อรัฐบาล

ทักษิณไดถูกรัฐประหารเมื่อวันที่ 19 กันยายน 2549 และกลับมารวมตัวกันอีกครั้งเพ่ือคัดคานการ

แกไขรัฐธรรมนูญป 2550 และชุมนุมกดดันขับไลรัฐบาลนายสมัคร สุนทรเวช และรัฐบาลนายสมชาย 

วงศสวัสด์ิ ในป 2551 โดยมีสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV ถายทอดสดตลอดการชุมนุม (อางถึง

ใน ปานเทพ พัวพงษพันธ, รูทันทักษิณ 5สงครามการเมือง, 2552: 154)  

อาจกลาวไดวาทุกครั้งที่พูดถึงการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

จึงเลี่ยงไมไดเลยที่จะตองนึกถึงสถานนีโทรทัศนผานดาวเทียม “ASTV” นั่นยอมแสดงใหเห็นวาการ

เคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยแยกไมออกจากการทํางานของASTV ทําให

เราไดเห็นปรากฏการณการเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม (New Social Movement) ในชวงเวลาตั้งแต

ป 2548 เปนตนมา และปฏิเสธไมไดวาการเคลื่อนไหวดังกลาวเปนจุดเร่ิมตนของการสรางแรง

กระเพื่อมทางการเมืองในสังคมไทย ดวยการลุกขึ้นมาทาทายอํานาจรัฐที่ในขณะนั้นกําลังทาทายกลุม

อํานาจเกา ซ่ึงผูศึกษาตั้งขอสังเกตวา  ASTV นาจะเปนปจจัยที่สําคัญอยางยิ่งที่สงผลใหการ

เคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯนั้น จัดเปนการเคลื่อนไหวที่เปนกลุมเปนกอน ขยายมวลชนไดมากและ

สามารถสรางอํานาจตอรองกับรัฐในครั้งนั้น 

ASTV ถูกจํากัดความในหลายลักษณะ แตกตางกันไปตามพ้ืนฐาน ความรับรู และทัศนคติตอ        

สถานีฯ ของผูใหคําจํากัดความ บางคนมองวาASTVเปนเคร่ืองมือของประชาชนอยางแทจริง เพราะ
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เปนพ้ืนที่ใหประชาชนไดแสดงออกทางการเมือง อีกทั้งการดํารงอยูของASTVก็มาจากทุนของ

ประชาชนที่เปนเงินบริจาค และการอุดหนุนสินคาของASTV ขณะเดียวกัน บางกลุมก็ไมยอมรับวา

ASTVเปนสื่อสารมวลชน เพราะการทําหนาที่ของASTV มีความแตกตางจากสื่อสารมวลชนทั่วไป 

หากแตASTVกลับเสนอแงมุมที่เปนการวิเคราะห และพยายามชี้นําสังคม โดยการตัดสินถูกผิด ซ่ึง

ไมใชแนวทางของสื่อสารมวลชนดั้งเดิม และกอใหเกิดเปนปญหาทางการเมืองขึ้น 

สําหรับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยแลว ASTV เปนทั้งจุดเ ร่ิมตน และ

สวนประกอบสําคัญในการเคลื่อนไหวของกลุม กลาวคือ การจัดตั้งกลุมพันธมิตรฯ เร่ิมตนมาจาก

กระแสความไมพอใจ ที่ไดรับการถายทอดผานนายสนธิ ล้ิมทองกุล ผูกอต้ังสถานีโทรทัศนASTV และ

เปนหนึ่งในแกนนําหลักของกลุมพันธมิตรฯ ซึ่งโดยพื้นฐานแลว ASTV เปนส่ือสารมวลชนประเภทหนึ่ง 

ท่ีมีพัฒนาการมาอยางตอเนื่อง แมจะมีจุดกําเนิดที่ไมแตกตางจากสื่อสารมวลชนประเภทอื่น 

โครงสรางการทํางานก็ไมแตกตางกันนัก หากแตแนวคิด ลักษณะวิธีการ และอุดมการณในการ

นําเสนอขาวของASTV ที่ไดหลอหลอมกันจนเปนวัฒนธรรมขององคกร ทําใหเ ม่ือเกิดความ

เปลี่ยนแปลงในตัวผูนํา ที่ไดกาวเขาไปสวมหมวกของการเปน “ผูนํามวลชน”     ASTV จึงสามารถรับ

ลูก ส่ือสาร และสานตออุดมการณของพันธมิตรฯ ไดเปนอยางดี  

การทําความเขาใจ ASTV ในชวงกอต้ังนั้นอาจจะสามารถแยกออกไดจากกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย แตเม่ือมาถึงจุดเปลี่ยน นับจากวันที่นายสนธิฯ ตัดสินใจเคล่ือนไหว

ทางการเมือง    หลังเหตุการณเมืองไทยรายสัปดาหถูกปลดออกจากชอง 9 อสมท. ASTVก็ถูกผนวก

เขามาเปนสวนหนึ่งของกลุมพันธมิตรฯ โดยอัตโนมัติ ดังนั้น แนวคิด ยุทธศาสตร การวางแผน การ

เคลื่อนไหวหรือดําเนินการใดๆ ของASTV จึงแยกไมออกจากการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ  

 

กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ไดเกิดขึ้นกอน “ปรากฏการณสนธิ” ในปเดียวกัน 

คือ            การรวมตัวขององคกรประชาธิปไตย นําโดยคณะกรรมการรณรงคเพื่อประชาธิปไตย 

(ครป.) กับสหภาพแรงงานรัฐวิสาหกิจตางๆ ในเดือนตุลาคม 2547 โดยประเด็นที่หยิบยกขึ้นมาตอตาน

รัฐบาลคือการแปรรูปรัฐวิสาหกิจ แตรัฐบาลไดใชวิธีบอนทําลายขบวนการดวยใหหยิบยื่นผลประโยชน

กับพนักงานในรูปแบบของหุน และสวัสดิการ ทําใหพลังมวลชนลดกําลังลงไปอยางมาก จนไมมี
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บทบาทในที่สุด อีกทั้งยังมีกลุมประชาชนเพื่อชาติและราชบัลลังก นําโดย นาวาอากาศตรีประสงค 

สุนศิริ นายประชัย เล่ียวไพรัตน นายอัมรินทร คอมันตร และนายประพันธ คูณมี ที่ตั้งเปนกลุมวิพากษ

การทํางานของรัฐบาล เชนเดียวกับพรรคประชาธิปตยที่เปนฝายคานในขณะนั้น จัดเวทีการชุมนุม

พรอมๆ กับเปดตัวผูสมัครรับเลือกตั้งของพรรคที่สนามหลวง ภายใตช่ือการชุมนุม “ทวงคืนประเทศ

ไทย” นอกจากนี้ยังมีการรวมกลุมแบบหลวมๆ ของ “ชมรมคนรูทัน” ที่เปนการรวมตัวของ ขาราชการ 

ผูดีเกา ราชนิกูล ที่แสดงความไมพอใจรัฐบาลของ พ.ต.ท. ทักษิณฯ เชนเดียวกันจะเห็นไดวา แกนนํา

ท้ัง 5 คนตางมีวิธีการตอตานรัฐบาลตามชองทางของตนเอง แตยังไมไดสรางแรงกระเพื่อมใหกับสังคม

ไดมากนัก จนกระทั่งเกิดเหตุ การปลดรายการเมืองไทยรายสัปดาหขึ้น (ณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 19 – 

20) 

ในบทที่ 3 ผูศึกษาจะไดอธิบายถึงจุดกําเนิด พัฒนาการของASTV และจุดเปลี่ยนที่เช่ือมตอกับ

การเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย รวมถึงความสัมพันธที่เกิดขึ้นอยางมีปฎิ

สัมพันธกันของความนิยมของASTVตอการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย ดังตอไปนี้ 

 

3.1 กําเนิด และโครงสรางการทํางานของสถานีโทรทศัน ASTV 

 

 3.1.1 ขอมูลการกอกําเนิด และโครงสรางการทํางานของชอง NEWS 1 

 

 ในชวงป 2546 อดีตอธิบดีกรมประชาสัมพันธ นายสุชาติ สุชาติเวชภูมิ ไดทาบทามใหนายสนธิ                

ล้ิมทองกุล ผูบริหารในเครือผูจัดการ เขาไปผลิตรายการขาวใหกับชอง 11 ถายทอดผานดาวเทียม และ

ในระบบเคเบิ้ล ทั้งเคเบิ้ลทองถิ่นและยูบีซี โดยในการตกลงตอนตน ผลประโยชนที่เครือผูจัดการจะ

ไดรับ คือคาโฆษณา โดยบริษัทเอกชนที่ไดสัมปทานจากกรมประชาสัมพันธ ท่ีทําการวาจางใหเครือ

ผูจัดการผลิตรายการ คือ  บริษัท บีทีวี อารเอ็นที ของ พ.ต.อ.รวมนคร ทับทิมธงไชย จะไดรายไดสวน

หนึ่ง และผูจัดการไดรายไดอีกสวนหนึ่ง เชน โฆษณา 10 นาที บริษัทเอกชนไดสวนแบงรายได 3 นาที 

ขณะที่เครือผูจัดการได 7 นาที ซ่ึงเปนการอาศัยชองโหวของกฏหมายทํารายการโทรทัศนชองใหม โดย
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ใชใบอนญาตเดิม และยังเปนการหลีกเลี่ยงขอกําหนดเดิมที่ชอง 11 ไมสามารถมีโฆษณาได ในชวง

เริ่มตน นายสนธิฯ เร่ิมผลิตรายการ โดยเขาไปใชอุปกรณการผลิตที่ชอง 11 และจายคาใชอุปกรณและ

สถานที่ให แตเห็นวาไมคลองตัว จึงไดขยับขยายออกมาทําเอง และที่มาของการจัดตั้งสถานีโทรทัศน

ASTV โดยใชช่ือชอง News 1  

(สนธ ิล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) 

 

 ซ่ึงผูศึกษาไดคนควาเพิ่มเติมพบวา การอาศัยชองโหวทางกฎหมายดังที่มีการใหสัมภาษณ

ขางตนนั้น ไดมีการถูกคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณาสอบสวนและศึกษาเรื่องเกี่ยวกับการทุจริต

วุฒิสภา ชุดที่มี พล.ต.อ.ประทิน สันติประภพ เปนประธาน โดยไดมีการเรียกนายสุชาติ สุชาติเวชภูมิ 

อธิบดีกรมประชาสัมพันธสมัยนั้น เขามาตรวจสอบวาการกระทําที่ปลอยใหเอกชนเขามาดําเนินการ

และการสงสัญญาณดาวเทียมถือวาผิดรัฐธรรมนูญหรือไม ซ่ึงคณะกรรมาธิการฯตั้งขอสังเกตวา การที่

ชอง 11 ใหเอกชนผลิตรายการชอง 11/1 และ 11/2 ในทางเทคนิคไมขัดกฎหมายถาสงสัญญาณผาน

เคเบิลทางยูบีซี แตถาสงสัญญาณผานดาวเทียมถือวาผิดรัฐธรรมนูญ เพราะวาในรัฐธรรมนูญมาตรา 

40 ระบุไววาการจัดสรรคลี่นใหม หรือการกํากับดูแลกิจการใหมจะตองใหคณะกรรมการกิจการ

กระจายเสียงและกิจการโทรทัศนแหงชาติ(กสช.) เปนผูมีอํานาจในการจัดสรรคลื่นได สถานการณใน

ขณะนั้นถึงขนาดที่นายวิษณุ เครืองาม รองนายกรัฐมนตรี ในฐานะผูกํากับดูแลกรมประชาสัมพันธตอง

ออกแถลงการณที่เกี่ยวของกับขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นและขอกฎหมายกรณีกรมประชาสัมพันธใหเอกชน

ผลิตรายการชอง 11/1 และ 11/2 วาสัญญาวาจางทั้งสองฉบับสามารถยกเลิกไดถาตองการจะยกเลิก 

หรือถามีกสช.ก็สามารถยกเลิกไดไมจําเปนตองอยู ช่ัวนาตาป([ออนไลน]. 2551. แหลงที่มา: 

http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:XAx3P7hOGwwJ:bbznet.pukpik.

com/scripts2/view.php [2551, ธันวาคม 19]) 

 

 จนกระทั้งในชั้นกรรมาธิการฯไดตรวจสอบขอเท็จจริงจากดร. สมเกียรติ ตั้งกิจวานิชย รอง

ประธานสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย (ทีดีอารไอ)ในขณะนั้น อธิบายวาระบบในยุคนั้นไมใช

ดิจิตอลเครี่องรับสวนใหญยังเปนระบบอนาล็อกที่เปนโทรทัศนเครื่องรับทั่วไปตามบาน สถานีโทรทัศน
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ผานดาวเทียมยุคนั้นอยาง 11/1 หรือ 11 News 1ก็อาจจะการสงสัญญาณที่ไปใชคลื่นไทยคม KU 

bran หรือ C brand แพรภาพออกไปบานใครมีจานก็รับได ซ่ึงลักษณะนี้มีการถกเถียงในชั้น

กรรมาธิการฯวาหลบเลี่ยงทางเทคนิค แตเรื่องก็ถูกดําเนินการและจบในชั้นกรรมาธิการวิสามัญเทานั้น

และเงียบหายไป  

(เจิมศักดิ์ ปนทอง, สัมภาษณ, 26 เมษายน 2554 ) 

 

 ผูศึกษามองวา การกอกําเนิดขึ้นมาของชอง 11 News 1 เปนประเด็นที่สังคมโดยเฉพาะใน

แวดวงสื่อมวลชนตั้งขอสังเตถึงเร่ืองที่มาที่ไปที่ไมชอบมาพากล และเรื่องของการตรวจสอบที่ไมเสร็จ

ส้ินจนนําไปสูขอพิสูจนทางกฎหทายในยุคแรกที่ไมชัดเจน จึงทําใหสถานะของสถานีโทรทัศนแหงนี้

กอนที่จะเปลี่ยนชื่อและระบบการสงอีกครั้งเปนสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV ไมเปนที่ยอมรับ

ของแวดวงสื่อมวลชนดวยกันเอง ประกอบกับบุคคลิกของเจาของสถานีอยางนายสนธิ ล้ิมทองกลุดวย 

 

 “ … ตอนเร่ิมผลิตรายการ ASTVถูกกระแสตอตานจากสื่อมวลชน เพราะเดิมตั้งแตกอนการ

ทํา         ชอง News 1 พ้ืนฐานบุคลิกของเครือผูจัดการมีความแตกตางจากสื่อมวลชนอื่นๆ … ผมมี

ลักษณะที่ยอมหัก ไมยอมงอ … ผูส่ือขาวของเครือผูจัดการก็ตองการเสนอเนื้อหาขาวตามความเปน

จริง ไมอยูภายใตการควบคุมเนื้อหาของผูมีอิทธิพล หรือส่ือมวลชนอาวุโสอื่นๆ ....” 

(สนธ ิล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) 

 

 ความเห็นดังกลาว แสดงใหเห็นถึงความรูสึกเปนศัตรูของคนวงนอกที่มีตอASTVและความ

กลัวนี้ไมไดจํากัดวงอยูแคเพียงในวงการสื่อ หากแตคนใกลชิดของ พ.ต.ท. ทักษิณฯ เองก็มองวา การ

นําเสนอขาวที่ตรงไปตรงมาของASTV จะเปนอันตรายตออดีตนายกรัฐมนตรีดวยเชนกัน เห็นไดจาก 

ชวงเวลากวา 8 เดือนที่ASTVไดดําเนินการออกอากาศ รัฐบาลไดใชอิทธิพลบีบสมาคมเคเบิ้ล และยูบีซี 

ทําให News 1 ถูกถอดออกจากยูบีซี ขณะที่แผนการนําASTVลงเคเบิ้ลทีวีก็ยังไมมีความคืบหนา จนใน

ท่ีสุดบริษัทเอกชนที่ตองจายคาจัดใหASTVตองหยุดจาย เพราะไมมีคาโฆษณาเขามา 
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 การตัดสินใจใชชองทางเทคโนโลยีโทรทัศนผานดาวเทียม เปนทางออกของASTVที่ตองการ

ออกอากาศตอไป เพราะมีการลงทุนดานบุคลากรและเนื้อหาไปเปนจํานวนไมนอย ซ่ึงองคประกอบทั้ง

สองสวนเริ่มมีประสิทธิภาพมากขึ้นอยางตอเนื่อง พนักงานสามารถแสดงศักยภาพอยางเต็มที่ และ

เสียงผานระบบอินเทอรเน็ตความเร็วสูงไปยังสถานีสงสัญญาณภาพขึ้นดาวเทียมที่ฮองกงแลวสงไปยัง

ดาวเทียม NSS-6 ของ New Skies Satellite ของประเทศเนเธอรแลนด และยิงสัญญาณภาพลงมา 

โดยใช South East Asia Beam ครอบคลุมบางสวนของพมา ไทย ลาว กัมพูชา เวียดนาม มาเลเซีย 

สิงคโปร บางสวนของจีนตอนใต อินโดนีเซีย และบรูไน โดยสามารถรับชมไดผานจานรับสัญญาณ

ดาวเทียมยาน KU-Band ที่ความถี่ 11676 Polarization: Horizontal Symbol Rate: 27500 Local 

Freq.: 9750, 10600 ทางอินเทอรเน็ตที่เว็บไซตของ   ASTV หรือทางเคเบิลทองถิ่น ทั้งนี้ ใน

สหรัฐอเมริกา และแคนาดา จะรับชม ASTV ชอง News 1 ไดผานทางดาวเทียม Intelsat  America 5 

ยาน Ku-Band ที่ความถี่ 12152 Polarization: Horizontal Symbol Rate: 20000    (ฟาริดา, 2552: 

109-110)  

 

นอกจากนั้นแลว อินเตอรเน็ตยังเปนอีกชองทางหนึ่งที่ASTVเลือกใช โดยมีขอไดเปรียบที่วา

สามารถสงขอความ ตัวอักษร เสียง และภาพได โดยไมผิดกฎหมาย ASTVจึงเลือกใชอินเตอรเน็ตที่มี 

Bandwidth กวาง โดยมีคาอินเตอรเน็ตเฉลี่ยที่เดือนละ 2 – 3 ลานบาท จากนั้น ในสวนของชองทาง

ดาวเทียม ASTVใชดาวเทียมที่ฮองกงในการกระจายสัญญาณ ทําใหASTVออกอากาศโดยสง

สัญญาณภาพ ผานเว็บไซต www.astv-tv.com และ www.manager.co.th 

 

ดานโครงสรางการบริหาร และการทํางานของASTV ชอง NEWS 1 ASTVไดปรับเปล่ียน

แนวทางของแตละชองอยางตอเนื่องเพ่ือใหสอดคลองกับความตองการของกลุมผูชมที่หลากหลายและ

มีเพ่ิมมากขึ้น ซ่ึงในการศึกษาฉบับนี้ จะไดใหความสําคัญกับชอง NEWS 1 เนื่องจากเปนชองสําคัญที่

ทําการถายทอดสดการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ มาโดยตลอด โดยเฉพาะในชวง 193 วัน ซ่ึงเปน

ชวงเวลาที่ใชศึกษาน้ัน รายการ และพิธีกรของชองดังกลาว ไดเขาไปมีบทบาทบนเวทีการชุมนุมอยาง
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ตอเนื่อง โดยโครงสรางการบริหารของสถานีโทรทัศนASTV ชอง NEWS 1 น้ันมีการแบงสายงานใน

สวนตางๆ ตามหนาที่ในการทํางาน ดังแผนภาพที่ 3.1 

 

แผนภาพที่ 3.1 การแบงสายงานในสถานีโทรทัศนผานดาวเทียมASTV ชอง NEWS1 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

กองบรรณาธิการขาว และรายการASTV … ทีวีของประชาชน 

ผูอํานวยการ

บรรณาธิการบริหารขาว และ

เลขากอง

ฝายการเงิน 

ฝาย

ทีมขาวเฉพาะกิจ 
กองบรรณาธิการขาว 

บรรณาธิการขาว 

บันเทิง 

การเมือง 

เศรษฐกิจ 

สังคม 

ภมิภาค 

กีฬา 

ตางประเท

โปรดิวเซอร 

รีไรตเตอร 

ผูสื่อขาว 

ศูนยขาว

บรรณาธิการ เจาหนาที่ออกอากาศ 

Store ภาพ ชางภาพ ผูชวย พนักงานสง

บรรณาธิการ ทีมงานถายทอดสด 

ผูประกาศขาว ผูประกาศขาว 

หองสมดุเทป เจาหนาที่หองสมุดและ

มอนิเตอร 

กองบรรณาธิการฝาย

ฝายผลติ รายการขาว 

ทีมงานฝายขาว 

(สังกดัฝายขาว) 

รายการยามเชาฯ 

รายการสภาทาฯ 

รายการสนทนา

รายการเวที

รายการ News 

News 1 Today 

ทีมงานฝาย

รายการ(สังกดั

รายการเวที

ที่มา: เอกสารเผยแพรภายในบรษิัท ไทยเดย ด็อทคอม จํากัด, อางถึงใน ฟารีดา, 2552: 43 
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ฝายตางๆ ในกองบรรณาธิการขาว มีหนาที่ ดังนี้ 

1) ผูอํานวยการสถานี เปนผูทําหนาที่วางนโยบาย แนวคิด การบริหารงานและควบคุมการผลิต

ขาวในภาพรวมทั้งหมดขององคกรรวมกับผูบริหารของบริษัท ไทยเดยด็อทคอม จํากัด ซ่ึงเปนบริษัทแม 

ประสานงานกับองคกรภายนอก ดูแลสวัสดิการตางๆ ของบุคลากร ตลอดจนภาพรวมขององคกร

ท้ังหมด ใหเปนไปตามเปาหมายที่วางไว 

2) บรรณาธิการบริหาร ทําหนาที่รับนโยบายจากผูอํานวยการสถานีมาถายทอดใหผูบริหาร 
ระดับกลางและระดับปฏิบัติการรับทราบ รวมถึงมีหนาที่กําหนดทิศทางการนําเสนอขาวในแตละวัน

เพื่อใหสอดคลองกับวัตถุประสงคขององคกร และกระแสขาวที่เกิดขึ้นในแตละวัน เพื่อมอบหมาย

นโยบายใหบรรณาธิการขาวสายตางๆ นําไปปฏิบัติใหบรรลุแผนงานที่ผูอํานวยการสถานีตั้งไว 

3) บรรณาธิการสายขาว มีความรับผิดชอบที่สําคัญคือ การมอบหมายงานประจําวันใหแก

ผูส่ือขาว เมื่อมีเหตุการณปจจุบันทันดวนเกิดขึ้น บรรณาธิการขาวสามารถตัดสินใจและวางแผนงาน 

รวมทั้งมอบหมายใหผูส่ือขาวไดทันที นอกจากนี้ยังมีหนาที่ตรวจสอบขาว ติดตามกําหนดการ หมาย

งานตางๆ รวมถึงประสานงานกับผูส่ือขาวที่ลงพื้นที่ดวย 

4) บรรณาธิการออกอากาศ ทําหนาที่ประสานงานกับบรรณาธิการสายขาวตางๆ ในการจัดทํา

ลําดับขาวที่จะออกอากาศในแตละวัน รวมถึงควบคุมดูแลการออกอากาศ การใสเทคนิคตางๆ ให

เปนไปตามแผนงานที่กองบรรณาธิการขาววางไวในแตละวัน 

5) บรรณาธิการถายทอดสด รับผิดชอบการถายทอดสดการรายงานขาวนอกสถานที่ โดย

ประสานงานกับกองบรรณาธิการขาว  ผูส่ือขาว และมอบหมายงานในแตละวันใหชางภาพนําไป

ดําเนินการใหบรรลุตามแผนงาน 

6) ผูส่ือขาว เปนบุคลากรที่มีความสําคัญอยางยิ่งในการปฏิบัติงานขาว ทําหนาที่เสาะแสวงหา 

และรวบรวมขอมูลในการเขียนขาว และนําเสนอในรูปแบบตางๆ รวมถึงบางครั้งจะตองทําหนาที่ใน

การตัดตอภาพขาวและรายงานขาวนอกสถานที่กลับมายังสถานีดวย 

7) ผูประกาศขาว ทําหนาที่อานขาวที่ผูส่ือขาวรวบรวมหรือเรียบเรียงมา โดยผูประกาศขาวอาจ

เปนทีมงานอีกทีมหนึ่งหรืออาจะคัดเลือกผูส่ือขาวมาทําหนาที่ผูประกาศขาวอีกหนาที่หนึ่งก็ได 
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การแบงสายงานในสวนตางๆ ตามโครงสราง หนาที่ในการทํางานของสถานีโทรทัศน ASTV 

ชอง NEWS 1 กอใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุดในการทํางาน นอกจากนี้ยังเปดโอกาสใหบุคลากรทุกระดับ

มีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นและรับรูทุกเรื่องที่เกี่ยวของกับองคกร โดยผูอํานวยการสถานีจะ

เปนผูมี อํานาจเด็ดขาดในการตัดสินใจทุกๆ เรื่องที่ เกี่ยวของกับการทํางานขององคกร แตใน

ขณะเดียวกัน ก็จะมีการรับฟงความคิดเห็นของบรรณาธิการบริหาร และบรรณาธิการสายขาวตางๆ 

ประกอบกันดวย ทําใหองคกรสามารถปรับเปลี่ยนการทํางานไดทันกับสถานการณตางๆ ที่เกิดขึ้น (ฟา

รีดา, 2552: 44-45) 

 

 3.1.2 ลักษณะทั่วไป และลักษณะพิเศษของสถานีโทรทัศนASTV 

 

 ดังที่ไดกลาวมาแลววา ASTVมีทั้งความเหมือนกับส่ือสารมวลชนทั่วไป คือเร่ืองของโครงสราง 

อุปกรณการทํางาน  และแนวคิดพื้นฐานของการเปนสื่อ กับอีกมุมหนึ่งคือความแตกตางจาก

ส่ือสารมวลชนทั่วไป ท้ังเรื่องของกรอบคิด แนวทาง และอุดมการณทางการเมือง และวิธีการทํางาน

จากความเชื่อพื้นฐานสวนบุคคล และวัฒนธรรมองคกร รวมไปถึงนวัตกรรมของชองทางการสื่อสารที่

ASTVเลือกใช และทั้งความเหมือนและความตางนี้เอง ที่เปนที่มาของการถกเถียงถึงสถานภาพของ

ASTV ในกลุมคนที่แตกตาง หลากหลาย ซ่ึงในหัวขอนี้จะไดอธิบายลักษณะของASTVในประเด็น

ดังตอไปนี้ 

 

 เร่ืองกรรมสิทธิ์ในส่ือสารมวลชน ในสังคมไทยที่มีชนชั้นนําหรือชนช้ันปกครองเปน

แหลงที่มาของอํานาจ กรรมสิทธิ์ในสื่อสารมวลชนจะกระจุกตัวอยูในมือของผูมีอํานาจ ส่ือมีรูปแบบ

เดียวกันหรือใกลเคียงกัน ขณะที่ส่ือASTVน้ัน เนื่องจากเปนสื่อที่รูจักใชเทคโนโลยีสมัยใหม มาเปน

นวัตกรรมการสื่อสารใหกับตนเอง จึงสามารถหลุดออกจากกรอบของกรรมสิทธิ์การสื่อสารในรูปแบบ

เกาที่มีสัมปทานรัฐเปนอุปสรรคสําคัญได  ทําใหส่ือท่ีออกมานั้น สามารถมีรูปแบบที่แตกตางไปจาก

ส่ือสารมวลชนที่อยูทั้งภายใตอํานาจรัฐ ขณะที่แม          ASTVจะมีจุดกําเนิดมาจากอํานาจทุน แตก็ได
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มีการเปลี่ยนแปลงไปพรอมๆ กับการเคลื่อนไหวภาคประชาชน ทําใหกลาวไดวา ส่ือที่ออกมานั้น หลุด

พนจากอํานาจทุนเชนกัน  

 

“… ASTVมีวิวัฒนาการเปลี่ยนแปลงเจาของ หรืออีกนัยหนึ่ง คือผูใหการสนับสนุนอยาง

ตอเนื่อง ซ่ึงในชวงตนสถานีฯ ดําเนินการโดยมีรายไดจากการโฆษณาของบริษัทเล็กๆ และทุนจากนาย

สนธิฯ จนกระทั่งชวงเกิดการชุมนุม แหลงรายไดหลักที่สนับสนุนชองกลับกลายเปนเงินบริจาคจาก

กลุมผูชุมนุม ซ่ึงภายหลังการชุมนุม เมื่อยอดบริจาคลดลง สถานีจึงปรับตัวเพื่อความอยูรอดโดยขาย

สินคาภายใตยี่หอASTV สรางรายไดใหกับสถานี เพื่อทําใหสถานีไมจําเปนตองพ่ึงพาทุนจากนายทุน 

หรือทุนทางการเมืองดังเชนสื่อสารมวลชนทั่วไป …”  

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

 เรื่องสภาพการผลิตส่ือ ส่ือมวลชนที่อยูภายใตอํานาจรัฐ และทุนจะผลิตสื่อแบบมีมาตรฐาน

เดียวกันมีแบบแผนที่แนชัด และมีการควบคุมสูง คือมีการเซ็ตผังรายการไวตายตัว เปลี่ยนแปลงไดยาก 

เพราะจะกระทบกับเรื่องของโฆษณาและเวลาการออกอากาศของรายการอื่นๆ ท่ีเปนเวลาของ

บริษัทผูผลิตรายอื่น ขณะที่ASTV แมจะมีการกําหนดมาตรฐานและแบบแผนไวอยางตายตัว โดยการ

เซ็ทผังรายการเอาไวเชนกัน แตเมื่อเกิดการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ ไมวาจะที่ไหน เมื่อไหร ผังของ

ชอง NEWS 1 ก็จะถูกปรับไปเปนการถายทอดสดการชุมนุมทันที เพ่ือใหสอดคลองกับแนวทางการ

ถายทอดการชุมนุมแบบ Real Life  

 

เร่ืองเนื้อหาสาระ ส่ือมวลชนทั่วไปอาจมีการเซ็นเซอรขาวบางประเภทที่เปนโทษตอผูถือ

กรรมสิทธิ์ และเนนนําเสนอแตแงมุมที่ดี ซ่ึงมีผลตอภาพลักษณของผูครอบครองสื่อในสังคมนั้นๆ ทําให

ประชาชนไดรับขาวสารที่ไมครบถวน หรือบางครั้งอาจถูกชักนําใหคลอยไปตามผลประโยชนของกลุมผู

ถือกรรมสิทธิ์นั้นๆ ขณะที่ASTV มีอิสระในการผลิตเนื้อหา ขึ้นอยูกับวิจารณญาณของบรรณาธิการและ

ผูส่ือขาว โดยนายมนตรี จอมพันธ บรรณาธิการขาวASTV News1 ไดระบุไววา  
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 “…ตั้งแตผมทํางานมาก็ยังไมมีการมาชี้นิ้วสั่งวาอยางนั้นไมเอา อยางนี้ไมเอา แตก็ตกผลึก

รวมกันในเรื่องของแนวทางการตอสู แนวทางการนําเสนอขาวสารที่เปนมากกวาขาว …”  

(มนตรี จอมพันธ สัมภาษณ, 12 กันยายน 2553)  

 

ในเรื่องของเนื้อหาสาระ มีความเกี่ยวของกับแนวคิดในการรายงานขาวของASTV ที่มีความ

แตกตางจากสื่อสารมวลชนอื่นๆ อยางมาก คือนอกจากจะนําเสนอเนื้อหาของขาวอยางรอบดาน โดย

ยอนไปถึงอดีต และภาพรวมของขาวที่กําลังรายงาน เพ่ือใหผูรับชมเกิดความเขาใจกับขาวอยางลึกซึ้ง

แลว ASTVยังไดนําขอมูลดังกลาวมาตอยอด วิเคราะหจนนํามาสูการตัดสินความถูก/ผิดของบุคคลใน

ขาวได ซ่ึงเปนลักษณะเดียวกันกับคอลัมนิสต ที่เขียนคอลัมนวิเคราะหวิจารณในหนังสือพิมพ แต

เปลี่ยนจากหนาหนังสือพิมพ           เปนหนาจอโทรทัศน (ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 

กันยายน 2553) ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิดของ พล.ต. จําลองฯ เกี่ยวกับหนาที่ของสื่อวา  

“… ส่ือมีหนาที่รายงานอยางเดียวไมพอ แตถามวารายงานอยางเดียวกับรายงานแลวมีการ

กดดันดวยวิธีที่จะทําใหเขาทําถูกตองมากขึ้น อะไรมันจะดีกวากัน  แตทําอยางนี้แลวมันเสี่ยง

ตอการถูกฟองหมิ่นประมาท เสี่ยงตอการที่เขาจะเกลียดชัง สูเฉย ๆ ดีกวา พูดแตเรื่องดี ๆ ยิ้ม

ไปยิ้มมา…”  

(จําลอง ศรีเมือง, สัมภาษณ, 3 ตุลาคม 2553) 

 

ทั้งนี้ ในสวนของแกนนําพันธมิตรฯ เอง ก็มิไดมีบทบาทในการแทรกแซงการทํางานของASTV 

ในเชิงของการกําหนดเนื้อหา และทิศทางของขาวที่ออกไปสูสาธารณชน เปนการดําเนินการของกอง

บรรณาธิการ ผูส่ือขาว และทีมงานเปนหลัก ซ่ึงในบทที่ 4 จะไดกลาวถึงรายละเอียดในสวนนี้อยาง

ชัดเจน 

เร่ืองผูรับสาร สําหรับส่ือสารมวลชนปกติ กลุมผูรับสารจะมีกลุมกอนขนาดใหญ เนื่องจาก

เทคโนโลยีการสื่อสารที่ส่ือหลักใช มีความครอบคลุมเกือบทุกพื้นที่ของประเทศ โดยเฉพาะฟรีทีวี ที่

ประชาชนสามารถรับสัญญาณผานเสาอากาศไดโดยไมเสียคาใชจาย ท่ีสามารถเขาถึงประชาชนได
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หลายครัวเรือน ซ่ึงการสื่อสารในลักษณะดังกลาว เปนการสื่อสารฝายเดียวที่ทําใหผูรับสารตกเปนฝาย

รับขาวสารจากผูสงสาร ไมวาจะเปนเจาของสถานี ผูประกาศขาว หรือผูรวมรายการ ขณะที่ASTVนั้น 

สงสารผานเทคโนโลยีการสื่อสารสมัยใหม ซึ่งยังไมเปนที่แพรหลายมากนักในคนอีกหลายกลุมของ

ประเทศ ผูรับสารที่จะสามารถเขาถึงASTVได ตองเปนผูที่มีกําลังจายเพ่ือบริโภคขาวสาร เพราะ

ชองทางดาวเทียม เคเบิล วิทยุ และอินเตอรเน็ต ลวนแลวแตตองใชอุปกรณการรับสัญญาณเฉพาะ 

และมีราคาคอนขางสูงเมื่อเทียบกับรายไดเฉลี่ยของคนอีกหลายกลุมในประเทศ จึงเห็นไดวา กลุมผูรับ

สารของASTV สวนใหญจะเปนกลุมชนชั้นกลาง1 ในเมืองหลวง หรือเปนกลุมผูที่อาศัยอยูในเขตเมือง

ในตางจังหวัดเปนสวนใหญ ซ่ึงคนเหลานี้ มีชองทางการแสดงออกทางความคิดเห็นหลังจากไดรับสาร

จากASTVแลวหลายชองทาง ไมวาจะเปนทางขอความสั้นแสดงความคิดเห็นของชอง NEWS 1 การ

แสดงความคิดเห็นในเว็บไซตผูจัดการ (ซ่ึงเปนที่มาของเรื่อง “ลูกแกะหลงทาง”) รวมไปจนถึงการออก

มารวมชุมนุมกับกลุมพันธมิตรฯ และแสดงความเห็นบนเวทีปราศรัย ซ่ึงจากการรวมตัวกันในลักษณะ

ดังกลาว ยังเปนผลสะทอนกลับไปยังกระบวนการผลิตสารของASTVในอีกทางหนึ่ง ทําใหเกิดเปน

บทบาทของผูสงสารดวย 

 

เรื่องผลกระทบ สําหรับส่ือสารมวลชนทั่วไป สังคมจะถูกควบคุมความคิดใหโนมเอียงไปทาง

กลุมอํานาจ และระบบสังคมมวลชน ตามที่ส่ือนั้นสนับสนุน แตASTVไดกอใหเกิดคําถามตออํานาจรัฐ 

ในกลุมผูรับสาร จนนํามาสูความไมพอใจ ”รวมกัน” ของกลุมผูรับสารรวมตัวกับกลุมเครือขายเดิมที่มี

ความไมพอใจรัฐบาล จนทําใหเกิดเปนการรวมกลุมเพื่อเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม เพื่อกดดันทาง

การเมือง ซ่ึงจะไดวิเคราะหในเรื่องของผูรับสารและผลกระทบตอสังคมอยางละเอียดเพิ่มเติมในบทที่ 5 

                                                            
1 คําจํากัดความเชิงทฤษฎีของ C. Wright Mills  ( อางในคนคอปกขาวในระบบเศรษฐกจิการเมืองไทย (พ.ค.2475-2535), ณรงค เพร็ชป

ระเสรฐิ, หนา 30-34 ) คนคอปกขาวหรือชนชัน้กลางนั้น อยูระหวางฝายทุนกับฝายกรรมกรมีสถานภาพทางการถอืครองปจจัยการผลิต

เหมือนคนงานรับจางทัว่ๆไป คือไมมีปจจัยการผลิตเปนของตัวเอง และไมมกีรรมสิทธิใ์นผลผลติที่มาจากปจจัยการผลิตเหลานั้น แต

สถานภาพ เกียรติและศักด์ิศรีดีกวาคนงานทีท่ําโรงงานทัว่ๆไป ตามจาํแนกของมิลล ประกอบไปดวย พนักงานฝายบริหารและจัดการ 

ลูกจางที่เปนนักวชิาชีพ พนักงานขาย ครู และพนักงานสาํนักงานทัง้หลาย คนกลุมนี้เรียก “ชนชั้นกลางใหม” สวนผูประกอบการรายเล

กรายนอยและนักวชิาชีพ ผูประกอบการอิสระ  มิลลจําแนกใหเปน “ชนชัน้กลางเกา”   
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นอกจากนี้ ตอขอวิจารณที่วา ASTVคือส่ือสารมวลชน หรือเปนเครื่องมือในการระดมและ

ส่ือสารกับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย บุคคลสําคัญของASTV และแกนนําพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย มีแงมุมที่คลายคลึงกัน แตแตกตางกันในรายละเอียด คือ มองวาASTV

เปนสื่อของภาคประชาชนอยางแทจริง  

 

“…เห็นไดจากการรายงานขาวความเคลื่อนไหวภาคประชาชนที่มีเพียงASTVรายงานอยูเพียง

ส่ือเดียว ไมวาจะเปนกรณีมาบตาพุด หรือ การฉอราษฎรบังหลวงในการบินไทย หรือ ปตท. …”  

(สนธ ิล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

ขณะที่คนสวนใหญมองวาASTVเปนเครื่องมือของการชุมนุม โดย ปานเทพ พัวพงษพันธ ไดให

ความเห็นในประเด็นดังกลาวไววา 

 

“ …  ดวยเหตุที่วาASTVเปนเครื่องมือของภาคประชาชน เปนการเคลื่อนไหวเพื่อตรวจสอบ

การทํางานของรัฐบาลทุกชุด ทํางานเพ่ือตอบสนองความตองการของประชาชน โดยไมไดหวังเขาสู

อํานาจรัฐ            ASTVมีมุมมองวาพรรคการเมืองเปนเพียงเครื่องมือของมวลชน และสื่อ ดวยหวัง

วาจะเปลี่ยนการเมืองใหดีขึ้น ซ่ึงเมื่อเปรียบเทียบกับทาง นปช. ที่มองวามวลชนและสื่อเปนเพียง

เครื่องมือท่ีจะบรรลุจุดมุงหมายคือพรรคการเมือง จะสามารถเห็นความแตกตางไดชัดเจน …” 

 (ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553)  

 

อยางไรก็ตาม พล.ต.จําลองฯ หนึ่งในแกนนําพันธมิตรฯ เห็นวาASTVไมใชเครื่องมือในการ

เคลื่อนไหวทางการเมือง แตเปนสิ่งสําคัญที่ทําใหการชุมนุมประสบความสําเร็จ  
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“ … ถาไมมี ASTV กลุมพันธมิตร จะไมสามารถที่จะส่ือไปถึงประชาชนจํานวนมากมายไดใน

เวลาอันรวดเร็ว ประกอบกับ กลุมผูชมมีความตองการรับรูขาวสารบานเมือง และตองการแกไขปญหา

ท่ีเกิดขึ้น จึงเลือกดูASTVมากกวาชองอื่นๆ …” 

(จําลอง ศรีเมือง, สัมภาษณ, 3 ตุลาคม 2553) 

 

ซ่ึงไมวาจะเปนบทบาทใด ก็ลวนแลวแตสะทอนความตระหนักถึงความสําคัญของการทํา

หนาที่และการดํารงอยูของASTV ในฐานะที่เปนตัวกลาง ส่ือสาร และแพรกระจายขาวสาร ผลิตซ้ําวาท

กรรม ที่แฝงไปดวยแนวความคิดและอุดมการณของแกนนําทั้ง 5 จนทําใหอํานาจรัฐส่ันคลอน และเปน

การทาทายอํานาจรัฐครั้งที่ใหญที่สุดครั้งหนึ่งในประวัติศาสตร 
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ตารางที่ 3.1* ความแตกตางระหวางสื่อสารมวลชนทั่วไป และสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV 

ประเด็น สื่อมวลชนที่เปนของรัฐและธุรกิจ สถานีโทรทัศนผานดาวเทียมASTV 

สื่อมวลชน กรรมสิทธิ์จะกระจุกตัวอยูในมือของผู

มีอํานาจสื่อมีรูปแบบเดียวกันหรือ   

ใกลเคียงกัน 

หลุดพนจากอํานาจรัฐและทุน  โดยอาศัยเทคโนโลยีที่

ทันสมัยเปดชองทางการสื่อสารใหม และสรางกระแสความ

นิยมในกลุมประชาชนจนไดรับการสนับสนุนทางการเงิน

เพื่อการดําเนินงานของสถานี 

สภาพกา ร

ผลิตสื่อ 

มีมาตรฐานเดียวกันมีแบบแผนที่แน

ชัด และมีการควบคุมสูง 

สามารถปรับเปลี่ยนและยกเลิกผังรายการปกติของชองได 

หากเกิดการชุมนุมของกลุ มพันธมิตรฯ เพื่ อ ให เ วลา

ถายทอดสดตลอดการชุมนุม 

เนื้อหาสาระ มีการกลั่ นกรองให ไปในทิศทาง

เดียวกันและถูกสงจากเบื้องบนลงมา 

มีอิสระในการผลิตเนื้อหาข้ึนอยูกับวิจารณญาณของ

บรรณาธิการและผูสื่อขาวทั้งนี้โดยอยูภายใตอุดมการณและ

แนวทางการผลิตขาวในเชิงวิพากษวิจารณและตัดสินความ

ถูกผิดของสังคมตามวัฒนธรรมองคกร 

ผูรับสาร มีกลุมกอนขนาดใหญจากฟรีทีวีหรือ

สมาชิกรายเดือนจากระบบตอบรับ

สมาชิก และตกเปนฝายรับผูรับสาร 

สวนใหญเปนกลุมชนชั้นกลางมีชองรับรูทางการสื่อสาร

หลายชองทางไมวาจะจานดาวเทียม เวบไซด และมีสถานะ

เปนทั้งผูรับสารและเปนผูทีมีอิทธิพลตอสถานีโทรทัศนใน

ดานการกําหนดทิศทางใหผูบริโภคชอบหรือไม ดูไดจากยอด

บริจาคท่ีมีมาพรอมความนิยมที่ไปในทิศทางเดียวกัน  

ผลกระทบ สังคมถูกควบคุมความคิดและสื่อ

สนับสนุนกลุมอํานาจและระบบ

สังคมมวลชน 

เกิดการรวมตัวกันเปนกลุมมวลชนขนาดใหญที่สรางแรง

กดดันทางการเมือง 

*ตารางที่3.1: ประยุกตมาจากแนวคิดลักษณะสําคัญของสื่อมวลชนในสังคมมวลชนที่มีหนาที่รับใช

เปาหมายทางการเมืองหรือทุน (อางถึงในพิรงรอง รามสูตร รณะนันทน, 2550: 20-23) 
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3.2 ความนิยมตอสถานีโทรทัศน ASTV กับการกําเนิดรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจร 

ในชวงเวลาหลังจากที่ASTVเดินหนาทําสถานีตอ ก็เกิดเหตุการณท่ีรายการเมืองไทยราย

สัปดาหถูกยุบจากชอง 9 เมื่อกลางเดือนกันยายน 2548 โดยฝายบริหารของ อสมท. มีมติใหระงับการ

ออกอากาศ รายการเมืองไทยรายสัปดาห ทางสถานีโทรทัศนโมเดิรนไนนทีวีอยางไมมีกําหนด ทั้งที่

รายการดังกลาวออกอากาศทางโมเดิรนไนนทีวีมาเปนเวลากวา 2 ป มีผูติดตามจํานวนมาก มีเรตติ้งที่

อยูถึงระดับ 3 (สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

เนื่องจาก  ชวงกอนการถูกระงับการออกอากาศนั้น การวิพากษวิจารณของนายสนธิ ล้ิมทอง

กุลที่มีตอรัฐบาล พ.ต.ท. ทักษิณฯ เริ่มมีความรุนแรงมากขึ้น ในประเด็นการผูกขาดอํานาจ 

ผลประโยชนทับซอน และการคอรรัปช่ัน มีการเปดโปงถึงความไมชอบมาพากลในโครงการใหญๆ เชน

โครงการกอสรางสนามบินสุวรรณภูมิ การทุจริตจัดซื้อเคร่ืองตรวจจับวัตถุระเบิด CTX 9000 การ

ประมูลสรางอาคารจอดรถภายในสนามบิน หรือแมกระทั่งโครงการกลายางพารา (ณัฐวรรณ ยกยอง, 

2552: 20) จนกระทั่งที่รุนแรงที่สุด คือการที่ นายสนธิ          ล้ิมทองกุล ผูดําเนินรายการ ไดอาน

บทความเรื่อง ลูกแกะหลงทาง ซ่ึงมีเนื้อหาโดยออมกลาวหารัฐบาลทักษิณและเชื่อมโยงไปถึงสถาบัน

เบื้องสูง (สารานุกรมเสรี, 2553) บทความดังกลาว นายสนธิฯ อางวามีผูหวังดีที่ใชนาม 555 สงเปน

ความคิดเห็นลําดับที่ 9 ตอทายเร่ือง “จากกัลยาณมิตรถึงนายกทักษิณ ชินวัตร: ประธานวุฒิสภา

ลาออก เปดทางใหวุฒิสภาแกปญหาสงเรื่องกับศาลรัฐธรรมนูญ” ทางเว็บไซตผูจัดการออนไลน               

มาออกอากาศในรายการเมืองไทยรายสัปดาห เมื่อวันที่ 9 กันยายน 2548 โดยผูเขียนไดเปรียบเทียบ

วาประเทศเปนครอบครัว มี “พอ” ที่รักลูกทั้ง 60 ลานคน โดยพอไดใหลูกๆ เลือกผูแทนมาบริหาร

ครอบครัว นั้นคือ “ลูกคนโต” แตตอมาลูกคนโตคิดสวมหนังแกะวัดรอยเทาพอ ใชวิธีการเอาเงินฟาดหัว 

ทําพฤติกรรมรวยแลวกราง ลูกคนโตจึงกลายเปนลูกแกะหลงทาง  

 

จากนั้น นายสนธิจึงฟองขอหาหมิ่นประมาทตอนายมิ่งขวัญ แสงสุวรรณ นายธงทอง 

จันทรางศุ ซ่ึงมีตําแหนงเปนผูวาและรองวาการ อ.ส.ม.ท.ในขณะนั้น เปนจํานวนเงิน 1,000,000 บาท 

และฟองเรียกคาเสียหายในเชิงธุรกิจใหกับบริษัทไทยเดย ด็อทคอม (ณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 20)  
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“ … หากมองยอนหลังกลับไป ถาเพียง พ.ต.ท. ทักษิณฯ ปลอยใหมีรายการตอไป และรอให

สัญญาของรายการกับสถานีหมด แลวรัฐไมตอสัญญาให เหตุการณคงไมบานปลายถึงเพียงนี้ … การ

ปลดกลางอากาศทําเปนจุดเปลี่ยนสําคัญ ที่เกิดการตอบโต และลุกขึ้นมาตอสูกับ พ.ต.ท.ทักษิณฯ 

จนกระทั่งเปนจุดเริ่มตนของรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจร…” 

 (สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

โดยครั้งแรก เมื่อวันที่ 16 กันยายน 2548 ที่หองสงของสถานีโทรทัศนASTV และมีการเปลี่ยน

สถานที่จัดไปตามจํานวนผูเขารวมรับฟงที่เพ่ิมขึ้นจากจํานวนกวา 4,000 คนในหองสง กลายเปน 

150,000 คน ในการสัญจรครั้งที่ 4 ที่สวนลุมพินี โดยทุกครั้งจะมีการถายทอดสดรายการผานดาวเทียม

ASTV (Positioning, 2548) การตอสูกับ พ.ต.ท. ทักษิณฯ เกิดขึ้นพรอมๆ กับกระแสความตองการ

รับชมASTV เพราะเมื่อชองทางฟรีทีวีปกติไมสามารถถายทอดสดรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจร

ได ทําใหผูชมที่เปนผูติดตามรายการจากทางชอง 9 เดิม และกลุมผูที่ตองการรับรูขอมูลลับในการ

บริหารงานของรัฐบาล พยายามหาชองทางในการรับชมASTV  

 

“ … ยอดขายจานดาวเทียมเพ่ิมขึ้นอยางรวดเร็ว กลายเปนกระแสตอเนื่องไปยังชองเคเบิ้ลทีวี

ตางๆ ที่ตองมีรายการเมืองไทยรายสัปดาหASTV เขาไปในผังรายการดวย เพราะคนเริ่มยกเลิกเคเบิล

ทีวีมากขึ้นดวยเหตุที่ไมมีรายการดังกลาว ซ่ึงเมื่อเคเบิ้ลทีวีตัดสินใจบรรจุรายการดังกลาวลงไป คนเริ่ม

กลับมาสมัครสมาชิกมากขึ้น รายไดเพิ่มขึ้น 300 – 400 เปอรเซ็นต บางพ้ืนที่เพิ่มเปน 1,000 

เปอรเซ็นต บางพื้นที่เคยมีเคเบ้ิลอยู 1,000 ครัวเรือน ก็เพิ่มเปน 10,000 ครัวเรือน จากรายไดเดือนละ 

400,000 บาทเปน 4,000,000 บาท คือเพ่ิมขึ้น 10 เทาตัว …” 

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

ในชวงป 2550 พบวาจากจํานวนประชากร 2 ลานคนที่รับเคเบิลและดาวเทียม มีถึงรอยละ 

40.8 มีผูชมในระดับอายุ 26-60 ป ติดตามขาวสารจากASTVเฉลี่ยวันละ 3-4 ช่ัวโมง (ผูจัดการ 360, 

2550) และจากการสํารวจของเอแบคโพลลดังกลาว พบวาเหตุผลที่ดูASTVสวนหนึ่งเนื่องจากตองการ
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ดูขาวสาร และสาระที่เปนทางเลือกที่ไมมีในชองฟรีทีวีชองอ่ืน เพราะขาวสารที่ไดจากตรงนี้แตกตาง

จากที่อ่ืน ประการที่ 2          ASTVมีการเจาะลึกวิเคราะหตรงไปตรงมา ไดมากกวาชองอ่ืนที่รายงาน

ขาวอยางผิวเผิน สําหรับในกลุมผูดู   ASTVน้ัน ดู NEWS 1 มากที่สุดประมาณรอยละ 33.3 ซ่ึงคนที่ดู

นิวสวันจะดูวันละ 3-4 ช่ัวโมง  

 

อีกประการหนึ่งที่ไมสามารถมองขามได คือปรากฏการณสําคัญที่เกิดขึ้นพรอมๆ กับวันแรกที่

เร่ิมจัดรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจรนั้น ไดรับการเรียกชื่อวา “ปรากฏการณสนธิ” ซ่ึงในหนังสือ

เร่ือง “พรรคพันธมิตร” สุวินัย ผูเขียน ไดอธิบายไววา เปนปรากฏการณดุจหิมะถลม ที่เร่ิมตนจากการ

กลิ้งลงอยางมีพลวัตรของลูกหิมะกอนเล็กๆ กอนหนึ่งที่มีขนาดใหญโต เปนทวีคูณ ขณะที่กําลังกลิ้งลง

มาจนกลายเปนคลื่นหิมะลูกมหึมาที่ทําลายและกลืนกินทุกอยางที่ขวางหนา แตในขณะเดียวกัน มันก็

เปนปรากฏการณของการเปลี่ยนแปลงเชิงลึกของตัวสนธิ ล้ิมทองกุล ท่ีคอยๆ เปลี่ยนบทบาทของสื่อผู

วิเคราะห และรายงานขาวอยางซื่อตรงและกลาหาญ มาเปนผูนํามวลชนในการตอสูทางการเมืองเพ่ือ 

“กูชาติ” อยางเปดเผย ซ่ึงมีผลทําใหส่ือในเครือผูจัดการทั้งหมดของสนธิ ไดเปลี่ยนแปลงตัวเองกลาย

มาเปนสื่อนักรบ ที่ประกาศตนวาไมเปนกลาง แตจะขอเปนยามรักษาแผนดินที่ยืนหยัดพิทักษธรรม

ดวย  

 

นอกจากนี้ ยังไดวิเคราะหตอไปวา ในขณะที่กําลังเกิด “ปรากฏการณสนธิ” อยูน้ัน สนธิเชื่อวา

ตัวเขาและพวกของเขากําลังตอสูเพื่อในหลวง เพราะตัวเขามองเห็นอํานาจทางการเมืองที่ฉอฉลของ

ระบอบทักษิณที่กําลังแผขยายเขาไปในทุกสวนของสังคม และมีพฤติกรรมที่เขาขายพิจารณาไดวา

ละเมิดพระราชอํานาจ และไดใชความสามารถของการเปน “นักเลาเรื่องชั้นบอด” ที่สามารถพูดเรื่อง

ยากๆ ใหฟงงายดวยภาษาชาวบาน ผานASTVวาชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริย กําลังเผชิญกับ

วิกฤตเพราะระบอบทักษิณอยางไรบาง  

 

โดยการเลาเรื่องอยางมีชีวิตชีวา เห็นภาพไดชัดและเขาใจไดไมยาก สําหรับประชาชนทั่วไป ที่

ทําใหสนธิสามารถผนวก “ธรรมะ” เขากับการพิทักษปกปองสถาบันพระมหากษัตริยและเขากับการ
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ปฏิรูปการเมือง รวมทั้งการปฏิรูปทิศทางการพัฒนาประเทศไดอยางกลมกลืน จนสามารถยกระดับ 

“ปรากฏการณสนธิ” ไปเปน “ขบวนการสนธิ” กอนที่จะกลายมาเปน พันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยในที่สุด (สุวินัย  ภรณวิลัย, 2553:  235) 

 

3.3 พัฒนาการของสถานีโทรทัศนASTV ที่เก่ียวของกับการชุมนุมของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

การกอตัวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย เร่ิมเปนรูปเปนรางจากการรวมตัวกัน

เของกลุมผูชม เพื่อติดตามรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจรไปตามสถานที่ตางๆ จนกระทั่งครั้งที่ 14 

ของรายการเมืองไทยรายสัปดาหเมื่อวันที่ 13 มกราคม 2549 ก็เร่ิมปรากฏการณผนึกกําลังกับกลุม

ประชาชนเพื่อชาติและราชบัลลังกท่ีมีความเคลื่อนไหวมากขึ้นโดยการจัดกิจกรรมพิเศษที่รายการ

เมืองไทยรายสัปดาหสัญจรนัดกับผูชมเดินขบวนจากสวนลุมพินีไปยังลานพระบรมรูปทรงมาเพื่อแสดง

พลังกดดันนายกรัฐมนตรีใหลาออกจากตําแหนง และเปนการชุมนุมที่ทําใหนายสนธิฯ ตองปรับ

บทบาทตนเองจากสื่อสารมวลชน มาเปนแกนนํามวลชน เนื่องจาก ในการเดินขบวนครั้งนั้น เบื้องตน

คาดวา พล.ต.อ. ประทิน  สันติประภพ จะเปนผูเดินนําขบวน แตเกิดการผิดคิว ทําใหนายสนธิฯ ตอง

เปนผูนําขบวนเสียเอง  

 

“ … ผมเห็นประชาชนจํานวนมากที่เขามารวมกันดวยความมุงหมายเดียวกัน ทําใหคิดวาการ

ชุมนุมตองเปนการเคลื่อนไหวของภาคประชาชน จึงไมควรเปนแกนนําเพียงคนเดียว และไดทาบทาม

แกนนําอีก 4 คน เขารวมกลุมพันธมิตรฯ ในเวลาตอมา …”  

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

และในที่สุด ในการชุมนุมเมื่อวันที่ 4 กุมภาพันธ 2549 ก็ไดมีการประกาศเปดตัว “กลุม

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย” เปนแกนนําในการเคลื่อนไหวอยางเปนทางการ โดยมีการ

ประกาศชื่อแกนนําในการชุมนุมเมื่อวันที่ 11 กุมภาพันธ 2549 ประกอบดวย พล.ต. จําลอง ศรีเมือง 
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นายสนธิ ล้ิมทองกุล นายพิภพ ธงไชย นายสมศักดิ์ โกศัยสุข และนายสมเกียรติ พงษไพบูลย 

(สารานุกรมเสรี, 2553)  

 

“ … ผมไมเคยคิดที่จะออกไปสรางมวลชน จนกระทั่งเกิดการขวางประทัดยักษ และการปะทะ

กันระหวางผูชุมนุมกับคนของปาไม ยิ่งเปนการเพิ่มกระแสความไมพอใจในหมูประชาชน ประกอบกับ

การบังคับใชขอกฏหมายกับผม (นายสนธิ) และพิธีกรคูของผม (นางสาวสโรชา) ยิ่งเปนการจุดกระแส

ทําใหภาคประชาชนเติบโตขึ้นอีกหลายเทาตัว …” 

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) 

  

นับจากวันที่ประกาศจัดตั้งกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย อุดมการณ ความมุง

หมาย       การวางยุทธศาสตร และการดําเนินการของASTVและกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย ก็ไมสามารถแยกออกจากกนัได ASTVมีหนาที่หลักในการบริหารจัดการบนเวที เพราะมี

ความถนัดทางดานเทคนิคตางๆ และการจัดรายการ ซ่ึงบทบาทดังกลาวถือวาเปนหัวใจสําคัญ  

 

“…นอกจากจะเผยแพรขาวสารใหประชาชนไดรับทราบแลว ยังชวยรักษาความปลอดภัย

ใหกับผูชุมนุม เพราะการถายทอดสดจะชวยใหประชาชนที่ รับชมอยูทางบานสามารถรูความ

เคลื่อนไหวของผูชุมนุมไดตลอด อีกทั้งเปนสวนสําคัญที่ทําใหการชุมนุมสามารถรักษาระดับมวลชน

เอาไวได …”  

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

พัฒนาดานการนําเสนอเนื้อหาขาว สําหรับภายในองคกรหรือส่ือในเครือผูจัดการ ชอง NEWS 

1         ก็เติบโตไปพรอมๆ กับรายการเมืองไทยรายสัปดาห และทั้งสองสวนนี้มีเนื้อหาของขาวไปใน

ทิศทางเดียวกันโดยไมไดนัดหมาย ซึ่งนายสนธิฯ เห็นวาเปนเพราะเนื้อหาของASTVมีขอมูลสนับสนุน

แนนหนา ทําใหบุคลากรของASTVเร่ิมเชื่อม่ันในความถูกตองของขอมูลที่ทางสถานีไดรับมานําเสนอ 

กลายเปนวัฒนธรรมองคกรวารูปแบบ และวิธีการนําเสนอมีลักษณะดังกลาว นอกจากนี้ ในเชิงเทคนิค 
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ASTVยังไดเพ่ิมชองทางอินเตอรเน็ตเพ่ิมเติม เพื่อใหคนที่ไมไดติดจานดาวเทียมมีโอกาสเขาถึงขอมูล

ขาวสารจากASTV  

 

เม่ือการเคลื่อนที่ของ ASTV กับการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

ตองไปดวยกันโดยปริยาย พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยเอง ก็มีอุดมการณที่เกิดจากการ

เคลื่อนไหวอยางตอเนื่องตั้งแตป 2548 โดยปญหาหลักคือประเด็นการทุจริต ซ่ึงเปนรากของปญหา

ตางๆ ท่ีตามมา ไมวาจะเปนการแทรกแซงสื่อ การแทรกแซงกระบวนการยุติธรรม รวมไปถึงการละเมิด

พระราชอํานาจ ซ่ึงในป 2548 - 2549 พันธมิตรฯ จะเนนบริบทเรื่องการตอตานการทุจริต และการเปด

ขอมูลที่ประชาชนไมเคยรับทราบมากอน             ซ่ึงASTVก็คือส่ือที่นําเสนอขอมูลที่ไมไดรับการ

เปดเผยตอประชาชนดังกลาวผานทางสถานี และทําใหASTVถูกพัฒนาควบคูไปกับการเคลื่อนไหวของ

พันธมิตรฯ  

 

“ … ASTVจะรายงานกิจกรรมใดก็ตามที่ส่ือมวลชนกระแสหลักไมรายงาน หรือรายงานไมตรง

กับความเปนจริง เปนผลใหชวงป 2548 – 2549 ASTVกลายเปนสื่อหลักของภาคประชาชน และเปน

จุดเริ่มตนของการสรางฐานคนดูของASTVที่สําคัญที่สุด  …” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

พัฒนาการดานแหลงทุนของสถานี ในดานของผูใหการสนับสนุนสถานี จะเห็นไดวาASTV

เร่ิมตนจากการไดรับคาโฆษณาชิ้นเล็กๆ และเงินทุนสวนตัวของนายสนธิฯ จนกระทั่งเริ่มเกิดกระแส

ทางการเมือง            ในป 2548 – 2549 ที่ASTVเร่ิมไดรับการสนับสนุนจากทุนขนาดใหญ ไดแก กลุม

ทีพีไอ และกลุมเบียรชาง  ซ่ึงตอมาเมื่อการชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยเริ่มมี

ความชัดเจนในการเปนกลุมเคลื่อนไหวทางการเมืองขนาดใหญ ทําใหกลุมเบียรชางถอนตัวออกจาก

การเปนผูสนับสนุน คงเหลือไวแต  กลุมทีพีไอ ซึ่งเปนหนึ่งในผูเสียประโยชนจากการอยูในตําแหนงของ

รัฐบาล พ.ต.ท. ทักษิณฯ เชนกัน ทําใหกลุมดังกลาวยังใหการสนับสนุนอยางตอเนื่องดวยหวังวาการ
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เคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ที่มีASTVเปนสื่อกลางเชื่อมโยงใหเกิดการ

ชุมนุมขนาดใหญ จะสามารถกดดันใหรัฐบาลพนจากตําแหนงได 

 

 จากนั้นในป 2551 ซ่ึงเปนชวงที่พันธมิตรฯ กลับมารวมตัวกันอีกคร้ัง เพื่อตอตานรัฐบาลของ

นายสมัคร สุนทรเวช ดวยขอหาที่เปนรัฐบาลตัวแทนของ พ.ต.ท. ทักษิณฯ กลับกลายเปนวา ASTV ก็

ไดรับการสนับสนุนดวยกลุมทุนที่เกิดขึ้นใหม คือ ทุนจากการบริจาค และกอใหเกิดเปนวิวัฒนาการของ

ส่ือที่ไมตกอยูภายใตอํานาจการครอบงําของกลุมทุน และอํานาจรัฐในแบบเดิม  

 

ในชวงการชุมนุม 193 วัน เงินบริจาคของกลุมพันธมิตรฯ แบงออกเปน 3 กองหลัก โดยหนึ่งใน

น้ันคือกองของASTV ที่ผูบริจาคสามารถนําเงินบริจาคไปบริจาคไดที่จุดรับบริจาคขางเวทีใหญใน

ทําเนียบรัฐบาล และจุดขางเตนทขายสินคาของASTV หนากระทรวงศึกษาธิการ ใกลสะพานมัฆวาน

รังสรรค โดยยอดเงินที่ไดมีการเปดเผยออกมาเปนระยะๆ ทั้งในชวง 3 อาทิตยแรกของการชุมนุม จาก

การชี้แจงของนายสุริยะใส            กตะศิลา กองของASTVไดรับเงินบริจาค 16.62 ลานบาท ซ่ึงยอด

บริจาคจากกองดังกลาวจะนํามาสนับสนุนการดําเนินงานของASTV ไมวาจะเปนคาเงินเดือนให

พนักงาน คาเชาสัญญาณ ซ่ึงเรียกไดวา บางเดือน เงินเดือนของพนักงานก็มาจากการบริจาค (กอง

บรรณาธิการมติชน, 2551 อางถึงใน ณัฐวรรณ ยกยอง)  

 

นอกจากนี้แลว ยังมีรายไดในสวนที่มาจากการใหบริการรับขาวสารผาน SMS หรือ SMS 

News ผานโทรศัพทมือถือในเครือขาย True, AIS และ DTAC ซ่ึงคิดคาบริการ 200 บาทตอเดือน ซ่ึง

คาดวาตัวเลขขั้นต่ําของสมาชิกที่รับบริการดังกลาวมีประมาณ 100,000 คน สวนการขายจาน

ดาวเทียมนั้น ต้ังแตเร่ิมการชุมนุในเดือนพฤษภาคม จนกระท่ังถึงกลางเดือนกันยายน สามารถขายได

กวา 40,000 ชุด (ณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 69) 

 

เครือขายหลักของกลุมพันธมิตรฯ ที่รวมชุมนุมในชวง 193 วัน ประกอบดวย สมาพันธแรงงาน

รัฐวิสาหกิจสัมพันธ กองทัพธรรม (เครือขายสันติอโศก) ชมรมนักธุรกิจเพ่ือประชาธิปไตย เครือขาย
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ประชาชนภาคตะวันออก ชมรมความจริงเพื่อความโปรงใส และเครือขายพันธมิตรสุขุมวิท ไดใหการ

สนับสนุนASTVผานเงินบริจาคจํานวนมาก โดยมีรายละเอียดดังตารางที่ 3.2 ทั้งนี้ยอดบริจาคที่มี

ใหกับการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ และASTV ตางมีความสัมพันธกันอยางแยกไมออก เพราะใน

บางคร้ังเงินบริจาคเขากองทัพธรรมก็ถูกนํามาสนับสนุนคาใชจายของASTV เชน รายจายวันที่ 2 

กันยายน กองทัพธรรมมีคาใชจายในการถายทอดสถานี 500,000 บาท (กองทัพธรรม, ฝายบัญชี, 

2552 อางถึงในณัฐวรรณ, 2552: 74)  

ตารางที่ 3.2  เครือขายและเงินบริจาคในชวง 193 วัน 

ชื่อชมรม/ เครือขาย สมาชิกที่รวม
ชุมนุมเปน
ประจํา (คน) 

สมาชิก
ทั้งหมด (คน) 

ยอดเงนิบริจาค
ข้ันต่ํารวม 

(บาท)* 

อื่นๆ แหลงที่
เครือขายนิยม

บริจาค 

1.สมาพันธแรงงาน

รัฐวิสาหกิจสมัพนัธ 

1,000 40,000– 

50,000 

400,000  ASTV 

กองทัพธรรม 

2.กองทัพธรรม 

(เครือขายสันติอโศก) 

300 – 1,000 10,000 27,000,000**  กองทัพธรรม 

3.ชมรมนักธุรกิจเพื่อ

ประชาธิปไตย 

20 150 1,200,000 4,200,000*** ASTV 

4.เครือขายประชาชน

ภาคตะวันออก 

1,000 1,000- 3,000 1,000,000  ASTV 

5.ชมรมความจรงิเพื่อ

ความโปรงใส 

10 50 1,800,000 4,000,000*** ASTV 

6.เครือขายพันธมิตร

สุขุมวิท 

10 500 1,800,000 1,900,000**** ASTV 

* ตัวเลขประมาณการขั้นต่ํา 

** ยอดเงินบริจาครวมตลอดระยะเวลาการชุมนุม 193 วัน คิดเปน 6 เดือน (เร่ิมนับ มิถุนายน – พฤศจิกายน 2551) 

*** มาจากการบริจาคของนักธุรกิจรายใหญและการจัดกิจกรรมพิเศษ  

**** จํานวนเงินที่เครือขายใชสนับสนุนดานอาหารและเครื่องดื่ม 

ท่ีมา: ณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 73-74 
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  แมวาภายหลังการชุมนุม ยอดบริจาคจะลดลง แตแนวความคิดในการเปนสื่อสารมวลชนที่

ปราศจากการครอบงําจากทุนอ่ืนก็ยังคงอยู ทําใหเกิดการปรับตัวของASTV โดยเริ่มพัฒนาสินคา

ภายใตชื่อASTVหลายๆ ตัว โดยเนนไปที่สินคาอุปโภคบริโภค เพื่อจูงใจใหเครือขายASTV ซ่ึงเปนกลุม

พันธมิตรฯ เปลี่ยนจากการใชยี่หออ่ืนมาใชสินคาของASTVแทน เพื่อใหสถานีสามารถดําเนินการตอไป

ได ทั้งนี้หลังดําเนินการไปไดประมาณ 1 ป พบวาแนวคิดดังกลาวสามารถทําใหสถานีสามารถอยูรอด

ได และมีแนวโนมดีขึ้นเรื่อยๆ โดยเฉพาะสินคาที่ขายดีคือ ปุย ที่ไดรับการสนับสนุนจาก พล.ต. จําลอง 

และกลุมสันติอโศกอยางตอเนื่อง 

 

3.4 ความนิยมตอสถานีโทรทัศนASTV ในชวงการชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย 

 

 ในชวงการชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ไมวาจะเปนการชุมนุมเพียง

ระยะเวลาไมนานนัก หรือการชุมนุมท่ียืดเยื้อและตอเนื่อง ASTVจะทําการถายทอดสดทุกครั้ง และมี

การจดักิจกรรมบนเวทีเพ่ือสงตอขอมูล ขาวสาร ใหกับกลุมผูชมอยางสม่ําเสมอ ขณะเดียวกัน จํานวนผู

ชุมนุมก็มีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง ตั้งแตปรากฏการณสนธิเปนตนมา ซ่ึงเชื่อไดวาการเพิ่มขึ้น

ของจํานวนผูชุมนุมน้ันเปนผลมาจากการรับชมASTV และในอีกทางหนึ่งการเพ่ิมขึ้นของผูรับชมASTV

ก็เปนผลมาจากการชุมนุมเชนกัน 

 

กระแสความนิยมของASTVในระหวางการชุมนุม 193 วันมีสูงมาก เห็นไดชัดหากจะ

เปรียบเทียบคะแนนความนิยมของ NEWS 1 กับชองฟรีทีวีอื่นๆ ระหวางเดือนสิงหาคม – พฤศจิกายน 

2551 พบวา NEWS1 สามารถรักษาระดับความนิยมไวที่อันดับ 3 รองจากชอง 7 และชอง 3 และเปนที่

นาสังเกต NEWS1 มีอันดับท่ีสูงกวาโมเดิรนไนนทีวี ไทยพีบีเอส และเอ็นบีที  

 

ซ่ึงพิสูจนไดวา แมASTVจะใชชองทางการสื่อสารแบบใหม ที่ตองใชอุปกรณที่แตกตางออกไป

จากฟรีทีวี แตก็มิไดทําใหความนิยมของผูรับชมแตกตางจากฟรีทีวี ในทางตรงกันขาม สามารถแซง
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หนาฟรีทีวีที่มีอยูเดิมไดถึง 3 ชองดวยกัน ดังเห็นไดจากแผนภาพที่ 3.2 ซ่ึงเปนการสํารวจความนิยม

ของผูชมที่มีตอชองตางๆ ของ AGB AC Nielsen Media Research ท่ีไดรับการวาจางจากสมาคม

เคเบิลแหงประเทศไทยรวมกับASTV ชวงเดือนสิงหาคม – พฤศจิกายน 2551 

 

แผนภาพที่ 3.2 ความนิยมเปรียบเทียบของผูชมระหวางฟรีทีวกีับชอง NEWS1  

ระหวางเดือนสิงหาคม – ตุลาคม 2551 รายเดือน 

ท่ีมา: AGB Nielsen Media Research ผลสํารวจโครงสรางครัวเรือนทั่วประเทศ (ไมนับรวมอพารทเมนท อาคาร 

โรงแรม และสถานที่สาธารณะ)  

นอกเหนือจากความนิยมของชอง NEWS 1 เมื่อเทียบกับฟรีทีวีชองอ่ืนๆ แลว เมื่อพิจารณาถึง

ความนิยมของ NEWS 1 โดยแบงเปนรายเดือนนั้น สถิติที่แสดงความนิยมชวงกลางถึงปลายการชุมนุม 

193 วัน พบวาความนิยมของกลุมตัวอยางที่เปนสมาชิกเคเบิลทีวีจํานวน 100 ครัวเรือนตอชอง 

NEWS1 มีเพ่ิมสูงขึ้น มีอัตราเฉลี่ยการเติบโตอยูที่ประมาณรอยละ 20 ยกเวนเดือนพฤศจิกายน ที่มี

อัตราการเติบโตเฉลี่ยต่ําลงอยูที่ประมาณรอยละ 14  
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สอดคลองไปกับกระแสการชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ ที่มีจํานวนผูเขารวมชุมนุมเพ่ิมขึ้นใน

ภาพรวม ภายใตสถานการณทางการเมืองที่มีการเปลี่ยนแปลงผูนํารัฐบาล จากนายสมัคร สุนทรเวช ที่

ถูกตัดสินใหพนจากตําแหนง มาเปนนายสมชาย วงศสวัสดิ์ ตัวแทนจากพรรคพลังประชาชน มารับ

ตําแหนงนายกรัฐมนตรีแทน ซ่ึงก็ยังสรางกระแสความไมพอใจใหกับกลุมพันธมิตรฯ เพราะนอกจาก

นายสมชายฯ จะเปนสมาชิกพรรคพลังประชาชนแลว ยังเปนบุคคลในครอบครัวของ พ.ต.ท. ทักษิณฯ 

อีกดวย ถือเปนนอมินีที่จะสืบทอดระบอบทักษิณ ความไมพอใจดังกลาวดํารงอยูและรุนแรงขึ้น จนใน

ท่ีสุดนํามาซ่ึงเหตุการณการปดทาอากาศยานสุวรรณภูมิปลายเดือนพฤศจิกายน 2551 ดังเห็นไดจาก

แผนภาพที่ 3.3 

 

แผนภาพที่ 3.3 ความนิยม (TVR) ของผูรับชมเคเบิลทีวีตอชอง NEWS1 เดือนสิงหาคม – 

พฤศจิกายน 2551 

ท่ีมา: AGB Nielsen Media Research ผลสํารวจโครงสรางครัวเรือนทั่วประเทศ (ไมนับรวมอพารทเมนท อาคาร 

โรงแรม และสถานที่สาธารณะ)  
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 เปนที่นาสังเกตวา แมในเดือนพฤศจิกายน 2551 จะเปนชวงที่มีความนิยมสูงสุดในรอบ 4 

เดือน และเปนเดือนที่มีการเปลี่ยนแปลงสถานที่การชุมนุมไปยังทาอากาศยาน แตความนิยมของ

ASTV กลับมีความเปลี่ยนแปลงอยางนาสังเกต กลาวคือ 27 ตุลาคม – 2 พฤศจิกายน 2551 ความ

นิยมอยูที่ 1.46 แตในสัปดาหถัดมา (3 – 9 พฤศจิกายน 2551) ความนิยมเพิ่มสูงขึ้นไปถึง 2.95 และตก

ลงมาตํ่าที่สุด 2 สัปดาหกอนการประกาศปดลอมเพื่อชุมนุม ณ ทาอากาศยานสุวรรณภูมิ อยูที่ 0.94  

 

 กอนการปดลอมสุวรรณภูมิ 1 สัปดาห คะแนนนิยมของASTV ดีขึ้นอยางเห็นไดชัด จาก 0.94 

เปน 1.59 ซ่ึงคิดเปนอัตราการเติบโตเกือบรอยละ 70 จากสัปดาหกอนหนานั้น และเพิ่มขึ้นระหวางการ

ปดลอมสนามบิน ที่ 1.75 ในการปดลอมครั้งนั้น คาดวามีผูเขารวมกวา 100,000 คน สถานการณตึง

เครียด เพราะกลุมพันธมิตรฯ ทําการปดลอมสนามบินทั้งดอนเมือง และสุวรรณภูมิ เพื่อกดดันใหนาย

สมชายฯ ยุบสภา ขณะที่นายสมชายฯ ก็ออกแถลงการณยืนยันวาจะไมยุบสภาหรือลาออกทั้งสิ้น และ

เรียกรองใหกลุมพันธมิตรยุติการชุมนุม โดยมิไดดําเนินการปองปรามการชุมนุมของกลุมพันธมิตร แม

จะไดประกาศสถานการณฉุกเฉินในพื้นที่ทั้งสองสนามบินแลวก็ตาม สถานการณดูเหมือนถึงทางตัน 

แตวันที่ 2 ธันวาคม 2551 ศาลรัฐธรรมนูญ พิพากษายุบพรรคพลังประชาชน พรรคชาติไทย และพรรค

มัชฌิมาธิปไตย และตัดสิทธิ์ทางการเมืองกรรมการบริหารพรรคทั้งหมดเปนเวลา 5 ป เปนผลใหนาย

สมชาย วงศสวัสดิ์ นายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีท่ีดํารงตําแหนงกรรมการบริหารพรรคทั้งสามตองพน

จากตําแหนง โดยนายชวรัตน ชาญวีรกูล รองนายกรัฐมนตรี ปฏิบัติราชการรักษาการนายกรัฐมนตรี 

จนกวาจะมีการเลือกนายกรัฐมนตรีคนใหม ทําใหกลุมพันธมิตรฯ ประกาศยุติการชุมนุมในวันที่ 3 

ธันวาคม 2551 ซ่ึงในสัปดาหดังกลาว คะแนนนิยมของASTVลดลงเหลือ 1.03 และยิ่งลดลงมากที่สุด

ชวงสัปดาหท่ี 8 – 14 ธันวาคม 2551 ที่ 0.66 ซ่ึงเปนไปไดวาผูชมASTVรูสึกตึงเครียดจากเหตุการณ

ทางการเมืองที่ผานมา และคิดวาประเทศพนวิกฤติแลว จึงหยุดบริโภคขาวสารทางการเมืองผานASTV

พรอมๆ กับยุติการชุมนุม ดังแผนภาพที่ 3.4 
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แผนภาพที่ 3.4 ความนิยม (TVR) ของผูรับชมเคเบิลทีวีตอชอง NEWS1 ระหวางวันที่ 27 ตุลาคม – 

14 ธันวาคม 2551 รายสัปดาห 
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ท่ีมา: AGB Nielsen Media Research ผลสํารวจโครงสรางครัวเรือนทั่วประเทศ (ไมนับรวมอพารทเมนท อาคาร 

โรงแรม และสถานที่สาธารณะ)  

3.5 สรุป  

การเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรจัดเปนประเภท New Social Moment ที่มีเปาหมาย กลุมคน

ท่ีเขารวม และประเด็นการเรียกรองที่ชัดเจน กลาวคือ กลุมพันธมิตรฯเคลื่อนไหวปฏิเสธตอระบบ

ประชาธิปไตยแบบตัวแทนที่เปนรัฐบาลนอมินีในขณะนั้น และชูการปกปองสถาบันพระมหากษัตริย

ของกลุมชนชั้นกลาง ตลอดจนกลุมแรงงานรัฐวิสาหกิจสัมพันธที่มองเห็นวาถึงเวลาที่ตองมีการ

เปลี่ยนแปลงโครงสรางทางสังคม และตองรักษาสถาบันหลักของชาติเอาไวโดยไมไดเรียกรองเรื่องปาก

ทองเรื่องคาแรง หรือเรื่องผลประโยชนสวนบุคคลเหมือนในอดีต 

เม่ือการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯเปนการเคลื่อนไหวทางสังคมท่ีจัดเปนประเภท New 

Social Moment จากการศึกษาในบทนี้  ผูศึกษาก็พบวา ASTVมีบทบาทสําคัญในการใหพ้ืนที่กับอุดม
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กาณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพ่ือประชาธิปไตยใหดํารงอยู ชอบธรรม และเขาสู จิตสํานึก

(Conscious)ของมวลชน อาจกลาวไดวาASTVเปนกลไกใหเกิดการหลอมรวม(Combination) และ

สรางฉันทานุมัติ(Consent) อันเปนกระบวนการที่กรัมช่ีเรียกวา “สงครามทางความคิด(War of 

position)” ในการทําใหมวลชนการเห็นพองจนกลายเปนอุดมกาณรวม และยินยอมที่จะปฏิบัติตาม 

(Consent) ความตองการของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่เปนผูถายทอดอุดมการณ

โดยเห็นไดจากความสอดคลองตองกันของชวงกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯที่สอดรับกับ

ความนิยมจากผูรับชมทางหนาจอของASTV  

 ซ่ึงความสอดคลองตองกันนี้ผูศึกษายังพบวาการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมพันธมิตร

กับ ASTV มีปฏิสัมพันธระหวางกันอยางเห็นไดชัดจากการประเมินผลในแผนภาพที่ไดเห็นกอนหนานี้ที่

อาจกลาวไดวาเมื่อการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯที่เปนไปอยางเขมขึ้น มีการรวมหมูของเครือขาย

และผูชุมนุมที่มากขึ้นเกิดการตื่นตัวตอสถานการณทางการเมืองในขณะนั้นๆ ความนิยมของASTV ก็

จะมากขึ้นตามไปดวย 

ในทางกลับกัน ความนิยมของASTV ก็เปนตัวชี้วัดผลแหงการเคลื่อนไหวทางการเมืองของ

กลุมพันธมิตรไดเชนกัน ซ่ึงอาจตั้งขอสังเกตไดวาเปนสิ่งที่สอดคลองกับการกําหนดยุทธศาสตรการชวง

ชิงพื้นที่ทางความคิดของผูชม และนําไปประกอบการวางแผนกลยุทธในการขับเคลื่อนทาทีของของ

กลุมพันธมิตรฯ ไดดวยเชนกันซึ่งจะไดกลาวตอไปในบทที่ 4  



บทที่ 4 

พัฒนาการของการชมุนุมและกระบวนการยึดโยงการชุมนุมดวย 

สถานีโทรทศันASTV 

 

การชุมนุมในชวงเวลา 193 วัน เพื่อขับไลรัฐบาลนอมินี ทั้งรัฐบาลของนายสมัคร สุนทรเวช 

และรัฐบาลของนายสมชาย วงศสวัสดิ์ มีพัฒนาการของการเปนการเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม

อยางชัดเจน มีเหตุตางจากการเคลื่อนไหวในอดีต ทั้งในดานเปาหมาย กลุมคนที่เขารวม และประเด็น

ท่ีเรียกรอง กลาวคือ กลุมพันธมิตรฯ เปนการเคลื่อนไหวที่ปฏิเสธตอระบอบการปกครองแบบรัฐบาลหุน

เชิด(Puppet Government)  หรือรัฐบาลนอมินี1 และการปกปองสถาบันกษัตริยของกลุมชนชั้นกลาง 

ตลอดจนกลุมแรงงานรัฐวิสาหกิจสัมพันธ ที่มองวา ถึงเวลาที่การเมืองจะตองปรับปรุงเปลี่ยนแปลง ซ่ึง

มิไดเปนการเรียกรองเพ่ือปากทอง หรือการเรียกรองเพ่ือคาจางแรงงานเหมือนในอดีต ซึ่งเปนการ

ยกระดับจากการตอสูแบบเดิม (สมศักด์ิ โกศัยสุข, สัมภาษณ, 2552) ซ่ึงกลุมพันธมิตรฯ มีการระดม

มวลชนมารวมตัวกัน เพ่ือรวมกันเคลื่อนไหว โดยคนที่เขารวมจะมีทั้งระดับบนจนถึงระดับรากหญา 

จากหลากหลายอาชีพมารวมตัวกัน เพื่อตอสูกับรัฐบาล  

 

ลําดับพัฒนาการของกลุมพันธมิตรฯ ที่ผูศึกษาไดไลเรียงใหเห็นภาพในบทที่ 3 ตั้งแตตนเหตุ

ของการเกิดปรากฏการณสนธินั้น ทําใหเราไดเห็นวา แทจริงแลว การรวมกลุมชุมนุมในนามของกลุม

พันธมิตร มี                “ตัวแสดงหลัก” อยูไมมากนัก ที่เปนรูปธรรมที่สุด คือ กลุมแกนนําพันธมิตรฯ ทั้ง 

5 ที่มีบทบาทสําคัญในการ   โนมนํา ชักจูง มวลชนใหเห็นวาระบอบทักษิณคือภัยคุกคามรวมกันของ

                                                            
1  รัฐบาลหุนเชิด (Puppet  Government)  ใชอธิบายถึงสภาพของรัฐบาลท่ีถูกควบคุมโดยอีกรัฐบาลหน่ึง เหมือนกับการเชิด หุน

กระบอก และยังใชในความหมายที่รัฐขาดความเปนเอกราช หรือใชอธิบายถึงสภาพของรัฐท่ีมีเอกภาพแตเพียงในนาม แตถุก

ควบคุมโดยอํานาจตางชาติหรือกองทัพอยางชัดเจน(Constructing  the Nation‐satate. Greenwood Publishing Group. 

1995.  หนา 16  )  ในท่ีนี้อธิบายโดยนิยามเฉพาะจากแถลงการณ พันธมิครประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ฉบับที่ 11/2551  เรื่อง 

“โคนระบอบทักษิณ ไลรัฐบาลอัลธพาลหุนเชิด”  ที่ระบุไววา รัฐบาลภายใตการนําของ นายสมัคร สุนทรเวช ซ่ึงมีพรรคพลัง

ประชาชนเปนแกนนําสําคัญ เปนพรรคการเมืองหุนเชิดของพรรคไทยรักไทยภายใตการชี้นําและบงการของพ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร 

และพวกตลอดเวลา 
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สังคม ซ่ึงมวลชนผูมีความรู ความคิด และสติปญญาตองรวมกันกําจัดเพ่ือธํารงไวซ่ึง ชาติ ศาสนา และ

พระมหากษัตริย รวมถึงการปฏิเสธประชาธิปไตยแบบมีตัวแทน และนําไปสูการเมืองใหมรวมกัน โดย

แกนนําทั้ง 5 คน เปนเสมือนองคประกอบสําคัญในการรวมตัวของปญหาดานตางๆ ซ่ึงสงผลใหฐาน

มวลชนแตละกลุมนั้นมารรวมกันดวย นายปานเทพ พัวพงษพันธ โฆษกพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย ไดเคยเขียนบทความที่แจกแจงองคประกอบของแกนนําพันธมิตรฯ 5 คนไวไดอยาง

นาสนใจอันประกอบไปดวย 

 

นายสนธิ ล้ิมทองกุล ทําอาชีพสื่อมวลชนมาเกือบตลอดชีวิต วิพากษวิจารณทุกรัฐบาล ไมวา

รัฐบาลนั้นจะมาจากการเลือกตั้งหรือรัฐประหาร เปนผูนําองคกรในสื่อเครือผูจัดการ เคยสนับสนุน 

พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร แตเร่ิมไมเห็นดวยกับการกระทําของรัฐบาลหลังกลางป 2547 เปนตนมา 

วิพากษวิจารณรัฐบาลหนักขึ้น จนถูกถอดรายการออกจากชอง 9 อสมท. มีบทบาทสําคัญในการเปด

โปงขอมูลความฉอฉลทางการเมือง และทําให ASTV เปนทีวีที่ถายทอดสดการตอสูของพันธมิตร

ประชาชนเพ่ือประชาธิปไตยตลอดมา 

 

พล.ต.จําลอง ศรีเมือง เปนบุคคลสําคัญในการนําประชาชนโคนลมรัฐบาลพล.อ.สุจินดา ครา

ประยูร เม่ือเดือนพฤษภาคม 2535 เคยสนับสนุน พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร แตเมื่อออกจดหมายเตือน

เรื่องการขายหุนชินคอรปโดยไมเสียภาษีแลวไมฟง จึงเขารวมกับพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

และถูกเชิญมาเปนแกนนํา มีบทบาทสําคัญในการบริหารจัดการและงานสวัสดิการในการชุมนุมให

เปนไปดวยความ เรียบรอย และมีมวลชนหลักทั้งจากกองทัพธรรมมูลนิธิและสันติอโศกที่ปกหลักพัก

คางอยาง เขมแข็ง 

 

นายสมศักดิ์ โกศัยสุข เปนผูนําสหภาพแรงงานและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ทํางานภาคแรงงาน

มาเกือบท้ังชีวิต เปนที่ยอมรับในวงการสหภาพแรงงานในตางประเทศ เขามารวมกับมาเปนแกนนํา

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในฐานะเปนตัวแทน ของสมาพันธประชาธิปไตยที่คัดเลือกมา มี

บทบาทสําคัญในการนําสหพันธแรงงานรัฐวิสาหกิจสัมพันธ (สรส.) เขามารวมงานกับพันธมิตรฯ ซ่ึงมี
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สวนสําคัญในดานการใชมาตรการอารยขัดขืน และงานรักษาความปลอดภัย ตลอดระยะเวลาการ

ชุมนุม 

 

นายสมเกียรติ พงษไพบูลย เปนอาจารยประจํามหาวิทยาลัยราชภัฎนครราชสีมา เคยเปน

เลขาธิการสภาองคการครูเพื่อสังคม (อคส.) เครือขายครูทั่วประเทศ 66 องคกร ที่ปรึกษาสมัชชาคนจน 

โดยทํางานเกี่ยวกับมวลชนและคนยากจนมากวา 30 ป เปนแกนนําตอตานกฎหมายขายชาติ 11 ฉบับ 

และโครงการทอกาซไทย-มาเลเซีย เปนผูนําองคกรสายครู เปนนักเขียนและนักวิชาการที่มีผลงาน

มากมาย เปนนักตอสูเพ่ือความเปนธรรมและคนยากจนในสังคม มีบทบาทในการนําการตอสูคัดคาน

การนํามหาวิทยาลัยออกนอกระบบในป 2548 – 2549 จึงถูกรับเชิญมาเปนแกนนําพันธมิตรฯ ภายหลัง

ตอมาในป 2551 ไดมาเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในระบบสัดสวน ในนามพรรคประชาธิปตย 

 

นายพิภพ ธงไชย เปนคนที่ทํางานในดานองคกรภาคเอกชน มาเกือบทั้งชีวิต โดยเฉพาะงาน

ดานการชวยเหลือสังคม คนยากจน การศึกษา ส่ิงแวดลอม เขารวมกับพันธมิตรฯ ในฐานะแกนนําที่ถูก

เชิญมาจากตัวแทนของ คณะกรรมการรณรงคเพื่อประชาธิปไตย (ครป.) (อางถึงใน รูทันทักษิณ5 

สงครามการเมือง, 2552: 155-157)  

 

โดยหนึ่งในแกนนําพันธมิตรฯ นายสนธิ ล้ิมทองกุลไดอธิบายถึงการมารวมตัวกันของทั้ง 5 

แกนนําที่มาจากตัวแทนของกลุมปญหาตางในสังคมที่มีการเคลื่อนไหวตอสูอยูแลว เพื่อนําเอามวลชน

ในกลุมนั้นๆมาเคลื่อนไหวรวมกันอันเปนการลดความเสี่ยงของการตอสูตออํานาจรัฐในขณะนั้น และ

เพื่อขยายประเดน็ในการขับคลื่นใหเปนพลังอํานาจตอรองกับรัฐมากยิ่งขึ้น 

 

“ ... เบ้ืองหนาเบ้ืองหลังของการที่แกนนําเขามา นั้น คุณพิภพ ธงไชย คุณสมศักดิ์ โกศัยสุข ๆ

อยูสมาพันธประชาธิปไยที่เดียวกับหมอเหวง แตวาที่ประชุมของสมาพันธประธิปไตยตัดสินใจสงคุณ

สมศักดิ์เขามารวม  ไมไดสงหมอเหวง สวนอาจารย สมเกียรติ พงไพบูลย ก็เปนแกนนําของสมัชชาคน

จนทางภาคอีสาน  คุณพิภพก็เปน NGO มีแตพล .ต จําลอง ศรีเมืองที่ขอเขารวมดวย เพราะพล ตรี 
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จําลอง ศรีเมืองเห็นวาตนนั้นเปนคนสรางคุณทักษิณ  หรือพูดงายๆวาเปนการปลอยยักษออกจากขวด

เพราะฉะนั้นตองรับผิดชอบ       และนั่นคือที่มาของแกนนํา พธม. หรือจริงๆแลวอีกนัยหนึงเปนการ

กระจายความเสี่ยงออกไปแทนทีหอกดาบทุกอยางจะวิ่งมาหาผมคนเดียว ก็กลายเปน ๕ คนแลว ... ” 

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) 

 

เม่ือเปนเชนนั้นแลว อะไรคือบทบาทและจุดมุงหมายของแกนนําทั้ง 5 ในการออกมานําการ

เคลื่อนไหวทางสังคมที่ทาทายตออํานาจรัฐในลักษณะนี้ ยอนกลับไปที่การศึกษาครั้งนี้ ตั้งอยูบนฐาน

ความเชื่อที่วาการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ เปนการชวงชิงความเปนเจาทางอุดมการณหรือพื้นที่

ทางความคิดทางอุดมการณของมวลชน(Hegemony) แกนนําพันธมิตรฯ มีอุดมการณรวมกันในการ

ปฏิเสธระบอบทักษิณ และพยายามชวงชิงพ้ืนที่ภายใตการสนับสนุนของมวลชนที่ไดรับการหลอหลอม

ชุดความคิดใหเปนไปในทิศทางเดียวกัน ผานชองทางเครือขายตางๆ และใชเครื่องมือสําคัญอยาง

ASTVเปนอาวุญหลักในการเผยแพรความคิดนั้นไปยังมวลชน ดังนั้น การอธิบายบทบาทของทั้งแกน

นํา จึงสามารถใชแนวคิดเรื่อง กลุมปญญาชน Organic Intellectual ของอันโตนิโอ กรัมชี ซ่ึงในที่นี้ ผู

ศึกษาจะขอใชคําวา ปญญาชนอภิวัฒน กลุมบุคคลที่ใหความรูเชิงอภิวัฒน เผยแพรแนวคิดหรือ

อุดมการณของบุคคลหรือของกลุมใหถูกเผยแพรไปยังกลุมคนเปาหมายหรือมวลชน โดยกลุมผูนําทาง

ความคิดของกลุมพันธมิตรฯ และจะใชคํานี้มาฉายภาพใหเห็นความเปนมา และการกําหนดทิศ

ทางการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ ที่ชัดเจนขึ้น  

นักวิชาการที่นําเสนอแนวคิดเรื่องปญญาชนอภิวัฒน เพื่อใชอธิบายการเคลื่อนไหวของกลุม

พันธมิตรฯ คือ สุวินัย ภรณวิลัย ที่ระบุวา ปญญาชนอภิวัฒน ตามคําอธิบายของกรัมชี คือปญญาชน 

หรือ “ผูใหปญญาแกสังคม” โดยไมจําเปนตองเปนนักวิชาการหรืออาจารยในมหาวิทยาลัยแตอยางใด 

แตจะตองเปนผูที่มีสติปญญาที่แหลมคม มีองคความรู ประกอบทั้งมีบทบาทและกําลังแสดงบทบาท

ทางสังคมในฐานะ “ผูใหปญญาแกประชาชน” โดยตระหนักถึงฐานะหรือตําแหนงทางองคความคิด

ของตนในทามกลางพลวัตของกระแสความคิดหลักของสังคม โดยพยายามที่จะใชองคความรูของตน

อยางมียุทธศาสตรในการบมเพาะ พัฒนา เสริมสรางความเขมแข็งทางจิตสํานึกที่มีชีวิตชีวา (Organic 

Consciousness) ใหแกขุมพลังทางการเมืองของพวกตน 
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“…ปญญาชนออรแกนิคคือผูใหปญญาแกสังคมโดยไมตองเปนนักวิชาการ หรืออาจารยตาม

มหาวิทยาลัย อันนี้ตางกับปญญาชนแบบดั้งเดิมคือปญญาชนหอคอยงาชาง แตจะตองเปนผูที่มี

สติปญญาแหลมคม มีองคความรูประกอบ มีบทบาทและแสดงบทบาทในฐานะผูใหปญญาแก

ประชาชน โดยตระหนักถึงฐานะหรือตําแหนงทางองคความคิดของตน ทามกลางพลวัตรของกระแส

ความคิดหลักของสังคม โดยพยายามใชองคความคิดของตนแบบมียุทธศาสตร น่ันก็คือเปนการสูรบ

หนึ่ง คือจะโคนระบอบทักษิณ ในการบมเพาะเสริมสรางพัฒนาความเขมแข็งทางจิตสํานึกที่มีชีวิตชีวา

หรือจิตสํานึกอภิวัฒนที่เรียกวา organic conciousness ใหแกขุมพลังทางการเมืองของประชาชน เชน

ขุมพลังพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย เพราะถาหากถามวา ASTV คืออะไร ผมก็บอกวาเปน

เครื่องมือของปญญาชนออรแกนิค  แกนนํารวมทั้งพิธีกร พวกไฮปารคบนเวที คือยังไง สรางวาทกรรม

ขึ้นมาชุดหนึ่ง ถึงแมจะเปนเพราะความเชื่อ เปนเพราะความจริงที่เขาเชื่อมานะ แลวมียุทธศาสตร

ชัดเจนวาตองโคนลมระบอบทักษิณ แลวก็ใหผลิตซ้ําวาทกรรมชุดนี้ขึ้นมา เร่ืองขบวนการลมเจา เร่ือง

อะไรมา แลวสื่อออกมาเปนแบบนี้…” 

(สุวนิัย ภรณวลัิย, สัมภาษณ, 9 สิงหาคม 2553) 

  

ในการตอสูเพื่อสถาปนา “การเมืองใหม” และ “สังคมใหม” โดยผานการสถาปนา “ความเปน

เจา (ทางอุดมการณ)”  (Hegemony) แบบใหม ท่ีจะมาแทนที่ “การเมืองเกา” และ “สังคมเกา” ซ่ึงตก

อยูภายใตการครอบงําทางอุดมการณของ “ความเปนเจา (Hegemony)” แบบเกาของชนชั้นนําเกา

น่ันเอง 

 

ถากลาวตามความหมายหรือคํานิยามขางตน เมื่อเราหันไปวิเคราะหบทบาทของผูคนตางๆ 

ในกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย เราก็จะเห็นไดวานับต้ังแตแกนนํากลุมพันธมิตรทั้ง 5 คน 

ผูประกาศขาวของASTV พิธีกรรายการสนทนาขาวการเมืองของASTV ผูจัดรายการวิทยุของสื่อ

ผูจัดการ คอลัมนิสตในสื่อผูจัดการ นักขาวนักหนังสือพิมพของสื่อผูจัดการ นักรบไซเบอรในเว็บไซต

ผูจัดการ ศิลปนที่ขึ้นแสดงบนเวทีพันธมิตรฯ โฆษกและผูอภิปรายบนเวทีชุมนุมของพันธมิตรฯ นัก

กิจกรรมทางสังคม ผูประสานงานเครือขายตางๆ นักเคลื่อนไหวทางการเมือง นักคิดนักเขียน ผูนํา
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สหภาพตางๆ ผูนําขบวนการนักศึกษา นักวิชาการ อาจารยมหาวิทยาลัยที่เขารวมกับพันธมิตรฯ ผูคน

เหลานี้ลวนแลวแตแสดงบทบาทตามนิยามของกรัมชีไดทั้งสิ้น  

 

บทบาทของปญญาชนอภิวัฒนที่ทรงพลานุภาพในยุคปจจุบัน อันเปนยุคแหงสังคมขาวสาร

และเปนยุคหลังสมัยใหม (Post Modern) จะตองเปนบทบาทของกลุมปญญาชนอภิวัฒนเสมอ เพราะ

กลุมปญญาชนอภิวัฒน  นอกจากจะพูดผานสื่อรูปแบบตางๆ เพื่อแสดงความคิดเห็นของตนตอสังคม 

รวมทั้งเขียนบทความและเขียนหนังสือออกสูสาธารณชนในวงกวางแลว พวกกลุมปญญาชนอภิวัฒน

ยังเขาไปรวมเคลื่อนไหว ผลักดัน กํากับ ขับเคลื่อน และจัดตั้งชุมชนทางการเมือง-สังคม และขบวนการ

เคลื่อนไหวทางการเมือง-สังคม เพื่อมุงที่จะสถาปนา “การเมืองใหม” และ”สังคมใหม” โดยผานการ

สถาปนาความเปนเจาทางอุดมการณแบบใหม (สุวินัย ภรณวิลัย, 2553: 226-228)  

 

ดังนั้น จึงสรุปไดวาแกนนําทั้ง 5 จัดไดวาเปนปญญาชนอภิวัฒนเพราะแกนนําทั้งหมดเปนผูที่

รวมกันผลักดัน และกํากับ ขับเคลื่อน เคลื่อนไหว จนนํามาซ่ึงการจัดตั้งขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม

แนวใหมอยางกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย จึงอธิบายไดอีกนัยหนึ่งวา เปนขบวนการทาง

การเมืองของปญญาชนอภิวัฒนที่สัมพันธกับหลากชนชั้น โดยมีชนชั้นหลักที่ค้ําจุนขบวนการเอาไวใน

การตอสูกับระบอบทักษิณ ซ่ึงเปนตัวแทนของทุนนิยม (สุวินัย ภรณวิลัย, 2553: 230) 

 

คุณสมบัติอีกประการหนึ่งคือ การที่แกนนําทุกคน ซ่ึงรวมถึงพิธีกรบนเวที และผูส่ือขาว ใน

ฐานะปญญาชนอภิวัฒนไดพูดผานสื่อในรูปแบบตางๆ โดยส่ือท่ีวานั้น ก็คือส่ือในมัลติมีเดียเครือ

ผูจัดการ ทั้งวิทยุ หนังสือพิมพ นิตยสารรายสัปดาห นิตยสารรายเดือน หนังสือเลม เว็บไซตออนไลน 

และที่สําคัญ คือ สถานีโทรทัศนดาวเทียมอยางASTV ที่กลายมาเปน “เครื่องมือทางอุดมการณ” 

(Ideological Apparatus) ที่ทรงพลังที่สุดของพวกปญญาชนอภิวัฒน  

 

ASTV เปนเครื่องมือสําคัญที่สามารถสงตอ “วาทกรรม” ของปญญาชนอภิวัฒนของกลุม

พันธมิตรฯ ไดอยางมีประสิทธิภาพ เพราะเปนการสื่อสารที่สงตอไดทั้งภาพและเสียง บรรยากาศที่สราง
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ความรูสึกรวมกัน และมีการถายทอดสดตลอด 24 ช่ัวโมงไปยังกลุมผูชมทางบาน ยอมมีผลตอ

พฤติกรรมของผูที่ไดรับขอมูลในทางใดทางหนึ่งแนนอน ท้ังนี้ ผลจะออกมาในรูปแบบใด ยอมขึ้นอยูกับ

บริหารจัดการทั้งเนื้อหา และวิธีการของ ASTV 

 

ดังนั้น ในบทที่ 4 นี้ผูศึกษาจะไดอธิบายกระบวนการจัดการขอมูลที่ASTVไดรับมาจากลุม

พันธมิตรฯ รวมไปถึงยุทธวิธีในการชวงชิงพ้ืนที่ทางความคิดของกลุมผูชมASTV เพื่อบรรลุเปาหมายใน

การนําเสนอขาว ที่ตองการระดมคนใหลุกขึ้นมาตอตานรัฐบาลหุนเชิด และเขารวมการชุมนุมของ

พันธมิตรฯ เพื่อใหกลุมพันธมิตรฯ สามารถบรรลุเปาหมายในการกดดันไมใหรัฐบาลดังกลาวสามารถ

ทํางานตอได และเปดโอกาสสูการเมืองใหมตอไป นอกจากนี้ จะไดศึกษาความสัมพันธของแกนนํา

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่มีตอการกําหนดเนื้อหาของASTV เพราะในเชิงของการ

ส่ือสารมวลชน การนําเสนอเนื้อหาของสื่อจะตองตั้งอยูบนหลักของความเปนกลางและไมถูกแทรกแซง

จากปจจัยใดๆ โดยเฉพาะประเด็นเรื่องของความเปนเจาของสื่อ ที่ในกรณีน้ี นายสนธิ ล้ิมทองกุลเปนผู

กอตั้งASTV ขณะเดียวกันก็เปนแกนนําพันธมิตรฯ จึงจําเปนตองมีการศึกษาในประเด็นดังกลาว

เพิ่มเติม 

 

และในที่สุดแลว เมื่อเขาใจถึงทั้งยุทธวิธี และความสัมพันธของแกนนําพันธมิตรฯ ตอการ

กําหนดเนื้อหาแลว จะไดนํามาสูการนําเสนอบทบาทของASTVชวงหลังการยุติการชุมนุม 193 วันของ

กลุมพันธมิตร วามีสถานะเปนอยางไร ไดรับผลกระทบ หรือมีการเปลี่ยนแปลงและการปรับตัวอยางไร 

แนวทางและอุดมการณยังคงทิศทางเดิมไวไดหรือไม ภายใตเงื่อนไข และบรรยากาศทางการเมืองที่

เปลี่ยนแปลงไป และการเกิดขึ้นของพรรคการเมืองใหมมีผลตอทิศทางการนําเสนอขาวของASTV

หรือไม อยางไร 
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4.1 กระบวนการของสถานีโทรทัศน ASTV ในการยึดโยงการชุมนุมของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

 ในหัวขอนี้ จะไดศึกษาถึงกระบวนการทํางานของASTV โดยเฉพาะชอง NEWS 1 ที่ตองมี

ปฏิกิริยาตอบสนองตอการชุมนุมอยางรวดเร็ว และสอดคลองกัน เพราะชองดังกลาว ไดทําการ

ถายทอดสดการชุมนุมโดยตลอด และจะเห็นไดวาการทํางานและบุคลากรของASTV ก็เปนตัวแสดง

สําคัญในฐานะ “ปญญาชนอภิวัฒน” บนเวทีพันธมิตรฯ ที่ถูกถายทอดสดผานชองทางของASTVไปยัง

ผูชมทางบาน โดยจะแยกออกเปน 2 ประเด็นหลัก คือ กระบวนการจัดการขอมูลของพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ที่สงผานสถานีโทรทัศนASTV และยุทธวิธีในการเขาชวงชิงพื้นที่ทาง

ความคิดของผูชมสถานีโทรทัศนASTV ดังนี้  

 4.1.1 กระบวนการจัดการขอมูลของพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ที่สงผาน

สถานีโทรทัศน ASTV  

 กระบวนการจัดการขอมูลของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  ที่สงผาน

สถานีโทรทัศนASTVนั้น เราจะเห็นไดวาASTVมีรูปแบบของขอมูลจากกลุมพันธมิตรฯ ในสองรูปแบบ

หลัก ประกอบดวย รูปแบบแรก แถลงการณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ทั้งหมด 27 

ฉบับในชวงการชุมนุม 193 วัน และรูปแบบที่สองคือ การจัดกิจกรรมบนเวทีปราศรัย ซ่ึงมีการจัดการที่

ตางกัน ดังนี้ 

  a. การจัดทําแถลงการณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย มี

ขั้นตอนมาจากการประชุมของแกนนําพันธมิตรฯ ที่เปดใหคนภายนอก เชน ผูปราศรัย หรือผูที่เคยเปน

ทหารมากอน เปนตน เขามารวมประชุม ปรึกษาหารือ รับฟงความคิดเห็น เม่ือไดขอมูลแลวจึงนํามา

ประมวล เพื่อกําหนดจุดยืนและทิศทางการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ จากนั้น นายปานเทพ พัว

พงษพันธ โฆษกพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย จะมีหนาที่เปนผูรางคําแถลงฯ และเมื่อไดรับการ

พิจารณาและเห็นชอบจากแกนนําฯ แถลงการณดังกลาวจึงไดรับการเผยแพรออกไปโดยผานสื่อASTV

ท่ีทําการถายทอดสดอยูแลว 
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 ดานเนื้อหาของแถลงการณ เปนสิ่งที่สะทอนอุดมการณของพันธมิตรฯ โดยในชวงการชุมนุม 

193 วัน อุดมการณของพันธมิตรฯ และASTV เปลี่ยนจากการตอตานการทุจริต มาเปนการตอตาน

กระบวนการในการฟอกความผิด ซึ่งหมายถึง ความพยายามในการแกไขรัฐธรรมนูญป 2550 และ

ความพยายามแกไขกฏหมายเพื่อให พ.ต.ท. ทักษิณฯ และพวกพองที่เกี่ยวของกับพรรคการเมืองไม

ตองถูกยุบพรรค และทั้งหมดเปนไปเพ่ือกระตุนใหผูชมรายการทางบานเขารวมการชุมนุม ณ สถานที่

ชุมนุมจริง 

 

“ …. จุดมุงหมายในการสงสารของกลุมพันธมิตรฯ ผานASTV จึงเปนไปเพื่อชักชวนให

ประชาชนออกมารวมการชุมนุมจํานวนมาก เพื่อตอตานกระบวนการดังกลาว (กระบวนการฟอก

ความผิด) …” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553)  

 

ซ่ึงในการกําหนดเนื้อหาของแถลงการณ มีหลักวาตองกําหนดใหเชื่อมโยงกับสถานการณ

ทางการเมือง มิฉะนั้นเนื้อหาจะไมมีความทันสมัย และไมเปนประโยชน  

 

“ …. ผูที่เขารวมประชุมในการกําหนดแถลงการณจะเปนคนที่ติดตามการเมืองทุกระยะ 

หมายถึงตองอานขาวสารจากหนังสือพิมพหรือฟงส่ืออ่ืน ๆ ดวย …” 

(จําลอง ศรีเมือง, สัมภาษณ, 3 ตุลาคม 2553)  

 

  b. การจัดกิจกรรมบนเวทีปราศรัย บรรยากาศบนเวทีปราศรัยนั้น ออกอากาศ

ตลอดชวงเวลา 193 วันของการชุมนุม โดยมีการจัดการปราศรัย สลับสับเปลี่ยน หมุนเวียนผูขึ้นเวทีกัน

ไปเปนสวนใหญ มีการจํากัดเวลาของผูมาขึ้นเวทีปราศรัย แตไมไดจํากัดหัวขอ ขึ้นอยูกับความสนใจ

ของแตละบุคคล ไมวาจะเปนเรื่องการทุจริต สถาบันพระมหากษัตริย อธิปไตยของชาติ น้ํามันในอาว

ไทย และอ่ืนๆ ท่ีไมซ้ํากัน ตามหลกัของพล.ต. จําลองฯ ที่ระบุวา ตองไมพูดซ้ําซาก ตองไมใชเรื่องที่แกน
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นําคนอื่นจะหยิบยกขึ้นมาพูด ทําใหคนฟงเบื่อ  ประเด็นการพูดตองเปนเรื่องที่ตรงกับสถานการณ ณ 

ขณะนั้น โดยมีจุดมุงหมายหลักที่ตองการปกปองรัฐธรรมนูญและขับไลรัฐบาลนอมินีเปนสําคัญ  

 

 บทบาทและหนาที่ของกองบรรณาธิการของASTVในการบริหารเวที กองบรรณาธิการจะประชุม

กันเองเพื่อกําหนดเนื้อหาและทิศทางขาว และเปนผูกําหนดผูรวมรายการเองวาจะเชิญใครมาออก จะ

มีเพียงบางชวงเชนชวง 18.00 – 22.00 น. ที่จะตองหาผูรวมรายการที่มีขอมูลที่ดี และนาเชื่อถือ มี

ทักษะในการถายทอดใหผูชมเขาใจ เพราะชวงดังกลาวของทุกวันเปนชวงสําคัญที่มีจํานวนผูชม

มากกวาปกติ โดยมีนาย      สุรวิชช วีรวรรณ บรรณาธิการของสถานีโทรทัศน ASTV เปนผูกําหนดผัง

รายการในการชุมนุมครั้งดังกลาว นอกจากนี้  กองบรรณาธิการจะมีสวนในการคัดสรรประเด็นบริเวณ

หลังเวทีเปนหลัก มีการจัดกะของทีมงานผลิตรายการ กะละ 6 ช่ัวโมง ขณะที่การดําเนินการบนเวที 

หรือรายการตางๆ จะขึ้นอยูกับดุลยพินิจของผูที่อยูบนเวที โดยแทบจะไมไดควบคุมทิศทางการนําเสนอ

และประเด็น โปรดิวเซอรมีบทบาทนอยมาก มีหนาที่หลักคือการคุมเวลา อยางไรก็ตาม มีประเด็น

รายละเอียดปลีกยอย เชน การประสานบุคคลที่จะขึ้นเวทีในแตละชวงเวลาอาจตองคํานึงถึงความ

เหมาะสมและผลกระทบตอยุทธศาสตรการเคลื่อนไหวภาพรวมในบางประเด็น ซ่ึงเปนการรักษาและ

ประสานแนวรวมที่มีผลประโยชนแตกตางกันใหอยูในการชุมนุมไดโดยไมกระทบกระทั่งกัน 

 

 “...ถาถามวาอาจมีบางชวงไหมที่บุคคลบางคนไมควรขึ้นก็อาจมีบาง เพราะอาจมีผลตอ

ยุทธศาสตรการเคลื่อนไหวในบางประเด็น เชน อาจมีบุคคลนี้อาจมีสวนที่ทําใหเกิดความแตกแยกใน

แนวรวมบางกลุมอยางนี้เปนตน ก็อาจมีบางที่เขาคิดวายังไมควรขึ้นในชวงเวลาตอนนี้ แตสุดทายผมก็

ยังไมเห็นวามีคนถูกแบนเปนเรื่องเปนราว อาจมีบางจังหวะที่วาเรารักษาแนวรวมกลุมไหน เราไมควร

พาดพิงกลุมใด อันนี้ก็คงจะมีบาง” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553)  
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 ผูศึกษาพบวาจากการสังเกตอยางมีสวนรวม ผูปราศรัยหรือพิธีกรบนเวทีมักเปนผูกําหนด

ประเด็นกันและเนื้อหากอนขึ้นเวทีกันเอาเอง สําหรับผูปราศรัยอยางอาจารยพิภพ ธงชัย หรือสุริยใส 

กตะศิลาก็ไดใหสัมภาษณถึงเรื่องการกําหนดประเด็นของผูปราศรัยบนเวทีเอาไวในงานวิทยานิพนธ

เรื่องยุทธวิธีการสื่อสารเพื่อการโนมนาวใจของกลุมพันธมิตรวาผูปราศรัยจะเปนผูเลือกเร่ืองกันเอง ไมมี

ใครมาเลือกให หรือมาบอกใหพูดเร่ืองไดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ อาจมีปรึกษากันบางหรือดีเบตกันเพื่อตก

ผลึกทางความคิดแลวนําขึ้นไปใชกอนบนเวทีบาง ซ่ึงอาจมีบางครั้งที่สถานการณทางการเมืองเรื่องได

เรื่องหนึ่งกําลังรอนแรงอยูมากในขณะนั้น ก็อาจจะมีแกนนําหรือทีมงานบอกวาสัปดาหนี้นาจะเลน

ประเด็นนี้ประเด็นนั้นสวนขอมูลตองไปหากันเอาเองเตรียมกันเอาเองมีเฉพาะบางคนเทานั้นที่มีทีมงาน

เตรียมขอมูลเปนของตัวเอง อยางนายสนธิ ล้ิมทองกุล ก็มีทีมงานผูจัดการ หรือ อาจารยสมเกียรติ 

พงษไพบูลยที่มีทีมงาน (กนกวรรณ พงศวิไลทรัพย, 2551: 55-56)  

 

สรุปไดวา กระบวนการในการจัดขอมูลของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ที่

สงผานสถานีโทรทัศนASTVในรูปแบบของแถลงการณและกิจกรรมบนเวทีนั้น สวนใหญอยูภายใตการ

ดูแลของแกนนํากลุมพันธมิตรฯผานกรอบของแถลงการณ และASTVก็จะมีในสวนของผูดําเนิน

รายการ ที่มีบทบาทสําคัญในการกําหนดเนื้อหาบนเวที ขณะที่การกําหนดตัวบุคคลที่จะขึ้นเวที และ

การกํากับเวลาบนเวทีจะเปนหนาที่ของกองบรรณาธิการและโปรดิวเซอร ซ่ึงถือวามีบทบาทไมมากนัก

ในการกําหนดขอมูลที่สงผานASTVไปยังผูชม สวนบทบาทของผูที่ไมเกี่ยวของกับกระบวนการผลิต

อยางผูปราศรัยก็จะตระเตรียมเนื้อหาในการปราศัยมาบนเวทีเองโดยไมตองผานกระบวนการ

ตรวจสอบใดจากทีมงานโปรดิวเซอรหลังเวที หรือผูเขารวมการชุมนุม มีบทบาทนอยมาก จนกลาวได

วามิไดมีบทบาทในขั้นตอนดังกลาว 

 

ในประเด็นของเนื้อหา จะถูกกําหนดโดยอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯ ที่ไดรับการพัฒนามา

ต้ังแต ป 2549 และกระแสทางการเมือง ณ ชวงเวลาที่สารเหลานั้นจะตองถูกสงออกไป ดังจะเห็นได

จากการที่ พล.ต. จําลองฯ ใหความสําคัญกับการติดตามขาวสารบานเมืองของผูที่จะมาแสดงความ

คิดเห็นในที่ประชุมเพื่อกําหนดทิศทางการเคลื่อนไหวรวมกับกลุมแกนนําพันธมิตรฯ อีกทั้ง ในประเด็น
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ของกระแสทางการเมืองนี้ ก็ยังไดกลายมาเปนหลักการสําคัญในการจัดกิจกรรมบนเวที เพราะผูดําเนิน

รายการจะตองเขาใจวาอะไรเปนประเด็นท่ีอยูในความสนใจของมวลชนในขณะนั้น เพราะเมื่อขึ้นเวที

แลว รายการสวนใหญแทบไมมีทิศทาง ผูจัดรายการจะวิจารณตามสภาพ ซ่ึงแมวากระบวนการจัด

ขอมูลจะดูเหมือนเปนไปอยางไมไดถูกควบคุม ในดานการบริหารจัดการ แตก็มีอุดมการณและ

เปาหมายรวมกันเปนสิ่งที่ควบคุมเนื้อหา และในสวนนี้เอง ที่เปนประเด็นสําคัญประเด็นหนึ่งในยุทธวิธี

การเขาชวงชิงพ้ืนที่ทางความคิดของผูชมสถานีโทรทัศนASTV จนสงผลไปสูการเขารวมชุมนุมและ

รวมกันเปล่ียนแปลงการเมืองในที่สุด 

 

 4.1.2 ยุทธวิธีในการเขาชวงชิงพ้ืนที่ทางความคิด (War of Position) ของผูชม

สถานีโทรทัศน ASTV 

 

ยุทธวิธีในการเขาชวงชิงพื้นที่ทางความคิดของผูชมสถานีโทรทัศนASTVนั้น นอกจากจะตอง

ศึกษาในประเด็นยุทธวิธีของASTVเองแลว ยังตองศึกษายุทธวิธีที่กลุมแกนนําพันธมิตรฯ ใชเพื่อ

ประกอบกันดวย เพราะการเคลื่อนไหวของทั้งสองสวนนี้ ไมสามารถแยกออกจากกันได ดังที่ไดกลาว

ไปแลวในบทที่ 3 ทั้งนี้ เปาหมายในการวางแผน หรือกลยุทธตางๆ ทีมผลิตของASTVตางหวังวา

ประเทศจะตองดีขึ้น จะตองมีการปกปองสถาบัน รักษาระบบนิติรัฐ รักษากระบวนการยุติธรรม (ปาน

เทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) และการใชยุทธศาสตรใดก็ตาม เปนเพราะเห็น

ชองวาง และเห็นวาเปนทางไปสูชัยชนะ ซึ่งยุทธศาสตรเหลานั้นสามารถเปลี่ยนแปลงไดตลอดเวลา

ทามกลางสิ่งแวดลอมที่เปลี่ยนไป (สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ,  9 กันยายน 2553) ซ่ึงจากการ

รวบรวมขอมูลการสัมภาษณบุคคลสําคัญในการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯ และASTV สามารถ

สรุปยุทธวิธีการเขาชวงชิงพื้นที่ทางความคิดไดดังนี้ 

 

 a. การสรางความรูสึกรวมกันใหกับผูชมASTVและผูชุมนุม ในการวางกลยุทธ

ใดๆ ขึ้นอยูกับสถานการณ และการประเมิน ซึ่งจะตองพิจารณาสถานการณและอารมณของมวลชน

เปนสําคัญ เชื่อไดวา ASTV วิธีการแรกคือ การถายทอดสดการชุมนุม ทําใหผูชมมีอารมณรวมไป
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ดวยกัน รูปแบบการนําเสนอดังกลาวเปนเหมือนกับ Reality Show แตการชุมนุมที่ถูกถายทอดสดนั้น 

เปน Reality Life ที่เกิดขึ้นจริง ทําใหคนดูรูสึกเหมือนตัวเองอยูในเหตุการณ ทําใหคนดูมีความรูสึกรวม

มาก ผูกพันมาก และรูสึกคุนเคยกับคนที่อยูบนเวทีที่ถูกถายทอดมายังหนาจอโทรทัศน รูสึกมีอารมณ

เศราโศกเสียใจรวมกัน ซ่ึงอารมณรวมนี้จะสะทอนออกมาอยางรวดเร็วเม่ือเกิดภาวะวิกฤติ 

 

Anderson, B. (1990 อางถึงในกาญจนา แกวเทพ,2553: 518-519) กลาววา

ถายทอดผานตัวหนังสือหรือภาพนิ่งสามารถสรางความรูสึกรวมราวกับเปนคนในชุมชนเดียวกัน ผูชม

จะเกิดความเชื่อมโยงทั้งในแงของพ้ืนที่ กาลเวลาและเรื่องราวนําไปสูความรูสึกผูกพันแบบจิตนาการ 

ขณะที่  Goffman, E. (1963 อางถึงในกาญจนา แกวเทพ,2553: 515-520) ไดคนพบความสัมพันธ

ระหวาง”พ้ืนที่” กับ “การสรางความรูที่มีอัตลักษณรวมกันหรือความเปนพวกเดียวกัน” หรือสราง

ความรูสึกเปนพวกเรา (Weness feeling)  

 

โดยสรุปจากสองแนวคิดนี้ ผูศึกษากลาวไดวาส่ือมวลชนสามารถสรางสถานการณ

รวมใหเกิดความรูสึกเปนพวกเดียวกันเปนชุมชนเดียวกัน จึงสามารถนําแนวคิดดังกลาวมาอธิบายใน

กรณีการถายทอดสดการชุมนุมตลอด 24 ชม.ของ ASTV ได โดยปรากฏการณดังกลาวสามารถอธิบาย

เพิ่มเติมจากแนวคิดของ Meyrowitz, J. (1915 อางอางถึงในกาญจนา แกวเทพ,2553: 520-521) ที่

ขยายประด็นในแง”สถานที่” ท่ีไมไดจํากัดอยูแตเพียงสถานที่ทางกายภาพ หรือเฉพาะบริเวณที่เปน

พ้ืนที่ชุมนุมเทานั้น (Physical situation) แตการถายทอดสดผานทาง ASTV เปนการสรางพื้นที่ชุมชน

ในจินตนาการใหท้ังผูชุมนุมที่ปกหลักพักคางและผูชมทางบานใหอยูในพ้ืนที่เดียวกัน เปนกระบวนการ

ท่ีเกิดขึ้นโดยธรรมชาติ ตามคําอธิบายของ Meyrowitz ซ่ึงการอยูภายในพื้นที่เดียวกันเชนนี้จะทําใหคน

สวนใหญมีลักษณวัฒนธรรมที่เปน “เนื้อเดียวกัน” (Homogeneity) ยึดโยงถึงกันโดยไมจําเปนตองเขา

รวมชุมนุม ณ สถานที่ชุมนุมจริง ซ่ึงก็สอดคลองกับส่ิงที่คียแมนคนสําคัญในการกําหนดยุทธศาสตรได

ย้ําในแนวทางการถายทอดสดเวทีปราศัยตลอดเวลาและตองตอเนื่อง เพื่อสรางอารมณรวมใหกับกลุม

ผูชุมนุมและคนดูทางบานใหเปนหนึ่งเดียว 

 



90 

“...ตองยอมรับวามันเปนปรากฏการณที่มีการถายทอดสด ไมวาจะเปน 33 วัน 193 วันหรือ 

นปช. มันทําใหคนดูมีอารมณรวมเหมือน reality show แตมันเปน reality life ไมใช reality show มัน

เปน reality life ที่เกิดขึ้นจริง มันทําใหคนอินเหมือนตัวเองอยูในเหตุการณ  เปนคนในครอบครัวหรือ

เปนคนที่มีความสัมพันธ ผานรอนผานหนาว มีอารมณรวมในเหตุการณน้ัน ๆ ซ่ึงเหมือนรายการทาง

สถานีพวก AF academy fantasia หรือ The Star  ทันทีท่ีพวกเขามีความรูสึกวาเขาอยูกับเขา 24 

ช่ัวโมง มันทําใหเขาอินไปดวย ผมวานี่คือปจจัยหนึ่งที่ทําใหคนมีความรูสึกรวมมาก  รูสึกผูกพันมาก  

รูสึกคุนเคยกับคนหนาเวทีกับคนบนเวที รูสึกมีอารมณรวมเศราโศกเสียใจ อารมณรวมสะทอนจะ

สะทอนเวลามีวิกฤตเขาจะออกมาเร็ว ออกมามาก ทั้งพันธมิตรและ นปช.  ฉะนั้นส่ือประเภทนี้จะทํา

ใหคนมีอารมณรวมสูงจากการถายทอดสด”  

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

วิธีการที่สองคือ การกํากับจังหวะอารมณของผูชุมนุม เชน ในจังหวะที่ตองการเรง

อารมณมวลชนใหรอนแรงขึ้น จะจัดใหมีการปราศรัยอยางตอเนื่อง วาทกรรมที่ถูกสงผานทางหนาจอ

ASTVจะสงผลใหมีผูเดินทางเขารวมชุมนุมเพ่ิมขึ้น โดยเฉพาะในประเด็นปลุกใจ ไมวาจะเปน การสราง

ความรูสึกในเรื่องรักชาติ กรณีพิพาทเขาพระวิหาร หรือในเร่ืองระบอบทักษิณคิดลมลางสถาบัน ทําให

คนมีความรูสึกรวมไดงาย แตเมื่อเกิดความคาดหวังชัยชนะของผูรวมชุมนุมที่สูงขึ้นเรื่อยๆ หากปลอย

ใหอารมณของมวลชนอยูในลักษณะดังกลาวเปนเวลานานเกินไป จะทําใหเหนื่อยลา และผิดหวัง จึง

ตองมีการลดอารมณความเรารอนของผูปราศรัยลง โดยการนําการแสดงเชิงวัฒนธรรมตางๆ เขามา

สอดแทรกบนเวที ไมวาจะเปน ลําตัด หรือโขนธรรมศาสตร เปนตน ซ่ึงเปนแนวทางเดียวกันกับที่พล.ต. 

จําลองฯ ใชกลยุทธ “หนูบอล” ซ่ึงหมายถึงคือเด็กเล็กคนหนึ่งที่เขารวมการชุมนุม และทําหนาที่เปน 

“หัวหนาแกนนํา” เพราะทุกครั้งที่บนเวทีประกาศเรียกหัวหนาแกนนํา หนูบอลจะวิ่งขึ้นเวทีกอนเสมอ 

โดยประโยคที่พูดอยูเสมอคือ “มาทําหนาที่ ใชหนี้แผนดิน” นอกเหนือจาก การที่หนูบอลจะชวยความ

ตึงเครียดในการชุมนุมแลว หนูบอลยังชวยสงตอวาทกรรม คําวา "มาทําหนาท่ี" หนาท่ีนี้กําหนดใน

รัฐธรรมนูญวาคือการปกปองชาติ ศาสนา พระมหากษัตริยเปนหนาที่ของประชาชนทุกคน ขณะที่การ 

“ใชหนี้แผนดิน” ก็เปนเพราะแผนดินนี้มีคุณตอเรา จึงเปนที่มาของคําวา "มาทําหนาที่ ใชหนี้แผนดิน"   



91 

b. การสรางวาทกรรม กลาวกันวา อาวุธที่ทรงอานุภาพที่สุดของตัวปญญาชน

อภิวัฒนและเปนพลังที่ทรงอานุภาพที่สุดคือ พลังแหงการเลาเรื่อง และพลังของวาทกรรม (discourse) 

ซ่ึงมาจากพลังแหงความเชื่อใน “ความจริง” ของปญญาชนอภิวัฒนผูนั้นอีกทีหนึ่ง โดยเชื่อวา

ความสําเร็จในการโคนลมทักษิณ และระบอบทักษิณไดนั้น มาจากพลังแหง “ความจริง” จากความเชื่อ

โดยสุจริตใจของสนธิเอง และพลังแหง “ความจริง” จากความเชื่อนี้เอง เปนเปนประเภทของ “ความ

จริง” ที่ทรงพลังที่สุด เพราะเปนสิ่งเดียวที่สามารถเขาไปอยูในจิตใจของประชาชน และทํางานจากขาง

ในจิตใจได โดยที่ “ความจริง” ท่ีเกิดจากความเชื่อคือส่ิงที่ผูนั้นเชื่อ ซ่ึงมันอาจเกี่ยวของโดยตรงกับ

ความเปนจริง หรือไมเกี่ยวของกับความเปนจริงก็ได แตเมื่อคนผูนั้นเกิด “ความเชื่อ” เชนนั้น ขึ้นมาจาก 

“ความจริง” แลว ความเชื่ออันนี้จะมาเปนตัวกําหนดวิถีชีวิตของคนผูนั้น ทําใหเกิดคุณคา และ

กําหนดการตัดสินใจ รวมทั้งการกระทําบางอยางได   

 

เน่ืองจากความจริงจากความเขื่อมีคุณคาในเชิงปฏิบัติการสูง เพราะมันสามารถกลายเปนธง

นําที่เรียกรองผูคนใหมาชุมนุมกันอยางไดผล และยังสามารถกลายเปนอาวุธที่ใชโจมตีผูอ่ืนทางการ

เมืองไดดวย เพราะความจริงจากความเขื่อจะกลายเปนปายหรือฉลากตีตรา ในการตัดสินหรือ

พิพากษาเรื่องราวตางๆ ซ่ึงนําไปสูการยอมรับหรือปฏิเสธ และยังสงผลกระทบอยางลึกซึ้งตอพฤติกรรม

การคิดของผูคน จนเกิดเปนกรอบความคิดที่แนนอนตายตัว และนําไปสูการยอมรับอยางถาวรโดยไม

จําเปนตองผานการตรวจสอบอีกตอไป (สุวินัย ภรณวิลัย, 2553: 236-237) 

 

จากอรรถาธิบายเรื่องความจริงของความเชื่อที่ใหพลังกับวาทกรรมของกลุมพันธมิตรฯ ยอม

แสดงใหเห็นวาวาทกรรมที่ถูกผลิตออกมาจากแกนนําพันธมิตรฯ และASTVในชวงเวลาการชุมนุม จัด

ไดวาเปนยุทธวิธีที่มีความสําคัญยิ่งในการชวงชิงพ้ืนที่ทางความคิด(war of position)ของผูชมASTV 

เพราะวาทกรรมเปนตัวกําหนดจุดยืน ความคิด ความเห็น ความเชื่อ ความรู และความหมายของผูคน

ในสังคม  เปน “อํานาจออน(soft power)” ที่ไดรับการขัดเกลาแลวในรูปของความรูวาดวยเรื่องนั้นๆ ที่

เปนความรู ความเชี่ยวชาญเฉพาะทาง ซ่ึงเปนระบบและกระบวนการในการสรางอัตลักษณ (Identity) 

และสรางความหมายใหแกสรรพสิ่งตางๆ ในสังคมที่หอหุมคนเอาไว ไมวาจะเปนตัวตน (Self) ความรู 
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หรือแมกระท่ังความจริงสําหรับพวกเขา และวาทกรรมยังทําหนาที่ตรึงสิ่งที่มันไดสรางขึ้นมาใหดํารงอยู 

ซ่ึงเม่ือปรับหลักการมาใชกับกรณีของกลุมพันธมิตรฯ จะเห็นไดวา การตอสูทางวาทกรรมของฝาย

พันธมิตรฯ ที่มีตอระบอบทักษิณ จึงไดเริ่มตนจากการชี้ใหประชาชนสวนใหญเห็นวาระบอบทักษิณเปน

ระบบอํานาจนิยมที่อดีตนายกฯ ไดวางรูปแบบความสัมพันธเอาไว โดยดึงเอาอํานาจของระบบราชการ

เขามาอยูในมือตนและพรรคพวกซึ่งเปนนักการเมืองกลุมเล็กๆ ดังนั้นในเวลาตอมา การตอสูเชิงวาท

กรรมของกลุมพันธมิตรฯ จังเปนการเปดโปงและชี้ใหประชาชนสวนใหญ โดยเฉพาะชนชั้นกลางใน

เมืองหลวงและตามเขตเมืองในจังหวัดตางๆ ท่ัวประเทศไดเห็นถึง “ความจริงอีกดาน” ของระบอบ

ทักษิณวารัฐกลายเปนสมบัติสวนตัวของทักษิณและพรรคพวก 

  

เมื่อมีสารที่จะสื่อออกไปอยางชัดเจน และสารนั้นก็ไดปรับตัวไปตามกระแสทางการเมือง 

ปจจัยสําคัญในขั้นตอมาคือ พื้นที่การตอสูในเชิงวาทกรรม ซึ่งไดรับการจัดสรรใหผานสื่อตางๆ ในเครือ

ผูจัดการอยางครบวงจร โดยเฉพาะสถานีโทรทัศนASTV และเว็บไซตผูจัดการ ถือไดวาประสบ

ความสําเร็จอยางสูง และเปนที่ยอมรับของชนชั้นกลางทั่วประเทศในวงกวางภายในระยะเวลาอันสั้น 

(สุวินัย ภรณวิลัย, 2553: 240) 

 

ทั้งนี้ การที่จะสื่อสารวาทกรรมแตละวาระออกไปยังประชาชนนั้น เกิดจากยุทธศาสตร ซ่ึงมา

จากการคุยกันระหวางแกนนํา ที่นอกเหนือจากทั้ง 5 คนแลวยังมีการเรียกคนอื่นๆ มาเขารวมหารือ 

และรับฟงความคิดเห็นดวย เพ่ือนําไปสูการตัดสินใจรวมกัน หลังการถกเถียงจนตกผลึก และนําวาท

กรรมดังกลาวมากําหนดความเคลื่อนไหวทั้งหมด  

 

“...วาทกรรมพวกนี้มาจากยุทธศาสตร ยุทธศาสตรอันนี้คือการคุยกันระหวางแกนนําวาจุดนี้

ควรจะเคลื่อนไปในแนวทางไหนแลวกเราตองชูประเด็นอะไรบาง มันมาจากแกนนําเทานั้นเองแลวก็

บางครั้งไมไดมาจาก หาคน แตมาจากการเรียกผูที่เกี่ยวของจากภาคประชาชนหลายๆฝายแมวาเขา

จะไมใชแกนนํา เราก็เรียกเคาเขามประชุมดวย เปนการขอความเห็นกัน เพราะฉะนั้นการตัดสินใจแต
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ละครั้งยืนยันไดวาไมไดเปนการตัดสินใจของคนใดคนหนึง แตเปนการตัดสินใจรวมกันทั้งหมด ซึ่งจะมี

การถกเถียงกันมากพอสมควรจนกระทั่งความคิดตกผลึก”  

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553)  

 

ทั้งนี้ นายปานเทพฯ ไดอธิบานเพ่ิมเติมวาการสงตอวาทกรรมนั้นมีวิธีการคือ 

 

“ … สรางคําทําใหคนเขาใจงาย เชน “ผูรายหนีคดีอาญาแผนดิน” หรือ “นายกรัฐมนตรีหุน

เชิดขายชาติ” เปนตน เปนการทําใหสังคมเขาใจไดวาASTVและพันธมิตรฯ กําลังตอสูกับอะไรอยู …” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

วาทกรรมหลักที่กลุมพันธมิตรฯ กลาวถึงตั้งแตการชุมนุมครั้งแรก สืบเนื่องมาจนถึงปจจุบันอัน

เปนวาทกรรมทางการเมืองที่ถูกใชอยางอยางดุเดือดในชวงการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุม

พันธมิตรฯ 2 ชุดหลักคือ ระบอบทักษิณ กับทุนนิยมสามานย 

             

วาทกรรม “ระบอบทักษิณ (Thaksinocracy)” ซ่ึงตามคํานิยามของ แกวสรร อติโพธิ (อางถึงใน 

หยุดระบอบทักษิณ, 2549: 5-23) ระบุวาเปนระบอบที่ “ยักยอกรัฐธรรมนูญยึดครองประชาธิปไตย 

หลงใหลทุนนิยมใหมจนลืมประเทศชาติ โกงกินชาติบานเมือง และทําใหบานเมืองสิ้นความสงบสุข” 

 

การยักยอกรัฐธรรมนูญ คือ การขายหุนชินคอรปของครอบครัวชินวัตรใหกลุมทุนสิงคโปร

จํานวน 7.3 หม่ืนลานบาท การใชอํานาจรัฐในทางทุจริตชวยเหลือเอ้ือประโยชนแกชินคอรป การหนี

ภาษี และละเมิดกฎหมายหลายฉบับ ไมวาจะเปน กฎหมายตลาดหลักทรัพย กฎหมายประกอบธุรกิจ

คนตางดาว กฎหมายโทรคมนาคม กฎหมายควบคุมการขนสงทางอากาศสัมปทานสัญญาดาวเทียม

ไทยคมฯ  
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 การหลงทุนนิยมใหมจนลืมประเทศชาติ เปนประเด็นทางเศรษฐกิจที่มีคําเรียกวาเปน “ทักษิ

โณมิคส” (Thaksinomics) ซ่ึงโดยสรุปแลว คือ การเลือกชุดนโยบายของ พ.ต.ท. ทักษิณ ที่มีลักษณะ

เปนทุนนิยมที่แปลงทุกอยางใหเปนสินทรัพย พรอมๆ ไปกับการเปดเสรีดานการคาและการลงทุน

ระหวางประเทศใหความสําคัญกับการแขงขัน  ซ่ึงพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยเห็นวา ทักษิ

โณมิคสจะนําเศรษฐกิจไทยไปสูความเปนทาสเต็มรูปแบบ ท่ีดินและฐานทรัพยากรจะถูกยึดครองโดย

ตางชาติการผลิตและบริการสําคัญจะเปนของทุนนอกกําไรสวนเกินจะถูกดูดออกนอกประเทศทุกขณะ 

การลงทุนจะหมุนกลับลงมานอยพรอมจะบินหนีไปท่ีอ่ืนเงินออมของชาติจะลดลง ผูคนจะตกเปนเพียง

ผูใชแรงงานทั้งในเมืองและในทุงนา นวัตกรรมและการตลาดของตนเองจะไมมี สมองไมตองการ ขอ

แรงงานราคาถูกเทานั้น 

 

 สําหรับการโกงกินชาติบานเมือง สามารถแบงออกไดเปน 4 ระดับ คือ  

 

- การแบงสรรใหกลุมการเมืองวังตางๆ ไปหากินเอาเอง เชน ทุจริตปุยปลอม ทุจริตลําไย 

ทุจริตประกันขาว ทุจริตกลายาง และทุจริตโคลานตัว เปนตน 

- ทุจริตในกลุมหัวหนา เพ่ือหาเงินมาใชจายสวนกลาง เชน โครงการปนสวนตางในการ

จัดหาเครื่องตรวจระเบิดสนามบินสุวรณภูมิ 

- ทุจริตหาความร่ํารวยเปนสวนตัวดวยอํานาจรัฐ ในการซื้อหุนเลนหุนรัฐวิสาหกิจ ลงทุนซุม

ปนหุนโดยอาศัยขอมูลภายใน ใหภรรยาดักซื้อที่ดินแลว กําหนดใหรัฐตัดถนนพาดผาน

คร้ันจะตองเสียภาษีธุรกิจท่ีดินก็ส่ังกรมสรรพากรขยายเวลาผอนผันไปอีกสองเดือน ตัด

แบงโครงการหลวงตางๆ มาใหบริษัทเครือญาติ ทั้งการติดตอส่ือสารรอบสนามบินสุวรรณ

ภูมิ การทุบแลวยุบรสพ.นําโครงขายทั่วประเทศมาใหบริษัทในเครือรับชวงเตรียมขายตอ

ฝร่ังอีกชั้นหนึ่ง 

- ทุจริตระดับสูงสุดโดยการใชอํานาจรัฐสรางมูลคาเพิ่มใหแกกิจการชินคอรป ท่ีมีลูกและ

บริษัทผีรับเปนตัวแทนเชิด เพื่อหนีรัฐธรรมนูญมาตรา 209 ทําจนมูลคาหุนพุงขึ้นสูระดับ

สูงสุด จากนั้นจึงตกลงใหทุนพันธมิตรสิงคโปรรับซื้อหุนไปทั้งหมดโดยไมเสียภาษีแมแต
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บาทเดียวผิดทั้งกฎหมายรัฐธรรมนูญ ทั้งกฎหมายภาษี กฎหมายตลาดหลักทรัพย 

กฎหมายประกอบธุรกิจของคนตางดาว และกฎหมายเฉพาะอื่นๆ 

-  

 วาทกรรมสําคัญหลักอีก 1 ชุดคือ “ทุนสามานย (Robber baron)”  ซ่ึงณรงค เพ็ชรประเสริฐได

อธิบายไวในบทสัมภาษณ “คนชนชั้นกลางคือผูรับภาระชวยคนจน” และ “ทักษิณ2 ไมราบรื่น” วาใน

ระบบเศรษฐกิจทุนนิยมนั้น การพัฒนาประชาธิปไตยแนวทุนนิยมนั้น หากปราศจากการถวงดุลจากชน

ช้ันกลาง ทุนนิยมก็มีแนวโนมเปนทุนนิยมสามานยได 

 

 ลักษณะทั่วไปของพวก robber baron หรือทุนสามานยก็คือใชประโยชนจากอํานาจรัฐ 

ผูกขาดตลาด ทําลายคูแขงทุกรูปแบบ เอาเปรียบแรงงาน ประชาสัมพันธตัวเองตอสาธารณะ Smith, 

A. (1999 อางถึงในณรงค เพ็ชรประเสริฐ,2548: 13-16) อธิบายวา การใชอํานาจรัฐไปสรางขอบังคับ

(regulation)พิเศษใดๆ เพื่อใหคุณใหโทษผูประกอบการใดๆในทางการผลิตการคา ในระยะยาวแลวมี

แตจะเปนการทําลายการผลิตและการคานั้นเพราะเปนการบิดเบือนกลไกการตลาด ซ่ึงการแสวงหา

ประโยชนจากการผูกขาดนั้นไดทําลายผลประโยชนของคนสวนใหญในประเทศ สรุปวามันเปนทุน

สามานยเพราะทําลายประโยชนของคนสวนใหญ 

 

ความเชื่อมโยงระหวางวาทกรรม 2 ชุดถูกอธิบายเพิ่มเติมโดยเจิมศักดิ์ ปนทองในคอลัมคเจิม

ศักดิ์ ขอคิดดวยฅน (จากทุนนิยมสามานยถึง สันติวิธีสามานย,หนังสือพิมพแนวหนา,จันทรที่ 12 

เมษายน 2553) ทุนนิยมสามานย คือ การแสวงหาผลประโยชนสวนตัวจากธุรกิจผูกขาด แสวงหากําไร

สวนเกินจากผูบริโภค และอาศัยอํานาจรัฐเอ้ือประโยชนแกธุรกิจของตนเองและพวกพอง กลั่นแกลง

คูแขงทางธุรกิจ ปกปองธุรกิจและการผูกขาดของตนเองและพวกพอง เอารัดเอาเปรียบผูบริโภคและ

ประชาชนผูเสียภาษี ทักษิณก็ใชอํานาจรัฐเอื้อประโยชนแกธุรกิจสวนตัว เชน การแกไขสัญญา

สัมปทาน เพ่ือลดอัตราสวนแบงรายไดโทรศัพทมือถือแบบใชบัตรจายเงินลวงหนา หรือบัตรเติมเงิน 

ใหแกบริษัทเอไอเอส มูลคากวา 70,000 ลานบาท, การแกไขสัญญา เพื่อใหบริษัทเอไอเอสเขาไปใช

เครือขายรวมหรือโรมมิ่ง ทําใหเอไอเอสไดรับผลประโยชนโดยตรง ไมนอยกวา 18,970 ลานบาท, การ



96 

ใชอํานาจแปลงคาสัมปทานโทรคมนาคมเปนภาษีสรรพสามิต ซึ่งนอกจากจะเอื้อประโยชนแกบริษัทเอ

ไอเอสแลว ยังเปนการใชกฎหมายเปน เครื่องมือกีดกันผูประกอบการโทรคมนาคมรายใหม และทําให

หนวยงานของรัฐคูสัญญาไดรับความเสียหายกวา 30,000 ลานบาท, การใหธนาคารเพื่อการสงออก

และนําเขาแหงประเทศไทย หรือเอ็กซิมแบงก อนุมัติเงินกูดอกเบี้ยต่ํากวาตนทุนแกรัฐบาลทหารพมา 

4,000 ลานบาท เพื่อใหบริษัทชินแชทเทิลไลนไดรับผลประโยชนสวนหนึ่งจากโครงการนี้ เกิดความ

เสียหายแกสวนรวมจนตองตั้งงบประมาณแผนดินของประชาชนมาชดเชย 

 

นอกจากนี้ ยังมีการเอื้อประโยชนทางธุรกิจแกกิจการดาวเทียมของบริษัทชิน อีกหลายกรณี 

มูลคาผลประโยชนหลายหมื่นลานบาทเปนตน อีกทั้งมีการใชอํานาจรัฐปกปองการผูกขาดของตนเอง

และพวกพอง ทําลายความสามารถในการแขงขันของคูแขงทางธุรกิจของพวกตน (เชน กสท. ทศท.) 

หลบเลี่ยงภาษีจากการขายหุนชินคอรป ฯลฯ 

 

 วาทกรรมดังกลาวถูกสรางขึ้น โดยมีหลักฐานที่มาอธิบายเหตุผลไดอยางชัดเจน ซ่ึงเปนการ

สรางวาทกรรมที่มีรากฐานแข็งแรง และวาทกรรมดังกลาวก็ไดรับการผลิตซ้ําผานสื่อในเครือผูจัดการ

อยางตอเนื่องและสามารถยืนหยัดอยูไดยาวนาน กลายเปนที่มาของการสรางวาทกรรมชุดอื่นๆ ในชวง

การชุมนุม 193 วันในป 2551 ในเวลาตอมา 

 

นอกจากนี้ ยังมีตัวอยางของวาทกรรมที่ถูกนํามาสรางเปนคําใหคนเขาใจงาย ในชวงการ

ชุมนุม 193 วัน ประกอบดวย  

• รัฐบาลหุนเชิด/ นอมินี หมายถึง รัฐบาลนําโดยนายสมัคร สุนทรเวช ที่ถูกมองวาเปนพรรค

ท่ีสืบทอดแนวทางของพรรคไทยรักไทย และเจตนารมณของระบอบทักษิณ ดังปรากฏใน

แถลงการณฉบับที่ 1, 3, 10, 11/ 2551  

• รัฐประหารเงียบโดยเผด็จการรัฐสภาของระบอบทักษิณ หมายถึง การแกไขรัฐธรรมนูญป 

2550 มาตรา 237 และมาตรา 309 ที่มีเปาหมายเพื่อหลีกเลี่ยงบทลงโทษการกระทํา

ความผิดตอกฎหมายเลือกตั้งของตนเองและพวกพอง ตลอดจนทําลายและตัดตอน



97 

กระบวนการยุติธรรมเพ่ือ  ลมลางคดีความของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ครอบครัว และ

พวกพองในชั้นศาล (แถลงการณฉบับที่ 5/2551) 

 

 นอกเหนือจากกลยุทธเพื่อชวงชิงพื้นที่ทางความคิดของผูชมASTVแลว กลุมพันธมิตรฯยังมี             

“ยุทธศาสตรดาวกระจาย” ซึ่งนับเปนอีกยุทธวิธีหนึ่งในการสรางพื้นที่ขาวในสื่อกระแสหลักอ่ืนๆ เพราะ

การเคลื่อนที่ดวยคนจํานวนมากไปยังสถานที่สําคัญตางๆ เชน การไป กกต. ยอมดึงดูดใหสื่อมวลชน

ตางๆ ทําขาว และเกิดการแพรกระจายของวาทกรรม จากเดิมที่จํากัดวงเฉพาะในกลุมผูชมASTV และ

ผูรวมการชุมนุมเทานั้น   

 

 “...ทํานองเดียวกัน ถามีสถานการณที่เราตองนํามวลชน เราก็ตองคิดไตรตรองใหรอบคอบวา

เปาหมายนี้เพื่อนําไปสูอะไร เชน เขาอาจไมคิดเรื่องดาวกระจายหรอก แตเรารูวาเขาอึดอัดแลววามัน

ไมคืบหนา เราก็ตองคิดนําเขาวาดาวกระจายไปที่นั่นที่นี่  แสดงสัญลักษณตอตาน กกต. ปตท. คนก็

จะเห็น ภาพเปนขาว รูสึกวามันมีกิจกรรมที่ทําใหเขามีความหวังมากขึ้น หรือทําแลวรูสึกวาไดชัยชนะ

มากขึ้น และสําคัญคือวาการเคลื่อนไหวของมวลชน ไมวาจะอารมณมวลชนการนําหรือการตามก็ดี 

เราตองทําใหประชาชนรูสึกวาไมหมดหวัง  คือรูสึกวาถาการชุมนุมหมดหวังมันไมมีใครเขามารวม

หรอก...” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

4.2 ความสัมพันธของแกนนําพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย กับการกําหนดเนื้อหา

ของสถานีโทรทัศน   ASTV 

  จากความสัมพันธระหวางASTVท่ีเปนเนื้อเดียวกับกลุมพันธมิตรฯ จึงเกิดเปนคําถามที่วา 

แกนนําพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยทั้ง 5 คน มีบทบาทในการกําหนดเนื้อหาท่ีถูกถายทอด

ผานASTVหรือไมอยางไร ซ่ึงการกําหนดเนื้อหาของแกนนําฯ สามารถแบงออกไดเปน 2 ลักษณะ คือ

ทางตรงและทางออม ดังสามารถอธิบายไดดังนี้ 
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 4.2.1 แกนนําพันธมติรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยกับบทบาททางตรงในการกําหนด

เนื้อหาของASTV  

 

จากการสัมภาษณพบวาทั้งแกนนําฯ และผูปฏิบัติงานหลักของASTVใหความเห็นไปในทิศทาง

เดียวกันวาแกนนํามิไดมีบทบาทในการกําหนดเนื้อหาการนําเสนอขาวของASTV เพราะกอง

บรรณาธิการ ทีมงาน และผูดําเนินรายการ จะเปนใชวิจารณญาณของตนเองในการนําเสนอเปนหลัก  

 

 “ ในเบ้ืองตน จริง ๆ ไมมีสคริปต ไมมีการถามกอนวาคุณอยูบนเวทีจะพูดเร่ืองอะไร เราก็เปด 

open ใหกับผูปราศัยทุกคนที่คุณจะมาพูดอะไรก็ได  แตถาคุณพูดไปแลวแกนนําหรือ สวนใหญแกน

นําหรือผูใหญเขาจะมีการคุยกันวาคนนี้เริ่มออกนอกกรอบแลวนะ ก็อาจมีการตักเตือนกันบาง ซ่ึง

ระดับนั้นพี่ไมม่ันใจแลววา คงไมไดมาถึงระดับของเจาหนาที่เวที อาจมีการพูดคุยกันกอนหรือเปลาอัน

น้ีไมทราบ แตถาเกิดวาถึงระดับที่แกนนํามาส่ังวาขอคนนี้งดพูดกอน มีไหม มี เนื่องจากอยางที่บอกวา

ทิศทางการตอสูถาบนเวทีขัดแยงกันเอง คนฟงจะเกิดการสับสนวาแกนนําจะเอาอยางไรกันแน คนนี้จะ

สูแบบนี้ อีกคนสูอีกแบบหนึ่งแลวไมมีเอกภาพ คนที่จะเดินตามเราเขาก็เลือกไมถูก มันก็เปนหนึ่งใน

การที่ถาคุณไมเดินไปในจุดยุ ทธศาสตรเดียวกัน คูแขงเขาก็มาตีเราได ” 

 (จินตนา  จอบุญ, สัมภาษณ, สิงหาคม 2553) 

 

ดานความสัมพันธของนายสนธิฯ แมจะเปนนายจางของพนักงานASTV และแกนนํากลุม

พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย แตก็มีนโยบายใหพนักงานเขารวมการชุมนุมตามความสมัครใจ 

กลาวคือ ผูที่ไมประสงคจะเขารวมการชุมนุมก็สามารถประจําอยูท่ีสถานีได ซ่ึงจะเห็นไดวามีผูประกาศ

ขาว และทีมงานผลิตบางสวนประจําอยูที่สถานใีนชวงการชุมนุมที่ผานมา  

 

“...คุณสนธิเปดโอกาสกวางมากสําหรับตัวพนักงาน จะเห็นไดวาพนักงานบางสวนอยูในสถานี 

โดยเฉพาะตัวผูประกาศเนี่ย และทีมงานโปรดิวเซอรบางสวน และจํานวนมากอยูบนเวที ท้ังนี้เพราะเรา

จะใหสิทธิในการเขารวมหรือไมเขารวมก็ได และจะวาไปแลวคุณสนธิจึงไมไดมีอิทธิพลในฐานะ

ผูบังคับบัญชา แตมีอิทธิพลในฐานะเปนคนจุดประกายที่ทําใหเกิดทีวีทางเลือก เพราะเหตุวาตัวคุณ
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สนธิเปนบุคคลท่ีถูกปดกั้นจากสื่อของรัฐ และถูกเซ็นเซอร และถูกใหออกจากผังรายการของชอง 9 อส

มท. มันทําใหเกิดเปน ASTV ท่ีคนหลายคนสนใจเพราะฉะนั้นจึงถือวาในแงของหลักการตลาดของ 

ASTV คือคุณสนธิเปนตัวขาย ที่ทําใหคนดูมีมาก คนสนใจมีมาก แตในแงของจรรยาบรรณของสื่อ 

หรือจรรยาวิชาชีพของสื่อก็คือคุณสนธิเปนตัวอยางของคนที่ถูกแทรกแซงสื่อที่ประชาชนสนใจ 

เพราะฉะนั้นก็ถือวาเปนการเคลื่อนที่ตองไปดวยกันไปโดยปริยาย ไมใชในฐานะเปนเจาของ แตในแง

เปนในฐานะคนนําในเชิงอุดมคติและอุดมการณที่ส่ือนั้นตอสูกับภาครัฐ มันก็เลยเปนผลตอเนื่อง

ตามมา ไมใชในฐานะผูบังคับบัญชา ไมใชในฐานะเจาของ เพราะถาในฐานะเจาของ พนักงานทุกคนก็

ตองไปอยูที่นั่นหมด  มันไมเปนเชนนั้นเลย มันเปนเรื่องของการเลือกที่จะไปหรือไมไปก็ได” 

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

ในเรื่องของการกําหนดเนื้อหาการผลิตรายการ นายสนธิฯ ปฏิเสธการเขาไปมีสวนรวมใน

กระบวนการดังกลาว แตก็มีการตั้งขอสังเกตวาความสัมพันธของกลุมของพันธมิตรกับการทํางานของ 

ASTV ทําไมถึงไปในทิศทางเดียวกันได เพราะสนธิเปนเจาของหรือเพราะทิศทางการทํางานเดิมของ 

ASTV  อยูแลว ซ่ึงในประเด็นนี้ มนตรี จอมพันธ บรรณาธิการกลางของ ASTV ไดใหรายละเอียด

เพ่ิมเติมวา นายสนธิฯ ก็ขับเคลื่อนรายการเมืองไทยรายสัปดาหผานทางสถานีโทรทัศน ASTV  

วิพากษวิจารณอยูในสถานี จนกระทั่งไปสัญจรนอกสถานี จนกระทั่งในเวลาตอมาก็มีผูที่เห็นดวยกับ

แนวทางนี้มาทํางานรวมกันจนเกิดเปนพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยขึ้นมาเพ่ือเรียกรองในสิ่งที่

เห็นวาบานเมืองกําลังจะแย บานเมืองกําลังจะไปผิดทิศผิดทาง นั่นก็คือแนวทางการตอสูของพันธมิตร

ประชาชนเพ่ือประชาธิปไตย และไมจําเปนที่นายสนธิฯ จะตองลงมาสั่งการอะไรเปนพิเศษ เปนสิ่งที่คน

ภายในองคกร ASTV เรียนรูโดยธรรมชาติในการนําเสนอเรื่องตางๆของกลุมพันธมิตรฯ  

 

“...คุณสนธิก็ขับเคลื่อนเมืองไทยรายสัปดาหผานทางสถานีโทรทัศนชองนี้ ดังนั้นแนนอนวามัน

แทบจะแยกกันไมออกวามันเปนอันเดียวกันไหม คือจริง ๆ เปนคนละองคกร แตเปรียบเสมือนเปน

ชองทางที่จะใหการขับเคลื่อนของการเมืองภาคประชาชนผานทางกลุมพันธมิตรไดมีชองทางการ

ส่ือสารกับผูคน ก็เลยควบคูกันไป แมแตกระทั่งวันนี้ สถานีโทรทัศนดาวเทียม  ASTV  ที่ยังอยูไดก็
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เพราะแรงเกื้อหนุนจากกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย และประชาชนที่เขาเห็นวาสถานีนี้

เปนสถานีขาวสารที่สมควรจะรักษาเอาไว เพื่อจะไดนําเสนอขาวสารที่เปนประโยชนกับประชาชนอีก

ดานหนึ่ง...” 

(มนตรี จอมพันธ สัมภาษณ, 12 กันยายน 2553)  

 

ผูศึกษาสังเกตไดวา เปาหมายในการขับเคลื่อนทั้งของทางกลุมพันธมิตรฯและ ASTV มีความ

สอดรับกันมาตั้งแตตน จึงไมแปลกที่จะมีการรวมมือกันอยางไมขัดแยงในระหวาง 2 องคกร และจาก

การสังเกตการณอยางมีสวนรวมของตัวผูศึกษาเองนั้น หากจะมีทิศทางในการกําหนดประเด็นหรือ

เนื้อหาในการนําเสนอนั้น สวนใหญโดยธรรมชาติของตัวบุคคลากรใน ASTV ไมวาจะเปนกองบรรณษธิ

การ พิธีกร ผูที่ถูกเชิญมารวมปราศรัย ก็จะอาสัยกรอบคิดใหญๆจากแถลงการณในชวงสถานการณ

ตางๆของกลุมพันธมิตรฯมาเปนแนวทางในการนําเสนอขอมูลกอนนําไปสูผูชม หรือผูรวมชุมนุม 

โดยเมื่อแกนนําพันธมิตรฯ ไดแสดงทิศทางบนเวที เชนการแถลงการณฉบับตางๆ ASTV  ใน

ฐานะสื่อ จะตองพิจารณาวาจะตองดําเนินการกับสารที่ไดรับมาอยางไร หรือบางคร้ัง หากจะเกิด

เหตุการณสําคัญๆ ขึ้น ทางแกนนําพันธมิตรฯ ก็จะตองบอกกลาวใหASTVเตรียมพรอมในการ

ถายทอดสด ซ่ึงความสัมพันธในลักษณะดังกลาวนายปานเทพฯ มองวาไมใชความสัมพันธเชิงอํานาจ 

หรือบีบบังคับ หากแตการดําเนินการเปนไปเพราะความสอดคลองทางอุดมการณและหลักคิดของ

ASTVและกลุมพันธมิตรฯ ท่ีตองการตรวจสอบนักการเมืองเหมือนกัน (ปานเทพ พัวพงษพันธ, 

สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) ขณะที่แกนนําคนอ่ืนๆ จากการศึกษาไมพบวามีบทบาททางตรงในการ

กําหนดเนื้อหาการนําเสนอของASTV ซึ่งอาจจะเปนเพราะแกนนําคนอื่นๆ ไมมีอํานาจควบคุมASTV 

 

4.2.2 แกนนําพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยกับบทบาททางออมในการ

กําหนดเนื้อหาของASTV  

 

บทบาททางออมในที่นี้คือ บทบาทในการควบคุมเนื้อหาบนเวที เพราะการถายทอดสดทําให

รายการของASTVตองไปอยูบนเวที และในบางชวงก็จะมีการนําคนขึ้นไปปราศรัยซ่ึงในสวนนี้ทีมงาน
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ASTVและแกนนําพันธมิตรฯ จะไมมีการเซ็นเซอรชุดความคิดกอนการขึ้นเวที เนื้อหามีความอิสระ แตมี

เงื่อนไขวาตองไมหยาบคาย ไมพาดพิงผูที่ไมมีความผิด และไมละเมิดผูอ่ืน  

“… ในกรณีของแกนนําฯ นั้น มีเพียงพล.ต. จําลอง ศรีเมือง ที่จะสนใจคําพูดบนเวที หากมีคํา           

หยาบคายก็จะใชสิทธิ์แกนนําขึ้นทักทวงถึงความไมเหมาะสมเทานั้น จึงสามารถกลาวไดวาแกนนําฯ 

ไมไดมีสวนเกี่ยวของในการกําหนดเนื้อหาบนเวที…” 

 (ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553)  

 

พล.ต. จําลองฯ ก็มองบทบาทของตนเองในชวงการชุมนุม 193 วันวาเปนเหมือนผูกํากับเวทีไป

ดวย โดยใหความสําคัญกับมารยาทในการพูด การไมใชคําหยาบคาย และอนาจาร ซ่ึงมีผลกับเปนผล

กับการขึ้นไปพูดบนเวทีมากกวาผลตอการกําหนดกรอบเนื้อหาของASTV เพื่อเปนการจํากัดความ

รุนแรงของการชุมนุมในอีกทางหนึ่ง แตนอกเหนือจากนั้น พล.ต. จําลองฯ ระบุวาเปนหนาที่ของASTV

ในการคัดเลือกคนที่จะขึ้นเวที ยกเวนเพียงบางครั้งที่ตนนําเสนอ เพราะเห็นวาบุคคลดังกลาวมีขอมูลที่

ดี เหมาะที่จะขึ้นไปพูดบนเวที 

 

ในทางตรง ในระดับส่ังการ ไมไดเกิดขึ้นโดยตรงตรงอยูแลว แตในทางออม อาจกลาวไดวา 

องคกรASTV ทั้งในระดับผูบริหารและผูปฏิบัติงานตกอยูภายใตความเปนเจาทางอุดมการณ 

(Hegemony) ของแกนนําพันธมิตรฯ ซ่ึงหนึ่งในนั้นมีสถานะความเปนเจาของสถานีฯ อยางเดนชัด ที่

รวมกันผลักดัน กํากับ ขับเคล่ือนสถานีโทรทัศนASTVมาโดยตลอด ตั้งแตการเริ่มตนของสถานี ซ่ึง

สะทอนใหเห็นความเปนเนื้อเดียวกันโดยธรรมชาติของASTVกับกลุมพันธมิตรฯ 

  

ในทางออมนั้น จากการสังเกตการณอยางมีสวนรวมของผูศึกษาปฎิเสธไมไดวา ในบางชวง

ของการชุมนุมทางการเมืองอาจจะมีการกําหนดเนื้อหาหรือตัวบุคคลที่ชัดเจนลงไปเพื่อทิศทางในการ

เคลื่อนไหวนั้นเปนไปอยางมีเอกภาพ ซ่ึงก็สอดรับกับส่ิงที่นายปานเทพ พัวพงษพันธไดระบุเพ่ิมเติมไว

วากอนขึ้นเวทีไมมีการไปกําหนดกะเกณฑกันเลย แตเมื่อผูปราศรัยขึ้นพูดในประเด็นที่ตัวเองเตรียม

มาแลว และอาจมีปญหาตอการเคลื่อนไหวซึ่งทางทีงงานหลังเวทีหรือแกนนําเห็นวาไมใชทิศทางของ
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แกนนํา อาจนิยมความรุนแรงก็จะมีการตัดออกจากเวที  หรือตองมีการประกาศบนเวทีอยางชัดเจน

เพื่อยืนยันวาแกนนําไมไดเห็นดวยกับวิธีการดังกลาว ทีมงานหลังเวทีก็จะรับทราบไปโดยธรรมชาติวาผู

ปราศรัยทานนี้ไมควรเชิญมาอีก 

 
“…ถาถามวาอาจมีบางชวงไหมที่บุคคลบางคนไมควรขึ้นก็อาจมีบาง เพราะอาจมีผลตอ

ยุทธศาสตรการเคลื่อนไหวในบางประเด็น เชน อาจมีบุคคลนี้อาจมีสวนที่ทําใหเกิดความแตกแยกใน

แนวรวมบางกลุมอยางนี้เปนตน ก็อาจมีบางที่เขาคิดวายังไมควรขึ้นในชวงเวลาตอนนี้ แตสุดทายผมก็

ยังไมเห็นวามีคนถูกแบนเปนเรื่องเปนราว อาจมีบางจังหวะที่วาเรารักษาแนวรวมกลุมไหน เราไมควร

พาดพิงกลุมใด อันนี้ก็คงจะมีบาง…” 

 (ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553)  

 

ในเรื่องความสัมพันธท้ังทางตรงและทางออมของแกนนําพันธมิตรฯกับการทํางานของ ASTV 

อาจจะกลาวไดวาสวนใหญไมไดมีการบังคับหรือใชอํานาจสั่งการในการกําหนดเนื้อหากันในลักษณะที่

เปนรูปธรรมชัดเจน แตจะเปนการรับรูทาที หรือสังเกตการณจากการตีความดวยสถานการณตางๆโดย

ธรรมชาติ เพื่อใหดํารงเปาหมายในการเคลื่อนใหวทั้งองคาพยพของกลุมทางการเมืองไปในทิศทาง

เดียวกันอยางเปนเอกภาพ 

 

4.3 บทบาทของสถานีโทรทัศนASTV หลังการยุติการชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย 

 

 ภายหลังจากการชุมนุมไดยุติลงพรอมกับการยุบพรรคพลังประชาชนจนเปนเหตุใหมีการ

เปลี่ยนขั้วผูนําทางการเมืองมาอยูในมือของพรรคประชาธิปตย กระแสความรูสึกตอการเมืองที่คุกรุน

มาโดยตลอด ดูเหมือนจะคลี่คลายลงในสายตาของคนเสื้อเหลือง เพราะเชื่อกันวา ระบอบทักษิณถูก

กําจัดออกจากการถือครองอํานาจในการบริหารประเทศแลว ขณะที่ลึกลงไป ก็อาจจะมองไดวาเปนชัย
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ชนะของอุดมการณพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในการชวงชิงความเปนเจาบนพื้นที่

อุดมการณทางการเมืองของประเทศไดสําเร็จแลว 

 

 แมการชุมนุมจะสิ้นสุดลง พรอมกับการส้ินสุดการถายทอดสด Reality Life ผานทางหนาจอ

ASTV แตทั้งกลุมพันธมิตรฯ และASTVก็ยังคงตองปฏิบัติหนาที่ของตนเองตอไป หากเราเชื่อวากลุม

พันธมิตรฯ             ถูกนําโดยปญญาชนอภิวัฒนท่ีมีจุดมุงหมายรวมกันในการเปลี่ยนแปลงทาง

การเมือง การตอสูเพื่อชวงชิงความเปนเจาทางอุดมการณก็ยังคงตองดําเนินตอไป รูปแบบการตอสู

ของกลุมพันธมิตรฯ เร่ิมมีพัฒนาการปรับเปล่ียนจากการตอสูภาคประชาชน เขาสูกระบวนการรัฐสภา 

โดยการจัดตั้ง “พรรคการเมืองใหม” ขึ้น โดยมีแกนนําคนสําคัญของกลุมพันธมิตรฯ แสดงบทบาทหลัก

ในการบริหารพรรคฯ ในสวนดังกลาวก็ตองดําเนินไปตามครรลองของพรรคการเมืองในระบอบ

ประชาธิปไตยตอไป 

 

 หันกลับมาดูที่ASTV แนนอนวาเมื่อกระแสทางการเมืองเปลี่ยน ผังรายการเองก็ปรับมาสู

สภาพปรกติโดยไมมีการถายทอดสดการชุมนุมซ่ึงถือเปนจุดขายสําคัญของชอง จึงยอมเกิดความ

เปลี่ยนแปลงกับตัวสถานีเอง เห็นไดชัดจากความนิยมในการรับชมชองลดลงทันทีภายหลังจากสัปดาห

แรกของเดือนธันวาคม 2551 ที่ยุติการชุมนุม ตามมาดวยการเปลี่ยนแปลงวิธีการหาแหลงทุนสนับสนุน

การดําเนินงานของสถานี           เพื่อคงความเปนอิสระในการผลิตเนื้อหาเอาไว ซึ่งหมายถึงการ

เปลี่ยนแปลงกรรมสิทธิ์ของผูที่เปนเจาของในอีกทางหนึ่ง ในดานเนื้อหา มีการเปลี่ยนแปลงวิธีการ

วิเคราะห ขณะที่กลุมผูชมยังเปนกลุมเดิมแตมีบทบาทเปนเจาของทางออม และยอมมีผลตอทิศ

ทางการนําเสนอขาวของสถานีเพ่ิมขึ้น ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

 

 หลังการชุมนุมส้ินสุด ASTV ซ่ึงมีกลยุทธการตลาดที่ดูอารมณของผูชมเปนหลัก ไดปรับใหมี

ชองซุปเปอรบันเทิงเพ่ิมเติมขึ้นมาอีกชองหนึ่ง เพราะเหตุการณทางการเมืองที่ผานมาทําใหผูชมจํานวน

ไมนอยที่ไดรับความเครียดจากการติดตามขาวสารทางการเมือง และเมื่อส้ินสุดการชุมนุม เมื่อกระแส
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ตอชอง NEWS 1 ลดลง ASTVจึงนําชองซุปเปอรบันเทิงซึ่งเปนจุดขายในเว็บไซตมาจัดทําเปนรายการ

โทรทัศนจนมีอันดับความนิยมสูงรองลงมาจากชอง NEWS 1 ในชวงเวลาไมนานนัก 

 

 ประเด็นแหลงทุนสนับสนุน  ภายหลังยุติการชุมนุม ยอดเงินบริจาคลดลงมาก เกิดจาก 2 

ปจจัยหลัก คือ ประการแรก คนรูสึกวาประเทศพนวิกฤติแลว จึงไมจําเปนตองบริจาคเงินเพื่อตอสูอีก 

ประการที่สอง คือ หนาที่ของASTVคือการตรวจสอบรัฐบาลทุกรัฐบาล ดังนั้น ฐานคนดูของASTV

จํานวนไมนอยที่เปนฐานเสียงของพรรคประชาธิปตย จึงลดการบริจาคลง ดวยเหตุนี้ ASTVจึงปรับตัว

โดยการนําสินคาอุปโภคบริโภคมาจําหนายภายใตช่ือสินคาASTV โดยหวังเปลี่ยนพฤติกรรมผูบริโภคที่

เปนเครือขายผูชมASTV ใหหันมาใชสินคายี่หอASTV แทนสินคาที่ใชอยูเดิม โดยเฉพาะที่ผานมา 

สินคาท่ีสรางผลกําไรใหกับASTVไดอยางมาก คือปุยมูลคางคาวช่ือปุย “ขวัญดิน” ซ่ึงผลิตโดย พล.ต. 

จําลองฯ และกลุมสันติอโศก (ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

 การผลิตปุยตราขวัญดิน ASTV โดยพล.ต. จําลองฯ นั้น เปนไปเพ่ือชวยเหลือASTV ในฐานะที่

ทําประโยชนใหกับประเทศ ซ่ึงการผลิตปุยอินทรียเปนสินคาที่ พล.ต. จําลองฯ มีความถนัด เพราะเคย 

เปนประธานคณะกรรมการสงเสริมเกษตรอินทรียแหงชาติ ดังนั้นเมื่อASTVมีแนวคิดขายสินคาของ

ตนเอง พล.ต. จําลองฯ จึงเสนอปุยอินทรียตราขวัญดิน ดังกลาว โดยเริ่มตนหลังจากเหตุการณที่นาย

สนธิฯ ถูกลอบยิง ทั้งนี้ใหบริษัทเถาแก ในเครือผูจัดการเปนสํานักงานจัดจําหนาย กําไรที่ไดหลังหัก

คาใชจายแลว ใหASTV 100% จุดขายของปุยดังกลาว คือ เรื่องคุณภาพของปุยที่ดีกวาที่หนวยงาน

ราชการกําหนดไว เร่ืองราคาตองมีราคาถูก และจุดขายในการชวยASTV ซึ่งในประเด็นหลังนี้ เห็นได

จากการที่มีลูกคารายใหญที่เคยซื้อปุยขวัญดินในราคาเทาทุนอยูเดิม แตขอเปลี่ยนมาซื้อปุยขวัญดิน 

ASTV ท่ีมีราคาสูงกวา เพ่ือชวยสนับสนุนการดําเนินการของASTVตอไป (จําลอง ศรีเมือง,สัมภาษณ, 

3 ตุลาคม 2553)  
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การที่แหลงทุนที่สนับสนุนASTV เปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่มีเจาของเปนประชาชนมากขึ้น 

ทําใหสภาพการผลิตสื่อ และเนื้อหาสาระที่นําเสนอ ยังคงแนวทางความเปนอิสระตามเดิมเหมือนกับที่

เคยดําเนินการมาตั้งแตเม่ือครั้งกอตั้งสถานี  

 

“… ซ่ึงหากสินคาภายใตยี่หอASTV สามารถเลี้ยงสถานีไดอยางตอเนื่อง ASTVก็ยังจะรักษา

ความเปนเคร่ืองมือทางการเมืองของภาคประชาชน ที่สามารถตรวจสอบไดทั้งรัฐบาล ฝายคาน ระบบ

ราชการ รัฐวิสาหกิจ และเอกชน โดยไมตอง “เกรงใจ” เจาของทุนที่สนับสนุนการดําเนินการของสถานี 

เพราะสถานีเปนเจาของสินคาเอง …”  

(ปานเทพ พัวพงษพันธ, สัมภาษณ, 1 กันยายน 2553) 

 

สอดคลองกับความคาดหวังของผูกอต้ังสถานีและแกนนําพันธมิตรฯ ที่จะใหASTVเปน

โทรทัศนของประชาชนโดยสมบูรณ กลาวคือ 

 

“… (ASTV) สามารถอยูไดดวยการสนับสนุนจากประชาชนผานการขายของ การบริจาค และ

สมัครสมาชิก SMS ซ่ึงจะทําใหทิศทางการนําเสนอขาวถูกกําหนดโดยประชาชนเอง …”  

(สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) 

  

ดานเนื้อหาท่ีนําเสนอ ASTVยังคงดําเนินการสอดรับกับการตอสูของพันธมิตรฯ ที่มีความ

เขมขนมากขึ้น ASTVมีความสุขุมมากขึ้น เร่ิมตรวจสอบในเชิงโครงสรางมากกวาจับผิดตัวบุคคล เรียก

ไดวาเปนการมองในแงองครวม (สนธิ ล้ิมทองกุล, สัมภาษณ, 9 กันยายน 2553) เห็นไดจากการ

ออกมารวมตัวกันอีกครั้ง          ในป 2553 กรณีปราสาทพระวิหาร ที่มีจุดมุงหมายเพื่อรักษาพื้นที่ของ

ประเทศเอาไวไมเสียใหกับประเทศอื่น ปญหาดังกลาวเกี่ยวของกับประวัติศาสตรและผานการ

ดําเนินงานของรัฐบาลมาหลายยุคหลายสมัย เรียกไดวาปญหานั้นมีความซับซอนกวาประเด็นการ

ออกมาชุมนุมคร้ังที่ผานๆ มา 
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 ที่ผานมา ASTV อยูไดดวยปจจัย 3 ประการ ไดแก 1) เจาหนาที่ของASTVที่ทํางานดวย

อุดมการณ 2) นายสนธิฯ และคณะที่มีบทบาทสําคัญตอการดํารงอยูของASTV และ 3) ประชาชนที่ให

การสนับสนุนASTV เพราะเห็นวาASTVเปนประโยชนตอตนเองและประเทศ ดังนั้น ในชวงตอจากนี้

เปนตนไป พล.ต. จําลองฯ เชื่อวาบทบาทของASTVก็ยังคงเหมือนเดิม แตตางเพียงแคไมมีการ

ถายทอดสดการชุมนุมแลวเทานั้น และคงตองปรับตัวใหเขากับสภาวะการแขงขันของสถานีโทรทัศน

ดาวเทียมอื่นๆ ที่เกิดขึ้นจํานวนมาก โดยตองคงมาตรฐานเดิมของตนเองเอาไว (จําลอง ศรีเมือง, 

สัมภาษณ, 3 ตุลาคม 2553) 

 

 คําถามตอบทบาทของASTVตอจากนี้ไป คือเมื่อASTVเลือกที่จะเปนโทรทัศนของประชาชน  

อยางแทจริง จะยังคงใหการสนับสนุนการเมืองภาคประชาชนของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยในรูปแบบเดิมหรือไม และหากมีความคิดที่แตกตางในกลุมพันธมิตรฯ เกิดขึ้น ASTVควร

วางบทบาทของตนเองไวที่ไหนอยางไร อีกทั้งในสวนของพรรคการเมืองใหม ASTVจะใหการสนับสนุน

พรรคการเมืองใหมเชนเดียวกับที่สนับสนุนกลุมพันธมิตรประชาชนเพ่ือประชาธิปไตยหรือไม และหาก

พรรคการเมืองใหมไดเขาไปมีบทบาทในการบริหารประเทศ ASTVจะยังคงยืนหยัดบนอุดมการณการ

ตรวจสอบการทํางานของรัฐบาลและกลไกตางๆ ของประเทศหรือไม อยางไร  

 

4.4 สรุป 

 

 ในบทนี้ผูศึกษาพบวา ASTV ตัวเชื่อมประสานที่สําคัญมากในการถายทอดความคิดหรือ

อุดมการณในการขับเคลื่อนมวลชนของกลุมพันธมิตรฯ ตามแนวคิดของ Gramsci ท่ีสนใจในเรื่องพลัง

การตอตานของประชาชนผูที่ไมมีอํานาจควบคุมทุนหรือปจจัยการผลิตก็สามารถเขามาควบคุม

จิตสํานึกและอุดมการณไดเชนกัน หากกลุมพลังนั้นสามารถเขาไปเปนเจาของพื้นที่ทางความคิด ยึด

ครองความเปนเจาทางอุดมการณของคนที่จะโนมนาว ชักจูง ครอบงํา เขามาสูขั้นตอนของการตอสู

เคลื่อนไหวทางการเมืองเพื่อชวงชิงอํานาจรัฐ 
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 การปฏิบัติการเพ่ือสรางความเปนเจา (Hegemonize) หรือท่ีผูศึกษาไดกลาวไวในสวนของ

ยุทธวิธีในการตอสูในบทนี้ที่ทําใหเห็นถึงกระบวนการในการยึดโยงมวลชนผาน ASTV ใหเขารวมตอสู

ทางการเมืองไดถึง 193 วัน ซ่ึงปฏิบัติการเพื่อ hegemonize ของกลุมพันธมิตรฯ ประกอบไปดวย  

 

1.ปฎิบัติการทางวาทกรรม (discursive practice) เชน การเผยแพรแนวคิดผานASTV ดวยชุด

วาทกรรมตางๆ การสรางวาทกรรมทางการเมือง ท่ีส่ือถึงภาพความเลวรายของการบริหารงานรัฐบาล

ทักษิณ ดวยภาษาที่เขาใจได ส้ัน และกระชับ นอกจากจะชวยใหเกิดความเขาใจภายในเวลาอันรวดเร็ว 

ยังกอใหเกิดความรูสึกรวมดวยวาทกรรมดังกลาวอีกดวย ทั้งนี้ วาทกรรมที่ถูกผลิตออกมา ถือเปน

เครื่องมือการสื่อสารที่สําคัญอยางยิ่ง เพราะการถายทอดแนวคิด อุดมการณ หรือความรูสึกรวมใดๆ ก็

ตาม ไมวาจะมีโครงสรางหรือองคประกอบดีเพียงใดก็ตาม หากแตถาไมสามารถสื่อสารแนวคิดออกมา

ใหคนจํานวนมากเขาใจตรงกันได ก็ยากที่การเคลื่อนไหวจะมีพลังขึ้นมา 

2.ปฎิบัติการที่ เปนการลงมือดําเนินการในรูปแบบการกระทํา (action)หรือกิจกรรม

(Activities)โดยกลุมพันธมิตรฯไดจัดการชุมนุมในที่สาธารณะที่เปนสัญญาลักษณของอํานาจรัฐ

ทําเนียบรัฐบาล หรือแมแต “ยุทธศาสตรดาวกระจาย” ซ่ึงนับเปนอีกยุทธวิธีหนึ่งในการสรางพื้นที่ขาว

ในสื่อกระแสหลักอื่นๆ เพราะการเคลื่อนที่ดวยคนจํานวนมากไปยังสถานที่สําคัญตางๆ เชน การไป 

กกต. ยอมดึงดูดใหส่ือมวลชนตางๆ ทําขาว และเกิดการแพรกระจายของวาทกรรม จากเดิมที่จํากัดวง

เฉพาะในกลุมผูชมASTV และผูรวมการชุมนุมเทานั้น   

 

โดยมีกลุมคนตามแนวคิดของกรัมซ่ี  คือกลุมปญญาชนอภิวัฒนที่เปนแกนนําทางความคิดที่

คอยกําหนดยุทธศาสตรและการเผยแพรแนวคิดหรืออุดมการณของทางกลุมพันธมิตรฯที่จะผูกติดกับ

การเคลื่อนไหวอยางแนบแนน โดยทั่วไปเราจะเห็นบทบาทของกลุมปญญาชนอภิวัฒนเหลานี้ในพื้นที่

ของสื่อมวลชนอยูเสมอ แตในกรณีศึกษานี้ASTVเปนสวนสําคัญและเปนสวนหนึ่งอันเปนเนื้อเดียวกัน

กับการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตรฯอยางแยกไมออก ดังนั้นการกระจายอุดมการณทางความคิดของ

กลุมพันธมิตรฯจึงมีประสิทธิภาพอยางมากในการสรางมวลชนและยึดโยงมวลชนเอาไวและอาจกลาว

ไดวา  ASTV เสมือนอาวุธหลักเพื่อทํา สงครามการยึดพื้นที่ทางความคิด (war of position ) ใชตอสู
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ทางการเมืองในการตอตานอํานาจรัฐครั้งนั้นอยางไดทรงประสิทธิภาพอันจะเห็นผลเชิงประจักษไดจาก

การทําวิจัยเชิงปริมาณในบทที่ 5 ตอไป 

 



บทที่ 5 
การเปลีย่นแปลงทศันคติทางการเมืองของผูชม ASTV 

 

   งานวิจัยเรื่อง “การแพรกระจายอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยผานสถานีโทรทัศนผานดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมระหวางวันที่ 25 

พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551”  โดยผูศึกษาไดทําการศึกษาวิจัยในสวนของเชิงประมาณเพื่อให

สอดคลองกับวัตถุประสงคในการวิจัยขอ 4 ท่ีไดตั้งไวคือ เพื่อศึกษาผลกระทบจากการนําเสนอขอมูล

ผานของสถานีโทรทัศนดาวเทียม ASTV ที่มีตอการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผูท่ีมารวม

ชุมนุมซ่ึงเปนเครือขายพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ดังนั้นผูศึกษาแสดงรายละเอียดของการ

เปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองของผูชม ASTV ดังตอไปน้ี  

 
5.1  สรุปผลการวิจัยในสวนเชิงปริมาณ  
 

ในสวนของการวิจัยเชิงปริมาณนั้น ผูศึกษาไดทําการศึกษากับกลุมตัวอยางซึ่งเปนผูชุมนุม

จํานวน 522 คน จากกลุมตัวอยางจํานวน 11 จังหวัดที่เขาชุมนุม ไดแก จังหวัดอุดรธานี ชลบุรี สงขลา 

ภูเก็ต โคราช ศรีสะเกษ กรุงเทพ (ธรรมศาสตร) เพรชบุรี นครสวรรค ขอนแกน กาญจนบุรี ระหวางวันที่ 

14 ธันวาคม 2553 – 22 มกราคม 2554 
 

ขอจํากัดในการเก็บขอมูลการวิจัยเชิงปริมาณ 
 

โดยผูศึกษาไดมีขอจํากัดของกลุมตัวอยางที่เปนผูที่ตัดสินใจเขารวมรับฟงการเสวนาทาง

วิชาการเรื่อง “ราชอาณาจักรไทยกําลังเสียดินแดน” ในการรณรงคใหความรูทางวิชาการของกลุม

พันธมิตรฯเรื่องปญหาเร่ืองเขตแดนไทยกัมพูชากรณีปราสาทเขาพระวิหาร ซ่ึงกลุมตัวอยางที่เปนผูที่เขา

รวมเสวนาสวนใหญเปนกลุมตัวอยางแบบเจาะจงที่เลือกมาเขารวมรับฟงขอมูลทางวิชาการของถลุม

พันธมิตรฯ แตก็มีมาจากหลากหลายสาขาอาชีพ และมีกลุมนักศึกษาเขารวมรับฟงและรวมกรอก

แบบสอบถามของผูศึกษาดวยจํานวนหนึ่ง แตเปนกลุมตัวอยางขนาดเล็กมากเพียง รอยละ 3.8 เทานั้น  

ซ่ึงจะมีผลตอผลการวิเคราะหเชิงปริมาณในงานวิจับช้ินนี้  ที่ผูศึกษาเจาะจงเลือกลุมตัวอยางเฉพาะผูที่

ยังคงมีชุดความคิด หรืออุดมการณหลักที่ยังคงดํารงอยูหลังการเคลื่อนไหว เพื่อตอบโจทยวาเหตุใด

อุดมการณที่กลุมพันธมิตรฯสงผาน ASTV นั้นยังดํารงอยู และในกลุมตัวอยางที่อุดมการณนี้ยังดํารง
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อยูนั้น ไดเคยเกิดการเปลี่ยนแปลงไดกอนและหลังรับอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯนั้นอยางไร อยูดวย

เหตุผลใด  

 

การวิเคาระหเชิงปริมาณในบทนี้จึงเปนการวิเคราะหแบบเจาะจงการไดรับมาแลวซ่ึง

อุดมการณที่พันธมิตรฯสงผานสถานีโทรทัศน ASTV และยังคงอยู ดังที่ผูศึกษาไดระบุไวขางตนวา 

อาจจะมีบางที่กลุมตัวอยางเปนผูที่เพ่ิงเขามาฟงเสวนาทางวิชาการกรณปราสาทเขาพระวิหารที่ไมเคย

ไดรับชุดทางความคิดหรืออุดมการณของกลุมพันธมิตรฯมากอนเลย แตก็เปนกลุมตัวอยางที่เล็กมา

เพียงรอยละ 3.8 เทานั้น 

 

โดยการวิเคาระหเชิงปริมาณในบทนี้ ผูศึกษาไดเทียบเคียงกับผลการสํารวจเมื่อครั้งยังคงมี

การชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯในชวง 193 วัน ท่ีจัดทําโดย กลุมthaitopic.net ซ่ึงไดวัดผลเอาไว หลาย

สวนสามารถชวยอธิบายความเพิ่มเติมในงานวิจัยบทนี้ของผูศึกษาได 

 

ซ่ึงจากผลการวิจัยเชิงปริมาณนั้นสามารถสรุปขอมูลพ้ืนฐานรวมถึงขอมูลตางๆ ของผูชุมนุม

ไดตามลาํดับตอไปนี้  
 
ตารางที่ 5.1 จํานวนคน และรอยละของกลุมตัวอยางที่จําแนกตามขอมูลทั่วไป 

ขอมูลปจจัยสวนบุคคล จํานวนคน รอยละ 
เพศ    
 ชาย 239 45.8 
 หญิง 283 54.2 
 รวม 522 100.0 
ศาสนา    
 พุทธ 456 87.4 
 คริสต 29 5.6 
 อิสลาม 37 7.1 
 อ่ืนๆ  0 0 
 รวม 522 100.0 
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ตารางที่ 5.1 (ตอ) จํานวนคน และรอยละของกลุมตัวอยางที่จําแนกตามขอมูลทั่วไป  

 ขอมูลปจจัยสวนบุคคล จํานวนคน รอยละ 
อายุ    
 ต่ํากวา 25 ป 42 8.0 
 ระหวาง 25-40 ป 226 43.3 
 ระหวาง 41-55 ป 131 25.1 
 มากกวา 55 ป 123 23.6 
 รวม 522 100.0 
การศึกษา    
 ต่ํากวามัธยมศึกษา 31 5.9 
 มัธยมศึกษา / ปวช. 84 16.1 
 อนุปริญญา / ปวส. 126 24.1 
 ปริญญาตรี 237 45.4 
 สูงกวาปริญญาตรี  44 8.4 
 รวม 522 100.0 
อาชีพ    
 นักเรียน / นักศึกษา 20 3.8 
 ขาราชการ / พนักงานหนวยงานของรฐั 75 14.4 
 พนักงานรฐัวิสาหกิจ 83 15.9 
 พนักงานบริษัทเอกชน 110 21.1 
 ประกอบธุรกิจสวนตัว / อาชีพอิสระ 192 36.8 
 ไมไดประกอบอาชีพ 36 6.9 
 อื่นๆ ................. 6 1.1 
 รวม 522 100.0 
รายไดตอเดือน 
 ไมมีรายได 45 8.6 
 รายไดไมแนนอน 89 17.0 
 ต่ํากวา 10,000 บาท 73 14.0 
 10,001-15,000 บาท 223 42.7 
 15,001-20,000 บาท 22 4.2 
 20,001-25,000 บาท 14 2.7 
 25,001-30,000 บาท 9 1.7 
 30,001-35,000 บาท 11 2.1 
 35,001-40,000 บาท  13 2.5 
 40,001 ขึ้นไป  23 4.4 
 รวม  522 100.0 

 

จากตารางที่ 5.1 จํานวนคน และรอยละของกลุมตัวอยางที่จําแนกตามขอมูลทั่วไปนั้น 

พบวา กลุมตัวอยางที่เปนผูชุมนุมสวนใหญนั้นเปนเพศหญิงมากกวาเพศชาย ซ่ึงเพศหญิงคิดเปนรอย

ละ 54.2 ในดานของศาสนาสวนใหญผูชุมนุมจะนับถือศาสนาพุทธ คิดเปนรอยละ 87.4 รองลงมาคือ

นับถือศาสนาอิสลาม คิดเปนรอยละ 7.1 และอันดับสุดทายคือนับถือศาสนาคริสต คิดเปนรอยละ 5.6  
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ในดานของอายุนั้นพบวา สวนใหญมีอายุระหวาง 25-40 ป คิดเปนรอยละ 43.3 รองลงมามีอายุ

ระหวาง 41-55 ป คิดเปนรอยละ 25.1 ในดานการศึกษาพบวาผูชุมนุมสวนใหญมีการศึกษาปริญญา

ตรีสูงที่สุดคือรอยละ 45.4 รองลงมาคือระดับ อนุปริญญา / ปวส. คิดเปนรอยละ 24.1  

 

ตอมาในดานของอาชีพนั้นพบวาผูชุมนุมสวนใหญประกอบธุรกิจสวนตัว / อาชีพอิสระ คิด

เปนรอยละ 36.8  แมรองหากจัดประเภทสวขาอาชีพของผูรวมชุมนุมมากที่สุดจะเปนผูประกอบอาชีพ

อิสระหรือเจาของกิจการ ซ่ึงตามนิยามของ มิลล(1956 อางถึงในณรงค เพ็ชรประเสริฐ,2548: 31-33)

จัดอยูในประเภทชั้นช้ันกลางเกา (old middle class) แตหากตั้งขอสังเกตจากการประกอบอาชีพ 3 

กลุมรวมกัน คือ ตัวเลขของลงมาคือ พนักงานบริษัทเอกชน คิดเปนรอยละ 21.1 พนักงานรัฐวิสาหกิจ

รอยละ 15.9 และขาราชการ/พนักงานหนวยงานของรัฐ รอยละ 14.4 จะมีตัวเลขรวมกันคิดเปนรอยละ 

51.4 ซ่ึงมิลลใดจัดกลุมใหเปนกลุมชนช้ันกลางใหม(new middle class)ซ่ึงสะทอนอยางมีนัยสําคัญ

สอดรับกันกับกลุมผูรับชมASTVที่สวนใหญเปนชนชั้นกลาง ซ่ึง ปรีชา เปยมพงศสานต( อางถึงใน

ทฤษฎีชนชั้นกลาง, ฅนชั้นชนกลางในกระแสทุนนิยม,2548: 133-139) ไดนําเสนอบทความทาง

วิชาการเรื่อง “ทฤษฏีชนชั้นกลาง”วา ช้ันช้ันกลางใหมมีบทบาทสําคัญปจจัยเกื้อหนุนใหการกระจาย

อุดมการณของกลุมพัในการผลิตอุดมการณ และแพรกระจายอุดมการณนั้นไปยังทุกภาคสวนของ

สังคม ซ่ึงอาจกลาวไดวา ในการชุมนุม 193 วันมีชนช้ันกลางมารวมมากที่สุดและเปนปจจัยเกื้อหนุนให

การแพรกระจายอุดมการณืของกลุมพันธมติรฯผานASTV มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 

 

ทั้งนี้ตัวเลขคิดเปนรยอละของผูชุมนุมที่เปนชนชั้นกลางถือเปนคนสวนใหญที่เขารวมชุมนุม

จริงในชวง 193 วันเนื่องจากเปนตัวเลขรองละที่สอดรับกันของเก็บตัวเลขรอยละของกลุมthaiopic.net 

ท่ีเก็บตัวอยางในชวงการชุมนุม 2,346 ตัวอยาง โดยมีตัวเลขของกลุมชนช้ันกลางคิดเปนรอยละ 49.23 

("ค ว า ม เ ห็ น ป ร ะ ช า ช นที่ ร ว ม ชุ ม นุ ม ขั บ ไ ล ทั ก ษิณ " . 2 5 5 1 .  [อ อน ไ ล น ] . แ ห ล ง ที่ ม า : 

http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 12]) ซ่ึงก็สอดรับกันชวงการ

ชุมนุม ในดานรายไดตอเดือนนั้น พบวา กลุมตัวอยางซึ่งเปนผูชุมนุมสวนใหญมีรายไดตอเดือนสูงที่สุด

คือ 10,001-15,000 บาท คดิเปนรอยละ 42.7 รองลงมามี รายไดไมแนนอน คิดเปนรอยละ 17.0 
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ตารางที่ 5.2 คารอยละของพฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV แยกพิจารณาเปน 

รายขอ  
พฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV จํานวนคน รอยละ 
1. ระยะเวลาที่ติดตามขอมูลขาวสารจาก ASTV ตั้งแตอดีตถึงปจจุบัน    
 ไมเคยติดตอมากอนเลย 38 7.3 

 นอยกวา 1 ป 182 34.9 

 1-2 ป 70 13.4 

 3-4 ป 81 15.5 

 4 ปขึ้นไป  151 28.9 
 รวม 522 100.0 
2. เหตุผลที่ทานรับชม ASTV (เลือกตอบไดมากกวา 1 ขอ)    
 1 เคยติดตามมาตั้งแตเปนรายการเมืองไทยรายสัปดาห  140 26.8 

 2 ตองการรับทราบขาวสารที่ไมเคยรูมากอน 101 19.3 

 3 ไมชอบระบบทักษิณอยูแลว 68 13.0 

 4 ไมชอบรัฐบาลคอรัปช่ัน 42 8.0 

 5 สนใจ / เห็นดวยกับการชุมนุม 70 13.4 

 6 ASTV ไมถูกควบคุมและแทรกแซงโดยหนวยงานของรัฐ 37 7.1 

 7 ASTV ไมถูกควบคุมและแทรกแซงโดยทุน 24 4.6 

 8 เปนชองทางในการตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล 11 2.1 

 9 เปนชองทางที่สามารถติดตอการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตร  23 4.4 

 10 บุคคลรอบขางรับชมเลยจําเปนตองรับชมดวย 3 0.6 

 11 คนรูจักแนะนําและชักชวน 3 0.6 

 12 อ่ืน ๆ โปรดระบุ...................................... 0 0 
 รวม 522 100.0 
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ตารางที่ 5.2 คารอยละของพฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก  ASTV แยกพิจารณาเปน 

รายขอ  

พฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV จํานวนคน รอยละ 
 

3. ระยะเวลาที่ทานรับชม ASTV ตอครั้ง   
 นอยกวา 1 ชั่วโมง 138 26.4 

 1-3 ชั่วโมง 206 39.5 

 4-6 ชั่วโมง 87 16.7 

 7-12 ชั่วโมง 35 6.7 

 มากกวา 12 ชั่วโมงขึ้นไป  56 10.7 
 รวม 522 100.0 
4. ระยะเวลาที่ทานรับชม ASTV ตอสัปดาห   
 ทุกวัน 244 46.7 

 สัปดาหละ 4-6 วัน 111 21.3 

 สัปดาหละ 1-3 วัน 167 32.0 
 รวม 522 100.0 
5. ทานเห็นดวยกับขอมูลที่ไดรับจาก ASTV หรือไม   
 เห็นดวยอยางยิ่ง 203 38.9 

 เห็นดวยบางสวน 139 26.6 

 ไมเห็นดวยเลย 7 1.3 

 ข้ึนอยูกับประเด็นที่นําเสนอ 173 33.1 
 รวม 522 100.0 

 
จากตารางที่ 5.2 แสดงคารอยละของพฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV พบ

ขอมูลดังตอไปนี้  

 

1. ระยะเวลาที่ผูรวมชุมนุมติดตามขอมูลขาวสารจาก ASTV ตั้งแตอดีตถึงปจจุบันนั้น พบวา  

ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ติดตามขาวสารจาก ASTV นอยกวา 1 ป คิดเปนรอยละ 34.9 ก็

จริงอยูแตหากดูจากกลุมตัวอยางที่ติดตามอยางนอบ 1-2 ป /3-4 ป/ 4 ปขึ้นไป ผูศึกษาพบวาผูเขารวม

ชุมนุมสวนใหญ เปนผูชม ASTV มากกวา 1 ปขึ้นไป ถึงรอยละ 57.8 ซ่ึงสะทอนนัยสําคัญที่วา  2 

ประการคือ ประการแรก กลุมคนที่เขามารวมการชุมนุมเมื่อคร้ัง 193 วันสวนหนึ่งปนกลุมผูชมที่เปน

แฟนรายการเมืองไทยรายสัปดาห และผูชม ASTV เดิมอยูแลว(อางถึงในณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 73-

74) ที่ผูศึกษาไดอธิบายไวในบทที่ 3 เร่ืองกลุมผูชมASTV เดิมที่มาเขารวมการชุมนุมทางการเมืองภาค
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ประชาชนของกลุมพันธมิตที่เกิดขึ้นมาไหมและไมไดเกี่ยวของกับกลุมทางการเมืองไดๆเลย  รองลงมา 

คือ ติดตามขาวสารจาก ASTV 4 ปขึ้นไป  ตัวเลขของกลุมตัวอยางสวนใหญที่มีระยะเวลาการติดตาม

รับชม ASTV เปนระยะเวลาไมนอยกวา 1 ปนั้น สอดรับกับผลสํารวจของ thaitopic ที่ไดสอบถามกรณี

การแสดงการสนับสนุนถายุติการชุมนุมขแงผูใหขอมูลในขณะมีการชุมนุมท่ีรอยละ 87.86 จะยังคง

ติดตามดู ASTV/FMTV อยางตอเนื่อง 

 

 2. เหตุผลท่ีผูรวมชุมนุมรับชม ASTV พบวา ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตองการ

ทราบขาวสารที่ไมเคยรูมากอน ไมชอบระบอบทักษิณและเห็นดวยกับการชุมนุม คิดเปนรอยละ 45 ซ่ึง

จากตัวเลขการสํารวจในป 2554 พบวาผูชุมนุมยังมีอุดมการณ(hegemonyเดิม)ที่เชื่อวาระบอบทักษิณ

เปนอันตรายตอประเทศยังคงอยูเปนอุดมกาณณหลักรวมกันของกลุมตัวอยาง ซ่ึงอาจเปรียบเทียบกับ

ผลการสํารวจของ thaitopic ในหัวขอชัยชนะเบื้องตนของผูชุมนุมเมื่อคร้ัง 193 วัน คือระบอบทักษิณ

ถูกจํากัด ที่สูงเปนอันดับ 1 ถึงรอยละ 87.06 ("ความเห็นประชาชนที่รวมชุมนุมขับไลทักษิณ". 2551. 

[ออนไลน].  แหลงที่มา: http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 10) 

 

3. ระยะเวลาที่ผูรวมชุมนุมรับชม ASTV ตอครั้ง นั้น พบวา ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวน

ใหญรับชมรอยละ 73.6 ติดตามรับชมอยางนอย 1 ชั่วโมงตอวันกลุมตัวอยางสวนใหญ รอยละ 73.6 

จะเปดรับชม ASTV อยางนอย1 ช่ัวโมงขึ้นไป และรอยละ  39.5 เปดรับชมอยางนอย 1-3 ชม.ตอครั้งใน

การรับชม และในหนึ่งสัปดาหน้ันผูชมสวนใหญจะรับชม ASTV ทุกวัน  ซึ่งแนนอนวายอมมีผลเปดรับ

อุดมการณของกลุมพันธมิตฯที่มาจากการรับชมเปนระยะเวลายาวนานตอเนื่อง การผลิตซ้ําทางเนื้อหา

ท่ีถูกถายทอดผาน ASTV นั้นสงผลในดานทัศนคติของผูชม ASTV ในชวงกอนการชุมนุมกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยนั้น ผูชมที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญที่แมวาสวนใหญ รอยละ 26.8 จะให

เหตุผลวา เคยติดตามมาตั้งแตเปนรายการเมืองไทยรายสัปดาห แตหากพิจารณาเหตุผลที่ผูรวมชุมนุม

ท่ีรับชม ASTV สวนใหญ ตองการทราบขาวสารที่ไมเคยรูมากอน ไมชอบระบอบทักษิณและเห็นดวย

กับการชุมนุม คิดเปนรอยละ 45 ซ่ึงทําใหเห็นวาจากการสํารวจในป 2554 ผูศึกษายังพบวาผูชุมนุมยัง

มีอุดมการณเดิม(hegemonyเดิม)ที่เชื่อวาระบอบทักษิณเปนอันตรายตอประเทศยังคงอยูเปนอุดม

กาณณหลักรวมกันของกลุมตัวอยาง  ซ่ึงอาจเปรียบเทียบกับผลการสํารวจของ thaitopic ในหัวขอชัย

ชนะเบื้องตนของผูชุมนุมเมื่อครั้ง 193 วัน คือระบอบทักษิณถูกจํากัด ที่สูงเปนอันดับ 1 ถึงรอยละ 

87.06  ("ความเห็นประชาชนที่ ร วมชุม นุมขับไลทักษิณ " .  2551. [ออนไลน ] .   แหลงที่มา : 

http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 10) 
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นอกจากสื่อ ASTV แลว จากการสอบถามเพิ่มเติม ผูชมสวนใหญยังเปดรับขาวสารจากสื่อ

อ่ืนอีกดวย ซ่ึงไดแก เปดรับขาวสารจากโทรทัศน NBT ดานสื่อวิทยุจะนิยมรับฟงขาวสารจากคลื่น 

92.25 ดานสื่อหนังสือพิมพจะนิยมรับขาวสารจากหนังสือพิมพผูจัดการ ดานสื่ออินเตอรเน็ตจะนิยมรับ

ขาวสารจากเว็บ Manager เปนตน จะเห็นไดวาส่ืออ่ืนๆที่กลุมตัวอยางเปดรับสวนใหญไมวาจะเปน 

คลื่น 92.25 หนังสือพิมพผูจัดการ หรือเว็บ Manager ก็ลวนมีเนื้อหาตอตานระบอบทักษิณแทบทั้งสิ้น 

 

ตารางที่ 5.3 แสดงคาเฉลี่ยของประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทางการเมืองของ

พันธมิตร แยกพิจารณาเปนรายขอเรียงจากมากที่สุดไปหานอยที่สุด  

ประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทางการเมืองของพันธมิตร คาเฉลี่ย 

 

1 

 

2 

 

3 

 

4 

5 

6 

 

7 

8 

 

9 

การใชประโยชนจากขอมูลขาวสารจากการรับชม ASTV  
เพื่อเฝาติดตามการชุมนุม/หรือกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯอยาง

ใกลชิด 

เพื่อประโยชนในการปกปองประเทศใหพันจากภัยจากระบอบการเมืองที่ทุจริต

คอรัปชั่น 

เพื่อรับรูขอมูลขาวสารทางการเมืองในเชิงลึกจากผูรวมรายการบนเวทีการ

ชุมนมุ 

เพื่อใหไดรับขอเท็จจริงที่ส่ืออ่ืนไมมี 

เพื่อติดตามขอมูลจากแกนนําพธม.แตละคน 

เพื่อใชเปนขอมูลในการตัดสินใจเขารวมชุมนุม/กิจกรรมทางการเมืองที่กลุม

พันธมิตรฯนัดหมายผาน ASTV 

เพื่อใชเปรียบเทียบกับขอเท็จจริงจากสืออื่นๆ 

เพื่อการติดตามขาวสารประจําวันที่เกิดขึ้นจากรายงการปกติของ ASTV 

ในชวงการชุมนุม 

เพื่อแสดงออกวาเปนพันธมิตรฯ 

4.28 
4.40 

 

4.38 

 

4.37 

 

4.33 

4.29 

4.27 

 

4.27 

4.22 

 

4.17 

10 เพื่อนําขาวสารที่ไดรับไปพูดคุยหรือถายทอดตอ 4.11 
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จากตารางที่ 5.3 แสดงคาเฉลี่ยของประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทาง

การเมืองของพันธมิตรนั้น ผูศึกษาไดกําหนดหลักเกณฑประเมินคาของขอมูลดังนี้ คือ 5 = มากที่สุด,  

4  = มาก, 3  = ปานกลาง, 2 = เล็กนอย และ 1 = ไมไดรับประโยชนเลย ซ่ึงจากผลการวิจัยพบวา การ

ใชประโยชนจากขอมูลขาวสารจากการรับชม ASTV มีคาเฉลี่ยรวมคือ 4.28 ซ่ึงจัดอยูในระดับมากที่สุด 

และหากพิจารณาผลการวิจัยรายขอนั้นพบวา คาเฉลี่ยอยูในระดับมาก เชน แสดงวาผูชุมนุมสวนใหญ

ไดรับประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทางการเมืองของพันธมิตรนั้นอยูในระดับมาก 

เปนสวนใหญ  

 

ผูศึกษาพบวาการไดรับประโยชนจากการรับชมASTVของกลุมตัวอยางที่เปนผูชุมนุมมาก

ท่ีสุด คือเพื่อเฝาติดตามการชุมนุม/หรือกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯอยางใกลชิด คิดเปน

คาเฉลี่ย 4.40 อาจกลาวไดวา การถายทอดสดตลอด 24 ชม.ของASTV นั้นทําใหทําใหผูชุมนุมรูสึกเปน

หนึ่งเดียวกับพ้ืนที่การชุมนุม แมจะอยูหนาจอทีวีแตเพียงอยางเดียวก็ตาม  

 

ตารางที่ 5.4 รอยละของพฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย

ในชวงการชุมนุม 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอ  
รายละเอียดเนื้อหา 
พฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรประชาชน  

จํานวนคน รอยละ 

1. แนวทางการตอสูของกลุมพันธมิตรฯ ในชวง 193 วัน คือ “โคนลมระบอบทักษิณลางเมืองเกา และ
ปฏิรูปประเทศไทย” ใชหหรือไม 
 ใช 459 87.9 

 ไมใช 14 2.7 

 ไมแนใจ 49 9.4 
 รวม 522 100.0 
2. “จุดเทียนทางปญญา เอาธรรมนําหนา” เปนแนวทางที่พันธมิตรฯยึดถือและปฏิบัติเสมอมาใชหรือไม  
 ใช 444 85.1 

 ไมใช 17 3.3 

 ไมแนใจ 61 11.7 
 รวม 522 100.0 
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ตารางที่ 5.4 (ตอ) รอยละของพฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยในชวงการชุมนุม 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอ  
รายละเอียดเนื้อหา 
พฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรประชาชน 

จํานวนคน รอยละ 

3. แนวทาง “อารยะขัดขืน” ของกลุมพันธมิตรเปนแนวทางที่ถูกตองชอบธรรมแลวใชหรือไม 
 ใช 419 80.3 

 ไมใช 25 4.8 

 ไมแนใจ 78 14.9 
 รวม 522 100.0 
4. นายกรัฐมนตรีหุนเชิดขายชาติ หมายถึง รัฐบาลนําโดยนายสมัคร สุนทรเวชหรือสมชาย วงศสวัสดิ์เปน
พรรคที่สืบทอดแนวทางของพรรคไทยรักไทย และเจตนารมณของระบอบทักษิณใชหรือไม  
 ใช 425 81.4 

 ไมใช 20 3.8 

 ไมแนใจ 77 14.8 

 รวม 522 100.0 
5. รัฐธรรมนูญฉบับป 2550 ไมสมควรแกเพื่อประโยชนของนักการเมืองใชหรือไม 
 ใช 449 86.0 

 ไมใช 27 5.2 

 ไมแนใจ 46 8.8 

 รวม 522 100.0 
6. กรณีปราสาทเขาพระวิหาร “เราจะไมยอมเสียดินแดนแมแตตารางนิ้วเดียว” ใชหรือไม 
 ใช 467 89.5 

 ไมใช 15 2.9 

 ไมแนใจ 40 7.7 

 รวม 522 100.0 

 
จากตารางที่ 5.4 แสดงคารอยละของพฤติกรรมการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตร

ประชาชนเพ่ือประชาธิปไตยในชวงการชุมนุม 193 วัน พบขอมูลดังตอไปนี้ 

1. แนวทางการตอสูของกลุมพันธมิตรฯ ในชวง 193 วัน คือ “โคนลมระบอบทักษิณลางเมือง

เกา และปฏิรูปประเทศไทย” นั้นผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 87.9 

รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอยละ 9.4  
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2. “จุดเทียนทางปญญา เอาธรรมนําหนา” เปนแนวทางที่พันธมิตรฯยึดถือและปฏิบัติเสมอ

มานั้น ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 85.1 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ 

คิดเปนรอยละ 11.7 

 

3. แนวทาง “อารยะขัดขืน” ของกลุมพันธมิตรเปนแนวทางที่ถูกตองชอบธรรมแลว ผูชุมนุม

ซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวา ใช คิดเปนรอยละ 80.3 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอย

ละ 14.9 

 

4. นายกรัฐมนตรีหุนเชิดขายชาติ หมายถึง รัฐบาลนําโดยนายสมัคร สุนทรเวชหรือสมชาย 

วงศสวัสด์ิเปนพรรคที่สืบทอดแนวทางของพรรคไทยรักไทย และเจตนารมณของระบอบทักษิณ โดยผู

ชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวา ใช คิดเปนรอยละ 81.4 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปน

รอยละ 14.8 

 

5. รัฐธรรมนูญฉบับป 2550 ไมสมควรแกเพื่อประโยชนของนักการเมือง โดยผูชุมนุมซ่ึงเปน

กลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวา ใช คิดเปนรอยละ 86.0 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอยละ 

 

6. กรณีปราสาทเขาพระวิหาร “เราจะไมยอมเสียดินแดนแมแตตารางนิ้วเดียว” โดยผูชุมนุม

ซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 89.5 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอยละ

7.7 
 
จากตารางที่ 5.4 นั้น แสดงใหเห็นวา ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีพฤติกรรมการ

รับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในชวงการชุมนุม 193 วัน ไดเปนอยางดี

เกินกวารอยละ 80 ของในแตละวาทกรรม 
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ตารางที่ 5.5 รอยละของทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลังรับรูขาวสารจาก ASTV แยก

พิจารณาเปนรายขอ  
รายละเอียดเนื้อหาทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลังรับรู
ขาวสารจาก ASTV 

จํานวนคน รอยละ 

1. ทานมีทัศนคติตอภาพลักษณของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรในทางลบมากขึ้นหรือไม 
 ใช 459 87.9 

 ไมใช 25 4.8 

 ไมแนใจ 38 7.3 
 รวม 522 100.0 
2. ทานมีความรูสึกไมไววางใจบุคคลที่เขาไปเกี่ยวของกับพรรคการเมืองที่เปนนอมินีของระบอบทักษิณ
มากขึ้นใชหรือไม  
 ใช 467 89.5 

 ไมใช 24 4.6 

 ไมแนใจ 31 5.9 

 รวม 522 100.0 
3. ทานมีทัศนคติตอนักการเมืองที่จะเขาสูอํานาจเพื่อหวังผลประโยชนในทางลบมากขึ้นใชหรือไม  
 ใช 481 92.1 

 ไมใช 7 1.3 

 ไมแนใจ 34 6.5 

 รวม 522 100.0 
4. ทานมีทัศนคติที่จะปกปองผลประโยชนของบานเมืองมากขึ้นใชหรือไม 
 ใช 467 89.5 

 ไมใช 6 1.1 

 ไมแนใจ 49 9.4 

 รวม 522 100.0 
5. ทานมีทัศนคติที่จะปกปองสถาบันพระมหากษัตริยดวยชีวิตมากขึ้นใชหรือไม  
 ใช 456 87.4 

 ไมใช 26 5.0 

 ไมแนใจ 40 7.7 

 รวม  522 100.0 

 
 



121 

จากตารางที่  5.5 แสดงคารอยละของทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลังรับรู

ขาวสารจาก ASTV  พบขอมูลดังตอไปนี้ 

1. ทานมีทัศนคติตอภาพลักษณของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรในทางลบมากขึ้นหรือไมนั้น โดย

ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 87.9 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิด

เปนรอยละ 7.3 
 
2. ทานมีความรูสึกไมไววางใจบุคคลที่เขาไปเกี่ยวของกับพรรคการเมืองที่เปนนอมินีของ

ระบอบทักษิณมากขึ้นใชหรือไมนั้น โดยผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอย

ละ 89.5 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอยละ 5.9  
 
3. ทานมีทัศนคติตอนักการเมืองที่จะเขาสูอํานาจเพื่อหวังผลประโยชนในทางลบมากขึ้นใช

หรือไมนั้น โดยผูชุมนุมซึ่งเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 92.1 รองลงมาตอบวา 

ไมแนใจ คิดเปนรอยละ 6.5 

4. ทานมีทัศนคติที่จะปกปองผลประโยชนของบานเมืองมากขึ้นใชหรือไมนั้น โดยผูชุมนุมซ่ึง

เปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 89.5 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปนรอยละ 

9.4 
 
5. ทานมีทัศนคติที่จะปกปองสถาบันพระมหากษัตริยดวยชีวิตมากขึ้นใชหรือไมนั้น โดยผู

ชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 87.4 รองลงมาตอบวา ไมแนใจ คิดเปน

รอยละ 7.7 
 
จากตารางที่ 5.5 นั้น แสดงใหเห็นวาผูชุมนุมมีทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลัง

รับรูขาวสารจาก ASTV เพราะสวนใหญเห็นดวยกับขาวสารที่ ASTV ไดนําเสนอไปและผูศึกษายัง

พบวา ทัศนทางการเมืองที่เปล่ียนไปนั้นเปนไปในทิศทางที่มากขึ้นกวาของเดิม หรือชุดความคิดเดิม

สวนตัวกอนที่จะไดมารับรูอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯที่สงผาน ASTV ไปยังผูชมอีก

ดวย  
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ตารางที่ 5.6 รอยละของการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลังติดตามขอมูลจากทาง 

ASTV ในชวง 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอ  
รายละเอียดเนื้อหา การมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลัง
ติดตามขอมูลจากทาง ASTV ในชวง 193 วัน 

จํานวนคน รอยละ 

1.ทานเขารวมการชุมนุมกับกลุมพันธมิตรฯในชวง 193 วัน เปนจํานวนกี่วัน  
 ไปบางไมไปบาง / จําไมได 85 16.3 

 ไมเคยไปเลยแตเปนพันธมิตรหนาจอ ASTV 153 29.3 

 ต่ํากวา 10 วัน 81 15.5 

 ต่ํากวา 1 เดือน 110 21.1 

 ประมาณ 1-3 เดือน 50 9.6 

 ประมาณ 3-6 เดือน 30 5.7 

 อยูตลอด  193 วัน 13 2.5 
 รวม 522 100.0 
2. ในแตละคร้ังที่ทานไปรวมชุมนุมทานอยูรวมชุมนุมยาวนานเทาใด  
 คางบางไมคางบาง / จําไมได 71 13.6 

 ไมเคยไปเลยแตเปนพันธมิตรหนาจอ ASTV 152 29.1 

 แบบเชาไปเย็นกลับ 125 23.9 

 เฉพาะกิจกรรมดาวกระจายตางๆ ไมกี่ช่ัวโมง 59 11.3 

 3-7 วัน 64 12.3 

 7 วันถึง 2 สัปดาห 19 3.6 

 2 สัปดาหถึง 1 เดือน 9 1.7 

 มากกวา 1 เดือน 21 4.0 

 อยูตลอด 193 วัน  2 0.4 

 รวม  522 100.0 
3. ทานเคยเขารวมการชุมนุมหรือกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯ ใชหรือไม  
 ใช 404 77.4 

 ไมใช 52 10.0 

 ไมแนใจ/บางครั้ง  66 12.6 

 รวม 522 100.0 
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ตารางที่ 5.6 (ตอ) แสดงคารอยละของการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลังติดตาม

ขอมูลจากทาง ASTV ในชวง 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอ  
รายละเอียดเนื้อหาการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลัง
ติดตามขอมูลจากทาง ASTV ในชวง 193 วัน  

จํานวนคน รอยละ 

4. ทานเคยบริจาคเงิน สิ่งของ อาหาร หรือชวยเหลือดานกําลังกายแกการชุมนุมใชหรือไม  
 ใช 398 76.2 

 ไมใช 82 15.7 

 ไมแนใจ/บางครั้ง  42 8.0 
 รวม 522 100.0 
5. ทานไดแสดงออกวาทานเปนพันธมิตรฯ ดวยสัญลักษณตางๆ หรือดวยการกระทําใชหรือไม  
 ใช 421 80.7 

 ไมใช 27 5.2 

 ไมแนใจ/บางครั้ง  74 14.2 
 รวม 522 100.0 

 

จากตารางที่ 5.6 แสดงคารอยละของการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลัง

ติดตามขอมูลจากทาง ASTV ในชวง 193 วัน   

 

1. ผูศึกษาพบกลุมตัวอยางสวนใหญเคยเขารวมชุมนุม อยางนอยรอยละ 70.7 เปนผูเคยเขา

รวมแลวทั้งสิน มีเพียงรอยละ 29.3 ที่ระบุวาตัวเองเปนพันธมิตรหนาจอและไมเคยเขารวมชุมนุมเลย 

เมื่อผูศึกษาไดสอบถามเหตุผลวาหากไมเคยเขารวมการชุมนุมเลย รูไดอยางไรวาตัวเองเปนพันธมิตร ฯ

กลุมตัวอยางสวนใหญไดตอบวา ใชวิธีการเปดASTV ไวตลอด 24 ชม.เพื่อดูการชุมนุมฯและพบเหตุหล

บางประการจากผูเปนพันธมิตรหนาจออยางเดียว (กอปร จูสกุลวิจิตร,  สัมภาษณ, เมษายน 2554) ที่

ใหระบุวา ไมตองเขารวมชุมนุมเนื่องจากเหตุผลสวนตัว แตก็รูสึกเปนหนึ่งเดียวกับพันธมิตร ทั้งจากการ

เปดรับชมการชุมนุมผานทาง ASTV ซ่ึงไมตองทนรอนทนฝน จึงมีสมาธิในการตรึกตรองวิธีคิดและ

ขอเท็จจริงจากบนเวทีพันธมิตรฯ ไดอยางรอบคอบ และแมจะไมเคยมารวมชุมนุมในสถานที่จริงแมแต

คร้ังเดียว แตก็มีความรูสึกมีสวนรวมโดยตลอดจากการรับชม และแสดงออกถึงการเปนพันธมิตรฯดวย

การบริจาคเพื่อ ไมให ASTV จอดับ ชวยขยายแนวคิดหรือจะเรียกวาอุดมการณพันธมิตรฯก็ได ไดมีการ

ขยายแนวคิดหรือขอเท็จจริงชุดนั้นๆไปยังกลุมคนใกลชิด และสงคนใกลชิดในครอบครัวไปเขารวม

ชุมนุมแทน ซ่ึงก็สอดรับกับผลสํารวจในขอ 3 และขอ 4 ที่ถามถึงพฤติกรรมในการแสดงออกดานอื่น

ของกลุมตัวอยางที่เปนทั้งผูที่เคยและไมเคยเขารวมชุมนุม 
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2. ทานเคยบริจาคเงิน สิ่งของ อาหาร หรือชวยเหลือดานกําลังกายแกการชุมนุมใชหรือไม 

โดยผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 76.2 รองลงมาตอบวา ไมใชคิด

เปนรอยละ 15.7 

3. ทานไดแสดงออกวาทานเปนพันธมิตรฯ ดวยสัญลักษณตางๆ หรือดวยการกระทําใช

หรือไม โดยผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ตอบวาใช คิดเปนรอยละ 80.7 รองลงมาตอบวา ไม

แนใจ/บางครั้ง คิดเปนรอยละ 14.2  

 

ตารางที่ 5.7 คาเฉลี่ยของสาเหตุที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํากิจกรรมทางการเมืองกับ

กลุมพันธมิตรฯ แยกพิจารณาเปนรายขอเรียงจากมากที่สุดไปหานอยที่สุด  

เนื้อหา คาเฉล่ีย 
สาเหตุที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํากิจกรรมทางการเมืองกับ
กลุมพันธมิตรฯ  

4.40 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

 

10 

11 

12 

13 

ตองการปกปองสถาบันสูงสุดของชาติ 

ตองการปกปองผลประโยชนของประเทศ 

ตองรวมพลังตอตานกลุมทุนสามานย 

ตองรวมพลังการตอตานระบอบทักษิณ 

เชื่อม่ันในภูมิปญญาของแกนนําพันธมิตร 

เชื่อม่ันวาการแสดงพลังของกลุมพันธมิตรฯเปนภาระกิจสําคัญ 

ความนาเชื่อถือของขอมูลที่ถูกนําเสนอผานแกนนําพันธมิตรฯ 

เชื่อม่ันในวิจารณญาณของตัวทานเอง 

ความนาเชื่อถือของขอมูลที่ถูกนําเสนอผานตัววิทยากร / ผูปราศรัย / 

ผูดําเนินรายการ 

เชื่อม่ันในภูมิปญญาของตัววิทยากร / ผูปราศรัย / ผูดําเนินรายการ 

เชื่อม่ันในภูมิปญญาของตัวทานเอง 

ความศรัทธาและยกยองนับถือในตัวแกนนําพันธมิตรฯ 

ความศรัทธาและยกยองนับถือในตัววิทยากร / ผูปราศรัย / ผูดําเนินรายการ 

4.76 

4.70 

4.57 

4.48 

4.40 

4.39 

4.33 

4.31 

4.30 

 

4.29 

4.25 

4.23 

4.22 
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จากตารางที่ 5.7 แสดงคาเฉลี่ยของสาเหตุที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํา

กิจกรรมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯนั้น  ผูศึกษาไดกําหนดหลักเกณฑประเมินคาของขอมูลดังนี้ 

คือ 5 = มีผลตอการตัดสินใจมากที่สุด, 4  = มีผลตอการตัดสินใจมาก, 3  = มีผลตอการตัดสินใจปาน

กลาง, 2 = มีผลตอการตัดสินใจเล็กนอย และ 1 = ไมมีผลตอการตัดสินใจเลย ซ่ึงจากผลการวิจัย

พบวา สาเหตุทุกขอที่กลาวมานั้นมีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํากิจกรรมทางการเมืองกับ

กลุมพันธมิตรฯ โดยมีคาเฉลี่ยรวมคือ 4.40 ซ่ึงจัดอยูในระดับมีผลตอการตัดสินใจมาก และหาก

พิจารณาผลการวิจัยรายขอนั้นพบวา คาเฉลี่ยทุกรายขอจัดอยูในระดับที่มีผลตอการตัดสินใจมาก โดย

แสดงใหเห็นวา ผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ไดแสดงความเห็นวาเหตุผลหลัก 3 อันดับแรกที่

ทําใหกลุมตัวอยางสวนใหญตัดสินใจเขารวมชุมนุมคือ ตองการปกปองสถาบันสูงสุดของชาติ / 

ตองการปกปองผลประโยชนของประเทศ / ตองรวมพลังตอตานกลุมทุนสามานย คาเฉลี่ยอยูในระดับมี

ผลตอการตัดสินใจมากถึงมากที่สุด ซ่ึงก็สอดคลองการสํารวจของ thaitopic ในหัวขอเปาหมายสุดทาย

ของการชุมนุมของผูชุมนุมเมื่อคร้ัง 193 วัน  3 อันดับแรกคือ ปกปองผลประโยชนของประเทศชาติ รอย

ละ 63.31 ปกปองสภาบันพระมหากษัตริยรอยละ 19.49 และปองกันระบอบทักษิณฟนตัว รอยละ 

8.40 ("ความเห็นประชาชนที่รวมชุมนุมขับไลทักษิณ". 2551. [ออนไลน].  แหลงที่มา: 

http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 10) 
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ตารางที่ 5.8 คาเฉลี่ยของทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 

ในชวงการชุมนุม 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอจากมากที่สุดไปหานอยที่สุด   

เนื้อหา คาเฉล่ีย 
ทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 
ในชวงการชุมนุม 193 วัน 

4.36 

1 

 

2 

 

 

3 

 

5 

 

6 

 

7 

 

8 

9 

 

10 

 

ทานมักจะแนะนําหรือชักชวนคนรูจักรอบขางใหหันมารับขาวสารดานการเมอืง

จาก ASTV 

การนําเสนอขาวสารดานการเมืองของ ASTV ทําใหเกิดการปฏิรูปการเมือง

ใหมที่มีความโปรงใสและสามารถตรวจสอบการทํางานของทางภาครัฐได

ดีกวาเดิม 

เมื่อทานรับชม ASTV ทานรูสึกวาทานมีความเปนพันธมิตรฯมากขึ้นมากกวา

ชวงที่ไมไดติดตามรับชม 

หลังจากการชม ASTV ขาวสารดานการเมืองทําใหทานรูสึกรวมกับกิจกรรม

ทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯมากกวากอนไดรับชม ASTV 

ASTV ทําใหทานรูสึกวามีสวนรวมตอการชุมนุมไดอยางตอเนื่อยาวนานแมไม

ไดมาที่สถานที่ชุมนุมหรือไปทํากิจกรรมทางการเมืองรวมกับกลุมพันธมติรฯ 

ASTV มีการนําเสนอขาวที่นาเชื่อถือกวาทีวีอยางชอง 3 5 7 9 NBT และไทยพี

บีเอส 

ASTV เปนสื่อที่เลือกขางเปนเร่ืองที่ถูกตองแลว 

เมื่อทานไดรับชม ASTV ทานตัดสินใจสนับสนุนปจจัยตางๆ เพื่อไมให ASTV  

จอดับ 

ทานจะเขารวมชุมนุมกับกลุมพันธมิตรฯ ตอเมื่อไดรับการสื่อสารผานจากสื่อ

ของ ASTV 

4.44 

 

4.43 

 

 

4.41 

 

4.39 

 

4.39 

 

4.39 

 

4.37 

4.37 

 

4.35 
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ตารางที่ 5.8 (ตอ) คาเฉลี่ยของทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 

ในชวงการชุมนุม 193 วัน แยกพิจารณาเปนรายขอเรียงจากมากที่สุดไปหานอยที่สุด  

เนื้อหา คาเฉล่ีย 
ทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 
ในชวงการชุมนุม 193 วัน 

4.36 

11 

 

12 

เมื่อไดรับชมหรือฟงการนําเสนอขาวสารจาก ASTV แลวทําใหทานอยากเขา

รวมกิจกรรมกับกลุมพันธมิตรฯ ในทันที 

ทานรูสึกวา ASTV เปนสถาบันทางการเมืองมากกวาที่จะเปนสื่อสาธารณะ

ทั่วไปเม่ือทานไดรับชม ASTV ทานตัดสินใจสนับสนุนปจจัยตางๆ เพื่อไมให 

ASTV  จอดับ  

4.32 

 

 

4.18 

 

 

จากตารางที่ 5.8 คาเฉลี่ยของทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของ 

กลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน น้ัน ผูศึกษาไดกําหนดหลักเกณฑประเมินคาของขอมูลดังนี้ 

คือ 5 = เห็นดวยมากที่สุด, 4= เห็นดวย, 3= ปานกลาง, 2= ไมเห็นดวย, 1= ไมเห็นดวยอยางยิ่ง ซ่ึง

จากผลการวิจัยพบวา ทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 

ในชวงการชุมนุม 193 วัน มีคาเฉลี่ยรวมคือ 4.36 ซ่ึงจัดอยูในระดับเห็นดวยอยางมาก และหาก

พิจารณาผลการวิจัยรายขอนั้นพบวา คาเฉลี่ยอยูในระดับเห็นดวยอยางมาก แสดงวาผูชุมนุมสวนใหญ

มีทัศนคติที่เห็นดวยตอ ASTV ในการเผยแพรขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน 

 

ผูศึกษาพบเพ่ิมเติมสอดคองกับบทวิเคราะหของตารางที่ 5.6 กรณีเปนพันธมิตรฯหนาจอแต

พียงอยางเดียวของ กอรป ที่ระบุวา แมไมไดมาชุมนุม แตก็ใดใชประโยขนจากการรับชม ASTV ในการ

ไปขยายความคิด และอุดมการณสูคนใกลชิดเปนวิธีการหนึ่งของผูท่ีรับสารจก ASTV แตเพียงอยาง

เดียว ซ่ึงเหตุผลดังกลาวนี้ก็สอดรับกับตัวเลขคาเฉลี่ยทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของ 

กลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน อันดับที่หนึ่งที่กลุมตัวอยางสวนใหญทานมักจะแนะนําหรือ

ชักชวนคนรูจักรอบขางใหหันมารับขาวสารดานการเมืองจาก ASTV และทําใหผูท่ีไมไดมาชุมนุมรูสึกมี

ความเปนพันธมิตรฯมากขึ้นมากกวาชวงที่ไมไดติดตามรับชมที่มีคาเฉลี่ยที่ 4.41 ซ่ึงก็สะทอนใหเห็น

ความเชื่อมโยงทางอารมณ การมีสวนรวมของผูชุมนุมและผูชมASTV ใหเปนเนื้อเดียวกันได โดยที่ไม

ตองอยูรวมกันในเชิงสถานที่จริง 
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5.2 ผลกระทบของผูชม ASTV ตอการเขารวมเปนเครือขายพันธมิตรประชาชนเพ่ือ
ประชาธิปไตย  
 
 ผูชม ASTV หลังจากที่ไดรับชมขาวสารตางๆ ทางดานการเมืองจากทางสถานี ASTV แลว

สงผลกระทบทําใหผูชมสวนใหญมีการเขารวมเปนเครือขายพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย โดย

จะเห็นไดจากผลสรุปในสวนที่ 5 เรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลังติดตาม

ขอมูลจากทาง ASTV ในชวง 193 วัน ซ่ึงสามารถสรุปผลกระทบของผูชม ASTV ตอการเขารวมเปน

เครือขายพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ตามผลการวิจัยที่พบรายดานตอไปนี ้
 

5.2.1 ดานการมีสวนรวมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ หลังติดตามขอมูลจากทาง 
ASTV ในชวง 193 วัน  

 

จากตารางที่ 5.6 ผลการวิจัยพบวากลุมตัวอยางสวนใหญเคยเขารวมชุมนุมเปนผูเคยเขารวม

แลวทั้งสินอยางนอย 1-7 วันขั้นต่ําสุด มีเพียงรอยละ 29.3 ท่ีระบุวาตัวเองเปนพันธมิตรหนาจอและไม

เคยเขารวมชุมนุมเลย เมื่อผูศึกษาไดสอบถามเหตุผลวาหากไมเคยเขารวมการชุมนุมเลย รูไดอยางไร

วาตัวเองเปนพันธมิตรฯกลุมตัวอยางสวนใหญไดตอบวา ใชวิธีการเปดASTV ไวตลอด 24 ชม.เพื่อดู

การชุมนุมฯและพบเหตุผลบางประการจากผูเปนพันธมิตรหนาจออยางเดียว (กอปร จูสกุลวิจิตร,  

สัมภาษณ, เมษายน 2554) ที่ใหระบุวา ไมตองเขารวมชุมนุมเนื่องจากเหตุผลสวนตัว แตก็รูสึกเปน

หนึ่งเดียวกับพันธมิตร ทั้งจากการเปดรับชมการชุมนุมผานทาง ASTV ซ่ึงไมตองทนรอนทนฝน จึงมี

สมาธิในการตรึกตรองวิธีคิดและขอเท็จจริงจากบนเวทีพันธมิตรฯ ไดอยางรอบคอบ และแมจะไมเคย

มารวมชุมนุมในสถานที่จริงแมแตครั้งเดียว แตก็มีความรูสึกมีสวนรวมโดยตลอดจากการรับชม และ

แสดงออกถึงการเปนพันธมิตรฯดวยการบริจาคเพื่อ ไมให ASTV จอดับ ชวยขยายแนวคิดหรือจะ

เรียกวาอุดมการณพันธมิตรฯก็ได ไดมีการขยายแนวคิดหรือขอเท็จจริงชุดนั้นๆไปยังกลุมคนใกลชิด 

และสงคนใกลชิดในครอบครัวไปเขารวมชุมนุมแทน  

 

ซ่ึงก็สอดรับกับพฤติกรรมในการแสดงออกดานอื่นของกลุมตัวอยางที่เปนทั้งผูที่เคยและไม

เคยเขารวมชุมนุมท่ีหลังจากติดตามขอมูล ชุดความคิ หรืออุดมการณของกลุมพันธมิตรฯที่สงผานทาง 

ASTV ในชวง 193 วันแลวนั้น ผูชมASTV ก็จะไดแสดงออกวาพันธมิตรฯ ดวยสัญลักษณตางๆ หรือ

ดวยการกระทํา ดวยวิธีการตางทั้งการบริจาคเงิน ส่ิงของ อาหาร หรือชวยเหลือดานกําลังกายแกการ
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ชุมนุม แสดงใหเห็นวาผูชม ASTV มีพฤติกรรมเขารวมเปนเครือขายพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยในระดับที่สูง   

 
5.2.2 ดานสาเหตุที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมหรือทํากิจกรรมทางการเมือง

กับกลุมพันธมิตรฯ  
 

จากตารางที่ 5.7 ผลการวิจัยพบวาผูชุมนุมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ไดใหน้ําหนักกับ

เหตุผลหลัก 3 อันดับแรกคือ ตองการปกปองสถาบันสูงสุดของชาติ / ตองการปกปอง

ผลประโยชนของประเทศ / ตองรวมพลังตอตานกลุมทุนสามานย ซ่ึงเปนเหตุผลในการตัดสินใจ

ลําดับตนๆที่จะเขารวมรวมชุมนุม หรือไม ซ่ึงก็สอดคลองการสํารวจของ thaitopic ในหัวขอเปาหมาย

สุดทายของการชุมนุมของผูชุมนุมเมื่อคร้ัง 193 วัน  3 อันดับแรกคือ ปกปองผลประโยชนของ

ประเทศชาติ รอยละ 63.31 ปกปองสภาบันพระมหากษัตริยรอยละ 19.49 และปองกันระบอบทักษิณ

ฟนตัว รอยละ 8.40 ("ความเห็นประชาชนที่รวมชุมนุมขับไลทักษิณ". 2551. [ออนไลน].  แหลงที่มา: 

http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 10) 

 

โดยสาเหตุที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมชุมนุมของผูชุมนุมน้ัน มีตามลําดับ (พิจารณา

ตามลําดับสูงสุดของคาเฉลี่ยจนถึงละดับนอยสุดของคาเฉลี่ย) ดังตอไปนี้  
    1. ตองการปกปองสถาบันสูงสุดของชาต ิ
  2. ตองการปกปองผลประโยชนของประเทศ   
  3. ตองรวมพลังตอตานกลุมทุนสามานย   
  4. ตองรวมพลังการตอตานระบอบทักษิณ  

  5. เช่ือมั่นในภูมิปญญาของแกนนําพันธมิตร  

  6. เช่ือมั่นวาการแสดงพลังของกลุมพันธมิตรฯเปนภาระกิจสําคัญ  

  7. ความนาเชื่อถือของขอมูลที่ถูกนําเสนอผานแกนนําพันธมิตรฯ  

  8. เช่ือมั่นในวิจารณญาณของตัวทานเอง  

  9. ความนาเชื่อถือของขอมูลที่ถูกนําเสนอผานตัววิทยากร / ผูปราศรัย / ผูดําเนินรายการ 

  10. เชื่อมั่นในภูมิปญญาของตัววิทยากร / ผูปราศรัย / ผูดําเนินรายการ  

  11. เชื่อมั่นในภูมิปญญาของตัวทานเอง  

  12. ความศรัทธาและยกยองนับถือในตัวแกนนําพันธมิตรฯ 
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  13. ความศรัทธาและยกยองนับถือในตัววิทยากร / ผูปราศรัย / ผูดําเนินรายการ 

  

ผลการวิจัยจากตารางที่ 5.7 นั้น หากพิจารณาผลการวิจัยโดยรวมพบวา คาเฉลี่ยทุกรายขอ

จัดอยูในระดับที่มีผลตอการตัดสินใจมาก โดยแสดงใหเห็นวา ผูชม ASTV สวนใหญ ไดแสดงความเห็น

วาเหตุผลดังกลาวขั้นตนท้ัง 13 ลําดับขางตนนั้น มีตอการตัดสินใจมากในการที่จะเขารวมชุมนุมหรือ

ทํากิจกรรมทางการเมืองกับกลุมพันธมิตรฯ  

 

5.3 การเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองจากการติดตาม ASTV 

 

 ในดานของการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองจากการติดตาม ASTV ผูศึกษาขอแบงการ

พิจารณาไว 2 ประเด็นคือ ทัศนคติของผูชม ASTV ในชวงกอนการชุมนุมกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย และทัศนคติของผูชม ASTV หลังจากไดรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯที่สงผานทาง 

ASTV ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้  

 
5.3.1 ทัศนคติของผูชม ASTV ในชวงกอนการชุมนุมกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย   
 

จากขอมูลสวนที่ 2 เร่ืองพฤติกรรมการเปดรับขอมูลขาวสารจาก ASTV ตามตารางที่ 5.2 

ระยะเวลาที่ผูรวมชุมนุมติดตามขอมูลขาวสารจาก ASTV ตั้งแตอดีตถึงปจจุบันนั้น พบวา  ผูชุมนุมซ่ึง

เปนกลุมตัวอยางสวนใหญ ติดตามขาวสารจาก ASTV นอยกวา 1 ป คิดเปนรอยละ 34.9 ก็จริงอยู แต

หากดูจากกลุมตัวอยางที่ติดตามอยางนอบ 1-2 ป /3-4 ป/ 4 ปขึ้นไป ผูศึกษาพบวาผูเขารวมชุมนุม

สวนใหญ เปนผูชม ASTV มากกวา 1 ปขึ้นไป ถึงรอยละ 57.8 ซ่ึงสะทอนนัยสําคัญที่วา  2 ประการคือ 

ประการแรก กลุมคนที่เขามารวมการชุมนุมเมื่อครั้ง 193 วันสวนหนึ่งเปนกลุมผูชมที่เปนแฟนรายการ

เมืองไทยรายสัปดาห และผูชม ASTV เดิมอยูแลว(อางถึงในณัฐวรรณ ยกยอง, 2552: 73-74) ที่ผู

ศึกษาไดอธิบายไวในบทที่ 3 เร่ืองกลุมผูชมASTV เดิมที่มาเขารวมการชุมนุมทางการเมืองภาค

ประชาชนของกลุมพันธมิตรที่เกิดขึ้นมาไหมและไมไดเกี่ยวของกับกลุมทางการเมืองไดๆเลย  ประการ

ท่ี 2 ตัวเลขของกลุมตัวอยางสวนใหญท่ีมีระยะเวลาการติดตามรับชม ASTV เปนระยะเวลาไมนอยกวา 

1 ปนั้น สอดรับกับผลสํารวจของ thaitopic ที่ไดสอบถามกรณีการแสดงการสนับสนุนถายุติการ
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ชุมนุมขแงผูใหขอมูลในขณะมีการชุมนุมที่รอยละ 87.86 จะยังคงติดตามดู ASTV/FMTV อยาง

ตอเนื่อง 

 

 จากตารางที่ 5.2 ยังพบวากลุมตัวอยางสวนใหญ รอยละ 73.6 จะเปดรับชม ASTV อยาง

นอย1 ชั่วโมงขึ้นไป และรอยละ  39.5 เปดรับชมอยางนอย 1-3 ชม.ตอครั้งในการรับชม และในหนึ่ง

สัปดาหนั้นผูชมสวนใหญจะรับชม ASTV ทุกวัน  ซ่ึงแนนอนวายอมมีผลเปดรับอุดมการณของกลุม

พันธมิตฯที่มาจากการรับชมเปนระยะเวลายาวนานตอเนื่อง การผลิตซ้ําทางเนื้อหาที่ถูกถายทอดผาน 

ASTV นั้นสงผลในดานทัศนคติของผูชม ASTV ในชวงกอนการชุมนุมกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตยนั้น ผูชมที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญที่แมวาสวนใหญ รอยละ 26.8 จะใหเหตุผลวา เคย

ติดตามมาตั้งแตเปนรายการเมืองไทยรายสัปดาห แตหากพิจารณาเหตุผลที่ผูรวมชุมนุมที่รับชม ASTV 

สวนใหญ ตองการทราบขาวสารที่ไมเคยรูมากอน ไมชอบระบอบทักษิณและเห็นดวยกับการชุมนุม คิด

เปนรอยละ 45 ซ่ึงทําใหเห็นวาจากการสํารวจในป 2554 ผูศึกษายังพบวาผูชุมนุมยังมีอุดมการณเดิม

(hegemonyเดิม)ท่ีเช่ือวาระบอบทักษิณเปนอันตรายตอประเทศยังคงอยูเปนอุดมกาณณหลักรวมกัน

ของกลุมตัวอยาง  ซ่ึงอาจเปรียบเทียบกับผลการสํารวจของ thaitopic ในหัวขอชัยชนะเบื้องตนของผู

ชุมนุมเมื่อคร้ัง 193 วัน คือระบอบทักษิณถูกจํากัด ที่สูงเปนอันดับ 1 ถึงรอยละ 87.06  

("ค ว าม เ ห็ น ป ร ะ ช า ชนที่ ร ว ม ชุ ม นุ ม ขั บ ไ ล ทั ก ษิ ณ " .  2551. [ ออน ไ ลน ] .   แหล ง ที่ ม า : 

http://www.thaitopic.net/knwldge/knowledge.php [2551, ธันวาคม 10) 

 

นอกจากสื่อ ASTV แลว ผูชมสวนใหญยังเปดรับขาวสารจากสื่ออ่ืนอีกดวย ซ่ึงไดแก เปดรับ

ขาวสารจากโทรทัศน NBT ดานสื่อวิทยุจะนิยมรับฟงขาวสารจากคลื่น 92.25 ดานสื่อหนังสือพิมพจะ

นิยมรับขาวสารจากหนังสือพิมพผูจัดการ ดานสื่ออินเตอรเน็ตจะนิยมรับขาวสารจากเว็บ Manager 

เปนตน จะเห็นไดวาสื่ออ่ืนๆที่กลุมตัวอยางเปดรับสวนใหญไมวาจะเปน คล่ืน 92.25 หนังสือพิมพ

ผูจัดการ หรือเว็บ Manager ก็ลวนมีเนื้อหาตอตานระบอบทักษิณแทบทั้งส้ิน 

 

  

 

 

 



132 

5.3.2 ทัศนคติของผูชม ASTV หลังรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯที่สงผาน 
ASTV  

 

จากขอมูลสวนที่ 4 เรื่องทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลังรับรูขาวสารจาก ASTV 

น้ัน ตามตาราง 5.5 ที่แสดงคารอยละของทัศนคติทางการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไปหลังรับรูขาวสารจาก 

ASTV นั้น โดยผลการวิจัยพบวา ผูชมซ่ึงเปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีทัศนคติท่ีเปลี่ยนแปลงไปในดาน

ภาพลักษณของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรในทางลบมากขึ้น มีความรูสึกไมไววางใจบุคคลที่เขาไป

เกี่ยวของกับพรรคการเมืองที่เปนนอมินีของระบอบทักษิณมากขึ้น มีทัศนคติตอนักการเมืองที่จะเขาสู

อํานาจเพื่อหวังผลประโยชนในทางลบมากขึ้น มีทัศนคติที่จะปกปองผลประโยชนของบานเมืองมากขึ้น 

และประเด็นสุดทายคือมีทัศนคติที่จะปกปองสถาบันพระมหากษัตริยดวยชีวิตมากขึ้น 

 

ผูศึกษายังพบวา ทัศนทางการเมืองที่เปลี่ยนไปนั้นเปนไปในทิศทางที่มากขึ้นกวาของเดิม 

หรือชุดความคิดเดิมสวนตัวกอนที่จะไดมารับรูอุดมการณทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯที่สงผาน 

ASTV ไปยังผูชมอีกดวย 

 

5.4 การขยายพ้ืนที่ความนิยมของ ASTV หลังจากไดติดตามอุดมกาณของกลุม
พันธมิตรฯ  
 
 พฤติกรรมดานความนิยมบริโภคขาวสารนั้นตองมีการรับรูประโยชนจากขาวสาร ผูชมตอง

รับรูอุดมการณที่ถายทอดผานขาวสารนั้นๆ ซ่ึงจะทําใหผูชมมีทัศนคติที่ดีตอส่ือที่ถายทอดขาวสารได 

ซ่ึงในดานของการขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังจากไดติดตามอุดมกาณของกลุมพันธมิตรฯ  

สามารถแยกประเด็นการวิเคราะหตามรายดาน ไดแก  การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังจาก

ไดติดตามอุดมกาณของกลุมพันธมิตรฯ ผานการรับรูขาวสาร และประโยชนในการรับชมขาวสารจาก 

ASTV การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังจากไดติดตามวาทกรรมทางการเมืองของผานการรับรู

อุดมการณของกลุมพันธมิตรฯ การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV ผานทัศนคติตอ ASTV 

ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 
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 5.4.1 การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังจากไดติดตามอุดมกาณของกลุม
พันธมิตรฯ ผานการรับรูขาวสาร และประโยชนในการรับชมขาวสารจาก ASTV  
 

 ผลการวิจัยพบวา ผูชม ASTV ซ่ึงเปนกลุมตัวอยางนั้นไดประโยชนจากขอมูลขาวสารจากการ

รับชม ASTV ซ่ึงจัดอยูในระดับมาก ซึ่งสามารถลําดับประโยชนจากขอมูลขาวสารจากการรับชม ASTV 

(พิจารณาตามลําดับสูงสุดของคาเฉลี่ยจนถึงละดับนอยสุดของคาเฉลี่ย) ดังตอไปนี้  

1. เพื่อเฝาติดตามการชุมนุม/หรือกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯอยางใกลชิด 

2. เพื่อประโยชนในการปกปองประเทศใหพันจากภัยจากระบอบการเมืองที่ทุจริตคอรัปช่ัน 

3. เพื่อรับรูขอมูลขาวสารทางการเมืองในเชิงลึกจากผูรวมรายการบนเวทีการชุมนุม 

4. เพื่อใหไดรับขอเท็จจริงที่ส่ืออ่ืนไมมี 

5. เพื่อติดตามขอมูลจากแกนนําพธม.แตละคน 

6. เพื่อใชเปนขอมูลในการตัดสินใจเขารวมชุมนุม/กิจกรรมทางการเมืองที่กลุมพันธมิตรฯนัด 

หมายผาน ASTV 

7. เพื่อใชเปรียบเทียบกับขอเท็จจริงจากสืออ่ืนๆ 

8. เพื่อการติดตามขาวสารประจําวันที่เกิดขึ้นจากรายงการปกติของ ASTV ในชวงการชุมนุม 

9. เพื่อแสดงออกวาเปนพันธมิตรฯ 

10.เพื่อนําขาวสารที่ไดรับไปพูดคุยหรือถายทอดตอ 

 

ผูศึกษาพบวา การใชประโยชนจากขอมูลขาวสารจากการรับชม ASTV มีคาเฉลี่ยรวมคือ 

4.28 ซ่ึงจัดอยูในระดับมากที่สุด และหากพิจารณาผลการวิจัยรายขอนั้นพบวา คาเฉลี่ยอยูในระดับ

มาก เชน แสดงวาผูชุมนุมสวนใหญไดรับประโยชนจากการรับชม ASTV ในชวงมีการชุมนุมทาง

การเมืองของพันธมิตรนั้นอยูในระดับมาก เปนสวนใหญ  

 

ผูศึกษายังพบวาการไดรับประโยชนจากการรับชมASTVของกลุมตัวอยางที่เปนผูชุมนุมมาก

ที่สุด คือเพื่อเฝาติดตามการชุมนุม/หรือกิจกรรมทางการเมืองของกลุมพันธมิตรฯอยางใกลชิด คิดเปน

คาเฉลี่ย 4.40 อาจกลาวไดวา การถายทอดสดตลอด 24 ชม.ของASTV นั้นทําใหทําใหผูชุมนุมรูสึกเปน

หนึ่งเดียวกับพ้ืนที่การชุมนุม แมจะอยูหนาจอทีวีแตเพียงอยางเดียวก็ตาม ซ่ึงสามารถอธิบายไดวา 

ASTV ประสบความสําเร็จในการขยายพื้นที่ความนิยมไปยังผูชมไดเปนอยางดี  
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  5.4.2 การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV หลังจากไดติดตามวาทกรรมทาง
การเมืองของ ผานการรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯ 
 

 ผูศึกษาพบวา ผูชม ASTV ซึ่งเปนกลุมตัวอยางนั้นไดรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯ จัด

อยูในระดับดีมาก โดยผูชมไดรับรูอุดมการณของกลุมพันธมิตรในดานตางๆ ดังนี้ 

  1. ดานแนวทางการตอสูของกลุมพันธมิตรฯ ในชวง 193 วัน คือ “โคนลมระบอบทักษิณ

ลางเมืองเกา และปฏิรูปประเทศไทย”   

  2. ดานแนวทาง“จุดเทียนทางปญญา เอาธรรมนําหนา” เปนแนวทางที่พันธมิตรฯยึดถือ

และปฏิบัติ   

  3. ดานแนวทาง “อารยะขัดขืน” ของกลุมพันธมิตรเปนแนวทางที่ถูกตองชอบธรรม   

  4. ดานนายกรัฐมนตรีหุนเชิดขายชาติ หมายถึง รัฐบาลนําโดยนายสมัคร สุนทรเวชหรือ

สมชาย วงศสวัสด์ิเปนพรรคที่สืบทอดแนวทางของพรรคไทยรักไทย และเจตนารมณของระบอบทักษิณ   

  5. ดานรัฐธรรมนูญฉบับป 2550 ไมสมควรแกเพื่อประโยชนของนักการเมือง  

  6. ดานกรณีปราสาทเขาพระวิหาร “เราจะไมยอมเสียดินแดนแมแตตารางนิ้วเดียว”  

 จากผลการวิจัยดังกลาวแสดงใหเห็นวา ผูชมมีการรับรูอุดมการณของพันธมิตรฯ ผานสื่อ 

ASTV อยูในระดับดีมาก และการรับรูดานอุดมการณของผูชมนี้เองแสดงใหเห็นวาผูชมยอมรับ และ

นิยมในสื่อ ASTV ทําให ASTV เปนที่นิยมแพรหลายในปจจุบัน  

 
5.4.3 การขยายพื้นที่ความนิยมของ ASTV ผานทัศนคติตอ ASTV 

ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน  
 

ผูศึกษาพบวา ผูชม ASTV ซ่ึงเปนกลุมตัวอยางนั้นมีทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูล 

ขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน ซ่ึงทัศนคติดังกลาวของผูชมนั้นจะเห็นดวยและ

คลอยตามขอมูลของ ASTV เปนสวนใหญ และผูชมสวนใหญมีทัศนคติที่เห็นดวย (พิจารณาตามลําดับ

สูงสุดของคาเฉลี่ยจนถึงละดับนอยสุดของคาเฉลี่ย) ดังตอไปนี้  

1. ทานมักจะแนะนําหรือชักชวนคนรูจักรอบขางใหหันมารับขาวสารดานการเมืองจาก 

ASTV 

2. การนําเสนอขาวสารดานการเมืองของ ASTV ทําใหเกิดการปฏิรูปการเมืองใหมที่มี

ความโปรงใสและสามารถตรวจสอบการทํางานของทางภาครัฐไดดีกวาเดิม 
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3. เมื่อทานรับชม ASTV ทานรูสึกวาทานมีความเปนพันธมิตรฯมากขึ้นมากกวาชวงที่

ไมไดติดตามรับชม 

4. หลังจากการชม ASTV ขาวสารดานการเมืองทําใหทานรูสึกรวมกับกิจกรรมทางการ

เมืองของกลุมพันธมิตรฯมากกวากอนไดรับชม ASTV 

5. ASTV ทําใหทานรูสึกวามีสวนรวมตอการชุมนุมไดอยางตอเนื่อยาวนานแมไมไดมาที่

สถานที่ชุมนุมหรือไปทํากิจกรรมทางการเมืองรวมกับกลุมพันธมิตรฯ 

6. ASTV มีการนําเสนอขาวที่นาเชื่อถือกวาทีวีอยางชอง 3 5 7 9 NBT และไทยพีบเีอส 

7. ASTV เปนสื่อที่เลือกขางเปนเรื่องที่ถูกตองแลว 

8. เม่ือทานไดรับชม ASTV ทานตัดสินใจสนับสนุนปจจัยตางๆ เพ่ือไมให ASTV  จอดับ 

9. ทานจะเขารวมชุมนุมกับกลุมพันธมิตรฯ ตอเมื่อไดรับการสื่อสารผานจากสื่อของ 

ASTV 

10. เมื่อไดรับชมหรือฟงการนําเสนอขาวสารจาก ASTV แลวทําใหทานอยากเขารวม

กิจกรรมกับกลุมพันธมิตรฯ ในทันที 

11. ทานรูสึกวา ASTV เปนสถาบันทางการเมืองมากกวาที่จะเปนสื่อสาธารณะทั่วไป 

12. เมื่อทานไดรับชม ASTV ทานตัดสินใจสนับสนุนปจจัยตางๆ เพื่อไมให ASTV  จอ

ดับ 

 

ผูศึกษาพบวา ทัศนคติตอ ASTV ในการไดรับขอมูลขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ 

ในชวงการชุมนุม 193 วัน เร่ืองมีคาเฉลี่ยรวมคือ 4.36 ซึ่งจัดอยูในระดับเห็นดวยอยางมาก และหาก

พิจารณาผลการวิจัยรายขอนั้นพบวา คาเฉลี่ยอยูในระดับเห็นดวยอยางมาก แสดงวาผูชุมนุมสวนใหญ

มีทัศนคติที่เห็นดวยตอ ASTV ในการเผยแพรขาวสารของกลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน 

 

ผูศึกษาพบเพ่ิมเติมสอดคองกับบทวิเคราะหของตารางที่ 5.6 กรณีเปนพันธมิตรฯหนาจอแต

เพยีงอยางเดียวของนายกอรป ท่ีระบุวา แมไมไดมาชุมนุม แตก็ใดใชประโยขนจากการรับชม ASTV ใน

การไปขยายความคิด และอุดมการณสูคนใกลชิดเปนวิธีการหนึ่งของผูที่รับสารจก ASTV แตเพียง

อ ย า ง เ ดี ย ว  ซึ่ ง เ ห ตุ ผ ล ดั ง ก ล า ว นี้ ก็ ส อ ด รั บ กั บ ตั ว เ ล ข ค า เ ฉ ลี่ ย ทั ศ น ค ติ ต อ  ASTV 

ในการไดรับขอมูลขาวสารของ กลุมพันธมิตรฯ ในชวงการชุมนุม 193 วัน อันดับที่หนึ่งที่กลุมตัวอยาง

สวนใหญทานมักจะแนะนําหรือชักชวนคนรูจักรอบขางใหหันมารับขาวสารดานการเมืองจาก ASTV 

และทําใหผูที่ไมไดมาชุมนุมรูสึกมีความเปนพันธมิตรฯมากขึ้นมากกวาชวงที่ไมไดติดตามรับชมที่มี
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คาเฉลี่ยที่ 4.41 ซ่ึงก็สะทอนใหเห็นความเชื่อมโยงทางอารมณ การมีสวนรวมของผูชุมนุมและผูชม

ASTV ใหเปนเนื้อเดียวกันได โดยที่ไมตองอยูรวมกันในเชิงสถานที่จริง 

 

นอกจากนั้นผูศึกษายังพบปจจัยสงที่ทําใหการแพรกระจายอุดมการณของกลุมพันธมิตรฯมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้นจากกลุมตัวอยางที่เปนผูชม ASTV ที่สวนใหญเปนชนชั้นกลาง โดยพบวาดาน

ของอาชีพนั้นผูชุมนุมสวนใหญประกอบธุรกิจสวนตัว / อาชีพอิสระ คิดเปนรอยละ 36.8  แมรองหากจัด

ประเภทสาขาอาชีพของผูรวมชุมนุมมากที่สุดจะเปนผูประกอบอาชีพอิสระหรือเจาของกิจการ ซ่ึงตาม

นิยามของ มิลล(1956 อางถึงในณรงค เพ็ชรประเสริฐ,2548: 31-33)จัดอยูในประเภทชั้นชั้นกลางเกา 

(old middle class) แตหากตั้งขอสังเกตจากการประกอบอาชีพ 3 กลุมรวมกัน คือ ตัวเลขของลงมาคือ 

พนักงานบริษัทเอกชน คิดเปนรอยละ 21.1 พนักงานรัฐวิสาหกิจรอยละ 15.9 และขาราชการ/พนักงาน

หนวยงานของรัฐ รอยละ 14.4 จะมีตัวเลขรวมกันคิดเปนรอยละ 51.4 ซ่ึงมิลลใดจัดกลุมใหเปนกลุมชน

ช้ันกลางใหม(new middle class)ซ่ึงสะทอนอยางมีนัยสําคัญสอดรับกันกับกลุมผูรับชมASTVท่ีสวน

ใหญเปนชนชั้นกลาง ซ่ึง ปรีชา เปยมพงศสานต( อางถึงในทฤษฎีชนชั้นกลาง, ฅนชั้นชนกลางใน

กระแสทุนนิยม, 2548: 133-139) ไดนําเสนอบทความทางวิชาการเร่ือง “ทฤษฏีชนชั้นกลาง”วา ช้ันช้ัน

กลางใหมมีบทบาทสําคัญปจจัยเกื้อหนุนใหการกระจายอุดมการณของกลุมพัธมิตรฯในการผลิต

อุดมการณ และแพรกระจายอุดมการณนั้นไปยังทุกภาคสวนของสังคม ซึ่งอาจกลาวไดวา ในการ

ชุมนุม 193 วันมีชนชั้นกลางมารวมมากที่สุดและเปนปจจัยเกื้อหนุนใหการแพรกระจายอุดมการณของ

กลุมพันธมิตรฯผานASTV มีประสิทธภิาพยิ่งขึ้น 

 



 

 

บทที่ 6 
สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล ข้อเสนอแนะ 

 
สถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV เป็นปัจจัยส าคัญอย่างหนึ่งของการเคลื่อนไหวทาง

การเมืองของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในฐานะเป็นเครื่องมือแพร่กระจาย
อุดมการณ์ทางการเมืองและข่าวสารทางการเมืองต่อประชาชนในขณะนั้น อันส่งผลต่อการต่อสู้
ด้านความคิดและอุดมการณ์เพื่อแย่งชิงพื้นที่ทางอุดมการณ์(War of Position) และวัฒนธรรมใน
สังคมของผู้คนให้เข้ามาร่วมชุมนุมตลอดระยะเวลา 193 วันที่กลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยได้จัดชุมนุมใหญ่ต้ังแต่วันที่ 25 พฤษภาคม 2551 เป็นต้นมานั้น การชุมนุมดังกล่าว
ได้ใช้การกระจายข้อมูลข่าวสารความเคลื่อนไหวต่าง ๆ  ของกลุ่มพันธมิตรธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยให้คนในสังคมได้รับทราบข้อมูลข่าวสารที่ทางการเมือง ด้วยการเผยแพร่ผ่าน
สถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV เป็นสื่อหลัก  

 
ขณะที่งานวิจัยที่ผ่านมา มีการศึกษาในรูปแบบต่างๆ ไม่ว่าจะเป็น การใช้สื่อเป็นเครื่องมือ

ในการเคลื่อนไหวของภาคประชาชน (พวงพนา คุณวัฒน์, 2545) การต่อสู้ทางวาทกรรมในพื้นที่สื่อ 
(สุรสม กฤษณะจูฑะ, 2547) การรับข่าวสารทางการเมืองกับผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชน (เสน่ห์ นนทโชติ, 2524) การใช้อินเทอร์เน็ตเป็นเครื่องมือในการสื่อสารการเมืองในช่วง
การต่อต้านรัฐบาลทักษิณ (ณัฐกานต์ กูลณรงค์, 2550) และอิทธิพลของสื่อสาธารณะดิจิตอลที่มี
ผลต่อพฤติกรรมการบริโภคข่าวสารด้านการเมือง (วิทอง ตัณฑกุลนินาท, 2551) ทั้งหมดล้วน
แล้วแต่ให้ความส าคัญกับ “สาร” ท่ีได้รับการน าเสนอว่ามีรูปแบบใดบ้าง อีกทั้งสารและรูปแบบการ
น าเสนอนั้นๆ มีผลอย่างไรต่อผู้รับสาร ซึ่งยังขาดมิติของการศึกษิธีการจัดกระบวนการการส่งผ่าน 
กระบวนการในการก าหนดเนื้อหาและผลิตซ้ าเนื้อหาน าไปสู่สารหรือสาระที่ส่งผ่านสื่อมวลชนไปยัง
กลุ่มผู้ชุมนุม ซึ่งในบทบาทนี้ของสื่อมวลชนจึงถูกมองว่าถูกใช้เป็นเครื่องมือของการเคลื่อนไหว
ต่างๆ รวมถึงงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเหตุการณ์ความเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่ผ่านมาก็ยังมิได้มีการฉายภาพที่เป็นระบบถึงความสัมพันธ์ระหว่าง
กลุ่มพันธมิตรฯ กับASTV ที่ส าคัญอย่างยิ่งคือมิติที่เนความสัมพันธ์เชิงอ านาจของแกนน า  บุคคล
ต่างๆที่มีส่วนส าคัญในการะบวนการเคลื่อนไหวของกลุ่มพันธมิตรฯ รวมถึงขั้นตอนกระบวนการ
จัดการข้อมูล และกลยุทธ์ต่างๆ ที่กลุ่มพันธมิตรฯ ใช้ผ่านASTV สถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียมASTV
ถือได้ว่าเป็นส่วนส าคัญในการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯ จนน าไปสู่การลงจากอ านาจของ พ .ต.ท.
ทักษิณ ชินวัตรตามเจตนารมณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯ ที่ได้ต้ังไว้ ดังนั้นการวิจัยในครั้งนี้จึงมุ่งที่จะ
ศึกษาประเด็นที่ยังขาดหายดังกล่าว เพื่อต่อภาพเหตุการณ์ความผิดปกติทางการเมืองที่เกิดขึ้น
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ในช่วง 5 ปีทีผ่่านมา และจะได้เป็นประโยชน์ต่อการวิเคราะห์และศึกษาปรากฏการณ์ทางการเมือง
ในยุคเทคโนโลยีสารสนเทศต่อไป ดังนั้นผู้ศึกษาจึงได้ล าดับขั้นตอนเนื้อหาของบทนี้เป็นไปตาม
วัตถุประสงค์ดังต่อไปนี้ 
 

6.1  วิธีการในการจัดกระบวนการส่งอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตรประชาชน
เพื่อประชาธิปไตยผ่านสื่ออย่างสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV 

6.2  วิธีการจัดการกระบวนการในการก าหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และกระบวนการ
วางแผนผลิตเนื้อหา (Message)ของกลุ่มพันธมิตรฯที่ส่งผ่านของสถานีโทรทัศน์ผ่าน
ดาวเทียม ASTV เพื่อให้บรรลุเป้าหมายที่กลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

6.3  ความสัมพันธ์เชิงอ านาจระหว่างองค์กรสื่อมวลชนอย่างสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม 
ASTV กับองค์กรภาคประชาชนอย่างกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 

6.4 ผลกระทบจากการน าเสนอข้อมูลผ่านของสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม ASTV ที่มีต่อการ
เปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผู้ที่มาร่วมชุมนุมซึ่งเป็นเครือข่ายพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  
 

ล าดับเนื้อหาดังกล่าวนั้น ผู้ศึกษาขอน าเสนอรายละเอียด ตามล าดับต่อไป 
 

6.1 วิธีการในการจัดกระบวนการส่งอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตรประชาชน
เพื่อประชาธิปไตยผ่านสื่ออย่างสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV 
 

หากพิจารณาในเบื้องต้นกลุ่มพันธมิตรประชนเพื่อประชาธิปไตยได้สร้างอุดมกาณณ์ชุด

ใหม่(Hegemony)ขึ้นมาเพื่อที่โต้ตอบต่อการครองความเป็นเจ้าของระบอบทักษิณ (Counter 

Hegemony)ในขณะนั้น ผู้ศึกษาก็พบว่าในการจัดกระบวนการส่งอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่ม

พันธมิตรฯผ่านสื่ออย่างสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV นั้น  ASTV เป็นกลไกคัญในการให้

พื้นที่กับอุดมกาณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯให้ด ารงอยู่ ชอบธรรม และเข้าสู่จิตส านึก(Conscious)ของ

มวลชน จนกลายเป็นจิตส านึกอภิวัติ อาจกล่าวได้ว่า ASTV เป็นกลไกให้ที่ท าให้เกิดการหลอมรวม

(Combination) และสร้างฉันทานุมัติ(Consent) อันเป็นกระบวนการที่กรัมชี่เรียกว่า “สงครามทาง

ยึดพื้นที่ทางความคิด(War of position)” ในการท าให้มวลชนการเห็นพ้องจนกลายเป็นอุดมกาณ์

ร่วม และยินยอมที่จะปฏิบัติตาม (Consent) ความต้องการของกลุ่มพันธมิตรฯที่เป็นผู้ถ่ายทอด
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อุดมการณ์ โดยเห็นได้จากความสอดคล้องต้องกันของช่วงกิจกรรมทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตร

ฯที่สอดรับกับความนิยมจากผู้รับชมทางหน้าจอของASTV  

โดยในการจัดการกระบวนการที่ กรัมชี่เรียกว่า “สงครามทางยึดพื้นที่ทางความคิด(War of 

position)” นั้น กลุ่มปัญญาชนอภิวัฒน์ที่เป็นแกนน าทางความคิดได้คอยก าหนดยุทธศาสตร์และ

การเผยแพร่กระจายอุดมการณ์ของทางกลุ่มพันธมิตรฯ โดยทั่วไปเราจะเห็นบทบาทของกลุ่ม

ปัญญาชนอภิวัฒน์เหล่านี้ในพื้นที่ของสื่อมวลชนอยู่เสมอ แต่ในกรณีศึกษานี้ ASTVเป็นตัวเชื่อม

ส าคัญที่ท าให้สื่อสารอุดมกาณณ์ของปัญญาชนอภิวัฒิน์นี้ออกมาให้คนจ านวนมากเข้าใจตรงกัน

ได้ และกลายเป็นการเคลื่อนไหวท่ีมีพลังขึ้นมา 

ดังนั้นการกระจายอุดมการณ์ทางความคิดของกลุ่มพันธมิตรฯจึงมีประสิทธิภาพอย่างมาก

ในการสร้างมวลชนและยึดโยงมวลชนเอาไว้และอาจกล่าวได้ว่า  ASTV เสมือนอาวุธหลักเพื่อท า 

สงครามการยึดพื้นที่ทางความคิด (war of position ) ใช้ต่อสู้ทางการเมืองในการต่อต้านอ านาจรัฐ

ครั้งนั้น 

6.2 วิธีการจัดการกระบวนการในการก าหนดเนื้อหา (Agenda-Setting) และกระบวนการ
วางแผนผลิตเนื้อหา (Message)ของกลุ่มพันธมิตรฯที่ส่งผ่านของสถานีโทรทัศน์ผ่าน
ดาวเทียม ASTV เพื่อให้บรรลุเป้าหมายท่ีกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 
 

บทบาทของ ASTV ในกระบวนการจัดการเนื้อหา(Agenda-Setting) กระท าผ่าน 2 

รูปแบบหลักคือ แถลงการณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯ ภายใต้การดูแลและจัดการของแกนน ากลุ่ม

พันธมิตรฯ และการจัดกิจกรรมบนเวทีปราศรัยภายใต้การดูแลและจัดการของกองบรรณาธิการ

และผู้ด าเนินรายการบนเวที 

ในด้านของการจัดการแถลงการณ์ บุคลากรของASTV ได้เข้าไปมีส่วนร่วมในการประชุม 

รับฟังความคิดเห็น และร่วมแสดงความเห็นในการจัดท าแถลงการณ์ และเมื่อระดมความเห็นเสร็จ

สิ้น นายปานเทพ พงษ์พัวพันธ์ หนึ่งในตัวแสดงหลักของกลุ่มพันธมิตรฯ ที่เป็นผู้บริหารของASTV 

จะรับหน้าที่ในการเรียบเรียงค าพูด และจัดท าแถลงการณ์ เพื่อน าไปแถลงบนเวทีแสดงจุดยืนของ

กลุ่มพันธมิตรฯ ในแต่ละวัน ขณะที่กิจกรรมส่วนใหญ่บนเวที ที่นอกเหนือจากการปราศรัยในช่วงค่ า

ของแกนน านั้น จะอยู่ในความรับผิดชอบของกองบรรณาธิการ และผู้ด าเนินรายการของASTV
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ในช่วงเวลาต่างๆ ซึ่งทั้งสองส่วนจะท าหน้าที่ในการเลือกผู้มาขึ้นเวที ผู้ให้สัมภาษณ์ การคัดประเด็น

โดยจับกระแสความสนใจของสังคม ด้วยตนเองทั้งสิ้น 

ด้านยุทธวิธีในการเข้าช่วงชิงพื้นที่ทางความคิดของผู้ชมASTV วิธีการหลักที่ทั้งASTVและ

กลุ่มพันธมิตรฯ ได้ประยุกต์ใช้ คือการสร้างความรู้สึกร่วมกันให้กับผู้ชมASTV ในด้านแนวทาง การ

ท่ีASTVได้ท าการถ่ายทอดสดการชุมนุมตลอด 24 ชั่วโมงนั้น เป็นการน าหลักการของ Reality 

Show ที่น าเสนอประเด็นข่าวผ่านการถ่ายทอดสดจากสถานที่จริง โดยไม่มีการจัดฉากหรือเขียน

บทเอาไว้ก่อนล่วงหน้า สิ่งที่ได้รับการถ่ายทอดผ่านสายตาของผู้ชมเป็นสิ่งที่เกิดขึ้นจริง ณ เวลานั้น 

ท าให้ผู้ชมที่รับชมASTVอยู่ตลอดมีความรู้สึกร่วมกับผู้ชุมนุม ณ สถานที่จริง ไม่ว่าจะเป็นเหตุการณ์

การปราบจลาจล การปลุกใจของกลุ่มแกนน า และอื่นๆ  

นอกจากนี้ ASTVยังมีแนวทางการก ากับเนื้อหาของกิจกรรมบนเวทีให้เข้ากับจังหวะ

อารมณ์ของผู้ชมในสภาวะต่างๆ เช่น หากต้องการให้มีผู้เข้าร่วมการชุมนุมเพิ่มเติม กิจกรรมบนเวที

จะเป็นการปราศรัยด้วยถ้อยค าที่ปลุกเร้า และก่อให้เกิดความรู้สึกฮึกเหิมในหมู่ผู้ชุมนุมและผู้ชม 

แต่เมื่อเกิดการปลุกระดมเป็นระยะเวลาที่นานเกินไป จะท าให้ผู้เข้าร่วมการชุมนุมและผู้ชมมี

ความรู้สึกตึงเครียด และเหนื่อยล้า จึงต้องค่ันรายการปราศรัยด้วยรายการบันเทิง ดนตรี และการ

แสดงเชิงศิลปะวัฒนธรรมสลับกันไป เพื่อลดความรุนแรง และความเหนื่อยล้าของผู้ชุมนุมลง 

อย่างไรก็ตาม หากย้อนกลับไปที่หลักการการท ารายการของASTV จะเห็นได้ว่ามีแนวทางในการ

ยึดกลุ่มผู้ชมเป็นส าคัญ เพราะก่อนท าASTV มีการส ารวจความต้องการของประชาชนว่าต้องการ

รายการ และเนื้อหารูปแบบใด เพื่อตอบสนองความต้องการบริโภคข่าวสารให้มากที่สุด 

 ขณะเดียวกัน ในด้านเนื้อหา การสร้างวาทกรรมทางการเมือง ที่สื่อถึงภาพความเลวร้าย

ของการบริหารงานรัฐบาลทักษิณ ด้วยภาษาที่เข้าใจได้ สั้น และกระชับ นอกจากจะช่วยให้เกิด

ความเข้าใจภายในเวลาอันรวดเร็ว ยังก่อให้เกิดความรู้สึกร่วมด้วยวาทกรรมดังกล่าวอีกด้วย ทั้งนี้ 

วาทกรรมที่ถูกผลิตออกมา ถือเป็นเครื่องมือการสื่อสารที่ส าคัญอย่างยิ่ง เพราะการถ่ายทอด

แนวคิด อุดมการณ์ หรือความรู้สึกร่วมใดๆ ก็ตาม ไม่ว่าจะมีโครงสร้างหรือองค์ประกอบดีเพียงใดก็

ตาม หากแต่ถ้าไม่สามารถสื่อสารแนวคิดออกมาให้คนจ านวนมากเข้าใจตรงกันได้ ก็ยากที่ การ

เคลื่อนไหวจะมีพลังขึ้นมา 
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6.3 ความสัมพันธ์เชิงอ านาจระหว่างองค์กรสื่อมวลชนอย่างสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม 
ASTV กับองค์กรภาคประชาชนอย่างกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 
 

จากการศึกษาแสดงให้เห็นว่าแกนน าพันธมิตรฯ มิได้เข้ามาแทรกแซงกระบวนการก าหนด

เนื้อหา และรูปแบบการน าเสนอของASTV ไม่ว่าจะเป็นในส่วนของกองบรรณาธิการ หรือผู้ด าเนิน

รายการ ซึ่งมีบทบาทหลักในกระบวนการจัดข้อมูลของASTV ซึ่งจากการสัมภาษณ์ ทั้งระดับบริหาร 

และระดับปฏิบัติ ต่างยืนยันถึงข้อเท็จจริงนี้ตรงกันอย่างชัดเจน สิ่งที่สามารถอธิบายถึงความ

สอดคล้องในการท างานของASTVที่เป็นเหมือนเครื่องมือของกลุ่มพันธมิตรฯ คือการที่อุดมการณ์

ของกลุ่มพันธมิตรฯ ที่มีจุดก าเนิดที่สัมพันธ์กันอย่างแยกไม่ออกกับASTVนั้น สอดคล้องกับหลักการ

ท างาน และวัฒนธรรมองค์กรของASTV ที่วิเคราะห์ทิศทางการเมืองในรูปแบบเดียวกัน และน ามา

วิพากษ์เพื่อน าไปสู่การแก้ไขปัญหา การบ่มเพาะ          ในลักษณะดังกล่าว มิได้เกิดขึ้นในช่วงของ

การชุมนุม หากแต่เริ่มมาต้ังแต่การก่อต้ังสถานีโทรทัศน์ASTV ซึ่งเป็นเวลาหลายปีก่อนการชุมนุม 

ท าให้เมื่อนายสนธิ เริ่มเคลื่อนไหวทางการเมือง ASTVจึงสามารถรับอุดมการณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯ 

มาส่งต่อผ่านทางASTVอย่างครบถ้วนและตรงประเด็น โดยมิต้องมีการแทรกแซงจากแกนน า

พันธมิตรแต่อย่างใด 

6.4  เพื่อศึกษาผลกระทบจากการน าเสนอข้อมูลผ่านของสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม 
ASTV ที่มีต่อการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมือง ของผู้ที่มาร่วมชุมนุมซึ่งเป็นเครือข่าย
พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  
 

ในการศึกษาเรื่องผลต่อการปรับเปลี่ยนทัศนคติทางการเมืองของผู้ชมASTVในช่วงการ

ชุมนุม 193 วัน โดยการตอบแบบสอบถามจากกลุ่มตัวอย่างจ านวน 522 คน จากผู้เข้าร่วมการ

ชุมนุมของพันธมิตรฯ ใน 11 จังหวัด ประกอบด้วย อุดรธานี ชลบุรี สงขลา ภูเก็ต นครราชสีมา ศรี

สะเกษ กรุงเทพ (ม.ธรรมศาสตร์) เพชรบุรี นครสวรรค์ ขอนแก่น และกาญจนบุรี ระหว่างวันที่ 14 

ธันวาคม 2553 – 22 มกราคม 2554 

ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง นับถือศาสนาพุทธ อายุระหว่าง 25 - 40 ปี ระดับการศึกษา

ปริญญาตรี ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มตัวอย่างที่เป็นผู้ชม ASTV ที่ส่วนใหญ่เป็นกลุ่มชนชั้นกลางใหม่(new 

middle class) ร้อยละ 51.4 มีรายได้เฉลี่ย 10,001 – 15,000 บาทต่อเดือน พบว่า ผู้เข้าร่วมชุมนุม

ซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ เมื่อได้รับข้อมูลข่าวสารจากASTVแล้ว จากที่ไม่เคยไปชุมนุมเลยแต่
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เป็นพันธมิตรหน้าจอ กลับมีพฤติกรรมที่เปลี่ยนแปลงไป บางคนเข้าร่วมชุมนุมฯในระยะเวลา 1 

เดือน เป็นอย่างต่ า อีกทั้ง ผู้เข้าร่วมชุมนุมส่วนใหญ่ยังมีการบริจาคเงิน สิ่งของ อาหาร หรือ

ช่วยเหลือด้านก าลังกายแก่การชุมนุม และยังได้แสดงออกว่าเป็นพันธมิตรฯ ด้วยสัญลักษณ์ หรือ

ด้วยการกระท าต่างๆ 

ผู้ชุมนุมซึ่งเป็นกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นผู้ชม ASTV มากกว่า 1 ปีขึ้นไป ถึงร้อยละ 57.8 
และติดตามข่าวสารจากASTV น้อยกว่า 1 ปี และ 4 ปีขึ้นไปตามล าดับ โดยจะรับชมASTVทุกวัน
ในหนึ่งสัปดาห์ เฉลี่ย 1-3 ชั่วโมงต่อครั้ง แน่นอนว่าย่อมมีผลเปิดรับอุดมการณ์ของกลุ่มพันธมิตฯ
ที่มาจากการรับชมเป็นระยะเวลายาวนานต่อเนื่อง การผลิตซ้ าทางเนื้อหาที่ถูกถ่ายทอดผ่าน ASTV 
นั้นส่งผลในด้านทัศนคติของผู้ชม ASTV ในช่วงก่อนการชุมนุมกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยนั้น ผู้ชมที่เป็นกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ที่แม้ว่าส่วนใหญ่ ร้อยละ 26.8 จะให้เหตุผลว่า 
เคยติดตามมาต้ังแต่เป็นรายการเมืองไทยรายสัปดาห์ แต่หากพิจารณาเหตุผลที่ผู้ร่วมชุมนุมที่
รับชม ASTV ส่วนใหญ่ ต้องการทราบข่าวสารท่ีไม่เคยรู้มาก่อน ไม่ชอบระบอบทักษิณและเห็นด้วย
กับการชุมนุม คิดเป็นร้อยละ 45 ซึ่งท าให้เห็นว่าจากการส ารวจในปี 2554 ผู้ศึกษายังพบว่าผู้ชุมนุม
ยังมีอุดมการณ์เดิม(hegemonyเดิม)ที่เชื่อว่าระบอบทักษิณเป็นอันตรายต่อประเทศยังคงอยู่เป็น
อุดมกาณณ์หลักร่วมกันของกลุ่มตัวอย่าง 

 
นอกเหนือจาก  ASTV แล้ว ผู้ชมส่วนใหญ่ยังเปิดรับข่าวสารจากสื่ออ่ืนอีกด้วย ได้แก่ 

เปิดรับข่าวสารจากช่อง NBT ด้านสื่อวิทยุจะนิยมรับฟังข่าวสารจากคลื่น 92.25 ด้านสื่อ
หนังสือพิมพ์จะนิยมรับข่าวสารจากหนังสือพิมพ์ผู้จัดการ และด้านสื่ออินเตอร์เน็ตจะนิยมรับ
ข่าวสารจากเว็บ Manager ก็ล้วนมีเนื้อหาต่อต้านระบอบทักษิณแทบทั้งสิ้น 

 
สาเหตุที่มีผลต่อการตัดสินใจเข้าร่วมการชุมนุมหรือท ากิจกรรมทางการเมืองของกลุ่ม

พันธมิตรฯ ผู้ตอบแบบสอบถามได้ให้แสดงความเห็นว่า เหตุผลต่อไปนี้ล้วนแล้วแต่มีผลต่อการ

ตัดสินใจมากท้ังสิ้น ได้แก่ 

  1. ต้องการปกป้องสถาบันสูงสุดของชาติ 
  2. ต้องการปกป้องผลประโยชน์ของประเทศ   
  3. ต้องรวมพลังต่อต้านกลุ่มทุนสามานย์   
  4. ต้องรวมพลังการต่อต้านระบอบทักษิณ  
  5. เชื่อมั่นในภูมิปัญญาของแกนน าพันธมิตร  
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  6. เชื่อมั่นว่าการแสดงพลังของกลุ่มพันธมิตรฯเป็นภาระกิจส าคัญ  
  7. ความน่าเชื่อถือของข้อมูลที่ถูกน าเสนอผ่านแกนน าพันธมิตรฯ  
  8. เชื่อมั่นในวิจารณญาณของตัวท่านเอง  

  9. ความน่าเชื่อถือของข้อมูลที่ถูกน าเสนอผ่านตัววิทยากร          รั                     
  10. เชื่อมั่นในภูมิปัญญาของตัววิทยากร / ผู้ปราศรัย                     
  11. เชื่อมั่นในภูมิปัญญาของตัวท่านเอง  
  12. ความศรัทธาและยกย่องนับถือในตัวแกนน าพันธมิตรฯ 
  13. ความศรัทธาและยกย่องนับถือในตัววิทยากร / ผู้ปราศรัย                     
 

ทั้งนี้ เมื่อกลุ่มผู้ชมที่เป็นกลุ่มตัวอย่างได้รับข่าวสารจากASTVแล้ว มีผลท าให้ผู้ชมซึ่งเป็น
กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีทัศนคติที่เปลี่ยนแปลงไปในลักษณะที่มองภาพลักษณ์ของ พ.ต.ท.ทักษิณ 
ชินวัตรในทางลบมากขึ้น มีความรู้สึกไม่ไว้วางใจบุคคลที่เข้าไปเกี่ยวข้องกับพรรคการเมืองที่เป็น
นอมินีของระบอบทักษิณมากขึ้น มีทัศนคติต่อนักการเมืองที่จะเข้าสู่อ านาจเพื่อหวังผลประโยชน์
ในทางลบมากขึ้น ต้องการปกป้องผลประโยชน์ของบ้านเมืองมากขึ้น และต้องการปกป้องสถาบัน
พระมหากษัตริย์ด้วยชีวิตมากขึ้น 

 
ข้อมูลที่ได้รับจากการรับฟังข่าวสารจากASTV กลุ่มผู้ชมตัวอย่างได้น าไปใช้เพื่อเฝ้า

ติดตามการชุมนุมหรือกิจกรรมทางการเมืองอย่างใกล้ขิด ปกป้องประเทศให้พ้นจากภัยของระบอบ
การเมืองที่ทุจริตคอร์รัปชั่น รับรู้ข่าวสารการเมือองในเชิงลึกจากผู้ร่วมรายการบนเวทีการชุมนุม 
ได้รับข้อเท็จจริงที่สื่ออ่ืนไม่มี ติดตามข้อมูลจากแกนน าพันธมิตรแต่ละคน น ามาเปรียบเทียบกับ
ข้อเท็จจริงจากสื่ออ่ืนๆ และใช้เป็นข้อมูลในการตัดสินใจเข้าร่วมการชุมนุม/ กิจกรรมทางการเมืองที่
กลุ่มพันธมิตรฯ นัดหมายผ่านASTV ติดตามข่าวสารประจ าวันที่เกิดขึ้นจากราบการปกติของASTV
ในช่วงการชุมนุม แสดงออกว่าเป็นพันธมิตร และเพื่อน าข่าวสารที่ได้รับไปพูดคุยหรือถ่ายทอดต่อ  

 
นอกจากนี้แล้ว กลุ่มตัวอย่างยังสะท้อนการรับรู้อุดมการณ์ของพันธมิตรในระดับดีมาก 

โดยสามารถระบุอุดมการณ์ในด้านต่างๆ ได้ว่า แนวทางการต่อสู้ของกลุ่มพันธมิตรฯ ในช่วง     
        “โค่นล้มระบอบทักษิณล้างเมืองเก่า และปฏิรูปประเทศไทย” แนวทาง“จุดเทียนทางปัญญา 
เอาธรรมน าหน้า” เป็นแนวทางที่พันธมิตรฯยึดถือและปฏิบัติ  ขณะที่แนวทาง “อารยะขัดขืน” ของ
กลุ่มพันธมิตรเป็นแนวทางที่ถูกต้องชอบธรรม   
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โดยมีทัศนคติว่านายกรัฐมนตรีหุ่นเชิดขายชาติ หมายถึง รัฐบาลน าโดยนายสมัคร           
สุนทรเวช หรือสมชาย วงศ์สวัสด์ิ  เป็นพรรคที่สืบทอดแนวทางของพรรค์ไทยรักไทย และ
เจตนารมณ์ของระบอบทักษิณ  รัฐธรรมนูญปี 255                                       ง
และ “เราจะไม่ยอมเสียดินแดนแม้แต่ตารางนิ้วเดียว” ในกรณีปราสาทเขาพระวิหาร  

 
ทั้งนี้ ผู้ชมกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ มีแนวโน้มที่จะเห็นด้วยและคล้อยตามข้อมูล และ

แนวทางที่ASTVได้น าเสนอ เห็นได้จากทัศนคติที่เป็นไปในทางบวกต่อการท างานของASTVเช่น 

เชื่อว่าASTVท าให้เกิดการปฏิรูปการเมืองใหม่ที่มีความโปร่งใสและสามารถตรวจสอบการท างาน

ของทางภาครัฐได้ดีกว่าเดิม หรือการที่ASTVมีส่วนในการกระตุ้นให้ผู้ชมรู้สึกเป็นส่วนหนึ่งของ

พันธมิตร และเข้าร่วมการชุมนุม เห็นด้วยกับแนวทางสื่อเลือกข้าง และมองว่าข้อมูลของASTVมี

ความน่าเชื่อถือกว่าช่องอื่นๆ โดยเปรียบเทียบ 

กล่าวโดยสรุปคือ ASTVประสบความส าเร็จในการน าเสนอข่าวสารและข้อมูล เพื่อให้บรรลุ

วัตถุประสงค์ในการตรวจสอบและขับไล่รัฐบาล พ.ต.ท. ทักษิณ ซึ่งสอดคล้องกับอุดมการณ์หลัก

ของกลุ่มพันธมิตร เพราะหลังจากผู้ชมได้รับข่าวสารจากASTVแล้ว ทัศนคติที่มีต่อรัฐบาลทักษิณ

จะเป็นลบมากขึ้น โดยเชื่อว่ารัฐบาลทักษิณเป็นภัยคุกคามต่อประเทศและสถาบันพระมหากษัตริย์ 

ก่อให้เกิดแรงต้านและลุกขึ้นมาชุมนุม โดยเชื่อว่าจะเป็นวิธีการปกป้องประเทศและสถาบัน

พระมหากษัตริย์ได้ รวมถึงท าให้ASTVมีภาพลักษณ์ที่ดีในสายตาของผู้ชม เพราะเป็นช่องที่

น าเสนอข้อมูลที่สื่อหลักไม่กล้าน าเสนอ และเป็นช่องทางการสื่อสารของผู้ที่ต้องการเห็นความ

เปลี่ยนแปลงของประเทศในทางที่ดีขึ้นในที่สุด 
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6.5 อภิปรายผลการวิจัย 

ดังที่ได้ระบุในบทที่ 2 เรื่องกรอบแนวคิดในการศึกษาส าหรับงานวิจัยฉบับนี้ ประกอบด้วย 

ทฤษฎีการครอบครองความเป็นเจ้า(Hegemony) ทฤษฎีขบวนการทางสังคมที่เกี่ยวข้องกับการ

เคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มการเมืองภาคประชาชน และทฤษฎีวิพากษ์แห่งสื่อมวลชน 

ในแนวคิดการครอบง าทางอุดมการณ์โดยผ่านระบบการสื่อสาร ที่เป็นส่วนหนึ่งของทฤษฎี

การครอบครองความเป็นเจ้าน าเสนอโดย Antonio Gramsci นั้น สามารถน ามาอธิบาย

กระบวนการแพร่กระจายอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย

ผ่านสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียมASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมระหว่างวันที่ 25 พฤษภาคม – 3 

ธันวาคม 2551 ได้ว่า ภายใต้บริบททางการเมืองที่รัฐบาลของ พ .ต.ท. ทักษิณอยู่ในต าแหน่งที่มี

อ านาจบริหารประเทศสูงสุด ในช่วงนั้น รัฐบาลมีเสถียรภาพสูง เพราะพรรคไทยรักไทยได้เสียงข้าง

มากในสภา แต่ก็เริ่มปรากฏให้เห็นการใช้อ านาจเพื่อเอ้ือประโยชน์ต่อพวกพ้องตนเอง จนส่งผล

กระทบต่อคนอีกกลุ่มหนึ่งซึ่งเป็นทั้งกลุ่มอ านาจเก่า กลุ่มธุรกิจที่ เสียผลประโยชน์ และกลุ่ม

สื่อมวลชน  

ภายใต้สภาวการณ์ดังกล่าว ถือได้ว่าเอ้ือต่อการเกิดการเคลื่อนไหวทางสังคมแนวใหม่            

ที่มองได้ว่า กลุ่มผู้ร่วมก่อต้ังการชุมนุมมีความรู้สึกว่าสภาพความเป็นอยู่เลวร้ายลงเพราะความไม่

ยุติธรรมและการถูกเอารัดเอาเปรียบจากการบริหารงานของรัฐบาลทักษิณ  

เมื่อเป็นเช่นนั้น แนวทางการบริหารงานของรัฐบาลทักษิณ ซึ่งถือว่าเป็น “อุดมการณ์หลัก” 

ของสังคมก็เริ่มถูกท้าทายจากสื่อนอกกระแสอย่างASTV ซึ่งเมื่อประกอบเข้ากับความเข้าใจใน

กระแสสังคมที่เริ่มปรากฏให้เห็นความไม่พอใจในอดีตนายกฯ และคณะรัฐมนตรีอย่างชัดเจน ท า

ให้เกิดเป็นการเคลื่อนไหวของกลุ่มพันธมิตรฯ จากการปลุกกระแสผ่านทางASTV โดยประเด็น

ส าคัญอยู่ที่แกนน ากลุ่มพันธมิตรนั้นล้วนแล้วแต่มีประสบการณ์ และบารมีเป็นที่ยอมรับของผู้

เดือดร้อน ไม่ว่าจะเป็น อดีตแกนน าในช่วงพฤษภาทมิฬ แกนน าสหภาพแรงงาน และอ่ืนๆ ซึ่งถือ

เป็นยุทธศาสตร์ส าคัญของนายสนธิ ในการเชิญแกนน าเข้าร่วมการชุมนุม โดยทั้งหมดสามารถ

อธิบายปัญหาความไม่พอใจของผู้ชุมนุม และเรียกร้องให้รัฐด าเนินมาตรการแก้ไขปัญหานั้นๆ โดย

ให้รัฐบาลลาออก 
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ในช่วงของการชุมนุม ASTVสามารถยึดกลุ่มคนดูที่ต้องการได้ข้อมูลข่าวสารใหม่ๆ ที่ไม่ได้

รับการเผยแพร่จากสื่อกระแสหลัก กลายเป็นการเปิดพื้นที่ทางความคิดให้กับคนหลายกลุ่มอย่างไร

ก็ตาม การที่จะเรียกร้องให้เกิดความเปลี่ยนแปลงใน “อุดมการณ์หลัก” นั้น ต้องใช้ระยะเวลา 

จ านวนผู้ต่อต้านอุดมการณ์หลัก จ านวนมากพอที่จะกดดันรัฐบาล ท าให้ASTVมีบทบาทส าคัญใน

การยึดโยง และผลิตซ้ าความคิดและอุดมการณ์ ผ่านทางวาทกรรม และแถลงการณ์ที่ถูกสร้างขึ้น 

โดยมีASTVมีส่วนร่วมในกระบวนการผลิตจนถึงการถ่ายทอดทุกขั้นตอน ทั้งนี้ การด ารงอยู่ได้ของ

การชุมนุมอีกส่วนหนึ่งเป็นเพราะรัฐต้องมีความผ่อนปรนต่อการเคลื่อนไหวคือยอมรับให้มีการ

ประท้วง  

การรวมตัวของกลุ่มพันธมิตร ที่ประกอบด้วยกลุ่มคนที่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็น กลุ่ม

ปัญญาชน นักศึกษา และNGOs เป็นเสมือนการเปิดศึกกับรัฐโดยตรง หากแต่มีรูปแบบที่ต่างจาก

การเปิดศึกในอดีตที่ผ่านมา ที่ล้วนแล้วแต่เป็นเรื่องของการสงคราม เพราะกลุ่มพันธมิตรเลือกที่จะ

ใช้วิธีการแย่งชิงพื้นที่ทางความคิดผ่านASTV ไม่มีการใช้ก าลัง แต่เน้นการเรียกร้องความยินยอม

จากมวลชน โดยASTVถือเป็นเครื่องมือที่จ าเป็นในการครอบครองความเป็นเจ้าประเภทหนึ่ง 

(Hegemonic Apparatuses) นอกเหนือจาก สถาบันการศึกษา สถาบันการเมือง และองค์กรต่างๆ  

ยุทธวิธีที่จะต้องด าเนินการให้บรรลุในการช่วงชิงอ านาจทางมวลชนก็คือ ต้องท าให้ผล

ประโยชน์เฉพาะกลุ่มหรือเฉพาะชนชั้นของตนเองกลายเป็นผลประโยชน์ของทั้งสังคม ในส่วนนี้จาก

การวิเคราะห์กลไกการท างานของอุดมการณ์ของกลุ่มพันธมิตรฯ ในการโค่นล้มรัฐบาลทักษิณ          

เมื่อพันธมิตรให้เหตุผลในการโค่นล้มระบอบทักษิณว่าเป็นไปเพื่อการการปกป้องผลประโยชน์ของ

ประเทศ และปกป้องสถาบันพระมหากษัตริย์ที่ด ารงอยู่มายาวนาน โดยยกตัวอย่างการกระท าที่

ผ่านมาของรัฐบาลทักษิณขึ้นมาประกอบ ท าให้คนจ านวนไม่น้อยที่บริโภคข่าวสารจากASTV         

มีแนวโน้มที่จะเชื่อถือแนวคิดของกลุ่มพันธมิตร เพราะเป็นความเชื่อที่ฝังรากของคนไทยที่ต้องดูแล

และปกป้องสถาบันพระมหากษัตริย์และผลประโยชน์ของประเทศชาติ และกลายเป็นวิธีการช่วงชิง

อ านาจทางมวลชนที่ส าคัญของกลุ่มพันธมิตรผ่านทางASTV 

นอกจากนี้แล้ว ASTVยังมีบทบาทในการธ ารงไว้ซึ่งอุดมการณ์ของพันธมิตรด้วยวิธีการ

ผลิตซ้ าอุดมการณ์ผ่านรายการต่างๆ อย่างต่อเนื่อง ด้วยเทคนิคการถ่ายทอดสดตลอด 24 ชั่วโมง

ผ่านทางASTV จึงกลายเป็นการขัดเกลาและหลอมรวมแนวคิดและอุดมการณ์ของพันธมิตรเข้ากับ
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ความคิดของกลุ่มผู้ชม จนเกิดเป็นแรงผลักให้ออกมาร่วมชุมนุมทางการเมืองกับกลุ่มพันธมิตร ณ 

สถานที่ชุมนุมจริง หลังจากได้รับข่าวสารผ่านทางASTV ดังเห็นได้จากผลการศึกษาในบทที่ 5 

ในบทที่ 5 นี้ผู้ศึกษาได้พบสิ่งที่เกิดขึ้นตามาจากอิทธิพลการใช้สื่อโทรทัสน์ผ่านดาวเทียม 
ASTV เรื่องการเข้าช่วงชิงพื้นที่ทางความคิด (War of Position)ของกลุ่มผู้ชมและมวลชน ที่เป็น
กลไกส าคัญหนึ่งในการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มพัธมิตรฯ ผู้ศึกษาพบว่า จากกระบวนการ
นี้หากสื่อโทรทัศน์ที่มีอิทธิพลในการผลักดันให้อุดมการณ์ชุดไดชุดหนึ่งเข้าไปในพื้นที่ทางความคิด
ของผู้ชมจนกลายเป็นอุดมการณ์หลัก หรือความเชื่อหลักไปโดยปริยายได้นั้น ซึ่งในอีกด้านหนึ่ง
หากเป็นการน าวิธีการนี้ไปใช้อย่างไม่เป็นธรรม หรือเป็นเครื่องมือในการล้มล้างอุดมการณ์ดังเดิมที่
ดีอยู่แล้วหรือเป็นปกติอยู่แล้วในสังคมนั้น ก็อาจจะเกิดผลเสียที่ตามมาต่อสังคมได้ 

 
สิ่งที่ตามมาก็คือ กระบวนการกลั้นกรองผู้บริโภคที่ต้องตามาเป็นตัวคัดกรองเนื้อหาอีก

ชั้นหนึ่ง ในที่นี้ผู้ศึกษาได้หยิบยกบางส่วนของทฤษฎีอิทธิพลอันจ ากัดของสื่อมวลชน (Limited 
Effects of Mass media Theory) ที่ได้ระบุไว้ว่าการที่มนุษย์จะได้ยิน ได้เห็นข้อมูลข่าวสารต่างๆ 
จากสื่อมวลชน โดยที่มนุษย์แต่ละคนมีการกล่อมเกลา ปลูกฝัง ประสบการณ์ มีความนึกคิดที่
แตกต่างกัน จากครอบครัว สถาบันการศึกษา ซึ่งสิ่งเหล่านี้จะเป็นสิ่งที่ช่วยป้องกันอิทธิพลการการ
คอรบง าของสื่อมวลชน อาจกล่าวได้ว่ากระบวนการกลั่นกรองข้อมูลก่อนน าไปสู่การสร้างอ านาจ
น า หรือการครองความเป็นเจ้า(Hegemony)ของสื่อมวลชนนั้นสามรถเริ่มต้นขึ้นได้จากตัวผู้บริโภค
ในชั้นแรกก่อน(อ้างถึงใน สุขุม เฉลยทรัพย์. “รายงานสื่อมวลชนกับการเมือง”. 2554. [ออนไลน์].
แหล่งที่มา:http://www.othai.com/index.php?lay=boardshow&ac=webboard_show&WBnty
pe=1&Category=o-thaicom&thispage=3&No=383890 [2554, ธันวาคม 10]  

 
ในประการต่อมาตัวสื่อมวชลเองก็ต้องถือจรรยาบรรณและจิตส านึกที่ควรกระท าเป็น

ประการส าคัญ หากเมื่อใดก็ตามที่สื่อปราศจากความโปร่งใส  และเที่ยงตรงแล้ว  ผลที่ตามมาคง
ไม่ดีด้วยแน่นอน  อย่างไรก็ตาม จากการศึกษาตามทฤษฎีวิพากษ์แห่งสื่อมวลชน พบว่า ASTVจัด
อยูใ่นสื่อประเภทที่มีความคิดเห็นเป็นอิสระจากผู้เป็นเจ้าของระบบธุรกิจ และกลไกการควบคุมของ
รัฐ ที่พยายามล้ าเส้นที่ถูกก าหนดไว้โดยรัฐ เพราะแม้ว่าในขั้นตอนการเกิดขึ้นของASTVในช่วงแรก 
จะได้รับการสนับสนุนเงินทุนจากนายสนธิ เป็นหลัก หากแต่เมื่อเริ่มเกิดการชุมนุม แหล่งรายได้ของ
สถานีก็มาจากการบริจาคของผู้ชมและผู้ชุมนุมเป็นหลัก ขณะที่ความเป็นอิสระจากรัฐ เกิดจากการ
ใช้ประโยชน์จากความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีที่เติบโตอย่างรวดเร็วจนกฏหมายภายในประเทศไม่
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สามารถก้าวตามไปควบคุมได้ทัน จึงท าให้การประกอบธุรกิจสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียมASTV
เป็นสิ่งที่สามารถกระท าได้โดยปราศจากการควบคุมจากอ านาจรัฐ  

 
ทั้งนี้ ตามทฤษฎี สื่อประเภทนี้จะมีคนจ านวนน้อยมากจนไม่สามารถก่อให้เกิดการ

เปลี่ยนแปลงทางสังคมได้ แต่ปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นของกลุ่มพันธมิตร ASTV กลับเป็นตัวหลักที่ได้

ร่วมมือกับภาคส่วนอ่ืนจนสามารถสร้างความเปลี่ยนแปลงได้ในที่สุด  

นอกจากนี้แล้ว ผลการศึกษายังชี้ให้เห็นว่าแกนน าพันธมิตรฯ แทบไม่มีบทบาทในการ

ควบคุมเนื้อหาบนเวทีเลย แต่กลับเป็นกองบรรณาธิการ และผู้ด าเนินรายการที่จะท าหน้าที่ในส่วน

นี้มาก ซึ่งกลุ่มคนเหล่านี้ก็จะก าหนดเนื้อหาบนเวทีจากวัฒนธรรมองค์กรของตนเองที่ได้รับการ

ปลูกฝังมา ประกอบกับการวิเคราะห์กระแสของข่าว เพื่อดึงดูดคนดูให้ได้มากที่สุด กลายเป็น

ประเด็นที่สอดคล้องกับที่มาของเงินบริจาคที่หล่อเลี้ยงสถานี เพราะการที่มีคนบริจาค แสดงให้เห็น

ว่าคนเหล่านั้นคือเจ้าของสถานีที่กองบรรณาธิการและผู้ด าเนินรายการ จะต้องค านึงถึงความ

ต้องการของ “เจ้าของทุน” อย่างยิ่ง ซึ่งเมื่อเจ้าของทุนมีจ านวนมากและหลากหลาย การน าเสนอ

ข่าวใดๆ เพื่อให้ตรงกับความต้องการ จึงจ าเป็นต้องเข้าใจกระแสและวิเคราะห์สถานการณ์ได้ ณ 

ตอนนั้น 

ความสอดคล้องของผลการวิจัยฉบับนี้ กับงานวิจัยที่ได้ทบทวนวรรณกรรมไว้ พบว่า ช่อง

ทางการน าเสนอข่าวสารของASTV ผ่านทางสถานีดาวเทียม และเว็บไซต์ กลายเป็นทางเลือก

ส าหรับผู้ชมที่ต้องการบริโภคข่าวสารนอกเหนือจากสื่อกระแสหลัก สอดคล้องกับงานวิจัยของ ณัฐ

กานต์ กูลณรงค์ (2550) ที่พบว่า อินเทอร์เน็ตเป็นเครื่องมือการสื่อสารทางการเมืองที่มีอิทธิพล

ต่อระบบการเมืองอย่างสูง โดยเฉพาะในช่วงเกิดการต่อต้านรัฐบาลทักษิณ กลุ่มทางสังคมรวมถึง

ประชาชนต่างใช้อินเทอร์เน็ตเป็นเครื่องมือในการสื่อสารทางการเมืองทั้งจากกลุ่มที่สนับสนุนและ

คัดค้านรัฐบาลทักษิณ โดยมีรูปแบบการสื่อสารทางการเมืองผ่านเว็บไซต์ (Web Site) กระดาน

สนทนา (Web Board) และเว็บบล็อก (Blog) ซึ่งปัจจัยที่มีผลต่อการใช้อินเทอร์เน็ตเป็นช่อง

ทางการสื่อสารทางการเมืองในห้วงเวลาดังกล่าว คือ สื่อมวลชนกระแสหลัก (โทรทัศน์ วิทยุ และ

หนังสือพิมพ์) ถูกควบคุมการน าเสนอข่าวสาร และมีการแทรกแซงการท างานจากรัฐบาล ท าให้

สื่อมวลชนกระแสหลักน าเสนอข่าวสารทางการเมืองด้านเดียว  
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 อย่างไรก็ตาม ผลการศึกษาฉบับนี้ กลับได้ผลการวิจัยที่ไม่ตรงกับงานวิจัยของ วิทอง 
ตัณฑกุลนินาท (2551) ท่ีได้ศึกษาเรื่อง อิทธิพลของสื่อสาธารณะดิจิตอลที่มีผลต่อพฤติกรรมการ
บริโภคข่าวสารด้านการเมือง ศึกษาเฉพาะ ASTV ในพื้นที่กรุงเทพมหานคร ในประเด็นที่ว่า กลุ่ม
ตัวอย่างของการศึกษาฉบับนี้ส่วนใหญ่จบการศึกษาระดับปริญญาตรี และมีแนวโน้มที่จะชื่นชอบ
ASTV ต่อต้านระบอบทักษิณ ขณะที่ผลการวิจัยของวิทองกลับชี้ให้เห็นว่ากลุ่มคนระดับสูงกว่า
ปริญญาตรีเป็นกลุ่มที่มีแนวโน้มที่เห็นด้วยกับแนวทางการบริหารราชการของรัฐบาลในปัจจุบัน 
รวมถึงระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม ในที่นี้ สันนิษฐานได้ว่า ช่วงเวลาในการท าการศึกษาแตกต่าง
กัน เพราะการศึกษาของวิทองนั้นเกิดขึ้นหลังการรวมตัวของพันธมิตรได้เพียงไม่นานนัก หากแต่
ส าหรับการศึกษาฉบับนี้ได้ท าหลังจากที่พันธมิตรมีความเป็นสถาบันมากขึ้น และเติบโตไปพร้อมๆ 
กับASTVแล้ว 
 
6.6 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 

 
 เมื่อได้เข้าใจถึงวิธีการในการจัดกระบวนการส่งผ่านอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่ม
พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยผ่านสื่ออย่างสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV ก็จะท าให้
ทราบถึงอิทธิพลที่เกิดจาการใช้สื่ออย่างสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียวเป็นอาวุธหลักเพื่อท า สงคราม
การยึดพื้นที่ทางความคิด (war of position ) ใช้ต่อสู้ทางการเมืองในการต่อต้านอ านาจรัฐครั้งนั้น
อย่างได้ทรงประสิทธิภาพ ซึ่งงานวิจัยชิ้นนี้ผู้ ศึกษาต้องการสะท้อนให้เห็นถึงขั้นตอนและ
กระบวนการก าหนดยุทธศาสตร์และยุทธวิธีในการท างานการเมืองภาคประชาชนของกลุ่ม
พันธมิตรฯ ซึ่งจะเป็นประโยชน์อย่างยิ่งส าหรับผู้ที่ต้องการศึกษาด้านกระบวนการการครองความ
เป็นเจ้าทางอุดมกาณ์อย่างมีประสิทธิภาพ อันจะเครื่องมืออันเข้มแข็งที่สามารถสร้างมวลชนและ
ยึดโยงมวลชนเข้ามาร่วมเคลื่อนไหวทางการเมืองเพื่อต่อรองกับอ านาจรัฐ 
 

ในด้านของผลกระทบที่เกิดจากการน าเสนอข้อมูลผ่านของสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม ASTV  
ที่มีต่อการเปลี่ยนแปลงทัศนคติทางการเมืองของผู้ที่มาร่วมชุมนุมซึ่งเป็นเครือข่ายพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  ASTVสามารถเปลี่ยนแปลงทัศนะทางการเมืองและสังคมได้ในระดับ

หนึ่ง จากผลการศึกษานั้นส าหรับผู้ที่ไม่เคยรับรู้พฤติกรรมความไม่ชอบมาพากลของนักการเมือง

มาก่อนก็ได้รู้ข้อเท็จจริง และกล้าเปลี่ยนแปลงทัศนะต่อนักการเมืองที่เป็นกลุ่มอ านาจเก่า แต่ไม่ใช่

ทั้งหมด เพราะมีบางส่วนที่ยังไม่ได้น าเอาข้อมูลข่าวสารที่ได้รับไปพิเคราะห์หรือประมวลความคิด

เนื่องจากได้ให้น้ าหนักไปทางความน่าเชื่อถือของแกนน าและผู้ปราศัยซึ่งทั้งนี้ก็ขึ้นอยู่กับการผลิต
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ซ้ าทางวาทกรรมที่ส่งผ่านมาถึงผู้ชม และความถี่ในการรับชมด้วย ซึ่งอาจจะน าผลการศึกษาใน

ด้านผลกระทบต่อคนชมไปปรับเปลี่ยนเนื้อหาของการเคลื่อนไหวให้สอดคล้องกันไปได้ 

 ในแง่ผลกระทบด้านลบนั้น ก็มีคนจ านวนไม่น้อยที่มองว่าASTVสร้างความแตกแยกใน

สังคม เนื่องจากเป็นผู้บ่มเพาะความเกลียดชังระบอบทักษิณ แต่จากการศึกษาและสัมภาษณ์เชิง

ลึกจากผู้ที่เป็นกลุ่มตัวอย่างกลับมองว่าความแตกแยกดังกล่าวไม่ได้เกิดขึ้นจากการท างานของ

ASTV แต่เป็นความแตกแยกทางความคิดของปัจเจกบุคคลที่มีมาก่อนหน้านี้แล้วระหว่างผู้ที่ ชื่น

ชอบกับผู้ที่รังเกียจระบอบทักษิณ เพียงแต่ผู้ที่รังเกียจยังไม่กล้าแสดงออก ต่อเมื่อASTVซึ่งถือเป็น

สื่อทางเลือกที่มีความเป็นอิสระได้ท าหน้าที่เปิดโปงความจริงให้ข้อมูลเชิงลึกที่น่าเชื่อถือ ท าให้

สังคมเกิดความต่ืนตัวทางการเมืองเพิ่มขึ้น และกล้าที่จะแสดงความคิดเห็นต่อต้านระบอบทักษิณ

ในขณะที่พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรก าลังได้รับความนิยมอย่างสูงสุด ปัจเจกบุคคลและกลุ่มบุคคลที่

ต่อต้านระบอบทักษิณจึงรวมตัวกันโดยมีASTVเป็นช่องทางสื่อสาร นั้นอาจจะเป็นผลลบต่อความ

น่าเชื่อถือของ ASTV ในฐานะสื่อมวลชนตามทฤษฎีนิเทศาสตร์  

6.7 ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยครั้งต่อไป 
 
 หลังการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯ 193 วันและสามารถน าไปสู่การเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองของพ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรนั้น ก็ปรากฏมีการด าเนินการในลักษณะคล้ายกันคือการก่อต้ัง
กลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติหรือนปช.น าโดยนายวีระ มุสิกพงศ์, นายจตุ
พร พรหมพันธุ์, นายณัฐวุฒิ ใสยเกื้อ, นายชินวัฒน์ หาบุญพาด, นายมานิตย์ จิตต์จันทร์กลับ, นพ.
เหวง โตจิราการ, นายอริสมันต์ พงศ์เรืองรอง และได้มีการจัดต้ังสถานีโทรทัศน์ ดี สเตชัน เป็น
สถานีโทรทัศน์ผ่านระบบดาวเทียม ภายใต้ชื่อ สถานีประชาธิปไตย เป็นสถานีโทรทัศน์ที่
ออกอากาศผ่านระบบดาวเทียม เพื่อเผยแพร่ข้อมูลข่าวสาร เกี่ยวกับการเมืองการปกครองใน
ประเทศไทย เริ่มทดลองออกอากาศ ต้ังแต่วันจันทร์ท่ี 19 มกราคม พ.ศ. 2552 เวลา 06.00 น และ
แพร่ภาพอย่างเป็นทางการ ตลอด 24 ชั่วโมง ต้ังแต่วันที่ 1 มีนาคม พ.ศ. 2552 ซึ่งถือว่าเป็นการ
ด าเนินการที่มีความคล้ายคลึงกันมาก น่าจะมีความแตกต่างในเรื่องการด าเนินการ เป้าหมายใน
การเคลื่อนไหวทางการเมือง จึงเป็นควรมีการศึกษาเชิงเปรียบเทียบทั้งในลักษณะของการ
ด าเนินการ วิธีการในการจัดกระบวนการทั้งกระบวนการจัดการข้อมูลและยุทธวิธี รวมถึง
ผลกระทบต่อผู้ชมของสถานีโทรทัศน์สถานีโทรทัศน์ ดี สเตชัน 
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 ประเด็นที่ควรจะท าการศึกษาต่อไปในด้านการด ารงอยู่ของสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม 
ASTV ด้วยเงินบริจาค ซึ่งนับเป็นการระดมเงินบริจาคเพื่อการชุมนุมที่มากที่สุด และได้รับความ
ร่วมมือมากที่สุดต้ังแต่เคยมีการชุมนุมมา เงินบริจาคมีทั้งบริจาคเพื่อการชุมนุมต่อเนื่อง และ
บริจาคเพื่อกิจการของASTV ซึ่งอย่างหลังเกิดขึ้นเพราะASTVก าลังขาดต้นทุนด าเนินกิจการ 
จ าเป็นต้องขอรับบริจาคอย่างเปิดเผย ผู้ชุมนุมก็ยินดีให้ความช่วยเหลือ เนื่องจากต้องการให้ASTV
ด าเนินการถ่ายทอดสดการชุมนุมได้ต่อไป ซึ่งหลังเสร็จสิ้นการชุมนุม 193 วันจากการบริจาคก็ถูก
พัฒนาเป็นการผลิตสินค้าภายใต้ตราสินค้า ASTV และด าเนินภายใต้วาทกรรม “สนับสนุนสินค้า
ASTV เพื่อไม่ให้ ASTV จอดับ” ซึ่งจะท าให้ฐานเศรษฐกิจของสถานีASTVกลายเป็นนายทุนน้อย 
รายเล็กรายน้อย ขายกะปิน้ าปลาเป็นทุน SME ท่ีไม่มีทุนใหญ่ซึ่งเป็นเรื่องที่น่าศึกษาอย่างยิ่ง 
 
6.8 ข้อสังเกตบางประการในการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรในช่วงปี 2554 
 

ข้อสังเกตนี้เป็นข้อสังเกตอย่างมีส่วนร่วมของผู้ศึกษาซึ่งยังไม่ใช่ข้อมูลที่ผ่านการวางระบบ
วิจัยทีส่มบูรณ์จึงถือว่าข้อมูลชุดนี้เป็นเพียงข้อสังเกตการณ์ที่น่าสนใจ เนื่องจากการชมนุมรวมพลัง
ปกป้องแผ่นดินต้ังแต่วันท่ี 25 มกราคม 2554 ของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่ได้มี
การส่งอุดมการณ์ของการชุมนุมครั้งนี้ผ่านทางสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV เช่นเดียวกัน 
ด้วยงานวิจัยชิ้นนี้ของผู้ศึกษามิได้เกี่ยวข้องกับเนื้อหาของการชุมนุมครั้งนี้ แต่มีลักษณะเชื่อมโยง
กันบางประการที่น่าศึกษาต่อและงานวิจัยของผู้ศึกษาก็มาเสร็จสิ้นในช่วงเวลาที่คาบเกี่ยวกับการ
ชุมนุมในระยะ 3 เดือนแรกของการชุมนุมรวมพลังปกป้องแผ่นดินผู้ศึกษาจึงท าการศึกษาและสรุป
พอสังเขป เพื่อเป็นประโยชน์ต่อไปยังผู้ที่สนใจจะศึกษาในประเด็นนี้ต่อไป 
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แผนภาพท่ี 6.1 ความนิยมเปรียบเทียบฟรีทีวีกับ NEWS1 ในปี 2551 และ 2554 
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NEWS 1

ที่มา: AGB Nielsen Media Research ผลส ารวจโครงสร้างครวัเรอืนท่ัวประเทศ (ไม่นับรวมอพาร์ทเม้นท์ อาคาร 

โรงแรม และสถานท่ีสาธารณะ)  

 

จากแผนภาพที่ 6.1 อธิบายให้เห็นภาพรวมความนิยมกับจ านวนมวลชนในการชุมนุมในปี 

2554 ของกลุ่มพันธมิตรฯ พอจะเทียบเคียงเห็นได้ว่า จากแผนภาพที่ 6.1 ความนิยมของผู้ชม

รายการ NEWS1 อยู่ในอันดับที่ไม่สูงนักเพียงร้อยละ 0.081 อัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยอยู่ในระดับ

ต่ าลงร้อยละ 10 หากเปรียบเทียบกับอัตราการเจริญเติบโตเฉลี่ยที่อยู่ระดับลงของการเคลื่อนไหว

ในปี 2551 ที่ร้อยละ 14 (ดูค าอธิบายเพิ่มเติมได้จากแผนภาพที่ 3.1 ในบทที่ 3 หัวข้อ 3.4 ความ

นิยมต่อสถานีโทรทัศน์ASTV ในช่วงการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย )และ

                                                           
1 อัตราเฉลี่ยของ Rating ของ ASTV ในการตรวจวัดจ านวนโทรทัศน์ ซึ่งคือตัวเลขที่เป็นเปอร์เซ็นต์ของจ านวน
คนดูในช่วงเวลาใดเวลาหน่ึง ต่อ จ านวนประชากรทั้งหมด โดยการให้ให้คะแนน 1-5 คะแนน แล้วหาค่าเฉล่ียเอา
ว่าแต่ละรายการหรือสถานีน้ันๆ ว่ามีระดับความชื่นชอบเท่าไหร่ จ านวนคนดูที่ได้ ไม่ใช่จ านวนคนดูที่แท้จริงๆแต่
เป็นจ านวนคนดูโดยประมาณจากค่าที่ได้ตามหลัก สถิติเท่านั้น ที่คิดเป็นเปอร์เซ็นต์ของจ านวนคนดูในช่วงเวลา
ใดเวลาหน่ึง ต่อ จ านวนประชากรทั้งหมดกลุ่มตัวอย่าง ในที่น้ีคือ 100 ครัวเรือนตามหลักการวัดเรตติ่งของเคเบิ้ล
ทีวีในปี 2552 โดยเทียบค่าของ Thousand ต่อ Universe เป็นเปอร์เซ็นต์ ก็จะ ค่าเรตติ้งของช่วงเวลานั้นนั้น ซึ่ง
ในประเทศไทยใช้ สัญลักษณ์แทนด้วย TVR (TV Rating) และ มักจะไม่ใช้จุดทศนิยมหรือมากที่สุดที่จะใช้จุด
ทศนิยมก็จะไม่เกิน 2 ต าแหน่ง เนื่องจากการระบุตัวเลขเหล่านี้เป็นเพียงค่าที่ได้จากค่าประมาณ  
( เรตติ้ ง  [ออนไลน์ ] .  แหล่งที่มา :  http://www.bloggang.com/viewdiary.php?id=wbj&month=03 
2009&date=20&group=18&gblog=4 [2554, ธันวาคม 10])  

 

2552 

- 

2553 
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ความนิยมอยู่ในระดับที่ใกล้เคียงกับช่อง NBT มากที่สุด ซึ่งในเดือนกุมภาพันธ์ และมีนาคม 2554 

NEWS1 มีความนิยมสูงกว่า NBT เล็กน้อย สอดคล้องกับจ านวนผู้ชุมนุมที่มีจ านวนไม่มากนักใน

แต่ละวันตั้งแต่มีการเริ่มชุมนุมในประเด็นทวงคืนปราสาทเขาพระวิหารเมื่อเดือนมกราคม 2554  

 

เมื่อน าข้อมูลงานวิจัยการแพร่กระจายอุดมการณ์ทางการเมืองของกลุ่มพันธมิตรประชาชน

เพื่อประชาธิปไตยผ่านสถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV: กรณีศึกษาการชุมนุมวันที่  25 

พฤษภาคม-3 ธันวาคม 2551 ของผู้ศึกษาเอง เมื่อน ามาเปรียบเทียบกับการชุมนุมครั้งล่าสุด ด้วยการ

น าค่าความนิยมมาใช้ร่วมกับการสังเกตการณ์อย่างมีส่วนร่วมของผู้ศึกษาในเบื้องต้น อาจต้ังข้อ

สังเกตุได้ว่า ASTV เป็นปัจจัยส าคัญตัวหนึ่งที่ท าให้การชุมนุมต่อเนื่องยาวนานและเข้มแข็งได้ถึง 193 

วัน แต่ก็ยังมีปัจจัยอีกหลายประการร่วมกันที่ท าให้พลังแห่งการชุมนุมนั้น บรรลุเป้าหมายแห่งการ

เคลื่อนไหวทางการเมือง โดยผู้ศึกษาได้แยกไว้เป็นประเด็นที่น่าจะน ามาพิจารณาเพิ่มเติมดังนี้ 

1. สถานีโทรทัศน์ผ่านดาวเทียม ASTV ในฐานะที่เป็นกลไกส าคัญในการเป็น

สื่อกลางในการให้พื้นที่กับอุดมการณ์เรื่องปัญหาเขตแดนไทย-กัมพูชาของกลุ่มพันธมิตรฯ ในการ

ชุมนุมของกลุมพันธมิตรฯ ให้ด ารงอยู่ ชอบธรรม และเข้าสู่จิตส านึก(Conscious)ของมวลชน ยังคง

เป็นเครื่องมือที่มีประสิทธิภาพเช่นเดิม หากจะต้ังข้อสังเกตกันจริงๆอาจกล่าวได้ว่า ประสิทธิภาพของ 

สถานีโทรทัศน์แห่งนี้จัดว่าเป็นเครื่องมือที่มีประสิทธิภาพกว่าครั้งการชุมนุมในช่วงปี 2551 

เนื่องจากว่ามีประสบการณ์ที่มีความช านาญในการถ่ายทอดนอกสถานที่ 24 ชม.เทคโนโลยีในการ

สื่อสารที่รองรับการถ่ายทอดสดก็มีประสิทธภาพมากยิ่งขึ้น บุคคลากรและทีมงานต่างก็มี

ประสบการณ์ในการบริหารจัดการจากการชุมนุมครั้งแรกมากยิ่งขึ้น ผู้ศึกษาจึงต้ังข้อสังเกตว่าน่าจะ

เป็นปัจจัยอื่นที่มีผลต่อความนิยมและมวลชนที่ลดน้อยลง  

 

2. แกนน าของกลุ่มพันธมิตรประชนเพื่อประชาธิปไตย หากพิจารณาในประเด็น

ด้านแกนน าทั้ง 5 คนของกลุ่มพันธมิตรฯ ที่ประกอบไปด้วย 

 
นายสนธิ ลิ้มทองกุล ท าอาชีพสื่อมวลชนมาเกือบตลอดชีวิต วิพากษ์วิจารณ์ทุกรัฐบาล ไม่

ว่ารัฐบาลนั้นจะมาจากการเลือกต้ังหรือรัฐประหาร เป็นผู้น าองค์กรในสื่อเครือผู้จัดการ เคย

สนับสนุน พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร แต่เริ่มไม่เห็นด้วยกับการกระท าของรัฐบาลหลังกลางปี 2547 
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เป็นต้นมา วิพากษ์วิจารณ์รัฐบาลหนักขึ้น จนถูกถอดรายการออกจากช่อง 9 อสมท. มีบทบาท

ส าคัญในการเปิดโปงข้อมูลความฉ้อฉลทางการเมือง และท าให้ ASTV เป็นทีวีที่ถ่ายทอดสดการ

ต่อสู้ของพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยตลอดมา 

 

พล.ต.จ าลอง ศรีเมือง เป็นบุคคลส าคัญในการน าประชาชนโค่นล้มรัฐบาลพล.อ.สุจินดา 

คราประยูร เมื่อเดือนพฤษภาคม 2535 เคยสนับสนุน พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร แต่เมื่อออกจดหมาย

เตือนเรื่องการขายหุ้นชินคอร์ปโดยไม่เสียภาษีแล้วไม่ฟัง จึงเข้าร่วมกับพันธมิตรประชาชนเพื่อ

ประชาธิปไตย และถูกเชิญมาเป็นแกนน า มีบทบาทส าคัญในการบริหารจัดการและงานสวัสดิการ

ในการชุมนุมให้เป็นไปด้วยความ เรียบร้อย และมีมวลชนหลักทั้งจากกองทัพธรรมมูลนิธิและสันติ

อโศกที่ปักหลักพักค้างอย่าง เข้มแข็ง 

 

นายสมศักด์ิ โกศัยสุข เป็นผู้น าสหภาพแรงงานและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ท างานภาค

แรงงานมาเกือบทั้งชีวิต เป็นที่ยอมรับในวงการสหภาพแรงงานในต่างประเทศ เข้ามาร่วมกับมา

เป็นแกนน าพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยในฐานะเป็นตัวแทน ของสมาพันธ์ประชาธิปไตย

ที่คัดเลือกมา มีบทบาทส าคัญในการน าสหพันธ์แรงงานรัฐวิสาหกิจสัมพันธ์ (สรส.) เข้ามาร่วมงาน

กับพันธมิตรฯ ซึ่งมีส่วนส าคัญในด้านการใช้มาตรการอารยขัดขืน และงานรักษาความปลอดภัย 

ตลอดระยะเวลาการชุมนุม 

 

นายสมเกียรติ พงษ์ไพบูลย์ เป็นอาจารย์ประจ ามหาวิทยาลัยราชภัฎนครราชสีมา เคยเป็น

เลขาธิการสภาองค์การครูเพื่อสังคม (อคส.) เครือข่ายครูทั่วประเทศ 66 องค์กร ที่ปรึกษาสมัชชา

คนจน โดยท างานเกี่ยวกับมวลชนและคนยากจนมากว่า 30 ปี เป็นแกนน าต่อต้านกฎหมายขาย

ชาติ 11 ฉบับ และโครงการท่อก๊าซไทย-มาเลเซีย เป็นผู้น าองค์กรสายครู เป็นนักเขียนและ

นักวิชาการที่มีผลงานมากมาย เป็นนักต่อสู้เพื่อความเป็นธรรมและคนยากจนในสังคม มีบทบาท

ในการน าการต่อสู้คัดค้านการน ามหาวิทยาลัยออกนอกระบบในปี 2548 – 2549 จึงถูกรับเชิญมา

เป็นแกนน าพันธมิตรฯ ภายหลังต่อมาในปี 2551 ได้มาเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรในระบบ

สัดส่วน ในนามพรรคประชาธิปัตย์ 
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นายพิภพ ธงไชย เป็นคนที่ท างานในด้านองค์กรภาคเอกชน มาเกือบทั้งชีวิต โดย

เฉพาะงานด้านการช่วยเหลือสังคม คนยากจน การศึกษา สิ่งแวดล้อม เข้าร่วมกับพันธมิตรฯ ใน

ฐานะแกนน าที่ถูกเชิญมาจากตัวแทนของ คณะกรรมการรณรงค์เพื่อประชาธิปไตย (ครป.) (อ้างถึง

ใน รู้ทันทักษิณ5 สงครามการเมือง, 2552: 155-157)   

 

ซึ่งแต่ละบุคคลคล้ายเป็นตัวแทนของกลุ่มปัญหาต่างในสังคมที่มีการเคลื่อนไหวต่อสู้อยู่

แล้วและได้น าเอามวลชนในกลุ่มนั้นๆมาเคลื่อนไหวร่วมในการชุมนุมในปี 2551 ผู้ศึกษาต้ัง

ข้อสังเกตว่า ในช่วงการชุมนุม 193 วันนั้น แกนน าทั้ง 5 คนมีการประสานงาน ประชุม และตกผลึก

ทางความคิดในการก าหนดแนวทางการเคลื่อนไหวในแต่ละช่วงร่วมกันอย่างเข้มข้น แต่ในการ

ชุมนุมในปี 2554 ของกลุ่มพันธมิตรฯนั้น บทบาทของแกนน าทั้ง 5 คนนั้น ปรับเปลี่ยนมาเป็นผู้

ปราศรัยมากกว่าเป็นผู้น าทางความคิด จากการสังเกตการณ์อย่างมีส่วนร่วมของผู้ศึกษาเข้าใจว่ า 

เนื่องจากประเด็นหลักแห่งการเคลื่อนไหวครั้งนี้เป็นเรื่องเดียวคือปัญหาเขตแดนไทย-กัมพูชา และ

เมื่อบทบาทของแกนน าส่วนใหญ่เป็นไปในทิศทางของผู้ปราศรัย ก็น่าจะเป็นผลให้มวลชนที่เริ่มแรก

เดิมทีเป็นกลุ่มปัญหาที่ติดตามมากับแกนน าแต่ละท่านนั้นหายไปจ านวนหนึ่งด้วย กรณีที่น่าจะ

เป็นตัวอย่างได้ดีที่สุดจากปัจจัยส าคัญเรื่องแกนน าคือ หนังสือแจ้งมติของกรรมการบริหาร

สมาพันธ์แรงงานรัฐวิสาหกิจ สัมพันธ์ (สรส.) กรณีให้แกนน านายสมศักด์ิ โกศัยสุข ที่ปรึกษา สรส. 

และนายสาวิทย์ แก้วหวาน เลขาธิการ สรส. ถอนตัวออกจากการเข้าร่วมการชุมนุมของกลุ่มแกน

น าพันธมิตรฯในปัจจุบัน ผู้ศึกษาขอยกบางส่วนของหนังสือแจ้งมติฉบับนี้มาให้เห็นถึงความชัดเจน

ของแกนน ากับมวลชนที่ติดตามมาด้วย 

 

"...เมื่อการชุมนุมผ่านมาได้ระยะหนึ่ง มีการน าเสนอของแกนน าและผู้ปราศรัยบนเวที 

เป็นไปในลักษณะที่ไม่รักษาจุดยืนเดิม และมีการกล่าวโจมตีต่อบุคคลต่างๆ ที่เคยร่วมต่อสู้อย่าง

เคียงบ่าเคียงไหล่ ในลักษณะที่รุนแรงฝ่ายเดียว โดยที่ผู้ที่ถูกกล่าวหาไม่มีโอกาสได้ชี้แจง รวมทั้ง

การน าเสนอโดยแกนน าบนเวทีที่สุ่มเสี่ยงต่อการเปลี่ยนแปลงอานาจทางการ เมืองที่เป็นไปใน

ลักษณะที่ไม่ได้เป็นไปตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแห่งราช อาณาจักรไทย และการปกครองใน

ระบอบประชาธิปไตย ซึ่งขัดต่อจุดยืน อุดมการณ์ และธรรมนูญของ สรส. 
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ที่ประชุมมีมติเป็นเอกฉันท์ให้แกนน า สรส.ถอยออกมา เพื่อทบทวนท่าทีการเข้าร่วมชุมนุม

กับพันธมิตรฯ โดยเฉพาะการขึ้นเวที โดยไม่ให้กรรมการบริหาร สรส.ขึ้นเวทีปราศรัย หรือท า

กิจกรรมอ่ืนบนเวทีการชุมนุมพันธมิตรฯ และให้นายสมศักด์ิ โกศัยสุข ที่ปรึกษา สรส. ถอนตัวจาก

แกนน ารุ่นที่ 1 และนายสาวิทย์ แก้วหวาน เลขาธิการ สรส. ถอนตัวจากแกนน ารุ่นที่ 2 ทั้งนี้ ต้ังแต่

วันที่ 26 เมษายน 2554 เป็นต้นไป.." 

 

(อ้างถึงใน หนังสือแจ้งมติของกรรมการบริหารสมาพันธ์แรงงานรัฐวิสาหกิจ สัมพันธ์ ,หนังสือพิมพ์

แนวหน้า,ศุกร์ที่ 29 เมษายน 2554)  

 

ผลที่ปรากฏตามมาก็คือ มวลชนกลุ่มที่ติดตามนายสมศักด์ิ โกศัยสุข หรือ กลุ่มสรส. ได้

ถอนตัวออกมาจากการร่วมชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯอย่างเป็นทางการ และท าให้มวลชนส่วนนี้ซึ่ง

ถือว่าเป็นกลุ่มใหญ่ที่สุดที่เป็นองค์กรการเคลื่อนไหวทางการเมืองอย่างเป็นทางการของกลุม

พันธมิตรหายไป 

 

จากที่กล่าวมาในประเด็นเรื่องบทบาทที่เปลี่ยนแปลงไปของแกนน าจึงท าให้มวลชน

จ านวนหนึ่งลดลงไปเพราะประเด็นหรือตัวแทนปัญหาของสังคมไม่ได้ให้ความส าคัญหลักในเรื่อง

นั้นๆ ในส่วนนี้เป็นเพียงหนึ่งในปัจจัยที่มีการอ้างอิงเชิงประจักษ์อย่างชัดเจนจากการออก

แถลงการณ์ของกลุ่มส.ร.ส. ที่ผู้ศึกษาหยิบยกขึ้นมาเป็นข้อสังเกตเท่านั้น ในกรณีของกลุ่มแนวร่วม

ที่หายไปในช่วงก่อนหน้าที่จะมีการเคลื่อนไหวนั้น อาจจะพิจารณาควบคู่ไปกับเรื่องของของเนื้อหา

หรือประเด็นที่ถูกก าหนดออกมาเพื่อสร้างเป็นวาทกรรมเข้าสู่ความจิตส านึกของกลุ่มมวลชนเป็น

อีกปัจจัยที่น่าพิจารณาในหัวข้อต่อไป 

 

3. ประเด็น (Issue)  หัวข้อนี้ผู้ศึกษาได้ให้ความสนใจเป็นพิเศษ เนื่องจากสิ่งที่เกิดขึ้น

จากกรณีนายสมศักด์ิ โกสัยสุข ประกอบกับเรื่องมวลชนและความนิยมที่ลดลง หากพิจารณาจากสิ่ง

ที่นายปานเทพ พัวพงษ์พันธ์ได้เขียนถึงที่มาของกลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ก็จะเห็น

ได้ว่า พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยมีองค์ประกอบที่มาจากคนในอาชีพที่หลากหลาย เช่น 

สื่อมวลชน ภาคแรงงาน รัฐวิสาหกิจ องค์กรครู ชนชั้นกลาง องค์กรภาคประชาชน เกษตรกร ศิลปิน 
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ฯลฯ เป็นการรวมตัวกันของภาคประชาชนเพื่อมาตรวจสอบและต่อต้านนักการเมืองในระบอบ 

ทักษิณที่ทุจริตคอร์รัปชั่น หนีภาษี แทรกแซงสื่อมวลชน รวบอ านาจทางการเมือง แทรกแซงองค์กร

อิสระตามรัฐธรรมนูญ มีพฤติกรรมจาบจ้วงสถาบันพระมหากษัตริย์  ด้วยเหตุนี้ ผู้ศึกษาจึงต้ัง

ข้อสังเกตว่า ในการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯในปี 2551 มีประเด็นที่ถูกก าหนดขึ้นให้เป็นวาทกรรมใน

การเคลื่อนไหวหลายเรื่อง จึงมีมวลชนที่มาเข้าร่วมการต่อสู้ครั้งนั้นจ านวนมาก และอาจจะมองข้าม

ประเด็นอ่ืนๆที่ร่วมอยู่ด้วยในขณะนั้นออกไปบ้างบางเรื่อง เพราะกรณ๊ปราสาทเขาพระวิหารที่ถูก

ขับเคลื่อนอยู่ในปี 2554 นั้นก็เป็นประเด็นเดิมที่เคยรวมอยู่ด้วยในปี 2551 ผู้ศึกษาได้ศึกษาบทความ

ของ อุเชนทร์ เชียงแสน ที่สามารถช่วยอธิบายปรากฏการณ์นี้ได้อย่างเป็นเหตุเป็นผลพอสมควร อุ

เชนทร์ได้อธิบายความแหมือนและความต่างกันของค าว่าอุดมการณ์และกรอบโครงความคิด

(Collective Action Frames)  โดยในบทความชื่อ “ข้อถกเถียงบางประการเกี่ยวกับกรอบโครง

ความคิดและพันธมิตรฯ” (กรอบ โครงความคิดในการปฏิบัติการร่วมทางการเมือง กรณีพันธมิตร

ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย,การประชุมวิชาการรัฐศาสตร์และรัฐประศาสนศาสตร์แห่งชาติ ครั้งที่ 9, 

2551) อุเชนทร์มองว่า สิ่งที่พันธมิตรเรียกว่าอุดมการณ์ทางการเคลื่อนไหวทางการเมืองภาค

ประชาชนในปี 2551 นั้นไม่ใช่สิ่งที่ถูกต้อง อุชเชนทร์อธิบายว่าสิ่งที่ท าให้เกิดแรงจูงใจในการมาร่วม

ตัวกันต่อต้านระบอบทักษิณเป็นแค่กรอบโครงทางควมคิดที่ถูกสร้างขึ้นซึ่งเป็นเพียงผลผลิตของ

กระบวนการสร้างความหมายต่างๆของผู้ประกอบการในเชิงปัจเจกไม่ใช่การรวมตัวทางอุดมการณ์

ทางการเมืองภาคประชาชนที่แท้จริง 

 

ค าอธิบายในตอนหนึ่งของบทความนี้สะท้อนให้เห็นปรากฏการณ์ที่มวลชนจ านวนหนึ่งลดลง

ในการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯในปี 2554  

“...ผู้ประกอบการเพียงผลิตกระบวนการสร้างความหมายต่อสิ่งต่างๆ เพื่อใช้ในการระดม

ทรัพยากร ระดมแรงสนับสนุนจากผู้คนเพื่อต่อสู้และแข่งขันกับฝ่ายตรงข้าม ท าลายการระดมจัดต้ัง

ของฝ่ายศัตรู รวมทั้งให้ความชอบธรรมต่อกิจกรรมและการรณณรงค์ของตน กล่าวในแง่นี้ 

ผู้ประกอบการไม่จ าเป็นต้องเชื่อหรือมีอุดมการณ์ตามกรอบโครงความคิดที่สร้างขึ้น...” 

 

ในแง่นี้ผู้ศึกษาจึงต้ังข้อสังเกตว่า กลุ่มมวลชนที่มีกรอบโครงความคิดเกี่ยวกับปัญหาใด

ปัญหาหนึ่งที่แตกต่างกันมารวมตัวกันเพื่อระดมแรงระดมทรัพยากรมาสร้างพลังต่อรองทางการเมือง 
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หากกรอบโครงความคิดของกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งไม่ขัดกันก็จะเกดการยอมรับไปโดยปริยาย แต่ถ้าขัดกัน

ก็จะเกิดการถอนตัวออกมาจากการเคลื่อนไหวเหมือนเมื่อครั้งที่องค์กรสนนท.ประกาศแยกตัวจาก

การเคลื่อนไหวในปี 2551 และกรอบโครงทางความคิดนี้จะไม่ด ารงอยู่อย่างถาวรหากไม่เกิดการ

ยกระดับความส าคัญจนกลายเป็นแรงจูงใจให้เข้าร่วมแบบที่อุเชนทร์เรียกกว่าการเข้าร่วมเชิงปัจเจก

มากกว่าจะเป็นปัญหาส่วนรวม 

 

ในประเด็นนี้ผู้ศึกษามิได้เห็นด้วยกับเรื่องกรอบโครงความคิด(Collective Action Frames) 

ไปทั้งหมด จากงานวิจัยของผู้ศึกษาเรื่องการครองความเป็นเจ้าหรืออ านาจน า (hegemony)นั้น การ

จะสร้างอ านาจน าได้นั้น ต้องพื้นที่กับวาทกรรม กับชุดความคิดไดความคิดหนึ่ง และต้องให้ชุด

ความคิดนั้นด ารงอยู่ ชอบธรรม และเข้าสู่จิตส านึก(Conscious)และกลายเป็นจิตส านึกวิวัฒน์ของ

มวลชนจนกลายเป็นอุดมการณ์หลักของสังคมนั้นๆไป การต่อสู้ทางการเมืองจึงจะบรรลุถึงเป้าหมาย 

ผู้ศึกษาพอจะสรุปได้ว่า หากเป็นอุดมการณ์หลักไปแล้วจะด ารงอยู่ได้ชั่วระยะเวลาหนึ่งและอาจ

ปรับเปลี่ยนหรือหายไปได้เมื่อมีอุดมการณ์ใหม่เกิดขึ้นมา แต่ก็ต้องผ่านกระบวนการที่เรียกว่าการเข้า

ชิงพื้นที่ทางความคิด(War of Position) ที่ต้องใช้ระยะเวลาและองค์ประกอบหาลายประการ แต่หาก

มวลชนกลุ่มนั้นมีเฉพาะสิ่งที่ เรียกว่าว่ากรอบโครงคาวมคิด ก็จะเป็นสิ่งที่ เปลี่ยนไปได้ตาม

สถานการณ์ที่เป็นตัวกระตุ้นเร้าให้เกิดแรงจูงใจ สถานการณ์ทางการเมืองจึงเป็นอีกหนึ่งปัจจัยที่น่า

พิจารณาเพิ่มเติมในหัวข้อต่อไป 

 

 

4. สถานการณ์ หรือจังหวะเวลา เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่มีผลต่อแรงกระตุ้นให้มวลชน

นั้นเข้าร่วมกับการเคลื่อนไหวอย่างใดอย่างหนึ่ง  ซึ่งผู้ศึกษาได้น าข้อสังเกตจากปรากฏการณ์เรื่อง

จังหวะเวลามาอธิบายเพิ่มเติมร่วมกับแผนภาพที่ 6.2 เพื่อความเข้าใจต่อหัวข้อนี้ได้ชัดเจนมากยิ่งขึ้น 
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แผนภาพท่ี 6.2 ความนิยมของช่อง NEWS1 ช่วงระหว่างการชุมนุม 193 วันในปี 2551
เปรียบเทียบกับการชุมนุมทวงคืนเขาพระวิหารในปี 2554 
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ที่มา: AGB Nielsen Media Research ผลส ารวจโครงสร้างครัวเรือนทั่วประเทศ (ไม่นบัรวมอพาร์ทเม้นท์ 
อาคาร โรงแรม และสถานที่สาธารณะ)  
 

จากกราฟที่พอเทียบเทียบและอธิบายปัจจัยเรื่องสถานการณ์ได้ ผู้ศึกษาได้ต้ังข้อสังเกต

เปรียบเทียบระหว่างแผนภาพที่ 6.2 ซึ่งพออธิบายได้ว่า สถานการณ์ หรือจังหวะเวลา เป็นอีกปัจจัย

หนึ่งที่มีผลต่อแรงกระตุ้นให้มวลชนนั้นเข้าร่วมกับการเคลื่อนไหวอย่างใดอย่างหนึ่ง จะเห็นได้ว่า

แผนภาพที่ 6.2 เป็นช่วงแรกของการชุมนุมของกลุ่มพันธมิตรฯในกรณีปราสาทเขาพระวิหาร ในช่วง

แรกของการชุมนุมทางการเมืองในปี 2554 ความนิยมอยู่ที่ระดับ 0.08 ซึ่งอยู่ในระดับต่ ามาก ทั้งที่

เป็นช่วงเริ่มต้นของการชุมนุมและยังไม่มีสถานการณ์ที่สามารถเป็นเงื่อนไขในการสร้างความสนใจ

ของการชุมนุมได้ เนื่องจากหากสังเกตระดับความนิยมที่เพิ่มขึ้นของแผนภาพที่ 6.2 ในช่วงเดือน

กุมภาพันธ์ค่อยๆลดลงในเดือนมีนาคม ช่วงเวลาดังกล่าวเป็นช่วงที่มีความพยายามจากเจ้าหน้าที่

ต ารวจในการขอคืนพื้นที่หลายต่อหลายครั้ง จึงท าให้เป็นที่สนใจของทั้งสื่อมวลชนและประชาชน 

หลังจากที่เจ้าหน้าที่ต ารวจลดมาตราการในการขอคืนพื้นที่ กระแสนิยมและความนิยมในการชม 

ASTV รวมถึงมวลชนที่มาเข้าร่วมก็ลดน้อยลงไปด้วย  

 

 

 

2552 

- 

2553 
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 ในค าอธิบายเรื่องสถานการณ์ ก็เป็นอีก หนึ่งปัจจัยที่เป็นผลต่อการเคลื่อนไหวนั้น ผู้ศึกษา

ได้น ามาวิเคาระห์ร่วมกันกับการชุมนุมทวงคืนเขาพระวิหารในปี 2554  (ดูค าอธิบายเพิ่มเติมได้

จากแผนภาพที่ 3.2 ในบทที่ 3 หัวข้อ 3.4 ความนิยมต่อสถานีโทรทัศน์ASTV ในช่วงการชุมนุมของ

กลุ่มพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ) ซึ่งสามรถขยายความเข้าใจในเรื่องปัจจัยเรื่อง

สถานการณ์ได้ กล่าวคือ ผู้ศึกษาได้ต้ังข้อสังเกตว่าในช่วงระหว่างเดือนสิงหาคม – พฤศจิกายน 

2551 ความนิยมดีขึ้นอย่างเห็นได้ชัด จาก 0.94 เป็น 1.59 ซึ่งคิดเป็นอัตราการเติบโตเกือบร้อยละ 

70 จากสัปดาห์ก่อนหน้านั้นภาพรวมของความนิยมเกิดขึ้นภายใต้กระแสความไม่พอใจอย่างหนัก

ต่อระบอบทักษิณ โดยการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองครั้งนั้นเป็นช่วงนายสมัคร สุนทรเวช ที่ถูก

ตัดสินให้พ้นจากต าแหน่งนายกรัฐมนตรีและนายสมชาย วงศ์สวัสด์ิ ตัวแทนจากพรรคพลัง

ประชาชน มารับต าแหน่งนายกรัฐมนตรีแทน ซึ่งก็ยังสร้างกระแสความไม่พอใจให้กับกลุ่มพันธมิตร

ฯ เพราะนอกจากนายสมชายฯ จะเป็นสมาชิกพรรคพลังประชาชนแล้ว ยังเป็นบุคคลในครอบครัว

ของ พ.ต.ท. ทักษิณฯ อีกด้วย ถือเป็นนอมินีที่จะสืบทอดระบอบทักษิณ   

 

ซึ่งก็อาจจะสามารถอธิบายได้ว่าสถานการณ์ หรือจังหวะเวลา เป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่มีผลต่อ

แรงกระตุ้นให้มวลชนนั้นเข้าร่วมกับการเคลื่อนไหวอย่างใดอย่างหนึ่ง ในกรณีปัญหาเขตแดนไทย -

กัมพูชาผู้ศึกษาสังเกตว่า เป็นปัญหาที่ถูกบ่มเพาะเป็นะระยะเวลายาวนานต้ังแต่ปี 2505 ซึ่งหลาย

ต่อหลายประเด็นนั้นเป็นทั้งเรื่องประวัติศาสตร์ ข้อกฎหมายระหว่างประเทศ และค าอธิบายกับการ

ตีความที่แตกต่างออกไปทั้งในแง่สังคมและทางตัวบทกฏหมาย เป็นเรื่องที่ต้องใช้ระยะเวลาในการ

ท าการศึกษาและท าความเข้าใจพอสมควร จากปัจจัยเรื่องกรอบโครงความคิดและอุดมการณ์ที่ผู้

ศึกษาได้กล่าวมาแล้วนั้น ก็พอจะอนุมานได้ว่า สถานการณ์ที่เกิดในบริเวณชายแดน และผลที่จะ

ได้เห็นในเชิงประจักษ์ต่อกรณีการสูญเสียดินแดนตามข้อเรียกร้องของพันธมิตรฯในปี 2554 นี้ยังไม่

ภาพหรือหลักฐานที่เป็นรูปธรรมจับต้องได้ในความรู้สึกของมวลชน ที่ก่อนหน้านี้เพียงแต่ยอมรับ

กรอบโครงความคิดนี้ไปโดยปริยายจากการชุมนุมครั้งก่อน และไม่ได้พัฒนาไปสู่ความเป็น

อุดมการณ์ร่วมหลักของมวลชนเหล่านั้น จึงท าให้เกิดการไม่เข้าร่วมหรือไม่มีสิ่งเร้าในการเข้าร่วม

มากเพียงพอ แต่ในความเข้าใจของผู้ศึกษานั้นต้ังข้อสังเกตุว่า หากเมื่อไดที่สถานการณ์นั้น

สอดคล้องกับกรอบโครงความคิด หรือมีจุดชี้ชัดเป็นรูปธรรมจับต้องได้เช่น มีผลการประชุมของ
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คณะกรรมการมรดกโลกในเดือนมิถุนายนอย่างชัดเจน หรือเกิดปัญหาร่วมในสังคม กลุ่มมวลชนที่

มีปัญหาร่วมกันก็จะสามารถกลับมารวมกันเป็นกลุ่มก้อนทางการเมืองได้อีกครั้ง 

 

5. นอกจากน้ีในเรื่องของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมทางสังคมซึ่งก็เป็นอีกด้านหนึ่ง

ที่น่าสนใจ กล่าวคือในประเด็นของความนิยมที่มีต่อช่อง NEWS1 เมื่อเปรียบเทียบกับกระแสของ

ทีวีดาวเทียมและเคเบิ้ลทีวีอ่ืนๆ จะเห็นได้ว่าผู้ชมหันไปหาช่องทางเลือกอ่ืนๆ ที่เกิดขึ้นใหม่เป็น

จ านวนมาก ท าให้ความนิยมสูงกว่าฟรีทีวีที่เคยได้รับความนิยมสูงมากในอดีต เมื่อเกิดช่อง

ทางเลือก NEWS1 จึงมีคู่แข่งในธุรกิจเพิ่มขึ้นอีกเป็นเท่าตัว ประกอบกับกิจกรรมของกลุ่มพันธมิตร

ฯ ถือได้ว่าไม่มีนวัตกรรมใหม่ที่จะเป็นเนื้อหาที่ดึงให้กลุ่มผู้ชมเดิมยังอยู่และไม่สามารถดึงดูดกลุ่ม

ผู้ชมใหม่ๆ ได้มากนัก ท าให้ NEWS1 ซึ่งถือเป็นสินค้าหนึ่งในระบบเศรษฐกิจทุนนิยม ได้รับความ

นิยมลดลงเมื่อมีสินค้าใหม่เข้ามาแข่งขันในระบบ 

 

ทั้งนี้ในหัวข้อที่ 6.8 นี้เป็นเพียงข้อสังเกตที่เกิดจากการสังเกตอย่างมีส่วนร่วมของผู้ศึกษา

เองเท่านั้น ยังไม่ใช่ข้อมูลที่ผ่านกระบวนการวิจัยอย่างเป็นระบบและกลั่นกรองทางวิชาการอย่าง

ชัดเจน นี่จึงยังไม่ใช่งานวิจัยที่สามารถน าไปอ้างอิงทางวิชาการได้ ผู้ศึกษาเพียงแต่ต้ังข้อสังเกตบาง

ประการที่น่าสนใจและน่าจะเป็นประโยชน์ต่อผู้ที่สนใจจะน าไปศึกษาต่อไปเท่าน้ัน   
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

 นางสาวกมลพร วรกุล ไดเขาศึกษาตอในระดับปริญญาตรี คณะนเิทศศาสตรของวทิยาลยั

นานาชาติมหาวทิยาลยักรุงเทพ ในสาขาวิชาประชาสัมพันธ เมื่อสําเรจ็การศึกษาในระดับปริญญา

บัณฑิตในปพ.ศ.2545 ก็ไดเขาทํางานในฝายรายการของบริษัท มีเดีย ออฟมีเดยี จํากัดเปน

ระยะเวลา 1 ป ในปพ.ศ.2546 ผูเขียนกไ็ดเขาทํางานในตําแหนงผูประกาศขาวของสถานีโทรทัศน

ผานดาวเทียม 11News1 ของบริษัทไทยเดย ดอทคอม จํากัด ซึง่ภายหลงัไดเปลี่ยนชื่อมาเปน

สถานโีทรทัศนผานดาวเทียมเอเอสทีว ี จํากดั ระหวางนั้นในป 2548 ชวงตอตานรัฐบาลยุคพ.ต.ท.

ทักษิณ ชินวัตรเปนนายกรัฐมนตรี ผูเขียนก็ไดเขารวมกบักลุมพนัธมิตรประชาชนเพือ่ประชาธิปไตย  

กระทั้งป พ.ศ. 2550 ไดเขาศึกษาตอในหลักสูตรปริญญามหาบัญฑติ คณะเศรษฐศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย สาขาเศรษฐศาสตรการเมือง และสําเร็จการศึกษาในป พ.ศ. 2554 

ปจจุบันยงัคงทํางานในสายงานวิชาชีพสื่อมวลชน ตําแหนงผูประกาศขาวของสถานีโทรทัศนผาน

ดาวเทยีมเอเอสทีว ีจํากัด  
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