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บทคั ดย่อ ภาษาไทย 

พลิสสุภา พจนะลาวัณย์ : ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  : 
ศึ ก ษ า ก ร ณี แ ช ร์ ลู ก โ ซ่  (FACTORS AFFECTING TO BE ECONOMIC CRIME 
VICTIMIZATION : A CASE STUDY OF THE PYRAMID SCHEMES) อ .ที่ ป รึ ก ษ า
วิทยานิพนธ์หลัก: อ. ดร.ฐิติยา เพชรมุนี{, หน้า. 

การศึกษาเรื่อง “ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณี
แชร์ลูกโซ่” มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรม
การตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ และแนวทางการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ การศึกษาครั้ง
นี้เป็นการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณควบคู่กับการศึกษาเชิงคุณภาพ  ในการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณใช้
แบบสอบถามเป็นเครื่องมือ โดยการสุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Sampling) จากกลุ่มผู้ที่ตก
เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 396 คน ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก ประชากรที่
ศึกษาจ านวน 4 คน คือ เจ้าหน้าที่ที่ปฏิบัติงานโดยตรงเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ ผลการศึกษาพบว่า มีแชร์
ลูกโซ่ในประเทศไทย 3 รูปแบบ คือ 1. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่ใช้วิธีการขายสินค้าและบริการ มี
ลักษณะชักชวนให้ร่วมเล่นแบบปากต่อปาก เช่น การขายสินค้า การลงทุนแบบต่างๆ 2. รูปแบบแชร์
ลูกโซ่ที่ใช้วิธีการชักชวนให้มาเป็นสมาชิกจะมีลักษณะเหมือนยุคอดีต แต่เน้นการหาสมาชิกมากกว่า
การขายสินค้า 3. รูปแบบแชร์ลูกโซ่ที่ใช้วิธีการให้ความรู้และการใช้สื่อสังคมออนไลน์ที่เน้นการใช้สื่อ
สังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือหาสมาชิกเข้าร่วม และการทดสอบปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็น
เหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 11 ตัวแปร  ประกอบด้วย 1) ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม 2) ความเชื่อ 3) 
การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ 4) แบบแผนการด าเนินชีวิต 5) กิจวัตรประจ าวัน  6) 
โอกาส  7) การบังคับ  8) การสนับสนุน  9) ความสามารถ  10) ค่านิยม  และ  11) เป้าหมาย/
วัตถุประสงค์  ทั้งหมดส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ มีแนวทางในการแก้ไขปัญหา คือ 
1) การให้ความรู้แก่ประชาชนเกี่ยวกับรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายและซับซ้อน  2) แจ้งต่อ
เจ้าหน้าที่ทันทีเมื่อประชาชนตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ เพ่ือด าเนินการให้ความช่วยเหลือโดยเร็วที่สุด 3) 
ควรมีการบูรณาการหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพ่ือให้เกิดความร่วมมือในการปราบปราม ป้องกัน และแก้ไข
ปัญหาการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ให้เกิดเป็นรูปธรรม และ 4) ควรแก้ไขบทลงโทษในความผิดเกี่ยวกับ
แชร์ลูกโซ่ให้รุนแรงขึ้น เพ่ือให้ผู้กระท าผิดเกิดความเกรงกลัว ไม่กล้ากระท าความผิด 
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บทคั ดย่อ ภาษาอังกฤษ 

# # 5880962024 : MAJOR CRIMINOLOGY AND CRIMINAL JUSTICE 
KEYWORDS: VICTIMIZATION / THE PYRAMID SCHEMES / ECONOMIC CRIME 

PHALISSUPA PHOTJANALAWAN: FACTORS AFFECTING TO BE ECONOMIC CRIME 
VICTIMIZATION : A CASE STUDY OF THE PYRAMID SCHEMES. ADVISOR: 
LECTURERTHITIYA PETMUNEE, Ph.D.{, pp. 

The study on “Factors Affecting to Be Economic Crime Victimization: A Case Study 
of The Pyramid Schemes” aimed to study the pyramid scheme patterns in Thailand, factors 
affecting behaviors of economic crime victimization, and problem solutions to pyramid 
scheme victimization. This study was based on both qualitative and quantitative research 
methods. The quantitative research method was conducted by using the questionnaire to 
collect the data from 396 pyramid scheme victims who were selected by the purposive 
sampling. The qualitative research method was conducted by using in-depth interviews with 
4 officers with direct duties on pyramid scheme. The results showed that there were 3 
pyramid scheme patterns in Thailand, including 1) pyramid scheme that persuaded people 
by word of mouth to sell goods and services such as sale of goods or various investment 
types, 2) pyramid scheme persuading people to be the members but it focused on 
membership acquisition rather than the sale of goods, 3) pyramid scheme providing 
knowledge and using the social media to acquire the members. From testing the factors 
affecting behaviors of economic crime victimization, which involved 11 variables comprising: 
1) characteristics of crime victims; 2) belief; 3) victimization according to Buddhism principle; 
4) living pattern; 5) daily activities; 6) opportunities; 7) forcing; 8) support; 9) ability; 10) social 
value; and 11) objective/purpose, it was found that all such variables affected the behaviors 
of economic crime victimization. The problem solutions were: 1) to educate the public about 
various complicated pyramid scheme patterns; 2) to report the authorities immediately 
when anyone becomes the pyramid scheme victim to get some help as quickly as possible; 
3) to integrate all related authorities for good and tangible cooperation in the suppression, 
prevention and solution of pyramid scheme victimization; and 4) to amend the law by adding 
more severe penalties relating to pyramid scheme to prevent this kind of offense. 
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วิทยานิพนธ์เล่มนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดีด้วยความกรุณาจาก อาจารย์ ดร.ฐิติยา เพชร
มุนี อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ ผู้ที่ให้แนวทาง ค าแนะน า ในการท าวิจัย รวมทั้งคอยผลักดัน ให้
ก าลังใจผู้วิจัยเสมอมา ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.สุมนทิพย์ จิตสว่าง ประธานกรรมการวิทยานิพนธ์ที่
ให้ความใส่ใจ คอยสอบถามเกี่ยวกับการศึกษาวิจัย และให้ค าแนะน าอันเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อ
วิทยานิพนธ์เล่มนี้ ดร.กมล สุปรียสุนทร กรรมการวิทยานิพนธ์ ที่กรุณาสละเวลาอันมีค่าเป็น
กรรมการวิทยานิพนธ์ และให้ค าชี้แนะที่เป็นประโยชน์ต่อการวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยขอกราบ
ขอบพระคุณคณะกรรมการวิทยานิพนธ์ทุกท่านเป็นอย่างสูง 

ขอขอบพระคุณผู้ที่ให้ข้อมูลในการตอบแบบสอบถามทั้ง 396 ท่าน และเจ้าหน้าที่ที่
ปฏิบัติงานโดยตรงเกี่ยวข้องกับแชร์ลูกโซ่ทั้ง 4 ท่าน ที่กรุณาเสียสละเวลาและให้ความร่วมมือใน
การเก็บรวบรวมข้อมูลวิจัยเป็นอย่างดี 

ขอขอบคุณพ่ีๆ น้องๆ ทั้งป.โท รุ่น 1 และพ่ี ป.เอก รุ่น 1 สาขาอาชญาวิทยาและงาน
ยุติธรรมทุกท่านที่คอยห่วงใยสอบถามกันอย่างสม่ าเสมอ ขอบคุณน้องมิ้นท์ พ่ีทิพย์ พ่ีภา และพ่ีๆ
เจ้าหน้าที่คณะรัฐศาสตร์ทุกท่านที่ให้ความช่วยเหลือและอ านวยความสะดวกมา ณ ที่นี้ 

ขอกราบขอบพระคุณ คุณลุงตั้ม ที่เป็นผู้อุปการะคุณเด็กคนนี้เสมอมา ให้ก าลังใจอย่าง
สม่ าเสมอพระคุณของท่านทดแทนยังไงก็ไม่หมด ขอกราบขอบพระคุณค่ะ 

ขอขอบคุณพ่ีๆน้องๆ ชาว รฟม. ทุกคนที่คอยส่งก าลังใจให้อย่างสม่ าเสมอ ไม่ว่าจะยาม
ทุกข์ ยามสุข ขอบคุณพ่ีแนน พ่ีตอง ปั้ง กิ๊ง และพ่ีๆน้องๆทุกคนมากๆ ค่ะ 

สุดท้ายนี้ ขอขอบพระคุณครอบครัวพจนะลาวัณย์ ทั้งคุณย่า คุณพ่อ คุณแม่ คุณลุง คุณ
ป้า คุณอา และน้องสาวที่คอยดูแล เอาใจใส่ สนับสนุนก าลังทรัพย์ และคอยเป็นก าลังใจที่ดีเสมอ
มา จนท าให้เราสามารถเข้ามาศึกษาในรั้วจามจุรีได้อย่างที่ตั้งใจไว้ ถ้าไม่มีทุกคนก็ไม่มีเราในวันนี้ 
ขอขอบพระคุณค่ะ 
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บทที่ 1 

บทน า 

1. ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

อาชญากรรม เป็นปรากฏการณ์ทางสังคมซึ่งเกิดขึ้นได้ทุกที่ทุกเวลา ตามแต่โอกาสจะ

เอ้ืออ านวยให้ผู้กระท าผิดตัดสินใจลงมือก่ออาชญากรรม ปรากฏการณ์เหล่านี้เป็นสิ่งที่มนุษย์ในสังคม

ต้องคอยสอดส่องและพึงระวังตลอดเวลา อีกทั้งในปัจจุบันการเปลี่ยนแปลงและการพัฒนาของสังคม

โลกท าให้รูปแบบการเกิดอาชญากรรมเกิดขึ้นอย่างหลากหลาย มีวิธีการกระท าความผิดที่ซับซ้อน โดย

น าเอาลักษณะของการประกอบธุรกิจ หรือเทคโนโลยีในรูปแบบต่างๆ มาผสมผสานกับการกระท า

ความผิดเพิ่มมากขึ้น ท าให้ยากต่อการบังคับใช้กฎหมาย และในบางครั้งมีการด าเนินการเป็นเครือข่าย

เกี่ยวข้องกันหลายๆด้าน น าไปสู่รูปแบบของอาชญากรรมข้ามชาติและมีหลายลักษณะที่คาบเกี่ยวกับ 

อาชญากรรมเศรษฐกิจ เป็นอาชญากรรมที่ส่งผลกระทบและสร้างความเสียหายเป็นวงกว้าง รวมถึงมีผู้

ที่ได้รับความเสียหายจากอาชญากรรมลักษณะนี้เป็นจ านวนมาก ถึงแม้จะเป็นอาชญากรรมที่ไม่ส่งผล

ต่อการบาดเจ็บหรือเป็นอันตรายต่อชีวิตเหมือนอาชญากรรมพ้ืนฐาน แต่ส่งผลกระทบต่อระบบ

เศรษฐกิจและความมั่นคงของประเทศ เราจึงปฏิเสธไม่ได้ว่า “อาชญากรรมเศรษฐกิจ” ก าลังเป็นภัย

คุกคามสังคมไทยอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 

 อาชญากรรมเศรษฐกิจที่ส่งผลกระทบและความเสียหายต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศไทย

ในรูปแบบหนึ่ง คือ การเล่นแชร์ที่มีประวัติความเป็นมาและพัฒนาการในสังคมไทยมานับร้อยปีก่อน

จะมีการจัดตั้งสถาบันการเงินอย่างเช่นปัจจุบัน แม้ว่าการเล่นแชร์จะไม่ถือเป็นความผิดตามกฎหมาย 

แต่ด้วยในสถานการณ์ปัจจุบันการพัฒนาทางเศรษฐกิจของโลกส่งผลให้รูปแบบการเล่นแชร์

เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ท าให้มีการพัฒนารูปแบบและวิธีการที่ซับซ้อนมากขึ้น ผู้กระท าผิดหรือตัว

อาชญากรที่ก่ออาชญากรรมประเภทนี้มีความเชี่ยวชาญและช านาญเป็นอย่างมาก เช่น การเล่นแชร์

ลูกโซ่ การเล่นแชร์ปิรามิด ซึ่งส่งผลให้เกิดความเสียหายและผลกระทบต่อเศรษฐกิจ สังคม และความ

มั่นคงของชาติ รวมทั้งน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมข้ามชาติในที่สุด 
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 วีระพงษ์ บุญโญภาส (2549) กล่าวว่า การเล่นแชร์ไม่ว่าจะเป็นการเล่นประเภทใดๆก็ตาม

ย่อมส่งผลกระทบต่อประชาชนและประเทศชาติหากไร้การก าหนดมาตรการขึ้นมาควบคุม ก็สามารถ

ท าให้เกิดปัญหาต่างๆ ตามมา เช่น ปัญหาการฉ้อโกง หลอกหลวง และอาชญากรรมทางธุรกิจอ่ืนๆ 

ดังนั้น ภาครัฐจึงได้ตราพระราชบัญญัติการเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 เพ่ือก าหนดมาตรการการควบคุมการ

เล่นแชร์ภายในกลุ่มบุคคล โดยอนุญาตให้บุคคลธรรมดาสามารถเล่นแชร์ได้ แต่ไม่อนุญาตให้นิติบุคคล

เป็นนายวงแชร์ เพราะกลุ่มนิติบุคคลมีลักษณะการท าธุรกรรมคล้ายสถาบันทางการเงินหรือธนาคาร 

ซึ่งหากไม่มีการควบคุมแล้วจะส่งผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศอย่างร้ายแรง  

 ผลจากการที่ภาครัฐเข้ามาควบคุมการเล่นแชร์ จึงท าให้กลุ่มอาชญากรเหล่านี้ เริ่มพัฒนา

รูปแบบการเล่นแชร์ให้มีความซับซ้อนมากยิ่งขึ้น เพ่ิมกลวิธีในการหลอกลวงให้ประชาชนหลงเชื่อตาม

ค าโฆษณาและการประชาสัมพันธ์ถึงผลตอบแทนที่จะได้รับจากการร่วมลงทุน เช่น การพัฒนาจาก

ธุรกิจขายตรงเป็นแชร์ลูกโซ่ เป็นต้น เพ่ือหลีกเลี่ยงมิให้เป็นการกระท าผิดตามพระราชบัญญัติการเล่น

แชร์ พ.ศ. 2534 ซึ่งผลจากการพัฒนาและปรับปรุงรูปแบบการเล่นแชร์ลักษณะดังกล่าว ท าให้ภาครัฐ

ต้องน ากฎหมายต่างๆ มาบังคับใช้เพ่ิมเติม เช่น พระราชก าหนดการกู้ยืมเงินอันเป็นการฉ้อโกง

ประชาชน พ.ศ. 2527 ประมวลกฎหมายอาญา และกฎหมายฉบับอ่ืนๆ เพ่ือเป็นการป้องกันและ

ปราบปรามการเล่นแชร์ในรูปแบบต่างๆ  

 จากข้อมูลสถิติของกรมสอบสวนคดีพิเศษ (DSI) พบว่า คดีพิเศษที่เกี่ยวกับการกู้ยืมเงินที่เป็น

การฉ้อโกงประชาชนและร่วมกันฉ้อโกงประชาชน ตั้งแต่ปี 2547 – เดือนมีนาคม 2560 มีจ านวน

ทั้งสิ้น 129 คดี มูลค่าความเสียหาย รวมทั้งสิ้น 25,761,659,839 บาท มีประชาชนและผู้ที่เสียหาย

ขยายเป็นวงกว้าง ไปทุกอาชีพทั้ง ข้าราชการ รับจ้างทั่วไป นักวิชาการ แพทย์ วิศวกร หรือแม้กระทั่ง

นักบิน มูลค่าความเสียหายมากน้อยก็ขึ้นอยู่กับเงินที่ลงทุนไป (มติชนออนไลน์, 2560) นอกจากนี้ 

จ านวนประชาชนที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จากสถิติของสมาพันธ์ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศไทยที่

ได้รับการแจ้งจากประชาชนผู้ที่เสียหายพบว่า ในระยะปี 2557 – 2559 มีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่

ออกมาเปิดเผย และด าเนินการแจ้งความกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ มีจ านวน 40,000 คน ซึ่งทางสมาพันธ์

ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศไทยได้กล่าวว่า ยังมีผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออีกจ านวนมากที่ยังไม่ออกแสดงตัว

หรือแจ้งความเพ่ือด าเนินคดี (สามารถ เจนชัยจิตรวนิช, สัมภาษณ์, 20 มิถุนายน 2560) 
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จากสถิติที่น าเสนอข้างต้น ท าให้ผู้วิจัยสรุปได้ว่า ลักษณะของการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความ

คล้ายคลึงกับธุรกิจการขายตรงเป็นอย่างมาก จึงอาจจะเป็นสาเหตุหลักที่ท าให้ประชาชนที่ไม่มีความรู้ 

ความเข้าใจถึงความแตกต่างระหว่างธุรกิจขายตรงกับแชร์ลูกโซ่ จนน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ในที่สุด  

ตารางท่ี 1 ความแตกต่างระหว่างธุรกิจขายตรงกับการเล่นแชร์ลูกโซ่  

ขายตรง แชร์ลูกโซ่ 

จดทะเบียนที่ สคบ. และต้องน าเสนอแผนธุรกิจ ไม่มีการจดทะเบียน 

ไม่บังคับ/ไม่มีเงื่อนไขให้สมาชิกซ้ือสินค้า บังคับสมาชิกให้ซื้อสินค้า 

สมาชิกน าสินค้าไปเสนอขายผู้บริโภคโดยตรง ไม่เน้นขายสินค้าแต่มุ่งเน้นให้ไปชักชวนบุคคล

อ่ืนมาร่วมเครือข่าย 

ผลตอบแทนหลักเป็นรายได้จากการขายสินค้า รายได้มาจากสมาชิกที่เข้าร่วม 

สินค้ามีคุณภาพสูง ผ่านการตรวจสอบ ราคาสินค้าสูง คุณภาพต่ า ใช้โฆษณาอวดอ้าง

เกินจริง 

สามารถคืนสินค้าได้ตามเงื่อนไข มักไม่รับคืนสินค้า 

ผู้บริโภคมีสิทธิยกเลิกสัญญาโดยส่งหนังสือแสดง

เจตนาภายใน 7 วันจากวันที่ได้รับสินค้าหรือ

บริการ 

การซื้อสินค้าของสมาชิก เป็นการซื้อตาม

เงื่อนไข เพ่ือหวังผลประโยชน์ จึงไม่ได้เป็นไป

ตามกฎหมายขายตรง 

แม้ว่าการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ โดยเฉพาะการเล่นแชร์ลูกโซ่ในประเทศ

ไทยอาจจะยังมีจ านวนไม่มากเท่ากับผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมในประเภทอ่ืนๆ แต่อาชญากรรม

ประเภทนี้ได้ก่อความเสียหายและส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจ สังคม ความมั่นคงของประเทศไทยเป็น

อย่างมาก ซึ่งสิ่งส าคัญที่ท าให้การตกเป็นเหยื่อของการเล่นแชร์ลูกโซ่ยังคงมีให้พบเห็นอยู่ในปัจจุบัน 

และทวีความรุนแรงมากขึ้นเรื่อยๆเกิดจากการที่ประชาชนจ านวนมากหลงเชื่อการโฆษณาและ

ประชาสัมพันธ์ของกลุ่มอาชญากรประเภทนี้การขาดความรู้ ความเข้าใจที่ถูกต้องว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่

เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย การขาดประสิทธิภาพในการประชาสัมพันธ์กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์
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ลูกโซ่ให้ประชาชนทั่วไปและผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ทราบอย่างทั่วถึง ถือได้ว่าเป็นสาเหตุหลัก

ที่ท าให้แชร์ลูกโซ่แพร่ระบาดในสังคมไทย 

ดังจะเห็นได้จากกรณีแชร์ลูกโซ่ยูฟันที่เป็นข่าวโด่งดัง ที่หลอกลวงประชาชนให้ตกเป็นเหยื่อ 

โดยใช้วิธีการและรูปแบบต่างๆ โฆษณาและโน้มน้าวประชาชนให้หลงเชื่อ จนน าเงินมาร่วมลงทุนและ

จ่ายผลตอบแทนในจ านวนที่สูงมาก หากสามารถหาสมาชิกมาเข้าร่วมเป็นเครือข่ายได้ ส าหรับ

พฤติกรรมเครือข่ายแชร์ลูกโซ่ยูฟันจะมีลักษณะแนวโน้มเป็นไปในรูปแบบการชักชวนให้ประชาชน

ทั่วไปน าเงินมาลงทุนในจ านวนที่สูง โดยโฆษณาชักชวนวิธีการลงทุนผ่านระบบอินเทอร์เน็ต ข้อความที่

ใช้ในการโฆษณาชักชวน อาทิ ไม่ผิดกฎหมาย ไม่ต้องขายสินค้า ไม่ต้องรักษายอด ไม่ใช่ธุรกิจขายตรง 

เป็นต้น ส าหรับรูปแบบการชักชวนให้น าเงินมาลงทุนมี 5 ระดับหรือ 5 ต าแหน่ง คือ ระดับ 1 ดาว 

500 ดอลลาร์สหรัฐ หรือคิดเป็นเงินไทย 17,500 บาท ระดับ 2 ดาว 1,000 ดอลลาร์สหรัฐ คิดเป็นเงิน

ไทย 35,000 บาท ระดับ 3 ดาว 5,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือคิดเป็นเงินไทย 175,000 บาท ระดับ 4 

ดาว 10,000 ดอลลาร์สหรัฐ หรือคิดเป็นเงินไทย 350,000 บาท และระดับ 5 ดาว 50,000 ดอลลาร์

สหรัฐ หรือคิดเป็นเงินไทย 1,750,000 บาท  

อีกแนวทางคือ การชักชวนบุคคลทั่วไปให้น าเงินมาลงทุน สามารถสมัครร่วมลงทุนกับบริษัทฯ 

ได้ 2 รูปแบบ คือ รูปแบบที่ 1 เป็นการสมัครแบบเน้นซื้อ U – TOKEN (สกุลเงินสมมติที่ไม่มีอยู่จริง) 

หรือรูปแบบที่ 2 เป็นการสมัครแบบเน้นซื้อสินค้า เมื่อสมัครสมาชิกตามต าแหน่ง 5 ต าแหน่งดังกล่าว

ข้างต้น สมาชิกจะได้คะแนน S POINT และ P POINT ใช้เป็นส่วนลดในการซื้อสินค้า (S POINT) หรือ

ส าหรับใช้แลกสินค้าฟรี (P POINT) เมื่อเจ้าหน้าที่ได้ท าการสืบสวนแล้วพบว่า การด าเนินธุรกิจของ

บริษัท ยูฟันฯ จะมีแม่ทีมหรือแกนน าชักชวนให้เข้ามาร่วมลงทุนแต่ไม่ได้มีการขายสินค้าตามที่บริษัทฯ 

ได้แจ้งจดทะเบียนขายตรงไว้ โดยจะมุ่งเน้นเฉพาะแผนการพัฒนาการตลาดแบบขยายทีม หรือการหา

สมาชิกเพ่ิมเท่านั้น และพูดถึงเรื่องผลตอบแทนที่สูง เป็นรถยนต์ หรือทองค าแท่ง เมื่อสามารถหา

สมาชิกรายใหม่เพ่ิมเข้ามาได้ ท าให้ผลตอบแทนที่บริษัทน ามาจ่ายให้แก่สมาชิกก็คือเงินของสมาชิกราย

ใหม่ ที่น ามาจ่ายหมุนเวียนให้กับสมาชิกรายเก่านั้นเอง (ไทยรัฐออนไลน์, 2558) 

เมื่อได้มีการจับกุมและด าเนินคดีกับบริษัท ยูฟันฯ แล้ว ศาลได้พิพากษาคดีที่บริษัท ยูเทรดดิ้ง 

จ ากัด หรือที่รู้จักกันในนาม “แชร์ลูกโซ่ยูฟัน” ในความผิดตาม พ.ร.บ.ป้องกันและปราบปรามการมี

ส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ พ.ศ. 2556 พ.ร.บ.ขายตรงและการตลาดแบบขายตรง พ.ศ. 

2545 พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 พ.ร.ก.การกู้ยืมเงินที่เป็น
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การฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 2527 และความผิดเกี่ยวกับการฉ้อโกงประชาชน ตามประมวลกฎหมาย

อาญา โดยให้บริษัท ยูเทรดดิ้ง จ ากัด จ่ายค่าปรับจ านวน 1,225 ล้านบาท ศาลได้พิพากษาจ าคุก

จ าเลย 22 คน และขอให้จ าเลยคืนเงินชดใช้แก่ผู้เสียหายจ านวน 2,451 คน รวมเป็นเงิน 351,556,314 

บาท พร้อมด้วยดอกเบี้ยร้อยละ 7.5 ต่อปี จากกรณีดังกล่าวสะท้อนให้เห็นว่ามีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่เป็นจ านวนมาก สร้างความเสียหายแก่ระบบเศรษฐกิจของประเทศ (ไทยพีบีเอส, 2560)  

นอกจากนี้ การแพร่ระบาดของแชร์ลูกโซ่ยังไม่หยุดยั้ง โดยในปัจจุบันมีการพัฒนารูปแบบและ

วิธีการที่ซับซ้อนมากขึ้น และมีจ านวนผู้ที่หลงเชื่อและตกเป็นเหยื่อในการหลอกลวงหลายพันคน ใน

ที่นี้ผู้วิจัยขอยกตัวอย่างเพ่ิมเติมอีกกรณีหนึ่งโดยเพ่ิงเกิดขึ้นเมื่อวันที่ 11 เมษายน 2560 ที่ผ่านมา     

ซึ่งส่งผลกระทบ และสร้างความเสียหายเป็นวงกว้าง คือ แชร์ลูกโซ่ซินแสโชกุน โดยเริ่มต้นจาก บริษัท 

เวลท์ เอฟเวอร์ ประกาศชักชวนสมาชิกทัวร์ญี่ปุ่นในราคาคนละประมาณ 15,000 - 20,000 บาท     

พัก 5 คืน อ้างว่าใช้เครื่องเช่าเหมาล าและผู้โดยสารไม่เต็ม จึงมาขายทัวร์ราคาถูก ท าให้มีผู้หลงเชื่อ

จ านวนมาก โดยตั้งแต่เย็นวัน 11 เม.ย.ที่นัดเดินทาง มีลูกทัวร์จากจังหวัดต่างๆ ไปรอขึ้นเครื่องที่

สนามบินสุวรรณภูมินับพันคน แต่เวลาผ่านไปจนถึงค่ าก็ไม่มีวี่แววว่าจะได้เดินทาง สถานการณ์เริ่ม

โกลาหล เนื่องจากมีการตรวจสอบพบว่าผู้จะเดินทางทุกคนไม่มีชื่อในรายชื่อผู้โดยสาร อีกทั้งประธาน

กรรมการบริษัท เวลท์ เอฟเวอร์ ที่ใช้ชื่อว่า พสิษฐ์ อริญชญ์ลาภิศ หรือชินแสโชกุน และทีมงานหาย  

ตัวไป 

อย่างไรก็ตาม เวลา 22.30 น. มีการแพร่คลิปเสียงผู้อ้างตัวเป็นซินแสโชกุน แจ้งว่าไม่ได้ทิ้งลูก

ทัวร์ และตั้งใจจะมาพบ แต่เนื่องจากผู้โดยสารรวมตัวกันไปแจ้งความ หรือรวบรวมรายชื่อต่างๆ ท าให้

ปัญหาบานปลาย เกิดเป็นความวุ่นวายขึ้น ส่งผลกระทบให้เครื่องบินเช่าเหมาล าที่จะเดินทางมาจาก

ประเทศญี่ปุ่นไม่สามารถเดินทางมาลงจอดที่สนามบินสุวรรณภูมิได้ หรือถ้ามารับได้ก็จะไม่สามารถ

ผ่านด่านตรวจคนเข้าเมืองที่ประเทศญี่ปุ่นได้ จึงขอยกเลิกโปรแกรมทัวร์วันที่ 11 และ 12 เมษายนนี้

ไปก่อน และขอให้ผู้โดยสารทุกคนสลายตัว หากใครที่ไม่ต้องการลงทุนธุรกิจดังกล่าวให้แจ้งชื่อกั บ

บริษัท ซึ่งจะเคลียร์ค่าใช้จ่ายให้ภายใน 3 วัน เมื่อทางเจ้าหน้าต ารวจได้ท าการสืบสวนสอบสวน

เพ่ิมเติมพบว่า การขายทัวร์ไปเที่ยวญี่ปุ่นในวันที่ 11 - 16 เม.ย.นี้ เป็นการหลอกลวง เนื่องจากเป็นการ

ขายทัวร์ในราคาถูก ผ่านการสมัครสมาชิกซื้ออาหารเสริมจ านวน 9,730 บาท รวมถึงเมื่อตรวจเช็ค

เที่ยวบินที่อ้างว่าเช่าเหมาล าจ านวน 6 ล า ก็ไม่มีเที่ยวบิน ดังนั้นจึงขอให้ประชาชนที่ซื้อทัวร์ไปญี่ปุ่นกับ
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บริษัทขายตรงดังกล่าว เข้าแจ้งความที่สถานีต ารวจในพ้ืนที่ที่ท่านอาศัยอยู่ ส่วนที่กรุงเทพฯ  ให้แจ้ง

ความที่กองปราบปราม เพ่ือน าตัวเจ้าของบริษัทขายตรงมาด าเนินคดี (ไทยโพสต์, 2560)  

จากสถานการณ์ที่ได้กล่าวในข้างต้น ท าให้ผู้วิจัยตระหนักถึงความส าคัญของปัญหาดังกล่าว 

และต้องการศึกษารูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่ ว่ามีรูปแบบอย่างไรบ้าง นอกจากนี้ ผู้วิจัยจะศึกษาถึง

ปัจจัยใดบ้างที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ รวมทั้งศึกษาแนวทางการแก้ไขมิให้

ประชาชนตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ได้อย่างไรบ้าง 

2. ค าถามวิจัย 

อาชญากรรมเศรษฐกิจประเภทแชร์ลูกโซ่มีรูปแบบอย่างไร และมีปัจจัยใดบ้างที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ เพ่ือที่จะน าผลการศึกษาที่ได้มาใช้เป็นแนวทางในการแก้ไข

ปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3. วัตถุประสงค์การวิจัย 

3.1 เพ่ือศึกษารูปแบบแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย 

3.2 เพ่ือศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

3.3 เพ่ือศึกษาแนวทางการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 

4. สมมติฐานการวิจัย 

 4.1 ปัจจัยด้านภูมิหลังที่แตกต่างกันมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 

 4.2 ปัจจัยด้านการตัดสินใจมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

 4.3 ปัจจัยด้านลักษณะของเหยื่อ, ปัจจัยด้านแบบแผนการด าเนินชีวิต, ปัจจัยด้านกิจวัตร

ประจ าวัน และปัจจัยด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธมีความสัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

5. ขอบเขตการวิจัย 

 การศึกษาวิจัยนี้ มุ่งศึกษารูปแบบแชร์ลูกโซ่ว่ามีรูปแบบใดบ้างในประเทศไทย ปัจจัยที่ส่งผล

ต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และแนวทางการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดย

แบ่งขอบเขตการศึกษาตามพ้ืนที่ ศึกษาจากประชาชนทั่วไปที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่เข้ามาแจ้งความ

ในกรุงเทพมหานครในช่วงเวลาระหว่างปี 2556 – 2560   
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6. นิยามศัพท์ 

6.1 นิยามศัพท์ท่ัวไป 

การตกเป็นเหยื่อ หมายถึง การที่บุคคลหรือคณะบุคคลได้รับอันตรายแก่ร่างกายและจิตใจ 

หรือได้รับความเสียหายทางทรัพย์สินต่างๆ โดยได้รับผลกระทบจากการประกอบอาชญากรรม ซึ่งเกิด

จากผู้กระท าผิดได้มีแรงจูงใจ โอกาสประจวบเหมาะ และเหยื่อขาดผู้ดูแลที่มีความสามารถจึงท าให้ตก

เป็นเป้าหมายของผู้กระท าผิด หรือเรียกอีกอย่างว่า “การตกเป็นเหยื่อ”ในที่นี้หมายถึง ผู้ที่ได้รับ

ผลกระทบจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ หมายถึง การกระท าผิดต่อกฎหมาย ซึ่งมีผลกระทบต่อเศรษฐกิจ

และความมั่นคงของประเทศ โดยที่ผู้กระท าความผิดดังกล่าวมักจะเป็นผู้ที่มีสถานภาพในสังคม มี

ต าแหน่งหน้าที่การงานและความรู้ ซึ่งรูปแบบการกระท าผิดมักจะเกี่ยวข้องกับทรัพย์สิน เช่น การ

ฉ้อโกง การฟอกเงิน เป็นต้น ในที่นี้หมายถึง การเล่นแชร์ลูกโซ่ เป็นประเภทหนึ่งของอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจ 

แชร์ลูกโซ่ หมายถึง การจัดตั้งวงแชร์ด้วยวิธีการลงทุนด้วยการสมัครสมาชิกโดยจะมีผู้ท า

หน้าที่หลอกลวงแสดงให้ผู้ที่มาร่วมเล่นแชร์นั้นเห็นถึงผลตอบแทนที่สูงมากเมื่อเทียบกับเงินที่ต้อง

ลงทุน จึงท าให้มีผู้หลงเชื่อและน าเงินไปร่วมลงทุนด้วย โดยอาจจะเริ่มจากการชักชวนเข้ามาลงทุนเพ่ือ

ขยายธุรกิจให้กว้างขวางและใหญ่โต และสร้างเครือข่ายจากการชักชวนให้มาเป็นสมาชิก โดยน าเงินที่

ได้จากการชักชวนให้เข้ามาเป็นสมาชิกมาจ่ายให้กับผู้ที่ถูกชักชวนเข้ามาให้เป็นสมาชิกรายใหม่ๆ ซึ่ง

การกระท าในลักษณะนี้เรียกว่า “การฉ้อโกง” ถือเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.การเล่นแชร์พ.ศ. 2534 

รูปแบบแชร์ลูกโซ่ หมายถึง ลักษณะของแชร์ที่มีวัตถุประสงค์ในการเล่นแบบผิดกฎหมาย 

โดยตั้งวงแชร์ขึ้นมาเพ่ือท าการหลอกลวง ฉ้อโกง แล้วน าเงินที่ได้ไปประกอบธุรกิจผิดกฎหมายต่อไป 

โดยรูปแบบของแชร์ลูกโซ่อาจแบ่งได้ 2 ลักษณะคือ 1) แบ่งตามลักษณะของผู้กระท าผิด มี 2 รูปแบบ 

และ 2) แบ่งตามลักษณะของเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นมี 6 รูปแบบ ดังนี้ 1. การแอบอ้างชื่อผู้มีอิทธิพล      

2. การใช้สื่อสังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือในการหลอกลวง 3. การให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งที่ดึงดูด         

4. การระดมทุนเพ่ือจัดตั้งบริษัทเข้าตลาดหลักทรัพย์ 5. การขายสินค้าและผลิตภัณฑ์อวดอ้าง

สรรพคุณเกินความจริง และ 6. การใช้ความเชื่อและศรัทธาเป็นเครื่องมือในการหลอกลวง  
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ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม หมายถึง รูปแบบการเกิดอาชญากรรมของเหยื่อที่ได้รับ

อันตรายแก่ร่างกายหรือจิตใจหรือได้รับความเสียหายจากการประกอบอาชญากรรม ซึ่งลักษณะของ

เหยื่ออาชญากรรมสามารถแบ่งได้ตามการเกิดของอาชญากรรม เช่น การตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์จะ

มีลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม เช่น เหยื่อที่อ่อนแอทางชีวภาพ คือ เหยื่อที่ง่ายต่อการตกเป็นเหยื่อ 

อาทิเช่น เด็ก ผู้หญิง คนชรา เป็นต้น 

6.2 นิยามศัพท์ปฏิบัติการ 

ปัจจัยท่ีส่งผลต่อพฤติกรรม หมายถึง ปัจจัยหลัก 3 ด้าน ได้แก่ ปัจจัยด้านภูมิหลัง ปัจจัยด้าน

การตัดสินใจ และปัจจัยด้านการตกเป็นเหยื่อ สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

• ปัจจัยด้านภูมิหลัง 

- เพศ หมายถึง เพศของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยแบ่งออกได้เป็น 2 เพศ คือ  

เพศชาย และเพศหญิง 

- อายุ หมายถึง ช่วงอายุของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยแบ่งช่วงอายุได้ 5 ช่วง 

ดังนี้ อายุ 20 – 30 ปี, อายุ 31 – 40 ปี, 41 – 50 ปี, 51 – 60 ปี และ 61 ปีขึ้นไป 

- ระดับการศึกษา หมายถึง การศึกษาของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยแบ่งระดับ 

การศึกษาเป็น 7 ระดับดังนี้ ประถมศึกษา, มัธยมศึกษาตอนต้น, มัธยมศึกษาตอนปลาย, ปริญญาตรี, 

ปริญญาโท, ปริญญาเอก และอ่ืนๆ    

- อาชีพ หมายถึง การประกอบอาชีพของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยแบ่งอาชีพ 

ได้ดังนี้ นักเรียน/นักศึกษา, ข้าราชการ, พนักงานรัฐวิสาหกิจ, พนักงานบริษัทเอกชน, เกษตรกร, 

แม่บ้าน, ข้าราชการบ านาญ และอ่ืนๆ 

- รายได้ หมายถึง รายได้ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยสามารถแบ่งออกได้เป็น 

6 ช่วงดังนี้ ต่ ากว่า 5,000 บาท, 5,001 – 10,000 บาท, 10,001 – 20,000 บาท, 20,001 – 30,000 

บาท, 30,001 – 40,000 บาท และมากกว่า 40,000 บาท 

• ปัจจัยด้านการตัดสินใจ เช่น เป้าหมายหรือวัตถุประสงค์ ความเชื่อ ค่านิยม ค่านิยม 

และธรรมเนียม การคาดหวัง ข้อผูกพัน การบังคับ โอกาส ความสามารถ การสนับสนุน  
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- เป้าหมาย หมายถึง ความมุ่งหมายเพ่ือให้บรรลุผลนั้น เหยื่อจะต้องมีการก าหนด 

เป้าประสงค์ไว้ก่อนล่วงหน้า และพยายามที่จะกระท าทุกวิถีทางเพ่ือให้บรรลุเป้าประสงค์  นั้นๆ ซึ่งผู้ที่

ตกเป็นเหยื่อมักจะมีแรงจูงใจหรือเป้าหมายตั้งไว้อยู่แล้ว เช่น การมีเป้าหมายหรือวัตถุประสงค์ในการ

เล่นแชร์ เมื่อมีผู้มาชักชวนให้ร่วมเล่นหรือร่วมลงทุน ซึ่งสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ที่เหยื่อได้ตั้งเอาไว้ 

และเพ่ือให้ส าเร็จตามความมุ่งหมายเหยื่อจึงตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ และตกเป็นเหยื่อในที่สุด 

- ความเชื่อ เกิดจากความคิด ความรู้ในเรื่องนั้นที่จะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ และ 

การเลือกการกระท าทางสังคม โดยมากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักจะเป็นเหยื่อที่มีความอ่อนแอทางชีวภาพ 

ได้รับอิทธิพลทางความคิด ความเชื่อที่ส่งผลต่อการตัดสินใจจึงท าให้เป็นกลุ่มเสี่ยงที่จะตกเป็นเหยื่อได้

ง่ายกว่า 

- ค่านิยม คือสิ่งที่บุคคลยึดถือเป็นเครื่องช่วยตัดสินใจและก าหนดการกระท าของ 

ตนเอง ค่านิยมนั้นเป็นลักษณะความเชื่ออย่างหนึ่งแต่มีลักษณะถาวร โดยเชื่อว่าวิธีปฏิบัติบางอย่าง

เป็นสิ่งที่ตัวเองหรือสังคมเห็นดี เห็นชอบสมควรที่จะยึดถือปฏิบัติมากกว่าวิธีปฏิบัติอย่างอ่ืน  ซึ่ง

สอดคล้องกับลักษณะของคนที่จะตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่มีความเชื่อว่า การเล่นแชร์เป็นการลงทุนที่

ใช้เงินจ านวนไม่มากแต่ได้รับผลตอบแทนที่มากกว่าที่ลงทุนไป จึงท าให้แนวคิดเรื่องการเล่นแชร์เป็น

ค่านิยมของคนไทยที่อยากร่ ารวย อยากได้ผลประโยชน์จากการลงทุน จึงเป็นตัวช่วยในการที่เหยื่อจะ

ตัดสินใจในการเล่นแชร์ลูกโซ่ และตกเป็นเหยื่อในที่สุด 

- การบังคับ คือ ตัวที่ช่วยกระตุ้นให้ผู้กระท าการตัดสินใจได้เร็วขึ้น เมื่อเหยื่ออยู่ใน 

สถานการณ์ที่ถูกบังคับ โดยผู้กระท าผิดได้อาศัยช่องว่างดังกล่าว เป็นตัวกระตุ้นให้เหยื่อรีบตัดสินใจได้

เร็วขึ้น เช่น การโฆษณาหรือชักชวนให้มาลงทุนร่วมกัน ยิ่งเร็ว ยิ่งได้ผลตอบแทนเร็วขึ้น ซึ่งเป็นการ

สะท้อนให้เห็นว่า เหยื่อจะถูกบังคับให้ร่วมเล่นแชร์ด้วยการถูกกระตุ้นให้รีบตัดสินใจ 

- โอกาส เป็นความคิดของเหยื่อท่ีเชื่อว่า สถานการณ์ท่ีเกิดข้ึนช่วยให้มีโอกาสเลือก 

กระท า ซึ่งโอกาสของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะมาจากกิจวัตรประจ าวันของตนเอง และมีแนวคิดในการ

ด าเนินชีวิต เช่น ชอบการเสี่ยงภัย การลงทุนต่างๆ เป็นต้น ส าหรับผู้ที่มีโอกาสตกเป็นเหยื่อได้ง่าย ต้อง

มีสถานการณ์หรือโอกาสที่เอ้ืออ านวย เช่น ปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจ ปัจจัยทางด้านสังคม ซึ่งเป็น

ช่องทางที่จะน าไปสู่การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ง่าย 

- ความสามารถ การที่ผู้กระท ารู้ถึงความสามารถของตัวเองซึ่งจะก่อให้เกิด ผลส าเร็จ

ในเรื่องนั้นๆ ได้ ต้องตระหนักถึงความสามารถนี้จะน าไปสู่การตัดสินใจและการกระท าทางสังคม  คือ 
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เริ่มจากตกเป็นเหยื่อจากการพูดชักชวน โน้มน้าวของผู้กระท าผิดให้ร่วมลงทุน ร่วมสมัครเป็นสมาชิก 

และจะได้รับผลตอบแทนอะไรบ้าง จากนั้นเมื่อเหยื่อหลงเชื่อแล้ว ก็จะได้รับการโฆษณาและ

ประชาสัมพันธ์ให้ชักชวนผู้ อ่ืน เครือญาติ เข้ามาร่วมเป็นสมาชิก หากเหยื่อคนใดรู้ว่าตนเองมี

ความสามารถในการโน้มน้าวใจ สามารถชักชวนให้เข้ามาร่วมเครือข่ายได้ ก็จะด าเนินการใช้

ความสามารถดังกล่าว ชักชวน หว่านล้อมให้ผู้อื่นคล้อยตาม และตัดสินใจเข้าร่วมลงทุนในที่สุด ซึ่งถือ

ได้ว่าเหยื่ออาชญากรรมประเภทนี้นอกจากจะเป็นผู้กระท าผิดแล้ว ยังตกเป็นเหยื่อของการเล่นแชร์

ลูกโซ่อีกด้วย 

- การสนับสนุน คือ สิ่งที่ผู้กระท ารู้ว่าจะได้รับหรือคิดว่าจะได้รับจากคนอ่ืนๆ เช่น    

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อก็อาจจะได้รับการสนับสนุนจากญาติ เพ่ือน หรือบุคคลที่รู้จักว่าถ้าร่วมลงทุนหรือ

สมัครเป็นสมาชิกแล้ว จะได้รับผลตอบแทนที่คุ้มค่า ก็จะท าให้ตัดสินใจได้ง่ายขึ้น ซึ่งการที่เหยื่อได้รับ

การสนับสนุนจากบุคคลใกล้ชิดจึงท าให้ตัดสินใจในการเล่นแชร์ได้ง่ายขึ้น ส่งผลให้ตกเป็นเหยื่อของ

วงจรแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

• ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นเหย่ือ ได้แก่ ลักษณะของเหยื่อ การตกเป็นเหยื่อ 

อาชญากรรมตามแนวพุทธ แบบแผนการด าเนินชีวิต และกิจวัตรประจ าวันที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อ
อาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ สามารถอธิบายได้ดังนี้ 

- ลักษณะของเหยื่อ หมายถึง ลักษณะของบุคคลที่มีความไว้วางใจ เชื่อคนง่าย มี

ความประมาท และขาดความรู้ น าไปสู่การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

- การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ หมายถึง การที่บุคคลตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมที่มีส่วนสัมพันธ์เกี่ยวข้องกับพระไตรปิฎกในพุทธศาสนา โดยมี 3 ปัจจัยที่ส าคัญ ได้แก่ 

ปัจจัยทางจิต ปัจจัยทางสังคม และปัจจัยสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ เช่น ความโลภ ความประมาท การ

คบค้าสมาคมกับคนชั่ว เป็นต้น 

- แบบแผนการด าเนินชีวิต หมายถึง รูปแบบหรือลักษณะการด าเนินชีวิตของมนุษย์ 

ซึ่งได้มีการวางแผนเอาไว้ตามแนวคิดในการด าเนินชีวิต เช่น คนที่ชอบเสี่ยงโชค ชอบการลงทุน มี

ความโลภชอบการแสวงหาผลประโยชน์ เป็นต้น ก็จะน าไปสู่การเข้าวงจรการเล่นแชร์ลูกโซ่ และ

น าไปสู่การตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ในที่สุด เพราะแบบแผนการด าเนินชีวิตได้มีการวางแผนเอาไว้

ตั้งแต่ต้น 
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- กิจวัตรประจ าวัน หมายถึง ลักษณะของกิจกรรมที่มนุษย์กระท า โดยจะมีรูปแบบ

ที่ปฏิบัติเป็นประจ า ซึ่งการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมจะประกอบด้วยปัจจัยที่เกิดขึ้นพร้อมกันอย่าง

เหมาะสม คือ แรงจูงใจ เป้าหมายที่เหมาะสม และการขาดการดูแล โดยการตกเป็นเหยื่อของแชร์

ลูกโซ่นั้นจะเกิดจากกิจกรรมประจ าวันต่างๆ เช่น เหยื่อมีแรงจูงใจที่อยากจะร่ ารวยจากการลงทุน มี

เป้าหมายที่อยากจะได้ผลตอบแทนที่มากจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ และเป็นผู้ที่มีความอ่อนแอทางชีวภาพ

หรือทางสังคม เมื่อปัจจัยทั้ง 3 เกิดขึ้นพร้อมกันจะท าให้เกิดรูปแบบหรือลักษณะของการกระท าหรือ

การปฏิบัติ นั่นคือ การร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

7. ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

7.1 ท าให้ทราบถึงรูปแบบแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย 

7.2 ท าให้ทราบถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

7.3 ท าให้สังคมไทยได้ตระหนักถึงภัยของแชร์ลูกโซ่ที่มีต่อประชาชน 

7.4 น าความรู้ที่ได้จากการศึกษาวิจัยที่ได้มาแสวงหาแนวทางในการแก้ไขปัญหาการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่  
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บทท่ี 2 

แนวคิด ทฤษฎีและผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

การวิจัยเรื่อง “ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณีแชร์

ลูกโซ”่ ผู้วิจัยได้ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสารทางวิชาการ และผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เพ่ือเป็นพื้นฐาน

ในการศึกษาดังต่อไปนี้ 

1. แนวคิดท่ีเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (Economic Crime) 

1.1 ความหมายและลักษณะของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1.2 ชนิดของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1.3 สาเหตุของการเกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1.4 ผลกระทบของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1.5 การแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

1.6 การป้องกันอาชญากรรมเศรษฐกิจ 

2. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

2.1 ความหมายของเหยื่ออาชญากรรม 

2.2 สาเหตุการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

2.3 ทฤษฎีการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม  

2.4 การป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

3. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวกับการกระท าผิด 

3.1 แนวคิดการกระท าผิดมิติทางเศรษฐศาสตร์ 

3.2 ทฤษฎีคิดก่อนกระท าผิด (Rational Choice Theory) 

3.3 ทฤษฎีปกตินิสัย (Routine Activity Theory) 

3.4 ทฤษฎีอาชญาวิทยาแนวพุทธ 
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4. แนวคิดพฤติกรรมและการตัดสินใจของมนุษย์ 

4.1 ความหมายของพฤติกรรม 

4.2 ความหมายของการตัดสินใจ 

4.3 ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจ 

5. แนวคิดเก่ียวกับแชร์ลูกโซ่ 

5.1 ความหมายของการเล่นแชร์ 

5.2 รูปแบบของการเล่นแชร์ 

5.3 ความหมายของแชร์ลูกโซ่ 

5.4 ประเภทของแชร์ลูกโซ่ 

5.5 กฎหมายที่เกี่ยวของกับการเล่นแชร์ลูกโซ่และปัญหาในการบังคับใช้กฎหมาย 

6. งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

7. กรอบแนวคิดที่ใช้ในการวิจัย 

1. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (Economic Crime)  

1.1 ความหมายของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ หมายถึง การกระท าผิดต่อกฎหมาย ซึ่งมีผลกระทบต่อ

เศรษฐกิจและความมั่นคงของประเทศ โดยมิได้จ ากัดเฉพาะความผิดกฎหมายอาญาเท่านั้น ผู้กระท า

ความผิดดังกล่าวมักจะเป็นผู้ที่มีสถานภาพในสังคม มีต าแหน่งหน้าที่การงานและความรู้ (วีระพงษ์ 

บุญโญภาส, 2549) 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ เป็นอาชญากรรมที่มีผลกระทบต่อเศรษฐกิจของชาติ โดย 

ตรง (Direct Effect on National Economy) กล่าวคือ เมื่อความผิดเช่นนี้ เกิดขึ้น ย่อมท าให้

เศรษฐกิจเสื่อมลงทันที ส่วนอาชญากรรมชนิดอ่ืน ๆ เช่น การฆาตกรรมการปล้น การลักขโมย การ

ข่มขืนกระท าช าเรา มีผลกระทบต่อเศรษฐกิจของประเทศโดยอ้อม ( Indirect Effect) กล่าวคือหาก

อาชญากรรมประเภทดังกล่าวมีมากก็จะท าให้เกิดความกลัวและความกลัวมีส่วนต่อการผลิต คือท าให้

การผลิตมีน้อยจึงกระทบต่อความเจริญทางเศรษฐกิจโดยอ้อม (อัณณพ ชูบ ารุง และคณะ, 2555) 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ เป็นอาชญากรรมขององค์กรที่ครอบคลุมถึงความผิดทาง

อาญาที่หลากหลายซึ่งเป็นฐานรากของกรอบกฎหมายที่ใช้ในการแลกเปลี่ยนสินค้าบริการและ
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เครื่องมือทางการเงินในระบบเศรษฐกิจร่วมสมัย รวมถึงการกระท าความผิดเกี่ยวกับการติด

สินบนและการฉ้อราษฎร์บังหลวง (Alison Wakefield & Jenny Fleming, 2009)  

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ หมายถึง การกระท าความผิดทางอาญาที่กระท าโดย

ผู้เชี่ยวชาญด้านธุรกิจและเจ้าหน้าที่ของรัฐ ซึ่งอาชญากรรมลักษณะนี้จะมีการหลอกลวง ปกปิด 

หรือการฝ่าฝืนความไว้วางใจ โดยไม่ได้มีการบังคับ หรือคุกคามทางร่างกาย หรือใช้ความรุนแรง

ในการกระท าความผิด ซึ่งมีทรัพย์สินเป็นแรงจูงใจในการกระท าผิด รวมทั้งวิธีการหลีกเลี่ยงใน

การเสียทรัพย์สิน เพ่ือรักษาผลประโยชน์ของตนไว้ (Federal Bureau of Investigation, 2017)  

โดยสรุปอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ หมายถึง การกระท าผิดต่อกฎหมายที่ส่งผล

กระทบโดยตรงต่อระบบเศรษฐกิจ และความมั่นคงของประเทศ ซึ่งอาชญากรรมทางเศรษฐกิจจะมี

การหลอกลวง ปกปิด หลีกเลี่ยง โดยไม่มีการบังคับหรือท าร้ายกายและจิตใจ และมีแรงจูงใจในการ

กระท าผิดคือ ผลประโยชน์ตอบแทนทางด้านทรัพย์สินจ านวนมหาศาลที่ท าให้ผู้กระท าผิดตัดสินใจที่

จะกระท าความผิดในที่สุด 

1.2 ชนิดของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ (Varieties of Economic Crime) 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจก็คือ การโกงในแบบต่าง ๆ ทางเศรษฐกิจหลากหลายรูปแบบ 

ได้แก่ (อัณณพ ชูบ ารุง และคณะ, 2555) 

(ก) การโกงเงินประกัน (Insurance Fraud) การโกงเงินประกันนี้เป็นการเรียกร้อง 

เอาเงินประกันในทางท่ีไม่ถูกต้อง (The fabrication of false insurance claim) 

(ข) การโกงรัฐบาล (Fraud against Governments) การโกงรัฐบาลท าได้หลายอย่าง 

อาทิ การโกงในเรื่องการจัดซื้อสิ่งของมาใช้ในวงราชการ การโกงภาษี การน าของของทางราชการไปใช้

ในเรื่องส่วนตัว ฯลฯ 

(ค) การโกงนายจ้าง (Fraud against Employers) ลูกจ้างของบริษัทอาจจะโกงเงิน 

ของบริษัทหรือขโมยสินค้าหรือสิ่งบริการต่าง ๆ (services) ของบริษัทหากโกงกันมากบริษัทอาจจะล่ม

จมได้ (collapse) 
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(ง)  การโกงลูกค้า (Fraud against Consumers) ผู้จัดหาสินค้าและบริการต่าง ๆ  

อาจจะโกงลูกค้าได้หลายลักษณะ เช่น จัดหาสินค้าด้อยคุณภาพมอบให้หรือไม่ส่งสินค้าไปให้ลูกค้า

ตามที่ได้ตกลงกันหรือการหลอกลวงโดยการโฆษณาชวนเชื่อให้ลูกค้าบริโภคสิ่งที่ไม่ดีพอมีผลเสียต่อ

สุขภาพได้ 

(จ) การโกงด้านการตลาดทางไกล (Telemarketing Fraud) อาศัยความก้าวหน้า 

ทางเทคโนโลยี โดยการใช้โทรศัพท์หรืออินเตอร์เน็ตเปิดโอกาสให้มีการโกงในการท ามาค้าขายโดยมี

วัตถุประสงค์ในการท าผิดกฎหมาย เช่น การไม่ส่งของตามท่ีตกลงซื้อขายกัน เป็นต้น 

(ฉ) การโกงผู้ถือหุ้นและผู้ลงทุน (Fraud against Shareholders and Investors) 

ผู้อ านวยการบริษัทอาจจะเปลี่ยนแปลงรายการสิ่งของของบริษัทมาใช้ส่วนตัว เป็นผลเสียต่อผู้ถือหุ้น

และผู้ร่วมลงทุน  หากมีการโกงกันท านองนี้ในที่หลายแห่งก็จะมีผลกระทบต่อเศรษฐกิจโดยรวม  และ

ไม่เป็นการส่งเสริมการลงทุนจากต่างประเทศ 

(ช) การโกงเงินบ านาญ (Superannuation Fraud) เงินบ านาญมีมากมายมหาศาล   

เป็นสิ่งล่อใจผู้ขาดธรรมะ (The Unscrupulous) ท าให้ผู้รับผิดชอบต่อเงินดังกล่าวน าเงินไปใช้ในทาง

ที่ผิดเพือ่หาประโยชน์เข้าข้างตัวเอง 

(ซ) การโกงโดยการติดต่อทางไกล (Telecommunication Fraud) การโกง 

ลักษณะนี้ก็คือการลงทุนน้อยแต่ได้ก าไรมาก เช่น การท าคอมพิวเตอร์เลียนแบบคอมพิวเตอร์ยี่ห้อ

ดังๆ การปลอม card โทรศัพท์มือถือ(The fabrication of stored value telephone card ) 

เป็นต้น 

(ฌ) การโกงบัตรเครดิต หรือบัตรซื้อของเชื่อ (Credit Card Fraud) บัตรเครดิต   

สามารถเปลี่ยนแปลงได้ ปลอมได้ การน าบัตรชนิดนี้ซึ่งท าด้วยพลาสติก (plastic) มาใช้แทนเงิน

สดจึงเปิดโอกาสให้มีการใช้ในทางที่ผิดได้ (misuse) การโกงบัตรเครดิตจึงเกิดขึ้นในวงการค้า

ตลอดเวลา 

(ญ) การโกงการโอนเงินทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Funds Transfer 

Fraud) ระบบการจ่ายเงินโดยไม่ใช้เงินสด (cashless payment) ก่อให้เกิดปัญหามากมาย      

มีการเปลี่ยนแปลงข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ การส่งข้อมูลผ่านทางธนาคารโดยใช้คอมพิวเตอร์บาง

ทีก็ได้รับการร่วมมือ หรือการสมรู้ร่วมคิดกับลูกจ้างของธนาคาร ( the complicity of bank 

employees) 
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(ฎ) การให้สินบนและการคอรัปชั่น (Bribery and Corruption) การให้สินบน 

มีทั้งในวงการราชการและวงการเอกชน อาชญากรรมท านองนี้จะท าให้รัฐบาลเสื่อมลง ฐานะใน

การแข่งขันในทางเศรษฐกิจของชาติจะตกต่ าลง และจะไม่ส่งเสริมการลงทุนจากต่างประเทศ 

(ฏ) การฟอกเงิน (Money Laundering) การฟอกเงินคือ  กระบวนการน าเงิน 

ที ่ได้มาโดยการประกอบอาชญากรรมเข้าสู ่ธ ุรกรรมเพื ่อให้ถูกต้องตามกฎหมายท าให้การ

ประกอบอาชญากรรมเข้าสู ่วงจรธุรกิจที่ถูกกฎหมาย ท าให้เศรษฐกิจของประเทศเสื่อมลงได้  

เพราะมิได้ผลิตในสิ่งที่ถูกต้องตามกฎหมาย 

(ฐ) การท าจารกรรมทางด้านอุตสาหกรรม ( Industrial Espionage) การโกง 

ทางด้านอุตสาหกรรมโดยการท าจารกรรมนั้นมีทั้งที่กระท าโดยรัฐบาล และทั้งภาคเอกชนมีผล

ต่อประโยชน์ในการแข่งขัน (competitive advantage)การรู้ข้อมูลของอีกฝ่ายหนึ่งท าให้ เกิด

ความได้เปรียบในทางการค้า 

(ฑ) การขโมยทรัพย์สินทางปัญญา (Theft of Intellectual Property) 

เทคโนโลยีสมัยใหม่ท าให้เก ิดการละเมิดทรัพย์ส ินทางปัญญาได้เช ่น การละเมิดลิขสิทธิ ์  

(copyright) มีการลอกเลียนต ารา สิ่งพิมพ์ โปรแกรมคอมพิวเตอร์ แม้กระทั่งงานทางด้านศิลปะ  

(ฒ) การปลอมธนบัตร (Forgery) ธนบัตรเป็นสิ่งที่ใช้แทนเงินตราใช้ช าระหนี้ 

ได้ตามกฎหมาย เป็นสิ่งจ าเป็นมากในการด าเนินชีวิตในปัจจุบันการปลอมธนบัตรจึงกระทบต่อ

เศรษฐกิจของประเทศต่างๆมาก 

(ณ) การโกงทางด้านธุรกิจตามโอกาส (Business Opportunity Fraud) ในทาง 

ธุรกิจนั้นต้องมีการลงทุนเงินลงทุนเมื่อมีมากก็จะล่อใจให้เกิดการโกงขึ้นได้การโกงเกิดขึ้นเพราะ

หวังจะรวยเร็ว (get rich quick) การโกงเป็นการแสดงออกถึงความไม่ซื่อสัตย์ (scam) ทางด้าน

การเงินการโกงในทางธุรกิจมักจะกระท าในลักษณะที่ไม่แสดงตัวเลขของเงินที่มีอยู่จริงเป็นการ

สร้างตัวเลขตบตาขึ ้นมาการกระท าเช่นนี ้เป็นการตัดโอกาสในเรื ่องของการแข่งขันในทาง

เศรษฐกิจได้ 
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1.3 สาเหตุการเกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

อาชญากรทางเศรษฐกิจมีลักษณะภายนอกโดยรวมเหมือนบุคคลธรรมดาทั่วไปแต่การจะ

อธิบายว่าท าไมบางคนจึงก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ในขณะที่คนอ่ืนๆ ไม่ก่ออาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจ คงต้องย้อนกลับไปสู่สาเหตุหรือต้นตอของการกระท าผิดทางเศรษฐกิจ โดยเริ่มจากการ

ค้นหาถึงปัจจัยที่น าไปสู่การก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจขึ้นมาให้ได้เสียก่อน (วีระพงษ์ บุญโญภาส, 

2549) 

อาชญากรทางเศรษฐกิจ มีแรงจูงใจอย่างแรงที่ผลประโยชน์ตอบแทนทางด้านทรัพย์สิน

จ านวนมหาศาล ตามแนวคิดทางจิตวิทยาซึ่งมองว่ากิเลสตัณหาในตัวมนุษย์เป็นต้นเหตุส าคัญที่ท าให้

มนุษย์เกิดความโลภไม่รู้จักความเพียงพอ ท าให้มนุษย์มองการณ์ไกลคิดแต่จะได้ฝ่ายเดียว โดยไม่

ค านึงถึงผลเสียหายที่จะเกิดต่อส่วนร่วมแล้ว ประกอบกับมีปัจจัยหลายๆ ประการที่เอ้ือต่อการกระท า

ความผิด ท าให้มีการกระท าความผิดเกิดขึ้น ซึ่งปัจจัยที่ก่อให้เกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ คือ 

1.3.1 โอกาสในการกระท าผิด 

องค์กรหรือหน่วยงานส่วนใหญ่เป็นบ่อเกิดอาชญากรรม ยิ่งบุคคลมีต าแหน่ง

หน้าที่และความรับผิดชอบต่อหน่วยงานสูงมากเท่าใดก็ยิ่งมีโอกาสก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจสูง

มากขึ้นเท่านั้น ทั้งนี้ เพ่ือแลกกับความก้าวหน้าในหน้าที่การงาน ตลอดจนความมั่งคั่งและชื่อเสียงของ

ตน ท าให้บุคคลระดับผู้บริหารของบริษัทไม่รีรอที่จะท าผิดกฎหมาย โดยที่หน่วยงานของรัฐที่ควบคุม

กิจกรรมทางธุรกิจมีบุคลากรไม่เพียงพอที่จะควบคุมสอดส่องได้อย่างทั่วถึงและเป็นการยากท่ีจะพิสูจน์

ว่ามีการก่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจที่ดีขึ้นประกอบกับระบบงานยุติธรรมทางอาญาหย่ อน

ประสิทธิภาพ จึงเปิดโอกาสให้มีการกระท าความผิดทางเศรษฐกิจเกิดข้ึนอย่างกว้างขวาง 

1.3.2 การตัดสินใจในการที่จะเข้ากระท าความผิด 

การแสวงหาก าไรคือวัตถุประสงค์หลักในการด าเนินธุรกิจ แต่เนื่องจาก

หน่วยงานต้องด าเนินธุรกิจภายในสภาวะแวดล้อมที่ไม่แน่นอนหลายประการ อันอาจท าให้เกิดกิจการ

ของตนต้องขาดทุนหรือประสบความล้มเหลวในการประกอบธุรกิจได้ ดังนั้น เพ่ือให้หน่วยงานของตน

อยู่รอด จึงท าให้บริษัทห้างร้านใช้วิธีต่างๆ โดยไม่ค านึงถึงความถูกต้อง เช่น หลีกเลี่ยงการปฏิบัติตาม

กฎหมาย เลี่ยงภาษี และท าผิดกฎหมายโดยตรง 
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1.3.3 ความรู้ความเชี่ยวชาญในการกระท าความผิด 

อาชญากรทางเศรษฐกิจมักจะเป็นผู้ที่มีความพิเศษ ซึ่งเป็นความรู้เฉพาะเรื่องที่

ตนจะเข้าด าเนินการเป็นอย่างดี คนที่จะโกงธนาคารต้องรู้ระบบของธนาคารเป็นอย่างดี ถ้าจะฉ้อโกง

ด้วยวิธีการส่งสินค้า ยิ่งต้องเข้าใจทั้งระบบธนาคาร ระบบการขนส่ง  ซึ่งสลับซับซ้อนและหาจุดอ่อน

เพ่ือท าลายจุดแข็งของระบบทั้งธนาคาร และระบบการขนส่งให้ได้เสียก่อน การฉ้อโกงถึงจะส าเร็จได้ 

จึงเป็นเรื่องที่คนธรรมดาซึ่งไม่ได้อยู่วงการนั้นยากที่จะเข้าใจและด าเนินการได้ เมื่อผู้กระท ามี

คุณสมบัติดังกล่าว ก็เป็นการง่ายที่จะท าลายพยานหลักฐานซึ่งจะเป็นผลร้ายแก่ตนได้ง่าย 

1.3.4 ระบบเศรษฐกิจและโครงสร้างทางเศรษฐกิจ 

ระบบโครงสร้างทางเศรษฐกิจและปัญหาทางเศรษฐกิจมีส่วนอย่างมากในการ

ก าหนดทิศทางและความรุนแรงของปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ และระบบเศรษฐกิจที่เหมาะสม

ที่จะช่วยให้ปัญหาอาชญากรรมประเภทนี้เกิดขึ้นได้ในอัตราที่น่าพอใจ ตลอดจนขอบเขตและการ

ควบคุมก็ยังเกี่ยวเนื่องอยู่กับระบบโครงสร้างเศรษฐกิจ ภาษีการเงิน และการคลังด้วย 

1.3.4.1 ระบบเศรษฐกิจแบบผูกขาด ประเทศที่มีระบบเศรษฐกิจแบบเสรีกับ

แบบผูกขาดจะมีสถิติจ านวนคดีและความรุนแรงของปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจที่แตกต่างกัน 

ในระบบเศรษฐกิจแบบผูกขาด จะมีหน่วยงานที่ใช้เป็นช่องทางในการกระท าความผิด เช่น องค์กร 

ห้างร้าน บริษัทนิติบุคคลต่างๆ อยู่ในจ านวนจ ากัด ความเชี่ยวชาญและระดับความก้าวหน้าทาง

เทคโนโลยีอยู่กับบุคคลเพียงบางกลุ่ม ส าหรับทุนทรัพย์ที่หมุนเวียนในวงธุรกิจและองค์กรของรัฐมีอยู่

น้อยกว่า เมื่อเทียบกับระบบเศรษฐกิจแบบเสรี 

ดังนั้น ไม่ว่าจะเป็นเรื่องของบุคคล ทุน และความรู้ความเชี่ยวชาญตลอดจน

เทคโนโลยีที่จะกลับกลายไปใช้กระท าความผิดในทางเศรษฐกิจ ระบบเศรษฐกิจแบบปิด จะมีกลไก

ควบคุมระบบธุรกิจการค้าอย่างใกล้ชิด ความมั่งคั่งที่ผลผลิตจากระบบเศรษฐกิจแบบปิดจึงมีน้อยกว่า 

ทุนส่วนใหญ่รัฐเป็นผู้ถือครอง จ านวนทุนทรัพย์หมุนเวียนที่จะเป็นสิ่งจูงใจให้กระท าความผิด โอกาสที่

จะเบียดเบียนกันด้วยก าลังทุนทรัพย์เป็นไปได้ยาก นอกจากคนของรัฐแล้วบุคคลธรรมดาแทบจะไม่

สามารถประกอบอาชญากรรมทางเศรษฐกิจได้เลย ปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจจึงไม่รุนแรง

เท่ากับประเทศที่มีระบบเศรษฐกิจแบบเปิด หรือมีการค้าอย่างเสรี ซึ่งนับว่าเป็นข้อดีของระบบ

เศรษฐกิจแบบปิด 
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1.3.4.2 ระบบเศรษฐกิจแบบเสรี ประเทศที่มีระบบเศรษฐกิจแบบเสรี มีภาพ

ของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจที่รุนแรงกว่าเพราะการเป็นระบบเศรษฐกิจแบบเปิด เอกชนและรัฐ

สามารถด าเนินการทางธุรกิจได้อย่างเต็มที่ในเกือบทุกส่วนของสังคมโดยจะเน้นการผลิตเป็นหลัก 

ฉะนั้น ผลผลิตที่ได้จากเศรษฐกิจแบบเปิดจะมั่งคั่งกว่ามาก เป็นแรงจูงใจให้มีการกระท าความผิดได้สูง

กว่า 

 ในประเทศที่มีระบบเศรษฐกิจแบบเสรีคล้ายคลึงกัน สภาพของปัญหาจะ

คล้ายคลึงกันแต่ถ้าจะมีระดับความมั่นคงทางเศรษฐกิจแตกต่างกันแล้ว สถานการณ์ของปัญหา

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจก็ย่อมแตกต่างกันออกไป ประเทศที่มีระบบเศรษฐกิจที่ไม่มั่นคงมีการ

เปลี่ยนแปลงอยู่เสมอในช่วงที่เศรษฐกิจฝืดเคืองหรือดีขึ้นอย่างรวดเร็ว จะยิ่งมีสถิติอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจสูงมาก ในระบบเศรษฐกิจแบบเสรีที่ขาดเสถียรภาพเน้นแต่การผลิตเป็นที่ตั้ง และถือเอาการ

แข่งขันเป็นเครื่องยึดเหนี่ยว โอกาสที่ผู้ถือครองปัจจัยการผลิตจะเบียดบังคนอ่ืนด้วยก าลังทุนทรัพย์นั้น 

จะเป็นสิ่งกระท าได้ไม่ยากนัก หากปล่อยให้ปราศจากการก ากับดูแลเศรษฐกิจและธุรกิจโดยรัฐบาล

อย่างจริงจัง ผลเสียที่เกิดขึ้นจากระบบเศรษฐกิจแบบเสรีแต่ไม่ม่ันคงนี้จะยิ่งยากท่ีจะแก้ไข 

สรุปได้ว่า ระบบเศรษฐกิจที่เปิดอย่างมีเสถียรภาพเป็นระบบที่เหมาะสม แต่คงมี

เงื่อนไขต่อไปว่า ต้องเป็นระบบที่มีช่องทางหรือเปิดโอกาสให้เอกชนได้ลงทุนไม่ เข้มงวดจนเกินไป

เพราะระบบเศรษฐกิจแบบเสรีที่เน้นแข่งขันนั้น เป็นเรื่องของการใช้โอกาสเสี่ยง ถ้าโอกาสเสี่ยงไม่มี 

เศรษฐกิจก็จะเติบโตแบบไม่เสรี แต่จะเติบโตแบบผูกขาด การเปิดโอกาสให้มีช่องโอกาสไว้นี้ไม่ได้

หมายถึง การเปิดลู่ทางไว้ให้กระท าผิด แต่เป็นการปูแนวทางและบรรยากาศให้คนได้คิดสร้างสรรค์สิ่ง

ใหม่ๆ ขึ้นตามวิถีทางของการเติบโตทางการค้าและธุรกิจ เช่น ระบบช าระเงินด้วยเช็ค บัตรเครดิต 

ตลาดหลักทรัพย์ การประกัน การจัดสรร และระบบการเช่าชื้อตลอดจนธุรกิจรูปแบบใหม่ๆ เป็นต้น 

สรุปได้ว่าสาเหตุการเกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจมักเกิดจากปัจจัยหลายๆประการ เช่น 

โอกาสในการกระท าความผิด การตัดสินใจในการที่จะเข้ากระท าความผิด ความรู้ความเชี่ยวชาญใน

การกระท าผิด และระบบเศรษฐกิจและโครงสร้างทางเศรษฐกิจ ซึ่งน าไปสู่การกระท าความผิดของ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ปัจจัยข้างต้นถือเป็นปัจจัยที่ส าคัญและเป็นสาเหตุหลักที่ก่อเกิด

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจโดยเฉพาะการเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะเมื่อผู้กระท าความผิดมีโอกาสหรือ

ช่องทางที่น าไปสู่การก่ออาชญากรรม เช่น อยู่ในสภาวะขัดสนทางเศรษฐกิจหรืออยากจะร่ ารวยอย่าง
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รวดเร็ว โดยอาศัยความรู้ ความเชี่ยวชาญที่มี พร้อมทั้งมีแรงจูงใจในการตัดสินใจกระท าความผิด ก็จะ

น าไปสู่การประกอบอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ซึ่งผู้กระท าความผิดในกรณีของการเล่นแชร์ลูกโซ่มัก

เป็นผู้ที่ตกเป็นเหยื่อและอาจจะเป็นผู้ที่กระท าผิดไปในคราวเดียวกัน ถ้าหากมีปัจจัยใดปัจจัยหนึ่งที่เข้า

มาเก่ียวข้องก็จะน าไปสู่สาเหตุการประกอบอาชญากรรมทางเศรษฐกิจในที่สุด  

1.4 ผลกระทบของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ 

เป็นที่ยอมรับกันว่าอาชญากรรมทางเศรษฐกิจสร้างความเสียหายมากกว่าอาชญากรรม

ธรรมดา และก่อให้เกิดผลกระทบที่กว้างและลึกกว่า ไม่ว่าจะเป็นในด้านเศรษฐกิจ การลงทุนชื่อเสียง

ของประเทศและการประกอบธุรกิจ (วีระพงษ์ บุญโญภาส, 2549) 

1.4.1 ผลกระทบต่อเศรษฐกิจของประเทศ ไม่มีอาชญากรรมประเภทไหนอีกแล้ว ที่จะ

สามารถสร้างความเสียหายได้มากเท่าอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  

1 .4 .1 .1  ความเส ียหายที ่เป ็นต ัว เ ง ิน  สามารถว ัดผลความเส ียหายได ้  

(Tangible Damage)  

1.4.1.2 ความสูญเสียที่นอกเหนือจากตัวเงินวัดผลเสียหายมิได้  (Intangible  

Damage)  

ซึ่งมูลค่าความเสียหายมากมายมหาศาล และผู้เสียหายจ านวนมาก ท าให้

ระบบเศรษฐกิจทั้งระบบต้องสั่นคลอน เช่น คดีแชร์แม่ชม้อยคดีบีบีซี คดีปั่นหุ้น เป็นต้น 

1.4.2 ผลกระทบต่อการลงทุน 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ อาจท าให้กิจการเงินทุนใหญ่ๆ หรือการด าเนินงาน

ของธนาคารเกิดชะงักงัน  ท าให้เกิดความไม่มั่นใจแก่ลูกค้าหรือผู้ที่ต้องติดต่อกับสถาบันหรือองค์กร

นั้นๆ  เช่น  ธุรกิจธนาคารต้องการความเชื่อถือจากลูกค้ามาก  หากมีการทุจริตเกิดขึ้นในธนาคารนั้น  

แม้ว่าผลการทุจริตที่เป็นตัวเงิน  อาจจะไม่กระทบกระเทือนเสถียรภาพทางการเงิน  แต่ถ้าลูกค้าเกิด

ความรู้สึกไม่มั่นใจในสถาบันหรือผู้บริหารแล้ว  ผลสุดท้ายที่เลวร้ายอาจจะเกิดขึ้นแก่ธนาคารนั้นได้ 

และย่อมส่งผลเป็นลูกโซ่ไปถึงเสถียรภาพความมั่นคงทางการเงินหรือการลงทุนของประเทศอย่าง

แน่นอน 
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1.4.3 ผลกระทบต่อความน่าเชื่อถือและชื่อเสียงของประเทศ 
อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ จะท าลายความไว้วางใจในทางธุรกิจ ศีลธรรม     

ของสังคมผลิตผลขององค์กรต่างๆ ตกต่ า ภาพพจน์ในทางเศรษฐกิจของประเทศถูกมองในแง่ลบ ซึ่ง

ส่งผลกระทบต่อความเชื่อมั่นของผู้ประกอบธุรกิจและการตลาดในสายตาของชาวต่างชาติเพราะไม่มี

ผู้ใดต้องการท าธุรกิจการค้าขายกับประเทศที่มีชื่อเสียงในด้านการทุจริต ยังส่งผลไปถึงสินค้าทุกชนิด

และเงินตราที่ไหลเข้าประเทศ การที่ได้ชื่อว่าเป็นประเทศที่มีการทุจริตมากแสดงถึงความด้อยพัฒนา

ของคนในประเทศ ซึ่งนับว่าเป็นการเสื่อมเกียรติยศและศักดิ์ศรีของประเทศอย่างยิ่ง 

1.4.4 ผลกระทบต่อการด าเนินธุรกิจ 
ผลกระทบที่ทางเศรษฐกิจ เรียกว่า ค่าโอกาส ซึ่งหมายถึงสิ่งซึ่งประเทศชาติควร 

ได้อีกมากมาย แต่ไม่ได้เพราะภาพพจน์และความเชื่อถือที่เสียไปจากการประกอบอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจ เช่น ในกรณีอาชญากรรมทางเศรษฐกิจประเภท อาชญากรรมบัตรเครดิต และการกระท า

ความผิดต่อเช็คเดินทาง ถ้านักท่องเที่ยวได้รับความสะดวกสบายและความปลอดภัยจากการถือบัตร

เครดิตและเช็คเดินทางมากขึ้น ย่อมมีผลท าให้นักท่องเที่ยวมีเงินติดตัวมาใช้ในประเทศไทยมากข้ึน แต่

ถ้าหากประเทศไทยมีภาพพจน์ที่ไม่ดีเกี่ยวกับบัตรเครดิตมากยิ่งขึ้น เงินจ านวนมหาศาลที่ประเทศไทย

ได้จากการท่องเที่ยวก็พลอยสูญเสียไปด้วย อันส่งผลกระทบต่อธุรกิจของประเทศระบบ 

1.5 การแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  

หลักการพื้นฐาน (Basic Principles) ในการแก้ไขปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ

มีดังต่อไปนี้ (Grabosky, 2000 : อ้างถึงใน(อัณณพ ชูบ ารุง และคณะ, 2555)  

(ก) การตรวจสอบบัญชี (Audit) การตรวจบัญชีนี้ควรจะกระท าโดยผู้ตรวจบัญชีที่มี 

ความเป็นอิสระ (Independent Auditor) จะสามารถป้องกันการกระท าผิดทางด้านเศรษฐกิจได้  

(ข) ความโปร่งใส (Transparency) เป็นการเปิดเผยให้สาธารณชนได้ทราบเกี่ยวกับ 

การปฏิบัติงานของรัฐบาลหรือของบริษัทเอกชนจะสามารถป้องกันการกระท าความผิดได้หลายอย่าง 

(ค ) มีวิธีการให้มีการตรวจสอบอย่างอิสระต่อการตัดสินใจของฝ่ายบริหาร  

(Procedures of Independent Review of Administrative Decisions) การมี วิ ธี การ ให้มีการ

ตรวจสอบท านองนี้โดยอาศัยศาลพิเศษ หรือสถาบันอ่ืนจะท าให้เกิดความซื่อสัตย์ในการปฏิบัติหน้าที่ 

(Integrity) 
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(ง) การมีหน่วยงานพิเศษส าหรับการสืบสวนและการฟ้องคดีอาชญากรรมทาง  

เศรษฐก ิจที ่ร ้า ยแรง  ( Specialized Bodies for the Investigation and Prosecution of 

Serious Economic Crime) บางประเทศได้จัดตั้งหน่วยงานพิเศษเช่นนี้ขึ ้นมาโดยให้อ านาจ

พิเศษและม ีความช านาญต่อการ เข ้าถ ึงป ัญหาเฉพาะอย ่าง  เช ่น  ฮ ่องกงได ้จ ัดตั ้ง  The 

Independent Commission Against Corruption ( ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร อ ิส ร ะ ต ่อ ต ้า น ก า ร

คอรัปชั่น) สหราชอาณาจักรได้จัดตั้ง The Serious Fraud office (ส านักงานต่อต้านการโกง

อย่างร้ายแรง) ในประเทศอ่ืน ๆ ก็ได้จัดตั้งคณะกรรมการในลักษณะเดียวกันนี้  ในประเทศไทย

ได้มีคณะกรรมการปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (National Corruption Commission) ขึ้น 

(จ) การรายงานธุรกรรมเงินสด (Cash Transations Reporting) ในหลาย 

ประเทศได้ก าหนดให้ธนาคารและสถาบันทางการเงินรายงานธุรกรรมเงินสดให้หน่วยงานกลาง

ได้ทราบ  เกี ่ยวกับจ านวนเงินที ่ได้รับการก าหนดส าหรับในประเทศไทยก็ให้รายงานไปยัง

ธนาคารชาติ (National Bank) 

(ฉ) เสรีภาพของสื่อมวลชน (A Free Press) มีภาษิตบทหนึ่งกล่าวไว้ว่า  

“Sunlight is the best disinfectant.” (แสงอาทิตย์เป็นยาฆ่าเชื ้อโรคที่ดีที ่สุด )ความมี

เสรีภาพของสื่อมวลชนจะสามารถน าเรื่องที่มีปัญหาในด้านการคอรัปชั่น และการให้สินบน

มาตั ้งประเด็นให้สาธารณชนได้รับทราบได้ เป็นทางหนึ่งที ่จะป้องกันการกระท าความผิด

เกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจได้  

(ช) การมีระบบข้อบังคับที่เพียงพอ (An Adequate Regulatory System) 

ระเบียบที่เพียงพอซึ ่งรวมแนวทางแก้ไขปัญหาภาครัฐและเอกชนจะมีประสิทธิผลดีกว่าแยก

ปัญหาออกจากกันระหว่างภาครัฐและเอกชน ระเบียบรวมกันดีกว่าระเบียบที่แยกกัน เพราะได้

ควบคุมโดยทั่วถึง 

(ซ) กลไกในการสร้างความตระหนักของสาธารณชน (Mechanisms for  

Building Public Awareness) การมีความรู้ที่เหมาะสมจะสามารถป้องกันการโกงได้ทั้งใน

ส่วนของเอกชนธุรกิจและราชการเรื่องนี้ถือเป็นการป้องกันเบื้องต้นที่ส าคัญมาก 
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(ฌ) ให้เสรีภาพแก่บุคคลในการจัดตั้งองค์การที่ไม่เป็นส่วนราชการ (Freedom  

for Individuals to Form Non – governmental Organizations) องค์กรเช่นนี้จะสามารถ

ตรวจสอบกิจกรรมและการใช้อ านาจไปในทางที่ผิด เช่น การกระท าของฝ่ายบังคับให้กฎหมาย

การให้สินบน การโกงการเลือกตั้ง เป็นต้น 

(ญ) ธนาคารที่รับผิดชอบ (Responsible Banking) ธนาคารและสถาบันทาง 

การเงินต่างๆ มีบทบาทส าคัญในการป้องกันและควบคุมการกระท าผิดทางด้านเศรษฐกิจ การ

ปฏิบัติในการให้ยืมเงินอย่างรอบคอบ (Prudent Lending Practices) จะป้องกันมิให้ผู ้ขาด

ธรรมะกระท าผิดได้ 

(ฎ) ระบบการเมืองแบบเปิด (ระบบประชาธิปไตย) (An Open Political  

System) การเมืองระบบนี้จะเปิดโอการให้บุคคล กลุ่มผลประโยชน์หรือฝ่ายค้านมีอิสระที่ตั ้ง

ค าถามต่อนโยบายและโครงการต่างๆของฝ่ายรัฐบาลได้ และยังสามารถท าให้ฝ่ายที ่คิดจะ

คอรัปชั่นท าอะไรได้ยากยิ่งขึ้น 

1.6 การป้องกันอาชญากรรมเศรษฐกิจ 

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจมีหลายประเภทมากมาย มิใช่แค่การตั้งแชร์เพื่อฉ้อโกง

ประชาชน การปั่นราคาที่ดิน การปั่นหุ้น เท่านั้น แต่รวมถึงอาชญากรมอันเกี่ยวกับความมั่นคง

ทางเศรษฐกิจอื่นๆ เช่น การใช้บัตรเครดิตปลอม การปลอมแปลงตั๋วแลกเงิน การปลอมแปลง

เอกสารเกี่ยวกับการเงิน การละเมิดลิขสิทธิ์ การหนีภาษี เป็นต้น อาชญากรรมดังกล่าวแต่ละ

ประเภทต้องมีมาตรการป้องกัน และควบคุมเป็นรายละเอียดเฉพาะเรื ่อง ซึ ่งการควบคุม

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจแบบภาพรวมแบ่งออกได้เป็น 2 วิธีการ ดังนี้ (พรเพ็ญ เพชรสุขศิริ , 

2535) 

1) วิธีการทางกฎหมายและการบังคับใช้กฎหมาย 

1.1 หน่วยงานที่บังคับใช้กฎหมายในกระบวนการยุติธรรมที่เกี่ยวข้อง เช่น กรม

ศุลกากร กรมที่ดิน กรมสรรพากร จะต้องปฏิบัติหน้าที ่อย่างจริงจัง และให้ความส าคัญว่า

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจเป็นอาชญากรรมที่ส่งผลกระทบและสร้างความเสียหายแก่ระบบ

เศรษฐกิจของประเทศ การบังคับใช้กฎหมายจะต้องรวดเร็ว มีประสิทธิภาพ จะต้องมีการ

ปรับปรุงกฎหมายให้ทันต่อพัฒนาการของอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  
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1.2 ควรแก้ไขกฎหมายให้มีบทลงโทษที่หนัก โดยเฉพาะโทษจ าคุก เพื่อเป็นการ

ปรามให้ผู้ที่คิดจะกระท าผิดจะได้เกรงกลัว ไม่กล้าที่จะกระท าผิด  

1.3 บุคลากรในกระบวนการยุติธรรมต้องมีการพัฒนาความรู ้ การฝึกอบรม

ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเศรษฐกิจให้มากขึ้น และมีการทบทวนความรู้อย่าง

สม่ าเสมอเพ่ือให้ทันต่อสถานการณ์ และทันสมัยตลอดเวลา เพราะปัญหาอาชญากรรมเศรษฐกิจ

เป็นปัญหาที่มีความซับซ้นและเกิดขึ้นพร้อมกับการพัฒนาทางเศรษฐกิจ สังคม และเทคโนโลยี 

ซึ่งผลกระทบจากอาชญากรรมทางเศรษฐกิจจะส่งผลร้ายมากกว่าอาชญากรรมพ้ืนฐานเสียอีก  

1.4 เนื ่องจากอาชญากรรมทางเศรษฐกิจมีล ักษณะพิเศษแตกต่างไปจาก

อาชญากรรมพื้นฐาน ดังนั้นควรมีกฎหมายเฉพาะเพิ่มเติม และการแก้ไขกฎหมายให้เข้ากับ

สถานการณ์และลักษณะความผิดที่เหมาะสม 

2) วิธีการควบคุมเกี่ยวกับชุมชน 

2.1 ควรให้การศึกษา ความรู้ ความเข้าใจแก่ประชาชนในด้านของการพื้นฐาน

ของการด าเนินธุรกิจ การเงิน การธนาคาร เพื่อให้เข้าใจเรื ่องผลตอบแทนที่เป็นไปได้ ซึ่งการ

เข้าใจกลไกเหล่านี้พอสมควรจะช่วยให้การหลอกลวงท าได้ยากขึ้น  

2.2 ประชาชนควรปรับทัศนคติว่า อาชญากรรมทางเศรษฐกิจเป็นอาชญากรรม

ที่ร้ายแรงและน่ากลัวเช่นเดียวกับอาชญากรรมพ้ืนฐาน ไม่ใช่มองว่าการผิดศีลธรรม หรือการเอา

เปรียบเพียงเล็กๆน้อยๆ เป็นสิ่งที่ยอมรับได้ ต้องมีการประจานให้สังคมได้รับรู้ เพ่ือที่สังคมจะได้

ตั้งอยู่บนความยุติธรรม ถูกต้อง และส่งผลให้สังคมโดยส่วนรวมเจริญและมั่นคง 

2.3 ผู้เสียหายจากอาชญากรรมเศรษฐกิจควรแจ้งความแก่เจ้าหน้าที่ที่เกี่ยวข้อง

ทันที การให้ความร่วมมือในทุกรูปแบบ เช่น การให้ข้อมูล การเป็นพยาน จะเป็นประโยชน์ใน

การน าตัวผู ้กระท าผิดมาลงโทษ ไม่ควรนิ ่งเฉย เพื่อที ่เจ้าหน้า ที ่จะได้รวบรวมข้อมูลที ่เป ็น

ประโยชน์เหล่านี้ในการวางแผนหรือหามาตรการป้องกันหรือควบคุมอาชญากรรมประเภทนี้ใน

อนาคต 

 สรุปได้ว่า อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ หมายถึง การกระท าผิดต่อกฎหมายที่ส่งผลกระทบ

โดยตรงต่อระบบเศรษฐกิจ และความมั่นคงของประเทศ โดยสามารถแบ่งชนิดของอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจได้ 3 ชนิด คือ การโกงเงินของรัฐ การโกงเงินของเอกชน และการโกงเงินโดยใช้เทคโนโลยี

เป็นเครื่องมือ เป็นต้น ซึ่งอาชญากรรมทางเศรษฐกิจได้ส่งผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

25 

ส่งผลกระทบต่อการลงทุน ความน่าเชื่อถือและชื่อเสียงของประเทศ รวมทั้งผลกระทบต่อการด าเนิน

ธุรกิจ ส่วนการแก้ไขปัญหาอาชญากรรมเศรษฐกิจสามารถท าได้หลากหลายวิธี เช่น การตรวจสอบ

บัญชี การเปิดเผยความโปร่งใสของธุรกิจ การจัดตั้งหน่วยงานพิเศษส าหรับการสืบสวนสอบสวนและ

การฟ้องคดีอาชญากรรมเศรษฐกิจที่ร้ายแรง สร้างกลไกความตระหนักของสาธารณชน ให้มีความรู้ 

ความเข้าใจในการป้องกันการโกงทั้งในส่วนของราชการ เอกชน เป็นต้น 

2. แนวคิดและทฤษฎีการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 

2.1 แนวคิดเหย่ืออาชญากรรม 

ความหมายของเหยื่ออาชญากรรม 

เหยื่ออาชญากรรม หมายถึง บุคคลหรือคณะบุคคลที่ได้รับอันตรายแก่ร่างกายและจิตใจ 

หรือได้รับความเสียหายต่อทรัพย์สินหรือได้รับผลกระทบใดๆ จากการประกอบอาชญากรรมหรือเสื่อม

เสียสิทธิจากการกระท าหรือละเว้นการกระท าอันเป็นความผิดกฎหมายอาญา ตัวอย่างเช่น ถูกท าร้าย

ร่างกาย ถูกฆ่า ถูกข่มขืน ถูกลักทรัพย์ ถูกชิงทรัพย์ และปล้นทรัพย์ เป็นต้น (จุฑารัตน์ เอ้ืออ านวย, 

2551) 

2.2 สาเหตุการตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม  

สาเหตุการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมนั้นต้องพิจารณาจาก “เหยื่อ” หรือ “เหยื่อ

อาชญากรรม” โดยน าประเภทของเหยื่ออาชญากรรมมาพิจารณาประกอบ และแยกการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมได้ดังนี้ (สุดสงวน สุธีสร, 2543) 

2.2.1 พฤติกรรม เหยื่ออาชญากรรมอาจยั่วยุ เชิญชวน หรือเป็นต้นเหตุของการกระท า

ผิดท าให้พฤติกรรมของเหยื่อมีส่วนร่วมในการกระท าผิด หรือวิถีชีวิตของเหยื่อเป็นสาเหตุของการตก

เป็นเหยื่อ เหยื่ออาชญากรรมส่วนมาก คือ ผู้ที่มีบุคลิกภาพอ่อนแอ คนที่ขาดความเชื่อมั่นในตนเองเห็น

ตัวเองเป็นคนมีปมด้อยมักยอมจ านนต่อทุกคนทุกสถานการณ์ มีความคิดในทางลบกับตนเอง ท าให้ตก

เป็นเหยื่ออาชญากรรม 

2.2.2 ลักษณะทางชีวภาพ เด็ก ผู้หญิง และคนชรา เป็นกลุ่มเสี่ยงในการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมมากกว่ากลุ่มอ่ืน เนื่องจากบุคคลทั้ง 3 ประเภท มีความอ่อนแอทางธรรมชาติ เด็กมักตก

เป็นเหยื่ออาชญากรรมประเภทลักพาตัว เพราะไม่สามารถขัดขืนต่อการจับกุมตัวของผู้ร้ายได้ ในขณะ
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ที่ผู้หญิงมักถูกมองในแง่ของกามอารมณ์ เพราะสรีระที่บอบบางกว่าผู้ชายจึงท าให้ตกเป็นเหยื่อของการ

ข่มขืน ส าหรับคนชรามีความอ่อนแอและสภาพร่างกาย เชื่องช้า ท าให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม

ประเภทลักทรัพย์ 

2.2.3 สถานที่ สถานที่เป็นสาเหตุให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้โดยยึดสถานที่เป็น

หลักเกณฑ์ในการเกิดเหตุการณ์ ไม่ว่าใครก็ตามไปในสถานที่ดังกล่าวจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ 

2.2.4 สภาพเศรษฐกิจและสังคม กล่าวคือ สังคมที่มีสถิติอาชญากรรมน้อย แสดงว่า

เหยื่ออาชญากรรมน้อยด้วย ดังนั้นสภาพเศรษฐกิจและสังคมย่อมเป็นปัจจัยก าหนดประการส าคัญต่อ

สาเหตุการกะท าผิดของคนในสังคม จากแนวคิดนี้สามารถเอาทฤษฎีทางอาชญาวิทยามาประยุกต์ได้ 

คือ ทฤษฎีของส านักคิดปฏิฐานนิยม ที่เชื่อเรื่องเจตจ านงก าหนด หมายถึง ปรากฏการณ์ย่อมเกิดขึ้น

จากสาเหตุหรือปัจจัยที่น าไปสู่การประกอบอาชญากรรม คือปัจจัยทางกายภาพ ชีวภาพ 

สภาพแวดล้อม เศรษฐกิจและสังคม ดังนั้นถ้าสังคมมีความกินอยู่ที่ดี คนในสังคมอยู่ดีกินดี เชื่อได้ว่า

ปัญหาอาชญากรรมย่อมลดลง 

2.2.5 การด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม เนื่องจากมีการประกอบอาชญากรรม

มากขึ้น การด าเนินการหรือขั้นตอนในการน าผู้กระท าผิดมาลงโทษล่าช้า บางครั้งขาดความเป็นธรรม 

ตัวเหยื่ออาชญากรรมจึงเกิดความรู้สึกท้อแท้ต่อระบบงานยุติธรรม บางครั้งเหยื่อไปแจ้งเหตุ

อาชญากรรมให้เจ้าที่ทราบเพ่ือด าเนินงานและหาทางป้องกันเหตุดังกล่าวไม่ให้เกิดซ้ าอีก แต่เมื่อ

ด าเนินคดีถึงชั้นค าพิพากษาของศาลบทลงโทษของศาลกลับไม่เป็นธรรม ดังนั้นอาชญากรทราบถึง

ช่องว่างทางกฎหมายท าให้เกิดความเหิมเกริมกล้าที่จะท าผิดเพราะไม่เกรงกลัวต่อระบบงานยุติธรรม 

กล่าวโดยสรุปคือ สาเหตุของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม เกิดจากปัจจัยหลายๆ ด้าน 

เช่น พฤติกรรมของเหยื่อที่อาจจะไปยั่วยุ เชิญชวน การที่เหยื่อมีบุคลิกภาพที่อ่อนแอทางร่างกายและ

จิตใจท าให้เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการเล่นแชร์ลูกโซ่ได้ง่าย จากการพูด

ชักชวน และหลอกลวงให้เข้ามาร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ ลักษณะทางชีวภาพ โดยเฉพาะเด็ก สตรี และ

คนชรา เนื่องจากกลุ่มบุคคลประเภทเหล่านี้มีความอ่อนแอทางธรรมชาติ ซึ่งจะถูกชักจูง บังคับ และ

ถูกข่มขู่ได้ง่ายกว่ากลุ่มคนประเภทอ่ืนๆ ท าให้ตกเป็นเหยื่อได้ง่าย สภาพเศรษฐกิจและสังคมเป็นปัจจัย

ที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ง่าย โดยเฉพาะปัจจัยทางเศรษฐกิจ ความยากจน ความขัด

สนทรัพย์สินเงินทอง ก็อาจน าไปสู่การถูกชักชวนให้มาร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะเห็นว่าลงทุนไม่มาก 

ผลตอบแทนสูงหลายเท่า จึงน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อ การด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรม คือ การ
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ที่กระบวนการยุติธรรมมีความล่าช้า เพราะการประกอบอาชญากรรมในปัจจุบันเพ่ิงสูงขึ้นท าให้การ

ด าเนินการต่างๆ มีความล่าช้า การน าตัวผู้กระท าผิดมารับโทษต้องอาศัยระยะเวลานาน จึงท าให้ผู้ที่

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมรู้สึกท้อแท้ในการต่อสู้คดีหรือด าเนินการทางกระบวนการยุติธรรม 

โดยเฉพาะคดีของการตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ที่มีอัตราบทลงโทษไม่สูง และมีกฎหมายที่

คุ้มครองหรือเกี่ยวข้องกับผู้ที่ตกเป็นเหยื่อที่ไม่ทันสมัยหรือเข้ากับเหตุการณ์ปัจจุบันที่เกิดขึ้น ท าให้ผู้ที่

ตกเป็นเหยื่อท้อแท้กับการด าเนินงานของกระบวนการยุติธรรมเป็นอย่างมาก 

2.3 ทฤษฎีการตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม (Theories of Victimization) 

ทฤษฎีที่อธิบายการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมท่ีส าคัญๆ มีดังต่อไปนี้ 

(1) แนวคิดที่เกี่ยวกับการจัดประเภทของอาชญากรรม  มีที่น่าสนใจคือ 

(1.1) การจัดประเภทของเหยื่อโดยชาฟเฟอร์ (Schafer) เน้นความรับผิดชอบในการ 

เกิดอาชญากรรมของเหยื่อเป็นหลักแบ่งได้ 7 ชนิด ดังนี้ (Schafer, 1977: อ้างถึงใน (อัณณพ ชูบ ารุง 

และคณะ, 2555) 

1) เหยื่ออาชญากรรมที่ไม่เกี่ยวข้องกับอาชญากร (Unrelated Victims)  

หมายถึง บุคคลทั่วไปที่ไม่มีความสัมพันธ์กับอาชญากร 

2) เหยื่อที่ท้าทายให้เกิดอาชญากรรม (Provocative Victims) เหยื่อท าบางสิ่ง

ให้อาชญากรขัดใจ เช่น ดูหมิ่นดูแคลน ผิดสัญญา เป็นต้น 

3) เหยื่อที่จุดชนวนให้เกิดอาชญากรรม (Precipitative Victims) มีพฤติกรรม

จูงใจให้เกิดการกระท าความผิดโดยมิได้ตั้งใจ 

4) เหยื่อที่อ่อนแอทางชีวภาพ (Biologically Weak Victims) คือ อ่อนแอทั้ง

ทางร่างกายและจิตใจ ท าให้ง่ายต่อการถูกท าร้าย เช่น เด็ ก คนแก่ ผู้หญิงผู้ขาดความสามารถ            

ผู้เจ็บป่วยทางจิต เหยื่อชนิดนี้ควรได้รับการปกป้องจากสังคม 

5) เหยื่อที่มีความอ่อนแอทางสังคม (Socially Weak Victims) คือ มีความ

อ่อนแอทางสังคม เช่น พวกนับถือศาสนาบางนิกาย พวกชนกลุ่มน้อย พวกอพยพเข้ามาใหม่เป็นการ

ง่ายแก่การถูกเอารัดเอาเปรียบ 

6) เหยื่อตนเอง (Self-Victimizing Victims) คือ เป็นทั้งอาชญากรและเป็น

เหยื่อพร้อมกัน ได้แก่ ผู้กระท าผิดคดียาเสพติด โสเภณี รักร่วมเพศ นักการพนัน เป็นต้น 
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7) เหยื่อการเมือง (Political Victims) คือผู้ที่เป็นปฏิปักษ์กันในทางการเมือง 

การเกิดเป็นเหยื่อก็เพราะฝ่ายตรงกันข้ามต่อการท าลายล้าง 

(1.2) การแบ่งเหยื่ออาชญากรรมตามแนวคิดของ เรอิส  (Reiss) การแบ่งเหยื่อ

อาชญากรรมตามแนวนี้เน้นชุมชนเป็นหลักไม่เน้นตัวบุคคลเหมือนกับของชาฟเฟอร์  เรอิส ได้

แบ่งไว้ดังนี้ (Albert J. Reiss in Schneider, (Han J. Scheider, 1990) 

1) เหยื่ออาชญากรรมท่ีเป็นบุคคล (Individual Victims) 

2) เหยื่ออาชญากรรมท่ีเป็นกลุ่ม (Collective Victims) 

3) เหยื่ออาชญากรรมท่ีเป็นองค์การ (Organizations) 

4) เหยื่ออาชญากรรมท่ีเป็นรัฐ (The State) 

5) เหยื่ออาชญากรรมที่เป็นชุมชนตามกฎหมาย (The Legal Community) 

6) เหยื่ออาชญากรรมท่ีเป็นชุมชนนานาชาติ (International Order) 

การแบ่งแบบของเรอิสนี้มีประโยชน์ทั้งในการศึกษา การตกเป็นเหยื่อส่วนบุคคล  ชุมชน และ

นานาชาติ 

 (1.3) การจ าแนกประเภทของเหยื่อตามหลักวิชาพระพุทธศาสนา  อาศัยหลัก

เฉพาะตัวของเหยื่อสามารถแบ่งได้ดังนี้ 

1) เหยื่อที่ยั่วยุให้เกิดอาชญากรรม 

2) เหยื่อที่ตั้งตนอยู่ในความประมาท 
3) เหยื่อที่โง่เขลา (พระไตรปิฎกภาษาไทย, 2500) 

โดยสรุปคือ แนวคิดเหยื่ออาชญากรรม หมายถึง บุคคลหรือคณะบุคคลที่ได้รับอันตรายแก่

ร่างกายและจิตใจ หรือได้รับความเสียหายต่อทรัพย์สินหรือรับผลกระทบใดๆ จากการประกอบ

อาชญากรรม เช่น ถูกท าร้ายร่างกาย ถูกลักทรัพย์ ถูกชิงทรัพย์ หรือถูกปล้นทรัพย์ เป็นต้น ซึ่งทฤษฎี

การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้จัดประเภทของการตกเป็นเหยื่อไว้ว่า บุคคลที่จะตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมคือ เป็นเหยื่อที่มีความอ่อนแอทางชีวภาพ ความอ่อนแอทางสังคม เหยื่อที่จุดชนวนให้

เกิดอาชญากรรม เหยื่อในตนเอง เป็นต้น นอกจากนี้ ยังมีเหยื่ออาชญากรรมที่เน้นชุมชนเป็นหลัก เช่น 

เหยื่ออาชญากรรมที่เป็นกลุ่ม เหยื่ออาชญากรรมที่เป็นองค์การ เหยื่ออาชญากรรมที่เป็นรัฐ ซึ่งเหยื่อ

อาชญากรรมต่างๆ เหล่านี้ สามารถตกเป็นเป้าหมายของผู้กระท าผิดได้ง่าย เช่น การตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ โดยเกิดจากการถูกหลอกลวง ฉ้อโกง ด้วยวิธีการต่างๆ จนน าไปสู่การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม
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ของกลุ่ม หรือองค์การที่ต้องการผลประโยชน์จากเหยื่อเหล่านั้น โดยที่เหยื่อจะมีลักษณะความอ่อนแอ

ทางชีวภาพ ความอ่อนแอทางสังคม หรือเป็นเหยื่อที่จุดชนวนให้เกิดอาชญากรรมโดยมีพฤติกรรมจูงใจ

ให้กระท าผิดโดยไม่ได้ตั้งใจ ซึ่งลักษณะการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมต่างๆ เหล่านี้ จึงน าไปสู่ปัจจัยที่

ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจกรณีการเล่นแชร์ลูกโซ่ ในที่สุด 

(2) ทฤษฎีแบบแผนในการด าเนินชีวิต  (The  Lifestyle  Theory) 

ผู้ตั้งทฤษฎีนี้คือ ฮินเตอร์แลงก์ กอตเฟรดซัน และการ์โรฟาโล (Hindelang,   

Gottfredson,and  Garofalo) มีใจความว่า บุคคลจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมย่อมขึ้นอยู่กับ

แนวความคิดในการด าเนินชีวิต  เช่น ชอบเสี่ยงภัย ชอบดื่มสุรากับใครๆ ชอบเล่นการพนัน  

เป็นต้น 

 โดยสรุปคือ การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมสามารถเกิดขึ้นได้จากรูปแบบการด าเนินชีวิตที่

ชอบเสี่ยงภัย หรือการตกเป็นเหยื่อโดยมีปัจจัย 3 ข้อ อย่างประจวบเหมาะ คือ มีผู้กระท าผิดที่มี

แรงจูงใจ มีเป้าหมายหรือเหยื่อที่เหมาะสม และการขาดผู้ดูแล รวมทั้งการอาศัยอยู่ในแหล่งที่เกิด

อาชญากรรมสูง จึงง่ายต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ซึ่งสอดคล้องกับการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมการเล่นแชร์ลูกโซ่ โดยที่เหยื่อมีรูปแบบการด าเนินชีวิตที่ชอบเสี่ยงภัย ชอบการพนัน   

เป็นต้น 

2.4 การป้องกันการตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม  

การป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมยังไม่มีมาตรการชัดเจนว่าควรเป็นรูปแบบใด

เท่าที่ปรากฏในสังคมทุกวันนี้อาจะแยกแนวทางการป้องกันอาชญากรรม แบ่งเป็น 4 ลักษณะ คือ 

(สุดสงวน สุธีสร, 2543)  

1. การป้องกันการเกิดอาชญากรรมโดยตนเอง หมายถึง การระมัดระวังไม่ให้ตนเองตก

ไปอยู่สถานการณ์ที่ล่อแหลมต่อการเป็นเหยื่อ เช่น ไม่เดินตามล าพังในที่เปลี่ยวเวลากลางคืน ไม่เที่ยว

แหล่งเริงรมย์ที่มักมีเหตุทะเลาะวิวาท เป็นต้น ดังนั้นจะเห็นได้ว่าการป้องกันการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรม เน้นที่วิจารณญาณของแต่ละบุคคลว่าอะไรควรท ามากน้อยเพียงใด การกระท าใดสมควร

หรือไม่ การขัดเกลาทางสังคม (Socialization) จึงมีส่วนต่อแนวความคิดนี้เป็นอย่างมาก เช่น พ่อแม่

อบรมลูกไม่ให้คบกับคนไม่ดี การคบคนที่ไม่ดีย่อมน าไปสู่สถานการณ์ที่ล่อแหลมต่อการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรม 
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2. การป้องกันการเกิดอาชญากรรมโดยเพื่อนบ้าน หรือชุมชน หมายถึง การปลูกฝัง

ทัศนคติที่ดีต่อเพ่ือนบ้านหรือชุมชน ในที่นี้คือ ความห่วงใย อาทร ให้มีความร่วมมือร่วมใจ ดูแลซึ่งกัน

และกัน การปลูกฝังค่านิยม ทัศนคติดังกล่าวควรปลูกฝังตั้งแต่ยังเด็ก การป้องกันวิธีนี้ คือ การน า

แนวความคิด ความเชื่อของคนในชนบทมารใช้กันสังคมเมืองที่มีความเห็นแก่ตัว เห็นแก่ประโยชน์ของ

ตนในขณะที่สังคมชนบทจะมีความรัก เพราะเพ่ือนบ้านหรือชุมชนช่วยเหลือกันและกันจะปิดช่อง

โอกาสไม่ให้กระท าผิด 

3. การป้องกันการตกเป็นเหยื่อโดยรัฐ หมายถึง การที่รัฐจัดหาบริการในด้านการ

ป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมให้แก่สมาชิกในสังคมโดยไม่ค านึงถึงเพศ อายุ ฐานะทาง

เศรษฐกิจและสังคม 

ด้านหน่วยงาน  การปฏิบัติงานด้านการป้องกันในที่นี้หมายถึง การป้องกัน

อาชญากรรมซึ่งรัฐได้มอบหมายให้แก่ต ารวจซึ่งเป็นหน่วยงานหนึ่งในกระบวนการยุติธรรม ที่มีหน้าที่

โดยตรงด้านการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม การป้องกันอาจจัดรูปแบบดังนี้ 

  - สายตรวจ เช่น สายตรวจเดินเท้า มอเตอร์ไซด์ และรถยนต์ ในสถานที่ล่อแหลมต่อ

การเกิดอาชญากรรม แหล่งสถานเริงรมย์ 

 - การจัดอบรมต ารวจมวลชนสัมพันธ์ โดยมุ่งให้ต ารวจกับประชาชนได้สร้างความ

เข้าใจอันดีแก่กัน ท าให้เกิดความไว้วางใจต่อกัน เกิดภาพพจน์อันดีในสายตาประชาชนไม่เกิดการ

ต่อต้าน ส่งผลให้พฤติกรรมการเคารพกฎหมายมากกว่าการละเมิดกฎหมาย 

  - สายสืบ เพ่ือสืบหาผู้กระท าผิดมาลงโทษเพ่ือให้กฎหมายมีความศักดิ์สิทธิ์และความ

เป็นธรรมในสังคม ดังนั้นต ารวจมีหน้าที่สืบเสาะแสวงหาผู้กระท าผิดมาลงโทษ เพ่ือป้องกันไม่ให้คนใน

สังคมเอาเยี่ยงอย่าง และตัวผู้กระท าผิดได้ตระหนักถึงประสิทธิภาพของกฎหมาย 

 - การประชาสัมพันธ์ เผยแพร่วิธีป้องกันตัวเองที่ต ารวจเห็นว่าประชาชนควรทราบ

จะเป็นหลักวิธีการ วิธีปฏิบัติเพ่ือความไม่ประมาท เป็นการตัดช่องโอกาสการท าผิดนั้นเอง เช่น ก่อน

ออกจากบ้านควรตรวจตราประตู หน้าต่างว่าปิดล็อคแล้วหรือไม่ 

ด้านตัวอาชญากร มุ่งให้กรมราชทัณฑ์ได้ปรับปรุงแก้ไขพฤติกรรมของผู้กระท าผิดให้

สามารถกลับตัวเป็นคนดี และอยู่ในสังคมโดยปฏิบัติตามเงื่อนไขของสังคม คือ กฎหมายซึ่งได้ผล

โดยตรงต่อตัวเหยื่ออาชญากรรม 
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ด้านตัวเหยื่ออาชญากรรม ในด้านแนวคิดเกี่ยวกับตัวเหยื่อในการป้องกันการตกเป็น

เหยื่อในการป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม คือ การเรียนรู้ถึงวิกฤตการณ์ที่เกิดขึ้นกับตนเอง

และหลีกเลี่ยงการเกิดเหตุการณ์ซ้ า การที่เหยื่ออาชญากรรมต้องเรียนรู้ที่จะป้องกันเหตุการณ์ดังกล่าว

ไม่ให้เกิดขึ้นเหยื่อต้องยอมรับเหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้น และเผชิญความจริงที่เป็นอยู่ 

4. การป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมโดยลักษณะการผสมผสาน คือการน าเอา

แนวทางที่กล่าวมาข้างต้นมาผสมผสานกัน เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพในการป้องกันการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรม เป็นต้นว่า รัฐบาลกับชุมชนร่วมมือท าโครงการร่วมกันในการป้องกันอาชญากรรม หรือ

การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม เช่น โครงการวิทยุสมัครเล่นเพ่ือป้องกันอาชญากรรม 

 โดยสรุปการป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ยังไม่มีแนวทางที่เป็นมาตรการอย่าง

ชัดเจน แต่สามารถแบ่งออกได้ 4 ลักษณะ คือ การป้องกันการเกิดอาชญากรรมโดยตนเอง การป้องกัน

การเกิดอาชญากรรมโดยเพ่ือนบ้าน หรือชุมชน การป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมโดยรัฐ  การ

ป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมโดยลักษณะผสมผสาน ซึ่งแนวทางในการป้องกันการตกเป็น

เหยื่ออาชญากรรมข้างต้น สามารถน าแนวทางการป้องกันทุกด้านมาผสมผสานกัน ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

ต้องดูแลตนเองไม่ให้ตกไปเป็นเหยื่อหรือพาตนเองไปอยู่ในสภาวะแวดล้อมที่เสี่ยง เช่น การไปร่วมฟัง

สัมมนาเชิญชวนให้ร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ การช่วยกันสอดส่องดูแลคนใกล้ชิดหรือคนรู้จักไม่ให้ตก

เป็นเหยื่อ นอกจากนี้รัฐก็ควรประชาสัมพันธ์ความรู้ ข่าวสารที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่เพ่ือให้

ประชาชนมีความรู้ ความเข้าใจ รู้เท่าทันกลโกงและวิธีการกระท าความผิดของเหล่าอาชญากรเ พ่ือให้

เกิดประสิทธิภาพในการป้องกันการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ซึ่งถ้าน าแนวทางการป้องการการเกิด

อาชญากรรมในทุกๆ ด้านมาปรับใช้กับสถานการณ์การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ก็จะท าให้ผู้กระท าผิด

ไม่มีโอกาสและไม่มีช่องทางในการกระท าผิดได้ง่าย 

3. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวกับการกระท าผิด 

3.1 แนวคิดการกระท าผิดมิติทางเศรษฐศาสตร์ ได้รับอิทธิพลจากส านักอาชญาวิทยาดั้งเดิม

ที่มีมุมมองต่อสาเหตุอาชญากรรมในมิติเศรษฐกิจ ซึ่งมีฐานรากมาจากลัทธิแสวงหาประโยชน์นิยมใน  

การอธิบายสาเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรมโดยมีความเชื่อว่าบุคคลจะมีกระบวนการตัดสินใจใน

การประกอบอาชญากรรมอย่างมีเหตุผล อาศัยหลักการที่ว่าเป็นธรรมชาติของมนุษย์ที่ต้องการก าไรให้

มากที่สุดและขาดทุนน้อยที่สุด ถ้าหากบุคคลจะพิจารณาแล้วว่าไม่มีก าไรจากการกระท าผิดกฎหมายก็
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จะไม่ประกอบอาชญากรรม ซึ่งแนวคิดการกระท าผิดมิติทางเศรษฐศาสตร์สามารถแบ่งออกได้เป็น 2 

ทฤษฎีหลัก คือ ทฤษฎีคิดก่อนกระท าผิด (Rational Choice Theory) และทฤษฎีปกตินิสัย (Routine 

Activity Theory) (พรชัย ขันตี, 2558)  

กล่าวโดยสรุปคือ แนวคิดการกระท าผิดมิติทางเศรษฐศาสตร์ เชื่อว่า การที่บุคคลใดจะ

ประกอบอาชญากรรมหรือกระท าผิดต้องคิดพิจารณาแล้วว่าการกระท าเหล่านั้นจะเกิดประโยชน์สูงสุด 

เพราะเมื่อเกิดประโยชน์แล้วก็คุ้มค่าในการเสี่ยงที่จะกระท าผิด เช่น การเล่นแชร์ลูกโซ่ เมื่อตัวอาชญา

กรหรือผู้กระท าผิดพิจารณาถึงผลตอบแทนที่จะได้รับจากการชักชวนให้ประชาชนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ 

กอปรกฎหมายที่จะเอาผิดหรือบทลงโทษที่น้อยเกินไป เมื่อพิจารณาเหตุผลประกอบกันแล้วพบว่า มี

ก าไรมากกว่าขาดทุน ก็จะลงมือประกอบอาชญากรรมทันที เช่นกันหากเหยื่อหรือผู้เสียหายคิด

พิจารณาแล้วว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่จะได้รับผลประโยชน์มากกว่าโทษที่จะได้รับก็ท าให้เหยื่อหรือ

ผู้เสียหายเหล่านั้นตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

3.1.1 ทฤษฎีคิดก่อนกระท าผิด (Rational Choice Theory) เริ่มมีการน าเสนอเข้าสู่

วงการอาชญาวิทยาโดยนักเศรษฐศาสตร์ คือ แกรี่ เบเกอร์ และโรเบิร์ต ครอท โดยมีพ้ืนฐานสอง

ประการดังนี้ ประการที่หนึ่ง ทฤษฎีกลุ่มนี้เชื่อว่า บุคคลเป็นผู้มีอิสระในการเลือกที่จะกระท าผิด

กฎหมาย และประการที่สอง คือ แนวทางในการเลือกกระท าผิดกฎหมายขึ้นอยู่กับการที่บุคคลจะ

ได้รับความพึงพอใจหรือผลประโยชน์สูงสุด นอกจากนี้ อาชญากรจะมีพฤติกรรมแตกต่างกันไปตาม

รูปแบบของอาชญากรรม ซึ่งจะแตกต่างกันตามความช านาญในการประกอบอาชญากรรม ทรัพย์สิน

หรือผลประโยชน์ที่จะได้รับจากการกระท าผิด และตัวอาชญากรที่ตัดสินใจจะประกอบอาชญากรรม

ต้องมีการค านึงถึงสภาพแวดล้อมทั่วไป ได้แก่ โอกาสในการกระท าผิด ผลเสียผลประโยชน์ ตลอดจน

ความเสี่ยง รวมทั้งแรงกระตุ้นหรือมูลเหตุจูงใจในการกระท าผิดของอาชญากรผู้นั้นด้วย ซึ่งเมื่ออาชญา

กรได้มคีิดค านวณถึงปัจจัยต่างๆ ที่เก่ียวกับการประกอบอาชญากรรมแล้วจึงจะตัดสินใจว่าจะประกอบ

อาชญากรรมหรือไม่ ในกรณีของการเล่นแชร์ลูกโซ่ เกิดจากที่ตัวอาชญากรหรือผู้กระท าผิดพิจารณา

หรือคิดถึงผลตอบแทนหรือผลประโยชน์ที่ได้รับจากการประกอบอาชญากรรมว่ามีความคุ้มค่าที่จะ

เสี่ยงหรือไม่ เมื่อพิจารณาถึงผลประโยชน์ที่จะได้ร ับแล้ว พบว่า คุ ้มค่าในการที่จะเสี่ยงหรือประกอบ

อาชญากรรม อาชญากรหรือผู้กระท าผิดก็จะตัดสินใจประกอบอาชญากรรมทันที  หรือแม้กระทั่งตัว

เหยื่อเองที่ ในบางกรณีทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่ผิดกฎหมาย แต่เมื่อได้คิดพิจารณาแล้วว่า
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ผลประโยชน์ที่ได้รับคุ้มค่าที่จะเสี่ยง เพราะกฎหมายไม่เข้มแข็ง บทลงโทษน้อย จึงท าให้เหยื่อตัดสินใจ

กระท าผิดได้ง่ายขึ้น 

โดยสรุปคือ การคิดก่อนกระท าผิด เกิดจากการที่ผู้กระท าผิดได้คิดพิจารณาถึงโอกาสใน

การประกอบอาชญากรรม ผลประโยชน์ในการตอบแทนที่จะได้รับมีความคุ้มค่าหรือไม่เมื่อตัดสินใจ

กระท าความผิด และเมื่อพิจารณาแล้วพบว่า กระท าความผิด เช่น การเล่นแชร์ลูกโซ่ มีความคุ้มค่า

ของการได้มาซึ่งผลประโยชน์ทางทรัพย์สินอย่างมหาศาล เมื่อเทียบกับบทลงโทษทางกฎหมายที่จะ

ได้รับ ก็จะท าให้ผู้กระท าความผิดหรือผู้ที่จะตกเป็นเหยื่อตัดสินใจประกอบอาชญากรรม ตัวอย่างเช่น 

การเล่นแชร์ลูกโซ่ในปัจจุบัน เริ่มแรกผู้ที่กระท าผิดจะชักชวน พูดจาหว่านล้อมให้เหยื่อหลงเชื่อ ร่วม

ลงทุนหรือเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย เมื่อเหยื่อหลงเชื่อและร่วมเล่นแชร์แล้วก็จะพยายามโน้มน้าวใจให้เหยื่อ

ชักชวนบุคคลใกล้ชิดหรือบุคคลที่รู้จักมาร่วมเล่นแชร์ และเมื่อบุคคลใกล้ชิดหลงเชื่อมาเล่นแชร์ลูกโซ่

เท่ากับว่าผู้ที่ตกเป็นเหยื่อก็สามารถเป็นผู้กระท าผิดไปพร้อมกับการเป็นเหยื่อ ซึ่งอาจจะรู้ตัวหรือไม่

รู้ตัวก็เป็นได้ เพราะอาจจะเห็นแก่ประโยชน์ที่ได้รับหากตนเองสามารถชักชวนให้ผู้อ่ืนมาลงทุนได้ 

3.1.2 ทฤษฎีปกตินิสัย (Routine Activity Theory) ทฤษฏีปกตินิสัยมีหลักการ

พ้ืนฐานที่ส าคัญ คือ อาชากรรมท่ีเกิดจากองค์ประกอบครบทั้งสามประการ คือ อาชญากรท่ีจะกระท า

ผิด เหยื่อที่เหมาะสม และการขาดความสามารถในการปกป้องทรัพย์สินหรือชีวิตร่างกาย ซึ่งอัตราการ

เกิดเหยื่ออาชญากรรมของบุคคลจะเพ่ิมขึ้น เมื่อมีองค์ประกอบครบทั้งสามประการ ผู้ที่พัฒนาทฤษฎีนี้

คือ ลอร์เรน โคเฮน และมาร์คัส เฟลสัน โดยทั้งโคเฮน และเฟลสัน ได้ให้ความหมายของปกตินิสัยว่า 

กิจวัตรหรือการกระท าใดๆ ของบุคคลที่ท าเป็นประจ า สม่ าเสมอ เช่น การออกไปท างานนอกบ้านไม่มี

คนเฝ้าบ้าน การสวมเครื่องประดับที่มีราคาแพงเป็นประจ า การใช้เส้นทางเดิมๆ ในการเดินทาง และ

หมายรวมถึงลักษณะของบุคคลที่อาจตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ง่าย เช่น ผู้หญิง เด็ก คนชรา      

เป็นต้น ซึ่งการเกิดอาชญากรรมมักจะเกิดจากกิจวัตรหรือนิสัยของเหยื่อการกระท าที่ท าเป็นประจ า จึง

ส่งผลให้อาชญากรหรือผู้กระท าผิดอาศัยโอกาสเหล่านี้ในการประกอบอาชญากรรมในที่สุด            ซึ่ง

สอดคล้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ เมื่อผู้กระท าผิดเห็นโอกาสที่เหมาะสม และเหยื่อนั้นขาดความ

คุ้มครองหรืออ่อนแอทางกายภาพหรือชีวภาพ เช่น เป็นผู้หญิง คนชรา มีการศึกษาน้อย ขาดผู้ดูแล     

ก็ท าให้ผู้กระท าผิดตัดสินใจที่จะเลือกเหยื่อที่เหมาะสม รวมทั้งผู้กระท าผิดได้พิจารณาแล้วว่ากิจวัตร

หรือนิสัยของเหยื่อที่มักจะปฏิบัติซ้ าๆ หรือกระท าเป็นประจ า สม่ าเสมอ สอดคล้องกับเป้าหมายที่

ผู้กระท าผิดได้วางเอาไว้ ก็ท าให้บุคคลเหล่านี้ตกเป็นเหยื่อของมิจฉาชีพในที่สุด 
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โดยสรุปคือ ทฤษฎีปกตินิสัย เป็นสิ่งที่บุคคลปฏิบัติเป็นกิจวัตรประจ าวัน หรือปฏิบัติเป็น

ประจ าก็ส่งผลให้ประชาชนตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมได้ เช่น มีผู้กระท าผิด มีโอกาสที่เหมาะสม และ

เหยื่อขาดผู้ดูแล ก็ส่งผลให้อาชญากรหรือผู้กระท าผิดตัดสินใจประกอบอาชญากรรมจากองค์ประกอบ

เหล่านี้ เช่น กรณีการเล่นแชร์ลูกโซ่ หากผู้กระท าผิดตั้งเป้าหมายที่จะชักชวนเหยื่อให้มาร่วมเล่นแชร์

ลูกโซ่ด้วยแล้ว ก็จะอาศัยโอกาสที่เหมาะสมเข้ามาท าความรู้จัก สนิทสนม สร้างความน่าเชื่อถือเพ่ือให้

เหยื่อไว้วางใจ โดยมีเป้าหมายในการเลือกเหยื่อที่มีความอ่อนแอทางกายภาพหรือชีวภาพ เช่น ผู้หญิง 

เด็ก คนชรา คนที่มีความรู้น้อย เพราะกลุ่มคนเหล่านี้เป็นผู้ที่ขาดคนดูแลที่มีความสามารถ หรือขาด

บุคคลที่ให้ค าปรึกษา หรือดูแล ก็จะท าให้เป็นกลุ่มที่ถูกชักจูงได้ง่าย รวมถึงรูปแบบของการเล่นแชร์

ลูกโซ่ที่เปลี่ยนไป มีลักษณะซับซ้อน ท าให้เหยื่อกลุ่มนี้กลายเป็นกลุ่มเป้าหมายที่ส าคัญของอาชญากร

ในการเลือกเหยื่อกลุ่มนี้เข้ามาร่วมลงทุนหรือหลอกลวงให้เล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด  ซึ่งสอดคล้องกับ

งานวิจัยของกุลทราภรณ์ สุพงษ์ (2555) ได้ศึกษาเรื่อง การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์

ในเคหสถาน : ศึกษากรณีเขตพ้ืนที่ความรับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลโชคชัย เขตวังทองหลาง 

กรุงเทพมหานคร จากการศึกษาพบว่า ลักษณะของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์ใน

เคหสถานมีแบบแผนการด าเนินชีวิตในรูปแบบความเสี่ยงแตกต่างกัน มีกิจวัตรประจ าวันในการด าเนิน

ชีวิตที่ประจวบเหมาะที่จะตกเป็นเหยื่อที่แตกต่างกัน และมีโอกาสที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมที่

แตกต่างกัน ซึ่งสอดคล้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเศรษฐกิจแชร์

ลูกโซ่ คือ ลักษณะการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่มีแบบแผนการด าเนินชีวิต มีกิจวัตร

ประจ าวัน และมีโอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมอย่างประจวบเหมาะทั้ง 3 ปัจจัย 

3.2 ทฤษฎีอาชญาวิทยาตามแนวพุทธ (Buddhism Criminology Theory) ปัจจัยที่มี

ส่วนสัมพันธ์กับการเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับพระไตรปิฎกในพุทธศาสนามี 3 ประการ คือ 

(อัณณพ ชูบ ารุง, 2539) 

1. ปัจจัยทางจิต พุทธศาสนาเน้นปัจจัยทางจิตต่างจากแนวคิดของนักอาชญาวิทยา คือ  

อาชญาวิทยาเน้นปัจจัยทางจิตในแง่ความก้าวร้าว ความมุ่งร้าย ความเห็นแก่ตัว ความเก็บกด โรคจิต 

โรคประสาท ความผิดปกติของบุคลิกภาพ เป็นต้น ส่วนพระพุทธศาสนาเน้นปัจจัยทางจิตในส่วนลึ ก 

หรืออาจจะเรียกอีกอย่างหนึ่งว่าปัจจัยทางจิตวิญญาณ (Spiritual Factor) พุทธศาสนากล่าวว่า คนที่

ประกอบอาชญากรรม คือ คนที่เป็นโรคทางวิญญาณจนมิอาจอาจจะยับยั้งจิตใจของตนเองได้ ท าให้

เกิดความโลภ ความโกรธ และความหลงจนเกินเหตุท าให้คิดผิดพูดผิดและท าผิด ดังนั้นเมื่อมี การ
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กระท าสิ่งใดที่เป็นการละเมิดกฎหมายอาญา การกระท านั้นก็จะกลายเป็นอาชญากรรมไป ความโลภ 

ความโกรธ ความหลง ก็คือกิเลสหรือภาวะที่ท าให้จิตใจเศร้าหมอง ความโลภ ความโกรธ และความ

หลงนี้มีผลมาจากกาม 

2. ปัจจัยทางสังคม ปัจจัยทางสังคมที่พุทธศาสนากล่าวถึง คือ การคบค้าสมาคมกับคน

ชั่ว สอดคล้องกับทฤษฎีการมีความสัมพันธ์ที่แตกต่างกันของซัทเธอร์แลนด์ การคบคนชั่วเป็นมิตร 

ย่อมท าให้เกิดความเห็นผิดหรือมิจฉาทิฐิ และน าไปสู่การกระท าความผิดได้ ปัจจัยทางสังคมอีกอย่าง

หนึ่งคือ ความยากจน เป็นผลมาจากความเสื่อมในด้านการเมืองการปกครอง เมื่อความขัดสนเกิดขึ้น

ท าให้เกิดความเห็นผิดและน าไปสู่การประกอบอาชญากรรม ปัจจัยทางสังคมอีกประการหนึ่ง คือ 

ปัจจัยเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม พุทธศาสนาได้ชี้ให้เห็นว่าผู้ที่ท าให้ผู้อ่ืนได้รับความเดือดร้อน ย่อมจะ

ได้รับความเดือดร้อนตอบแทนเป็นไปตามผลกรรมที่ได้สร้างขึ้น กล่าวโดยสรุปคนตกเป็นเหยื่อเพราะ

ความเห็นผิดจึงท าให้เกิดการกระท าผิดหรือประกอบอาชญากรรม ปัจจัยทางสังคมในประการสุดท้าย 

คือ ความอ่อนแอของสถาบันทางสังคมโดยเฉพาะสถาบันในทางปกครอง หากสถาบันดังกล่าวไม่มี

ความเข้มแข็งพอ และไม่มีการบังคับใช้กฎหมายอย่างจริงจังก็อาจจะส่งเสริมท าให้เกิดอาชญากรรมได้ 

3. ปัจจัยสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ คือ ปัจจัยภายนอกที่มีส่วนจูงใจให้เกิดการกระท า

ความผิดได้แก่ สถานที่สิ่งเสพติด อาวุธ เวลาที่ไม่สมควร และวัตถุอันเป็นที่รัก สถานที่เปลี่ยวหรือ

สถานที่ยากต่อการจับกุมที่ง่ายต่อการประกอบอาชญากรรม สิ่งเสพติดท าให้เกิดความประมาทเห็นผิด

เป็นชอบ อาวุธหากมีแพร่หลายและขาดการควบคุมอย่างจริงจัง จะส่งผลให้เกิดอาชญากรรมได้มาก 

เวลาที่ไม่สมควร เช่น เวลาค่ าคืนอาจท าให้เกิดการเห็นผิดและประกอบอาชญากรรมได้ วัตถุอันเป็นที่

รักหรือของมีค่าต่างๆ มีส่วนท าให้เกิดการเห็นผิดและน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมได้เช่นกัน  

กล่าวโดยสรุปคือ ทฤษฎีอาชญาวิทยาตามแนวพุทธก็สามารถอธิบายได้ถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการเล่นแชร์ลูกโซ่ได้เป็นอย่างดีทั้งจากตัวผู้กระท าผิดและผู้ที่

ตกเป็นเหยื่อ ซึ่งได้อธิบายว่าปัจจัยที่มีส่วนสัมพันธ์กับการเกิดอาชญากรรมหรือการตกเป็นเหยื่อเกิด

จาก 3 ปัจจัย ดังนี้ ปัจจัยทางจิต ผู้ที่กระท าผิดก็เกิดจากจิตใจที่อ่อนแอ ไม่สามารถยับยั้งจิตใจหรือ

ความต้องการได้จึงลงมือกระท าผิดโดยการหลอกลวงบุคคลอ่ืนให้หลงเชื่อให้ตัดสินใจมาร่วมเล่นแชร์

ลูกโซ่ ในส่วนของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเองก็เป็นคนที่มีจิตใจอ่อนแอ เห็นผู้อ่ืนมีทรัพย์สินเงินทองมากมาย

จากการเล่นแชร์ลูกโซ่ เกิดความอ่อนแอของจิตวิญญาณหรือจิตใจไม่สามารถยับยั้งกิเลส ความโลภ 
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ความหลงได้ จึงตกเป็นเหยื่อของผู้กระท าผิดที่ใช้โอกาสทางด้านจิตใจหลอกลวงและเข้าสู่วงจรของ

แชร์ลูกโซ่ ปัจจัยทางด้านสังคม เช่น การรู้จักผู้ที่ชักชวนให้ไปร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ แล้วมองว่าเขาเป็น

มิตรท าให้เรามีเงิน มีทรัพย์สินได้ ก็น าไปสู่การหลงผิดและตกเป็นเหยื่อของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ ปัจจัย

ทางด้านความจนก็มีส่วนส าคัญในการเกิดอาชญากรรมได้ เพราะไม่มีเงิน เกิดความขัดสน ท าให้เกิด

ความเห็นผิดแล้วน าไปสู่การประกอบอาชญากรรมได้ และปัจจัยเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม และ

ปัจจัยทางสิ่งแวดล้อมกายภาพ เช่น เวลาที่ผู้กระท าผิดมองแล้วว่าเหยื่อมีความเดือดร้อน ขัดสน

ทางด้านเศรษฐกิจ มองเห็นโอกาสหรือช่องทางในการกระท าผิด การจูงใจให้หลงเชื่อแล้วเข้ามาร่วม

เล่นแชร์ลูกโซ่ หรือชักชวนให้มาร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ในสถานที่ต่างๆใช้ค าพูดโน้มน้าวจนคนตกเป็นเหยื่อ 

ในที่สุด รวมทั้งรูปแบบและลักษณะของการเล่นแชร์ลูกโซ่ในปัจจุบันเปลี่ยนไป บางรูปแบบมาใน

ลักษณะของการลงทุนน้อยได้ผลตอบแทนมาก จึงท าให้รูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่ในลักษณะนี้เข้า ถึง

เหยื่อในทุกกลุ่มได้อย่างง่ายดาย ซึ่งทฤษฎีอาชญาวิทยาตามแนวพุทธสามารถอธิบายปัจจัยที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมการเล่นแชร์ลูกโซ่ได้เป็นอย่างดี เพราะอธิบายถึงความเป็น

จริงในการกระท าผิดของมนุษย์ ซึ่งมีทั้งปัจจัยภายในและปัจจัยภายนอกที่เป็นแรงจูงใจให้บุคคลต่างๆ

ที่หลงผิดประกอบอาชญากรรมในที่สุด 

4. แนวคิดพฤติกรรมและการตัดสินใจของมนุษย์ 

4.1 แนวคิดพฤติกรรมของมนุษย์ 

ความหมายของพฤติกรรม หมายถึง ปฏิกิริยาและกิจกรรมทุกชนิดที่มนุษย์แสดงออก

ทางรูปธรรมนามธรรม ตลอดเวลา สังเกตได้ด้วยประสาทสัมผัส วาจา และการกระท า สามารถแบ่ง

พฤติกรรมออกได้เป็น 2 ประเภท คือ พฤติกรรมภายนอก (Overt Behavior) ซึ่งเป็นการกระท าที่

สังเกตได้ด้วยประสาทสัมผัสหรืออาจใช้เครื่องมือช่วย และพฤติกรรมภายใน (Covert Behavior) ซึ่ง

เป็นกระบวนการที่เกิดขึ้นภายในจิตใจ บุคคลอื่นไม่สามารถสังเกตได้ (สิทธิโชค วิรานุสันติกุล, 2529) 

พฤติกรรม หมายถึง การกระท าที่สังเกตได้เช่น การพูด การเดิน การเต้นของหัวใจการ

รับรู้ การคิด การจ า และการรู้สึก การกระท าที่สังเกตไม่ได้ เช่น  ผู้กระท ารู้ตัว ไม่รู้ตัว หรือเป็น

พฤติกรรมที่พึงประสงค์และไม่พึงประสงค์ เป็นการกระท าเพ่ือตอบสนองความต้องการของแต่ละ

บุคคล ซึ่งสัมพันธ์กับสิ่งกระตุ้นภายในและภายนอก (โยธิน ศันสนยุทธ และคณะ, 2533)  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

37 

Goldenson (1984) ได้ให้ค าจ ากัดความของพฤติกรรมไว้ว่า เป็นการกระท าหรือ

ตอบสนองการกระท าทางจิตวิทยาของแต่ละบุคคลและเป็นปฏิสัมพันธ์ในการตอบสนองสิ่งกระตุ้น

ภายในหรือภายนอก รวมทั้งเป็นกิจกรรมการกระท าต่างๆที่เป็นไปอย่างมีจุดหมาย สังเกตเห็นได้หรือ

เป็นกิจกรรมการกระท าต่างๆ ที่ได้ผ่านการใคร่ครวญแล้ว หรือเป็นไปอย่างไม่รู้ตัวจากความหมายของ

พฤติกรรมที่กล่าวมาแล้วข้างต้นสรุปได้ว่า พฤติกรรมหมายถึง การกระท าหรืออาการที่แสดงออกของ

จิตใจทั้งภายในและภายนอก เป็นการกระท าเพ่ือสนองความต้องการของบุคคล ซึ่งบุคคลอ่ืนสังเกต 

และใช้เครื่องมือทดสอบได้ 

 โดยสรุปคือ พฤติกรรม หมายถึง การกระท าหรือการแสดงออกของร่างกายและจิตใจ ซึ่ง

สามารถแบ่งออกได้เป็น 2 ด้าน คือ พฤติกรรมภายนอก คือ การแสดงออกทางร่างกาย ประสาทสัมผัส

ต่างๆ สามารถสังเกตเห็นได้ พฤติกรรมภายใน คือ กระบวนการที่เกิดขึ้นภายในจิตใจ ซึ่งพฤติกรรม

ต่างๆ เหล่านี้มีทั้งลักษณะที่พึงประสงค์และไม่พึงประสงค์ เป็นการกระท าที่ตอบสนองความต้องการ

ของแต่ละบุคคล 

4.2 แนวคิดการตัดสินใจของมนุษย์ 

ความหมายการตัดสินใจ เป็นกระบวนการของความคิดโดยใช้เหตุผลในการเลือกสิ่งใดสิ่ง 

หนึ่งจากหลายทางที่มีอยู่ โดยการใคร่ครวญไตร่ตรองอย่างรอบคอบ เพ่ือให้ได้ทางเลือกที่ดีที่สุด และ

การตอบสนองความต้องการของตนเอง โดยมีผู้ให้ความหมายของการตัดสินใจไว้หลายอย่างแตกต่าง

กัน ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับความหลากหลายของจุดเน้นที่ไม่เหมือนกัน ดังนี้ 

สมพงศ์ เกษมสิน (2517) กล่าวว่า การตัดสินใจ คือ การเลือกทางปฏิบัติซึ่งมีหลายทาง 

เป็นแนวทางไปสู่เป้าหมายที่ก าหนดไว้ 

เสริมศักดิ์ วิสาลาภรณ์ (2521) กล่าวว่า การตัดสินใจเป็นการเลือกจากตัวเลือก หรือ

ทางออกหลายๆ ทาง และพยายามเลือกตัวเลือก หรือทางออกท่ีดีที่สุด 

Barnard (อ้างถึงใน (วุฒิชัย จ านงค์, 2523) ได้กล่าวถึงการตัดสินใจวาเป็นวิธีการที่จะลด

จ านวนทางเลือกลงมา โดยใช้เทคนิคใดก็ตามท่ีจะเลือกทางเลือกเหล่านั้นมาเหลือทางเดียว 

ถวัลย์รัตน์ วรเทพพุฒิพงษ์ (2530) กล่าวว่า การตัดสินใจ หมายถึง กระบวนการเลือก

หนทาง ปฏิบัติอย่างใดอย่างหนึ่งจากบรรดาทางเลือกต่างๆ เพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ที่ต้องการ โดย

อาศัยหลักเกณฑ์บางประการ การตัดสินใจ มีองค์ประกอบ ได้แก่ 
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1) การตัดสินใจต้องมีทางเลือก และทางเลือกที่จะกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่งได้

นั้นต้องมีมากกว่าหนึ่งทางเลือก จึงต้องท าการตัดสินใจ 

2) การตัดสินใจต้องมีจุดมุ่งหมาย หรือวัตถุประสงค์อย่างใดอย่างหนึ่ง หรือหลาย

อย่างที่ต้องการบรรลุ และเราเองยังไม่แน่ใจวาหนทางเลือกต่างๆ ที่จะท าได้นั้น ทางเลือกใดที่จะท าให้

บรรลุวัตถุประสงค์ได้ดีกว่ากัน 

3) การตัดสินใจเป็นเรื่องของกระบวนการการใช้ความคิด หรือใช้หลักเหตุผลเป็น

เกณฑ์ในการประเมินทางเลือก หลักเกณฑ์ที่น ามาใช้ในการประเมินทางเลือกที่ส าคัญ คือ 

ความสามารถของทางเลือกในการสนองตอบต่อวัตถุประสงค์ที่ต้องการ 

วัชรี วงศ์ศิริวัฒน์ (2536) กล่าวว่า การตัดสินใจ หมายถึง การคิด พิจารณาจากทางเลือก 

เพ่ือน าไปสู่ทางเลือกท่ีดีที่สุดในการปฏิบัติตามเป้าหมายที่วางไว้ 

จิตราภรณ์ สุทธิวรเศรษฐ์ (2541) ได้ให้ความหมายของการตัดสินใจว่า เป็นการกระท า

อย่างรอบคอบในการเลือกจากทรัพยากรที่มีอยู่ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้บรรลุตามเป้าหมายที่ตั้งไว้ 

จากความหมายของการตัดสินใจมีแนวคิด 3 ประการ คือ 

1) การตัดสินใจ รวมถึงเลือกถ้าหากมีสิ่งเลือกเพียงสิ่งเดียว การตัดสินใจยอมเป็นไป

ไม่ได ้

2) การตัดสินใจเป็นกระบวนการด้านความคิด ทั้งจะต้องมีความละเอียด สุขุม 

รอบคอบเพราะอารมณ์และองค์ประกอบของจิตใต้ส านึกมีอิทธิพลต่อกระบวนการคิดนั้น 

3) การตัดสินใจเป็นเรื่องของการกระท าที่มีจุดมุ่งหมาย เพ่ือให้ได้ผลลัพธ์ และ

ความส าเร็จที่ต้องการและหวังไว้ 

นุชจรินทร์ ศิริสุทธิเดชา (2543) ได้สรุปความหมายการตัดสินใจ หมายถึง การเลือกคิด

อันจะน าไปสู่การปฏิบัติหลายๆ ทางเลือก เพ่ือให้ได้ทางเลือกท่ีเห็นว่าดีที่สุดเพื่อการบรรลุวัตถุประสงค์

ตามท่ีได้ตั้งใจ 

โดยสรุปคือ ความหมายของการตัดสินใจ หมายถึง กระบวนการในการเลือกทางปฏิบัติอย่าง

ใดอย่างหนึ่ง เพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ตามที่ต้องการหรือตอบสนองความต้องการ โดยอาศัย

หลักเกณฑ์ เงื่อนไขบางประการในการตัดสินใจ ซึ่งการตัดสินใจถือเป็นปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลต่อการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ เนื่องจากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีกระบวนการเลือกในการที่จะตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เพราะพิจารณาจากหลักเกณฑ์และเงื่อนไขต่างๆ แล้วพบว่า จะได้รับผลประโยชน์ที่คุ้มค่าท่ีจะเสี่ยง ซ่ึง
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สอดคล้องกับงานวิจัยของ ทรัพย์สิดี เที่ยงพูนวงศ์ (2551) ได้ศึกษาเรื่อง ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจ

เลือกประกอบอาชีพครู : การวิเคราะห์ข้ามกลุ่มตัวอย่างของนักเรียนมัธยมศึกษาชั้นปีที่ 6 และนิสิต

นักศึกษาครุศาสตร์/ศึกษา คือ ปัจจัยดึงดูด ปัจจัยผลักดัน และปัจจัยสนับสนุน  

4.3 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตัดสินใจ 

ทฤษฎีการตัดสินใจและการกระท าทางสังคม (The Multiple Factors Theory of  

Decision Making and Social Action) William W. Reeder (1971, อ้างถึงใน (รัฐกร เลิศไกร , 

2540) ได้รวบรวมทฤษฎีทางสังคมวิทยาเพ่ืออธิบายพฤติกรรมต่างๆ ของมนุษย์ ซึ่งเขาเห็นว่า

โดยทั่วไปแล้วรูปแบบ (Model) ทางด้านจิตวิทยาสังคมที่เกี่ยวข้องกับการตัดสินใจกระท าพฤติกรรม

ของมนุษย์นั้น นักสังคมวิทยามักจะมองในแง่ของสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม (Social-

Economic Status) ซึ่งถือว่าเป็นปัจจัยภายนอกจะมีผลต่อการตัดสินใจ แต่ Reeder เชื่อว่าปัจจัย

ภายนอกจริงๆ แล้ว ไม่มีอิทธิพลโดยตรงต่อการตัดสินใจแต่ละบุคคลจะแปลงสถานภาพทางเศรษฐกิจ 

และสังคมเหล่านี้มาสู่ตัวคนซึ่งจะอยู่ในรูปของความเชื่อและไม่เชื่อที่ท าให้บุคคลตัดสินใจเลือกกระท า

พฤติกรรม ดังนั้น บุคคลอาจจะตัดสินใจกระท าพฤติกรรมอย่างเดียวกันแต่เหตุผลที่ท าให้เกิดการ

ตัดสินใจแตกต่างกัน Reeder จึงได้อธิบายเหตุผลในการกระท าสิ่งใดของมนุษย์ว่าเกิดจากปัจจัย

ดังต่อไปนี้ 

1) เป้าหมายหรือจุดประสงค์ (Goals) ความมุ่งหมายเพ่ือให้บรรลุผลนั้น ผู้กระท าจะต้อง 

มีการก าหนดเป้าประสงค์ไว้ก่อนล่วงหน้า และพยายามที่จะกระท าทุกวิถีทางเพ่ือให้บรรลุเป้าประสงค์

นั้นๆ 

2) ความเชื่อ (Belief Orientation) เกิดจากความคิด ความรู้ในเรื่องนั้นที่จะมีอิทธิพล

ต่อการตัดสินใจ และการเลือกการกระท าทางสังคม 

3) ค่านิยม (Value Standard) คือสิ่ งที่บุคคลยึดถือเป็นเครื่องช่วยตัดสินใจและ

ก าหนดการ กระท าของตนเอง ค่านิยมนั้นเป็นลักษณะความเชื่ออย่างหนึ่งแต่มีลักษณะถาวร โดยเชื่อ

ว่าวิธีปฏิบัติบางอย่างเป็นสิ่งที่ตัวเองหรือสังคมเห็นดี เห็นชอบสมควรที่จะยึดถือปฏิบัติมากกว่าวิธี

ปฏิบัติอย่างอ่ืน 

4) การบังคับ (Force) คือ ตัวที่ช่วยกระตุ้นให้ผู้กระท าการตัดสินใจได้เร็วขึ้น 
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5) โอกาส (Opportunity) เป็นความคิดของผู้กระท าที่เชื่อว่า สถานการณ์ที่เกิดขึ้นช่วย

ให้มีโอกาสเลือกกระท า 

6) ความสามารถ (Ability) การที่ผู้กระท ารู้ถึงความสามารถของตัวเองซึ่งจะก่อให้เกิด

ผลส าเร็จในเรื่องนั้นๆ ได้ ต้องตระหนักถึงความสามารถนี้จะน าไปสู่การตัดสินใจและการกระท าทาง

สังคม 

7) การสนับสนุน (Support) คือ สิ่งที่ผู้กระท ารู้ว่าจะได้รับหรือคิดว่าจะได้รับจากคน 

อ่ืนๆ เช่น เมื่อนักเรียนได้รับการสนับสนุนจากผู้ปกครองหรืออาจารย์ ก็เป็นปัจจัยให้นักเรียนสามารถ

เลือกศึกษาต่อได้ท าให้มีความก้าวหน้าในอาชีพการงานต่อไป 

 โดยสรุปคือ ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจ หมายถึง การตัดสินใจกระท าพฤติกรรมต่างๆ ของ

มนุษย์นั้น มีปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจอยู่ 2 ปัจจัย คือ ปัจจัยภายนอก และปัจจัยภายใน ซึ่งปัจจัย

ภายนอกมักจะไม่มีผลต่อการตัดสินใจที่กระท าของมนุษย์ แต่ปัจจัยภายในมักมีส่วนส าคัญในการ

ตัดสินใจของมนุษย์ เช่น การมีเป้าหมาย ความเชื่อ ค่านิยม การบังคับ โอกาส ความสามารถ และการ

สนับสนุน ซึ่งปัจจัยภายในต่างๆ เหล่านี้ เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจในการตกเป็นเหยื่อการเล่น

แชร์ลูกโซ่ โดยที่เหยื่อมีเป้าหมายหรือวัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้ว่า การเล่นแชร์ลูก โซ่จะได้รับ

ผลตอบแทนที่สูงกว่าที่ตนได้ลงทุนไป ส่งผลท าให้เกิดความเชื่อ และมีอิทธิพลต่อจิตใจ จึงท าให้เหยื่อ

ตัดสินใจที่จะเล่นแชร์ลูกโซ่ และมองว่าเป็นค่านิยมที่ดีใครๆ ก็เล่นกัน แม้แต่คนใกล้ชิดก็เข้ามาชักชวน

ให้ไปร่วมเล่น จึงท าให้มองว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นค่านิยมที่พึงปฏิบัติ และการที่เหยื่อตกอยู่ใน

สถานการณ์บังคับต่างๆ เช่น ฐานะทางเศรษฐกิจไม่ดี อยากจะมีชีวิตความเป็นอยู่ที่ดีขึ้น หรือ

แม้กระทั่งมองว่าเป็นโอกาสที่ดีที่จะรวยทางลัด เพราะผลตอบแทนที่ได้จากการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่ง

ล่อตาล่อใจ จึงเป็นปัจจัยที่ส าคัญอีกปัจจัยหนึ่งในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ นอกจากนี้ ความสามารถ

และการได้รับการสนับสนุนจากผู้ที่เข้ามาชักชวน ซึ่งอาจจะเป็นคนใกล้ชิด เครือญาติ ที่รู้จักกันดีก็มี

ส่วนส าคัญที่ท าให้เหยื่อตัดสินใจในการเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะไม่ต้องใช้ความสามารถหรือความ

เชี่ยวชาญเท่าไรนัก และได้รับการสนับสนุนจากผู้ที่ชักชวนเป็นอย่างดี ซึ่งปัจจัยในการตัดสินใจ

ดังกล่าวข้างต้น ถือเป็นปัจจัยที่ส าคัญในการตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ จนน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อ

ของมิจฉาชีพในที่สุด 
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5. แนวคิดเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ 

5.1 ความหมายของการเล่นแชร์ 

ความหมายของการเล่นแชร์ตามพระราชบัญญัติการเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ได้ 

ให้ค านิยามว่า “การเล่นแชร์” หมายความว่า การที่บุคคลตั้งแต่สามคนขึ้นไปตกลงกันเป็นสมาชิกแชร์ 

โดยแต่ละคนมีภาระที่จะส่งเงินหรือทรัพย์สินอื่นใด รวมเข้าเป็นกองทุนกลางเป็นงวดๆ เพ่ือให้สมาชิก

วงแชร์หมุนเวียนกันรับทุนกองกลางแต่ละงวดนั้นไปโดยการประมูลหรือโดยวิธีอ่ืนใดและให้ความ

หมายความรวมถึงการรวมทุนในลักษณะอ่ืนตามที่ก าหนดในกฎกระทรวงด้วย นอกจากนี้ การให้

นิยามความหมายการเล่นแชร์ยังมีอีกความหมายหนึ่งว่า “การเล่นแชร์” หมายถึง การที่บุคคลตั้งแต่

สามคนขึ้นไปตั้งวงแชร์ขึ้นด้วยความสมัครใจ เพ่ือผูกพันสมาชิกวงแชร์ทุกคนว่าจะต้องส่งเงินจ านวน

เท่าๆกัน ตามที่ตนรับภาระด้วยความสมัครใจเข้าผูกพันมอบให้แก่นายวงแชร์เป็นผู้รับผิดชอบจัดรวม

เงินทั้งหมดเพ่ือส่งมอบแก่สมาชิกวงแชร์ที่ประมูลให้ผลประโยชน์สูงสุดก่อน ส่วนสมาชิกแชร์รายอ่ืนได้

ผลประโยชน์ที่สมาชิกผู้ประมูลเสนอให้เป็นการตอบแทน และบรรดาสมาชิกแชร์ทุกคนต่างมีสิทธิ

เสนอประมูลเงินรวมแชร์ได้ทุกคน ด้วยการหมุนเวียนผลัดเปลี่ยนไปจนกว่าจะครบจ านวนเงินสมาชิก

วงแชร์ (วีระพงษ์ บุญโญภาส, 2549) 

ซึ่งจากการให้นิยามและความหมายเกี่ยวกับการเล่นแชร์สามารถสรุปได้ดังนี้ “การเล่น

แชร์”หมายถึง การรวมตัวกันของบุคคลตั้งแต่สามคนขึ้นไป มีข้อตกลงร่วมกันในการตั้งวงแชร์ขึ้น โดย

ผู้เล่นสมัครใจที่จะน าเงินมารวมกันเป็นกองกลาง เพ่ือให้สมาชิกคนอ่ืนๆสามารถประมูลผลประโยชน์

สูงสุดได้ตามที่ต้องการ เมื่อผู้ที่ประมูลผลประโยชน์ได้สูงสุดจะมีสิทธิน าเงินกองกลางไปก่อน และ

สมาชิกคนอ่ืนๆจะได้รับผลตอบตอบแทนจากสมาชิกที่ท าการประมูลสูงสุดไปก่อนหน้า และจะมีการ

ผลัดเปลี่ยนหมุนเวียนไปจนกว่าจะครบจ านวนตามสมาชิกในวงแชร์ 

โดยสรุปคือ การเล่นแชร์ หมายถึง การรวมตัวกันของบุคคลตั้งแต่ 3 คนข้ึนไป ที่ตกลงร่วมกัน

จัดตั้งวงแชร์ โดยที่ส่งเงินหรือทรัพย์สินตามที่ตกลงไว้รวมกันที่ส่วนกลาง และมีท้าวแชร์หรือนายวง

แชร์เป็นผู้รับผิดชอบจัดการให้ จะมีการประมูลผลประโยชน์ตามที่ต้องการ เมื่อได้ผลประโยชน์สูงสุด

แล้วจะมีสิทธิน าเงินกองกลางไปใช้ก่อน และจะมีการผลัดเปลี่ยนหมุนเวียนกันไปจนครบตามจ านวน

ของสมาชิก ซึ่งเป็นไปตาม พ.ร.บ.การเล่นแชร์ พ.ศ.  2534 แต่การเล่นแชร์ลูกโซ่มีจุดประสงค์ที่
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แตกต่างไปจากการเล่นแชร์ จึงท าให้เป็นความผิดตามกฎหมายและเข้าข่ายความผิดการฉ้อโกง

ประชาชน 

5.2 รูปแบบของการเล่นแชร์ 

การเล่นแชร์ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบันมิได้มีรูปแบบที่ตายตัวตามอย่างที่เราเข้าใจกัน 

หากแต่มีรูปแบบและประเภทของการเล่นแชร์ที่สามารถแบ่งออกได้ 3 ประเภท ดังนี้ (วีระพงษ์ บุญโญ

ภาส, 2549) 

  1. ประเภทแชร์ตามลักษณะการเล่น ได้แก่การน าเอาลักษณะการช าระเงินค่าดอก

แชร์หรือผลประโยชน์ตอบแทนที่มีความแตกต่างกัน โดยแบ่งออกเป็น 4 รูปแบบ ดังนี้ 

1.1 แชร์ดอกหัก หมายถึง การเล่นแชร์ด้วยวิธีการที่ให้ผู้ร่วมเล่นมีสิทธิในการ  

ประมูลผลประโยชน์หรือดอกแชร์ ซึ่งการเสนอดังกล่าวสามารถแจ้งกับท้าวแชร์ได้ซึ่งจะเก็บเป็น

ความลับ ส าหรับท้าวแชร์มีหน้าที่รวบรวมดอกแชร์ทั้งหมดแล้วจัดล าดับดูว่าลูกแชร์คนใดเสนอ

ผลตอบแทนสูงที่สุด ผู้นั้นก็จะมีสิทธิได้เงินในกองทุนแชร์ไปใช้ก่อน ส่วนที่เรียกว่าแชร์ดอกหักนั้น 

เพราะว่า เมื่อท้าวแชร์ท าการรวบรวมเงินจากลูกแชร์ทุกคน เพ่ือส่งมอบให้ผู้ที่ประมูลได้ในงวดนั้นๆ 

ท้าวแชร์จะหักดอกเบี้ยของผู้ที่ประมูลได้ไว้เลย แล้วน าดอกเบี้ยที่ได้ไปจ่ายให้ผู้ร่วมเล่นคนอ่ืนๆที่ยัง

ไม่ได้ประมูลในรอบนั้น  

1.2 แชร์ดอกตาม หมายถึง การเล่นแชร์โดยวิธีการให้ผู้ร่วมเล่นได้รับเงินกองทุน 

แชร์รวมเท่ากับจ านวนหุ้นแชร์ทั้งหมด หรือเรียกว่ารับเงินไปเต็มจ านวนไม่มีการหักดอกเบี้ย ส่วนผู้ที่

ประมูลไปแล้วในการส่งเงินค่าแชร์ในงวดถัดไปจะต้องส่งเงินจ านวนเต็มพร้อมดอกแชร์ที่ตนเองประมูล

ได้ตลอดไปจนครบวงรอบ 

1.3 แชร์รูปแบบพิเศษ หมายถึง แชร์ที่ท้าวแชร์จะได้รับผลประโยชน์จากเงินกอง 

ทุนรวมมากกว่าลูกแชร์ในวง โดยมีวิธีการสัดส่วนในการก าหนดวงเงินไม่เท่ากัน แต่การจ่ายเงินในครั้ง

แรกท้าวแชร์จะมีสิทธิได้รับมากกว่าลูกแชร์ เช่น แชร์วงหนึ่งมี 10 หุ้น ครั้งแรกให้ลงคนละ 1,000 บาท 

รวมเป็น 10,000 บาท ท้าวแชร์ก็จะได้รับสิทธิรับเงินมากกว่า ซึ่งการส่งเงินในครั้งถัดไปอาจจะส่งน้อย

กว่าและลูกแชร์คนอ่ืนๆก็จะได้รับเงินลดหลั่นกันไป สาเหตุที่นิยมเล่นแชร์ประเภทนี้เพราะลูกแชร์มอง

ว่า ท้าวแชร์มีความเสี่ยงในการรับผิดชอบ จึงควรเอ้ือประโยชน์ให้ท้าวแชร์มากกว่าลูกแชร์คนอ่ืนๆ 
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1.4 แชร์รูปแบบอื่น ได้แก่ การเล่นแชร์ในลักษณะอ่ืนๆ แต่ยังคงอยู่ในหลักเกณฑ์ 

และพ้ืนฐานจากการเล่นแชร์ดอกหัก หรือแชร์ดอกตาม แต่อาจจะมีการก าหนดหลักเกณฑ์อ่ืนๆหรือ

เงื่อนเพ่ิมเติมเข้าไป เช่น การเล่นแชร์จับสลาก โดยไม่มีการประมูลดอกกันแต่ใช้เป็นรูปแบบการจับ

สลากชื่อลูกแชร์ว่าใครจะได้รับเงินไปก่อน และมีการก าหนดดอกเบี้ยตายตัว 

2. ประเภทแชร์ตามลักษณะหลักประกัน สืบเนื่องจากการเล่นแชร์ไม่มีบทบัญญัติให้ 

ต้องมีหลักฐานเป็นหนังสือ อาศัยความไว้เนื้อเชื่อใจกันระหว่างท้าวแชร์กับลูกแชร์ แต่เนื่องด้วย

สถานการณ์ที่เปลี่ยนแปลงไปเป็นผลให้การเล่นแชร์เป็นแหล่งระดมเงินทุนนอกระบบ จึงได้มี

วิวัฒนาการการเล่นแชร์ในรูปแบบเดิมที่อาศัยหลักธุรกิจบวกกับหลักประกันเข้าด้วยกัน โดยมีการ

น าเอาตราสารทางการเงิน เช่น เงินสด เช็ค เข้ามาใช้ในการวางหลักประกันในการเล่นแชร์ ซึ่งสามารถ

แบ่งประเภทย่อยๆ ได้ 2 ประเภท คือ แชร์เงินสด และแชร์เช็ค 

  3. ประเภทแชร์นอกระบบ ลักษณะของแชร์ประเภทนี้จะมีวัตถุประสงค์ในการเล่น

แบบผิดกฎหมาย ไม่ใช่การเล่นตามพระราชบัญญัติการเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 ได้ก าหนดไว้ คือ มี

วัตถุประสงค์จัดตั้งวงแชร์ขึ้นมาเพ่ือท าการหลอกลวง ฉ้อโกง แล้วน าเงินที่ได้ไปประกอบธุรกิจด้านผิด

กฎหมายต่อไป นอกจากนี้ประเภทของแชร์นอกระบบบางกรณีก็ยั งเข้าข่ายความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา และพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 2527 ซึ่งประเภท

ของแชร์นอกระบบที่แพร่หลายในประเทศไทยมี 2 ประเภท ดังนี้  

3.1 แชร์ปิรามิด มีลักษณะคล้ายคลึงประเภทของแชร์ทั่วไป แต่มีวัตถุประสงค์ใน 

การเล่นเพ่ือรวบรวมเงินกองทุนแชร์ไปใช้ในการประกอบธุรกิจผิดกฎหมายหรือไม่สุจริต ซึ่งสาเหตุที่

เรียกว่าแชร์ปิรามิด เนื่องจากโครงสร้างของปิรามิดที่เป็นสามเหลี่ยมที่มี พ้ืนฐานล่างแข็งแรง 

เปรียบเสมือนผู้เล่นแชร์ในช่วงแรกๆ ที่คิดว่าการเล่นแชร์ประเภทนี้จะมีความมั่นคง แต่แท้จริงแล้วผู้ที่

ได้รับผลประโยชน์จากการเล่นแชร์ประเภทนี้ คือกลุ่มคนที่อยู่ยอดของปิรามิดไม่กี่คน ซึ่งส่งผลกระทบ

และสร้างความเสียหายต่อประชาชน และระบบเศรษฐกิจของประเทศ ภาพข้างล่างเป็นการแสดง

ตัวอย่างของการเล่นแชร์แบบปิรามิดที่แสดงให้เห็นว่าจ านวนของผู้ที่ถูกหลอกลวงให้มาเล่นแชร์

ประเภทนี้มีจ านวนมากมายมหาศาล แต่ผู้ได้รับผลประโยชน์กลับเป็นกลุ่มคนบนยอดปิรามิดที่จะน า

เงินที่ได้ไปด าเนินธุรกิจผิดกฎหมายหรือไม่สุจริต 
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3.2 แชร์ลูกโซ่ คือ การเล่นแชร์แบบลงทุนด้วยจ านวนเงินไม่มากนัก แต่ผู้ที่ท า  

การหลอกลวงจะแสดงให้ผู้ที่มาร่วมลงทุนนั้นเห็นถึงผลตอบแทนที่สูงมากเมื่อเทียบกับเงินที่ต้องลงทุน 

จึงท าให้มีผู้หลงเชื่อและน าเงินไปร่วมลงทุนด้วย โดยอาจจะเริ่มจากการชักชวนเข้ามาลงทุนและให้

ช่วยหาสมาชิกเพ่ิมเติมเพ่ือขยายธุรกิจให้กว้างขวางและใหญ่โต และสร้างเครือข่ายจากการชักชวนให้

มาเป็นสมาชิก ซึ่งแชร์ลูกโซ่ได้มีต้นก าเนิดในช่วงเศรษฐกิจของประเทศไทยก าลังตกต่ าประมาณปี พ.ศ. 

2528 ธุรกิจเงินนอกระบบแพร่ระบาดไปทั่ว โดยเฉพาะการเล่นแชร์ เนื่องจากตลาดทางการเงินขาด

สภาพคล่อง ประชาชนต้องหาที่พ่ึงพาเพ่ือความอยู่รอด จึงได้เกิดธุรกิจ เงินนอกระบบ กฎหมายก็มี

ช่องว่าง อีกทั้งยังมิได้มีพระราชบัญญัติการเล่นแชร์ตราขึ้นมาบังคับใช้เหมือนในปัจจุบัน จึงส่งผลให้

การเล่นแชร์ลูกโซ่ได้รับความนิยมเป็นอย่างมาก 

 ในการศึกษาครั้งนี้ เป็นการศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจกรณีแชร์ลูกโซ่ ผู้วิจัยจะน าเสนอข้อมูลที่เก่ียวข้องกับแชร์ลูกโซ่ ดังนี้ 

5.3 ความหมายของแชร์ลูกโซ่ 

ความหมายของแชร์ลูกโซ่ หมายถึง การจัดตั้งวงแชร์ด้วยวิธีการลงทุนด้วยการสมัคร

สมาชิก โดยจะมีผู้ท าหน้าที่หลอกลวงแสดงให้ผู้ที่มาร่วมเล่นแชร์นั้น เห็นถึงผลตอบแทนที่สูงมากเมื่อ

เทียบกับเงินที่ต้องลงทุน จึงท าให้มีผู้หลงเชื่อและน าเงินไปร่วมลงทุนด้วย โดยอาจจะเริ่มจากการ

ชักชวนเข้ามาลงทุน เพ่ือขยายธุรกิจให้กว้างขวางและใหญ่โต และสร้างเครือข่ายจากการชักชวนให้มา

เป็นสมาชิก โดยน าเงินที่ได้จากการชักชวนให้เข้ามาเป็นสมาชิกมาจ่ายให้กับผู้ที่ถูกชักชวนเข้ามาให้

เป็นสมาชิกรายใหม่ๆ ซึ่งการกระท าในลักษณะนี้เรียกว่า “การฉ้อโกง” ถือเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.

การเล่นแชร์พ.ศ. 2534 

 โดยสรุปคือ รูปแบบของการเล่นแชร์ สามารถแบ่งออกได้ 3 ประเภท ประเภทแรก คือ

ประเภทแชร์ตามลักษณะการเล่น โดยแบ่งออกเป็น 4 รูปแบบ แชร์ดอกหัก แชร์ดอกตาม แชร์รูปแบบ

พิเศษ และแชร์รูปแบบอ่ืน ซึ่งแชร์ที่แบ่งตามลักษณะการเล่นนี้จะเป็นประเภทของแชร์ที่ได้รับความ

นิยมจากประชาชนทั่วไป โดยวิธีการเล่นมีความแตกต่างกันออกไปบ้าง แล้วแต่สมาชิกวงแชร์จะ

ตัดสินใจเล่นแชร์รูปแบบใด ประเภทที่สอง คือ ประเภทแชร์ตามลักษณะหลักประกัน คือ การเล่นแชร์

โดยมีการวางหลักประกันในการเล่นแชร์ โดยอาจจะใช้เป็นทรัพย์สิน เช่น เงินสด หรือ เช็ค ส่วน

ประเภทที่สาม คือ ประเภทแชร์นอกระบบ เป็นลักษณะของการเล่นแชร์ที่ผิดกฎหมาย ไม่เป็นไปตาม

พระราชบัญญัติการเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มีรูปแบบที่เข้าข่ายการฉ้อโกงประชาชน ซึ่งสามารถแบ่งออก
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ได้ 2 รูปแบบ คือ แชร์ปิรามิด ที่ลักษณะการเล่นที่มีความมั่นคงประชาชนจะเชื่อมั่นว่าจะได้รับ

ผลประโยชน์ตอบแทนมากเมื่อหาสมาชิกเข้ามาเล่นได้ แต่แท้จริงแล้วผู้ที่ได้รับผลประโยชน์คือ กลุ่ม

คนเพียงไม่กี่คนที่อยู่บนยอดปิรามิด โดยจะน าเงินที่ได้ไปประกอบธุรกิจผิดกฎหมาย อีกรูปแบบ คือ 

แชร์ลูกโซ่ เป็นรูปแบบการเล่นที่เน้นการลงทุนน้อย หาสมาชิกเข้ามาเพ่ิมยิ่งใครสามารถหาสมาชิกเข้า

มาเพ่ิมได้ก็ยิ่งได้รับผลตอบแทนมากขึ้น แต่เมื่อเวลาผ่านไประยะหนึ่งเมื่อไม่สามารถหาสมาชิกได้แล้ว 

ก็ไม่สามารถน าเงินมาจ่ายตอบแทนสมาชิกได้ จึงเป็นเหตุให้มีการล้มวงแชร์และมีผู้เสียหายเป็นจ านวน

มาก ซึ่งรูปแบบและลักษณะการเล่นแชร์ลูกโซ่นี้ส่งผลกระทบต่อสมาชิกที่เข้ามาเล่นเป็นอย่างมาก 

เพราะเป็นการฉ้อโกงและหลอกลวงอย่างแท้จริง และส่งผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ

เป็นวงกว้าง และทวีความรุนแรงมากขึ้นทุกวัน รวมทั้งมีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นจ านวน

มหาศาล 

5.4 รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ 

 แบ่งได้ตามลักษณะของเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น สามารถแบ่งได้ 6 รูปแบบ ดังนี้ (ผู้จัดการ

ออนไลน์, 2557)   

รูปแบบที่ 1 การแอบอ้างชื่อผู้มีอิทธิพล 

โดยใช้วิธีการ คือการแอบอ้างชื่อผู้มีอ านาจ มีอิทธิพล เพราะมีชื่อเสียง เชื่อว่า  

สามารถเอ้ือประโยชน์กับคนใดคนหนึ่งได้ ท าให้คนตกเป็นเหยื่อหลงเชื่อได้โดยง่าย เพราะคาดหวังใน

โอกาสของความร่ ารวยจากอ านาจของบุคคลเหล่านั้น ตัวอย่างที่พบล่าสุด เช่นการแอบอ้างนายกฯ มี

การตั้งแชร์ลูกโซ่ระดมทุนชาวบ้าน เพ่ือตั้งบริษัทรับเหมา แอบอ้างลงทุนโครงการเมกะโปรเจกของรัฐ 

ในหลายจังหวัดทางภาคเหนือ โน้มน้าวว่าลงทุนมากจะได้ส่วนแบ่งมาก ซึ่งกระทรวงพาณิชย์พบความ

ผิดปกติของการยื่นตั้งบริษัทใหม่สูงสุดในรอบปี  

รูปแบบที่ 2 การใช้สื่อสังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือในการล่อลวง 

จะเล็งกลุ่มนักศึกษาเป็นเป้าหมาย แม้จะไม่มีเงินเดือน แต่ก็เป็นกลุ่มที่หลงเชื่อง่าย  

ไม่มีประสบการณ์มากนัก อยากสบาย และเชื่อใจคน ท าให้เข้ามาเป็นเหยื่อได้โดยง่าย วิธีการจะ

ชักชวนในลักษณะใช้คนในกลุ่มเพ่ือนเฟซบุ๊ก รุ่นพ่ีที่เป็นไอดอล แชร์ข้อมูลรายได้ และยืนยันว่ าไม่

หลอกลวง ได้ผลตอบแทนจริง โชว์ความเป็นอยู่ที่หรูหรา รายได้ดี ท่องเที่ยวต่างประเทศลักษณะธุรกิจ

จะมีผลิตภัณฑ์ เช่น เครื่องส าอาง วิตามิน อาหารเสริมเพ่ือความงาม น้ ามันหอมระเหย และมีการ

เปลี่ยนแปลงสินค้าไปตามกระแสความนิยม แต่ไม่เน้นการขาย เน้นให้มีการจ่ายค่าสมาชิกซึ่งมี
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ตั้งแต ่3,000 - 20,000 บาท และให้หาสมาชิกเพ่ิม รับประกันได้เงินคืน 150% จากค่าสมาชิก เมื่อหา

สมาชิกใหม่ได้ 2 คน เช่นเดียวกับการหาดาวน์ไลน์ของธุรกิจ ในรูปแบบ MLM การโฆษณา

ผลตอบแทน โชว์ตัวเลขรายได้ในสมุดบัญชี การเขียนเชียร์ มีกระจายอยู่ทั่วไปตามโซเชียลมีเดีย และ

ชุมชนออนไลน์ต่างๆ เพ่ือความน่าเชื่อถือ ท าให้เกิดการขยายของธุรกิจอย่างง่ายดาย  ซึ่งมีความ

สอดคล้องกับแนวคิดอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ หมายถึง การกระท าใดๆ ที่เกี่ยวกับการใช้

คอมพิวเตอร์โดยท าให้เหยื่อได้รับความเสียหายและผู้กระท าผิดได้รับผลตอบแทน (ปัทมาภรณ์ กาญ

จนสุมนและคณะ, 2540) ในปัจจุบันนี้ รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่เกิดขึ้นในประเทศไทยเป็นการะท าผิด

โดยใช้คอมพิวเตอร์เป็นเครื่องมือในการกระท าผิด ตัวอย่าง กรณีการเล่นแชร์ลูกโซ่โดยใช้สื่อสังคม

ออนไลน์เป็นเครื่องมือ เช่น โปรแกรมไลน์ หรือเฟซบุ๊ค เป็นต้น ท าให้มีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ใน

รูปแบบนี้เป็นจ านวนมาก และไม่สามารถหาตัวผู้กระท าผิดได้ เนื่องจากการใช้สื่อสังคมออนไลน์จะไม่

เห็นหน้าตาที่แท้จริงของผู้กระท าผิด และผู้กระท าผิดสามารถเปลี่ยนช่องทางหรือหนีไปกระท าผิดที่อ่ืน

ได้ง่ายกว่ารูปแบบแชร์ลูกโซ่ประเภทอ่ืนๆ 

รูปแบบที่ 3 การให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งที่ดึงดูด  

จะเน้นไปที่กลุ่มคนท างานที่ใช้สื่อออนไลน์ในชีวิตประจ าวัน มักจะหลงกลตกเป็น  

เหยื่อของแชร์ลูกโซ่รูปแบบใหม่นี้ โดยการเข้าถึงจะใช้วิธีการเชิญชวนผ่านเว็บไซต์และโซเชียลมีเดียให้

คนมาร่วมลงทุนเพ่ือน าเงินไปลงทุนต่อในตลาดอัตราแลกเปลี่ยนระหว่างประเทศ โดยการล่อเหยื่อนั้น

จะมีการเสนอให้เห็นถึงผลตอบแทนที่ได้รับ ซึ่งจะมีทั้งการจ่ายเงินปันผลเข้าในบัญชีการลงทุนทุกเดือน 

อัตราขั้นต่ า 2-10% ต่อเดือนขณะเดียวกัน หากผู้ลงทุนปรับสถานะตัวเองเป็น  IB (Introduce 

Broker) หรือตัวแทน ที่ชักชวนคนอ่ืนมาร่วมลงทุนก็จะได้รับผลประโยชน์กลับคืนอีกส่วนหนึ่งด้วย ซึ่ง

ใช้ระบบการจ่ายผลตอบแทนเช่นเดียวกับธุรกิจขายตรง ผู้ลงทุนบางคนไม่รู้ว่าธุรกิจนี้เป็นธุรกิจผิด

กฎหมาย จึงตกเป็นเหยื่อและด าเนินคดีได้ยาก สูญเงินไปมหาศาลจากการลงทุนลักษณะนี้ ส่วนการใช้

อัตราแลกเปลี่ยนนั้นจะเลือกสกุลเงินที่แต่ละกลุ่มเป้าหมายสนใจ ตัวอย่างเช่นผู้ลงทุนรายหนึ่งที่ขยับ

ฐานะเป็น IB มีหน้าที่การงานเป็นที่น่าเชื่อถือ เป็นแพทย์ แต่ไม่ได้ท าเอง ให้น้องสาวเป็นคนชักชวนหา

สมาชิกเน้นลงทุนในสกุลหยวนและบอกว่าลงทุนเพียง 2-3 เดือนจะมีก าไรเป็นเท่าตัว โดยให้ลงทุน

แลกเปลี่ยนครั้งแรกเป็นหลักแสนบาทซึ่งเขาจะใช้วิธีโน้มน้าวสารพัด แต่ที่สุดหากเราไม่สนใจเขาก็จะ

เงียบหายไปเอง  
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รูปแบบที่ 4 การระดมทุนเพ่ือจัดตั้งบริษัทเข้าตลาดหลักทรัพย์ 

  จะเข้ามาในลักษณะบริษัทข้ามชาติจากประเทศจีน และมาเลเซีย ด้วยการวางแผน

ธุรกิจระดมทุนขั้นต่ า 6,000 บาท โดยให้สิทธิในการถือหุ้นในบริษัท และอาจมีสินค้าที่จ าหน่าย ซึ่ง

สมาชิกสามารถซื้อได้ในราคาถูก แต่เป้าหมายที่น ามาชวนเชื่อคือการขายฝันว่าบริษั ทมีแผนจะจด

ทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์เมื่อมีสมาชิกเพ่ิมขึ้นมากพอ เช่นจ านวนถึงแสน เป็นที่มาให้สมาชิกพากัน

ชักชวนเพ่ือนฝูงเข้ามาร่วมทุน โดยมีความคิดว่าจะมีส่วนในหุ้นของบริษัทสุดท้ายก็เป็นลักษณะบริษัท

ปิดตัวลง ติดตามเงินลงทุนไม่ได้ หุ้นบริษัทไม่มีมูลค่าตามที่ได้อ้างอิงไว้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิด

อาชญากรรมข้ามชาติ หมายถึง การกระท าความผิดทางอาญาที่ได้กระท าลงมากกว่าหนึ่งประเทศ 

หรือ มีส่วนหหนึ่งส่วนใดของการกระท าผิดหรือผลกระทบเกี่ยวข้องตั้งแต่ 2 ประเทศขึ้นไป (ชิตพล 

กาญจนกิจ, 2559) เนื่องจากรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในปัจจุบันมีลักษณะของการกระท าผิดที่เป็น

อาชญากรรมข้ามชาติ เกิดขึ้นที่เกิดจากประเทศต้นทางและผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเป็นประเทศปลายทาง 

ตัวอย่าง กรณีแชร์ลูกโซ่ยูฟันที่เกิดขึ้นในประเทศมาเลเซีย ผู้ที่กระท าผิดเป็นคนมาเลเซียแต่เดินทางมา

กระท าผิดที่ประเทศไทย โดยหลอกลวงให้ประชาชนในประเทศไทยให้ร่วมลงทุนท าธุรกิจ แต่ในความ

เป็นจริงคือ แชร์ลูกโซ่ จึงถือได้ว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในปัจจุบันมีลักษณะเป็นอาชญากรรมข้ามชาติ

อย่างเห็นได้ชัด 

รูปแบบที่ 5 การขายสินค้าและผลิตภัณฑ์อวดอ้างสรรพคุณเกินความจริง 

การขายสินค้าและผลิตภัณฑ์อวดอ้างสรรพคุณเกินความจริง จะระบาดไม่รู้จบใน  

พ้ืนที่ต่างจังหวัดของประเทศ โดยสามารถหลอกลวงเงินของชาวบ้านไปได้เป็นจ านวนมาก จากการใช้

ความเจ็บป่วยมาเป็นเครื่องมือหลอกเหยื่อให้หลงเชื่อ วิธีการคือเริ่มจากผลิตภัณฑ์รักษาโรคและแอบ

อ้างว่ามีสรรพคุณรักษาโรคได้จริง ท าให้ผู้ป่วยหลงเชื่อซื้อมาทดลอง ในช่วงแรกที่มีคนหลงเชื่อก็จะ

สร้างแรงจูงใจในการซื้อ และสร้างกลุ่มสมาชิกลงทุนจ าหน่าย เพราะโฆษณาว่าขายดี ได้รับ

ผลตอบแทนมาก ซึ่งในตัวยาเองอาจมียาอันตรายอยู่ด้วยท าให้ทั้งเสียทรัพย์สิน และอาจมีความเสี่ยง

ต่อสุขภาพ 

ตัวอย่างที่ด าเนินคดีไปแล้วในปี 2555 แต่ฟ้ืนคืนชีพมาอีกในปี 2556 คือแชร์ลูกโซ่  

“รถเร่ลิง-ตะเกียงหอม” ซึ่งระบาดหนักในพ้ืนที่ภาคอีสานโดยชาวบ้านบางรายที่ตกเป็นเหยื่อว่ารักษา

โรคได้ก็น าที่ดินไปจ านองกับบริษัทที่หลอกขายตะเกียง และบางรายถึงกับยอมเสียเงินเป็นหลั กล้าน

บาทเพ่ือแลกกับการหายจากโรค หรือร่วมลงทุนเข้ามาเป็นสมาชิกเพราะสินค้ามีโอกาสขายได้ดี อยาก
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ร่ ารวยกลายเป็นเศรษฐีภายในพริบตาปัจจุบันขบวนการดังกล่าวก็ยังคงระบาดอยู่ในต่างจังหวัด แต่

ส่วนใหญ่จะเน้นเป็นผลิตภัณฑ์หอมระเหยที่แก้สารพัดโรคได้ ซึ่งทางเจ้าหน้าที่ต ารวจ บอกว่าแก๊ง

เหล่านี้เป็นที่จับตาของต ารวจและเภสัชกรในพ้ืนที่เพียงแต่ยังไม่สามารถจับกุมได้เพราะยังไม่มีเจ้าทุกข์

หรือผู้เสียหายมาแจ้งความ 

รูปแบบที่ 6 การใช้ความเชื่อและความศรัทธาเป็นเครื่องมือในการล่อลวง 

ขบวนการต้มตุ๋นแชร์ลูกโซ่ในรูปแบบที่ 6 จะใช้วิธีการอ้างอิงศาสนาและการท าบุญ  

ที่มีผลตอบแทนสูงช่วยจูงใจ เช่นเมื่อเร็วๆ นี้มีประกาศเชิญชวนให้คนมาร่วมท าบุญสร้างพระองค์ใหญ่

ที่สุดในโลก และใช้เงินในการก่อสร้างสูงถึงหลักแสนล้านบาท เชิญชวนให้ผู้มีจิตศรัทธาร่วมท าบุญ

3 หมื่นบาทและจะได้คืน 1 แสนบาท วิธีการเพ่ือท าให้คนเชื่อถือ และให้คนมาร่วมท าบุญกันมาก

เพ่ือให้ได้เงินตามที่คาดหวังนั้น ใช้การติดป้ายโฆษณาในจังหวัดแอบอ้างหน่วยงานภาครัฐ 

บริษัทเอกชน และคนมีชื่อเสียงในพ้ืนที่นั้นว่าได้ร่วมท าบุญบางส่วนมาแล้วเป็นจ านวนไม่น้อยกว่าหมื่น

ล้านบาทส าหรับเรื่องการล่าเหยื่อในเรื่องการท าบุญนั้น จากการพูดคุยจะพบว่าคนในกลุ่มจะเลือกหา

เหยื่อที่มีความเชื่อและศรัทธาในเรื่องการท าบุญอยู่แล้ว ประกอบกับการอธิบายถึงผลประโยชน์ที่จะ

ตามมาเป็นผลพลอยได้ที่เกิดจากความโลภของเหยื่อโดยตรง ในกรณีของวัดต่างๆ ในประเทศไทยที่ได้

มีการปรับเปลี่ยนรูปแบบการท าบุญในลักษณะต่างๆ ในรูปแบบของพุทธพาณิชยสถาน เช่น การ

สะเดาะเคราะห์ แพ็คเกจการท าบุญมหากุศล การท าบุญสร้างศาสนสถานต่างๆ ภายในวัด เป็นต้น 

โดยวัดในประเทศไทยที่มีชื่อเสียงในการท าบุญลักษณะดังกล่าวข้างต้น คือ วัดหัวล าโพง วัดบัวขวัญ 

วัดท่าไม้ ฯลฯ ซึ่งนอกเหนือจากการท าบุญตามหลักพุทธศาสนาทั่วไปแล้ว ยังมีรูปแบบการท าบุญที่

โฆษณาเชิญชวนให้ประชาชนเข้ามาร่วมท าบุญ และประกาศว่าหากใครท าบุญมากก็จะได้มาก           

มีโอกาสได้ขึ้นสวรรค์ หรือแม้กระทั่งการประกอบพิธีสะเดาะเคราะห์ภายในวัด การปลุกเสกของขลัง 

การดูดวงชะตา การแก้กรรมต่างๆ ซึ่งเป็นสิ่งที่วัดเหล่านี้พยายามที่จะสร้างความน่าเชื่อถือ สร้างความ

ศรัทธา ให้เกิดขึ้นโดยอาศัยบุคคลที่มีอิทธิพล มีชื่อเสียง ดารา นักแสดง มาเป็นตัวละครส าคัญในการ

ชักจูงประชาชนเข้ามาท าบุญ จนน าไปสู่มหาศรัทธาที่ยิ่งใหญ่ นั่นก็หมายถึงเม็ดเงินมหาศาลที่หลั่งไหล

มาสู่วัดเหล่านี้อย่างไม่ขาดสาย 

 โดยสรุปคือ ประเภทของแชร์ลูกโซ่สามารถแบ่งได้ตามลักษณะเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น ดังนี้ การ

แอบอ้างชื่อของผู้มีอิทธิพลจะได้สร้างความน่าเชื่อถือ ท าให้คนที่ตกเป็นเหยื่อหลงเชื่อได้ง่าย เพราะ

คาดหวังผลตอบแทนที่จะได้รับกลับมา การใช้สื่อสังคมออนไลน์เป็นเครื่องมือหลอกลวง โดยเฉพาะ
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กลุ่มคนที่ไม่มีประสบการณ์ นักเรียน นักศึกษาที่ใช้สื่อสังคมออนไลน์เป็นประจ าผ่านการโฆษณา

ประชาสัมพันธ์ ชักชวนให้หารายได้พิเศษ และได้รับผลตอบแทนอย่างไรบ้าง เมื่อเข้าร่วมลงทุนด้วย 

การเน้นผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด โดยเน้นกลุ่มคนท างานที่อยากมีรายได้เสริม ลักษณะคล้ายกับธุรกิจ

ขายตรง ชักชวนให้หาสมาชิกมาเพ่ิมเติมแล้วจะได้รับผลประโยชน์กลับคืน การขายสินค้าและ

ผลิตภัณฑ์ต่างๆ ที่อวดอ้างเกินจริง โดยคนเจ็บป่วยเป็นกลุ่มคนทดลอง ระยะแรกๆ อาการหายเป็น

ปกติก็จะโฆษณาชักชวนให้มาลองซื้อสินค้า สร้างกระแสว่าขายดี มีตัวแทนจ าหน่าย และได้รับ

ผลตอบแทนมาก ซึ่งในตัวผลิตภัณฑ์ต่างๆ อาจมีสารอันตรายปะปนอยู่ ท าให้เสียทั้งทรัพย์และเสียทั้ง

สุขภาพ การใช้ความเชื่อและความศรัทธาเป็นเครื่องมือในการล่อลวง เช่น การระดมเงินท าบุญใหญ่

ต่างๆ ถ้าบริจาคมากก็จะได้รับเงินคืนมาก ซึ่งกลุ่มคนที่จะหลงเชื่อและตกเป็นเหยื่อนั้นจะต้องมีความ

ศรัทธาและความเชื่อทางด้านนี้อยู่แล้ว 

 ซึ่งประเภทของแชร์ลูกโซ่ที่เกิดขึ้นตามสถานการณ์นั้น ยังมีรูปแบบอีกมากมาย  โดยที่

ผู้กระท าผิดจะอาศัยช่องว่าง โอกาส เวลา ที่เหมาะสมหาเหยื่อที่จะมาร่วมลงทุนด้วย และพัฒนา

วิธีการหลอกลวงที่ซับซ้อนมากขึ้น เพ่ือมิให้เหยื่อตามทัน หากบุคคลใดๆ ก็ตามไม่ระวังตัว เปิดโอกาส

ให้ผู้กระท าผิดเข้าถึงตัวได้ง่าย และใช้ช่องว่างเหล่านี้ในการกระท าผิด ก็ส่งผลให้บุคคลต่างๆ เหล่านี้ตก

เป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจโดยไม่รู้ตัว 

5.5 กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่และปัญหาการบังคับใช้กฎหมาย 

ปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีการพัฒนาวิธีการให้มีความซับซ้อนมากขึ้นจากในอดีต โดย

อาศัยเทคโนโลยีต่างๆ ที่ทันสมัยเป็นเครื่องมือในการกระท าความผิด จึงท าให้ปัญหาการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมการเล่นแชร์ลูกโซ่แพร่ระบาดอย่างรวดเร็ว และสร้างความเสียหายต่อทรัพย์สินของผู้ที่

ตกเป็นเหยื่อ และส่งผลกระทบต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ เนื่องจากกฎหมายที่บังคับใช้ใน

ปัจจุบันที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่มีสาระและการตีความที่ไม่ครอบคลุมหรือเกี่ยวข้องโดยตรงกับ

แชร์ลูกโซ่ ท าให้ยากต่อการปราบปรามและแก้ไขปัญหาการระบาดของแชร์ลูกโซ่ให้หมดไปจาก

สังคมไทย ดังนั้นกฎหมายที่จะน ามาเสนอในหัวข้อนี้จึงเป็นกฎหมายที่บังคับใช้ในปัจจุบันมีดังนี้ 

พระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ.2527 และที่แก้ไขเพ่ิมเติม 

พ.ศ.2534 พ.ศ.2545 โดยมีหลักการและวัตถุประสงค์เพ่ือรักษาความมั่นคงทางเศรษฐกิจของประเทศ 

คุ้มครองผลประโยชน์ของประชาชนที่ได้รับความเสียหายจากการถูกหลอกลวง โดยการเอาผิดกับบุคล

และกลุ่มบุคคลที่มีเจตนาหลอกลวง ซึ่งใช้วิธีการระดมเงินทุนจากประชาชน ที่ อ้างว่าจะจ่าย



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

50 

ผลตอบแทนให้ในอัตราที่สูง โดยที่ไม่ได้ประกอบธุรกิจใดๆ ที่ชอบด้วยกฎหมาย แต่ใช้วิธีการจัดคิวเงิน

โดยน าเงินจากผู้ลงทุนรายใหม่ไปจ่ายผลประโยชน์ตอบแทนให้กับผู้ลงทุนรายเก่าหมุนเวียนไปเรื่อยๆ 

เมื่อไม่มีผู้ลงทุนรายใหม่ก็ล้มเลิกไป ท าให้เกิดความเสียหายแก่ประชาชนและระบบเศรษฐกิจของ

ประเทศ ซึ่งพระราชก าหนดดังกล่าวมีสาระส าคัญที่เกี่ยวข้องกับค าจ ากัดความ 4 ประการ ดังนี้ (พระ

ราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 2527, 2545) 

1. กู้ยืมเงิน หมายความว่า รับเงิน ทรัพย์สิน หรือผลประโยชน์อื่นใดไม่ว่าในลักษณะของ

การรับฝาก การกู้ยืม การจ าหน่ายบัตรหรือสิ่งอ่ืนใด การรับเข้าเป็นสมาชิก การรับเข้าร่วมลงทุนการ

รับเข้าร่วมกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่งหรือลักษณะอ่ืนใด โดยผู้ที่กู้ยืมหรือบุคคลอ่ืนจ่ายผลประโยชน์

ตอบแทน หรือตกลงว่าจะจ่ายผลประโยชน์ตอบแทนให้ผู้ที่ให้กู้ยืมเงิน 

2. ผลประโยชน์ตอบแทน หมายความว่า เงิน ทรัพย์สิน หรือผลประโยชน์อ่ืนใดที่ผู้กู้ยืม

เงินเงินหรือบุคคลอ่ืนจ่ายหรือจะจ่ายให้แก่ผู้ให้กู้ยืมเงินเพ่ือการกู้ยืมเงิน ทั้งนี้ ไม่ว่าจะจ่ายในลักษณะ

ดอกเบี้ย เงินปันผล หรือลักษณะอ่ืนใด 

3. ผู้กู้ยืมเงิน หมายความว่า บุคคลทีท าการกู้ยืมเงิน และในกรณีที่ผู้กู้ยืมเงินเป็นนิติ

บุคคล ให้หมายความรวมถึงผู้ซึ่งลงนามในสัญญาหรือตราสารการกู้ยืมเงินในฐานะผู้แทนของนิติบุคคล

นั้นด้วย 

4. ผู้ให้กู้ยืมเงิน หมายความรวมถึง บุคคลซึ่งผู้ให้กู้ยืมเงินระบุให้เป็นบุคคลที่ได้รับต้นเงิน

หรือผลประโยชน์ตอบแทนจากผู้กู้ยืมเงิน 

กล่าวโดยสรุปคือสาระส าคัญของพระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน 

พ.ศ. 2527 ได้ให้ความหมายของผู้ที่เกี่ยวข้องกับการกู้ยืมเงิน ทั้งในแง่ของตัวบุคคล และผลประโยชน์

ตอบแทนที่จะได้รับ ซึ่งเป็นสิ่งที่ผู้ตรากฎหมายพยายามระบุเนื้อหาในส่วนที่เกี่ยวข้องเพ่ือให้ครอบคลุม

กับการกระท าความผิดที่อาจจะเกิดขึ้นได้ทุกกรณีจากการฉ้อโกงประชาชน แม้ว่าสาระส าคัญของ

กฎหมายฉบับนี้จะได้รับการแก้ไข และปรับปรุงถึง 2 ครั้ง คือ เมื่อปี พ.ศ. 2534 และ พ.ศ. 2545 

เพ่ือให้ผู้ที่กระท าความผิดฐานฉ้อโกงประชาชนได้รับการลงโทษอย่างเหมาะสม แต่ก็ยังไม่เพียงพอกับ

ปัญหาอาชญากรรมทางเศรษฐกิจที่ทวีความรุนแรงขึ้น จึงน าไปสู่ปัญหาและอุปสรรคการบังคั บใช้

กฎหมายในปัจจุบัน 
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 ปัญหาและอุปสรรคในการบังคับใช้กฎหมายคือ กฎหมายต่างๆที่บังคับใช้ในปัจจุบัน

เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่มีความทันสมัย เนื้อหาตัวบทกฎหมาย เมื่อมีการด าเนินคดีหรือเข้าสู่

กระบวนการยุติธรรม ซึ่งเนื้อหาตัวบทกฎหมายฉบับนี้ไม่เพียงพอหรือครอบคลุมกับการกระท า

ความผิดในปัจจุบัน เนื่องด้วยรูปแบบและลักษณะการกระท าความผิดด้านอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ

มีการพัฒนาและเปลี่ยนแปลงรูปแบบต่างๆ ให้มีความซับซ้อนในการที่จะด าเนินคดีหรือจับกุมได้ยาก

กว่าในอดีต ซึ่งท าให้เนื้อหาตัวบทกฎหมายที่บัญญัติไว้ไม่ทันสมัยและไม่เข้ากับสถานการณ์ที่เกิดขึ้นใน

ปัจจุบัน  

ในส่วนของการก าหนดบทลงโทษก็ไม่เหมาะสมกับสถานการณ์ของแชร์ลูกโซ่ในปัจจุบัน 

โดยบทลงโทษที่ก าหนดไว้ในพระราชก าหนดก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 

2527 นั้น ศาลจะด าเนินการเพียงยึดทรัพย์หรืออายัดทรัพย์สินเท่านั้น หากทรัพย์สินที่ศาลสั่งยึดหรือ

อายัดไม่เพียงพอแก่การใช้หนี้ให้กับผู้ที่ตกเป็นเหยื่อหรือผู้เสียหาย ศาลก็จะด าเนินการสั่งให้เป็นบุคคล

ล้มละลาย  ท าให้การแก้ไขปัญหาเรื่องการแพร่ระบาดของแชร์ลูกโซ่ยังไม่ได้รับการแก้ไขได้ดีเท่าที่ควร 

ท าให้การปราบปรามจากหน่วยงานของรัฐมาสามารถด าเนินได้อย่างเต็มที่ อีกทั้งบทลงโทษในการ

ด าเนินคดีกับผู้กระท าผิดยังน้อยเกินไปเมื่อเทียบกับความเสียหายที่เกิดขึ้นกับผู้ที่ตกเป็นเหยื่อและ

ความเสียหายต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ เช่น ผู้ที่กระท าความผิดตามมาตรา  4 หรือมาตรา 5 

ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่ห้าปีถึงสิบปี และปรับตั้งแต่ห้าแสนถึงหนึ่งล้านบาท และปรับอีกไม่เกินวัน

ละหนึ่งหมื่นบาท ซึ่งเมื่อเทียบกับสถานการณ์ของแชร์ลูกโซ่ที่เกิดขึ้นในปัจจุบันพบว่า การฉ้อโกงโดย

วิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่สร้างความเสียหายต่อทรัพย์สินมูลค่ามหาศาล และส่งผลกระทบต่อระบบ

เศรษฐกิจของประเทศเป็นวงกว้าง ดังเช่น กรณีแชร์ลูกโซ่ของซินแสโชกุนที่ฉ้อโกงประชาชน และได้

ทรัพย์สินจากการฉ้อโกงไปหลายร้อยล้านบาท โดยเมื่อเปรียบเทียบผลตอบแทนที่ได้รับจากการเล่น

แชร์ลูกโซ่กับบทลงโทษที่ก าหนดไว้ หากถูกจับกุมด าเนินคดีถือว่าเป็นสัดส่วนน้อยมาก ผู้กระท าผิดได้

คิดพิจารณาแล้วคิดว่ามีความคุ้มค่าที่จะเสี่ยงตัดสินใจในการกระท าความผิด จึงมีผู้ที่กระท าความผิด

และตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่เป็นจ านวนมาก เพราะคิดว่าหากถูกด าเนินคดีไม่นานก็ถูกปล่อยตัว และ

เงินที่ฉ้อโกงไปก่อนหน้าก็ยังคงมีอยู่ ดังนั้น ปัญหาการเล่นแชร์ลูกโซ่ยังคงทวีความรุนแรงมากขึ้น 

เนื่องจากผู้กระท าผิดไม่เกรงกลัวต่อกฎหมายและบทลงโทษที่จะได้รับ หากถูกด าเนินคดีหรือเข้าสู่

กระบวนการยุติธรรม 
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6. งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

สุพัตรา แผนวิชิต (2544) ได้ศึกษาเรื่อง ธุรกิจแชร์ลูกโซ่ : ศึกษากรณีพัฒนาการบังคับใช้พระ

ราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชนพ.ศ. 2527 แก้ไขเพ่ิมเติม พ.ศ. 2534 จาก

การศึกษาพบว่า รูปแบบของธุรกิจแชร์ลูกโซ่ส่งผลต่อการบังคับใช้พระราชก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็น

การฉ้อโกงประชาชนพ.ศ. 2527 แก้ไขเพ่ิมเติม พ.ศ. 2534 เช่น ปัญหาด้านกฎหมาย ปัญหาด้านการ

ด าเนินคดี ปัญหาด้านพนักงานเจ้าหน้าที่ และปัญหาด้านประชาชนผู้ถูกกฎหมายใช้บังคับ ซึ่ง

สอดคล้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรเศรษฐกิจแชร์ลูกโซ่ เนื่องจากรูปแบบของ

ธุรกิจของแชร์ลูกโซ่ที่ปรากฏในประเทศไทยมีหลากหลายรูปแบบ มีวิธีการที่ซับซ้อนมากยิ่งขึ้น และ

ส่งผลต่อการป้องกันและปราบปราม รวมทั้งการบังคับใช้กฎหมายเป็นอย่างมาก 

ธารา มีบุญ (2546)  ได้ศึกษาเรื่อง ปัจจัยที่มีผลต่อการเล่นการพนันหวยเถื่ อน ใน

กรุงเทพมหานคร ผลการศึกษาพบว่า การเล่นพนันหวยเถื่อนเพราะว่าต้องการสร้างความหวังในชีวิต 

การเล่นพนันหวยเถื่อนเพราะว่าต้องการความสนุกสนาน เร้าใจ สามารถเล่นได้ง่าย สะดวก ไม่

เสียเวลา ยากต่อการจับกุม และเล่นเพ่ือสร้างความสัมพันธ์ทางสังคม และปัจจัยทางภูมิหลั งมีส่วนที่

ส าคัญที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นพนันหวยเถื่อน จากผลการวิจัยที่กล่าวมานั้นสอดคล้องกับปัจจัยที่

ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ คือ ปัจจัยภูมิหลังส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

การเล่นแชร์ลูกโซ่โดยตรง และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจในเรื่อ งความคาดหวังในชีวิตหรือ

จุดประสงค์ในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

นิศาชล ลีรัตนากร (2547) ได้ศึกษาเรื่อง พฤติกรรมการเล่นพนันในสังคมไทย โดยวิเคราะห์

ถึงปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นการพนันและรูปแบบการพนันที่เลือก

เล่นในสังคมไทย ผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ประกอบด้วย เพศ อายุ การศึกษา 

อาชีพ และสถานภาพการสมรส ปัจจัยต่างๆเหล่านี้ มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นพนัน ซึ่งผลการวิจัย

ได้สอดคล้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์ลูกโซ่โดยตรง โดยเฉพาะ

ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม หรือปัจจัยภูมิหลังมีส่วนส าคัญในการตัดสินใจในการเล่นแชร์ลูกโซ่ และ

ตกเป็นเหยื่อในที่สุด 

อภินพ สุจิญภิญโญ (2550) ได้ศึกษาเรื่อง การก าหนดให้ความผิดเกี่ยวกับการระดมเครือข่าย

โดยมิชอบตามกฎหมายว่าด้วยการขายตรงและตลาดแบบตรงเป็นความผิดมูลฐานตามกฎหมาย

ป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน ผลการศึกษาพบว่า ความผิดดังกล่าวมีลักษณะที่สอดคล้องกับ



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

53 

แนวความคิดในการก าหนดความผิดมูลฐาน กล่าวคือ เป็นความผิดที่มีรูปแบบและวิธีการด าเนินการ

ในลักษณะเป็นองค์กรอาชญากรรม ได้รับผลตอบแทนจากการกระท าความผิดสูง เป็นความผิดที่มี

ลักษณะสลับซับซ้อนยากแก่การปราบปราม และเป็นภัยต่อความม่ันคงทางเศรษฐกิจ 

พัชรา สินลอยมา (2550) ได้ศึกษาเรื่อง รูปแบบและวิธีการกระท าความผิดประกอบธุรกิจ

ขายตรงในลักษณะแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย ผลการวิจัยเชิงปริมาณ พบว่า ผู้เสียหายส่วนใหญ่เป็นเพศ

หญิง มีอายุตั้งแต่ 41 ปีขึ้นไป มีสถานภาพสมรสแล้ว จบการศึกษาต่ ากว่าระดับปริญญาตรี รายได้

เฉลี่ยต่อเดือน 10,001 – 20,000 บาท ภูมิล าเนาเดิมอยู่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได้รับความเสียหาย

จากบริษัทที่ด าเนินในการในรูปแบบที่เน้นให้สมัครเป็นสมาชิก และน าเงินมาซื้อสินค้าและบริการครั้ง

ละมากๆ ลักษณะของผู้กระท าผิด คือ จะหลอกให้ผู้เสียหายโดยให้ผลตอบแทนสูงจากการท าธุรกิจ 

ปัจจัยที่เป็นสาเหตุหลักที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อ คือ ผู้เสียหายเชื่อว่า เป็นบริษัทที่จดทะเบียนถูกต้องตาม

กฎหมาย วิธีการกระท าผิดโดยเพื่อนหรือคนรู้จักแนะน าให้ไปร่วมท าธุรกิจกับบริษัทขายตรง โดยมีการ

ประชาสัมพันธ์ธุรกิจของบริษัทผ่านหนังสือพิมพ์มากที่สุด ซึ่งสอดคล้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรม

การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเศรษฐกิจแชร์ลูกโซ่ คือ เหยื่อมีความเชื่อ ความศรัทธา และไว้ใจใน

บริษัท เพราะคิดว่าบริษัทจดทะเบียนอย่างถูกต้อง และได้รับค าแนะน าจากเพ่ือนหรือคนรู้จักให้ ร่วม

เล่นแชร์ลูกโซ่ โดยไม่รู้ว่าได้ตกเป็นเหยื่อของผู้กระท าผิดอย่างไม่รู้ตัว ผลการวิจัยเชิงคุณภาพ พบว่า 

รูปแบบการกระท าความผิดการประกอบธุรกิจขายตรงในลักษณะแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทยแบ่งเป็น 3 

รูปแบบ ได้แก่ 1) เน้นให้เหยื่อสมัครเป็นสมาชิกและน าเงินมาซื้อสินค้าหรือบริการจ านวนมาก 2) ผู้ที่

กระท าผิดจะหลอกว่ามีต าแหน่งหน้าที่การงานให้เหยื่อท า 3) หลอกให้เหยื่อน าเงินจ านวนมากมาร่วม

ท าธุรกิจขายตรง วิธีการกระท าผิดมี 2 วิธี ได้แก่ 1) ผู้กระท าผิดติดต่อกับเหยื่อโดยตรงหรือผ่านบุคคล

ต่างๆ เช่น แม่ทีม ผู้จ าหน่ายอิสระ หรือบุคคลที่ใกล้ชิดกับเหยื่อหรือคนรู้จัก 2) อาศัยเทคนิคในการ

ประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ เช่น หนังสือพิมพ์ แผ่นผับ ใบปลิว ใบปิดประกาศ  หรืออินเตอร์เน็ต ฯลฯ 

ปัจจัยที่เป็นสาเหตุในการกระท าผิดหลักมี 4 ปัจจัย ได้แก่ 1) ปัจจัยที่เกี่ยวกับตัวเหยื่อ 2) ปัจจัยที่

เกี่ยวกับตัวผู้กระท าผิด 3) ปัจจัยทางสังคมและเศรษฐกิจ 4) ปัจจัยด้านโอกาสในการกระท าผิด ซึ่ง

สอดคล้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเศรษฐกิจแชร์ลูกโซ่ คือ รูปแบบ

การกระท าความผิด วิธีการกระท าผิด และปัจจัยที่เป็นสาเหตุในการกระท าผิด มีลักษณะที่คล้ายคลึง

กัน และเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อได้ทั้งสิ้น 
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งานวิจัยต่างประเทศ 

Ganzini, McFarland, and Bloom (1990) ได้ศึกษาเรื่อง ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อการฉ้อโกง 

เปรียบเทียบระหว่างประสบการณ์ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมคอปกขาวกับผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมความรุนแรง โดยเก็บข้อมูลจากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจ านวน 77 คน ผลการศึกษาพบว่า ผู้ที่

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมคอปกขาวมีแนวโน้มที่จะเป็นเพศหญิงมากกว่า มีฐานะทางเศรษฐกิจที่ดี จะ

มีความเสี่ยงตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมคอปกขาว และผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมคอปกขาวจะมี

ปัญหาเป็นโรควิตกกังวล และมีภาวะซึมเศร้าที่สูญเสียทางการเงิน 

 Mark Button (2014) ได้ศึกษาเรื่อง ผลกระทบของการฉ้อโกงต่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อและ

ครอบครัว โดยศึกษาจากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อและครอบครัวที่ถูกฉ้อโกงในประเทศอังกฤษ และได้ใช้วิธีการ

สัมภาษณ์ทางโทรศัพท์จ านวน 800 ครั้ง และการสัมภาษณ์แบบตัวต่อตัวจ านวน 30 ครั้ง ผลการศึกษา

พบว่า ผลกระทบที่ส่งผลมากที่สุดต่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจากการฉ้อโกง คือ ด้านเศรษฐกิจ และด้านความ

เจ็บป่วยทางร่างกายและจิตใจ ผลกระทบรองลงมา คือ ความเสียหายที่มีต่อชื่อเสียงตลอดจนการ

เปลี่ยนแปลงทางด้านบวกและด้านลบของพฤติกรรมของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออีกด้วย  

 โดยสรุปงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจ : ศึกษากรณีแชร์ลูกโซ่ ผลการศึกษาพบว่า รูปแบบของการกระท าผิดที่เกี่ยวข้องกับการเล่น

แชร์ลูกโซ่มีวิธีการที่หลากหลาย และสลับซับซ้อน ปัจจัยที่เป็นสาเหตุในการกระท าผิดหลักมี 3 ปัจจัย 

ได้แก่ ปัจจัยที่เกี่ยวกับตัวเหยื่อ ปัจจัยทางสังคมและเศรษฐกิจ และปัจจัยด้านโอกาสในการกระท าผิด 

โดยปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่ คือ  ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ประกอบด้วย เพศ 

อายุ การศึกษา อาชีพ และสถานภาพการสมรส  

นอกจากนี้ยังมีปัจจัยด้านอ่ืนๆ เช่น ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลให้บุคคลต่างๆ ตกเป็น

เหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจการเล่นแชร์ลูกโซ่ได้ง่าย การที่เหยื่อมีแบบแผนการด าเนินชีวิตที่มี

ความเสี่ยง มีกิจวัตรประจ าวันในการด าเนินชีวิตที่ประจวบเหมาะกับผู้ที่จ้องจะกระท าผิด จึงท าให้มี

โอกาสที่จะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม รวมทั้งอาชญากรที่จะกระท าผิด จะเลือกเหยื่อที่เหมาะสม และ

การขาดความสามารถในการปกป้องทรัพย์สินหรือชีวิตร่างกายเป็นส่วนใหญ่ ซึ่งในบางครั้งผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อก็อาจจะเป็นผู้กระท าผิดด้วยเช่นกัน ดังนั้น ปัจจัยต่างๆ ที่กล่าวมาข้างต้นล้วนเป็นสาเหตุของการ

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจการเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด และน าไปสู่กรอบแนวคิดในการวิจัย

ต่อไป 
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7. กรอบแนวคิดในการวิจัย 

          ตัวแปรอิสระ         ตัวแปรตาม 
 
 
 
 
 
 

 

 

  

ปัจจัยด้านภูมิหลัง 
- เพศ 
- อายุ 
- ภูมิล าเนา 
- ระดับการศึกษา 
- อาชีพ 
- รายได ้
- สถานภาพ 
- ความรู้และประสบการณ์ใน 
  การตกเป็นเหยื่อ 
- ผลตอบแทนที่ได้รับ 
 
 

ด้านปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็น
เหยื่ออาชญากรรม 

- ลักษณะของเหยื่อ 
- แบบแผนการด าเนินชีวิต 
- กิจวัตรประจ าวัน 
- การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 
  ตามแนวพุทธ 
 

ปัจจัยด้านการตัดสินใจ 

- เป้าหมายหรือจุดประสงค์ 
- ความเชื่อ 
- ค่านิยม 
- การบังคับ 
- โอกาส 
- ความสามารถ 
- การสนับสนุน 
 

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 
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บทที่ 3 

ระเบียบวิธีวิจัย 

การศึกษาเรื่อง “ ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : กรณีแชร์

ลูกโซ่ ” เป็นการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณควบคู่กับการวิจัยศึกษาเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาเชิงปริมาณ

จะใช้การแจกแบบสอบถาม (Survey Research) ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพจะใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก 

(In-Depth Interview) เพ่ือให้ทราบข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ ่

1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่างในการวิจัย 

 การสุ่มตัวอย่างประชากรใช้วิธีการสุ่มแบบเจาะจง (Purposive Sampling) เป็นกลุ่มคนที่

เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 40,000 คน โดยก าหนดกลุ่มตัวอย่างออกเป็น 2 กลุ่ม ใช้

แบบสอบถามจ านวน 396 ชุด และใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก 4 คน ดังนี้ 

 1.1 ประชาชนที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ใช้แบบสอบถามจ านวน 396 ชุด 

 1.2 เจ้าหน้าที่ของรัฐ ใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก 4 คน (เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติหน้าที่โดยตรงเกี่ยวกับ

แชร์ลูกโซ่) แบ่งเป็น 

  1.2.1 เจ้าหน้าที่ส านักงานปราบปรามการฟอกเงิน จ านวน 1 คน 

  1.2.2 เจ้าหน้าทีฝ่่ายส่งเสริมความรู้ทางการเงิน ธนาคารแห่งประเทศไทย จ านวน 1 คน 

  1.2.3 เจ้าหน้าที่กรมสอบสวนคดีพิเศษ จ านวน 1 คน 

  1.2.4 ผู้มีประสบการณ์ด้านแชร์ลูกโซ่ ประธานสมาพันธ์ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่ง

ประเทศไทย จ านวน 1 คน 

โดยการค านวณหาขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาที่เหมาะสมโดยยอมให้มีความ

คลาดเคลื่อนของผลการวิจัยได้ไม่เกินร้อยละ 5 โดยใช้สูตรของ ทาโร ยามาเนะ (Yamane, 1973) 

n    =    N 

                      (1+N)e2 
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n  คือ  ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 

N  คือ  จ านวนประชากรทั้งหมดที่ใช้ในการศึกษา 

e  คือ  ความคลาดเคลื่อนของกลุ่มตัวอย่าง 5 เปอร์เซ็นต์ เท่ากับ 0.05  

ค่าที่ได้จากการค านวณจากสูตรของ ทาโร่ ยามาเนะ โดยคิดจากข้อมูลสถิติของสมาพันธ์

ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศไทยที่ได้รับการแจ้งจากประชาชนผู้ที่เสียหายพบว่า ในระยะปี 2557 – 

2559 มีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่ออกมาเปิดเผย และด าเนินการแจ้งความกับเจ้าหน้าที่ต ารวจ       

มีจ านวน 40,000 คน ท าให้ได้จ านวนกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ศึกษา คือ 396 คน  

2. วิธีการและเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย   

 การศึกษาวิจัยครั้งนี้ได้แบ่งวิธีการและเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยออกเป็น 2 ส่วน คือ  

 2.1 การศึกษาคว้าจากเอกสารที่ เกี่ยวข้อง (Documentary Study) โดยผู้วิจัยได้จาก

การศึกษา ค้นคว้า และรวบรวมข้อมูลจากเอกสารทางวิชาการ บทความ วารสาร วิทยานิพนธ์ 

รายงานวิจัย เพ่ือต้องการทราบรายละเอียดต่างๆ ซึ่งสามารถน ามาใช้ให้เป็นประโยชน์ในการ

ศึกษาวิจัยครั้งนี้ 

 2.2 การศึกษาวิจัยภาคสนาม (Field Research) แบ่งเป็น 2 ลักษณะ คือ 1) การวิจัยเชิง

ส ารวจ (Survey research) โดยการใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) และ 2) การวิจัยเชิงคุณภาพ

ใช้แบบสัมภาษณ์เชิงลึก (In-Depth Interview) ซึ่งแบบสอบถามท่ีใช้มีลักษณะดังต่อไปนี้ 

แบบสอบถามชุดที่ 1 เป็นแบบสอบถามประชาชนที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในเขต

กรุงเทพมหานคร จ านวน 396 ชุด มีโครงสร้างแบ่งออกเป็น 4 ส่วน คือ ข้อมูลทั่วไป ข้อมูลเกี่ยวกับ

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และ 

ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 

แบบสอบถามชุดที่ 2 เป็นแบบสัมภาษณ์เชิงลึก แบ่งออกเป็นการสัมภาษณ์เจ้าหน้าที่ของ

รัฐจ านวน 5 ชุด โดยจะเป็นค าถามแบบปลายเปิดเพ่ือน ามาวิเคราะห์และประเมินผลหาปัจจัยที่ส่งผล

ต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการแก้ไขปัญหาการตก

เป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 
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2.3. การทดสอบเครื่องมือ 

 ผู้วิจัยได้น าแบบสอบถามนี้ไปทดสอบหาค่าความเที่ยงตรง (Validity) และค่าความ

น่าเชื่อถือ (Reliability) ดังนี้ 

2.3.1. ตรวจสอบค่าความเที่ยงตรง (Validity) โดยน าแบบสอบถามให้ผู้ทรงคุณวุฒิ คือ 

อาจารย์ดร. ฐิติยา เพชรมุนี อาจารย์ที่ปรึกษา พิจารณาตรวจสอบทั้งด้านเนื้อหา ความชัดเจนของ

ค าถาม การใช้ภาษา และความครอบคลุมของแบบสอบถามเพ่ือน ามาปรับปรุงแก้ไขให้มีความ

เหมาะสม และครอบคลุมทุกประเด็นในการวิจัย 

2.3.2 ทดสอบความน่าเชื่อถือ (Reliability) โดยน าแบบสอบถามไปแก้ไขและน าไปท า

การทดสอบใช้ (Pre - test) กับผู้ตอบแบบสอบถามที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างจริงจ านวน 40 คน เพ่ือ

ตรวจสอบค าถามในแต่ละส่วนว่าสามารถสื่อความหมายได้ถูกต้อง และชัดเจนตามที่ผู้วิจัยต้องการ 

รวมทั้งความยากง่ายของแบบสอบถามที่ต้องให้มีความเหมาะสมกับผู้ตอบแบบสอบถามในลักษณะ

อันตรภาคชั้นแบบ 5 ระดับ โดยใช้สูตรสัมประสิทธิ์แอลฟาของคอนบัค (Cronbrach’s Alpha 

Coefficient)  

 

 

 

เมื่อ α = ค่าความน่าเชื่อถือ 

K = จำนวนข้อ 

Vi = ค่าความแปรปรวนของคะแนนแต่ละข้อ 

Vt = ค่าความแปรปรวนของคะแนนรวมทุกข้อ 

จากการทดสอบโดยใช้สูตรสัมประสิทธิ์ แอลฟาของคอนบัค  (Cronbach’s Alpha 

Coefficient) ในการวิจัยครั้ งนี้ก าหนดให้ค่าความเชื่อมั่นต้องมากกว่า  0.70 ซึ่ งเมื่อทดสอบ

แบบสอบถามแล้ว ได้ค่าความเชื่อมั่นรวมเท่ากับ 0.913 แบบสอบถามที่ใช้จึงถือว่ามีคุณภาพตาม

เกณฑ์ท่ีก าหนด สามารถใช้เก็บข้อมูลได้ 
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3. การเก็บรวบรวมข้อมูล  

 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ในการเก็บรวบรวมข้อมูลครั้งนี้ผู้วิจัย

จะเป็นคนรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง โดยมีขั้นตอน ดังนี้ 

 3.1 ท าหนังสือขอความอนุเคราะห์ข้อมูลและสัมภาษณ์ประเด็นที่เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ไปยัง

เจ้าหน้าที่กรมสอบสวนคดีพิเศษ เจ้าหน้าที่ส านักงานปราบปรามการฟอกเงิน เจ้าหน้าที่ฝ่ายส่งเสริม

ความรู้ทางการเงิน ธนาคารแห่งประเทศไทย เจ้าหน้าที่กลุ่มป้องปรามการเงินนอกระบบ ส านัก

นโยบายพัฒนาระบบการเงินภาคประชาชน และผู้มีประสบการณ์ด้านแชร์ลูกโซ่ ประธานสมาพันธ์

ต่อต้านแชร์ลูกโซ่ ทั้งนี้ทางผู้วิจัยจะเดินทางไปด้วยตัวเองพร้อมอธิบายวัตถุประสงค์ และที่มาของ

งานวิจัย ก่อนด าเนินการแจกแบบสอบถาม 

 3.2 แบบสัมภาษณ์เชิงลึก (In-Depth Interview) ผู้วิจัยจะด าเนินการสัมภาษณ์ด้วยตนเอง 

โดยจะแจ้งวัตถุประสงค์ และอธิบายเกี่ยวกับแบบสัมภาษณ์เพ่ือให้มีความเข้าใจที่ตรงกันก่อน

ด าเนินการสัมภาษณ์ 

 3.3 เมื่อด าเนินการแจกแบบสอบถามและแบบสัมภาษณ์เสร็จผู้วิจัยได้ด าเนินการตรวจสอบ

ความครบถ้วนของข้อมูลเบื้องต้น หากได้ข้อมูลที่ไม่ครบถ้วนจะท าการแจกแบบสอบถามเพ่ิมเติม

จนกว่าจะได้ข้อมูลที่ครบถ้วน จ านวน 396 ชุด ซึ่งการแจกแบบสอบถามจะน าไปเก็บข้อมูลจากผู้ที่ตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่เดินทางมาด าเนินคดีที่กรุงเทพมหานคร โดยผู้วิจัยได้เดินทางไปเก็บข้อมูลและ

ได้รับความอนุเคราะห์จากประธานสมาพันธ์ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศไทยในการช่วยประสานงาน 

ติดต่อให้ผู้วิจัยได้รับโอกาสในการเก็บข้อมูลจากผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ก่อนน าเข้าสู่กระบวนการ

วิเคราะห์ต่อไป 

4. การวิเคราะห์และการประมวลผลข้อมูล 

 4.1 การประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูล  

ข้อมูลจากการตอบแบบสอบถาม เมื่อผู้วิจัยได้รับแบบสอบถามคืนมาแล้ว ก็ต้องท าการ

ตรวจสอบความสมบูรณ์ของแบบสอบถามทุกฉบับแล้วท าการบันทึกข้อมูลทางสถิติเพ่ือน าเสนอผล

การวิเคราะห์ข้อมูล และสรุปผลการวิจัย 
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ข้อมลูจากการสัมภาษณ์เชิงลึก ผู้วิจัยได้น ามารรวบรวมข้อมูลของแต่ละบุคคลเพ่ือที่จะได้

ข้อมูลตรงกับความเป็นจริงมากที่สุด ส าหรับการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงลึก จะเป็นการวิเคราะห์เชิง

พรรณนา (Descriptive Analysis) และการวิเคราะห์เชิงเนื้อหา (Content Analysis)  

4.2 การแปลผลข้อมูล 

เกณฑ์การให้คะแนน แต่ละค าถามจะมีค าตอบให้เลือกตามความคิดเห็น 5 ระดับ โดย

ก าหนดค่าน้ าหนักของการประเมิน ดังนี้ 

    

 

 

 

 

 

 

 

จากนั้นน าคะแนนที่ได้มาหาค่าเฉลี่ยและท าการแปลผลของค่าเฉลี่ย โดยหาค่ากึ่งกลางพิสัย
โดยใช้สูตรค านวณความกว้างของอันตรภาคชั้น (บุญชม ศรีสะอาด, 2553) 

ความกว้างของอันตรภาคชั้น = คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ าสุด 

       จ านวนชั้น 

     =  5 – 1 

          5 

     =  0.80 

 

  

คะแนน         ค าตอบ 

    5    เห็นด้วยมากที่สุด 

    4    เห็นด้วยมาก 

    3    เห็นด้วยปานกลาง 

    2    เห็นด้วยน้อย 

    1    เห็นด้วยน้อยที่สุด 
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จะได้ช่วงความกว้างในระดับ 0.80 สามารถแปลความหมายของระดับคะแนนเฉลี่ยต่างๆ ได้

เป็น 5 ระดับ ดังนี้ 

คะแนนเฉลี่ย    ความหมาย 

4.21 – 5.00    ระดับมากท่ีสุด 

3.41 – 4.20     ระดับมาก 

2.61 – 3.40    ระดับปานกลาง 

1.81 – 2.60    ระดับน้อย 

1.00 – 1.80    ระดับน้อยที่สุด  

4.3 สถิติที่ใช้ในการวิจัย 

ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้น าวิธีการทางสถิติมาใช้เพ่ืออธิบายถึงลักษณะของกลุ่มตัวอย่าง

ที่ใช้ในการวิจัย ตลอดจนอธิบายถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ไว้ ดังนี้ 

4.3.1 การวิเคราะห์เพ่ืออธิบายถึงข้อมูลเบื้องต้นของกลุ่มตัวอย่าง ซึ่งวิธีการทางสถิติ 

ที่ใช้ได้แก่ ร้อยละ ค่ากลาง และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพ่ือบรรยายลักษณะทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 

โดยการน าเสนอในรูปแบบของตารางแจกแจงความถี่ 

4.3.2 การวิเคราะห์เพ่ือหาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตามโดย 

เลือกเทคนิคทางสถิติที่จะในในการทดสอบแบบค่ามัชฌิมาเลขคณิตค่าไคสแควร์ (Chi - Square) 

5. จริยธรรมในการวิจัย 

 ในการด าเนินวิจัย ผู้วิจัยได้ให้ความส าคัญกับจริยธรรมในการวิจัย โดยจะด าเนินการ ดังนี้ 

 5.1 ส าหรับการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณ ผู้วิจัยได้แจ้งวัตถุประสงค์ในการวิจัยให้แก่ผู้ที่ให้ข้อมูล 

ด้วยการชี้แจ้งข้อมูลเกี่ยวกับกับงานวิจัยโดยละเอียดและชัดเจน เพ่ือให้ผู้ให้ข้อมูลเกิดความเชื่อใจและ

วางใจในการให้ข้อมูล 

 5.2 ผู้วิจัยได้รับความยินยอมโดยสมัครใจจากผู้ให้ข้อมูล ซึ่งผู้วิจัยได้อธิบายวัตถุประสงค์และ

กระบวนการในการด าเนินการวิจัยให้ผู้ให้ข้อมูลทราบ เพ่ือให้ผู้ให้ข้อมูลสมัครใจที่จะให้ข้อมูล ส าหรับ

ผู้ที่ไม่สมัครใจให้ข้อมูล ผู้วิจัยก็ไม่ได้บังคับให้ข้อมูลแก่ผู้วิจัยแต่อย่างใด 
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5.3 ส าหรับการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ ผู้วิจัยรักษาไว้ซึ่งสิทธิส่วนบุคคลของผู้ที่ให้ข้อมูลด้วย

การไม่เปิดเผยข้อมูลส่วนตัว โดยผู้วิจัยจะใช้ต าแหน่งหน้าที่แทนการใส่ชื่อ – นามสกุลจริง 

 5.4 การน าเสนอผลงานการวิจัย ผู้วิจัยได้ด าเนินการวิจัยโดยปราศจากอคติ และน าเสนอ

ผลการวิจัยแบบตรงไปตรงมาตามข้อมูลที่ได้จากการเก็บรวบรวมข้อมูล และน ามาวิเคราะห์ 
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บทที่ 4 

ผลการศึกษา 

การศึกษาเรื่อง “ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณี

แชร์ลูกโซ่ ” เป็นการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณควบคู่กับการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาเชิงปริมาณ

จะศึกษาโดยใช้แบบสอบถาม (Survey Research) ในกลุ่มตัวอย่างที่เป็นตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

จ านวน 396 คน ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพจะเป็นการศึกษาใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก ( In – Depth 

Interview) ในกลุ่มตัวอย่างที่เป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐที่ปฏิบัติงานโดยตรงเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ จ านวน 4 

คน ทั้งนี้เพ่ือให้ทราบถึงข้อมูลเกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการ

ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจแชร์ลูกโซ่ได้ชัดเจนยิ่งขึ้นและในส่วนของการศึกษาเชิงปริมาณ

ในกลุ่มผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่โดยการแจกแบบสอบถามนั้น สามารถเก็บข้อมูลได้ครบ คิดเป็นร้อย

ละ 100 ของแบบสอบถามทั้งหมด และน ามาวิเคราะห์เพ่ือเสนอผลการศึกษา โดยแบ่งผลการศึกษา

ออกเป็น  

ส่วนที่ 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านภูมิหลัง 

ส่วนที่ 2 ความรู้ ประสบการณ์ และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

ส่วนที่ 3 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

ส่วนที่ 4 การพิสูจน์สมมติฐานการศึกษา 

ส่วนที่ 5 การศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ ด้านการสัมภาษณ์เชิงลึก 
ส่วนที่ 6 การอภิปรายผล 

ส่วนที่ 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านภูมิหลัง 

 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการศึกษาครั้งนี้ คือ ประชาชนที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่เข้ามาด าเนินคดี
ในกรุงเทพมหานคร จ านวน 396 คน มีปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ ภูมิล าเนา ระดับการศึกษา 
อาชีพ รายได้ สถานภาพสมรส สถานะในครอบครัว และท่ีอยู่ปัจจุบัน เป็นต้น ดังแสดงรายละเอียดไว้
ในตารางที่ 1 ดังนี้ 
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 ตารางท่ี 2 แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามปัจจัยด้านภูมิหลัง 

  ข้อมูลภูมิหลัง จ านวน ร้อยละ 

1. เพศ ชาย 95 24.0 

หญิง 301 76.0 

2. อายุ 20 ปีหรือต่ ากว่า 12 3.0 

21 - 30 ปี 91 23.0 

31 - 40 ปี 158 39.9 

41 - 50 ปี 84 21.2 

มากกว่า 50 ปี 51 12.9 

3. อายุขณะตก
เป็นเหยื่อ 

20 ปีหรือต่ ากว่า 33 8.3 

21 - 30 ปี 146 36.9 

31 - 40 ปี 116 29.3 

41 - 50 ปี 86 21.7 

มากกว่า 50 ปี 15 3.8 

4. ระดับ
การศึกษา 

ประถมศึกษา 13 3.3 

มัธยมศึกษา 123 31.1 

ปริญญาตรี 223 56.3 

ปริญญาโทหรือสูงกว่า 37 9.3 

5. ภูมิล าเนา กรุงเทพมหานคร 90 22.7 

ปริมณฑล 107 27.0 

ต่างจังหวัด 199 50.3 

6. อาชีพ ข้าราชการ/รัฐวิสาหกิจ 60 15.2 

พนักงานบริษัทเอกชน 116 29.3 

ธุรกิจส่วนตัว/ค้าขาย 142 35.9 

นักเรียน/นักศึกษา 30 7.6 

แม่บ้าน 48 12.1 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

65 

 ตารางท่ี 2 แสดงจ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามปัจจัยด้านภูมิหลัง (ต่อ) 

7. รายได้เฉลี่ยต่อ
เดือน 

ต่ ากว่า 10,000 80 20.2 

10,001 - 20,000 99 25.0 

20,001 - 30,000 49 12.4 

30,001 - 40,000 75 18.9 

มากกว่า 40,000 93 23.5 

8. สถานภาพ
สมรส 

โสด 146 36.9 

อยู่กินฉันสามีภรรยา 100 25.3 

สมรส 137 34.6 

หย่าร้าง/หม้าย 13 3.3 

9. สถานะใน
ครอบครัว 

แม่บ้าน 169 42.7 

ลูก 60 15.2 

หลาน 25 6.3 

หัวหน้าครอบครัว 142 35.9 

10. ที่อยู่ปัจจุบัน คอนโด 33 8.3 

บ้าน 252 63.6 

หอพัก 47 11.9 

อาศัยอยู่กับบุคคลอ่ืน 64 16.2 

จากตารางที่ 2  สามารถอธิบายข้อมูลด้านภูมิหลังของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมดได้ ดังนี้ 

จากผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างทั้งหมดเป็นผู้ที่ตกเป็นเหยื่อการจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ จ านวน 

396 คน คิดเป็นร้อยละ 100  

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงมากกว่าเพศชาย โดยเพศหญิง จ านวน 301 

คน คิดเป็นร้อยละ 76 และ เพศชาย จ านวน 95 คิดเป็นร้อยละ 24 ตามล าดับ 

 อายุของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่มีช่วงอายุระหว่าง 31 - 40 ปี จ านวน 158 คน 

คิดเป็นร้อยละ 39.9 รองลงมาคือ ช่วงระหว่างอายุ 21 - 30 ปี จ านวน 91 คน คิดเป็นร้อยละ 23 ช่วง
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อายุระหว่างอายุ 41 - 50 ปี จ านวน 84 คน คิดเป็นร้อยละ 21.9 ช่วงอายุมากกว่า 50 ปี จ านวน 51 

คน คิดเป็นร้อยละ 12.9 และน้อยที่สุดคือ ช่วงอายุ 20 ปีหรือต่ ากว่า คิดเป็นร้อยละ 3 ตามล าดับ 

 อายุขณะตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่เมื่อมีอายุ     

21 - 30 ปี จ านวน 146 คน คิดเป็นร้อยละ 36.9 รองลงมาคือ อายุ  31 - 40 ปี จ านวน 116 คน      

คิดเป็นร้อยละ 29.3 อายุ 41 - 50 ปี จ านวน 86 คน คิดเป็นร้อยละ 21.7 อายุ 20 ปีหรือต่ ากว่า 

จ านวน 33 คน คิดเป็นร้อยละ 8.3 และน้อยที่สุดคือ มากกว่า 50 ปี คิดเป็นร้อยละ 3.8 ตามล าดับ 

 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่มีการศึกษาระดับปริญญาตรี จ านวน 223 คน คิดเป็น

ร้อยละ 56.3 รองลงมาคือ ระดับมัธยมศึกษา จ านวน 123 คน คิดเป็นร้อยละ 31.1 ระดับปริญญาโท

หรือสูงกว่า จ านวน 37 คน คิดเป็นร้อยละ 9.3 และน้อยที่สุดคือ ระดับประถมศึกษา จ านวน 13 คน 

คิดเป็นร้อยละ 3.3 ตามล าดับ 

 ผู้ที่ตกเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่มีภูมิล าเนาอาศัยอยู่ใน ต่างจังหวัด จ านวน 199 คน คิดเป็น

ร้อยละ 50.3 รองลงมาคือ ปริมณฑล จ านวน 107 คน คิดเป็นร้อยละ 27 และน้อยที่สุดคือ 

กรุงเทพมหานคร จ านวน 90 คน คิดเป็นร้อยละ 22.7 ตามล าดับ 

 อาชีพของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ มีอาชีพ ธุรกิจส่วนตัว/ค้าขาย จ านวน 142 คน 

คิดเป็นร้อยละ 35.9 รองลงมาคือ พนักงานบริษัทเอกชน จ านวน 116 คน คิดเป็นร้อยละ 29.3 

ข้าราชการ/รัฐวิสาหกิจ จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 แม่บ้าน จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 

12.1 และน้อยที่สุดคือ นักเรียน/นักศึกษา จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 7.6 ตามล าดับ 

 รายได้เฉลี่ยต่อเดือนของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่มีรายได้เฉลี่ย 10,001 - 20,000 

บาท จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25 รองลงมาคือ รายไดม้ากกว่า 40,000 บาท จ านวน 93 คน คิด

เป็นร้อยละ 23.5 รายได้ต่ ากว่า 10,000 บาท จ านวน 80 คน คิดเป็นร้อยละ 20.2 รายได้ 30,001 - 

40,000 บาท จ านวน 75 คน คิดเป็นร้อยละ 18.9 และน้อยที่สุดคือ รายได้ 20,001 - 30,000 บาท

คิดเป็นร้อยละ 12.4 ตามล าดับ 

 สถานภาพของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่ มีสถานภาพโสด จ านวน 146 คน คิดเป็น

ร้อยละ 36.9 รองลงมาคือ สถานภาพสมรส จ านวน 137 คน คิดเป็นร้อยละ 34.6 สถานภาพอยู่กิน

ฉันสามีภรรยา จ านวน 100 คน คิดเป็นร้อยละ 25.3 และน้อยที่สุดคือ สถานภาพหย่าร้าง/หม้าย 

จ านวน 13 คน คิดเป็นร้อยละ 3.3 ตามล าดับ 
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 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่มีสถานะในครอบครัวเป็น แม่บ้าน จ านวน 169 คน คิดเป็นร้อยละ 

42.7 รองลงมาคือ สถานะเป็นหัวหน้าครอบครัว จ านวน 142 คน คิดเป็นร้อยละ 35.9 สถานะเป็นลูก 

คิดเป็นร้อยละ 15.2 จ านวน 60 คน และน้อยที่สุดคือ สถานะเป็นหลาน คิดเป็นร้อยละ 6.3 ตามล าดับ 

ที่อยู่ในปัจจุบันของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่อาศัยอยู่บ้าน จ านวน 252 คน คิด

เป็นร้อยละ 63.6 รองลงมาคือ อาศัยอยู่กับบุคคลอ่ืน จ านวน 64 คน คิดเป็นร้อยละ 16.2 อาศัยอยู่

หอพัก จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.9 และอาศัยอยู่คอนโดน้อยที่สุด จ านวน 33 คน คิดเป็นร้อย

ละ 8.3 ตามล าดับ 

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

68 

ส่วนที่ 2 ความรู้ ประสบการณ์ และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

 ประชาชนที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีความรู้ ประสบการณ์ และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่ ดังแสดงรายละเอียดไว้ในตารางที่ 3 - 5 ดังนี้ 

 ตารางท่ี 3 แสดงจ านวนและร้อยละของความรู้ในแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ 

ความรู้ในแชร์ลูกโซ่ จ านวน ร้อยละ 

1. การทราบ
ข้อมูลเกี่ยวกับ
แชร์ลูกโซ่ 

เคย 152 38.4 

ไม่เคย 244 61.6 

2. แหล่งข้อมูล
เกี่ยวกับแชร์
ลูกโซ ่

ครอบครัว/คนใกล้ชิด 35 23.0 

สื่อสิ่งพิมพ์ 28 18.4 

เพ่ือน 42 27.6 

สื่อออนไลน์ 47 30.9 

3. ความถี่ในการ
รับสื่อที่เก่ียวกับ
การตกเป็นเหยื่อ
แชร์ลูกโซ่ 

ทุกวัน 115 29.0 

1 - 2 วันต่อสัปดาห์ 124 31.3 

3 – 5 วันต่อสัปดาห์ 62 15.7 

ไม่เคยเลย 95 24.0 

4. การทราบว่า
การเล่นแชร์ลูกโซ่
เป็นสิ่งที่ผิด
กฎหมาย 

ทราบ 113 28.5 

ไม่ทราบ 283 71.5 

จากตารางที่ 3 สามารถอธิบายข้อมูลด้านความรู้เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมด

ได้ ดังนี้ 

จากผลการศึกษา พบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีความรู้เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่      

ไม่เคยทราบข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ จ านวน 244 คน คิดเป็นร้อยละ 61.6 และมีคนเคยทราบข้อมูล

เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่จ านวน 152 คน คิดเป็นร้อยละ 38.4  
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 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่ได้รับความรู้จากแหล่งข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ จาก             

สื่อออนไลน์ จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 30.9 รองลงมาคือ จากเพ่ือน จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อย

ละ 27.6 จากครอบครัว/คนใกล้ชิด จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 23 และจากสื่อสิ่งพิมพ์น้อยที่สุด 

จ านวน 28 คน คิดเป็นร้อยละ 18.4 ตามล าดับ 

 ความถี่ในการรับสื่อที่เกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่ รับฟัง

ข่าวสารเกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 1 - 2 วันต่อสัปดาห์ จ านวน 124 คน คิดเป็นร้อยละ 31.3 

รองลงมาคือ รับฟังข่าวสารฯ ทุกวัน จ านวน 115 คน คิดเป็นร้อยละ 29 ไม่เคยรับฟังข่าวสารเลย 

จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 24 และรับฟังข่าวสาร 3 – 5 วันต่อสัปดาห์ จ านวน 62 คน น้อยที่สุด 

คิดเป็นร้อยละ 15.7 ตามล าดับ 

 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่ไม่มีความรู้และไม่ทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่งที่ผิด

กฎหมาย จ านวน 283 คน คิดเป็นร้อยละ 71.5 ในขณะที่มีผู้ทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่งที่ผิด

กฎหมาย จ านวน 113 คน คิดเป็นร้อยละ  28.5 
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 ตารางท่ี 4 แสดงจ านวนและร้อยละของประสบการณ์เก่ียวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ 

ประสบการณ์ในแชร์ลูกโซ่ จ านวน ร้อยละ 

1. รูปแบบของ
แชร์ลูกโซ่ใดท่ีตก
เป็นเหยื่อ 

การเล่นแชร์ลูกโซ่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ 95 24.0 

การเล่นแชร์ลูกโซ่ที่ให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด 164 41.4 

การเล่นแชร์ลูกโซ่จากระดมทุนตั้งบริษัทในตลาด
หลักทรัพย์ 

67 16.9 

การเล่นแชร์ลูกโซ่จากการขายสินค้าหรือ
ผลิตภัณฑ์ที่อวดอ้างสรรพคุณ 

70 17.7 

2. ประสบการณ์
การตกเป็นเหยื่อ
จากการเล่นแชร์
ลูกโซ ่

เคย 156 39.4 

ไม่เคย 240 60.6 

3. จ านวนเงินที่
สูญเสียจากการ
ตกเป็นเหยื่อการ
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

ต่ ากว่า 500 บาท 21 9.5 

1,001 – 10,000 บาท 22 10.0 

10,001 – 20,000 บาท 3 1.4 

40,001 – 50,000 บาท 30 13.6 

มากกว่า 50,000 บาท 144 65.5 

4. ทรัพย์สินอื่นที่
สูญเสียจากการ
ตกเป็นเหยื่อการ
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

แหวน 23 17.7 

สร้อยทอง 85 65.4 

นาฬิกา 22 16.9 

5. ระยะเวลาที่
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

น้อยกว่า 3 เดือน 98 24.7 

3 - 6 เดือน 73 18.4 

7 - 12 เดือน 95 24.0 

1 - 3 ปี 93 23.5 

4 ปีขึ้นไป 37 9.3 
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  ตารางที่ 4 แสดงจ านวนและร้อยละของประสบการณ์เกี่ยวกบัการเลน่แชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ (ต่อ) 

ประสบการณ์ในแชร์ลูกโซ่ จ านวน ร้อยละ 

6. ระยะเวลาการ
ตัดสินใจก่อนเข้า
ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

น้อยกว่า 1 อาทิตย์ 171 43.2 

1 อาทิตย์ 71 17.9 

2 อาทิตย์ 19 4.8 

มากกว่า 2 อาทิตย์ 135 34.1 

7. จ านวนครั้งที่
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

ครั้งแรก 294 74.2 

ครั้งที ่2 - 3 63 15.9 

มากกว่า 3 ครั้ง 39 9.8 

8. ผลตอบแทนที่
ท่านได้รับจาก
การเล่นแชร์ลูกโซ่ 
(ครั้ง) 

ต่ ากว่า 1,000 บาท 31 10.0 

1,000 - 5,000 บาท 149 47.9 

5,001 - 10,000 บาท 63 20.3 

10,000 - 30,000 บาท 57 18.3 

มากกว่า 30,000 บาท 11 3.5 

จากตารางที่ 4 สามารถอธิบายข้อมูลด้านประสบการณ์เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ของกลุ่ม

ตัวอย่างทั้งหมดได้ ดังนี้ 

จากผลการศึกษา พบว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่ผู้ตกเป็นเหยื่อ ส่วนใหญ่มักมีประสบการณ์

เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ที่ให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด จ านวน 164 คน คิดเป็นร้อยละ 41.4 

รองลงมาคือ การเล่นแชร์ลูกโซ่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 24 การเล่นแชร์

ลูกโซ่จากการขายสินค้าหรือผลิตภัณฑ์ที่อวดอ้างสรรพคุณ จ านวน 70 คน คิดเป็นร้อยละ 17.7 และ

น้อยที่สุดคือ การเล่นแชร์ลูกโซ่จากระดมทุนตั้งบริษัทในตลาดหลักทรัพย์ จ านวน 67 คน คิดเป็นร้อย

ละ 16.9 ตามล าดับ 

 ประสบการณ์การตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ผู้ตอบไม่เคยตกเป็นเหยื่อ 

จ านวน 240 คน คิดเป็นร้อยละ 60.6 ในขณะที่ผู้ตอบท่ีเคยตกเป็นเหยื่อ จ านวน 156 คน คิดเป็นร้อย

ละ 39.4  
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 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่ได้สูญเสียทรัพย์สินจากการตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็น

จ านวนมากกว่า 50,000 บาท จ านวน 144 คน คิดเป็นร้อยละ 65.5 รองลงมาคือ 40,001 – 50,000 

บาท จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 13.6 1,001 – 10,000 บาท จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อยละ 10 

ต่ ากว่า 500 บาท จ านวน 21 คน คิดเป็นร้อยละ 9.5 และน้อยที่สุดคือ 10,001 – 20,000 บาท 

จ านวน 3 คน คิดเป็นร้อยละ 1.4 ตามล าดับ 

 ในส่วนของทรัพย์สินอ่ืนที่สูญเสียจากการตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์ลูกโซ่ พบว่านอกจากเงิน

สด ผู้ตอบส่วนใหญ่จะสูญเสียสร้อยทอง จ านวน 85 คน คิดเป็นร้อยละ 65.4 รองลงมาคือแหวน 

จ านวน 23 คน คิดเป็นร้อยละ 17.7 และนาฬิกา จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อยละ 16.9 ตามล าดับ 

 ผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ใช้ระยะเวลาที่เล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่น้อยกว่า 3 เดือน จ านวน 98 

คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ 7 - 12 เดือน จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 24 1 - 3 ปี 

จ านวน 93 คน คิดเป็นร้อยละ 23.5 3 - 6 เดือน จ านวน 73 คน คิดเป็นร้อยละ 18.4 และน้อยที่สุดที่

ใช้ระยะเวลาในการแชร์ลูกโซ่คือ 4 ปีขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 9.3 ตามล าดับ 

 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่ใช้ระยะเวลาการตัดสินใจก่อนเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่     

น้อยกว่า 1 อาทิตย์ จ านวน 171 คน คิดเป็นร้อยละ 43.2 รองลงมาคือ มากกว่า 2 อาทิตย์ จ านวน 

135 คน คิดเป็นร้อยละ 34.1 ระยะเวลา 1 อาทิตย์ จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 17.9 และ 

ระยะเวลา 2 อาทิตย์ จ านวน 19 คน คิดเป็นร้อยละ 4.8 ตามล าดับ 

จ านวนครั้งที่เล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ ส่วนใหญ่เล่นครั้งแรก จ าวน 294 คน คิดเป็นร้อยละ 

74.2 รองลงมาคือ ครั้งที่ 2 - 3 จ านวน 63 คน คิดเป็นร้อยละ 15.9 และเล่นมากกว่า 3 ครั้งจ านวน 

39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 ตามล าดับ 

 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ในแต่ละครั้ง ส่วนใหญ่ได้รับ

ค่าตอบแทน 1,000 - 5,000 บาท จ านวน 149 คน คิดเป็นร้อยละ 47.9 รองลงมาคือ 5,001 - 

10,000 บาท จ านวน 63 คน คิดเป็นร้อยละ 20.3 10,000 - 30,000 บาท จ านวน 57 คน คิดเป็น

ร้อยละ 18.3 ต่ ากว่า 1,000 บาท จ านวน 31 คน คิดเป็นร้อยละ 10 และมากกว่า 30,000 บาท 

จ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 3.5 ตามล าดับ 
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 ตารางท่ี 5 แสดงจ านวนและร้อยละของปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ 

ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ จ านวน ร้อยละ 

1. ปัจจัยด้านที่
ท าให้ตัดสินใจ
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

ปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจ เช่น รายได้ไม่เพียงพอ 
อยากร่ ารวย ได้ผลตอบแทนสูง 

273 68.9 

ปัจจัยทางด้านสังคม เช่น การคบค้าสมาคมกับผู้
ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ 

23 5.8 

ปัจจัยทางด้านสิ่งแวดล้อม เช่น การอยู่ในกลุ่ม
หรือสังคมที่มองว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นเรื่อง
ปกติ 

76 19.2 

ไม่ทราบว่าคือแชร์ลูกโซ่ 24 6.1 

2. ผู้ที่มีอิทธิพล
ในการตัดสินใจ
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

ครอบครัว 32 8.1 

ตนเอง 88 22.2 

บุคคลใกล้ชิด 94 23.7 

เพ่ือน 160 40.4 

สื่อออนไลน์ 22 5.6 

3. บุคคลผู้
ชักชวนให้เล่น
แชร์ลูกโซ่ 

คนแปลกหน้า 63 15.9 

ครอบครัว 17 4.3 

ญาติ 12 3.0 

ตนเอง 29 7.3 

บุคคลรู้จักใกล้ชิด 71 17.9 

เพ่ือน 156 39.4 

สื่อสังคมออนไลน์ 48 12.1 
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  ตารางที่ 5 แสดงจ านวนและร้อยละของปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ (ต่อ) 

ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ จ านวน ร้อยละ 

4. การชักชวน
ผู้อื่นเล่นแชร์
ลูกโซ ่

ชวน 123 31.1 

ไม่ชวน 273 68.9 

5. วิธีการช าระ
เงินในการเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

เงินสด 151 32.9 

โอนเข้าบัญชีธนาคาร 308 67.1 

จากตารางที่ 5 สามารถอธิบายข้อมูลด้านปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของกลุ่ม

ตัวอย่างทั้งหมดได้ ดังนี้ 

จากผลการศึกษา พบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่ตัดสินใจเล่นเพราะปัจจัยทางด้าน

เศรษฐกิจ เช่น รายได้ไม่เพียงพอ อยากร่ ารวย ได้ผลตอบแทนสูง จ านวน 273 คน คิดเป็นร้อยละ 

68.9 รองลงมาคือ ปัจจัยทางด้านสิ่งแวดล้อม เช่น การอยู่ในกลุ่มหรือสังคมที่มองว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่

เป็นเรื่องปกติ จ านวน 76 คน คิดเป็นร้อยละ 19.2 ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตอบว่า ไม่ทราบว่าเป็นแชร์ลูกโซ่ 

จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 6.1 และปัจจัยที่น้อยที่สุดคือ ปัจจัยทางด้านสังคม เช่น การคบค้า

สมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ จ านวน 23 คน คิดเป็นร้อยละ 5.8 ตามล าดับ  

 ผู้ที่มีอิทธิพลท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ได้รับอิทธิพลจากเพ่ือน

มากที่สุด จ านวน 160 คน คิดเป็นร้อยละ 40.4 รองลงมาคือ บุคคลใกล้ชิด จ านวน 94 คน คิดเป็น

ร้อยละ 23.7 มีอิทธิพลต่อตนเอง จ านวน 88 คน คิดเป็นร้อยละ 22.2 ครอบครัว จ านวน 32 คน คิด

เป็นร้อยละ 8.1 และสื่อออนไลน์ จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อยละ 5.6 ตามล าดับ 

 ส าหรับบุคคลผู้ชักชวนให้เหยื่อเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ได้รับการชักชวนจากเพ่ือน จ านวน 

156 คน คิดเป็นร้อยละ 39.4 รองลงมาคือ บุคคลรู้จักใกล้ชิด จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 17.9    

คนแปลกหน้า จ านวน 63 คน คิดเป็นร้อยละ 15.9 สื่อสังคมออนไลน์ จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 

12.1 ตนเอง จ านวน 29 คน คิดเป็นร้อยละ 7.3 ครอบครัว จ านวน 17 คน คิดเป็นร้อยละ 4.3 และ

น้อยที่สุดคือ ญาติ จ านวน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 3 ตามล าดับ 
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ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะมีการชักชวนผู้อ่ืนเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่ไม่ชักชวน คิดเป็นร้อยละ 68.9 

ในขณะที่ผู้ตอบท่ีชักชวน คิดเป็นร้อยละ 31.1 

ส าหรับวิธีการช าระเงินของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อในการเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่จะช าระด้วยวิธีการ

โอนเข้าบัญชีธนาคาร จ านวน 308 คน คิดเป็นร้อยละ 67.1 รองลงมาคือ ช าระด้วยเงินสด คิดเป็นร้อย

ละ 32.9 

ส่วนที่ 3 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหย่ือแชร์ลูกโซ่ 

การศึกษาระดับความส าคัญของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ พบว่า 

ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการตัดสินใจที่มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก คือ 

ด้านความเชื่อ (ค่าเฉลี่ย = 3.81, S.D = 0.77) รองลงมาคือ ด้านโอกาส มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก 

(ค่าเฉลี่ย 3.63, S.D = 0.73) ด้านการบังคับ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.57, S.D = 0.74) 

ด้านการสนับสนุน มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย 3.41, S.D = 0.71) ด้านความสามารถ มี

ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย 3.36, S.D = 0.80) ด้านค่านิยม มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปาน

กลาง (ค่าเฉลี่ย 3.24, S.D = 1.07) และค่าเฉลี่ยน้อยที่สุดอยู่ในระดับปานกลาง คือ ด้านเป้าหมาย

หรือจุดประสงค์ (ค่าเฉลี่ย 2.97, S.D = 0.75) ดังแสดงในตารางที่ 6 

 ตารางท่ี 6 แสดงค่าเฉลี่ยของแต่ละปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการ   
 ตัดสินใจ (ภาพรวม) 

ด้านการตัดสินใจ ค่าเฉลี่ย S.D ล าดับ
ความส าคัญ 

แปลผล 

1. ความเชื่อ 3.81 0.77 1 ปานกลาง 

2. โอกาส 3.63 0.73 2 มาก 

3. การบังคับ 3.57 0.74 3 ปานกลาง 

4. การสนับสนุน 3.41 0.71 4 มาก 

5. ความสามารถ 3.36 0.80 5 มาก 

6. ค่านิยม 3.24 1.07 6 ปานกลาง 

7. เป้าหมายหรือจุดประสงค์ 2.97 0.75 7 มาก 

ค่าเฉลี่ยรวม 3.43 0.58  มาก 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

76 

 ตารางท่ี 7 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้าน  
 เป้าหมายหรือจุดประสงค์ 

เป้าหมายหรือจุดประสงค์ ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. เป้าหมายในการเล่นแชร์ลูกโซ่ คือ การได้เงินตอบแทนสูงสุด
จากการลงทุน 

4.26 0.96 มากที่สุด 

2. การที่ท่านร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่มีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้าง
เครือข่ายในการท างาน 

2.44 1.21 น้อย 

3. การเล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้สนิทสนมกับคนในครอบครัวมากขึ้น 2.23 1.05 น้อย 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านเป้าหมายหรือจุดประสงค์ 

2.97 0.75 ปานกลาง 

จากตารางที่ 7 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมายหรือ

วัตถุประสงค์ พบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะ เป้าหมายในการเล่นแชร์

ลูกโซ่ของท่าน คือ การได้เงินตอบแทนสูงสุดจากการลงทุนมีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด อยู่ในระดับมากที่สุด 

(ค่าเฉลี่ย = 4.26, S.D. = 0.96 ) รองลงมาคือ การที่ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ท่านมีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้าง

เครือข่ายในการท างาน มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับน้อย (ค่าเฉลี่ย = 2.44, S.D. = 1.21) และการเล่นแชร์

ลูกโซ่ท าให้ท่านสนิทสนมกับคนในครอบครัวมากขึ้น มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด อยู่ในระดับน้อย ที่สุด 

(ค่าเฉลี่ย = 2.23, S.D. = 1.05)  
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  ตารางท่ี 8 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ ่ดา้นความเชื่อ      

ความเชื่อ ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ความน่าเชื่อถือในคุณลักษณะส่วนบุคคลของผู้ที่มาชักชวน
ให้เล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.81 0.97 มาก 

2. การที่มีผู้ชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่โดยให้ค าแนะน าที่ดีใน
การร่วมลงทุนท าให้ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.83 1.11 มาก 

3. บุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มแชร์ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือท าให้
ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.67 1.22 มาก 

4. วิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่นที่แตกต่างและมี
ความหลากหลาย ท าให้ได้รับผลตอบแทนอย่างคุ้มค่า 

3.88 0.98 มาก 

5. การที่มีคนเล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับผลตอบแทนที่ดีท าให้
ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.93 1.13 มาก 

6. ในปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่สามารถพบเห็นได้ทั่วไปและ
แพร่หลาย ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.73 1.02 มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านความเชื่อ 

3.81 0.77 มาก 

จากตารางที่ 8 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความเชื่อ พบว่า     

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีความเชื่อว่า การที่มีคนเล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับ

ผลตอบแทนที่ดีท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.93, 

S.D. = 1.13) รองลงมาคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีความเชื่อว่าวิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่นที่

แตกต่างและมีความหลากหลาย ท าให้ได้รับผลตอบแทนอย่างคุ้มค่า มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก 

(ค่าเฉลี่ย = 3.88, S.D. = 0.98) ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเชื่อว่าการที่มีผู้ชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่โดยให้

ค าแนะน าที่ดีในการร่วมลงทุนท าให้ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 

3.83, S.D. = 1.11) ความน่าเชื่อถือในคุณลักษณะส่วนบุคคลของผู้ที่มาชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.81, S.D. = 0.97)       

ในปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่สามารถพบเห็นได้ทั่วไปและแพร่หลาย ท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.73, S.D. = 1.02) และน้อยที่สุดคือ บุคคลที่ร่วม
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เล่นในกลุ่มแชร์ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือท าใหผู้้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ใน

ระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.67, S.D. = 1.22) 

 ตารางท่ี 9 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านค่านิยม 

ค่านิยม ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวยมีส่วนส าคัญท่ีท าให้
ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่  

3.73 1.19 มาก 

2. การที่คนในสังคมมองว่าคนร่ ารวยจะได้รับการนับหน้าถือ
ตามากกว่าคนจน ท าให้รู้สึกอยากร่ ารวย จึงตัดสินใจเล่นแชร์
ลูกโซ่เพราะได้รับผลตอบแทนที่สูง 

3.47 1.30 มาก 

3. การร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ในกลุ่มคนที่ท างาน / อาศัยอยู่ ถ้า
หากไม่ร่วมเล่นจะรู้สึกแปลกแยก ไม่เข้ากลุ่ม 

2.81 1.37 ปานกลาง 

4. การที่คนในครอบครัว / บุคคลที่ท่านสนิทสนมรู้จัก ชักชวน
ให้เล่นแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการลงเรือล าเดียวกัน 

2.96 1.31 ปานกลาง 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านค่านิยม 

3.24 1.07 ปานกลาง 

จากตารางที่ 9 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยม พบว่า  มี

ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อคิดว่าค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวยมีส่วน

ส าคัญที่ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 3.73, S.D. = 1.19) รองลงมาคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อคิด

ว่าการที่คนในสังคมมองว่าคนร่ ารวยจะได้รับการนับหน้าถือตามากกว่าคนจน  ท าให้รู้สึกอยากร่ ารวย 

จึงตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะได้รับผลตอบแทนที่สูง มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.47, 

S.D. = 1.30) และการที่คนในครอบครัว / บุคคลที่สนิทสนมรู้จัก ชักชวนให้ท่านเล่นแชร์ลูกโซ่ถือเป็น

การลงเรือล าเดียวกัน มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 2.96, S.D. = 1.31) และน้อยที่สุด

คือ การร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ในกลุ่มคนที่ท างาน / อาศัยอยู่ ถ้าหากไม่ร่วมเล่นจะรู้สึกแปลกแยก ไม่เข้า

กลุ่ม มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 2.81, S.D. = 1.37)  
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 ตารางท่ี 10 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านการบังคับ 

การบังคับ ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. บุคคลที่รู้จัก/ใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจร่วมเล่นแชร์
ลูกโซ ่

3.12 1.15 ปานกลาง 

2. กลุ่มสังคมออนไลน์ (เฟซบุ๊ค, ไลน์) มีอิทธิพลต่อการ
ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.64 1.16 มาก 

3. การก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัดของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็น
การบังคับให้ต้องรีบตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็ว 

3.35 1.16 ปานกลาง 

4. การโฆษณา เชิญชวน และการรับข่าวสารส่งผลต่อการ
ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.83 1.09 มาก 

5. ผลตอบแทนมหาศาลที่บุคคลอ่ืนได้รับมาแล้ว เป็น
ตัวกระตุ้นให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.89 0.87 มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านการบังคับ 

3.57 0.74 มาก 

 จากตารางที่ 10 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการบังคับ พบว่า 

การที่ผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ได้เห็นผลตอบแทนมหาศาลที่บุคคลอ่ืนได้รับมาแล้ว เป็นตัวกระตุ้นให้

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.89, S.D. = 0.87) รองลงมาคือ 

การโฆษณา เชิญชวน และการรับข่าวสารส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ มี

ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.83, S.D. = 1.09) กลุ่มสังคมออนไลน์ (เฟซบุ๊ค, ไลน์) มีอิทธิพล

ต่อการตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.64, 

S.D. = 1.16) การก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัดของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการบังคับให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

ต้องรีบตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็ว มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.35, S.D. = 

1.16) และน้อยที่สุดคือ บุคคลที่รู้จัก/ใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.12, S.D. = 1.15)  
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  ตารางท่ี 11 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านโอกาส 

โอกาส ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. การที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวน ถือเป็นช่องทางที่ท าให้ท่านมี
โอกาสในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.61 1.16 มาก 

2. การที่มีญาติ/พ่ีน้องที่เล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้ว ท าให้มีโอกาส
เข้าไปร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย  

3.31 1.23 ปานกลาง 

3. การที่มีเงินเก็บหรือมีเงินออมท าให้มีโอกาสน าเงินเก็บ/เงิน
ออมมาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.94 1.06 มาก 

4. การที่ไม่มีเงินเก็บ/เงินออม ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 
เพราะอาจจะท าให้มีเงินเพ่ิมข้ึน 

3.44 1.30 มาก 

5. การที่ชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาส/วิธีที่จะท าให้ได้รับ
ผลตอบแทนจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.69 1.07 มาก 

6. รูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจ และ
เลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.77 1.01 มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านโอกาส 

3.63 0.73 มาก 

จากตารางที่ 11 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านโอกาส พบว่า 

ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ การที่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีเงินเก็บหรือมีเงินออมท าให้มีโอกาสน าเงิน

เก็บ/เงินออมมามาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 3.94, S.D. = 1.06) รองลงมาคือ รูปแบบของ

การเล่นแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อสนใจ  และเลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ มี

ค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.77, S.D. = 1.01) การที่ชอบเสี่ยงโชคของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อท า

ให้มองเห็นโอกาส/วิธีที่จะท าให้ได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก 

(ค่าเฉลี่ย = 3.69, S.D. = 1.07) การที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ถือเป็นช่องทางที่ท าให้

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีโอกาสในการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.61, S.D. = 

1.16) การที่ไม่มีเงินเก็บ/เงินออม ท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะอาจจะท าให้มี

เงินเพ่ิมข้ึน มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.44, S.D. = 1.30) และน้อยที่สุดคือ การที่มีญาติ/
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พ่ีน้องที่เล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้ว ท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีโอกาสเข้าไปร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย มีค่าเฉลี่ยอยู่

ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.31, S.D. = 1.23) 

  ตารางท่ี 12 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านความสามารถ 

ความสามารถ ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ความสามารถในการชักชวนให้ผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ 2.40 1.26 น้อย 

2. ความสามารถในการด าเนินธุรกิจของผู้กระท าผิด ท าให้
ไว้วางใจ และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.64 1.24 มาก 

3. ความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิด ท าให้เชื่อใจ 
และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

4.03 0.99 มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านความสามารถ 

3.36 0.80 ปานกลาง 

จากตารางที่ 12 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถ 

พบว่า มีค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก ความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิด ท าให้ผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่เชื่อใจ และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 4.03, S.D. = 0.99) รองลงมาคือ  

ความสามารถในการด าเนินธุรกิจของผู้กระท าผิด ท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อไว้วางใจ และตัดสินใจร่วมเล่น

แชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.64, S.D. = 1.24) และน้อยที่สุดคือ ผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อมีความสามารถในการชักชวนให้ผู้ อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ในวงแชร์ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับน้อย 

(ค่าเฉลี่ย = 2.40, S.D. = 1.26)   
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 ตารางท่ี 13 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านการสนับสนุน 

การสนับสนุน ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1.บุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนม มีส่วนสนับสนุนให้ท่านเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

3.09 1.23 ปานกลาง 

2. การที่ได้รับข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีส่วน
ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.45 1.12 มาก 

3.การขาดความรู้ และไม่ทราบรูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่ที่
ปรากฏในปัจจุบัน ว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิด เป็นส่วน
สนับสนุนให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.68 0.91 มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ่ด้านการสนับสนุน 

3.41 0.71 มาก 

จากตารางที่ 13 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการสนับสนุน 

พบว่า ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ การที่ผู้ตกเป็นเหยื่อขาดความรู้ และไม่ทราบรูปแบบของ

การเล่นแชร์ลูกโซ่ที่ปรากฏในปัจจุบัน ว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิด เป็นส่วนสนับสนุนให้ร่วมเล่น

แชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ย (ค่าเฉลี่ย = 3.68, S.D. = 0.91) รองลงมาคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อคิดว่าการที่ได้รับ

ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับ

มาก (ค่าเฉลี่ย = 3.45, S.D. = 1.12) และน้อยที่สุดคือ บุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนมกับผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อมีส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.09, S.D. = 1.23) 
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 ตารางท่ี 14 แสดงค่าเฉลี่ยของปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมในภาพรวม 

ด้านปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม 4.12 0.77 มาก 

2. การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ 

3. แบบแผนการด าเนินชีวิต 

4. กิจวัตรประจ าวัน 

3.75 

3.74 

3.64 

1.05 

0.93 

0.82 

มาก 

มาก 

มาก 

ภาพรวมของปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม 3.81 0.80 มาก 

จากตารางที่ 14 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ใน

ภาพรวมมีค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม (ค่าเฉลี่ย = 4.12, S.D. 

= 0.77) รองลงมาคือ การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม (แนวพุทธ) มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 

3.75, S.D. = 1.05) แบบแผนการด าเนินชีวิต มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.74, S.D. = 

0.93) และน้อยที่สุดคือ กิจวัตรประจ าวัน มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.64, S.D. = 0.82)  

 ตารางท่ี 15 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้าน    
 ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม 

ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ความประมาท ไม่คิดทบทวนให้รอบคอบ เป็นเหตุให้ท่าน
ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

4.24 0.87 มากที่สุด 

2. การที่ท่านขาดความรู้เกี่ยวกับรูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่
ท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อ 

3.98 0.91 มาก 

3. ลักษณะส่วนบุคคลของท่านที่มีความไว้วางใจและเชื่อคน
ง่ายมีส่วนท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

4.18 0.83 มาก 

4. ความรู้สึกศรัทธาในตัวบุคคลที่มาชักชวนท าให้ท่านตัดสินใจ
เล่นแชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อ 

4.19 0.90 มาก 

5. การที่ท่านไม่หาข้อมูลให้รอบด้าน ท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อ
แชร์ลูกโซ่ 

4.00 0.88 มาก 

ภาพรวมของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมลักษณะของเหยื่อ
อาชญากรรม 

4.12 0.77 มาก 
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  จากตารางที่ 15 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านลักษณะของเหยื่อ

อาชญากรรม พบว่า ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมากที่สุด คือ ความประมาท ไม่คิดทบทวนให้รอบคอบ 

เป็นเหตุให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 4.24, S.D. = 0.87) รองลงมาคือ ความรู้สึกศรัทธาใน

ตัวบุคคลที่มาชักชวนท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อ ค่าเฉลี่ยอยู่ใน

ระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 4.19, S.D. = 0.90) ลักษณะส่วนบุคคลที่มีความไว้วางใจและเชื่อคนง่ายมีส่วน

ท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 4.18, S.D. = 0.83) การที่ผู้ที่ตก

เป็นเหยื่อไม่หาข้อมูลให้รอบด้าน ท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 

4.00, S.D. = 0.88) และน้อยที่สุดคือ การที่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อขาดความรู้เกี่ยวกับรูปแบบของการเล่น

แชร์ลูกโซ่ท าให้ตกเป็นเหยื่อ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.98, S.D. = 0.91) 

 ตารางท่ี 16 แสดงค่าเฉลี่ยรายข้อของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านการ   
 ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ 

การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ความโลภท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 4.10 1.21 มาก 

2. การคบค้าสมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่
ท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ 

3.56 1.33 มาก 

3. การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ท่านตก
เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

4.15 1.14 มาก 

4. ท่านคิดว่าการหลอกลวง การเล่นแชร์ลูกโซ่ ไม่เป็นบาป 3.21 1.47 ปานกลาง 

ภาพรวมของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ด้านการตกเป็น
เหยื่ออาชญากรรม 

3.75 1.05 มาก 

จากตารางที่ 16 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมตามแนวพุทธ พบว่า ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดย

ไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 4.15, S.D. = 1.14) รองลงมาคือ ความโลภท า

ให้ตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 4.10, S.D. = 1.21) การ

คบค้าสมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ใน

ระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.56, S.D. = 1.33) และน้อยที่สุดคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อคิดว่าการหลอกลวง การ

เล่นแชร์ลูกโซ่ ไม่เป็นบาป มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.21, S.D. = 1.47)  
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 ตารางท่ี 17 แสดงค่าเฉลี่ยของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านแบบ  
 แผนการด าเนินชีวิต 

แบบแผนการด าเนินชีวิต ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. ความชอบในการเสี่ยงโชคท าให้ท่านตัดสินใจเข้าร่วมเล่น
แชร์ 

3.82 1.03 มาก 

2. ท่านชอบในการลงทุนท าให้ท่านตัดสินใจร่วมเล่นแชร์
ลูกโซ ่

3.82 1.06 มาก 

3. ความชอบในการเข้าร่วมเครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ มีส่วน
ส าคัญที่ท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.59 1.05 มาก 

ภาพรวมของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ ด้าน
แบบแผนการด าเนินชีวิต 

3.74 0.93 มาก 

จากตารางที่ 17 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านแบบแผนการ

ด าเนินชีวิต พบว่า ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อชอบในการลงทุนท าให้ตัดสินใจ

ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ และความชอบในการเสี่ยงโชคท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ 

(ค่าเฉลี่ย = 3.82, S.D. = 1.06 และ 1.03 ตามล าดับ) และน้อยที่สุดคือ ความชอบในการเข้าร่วม

เครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ มีส่วนส าคัญที่ท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก 

(ค่าเฉลี่ย = 3.59, S.D. = 1.05)  
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 ตารางท่ี 18 แสดงค่าเฉลี่ยของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านกิจวัตร  
 ประจ าวัน 

กิจวัตรประจ าวัน ค่าเฉลี่ย S.D แปลผล 

1. การรับสื่อในเรื่องนี้ทุกวันท าให้ท่านสนใจและตัดสินใจเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

3.52 1.19 มาก 

2. การเข้ากลุ่มหรือเครือข่ายเป็นประจ าท าให้ท่านได้รับข้อมูล 
และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.46 1.18 มาก 

3. การตัดสินใจเพียงล าพังหรือการตัดสินใจด้วยตนเอง โดย
ไม่ได้ปรึกษาสมาชิกในครอบครัว มีส่วนที่ท าให้ท่านร่วมเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

3.91 1.04 มาก 

4. ความถี่ของการชักชวนโดยกลุ่มหรือเครือข่ายที่ท่านเข้าร่วม
ส่งผลให้ท่านตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

3.67 1.03 มาก 

ภาพรวมของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ ด้าน
กิจวัตรประจ าวัน 

3.64 0.82 มาก 

จากตารางที่ 18 ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ด้านกิจวัตรประจ าวัน

พบว่า ค่าเฉลี่ยสูงสุด อยู่ในระดับมาก คือ การตัดสินใจเพียงล าพังหรือการตัดสินใจด้วยตนเอง โดย

ไม่ได้ปรึกษาสมาชิกในครอบครัว มีส่วนท าให้ตกเป็นเหยื่อร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ (ค่าเฉลี่ย = 3.91, S.D. = 

1.04) รองลงมาคือ ความถี่ของการชักชวนโดยกลุ่มหรือเครือข่ายที่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเข้าร่วมส่งผลให้

ตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.67, S.D. = 1.03) การรับสื่อ

ในเรื่องนี้ทุกวันท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อสนใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก 

(ค่าเฉลี่ย = 3.52, S.D. = 1.19) และน้อยที่สุดคือ การเข้ากลุ่มหรือเครือข่ายเป็นประจ าท าให้ผู้ที่ตก

เป็นเหยื่อได้รับข้อมูล และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ มีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 3.46, 

S.D. = 1.18) 
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ส่วนที่ 4 การพิสูจน์สมมติฐานการศึกษา 

ประกอบด้วยการพิสูจน์สมมติฐานค่าไคสแควร์ (Chi - Square) โดยผลการทดสอบสมมติฐาน

การวิจัย ปรากฏดังตารางที่ 19 - 78  จ านวน 59 ข้อ 

การทดสอบสมมติฐานที่หนึ่ง : ปัจจัยด้านภูมิหลังที่แตกต่างกันมีความสัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 

 ตารางท่ี 19 แสดงความแตกต่างของเพศกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่  
              การตกเป็นเหยื่อ
เพศ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ชาย 79 (19.9) 16 (4.0) 95 (24.0) 

หญิง 141 (35.6) 160 (40.4) 301 (76.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 38.556  df = 1  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 19 ผลการศึกษาปรากฏว่า เพศมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ เพศชายและเพศหญิงมีการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่าง

กันโดยที่เพศหญิงส่วนใหญ่ไม่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 160 คน คิดเป็นร้อยละ 40.4 และ

เพศชายส่วนใหญ่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 79 คน คิดเป็นร้อยละ 19.9 จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ว่า เพศท่ีแตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 
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 ตารางท่ี 20 แสดงความแตกต่างของอายุกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

              การตกเป็นเหยื่อ 

อายุ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

อายุ 20 – 30 ปี 48 (12.1) 55 (13.9) 103 (26.0) 

อายุ 31 – 40 ปี 95 (23.9) 63 (15.9) 158 (39.8) 

อายุ 41 – 50 ปี 26 (6.6) 58 (14.6) 84 (21.2) 

อายุ 51 – 60 ปี 36 (9.2) 0 (0.0) 36 (9.2) 

อายุ 61 ปีขึ้นไป 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 283.294  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 20 ผลการศึกษาปรากฏว่า อายุมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่มีอายุแตกต่างกันมีการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่าง

กัน โดยพบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 31 – 40 ปี จ านวน 95 คน คิดเป็น

ร้อยละ 23.9 เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มากที่สุด ผู้ที่มีอายุระหว่าง 20 – 30 ปี จ านวน 55 คน คิด

เป็นร้อยละ 13.9 ไม่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีจ านวนใกล้เคียงกับผู้ที่เคยตกเป็นเหยื่อ จ านวน 48 

คน คิดเป็นร้อยละ 12.1 และผู้ที่มีอายุระหว่าง 51 – 60 ปี ทั้งหมดจ านวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ 9.2 

เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า อายุที่แตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่แตกต่างกัน 
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  ตารางท่ี 21 แสดงความแตกต่างของระดับการศึกษากับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

              การตกเป็นเหยื่อ 

ระดับการศึกษา 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ประถมศึกษา 0 (0.0) 13 (3.3) 13 (3.3) 

มัธยมศึกษาตอนต้น 9 (2.3) 11 (2.8) 20 (5.1) 

มัธยมศึกษาตอนปลาย 63 (15.9) 40 (10.1) 103 (26.0) 

ปริญญาตรี 121 (30.6) 102 (25.8) 223 (56.3) 

ปริญญาโท 27 (6.8) 0 (0.0) 27 (6.8) 

ปริญญาเอก 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 

จากตารางท  ่ 21 ผลการศึกษาปรากฏว่า ระดับการศึกษามีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่มีระดับการศึกษาแตกต่าง

กันมีการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่างกัน โดยพบว่า ผู้ที่เคยตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่มีระดับ

การศึกษาปริญญาตรี จ านวน 121 คน คิดเป็นร้อยละ 30.6 ใกล้เคียงกับผู้ที่ไม่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่จ านวน 102 คน คิดเป็นร้อยละ 25.8 ในส่วนผู้ที่จบการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนปลายส่วน

ใหญ่ จ านวน 63 คน คิดเป็นร้อยละ 15.9 เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และผู้ที่ตกเป็นเหยื่อที่มีระดับ

การศึกษาปริญญาโท ทั้งหมดจ านวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 6.8 คน เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จึง

ยอมรับสมมติฐานที่ว่า ระดับการศึกษาท่ีแตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 

  

 Chi – Square = 52.717  df = 5  Sig. = 0.00 
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  ตารางท่ี 22 แสดงความแตกต่างของอาชีพกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

              การตกเป็นเหยื่อ 

อาชีพ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ข้าราชการ 36 (9.1) 0 (0.0) 36 (9.1) 

ข้าราชการบ านาญ 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

ค้าขาย 40 (10.1) 0 (0.0) 40 (10.1) 

ธุรกิจส่วนตัว 53 (13.4) 49 (12.4) 102 (28.5) 

นักเรียน/นักศึกษา 21 (5.3) 9 (2.3) 30 (7.6) 

พนักงานบริษัทเอกชน 43 (10.9) 62 (15.7) 105 (26.5) 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ 3 (0.8) 0 (0.0) 3 (0.8) 

พนักงานราชการ 0 (0.0) 6 (1.5) 6 (1.5) 

แม่บ้าน 9 (2.3) 39 (9.8) 48 (12.1) 

รับจ้าง 0 (0.0) 11 (2.8) 11 (2.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

Chi – Square = 134.922  df = 9  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 22 ผลการศึกษาปรากฏว่า ระดับการศึกษามีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่มีอาชีพแตกต่างกันมีการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

แตกต่างกัน โดยพบว่า ส่วนใหญ่ผู้มีอาชีพธุรกิจส่วนตัวเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 53 คน คิด

เป็นร้อยละ 13.4 ใกล้เคียงกับผู้ที่ไม่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 49 คน คิดเป็นร้อยละ 12.4

รองลงมาคือ ผู้ที่ประกอบอาชีพเป็นพนักงานบริษัทเอกชนเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 43 คน 

คิดเป็นร้อยละ 10.9 , ผู้ที่ประกอบอาชีพค้าขายเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 40 คน คิดเป็น   

ร้อยละ 10.1 , ผู้ที่มีอาชีพข้าราชการเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ 9.1 

และนักเรียน/นักศึกษาเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 21 คน คิดเป็นร้อยละ 5.3 มีการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่างกัน จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า อาชีพที่แตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 
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  ตารางท่ี 23 แสดงความแตกต่างของรายได้เฉลี่ยต่อเดือนกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

              การตกเป็นเหยื่อ
รายได้เฉลี่ย 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ต่ ากว่า 5,000 บาท 0 (0.0) 13 (3.3) 13 (3.3) 

5,001 – 10,000 บาท 41 (10.4) 26 (6.6) 67 (16.9) 

10,001 – 20,000 บาท 52 (13.1) 47 (11.9) 99 (25.0) 

20,001 – 30,000 บาท 3 (0.8) 46 (11.6) 49 (12.4) 

30,001 – 40,000 บาท 48 (12.1) 12 (3.0) 60 (15.2) 

มากกว่า 40,000 บาท 76 (19.2) 32 (8.1) 108 (27.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

Chi – Square = 90.095  df = 5  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 23 ผลการศึกษาปรากฏว่า รายได้เฉลี่ยต่อเดือนมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนแตกต่างกันตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน โดยพบว่า ผู้ที่มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนมากกว่า 40,000 บาท ส่วนใหญ่เคย

ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มากที่สุด จ านวน 76 คน คิดเป็นร้อยละ 19.2 รองลงมาคือ มีรายได้เฉลี่ยต่อ

เดือนระหว่าง 10,001 – 20,000 บาท จ านวน 52 คน คิดเป็นร้อยละ 13.1 ใกล้เคียงกับผู้ที่ไม่เคยตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.9 และผู้ที่มีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนระหว่าง 

30,001 – 40,000 บาท ส่วนใหญ่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 12.1 จึง

ยอมรับสมมติฐานที่ว่า รายได้เฉลี่ยต่อเดือนที่แตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่แตก  

ต่างกัน 
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 ตารางท่ี 24 แสดงความแตกต่างของผลตอบแทนที่ได้รับจากการเล่นแชร์ลูกโซ่กับการตกเป็นเหยื่อ 

              การตกเป็นเหยื่อ 

           

ผลตอบแทนที่ได้รับ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ต่ ากว่า 1,000 บาท 12 (3.9) 19 (6.1) 31 (10.0) 

1,000 – 5,000 บาท 57 (18.3) 92 (29.6) 149 (47.9) 

5,001 – 10,000 บาท 39 (12.5) 24 (7.7) 99 (25.0) 

10,001 – 30,000 บาท 26 (8.4) 31 (10.0) 57 (18.3) 

มากกว่า 30,000 บาท 11 (3.5) 0 (0.0) 11 (3.5) 

รวม 145 (46.6) 166 (53.4) 311 (100.0) 

 Chi – Square = 23.501  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 24 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านผลตอบแทนที่ได้รับจากการเล่นแชร์ลูกโซ่

มีผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผลตอบแทนที่

ได้รับจากการเล่นแชร์ลูกโซ่แตกต่างกันส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่างกัน โดยพบว่า ผู้

ที่ได้รับผลตอบแทนระหว่าง 1,000 – 5,000 บาท ส่วนใหญ่เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 57 คน 

คิดเป็นร้อยละ 18.3 รองลงมาพบว่า ผู้ที่ได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ระหว่าง 5,001 – 

10,000 บาท เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 12.5, ผู้ได้รับผลตอบแทนจาก

การเล่นแชร์ลูกโซ่ระหว่าง 10,001 – 30,000 บาท เคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จ านวน 26 คน คิดเป็น

ร้อยละ 8.4 และผู้ที่ได้รับผลตอบแทนมากกว่า 30 ,000 บาท ทั้งหมดเคยตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

จ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 3.5 จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านผลตอบแทนที่ได้รับจากการ

เล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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การทดสอบสมมติฐานที่สอง : ปัจจัยด้านการตัดสินใจมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ
แชร์ลูกโซ่ 

  ตารางท่ี 25 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ  
  แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

ด้านเป้าหมาย/ 

จุดประสงค์ในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 0 (0.0) 31 (7.8)  31 (7.8) 

มาก 33 (8.3) 23 (5.8) 56 (14.1) 

ปานกลาง 136 (34.3) 86 (21.7) 222 (56.1) 

น้อย 39 (9.8) 26 (6.6) 65 (16.4) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 42.464  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 25 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมาย/จุดประสงค์ในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้าน

เป้าหมาย/วัตถุประสงค์ในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 136 คน คิดเป็นร้อยละ 

34.3 รองลงมาคือ ระดับน้อย จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 และระดับน้อยที่สุด จ านวน 12 คน 

คิดเป็นร้อยละ 3.0 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรม

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมาย/วัตถุประสงค์ในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 26 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ  
 แชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมายในการเล่นคือได้รับผลตอบแทนสูงสุด 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

เป้าหมายในการเล่นคือ 

ได้รับผลตอบแทนสูงสุด 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 88 (22.2) 93 (23.5) 181 (45.7) 

มาก 120 (30.3) 60 (15.2) 180 (45.5) 

ปานกลาง 0 (0.0) 13 (3.3) 13 (3.3) 

น้อย 0 (0.0) 0 (0.0) 0 (0.0) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 28.786  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่  26 ผลการศึกษาปรากฏว่า เป้าหมายในการได้รับผลตอบแทนสูงสุดมี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะมีเป้าหมายที่ผลตอบแทนสูงสุดท าให้ผู้ที่ตกเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ใน

ระดับมาก จ านวน 120 คน คิดเป็นร้อยละ 30.3 รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 88 คน คิดเป็น

ร้อยละ 22.2 และระดับน้อยที่สุด จ านวน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 3.0 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ว่า เป้าหมายในการเล่นแชร์ลูกโซ่คือการได้ผลตอบแทนสูงสุดสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 27 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านวัตถุประสงค์เพ่ือสร้างเครือข่ายในการท างาน 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

วัตถุประสงค์เพ่ือสร้างเครือข่ายฯ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 9 (2.3) 17 (4.3) 26 (6.6) 

มาก 15 (3.8) 31 (7.8) 46 (11.6) 

ปานกลาง 69 (17.4) 52 (13.1) 121 (30.6) 

น้อย 32 (8.1) 53 (13.4) 85 (21.5) 

น้อยที่สุด 95 (24.0) 23 (5.8) 118 (29.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 55.330  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 27 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านวัตถุประสงค์มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะมีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้างเครือข่ายในการ

ท างาน ส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อยที่สุด จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 24.0 รองลงมาคือ ระดับปาน

กลาง จ านวน 69 คน คิดเป็นร้อยละ 17.4 และระดับน้อย จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 8.1 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้างเครือข่ายใน

การท างานสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 28 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ  
 แชร์ลูกโซ่ด้านการเล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้สนิทสนมกับคนในครอบครัวมากข้ึน 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การเล่นแชร์ฯท าให้สนิท 

กับคนในครอบครัวมากขึ้น 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 0 (0.0) 8 (2.0) 8 (2.0) 

มาก 13 (3.3) 23 (5.8) 36 (9.1) 

ปานกลาง 52 (13.2) 65 (16.4) 117 (29.5) 

น้อย 80 (20.2) 33 (8.3) 113 (28.5) 

น้อยที่สุด 75 (18.9) 47 (11.9) 122 (30.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 33.725  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 28 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการเล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้สนิทสนมกับคนในครอบครัวมากข้ึนมีความสัมพันธ์กับ

การตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะ    

ท าให้สนิทสนมกับคนในครอบครัวมากขึ้น ส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อย จ านวน 80 คน คิดเป็นร้อยละ 

20.2 รองลงมาคือ ระดับน้อยที่สุด จ านวน 75 คน คิดเป็นร้อยละ 18.9 และระดับปานกลาง จ านวน 

52 คน คิดเป็นร้อยละ 13.2 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การเล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้สนิทสนมกับ

คนในครอบครัวมากขึ้นสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 29 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ   
 แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านความเชื่อในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 61 (15.4) 65 (16.4)  126 (31.8) 

มาก 98 (24.7) 88 (22.2) 186 (47.0) 

ปานกลาง 49 (12.4) 13 (3.3) 62 (15.7) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 0 (0.0) 10 (3.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 39.162  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 29 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความเชื่อในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความเชื่อใน

ภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด 

จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.4 และระดับปานกลาง จ านวน 49 คน คิดเป็นร้อยละ 12.4 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ด้านความเชื่อในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 30 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านความน่าเชื่อถือในคุณลักษณะส่วนบุคคลที่มาชักชวน 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ผู้ชักชวนมีความน่า 

เชื่อถือในลักษณะส่วนบุคคล 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 44 (11.1) 45 (11.4) 89 (22.5) 

มาก 129 (32.6) 64 (16.2) 193 (48.7) 

ปานกลาง 20 (5.1) 57 (14.4) 77 (19.4) 

น้อย 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

น้อยที่สุด 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 50.599  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 30 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความน่าเชื่อถือในคุณลักษณะส่วนบุคคลที่มาชักชวนเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะผู้ที่มาชักชวนมีความน่าเชื่อถือในลักษณะส่วนบุคคล ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 

129 คน คิดเป็นร้อยละ 32.6 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 และ

ระดับปานกลาง จ านวน 20คน คิดเป็นร้อยละ 5.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ด้านความ

น่าเชื่อถือในคุณลักษณะส่วนบุคคลที่มาชักชวนเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 31 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านผู้ชักชวนให้ค าแนะน าที่ดี 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่มีผู้ชักชวน 

โดยให้ค าแนะน าที่ดี 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 56 (14.1) 68 (17.2) 124 (31.3) 

มาก 99 (25.0) 46 (11.6) 145 (36.6) 

ปานกลาง 38 (9.6) 52 (13.1) 90 (22.7) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 27 (6.8) 0 (0.0) 27 (6.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 55.508  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 31 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่มีผู้ชักชวนเล่นแชร์ลูกโซ่โดยให้ค าแนะน าที่ดีในการร่วมลงทุนแชร์ลูกโซ่มี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะมีผู้ชักชวนและให้ค าแนะน าที่ดีในการร่วมลงทุนแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก 

จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.0 รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 56 คน คิดเป็นร้อยละ 14.1 

และระดับปานกลาง จ านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 9.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่มีผู้

ชักชวนเล่นแชร์ลูกโซ่โดยให้ค าแนะน าที่ดีในการร่วมลงทุนแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 32 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ  
 แชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มแชร์ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

บุคคลที่ร่วมเล่นแชร์ 

มีความน่าเชื่อถือ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 52 (13.1) 51 (12.9) 103 (26.0) 

มาก 65 (16.4) 94 (23.7) 159 (40.2) 

ปานกลาง 58 (14.6) 21 (5.3) 79 (19.9) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 45 (11.4) 0 (0.0) 45 (11.4) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 73.648  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 32 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มแชร์ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือจึงท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะบุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มมีความน่าเชื่อถือจึงท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่

อยู่ในระดับมาก จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ 16.4 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 58 คน 

คิดเป็นร้อยละ 14.6 และระดับมากที่สุด จ านวน 52 คน คิดเป็นร้อยละ 13.1 ตามล าดับ จึงยอมรับ

สมมติฐานที่ว่า บุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มแชร์ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือจึงท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 33 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านวิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่นที่แตกต่างและมีความหลากหลายท าให้ได้รับ  
 ผลตอบแทนคุ้มค่า 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

รูปแบบ/วิธีการเล่น 

ที่แตกต่างหลากหลาย 

ท าให้ได้รับผลตอบแทนคุ้มค่า 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 94 (23.7) 28 (7.1) 122 (30.8) 

มาก 37 (9.3) 100 (25.3) 137 (34.6) 

ปานกลาง 77 (19.4) 38 (9.6) 115 (29.0) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 96.201  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 33 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านวิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่นที่แตกต่างและมีความหลากหลายท าให้

ได้รับผลตอบแทนคุ้มค่ามีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะวิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่นที่แตกต่างและมีความ

หลากหลายท าให้ได้รับผลตอบแทนคุ้มค่า ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมากที่สุด จ านวน 94 คน คิดเป็นร้อย

ละ 23.7 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 77 คน คิดเป็นร้อยละ 19.4 และระดับมาก จ านวน 

37 คน คิดเป็นร้อยละ 9.3 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า วิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบการเล่น

ที่แตกต่างและมีความหลากหลายท าให้ได้รับผลตอบแทนคุ้มค่าสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 34 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่เล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับผลตอบแทนที่ดีกับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่เล่นแชร์ลูกโซ่แล้ว 

ได้รับผลตอบแทนที่ดี 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 88 (22.2) 50 (12.6) 138 (34.8) 

มาก 68 (17.2) 95 (24.0) 163 (41.2) 

ปานกลาง 34 (8.6) 21 (5.3) 55 (13.9) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 30 (7.6) 0 (0.0) 30 7.6() 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 53.784  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 34 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก
เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่เล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับผลตอบแทนที่ดีมีความสัมพันธ์กับการตกเป็น
เหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะได้รับ
ผลตอบแทนที่ดี ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมากที่สุด จ านวน 88 คน คิดเป็นร้อยละ 22.2 รองลงมาคือ 
ระดับมาก จ านวน 68 คน คิดเป็นร้อยละ 17.2 และระดับปานกลาง จ านวน 34 คน คิดเป็นร้อยละ 
8.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่เล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับผลตอบแทนที่ดีสัมพันธ์กับการ
ตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 35 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านความแพร่หลายของการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความแพร่หลายของการ 

เล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 65 (16.4) 14 (3.5) 79 (19.9) 

มาก 98 (24.7) 95 (24.0) 193 (48.7) 

ปานกลาง 42 (10.6) 44 (1.4) 86 (21.7) 

น้อย 3 (0.3) 10 (2.5) 13 (3.3) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 13 (3.3) 25 (6.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 32.337  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 35 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านแพร่หลายของการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะในปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่

สามารถพบเห็นได้ทั่วไปและแพร่หลาย ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 

รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ 16.4 และระดับปานกลาง จ านวน 42 คน 

คิดเป็นร้อยละ 10.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ความแพร่หลายของการเล่นแชร์ลูกโซ่

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 36 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านค่านิยมในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 50 (12.6) 21 (5.3)  71 (17.9) 

มาก 65 (16.4) 73 (18.4) 138 (34.8) 

ปานกลาง 34 (8.6) 34 (8.6) 68 (17.2) 

น้อย 32 (8.1) 37 (9.3) 69 (17.4) 

น้อยที่สุด 39 (9.8) 11 (2.8) 50 (12.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 23.756  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 36 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยมในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยมใน

ภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ 16.4 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด 

จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6 และระดับน้อยที่สุด จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ด้านค่านิยมในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 37 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวย 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ค่านิยมของคนไทยที่ 

เน้นความร่ ารวย 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 57 (14.4) 59 (14.9) 116 (29.3) 

มาก 93 (23.5) 54 (13.6) 147 (37.1) 

ปานกลาง 31 (7.8) 53 (13.4) 84 (21.2) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 39 (9.8) 0 (0.0) 39 (9.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 61.008  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 37 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวยมีส่วนส าคัญในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่

มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่เพราะค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวยมีส่วนส าคัญในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่      

ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 93 คน คิดเป็นร้อยละ 23.5 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 

57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับน้อยที่สุดจ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 ตามล าดับ         

จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวยมีส่วนส าคัญในการตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 38 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการยอมรับนับถือจากคนในสังคมเพราะความร่ ารวย 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การยอมรับนับถือจากคน 

ในสังคมเพราะความร่ ารวย 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 39 (9.8) 70 (17.7) 109 (27.5) 

มาก 76 (19.2) 31 (7.8) 107 (27.0) 

ปานกลาง 37 (9.3) 40 (10.1) 77 (19.4) 

น้อย 44 (11.1) 24 (6.1) 68 (17.2) 

น้อยที่สุด 24 (6.1) 11 (2.8) 35 (8.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 34.102  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 38 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการยอมรับนับถือจากคนในสังคมเพราะความร่ ารวยมีความสัมพันธ์กับการตก

เป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะคนในสังคม

มองว่าคนร่ ารวยจะได้รับการยอมรับนับถือมากกว่าคนจน ท าให้รู้สึกอยากร่ ารวยจึงตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะได้รับผลตอบแทนที่สูง ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 76 คน คิดเป็นร้อยละ 19.2 

รองลงมาคือ ระดับน้อย จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 และระดับมากที่สุดจ านวน 39 คน       

คิดเป็นร้อยละ 9.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า คนในสังคมมองว่าคนร่ ารวยจะได้รับการนับ

หน้าถือตามากกว่าคนจน ท าให้รู้สึกอยากร่ ารวยจึงตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะได้รับผลตอบแทนที่สูง

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 39 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ  
 แชร์ลูกโซ่ด้านความรู้สึกแปลกแยกหากไม่เล่นในกลุ่มคนท างานด้วยกัน 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความรู้สึกแปลกแยก 

หากไม่เล่นในกลุ่มคนท างานด้วยกัน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 20 (5.1) 34 (8.6) 54 (13.6) 

มาก 31 (7.8) 35 (8.8) 66 (16.7) 

ปานกลาง 78 (19.7) 59 (14.9) 137 (34.6) 

น้อย 17 (4.3) 10 (2.5) 27 (6.8) 

น้อยที่สุด 74 (18.7) 38 (9.6) 112 (28.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 15.192  df = 4  Sig. = 0.04 

จากตารางที่ 39 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความรู้สึกแปลกแยกหากไม่เล่นในกลุ่มคนท างานด้วยกันมีความสัมพันธ์กับ

การตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะ     

มีความรู้สึกแปลกแยกหากไม่เล่นในกลุ่มคนท างานด้วยกัน ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 78 

คน คิดเป็นร้อยละ 19.7 รองลงมาคือ ระดับน้อยที่สุด จ านวน 74 คน คิดเป็นร้อยละ 18.7 และระดับ

มาก จ านวน 31 คน คิดเป็นร้อยละ 7.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ความรู้สึกแปลกแยก

หากไม่เล่นในกลุ่มคนท างานด้วยกันสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 40 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่คนในครอบครัว/บุคคลที่ท่านสนิทสนมรู้จักชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการลง   
 เรือล าเดียวกัน 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่คนใน 

ครอบครัว/บุคคลที่ 

สนิทสนมรู้จักชักชวน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 24 (6.1) 15 (3.8) 39 (9.8) 

มาก 91 (23.0) 29 (7.3) 120 (30.3) 

ปานกลาง 46 (11.6) 74 (18.7) 120 (30.3) 

น้อย 11 (2.8) 10 (2.5) 21 (5.3) 

น้อยที่สุด 48 (12.1) 48 (12.1) 96 (24.2) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 36.250  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 40 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่คนในครอบครัว/บุคคลที่ท่านสนิทสนมรู้จักชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ถือ

เป็นการลงเรือล าเดียวกันมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะมีคนในครอบครัว/บุคคลที่สนิทสนมรู้จักชักชวนให้เล่นแชร์

ลูกโซ่ถือเป็นการลงเรือล าเดียวกัน ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 91 คน คิดเป็นร้อยละ 23.0 

รองลงมาคือ ระดับน้อยที่สุด จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 12.1 และระดับปานกลาง จ านวน 46 

คน คิดเป็นร้อยละ 11.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่คนในครอบครัว/บุคคลที่ท่านสนิท

สนมรู้จักชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการลงเรือล าเดียวกันสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 41 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านการบังคับในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 29 (7.3) 14 (3.5)  43 (10.9) 

มาก 99 (25.0) 94 (23.7) 193 (48.7) 

ปานกลาง 35 (8.8) 58 (14.6) 93 (23.5) 

น้อย 45 (11.4) 10 (2.5) 55 (13.9) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 40.940  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 41 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการบังคับในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการบังคับใน

ภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.0 รองลงมาคือ ระดับน้อย 

จ านวน 45 คน คิดเป็นร้อยละ 11.4 และระดับปานกลาง จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 8.8 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ด้านการบังคับในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 42 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ท่านรู้จักใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

บุคคลที่รู้จัก 

ใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อ 

การตัดสินใจ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 32 (8.1) 0 (0.0) 32 (8.1) 

มาก 72 (18.2) 59 (14.9) 131 (33.1) 

ปานกลาง 68 (17.2) 79 (19.9) 147 (37.1) 

น้อย 0 (0.0) 25 (6.3) 25 (6.3) 

น้อยที่สุด 48 (12.1) 13 (3.3) 61 (15.4) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 75.235  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 42 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ท่านรู้จักใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์

กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะ

บุคคลที่รู้จักใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 72 คน 

คิดเป็นร้อยละ 18.2 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 68 คน คิดเป็นร้อยละ 17.2 และระดับ

น้อยที่สุด จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 12.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า บุคคลที่ท่านรู้จัก

ใกล้ชิดมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 43 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านกลุ่มสังคมออนไลน์มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

กลุ่มสังคมออนไลน์ 

มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่น 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 47 (11.9) 42 (10.6) 89 (22.5) 

มาก 77 (19.4) 89 (22.5) 166 (41.9) 

ปานกลาง 54 (13.6) 35 (8.8) 89 (22.5) 

น้อย 3 (0.8) 10 (2.5) 13 (3.3) 

น้อยที่สุด 39 (9.8) 0 (0.0) 39 (9.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 43.623  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 43 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านกลุ่มสังคมออนไลน์มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับ

การตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะกลุ่ม

สังคมออนไลน์มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่  ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 77 คน        

คิดเป็นร้อยละ 19.4 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 13.6 และระดับ

มากที่สุด จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.9 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า กลุ่มสังคม

ออนไลน์มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 44 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัดของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการบังคับให้ต้องตัดสินใจเล่น 
 แชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็ว 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การก าหนดระยะ 

เวลาที่เร่งรัดเป็นการบังคับ 

ให้ต้องตัดสินใจ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 29 (7.3) 27 (6.8) 56 (14.1) 

มาก 88 (22.2) 60 (15.2) 148 (37.4) 

ปานกลาง 40 (10.1) 73 (18.4) 113 (28.5) 

น้อย 21 (5.3) 16 (4.0) 37 (9.3) 

น้อยที่สุด 42 (10.6) 0 (0.0) 42 (10.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 53.453  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 44 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัดของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการบังคับให้ต้องตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็วมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะถูกก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัดของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการ

บังคับให้ต้องตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็วส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 88 คน คิดเป็น    

ร้อยละ 22.2 รองลงมาคือ ระดับน้อยที่สุด จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อยละ 10.6 และระดับปานกลาง 

จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัด

ของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการบังคับให้ต้องตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็วสัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อ 
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 ตารางท่ี 45 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการโฆษณาเชิญชวนและการรับข่าวสารส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การโฆษณาเชิญชวน 

และการรับข่าวสาร 

ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 82 (20.7) 51 (12.9) 133 (33.6) 

มาก 73 (18.4) 49 (12.4) 122 (30.8) 

ปานกลาง 35 (8.8) 66 (16.7) 101 (25.5) 

น้อย 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

น้อยที่สุด 18 (4.5) 0 (0.0) 18 (4.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 35.189  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 45 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการโฆษณาเชิญชวนและการรับข่าวสารส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะมีการโฆษณาเชิญชวนและการรับข่าวสารส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่  ส่วนใหญ่   

อยู่ในระดับมากที่สุด จ านวน 82 คน คิดเป็นร้อยละ 20.7 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 73 คน คิด

เป็นร้อยละ 18.4 และระดับปานกลาง จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 8.8 ตามล าดับ จึงยอมรับ

สมมตฐิานที่ว่า การโฆษณาเชิญชวนและการรับข่าวสารส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับ

การตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 46 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านผลตอบแทนมหาศาลที่คนอ่ืนได้รับเป็นตัวกระตุ้นที่ให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ผลตอบแทน 

มหาศาลที่คนอ่ืนได้รับ 

เป็นตัวกระตุ้นที่ให้ตัดสินใจ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 53 (13.4) 56 (14.1) 109 (27.5) 

มาก 92 (23.2) 63 (15.9) 155 (39.1) 

ปานกลาง 63 (15.9) 47 (11.9) 110 (27.8) 

น้อย 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 0 (0.0) 0 (0.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 3.168  df = 4  Sig. = 0.366 

จากตารางที่ 46 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านผลตอบแทนมหาศาลที่คนอ่ืนได้รับเป็นตัวกระตุ้นที่ให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะผลตอบแทนมหาศาลที่คนอ่ืนได้รับเป็นตัวกระตุ้นที่ให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่  ส่วนใหญ่    

อยู่ในระดับมาก จ านวน 92 คน คิดเป็นร้อยละ 23.2 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 63 คน 

คิดเป็นร้อยละ 15.9 และระดับมากที่สุด จ านวน 53 คน คิดเป็นร้อยละ 13.4 ตามล าดับ จึงไม่ยอมรับ

สมมติฐานที่ว่า ผลตอบแทนมหาศาลที่คนอ่ืนได้รับเป็นตัวกระตุ้นที่ให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์

กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 47 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซใ่นภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านโอกาสในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 21 (5.3) 25 (6.3)  46 (11.6) 

มาก 127 (32.1) 93 (23.5) 220 (55.6) 

ปานกลาง 60 (15.2) 34 (8.6) 94 (23.7) 

น้อย 0 (0.0) 24 (6.1) 24 (6.1) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 44.454  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 47 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านโอกาสในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านโอกาสใน

ภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 127 คน คิดเป็นร้อยละ 32.1 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง 

จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 และระดับมากที่สุด จ านวน 21 คน คิดเป็นร้อยละ 5.3 ตามล าดับ 

จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้าน

โอกาสในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 48 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวนถือเป็นช่องทางที่ท าให้มีโอกาสในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่บุคคลใกล้ชิด 

ชักชวนถือเป็นโอกาสในการเล่นแชร์ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 63 (15.9) 25 (6.3) 88 (22.2) 

มาก 99 (25.0) 65 (16.4) 164 (41.4) 

ปานกลาง 40 (10.1) 35 (8.8) 75 (18.9) 

น้อย 0 (0.0) 38 (9.6) 38 (9.6) 

น้อยที่สุด 18 (4.5) 13 (3.3) 31 (7.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 58.430  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 48 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวนถือเป็นช่องทางที่ท าให้มีโอกาสในการเล่นแชร์

ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะมีบุคคลใกล้ชิดมาชักชวนถือเป็นช่องทางที่ท าให้มีโอกาสในการเล่นแชร์ลูกโซ่    

ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.0 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 

63 คน คิดเป็นร้อยละ 15.9 และระดับปานกลาง จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10.1 ตามล าดับ      

จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวนถือเป็นช่องทางที่ท าให้มีโอกาสในการเล่นแชร์

ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 49 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่มีญาติพ่ีน้องเล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้วท าให้มีโอกาสเข้าไปเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ญาติพ่ีน้องซ่ึง 

เล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้ว 

ท าให้มีโอกาสเข้าไปเล่นด้วย 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 44 (11.1) 11 (2.8) 55 (13.9) 

มาก 75 (18.9) 79 (19.9) 154 (38.9) 

ปานกลาง 83 (21.0) 21 (5.3) 104 (26.3) 

น้อย 0 (.0) 25 (6.3) 25 (6.3) 

น้อยที่สุด 18 (4.5) 40 (10.1) 58 (14.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 86.388  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 49 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่มีญาติพ่ีน้องเล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้วท าให้มีโอกาสเข้าไปเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย

มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่เพราะมีญาติพ่ีน้องเล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้วท าให้มีโอกาสเข้าไปเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย ส่วนใหญ่อยู่

ในระดับปานกลาง จ านวน 83 คน คิดเป็นร้อยละ 21.0 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 75 คน คิด

เป็นร้อยละ 18.9 และระดับมากที่สุด จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 ตามล าดับ จึงยอมรับ

สมมติฐานที่ว่า การที่มีญาติพ่ีน้องเล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้วท าให้มีโอกาสเข้าไปเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยสัมพันธ์

กับการตกเป็นเหยื่อ 

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

118 

 ตารางท่ี 50 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้โอกาสมาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การมีเงินเก็บหรือ 

เงินออมท าให้ไดโ้อกาส 

มาร่วมลงทุน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 106 (26.8) 47 (11.9) 153 (38.6) 

มาก 75 (18.9) 40 (10.1) 115 (29.0) 

ปานกลาง 27 (6.8) 65 (16.4) 92 (23.2) 

น้อย 0 (00) 24 (6.1) 24 (6.1) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 81.213  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 50 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้โอกาสมาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่เพราะมีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้โอกาสมาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่  ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก

ที่สุด จ านวน 106 คน คิดเป็นร้อยละ 26.8 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 75 คน คิดเป็นร้อยละ 

18.9 และระดับปานกลาง จ านวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 6.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า 

การที่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้โอกาสมาร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 51 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่ไม่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะอาจจะท าให้มีเงิน 
 เพ่ิมขึ้น 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่ไม่มีเงินเก็บ 

หรือเงินออมท าให้ 

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เพราะอาจจะท าให้มีเงินเพ่ิมข้ึน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 56 (14.1) 42 (10.6) 98 (24.7) 

มาก 44 (11.1) 68 (17.2) 112 (28.3) 

ปานกลาง 60 (15.2) 43 (10.9) 103 (26.0) 

น้อย 21 (5.3) 10 (2.5) 31 (7.8) 

น้อยที่สุด 39 (9.8) 13 (3.3) 52 (13.1) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 22.238  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 51 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่ไม่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะอาจจะท าให้

มีเงินเพ่ิมขึ้นมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะไม่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะอาจจะท าให้มี

เงินเพ่ิมขึ้น ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 ใกล้เคียงกับระดับ

มากที่สุด จ านวน 56 คน คิดเป็นร้อยละ 14.1 และระดับมาก จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่ไม่มีเงินเก็บหรือเงินออมท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะ

อาจจะท าให้มีเงินเพ่ิมข้ึนสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 52 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่ชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาสที่จะได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การชอบเสี่ยงโชค 

ท าให้มองเห็นโอกาสที่จะ 

ได้รับผลตอบแทน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 50 (12.6) 42 (10.6) 92 (23.2) 

มาก 65 (16.4) 89 (22.5) 154 (38.9) 

ปานกลาง 78 (19.7) 35 (8.8) 113 (28.5) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 27 (6.8) 0 (0.0) 27 (6.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 53.571  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 52 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่ชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาสที่จะได้รับผลตอบแทนจากการเล่น

แชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาสที่จะได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์

ลูกโซ่ ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 78 คน คิดเป็นร้อยละ 19.7 รองลงมาคือ ระดับมาก 

จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ16.4 และระดับมากที่สุด จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6 

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่ชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาสที่จะได้รับผลตอบแทน

จากการเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 53 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจและเลือกท่ีจะเข้ากลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ 

ที่หลากหลายท าให้สนใจ 

และเลือกท่ีจะเข้ากลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 68 (17.2) 42 (10.6) 110 (27.8) 

มาก 64 (16.2) 61 (15.4) 125 (31.6) 

ปานกลาง 73 (18.4) 63 (15.9) 136 (34.3) 

น้อย 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

น้อยที่สุด 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 27.402  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 53 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจและเลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่นแชร์

ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจและเลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่นแชร์

ลูกโซ ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 73 คน คิดเป็นร้อยละ 18.4 ใกล้เคียงกับระดับมากที่สุด 

จ านวน 68 คน คิดเป็นร้อยละ 17.2 และระดับมาก จ านวน 64 คน คิดเป็นร้อยละ 16.2 ตามล าดับ 

จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจและเลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่น

แชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 54 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านความสามารถในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 11 (2.8) 22 (5.6)  33 (8.3) 

มาก 152 (38.4) 73 (18.4) 225 (56.8) 

ปานกลาง 42 (10.6) 46 (11.6) 88 (22.2) 

น้อย 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 35 (8.8) 35 (8.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 77.656  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 54 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.05 กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้าน

ความสามารถในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดบัมาก จ านวน 152 คน คิดเป็นร้อยละ 38.4 รองลงมาคือ 

ระดับปานกลาง จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อยละ 10.6 และระดับน้อย จ านวน 15 คน คิดเป็นร้อยละ 

3.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 55 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในการชักชวนผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความสามารถในการ 

ชักชวนผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 0 (0.0) 0 (0.0) 0 (0.0) 

มาก 78 (19.7) 34 (8.6) 112 (28.3) 

ปานกลาง 32 (8.1) 55 (13.9) 87 (22.0) 

น้อย 30 (7.6) 15 (3.8) 45 (11.4) 

น้อยที่สุด 80 (20.2) 72 (18.2) 152 (38.4) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 24.197  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 55 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในการชักชวนผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตก

เป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะ

ความสามารถในการชักชวนผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อยที่สุด จ านวน 80 คน       

คิดเป็นร้อยละ 20.2 ใกล้เคียงกับระดับมาก จ านวน 78 คน คิดเป็นร้อยละ 19.7 และระดับปานกลาง 

จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 8.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ความสามารถในการชักชวน

ผู้อื่นมาเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 56 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในการด าเนินธุรกิจของผู้กระท าผิดท าให้ไว้วางใจและตัดสินใจเข้าร่วม 
 เล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความสามารถใน 

การด าเนินธุรกิจของผู้ 

กระท าผิดท าให้ไว้วางใจ 

และตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 74 (18.7) 50 (12.6) 124 (31.3) 

มาก 37 (9.3) 69 (17.4) 106 (26.8) 

ปานกลาง 82 (20.7) 22 (5.6) 104 (26.3) 

น้อย 0 (0.0) 25 (6.3) 25 (6.3) 

น้อยที่สุด 27 (6.8) 10 (2.5) 37 (9.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 77.803  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 56 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในการด าเนินธุรกิจของผู้กระท าผิดท าให้ไว้วางใจและตัดสินใจ

เข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะความสามารถในการด าเนินธุรกิจของผู้กระท าผิดท าให้

ไว้วางใจและตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 82 คน คิดเป็นร้อย

ละ 20.7 รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 74 คน คิดเป็นร้อยละ 18.7 และระดับมาก จ านวน 37 

คน คิดเป็นร้อยละ 9.3 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ความสามารถในการด าเนินธุรกิจของ

ผู้กระท าผิดท าให้ไว้วางใจและตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 57 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิดท าให้เชื่อใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความสามารถด้าน 

จิตวิทยาของผู้กระท าผิด 

ท าให้เชื่อใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 82 (20.7) 61 (15.4) 143 (36.1) 

มาก 114 (28.8) 52 (13.1) 166 (41.9) 

ปานกลาง 24 (6.1) 28 (7.1) 52 (13.1) 

น้อย 0 (0.0) 25 (6.3) 25 (6.3) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 57.368  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 57 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิดท าให้เชื่อใจและตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิดท าให้เชื่อใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่

ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 114 คน คิดเป็นร้อยละ 28.8 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 

82 คน คิดเป็นร้อยละ 20.7 และระดับปานกลาง จ านวน 24 คน คิดเป็นร้อยละ 6.1 ตามล าดับ จึง

ยอมรับสมมติฐานที่ว่า ความสามารถด้านจิตวิทยาของผู้กระท าผิดท าให้เชื่อใจและตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 58 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ด้านการสนับสนุนในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 23 (5.8) 8 (2.0)  31 (7.8) 

มาก 111 (28.0) 61 (15.4) 172 (43.4) 

ปานกลาง 59 (14.9) 84 (21.2) 143 (36.1) 

น้อย 27 (6.8) 13 (3.3) 40 (10.1) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 36.627  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 58 ผลการศึกษาปรากฏว่า ความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการสนับสนุนในภาพรวมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.05 กล่าวคือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการ

สนับสนุนในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 111 คน คิดเป็นร้อยละ 28.0 รองลงมาคือ 

ระดับปานกลาง จ านวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ 14.9 และระดับน้อย จ านวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 

6.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ด้านการสนับสนุนในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 59 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนมมีส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

บุคคลที่ใกล้ชิดหรือ 

สนิทสนมมีส่วนสนับสนุน 

ให้เล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 27 (6.8) 16 (4.0) 43 (10.9) 

มาก 86 (21.7) 32 (8.1) 118 (29.8) 

ปานกลาง 48 (12.1) 90 (22.7) 138 (34.8) 

น้อย 12 (3.0) 15 (3.8) 27 (6.8) 

น้อยที่สุด 47 (11.9) 23 (5.8) 70 (17.7) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 44.531  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 59 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านบุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนมมีส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์

กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะมี

บุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนมมีส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่  ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 86 

คน คิดเป็นร้อยละ 21.7 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 12.1 และระดับ

น้อยที่สุด จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 6.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า บุคคลที่ใกล้ชิดหรือ

สนิทสนมมีส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 60 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่ได้รับข้อมูลเกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่มีส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่ได้รับข้อมูล 

เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่มี 

ส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 47 (11.9) 27 (6.8) 74 (18.7) 

มาก 83 (21.0) 34 (8.6) 117 (29.5) 

ปานกลาง 63 (15.9) 92 (23.2) 155 (39.1) 

น้อย 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

น้อยที่สุด 15 (3.8) 23 (5.8) 38 (9.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 40.650  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 60 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่ได้รับข้อมูลเกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่มีส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์

ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะได้รับข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่จึงมีส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่

อยู่ในระดับมาก จ านวน 83 คน คิดเป็นร้อยละ 21.0 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 63 คน 

คิดเป็นร้อยละ 15.9 และระดับมากที่สุด จ านวน 47 คน คิดเป็นร้อยละ 11.9 ตามล าดับ จึงยอมรับ

สมมติฐานที่ว่า การที่ได้รับข้อมูลเกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่มีส่วนตัดสินใจท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 61 แสดงความสัมพันธ์ของปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ 
 แชร์ลูกโซ่ด้านการที่ขาดความรู้และไม่ทราบว่ารูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิดเป็นส่วนสนับสนุน  
 ให้เล่นแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การที่ขาดความรู้ 

และไม่ทราบว่ารูปแบบ 

การเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิด 

เป็นส่วนสนับสนุนให้เล่นแชรล์ูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 56 (14.1) 21 (5.3) 77 (19.4) 

มาก 57 (14.4) 92 (23.2) 149 (37.6) 

ปานกลาง 92 (23.2) 53 (13.4) 145 (36.6) 

น้อย 15 (3.8) 0 (0.0) 15 (3.8) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 55.145  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 61 ผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการที่ขาดความรู้และไม่ทราบว่ารูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิดเป็นส่วน

สนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ ผู้ที่ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะขาดความรู้และไม่ทราบว่ารูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความผิดเป็นส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 92 คน คิดเป็น

ร้อยละ 23.2 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับมากที่สุด จ านวน 

56 คน คิดเป็นร้อยละ 14.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การที่ขาดความรู้และไม่ทราบว่า

รูปแบบการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิดเป็นส่วนสนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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การทดสอบสมมติฐานที่สาม : ปัจจัยด้านลักษณะของเหยื่อ, แบบแผนการด าเนินชีวิต
กิจวัตรประจ าวัน, และการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ
แชร์ลูกโซ่ 

 ตารางท่ี 62 แสดงความสัมพันธ์ของจ านวนครั้งในการเล่นแชร์ลูกโซ่กับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

จ านวนครั้ง 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ครั้งแรก 156 (39.4) 128 (32.3) 284 (71.7) 

ครั้งที่ 2 - 3 42 (10.6) 21 (5.3) 63 (15.9) 

มากกว่า 3 ครั้ง 22 (5.6) 17 (4.3) 39 (9.8) 

ไม่เคยเล่น 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 15.707  df = 3  Sig. = 0.001 

จากตารางที่ 62 ผลการศึกษาปรากฏว่า ลักษณะของเหยื่อมีความสัมพันธ์กับจ านวนครั้งใน

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ส่วนใหญ่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ในการเล่นครั้งแรกมากที่สุด จ านวน 156 คน คิดเป็นร้อยละ 39.4 รองลงมาคือ เล่นแชร์

ลูกโซ่ครั้งที่   2 – 3 จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อยละ 10.6 และ เล่นแชร์ลูกโซ่มากกว่า 3 ครั้ง จ านวน 

22 คน คิดเป็นร้อยละ 5.6 จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า จ านวนครั้งในการเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการ

ตกเป็นเหยื่อ 

 ตารางท่ี 63 แสดงความสัมพันธ์รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

อบรมสอนท าธุรกิจ TSPP 6 (1.5) 0 (0.00) 6 (1.5) 

การลงทุนหุ้น 15 (3.8) 0 (0.00) 15 (3.8) 

เงินดิจิตอล 3 (0.8) 0 (0.00) 3 (0.8) 

แชร์การเงิน 21 (5.3) 0 (0.00) 21 (5.3) 
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  ตารางท่ี 63 แสดงความสัมพันธ์รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็นเหยื่อ (ต่อ) 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

แชร์เงิน 14 (3.5) 0 (0.00) 14 (3.5) 

แชร์เงินสดออนไลน์ 15 (3.8) 53 (13.4) 68 (17.2) 

แชร์ทองค า 38 (9.6) 22 (5.6) 60 (15.2) 

แชร์ท่องเที่ยว 0 (0.00) 6 (1.5) 6 (1.5) 

แชร์ผลิตภัณฑ์เสริมความงาม 22 (5.6) 36 (9.1) 58 (14.6) 

แชร์ล๊อตเตอรี่ 22 (5.6) 5 (1.3) 27 (6.8) 

แชร์ลูกโซ่คอร์สสัมมนา 11 (2.8) 0 (0.00) 11 (2.8) 

แชร์ออนไลน์ 0 (0.00) 17 (4.3) 17 (4.3) 

แชร์ยาขาว 12 (3.0) 0 (0.00) 12 (3.0) 

ยูฟัน 15 (3.8) 0 (0.00) 15 (3.8) 

ลงทุนอสังหาริมทรัพย์ 12 (3.0) 0 (0.00) 12 (3.0) 

วงเงิน 0 (0.00) 13 (3.3) 13 (3.3) 

สหกรณ์คลองจั่น 14 (3.5) 0 (0.00) 14 (3.5) 

หุ้นรายวัน 0 (0.00) 8 (2.0) 8 (2.0) 

ออมเงิน 0 (0.00) 6 (1.5) 6 (1.5) 

ไม่เคย 0 (0.00) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 220.417  df = 19  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 63 ผลการศึกษาปรากฏว่า ลักษณะของเหยื่อมีความสัมพันธ์กับรูปแบบการเล่น

แชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็นเหยื่ออย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ รูปแบบของแชร์ลูกโซ่

ส่วนใหญ่ที่เคยตกเป็นเหยื่อมากที่สุด แชร์ทองค า จ านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 9.6 รองลงมาคือ 

แชร์ผลิตภัณฑ์เสริมความงาม จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อยละ 5.6 และแชร์ล๊อตเตอรี่ จ านวน 22 คน 
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คิดเป็นร้อยละ 5.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็นเหยื่อ

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ  

 ตารางท่ี 64 แสดงความสัมพันธ์ของระยะเวลาในการเล่นแชร์ลูกโซ่กับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

ระยะเวลาเล่นแชร์ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

ไม่เกิน 1 ปี 99 (25.1) 105 (26.5) 204 (51.6) 

1 – 5 ปี 99 (25.1) 61 (15.5) 160 (4.6) 

6 – 10 ปี 22 (5.6) 0 (0.00) 22 (5.6) 

ไม่เคยเล่น 0 (0.00) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 202.170  df = 3  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 64 ผลการศึกษาปรากฏว่า ลักษณะของเหยื่อมีความสัมพันธ์กับระยะเวลาใน

การเล่นแชร์ลูกโซ่อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อใช้ระยะเวลาในการ

เล่นแชร์ลูกโซ่ ไม่เกิน 1 ปี จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.1 รองลงมาคือ ระยะเวลา 1 – 5 ปี 

จ านวน จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.1 และน้อยที่สุดคือ 6 – 10 ปี จ านวน 22 คน คิดเป็นร้อย

ละ 5.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ระยะเวลาในการเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อ 
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 ตารางท่ี 65 แสดงความสัมพันธ์แบบแผนการด าเนินชีวิตในภาพรวมกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

แบบแผนการด าเนิน 

ชีวิตในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 50 (12.6) 61 (15.4) 111 (28.0) 

มาก 98 (24.7) 64 (16.2) 162 (40.9) 

ปานกลาง 57 (14.4) 41 (10.4) 98 (24.7) 

น้อย 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

น้อยที่สุด   3 (0.8) 10 (2.5) 13 (3.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 21.990  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 65 ผลการศึกษาปรากฏว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตในภาพรวมมีความสัมพันธ์

กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ แบบแผนในการด าเนิน

ชีวิตในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ ระดับปาน

กลาง จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับมากที่สุด จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6  

ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 66 แสดงความสัมพันธ์แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการเสี่ยงโชคกับการตก 
 เป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความชอบในการเสี่ยงโชค 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 39 (9.8) 74 (18.7) 113 (28.5) 

มาก 95 (24.0) 51 (12.9) 146 (36.9) 

ปานกลาง 71 (17.9) 41 (10.4) 112 (28.3) 

น้อย 3 (0.8) 0 (0.0) 3 (0.8) 

น้อยที่สุด 12 (3.0) 10 (2.5) 22 (5.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 30.810  df = 4  Sig. = 0.000 

จากตารางที่ 66 ผลการศึกษาปรากฏว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการเสี่ยง

โชคมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ 

แบบแผนในการด าเนินชีวิต เรื่องความชอบในการเสี่ยงโชคท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ใน

ระดับมาก จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 24.0 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 71 คน คิดเป็น

ร้อยละ 17.9 และระดับมากที่สุด จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการเสี่ยงโชคสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 67 แสดงความสัมพันธ์แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการลงทุนกับการตกเป็น 
 เหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความชอบในการลงทุน 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 64 (16.2) 61 (15.4) 125 (31.6) 

มาก 71 (17.9) 64 (16.2) 135 (34.1) 

ปานกลาง 46 (11.6) 41 (10.4) 87 (22.0) 

น้อย 39 (9.8) 0 (0.0) 39 (9.8) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 45.394  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 67 ผลการศึกษาปรากฏว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการลงทุน

มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ แบบ

แผนในการด าเนินชีวิต เรื่องการที่ชอบในการลงทุนท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับ

มาก จ านวน 71 คน คิดเป็นร้อยละ 17.9 รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 64 คน คิดเป็นร้อยละ 

16.2 และระดับปานกลาง จ านวน 46 คน คิดเป็นร้อยละ 11.6 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า 

แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการลงทุนสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 68 แสดงความสัมพันธ์แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการเข้าร่วมกลุ่ม/เครือข่าย  
 ต่างๆ กับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

ความชอบ 

ในการเข้าร่วมกลุ่มฯ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 33 (8.3) 48 (12.1) 81 (20.5) 

มาก 73 (18.4) 61 (15.4) 134 (33.8) 

ปานกลาง 99 (25.0) 44 (11.1) 143 (36.1) 

น้อย 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

น้อยที่สุด 3 (0.8) 23 (5.8) 26 (6.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 48.096  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 68 ผลการศึกษาปรากฏว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบในการเข้า 

ร่วมกลุ่ม/เครือข่ายต่างๆ มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 กล่าวคือ แบบแผนในการด าเนินชีวิต เรื่องความชอบในการเข้าร่วมเครือข่าย/กลุ่มต่างๆ 

มีส่วนส าคัญที่ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อย

ละ 25.0 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 73 คน คิดเป็นร้อยละ 18.4 และระดับมากที่สุด จ านวน 33 

คน คิดเป็นร้อยละ 8.3 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตด้านความชอบ

ในการเข้าร่วมกลุ่ม/เครือขา่ยต่างๆ สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 69 แสดงความสัมพันธ์กิจวัตรประจ าวันในภาพรวมกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

กิจวัตรประจ าวันในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 40 (10.1) 54 (13.6) 94 (23.7) 

มาก 114 (28.8) 66 (16.7) 180 (45.5) 

ปานกลาง 66 (16.7) 33 (8.3) 99 (25.0) 

น้อย 0 (0.0) 13 (3.3) 13 (3.3) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 10 (2.5) 10 (2.5) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 44.546  df = 4  Sig. = 0.061 

จากตารางที่ 69 ผลการศึกษาปรากฏว่า กิจวัตรประจ าวันในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับ

มาก จ านวน 114 คน คิดเป็นร้อยละ 28.8 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 66 คน คิดเป็นร้อย

ละ 16.7 และระดับมากที่สุด จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ว่า กิจวัตรประจ าวันในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 70 แสดงความสัมพันธ์กิจวัตรประจ าวันเรื่องการรับสื่อในเรื่องแชร์ลูกโซ่กับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การรับสื่อในเรื่องแชร์ฯ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 44 (11.1) 31 (7.8) 75 (18.9) 

มาก 96 (24.2) 62 (15.7) 158 (39.9) 

ปานกลาง 50 (12.6) 60 (15.2) 110 (27.8) 

น้อย 3 (0.8) 0 (0.0) 3 (0.8) 

น้อยที่สุด 27 (6.8) 23 (5.8) 50 (12.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 9.021  df = 4  Sig. = 0.061 

จากตารางที่ 70 ผลการศึกษาปรากฏว่า กิจวัตรประจ าวัน เรื่องการรับสื่อในเรื่องแชร์ลูกโซ่

ทุกวัน ท าให้สนใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 96 คน คิดเป็นร้อยละ 

24.2 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6 และระดับมากที่สุด จ านวน 

44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 ตามล าดับ จึงไม่ยอมรับสมมติฐานที่ว่า กิจวัตรประจ าวัน เรื่องการรับสื่อ

ในเรื่องแชร์ลูกโซ่ทุกวัน ท าให้สนใจและตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 71 แสดงความสัมพันธ์กิจวัตรประจ าวันเรื่องการเข้ากลุ่มหรือเครือข่ายเป็นประจ ากับการ   
 ตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การเข้ากลุ่ม/ 

เครือข่ายเป็นประจ า 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 29 (7.3) 33 (8.3) 62 (15.7) 

มาก 98 (24.7) 68 (17.2) 166 (41.9) 

ปานกลาง 60 (15.2) 52 (13.1) 112 (28.3) 

น้อย 3 (0.8) 0 (0.0) 3 (0.8) 

น้อยที่สุด 30 (7.6) 23 (5.8) 53 (13.4) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 5.353  df = 4  Sig. = 0.253 

จากตารางที่ 71 ผลการศึกษาปรากฏว่า กิจวัตรประจ าวัน เรื่องการเข้ากลุ่มหรือเครือข่าย 

เป็นประจ า ท าให้ได้รับข้อมูลและตัดสินเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิด

เป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 และระดับน้อย

ที่สุด จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 7.6 ตามล าดับ จึงไม่ยอมรับสมมติฐานที่ว่า กิจวัตรประจ าวัน 

เรื่องการเข้ากลุ่มหรือเครือข่ายเป็นประจ า ท าให้ได้รับข้อมูลและตัดสินเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการ

ตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 72 แสดงความสัมพันธ์กิจวัตรประจ าวันเรื่องการตัดสินใจเพียงล าพังโดยไม่ได้ปรึกษา 
 สมาชิกครอบครัวกับการตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การตัดสินใจเพียงล าพังฯ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 52 (13.1) 61 (15.4) 113 (28.5) 

มาก 117 (29.5) 72 (18.2) 189 (47.7) 

ปานกลาง 33 (8.3) 33 (8.3) 66 (16.7) 

น้อย 0 (0.0) 0 (0.0) 0 (0.0) 

น้อยที่สุด 18 (4.5) 10 (2.5) 28 (7.1) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 8.938  df = 4  Sig. = 0.30 

จากตารางที่ 72 ผลการศึกษาปรากฏว่า กิจวัตรประจ าวันเรื่องการตัดสินใจเพียงล าพังโดย 

ไม่ได้ปรึกษาสมาชิกครอบครัวมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ

ที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ กิจวัตรประจ าวัน เรื่องการตัดสินใจเพียงล าพังหรือตัดสินใจด้วยตนเองโดย

ไม่ได้ปรึกษาสมาชิกในครอบครัว มีส่วนท าให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 117 

คน คิดเป็นร้อยละ 29.5 รองลงมาคือ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 52 คน คิดเป็นร้อยละ 13.1 และระดับ

ปานกลาง จ านวน 33 คน คิดเป็นร้อยละ 8.3 ตามล าดับ จึงไม่ยอมรับสมมติฐานที่ว่า กิจวัตรประจ า

วันเรื่องการตัดสินใจเพียงล าพังโดยไม่ได้ปรึกษาสมาชิกครอบครัวสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 73 แสดงความสัมพันธ์กิจวัตรประจ าวันเรื่องความถ่ีในการชักชวนโดยกลุ่ม/เครือข่ายกับ 
 การตกเป็นเหยื่อ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความถี่ของการชักชวนฯ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 59 (14.9) 33 (8.3) 92 (23.2) 

มาก 53 (13.4) 82 (20.7) 135 (34.1) 

ปานกลาง 102 (25.8) 38 (9.6) 140 (35.4) 

น้อย 6 (1.5) 0 (0.0) 6 (1.5) 

น้อยที่สุด 0 (0.0) 23 (5.8) 23 (5.8) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 67.783  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 73 ผลการศึกษาปรากฏว่า กิจวัตรประจ าวันเรื่องความถ่ีในการชักชวนโดยกลุ่ม 

/เครือข่ายที่เข้าร่วมส่งผลให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่าง

มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ กิจวัตรประจ าวัน เรื่องความถี่ของการชักชวนโดยกลุ่ม/

เครือข่ายที่เข้าร่วมส่งผลให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 102 คน คิด

เป็นร้อยละ 25.8 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ 14.9 และระดับมาก 

จ านวน 53 คน คิดเป็นร้อยละ 13.4 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า กิจวัตรประจ าวันเรื่อง

ความถี่ในการชักชวนโดยกลุ่ม/เครือข่ายที่เข้าร่วมส่งผลให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตก

เป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 74 แสดงความสัมพันธ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธในภาพรวม 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การตกเป็นเหยื่อ 

อาชญากรรมตามแนว 

พุทธในภาพรวม 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 57 (14.4) 89 (22.5) 146 (36.9) 

มาก 92 (23.2) 53 (13.4) 145 (36.6) 

ปานกลาง 32 (8.1) 24 (6.1) 56 (14.1) 

น้อย 24 (6.1) 0 (0.0) 24 (6.1) 

น้อยที่สุด 15 (3.8) 10 (2.5) 25 (6.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 39.242  df = 4  Sig. = 0.01 

จากตารางที่ 74 ผลการศึกษาปรากฏว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธในภาพรวมมี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ การตก

เป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 92 คน คิดเป็นร้อย

ละ 23.2 รองลงมาคือ ระดับมากที่สุด จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับปานกลาง 

จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 8.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม

แนวพุทธด้านความโลภสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 75 แสดงความสัมพันธ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านความโลภ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

ความโลภท าให้ 

ตกเป็นเหยื่อ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 96 (24.2) 103 (26.0) 199 (50.3) 

มาก 60 (15.2) 50 (12.6) 110 (12.6) 

ปานกลาง 37 (9.3) 13 (3.3) 50 (12.6) 

น้อย 0 (0.0) 0 (0.0) 0 (0.0) 

น้อยที่สุด 27 (6.8) 10 (2.5) 37 (9.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 15.729  df = 4  Sig. = 0.01 

จากตารางที่ 75 ผลการศึกษาปรากฏว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้าน

ความโลภมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

กล่าวคือ การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธด้านความโลภส่วนใหญ่อยู่ในระดับมากที่สุด จ านวน 

96 คน คิดเป็นร้อยละ 24.2 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 และระดับ

ปานกลาง จ านวน 37 คน คิดเป็นร้อยละ 9.3 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมตามแนวพุทธด้านความโลภสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 76 แสดงความสัมพันธ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการคบค้าสมาคมกับ 
 ผู้เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การคบค้า 

สมาคมกับผู้เล่น 

แชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็น 

ปัจจัยที่ท าให้ตกเป็น 

เหยื่อของแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 43 (10.9) 67 (16.9) 110 (27.8) 

มาก 69 (17.4) 67 (16.9) 136 (34.3) 

ปานกลาง 37 (9.3) 32 (8.1) 69 (17.4) 

น้อย 27 (6.8) 0 (0.0) 27 (6.8) 

น้อยที่สุด 44 (11.1) 10 (2.5) 54 (13.6) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 49.761  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 76 ผลการศึกษาปรากฏว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการ

คบค้าสมาคมกับผู้เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับ

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ การคบค้าสมาคมกับผู้เล่น

แชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 69 คน 

คิดเป็นร้อยละ 17.4 รองลงมาคือ ระดับน้อยที่สุด จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ 11.1 และระดับมาก

ที่สุด จ านวน 43 คน คิดเป็นร้อยละ 10.9 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการคบค้าสมาคมกับผู้เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็น

เหยื่อของแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 77 แสดงความสัมพันธ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการหลงเชื่อผู้ที่มา 
 ชักชวน โดยไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การหลงเชื่อ 

ผู้ที่มาชักชวนโดย 

ไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ 

ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 101 (25.5) 103 (26.0) 204 (51.5) 

มาก 78 (19.7) 31 (7.8) 109 (27.5) 

ปานกลาง 14 (3.5) 32 (8.1) 46 (11.6) 

น้อย 12 (3.0) 0 (0.0) 12 (3.0) 

น้อยที่สุด 15 (3.8) 10 (2.5) 25 (6.3) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 35.883  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 77 ผลการศึกษาปรากฏว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการ

หลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้

ไตร่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่อยู่ในระดับมากที่สุด จ านวน 101 คน คิดเป็นร้อยละ 

25.5 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 78 คน คิดเป็นร้อยละ 19.7 และระดับน้อยที่สุด จ านวน 15 

คน คิดเป็นร้อยละ 3.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้

ไตร่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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 ตารางท่ี 78 แสดงความสัมพันธ์การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการหลอกลวงการ 
 เล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เป็นบาป 

การตกเป็นเหยื่อ 

 

การหลอกลวง 

การเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เป็นบาป 

เคย (ร้อยละ) ไม่เคย (ร้อยละ) รวม (ร้อยละ) 

มากที่สุด 37 (9.3) 56 (14.1) 93 (23.5) 

มาก 54 (13.6) 51 (12.9) 105 (26.5) 

ปานกลาง 49 (12.4) 34 (8.6) 83 (21.0) 

น้อย 21 (5.3) 0 (0.0) 21 (5.3) 

น้อยที่สุด 59 (14.9) 35 (8.8) 94 (23.7) 

รวม 220 (55.6) 176 (44.4) 396 (100.0) 

 Chi – Square = 29.279  df = 4  Sig. = 0.00 

จากตารางที่ 78 ผลการศึกษาปรากฏว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธด้านการ

หลอกลวงการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เป็นบาปมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญ

ทางสถิติที่ระดับ 0.05 กล่าวคือ การหลอกลวงการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เป็นบาปส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อย

ที่สุด จ านวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ 14.9 รองลงมาคือ ระดับมาก จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 

13.6 และระดับปานกลาง จ านวน 49 คน คิดเป็นร้อยละ 12.4 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า 

การหลอกลวงการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เป็นบาปสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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จากผลการทดสอบสมมติฐาน 3 ด้าน พบว่า ภูมิหลังที่แตกต่างกันมีผลต่อการตกเป็นเหยื่อท่ี

แตกต่างกัน, ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรม

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ดังต่อไปนี้ 

ตารางท่ี 79 แสดงผลการทดสอบสมมติฐาน 

สมมติฐานการวิจัย ยอมรับ ปฏิเสธ 

• ภูมิหลังที่แตกต่างกันมีผลต่อการตก

เป็นเหยื่อท่ีแตกต่างกัน 

- เพศ  

- อายุ 

- ระดับการศึกษา 

- ภูมิล าเนา 

- อาชีพ 

- รายได ้

- สถานภาพ 

- ความรู้และประสบการณ์ในการตก 

  เป็นเหยื่อ 

- ผลตอบแทนที่ได้รับ 

























 

• ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

- เป้าหมาย 

- ความเชื่อ 

- ค่านิยม 

- การบังคับ 

- โอกาส 

- ความสามารถ 

- การสันบสนุน 
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ตารางท่ี 79 แสดงผลการทดสอบสมมติฐาน (ต่อ) 

สมมติฐานการวิจัย ยอมรับ ปฏิเสธ 

• ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อมี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ 

- ลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม 

- แบบแผนการด าเนินชีวิต 

- กิจวัตรประจ าวัน 

- การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตาม  

  แนวพุทธ 
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ส่วนที่ 5 การศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ ด้านการสัมภาษณ์เชิงลึก 

การศึกษาเชิงคุณภาพจะเป็นการศึกษาใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก ( In – Depth Interview) ใน

กลุ่มตัวอย่างที่เป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐที่ปฏิบัติงานโดยตรงเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ จ านวน 3 ท่าน และ

หน่วยงานเอกชน 1 ท่าน  

จากการสัมภาษณ์เชิงลึกเจ้าหน้าที่ปฏิบัติงานโดยตรงเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ทั้ง 4 หน่วยงาน ดังนี้ 

1. ส านักงานการปราบปรามการฟอกเงิน (ปปง.) 2. ฝ่ายส่งเสริมความรู้ทางการเงิน ธนาคารแห่ง

ประเทศไทย 3. กรมสอบสวนคดีพิเศษ (DSI) และ 4. ประธานสมาพันธ์ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศ

ไทย สามารถสรุปเรื่องปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ตามประเด็นหลัก                

ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

1. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ และผู้กระท าผิดในคดีแชร์ลูกโซ่ 

2. ลักษณะของการตกเป็นเหยื่อ 

3. กระบวนการการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

4. ผลกระทบหรือความเสียหายจากการตกเป็นเหยื่อในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

5. แนวทางในการคุ้มครองผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

6. ความตระหนักและการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันปัญหาแชร์ลูกโซ่ 

7. ปัญหาและอุปสรรคในการท างาน 

8. แนวทางในการแก้ไขปัญหาของการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

9. ข้อเสนอแนะต่อการบังคับใช้กฎหมายที่เก่ียวข้องกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และ 

   ข้อเสนอแนะส าหรับบทลงโทษที่เหมาะสมกับผู้กระท าผิดคดีแชร์ลูกโซ่ 

1. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ และผู้กระท าผิดในคดีแชร์ลูกโซ่ 

รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่ปรากฏอยู่ในสังคมไทยสามารถแบ่งออกได้ 2 รูปแบบ ดังนี้  

1. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่ผู้กระท าผิดเป็นบุคคล จะมีลักษณะการหลอกลวงให้หลงเชื่อ และ

ร่วมลงทุนหรือสมัครเป็นสมาชิกในเครือข่าย เมื่อได้ผลประโยชน์เต็มที่และไม่สามารถจ่ายผลตอบแทน

ให้แก่สมาชิกได้แล้วก็จะหนีท าให้สมาชิกไม่สามารถติดต่อได้อีก สมาชิกจึงจะรู้ตัวว่าโดนหลอกให้ ร่วม

เล่นแชร์ลูกโซ่ 
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2. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่ผู้กระท าผิดเป็นนิติบุคคล/องค์กร จะมีลักษณะการหลอกลวงโดย

จะมีการจดทะเบียนจัดตั้งบริษัทอย่างถูกต้องตามกฎหมาย มีการด าเนินการต่างๆ ด้วยวิธีการสร้าง

ความไว้วางใจ แสดงให้สมาชิกเห็นว่าบริษัทมีความมั่นคง มีการด าเนินธุรกิจในด้านในบ้าง ซึ่งบริษัท

เหล่านี้จะมีการสร้างข้อมูลเท็จขึ้นมาเพ่ือหลอกลวงผู้ที่ตกเป็นเหยื่อโดยเฉพาะ มีภาพถ่ายหรือมีการ

จัดการอบรมตามโรงแรมใหญ่ มีการเกณฑ์คนเข้ามาอบรมเพ่ือเป็นการสร้างความน่าเชื่อถือและสร้าง

ภาพลักษณ์ที่ดีแก่บริษัท ซึ่งบริษัทอาจจะมีการหลอกลวงในรูปแบบต่างๆ เช่น การสมัครสมาชิกและ

ให้ขายสินค้าของบริษัทโดยสินค้าไม่มีคุณภาพหรือไม่มีสินค้าอยู่จริง หรือเน้นการหาสมาชิกเพียงอย่าง

เดียว เมื่อสมาชิกคนใดสามารถหาสมาชิกได้มากก็จะได้รับผลตอบแทนตามที่บริษัทก าหนด เป็นต้น 

เมื่อผู้กระท าผิดได้รับเงินจากการสมัครสมาชิกรายใหม่ๆ เพียงพอแล้ว และไม่สามารถหาสมาชิกเพ่ือ

น าเงินมาจ่ายเป็นผลตอบแทนแก่สมาชิกรายเก่าได้ ก็จะปิดบริษัทหนีไปในที่สุด กว่าสมาชิกจะรู้ตัวว่า

โดนหลอกให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ก็เสียทรัพย์สินให้กับผู้กระท าผิดไปแล้ว โดยส่วนใหญ่รูปแบบของแชร์

ลูกโซ่ประเภทนี้ มักจะด าเนินการเป็นกระบวนการและเป็นองค์กรข้ามชาติ ตัวอย่าง คดีแชร์ลูกโซ่ยูฟัน

ที่ผู้กระท าผิดเป็นชาวมาเลเซียที่เข้ามากระท าผิดในประเทศไทย มีการจดทะเบียนจัดตั้งบริษัทอย่าง

ถูกต้อง มีการสร้างความน่าเชื่อถือด้วยวิธีการต่างๆ พูดจาหว่านล้อมให้สมาชิกท่ีเข้าร่วมลงทุนหลงเชื่อ

และยอมลงทุนตามที่บริษัทก าหนดไว้ พร้อมกันนี้ผู้กระท าผิดก็จะแสดงให้สมาชิกได้เห็นถึง

ผลตอบแทนที่จะได้รับ หากร่วมลงทุนกับบริษัท เมื่อสมาชิกหลงเชื่อและเห็นแก่ผลประโยชน์ที่จะ

ได้รับก็จะยอมลงทุน และเมื่อสมาชิกร่วมลงทุนแล้วในระยะแรกก็จะได้รับผลตอบแทนตามที่บริษัทได้

แจ้งไว้ จนเมื่อบริษัทไม่สามารถหาเงินลงทุนได้เพ่ิมเติมและไม่สามารถจ่ายผลตอบแทนแก่สมาชิกได้

แล้วก็จะปิดบริษัทหนี ท าให้มีผู้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ยูฟันนับหมื่นคน  

 “โดยส่วนใหญ่ที่เจอก็จะมีผู้กระท ำผิดที่เป็นทั้งรูปแบบบุคคลและนิติบุคคล ซึ่งในกรณีที่

ผู้กระท ำผิดเป็นบุคคลมักจะมีรูปแบบคือ กำรหลอกลวงให้เล่นแชร์ลูกโซ่ เมื่อไม่สำมำรถให้

ผลตอบแทนแก่สมำชิกที่มำร่วมเล่นได้แล้วก็จะหนี ส่วนในกรณีที่ผู้กระท ำผิดเป็นนิติบุคคล ก็จะ

หลอกลวงในรูปแบบของกำรเปิดบริษัทจดทะเบียนถูกต้อง บอกผู้เสียหำยหรือเหยื่อที่มำหลงเชื่อเล่น

แชร์ลูกโซ่ว่ำจะให้ผลตอบแทนมหำศำล บำงกลุ่มก็ให้ขำยสินค้ำหรือหำคนมำสมัครเป็นเครือข่ำย ยิ่งได้

คนมำกก็จะได้ผลตอบแทนมำก หรือมีสินค้ำที่ไม่มีคุณภำพท ำให้ไม่สำมำรถขำยสินค้ำได้ และพอถึงจุด

ที่ไม่สำมำรถหำสมำชิกได้บริษัทก็จะล้มแล้วหนีหำยไปไหนที่สุด”  

(กรณีศึกษาที่ 1) 
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“ผู้กระท ำผิดที่พบเจอส่วนใหญ่มักเป็นบุคคล หรือไปจดทะเบียนในรูปบริษัทอ้ำงถึงองค์กร

ใหญ่ทั้งในประเทศและต่ำงประเทศเพ่ือสร้ำงควำมน่ำเชื่อถือและท ำให้เหยื่อหลงกลได้ง่ำย”   

(กรณีศึกษาที่ 2)   

 นอกจากนี้ยังสามารถแบ่งพัฒนาการของแชร์ลูกโซ่ตามยุคสมัย โดยสามารถแบ่งออกได้ 3 ยุค 

ดังนี้  

“1. พัฒนำกำรของแชร์ลูกโซ่ยุคอดีต เป็นลักษณะของกำรชักชวนให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่แบบ

ปำกต่อปำก เช่น กำรขำยสินค้ำ กำรลงทุนในรูปแบบต่ำงๆ เป็นต้น โดยไม่ได้มีวิธีกำรที่ซับซ้อนเท่ำใด

นัก 

2. พัฒนำกำรของแชร์ลูกโซ่ยุคกลำง เป็นกำรปรับเปลี่ยนรูปแบบกำรเล่นแชร์ลูกโซ่จำกใน

อดีตที่เน้นกำรขำยสินค้ำ เปลี่ยนมำเป็นรูปแบบกำรชักชวนหำสมำชิก ให้ผลตอบแทนเป็นเปอร์เซ็นต์

เมื่อหำสมำชิกได้ตำมล ำดับขั้น เน้นกำรขำยตรงบังหน้ำให้สมำชิกขำยสินค้ำแต่สินค้ำกลับไม่มีคุณภำพ

เพียงพอ เช่น คดีตะเกียงน้ ำมันหอมระเหย หรืออำจจะพัฒนำเป็นรูปแบบของแชร์ลูกโซ่แบบกำร

บริกำรด้ำนต่ำงๆ เช่น แชร์ลูกโซ่ของซินแสโชกุนที่หลอกลวงว่ำจะพำไปท่องเที่ยว กำรจองห้องพัก

ล่วงหน้ำแล้วจะได้รับส่วนลดหรือประหยัดมำกขึ้น เป็นต้น 

3. พัฒนำกำรของแชร์ลูกโซ่ยุคปัจจุบัน สำมำรถแบ่งได้ 2 ระดับ ระดับล่ำง คือ กำรชักชวนให้

เล่นแชร์ลูกโซ่ผ่ำนสื่อสังคมออนไลน์ เช่น เฟซบุ๊ค ไลน์ แชร์ออมทอง แชร์เงินสดบ้ำนต่ำงๆ ที่จะเน้น

กำรชักชวนโดยไม่เคยเห็นหน้ำตำของสมำชิกมำก่อนแต่เน้นเรื่องให้ผลตอบแทนมำก ระดับบน คือ 

กำรจัดอบรมสัมมนำให้ควำมรู้เรื่องกำรเทรดหุ้น กำรซื้อ – ขำยเงิน Forex กำรซื้อ – ขำยทองค ำ กำร

ลงทุนในเงินดิจิตอล หรือกำรลงทุนท ำธุรกิจต่ำงๆ ในต่ำงประเทศ ซึ่งมูลค่ำควำมเสียหำยจะมำกกว่ำ

และผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักจะเป็นคนรวยหรือนักธุรกิจ”  

(กรณีศึกษาที่ 3) 

2. ลักษณะของการตกเป็นเหยื่อ 

 ลักษณะของการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยส่วนใหญ่จะมีลักษณะที่คล้ายคลึงกันทั้งการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จากผู้กระท าผิดที่เป็นบุคคล และการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จากผู้กระท าผิดที่เป็น

นิติบุคคล/องค์กร แต่จะมีวิธีการที่แตกต่างกันดังนี้ ในส่วนของการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จากผู้กระท า

ผิดที่เป็นบุคคลจะมีลักษณะการหลอกลวงด้วยวิธีการพูดจาหว่านล้อม ชักชวน และโน้มน้าวใจให้ผู้ที่
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ตกเป็นเหยื่อหลงเชื่อ และร่วมลงทุนหรือเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด ส าหรับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จาก

ผู้กระท าผิดที่เป็นนิติบุคคล/องค์กร จะมีวิธีการชักชวนหรือโน้มน้าวใจที่ซับซ้อนและหลากหลายวิธี

มากกว่าบุคคล จะมีลักษณะของการหลอกลวงให้ตกเป็นเหยื่อด้วยวิธีการสร้างภาพลักษณ์ให้น่าเชื่อถือ 

มีการจัดอบรมตามโรงแรมให้ความรู้และเชิญชวนให้มาร่วมลงทุนในธุรกิจต่างๆ ที่บริษัทได้ลงทุนท า

ธุรกิจไว้ ซึ่งธุรกิจดังกล่าวที่ผู้กระท าผิดอ้างถึงส่วนใหญ่จะไม่มีการลงทุนจริง และจะแสดงผลตอบแทน

ที่จะได้รับจากการลงทุนให้ผู้ที่สนใจมาร่วมลงทุนได้เห็น เมื่อผู้เสียหายได้ทราบถึงผลตอบแทนมหาศาล

ที่จะได้รับ ก็จะร่วมลงทุนและตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่  

นอกจากนี้ผู้กระท าผิดที่เป็นนิติบุคคล/องค์กร มักจะเป็นกลุ่มคนจากต่างประเทศที่เข้ามา

ด าเนินการหลอกลวง ถือเป็นการประกอบอาชญากรรมข้ามชาติที่สร้างความเสียหายให้กับระบบ

เศรษฐกิจและความเสียหายในต่างๆ ของประเทศอีกด้วย 

“ลักษณะของกำรตกเป็นเหยื่อ คือ ผู้กระท ำผิดจะสร้ำงควำมไว้วำงใจให้เชื่อถือ เช่น มีกำร

เปิดอบรมสัมมนำตำมโรงแรมใหญ่ๆ มีผลประกอบกำรของบริษัทแสดงให้เหยื่อเห็นว่ำถ้ำร่วมลงทุนจะ

ได้รับผลตอบแทนเท่ำไร โดยมีกำรก ำหนดอัตรำกำรลงทุนเอำไว้ นอกจำกนั้นในปัจจุบันนี้ ผู้กระท ำผิด

ก็น ำเอำเทคโนโลยีและสื่อสังคมออนไลน์มำใช้ในกำรหลอกลวงเหยื่อในรูปแบบต่ำงๆ เช่น เฟซบุ๊ค ไลน์ 

ซึ่งผู้กระท ำผิดจะใช้เวลำในกำรด ำเนินกำรหลอกลวงประมำณ 3 – 7 ปี ในกำรวำงรำกฐำนระบบแชร์

ลูกโซ่ และเมื่อไม่สำมำรถหำเหยื่อมำเพ่ิมเติมได้ก็จะไม่มีเงินมำหมุนในวงแชร์และจ่ำยคืนสมำชิก 

สุดท้ำยคือ หนีและติดต่อไม่ได้ในที่สุด” 

(กรณีศึกษาที่ 4) 

 “ผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มักถูกจูงใจด้วยผลตอบแทนสูงในระยะเวลำสั้น ท ำให้ผู้ถูกชักชวน

คิดว่ำคุ้มค่ำที่จะลงทุน แต่เมื่อลงทุนหรือสมัครเป็นสมำชิกไปแล้ว กลับไม่ได้น ำเงินไปท ำธุรกิจตำมที่

โฆษณำ แต่ใช้วิธีหมุนเงินด้วยกำรน ำเงินลงทุนหรือเน้นหำสมำชิกเพ่ิมเพ่ือน ำค่ำสมัครสมำชิกจำกเหยื่อ

รำยใหม่มำหมุนเวียนจ่ำยเป็นค่ำตอบแทนหรือเป็นเงินปันผลให้แก่สมำชิกที่สมัครก่อนหน้ำ กำรจ่ำย

ผลตอบแทนในช่วงแรก ๆ จึงตรงตำมก ำหนดและสม่ ำเสมอ ท ำให้ผู้ถูกชักชวนหลงเชื่อว่ำธุรกิจนั้นมีผล

ประกอบกำรดีจนยินยอมน ำเงินมำลงทุนเพ่ิมขึ้น หรือไปชักชวนเพ่ือนหรือญำติพ่ีน้องมำร่วมลงทุน แต่

พอเวลำผ่ำนไปสมำชิกใหม่เริ่มหำยำก เงินที่ใช้หมุนเวียนเริ่มไม่พอ วงแชร์จ่ำยผลประโยชน์ไม่ไหว 

สุดท้ำยก็ล้มและปิดกิจกำรหลบหนีไป กว่ำจะรู้ตัวอีกทีก็เสียทั้งเงิน เสียทั้งเพ่ือนไปแล้ว” 

(กรณีศึกษาที่ 2) 
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ซึ่งลักษณะของการตกเป็นเหยื่อยังสามารถแบ่งได้อีก 3 ระดับ ดังนี้ 

“1) ระดับผู้ที่ถูกชักชวนให้ลงทุนหรือผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ ซึ่งก็จะถูกชักจูง โน้มน้ำว

จำกผู้กระท ำผิดให้ร่วมลงทุนหรือเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยวิธีกำรต่ำงๆ 

2) ระดับแม่ทีมหรือแม่ข่ำย จะเป็นกลุ่มคนที่เป็นหน้ำม้ำได้รับมอบหมำยให้มำหลอก

ประชำชน โดยจะได้รับส่วนแบ่งหรือผลตอบแทนเมื่อสำมำรถหำสมำชิกมำร่วมเครือข่ำยได้จ ำนวนที่

ก ำหนดไว้ 

3) ระดับผู้จัดกำรหรือผู้ใกล้ชิดกับตัวกำรหรือผู้ที่อยู่เบื้องหลัง ซึ่งจะมีหน้ำที่ออกหน้ำในกำร

จัดกำรเรื่องต่ำงๆ เช่น กำรจดทะเบียนในรูปของบริษัท กำรหำสถำนที่เพ่ือจัดตั้งบริษัทเพ่ือท ำ กำร

หลอกลวงให้ประชำชนหลงเชื่อว่ำบริษัทมีจริง มีสถำนที่จริง และในบำงครั้งอำจจะสำมำรถติดต่อกับผู้

ที่บงกำรอยู่เบื้องหลังได้ ซึ่งมักจะด ำเนินกำรเป็นกระบวนกำรเพ่ือหลอกลวงให้ผู้เสียหำยหรือเหยื่อเกิด

ควำมเชื่อใจ และไว้วำงใจจนเข้ำร่วมลงทุนในที่สุด” 

(กรณีศึกษาที่ 3) 

3. กระบวนการการตกเป็นเหย่ือแชร์ลูกโซ่ 

 กระบวนการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จะมีลักษณะคล้ายคลึงกับลักษณะการตกเป็นเหยื่อ 

เริ่มต้นจากผู้กระท าผิดจะด าเนินการหลอกลวงด้วยวิธีการจัดตั้งบริษัทหรือธุรกิจบังหน้า ซึ่งมีการจด

ทะเบียนอย่างถูกต้องเพ่ือให้ประชาชนสามารถตรวจสอบได้และสร้างความน่าเชื่อถือให้เกิดขึ้น ต่อมา

ก็จะด าเนินการโดยมีกลุ่มหน้าม้าหรือผู้ถูกจ้างให้ไปท าการหลอกลวงเหยื่อ มีวิธีการต่างๆ ในการพูด

ชักชวน เชิญชวน โฆษณา และประชาสัมพันธ์ให้ประชาชนสนใจและมาเข้าร่วมอบรมเพ่ือปูทางไปสู่

การลงทุนท าธุรกิจร่วมกัน หลังจากนั้นผู้กระท าผิดจะจัดอบรมหรือสัมมนาขนาดใหญ่ตามโรงแรม

เพ่ือให้บรรดาเหยื่อเข้ามาร่วมฟังข้อมูลที่เหล่าผู้กระท าผิดได้สร้างไว้ เช่น แสดงภาพการด าเนินธุรกิจ

ของบริษัท การเสนอขายสินค้าต่างๆ การหาเครือข่าย หาสมาชิกเพ่ือเข้าบริษัท และแสดงถึง

ผลตอบแทนที่จะได้รับ หากสนใจร่วมลงทุนกับบริษัท เมื่อประชาชนที่สนใจเข้าร่วมฟังการอบรมหรือ

สัมมนาแล้ว พบว่าผลตอบแทนที่จะได้รับนั้นคุ้มค่า น่าสนใจ ก็จะสมัครเป็นสมาชิกของบริษัทและ

ด าเนินการลงทุนกับบริษัท เมื่อบริษัทได้สมาชิกร่วมลงทุนเป็นจ านวนมากก็จะน าเงินที่ได้จากการ

ลงทุนไปจ่ายเป็นผลตอบแทนให้กับสมาชิกรายเก่า ซึ่งไม่ได้มีการด าเนินการลงท าธุรกิจจริงแต่อย่างใด 

เมื่อสมาชิกเห็นว่าได้รับเงินปันผลจริง ก็อาจจะไปชักชวนคนรู้จัก คนในครอบครัวหรือคนท่ีใกล้ชิดสนิท
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สนมมาร่วมลงทุนด้วย ท าให้การลงทุนในลักษณะนี้เป็นลูกโซ่ต่อกันไป เมื่อบริษัทด าเนินกิจการมาถึง

ระดับหนึ่งแล้วไม่สามารถหาสมาชิกรายใหม่ๆ ได้ก็ไม่สามารถน าเงินมาจ่ายปันผลให้สมาชิกใน

เครือข่ายได้แล้ว บริษัทก็จะปิดตัวลงและหนีไปในที่สุด พร้อมกับเงินของเหล่าสมาชิกที่ลงทุนไป เมื่อ

นั้นเองสมาชิกจึงจะรู้ตัวว่าโดนหลอกให้ตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ 

“เหยื่อมักจะถูกหลอกลวงโดยผู้กระท ำผิดที่เข้ำมำตีสนิท สร้ำงควำมน่ำเชื่อถือ ให้เกิดควำม

ไว้วำงใจ โดยจะมีหน้ำม้ำ 5 คน ต่อ เหยื่อ 1 คน จะมีกำรแบ่งหน้ำที่กันอย่ำงชัดเจน จะเข้ำมำตีสนิท

กับเหยื่อสร้ำงควำมไว้เนื้อเชื่อใจ เช่น จะเปิดห้องประชุมจัดสัมมนำในโรงแรม มีกำรอุปโลกน์สร้ำง

อำชีพขึ้นมำ ขำยภำพฝันว่ำหำกเหยื่อตัดสินใจร่วมลงทุนจะได้รับผลตอบแทนอะไรบ้ำง ตัวอย่ำงเช่น 

แชร์น้ ำมันตะเกียงหอมระเหย ที่ผู้กระท ำผิดมีกำรจดทะเบียนจัดตั้งบริษัทอย่ำงถูกต้อง มีสถำนที่ตั้งใน

ย่ำนธุรกิจ มีสินค้ำ คือ ตะเกียงน้ ำมันหอมระเหย ซึ่งวิธีกำรหลอกลวงคือ เปิดให้สมัครสมำชิกเข้ำ

มำร่วมลงทุน สร้ำงเครือข่ำย ให้สมำชิกเก่ำหำสมำชิกใหม่มำเพ่ิม หำกหำได้ก็จะได้รับผลตอบแทน

ตำมท่ีบริษัทก ำหนด ซึ่งมีเหยื่อหรือผู้เสียหำยจำกแชร์ลูกโซ่ตะเกียงน้ ำมันหอมระเหยเป็นจ ำนวนหลำย

พันคน มูลค่ำควำมเสียหำยหลำยพันล้ำนบำท เป็นต้น” 

(กรณีศึกษาที่ 4) 

“จะมีลักษณะคล้ำยๆ กันกับลักษณะของกำรตกเป็นเหยื่อ คือ ผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มักถูก

จูงใจด้วยผลตอบแทนสูงในระยะเวลำสั้น ท ำให้ผู้ถูกชักชวนคิดว่ำคุ้มค่ำที่จะลงทุน แต่เมื่อลงทุนหรือ

สมัครเป็นสมำชิกไปแล้ว กลับไม่ได้น ำเงินไปท ำธุรกิจตำมที่ได้บอกไว้ แต่ใช้วิธีหมุนเงินด้วยกำรน ำเงิน

ลงทุนหรือเน้นหำสมำชิกเพ่ิมเพ่ือน ำค่ำสมัครสมำชิกจำกเหยื่อรำยใหม่มำหมุนเวียนจ่ำยเป็น

ค่ำตอบแทนหรือเป็นเงินให้แก่สมำชิกท่ีสมัครก่อนหน้ำ” 

(กรณีศึกษาที่ 2) 

“เริ่มต้นก็จะมีกำรหลอกลวงโดยกำรท ำเป็นกระบวนกำรตั้งแต่ จดทะเบียนบริษัทให้ถูกต้อง

เพ่ือสร้ำงควำมน่ำเชื่อถือ ให้กลุ่มแม่ข่ำยท ำหน้ำที่เข้ำไปสร้ำงควำมรู้จัก สร้ำงควำมไว้เนื้อเชื่อใจ 

ชักชวนและโน้มน้ำวให้ประชำชนหลงเชื่อ และแสดงให้เห็นถึงผลตอบแทนมหำศำลที่จะได้รับหำกร่วม

ลงทุนด้วย และเมื่อประชำชนหลงเชื่อและร่วมลงทุนแล้ว ก็จะให้ผลตอบแทนตำมที่ได้เสนอไว้ เมื่อ

ประชำชนตกเป็นเหยื่อแล้วก็จะพูดจำโน้มน้ำวให้ชักชวนคนในครอบครัว คนที่รู้จัก เพ่ือน หรือบุคคล

ใกล้ชิดมำร่วมลงทุนเพ่ือที่จะได้รับผลตอบแทนที่มำกข้ึน และเม่ือมีคนมำตกเป็นเหยื่อมำกขึ้นเรื่อยๆ ก็
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จะน ำเงินมำจ่ำยสมำชิกเก่ำๆ จนไม่สำมำรถหำสมำชิกได้เพ่ิมได้วงแชร์ก็จะปิดตัวลง เพรำะไม่สำมำรถ

หำเงินมำจ่ำยให้สมำชิกหรือเหยื่อได้ก็จะหนีไปในที่สุด” 

 (กรณีศึกษาที่ 1) 

4. ผลกระทบหรือความเสียหายจากการตกเป็นเหย่ือในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

 ผลกระทบหรือความเสียหายจากการตกเป็นเหยื่อในการเล่นแชร์ลูกโซ่ สามารถแบ่งออกได้ 3 

ระดับ ดังนี้ 

 1) ระดับตนเองและครอบครัว ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะได้รับผลกระทบที่เห็นได้ชัดคือ การสูญเสีย

ทรัพย์สินหรือสิ่งของมีค่าจากการไปร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ ประการต่อมาคือ ความแตกแยกใน

ครอบครัว เมื่อมีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อได้สูญเสียทรัพย์สินหรือของมีค่าจากการน าไปลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ก็

น าไปสู่การทะเลาเบาะแว้งของคนในครอบครัว ครอบครัวแตกแยก บางกรณีก็น าไปสู่ของการหย่าร้าง

ในที่สุด 

2) ระดับสังคม ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อหรือผู้เสียหายบางคนรู้ตัวว่าโดนหลอก โดนโกง แต่ด้วยความ

อยากได้เงินคืนก็ผันตัวมาเป็นผู้กระท าผิดเสียเอง โดยที่หวังว่าเมื่อได้เหยื่อรายใหม่ตนเองจะได้รั บเงิน

คืนจากท่ีลงทุนเสียไป ส่งผลให้เกิดอาชญากรรมทางเศรษฐกิจอย่างต่อเนื่อง 

3) ระดับประเทศ ถ้ามีการเกิดขึ้นของกระบวนการแชร์ลูกโซ่เป็นจ านวนมากในประเทศมีเงิน

ที่ไปหมุนอยู่นอกระบบเป็นจ านวนมาก มีคนเป็นหนี้นอกระบบมากขึ้น ก็จะน าไปสู่ความเสียหายของ

ระบบเศรษฐกิจของประเทศ 

 “ผลกระทบที่ใหญ่ที่สุดคือ “สูญเสียทรัพย์สินเงินทอง” เพรำะกำรตัดสินใจลงทุนในธุรกิจที่

ไม่ได้มีควำมรู้ หรือไม่ได้รับกำรคุ้มครองจำกหน่วยงำนหรือองค์กรที่น่ำเชื่อถือ โอกำสที่จะท ำให้เงินที่

เรำหำมำด้วยควำมยำกล ำบำกต้องสูญไปอย่ำงง่ำยดำย ฉะนั้น หำกไม่อยำกตกเป็นเหยื่ อแชร์ลูกโซ่ 

หลักกำรส ำคัญที่สุดคือ ต้องมีสติ ไม่โลภ เมื่อพบเจอธุรกิจที่น่ำสงสัยให้สอบถำมไปยังหน่วยงำนที่

เกี่ยวข้อง และติดตำมข่ำวสำรภัยทำงกำรเงินอยู่เสมอ  หรืออำจตกเป็นผู้ต้องสงสัย/ผู้ต้องหำร่วม

ขบวนกำรไปด้วย” 

(กรณีศึกษาที่ 2) 
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“ผลกระทบที่เกิดขึ้นประกำรแรก คือ ครอบครัวแตกแยก เพรำะเหยื่อหรือผู้เสียหำยเป็นหนี้
จำกกำรไปกู้ยืมเงินมำลงทุน  

ผลกระทบด้ำนเศรษฐกิจ คือ ระบบเศรษฐกิจในประเทศล้ม เพรำะเงินไปหมุนในระบบ
กำรเงินนอกระบบเป็นส่วนมำก ผู้คนเป็นหนี้สินจำกกำรร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

ผลกระทบด้ำนสังคม คือ เหยื่อหรือผู้เสียหำยบำงคนรู้ตัวว่ำโดนหลอก โดนโกง แต่ด้วยควำม
อยำกได้เงินคืนก็ผันตัวมำเป็นผู้กระท ำผิดเสียเอง โดยที่หวังว่ำเมื่อได้เหยื่อรำยใหม่ตนเองจะได้รับเงิน
คืนจำกท่ีลงทุนเสียไป ส่งผลให้เกิดอำชญำกรรมทำงเศรษฐกิจอย่ำงต่อเนื่อง” 

(กรณีศึกษาที่ 4) 

5. แนวทางในการคุ้มครองผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

 ส าหรับแนวทางในการคุ้มครองผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่สามารถแบ่งออกได้ 3 แนวทาง ดังนี้ 

แนวทางแรก คือ การให้ความรู้และข้อมูลข่าวสารเรื่องภัยของแชร์ลูกโซ่แก่ประชาชน เพ่ือให้

ประชาชนได้น าความรู้ดังกล่าวมาใช้ป้องกันตนเอง หากมีผู้กระท าผิดหรือมิจฉาชีพเข้ามาหลอกลวง 

ควรมีการประชาสัมพันธ์ข้อมูลต่างๆ และแหล่งข้อมูลที่ประชาชนสามารถเข้าถึงได้ ส่วนแนวทางท่ีสอง 

คือ ภาครัฐควรจัดตั้งหน่วยงานที่ปราบปรามและแก้ไขปัญหาแชร์ลูกโซ่ รวมถึงภัยทางการเงินอ่ืนๆ 

โดยบูรณาการความร่วมมือระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพ่ือป้องกันและปราบปรามเรื่องแชร์ลูกโซ่ให้

เกิดเป็นรูปธรรมมากที่สุด และแนวทางที่สาม คือ หน่วยงานที่เกี่ยวข้องต้องบังคับใช้กฎหมายที่

เกี่ยวข้องกับแชร์ลูกโซ่เพ่ือด าเนินการช่วยเหลือและเยียวยาผู้ที่ตกเป็นเหยื่อให้ได้รับความเป็นธรรม

และช่วยเหลือในด้านทรัพย์สินที่ควรได้รับเมื่อการพิจารณาคดีสิ้นสุดลง 

“แนวทำงในกำรคุ้มครองผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในเชิงป้องกัน เพ่ือกันไว้ดีกว่ำแก้คือ “กำร

ให้ควำมรู้” เพ่ือให้ประชำชนมีควำมระวังภัยทำงกำรเงินในทุกรูปแบบ ไม่ใช่เฉพำะแต่แชร์ลูกโซ่เท่ำนั้น 

และต้องสื่อสำรให้ข้อมูลเหล่ำนั้นเข้ำถึงประชำชนให้ได้มำกที่สุด ท ำให้เข้ำใจง่ำย ประชำชนจ ำได้ เช่น 

ย้ ำบ่อย ๆ หรือท ำให้น่ำสนใจมำกขึ้น และควรมีกำรประชำสัมพันธ์หน่วยงำนกลำงที่ติดตำมข่ำวสำร

และรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ในรูปแบบต่ำง ๆ เพ่ือให้ประชำชนมีแหล่งข้อมูลส ำหรับสอบถำม

เมื่อเกิดควำมไม่ม่ันใจ” 

(กรณีศึกษาที่ 2) 
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“ส ำหรับ ปปง. ก็จะใช้กฎหมำยปรำบปรำมกำรฟอกเงินตำมมำตรำ 49 วรรค 6 เรื่องกำร

คุ้มครองสิทธิผู้เสียหำยให้อัยกำรยื่นค ำร้องต่อศำลมีค ำสั่งน ำทรัพย์สินที่เกี่ยวกับกำรกระท ำควำมผิดไป

คืนหรือชดใช้คืนให้แก่ผู้เสียหำยแทนกำรสั่งให้ทรัพย์สินดังกล่ำวตกเป็นของแผ่นดิน และเมื่อศำลสั่ง

กำรแล้วก็ให้ ปปง. ด ำเนินกำรคืนทรัพย์สินโดยเร็ว ซึ่งกำรคืนทรัพย์สินก็จะมีกำรเฉลี่ยคืนผู้เสียหำย

ตำมสัดส่วนที่เสียหำย เมื่อ ปปง. เข้ำมำใช้มำตรกำรในกำรยึดทรัพย์ท ำให้สำมำรถน ำทรัพย์สินคืนแก่

ผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อได้ ซึ่งผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อก็มีควำมพึงพอใจ แม้ว่ำจะไม่ได้คืน

ทั้งหมดแต่ได้บำงส่วนคืนมำก็ยังดี” 

(กรณีศึกษาที่ 1) 

“ส ำหรับแนวทำงที่กรมสอบสวนคดีพิเศษด ำเนินกำรอยู่มี 2 แนวทำง คือ 1. กำรปรำบปรำม

แชร์ลูกโซ่อย่ำงจริงจัง 2. กำรปรับปรุงแก้ไขหลักเกณฑ์ และเงื่อนไขกำรรับเป็นคดีพิเศษให้มีควำม

ชัดเจนและไม่ยุ่งยำก เพรำะหลักเกณฑ์และเงื่อนไขในกำรับเป็นคดีพิเศษจะต้องเป็นคดีแชร์ลูกโซ่

เท่ำนั้น มีผลกระทบเป็นวงกว้ำงต่อระบบเศรษฐกิจ และเป็นองค์กรอำชญำกรรมข้ำมชำติ ควำม

เสียหำยต้องมีมูลค่ำ 100 ล้ำนบำทข้ึนไป และมีผู้เสียหำย 300 คน ซึ่งหลักเกณฑ์นี้ท ำให้กำรด ำเนินคดี

ที่ผู้เสียหำยหรือมูลค่ำควำมเสียหำยที่ต่ ำกว่ำไม่สำมำรถรับเป็นคดีพิเศษได้ ทำงกรมสอบสวนคดีพิเศษ

จึงพยำยำมแก้ไขหลักเกณฑ์ เพ่ือให้กำรให้กำรช่วยเหลือด ำเนินคดีให้ผู้เสียหำยเป็นไปด้วยควำม

รวดเร็ว และได้รับควำมเป็นธรรมมำกที่สุด” 

(กรณีศึกษาที่ 3) 

6. ประชาชนควรจะมีความตระหนักในปัญหาแชร์ลูกโซ่ และมีส่วนร่วมในการป้องกัน 

 ควรเริ่มต้นจากที่ตัวของประชาชนก่อน ประชาชนไม่ควรจะโลภ เมื่อมีผู้ที่มาเสนอ

ผลตอบแทนที่สูงเกินจริง ดูแล้วไม่น่าเชื่อถือก็ควรจะใช้สติ คิดพิจารณาให้รอบคอบก่อนที่จะร่วมลงทุน

ไปว่าไม่มีอะไรได้มาง่ายๆ เมื่อสงสัยหรือไม่แน่ใจว่าธุรกิจที่เข้ามาน าเสนอมีจริงหรือไม่ ก็ควรตรวจสอบ

ข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องก่อนว่าบริษัทที่จะไปร่วมลงทุนมีอยู่จริงหรือไม่ มีการจดทะเบียนอย่าง

ถูกต้องหรือไม่ เพ่ือที่จะได้ไม่ตกเป็นเหยื่อของกระบวนการมิจฉาชีพ นอกจากนี้ ภาครัฐควรให้ความรู้ 

ความเข้าใจที่ถูกต้อง และข่าวสารที่เก่ียวข้องกับแชร์ลูกโซ่ รวมทั้งภัยทางเงินอ่ืนๆ แก่ประชาชนเพื่อให้

ประชาชนได้มีความรู้เอาไว้ป้องกันตนเองจากผู้ที่เข้ามาหลอกลวงให้ไปร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 
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“1. ควรสร้ำงกำรรับรู้ให้กับประชำชนเริ่มต้นที่ตนเอง ศึกษำหำควำมรู้ก่อนกำรลงทุนหรือกำร

เล่นแชร์ พิจำรณำว่ำกำรลงทุนนั้นมีควำมเสี่ยงหรือผิดกฎหมำยหรือไม่ 

   2. ให้คิดถึงหลักเหตุผลว่ำอะไรที่ได้มำง่ำยมักจะมีควำมเสี่ยงสูง ไม่มีอะไรที่ได้มำง่ำยๆ 

   3. มีส่วนร่วมในกำรป้องกันคือ ประชำชนต้องเป็นหูเป็นตำให้เจ้ำหน้ำที่ แจ้งให้เจ้ำหน้ำที่

ทรำบเมื่อพบเห็นกำรลงทุนที่มีควำมเสี่ยงหรือกำรลงทุนที่ผิดกฎหมำย เพ่ือให้เจ้ำหน้ำที่ได้ด ำเนินกำร

ได้อย่ำงทันถ่วงที และยังยั้งควำมเสียหำยได้ทัน” 

(กรณีศึกษาที่ 3) 

“หน่วยงำนรัฐต้องประชำสัมพันธ์ให้ควำมรู้แก่ประชำชนในเรื่องของภัยแชร์ลูกโซ่ ทั้ง

ประชำชนทั่วไป กลุ่มคนด้อยโอกำส รวมทั้งประชำชนเองก็ต้องช่วยเหลือตนเอง ตระหนักว่ำไม่ควร

หลงเชื่อเล่นแชร์ลูกโซ่” 

(กรณีศึกษาที่ 4) 

7. ปัญหาและอุปสรรคในการท างาน 

 ส าหรับปัญหาและอุปสรรคในการท างานที่พบของหน่วยงานภาครัฐ ดังนี้ ประการแรก คือ 

ประชาชนไม่สามารถเข้าถึงข้อมูลต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับแชร์ลูกโซ่ ท าให้มีประชาชนที่ยังตกเป็นเหยื่อ

ของกลุ่มมิจฉาชีพและเพ่ิมจ านวนมากขึ้นเรื่อยๆ ประการที่สอง คือ บุคลากรที่ด าเนินการด้านป้องกัน

และปราบปรามยังไม่เพียงพอกับจ านวนปัญหาที่เกิดขึ้น เพราะปัญหาแชร์ลูกโซ่เกิดขึ้นทั่วประเทศท า

ให้กระบวนการด าเนินคดีเป็นไปอย่างล่าช้า และประการที่สาม คือ งบประมาณในการด าเนินการ

ต่างๆ ไม่เพียงพอ 

“1. ไม่มีเจ้ำภำพในกำรท ำงำน ไม่มีหน่วยงำนใดที่ออกมำรับผิดชอบหรือเป็นหน่วยงำนหลัก

ในกำรป้องกันและปรำบปรำมแชร์ลูกโซ่อย่ำงจริงจัง แม้ว่ำในปัจจุบันรัฐบำลจะให้ควำมสนใจกับกำร

แก้ไขปัญหำแชร์ลูกโซ่ให้ถือเป็นวำระของชำติ และได้มีกำรจัดตั้งคณะกรรมกำรป้องปรำมธุรกิจ

กำรเงินนอกระบบ เพ่ือแก้ไขปัญหำแชร์ลูกโซ่ให้หมดไป แต่เนื่องด้วยกำรด ำเนินงำนกำรแก้ไขปัญหำ

แชร์ลูกโซ่ไม่มีหน่วยงำนใดเป็นหน่วยงำนหลักจึงท ำให้ปัญหำกำรตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ของประชำชน

ยังคงมีอยู่อย่ำงต่อเนื่อง 
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2. กำรด ำเนินกำรพิจำรณำคดีใช้ระยะเวลำนำนและกำรติดตำมเป็นไปได้ยำก เนื่องจำกกว่ำ

จะมีกำรสอบสวน สืบสวน และส่งฟ้องเพ่ือด ำเนินกำรตำมกระบวนกำรยุติธรรมใช้ระยะเวลำนำน และ

ประชำชนทรำบว่ำจะติดตำมคดีควำมได้ที่ไหน อย่ำงไร  

3. กระบวนกำรเยียวยำผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ใช้ระยะเวลำนำน และไม่ได้

รับทรัพย์สินคืนเท่ำกับจ ำนวนที่เสียไป ท ำให้ผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อไม่เชื่อมั่นในกระบวนกำร

ยุติธรรม” 

(กรณีศึกษาที่ 4) 

“บุคลำกรในกำรท ำงำนมีน้อยไม่เพียงพอกับจ ำนวนคดีที่อยู่ในควำมรับผิดชอบ และผู้เสียหำย

มีจ ำนวนมำกและเกิดในหลำยพ้ืนที่ทั่วประเทศ ท ำให้กำรท ำงำนเป็นไปด้วยควำมยำกล ำบำก และใช้

ระยะเวลำนำนกว่ำที่จะสอบปำกค ำผู้เสียหำยทั้งหมด จึงท ำให้กระบวนกำรในกำรด ำเนินคดีล่ำช้ำ” 

(กรณีศึกษาที่ 1) 

8. แนวทางในการแก้ไขปัญหาของการตกเป็นเหย่ือแชร์ลูกโซ่ 

 แนวทางในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ควรเริ่มต้นจากการให้ความรู้แก่

ประชาชน ให้ประชาชนมีความรู้และสามารถเข้าถึงแหล่งข้อมูลต่างๆได้ เพ่ือป้องกันตนเองจากการตก

เป็นเหยื่อ  

 ภาครัฐควรบูรณาการระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพ่ือป้องกันและปราบปรามแก้ไขปัญหา

การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ให้หมดไป 

“เมื่อตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ สิ่งแรกที่ต้องท ำคือรวบรวมเอกสำรที่เกี่ยวข้องทั้งหมด แล้ว

ติดต่อขอรับค ำปรึกษำได้ที่  

- ส่วนป้องปรำมกำรเงินนอกระบบ ส ำนักนโยบำยพัฒนำระบบกำรเงินภำคประชำชน 

ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรคลัง กระทรวงกำรคลัง ซ.อำรีสัมพันธ์ ถ. พระรำม 6 แขวงสำมเสนใน เขต

พญำไท กรุงเทพฯ โทร. 1359 

- กรมสอบสวนคดีพิเศษ (DSI) โทร. 1202 ศูนย์รับแจ้งเหตุขอควำมช่วยเหลือด้ำนกฎหมำย” 

(กรณีศึกษาที่ 2) 
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“ต้องมีกำรบูรณำกำรระหว่ำงหน่วยงำนที่ เกี่ยวข้อง เพ่ือให้เกิดควำมร่วมมือในกำร

ปรำบปรำม ป้องกัน และแก้ไขปัญหำกำรตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ให้เกิดเป็นรูปธรรม ซึ่งในปัจจุบัน

รัฐบำลได้ให้ควำมส ำคัญกับปัญหำแชร์ลูกโซ่โดยกำรจัดตั้งคณะกรรมกำรป้องปรำมธุรกิจกำรเงินนอก

ระบบ เพ่ือแก้ไขปัญหำกำรเงินนอกระบบโดยมีกระทรวงกำรคลังเป็นเจ้ำภำพและมีหน่วยงำนที่

เกี่ยวข้อง เพ่ือร่วมกันแก้ไขปัญหำแชร์ลูกโซ่ให้หมดไป” 

(กรณีศึกษาที่ 3) 

9. ข้อเสนอแนะต่อการบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการตกเป็นเหย่ือแชร์ลูกโซ่ และ     

   ข้อเสนอแนะส าหรับบทลงโทษที่เหมาะสมกับผู้กระท าผิดคดีแชร์ลูกโซ่ 

 ควรมีการบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวข้องและเพ่ิมบทลงโทษให้มีความรุนแรงมากขึ้น เพ่ือให้

ผู้กระท าผิดเกรงกลัวกฎหมาย และไม่กล้ากระท าผิด 

 ควรมีการบูรณาการระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุดในการ

ป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหาแชร์ลูกโซ่ให้หมดไป  

“ควรมีกำรแก้ไขพระรำชก ำหนดกำรฉ้อโกงประชำชน พ.ศ. 2527 เพ่ิมบทลงโทษให้มำกขึ้น 

เพ่ือให้ผู้กระท ำผิดเกิดควำมเกรงกลัว กำรยึดทรัพย์ผู้กระท ำผิดต้องด ำเนินกำรโดย ปปง. โดยกำร

บังคับใช้กฎหมำยกำรฟอกเงินเพ่ือให้มีบทลงโทษในกำรยึดทรัพย์ที่รุนแรง ต้องไม่ฟ้องร้องให้ทรัพย์ตก

เป็นของแผ่นดิน และสำมำรถน ำไปคืนผู้เสียหำยได้อย่ำงรวดเร็ว” 

(กรณีศึกษาที่ 3) 

“ปปง. จะท ำงำนบูรณำกำรร่วมกับหน่วยงำนอ่ืนๆ เพ่ือจะได้ไม่ท ำงำนซ้ ำซ้อนกัน เช่น ต ำรวจ

มีหน้ำที่สอบปำกค ำ และออกหมำยจับในคดีอำญำ ส่วน ปปง. ก็จะน ำส ำนวนหรือค ำสอบปำกค ำมำ

ด ำเนินกำรต่อและด ำเนินกำรด้ำนมำตรกำรกำรยึดทรัพย์ ปปง. ก็จะประสำนน ำข้อมูลมำเพ่ือ

ตรวจสอบเพ่ิมเติม เช่น เส้นทำงกำรเงิน มีทรัพย์สินอะไรใดบ้ำง ถ้ำ ปปง. ตรวจพบก็จะท ำกำรยึด

ทรัพย์ที่ได้มำหลังกำรกระท ำควำมผิด โดยจะส่งเรื่องให้ศำลแพ่งฟ้องร้องยึดทรัพย์ให้ตกเป็นของ

แผ่นดิน แต่ถ้ำมีผู้เสียหำยหรือผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมำฟ้องร้องก็จะด ำเนินกำรตำมมำตรำ 49 วรรค 6 ยึด

ทรัพย์และน ำมำคืนให้แก่ผู้เสียหำยต่อไป” 

(กรณีศึกษาที่ 1) 
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ส่วนที่ 6 การอภิปรายผล 

จากผลการศึกษา “ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : 

ศึกษากรณีแชร์ลูกโซ่” นั้น มีการน าทฤษฎีทางสังคมวิทยา อาชญาวิทยาและเหยื่อวิทยาร่วมกัน 

อธิบายถึงสาเหตุของการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ ซึ่งผู้วิจัยได้ก าหนดตัวแปรที่น ามาสู่กรอบ

การวิจัย 3 ด้านหลัก ประกอบด้วย 1. ปัจจัยด้านภูมิหลัง ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ 

รายได้ ความรู้เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ ประสบการณ์เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ และผลตอบแทนที่ได้รับ 2. ปัจจัย

ด้านการตัดสินใจ ได้แก่ เป้าหมาย/วัตถุประสงค์ ความเชื่อ ค่านิยม การบังคับ โอกาส ความสามารถ 

และการสนับสนุน 3. ด้านปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ได้แก่ ด้านลักษณะ

ของเหยื่อ ด้านแบบแผนการด าเนินชีวิต ด้านกิจวัตรประจ าวัน และด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม

ตามแนวพุทธ ที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ดังนี้ 

ปัจจัยด้านภูมิหลัง  

จากผลการศึกษา ปรากฏว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง    

จะมีอายุระหว่าง 31 - 40 ปี ซึ่งเป็นวัยท างาน มีรายได้ปานกลางระหว่าง 10,001 – 20,000 บาท มี

การศึกษาค่อนข้างดี โดยมักจะมีลักษณะที่อ่อนแอทางชีวภาพหรือทางสังคม ขาดการรับสื่ออย่าง

ต่อเนื่อง มักจะได้รับการเชิญชวนจากคนใกล้ชิด เช่น ครอบครัว หรือคนใกล้ชิด ส่วนใหญ่มักจะเล่น

แชร์ลูกโซ่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ โดยอาศัยการตัดสินใจในระยะสั้น ซึ่งสอดคล้องกับสาเหตุการตกเป็น

เหยื่ออาชญากรรมของสุดสงวน สุธีสร (2543) ที่กล่าวว่าการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม เกิดจาก

พฤติกรรม ลักษณะทางชีวภาพ และสภาพเศรษฐกิจและสังคม และสอดคล้องกับงานวิจัยของนิศาชล 

ลีรัตนากร (2547) ที่ศึกษาเรื่อง พฤติกรรมการเล่นพนันในสังคมไทย โดยวิเคราะห์ถึงปัจจัยทาง

เศรษฐกิจและสังคม ที่มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นการพนันและรูปแบบการพนันที่เลือกเล่ นใน

สังคมไทย โดยพบว่าปัจจัยได้แก่ เพศ อายุ การศึกษา และอาชีพ มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเล่นพนัน 

และสอดคล้องกับงานวิจัยของพัชรา สินลอยมา (2550) ได้ศึกษาเรื่อง รูปแบบและวิธีการกระท า

ความผิดประกอบธุรกิจขายตรงในลักษณะแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทยพบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่

เป็นเพศหญิง มีอายุตั้งแต่ 41 ปีขึ้นไป มีสถานภาพสมรสแล้ว จบการศึกษาต่ ากว่าระดับปริญญาตรี 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน 10,001 – 20,000 บาท โดยผู้ที่ตกเป็นเหยื่อนั้นมีความเชื่อ ความศรัทธา และ
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ไว้ใจในบริษัท เพราะคิดว่าบริษัทจดทะเบียนอย่างถูกต้อง และได้รับค าแนะน าจากเพ่ือนหรือคนรู้จัก

ให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ โดยไม่รู้ว่าได้ตกเป็นเหยื่อของผู้กระท าผิดอย่างไม่รู้ตัว 

 จะเห็นได้จากว่าผู้ตกเป็นเหยื่อในอาชญากรรมแชร์ลูกโซ่จะเป็นกลุ่มคนวัยท างานแต่จะมี

รายได้ไม่มาก จึงจะต้องการหารายได้เพ่ิมเติมจากทางอ่ืน และมีความสนใจในการลงทุนต่างๆ โดยเชื่อ

ว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่ลงทุนไม่มากแต่ได้ผลตอบแทนสูงหลายเท่า นอกจากนี้ ผลการศึกษายังสอดคล้อง

กับทฤษฎีคิดก่อนกระท าผิด (Rational Choice Theory) ของแกรี่ เบเกอร์ และโรเบิร์ต ครอท ที่

กล่าวว่า แนวทางในการเลือกที่จะกระท าผิดกฎหมายขึ้นอยู่กับการที่บุคคลจะได้รับความพึงพอใจและ

ผลประโยชน์สูงสุด ในกรณีของผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มองว่า การร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่แม้ว่าจะ

เป็นการกระท าที่ผิดกฎหมาย แต่เมื่อพิจารณาแล้วพบว่า ผลตอบแทนที่ได้รับจาการเล่นแชร์ลูกโซ่มี

ความคุ้มค่า น่าเสี่ยงจึงท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด รวมทั้งยังสอดคล้องกับ

ทฤษฎีปกตินิสัย (Routine Activity Theory) ซึ่ งมีแนวคิดว่า อาญากรรมเกิดขึ้นได้ เพราะมี

องค์ประกอบครบ 3 ประการ คือ อาชญากร เหยื่อที่เหมาะสม และเหยื่อขาดความสามารถในการ

ปกป้องตนเองและทรัพย์สินแล้ว โอกาสในการเกิดอาชญากรรมก็สามารถเกิดขึ้นได้อย่างง่าย โดย

สอดคล้องกับผลการศึกษาที่ว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง มีความอ่อนแอทางชีวภาพ 

ดังนั้นเมื่อผู้กระท าผิดมองเห็นถึงโอกาสที่เหมาะสม จึงชักชวนและพูดโน้มน้าวให้เหยื่อหลงเชื่อ กอปร

เหยื่อเองก็ขาดบุคคลที่ให้ค าปรึกษา หรือดูแล ก็จะท าให้ถูกชักจูงได้ง่าย ในที่สุดเหยื่อกลุ่มนี้ก็จะ

กลายเป็นเป้าหมายของผู้กระท าผิด 

ปัจจัยด้านการตัดสินใจ 

จากผลการศึกษาพบว่า การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จะมีความสัมพันธ์กับด้านความเชื่อ      

มากที่สุด แสดงให้เห็นว่าผู้ที่มักจะตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่เพราะเห็นว่าคนที่เล่นแชร์ลูกโซ่แล้วได้รับ

ผลตอบแทนที่ดี มีวิธีการเล่น/รูปแบบการเล่นที่แตกต่างและแพร่หลายท าให้ได้รับผลตอบแทนที่คุ้มค่า 

รวมถึงมีผู้ชักชวนโดยให้ค าแนะน าที่ดีในการเล่นท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด ซึ่งสอดคล้องกับ

ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจ โดยเฉพาะทฤษฎีการตัดสินใจและการกระท าทางสังคมของ Reeder ที่

อธิบายว่า บุคคลอาจจะตัดสินใจกระท าพฤติกรรมอย่างเดียวกันแต่เหตุผลในการตัดสินใจแตกต่างกัน 

ซึ่งเหตุผลในการกระท าเกิดจากปัจจัยความเชื่อ ที่เกิดจากความคิด ความรู้ในเรื่องนั้นที่จะมีอิทธิพลต่อ

การตัดสินใจและการเลือกกระท าทางสังคม ซึ่งการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ของผู้เสียหายเกิดจากปัจจัย
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ด้านความเชื่อในตัวบุคคลที่ให้ค าแนะน าในการเล่นแชร์ลูกโซ่ เชื่อในรูปแบบ/วิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่ เชื่อ

ในลักษณะของบุคคลที่มาชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ และเชื่อในผลตอบแทนที่จะได้รับจากการเล่นแชร์

ลูกโซ่ จึงน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อในที่สุด และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของพัชรา สินลอยมา (2550)   

ที่ได้กล่าวถึง ปัจจัยที่เป็นสาเหตุหลักที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อ คือ ผู้เสียหายเชื่อว่าเป็นบริษัทที่จดทะเบียน

ถูกต้องตามกฎหมาย มีวิธีการกระท าผิดโดยเพื่อนหรือคนรู้จักให้ค าแนะน าให้ไปร่วมท าธุรกิจกับบริษัท

ขายตรง จึงสอดคล้องกับปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่  

ปัจจัยด้านโอกาส จากผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านโอกาสเกิดจากการที่มีเงินออม/เงินเก็บท าให้เป็นโอกาสในการน ามาลงทุนเล่น

แชร์ลูกโซ่ รูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่ที่หลากหลายท าให้สนใจและเข้าร่วมกลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ 

รวมทั้งการที่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อชอบเสี่ยงโชคท าให้มองเห็นโอกาส/วิธีที่จะท าให้ได้รับผลตอบแทนจาก

การเล่นแชร์ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีการตัดสินใจและการกระท าทางสังคมของ Reeder ที่มองว่า 

สถานการณ์ที่เกิดขึ้นช่วยให้มีโอกาสเลือกกระท า ดังนั้นเมื่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ได้มองเห็น

โอกาสหรือช่องทางในการที่จะได้ผลทอบแทนที่สูงจากการเล่นแชร์ลูกโซ่จึงตัดสินใจเข้าร่วมเล่น

ในทันที นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของสาโรจน์ จอกโคกสูง (2550) ได้ศึกษาเรื่อง ภาพลักษณ์

และบริบทของเหยื่อในสายตานักวิ่งราวทรัพย์ ผลการศึกษาพบว่า นักวิ่งราวทรัพย์จะตัดสินใจลงมือ

กระท าผิด คือ ลักษณะสภาพนิเวศสถานที่ท่ีมีผู้คนน้อยสามารถลงมือได้อย่างสะดวกแก่การหลบหนีจึง

ถือได้ว่าสถานการณ์ที่เกิดขึ้นส่งผลให้ผู้กระท าผิดตัดสินใจลงมือกระท าความผิดทันที เพราะมีโอกาส

มากที่จะได้ทรัพย์สินจากการวิ่งราวทรัพย์ ซึ่งงานวิจัยดังกล่าวมีลักษณะคล้ายกันกับงานวิจัยของผู้วิจัย

ที่ผลการศึกษาพบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเมื่อมองเห็นถึงช่องทางในการที่จะได้ผลทอบแทนจากเล่นแชร์

ลูกโซ่ที่มหาศาลแล้ว จึงใช้โอกาสนี้ในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ โดยไม่ได้คิดพิจารณาว่าการลงทุน

ดังกล่าวจะน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อหรือถูกหลอกลวงโดยผู้กระท าผิดแต่อย่างใด แม้ว่าอาชญากรรมใน

งานวิจัยของสาโรจน์ จอกโคกสูงจะเป็นงานวิจัยที่เกี่ยวกับอาชญากรรมพ้ืนฐานมีความแตกต่างกับ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจของผู้วิจัย แต่ก็สามารถน ามาอธิบายถึงลักษณะของการใช้ปัจจัยด้านการ

ตัดสินใจที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในด้านโอกาสได้เป็นอย่างดี เพราะมีความคล้ายคลึงกัน 

แต่อาจจะแตกต่างกันในส่วนของงานวิจัยเรื่องวิ่งราวทรัพย์จะเน้นที่ตัวผู้กระท าผิดส่วนงานวิจัยของ

ผู้วิจัยเองจะเน้นที่ตัวผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่  
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ในส่วนของปัจจัยด้านการบังคับ พบว่า ผลตอบแทนมหาศาลที่บุคคลอ่ืนได้รับเป็นตัวกระตุ้น

ให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ การโฆษณา เชิญชวนและการรับข่าวสาร รวมทั้งการเข้ าร่วมกลุ่มสังคม

ออนไลน์ เฟซบุ๊ค, ไลน์ มีอิทธิพลและถือเป็นการบังคับให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อต้องรีบตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีการตัดสินใจและการเลือกกระท าทางสังคมที่กล่าวว่า การบังคับจะเป็น

ตัวกระตุ้นให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ได้เร็วขึ้น และสอดคล้องกับงานวิจัยของธารา      

มีบุญ (2546) ได้ศึกษาเรื่อง ปัจจัยที่มีผลต่อการเล่นการพนันหวยเถื่อนในกรุงเทพมหานคร ผล

การศึกษาพบว่า การเล่นพนันหวยเถื่อนเพราะว่าต้องการความสนุกสนาน เร้าใจ สามารถเล่นได้ง่าย 

ยากต่อการจับกุม และเล่นเพ่ือสร้างความสัมพันธ์ทางสังคม ซึ่งสอดคล้องกับปัจจัยด้านการบังคับของ

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่การเข้าร่วมกลุ่มสังคมออนไลน์ต่างๆ เช่น เฟซบุ๊ค ไลน์ ถือเป็นการสร้าง

ความสัมพันธ์ทางสังคมอีกรูปแบบหนึ่ง โดยจะส่งผลให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อได้รับอิทธิพลการตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่จากการเข้าร่วมกลุ่ม 

ปัจจัยด้านการสนับสนุน ถือเป็นอีกปัจจัยด้านหนึ่งที่ส่งผลต่อการตัดสินใจในการเล่นแชร์

ลูกโซ่ จากผลการศึกษาพบว่า การที่ขาดความรู้ ไม่ทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิด และได้รับ

ข้อมูลที่เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่จากบุคคลที่ใกล้ชิดสนิทสนมมีส่วนสนับสนุนให้ตัดสินใจท าให้เล่น

แชร์ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีการตัดสินใจและการเลือกกระท าทางสังคมของ Reeder ที่มองว่า 

สิ่งที่ผู้กระท ารู้ว่าจะได้รับหรือคิดว่าจะได้รับการสนับสนุนจากคนอ่ืนๆ จึงน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ จากการศึกษาผู้วิจัยพบว่า ปัจจัยด้านการสนับสนุนถือเป็นปัจจัยที่ส าคัญอีกปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลให้

ประชาชนตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะประชาชนขาดความรู้ ไม่ทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่ผิด

กฎหมาย กอปรถูกบุคคลที่ใกล้ชิดสนิทสนมชักชวน สนับสนุนให้เล่นแชร์ลูกโซ่จึงน าไปสู่สาเหตุการตก

เป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

ปัจจัยด้านความสามารถ เป็นปัจจัยที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับผู้กระท าผิดที่มีความสามารถด้าน

จิตวิทยา และความสามารถในการด าเนินธุรกิจท าให้ผู้ตกเป็นเหยื่อเชื่อใจและไว้วางใจ จึงน าไปสู่การ

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีการตัดสินใจและการเลือกกระท าทางสังคมของ 

Reeder ที่กล่าวถึง การที่ผู้กระท ารู้ถึงความสามารถของตัวเองซึ่งจะก่อให้เกิดผลส าเร็จเรื่องต่างๆ     

จนน าความสามารถนี้ไปสู่การตัดสินใจและการกระท าทางสังคม และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ   

พัชรา สินลอยมา (2550) ที่ได้กล่าวถึง ความสามารถของผู้กระท าผิด คือ จะหลอกให้ผู้เสียหายโดยให้
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ผลตอบแทนสูงจากการท าธุรกิจ และความสามารถในการด าเนินธุรกิจมี 2 วิธี ได้แก่ 1. ผู้กระท าผิด

ติดต่อกับเหยื่อโดยตรงหรือผ่านบุคคลต่างๆ เช่น แม่ทีม ผู้จ าหน่ายอิสระ หรือบุคคลที่ใกล้ชิดกับเหยื่อ

หรือคนที่รู้จัก 2. อาศัยเทคนิคหรือความสามารถในการประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ เพ่ือชักชวนหรือ

โน้มน้าวให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมาร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อในที่สุด 

ปัจจัยค่านิยม จากทฤษฎีการตัดสินใจและการกระท าทางสังคมของ Reeder ที่กล่าวว่า 

ค่านิยมถือเป็นสิ่งที่บุคคลยึดถือเป็นเครื่องช่วยตัดสินใจและก าหนดการกระท าของตนเอง ซึ่ งค่านิยม

นั้นเป็นลักษณะความเชื่ออย่างหนึ่งที่มีลักษณะถาวร โดยเชื่อว่าวิธีปฏิบัติบางอย่างเป็นสิ่งที่ตนเองหรือ

สังคมเห็นดี เห็นชอบสมควรที่จะยึดถือปฏิบัติมากกว่าวิธีปฏิบัติอย่างอ่ืน ซึ่งสอดคล้องกับปัจจัยค่านิยม

ในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ที่พบว่า ค่านิยมของคนไทยที่เน้นความร่ ารวย และการที่มองว่าคนรวย

จะได้รับการนับหน้าถือตามากกว่าคนจน หรือการที่คนในครอบครัว/บุคคลที่สนิทได้ชักชวนให้เล่น

แชร์ลูกโซ่ถือเป็นการลงเรือล าเดียวกัน เป็นค่านิยมที่พึงปฏิบัติ จึงน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

จากผลการศึกษาผู้วิจัยพบว่า ค่านิยมที่เน้นความร่ ารวย และมองว่าคนรวยจะได้รับการนับหน้าถือตา

มากกว่าคนจนยังคงมีอยู่ในสังคมไทย ระบบอุปถัมภ์หรือช่วยเหลือกันในครอบครัวก็ยังคงพบเห็นได้ใน

ปัจจุบัน ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาที่ว่า การที่คนในครอบครัว/บุคคลที่สนิทได้ชักชวนให้เล่นแชร์

ลูกโซ่ถือเป็นการลงเรือล าเดียวกัน หมายถึง ถ้าหากมีคนในครอบครัวมาชวนเล่นแชร์ลูกโซ่ก็ควรที่จะ

ร่วมเล่นด้วย เพราะถือว่าเป็นคนภายในครอบครัว ต้องช่วยเหลือกันจึงท าให้น าไปสู่การตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่ 

ส าหรับปัจจัยด้านเป้าหมาย/จุดประสงค์ เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจที่มีผลน้อยที่สุ ด

กว่าปัจจัยด้านอ่ืนๆ จากผลการศึกษาพบว่า เป้าหมายในการเล่นแชร์ลูกโซ่ คือ ได้รับผลตอบแทน

สูงสุดหรือการร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ ซึ่งผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับปัจจัยด้านภูมิหลังในเรื่องของ

รายได้ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อที่มีรายได้ระหว่าง 10,001 – 20,000 บาท จึงเป็นปัจจัยที่ส าคัญของผู้ที่ตก

เป็นเหยื่อให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะมีรายได้ไม่สูงมากนักต้องการที่จะได้รับผลตอบแทนมหาศาล 

ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของธารา มีบุญ (2546) ที่ผลการศึกษาพบว่า การเล่นพนันหวยเถื่อนเพราะว่า

ต้องการสร้างความหวังในชีวิต มีเป้าหมายหรือจุดประสงค์ที่สอดคล้องกับการเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่

เพราะได้รับผลตอบแทนสูงสุดจากการลงทุน ดังนั้นเมื่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อได้ตั้งเป้าหมายในการเล่นแชร์

ลูกโซ่ไว้ว่าเป็นความหวังในชีวิต และต้องพยายามทุกวิถีทางในการร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ จึงท าให้ตกเป็น
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เหยื่อ ในขณะที่เป้าหมายในการเล่นแชร์ลูกโซ่เพ่ือสร้างเครือข่ายในการท างานและสร้างความสนิท

สนมกับคนในครอบครัวมากขึ้นจากผลการศึกษาพบว่า มีค่าเฉลี่ยที่น้อยมากเมื่อเทียบการได้รับ

ผลตอบแทนสูงสุดที่ได้กล่าวในข้างต้น จึงท าให้ปัจจัยด้านเป้าหมาย/จุดประสงค์ มีค่าเฉลี่ยในภาพรวม

น้อยกว่าปัจจัยด้านอื่นๆ  

นอกจากนี้จะเห็นได้ว่าพฤติกรรมที่มีความเสี่ยงต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ นั้นมาจาก

ความรู้และประสบการณ์ของเหยื่อที่ต่างกัน โดยผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักจะขาดความรู้และความเข้าใจใน

แชร์ลูกโซ่ และมักจะมีแรงจูงใจอยากร่ ารวย เพราะมีปัจจัยทางเศรษฐกิจเป็นตัวกระตุ้น ซึ่งผล

การศึกษายังสอดคล้องกับทฤษฎีแบบแผนในการด าเนินชีวิต (Hindelang, Gottfredson, and 

Garofalo,1978) ที่กล่าวว่าบุคคลที่มีแนวโน้มจะตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมมักจะขึ้นอยู่กับ

แนวความคิดในการด าเนินชีวิต เช่น ชอบความเสี่ยง มีแรงจูงใจ และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ธารา 

มีบุญ (2546) ที่ศึกษาเรื่อง ปัจจัยที่มีผลต่อการเล่นพนันหวยเถื่อนในกรุงเทพมหานคร ผลการศึกษา

พบว่า การเล่นพนันหวยเถื่อนเพราะว่าต้องการสร้างความหวังในชีวิต มีแรงจูงใจ ต้องการความ

สนุกสนาน เร้าใจ สามารถเล่นได้ง่าย สะดวก และเล่นเพ่ือสร้างความสัมพันธ์ในสังคม 

ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม 

 จากผลการศึกษาพบว่า ลักษณะของเหยื่อมีความสัมพันธ์กับจ านวนครั้งของการตกเป็นเหยื่อ 

โดยส่วนใหญ่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นครั้งแรก และเน้นการลงทุนในรูปแบบแชร์ลูกโซ่

ประเภทแชร์ทองค ามากที่สุด รองลงมาคือ แชร์ผลิตภัณฑ์เสริมความงาม และแชร์ล๊อตเตอรี่ ผู้ที่ตก

เป็นเหยื่อจะใช้ระยะเวลาในการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่ถึง 1 ปี ซึ่งสอดคล้องแนวคิดการกระท าผิดมิติทาง

เศรษฐศาสตร์ที่มองว่า บุคคลจะมีกระบวนการตัดสินใจในการประกอบอาชญากรรมอย่างมีเหตุผล 

อาศัยหลักการที่ว่าเป็นธรรมชาติของมนุษย์ที่ต้องการก าไรให้มากที่สุดและขาดทุนน้อยที่สุด ส าหรับ

การเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อได้พิจารณาแล้วว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่จะได้รับผลตอบแทนที่สูง

เมื่อเทียบการกับลงทุน การเลือกรูปแบบที่จะลงทุนเล่นก็ต้องเป็นรูปแบบที่ได้รับก าไรมากที่สุดและ

ขาดทุนน้อยที่สุด ซึ่งรูปแบบการเล่นแชร์ทองค าถือเป็นรูปแบบที่ตอบวัตถุประสงค์ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

ได้มากที่สุด เพราะทองค าเป็นสิ่งที่มีมูลค่าสูงและไม่น่าจะเป็นสิ่งที่ท าให้ขาดทุนได้ ดังนั้น การตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่จะใช้ระยะเวลาน้อยไม่เกิน 1 ปี เพราะอยากได้ผลตอบแทนกลับมาอย่างรวดเร็ว 

นอกจากนี้ยังสอดคล้องทฤษฎีคิดก่อนกระท าผิดของแกรี่ เบเกอร์ และโรเบิร์ต ครอท ที่มองว่า การ
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ตัดสินใจในการกระท าผิดต้องได้รับผลประโยชน์ที่คุ้มค่ามากกว่าและมีความเสี่ยงน้อยกว่า

ผลประโยชน์ที่ได้รับผู้กระท าผิดก็จะตัดสินใจประกอบอาชญากรรมในทันที ซึ่งสอดคล้องกับผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่คิดว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่ในครั้งแรกจะได้รับผลตอบแทนที่คุ้มค่าจึงตัดสินใจเล่นแชร์

ลูกโซ่ในทันที แม้ว่าผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเองอาจจะทราบอยู่แล้วว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย 

แต่ก็คุ้มค่าที่จะเสี่ยงเพราะผลประโยชน์ที่จะได้รับนั้นมหาศาลกว่าโทษที่จะได้รับหากถูกจับได้หรือถูก

หลอกให้ตกเป็นเหยื่อ 

นอกจากนี้ ลักษณะของเหยื่อในด้านของความประมาท และไม่คิดทบทวนให้รอบคอบ เป็น

สาเหตุที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่สอดคล้องกับทฤษฎีอาชญาวิทยาตามแนวพุทธของอัณณพ        

ชูบ ารุง (2539) ที่กล่าวถึง ปัจจัยที่มีส่วนสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อในเรื่องของปัจจัยทางจิตที่มองว่า

ความโลภ ความโกรธ ความหลง และความประมาทเป็นสิ่งที่จะน าไปสู่การกระท าผิดหรือการตกเป็น

เหยื่อได้ในที่สุด ส่วนลักษณะส่วนบุคคลของเหยื่อที่มีความไว้วางใจ เชื่อคนง่ายมีส่วนที่ท าให้ตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับแนวคิดการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของสุดสงวน สุธีสร (2543) ที่

มองว่า ลักษณะทางชีวภาพของเหยื่อที่มีความอ่อนแอทางธรรมชาติ ไม่สามารถดูแลตนเองได้ ของ

กลุ่มที่มีความเสี่ยง เช่น ผู้หญิง คนชรา จะน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในที่สุด และลักษณะของ

เหยื่อดังกล่าวข้างต้นยังสอดคล้องกับงานวิจัยของสาโรจน์ จอกโคกสูง (2550) ได้ศึกษาเรื่อง 

ภาพลักษณ์และบริบทของเหยื่อในสายตานักวิ่งราวทรัพย์ ผลการศึกษาพบว่า นักวิ่งราวทรัพย์มอง

ลักษณะทางกายภาพของเหยื่ออาชญากรรมเฉพาะว่าเป็นเพศหญิงแล้วจึงตัดสินใจลงมือกระท าผิด ซึ่ง

ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จึงถือได้ว่าเป็นลักษณะของเหยื่ออาชญากรรมที่มี

ความอ่อนแอทางชีวภาพ และมักจะถูกชักชวนหรือโน้มน้าวใจได้มากกว่าเพศชาย จึงน าไปสู่การตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

 ปัจจัยด้านแบบแผนการด าเนินชีวิตของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีความสัมพันธ์กับการตก

เป็นเหยื่อ เพราะผู้ที่ตกเป็นเหยื่อจะชอบการเสี่ยงโชค การชอบลงทุน  และชอบเข้าร่วมเครือข่ายหรือ

กลุ่มต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ จึงท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจร่วมลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่

ในที่สุด ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีแบบแผนการด าเนินชีวิตของ (Hindelang, Gottfredson, and 

Garofalo,1978) ที่กล่าวว่า การตกเป็นเหยื่อมักข้ึนอยู่กับแบบแผนการด าเนินชีวิต ในที่นี้กล่าวถึง  
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ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่มีแบบแผนการด าเนินชีวิตที่ชอบเสี่ยงโชค ชอบการลงทุน จึงท าให้เป็น

เส้นทางที่น าไปสู่การเล่นแชร์ลูกโซ่ และการตกเป็นเหยื่อในที่สุด นอกจากนี้ ยังสอดคล้องกับทฤษฎี

อาชญาวิทยาตามแนวพุทธของอัณณพ ชูบ ารุง (2539) ที่กล่าวถึง ปัจจัยที่มีส่วนสัมพันธ์กับการตกเป็น

เหยื่อในเรื่องของปัจจัยทางสังคมที่กล่าวถึง การคบค้าสมาคมกับคนชั่ว ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีทาง

อาชญาวิทยา คือ ทฤษฎีการคบค้าสมาคมที่แตกต่างกันของ Edwin Sutherland ได้กล่าวถึง การคบ

คนชั่วย่อมน าไปสู่การกระท าผิดได้ การที่ผู้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ชอบเข้าร่วมเครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ 

ท าให้ถูกชักชวนโดยคนที่เล่นแชร์ลูกโซ่ที่ตนคบค้าด้วย และปัจจัยสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ คือ การไป

อยู่ในสถานที่ที่มีการเล่นแชร์ลูกโซ่ ก็จะน าไปสู่การถูกชักชวนให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่โดยง่าย ซึ่งผล

การศึกษาปัจจัยด้านแบบแผนการด าเนินชีวิตที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่สอดคล้องกับ

งานวิจัยของ กุลทราภรณ์ สุพงษ์ (2555) ได้ศึกษาเรื่อง การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลัก

ทรัพย์ในเคหสถาน : ศึกษากรณีเขตพ้ืนที่ความรับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลโชคชัย เขตวัง

ทองหลาง กรุงเทพมหานคร พบว่า ลักษณะของผู้ที่ตกเหยื่ออาชญากรรมการลักทรัพย์จะมีแบบ

แผนการด าเนินชีวิตที่มีรูปแบบความเสี่ยงที่แตกต่างกันมีกิจวัตรประจ าวันที่แตกต่ างกัน จึงท าให้มี

โอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมอย่างประจวบเหมาะ และยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ พัชรา 

สินลอยมา (2550) ได้ศึกษาเรื่อง รูปแบบและและวิธีการกระท าความผิดประกอบธุรกิจขายตรงใน

ลักษณะแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย พบว่า วิธีการกระท าผิดมี 2 วิธี ได้แก่ 1) ติดต่อผ่านเหยื่อโดยตรง

หรือผ่านบุคคลต่างๆ ที่ใกล้ชิดกับเหยื่อหรือคนรู้จัก 2) อาศัยเทคนิคการประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ 

เช่น หนังสือพิมพ์ แผ่นพับ ใบปลิว หรืออินเตอร์เน็ต  ซึ่งถ้าผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมีการคบค้าสมาคมหรือ

ชอบร่วมเครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ ก็จะถูกชักชวนโดยผู้กระท าผิดโดยตรงหรือถูกชักชวนโดยบุคคล

ใกล้ชิด สนิทสนม ซึ่งจะน าไปสู่การตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

ปัจจัยด้านกิจวัตรประจ าวันของผู้ตกเป็นเหยื่อมีความสัมพันธ์ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ โดยเฉพาะเรื่องการรับสื่อที่เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ การเข้าร่วมกลุ่มหรือ เครือข่ายเป็น

ประจ า และความถี่ในการชักชวนของคนในกลุ่มหรือเครือข่ายส่งผลให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่น

แชร์ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีปกตินิสัย (Routine Activity Theory) ของลอเรน โคเฮน และ   

มาร์คัส เฟลสัน ได้กล่าวถึงว่ากิจวัตรหรือการกระท าใดๆ ของบุคคลที่กระท าเป็นประจ า สม่ าเสมอ 

ยกตัวอย่างกรณีของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่มีกิจวัตรในการรับสื่อที่เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่สม่ าเสมอ 

หรือการเข้าร่วมกลุ่มหรือเครือข่ายและได้รับการชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่เป็นประจ า จึงท าให้ผู้ที่ตก
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เป็นเหยื่อท่ีมีกิจวัตรเป็นประจ าดังกล่าวตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับงานวิจัยของ

กุลทราภรณ์ สุพงษ์ (2555) ได้ศึกษาเรื่อง การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของการลักทรัพย์ในเคหสถาน 

: ศึกษากรณี เขตพ้ืนที่ความรับผิดชอบของสถานีต ารวจนครบาลโชคชัย เขตวังทองหลาง 

กรุงเทพมหานคร ผลการศึกษาพบว่า ลักษณะของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมลักทรัพย์ในเคหสถาน

มีแบบแผนการด าเนินชีวิต กิจวัตรประจ าวันและมีโอกาสในการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมอย่าง

ประจวบเหมาะทั้ง 3 ปัจจัย ปัจจัยด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธของผู้ตกเป็นเหยื่อ

มีความสัมพันธ์ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่  โดยปัจจัยที่ส่งผลมากที่สุด คือ ปัจจัย

ด้านการหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้ไตร ่ตรองท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ ความโลภท าให้ตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ และการคบค้าสมาคมกับผู้เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้ตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ ซึ่งสอดคล้องกับทฤษฎีอาชญาวิทยาแนวพุทธของอัณณพ ชูบ ารุง (2539) ที่กล่าวถึง ปัจจัยที่มี

ส่วนสัมพันธ์กับการเกิดอาชญากรรมที่เกี่ยวข้องกับพุทธศาสนามี 3 ประการ คือ ปัจจัยทางจิต ปัจจัย

ทางสังคม และปัจจัยสิ่งแวดล้อมทางกายภาพ โดยผลการศึกษาปรากฏว่า ปัจจัยทางจิตมีส่วนส าคัญที่

ท าให้เหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ พุทธศาสนาได้กล่าวว่า คนที่ประกอบอาชญากรรม คือ คนที่เป็น

โรคทางวิญญาณที่ไม่อาจจะยับยั้งจิตใจของตนเองได้ ท าให้เกิดความโลภ ความหลง และความโกรธ 

และน าไปสู่การประกอบอาชญากรรม ซึ่งสอดคล้องกับผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่หลงเชื่อผู้ที่มา

ชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ โดยไม่ได้ไตร่ตรองให้ถี่ถ้วนว่าเป็นสิ่งที่ผิดหรือไม่ และผู้ที่ตกเป็นเหยื่อยังเกิด

ความโลภภายในจิตใจเพราะเห็นแก่ผลตอบแทนมหาศาลที่จะได้รับ ปัจจัยทางสังคม คือ การคบค้า

สมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ด้วยกัน ท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อหลงเชื่อและเป็นปัจจัยที่น าไปสู่การตกเป็น

เหยื่อในที่สุด สอดคล้องกับทฤษฎีของซัทเธอร์แลนด์ คือ การคบคนชั่วย่อมเกิดความเห็นผิด และ

น าไปสู่การประกอบอาชญากรรมได้ ในที่นี้หมายถึงคนที่มักจะตกเป็นเหยื่อของเล่นแชร์ลูกโซ่โดย

ส่วนมากเกิดจากการชักชวนจากผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่อยู่ก่อนแล้ว ที่แสดงให้เห็นถึงผลตอบแทนที่จะได้รับ 

เมื่อผู้ที่ตกเป็นเหยื่อเหล่านั้นเกิดความโลภภายในจิตใจ และร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่แล้วนั้นก็จะน าไปสู่การ

ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในที่สุด และสอดคล้องกับงานวิจัยของธารา มีบุญ (2546) ได้ศึกษาเรื่อง ปัจจัย

ที่ส่งผลต่อการเล่นพนันหวยเถื่อนในกรุงเทพมหานคร ผลการศึกษาพบว่า การเล่นพนันหวยเถื่อน

เพราะต้องการความสนุกสนาน  เร้าใจ สามารถเล่นได้ง่าย สะดวก ไม่เสียเวลา และยากต่อการจับกุม 

เนื่องจากแชร์ลูกโซ่มีผลตอบแทนที่สูงเป็นสิ่งที่ดึงดูด วิธีการเล่นก็ไม่ยุ่งยากซับซ้อน สะดวก ไม่เสียเวลา 

และมีหลากหลายวิธีการในการหลบเลี่ยงการกระท าผิดท าให้ไม่สามารถจับกุมได้อย่างทันถ่วงทีเหมือน
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อาชญากรรมพ้ืนฐาน ส่งผลให้การแพร่ระบาดของแชร์ลูกโซ่ยังคงมีอยู่อย่างต่อเนื่อง ยากต่อการป้อง

ปรามในระยะเวลาอันสั้น จึงยังมีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในสังคมไทยอีกมาก 
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บทที่ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

บทสรุป 

 อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ก าลังเป็นปัญหาที่ส่งผลกระทบในวงกว้างในสังคมไทย ดังจะเห็น

ได้จากข่าวสารที่ปรากฏในหน้าหนังสือพิมพ์หรือทางสื่อสังคมออนไลน์ โดยเฉพาะอาชญากรรมทาง

เศรษฐกิจที่เรียกว่า “แชร์ลูกโซ่” ถือเป็นอาชญากรรมที่อยู่คู่มานานกับสังคมไทยตั้งแต่ “แชร์แม่

ชม้อย” ที่สร้างความเสียหายให้กับระบบเศรษฐกิจของประเทศ และมีผู้เสียหายที่ตกเป็นเหยื่อนับ

หมื่นคน และจากวิกฤตการณ์อาชญากรรมทางเศรษฐกิจดังกล่าว จึงเป็นจุดเริ่มต้นของพระราช

ก าหนดการกู้ยืมเงินที่เป็นการฉ้อโกงประชาชน พ.ศ. 2527 ขึ้นมาบังคับใช้เพ่ือรักษาความมั่นคงทาง

เศรษฐกิจของประเทศ คุ้มครองผลประโยชน์ของประชาชนที่ได้รับความเสียหายจากการถูกหลอกลวง 

แต่นั่นก็ไม่ได้ท าให้ปัญหาของแชร์ลูกโซ่หมดไปจากสังคมไทยแต่อย่างใด เมื่อเวลาเปลี่ยนแปลงไป

ประเทศเกิดการพัฒนา และเทคโนโลยีต่างๆ เข้ามามีบทบาทส าคัญในชีวิตประจ าวัน ซึ่งเปิดโอกาสให้

ผู้กระท าผิดใช้เป็นช่องทางชักชวน โน้มน้าว ให้ประชาชนร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่แสดงให้เห็นถึง

ผลตอบแทนมหาศาลที่จะได้รับ เมื่อประชาชนหลงเชื่อตัดสินใจร่วมลงทุน และเม่ือหาเครือข่ายสมาชิก

ใหม่ไม่ได้ผู้กระท าผิดก็จะหนีหายไป ประชาชนก็ได้รับความเสียหายและตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

 การศึกษาเรื่อง “ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : 

ศึกษากรณีแชร์ลูกโซ่” ในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์หลักสามประการ คือ ประการแรก เพ่ือศึกษารูปแบบ

ของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย ประการที่สองเพ่ือศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ และประการที่สามเพ่ือศึกษาแนวทางการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ ซึ่งปัจจัย

ทั้งหมด 3 ด้าน คือ 1. ปัจจัยด้านภูมิหลัง ได้แก่ เพศ อายุ ภูมิล าเนา ระดับการศึกษา อาชีพ รายได้ 

สถานภาพ ความรู้และประสบการณ์การตกเป็นเหยื่อ 2. ปัจจัยด้านการตัดสินใจ ได้แก่ เป้าหมายหรือ

วัตถุประสงค์ ความเชื่อ ค่านิยม การบังคับ โอกาส ความสามารถ และการสนับสนุน  3. ปัจจัยที่ส่งผล

ต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม ได้แก่ ด้านลักษณะของเหยื่อ ด้านแบบแผนการด าเนินชีวิต ด้าน

กิจวัตรประจ าวัน และด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตามแนวพุทธ 
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วิธีการศึกษาวิจัยเป็นการศึกษาในเชิงปริมาณควบคู่กับการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยการศึกษา

เชิงปริมาณใช้การแจกแบบสอบถาม (Survey Research) ในกลุ่มตัวอย่างที่เป็นผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ จ านวน 396 คน ส่วนการศึกษาเชิงคุณภาพเป็นการศึกษาใช้การสัมภาษณ์เชิงลึก ( In Depth 

Interview) ในกลุ่มตัวอย่างที่เป็นเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติหน้าที่โดยตรงเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ จ านวน 4 ท่าน

จากนั้นน าข้อมูลทั้งหมดมาวิเคราะห์และประมวลผลด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ 

 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ค่าความถ่ี ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการ

ใช้สถิติค่ามัชฌิมาเลขคณิตไคสแควร์ (Chi - Square) โดยนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 การ

วิเคราะห์ค่าสถิติทั้งหมดค านวณด้วยเครื่องคอมพิวเตอร์ 

 จากผลการศึกษาสามารถตอบวัตถุประสงค์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจแชร์ลูกโซ่ได้ดังนี้ 

5.1 รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย 

 จากการผลการศึกษาเชิงคุณภาพ พบว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทยสามารถแบ่ง

ออกได้ 3 รูปแบบ ดังนี้ 

5.1.1 รูปแบบแชร์ลูกโซ่ด้วยวิธีการขายสินค้าและบริการ เป็นลักษณะของการชักชวนให้ร่วม

เล่นแชร์ลูกโซ่แบบปากต่อปาก เช่น การขายสินค้า การลงทุนในรูปแบบต่างๆ ในกรณี “แชร์แม่

ชม้อย” คดีแชร์ลูกโซ่ที่เป็นข่าวดังในประเทศและเป็นจุดเริ่มต้นของการบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวกับ

การกู้ยืมเงิน ซึ่งลักษณะของการหลอกลวงของแชร์แม่ชม้อยคือ ให้ประชาชนที่สนใจลงทุนท าธุรกิจ

แชร์น้ ามัน ใครมีเงินที่จะลงทุนเท่าไรก็ลงทุนตามที่วงแชร์ก าหนดแล้วจะได้รับผลตอบแทนตามขั้นที่

ตนเองได้ลงทุนไว้ โดยแชร์แม่ชม้อยมีรูปแบบการเล่นในลักษณะการบอกต่อ ปากต่อปาก ชักชวนคน

รู้จักมาร่วมเล่น เมื่อคนอ่ืนๆ เห็นว่าได้ผลตอบแทนที่ดีก็ชักชวนกันมาเล่นจนมีผู้ตกเป็นเหยื่อนับหมื่น

ราย 

5.1.2 รูปแบบแชร์ลูกโซ่ด้วยวิธีการชักชวนให้มาเป็นสมาชิก เป็นการปรับเปลี่ยนรูปแบบการ

เล่นแชร์ลูกโซ่จากการเน้นขายสินค้าเปลี่ยนมาเป็นรูปแบบการชักชวนหาสมาชิก ให้ผลตอบแทนเป็น

เปอร์เซ็นต์เมื่อหาสมาชิกได้ตามล าดับขั้น เน้นการขายตรงบังหน้าให้สมาชิกขายสินค้าแต่สินค้ากลับไม่

มีคุณภาพเพียงพอ เช่น คดีตะเกียงน้ ามันหอมระเหยที่ผู้กระท าผิดมีการจัดตั้งบริษัทใหญ่โตเพ่ือให้เกิด

ความน่าเชื่อถือ การจดทะเบียนถูกต้อง และมีการชักชวนให้ประชาชนมาสมัครสมาชิก มีสินค้าให้
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น าไปจ าหน่ายคือ ตะเกียงน้ ามันหอมระเหย แต่ปรากฏว่าสินค้าไม่มีคุณภาพ ไม่สามารถน าไปจ าหน่าย

ได้ ประกอบกับบริษัทไม่สามารถหาสมาชิกเพ่ิมได้อีก จึงมี่เงินไปจ่ายผลตอบแทนให้สมาชิกเก่า บริษัท

จึงปิดตัวแลผู้กระท าผิดก็หลบหนีไป หรืออาจจะพัฒนาเป็นรูปแบบของแชร์ลูกโซ่แบบการบริการด้าน

ต่างๆ เช่น แชร์ลูกโซ่ของซินแสโชกุนที่เป็นข่าวตามหน้าหนังสือพิมพ์ที่หลอกลวงให้สมัครสมาชิกและ

ขายสินค้าของบริษัทให้ได้ตามเป้าที่ก าหนด และจะพาไปท่องเที่ยวที่ประเทศญี่ปุ่นโดยคิดค่าทัวร์ใน

ราคาถูก เมื่อถึงเวลาเดินทางจริง สมาชิกก็ถูกลอยแพ ไม่มีการจัดทัวร์ไปประเทศญี่ปุ่นตามที่ได้มีการ

กล่าวอ้างไว้ สุดท้ายมีผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ซินแสโชกุนหลายพันคน สร้างความเสียหายมูลค่า

หลายร้อยล้านบาท 

5.1.3 รูปแบบแชร์ลูกโซ่ด้วยวิธีการให้ความรู้และการใช้สื่อสังคมออนไลน์ ซึ่งจะมลีักษณะการ

ชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่โดยใช้สื่อสังคมมออนไลน์เป็นเครื่องมือ ท าให้ผู้เสียหายตกเป็นเหยื่อเป็น

จ านวนมาก และการจัดอบรมให้ความรู้เกี่ยวกับการท าธุรกิจต่างๆ โดยให้ผู้ที่มีอิทธิพลหรือมีชื่อเสียง

มาสร้างความน่าเชื่อถือให้กับธุรกิจที่จะลงทุน ซึ่งเป็นวิธีการที่น ามาหลอกลวงให้ประชาชนหลงเชื่อ

และตกเป็นเหยื่อในที่สุด โดยสามารถแบ่งได้ 2 ระดับ ดังนี้ 

1) ระดับล่าง คือ การชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ เช่น เฟซบุ๊ค ไลน์ 

แชร์ออมทอง แชร์เงินสดบ้านต่างๆ ที่จะเน้นการชักชวนโดยไม่เคยเห็นหน้าตาของสมาชิกมาก่อนแต่

เน้นเรื่องให้ผลตอบแทนมาก เช่น แชร์เงินสดบ้านสเตซี่ แชร์บ้านส้ม ที่ผู้กระท าผิดใช้สื่อสังคมออนไลน์

เป็นเครื่องมือในการหลอลวงให้เล่นแชร์เงินสด มีจ านวนผู้ที่ตกเป็นเหยื่อหลายร้อยคน โดยที่ไม่

สามารถตามจับได้และได้ท าการเปลี่ยนชื่อ เปลี่ยนกลุ่มไลน์ไปหลอกลวงคนอ่ืนๆ ต่อไป  

2) ระดับบน คือ การจัดอบรมสัมมนาให้ความรู้เรื่องการซื้อ – ขายหุ้น การซื้อ – ขาย 

เงิน Forex การซื้อ – ขายทองค า การลงทุนในเงินดิจิตอล หรือการลงทุนท าธุรกิจต่างๆ ใน

ต่างประเทศ มักจะเป็นองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ มีเครือข่ายหลายประเทศ มีมูลค่าความเสียหาย

มากกว่าและผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักจะเป็นคนรวยหรือนักธุรกิจ หรือกลุ่มข้าราชการที่เกษียณอายุที่ได้รับ

เงินบ านาญมาแล้วอยากจะให้เงินงอกเงย ซึ่งในปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่ในระดับสูงก าลังได้รับความ

นิยมเป็นอย่างมากดังจะเห็นได้จากตัวอย่าง คดีแชร์ลูกโซ่ยูฟัน ที่มีผู้ตกเป็นเหยื่อหลายหมื่นคน 

ลักษณะหรือกระบวนการท าให้ตกเป็นเหยื่อคือ จัดอบรมสัมมนาในโรงแรมใหญ่ๆ สร้างความ

น่าเชื่อถือ แสดงให้สมาชิกหรือคนที่มาเข้าฟังเห็นว่า ผลตอบแทนที่จะได้รับมีอะไรบ้างจากการลงทุน 
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แสดงธุรกิจที่ก าลังด าเนินการอยู่ในต่างประเทศ จนประชาชนหลงเชื่อร่วมลงทุนและตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ มูลค่าความเสียหายเป็นหมื่นล้านบาท ซึ่งลักษณะการก่ออาชญากรรมของยูฟัน เป็นองค์กร

อาชญากรรมข้ามชาติจากประเทศมาเลเซียเข้ามาหลอกลวงคนไทย 

จะเห็นได้ว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทยมีพัฒนาการตามการเปลี่ยนของเศรษฐกิจ สังคม 

และสิ่งแวดล้อม จึงท าให้การป้องกันและปราบปรามท าได้ยาก เพราะผู้กระท าผิดเองได้พัฒนารูปแบบ 

และวิธีการที่ซับซ้อนเพิ่มมากขึ้น ท าให้ยากต่อการจัดการให้ปัญหาแชร์ลูกโซ่หมดไปจากสังคมไทย  

5.2 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหย่ือแชร์ลูกโซ่ 

 จากผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่าปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ประกอบด้วยปัจจัยต่างๆ ดังนี้ 

 สรุปผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านภูมิหลัง พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ คือ เพศหญิง คิดเป็น

ร้อยละ 76 อายุ 31 - 40 ปี คิดเป็นร้อยละ 39.9 ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่เมื่อมีอายุ 21 - 

30 ปี คิดเป็นร้อยละ 36.9 มีการศึกษาระดับปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 56.3 ส่วนใหญ่อาศัยอยู่ใน 

ต่างจังหวัด คิดเป็นร้อยละ 50.3 ส่วนใหญ่ มีอาชีพ ธุรกิจส่วนตัว/ค้าขาย คิดเป็นร้อยละ 35.9 มีรายได้

เฉลี่ย 10,001 - 20,000 คิดเป็นร้อยละ 25 มีสถานภาพโสด คิดเป็นร้อยละ 36.9 ด้านสถานะใน

ครอบครัว ส่วนใหญ่เป็นแม่บ้าน คิดเป็นร้อยละ 42.7 และส่วนใหญ่อาศัยอยู่ในบ้าน คิดเป็นร้อยละ 

63.6 

 ด้านความรู้ในแชร์ลูกโซ่ของผู้ตอบ พบว่าส่วนใหญ่ไม่ทราบข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ คิดเป็น

ร้อยละ 61.6 ส่วนใหญ่รับข่าวสารเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่จาก สื่อออนไลน์ คิดเป็นร้อยละ 30.9 รับฟัง

ข่าวสารเกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 1 - 2 วันต่อสัปดาห์ คิดเป็นร้อยละ 31.3 และส่วนใหญ่ไม่

ทราบว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย คิดเป็นร้อยละ 71.5 

 ด้านประสบการณ์ในแชร์ลูกโซ่ของผู้ตอบ ผู้ตอบไม่เคยตกเป็นเหยื่อ คิดเป็นร้อยละ 60.6 

ในขณะที่ผู้ตอบที่เคยตกเป็นเหยื่อ คิดเป็นร้อยละ 39.4 พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเหยื่อจากการ

เล่นแชร์ลูกโซ่ที่ให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด คิดเป็นร้อยละ 41.4 สูญเสียมากกว่า 50,000 บาท คิด

เป็นร้อยละ 65.5 พบว่านอกจากเงินสด ผู้ตอบส่วนใหญ่สูญเสียสร้อยทอง คิดเป็นร้อยละ 65.4 ส่วน

ใหญ่มีระยะเวลาเล่นน้อยกว่า 3 เดือน มีระยะเวลาตัดสินใจน้อยกว่า 1 อาทิตย์ คิดเป็นร้อยละ 43.2 
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ส่วนใหญ่เล่นครั้งแรก คิดเป็นร้อยละ 74.2 และพบว่าผู้ตอบส่วนใหญ่ได้รับค่าตอบแทน 1,000 - 

5,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 47.9 

 ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ในด้านที่ท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ พบว่ากลุ่ม

ตัวอย่างส่วนใหญ่ตัดสินใจเล่นเพราะปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจ เช่น รายได้ไม่เพียงพอ อยากร่ ารวย ได้

ผลตอบแทนสูง คิดเป็นร้อยละ 68.9  ส่วนใหญ่ได้รับอิทธิพลจากเพ่ือน คิดเป็นร้อยละ 40.4 ได้รับการ

ชักชวนจากเพ่ือน คิดเป็นร้อยละ 39.4 อย่างไรก็ตามพบว่าตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่ชวนผู้อื่นเล่นแชร์ลูกโซ่

ต่อ คิดเป็นร้อยละ 68.9 ส่วนใหญ่ช าระด้วยโอนเข้าบัญชีธนาคาร คิดเป็นร้อยละ 67.1 

 สรุปผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านตัดสินใจ พบว่าผู้ตอบมีระดับความคิดเห็นต่อการตัดสินใจใน

ภาพรวมระดับมาก ค่าเฉลี่ย 3.43 เมื่อจ าแนกรายด้านพบว่าด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือด้านความเชื่อ 

ค่าเฉลี่ย 3.81 รองลงมาคือ ด้านโอกาส ค่าเฉลี่ย 3.63 ด้านการบังคับ ค่าเฉลี่ย 3.57 ด้านการสนับสนุน 

ค่าเฉลี่ย 3.41 ด้านความสามารถ ค่าเฉลี่ย 3.36 ด้านค่านิยม ค่าเฉลี่ย 3.24 และน้อยที่สุดคือด้าน

เป้าหมายหรือจุดประสงค์ ค่าเฉลี่ย 2.97  

 สรุปการวิเคราะห์ข้อมูลด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม พบว่าผู้ตอบมีระดับความคิดเห็น

ต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมในภาพรวมระดับมาก ค่าเฉลี่ย 3.94 เมื่อจ าแนกรายด้านพบว่าด้านที่

มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือลักษณะของเหยื่ออาชญากรรม ค่าเฉลี่ย 4.12 รองลงมาคือ การตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรม (แนวพุทธ) ค่าเฉลี่ย 3.75 

 สรุปผลการวิเคราะห์ข้อมูลด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ พบว่าผู้ตอบมีระดับ

ความคิดเห็นต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ในภาพรวมระดับมาก ค่าเฉลี่ย 3.69 เมื่อ

จ าแนกรายด้านพบว่าด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือแบบแผนการด าเนินชีวิตค่าเฉลี่ย 3.74 รองลงมาคือ 

กิจวัตรประจ าวัน ค่าเฉลี่ย 3.64 

5.3 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

 จากผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่าปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติ 0.05  ประกอบด้วยปัจจัยต่างๆ ดังนี้ 

 5.3.1 สมมติฐานที่หนึ่ง : ปัจจัยด้านภูมิหลังที่แตกต่างกันมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน 
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จากผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยด้านภูมิหลังแต่ละปัจจัยที่แตกต่างกันมีความสัมพันธ์กับการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่แตกต่างกัน ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 141 คน คิดเป็นร้อย

ละ 35.6 มีอายุระหว่าง 31 – 40 ปี จ านวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 23.9 มีระดับการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี จ านวน 121 คน คิดเป็นร้อยละ 30.6 ประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตัว จ านวน 53 คน คิดเป็น

ร้อยละ 13.4 และผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักจะมีรายได้เฉลี่ยต่อเดือนมากกว่า 40,000 บาท จ านวน 76 คน 

คิดเป็นร้อยละ 19.2 ผู้ที่ตกเป็นเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่จะได้รับผลตอบแทนระหว่าง 1,000 – 5,000 บาท 

จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 18.3 จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ภูมิหลังที่แตกต่างกันมีผลต่อการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ที่แตกต่างกัน 

 5.3.2 สมมติฐานที่สอง : ปัจจัยด้านการตัดสินใจมีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ ่ 

จากกผลการศึกษาพบว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจทั้ง 7 ปัจจัยประกอบด้วย 1. ด้านเป้าหมาย/

วัตถุประสงค์ 2. ด้านความเชื่อ 3. ด้านค่านิยม 4. ด้านการบังคับ 5. ด้านโอกาส 6. ด้านความสามารถ 

และ 7. ด้านการสนับสนุน มีความสัมพันธ์ต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และยอมรับสมมติฐานทุกข้อ 

โดยสามารถจ าแนกผลการศึกษาเป็นรายด้านได้ดังนี้ 

1. ด้านเป้าหมาย/วัตถุประสงค์ คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมาย/วัตถุประสงค์ในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง จ านวน 136 

คน คิดเป็นร้อยละ 34.3 รองลงมาคือ ระดับน้อย จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8 และระดับน้อย

ที่สุด จ านวน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 3.0 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจ

ที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านเป้าหมาย/วัตถุประสงค์ในภาพรวมสัมพันธ์กับการ

ตกเป็นเหยื่อ 

2. ด้านความเชื่อ คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

ด้านความเชื่อในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ 

ระดับมากที่สุด จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.4 และระดับปานกลาง จ านวน 49 คน คิดเป็นร้อย

ละ 12.4 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความเชื่อในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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3. ด้านค่านิยม คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

ด้านค่านิยมในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 65 คน คิดเป็นร้อยละ 16.4 รองลงมาคือ 

ระดับมากที่สุด จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6 และระดับน้อยที่สุด จ านวน 39 คน คิดเป็นร้อย

ละ 9.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านค่านิยมในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

4. ปัจจัยด้านการบังคับ คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ด้านการบังคับในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.0 

รองลงมาคือ ระดับน้อย จ านวน 45 คน คิดเป็นร้อยละ 11.4 และระดับปานกลาง จ านวน 35 คน คิด

เป็นร้อยละ 8.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการ

ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการบังคับในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

5. ปัจจัยด้านโอกาส คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์

ลูกโซ่ด้านโอกาสในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 127 คน คดิเป็นร้อยละ 32.1 รองลงมา

คือ ระดับปานกลาง จ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 15.2 และระดับมากที่สุด จ านวน 21 คน คิดเป็น

ร้อยละ 5.3 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตก

เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านโอกาสในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

6. ปัจจัยด้านความสามารถ คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 152 คน คิดเป็นร้อยละ 

38.4 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 42 คน คิดเป็นร้อยละ 10.6 และระดับน้อย จ านวน 15 

คน คิดเป็นร้อยละ 3.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านความสามารถในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

7. ปัจจัยด้านการสนับสนุน คือ ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ด้านการสนับสนุนในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 111 คน คิดเป็นร้อยละ 

28.0 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 59 คน คิดเป็นร้อยละ 14.9 และระดับน้อย จ านวน 27 

คน คิดเป็นร้อยละ 6.8 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า ปัจจัยด้านการตัดสินใจที่ส่งผลต่อ

พฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ด้านการสนับสนุนในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 
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5.3.3 สมมติฐานที่สาม : ปัจจัยด้านลักษณะของเหยื่อ, ด้านแบบแผนการด าเนินชีวิต, ด้าน

กิจวัตรประจ าวัน และด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธ มีความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ จากผลการศึกษาพบว่า ยอมรับสมมติฐานในทุกด้าน ประกอบด้วย 

1. ปัจจัยด้านลักษณะของเหยื่อ เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่

สามารถจ าแนกได้ 3 ข้อ ดังนี้ 1. จ านวนครั้งที่เล่นแชร์ลูกโซ่ 2. รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็น

เหยื่อ และ 3. ระยะเวลาในการเล่นแชร์ลูกโซ่ ซึ่งผลการศึกษาพบว่า จ านวนครั้งในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

ซึ่งผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่เล่นแชร์ลูกโซ่เป็นครั้งแรก จ านวน 156 คน คิดเป็นร้อยละ 39.4 รูปแบบ

ของแชร์ลูกโซ่ที่เคยตกเป็นเหยื่อมากที่สุด คือ แชร์ทองค า จ านวน  38 คน คิดเป็นร้อยละ 9.6 และ

ระยะเวลาในการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่เกิน 1 ปี จ านวน 99 คน คิดเป็นร้อยละ 25.1 จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ว่า ลักษณะของเหยื่อสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

2. ปัจจัยด้านแบบแผนการด าเนินชีวิต คือ แบบแผนในการด าเนินชีวิตในภาพรวมส่วนใหญ่

อยู่ในระดับมาก จ านวน 98 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 57 คน 

คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับมากที่สุด จ านวน 50 คน คิดเป็นร้อยละ 12.6 ตามล าดับ จึงยอมรับ

สมมติฐานที่ว่า แบบแผนการด าเนินชีวิตในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

3. ปัจจัยด้านกิจวัตรประจ าวัน คือ กิจวัตรประจ าวันในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก 

จ านวน 114 คน คิดเป็นร้อยละ 28.8 รองลงมาคือ ระดับปานกลาง จ านวน 66 คน คิดเป็นร้อยละ 

16.7 และระดับมากที่สุด จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า 

กิจวัตรประจ าวันในภาพรวมสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

4. ปัจจัยด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธ คือ การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมตาม

แนวพุทธในภาพรวมส่วนใหญ่อยู่ในระดับมาก จ านวน 92 คน คิดเป็นร้อยละ 23.2 รองลงมาคือ 

ระดับมากที่สุด จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.4 และระดับปานกลาง จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อย

ละ 8.1 ตามล าดับ จึงยอมรับสมมติฐานที่ว่า การตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธด้านความโลภ

สัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อ 

 จากผลการศึกษาของสมมติฐานการศึกษาพบว่า สมมติฐานทั้ง 3 ปัจจัย ได้แก่ ปัจจัยด้านภูมิ

หลัง ปัจจัยด้านการตัดสินใจ และปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่ออ าชญากรรมมี

ความสัมพันธ์กับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
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ข้อเสนอแนะและแนวทางการแก้ไข 

ข้อเสนอแนะและแนวทางการแก้ไขเชิงปฏิบัติการ 

 1. จากการศึกษาพบว่า รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทยมีวิวัฒนาการและพัฒนาการ

ตามยุคสมัยที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา ทั้งรูปแบบและวิธีการที่ซับซ้อนมากขึ้น ดังนั้นทุกภาคส่วน

ที่เก่ียวข้องกันไม่ว่าจะเป็นภาครัฐ ภาคเอกชน หรือแม้กระทั่งตัวประชาชนเองก็ต้องตระหนักถึงปัญหา

แชร์ลูกโซ่ที่คุกคามสังคมไทย ภาครัฐและภาคเอกชนควรจะส่งเสริมการให้ความรู้และข้อมูลข่าวสารที่

ถูกต้องเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ไม่ว่าจะเป็นรูปแบบของแชร์ลูกโซ่แบบใหม่ๆ ที่เกิดขึ้น วิธีการหลอกลวงให้  

ตกเป็นเหยื่อ เป็นต้น เพ่ือให้ประชาชนได้รับทราบอย่างทั่วถึง และตระหนักว่าไม่ควรจะหลงเชื่อเข้าไป

เล่นแชร์ลูกโซ่ รวมทั้งเป็นการป้องกันการตกเป็นเหยื่อให้แก่ประชาชนเพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุด 

2. ปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ จากผลการศึกษาพบว่า สาเหตุที่ตก

เป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่เกิดจากการได้รับผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด จะเห็นได้ว่ าผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วน

ใหญ่ไม่มีได้เป็นผู้มีการศึกษาน้อย แต่อาจจะเป็นเพราะปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจที่มีผลต่อการด ารงชีวิต 

กอปรไม่มีความรู้เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ที่ถูกต้องจึงท าให้ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อในที่สุด 

ดังนั้น ภาครัฐและภาคเอกชนควรส่งเสริมความรู้ ความเข้าใจ และข้อมูลที่ถูกต้องเกี่ยวกับภัยทาง

การเงิน โดยเฉพาะแชร์ลูกโซ่เพ่ือให้ประชาชนกลุ่มที่มีความเสี่ยงที่จะตกเป็นเหยื่อเข้าถึงแหล่งข้อมูล

โดยง่าย สะดวก สามารถตรวจสอบข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่ได้ทุกที่ ทุกเวลา เพ่ือให้กลุ่มประชาชนที่มี

ความเสี่ยงในการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ได้ระมัดระวัง ป้องกันตนเองจากกลุ่มมิจฉาชีพที่จะเข้ามา

หลอกลวงและชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ 

 3. ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ จากผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะปัจจัยทางเศรษฐกิจ เช่น รายได้ไม่เพียงพอ อยากร่ ารวย และการได้รับ

ผลตอบแทนที่สูง และได้รับการชักชวนจากผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่อยู่แล้ว เช่น กลุ่มเพ่ือนที่มีอิทธิพลต่อการ

ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ จึงท าให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ในที่สุด 

ส าหรับปัจจัยด้านการตัดสินใจพบว่า  

1) ปัจจัยด้านความเชื่อ ควรที่จะมีการศึกษาข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับแชร์ลูกโซ่อย่างรอบด้าน 

เมื่อมีบุคคลที่รู้จักมาชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่ก็ควรปฏิเสธไป  
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2) ปัจจัยด้านโอกาส ควรที่จะมีการศึกษาเรื่องการลงทุนที่ถูกต้อง ถูกกฎหมาย หากจะน า

เงินออมหรือเงินเก็บมาลงทุน เพ่ือป้องกันการตกเป็นเหยื่อจากการหลอกลวงของผู้ที่มาชักชวนให้เล่น

แชร์ลูกโซ่  

3) ปัจจัยด้านการบังคับ ไม่ควรหลงเชื่อการโฆษณา ประชาสัมพันธ์ที่โอ้อวดเกินจริง

เกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ ควรพิจารณาว่าไม่มีใครได้รับผลตอบแทนที่สูงเกินจริง แม้แต่บุคคลในกลุ่ม

สังคมออนไลน์ก็ควรที่จะระมัดระวังมากข้ึน เพราะเราไม่สามารถรู้ตัวตนที่แท้จริงของบุคคลเหล่านี้ได้  

4) ปัจจัยด้านการสนับสนุน เมื่อได้รับการสนับสนุนจากบุคคลใกล้ชิดให้ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

หรือได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการเล่นแชร์ลูกโซ่ ก็ควรที่จะศึกษาหาความรู้เพ่ิมเติม และหากปฏิเสธ

ได้ก็ควรปฏิเสธไปเพราะการเล่นแชร์ลูกผิดกฎหมายและยังส่งผลให้ถูกหลอกลวง รวมทั้งเสียทรัพย์สิน

อีกด้วย  

5) ปัจจัยด้านความสามารถ เมื่อมีผู้กระท าผิดหรือมิจฉาชีพใช้ความสามารถเฉพาะทางเข้า

มาหลอกลวง ประชาชนควรจะมีสติ คิดพิจารณาอย่างรอบคอบ ไม่หลงเชื่อการสร้างภาพลักษณ์ต่างๆ 

เช่น การด าเนินธุรกิจ การใช้วาทศิลป์ในการพูดโน้มน้าว เพราะอาจจะท าให้เราหลงเชื่อและตกเป็น

เหยื่อได้  

6) ปัจจัยด้านค่านิยม การที่ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อคิดว่า หากไม่เล่นแชร์ลูกโซ่จะเป็นการแปลก

แยกไม่เข้ากลุ่ม หรือการที่คนในสังคมส่วนใหญ่มีค่านิยมเน้นความร่ ารวย การนับหน้าถือตาคนรวย

มากกว่าคนจน จะส่งผลท าให้เกิดเป็นค่านิยมที่ผิด น าไปสู่การตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อ

ในที่สุด ดังนั้น ควรมีการปลูกฝังค่านิยมที่ดีเพ่ิมเติมให้ประชาชนได้เข้าใจและเห็นว่า ค่านิยมที่ถูกต้อง

คือ การประกอบอาชีพที่สุจริต ไม่ควรที่จะอยากร่ ารวยโดยใช้ทางลัด เช่น การเล่นแชร์ลูกโซ่เพราะการ

กระท าดังกล่าวเป็นสิ่งที่ผิดกฎหมายและอาจจะน าไปสู่ปัญหาสังคมในอ่ืนๆ อีกมากมาย 

7) ปัจจัยด้านเป้าหมาย เมื่อเราคิดว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่นั้นจะท าให้ได้ผลตอบแทนสูงสุด  

ก็จะท าให้เราตกเป็นเหยื่อได้ง่าย ดังนั้นควรที่จะมีการตระหนักว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่สามารถจ่าย

ผลตอบแทนได้สูงเกินจริง และควรมีการตรวจสอบข้อมูลทุกครั้ง หากอยากจะลงทุนเล่น  

นอกจากนี้ ควรจะมีการรณรงค์ส่งเสริมให้ประชาชนที่มีปัญหาทางเศรษฐกิจเลือกวิธีการใน

การแก้ไขปัญหาที่ถูกต้อง เช่น การที่รัฐบาลส่งเสริมให้ประชาชนหันมาประหยัด ลดค่าใช้จ่าย หรือใน

กรณีที่ประชาชนมีหนี้สินไม่มีเงินเพียงพอที่จะไปช าระหนี้ สินที่เกิดจากการกู้ยืมนอกระบบได้ 

หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องก็ควรประชาสัมพันธ์ข้อมูลข่าวสารหรือแนะน าให้ประชาชนเข้าร่วม
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โครงการสวัสดิการของรัฐในการกู้ยืมเงินในระบบมากกว่าการไปลงทุนเล่นแชร์ลูกโซ่ เพราะนอกจาก

จะมีความปลอดภัย ไม่เสี่ยงต่อการโดนหลอก ยังสามารถช่วยให้ประชาชนไม่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ได้

อีกทางหนึ่ง 

4. ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม จากผลการศึกษาพบว่า ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ส่วนใหญ่เล่นเป็นครั้งแรก รูปแบบในการเล่นที่นิยมมากที่สุด คือ การเล่นแชร์ทองค า โดยใช้

ระยะเวลาการเล่นไม่เกิน 1 ปี ซึ่งปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมมี 3 ด้าน ดังนี้ ด้าน

แบบแผนการด าเนินชีวิต คือ ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อส่วนใหญ่มีแบบแผนการด าเนินชีวิตที่ชอบความเสี่ยง 

ชอบการลงทุน และชอบเข้าร่วมเครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ จึงท าให้เป็นปัจจัยที่ส าคัญ

ในการตกเป็นเหยื่อ ด้านกิจวัตรประจ าวัน คือ การรับสื่อที่เกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่  การเข้าร่วมกลุ่ม /

เครือข่ายเป็นประจ า และความถ่ีในการชักชวนของกลุ่มคน/เครือข่ายส่งผลให้ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อตัดสินใจ

เล่นแชร์ลูกโซ่ และด้านการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแนวพุทธ คือ ความโลภ การคบค้าสมาคมกับผู้ที่

เล่นแชร์ลูกโซ่ การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวนโดยไม่ได้ไตร่ตรอง และการหลอกลวงการเล่นแชร์ลูกโซ่ไม่

เป็นบาป ซึ่งปัจจัยดังกล่าวข้างต้นส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ ดังนั้น ผู้ที่ตกเป็น

เหยื่อแชร์ลูกโซ่ควรปรับพฤติกรรม แบบแผนการด าเนินชีวิต และกิจวัตรประจ าวันของตนเองใหม่ 

หลีกเลี่ยงไม่คบค้าสมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะจะถูกชักชวนให้ร่วมเล่นหรือลงทุน ได้ง่าย ควรมี

ตรวจสอบก่อนการลงทุนว่าผิดกฎหมายหรือไม่ นอกจากนี้ ควรน าแนวทางพุทธศาสนามาใช้ในการ

ด ารงชีวิตประจ าวัน เช่น การตั้งตนไม่อยู่ในความประมาท ไม่โลภ ไม่อยากได้ผลตอบแทนมหาศาลที่

สูงเกินจริง ทั้งนี้ควรใช้สติพิจารณาทุกครั้งเมื่อมีผู้มาชักชวนให้ร่วมลงทุนในลักษณะนี้ 

ดังนั้น การป้องกันการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ควรเริ่มต้นจากที่ตัวของประชาชนก่อน 

ประชาชนไม่ควรจะโลภ เมื่อมีผู้ที่มาเสนอผลตอบแทนที่สูงเกินจริง ดูแล้วไม่น่าเชื่อถือก็ควรจะใช้สติ 

คิดพิจารณาให้รอบคอบก่อนที่จะร่วมลงทุนไปว่าไม่มีอะไรได้มาง่ายๆ เมื่อสงสัยหรือไม่แน่ใจว่าธุรกิจที่

เข้ามาน าเสนอมีจริงหรือไม่ ก็ควรตรวจสอบข้อมูลจากหน่วยงานที่เกี่ยวข้องก่อนว่าบริษัทที่จะไปร่วม

ลงทุนมีอยู่จริงหรือไม่ มีการจดทะเบียนอย่างถูกต้องหรือไม่ เพ่ือที่จะได้ไม่ตกเป็นเหยื่อของ

กระบวนการมิจฉาชีพ 
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ข้อเสนอแนะและแนวทางการแก้ไขเชิงนโยบาย 

 1. ภาครัฐควรเพ่ิมบทลงโทษการประกอบอาชญากรรมทางเศรษฐกิจทุกรูปแบบ โดยเฉพาะ

การเล่นแชร์ลูกโซ่ให้มีความรุนแรงมากข้ึน เพ่ือให้ผู้กระท าผิดเกิดความเกรงกลัวกฎหมายและไม่กล้าที่

จะกระท าผิด  

2. จัดตั้งหน่วยงานที่สามารถรับผิดชอบโดยตรงและบูรณาการหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทั้งในการ

ประชาสัมพันธ์ข้อมูล ข่าวสารที่เกี่ยวข้องกับภัยทางการเงินให้ประชาชนได้รับทราบและเข้าถึง

แหล่งข้อมูลที่ถูกต้องได้อย่างสะดวกและรวดเร็ว ในส่วนกระบวนการด าเนินคดีเมื่อมีประชาชนตกเป็น

เหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ควรเร่งรัดให้หน่วยงานด าเนินการด้วยความรวดเร็ว และมีกระบวนการ

ช่วยเหลือเยียวยาเหยื่อให้ได้รับความเป็นธรรมอย่างเร็วที่สุด 

3. ภาครัฐควรมีนโยบายส่งเสริมให้ความรู้ และข้อมูลข่าวสารที่เกี่ยวกับภัยทางการเงินให้แก่

ประชาชนในหลายช่องทาง ซึ่งในปัจจุบันประชาชนส่วนใหญ่ใช้เทคโนโลยีในการด ารงชีวิตประจ าวัน

ทั้งการติดต่อสื่อสาร การค้นหาข้อมูล และการใช้สื่อสังคมออนไลน์ ดังนั้น ภาครัฐควรสั่งการให้

หน่วยงานที่เกี่ยวข้องทางเทคโนโลยี ด้วยการเพ่ิมช่องทางในการส่งเสริมความรู้และการส่งข้อมูล

ข่าวสารแก่ประชาชนในช่องทางออนไลน์ เพ่ือเป็นประโยชน์ในการค้นหาข้อมูลข่าวสารที่เกี่ยวกับภัย

ทางการเงิน โดยเฉพาะภัยจากแชร์ลูกโซ่แก่ประชาชน 

ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยครั้งต่อไป 

 1. ควรศึกษาเพ่ิมเติมโดยเปรียบเทียบผลการศึกษาแยกเป็นแต่ละเขต ได้แก่ กรุงเทพและ

ปริมณฑล และต่างจังหวัด เพ่ือเข้าใจถึงลักษณะทางเศรษฐกิจ ภูมิล าเนาที่ส่งผลต่อการเป็นเหยื่อ

อาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ 

 2.นอกเหนือจากปัจจัยภูมิหลัง ปัจจัยด้านการตัดสินใจ และปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่อ

อาชญากรรม อาจจะเพ่ิมการศึกษาถึงปัจจัยด้านอ่ืนๆ เช่น ปัจจัยด้านกฎหมาย และด้านเจ้าหน้าที่ผู้

บังคับใช้กฎหมาย ที่อาจจะมีความสัมพันธ์ต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมแชร์ลูกโซ่ 
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เรียน ท่านผู้ตอบแบบสอบถาม 

 เนื่องด้วยดิฉัน นางสาวพลิสสุภา พจนะลาวัณย์ เป็นนิสิตปริญญาโท สาขาอาชญาวิทยาและ

งานยุติธรรม ภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ต้องการ

ท าวิทยานิพนธ์เรื่อง “ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณีแชร์

ลูกโซ”่ โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือ 

 1. ศึกษารูปแบบแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย 

 2. ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

 3. ศึกษาแนวทางการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 

 ซึ่งผู้ศึกษาเห็นถึงความจ าเป็นในการออกแบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของผู้ที่ตกเป็นเหยื่อ

แชร์ลูกโซ่ และเจ้าหน้าที่ของรัฐ ในเขตกรุงเทพมหานคร ต่อแนวทางการแก้ไขปัญหาจากการตกเป็น

เหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ เพ่ือน ามาวิเคราะห์ตามหลักวิชาการ ตามวัตถุประสงค์ข้างต้นที่ได้กล่าวมา 

 การศึกษาครั้งนี้จะบรรลุผลส าเร็จได้ด้วยดีก็โดยอาศัยความช่วยเหลือและความร่วมมือจาก

ท่านในการให้ความคิดเห็น ตลอดจนการให้ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับเรื่องนี้อันมีประโยชน์และคุณค่า   

อย่างยิ่ง 

 ดังนั้นใคร่ขอความกรุณาจากท่านในการตอบแบบสอบถามตามความเป็นจริง ข้อเท็จจริงและ

ความคิดเห็นต่างๆ ของท่านจะถูกน าไปเพ่ือใช้ประโยชน์ทางการศึกษาเท่านั้น มิได้น าไปใช้เพ่ือการอ่ืน

ใด อันก่อให้เกิดความเสียหายต่อท่าน และหน่วยงานแต่อย่างใดทั้งสิ้น และขอขอบพระคุณมา ณ ที่นี้

ด้วย 

ขอแสดงความนับถือ 

นางสาวพลิสสุภา พจนะลาวัณย์ 
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วันที่...............เดือน.......................พ.ศ. 2561  สถานที่.............................................. 
 
ค าชี้แจง : แบบสอบถามชุดนี้ประกอบด้วยค าถามทั้งหมด 4 ตอน ดังนี้ 
 ตอนที่ 1  ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 ตอนที่ 2  ข้อมูลเกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 
 ตอนที่ 3  ข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

ตอนที่ 4  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์
ลูกโซ ่
************************************************************************************** 
ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
1. เพศ   (   ) ชาย  (   ) หญิง 
2. อายุ  ...............ปี  อายุขณะตกเป็นเหยื่อ...................ปี 
3. ระดับการศึกษา  

(   ) ประถมศึกษา  (   ) มัธยมศึกษาตอนต้น 
(   ) มัธยมศึกษาตอนปลาย (   ) ปริญญาตรี 
(   ) ปริญญาโท   (   ) ปริญญาเอก 
(   ) อ่ืนๆโปรดระบุ................................ 

4. ภูมิล าเนา   
(   ) กรุงเทพมหานคร  (   ) ปริมณฑล 

   (   ) ต่างจังหวัด โปรดระบุ...................................................... 
5. อาชีพ  

(   ) นักเรียน/นักศึกษา  (   ) ธุรกิจส่วนตัว 
   (   ) ข้าราชการ   (   ) พนักงานรัฐวิสาหกิจ  

(   ) พนักงานบริษัทเอกชน (   ) เกษตรกร 
(   ) แม่บ้าน   (   ) ข้าราชการบ านาญ 
(   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ................................. 

 
 

แบบสอบถาม 
เรื่อง : ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณีแชร์ลูกโซ่ 
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6. รายได้เฉลี่ยต่อเดือน   
(   ) ต่ ากว่า 5,000 บาท  (   ) 5,001 – 10,000บาท  

   (   ) 10,001 – 20,000 บาท (   ) 20,001 – 30,000 บาท 
   (   ) 30,001 – 40,000 บาท (   ) มากกว่า 40,000 บาท 
7. สถานภาพสมรส 
   (   ) โสด   (   ) สมรส (   ) หย่าร้าง 

(   ) อยู่กินฉันสามี ภรรยา  (   ) คู่สมรสเสียชีวิต 
8. สถานะในครอบครัว 
   (   ) หัวหน้าครอบครัว  (   ) แม่บ้าน   

(   ) สมาชิกครอบครัว โปรดระบุ............................................... 
9. ที่อยู่ปัจจุบัน 
   (   ) บ้าน   (   ) คอนโด (   ) หอพัก 
   (   ) อาศัยอยู่กับบุคคลอื่น  (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ…………….. 
 
ตอนที่ 2 ข้อมูลเกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 
10. ท่านเคยมีประสบการณ์การเล่นแชร์ลูกโซ่หรือไม่  (   ) เคย  (   ) ไม่เคย 
11. หากท่านเคยเล่นแชร์ลูกโซ่ รูปแบบของแชร์ลูกโซ่ใดที่ท่านตกเป็นเหยื่อ 
   (   ) แชร์สินค้าการเกษตร   (   ) แชร์ท่องเที่ยว  

(   ) แชร์ทองค า    (   ) แชร์ล็อตเตอรี่ 
  

(   ) แชร์ผลิตภัณฑ์เสริมความงาม  (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ
............................. 

12. หากท่านเคยเล่นแชร์ลูกโซ่ ท่านทราบจ านวนของสมาชิกท่ีร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ว่ามีจ านวนกี่คน
...................... 
13. ท่านเคยทราบข้อมูลเกี่ยวกับแชร์ลูกโซ่หรือไม่  (   ) เคย  (   ) ไม่เคย 
14. หากเคยทราบข้อมูลเรื่องแชร์ลูกโซ่ ท่านทราบข้อมูลจากท่ีใด 
   (   ) ครอบครัว   (   ) บุคคลใกล้ชิด  (   ) เพ่ือน 
   (   ) อ่ืนๆ ระบุ……………………………. 
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15. ท่านเคยอ่านหนังสือพิมพ์/ดูโทรทัศน์/ฟังวิทยุ/สื่อออนไลน์เกี่ยวกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่
บ่อยครั้งเพียงใด 
   (   ) ทุกวัน   (   ) 1- 2 วันต่อสัปดาห์ 
   (   ) 3 – 5 วันต่อสัปดาห์  (   ) ไม่เคยเลย  
16. ท่านเคยมีประสบการณ์การตกเป็นเหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่หรือไม่   (   ) เคย (   ) ไม่เคย 
17. ท่านเคยได้รับความเสียหายจากการตกเป็นเหยื่อการเล่นแชร์ลูกโซ่หรือไม่ (   ) เคย  (   ) ไม่เคย 
18. ท่านได้รับความเสียหายจากการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นจ านวนเงินเท่าไร  
   (   ) ต่ ากว่า 500 บาท  (   ) 1,001 – 10,000 บาท 
   (   ) 10,001 – 20,000 บาท (   ) 20,001 – 30,000 บาท 
   (   ) 30,001 – 40,000 บาท (   ) 40,001 – 50,000 บาท  

(   ) มากกว่า 50,000 บาท โปรด
ระบุ……………………………………………………. 

19. ท่านสูญเสียทรัพย์สินอ่ืนใดอีกบ้างในการเล่นแชร์ลูกโซ่ (ที่ไม่ใช่เงิน) 
   (   ) ที่ดิน   (   ) แหวน ราคา.............  
   (   ) สร้อยทอง ราคา............. (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ ราคา............. 

20. ท่านเล่นแชร์ลูกโซ่มาเป็นเวลา………………….…ปี………………..เดือน 
21. ท่านใช้ระยะเวลานานเพียงใดในการตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 
   (   ) น้อยกว่า 1 อาทิตย์  (   ) 1 อาทิตย์ 
   (   ) 2 อาทิตย์   (   ) มากกว่า 2 อาทิตย์ 
   (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ..................   
22. ท่านเล่นแชร์ลูกโซ่มาแล้วกี่ครั้ง   

(   ) ครั้งแรก (   ) ครั้งที่ 2 – 3   (   ) มากกว่า 3 ครั้ง โปรดระบุ.......... 

23. ผลตอบแทนที่ท่านได้รับจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ในแต่ละครั้ง…………………………………………บาท 
24. ท่านจะตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่รูปแบบใดมากท่ีสุด 

(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่ที่มีผู้มีอิทธิพลเป็นเจ้าของ 
(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่ผ่านสื่อสังคมออนไลน์ เช่น เฟซบุ๊ค ไลน์ เป็นต้น 
(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่ที่ให้ผลตอบแทนเป็นสิ่งดึงดูด เช่น การสมัครสมาชิก 
      ขายตรง 
(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่จากการระดมทุนตั้งบริษัทในตลาดหลักทรัพย์ 
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(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่จากการขายสินค้าหรือผลิตภัณฑ์ท่ีอวดอ้างสรรพคุณ 
(   ) การเล่นแชร์ลูกโซ่จากการใช้ความเชื่อ ความศรัทธา เช่น การท าบุญ 

          ต่างๆ 
(   ) อ่ืนๆ โปรด ระบุ…………………………………………………………………….. 

25. ท่านทราบหรือไม่ว่าการเล่นแชร์ลูกโซ่เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย (   ) ทราบ (   ) ไม่ทราบ 
26. ปัจจัยด้านใดที่ท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

(   ) ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ เช่น รายได้ไม่เพียงพอ อยากร่ ารวย ได้     
      ผลตอบแทนที่สูง 

   (   ) ปัจจัยทางด้านสังคม เช่น การคบค้าสมาคมกับผู้ที่เล่นแชร์ลูกโซ่ 
   (   ) ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม เช่น การอยู่ในกลุ่มหรือสังคมที่มองว่าการเล่น 

แชร์ลูกโซ่เป็นเรื่องปกติ 
   (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ……………………………………………………………………… 
27. ใครที่มีอิทธิพลต่อท่านในการตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 
   (   ) ครอบครัว   (   ) บุคคลใกล้ชิด (   ) เพ่ือน 
   (   ) อ่ืนๆ ระบุ……………………………. 
28. ท่านถูกชักชวนให้เล่นแชร์ลูกโซ่จากใคร 
   (   ) ครอบครัว  (   ) บุคคลรู้จักใกล้ชิด  (   ) ญาติ 

(   ) เพ่ือน  (   ) ลูกค้า   (   ) คน
แปลกหน้า (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ…………………………………. 

29. ท่านได้ชักชวนผู้อ่ืนเล่นแชร์ลูกโซ่หรือไม่ 
   (   ) ชักชวน เพราะ.................................................................................
  

(   ) ไม่ชักชวน เพราะ.............................................................................  
30. ท่านช าระเงินในการเล่นแชร์ลูกโซ่โดยวิธีใด (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) 
   (   ) เงินสด  (   ) โอนเข้าบัญชีธนาคาร  

(   ) เช็ค   (   ) อ่ืนๆ โปรดระบุ…………………………………. 
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ตอนที่ 3  แบบสอบถามเก่ียวกับปัจจัยที่ส่งผลต่อพฤติกรรมการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

ค าถาม มากที่สุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปานกลาง 
(3) 

น้อย 
(2) 

น้อยที่สุด 
(1) 

1. เป้าหมายหรือจุดประสงค์ 
1.1 เป้าหมายในการเล่นแชร์ลูกโซ่
ของท่าน คือ การได้เงินตอบแทน
สูงสุดจากการลงทุน 

     

1.2 การที่ท่านร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่
ท่านมีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้าง
เครือข่ายในการท างาน 

     

1.3 การเล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้ท่าน
สนิทสนมกับคนในครอบครัวมาก
ขึ้น 

     

2. ความเชื่อ 

2.1 ความน่าเชื่อถือในคุณลักษณะ
ส่วนบุคคลของผู้ที่มาชักชวนท่าน
เล่นแชร์ลูกโซ่ท าให้ท่านตัดสินใจ
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

2.2 การที่มีผู้ชักชวนให้ท่านเล่น
แชร์ลูกโซ่โดยให้ค าแนะน าที่ดีใน
การร่วมลงทุนท าให้ท่านตัดสินใจ
ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

2.3 บุคคลที่ร่วมเล่นในกลุ่มแชร์
ลูกโซ่มีความน่าเชื่อถือท าให้ท่าน
ตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

2.4 วิธีการเล่นแชร์ลูกโซ่/รูปแบบ
การเล่นที่แตกต่างและมีความ
หลากหลาย ท าให้ท่านได้รับ
ผลตอบแทนอย่างคุ้มค่า 
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2.5 การที่มีคนเล่นแชร์ลูกโซ่แล้ว
ได้รับผลตอบแทนที่ดีท าให้ท่าน
ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

2.6 ในปัจจุบันการเล่นแชร์ลูกโซ่
สามารถพบเห็นได้ทั่วไปและ
แพร่หลาย ท าให้ท่านตัดสินใจเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

     

3. ค่านิยม 
3.1 ท่านคิดว่าค่านิยมของคนไทย
ที่เน้นความร่ ารวยมีส่วนส าคัญที่
ท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่  

     

3.2 ท่านคิดว่าการที่คนในสังคม
มองว่าคนร่ ารวยจะได้รับการนับ
หน้าถือตามากกว่าคนจน ท าให้
ท่านรู้สึกอยากร่ ารวย จึงตัดสินใจ
เล่นแชร์ลูกโซ่เพราะได้รับ
ผลตอบแทนที่สูง 

     

3.3 การร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ในกลุ่ม
คนที่ท างาน / อาศัยอยู่ ถ้าหาก
ท่านไม่ร่วมเล่นจะรู้สึกแปลกแยก 
ไม่เข้ากลุ่ม 

     

3.4 การที่คนในครอบครัว / 
บุคคลที่ท่านสนิทสนมรู้จัก 
ชักชวนให้ท่านเล่นแชร์ลูกโซ่ถือ
เป็นการลงเรือล าเดียวกัน 

     
 

4. การบังคับ 

4.1 บุคคลที่ท่านรู้จัก/ใกล้ชิดมี
อิทธิพลต่อการตัดสินใจร่วมเล่น
แชร์ลูกโซ่ของท่าน 

     



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

196 

4.2 กลุ่มสังคมออนไลน์ (เฟซบุ๊ค, 
ไลน์) มีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ
ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ของท่าน 

     

4.3 การก าหนดระยะเวลาที่เร่งรัด
ของกลุ่มแชร์ลูกโซ่ถือเป็นการ
บังคับให้ท่านต้องรีบตัดสินใจเล่น
แชร์ลูกโซ่อย่างรวดเร็ว 

     

4.4 การโฆษณา เชิญชวน และ
การรับข่าวสารส่งผลต่อการ
ตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ของท่าน  

     

4.5 ผลตอบแทนมหาศาลที่บุคล
อ่ืนได้รับมาแล้ว เป็นตัวกระตุ้นให้
ท่านตัดสินใจเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

5. โอกาส 

5.1 การที่บุคคลใกล้ชิดมาชักชวน
ท่านถือเป็นช่องทางที่ท าให้ท่านมี
โอกาสในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

5.2 การที่ท่านมีญาติ/พ่ีน้องที่เล่น
แชร์ลูกโซ่อยู่แล้ว ท าให้มีโอกาส
เข้าไปร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ด้วย  

     

5.3 การที่ท่านมีเงินเก็บหรือมีเงิน
ออมท าให้ท่านมีโอกาสน าเงิน
เก็บ/เงินออมมามาร่วมลงทุนเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

     

5.4 การที่ท่านไม่มีเงินเก็บ/เงิน
ออม ท าให้ท่านตัดสินใจเล่นแชร์
ลูกโซ่ เพราะอาจจะท าให้มีเงิน
เพ่ิมข้ึน 

     

5.5 การที่ท่านชอบเสี่ยงโชคท าให้
ท่านมองเห็นโอกาส/วิธีที่จะท าให้
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ได้รับผลตอบแทนจากการเล่นแชร์
ลูกโซ ่
5.6 รูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่
ที่หลากหลายท าให้ท่านสนใจ และ
เลือกที่จะเข้ากลุ่มเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

6. ความสามารถ 
6.1 ท่านมีความสามารถในการ
ชักชวนให้ผู้อ่ืนมาเล่นแชร์ลูกโซ่กับ
ท่านในวงแชร์ของท่าน 
 

     

6.2 ความสามารถในการด าเนิน
ธุรกิจของผู้กระท าผิด ท าให้ท่าน
ไว้วางใจ และตัดสินใจร่วมเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

     

6.3 ความสามารถด้านจิตวิทยา
ของผู้กระท าผิด ท าให้ท่านเชื่อใจ 
และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 
 

     

7. การสนับสนุน 
7.1 บุคคลที่ใกล้ชิดหรือสนิทสนม
กับท่านมีส่วนสนับสนุนให้ท่าน
เล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

7.2 ท่านคิดว่าการที่ท่านได้รับ
ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับการเล่นแชร์
ลูกโซ่ มีส่วนตัดสินใจท าให้ท่าน
ร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

7.3 การที่ท่านขาดความรู้ และไม่
ทราบรูปแบบของการเล่นแชร์
ลูกโซ่ที่ปรากฏในปัจจุบัน ว่าการ
เล่นแชร์ลูกโซ่มีความผิด เป็นส่วน
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สนับสนุนให้ท่านร่วมเล่นแชร์
ลูกโซ ่

8. ลักษณะของเหย่ืออาชญากรรม 

8.1 ความประมาท ไม่คิดทบทวน
ให้รอบคอบ เป็นเหตุให้ท่านตก
เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

     

8.2 การที่ท่านขาดความรู้เกี่ยวกับ
รูปแบบของการเล่นแชร์ลูกโซ่ท า
ให้ท่านตกเป็นเหยื่อ 

     

8.3 ลักษณะส่วนบุคคลของท่านที่
มีความไว้วางใจและเชื่อคนง่ายมี
ส่วนท าให้ท่าตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ ่

     

8.4 ความรู้สึกศรัทธาในตัวบุคคล
ที่มาชักชวนท าให้ท่านตัดสินใจเล่น
แชร์ลูกโซ่และตกเป็นเหยื่อ 
 

     

8.5 การที่ท่านไม่หาข้อมูลให้รอบ
ด้าน ท าให้ท่านตกเป็นเหยื่อแชร์
ลูกโซ ่

     

9. แบบแผนการด าเนินชีวิต 
9.1 ความชอบในการเสี่ยงโชคท า
ให้ท่านตัดสินใจเข้าร่วมเล่นแชร์ 
 

     

9.2 ท่านชอบในการลงทุนท าให้
ท่านตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

9.3 ความชอบในการเข้าร่วม
เครือข่ายหรือกลุ่มต่างๆ มีส่วน
ส าคัญที่ท าให้ท่านตัดสินใจเล่น
แชร์ลูกโซ่ 
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10. กิจวัตรประจ าวัน 

10.1 การรับสื่อในเรื่องนี้ทุกวันท า
ให้ท่านสนใจและตัดสินใจเล่นแชร์
ลูกโซ ่

     

10.2 การเข้ากลุ่มหรือเครือข่าย
เป็นประจ าท าให้ท่านได้รับข้อมูล 
และตัดสินใจร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

10.3 การตัดสินใจเพียงล าพังหรือ
การตัดสินใจด้วยตนเอง โดยไม่ได้
ปรึกษาสมาชิกในครอบครัว มีส่วน
ที่ท าให้ท่านร่วมเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

10.4 ความถี่ของการชักชวนโดย
กลุ่มหรือเครือข่ายที่ท่านเข้าร่วม
ส่งผลให้ท่านตัดสินใจเข้าร่วมเล่น
แชร์ลูกโซ่ 

     

11. การตกเป็นเหย่ืออาชญากรรม (แนวพุทธ) 

11.1 ความโลภท าให้ท่านตกเป็น
เหยื่อจากการเล่นแชร์ลูกโซ่ 

     

11.2 การคบค้าสมาคมกับผู้ที่เล่น
แชร์ลูกโซ่ด้วยกันเป็นปัจจัยที่ท าให้
ท่านตกเป็นเหยื่อของแชร์ลูกโซ่ 

     

11.3 การหลงเชื่อผู้ที่มาชักชวน
โดยไม่ได้ไตร่ตรองท าให้ท่านตก
เป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

     

11.4 ท่านคิดว่าการหลอกลวง 
การเล่นแชร์ลูกโซ่ ไม่เป็นบาป 

     

ตอนที่ 4  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 
ท่านมีแนวทางในการป้องกันและแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อของการเล่นแชร์ลูกโซ่นี้อย่างไร 

……………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
……………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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วันที่...............เดือน.......................พ.ศ. 2561  สถานที่.......................................... 
 
ค าชี้แจง : แบบสอบถามชุดนี้ประกอบด้วยค าถามทั้งหมด 3 ตอน ดังนี้ 
 ตอนที่ 1   ข้อมูลทั่วไป 
 ตอนที่ 2  ความคิดเห็นเกี่ยวกับรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย และการตกเป็นเหยื่อ 

  แชร์ลูกโซ่ 
 ตอนที่ 3  ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะของเจ้าหน้าที่ในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจาก 
          แชร์ลูกโซ่ 
*************************************************************************************** 
1. เพศ   (   ) ชาย  (   ) หญิง 
2. อายุ  ...............ปี 
3. ระดับการศึกษา  

(   ) ต่ ากว่าประถมศึกษา  (   ) ประถมศึกษา  
(   ) มัธยมศึกษาตอนต้น  (   ) มัธยมศึกษาตอนปลาย  
(   ) ปริญญาตรี   (   ) อ่ืนๆโปรดระบุ................... 

4. หน่วยงานที่สังกัด 
  (   ) กรมสอบสวนคดีพิเศษ 
  (   ) ส านักงานการปราบปรามการฟอกเงิน 
  (   ) เจ้าหน้าที่ฝ่ายเสริมสร้างความรู้ทางการเงิน ธนาคารแห่งประเทศไทย 
  (   ) สมาพันธ์ต่อต้านแชร์ลูกโซ่แห่งประเทศไทย 
 
5. ประสบการณ์เกี่ยวกับการท างานในการป้องกันและแก้ไขปัญหาการเล่นแชร์ลูกโซ่ 
  (   ) น้อยกว่า 1 ปี  (   ) 1 – 3 ปี 
  (   ) 4 – 6 ปี   (   ) 6 ปีขึ้นไป 
  

แบบสอบถามแบบเจาะลึก 
เรื่อง : ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมทางเศรษฐกิจ : ศึกษากรณีแชร์ลูกโซ่ 

(ส าหรับเจ้าหน้าที่) 
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ตอนที่ 2  ความคิดเห็นเกี่ยวกับรูปแบบของแชร์ลูกโซ่ในประเทศไทย และการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 

2.1 รูปแบบของแชร์ลูกโซ่มีรูปแบบอย่างไร และผู้กระท าผิดในคดีแชร์ลูกโซ่มักเป็นบุคคลหรือ
องค์กรข้ามชาติ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
 2.2 ลักษณะของการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
 
 2.3 กระบวนการการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่   
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

 2.4 ผลกระทบหรือความเสียหายจากการตกเป็นเหยื่อในการเล่นแชร์ลูกโซ่ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

ตอนที่ 3 ข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะของเจ้าหน้าที่ในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อจากแชร์ลูกโซ่ 
3.1 ท่านคิดว่าควรมีแนวทางในการคุ้มครองผู้ที่ตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่อย่างไร 

………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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3.2 ท่านคิดว่าประชาชนควรจะมีความตระหนักในปัญหาแชร์ลูกโซ่ และมีส่วนร่วมในการ
ป้องกันอย่างไร 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
 3.3 ปัญหาและอุปสรรคในการท างาน 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
 3.4 แนวทางในการแก้ไขปัญหาการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 

3.5 ข้อเสนอแนะต่อการบังคับใช้กฎหมายที่เก่ียวข้องกับการตกเป็นเหยื่อแชร์ลูกโซ่ และ
ข้อเสนอแนะส าหรับบทลงโทษท่ีเหมาะสมกับผู้กระท าผิดคดีแชร์ลูกโซ่ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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ภาควิชาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ และได้
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