
ผลการวจย

การวิจัยเร่ือง รูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายและเมตาคอคนิช่ันในการเรียนรู้ 
ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีต่อการแก้ปัญหาในวิชาโครงงานอิเล็กทรอนิกสัของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 ผู้ 
วิจัยได้วิเคราะห์ผลจำแนกตามวัตถุประสงค์และสมมติฐานในการวิจัย ด้งน้ี คือ

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

า. เพ่ือศึกษาปฎิสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบปฎิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายและเมตา 
คอคนิช่ันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีต่อการแก้ปัญหา

2. เพ่ือศึกษารูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ี 
มีต่อการแก้ปัญหา

3. เพ่ือศึกษาผลของเมตาคอคนิช้ันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีต่อการแก้ปัญหา

สมมติฐานในการวิจัย

า. มีปฏิสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายและเมตาคอคนิช้ันใน 
การเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีต่อการแก้ปัญหา

2. นักเรียนท่ีมีรูปแบบปฎิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายต่างกันในการเรียนรู้ด้วยกรณี 
ศึกษามีการแก้ปัญหาต่างกัน

3. นักเรียนท่ีมีเมตาคอคนิช้ันต่างกันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษามีการแก้ปัญหาต่างกัน

ผู้วิจัยได้ดำเนินการทดลอง เก็บข้อมูล และนำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลเป็น 2 ตอน คือ 
ตอนท่ี 1 การวิเคราะห์ความแปรปรวน 2 ทางคะแนนการแก้ปัญหาของนักเรียนท่ีมีเมตาคอคนิ 

ช้ันต่างกันท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบการมีปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนต่างกัน
ตอนท่ี 2 แสดงผลการแก้ปัญหาก่อนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูป

แบบการมีปฎิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายต่างกัน
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ตอนที่ 1 การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทางของระดับเมตาคอคนิซ่ันกับรูปแบบปฎิสัมพันธ์ 
ทางการเรียนผ่านเครือข่าย ท่ีมีผลต่อการแก้ปัญหาก่อนเรียนและหลังเรียน

ในการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทาง (Two way ANOVA) ของคะแนนความลามารถ 
ในการแก้ปัญหาของผู้เรียนท่ีมีฌตาคอคนิช่ันต่างกันท่ีเรียนด้วยรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนต่างกัน 
ผู้วิจัยได้นำคะแนนมาวิเคราะห์ ดังตารางท่ี 5

ตารางท่ี 5 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทางของระดับเมตาคอคนิช่ัน รูปแบบปฎิสัมพันธ์ 
ทางการเรียนผ่านเครือข่ายท่ีมีผลต่อการแก้ปัญหา (ก่อนเรียน)

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig

ผลของดัวแปรร่วม 5305.344 1 5305.344 9744.510 .000
เมตาคอคนิช่ั'น 8.889E-02 2 4.444E-02 .008 .992
รูปแบบปฏิสัมพันธ์ .544 1 .544 .103 .749
ทางการเรียนผ่านเครือข่าย
ปฏิสัมพันธ์ 29.956 2 14.978 2.827 .065
ความคลาดเคล่ือน 445.067 84 5.298

รวมท้ังหมด 475.656 89
P < 0.05

จากตาราง 5 พบว่านักเรียนท่ีมีรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายในการเรียนรู้ด้วย 
กรณีศึกษามีการแก้ปัญหาก่อนเรียน ไม,แตกต่างกันท่ีระดับนัยสำคัญ0.05 (sig = .749>0.05)
นักเรียนท่ีมีฒตาคอคนิช่ันต่างกันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษามีการแก้ปัญหาก่อนเรียนไม่แตกต่างกัน 
ท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 (sig = .992 < 0.05) ไม่มีปฎิสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียน 
ผ่านเครือข่ายและเมตาคอคนิซ่ันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 (sig = .065 >
0.05)



109

ตารางท่ี 6 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบสองทางของระดับเมตาคอคนิช่ัน รูปแบบปฎิสัมพันธ์ 
ทางการเรียนผ่านเครือข่ายท่ีมีผลต่อการแก้ปัญหา (หลังเรียน)

แหล่งความแปรปรวน รร df MS F Sig

ผลของตัวแปรร่วม 24304.900 1 24304.900 1963.340 .000
เมตาคอคนิช่ัน 903.200 2 451.600 36.480 .000
รูปแบบปฏิสัมพันธ์ 13.611 1 13.611 1.099 .297
ทางการเรียนผ่านเครือข่าย
ปฏิสัมพันธ์ 21.422 2 10.711 .865 .425
ความคลาดเคล่ือน 1039.867 84 12.379

รวมท้ังหมด 1978.100 89
P < 0.05

จากตาราง 6 พบว่านักเรียนท่ีมีรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายในการเรียนรู้ด้วย 
กรณีศึกษามีการแก้ปัญหาหลังเรียน ไม่แตกต่างกันท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 (sig = .297 >0.05)
น ัก เรียนท ี่ม ีฒ ตาคอคนิซ่ันต่างกันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษามีการแก้ปัญหาหลังเรียนแตกต่างกัน 
อย่างมีนัยสำคัญ 0.05 (sig = .000 < 0.05) ไม่มีปฎิสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบปฎิสัมพันธ์ทางการเรียน 
ผ่านเครือข่ายและเมตาคอคนิช่ันในการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 (sig = .425 >
0.05)
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ตารางท่ี 7 ผลการเปรียบเทียบรายคู่ Post Hoc Test ของระดับเมตาคอคนิซ่ัน

ระดับเมตาคอคนิช่ั'น Mean Difference (l-J) SE sig

สูง ปานกลาง 0.6000 .90846 .511
ต่ํา 7.0000* .90846 .000

ปานกลาง สูง -.6000 .90846 .511
ต่ํา 6.4000* .90846 .000

ต่ํา สูง -7.0000* .90846 .000
ปานกลาง -6.4000* .90846 .000

จากตารางท่ี 7 พบว่านักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันสูงมีความลามารถในการแก้ปัญหาแตกต่าง 
จากนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่ําท่ีระดับนัยสำคัญ 0.05 และนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิซ่ัน 
ปานกลางมีความสามารถในการแก้ปัญหาแตกต่างจากนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่ํา ท่ีระดับ 
นัยสำคัญ 0.05

ตอนที่ 2 แสดงผลการแก้ปัญหาก่อนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีมีเมตาคอคนิซ่ันต่างกันเรียนจากกรณี 
ศึกษาท่ีมีรูปแบบปฎิลัมพันธ์ทางการเรียนต่างกัน

ผู้วิจัยใต้ทดสอบการแก้ปัญหาก่อนและหลังเรียนของนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่างกัน 
คือ ระดับสูง ปานกลาง และต่ําท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาผ่านเครีอข่ายนำมาตรวจให้คะแนน ไต้ผลการ 
วิเคราะห์ดังแสดงในตารางท่ี 8
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ตารางท่ี 8 แสดงค่าเฉล่ียคะแนนผลปัญหาก่อนเรียนของนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่างกัน เรียน 
จากกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฎิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายต่างกัน

ระดับ
เมตาคอคนิช่ั'น

รูปแบบปฎิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่าย

แบบผู้เรียนกับเน้ือหา แบบร:ะหว่างผู้เรียน รวม
X รอ X รอ X รอ

สูง 8.20 2.73 7.07 2.12 7.63 2.47

ปานกลาง 7.73 2.18 7.67 2.82 7.70 2.48

ต่ํา 6.87 1.99 8.53 1.77 7.70 2.04

รวม 7.60 2.34 7.76 2.31 7.68 2.31

จากตารางท่ี 8 พบว่า นักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันท้ังสามระดับมีค่าเฉล่ียผลการแก้ 
ปัญหาไม่แตกต่างกัน (X กลุ่มสูง -  7.63 กลุ่มกลาง=7.70และกลุ่มต่ํา =7.70) เม่ือเปรียบเทียบค่า 
เฉล่ียผลการแก้ปัญหาตามระดับเมตาคอคนิช่ันและการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฎิสัมพันธ์ 
ทางการเรียนผ่านเครือข่ายต่างกันพบว่า นักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่ําท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมี 
รูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายแบบระหว่างผู้เรียนมีค่าเฉล่ียสูงสุด (X = 8.53) และนัก 
เรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิซ่ันต่ําท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฏิสัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือ 
ข่ายแบบผู้เรียนกับเน้ือหามีค่าเฉล่ียต่ําสุด (X = 6.87)
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ตารางท่ี 9 แสดงค่าเฉล่ียคะแนนผลปัญหาหลังเรียนของนักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันต่างกัน เรียน 
จากกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฏิลัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายต่างกัน

ระดับ
เมตาคอคนิช่ัน

รูปแบบปฎิลัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่าย

แบบผู้เรียนกับเน้ือหา แบบระ:หว่างผู้เรียน รวม
X SD X รอ X รอ

สูง 19.67 2.53 18.27 3.22 18.97 2.93

ปานกลาง 18.07 2.34 18.67 2.16 18.37 2.24

ต่ํา 12.73 5.47 11.20 4.18 11.97 4.85

รวม 16.82 4.72 16.04 4.73 16.43 4.71

จากตารางท่ี 9 พบว่า นักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิช่ันสูงมีค่าเฉล่ียผลการแก้ปัญหา (X = 
18.97)สูงกว่านักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิซ่ันต่ํา (X = 11.97) เม่ือเปรียบเทียบค่าเฉล่ียผลการแก้ 
ปัญหาตามระดับเมตาคอคนิซ่ันและการเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฏิลัมพันธ์ทางการเรียนผ่าน 
เครือข่ายต่างกันพบว่า นักเรียนท่ีมีระดับเมตาคอคนิซ่ันสูงท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบ 
ปฎิลัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่ายแบบผู้เรียนกับเน้ือหามีค่าเฉล่ียสูงสุด (X = 19.67) และนักเรียน 
ท่ีมีระดับเมตาคอคนิซ่ันต่ําท่ีเรียนรู้ด้วยกรณีศึกษาท่ีมีรูปแบบปฎิลัมพันธ์ทางการเรียนผ่านเครือข่าย 
แบบระหว่างผู้เรียนม่ืค่าเฉล่ียต่ําสุด (X= 11.20)
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