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บทนำ

ความเป ็นมาและความสำคัญของปัญหา

การเรียนการลอนในระดับอุดมศึกษานั้น จุดมุ่งหมายคือมุ่งให้ผู้เรียนนำสาระ ความรู้และ 
ประลบการณ์ที่ได้รับจากแต่ละหลักสูตรไปใช้ในการประกอบวิชาชีพ โดยเฉพาะทางศาสตร์ด้าน 
ศ ึลปะนอกจากจะเน้นทางด้านการปฏิบัติแล้ว ผู้เรียนจะต้องมีความรู้ด้านเนื้อหา หลักการ และ 
ทฤษฎีเพื่อช่วยให้การสร้างงานมีหลักการและลามารถอธิบายให้ผ ู้อ ื่นรับรู้ค ุณค่าในผลงานนั้นได้ 
ดังนั้นในหลักสูตรจึงได้บรรจุเนื้อหาวิซาไว้หลากหลายเพื่อมุ่งเน้นให้ผู้เรียนเข้าใจเกี่ยวกับองค์ความ 
รู้และความลามารถทางศึลปะในเซิงวิชาการอีกด้วย วิชาเหล่านื้มิได้มุ่งเน้นกิจกรรมทางด้านการ 
สร้างผลงานศึลปะปฏิบัติ ทว่ามุ่งเน้นไปที่การเสรีมลร้างประลบการณ์ด้านพุทธิพิสัย(cognitive) ซึ่ง 
วิชาเหล่านื้ได ้แก ่ว ิชาที่เก ี่ยวข้องกับวิชาการหรีอทฤษฎีต ่างๆเช่น วิชาประ1วัติศาสตร์ศึลป็ วิชา 
สุนทรียศาสตร์และวิชาศึลปวิจารณ์เป็นต้น

ธรรมชาติของวิชาศึลปวิจารณ์นั้นโดยธรรมชาติเป็นวิชาที่เน้นหลักการหรีอทฤษฎี ซึ่งจุดมุ่ง 
หมายนอกจากจะช ่วยพ ัฒ นาความรู้ทางด ้านพ ุทธ ิพ ิส ัยแล ้วย ังช ่วยพ ัฒ นาความซาบช ึ้งทาง 
สุนทรียะหรือจิตพิลัยอีกด้วย คำกล่าวนี้ลอดคล้องกับที่เฟลค์แมนได้กล่าวไว้ว่าเป้าหมายสำคัญ 
ของศึลปวิจารณ์คือความเข้าใจ ชึ่งผู้วิจารณ์จะได้รับจากการพิจารณาผลงานศึลปะควบคู่ไปกับ 
การคิดและนอกจากความเข้าใจแล้วเป ้าหมายสำคัญอีกประการของศึลปวิจารณ ์ค ือการได้ร ับ 
ความสุขความพึงพอใจอันเป็นผลมาจากความเข้าใจนั้น(Feldman, 1967 : 444)ซึ่งกรมวิชาการได้ 
กล่าวสนับลนุนว่าการวิจารณ ์ค ิลปะเพ ื่อการศึกษามีเป ้าหมายเพ ื่อกระตุ้นให้ผ ู้เร ียนเกิดความรู้ 
ความเข้าใจ และความซาบซึ้งในผลงานคิลปะ รวมทั้งเพื่อล่งเสรีมการแสดงออกทางคิลปะให้แก่ผู้ 
เรียนด้วย นอกเหนือจากประโยชน์ดังกล่าวแล้ว จากการศึกษาของอ้อยทิพย์ พลศรี(2533) ยังพบ 
ว่าคุณค่าของการสอนคิลปวิจารณ์ยังมีประโยชน์อีกหลายประการเช่น ทำให้ผู้เรียนมีความเชื่อมั่น 
ในตัวเอง กล้าแสดงออกทางความคิดอย่างเป็นขั้นตอน มีความอิสระทางความคิด รู้จักคิดอย่าง 
เป็นระบบและมีความหลากหลาย ลามารถแก่ไขปัญหาได้ด้วยการใช้เหตุผล ทำให้เกิดทักษะการ 
รับรู้ทางสุนทรียะ และลามารถนำผลที่ได้จากการเรียนคิลปวิจารณ์ไปใช้ปรับปรุงผลงานคิลปะของ 
ตน (อ้อยทิพย์ พลศรี. 2533 : 177) จากเหตุผลดังกล่าวจะเห็นได้ว่าวิชาคิลปวิจารณ์มีประโยชน์แก่
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แวดวงการศึกษาในสาขาวิชาทางด้านศิลปะเป็นอย่างสูง แต่การเรียนการลอนในรายวิชานี้ย ัง 
ประลบกับปัญหาอยู่หลายประการ เช่น ปัญหาเรื่องหลักสูตรในสาขาศิลปะไม่ให้ความสำคัญ 
เพราะเน้นวิชาปฎิปติ(กรมวิชาการ, 2532 : 71และพีระพงษ์กุลพิศาล, 2532 : 92)ครูผู้สอนยังขาด 
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจารณ์คัลปะที่แท้จรีง(กรมวิชาการ. 2532 : 71) การจัดการคักษา 
ทุกระดับยังไม่มียังไม่มีการเรียนการสอนวิชาคัลปวิจารณ์กันอย่างจรีงจัง(พิษณุ ศุภนิมิตร. 2525 : 
93และ ดำรง วงคัอุปราช, สัมภาษณ์. 2545)ปัญหาการขาดแคลนตำราและเอกสารเฉพาะทาง(ลุ 
ชาติ เถาทอง, 2537 : 186) นอกจากปัญหาเกี่ยวกับผู้สอน หลักสูตรและเร่อ แล้วยังมีปัญหาเกี่ยว 
กับการขาดแคลนวัสดุอุปกรณ์ หรือสถานที่จรีงที่ใช้ทัศนคักษาซมงานคัลปะเช่นหอคัลป็ดีๆหรีอ 
แกลลอรนั้นก็เป็นปัญหาของการเรียนการลอนคัลปวิจารณ์ตั้งแต่แรกรื่มจนกระทั่งถึงปัจจุบัน(ทวี 
เกียรติ ไชยยงยศ. 2522 : 65,ถนอม ซาภักดี, สัมภาษณ์. 2545.)

จากการคักษาพบว่าความสำคัญของวิชาคัลปวิจารณ์ทำให้วิชาคัลปวิจารณ์ถูกบรรจุไว้อยู่ 
ในทุกหลักสูตรการเรียนการสอนทางด้านคัลปะของทุกมหาวิทยาลัย เกือบทุกหลักสูตรทางด้าน 
ทัศนคัลป็จ ัดวิชาศิลปะวิจารณ ์เป ็นวิชาบังค ับซึ่งน ักคักษาทุกคนที่จะจบหลักสูตรจำเป ็นจะต้อง 
เรียน เช่นหลักสูตรศิลปกรรมศาสตร์บัณฑิต ของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย(2538) มหาวิทยาลัย 
เชียงใหม่(2537) มหาวิทยาลัยบูรพา(2541) หรือมหาวิทยาลัยคัลปากร(2543) เป็นต้น ส่วนหลัก 
สูตรการเรียนการลอนด้านคัลปคักษา จัดวิชาศิลปวิจารณ์เป็นวิชาเสือก เช่น หลักสูตรครุศาสตร์ 
บัณฑิต จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย(2538) หลักสูตรคักษาศาสตร์บัณฑิต มหาวิทยาลัยขอนแก่น 
(2534) มหาวิทยาลัยศรีนครีนทรวิโรฒ(2536) และมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์(2541) ซึ่งแต่ละ 
หลักสูตรก็มีเป้าหมายที่ต่างกันออกไป วิชาคัลปวิจารณ์ในหลักสูตรการเรียนการสอนทางด้านคัลป 
กรรม จะมุ่งให้การเรียนรู้แก่ผู้เรียนให้มีความรู้ความเข้าใจและมีความสามารถในการวิจารณ์งาน 
ศิลปะ โดยมีแนวทางการคักษาจาก บทความ นักวิจารณ์ รวมทั้งคักษาในประเด็นที่เกี่ยวกับ รูป 
แบบของงานศิลปกรรม ประวํติความเป็นมา รวมทั้งมีการแกปฏิปติการวิจารณ์ด้วยการเขียนและ 
การพูดอภิปราย ส่วนด้านหลักสูตรของศิลปคักษาจะมุ่งให้ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับหลัก 
การวิเคราะหํวิจารณ์งานศิลปะโดยไม่ได้เจาะลึกลงในเนื้อหาตามแนวทางการคักษาด้านศิลปกรรม 
เพราะวัตถุประสงค์หลักของการศึกษาในหลักสูตรศิลปคักษามุ่งพัฒนาผู้เรียนให้เป็นครูศิลปะที่มี 
ความลามารถในการลอนศิลปะในระดับต่างๆ จึงได้ให้ความสำคัญเพียงเพื่อเตรียมผู้เรียนให้เป็น 
ครูศิลปะที่มีความลามารถทางการ่วิจารณ์เพียงพอที่จะนำไปใซในการสอนศิลปะได้

นอกเหนือจากความแตกต่างของหลักสูตรในแต่ละสถาบันแล้วด้านเนื้อหาในการสอนวิชา 
ศิลปวิจารณ์ของอาจารย์-นักวิชาการแต่ละท่าน ทั้งในและต่างประเทศก็มีความแตกต่างกันออกไป
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ด้วยโดยมีทั้งที่ใช้ทฤษฎีเป็นแนวทางในการสอน หรืออาตัยประลบการณ์ของตัวเองในการลอน ผู้ท่ี 
ลอนศิลปวิจารณ์โดยอาตัยประสบการณ์ของตนเองเป็นแนวทาง เช่น กำจร ลุนพงษ์ศรี( 2542 : 7) 
ซึ่งให้ตัวอย่างของการตัดสินเซิงสุนทรียภาพ(aesthetic judgement)*านศิลปะ'ว่าแบ่ง'ออก'ได้เป็น 
3 กลุ่มคือ อารมณ์นิยม เหตุผลนิยม และกลุ่มสร้างสรรค์ และเสนอแนะแนวทางการวิจารณ์คืลปะ 
ตังนี้ 1.ต ั้งประเด็นปัญหา2.หาข้อมูล ร-ตรวจลอบข้อมูล4-วิเคราะห์หาเหตุผล 5.ประเมินคุณค่า 6. 
เลือกสำนวนโวหารเพื่อถ่ายทอด คืลป็ พีระศรี(2527)ได้กล่าวถึงหลักในการวิจารณ์ศิลปกรรม ว่า 
ต้องพิจารณาในเรื่องของ มโนภาพ ความรู้สึกสะเทือนใจ การแสดงออก องค์ประกอบ ท่วงทืที่ 
แสดงออกทั่วไปและเฉพาะตน และเทคนิค และสน สีมาตรัง(2527) ที่กล่าวถึงการประเมินคุณค่า 
ทางคืลปะจะพิจารณาในประเด็นของ การพิจารณาความชัดเจนในความคิดทางศิลปะกับการ 
แสดงออก การพิจารณาความเป็นต้นแบบ และการพิจารณาถึงความเป็นไปได้ในอนาคต ฯลฯ

นอกจากนี้ยังมีผู้ที่ประยุกต์ทฤษฎีซองต่างประเทศมาใช้ในการลอน เช่น ทวีเกียรติ ไชยยง 
ยศ(2538) ได้เสนอแนวทางการวิจารณ์ศิลปะโดยประยุกต์จากแนวการลอนคิลปวิจารณ์ของ ยีน 
เอ มิทเลอร์(1994) ที่จำแนกเกณฑํในการพิจารณาคุณค่าทางสุนทรียภาพออกเป็น 3 เกณ,ท'ได้แก่ 
แนวนิยมความ1จรีง แนวนิยมรูปทรงและแนวนิยมอารมณ์และนำเสนอขั้นตอนในการ่วิจารณ์ผล 
งานศิลปะเป็น 4 ขั้นตอนได้แก่ขั้นบรรยาย ขั้นวิเคราะห์ ขั้นตีความ และขั้นตัดสิน ซึ่งทฤษฎีของมิท 
เลอร์นี้นได้มีผู้นำไปคืกษาและทดลองจนเห็นผลว่าลามารถปฏิบติได้จริงโดยไพทูรย์ พูลสุข(2539) 
ได้ทำวิจัยเรื่อง ผลการสอนศิลปวิจารณ์ตามแนวทฤษฎีของ ยีน เอ มิทเลอร์ ที่มีต่อผลลัมฤทธ์ 
ทางการเรียนวิชาค ิลปวิจารณ ์ ของนิสิตสาฃาศิลปสืกษา ในสถาบันอุดมคืกษ'า ลังกัดทบวง 
มหาวิทยาลัย ผลวิจัยพบว่าทฤษฎีของ ยีน เอ มิทเลอรั ช่วยพัฒนาให้ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจ 
ด้านศิลปวิจารณ์มากกว่าเดิม และผู้เรียนมีความสามารถทางด้านการวิจารณ์ศิลปะสูงขึ้นกว่าก่อน 
ทำการทดลอง นอกจากทฤษีการวิจารณศิลปะของมิทเลอร์แล้วทฤษฎีของนักวิชาการด้านศิลป 
วิจารณ์ในต่างประเทศท่านอื่นก็มีผู้ทำการคืกษาไว้เช่นกัน เช่นนวลลออ ทืนานนท์(2539)และกรม 
วิชาการ(2532)ได้นำเสนอแนวทางในการวิจารณ์ผลงานศิลปะตามทฤษฎีของเฟลด์แมน(1967)ที่ 
นำเสนอเกณฑํในการพิจารณาคุณค่าทางสุนทรียภาพเป็น 3 แนวทางได้แก่ แนวรูปแบบนิยม แนว 
ความรู้สึกนิยม และแนวเครื่องมือนิยม เฟลค์แมน(ไ 967)ได้เสนอขั้นตอนในการ่วิจารณ์ศิลปะที่ 
ประกอบด้วย ขั้นบรรยาย ขั้นวิเคราะห์ ขั้นตีความ และขั้นประเมิน ผู้ที่นำทฤษฎีการวิจารณ์ศิลปะ 
ของเฟลค์แมนไปปฏิปัติได้แก่ วรพงษ์ อรุณเรือง(2540) ได้ทำวิจัยเรื่องการเปรียบเทียบผลลัมฤทธิ้ 
ทางการเรียนและความทรงจำเรื่อง จิตรกรรมนามธรรมของนักศิกษาระตับประกาศนิยบัตรวิชาชีพ 
ขั้นสูง จากการสอนแบบวิจารณ์ศิลปะตามทฤษฎีศิลปะวิเคราะห์ของ เอ็ดมันด์ เบิร์ก เฟลต์แมน 
กับวิธีการลอนแบบปกติ ผลการคืกษาปรากฏว่าวิธีการสอนแบบวิจารณ์ศิลปะตามทฤษฎีศิลปะ
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วิเคราะห์ของ เอ็ดมันด์ เบรก เฟลด์แมนสูงกว่ากลุ่มที่เรียนด้วยวิธีการสอนแบบปกติ นอกจาก 
วรพงษ์ อรุณเรืองแล้วแล้วสมชาย เจริญไชยสมปติ(2540)ได้ทำการติกษาเรื่องการติกษาเปรียบ 
เทียบผลลัมฤทธิ้ทางการเรียน เรื่อง จิตรกรรมอิมเพรลชันนิลต์ของนักเรียนชั้นมัธยมติกษาปีที่ 2 
ระหว่างวิธีการลอนวิจารณ์ติลปะตามทฤษฎีของ เอ็ดมันด์ เบรก เฟสด์แมน กับวิธีการลอนแบบ 
ปกติ ผลการวิจัยปรากฏว่า ผลลัมฤทธิ้ทางการเรียนของกลุ่มที่เรียนโดยวิธีการลอนวิจารณ์ติลปะ 
ตามทฤษฎีของ เอ็ดมันด์ ฒิร์ก เฟลดแมน สูงกว่ากลุ่มที่เรียนโดยวิธีการสอนแบบปกติ นักติลป 
วิจารณ์ในต่างประเทศนอกเหนือจาก Feldman และ Minier ที่เป็นที่นิยมนำมาอ้างถึงแล้วยังมีอีก 
หลายท่านด้วยกันที่ผ ู้ลอนวิชาติลปวิจารณ์ในประเทศได้นำแนวทางของท่านเหล่านั้นมาใช้ เซ่น 
แนวทางในการวิจารณ์ติลปะของ Beardsley(1958) หรือของ Feinstein(1982) เป็นต้น

จะเห็นได้ว่าวิชาติลปวิจารณืฃองแต่ละสถาบันจะมีแนวการลอนที่แตกต่างกันออกไปคือผู้ 
ลอนบางท่านจะเน้นประสบการณ์ของตัวเองเป็นหลัก บางท่านจะเน้นทฤษฎีเป็นหลัก และบาง 
ท่านก็ใซ้ทั้งประลบการณ์และทฤษฎี จากการคืกษาหลักสูตรวิชาติลปวิจารณ์พบว่าหลักสูตรใน 
สายวิจิตรติลป็จะเน้นด้านความสามารถในการวิจารณ์ ส่วนหลักสูตรในลายติลปคืกษาจะเน้นใน 
เรื่องของหลักการ นอกจากนี้จากการคืกษาข้อมูลเกี่ยวกับรายวิชานี้พบว่าผู้สอนไม่ค่อยให้ความ 
สำคัญแก่สอนในรายวิชานี้และผู้เรียนก็ไม่ค่อยให้ความสนใจเนื่องจากจะไปเน้นที่ว ิชาปฏิบัติเลีย 
มากกว่า ด ้วยเหตุน ี้ผ ู้ว ิจ ัยจึงสนใจที่จะทำการคืกษาถึงการเรียนการสอนวิชาติลปวิจารณ ์ ใน 
สถาบันอุดมคืกษ'า เพื่อนำผลที่ได้มาใช้เป็นแนวทางในการลอนวิชานี้ในสถาบันอื่นๆให้มีคุณภาพ 
มากขึ้นและยกระตับมาตรฐานรายวิชาให้เป็นวิชาที่ควรค่าแก่การติกษาเป็นอย่างยิ่งทั้งต่อผู้ลอน 
และผู้เรียน

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

เพื่อติกษาการจัดการเรียนการลอนวิชาติลปวิจารณ์ ในสถาบันอุดมติกษาของรัฐ ลังกัด 
ทบวงมหาวิทยาลัย

ขอบเขตของการวิจัย

ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังน้ีประกอบด้วย
1. อาจารย์ผู้สอนวิชาติลปวิจารณ์ในสาขาวิชาติลปติกษา และทัศนติลป็ ระตับ

ปริญญาตรี ในสถาบันอุดมติกษาของรัฐ ลังกัดทบวงมหาวิทยาลัย



! uacfliflTïS'N BOW น'* WWW*1*
I miiwniพ***1,*®'®® JI5
เ— ----------  5-------------

2. นิสิตสาขาวิชาศิลปคืกษาและทัศนศิลป็ ระดับใ]ริญญาตรี ในสถาบันอุดม 
คืกษาฃองรัฐ สังกัดทบวงมหาวิทยาลัยที่เรียนวิชาศิลปวิจารณ์แล้ว

3. ผู้เชี่ยวชาญทางด้านศิลปวิจารณ์

คำจำกัดความที่ไซ้ในทา?วิจัย

1. สภาพการจัดการเรียนการลอนหมายถึง การจัดการเรียนการลอนคือ การจัดดำเนินกิจ 
กรรมการเรียนการลอนให้มีความสัมพันธ์กัน เพื่อให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ ไปลู่จุดหมายปลายทาง 
ของการเรียนการลอนที่กำหนดไวิโดยสะดวกซึ่งแบ่งออกเป็น 3 เนตอนได้แก่

1.1 ขั้นเตรียมการลอนมีองค์ประกอบที่เกี่ยวกับ
- จุดมุ่งหมายรายวิชา
- พื้นฐานความรู้ของผู้เรียน
- เนื้อหาในการลอน
- กิจกรรมและเทคนิควิธีสอน
- การกำหนดเวลา
- วัสดุและอุปกรณ์ในการลอน

1.2 ขั้นดำเนินการสอน
1.3ขั้นประเมินผล(ปเยาพรวงค์อนุตรโรจน์, 1993 : 57-59)

2. วิชาคืลปวิจารณ์ หมายถึง วิชาที่เน้นให้ผู้เรียนแสดงความคิดเห็นต่องานศิลปะหรือให้ 
ข้อเท็จจรีงเกี่ยวกับศิลปะโดยอาศัยความรู้ความเข้าใจตามประลบการณ์ของผู้ว ิจารณ์และอาศัย 
หลักเกณฑในการอธิบาย วิเคราะห์ ตีความ และประเมินค่าเกี่ยวกับผลงานศิลปะโดยกระทำอย่าง 
มีเจตนาและจุดมุ่งหมาย

3. สถาบันอุดมคืกษา หมายถึงสถาบันอุดมคืกษาฃองรัฐ สังกัดทบวงมหาวิทยาลัย ซ่ึง 
สอนวิชาศิลปวิจารณ์ในสาขาวิชาศิลปคืกษา และทัศนศิลป็ ระดับปริญญาตรี ทั่วประเทศ

เค?องมีอท่ีไซ้ในการวิจัย

1. แบบลอบถามสำหรับผู้เชี่ยวชาญ เรองการจัดการเรียนการลอนศิลปวิจารณ์
2. แบบลอบถามสำหรับผู้เรียนเกี่ยวกับการเรียนการลอนศิลปวิจารณ์
3. แบบสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญเรองการจัดการเรียนการสอนศิลปวิจารณ์
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ป?ะโยชน์ทีคาดว่าจะได้รบจากการวิจ้ย

เพื่อใช้พัฒนาการลอนวิชาสืลปวิจารณ์ในระดับอุดมสืกษา
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