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สรุปผลการว ิจ ัย อภ ิปรายผล และข ้อเสนอแนะ

การวิจัยเรื่อง "การศึกษาการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ในสถาบันอุดมศึกษา 
ของรัฐ สังกัดทบวงมหาวิทยาลัย’’

จ ัตถประสงค ์การว ิจ ัย

เพ ื่อศ ึกษาการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ ์ในสถาบันอุดมศึกษาของรัธ ุ สังกัดา dé

ทบวงมหาวิทยาลัย 

ประชากรท ี่ใข ้ในการวิจ ัย

กลุ่มประซากรในการวิจัยครั้งนี้ประกอบด้วย
1. อาจารย์ผู้สอนวิชาศึลปวิจารณ์ 8 ท่าน จาก 9 สาขาวิชาใน 6 สถาบันการศึกษา ได้แก่

1. สาขาวิชาจิตรกรรม ประติมากรรมและภาพพิมพ์ คณะศิลปกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย

2. สาขาวิชาศิลปศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
3. ส า ข า จ ิต ร ก ร ร ม  ป ร ะ ต ิม า ก ร ร ม  แ ล ะ ภ า พ พ ิม พ ์ ค ณ ะ ว ิจ ิต รศ ิล ป ๋ 

มหาวิทยาลัยเชียงใหม่
4. ส า ข า ว ิช า จ ิต รก รรม  เซ รา ม ิก ล ั ภ าพ พ ิม พ ์ ค ณ ะ ศ ิล ป ก รรม ศ า ส ต ร ์ 

มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ
5. สาขาวิชาศิลปศึกษา คณะศิลปกรรมคาสตร์ มหาวิทยาลัย 

ศรีนครินทรวิโรฒ
ธ. สาขาจิตรกรรม ประติมากรรม และภาพพิมพ์ มหาวิทยาลัยศิลปากร
7. ส า ข า ว ิช า จ ิต ร ก ร ร ม  ป ร ะ ต ิม า ก ร ร ม  ค ณ ะ ศ ิล ป ก ร ร ม ศ า ส ต ร ์ 

มหาวิทยาลัยขอนแก่น
ย. สาขาวิชาศิลปศึกษา คณะศึกษาศาสตร์มหาวิทยาลัยขอนแก่น
9. ส า ข า ว ิช า จ ิต รก รรม  เซ รา ม ิก ล ั ภ าพ พ ิม พ ์ ค ณ ะ ศ ิล ป ก รรม ศ า ส ต ร ์ 

มหาวิทยาลัยบูรพา
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2. นักศึกษาในหลักสูตรคิลปะซึ่งผ่านการเรียนในรายวิชาคิลปวิจารณ์แล้ว ในสาขาวิชา 
และสถาบันเดียวกันกับอาจารย์ผู้สอน จำนวน 270 คน

3. ผ ู้เช ี่ย วชาญ ท างด ้าน ก ารว ิจารณ ์ค ิล ป ะท ั้ง ใน แล ะน อก ส ถ าบ ัน ก ารศ ึก ษ า ที่มี 
ประสบการณ์ด้านศิลปวิจารณ์ไม่ตํ่ากว่า 10ปี

เคร ื่องม ิอท ี่ไซ ้ในการว ิจ ัย
แบบลอบถาม
ผู้วิจัยได้สร้างเครื่องมือในการวิจัย โดยการศึกษาค้นคว้าจากตำรา เอกสารและงานวิจัยที่ 

เกี่ยวข้อง ซึ่งเครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลในครั้งนี้ คือ แบบลอบถาม ซึ่งแบ่งเป็น 3 ตอน 
คอ

ตอนที่ 1 เป็นแบบสอบถามเกี่ยวกับสถานภาพของผู้ตอบ มีลักษณะเป็นแบบสอบถาม 
ชนิดเลือกตอบ (Checklist) และเติมคำ (Questionnaire)

ตอนที่ 2 เป็นแบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ 
ซึ่งเป็นแบบสอบถามชนิดมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale)

ตอนที่ 3 เป็นแบบลอบถามข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการจัดการเรียนการลอนคิลปวิจารณ์ซึ่ง 
เป็นแบบลอบถามชนิดปลายเปิด (Open -  Ended)

หลังจากนั้น ผ ู้ว ิจ ัยได ้นำแบบลอบถามที่สร้างขึ้นและผ่านความเห็นชอบจากอาจารย์ท ี่ 
ปรึกษาแล้วไปให้ผู้ทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 ท่าน ให้ช่วยตรวจลอบความตรงตามเนื้อหา (content 
validity) ตลอดจนการใช้ภาษาของแต่ละข้อคำถาม นำมาปรับปรุงแก้ไขภายใต้การให้คำปรึกษา 
ของท่านอาจารย์ที่ปรึกษา แล้วนำไปทดลองใช้ (try-out) กับกลุ่มประซากรที่มืคุณสมบัติคล้ายคลึง 
กับกลุ่มประชากรจรีง เพื่อหาค่าความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม (Reliability) และหาข้อบกพร่องใน 
การปรับปรุงแก้ไขเครื่องมือให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น แล้วจึงนำไปใช้กับกลุ่มประชากรจริง

แบบสัมภาษณ์
ผู้วิจัยได้สร้างเครื่องมือในการวิจัย โดยการศึกษาค้นคว้าจากตำรา เอกสารและงานวิจัยที่ 

เก ี่ยวช้อง ซ ึ่งเคร ื่องม ือท ี่ใช ้ในการเก ็บรวบรวมข ้อม ูลในคร ั้งน ี้ คือ แบบส ัมภาษณ ์ซ ึ่งม ีเน ื้อหา 
เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์

หลังจากนั้น ผู้วิจัยได้นำแบบสัมภาษณ์ที่สร้างขึ้นและผ่านความเห็นชอบอาจารย์ที่ปรึกษา 
แล้วไปให้ผู้ทรงคุณวุฒิ จำนวน5 ท่าน ให้ช่วยตรวจลอบความตรงตามเนื้อหา (content validity) 
ตลอดจนการใช้ภาษาของแต่ละข้อคำถาม นำมาปรับปรุงแก้ไขภายใต้การให้คำปรึกษาของท่าน 
อาจารย์ที่ปรึกษา แล้วจึงนำไปใช้กับกลุ่มประชากรจริง
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ทารเก ็บรวบรวมข ้อม ูล

แบบลอบถาม
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลของแบบสอบถามในการวิจ ัยครั้งน ี้ ผู้ว ิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูล 

กับประชากรที่เป็นอาจารย์ผู้ลอนวิชาคิลปวิจารณ์จำนวน 8 ท่านวิธีที่ผู้วิจัยใข้ในการเก็บรวบรวม 
ข ้อม ูลค ือนำแบบ สอบ ถามไป แจกและร ับค ืนมาด ้วยตนเอง และจ ัดส ่งท างไป รษ ณ ีย ์ รวม 
แบบสอบถามที่ได้รับคืนของอาจารย์จำนวน 7 ชุด คิดเป็นร้อยละ 87.5

ผ ู้ว ิจ ัยได ้เก ็บรวบรวมข้อม ูลกับประชากรที่เป ็นน ักคืกษาผู้เร ียนวิชาคิลปวิจารณ ์ จำนวน 
ทั้งหมด 337 คนวิธีที่ผ ู้ว ิจ ัยใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลคือนำแบบสอบถามไปแจกและรับคืนมา 
ด้วยตนเอง และจัดส่งทางไปรษณ ีย ์ รวมแบบลอบถามที่ได ้รับคืนของนักศึกษา จำนวนทั้งหมด 
270 ชุด คิดเป็นร้อยละ 80.1

การวิเคราะห์ข ้อม ูล ใช ้สถ ิต ิในการวิเคราะห ์ข ้อม ูลด ้วยโปรแกรมสำเร็จรูป SPSS/PC 
(Statistical Package for the social Sciences/Personal Computer Plus) สถิติที่ใช้คือค่าร้อย 
ละ ค่าเฉลี่ย ค่าความถี่และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าความเที่ยงของแบบลอบถามที่คำนวณโดย 
ใช้สูตรลมประลิทธิ้แอลฟา (Alpha Coefficient) ได้ค่าความเชื่อมั่นของเครองมือสำหรับอาจารย์ 
ผู้ลอนเท่ากับ 0.94 และค่าส ัมประลิทธึ๋ความเชื่อม ั่นของแบบลอบถามผู้เร ียนวิชาคิลปวิจารณ ์ 
เท่ากับ 0.91

แบบสัมภาษณ์
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลของแบบสัมภาษณ์ในการวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยได้เก็บรวบรวมข้อมูล 

กับประชากรที่เป็นผู้เชี่ยวชาญด้านคิลปวิจารณ์ทั้งในและนอกสถาบันการศึกษา จำนวน6 ท่าน วิธี 
ท ี่ผ ู้ว ิจ ัยใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลคือ ติดต่อขอนัดหมายวัน เวลา ในการสัมภาษณ์ด้วยตัวเอง 
และท างโทรศ ัพ ท ์ และไปส ัมภาษ ณ ์ผ ู้เช ี่ยวชาญ ด ้วยตนเองท ั้งท ี่บ ้านและท ี่ทำงานตามแต ่ 
ผู้เชี่ยวชาญจะสะดวก

การวิเคราะห์ข้อมูล

ข้อมูลจากแบบลอบถาม
นำแบบสอบถามที่ไปใช้เก็บข้อมูล มาวิเคราะห์ในตอนที่ 1 และตอนที่ 2 โดยใช้โปรแกรม 

สำเร็จรูป SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) เพื่อหาค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย หรือ
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ค่ามัชฒิมเลขคณิต (X )  ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (ร.อ.) นำมาวิเคราะห์ข้อมูลนำเลนอในรูป 
ตารางประกอบความเรียง ส่วนข้อมูลตอนที่ 3 ซึ่งเป็นแบบปลายเปิด นำข้อมูลมาเรียบเรียง และ 
นำเสนอในรูปความเรียง ตามลำดับต่อไป

ข้อมูลจากแบบสัมภาษณ์
ผู้ว ิจัยได้นำข้อมูลที่ได ้จากแบบสัมภาษณ์มานำเสนอในรูปความเรียงและสรุปความจาก 

ความเรียงนั้น

สรุปผลการว ิจ ัย

การคิกษ'าครั้งนี้สรุป'ได้ 3 ตอนดังต่อไปนี้
ดอนที่ 1 สถานภาพและข้อมูลจากอาจารย์ผู้ลอนวิชาศิลปวิจารณ์

อาจารย์ผู้สอนวิชาศิลปวิจารณ์เพศชาย 5 คนคิดเป็นร้อยละ 71.40 เพศหญิง 2 
คน คิดเป็นร้อยละ 28.60 อายุของผู้ลอน มากกว่า 46 ปีขึ้นไปร้อยละ 42.90 อายุ 41 -  45 ปีร้อย 
ล ะ 28.6อายุช่วง 3 6 -4 0  ป ีร ้อยละ28.6จบการคิกษาระดับปริญญาโทร้อยละ 100จบการคิกษา 
ด้านสาขาวิชา ศิลปคิกษาร้อยละ 42.90 จบทางด้านสาขาวิชาคิลปกรรมร้อยละ 28.60 จบสาขา 
อื่นๆ(ศาสนาเปรียบเทียบ, การวิจารณ์)ที่ไม่ใช่คิลปะร้อยละ 28.60 มีประลบการณ์การลอนคิลป- 
ว ิจารณ ์อย ู่ระหว ่าง5 -10 ป ีร ้อยละ57.10 มากกว ่า10 ปีขึ้นไปร้อยละ 28.60ประสบการณ์การ 
ลอนระหว่าง 2 -5ปีร้อยละ 14.30ปัจจุบันลอนในสาขาวิชาด้านคิลปกรรม 57.10ด้านศิลปคิกษา 
ร้อยละ 28.60 และสอนทั้งทางด้านสาขาคิลปกรรมและคิลปคิกษา 1 คน คิดเป็นร้อยละ 14.30 ทำ 
การสอนในรายวิชาคิลปวิจารณ์ร้อยละ 100วิชาสุนทรียศาสตร์ร้อยละ 57.10 คิลปะปฏิบัติร้อยละ 
57.10(จิตรกรรมร้อยละ 57.1 วาดเส์นร้อยละ 28.6) ประวัติศาสตร์ศิลปะตะวันตกร้อยละ 28.6 
ประวัต ิศาสตร์ศ ิลปะไทยร้อยละ14.30 ลอนวิชาอื่นๆ นอกเหนือจากที่กล่าวมา(ศิลปนิพนธ์ร้อย 
ละ42.9 พื้นฐานการวิจารณ์และการวิจารณ์ภาพยนตร์ร้อยละ 14.30 ศิลปนิยมและคอมพิวเตอร์ 
ช่วยลอนในศิลปคิกษา (CAI in Art Ed) ร้อยละ 14.30 การคิกษาเป็นรายบุคคล (individual) ร้อย 
ละ 14.30) เคยเข้ารับการอบรมหรีอสัมมนาเกี่ยวกับการลอน ศิลปวิจารณ์หรือการวิจารณ์ผลงาน 
ทัศนศิลป๋ร้อยละ 57.1 เคยเข้ารับการอบรม จำนวน 1 ครั้งร้อยละ 42.90 จำนวน 2 ครั้งร้อยละ
14.30 ผู้ลอนจัดการลอนโดยใช้ประสบการณ์ของตนเองร้อยละ 71.4ใช้'ทฤษฏีของมิทเลอร์ร้อยละ
57.1 ใช้ทฤษฎีของเบ ียลลีย ์ ซึ่งเท่ากันกับทฤษฎีของเฟลด์แมนคือร้อยละ 42.9 นอกจากนี้ยังใช้ 
หลักการและทฤษฎีอ ื่นๆ (ทฤษฎีบ ูรณาการและcomplex theory, ทฤษฎี Postmodern และ



139

ทฤษฎีทางจิตวิทยา, หลักการวิจารณ ์ของลน สีมาตรัง และการวิจารณ ์ที่เน ้นเอกสารเป็นหลัก 
จำนวน 1 คน) ในการจัดการสอนร้อยละ 57.1

ข้อมูลที่ได้จากแบบลอบถามของอาจารย์ผู้สอนเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลป- 
วิจารณ ์ สรุปได้ดังนี้

1. ขั้นเตรียมการลอน
ผลการวิเคราะห์ขั้นเตรียมการสอนของอาจารย์ผู้สอนโดยรวม พบว่ามีความคิดเห็นอยู่ใน 

ระดับมาก(X  = 3.84) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมในขั้นเตรียมการลอนที่ อาจารย์ผู้ลอนมี 
ความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ส ุดคือการคืกษาลักษณะรายวิชาตามหลักสูตรก่อนวางแผนการ 
สอนและการวางโครงการลอนล่วงหน้า (แผนการสอนระยะยาว) (X  = 4.43) รองลงมาได้แก่การ 
วางแผนเลือกเนื้อหาวิชา (X  = 3.86) ข้อที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าลุดคือการวางแผนกำหนด 
กิจกรรมร่วมกับผู้เรียนและการวางแผนเลือกสื่อที่ใข้ในการสอน (X  = 3.43)

2. ขั้นดำเนินการลอน ด้านหลักสูตร
ผลการวิเคราะห์ขั้นดำเนินการลอนด้านหลักสูตรของอาจารย์ผู้ลอนโดยรวมพบว่า มีความ 

คิดเห็นอยู่ในระดับมาก (X  = 4.00) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมในขั้นดำเนินการลอน 
ด้านหลักสูตรที่ อาจารย์ผ ู้สอนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ล ุดค ือการจัดการลอนวิชาคิลป 
วิจารณ์นอกเหนือจากลักษณะรายวิชาของหลักสูตรและการจัดการสอนวิชาศิลปวิจารณ์โดยอาศัย 
ทั้งลักษณะรายวิชาของหลักสูตรและประลบการณ์ของตนเอง (X  = 4.14) รองลงมาได้แก่การ 
จัดทำประมวลลักษณะรายวิชาแก่ผู้เรียนและการจัดการลอนวิชาคิลปวิจารณ์ตามลักษณะรายวิชา 
ของหลักสูตร (X  = 4.00) ข้อที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าสุดคือการจัดการสอนวิชาคิลป- 
วิจารณ์ตามความถนัดและประสบการณ์ของตนเป็นล่วนใหญ่ (X  = 3.71)

3. ขั้นดำเนินการสอน ด้านเนื้อหาวิชา
ผลการวิเคราะห์ข ั้นดำเน ินการลอน ด้านเน ื้อหาวิชาของอาจารย์ผ ู้สอนโดยรวมพบว่าม ี 

ความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก(X  = 3.97) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมในขั้นดำเนินการ 
สอน ด้านเนื้อหาวิชาที่ อาจารย์ผ ู้สอนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ส ุด ค ือการใช้เน ื้อหาการ 
สอนวิชาศิลปวิจารณ์ที่ม ีความสัมพันธ์กับเนื้อหาวิชาสุนทรียศาสตร์(X  = 4.60) รองลงมาได้แก่ 
การสอนโดยเน้นเนื้อหาในด้านหลักและทฤษฎีการวิเคราะห5วิจารณ์ผลงานคิลปกรรม(X  = 4.43)
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ข้อที่ม ีความคิดเห ็นอยู่ในระดับตํ่าล ุดค ือการใช้เน ื้อหาบางส่วนของรายวิชาในการสอนเป ็นส่วน 
ใหญ่ (X  = 3.00)

4. ขั้นดำเนินการสอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน
ผลการวิเคราะห ์ข ั้นดำเน ินการสอน ด้านกิจกรรมการเรียนการลอนของอาจารย์ผ ู้สอน 

โดยรวมพบว่ามีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก (X  = 3.83) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมใน 
ขั้นดำเนินการสอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอนที่ อาจารย์ผู้ลอนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก 
ที่สุด คือการชี้แจงเรื่องวิธีสอนและการชี้แจงกิจกรรมการเรียนการลอน (X  = 4.71) รองลงมา 
ได้แก่การชี้แจงจุดมุ่งหมายในการเรียนการสอน การชี้แจงเนื้อหาวิชา การชี้แจงลื่อการสอน การ 
ชี้แจงเกณฑ์การวัดประเมินผลมีระดับการปฏิบัติอยู่ในเกณฑ์มากที่ส ุด (X  = 4.57) ข้อที่มีความ 
คิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าลุดคือการสอนโดยใช้อินเตอร์เน็ต (X  = 2.14)

5. ขั้นดำเนินการสอน ด้านลื่อการสอน
ผลการวิเคราะห์ขั้นดำเนินการสอน ด้านลื่อการสอนของอาจารย์ผู้สอนโดยรวม มีความ 

คิดเห็นอยู่ในระดับปานกลาง (X  = 3.01) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมในขั้นดำเนินการ 
สอน ด ้านลื่อการสอนที่ม ีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ส ุดคือการใช้ตำราและเอกสาร (X  = 
4.43) รองลงมาได้แก่การใช้ผลงานจิตรกรรมมาเพื่อนำเสนอสาระความรู้และประสบการณ์ให้แก่ 
ผู้เรียน (X  = 4.14) ข้อที่มีค'วามคิดเห็นอยู่'ในระดับตํ่าสุดคือการ'ใช้คอมพิวเตอร์และมัลติมีเดีย 
ประกอบการสอน (X  = 1.29)

6. ขั้นประเมินผล
ผลการวิเคราะห์ขั้นประเมินผลของอาจารย์ผู้สอนโดยรวม มีความคิดเห็นอยู่ในระดับปาน 

กลาง (X  = 3.39) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมในขั้นประเมินผล ที่อาจารย์ผู้สอนมีความ 
คิดเห็นอยู่ในระดับมากที่สุดคือ การประเมินผลโดยเน้นการเรียนรู้ของผู้เรียนในด้านความสามารถ 
ในการนำเลนอบทวิจารณ์ (X  = 4.14) รองลงมาคือการประเมินโดยใช้หลักอิงเกณฑ์และอิงกลุ่ม 
และการประเมินผลในช่วงระหว่างเรียน (X  = 4.00) ข้อที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าสุดคือการ 
ประเมินผลโดยให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการประเมิน (X  = 2.00)

สรุปข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนคิลปวิจารณ์ของอาจารย์ผู้สอน
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ผู้ลอนควรเตรียมการสอนโดยการใช้ทฤษฏีต ่าง  ๆ เป็นแนวทางและเน ้นการค้นคว้าหา 
ความรู้ด้วยตนเอง และประยุกต์เนื้อหาจากการค้นคว้ามาใช้ในการสอน หลักสูตรปัจจุบันค่อนช้าง 
ล้าสมัยจึงควรประยุกต์การลอนและเนื้อหาโดยเอาความสนใจของผู้เรียนเป็นหลัก เนื้อหาการลอน 
วิชาศ ิลปวิจารณ ์ไม ่ได ้เก ี่ยวพ ันกับศาสตร์ทางด้านศิลปะแต่เพ ียงอย่างเด ียวแต่ย ังรวมกึงศาสตร์ 
ทางด้าน ศิลปะหลังสมัยใหม่ ล ังคมศาสตร์ร ัฐศาสตร์การเม ือง เศรษฐศาสตร์ ปรัชญา จิตวิทยา 
ศาลนา ฯลฯ ด้วยนอกจากนี้เน ื้อหาการสอนวิชาศิลปวิจารณ์เกี่ยวข้องกับทักษะในเรองการเขียน 
(writing) ดำเนินการลอนด้านกิจกรรมควรให้น ักศึกษาเป็นผู้กำหนดกิจกรรมและนำเสนอเป็น 
ศูนย์กลางทางการเรียน โดยให้ค้นคว้าข้อมูลเพื่อนำมาถกเถียงอภิปรายหรีอสัมมนา ลื่อการลอน 
นอกจากผลงานทัศนศิลป็แล้ว ควรนำผลงานประเภทวรรณกรรม ศิลปะการแสดง และภาพยนต์ 
เพ ื่อการศิกษ'ามา,ใช้'ในการสอน และสน ับลน ุนให ้ผ ู้เร ียนค ้นคว้าหาข ้อม ูลจากเว ็ปไซด ์ หรอ,ให้ 
วิจารณ์จากสถานที่จรีง(หอศิลป๋) การประเมินควรเน้นด้านทักษะการเขียนการแสดงความคิดเห็น 
การถ่ายทอด การเรียบเรียง ความเช้าใจ ในแนวคิดพื้นฐานของบทวิจารณ ์ ความลามารถในการdé
วิเคราะห์เชื่อมโยงองค์ความรู้

ตอนที่ 2 สถานภาพและข้อมูลจากผู้เรียนวิชาศิลปวิจารณ์
เพศ จากกลุ่มตัวอย่างจำนวนทั้งหมด 270 คน ร้อยละ 60 เป็นเพศชาย และร้อยละ 40 

เป็นเพศหญิง
อายุ ผู้เรียนส่วนมากมีอายุอยู่ในระหว่าง 22-24 ปี คิดเป็นร้อยละ 66.7 รองลงมาได้แก่ 

อายุระหว่าง 19-21 ปี ค ิดเป ็นร้อยละ23.7 และอายุมากกว่า 25 ปีขึ้นไป ร้อยละ 9.6
ระดับชั้นที่กำลังศึกษา ส่วนใหญ่เป็นนักศึกษาในระดับชั้นปี 4 มีจำนวนทั้งลิ้นร้อยละ 64.1 

รองลงมาได้แก่นักศึกษาชั้นปี 5 คิดเป็นร้อยละ 27.4 น้อยที่สุดได้แก่นักศึกษาชั้นปี 3 คิดเป็นร้อย 
ละ 8.5

สาขาวิชาที่กำลังศึกษา มีนักศึกษาในสาขาจิตรกรรม จำนวนมากที่ลุดคิดเป็นร้อยละ 34.4 
รองลงไปได้แก่นักศึกษาที่กำลังเรียนสาขาศิลปศึกษามีจำนวนทั้งลิ้น ร้อยละ 29.3 สาขาวิชาภาพ 
พิมพ ์ค ิดเป ็นร้อยละ 16.7 สาขาวิชาประติมากรรมคิดเป็นร้อยละ 11.9 และสาขาวิชาเซรามิกลัมี 
จำนวนน้อยสุดคิดเป็นร้อยละ 7.8 ด้านวิชาโทพบว่านักศึกษาส่วนใหญ่ไม่ได้เรียนวิชาโทมีจำนวน 
ทั้งลิ้น ร้อยละ 55.2 รองลงมาคือน ักศ ึกษาที่เร ียนวิชาโททางด้านศิลปะ ค ิดเป ็นร้อยละ 30.7 
นักศึกษาที่เรียนวิชาโทในสาขาอื่นๆ ที่ไม่ใช่ด้านศิลปะคิดเป็นร้อยละ 14.4

หลักสูตรที่กำลังศึกษา ผู้เรียนส่วนมากเป็นนิสิต-นักศึกษาในหลักสูตรศิลปกรรมศาสตร์มี 
จำนวนร้อยละ 70.7 ส่วนนักศึกษาสาขาวิชาศิลปศึกษาคิดเป็นร้อยละ 29.3
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สถาบันที่กำลังศึกษา ผ ู้เร ียนท ี่ผ ู้ว ิจ ัยเก ็บข ้อม ูลในครั้งน ี้ จำนวนผู้เร ียนในมหาวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยศรีนครีนทรวิโรฒมีจำนวนมากที่ส ุด คิดเป็นร้อยละ 20.7 ลำดับรองลงมาได้แก่ 
จ ุฬาลงกรณ ์มหาวิทยาล ัย ม ีจำนวนทั้งส ิ้นร ้อยละ 18.9 มหาวิทยาลัยขอนแก่นร้อยละ 17.8 
มหาวิทยาลัยศิลปากรร้อยละ 16.7 มหาวิทยาลัยบูรพา ร้อยละ 15.2 และมหาวิทยาลัยเชียงใหม่ 
ร้อยละ 10.7

ลำหรับรายวิชาท่ีเป็นบรีบท่ของศิลปวิจารณ์ กลุ่มผู้เรียนท่ีผู้วิจัยทำการเก็บข้อมูลได้ผ่าน 
การเรียนในรายวิชาต่าง  ๆ ดังน้ีวิชาจิตรกรรม มีผู้เรียนวิชาน้ีคิดเป็นร้อยละ 94.1 ผู้ไม่ได้เรียนวิชาน้ี 
ค ิดเป็นร้อยละ 5.9 วิชาประติมากรรมมีผู้ผ่านการเรียนร้อยละ 89.6 ผู้ไม่ได้เรียนค ิดเป็นร้อยละ
10.4 วิชาภาพพิมพ์มีผู้เรียนวิชาน้ีคิดเป็นร้อยละ 88 .5 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ 11.5 วิชาการออกแบบมี 
ผู้เรียนวิชาน้ีค ิดเป็นร้อยละ 69.6 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ 30.4 วิชาสุนทรียศาสตร์/สุนทรียศึกษามี 
ผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ91.9 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ8.1 วิชาศิลปวิจารณ์มีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 100 ผู้ 
ไม่ได้เรียนร้อยละ 0 วิชาประวัติศาสตร์ศิลปะไทยมีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 90.4 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ
9.6 ประวัติศาสตร์ศิลปะตะวันตกมีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 100 ผู้ไม่,ได้เรียนร้อยละ 0 องค์ประกอบ 
ศิลป๋มีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 94.1 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ 5.9 ศิลปะพ้ืนบ้านมีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 78.9 
ผู้ไม่,ได้เรียนร้อยละ 21.1 ประยุกต์ศิลป็มีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 32.6 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ 67.4 ศิลปะ 
นิยมมีผู้เรียนวิชาน้ีร้อยละ 56.3 ผู้ไม่ได้เรียนร้อยละ 43.7 สุนทรียศึกษาและศิลปวิจารณ์มีผู้เรียน 
วิชาน้ีร้อยละ81.1 ผู้ใม่ได้เรียนร้อยละ 18.9

ข ้อม ูลท ี่ได ้จากแบบสอบถามเก ี่ยวก ับก ิจกรรมการเร ียนการลอนวิชาศ ิลปวิจารณ ์ของ 
ผู้เรียน สรุปได้ดังนี้

1. ด้านก่อนทำการสอน
ผลการวิเคราะห์ด้านก่อนทำการลอนของผู้เรียน โดยส่วนรวมมีความคิดเห็นอยู่ในระดับ 

มาก (X  = 3.65) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมด้านก่อนทำการลอน ที่ผู้เรียนมีความคิดเห็น 
อยู่ในระดับมากที่ส ุด คือการชี้แจงเนื้อหาวิชาแก่ผู้เรียน (X  = 3.81) รองลงมาคือการชี้แจงถึง 
จุดมุ่งหมายในการเรียนการลอน (X  = 3.76) ข้อที,มีระดับความคิดเห็นอยู่1ในระดับตํ่าสุดคือการ 
ชี้แจงถึงวิธีสอน (X  = 3.52)

2. ด้านเกี่ยวกับวิธีสอน
ผลการวิเคราะห์ด ้านเกี่ยวกับวิธ ีสอนของผู้เร ียนโดยส่วนรวมมีความคิดเห ็นอยู่ในระดับ 

ปานกลาง(X  = 3.48) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมด้านเกี่ยวกับวิธีสอนที่ผู้เรียนมีความ 
คิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ส ุดคือ ผ ู้ลอนลอนคลอบคลุมตามหลักสูตรที่กำหนดไว้ (X  = 3.78)
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รองลงมาได้แก่ผ ู้สอนสอนคิลปวิจารณ ์สอดคล้องตามลักษณะรายวิชาของหลักสูตรที่กำหนดไว้ 
(X  = 3.76) ข้อที่ม ีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าท ี่ส ุดคือผู้ลอนให้ผ ู้เรียนมีส ่วนร่วมในการวาง 
แผนการเรียน มีระดับความคิดเห็นอยู่ในเกณฑ์ปานกลาง (X  = 2.95)

3. ด้านเกี่ยวกับเนื้อหา
ผลการวิเคราะห์ด้านเนื้อหาของผู้เรียนโดยส่วนรวมมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก(X  = 

3.68) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมด้านเกี่ยวกับเนื้อหา ที่ผู้เรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับ 
มากที่ลุดคือผู้ลอนสอนเนื้อหาด้านหลักและทฤษฎีการวิเคราะห์วิจารณ์ผลงานคิลปกรรม (X  = 
3.88) รองลงมาได้แก่ผู้ลอนลอนเนื้อหาด้านเป้าหมายและแนวคิดในการวิจารณ์ (X  = 3.86) ข้อที่ 
มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าสุดคือการสอนเนื้อหาเรื่องขอบเขตและจริยธรรมการวิจารณ์ (X  = 
3.35)

4. ด้านการให้ข้อมูลเกี่ยวกับการปฏิบัติกิจกรรม
ผลการวิเคราะห์ด้านการให้ข้อมูลเก่ียวกับการปฏิบัติกิจกรรม ของผู้เรียนโดยส่วนรวมมี 

ความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก (X = 3.63) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมด้านการให้ข้อมูล 
เก่ียวกับการปฏิบัติกิจกรรมท่ีผู้เรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากท่ีลุดคือ ผู้ลอนให้ผู้เรียนได้เห็น 
หรือรับรู้งานศิลปะหลายๆรูปแบบ วิธีการหลาย  ๆวิธี เพื่อให้เกิดการรับรู้ทางคุณสมบัติที่ 
หลากหลาย (X  = 3.89) รองลงมาได ้แ ก ่ผู้สอนให้ผู้เรียนวิจารณ์โดยบรรยายถึงเร่ืองราวหรือเน้ือหา 
ลาระท่ีปรากฏในผลงาน (X = 3.86) ข้อท ี่ม ีความค ิด เห็นอยู่ในระดับต่ําลุดคือผู้ลอนมีเอกสารแจก 
ประกอบการลอนทุกหัวข้อการลอน (X = 3.14)

4. ด้านการใช้วิธีสอน
ผลการวิเคราะห์ด้านการใช้วิธีสอนของผู้เรียนโดยส่วนรวมมีความคิดเห็นอยู่ในเระดับปาน 

กลาง(X  = 3.28) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่ากิจกรรมด้านการใข้วิธีลอน ที่ผู้เรียนมีความคิดเห็น 
อยู่'ในระดับมากที่สุดคือ ผู้สอนใช้วิธ ีสอนแบบบรรยาย (X  = 3.84) รองลงมาได้แก่การใช้วิธีสอน 
แบบt เกปฏิบัติการวิจารณ์ (X  = 3.72) ข้อที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าลุดคือการลอนโดยใช้ 
อินเตอร์เน็ต (X  = า.89)

5. ด้านการใช้สื่อประกอบการสอน
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ผลการวิเคราะห์ด้านการใช้ลื่อประกอบการสอนของผู้เรียนโดยส่วนรวมมีความคิดเห็นอยู่ 
ในเกณฑ์ปานกลาง (X  = 2.90) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่ากิจกรรมด้านการใช้ลื่อประกอบการ 
สอน ที่ผ ู้เรียนมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ส ุดคือ ผู้สอนใช้สื่อประเภทงานจิตรกรรม (X  = 
3.93) รองลงมาได้แก่การใช้ผลงานคิลปะร่วมสมัยมีระดับการปฏิบัติอยู่ในเกณฑ์มาก (X  = 3.85) 
ข้อที่มีความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าสุดคือการใช้สื่อคอมพิวเตอร์ (X  = 1.77)

9. ด้านการประเมินผลทางการลอน
ผลการวิเคราะห์ด้านการประเมินผลทางการลอน ของผู้ร ียนโดยส่วนรวมมีความคิดเห็น 

อยู่ในระดับปานกลาง(X  = 3.37) พิจารณาเป็นรายข้อพบว่ากิจกรรมด้านการประเมินผล ที่ผู้เรียน 
มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากที่ลุดคือ การประเมินผลเมื่อเรียนจบแล้ว (X  = 3.68) รองลงมาคือ 
การประเมินผลโดยให้ผู้เรียนทำรายงาน (X  = 3.60) ข้อที่มีระดับความคิดเห็นอยู่ในระดับตํ่าสุด 
คือการประเมินผลโดยวิธีอิงกลุ่ม (X  = 2.87)

2.2 ข้อมูลที่ได้จากข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการจัดการเรียนการลอนคิลปวิจารณ์ของผู้เรียน

ต้องการมีบทบาทในการอภิปรายหรือนำเสนอความคิดมากกว่าฟังผู้ลอนบรรยายต้องการ 
เรียนรู้ทฤษฏีทางการวิจารณ์ที่หลากหลายเพื่อจะเลือกใช้ในการวิจารณ์ได้อย่างเหมาะลม ต้องการ 
ลื่อที่น ่าสนใจและมีความหลากหลาย ต้องการเนื้อหามากกว่าที่มีในหลักสูตรและมีความทันสมัย 
และน่าสนใจและต้องการคำแนะนำแหล่งค้นคว้าหาความรู้จากผู้ลอน

ข ้อม ูลท ี่ได ้จากแบบส ้มภาษณ ์ผ ู้เช ี่ยวชาญ ด้านศ ิลปว ิจารณ ์

1. ท่านมีความคิดเห็นเก่ียวกับการลอนคิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษาอย่างไร 
ผู้เช่ียวชาญมีความคิดเห็นว่าการลอนศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษามีความจำเป็นอย่าง 

ย่ิงในระดับอุดมศึกษา เพราะวิชาศิลปวิจารณ์เป็นวิชาท่ีช่วยสร้างศักยภาพเซิงวิเคราะห์ของผู้เรียน 
เป็นอย่างสูง นอกจากนี้การวิจารณ์จะก่อให้เกิดการสร้างสรรค์ทางความคิดซึ่งจะได้จากการ 
ถกเถียงแลกเปล่ียนความคิดกัน ช่วยให้ผู้เรียนเปิดใจกว้างยอมรับความคิดเห็นของผู้อ่ืนมากข้ึน 
และช่วยให้ผู้เรียนมีพัฒนาการด้านการทำงานสูงข้ึน แม้วิชาคิลปวิจารณ์จะมีความสำคัญตามท่ีได้ 
กล่าวมา แต่ในการเรียนการลอนก็ยังมีอุปสรรคอยู่หลายประการเช่น หลักสูตรให้ความสำคัญกับ
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รายวิชาน้ีน้อย ครูผู้สอนและผู้เรียนไม่เห็นความสำคัญของวิชาน้ีมากเท่าวิชาปฏิบัติ ผู้ลอนและ 
ผู้เรียนยังขาดความรู้ความเข้าใจในเนื้อหารายวิชา ทั้งเนื้อหารายวิชาศิลปวิจารณ์เองและ 
เน้ือหาวิชาในศาสตร์สาขาอ่ืน  ๆ ท่ีจำเป็นต่อการวิจารณ์ นอกจากน้ียังมีปัญหาอ่ืน  ๆอีกเซ่นการ 
วิจารณ์ท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบันมักจะปราศจากทฤษฎีหรีอหลักวิชาการรองรับ ทำให้หาตัวอย่างงาน 
วิจารณ์ดี  ๆมาใช้เป็นล่ือในการเรียนการลอนไม่ได้

2. วัตถุประสงคัไนการลอนศิลปวิจารณ์ควรมุ่งให้ผู้เรียนได้รับประโยชน์ด้านใด
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าวัตถุประสงค็ในการลอนวิชาศิลปวิจารณ์คือเพื่อให้ผู้เรียน 

เข้าใจบริบทของงานศิลปะ ลามารถพิจารณางานศิลปะในเบื้องต้นได้ด้วยตนเอง และสามารถ 
นำเสนอความคิดของตัวเองไปสู่บุคคลอื่นได้ ลามารถนำความรู้จากการวิจารณ์มาใช้ปรับปรุง 
ผลงานของตัวเอง ท้ายที่ส ุดความรู้ความเข้าใจที่ได้จากการวิจารณ์งานศิลปะจะนำไปสู่ความ 
ราบซึ้งทางสุนทรียะ ผู้เรียนไม่จำเป็นต้องวิจารณ์ได้ในระดับขั้นเป็นนักวิจารณ์อาชีพ

3. หลักในการลัดการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ควรเป็นอย่างไร
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักในลัดการลอนศิลปวิจารณ์นั้น ควรดูจุดมุ่งหมายในการ 

ลอนจากหลักสูตร นอกจากหลักสูตรแล้วต ้องพ ิจารณาความรู้พ ืนฐานของผู้เร ียนท ี่ในศาสตร์ท ี่ 
เก ี่ยวข้องกับการวิจารณ ์ศ ิลปะ เซ ่นส ุนทรียศาสตร์ประวัต ิศาสตร์ศ ิลป ๋ ศ ิลปะสมัยใหม่ เป็นต้น 
นอกเหนือจากศาสตร์ทางด้านศิลปะเองแล้วความรู้พื้นฐานในศาสตร์สาขาอื่นที่เป็นบริบทของงาน 
ศิลปะ เซ ่นความรู้ทางด ้านล ังคมศาสตร์ มน ุษย ์ศาสตร์ ก ็ม ีความสำคัญสำหรับม ุมมองในการ 
ว ิจารณ ์ศ ิลปะด ้วยเซ ่นก ัน  หากผ ู้เร ียนขาดความร ู้ตรงน ี้ผ ู้สอนควรพ ิจารณ าเพ ื่อป ูพ ื้นฐานให ้ 
หลังจากปูพ ื้นฐานของผู้เร ียนแล้ว ในการลอนควรดำเน ินไปอย่างม ีหลักเกณฑ์ม ีทฤษฎี มีข้อมูล 
รองรับเหตุผลเพื่อให้การวิจารณ์ม ีความน่าเชื่อถือ หลังจากผู้เรียนมีความเข้าใจในเนื้อหาทฤษฎี 
และรู้หลักการวิจารณ์แล้วจึงให้ผู้เรียนปฏิบัติกิจกรรม ซึ่งกิจกรรมควรเน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลางใน 
การแสดงความคิดเห็น

4. เนือหาของวิชาศิลปวิจารณ์ครอบคลุมในเรองใด ลัมพันธ์/เกี่ยวข้องกับรายวิชาใดบ้าง
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าเนื้อหาของวิชาศิลปวิจารณ์ครอบคลุมและมีความสัมพันธ์ 

กับศาสตร์ทางศิลปะด้านต่าง  ๆ ที่เป็นพื้นฐานของการวิจารณ์ เซ่น ความรู้เบื้องต้นในศิลปะ เซ่น 
ความรู้ในมูลฐานและหลักการศิลปะ ความรู้ในปรัชญาศิลปะ ความรู้ทางประวัติศาสตร์ศิลป็ การ 
ออกแบบ ฯลฯ แต่เน ื้อหาและวิชาที่ส ัมพันธ์ก ับวิชาศิลปวิจารณ์มากที่ล ุดคือเน ื้อหาทางด้าน 
สุนทรียศาสตร์นอกจากความเกี่ยวพันกับศาสตร์ทางด้านศิลปะเองแล้ววิชาศิลบัวิจารณ์ยังมี
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เน ื้อหาท ี่เก ี่ยวพ ันก ับความรู้และศาสตร์ในสาขาอื่น  ๆอีกด้วย เช่น ความรู้ทางด ้านวัฒนธรรม 
ความรู้ในทางอักษรศาสตร์ความรู้ทางสังคมศาสตร์ มนุษย์ศาสตร์ความรู้ทางจิตวิทยาและความรู้ 
ท ุกด้านที่เก ี่ยวข้องกับมนุษย์ เพราะงานศิลปะเกิดขึ้นมาจากมนุษย์และสังคม ทั้งนี้ต้องพิจารณา 
ลักษณะของผลงานประกอบด้วย

5. ทฤษฏีประเภทใดเหมาะลำหรับนำมาใข้ในการสอนศิลปวิจารณ์
ผ ู้เช ี่ยวซาญมีความค ิด เห็นว่าทฤษฏีที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในวิชาศิลปวิจารณ์มาก 

ที่ส ุดคือ ทฤษฏ ีทางส ุนทรยศาสตร์ นอกจากน้ืยังมีทฤษฏีทางด ้านปรัชญาศิลปะ และทฤษฏีที่ 
เก ี่ยวข้องกับแนวคิดใหม่  ๆ ในสังคม ซ ึ่งลามารทนำมาใช้ประกอบในวิชาศิลปวิจารณ ์ได ้อ ีกด้วย 
การนำทฤษฏีมาใช้ควรพิจารณาให้เหมาะกับจุดมุ่งหมายและลักษณะของงาน และผู้สอนต้องรู้จัก 
ประย ุกต ์ทฤษฏ ีเหล ่าน ั้นให ้เหมาะลมเพราะสภาพส ังคม แนวคิด และต ัวงานศ ิลปะเป ็นส ิ่งท ี่ 
เปลี่ยนแปลงอปูเลมอ

6. หลักในการสอนคิลปวิจารณ์ควรเป็นอย่างไรเพื่อให้ผู้เรืยนมีความลามารถในการ 
วิจารณ์ได้

ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักในการสอนศิลปวิจารณ์เพื่อให้ผู้เรืยนมีความสามารถใน 
การวิจารณ์ได้คือ ต้องเน้นผู้เรยนเป็นศูนย์กลาง ให้ผู้เรืยนได้เป็นผู้คิดวิเคราะห์ กำหนดประเด็น 
ค ้นคว้าหาข้อม ูล นำเสนอ และแสดงความคิดเห ็นท ี่เป ็นตัวของต ัวเองได้ ต้องให้ผู้เร ืยนมี 
ประสบการณ์ให้มากทั้งประสบการณ์การรับรู้และประสบการณ์การปฎิษัติ นอกจากนี้ควรคำนึงถึง 
ความสามารถในการถ่ายทอดโดยการใช้ภาษาซึ่งเป็นสิ่งจำเป็นสำหรับการวิจารณ์เช่นกัน

7. กิจกรรมใดควรนำมาใช้ในการสอนวิชาศิลปวิจารณ์
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นพอสรุปได้ว่า กิจกรรมที่ควรนำมาใช้ในการลอนวิชาศิลป- 

วิจารณ์คือ กิจกรรมที่เน้นการพูดคุย ถกเถียงแลกเปลี่ยนความคิดเห็นเกี่ยวกับงานศิลปะ ซึ่งถือเป็น 
การ'Îเกปฏิบัติ'ไป,ในตัวด้วย 8 * * *

8. วิธีการสอนแบบใดเหมาะสำหรับนำมาใช้ในการสอนวิชาศิลปวิจารณ์
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าวิธีสอนที่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการเรืยนการลอนวิชาคิลป

วิจารณ์คือวิธีลอนที่เน้นผู้เรืยนเป็นศูนย์กลาง เช่นการสัมมนา การอภิปราย การแกปฏิบัติ การสอน
แบบบรรยายอาจมีบ้างในกรณีที่เป็นการให้ข้อมูลหรือทฤษฏี
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9. หลักและวิธีประเมินผลแบบใดควรนำมาใช้ในวิชาคิลปวิจารณ์ 
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักและวิธีประเมินที่เหมาะลำหรับนำมาใช้ในการเรียนการ 

ลอนวิชาคิลปวิจารณ ์ค ือ ด ูความรู้ความเข ้าใจในเน ื้อหาทฤษฎี และดูความสามารทในการนำ 
ความรู้ที่ได้ไปใช้ในการปฏิบัติจรง พิจารณาการใช้เหตุผลประกอบการวิจารณ์ไม่เน้นการประเมิน 
ข ้ามไปยังเน ื้อหารายวิชาอื่น เช่น ส ุนทรยศาสตร์ประว ัต ิศาลตร์ฯลฯ แตเ่ม ื่อผู้สอนตรวจพบควร 
แนะนำให้ผู้เรียนหาความรู้เพิ่มเติม วิธ ีประเมินจะขึ้นอยู่ก ับวัตถุประสงค์ มีวิธีประเมินหลายวิธีไม่ 
ตายตัว เช่น การทำรายงาน การปฏิบัติกิจกรรมนำเสนอ และการทดสอบโดยการเขียนวิจารณ์เป็น 
ต้น

10. ส่ือใดควรนำมาใช้ในการลอนวิชาศิลปวิจารณ์
ผู้เช่ียวชาญมีความคิดเห็นว่าส่ือท่ีควรนำมาใช้ในการสอนคิลปวิจารณ์มีหลายรูปแบบ 

ต้ังแต่ผลงานจรีงของคิลปินอาชีพและนักคืกษา ตัวอย่างบทวิจารณ์ สไลด์ ผลงานเลียนแบบ 
นิทรรศการ และวดีโอ แต่ล่ือท่ีผู้เช่ียวชาญมีความคิดเห็นสอดคล้องกันมากท่ีลุดคือผลงานจริง และ 
บทวิจารณ์ลำหรับผลงานจริงและบทวิจารณ์น้ันไม่จำเป็นว่าจะต้องใช้งานท่ีดีหรีอมีคุณภาพเสมอ 
ไป ตัวอย่างท้ังท่ีดีและไม่ดีก็ลามารถนำมาใช้ในการสอนได้ นอกจากงานของคิลปินแล้วงานของ 
ผู้เรียนก็สามารถนำเข้ามาใช้ในการเรียนการสอนในวิชาคิลปวิจารณ์ได้

11. ท่านคิดว่าในการเรียนศิลปะในระดับอุดมคืกษา วิชาศิลปวิจารณ์ควรถูกจัดเป็นวิชา 
บังคับหรือไม่เพราะเหตุใด

ผู้เช ี่ยวชาญมีความคิดเห ็นว่าวิชาศิลปวิจารณ ์ควรจัดเป ็นวิชาบังคับ ในทุกสาขาวิชา 
ทางด ้านศิลปะ ไม ่ว ่าจะเป ็นสาขาทางด ้านวิจ ิตรศ ิลป ๋ ประยุกต์ศ ิลป๋ หรือศ ิลปศึกษาก็ตาม 
เนื่องจากเป็นวิชาที่รี]กให้ผู้เรียนได้มีทักษ ะทางด้านการคิดวิเคราะห์ซึ่งเป็นความรู้นอกเหนือจาก 
ความลามารถในทางปฏิบัติงาน และเมื่อผู้เรียนเรียนจบแล้วสามารถนำความรู้ที่ได้ไปใช้เป็น 
ประโยชน์แก่วิชาชีพ ทั้งทางด้านศิลปศึกษาและศิลปกรรมศาสตร์ 12

12. แนวโน้มของการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ในอนาคตเป็นอย่างไร
ผู้เชี่ยวชาญส่วนใหญ่มีความคิดเห็นเกี่ยวกับอนาคตของวิชาศิลปวิจารณ์ว่าจะดำเนินไป 

อย่างยากลำบากตังเช่นที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน อาจมีการเปลี่ยนแปลงที่ดีขึ้นบ้างแต่ก็เพียงเล็กน้อย 
และเป็นไปอย่างช้า  ๆทั้งนื้เนื่องจากบุคลากรในแวดวงการศึกษาไม่เห็นความสำคัญ ขาดผู้สอนที่มี 
ศักยภาพทางด้านนื ขาดหลักสูตรที่มุ่งทางด้านศิลปวิจารณ์โดยตรง นอกจากนี้ยังขาดสนามหรือ 
เวทีในการแสดงออก เช่นตามลื่อประเภทต่าง  ๆอย่างไรก็ตามแต่ผู้เชี่ยวชาญหลายท่านยังหวังให้
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เกิดการพัฒนากับการเรียนการลอนในรายวิชานี้โดยเรื่มจากตัวครูผู้สอนควรหมั่นคืกษาค้นคว้าหา 
ความรู้เพิ่มเติมอยู่เสมอ ควรมีหลักสูตรที่เน้นการผลิตบุคคลากรด้านนี้อย่างจรงจัง เนื้อหาวิชาควร 
พัฒนาให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลง มีตลาดรองรับวิชาชีพทางด้านนี้ และการวิจารณ์ควรเป็นไปโดย 
อาศัยหลักวิชามากกว่าอคติส่วนตัว

13. ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญด้านศิลปวิจารณ์ในประเด็นอื่น  ๆ นอกเหนือจากข้อ
คำถาม

ผู้เชี่ยวชาญด้านศิลปวิจารณ์ได้แสดงความคิดเห็นในประเด็นอื่น  ๆ นอกเหนือจากแบบ 
สัมภาษณ์ไว้ว่า ผู้เรียนในศาสตร์ทางด้านศิลปะเองนั้น ส่วนมากขาดองค์ความรู้ในศาสตร์อื่น  ๆ ท่ี 
เกี่ยวข้องกับการวิจารณ์ศิลปะ เช่นขาดความรู้ทางด้านลังคมวิทยา มานุษย'วิทยา และความรู้ 
รอบตัวทั่วๆไป ซึ่งความรู้เหล่านี้มีความจำเป็นต่อการวิจารณ์งานศิลปะในยุคปัจจุบันความรู้บาง 
ด้านผู้เรียนในลาขาวิชาทางด้านศิลปะอาจมีความรู้ความเข้าใจเป็นอย่างดี แต่ไม่สามารถถ่ายทอด 
ออกมาได้เนื่องจากขาดทักษะในการใช้ภาษา นอกจากนี้ปัญหาอีกประการของการเรียนการสอน 
ศิลปวิจารณ์คือ ผู้เรียนไม่กล้าวิจารณ์งานของเพื่อนร่วมชั้นเรียนเพราะเป็นวัฒนธรรมของลังคม 
แบบไทย ลำหรับปัญหาเรื่องจำนวนหน่วยกิตหรีอเวลาเรียนในรายวิชานี้มีน้อยผู้เชี่ยวชาญได้ 
เสนอแนะแนวทางการแก้ปัญหาไว้ โดยอาจแทรกเนื้อหาวิชาทางด้านศิลปวิจารณ์ไว้ในรายวิชา 
อ่ืน  ๆ เช่น แทรกเนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์ไว้ในวิชาทางด้านการปฏิบัติงาน เป็นต้น

อภิปรายผลทารวิจัย

ความคิดเห็นจากอาจารย์ผู้สอนในการจัดการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์
1. ช้ันเตรียมการสอน
เม ื่อพ ิจารณาระดับความคิดเห ็นในชั้นเตรียมการสอนพบว่าผ ู้ลอนมีความคิดเห ็นในชั้น 

เตรียมการสอนในระดับมาก โดยผู้ลอนมีการคืกษาลักษณะรายวิชาตามหลักสูตรก่อนวางแผนการ 
ลอน วางโครงการสอนล่วงหน้า (แผนการสอนระยะยาว) วางแผนการสอนรายคาบ วางแผนเลือก 
เนื้อหาก่อนลอน การวางแผนเลือกสื่อและวางแผนการประเมินผล ซึ่งชั้นตอนการเตรียมการสอน 
เหล่านี้เป็นลี่งทีส่ำคัญมากสำหรับครูทุกคนและในระดับอุดมคืกษาอาจารย์ผู้สอนจำเป็นจะต้องทำ 
ล ักษณะรายวิชาให้แก่ผ ู้เร ียน เพราะในการลอนวิชาศิลปวิจารณ ์หรีอวิชาอะไรก็ตามจะประสบ 
ความสำเร็จหรีอไม่ขึ้นอยู่กับการวางแผนการลอนเป็นสำคัญ คำกล่าวนี้ลอดคล้องกับที่ลุพิน บุญชู 
วงศ์ (2530 : 7) ได้กล่าวไว้ว่าการลอนจะมีคุณภาพหรีอไม่อยู่ที่การวางแผนและเตรียมการลอนที่ดี 
พอ การวางแผนและเตรียมการมีหลักสำคัญ ดังนี้คือ ต้องวางแผนการสอนที่ครอบคลุมซื่อเรื่อง หัว
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เรอง กำหนดความคิดรวบยอด จุดประสงค์กิจกรรมการเรียน เนื้อหา ลื่อและการประเมินผล และ 
วราภรณ์ ศุนาลัย (2535 : 70) ได้กล่าวไว้ว่าการเรียนการสอนจะประสบความสำเร็จเพียงใด ก็ 
ขึ้นอยู่กับการวางแผนการลอนของผู้สอน โดยเรมจากการศึกษาหลักสูตรเพื่อทราบถึงวัตถุประสงค์ 
ในการเรียนการสอน ศึกษาเน ื้อหาสาระบทเรียน เล ือกไชวิธ ีสอนให ้ตรงกับเน ื้อหา เตรียมจัด 
ก ิจกรรมต ่าง  ๆล่วงหน้า จ ัดหาล ื่อและว ัสด ุอ ุปกรณ ์ และเตรยมเครองม ือการว ัดประเม ินผล 
นอกจากนี้อ ุบล ตู้จ ินดายังกล่าวว่าการทำแผนการลอนล่วงหน้าจะช่วยให้การสอนของครูเข้าใจ 
ง่าย เป็นระเบียบ ไม่สับสน และช่วยให้ครูทราบว่า นักเรียนได้เรียนอะไรไปแล้วบ้าง และพร้อมจะ 
เรียนอะไรต่อไป ซึ่งเป็นการช่วยให้การสอนมีความสัมพันธ์กัน ทั้งในวิชาเดียวกันและกับวิชาอื่น  ๆ

(อุบล ตู้จินดา, 2532 : 49)
จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้ว ิจ ัยมีความเห็นว่าการเตรียมการสอนและการวางแผนการสอน

เป ็นส ิ่งสำค ัญ และน ่าย ินด ีท ี่อาจารย ์ผ ู้สอนว ิชาค ิลปว ิจารณ ์มองตนเองว ่าม ืการปฏ ิบ ัต ิในข ั้น
เตรียมการสอนมากเพราะประโยชน์ที่ได้จะตกแก่ผ้เรียนและถือเป็นการพัฒนามาตรรานรายวิชานี้‘บ่ ฬ่

2. ขั้นดำเนินการสอน ด้านหลักสูตร
เมื่อพิจารณาระดับความคิดเห็นในขั้นดำเนินการลอน ด้านหลักสูตรพบว่าผู้ลอนมีความ 

คิดเห็นในขั้นดำเนินการลอนด้านหลักสูตรในระคับมาก โดยพบว่าอาจารย์ผู้ลอนจัดการลอนศิลป 
วิจารณ์นอกเหนือจากลักษณะรายวิชาของหลักสูตร และจัดการลอนโดยอาศัยลักษณะรายวิชา 
ของหลักสูตรและประสบการณ์ของตนเองมากที่สุด สาเหตุที่ครูผู้สอนนิยมสอนวิชาคิลปวิจารณ์ 
นอกเหนือจากลักษณะรายวิชาของหลักสูตรและอาศัยประลบการณ์ของตนเองด้วยนั้นเนื่องจาก 
รายวิชาคิลปวิจารณ์ในหลายหลักสูตรทางด้านทัศนคิลป็และคิลปศึกษาในระคับอุดมศึกษานั้น 
ค่อนข้างจะเขียนขึ้นมานานและใช้มาจนถึงปัจจุบัน อาจไม่ทันต่อการเปลี่ยนแปลงในโลกยุค 
ปัจจุบัน ซึ่งลอดคล้องกับที่ถนอม ชากักด ไีด ้กล่าวไว้ว่าหลักสูตรศึลปวิจารณ์ที่ม ีอยูไ่ม่มีความ 
ทันสมัย (ถนอม ชาภักดี, สัมภาษณ์, 16 มีนาคม 2545) ปัญหาอีกประการของวิชาคิลปวิจารณ์ใน 
หลักสูตรทางด้านศิลปะและคิลปศึกษาก็คือค่อนข้างให้ความสำคัญและเวลากับรายวิชานี้น้อย ซ่ึง 
ดำรง วงค์อุปราชได้กล่าวไว้ว่าหลักสูตรศิลปะในระคับอุดมศึกษาให้ความสำคัญกับการเรียนการ 
ลอนศิลปวิจารณ์น้อย เมื่อพิจารณาจากหน่วยกิตและระยะเวลาโดยเปรียบเทียบกับวิชาอื่น  ๆ
(ดำรง วงค์อุปราช, สัมภาษณ์, 28 มีนาคม 2545)

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าจากสภาพปัญหาที่หลากหลายของหลักสูตร 
วิชาศิลปวิจารณ์ดังกล่าว น่าจะเป็นปัจจัยสำคัญที่ทำให้อาจารย์ผู้สอนต้องประยุกต์ความรู้จาก 
ประสบการณ์ของตนเองมาใช้ในการจัดการเรียนการสอนร่วมกับหลักสูตร เนื่องจากหลักสูตร
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ค่อนข้างตายตัวและเปลี่ยนแปลงช้า ประสบการณ์ของผู้สอนเป็นสิ่งสำคัญหากนำมาใช้เสรมใน 
การจัดการลอนร่วมกับหลักสูตรจะนำไปลู่ความสำเร็จตามต้องการ

3. ข้ันดำเนินการลอน ด้านเน้ือหาวิชา
เม่ือพิจารณาระดับความคิดเห็นในข้ันดำเนินการสอน ด้านเน้ือหาวิชาพบว่าผู้สอนมีความ 

คิดเห็นในข้ันดำเนินการลอน ด้านเน้ือหาวิชาในระดับมาก จากการศึกษาพบว่าอาจารย์ผู้สอนใช้ 

เน้ือหาการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ท่ีมีความสัมพันธ์กับเน้ือหารายวิชาสุนทรยศาสตร์มากท่ีสุด 

เน่ืองจากวิชาสุนทรยศาสตร์และศิลปวิจารณ์เป็นวิชาท่ีเก่ียวข้องและสัมพันธ์กันโดยตรง โดยในการ 

สอนวิชาศิลปวิจารณ์มีจุดมุ่งหมายเพ่ือพัฒนาความซาบซ้ึงในทางสุนทรียศาสตร์ของผู้เรียนท่ีมีต่อ 

งานศิลปะท่ีนำมาวิจารณ์น่ันเอง คำกล่าวน้ืสอดคล้องกับท่ีเฟลด์แมนและกรมวิชาการได้กล่าวไว้ว่า 

วัตถุประสงค์ของการวิจารณ์ในระบบการเรียนการสอนว่า คือการเพ่ิมพูนวุฒิภาวะทาง 

สุนทรียศาสตร์แก่ผู้เรียน (Feldman, 1967 : 453, วิชาการ,กรม, 2532 : 10) นอกจากอาจารย์ 

ผู้ลอนจะใช้เน้ือหาการสอนที,สัมพันธ์กับสุนทรียศาสตร์ตามท่ีได้อภิปรายไปแล้วยังพบว่าอาจารย์ 

ผู้สอนใช้เน้ือหาในการลอนศิลปวิจารณ์ท่ีบูรณาการกับรายวิชาอ่ืน  ๆ เซ่น ศิลปะปฏิบัติ 

ประวัติศาสตร์ศิลป๋และศิลปะสมัยใหม่อีกด้วย ซ่ึงจะเป็นประโยชน์แก่ผู้เรียน เพราะ'วิชาศิลป 

วิจารณ์จะช่วยพัฒนาด้านความซาบซ้ึงในทางสุนทรียศาสตร์ซ่ึงความชาบซ้ึงจะเกิดข้ึนภายหลัง 

จากการตีความและตัดสินค่าของผลงาน ช่วยพัฒนาทักษะการปฏิบัติงานศิลปะด้วยการนำความรู้ 

ท่ีได้จากการวิจารณ์มาใช้เพ่ือพิจารณาปรับปรุงแก้ไขผลงาน และพัฒนาความรู้ความเข้าใจทาง 

ประวัติศาสตร์ศิลป๋และศิลปสมัยใหม่เพราะในการวิจารณ์จำเป็นจะต้องศึกษาถึงประวัติความ 

เป็นมาของผลงานเพ่ือให้เข้าใจถึงแนวคิด ทถุษฎีท่ีใช้ในการสร้างงานน้ัน  ๆ ซ่ึงคำกล่าวน้ี 

สอดคล้องกับท่ี Greer ได้กล่าวไว้ว่าการเรียนการสอนท่ีบูรณาการความรู้ทางด้านศิลปวิจารณ์เข้า 

กับอีก 3 สาขาวิชาอันได้แก่ สุนทรียศาสตร์ประวัติศาสตร์ศิลป็และศิลปะปฏิบัติ จะช่วยพัฒนา 

ความลามารถในการเข้าใจและซาบซ้ึงเห็นคุณค่าศิลปะของผู้เรียนพอ  ๆกับการสร้างสรรค์ศิลปะ 

(Greer, 1987 : 227)

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าแม้เนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์จะเกี่ยวพันกับ 
สุนทรียศาสตร์มากที่สุด แต่วิชาอ่ืน  ๆที่เป็นบรีบทของศิลปวิจารณ์ เช่น ประวัติศาสตร์ศิลป็ และ 
ศิลปะปฏิบัติ ฯลฯ ก็มีความสำคัญเช่นเดียวกัน เม่ือนำความรู้ในวิชาต่าง  ๆ เหล่าน้ืมาบูรณาการเข้า 
กับวิชาศิลปวิจารณ์แล้ว จะช่วยพัฒนาความรู้ความเข้าใจ และทักษะในการปฏิบัติงานทางด้าน 
ศิลปะของผู้เรียนได้ดีย่ิงข้ึน

V
4. ข้ันดำเนินการลอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน
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เม่ือพิจารณาระดับความคิดเห็นในข้ันดำเนินการสอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน 

พบว่าผู้สอนมีความคิดเห็นในข้ันดำเนินการลอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอนในระดับมาก โดย 

ผู้สอนได้ช้ีแจงลักษณะรายวิชาในเร่ืองของจุดมุ่งหมาย เน้ือหาวิชา วิธีสอน กิจกรรมการเรียนการ 

สอน ส่ือการลอน และการวัดประเมินผลมากท่ีสุด ซ่ึงในการเรียนการลอนน้ันการช้ีแจงลักษณะ 

รายวิชาก่อนทำการลอนน้ันเป็นมีความสำคัญท้ังต่อผู้ลอนและผู้เรียนเพราะจะช่วยให้ผู้เรียนได้รู้จัก 

ตัวผู้สอนและเตรียมความพร้อมสำหรับการเรียนในรายวิชาน้ัน  ๆซ่ึงสอดคล้องกับท่ี ไพฑูรย์สินลา 

รัตน์ได้กล่าวถึงการดำเนินกิจกรรมก่อนการเรียนการสอน1ว่ามีความสำคัญเป็นอย่างมากเพราะ 

ผู้เรียนมีความต้ังใจและอยากรู้จักท้ังผู้สอนและวิชาท่ีเรียน ผู้สอนควรแนะนำตนเอง ทำความรู้จัก 

ผู้เรียนและแนะนำวิชาเรียนด้วยการแจกโครงร่างวิชาเรียน (Course Outline) พร้อมท้ังอธิบายและ 

ควรเปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้มีส่วนร่วมเสนอแนะด้วย (ไพฑูรย์สินลารัตน์, 2524 : 185) ลักษณะ 

รายวิชาน้ันแท้จริงแล้วก็เหมือนกับแผนการสอนระยะยาวน่ันเอง แผนการลอนเป็นส่ิงจำเป็น 

สำหรับการดำเนินกิจกรรมการเรียนการสอนเป็นอย่างมาก หากมีการวางแผนการสอนท่ีดีจะช่วย 

ให้การสอนดำเนินไปอย่างมีประสิทธิภาพ และประสบผลลัมถุทธ้ีตามวัตถุประสงค์ท่ีวางเอาไว้ซ่ึง 

ลอดคล้องกับท่ีใจทิพย์ เช้ือรัตนพงษํได้กล่าวไว้ว่าประโยชน์ของแผนการสอนจะช่วยให้ครูสอนได้ 

ครบถ้วนตามหลักสูตร ช่วยให้ดำเนินการสอนได้ผลดี และสามารถปรับปรุงการลอนในคร้ังต่อๆ ไป 

ได้ (ใจทิพย์เช้ือรัตนพงษ์,2539 : 179) คำกล่าวของใจทิพย์ สอดคล้องกับ วราภรณ์ ศุนาลัย ท่ี 

กล่าวถึงความสำคัญของแผนการสอนว่าการเรียนการลอนจะประลบความสำเร็จเพียงใดก็ข้ึนอยู่ 

กับการวางแผนของผู้ลอน (วราภรณ์ ศุนาลัย, 2535 : 70) ดังน้ันการช้ีแจงลักษณะรายวิชาจึงมี 

ความสำคัญ เพราะเป็นเคร่ืองแสดงให้เห็นถึงการเตรียมงานของผู้ลอนและเป็นการเตรียมผู้เรียนให้ 

พร้อมสำหรับการเรียนในรายวิชาน้ันๆ  วิธีลอนท่ีผู้ลอนมีความคิดเห็นในระดับมากท่ีสุดคือการสอน 

แบบอภิปรายซ่ึงเป็นการลอนท่ีเปิดให้โอกาสท้ังผู้ลอนและผู้เรียนมีบทบาทในการแลกเปล่ียนความ 

คิดเห็นร่วมกันท้ังลองฝ่าย และช่วยส่งเสริมการทำงานร่วมกันซ่ึงสอดคล้องกับท่ีสุพิน บุญชูวงคํได้ 

กล่าวถึงข้อดีของการสอนแบบอภิปรายไว้ว่า ช่วยให้นักเรียนทุกคนมีโอกาสแสดงความคิดเห็น 

พัฒนาสติปัญญาด้านความคิด ล่งเสริมการค้นคว้าหาความรู้และส่งเสริมการเคารพในเหตุผลของ 

ผู้อ่ืน (ลุพิน บุญซุวงค์, 2530 : 62) ประโยชน์ของการอภิปรายดังกล่าวสอดคล้องกับ ทิศนา แขมณี 

ท่ีกล่าวเก่ียวกับการลอนแบบอภิปรายไว้ว่า เป็นวิธีลอนท่ีช่วยให้ผู้เรียนกลุ่มใหญ่ได้แสดงความ 

คิดเห็นอย่างท่ัวถึง ได้ข้อมูลและความคิดเห็นท่ีหลากหลาย ส่งเสริมปฎิสัมพันธ์ทางลังคม ช่วย 

พัฒนาทักษะการพูด การแสดงความคิดเห็น การโต้แย้ง การวิพากษํวิจารณ์และการคิด (ทิศนา แข 

มณี, 2543 : 54) ผู้วิจัยคิดว่าการลอนแบบอภิปรายเหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการลอนวิชาศิลป 

วิจารณ์เป็นอย่างย่ิง เพราะเป็นวิธีท่ีจะเปิดโอกาสให้ครูและนักเรียนได้แสดงความคิดเห็น 

แลกเปล่ียนความคิดพร้อมกันท้ังสองฝ่ายนอกจากน้ืยังช่วยพัฒนาทักษะการพูด การแสดงความ
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คิดเห็น และการศึกษาค้นคว้าซ่ึงท้ังหมดน้ีเป็นทักษะท่ีจำเป็นในการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ 

กิจกรรมคิลปวิจารณ์ท่ีผู้ลอนให้ผู้เรียนได้ปฏิบัติมากท่ีสุดคือ การให้ผู้เรียนหาเหตุผลสนับลนุน 

แนวคิดในการวิจารณ์ของตน ว่าเพราะเหตุใดจึงวิจารณ์เช่นน้ัน รองลงมาได้แก่การให้ผู้เรียนได้เห็น 

หรอรับเงานคิลปะหลาย  ๆรูปแบบ วิธีการหลาย วิๆธี เพ่ือให้เกิดการรับรู้ท่ีหลากหลายซ่ึงท้ังสอง 

กิจกรรมน้ีตรงกับหลักสำคัญในทฤษฎีคิลปวิจารณ์ของมิทเลอร์ (Minier, 1983 : 21)ท่ีเน้นให้ 

ผู้เรียนมีประลบการณ์การรับรู้ทางคิลปะท่ีหลากหลายก่อน จากน้ันจึงเข้าล่การพิจารณาตัดสิน 

คุณค่าของผลงานและให้ผู้เรียนหาเหตุผลประกอบการพิจารณาว่าผลงานศิลปะช้ินน้ันดีไม่ดีเพราะ 

เหตุใด สำหรับทฤษฎีของมิทเลอร์(1994) ผู้วิจัยพบว่ามีนักวิชาการในประเทศนำไปประยุกต์ใช้ 

หลายท่านเช่น สุชาติ สุทธิ (2535) ทวีเกียรติ ไชยยงยศ(2538) และสุชาติ เถาทอง(2537) เป็นต้น 

นอกจากน้ียังมีงานวิจัยของไพฑูรย์พูลลุข (2539) ท่ีทำการศึกษาทฤษฎีการวิจารณ์ของมิทเลอร์ 

และพบว่าทฤษฎีการวิจารณ์ของมิทเลอร์สามารถนำไปใช้ในการสอนระดับอุดมศึกษาได้อย่างมี 

ประสิทธิผล ข้ันดำเนินการสอนด้านกิจกรรมการเรียนการลอนท่ีผู้สอนนำมาใช้ในการลอนศิลป 

วิจารณ์น้อยท่ีลุดคือการสอนโดยใช้อินเตอร์เน็ต โดยวิธีการลอนศิลปวิจารณ์โดยการใช้อินเตอร์เน็ด 

ยังมีอยู่น้อยมากสำหรับการสอนในข้ันเรียน โดยมากจะเป็นการใช้ในลักษณะท่ีผู้สอนแนะนำให้ 

ผู้เรียนไปศึกษาค้นคว้านอกห้องเรียนเสียมากกว่า ซ่ึงลอดคล้องกับงานวิจัยเร่ือง ความคิดเห็น 

เก่ียวกับการวิจารณ์ผลงานทัศนศิลป็ของอาจารย์และนักศึกษาข้ันปีสุดท้ายในหลักสูตรศิลปะของ 

สถาบันอุดมศึกษาของรัฐ สังกัดทบวงมหาวิทยาลัยของธีรพงษ์พิศาลบรณะท่ีพบว่าอาจารย์ผ้สอนจ d9 ‘น qj

มีการให้นักศึกษาค้นคว้าเก่ียวกับการวิจารณ์ศิลปะ จากการใช้อินเตอร์เนตมากกว่าร้อยละ 60 (ธีร 
พงษ์พิศาลบูรณะ, 2544 : 160) ซ่ึงแสดงให้เห็นว่าการนำอินเตอร์เน็ตมาใช้ในการศึกษาเป็นส่ิงท่ี 
ผู้ลอนวิชาศิลปวิจารณ์เห็นคุณค่า แต่อาจจะยังไม่พร้อมหรือไม,เหมาะลำหรับการนำมาใช้ในช่ัวโมง 
เรียนในรายวิชาน้ี

จากเหตุผลท่ีกล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าในข้ันดำเนินการสอนด้านกิจกรรมการเรียนการ 
ลอนน้ันผู้สอนได้ให้ความสำคัญกับการช้ีแจงลักษณะรายวิชาแก่ผู้เรียนก่อนเร่ิมทำการสอน ซ่ึงเป็น 
การแสดงให้เห็นว่าผู้ลอนให้ความสำคัญกับการวางแผนการลอนล่วงหน้ามาก ด้านวิธีสอนท่ีผู้สอน 
ใช้มากที่ลุดในการลอนคือการลอนแบบอภิปรายเพราะวิชาศิลปวิจารณ์เป็นวิชาที่เน้นทักษะการ 
พูดคุย แลกเปลี่ยนความรู้ และการแสดงความคิดเห็น ซึ่งการสอนแบบอภิปรายผู้เรียนทุกคนจะม ี
โอกาสได้แสดงความคิดเห็นอย่างท่ัวถึง ดังน้ันวิธีการลอนแบบอภิปรายจึงเป็นวิธีการลอนท่ีมีความ 
เหมาะลมมากวิธีหน่ึง กิจกรรมศิลปวิจารณ์ท่ีผู้ลอนใช้มากท่ีลุดคือการให้ผู้เรียนหาเหตุผลสนับสนุน 
แนวคิดในการวิจารณ์ของตนว่าเหตุใดจึงวิจารณ์เช่นนั้น ซึ่งผู้วิจัยมีความเห็นว่าเป็นกิจกรรมที่ 
ลอดคล้องกับความหมายของศิลปวิจารณ์เป็นอย่างย่ิง เพราะการวิจารณ์ศิลปะในระบบการศึกษา



153

ควรจะเน้นการแลดงความคิดเห็นต่องานศิลปะอย่างมีเหตุผล เพื่อให้การเรียนการสอนดำเนินไป 
อย่างเป็นวิชาการ มีความน่าเชื่อถือ และลามารถตรวจลอบได้

5. ขั้นดำเนินการลอน ด้านลื่อการสอน
เม่ือพิจารณาระดับความคิดเห็นในข้ันดำเนินการลอน ด้านล่ือการลอนพบว่าผู้สอนมี 

ความคิดเห็นในข้ันดำเนินการลอน ด้านล่ือการสอนในระดับปานกลาง พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า 

ผู้สอนมีความคิดเห็นในการใช้ล่ือประเภทตำราและเอกสารในระดับมากท่ีสุด เน่ืองจากหลักสูตร 

วิชาศิลปวิจารณํในหลายสถาบันเน้นในการศิกษาเน้ือหาและโครงลร้างของบทวิจารณ์บทความ 

และข้อเขียนเก่ียวกับศิลปะ เซ่น หลักสูตรสาขาวิชาจิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์ คณะ 

จิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์ มหาวิทยาลัยศิลปากร (2530) หรอหลักสูตรสาขาวิชา 

จิตรกรรม ประติมากรรม คณะศิลปกรรมศาสตร์มหาวิทยาลัยขอนแก่น (2536) เป็นต้น การศึกษา 

จากตำรา หนังลือ หรอบทวิจารณ์ถือว่าเป็นล่ือท่ีดี เน่ืองจากโดยธรรมชาติของรายวิชาศิลปวิจารณ์ 

เป็นวิชาท่ีเก่ียวข้องกับเน้ือหาทฤษฏี ซ่ึงหนังลือ ตำราและเอกสารจะลามารถให้ข้อมูลเหล่าน้ีได้ 

ดีกว่าล่ือประเภทอ่ืนๆ ซ่ึงลอดคล้องกับท่ีดำรง วงพ์อุปราชและถนอม ซาภักดีได้กล่าวไว้ว่า 

การดีกษาจากหนังลือ หรอบทวิจารณ์จะช่วยให้ผู้เรียนได้ดีกษาโครงลร้าง แนวคิดใหม่ๆ  และได้รับรู้ 

ถึงตัวอย่างท้ังท่ีดีและไม่ดีของการวิจารณ์ (ถนอม ซาภักดี, สัมภาษณ์, 16 มีนาคม 2545, ดำรง 

วงดี'อุปราช, สัมภาษณ์, 28 มีนาคม 2545) ลอดคล้องกับท่ีกรมวิชาการได้กล่าวไว้ว่าในระบบ 

การดีกษาศิลปะ บทความทางศิลปะนับว่ามีประโยชน์อย่างมากสำหรับนักเรียน นักศึกษาและครู 

เพราะเป็นส่ิงท่ีช่วยส่งเสริมความรู้ทางศิลปะให้แก่ผู้เรียน นอกเหนือไปจากการเรียนการสอนตาม 

หลักสูตร และยังช่วยให้ผู้เรียนมีโลกทัศน์กว้างขวางทันต่อเหตุการณ์ (วิชาการ, กรม, 2532 : 71) 

ข้อดีของล่ือประเภทตำราและเอกสารอีกประการหน่ึงคือความสะดวกและประหยัดซ่ึงลอดคล้อง 

กับท่ีวิภา อุตมฉันทํได้กล่าวไว้ถึงข้อดีของล่ือประเภทตำราและเอกสารว่าสามารถประยุกตัใช้ได้ 

หลายรูปแบบและผลิตได้อย่างรวดเร็ว (วิภา อุตมฉันท์, 2544 : 7) ล่ือท่ีผู้ลอนนิยมนำมาใช้ 

รองลงมาคือผลงานจริง โดยผลงานจริงท่ีนำมาใช้น่าจะเป็นผลงานของนักศึกษาหรีอของตัวผู้ลอน 

เองเน่ืองจากในภาคการเรียนการสอนย่อมต้องเรียนวิชาปฏิบัติควบคู่กันไปด้วย ดังน้ันล่ือท่ีมีค'วาม 

เหมาะลมคงหนีไม่พ้นผลงานศิลปะจริงซ่ึงลอดคล้องกับท่ีวุฒิ วัฒนสินได้กล่าวไว้ว่า ของจริงถือ 

เป็นล่ือการสอนอย่างหน่ึงท่ีดีท่ีสุด หากเป็นไปได้ในการลอนศิลปะทุกจุดประสงค์ ถ้าต้องการให้ 

นักเรียนบรรลุวัตถุประสงค์ควรจัดให้ผู้เรียนได้สัมผัสกับของจริง (วุฒิ กัฒนสิน, 2541 : 144) 

ประเภทของล่ือท่ีอาจารย์ผู้ลอนนำมาใช้ประกอบการสอนน้อยท่ีสุดคือล่ือประเภท คอมพิวเตอร์ 

และมัลติมีเดีย ซ่ึงจัดเป็นล่ือประเภทวัสดุอุปกรณ์ท่ีใช้เทคโนโลยีในข้ันสูง มีความสะดวกและ 

ทันสมัยเป็นอย่างมาก แต่อาจไม่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการลอนวิชาศิลปวิจารณ์ เน่ืองจาก
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ปัญหาด้านข้อจำกัดของสถาบันการศึกษา ความพร้อมของผู้สอน และความพร้อมของผู้เรียน 
ดังนั้นการพิจารณาคัดเลือกสื่อที่จะนำมาใช้ควรดูที่ความเหมาะสมกับจุดมุ่งหมายและสภาพการ 
เรียนการสอน ซึ่งสื่อแต่ละ1ชนิดก็มีข้อดีข้อเสียด้วยกัน'ทั้งนั้น ซึ่งสอดคล้องกับที่กิดานันท์ มะลิทอง 
ได้กล่าวไว้ว่า สื่อการสอนจะมีคุณค่าก็ต่อเมื่อมีผู้สอนนำไปใช้อย่างเหมาะสมและถูกวิธี ดังน้ัน 
ก่อนที่จะนำสื่อแต่ละอย่างไปใช้ ผู้สอนจึงควรที่จะได้ศึกษาถึงลักษณะและคุณสมบัติของสื่อการ 
สอน ข้อดีและข้อจำกัดเกี่ยวเนื่องกับตัวสื่อและการใช้สื่อแต่ละอย่าง ตลอดจนใช้สื่ออย่างเหมาะสม 
ก ับสภาพการเร ียนการสอนด้วย ท ั้งน ี้เพ ื่อให ้การจัดก ิจกรรมการเร ียนการสอนบรรลุตาม 
จุดมุ่งหมายและวัตถุประสงค์ที่ได้วางไว้ (กิดานันท์มะลิทอง, 2531 : 82) ประเภทของผลงาน 
ศึลปะท่ีผู้สอนนำมาใช้ในการนำเสนอสาระ ความรู้และประลบการณ์มากที่สุดคือผลงานจิตรกรรม 
สาเหตุอาจเป ็นเพราะผลงานจิตรกรรมลามารถหาได้ง ่ายและมีร ูปแบบที่หลากหลายและมี 
องค์ประกอบทางศึลปะครบถ้วนซึ่งสอดคล้องกับที่กำจร ลุนพงษ์ศรีได้กล่าวไว้ว่าสื่อประเภท 
ผลงานศึลปะที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ได้แก่ผลงาน 
จิตรกรรมเนื่องจากตามหลักแล้วผลงานจิตรกรรมมักมีองค์ประกอบของมลฐานทางด้านทัศนศึลป็‘บ dé

ครบถ้วนกว่าผลงานศึลปะอ่ืนๆ  (กำจรสุนพงษ์ศรี, ลัมภาษณ์, 30 มีนาคม 2545)คำกล่าวของ 

กำจร สุนพงษ์ศรี ลอดคล้องกับลักษณะของงานจิตรกรรมตามท่ี สุชาติ เถาทอง ได้กล่าวไว้ว่า 

ผลงานจิตรกรรมมีองค์ประกอบ 3 ส่วนคือ ส่วนของรูปแบบซ่ึงเกิดข้ึนจากการประกอบกันของมูล 

ฐานทัศนศึลป๋(เล้นสีรูปร่าง-รูปทรงฯลฯ) ต่างๆ  ส่วนของเน้ือหาซ่ึงรวมถึงความหมาย เร่ืองราว 

อารมณ์และความคิด และส่วนของกรรมวิธี รวมถึงเทคนิคในการสร้างและวัสดุ (สุชาติ เถาทอง, 

2531 : 8-9) จากลักษณะสำคัญของงานจิตรกรรมดังกล่าวพอสรุปได้ว่าผลงานคิลปะประเภทงาน 

จิตรกรรมเหมาะสำหรับนำมาใช้ในการเรียนการลอนศึลปวิจารณ์กับนักศึกษาผู้เร่ืมเรียนรู้ทักษะ 

การคิดวิเคราะหํวิจารณ์ในเบ้ืองต้นเป็นอย่างย่ิง เพราะมีเน้ือหาและประเด็นในการวิเคราะห์วิจารณ์ 

ท่ีหลากหลาย ผลงานศิลปะประเภทท่ีนิยมใช้รองลงมาคือผลงานศึลปะร่วมสมัยหรือสมัยใหม่ 

ลาเหตุเพราะผลงานศิลปะสมัยใหม่ มีความหลากหลายทางความคิด ทางรูปแบบ มีประเด็นให้ทำ 

การวิเคราะห์วิจารณ์ศึกษามากมายและมีความเป็นสากล คำกล่าวน้ีลอดคล้องกับท่ีวิรุณ ต้ังเจรีญ 

ได้กล่าวถึงแนวคิดเก่ียวกับศิลปะสมัยใหม่ว่ามีความสัมพันธ์กับปัจจัยต่าง  ๆทางลังคมในหลาย 

ด้าน เช่น ด้านการเมืองและสังคม ด้านปัญญาและความคิด ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี ด้าน 

ประลบการณ์และด้านวัสดุอุปกรณ์(วิรุณต้ังเจรีญ, 2534 : 144)ซ่ึงความหลากหลายดังกล่าว 

จำเป็นอย่างย่ิงสำหรับวิชาศิลปวิจารณ์เพ่ือท่ีผู้เรียนจะได้รับมุมมองท่ีหลากหลาย

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้ว ิจ ัยม ีความเห็นว่าแม้สื่อการสอนจะมีอยู่มากมายหลายชนิด แต่ท่ี 
เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์เพ ียงบางชนิดเท่าน ั้น ลื่อประเภท 
ตำราและเอกสาร เหมาะเป็นอย่างยิ่งสำหรับการนำมาใช้ในรายวิชานี้เนื่องจากมีความสะดวก และ
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ง่ายสำหรับการจัดหา โดยธรรมชาติของวิชาศิลปวิจารณ์เป็นวิชาท่ีเก่ียวกับเน้ือหาทฤษฎี 

ค่อนข้างมากดังน้ันล่ือท่ีให้ความรู้ได้ดีและเหมาะกับสภาพการเรียนการสอนในปัจจุบันท่ีสุด ก็คง 

หนีไม่พ้นล่ือประเภทตำราและเอกสาร นอกจากน้ีในหลายหลักสูตรยังระบุอย่างซัดเจนให้ตำรา 

และเอกสารเป็นแหล่งความรู้สำหรับการศึกษาในรายวิชาศิลปวิจารณ์ด้วย ประเภทของผลงาน 

ศึลปะท่ีผู้สอนมีความเห็นมากท่ีลุดคือผลงานจิตรกรรม ซ่ึงผู้วิจัยเห็น'ว่าเหตุท่ีผู้สอนนำผลงาน 

จิตรกรรมมาใช้ในการเรียนการสอนมากท่ีสุด คงเป็นเพราะผู้เรียนมีความคุ้นเคย จัดหาได้ง่าย มี 

ปรมาณมากหากเทียบกับผลงานประเภทอ่ืน นอกจากน้ียังมีคุณสมบัติทางองค์,ประกอบคืลป็ 

ครบถ้วนซ่ึงผลงานศิลปะประ๓ทอ่ืนก็มีแต่อาจไม่มากเท่าน้ี ด้วยคุณลักษณะดังกล่าวทำให้ผลงาน 

จิตรกรรมมีความเหมาะลมเป็นอย่างย่ิงสำหรับการนำมาให้ผู้เรียนซ่ึงเป็นมือใหม่ทางด้านการ 

วิจารณ์นำมาใช้ในการแกวิจารณ์เพ่ือพัฒนาข้ึนส่การวิจารณ์ระดับสูงกับผลงานท่ีซับช้อนต่อไป 

นอกจากล่ือประเภทจิตรกรรมแล้วผลงานศิลปะสมัยใหม่ก็นิยมนำมาใช้ในการสอนด้วยเช่นกัน 

เหตุท่ีเป็นดังน้ันเพราะผลงานศิลปะสมัยใหม่มีความหลากหลายท้ังทางรูปแบบ ทางความคิด และ 

มีความเป็นสากล มีประเด็นให้วิเคราะหํวิจารณ์มากมาย ส่วนสาเหตุท่ีคอมพิวเตอร์และมัลติมีเดีย 

เป็นล่ือท่ีไม่ได้รับความนิยมน้ันเน่ืองจากมีราคาสูง มีความซับช้อน ซ่ึงท้ังผู้สอนและผู้เรียนยังไม่มี 

ความพร้อมทางด้านน้ี

6. ขั้นประเมินผล
เมื่อพิจารณาระดับความคิดเห็นในขั้นประเมินผล พบว่าอาจารย์ผู้สอนมีความคิดเห็นใน 

ขั้นประเมินผลในระดับปานกลาง พิจารณาเป็นรายข้อพบว่าผู้สอนมีความคิดเห็นในการประเมินที่ 
เน ้นการเรียนรู้ของผู้เร ียนในด้านความลามารทในการนำเลนอบทวิจารณ์ไนระดับมากที่ส ุด 
เนื่องจากวัตถุประสงค์ของทุกหลักสูตรการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษา น้ัน 
มุ่งให้ผู้เรียนสามารถนำเลนอบทวิจารณ์ได้ไม่ว่าจะในรูปแบบของนำเสนอในรูปแบบของการเขียน 
หรอการพูด ดังจะเห็นตัวอย่างได้จากคำอธิบายรายวิชาในหลายหลักสูตร เช่น หลักสูตร สาขา 
จิตรกรรม ประติมากรรม และภาพพิมพ์ คณะศิลปกรรมศาสตร์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย(2538) 
หลักสูตรสาขาจิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์ และ คณะวิจิตรศิลป๋ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ 
(2534)และหลักสูตรสาขาวิชาศิลปศึกษา คณะศิลปกรรมศาสตร์มหาวิทยาลัยศรีนครีนทร์วิโรฒ 
เป็นต้น หลักสูตรเหล่านี้ได้ระบุถึงวัตถุประสงค์เชิงพถุติกรรมที่มุ่งให้ผู้เรียนลามารถวิจารณ์โดยการ 
พูดหรือเขียนได้ ซึ่งการนำเลนอบทวิจารณ์เป็นกิจกรรมที่สำคัญที่ลุดสำหรับวัตถุประสงค์ในการ 
เรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ซึ่งสอดคล้องกับข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ดำรง วงศ์อุปราชซึ่ง 
กล่าวว่าวัตถุประสงค์ของการเรียนการสอนศิลปวิจารณ์คือมุ่งให้ผู้เร ียนสามารถนำเสนอการ 
วิจารณ์ได้ ไม่จำเป็นต้องวิจารณ์เก่งถึงขั้นเป็นนักวิจารณ์ แต่ต้องมีพื้นฐานความรู้(ดำรง วงศ์'อุปราช
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1 สัมภาษณ์, 28 มีนาคม 2545) นอกจากนื้ยังพบว่าผู้ลอนนิยมการประเมินผลโดยใช้หลักอิงเกณฑ์ 
และอิงกลุ่มควบคู่กันไป ซึ่งการวัดผลโดยใช้ทั้งหลักอิงเกณฑ์จะช่วยให้ผู้เรียนได้รู้ผลลัมฤทธิ้ของตน 
ตามวัตถุประสงค์รายวิชาและการวัดแบบอิงกลุ่มจะช่วยให้ผู้เรียนรู้ความสามารถของตนเมื่อ 
เท ียบเค ียงกับเพื่อร่วมช้ันเรียนซึ่งลอดคล้องกับคำกล่าวของอุทุมพร จามรมานว่าการวัดแบบอิง 
เกณฑ์ใช้เพื่อบอกสถานภาพของผู้เรียนแต่ละคนเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานของสิ่งที่ทดสอบ ส่วน 
การวัดแบบอิงกลุ่มใช้เพื่อต้องการจะบอกผลการคีกษาของผู้เรียนแต่ละคนเทียบกับกลุ่มที่สอบ 
ข้อสอบชุดเดียวกัน(อุทุมพรจามรมาน, มปป. 10- 11)

จากเหต ุผลท ี่กล ่าวมา ผู้ว ิจ ัยมีความเห็นว่าจะประเมินอะไร ใช้วิธีประเมินผลอย่างไรหรีอ 
ประเม ินผลในช่วงเวลาใดน ั้น  ข ึ้นอยู่ก ับจุดประสงค์ในการสอนของครูผ ู้ลอนที่ได ้วางไว้ แต่ใน 
ขณะเดียวกันควรพิจารณาตัวผู้เรียนประกอบด้วย

ข้อเสนอแนะของอาจารย์ผู้สอนวิชาศิลปวิจารณ์

อาจารย์ผู้ลอนวิชาคีลปวิจารณ์มีความดีดเห็นว่าในการเตรียมการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ 

ควรดำเนินการโดยใช้ทถุษฏีต่างๆ เป็นแนวทาง เน่ืองจากทฤษฏีหลายทถุษฎีอาจช่วยในการกำหนด 

เน้ือหาและกิจกรรมใหม่ๆ นอกเหนือจากหลักสูตร เช่นทฤษฏีการวิจารณ์ผลงานดีลปะของ มิทเลอร์ 

(1994)ท่ีเน้นการวิจารณ์ผลงานดีลปะควบคู่ไปกับการพิจารณาเน้ือหาเร่ืองราวทางประวัติศาสตร์ 

ศิลป็ หรีอทฤษฏีของไฟน์ลไตน์(1982)ท่ีเน้นการตีความผลงานดีลปะด้วยการใช้ภาษาเซิง 

อุปมาอุปไมย ซ่ึงเช่ือว่าจะทำให้ผู้วิจารณ์เข้าใจผลงานดีลปะได้อย่างลึกข้ึงและเป็นเร่ืองง่ายข้ึน 

การเตรียมการสอนจำเป็นจะต้องอาศัยตัวหลักสูตรเป็นหลัก ทว่าอาจารย์ผู้ลอนบางคนมีความเห็น 

ว่าหลักสูตรวิชาดีลปวิจารณ์บางหลักสูตรเขียนข้ึนมานานและไม่มีความทันสมัย ดังน้ันผู้สอนควร 

ประยุกต์การสอนและเน้ือหาในการลอนโดยพิจารณาจากตัวผู้รียนเป็นหลัก ซ่ึงผู้วิจัยเห็นด้วยเป็น 

อย่างย่ิงเน่ืองจากโลกและลังคมทุกวันน้ีเปล่ียนแปลงอย่างรวดเร็วงานศิลปะก็ไม่ได้เก่ียวพันแต่ 

เฉพาะศิลปะแต่เพียงอย่างเดียว เหมือนด่ังท่ีเขียนไว้ในหลักสูตรอีกต่อไปแต่ยังเก่ียวพันถึงเน้ือหา 

ด้านอ่ืน  ๆท่ีเป็นบริบทของศิลปะในลังคม ซ่ึงสอดคล้องกับท่ี ถนอม ซาภักดี ได้กล่าวว่าการสอน 

วิชาศิลปวิจารณ์ไม่ได้พูดคุยแต่เรองสุนทรียเพียงอย่างเดียว แต่ยังรวมถึงสังคมศาสตร์ 

มนุษยศาสตร์ จิตวิทยา ฯลฯ เพราะงานศิลปะจะเกิดข้ึนได้ไม่ใช่แค่เพียงแนวดีดของศิลปินล้วนๆ  

แต่เกิดข้ึนโดยอาศัยองค์ประกอบเหล่าน้ีด้วย (ถนอม ซาภักดี, สัมภาษณ์, 16 มีนาคม 2545) และสุ 

ชาติ เถาทอง ได้กล่าวไว้ในประเด็นท่ีคล้ายกันว่าการวิจารณ์ศิลปะจำเป็นอย่างย่ิงท่ีผู้วิจารณ์ 

จะต้องมีความรู้ทางด้านจิตวิทยา ปรัชญา และลังคม (สุชาติ เถาทอง, 2537 : 54) ด้านกิจกรรม 

การเรียนการสอนอาจารย์ผู้สอนมีความเห็นว่ากิจกรรมท่ีเหมาะลำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการ 

ลอนวิชาศิลปวิจารณ์คือการให้นักคีกษาเป็นผู้กำหนดกิจกรรมและเป็นศูนย์กลางทางการเรียน โดย
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การค้นคว้าข้อมูลเพ่ือนำมาถกเถียงหรออภิปราย ซ่ึงการสอนให้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลางจะทำให้ 

ผู้เรียนเกิดความลนใจ และกระตือรีอร้นในการเรียนรู้ ส่ือท่ีใช้ในการสอนนอกเหนือจากล่ือประเภท 

ทัศนภิลป๋แล้ว ส่ือประเภท วรรณกรรม ภิสปะการแสดง และภาพยนต์ก็สามารถนำมาใช้ในการ 

เรียนการลอนรายวิชาน้ีได้ นอกจากน้ีการเท่ียวซมสถานท่ีจรง(หอภิลป็) และการให้ผู้เรียนค้นคว้า 

หาข้อมูลจากเว็บไซด์จะเป็นการเร้าให้ผู้เรียนเกิดความสนใจ เพราะข้อมูลท่ีได้จะเป็นข้อมูลท่ี 

ทันสมัยและน่าสนใจสอดคล้องกับท่ี วุฒิ วัฒนสินได้กล่าวไว้สรุปได้ว่า ในยุคโลกาภิวัฒน์ 

(Globalization) ท่ีเป็นอยู่ในปัจจุบัน ครูภิลปะควรให้ความสนใจถึงความก้าวหน้าในการล่ือสาร 

และโทรคมนาคมมากข้ึน และล่งเสรีมให้ผู้เรียนได้มีเวลาในการดู ฟัง พูดคุย แลกเปล่ียนความ 

คิดเห็นต่อข่าวสารท่ีเป็นประเด็นใหม่  ๆและทันสมัยท้ังน้ีเพ่ือผู้เรียนจะได้มีความลามารถในการ 

เช่ือมโยงศาสตร์ต่าง  ๆให้เข้ากับศาสตร์ทางภิลปะ ครูภิสปะต้องประพฤติตนให้เป็นแบบอย่างแก่ 

ผู้เรียนทางด้านความทันสมัยในการภิกษาค้นคว้า โดยแสดงให้เห็นว่าการภิกษาไม่ได้อยู่แต่ใน 

ห้องเรียนเท่าน้ัน ผู้เรียนลามารถภิกษาค้นคว้าความรู้และข่าวสารจากท่ัวโลกได้หลายทางโดยใช้ 

เคร่ืองมือท่ีทันสมัย เช่น อินเตอร์เน็ตเพราะข้อมูลท่ีได้จะทำให้กิจรรมภิลปวิจารณ์ทันสมัยและชวน 

ติดตามมากข้ึน(วุฒิ วัฒนสิน, 2541 : 424) ด้านการประเมินผลผู้สอนนิยมประเมินผลด้านความรู้ 

ความเข้าใจในเน้ือหา ทักษะการถ่ายทอด การเช่ือมโยงความรู้ ซ่ึงหลักการประเมินผลดังกล่าวตรง 

กับเน้ือหาหลักสูตรวิชาศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมภิกษาเกือบทุกหลักสูตร

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าขอบข่ายของศิลปวิจารณ์ในปัจจุบัน 
เปล่ียนแปลงไปเร็ว เกินกว่าหลักสูตรวิชาภิลปวิจารณ์ท่ีมีอยู่ในสถาบันการภิกษาต่างๆจะตามทัน 
ทฤษฏีการวิจารณ์ใหม่ๆถูกสร้างข้ึนมาแทนท่ีของเดิมอยู่เสมอ ดังน้ันผู้ลอนและผู้เรียนจึงควร 
แสวงหาความรู้ใหม่ๆนอกเหนือจากการเรียนการสอนในห้องเรียน เพราะการภิกษาในห้องเรียน 
อย่างเดียวไม่เพียงพอแก่การทำความเข้าใจกับผลงานคิลปะในปัจจุบัน

ความคิดเห็นจากผู้เรียนในการเรียนการสอนวิชาภิลปวิจารณ์ 

1. ด้านก่อนทำการสอน
เมื่อพิจารณาระดับความคิดเห็นในด้านก่อนทำการสอนจากผู้เรียน พบว่าผู้เรียนมีความ 

คิดเห็นในด้านก่อนทำการสอน โดยรวมแล้วอยู่ในระดับมาก ผู้เรียนเห็นว่าผู้สอนได้ชี้แจงประมวล 
ลักษณะรายวิชาในเรื่องของเนื้อหาวิชามากที่สุด และผู้สอนได้ชี้แจงประมวลลักษณะรายวิชาในข้อ 
อ่ืนๆซ่ึงได้แก่ จุดมุ่งหมาย วิธีสอน กิจกรรมการเรียนการสอน ส่ือ และการประเมินผลมากเช่นกัน 
ซึ่งแสดงให้เห็นว่าผู้สอนมีการวางแผนการสอนมาก่อนทำการสอน ซึ่งการวางแผนการสอนนั้นจะ
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ช่วยให้การเรียนการสอนในรายวิชาน้ันๆ มีคุณภาพมากข้ึน คำกล่าวน้ีสอดคล้องกับท่ีใจทิพย์ เชือ 

รัตนพงษ์ได้กล่าวไว้ว่าในการสอนหากมีการวางแผนการสอนล่วงหน้าอย่างดี โดยเฉพาะมีผลงาน 

เป็นเอกสารประกอบหลักสูตร เช่น กำหนดการลอน แผนการสอน ก็จะช่วยให้ครูสอนดีข้ึนและมี 

ความม่ันใจในการลอนมากข้ึน เพราะการวางแผนเตรียมการสอนล่วงหน้าจะช่วยให้ครูมีเวลาและ 

โอกาสคิดถึงจุดประสงค์ของบทเรียน เน้ือหาสาระ กิจกรรมการเรียนการลอน และส่ือต่างๆ ท่ีจะ 

ช่วยให้ผู้เรียนเข้าใจเร็วข้ึน มีการวัดและประเมินผลการเรียนรู้ของผู้เรียนได้ตรงกับจุดประสงค์ 

รวมท้ังยังช่วยให้ครูสอนสัมพันธ์ต่อเน่ืองกัน เพราะครูสามารถทราบจากแผนการลอนว่าผู้เรียนได้ 

เรียนอะไรไปแล้วบ้างและจะสอนอะไรต่อไป รวมท้ังปรับปรุงข้อบกพร่องต่างๆ ในการลอนคร้ังต่อไป 

(ใจทิพย์เช้ือรัตนพงษ์, 2539 : 161)

จากเหตุผลท่ีกล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าความคิดเห็นท่ีได้จากผู้เรียนเก่ียวกับการช้ีแจง 

ประมวลลักษณะรายวิชาก่อนสอนน้ัน ลอดคล้องกับข้อมูลท่ีได้จากอาจารย์ผู้ลอนท่ีมีความเห็นว่า 

ตนเองมีการวางแผนไว้ล่วงหน้าก่อนการสอนในระดับมากท่ีลุด ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีดีเพราะการเร่ิมต้น'ของ 

การลอนท่ีมีประสิทธิภาพน้ันอยู่ท่ีการวางแผนเป็นส่ิงสำคัญ

2. ด้านเก่ียวกับวิธีสอน

เมื่อพิจารณาระดับความคิดเห็นในด้านเกี่ยวกับวิธีลอนจากผู้เรียน พบว่าผู้ความคิดเห็นใน 
ด้านเกี่ยวกับวิธีลอนโดยรวมอยู่ในระดับปานกลาง พิจารณาเป็นรายข้อพบว่าผู้เรียนเห็นว่าผู้สอน 
สอนเนือหาครอบคลุมตามหลักสูตรที่กำหนดไว้มากที่สุด การที่ผู้ลอนสอนเนื้อหาครอบคลุมตาม 
หลักสูตรที่กำหนดไว้เป็นเรองที่ถูกต้องเพราะหลักสูตรนั้นถือได้ว่ามีความสำคัญสำหรับผู้สอน 
เนื่องจากจะเป็นตัวกำหนดขอบเขตของการเรียนการสอนรายวิชานั้นและมีส่วนสำคัญที่จะนำการ 
สอนในรายวิชานันให้บรรลุถึงวัตถุประสงค์ซึ่งสอดคล้องกับท่ีปรียาพร วงค์อนุตรโรจน์ได้กล่าวไว้ว่า 
หลักสูตรเปรียบเสมือนแบบแปลนของการจัดการเรียนการลอน เพราะหลักสูตรบอกได้ว่า 
วัตถุประสงค์ที่ต้องการมีอะไรบ้าง จะใช้อะไรเป็นสื่อการสอน ใช้วิธีการ‘รกอย่างไร จะจัดเตรียม 
อะไรบ้างที่จะช่วยในด้านการเรียนการลอน หลักสูตรจึงมีความสำคัญ ในฐานะที่เป็นแผนยูทธ<บ ^ dé q
ศาลตรีของการคิกษาท่ีจะนำไปล่ความสำเร็จตามต้องการ(ปรียาพร วงค์อนุตรโรจน์, 1993 : 55) 
นอกจากนีอุบล ตู้จินดาได้กล่าวว่าหลักสูตรเป็นหัวใจสำคัญของการเรียนการสอน ความสำเร็จของ 
การคิกษา ย่อมข้ึนอยู่กับหลักสูตรเป็นสำคัญ เพราะหลักสูตรจะเป็นข้อกำหนดว่า ผู้เรียนจะเรียน 
อะไรและเพ่ืออะไร ผู้ท่ีจะสอนได้ดีจะต้องเป็นผู้ท่ีเข้าใจหลักสูตรเป็นอย่างดีด้วย(อุบล ตู้จินดา, 
2532 : 31) ด้านเก่ียวกับวิธีลอนท่ีผู้สอนปฏิบัติน้อยท่ีสุดตามความคิดเห็นของผู้เรียนคือการให้ 
ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการวางแผนการเรียน อาจเป็นเพราะในการจัดการเรียนการลอนวิชาคิลป 
วิจารณ์บักใช้วิธีลอนแบบครูเป็นศูนย์กลาง เพราะจะทำให้สอนได้รวดเร็ว และเหมาะสำหรับลอน
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ผู้เรียนจำนวนมากๆ ซ่ึงสอดคล้องกับท่ีลุพิน บุญชูวงศ์(2530 : 44-46)ได้กล่าวถึงการสอน'ท่ีเน้นครู 

เป็นศูนย์กลางไว้ว่า เป็นวิธีท่ีครูเป็นผู้ดำเนินกิจกรรมการเรียนการสอนเป็นส่วนใหญ่ เช่นกำหนด 

จุดมุ่งหมาย ควบคุมเน้ือหา จัดกิจกรรม และวัดผล เป็นต้น อย่างไรก็ตามในการเรียนการลอนวิชา 

คิลปวิจารณ์การให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการวางแผนการเรียนเป็นส่ิงสำคัญ เพราะจะทำให้ผู้เรียน 

เห็นภาพของการเรียนการสอนในรายวิชาน้ี และสามารถขอปรับเปล่ียนได้บ้างตามความเหมาะสม 

ซ่ึงจะทำให้เกิดผลลัมฤทธิไนการเรียนมากย่ิงข้ึนซ่ึงสอดคล้องกับท่ีอุทุมพรจามรมานได้กล่าวไว้ว่า 

ก่อนเร่ิมกิจกรรมการเรียนการสอนผู้เรียนและผู้ลอนควรเร่ิมหันมา'ปรึกษากันว่า ควรจะมีกิจกรรม 

การเรียนการสอนอะไรบ้าง จึงจะช่วยให้บรรลุยังเป้าประสงค์ของหลักสูตร น่ันคือ ทุกคนต้อง 

พิจารณาหลักสูตรว่า ต้องการให้ผู้เรียนบรรลุผลอะไร การตกลงระหว่างผู้สอนและผู้เรียนในต้น 

เทอมน้ี เป็นการวางแผนร่วมกัน ทำให้ผู้เรียนมองเห็นว่า วิชาน้ีจะมีการเรียนการลอนอย่างไร 

ผู้เรียนมีสิทธ้ิปรับและเปล่ียนแปลงรายการ เพ่ือให้สอดคล้องกับความต้องการของตน ท้ังน้ีข้ึนอยู่ 

กับการตกลง(อุทุมพร จามรมาน, มปป. 29 - 30)และสุพิน บุญชูวงศ์ได้กล่าวถึงลักษณะการลอนท่ี 

ดีว่าการลอนท่ีดีน้ันควรมีการส่งเสริมการดำเนินชีวิตตามแบบประชาธิปไตย ด้วยการเปิดโอกาสให้ 

ผู้เรียนแสดงความคิดเห็น มีการรับฟังความคิดซ่ึงกันและกัน ตลอดจนให้นักเรียนมีส่วนร่วมในการ 

วางแผนงานร่วมกับครู(ลุพิน บุญชูวงศ์, 2530 : 11) จากเหตุผลดังกล่าวผู้วิจัยเห็นว่าวิธีลอนแบบ 

เน้นบทบาทท่ีครูเป็นศูนย์กลางในการกำหนดกิจกรรมการเรียนการลอนไม่น่าจะเป็นเพียงวิธีเดียวท่ี 

เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการลอนวิชาคิลปวิจารณ์ หากเป็นไปได้น่าจะให้ผู้เรียนมี 

ส่วนร่วมในการตัดสินใจเพ่ือกำหนดกิจกรรมการเรียนการสอน เพราะจุดประสงค์รายวิชาตาม 

หลักสูตรท่ีมักจะเน้นให้ผู้เรียน มีความลามารถในการแสดงออกทางความคิดเห็นอย่างมี 

หลักเกณฑ์อยู่แล้ว ซ่ึงหากเร่ิมปฏิบัติกิจกรรมน้ีต้ังแต่ข้ันวางแผนโดยให้ผู้เรียนเช้ามามีส่วนร่วม 

น่าจะเป็นจุดเร่ิมต้นของการเรียนรู้ท่ีดี

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่านอกจาการสอนจะต้องดำเนินไปโดยลอดคล้อง 
กับหลักสูตร และแผนการสอนตามท่ีครูวางไว้แล้ว ควรให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการวางแผนการสอน 
ด้วย เพราะการให้ผู้เรียนมีส่วนในการแสดงความคิดเห็นจะช่วยให้ผู้เรียนมีความเช้าใจในลักษณะ 
รายวิชามากขึ้น ในขณะเดียวกันผู้เรียนก็จะสมัครใจเรียนในสิ่งที่ลอดคล้องกับความต้องการของ 
ตนเองมากกว่าจะเรียนในสิ่งที่ครูเป็นผู้กำหนดดังที่เคยเป็นมา ซึ่งจะทำให้ประสิทธิผลของการเรียน 
การสอนในรายวิชาน้ีสูงข้ึน

3. ด้านเกี่ยวกับเนื้อหา
เมื่อพิจารณาระดับความค ิด เห็นในด้านเกี่ยวกับเนื้อหา จากผู้เรียนพบว่าผู้เรียนมีความ 

คิดเห็นในด้านเกี่ยวกับเนื้อหาโดยรวมอยู่ในระดับมาก เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่า อาจารย ์
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ผู้สอนสอนเน้ือหาวิชาโดยเน้นหลักและทฤษฎีการวิเคราะห์วิจารณ์ผลงานศิลปกรรมมากท่ีลุด ซ่ึง 

ลอดคล้องกับความคิดเห็นท่ีได้จากอาจารย์ผู้สอนศิลปวิจารณ์สาเหตุท่ีต้องเน้นหลักและทฤษฎีใน 

การวิเคราะห์วิจารณ์เน่ืองจากเน้ือหาทางด้านหลักและทฤษฎีเป็นหลักการสำคัญในเน้ือหา 

คำอธิบายรายวิชาในหลายหลักสูตรของวิชาศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษาเซ่น หลักสูตร 

ลาขาวิชาศิลปศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย(2538) หลักสูตรสาขาวิชา 

จิตรกรรม ประติมากรรม คณะศิลปกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น(2536) และหลักสูตร 

สาขาวิชาจิตรกรรม ภาพพิมพ์เซรามิกลัคณะศิลปกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา(2541) เป็น 

ต้น นอกจากน้ีหากเราวิจารณ์โดยปราศจากหลักหรอทฤษฎีแล้วการวิจารณ์น้ันอาจถูกโจมตีว่ามี 

ความอคติ ลำเอียงหรอไม่น่าเช่ือถือซ่ึงสอดคล้องกับกรมวิชาการท่ีได้กล่าวไว้ว่า การวิจารณ์ศิลปะ 

เก่ียวข้องกับหลักการและทฤษฎี ถ้าการวิจารณ์ศิลปะไม่มีหลักและทฤษฎีหรอแนวปฏิบัติท่ีชัดเจน 

แล้ว บทวิจารณ์ท่ีนำเลนอออกมาก็จะกลายเป็นส่ิงเพ้อเจ้อไปได้เพราะต้ังอยู่บนพ้ืนฐานส่วนตัวของ 

นักวิจารณ์เกินไป (กรมวิชาการ, 2532 : 67)ซ่ึงพิษณุ ศุภนิมิตรยังกล่าวลนับลนุนไว้ด้วยว่าความ 

เป็นกลางของนักวิจารณ์จะเกิดฃ้ึนก็ต่อเม่ือนักวิจารณ์ศิลปะได้วิจารณ์ไปตามทฤษฎี กฎเกณฑ์ 

และความเช่ือท่ีตนเองยึดถือ นักวิจารณ์คนใดท่ีพยายามจะวิจารณ์ผลงานศิลปะท่ีแตกต่างจาก 

ปรัชญาศิลปะของตนเองก็ย่อมจะขาดความลึกซ้ึง ขาดความเป็นกลาง และอาจอยู่ในลักษณะท่ี 

บิดเบือนความจรงในท่ีลุด(พิษณุ ศุภนิมิตร, 2525 : 92) นอกจากน้ืสน สีมาตรังยังได้กล่าวไว้ว่าส่ิง 

สำคัญท่ีสุดในการวิจารณ์ศิลปะคือเกณฑ์การวิจารณ์ศิลปะ เกณฑ์ในท่ีน้ืหมายถึงบรรทัดฐานแห่ง 

วิธีการศึกษาท่ีกำหนดข้ึนใช้ จะช่วยให้การศึกษามีลำดับข้ันตอน สะดวกง่ายและรัดกุม คำตอบท่ี 

ได้จะน่าเช่ือถือ(สนสีมาตรัง, 2527 : 96) เน้ือหาท่ีผู้สอนเน้นใช้ในการลอนน้อยท่ีลุดในความเห็น 

ของผู้เรียนคือเนือหาในเร่ืองขอบเขตและจริยธรรมการวิจารณ์ซ่ึงลาเหตุอาจเป็นเพราะการวิจารณ์ 

ในสถาบันการศึกษาเป็นเร่ืองท่ีกระทำอยู่เฉพาะในห้องเรียนไม่มีการเผยแพร่ไปสู่ภายนอก ซ่ึง 

สอดคล้องกับท่ีพีระพงษ์กุลพิศาลได้กล่าวไว้ว่าปัจจุบันบทบาทของการวิจารณ์ทัศนศิลป๋ยังอยู่ใน 

วงจำกัด ซ่ึงบทบาทท่ีเด่นชัดจะอยู่ในห้องเรียนมากกว่าในชีวิตประจำวัน(พีระพงษ์ กุลพิศาล. 2544 

: 103)นอกจากน้ืเป้าหมายของการเรียนการสอนในรายวิชาศิลปวิจารณ์ก็ไม่ได้มุ่งให้ผู้เรียนออกไป 

เป็นนักวิจารณ์อาชีพ แต่เป้าหมายเป็นไปเพียงเพ่ือพยายามให้ผู้เรียนทำความเข้าใจกับงานศิลปะ 

เท่านัน ซ่ึงลอดคล้องกับท่ีกำจร สุนพงษ์ศรีได้กล่าวไว้ว่าศิลปวิจารณ์ในระดับห้องเรียนเพ่ือการ 

พิจารณางานศิลปะในเบ้ืองต้นไม่ได้มีเป้าหมายเพ่ือมุ่งการวิจารณ์ไปจนถึงข้ันเป็นนักวิจารณ์ระดับ 

อาชีพ(กำจร สุนพงษ์ศรี, สัมภาษณ์ 2545) อีกประการหน่ึงก็คือเน้ือหาของการเรียนการสอน 

ค่อนข้างเน้นการวิจารณ์เดยอาศัยหลักและทฤษฎีดังน้ันการวิจารณ์จึงเป็นเร่ืองท่ีมีเหตุผล มี 

ขอบเขต ไม่ใช่การด่าทอหรีอใช้ภาษาบริภาษผู้อ่ืนอันเป็นการล้ําขอบเขตหรือผิดจริยธรรมแต่อย่าง 

ใด



161

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าเนื้อหาในการสอนศิลปวิจารณ์หลักและทฤษฏี 

การวิจารณ์เป็นส่วนที่สำคัญท่ีสุด เพราะจะช่วยให้การวิจารณ์ในชั้นเรียนมีความน่าเชื่อถือ ดำเนิน 
ไปอย่างเป็นวิชาการ และเป็นการง่ายที่ครูผู้ลอนจะตรวจลอบ ประเมินและเสนอแนะถึงข้อดีและ 
ข้อบกพร่องที่มีอยู่ในผลงานของผู้เรียน

4. ด้านการให้ข้อมูลเกี่ยวกับการปฏิบัติกิจกรรม
เม่ือพิจารณาเก่ียวกับความคิดเห็นในด้านการให้ข้อมูลเก่ียวกับการปฏิบัติกิจกรรม จาก 

ผู้เรียนพบว่ามีความคิดเห็นในโดยรวมอยู่ในระดับมาก พิจารณาเป็นรายข้อพบว่า กิจกรรมท่ี 

ผู้เรียนมีความคิดเห็นในระดับมากท่ีสุดคือผู้ลอนให้เห็นหรอรับรู้งานศิลปะหลายๆ รูปแบบเพ่ือให้ 

เกิดการรับรู้ทางคุณลมบัติท่ีหลากหลายของผลงาน ซ่ึงกิจกรรมน้ีลอดคล้องกับช้ันตอนหลักท่ี 

สำคัญของทฤษฏีการวิจารณ์ศิลปะของ มิทเลอร์(Minier, 1983, 1994) ท่ีเน้นให้ผู้เรียนเกิด 

ประสบการณ์การรับรู้ของแบบอย่างศิลปะท่ีกว้างขวางข้ึนเพ่ือเข้าสู่ช้ันตอนการพิจารณาดัดสิน 

ผลงานศิลปะท่ีแบ่งออกเป็น 4 ช้ันได้แก่ การบรรยายเก่ียวกับเน้ือหาและมูลฐานศิลปะในผลงาน 

จากน้ันจึงวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมูลฐานและหลักการศิลปะท่ีปรากฎ ตีความหมายใน 

ผลงานศิลปะน้ันและตัดสินผลงานจากเกณฑ์พร้อมหาเหตุผลสนับสนุนแนวคิดในการวิจารณ์ของ 

ตน สำหรับทฤษฏีการวิจารณ์ของยีน เอ มิทเลอร์ เคยมีผู้ทำการคิกษาไว้โดย ไพทูรย์ พูลลุฃ 

(2539) ได้ทำวิจัยเรอง ผลการลอนศิลปวิจารณ์ตามแนวทฤษฏีของ ยีน เอ มิทเลอร์ท่ีมีต่อ 

ผลลัมฤทธ์ทางการเรียนวิชาศิลปวิจารณ์ ของนิสิตสาขาศิลปศึกษา ในสถาบันอุดมศึกษา ลังกัด 

ทบวงมหาวิทยาลัย ผลการวิจัยพบว่าการสอนศิลปวิจารณ์ตามแนวทฤษฏีของ ยีน เอ มิทเลอร์ 

ช่วยพัฒนาให้ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจด้านศิลปวิจารณ์มากกว่าเดิม ด้านการให้ข้อมูลเก่ียวกับ 

การปฏิบัติกิจกรรมการวิจารณ์ศิลปะรองลงมาได้แก่ การให้ผู้เรียนบรรยายถึงมูลฐานศิลปะท่ี 

ปรากฏในผลงานรวมถึงเทคนิคการสร้างงานซ่ึงเป็นหลักการวิจารณ์ในบรรยายซ่ึงช้ันบรรยายเป็น 

ช้ันท่ีสำคัญเพราะเป็นช้ันแรกในการวิจารณ์งานศิลปะ นอกเหนือจากข้ันบรรยายแล้วข้ันวิเคราะห์ 

ข้ันตีความ และช้ันประเมิน ผู้เรียนก็มีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากเช่นกัน เพียงแต่ว่าในข้ัน 

ประเมินหรีอตัดสินผลงานน้ัน ผู้เรียนเห็นด้วยกับการประเมินโดยใช้เกณฑ์ไนการประเมินมากกว่า 

การประเมินโดยนำผลงานไปเปรียบเทียบกับงานข้ึนอ่ืนๆ  หรีอผลงานทางประวัติศาลตร์ศิลป๋ ซ่ึง 

เป็นช้ันประเมินผลตามทฤษฏีของเฟลด์แมน( 1 9 6 7 )  การให้ข้อมูลเก่ียวกับการปฏิบัติกิจกรรมการ 

วิจารณ์ศิลปะท่ีผู้เรียนมีระดับความคิดเห็นน้อยท่ีสุดคือ การแจกเอกสารประกอบทุกหัวข้อการลอน 

จัดเป็นความคิดเห็นในระดับปานกลาง - สาเหตุท่ีเป็นเช่นน้ันอาจเป็นเพราะการขาดแคลน 

แหล่งข้อมูลท่ีใช้สำหรับค้นคว้าในเน้ือหาทางด้านศิลปวิจารณ์ซ่ึงคำกล่าวน้ีสอดคล้องกับท่ีสุชาติ 

เถาทองได้กล่าวไว้ว่าล่ือประเภทตำราและเอกสารซ่ึงก่อให้เกิดประโยชน์ต่อการวิจารณ์ศิลปะเช่น
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ทฤษฎีหรอตำราทางวิชาการควรได้รับการล่งเลรม ปัจจุบ ันเราขาดตำราเฉพาะทางด้านนี้อยู่เป ็น 
จำนวนมาก(สุชาติ เถาทอง, 2537 : 186)ซึ่งกรมวิชาการได้กล่าวไว้ตรงกันว่าปัญหาของการเรียน 
การสอนศิลปวิจารณ ์ค ือการขาดแคลนเอกสารค้นคว้าซึ่งเป ็นภาษาไทย ส่วนใหญ่ยังต้องอาศัย 
ตำราจากต่างประเทศซึ่งก็มีอยู่ไม่มากนัก(กรมวิชาการ, 2532 : มปล.) ปัญหาด้านการขาดแคลน 
ตำราและเอกสารไม่ใช่ป ัญหาใหม่แต่อย่างใดซึ่งพ ีระพงษ์ กุลพิศาลได้แสดงทรรศนะไว้กว่า 10 ปี 
มาแล ้วว ่าสาเหต ุท ี่การว ิจารณ ์ย ังอย ู่ในวงจำก ัดน ั้นประการหน ึ่งม ีลาเหต ุมาจากบทวิจารณ ์ท ี่ 
เผยแพร่ม ักไม ่ใช ่บทวิจารณ ์ศ ิลปะ(Art Criticism) แต่เป ็นการเขียนอธิบายคุณค่าของศิลปะ 
โดยทั่วๆไปเลียมากกว่า ไม่ได้ให้ความรู้เก ี่ยวกับงานชิ้นหนึ่งชิ้นใดโดยเฉพาะ(พีระพงษ์ กุลพิศาล. 
2532 : 92) ซึ่งลอดคล้องกับดำรง วงศ์อุปราชที่กล่าวว่าตัวอย่างของตำรา หรือบทวิจารณ์ดีๆ 
สำหรับนำมาใช้เป็นตัวอย่างแก่นักศึกษาในวิชาศิลปวิจารณ์หายาก(ดำรง วงศ์อุปราช, สัมภาษณ์, 
28 มีนาคม 2545) ผู้ว ิจัยมีความเห็นว่าสื่อประเภทตำราหรือเอกสารไม่ใช่ไม่มีอยู่เลย แต่มีอยู่น้อย 
และที่มีอยู่ก็อาจไม่มีคุณภาพหรือไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของบทเรียนตังนั้นจึงเป็นเรื่องยาก 
หากจะนำมาใช้นำเสนอในทุกหัวข้อการสอนแม้จุดมุ่งหมายของวิชาศิลปวิจารณ์ในหลายหลักสูตร 
จะเน้นการศึกษาจากเอกสารซึ่งเป็นบทวิจารณ์ ก็ตาม

จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าการให้ผู้เรียนเกิดการรับรู้งานศิลปะหลายๆ 
รูปแบบเพื่อให้เกิดการรับรู้ทางคุณสมบัติที่หลากหลายของผลงาน เป็นกิจกรรมที่เหมาะอย่างยิ่ง 
สำหรับน ักศ ึกษาท ี่เร ียนในวิชาศ ิลปวิจารณ ์ เพราะน ักศ ึกษาเหล ่าน ี้ไม ่ใช ่น ักว ิจารณ ์อาช ีพ 
ประสบการณ์ด้านการรับรู้จึงอาจจะยังน้อยอยู่หรือไม่พอเพียงแก่การนำไปใช้เพื่อการวิเคราะห์ 
ตีความ หรือประเมินงานศิลปะ การให้เขาเห็นมากขึ้นจะทำให้เขามีความรู้ลึกซึ้งขึ้นและกว้างขึ้น 
จะเป็นข้อมูลประกอบการพิจารณาตัดสินใจในการวิจารณ์ได้ดี

5. ด้านการใช้วิธีลอน
เมื่อพิจารณาความคิดเห็นในด้านการใ''รวิธีสอนจากผู้เรียนพบว่า ผู้เรียนมีความคิดเห็นใน 

ด ้านการใช้ว ิธ ีสอนโดยรวมอยู่ในระตับปานกลาง เม ื่อพ ิจารณาเป ็นรายข้อพบว่าผ ู้เร ียนเห ็นว่า 
ผู้สอนใช้วิธีการลอนแบบบรรยายมากที่สุด ซึ่งแตกต่างจากข้อมูลที่ได้รับจากผู้ลอนชึ่งผู้สอนเห็นว่า 
ว ิธ ีสอนที่ผ ู้ลอนเองใช้ในการลอนศิลปวิจารณ ์มากที่ส ุดคือการสอนแบบให้อภิปรายและแบบปีก 
ปฏิบ ัต ิการวิจารณ ์ ผ ู้ว ิจ ัยมีความคิดเห็นว่าการลอนศิลปวิจารณ ์เพื่อให้ผู้เรียนมีความลามารถใน 
การวิจารณ์ได้นั้น ควรเลือกใช้วิธีลอนที่เน้นบทบาทการแสดงความคิดเห็นของผู้เรียนเป็นสำคัญ ซ่ึง 
สอดคล้องกับที่ถนอม ซาภักดีให้ความเห็นเกี่ยวกับวิธีลอนศิลปวิจารณ์ว่าวิธีที่น ่าจะนำมาใช้สอน 
ศิลปวิจารณ์คือ การสัมมนา อภิปราย หรือปีกการเขียนเพราะจะทำให้ผู้เรียนกล้าแสดงออกในการ 
วิจารณ์ได้(ถนอม ชาภักดี, สัมภาษณ์, 16 มีนาคม 2545)และดำรง วงศ์อุปราชได้กล่าวไว้คล้ายกัน
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ว่าวิธ ีลอนที่เหมาะจะนำมาใช้ในการเรียนการลอนคิลปวิจารณ ์ค ือการเน้นผู้เร ียนเป ็นศูนย์กลาง 
เซ ่นการกำหนดหัวข้ออภิปรายและดำเนินการอภิปราย แสดงความคิดเห็น เป็นต้น (ดำรง วงค์ 
อุปราช, สัมภาษณ์, 28 มีนาคม 2545)จากข้อมูลดังกล่าวทำให้ผู้วิจัยมีความเห็นว่า การสอนโดย 
เน ้นการบรรยายอาจไม ่เหมาะเล ียท ีเด ียวสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการลอนคิลปวิจารณ ์ 
เนื่องจากวิชานี้เป็นวิชาที่เกี่ยวช้องกับเนื้อหา ทฤษฏีและหลักเกณฑ์ต่างๆมากมาย น่าจะให้ผู้เรียน 
ได้มีส ่วนในการแสดงออก เพื่อไม่ให้ผู้เรียนเกิดความเบื่อหน่ายอันจะนำไปล่ความล้มเหลวในการ 
ลอน คำกล่าวนี้ลอดคล้องกับที่ทิศนา แขมณีได้กล่าวถึงข้อจำกัดของการลอนโดยวิธีบรรยายไว้ว่า 
นักเรียนมีส่วนร่วมในการเรียนน้อย ทำให้หมดความลนใจ เกิดความเบื่อหน่ายและไม่ล่งเสรมการ 
เรียนรู้ด้วยตนเอง(ทิศนา แขมณี, 2543 : 15) ดังนั้นในการเรียนการลอนวิชาคิลปวิจารณ์ควร 
พิจารณาวิธีสอนที่เหมาะสม เพื่อให้บรรลุถึงวัตถุประสงค์ที่วางไว้ซึ่งลอดคล้องกับที่ส ุพิน บุญชูวงค์ 
ได้กล่าวไว้ว่าวิธ ีสอนที่ครูผ ู้สอนจะนำมาใช้ ต้องพิจารณาให้เหมาะสมลอดคล้องกับวัตถุประสงค์ 
ของการสอน ต้องพิจารณาลักษณะวิชา เนื้อหาวิชา และเลือกวิธีสอนให้เหมาะลม เพื่อให้ผู้เรียน 
เกิดการเรียนรู้ตามจุดประสงค์ที่กำหนด(สุพิน บุญซูวงค์, 2530 : 71)

จากเหตุผลที่กล ่าวมา ผู้วิจ ัยมีความเห็นว่าวิธีสอนที่จะสามารถทำให้ผู้เรียนบรรลุถึง 
วัตถุประสงค์ไนรายวิชาศิลปวิจารณ์คือให้ผู้เรียนลามารถวิจารณ์ได้นั้นควรใช้วิธีลอนที่เน้นบทบาท 
ที่ตัวผู้เรียน ให้ผู้เรียนได้แสดงความคิดเห็น แม้วิชาคิลปวิจารณ์จะเน้นความรู้ในเนื้อหาทฤษฏี 
ค่อนช้างมาก แต่ก็มีวิธีสอนบางวิธีที่ทั้งผู้สอนและผู้เรียนจะได้มีบทบาทในการสนทนา แลกเปลี่ยน 
ความคิดเห็นร่วมกันซึ่งผู้ลอนอาจแทรกเนื้อหาลงไปในระหว่างการสนทนา

6. ด้านการใช้สื่อประกอบการสอน
เมื่อพิจารณาความคิดเห็นในด้านการใช้สื่อประกอบการลอน พบว่าผู้เรียนมีความคิดเห็น 

ด้านการใช้สื่อประกอบการลอน โดยรวมอยู่ในระดับปานกลาง พิจารณาเป็นรายข้อพบว่าผู้ลอนนำ 
ผลงานค ิลปะประเภทจ ิตรกรรมมาใช ้ในการนำเสนอสาระ ความรู้แก ่ผ ู้เร ียนมากท ี่ส ุดลาเหต ุ 
เนื่องจากสื่อประเภทผลงานจิตรกรรมเป็นสื่อที่หาได้ง่ายและแพร่หลายที่สุดในบรรดาประเภทของ 
ผลงานค ิลปะท ังหมด และผลงาน 'จ ิตรกรรมย ังม ีม ูลฐานทางท ัศนค ิลป ๋ครบถ ้วนท ี่ส ุดหาก 
เปรียบเทียบกับผลงานคิลปะประเภทอื่นซึ่งลอดคล้องกับข้อมูลที่ได้จาการสัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ 
ศรีซ ึ่งได ้กล ่าวไว้ว ่าสื่อที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ ์ที่ส ุดคือ 
ผลงานจ ิตรกรรมเน ื่องจากม ีร ูปแบบหลากหลาย และม ีองค ์ประกอบทางค ิลปะมากกว ่างาน 
ประเภทอื่น(กำจร สุนพงษ์ศรี, สัมภาษณ์, 30 มีนาคม 2545) สื่อประเภทที่ผู้เรียนมีระดับความ 
คิดเห็นรองลงมาได้แก่ส ื่อประเภทงานคิลปะร่วมลมัยหรีอสมัยใหม่ซึ่งสอดคล้องกับข้อมูลที่ได ้รับ 
จากผู้ลอนที่มีความคิดเห็นว่าในการลอนวิชาคิลปวิจารณ์มีการนำสื่อประเภทคิลปะร่วมสมัยมาใช้
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ในระดับมากเนื่องจากศิลปะในยุคโบราณมีแนวคิดเกี่ยวกับคตินิยม ความเชื่อความศรัทธาแฝงอยู่ 
จ ึงเป ็นเร ื่องยาก และอาจไม ่เข ้าก ับข ั้นตอนในการวิจารณ ์ซ ึ่งคำกล ่าวน ี้สอดคล้องก ับมะล ิฉ ัตร 
เอื้อานันท์ที่กล่าวไว้ว่าการวิพากษํวิจารณ์ศิลปะนั้นนักวิจารณ์บางคนในสาขาคิลปะกล่าวว่านิยม 
ทำก ับศ ิลปะสม ัยใหม ่หรอศ ิลปะร่วมสม ัย มากกว่าศ ิลปะในย ุคโบราณ เนื่องจากศิลปะในยุค 
โบราณล่วนใหญ่มิได้เข้าประเด็นกับขั้นตอนในการวิจารณ์ แต่ถ้าในกรณีที่ผลงานศิลปะยุคเก่านั้น 
มีประเด็นลอดคล้องกับความเข้าใจในปัจจุบันจึงจะลามารถนำมาวิพากษํวิจารณ์ได้(มะลิฉัตร เอ้ือ 
อานันท์, 2541 : 8) นอกจากประเภทของลื่อที่ใซ้แล้วชนิดของสื่อการลอนที่ผู้ลอนนิยมนำมาใช้มาก 
ท ี่ล ุดคือตำราและเอกสารและสไลด์ประกอบคำบรรยาย ลาเหตุท ี่ม ีการนำลื่อประเภทตำราและ 
เอกสารมาใช้มากสาเหตุอาจเนื่องมาจากข้อกำหนดในคำอธิบายรายวิชาในหลายหลักสูตรที่เน ้น 
ให ้ผ ู้เร ียนทำการศ ิกษา ว ิเคราะห ์โครงสร้างของบทวิจารณ ์จากน ักว ิจารณ ์อาช ีพ เซ่นหลักสูตร 
สาขาวิชาจิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์มหาวิทยาลัยศิลปากร(2530) หรีอหลักสูตรสาขาวิชา 
จิตรกรรม ประติมากรรม มหาวิทยาลัยขอนแก่น(2536) เป็นต้น ส ่วนลาเหตุท ี่ล ื่อประเภทสไลด์ 
ได ้ร ับความนิยมเน ื่องจากม ีความสะดวก ลามารถเคลื่อนย ้ายได ้ง ่าย และคุณภาพของภาพที่ 
นำเสนอดี ซึ่งลอดคล้องกับวุฒิ วัฒนศิลป๋(2541 : 147)กล่าวไว้ว่าเครื่องฉายสไลด์มีประโยชน์ต่อ 
การสอนศิลปะอย่างมาก เพราะภาพที่นำเสนอชัดเจนและเหมือนความจรีงที่เป็นรูปธรรมมากที่สุด 
เหมาะสมต่อการลอนศิลปะในทุกๆรายวิชา ทั้งภาคทฤษฎีและภาคปฏิบัติ การนำเสนอผลงานด้วย 
เครื่องฉายสไลด์จัดว่าเป็นการนำเสนอที่ช ัดเจนและได้รับผลดีที่ส ุดวิธีการหนึ่งเซ่นเดียวกับที่ว ิร ุณ 
ตั้งเจรีญ(2539 : 169)ได้กล่าวถึงสไลด์ว่ามีประโยชน์มากกับการสอนทัศนศิลปศึกษา เซ่น การฉาย 
ภาพให้น ักเรียนวิพากษวิจารณ ์ล ื่อประกอบการลอนที่ผ ู้สอนนิยมนำมาใช้ประกอบการลอนน้อย 
ที่ส ุดตามความคิดเห็นของผู้เรียนคืออินเตอร์เน็ต โดยมีระดับการปฏิบัติอยู่ในเกณฑ์น้อย ทั้งที่จรีง 
แล้วลื่อประเภทอินเตอร์เน็ตเป็นตัวแทนของการลื่อสารในยุคนี้ได้เป็นอย่างดีเพราะลามารถทั้งรับ 
และล่งภาพ เลียงและข้อมูลจากทั่วโลกได้ในระยะเวลาอันรวดเร็ว ทั้งสะดวกและประหยัด และยัง 
สามารถนำมาใช้ในการศึกษาได้หลายประการ ซึ่งกิดานันท์ มลิทองได้กล่าวถึงการนำอินเตอร์เน็ต 
มาใช้ในการศึกษาได้หลายรูปแบบ ได้แก่ การใช้ค้นคว้าหาข้อมูล การเรียนและการติดต่อลื่อสาร 
การศ ึกษาทางไกล เป็นต้น และวุฒิ ว ัฒ นส ินได ้กล ่าวไว ้ว ่าป ัจจ ุบ ันล ื่อประเภทอ ินเตอร ์เน ็ตม ี 
ประโยชน์เป็นอย่างมากเพราะสามารถให้การศึกษาจากระบบลื่อสารคมนาคมที่มีให้ค้นคว้าข้อมูล 
จากทั่วโลกและจะทำให้กิจกรรมศิลปวิจารณ์ในโรงเรียนทันสมัยและซวนติดตามยิ่งขึ้น(วุฒ ิ วัฒน 
สิน, 2541 : 424)ผูวิจัยเห็นว่าแม้อินเตอร์เน็ตจะเป็นลื่อการสอนที่ทันสมัยและมีประโยชน์อย่าง 
มากแต่เนื่องจากมีต้นทุนสูงจ ึงเป็นเรื่องลำบากสำหรับการนำไปใช้สำหรับการเรียนการลอนในชั้น 
เรียน
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จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้วิจัยมีความเห็นว่าลื่อประเภทผลงานคิลปะที่ผ ู้สอนนิยมนำมาใช้ 
ตามความค ิดเห ็นของผ ู้เร ียนได ้แก ่ผลงานจ ิตรกรรมและผลงานประเภทแลปะลม ัยใหม ่ ซึ่ง 
สอดคล้องกับข้อมูลที่ได้รับจากผู้สอน เหตุที่ไม่นิยมนำคิลปะยุคโบราณมาใช้อาจเป็นเพราะคิลปะ 
ยุดโบราณมีความเชื่อทางด้านขนบธรรมเนียมประเพณี และคตินิยมแฝงอยู่ซึ่งยากแก่การทำความ 
เช้าใจ อ ีกท ั้งทฤษฎ ีทางการว ิจารณ ์ก ็ถ ูกสร ้างข ึ้นมาเพ ื่อใช ้พ ิจารณ างานค ิลปะในย ุคป ัจจ ุบ ัน  
มากกว่า ชนิดของลื่อท ี่น ิยมนำมาใช้นอกจากตำราและเอกสารแล้วพบว่าสไลด์ก ็น ิยมนำมาใช้ 
เช่นกัน สาเหตุก็เป็นเพราะสไลด์ เป็นลื่อที่ใช้ง่าย ให้ความสะดวก คุณภาพที่ได้ก็ดีพอลมควร และ 
เนื่องจากประเทศไทยหาผลงานจรีงที่ม ีค ุณค่าทางประวัติศาสตร์คิลป๋ได้ยากลื่อประเภทสไลด์จึง 
เช้ามาทำหน้าที่ตรงจุดนี้ สำหรับลื่อประเภทอินเตอร์เน็ตนั้นแม้จะไม่นิยมนำมาใช้ในการเรียนการ 
ลอนวิชาศ ิลปวิจารณ ์ในชั้นเรียนแต่ครูผ ู้ลอนควรสนับลนุนให ้ผ ู้เร ียนค้นคว้าหาความรู้จากลื่อน ี้ 
ภายนอกห้องเรียน เพราะลื่อประเภทอินเตอร์เน็ตเป็นแหล่งข้อมูลที่มีเนื้อหามากมาย ทันสมัย ชวน 
ติดตาม และราคาประหยัด เข้าถึงข้อมูลได้ง่าย

7. ด้านการประเมินผลทางการสอน
เมื่อพิจารณาระดับความคิดเห็นในด้านการประเมินผลทางการสอน พบว่า ผู้เรียนมีความ 

คิดเห็นในด้านการการประเมินผลทางการลอนโดยรวมอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นราย 
ข ้อพบว่าผู้สอนประเมินผลภายหลังจากเรียนจบมีระดับการปฏิบ ัต ิมากที่ส ุด การประเมินผลใน 
ช่วงเวลาใดก็ตามแต่ไม่ค่อยสำคัญนักเพราะขึ้นอยู่กับเทคนิคของครูผู้สอน ซึ่งลอดคล้องกับไพฑูรย์ 
สินลารัตน์ได้กล่าวไว้ว่าการประเมินผลผู้เรียนอาจจะประเมินครั้งเดียวในรอบลิ้นเทอมหรีอประเมิน 
เป็นระยะๆก็ได้แล้วแต่ลักษณะวิชาและเทคนิควิธีสอน(ไพฑูรย์สินลารัตน์,2528 : 29) สำหรับวิธีที่ 
ใช ้ประเม ินผ ู้เร ียนม ีความเห ็นว่าผ ู้ลอนใช้ว ิธ ีประเม ินผลโดยการทำรายงานมากที่ส ุด ซึ่งการทำ 
รายงานผู้วิจัยเห็นว่าเป็นวิธีการประเมินที่ด ีวิธีหนึ่งเพราะเป็นการประเมินที่เป็นอัตนัย เปิดโอกาส 
ให้ผู้เรียนได้ปฏิบัติโดยการค้นคว้าหาข้อมูล เพื่อนำมาวิเคราะห์ เรียบเรียงและนำเสนอแก่ครูผู้สอน 
ซึ่งมีความสอดคล้องกับจุดประสงค์ของวิชา ดำรง วงค์อุปราชได้กล่าวว่าหลักในการประเมินผล 
วิชาศิลปวิจารณ ์ควรเน้นทักษะการถ่ายทอด การเรียบเรียง การรายงานและการนำเสนอ(ดำรง 
วงศ์อุปราช, สัมภาษณ์, 28 มีนาคม 2545.) การประเมินผลที่ผู้สอนนิยมใช้มากที่สุดตามความคิด 
เห ็นของผู้เร ียนคือการประเมินผลโดยวิธ ีอ ิงเกณฑ์ อาจเป็นเพราะผู้ลอนมุ่งพิจารณาว่าผู้เร ียนได้ 
เรียนรู้อะไรไปบ้าง ผ่านหรีอไม่ผ่านเกณฑ์ที่กำหนดมากกว่าจะมุ่งเปรียบเทียบความลามารถของ 
น ักเร ียนในกลุ่มท ี่เร ียนด้วยกันซ ึ่งลอดคล้องก ับท ี่ อ ุท ุมพร จามรมาน ได ้กล ่าวไว้ว ่าการวัดแบบ 
อ้างอิงจากเกณฑ์นำไปสู่การประเมินจุดมุ่งหมายทางการศึกษาและโครงการคืกษา ส่วนการวัด 
แบบอ้างอิงกลุ่มนำไปสู่การประเมินผู้เรียน(อุทุมพร จามรมาน, มปป. 10)
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จากเหตุผลที่กล่าวมา ผู้ว ิจัยมีความเห็นว่าการประเมินผลควรใช้การประเมินที่เป็นอัตนัย 
เพราะผ ู้สอนจะลามารถตรวจสอบทักษะ ความรู้ท ี่ผ ู้เร ียนได ้ร ับได ้หลายด้าน ท ี่สำคัญหลังการ 
ประเม ินแล ้วผ ู้ลอนควรให ้ข ้อม ูลป ้อนกล ับ  เพ ื่อผ ู้เร ียนจะได ้นำความร ู้ท ี่ได ้ไปปร ับปร ุงแก ้ไข 
ข้อบกพร่องของตนเองต่อไป

ข้อเสนอแนะของผู้เรียนวิชาศิลปวิจารณ์
ผ ู้ตอบแบบสอบถามได้กล่าวถึงข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนวิชาศิลป 

วิจารณ ์ไว้หลายประการ ข้อเสนอแนะที่เสนอมากที่สุดคือต้องการมีบทบาทในการอภิปรายหรีอ 
นำเสนอความค ิดมากกว ่าฟ ังผ ู้ลอนบรรยายด ังท ี่เป ็นอย ู่ ซ ึ่งลอดคล ้องก ับข ้อม ูลท ี่ได ้ร ับจาก 
แบบสอบถามของผู้เร ียนที่มองว่าผู้สอนใช้วิธ ีลอนที่เน ้นตัวเองเป็นศูนย์กลาง(สอนแบบบรรยาย) 
มากที่สุด จากข้อเสนอแนะดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าผู้เรียนต้องการมีบทบาทในการเรียนการลอนให้ 
มากกว่าที่เป้นอยู่ในปัจจุบัน การลอนที่เน้นตัวผู้สอนเป็นศูนย์กลางจะนำมาซึ่งความเบื่อหน่ายแก่ 
ผู้เรียน ดังที่สุพิน บุญชูวงศ์ใด้กล่าวไว้ว ่าข้อเลียของการสอนแบบเน้นครูเป ็นศูนย์กลาง จะทำให้ 
ผู้เรียนหมดความสนใจและเกิดการเบื่อหน่าย(ลุพิน บุญชูวงศ์, 2530 : 46) ซึ่งการลอนที่ให้ผู้เรียนมี 
ส่วนร่วมในการปฏิบัติกิจกรรมจะช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดความสนใจและมีความกระตือรีอร้นใน 
การเรียนรู้ได้ด ีกว่าการเน้นครูเป็นศูนย์กลางซึ่งลอดคล้องกับที่ว ิช ัย วงศ์ใหญ่ได้กล่าวไว้ว่าการให้ 
ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการกระทำ จ ัดให ้ผ ู้เร ียนได ้เร ียนจากประสบการณ ์ จะทำให ้ผ ู้เร ียนเก ิดการ 
เรียนรู้ที่ดี การที่ผ ู้เรียนได้ทำกิจกรรมต่างๆในชั้นเรียนจะทำให้มีความสนใจและภูมิใจในกิจกรรมที่ 
ทำ(วิชัย วงศ์ใหญ่, 2535 : 603) ดังนั้นกิจกรรมการเรียนการสอนควรประกอบด้วยบทบาทของทั้ง 
จากตัวผู้ลอนและตัวผู้เรียน โดยการลอนที่เน้นเนื้อหาทางด้านทฤษฏีบทบาทหลักจะอยู่ที่ตัวผู้สอน 
ส่วนกิจกรรมทางด้านการปฏิบัติควรเน้นบทบาทที่ผ ู้เรียน ซึ่งลอดคล้องกับความคิดเห็นของดำรง 
วงศ์อุปราชที่กล่าวว่ากิจกรรมที่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการลอนวิชาคิลปวิจารณ์คือการสัมมนา 
เพราะเป ็นการสอนที่เน ้นการรีเกปฏิบ ัต ิพร้อมทั้งสามารถแทรกเน ื้อหาทฤษฏีในระหว่างสอนได้ 
(สัมภาษณ์ดำรง วงศ์อุปราช, 28 มีนาคม 2545) ข้อเสนอแนะที่ม ีความถี่รองลงมาคือต้องการ 
เรียนรู้ทฤษฏีท ี่หลากหลายเพ ื่อจะเล ือกใช้ในการวิจารณ ์ค ิลปะได ้อย ่างเหมาะลม ข้อเสนอของ 
ผู้เรียนในข้อนื้น ่าสนใจเพราะในการวิจารณ์ศิลปะจรีงๆนั้น ลำพังความรู้เพียงทฤษฏีหนึ่งทฤษฏีใด 
อาจไม่พอเพียงแก่การนำไปใช้เพราะงานศิลปะอาจถูกสร้างขึ้นหลายรูปแบบและหลายทฤษฏีซึ่ง 
สอดคล้องกับที่กรมวิชาการได้กล่าวไว้ว่าการที่รูปแบบและจุดประสงค์ของศิลปะของงานศิลปะมี 
ความแตกต่างกันออกไป เป็นเครองชี้ให้เห็นว่า ไม ่ม ีทฤษฏีใดเพียงทฤษฏีเด ียวที่ใช ้ประเม ินงาน 
ศิลปะได้ทุกชิ้น แต่ละทฤษฏีก็เหมาะกับงานแต่ละประเภท(กรมวิชาการ, 2532 : 28) และลมโภชน์ 
ทองแดงได ้กล ่าวไว ้ว ่าแนวทางหร ือทฤษ ฏ ีในการว ิจารณ ์ศ ิลปะอาจจะม ีความแตกต ่างใน



รายละเอ ียดแยกย่อยก ันออกไป ผ ู้ว ิจารณ ์จ ึงต ้องศ ึกษารวบรวมทฤษฏีต ่างๆ และเล ือกสรรให ้ 
เหมาะลมกับแนวทางที่ตนเองใช้ในการวิจารณ์(สมโภชน์ทองแดง, 2536 : 90) นอกเหนือจาก 
ทฤษฏีการวิจารณ์แล้วผู้เรียนยังต้องการลี่อที่น่าลนใจและมีความหลากหลายมากกว่าที่เป็นอยู่ ซึ่ง 
การให้ผู้เรียนได้มีประลบการณ์กับลื่อประเภทผลงานคิลปะหลายๆรูปแบบ และวิธีการหลายๆวิธี 
จะช่วยเพิ่มประสบการณ์ทางการรับรู้ซ ึ่งเป็นสิ่งจำเป็นสำหรับการเรียนวิชาศิลปวิจารณ์ เพราะจะ 
ช ่วยให ้ผ ู้เร ียนม ีความคิดเห ็นท ี่กว ้างไกลขึ้น ซ ึ่งสอดคล้องกับที่ว ุฒ ิ ว ัฒนสินได ้กล ่าวไว้ว ่าการที่ 
นักเรียนได้มีประสบการณ์ในการเห็นมาก จะทำให้เกิดการรับรู้ และการเรียนรู้ ซึ่งจะเป็นประโยชน์ 
อย่างยิ่งต ่อการทำกิจกรรมศิลปวิจารณ ์ในชั้นเรียน ที่ครูและนักเรียนจะได้แลกเปลี่ยนข้อคิดเห ็น 
และเหตุผล ตามประสบการณ์ตรงที่ได้ประสบมาด้วยตนเอง(วุฒ ิ วัฒนสิน, 2541 : 423) ซึ่ง 
สอดคล้องกับที่ม ิทเลอร์ได้กล่าวไว้ว่าการที่ครูจะให้ผู้เรียนตัดสินผลงานคิลปะอย่างเฉียบไวและมี 
สติป ัญญานั้นต้องเรมจากการให้ผ ู้เรียนได้รับรู้ถ ึงชนิดหรือรูปแบบของผลงานคิลปะที่กว้างขวาง 
เปรียบเทียบคุณสมบัติระหว่างกันและกันเพื่อให้เกิดการรับรู้ที่หลากหลาย(ทาittler, 1983 : 21)

ตอนท่ี 3 ข้อมูลจากแบบสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญ

1. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการสอนวิชาคิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษา 
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าการสอนศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึกษามีความจำเป็นอย่าง 

ยิ่ง เพราะวิชาคิลปวิจารณ ์เป ็นวิชาที่ช ่วยลร้างศ ักยภาพเซิงวิเคราะห์ของผู้เร ียนเป ็นอย่างสูง ซึ่ง 
สำหรับผู้เรียนในระดับอุดมศึกษาแล้ว ทักษะทางด้านการคิดวิเคราะห์มีความสำคัญดังจะเห็นได้ 
จากคำอธิบายรายวิชาคิลปวิจารณ ์ในหลายหลักสูตรที่ระบ ุถ ึงท ักษะทางด้านการคิดวิเคราะห์น ี้ 
เช่นหลักสูตรสาขาวิชาศิลปศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย(2538) หรีอหลักสูตร 
ลาขาวิชา จิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์มหาวิทยาลัยคิลปากรเป็นต้น(2530)นอกจากทักษะ 
ด้านการคิดวิเคราะห์แล้ว ผู้เชี่ยวชาญยังเห็นว่าการวิจารณ์คิลปะจะก่อให้เกิดความคิดสร้างสรรค์ 
ซึ่งความคิดสร้างสรรค์น ั้นจะเป็นผลมาจากการได้ถกเถียงแลกเปลี่ยนความคิดกันระหว่างผู้เรียน 
ความเห็นดังกล่าวลอดคล้องกับที่น ิพนธ์ทวีกาญจน์ได ้กล่าวไว้ว ่าการรีเกให ้เด ็กวิจารณ ์งานของ 
ตนเองหรีองานของผู้อ ื่น จะทำให้เด ็กมีความเชื่อมั่นในตนเอง เคารพความคิดเห็นคนอื่น และมี 
ความค ิดเป ็นอ ิสระซ ึ่งจะทำให ้กระบวนการทางความค ิดสร้างสรรค ์พ ัฒ นาย ิ่งข ึ้น  (น ิพนธ์ ทวี 
กาญจน์, 2542 : 18) และถนอม ชาภักดี ได้กล่าวไว้ว่ากิจกรรมการพูดคุย แลกเปลี่ยนความคิด 
ระหว่างผู้สอนและผู้เรียนนั้น จะช่วยให้ผู้เรียนเกิดความรู้และยังช่วยพัฒนาความคิดของผู้เรียนให้ 
กว้างขึ้น(สัมภาษณ์ถนอม ชาภักดี, 16 มีนาคม 2545) นอกจากจะก่อให ้เก ิดการลร้างสรรค์ 
ความคิดแล้วผู้เชี่ยวชาญยังเห็นว่าการสอนคิลปวิจารณ์ยังเป็นการช่วยรีเกให้ผู้เรียนรู้จักยอมรับฟัง 
ความคิดเห ็นของผู้อ ื่นอีกด้วย ซ ึ่งการเป ิดใจยอมรับฟ ังความคิดเห ็นของผู้อ ื่นน ั้นเป ็นค ุณสมบัต ิ
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ประการหนึ่งของนักวิจารณ ์ท ี่ด ี ความเห็นดังกล่าวนี้สอดคล้องกับที่ว ุฒ ิ ว ัฒนสินได้กล่าวไว้ว ่าผู้ 
ว ิจารณ์ที่ด ีควรเป็นนักประชาธิปไตยที่ใจกว้าง ยอมรับความคิดเห็นของผู้อ ื่น แบ่งปันความคิดซึ่ง 
กันและกัน(วุฒิ วัฒนสิน, 2541 : 422) แม้วิชาคิลปวิจารณ์จะมีความสำคัญตามที่ได้กล่าวมา แต่ 
ผู้เช ี่ยวชาญมีความเห็นว่าในการเรียนการลอนยังมีอ ุปสรรคอยู่หลายประการ เช่น ครูผู้สอนขาด 
ความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาวิชา รวมทั้งผ ู้ลอนและผู้เรียนไม่เห ็นความสำคัญของวิชานี้มากเท่า 
วิชาปฏิบัติ ซึ่งสอดคล้องกับคำกล่าวของกรมวิชาการที่ระบุว่า บทบาทของการวิจารณ์ศิลปะเพื่อ 
การศึกษาศิลปะที่มีอยู่ในระบบการศึกษาศิลปะของเรา ยังไม่แสดงบทบาทเด่นชัดเท่าที่ควร ทั้งนี้ 
เพราะครูผู้ลอนยังขาดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับปรัชญาของการวิจารณ์ศิลปะ หลายคนมองว่า 
การว ิจารณ ์ศ ิลปะค ือการพ ูดเก ี่ยวก ับผลงานศ ิลปะโดยท ั่วๆไปเท ่าน ั้น  ย ังมองไม ่ล ึกไปถ ึงข ั้น  
วิเคราะห์ผลงานเหล่านั้น จึงเป็นเหตุให้ผู้สอนศิลปะมองไม่เห็นความสำคัญของการวิจารณ์ว่าเป็น 
ล ่วนป ระกอบหน ึ่งของความ ร ู้ทางศ ิลปะ นอกเหน ือไป จากความร ู้ท างป ระว ัต ิศาสตร ์ศ ิลป ็ 
สุนทรยศาสตร์ และการปฏิบัติงานศิลปะ(art history, aesthetic and art performance^'วยเ'หตุนื 
จึงทำให้ชั่วโมงศิลปะหนักไปทางด้านการปฏิบัติและหลักการทางศิลปะเป็นส่วนใหญ่(กรมวิชาการ, 
2532 : 71)และพีระพงษ์กุลพิศาลได้กล่าวเสริมไว้อีกด้วยว่าการศึกษาศิลปะในระบบโรงเรียนไม่ 
ส่งเสริมให้เด็กเห็นคุณค่าของการวิจารณ์ศิลปะ มักล่งเสริมคุณค่าทางเทคนิคบมือเลียมากกว่า เม่ือ 
เติบโตขึ้นเด็กเหล่านั้นจึงกลายเป็นผู้ใหญ่ที่ไม่ให้ความสนใจกับบทวิจารณ์ไป(พีระพงษ์ กุลพิศาล, 
2532 : 92, 2544 : 103) นอกจากปัญหาจากครูผู้สอนและผู้เรียนแล้วนี้ยังมีปัญหาอื่นๆอีกด้วยเช่น 
หลักส ูตรทางด้านศิลปะไม่ค ่อยให้ความสำคัญกับรายวิชานี้ ด ังจะเห ็นตัวอย่างได้จากในหลาย 
หลักสูตรในสาขาศิลปะที่จัดวิชาศิลปวิจารณ์เป็นแค่เพียงวิชาเลือก เซ่น หลักสูตรศิลปศึกษา คณะ 
ศ ิลปกรรมศาสตร ์ มหาว ิทยาล ัยศร ีนคร ินทรว ิโรฒ (2541) หร ีอหล ักส ูตรศ ิลปศ ึกษา คณะ
ศึกษาศาสตร์มหาว ิทยาล ัยสงขลานครินทร์ว ิทยาเขตป ัตตาน ี(2541) เป็นต้น แม้จะมีหลาย
หลักสูตรที่จ ัดวิชาศิลปวิจารณ์เป็นรายวิชาบังคับก็ตามแต่ก็ให้ความสำคัญกับวิชานี้น ้อยมาก คือ 
จ ัดให ้ผ ู้เร ียนได ้เร ียนเพ ียงแค ่ 1 รายวิชา ซ ึ่งแตกต ่างจากวิชาทางด ้านศ ิลปะปฏิบ ัต ิหรีอว ิชา 
ประวัติศาสตร์ศิลป็ ที่กำหนดให้ผู้เรียนเรียนได้หลายตัว เช่นวิชาจิตรกรรม 1-2-3 ประวัติศาสตร์ 
ศิลป๋ 1-2 เป็นต้น

จากเหตุผลดังท ี่กล่าวมาพอสรุปได ้ว ่าผู้เช ี่ยวชาญมีความเห็นว่าการเรียนการสอนวิชา 
ศิลปวิจารณ์มีความสำคัญสำหรับผู้เรียนในทุกสาขาวิชาทางด้านศิลปะ เพราะวิชาศิลปวิจารณ์เป็น 
วิชาท ี่ช ่วยเสริมสร้างท ักษะทางด้านการคิดว ิเคราะห ์แก ่ผ ู้เร ียน ซึ่งท ักษะด้านการคิดวิเคราะห์ม ี 
ความจำเป ็นอย่างยิ่งสำหรับผู้เร ียนในระดับอุดมศึกษา นอกจากนี้ผ ู้เช ี่ยวชาญยังเห ็นว่าการได ้ 
พูดคุยแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกันในวิชาศิลปวิจารณ์นั้น จะช่วยพัฒนาผู้เรียนทางด้านความคิด 
สร้างสรรค ์และย ังช ่วยให ้ผ ู้เร ียนเป ิดใจกว้างยอมรับฟ ังความคิดเห ็นของผ ู้อ ื่นด ้วย แม้วิชาศิลป
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วิจารณ ์จะมีความสำคัญดังกล่าวแต่การเรียนการสอนในปัจจ ุบ ันก ็ย ังม ีอ ุปสรรคอยู่ไม ่น ้อย เช่น 
ผู้สอนและผู้เรียนไม่เห็นความสำคัญ ผู้ลอนขาดความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาวิชา และหลักสูตรที่ 
มุ่งเน้นแต่การเรียนการสอนทางด้านวิชาปฏิบัติ เป็นต้น

2. วัตถุประสงค์ในการลอนศิลปวิจารณ์ควรมุ่งให้ผู้เรียนได้รับประโยชน์ด้านใด
ผู้เช ี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าวัตถุประสงค์ในการลอนวิชาศิลปวิจารณ์คือ เพื่อให้ผู้เรียน 

ลามารถเข้าใจบรีบทของงานคิลปะ ลามารถพิจารณางานคิลปะในเบื้องต้นได้ด ้วยตนเอง และ 
สามารถนำเลนอความคิดของตัวเองไปสู่บุคคลอื่นได้ โดยที่ผู้เรียนไม่จำเป็นต้องวิจารณ์ได้ถึงระดับ 
ขั้นเป็นนักวิจารณ์อาชีพ ผู้ว ิจัยเห็นว่าวัตถุประสงค์ในการสอนศิลปวิจารณ์ตามความคิดเห็นของ 
ผ ู้เช ี่ยวชาญ ลอดคล ้องก ับคำอธ ิบายรายว ิชาค ิลปว ิจารณ ์ในหล ักส ูตรระด ับปร ีญ ญ าตร ีของ 
สถาบันการคืกษาต่างๆ ชี่งล่วนใหญ่เน้นเพียงแค่ให้ผู้เรียนมีความรู้และความเข้าใจในหลักเบื้องต้น 
ของการวิจารณ ์เพ ียงเท ่าน ั้น การที่ผ ู้เร ียนจะก้าวขึ้นไปเป็นนักวิจารณ ์ในระดับอาชีพจำเป็นต้อง 
อาศัยประสบการณ์และการต่อยอดในระดับที่สูงขึ้นไปกว่าในระดับปริญญาตรีที่ผู้เรียนกำลังศึกษา 
อยู่ ซ ึ่งลอดคล้องกับที่ดำรง วงศัอ ุปราชได้กล่าวไว้ว ่าวัตถุประสงค์ของการลอนคิลปวิจารณ ์ใน 
ระดับอุดมศึกษาคือเพื่อให้ผู้เรียนมีความรู้และมีหลักในการวิจารณ์ แต่ไม่จำเป็นต้องถึงขั้นเป็นนัก 
ว ิจ า รณ ์ ก ารจะ เป ็น น ัก ว ิจ ารณ ์น ั้น ต ้อ งอ าศ ัย ก ารพ ัฒ น าต ่อ ไป อ ีก  ส ถาน ะก ารศ ึก ษ าใน  
ระดับอุดมศึกษายังไม่ถึงขั้นนั้น(สัมภาษณ์ดำรง วงค์อุปราช, 28 มีนาคม 2545)คำกล่าวของดำรง 
วงศ์อุปราชสอดคล้องกับที่กำจร ลุนพงษ์ศรีได้กล่าวไว้ว่าวัตถุประสงค์ของการสอนวิชาคิลปวิจารณ์ 
ในระดับอุดมศึกษาคือเพื่อให้ผู้เรียนสามารถพิจารณาผลงานคิลปะอย่างคร่าวๆกว้างๆในเบื้องต้น 
ได้ แยกแยะรูปแบบของศิลปะแต่ละประ๓ ทออก หาคำตอบได้ว่าดีไม่ดีตรงไหนอย่างไร และใช้เป็น 
พื้นฐานเพื่อต่อยอดการศึกษาในระดับสูงต่อไป (สัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม 2545) 
และเฟลด ์แมนได ้สน ับสน ุนคำพ ูดด ังกล ่าวน ี้ไว ้ในหน ังล ือของเขาช ื่อ Varieties of Visual 
Experience มีใจความว่า การวิจารณ์ในการศึกษา(Pedagogical Criticism)Cjจุดประสงค์เพื่อ 
เพ ิ่มพ ูนว ุฒ ิภาวะทางความงามและทางศ ิลปะ โดยไม ่จำเป ็นต ้องให ้น ักศ ึกษาทำได ้จนถ ึงข ั้น  
ประเมินค่าตัดสินผลงาน(Feldman, 1982 : 460) วัตถุประสงค์รองลงมาของการเรียนการลอนวิชา 
ศิลปวิจารณ์ตามความเห็นของผู้เชี่ยวชาญคือเพื่อให้ผู้เรียนลามารถนำความรู้จากการวิจารณ์มา 
ใช ้ปรับปรุงผลงานของตัวเองได ้ ซึ่งการวิเคราะห์วิจารณ ์ศิลปะนั้นจะช่วยให้ผ ู้เร ียนมีความเข้าใจ 
ทางด้านแนวคิด วิธีการ การสื่อความหมายของผลงาน เมื่อมีความเข้าใจแล้วก็ลามารถนำความรู้ 
ท ี่ได ้ร ับนื้ไปใช้เพ ื่อการพัฒนางานศิลปะปฏิบัติของตนเองได้ ซึ่งความเห็นดังกล่าวสอดคล้องกับ 
ล ักษณะของการวิเคราะห์วิจารณ ์ศิลปะที่ลน สีมาตรังได้กล่าวไว้ว ่าการวิเคราะห์ศ ิลปะเป็นเรอง 
ของการศึกษาศิลปะด้วยวิธีการพินิจพิจารณา และแยกแยะงานศิลปะออกเป็นองค์ประกอบย่อยๆ
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เพื่อต ้องการทราบถึงแนวคิดในการแสดงออก วิธ ีการแสดงออก และเทคนิค ฯลฯ(สน สีมาตรัง, 
2527 : 95)นอกจากความเห็นดังกล่าวแล้วจาการศึกษาของอ้อยทิพย์พลศร (2533) ที่ได้ทำการ 
วิจ ัยเรื่อง การศึกษารูปแบบการลอนแบบวิจารณ์ศิลปะ ซึ่งผลการวิจัยพบว่าการสอนแบบวิจารณ์ 
ศ ิลปะจะทำให้ผ ู้เร ียนม ีความเช ื่อม ั่นในตนเอง กล้าแสดงออกทางความคิดอย่างมีข ั้นตอนและ 
ลามารถนำข้อดีข้อเสียไปปรับปรุงผลงานศิลปะของตนได้ ท้ายที่สุดผู้เชี่ยวชาญมีความเห็นว่าการ 
วิจารณ ์งานศิลปะจะนำไปลู่ความซาบซึ้งทางสุนทรียะ เนื่องจากการลอนศิลปวิจารณ์จะช่วยให้ 
ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจในผลงานศิลปะที่ตัวเองวิจารณ์มากขึ้นหลังจากมีความรู้ความเข้าใจใน 
ผลงานศิลปะเป็นอย่างดีแล้วความพึงพอใจที่ม ีต ่องานศิลปะชิ้นนั้นๆก็จะเพิ่มขึ้นตามไปด้วย ซึ่ง 
ส อด ค ล ้อ งก ับ ค ำก ล ่าวขอ งเฟ ล ด ์แม น ท ี่ได ้ก ล ่าวถ ึงจ ุด ห ม าย ขอ งก ารว ิจ ารณ ์ศ ิล ป ะไว ้ว ่า  
นอกเหนือจากเพื่อให้มีความรู้ความเข้าใจแล้วจุดหมายอีกประการหนึ่งก็คือความสุขและความพึง 
พอใจทางส ุนทร ียศาสตร ์ซ ึ่งจะเป ็นผลมาจากการได ้ว ิเคราะห ้ว ิจารณ ์ผลงานศ ิลปะข ึ้นน ั้นๆ 
(Feldman, 1982 : 457) และลอดคล้องกับที่กำจร ลุนพงษ์ศรีได้กล่าวไว้ว่าท้ายที่ลุดแล้วผลจาก 
การวิจารณ์จะนำไปลู่ความซาบขึ้งทางสุนทรียศาสตร์แก่ผู้เรียน(สัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ศรี, 30 
มีนาคม 2545)

จากเหตุผลดังท่ีกล่าวมาพอสรุปได้ว่าการเรียนการลอนศิลปวิจารณ์ในระดับอุดมศึทษา 
ตามความคิดของผู้เช่ียวชาญน้ันมีเป้าหมายเพ่ือให้ผู้เรียนพิจารณางานศิลปะในเบ้ืองต้น ลามารถ 
ใช้การวิจารณ์เป็นส่วนเสรีมลร้างทักษะความชำนาญตามวิชาเอกท่ีเรียนอยู่ และท้ายท่ีสุดการ 
วิจารณ์จะนำไปลู่ความซาบซึ้งทางสุนทรียะแก่ผู้เรียน จุดประสงค์ของการวิจารณ์ใน 
ระดับอุดมศึกษาไม่ได้มุ่งผลิตผู้เรียนให้ไปเป็นนักวิจารณ์แต่อย่างใดเน่ืองจากความรู้ท่ีได้จาก 
รายวิชาไม่พอเพียงแก่การนำไปใช้ประกอบเป็นวิชาชีพ

3. หลักในการจัดการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ควรเป็นอย่างไร
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักในจัดการสอนศิลปวิจารณ์นั้น ต้องพิจารณาจุดมุ่งหมาย 

ของหลักสูตรเป็นสิ่งแรก ลาเหตุที่ต้องพิจารณาจุดมุ่งหมายของหลักสูตรเพราะจะทำให้ผู้ลอนทราบ 
ในเบื้องต้นว่าวัตถุประสงค์ของการสอนในวิชาศิลปวิจารณ ์ในสถาบันนั้นคืออะไรและการศึกษา 
หลักสูตรมีส ่วนสำคัญที่จะทำให้การเรียนการสอนนันสามารถบรรลุถ ึงว ัตถุประสงค์ ดังคำกล่าว 
ของปรียาพร วงศ์อนุตรโรจน์ท ี่กล่าวถึงความสำคัญของหลักสูตรว่าหลักสูตรเปรียบเสมือนแบบ 
แปลนของการจัดการเรียนการสอน เพราะหลักสูตรบอกได้ว่าวัตถุประสงค์ที่ต้องการมีอะไรบ้าง จะ 
ใช้อะไรเป็นลื่อการสอน จะใช้วิธ ีแกอย่างไร จะจัดเตรียมอะไรบ้างเพื่อจะช่วยในด้านการเรียนการ 
สอน หลักสูตรจึงมีความสำคัญ เป็นแผนยุทธศาสตร์ของการศึกษาที่จะนำไปลู่ความสำเร็จตาม 
ต้องการ(ปรียาพร วงค์อนุตรโรจน์, 1993 : 54-55) สำหรับหลักสูตรรายวิชาศิลปวิจารณ์ใน
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ระดับอุดมศ ึกษาตามที่ผ ู้ว ิจ ัยได ้ศ ึกษามาพบว่าม ีจ ุดม ุ่งหมายหลักๆ อยู่ลองประการ คือเพ ื่อให้ 
ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาทฤษฎีและหลักการวิจารณ์ และเพื่อให้ผู้เรียนมีความสามารถ 
วิจารณ์คืลปะได้ นอกจากจะพิจารณาจุดมุ่งหมายของหลักสูตรแล้ว หลักสำคัญในการจัดการสอน 
วิชาศึลปวิจารณ์ยังต้องพิจารณาความรู้พื้นฐานของผู้เรียนที่ในศาสตร์ทางคืลปะที่เกี่ยวข้องกับวิชา 
คืลปะวิจารณ์ด้วย เช่น สุนทรียศาสตร์ประวัติศาสตร์ศึลป๋ ศิลปะสมัยใหม่ เป็นต้น ความรู้พื้นฐาน 
ในศาสตร์ทางด้านศิลปะเหล่านื้ม ีความจำเป็นอย่างยิ่งสำหรับการวิจารณ์ เพราะหากนำมาบูรณา 
การเพื่อใช้ลอนในรายวิชาศิลปวิจารณ์จะช่วยล่งเสรีมให้ผู้เรียนมีความรู้ความเข้าใจในการวิจารณ์ 
ได ้ด ีย ิ่งข ึ้น  ความเห ็นด ังกล ่าวลอดดคล ้องก ับท ี่กำจร ล ุนพงษ ์ศร ีได ้กล ่าวไว ้ว ่าผ ู้ท ี่จะเร ียนว ิชา 
ศิลปะวิจารณ์ควรมีพื้นฐานความรู้ทางด้าน ประวัติศาสตร์ศิลป๋ ศิลปะสมัยใหม่ ส ุนทรียศาสตร์มา 
พอสมควรเพราะจะทำให้มีพื้นฐานในการตีความมากขึ้น และจะทำให้แง,มุมการมองการวิจารณ์มี 
มากขึ้นด้วย(สัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม 2545) ความเห็นของกำจร ลุนพงษ์ศรี 
ลอดคล้องกับหลักการสอนศิลปะที่เกรียร์ได้นำเสนอไว้ซึ่งพอสรุปได้ว่าในการลอนศิลปะหากเราหา 
กบูรณาการความรู้ทางด้านศิลปวิจารณ์เข้ากับความรู้ในอีก 3 ด้านหลักๆได้แก่ ล ุนทรียศาสตร์ 
ประวัติศาสตร์ศิลป็ และศิลปะปฏิบัติ จะช่วยพัฒนาความรู้ความเข้าใจและความซาบขึ้งในผลงาน 
ศิลปะได้ดียิ่งขึ้น(Greer, 1987 : 227) นอกเหนือจากความรู้พื้นฐานในศาสตร์ทางด้านศิลปะเอง 
แล้วผู้เชี่ยวชาญยังเห้นว่าความรู้พื้นฐานในศาสตร์สาขาอื่นที่เป็นบรีบทของงานศิลปะ เช่น ความรู้ 
ในทางด้านสังคมศาสตร์ มนุษย์ศาสตร์ ก็มีความสำคัญสำหรับมุมมองในการวิจารณ์ศิลปะด้วย 
เช่นกัน เพราะงานศิลปะไม่ได้เกิดขึ้นจากตัวศิลปินแต่เพียงผู้เดียวเท่านั้นแต่ยังเกี่ยวพันไปถึงลังคม 
และสภาพแวดล้อมต่างๆที่อยู่รอบงานศิลปะชิ้นนั้นๆ ซึ่งองค์ประกอบเหล่านื้ม ีส ่วนสำคัญในการ 
กำหนดแนวค ิดและร ูปแบบในการสร้างงานศ ิลปะของศ ิลป ินด ้วย การว ิจารณ ์จ ึงจำเป ็นต ้อง 
พิจารณาสิ่งเหล่านี้ประกอบ ซึ่งลอดคล้องกับที่แฮมเบลนได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว่าการวิจารณ์ศิลปะ 
บ ่อยครั้งท ี่ม ักจะเป ็นการพ ิจารณ าถ ึงแต ่ทางด ้านส ุนทร ียศาสตร์โดยว ิจารณ ์ทางด ้านอารมณ ์ 
ความรู้ส ึกและลักษณะที่เป ็นแบบแผนซึ่งเป ็นการมุ่งแต่เน ื้อหาทางด้านศิลปะแทนที่จะกล่าวถึง 
บทบาทหน้าที่ในทางลังคมหรือการตีความในวัฒนธรรมที่แตกต่างด้วย(Hamblen, 1997 : 42) 
และลอดคล้องกับที่ พิษณุ ศุภนืมิตรได้กล่าวไว้ว่ามักวิจารณ์ศิลปะจะต้องไม่เป็นผู้ที่ให้ความสนใจ 
แต่ศิลปะในสาขาที่ตนเองถนัดเท่านั้น แต่จะต้องมีความสนใจในศิลปะประเภทอื่นด้วย เพื่อให้ได้ 
ร ับรู้ถ ึงความสัมพันธ์ร่วมกัน นอกจากนั้นมักวิจารณ ์ศิลปะจะต้องเป็นผู้ท ี่ให ้ความสนใจในเรองที่ 
เก ี่ยวข้องกับลังคมมนุษย์อ ีกด้วย เช่นเรองของลังคม ระบบการเมืองของประเทศ การเศรษฐกิจ 
เหตุการณ์ความเคลื่อนไหวของโลก ประวัติศาสตร์และวัฒนธรรม สิ่งต่างๆเหล่านี้ย่อมดูดซึมเข้าไป 
ในตัวของศิลป ิน และสร้างสรรค์ออกมาเป ็นงานศิลปะ ม ักวิจารณ ์ที่ขาดความสนใจในสิ่งต ่างๆ 
เหล่านื้ไม่อาจจะแปลความหมายที่ซ ่อนอยู่ได้(พิษณุ ศุภนิมิตร, 2525 : 86)และ1วุฒิ วัฒนสินได้
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กล่าวไว้ว ่าการวิเคราะห์ต ีความผลงานศัลปะต้องอาศัยมโนทัศน์ท ี่กว้างขวางครอบคลุมศาสตร์ 
ต่างๆ เพื่อจะไต้เห็นศักยภาพของเจ้าของผลงานมากขึ้น และเพื่อให้ผู้เรียนเห็นความเป็นสากลของ 
ศาสตร์ต่าง  ๆ ในโลกนี้ที่มีความกลมกลืนเป็นเอกภาพ และไปด้วยกันได้เป็นอย่างดี(วุฒิ กัฒนสิน, 
2541 : 421) จากที่กล่าวมาแล้วจะเห็นได้ว่าความรู้ที่เป็นบริบทของการวิจารณ์ศัลปะทั้งในศาสตร์ 
ทางด้านศัลปะเองและในศาสตร์สาขาอื่นๆล้วนแล้วแต่มีความจำเป็นต่อการเรียนการลอนวิชาศัลป 
วิจารณ ์ท ั้งล ิ้น ผู้เชี่ยวชาญจึงได้เสนอแนะว่าเมื่อผู้สอนพิจารณาความรู้พ ื้นฐานของผู้เรียนในด้าน 
เหล่านี้แล้วพบว่าผู้เรียนขาดสิ่งเหล่านี้ไปผู้ลอนควรพิจารณาเพื่อปูพื้นฐานให้แก่ผู้เรียน หลักในการ 
จัดการสอนวิชาศัลปวิจารณ์นอกจากจะต้องพิจารณาด้านหลักสูตร และพื้นฐานความรู้ของผู้เรียน 
แล้วผ ู้เช ี่ยวชาญยังเห ็นว่าในการดำเน ินการสอนควรเป ็นไปอย่างม ีหลักเกณฑ์ม ีทฤษฎี มีข้อมูล 
รองรับเหตุผลเพื่อให้การวิจารณ์มีความน่าเชื่อถือ ซึ่ง,ในการ'วิจารณ์ไนระดับอุดมคิกษ'าหรีอระศับ 
อาชีพก็ตามแต่หลักเกณฑ์และทฤษฎีเป็นสิ่งสำคัญ เพราะการวิจารณ์จะต้องมีเหตุผล มีหลักวิชา 
ไม่เช่นนั้นจะเป็นเพียงการพูดลอยๆ ความเห็นดังกล่าวสอดคล้องกับที่ทวีเกียรติ ไชยยงยศได้กล่าว 
ไว้ว ่าการวิจารณ ์จะต้องเป ็นปรนัย มีเหตุผล แม้'จะมีอ'ต'วิสัย แ ต ่ต้องมีหลักวิชา ไม ่เช ่นน ั้นจะเป ็น 
เพียงการวิจารณ์ที่ฟ้งซ่าน(สัมภาษณ์ทวีเกียรติ ไชยยงยศ, 20 มีนาคม 2545)และกำจร ลุนพงษ์ศรี 
ได้กล่าวไว้ว่าในการเรียนการสอนวิชาศัลปวิจารณ์นั้น การวิจารณ์ควรมีหลักเกณฑ์มีข้อมูลรองรับ 
เหตุผล ไม่ใช่การวิจารณ์ลอยๆ แต่ทั้งผู้สอนและผู้เรียนควรแจกแจงเหตุผลประกอบการวิจารณ์ด้วย 
(สัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม 2545) ผู้เชี่ยวชาญมีความเห็นว่าการให้ผู้เรียนปฏิบัติ 
ก ิจกรรมก็เป ็นหลักสำคัญอีกประการในการจัดการสอนวิชาศัลปวิจารณ ์ซึ่งกิจกรรมที่นำจะมาใช้ 
ในการสอนควรเป ็นก ิจกรรมท ี่เน ้นผ ู้เร ียนเป ็นศ ูนย ์กลางในการแสดงความค ิดเห ็น  ลาเหตุท ี่ 
ผ ู้เชี่ยวชาญมีความเห็นดังนันเนื่องจากลักษณะรายวิชาศัลปวิจารณ์เป็นวิชาที่เน้นทางด้านทักษะ 
ความคิดวิเคราะห์กิจกรรมที่จะนำมาใช้ในการเรียนการสอนควรเลือกใช้ก ิจกรรมที่เป ิดโอกาสให้ 
ผ ู้เร ียนได้ใช้ความคิดให้มาก ซ ึ่งสอดคล้องกับที่ดำรง วงศัอ ุปราชได ้กล ่าวไว้ว ่าก ิจกรรมที่ควร 
นำมาใช้ในการสอนศัลปวิจารณ ์ควรเป็นกิจกรรมที่ให ้น ักศักษาเป็นศูนย์กลางในการแสดงความ 
คิดเห็น เพราะการวิจารณ์ศิลปะเป็นเรื่องของปัญญาความคิด(สัมภาษณ์ ดำรง วงศัอุปราช, 28 
มีนาคม 2545)

จากความคิดเห็นของผู้เช ี่ยวชาญสรุปได้ว ่าหลักในการลอนศัลปวิจารณ ์ต ้องพิจารณาที่ 
เป ้าหมายของหลักสูตรก่อนเป็นประการแรกเพ ื่อให้ทราบถึงจ ุดประสงค์และเนื้อหาอย่างกว้างๆ 
หลักส ูตรวิชาศัลปวิจารณ ์ในระดับอุดมสืกษาจะเน ้นด้านความรู้ความเข้าใจและความลามารถ 
ในทางปฏิบ ัต ิ จากนันจ ึงพ ิจารณาพีนฐานความรู้ของผ ู้เร ียน ควรให ้ผ ู้เร ียนมีความรู้พ ื้นฐานทั้ง 
ความรู้ทางในศาสตร์ด้านศัลปะเองและความรู้ในศาสตร์อื่นๆที่เกี่ยวข้องกับผลงานศิลปะ หลังจาก 
นั้นจึงดำเนินการลอนไปตามเนื้อหาซึ่งต้องให้ความสำคัญกับหลักและทฤษฎีเป็นสำคัญเพราะจะ
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ทำให้การวิจารณ ์มีเหตุผลและน่าเชื่อถือ หลังจากนั้นจึงให้ผู้เรียนปฏิบัต ิกิจกรรมซึ่งเป ็นกิจรรมที่ 
เน้นบทบาทที่ตัวผู้เรียน

4. เน ื้อหาของวิชาศิลปวิจารณ ์ครอบคลุมในเรองใดและลัมพันธ์/เก ี่ยวข้องกับรายวิชา
ใดบ้าง

ผ ู้เช ี่ยวชาญ ม ีความค ิด เห ็นว ่าเน ื้อหาของว ิชาศ ิลปว ิจารณ ์ม ีความครอบคล ุมและม ี 
ความลัมพันธ์กับศาลตร์ทางศิลปะด้านต่างๆหลายด้านที่เป็นพื้นฐานของการวิจารณ์ เช่น ความรู้ 
เบ ื้องต ้นในศ ิลปะทางด ้านม ูลฐานและหล ักการศ ิลปะ ความร ู้ในปรัชญ าศ ิลปะ ความรู้ทาง 
ประวัติศาสตร์ศิลป็ การออกแบบ และความรู้ในทางศิลปะด้านอื่นๆ แต่เน ื้อหาและวิชาที่ส ัมพันธ์ 
กับวิชาศิลปวิจารณ์มากที่สุดคือเนื้อหาทางด้านสุนทรยศาสตร์ เหตุที่ผู้เชี่ยวชาญมีความเห็นดังนั้น 
อาจเป็นเพราะว่าในการวิจารณ์ศิลปะต้องอาศัยความรู้ทางด้านสุนทรียศาสตร์มากกว่าศาสตร์ใน 
สาขาหรือวิชาอ ื่น ซ ึ่งความคิดด ังกล ่าวสอดคล้องก ับท ี่ทว ีเก ียรต ิ ไชยยงยศ ได ้กล ่าวไว้ว ่าศ ิลป 
วิจารณ์จัดเป็นความรู้อย่างหนึ่งในสุนทรียศาสตร์ศิลปวิจารณ์หมายถึงการแสดงความคิดเห็นต่อ 
ผลงานศิลปะอย่างมีหลักการใช้องค์ประกอบศิลป๋เป็นพื้นฐานเพื่อค้นหาค่าทางสุนทรียภาพในงาน 
ชิ้นนั้น(ทวีเกียรติ ไชยยงยศ, 2538 : 61)และกำ'จร ลุนพงษ์ศรี ได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว่าคุณสมบัติที่ 
จำเป็นประการหนึ่งของนักวิจารณ์คือ ต้องมีความรู้ในทางสุนทรียศาสตร์ เราสามารถวิจารณ์งาน 
ศ ิลปะได ้โดยใช้ความรู้ทางส ุนทรียศาสตร์ประกอบกับประสบการณ ์ทางศ ิลปะ ซึ่งสิ่งนี้มีค'วาม 
จำเป็นสำหรับนักวิจารณ์(กำจร สุนพงษ์ศรี, 2542 : 3) นอกจากนี้สุชาติ เถาทอง ยังได้กล่าวไว้ 
เช่นกันว่าศิลปวิจารณ ์นั้น เป ็นการแสดงความคิดเห็นในเรองของศิลปะซึ่งเกี่ยวข้องกับทางด้าน 
สุนทรียศาสตร์(สุชาติ เถาทอง, 2537 : 53) และจากการสืกษาค้นคว้าทฤษฏีการวิจารณ์ผลงาน 
ศิลปะหลายต่อหลายทฤษฏีของผู้ว ิจัย พบว่าท้ายที่ส ุดแล้วทฤษฏีเหล่านื้มีจุดหมายปลายทางเพื่อ 
ต ัดสินคุณค่าทางสุนทรียศาสตร์ในงานศิลปะที่ใซวิจารณ์แทบทั้งสิ้น เช่นทฤษฏีศิลปวิจารณ์ของ 
เบียลลีย์ (Beardsley, 1958 อ้างถึงใน มะลิฉัตร เอืออานันท์, 2541 : 8) ทฤษฏีศิลปวิจารณ์ของ 
เฟลด์แมน(Feldman, 1967 : 486) และทฤษฏีศิลปวิจารณ์ของมิทเลอร์(Mittler, 1994 : 109) เป็น 
ต้น จากเหตุผลที่กล่าวมาแล้วทั้งหมด สามารถใช้ยืนยันถึงความเห็นของผู้เชี่ยวชาญได้เป็นอย่างดี 
ว่าวิชาศิลปวิจารณ์มีความเกี่ยวพันกับสุนทรียศาสตร์มากกว่าความรู้ในศาสตร์อื่นทางด้านศิลปะ 
นอกจากวิชาศ ิลปวิจารณ ์จะม ีความเก ี่ยวพ ันก ับส ุนทรียศาสตร์และศาสตร์อ ื่นๆ ในสาขาวิชา 
ทางด้านศิลปะเองแล้ว วิชาศิลปวิจารณ ์ยังมีเน ื้อหาที่เก ี่ยวพันกับองค์ความรู้และศาสตร์ในสาขา 
อื่นๆอีกด้วย เช่น ความรู้ทางด้านวัฒนธรรม ความรู้ทางด้านอักษรศาสตร์ ความรู้ทางลังคมศาสตร์ 
มนุษย์ศาสตร์ ความรู้ทางจิตวิทยาและยังรวมไปถึงความรู้ในทุกด้านที่เกี่ยวข้องกับมนุษย์เพราะ 
งานศิลปะเกิดขึ้นมาจากมนุษย์และลังคม เนื่องจากสังคมเป็นตัวกำหนด เนื้อหา รูปแบบ แนวคิด
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ตลอดจนการแสดงออกในทุกๆด้านของงานศิลปะชิ้นนั้น คำกล่าวนี้ลอดคล้องกับที่วิบูลย์ ลี้สุวรรณ 
ได้กล่าวไว้ว่าเนื้อหาในงานศิลปะทุกชนิดล้วนเกี่ยวพันกับสังคมและวัฒนธรรมทั้งลิ้น เพราะสังคม 
เป็นกรอบหรอเบ้าของผลงานศิลปะ(สัมภาษณ์วิบูลย์ลี้สุวรรณ, 28 มีนาคม 2545)ซึ่งสอดคล้องกับ 
ข ้อม ูลท ี่ได ้จากการส ัมภาษณ ์พ ีระพงษ ์ ก ุลพ ิศาลท ี่ได ้กล ่าวไว ้ว ่างานศิลปะไม ่ได ้เก ิดข ึ้นมาจาก 
แนวคิดของศิลปินแต่เพียงผู้เดียวแต่สังคมและสภาพแวดล้อมของงานศิลปะนั้นมีส่วนในการสร้าง 
งานศิลปะนั้นๆด้วย(สัมภาษณ์พ ีระพงษ์ก ุลพ ิศาล, 11 มีนาคม 2545) จากความคิดเห็นของ 
ผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวและจากการศิกษาค้นคว้าของผู้ว ิจัยพบว่าไม่เพียงแต่เนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์ 
เพียงวิชาเดียวเท่านั้นที่เกี่ยวพันกับความรู้ในศาสตร์ดังที่กล่าวมาแต่อาจกล่าวได้ว่าการเรียนการ 
ลอนศิลปะในยุคปัจจุบ ันมีความจำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องให้ผ ู้เรียนทำความเข้าใจกับบทบาทของ 
งานศิลปะกับสภาพสังคมที่เป็นอยู่ ทำความเข้าใจความหลากหลายของกลุ่มชน ทำความเข้าใจกับ 
ความหลากหลายทางวัฒนธรรม ซึ่งลอดคล้องกับที่เอแฟรนได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว ่าจุดมุ่งหมาย 
ของการลอนศิลปะในปัจจุบันเป็นไปเพื่อความเข้าใจในสังคมและวัฒนธรรมทุกอย่างที่เราอาศัยอยู่ 
ซึ่งแตกต่างจากยุคก่อนหน้านื้ท ี่เน้นคุณค่าของการลอนศิลปะเพียงเพื่อเพิ่มพูนความรู้ความเข้าใจ 
อยู่แต่ภายในศาสตร์ของศิลปะเท่านั้น(Eflane, Freedman, and Stuhr, 1996 : 68- 74) และ 
ลอดคล้องกับความคิดเห็นของแฮมเบรนที่ได้กล่าวไว้มีใจความว่าการสอนศิลปะในปัจจุบันจะต้อง 
คำนึงถึงบทบาทของศิลปะที่มีต่อสังคมความหลากหลายทางวัฒนธรรม ตลอดจนความรู้ในศาสตร์ 
อื่นๆมากกว่าจะคำนึงถึงคุณค่าในทางศิลปะแต่เพียงประการเดียว เพราะการที่ผู้เรียนจะอาศัยอยู่ 
ในสังคมได้นั้น จำเป็นจะต้องมีความเข้าใจในบรีบทของสังคมเหล่านี้ด ้วย(Hamblen, 1997 : 40- 
46)

จากความคิดเห ็นของผู้เช ี่ยวชาญสรุปได ้ว ่า แม้เน ื้อหาของรายวิชาม ีความเก ี่ยวพ ันกับ 
เน ื้อหาในศาสตร์ต ่างๆทางด้านศิลปะที่เป ็นพ ื้นฐานของการวิจารณ ์ เช่น ปรัชญาศิลปะ มูลฐาน 
ศิลปะ ประวัติศาสตร์ศิลป๋ ฯลฯ ก็ตาม แต่เนื้อหาของรายวิชามีความเกี่ยวพันกับศิลปวิจารณ์มาก 
ที่สุดคือเนื้อหาในด้านสุนทรียศาสตร์เพราะการวิจารณ์ศิลปะนั้นมีจุดประสงค์ปลายทางเพื่อตัดสิน 
คุณค่าทางสุนทรียศาสตร์ในงานศิลปะชิ้นที่เราวิจารณ์นั้น ดังจะเห็นตัวอย่างได้จากทฤษฎีที่ใช้เพื่อ 
การวิจารณ์ศิลปะหลายๆทฤษฎีตามที่ได้กล่าวมา แต่นอกเหนือจากเนื้อหาทางสุนทรียศาสตร์และ 
ความรู้ในศาสตร์ทางด้านศิลปะเองแล้ว เนึอหาวิชาศิลปวิจารณ์ก็มีความเกี่ยวพันกับประเด็นอื่นๆ 
ท ี่เป ็นความรู้ในทางสังคมศาสตร์ มน ุษย์ศาสตร์ฯลฯ อีกด้วยเนื่องจากจุดมุ่งหมายของการเรียน 
การลอนศิลปะในยุคปัจจุบันนี้ เน้นให้ผู้เรียนทำความเข้าใจกับสังคม และทำความเข้าใจกับโลกที่ 
เราอาศัยอยู่มากขึ้นกว่าที่เคยเป็นมาในก่อนหน้านี้

5. ทฤษฎีประเภทใดเหมาะสำหรับนำมาใช้ในการลอนศิลปวิจารณ์
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ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าทฤษฎีที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในวิชาศิลปวิจารณ์มาก 
ท ี่ส ุดค ือทฤษ ฎ ีทางส ุนทรยศาลตร ์ซ ึ่งจะเห ็น ได ้ว ่าไม ่เพ ียงแต ่ผ ู้เช ี่ยวชาญ จะม ีความ เห ็นว ่า  
เนื้อหาวิชาคิลปวิจารณ์มีความเกี่ยวพันกับเนื้อหาทางสุนทรียศาสตร์มากที่ลุดตามที่ได้อภิปรายไป 
แล้ว แต่ผ ู้เช ี่ยวชาญยังมีความเห็นว่าทฤษฎีทางด้านสุนทรีย ์ศาสตร์น ั้นมีความเหมาะลมสำหรับ 
นำมาใช้'ก ับการวิจารณ์ศิลปะมากที่ส ุดอีกด้วย เหตุท ี่เป ็นเช่นนั้นเนื่องจากในการวิจารณ์ผลงาน 
ศิลปะจะต้องอาศัยการนำทฤษฎีทางสุนทรียะมาใช้เพ ื่อการวิเคราะห็วิจารณ์งาน ด ังท ี่น ิพนธ์ทวี 
กาญจนํได้กล่าวถึงความสัมพันธ์ของทฤษฎีทางด้านสุนทรียศาสตร์ที่ม ีต่อการวิจารณ์ศิลปะไว้ว่า 
การวิจารณ ์ศ ิลปะเป ็นการนำเอาทฤษฎีทางสุนทรียศาสตร์มาวิเคราะห์ผลงานศิลปกรรมโดยใช้ 
ทฤษฎีการวิจารณ์เป็นการตัดสิน(นิพนธ์ทวีกาญจน์1 2530 : 240)ซึ่งลอดคล้องกับที่พีระพงษ์ กุล 
พิศาลได้กล่าวไว้ว่าทฤษฎีที่ใช้ในการวิจารณ์จะเป็นทฤษฎีทางสุนทรียศาสตร์ซึ่งการเลือกใช้ขึ้นอยู่ 
กับประเภทของผลงานว่าเป็นประเภทใด เน้นคุณค่าในด้านใด(สัมภาษณ์พีระพงษ์กุลพิศาล, 11 
มีนาคม 2545) นอกจากทฤษฎีทางด้านสุนทรียศาสตร์จะมีความเหมาะลมกับการนำไปใช้สอน 
ศิลปวิจารณ์แล้ว ผ ู้เช ี่ยวชาญยังเห็นว่ามีทฤษฎีอื่นๆที่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการลอนวิชาศิลป 
วิจารณ์อีก เช่น ทฤษฎีทางด้านปรัชญาศิลปะ และทฤษฎีที่เกี่ยวข้องกับแนวคิดใหม่ๆในสังคม เป็น 
ต้น แต่ไม,ว่าจะใช้ทฤษฎีทางสุนทรียศาสตร์หรีอทฤษฎีอื่นใดก็ตาม ผู้เชี่ยวชาญยังให้ข้อเสนอแนะ 
เพิ่มเติมเกี่ยวกับการนำทฤษฎีมาใช้ในการเรียนการลอนศิลปวิจารณ์ว่าในการเรียนการลอนวิชา 
ศิลปวิจารณ์นั้นจำเป็นต้องใช้ทฤษฎีหลายทฤษฎี เนื่องจากการใช้เพียงทฤษฎีใดทฤษฎีหนึ่งอาจไม่ 
เพียงพอกับการวิจารณ์ผลงานศิลปะหลายๆชิ้นซึ่งมีรูปแบบและเป้าหมายที่แตกต่างกันออกไปซึ่ง 
ลอดคล้องกับที่เฟลด์แมนได้กล่าวไว้ว่าการที่รูปแบบและจุดประสงค์ของงานศิลปะมีความแตกต่าง 
กันออกไปเป็นเครื่องชี้ให้เห็นว่า ไม่มีทฤษฎีใดเพียงทฤษฏีเดียวที่ใช้ประเมินงานศิลปะได้ทุกชิ้น แต่ 
ละทฤษฎีก็เหมาะสำหรับงานแต่ละประเภท(Feldman, 1982 : 470) การใช้ทฤษฎีการวิจารณ์ 
หลายทฤษฎ ีนอกจากจะจำเป ็นสำหรับการใช ้ว ิจารณ ์ผลงานศิลปะหลายๆชิ้นแล ้ว ในบางครั้ง 
ผลงานศิลปะเพ ียงชิ้นเด ียวก็จำเป ็นอย่างยิ่งท ี่จะต้องใช้ทฤษฎีการวิจารณ ์หลายๆทฤษฎีเช ่นกัน 
ทั้งนี้เน ื่องจากผลงานบางชิ้นถูกสร้างขึ้นอย่างซับช้อนด้วยแนวทางหลายๆแนวทาง ทฤษฎีใดเพียง 
ทฤษฎีหนึ่งจึงไม่เพียงพอสำหรับการนำไปใช้ในการประเมินงานศิลปะชิ้นนั้น ซึ่งลอดคล้องกับที่ชู 
ศักดิ้ เพรสคอทท์ได้กล่าวไว้ว่างานศิลปะแต่ละชิ้นไม่จำเป็นต้องสร้างขึ้นโดยยึดถือแนวการลร้าง 
ตามทฤษฎีหนึ่งทฤษฎีใดโดยเฉพาะ เป็นไปได้ว่างานศิลปะบางชิ้นอาจถูกสร้างขึ้นโดยใช้แนวทาง 
หลายๆทฤษฎีร่วมกัน(ชูศักดิ้ เพรสคอทท์, 2527 : 12)และกำจร สุนพงษ์ศรียังได้กล่าวไว้ทำนอง 
เดียวกันว่าตลอดช่วงระยะเวลาอันยาวนานศิลปกรรมได้ผ่านพัฒนาการ และวิวัฒนาการอย่างเป็น 
ระบบ จึงเกิดลัทธิ มโนทัศน์ กลวิธี เรื่องราว เนื้อหา ฯลฯ อย่างหลากหลาย จึงเป็นการยากต่อการ 
ใช้หลักทฤษฎีหนึ่งทฤษฎีใดโดยเฉพาะ(กำจร สุนพงษ์ศัรี, 2542 : 6) นอกจากนื้ถนอม ซาภักดียังได้
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กล่าวเลนอไว้ด ้วยว่าทฤษฎีท ี่จะนำมาใช ้ในการลอนศิลปวิจารณ ์ ควรใช้หลายทฤษฎี เพื่อเน้น 
ม ุมมองมากกว่า 1 ด้าน ช ึ่งอาจเป ็นด ้านตรงข ้ามก ัน เพราะจะเป ็นการตรวจลอบทฤษฎี ใน 
ขณะเดียวกันก็จะเป็นการเพื่มมุมมองให้แก่ผ ู้เร ียนด้วย(สัมภาษณ์ถนอม ชาภักดี, 16 มีนาคม 
2545) จากเหตุผลดังกล่าวทำให้ในการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ครูควรให้ความรู้เก ี่ยวกับ 
ทฤษฎีในการวิจารณ์ศิลปะแก่ผู้เรียนหลายๆทฤษฎี นอกจากนี้ผ ู้เชี่ยวชาญยังมีข้อเสนอแนะต่อไป 
ว่าการนำทฤษฎีมาใช้ในการวิจารณ ์ควรพิจารณาให้เหมาะกับจุดมุ่งหมายและลักษณะของงาน 
และผู้สอนต้องรู้จ ักประยุกต์ทฤษฎีเหล่านั้นให้เหมาะลมเพราะลภาพสังคม แนวคิด และตัวงาน 
ศิลปะด้วย ชึ่งสอดคล้องกับที่ว ิบ ูลย์ลี้ส ุวรรณได้กล่าวไว้ว่า การนำทฤษฎีมาใช้จำเป็นจะต้องปรับ 
ให้เข้ากับลภาพของสังคม เพราะในการวิจารณ์จำเป็นจะต้องพิจารณาเรองของวัฒนธรรมในสังคม 
ประกอบด้วย(สัมภาษณ์วิบูลย์ลี้สุวรรณ, 28 มีนาคม 2545) ซึ่งสอดคล้องกับที่กำจร ลุนพงษ์ศรีได้ 
กล่าวไว้ว ่าทฤษฎีม ีความสำคัญกับการนำมาใช้ในการวิจารณ ์ศิลปะ แต่การนำมาใช้ต ้องรู้จ ัก 
ยืดหยุ่น เพราะทฤษฎีเป็นสิ่งที่ตายตัว แต่งานศิลปะบางทีก็มีลักษณะซึ่งขัดแย้งกัน(สัมภาษณ์กำจร 
สุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม 2545)

จากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญสรุปได้ว่าทฤษฎีที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในวิชาศิลป 
ว ิจารณ ์มากท ี่ส ุดค ือทฤษฎ ีทางส ุนทร ียศาสตร์ เน ื่องจากในการว ิจารณ ์ต ้องอาศ ัยทฤษฎ ีทาง 
สุนทรียะเพื่อตัดสินประเมินผลงานอีกทั้งศาสตร์ทั้งสองสาขานี้ก ็ม ีล ักษณะการเรียนรู้ท ี,คล้ายๆกัน 
นอกจากทฤษฎีทางด้านสุนทรียศาสตร์แล ้วทฤษฎีอ ื่น  ๆ ท ี่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการวิจารณ ์ 
ศ ิลปะก็ได้แก่ทฤษฎีทางด้านปรัชญาศิลปะและทฤษฎีที่เก ี่ยวข้องกับแนวคิดใหม่  ๆ ในทางสังคม 
ประเด็นสำคัญอยู่ท ี่ในการวิจารณ์ศิลปะนั้นทฤษฎีใดเพียงทฤษฎีเดียวอาจไม่เพียงพอสำหรับการ 
ใช้วิจารณ์ศิลปะหลายๆรูปแบบหลายๆประเภท หรีอไม่เพียงพอกับการวิจารณ์ผลงานศิลปะเพียง 
ชิ้นเดียวแต่มีความซับช้อนมาก  ๆ ด ังนั้นในการเรียนการสอนศิลปวิจารณ์ควรลอนให้ผู้เรียนรู้จ ัก 
การวิจารณ์หลายๆรูปแบบด้วยทฤษฎีหลาย  ๆทฤษฎี

6. หล ักในการลอนศิลปวิจารณ ์ควรเป ็นอย ่างไรเพ ื่อให ้ผ ู้เร ียนม ีความลามารถในการ 
วิจารณ์ได้

ผู้เช่ียวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักในการสอนศิลปวิจารณ์เพ่ือให้ผู้เรียนมีความสามารถใน 
การวิจารณ์ได้คือ ต้องเน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ให้ผู้เรียนได้เป็นผู้คิดวิเคราะห์ กำหนดประเด็น 
ค้นคว้าหาข้อมูล นำเลนอ และแสดงความคิดเห็นท่ีเป็นตัวของตัวเองได้ จะเห็นได้ว่าผู้เช่ียวชาญ 
เน้นบทบาทในการเรียนรู้อยู่ท่ีตัวผู้เรียน ซ่ึงการเรียนการสอนในระดับอุดมศึกษาน้ัน ไม ่ว่าจะเป็น 
วิชาศิลป'วิจารณ์'หรอ'วิชา,ใดก็ตาม การให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ด้วยตนเองน่าจะก่อให้เกิดประโยชน์แก่ 
ผู้เรียนมากท่ีสุด ดังท่ี เกษร ธิตะจารีได้กล่าวไว้ว่าการลอนในระดับอุดมศึกษาน้ันไม่ว่าจะเป็นลาย
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ไหน  ๆ ก็ตาม ครูควรเป็นเพียงผู้ชี้แ'นะ และให ้ความช่วยเหลือเม ื่อผ ู้เร ียนต้องการ หรอกระตุ้นให้ 
ผ ู้เร ียนเก ิดการเร ียนรู้ด ้วยตนเองให ้มากท ี่ส ุด เพราะป ัจจ ุบ ันม ีแหล ่งค ้นคว้าข ้อม ูลมากมาย การ 
ค้นพบด้วยตนเองจะทำให้เข ้าใจและจดจำไปนาน(เกษร ธ ิตะจาร,มปป. : 5 7 )นอกจากจะเน้นให้ 
ผ ู้เร ียน เก ิด การเร ียนรู้ด ้วยตนเองแล้ว ผ ู้เช ี่ยวชาญเห ็นว ่าการให ้ผ ู้เร ียนม ีประลบการณ ์ให ้มากท ั้ง 
ประลบการณ์การรับรู้และประลบการณ์การปฏิบัติก็เป็นหลักที่สำคัญอีกประการที่จะทำให้ผู้เรียนมี 
ความลามารถใน การว ิจารณ ์ได ้ ซ ึ่งสอดคล ้องก ับหล ักส ูตรว ิชาศ ิลปวิจารณ ์หลายหลักส ูตรใน 
ระด ับ อ ุด ม ค ืกษ าท ี่ระบ ุให ้ผ ู้เร ียน ม ีป ระลบ การณ ์การร ับ ร ู้และป ระส บ การณ ์การป ฏ ิบ ัต ิ โดย 
ประสบการณ ์การร ับร ู้จะมาจากแหล่งข ้อม ูลท ี่หลากหลาย เช่น ต ัวบทว ิจารณ ์ข ้อเข ียนเก ี่ยวก ับ  
ติลปะ จนกระท ั่งถ ึงต ัวงานศิลปะ การให ้ผ ู้เร ียนรับรู้หร ีอเห ็นต ัวอย่างมากๆจะทำให ้ผ ู้เร ียนเก ิด 
ความคิดที่กว้างขึ้น ซึ่งจะเป็นประโยชน์แก่การนำมาใช้ในการวิจารณ์ศิลปะ ซึ่งสอดคล้องกับที่ทวี 
เกียรติ ไชยยงยศได้กล่าวไว้ว่าสิ่งสำคัญที่ส ุดในการสอนศิลปวิจารณ์คือต้องให้ผู้เร ียนเห็นตัวอย่าง 
ให ้มากเพราะการเห ็นมากจะช่วยให้ผ ู้เร ียนมีความรู้เพ ิ่มขึ้นและสามารถวิจารณ์งานศิลปะได้อย่าง 
ล ึกขึ้งมากขึ้นด้วย(สัมภาษณ์ทวีเก ียรติ ไชยยงยศ, 20 มีนาคม 2545)และสอดคล้องกับที่-วุฒิ วัฒน 
สินได้กล่าวไว้ว่าการที่นักเรียนได้มีประลบการณ์ในการเห็นมาก จะทำให้เกิดการรับรู้(Perception) 
และการเรียนรู้(Learning^งจะเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อการทำกิจกรรมศิลปวิจารณ์ในชั้นเรียนที่ 
คร ูและน ักเร ียนจะได ้แลกเปล ี่ยนข้อค ิดเห ็น เหตุผล ตามประลบการณ ์ตรงท ี่ได ้ประลบมาด ้วย 
ตนเอง(วุฒิ วัฒนสิน, 2541 : 423) ด้านประลบการณ์การปฏิบัตินั้นมีความจำเป็นสำหรับผู้เรียนไม่ 
น้อยไปกว่าประสบการณ์การรับรู้ เพราะในท้ายที่ลุดแล้ววัตถุประสงค์ตามหลักสูตรของรายวิชานี้ก็ 
ค ือเพ ิ่อให ้ผ ู้เร ียนสามารถวิจารณ ์ได้โดยการพูดและเขียน ดังจะเห็นตัวอย่างได้จากหลักสูตรวิชา 
ศ ิลปวิจารณ ์ในหลายสถาบันที่ระบ ุถ ึงพถุต ิกรรมทางด้านนี้ เช่น หลักสูตรสาขาวิชาจิตรกรรม 
ประต ิมากรรม ภ าพ พ ิม พ ์ ม ห าว ิท ยาล ัย เช ียงให ม ่(2534) หล ักส ูตรลาขาว ิชาจ ิตรกรรม 
ประติมากรรม ภ าพ พ ิม พ ์จ ุฬ าลงกรณ ์ม ห าว ิท ยาล ัย(2538) และ'หลักสูตรลาขา'วิชาศิลปคืกษ'า 
มหาวิทยาลัยสงขลานคร'นทร์(2541) เป็นต้น ดังนั้นผู้เชี่ยวชาญจึงเห็นว่าการสอนให้ผู้เรียนบรรลุถึง 
จุดประสงค์ดังกล่าวก็คือต้องเน้นการรี!กปฏิบัติโดยการพูดและการเขียนให้มาก ซึ่งลอดคล้องกับที่ 
กำจร ล ุนพงษ์ศร ีได ้กล ่าวไว้ว ่าหลักในการสอนศิลปวิจารณ ์เพ ื่อให ้ผ ู้เร ียนสามารถวิจารณ ์ได ้น ั้น 
แบบรีเกหัดเป็นสิ่งสำคัญ ต้องรี!กประลบการณ์การเขียนและพูดให้มาก เมื่อรี!กแล้วผู้เรียนก็จะมี 
ความสามารถและมีท ักษะทางการวิจารณ ์มากขึ้น(ส ัมภาษณ์กำจร สุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม 2545) 
นอกจากประสบการณ์แล้วหลักในการสอนที่สำคัญอีกประการที่จะทำให้ผู้เรียนสามารถวิจารณ์ได้ 
ตามความเห็นของผู้เช ี่ยวชาญก็คือต้องคำนึงถึงความลามารถในการถ่ายทอดโดยการใช้ภาษาของ 
ผู้เรียน ซ ึ่งความลามารถทางการใช้ภาษาเป ็นสิ่งจำเป ็นสำหรับการวิจารณ์เซ ่นกัน การวิจารณ ์จะ 
สามารถล ื่อความห มายไปย ังผ ู้อ ื่นได ้ด ีเพ ียงใดก ้ข ึ้นอย ู่ก ับความสามารถในการใช ้ภาษาของผ ู้
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ว ิจารณ ์ ดังที่กำจร ลุนพงษ์ศรได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว่าความล้มเหลวของบทวิจารณ์นั้น ปัจจัยหนึ่งมี 
ลาเห ต ุมาจากการใช ้ภาษาใน การถ ่ายท อดไม ่ด ี ซ ึ่งน ักว ิจารณ ์ท ี่ล ้มเหลวไม ่ค ่อยจะได ้ค ืกษาใน 
ประเด็นนี้(กำจร สุนพงษ์ศร, 2542 : 10)ความเห็นของกำจร ลุนพงษ์ศรสอดคล้องกับที่พ ิษณุ ศุภ 
นิมิตรได้กล่าวไว้ว่าคุณสมบัติของนักวิจารณ์ที่ด ีประการหนึ่งคือต้องเป็นผู้ท ี่ม ีความเช้าใจในภาษา 
ของทัศนคืลป๋ และเป็นผู้ท ี่ม ีความลามารถถ่ายทอดความเช้าใจนั้นเป็นภาษาพูดหรอภาษาเขียนได้ 
(พ ิษณ ุ ศุภนิมิตร, 2525 : 86) และเจตนา นาควัชระได้กล่าวไว้ว่านักวิจารณ์ลื่อความคิดของตน 
ไปล่มหาซนด้วยภาษา ความสามารถของนักวิจารณ์เองในการใช้ภาษาก็นับได้ว่าเป็นองค์ประกอบ 
สำคัญของการวิจารณ์(เจตนา นาควัชระ, 2538 : 24)

จากความคิดเห็นของผู้เช ี่ยวชาญดังกล่าวสามารถสรุปได้ว่าหลักในการสอนเพื่อให้ผู้เร ืยน 
ส าม าร ถ ว ิจ าร ณ ์ไ ด ้ต ้อ ง เน ้น บ ท บ าท ก าร เร ย น ร ู้อ ย ู่ท ี่ต ัว ผ ู้เรย น เป ็น ส ำค ัญ  ต ้องให ้ผ ู้เร ืยน ม ี 
ประสบการณ์ให้มากทั้งการรับรู้และการปฏิบัติ และยังต ้องคำนึงถึงความลามารถในการใช้ภาษา 
เพ ื่อการถ่ายทอดบทวิจารณ์ออกมา เพราะความล้มเหลวของบทวิจารณ์นั้นปัจจัยหนึ่งมีสาเหตุมา 
จากการใช้ภาษาในการถ่ายทอดที่ไม่ดี

7. กิจกรรมใดควรนำมาใช้ในการลอนวิชาคิลปวิจารณ์
ผ ู้เช ี่ยวชาญ มีความคิดเห ็นว ่า ก ิจกรรมท ี่ควรนำมาใช ้ในการสอนวิชาศ ิลปวิจารณ ์ค ือ 

กิจกรรมที่เน้นการพูดคุย ถกเถียงแลกเปลี่ยนความคิดเห็นเกี่ยวกับงานศิลปะ การสอนให้ผู้เรืยน 
บรรล ุถ ึงว ัตถ ุประสงค ์ของว ิชาน ิโดยให ้ผ ู้เร ืยนม ีความสามารถในการว ิจารณ ์ได ้น ั้น  การพูดคุย 
แลกเปล ี่ยนความค ิดก ันเป ็นส ิ่งสำค ัญ ด ังท ี่ดำรง วงค ์อ ุปราชได ้กล ่าวไว ้ว ่าก ิจกรรมการพ ูดค ุย 
สัมมนา เป ็นก ิจกรรมท ี่เหมาะสำหรับว ิชาค ิลปวิจารณ ์ เพราะเป ็นทั้งการ!]กปฏิบ ัต ิ และคร ยู ัง  

สามารถแทรกความรู้หรือทถุษฎีในระหว่างกิจกรรมการพูดคุยนั้นได้อีกด้วยสัมภาษณ์(ดำรง วงค์ 
อุปราช, 28 มีนาคม 2545)ความเห็นของดำรง วงค์อุปราชสอดคล้องกับที่ถนอม ซาภักดีได้กล่าวไว้ 
ว่ากิจกรรมการพูดคุย ถกเถียงกัน ระหว่าครูกับผู้เรืยนหรือระหว่างผู้เรืยนด้วยกันเอง เป็นกิจกรรมที่ 
เหม าะส ำหร ับ นำม าใช ้,ในการเร ืยนการลอนค ิลป ัว ิจารณ ์'ท ี่ส ุด  เพ ราะผ ู้เร ัยน 1ในป ัจจ ุบ ัน  มี 
ประลบการณ ์การอ ่านและเข ียนท ี่น ้อยมาก การพ ูดค ุยแสดงความค ิดเห ็นถ ือเป ็นการแบ ่งป ัน 
ประลบการณ์ระหว่างกัน(สัมภาษณ์ถนอม ชาภักดี, 16 มีนาคม 2545) นอกจากนี้การพูดคุย ตอบ 
โต้แลกเปลี่ยนความคิดเห็นจะช่วยให้ผู้สอนได้รู้ว่าผู้เรืยนรู้อะไรไปแค่ไหนดังที่มะลิฉัตร เอื้ออานันท์ 
ได้กล่าวไว้ว ่าสิ่งท ี่เราจะพิจารณาได้ว ่าผู้เร ืยนเกิดการเรืยนรู้ในด้านการวิจารณ ์หรือไม ่ก ็จากการ 
ตอบรับของผู้เรืยนนั่นเอง(มะลิฉัตร เอื้ออานันท์, 2543 : 168)

จากความคิดเห็นของผู้เช ี่ยวชาญดังกล่าวสามารถสรุปได้ว่ากิจกรรมที่ควรนำมาใช้ในการ 
สอนค ิลปวิจารณ ์ค ือก ิจกรรมท ี่เน ้นการพ ูดค ุย แสดงความค ิดเห ็น แลกเปล ี่ยนความค ิด เพ ราะ
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กิจกรรมเหล่านี้จะช่วยให้ผู้ลอนได้รู้ว่าผู้เรียนเรียนรู้อะไรไปแค่ไหน นอกจากนี้ในระหว่างการพูดคุย 
แสดงความคิดเห็นผู้ลอนยังสามารถแทรกเนื้อหาความรู้ให้แก่ผู้เรียนได้อีกด้วย

8. วิธีการลอนแบบใดเหมาะสำหรับนำมาใช้ในการลอนวิชาคิลปวิจารณ์ 
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าวิธีสอร.เที่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการเรียนการลอนวิชาคิลป 

วิจารณ์คือวิธีลอนที่เน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง เช่นการสัมมนา การอภิปราย การ!]กปฎิบัติ การสอน 
แบบบรรยายอาจมีบ้างในกรณีที่เป็นการให้ข้อมูลหรีอทฤษฎี ผู้วิจัยเห็นว่าแท้จรีงแล้วการอภิปราย 
หรือสัมมนาก็1จัดเป็นรูปแบบหนึ่งของการ!]กปฏิบัติ ข้อดีจากการเรืยนรู้โดยการ!]กปฏิบัติคือความรู้ 
ท ี่ได ้ร ับจะเก ิดข ึ้นจากประลบการณ ์ตรงและเหมาะสำหรับใช ้ในการพ ัฒนาความรู้ทางด ้านการ 
ปฏิบัติซึ่งสอดคล้องกับที่วีระ ไทยพาณิชย์ได้กล่าวถึงข้อดีของการลอนแบบ!]กปฏิบัติว่าการรียนรู้ 
จะเกิดขึ้นจากการกระทำจรีงและประสบการณ์ตรง ผู้รียนจะจดจำสิ่งที่เรืยนได้ดี สามารถถ่ายทอด 
การเรียนรู้ไปใช้ในสถานการณ์เช่นเดียวกันได้ และเหมาะสำหรับการพัฒนาด้านทักษะ(วีระ ไทย 
พาณ ิชย ์,2528 : 178) ส ่วนว ิธ ีสอนแบบอภ ิปรายน ั้นเหมาะสำหรับนำมาใช ้ในการสอน
ค ิลปะว ิจารณ ์เน ื่องจากโดยธรรมชาต ิของว ิชาค ิลปว ิจารณ ์ เป ็นว ิชาท ี่เน ้นการแสดงออกทาง 
ความคิดอย่างมีเหตุผล ซึ่งลอดคล้องกับลักษณะของการลอนแบบอภิปรายที่จะช่วยล่งเสรีมให้ทุก 
คนมีโอกาสแลดงความคิดเห็น ล่งเลรีมการค้นคว้า และเกิดการพัฒนาทางความคิดซึ่งความเห็น 
ด ังกล ่าวสอดคล้องก ับท ี่ส ุพ ิน บ ุญช ูวงค ่ได ้กล ่าวไว ้ว ่าการสอนแบบอภิปรายจะช่วยให ้ท ุกคนม ี 
โอกาสแสดงความคิดเห็น ช่วยพัฒนาความคิด และส่งเสรีมการค้นคว้าหาความรู้(สุพิน บุญชูวงต์, 
2530 : 62)และบุญ1ชม ศรีละอาดได้กล่าวถึงการลอนแบบอภิปรายว่าเป็นวิธีที่ช่วยให้ผู้เรียนรู้จักคิด 
วิเคราะห์ว ิพากษ ์ว ิจารณ ์ ประยุกต์ความรู้ และนำเสนอแก่ผู้อ ื่น ช่วยพัฒนาพุทธิพ ิสัยและพัฒนา 
ทักษะในการแสดงความคิดเห็น ช่วยให้มีความตื่นตัวทางสมองสูง(บุญซม ศรีละอาด, 2537 : 54) 
การสอนแบบสัมมนานันก็ม ีล ักษณะเช่นเดียวกันกับการสอนแบบอภิปราย เพราะการลอนแบบ 
สัมนานั้นเป ็นการลอนที่เน ้นให้ผ ู้เร ียนได้ค ้นคว้าหาข้อม ูลเพ ื่อนำมาแลกเปลี่ยนความรู้ พร้อมทั้ง 
แสดงความคิดเห ็นโดยใช ้เหต ุผลท ี่ได ้จากการไปค ืกษามา ซ ึ่งสอดคล ้องก ับท ี่เกษร ธ ิตะ1จารี1ได้ 
กล ่าวถึงการลอนแบบสัมมนาไว้ว ่าเป ็นการแลกเปลี่ยนแนวความคิด ความรู้ ให ้ข ้อม ูลและการ 
แสดงทัศนคติ ของแต่ละคนตามที่ได้ศึกษามา เพื่อใช้เป็นแนวทางหรือเป็นข้อมูลในการที่จะศึกษา 
ต่อไป หรือใช้เป็นแนวทางในการหาข้อสรุปในเรองที่จะแสดงความคิดออกมา ซึ่งจะเป็นประโยชน์ 
แก่ส่วนรวม(เกษร ธิตะจารี, มปป. : 64)และบุญซม ศรีละอาดได้กล่าวถึงการลอนแบบสัมมนาว่า 
จะช่วยส่งเสริมความคิดอย่างมีวิจารณญาณ ความสามารถในการเสนอความคิดและโต้แย้งด้วย 
เหตุผล นอกจากนี้ผ ู้เร ียนได้ทำกิจกรรมอย่างจริงจังจะเกิดการเรียนรู้ท ี่คงทน และผู้เรียนมีโอกาส 
เรียนรู้จากหลายแหล่งข้อมูลรวมทั้งการเรียนรู้จากการอภิปราย(บุญซม ศรีละอาด, 2537 : 58)
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จากที่กล่าวมาจะเห็นได้ว่าวิธีลอนและกิจกรรมที่เหมาะสำหรับใช้ในการเรียนการลอนคิลปวิจารณ์ 
อาจมีได้มากกว่าหนึ่งวิธีแต่ละวิธีก็ม ีความเหมาะสมภายใต้สภาพการณ์ที่แตกต่างกันออกไป การ 
เล ือกใช้ว ิธ ีสอนและกิจกรรมให้เหมาะลมกับวัตถุประสงค์จะทำให้การเรียนการลอนบรรลุถ ึงวัต ุ 
ประสงค์ตามที่กำหนดนั้น ดังที่ลุพิน บุญชูวงศ์ที่กล่าวถึงการเลือกใชวิธีลอนว่าจะต้องพิจารณาให้ 
เหมาะลมลอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการลอน ครูจะต้องพิจารณาลักษณะรายวิชา แต่ละตอน 
ของเนื้อหาวิชา ครูจะต้องพิจารณาเลือกวิธีลอนต่างๆให้เหมาะลม ในอันที่จะทำให้นักเรียนเกิดการ 
เรียนรู้ตามจุดประลงค์ที่กำหนด(สุพินบุญชูวงศ์,2530: 71)

จากความคิดเห็นของผู้เช ี่ยวชาญดังกล่าวสามารถสรุปได้ว่าว ิธีลอนที่เหมาะสำหรับ 
นำมาใช้ในการเรียนการสอนวิชาคิลปวิจารณ์คือวิธีลอนที่เน้นผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง เช่นการผึเก 
ปฏิบัติ การอภิปรายและการสัมมนา เป็นต้น ซึ่งลักษณะร่วมของวิธีลอนเหล่านื้คือเป็นวิธีลอนที่ 
ช่วยพัฒนาผู้เรียนด้านความคิดวิเคราะห์และการแสดงออกทางความคิดอย่างมีเหตุผล นอกจากนี้ 
ยังเกิดการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหว่างกันและเป็นวิธีลอนที่ล่งเสรีมให้ผู้เรียนรู้จักการค้นคว้า 
หาข้อมูล ซึ่งปัจจัยต่างๆเหล่านี้ล้วนจำเป็นต่อการเรียนการสอนในวิชาคิลปวิจารณ์ทั้งสิ้น

9. หลักและวิธีประเมินผลแบบใดควรนำมาใช้ในวิชาคืลปวิจารณ์
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าหลักและวิธีประเมินที่เหมาะสำหรับนำมาใช้ในการเรียนการ 

สอนวิชาคิลปวิจารณ์คือ ดูความรู้ความเข้าใจในเนือหาทถุษฎีและดูความลามารถในการนำความรู้ 
ที่ไดั1ปใช้ในการปฏิบัติจรีงซึ่งก็คือความลามารถในการวิจารณ์นั่นเอง หลักการประเมินตามความ 
คิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวสอดคล้องกับวัตถุประสงค์หลักที่ปรากฏอยู่ในทุกหลักสูตรวิชาคิลป 
ว ิจารณ ์ในระด ับอ ุดมศ ึกษา ท ี่ม ุ่งให ้ผ ู้เร ียนศ ึกษาหล ักและทถ ุษฎ ีการว ิจารณ ์และในท ้ายท ี่ส ุด 
สามารถนำทฤษฎีไปใช้ในการวิจารณ ์ได ้ นอกจากการประเมินด้านความรู้และความลามารถใน 
การวิจารณ์แล้วผู้เชี่ยวชาญมีความเห็นว่ายังต้องพิจารณาการใช้เหตุผลประกอบการวิจารณ์ด้วย 
เหตุผลประกอบการวิจารณ์มีความสำคัญมาก สำหรับการวิจารณ์หากการวิจารณ์ไม่มีเหตุผลที่ดี 
พอหรือตรงกับความจรีงแล้ว จะเป็นผลให้การวิจารณ์เกิดการผิดพลาดได้ซึ่งลอดคล้องกับที่สุชาติ 
เถาทองได้กล่าวไว้ว่าข้อสำคัญของการวิจารณ์คือข้อวินิจฉัยหรือคำตัดสินจะต้องลมเหตุลมผล ตรง 
กับความเป็นจรีง มิฉะนั้นการประเมินคุณค่าจะผิดพลาดได้(สุชาติ เถาทอง, 2537 : 54) การใช้ 
เหตุผลประกอบการวิจารณ์มีความสำคัญมากดังจะเห็นตัวอย่างได้จากทฤษฎีทางการวิจารณ์ทุก 
ทฤษฎี ที่ให้ความสำคัญกับการหาเหตุผลประกอบการวิจารณ์เพื่อใช้ตัดสินประเมินคุณค่าของงาน 
ค ิลปะท ั้งน ั้น  เช ่นทฤษ ฎ ีการว ิจารณ ์ผลงานค ิลปะของม ิท เลอร ์เน ้นการหาหล ักฐานอ ้างอ ิง  
ประกอบการตัดสินใจในการวิจารณ์ของตน(Miîtler, 1983 : 22) ทฤษฎีการวิจารณ์ของเฟลด์แมน 
เน้นการตัดสินโดยใช้การเปรียบเทียบกับงานชิ้นอื่นๆ ว่ามีค่าทางสุนทรียศาสตร์มากน้อยกว่ากัน
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เพียงไร ซึ่งเขากล่าวว่าวิธีนี้เป ็นการตัดสินค่าจากเหตุผลมากกว่าค่าทางสุนทรยศาลต?(Feldman, 
1967 : 487) นอกเหนือจากทฤษฎีการวิจารณ์ทั้งสองนี้แล้ว ทฤษฎีการวิจารณ์ของนักวิจารณ์ท่าน 
อื่นๆทั้งในประเทศและต่างประเทศล้วนต้องอาศัยเหตุผลและหลักเกณฑ์ประกอบในการวิจารณ ์ 
แทบทั้งสิ้น ผู้เชี่ยวชาญยังมีความคิดเห็นเกี่ยวกับการประเมินผลการวิจารณ์ศิลปะของผู้เรียนต่อไป 
อีกด้วยว่า การประเมินความสามารถในการวิจารณ์ศิลปะของผู้เร ียนนั้นไม่ควรเน้นการประเมิน 
ข ้าม ไป ย ังความ ร ู้ใน เน ื้อห าว ิชาอ ื่น ท ี่เป ็นบ ร ีบ ท ของว ิชาศ ิลป ว ิจารณ ์ เช ่น ส ุนทร ียศาสตร ์ 
ประว ัต ิศาสตร์ฯลฯ แต ่เม ื่อผู้ลอนตรวจพบว่าผู้เร ียนขาดความรู้ในศาสตร์เหลานี้ควรแนะนำให้ 
ผู้เรียนหาความรู้เพ ิ่มเติม ลำหรับวิธ ีท ี่ควรนำมาใช้ในประเมินผลการเรียนวิชาศิลปวิจารณ ์ตาม 
ความคิดเห ็นของผู้เช ี่ยวชาญนั้นจะขึ้นอยู่ก ับว ัตถ ุประสงค์ว ิธ ีประเม ินลามารถใช ้ได้หลายวิธีไม่ 
ตายตัว เช่น การทำรายงาน การปฏิบัติกิจกรรมนำเสนอ และการทดสอบโดยการเขียนวิจารณ์ เป็น 
ต้น วิธ ีประเมินแม้ไม,มีรูปแบบที่ตายตัว แต่ผู้ลอนควรพิจารณากำหนดวิธีและเกณฑ์การประเมิน 
ให้มีความลอดคล้องกับหลักสูตร เพราะการประเมินตามหลักตังกล่าวจะทำให้การเรียนการสอนใน 
รายวิชาศิลปวิจารณ ์ประลบผลลัมฤทธึ๋ได ้ตามจุดมุ่งหมายของหลักสูตร ซึ่งลอดคล้องกับที่ว ุฒ ิ 
วัฒนสินได้กล่าวไว้ว่าการวัดและประเมินผลเป็นกระบวนการที่ต่อเนื่องจากการเรียนการสอน และ 
การที่หลักสูตรจะบรรลุตามวัตถุประสงค์ได้นั้น ต้องอาศัยกระบวนการวัดและการประเมินผลการ 
เรียนที่ลอดคล้องกับหลักสูตรด้วย(วุฒิ วัฒนสิน, 2541 : 130)

จากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญตังกล่าวสามารถสรุปได้ว่าหลักและวิธีการที่จะนำมาใช้ 
ประเม ินผลในรายวิชาศิลปวิจารณ ์น ั้นควรประเมินผลโดยเน้นความรู้ในเน ื้อหาและทฤษฎีและดู 
ความสามารถในการนำความรู้ท ี่ได้ไปใช้ในการวิจารณ์จรีง นอกจากนี้ย ังต้องพิจารณาถึงการใช้ 
เหตุผลประกอบการวิจารณ ์ของผู้เร ียน เรื่องของเหตุผลเป ็นส ิ่งสำคัญเพราะจะช่วยให้ผ ู้ว ิจารณ ์ 
ตัดสินคุณค่าของผลงานได้ตรงกับความเป็นจรีง นอกจากนี้การประเมินผลที่ด ีจะช่วยให้หลักสูตร 
บรรลุได้ถึงวัตถุประสงค์ที่กำหนดไว้ 10

10. สื่อใดควรนำมาใช้ไนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์
ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นว่าสื่อที่ควรนำมาใช้ในการสอนศิลปวิจารณ์มีหลายรูปแบบ 

ตังแต่ผลงานจรีงของศิลปินอาชีพและนักศึกษา ตัวอย่างบทวิจารณ ์ สไลด์ ผลงานเลียนแบบ 
นิทรรศการ และวิดีโอ แต่ลื่อที่ผู้เชี่ยวชาญมีความคิดเห็นลอดคล้องกันมากที่ลุดคือผลงานจรีง และ 
บทวิจารณ์ซึ่งทั้งผลงานจรีงและบทวิจารณ์นั้นไม่จำเป็นว่าจะต้องใช้งานที่ดีหรีอมีคุณภาพเสมอไป 
ตัวอย่างทั้งที่ดีและไม่ดีก็ลามารถนำมาใช้ในการสอนได้ โดยที่ผู้ลอนอาจชี้ให้เห็นถึงจุดดี หรือ 
จุดบกพร่องของงานเหล่านี้ เป็นการแสดงให้ผู้เรียนเห็นได้ว่าผลงานศิลปะและบทวิจารณ์ที่ดี 
หรีอไม่ดีเป็นอย่างไรซึ่งสอดคล้องกับที่ดำรง วงค์อุปราชได้กล่าวไว้ว่าผลงานที่ดี หรอ’ไม่ดีล้วน
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แล้วแต่ม ีความจำเป ็นสำหรับการนำมาใช้ในการสอนศิลปะวิจารณ ์ท ั้งล ิ้น ท ั้งน ี้ข ึ้นอยู่ก ับการให้ 
เหตุผล และการทำความเข้าใจของผู้เร ียน(ส ัมภาษณ์ดำรง วงศ์อุปราซ, 28 มีนาคม 2545) 
ความเห็นของดำรง วงศ์อุปราชลอดคล้องกับที่กำจร สุนพงษ์ศรได้กล่าวไว้ว่าตัวอย่างบทวิจารณ์ 
หลายๆรูปแบบจากหนังสือเป็นลื่อที่ด ีประเภทหนึ่ง เพราะเป็นตัวอย่างที่แสดงให้ผู้เรียนเห็นได้ว่า 
งานวิจารณ์ที่ดี ไม่ดีเป็นอย่างไร(สัมภาษณ์กำจร ลุนพงษ์ศร, 30 มีนาคม 2545) สำหรับลื่อประเภท 
ผลงานจริงตามความเห็นของผู้เชี่ยวชาญนั้นเหมาะสำหรับนำมาใช้ในการเรียนการลอนในชั้นเรียน 
เป็นอย่างยิ่งเนื่องจากผู้เริยนทั้งหมดเป็นนักศึกษาที่ต้องเริยนวิชาในภาคปฏิบัติกันอยู่แล้วตังนั้นใน 
การเริยนการลอนหากเรานำผลงานของพวกเขามาใช้ในการวิจารณ์น่าจะเป็นการกระตุ้นให้ผู้เริยน 
เกิดการเริยนรู้'ได้ดี'วิธีหนึ่ง อีกทั้งการวิจารณ์จากผลงานจริงโดยตรงจะได้ข้อมูลทางองค์ประกอบ 
ศึลป๋(เซ ่นสี แลง-เงา)ที่ช ัดเจนไม่ผิดเพี้ยนซึ่งต่างจากของทำเลียนแบบหริอภาพก่ายซึ่งลอดคล้อง 
กับที่ประมาณ ฮะกีมีได้กล่าวถึงลื่อประเภทวัสดุที่เป็นของจริงว่าเป็นตัวการที่ให้การเริยนรู้ที่สำคัญ 
เพราะเป็นแหล่งที่ผู้เริยนจะหาความรู้ได้อย่างแท้จริงและกว้างขวาง(ประมาณ ฮะกีมี, 2535 : 338) 
และทวีเกียรติ ไชยยงยศได้กล่าวว่าการวิจารณ์ศึลปะระดับห้องเริยนว่าควรให้ผู้เริยนได้วิจารณ์งาน 
ศึลปะจากของจริง(ทวีเกียรติ ไชยยงยศ, 2538 : 62) นอกเหนือจากผลงานศึลปะของจริงแล้วผู้ 
เช ี่ยวชาญเห็นว่าล ื่อประเภทบทวิจารณ ์น ั้นก ็ม ีความสำคัญ เน ื่องจากในการเริยนการลอนศึลป 
วิจารณ์เน้นทักษะของผู้เร ิยนทางด้านการคิดวิเคราะห์ แยกแยะ ตีความ ประเมินซึ่งประลบการณ์ 
เหล่านี้ผ ู้เริยนอาจได้รับจากแหล่งข้อมูลหลายแหล่งไม่เพ ียงแค่ต ัวงานศิลปะเท่านั้นแต่ยังรวมถึง 
ข ้อเข ียนท ี่เก ี่ยวข ้องก ับศ ิลปะด ้วย การนำล ื่อประเภทบทวิจารณ ์มาใช ้ในการเร ียนการลอนใน 
รายวิชาศิลปวิจารณ์นันตรงกับวัตถุประสงค์ของหลักสูตรในหลายลทาบันการศึกษาที่ระบุให้ผู้เรียน 
ได้ศึกษาค้นคว้าข้อมูลจากตำรา เอกสารและบทวิจารณ ์ เซ่น สาขาวิชาจิตรกรรม ประติมากรรม 
ภาพพิมพ์มหาวิทยาลัยศิลปากร(2530) หลักสูตรลาขาวิชาสาขาวิชาจิตรกรรม และประติมากรรม 
มหาวิทยาลัยขอนแก่น(2536) และหลักสูตรสาขาวิชาจิตรกรรม ภาพพิมพ์ เซรามิกลั มหาวิทยาลัย 
บูรพา(2541) เป็นต้น ความสำคัญของตำราหรีอบทวิจารณ์นอกเหนือจากที่ระบุไว้ในหลักสูตรแล้ว 
ลื่อประเภทบทความยังมีประโยชน์ต่อการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ ์ในด้านของการติดตาม 
ข้อมูลข่าวสาร ความรู้ให้ทันต่อโลกปัจจุบัน ซึ่งลอดคล้องกับที่กรมวิชาการได้กล่าวไว้ว่าในระบบ 
การศึกษาศิลปะ บทความทางศิลปะนับว่ามีประโยชน์อย่างมากสำหรับนักเรียน นักศึกษาและครู 
เพราะเป็นลิ่งที่ช ่วยล่งเสริมความรู้ทางศิลปะให้กับผู้เรียนนอกเหนือไปจากการเรียนการสอนตาม 
หลักสูตร และยังช่วยให้ผ ู้เร ียนมีโลกทัศน์ทางศิลปะที่กว้างขวางทันต่อเหตุการณ ์(กรมวิชาการ, 
2532 : 71) นอกจากผลงานจริงและบทวิจารณ์แล้วนิทรรศการศิลปะก็เป็นลื่ออีกประเภทหนึ่งซึ่งมี 
ความน่าสนใจและเหมาะที่จะนำมาใช้ในวิชาศิลปวิจารณ์ เพราะจะช่วยให้ผู้เรียนเกิดประลบการณ์ 
ตรงซึ่งจะเป็นประโยชน์แก่การเรียนการสอนศิลปวิจารณ์ในชั้นเรียนอย่างมาก ซึ่งสอดคล้องกับที่
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วุฒิ วัฒนสินได้กล่าวไว้ว ่าครูศ ิลปะควรล่งเสรีมให้ม ีการทัศนศึกษา เพื่อเยี่ยมซมนิทรรศการหรอ 
พิพิธภัณฑ์ทางศิลปะ เพื่อให้ผู้เรียนเกิดประลบการณ์ตรง ในการเห็นและชื่นซมผลงานศิลปะที่เป็น 
ต้นฉบับ เพราะนอกจากที่ผ ู้เรียนจะได้ชื่นชมผลงานศิลปะที่ม ีค ุณค่าทางความงามและเทคนิคใน 
การลร้างงานศิลปกรรมแล้ว ยังได้พัฒนาในทางสุนทรยภาพด้วย การที่น ักเรียนได้มีประสบการณ์ 
ในการเห็นมากจะทำให้เกิดการรับร ู้และการเรียนรู้ ซ ึ่งจะเป ็นประโยชน์ต ่อการทำกิจกรรมศิลป 
ว ิจารณ ์ในชั้นเร ียนที่คร ูและนักเรียนจะได ้แลกเปลี่ยนข้อค ิดเห ็น เหตุและผล ตามประลบการณ์ 
ตรงที่ได้ประลบมาด้วยตนเอง(วุฒิ วัฒนสิน, 2541 : 423)

จากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวสามารถลรุปได้ว่าลื่อที่ควรนำมาใช้ในการลอน 
คิลปวิจารณ์มีหลายรูปแบบ แต่ลื่อประเภทผลงานคิลปะจรีงและบทวิจารณ์น ่า จะนำมาใช้ในการ 
เรียนการสอนมากที่สุด เพราะหลักสูตรวิชาศิลปวิจารณ์ในหลายๆสถาบันก็ได้ระบุถึงลื่อประเภทนี้ 
ไว้ ลำหรับบทวิจารณ์หรีอผลงานศิลปะที่จะนำมาใช้ในการเรียนการลอนในรายวิชานี้นั้นไม่จำเป็น 
ว่าจะต้องเป็นงานที่มีคุณภาพหรีอเป็นผลงานชั้นเยี่ยมจากคิลปีนเอกเสมอไป งานที่ไม่ดีก็ลามารถ 
นำมาใช้ในการเรียนการลอนได้เช่นกันโดยผู้ลอนอาจนำมาเป็นตัวอย่างเพื่อชี้จุดบกพร่องชอง 
ผลงานนั้นให้แก่ผู้เรียน

11. ท่านคิดว่าในการเรียนศิลปะในระดับอุดมศึกษา วิชาศิลปวิจารณ์ควรถูกจัดเป็นวิชา 
บังดับหรือไม่เพราะเหตุใด

ผ ู้เช ี่ยวชาญ มีความค ิดเห ็นว ่าว ิชาศ ิลปวิจารณ ์ควรจ ัดเป ็นว ิชาบ ังค ับ ในท ุกสาขาวิชา 
ทางด ้านศ ิลปะ ไม ่ว ่าจะเป ็นสาขาทางด ้านว ิจ ิตรศ ิลป ๋ ประย ุกต ์ศ ิลป ๋ หร ือศ ิลปศ ึกษาก ็ตาม 
เนื่องจากเป็นวิชาที่ป ีกให้ผ ู้เรียนได้มีท ักษ ะทางด้านการคิดวิเคราะห์ซึ่งเป็นความรู้นอกเหนือจาก 
ความลามารถในทางปฏิบัติงานที่จะได้รับจากรายวิชาทางด้านศิลปะปฏิบัติอื่นๆตามที่ได้เรียนมา 
นอกจากนี้ยังเป็นการปีกให้ผู้เรียนรู้จักการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อื่นและเมื่อผู้เรียนเรียนจบ 
แล้วลามารถนำความรู้ท ี่ได ้ไปใช้เป ็นประโยชน์แก่ว ิชาชีพได้ เช่น คนที่เรียนในหลักสูตรทางด้าน 
วิจิตรศิลป๋ไม่ว่าจะเป็นในสาขา จิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ์ หรือเซรามิกลั ก็ตามเมื่อเรียน 
จบไปประกอบวิชาชีพเป็นศิลปิน ก็จะสามารถนำความรู้ท ี่ได้จากการวิจารณ์ศิลปะไปใช้ประโยชน์ 
ได้ เช่น ใช้ความรู้ในการวิเคราะห์วิจารณ์ลำหรับพัฒนาเทคนิควิธีการสร้างงาน และใช้เพื่อแสวงหา 
ความรู้เพ ิ่มเติมเพื่อพัฒนาผลงานของตนเองได้ ความเห็นดังกล่าวสอดคล้องกับที่ลน สีมาตรังได้ 
กล่าวไว้ว่าผู้ที่เป็นศิลปินจะใช้การวิเคราะห์พิจารณาศิลปะเป็นเครองมือแสวงหาความรู้ ตรวจสอบ 
แนวความคิดและวิธีแสดงออกในผลงานศิลปะทั้งของตนเองและผู้อื่น(สน สีมาตรัง, 2527 : 95) 
และลอดคล้องกับที่ทวีเกียรติ ไชยยงยศได้กล่าวไว้ว่าความรู้ท ี่ได้จากการเรียนวิชาศิลปวิจารณ์จะ 
ช่วยให้ผู้เรียนสามารถนำไปใช้เพื่อการพัฒนาผลงานศิลปะของตนเองได้(สัมภาษณ์ทวีเกียรติ ไชย
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ยงยศ, 20 มีนาคม 2545) ความสำคัญของวิชาศิลปวิจารณ์ที่ม ีต ่อสาขาวิชาทางด้านศิลปศึกษานั้น  
ผู้เชี่ยวชาญมีความเห็นว่าวิชาศิลปวิจารณ์มีความจำเป็นอย่างยิ่งเพราะคนจะไปเป็นครูต้องทำงาน 
ที่เกี่ยวข้องกับเด็กและ?!ลปะของเด็กโดยตรง ซึ่งการวิจารณ์ศิลปะของนักเรียนหรอของเด็กนั้นเป็น 
เรองที่ควรกระทำอย่างตั้งใจและระมัดระวัง ครูผ ู้ว ิจารณ ์จำเป ็นต ้องพ ิจารณาถึงลภาพแวดล้อม  
จ ิตว ิท ยาและพ ัฒ น าการของเด ็ก  เพ ราะห ากว ิจารณ ์ผ ิดพ ลาดอาจล ่งผลต ่ออน าคตผ ู้เร ียน ได  ้
ความเห ็นด ังกล ่าวสอดคล ้องก ับข ้อม ูลท ี่ได ้จากการส ัมภาษณ ์ดำรง วงศ ์อ ุปราชท ี่กล ่าวว ่าการ  
ว ิจารณ ์งานเด ็กหรีอน ักศ ึกษาเป ็นล ิ่งท ี่ยากและละเอ ียดยิ่งกว ่าการว ิจารณ ์งานของศ ิลป ิน เพราะ 
ต้องพ ิจารณาตามลภาพแวดล้อม จิตวิทยา กระบวนการพ ัฒนามนุษย์ ต ้องรู้ปร ัชญาการศึกษา 
การวิจารณ ์งานเด ็กหรีอน ักศ ึกษาหากวิจารณ ์ผ ิดอาจม ีผลต ่อพฤติกรรมหรีออนาคตของผ ู้เร ียน  
(สัมภาษณ์ดำรง วงศ์อุปราช, 28 มีนาคม 2545) ความเห็นของดำรง วงศ์อุปราชลอดคล้องกับที่ 
พีระพงษ์ กุลพิศาลได้กล่าวในประเด็นนี้ไว้ว่า ในห้องเรียนศึลปะครูก็คือนักวิจารณ์ศึลปะคนหนึ่ง ท่ี 
มีความรับผ ิดชอบต ่อศ ิษย ์ ท ุกคำพ ูดท ี่ว ิจารณ ์ผลงานของศ ิษย ์ ล ้วนมีผลต่อพ ัฒนาการของเขา 
ทั้งลิ้น(พีระพงษ์ กุลพิศาล, 2529 : 157)

จากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวสามารถสรุปได้ว่าวิชาศิลปวิจารณ์ควรจัดเป็น 
วิชาบังคับในทุกลาขาวิชาทางด้านศิลปะ เพราะเป็นวิชาที่ช ่วยให้ผู้เร ียนมีทักษะด้านการคิด 
วิเคราะห์นอกเหนือจากความสามารถในการปฏิบัติผลงานศิลปะ นอกจากจะ!]กทักษะด้านการคิด 
แล้ววิชานี้ยังเป็นประโยชน์แก่วิชาชีพของผู้เรียนอีกด้วย ซึ่งผู้เรียนในสาขาวิชาศิลปะลามารถนำ 
ความรู้ที่ได้จากการวิจารณ์ไปใช้เพื่อพัฒนาเทคนิค วิธีการสร้างงานศิลปะของตนเอง หรีอผู้เรียน'ใน 
ลาขาวิชาศิลปศึกษาก็สามารถนำไปใช้เพื่อการศึกษาด้นคว้า หรีอนำไปใช้เพื่อพัฒนาการเรียนการ 
ลอนในระบบการศึกษา 12

12. แนวโน้มของการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ในอนาคตเป็นอย่างไร
ผู้เช ี่ยวชาญส่วนใหญ่มีความคิดเห็นเกี่ยวกับอนาคตของวิชาศิลปวิจารณ์ว่าจะดำเนินไป 

อย่างยากลำบากดังเช่นที่เป ็นอยู่ในปัจจุบัน อาจมีการเปลี่ยนแปลงที่ด ีข ึ้นบ้างแต่ก็เพียงเล็กน้อย 
และเป็นไปอย่างช้าๆ ทั้งนี้เนื่องจากบุคลากรในแวดวงการศึกษาไม่เห็นความสำคัญ ขาดผู้ลอนที่มี 
ศักยภาพทางด้านนี้ สำหรับปัญหาการขาดผู้ลอนที่มีศ ักยภาพนั้นผู้ว ิจ ัยเห็นว่าเป็นปัจจัยที่สำคัญ 
ที่ลุดที่ทำให้การเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์เกิดการเปลี่ยนแปลงหรีอพัฒนาได้ช้า ดังที่พีระพงษ์ 
กุลพิศาลได้กล่าวไว้ว่าเหตุที่การเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์มีการเปลี่ยนแปลงช้าเนื่องมาจาก 
ครูผู้สอนเบื่อการค้นคว้า(สัมภาษณ์พีระพงษ์กุลพิศาล, 11 มีนาคม 2545)ซึ่งลอดคล้องกับที,กำจร 
สุนพงษ์ศรีได้กล่าวไว้เช่นกันว่าอนาคตของการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์คงจะดำเนินไปอย่าง 
ยากสำบากเนื่องจากศักยภาพของครูผู้สอนไม่ชัดเจน(สัมภาษณ์กำจร สุนพงษ์ศรี, 30 มีนาคม
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2545)และกรมวิชาการได้กล่าวในประเด ็นนี้ไว ้ว ่าสำหรับปัญหาผู้ลอนขาดความรู้ทางการวิจารณ  ์
ศิลปะต้นเหตุคงจะเกิดจากสถาบันที่ผลิตครูหรือบุคคลากรทางศิลปะขาดผู้ลอนที่มีความรู้ทางด้าน 
น้ี ท ั้งๆที่หลักสูตรได้บรรจุรายวิชาศิลปวิจารณ์ไว้แล้ว เม ื่อผ ู้สอนไม่ม ีความรู้ผ ู้เร ืยนเลยกลายเป ็น  
แพะรับบาปไปโดยปริยาย เมื่อ1จบการคิกษาออกมาเป ็นครูศ ิลปะ ป ัญหานี้ก ็จะเกิดขึ้นตามมาเป ็น  
ลูกโซ่ไม่มีวันจบสิ้น(กรมวิชาการ, 2532 : 7 า0) นอกจากปัญหาด้านผู้สอนแล้วยังมีป ัญหาด้านการ 
ขาดหลักส ูตรท ี่ม ุ่งทางด ้านศ ิลปว ิจารณ ์โดยตรงท ี่ทำให ้ผ ู้เช ี่ยวชาญ ค ิดว ่าอนาคตของว ิชาศ ิลป  
วิจารณ์ยังเป็นสิ่งที่ลำบากแก่การพัฒนา สาเหตุที่ผู้เชี่ยวชาญเห็นดังนั้นเนื่องมาจากหลักสูตรที่มีอ?รู ่
ต าม ส าข าว ิช าต ่าง ๆ  ม ีจ ำน ว น ช ั่ว โม งแล ะห น ่ว ย ก ิต เพ ีย ง เล ็ก น ้อ ย แล ะ เน ้น เพ ีย งค ว าม ร ู้ใน  
ระด ับพ ื้นฐานเพ ราะไปม ุ่งอย ู่ท ี่ว ิชาทางด ้านการปฏ ิบ ัต ิด ังท ี่พ ีระพ งษ ์ ก ุลพ ิศาลได ้กล ่าวไว ้ว ่า  
การค ิกษาค ิลปะในระบบโรงเร ืยน  ไม ่ล ่งเสร ิมให ้เด ็ก เห ็น ค ุณ ค ่าของการว ิจารณ ์ค ิลปะม ัก เน ้น  
ทางด้านเทคนิคผี!ม ือมากกว่า(พ ีระพงษ์ก ุลพิศาล, 2532 : 67)และดำรง วงศ์อุปราชได้กล่าวไว  ้
เซ ่นกันว่าหลักส ูตรในระดับอุดมคิกษามีช ั่วโมงสำหรับการลอนคิลปวิจารณ ์ท ี่จำกัด พอแค่เพียง 
สอนให้ผ ู้เร ียนอ่านออกเข ียนได้เท ่าน ั้น ผลักดันอ?]างไรก็ไม่มากไปกว่าท ี่เป ็นอยู่(ส ัมภาษณ์ดำรง 
วงศ์อุปราช, 28 มีนาคม 2545) นอกจากปัญหาด้านผู้สอนและหลักสูตรแล้วผู้เช ี่ยวชาญยังได้กล่าว 
ต่อไปอีกว่า เหตุที่ทำให้อนาคตของการเรียนการสอนคิลปวิจารณ์ไม่ก้าวหน้าเท่าที่ควรยังมีปัจจัย 
เนื่องมาจากบทบาทของศิลปวิจารณ์นี้ย ังขาดสนามหรือเวทีในการแสดงออก เซ่นตามลื่อประเภท 
ต่างๆ ดังที่เจตนา นาควัชระได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว่า การวิจารณ์จะเจริญได้ยากถ้าลื่อมวลชนไม่ให ้ 
ความสนใจต่อศิลปะและไม่ให ้โอกาสต่อน ักวิจารณ ์ท ี่จะเผยแพร่งานวิจารณ์ของเขา(เจตนา นาค 
วัชระ, 2538 : 24)ซึ่งลอดคล้องกับที่อ ิทธิพล ตั้งโฉลกได้กล่าวไว้ว่าเวทีที่เป ็ง,iหนังสือ วารสาร 
นิตยสารศิลปะที่จะทำให้นักวิจารณ์ได้แสดงหน้าที่ และบทบาทอย่างเต็มประสิทธิภาพจริงๆยังไม่มี 
ที่เคยมีก ็ไม่ลามารถอยู่รอดได้เพราะตลาดยังแคบ(อิทธิพล ตั้งโฉลก, 2542 : 3) การขาดแคลน  
ตำรา เอกสาร หรือข ้อเข ียนทางการวิจารณ ์จะทำให ้การเรียนการลอนศิลปวิจารณ์พ ัฒนาได ้ยาก 
เพ ราะไม ่ม ีแหล ่งข ้อม ูลสำหรับใช ้ค ิกษาและพ ื้นท ี่สำหร ับการเผยแพ ร่บทว ิจารณ ์ แต ่อย ่างไรก  ็
ตามแต่ผ ู้เช ี่ยวชาญหลายท่านยังหวังให ้เก ิดการพ ัฒนากับการเรียนการสอนในรายวิชาน ี้ โดยเริ่ม 
จากดัวครูผ ู้สอนควรหมั่นค ิกษาค ้นคว้าหาความรู้เพ ิ่มเต ิมอยู่เสมอ ซ ึ่งในการเรียนการลอนคิลป  
วิจารณ์นั้นครูเป็นล่วนสำดัญที่ส ุด หากต้องการพัฒนาการเรียนการลอนคิลปวิจารณ์ควรเริ่มจาก 
การพ ัฒนาครูก ่อนเป ็นอันดับแรกซึ่งสอดคล้องกับที่กรมวิชาการได้กล่าวไว้ว ่าในการวิจารณ ์การ 
วิจารณ ์เพ ื่อการศ ึกษา (Pedagogical Criticism) ผู้มีบทบาทมากที่ลุดคือครูศิลปะซึ่งควรเป็นคนที่ 
มีความตระหนักถึงวงการศิลปะและติดตามความเคลื่อนไหวด้านการอยู่ตลอดเวลา (กรมวิชาการ, 
2532 : 10)และลุพิน บุญชู'วงศ์ได้กล่าว'ไว้เซ่นกัน,ว่า ครู เป็นองค์ประกอบลำดัญที่ขาดไม่ได้ในการ 
เรียนการลอน บุคคลิกภาพและความลามารถของผู้สอนมีอิทธิพลต่อการเรียนรู้ของผู้เร ียน(ลุพ ิน
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บุญชูวงศ์, 2530 : 4-5) การพัฒนาการเรืยนการลอนศิลปวิจารณ์นอกจากการพัฒนาที่ครูแล้ว 
หลักสูตรก็มีส่วนสำคัญผู้เชี่ยวชาญเห็นว่าหากต้องการให้วิชาศิลปวิจารณ์!ด้รับการพัฒนาควรมี 
หลักสูตรที่เน้นการผลิตบุคคลากรด้านนี้อย่างจรงจัง ซ่ึงดำรง วงศ์อุปราชได้กล่าวในประเด็นนี้ไว้ว่า 
ความรู้ในระดับปริญญาตริไม่เพียงพอต่อการผลิตนักวิจารณ์ ถ้าต้องการผลิตนักวิจารณ์ควรมี 
หลักสูตรต่อยอดเพ ื่อผลิตบุคคลากรด้านศิลปวิจารณ ์โดยเฉพาะในระดับปริญญาโทขึ้นไป 
(สัมภาษณ์ดำรง วงศ์อุปราช1 28 มีนาคม 2545) นอกจากความคิดเห็นในการพัฒนาครูและ 
หลักสูตรแล้ว ผู้เช ี่ยวชาญยังเลนอแนะแนวทางารพัฒนาการเริยนการสอนคิลปวิจารณ ์ด ้าน 
องศ์ประกอบอื่นๆอีกเช่น เนื้อหาวิชาควรพัฒนาให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลง ควรมีตลาดที่รองรับ 
วิชาชีพทางด้านนี้ และการวิจารณ์ควรเป็นไปโดยอาศัยหลักวิชามากกว่าอคติส่วนตัว ซึ่งผู้วิจัยได้ 
เคยนำเสนอถึงประเด็นเหล่านี้ไว ้แล้ว

จากความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวสามารถลรุปได้ว่าแนวโน้มของวิชาศิลปวิจารณ์ 
ในอนาคตนั้นก็ยังดำเนินไปในรูปแบบดังที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน เนื่องจากปัจจัยหลายๆประการที่ 
เก้ือหนุนกัน เช่น ครูผู้ลอนในรายวิชานื้ไม่มีศักยภาพ ขาดหลักสูตรที่มุ่งเน้นทางด้านคิลปวิจารณ์ 
อย่างจริงจัง และขาดสนามหรือเวทีในการแสดงออก แต่อย่างไรก็ตามผู้เชี่ยวชาญทุกท่านยังหวัง 
ให้เกิดการพัฒนาก ับการเรืยนการลอนในรายวิชานี้ ซึ่งแนวทางการพัฒนานั้นก็ต้องเริ่มจากลิ่งที่ 
เป็นปัญหาอยู่ในปัจจุบัน 13

13. ความค ิดเห ็นของผู้เช ียวชาญด้านคิลปวิจารณ ์ในประเด ็นอ ื่นๆนอกเหน ือจากข้อ
คำถาม

ผ ู้เช ี่ยวชาญด้านศ ิลปว ิจารณ ์ได ้แสดงความค ิดเห ็นในประเด ็นอ ื่นๆนอกเหน ือจากแบบ  
สัมภาษณ์ไว ้ว ่า นักศึกษาศิลปะที่เร ืยนวิชาศิลปวิจารณ์เองนั้น ส ่วนมากขาดองค์ความรู้ในศาสตร  ์
อ ื่นๆท ี่เก ี่ยวข ้องกับการว ิจารณ ์ศ ิลปะ เช ่นขาดความรู้ทางด ้านล ังคมว ิทยา มาน ุษยว ิทยา และ 
ความรู้รอบตัวทั่วๆไป ซ ึ่งความรู้เหล่าน ี้ม ีความจำเป ็นและกลายเป ็นองศ์ประกอบอย่างยิ่งต ่อการ 
วิจารณ์งานศิลปะในยุคปัจจุบัน เพราะงานศิลปะในปัจจุบันไม,ได้มีจุดมุ่งหมายและเนื้อหาที่ม ุ่งเน้น 
ทางด ้านศ ิลปะแต ่เพ ียงอย ่างเด ียวแต ่ย ังเช ื่อมโยงก ับศาสตร์อ ื่นๆ รวมถึงวัฒนธรรมอื่นๆอีกด้วย 
ดังนันความรู้ในด้านอื่นหรือศาสตร์อ ื่นๆที่เป ็นบริบทของงานศิลปะจึงม ีความสำคัญต่อผ ู้ว ิจารณ  ์
ศิลปะ ดังที่กำจร สุนพงษ์ศรืได้กล่าวไว้พอสรุปได้ว่าคุณสมบัติของนักวิจารณ์นั้นนอกเหนือจากมี 
ความรู้ในศาสตร์ทางด ้านศิลปะเองแล้วจะต้องม ีความรู้ในศาสตร์อ ื่น เช่น ล ังคมศาสตร์ มน ุษย  ์
ศาสตร์ และวิทยาศาสตร์เพราะความรู้ในศาสตร์อ ื่นๆช ่วยเสริมวิส ัยท ัศน ์ โลกทัศน์ ชีวทัศน์ ฯลฯ 
และนอกจากความรู้ในศาสตร์อื่นแล้วยังต้องมีความรู้ความเข้าใจในศิลปะและวัฒนธรรมของซน  
ชาติอื่นด้วย(กำจร ลุนพงษ์ศริ, 2542 : 3- 4)ซึ่งสอดคล้องกับความคิดเห็นของอิทธิพล ตั้งโฉลกที่
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กล่าวว่างานศิลปในยุคปัจจุบันมีแนวคิด รูปแบบ และวิธีการสร้างงานที่ขยายขอบเขตออกไปอย่าง 
ไม่ส ิ้นสุด ม ีการผสมผสาน ก ับศาสตร ์สาขาอ ื่น ๆเช ่น  ม ัณฑนศิลป ๋ สถาป ัตยกรรม วรรณศิลป ๋ 
โบ ราณ ค ด ี ค ณ ิต ศ าส ต ร ์ว ิท ย าศ าส ต ร ์ เป ็นต้น แน วโน ้มของค ิลป ะท ี่เปล ี่ยน จากจ ิตรกรรม  
ประติมากรรมและสื่อผสมที่ค ิลปีนทำสำเร็จจากสตูด ิโอนำมาติดตั้งและจัดแสดงจะลดลง แต่งาน 
คิลปะประเภทใช้วัสดุ “สำเร็จรูป" มาจัดวางในห้องแสดง รวมทั้งการให้คนดูมีล่วนร่วมในตัวงาน 
ศิลปะจะเพิ่มมากขึ้น ศิลปะได้กลายเป็น กิจกรรมที่คนดมีบทบาทสำคัญเป็นองค์ประกอบหนึ่งของ 
ผลงาน ศิลปะประเภทนี้ได้เช ื่อมโยงกับชีวิต จนเล้นที่ข ีดแบ่งพรมแดนระหว่างศิลปะกับชีวิตบาง 
เบาจนแทบจะมองไม่เห็น(อิทธิพล ตั้งโฉลก, 2542 : 7) นอกจากจะเห ็นว่าน ักศึกษาศิลปะขาด 
ความรู้ในศาสตร์สาขาอ ื่นๆท ี่จำเป ็นต ่อการว ิจารณ ์แล ้วผ ู้เช ี่ยวชาญยังม ีความค ิดเห ็นอ ีกด ้วยว ่า 
ความรู้ในบางด ้านน ักศ ึกษาศ ิลปะท ี่เร ียนว ิชาศ ิลปว ิจารณ ์อาจม ีความร ู้ความเช ้าใจอย ู่แล ้วเป ็น  
อย่างดี แต ่ก ็ไม ่ลามารถถ่ายทอดออกมาด้วยการวิจารณ ์ได ้เน ื่องจากขาดทักษะในการใช้ภาษา ซ่ึง 
การใช ้ภาษาเป ็นส ่วนสำคัญมากอีกส ่วนของการวิจารณ ์ ดังท่ี กำจร ลุนพงษ์ศร ได ้กล่าวไว้ว ่าการ 
ว ิจารณ ์ต ้องใช ้ภ าษาเป ็น ส ิ่งสำค ัญ  ด ังน ั้นผ ู้ท ี่ต ้องการเป ็นน ักว ิจารณ ์จำเป ็นอย ่างย ิ่งท ี่จะต ้องม  ี
ความลามารถทางภาษา (กำจร ลุนพงษ์ศรี, 2542 : 4) ซึ่งสอดคล้องกับที่ พ ิษณุ ศุภนิมิตร ได ้
ก ล ่าว ไว ้ว ่าน ัก ว ิจ ารณ ์ศ ิล ป ะ จ ะ ต ้อ ง เป ็น ผ ู้ท ี่ม ีค ว าม เช ้า ใจ ใน ภ าษ าท ัศ น ศ ิล ป ๋แ ล ะ เป ็น ผ ู้ท ี่ม  ี
ความสามารถในการถ่ายทอดความเช ้าใจน ั้นเป ็นภาษาพ ูดหรีอภาษาเข ียนได้ (พิษณุ ศุภนิมิตร, 
2525 : 86) บทบาทของภาษาที่ม ีต่อการเรียนการลอนศิลปวิจารณ์นั้นมีมากจนกระทั่งมีทฤษฏีการ 
วิจารณ์ผลงานศิลปะที่เน ้นการวิจารณ์ศิลปะโดยการใช้ภาษาขึ้นมาโดยเฉพาะ ตัวอย่างเช่น ทฤษฏี 
การตีความศิลปะด้วยการอุปมาอุปไมยของไฟน์สไตนํซ ึ่งเป ็นทฤษฏีการวิจารณ์ผลงงานศิลปะที่ 
เน้นการตีความผลงานศิลปะโดยการใช้ภาษาในเชิงอุปมาอุปไมย ซึ่งสาเหตุที่ใช้การอุปมาอุปไมยก็ 
เพราะการอ ุปมาอ ุปไมยจะสามารถถ ่ายทอดในส ิ่งท ี่อธ ิบายได ้ยากให ้สามารถอธ ิบายได ้ง ่ายข ึ้น  
กระท ัดร ัดข ึ้นและทำให ้เช ้าใจงานศ ิลปะได ้อย ่างทะล ุปร ุโปร ่ง(Feinstein, 1982 : 44-54)
นอกเหนือจากผู้เรียนจะขาดองค์ความรู้ในศาสตร์อื่นๆ และขาดความสามารถในการใช้ภาษาเพ ื่อ  
การถ่ายทอดแล้วผู้เช ี่ยวชาญยังมีความเห็นว่าปัญหาอีกประการของการเรียนการสอนศิลปวิจารณ์ 
ที่เก ี่ยวกับผู้เร ียนก็ค ือ ผู้เรียนไม่กล้าวิจารณ์งานของเพื่อนร่วมชั้นเรียน เหตุที่เป็นเซ่นนั้นอาจเป็น 
เพ ราะว ัฒ น ธรรมของส ังคมแบบไทยท ี่ย ังม ีความเกรงอกเกรงใจและไม ่กล ้าว ิจารณ ์ก ัน อย ่าง  
ตรงไปตรงมา ซึ่งตรงจุดนี้เป ็นปัญหาสำคัญประการหนึ่งต่อการวิจารณ์ศิลปะดังที่ว ิบ ูลย์ลี้ส ุวรรณ  
ได ้กล ่าวไว ้ว ่าป ัญหาประการหนึ่งของการลอนศิลปวิจารณ ์ในช ั้นเร ียนคือเด ็กไม ่กล ้าว ิจารณ ์งาน  
เพ ื่อน ท ั้งน ี้เป ็น เพ ราะว ัฒ น ธรรมของส ังคม ไท ยอ ีกท ั้งย ังกล ัวค วามข ัดแย ้งท ี่จะเก ิดข ึ้น ด ้วย  
(ส ัมภาษณ ์ว ิบ ูลย ์ล ี้ส ุวรรณ , 26 มีนาคม 2545)และอิทธิพล ตั้งโฉลกได้กล่าวในประเด็นนี้ไว้ว่า 
วัฒนธรรมในการวิจารณ ์(ศ ิลปะ)ยังอยู่ในระดับเรมต้น คนไทยยังไม่คุ้นเคย และไม่ถน ัดต่อการ
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แสดงความคิดเห็นอย่างเปิดเผยตรงไปตรงมา(อิทธิพล ตั้งโฉลก, 2542 : 3) สำหรับปัญหาด้าน 
วัฒนธรรมการวิจารณ์กับลังคมไทยนั้นผู้วิจัยเห็นว่าแนวทางการแก้ไขคือต้องแก้กันตั้งแต่ในระบบ 
การสืกษา โดยเริ่มจากในชั้นเรียน หากเราปลูกฝังการยอมรับฟังความคิดเห็นของผู้อ ื่นต ั้งแต่ใน 
ระบบการศึกษาจะช่วยให้วัฒนธรรมการวิจารณ์ในลังคมไทยดีฃึ้น ความเห็นดังกล่าวสอดคล้องกับ 
ท ี่ว ิบ ูลย ์ ล ี้ส ุวรรณ ได ้กล ่าวไว ้ว ่าในป ัจจ ุบ ันศ ิลป ินม ักไม ่ค ่อยยอมรับคำว ิจารณ ์ หากเราปลูกฝัง 
ว ัฒนธรรมการวิจารณ ์จากในชั้นเรียนให ้การเรียนการสอนวิชาศ ิลปวิจารณ ์เป ็นเริ่องของการใช้ 
เหตุผลและนำหลักเกณฑ์และทฤษฏีมาใช้ให้มากกว่าทัศนคติส่วนตัวจึงจะสามารถพัฒนาวงการ 
ว ิจารณ ์ได ้(ส ัมภาษณ ์ว ิบ ูลย ์ล ี้ส ุวรรณ, 26 มีนาคม 2545) ทางด้านปัญหาเริ่องจำนวนหน่วยกิต 
หรือเวลาเรียนในรายวิชานื้มีน้อยผู้เชี่ยวชาญได้เสนอแนะแนวทางการแก้ปัญหาไว้ โดยมีแนวทาง 
ว่าหากเวลาเรียนในรายวิชาคิลปวิจารณ์มีน้อยเราอาจแก้ปัญหาได้โดยแทรกเนื้อหาวิชาทางด้าน 
ศิลปวิจารณ์ไว้ในรายวิชาอื่นๆ เช่นวิชาทางด้านการปฏิบัติงาน ซึ่งการนำเนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์ไป 
แทรกไว้ในวิชาศิลปะปฏิบัตินั้นนอกจากจะช่วยให้ผู้เรียนพัฒนาด้านความรู้ความเข้าใจในหลักการ 
ทางด ้านศ ิลปะแล ้วผลจากการว ิจารณ ์ย ังช ่วยพ ัฒ นาผลงานศ ิลปะท ี่เขาสร ้างข ึ้นอ ีกด ้วย ซึ่ง 
ลอดคล้องกับที่พ ีระพงษ์ กุลพิศาลได้กล่าวไว้ว่าการวิจารณ์ผลงานศิลปะของผู้เรียน จะช่วยทำให้ 
เขาพัฒนาทักษะการทำงานศิลปะได้ด ีย ิ่งขึ้น(สัมภาษณ์พีระพงษ์กุลพิศาล, 11 มีนาคม 2545) 
และเฟลด์แมนได้กล่าวไว้ว่าการวิเคราะห์และหาความหมายจากผลงานของนักศึกษาคนหนึ่งให้ 
น ักศ ึกษาคนอื่นๆฟ ังในระหว่างลอน จะช ่วยให ้พวกเขาจะได ้ความรู้ในว ิธ ีการว ิเคราะห ์และหา 
ความหมาย และยังจะได้รับความคิดและแนวทางในการทำงานควบคู่กันไปด้วย(Feldman, 1967 
: 453)

ข ้อ เส น อ แ น ะ จ า ก ง า น ว ิจ ัย

จากผลการวิจัยครั้งน ี้ ผ ู้ว ิจ ัยพบข้อลังเกตบางประการที่น ่าสนใจซึ่งอาจเป็นประโยชน์ใน 
การจัดการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ์ ต่อครูผู้สอน ผู้พัฒนาหลักสูตรและผู้ที่เกี่ยวข้อง ซึ่งผู้วิจัย 
มีข้อเสนอแนะดังต่อไปนี้

1. การเตรียมการสอนอาจดำเนินการโดยอาศัยทฤษฏีต่างๆเป็นแนวทาง เพราะหลาย 
ทฤษฏีจะช่วยกำหนดเนื้อหาและกิจกรรมการเรียนการลอนใหม่ๆนอกเหนือจากหลักสูตร

2. หลักสูตรวิชาศิลปวิจารณ์ที่ใช้อยู่ในปัจจุบันให้ความสำคัญกับวิชาศิลปวิจารณ์ค่อนข้าง 
น้อย เนื่อง1จากมี1จำนวน'หน่วยทิตที่1จำกัด ดังนั้นผู้ลอนควรสนับสนุนให้ผู้เรียนเกิดความกระตือรีอร้น 
ที่จะศึกษาค้นคว้าเพิ่มเติมด้วยตนเองนอกเหนือไปจากการเรียนการสอนในชั่วโมงเรียน
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3. จุดมุ่งหมายของการเรียนการสอนศิลปวิจารณ์ในปัจจุบันไม่ได้มุ่งคุณค่าทางด้านความรู้ 
ความเข้าใจและความซาบซึ้งทางสุนทรยะในทางศิลปะแต่เพียงเท่านั้น แต่ยังต้องคำนึงถึงบทบาท 
หน้าที่ของงานศิลปะในทางสังคมและบทบาทของศิลปะที่มีต่อคนหลายกลุ่ม หลายวัฒนธรรม

4. เนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์มีความเกี่ยวพันกับรายวิชาอื่นในศาสตร์ศิลปะ ดังนั้นในการ 
เรียนการสอนควรบูรณาการ ความรู้ในรายวิชาอื่นๆ เข้าไปด้วย เช ่นว ิชาทางด ้านประว ัต ิศาสตร์ 
ศิลป็ ส ุนทรยศาสตร์ หรอศิลปะปฏิบ ัต ิ เพราะศวามรู้ในวิชาเหล่าน ี้จะช ่วยพ ัฒนาทักษะในการ 
วิจารณ์ให้ดียิ่งขึ้น

5. เนื้อหาวิชาศิลปวิจารณ์นอกจากจะมีความเกี่ยวพันกับศาสตร์ทางด้านศิลปะเองแล้ว 
ย ังม ีความเก ี่ยวพ ันก ับความรู้ศาสตร ์ในสาขาอ ื่นๆอ ีกด ้วย เช่น ส ังคมศาสตร ์ มน ุษย ์ศาสตร ์ 
วิทยาศาสตร์ และศิลปวัฒนธรรม เป็นต้น

6. การสอนศิลปวิจารณ์ควรเน้นเนื้อหาทางด้านหลักเกณฑ์และทฤษฏีมากที่สุด เนื่องจาก 
หลักเกณฑ์และทฤษฏีจะทำให ้การวิจารณ ์ม ีลำด ับข ั้นตอนที่ง ่ายรัดก ุมน ่าเช ื่อถ ือและทำให ้การ 
วิจารณ์มีความเป็นกลางเป็นเหตุเป็นผล

7. ควรเลือกใช้ก ิจกรรมการเรียนการสอนวิชาศิลปวิจารณ ์ที่เป ิดโอกาสให้ท ั้งผู้ลอนและ 
ผ ู้เรียนได้มีโอกาสในการนำเสนอ แลกเปลี่ยนความคิดระหว่างกัน เพื่อจะได้รับข้อมูลและความ 
คิดเห็นที่หลากหลาย ผู้เรียนจะเกิดความสนใจและกระตือรือร้นที่จะเรียนรู้

8. ผลงานศิลปะที่จะนำมาใช้กับการเรียนการสอนในวิชาศิลปวิจารณ์ในปัจจุบัน มีความ 
หลากหลายทั้งรูปแบบ เนื้อหา แนวคิด กลวิธี อาจไม่เข้ากับทฤษฏีการวิจารณ์ดังที่เคยมีมา ด้วย 
เหตุนื้ผู้สอนควรหมั่นแสวงหาความรู้เพื่อให้ทันกับการเปลี่ยนแปลงของศิลปะ

9. ลื่อที่เหมาะสำหรับการนำมาใช้ในการเรียนการลอนวิชาศิลปวิจารณ์มีหลายประเภท 
แต่ละประเภทมีจุดดีจุดด้อยแตกต่างกันไป ดังนั้นก่อนที่จะพิจารณาเลือกใช้ ผู้สอนควรจะได้สืกษา 
ถึงลักษณะและคุณสมบัติของสื่อการสอน ตลอดจนความเหมาะลมกับสภาพการเรียนการสอน 
ด้วย

10. การประเมินผล ควรเน้นการประเมินความลามารถในด้านการปฏิบัติและความรู้ใน 
เนื้อหาทฤษฏี และควรหากิจกรรมและวิธีการประเมินที่ตอบสนองกับวัตถุประสงค์ดังกล่าว

ข ้อ เสน อแน ะใน การทำวิจ ัยคร ั้งต ่อไป

า. ควรมีการศิกษาความต้องการของผู้ลอน และผู้เรียนที่มีต่อการเรียนการสอนในรายวิชา 
ศิลบัวิจารณ์ เพื่อนำมาใช้ในการพัฒนาหลักสูตร
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2. ควรมีการศึกษาผลส์'มฤทธิ้ของแนวคิดทฤษฎีคิลปวิจารณ์ต่างๆเนื่องจากงานวิจัยใน 
ประเทศทางด้านนี้ยังมีอยู่น้อยมาก

3. ควรมีการศึกษาณือหาของตำราและเอกสารทางวิชาการ ทางด้านคิลป'วิจารณ์1ท่ีใช้'อยู่ 
จากอดีตจนถึงปัจจุบัน

4. ควรมีการศึกษาแนวคิดหรือทฤษฎีของผู้เชี่ยวชาญด้านคิลปวิจารณ์ในประเทศไทย
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