
กระบวนการ่วิเคราะห์วาทกรรม ไม่ใช่อะไรอี่นนอกจากการศึกษาเรืองอำนาจ เป้าหมาย 
ของการวิเคราะห์วาทกรรม ก็คือ การเปิดเผยให้เห็นถึงเทคนิค และการปฏิบัติการของอำนาจใน 
ระดับต่ําลุด น่ันคือ อำนาจที่ไม่ได้ปรากฏให้เห็นในรูปของการใช้กำลัง การข่มฃู่ให้เกรงกลัวหรือใน 
รูปของลถาบันที่เป็นทางการ หรือในฐานะเครื่องมือกลไกอำนาจของรัฐ แต่เป็นอำนาจในรูปของกฎ 
เกณฑํซึ่งทำการผลิตหรือเอื้อให้ชุดของถ้อยแถลงหรือองค์ความรู้หนึ่งๆมืความเป็นไปได้

การเปิดเผยให้เห็นถึงเจตจำนงที่มุ่งลู่การเถลิงอำนาจ (the will to power) ของวาทกรรม 
สามารถกระทำได้โดยการลืบค้นหาจุดที่เชื่อมโยงประวิติศาลตร์เข้าด้วยกัน และศึกษาแบบแผนหรือ 
เทคนิควิธีการในการอธิบายเหตุการณ์หนึ่งๆให้มืความน่าเชื่อถือ เป็นเหตุเป็นผลต่อเนื่องกับเหตุ
การณ์ที่เกิดข้ึนก่อนหน้า ซึ่งในท้ายที่สุดได้สถาปนาให้คำอธิบายเช่นนั้นกลายเป็นระบอบความจรืง 
ของลังคม

ภารกิจของผู้วิเคราะห์วาทกรรมจึงเกี่ยวข้องกับการวิเคราะห์ปฏิลัมพันธ์ระหว่างอำนาจและ 
ความรู้ ผู้วิเคราะห์วาทกรรมต้องชี้ให้เห็นว่าอำนาจถูกกักทอ(interwoven)Vwมืความเก่ียวโยงกับ
ความรู้หรือความลัมพันธ์ทางสังคมในด้านต่างๆ เช่น ระบบการผลิต สถาบันครอบครัวและระบบ 
ความสัมพันธ์ฉันญาติมิตร แบบแผนและพฤติกรรมทางเพศ หรือแม้แต่ ระเบียบการดัดวางความ 
สัมพันธ์เซิงอำนาจโดยตรงอย่างทฤษฎีความรู้เรื่องสิทธิหรือสิทธิมนุษยชนได้อย่างไรหรือในแง่มุม 
ไหนเป็นพิเศษ นอกจากนี้ผู้วิเคราะห์ต้องอธิบายลักษณะของอำนาจที่มืเป้าหมายอยู่ที่การวางเงื่อน 
ไขเพ่ือเข้าไปทำการควบคุมและครอบงำ (domination) และถูกใช้ในฐานะเครื่องมือหรือยุทธศาสตร์ 
มากกว่าจะเป็นผลประโยชน์ท้ายสุดด้วยดัวของมันเอง

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ก็เปรียบเสมือนการใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิงวาทกรรมเข้าไปศึกษาประวิติ 
ศาสตร์สิทธิมนุษยซน การศึกษาความเป็นไปได้ของชุดเหตุผลหรือชุดถ้อยแถลงที่ทำการสนับลนุน 
สิทธิมนุษยซนจึงเป็นการเข้าไปสำรวจชุดของถ้อยแถลงนั้นในฐานะกลไกหรือเครื่องมือในการห้าม 
ปราม กดปราบ กีดกั้น ครอบงำ มนุษย์ หรือในรูปของความสัมพันธ์ที่เต็มไปด้วยความขัดแย้ง การ 
ต่อต้านและถกเถียง เพ่ือที่จะแย่งชิงอำนาจ

ผู้เขียนได้พยายามแสดงให้เห็นถึงบรืบทการก่อตัวขึ้นของแนวคิดสิทธิมนุษยชน โดยเฉพาะ 
ที่คนทั่วไปเข้าใจและรับรู้กันว่าแบ่งออกเป็นลามยุค ว่าเป็นเพียงมุมมองหรือแนวคิดอันหนึ่งซึ่งผ่าน 
การขัดเกลาและตบแต่งให้ลมบูรณ์แบบมาแล้วเท่านั้น การอธิบายให้เห็นถึงการต่อล้ แข่งขันและ 
ถกเถียงกันระหว่างรัฐและชนชั้นนำภายในรัฐกับสังคมอันหมายรวมถึงปัจเจกชนแต่ละคนและชุม
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ชนจึงมีจุดประสงค์เพื่อนสดงให้เห็นว่า แนวคิดสิทธิมนุษยชนในแบบที่เถลิงอำนาจอยู่ในปัจจุบันได้ 
ใช้เทคนิควิธีการต่างๆในการผูกขาดความรู้เกี่ยวกับสิทธิมนุษยซน กำหนดรายการแห่งสิทธิเพื่อใช้ 
เป็นเกณฑิในการกีดกัน ห้ามปราม กดปราบความรู้เกี่ยวกับสิทธิในแบบที่แตกต่างออกไปไม่ให้มีพีน 
ที่ในการแถลงความหมายหรอแสดงตนว่ามีอำนาจในการวิพากษ์วิจารณ์ ผู้เขยนเห็นควรท่ีจะสรุป 
เนื้อหาทั้งหมดของวิทยานิพนธ์เล่มนี้ด้วยการอธิบายถึงลักษณะที่สำค์ญฃองอำนาจใน 3 ประเด็น 
หลักๆดังต่อไปน้ื

1. ประว้ติศาสตร์ท่ีถูกสร้างในนามแนวคิดสิทธิมนุษยชน
2. ยุทธศาสตร์และเทคนิคของอำนาจในการสร้างความเป็นเหตุเป็นผล
3. กระบวนการปลดปล่อยความรู้ชายขอบเกี่ยวกับสิทธิ

1. ประว้ติศาสตร์ที่ถูกสรางใบนามแนวคิดสิทธิมบุษยชน
สิทธิมนุษยขนขั้นพื้นฐานที่คนล่วนใหญ่รู้จักกันโดยทั่วไปได้แก่ สิทธิในการมีชีวิตอยู่ สิทธิใน 

การครอบครองทรัพย์สิน สิทธิในที่จะได้รับความเท่าเทียมกันและได้รับการปฎิปัติตามกระบวนการ 
ทางกฎหมาย และสิทธิในการเลือกตั้ง ไม่ใช่ความจริงที่มีอยู่เดิม หากแต่ได้รับการอธิบายเสมือน 
หนื้งปัจจัยจำเป็นขั้นพื้นฐานจากรากฐานเชิงเหตุผลนิยมในศตวรรษที่สิบเจ็ด โดยเฉพาะการอ้างอิง 
ว่าสิทธิของมนุษย์นั้นเป็นสิทธิตามธรรมชาติ และการท่ีมนุษย์ได้รับมาซึ่งสิทธิเป็นเพราะมนุษย์นั้นมี 
เหตุผลและมีดักดศริแตกต่างกับลัตว์อ่ืนๆ รากฐานเชิงเหตุผลนิยมดังกล่าวถูกโต้แย้งจากการนำ
เสนอข้อมูลทางประวิติศาสตร์เกี่ยวกับความไม่ลงรอยระหว่างนักปรัชญาการเมือง ซ่ึงนำ1ไปล่ช้อสรุป 
ที่ว่าแนวคิดสิทธิของมนุษย์เป็นเพียงยุทธศาสตร์อ้นหนื้งในการสร้างความชอบธรรมให้กับการขึ้น 
เถลิงอำนาจของชนข้ันนำ หรือรองรับการขยายตัวและการเติบโตของตลาด นอก'จากน้ียัง1ได้รับคำ 
วิพากษ์วิจารณ์อย่างกว้างขวางว่าคำอธิบายในลักษณะดังกล่าวตกอยู่ภายใต้ระเบียบเดียวคือ แบบ 
แผนของวัฒนธรรมความคิดแถบตะวันตก

นัยสำคัญการสร้างทฤษฎีสิทธิธรรมชาติในยุคศตวรรษที่ 17 ก็คือ การสถาปนาให้เกีด
สภาวะความเป็นปัจเจกหรือปัจเจกซนนิยม (individus! ism) และเป็นการกลับด้านความลัมพนธ์เชิง 
อำนาจให้ดูเสมือนว่าประขาซนเป็นใหญ่หรือเป็นเจ้าของอำนาจอธิปไตยเนื่องจากแนวคิดดังกล่าว 
ได้จินตนาการถึงสภาวะก่อนที่มนุษย์จะรวมตัวกันเป็นลังคมว่า มนุษย์ได้ครอบครองซึ่งสิทธิในชีวิต 
และทรัพย์สินโดยธรรมชาติ และเพราะเหตุผลบางประการมนุษย์จึงได้ทำการมอบสิทธิดังกล่าวให้ 
แก่รัฐ ดังนั้นรัฐหรือผู้ปกครองต้องอยู่ภายใต้อาณ์ติของประชาชน สิทธิของมนุษย์ซ่ึงประกาศในคำ 
แถลงการณ์หลายฉบับในช่วงเวลานั้น จึงกลายเป็นแนวคิดหลักซึ่งระบุว่ากษัตริย์หรือผู้ปกครองจะ 
ไม่ใช่ผู้ที่มือำนาจในการกำหนดชะตาชีวิตหรือความเป็นไปของประชาชนโดยไม่มืเงื่อนไขอีกต่อไป 
อย่างไรก็ตามประชาชนในที่นื้ไม่ได้ครอบคลุมถึง มนุษย์ทุกคนเนื่องจากประชากรที่เป็นหญิงยังถูก
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กีดกันออกจากการได้รบสิทธิบางประการโดยเฉพาะสิทธิในการเลือกตั้ง และเห็นจะมีแต่ประชา
ชนที่เป็นชนชั้นนายทุนที่ใด้รับผลประโยชน์จากการอ้างสิทธิดังกล่าวอย่างเต็มที่เนื่องจากสิทธิของ 
ปัจเจกชนในการครอบครองทรัพย์สินล่วนตัวได้เปิดช่องทางให้กลุ่มพ่อค้าสามารถทำการละลมทุน 
ของตนได้โดยไม่มีอุปสรรคกีดซวางจากระบบความสัมพันธ์เดิมหรือระบบศักดินา (รายละเอียด
กรุณาดูบทท่ี 3)

หลักฐานที่ซัดเจนอีกอันหนื่งซึ่งตอกยํ้าว่า แนวคิดสิทธิธรรมชาติเป็นเพียงการจินตนาการ 
หรือถูกสมมุติขึ้น ก็คือ ความซัดแย้ง หลักล่ันและแตกแยก ไม่ลงรอยในตัวเอง มีผู้เวิเคราะห์ไว้ว่า 
สิทธิธรรมชาติไม่ได้มีความหมายหรือนัยสำคัญอันใดเลย เป็นเพียงจากความลับลนที่เกิดขึ้น
ท่ามกลางการต่อล้ระหว่างโลกทัศน์ที่มีอยู่เดิมคือ กฏธรรมชาติ ซึ่งกำหนดให้มนุษย์เป็นเพียงองค์ 
ประกอบเล็กๆภายใต้จักรวาลอันยิ่งใหญ่ และการปรากฏตัวของโลกทัศน์ใหม่ที่เรืยกกันว่า โครงการ 
แห่งเหตุผลและความรอบ! (Enlightenment Project หรือ The Age of reason) ซึงมองว่ามนุษย์ 
เป็นศูนย์กลางของจักรวาล เป็นผู้ท่ีมีเหตุผลและมีศักดิไข้รของตัวเอง

การวิพากษวิจารณ์เกี่ยวกับความผิดพลาดที่เกิดจากการอ้างรากฐานเชิงเหตุผลนิยมไม่ว่า 
จะเป็นสิทธิธรรมชาติหรือความเป็นมนุษย์ที่มีเหตุผลและคักดิ้ศรื มีอยู่อย่างต่อเนื่องนับตั้งแต่
ศตวรรษท่ี 18 เป็นต้นมา ( ดูคำวิจารณ์เกี่ยวกับสิทธิธรรมชาติของล็อคโดยฒิร์กและเบนธัมในบทที่ 
3 และมาร์กชํในบทที่4 และข้อวิจารณ์เกี่ยวกับความมีเหตุผลและคักดิ้ศรืความเป็นมนุษย์ของค้านท์ 
โดยนิชเช่ต์ ดอสทรอพ่ลกี และแมคอินไทร์) แต่าลับไม่ได้รับการบรรจุไว้ในประว้ติศาสตร์สิทธิ
มนุษยซนโดยท่ัวไป ทั้งนี้เนื่องจากข้อวิพากษํวิจารณ์เหล่านั้นไม่เป็นไปในทางสนับลนุน หรือทำให้ 
แนวคิดสิทธิมนุษยซนน่าเชื่อถือ ในปัจจุบันหน้าท่ีหลักๆของ สิทธิธรรมชาติหรือแนวคิดคักดิ้ศรืความ 
เป็นมนุษย์ ก็คือการปฎิปัติตนให้เป็นเสมือนระบบอ้างอิงทางคืลธรรมให้แก่แนวคิดสิทธิมนุษยชนซึ่ง 
ยังคงต้องการเล่าเรองราวที่มีจุดเรมต้นและจุดจบที่ซัดเจน ลามารถเรืยงร้อย ปะติดปะต่อให้มีความ 
กลมกลืนและต่อเน่ือง

สิทธิมนุษยชนในฐานะบรรทัดฐานหรืออุดมการณ์ทางการเมืองของโลกที่ปรากฏมากมาย 
หลายรายการในปฏิญญา กติกาหรือสนธิสัญญาระหว่างประเทศต่างๆในปัจจุบัน เพิ่งจะได้รับการ 
กล่าวถึงหลังเหตุการณ์สงครามโลกครั้งที่ลองนี้เอง ก่อนหน้าน้ันไม่มืใครลามารถหาคำอธิบายที่ดี
พอในการต่อต้านและประจานพฤติกรรมการฆ่าล้างเผ่าพันธ์ หรือกระทำทารุณกรรมแก่มนุษย์ พฤติ 
กรรมอันโหดร้ายดังกล่าวยังได้รับการถือปฏิบํติว่าเป็นกิจการภายในของรัฐใดรัฐหนึ่งที่รัฐภายนอก 
ไม่ลามารถเข้าไปแทรกแซง ต่อต้านตัดสินหรือลงโทษได้ กระท่ังมีการประกาศถึงหลักเสรืภาพ 4 
ประการ โดยประธานาธิบดี แพ่รงคลิน ดี รูสเวลทํในปี 1943 จึงได้เริ่มมีการดำเนินการร่างกฎบัตร 
เกี่ยวกับการจัดตั้งองค์การระหว่างประเทศที่จะทำหน้าที่เป็นสถาบันในการสร้างความสมานฉันท์
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และลันติภาพรวมถึงร่างคำประกาศเกี่ยวกับสิทธิมนุษยซนขึ้น หลังจากที่ฝ่ายอเมริกาสามารถ
ประกาศชัยชนะในการทำลงครามอย่างเด็ดขาดในปี 1945 และความโหดร้ายทารุณของการฆ่าล้าง 
เผ่าพันธุเป็นที่รับเอย่างกว้างขวาง อุดมการถ3 ทธิมนุษยซนจึงค่อยๆได้รับการกล่าวถึงในฐานะ
บรรทัดฐานทางด้านมนุษยธรรมระหว่างประเทศ ทั้งยังดำรงสถานะเป็นกฎหมาย,ระเบียบปฏิปติ
ทางด้านการเมืองระหว่างประเทศนับแต่นั้น โดยมีสถาบันหริอองค์การระหว่างประเทศอย่างเช่น ลห 
ประซาชาติและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเป็นประธาน (subject) ในกระบวนการต่างๆที่เกี่ยวข้องกับ 
สิทธิมนุษยชน หริอเป็นผู้มืสิทธิอันชอบธรรมในการบังคับใช้มาตรการหรือบทบัญญ้ติทั้งหลาย
บริบททางด้านการเมืองและการปกครองของตะวันตกโดยเฉพาะในศตวรรษที่ 17-18 ได้สร้างเงื่อน 
ไขที่กำหนดความหมายของสิทธิมนุษยซนให้จำกัดอยู่ในสองขอบเขต ได้แก่ การได้มาซ่ึงเอกสิทธ 
บางอย่าง และการท่ีเอกสิทธิ๋น้ันได้รับการยืนยันความชอบธรรมโดยกฎหมาย การได้มาซึ่งเอกสิทธิ้ 
(entitlement)^างอย่าง อันถือเอาการตอบลนอบความต้องการของปัจเจกซนเป็นจุดหมายสูงสุด
เงื่อนไขดังกล่าวได้ทำให้การแสดงออกของสิทธิมนุษยชนในตะวันตกมืลักษณะของการเรียกร้องให้ 
ได้มาหรือให้มืการปกป้องผลประโยชน์ส่วนบุคคลเป็นสำคัญ โดยต้องมืผู้รับผิดชอบหรือผู้ปฎิปติ
ตามในฐานะฝ่ายรับรองความถูกต้องของการเรียกร้องหรือปกป้องผลประโยชน์นั้น กฎหมายจึงเข้า 
มามืส่วนสำคัญในการประทับตรายืนยันและกำหนดให้ชัดเจนลงไปว่าใครจะเป็นผู้ปฎิปติหน้าที่ให้ 
สิทธิน้ันบรรลุผล สิทธิของพลเมืองและสิทธิทางการเมือง รวมถึงสิทธิทางเศรษฐกิจและลังคมหลาย 
รายการก็เข้าข่ายหลักเกณฑ์ดังกล่าว โดยผู้ถือสิทธิส่วนใหญ่คือปัจเจกซนที่เรืยกร้องให้รัฐเป็นผู้มื
หน้าที่ปกป้องไม่ให้มืการละเมิดหรือเรียกร้องไม่ให้รัฐทำการละเมิดเสียเอง หรือให้รัฐทำการหยิบยื่น 
ปัจจัยขั้นพื้นฐานในการดำรงชีวิต เช่น ปัจจัยล่ี การดูแลรายได้ข้ันตํ่า สวัสดิการและการคุ้มครองแรง 
งาน รวมถึงมาตรฐานทางการศึกษา

แต่การกล่าวถึงเงื่อนไขเรื่องเอกสิทธิ้ของปัจเจกชนกับกฎหมายว่ามืความสำคัญที่ลุดใน 
ฐานะเกณฑ์กำหนดความหมายสิทธิมนุษยชนอาจจะยังไม่ชัดเจนเพียงพอ หากปราศจากการ
บรรยายรายละเอียดของการต่อล้หรือการปฎิลังสรรค์ทางอำนาจระหว่างรัฐหรือซนชั้นนำกับประซา 
ชนและแยกแยะให้เห็นยุทธศาสตร์หรือเทคนิคที่แต่ละฝ่ายใช้ในการมุ่งสู่เป้าหมาย เน่ืองจากการต่อ 
ล้ต่อรองเพื่อแย่งชิงอำนาจในการแถลงความหมายนี้จะช่วยอธิบายว่าทำไมวาทกรรมหรือชุดความรู้ 
ชุดดังกล่าวจึงมืพลังในการอธิบาย หรือถึงขั้นเป็นสถาปนาตนขึ้นเป็นองค์ความรู้หลัก(episteme) 
และกดปราบ (suppress/subjugate) วาทกรรมอื่น
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2. ยุทธศาสตร์และเทคนิคของอำนาจในการสร้างความเป็นเหตุเป็นผล
กว่าท่ีวาทกรรมหรือแบบแผนในการอธิบายเหตุการณ์หนึ่งๆจะได้รับอำนาจในการแถลง 

ความหมาย จำเป็นต้องผ่านกระบวนการต่อสัต่อรองกับชุดของเหตุผลอื่นๆที่อธิบายเหตุการณ์เดียว 
กันแตกต่างกันออกไป การบัญญติความหมายและรายการสิทธิมนุษยชนนั้นก็ไม่ต่างกับภาคปฎิป้ติ 
การของวาทกรรมชนิดอื่น คือ เต็มไปด้วยการต่อสัต่อรอง ถกเถียงระหว่างขัวอำนาจฝ่ายต่างๆ และ 
ท่ามกลางปฏิสัมพันธ์เซิงอำนาจเหล่านัน เราอาจพบภาคปฏิบติการสำคัญของวาทกรรมอย่างน้อย 
2 ประการ คือ

1. มีการกีดกัน ห้ามปรามชุดคำอธิบายอื่น โดยชุดของคำอธิบายหรือชุดของเหตุผลทีมี 
อำนาจจะลามารถทำการแบ่งส่วน จัดประ๓ ท วิพากษ์วิจารณ์ จัดระเบียบ ไปจนกระทั่งปฏิเสธแบบ 
แผนคำอธิบายอ่ืนให้หมดความถูกต้อง กลายเป็นความรู้ท่ีผิด หรือไม่ใช่ความจรืง

2. ชุดคำอธิบายที่จะสามารถตรืงตัวเองอยู่ไดในสังคมอย่างชอบธรรมจะต้องผ่านพิธีกรรม 
บางอย่างให้เกิดความคักดิ้สิทธิ้น่าเชื่อถือ เช่น พิธีกรรมทางศาลนา บางส่วนผ่านกฎเกณฑ์ของ 
กฎหมายเพื่อให้ชุดคำอธิบายนั้นมืความปริลุทธี หรือทำให้การต่อต้านจากชุดเหตุผลอืนไม่สามารถ 
ปฏิบํติการได้

ในช่วงของการเคลื่อนไหวเรียกร้องเพื่อให้ขยายขอบเขตของสิทธิมนุษยชนให้ครอบคลุมถึง 
สิทธิของผู้ใช้แรงงาน และความเท่าเทียมกันทางเศรษฐกิจ ได้มีการผลิตแบบแผนอีกชุดหนึ่งในการ 
อธิบายความหมายของสิทธิมนุษยชนโดยกลุ่มประเทศที่ได้รับอิทธิพลจากแนวคิดสังคมนิยมมาร์ก 
ชิลต์ เช่นเดียวกับทฤษฎีสิทธิของมนุษย์ในยุคก่อนหน้าสิทธิทางเศรษฐกิจสร้างความชอบธรรมให้ 
กับคำอธิบายของตนโดยการอ้างอิงกับความรู้ของนักปรัชญาการเมืองที่สำคัญขณะนั้น(คาร์ล 
มาร์กซ์) ซึ่งเน้นความเท่าเทียมกันของทุกคนในสังคมโดยรวมในรูปของการเป็นเจ้าของกรรมสิทธี 
ร่วมกัน ในขณะเดียวกันก็กล่าวโจมตีว่าสิทธิทางการเมืองและสิทธิของพลเมืองว่าเป็นเพียงเครื่อง 
มือของซนชั้นนายทุนในการแสวงหาผลประโยชน์ส่วนตัวโดยที่ไม่คำนึงถึงความมั่งคั่งของสังคมส่วน 
รวม ฝ่ายชาติมหาอำนาจเสรีนิยมซึ่งต้องการจะรักษาสถานะของสิทธิทางการเมืองและสิทธิพล
เมืองไม่ให้ตกต่ําลงไปกว่าเดิม เนื่องจากชุดประวํติศาสตร์สิทธิพลเมืองเป็นเสมือนรากฐานทาง
ความคิดที่ส่งเสริมความชอบธรรมของระบอบเศรษฐกิจแบบทุนนิยม ก็ได้ทำการวิพากษํวิจารณ์
ตอบโต้กลุ่มประเทศมหาอำนาจฝ่ายสังคมนิยมด้วยการสร้างระเบียบในการพูดถึงสิทธิมนุษยชน 
จัดประ๓ ทสิทธิที่เป็นไปได้และสิทธิที่เป็นเพียงความเพ้อฝันหรือสิทธิที่ไม่แท้

ในกระบวนการร่างคำประกาศปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน ชาติตะวันตกได้
ประกาศเจตจำนงออกมาอย่างชัดเจนว่าต้องการให้ปฏิญญาตังกล่าวเป็นเสมือนสำเนาคัดลอกคำ 
ประกาศว่าด้วยสิทธิในยุคก่อนหน้า การกระทำเช่นนี้ถือว่าเป็นจุดเริ่มต้นในการวางระเบียบแบบ
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แผนและเป้าหมายที่ควรจะเป็นเมื่อมีการกล่าวถึงสิทธิมนุษยชน เทคนิคหรอยุทธศาสตร์อันดับต่อ 
มาคือความพยายามท่ีจะจัดแบ่ง หรือแยกแยะสิทธิมนุษยชนออกเป็นสิทธิที่แท้และสิทธิเทียมหรือ 
สิทธิที่เป็นเพียงความปรารถนาในสิ่งที่ฟ่มเทึเอยหรือไม่จำเป็น กฎเกณฑ์สำคัญที่จะบ่งบอกว่าสิทธิ 
ประเภทใดมีความจรืงแท้หรือไม่ล้วนแล้วแต่เป็นหลักเกณฑ์ตามวัฒนธรรมทางความคืดแบบตะวัน 
ตกแทบทั้งสิ้น เซ่น ความเป็นลากล การสามารถบังดับใช้ได้อย่างมีประสิทธิภาพเพราะมีกฎหมาย 
รับรอง หรือลักษณะของสิทธิท่ีมีความสำคัญอย่างย่ิง โดยนัยนีสิทธิทางการเมืองและสิทธิพลเมือง 
จึงถูกจัดให้เป็นสิทธิประ๓ ทแรกที่ถึอว่ามีความถูกต้อง เพราะมีความเป็นสากลและสามารถมีผล 
ทางกฎหมายบังคับใช้ได้โดยไม่มีฃ้อขัดแย้ง

นอกจากนี้เนื้อหาของสิทธิพลเมืองฯก็ครอบคลุมถึงปัจจัยจำเป็นขั้นพื้นฐาน น่ันคือ การมี 
ชีวิตอยู่และการได้ครอบครองทรัพย์สินตรงข้ามกับสิทธิทางเศรษฐกิจและลังคม ซึ่งเรืยกร้องผล
ประโยชน์ให้แก่ซนขั้นผู้ใช้แรงงานเป็นหลักไม่ใช่แก่มนุษย์ทุกคนทั่วโลก ทั้งการบังคับใช้ก็เป็นไป
อย่างไม่มีประสิทธิภาพเนื่องจากกฎหมายในแต่ละรัฐยังไม่ได้ให้การรับรองอย่างทั่วถึง ส่วนเน้ือหา 
ของสิทธิทางเศรษฐกิจก็เป็นเพียงการเรืยกร้องในสิ่งท่ีฟุมเทืเอย ไม่มีความจำเป็น และบางคร้ังก็เกิน 
ขีดความลามารถ’ของรัฐ,จะ,จัดการ'ให้ได้ เซ่น สิทธิในการได้รับค่าจ้างตอบแทนในวันหยุด (holidays 
with pay) คำวิพากษวิจารณ์ทั้งหลายเหล่านื้เป็นเพียงยุทธศาสตร์ในการขั้นเขตหรือควบคุมวาท 
กรรมอ่ืน อันที่แท้จรืงแล้วไม่มีการวิพากษ์วิจารณ์หรือข้อวินิจฉัยใดที่ปราศจากอคติหรือผล
ประโยชน์ เนื้อหาของสิทธิทางเศรษฐกิจนั่นหลากหลายมากกว่าจะเป็นเพียงสิทธิของผู้ใช้แรงงาน 
และอาจไม่จำเป็นต้องให้รัฐเข้ามาหยิบยื่นสวัสดิการหรือสูญเสียงบประมาณมากมายเพียงเพื่อจะ 
ตอบสนองความต้องการที่ไม่จำเป็นอย่างที่ได้รับการวิพากษ์วิจารณ์ เพราะหากพิจารณากฎเกณฑ์ 
หลักที่กำหนดขอบเขตความหมายของสิทธิทางเศรษฐกิจนั่นคือ หลักการลังคมนิยม จะทำให้เข้าใจ 
ได้ว่าสิทธิทางเศรษฐกิจเพียงแค่ต้องการให้มีการกระจายอำนาจและทรัพยากรอย่างทั่วถึงและมี 
ประสิทธิภาพมากกว่าเดิมเท่านั่น

อาจกล่าวได้ว่าสิทธิมนุษยซนที่ปรากฏในปฏิญญาสากล คือผลพวงของการต่อล้และต่อ
รองของอำนาจ โดยการใช้เทคนิคและยุทธศาสตร์ทางวาทกรรม เพื่อแย่งชิงพ้ืนท่ีในการนำเสนอ 
ความรู้และความจริง ข้อสรุปประการหนึ่งจากการศึกษาการก่อคัวของสิทธิทางเศรษฐกิจก็คือ ไม่มี 
อำนาจใดที่เมื่อแสดงความต้องการเถลิงอำนาจหรือครองความเป็นใหญ่แล้วจะไม่ได้รับการต่อต้าน 
ถึงกระนั่นต้องยอมรับว่าพลังในการอธิบายของสิทธิทางเศรษฐกิจนั่นไม่ได้เข้าใจสถานการณ์ความ 
ขัดแย้งขณะน่ันในฐานะ “การต่อล้เชิงวาทกรรม” มากไปกว่า”การต่อล้เชิงอุดมการณ์" ทำให้ในท้าย 
ที่สุดชุดของเหตุผลของสิทธิทางเศรษฐกิจค่อยๆหมดความน่าเชื่อถือและสลายคัวลงไปพร้อมๆกับ 
กฎเกณฑ์ที่ผลิตมันขึ้นมาน่ันคือ อุดมการณ์ทางการเมืองแบบลังคมนิยม
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ความแตกต่างรองการต่อ!เซิงอุดมการณ์ กับการต่อ!เซิงวาทกรรมอาจจะพจารณาได้จาก 
สถานการณ์ความเปลี่ยนแปลงของโลกหลังจากนั้น เมื่อเริ่มมีการเคลื่อนไหวจากประชาชนในระดับ 
รากหญ้าและผู้ที่ได้รับผลกระทบจากการพัฒนาในระบอบทุนนิยมอุตลาหรรม เรองราวคำบอกเล่าท่ี 
ค่อยๆถูกก่อร่างให้กลายเป็น ความเหรอความจริงจากชายขอบ ได้กลายมาเป็นหนึ่งในกระบวนการ 
ปลดปล่อยความรู้ที่ถูกกดทับหรือปิดกั้น ขบวนการเคลื่อนไหวทางลังคมเหล่านี้ไม่เพียงแต่จะทำการ 
วิพากษํวิจารณ์และชี้แจงให้เห็นถึงข้อบกพร่องของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมรวมถึงนโยบายที่ไม่ 
ชอบธรรมของรับ แต่ยังได้สร้างมุมมองไนการเข้าใจอัตลักษณ์ของตนเสียใหม่ และนำเอาชุดเหตุผล 
หรือวาทกรรมความรู้ที่ก่อร่างขึ้นจากความเข้าใจนั้นขึ้นมาทำการต่อ!ไนมิติที่แตกต่างออกไป กล่าว 
คือ ไม่ใช่การต่อ!โดยการทำลงคราม หรือในทางอุดมการณ์แต่เป็นการต่อ!ในเซิงลัญลักษณ์หรือใน 
การแย่งชิงอำนาจในการแถลงความรู้และความจริง โดยยังคงมีรัฐและองค์กรธุรกิจเอกชนเป็นคู่ขัด 
แย้งหลัก ในส่วนต่อไปจะได้แจกแจงไห้เห็นโดยสรุปว่าขบวนการเคลื่อนไหวทางลังคมที่เกิดขึ้นในยุค 
หลังการพัฒนาให้ทันสมัยนั้น เข้ามามีส่วนต่อการเปลี่ยนแปลงความหมายของสิทธิมนุษยชนอย่าง 
ไรบ้าง

3. กระบวนการปลดปล่อยความรู้ชายขอบ๓ อวกับสิทธิ
สิทธิมนุษยชนในช่วงเริ่มต้นทศวรรษที่ย่ีสิบเอ็ด ได้ถูกขยายความต่อเติมจากการเรียกร้อง 

ต่อ!ของกลุ่มซนพื้นเมือง ซนกลุ่มน้อยที่เคยตกเป็นอาณานิคมและส่วนหนึ่งได้รับผลกระทบจากการ 
พัฒนาตามระบอบทุนนิยมเสรี การเรียกร้องให้คำนึงถึงความแตกต่างหลากหลายทั้งทางด้าน เช้ีอ 
ชาติ เผ่าพันธุ ความเชื่อกระทั้งวิถีชีวิตความเป็นอยู่ ได้ทำให้บรรทัดฐานเดิมๆเกี่ยวกับสิทธิมนุษยซน 
เช่น ต้องมีความเป็นสากล ได้รับการรับรองตามหลักเกณฑ์ที่กฎหมายกำหนด หรือการเน้นความ 
สำคัญแต่สิทธิทางการเมืองและสิทธิพลเมืองเป็นหลักนั้น ต้องลันคลอนและเริ่มหมดพลังในการ
อธิบาย ทิศทางของสิทธิมนุษยชนในยุคหลังการพัฒนาให้ทันสมัยหรือในช่วงของการครอบงำทาง 
อุดมการณ์ทางการเมือง มีแนวโน้มที่จะกระดัดกระจาย แตกแยก และลัมพัทธ์กับวัฒนธรรมของแต่ 
ละท้องถิ่นมากขึ้น รวมทั้งไม่ได้จำกัดอยู่เพียงแค่การเรียกร้องหรือปกป้องผลประโยชน์ส่วนบุคคล 
ดังเช่นท่ีผ่านมา หากแต่มีลักษณะคล้ายกับเป็นการดัดความลัมพันธ์เซิงอำนาจหรือการเข้ามาทำข้อ 
ตกลงระหว่างรัฐ เอกชน ปัจเจกชนและชุมชน

เหตุที่กล่าวว่าสิทธิมนุษยชนมีการเปลี่ยนแปลงในช่วงเวลาหลังการต่อ!เซิงอุดมการณ์ของ 
ชาติเสรีนิยมและชาติลังคมนิยม เนื่องจากมีการเปลี่ยนแปลงวาระในการขับเคลื่อนของขบวนการ 
เคลื่อนไหวไนระดับรากหญ้าหรือองค์กรประชาซนในระดับท้องถิ่นจากทุกภูมิภาคทั่วโลกโดยเฉพาะ 
จากประเทศโลกที่ลามหรือประเทศด้อยพัฒนา แถลงการณ์ของประชาชนเหล่านั้นเน้นไปที่การ
สร้างกฎเกณฑ์ไนการดัดสรรทรัพยากรหรือดัดวางความลัมพันธ์เชิงอำนาจเสียใหม่ เนื่องจากในช่วง
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เวลาที่ผ่านมาความรู้กระแสหลักอย่างกระบวนการพัฒนาให้ทันสมัยตามชาติตะวันตก ได้ทำการ 
ควบคุม ปิดกั้น หรอผลักไสให้ความรู้หรือชุดคำอธิบายในระดับท้องถิ่นหมดความหมายหรอแม้ 
กระทั่งไร้ที่ทางในการแสดงตัวตน ในขณะเดียวกันก็ได้ทำการผลิตชํ้า ตอกย้ํา ความจรืงเก่ียวกับ 
การพัฒนาให้จำกัดอยู่แค่เพียง การเน้นความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือการขยายตัวของทุน
ด้วยการอ้างอิงหรืออธิบายควบคู่ไปกับชุดความรู้อื่นๆ เช่น ความมั่นคงและอธิปไตยของรัฐ หรือ 
กระแสความรู้เกี่ยวกับโลกาภิวัตน์

คนชายขอบที่ได้รับผลกระทบจากกระบวนการดังกล่าว นับตั้งแต่กระบวนการก่อตั้งรัฐชาติ 
จนมาถึงกระบวนการพัฒนาตามอย่างชาติตะวันตก พยายามจะผลิตชุดคำอธิบายของตนขึ้นมา
ปะทะ ตอบโต้ กับชุดวาทกรรมกระแสหลัก โดยเรื่มจากการสร้างความเข้าใจต่อตนเอง ลังคม ชุมชน 
และสภาพแวดล้อมท่ีตนอยู่อาดัยในเบื้องแรก (แนวคิดเก่ียวกับคนชายขอบเป็นตัวอย่างของการทำ 
ความเข้าใจต่อตนเองและสิ่งแวดล้อมของประชาซนในระดับรากหญ้า) สิทธิมนุษยชนจึงถูกผูกโยง 
เข้ามาเกี่ยวข้องเพื่อเป็นการยืนยันอ้านาจในการอยู่อาดัยและใช้ทรัพยากรธรรมชาติของท้องถิ่นซึ่ง 
ถูกพราก แย่งชิง โยกย้าย ทำลายโดยความลัมพันธ์ที่แนบแน่นระหว่างรัฐกับทุน

สิทธิชุมขนเป็นตัวอย่างวาทกรรมจากภาคประซาซนที่เกิดจากการเรืยบเรืยงเรื่องราว และ 
เชื่อมโยงระหว่างจารืตและธรรมเนียมปฎิปติในอดีตกับการต่อล้ในปัจจุบันเพื่อลามารถเข้าถึง 
กระบวนการตัดสินใจหรือกำหนดนโยบายในการจัดสรรทรัพยากรได้อย่างชอบธรรม 
กฎเกณฑ์ที่ซาวบ้านใช้ควบคุมการใช้ทรัพยากร เช่น ป่าชุมชน ป่าต้นน้ํา นัยหนึ่งก็คือเง่ือนไขหรือ 
ขอบเขตที่กำหนดความหมายเกี่ยวกับสิทธิ เน่ืองจากเป็นการระบุว่าสมาชิกในชุมชนสามารถกระทำ 
การสิ่งใดได้บ้าง และจะได้รับประโยชน์จากการใช้ทรัพยากรของส่วนรวมได้อย่างไร โดยไม่จำเป็น 
ต้องกล่าวถึงคำว่า “สิทธิ” หรือ “สิทธิมนุษยชน" แม้แต่น้อย

ถึงกระนั้น แนวคิดสิทธิชุมชน ก็ยังมีข้อจำกัดอยู่มาก จากการยกตัวอย่างกรณีศึกษาเกี่ยว 
กับการต่อล้ของซาวชุมชนป้อมมหากาฬที่ชูประเด็นสิทธิชุมชนขึ้นมาเป็นยุทธศาสตร์ทำให้เห็นว่า 
ความลักลั่นของสิทธิชุมชนอยู่ท่ีการกำหนดว่า อะไรคือชุมชน และอะไรคือความตั้งเดิม แนวคิดจาก 
ฝ่ายรัฐและฝ่ายประชาซนที่ต่อล้กันในประเด็นดังกล่าวแม้จะยังหาข้อตกลงไม่ได้ แต่การถกเถียงดัง 
กล่าวก็ได้เปิดประเด็นที่ลำดัญประการหนึ่งมั่นก็ศึอ สิทธิชุมชนอาจมีสาระครอบคลุมไปถึงสำนึก
ร่วม จิตสำนึกลาธารณะ หรือการสร้างกฎเกณฑ์ร่วมกันเพื่อดูแลรักษาทรัพยากรร่วมกันจากทุกฝ่าย 
ไม่ว่าจะเป็นรัฐ ปัจเจกชน เอกชนหรือชุมชนเองก็ตาม

นอกจากนี้การที่รัฐกับชุมชนยังคงต้องเข้ามามีปฏิสัมพันธ์กันอย่างสมํ่าเสมอทำให้การต่อล้ 
ในเชิงสัญลักษณ์นั้นมักจะถูกอำนาจบิดเบือน ดัดแปลงให้ตกไปเป็นวาทกรรมชองคู่ฃัดแย้งได้โดย 
ง่าย ดังท่ีฝ่ายรัฐมักจะหยิบยกเอาแนวคิดเกี่ยวกับการมีส่วนร่วม ความลามารถในการปกครอง
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ตนเอง หรือชุมชนที่มีอิสระในการจัดการซึ่งเป็นชุดคำอธิบายจากฝ่ายประชาชนไปอ้างอิงเพื่อที่จะ 
ลดภาระความรับผิดชอบของรัฐ ในขณะเดียวกันทำให้รัฐลามารถเข้าไปกำกับ ควบคุมชุมชนได้ 
อย่างชอบธรรมและต่อเนื่อง ยุทธศาสตร์การยักย้ายถ่ายเทพลังอำนาจของวาทกรรมฝ่ายตรงข้าม 
มาเป็นของตนนี้ เป็นเทคนิควิธีประการสำคัญของรัฐเสรีนิยมปัจจุบันในการลดทอน ตัดตอนพลัง 
การต่อล้อันเข้มแข็งของชุมชนหรือภาคประชาชนด้วยการทำให้ชุมชนถูกการผนวกรวมเข้ามาอยู่ 
ภายใต้เงื้อมมือของอำนาจรัฐ

ถึงกระนั้นกระบวนการปลดปล่อยความรู้ชายขอบหรือความรู้ที่ไม่ใช่กระแสหลักไม่ใช่ความ 
จริงของลังคมขณะนั้น ยังคงมีความจำเป็นอย่างยิ่งอย่างน้อยเพื่อกระตุ้นให้ลังคมได้เกิดการฉุกคิด 
และตั้งข้อลงลัยกับความรู้ที่เข้าใจกันว่าจริงแท้โดยไม่ต้องมีข้อพิสูจน์ การเริ่มต้นต้ังคำถามกับสิ่งที่ 
เป็นปกติ สิ่งท่ีคุ้นเคยหรือที่เป็นไปได้ต่างๆอันปรากฏอยู่รอบตัว จะนำไปสู่การวิเคราะหํวิพากษ์ทั้ง 
ตัวตนของตัวเองและความสัมพันธ์เชิงอำนาจกับปัจจัยอื่นๆรอบข้าง ทำให้ประชาชนตระหนักรู้เท่า 
ทันว่าเครื่องมือในการควบคุม ครอบงำตัวตนของเขาเองนั้นมีความเปลี่ยนแปลงในลักษณะที่ซับ
ช้อนและแยบยลมากกว่าเดิมเพียงไร ขณะนั้นเดียวกันกระบวนการปลดปล่อยความรู้ชายขอบยัง
สามารถทำให้เกิดทางเลือกที่หลากหลายมากขึ้นแก่ลังคมโดยรวม เป็นปัจจัยอันหนึ่งซึ่งช่วยซัดขวาง 
การพีนคืนของเผด็จการ การผูกขาดไม่ว่าจะในทางปฎิบติหรือในทางทฤษฎีความรู้

การศึกษาเงื่อนไขที่กำหนดความหมายและขอบเขตของสิทธิมนุษยชนในวิทยานิพนธ์ฉบับ 
นี้ได้ข้อสรุปว่า สิทธิมนุษยชนนั้นก่อรูปความหมายขึ้นตามบริบทของความลัมพันธ์เชิงอำนาจ ไม่ว่า 
ความสัมพันธ์นั้นบางครั้งจะอยู่ในรูปของการต่อล้ แข่งข้น หรือร่วมมือกันแต่ในท้ายที่สุดแล้วการ 
ปะทะประสานระหว่างความรู้และอำนาจจะนำมาซึ่งการเปลี่ยนแปลงขอบเขตและความหมายของ 
สิทธิมนุษยซน และอาจกล่าวได้ว่าในฐานะที่สิทธิมนุษยชนเป็นสิทธิประการหนึ่ง สิทธิซึ่งแท้จริงแล้ว 
ก็คือแก่นแกนของอำนาจ ดังน้ันการเข้ามาทำข้อตกลงเพื่อกำหนดตำแหน่งแห่งที่หรือขอบเขตความ 
เป็นไปได้ของอำนาจระหว่างปัจเจก รัฐ หรือชุมชนก็คือเงื่อนไขที่กำหนดขอบเขตและความหมาย 
ของสิทธิมนุษยซน ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับฝ่ายใดจะสามารถช่วงชิงอำนาจในการแถลงความหมาย หรือสร้าง 
ชุดคำอธิบายและสรรหากลยุทธ์เทคนิควิธีการต่างๆอันจะเป็นไปในทางที่ก่อเกิดผลประโยชน์แก่ฝ่าย 
ตนจากบริบททางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมในขณะนั้นได้มากกว่ากัน

แม้ว่าเอกสิทธิ้ในการแถลงความหมายสิทธิมนุษยชนในปัจจุบันแม้จะยังอยู่ที่มหาอำนาจ 
ชาติตะวันตก(ในนามของลหประซาชาติ)เป็นส่วนใหญ่ แต่ไม่ได้หมายความว่าความรู้ที่ผลิตโดยผล 
ประโยชน์เฉพาะด้าน(โดยเฉพาะด้านเศรษฐกิจ) ชุดนี้จะยังคงสามารถเถลิงอำนาจได้อย่างไม่มี
เง่ือนไข สถานการณ์การเคลื่อนไหวในระดับท้องถิ่นทั่วโลกในปัจจุบันคือสิ่งที่สะท้อนให้เห็นว่า
ความหมายของสิทธิมนุษยชนจะมีความหลากหลายมากขึ้นกว่าเดิมบนฐานของความยอมรับและ
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เคารพความแตกต่างนั้น นอกจากนี้การผลิตชำผลการคิกษาและตีความ ความรู้ แนวคิดหรอทฤษฎี 
สิทธิห่รือสิทธิมนุษยชนจากแหล่งอื่นๆที่ย้งคงไม่ได้รับการเปิดเผย เช่น สิทธิมนุษยซนในสังคมพุทธ 
และอิลลาม หรอในชุมชนชายขอบอื่นๆ ควรต้องทำอย่างต่อเน่ือง เพ่ือจะช่วยทลายความชอบธรรม 
ของโครงการการรวมศูนย์หรอผูกขาดความรู้เกี่ยวกับสิทธิมนุษยชน (ผู้วิจัยเห็นว่าการคิกษาเช่นนี้จะ 
เป็นการเพิ่มเติมความสมบูรณ์ในแง่ของการได้รับความยืนยันทางทฤษฎีให้แก่วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ 
มากย่ิงข้ึนด้วย) นอกจากนี้ยังจะเป็นการเผยแพร่กระบวนการคิกษาเกี่ยวกับอำนาจในรูปของความ 
รู้ให้เป็นท่ีเข้าใจกันอย่างกว้างขวางมากขึ้นด้วย เนื่องจากอำนาจในลักษณะดังกล่าว (ในท่ีน้ีเช่น 
การเข้ามาจัดระเปียบ จัดประ๓ ทของความรู้) ได้เข้ามาควบคุมและครอบงำวิธิคิด วิธปฎีบัติ'ของ 
มนุษย์โนชีวิตประจำวันได้แยบยลยิงกว่าอำนาจที่มีลักษณะข่มฃู่ ใช้กำลังหรืออำนาจที่เป็นทางการ 
อย่างเช่นอำนาจของรัฐ
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