
บทท่ี 2
วิวัฒนาการ และแนวความคิดในการให้ความคุ้มครองสิทอิในเคร่ืองหมายการค้า

จากหลักฐานทางประว้ตศาสตร์ เครื่องหมายการค้าปรากฎซัดเจนในคร์งแรกราว

ศตวรรษ

ท่ี 5-6 ก่อนคริสตกาล1 2 ซึ่งเครื่องหมายการค้าในสมัยนั้นมีลักษณะเป็นซื่อของผู้ผลิตสินค้าติดไว้กับ 

สินค้าของตนเพื่อบ่งบอกถึงความลัมห้นระหว่างสินค้ากับผู้ผลิตสินค้า โดยมุ่งคุ้มครองผู้บริโภคมี 

ให้ถูกหลอกลวงถึงคุณภาพและแหล่งกำเนิดของสินค้านั้นและเพื่อคุ้มครองผู้ผลิตในแง่การแข่งซัน ํ

ต่อแต่นั้นมาเครื่องหมายการค้าจึงได้เรื่มมีบทบาทสำคัญในทางการค้าระหว่างประเทศ โดยในช่วง 

ปลายศตวรรษที่ 19 เครื่องหมายการค้าจึงได้รับการจัดไว้ให้เป็นทรัพย์สินทางปัญญาแขนงหนึ่ง 

เมื่อได้มีการรับรองและคุ้มศรองสิทธิไว้ตามอนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการคุ้มครองทรัพย์สินทาง 

อุตสาหกรรมเมื่อปี ค.ศ. 1883 จึงถือเป็นจุดเรื่มต้นในการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา 

แขนงต่างๆ ซึ่งรวมทั้งเครื่องหมายการค้าด้วย เมื่อเครื่องหมายการค้าได้เข้ามามีบทบาทสำคัญต่อ 

การค้าในเวทีการค้าระหว่างประเทศมากขึ้น จึงเกิดความจำเป็นที่บรรดาประเทศต่างๆจะต้องทำ 

การพัฒนาแนวความคิดในกา;ให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าในประเทศสมาชิกตาม 

ความตกลงระหว่างประเทศจึงมีมากขึ้น และเมื่อบรรดาประเทศต่างๆได้นำประเด็นการให้ความ 

คุ้มครองเครื่องหมายการค้ามาเป็นข้อต่อรองใเทางการค้าระหว่างประเทศมากขึ้น บรรดาประเทศ 

เหล่านี้ท ั้งที่เป ็นสมาชิกและที่ม ีได้เป็นสมาชิกในความตกลงระหว่างประเทศต่างได้เร่งพัฒนา 

กฎหมายเครื่องหมายการค้าของประเทศตนเพื่อเป็นการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมาย 

การค้าแก่บรรดาประเทศที่ได้ยกข้อต่อรองทางการค้าเรื่องนี้ ซึ่งเป็นผลต่อการปรับปรุงหลักเกณฑ ์

ในการพ ิจารณาจดทะเป ียนเครื่องหมายการค้าเพ ื่อให ้เก ิดความสอดคล้องก ับการปรับปรุง 

กฎหมายเครื่องหมายการค้าด้วย ซึ่งในการพัฒนาปรับปรุงกฎหมายคังที่กล่าวไว้นั้นจำอย่างยงที ่

ประเทศที่เป็นสมาชิกในองค์กรระหว่างประเทศจำต้องพิจารณาถึงหลักเกณฑ์และมาตราฐานขั้น 

ตํ่าที่ได้กำหนดไว้ในความตกลงระหว่างประเทศที่แต่ละประเทศต้องผูกพันปฎิป้ตตาม

1 WIPO. Introduction of trademark law and practice: The basic concept (Geneva: 1993). p.

9.

2 ธัชชัย คุภผลศิริ■ ค ำอธินายกฎหมายเคร่ืองหมายกา?ค้าพร้อมด้วยพระ?'าชมัญญ้ติเคร่ืองหนายทาร 

ค้า พ.ศ.2534(กรุงเทพมหานคร:สำนักพิมพ์นิติธรรม,2536),หน้า 1.
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การให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้า มีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นการ

รับรอง และคุ้มครองสิทธิชึ่งมีลักษณะเป็นสิทธิแต่เพียงผู้เดียว (exclusive rights) ที่รัฐพีจารณาให้ 

แก่เจ้าของเครื่องหมายการค้า หรือผู้ทรงสิทธิในเครื่องหมายการค้า ในอันท่ีใด้ใช้สอย และแสวง 

ประโยชน์จากเครื่องหมายการค้าของตน ตลอดจนเพื่อเป็นการกำหนดมาตรการคุ้มครองแก่เจ้า

ของเครื่องหมายการค้าเพื่อป้องกันมิให้บุคคลอื่นนำเครื่องหมายการค้าของเจ้าของเครื่องหมาย 

การค้าไปใช้ในลักษณะเป็นการละเมิดสิทธิของเจ้าของหรือผู้ทรงสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้นซึ่ง 

ย่อมถือได้ว่าเป็นการกระทำที่ไม่เป็นธรรมในทางการค้าต่อเจ้าของหรือผู้ทรงสิทธิในเครื่องหมาย 

การค้า นอกจากวัตถุประสงค์ในการให้ความคุ้มครองสิทธิของเจ้าของเครื่องหมายการค้าแล้ว

กฎหมายเครื่องหมายการค้ายังมุ่งให้ความคุ้มครองแก่บรรดาผู้บริโภคด้วยเซ่นกัน ทั้งนี้เนื่องจาก 

เครื่องหมายการค้ามีหน้าที่ที่สำคัญคือเป็นสิ่งที่ใช้จำแนกแยกแยะสินค้าของผู้ผสิตรายหนื่งออก 

จากสินค้าของผู้ผลิตอีกรายหนึ่ง ดังนั้นโดยผลของวัตถุประสงค์ของกฎหมายการค้านั้นจึงมุ่ง 

ป้องกันมิให้ผู้บริโภคเกิดความลับลนหลงผิดในแหล่งกำเนิด ชนิด คุณภาพของสินค้า เป็นต้น อีก 

ประการหนึ่ง

แม้กฎหมายเครื่องหมายการค้าของบรรดานานาประเทศจะมีหลักในการให้ความ 

คุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าเป็นอย่างเดียวกัน แต่อย่างไรก็ตามในการบัญญ ัต ิกฎหมาย 

เพื่อใช้บังคับในแต่ละประเทศย่อมมีความแตกต่างกันไปตามแต่สภาพความจำเป็นทางเศรษฐกิจ 

ความสัมพันธ์ทางการค้าระหว่างประเทศ ตลอดจนรูปแบบในการร่างและการบัญญัติกฎหมาย 

ของแต่ละประเทศ การให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าใโปัจจุบันจึงอาจแบงระบบการให  ้

ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าได้เป็น 2 หลักสำคัญด้วยกันดังนี้

1. ระบบการใช ้ (Use System)

ระบบการใช้ ถือเป็นระบบในการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าในขั้นพื้น 

ฐาน ทั้งนี้เนื่องจากสิทธิแต่เพียงผู้เดียวในการที่จะใช้ เครื่องหมายการค้าใดนั้น ย่อมถือเป็นสิทธิขั้น 

พื้นฐานของเจ้าของเครื่องหมายการค้า หรือผู้ทรงสิทธิโดยแท้ ดังน้ัน แนวความคิดในระบบนี้จึง 

ล่งผลให้บุคคลใดๆจะใต้มาซึ่งสิทธิในเครื่องหมายการค้าหนึ่งได้ก็จะต้องปรากฎว่าบุคคลนั้นเป็นผู ้

ที่ได้ใช้เครื่องหมายการค้านั้นเป็นรายแรก อย่างไรก็ตามปัญหาที่มักเกิดขึ้นสำหรับการให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าภายใต้ระบบการใช้นี้ก็คือปัญหาการพิสูจน์การกล่าวอ้างสิทธิใน 

เครื่องหมายการค้า ซึ่งเกิดจากความจำกัดในการรับทราบของตัวแทนของรัฐผู้ให้สิทธิที่ไม่อาจจะ 

ทราบได้ว่าบุคคลใดเป็นผู้ที่ได้ใช้เครื่องหมายการค้านั้นเป็นรายแรก หรือเป็นเจ้าของที่แท้จริง
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บุคคลที่กล่าวอ้างสิทธิในความเป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าจึงต้องทำการพิสูจน์การใช้และ 

ความเป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าของตน ซึ่งกรณีเช่นนี้ย่อมอาจเกิดขึ้นไค้อยู่ตลอดเวลา

2. ระบบการจดทะเบียน (Registration System)

ประเทศที่ยึดถือหลักแนวความคิดตามระบบการจดทะเบียนนั้นจะถือว่าการจด 

ทะเบียนเป็นการแจ้งข้อมูลทางสิทธิ และข้อเท็จจริงเกี่ยวกับสิทธิของเจ้าของเครื่องหมายการค้าให้ 

แก่บุคคลภายนอกทราบ อันถือเป็นหลักฐานชั้นแรก (Prima Facie) ที่แสดงถึงความเป็นเจ้าของ 

เครื่องหมายการค้าที่แท้จริง ดังนั้นบุคคลใดประสงค์จะไค้รับความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการ 

ค้าใดก็จะต้องนำเครื่องหมายการค้านั้นไปจดทะเบียนเสียก่อน ระบบการจดทะเบียนนี้ไค้รับการ 

ยอมรับจากนานาประเทศมากกว่าในระบบการใช้ทั้งนี้เนื่องจากระบบการจดทะเบียนให้ความ 

สะดวกในด้านการตรวจสอบโดยลามารถตรวจลอบไค้จากลารบบทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

นอกจากนั้นระบบการจดทะเบียนยังให้โอกาสแก่บุคคลภายนอกที่จะกล่าวอ้างว่าตนเป็นเจ้าของ 

เครื่องหมายการค้าที่แท้จริง หรือตนมีสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้นดีกว่าเจ้าของเครื่องหมายการ 

ค้าที่ใค้รับการจดทะเบียน โดยเปิดโอกาสให้ผู้ที่กล่าวอ้างลามารถทำการดัดค้านการจดทะเบียน 

หรือเพิกถอนทางทะเบียนเครื่องหมายการค้าไค้ แต่อย่างไรก็ตาม ดังที่ไค้กล่าวไวในตอนค้นว่า 

ระบบนี้เป็นระบบที่ถือว่าหลักฐานทางทะเบียนเป็นหลักฐานในชั้นแรก กล่าวคือจะถือในเบื้องต้น 

ว่าบุคคลที่ปรากฏซื่อว่าเป็นเจ้าของในทะเบียนเครื่องหมายการค้า เป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้า 

นั้น ดังน้ัน หากผู้ที่ปรากฎซื่อในทะเบียนดังกล่าวมิไค้เป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริงแล้ว 

บุคคลดังกล่าวรัฐก็จะยังคงถือว่าบุคคลที่ปรากฏซื่อในทางทะเบียนรายดังกล่าวเป็นเจ้าของเครื่อง 

หมายการค้าจดทะเบียนอยู่ต่อไปจนกว่าผู้ที่เป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริเหรือผู้มีล่วนไค้ 

เสีย หรือนายทะเบียนเครื่องหมายการค้าจะดำเนินการเพิกถอนทางทะเบียน

ระบบการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าทั้งสองระขบที่กล่าวไว้ข้าง 

ต้นนั้นต่างก็มีข้อดีและข้อบกพร่องด้วยกัน บรรดาประเทศต่างๆ จึงไค้นำข้อดีของแต่ละระบบแนว 

ความคิดมาปรับเปลี่ยนเพื่อให้เกิดความเหมาะลม และสะดวกต่อการคุ้มครองสิทธิของเจ้าของ 

เครื่องหมายการค้า อนึ่งจะพบว่าไค้มีการปัญญัติแนวความคิดที่เกิดจากการประลมประลาน 

ระบบทั้งสองเข้าไว้ด้วยกันในอนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม 

โดยบทปัญญัติดังกล่าวไค้กำหนดให้รัฐภาคีจะต้องจัดให้มีระบบการจดทะเบียนเครื่องหมายการ 

ค้าขึ้นแม้ว่าในบางประเทศจะให้ความคุ้มครองสิทธิตามระบบการใช้ก็ตาม แต่อย่างไรก็ตาม

สำหรับประเทศที่ไค้ให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าแก่เจ้าของเครื่องหมายการค้าตาม 

ระบบการใช้นั้นอาจกำหนดเงื่อนไขของการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าไว้ให้ผู้ที่ประสงค์จะทำ
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การจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าใดจะต้องแลดงหลักฐานว่าตนได้มีการใช้เครื่องหมายการค้านั้น 

มาก่อนด้วยก็ได้ ประเทศที่ยังคงกำหนดเงื่อนไขการใช้เครื่องหมายการค้าไว้ลำหรับการจดทะเบียน 

เครื่องหมายกาค้าที่สำคัญในขณะนี้ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นต้น

เพื่อให้เกิดความเข้าไจในแนวคิดพื้นฐานสำหรับการไห้ความคุ้มครองสิทธิใน 

เครื่องหมายการค้า ในสำด้บแรกจึงจำเป็นที่จะต้องศึกษาถึงวิวัฒนาการและแนวความคิดในการ 

ให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าภายใต้ความตกลงระหว่างประเทศที่สำคัญ เพ่ือให้ 

ทราบมาตราฐานในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้า อันจะเป็นหลักเกณฑ  ์

มาตรฐานที่นำมาใช้ในการพิจารณาความจำเป็น และเหมาะสมในการแก้ไข ปรับปรุงกฎหมาย 

และวิธิปฏิบิตในการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของประเทศไทย โดยในการศึกษาภายใต้ขอบ 

เขตการวิจัยนี้จะทำในเซิงเปรียบเทียบกับประเทศอื่นที่เป็นสมาชิกในกลุ่มอาเซียนที่สำคัญบาง 

ประเทศดังจะกล่าวต่อไปนี้

2.1 ว ิว ัฒ น าก ารแล ะแน วค วาม ค ิด ใน ก ารให ้ค วาม ค ุ้ม ค รอ งสิทธิใน  
เครื่องหมายการค้าตามพันธะกรณีระหว่างประเทศ

ในส่วนนี้จะทำการศึกษาเกี่ยวกับวิวัฒนาการและแนวความคิดขั้นพื้นฐานในการ 

ให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าภายใต้กฎหมายระหว่างประเทศที่สำคัญ ซ่ึงข้อมูลที่ได้ 

จะนำมาใช้เป็นเกณฑ์ประกอบการพิจารณาเปรียบเทียบกับข้อมูลการให้ความคุ้มครองสิทธิใน 

เครื่องหมายการค้าของประเทศสมาซิกกลุ่มอาเซียนซึ่งจะได้กล่าวในลำคับต่อไป

2.1.1 ข ้อพ ิจารณาเก ี่ยวก ับการให ้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าภาย  
ใต้ความตกลงระหว่างประเทศ

ในบี ค.ศ. 1883 อนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการทรัพย์สินทางปัญญาซึ่งมีผลย้อน 

ไปถึงอนุสัญญากรุงปารีสว่าด้วยการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางอุลหากรรม บี ค.ศ. 1883 (พ.ศ 

.2426) ถือเป็นอนุสัญญาฉบับแรกที่บัญญตเกี่ยวกับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการ 

ค้า3 โดยตั้งอยู่บนหลักการพื้นฐานตามกฎหมายระหว่างประเทศ เช่น หลักการประติบิตเยี่ยงคน

3 Harriet R. Freeman, “Reshaping trademark protection in today’s global village : Looking 

beyond GATT's Uruguay round toward global trademark harmonization and centralization,” ILS A 

Journal of International and Comparative Law 1 (Spring 1995): 67-101.
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ชาติ ( national treatment basis) รวมทั้งไค้มีการบัญญัตเรื่องการให้สิทร1!อว ันที่จดทะเบียน 

เครื่องหมายการค้าในต่างประเทศ (Priority Right) และการจดทะเบียน (Registration) หลักการ 

ดังกล่าวข้างต้น ล่งผลให้ภาคีสมาชิกจะต้องปฏิบัติต่อขาวต่างชาติเป็นประการเดียวกับคนชาติ 

และจะต้องใม่ยกเรื่องการตั้งถนที่อยู่ หรือภูมิลำเนามา!.ป็ๆพื่อนไขในการพิจารณาให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในเครื่องหมายการค้า เป็นต้น อย่างไรก็ตามเป็นที่วิพากษ์วิจารณก์ ันในเวทีระหว่าง 

ประเทศมาโดยตลอดถึงการนำหลักการประติบัติเยี่ยงคนชาติที่กำหนดไว้ในอนุสัญญากรุงปารีส 

ฉบับนี้ ทั้งนี้ก็เนื่องจากหลักการดังกล่าวมีฃ้อแตกต่างไปจากหลักในทางกฎหมายระหว่างประเทศ 

ท้ัวไป กล่าวคือไค้มีการกำหนดให้สิทธิแก่ภาคีสมาชิกใดๆ ที่จะลามารถปฏิเสธการให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าแก่อีกประเทศหนึ่งไค้หากอีกประเทศหนึ่งนั้นมิไค้*,ห้สิทธิเข่นเดียว 

กันนั้นแก่พลเมืองของชองภาคีสมาชิกนั้น ซึ่งหลักดังกล่าวควรจะมีลักษณะเซ่นเดียวกับหลักการ 

ถ้อยทีถ้อยปฏิบัติ (Reciprocal Principle) มากกว่า

สำหรับหลักการให้สิทธิก่อน (Priority Right) นั้น อนุสัญญากรุงปารีสกำหนดให้ 

ส ิทธิแก่ภาคีสมาชิกในการขอถือสิทธิในวันยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในต่างประเทศ 

ซึ่งเป็นภาคีสมาชิกในสหภาพไค้ แต่โดยที่อนุสัญญากรุงปารีสมีไค้กล่าวถึงการจัดให้มีระบบการ 

ยื่นคำขอและการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้ากลาง (Centralized filing and registration) ไว้ 

ดังนั้นเจ้าของเครื่องหมายการค้าจึงต้องดำเนินการยื่นขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าเพื่อขอรับ 

ความคุ้มครองในแต่ละประเทศ

นอกจากน้ี แม้ว่าอนุสัญญากรุงปารีลจะไค้กำหนดมาตรฐานข้ันสํ่าเกี่ยวกับการ 

บัญญัติกฎหมายเครื่อ1หมายการค้าของประเทศภาคีสมาชิกไว้ก็ตาม แต่ก็มิไค้มิการตั้งประเด็น 

และไห้ความสำคัญในเรื่องความร่วมมือในการจัดตั้งระบบเครื่องหมายการค้ากลางไว้ทั้งนี้คงสืบ 

เนื่องจากตั้งแต่ช่วงบี ค.ศ. 1883 น้ัน การร่วมตัวของบรรดาประเทศในเวทีระหว'■'งประเทศนั้นมี 

น้อยมาก จะมีก็เพียง'ในปี ค.ศ. 1967 ซึ่งเป ็นระยะเรื่มก่อตั้งอนุส ัญญากรุงลต็อคโฮล์ม 

(Stockholm Convention) เท่านัน

ในบี ค.ศ. 1891 ภาคีสมาชิกของอนุสัญญากรุงปารีสบางประเทศไค้เข้าจัดตั้ง 

ความตกลงกรุงแมดริด (Madrid Agreement Concerning the International Registration of 

Marks of 1891) เพื่อร่วมกันสร้างระบบการยื่นคำขอและการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าขึ้น 

อนุสัญญาฉบับนี้กำหนดมาตรการให้ความคุ้มครองเครื่อ&หมายการค้าที่ไค้รับการจดทะเบียนไว้ 

ในประเทศภาคีสมาชิกความตกลงแล้ว ความตกลงฉบับนี้ยังมีผลเป็นการขยายขอบเขตหลักการ
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ให้ความคุ้มครองสิทธ์ในเครื่องหมายการค้าภายใต้อนุสัญญากรุงปารีสออกไป ทั้งน้ีเนื่องจากบท 
บัญญัติของความตกลงได้ยอมให้มีการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าภายใต้กฎหมายภายในของ 
แต่ละประเทศภาคีสมาชิกในสหภาพซึ่งได้ปฏิบัติตามหลักเกณฑ์ของความตกลงกรุงแมดริด และ 
กฎหมายภายในประเทศที่ประสงค์จะขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้นได้ ซ่ึงแม้ผลของการจด 
ทะเบียนตามวิธีการดังกล่าวนั้นผู้ฃอจดทะเบียนจะมีใด้รับความคุ้มครองสิทธิครอบคลุมไปถึงทุก 
ประเทศในสหภาพ (Multiple Madrid Union countries) ก็ตามแต่บุคคลดังกล่าวจะได้รับความ 
คุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าเชิงสาระสำคัญ (Substantive rights) ซึ่งจะแตกต่างจากการที่ 
เครื่องหมายการค้าที่ได้ย ื่นคำฃอและได้รับการจดทะเบียนจากสำนักงานเครื่องหมายการค้า 
ระหว่างประเทศ (International Bureau) ของสหภาพซ่ึงผู้ขอจะยังไม่ได้รับความคุ้มครองเชิงสาระ 
สำคัญจนกว่าจะได้นำเครื่องหมายการค้าไปจดทะเบียนในประเทศภาคีสมาชิกที่ผู้ได้รับการจด 
ทะเบียนประสงค์จะขอรับความคุ้มครอง

ในเสือนมิถุนายน บี ค.ศ. 1957 ได้มีการจัดทำความตกลงนีช (Nice Agreement 
Concerning the International Classification of Goods and Services for the Purposes of 
the Registration of Marks of 1957) ขนในประชาคมโลก ความตกลงฉบับดังกล่าวมีวัตถุ 

ประสงค์เพื่อเป็นการกำหนดการจัดแบ่งจำพวกและรายการสินค้าหรือบริการเพื่อประโยชน์ในการ 

จดทะเบียนเครื่องหมายการค้าซึ่งในหลายประเทศผู้ฃอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าจะต้องระบุ 

รายการสินค้าหรือบริการที่ประสงค์จะใช้ก้บเครื่องหมายการค้าที่ฃอจดทะเบียนนั้น ประกอบกับใน 

การกำหนดและจำแนกรายการสินค้าในประเทศต่างๆ มีความแตกต่างกันเป็นอย่างมาก อย่างไรก็ 

ตาม โดยที่ความตกลงฉบับนี้กล่าวถึงเพียงการจำแนกรายการสินค้าและบริการเท่านั้น โดยมิได้มี 

การกำหนดถึงสาระสำคัญในทางการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าประการอื่น 

ความตกลงดังกล่าวจึงไม่มีลักษณะในทางกำหนดสิทธิหรือพันธกรณีในการต้องปฏิบัติตามการ 

จำแนกรายการสินค้าหรือบริการในความตกลงฉบับนี้แต่อย่างได แต่หากจะพิจารณาถึงประโยชน์ 

ที่ได้ร ับจากระบบการจำแนกรายการสินค้าและบริการตามความตกลงฉบับนี้แล ้ว จะพบว่า 

รายการสินค้าหรือบริการที่ได้รับการจำแนกไว้ตามความตกลงฉบับนี้นั้น เป็นประโยชน์ต่อการ 

ตรวจสอบสารบบทะเบียนเครื่องหมายการค้าเพ ื่อป้องกันการละเมิดและกำหนดขอบเขตการ 

กระทำที่ก ่อให้๓ ดความลับลนหลงผิดซึ่งเป็นผลมาจากการใช้เครื่องหมายการค้ากับสินค้าหรือ 

บริการที่เหมือนหรือเกี่ยวเนื่องกันได้ในระดับหนึ่ง

อน ุส ัญ ญ าเพ ื่อการจ ัดท ั้งองค ์การทรัพย ์ส ินทางป ัญ ญ าโลก (Convention 
Establishing the World Intellectual Property Organization of 1967 (WIPO)) ได้รับการจัดดัง
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ขึ้นเพื่อสนับสนุนให้เกิดการดำเนินการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญาในภูมิภาคต่างๆ ท่ัว 

โลก โดยการจัดทำขึ้นในลักษณะเป็นความร่วมมือและการประลานงานระหว่างประเทศปต่างๆ ใน 

สหภาพ องค์การทรัพย์ส ินทางปัญญาโลกเป็นผลที่ล ืบต่อมาจาก สำนักงานความคุ้มครอง 

ทรัพย์สินทางปัญญาสากลซึ่งจัดตั้งขึ้นภายใต้อนุสัญญากรุงปารีสในปีค.ศ. 1974 ได้กลายสถานะ 

มาเป็นหน่วยงานพิเศษขององค์การสหประชาชาติ ซึ่งมีสำนักงานใหญ่ตั้งอยู่ที่กรุงเจนีวา ประเทศ 

สวิสเชอโแลนด์ ปัจจุบันองค์การทรัพย์สินทางปัญญาสากลกำกับดูแลภายใต้ความตกลงพหุภาคี 

และความตกลงระหว่างภูมิภาค ซึ่งรวมถึงอนุสัญญากรุงปารีส ความตกลงแมดรีด และความตก 

ลงนิช รวมกันแล้วไม่น้อยกว่า 17 ฉบับ

จากที่กล ่าวมาในเบื้องต้นจะเห ็นได้ว ่าม ืหสักกฎหมายระหว่างประเทศหลาย 

ประการที่เป ็นพื้นฐานในการกำหนดให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าท ี่ได้ร ับการ 

บัญญัติไว้ในอนุสัญญาและความตกลงระหว่างประเทศฉบับต่างๆ หลักการเหล่านี้ล่งผลให้

ประเทศภาคีหนึ่งจะต้องให้ความคุ้มครองในสิ่งซึ่งเป็นสาระสำคัญอันเกี่ยวเนื่องกับทรัพย์สินทาง 

ปัญญาแก่รัฐภาคีอื่นโดยปราศจากการเลือกปฏิบัติต่อบรรดารัฐภาคีอื่นนั้นภายใต้กฎหมายภายใน 

ของตนเฉกเข่นเดียวกับที่ตนได้รับความคุ้มครองสิทธิเช่นเคียวกัในั้นจากรัฐภาคีอื่นนั้นด้วย ซ่ึงใน 

หลักต่างตอบแทนในการให้ความคุ้มครองที่ตั้งอยู่บนพื้นฐานหลักประติบัติเยี่ยงคนชาติดังกล่าวมิ 

ได้มุ่งให้รัฐภาคีจะต้องปฏิบ้ติต่างตอบแทนกันโดยแท้จริงทั่งนี้เนื่องจากหลักการดังกล่าวยอมรับว่า 

รายละเอียดในส่วนที่เป็นสาระสำคัญของกฎหมายภายในของรัฐภาคีแต่ละรัฐย่อมมืความหลาก 

หลายแตกต่างกันออกไป เพื่อเป็นการช่วยลดความแตกต่างในระดับของการให้ความคุ้มครอง

สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาภายใต้กฎหมายภายในของบรรดารัฐภาคี อนุสัญญาบางอนุสัญญา 

จึงได้กำหนดมาตรฐานขั้นตํ่าในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าเพื่อให้รัฐสมาชิก 

ต้องปฏิบัติให้สอดคล้องภายใต้มาตรฐานขั้นตํ่าดังกล่าวด้วย

จากความสำเร็จในการเจรจาในเวท้การค้าระหว่างประเทศภายใต้ความตกลง 

GATT รอบอุรุกวัย ที่เป็นผลให้เกิดการลงนามในความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่ 

เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ซึ่งจากระยะเวลาที่ผ่านมาหลายปี เราถือได้ว่าเป็นการเปลี่ยนแปลงที่ 

สำคัญต่อการพัฒนาการให้ความคุ้มครองสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาอย่างยี่ง4 ประเด็นทางการ 

ค้าที่เกี่ยวข้องกับสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเป็นประเด็นหลักที่ถูกหยิบยกขึ้นมาใช้ในการเจรจา

4 G e o r g e  W ei S z e  S h u n , “C o m p a r iso n  o f  th e  TRIPs p r o v is io n s  with th e  cu rren t in te llec tu a l 
p rop erty  la w s

o f  S in g a p o r e ,"  S in g a p o r e  Jou rn al o f In ternation al a n d  C o m p a r a tiv e  L aw  1 (J a n u a ry  1 9 9 7 ):  1 5 4 -1 5 7 .
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ต่อรองในวาระการประชุมรอบอุรุกวัยกันอย่างกว้างขวาง ซึ่งอาจกล่าวโดยสรุปได้ว่าการเจรจาดัง 

กล่าวเป็นผลลืบเนื่องมาจากความเจริญเติบโตทางการค้าระหว่างประเทศ ประกอบกับการเปิด 

และขยายตลาดทางการค้าออกไปอย่างกว้างขวางมากยิ่งขึ้นพร้อมกับการเพมฃึ้นของปริมาณ 

ความต้องการบริโภคสินค้า และบริการของผู้บริโภคที่นับวันจะยิ่งทวีจำนวนมากขึ้น จึงเป็นส่ิงจำ 

เป็นอย่างยิ่งที่บรรดาสมาชิกในประชาคมโลกจะต้องเร่งจัดหามาตรการที่เหมาะลมเพื่อให้เกิดการ 

บังดับซึ่งสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาในระดับเวทีระหว่างประเทศขึ้นให้ได้โดยเร็ว

จากสถิติการละเมิดสิทธิในเครื่องหม)ยการค้าที่มีอยู่เป็นจำนวนมากซึ่งไม่จำกัด 

อยู่เพียงในเขตแดนของประเทศผู้ผลิตสินค้าที่เกิดขึ้นโดยการลอกเลียนแบบโดยวิธีการอันมิชอบ 

ด้วยกฎหมายเท่านั้น แต่กลับได้ขยายกว้างออกไปยังตลาดการค้าระหว่างประเทศโดยไม่ยากนัก 

การขยายตัวทางการผลิต และทางการค้าซึ่งสินค้าที่มีลักษณะอันเป็นการละเมิดสิทธิในเครื่อง 

หมายการค้านั้นถือเป็นเหตุก่อให้เกิดเป็นการบิดเบือนในทางการค้าซึ่งมีกระทบต่อสินค้าที่แท้จริง 

ที่เจ้าของหรือผู้ทรงสิทธิโดยชอบได้ทำการผลิตขึ้น ดังนั้นการกำหนฒาตรฐานขั้นตํ่าเพื่อการให้

ความคุ้มครอง และบังคับซึ่งลิทธิในเครื่องหมายการค้าจำต้องอาดัยความความร่วมมือภายใต้ 

ความตกลงระหว่างประเทศจากบรรดาภาคีสมาชิกทั้งหลาย ซึ่งหากจะมองกันแล้วก็อาจจะกล่าว 

ได้ว่าการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าจัดเป็นปัญหาทั้งในระดับภูมิภาคและระดับระหว่าง 

ประเทศด้วย ซึ่งปัญหาที่เกิดขึ้นดังกล่าวจะหมดลิ้นไปได้ก็ด้วยความร่วมมือของแต่ละประเทศที่จะ 

ดำเนินการแก้ไขปัญหาการละเมิดสิทธิในเรืองหมายการค้าในแต่ละประเทศอย่างจริงจัง

สำหรับหลักการที่ประเทศภาคีสมาชิกความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง 

ปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ที่ใช้เป็นเกณฑ์มาตรฐานขั้นตํ่าสำหรับการพิจารณาจดทะเบียน 

เครื่องหมายการค้าภายใต้ความตกลงฉบับดังกล่าวนั้น สามารถแยกพิจารณาได้ดังนี้

ก. ร ะ ด ับ ความมีลักษณะบ่งเฉพาะ (Criterion of distinctiveness) ของ
เครื่องหมายการค้า

หลักการรับจดทะเบียนตามมาตรา 15.1 ของความตกลงความตกลงว่าด้วยสิทธิ 

ในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) และตามอนุสัญญากรุงปารีสมุ่งพิจารณาถึง 

ระดับความมีลักษณะบ่งเฉพาะ เช่น ในมาตรา 6 quinquies ข้อ B.2 ของอนุสัญญากรุงปารีส ท่ี 

ยอมให้มีการปฏิเสธการรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าซึ่งขาดลักษณะบ่งเฉพาะ ตัวอย่างของ 

เครื่องหมายการค้าที่ขาดความมีลักษณะบ่งเฉพาะที่มักมีการหยิบยกมากล่าวนั้นได้แก่ กรณีท่ี 

เครื่องหมายการค้าที่มีลักษณะสามัญ (เช่นรูปดาวดวงเดียว มงกุฎ หรือแม้แต่ตัวอักษรธรรมดา)
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หรือกรณีที่เครื่องหมายการค้าที่ม่มีลักษณะซับช้อน (Complicate) อันเป็นที่ติดตาหรือให้ความ 
รู้สึกติดตรึงอยู่ในความทรงจำ (impression) ในรูปลักษณ์ (endornment) หรือส่ิงท่ีใซ้ในการ
ตกแต่งเพื่อใช้กับสินค้าที่นำมาจำหน่าย หรือมีลักษณะเป็น Slogan เพ่ือจูงใจให้ผู้บริโภคสนใจซ้ือ 
หรือใช้สินค้านั้น หรือ ลัญลักษณ์ที่มีการใช้กันอยู่ทั่วไปอยู่แล้ว เป็นต้น

บรรดากฎหมายเครื่องหมายการค้าของประเทศต่าง ๆ ได้แบ่งแยกระหว่างเครื่อง 

หมายการค้าที่มีลักษณะบ่งเฉพาะในตัวเอง (inherently distinctive) และเครื่องหมายการค้าที่ได้ 

ลักษณะบ่งเฉพาะในภายหลังโดยการใช้ การแบ่งแยกลักษณะการได้มาซึ่งลักษณะบ่งเฉพาะออก 

ในเป็นสองลักษณะเซ่นนี้เป็นไปตามบทบัญญัติในมาตรา 15.1 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิใน 

ทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ซึ่งได้บัญญัติไว้ว่า “ กรณีที่ปรากฏว่าเครื่องหมาย 

ที่ใช้กับสินค้า หรือบริการใดไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะในตัวเอง รัฐสมาซิกอาจกำหนดให้เครื่อง

หมายที่มีลักษณะตังกล่าวอาจได้รับการจดทะเบียนได้ภายใต้หลักเกณ8ย์การได้มาซึ่งลักษณะบ่ง 

เฉพาะในภายหลังโดยการใช้...” เป็นที่ทราบกันโดยทั่วไปว่า เครื่องหมายการค้าที่มีลักษณะบ่ง 

เฉพาะในตัวเองจำต้องอยู่ในรูปแบบ หรือลักษณะพิเศษเมื่อใช้เครื่องหมายการค้านั้นกับสินค้า 

หรือผลิตภัณฑ์ และจะถือว่าเครื่องหมายการค้านั้นไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะที่พอเพียง หากปรากฏ 

ว่าเครื่องหมายการค้านั้นเล็งถึงลักษณะ หรือคุณสมบัติของสินค้า หรือผลิตภัณฑ์นั้น แต่อย่างไรก็ 

ดีเครื่องหมายการค้าที่มีลักษณะเล็งถึงลักษณะ หรือคุณสมบัติฃองสินค้า หรือผลิตภัณฑ์ตังกล่าว 

อาจได้มาซึ่งลักษณะบ่งเฉพาะโดยการไซ้เครื่องหมายตังกล่าวของผู้ประกอบการเพื่อดึงดูด หรือจูง 

ใจ (attracts the secondary significants of emanating from a particular enterprise) ตอผู้ 

บริโภค อนุสัญญากรุงปารืสจึงกำหนดมิให้รัฐสมาซิกให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการค้าที่

เกิดจากการนำสัญลักษณ์ หรือสิ่งบ่งชใด  ๆ มารวมกันโดยอาจมีผลให้เกิดความลัมพันธ์ในทางการ 

ค้าซึ่งจะเป็นการเล็งถึงชนิด คุณภาพ ปริมาณ ความมุ่งหมาย มูลค่า แหล่งกำเนิด หรือระยะเวลา 

ที่ได้ทำการผลิตผลิตภัณฑ์นั้น  ๆ หรือเครื่องหมายการค้าที่ได้กลายเป็นจารีตในภาษาพูดที่

ประชาซนโดยทั่วไปใช้กันอยู่ในปัจจุบัน หรือเครื่องหมายการค้าที่เกิดจากการถือปฏิบํติโดยสุจริต 

ในทางการค้าของรัฐภาคี เมื่อเครื่องหมายการค้าใดได้รับการนำมาใช้จนกลายเป็นสิ่งสามัญแล้ว 

ย่อมถือว่าเครื่องหมายการค้านั้นสูญเลียลักษณะบ่งเฉพาะลง ซึ่งถือเป็นหลักในทางกฎหมาย

เครื่องหมายการค้าที่สำคัญประการหนึ่ง



17

ข. เครื่องหมายที่อาจจดทะเบ ียนได้ (Registrable signs)

มาตรา 1 5 .1  ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) ได้กำหนดไว้ว่า “ ลักษณะ หรือ สิ่งที่ประกอบขึ้นจากลัญลักษณ์ต่าง ๆ ชึ่งมีลักษณะบ่ง 

เฉพาะสามารถจำแนกสินค้า หรือบริการของบุคคลหนึ่งออกจากสินค้า หรือบริการของบุคคลอื่น 

ถ ือว ่าเป ็นเคร ื่องหมายการค ้า” เครื่องหมายการค้าตามความตกลฉบับนี้อาจได้รับการจด

ทะเบียนได้ทั้งที่ไซ้กับสินค้า และที่ไซ้กับบริการ อนุสัญญากรุงปารีส (Paris Convention) ได้ 

กำหนดให้รัฐภาคีที่อยู่ภายไต้พันธะกรณี จะต้องให้ความคุ้มครองเครื่องหมายบริการด้วย แต่

อย่างไรก็ตาม พันธกรณีนี้ ไม่มีผลเป็นการบังคับ (mandatory) ให้ต้องปฎิปัต ปัจจุบันนี้ ประเทศ 

ส่วนใหญ่ได้ไซ้วิธีการจำแนกรายการสินค้าตามรายการสินค้าสากล (International Classification 

of Goods and Service) ภายใต้ความตกลง Nice Agreement ซึ่งได้จำแนกรายการสินค้าไว้ 34 

จำพวก และรายการบริการ 8 จำพวก

เครื่องหมายที่ระบุไว้ไห้เป็นเครื่องหมายที่อาจได้รับการจดทะเบียนในมาตรา 

15(1) ของความตกลงว่าด้วยสิทธิไนทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า ได้แก่ คำ ซ่ึงรวมถึงซ่ือ 

บุคคล ตัวอักษร ตัวเลข สัญลักษณ์ (figurative elements) เครื่องหมายที่ประกอบขึ้นจากบรรดาสี 

ต่าง ๆ รวมทั้งเครื่องหมายซึ่งประกอบด้วยสิ่งต่าง ๆ ที่กล่าวมานั้นด้วย บทบัญญัติตังกล่าวได้ 

กำหนดไห้รัฐสมาชิกอาจกำหนดเป็นเงื่อนไขให้เครื่องหมายใดเป็นเครื่องหมายที่อาจได้รับการจด 

ทะเบียนได้ และเพื่อประโยชน์ไนการควบคุมคุณภาพในการรับรู้ท ี่ประจักษ์ช ัด (visual

perception) ของผู้บริโภค รัฐสมาชิกอาจกำหนดให้รูปร่าง (shape) เสียง และกลิ่น เป็นเครื่อง 

หมายการค้าที่อาจจดทะเบียนได้ เซ่นตังที่มีบัญญัติไว้ในกฎหมายของประเทศอังกฤษ

มาตรา 1 5 .4  ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) กำหนดไว้ว่า “ เครื่องหมายการค้าที่ใซ้กับสินค้าหรือบริการที่ประสงค์จะขอรับความคุ้ม 

ครองจะไม่ถูกกีดกัน (obstacle) ไม่ว่าโดยประการใด (case form) อันจะมีผลต่อการรับจด 

ทะเบียน” บทบัญญัติในมาตรานี้ ได้นำหลักการของมาตรา 7 แห่งอนุสัญญากรุงปารีสมา

บัญญัติไว้ทั้งหมด ซึ่งการนำบัญญัติตังกล่าวมาใซ้มีวัตถุประสงค์เพื่อให้สิทธิแก่เจ้าของเครื่อง

หมายการค้า และเครื่องหมายบริการที่ได้รับการจดทะเบียน แม้สินค้า หรือบริการนั้นจะเป็สินค้า 

หรือบริการต้องห้ามหรือที่มีลักษณะเป็นการผูกขาด (monopoly) หรือ สัมปทาน (concession) ก็ 

ตาม ในการจดทะเบียน และการรักษาสิทธิในทางทะเบียนสำหรับสินค้า ในบางรัฐ (jurisdiction) 

อาจมีการกำหนดเงื่อนไขในเรื่องการใช้เครื่องหมายการค้าไว้ได้ตามแนวทางนิติบัญญัติของรัฐนั้น
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ภายใต้กรอบของมาตรานี้ อย่างไรก็ตาม หลักการตามมาตรา 15.4 อาจถือเป็นปัจจัยสำคัญ

(useful function) ต่อการขยายตลาดทางการค้าผลิตภัณฑ์ภายใต้เครื่องหมายการค้าต่างประเทศ 

ภายใต้ระบบการค้าเสรีหรืออาจส่งผลต่อกิจการที่รัฐทำการผูกขาดไว้ที่อาจล้มเลิกไปในภายหลัง

ค. ข้อยกเว้นการไดรบการจดทะเบียน

มาตรา 15.2 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 
(TRIPs) ได้บัญญัตไว้ว่า บทบัญญัติในวรรคก่อนของมาตรา 15 จะมิใซ่ข้อที่รัฐสมาชิกจะยกขึ้น 
เพื่อปฏิเสธการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าโดยอาคัยเหตุประการอื่นซึ่งมิได้บัญญัติไว้ใน 
อนุสัญญากรุงปารีส ปี ค.ศ. 1967บทบัญญัตในมาตรานี้มืผลเสมือนเป็นการตรวจลอบเหตุในการ 
ปฏิเสธการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าซึ่งได้บัญญัติไว้ในอนุสัญญากรุงปารีส ภายใต้บท
บัญญัติของอนุสัญญาฉบับดังกล่าว เครื่องหมายการค้าอาจได้รับการปฏิเสธมิใหใต้รับการจด
ทะเบียนได้ หากเครื่องหมายดังกล่าวเกิดจากการลอกเลียนแบบ หรือเป็นเครื่องหมายการค้าที ่
แปลเป็นอีกภาษาหนึ่งซึ่งส่งผลให้เกิดความสับสนหลงผิดระหว่างเครื่องหมายดังกล่าวกับเครื่อง 
หมายที่มืซึ่อเลียงแพร่หลาย หรือเป็นเครื่องหมายการค้าที่นำออกมาใช้โดยปราศจากความเกี่ยว 
พันระหว่างผู้ใช้กับผู้มือำนาจใช้โดยตรงเซ่น ตราสัญลักษณ์ทางทหาร ธงประจำชาติ และ
สัญลักษณ์ประจำรัฐต่าง ๆ เครื่องหมาย หรือตราประจำประเทศ สหภาพ สัญลักษณ์ หรือตราซ่ึง 
ใช้ระบุอำนาจบังคับบัญชา และการรับรอง (w a r r a n ty )  เป็นต้น ซึ่งได้รับการนำมาใช้ และเลียน 
แบบในประการเซ่นเดียวกับที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น

การจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าอาจถูกปฏิเสธได้ภายใต้อนุสัญญากรุงปารีส 

หากปรากฏว่าเครื่องหมายการค้านั้นได้ละเมิดต่อสิทธิของบุคคลภายนอกซึ่งได้เรียกร้องสิทธิของ 

เขาในประเทศที่ให้ความคุ้มครองนั้น อาจตั้งเป็นข้อลังเกตุได้ว่า บรรดาสิทธิของบุคคลภายนอก 

ดังกล่าวอาจเป็นสิทธิที่มีความเกี่ยวข้องทั้งกับที่เป็นสิทธิในทางเครื่องหมายการค้าซึ่งได้รับความ 

คุ้มครองภายใต้กฎหมายของรัฐนั้นอยู่แล้ว หรือทรัพย์สินทางปัญญาสาขาอื่น รวมทั้งบรรดาสิทธิ 

ต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องด้วย เซ่น สิทธิในชื่อทางการค้า หรือลิฃสิทธิ และอื่น ๆ เป็นต้น ซ่ึงการใช้เครื่อง 

หมายการค้าอาจรบกวนสิทธิส่วนบุคคลของผู้ทรงสิทธิ

อนุสัญญากรุงปารืลยังได้บัญญัติให้การจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าอาจถูก 

ปฏิเสธได้หากเครื่องหมายการค้านั้นขัดต่อศีลธรรมอันดี และกระทบกระเทือนต่อความสงบเรียบ 

ร้อยของสาธารณะซน และในกรณีที่ปรากฏว่ามืลักษณะอันเป็นการลวงต่อลาธารณะซน บรรดา

/
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ประเทศส่วนใหญ่ต่างนำหลักเกณฑ์ และเหตุในการปฏิเสธการรับจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า 
ดังท่ีได้กล่าวมา โดยการนำไปปัญญัติไวในกฎหมายเคร่ืองหมายการค้าในฃองตน

ง. เครื่องหมายการค้าท ี่ม ีล ักษณะเหมีอนหรีอคล้ายกัน

มาตรา 16.1 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) ปัณญัติให้ เครื่องหมายการค้าที่มีลักษณะเหมือนคล้ายกัน ซ่ึงใช้กับสินค้า หรือบริการ 

อย่างเดียวกัน ถือเป็นเครื่องหมายการค้าที่มืลักษณะหมือนคล้ายกันอันจะก่อให้เกิดการลับลน

หลงผิดได้ การกระทำที่ก่อให้เกิดความลับสนหลงผิดอาจมีลักษณะเป็นการทำให้ผู้บริโภคหลงเชื่อ 

ว่าสินค้า หรือบริการภายใต้เครื่องหมายการค้าที่มืความเหมือนคล้ายดังกล่าวมีความสัมพันธ์ใน 

ทางการค้ากับเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียน ปกติกรณีที่เกิดการพิพาทกันใน 

ประเด็นเรื่องความเหมือนคล้ายกันระหว่างเครื่องหมายการค้ารายใดซึ่งใช้กับรายการสินค้าหรือ 

บริการชนิดเดียวกันในช้ันศาล ศาลมักจะทำคำวินิจฉัย โดยพิจารณาจากผลที่มืต่อความรู้สึกของ 

ผู้บริโภคในเซิงการค้าเป็นจุดสำคัญ กล่าวคือ ทำให้ผู้บริโภคเชื่อว่าเครื่องหมายการค้าทั้งสองมี 

ความเกี่ยวพันกับเจ้าของเครื่องหมายการค้ารายเดียวกัน มาตรา 16.1 นี้ทำให้กระบวนการ 

พิจารณาในเรื่องความเหมือนคล้ายนี้ง่ายขึ้นโดยให้สันนิษฐานว่าเครื่องหมายที่มืลักษณะเหมือน 

คล้ายกัน ซ่ึงใช้กับรายการสินค้า หรือบริการชนิดเดียวกัน ย่อมก่อให้เกิดความลับสนหลงผิดได้ 

เมื่อมีกรณีที่เครื่องหมายการค้าเหมือนคล้ายกับเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนไว้แล้ว 

หรือกรณีที่รายการสินค้า หรือบริการเหมือนกับรายการสินค้าหรือบริการของเครื่องหมายการค้าที่ 

ได้รับการจดทะเบียนไว้แล้ว คำวินิจฉัยของศาลจะเกิดจากการพิเคราะห์บรรดาหลักฐานที่แสดง

ว่าเครื่องหมายการค้านั้นมืความเหมือนคล้ายกันโดยพิจารณาถึงความลัมพันธ์ในทางการค้าที่มื 

ต่อตัวผู้บริโภคเป็นสำคัญ ซึ่งบรรดาหลักฐานเหล่านี้อาจเป็นคำให้การของบรรดาผู้บริโภคเอง หรือ 

อาจเป็นข้อมูลการสำรวจตลาดที่เกี่ยวช้องกับกลุ่มผู้บริโภคสินค้าดังกล่าวก็ได้

จ. ส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค ้าท ี่ใซ ้อย ู่ก ่อน (prior use)

มาตรา 16.1 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า 
(TRIPs) นอกจากจะวางหลักเกณฑ์[นเร่ืองลักษณะความเหมือนคล้ายกันระหว่างเคร่ืองหมายการ 
ค้าแล้ว ยังวางหลักเกณฑ์ให้ความคุ้มครองเจ้าของเคร่ืองหมายการค้าท่ีแสดงได้ว่าตนได้ใช้เคร่ือง 
หมายการค้าท่ีเหมือนคล้ายดังกล่าวกับรายการสินค้า หรือบริการชนิดเดียวกันอยู่ก่อนวันจด 
ทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าพิพาทท่ีได้รับการจดทะเบียนแล้ว โดยกรณีเช่นน้ีจะมิถือว่าผู้ท่ีใช้
เคร่ืองหมายการค้าอยู่ก่อนน้ันทำการละเมิดใช้เคร่ืองหมายการค้าท่ีได้รับการจดทะเบียนน้ัน จาก
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หลักเกณฑ์ดังกล่าวล่งผลให้เคร่ืองหมายการค้าท่ีเหมือนคล้ายกัน และมีรายการสินค้าหรือบริการ 
ชนิดเดียวกัน อาจได้รับการจดทะเบียนได้ภายใต้เง่ือนไขการใช้เคร่ืองหมายการค้าท้ังสองอย่าง 
สุจริต ในการพิจารณารับจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าใดท่ีใช้อยู่ก่อนและมีลักษณะเหมือน
คล้ายกับเคร่ืองหมายการค้าท่ีได้รับการจดทะเบียนไว้น้ัน ปกติศาลจะทำการพิจารณาในประเด็น 
ต่าง  ๆ ดังน้ี

1. ระดับความเหมือนคล้ายของเคร่ืองหมายการค้าท้ังลอง ซ่ึงอาจทำให้เกิด 
ความลับสนหลงผดได้

2. ความสุจริตในการเลือกใช้เคร่ืองหมายการค้า (honesty of the choice and 
subsequent use of the mark)

3. ระยะเวลาท่ีใช้เคร่ืองหมายการค้า
4. หลักฐานท่ีแสดงว่าเคร่ืองหมายการค้าน้ันอาจก่อให้เกิดความลับลนหลงผิดได้

มากน้อยเพียงใด
5. ธุรกิจการค้าของผู้ขอมืขอบเขตกว้างขวางกว่าผู้โด้แย้งเพียงใด

ฉ. ระยะเวลาการให ้ความค ุ้มครองเคร ื่องหมายการค ้าท ี่ใค ้รบการจด
ทะเบียน

มาตรา 18 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) บัญญัติให้ระยะเวลาการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าภายหลังการจดทะเบียน 

และการต่ออายุทางทะเบียนจะต้องไม่น้อยกว่า 7 บี ซึ่งบทบัญญัติในมาตรานี้ยังมืผลให้การต่อ 

อายุทะเบียนเครื่องหมายการค้าสามารถกระทำได้ไม่มืที่ลิ้นสุด ส่วนวันที่ใช้เริ่มนับระยะเวลาการ 

ให้ความคุ้มครองซึ่งถือเอาวันจดทะเบียนเป็นสำคัญนั้น มาตรานี้เปิดโอกาสให้ถือเอาวันยื่นคำขอ 

เป็นวันเริ่มต้น หรือจะถือเอาวันที่รับจดทะเบียนเป็นวันเริ่มต้นก็ได้

ช. ข ั้นตอบการจดทะเบ ียนเครื่องหมายการค้า

ความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ไม่มีบท 

บัญญัติส่วนใดที่กล่าวถึงรายละเอียดรูปแบบและขั้นตอนในการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าไว้ 

อย่างกรณีของบทบัญญัติที่ว่าด้วยขั้นตอนการปฏิเสธ (rejecting) การจดทะเบียนเครื่องหมายการ 

ค้าซึ่งได้บัญญัติไว้ในมาตรา 15.5 โดยกำหนดให้รัฐภาคีทำการประกาศโฆษณาคำขอจดทะเบียน 

เครื่องหมายการค้าก่อนรับจดทะเบียน หรือในทันทีที่การจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้นเสร็จ
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สินทุกขันตอนแล้ว มาตราน้ีเปิดซ่องให้มีการย่ืนคำร้องเพิกถอนทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าได้ และ 
ยังกำหนดให้รัฐสมาชิกต้องจัดให้มีข้ันตอนการคัดค้านการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าด้วย

มาตรา 6 ของอนุสัญญากรุงปารีสได้บัญญัตไว้ว่า “บรรดาเง่ือนไขสำหรับการย่ืน 
คำขอ และการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า ให้รัฐภาคีเป็นผู้กำหนด โดยอาคัยกระบวนการ 
นิติบัญญัติของรัฐน้ัน’' ซ่ึงน้ันหมายความว่าบทบัญญัติคังกล่าวเปิดโอกาสให้รัฐภาคีเป็นผู้วาง
หสักเกณฑ์เง่ือนไขในการรับจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าได้ โดยถือกันว่าคำขอจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการค้าจะต้องปรากฏรายการท่ีเก่ียวข้องกับเจ้าของเคร่ืองหม)ยการค้าซ่ึงเป็นผู้ทรง 
สิทธิอยู่ บรรดากฎหมายเคร่ืองหมายการค้าจึงมักหนดให้การรอจดทะเบียนจะต้องปรากฏรายการ 
ดังต่อไปน้ี

1. รายละเอียดของผู้ฃอจดทะเบียนเซ่นช่ือ สกุล สัญชาติ อาชีวะท่ีอยู่ เป็นต้น
2. ตัวอย่างเครืองหมายการค้า (reproduction of the trademark)

3. รายการสินค้า หรือบรีการท่ีผู้ชอจดทะเบียนมีความประสงค์ท่ีจะขอรับความ 
คุ้มครองภายใต้เคร่ืองหมายการค้าท่ีจะขอจดทะเบียนซ่ึงต้องจำแนกตามรายการสินค้า หรือ 
บรีการสากล ตามความตกลงนิซ (Nice Agreement) และ

4. รายละเอียดการชำระค่าธรรมเนิยม

ภายหลังการรับคำขอจดทะเบียน สำนักงานเครื่องหมายการค้าอาจดำเนินการ

ตรวจสอบเบื้องต้น (examination as to form) ซึ่งจะเป็นการตรวจลอบเพียงรายละเอียดที่ปรากฏ 

ในคำขอตามระเบียบเท่านั้น แม้คำขอจดทะเบียนดังกล่าวจะปรากฏรายการทั้ง 4 ที่ได้กล่าวมา 

ข้างต้นแล้วก็ตาม นอกจากนี้ สำนักงานเครื่องหมายการค้ายังอาจใช้อำนาจเพื่อทำการตรวจลอบ 

ในเนือหา (examination as to substance) ซึ่งจะเป็นการตรวจสอบว่าเครื่องหมายการค้าที่ฃอรับ 

การจดทะเบียนนั้น มีลักษณะอันพึงรับจดทะเบียนได้หรือไม่ เซ่น ความมีลักษณะบ่งเฉพาะ ความ 

เหมือนคล้ายกับเครื่องหมายการค้าที่ใด้ยื่นคำขอ หรือจดทะเบียนไว้ก่อนอันจะทำให้ลาธารณะซน 

เกิดความสับสนหลงผิดได้ หรือเป็นเครื่องหมายที่ต้องห้าฟ้ให้จดทะเบียนตามกฎหมาย เป็นต้น 

ในการตรวจลอบดังกล่าวสำนักงานเครื่องหมายการค้าจะทำการตรวจค้นสารบบทะเบียนเครื่อง 

หมายการค้า เพื่อให้แน่ใจว่าเครื่องหมายการค้าที่ได้ยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าดัง 

กล่าวไม่เหมือนคล้ายกับเครื่องหมายการค้าอื่นซึ่งมีผู้อื่นได้ยื่นคำขอ หรือได้รับการจดทะเบียนไว้ 

ก่อนแล้ว



22

ซ. ข ั้น ต อ น ก า ร ค ัด ค ้า น ค ำ ข อ จ ด ท ะ เบ ีย น เค ร ื่อ ง ห ม า ย ก า ร ค ้า
(opposition procedure)

มาตรา 6 สัตตะ(รepties) ของอนุสัญญากรุงปารีสกำหนดให้รัฐภาคีต้องจัดให้ผู้มี 
ส่วนใต้เสียมีโอกาสทำการคัดค้านคำขอจดทะเบนเคร่ืองหมายการค้า หรือต้องจัดให้มีฃ้ันตอนการ 
เพิกถอนทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าไต้ การกำหนด,ห้รัฐต้องปฏิบัติโดยการจัดให้มีข้ันตอนการ
คัดค้านและเพิกถอนน้ันปรากฎอยู่ในมาตรา 15.5 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง 
ปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า (TRIPs) ในกรณีท่ีรัฐสมาชิกไต้วางหลักเกณฑ์การคัดค้านไว้ หากรัฐดัง 
กล่าวไต้นำหลักการตรวจลอบเบ้ืองต้น (examination as to form) และหลักเกณฑ์การตรวจสอบ 
ในเบ้ือหา (examination as to substance) มาใช้ในการพิจารณาคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมาย 
การค้าแล้ว รัฐเหล่าบ้ืจำต้องจัดให้มีข้ันตอนการประกาศโฆษณาคำขอจดทเบียนเคร่ืองหมายการ 
ค้าด้วย ซ่ึงการประกาศโฆษณาจะเป็นเคร่ืองแสดงให้เห็นว่ารัฐไต้ยอมรับท่ีจะจดทะเบียนเคร่ือง 
หมายการค้าตามคำขอดังกล่าวน้ันแล้ว การประกาศโฆษณา ปกติจะต้องกระทำลงในหนังสือ
ประกาศโฆษณาคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า (official gazette) เป็นระยะเวลาดังท่ีไต้ 
กำหนดไว้ระยะเวลาหน่ึงเพ่ือเปิดโอกาสให้บุคคลภายนอกลามารถทำคำคัดค้านคำขอจดทะเบียน 
เคร่ืองหมายการค้าท่ีไต้ลงประกาศโฆษณาไว่ใต้

กรณีท่ีมีบุคคลภายนอกไต้ย่ืนคำคัดค้านคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าราย 
ใด หากคู่กรณีไม่อาจหาข้อยุติในเร่ืองบ้ืไต้ เช่นยุติโดยให้ผู้ขอจดทะเบียนรายดังกล่าวทำการแก้ไข 
รายการท่ีขอจดทะเบียนไว้ เป็นต้น ให้สำนักงานเคร่ืองหมายการค้าทำการวินิจฉัยคำคัดค้านดัง 
กล่าวต่อไป

หากสำนักงานเคร่ืองหมายการค้าไต้ทำการวินิจฉัยคำคัดค้าน และเห็นชอบตาม 
คำคัดค้านของผู้คัดค้าน ให้สำนักงานเคร่ืองหมายการค้£ดำเนินการปฏิเสธการรับจดทะเบียน
เคร่ืองหมายการค้าท่ีลงประกาศโฆษณาน้ันทันที แต่หากสำนักงานเคร่ืองหมายการค้าไต้ทำการ
วินิจฉัยคำคัดค้านแล้วแต่ไม่เห็นชอบตามคำคัดค้านของผู้คัดค้านให้คำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมาย 
การค้าดังกล่าวไต้รับการจดทะเบียน และส ำน ักงานต้องดำเนินการออกเลขทะเบียนเคร่ืองหมาย 
การค้าแก่ผู้ขอรายดังกล่าวต่อไป แต่อย่างไรก็คีในกรณีหลังน้ันผู้คัดค้านยังสามารถย่ืนอุทธรณ์คำ 
วินิจฉัยท่ีไม่เห็นชอบด้วยกับคำคัดค้านของตนไต้ หลักเกณฑ์ท่ีเก่ียวข้องซ่ึงไต้บัญญํตไว้ในมาตรา 
เคียวกัน กำหนดให้รัฐภาคีต้องจัดให้มีการพิจารณาอุทธรณ์คำวินิจฉัยดังกล่าว โดยให้รัฐมนตรี 
หรือผู้มีอำนาจสูงสุดของหน่วยงานท่ีกำกับดูแลสำนักงานเคร่ืองหมายการค้า หรือศาลเป็นผู้ 
วินิจฉัยอุทธรณ์
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ในหลายประเทศมักมีการยก และพิจารณาเหตุในการคัดค้านคำขอจดทะเบียน 
เคร่ืองหมายการค้าท่ีสำคัญอันได้แก่ การอ้างเหตุว่าผู้ขอจดทะเบียนมิได้เป็นบุคคลแรกท่ีใช้เคร่ือง 
หมายการค้าท่ีพิพาทในประเทศ หรือ กรณีท่ีผู้ย่ืนคำคัดค้านอ้างว่าตนเป็นผู้ท่ีมีสิทธิในเคร่ือง
หมายการค้าท่ีพิพาทตามมาตรา 4 (1) ของอนุสัญญากรุงปารีส ซ่ึงมาตรา 4 (1) น้ีกำหนดให้ใน 
การย่ืนขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า ผู้ฃออาจขอถือสิทธิในวันจดทะเบียใในต่างประเทศ
(right of priority) ในรัฐภาคีอนุสัญญา โดยระยะเวลาการขอถือสิทธิท่ีอนุสัญญากำหนดไว้ให้ไม่ 
เกน 6 เดอน

ฌ. การอนุญาตให ้ใช ้ส ิทธิ และการโอบสิทธ ิในเครื่องหมายการค้า

มาตรา 21 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับการค้า 
(TRIPs) อนุญาตให้รัฐภาคีกำหนดเง่ือนไขการอนุญาตให้ใช้สิทธิ และการโอนเคร่ืองหมายการค้า 
ไว้ โดยกำหนดให้เจ้าของเคร่ืองหมายการค้าท่ีได้รับการจดทะเบียนเป็นผู้ทรงไว้ซ่ึงสิทธิท่ีจะทำการ 
โอนซ่ึงเคร่ืองหมายการค้าจดทะเบียนของตนได้ โดยในการโอนผู้โอนไม่จำต้องโอนสิทธิในเคร่ือง 
หมายการค้าไปพร้อมกับกิจการท่ีใช้เคร่ืองหมายการค้าน้ันแต่ประการใด ในกรณีเช่นน้ีจะต้อง
พิจารณาว่าาการโอนดังโ,ล่าวจะต้องไม่เป็นการทำให้สาธารณะซนเกิดความสับลนหลงผด 
(raison ๙ ftre of trademark) เพ่ือให้เกิดความถูกต้องในการโอนเคร่ืองหมายการค้า ในบาง 
ประเทศจึงได้จัดให้มีการพิจารณาอนุญาตการโอนเคร่ืองหมายการค้าไว้ด้วย

2.1.2 ส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค ้า5

ภายหลังจากเคร่ืองหมายการค้าของผู้ขอได้รับการจดทะเบียนแล้ว เจ้าของเคร่ือง 
หมายการค้าย่อมมีสิทธิท่ีจะใช้ จำหน่าย อนุญาตให้บุคคลอ่ืนใช้ หรือแม้แต่โอนเคร่ืองหมายการ 
ค้าจดทะเบียนดังกล่าวได้ ซ่ึงลักษณะแห่งสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าท่ีจดทะเบียนอาจกล่าวได้ดังน้ี

5 จักรกฤษณ์ ควรพจน์, กฎหมายระหว่างประเทศว่าด้วยลิขสิทธิ สิทธิบัตร และเครื่องหมายการค้า

(กรุงเทพมหานคร: สำนักพิมพ์นิติธรรม, 2541), หน้า 287-306.
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2.1.2.1 ขอบเขตแห ่งส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค้า

มาตรา 16 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 
(TRIPs) ได้กำหนดขอบเขตของสิทธิในเครื่องหมายการค้าไว้ด้งนี้

ก. เจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนย่อมมีสิทธิเด็ดขาดในอันที่ 
จะปกป้องมิให้บุคคลภายนอกที่มิได้รับความยินยอมจากเจ้าของเครื่องหมายการค้าในการใช้ 
เครื่องหมายที่มีลักษณะเหมือน หรือคล้ายกับเครื่องหมายการค้ารองตนที่ได้รับการจดทะเบียนไว้ 
แล้วลำหรับสินค้า หรือบริการที่เหมือนหรือคล้ายกัน อน่ึง หากการใช้เซ่นว่านั้นมืลักษณะที่อาจก่อ 
ให้เกิดความลับลนหลงผิด ให้ลันนิษฐานในเบองต้นว่าการใช้ดังกล่าวอาจก่อให้เกิดความลับสน 
หลงผิด และหากมีการนำเครื่องหมายการค้าที่เหมือนกันไปใช้กับสินค้า หรือบริการที่มืลักษณะ 
เหมือนกันแล้ว สิทธิที่ระบุไว้ดังกล่าวจะต้องไม่เป็นที่เสื่อมแก่บรรดาสิทธิที่มือยู่ก่อนแล้ว และจะ 
ต้องไม่เป็นการกระทบบรรดาข้อกำหนดรองภาคีลมาซิกในการที่จะกำหนดให้สิทธิในเครื่องหมาย 
การค้าเกิดขึ้นได้โดยการใช้

ข. ให้'นำบทบัญญ้ติแห่งมาตรา 6 ทวิ (bis) ของอนุลัญญากรุงปารีส (ค.ศ. 1967) 

มาบ้งดับใช้โดยอนุโลมกับภาคบริการ อน่ึง ในการพิจารณาว่าเครื่องหมายการค้าใดเป็นที่รู้จักแพร่ 

หลายหรือไม่ ให้พิจารณาจากการเป็นที่รู้จักซึ่งเครื่องหมายการค้าดังกล่าวของลาธารณซนในภาค 

ที่เกี่ยวข้อง ตลอดจนการเป็นที่รู้จักในภาคีสมาซิกนั้นจากการประซาลัมพันธ์ซึ่งเครื่องหมายการค้า 

เซ่นว่านั้น

ค. ให้นำบทบัญญัติแห่งมาตรา 6 ทวิ (bis) ของอนุลัญญากรุงปารีส (ค.ศ.1967) 

มาบังดับใช้โดยอนุโลมกับสินค้าหรือบริการที่ไม่มืลักษณะเหมือน หรือคล้ายกับสินค้าหรือบริการที่ 

ได้รับการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าไว้แล้ว ซึ่งการใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวกับสินค้าหรือ 

บริการแล้วย่อมมีลักษณะเป็นการบ่งซี้ถึงความสัมพันธ์ระหว่างสินค้าหรือบริการเหล่านั้นกับเจ้า 

ของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนไว้ดังกล่าว และการเซ่นว่านั้นน่าจะมืผลกระทบต่อ 

ผลประโยชน์ของเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนไว้แล้วนั้น

หลักการของมาตรา 16 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่ 

เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) บัญญัตไว้มืข้อลำดัญ 2 ประการ ได้แก่ ประการแรกคือ หลักเกณฑ์เกี่ยว
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กับขอบเขตของสิทธิในเครื่องหมายการค้า และประการที่ลองคือ หลักเกณฑ์[นการให้ความคุ้ม 

ครองเครื่องหมายการค้าที่เป็นที่มีซื่อเสียงแพร่หลาย ซึ่งมีสาระสำคัญที่อาจลรุปได้คือ

2.1.2.2 ล ักษณะแห ่งส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค้า

เจ้าของเครื่องหมายการค้าเป็นผู้มีสิทธิแต่เพียงผู้เดียวในอันที่จะใช้เครื่องหมาย 

การค้าของตนกับสินค้าหรือบริการที่ใด้รับการจดทะเบียนไว้ บุคคลใดๆซึ่งมีได้รับความยินยอมใน 

การใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวจากเจ้าของเครื่องหมายการค้านำเครื่องหมายการค้าไปใชใม่ว่า 

จะโดยการใช้เครื่องหมายการค้าบนบรรจุภัณฑ์ของสินค้าอื่นใด การใช้เครื่องหมายการค้ากับ 

สินค้าหรือการให้บริการ หรือแม้แต่การนำเข้าหรือส่งออกซึ่งสินค้าโดยนำเครื่องหมายการค้าของ 

เจ้าของเครื่องหมายการค้ารายอื่น รวมทั้งการนำเครื่องหมายการค้าไปใช้แสดงบนเอกสารทางการ 

ค้าเซ่น หนังลือ ใบเสร็จรับเงิน ใบกำกับภาษี เอกสารลื่อโฆษณาต่างๆเป็นต้น การกระทำดังกล่าว 

ย่อมถือว่าเป็นการละเมิดต่อสิทธิในเครื่องหมายการค้าของเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริง

มาตรา 16 (1) บัญญ้ตให้ภาคีสมาชิกขององค์การการค้าโลก (WTO) ต้องกำหนด 
ให้สิทธิแต่เพียงผู้เดียวในเครื่องหมายการค้าแก่เจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียน 
น้ัน โดยเจ้าของเครื่องหมายการค้าย่อมได้รับการรับรองสิทธิในอันท่ีจะปกป้องมิให้บุคคลอ่ืนนำ
เครื่องหมายการค้าที่มีลักษณะเหมือนหรือคล้ายกับเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนของ 
ตนไปใช้ในทางการค้า อย่างไรก็ดี การกีดกันในประการที่กล่าวไว้นั้นจะนำมาใช้ได้เฉพาะแต่กรณี 
ที่มีการนำเครื่องหมายการค้าไปใช้กับรายการสินค้าหรือบริการที่เหมือนหรือคล้ายกับสินค้าหรือ 
บริการที่ได้รับการจดทะเบียนไว้แล้วเท่านั้น ซึ่งกรณีเป็นการป้องกันมิให้การใช้เครื่องหมายการค้า 
ดังกล่าวเป็นเหตุที่ก่อให้เกิดความลับลนหลงผิดต่อลาธารณชนซึ่งเป็นผู้บริโภคสินค้าหรือบริการ 
โดยการก่อให้เกิดความลับลนหลงผิดต่อลาธารณซนนั้น จะหมายความถึงการทำให้ประซาซนหลง 
ผิดในความลัมพันธ์ระหว่างสินค้า หรือบริการดังกล่าวกับเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริง เซ่น 
A เป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้า ABC ที่ได้รับการจดทะเบียนไว้สำหรับรายการสินค้าสากล 
จำพวกท่ี 25 สินค้าเส้ือ ไว้ในประเทศไทย ต่อมา B ได้นำเครื่องหมายการค้า ABZ มาท่ีมืรูป 
ลักษณ์ และการอ่านออกเสียงที่คล้ายคลึงกันมาใช้กับสินค้าเสื้ออย่างเดียวกัน การใช้เครื่องหมาย 
การค้า ABZ กับสินค้าในลักษณะดังกล่าวย่อมอาจทำให้ผู้บริโภคสินค้าเกิดความลับสนหลงผิดใน 
แหล่งกำเนิดของสินค้าได้ กล่าวคือ จากตัวอย่างข้างต้น อาจทำให้เข้าใจได้ว่าเสื้อยี่ห้อ ABZ ผลิต 
ข้ึนโดย A เซ่นกัน ดังน้ัน โดยผลของมาตรา 16 (1 )  A ย่อมมีสิทธิที่จะห้าม B มีให้ใช้,คร่ืองหมาย 
การค้า ABZ ที่อาจก่อให้เกิดความเข้าใจลับสนหลงผิดได้
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อย่างไรก็ตาม การพิจารณาว่า ลักษณะของเครื่องหมายการค้าอย่างใดจะถือว่า 
มีลักษณะที่เหมือนหรือคล้ายกันจนอาจก่อให้เกิดความลับลนหลงผิดได้โดยวิธีการเปรียบเทียบ 
เครื่องหมายการค้าที่พิพาทนั้น ถือเป็นวิธีการวินิจฉัยที่ขาดหลักเกณฑ์ และมาตรฐาน ดังน้ัน ใน 
มาตรา 16 (1) จึงได้กำหนดบทสันนิษฐานไว้ในกรณีดังกล่าวโดยให้ถือว่าการนำเครื่องหมายการ 
ค้าหนึ่งที่มีลักษณะเหมือนหรือคล้ายกับเครื่องหมายการค้าอีกเครื่องหมายการค้าหนึ่งไปใช้กับ 
สินค้าหรือบริการในรายการสินค้าที่มืลักษณะเหมือนหรือคล้ายกันนั้นเป็นการที่อาจก่อให้เกิด 
ความลับสนหลงผิดแก่ผู้บริโภค การกำหนดบทสันนิษฐานดังกล่าวไว้จะมืผลเป็นการผลักภาระ
การพิสูจน์ไปยังจำเลย โดยข้อพิสูจน์ดังกล่าวจะต้องประดักษ์ว่าการใช้เครื่องหมายการค้าใน
ลักษณะดังกล่าวนั้น ผู้บริโภคลามารถจำแนกแยกแยะสินค้าภายใต้เครื่องหมายการค้าทั้งลองได้ 
หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ การไข้ในลักษณะดังกล่าวย่อมไม่อาจทำให้สาธารณชนเกิดความลับสน 
หลงผิดในแหล่งกำเนิดของสินค้าแต่ประการใด

เน่ืองจาก มาตรา 15 (3) ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่ 
เก่ียวกับการค้า (TRIPs) ได้กำหนดให้ภาคีสมาชิกอาจนำหลักการใช้เครื่องหมายการค้าในทางการ 
ค้ามาเป็นเงื่อนไขของการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าได้ การเปิดโอกาสให้มืการรับรองสิทธ์
ของเจ้าของเครื่องหมายการค้าซึ่งตนได้ใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวในทางการค้าตามบท 
บัญญัติดังกล่าวจึงมืผลให้ภาคีสมาชิกขององค์การการค้าโลกอาจกำหนดให้สิทธิในเครื่องหมาย 
การค้าน้ันอาจได้มาโดย 2 วิธี คือ การได้มาซึ่งสิทธิในเครื่องหมายการค้าโดยการจดทะเบียน และ 
การได้มาซึ่งสิทธิในเครื่องหมายการค้าโดยการใช้ แต่อย่างไรก็ตาม การกำหนดหลักเกณฑ์ดัง 
กล่าวอาจส่งผลให้เกิดข้อโต้แย้งในเรื่องสิทธิระหว่างเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจด 
ทะเบียน และเจ้าของเครื่องหมายการค้าโดยการใช้ เมื่อพิจารณาจากข้อความในมาตรา 16 (1) 
ตอนท้าย ซึ่งบัญญัติให้เจ้าของเครื่องหมายการค้าจะต้องไม่ใช้สิทธิของตนให้เป็นที่เสื่อมแก่
บรรดาสิทธิที่มือยู่ก่อนแล้วนั้น ย่อมถือได้ว่าบรรดาสิทธิของเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่ได้มาโดย 
การใช้และมือยู่ก่อนการจดทะเบียน ย่อมไม่ถูกกระทบโดยการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าดัง 
กล่าวท่ีได้มืฃ้ึนในภายหลัง

2.1.2.3 เครื่องหมายการค้าท ี่ม ีท ี่อเส ิยงเป ็นที่ร ู้จ ักกันโดยแพร่หลาย

สิทธิในเครื่องหมายการค้าที่เป็นที่ร ู้จ ักกันแพร่หลาย ได้รับการบัญญัติไว้ใน 

อนุสัญญากรุงปารีส มาตรา 6 ทวิ (bis) ซึ่งเป็นการบัญญัติเพิ่ม'ในการประชุม ณ กรุงเฮก ในบี 

ค.ศ. 1925 เพื่อขจัดปัญหาการลอกเลียนเครื่องหมายการค้าที่มืชื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายซ่ึง
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ยังมิได้รับการจดทะเบียน หรือยังมิได้มิการใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวในประเทศ โดยบท

บัญญัติดังกล่าวห้ามมิให้ภาคีสมาซิกรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่มิลักษณะดังกล่าว รวม 

ทั้งกำหนดให้รัฐภาคีห้ามมิให้มิการนำเอาเครื่องหมายการค้าที่มิชื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายไป 

ใช้โดยปราศจากความยินยอมของเจ้าของเครื่องหมายการค้าดังกล่าว ทั้งนี้เนื่องจากการนำเครื่อง 

หมายการค้าที่มิซื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายของเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริงมาใช้โดย 

ปราศจากความยินยอมของเจ้าของเครื่องหมายการค้าดังกล่าว ย่อมเป็นการกระทำที่มิลัษณะไม่ 

เป็นธรรมต่อเจ้าของเครื่องหมายการค้าซึ่งได้สร้างความมิชื่อเสียงแพร่หลายในเครื่องหมายการ้ค 

ของตนจนเป็นที่ยอมรับของสาธารณชน การกระทำดังกล่าวยังอาจก่อความเสียหายในทางการ 

ค้า ตลอดจนอาจก่อความเลื่อมเสียในชื่อเสียงต่อเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่แท้จริงได้หากการ 

นำเครื่องหมายการค้าไปใช้กับสินค้าที่มิคุณภาพด้อยกว่ามาตรฐาน

อย่างไรก็ตาม หลัก1ในการคุ้มครองเครื่องหมายการค้าที่มิซื่อเสียงเป็นที่รู้จักกัน
แพร่หลายตามอนุสัญญากรุงปารีสนั้น จะบังคับใช้เฉพาะกับเครื่องหมายการค้าเพียงอย่างเดียว 
มิได้นำมาใช้บังดับกับเครื่องหมายบริการแต่ประการใด ท้ังนี้เนื่องจากในขณะน้ันการทำธุรกิจ
บริการยังไม่เป็นท่ีแพร่หลายในระบบการค้ามากนัก แต่เมื่อธุรกิจบริการได้เช้ามามิบทบาทต่อการ 
ค้าระหว่างประเทศอย่างกว้างขวาง ความจำเป็นในการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายบริการที่มิ
ชื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายจึงมิความสำคัญมากยิ่งขึ้น จึงได้มิการรับรอง,เละคุ้มครองเคร่ือง 
หมายการค้าท่ีมิลักษณะดังกล่าวโดยนำมาบัญญัติไว้ในมาตรา 16 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิใน 
ทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ด้วย โดยให้นำหลักในการให้ความคุ้มครองเครื่อง 
หมายการค้าที่มิซื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายมาใช้แก่กรณีเครื่องหมายบริการโดยอนุโลม นอก 
จากนี้ การให้ความคุ้มครองดังกล่าวยังครองคลุมไปถึงการให้บริการลักษณะต่างๆ มิเพียงแต่
บริการที่มิวัตถุประสงค์มุ่งในทางการค้าหากำไร เช่น เครื่องหมายบริการขององค์กรลาธารณกุศล 
ต่างๆ เป็นต้น

เนื่องจากอนุสัญญากรุงปารีสมิได้กำหนดนิยาม หรือมาตราฐานการพิจารณา 

เครื่องหมายการค้าที่มิซื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายไว้ โดยให้ถือเป็นดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ผู้มิ 

อำนาจ หรือศาลในการพิจารณาให้ความคุ้มครองเป็นแต่ละกรณีไป จึงเป็นเหตุให้เกิดปัญหาใน 

เรื่องระดับมาตรฐานในการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายเหล่านี้ในประเทศภาคีสมาซิก

อย่างไรก็ตาม ในมาตรา 16 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่ 

เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ก็ได้กำหนดหลักเกณฑ์ในการพิจารณาความมิชื่อเสียงแพร่หลายของ
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เครื่องหมายการค้าที่จะได้รับความคุ้มครองในฐานะเครื่องหมายการค้าที่มีชื่อเสียงแพร่หลายไว้ 
โดยให้พิจารณาจากความเป็นที่รู้จักแพร่หลายในภาคสาธารณซนที่เกี่ยวข้อง รวมท้ังความเป็นท่ี 
รู้จักแพร่หลายที่เกิดจากการประซาสัมพันธ์เครื่องหมายการค้าภายในรัฐที่เป็นภาคีสมาซิกนั้นด้วย 
กล่าวคือเครื่องหมายการค้านั้นจะต้องเป็นที่รู้จักกันโดยแพร่หลายในวงการ หรือกลุ่มบุคคลที่เกี่ยว 
ข้องเป็นอย่างดี เช่นเครื่องหมายการค้า COCA COLA และ COKE ที่เป็นท่ีรู้จักกันอย่างแพร่ 
หลายในหมู่ผู้ด่ืมน้ัาอัดลม เป็นต้น นอกจากนี้ การเป็นที่รู้จักกันอย่างแพร่หลายจากการโฆษณา 
ประชาสัมพันธ์เครื่องหมายการค้านั้ใฟ้ะต้องเกิดขึ้นในประเทศทีเจ้าของเครื่องหมายการค้านั้นจะ 
ได้รับความคุ้มครองด้วย จะสังเกตุได้ว่า หลักเกณฑํในประการหลังน้ีอำให้เกิดความซัดเจนขึ้นว่า 
ความมีชื่อเสียงเป็นที่รู้จักแพร่หลายนั้นไม่จำต้องเกิดจากการใช้เครื่องหมายการค้าเท่านั้น หากแต่ 
อาจเกิดจากการโฆษณาประซาสัมพันธ์โดยมิได้มีการใช้ในประเทศที่ให้ความคุ้มครองด้วยก็ได้ 
อย่างไรก็ตามแม้เครื่องหมายการค้าใด  ๆ จะได้มีความแพร่หลายเป็นที่รู้จักกันกีในหลายประเทศก็ 
ตาม แต่หากเครื่องหมายการค้านั้นมิได้มีความแพร่หลายเป็นทีรู้จักกันภายในประเทศที่เป็นภาคี 
สมาซิกที่จะให้ความคุ้มครองแล้ว ก็มิอาจถือได้ว่าเครื่องหมายการค้าดังกล่าวมีความแพร่หลาย 
เป็นที่รู้จักกันโดยทั่วไปตามนัยแห่งมาตรา16น้ี

อนึ่ง เจ้าของเครื่องหมายการค้าที่มีชื่อเสียงเป็นที่รู้จักแพร่หลายย่อมริลทธิที่จะ 

ปกป้องมิให้บุคคลอื่นใดนำเครื่องหมายการค้าดังกล่าวไปจดทะเบียน หรือปกป้องมิให้บุคคลอื่นใด 

ใช้เครื่องหมายการค้านั้นกับสินค้า หรือบริการที่มีลักษณะเหมือนคล้ายกับสินค้าหรือบริการของ 

เจ้าของเครื่องหมายการค้าดังกล่าวตามมาตรา 16 ทวิ (16 bis) ของอนุสัญญากรุงปารีส แต่ 

อย่างไรก็ตาม เจ้าของเครื่องหมายการค้าที่มีชื่อเสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายนั้นก็ไม่อาจห้ามมิให้ 

บุคคลอื่นใช้ หรือนำเครื่องหมายการค้าดังกล่าวไปจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่ใช้กับสินค้า 

หรือบริการต่างจำพวกได้ ขณะท่ี มาตรา 16 (3) ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง 

ปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ได้บัญญํตให้ความคุ้มครองแก่เจ้าของเครื่องหมายการค้าที่มีชื่อ 

เสียงเป็นที่รู้จักกันแพร่หลายไว้กว้างขวางกว่า โดยให้สิทธิเจ้าของเครื่องหมายการค้านั้ใยับยั้งการ 

จดทะเบียน หรือยับยั้งการใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวกับสินค้า หรือบริการทั้งในจำพวกเดียว 

กันและต่างจำพวกกันด้วย ทั้งนี้ภายใต้เงื่อนไขที่ว่า การใช้เครื่องหมายการค้ากับสินค้าหรือบริการ 

นั้นมีลักษณะเป็นการบ่งชี้ หรือระบุถึงความสัมพันธ์ระหว่างสินค้าหรือบริการนั้นกับเจ้าของเครื่อง 

หมายการค้าที่แท้จริง และการใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวอาจส่งผลกระทบต่อผลประโยชน์

หรือส่วนได้เสียของเจ้าของเครื่องหมายการค้าได้

2.1.2.4 ข ้อจำกัดแห ่งส ิทธิในเครี่องหมายการค้า
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มาตรา 17 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) กำหนดให้ภาคีสมาชิกใด ๆ อาจพิจารณากำหนดให้มีข้อจำกัดซึ่งลัทธิในเครื่องหมายการ 

ค้าได้ โดยจะต้องคำนึงถึงผลประโยชน์อันชอบธรรมชองเจ้าของเครื่องหมายการค้าและบุคคล

ภายนอก เซ่นข้อจำกัดในการใช้เครื่องหมายการค้าภายใต้เงื่อนไขด้านความเป็นธรรมในการ-ใช้ข้อ 

ความพรรณนาต่าง ๆ เป็นต้นว่า ภาคีสมาชิกรัฐหนึ่งกำหนดเงื่อนไขไม่อนุญาตให้มีการจดทะเบียน 

คุ้มครองเครื่องหมายการค้าซึ่งปรากฏข้อความพรรณนาคุณลักษณะของสินค้า หรือบริการภายใต้ 

เครื่องหมายการค้าของเจ้าของที่ขอรับความคุ้มครอง เป็นต้น อย่างไรก็ดี การตั้งข้อจำกัดสิทธิดัง 

กล่าวจะต้องไม่เป็นการรบกวน หรือจำกัดซึ่งสิทธิอันชอบธรรมของเจ้าของเครื่องหมายการค้า และ 

บุคคลภายนอก

2.1.2.5 ระยะเวลาการให ้ความค ุ้มครองส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค ้า

ระยะเวลาในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าซึ่งได้รับการจด 

ทะเบียนนั้นมีบัญญํตไว้ในมาตรา 18 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยว 

กับการค้า (TRIPs) ซึ่งได้กำหนดระยะเวลาขั้นตํ่าสำหรับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมาย 

การค้าไว้ซึ่งจะต้องไม่น้อยกว่า 7 บี และเมื่อครบกำหนดเวลาดังกล่าวแล้ว ให้เครื่องหมายการค้า 

น ันมีสิทธิต ่ออายุหรือขยายระยะเวลาการให้ความคุ้มครองออกไปได้อีกตราบที่เจ ้าของเครื่อง 

หมายการค้ายังประสงค์ที่จะให้เครื่องหมายการค้าจดทะเบียนของตนได้รับความคุ้มครองต่อไป 

ซึ่งเป็นการรับรองหลักการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าโดยไม่มีระยะเวลาสิ้นสุด 

ทั้งนี้ก็เนื่องด้วยเครื่องหมายการค้าทำหน้าที่เป็นเครื่องบ่งชี้ถึงความลัมพันธ์ในแหล่งกำเนิดของ 

สินค้าหรือบริการภายใต้เครื่องหมายการค้าของผู้ประกอบการแต่ละรายว่ามีความแตกต่างกัน 

หากสินค้า หรือบริการภายใต้เครื่องหมายการค้านั้นยังคงมีอยู่ในตลาดการค้า รัฐจึงต้องให้ความ 

คุ้มครองเครื่องหมายการค้าดังกล่าวตราบเท่าที่เครื่องหมายการค้ายังมีความสำคัญต่อการจำแนก 

แยกแยะสินค้าหรือบริการของผู้]ระกอบการแต่ละรายอยู่ต่อไป หลักการในเรื่องนี้ถือเป็นข้อแตก 

ต่างที่สำคัญประการหนึ่งในเรื่องวัตถุประสงค์ไนการให้ความคุ้มครองสิทธิที่แตกต่างไปจากระยะ 

เวลาการให้ความคุ้มครองสิทธิในสิฃสิทธิ และสิทธิบัตรที่มีกำหนดระยะเวลาสิ้นสุดความคุ้มครอง 

แน่นอน ซึ่งเมื่อครบกำหนดระยะเวลาความคุ้มครองสิทธิแล้ว สิ่งที่ได้รับความคุ้มครองภายใต้

กฎหมายจะกลายเป็นลาธารณสมบตต่อไป ซึ่งบุคคลใด ๆ ย่อมนำไปใช้ได้โดยอิสระ

อย่างไรก็ตาม เน่ืองจากความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาท่ีเก่ียวกับ 

การค้า (TRIPs) มิได้กำหนดวิธีการนับวันเร่ิมต้นแห่งการให้ความคุ้มครองสิทธิในเคร่ืองหมายการ
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ค้าที่ได้รับการจดทะเบียนไว้โดยซัดแจ้ง จึงเป็นการเปิดโอกาสไห้ภาคีสมาชิกแต่ละประเทศทำการ 

กำหนดวิธีการดังกล่าวไว้ในกฎหมายภายในฃองตน ซึ่งวิธีการนับวันเริ่มต้นแห่งการให้ความคุ้ม

ครองสิทธิในปัจจุบันแบ่งออกได้เป็น 2 วิธีหลักด้วยกันอันได้แก่ การนับวันวันที่ฃอจดทะเบียน 

เคร ื่องหมายการค ้าเป ็นว ันเร ิ่มต ้นแห ่งการให ้ความค ุ้มครอง ประการหนึ่งและการนับวันท ี่จด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้าเป็นวันเริ่มต้นแห่งการให้ความคุ้มครองอีกประการหนึ่ง

2.1.3 การใช้เครื่องหมายการค้า

มาตรา 19 และ 20 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับ 

การค้า (TRIPs) กำหนดหลักเกี่ยวกับการใช้เครื่องหมายการค้าไว้ 2 ประการได้แก่ การใช้เคร่ือง 

หมายการค้าเพื่อคงไว้ซึ่งสิทธิประการหนึ่ง และการใช้เครื่องหมายกาค้าโดยปลอดจากการการถูก 

กีดขวางอีกประการหนึ่ง

ก. การใช้เครื่องหมายการค้าเพี่อคงไว้ธี!งสิทธิ

มาตรา 19 ของความตกลง1ว่าด้วยสิทธิ'พรัพย์สิน'ทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า 

(TRIPs) กำหนดหลักการเกี่ยวกับการบังคับให้มีการใช้เครื่องหมายการค้าในประเทศที่ให้ความคุ้ม 

ครองดังปรากฏตามความที่บัญญตไว้ในมาตราดังกล่าวดังนี้

'ฯ. หากมีการกำหนดให้การใช้เป็นเงื่อนไขในการคงไว้ซึ่งการจดทะเบียน จะมี 

การยกเลิกการจดทะเบียนได้ก็ต่อเมื่อไม่มีการใช้เครื่องหมายการค้าเป็นเวลาอย่างน้อย 3 บี

ติดต่อกัน เว้นแต่เจ้าของเครื่องหมายการค้าจะได้แสดงเหตุอันสมควรว่ามีอุปสรรคในการใช้เครื่อง 

หมายการค้าเช่นว่านั้น สภาพการณ์ที่มิได้เป็นผลเกิดขึ้นจากความจงใจของเจ้าของเครื่องหมาย

การค้า ซึ่งเป็นอุปสรรคต่อการใช้เครื่องหมายการค้า เช่น การจำกัดการนำเข้า หรือข้อกำหนดใด  ๆ

ของรัฐบาลที่บังดับเอากับสินค้า หรือบริการซึ่งได้รับความคุ้มครองเครื่องหมายการค้า ถือว่าเป็น 

เหตุอันลมควรต่อการที่ไม่มีการใช้เครื่องหมายการค้า

2. การใช้เครื่องหมายการค้าโดยบุคคลอีกคนหนึ่ง ถือไ๓ าเป็นการใช้เครื่อง 

หมายการค้าตามกรอบวัตถุประสงค้ของการคงไว้ซึ่งการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้น โดย 

ทั้งนี้ต้องปรากฎว่าการใช้นั้นอยู่ภายไต้การควบคุมของเจ้าของเครื่องหมายการค้า”
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ข. ลักษณะการใช้เครื่องหมายการค้า

การใช้เครื่องหมายการค้าตามมาตรา 19 ของความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สิน 

ทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) แตกต่างจากการใช้เครื่องหมายการค้าตามมาตรา 15 (3) ซ่ึง 

เป็นบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการกำหนดให้การใช้เครื่องหมายการค้าเป็นเงื่อนไขในการรับจดทะเบียน 

เครื่องหมายการค้า ส่วนในมาตรา 19 เป็นหลักเกณฑ์เกี่ยวกับการคงไว้ซึ่งการจดทะเบียนเครื่อง

หมายการค้าและการบังคับตามสิทธิในเครื่องหมายการค้าที่ไม่มีการใช้ และเกี่ยวกับความลมบูรณ์ 

ของทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่ไม่มีการใช้ (Loss of trademark rights by non-use)

กฎหมายของประเทศต่าง ๆโดยส่วนใหญ่จะกำหนดให้เจ้าของเครื่องหมายการค้า 

นำเครื่องหมายของตนไปใช่ตามวัตถุประสงค์ของการค้า ภายใต้บทบัญญัติของมาตรา 19 (1) น้ัน 

การที่ภาคีลมาซิกจะกำหนดเงื่อนไขบังคับให้มีการใช้เครื่องหมายการค้า ถือ1ว่าเป็นสิงที่สามารถ 

กระทำได้ และเป็นการชอบด้วยหลักการของความตกลงความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทาง 

ปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ประเทศภาคีสมาซิกขององค์การค้าโลกมีสิทธิเพิกถอนทะเบียน 

เครื่องหมายการด้าที่มีการใช้ในประเทศนั้นได้ แต่ทั้งนี้จะต้องปรากฏว่าผู้เป็นเจ้าของเครื่องหมาย 

การค้านั้นมิได้ใช้เครื่องหมายการค้าเป็นระยะเวลาติดต่อกันอย่างน้อย 3 บี

หลักการเกี่ยวกับการบังคับให้มีการใช้เครื่องหมายการค้าในประเทศที่ให้ความคุ้ม 

ครองได้รับการรับรองโดยอนุสัญญากรุงปารีส อนุสัญญากรุงปารีสมีบทบัญญ่ติที่เกี่ยวข้องโดยตรง 

กับเรื่องนี้ไน มาตรา 5  (ซ ี) (1) แต่มีข้อทีควรลังเกตว่า ข้อ 19 ของความตกลงความตกลงว่าด้วย 

สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (T R I P s )  มีความแตกต่างจากมาตรา 5  (ซ ี) (1) 
ของอนุสัญญากรุงปารีสบางประการ กล่าวคือ อนุสัญญากรุงปารีสมิได้กำหนดระยะเวลาสำหรับ 

การท ี่ภาค ีสมาซ ิกจะเพ ิกถอนทะเบ ียนเคร ื่องหมายการค ้าท ี่ม ิได ้ม ีการใช ้เอาไว ้ บทบ ัญ ญ ัต ิ 

ของอนุสัญญากรุงปารีสเพียงแต่กำหนดให้เครื่องหมายการค้าอาจถูกเพิกถอนเสียได้หากไม่มีการ 

ใช้ภายไนระยะเวลาอันสมควร ( R e a s o n a b l e  p e r io d )  ซึ่งเป็นผลให้เกิดปัญหาในทางการพิจารณา 

ว่าระยะเวลาที่ลมควรนั้นควรจะมีกำหนดเวลาเท่าใด

เพื่อให้เกิดซัดเจนความซัดเจนในเรื่องนี้ มาตรา 19 ของความ Tk IPs จึงได้ 

กำหนดระยะเวลาที่ใช้เป็นเกณฑ์พิจารณาเพิกถอนทะเบียนเครื่องหมายการค้าไว้ โดยหากปรากฏ 

ว่าเครื่องหมายการค้าใดมิได้มีการนำมาใช้เป็นระยะเวลาติดต่อกันอย่างน้อย 3 บี เครื่องหมายการ
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ค้านั้นอาจถูกเพิกถอนทะเบียนเครื่องหมายการค้าได้ อย่างไรก็ตามการกำหนดระยะเวลาไว้ใน

ลักษณะดังกล่าวล่งผลไห้หลักเกณฑ์ตามกฎหมายภายไนของภาคีลมาซิกบางประเทศซึ่งได้ 

กำหนดระยะเวลาไนการพิจารณาเพิกถอนทะเบียนเครื่องหมายการค้าซึ่งมีระยะเวลาน้อยกว่า 3 

ปี ซึ่งเป็นการกำหนดโดยอาศัยเกณฑ์ตามอนุลัญญากรุงปารีสนั้นไม่สอดคล้องกับบทบัญญัติของ 

ความตกลง TRIPs จึงล่งผลให้ประเทศเหล่านี้ต้องทำการแก้ไขกฎหมายภายในให้สอดคล้อง

สำหรับรูปแบบหรือลักษณะของการใช้เครื่องหมายการค้าอันจะถือว่าเป็นการใช้ 

โดยขอบ และเป็นไปตามกฎหมาย ซึ่งจะนำมาเป็นมาตราฐาน หรือเกณฑ์ประกอบการพิจารณา 

ว่าพฤติการ หรือการใช้เครื่องหมายการค้าในลักษณะใดมิอาจถือได้ว่าเป็นการใช้ตามกฎหมายอัน 

จะนำมาซึ่งการเพิกถอนทะเบียนเครื่องหมายการค้าได้นั้น ในความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สิน 

ทางปัญญาที่เก ี่ยวกับการค้า (TRIPs) มิได้มีกำหนดไว้จึงเป็นดุลพินิจของภาคีสมาซิกแต่ละ 

ประเทศที่จะกำหนดหลักเกณฑ์เรื่องนี้ตามความเหมาะลม เซ่นอาจกำหนดให้การใช้เครื่องหมาย 

การค้านั้น จะต้องเป็นการใช้กับสินค้าหรือบริการโดยตรงเท่านั้น การใช้ในทางการโฆษณาเพียง 

อย่างเดียวนั้นไม่อาจฟังได้ว่าเป็นการใช้ตามกฎหมายได้ เป็นต้น ดังที่ปรากฎในกฎหมายเครื่อง 

หมายการค้าของหลายประเทศ เซ่น สวิสเซอร์แลนด์ ออสเตรเลีย เยอรมันนิ เป็นต้น

2.2 ว ิว ัฒ นาการการให ้ความค ุ้มครองส ิทธ ิในเคร ื่องหมายการค ้าภาย

ใต้กฎหมายภายในของประเทศสมาซิกในกลุ่มอาเซ ิยน

ในส่วนนี้จะทำการศึกษาเกี่ยวกับวิวัฒนาการและแนวความคิดขั้นพื้นฐานในการ 

ให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าภายใต้กฎหมายค้าของประเทศสมาซิกกลุ่มอาเซียนที่ 

สำคัญ ซึ่งข้อมูลที่ได้จะนำมาใช้เป็นเกณฑ์ประกอบการพิจารณาเปรียบเทียบกับข้อมูลการให้ 

ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าตามกฎหมายระหว่างประเทศและของซึ่งจะได้กล่าวไว้ 

แล้ว โดยจะนำเสนอเป็นรายประเทศเพื่อให้เกิดความเข้าใจถึงสภาพความจำเป็นในการตรา 

กฎหมายเพื่อให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าในประเทศเหล่านั้น

2.2.1 ก ารใ ห ้ค ว าม ค ุ้ม ค รอ งส ิท ธ ิใ น เค ร ื่อ งห ม าย ก ารค ้า ใ น ป ระ เท ศ  

สมาซิกอาเซิยน

การให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้ามีความแตกต่างกันออกไปตาม 

สภาพความจำเป็นและความเหมาะลมกับสภาพเศรษฐกิจ การเมือง ลังคมของแต่ละประเทศ
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ข้อมูลวิวัฒนาการในการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าใmเต่ละประเทศจะเป็นพื้นฐานที่จะ 

ทำให้เกิดความเข้าใจพืนฐานในทางหลักเกณฑ์มาตรฐานและสิทธิในเครื่องหมายการค้าภายใต้ 

กฎหมายภายในของแต่ละประเทศ ซึ่งจะขอกล่าวใว้เป็นลำดับดังนี้

2.2.1.1 ประเทศสิงคโปร์

ภายหลังจากที่ประเทศสิงโปร์ได้รับเอกราชจากการเป็นอาณานิคมของอังกฤษใน 

ปีค.ศ. 1965 พัฒนาทางด้านกฎหมาย เศรษฐกิจและลังคมยังคงใด้รับอิทธิพลของประเทศอังกฤษ 

เร ื่อยมาจนถ ืงป ัจ ุบ ัน  ซึ่งในด้านกฎหมายนั้น สิงคโปร์ได้นำแบบอย่างของระบบกฎหมาย

Common Law และระบบกฎหมายภายใต้แนวความคิดทางกฎหมายของประเทศอังกฤษมาใช้ 

บังดับ ระบบศาลของประเทศสิงคโปร์แบ่งออกเป็นลองระดับคือ Subordinate Court และ 

Supreme Court โดย Supreme Court ยังแบ่งออกเป็นศาลอุทธรณ์ และศาลฎีกา ส่วนภาษาที่ใช้ 

ในราชการนั้นมีภาษาอังกฤษเป็นหนึ่งในสี่ภาษาราชการที่ประเทศสิงคโปร์ใช้ทั้งในทางการค้า 

พาณิชย์และในกระบวนการยุติธรรมชั้นศาล และในการตรากฎหมายออกบังคับใช้

กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาในแขนงต่างๆ ได้รับการตราออกบังคับใช้เพื่อให้ 

ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการค้าและทรัพย์สินทางปัญญาแขนงอื่น โดยที่ประเทศสิงคโปร์เป็น 

ประเทศที่ใช้ระบบกฎหมาย Common Law มาตรการคุ้มครองด้านต่างๆ จึงยังปรากฏในลักษณะ 

เป็นดุลพินิจของศาลซึ่งมิได้ปรากฎในลักษณะการตราไว้ในบทบัญญัตของกฎหมายใดๆ โดยภาย 

ใต้พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าได้กำหนฒาตรการทั้งในทางแพ่งและทางอาญาเพื่อชดเชย 

ความเลียที่เกิดขึ้นจากการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าและลิฃสิทธิ ส่วนสิทธิบัตรและการ 

ออกแบบการประดิษฐ์จะมีเพียงมาตรการทางแพ่งเท่านั้น และโดยที่ประเทศสิงคโปร์ได้เข้าร่วม 

เป็นสมาชิกขององค์การการค้าโลก ประเทศสิงคํโปร์จึงได้แก่ไขปรับปรุงกฎหมายเพื่อให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเป็นไปตามพันธกรณีภายใต้ความตกลงระหว่างประเทศฉบับ 

ต่างๆ เช่น ความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ภายใต้ความ 

ตกลงทั่วไปในด้านการค้าและศุลกากร หรือ GATT เป็นต้น6

G e o r g e  W ei S z e  S h u n ,  “C o m p a r is o n  o f  t h e  T R IP s  p r o v is io n s  w ith  t h e  c u r r e n t  in te l le c tu a l  

p r o p e r ty  la w s

o f  S in g a p o r e ."  S in g a p o r e  J o u r n a l  o f  In te rn a tio n a l  a n d  C o m p a r a t iv e  L aw  1 ( J a n u a r y  1 9 9 7 ) :  1 5 9 -1 6 1 .
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สำหรับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้น The Trademark 

Ordinance of 1938 (The Trade Marks Act (Cap.206) เป็นกฎหมายเครื่องหมายการค้าฉบับ 

แรกของประเทศสิงคโปร์โดยนำหลักการพื้นฐานทั้งหมดมาจาก The Trade Marks Act 1938 ของ 

ประเทศอังกฤษมาบัญญัติไว้ 7 โดยบทบัญญัติของกฎหมายฉบับดังกล่าวมุ่งให้ความคุ้มครองแก่ 

เครืองหมายการค้าทังที่ได้รับการจดทะเบียนและที่อังมิได้รับการจดทะเบียน เว้นแต่เครื่องหมาย 

บริการ และโดยที่ในช่วงเวลาดังกล่าวประเทศสิงคโปร์อังมิได้เป็นภาค้สมาชิกอนุสัญญากรุงปารีส 

จึงไม่มีบทบัญญัติใดที่ให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการค้าของต่างประเทศที่เป็นกาคีสมาชิก 

อนุสัญญาฉบับดังกล่าว หากแต่จะให้ความคุ้มครองเฉพาะแก่ประเทศที่ได้ทำความตกลงทวิภาคี 

กับประเทศสิงคโปร์เท่านั้น ต่อมาประเทศสิงคโปร์ได้ออกหลักเกณฑ์และทำการแก้ไขกฎหมาย 

เครื่องหมายการค้าเรื่อยมาเพื่อให้เกิดความสอดคล้องกับสภาพเศรษฐกิจการค้าในแต่ละคราว 8 

นับตังแต่การออก The Trade Marks Rules 1968 ที่ว่าด้วยบทบัญญัติทางวิธีสบัญญัติเกี่ยวกับ 

เครื่องหมายการค้าในสิงคโปร์ การแก้ไขกฎหมายเครื่องหมายการค้าในบี ค.ศ.1991 และล่าสุดใน 

บ ีค.ศ.1998 ประเทศสิงคโปร์ได้ตรากฎหมายเครื่องหมายการค้าฉบับใหม่ออกบังดับใช้ โดยทำการ 

แก้ไขกฎเกณฑ์ทางกฎหมายเครื่องหมายการค้าเพื่อให้เกิดความลอดคล้องกับพระราชบัญญัติ 

เครืองหมายการค้า ค.ศ. 1994 (The Trade Marks Amendment Act (1994)) ของประเทศ 

อังกฤษที่ตราขึ้นเพื่อแก้ไขพระราช บัญญัติเครื่องหมายการค้า ค.ศ. 1938 และพระราชบัญญัติ 

เครืองหมายการค้า ค.ศ. 1995 (The Trade Marks Act 1995) ของประเทศออสเตรเลียซึ่งเป็น 

กฎหมายแม่แบบของกฎหมายเครื่องหมายการค้าสิงคโปร์ 9 ตลอดจนเพื่อให้เกิดความลอดคล้อง 

กับบทบัญญัต ิ TRIPs และอนุส ัญญากรุงปารีส ที่ประเทศสิงคโปร์มีพันธะผูกพันต้องแก้ไข 

กฎหมายเครื่องหมายการค้าด้วย10

7 W a lte r  C  M. W o o n , C o m m e rc ia l  la w  o f  S in g a p o r e :  T r a d e  m a rk s  ( S in g a p o r e :  W o o d h e a d -  

F a u lk n e r  L td ., 1 9 8 6 ) ,

p .  2 2 4 .

8 G u n d a  S c h u m a n n ,  In te l le c tu a l  p r o p e r ty  r ig h t in s c i e n c e :  T e c h n o lo g y  a n d  e c o n o m y :  

P e r f o r m a n c e  in te rn a tio n a l  c o m p a r i s o n s - e c o n o m ic  d e v e lo p m e n t  a n d  in te l le c tu a l  p ro p e r ty  p ro te c t io n  

in s o u t h e a s t  A s ia : K o re a . T a iw a n . S in g a p o r e  a n d  T h a i la n d  (L o n d o n :  W e s tv ie w  P r e s s ) ,  1 9 9 0 , p p .  

1 5 7 -2 0 2 .

9 M a u y  W o n g  W ai S a n ,  “T h e  a c q u is i t io n  a n d  c o n s e q u e n c e s  o f  C u m u la tiv e  p r o te c t io n  u n d e r  

t h e  c o p y r ig h t  a n d  t r a d e  m a rk  la w s  o f  S in g a p o r e ,"  S in g a p o r e  J o u r n a l  o f  L e g a l S tu d ie s  (1 9 9 6 ) :  167 - 

2 4 0 .

10 A lb a n  K a n g , In te lle c tu a l p r o p e r ty  la w s  o f  e a s t  A s ia : S in g a p o r e  (H o n g  K o n g : S w e e t  a n d

M ax w ell A s ia ) , 1 9 9 7 , p p .  3 2 3 -3 3 5 .
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ภายใต้บทบัญญัติเครื่องหมายการค้าฉบับใหม่ หรือที่รู้จักอย่างเป็นทางการในชื่อ 

The Trade Marks Act 1998 น้ัน ใด้มีการแก้ไข เปลี่ยนแปลง'หลักเกณฑ์ในการ'ให้ความคุ้มครอง 

และการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเด็นต่างๆ หลายประการซึ่งสาระสำคัญส่วนใหญ่ 

ได้แก่ 11

1. การกำหนดนิยามความหมายของเครื่องหมายการค้าที่อาจจดทะเบียนได้ ซ่ึง 

ได้นำมาจากนิยามของกฎหมายเครืองหมายการค้าของอังกฤษ ซึ่งจะครอบคลุมถึง ภาพลามมิติ 

เซ่น การนำภาพโฮโลแกรมมาใช้เป็นเครื่องหมายการค้าฒัเซ่นเครื่องหมาย Visa ที่ปรากฏบใบัตร 

เครดิต เป็นต้น

2. การกำหนดชนิดของเครื่องหมายอื่นนอกจากที่กำหนดไว้ในกฎหมายเครื่อง 

หมายการค้าฉบับเดิม เซ่น ฉลาก ต๋ัว หรือแม้แต่หัวกระดาษ รูปทรงของสินค้าหรือบรรจุภัณฑ์เป็น 

ต้น

3. ขยายขอบเขตการรับจดทะเบียนเครื่องหมายบริการไปครอบคลุมถึงธุรกิจการ 

ค้าส่ง ซึ่งตามกฎหมายฉบับเดิมจะพิจารณาเฉพาะผู้ฃอที่ประกอบธุรกิจทางการเงินเท่านั้น

4. การเปลี่ยนแปลงหลักเกณฑ์การขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้ามาเป็น 

ลักษณะการขอจดทะเบียนกับสินค้าแบบ multi class ได้

5. พิจารณาการมีลักษณะบ่งเฉพาะตามนิยามเครื่องหมายการค้า และยกเลิก 

ระบบการจดทะเบียนโดยแบ่งการจดทะเบียนเป็นส่วน A และส่วน B ซึ่งเดิมจะเป็นการพิจารณา 

แยกระดับการมีลักษณะบ่งเฉพาะออกเป็นลองส่วน

6. การกำหนดหลักเกณฑ์ในการเพิกถอน และการคัดค้านการจดทะเบียนเครื่อง 

หมายการค้าให้เกิดความชัดเจนมากยิ่งขึ้นยอมรับให้เครื่องหมายร่วมลามารถจดทะเบียนได้

7. การให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการค้าที่มีซึ่อเสียงเป็นที่รู้จักกันโดยแพร่

หลายเป็นต้น

จากหลักเกณฑ์ที่เปลี่ยนไปนี้จึงอาจขึ้ให้เห็นว่า ในการให้ความคุ้มครองสิทธิใน 

เครื่องหมายการค้าในประเทศสิงคโปร์นั้น ประเทศสิงโปร์เป็นอีกประเทศหนึ่งที่ตกอยู่ในลภาพที่ 

ต้องถูกบังคับให้ทำการแก้ไขกฎหมายเครื่องหมายการค้าเพื่อให้เป็นไปตามพันธกรณีระหว่าง 

ประเทศ แต่อย่างไรก็ตาม ในการพิจารณาแก้ไขกฎหมายดังกล่าวนั้นเป็นไปอย่างไม่รวดเร็วนัก ท้ัง

11 ดู T h e  T r a d e  M ark  A c t 1 9 9 8  (N o . 4 6  o f  1 9 9 8 )  ใน  G o v e r n m e n t  G a z e t t e  A c ts  S u p p le m e n t ,  

S in g a p o r e  N o . 4 9  o f  1 9 9 8

J1C124 6
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นี้เน ื่องจากประเทศสิงคโปร์เองได ้บ ังค ับใช ้กฎหมายเครื่องหมายการค้าฉบ ับเด ิมมาเป ็นเวลาช ้า 

นานโดยการยึดเอาหลักเกณฑ์กฎหมายเครื่องหมายการค้าตามกฎหมายของประเทศอังกฤษเลมอ 

มาในระยะเวลาด ังกล ่าวจ ึงไม ่ม ีความจำเป ็นต ้องพ ิจารณ าหล ักเกณ ฑ ์ตามกฎหมายระหว ่าง 

ประเทศแต่อย่างใด แต่เมื่อประเทศสิงคโปร์ไค้เช้ามาผูกพินตามพันธกรณีระหว่างประเทศต่างๆ ใน 

ระยะเวลาที่ผ ่านมาไม่นานนี้จ ึงจำเป็นต้องพิจารณาปรับปรุงและพัฒนาแนวความคิดในการแก้ไข 

กฎหมายภายในเพื่อ,1ห้เกิดความสอดคล้องกับบรรดาความตกลงระหว่างประเทศดังกล่าว 12 13

2.2.1.2 ประเทศมาเลเซ ีย

ประเทศมาเลเซียยึดถือและบังคับใช้ระบบกฎหมายและระบบตุลาการแห่งรัฐ 

อิสระที่นำแบบอย่างมาจากระบบกฎหมาย C o m m o n  L a w  ของประเทศอังกฤษเช่นเดียวกับ 

ประเทศอื่นโนเครือจักรภพ บรรดาหลักเกณฑ์ และบทบัญญัติทางกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาก็ 

เช่นเดียวกับกฎหมายที่เกี่ยวช้องกับการค้าฉบับอื่นซึ่งได้มีการนำหลักเกณฑ์ และเนื้อหาทาง 
กฎหมายของประเทศอังกฤษมาใช้ นอกจากนี้ประเทศมาเลเซียยังไค้ถือเอาแนวคำวินิจฉัยของ

ศาลในประเทศอังกฤษมาเป็นบรรทัดฐานในการพิจารณา ตัดสินอรรถคดีที่เกิดขึ้นในประเทศ 

มาเลเซียด้วย จึงอาจกล่าวไค้ว่าระบบเครื่องหมายการค้าในประเทศมาเลเซีย มีเนื้อหาสาระ

สำคัญเป็นไปตามระบบกฎหมายของลหราขอาณาจักร และม ีล ักษณะทางกระบวนการ

( p r o c e d u r e  / o p e r a t i o n )  ที่คล้ายคลึงกับประเทศอื่นในภูมิภาคเอเชีย และแปซิพิค เช่นประเทศ 

ออสเตรเลีย ฮ่องกง และประเทศสิงคโปร์ เป็นต้น

ในค้านการมีส่วนร่วมในเวทีการค้าระหว่างประเทศในส่วนที่เกี่ยวกับการให้ความ 

คุ้มครองสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญานั้น ประเทศมาเลเซียไค้เข้าร่วมในองค์กรและผูกพันตาม 

ความตกลงระหว่างประเทศหลายฉบับเช่น การเช้าร่วมเป็นสมาชิกขององค์การทรัพย์สินทาง 

ปัญญาโลกเมื่อวันที่ 1 มกราคม ปี ค.ศ. 1989 การเข้าร่วมเป็นสมาชิกอนุลัญญากรุงปารีสฉบับแก้ 

ไขกรุงลต็อคโฮล้มเมื่อวันที่1 กันยายนปี ค.ศ.1989 และ B e r n  U n io n  ( P a r is )  เมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 

ปี ค.ศ. 1990 เป็นต้น ’3

12 M ary  W o n g  W ai S a n ,  “T ra d e m a r k  In f r in g e m e n t  u n d e r  t h e  1 9 9 4  UK T r a d e m a r k s  A c t in th e  

S in g a p o r e  C o n te x t ,” S in g a p o r e  A c a d e m y  o f L aw  J o u r n a l  1 0  (M a rc h  1 9 9 8 ) : 1 5 2 -1 7 9 .

13 B e n tle y  J .  A n d e r s o n ,  In te l le c tu a l  P r o p e r ty  L a w s  o f  E a s t  A s i a . S w e e t  a n d  M ax w ell A s ia , 

H o n g  K o n g , S in g a p o r e ,  1 9 9 7 , p p . 1 8 5 -2 3 1 .
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สำหรับความสัมพันธ์ในทางกฎหมายการค้าระหว่างประเทศในส่วนซ่ีเก่ียวข้อง 
กับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าน้ัน ประเทศมาเลเซียได้เข้าร่วมเป็นสมาชิก
อนุสัญญาระหว่างประเทศว่าด้วยการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรมคือ อนุสัญญา 
กรุงปารีส (Paris Convention) ซ่ึงตามอนุสัญญากรุงปารีสน้ีได้นำระบบการถือสิทธิในวันจด 
ทะเบียนในต่างประเทศ (Priority Claim) สำหรับการย่ืนคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าในรัฐ 
ภาคี ซ่ึงบทบัญญัติไนเร่ืองน้ีถือได้ว่าเป็นก้าวสำคัญของการพัฒนากฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา 
ในประเทศมาเลเซียเป็นอย่างย่ิง 14

พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าฉบับเดิม ( T h e  T r a d e m a r k  Act 1976) มีผล 

บังคับใช้เมื่อวันซี่ 1 กันยายน 2526 ได้กำหนดหลักเกณทํในการจัดตั้งสำนักงานเครื่องหมายการ 

ค้ากลาง ( t h e  C e n tr a l  T r a d e  M a rk  O f f ic e )  ข้ึน ณ กรุงกัวลาสัมเปอร์ ประเทศมาเลเซียเพื่อทำ 

หน้าซี่บริหารระบบเครื่องหมายการค้าครอบคลุมทั้งประเทศ โดยให้มีลักษณะเป็นโครงสร้างในเชิง 

เดี่ยว ( s i n g l e  s y s t e m )  ซึ่งได้รับการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมก่อนซี่จะมีการบังคับใช้กฎหมายฉบับ 

นี้ โดยมีล ักษณะการบริหารระบบเครื่องหมายการค้าแบ่งแยกไปตามแดนอาณาเขตของรัฐกลุ่ม 

ต่าง ๆ อันได้แก่ กลุ่มรัฐซี่ต ั้งอยู่บนแหลมมาลายู ( P e n i n s u la r  M a la y s ia )  รัฐชาบาห์ ( S a b a h )  และ 

ซาราวัก ( S a r a w a k )  ซึ่งตั้งอยู่ทางตอนเหนือของบอร์เนียว

เมือวันที 10 พฤศจิกายน บี ค.ศ. 1997 The Minister of Domestic Trade and 

Consumers Affairs ได้ประกาศใช้พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า ปี ค.ศ. 1994 (ฉบับแก้ไข 

เพิมเติม) (The Trade Marks Act (Amendment) 1994) และ the Trade Marks (Amendment) 

Regulations 1983 มีผลบังคับใช้ในวันซ่ี 1 ธันวาคม บี ค.ศ. 1997 โดยให้มีผลเป็นการแก้ไขเพิ่ม 

เติมพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า ค.ศ. 1976 เพื่อให้ขั้นตอนในการให้ความคุ้มครองสิทธิใน 

เครื่องหมายการค้ามีความง่ายมากยิ่งขึ้น พร้อมทั้งเพื่อเป็นการปรับปรุงระบบการให้บริการทาง 

ทะเบียน และเพิ่มประสิทธิภาพในการพิจารณาคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า สาระสำคัญ 

ไนการแก้ไขพระราชบัญญัติดังกล่าวมีคังต่อไปนี้

1. นำหลักการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายบริการมาบัญญัติไว้ โดยให้ความคุ้ม 

ครองเช่นเดียวกับเครื่องหมายการค้าทั่วไป

A m b ig a  S r e e n e v a s a n ,  “ R e p o r t  fo r  th e  T r a d e m a r k s  C o m m it te e :  M a la y s ia ,"  A P A A  N e w s  2 5

(M ay  1 9 9 8 ): 6 3 .



38

2. เพิ่มหลักการให้ให้สิทธิในวันจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในต่างประเทศ 

หากผู้ฃอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าได้ยื่นจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศที่เป็น 

สมาชิกความตกลงระหว่างประเทศเช่นเดียวกับประเทศมาเลเซีย หรือในประเทศที่กำหนดไว้

3. วางบทบัญญัติในการจดทะเบียนและกำหนดคุณสมบัติของตัวแทนเครื่อง

หมายการค้า

4. วางบทบัญญัติว่าด้วยหลักเกณฑ์ในการให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการ 

ค้าที่ได้รับการนำออกแสดงในงานแสดงหรือนิทรรศการระหว่างประเทศ

5. เปลี่ยนแปลงระยะเวลาการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าจดทะเบียน 

จากเดิม 7 บี เป็น 10 บี และยกเลิกระยะเวลาการให้ความคุ้มครองสำหรับช่วงเวลาหลังที่เครื่อง 

หมายการค้าได้รับการต่ออายุครั้งแรกซึ่งให้ความคุ้มครองถึง 14 บี โดยให้การต่ออายุทะเบียน 

เครื่องหมายการค้ามีกำหนดระยะเวลา 10 บีทั้งนี้เพื่อให้เกิดความสะดวกในการต่ออายุ เป็นต้น

การดำเนินการแก้ไขบทบัญญัติในพระราชบัญญัติและระเบียบตังกล่าวส่งผลให้ 

การให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าของประเทศมาเลเซียลอดคล้องเป็นไปตามบท 

บัญญัต๊ฃอง อนุสัญญากรุงปารืล

2.2.1.3 ประเทศอ ินโดน ีเช ิย

เป็นระยะเวลาถึงเกือบ 400 บีที่ประเทศอินโดนีเซียตกอยู่ภาย1ใต้อาณัติการ 

ปกครองและควบคุมโดยประเทศเนเธอร์แลนด์ หรือตัช'ในอดีต กฎหมายแพ่งและพาณิชย์รวมทั้ง 

กฎหมายหุ้นส่วนบริษัทเป็นลี่งที่ประเทศอินโดนีเซียได้รับการสืบทอดมานับตั้งแต่บี ค.ศ. 1847 

(พ.ศ. 2450) จนถึงปัจจุบัน โดยไม่มีการจัดแปลกฎหมายเหล่านี้เป็นภาษาอินโดนีเซียอย่างเป็น 

ทางการ

ภายหลังจากประเทศอินโดนีเซียได้รับเอกราช รัฐบาลอินโดนีเซียในขณะนั้นจึงได้ 

จัดให้มีการรวบรวมบรรดากฎหมายต่างๆให้เป็นหมวดหมู่และเป็นระบบขึ้น ซึ่งแม้จะมีกฎหมาย 

บางส่วนถูกตัดออกไปเช่น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีในศาล เป็นต้น แต่ก็ยังมีการนำหลัก 

เกณฑ์’ต่างๆ ในกฎหมายเหล่านั้นมาเป็นแนวทางในกระบวนวิธีพิจารณาคดีในศาลอยู่จำเดิม 

รัฐบาลอินโดนีเซียค่อยๆ ทำการแก้ไขประมวลกฎหมายและกฎหมายที่มีรากฐานจากกฎหมายเดิม
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ซึ่งในการแก้ไขปรับปรุงนั้นมีลักษณะเป็นการพิจารณาแก้ไขกฎหมายเดิมให้มีความสอดคล้องกับ 

สภาพเศรษฐกิจที่ได้มีการเปลี่ยนแปลงไปตลอดระยะเวลา 150 ปีที่ผ่านมา

ในช่วงเวลาต่อมาหลักเกณฑ์ตามกฎหมายเก่าของดัชที่มีอิทธิพลอยู่ไนระ'แบ 

กฎหมายของอินโดนีเซียได้รับการแก้ไขปรับปรุงมาโดยตลอดทั้งนี้เนื่องจากรัฐบาลอินโดนีเซียได้ 

ตระหน้าเห้นว่าลำพังแต่การปรับปรุงกฎหมายพาณิชย์ของประเทศนั้นไม่อาจเพียงพอที่รองรับ 

สภาพการพัฒนาและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศอินโดนีเซียได้ ในช่วงตั้งแต่ปี ค.ศ. 

1967 (พ.ศ. 2510) อินโดนีเซียจึงได้มีการปฏิรูปกฎหมายเศรษฐกิจและกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ 

การลงทุนระหว่างประเทศเป็นจำนวนมาก ประกอบกับในช่วงระหว่างกลางทศวรรษที่ 1980 (mid 

1980s) รัฐบาลอินโดนีเซียได้วางนโยบายการบริหารประเทศแบบผ่อนปรน โดยไห้การสนับลนุน 

การดำเนินกิจการของภาคเอกชนเป็นอย่างมากทั้งนี้จะลังเกตุได้จากหลักกณฑ์ในการแก้ไข 

กฎหมายดังกล่าวนั้นจะมีลักษณะเป็นการพิจารณาจากภาคธุรกิจในแต่ละประ๓ ท จึงถือว่าใน 

ช่วงเวลาดังกล่าวอินโดนีเซ ียได้ว่ามีการปฏิร ูปทางกฎหมายเศรษฐกิจและการลงทุนระหว่าง 

ประเทศอย่างมาก

สำหรับระบบศาลยุติธรรมนั้น ประเทศอินโดนีเซียจัดศาลเป็นระบบศาลเดี่ยวโดย 

แบ่งออกเป็นศาลชั้นต้น (District Courts) ซึ่งทำหน้าที่ในการพิจารณาอรรถคดีโดยยึดถือกระบวน 

วิธีพิจารณาในระบบ Civil Law และไม่มีระบบลูกขุน ศาลอุทธรณ์ (High Courts) ทำหน้าที่ในการ 

พิจารณาอุทธรณ์จากคู่ความ และศาลฎีกา (Supreme Court) มีหน้าที่ในการพิจารณาฎีกา โดย 

ในชั้นการพิจารณาของศาลฎีกานั้น องค์คณะจะประกอบด้วยผู้พิพากษา 3 ท่าน การทำคำวินิจฉัย 

จะมีลักษณะเช่นเดียวกับศาลในระบบ Common Law กล่าวคือในแต่ละคดีจะไม่มีการจัดทำ 

รายงานผลของคดีหรือคำวินิจฉัย (do not have thestere decisis effect)

ประเทศอินโดนีเซียได้เข้าเป็นสมาชกในองค์กรระหว่างประเทศเช่น องค์การ 

ทรัพย์สินทางปัญญาโลกเมื่อวันที่ 18 ธันวาคม ค.ศ. 1979 เป็นต้น และยังเข้าร่วมลงนามเป็นภาคี 

สมาชิกในความตกลงทางการค้าหลายฉบับเช่น International Union ซึ่งมีผลเมื่อวันที่ 24

ธันวาคม ค.ศ. 1950 ตามความตกลง ณ กรุง Stockholm ในข้อ 13-30 เมื่อวันที่ 20 ธันวาคม ค.ศ. 

1979 อนุสัญญา Hague Union (Stockholm) ซ่ึงมีผลในวันท่ี 24 ธันวาคม ค.ศ. 1950 ความตกลง 

GATT และองค์การการค้าโลก ประเทศอินโดนีเซียยังได้เข้าร่วมในองค์การทรัพย์สินทางปัญญา 

โลกชึ่งมีผลเมื่อวันที่ 18 ธันวาคม ค.ศ. 1979 นอกจากนี้ประเทศอินโดนีเซียยังเป็นสมาชิกก่อตั้ง
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ของ ASEAN และ APEC อินโดนีเซียจึงต้องปฏิบัติตามความตกลงระหว่างประเทศที่ตนต้อง 

ผูกพัน15

โดยผลของความตกลงแกตต์รอบอุรุกวัย และความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สิน 

ทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) รวมทั้งความตกลงทางการค้าว่าด้วยการป้องกันการค้า 

สินค้าละเมิดซึ่งประเทศอินโดนีเซียได้ลงนามให้สัตยาบันไว้เมื่อปี พ.ศ. 2537 ภายใต้การอนุมัติของ 

รัฐบาลประเทศอินโดนีเซียตาม The Law No. 7 ปี 1994 ทำให้ประเทศอินโดนีเซียต้องทำการแก้ไข 

ปรับปรุงรวมทั้งตรากฎหมายออกมาใช้บังคับเพื่อให้เป็นไปตามพันธกรณีที่ต้องผูกพัน ซึ่งประเทศ 

อินโดนีเซียก็ได้ทำการแก้ไขกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาไว้อยู่หลายประการช่วงทศวรรษที่ผ่าน 

มา โดยรัฐบาลอินโดนีเซียได้จัดตั้งคณะทำงานขึ้นและมอบหมายให้เจ้าหน้าที่ในระดับสูงของ 

หน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้องให้ทำการคืกษาและให้ความเห็นทางด้านนโยบายด้านทรัพย์สินทาง 

ปัญญาในประเทศอินโดนีเซีย

ข้อพิจารณาพื้นฐานคือการปรับปรุงกฎหมายทรัพย์สินทางปัญญาที่มีลักษณะไม่ 

ลอดคล้องกับการเจริญเติบโตจทางเศรษฐกิจของประเทศ โดยในช่วงทศวรรษที่ผ่านมาประเทศ

อินโดนีเซียมิอัตราการขยายตัวทางด้านเศรษฐกิจเพียงร้อยละ 6 ต่อปี หากประเทศอินโดนีเซีย 

ต้องการจะคงสภาพเศรษฐกิจเขนนี้ต่อไปจึงจำเป็นต้องคำนึงครอบคลุมไปถึงการเข้ามาลงทุนของ 

นักลงทุนซาวต่างประเทศด้วย ปัจจัยที่มิผลสำคัญประการหนึ่งคือการพัฒนากฎหมายทรัพย์สิน

ทางปัญญา เพื่อตอบรับต่อการเข้าร่วมและให้สัตยาบันตามความตกลงทางการค้าว่าด้วยการให้ 

ความคุ้มครองทรัพย์สินทางอุตสาหกรรม หรือความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่ 

เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) ภายใต้ความตกลงชององค์การค้าโลก (WTO) ตาม Law No.7 ปี ค.ศ. 

1994 ประเทศอินโดนีเซียต้องผูกพันตามพันธะกรณีความตกลงพหุภาคีที่ตนได้ ลงนามรับรองไว้ 

โดยความเห็นชอบจากรัฐบาลอินโดนีเซียซึ่งจะต้องทำการตรวจสอบ ปรับปรุง และทำให้กฎหมาย 

ภายในของประเทศมิความสอดคล้องเป็นไปตามหลักเกณฑ์ทางปฏิบัติระหว่างประเทศ

กฎหมายเครื่องหมายการค้าฉบับที่มิผลบังคับใช้ภายในประเทศอินโดนีเซียใน 

ปัจจุบันคือ Law No. 19 ปี ค.ศ. 1992 ว่าด้วยเครื่องหมายการค้า (concerning marks) ซ่ึงผ่าน 

กระบวนการทางนิติบัญญํติ เมื่อวันที่ 28 สิงหาคม 2535 และมิผลบังคับใช้เมื่อวันที่ 1 เมษายน 

2536 สาระสำคัญของการเปลี่ยนแปลงกฎหมายไปจากหลักเกณฑ์ตามกฎหมายเดิมได้แก่การ

S u p n y a n i  K a rk o n o  a n d  D arre ll R. J o h n s o n .  In te l le c tu a l  P r o p e r ty  L a w s  o f  E a s t  A s ia :

I n d o n e s ia  (H o n g  K o n g : S w e e t  & M axw ell A s ia ,  1 9 9 7 ) ,  p p .  1 5 7 -1 5 8 .
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ฟลียนจากหลักเกณฑ์สิทธิในเครื่องหมายการค้าซึ่งเดิมใชระบบ First to use เป็นระบบซึ่งมีพื้น 

ฐานจากการจดทะเบียน (Registration based system) ซึ่งเหตุผลที่ทำให้เกิดการเปลี่ยนแปลงไน 

หลักเกณฑ์ที่สำคัญ1ในเรื่องนี้ก็ เนื่องจากในระบบเดิมมักประลบปัญหาโต้แย้งว่าบุคคลใดจะเป็นผู้ที่ 

ใด้ใซ้เคร่ือ3หมายการค้าเป็นรายแรก และกฎหมายจะให้ความคุ้มครองแก่บุคคลดังกล่าวตราบเท่า 

ที่บุคคลดังกล่าวยังเป็นผู้ใช้รายแรกโดยไม่มีหลักฐานทางทะเบียนปรากฏแต่อย่างใด ระบบใหม่ที่ 

นำมา'ใช้'จะมีลักษณะเป็น'ข้อสันนิษฐาน'ในเบื้องต้น ท ่ บุคคลที่ได้รับการจดทะเบียนสำหรับเครื่อง 

หมายการค้าใดย่อมเป็นผู้ทรงสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้น

ลักษณะสำคัญของกฎหมายเครื่องหมายการค้าฉบับปัจจุบันอาจสรุปใต้ดังนี้ 16

1. เป็นการนำระบบก่อตั้งสิทธิ (Constitute System of Rights) ในเครื่องหมาย 

การค้ามาใช้แทน ระบบการแจ้งสิทธิ (Declaration) กล่าวคือสิทธิในเครื่องหมายการค้าย่อมใต้มา 

โดยการจดทะเบียนเท่านั้น

2. นิยามเครื่องหมายการค้า และขอบเขตของการเป็นเครื่องหมายการค้านั้น จะ 

รวมถึงตัวอักษร (Letters) ตัวเลข และลี่งที่ประกอบขึ้นจากสี (Colour Combinations)

3. ให้ความคุ้มครองเครื่องหมายบริการ และเครื่องหมายร่วมด้วย

4. มีการวางหลักเกณฑ์สำหรับการอนุญาตให้ใช้สิทธิในเครื่องหมายการค้าไว้

ชัดเจน

5. มีการกำหนดหลักเกณฑ์ซึ่งเป็นมาตรการทั้งทางแพ่ง และทางอาญาแก่ผู้ 

กระทำละเมิด และปลอมสินค้า (Ordinary) ภายใต้เครื่องหมายการค้าไว้

2.2.1.4 ป ระเท ศเว ียดน าม

ประเทศเวียดนามเป็นอีกประเทศหนึ่งในกลุ่มประเทศกำลังพัฒนาที่มีการละเมิด 

สิทธิในเครื่องหมายการค้าชี่น โดยที่สินค้าที่ไต้มีการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าเหล่านี้มิไต้มี 

การผลิตขึ้นภายในประเทศเวียดนามแต่อย่างใด เมื่อประกอบกับสภาพที่เอื้ออำนวยในทาง

ภูม ิศาสตร์ของประเทศที่ม ีอาณาเขตติดต่อเช ื่อมโยงกับประเทศต่างๆ ในภูมิภาคโดยเฉพาะ 

ประเทศสาธารณรัฐประซาซนจีน จึงเป็นที่ประจักษ์บ่อยครั้งว่าไต้มีการลักลอบขนถ่ายสินค้าที่

16 E m a  L. K u so y , “C u r re n t  S t a tu s  o f  t h e  T ra d e m a r k  L a w  a n d  its  E n f o r c e m e n t  in I n d o n e s ia  in 

1 9 9 7 ,” A P A A  N e w s  2 5  (M ay  1 9 9 8 ): 9 -1 0 .
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ละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าข้ามเขตแดนของประเทศเวียดนามอยู่เป็นจำนวนไม่น้อย และมี 

การขยายขอบเขตออกไปอย่างกว้างขวางแพร่หลาย

จากลภาพความยากจนของประชาชนในประเทศถือเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ส่งผลให้ 

ประเทศเวียดนามมีแนวโน้มที่จะก่อการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าขึ้นค่อนข้างสูง แม้

ประเทศเวียดนามจะมีกฎหมายที่บ ัญญัติให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าอยู่ก ็ตาม 

หากแต่เมื่อพิจารณาถืงลภาพการบังคับใช้กฎหมายเหล่านั้นในทางปฎิป้ติแล้วจะพบว่ายังคงเป็น 

ไปได้โดยลำบาก หรือแทบจะเป็นไปไม่ได้ที่จะทำการบังคับใช้กฎหมายดังกล่าวได้อย่างเต็มที่ กับ 

ทั้งการบังคับใช้กฎหมายเหล่านี้ยังจะกลายมาเป็นประเด็นทางคีลธรรมขึ้นมาได้ทั้งนี้เนื่องจาก 

กฎหมายเหล่านี้ย่อมส่งผลให้บรรดาผู้ค้ารายต่างๆ ต้องได้รับความเลียหายในทางการเงิน ข้ึงการ 

ดำรงชีพของบุคคลเหล่านี้อาจจำเป็นต้องพึ่งพารายได้ที่ได้จากการจำหน่ายสินค้า ขึ้งบุคคลเหล่านี้ 

ย่อมหวังเป็นอย่างยิ่งว่าสินค้าของตนนั้นจะลามารถจำหน่ายได้17

โดยที่ประเทศเวียดน''!มตกอยู่ในลถานะที่ต้องผูกพันในการให้ความคุ้มครองสิทธิ 

ในทรัพย์สินทางปัญญาภายใต้ความตกลงระหว่างประเทศเซ่นเดียวกับประเทศอื่นในภูมิภาคอา 

เซียน ดังนั้นในระยะเวลาไม่กี่ปีที่ผ่านมาประเทศเวียดนามได้พยายามพัฒนาระบบเศรษฐกิจของ 

ประเทศออกเป็นอย่างมากดังจะเห็นได้จากสภาพการลงทุนของชาวต่างบระเทศที่มีแนวโน้มจะสูง 

ข ึ้นอยู่ท ุกขณะในขณะนี้การปฏิรูประบบเศรษฐกิจส่วนหนึ่งท ี่สำคัญก็ค ือการแก้ไขปรับปรุง 

กฎหมายที่เกี่ยวกับการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทางปัญญา การจัดมาตรการรูปแบบใหม่ในการ 

ให้ความคุ้มครองแก่ทรัพย์สินทางปัญญาโดยมุ่งให้ความเสมอภาคต่อเจ้าของทรัพย์สินทางปัญญา 

ที่เป็นนักลงทุนชาวต่างประเทศเซ่นเดียวกับที่ให้กับประชาชนในประเทศ

สำหรับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้น ประเทศเวียดนามได้ 

ลงนามในความตกลงระหว่างประเทศหลายฉบับ โดยในปี ค.ศ. 1949 (พ.ศ. 2492) ประเทศ 

เวียดนามได้ลงนามเป็นภาคีอนุส ัญญากรุงปารืลเพ ื่อการคุ้มครองทรัพย์ส ินทางอุตสาหกรรม 

(Stockholm Text) และรัฐบาลเวียดนามได้มีหนังสือถึงองค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลก (WIPO) 

ในปี ค.ศ. 1981 (พ.ศ. 2524) เพื่อแจ้งยืนยันการเข้าเป็นภาคีสมาชิกแห่งอนุสัญญากรุงปารีส เป็น 

ต้น

17 R o b e r ta  T h a m i, D ird se n  F ljp se  D o ra n  a n d  L e. P h n o m  P e n h ,  T r a d e m a r k s  a n d  o th e r  

In te l le c tu a l  P ro p e r ty  P ro je c tio n  เก V ie tn a m . C a m b o d ia  a n d  L a o  P D R . R e g io n a l  W o rk s h o p  o n  

In te l le c tu a l  P ro p e r ty  R ig h ts  (B a n g k o k . 1 9 9 7 ) , p p .1 8 - 2 2 .
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ประเทศเวียดนามยังได้ลงนามในความตกลงกรุงแมดริด เพื่อการจดทะเบียน 

เครืองหมายการค้าระหว่างประเทศ (Madrid Agreement (International Registration) เมือวันที 

8 มีนาคม ค.ศ. 1949 ซึ่งความตกลงฉบับนี้ถือเป็นความตกลงหลักที่ประเทศเวียดนามถือปฎิป้ต 

ในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าและเป็นหลักในการรับจดทะเบียนเครื่องหมาย 

การค้าที่ผ่านมาโดยตลอด 18 นอกจากนี้ประเทศเวียดนามยังได้ลงนามในอนุสัญญากรุงปารืล (เบับ 

แก!ฃกรุงลต็อคโฮล์มเมื่อ 2 กรกฎาคม บี ค.ศ. 1976 เพื่อการจัดตั้งองค์การทรัพย์สินทางปัญญา 

โลก และยึดถือระบบรายการสินค้าและบริการลากลตามความตกลงไซ (Nice Agreement) บี ค 

.ศ. 1957 (พ.ศ. 2500) โดยมืได้เข้าเป็นภาคีอย่างเป็นทางการ

ลำหรับหน่วยงานที่ม ืหน้าที่ร ับผิดชอบในการให้ความคุ้มครองทรัพย์สินทาง 

ปัญญาของประเทศเวียดนามในปัจุบันนั้นได้แก่ กระทรวงวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และสิ่งแวด 

ล้อม (MSTE: the Ministry of Science, Technology and Environment) ซึงจัดตังขึนในเดือน 

ตุลาคม บี ค.ศ. 1992 (พ.ศ. 2535) ซึ่งกำกับดูแลสำนักงานทรัพย์สินทางปัญญาแห่งชาติ (NOIP: 

National Office of Industrial Property) และคณะกรรมการวินิจฉัยอุทธรณ สำหรับการใช้อำนาจ 

ทางการบริหารในการดำเนินการเกี่ยวกับสิทธิในทางทรัพย์สินทางปัญญานั้นจะอยู่ในการกำกับ 

ดูแลของสำนักงานกำกับดูแลตลาดกลาง (CMMB: Central Market Management Bureau) และ 

ในด้านการกำกับดูแลการลงทุนของชาวต่างประเทศซึ่งรวมถึงการควบคุมและอนุม่ตการอนุญาต 

ให้ใช้สิทธิในเครื่องหมายการค้านั้นจะเป็นหน้าที่ของคณะกรรมการเพื่อความร่วมมือและการลงทุน 

แห่งรัฐ (SCCI: State Committee for Co-operation and Investment)

ในด้านการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้านั้น ในระยะแรกประเทศ 

เวียดนามได้ตราและบังคับใช้กฎหมายที่เกี่ยวกับสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาลมัยใหม่เป็นครั้งแรก 

เมื่อบี พ.ศ. 2501 โดยขณะนั้นมืกระทรวงแรงงาน (The Ministry of Labor) เป็นหน่วยงานที่อยู่ 

ภายใต้การปกครองของรัฐบาลคอมมิวนิสต์เวียดนามเหนือเป็นผู้รับผิดชอบและกำกับดูแลตาม 

กฎหมาย เหตุผลในการตรากฎหมายดังกล่าวออกใช้บังคับก็เพื่อเป็นการริเริ่มให้เกิดการพัฒนา 

ระบบการผลิตทางอุตสาหกรรมขึ้นในประเทศ ซึ่งต่อมารัฐบาลเวียดนามเหนือก็ได้ตรากฎหมายที่ 

เกี่ยวช้องกับทรัพย์สินทางอุตสาหกรรมขึ้นเพื่อใช้จัดระบบในการรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

แต่อย่างไรก็ตามในช่วงเวลาหลังจากการตรากฎหมายดังกล่าวออกใช้ก็ไม่ปรากฏว่าได้มืการออก

H a rry  R u b in , In te l le c tu a l  p r o p e r ty  a s p e c t s  o f  t e c h n o lo g y  t r a n s f e r s  (L o n d o n :  K lu w e r L aw

In te rn a t io n a l ,  1 9 9 4 ) ,  P .6 7 .
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กฎหมายลูกเพื่อกำหนดหลักเกณฑํในเรื่องดังกล่าวแต่อย่างใด จนกระท่ังในช่วงปี ค.ศ. 1965 ถึง 

1981 รัฐบาลจึงได้ออกกฎหมายลูกเพื่อกำหนดหลักเกณฑ็ในการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

ขึ้นเป็นจำนวนมาก พร้อมกับหลักเกณฑํในการให้ความคุ้มครองการประดิษฐ์19

ก่อนหน้านั้นในช่วงปี ค.ศ. 1950 ซึ่งเป็นช่วงที่รัฐบาลเวียดนามใต้กำลังเรือง 

อำนาจอยู่น ั้น รัฐบาลได้ตรากฎหมายเพื่อให้ความคุ้มครองแก่สิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาเป็น 

จำนวนมาก ซึ่งกฎหมายเหล่านั้นก็ได้รับการแกํใขมาโดยตลอดตั้งแต่ปี ค.ศ. 1957 และ 1972 ตาม 

ลำดับ และก่อนที่ลัทธิคอมมิวนิสต์จะเข้ามามีอิทธิพลในการปกครองและการกำหนดนโยบายใน 

การบริหารประเทศพบว่าสถิติการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในเวียดนามใต้ในปี ค.ศ. 1975 มี 

เป็นจำนวนมากกว่า 20,000 ทะเปียนเครื่องหมายการค้า จึงเป็นเครื่องบ่งชี้,ให้ทรา!เลึงอิทธิพลทาง 

แนวความคิดในการให้ความสำคัญต่อการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า ลำหรับบรรดาเครื่อง

หมายการค้าที่ใด้รับการจดทะเบียนไว้ก่อนการเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองเมื่อวันที่ 30 

เมษายน ค.ศ. 1975 การให้ความคุ้มครองย่อมมีผลเป็นอันลิ้นสุดลงทันทีเว้นแต่เครื่องหมายการ 

ค้าดังกล่าวจะใต้รับการพิจารณาต่ออายุทะเบียนเครื่องหมายการค้าออกไปซึ่งจะไม่เกินกว่าปี ค.ศ 

. 1982 ตามที่รัฐบาลภายใต้ระบอบการปกครองแบบคอมมิวนิสต์1ด้กำหนดขึ้น และเมื่อครบ

กำหนดอายุทะเบียนเครื่องหมายการค้าดังกล่าวแล้วเจ้าของเครื่องหมายการค้าจำต้องนำเครื่อง 

หมายการค้าดังกล่าวมาขอจดทะเบียนใหม่อีกครั้งเพื่อขอรับความคุ้มครองตามกฎหมาย และเพื่อ 

ให้การพิจารณาคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าใหม่นั้นเป็นไปได้โดยสะดวก ทางรัฐบาลขณะ 

นั้นจึงได้เก็บสารบบทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่ได้รับการจดทะเบียนก่อนปี ค.ศ. 1975 ไว้ 

ประกอบการพิจารณา

ภายหลังการปฏิรูประบอบการปกครองของประเทศเวียดนามเป็นการปกครอง 

ระบอบลาธารณรัฐลังคมนิยม รัฐบาลได้ตรากฎหมายพิเศษซึ่งมีความสำคัญต่อการให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในเครื่องหมายการค้ามาเป ็นลำด ับโดยตลอด ซึ่งกฎหมายเหล่านั้นได้แก่ The 

Ordinance on Trademark ซึงออกโดยอาศัยอำนาจตาม The Ordinance on Trademark 

(1982) The Ordinance on the Transfer of Foreign Technology into Vietnam ฉบับลงวันที่ 5 

ธันวาคม ปี ค.ศ. 1988 The Ordinance on the Protection of Industrial Property Right ฉบับ 

ลงวันท่ี 28 มกราคม ปี ค.ศ. 1989 The Decree No. 84-HDBT ฉบับลงวันที่ 20 มีนาคม ปี ค.ศ.

F. J e a n n i e  S m ith , " P r a c t i c e  P a p e r  o n  T r a d e m a r k  L aw  in In d o c h in a :  P r a c t i c e  a n d  

P r o c e d u r e s  in V ie tn a m , C a m b o d ia  a n d  L a o s ,"  In te rn a t io n a l  T r a d e m a r k  A s s o c ia t io n  6  (1 9 9 4 ) :  p p .  5 -

153.
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1990 The Ordinance on the Protection of Industrial Property Right ฉบับลงวันที่ 16 

กรกฎาคม ปี ค.ศ. 1990 Circular No. 1134/SC of MSTE on the implementation of Decree 

No.84 -HDBT ซึ่งมีผลบังคับใช้โนวันที่ 17 ตุลาคม ปี ค.ศ. 1991 Circular No. 437/SE of NOIP 

on registration procedure ซึ่งมีผลบังคับใช้เมื่อวันที่ 19 มีนาคม ปี ค.ศ. 1993 The Decree No. 

63/CP ฉบับลงวันที 24 ตุลาคม ปี ค.ศ. 1996 และ The Circular of MSTE Guiding the 

Implementation of the Regulations on the Procedures for Establishing Industrial Property 

Right and Other Regulations in Decree No. 63/CP of October 24, 1996 of the 

Government Detailing the Provisions on Industrial Property เป็นต้น ภายหลังจากที่ได้มีตรา 

กฎหมายให้ใช้บังคับประมวลกฎหมายแพ่ง (Civil Code) ฉบับซึ่งผ่านสภาแห่งชาติ (National 

Assembly) เมื่อวันที่ 28 ตุลาคม ปี ค.ศ. 1995 และมีผลบังคับใช้ในวันที่ 1 กรกฎาคม ปี ค.ศ. 

1996 ทั้งนี้เป็นไปตามคำลังของประธานาธิบดี (The Order of the State President) ลงวันท่ี 9 

พฤศจิกายน ปี ค.ศ. 1995 คำลังฉบับนี้ยังได้กำหนดผลให้เป็นการยกเลิกบรรดากฎหมายเกี่ยวกับ 

เครืองหมายการค้าบางฉบับซึงได้แก่ The Ordinance on the Protection of Industrial Property 

Right ฉบับลงวันที 28 มกราคม ปี ค.ศ. 1989 และ The Ordinance on the Transfer of Foreign 

Technology into Vietnam ฉบับลงวันที่ 5 ธันวาคม ปี ค.ศ. 1988 และ'ให้'นำบฑบัญญ้ต'ใน'หมวด 

6 - ลิทธิในทรัพย์สนทางปัญญาและการถ่ายทอดเทคโนโลยี (Chapter VI - Intellectual Property

Rights and Technology Transfer) แห่งประมวลกฎหมายแพ่งมาบังคับใช้แทนกฎหมายดังกล่าว
20

สำหรับกฎหมายฉบับอื่นที่บังคับใช้อยู่เดิมนั้นยังคงมีผลใช้บังคับต่อไป แต่อย่างไร 

ก็ตามรัฐบาล ศาลประชาซนสูงสุด และสภาผู้แทนสูงสุด (Supreme People’s Procuracy) จะทำ 

การตรวจทาน แก้ไข หรืออาจทำการยกเลิกกฎหมายเหล่านี้ในไม่ช้าอย่างไรก็ตามบรรดาข้อพิพาท 

ที่เกิดขึ้นก่อนวันที่ 1 กรกฎาคม ปี ค.ศ. 1996 ซึ่งเป็นวันที่ประมวลกฎหมายแพ่งมีผลใช้บังคับนั้น 

ให้นำบรรดาบทบัญญ้ติที่ถูกยกเลิกน้ันมาบังคับใช้แก่กรณีเพื่อระงับข้อพิพาทที่เกิดข้ึน

2 .2 .1 .5  ป ระ เท ศ ไท ย  20

20 M artin  พ .  C h o w , In te l le c tu a l  P r o p e r ty  L aw  o f  E a s t  A s ia : V ie tn a m  (H o n g  K o n g : S w e e t  &

M axell A s ia ,  1 9 9 7 ) ,  p p .  5 0 7 -5 6 4 .
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ประเทศไทยเริ่มใช้กฎหมายเพื่อให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการค้าเป็นครั้ง 
แรกนับต้ังแต่ปี พ.ศ. 2457 เป็นต้นมาโดยอยู่ภายใต้บังคับของกฎหมายที่ใช้บังคับในซณะนั้นคือ 
พระราชบัญญัติลักษณะเครื่องหมายและยี่ห้อการค้า พ.ศ. 2457 (Law of Trademarks and 
Tradenames of B.E. 2457) แต่อย่างไรก็ตามกฎหมายฉบับนี้ก็มีได้มีการนำมาบังคับใช้อย่างแพร่ 
หลาย ทั้งนี้เนื่องจากแนวความคิดคังกล่าวยังไม่เป็นเช้าใจกันแพร่หลายมากนัก ซ่ึงล่งผลให้เกด 
กรณ์ข้อพิพาทระฯว่างเจ้าของสินค้าภายในประเทศภายใต้กฎหมายฉบับดังกล่าวไม่มาก ต่อมาใน 
ปี พ.ศ. 2474 ประเทศไทยจึงได้ตราพระราชบัญญํตเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2474 ซ่ึงถือเป็นพระ 
ราชบัญญัติ เครื่องหมายการค้าฉบับแรกของประเทศไทย โดยกฎหมายฉบับดังกล่าวเริ่มบังคับใช้ 
ต้ังแต่วันท่ี 1 ตุลาคม 2474 เป็นต้นมา โดยในการร่างกฎหมายฉบับนี้ประเทศไทยได้นำสาระ 
สำคัญจากพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าของประเทศอังกฤษคือ The Trademark Act 1905 
มาเป็นแบบอย่างและนำมาดัดแปลงให้เหมาะลมกับสภาพการบังคับใช้ในประเทศไทย

นับแต่นั้นมาได้มีการแก้ไขเพื่มเติมพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 

2474 เพียง 2 ครั้งคือในปี พ.ศ. 2476 และ พ.ศ. 2504 ซึ่งก็เป็นแต่เพียงการแก้ไขเพื่มเติมกฎหมาย 

เพียงเล็กน้อยเท่านั้น ประเทศไทยยังคงบังคับใช้กฎหมายเหล่านี้ ตลอดระยะเวลาเกือบ 60 ปี จึง 

ทำให้เกืดความล้าสมัยไม่เท่าทันต่อสภาพเศรษฐกิจ การค้าที่เปลี่ยนแปลงไป ซึ่งล่งผลต่อระดับ 

ความสามารถในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าของเจ้าของเครื่องหมายการค้าใน 

ประเทศไทย นอกจากนี้จากสภาพทางการค้าที่ได้เปลี่ยนแปลงไปล่งผลให้มีการคิดค้นและนำรูป 

แบบทางการค้าประ๓ ทใหม่ๆ เช่น ธุรกิจบริการ การให้การรับรองคุณภาพ หรือคุณลักษณะของ 

สินค้า ตลอดจนรูปแบบการประกอบธุรกิจในลักษณะกลุ่มองค์กรทางธุรกิจขึ้น ในประเทศต่างๆ 

ทั่วโลกจึงได้มีการนำหลักในการให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายบริการ เครื่องหมายรับรอง และ 

เครื่องหมายร่วมมาบัญญัติไว้เป็นกฎหมายภายในของประเทศที่กฎหมายของประเทศอื่นทั่วไป 

โดยที่พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าของประเทศไทยยังไม่มีการนำหลักการดังกล่าวมา 

บัญญัติไว้ และเหตุผลอีกประการหนึ่งก็คือสภาพความไม่เหมาะลมและความบกพร่องที่เกิดขึ้น 

จากการบังคับใช้กฎหมาย รัฐบาลไทยโดยกรมทรัพย์สินทางปัญญา กระทรวงพาณ์ซยํได้ดำเนิน 

การยกร่าง พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าขึ้น โดยมีการริเริ่มดำเนินการตั้งแต่ปี พ.ศ. 2513 

เป็นต้นมา ซึ่งก็ได้มีการเสนอร่างกฎหมายเข้าล่การพิจารณาของรัฐสภาหลายครั้ง แต่ร่างกฎหมาย 

ดังกล่าวได้ตกไปเนื่องจากมีการเปลี่ยนแปลงเหตุการณ์ในทางการเมืองมาโดยตลอด จนกระทั่งใน
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ปี พ.ศ. 2534 จึงได้มีการแก้ไขสำเร็จ รัฐบาลจึงได้ตราพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 

2534ออกบังคับใช้ โดยมีผลบังคับใช้นับตั้งแต่วันที่ 13 กุมภาพันธ์2534 เป็นต้นมา21

นับได้ว่าพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. 2534 ของประเทศไทยได้รับ 

การแก้ไขปรับปรุงให้มีความทันสมัยและเป็นมีมาตรฐานเป็นไปตามหลักในการไห้ความคุ้มครอง 

สิทธิในเครื่องหมายการค้าตามความตกลงระหว่างประเทศทัดเทียมกับนานาประเทศเกือบทั้งสิ้น 

ไม่ว่าจะเป็นอนุสัญญากรุงปารีส ความตกลงทางการค้าต่างๆ เป็นต้น ท้ังน้ีเนื่องจากในการยกร่าง 

กฎหมายในขณะนั้นได้มีการพิจารณาแก้ไขปรับปรุงพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าโดย 

พิจารณาเปรียบเทียบกับหลักเกณฑ์การให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าภายใต้ความตกลง 

GATT และอนุสัญญากรุงปารีสเป็นสำคัญ22 23

ภายหลังจากที่ประเทศไทยได้เข้าผูกพันและต้องปฏิบัติตามพันธกรณีภายใต้ 

ความตกลงว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs'» เพื่อเป็นการปฏิปติตาม 

พันธกรณีตามความตกลงดังกล่าว กรมทรัพย์สินทางปัญญา กระทรวงพาณีชยํในฐานะหน่วยงาน 

ที่ได้รับมอบหมายให้ทำการศึกษาและเสนอร่างพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้าฉบับใหม่ขึ้น 

โดยมีสาระสำคัญเพื่อเป็นการแก้ไขปรับปรุงหลักในการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการ 

ค้าในบางประการที่ยังไม่ชัดเจนและไม่สอดคล้องกับหลักการตามความตกลงระหว่างประเทศดัง 

กล่าว ซึ่งในขณะนี้แม้ประเทศไทยมีพันธกรณีต้องปฏิบัติตามโดยทำการแก้ไขกฎหมายภายในให้ 

เสร็จสิ้นก่อนวันที่ 1 มกราคม 2543 แล้วก็ตาม แต่ร่างกฎหมายดังกล่าวก็ยังคงอยู่ในขั้นตอนการ 

พิจารณาตามวาระการประชุมพิจารณาร่างกฎหมายของรัฐสภา ซึ่งคาดว่าการพิจารณาจะเสร็จ 

สิ้นและตราออกเป็นกฎหมายออกบังคับใช้ได้ในเร็วๆ น ี้23

หลักการสำคัญสำหรับการแก้ไขปรับปรุงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการค้าท่ี 
ปรากฎในร่างกฎหมายฉบับดังกล่าวได้แก่

21 ลมศักด้ิพณิชยกุล, “การคุ้มครองเคร่ืองหมายการค้าของไทย;, ในหนังสือสกาปนาครบรอบ 4 ปี 
กรมทรัพย์สินทางปัญญา 3 พฤษภาคม 2539. (เอกลารไม่ติพิมพ์เผยแพร่)

22 Weerawit Weeraworawit, “Development of Intellectual Property from the Enforcement 
Perspective," Department of Intellectual property, Paper Presented at the Symposium for the Heads 
of the IP Offices in the Mekong Basin, Pattaya, Thailand, 12-14 December, 1997.

23 Francis Wong, “Report for the Trademarks Committee: Thailand," APAA News 26, (July
1999): 95-96.
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1. ลักษณะเครื่องหมายการค้าที่อาจจดทะเบียนได้ให้ครอบครอบคลุมถึง วลี 

ลักษณะและองค์ประกอบลีของสินค้า

2. ชื่อนิติบุคคล โดยผู้ฃอลามารถนำส่วนของชื่อหรือเครื่องหมายของนิติบุคคลซึ่ง 

ไม ่ปรากฏข ้อความแลดงสถานะของน ิต ิบ ุคคลท ี่ได ้ร ับการจดทะเบ ียนตามกฎหมาย เซ่น 

บริษัท...จำกัด บริษัท...จำกัด (มหาซน) หรือห้างหุ้นส่วน...จำกัด เป็นต้น แลรึ่อนิติบุคคลนั้นจะ 

ต้องไม่เล็งให้เห็นถึงลักษณะหรือคุณสมบติฃองสินค้า หรือบริการที่ฃอจดทะเบียน ซึ่งจะมีผลแตก 

ต่างจากกฎหมายปัจจุบันซึ่งชื่อของนิติบุคคลที่มีได้ระบุสถานะของนิติบุคคลตามกฎหมายและมิ 

ได้ออกแบบให้มีลักษณะพิเศษจะถูกพิจารณาว่าเป็นเครื่องหมายการค้าที่ไม่มีลักษณะบ่งเฉพาะ 

อันพึงจดทะเบียนได้ตามมาตรา 7 และ มาตรา 8

3. การกำหนดคุณสมบัติของเครื่องหมายการค้าที่มีชื่อเลียงเป็นที่รู้จักกันโดยแพร่ 

หลายเพื่อใช้เป็นแนวในการพิจารณาให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าดังกล่าวให้เป็นไปตาม 

ระเบียบซึ่งจะได้กำหนดขึ้นโดยกระทรวงพาณิชย์ต่อไป อย่างไรก็ตามในขณะนี้จึงถือเป็นดุลพินิจ 

ของนายทะเบียนที่จะพิจวรณาเป็นรายกรณีโดยไม่มีหลักเกณฑ์ที่แน่นอน

4. กำหนดให้นายทะเบียนต้องรับคำซอจดทะเบียนเครื่องหมายการด้าที่เป็นไป 

ตามหลักเกณฑ์ดแะบทบัญญัติตามอนุลัญญาหรือความตกลงระหว่างประเทศที่ประเทศไทยมี 

พันธกรณีต้องปฎิปตตามในฐานะภาคีสมาชิก

5. ขยายหลักเกณฑ์การขอถือสิทธิในวันจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในต่าง 

ประเทศซึ่งปัจจุบันเป็นไปภายใต้หลักการถ้อยทีถ้อยปฏิบัติ หรือหลักต่างตอบแทน (Reciprocal 

Right) โดยประเทศผู้ฃอจดทะเบียนเครื่องหม"ยการค้าจะต้องให้สิทธิในประการเดียวกันเก่ผู้ฃอที่ 

เป็นคนไทยจึงจะขอถือสิทธิ โดยในการแก้ไขครั้งนี้จะครอบคลุมไปถืงผู้ขอจดทะเบียนเครื่องหมาย 

การค้าที่อยู่ในประเทศสมาชิกความตกลงหรืออนุสัญญาระหว่างประเทศที่ประเทศไทยเข้าร่วมเป็น 

ภาคีสมาชิกด้วย และในกรณีที่เจ้าของเครื่องหมายการค้าได้นำสินค้าภายใต้เครื่องหมายการค้าที่ 

ยังมิได้จดทะเบียนในประเทศใดออกแสดงในงานแสดงสินค้าเพื่อส่งเสริมภาคอุตสาหกรรมหรือ 

ของรัฐบาลในประเทศไทย หรือในประเทศอึ่นที่เป็นภาคีสมาชิกตารความตกลงหรืออนุสัญญา 

ระหว่างประเทศเซ่นเดียวกับที่ประเทศไทยเป็นภาคีสมาชิกอยู่อาจขอถือสิทธิในวันจดทะเบียนใน 

ต่างประเทศได้หากได้ยื่นคำขอและข้อถือสิทธินั้นภายใน 6 เดือนนับแต่วันที่แสดงสินค้าในงาน 

แสดงสินค้าดังกล่าว

6. ผู้มีส่วนได้เสียหรือนายทะเบียนอาจร้องขอให้เพิกถอนทะเบียนเครื่องหมาย

การค้าที่เหมือนคล้ายจนอาจก่อให้เกิดความลับสนต่อสาธารณชนกับเครื่องหมายการค้าของ 

บุคคลอื่นที่ได้รับการจดทะเบียนไว้ก่อนได้ นอกจากนี้ยังได้กำหนดความรับผิดให้แก่กรรมการผู้
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จัดการ ผู้จัดการ หรือผู้ทำการแทนนิติบุคคลต้องร่วมรับผิดกับนิติบุคคลด้วยแม้บุคคลจังกล่าวจะมิ 
ได้มีล่วนรู้เห็นถึงการกระทำความผิดของนิติบุคคลท่ีกระทำการละเมิดซ่ึงเคร่ืองหมายการค้าของ 
บุคคลอ่ืน ในขณะท่ีภายใต้กฎหมายปัจจุบันกำหนดให้บุคคลจังกล่าวจะต้องร่วมรับผิดกับ 
นิติบุคคลเว้นแต่บุคคลเหล่าน้ีจะพิสูจน์ได้ว่าตนมิได้มีส่วนในการกระทำความผิดน้ัน

7. กำหนดเพ่ิมอำนาจแก่นายทะเบียนให้นายทะเบียน หรือบุคคลท่ีนายทะเบียน 
ฯอบหมายมีอำนาจสืบสวน และยดหรืออายัดพยานหลักฐานหรือทรัพย์สินอ่ืนใด ตลอดจนให้มี 
อำนาจในการจับกุมบุคคลใด โๆดยไม่จำต้องมีหมายค้นหากปรากฏพฤติการณ์อันควรลงลัยได้ว่ามี 
การฝ่าผินต่อพระราชบัญญํติเคร่ืองหมายการค้า

2 .2 .2  ความ ตกลงว ่าด ้วยความร ่วมม ีอใน ท างท ร ัพ ย ์ส ิน ท างป ัญ ญ าอา 
เซียน (ASEAN Framework Agreement on Intellectual Property Co-operation)

บรรดาประเทศลมาซิกกลุ่มอาเซียนซึ่งในขณะนั้นมีประเทศสมาซิกทั้งสิ้น 7 

ประเทศ ได้ทำการลงนามในกรอบความตกลงว่าด้วยความร่วมมือในทางทรัพย์สินทางปัญญา 

(Framework Agreement on Intellectual Property Co-operation) เมือวันที 15 ธันวาคม 2538 

ณ กรุงเทพมหานคร

ความตกลงฉบับนี้กำหนดให้รัฐลมาซิกทำการทบทวนบทบาทความสำคัญของ 

ทรัพย์สินทางปัญญาในการปฎปัติทางการค้าระหว่างรัฐสมาซิกของอาเซียน ตลอดจนการให้ความ 

ร่วมมือในทางทรัพย์สินทางปัญญาระหว่างประเทศลมาซิกในภูมิภาค ซึ่งจะล่งผลดีต่อการล่งเสริม 

ความเข้าใจอันดีระหว่างประเทศสมาซิกในเรื่องทรัพย์สินทางปัญญา และเรื่องอื่นที่เกี่ยวข้องกับ 

การพัฒนาและเติบโตของภูมิภาคอาเซียน

จุดมุ่งหมายหลักประการหนึ่งที่กำหนดไว้ในความตกลงฉบับนี้สำหรับส่วนที่เกี่ยว 

ข้องกับความร่วมมือในด้านเครื่องหมายการค้า ซึ่งข้อตกลงได้กำหนดให้มีการจัดตั้งสำนักงาน 

เครื่องหมายการค้าแห่งอาเซียนขึ้นเพื่อล่งเสริมให้เกิดความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าในภูมิภาค 

อาเซียน และในแนวทางระหว่างประเทศ

ภายใต้หลักและกรอบของความตกลงเพื่อให้บรรลุซึ่งวัตถุประสงค์ของความตกลง 

จึงได้ม่การกำหนดแนวหลักการสำคัญเพื่อให้ประเทศสมาชิกทำการทบทวนการให้ความคุ้มครอง 

และบังคับสิทธิในเครื่องหมายการค้าและทรัพย์สินทางปัญญาแขนงอื่นในประเทศสมาซิกแต่ละ 

แห่งที่ร่วมลงนามในความตกลง ตลอดจนทำการกำหนดมาตรการที่จำเป็นเพื่อใช้ล่งเสริมผลพลอย
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ได้สาธารณะในภาคเศรษฐกิจสังคมและการพัฒนาทางเทคโนโลยในแต่ละประเทศสมาชิกให้เป็น 

ไปได้อย่างต่อเนื่องภายใต้พันธกรณีระหว่างประเทศที่แต่ละประเทศต้องผูกพัน ความตกลงจึงได้ 

ล่งเสริมให้จัดทำแนวทางหลักต่างๆขึ้นระหว่างประเทศสมาชิกไว้ดังต่อไปนี้

ก. จัดให้มีการล่งเสริมการให้ความคุ้มครองและบังดับสิทธิในเครื่องหมายการ 

ค้า ซึ่งรวมถึงการจัดมาตรการการให้ความร่วมมือระหว่างประเทศสมาชิก และการจัดเครือข่าย 

องค์กรที่มีอำนาจในการพิจารณาวินิจฉัยและหน่วยงานที่มีอำนาจในด้านเครื่องหมายการค้า

ข. การบริหารและปรับปรุงการบริหารงานด้านทรัพย์สินทางปัญญาในภูมีภาค 

อาเซียน ซึ่งรวมถึงการรวมรวมและสร้างฐานข้อมูลทางทะเบียนเครื่องหมายการค้า

ค . การบริหารและปรับปรุงงานด้านการตรากฎหมายเครื่องหมายการค้าโดย 

การศึกษากฎหมายเครื่องหมายการค้าของประเทศสมาชิกในเชิงเปรียบเทียบ การปฏิบัติและ 

บริหารงานสำนักงานทรัพย์สินทางปัญญา ซึ่งรวมถึงการดำเนินการพื่อให้เป็นไปตามความตกลง 

ว่าด้วยสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาที่เกี่ยวกับการค้า (TRIPs) และบรรดาอนุสัญญาที่เกี่ยวข้อฉบับ 

อื่น

ง. การล่งเสริมการพัฒนาทางด้านทรัพยากรมนุษย์ โดยการจัดให้มีเครือข่ายใน 

การฝึ กอบรมด้านเครื่องหมายการค้า หรือศูนย์กลางทางความ!และการสำรวจความเป็นไปได้ใน 

การจัดตั้งสถาบันฝึ กอบรมด้านทรัพย์สินทางปัญญาในภูมิภาคหรือองค์กรที่เหมาะลมอื่น รวม 

ตลอดถึงการแลกเปลี่ยนบุคคลากรหรือผู้ซึ่ยวชาญในด้านทรัพย์สินทางปัญญา

จ. การจัดการล่งเสริมองค์กรเอกซนในภาคความร่วมมือด้านทรัพย์สินทาง 

ปัญญา โดยการจัดตั้งสมาคมทรัพย์สินทางปัญญาในกลุ่มอาเซียน รวมทั้งการจัดให้มีการให้ 

บริการอนุญาโตตุลาการหรือกระบวนการระงับข้อพิพาทประการอื่ใที่เหมาะสมในการระงับข้อ 

พิพาทในด้านเครื่องหมายการค้า

สำหรับในการจัดตั้งระบบยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้นเป็นผลจาก 

การประชุมอาเซียนครั้งที่ 6 ท่ีกรุงฮานอย ระหว่างวันท่ี 15-16 ธันวาคม 2541 (6th ASEAN 

Summit, Hanoi) หรือที่ได้รับการเรียกขานภายใช้ซื่อโครงการ Hanoi Plan of Action24 ซ่ึง 

กำหนดให้ตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม 2543 เป็นต้นไปถือเป็นวันเรื่มต้นการจัดตั้งระบบเครื่องหมายการ 

ค้าอาเซียนซึ่งบรรดาประเทศสมาชิกที่เข้าร่วมในระบบจะต้องนำระบบการจดทะเบียนเครื่องหมาย 

การค้าอาเซียนมาใช้ปฏิบัติในการรับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า ซึ่งระบบดังกล่าวเป็นส่วนหนื่ง

24 Asia and Beyond-Hardships test ASEAN's Integrity, Business-Thailand, January 1999,
P.55-57, Thailand



51

ภายใต ้กรอบความตกลงว ่าด ้วยความร ่วมม ือในทางทร ัพย ์ส ินทางป ัญ ญ า (Framework 

Agreement on Intellectual Property Co-operation) ดังทีได้กล่าวไว้ ซึงประเทศไทยถือเป็น 

ประเทศสมาชิกหนึ่งที่1ให้การสนับลนุนระบบเครื่องหมายการค้าส่วนภูมิภาค (The Regional 

Trademark System) มาโดยตลอด แต่อย่างไรก็ตาม เนื่องจากระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียน 

เป็นสิ่งใหม่ลำหรับประเทศสมาชิกซึ่งคาดว่าในการจัดตั้งระบบดังกล่าวในภูมิภาคนี้อาจต้องใช้ 

เวลาในการศึกษา ทำความเข้าใจและปรั! ปรุงให้เกิดความสมบุรณ์แบบ ดังนั้นการดำเนินการจัด 

ตั้งระบบเครื่องหมายการค้า 25 จะสำเร็จตามวัตถุประสงค้ใด้มากน้อยเพียงไร และจะประสบกับ 

ความสำเร็จได้รวดเร็วเพียงใดจงต้องอาดัยความร่วมมืออย่างจรังจังของบรรดาประเทศสมาชิก 

เป็นประการสำคัญ กับทั้งจะต้องสร้างความเข้าใจแก่บุคคลากรและผู้มืส่วนเกี่ยวข้องให้ทราบถืง 

แนวหลักการณ์และประโยชน์ที่บรรดาสมาชิกจะได้รับในอนาคตเพื่อให้เกิดความเข้าใจลอดคล้อง 

เป็นไปในทิศทางเดียวกันซึ่งย่อมจะเป็นผลดีต่อการแลกเปลี่ยนความคิดที่จะนำมาใช้ในการพัฒนา 

ระบบต่อไป

2.2.2.1 หลักเกณฑ์ทเป ็นแนวทางในการพิจารณาจัดตั้งระบบเครี่องหมาย
การค้าอาเซ ียน

1. จะต้องเป็นระบบที่ตั้งอยู่บนพื้นฐานความสมัครใจของประเทศสมาชิก โดยเมื่อ 

ประเทศสมาชิกใดมืความพร้อมที่จะเข้าลู่ระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนก็อาจเข้าร่วมระบบได้ 

ทุกเมื่อ

2. ระบบจะต้องมีงบประมาณในการจัดการบริหารของระบบ

3. ระบบจะต้องไม่ก่อภาระทางการเงินต่อบรรดาประเทศสมาชิก

4. บรรดาประเทศสมาชิกที่เข้าร่วมในระบบจะต้องได้รับประโยชน์ทั้งลิ้น

5. ระบบจะต้องสร้างความเชื่อมั่นให้แก่สาธารณะ

6. ระบบจะต ้องม ีส ่วน1ช่วยสนับลนุนการค้าและการลงทุนภาย1ในกลุ่มประเทศ 

สมาชิกอาเซียน ตลอดจนจะต้องมีส่วนช่วยสนับลนุนความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจที่มีต่อประเทศอื่น 

นอกกลุ่ม

7. ระบบจะต้องช่วยสนับลนุนความเป็นเอกภาพในกลุ่มประเทศสมาชิกในอา

เซียน

Department of Intellectual Property, Ministry of Commerce, “Annual Report 1998 : The 
Concept Paper on the Trademark System," Department of Intellectual Property, Ministry of 
Commerce, Thailand, 1998.
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8. ระบบจะต้องทำให้เกิดความสำเร็จเป็นรูปธรรมซ่ึงแนวความคิดในเร่ืองเคร่ือง 
หมายการค้าอาเซียนท่ีจะได้รับความคุ้มครองในทุกประเทศสมาชิกทันทีภายหลังจากท่ีเคร่ือง 
หมายการค้าดังกล่าวได้รับการจดทะเบียนไว้ ณ สำนักงานเคร่ืองหมายการค้าอาเซียนซ่ึงจะได้รับ 
การจัดต้ังข้ึนในภายภาคหน้า

9. จะต้องจัดให้มีการจัดต้ังสำนักงานเคร่ืองหมายการค้ากลางและสำนักงาน 
เคร่ืองหมายการค้าภูมิภาคข้ึน

10. ให้ใช้ภาษาอังกฤษเป็นภาษาหลักท่ีใชิในระบบเคร่ืองหมายการค้าอาเซียน

2.2.2.2 แนวทางเล ีอกท ี่อาจเป ็นไปได ้ในการจ ัดต ั้งระบบเครื่องหมายการ
ค้าอาเชิยน

ระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนเป็นการจัดขั้นตอนการดำเนินการยื่นและจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้าระหว่างประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซียน โดยในการจัดตั้งระบบนั้นมี 

วัตถุประสงค์อย่างกว้าง แต่โดยที่มีกิจกรรมภายใต้การจัดตั้งระบบที่สำดัญและจะต้องเร่งให้เกิด 

การบรรลุซึ่งวัตถุประสงค์หายประการ จึงได้มีการกำหนดแนวทางเลือกที่แตกต่างกันในทางการ 

บริหารและการออกกฎเกณฑ์ที่เกี่ยวช้องซึ่งอาจยกขึ้นเพื่อพิจารณาในบางเรื่องได้คือ

ก. การกำหนดรูปแบบในการขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศ

สมาชิก (The common form for domestic application) โดยกำหนดให้สมาชิกแต่ละประเทศต้อง 

จัดหารูปแบบและรายละเอียดของคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศสมาชิกนั้นเพื่อ 

ให้เป็นไปในลักษณะเดียวกันทั่วทั้งภูมิภาค ทั้งนี้ก็เพื่อให้เกิดความสะดวกและง่ายต่อการรอจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้าในอาเซียน กับทั้งเพื่อทำให้เกิดความสะดวกในทางธุรกิจและให้บรรดา 

นักลงทุนลามารถดำเนินการได้โดยไม่ประสบกับข้อยุ่งยาก

ข. การยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในภูมิภาค (The regional

filing of trademark application) มีลักษณะเป็นการยื่นคำขอเพียงฉบับเดียวที่ผู้ฃอลามารถนำมา 

ใช้ในการตรวจค้นสารบบ และตรวจสอบเครื่องหมายการค้าต่อสำนักงานเครื่องหมายการค้าแต่ละ 

แห่งในประเทศสมาชิกได้ทุกแห่ง หรืออาจจะกล่าวได้ว่าผู้ขออาจดำเนินการยื่นคำขอจดทะเบียน 

ณ สำนักงานเครื่องหมายการค้าที่ตั้งอยู่ในประเทศสมาชิกกลุ่มอาเซียนประเทศใด หรือในประเทศ 

อื่นที่ได้ระบุไว้โดยชัดแจ้ง เมื่อสำนักงานเครื่องหมายการค้าในประเทศสมาชิกได้รับคำขอจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้าไว้แล้วจะจัดส่งคำขอดังกล่าวไปยังประเทศสมาชิกที่ผู้ขอได้เลือกหรือ 

ระบุไว้ในคำขอ ซึ่งระบบในส่วนนี้มีความยุ่งยากซับช้อนเป็นอย่างมาก คาดว่าบรรดาประเทศ
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สมาซิกจะต้องทำการศึกษาและวางรูปแบบของระบบในส่วนนี้เพื่อเกิดความเหมาะสมและไม่เป็น 

อุปสรรคต่อระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนโดยรวม และเชื่อได้ว่าจะต้องมีการปรับเปลี่ยนแก้ไข 

ในระยะเรื่มแรกของการไซ้ระบบเพื่อหาจุดที่เหมาะลมที่สุดต่อไป ซึ่งการเปลี่ยนแปลงดังกล่าวอาจ 

ส่งผลให้ประเทศสมาซิกต้องทำการแก้ไขเปลี่ยนแปลงกฎหมายและระเบียบและขั้นตอนไนการรับ 

พิจารณาคำขอที่ได้รับการดัดส่งนั้น อย่างไรก็ตามในการพิจารณาจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

น้ัน ย่อมเป็นดุลพินิจของประเทศสมาซิกผู้ได้รับคำขอไว้พิจารณาในการที่จะพิจารณารับหรือไม่รับ 

จดทะเบียนเครื่องหมายการค้าใดๆ ตามคำขอดังกล่าวได้ ทั้งนี้ภายใต้กฎหมายของประเทศดัง 

กล่าว ผลที่คาดว่าจะได้รับภายหลังจากการดัดตั้งระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนอย่างสมบูรณ์ 

นั้นจะส่งผลเป็นการสร้างความเชื่อนั้นต่อภาคธุรกิจในภูมิภาคอาเซียน

ค. สำหรับการดัดตั้งสำนักงานเครื่องหมายการค้าอาเซียน (The ASEAN

common trademark office) นั้น มีแนวทางเลือกพิจารณาในการดัดตั้งดังนี้

1. กำหนดไห้สำนักงานเครื่องหมายการค้าอาเซียนเป็นศูนย์กลางในการรับคำขอ 

จากส่วนภูมิภาคและดัดส่งต่อไปยังสำนักงานเครื่องหมายการค้าประจำประเทศที่ผ ู้ขอระบุหรือ 

กำหนดไวในคำขอ แต่อย่างไรก็ตาม ไนการพิจารณารับจดทะเบียนเครื่องหมายการค้านั้นยังเป็น 

อำนาจข•ยงประเทศที่รับคำขอจดทะเบียนเครืองหมายการค้านั้นไว้พิจารณา หรือ

2. กำหนดให้สำนักงานเครื่องหมายการค้าอาเซ ียนเป็นศูนย์กลางในการจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้า การจดทะเบียนจะมีผลเป็นการให้ความคุ้มครองแก่เครื่องหมายการ 

ค้าที่ได้รับการจดทะเบียนโดยผู้ได้รับการจดทะเบียนไว้ในประเทศสมาซิกทั้งหมดแล้วจะได้รับ 

ความคุ้มครองครอบคลุมในทุกประเทศสมาซิกโดยทันที อย่างไรก็ตามในแนวทางนี้จะส่งผลให้ 

ประเทศสมาซิกทั้งหมดจะต้องดำเนินการแก้ไขเปลี่ยนแปลงกฎหมายสารบัญญัติเพื่อให้เกิดความ 

ลอดคล้องในการให้ความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าในระบบ

หากพิจารณาจากแนวทางท้ังลองประการแล้วจะเห็นได้ว่าในแนวทางตามข้อ 1 
น้ันเป็นรูปแบบการย่ืนคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าในภูมิภาคท่ีได้มีการปรับเปล่ียนเพ่ือให้ 
มีลักษณะเป็นศูนย์กลางในการดัดการซ่ึงจะช่วยลดภาระในการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าให้ 
แก่สำนักงานเคร่ืองหมายการค้าในประเทศสมาซิกได้เป็นอย่างดี แต่สำหรับแนวทางในข้อ 2 น้ัน 
เป็นท่ีได้รับความสนใจจากภาคธุรกิจมากกว่าท้ังน้ีเน่ืองจากเป็นระบบท่ีต้ังอยู่บนพ้ืนฐานการย่ืนคำ 
ขอเพียงคำขอเดียว และความคุ้มครองอันเป็นผลจากการท่ีเคร่ืองหมายการค้าได้รับการจด
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ทะเบยนนนจะครอบคลุม!ปถงบรรดาประเทศสมาชกกลุ่มอาเชยนทุกประเทค ดังนันจึงจำเป็นที 
บรรดาประเทศสมา:ซิกจะต้องพิจารณาห'ๅคๆ มๆเหมๆ ะสมต่ดูไ1ป

2.2.2.3 รูปแบบท์"วไปและระบบการยื่นคำขอจดทะเบึยนเครื่องหมายการ
คาอาเซ ิยนฐานะป ัจจยส ่งเสริมใหเกดความสำเรจในกา‘รจ้'ดด๋ังร■ ะบนเคร่ืองหมๆยู{ๅๅ-Jคํ  ๆ
อาเซิยน

ในบรรดาแนวทางเลอกทได้กล่าวไว้นัน แนวทางเสือกในเรืองการยืนคำขอจด 

ทะเบียนเครืองหมายการค้าในภูมิภาค (The regional filing) ดูจะเป็นแนวทางที,ง่าย สะดวก และ 

เป็นประโยชน์ในเซิงเศรษฐกิจอย่างเป็นรูปธรรมมากที่ลุด และคาดว่าการจัดตั้งระบบเครื่องหมาย 

การค้าอาเซียนจะนำระบบการยืนคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในอาเซียน (ASEAN 

Trademark Filing System: ATFA) มาไซ้เป็นรูปแบบทั่วไปไนการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

ซึ่งอาจสรุปหลักการของระบบ AFTA ได้ดังน้ี

ก. รูปแบบการยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในส่วนภูมิภาค (The

common regional filing form) จะช่วยให้การดำเนินการยื่นคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

เป็นไปได้ด้วยความสะดวกในทุกประเทศสมาซิก รูปแบบดังกล่าวอนุญาตให้ผู้ฃอสามารถกำหนด 

รายชื่อประเทศสมาซิกที่เข้าร่วมในระบบไว้ในคำขอได้ ทั้งนี้เรื่มตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม 2543 โดยใน 

การยื่นคำขอจะถือวันที่สำนักงานเครื่องหมายการค้าในประเทศสมาซิกที่ผู้ขอกำหนดไว้ได้รับแล้ว 

เป็นวันที่ยื่นคำขอ เว้นแต่จะเป็นกรณีทีมีการยื่นคำขอโดยขอถือสิทธิในวันที่จดทะเบียนในประเทศ 

อื่น (Priority claim) และในการยื่นยื่นคำขอจดทะเบียนอาจกระทำได้โดยการกรอกข้อความลงใน 

แบบพิมพ์ที่จัดเตรียมขึ้น หรือโดยวิธีการอื่นที่เหาะลมเช่นโดยทางสื่ออุปกรณ์อเล็กทรอนิก เป็นต้น

ข. เน่ืองจากในการย่ืนคำขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้านันย่อมจะก่อให้
เกิดภาระในการดำเนินการในข้ันตอนต่างๆ  แก่สำนักงานเคร่ืองหมายการค้าในประเทศสมาซิกท่ีรับ 
คำขอจดทะเบียนส่วนภูมิภาค (Regional application) และแก่สำนักงานเคร่ืองหมายการค้าใน 
ประเทศท่ีผู้ขอกำหนดไว้เป็นประเทศท่ีจะขอรับการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้า ดังนันสำนักงาน 
เคร่ืองหมายการค้าท่ีรับคำขอจดทะเบียนและสำนักงานเคร่ืองหมายการค้าท่ีผู้ฃอระบุไว้ดังกล่าว 
จะได้รับค่าธรรมเนียม (Regional fees) ท่ีจัดเก็บเพมจากค่าธรรมเนียมท่ีสำนักงานเคร่ืองหมาย 
การค้าท่ีประเทศสมาซิกน้ันพึงจะได้รับในการรับคำขอจดทะเบียนเคร่ือ'''หมายการค้าในกรณีปกติ 
โดยค่าธรรมเนียมท่ีจัดเก็บได้จะได้รับการจัดแบ่งเป็นอัตราส่วนเพ่ือจัดสรรไห้แก่ประเทศทีรับดำขอ 
และประเทศท่ีพิจารณาคำขอ
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ค. ประเทศสมาชิกที่เข้าร่วมในระบบจะต้องจัดสรรรายได้ที่ได้รับจากค่า

ธรรมเนียม (Regional fees) ตามอัตราที่จะได้กำหนดเพื่อใช้ไนการจัดตั้งกองทุนเครื่องหมายการ 

ค้าส่วนภูมิภาค ^The regional trademark fund) ซึ่งเงินกองทุนนี้จะถูกจัดแบ่งออกเป็นสองส่วน 

เท่าเท่ากัน โดยส่วนแรกจะนำมาใช้ไนการจัดตั้งสำนักงานเครื่องหมายการค้าอาเซียน (Common 

Trademark Office) และอีกส่วนจะนำมาใช้ในโครงการที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินทางปัญญาที่จะได้ 

รับการจัดขึ้นโดยประเทศสมาชิกที่เข้าร่วมในระบบ ซึ่งจะส่งผลให้ประเทศสมาชิกไม่จำต้องรับ 

ภาระในการให้การทางสนับสนุนทางการเงินแต่อย่างใดแก่การดำเนินโครงการพัฒนาระบบการยื่น 

คำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าอาเซียนที่จะมิขึ้นในอนาคต

ง. ข้อพิจารณาในเรื่องการขอถือสิทธิในวันจดทะเบียนในประเทศอื่นนั้น

เนื่องจากประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซียนมิได้เป็นสมาชิกตามความตกลง TRIPs ทั้งหมด จึงมิ 

ความจำเป็นที่จะต้องจัดทำความตกลงเพื่อกำหนดให้มิหลักเกณฑ์ในการขอถือสิทธิในวันจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้าระหว่างประเทศในกลุ่มอาเซียนเพื่อแก้ไขปัญหาความไม่เป็นสากลใน 

หลักการดังกล่าnที่จะนำมาใช้บังดับในระบบ

จ. ประการสุดท้าย ประเทศสมาชิกจะต้องดำเนินการแก้ไขเปลี่ยนแปลง

ระเบียบว่าด้วยข้ันตอนในการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าเพื่อให้ลอดคล้องกับขั้นตอนในการยื่น 

คำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าส่วนภูมิภาค ซึ่งการเปลี่ยนแปลงดังกล่าวจะไม่ส่งผลให้เกิด 

การเปลี่ยนแปลงอำนาจในการพิจารณาจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าของสำนักงานเครื่องหมาย 

การค้าในประเทศสมาชิก

อน่ึง ผลดีประการหนึ่งที่คาดว่าจะได้รับจากการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้า 

ภายใต้ระบบเครื่องหมายการค้าในกลุ่มประเทศ ดังเซ่นในกรณีการรวมตัวทางระบบเศรษฐกิจการ 

ค้าในรูปแบบตลาดเดียว (Single Market) ของสหภาพยุโรป 26 ซึ่งเป็นที่มาของการจัดตั้งระบบ 

เครื่องหมายการค้าขึ้น เพื่อป้องกันการลอกเลียนและสร้างลักษณะเฉพาะให้กับสินค้าและบริการ 

ของบรรดาประเทศสมาชิกโดยจัดขึ้นภายใต้ The European Trade Marks ในบี ค.ศ. 1993 จน 

เมื่อวันที่ 1 มกราคม 2539 จึงได้มิการประกาศบังคับใช้ระบบเครื่องหมายการค้าประชาคมขึ้น 

(The Community Trade Mark System) ซึ่งหากระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนได้รับการจัดตั้ง

Murgiana Haq, “Regional Trademark and Patent Systems from the Legal Practitioner’s 
perspective, International," Symposium Material on Intellectual Property and International Trade in 
the New Millennium, November 29-30,1999, Bangkok.
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ในลักษณะที่เหมาะลมและมีการบังคับใช้กันอย่างจริงจังก็จะเป็นวิถีทางประการหนึ่งที่จะช่วยส่ง 

เสริมการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าได้ดังเซ่นที่เกิดขึ้นในกลุ่มสหภาพยุโรปที่กล่าว 

ไว้ข้างต้น 27

อย่างไรก็ตามคาดว่าการจัดตั้งระบบเครื่องหมายการค้าอาเซียนนั้นอาจต้องใช้ 

เวบาพอสมควรเพื่อจัดรูปแบบทางการบริหารและการดำเนินการ โดยอาจต้องอาคัยการศึกษาวิจัย 

สภาพความเหมาะลมเพื่อใช้ในการปรับเปลี่ยนรูปแบบในด้านการบริหารและการดำเนินการดัง 

กล่าวดังเซ่นที่เคยประลบมาในการจัดตั้งระบบเครื่องหมายการค้าในสหภาพยุโรป โดยเฉพาะการ 

ใช้เวลาในการรวมกลุ่มของประเทศต่างๆ ในภูมิภาคอาเซียน ลำหรับการแสดงหาโครงสร้างที่ 

เหมาะสมในการจัดทำระบบเครื่องหมายการค้านั้นมีความจำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องพิเคราะห์ถึงราย 

จ่ายและรายรับในการบริหารจัดการและการจัดหาบุคลากรผู้ปฏิบัติงานจากบรรดาประเทศสมาชิก 

ซึงจำนวนเงินดังกล่าวมีความจำเป็นต่อการส่งเลริมกิจการและการพัฒนาปรับปรุงระบบเครื่อง 

หมายการค้าอาเซียนด้วย แม้ในข้อนั้จะมิได้เป็นวัตถุประสงค์เริ่มแรกของการจัดตั้งก็ตาม

2.3 บทบาทของเครื่องหมายการค้ากับการพัฒนาเศรษฐกิจ

ในหัวข้อนี้จะขึ้ให้เห็นถึงความลัมพันธ์และบทบาทของเครื่องหมายการค้าที่มีต่อ 

การพ ัฒนาเศรษฐกิจของประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซ ียน โดยจะทำการนำเสนอข้อมูลทาง 

เศรษฐกิจและสภาพการลงทุนในอุตสาหกรรมประเภทต่าง ๆ ตลอดจนข้อมูลที่เกี่ยวกับเครื่อง 

หมายการค้าในภูมิภาคอาเซียน ซึ่งถือเป็นปัจจัยสำคัญในการกำหนดแนวนโยบายการพัฒนา 

เศรษฐกิจ ของแต่ละประเทศ รวมตั้งรูปแบบในการตรากฎหมายออกบังคับใช้เพื่อให้ความคุ้ม 

ครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าในแต่ละประเทศ ในลำดับแรกนี้จะขอนำเสนอข้อมูลพื้นฐานของ 

แต่ละประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซียน เพื่อให้ลามารถเข้าใจถึงสภาพทางเศรษฐกิจ การค้า การลง 

ทุน และลังคม การเมืองของประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซียนได้ในเบื้องต้นดังนี้

27 กรมส่งเสริมการส่งออก,“วิธีใหม่ลำหร้บการป๋องกันเคร่ืองหมายการค้าในสหภาพยุโรป” นิตยสารผู้
ส่งออก 290 (กันยายน 2542): 81-83.



ข้อ};เลพื้นฐาน และสถ ิต ิการค ้าระหว่างประเพศในกลุ่มอาเซ ียน
ประเทศ สาธารณรัฐ

สิงคโปร์
ประเทศมาเลเชิเย สาธารณรัฐ 

อินโดนีเชิเย
สาธารณรัฐสังคมนิยมเวียดนาม ประเทศไทย

พี๋นที่ (ตร.กม.) 641 330,434 1,919,443 330,369 513,113

ประชากร (ล้านคน) 
( ณ พ.ศ. 2538 )

2.9 20.1 193.7 74.7 60

ภาษา อังกฤษ จีนกลาง 

มาเลย์ และทมิฬ

มาเลย์ (ราชการ) 

อังกฤษ จีน และทมิฬ

นาฮาชา มาเลย์ เวียดนาม ไทย

ศาสนา/ ความเ^อ พุทธ ลัทธิเต๋า ลัทธิ 

ขงจ้ือ

อิสลาม ลัทธิขงจื้อ 

พุทธ ลัทธิเต๋า

อิสลาม พุทธนิกายมหายาน 

คริสต์นิกายโรมันคาธอสิก และ 

พุทธนิกายอื่นๆ ลัทธิขงจื้อ ลัทธิเต๋า 

และนับถือวิญญาณนบรรพบุรุษ

พุทธต์อิสลาม คริสต์พราหมณ์ 

ฮินดู ชิกลั

เมืองหลวง สิงคโปร์ กังลาลัมเปอร์ จาร์การ์ตา ฮานอย กรุงเทพมหานคร

สกุลเงิน SINGAPORE

DOLLAR

RINGGIT RUPIAH NEW DONG BAHT

ระบบการเมือง ประชาธิปไตย ประชาธิปไตย ประชาธิปไตย ลังคมนิยมคอมมิวนิสต์ ระบอบประชาธิปไตยมี 

พระมหากษัตริย์เป็นพระประมุข



ประเทศ สาธารณรัฐสิงคโปร์ ประเทศมาเลเซี๒ สาธารณรัฐอิน'โดนิเซี!ย สาธารณรัฐ 
สิงคมนิยมเวียดนาม

ประเทศไทย

ประธานาธิบดี/ 
นายกรัฐมนตรี

Ogn Teng Cheong/ 

Goh Chok Tong

Dr. Mahathir bin 

Mohamad

Abdurrahman Wahid Le Duc Anh/ 

Vo Van Kiet

นายชวนหลีกภัย

ประเทศคู,ค้าที่ 
สำคัญ

สหรัฐอเมริกา ญี่ป่น 

จีน มาเลเซีย ฮ่องกง 

เยอรมัน

สิงคโปร์ ญ่ีทุ่เน 

สหราชอาณาจักร 

เยอรมัน

ญี่ปุน สหภาพยุโรป สหรัฐ 

อเมริกา สิงคโปร์ สาธารณรัฐ 

เกาหลี จีน ไต้หวัน

สิงคโปร์ญี่ทุ่เนฮ่องกง 

จีน ไต้หวันอังกฤษ

สหรัฐอเมริกา สหภาพ 

ยุโรป ญี่ปุน อาเซียน 

ฮ่องกง ไต้หวัน เกาหลีใต้ 

จน ออสเตรเลย

สินค้านำเข้า เครื่องจักรอุปกรณ์ 

ว้ตถุดิบเพื่อใช้ในการ 

อุตสาหกรรม นํ้ามัน 

ดิบ สินค้าตลาหกรรม 

เคมีภัณฑ์อาหาร สุรา 

และยาสูบ

สินค้าบริโภค เครื่องจักร เคมีภัณฑ์ แร่ธาตุ 

ยานพาหนะ เครื่องบินและเรือ 

เสื้อผ้าและสิ่งทอ

รถแทรกเตอร์ 

ผลิตภัณฑ์ปิโตรเลียม 

รถบรรทุก รถ 

จักรยานยนต์ เหล็ก 

นํ้ามัน ก๊าช ยางรถยนต์ 

ป ุย ฝ็าย ยา สิงทอ 

ใ!ทตาลและอาหาร

เคมีภัณฑ์ เล็นใยใช้ใน 

การทอ ผ้าผืน นํ้ามันดิบ 

ปลาทูนาสด/แช่แข็ง 

เหล็ก เหล็กกล้า 

ผลิตภัณฑ์เลหะ หนังดิบ 

หนังฟอก หลอด/ท่อ 

โลหะ ไม้ซุง ด้ายทอผ้า 

ส่วนประกอบรถยนต์



ประเทศ สาธารณรัฐสิงคโปร์ ประเทศมาเสเลูย สาธารณรัฐอิน'โดนิเซิÎ ย สาธารณรัฐสังคมนิยม 
เวียดนาม

ประเทศไทย

สินค้าส่งออก เครื่องจักรอุปกรณ์การ 

ขนล่ง นี้ามันเชื้อเพลิง 

เคมีภัณฑ์ สินค้า 

อุตสาหกรรม

ปิโตรเลียม ไม้ นํ้ามันเชื้อเพลิง ลิ่งทอ เสื้อผ้า 

สำเร็จรูป ผลิตกัณฑ์จากไม้ 

ก๊าซธรรมชาติ

นี้ามันติบ ข้าว ผลิตภัณฑ์ 

อาหารทะเล ถ่านหิน ยาง 

ธรรมชาติ ไม้ กาแฟ ชา 

ถ่ัว สินค้าหัตกรรม

เครื่องคอมพวเตอร์ แผง 

วงจรไฟฟ้า เสื้อผ้าสำเร็จรูป 

ข้าว ผลิตภัณฑ์มัน 

สำปะหลัง กุ้งแช่แข็ง 

อาหารทะเลแปรรูป อัญมณี 

และเครื่องประดับ อาหาร 

กระป๋อง ผลิตภัณฑ์ 

พลาสติก

ข้อมูลกรมการค้าต่างประเทศ กระทรวงพาณิชย์ (สรุปภาวะการค้าระหว่างประเทศ ปี 2541)

จากข้อมูลเปรียบเทียบทั่วไปของบรรดาประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเชียนภายใต้ขอบเขตการวิจัยนี้ชื้ให้เห็นถึงสภาพความแตกต่างทางด้านสังคม การ 

เมือง การปกครอง ภาษา ตลอดจนเศรษฐกิจของแต่ละประเทศ ซึ่งปัจจัยเหล่านี้ล่งผลต่อการกำหนดนโยบายด้านต่างๆของแต่ละประเทศให้แตกต่างกันออกไปไม่ว่าจะ 

เป็นการกำหนดนโยบายทางเศรษฐกิจ การค้า การลงทุน เป็นต้น เพื่อให้ลามารถมองเห็นสภาพความจำเป็นอันจะเป็นเครื่องกำหนดแนวทางและนโยบายในเรื่องต่างๆ 

ดังท่ีได้กล่าวไว้ข้างต้น รวมทั้งแนวทางและนโยบายในด้านการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้าของประเทศสมาชิกต่างๆในกลุ่มอาเชียน จึงมืความ'จำเป็น'ที่ 

จะต้องทำการสืกษาถึงข้อมูลพื้นฐานของประเทศในเรื่องดังกล่าวดังที่จะได้กล่าวต่อไปนี้
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2.3.1 ประเทศสิงคโปร์

ประเทศสิงคโปร์เดิมเป็นส่วนหนึ่งของประเทศมาเลเซีย ภายหลังการได้รับเอกราช

จนถึง

ปัจจุบันมการปกครองเป็นระบบนครรัฐ (city-state) ในทางประวัตศาสตร์ สิงคโปร์เคยเป็น 

อาณานิคมของอังกฤษ ดังนั้นในการพัฒนาทางด้านเศรษฐกิจและลังคมจึงได้รับอิทธิ ล'จาก 

ประเทศอังกฤษมาโดยตลอด สิงคโปร์ได้พัฒนารูปแบบทางการค้าจากเดิมที่อยู่ในฐานะเมืองหน้า 

ด่านในทางการค้าของประเทศอังกฤษ

ปัจุบันสิงคโปร์เป็นเมืองท่าทางการค้าพาณิชย์ที่สำคัญแห่งหนึ่งของโลก ด้วยมาตรการดึงดูดนักลง 

ทุนหลายประการโดยเฉพาะการเป็นเมืองท่าปลอดภาษี และศูนย์กลางในการวิจัยค้นคว้าตลอด 

จนความพร้อมในด้านปัจจัยส่งเสริมการประกอบอุตสาหกรรมนั้น ถือเป็นจุดที่ได้รับความสนใน 

จากนักลงทุนชาวต่างประเทศเป็นอย่างมาก 28

ลาธารณรัฐสิงคโปร์ถูกจัดให้เป็นประเทศที่มืความเจริญก้าวหน้าทางเศรษฐกิจใน 

ลำดับต้น ๆ ของกลุ่มประเทศที่มืความเจริญก้าวหน้าในทวีปเอเชีย สิงคโปร์มีพื้นที่เพียง 647.5 

ตารางกิโลเมตร มีประชากรไม่ถึง 3 ล้านคน และเพิ่งจัดตั้งเป็นลาธารณรัฐที่มืเอกราชโดยลมบูรณ์ 

เพียง 30 ปี ณช่วงลองทศวรรษแรก สิงคโปร์ประลบความสำเร็จทางเศรษฐกิจจากการมีส่วนร่วม 

และและการแทรกแซงของรัฐบาลในระบบเศรษฐกิจที่พึ่งพิงการค้าระหว่างประเทศ และการเข้ามา 

ลงทุนของชาวต่างประเทศ การพัฒนาประเทศในช่วงนี้เป็นไปได้อย่างรวดเร็ว และมีประสิทธิภาพ 

ภายใต้ลภาวะแวดล้อมทางการเมืองที่สงบเรียบร้อยและมีประสิทธิภาพสูง ทั้งนี้ลืบเนื่องมาจาก

ระบบการปกครองที่ใช้อำนาจอย่างมากในการควบคุมดูแลทั้งทางเศรษฐกิจ ลังคม และการ 

เมืองอย่างเข้มงวดตลอดเวลา 29

ในช่วงศตวรรษที่สาม สิงคโปร์ได้ปรับสภาพการปกครองให้สอดคล้องกับกระแส 

การเปลี่ยนแปลงทางระบบเศรษฐกิจ และการเมืองที่เกิดขึ้นทั่วโลกในยุคโลกาภิวัฒน์ โดยเน้นการ

28 Alban Knag, Intellectual Property Laws of East Asia (Hong Kong: Sweet and Maxwell 
Asia, 1997), pp. 323-335.

29 โคริน เพ่ีองเกษม.โค?งการวิจัยยุดการพัฒนาเศรษฐกิจและการเมืองในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ : 
การพัฒนาเศรษฐกิจและการเมืองสิงคโปร์(กรงเทพมหานคร: โครงการจัดพิมพ์คบไฟ, 2542), หน้า 5-45.
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สร้างความสมดุลระหว่างการพัฒนาทางเศรษฐกิจ และการเมืองเป็นสำคัญ ซ่ึงแตกต่างจากในยุค 

ก่อนอย่างสิ้นเชิง 30

ปิ (ค.ศ.) คำขอจดทะเบียนเครื่องหมาย 
การค้า

คำขอจดทะเบียนเครื่อง 
หมายบริการ

1991 8,418 2,848

1992 8,550 1,449

1993 8,891 1,420

1994 9,698 1,651

1995 10,429 2,148

1996

(ถึงสิ้นเดือนคันยายน) 8,344 2,133

2.3.2 ประเทศมาเลเซีย

ประเทศมาเลเซียมืกรุงกัวลาลัมเปอร์1,ปีนเมืองหลวงของประเทศ ประกอบด้วยรัฐ 

ในความปกครองรวม 13 รัฐ โดยจัดเป็นรัฐที่ตั้งอยู่บนแหลมมาลายู (Malayan Peninsula) 11 รัฐ 

มืดินแดนตอนเหนือติดต่อคับประเทศใทย และในตอนใต้ติดต่อคับประเทศสิงคโปร์ ส่วนรัฐที่เหลือ 

อีก 2 รัฐ ซ่ึงได้แก่ ซาบา (Sabah) และ ซาราวัก ( Sarawak) นั้น ตั้งอยู่ทางตะวันออกของประเทศ 

มาเลเซีย ในทางตอนเหนือของบอร์เนียว คิดเป็นพื้นทีของประเทศโดยรวมทั้งสิ้น 329,750 ตาราง 

กิโลเมตร ระบบกฎหมายของประเทศมาเลเซียดำเนินตามแบบอย่างขนบธรรมเนียม และปรัชญา 

ทางกฎหมายของประเทศอังกฤษ ผสมผสานคับกฎหมายของแต่ละรัฐท้องถน ต่อมาได้มืการปรับ 

เปลี่ยนระบบกฎหมายจากเดิมที่มืการแบ่งเขตอำนาจและกฎหมายเป็นของแต่ละรัฐ กลายมาเป็น 

ระบบนิติบัญญัติแห่งชาติ (national legislation) แต่อย่างไรกิตาม แม้บทบัญญัติพิเศษทาง 

กฎหมายของแต่ละรัฐจะมืความแตกต่างคันในเนั้อหาอยู่บ้าง แต่บรรดารัฐเหล่านั้ยังคงนำหลัก

เกณฑ์ และบทบัญญัติกฎหมายในส่วนที่เกี่ยวข้องคับการค้าของประเทศอังกฤษมาบังคับใช้ใน 

ป ัจจ ุบ ัน31

30 Teresa O’Connor, “Trademarks Developments in 1996,” APAA News 24 (1997): 77-79.
31 Bentley ป. Anderson, Intellectual Property Laws of East Asia (Hong Kong: Sweet and

Maxwell Asia, 1997), pp. 185-231.
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สำหรับข้อมูลด้านประชากรนั้นประชากรส่วนใหญ่จะอาศัยอยู่ในรัฐที่ตั้งอยู่บน 

แหลมมลายู โดยประชากรร้อยละ 15 อาศัยอยู่ในรัฐชาบา และซาราวัก ซึ่งตั้งอยู่ในทางตะวันออก 

ของประเทศ สำหรับกรุงกัวลาลัมเปอร์มีประชากรอาศัยอยู่ประมาณ 2 ล้านคนเศษหรือคิดเป็น 

อัตราส่วน1 ใน9 ของประซากรรวมของประเทศ เชื้อลายหรือชาติพันธุเป็นสิ่งกำหนดการรวมกลุ่ม 

ประชากรและถิ่นที่อยู่ของประชากรมาเลเซีย โดยประชากรประมาณร้อยละ 55 ถึง 60 เป็น 

ประชากรที่อาศัยในรัฐที่ตั้งอยู่บนแหลมมลายูซึ่งเป็นคนพื้นเมืองมาเลย์ที่เรืยกว่า เวนทาiputeras ซ่ึง 

แปลได้ว่าบุตรแห่งดิน กลุ่มเชื้อลายที่มืจำนวนรองลงมาคือประชากรกลุ่มเชื้อลายจีนซึ่งมีจำนวน 

ประมาณร้อยละ 30 ถึง 35 ของประชากรประเทศ สำหรับกลุ่มซาติที่มืจำนวนมากที่สุดซึ่งคิดเป็น 

ประชากรจำนวนถึงร้อยละ 10 ถึง 15 คือกลุ่มคนอินเดีย อาศัยอยู่ในชาบาห์และกาดาชานล ์

(Kadazans) ประมาณร้อยละ 28 สำหรับคนอิบันล์ (Ibans) นั้นอาศัยในซาราวักเป็นส่วนใหญ่คิด 

เป็นร้อยละ 31 ของประชากรของประเทศ ในด้านการพัฒนาเศรษฐกิจ และมาตรฐานการครองชีพ 

ที่จัดได้ว่าอยู่ในชื้นที่ดีเป็นผลมาจากปัจจัยทางด้านความอุดมลมบูรณ์ด้วยทรัพยากรธรรมชาติซึ่ง 

รวมถึงดีบุก ปิโตรเลียม ยาง นำบันปาล์มและก๊าชธรรมชาติซึ่งเป็นสินค้าส่งออกสำคัญของ 

ประเทศมาเลเซีย โดยสำรองก๊าซธรรมชาติของประเทศมาเลเซียนั้นมีถึงประมาณ 48 ล้านล้านคิว 

ปิค ซ่ึงจัดเป็นประเทศที่มีสำรองก๊าซธรรมซาติที่มีจำนวนมากแห่งหนึ่งของโลกทีเดียว

สำหรับข้อมูลในด้านการละเมิดสิทธิในทรัพย์สินทางปัญญาโดยเฉพาะเคร่ือง 
หมายการค้าน้ัน จากการท่ีรัฐบาลได้ดำเนินการต่อต้านและกวาดล้างบรรดาสินค้าปลอมและ 
ละเมิดสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าอย่างต่อเน่ือง พบว่ากระบวนการลักลอบใช้เคร่ืองหมายการค้า 
เหล่าน้ีกระทำกันในลักษณะเป็นกระบวนการประกอบธุรกิจใต้ดิน ประกอบกับผู้ท่ีกระทำการ 
ปลอมเคร่ืองหมายการค้าเหล่าน้ีต่างมีมาตรการหลบหลีกการดำเนินการของรัฐบาลในหลากหลาย 
รูปแบบ จึงเป็นผลให้การดำเนินการของหน่วยงานราชการไม่บรรลุตามท่ีได้คาดการณ์ไว้ สำหรับ 
สินค้าท่ีมีการละเมิดสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าเป็นจำนวนมากและหน่วยงานราชการของประเทศ 
มาเลเซียได้ดำเนินมาตรการกวาดจับเป็นอันดับแรกคือสินค้าจำพวกเวชภัณฑ์และผลิตภัณฑ์ยา 
รักษาโรคท้ังน้ีเพ่ือเป็นการยับย้ังการบ่ันทอนความน่าเช่ือถือในสินค้าจำพวกน้ีในระดับสาธารณชน 
32 นอกจากน้ีแล้วสินค้าท่ีได้มีการละเมิดสิทธิในเคร่ืองหมายการค้าเป็นจำนวนสูงน้ันยังได้แก่สินค้า 
จำพวกนาพักา เส้ือผ้าเคร่ืองนุ่งห่มกายใต้เคร่ืองหมายการค้า,เละย่ีห้อหรือลัญลักษณะทางการค้า 32

32 Wong Sai Fong & Chuah Jem Em, “Report for the Anti-Counterfeiting Committee,”
APAA News 23 (May 1996) 124-125.
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ของผู้ประกอบการ (Traditional Merchandising Brands) เซ่นสินค้าที่ปรากฏสัญลักษณ์หรือตัว 

การัตูนของวอลท์ดิสนิย์หรือPower Ranger หรือ,เมวการ์ทิเลด์ เป็นต้น

ในการประกอบอุตสาหกรรม การจำหน่าย การเสนอเพื่อจำหน่าย หรือการมีไว้ซึ่ง 

สินค้าปลอมนั้นย่อมเป็นการกระทำที่เป็นความผิดที่มีโทษในทางอาญา และผู้กระทำย่อมมีความ 

รับผิดในความเสียหายทางแพ่งด้วยเซ่นกัน กรณี'ที่ก'•.รกระทำตังกล่าวเป็นการกระทำต่อเครื่อง

หมายการค้าหรือบรรจุกัณฑ์ (get-up) นัน ภายใต้ The Trade Description Act 1972 ซึงเป็น 

กฎหมายที่มีวัตถุประสงค์ในการให้ความคุ้มครองแก่ผู้บริโภคสินค้าเป็นสำคัญนั้น ได้กำหนดให้เจ้า 

ของสินค ้าท ี่ใช ้เครื่องหมายการค้าหรือบรรจุก ัณฑ ์ท ี่แท ้จริงอาจยื่นหนังส ือร ้องเร ืยนต่อ The 

Division of Enforcement กระทรวงการค้าภายในประเทศ และสำนักงานผู้บริโภค (The Ministry 

of Domestic Trade and Consumer Affairs) เพื่อทำการลืบสวนพฤติการณ์ตามข้อร้องเรียน และ 

ค้นหาพยานหลักฐานสนับลนุนการกระทำความผิด และดำเนินการกวาดล้างสินค้าปลอมตังกล่าว 

ต่อไป



สถ ิต ิส ินค ้าท ี่ละเม ิด  The Trade Description Act 1972
ปี

(ค.ศ.)
ปีโตรเลืรม 'อาหาร เใ['อ ผ้า รา อะไหล่รานพาหนะ

จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM)
1990 0 - 3 4,250.00 11 16,788.50 3 1,264.50 9 137,662.00
1991 3 10.00 66 43,141.65 101 312,682.20 62 49,017.70 9 11,957.00
1992 4 928.00 35 14,559.80 105 179,433.60 68 9,613.90 8 3,611.00
1993 14 115,165.24 50 99,184.20 150 324,812.80 58 1,369,002.60 26 5,440.00
1994 3 498.00 11 28,914.00 197 1,161,377.74 11 11,432.90 11 10,702.00
1995 0 - 26 19,107.40 162 42,040.00 5 3,708.00 34 104,119.00
1996 2 16.80 38 28,514.45 179 110,254.70 76 16,297.93 12 176,440.53
1997 108 1,970.08 26 38,124.35 118 154,328.00 36 1,816,236.30 13 5,195.00
รวม 134 118,588.12 255 275,795.85 1,023 2,301,717.04 319 3,276,573.83 122 455,126.53

ปี นาฟ้กา สินค้าเคร่ีองห,นง สินค้าเครีอง'ใช้ไฟฟ้า อ่ีน ๆ รวม
(ค.ศ.) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า (RM) จำนวนคดี มูลค่า(RM)
1990 0 - 0 - 0 0 0 0 26 159,964.50
1991 0 - 0 - 0 0 221 5,961,187.10 462 6,377,995.65
1992 0 - 0 - 0 0 174 1,130,020.90 394 1,338,167.20
1993 0 - 0 - 0 0 159 305,497.50 457 2,219,102.34
1994 0 - 0 - 0 0 50 996,525.98 283 2,209,450.62



ปี นาฟ้กา รนดาเสรีรงหนัง รนส*''นสร*4พไฟฟ้า «นๆ รวม
(«.ส.) จำนวนสร ยู*ค่า (RM) จำนวนสร ยู*ค่า (RM) จำนวนสร ยู»ค่า (RM) จำนวนสร ยู*ค่า (RM) จำนวนสร ยู»ค่า (RM)
1995 0 - 0 - 0 0 610 2,001,330.20 837 2,170,307.60
1996 61 50,604.40 11 8,477.00 0 0 47 4,485,425.00 803 6,173,519.41
1997 28 143,132.50 22 19,760.70 4 54,700.00 77 680,756.40 721 8,421,486.93
รว» 89 193,736.90 33 28,237.70 4 54,700.00 1,338 15,560,746.68 3,983 29,069,994.25

ปี รรงเท่า แว่น«ารตา สนับแถบนันทกเร«ง/วรท่สน «ร»หวเสรร
(ส.ส.) จำนวนสร ยู*ค่า(RM) จำนวนสร ยู*ค่า (RM) จำนวนสร ยู»ค่า (RM) จำนวนสร ยู®ค่า (RM)
1990 0 0 0 0 0 0 0 0
1991 0 0 0 0 0 0 0 0
1992 0 0 0 0 0 0 0 0
1993 0 0 0 0 0 0 0 0
1994 0 0 0 0 0 0 0 0
1995 0 0 0 0 0 0 0 0
1996 19 83,309.00 16 8,912.00 342 1,205.267.00 0 0
1997 13 14,530.00 5 2,255.00 265 1,476,412.60 6 4,014,086.00
รว» 32 97,839.00 21 11,167.00 607 2,681,679.60 6 4,014,086.00
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2.3.3 ประเทศอินโดนีเซ ีย

อินโดนเซียเป็นประเทศหมู่เกาะ ประกอบด้วยหมู่เกาะต่างๆ มากมายไม่น้อยกว่า 

13,677 เกาะ แต่มีผู้อาคัยเพียงหกพันเกาะเศษเท่านั้น มีพื้นที่รวมราว 1,919443 ตารางกิโลเมตร 

ซึ่งถ้าหากนับผืนนั้าเข้าด้วยตามแนวคิดของรัฐหมู่เกาะ (Archipelagos Concept) จะมีพื้นที่เป็น 4 

เท่าของพื้นดิน แต่เกาะที่เป็นที่รู้จักกันดีมี 5 เกาะคือ กาลิมันตัน (Kalimantan) ซึ่งเดิมเรียกกันใน 

ชื่อว่าบอร์เนียวเหนือ มีพ้ืนท่ี 539,460 ตารางกิโลเมตร เกาะสุมาตรา (Sumatra) มีพื้นท่ี 473,481 

ตารางกิโลเมตร (Irian Java) เดิมเรียกกันในซื่อว่าอิเรียนตะวันตก (ส่วนที่ป็นอิเรียนตะวันออก คือ 

ประเทศปาปัวนิกินี ซึ่งเป็นประเทศเอกราช ) มีพื้นท่ี 421,981 ตารางกิโลเมตร (Sulawesi) เดิม 

เรียกกัน'ใ,นช่ือ'ว่า'ซีลีบล มีพ้ืนท่ี 189,216 ตารางกิโลเมตร และเกาะสุดท้ายคือ เกาะชวา (Java) ซ่ึง 

นับรวมเกาะมาดูรา (Madura) ด้วย จะมีพื้นที่รวม 132,186 ตารางกิโลเมตร ส่วนเกาะเล็กที่เป็นที่ 

รู้จักกันโดยทั่วไปคือเกาะบาลี (Bali) มีพื้นที่ 5,561 ตารางกิโลเมตร โดยถือเป็นแหล่งท่องเที่ยวที ่

ลำตัญที่สุด ชวาแม้จะเป็นเกาะเล็กๆ แต่มีความสำคัญที่สุด เพราะเป็นที่ตั้งของศูนย์กลางอำนาจ 

ทางการเมืองของประเทศ กับทั้งมีจำนวนประชากรหนาแน่นที่ลุดโดยในเมืองหลวงกรุงจาการ์ตาซึ่ง 

มีเนื้อที่เพียง 590 ตารางกิโลเมตร แต่มีประชากรอยู่อย่างหนาแน่นถืงประมาณ 8 ล้านคนเศษ ส่วน 

เกาะอื่นๆ ท้ัง 4 เกาะแม้จะมีจำนวนประชากรอาคัยอยู่อย่างเบาบาง แต่ก็มีความสำคัญในฐานะ 

เป็นแหล่งทรัพยากรธรรมชาติรองประเทศอันได้แก่ นั้ามัน ก๊าซธรรมชาติ แร่ธาตุอื่นเซ่น ถ่านหิน 

ทองแดง บอกซ็ใซท์ เหล็ก แมงกานีส หินมู่น นอกจากนื้ยังมียางพารา ไม้ และทรัพยากรสัตว์นํ้า 

เป็นต้น ชวายังเป็นแหล่งปลูกข้าวที่สำคัญของประเทศ รวมทั้งยังเป็นแหล่งผลิตพืชผลการเกษตร 

อย่างอื่นอีกซึ่งได้แก่ มันสำปะหลัง ข้าวโพด อ้อย มะพร้าว ปาล์มนํ้ามัน ถ่ัว กาแฟ ยาลูบ และ 

เครื่องเทศ

ข้อมูลทางด้านประชากรของประเทศอินโดนีเซียแสดงให้เห็นว่า ไนกลางปี พ.ศ. 

2540 อินโดนีเซียมีประชากรราว 204.3 ล้านคน คิดเป็นอัตราเพิ่มขึ้นร้อยละ 1.740 ต่อปี ประชากร 

ในช่วงอายุ 6-14 ปี คิดเป็นร้อยละ 33.75 ช่วงอายุ 15-64 คิดเป็นร้อยละ 62.2 ส่วนที่เหลืออยู่ใน 

ช่วงอายุต้ังแต่ 65 ปีขึ้นไป อาคัยอยู่ในชนบทราวร้อยละ 65 ความหนาแน่นของประชากรราว 101 

คนต่อ ตารางกิโลเมตร ประชากรที่มีงานทำคิดเป็น 192.22 ล้านคน จัดอยู่ในภาคเกษตรกรร้อยละ

46.1 อัตราส่วนของผู้รู้หนังสือที่เป็นชายคิดเป็นด้อยละ91.8 และหญิงร้อยละ82.8 ประชากรส่วน 

ใหญ ่น ับถือศาสนาอิสลามซึ่งค ิดเป ็นร้อยละ 87.5 ส่วนศาลนาอื่นได้แก่ศาลนาคริสต์นิกาย 

โปรเตสแตนต์ นิกายโรมันแคธอลิค ฮินดู และศาสนาพุทธ ตามลำดับ อินโดนีเซียจึงมีความหลาก 

หลายในเร่ืองชาติพันธุ (Ethnic Group) เป็นอย่างมากโดยเฉพาะในเกาะใหญ่ๆ เช่นในสุมาตรามี
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คนอัจเจห์ (Acehnese) คนมีน์งกาเบา(Minangkabau) คนบาทัก (Batak) และคนมาเลย์ ส่วนใน 

เกาะชวามีคนซุนดา (รบndanese) คนชวา (Javanese) คนมาดูรา (Madurese) คนในเกาะลุลา 

เวซีมีคนโตรัดจา (Toradja) คนมาคัลชาค์ (Makassarese) คนบูกิ (Buginese) เมอร์นาโด 

(Mernadonese) ในเกาะกาลิมันตันมีคนพวกดายัค (Dayak) คนอิบัน (Iban) และพวกบันจา 

(Banja) เป็นต้น ความหลากหลายทางเผ่าพันธุดังกล่าวทำให้เกิดความหลากหลายในเรื่องวัฒนา 

ธรรม และภาษา ภาษากินคงใช้กันอยู่แม้จะมีภาษากลางซึ่งมีภาษาอินโดนีเซียเป็นภาษาแห่งชาต ิ

และเป็นภาษาราชการซึ่งทำให้เกิดเอกภาพขึ้นภายใต้วัฒนธรรมและศาลนาที่แตกต่างซึ่งส่ง 

ประโยชน์เป็นอย่างมากต่อการส่งเลริมอุตสาหกรรมท่องเที่ยวของประเทศซึ่งเป็นการนำเงนตรา 

ต่างประเทศเช้าสู่ประเทศอินโดนีเซียเป็นจำนวนมาก33

สำหรับข้อมูลทางด้านเครื่องหมายการค้าของประเทศอินโดนีเซียนั้นลามารถ

แสดงได้ดังนี้

สถิติการจดทะเปียบเครื่องหมายการค้าในประเทศอินโดนึเร็เย34

ป ีพ ุทธ 

ศักราช

จำนวนคำขอ จำนวนที่คำขอที่ 

ร ับจดทะเบ ียน

จำนวนคำขอที่ 

ไม'รับจดทะเบ ียน

หมายเหตุ

2533 19,276 8,096 2,11 1 -

2534 15,800 4,677 3,466 -

2535 15,284 15,312 7,778 -

2536 42,026 7,848 1,167 -

2537 23,815 16,469 1,878 -

2538 24,643 23,943 2,747 -

2539 28,189 22,249 2,675 -

2540 - - 373 -

2541 4,495 3,206 1,289 สกิติ ณ เดือนมิถุนายน 

2541

ข้อมูลจาก Directorate General o f Copyrights, Patents and Trademarks

33 วิทยา สุจริตรนารักษ์โครงการวิจัยซดทา?พัฒนาเศรษฐกิจและการเมิองในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
: การพัฒนาเศรษฐกิจและการเมืองอินโดนีเซีย (กเงเทพมหานคร: โครงการจัดพิมพ์คบไฟ, มิถุนายน 2542), 
หน้า 1-8.

34 Ema L. Kusoy, “Report from the recognized groups," APAA News 26 (July 1999): 13.
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สถิติคดีอาญาการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้า

ปิพ ุทธศักราช จำนวน 

คดีท ั้งสิน

จำนวนคดีท ี่เร ียกร้อง 

ตามส ิทธ ิได ้เสร ็จส ิน

ค ิดเป ็นร ้อยละ หมายเหตุ

2537 32 25 78 -

2538 26 20 77 -

2539 46 41 89 -

2540 52 41 80 -

2541 6 1 10 -

ข้อมูลจากเอกสารรายงานของ the Nation Police ใน National Workshop ซึ่งเป็นการ 

ร่วมอภปรายเรื่องการไหความคุ้มครองเครื่องหมายการค้าทมื่ซ ึ่อเสิยงเป็นทI''จักmนแพร่หลายตาม 

กฎหมาย Law No. 14 ป ี ค.ศ. 1997 ที่เมือง Bandung เมื่อวันที่ 26 กันยายน 2541

จากสถิติดังกล่าวจะพบว่าคดีละเมิดเครื่องหมายการค้ามีจำนวนเพิ่มมากขึ้นทุกปี ท้ังน้ี 

เป็นผลสืบเนื่องจากการพัฒนาทางด้านวิทยาศาลต? เทคโนโลยี และการขนส่ง รวมทั้งการติดต่อ 

สื่อสารที่เป็นไปได้อย่างรวดเร็วและสะดวก

ข้อมูลคดีเครื่องหมายการค้าในช่วงปีพุทธศักราช 2533 ถึง ปีพุทธศักราช 2541

ปิพ ุทธศักราช คดีแพ่ง คดีอาญา คดีทางปกครอง รวมจำนวนคดี

2533 252 - - 252

2534 283 2 - 285

2535 265 11 - 273

2536 139 26 - 165

2537 94 23 - 117

2538 80 46 10 136

2539 82 61 13 156

2540 68 20 9 97

2541 17 5 3 25

ข้อมูลจาก Directorate General of Copyrights, Patents and Trademarks 

จากข้อมูลข้างต้นพบว่าอัตราการดำเนินคดีเครื่องหมายการค้าโดยเฉลี่ยมีแนว 

โน้มสูงข้ึนในอัตรา ร้อยละ 4.78 (ช่วงปี 2533- 2540)
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2.3.4 ประเทศเว ียดนาม

จากสภาพการขยายตัวทางภาคเศรษฐกิจในประเทศเวียดนาม ส่งผลให้รูปแบบ 

และโครงสร้างองค์กรทางธุรกิจมีล้กษณะเปลี่ยนแปลงไป มีความหลากหลายมากขึ้น และมีระบบ 

การบริหารจัดการและความสัมพันธ์ที่สลับซับซ้อนมากยิ่งขึ้นกว่าในอดีต ในการดำเนินธุรกิจภาย 

ใต้สภาพการเปลียนแปลงในระบบเศรษฐกิจและสังคมโลกเช่นนี้ จึงมีความจำเป็นที่ผู้ประกอบ 

ธุรกิจและนักลงทุนจำต้องพิจารณาข้อมูลพื้นฐานในการประกอบกิจการด้านต่างๆ อันได้แก่ เงินลง 

ทุน การสำรวจตลาดผลิตภัณฑ์ รูปแบบการผลิต การดำเนินธุรกิจ รวมทั้งการเลือกสรรเทคโนโลยีท่ี 

เหมาะสมในการผลิตสินค้าออกจำหน่าย เป็นต้น ทั้งนี้เพื่อให้เกิดผลกำไรแก่ธุรกิจคุ้มค่าต่อการลง 

ทุนสูงที่สุด อย่างไรก็ตามผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนั้นคงไม่อาจหลีกพ้นปัญหาใน 

การกำหนดมาตรการที่เหมาะลมสำหรับการกำกับดูแลการดำเนินธุรกิจเพื่อให้เป็นไปโดยสงบ 

เรียบร้อยนั้น คงเป็นลิ่งท่ีกระทำ'ได้ยาก ทั้งนี้เนื่องจากองค์กรธุรกิจในระบบเศรษฐกิจย่อมอาจมีการ 

เคลื่อนไหว เปลี่ยนแปลงรูปแบบการดำเนินธุรกิจได้ตลอดเวลา ซึ่งในหลายกรณีที่รัฐไม่อาจเข้า 

กำกับดูแลได้ครอบคลุมพฤติกรรมการดำเนินธุรกิจของผู้ประกอบการได้ทั้งหมด ตังน้ัน จึงปรากฏ 

อยู่บ่อยครั้งว่าบรรดาผู้ประกอบธุรกิจรายหนึ่งประกอบกิจการโดยได้รับการพิจารณาอนุญาตโดย 

ถูกต้องภายใต้กฎหมายเวียดนามทุกประการ หากแต่ผู้ประกอบธุรกิจเหล่านี้ได้นำเครื่องหมายการ 

ค้าและทรัพย์สินทางปัญญาแขนงอื่นมาใช้โดยปราศจากความยินยอมหรือการอนุญาตของผู้เป็น 

เจ้าของเครื่องหมายการค้าหรือทรัพย์สินทางปัญญาในแขนงอื่นโดยเฉพาะเจ้าของที่เป็นชาวต่าง 

ประเทศนั้น ทั้งนี้ไม่ว่าการกระทำตังกล่าวจะเกิดขึ้นด้วยความจงใจหรือไม่ก็ตาม ซึ่งนอกจากการ 

ดำเนินธุรกิจในลักษณะตังกล่าวจะล่งผลเสียหายต่อเจ้าเครื่องหมายการค้าที่แท้จริงแล้ว ยังสร้าง 

ความเสียหายต่อผู้บริโภคอีกด้วย ทั้งนี้เนื่องด้วยเทคโนโลยีการผลิตที่เจริญก้าวหน้าไปมากล่งผล 

ให้สินค้าปลอมที่ผลิตฃึ้นมีรูปลักษณะและคุณสมบัติที่ใกล้เคียงกับสินค้าที่แท้จริงซึ่งเป็นการยากที ่

ผู้บริโภคจะลามารถแยกแยะสินค้าปลอมและสินค้าจริงออกจากกันได้ ซึ่งถือเป็นลี่งที่จะล่งผลเสีย 

หายอย่างร้ายแรงต่อผู้บริโภค

ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 1990 ถึง ปี ค.ศ. 1994 ประเทศเวียดนามได้รับข้อร้องเรียน 

อันเกี่ยวกับการละเมิดเครื่องหมายการค้า การตรวจลอบ และการพิจารณาอนุมิติออกหนังสือ 

สำคัญแสดงการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าเป็นจำนวนถึง 317 เรื่อง และสำหรับในช่วงระยะ 

เวลา 6 เดือนแรกของปี ค.ศ. 1995 ประเทศเวียดนามได้รับข้อร้องเรียนอันเกี่ยวกับการพิจารณา 

ตรวจลอบ และการอนุมิติการอนุญาตให้ใช้สิทธิในเครื่องหมายการค้ามีจำนวนถึง 96 เรื่อง ข้อร้อง 

เรียนอันเกี่ยวกับการลักลอบใช้เครื่องหมายการค้า (Piracy) จำนวน 28 เรื่อง ในขณะที่ได้มีการ
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ดำเนินการระงับข้อพิพาทที่เกิดขึ้นจากการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าและทรัพย์สินทาง 

ปัญญาแขนงอื่นได้เพียง 308 เรื่องเท่านั้น สำหรับข้อพิจารณาในเซิงเปรียบเทียบในการปฏิรูป 

ระบบกฎหมายชองประเทศเวียดนามกับประเทศเพื่อนบ้านในภูมิภาคเดียวกันบางประเทศนั้น เป็น 

ที่ประจักษ์ชัดว่าระบบกฎหมายในเรื่องทรัพย์สินทางอุตสาหกรรมของประเทศเวียดนามนั้นใกล้จะ 

บรรลุความสำเร็จตามวัตถุประสงค์แห่งการปฏิรูประบบกฎหมายและหลักกฎหมายเครื่องหมาย 

การค้าและทรัพย์สินทางปัญญาแขนงอื่นทุกขณะ35

สถิติการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการค้าในประเทศเวียดนาม36

ปี

(ค.ศ.)
จำนวนรวม  

(คำขอ)
ส ิท ธ ิบ ัต ร อ น ุส ิท ธ ิ

บ ัต ร
การออกน ,บ บ  

ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์
เคร ิ,อ ง ห ม าย ก า ร ค ้า

1981-1988 1,700 (920) 469 (453) - 6 (6) 1,234 (461)

1989 643 (385) 71 (53) 25 (25) 60 (52) 487 (255)

1990 1,825(1,185) 79 (62) 64 (39) 200 (194) 1,482 (890)

1991 2,899 (2,258) 64 (39) 53 (52) 422 (420) 2,360 (1,747)

1992 5,417 (2,335) 83 (34) 33 (32) 688 (674) 4,617 (1,595)

1993 7,367 (2,290) 277 (33) 58 (38) 946 (896) 6,136 (2,270)

1994 5,481 (2,290) 292 (22) 58 (34) 746 (643) 4,131 (1,419}

1995 5,304 484 52 914 5,465

หมายเหตุ: จำนวนคำขอจดทะเบียนที่ระบุไว้ในวงเล็บหมายถึงจำนวนคำขอที่ยึ่นโดยผู้ 

ขอที่เป็นชาวเวียดนาม

35 Tran Van Son, Trademark Protection and ItsAffect on Foreign Investment in Vietnam 
(Vietnam: SMC & Associates Law Firm, 1999), pp. 1-3.

36 Le Xuan Thao, “The Protection of Intellectual Property Right in Vietnam,” APAA News 23
(May 1996): 48-53.
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สถิติการคัดค้านและการดำเนินการช้ันศาลเก่ียวกับทรัพย์สินทางปัญญา

ก าร ด ำ เน ิน ก า ร \ ปี (ค.ศ.) 1990 1991 1992 1993 1994 1995 รวม

ก าร ส ิท ธ ิบ ัต ร
ค ัดค ้าน แ ล ะ อ น ุส ิท ธ ิ 0 2 2 1 3 - 8

บ ัตร
ก าร ก าร อ อ ก แ บ บ 5 3 12 6 3 - 29
จด ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์

ท ะ เบ ีย น เค ร ื่อ ง ห ม าย 3 10 51 56 197 - 317

ก าร ค ้า
รวม 8 15 65 63 203 - 345

ก าร ส ิท ธ ิบ ัต ร
ด ำเน ิน แ ล ะ อ น ุส ิท ธ ิ 0 1 1 0 1 - 3

บ ัตร
การ ก าร อ อ ก แ บ บ 1 8 7 10 6 - 32

ใน ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์
ศาล เค ร ื่อ ง ห ม า ย 12 15 28 31 41 - 127

ก าร ค ้า
รวม 13 24 36 41 48 - 162

ประเทศเวียดนามมีพันธกรณีตามความตกลงระหว่างประเทศหลายฉบับในส่วนที่ 

เกี่ยวข้องกับการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้า โดยนับตั้งแต่ปี ค.ศ. 1976 เป็นต้นมา 

ประเทศเวียดนามได้เข้าเป็นสมาซิกขององค์การทรัพย์สินทางปัญญาสากล (WIPO) และยังได้ให้ 

สัตยาบันลาสันในอนุสัญญากรุงปารีส (Paris Convention) ความตกลงกรุงแมดรีด (Madrid 

Agreement^าด้วยการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าระหว่างประเทศ ซึ่งนับตั้งแต่ปี ค.ศ. 1982 

จากพันธกรณีดังกล่าวรัฐบาลเวียดนามได้ตรากฎหมายเพื่อกำหนดการให้ความคุ้มครองสิทธิใน 

ทรัพย์สินทางอุตสาหกรรมแรนงต่างๆ ซึ่งรวมถึงหลักเกณฑ็ในเรื่องที่เกี่ยวกับการให้ความคุ้มครอง 

สิทธิในเครื่องหมายการค้า การอนุญาตให้ใช้สิทธิในเครื่องหมายการค้า รวมถึงการถ่ายทอด 

เทคโนโลยี ตลอดจน The Ordinance on Protecting the Industrial Property (1982) ชงใ'นกาย 

หลังกฎหมายเหล่านี้ได้รับการปรับปรุง แก้ไขเพิ่มเติมหลายครั้ง

จากสถิติการจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศเวียดนามของ The NOIP 

ดังที่ปรากฏในข้างต้นนั้นจะพบว่าเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่เป็นชาวต่างประเทศได้ยื่นคำขอจด
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ทะเบียนเครื่องหมายค้าไว้กว่า 25,812 คำขอ ซึ่งแนวโน้มของจำนวนคำขอจดทะเบียนเครื่อง 

หมายการค้าของเจ้าของเครื่องหมายการค้าที่เป็นซาวต่างประเทศนั้นนับแต่จะมีจำนวนส ูง ข้ึนทุกบี 

และโดยเฉพาะอย่างยงจำนวนคำขอจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าที่ผู้ฃอเป็นสัญชาติอเมริกันนั้น 

มีแนวโน้มจะเพิ่มขึ้นมาก โดยใ‘นบ ี ค.ค 1992 ซ ึ่งมีจำนวนท ั้ง ลิ้น 1,132 คำขอ และในบ ี ค.ศ. 1993 

มีถึง 1,939 คำขอทีเดียว

ดังน ั้นจ ึงอาจสรุปได้ว ่า นักลงทุนชาวต่างประเทศให้ความสำคัญต่อการจด 

ทะเบียนเครื่องหมายการค้า และยงกังวลต่อสภาพการให้ความคุ้มครองสิทธิในเครื่องหมายการค้า 

ในประเทศเวียดนามเป็นอย่างมาก การกำหนดความซัดเจนในมาตรการและความตั้งใจตลอดจน 

ประสิทธิภาพในการยับยั้งและป้องกันการกระทำละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าของรัฐบาลนั้น 

จะเป็นปัจจัยสำคัญที่ดึงดูดความสนใจรวมทั้งเป็นตัวแปรในการสร้างความมั่นใจในการพิจารณา 

ตัดสินใจเข้ามาทำการลงทุนในประเทศเวียดนาม

ปัจจุบันการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้ามีปรากฏขึ้นในภาคธุรกิจต่างๆ ช่ึงมี 

ความรุนแรงเป็นอย่างมากในธุรกิจนํ้าซัดลม แชมพู เครื่องสำอาง เครื่องนุ่งห่ม โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

ในวงการธุรกิจเวชภัณฑ์และยารักษาโรค มีสินค้าเป็นจำนวนมากที่มีแหล่งผลิตในประเทศเวียดนา 

มาหากแต่ได้มีการแอบอ้างนำเครื่องหมายการค้าของเจ้าของเครื่องหมายการค้าซึ่งเป็นชาวต'เง 

ประเทศมาใช้กับสินค้าที่ผลิตขึ้นดังกล่าว ทั้งนี้ก็เพียงเพื่อผู้บริโภคเข้า'ใจ1ว่าสินค้าดังกล่าๆเป็น 

สินค้าที่มีคุณภาพ ผ่านกรรมวิธีการผลิตโดยอาศัยเทคโนโลยีขั้นสูงจากต่างประเทศ นอกจากนี้ก็ 

ยังมีสินค้าอีกจำนวนไม่น้อยที่มีการผลิตขึ้นในต่างประเทศที่ทำการละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการ 

ค้าในลักษณะเซ่นเดียวกับในกรณีข้างต้นและนำเข้ามาจำหน่ายโดยมั่วไปในตลาดภายในประเทศ 

เวียดนาม ดังนั้นเพื่อเป็นการยุติปัญหาที่เกิดขึ้น รัฐบาลเวียดนามจึงได้ตรากฎหมายว่าด้วยการล่ง 

เสริมกิจกรรมต่อต้านการสักลอบ และการห้ามผลิตกัณฑ์หรือสินค้าปลอมและด้อยมาคุณภาพ 

รวมทั้งการกำหนดมาตรการทางพิธีการคุลการกรในการตรวจลอบการนำเข้าจากและล่งออกซึ่ง 

สินค้าไปยังต่างประเทศอย่างเข้มงวด

2 .3 .5  ป ระ เท ศ ไท ย

การพัฒนาทางเศรษฐกิจของประเทศไทยเริ่มต้ใบัระมาณเกือบ 40 บีที่ผ่านมานับ 

แต่ปี ค.ศ. 1961 โดยการจัดทำและดำเนินนโยบายในรูปของแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาติ ซ่ึงต่อ 

มาแผนพัฒนาเศรษฐกิจแห่งชาตินี้ได้เป็นกลไกหลักสำหรับการพัฒนาระบบเศรษฐกิจของประเทศ
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ให้มุ่งสู่เป้าหมายที่ได้วางไว้ หลักสูตรและโครงการพัฒนาได้ถูกกำหนดและได้รับการประสานงาน 

จากทุกฝ่ายในลักษณะที่อยู่ภายใต้ระบบระบบเดียว ทรัพยากรมนุษย์และแหล่งทางการเงินถือเป็น 

ปัจจัยที่ช่วยเร่งการพัฒนาประเทศอย่างต่อเนื่องทั้งนี้ภายใต้กรอบระยะเวลาที่กำหนดไว้ 5 ปี

ประเทศไทยได้ผ่านพ้นสภาวะทางเศรษฐกิจที่เลวร้าย และวิกฤตเศรษฐกิจโลกมา 

โดยตลอดทั้งนี้เพื่อคงสภาวะความเจริญเติบโต'/ฑงเศรษฐกิ'?ต่อไปให้ได้ในช่วงทศวรรษที่ 1960 ถึง 

ช่วงทศวรรษท่ี 1970 การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยได้เพิ่มขึ้นในอัตราร้อยละ 7-8 

ต่อปี ปัจจัยวัดสภาวะเศรษฐกิจซองประเทศบ่งขึ้ถึงสภาพความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ การค้า 

ที่เกิดขึ้นอย่างรวดเร็ว และในปี ค.ศ. 1994 สภาวะทางเศรษฐกิจของประเทศไทยจัดอยู่ในขั้นที่ด ี

จนได้รับการจัดอันดับจากธนาคารโลก (World Bank) ให้เป็นประเทศที่มีรายได้อยู่ในระดับ “lower 

middle income”

ในช่วงหลายลิบปีก่อน ประเทศไทยได้ค้นพบและแสวงประโยชน์จากทรัพยากร 

ธรรมชาติในประเทศที่มีคุณค่าเชิงเศรษฐกิจ ประกอบกับในช่วงเวลาดังกล่าวอัตราค่าจ้างแรงงาน 

อยู่ในอัตราที่ตํ่ามาก จึงเป็นปัจจัยที่มีผลเป็นการส่งเสริมการเจริญทางเศรษฐกิจของประเทศได้ 

เป็นอย่างดี แต่อย่างไรก็ตาม จากสภาพการแข่งขันทางเศรษฐกิจระหว่างประเทศในด้านต่างๆ เช่น 

การแข่งขันทางด้านผลผลิตในภาคการผลิตอย่างเดียวกัน ค่าแรงงาน และต้น'ทุนการผลิต'ที่ต่ํากว่า 

เป็นต้น ตลอดจนการลดลงซึ่งทรัพยากรธรรมชาติในประเทศไทยอย่างรวดเร็วอันเป็นผลเนื่องจาก 

การขยายการเจริญไปในภาคการผลิต ส่งผลให้ประเทศไทยต้องพิจารณาปัจจัยการแข่งขันในด้าน 

คุณภาพของสินค้าให้มากยิ่งขึ้น การพัฒนาทางเทคโนโลยีการผลิตและทางด้านวิทยาการ รวมท้ัง 

มาตรฐานการจัดการผลิต เป็นต้นนั้นเป็นสิ่งที่ก่อความลำบากให้แก่ประเทศไทยเป็นอย่างมาก 37 

ประเทศไทยจึงจำเป็นต้องเร่งปรับปรุงการกำหนดมาตรฐานในเรื่องดังกล่าวโดยเร็วเพื่อให้ทันกับ 

ประเทศอื่นทั้งในภูมิภาคอาเซียนและภูมิภาคอื่น โดยเฉพาะการมุ่งเน้นเพื่อให้เกิดการพัฒนาใน 

ภาคธุรกิจการเกษตร ภาคอุตสาหกรรม และภาคบริการเป็นประการสำคัญ ทั้งนี้เนื่องจาก 

เทคโนโลยีในภาคธุรกิจดังกล่าวประเทศไทยยังไม่ทัดเทียมกับประเทศอื่น กับทั้งภาคธุรกิจดังกล่าว 

นั้นจัดได้ว่าเป็นแหล่งที่มาของรายได้หลักของประเทศไทย และอยู่ในสภาวะการแข่งขันในระดับสูง 

เมื่อพิจารณาจากข้อมูลประเทศเพื่อนบ้าน และหากพิจารณาในสภาวะเศรษฐกิจตกตํ่าในช่วง 4-5 

ปีที่ผ ่านมา จะเห็นได้ว่าแต่ละประเทศที่ประสบกับผลของสภาพเศรษฐกิจต่างต้องเร่งแก้ไขสภาพ 

ขัดข้องในระบบเศรษฐกิจเพื่อให้ประเทศตนผ่านพ้นวิกฤตการณ์ครั้งนี้ไปให้ได้โดยเร็วซึ่งจะเป็นการ

37 Gary Biesty and Anurag Ramanat, Intellectual Property Laws of East Asia- Thailand
(HongKong: Sweet and Maxwell Asia, 1997), pp.441-550.
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ลดความเสียหายของระบบเศรษฐกิจการค้าของประเทศให้ได้มากที่สุด แต่ละประเทศต่างได้แสวง 

หามาตรการส่งเสริมและกระตุ้นเศรษฐกิจของประเทศ จึงเป็นสิ่งที่ส่งผลไห้เกิดการแข่งขันอย่าง 

รุนแรงในการแสวงหาและดึงเงินลงทุนจากนักลงทุนและแหล่งเงินทุนต่างๆทั่วโลกเพื่อนำมาใช้ใน 

การพิ่นฟูระบบเศรษฐกิจของประเทศให้ได้มากที่ลุด ซึ่งจากสภาวะการแข่งขันที่รุนแรงนี้ประเทศ 

ไทยจึงมีความจำเป็นมากขึ้นเป็นหลายเท่าตัวที่จะต้องพิเคราะห์และกำหนดนโยบายที่เหมาะสม 

และพร้อมที่จะตัดสินใจเปลี่ยนแปลงแนวในการบริหารจ้ดการระบบเศรษฐกิจที่มีความไม่แน่นอน 

เช่นนี้อย่างรอบครอบและระมัดระวัง

2.3.5.1 พันธกรณีความตกลงทางเศาษฐกิจในภูมิภาคอาเชีเยน

สำหรับพันธกรณีที่ประเทศไทยต้องเปิดเสรีภายใต้ความร่วมมือทางเศรษฐกิจใน 

ภูมิภาคอาเซียนที่สำคัญซึ่งจะมีผลต่อการกำหนดนโบายการส่งเสร ิมทางการค้าการลงทุนของ 

ประเทศไทยนั้นอาจสรุปได้ดังน้ี

ก. เขตการค้าเสรีอาเชิยน (ASEAN Free Trade Area ; AFTA)

เขตการค้าเสรีอาเซียน หรือ ASEAN Free Trade Area : AFTA มีวัตถุประสงค ์

เพื่อเป็นการเสริมสร้างความลามารถในการ แข่งขันของอาเซียนในตลาดโลก และทำให้อาเซียน 

เป็นแหล่งดึงดูดการลงทุนจากประเทศต่าง ๆ ประเทศไทยมีพันธกรณีภายใต้ความตกลงเขตการค้า 

เสรีที่ต้องลดภาษีศุลกากรระหว่างบระเทศในกลุ่มอาเซียนสำหรับสินค้าทุกประ๓ ทลงเหลือร้อยละ 

0-5 ภายใน 10 ปี (2536-2546) สำหรับสมาชิกใหม่ ได้แก่เวียดนาม ลาว และพม่าสิ้นสุดภายใน 

ปี พ.ศ. 2549-2551 ยกเว้นสินค้าเกษตรไม่แปรรูปที่อ่อนไหว ภายใน 1 มกราคม 23553 และ 

สินค้าเกษตรไม่แปรรูปที่อ่อนไหวสูง เช่นข้าว เป็นต้น ให้ใช้มาตรการจำกัดปริมาณทันทีที่สินค้า 

หน่ึง ๆ ได้รับสิทธิประโยชน์ในการลดภาษี และยกเลิกมาตรการที่มิใช่ภาษีศุลกากรอื่น ๆ ภายใน 5 

ปีต่อมา ซึ่งประโยชน์ที่ประเทศไทยจะได้รับนั้นคาดว่ามูลค่าการค้าระหว่างประเทศในกลุ่มอาเซียน 

จะขยายตัวเพิ่มขึ้น อาทิ ในปี 2540 มีมูลค่าการส่งออกเพิ่มขึ้น 27.7 % และมีมูลค่าการนำเข้าเพิ่ม 

ข้ึน 1.2 % และสินค้าที่มีการลดภาษีภายใต้เขตการค้าเสรีอาเซียนในขณะนี้มีจำนวนถึงกว่าร้อยละ 

80 ของประ๓ ท พิกัด ทำให้สินค้าออกของประเทศไทย๓ อบทุกประเภทสามารถเข้าส่ตลาดในอา 

เซียนได้เพ่ิมข้ึน เช่นข้าว เพิ่มจากเดิม 7,479 ล้านบาท ในปี 2537 เป็น 17,889.7 ล้านบาท ในปี 

2540 เป็นต้น

ข. เขตการลงทุนอาเริเยน (ASEAN Investment Area : AIA)
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การจัดตั้งเขตการลงทุนอาเซียนนั้นมีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นการส่งเสริมให้มีการลง 

ทุนในภูมิภาคอาเซียนโดยตรงทั้งจากในและนอกภูมิภาคอาเซียน ประเทศไทยมีพันธกรณีที่จะต้อง 

ทำการเปิดเสรีในอุตสาหกรรมทุกประเภทแก่นักลงทุนที่มาจากประเทศในกลุ่มอาเซียน ทั้งนี้ภาย 

ใต้หลักการประติปติเยี่ยงคนชาติ ซึ่งประเทศไทยจะต้องดำเนินการปฏิป้ติตามพันธกรณีภายในปี 

พ.ศ. 2553 และจะต้องดำเนินการเพื่อเปิดเสรีทางการลงทุนแก่นักลงทุนทั่วไปภายในปี พ.,1. 2563 

ความตกลงดังกล่าวยังครอบคลุมถึงการลงทุนทางตรงในทุกประเภทกิจการ ยกเว้นกิจการที่

ปรากฏอยู่ในความตกลงของอาเซียนอื่น  ๆ เข่น ความตกลงด้านบริการ เป็นต้น และความตกลงนี ้

ย่อมไม่ครอบคลุมถึงการลงทุนในตลาดหลักทรัพย์

จากความตกลงดังกล่าว คาดว่าประเทศไทยจะได้รับประโยชน์จากการหลั่งไหล 

เข้ามาลงทุนทั้งจากประเทศในกลุ่มอาเซียน และประเทศนอกกลุ่มอาเซียนมากขึ้น รวมทั้งจะทำให ้

มีการถ่ายทอดเทคโนโลยีด้านการผลิตทำให้มีการพัฒนาในระดับกลางและระดับสูงสู่ประเทศไทย

ค. โครงการความร่วมมือด้านอุตสาหกรรมของอาเริเยน (ASEAN 
Industrial Cooperation Scheme : AICO)

โครงการความร่วมมือด้านอุตสาหกรรมของอาเซียนมีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นการ 

ขยายความร่วมมือทางด้านอุตสาหกรรมระหว่างภาคเอกซนของกลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียน และ 

มุ่งเพิ่มดักยภาพในการผลิตสินค้าอุตสาหกรรมของประเทศสมาชิกในกลุ่มอาเซียนเอง โดย

ประเทศไทยมีพันธกรณีใน การดำเนินการจัดให้น่วยงานที่รัฐกำหนดขึ้น จะต้องพิจารณาอนุมิติ 

โครงการร่วมลงทุนที่ภาคเอกซน อาเซียนได้ย่ืนคำร้องขอรับสิทธิประโยชน์ภายใต้โครงการร่วมลง 

ทุนเหล่านั้น ซ่ึงสิทธิประโยชน์ภายใต้โครงการเหล่าน้ีได้แก่ สินค้า และวัตถุดิบที่ใซ้ในการผลิตภาย 

ใต้โครงการ AICO จะเลียภาษีนำเข้าในอัตราร้อยละ 0-5 และสินค้าภายใต้โครงการดังกล่าว จะไม่ 

ถูกกีดกันโดยรัฐที่ให้สิทธินำมาตรการอื่นที่มิใช่ มาตรการทางภาษีมาบังคับใช้

สำหรับประโยชน์ที่คาดว่าประเทศไทยจะได้รับคือ โครงการดังกล่าวจะทำให้ต้น 

ทุนวัตถุดิบ และสินค้ากึ่งสำเร็จรูปที่ใช้ในโครงการ AICO จะมีมูลค่าลดลง ทำให้ลามารถแข่งขัน 

กับต่างประเทศ และล่งออกสินค้าได้มากขึ้น ท้ังน้ี โครงการของประเทศไทยที่ได้รับอนุมิติได้เริ่ม 

ต้นดำเนินการเมื่อไม่นานมานี้ จึงยังไม่อาจประเมินเป็นตัวเลขได้ในขณะนี้
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ง. การเปิดเสรีบริการ

การเปิดเสรีบริการมีวัตถุประสงค์เพื่อเป็นการขยายความร่วมมือด้านการบริการ 

ในอาเซียน และเพิ่มระดับการเปิดเสรีการค้าบริการให้มากกว่าที่ประเทศไทยได้เข้าผูกพันกับ 

องค์การค้าโลก หรีอ WTO ซึ่งในการดำเนินการดังกล่าว ประทศไทยมีพันธกรณีต้องดำเนินการ 

เปิดเสรีการเข้าสู่ตลาด และให้การประติบติเยี่ยงคนชาติแก่ประเทศสมาชิกอาเซียนมากกว่าที่เปิด 

เสรีให้แก่ประเทศสมาชิกขององค์การค้าโลก หรือ WTO (GATS-plus Canmitment) ใน 7 

สาขาบริการซึ่งได้แก่ บริการธุรกิจ การสื่อสาร โทรคมนาคม การก่อสร้าง และวิศวกรรม การเงิน 

การท่องเที่ยว การขนล่งทางทะเล และการขนส่งทางบก

การเปิดเสรีบริการจะมีผลเป็นการสร้างความมั่นใจแก่นักลงทุนต่างประเทศจาก 

การที่รัฐบาลไทยมีนโยบายที่จะไม่ใช้มาตรการที่เข้มงวดกว่าที่ประเทศไทยมีพันธกรณีผูกพันไว้ ซ่ึง 

คาดว่าเมื่อผู้ประกอบการเกิดความเชื่อมั่นและเข้ามาลงทุนในประเทศไทยแล้ว ผู้บริโภคย่อมจะได้ 

รับประโยชน์จากผลของการที่มีผู้ประกอบการเข้ามาแข่งขันในตลาดการค้าเสรีด้านบริการมากขึ้น 

นอกจากนี้ยังเป็นการเพิ่มโอกาสให้ผู้ประกอบการไทยมีดักยภาพสามารถดำเนินธุรกิจ และขยาย 

กิจการไปในต่างประเทศได้โดยไม่ได้รับผลกระทบในทางลบทั้งนี้เนื่องจากถือเป็นการปฎิบ้ติภาย 

ใต้กรอบความผูกพันในการเปิดเสรีบริการเท่าที่กฎหมายที่มีอยู่ในปัจจุบันเปิดโอกาสให้กระทำเช่น 

น้ันได้

2.3.5.2 ปัญหา'ในภาคอุตสาหกรรมริÎงได้รบผลกระทบ'จากสภาพเศรษฐกิจ
ปัจจุบัน

หลังจากที่รัฐบาลได้หารือกับกลุ่มอุตสาหกรรมสาขาต่างๆ รวม 27 กลุ่ม ภายใต้ 

สภาอุตสาหกรรมแห่งประเทศไทย สมาคมอุตสาหกรรมต่างๆ สภาหอการค้าแห่งประเทศไทย

และสมาคมธนาคารแห่งประเทศไทยเมื่อหลายปี 2541 ( 28 ตุลาคม - 4 พฤศจิกายน 2541) เพ่ือ 

รับทราบปัญหาในภาคอุตสาหกรรม โดยปัญหาที่เกิดขึ้นจำแนกได้เป็นปัญหาเชิงนโยบาย ปัญหา 

กฎระเบียบ ปัญหาด้านการตลาดในประเทศ และระหว่างประเทศ ปัญหาด้านสาธารณูปโภค 

ปัญหาด้านแรงงาน ปัญหาด้านการเงิน ปัญหาด้านการผลิต ปัญหาด้านภาษีอากร ปัญหาด้าน 

วัตถุดิบ และปัญหาอื่น ๆ โดยมีเรึ่องที่มีลำดับความสำคัญสูง และลมควรได้รับการพิจารณาหา 

แนวทางแก้ไข ซึ่งปัญหาที่ส่งผลกระทบต่อกิจการอุตสาหกรรมเป็นอย่างมากในปัจจุบัน ภายใต้ 

ภาวะวิกฤตเศรษฐกิจของประเทศ นอกจากจะเป็นเรื่องปัญหาสภาพคล่องของผู้ประกอบการ 

ขนาดกลางและขนาดย่อม ซึ่งจะส่งผลให้ผู้ประกอบการไม่ลามารถดำเนินกิจการต่อไปได้ ปัญหา
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การปรบโครงสร้างภาษีในอุตสาหกรรมบางประเภทเพี่อรองร้บการยกเลิกมาตรการปังคับใช้ชิ้น 

ส่วนในประเทศตามช้อตกลงองค์การการค้าโลกที่จะมีผลปังคับตั้งแต่วันที่ 1 มกราคม 2 5 4 3  อันจะ 

ส่งผลกระทบต่อการลงทุน และต้นทุนในการผลิตสินค้าด้วยแล้ว ปัญหาที่สำคัญอีกประการหนึ่งที ่

ได้รับการพิจารณาเป็นการเร่งด่วนนั้นก็คือปัญหาผลกระทบจากการเปิดเสรีทางการค้าระหว่าง 

ประเทศ ในขณะที่ผู้ประกอบการอุตสาหกรรมภายในประเทศยังไม่พร้อมต่อการแข่งขันเสรี โครง 

สร้างภาษีสินค้าบางประ๓ ทไม่เอื้ออำนวย และไม่ส่งเสรีมการผลิตในประเทศ และยังคงมีอุปสรรค 

จากกฎระเปียบของทางราชการที่เพี่มภาระทางการเงิน หรือเพี่มต้นทุนการผลิตสินค้า จะสร้าง 

ความยากลำบากแก่ผู้ประกอบการอุตสาหกรรมภายในประเทศ ภาษีนำเข้าผ้าผืนและด้ายลดลง 

เหลือร้อยละ 10 ทั้งสองรายการในปี 2 5 4 2  ดังนั้นผู้ผลิตผ้าผืนที่ต้องนำเข้าด้ายจะเลียเปรียบผ้าผืน 
สำเร็จรูปที่นำเข้า และส่งผลให้มีการนำเช้าผ้าผืนแทนการผลิตในประเทศ หรือกรณการผลิตผ้าผืน 

เพี่อส่งออก เนึ่องจากกำหนดอัตราภาษีนำเข้าวัตถุดิบหลัก คือผ้ายร้อยละ 5  การนำเข้ามาผลิต 

เพี่อส่งออกต้องวางหนังลีอคํ้าประกันภาษีนำเข้าผ้าย คืงเพี่มต้นทุนการผลิตและลดวงเงินเครดิตที่ 

มีต่อธนาคารของผู้ประกอบการ หากลดอัตราภาษีเป็นร้อยละ 0 เช่นเดียวกับประเทศเพี่อน
บ้านภาระทางการเงินข้างต้นก็จะหมดไป ดังนั้นจงควรแก้ไขปัญหาเหล่านี้ หรือผ่อนปรนเงื่อนไข 

การปฏิบัติที่เป็นอุปสรรคดังกล่าวเป็นการชั่วคราว เพี่อให้ผู้ประกอบการสามารถปรับตัวผ่านพ้น 

ช่วงวักถุตนี้ไปได้38

สำหรับปัญหาการละเมิดสิทธํในเครื่องหมายการค้าซึ่งเป็นปัญหาที่มีความต่อ 
เนึ่องเรื่อยมาตลอดในประเทศไทยนั้น จัดได้ว่าอยู่,น่ระดับที่ไม่น่าวัตกมากนักทั้งน้ีเน่ึองจากส่วน 
ใหญ่ผู้กระทำละเมิดจะปฏิบัติตามหนังลือแจ้งเติอนการละเมิดสิทธ๊ในเครื่องหมายการค้าเลียแต่ 
ต้นจึงไม่ค่อยปรากฎว่ามีคดีละเมิดลิทธํในเครื่องหมายการค้ามากนักต่างจากในช่วงไม่กี่ปีที่ผ่าน 
มา ซึ่งคาดว่าจะมีแนวโน้มลดลง ประกอบกับตลอดระยะเวลาท่ีผ่านมาศาลได้กำหนดมาตรการลง 
โทษผู้กระทำความผ้ดโดยนำอัตราโทษขั้นรุนแรงมาปังคับใช้ เช่นการนำอัตราโทษปรับขั้นสูงสุดมา 
ปังคับไข้โดยใม่มีการลดหย่อนโทษ เป็นต้น จึงทำให้เก็ดความหวาดเกรงในการกระทำความผิดขึ้น 
อนึ่งหากมองในภาพรวมของสถิติคดีทรัพย์ลันทางปัญญาของศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้า 
ระหว่างประเทศกลางจะพบว่าคดีที่ขึ้นส่ศาลลดลงเป็นอย่างมากเช่นในช่วงเดีอนกรกฎาคม 2542 
มีคดีเพียง 584 คดี ซึ่งมีจำนวนลดลงจากในปี พ.ศ. 2541 ซึ่งมีถึง 1,178 คดี เป็นต้น

38 ดูข่าวทำเนียบรัฐบาล สำนักโฆษก ข่าวท่ี 12/04 ลงวันท่ี 1 ธ้น่วาคม 2541
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สถิติการจดทะเปียนเคร่ีองหมายการค้าในประเทศไทย39

ปี ประเภท เคร่ีองหมาย เคร่ีองหมาย เคร่ีองหมาย เคร่ีองหมาย รวม
(ค.ศ.) จำนวน การค้า บริการ รบรอง ชุด
1992 คำขอ 11,351 2,020 3 4 13,378

ทะเบียน 8,134 22 - - 8,156

1993 คำขอ 13,966 1,475 12 10 15,463

ทะเบียน 7,443 702 - 2 8,147

1994 คำขอ 14,265 1,599 1 4 15,869

ทะเบียน 11,264 1,728 - 11 13,003

1995 คำขอ 15,573 1,826 7 53 17,459

ทะเบียน 10,794 1,486 6 7 12,293

1996 คำขอ 16,793 2,271 - 12 19,076

ทะเบียน 8,773 1,134 11 10 9,928

1997 คำขอ 17,439 2,468 2 - 19,909

ทะเบียน 7,289 844 24 - 8,157

1998 คำขอ 15,938 2,471 10 - 18,419

ทะเบียน 11,057 1,258 1 5 12,321

ตารางเปรียบสถิติการจดทะเบียนเคร่ีองหมายการค้าโดยคนไทยและชาวต่าง 
ประเทศ

ปี
(ค.ศ.)

ผู้ขอ คนไทย ชาวต่างประเทศ รวม
จำนวน

1992 คำขอ 7,212 6,166 13,378
ทะเบียน 4,376 3,780 8,156

1993 คำขอ 9,919 6,273 15,463
ทะเบียน 4,562 3,585 8,147

Department of Intellectual Property, Ministry of Commerce, “Annual Report 1998" 
Concept Paper on the Trademark System, Department of Intellectual Property, Ministry of 
Commerce, Thailand, 1998.
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ปี ผู้ขอ คนไทย ชาวต่างประเทศ รวม
(ค.ศ.) จำนวน
1994 คำขอ 8,962 6,907 15,869

ทะเบียน 7,101 5,902 13,003

1995 คำขอ 9,711 7,748 17,459

ทะเบียน 6,173 6,120 12,293

1996 คำขอ 10,012 9,064 19,076

ทะเบียน 4,546 5,382 9,928

1997 คำขอ 9,526 10,383 19,909

ทะเบียน 3,614 4,543 8,157

1998 คำขอ 10,304 8,115 18,419

ทะเบียน 5,622 6,699 12,321

รวม คำขอ 64,647 54,656

ทะเบียน 35,994 36,011

สถิติการดำเนินคติและจำนวนสิงท่ียึดได้จากการกระทำความผิด 
ตามพระราชบัญญต่เคร่ีองหมายการค้า พ.ศ. 2534

ปี (ค.ศ.) การดำเนินการจับกุม จำนวนสิงท่ียึดได้(สิบ)
1994 770 1,062,044

1995 575 138,620

1996 476 61,694

1997 1,032 408,700

1998 813 506,600

รวม 3,666 2,177,658
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สถิติการดำเนิบคดีและจำนวนสิงท่ียึดได้จากการกระทำความผิดตามพระ 
ราชบัญญัติเคริ1องหมายการค้า พ.ศ. 2534

เดีอน จำนวนคดี จำนวนสิงท่ียึดได้ (สิน)
มกราคม 36 4,066

กุมภาพันธ์ 65 55,006

มีนาคม 90 116,328

เมษายน 77 87,818

พฤษภาคม 83 33,780

มิถุนายน 88 62,067

กรกฎาคม 86 23,973

สิงหาคม 80 66,095

กันยายน 49 15,796

ตุลาคม 62 24,576

พฤศจิกายน 40 11,832

ธันวาคม 57 5,263

รวม 813 506,600

ข้อมูลจากทองบังคับการสืบสวนสอบสวนคดีเศรษฐกิจ
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2.4 วิเคราะห์บทบาทของเคร่ืองหมายการค้าท่ีมีต่อการพัฒนาเศรษฐกิจ

ในการที่จะทำให้ธุรกิจใดธุรกิจหนึ่งที่มีฃนาดเล็ก ๆ ให้ขยายตัวออกใปและเติบโต 

เป็นธุรกิจขนาดใหญ่ได้นั้น กิจการจำต้องประกอบด้วยปัจจัยพื้นฐานในการดำเนินธุรกิจอย่างน้อย 

3 ประการอันได้แก่ สินทรัพย์ที่เป็นตัวเงิน (Monetary Asset) หรือเงินลงทุนในกิจการ (Net 

Working Asset) ประการหนึ่ง สินทรัพย์ที่มีรูปร่าง (Tangible Asset) ประการหนึ่ง และสินทรัพย์ที่ 

ไม่มีรูปร่าง (Intangible Asset)40 อีกประการหนึ่งซึ่งอาจแลดงให้เห็นอย่างคร่าวๆ ได้ตังนี้

MONETARY ASSET

BUSINESS ENTERPRISE TANGIBLE ASSETS

INTANGIBLE ASSETS

สินทรัพย ์ท ี่ไม ่ม ีร ูปร่าง ซ ึ่งรวมถึงเครื่องหมายการค้าและทรัพย ์ส ินทางปัญญา 

อย่างอื่นนั้น โดยปกติมักจะไม่มีปรากฏในเอกลารงบทางการเงินของผู้ประกอบธุรกิจ หากแต่ใน 

บางกรณ ีเท ่าน ั้นท ี่ผ ู้ประกอบธุรก ิจประสงค์จะให้ม ูลค ่าของทรัพย์ส ินเหล่าน ี้ปรากฏในเอกสารงบ 

ทางการเงินของกิจการ โดยในการจำแนกสินทรัพย์ชนิดนี้นั้นอาจกระทำได้ในหลายประการซึ่งรวม 

ถึง มูลค่าแห่งแรงงานที่ใซในกิจการ สัญญา สิทธิบ ัตร สิทธิในการออกแบบผลิตภัณฑ์ รายละเอียด 

ลูกค้า ระบบและสิ่งบันทึกหรือฐานข้อมูลทางการบัญชีและการจัดการ ตลอดจนเครื่องหมายการ 

ค้า และ/หรือชื่อทางการค้า และค ่าแห ่งก ูดว ิลล์ (Goodwill) เป็นต้น41

เครื่องหมายการค้าได้กลายมาเป็นสินทรัพย์สำคัญของกิจการที่ลามารถนำมาใช้ 

ในการสร้างฐานะทางการตลาดชองกิจการค้าที่ใซ้เครื่อหมายการค้าในการดำเนินธุรกิจ 42 การท่ี 

เครื่องหมายการค้าจะมีคุณค่าหรือมูลค่าในเชิงพาณิชย์และการลงทุนได้ก็ต้องอาศัยเวลา กล่าวคือ

40 Meyer H. Charles, Accounting and Finance for Lawyer in a Nutshell - Intangible Assets 

and the business enterprise (U.S.A.: West Publish Company, 1995), pp. 121-122.

41 Clive Wilson, Financial Management: Principle and Applications- Intangible Assets and 

the business enterprise (Sydney: Prentice-Hall, 1998), p. 126.

42 Arthur Wineburg Pennie and Edmonds, Intellectual Property เท Asia Issue 1: Protecting 

the Capital Asset of The 1990s: Intellectual Property. (1992), pp. 1-1 - 1-5.
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ได้มีการใช้เครื่อหมายการค้านันมาเป็นระยะเวลาพอสมควรที่ผู้บริโภคจะเชื่อถือและให้การยอมรับ 

ส ินค ้าหรือบริการภายใต้เครื่องหมายการค้าน ั้น ดังนั้นเครื่องหมายการค้าย่อมถือเป็นทรัพย์สินที่ 

สำคัญอย่างหนึ่งของกิจการค้าที่ใช้เครื่องหมายการค้าในธุรกิจ3

โดยที่ปัจจัยในการลงทุนท้ังในทางการเงนิและสินทรัพย์ของกิจการต่างมีอัตรา 
ความเส่ียงและคุณลักษณะทางผลตอบแทนในการลงทุนแก่ธุรกิจท่ีแตกต่างกินออกไป ความแตก 
ต่างดังกล่าวในลักษณะของค่าความแปรผันไม่คงที่นั้นถือเป็นพื้นฐานที่อาจนำมาใช้ในการ 
พิจารณานำสินทรัพย์เหล่าน้ีมาใช้ในการบริหารหน้ีและ Equity ของกิจการได้ประการหน่ึง นอก 
จากน้ียังมีฃ้อพิจารณาท่ีสำคัญประการหน่ึงช่ึงผู้ประกอบธุรกิจพึงต้องระลึกไว้เสมอน้ันก็คือ มูลค่า 
ของผลตอบแทนท่ีนักลงทุนคาดหมายไว้ซ่ึงจะอยู่ในระดับมูลค่าต่ําท่ีลุดในกรณีท่ีเป็นเงินสด หรือ 
สินทรัพย์ที่มีรูปร่างที่กิจการมีไว้เพื่อใช้ในวัตถุประสงค์ที่มีลักษณะเป็นการทั่วไป (General 
Purpose Tangibles) และสำหรับมูลค่าผลตอบแทนท่ีนักลงทุนคาดหมายไว้จะอยู่ในระดับสูงท่ีสุด 
กรณีท่ีเป็นสินทรัพย์ท่ีไม่มีรูปร่าง หรือสินทรัพย์ท่ีมีรูปร่างช่ืงกิจการมีไว้เพ่ือใช้ในวัตถุประลงค์ท่ีมี 
ลักษณะเป็นการเฉพาะ (Specia! Purpose Tangibles and Intangible)

หากจะพ ิจารณาถ ึงหน ้าท ี่สำค ัญของเครื่องหมายการค ้าแล ้ว อาจกล่าวได้ว่า 

เครื่องหมายการค้าทำพน้าที่หลักด้วยกัน 4 ประการ 43 44 ดังที่องค์การทรัพย์สินทางปัญญาโลกได้ 

ระบุไว้"เนเอกสาร Background Reading Material on Intellectual Property เมือปี ค.ศ. 1988 
ซึ่งอาจสรุปสาระสำคัญได้ดังนี้

1. หน้าทีในการจำแนกแยกแยะ (a distinguishing or differentiation Function) 

โดยปรกติแล้วเครื่องหมายการค้ามักจะได้ร ับการกำหนดว่าเป ็นสัญลักษณ ์ที่ลามารถรับรู้ได้ทาง 

จักษุประสาทซึ่งใช้ในการจำแนกแยกแยะสินค้าหรือบริการของผู้ประกอบการรายหนึ่งออกจากผู้ 

ประกอบการรายอ ื่น หน้าที่ในการจำแนกแยกแยะดังกล่าวจะเป็นเครื่องช่วยเจ้าของเครื่องหมาย 

การค้าในการนำสินค้าหรือบริการของตนออกจำหน่ายลู่ท ้องตลาด และจะช่วยในการดัดสินใจผู้ 

บริโภคในการเลือกชื้อสินค้าหรือบริการชนิดเดียวที่นำออกมาจำหน่ายแช่งขันกันในตลาด อย่างไร

43ปริญญาดีผดุง,''ความคิดพ้ืนฐานของกฎหมายเคร่ืองหมายการค้า,” บทบัณฑิตย์47 (มิถุนายน

2534): 113-127.

44 Jill McKeough, Blakenev & McKeorah Intellectual property: Commentary and materials. 

Second Edition

(Australia: The Law Book Co., Ltd.. 1992), pp. 551 -554.
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ก็ตามเครื่องหมายการค ้าท ี่จะสามารถทำหน้าท ี่ในการจำแนกแยกแยะสินค ้าหรือบริการด ังท ี่ได ้ 

กล่าวไว้ข้างต้นได้นั้นจำต้องมีลักษณะบ่งเฉพาะ และจะต้องไม่เหมือนคล้ายกับเครื่องหมายการค้า 

ของบ ุคคลอ ื่นลำหรับส ินค ้าหร ือบร ิการชน ิดเด ียวก ันจนอาจก ่อให ้เก ิดความล ับลนหลงผ ิดต ่อผ ู้ 

บริโภคได้

2. หน้าท่ีในการบ่งบอกแหล่งกำเนิด หรือแหล่งท่ีมา (an origin or source 
function) หน้าท่ีของเคร่ืองหมายการค้าในประการนี้มีท่ีมาและลักษณะคล้ายกับหน้าที่ในการ 
จำแนกแยกแยะดังท่ีกล่าวในข้อก่อน ท้ังน้ีเน่ืองจากผู้บริโภคเองย่อมเข้าใจได้ว่าสินค้าหรือบริการ 
ภายใต้เครื่องหมายการค้าหนึ่ง แม้จะหาซ้ือได้จากหลายแหล่งก็ตาม สินค้าหรือบริการภายใต้ 
เคร่ืองหมายการค้าเดียวกันย่อมจะมาจากแหล่งกำเนิดหรือแหล่งท่ีมา (ผู้ผลิต) เดียวกัน หรือสินค้า 
หรือบริการดังกล่าวมีความเก่ียวข้องใกล้ชิดกับแหล่งกำเนิดหรือแหล่งท่ีมา (ผู้ผลิต) ดังกล่าว จาก 
หลักเกณฑ์ดังกล่าวบุคคลภายนอกจะถูกดัดสิทธิในการใช้เครื่องหมายการค้าดังกล่าวหรือเครื่อง 
หมายการค้าอ่ืนท่ีหากพิจารณาแล้วอาจก่อให้เกิดความลับลนหลงผิดต่อผู้บริโภคได้ ดังน้ันโดยผล 
ของหลักหน้าท่ีของเคร่ืองหมายการค้าในเร่ืองน้ีท่ีนอกจากจะมุ่งให้ความคุ้มครองแก่เจ้าของเคร่ือง 
หมายการค้าในลักษณะสิทธิแต่เพียงผู้เดียวแล้ว ยังเป็นหลักท่ีมุ่งให้ความคุ้มครองแก่ผู้บริโภคเป็น 
ลำดัญอีกประการหนึ่งด้วย โดยผู้บริโภคจะได้รับความคุ้มครองมิให้ต้องได้รับความลับลนหรือ 
ถูกลวงในแหล่งกำเนิดของสินค้าหรือบริการ

อย่างไรก็ตาม หากจะพิจารณาเฉพาะว่าเครื่องหมายการค้าเป ็นสิ่งท ี่ใช ้ระบุว ่า 

สินค้าหรือบริการใดๆ ผลิตหรือจัดทำขึ้นโดยผู้ประกอบธุรกิจรายหนึ่งเท่านั้น อาจจะเป็นสิ่งที่ไม่ถูก 

ต้องเสียทีเดียว ทั้งนี้เนื่องจากเครื่องหมายการค้ายังจะต้องแลดงให้เห็นหรือประกันระดับคุณภาพ 

ของส ินค ้าหรือบริการด ้วยอ ีกประการหน ึ่ง ซึ่งจะต้องใช้พิจารณาควบคู่ไปกับแหล่งกำเนิด หรือ 

แหล่งที่มาของสินค้าด้วย จึงเป็นสิ่งที่ผ ู้ประกอบธุรกิจจำเป็นจะต้องรักษาหรือคงมาตรฐานคุณภาพ 

ของสินค้าหรือบริการองตนอยู่เลมอ

อนึ่งคำว่าแหล่งกำเนิด หรือแหล่งที่มาของสินค้าหรือบริการในที่น ี้ม ิได้มุ่งประสงค์ 

จะกล่าวถึงแหล่งกำเนิดอันเป็นสิ่งบ่งซื้ทางภูมิศาสตร์ (Geographical Origin) หากแต่หมายถึง 

เพียงแหล่งกำเนิด หรือแหล่งที่มาของผู้ประกอบธุรกิจเท่านั้น 3

3. หน้าที่ในการบ่งบอกถึงคุณภาพ (a quality function) โดยแนวความคิดที่ให้
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เครื่องหมายการค้าเป ็นเครื่องร ับประก ันถ ึงค ุณภาพของสินค ้าหรือบริการน ั้นได ้ร ับการพ ิจารณา
I % I I

มากยิงขึน ซึงนอกจากหลัก๓ ณฑํในเรืองดังกล่าวจะได้รับข้อยืนยันทางการศึกษาแล้วยังได้รับการ 

ยอมรับจากสถาบันการศึกษา นักเขียนและศาลด้วย

ในทางปฎิปติทางการค้าทั่วไป เจ ้าของเครื่องหมายการค้าจะทำการล่งเสริมความ 

มีซ ื่อเสียงในเครื่องหมายการค้าของตนโดยการให้การรับรองไว้เสมอว่าสินค้าหรือบริการภายใต้ 

เครื่องหมายการค้าชองตนนันมีค ุณภาพในระดับที่เสมอกัน ฃึ่งฝ่ายผู้บริโภคเองก็คาดหมายไว้ว่า 

สินค้าหรือบริการดังกล่าวจะมีคุณภาพเซ่นนั้นเสมอไป

หน้าที่ในการบ่งบอกถึงคุณภาพนี้ม ีความเกี่ยวข้องโยงกับหน้าที่ของเครื่องหมาย 

การค้าท ี่ได ้กล่าวไว้ท ั้งลองประการข้างต้น และนอกจากนี้ย ังม ีน ักเข ียนบางท่านที่ย ังได้ระบุว ่า 

หน้าที่ในข้อนี้เป็นหน้าที่ในขั้นปฐมของเครื่องหมายการค้า (primary tmction) ทีเดียว ดังเซ่นท่ี 

ปรากฏในวารสารกฎหมายอิสราเอล (Israel Law Review 18 at 201) ที่กล่าวไว้ว่าดังนี้

“ It is, however, now generally admitted that the function of identifying 

goods important- and perhaps economically more valuable- functions of the trade 

uniform quality and composition of the goods so marked and that of generally 

promoting their sale”

ด ้วยความสำคัญของเครื่องหมายการค ้าสำหรับหน ้าท ี่ใใบ ัระการน ี้จ ึงเป ็นท ี่มา 

ของหน ้าท ี่ท ี่สำค ัญในประการส ุดท ้ายของเครื่องหมายการค้า คือหน้าที่ในการโฆษณาประซา 

ลัมพ ันธ์

4. หน้าท่ีในการโฆษณาประชาลัมพันธ์ (an advertising function) จากความ 
ก้าวหน้าทางพัฒนาการด้านล่ือโฆษณาท้ังในระดับชาติและในระดับระหว่างประเทศ รวมท้ังความ 
เจริญก้าวหน้าในการจำหน่ายสินค้าหรือบริการ เคร่ืองหมายการค้าได้เร่ืมกลายมาเป็นเคร่ืช่เวเย 
ทำการโฆษณา ท้ังในลักษณะของบรรจุภัณฑ์ หรือตัวผลิตกัณฑ์ เป็นด้น) หรือโดยการอาดัยส่ือ 
โฆษณาหลักต่างๆ เครื่องหมายการค้าจะถูกนำมาแสดงให้เห็นถึงความลัมพันธ์ต่อตัวสินค้าหรือ 
บริการโดยเครื่องหมายการค้าจะเป็นสิ่งที่ช่วยสร้างแนวทางที่จะทำให้สินค้าหรือบริการเป็นที่ 
ประจักษ์และทำให้ลาธารณซนในภาคท่ีเก่ียวข้องรู้จักหรือจดจำสินค้าหรือบริการได้ ดังน้ันเคร่ือง 
หมายการค้าจึงเป็นเคร่ืองช่วยกระตุ้นหรือคงอุปสงค์ของผู้บริโภค ในขณะเดียวกันเครื่องหมายการ
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ค้ายังช่วยแสดงให้ผู้บริโภคเห็นว่าสินค้า หรือบริการภายใต้เคร่ืองหมายการค้าน้ันยังสามารถซ้ือหา 
ได้ในท้องตลาดด้วย

ดังนัน การโฆษณาจึงเป็นส่ิงท่ีนำมาซ่ึงความพึงพอใจให้แก่ผู้บริโภค ตลอดจนการ 
บอกเล่าต่อกันไปเก่ียวกับสินค้าหรือบริการของผู้ประกอบธุรกิจรายใดน้ัน ย่อมเป็นการสร้างค่า 
ความนิยม (Goodwill) ให้แก่ผู้ประกาบธุรกิจรายดังกล่าว เคร่ืองหมายการค้าท่ีก่อให้เกิดคุณค่า 
แห่งความนิยมย่อมจะนำมาซ่ึงเคร่ืองมือในทางการค้าท่ีทรงอำนาจและมีมูลค่าสูงสำหรับธุรกิจ

จากที่ได้กล่าวไว้ทั้งหมดข้างต้นจึงสามารถซี้ให้เห็นได้ดย่างซัดเจนว่าเครื่องหมาย 

การค้านั้นมืบทบาทและความสำคัญต่อการพัฒนาองค์กรธุรกิจซึ่งเป็นหน่วยหรือองค์ประกอบของ 

ระบบเศรษฐกิจแต่ละระบบ ซึ่งหากธุรกิจที่เป็นเจ้าของเครื่องหมายการค้าถูกรบกวนสิทธิ หรือไม่ 

อาจใช้ประโยชน์จากเครื่องหมายการค้าของตนได้แล้ว ย่อมส่งผลกระทบต่อการดำเนินธุรกิจให้ 

อาจต้องหยุดชะงักลงเสียได้ ซึ่งหากสิ่งนี้เกิดขึ้นต่อองค์กรธุรกิจที่สำคัญในระบบเศรษฐกิจแล้วย่อม 

จะล่งผลต่อการพัฒนาเศรษฐกิจในระบบเศรษฐกิจนั้นอย่างแน่นอน หลักเกณฑ์และกฎหมายที่ใช้ 

ประกอบการพ ิจารณาจดทะเบ ียนเครื่องหมายการค ้าก ็ถ ือเป ็นลาเหต ุหน ึ่งท ี่อาจม ืผลต ่อการใช ้ 

เครื่องหมายการค้าโดยองค์กรธุรกิจต่างๆ หากการพิจารณาจดทะเบียนเครื่องหมายการค้าให้แก่ 

องค์กรธุรกิจใดอยู่ในสภาพที่ไม่ซัดเจน หรือไม่อาจตอบสนองความต้องการขององค์กรที่เป็นเจ้า 

ของหรือผู้ใช้เครื่องหมายการค้าภายใต้กรอบที่ชอบด้วยหลักการของกฎหมายเครื่องหมายการค้าที่ 

นานาประเทศถือปฏิบัติก ันโดยทั่วไปแล้ว ผลย่อมไม่ต่างอะไรจากกรณีที่เจ้าของเครื่องหมายการ 

ค้าถูกละเมิดสิทธิในเครื่องหมายการค้าโดยรัฐไม่อาจเข้ามาระงับความเสียหาย และทำการรับรอง 

สิทธิให้แก่ผู้ทีมืสิทธิใช้เครื่องหมายการค้า ซึ่งผลอันนี้ย่อมเป็นข้อมูลทางความเลี่ยงที่ผู้ประกอบการ 

รายใดๆ จะใช้พิจารณาเริ่มดำเนินธุรกิจ หรือพิจารณาทำการลงทุนหรือขยายการลงทุนในท้องที่ใด 

ท้องที่หนึ่ง ซึ่งผลจากการตัดสินใจเข้ามาลงทุนของนักลงทุนหรือผู้ประกอบการเหล่านี้ย่อมล่งผลดี 

ต่อการพัฒนาระบบเศรษฐกิจของประเทศชาติอย่างแน่นอน

ในบทต่อไปจะได้ทำการศึกษาเกี่ยวกับกฎหมายและวิธีปฏิบัติในการการจด 
ทะเบียนเครื่องหมายการค้าในประเทศสมาชิกกลุ่มอาเซียน โดยจะพิจารณาเปรืยบเทียบกับ 
มาตรฐานความตกลงระหว่างประเทศท่ีบรรดาสมาชิกต้องผูกพันปฏิบัติตาม
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