
รายการอางอง

ภ า ษ า ไ ท ย

ก อ ง บ ร ร ณ า ธ ิก า ร .  ก า ร ใ ช ้พ ล ัง ง า น น ิว เ ค ล ีย ร ์แ ล ะ ก า ร จ ัด ก า ร ก า ก ก ัม ม ัน ต ร ัง ส ีใ ห ้ป ล อ ด ภ ัย ต ่อ  

ส ิ่ง แ ว ด ล ้อ ม .  วารสารส่ิงแวดล้อม ปีท่ี 2 เล ่ม ท ี่ 9 ( เ ม ษ า ย น - ม ิถ ุน า ย น  2541): 15-24.

ก อ บ เ ก ีย ร ต ิ บ ้เ อ ย แ ก ้ว .  ก า ร ยอมรับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในประเทศไทยของนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรีในเขตกรุงเทพมหานคร. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ส า ข า ว ิช า  

ก า ร ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  ม ห า ว ิท ย า ล ัย ศ ร ีป ท ุม ,  2 5 3 7 .

ก ัล ย า  ว า น ิช ย ์บ ัญ ช า .  การวิเคราะหข์อ้มลูดว้ย SPSS for Windows. ก ร ุง เ ท พ ฯ :  โ ร ง พ ิม พ ์ 

จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 4 1 .

ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต แ ห ่ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย .  30 คำถามเ ก ี่ย ว กับโ ร ง ไฟฟา้น ิว เ ค ล ีย ร ์.  น น ท บ ุร ี:  ก อ ง  

ก า ร พ ิม พ ์ ฝ ่า ย ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์,  2 5 4 0 .

ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต แ ห ่ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย .  ข้อมูลสำคัญสำหรับผู้บริหาร. น น ท บ ุร ี:  ก อ ง ก า ร พ ิม พ ์

ฝ ่า ย ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์,  2 5 4 0 .

ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต แ ห ่ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย .  แนวนโยบายและแผนการประซาล้มพันธ็โครงการโรง
ไฟฟา้นวิเคลยีร ์2535-2540. น น ท บ ุร ี:  ก อ ง ก า ร พ ิม พ ์ ฝ ่า ย ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์,  2 5 3 5 .

ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต แ ห ่ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย .  รายงานป ร ะ จ ำ ป ี 2540. น น ท บ ุร ี:  ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต

แ ห ่ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย ,  2 5 4 1 .

ก า ร ไ ฟ ฟ ้า ฝ ่า ย ผ ล ิต แ ห ่ง ป ร ะ เท ศ ไ ท ย .  สถานภาพการไฟฟา้ฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย. น น ท บ ุร ี:  

ก อ ง ก า ร พ ิม พ ์ฝ ่า ย ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์,  2 5 4 1 .

“ เ ข ็น น ิว เค ล ีย ร ์เ ข ้า โ ร ง เ ร ีย น . ’’ กรุงเทพธ ุร ก ิจ ( ศ ุก ร ์ท ี่ 1 0 เ ม ษ า ย น 2 5 4 1 ) .

ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร พ ัฒ น า เศ ร ษ ฐ ก ิจ แ ล ะ ส ัง ค ม แ ห ่ง ช า ต ิ,  ส ำ น ัก ง า น .  แผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคม 
แห่งชาติ ฉบับท่ี 7. ก ร ุง เท พ ฯ :  ส ำ น ัก ง า น ค ณ ะ ก ร ร ม ก า ร พ ัฒ น า เ ศ ร ษ ฐ ก ิจ แ ล ะ ส ัง ค ม  

แ ห ่ง ช า ต ิ,  2 5 3 5 .

ค ณ ะ ก ร ร ม า ธ ิก า ร พ ล ัง ง า น  ส ภ า ผ ู้แ ท น ร า ษ ฎ ร .  ร า ย ง า น ก า ร ศ ึก ษ า ก า ร น ำ พ ล ัง ง า น นวิเคลยีร์ม า  

ผ ล ิต ไ ฟ ฟ ้า ใ น ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย .  ก ร ุง เท พ ฯ ,  2 5 3 7 .
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จ ำ เ น ีย ร  ช ่ว ง โ ช ต ิ.  จ ิต ว ิท ย า ก า ร ร ับ ร ู้แ ล ะ เ ร ีย น ร ู้.  ก ร ุง เ ท พ ฯ :  ม ห า ว ิท ย า ล ัย ร า ม ค ำ แ ห ง ,  2 5 1 6 .

จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย .  ค ู่ม ีอ ก า ร เ ส น อ ว ิท ย า น ิพ น ธ ์.  ก ร ุง เท พ ฯ :  โ ร ง พ ิม พ ์จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์

ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 3 9 .

ช ณ ิน ท ร  ส ิน ว ิต .  การศกึษาแนวนโยบายและแผนการประซาสมัพนัธโ์ครงการโรงโฟฟา้
นวิเคลยีรข์องการไฟฟา้ฝา่ยผลติแหง่ประเทศไทย. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า

ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ล า ข า ส ื่อ ส า ร ม ว ล ช น  ม ห า ว ิท ย า ล ัย ธ ร ร ม ศ า ส ต ร ์,  2 5 3 9 .

ท ี่ท ำ ก า ร ป ก ค ร อ ง จ ัง ห ว ัด ช ุม พ ร .  สถติจิำนวนประชากรอ.ปะทวิจ.ชมุพร, 14 ต ุล า ค ม  2541.

บ ุญ ธ ร ร ม  ก ิจ ป ร ีด า บ ร ิส ุท ธ ี้.  ระเบยีบวธิกีารวจิยัทางสงัคมศาสตร.์ ค ณ ะ ล ัง ค ม ศ า ส ต ร ์แ ล ะ

ม น ุษ ย ศ า ส ต ร ์ ม ห า ว ิท ย า ล ัย ม ห ิด ล ,  2 5 2 7 .

บ ุษ บ า  ภ ู่ส ก ุล .  การศกึษาพฤตกิรรมการเปดีรับสือ่ ความรู ้ ทัศนคติ และการบีส่วนร่วมใน 
การรักษาทรพัยากรปา่ไมข้องประชาซนในหมูบ่า้นปา่ไม:้ ศกึษาเฉพาะกรณ ี
อ.วัฒนานคร จ.ปราจีนบุรี. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ภ า ค ว ิช า ก า ร ป ร ะ ช า  

ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 3 6 .

ป ร ม ะ  ส ต ะ เ ว ท ิน .  หลกันเิทศศาสตร์. ก ร ุง เ ท พ ฯ :  ค ณ ะ น ิเ ท ศ ศ า ส ต ร ์ จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  

2 5 3 8 .

ป ร ะ ภ า เ พ ็ญ  ส ุว ร ร ณ . ทศันคต:ิ การวัดการเปลีย่นแปลงและพฤตกิรรมอนามยั. ก ร ุง เ ท พ ฯ :  

ส ำ น ัก พ ิม พ ์โ อ เต ีย น ส โ ต ร ์,  2 5 2 6 .

ป ร ีด า  ว ิบ ูล ย ์ส ว ัส ด ี้ แ ล ะ ส ม ช อ บ  ไ ช ย เว ช .  “ แ ห ล ่ง พ ล ัง ง า น เ พ ื่อ ผ ล ิต ไ ฟ ฟ ้า แ ล ะ ผ ล ก ร ะ ท บ ส ิ่ง แ ว ด ล ้อ ม . ” 

ใ น การประชมุวชิาการวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีนวิเคลยีร์ คร้ังท่ี 5, 46-59. 
ก ร ุง เ ท พ ฯ ,  2537.

ป า ร ิช า ต ิ บ ุญ ญ า วิวัฒน์. การประเมนิผลการดำเนนิงานตามแผนพฒันาสตรใีนดา้นความรู ้
ทศันคตแิละการบสีว่นรว่มในการพฒันาชมุชนสตร.ี ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า

ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ภ า ค ว ิช า ก า ร ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์

ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 3 3 .

พ ง ศ ก ร  ส ุว ร ร ณ เด ช า .  การเปรียบเทยีบทศันคตทิางวิทยาศาสตร์ระหวา่งนกัเรียนไทยมสุลมิ 
ก ับ ไทยพุทธช้ันมัธยมป ีท ี่ 3 ในเ ข ต การศกึษา 2 . ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า ม ห า บ ัณ ฑ ิต  

แ ผ น ก ว ิช า ม ัธ ย ม ศ ึก ษ า  บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 1 9 .
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พัชนี เชยจรรยา เมตตา กฤตวิทย์ และถิรนันพ์ อนวัชศิริวงษ์. แนวคิดหลักนิเทศศาสตร์. 

กรุงเทพฯ: คณะนิเทศศาตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2534.

"โพลไต้หวัน." [ออนไลน์]. เข้าถึงไต้จาก: http://www.egat.or.th/me/nped/news08.htm 1997.

มณี ตรีรัตนพันธ์. การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างทัศนคติวิทยาศาสตร์ แรงจูงใจใฝ่สัมฤทธ์ 

แ ล ะค วาม ค ิด แ บ บ ส ืบ ส วน ส อ บ ส วน . วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต

มหาวิทยาลัยประสานมิตร, 2516.

ลัดดา กิติวิภาต. ทัศนคติทางสังคมเบึ๋องต้น. กรุงเทพฯ: ห้างหุ้นส่วนจำกัด โรงพิมพ์ชวนพิมพ์, 

2525.

วริศรา วราลักษณ์. การเปีดรับข่าวสารความรู้เรี่องสิ่งเสพติดและการป้องกันสี่งเสพติดจาก 

ส ื่อมวลซ น และส ื่อบ ุค ค ลข องน ัก เร ีย น ระด ับ ม ัธยมศ ึกษ าตอน ต ้น  ส ังก ัด 

กระทรวงศึกษาธิการในเขต อ.เม ือง จ.เชียงใหม่. วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบัณฑิต ภาควิชาการประชาสัมพันธ์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย, 2535.

วาสนา จันทร์สว่าง. การสื่อสารเพี่อชีวิต. กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2532.

วิเชียร เกตุสิงห์. การแปลผลการวิเคราะพ์ข้อมูลจากโปรแกรมสำเร็จรูป SPSS. กรุงเทพฯ, 

2541.

ศศิวิมล ปานศรี. การศึกษาพฤติกรรมการเปิดรับข่าวสาร ความรู้ท ัศนคติและพฤติกรรมการ 

ใช้พลังงานไฟฟ้าอย่างประหยัดของเจ้าหน้าที่ในหน่วยงานราชการ รัฐวิสาหกิจ 

และเอกชนในเขตกรุงเทพมหานคร วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชา 

การประชาสัมพันธ์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2537.

ศักดีชั้ย ศรีสอน. การเปิดรับข่าวสารเกี่ยวกับเพศศึกษาจากหนังสือพิมพ์และนิตยสารของ

น ักศ ึกษาว ิทยาล ัยคร ูในสหว ิทยาล ัยร ัตนโกส ินทร ์. วิทยานิพนธ์ปริญญา

มหาบัณฑิต ภาควิชาการประชาสัมพันธ์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย, 2533.

สมปราชญ์จอมเทศ. การบริหารและการจัดการ. กรุงเทพฯ:ไทยวัฒนาพานิช,2516.

สวนิต ยมาภัย. การสื่อสารของมนุษย์. กรุงเทพฯ: 68 การพิมพ์, 2526.

http://www.egat.or.th/me/nped/news08.htm
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ส ุน ิล :า  พ ัก ต ร ์เ พ ีย ง จ ัน ท ร ์.  การวิเคราะห์ความสัมพันธ์'ระหว่างการเปิดร้บข่าวสาร ความรู้

ความเข ้าใจในอุตสาหกรรมท่องเท ี่ยวและท ัศนคติต ่ออ ุตสาหกรรมท ่องเท ี่ยว 

ของประซาซนในเขตเทศบาลนครเชียงใหม่. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า ม ห า บ ัณ ฑ ิต  

ภ า ค ว ิช า ก า ร ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ส ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 3 1 .

ส ุน ีย ์ ห น ูส ง .  การสำรวจระดับความรู้และทัศนคติเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และโรงไฟฟ้า

น ิวเคล ียร ์ของประซาซนในเขตกร ุงเทพมหานคร. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ป ร ิญ ญ า

ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ภ า ค ว ิช า ก า ร ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์

ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 3 8 .

ส ุภ า ง ค ์ จ ัน ท ว า น ิช .  การวิเคราะห์ข้อมูลในการวิจัยเซิงคุณภาพ. ก ร ุง เ ท พ ฯ :  ส ำ น ัก พ ิม พ ์ 

จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  2 5 4 0 .

ส ุร พ ง ษ ์ โ ส ธ น ะ เ ส ถ ีย ร .  การสื่อสารกับสังคม. ก ร ุง เ ท พ ฯ  : โ ร ง พ ิม พ ์จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ม ห า ว ิท ย า ล ัย ,  

2 5 3 3 .

สุวร ร ณ ี โ พ ชิศ ร ี.  การเปีดรับสื่อ ความรู้ ทัศนคติและพฤติกรรมในการป้องกันโรคเอดส์ของผู้ 

ปกครองนักเรียนระดับประถมศึกษาปีที่ 6 เขตกรุงเทพมหานคร. ว ิท ย า น ิพ น ธ ์ 

ป ร ิญ ญ า ม ห า บ ัณ ฑ ิต  ภ า ค ว ิช า ก า ร ป ร ะ ช า ส ัม พ ัน ธ ์ บ ัณ ฑ ิต ว ิท ย า ล ัย  จ ุฬ า ล ง ก ร ณ ์ 
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ตารางที่ 1

จำนวนและร ้อยละของกล ุ่มต ัวอย ่างในการโต ้ร ับข ้อม ูลเก ี่ยวก ับพ ล ังงานน ิวเคล ียร ์และ/หร ือโรง!ฟ ฟ ้า 

น ิวเคล ียร ์จำแนกตามความบ ่อยคร ั้งในการร ับร ู้ข ่าวสาร จากแหล่งข ่าวสารท ั่วไป

กลาง
I  m

ฒฒฒฒฒ

WÊSSÈ

จากตารางที่ 1 พบว่า ส่วนมากกลุ่มตัวอย่างจะได้รับเข่าวสารเรื่องพลังงานนิวเคลียร์และ/

หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากโทรทัศน์และหนังสือพิมพ์ ส่วนสื่ออื่นๆ กลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับเขา่วสาร

ในเร่ืองน้ี
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ในการรับรู้ข่าวสารเรื่องพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากสื่อโทรทัศน์ พบว่า 

ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างได้รับรู้ข่าวสารในระดับปานกลางมากที่สุด คือ จำนวน 111 คน (ร้อยละ 28.4) 

รองลงมาเปีนกลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารมาก จำนวน 78 คน (ร้อยละ 16.9) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้าง 

มาก จำนวน 66 คน (ร้อยละ 16.9) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้างน้อย จำนวน 59 คน (ร้อยละ 15.1) 

และไม่เคยรับรู้ข่าวสารเลย จำนวน 39 คน (ร้อยละ 10.0)

นอกจากนี้ ในการรับรู้ข่าวลารเรื่องพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากหนังสือ 

พ ิมพ ์ พบว่า ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างได้รับรู้ข่าวสารในเรื่องนี้ในระดับปานกลาง จำนวน 119 คน 

(ร้อยละ 30.4) รองลงมาเป็นกลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้างมาก จำนวน 67 คน (ร้อยละ 17.1) กลุ่มที่ 

ได้รับรู้ข ่าวสารค่อนข้างน้อยและไม่เคยเลยเป็นจำนวนเท่ากันคือ 58 คน (ร้อยละ 14.8) กลุ่มที่ได ้ร ับรู้ 

ข่าวสารน้อย จำนวน 50 คน (ร้อยละ 12.8) และรับรู้ข่าวสารมาก จำนวน 22 คน (ร้อยละ 5.6) ตาม 

ลำดับ
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ตารางท ี่ 2

จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างในการได้รับข้อมูลเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้า 

นิวเคลียร์จำแนกตามความบ่อยครั้งในการรับรู้ข ่าวสาร จากแหล่งข่าวสารประเภทบุคคล

นิอย

จำนวน กลาง จำนวน จำนวน

จำนวนาพ่'นA
ฒ แ

จากตารางที่ 2 แสดงถึงจำนวนกลุ่มตัวอย่างที่ได้รับข่าวสารเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/ 

หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากแหล่งข่าวสารประเภทบุคคล พบว่า ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับรู้ข้อ 

มูลในเรื่องนี้จากบุคคลต่างๆ กลุ่มตัวอย่างที่ไม่เคยได้รับข้อมูลจากเจ้าหน้าที่ของรัฐ มีจำนวน 218 คน 

(ร้อยละ 55.8) จากเจ้าหน้าที่เอ็นจีโอ มีจำนวน 232 คน (ร้อยละ 59.3) จากผู้ใหญ่บ้าน/กำนัน/นาย 

อำเภอ มีจำนวน 198 คน (ร้อยละ 50.6) จากพ่อ-แม่/ญาติ/เพื่อน จำนวน 162 คน (ร้อยละ 41.4) 

จากครู-อาจารย์ มีจำนวน 175 คน (ร้อยละ 44.8) จากแพทย์/ เจ้าหน้าที่อนามัย มีจำนวน 250 คน 

(ร้อยละ 63.9) จากพระสงฆ์/ มรรคนายก มีจำนวน 309 คน (ร้อยละ 79)
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ต ารางท ี่ 3

จำนวนและร ้อยละของกล ุ่มต ัวอย ่างในการร ับร ู้ข ่าวสารให)ประเด ็นต ่าง ๆ เก ี่ยวก ับ  

พล ังงานน ิวเคล ียร ้และ/หร ือโรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์

จากตารางที่ 3 แสดงจำนวนของกลุ่มตัวอย่างในการรับรู้ข่าวล-ารด ้านบวกเกี่ยวกับพลังงาน 

นิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากสื่อต่างๆ พบว่า ในประเด็นเกี่ยวกับ ประโยชน์ต ่างๆ ของ
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พลังงานนิวเคลียร์ กลุ่มตัวอย่างส่วน'ใหญ่’ได้-รับรู้-ข่าวล"าร!เานกลาง มีจำนวน 101 คน (ร้อยละ 25.8) 

รองลงมาคือ กลุ่มที่'เม'เคยได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ มีจำนวน 91 คน (ร้อยละ 23.3) ได้,รับรู,้น้อย มี 

จำนวน 65 คน (ร้อยละ 16.6) ได้รับรู้ค่อนรทงน้อย มีจำนวน 63 คน (ร้อยละ 16.1) ได้รับรู้ค่อนรทัง 

มาก มีจำนวน 33 คน (ร้อยละ 8.4) และ ได้รับรู้มาก มีจำนวน 18 คน (ร้อยละ 4.6)

ในประเด็นเกี่ยวกับ การร่วมมือกันของประเทศต่างๆ ในการใช้พลังงานนิวเคลียร์อย่างสันติ 

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารปานกลาง มีจำนวน 89 คน (ร้อยละ 22.8) รองลงมาคือ กลุ่มที่ 

ได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้น้อย มีจำนวน 83 คน (ร้อยละ 21.2) ไม่เคย'ได้'รับรู้ ม ีจำนวน 78 คน (ร้อย 

ละ 19.9) ได้รับรู้ค่อนข้างน้อย มีจำนวน 66 คน (ร้อยละ 16.9) ได้รับรู้ค่อนข้างมาก มีจำนวน 37 คน 

(ร้อยละ 9.5) และ ได้รับรู้มาก มีจำนวน 13 คน (ร้อยละ 3.3)

ในประเด็นเกี่ยวกับ การผลักดันการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของทางราชการ กลุ่มตัวอย่าง 

ส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารปานกลาง มีจำนวน 87 คน (ร้อยละ 22.3) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสาร 

ในประเด็นนี้ ค่อนข้างน้อย และ น้อย มีจำนวน 75 คน (ร้อยละ 19.2) เท่ากัน ไม่เคยใต้'รับรู้ มีจำนวน 

70 คน (ร้อยละ 17.9) ได้รับรู้ค่อนข้างมาก มีจำนวน 46 คน (ร้อยละ 11.8) ได้รับรู้มาก มีจำนวน 16 

คน (ร้อยละ 4.1)

ในประเด็นเกี่ยวกับ ความปลอดภัยโรงไฟฟ้านิวเคลียร  ์ กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสาร 

น้อย มีจำนวน 104 คน (ร้อยละ 26.6) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ค่อนข้างน้อย มี 

จำนวน 87 คน (ร้อยละ 22.3) 'เม'เคยได้รับรู้ มีจำนวน 81 คน (ร้อยละ 20.7) ได้รับรู้ปานกลาง มี 

จำนวน 70 คน (ร้อยละ 17.9) ได้รับรู้ค ่อนข้างมาก มีจำนวน 21 คน (ร้อยละ 5.4) และ ได้รับรู้มาก มี 

จำนวน 8 คน (ร้อยละ 2.0)

ในประเด็นเกี่ยวกับ การช่วยรักษาสิ่งแวดล้อม กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้าง 

น้อย มีจำนวน 122 คน (ร้อยละ 31.2) รองลงมาคือ กลุ่มที่'เม,เคยได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ มี 

จำนวน 116 คน (ร้อยละ 29.7)ได ้ร ับร ู้ค ่อนข ้างน ้อยม ีจำนวน73 คน (ร้อยละ 18.7) ได้รับรู้ปานกลาง 

มีจำนวน 40 คน (ร้อยละ 10.2) ได้รับรู้ค ่อนข้างมาก มีจำนวน 19 คน (ร้อยละ 4.9) และ ได้รับรู้มาก 

มีจำนวน 1 คน (ร้อยละ 0.3)

ในประเด็นเกี่ยวกับ การมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์เพื่อสนองความต้องไฟฟ้าที่เพิ่มสูงขึ้น กลุ่มตัว 

อย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารน้อย มีจำนวน 77 คน (ร้อยละ 19.7) รองลงมาคือ กลุ่มที่'เม'เคยได้รับรู้ 

ข่าวสารในประเด็นนี้ และได้รับรู้ค่อนข้างน้อยมีจำนวน 73 คน (ร้อยละ 18.7) เท่ากัน ได้รับรู้ปาน 

กลาง มีจำนวน 67คน (ร้อยละ 17.1) ได้รับรู้ค่อนข้างมาก มีจำนวน 56 คน (ร้อยละ 14.3) และ ได้รับ 

รู้มาก มีจำนวน 22 คน (ร้อยละ 5.6)

ในประเด็นเกี่ยวกับ การช่วยลดค่าใช้จ่ายด้านเขึ้อเพลิง กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสาร 

น้อย มีจำนวน 89 คน (ร้อยละ 22.8) รองลงมาคือ กลุ่มที่'เม'เคยได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ มีจำนวน 

80 คน (ร้อยละ 20.5) ได้รับรู้ค่อนข้างน้อย มีจำนวน 70 คน (ร้อยละ 17.9) ได้รับรู้ปานกลาง มีจำนวน
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ในส่วนการรับรู้ข ่าวสารด้านลบเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากสื่อ 

ต ่างๆ พบว่า ในประเด็นเกี่ยวกับ การต่อต้านการใช้พลังงานนิวเคลียร ์ กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ 

ข่าวสาร!/'านกลาง และ ค่อนช้างมาก มีจำนวน 77 คน (ร้อยละ 19.7) เท่ากัน รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้ 

ร ับรู้มากมีจำนวน 72 คน (ร้อยละ 18.4) กลุ่มที่'เม,รคมได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ มีจำนวน 55 คน 

(ร้อยละ 14.1) ได้รับรู้น้อม มีจำนวน 51 คน (ร้อยละ 13.0) และได้รับรู้ค่อนข้างน้อม มีจำนวน 41 คน 

(ร้อยละ 10.5)

ประเด็นเกี่ยวกับ การต่อต้านโรงไฟฟ้านิวเคลียร ์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวลาร 

ปานกลาง มีจำนวน 83 คน (ร้อยละ 21.2) เท่ากัน รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับรู้มากมีจำนวน 78 คน 

(ร้อยละ 19.9) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ค่อนข้างมาก มีจำนวน 73 คน (ร้อยละ 18.7) ไม่เคย 

ได้ร ับรู้ มีจำนวน 49 คน (ร้อยละ 12.5) ได้รับรู้น้อม มีจำนวน 43 คน (ร้อยละ 11.0) และได้รับรู้ค่อน 

ช้างน้อย มีจำนวน 42 คน (ร้อยละ 10.7)

ประเด็นเกี่ยวกับ การต่อต้านโรงไฟฟัานิวเคลียร ์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสาร 

ปานกลาง มีจำนวน 83 คน (ร้อยละ 21.2) เท่ากัน รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับรู้มากมีจำนวน 78 คน 

(ร้อยละ 19.9) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารในประเด็นนี้ค่อนข้างมาก มีจำนวน 73 คน (ร้อยละ 18.7) ไม่เคย 

ได้ร ับรู้ มีจำนวน 49 คน (ร้อยละ 12.5) ได้รับรู้น้อม มีจำนวน 43 คน (ร้อยละ 11.0) และได้รับรู้ค่อน 

ช้างน้อย มีจำนวน 42 คน (ร้อยละ 10.7)

ประเด็นเกี่ยวกับ ล'ภาพแวดล้อมที่เสื่อมโทรมจากสารกัมมันตรังสี'จากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ พบ 

ว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้างมาก มีจำนวน 72 คน (ร้อยละ 18.4) รองลงมาคือ 

กลุ่มที่ได้รับรู้ในประเด็นนี้!/านกลาง มีจำนวน 70 คน (ร้อยละ 17.9) ได้รับรู้ข ่าวสารมากมีจำนวน 67 

คน (ร้อยละ 17.1) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสารน้อม มีจำนวน 56 คน (ร้อยละ 14.3) 'เมใคมได้รับรู้ มีจำนวน 

54 คน (ร้อยละ 13.8)ได้รับรู้ค่อนข้างน้อม มีจำนวน 46 คน (ร้อยละ 11.8) และได้รับรู้ค่อนข้างน้อม มี 

จำนวน 42 คน (ร้อยละ 10.7)

ประเด็นเกี่ยวกับ อันตรายจากพลังงานนิวเคลียร  ์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าว 

สารมาก มีจำนวน 102 คน (ร้อยละ 26.1) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับเในประเด็นนี้มาก มีจำนวน 82 

คน (ร้อยละ 21.0) ได้รับรู้ข่าวสาร!/านกลาง มีจำนวน 57 คน (ร้อยละ 14.6) กลุ่มที่ได้รับรู้ข่าวสาร 

ค่อนข้างน้อม มีจำนวน 46 คน (ร้อยละ 11.8) และกลุ่มที่'เม'เคมได้รับรู้ข่าวสารในเรื่องนี้ และกลุ่มที่ได้ 

รับรู้น้อย มีจำนวน มีจำนวน 42 คน (ร้อยละ 10.7) เท่ากัน

ประเด็นเกี่ยวกับ ความเจ็บปวยที่เกิดจากรังสีจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ พบว่า กลุ่มตัวอย่าง 

ส่วนใหญ่ได้รับรู้ข่าวสารค่อนข้างมาก มีจำนวน 79 คน (ร้อยละ 20.2) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้รับรู้ใน 

ประเด็นนี้!/านกลาง มีจำนวน 76 คน (ร้อยละ 19.4) ได้รับรู้มาก มีจำนวน 75 คน (ร้อยละ 19.2) ได้

6 6  คน  (ร ้อ ยล ะ  1 6 .9 )  ได ้'ร ับ ร ู้ค ่อนข้างมาก ม ีจ ำน ว น  4 3  คน  (ร ้อ ยล ะ  1 1 ) และ ไ ด ้ร ับ ร ู้ม า ก  ม ีจ ำน ว น
18 คน  (ร ้อ ยล ะ  4 .6 )
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ประเด็นเกี่ยวกับ ค่าก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ซึ่งสูงมาก พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับ 

เข่าวสารมาก มีจำนวน 83 คน (ร้อยละ 21.2) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้'รับรูในประเด็น'นี้ค่อนข้างมาก มี 

จำนวน 77 คน (ร้อยละ 19.7) ได้รับเข่าวสาร!/านกลาง มีจำนวน 66 คน (ร้อยละ 16.9) กล ุ่มท ี่?ม่ 

เคยได้รับเข่าวสาร มีจำนวน 58 คน (ร้อยละ 14.8) ได้ร ับเน้อย มีจำนวน 47 คน (ร้อยละ 12.0) และ 

ได้'ร ้บเคอ่นข้างนอ้ย มีจำนวน 41 คน (ร้อยละ 10.5)

ประเด็นเกี่ยวกับ อ ุป ัดเหต ุ/ เหตุขัดข้องที่โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้ 

รับเข่าวสาร!/านกลาง มีจำนวน 79 คน (ร้อยละ 20.2) รองลงมาคือ กลุ่มที่ได้ร้บเในประเด็นนี้ค่อน 

ข้างมาก มีจำนวน 72 คน (ร้อยละ 18.4) 'เม'เคยได้รับเข่าวสาร มีจำนวน 63 คน (ร้อยละ 16.1) กลุ่ม 

ที่ได้รับเข่าวสารค่อนช้างน้อย มีจำนวน 62 คน (ร้อยละ 15.9) ได้ร ับเน้อย มีจำนวน 55 คน (ร้อยละ 

14.1) และได้รับเมาก มีจำนวน 38 คน (ร้อยละ 9.7)

ประเด็นเกี่ยวกับ ปัญหาการจัดเก็บกากกัมมันตรังสีของโรงไฟฟ้านิวเคลียร  ์ พบว่า กลุ่มตัว 

อย่างส่วนใหญ่ได้รับเข่าวสารค่อนช้างมาก มีจำนวน 70 คน (ร้อยละ 17.9) รองลงมาคือ กลุ่มที่'ได้'ร้บเ 

ในประเด็นนี้!/านกสาง และ ไม่เคย ได้'ร้บแลย มีจำนวนเท่ากัน คือ 68 คน (ร้อยละ 17.4) ได้รับเข่าว 

สารมาก มีจำนวน 66 คน (ร้อยละ 16.9) กลุ่มที่ได้รับเข่าวสารน้อย มีจำนวน 52 คน (ร้อยละ 13.3) 

และได้ร้บรู้ค่อนช้างน้อย มีจำนวน 46 คน (ร้อยละ 11.8)

ร ับ รู้'ข ่าว ส าร ค ่อ น ข้างน้อย ม ีจ ำ น ว น  4 9  คน  (ร ้อ ยล ะ  1 2 .5 )  แ ล ะ ไ ด ้ร ับ เน ้อ ย  ม ีจ ำน ว น  4 8  คน  (ร ้อ ยล ะ
1 2 .3 )
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ตารางท ี่ 4

จำนวนและร้อยละของกลุ่มต ัวอย่างท ี่สามารถตอบคำทามได้ถ ูกต ้องในส่วนที่ว ัดความรู้ท ี่ๆไปเกี่ยว

กับพลังงานนิวเคลียร์และ/โรงไฟฟ้านิวเคลียร์

จากตารางที่ 4 แสดงให้เห็นจำนวนกลุ่มตัวอย่างที่สามารถตอบคำถามในส่วนที่เป็นความรูทั้ว 

ไปเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ พบว่า จากการเปรียบเทียบความสามารถ 

ในการตอบคำถามทั้ง 10 ข้อ กลุ่มตัวอย่างสามารถตอบคำถามได้ถูก 5 ข้อ โดยกลุ่มตัวอย่างสามารถ 

ตอบคำถามเกี่ยวกับแหล่งผลิตไฟฟ้าที่ไม่มีในประเทศไทยได้มากที่สุด โดยมีจำนวน 280 คน (ร้อยละ 

71.6) รองลงมาเป็นคำถามเกี่ยวกับสิ่งที่ควรระวังเป ็นพิเศษเกี่ยวกับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ มีผู้ตอบถูก 

234 คน (ร้อยละ 59.8) คำถามเกี่ยวกับเชื้อเพลิงที่ใช้ในโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ ม ีผ ู้ตอบถูก 232 คน (ร้อย 

ละ 59.3) คำถามเกี่ยวกับการผลิตไฟฟ้าของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ มีผ ู้ตอบถูก 229 คน (ร้อยละ 58.6) 

และคำถามเกี่ยวกับการเปรียบเทียบระหว่างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์กับโรงไฟฟ้าชนิดอื่น มีผ ู้ตอบถูก 195 

คน (ร้อยละ 49.9)

ส่วนที่เหลืออีก 5 ข้อ กลุ่มตัวอย่างตอบไม่ถูกต้อง โดยคำถามที่กลุ่มตัวอย่างตอบผิดมากที่ 

สุด คือ คำถามเกี่ยวกับสถานที่ต ั้งโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ มีผ ู้ตอบผิดจำนวน 238 คน (ร้อยละ 60.9) รอง 

ลงมาเป็นคำถามเกี่ยวกับข้อเสียเปรียบของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ มีผ ู้ตอบผิดจำนวน 223 คน (ร้อยละ 

57) คำถามเกี่ยวกับการใช้พลังงานนิวเคลียร์ มีผ ู้ตอบผิดจำนวน 214 คน (ร้อยละ 54.7) คำถาม

เกี่ยวกับข้อ ได้เปรียบของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ มีผ ู้ตอบผิดจำนวน 204 คน (ร้อยละ 52.2) คำถาม 

เกี่ยวกับที่มาของรังสี ม ีผ ู้ต อบผิดจำนวน 188 คน (ร้อยละ 48.1)
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จากตารางที่ 5 แสดงถึงทัศนคติของกลุ่มตัวอย่างที่ม ีต่อโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ พบว่า กลุ่ม 

ตัวอย่างส่วนใหญ่มีทัศนคติในแง่ลบต่อโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ คือ เห็นด้วยและเห็นด้วยอย่างยิ่งต่อ

ประเด ็นต่างๆ เกี่ยวกับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ รองลงมาเปีนกลุ่มที่ยังไม่แน่ใจ

ในประเด็น “ประเทศไทยยังไม่พร้อมที่จะมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์” มีผู้ตอบว่าเห็นด้วยอย่างยิ่ง 

มากที่สุด จำนวน 111 คน (ร้อยละ 28.4) ประเด็น “การมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ไม่ใช่วิธีลดปัญหามล 

ภาวะทางอากาศ” มีผ ู้ตอบว่าเห็นด้วยมากที่ส ุด จำนวน 146 คน (ร้อยละ 37.3) ประเด็น “เรื่องโรงไฟ 

ฟ้านิวเคลียร์เปันเรื่องที่ยากแก่การเข้าใจ” มีผู้ที่ตอบว่าเห็นด้วย จำนวน 146 คน (ร้อยละ 37.3) 

ประเด็น “โรงไฟฟ้านิวเคลียร์น่ากลัวพอๆ กับระเบิดนิวเคลียร์" มีผู้ตอบว่าเห็นด้วย จำนวน 113 คน
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(ร้อยละ 28.9) ประเด็น “โรงไฟฟ้านิวเคลียร๎ไม่เหมาะสมกับภูม ิประเทศอย่างประเทศไทย” มีผู้เห็น 

ด้วยอย่างยิ่ง จำนวน 109 คน (ร้อยละ 27.9)

ส่วนประเด็นที่กลุ่มตัวอย่างตอบว่าไม่แน่ใจ คือประเด็น “คนไทยสะเพร่าจึงไม่สามารถควบคุม 

โรงไฟฟ้านิวเคลียร้ให้ปลอดภัยได้,' และ ประเด็น "ถ้ามีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ ประชาชนจะเกิดเจ็บป่วย 

และได้รับอันตรายจากสารกัมมันตรังสี'’ ในประเด็นแรกมีผู้ตอบว่าไม่แน่ใจ จำนวน 115 คน (ร้อยละ 

29.4) และในประเด็นที่สอง มีผู้ตอบว่าไม่แน่ใจ จำนวน 123 คน (ร้อยละ 31.5)

ตารางที่ 6

จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่มีการยอมรับการก่อสร้างโรงโฟฟ้านิวเคลียร์

จากตารางที่ 6 แสดงถึงการยอมรับ/ปฏิเสธการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของกลุ่มตัวอย่าง 

พบว่า ในประเด็นการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในประเทศไทย กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ตอบว่าไม่แน่ 

ใจ มีจำนวน 124 คน (ร้อยละ 31.7) รองลงมาเป็นกลุ่มผู้ท ี่ไม่เห็นด้วยและไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง มี 

จำนวนเท่ากัน คือ 93 คน (ร้อยละ 23.8) ผู้ที่เห็นด้วย มีจำนวน 67 คน (ร้อยละ 17.1) และเห็นด้วย 

อย่างยิ่ง มีจำนวน 10 คน (ร้อยละ 2.6) ตามลำดับ

สำหรับประเด็นการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ จ.ชุมพร กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เห็นด้วย 

มีจำนวน 143 คน (ร้อยละ 36.6) รองลงมาเป็นกลุ่มผู้ท ี่ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง มีจำนวน 132 คน (ร้อยละ 

33.8) ผู้ท่ี'ไม่แน่'1จ มีจำนวน 79 คน (ร้อยละ 20.2) ผู้ที่เห็นด้วย มีจำนวน 27 คน (ร้อยละ 6.9) และผู้ที่ 

เห็นด้วยอย่างยิ่ง มีจำนวน 3 คน (ร้อยละ 0.8) ตามลำดับ

ส่วนประเด็นการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ อ.ปะทิว กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ตอบว่าไม่เห็น 

ด้วยอย่างยิ่ง มีจำนวน 166 คน (ร้อยละ 42.5) รองลงมาเป็นกลุ่มผู้ท ี่ไม่เห็นด้วย มีจำนวน 125 คน 

(ร้อยละ 32.0) ผู้ที่ไม่แน่ใจ มีจำนวน 68 คน (ร้อยละ 17.4) ผู้ที่เห็นด้วย มีจำนวน 21 คน (ร้อยละ 

5.4) และผู้ที่เห็นด้วยอย่างยิ่ง มีจำนวน 4 คน (ร้อยละ 1.0)



ภาคผนวก ข
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ร่วนที่ 1 บ้อมูลส่วนบุคคล
เลขที ่แบมสอบทาม □  □ □

กร ุณ าทำเคร ื่องหมาย  i / 1 หน ้าต ัวเล ือกท ี่เป ็นคำตอบของท ่าน

1. เพศ

□  ชาย □  หญิง 

2. อายุ EDO ปี
3. การศึกษา

□  ไม่ได้เข้าศึกษา
□  ป. 1-6

□  ม.1-3 หรือเทียบเท่า
Ü  ม. ปลาย/ ปวช. หรือเทียบเท่า
□  อนุปริญญา/ ปวส.
□  ปริญญาตรี
□  สูงกว่าปริญญาตรี

4. อาชีพ
Ü  ครู/ อาจารย์
□  แพทย์/ พยาบาล/ เจ้าหน้าที่อนามัย
□  ข้าราชการ/ พนักงานรัฐวิสาหกิจ (ที่นอกเหนือจากที่ระบุไว้ข้างด้น)
□  นักเรียน/ นักศึกษา
□  เกษตรกร/ ชาวสวน/ ชาวไร่
□  ชาวประมง/ เลี้ยงกุ้ง/ เลี้ยงปลา
□  นักธุรกิจ/ ค้าขาย
Ü  พนักงานบริษัท/ ธนาคาร 
Ü  รับจ้างท่ี'วไป
□  อื่นๆ (โปรดระบุ)_______________________________

5. รายได้ (ต่อเดือน)
□  ไม่มีรายได้ (รวมนักเรียนนักศึกษาที่เรียนหนังสือเพียงอย่างเดืยว)
□  น้อยกว่า 5,000 บาท
□  5,000-10,000 บาท
□  10,001-15,000 บาท
□  15,001-20,000 บาท
□  มากกว่า 20,000 บาท

สำหรับผ้วิจ้ย 

□

□7
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6. ภูมิลำเนา

□  เป็นคนอำเภอปะทิว 

Ql เป็นคนจากท่ีอื่น

(โปรดระบุ) อำเภอ___________ จังหวัด

โดยมาอยู่ท่ี อ.ปะทิว เป็นเวลา___ปี

ลำหรับผุ้วิจัย

□ 8

ส์านที่ 2 การรับเม่าวสารเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโร,}ไฟฟ้าทิวเ«ลียร์ 

กร ุณ าทำเคร ื่องหมาย  £ 7 ]  ลงในช ่องท ี่เป ็นคำตอบของท ่าน

1. ท่านเคยได้รับรู้ข่าวสารเก่ียวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/ หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากส่ือใดบ้าง และมากน้อยแค่ไหน
ส์อ มาก ค่อน 

ข้าง 

มาก '■ .

ปาน

กลาง

ค่อน

ข้าง

น้อย

น้อย ไม่เคย

1 .โทรทัศน์ « ■
2.วิฑยุ

3.หนังสัอพิมพ์
4.นิตยสาร/ วารสาร
5.หนังสีอเรียน/ เอกสารวิชาการ
6.เอกสารแจก เช่น แผ่นพับ โปสเดอร์หนังสอเล่มเล็กๆ
7.อินเตอร์เนิต
8,หอกระจายข่าวของหมู่บ้าน
9.การอบรม/ สัมมนา/ ประชุม/ งานนิทรรศการต่างๆ
10.อีนๆ (โปรดระบ)

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10 -

2. ท่านเคยได้รับรู้ข่าวสารเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/ หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จากบุคคลใดบ้าง และมากน้อย 

แค่ไหน
บุคคลที่ให้ข่าวสาร มาก ค่อน

ข้าง

มาก

ปาน

กลาง

ค่อน
ข้าง

น้อย

น้อย ไม่เคย

1.เจ้าหน้าท่ีจากหน่วยงานของรัฐ เช่น สำนักงานพสังงานปรมาณูเท่ีอ 
สันติ (พปส.) การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย (ทฟผ.) ฯลฯ
2.เจ้าหน้าท่ีจากองค์กรพัฒนาเอกชน (เอ็นจีโอ) เช่น กลุ่มศกษาพลัง 
งานทางเลิอทโนอนาคต ฯลฯ
3.ผู้ใหญ่บ้าน กำนัน นายอำเภอ เจ้าหน้าท่ีองค์การบริหารส่วนตำบล
4.ฟอ-แม่ ญาติ เพ่ือน
5,ครู-อาจารย์
6.หมอ เจ้าหน้าท่ีอนามัย
7.พระสงฆ์ มรรคนายก (''มรรคทายก")
8.อ๋ึน  ๆ (โปรดระบ) 1

3
4
5
6
7
8

2
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3. ท่านได้รับรู้ข่าวสารเก่ียวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในลักษณะน้ีมากน้อยเพียงใด

ประเด็นเกี่ยวกับ.....
มาก ค่อน

ขาง
มาก

ปาน
กลาง

ค่อน
ข้าง
น้อย

น้อย ไม่
เคย

1.ประโยชน์ด่าง  ๆของพรังงานน์วเคลียร์ เช่น ทางการแพทย์ การวิจัย
2.การร่วมมีอกันของประเทศต่างๆในการใช้พลังงานนิวเคลียร์อย่างรันติ
3.การผลักดันการก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของทางราชการ
4.ความปลอดภัยของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
5.โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในการช่วยรักษาสงแวดรัอม
6.การมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์เท่ีอสนองความดัองการไฟฟ้าท่ีเท่ีมสูงช้ืน
7.โ1งไฟฟ้านิวเคลียร์ในการช่วยลดค่าใช้จ่ายด้านเช้ือเพลิง
8.การต่อด้านการใช้พรังงานนิวเคลียร์เช่น อาวุธนิวเคลียร์ในประเทศต่างๆ
9.การด่อด้านโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของนักอนุรักษ์และประชาชน
10.สภาพแวดรัอมท่ีเสีอมโทรมจากสารกัมมันตรังสีจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
11.อันดรายจากพลังงานนิวเคลียร์เช่นระเบิดนิวเคลียร์
12.ความเจ็บป่วยท่ีเกิดจากรังสีจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
13.ค่าก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ช้ืงมีราคาสูงมาก
14.อุบิดิเหตุ/ เหตุขัดช้องท่ีเกิดท่ีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
15. บิญหาในการจัดเก็บกากกัมมันดรังสีของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

ล ำ ห ? บ ผ ุ้ว ิจ ัย

1 :
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15

ส่วนที่ 3 ความรู้ทั่วโปเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์และ/หรือโรงใฟ่ฟ้านิ,วเคลียร์

กร ุณ าทำเคร ื่องYเมาน โ 7 |  ห น ้าต ัว เล ือกท ี่ท ่านค ิดว ่าเป ็นคำตอบท ี่ถกท ี่ส ุด« . ‘นบjujjfe ชิ i

1. มีการน้าพลังงานนิวเคลียร์มาใช้ในรูปแบบใด

□  ทำอาวุธ □  ถนอมอาหาร □  รักษาโรค □  ถูกทุกข้อ

2. ในทุกๆ วันมนุษย์ใด้รับรังสีจากที่ใดมากที่สุด

□  ธรรมชาติ □  สิ่งที่มนุษย์ทำขึ้น □  โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ □  การแพทย์

3. ปัจจุบันประเทศไทยย์งไม่มีการผลีตไฟฟ้าด้วยพลังงานชนิดใด

□  แสงอาทิตย์ □ ล ม  □  นิวเคลียร์ □  พา

4. ข้อใดเป็นข้อเสียเปรียบของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

□  ใช้เงินลงทุนในการก่อสร้างสูง □  มีโอกาสระเบิดเหมือนระเบิดนิวเคลียร์

□  ปล่อยก๊าซพิษทำให้อากาศเสีย □  โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ใม่มีข้อเสีย

5. ข้อใดเป็นข้อได้เปรียบของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

□  ใช้เข้ึอเพลิงน้อย □ไม ่ม ีเขม ่า ควันหรือก๊าชพิษ □มีระบบรักษาความปลอดภัยหลายชั้น □ถ ูกท ุกข ้อ

6. โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ใช้อะไรเป็นเช้ือเพลิง

□  แร่ยูเรเนียม □  ถ่านหิน □  น้ีามัน □  ก๊าชธรรมชาติ

□  ,

□ 1 

□  ,

□4
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7. โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ผลิตไฟฟ้าอย่างไร
Q  ใช้ความร้อนจากปฏิกิริยาการแตกตัวของแร่ยูเรเนียม □  ใช้ความร้อนจากการเผาไหม้ของนามัน

□  ใช้ความร้อนจากการเผาไหม้ของก๊าชธรรมชาติ □  ใช้ความร้อนจากปฏิกิริยาการแตกตัวของถ่านหิน

8. โรงไฟฟ้านิวเคลียร์เมื่อเทียบกับโรงไฟฟ้าพลังความร้อนชนิดอื่นพบว่า....

□  ค่าก่อสร้างใกล้เคียงกัน ค่าผลีตไฟฟ้าใกล้เคียงกัน

□  ค่าก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์สูงกว่าแต่ค่าผลีตไฟฟ้าถูกกว่า

□  ค่าก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ถูกกว่าและค่าผลีตไฟฟ้าถูกกว่า

□  ค่าก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์สูงกว่าและค่าผลีตไฟฟ้าสูงกว่า

9. หากจะมีการสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ ควรจะเลีอกสถานท่ีตั้งแบบใด

□  ห่างจากแหล่งนาขนาดใหญ่ □  ใกล้แหล่งนาขนาดใหญ่ □  ใกล้ชุมชน 0 ใกล้'พ้ืนท่ีท่ี'นาท่วมลีง

10. หากมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ ควรระวังในข้อใด

Ü  การร่ัวไหลของสารกัมมันตรังสี □  การระเบิด □  การปล่อยก๊าชพิษ □  การเกิดเขม่า ควัน

ส่วนที่ 4 ทัศพคดิต่อpwไฟฟ้านชุเคเยรั่ ::

กร ุณ าแลดรดวามค ิดเห ็นของท ่านโลบใส ่เคร ื่องหมาย [ ^ ] ในประเด ็นล ่างๆ ด ังล ่อ ไป น ี้

ท่านคิดว่า........ เห็น
ด้วย
อย่าง

ย่ิง

เห็น
ด้วย

ไม่แน่ 
ใจ

ไม่เห็น 
ด้วย

ไม่เห็น 
ด้วย 
อย่าง 

ย่ิง
1.ประเทศไทยยังไม่พร้อมท่ีจะมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์
2.เร่ืองโรงไฟฟ้านิวเคลียร์เป็นเรองท่ียากแก่การเข้าไจ
3.โรงใฟฟ้านิวเคลียร์น่ากลัวเท่าๆ กับระเบิดนิวเคลียร์
4,คนไทยสะเพร่าจืงไม่อาจควบคุมโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ให้ปลอดภัยได้
ร-โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ไม่เหมาะท่ีจะมาต้ังโนภูมิประเทศอย่างประเทศไทย
6.หากมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ไนประเทศไทยประชาชนจะมีอันศทยและเจ็บป่วย 
จากการได้รับก้มมันตภาพรังลี
7-การสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์เป็นการลงทุนท่ีสูงเกินไป ควรหาพลังงานอ่ืนมา 
ไข้ผลิคไฟฟ้าแทน
ร-หากมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ อาจจะทำไห้เกิดปัญหาคอรัปช้นดามมา
9.ปัญหาเท่ียวกับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ เช่น การร่ัวไหลของสารก้มมันดรังลี เป็น 
ปัญหาท่ีปีองกันและควบคุมได้ยาก
10-การมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ไม่ใช่วิธีลดปัญหามลภาวะทางอากาศ

ส ำ ห ร ับ ผ ้ว ิจ ัย

อ ิ7 ~

1
2
3
4
5
6

8
9

10



รำหรับผู้วิจัยส่วนที่ 5 การยอมรับ/ ปฏเสธโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

กรุณาใส ่เคร ื่องหมาย [ร] โนช ่องท ี่ตรงก ับความค ิดเห ็นของท ่านและอธ ิบายเหต ุผลประกอบ

1. ถ้าหากในอนาคตประเทศไทยจะมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ท่านมีดวามคิดเห็นอย่างไร

□  เห็นตัวยอย่างย่ิง □ เห ็นด ้วย □ไม่แน่ใจ □ไม่เห ็นด ้วย □ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง

เพราะ__________________________________________

□  เห็นด้วยอย่างย่ิง □ เห ็นด ้วย □ไม่แน่ใจ □ไม่เห ็นด ้วย □ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง

เพราะ______________________________________________________________________

3. ถ้า อ.ปะทิวเป็นท่ีตั้งโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ ท่านมีดวามคิดเห็นอย่างไร

□  เห็นด้วยอย่างย่ิง □ เห ็นด ้วย □ไม่แน่ใจ □ไม่เห ็นด ้วย □ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง

เพราะ__________ ‘____________________________________________________________

” * *'ขอขอบคุณเป็นอย่างฐงที่ท่านกรุณาสละเวลาตอบแบบสอบทามชุดนี้’**’***’**
• l l  ■w ill ร ร ร ร  -fjjü  S  'y ' I  I  j  TM. mfl! Miff rittff ftฬ  ]พ0ร] ๙  ทพ̂
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แนวคำถามท ี่ใช ้lu การส ัมภาษณ ์เจาะล ึก

1. ข้อมูลเบื้องตัน

1.1 คำถามเกี่ยวกับลักษณะทางประชากร (เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ รายได้ภ ูม ิลำเนา)

1.2 ตามปกติ ท่านมิการติดต่อ พูดคุย หรือมีความใกลํชดกับชาวบ้านมากน้อยเพียงใด

1.3 ความคิดเห็นที่'วไปเกี่ยวกับพลังงานนิวเคลียร์ระเบิดนิวเคลียร์และโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

1.3.1 ท่านเคยได้ยินเกี่ยวกับเรื่องพลังงานนิวเคลียร์จากที่ไหนและในลักษณะใดบ้าง

1.3.2 นิวเคลียร์กับรังสี เหมือนหรือต่างกันในความรู้สึกของท่าน

1.3.3 ท่านคิดว่าโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ระเบิดนิวเคลียร์และพลังงานนิวเคลียร์เหมือนหรือต่างกัน 

อย่างไร

1.3.4 ท่านเคยได้ยินเกี่ยวกับข้อดี-ข้อเสียของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์หรือไม่ อย่างไรบ้าง

1.3.5 ท่านมืความเข้าใจเกี่ยวกับเรื่องระเบิดนิวเคลียร์และโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ว่าอย่างไร

1.3.6 ประเทศญี่ป่นเคยได้รับความเสียหายเพราะระเบิดนิวเคลียร์ แต่กิยังมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ 

ใช้ ท่านคิดว่าอย่างไรกับกรณีนี้

1.3.7 ท่านคิดว่าโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ประโยชน์อย่างไร

1.3.8 ท่านคิดว่าใครจะได้ประโยชน์จากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์บ้าง

2. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในประเทศไทย

2.1 ท่านมีความรู้สึกอย่างไรต่อโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

2.2 ท่านรู้สึกอย่างไรหากมีคนบอกว่าประเทศไทยจะมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

2.3 ท่านคิดว่าโครงการโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จะมีความเปีนไปได้มากน้อยแค่ไหน บุคลากรที่ท่างานด้าน 

นี้มีความพร้อมเพียงใด

2.4 ท่านมีความมนใจในความสามารถของคนไทยในการควบคุมการทำงานของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ 

มากน้อยเพียงใด

2.5 มีเนี้อหาในเรื่องใดที่ท่านอยากรู้เกี่ยวกับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ หรือมีเนี้อหาเรื่องใดที่ท่านคิดว่ามีการ 

พูดถึงมากพอแล้ว

3. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ จ.ชุมพร/ อ.ปะทิว

3.1 ใน อ.ปะทิวเคยมีการพูดคุยกันถึงเรื่องโรงไฟฟ้านิวเคลียร์หรือไม่ อย่างไร

3.2 ในภาพรวมท่านคิดว่าประชาชนใน อ.ปะทิวมีความรู้ ความสนใจ หรือติดตามเรื่องราวเกี่ยวกับโรง 

ไฟฟ้านิวเคลียร์มากน้อยเพียงใด

3.3 ท่านมีความคิดเห็นอย่างไรหากจะมีการสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ จ.ชุมพร

3.4 ท่านคิดว่าการมีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ จ.ชุมพรจะเกิดผลดี-ผลเสียอย่างไ

3.5 ชาวชุมพรจะได้รับประโยชน์มากน้อยเพียงใด

3.6 โดยส่วนตัวท่านสนับสนุนให้มีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์หรือไม่ เพราะอะไร ถ้าสร้างที่ อ.ปะทิวได้หรือไม่

3.7 ถ้าสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ อ.ปะทิวไม่ได้ท่านคิดว่าที่ใดเหมาะ

4. ท่านมีข้อเสนอแนะเกี่ยวกับโครงการโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ในประเทศไทยอย่างไรบ้าง
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บ ท ๓
การทำงานโรงงานไฟฟ้าน ิวเคลียร ์ม ีหล ักการ 

ทำงานเหมีอนกับโรงไฟฟ้าพลังความร้อนทั่วไป ซ่ึง 
ต่างกันเพียงแหล่งกำเนิดพลังงานความร้อน นั่นคือ 

โรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์ใช ้ความร ้อนจากปฏ ิก ิร ิยาการ 
แตกตัวของยูเรเนียม ในขณะที่โรงไฟฟ้าพลังความ 

ร้อนทั่วไปใช้ความร้อนที่มาจากการเผาไหม้เชี้อเพลิง 
ฟอลชิล เช่น ก๊าซธรรมชาติ นามัน และถ่านหิน 

เป็นตัน
โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ประกอบตัวยส่วนสำคัญ 2 

ส่วน คือ ส่วนที่เป ็นเครื่องปฏิกรณ ์ ที่ใช้เป็นแหล่ง 
กำเนิดความร้อน และส่วนที่ไม่ใช่ตัวเครื่องปฏิกรณ์ 

ได้แก่ส่วนผลิตไอนาเพี่อนำไปหมุนเครื่องกำเนิดไฟฟ้า 
และอ ุปกรณ ์อ ื่นๆ

ส่วนเคร่ือง

ในภาวะปกติการใช้งานโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ จะ 

ทำให ้ประซาซนได้ร ับรังส ีน ้อยกว่าการรับรังส ีจาก 

การไซโรงไฟฟ้าถ่านหินถึง ไ.5 เท่า เนื่องจากการ 

เผ าไห ม ้ข อ งถ ่าน ห ิน ท ำให ้ส ารก ัม ม ัน ต ร ังส ีใน  

ธรรมชาต ิท ี่ปนเป ีอนอยู่ในถ ่านห ินฟ ังกระจายออก 

สู่บรรยากาศ ในขณะที่โรงไฟฟ้านิวเคลียร์มีกา.ร 

ทำงานภายใตัระบบปิดมิดชิด ช่วยป้องกันการแพร่ 

กระจายของสารกัมมันตรังสี

อุบัฌิทถุทรอเทถุขัถข้อง

ถึงแม้ว่าโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จะได้รับการออกแบบ 
ให ้ม ีความปลอดภ ัยส ูงก ็ตาม อาจเกิดเหตุข ัดข้อง 
ตามปกติเหมีอนที่เกิดขึ้นในโรงไฟฟ้าทั่วไปได้โดยเฉพาะ 
ในส่วนที่ไม่ใช่ตัวเครื่องปฏิกรณ์ซึ่งอาจมีสาเหตุมาจาก 
ความบกพร่องของอุปกรณ์ การเลื่อมสภาพตามอายุ 
การใช้งาน หรือความประมาทเลินเล่อของผู้ปฏิบัติงาน 
ตัวอย่างเหตุการณ์เหล่าน่ัน ได้แก่ ไอนารั่ว ท่อนาแตก 
ไฟฟ้าลัดวงจร หรือหม้อแปลงระเบ ิด เป็นตัน เหตุ 
ข ัดข ้องด ังกล ่าวไม ่ส ่งผลกระทบต ่อความปลอดภ ัย 
ของตัวเครื่องปฏิกรณ์ อย่างไรก็ตามเมื่อมีเหตุเกิดขึ้น 
ในโรงไฟฟ้านิวเคลียร์แล้ว ประชาชนท่ัวไปจะมีความเข้าใจ 
ว่าเป็นอุบัติเหตุทางนิวเคลียร์ ดังน่ัน การเผยแพร่ข่าวสาร 
เกี่ยวกับเหตุขัดข้อง หรืออุบัติเหตุโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จึง 
จำเป็นต้องดำเนินการอย่างลมื่าเสมอแตกต่างจากการ 
ดำเนินการโรงไฟฟ้าท่ัวไป

เพ ี่อให ้ประเทศท ี่ม ีโรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์ไต ้ 
รับทราบข้อมูลต่าง ๆ และลามารทแก็ไขปรับปรุงโรงไฟฟ้า 
นิวเคลียร์ที่มีอยู่ให้มีความปลอดภัยยิ่งขึ้น นอกจากนี้

าปท๋ึ 2 แสตงการ!laม!ทรุง 

เฟ้อปีองกันเ11ตุบัอข้องท๋ีอาร) 

เก้คสันในโรงไฟฟ้านิวเคสิยร์

เพี่อให้ผู้เชี่ยวชาญด้านนิวเคลียร์ และประชาชนทั่วไป 
ได้ทราบและเข้าใจสโทนการณ์ที่เกิดได้ง่ายขึ้น ป้องกัน 
การสับสนและไม่ก่อให้เกิดความหวาดวิตกเกินกว่า
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2
สถานการณ ์ท ี่แท ้จร ิง ทางทบวงการพ ล ังงานปรมาณ  ู
ระหว่างประเทศ (IAEA)* ร่วมกับองค์กร NEA/ 
OECD** จึงได้เร ิ่มทดลองกำหนดมาตรฐานสำหรับใช ้ 
รายงาน อ ุบ ัต ิเห ต ุโรงไฟ ฟ ้าน ิว เค ล ียร ์ข ึ้น ใน ป ี พ.ศ. 
2533 ทำนองเด ียวก ับมาตรา Richter ท ี่ใช ้รายงาน  
ความรุนแรงของเหตุการณ์แผ่นดินไหว เรียกว่า มาตรา 
อินเนล (The International Nuclear Event Scale, 
INNES) ซ ึ่ง ก ำห น ด ส ถ าน ก าร ณ ์เป ็น  7 ระดับ  
ใดยระดับที ่ 1-3 เป็นระดับแจงเหตขุดัข้อง (Incident) 
ที่อาจเกิดขึ้นได้ในการปฏิบัต ิงานปกติ ส่วนระดับ'ท ี ่ 4 -7  
เป็นระดับอุบัติเหตุโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ (A cc id en t)  
สำหร ับเหต ุการณ ์ท ี่เก ิดข ึ้นแต ่ไม ่ม ีผลกระทบต ่อความ  
ปลอดภัยถูกจัดไว้ในระดับ 0 ตํ่ากว่าสเกล ส่วนอุบัติเหตุ 
ทางอุตสาหกรรมหริออี่น ๆ ท ี่ไม ่เก ี่ยวกับการดำเน ินการ 
ของโรงไฟฟ ้าน ิวเคลียร ์จะเร ียกว ่า “น อกเห น ิอส เกล” 
ดังรายละเอิยดเกณฑ์กำหนดระดับความรุนแรงต่อไปนี้

*1AEA - International Atomic Energy Agency
**NEA - Nuclear Energy Agency 
OECD - Organization for Economic Cooperation and 

Development

3

ระคับคว!บรนแรงของเทฤขัถข้อง 
และอุบัถิmคุโรง!ฟฟไนิวเคลียร์ถไม 
นไถราอินเบส

เทคขัถข้องโรงไฟน้เไนิวเคลียร์ 
(ระคับ ใ -3)

ระดับ 1 เหตุผ ิดปกติ (A nom a ly) ะ การทำงานของ 
อุปกรณ ์ผ ิดปกติหรือเก ิดความบกพร่องในการ 
ปฏิบ ัต ิงาน ซ ึ่งไม ่ก ่อให ้เก ิดอ ันตรายทางรังส ี 
แต ่แส ด งให ้เห ็น ว ่าการเต ร ียม การด ้าน ค วาม  
ป ลอดภ ัยย ังไม ่สม บ ูรณ ์ อาจ เป ็น ผลม าจาก  
เครื่องมือขัดช้อง ความพลั้งเผลอของบุคคลหรีอ 
ขั้นตอนการดำเนินงานที่ไม่เหมาะสม จำเป็นด้อง 
พิจารณาปรับปรุงแก้ไข
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โรงไฟ่ฟ้านิวเคลียร์ทรไมล ไอเ{แลนค (USA)

ระดับ 2 เหตุด ัดบ้อง (In c id e n t) ะ เหตุขัดข้องทาง 
เทคนิค หรีอเหตุผิดปกติ ซึ่งแม้จะยังไม่มีผล 

ต ่อความปลอดภัยของลโทนปฏิบ ัต ิงาน แต่มี 

ผลให้ต้องปรับปรุงเกณฑ์ความปลอดภัย 
ระดับ 3 เหตุด ัดบ ้องรุนแรง (Serious Inc iden t) ะ 

เหตุขัดข้องที่ทำให้เกิดมีการแพร่กระจายของ 
สารรังสีออกลู่ภายนอกสถานปฏิบัติงานเกินค่า 
ที่กำหนด ทำให้บุคคลภายนอกไต้รับปริมาณ 
รังสีในขนาดหนึ่งในลิบของมีลลิชีเวิรัท*' แต่ยัง 

ไม่ต ้องกำหนดมาตรการการป้องกันอันตราย 

ทางรังสีต ่อสิ่งแวดล้อม หรีอสาเหตุจากความ 
บกพร่องของเคร ี่องม ีอ หร ิอการปฏ ิบ ัต ิงาน 
แก้ไขเหตุขัดข้องในบริเวณโรงไฟฟ้าที่มีระดับ 

รังสีสูง และ/หริอมีการเปรอะเปิอนทางรังสีท ั่ว 

ร่างกายเกินเกณฑ์กำหนด (50 มีลลิชีเวิร์ท)

1มิตรขืเวิร์ท คอ หน่วยย่อยของ่!ณ่วยวัต!(รมาณรังตีท่ีร่างกายได้รับ 
(1 มิตลิฃีเวิร์ท - 1/1,000 ขีเวิร์ท)

5

ลชิฒ๊ทชุโรง]ฟเ1เไนิวเคลียร์{ระฒั !\-7)

ระดับ 4 อ ุบ ัต ิเหต ุเฉหาะภายในบร ิเวณ  (Accident 
Mainly in Installation) : ก าร เก ิด  
อ ุบ ัต ิเหต ุเหน ิอความคาดหมาย แกนปฏิกรณ  ์
น ิวเคล ียร ์เก ิดความเส ียหายบางส ่วนย ังผลให  ้
สารร ังส ีร ั่วไหลออกล ู่สภาวะแวดล ้อม ทำให  ้
บ ุค ค ล ภ ายน อก ไต ้ร ับ ร ังส ีท ั่วร ่างกาย  2 - 3  
ม ิลล ิช ีเว ิร ์ท  ย ังไม ่จำเป ็น ต ้องม ีการใข ้แผน  
ฉ ุกเฉ ิน ทางร ังส ีแต ่อาจม ีการควบค ุมปร ิมาณ  
ร ังส ีใน ผ ล ิต ภ ัณ ฑ ์อาห ารใน บ ร ิเวณ ใกล ้เค ียง  
ผ ู้ป ฏ ิบ ัต ิงาน ไต ้ร ับ ผ ลก ระท บ ท างร ังส ีอ ย ่าง  
รุนแรง (ประมาณ  า ชีเวิร์ท)

ระดับ 5 อ ุบ ัต ิเหต ุท ี่เก ิดอ ันตรายถ ึงภายนอกบร ิเวณ  

(Accident With Off Site Risks) ะ 
อ ุบ ัต ิเหต ุท ี่เก ิดความ4.ส ี'ยหายต ่อแกนปฏิกรณ  ์
นิวเคล ียร ์จากการแตกห ัก หริอหลอมละลาย  
ผลของอุบัต ิเหตุทำให้ม ีการปลดปล่อยสารรังสี 
เท ียบเท ่า า 0 0 - า ,000 เทราฒคเคอเรล* ของ 
ไอโอด ีน-า 3า กระทั่งจำเป็นต้องใข้แผนฉุกเฉิน 
ทางรังสี

ระดับ 6 อ ุบ ัต ิเหต ุร ุนแรง (Serious Accident) ■
อ ุบ ัต ิเห ต ุท ี่เก ิดความเส ียหายต ่อแกนปฏ ิกรโ 
น ิวเคล ียร ์อย ่างร ุนแรงมาก ผลของอุบ ัต ิเใ 
ทำให้ม ีการปลดปล่อยสารรังส ีออกมาในระ 
เท ียบเท่ากับ า,000-10,000 เทราเบคเคอเ 
ข อ งไอ โอ ด ีน -า31 จำเป ็นต ้องใช ้แผนฉุกเ'

* ณคนคอเรล คีอ หน่วยวัดความแรงรังสีของตารรังสีที่มิอัว์’
การตลายตัว 1 คร่ังใน 1 วินาที 
1 เทราเบตเตอเรล - 1012 เมคเค«เรล
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ทางรังสี และแผนปีองก ันสาธารณภัยในพี้นท ี่ 
บริเวณใกล้เค ียงเต ็มอ ัตรา

ระดับ 7 อุบัติเหตุรุนแรงท่ีสุด (Major Accident) ะ
อ ุบ ัต ิเห ต ุท ี่เก ิดความเส ียห ายต ่อแกน ปฏ ิกรณ  ์
นิวเคลียร์อย่างรุนแรงมากทำให้มีการปลดปล่อย 
สารร ังส ีใน ระด ับท ี่มากกว ่า 10 ,000 เท ร า-  
เบคเคอเรล ของไอโอดีน 131 หร ิออ ุบ ัต ิเหต  ุ
ท ี่ม ีอ ันตรายทางรังส ีอย ่างร ุนแรงม ีผลกระทบ  
ต ่อส ิ่งแวด ล ้อม ใน ระยะยาวและเป ็น บ ร ิเวณ  
ก ว ้างต ิด ต ่อ ก ับ ป ร ะ เท ศ อ ื่น ๆ  จำเ,ป ีน ต ้อง  
ใช ้แ ผ น ฉ ุก เช ิน ท า ง ร ัง ส ีแ ล ะ แ ผ น ป ้อ ง ก ัน  
สาธารณภัยเต็มอัตรา

โรง'ใฟ่ฟ้านิวเคลขรั Saint Laurent ประเทสฝรังเศส

7

เกณฑ์ฌทนถมไถรไแางเทฤ
จากระด ับ ความ ร ุน แรงข องส ถ าน การณ ์และ  

เกณฑ์กำหนดช้างต้นสามารถแบ่งผลกระทบที่เกิดขึ้นได้เป็น 
3 ส่วน ค ือผ ลกระท บ ต ่อบ ร ิเวณ ภ ายน อกโรงไฟ ฟ ้า  
น ิว เค ล ีย ร ์ ผ ล ก ร ะ ท บ ต ่อ บ ร ิเว ณ ภ าย ใน โรง ไฟ ฟ ้า  
น ิวเคล ียร ์ และความบกพร่องในส ่วนท ี่เก ี่ยวก ับความ  
ป ล อ ด ภ ัย  ห ร ือท ี่เร ียก ว ่า  “ร ะ บ บ ป ้อ ง ก ัน ท าง ล ึก ” 
(defence in depth)

ฒรร&รรุ^
JrP' ' ë

ก า ร ฟ ้อ งก ัน อ ุบ ไ อ ัเห ค ุภ า ย น อ ก อ า ค า ร เค ร ึ่อ งป ฏ ิก ร ณ
%์ ,

แผนฉุทเฉินภายนอทโรงไฟฟ้า

3ปนส์«งระบบปีองกันในทางถืก 

(defence in depth)
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8
ตารางท่ี 1 ระด ับความร ุน แรงของอ ุบ ัต ิเห ต ุ และ 

เกณ ฑ ์ท ี่ใช ้แจกแจง
■ :พั.'>4 H g

■ m m â ifn r ii ะท ฺป ่ภ ้า’ยนอก; 

ไร่ง[■ฟฟ้าไ?,รุ«ร ทห ํ่

คาามบกพร่องใน 

ระบบป้องกันทางสีก

. ชุบira if lu พง-

i l l
ม ีก า !ป ร ่ค ่ป ร อ ย ร ')! 
ร ังรป ็ร ิ'มาณ ม ่จ ักใน  
บ ัร ิเจ ้ณ ก ิจ ้าง;;ร ่ง ่ผล ่' 
ท !ะทบท.อ ่ไช ุขก ่ๆพ
นระท ีงแร ื่อรอมë r î |  
fà tâ :ka ใฟ้ร'โ''**#̂ : พ?-

เ แ ช ุน ^ ^ ^ ^ ร บกพร่อง

pii
ธุบัพ เหตุ่เนแรง;

•.V£ร่รฺ?

ม ีการบช ุท ่บรอยท ้า!. 
ร ัง ่ร ัป !มจ ัณ ์ฑ ์'กโเระ ' 
ม ีกา!ปฏ ิบ ัต ิกา!เรร ิม  
ท้วยแผนชุทเอินเค็มอัตรา

[ บก!1(ร่อง

ธุบ้ค๊เห์ตุที่เกด^ 
อันดรายทงภาย 

บอ์ฑบ่รเว์ณ •

ม ีก า !ป รท ป รอ ย รา ! 
ร ัง ส ิป ร ิม า ณ จ ำ ก ัด  
แระม ีท า!ป ฏ ิบ ัต ิก า ! 
เรริมท้วยแผนอุกเอิน 
ทาง!งร ิบางร ่าน

แก ินบกก!ณ น ่ท ์®  
ด ัว ่า . ม ุเ ส ิเ ^ ^ ^ ร  
ร ื่น)

• • 'ค ั^ จ ับ ั* ^ " โร ั้'

บกพร่อง

A
ธุบ้ดเหชุ่เฉพาะ 
ภายใบบรเวณ์.

น ิกา !ป#ท ป #อย#า! 
ร ังส ิปร ิมาณ เร ่ก ิน ้อย 
ป !ะชาชน ไท ้ร ับร ังส ิ 
อย ู่ในชวงปร ิน ่าณ ท ึ้
กำหนท';-■ ? * ...'หฟุ}

- i l l l

p | * $ æ # p s f e

m f f l l l  
พ ! ^ ร m m rn

บกพร่อง

3 '-ïfL  ■1- 
เหตุอัดของ £ 

piU Îง

ม ีกา !ป รท 'ป ร ่อย รา! 
รัง«ปริมาณน้อยมาก 
ป !ะชาชนไท ้ร ับร ังส ี 
ท่ากว่าป!มาณทีกำหนท

ทๆง!งท ีอ ุว ุ)ฑ ์(fj§B 
1ปฏบ ั#โาข ัไท ้*ร ับ 
รัง่สิเกิน1กว่า'ป!นาผ

•ท]กๆพ!เดÙÉÉ & É I I
•*$.s?

ไก ล ด ่อ  ก าร  เก ํด  
อ ุบ ัด  เหต ุ ส ูญ เส ึย 
การจัดการ!]องกัน 
ทางลก

2 -
เหตุอัดอัอง ไม ่ม ีฟ ุ'::; '.-

ร'แแแWmm
เห ต ุซ ัด ข ้อ ง ท ีม ี 
แนวโน้นต่อผลท้าน 
ความปลอดภัย

ใ
เหตุผดปกค ใม่มี

IIIII1III
IP I P I I I ? พ ? ®

อุปก!ณ ์ทำงานผิด 
ปกติ

หมน')เหตุ สารรังสิในทนฺหมายทงผสิตภัณฑ์จากปฏิกิริยาท๊เขขันแตะ 
ลารรังสีอ่ืนท่ีเกิดขนจากการเดินเครื่องปฏิกรณ์นิวเคลียร์

สรุปสฺถิฌิทฤขัถข้อง และอุบัถิเทถุ 
โรง1ฟเซไนัวเคลียร

ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2495 ที่เริ่มมีการพัฒนาโรงไฟฟ้า 
นิวเคลียร์ขึ้นมาได้มีเหตุการณ์ที่จัดเป็นอุบัติเหตุโรงไฟฟ้า 
นิวเคลียร ์จร ิงๆ เพียง 9 ครั้ง และเหตุการณ ์ท ี่จ ัดเป ็น  
เหต ุข ัดช ้องโรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์ 10 ครั้งดังที่รวบรวม 
แสดงในตารางที่ 2 และ 3 ตามลำดับ

9

ตารางที่ 2 สถ ิต ิอ ุบ ัต ิเหต ุโรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์ท ี่สำค ัญ

■«ทานที่.
จานวนผู้ I«ยขวด จานวนผู้ 

บาดเจํบ,

? NRXÔjp MWt)

•  l i  5512>. I

ระรใ& I
flslanî

เข ึ๋อเพส ิงหลอม 
ละลาย

เร ี๋อ เพส ิงหลอม 
ละลาย ๓ คการ 
เปรอะเฟ้อนรงสิ 
ภายในโรงไฟฟ้า 
เกดเพสิงไหม

I ' ■ :
1 .นยมทางทหาร)-' รุ: 

•เซอin  fewลอร’/:-

lia i
I าซ ุอ ุ่เพ ฺล ิงห ่ABU 
} ริฏิะ«ๆยํ«องใ๚เ^ ')

เ̂ ร̂ รรุ่̂ โห้ํfiflrtfliv# อฝ 
.«เท.ซ 'น#ะเกิ'ท 
รุ่น)!เปรอะ IÎÎ อุน 
ทางรังสิภายในโ!ง 
ไฟฟ้า
สุญเส ิยนา!ะบาขฺ 
ทิวานรัอน ทำให้ 
เร ื่อ เทรงท ั๋งหมด

น#ท!ะทบท่อ 
รงแาทลอน

รา!ทันนันทรังสิ 5 
แพร ่ก!!:จาย 
จำ น วุ นม า ก 
เจ้าหน้าที 14 
ทนไท้รับรัง# 
เ ก ิน ก ว ่า ท ี 
กำ«นท
น ิก า !เป ร อ ะ  5 
เส์อนทางรังสิ 
เล็ก น้อย

เกิดการรั่วของ 5 
ทา!ทันมัน#รังสิ 
เล็กน้อยตากว่า 
นาท!3านนานา
ซาสิ ไ,. , 1
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1 0

(ต่อ)

ปิ ห .ท . «ถานท๋ึ เหตุการณ์
จำนวนพู 
เลยขํวต

จำนวนยู 
บาดเจ็บ

ผลกระทบต่อ 
สิงแวดล้อม

ระดับ

2523 Sain t-Laurent 
A2

ฝรั่งเดล 

(450 M W )

เช อ เท ล ิงหลอม  
ละลายล ้องหย ุด  
เดนเคร่ํอง 2.5 ป ี

๓ ดการร่ัวของ 
ลารก้มมันตรังสิ 
เลํกนอยตากว่า 
มาตรฐานนานา 
ขาสิ

4

2529 Chernobyl-4 
ยูเดรน

(950 M W )

เพสิงใหนิหอังจาก 
ก ารระเบ ด ข อ ง  
ไอนา

วา 203 อหยพประ,ขาช น 
ใน?«มิ 30 nu. 

แอะ!ทรทันมัน 
ต ร ัง ส ีแ พ ร ่ 
กระจายใปท่ัวยุ

7

หมาขเหตุ อุบัติเหตุท่ี Windscale ไม่นับเป็นอุบัติเหตุ่โรงไฟฟ้า 
นิวเคลียร์ เนื่องจากไม่ใช่โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ แต่เป็นเครื่องปฏิกรณ์ 
นิวเคลียร์ท่ีใช้ผลิตพลูโตเนียมเพ่ีอใช้ทางทหาร

ตารางที่ 3 สถิติเหตุข ัดข้องโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ท ี่สำคัญ

ปี ท.ท. จานวนผู่ 
เลย15วด

จานวนผู 
บาดเจ็บ

ผลกระทบต่อ 
สิงแวดล้อม

Browns Fçny^(2xÿÔ60p
พ

เก ํด เท ส ิง ไ ห ม ั 
ลายเดเบลล ้อง 
หย ุดเดนเดร ึ๋อง ุ 
17 เดํอ่น ^ ;;;น ั^  
ร ะ บ บ  ค ว า  ม 
ปลอดภัยขำ^ “

ระบบวาลวนํรภัย 
บกทรอง

เกดดวามเปรอะ 
ฟ้อนของโขเดยม 
ใบระบบปฐมภูม

ท่อทีใชผสิคไอนา 
นดกทำไหเดรอง 
หย ุด  I ส ิน โดย 
อัดtนนิด ระบบเสิม 
ลารละลาย โบรอน 
เกดขัดของ 
เกดความผดปกดุ 
ของอปกรณ ์ไม ่ 
qn คองดามขั อ 
ก า ห น ด ท า ง  
เทดนิด

ÉI
Ilf
i'füàiù ' .ไ* ■ 

ไ'''
/  : •ะ';:''.-

à S hm

.',1ฟ;;'.

• 3 1

m

2 ;

?, 2&

11

(ต ่อ )

ปี «.ท. สถานที เหตุการณ์
จำนวนพู 
เสิยขัวํต

จำนวนยู 
'บาดเจ็บ

ผลกระทบต่อ 
สิงแวดล้อม

ระดับ

Tricastin 
(200 MW) 

ฝร่ัง!«ส

ไ ฟ ฟ ้ าล ำ รอ ง  
ซัดของ

- - ใ

2535 Leningrad 
(ไ.000 MW) 

รัลเขย

ท ่ อบรรจ ุ แท ่ ง  
เ ชอ เ ทส ิ ง เ กด 
ความเสิยหาย

เก้ดการรวของ 
ลารภัมมันตรังสิ 
เลํกนอยตากว่า 

มาตรฐาน 
นานาขาสิ

3

Fukushima 
(ไ.ใ00 MW)

- ■- .น ี้'É

น า ใ น เ ท ร อ ง ้  
ปฎ ิกรณ'อ'เบ ับ ุ 
จนระบบต ่'ท ัพ  
ปออท์ ภ้ ยอทั ่ มั  
โนมัดิท้องจายนา 
ฟ้าใปใน่เทรองํ

ไม่นิการแพร่ 
กระจายของ 
สารรังสิทีล่ง 
ผลฺกระทบต่อ 
ลงแวดล้อม

2

ขฺน้ถิเททเรง!นเน้แนชเทลียร ทธีไนล์ 
ไอ่ส์แลนท์

อุบัต ิเหตุที่เถิดขนในโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ทรีไมล 
ไอ ส ์แ ล น ด ์ ม ีส า เห ต ุม าจ าก ค ว าม บ ก พ ร ่อ ง ใน ก าร  
ปฏ ิบ ัต ิงานของเจ ้าหน ้าท ี่ควบค ุมเคร ื่องปฏ ิกรณ ์ท ี่ขาด  
การ'ถิกอบรมอย่างเพียงพอ กล่าวคีอ บัม'นาเครื่องหนึ่ง 
หยุดทำงานส ่งผลให ้ก ังห ันไอนาบ ันกระแสไฟฟ ้าหย ุด  
การทำงานท ันท ี ทำให ้เคร ื่องปฏ ิกรณ ์หย ุดการทำงาน  
อัตโนม ัต ิ ใน เวลาต ่อม าเจ ้าห น ้าท ี่ต ัดส ิน ใจพ ลาดค ัด  
ระบ บ ควบ ค ุม การจ ่ายน าอ ัต โน ม ัต ิให ้เคร ื่อ .งป ฏ ิกรณ  ์
มาควบค ุมด ้วยตนเอง ทำให ้ไม ่ม ีน ํ้าเหล ืออย ู่พ อท ี่จะ  
ห ล ่อ เล ี้ย ง เช ื้อ เพ ล ิง แ ล ะ ค าด ไม ่ถ ึง ว ่า เก ิด ค ว าม ร ้อ น  
สะสมในแท ่งเช ื้อ เพ ล ิงจนถ ึงภาวะอ ิ่มต ัว เป ็นเหต ุให ้ 
เชื้อเพลิงหลอมละลาย ประกอบกับอุปกรณ์บางส่วนบกพร่อง 
ไม ่ได ้ร ับการออกแบบให ้สมบ ูรณ ์ ซ่ึงสามารถแก้ไขได้ เช่น 
วาล์วนิรภัยด้างและวาล์วเานน้ีาฉุกเฉินปิดอยู่เป็นด้น เหตุการณ์ 
ในครั้งน ี้หากเจ ้าหน ้าท ี่ไม ่ตกใจปล่อยให ้ระบบอัตโนมัต ิ
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12
ทำงานเอง ระบบความปลอดภัยของโรงไฟฟ้าจะควบคุม 
ลทานการณ์ให้กลับคีนสู่ภาวะปกติได้ อุบัติเหตุครั้งนี้คง 
ไม่เกิดขึ้น

ผ ลจ ากอ ุบ ัต ิเห ต ุด ังกล ่าวท ำให ้แก น ป ฏ ิกรณ ์ 
เล ียห ายท ั้งห ม ด  แ ต ่เห ต ุก ารณ ์ถ ูก จ ำก ัด อ ย ู่ภ าย ใน  
โรงไฟ ฟ ้า ม ีการแพ ร ่ก ระจ ายข อ งส ารก ัม ม ัน ต ร ังส ี 
อ อ ก ส ู่ภ าย น อ ก เล ็ก น ้อ ย  ไม ่ม ีผลกระทบทางร ังส ีต ่อ  
ส ิ่งแวด ล ้อม  โร ง ไฟ ฟ ้าป ิด ก าร ด ำเน ิน ก าร  และม ี 
เจ ้าหน้าท ี่ 2 คนได้รับรังสีสูงประมาณ 40 มีลลิชีเวิร่ท 
ซึ่งเก ินกว่ามาตรฐานความปลอดภัย มีสารกัมมัน'ตรังสี 
ร ั่ว ไห ล อ อ ก ส ู่บ ร ร ย าก าค ภ าย น อ ก ท ำให ้ป ร ะ ช าซ น  
บ ร ิเว ณ ใก ล ้เค ีย ง โร ง ไ ฟ ฟ ้าได ้ร ับ ร ัง ส ีเพ ิ่ม ข ึ้น เพ ีย ง  
0 .0 0 4 1 6 -0 .0 1 2 5  เท ่า  ส ำห ร ับ ผลจากการต ิด ต าม  
ข้อม ูลในเวลาต ่อมา ปรากฏว่าไม ่พบการเก ิดโรคมะเ!ง 
เพ ิ่ม ข ึ้น จ าก ป ก ต ิ แ ล ะ ไ ม ่เก ิด ผ ล ก ร ะ ท บ ใด ๆ  แก่ 
ประชาชนที่อาศัยอยู่ในบริเวณข้างเค ีย'ง

อุนิฌิทฤโรงไฟฟไนิวเคลียร์เซอร์โนนิล

อ ุบ ัต ิเห ต ุโร ง ไฟ ฟ ้า เช อ ร ์โน บ ิล น ี้น  เป ็น
อ ุบ ัต ิเห ต ุท ี่ไม ่ได ้เก ิด ข ึ้น จ าก ก าร เด ิน เค ร ื่อ งโรงไฟ ฟ ้า  
ตามปกต ิ แต ่เป ็น การ เด ิน เค ร ื่อ ง เพ ี่อ ท ำการท ด ลอ ง  
ภายในโรงไฟฟ้า ในกรณ ีเก ิดไฟดับในโรงไฟฟ้า กังหัน 
ไฟฟ้าจะลามารถผลิตกระแสไฟฟ้าด ้วยแรงเฉ ื่อยต ัวเอง 
เพ ี่อจ่ายไฟให้ไ!โมระบายความร้อนฉุกเฉินในระยะสั้นๆ 
ได ้เพ ียงพ อห ร ิอไม ่ ขณ ะรอกระแส ไฟ ฟ ้าจากเคร ื่อง  
กำเน ิด ไฟ ฟ ้าด ีเชลภ ายใน โรงงาน  การทดลองได ้ด ัด  
ระบบความปลอดภ ัยท ั้งหมดออก เซ่น ปลดกลไกดับ 
เคร ื่องอ ัตโนม ัต ิเพ ื่อไม ่ให ้การทดลองหย ุดชะง ัก หยุด 
ไ!โม'น'า และป ิดวาล ์วระบายไอน ี้าเพ ี่อให ้ความด ันคงท ี่
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เป ็น ด ้น . เป ็น ก ารจงใจ ฝ ่า'ฝ ืน ก ฎ ระเบ ียบ ด ้าน ค วาม  
ป ล อ ด ภ ัย ท ี่ม ีอ ย ู่ ป ร ะ ก อ บ ก ับ โร งไฟ ฟ ้าน ิว เค ล ีย ร  ์
เช อ ร ์โ น บ ิล น ี้ม ีข ้อ บ ก พ ร ่อ ง ใน ก า ร อ อ ก แ บ บ ท ี่ไ ม  ่
เหมาะสมสำหรับการทดลองด ังกล่าว โรงไฟฟ้าจึงเกิด 
การระเบ ิดเน ื่องจากแรงด ันไอน ี้าภายในส ูง (ไม ่ใช ่การ 
ระเบ ิดแบบระเบ ิดนิวเคลียร์) และเก ิดเพลิงไหม้

รูปนสองส่วนชองโรว่โฟ่ฟ้าเชอรโนบิลหน่วอที่ 4 ที่ได้?นอวาม 
เสิอทา0มากที่สุอ (ด้านบิสเหนอ)

ผลจากอ ุบ ัต ิเห ต ุท ำให ้สารก ัม ม ัน ตร ังส ีเก ิอบ  
ทั้งหมดแพร่กระจายส ู่บรรยากาศ และขยายขอบเขต  
ไปย ังนานาประเทศ ต ้องดำเน ินการอพยพประชาชน  
ป ร ะ ม าณ  11 2 ,0 0 0  คน ใน ร ัศ ม ี 30 ก.ม. พี้นที่

CD
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ๅ0 ตารางกิโลเมตร มีการเปรอะเปีอนรังสีสูง นอกจากนี ้
มีเจ้าหน้าที่โรงไฟฟ้า และเจ ้าห น ้าท ี่ด ับ เพ ล ิง เล ียช ีว ิต  
จำนวน 3 า คน ม ีผ ู้บ าด เจ ็บ ท าง ร ัง ส ี 203  คน 
ประซ าซ น ท ี่อาค ัยอย ู่รอบโรงไฟ ฟ ้าได ้ร ับร ังล ีเพ ิ่มข ึ้น  
ป ระม าณ ห น ึ่ง เท ่าจ าก ท ี่ได ้ร ับ อ ย ู่แล ้ว ต าม ธ รรม ช าต ิ 
และจะได ้ร ับ ร ังส ีท ดลองตามระยะท างท ี่ห ่างไกลจาก  
โรงไฟฟ้าออกไป แต่เม ื่อสถานการณ ์ผ ่านไป 10 ปิ ใน 
พ.ศ. 2539 องค์การอนามัยโลกได้สรุปผลการดำเน ิน- 
งานการค ึกษาต ิดตามผลกระทบที่เก ิดข ึ้น  โดยม ีสาระ 
สำคัญดังนี้ พบอัตราการเกิดโรคมะเริงต่อมไทรอ่ยดํไน 
เด็กเพิ่มขึ้น โดยมีผู้เสียชีวิตแล้ว 3 คน คาดว ่าเป ็น ผล  
มาจากการได้รับไอโอดีนรังสีเข้าสู่ร ่างกาย อย่างไรก็ตาม 
โรงม ะ เร ็งช น ิด น ี้ส าม ารถ ร ัก ษ าให ้ห าย ได ้ห าก อ าก าร  
ยังไม่ล ุกลาม ท ั้งน ี้ไม ่พบความผิดปกติของการเก ิดโรค  
ม ุะเร ิงในเม ็ดโลห ิตขาว แต ่ป ระชาชน ซ ึ่งอาด ัยอย ู่ใน  
บร ิเวณ ได ้ร ับผลกระทบทางร ังส ีม ีอาการทางป ระสาท  
เพ ิ่มขึ้น เน ื่องจากค วาม ห วาด กล ัวอ ัน ต ราย ซึ่งด้อง 
ได้ร ับการพีนฟูด ูแลให้หมดความวิตกกังวลต่อไป

เทถุยัถข้องโรงไฟน้เานิวเคลียร์

ลำหรับเหตุการณ์ 2-3 ครั้งล่าลุดที่เกิดขึ้นใน 
ประเทครัลเชีย และญี่ปุนที่ผ่านมา จัดเป็นเหตุขัดข้อง 
โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ คีอ โรงไฟฟ้านิวเคลียร์เลนินกราด 
เกิดความเสียหายท่ีท่อบรรจุแท่งเข้ึอเพลิงมีการร่ัวของสาร 
รังสีเล็กน้อย ส่วนโรงไฟฟ้านิวเคลียร์มีฮามา-2 เกิดท่อที่ 
ใข้ผลิดไอนี้าหักทำให้ต้องหยุดเดินเครื่องลง และ 
โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ฟูกูชีมา เกิดนาในเครื่องปฏิกรณ์ 
ลดลงจนกระท ั้งระบบความปลอดภ ัยต ้องทำงาน  
อัตโนมัติเพี่อจ่ายนี้าเข้าไปในเครื่อง โดยเหตุการณ์

15

ทั้ง 2 นี้นไม่มีการแพร่กระจายของลารรังสีท ี่จะส่งผล 

กระทบต่อสิ่งแวดล้อม เป็นเพียงเหตุขัดข้องซึ่งเกิดขึ้น 
ได้ตามปกติของการเดินเครื่องปฏิกรณ์นิวเคลียร์

ส ่วนอุบ ัต ิเหต ุโรงไฟฟ้าน ิวเคลียร ์คร ั้งส ่าล ุดท ี่ 
โรงไฟฟ ้าน ิวเคล ียร ์มอนจู ประเท ุศญ ี่ป ่น  .เมื่อวันที่ 

8 ธ ันวาคม 2538 น ี้น เป ีน ี้เพ ิ่ยงเหต ุข ัดข ้องของ 
โรงไฟฟ้าเท่านี้น โดยเกิดการรั่วของโซเดียมเหลวที่ใข้ 

ในระบบระบายความร้อนส่วนที่ 2 ไม่เกี่ยวข้องกับส่วน 

ที่มีรังสีแต่อ่ย่างใด แต่เนื่องจากเป็นโรงไฟฟ้าด้นแบบ 
เหต ุข ัดข ้องท ี่เก ิดข ึ้นซ ึ่งม ีผลกระทบต ่อความม ั่นใจ 

ของประชาชน จนส ่งผลกระทบต ่อแผนการพ ัฒ นา 

โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของญี่ปุน

มใถุรทไรแทไขอุนิถิเทฤโรง!ฟน้เไ 
U3I คคยร

หากเกิดอุบัติเหตุขึ้นกับโรงไฟฟ้านิวเคลียร์แล้ว 
ย ่อมม ีการแพร ่กระจายของสารก ัมม ันตร ังส ี ส่งผล 

กระทบต่อสิ่งแวดล้อมและประชาชนที่อาดัยในบริเวณ 
ใกล้เคียงมากหรีอน้อยขึ้นกับความรุนแรงของอุบัติเหตุ

150



16

จีงต้องมีการจัดเตรียมแผนการดำเนินการไว้ล่วงหน้าตั้งแต่ 

มีกจรลร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์เพี่อให้ลามารถแกไขตาม 

ลถานการณ์ได้ทันท่วงทีโดยไม่ประมาท เซ่น ม ีระบบ 
การแจ้งเหต ุและการล ื่อสารท ี่รวดเร็ว ม ีความพร ้อม 
ในการตรวจวัด และประเมินระดับรังล ี เพี่อกำหนดเขต 

ที่อาจเป็นอันตราย ต้องอพยพประซาซนโดยเร่งต่วน 
เขตที่ม ีการเปรอะเป ิอนทางรังส ีน ้อยลงมาอาจต ้องให ้ 
ประซ าช น อย ู่ใน ท ี่อ าค ัย ห ้ามออกม าภ าย น อก เป ็น  
ระยะเวลาต ั้น ๆ ชั่วคราว หรีอต ้องอาศ ัยในท ี่กำบ ัง 

(shelter) เพี่อลดการรับรังสีเข้าสู่ร่างกาย จำกัดเขตที่ 

ต ้องควบคุมการเข้าออก หรีอเขตที่ปลอดภัย เป็นต้น 

บางคร ั้งอาจจำเป ็นต ้องแจกจ ่ายยาเม ็ดโปแตสเช ียม 
ไอโอไดต่ให้เด ็กที่อาศัยอยู่บริเวณใกล้เค ียงโรงไฟฟ้า 
ร ับประทานเพ ี่อป ้องก ันการร ับไอโอด ีนร ังส ีจากป ุน  
ก ัมม ันตรังส ี ต ั้งน ี้ประชาซนจะไต ้ร ับร ังส ีลดลงตาม 

ระยะทางที่ห ่างไกลจากโรงไฟฟ้าออกไป นอกจากน ี้ 
อาจต ้องควบค ุมการเก ็บเก ี่ยวและบริโภคผลิตผลทาง 
การเกษตร ตลอดจนมีการติดตามผลกระทบทางรังสี 
ต่อประซาซน และลื่งแวดล้อมในระยะยาวด้วย

รูปแสดงการปฏิบัต ิการวัด 
และป้าระดวามเปรอะเงึ๋]ฝืน 
ทางรังสิ
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#?คุา ถ ฺาม

โ ร ง ไ ฟ ฟ ้า 'ท เค ล ็ย ร ่ม ิฮ า ม ่า  ป ร ะ เท ศ ญ ็ป ้น

1. โรวไฟฟา้นวิเคลยีรด์อีอะไร ?
คีอโรงไฟฟ้าพลังความร้อนประเภทหนึ่งที่ผลิตไฟฟ้าโดยอาศัยความร้อน 

จากปฏิกิริยานิวเคลียร์(แทนการเผาไหม้ถ่านหิน ป้ามัน หริอก๊าซ) ความร้อนท่ีได้ 

จะถ่ายเทให้กับป้า ทำให้ป้ากลายเป็นไอป้าแรงดันสูง นำไอป้าไปหมุนเครื่องกังหัน 

เพี่อหมุนเคร่ืองกำเนิดไฟฟ้า ผลีตกระแลไฟฟ้าจ่ายให้กับผู้บริโภคต่อไป

2. ปจิพ ุน้มืท่ ัว่โลกปโีรวไฟฟา้นวิเคลยีรท์ ัว่ทมดทีเ่ครอว ?
442 เคร่ือง กำลังก่อสร้างอีก 36 เคร่ือง

3. ประเทศทีม่ ืโ่รวไฟฟา้นวิเคลยีรม์ากทีป่ดุในโลก 3 อนัดนัแรก ไดแัก่ 
ประเทศอะไร?

สหรัฐอเมริกา 110 เคร่ือง ฝร่ังเศส 57 เคร่ือง ญ่ีป่น 53 เคร่ือง

4. ในทวปีเอเมยี ประเทศใดปโีรวไฟฟา้นวิเคลยีรแ์ลว?
ญ่ีป่น เกาหลีใต้ อีนเดืย ไต้หวัน จีน คาชัคลถาน และปากิสถาน รวม 

85 เคร่ือง และกำลังก่อสร้างอีก 16 เคร่ือง

ท ั่0 คาทาม
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5. ประเทศในทวปีเอเมยีทีป่โีรวไฟฟา้นวิเคลยีรม์ากทีป่ดุ 3 อนัดนัแรก? 
ญ่ีป่น 53 เคร่ือง เกาหลีใต้ 11 เคร่ือง และอินเดีย 10 เคร่ือง

6. ทาไบประเทศญ ีป่ นี ม ืว่เคยใตรบัค:)พเลยีหายอยา่วทนกิา)กระ!นดิ  
นวิเคลยีรา์วเลอีกใมพีลวัวานนวิเคลยีรไ์ใเการดลดั!)ระแก(ํฟฟา้?

เพราะญี่ป่นขาดแคลนทรัพยากรพลังงาน และพลังงานนิวเคลียร์มีข้อดี 

ในการพัฒนาเศรษฐกิจและอุตสาหกรรม

7. ดนักำเนดิพลวัวาน■ ทีไ่)รใแก')รนลดั))ระแกไฟฟา้/เอวไทยปอีะไรน)ิว? 
ถ่านหินลิกไนต์ ป้ามัน ก๊าซธรรมชาติ ชีวมวล พลังป้า พลังลม พลัง

แลงอาทิตย์ ความร้อนใต้พิภพ และเชลล์ไฟฟ้า

8. ประเทศไทยเคยปแีดนกอ่■ กราวโรวไฟฟา้นวิเคลยีรค์รวแร!)ท ีไ่)พ  
เม ือ่ไร?

ท่ีบ้านอ่าวไผ่ ตำบลทุ่งศุขลา อำเภอศริราชา จังหวัดชลบุรี เม่ือพ.ศ.2517 

แต่ได้ระงับโครงการไว้เพราะได้ค้นพบแหล่งพลังงานอื่นซึ่งมีเพิยงพอต่อการผลีต 

กระแสไฟฟ้าได้อีกระยะหน่ึง

9. เไอด?ีเอวโรวไฟฟา้นวิเคลยีรด์อีอะไร?
1. ให้กำลังผลิตสูง ต้ังแต่ 300-1,500 เมกะวัตต์ต่อเครื่อง ท่ีนิยมสร้าง 

ดีอขนาด 1,000 เมกะวัตต์ข้ึนไป

2. ประหยัดต้นกำเนิดพลังงาน(ก๊าซธรรมชาติ ป้ามัน ลิกไนต์)ซ่ึงเป็น 

ทรัพยากรของชาติ และประหยัดพ้ืนท่ีถ่อสร้างได้มาก

3. เป็นแหล่งผลิตไฟฟ้าท่ีมีเสถียรภาพม่ันคง เพราะสามารถเดินเคร่ืองได้ต่อ 

เน่ึองยาวนานถีง 18 เดือนติดต่อกันโดยไม่ต้องหยุดซ่อม(ในอนาคตจะเป็น 24 เดือน)
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4. เป็นแหล่งผลตไฟฟ้าที่ละอาด ไม่มีเขม่า ควัน และก๊าชพิษ ไม่ปล่อย 
ของเลียลู่สิ,งแวดล้อม

5. อายุการใช้งานนานกว่า 40 ปี (ในอนาคต โรงไฟฟ้าEuropean 

Pressurized Water Reactor - EPR จะใช้ได้นาน 60 ปี)
6. ช ่วยพัฒนาบุคลากรของชาติไห ้ม ีความรู้ความเข ี่ยวชาญในลาขา 

เทคโนโลยีนิวเคลียร์และลาขาที่เกี่ยวช้อง
7. เป็นแหล่งลร้างงาน ก่อให้เกิดธุรกิจและอุตลาหกรรม ขึ้นมารองรับ

ม าก ม าย
8. ราคาค ่า.กระแลไฟ ฟ ้าไม ่ส ูง  ล ่งผ ล ให ้ด ้น ท ุน ราค าล ิน ค ้า  

สู้กับตลาดโลกได้
9. ระบบไฟฟ้ามีเลถียรภาพสูง ลร้างความมั่นใจให้กับนักลงทุนไทยและ 

ต่างประเทศ ล่งผลติต่อเศรษฐกิจโดยรวม

I I I  i h i i i i  I,'III III I ' u i l U h  น } \ . ) 1  nil ' l l  III n i l , ' i l l : ร / ,/,I): I s i i  I I  V

I ไม่เป็นที่ยอมรับของประขาชนบางล'วน เนองจากไม่มั่นใจในความ 
ปลอดภัย เพราะความกลัวเกรงต่อระเบิดนิวเคลียร์ และการระเบิดของโรงไฟฟ้า 
เขอร์โนนลก็ด■ อกย้ําความหวาดระแวงของหมู่ขน

2. ลลานที่ตั้งโรงไฟฟ้านิวเคลียร์นั้นค่อนช้างหายาก เนื่องจากมีกฎเกณฑ์ 
และมาตรฐานที่เข้มงวดรัดกุมมาก

3. เงินลงทุนในการก่อลร้างสูงมาก เพราะมีระบบปีองกันภัยหลายขั้น 
รวมหงความพิถิพิลันในการก่อลร้าง

4. ใ ช ้เวลาในการก่อลร้างนาน (ประมาณ 10 ป ี)

5. ต้องมีแหล่งนั้าขนาดใหญ่ใกล้โรงไฟฟ้าเพี่อใช้ระบายความร้อน หรือ

9 0 ค ำ ล า ม
UfhntfvkjléiJTibu&n

ใช ห้ อระบ ายความ ร ้อน แท น แห ล ่งน า
6. ย ังไม ่ม ีว ิธ ีจ ัด การกาก เช ื้อ เพ ล ิงน ิว เค ล ียร ์ให ้ห ม ด ค วาม เป ็น ก ัม ม ัน ต ร ังล  ี

ได ้ใน ร ะย ะ เว ล าล ั้น  ว ิธ ีการป ัจจ ุบ ัน ต ิอ เก ็บ ไว ้ใน ท ี่ป ลอด ภ ัยโด ย ป ล ่อยให ้ลารก ัม ม ัน ต  

ร ังล ีส ล ายต ัวไป เองต าม ธรรม ช าต ิซ ึ่งต ้องใช ้เวล าน าน ม าก  อย ่างไรก ็ต าม  เม ื่อปล ่อย  

ให ้อ ย ู่ใน แท ่ง เช ื้อ เพ ล ิง  1 ป ี ก ้ม ม ัน ตร ังล ีจะลดลงไป ถ ึง 80 เปอร ์เซ ็นต ์

11. สารกบัมนัตรากคัอึอะไร?
ธ าต ุห ร ือ ล ารป ระก อ บ ซ ึ่ง โค รงล ร ้างข อ งน ิว เค ล ีย ล ม ีจ ำน วน น ิว ต รอ น ต ่าง  

จ าก โค ร งลร ้างป ก ต ิท ี่ค งต ัว  ท ่า ให ้น ิว เค ล ีย ล ซ ึ่ง อ ย ู่ใน ล ภ าว ะ ถ ูก ก ร ะ ต ุ้น (E xcited  

S t a te d ห ้ล ล าย ต ัว (D e c a y e d )  ป ลด ป ล ่อยก ้ม ม ัน ต ร ังล ีออก ม าต ลอด เวลาเพ ี่อป ร ับ  
ต ัว เอ งให ้ก ล ับ ล ู่ล ภ าวะป ก ต ิ(G round s ta te )

โ ร ง ไ ฟ ฟ ้า น ิว เค ล ิย ร ์ห น า น ช ํน  ป ร ะ เท ค ไ ต ้ห ว ัน
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ภั/คำ£ทม

1J. ห,)เหทณท่ท เรเหิกก,fl) nunion m illio n  แยก!หนว!ก is w iia m  

X ll h i p :  ห.} แป ระ เ ท แ ( IAEA ) แท ะ ไ ร น ้แ ?
1. ต้องไม่อยู่ในบริเวณที่อาจได้รับความเลียหายจากภัยธรรมขาติ เช่น 

ริเวณท่ีเคยเกิดแผ่นตินไหว ลมพายุ ภูเขาไฟระเบิด พายุหิมะ ป้าท่วม หรือบิ 

า ร เ คลอนตัวหรือรอยร้าวของเปลีอกโลก เป็นต้น

2. ต้องไม่อยู่ในบริเวณท่ีอาจได้รับผลเลียหายจากมนุษย์ ได้แก่ลุนามบิน 

าณขนัข-.ทดใหญ่ .แนวเล้นทางบิน โรงกลั่นนามัน คลัง•นามัน โรงงาน 

ดลาห ก ร ร ม เคมี ปิโตรเคมี คลังวัตถุมีพิษที่อาจลุกไหม้หรือเกิดการระเบิดหรือ 

พร่กระจายลารพิษได้ แนวพาดผ่านของท่อนามันหรือท่อก๊าช และฐานทัพ 

ไ ก าคหรือลถานท่ี?เกซ้อมทางอากาศ เป็นต้น

1 ร่. r ii l i i ih i j t f s u h j l i J ù l n i o i i n î m l t u f i n n i o i i  11111 u i l i h i j ?
เพราะต้องใข้นาปริมาณมากในกระบวนการผลิตและระบายความร้อน 

1ลีอใ.*ซ้'จากการควบแน่น'ไอป้า

14. ก ้แปม ีแห 'ท ่! นายนาดใหญ ่จะท่ากย่า!ไร ?

ลามารถก่อลร้างหอระบายความร้อนแทน เพื่อใช้ควบแน่นไอป้าและ 

ะบายความร้อนลู่บรรยากาศระดับสูง ๆได้ แต่ค่าก่อสร้างจะเพิ่มสูงขึ้นอีกหลาย 

. น ่ล้านบาท(ประมาณ 3 พันล้านบาท)

15. เ นกเพหิณิเวพหิยร์ท่ว!ฌากมหิตจากกะไร?

แร่ยูเรเนียม

16. 5 าตุท่เตัญใปแร่ยูเรเนียมทเปีนตัวท่าปฏิกิริยานัวเคหิยร์คีออะไร?

ยูเรเนียม - 235

}0คำถามฺ(Ail&fulsill ฟ1Ûวน)รท

โรงไฟฟ้านัวเครยร์พันด,เย ประเททriฝน

17. ย ูLSIน ัย !!-2 3 5  ทั่ใปท่ารรเนิดนัวเดหิยร่ม ีดวามเยมย้นเท่าไร?
มากกว่า 90 % ข้ึนไป

18. ย ูเร เน ีย ม -2 3 5  ทึ้ใทั่ใน!ร!ไฟฟ้านัวเคหิยร.น ัดวามเย ้มย ่เแท ่แร? 
ประมาณ 0.7 - 3 %

19. ในนิจจุนน ปร ิมาณ ท ่ารอ!ยก!แร ่ย ูเรเน ียมท ั่วTamท่าทั่สำรวจพนมี
อย ู่เท ่'แร?

มีประมาณ 12 ล้านดัน ลามารถใช้ไปอีก 100-300 ปี ข้ึนอยู่ลับอัตรา 

การเพ่ิมของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์และเทคโนโลยีการจัดการเขือเพลิง
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^ คำลาม 20

20 . จะม ั๋นใจในบ ุคลากรท ี่ควบค ุมเครอาปฏ ิกรณ ์ท ิวเคล ียร ์ยอว ัไทยได  ้
ย่าาไร?

คุณภาพของบุคลากรไทยนั้นมีหลายระดับ ความเจริญก้าวหน้าในหลาย 

กน โรงงานอุตสาหกรรมขนาดใหญ่ เคร่ืองบินโดยสาร ฯลฯ โครงการราคา 

:ลายร้อยหลายพันล้านบาทที่เราดำเนินงานได้อย่างมีประสิทธิภาพและปลอดภัย 

ยู่ทุก'วันน้ี เป็นต่ิงยินยันถึงคุณภาพของบุคลากรไทย โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ต้องใช้ 

;คลากรที่มีคุณภาพลูง และบุคลากรเหล่านี้ต้องผ่านการทดลอบตามมาตรฐาน 

ไนระยะ  ๆ (เข่นทุกรปี) ความลามารถของคนไทยไม่น่าจะน้อยกว่าคนในประเทศ 

มีโรงไฟฟ้านิวเคลียร์แล้ว เข่น อินเดีย ปาถึสถาน ไต้หวัน หรือเกาหลี

I

9
90คำถาม

l/ù h n fiv k ilé J n b fn & fi

«
21 . โราไฟทิใานิวเคลียร์'ปีโอกาสระเบิดเทปีอนระเบิดทิวเคลียร์ทรอไม่?

ไม่มี เพราะ

1. ความเข้มข้นของเชื้อเพลิงต่างกัน ยูเรเนิยม-235 ในเชื้อเพลิง 

นิวเคลียร์มีความเข้มข้นประมาณ 0.7-3 % เท่าน้ัน ส่วนยูเรเนียม-235 ในระเบิด 

นิวเคลียร์มีความเข้มข้นสูงกว่า 90 % ช้ืนไป

2. ลักษณะทางกายภาพและวัตถุประสงค์แตกต่างกัน โรงไฟฟ้า 

นิวเคลียร์ได้รับการออกแบบมาไข้งานด้านสันติ มีอุปกรณ์ปีองกันและมีมาตรฐาน 

ความปลอดภัยสูงมาก ส่วนระเบิดนิวเคลียร์ออกแบบมาเพี่อการทำลายล้าง

3. การระเบิดของเครื่องปฏิกรณ์นิวเคลียร์(เชอร์โนบิล-4)ท่ีเคยเกิดช้ืนน้ัน 

มีลาเหตุจากการปริแตกของเชื้อเพลิงที่ร้อนจัดแล้วกระทบกับนั้าที่อยู่โดยรอบ จึง 

เกิดไอนั้าและแรงดันอย่างลับพลัน กลายเป็นแรงระเบิดของไอนํ้าที่มีความดันสูง 

ไม่ใช่การระเบิดของนิวเคลียร์ซึ่งเกิดจากการรวมตัวของเชื้อเพลิงนิวเคลียร์แบบลับ 

พลันเพี่อให้เกิดมวลเหนิอวิกฤต(รนper Critical Mass) เกิดปฏิกิริยานิวเคลียร์ 

พิเขขันอย่างรวดเร็วรุนแรงและแรงขับดันมหาศาล ท่าให้ระเบิดแตกตัวออก เกิดแรงอัด 

คลื่นความร้อน และฝ่นกัมมันตรังสีฟังกระจายไปทั่ว

4. ความรุนแรงและความเสียหายต่างกัน อุบัติเหตุโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ 

เขอร์โนบิล-4 อาคารปฏิกรณ์นิวเคลียร์เสียหายบางส่วน สภาพโรงไฟฟ้าส่วนใหญ่ 

ยังคงเหลีอให้เห็น แต่ท่ีเมีองฮิโรขิมาและนางาซากิน้ัน ได้รับความเลียหายอย่างหมัก 

บ้านเรือนพังราบเป็นหน้ากลอง มีพื้นที่ได้รับความเสียหาย 13 ตารางกิโลเมตร 

บริเวณท่ีเป็นภูเข่าเสียหายประมาณ 6.7 ตารางกิโลเมตร
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22 . ในระยะ 40  ก ว ่าพ ่น ่าน ข า เทิดเทตุขัด?ไกว/กุนัติเทตุทึ๋สำคัญใน
าไฟฟ็เน ัวเท ทิยรํกึ่ทรว?

เกิดเหตุขัดข้อง 11 คร้ัง เกิดอุบัติเหตุ 9 คร้ัง

2 i. il HlUjilOวเฑรเทิดทุนัดินพ ุ/ใ/ร วิไฟ เไเาเซกรโนนิล-4 คักกะใร?
1. เข้าหน้าท่ีเดินเครื่องปฏิกรณ์นิวเคลียร์ฝ่า'ผินกฎระเบียบการเดินเครื่อง 

กิอว่าเป็นควาบผิดร้ายแรง และยังได้ปลดอุปกรณ์ความปลอดภัยออกจากํระบบ 

นทำการทคลองบางอย่างซ่ึงอยู่นอกเหนิอแผนการเดินเคร่ืองปฏิกรณ์

2. โรง,ไฟฟ้าเขอร์โนบีล(1-พ ี่ย ูเครน ไม่บีอาคารคลุมปฏิกรณ์นิวเคลียร์ท่ี 

มาตรฐานลากล จึงทำให้ก้มมันตรังลีฟ้งกระจายออกไปสู่หลายประเทศ (รัลเชีย 

กแบบก่อลร้างและเดินเคร่ืองโดยใช้เทคโนโลยีของตนเอง ไม่ได้รับการตรวจลอบ/ 

บคุม จาก IAEA)

I*s1vเฟ้าน'แศสิยร์ทยยศ์เทอโพ์ ประเทคแคนาดา

J0คำลฺามฺ
l/jinmjbjléJnbtnbrî

11

โ'รงไฟฟ้านัวเตสิยร่เอมบ»เซ 1เระเทศอาร่เ'(นตแฯ

24 . เทตุใดโรวโใแฟ้าทรไมลไกรแลนด์-2  ค ันเทกรโนน ัก-4 ซี๋วเทิด 
อุนัติเทตุเซี้กเพกัวทลอขละลายเทมีอนคันแต่ระคันดวาขรุนแรวคัตไวต่าวคัน?

เหตุที่เป็นดังนั้นเพราะผลความเลียหายหลังเกิดอุบัติเหตุแล้วต่างก้น โรง 

ไฟฟ้าทร้ไมล์ไอร์แลนด์-2 บีอาคารคลุมปฏิกรณ์ที่ได้มาตรฐานสากล แต่โรงไฟฟ้า 

เชอร์โนบีล'ไม่บีอาคารคลุม และอุบัติเห'ตุท่ีทรีไมล์ไอร์แลนด์-2 น้ัน ไม่บีผู้บาดเจ็บ 

หรีอเลียชีวิต บีเฟ้ยงสารก้มมันตรังลีรั่วไหลออกมาภายนอกเล็กน้อยและตากว่า 

เกณฑ์กำหนด

2 5 . ทคัวจากเทิดเทตุการณ์เซอรโนนัลเขี0่พ .ศ .2 5 2 9  จนทิวนัจจุคัน ม ี 
ทารก่กลราวโรวไฟฟ้านิวเคลียร์เพm u ก๋ีโรว เพราะเทตุใด ?

บีการสร้างเพ่ิมข้ึนอีก 69 โรง เพราะประเทศท่ีสร้างเพ่ิมน้ันเข้าใจลาเหตุ 

ของอุบัติเหตุที่เขอร์โนบีล และม่ันใจในเทคโนโลยี ความปลอดภัย มาตรการ 

ประก้นคุณภาพ และความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจของโรงไฟฟ้านิวเคลียร์

159



พคำถาม
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2b. ก้นปีนคม]พร้าล ี]) 1ยในโราไฟปี]ทเวเคลียร์ปีโอกากรั่วไท■๕(พกมา 

น m s : เพห่อ ประบ / บนและลีาเน)ตล้อมหรอ้L i?

กัมมันตภาพรังสีภายในโรงไฟฟ้านิวเคลียร์มีโอกาสร่ัวไหลออกสู่ภายนอก 

ยากมาก เพราะหลักความปลอดภัยและมาตรการประกันคุณภาพที่เข้มงวด 

กมายหลายข้ันตอน นอกจากนี้ IAEA ยังได้กำหนดให้สารกัมมันตรังสีมีโอกาส 

. ร ่กระจายจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ได้เพียง lx l0 5(Pl) หรือ ไ ใน 100,000 คร้ัง 

ปี-ปฏิกรณ์

2
^ คำถาน

โรงไฟฟ้านิวเคลิยร์มอนติเ,ชล,โล ประเทศสหรัฐอเมริกา

2 7 . นาร้อนจากโราไฟฟานวเคลียร์ท ี๋ระนายออกล่แหล่านาจะป ียล  
กระทนต่อลีาปีบีจิตในนา และลีาแวดล้อมรวมาาาบาวประมาทรอไม่?

นี้าร้อนที่ปล่อยออกมาจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ก็คือนี้าที่มาจากแหล่งนี้า 

ธรรมชาติน่ันเอง(อ่างเก็บน้ีา แม่-น้ีา ทะเล หรือมหาสมุทร) ซ่ึงถูกสูบเข้าไปควบ 

แน่นไอน้ีา(รับความร้อนจากไอป้า) แล้วไหลกลับออกสู่แหล่งป้าตามเดิม ป้าร้อนท่ี 

ปล่อยออกมานี้อาจมีผลกระทบบ้างเช่นเดียวกับโรงไฟฟ้าพลังความร้อนท่ัวไป คือ 

ลิ่งมีชีวิตท่ีไม่ลามารถปรับตัวได้จะย้ายถิ่นฐานออกไป ขาวประมงจึงต้องย้ายท่ีทำ 

กินด้วย ส่วนถ่ิงมีชีวิตที่ลามารถปรับตัวได้หรือถ่ิงมีชีวิตทีชอบอยู่อาศัยในนำอุ่นก็ 

จะดำรง'ชีวิตหรืออพยพย้ายถ่ินฐานเข้ามา'ในบริเวณตังกล่าวแทน
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โดยทั่วใปนาจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จะนิอุณหภูมิสูงขึ้นประมาณ 5-15 

คาเขลเซียล ขึ้นกับลภาพภูมิอากาศและการออกแบบ (ประเทศไทยกำหนดให้ 

มิระบายออกลู่แหล่งนี้าลาธารณะมิอุณหภูมิไม่เกิน 40 องศาเซลเซียส) ดังน้ัน 

ร้อนจากโรงไฟฟ้านิวเคลียร์จืงไม1สร้างความเลียหายร้ายแรงแก่สิ่งมิชีวิตและสิ่ง 

ดล้อมอย่างแน่นอน โดยได้มิการศึกษาและวิเคราะห์ผลกระทบมาก่อนหน้าน้ีแล้ว 

ยละเนยค (โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของญ่ีป่น 50 กว่าโรง ล้วนตั้งอยูรมทะเลทั้งลิ้น)

?0คาทาม
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ต้องเดินเคร่ืองประมาณ 15 ปี จึงจะถึงจุดคุ้มทุน(ข้อมูลจากต่างประเทศ) 

*นกับนโยบายและการกำหนดอัตราค่ากระแลไฟฟ้าของประเทศนั้นๆ

ลำหรับราคาฯน้ัน ในหลายประเทศ ราคาค่ากระแลไฟฟ้านิวเคลียร์จะ 

. ม ่ส ูงกว่าค่ากระแลไฟฟ้าท่ีผลิตจากพลังความร้อนอื่น ทั้งน้ีขึ้นอยู่กับบ ัจ ฺล ัยหลาย 

โระการ

โรงไฟฟ้านิวเคลียร์รุ่นแรกๆ มีอายุใช้งานประมาณ 30 ปีรุ่นปีจจุบัน 

โระมาณ 40 ปี ในอนาคตคาดว่าจะใช้งานได้ถึง 60 ปี (ขณะน้ีอยู่ระหว่างการ

)อกแบบ)
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ประว ัต ิผ ูว ิจ ัย

นางสาวชนินทิตา วัชรมูล เกิดวันที่ 5 พฤศจิกายน พ.ศ. 2514 สำเร็จการศึกษาระดับ 

ปริญญาตรีอักษรศาสตรบัณฑิต จากคณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในปีการศึกษา 2535 

และเข้าศึกษาต่อในหลักสูตรนิเทศศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิเทศศาสตรพัฒนาการ คณะนิเทศศาสตร์ 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในปีการศึกษา 2540
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