
บทที่ 4

ความตกตํ่าฃองพรรคพลังธรรม

ห ล ังก าร เล ือ ก ต ั้งท ั่วไป เม ื่อ ว ัน ท ี่ 22 ม ีน าค ม  2535 ซ ึ่งเป ็นช ่วงข องการเก ิด เหต ุ 

การณ ์ท ี่เร ียกว ่า  “ พ ฤ ษ ภ า ท ม ิฬ ’' เป ็น ก ารต ่อ ล ัก ัน ระห ว ่างก ล ุ่ม ผ ู้ย ีด อ ำน าจ ก ารป ก ค รอ งข ณ ะน ั้น  

ค ือ ค ณ ะร ัก ษ าค ว าม ส งบ เร ีย บ ร ้อ ย แ ห ่งช าต ิ หรือ ร.ส.ช. ก ับ ก ล ุ่ม เร ีย ก ร ้อ งป ระช าธ ิป ไต ย ซ ึ่งส ่วน  

ไห ญ ่เป ็น ช น ช ั้น กลาง ใน เห ต ุการณ ์คร ั้งน ั้นพ รรคพ ล ังธรรมโดย  พ ลต ร ี จ ำล อ ง  ศร ีเม ือง  เป็นผู้นำ 

ข บ วน ก ารเร ีย ก ร ้อ งด ้วย ก ารอ ด อ าห ารป ระท ้วง  การเด ินข บวน  จน น ำไปล ่เห ต ุการณ ์น องเล ือด ใน ท ี่ 

ส ุด  ท ำให ้เล ืย ช ีว ิต ป ระซ าซ น ผ ู้ร ่วมก ารป ระท ้วงจำน วน มาก  ในคร ั้งน ั้น  พ ลต ร ี จ ำล อ ง  ศร ีเม ือง 

ถ ูก ก ล ่าวห าว ่าม ืส ่วน ใน การท ำให ้ป ระช าซ น ผ ู้ร ่วม ป ระท ้วงต ้อ งเล ืย ช ีว ิต  ป ร ะก อ บ ก ับ ค ว าม น ิย ม ใ น  

ต ัวข อ งพ ล .ต .จำล อ ง ศร ีเม ือง  เร ิ่ม ลด ลงด ้วย เห ต ุท ี่พ รรค พ ล ังธรรม  เร ิ่ม ม ืค วาม แ ต ก แ ย ก ข ึ้น ภ าย ใน  

พ รรค เองจากกรณ ีการเร ียกร ้องให ้ม ืการแก ้ไขร ัฐธรรมน ูญ  พ ล .ต .จ ำล อ ง  ศ ร ีเม ือง  ก ็ต ัดส ินใจลา 

ออก จาก ต ำแห น ่งห ัวห น ้าพ รรค พ ล ังธรรม  แ ละมอ บ ต ำแ ห น ่งต ังก ล ่าวให ้แ ก ่ น ายบ ุญ ช ู โรจน

เสถ ียร สมาช ิกให ม ่ข องพ รรคพ ล ังธรรม  โดยตน เองดำรงตำแห น ่งท ี่เร ีย กว ่า  “ ผ ู้น ำพ ิเศษ พ รรคพ ล ัง  

ธรรม ” ภ าย ห ล ังก าร เล ือ ก ต ั้ง  22 ม ีน าค ม  2535 ได ้ไม ่นาน

น ายบ ุญ ช ู โรจนเสถ ียร แม ้ว ่าจะ เป ็น สม าช ิก ให ม ่ใน ค วาม เห ็น ข องผ ู้ร ่วม พ รรค  

พ ล ังธรรม  แ ต ่ใน เวท ีก าร เม ือ งระต ับ ช าต ิแ ละเวท ีธ ุรก ิจธน าค ารต ่างร ู้จ ัก น าย บ ุญ ช ู โรจน เสถ ียร ดี 

ว ่า เป ็น ผ ู้ท ี่ม ืความสามารถ 'ใน 'ท างการบ 'ร ีห ารอย ่างมาก  การบร ีห ารพ รรคพ ล ังธรรมข องน ายบ ุญ ช ู 

ใน ระย ะแ รก สาม ารถ ด ำ เน ิน ไป ได ้ด ้วย ด ี แต ่ก ังแฝ งไว ้ด ้วยความข ัด แย ้งก ัน ระห ว ่างสมาช ิกพ รรคท ี่ 

เป ็น สม าช ิก เก ่าม ีค วาม น ิย ม แ ล ะศ ร ัท ธา 'ใน แ น ว ,ท า ง ป ฏ ิบ ้ต ิ,ของล ันต ิอโศก ท ี่เร ียกว ่า  "ส า ย ว ัด ” ก ับ  

สม าช ิกให ม ่ท ี่พ รรค เป ิด ก ว ้างร ับ เข ้ามา เพ ื่อ ห ว ังผ ล ใน ก ารเล ือ ก ต ั้ง เม ื่อ ว ัน ท ี่ 13 ก ัน ยายน  2535 

ภ าย ห ล ังก าร เล ือ ก ต ั้งต ังก ล ่าวพ รรค พ ล ังธรรม ได ้ร ับ เล ือ ก ต ั้งท ั้งห ม ด  47 คน แยกออกได ้เป ็น



79

กร ุง เท พ มห าน ค ร 23 คน ล ด ล งจ าก ก าร เล ือ ก ต ั้ง เม ื่อ ว ัน ท ี่ 23 ม ีน าค ม  2535 จำน วน  9 คน (เด ิม  

ได ้ร ับ เล ือก  32 คน) แ ล ะใน เข ตต ่างจ ังห ว ัด ได ้ร ับ เล ือ ก จำน วน  24 คน

เป ็น ท ี่น ่า ส ัง เก ต ว ่า ค ะแ น น เส ีย งท ี่พ ร ร ค พ ล ัง ธ ร ร ม ไ ด ้ร ับ ใ น เข ต ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร  

ก ล ับ ม ีจ ำน ว น ล ด ล งถ ึง  9 ท ี่น ั่ง  ภายใน ระยะเวลาไม 'ถ ึง  6 เด ือน  โดย เฉ พ าะใน เข ต เล ือก ต ั้งท ี่ 4, ที่ 

6, และท ี่ 8 ท ี่พ รรค พ ล ังธรรม เค ย ได ้ร ับ เล ือ ก เม ื่อว ัน ท ี่ 22 ม ีน าค ม  2535 ก าร เล ือ ก ต ั้ง เม ื่อ ว ัน ท ี่ 13 
ก ัน ยายน  ป ีเด ีย ว ก ัน ก ล ับ ไม ่ได ้ร ับ เล ือ ก เล ย แ ม ้แ ต ่ค น เด ีย ว  (ด ูตารางท ี่ 4.1 แสดงรายช ื่อสมาช ิก  

สภ าผ ู้แท น ราษ ฎ รพ รรค พ ล ังธรรม ท ี่ได ้ร ับ เล ือ ก ต ั้ง  เม ื่อว ันท ี่ 13 ก ัน ย ายน  2535)

ดารางที่ 4.1 แสดงรายช ื่อสมาช ิกสภาผ ู้แทนราษฎรพรรคพลังธรรมท ี่ได ้ร ับเล ือกต ั้งเม ื่อ  
วันที่ 13 ก ันยายน 2535

จ ัง ห ว ัด  . f i l l I ร า ย ^ ช ื่อ ผ ู้ไ ด ้ร ับ 1ล ีอ ก ต ัง : • ? - ไ ค ะ ร น น ร ว ่ม-V';- ■. '  1.

1 กร ุง เท พ มห าน ค ร พ ัน เอกว ิน ัย  ส ม พ ง ษ ์# 51,410

1 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น าย อ าก ร ฮ ุน ตระก ูล 49,463

2 กร ุง เท พ มห าน ค ร พ ล .ต .จำล อ ง  ศร ีเม ือง # 54,270

2 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น ายส ุเท พ  อ ัต ร าถ า ก ร # 50,873

3 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น า ย ท ิน ว ัฒ น ั ม ฤ ค พ ิท ัก ษ ์*# 49,212

3 กร ุง เท พ มห าน ค ร น า ง เค ร ือ ว ัล ย ์ ส ม ณ ะ  # 47,977

3 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น ายส ุน ท ร ม งค ล ก ิต ิ * # 47,240

5 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น า ย อ ุด ม ด ิล ป ๋ ศ ร ีแสงน าม  * # 60,574

5 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น าย ส ุท ิน  นพ เกต ุ 59,561

5 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น าย อ าจอ ง ช ุมสาย  ณ  อย ุธยา 59,393

7 ก ร ุง เท พ ม ห าน ค ร น า ย ธ ำรงค ์ แสงล ุร ิยจ ัน ท ร ์ 83,380

7 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น า งส ุด า ร ัต น ์ เกย ุราพ ันธ ุ 84,371

7 ก ร ุง เท พ ม ห าน ค ร พ ัน เอกช ินจ ุธ  ส ุน ท รส ิม ะ 84,062
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ตา?างที่ 4.1 (ต่อ)

เขตท่ี จังหวัด 1 รายท่ีอผได้ร้บเลึอกต้ัง คะแนนรวม
9 กร ุง เท พ มห าน ค ร น ายถ ว ิล  ไพ รสน ธ ์ T
9 กร ุง เท พ มห าน ค ร น าย เธ ีย ร  มโนหรท ัต 53,302

9 กร ุง เท พ มห าน ค ร น า ย ล ม พ ัฒ น ์ ก ัลยาว ิน ัย 51,381

10 กร ุง เท พ มห าน ค ร พลเรือโทโรซ ว ิภ ัต ภ ูม ิป ร ะ เท ศ 52,154

10 กร ุง เท พ มห าน ค ร น า ว า อ า ก า ศ ต ร ีป ร ะส ง ค ์ ส ่นต ัร 52,749

10 กร ุง เท พ ม ห าน ค ร น าย ธ เน ศ ร ์ พ รพ ิพ ัฒ น ์พ งค ์# 50,893

11 กร ุง เท พ มห าน ค ร น าย ว ิล าศ  จ ัน ท ร ์พ ิท ักษ ์*# 50,418

11 กร ุง เท พ มห าน ค ร น ายแสวง ฤ ก ษ ์จ !ล # 50,109

12 กร ุง เท พ มห าน ค ร น าย ก ระแ ส  ช น ะวงค ์# 58,549

12 กร ุง เท พ มห าน ค ร พ ล ต ร ีส ม น ัต ิ รอดโพธิ,ทอง# 55,036

1 ก าญ จ น บ ุร ี น ายพ ิน ิจ  จ ัน ท ร ์สม บ ูรณ ์*# 48,748

1 ข อน แก ่น น าย อ ด ิศ ร  เพ ียงเกษ * 55,258

1 ขอนแก ่น น าย ภ ูม ิ สาระผ ล 42,819

1 ขอนแก ่น น า ย พ งษ ์ต ัก ด ิ้ อ ิน ท รพ าณ ิช ย ์ 37,232

2 ขอนแก ่น น าย อ ำน าจ  ช น ะว งค ์ 65,602

4 ขอน แก ่น น าย ส ฤ ต  ส ัน ต ิเม ท น ีด ล 65,602

1 เช ียงใหม ่ นายว ิช ัย  วงค ์ใชย 52,885

2 เช ียงใหม ่ น า ย ม อ น อ ิน ท ร ์ รินคำ 70,801

1 ตาก น าย อ ุด ร  ต ันต ิส ุน ทร* 59,748

3 นครศร ีธรรมราช น ายช ำน ิ ต ัก ด เศ ร ษ ฐ ์*# 70,089

3 นครศร ีธรรมราช น ายว ิท ยา แก ้วภ ราต ัย * 64,706

3 นครศร ีธรรมราช น ายส ุธรรม  แ ส งป ระท ุม * 63,052



ตา?างที่ 4.1 (ต่อ)

เข « ท ี่; ■ จ ังห ว ัด ราย ซ ํ่อ ผ ูท *ร ้น ล ือ ท ต ั้ง ค ะแ น น รวม

2 น ค รส วรรค ์ นายบ ุญ 'ด ู โรจ น เส ถ ีย ร*# 45,843

1 นน ท บ ุร ี น างพ ิม พ า  จ ัน ท ร ์ป ร ะ ส ง ค ์# 39,407

2 นน ท บ ุร ี น ายถ ว ิล  จ ัน ท ร ์ป ร ะส ง ค ์*# 40,981

2 นน ทบ ุร ี น ายอ ุด ม เด ช  ร ัตน เสถ ียร# 38,668

1 น ่าน น า งพ ษ ์พ ัฒ น ์ ธ ีรป ระ เท ือ งก ุล 69,620

1 เพ ช รบ ูรณ ์ นายจร ัส  พ'ว1ช ่วย*# 77,739

1 ยโสธร น า ย ล ม บ ูร ณ ์ ท องบ ุราณ 66,466

1 ศ ร ีส ะ เก ษ น า ย ม า น ะ  มห าล ุว ีร ะช ัย 73,304

1 ศ ร ีล ะ เก ษ ร ้อยโทก ุเทพ ใสกระจ ่าง 67,447

1 ส ม ุท รป ราก าร น าย ว ัล ล ภ  ย ังตรง 45,859

2. สม ุท รป ราก าร น าย ป ระ เส ร ิฐ  ล ุข ว ัฒ น ์* 45,015

1 อ ุบ ล ราช ธาน ี น าย พ ูล ส ว ัล ด  โห ตระไวศยะ 64,922

* ส ม าช ิก สภ าผ ู้แท น ราษ ฎ รท ี่ได ้ร ับ ก าร เล ือ ก ต ั้ง  เม ื่อว ัน ท ี่ 24 ก รก ฎ าค ม  2531

# ส ม าช ิก ส ภ าผ ู้แท น ราษ ฎ รท ี่ได ้ร ับ ก าร เล ือ ก ต ั้ง เม ื่อ ว ัน ท ี่ 22 ม ีน า ค ม  2535 

ท ี่ม า  ะ ก อ งการเล ือกต ั้ง  กรมการปกค รอง กระท รวงมห าดไท ย

ป ัจ จ ัย ท ี่เข ้า ม า ม ีส ่ว น สำคัญอ ย ่างม าก  ก ็ค ือ  เห ต ุก าร ณ ์พ ฤ ษ ภ าท ม ิฬ  ท ี่ทำให ้ 

จำน วน ท ี่น ั่งท ี่พ รรค พ ล ังธรรม ได ้ร ับ ม ีจำน วน ล ด ล ง ใน ข ณ ะท ีต ่างจ ังห ว ัดพ รรคพ ล ังธรรม ได ้ร ับ

เล ือกถ ึง  24  คน (จ าก เด ิม ท ี่ได้ร ับ เล ือกใน เข ตต ่างจ ังห ว ัด  9 คน เม ื่อ ว ัน ท ี่ 22 ม ีน า ค ม  2 5 3 5  แยก 

ได ้เป ็น ภ าค ก ล าง  6 คน ภ าค ใ ต ้ 1 คน แ ล ะภ าค เห น ือ  2 คน) ข ณ ะท ี่ก าร เล ือ ก ต้ังเม ื่อว ัน ท ี่ 13 
ก ัน ยายน  2 5 3 5  ระบ ุว ่าใน เข ต ต ่างจ ังห ว ัดพ รรค พ ล ังธรรม ได ้ร ับ เล ือก  2 4  คน แยกได ้เป ็น
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1. ภ าค ก ล าง  6 คน

2. ภ าค ใต ้ 3 คน (เพ ิ่มข ึ้น  2 คน ในเขต 3 จ ังห ว ัดนครศร ีธรรมราซ )

3. ภ าค เห น ือ  6 คน (เพ ิ่มข ึ้น  4 คน ในเขต 1 แ ล ะ  2 จ ังหว ัด เช ียงใหม ่, เขต 

1 จ ังห ว ัด ต าก , เขต 2 จ ังห ว ัด น ค รสวรรค ์ แ ล ะ  เขต 1 จ ังห ว ัด น ่าน )

4 .  ภ าค ต ะว ัน อ อ ก เฉ ีย ง เห น ือ  9 คน (เพ ิ่ม ข ึ้น จาก เด ิม  9 คน ในเขต 1 , 2 และ 

4 จ ังห ว ัดขอน แก ่น , เขต 1 จ ังหว ัดยโสธร, เขต 1 จ ัง ห ว ัด ศ ร ีส ะ เก ษ  แ ล ะ เขต 

1 จ ังห ว ัด อ ุบ ลราช ธาน ี)

ห ม าย เห ต ุ ในเขต 2 จ ังห ว ัด เพ ช รบ ูรณ ์น าย เก ษ ม  บ ุตรข ุน ท อง ไม ่ไต ้ร ้บ ูเล ือกต ั้ง

จำน วน ท ี่น ั่งท ี่เพ ิ่ม ข ึ้น ม าน ี้ ห าก พ ิจารณ าป ระก อ บ ก ับ ก ารร ับ ส ม าช ิก ให ม ่ข อ ง*•■* -
พ รรคพ ล ังธรรม  ท ี่เป ็น ต ัว เก ็งใน แต ่ล ะจ ังห ว ัด  อาท ิเช ่น  น ายอ ด ิศ ร  เพ ีย ง เก ษ  น าย อ ำน าจ  ชนะ 

ว ง ค ์ น าย ส ฤ ต  ล ัน ต ิเม ท น ืด ล  แห ่งจ ังห ว ัดข อน แก ่น , น า ย ส ม บ ุร ณ ์ ท อ งบ ุราณ  จ ังหว ัดยโสธร, 

น า ย ม า น ะ  ม ห าส ุว ีร ะช ัย  แ ล ะ  ร.ท.ก ุเทพ ใสกระจ ่าง  จ ังห ว ัด ศ ร ีส ะ เก ษ  เป ็น ต ้น  จะ 'พ บ1ว่าผ ู้ท ี่'ใต ้ร ับ 

เล ือก ใน ต ่างจ ังห ว ัด น ั่น  ล ้วน เป ็น น ัก ก าร เม ือ งท ี่ม ีช ื่อ เส ีย งด ีอ ย ู่แ ล ้ว  แ ละม ัก จะใต ้ร ับ เล ือ ก ใน ท ุก

ค ร ั้งท ี่ม ืก าร เล ือ ก ต ั้ง  จ ึงไม ่อาจพ ิจารณ าไต ้ว ่า  ไต ้ร ับ เล ือ ก เพ ราะอ ุด มก ารณ ์ข อ งพ รรค พ ล ังธรรม  

เป ็น ป ร ะก าร ส ำค ัญ

ภ าย ห ล ังก าร เล ือ ก ต ั้ง  เม ื่อว ัน ท ี่ 13 ก ัน ยายน  2535 ส ิน ส ุด ล ง  พ รรค พ ล ังธรรมภ าย  

ใต ้การน ำข องน าย บ ุญ ช ู โรจน เสถ ียร ไต ้เข ้าร ่วมร ัฐบาลข องน ายซ วน  ห ล ีก ก ัย  น ายก ร ัฐมน ตร ี 

จ าก พ รรค ป ระช าธ ิป ัต ย ์ โด ย ม ืพ รรค ร ่วม ร ัฐบ าล อ ีก  3 พรรค ค ือ พ รรค ก ิจล ังค ม  พ รรคความห ว ัง  

ใหม ่ แ ละพ รรค เอ ก ภ าพ  พ รรค พ ล ังธรรม เข ้าร ่วมร ัฐบ าลโดย  พ ล .ต .จ ำล อ ง  ศ ร ีเม ือง  ไม ่ขอร ับ 

ต ำแ ห น ่งร ัฐม น ต ร ีเน ื่อ งจาก ไต ้ป ระก าศ ไว ้ก ่อ น ห น ้าน ี้แ ล ้ว  ท ั้งน ี้ม ืสม าช ิก สภ าผ ู้แ ท น ราษ ฎ รข อ ง

พ รรค ไต ้ร ับการโปรด เกล ้าฯ  ให ้ด ำรงตำแห น ่งร ัฐมน ตร ี ต ังน ี้
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1. น าย บ ุญ ช ู โรจน เสถ ียร รองน าย กร ัฐมน ตร ี

2. พ ัน เอกช ินจ ุธ  ส ุน ท รส ิม ะ  ร ัฐ ม น ต ร ีป ระจ ำส ำน ัก น าย ก ร ัฐ ม น ต ร ี

3. พ ล ต ร ีส ม ป ต ิ รอดโพธ ิ้ทอง ร ัฐมน ต ร ีช ่วยว ่าการกระท รวงกลาโห ม

4. น า ว า อ า ก า ศ ต ร ีป ร ะส ง ค ์ ส ิน ส ิร ี ร ัฐ ม น ต ร ีว ่าก ารก ระท รวงต ่างป ระเท ศ

5. น าย ถ ว ิล  จ ัน ท ร ์ป ร ะส งค ์ ร ัฐ ม น ต ร ีช ่วย ว ่าก ารก ระท รวง เก ษ ต รแ ล ะส ห ก รณ ์

6. พ ัน เอกว ิน ัย  ส ม พ ง ษ ์ ร ัฐ ม น ต ร ีว ่าก ารก ระท รวงค ม น าค ม

7. น ายช ำน ิ ค ์ก ด ิเศ ร ษ ฐ ์ ร ัฐมน ต ร ีช ่วยว ่าการกระท รวงมห าด ไท ย

8. น ายจร ัส  พั้ว'ช่วย ร ัฐ ม น ต ร ีช ่วย ว ่าก ารก ระท รวงค ม น าค ม

9. น า ย แ พ ท ย ์อ ุด ม ส ิล ป ๋ ศ ร ีแ ล ง น า ม  ร ัฐ ม น ต ร ีช ่ว ย ว ่า ก า ร ก ร ะท ร ว ง ส า ธ า ร ณ

สุข

10. น ายส ุเท พ  อ ัต ถ าก ร  ร ัฐมน ต ร ีว ่าก ารก ระท รวงม ห าว ิท ย าล ัย

1 1 .  น า ย อ ด ิศ ร  เพ ีย ง เก ษ  ร ัฐ ม น ต ร ีช ่ว ย ว ่า ก า ร ก ร ะ ท ร ว ง ส ิก ษ า ธ ิก า ร

การเข ้าร ่วม ร ัฐบ าลข องพ รรค พ ล ังธรรมค ร ั้งน ี้ เป ็น คร ั้งแรกข องพ รรค น ับแต ่ได ้ม ี 

ก ารต ่อต ั้งพ รรค พ ล ังธรรม ข ึ้น ม า โดยการบร ิห ารพ รรคของน ายบ ุญ ช ู โรจน เสถ ียร แ ละภ าย ได ้ก าร  

ค ว บ ค ุม ด ูแ ล อ ย ่าง เข ้ม งวด จ าก ผ ู้น ำพ ิเศ ษ ข อ งพ รรค ค ือ  พ ล .ต .จำล อ ง  ศ ร ีเม ือง

การบร ิห ารงาน ข องน าย บ ุญ ช ู โรจน เสถ ียร ใ น ร ะย ะแ ร ก ต ้อ งป ร ะส บ ป ัญ ห า

เพ ราะว ่าไม ่ม ีอำน าจใน การต ัด ส ิน ใจแกไข ป ัญ ห าข องพ รรค  เน ื่อ งจ าก พ ล .ต .จ ำล อ ง  ศร ีเม ือง  ย ์งคง 

ม ีบ ท บ า ท ส ำค ัญ ต ่อ พ ร รค อ ย ู่ แ ล ะส ม าช ิก พ รรค ส ่วน ห น ึ่ง เป ็น ส ม าช ิก ส าย ป ฎ ิป ต ธรรม ห ร ือ ล าย ว ัด  

ท ี่ย ์งค งศ ร ัท ธาแ ล ะเช ื่อ พ ังพ ล .ต .จ ำล อ ง  ศร ีเม ือง อ ย ่างม าก  ก ารบร ีห ารงาน จ ึงคงเป ็น เช ่น น ี้เร ื่อยไป  

จ น ก ระท ั่งป ราก ฏ ค วาม ข ัด แ ย ้ง เม ื่อ  น ายอาก ร ฮ ุน ตระก ูล  ไ ด ้ล าอ อ ก จ าก ก าร เป ็น  ส .ส . เน ื่องจาก 

ม ีข ่า วว ่าพ ัวพ ัน ก ับ ค ด ีป ัน ห ุ้น  พ รรค พ ล ังธ รรม จ ึงท ำก ารค ัด เล ือ ก ผ ู้ท ี่เห ม าะส ม ล งส ม ัค รร ับ เล ือ ก ต ั้ง  

ซ ่อม ค วาม ข ัด แ ย ้ง เร ิ่ม ต ้น ด ้วย ก ารท ี่ พ .อ .ว ิน ัย  ส ม พ ง ษ ์ ร ัฐ ม น ต ร ีว ่าก า รก ระท รวงค ม น า ค ม แ ล ะ
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ส ม าซ ิก พ รรค สาย ร ัฐม น ต ร ีต ้อ งก ารให ้ส ่งน าย ป ระสาร  ม ฤ ค พ ิท ัก ษ ์ ใน ข ณ ะท ี่กล ุ่ม สายว ัดโด ย  

น ายไช ย ว ัฒ น ์ ส ิน ล ุว งษ ์ ต ้อ งก ารให ้ส ่งน าย พ ิระพ งษ ์ ถ น อ ม พ งษ ์พ ัน ธ ์ เน ื่อ งจาก เห ็น ว ่า ม ีค วาม  

เห ม า ะส ม ม า ก ก ว ่า  แต ่ก ็แพ ้มต ิพ รรค  จน ใน ท ี่ส ุด ผ ลการเล ือก ต ั้งซ ่อม  ป ราก ฏ ว ่า  น างล ส ิต า  ฤ ก ษ ์ 

สำราญ  แห ่งพ รรคประช ากรไทยไต ้ร ับ เล ือกต ั้ง  ค วาม ผ ิด พ ล าด ท ั้งห ม ด จ ึงต ก อ ย ู่ท ี่ พ .อ .ว ิน ัย  และ 

พ รรค พ วกส าย ร ัฐมน ต ร ี

นับแต่เหตุการณ์คร้ังน้ันมา ความขัดแย้งระหว่างสายวัดกับสายรัฐมนตรีก็มี
ปรากฏให้เห็นเร่ือย  ๆ จนในท่ีสุดเม่ือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เร่ิมเห็นว่าพรรคพลังธรรมมีความ 
แตกแยกกันมากและมีการละท้ิงอุดมการณ์ของพรรคเพ่ือเข้าร่วมกับทางรัฐบาล จึงทำการเลือก 
คณะกรรมการบริหารพรรคและคัดเลือกทัวหน้าพรรคใหม่ ซ่ึงในท่ีสุดแล้ว พล.ต.จำลอง ก็
สามารถกลับมาเป็นหัวหน้าพรรคพลังธรรมอีกคร้ังหน่ึง

ในการร่วมรัฐบาลนายชวน หลีกภัย นายกรัฐมนตรี พรรคพลังธรรมในฐานะ 
พรรคร่วมรัฐบาลก็ต้องประสบปัญหาไม่น้อย ไม่ว่าจะเป็นเร่ืองภายในของพรรคเองท่ีสมาซิกมี
การแบ่งแยกออกเป็น “กลุ่ม 23” หรือความขัดแย้งกับพรรคร่วมรัฐบาลด้วยกันเอง จนกระท่ัง 
เกิดเหตุการณ์ท่ีรัฐมนตรีบางคนของพรรคประชาธิปัตย์ ซ่ึงเป็นแกนนำในการจัดต้ังรัฐบาลมีส่วน 
เก่ียวพันกับกรณีการแจกเอกสารสิทธ้ิ สปก. 4-01 และในท่ีสุดพรรคพลังธรรมไต้ถอนตัวจากการ 
เป็นพรรคร่วมรัฐบาลภายหลังการงดออกเลียงลงมติไว้วางใจ นายสุเทพ เทือกสุบรรณ รัฐ 
มนตรีคนตังกล่าว เป็นผลให้นายชวน หลีกภัย นายกรัฐมนตรีต้องประการยุบสภา และกำหนด 
ให้มีการเลือกต้ังใหม่ เม่ือวันท่ี 2 กรกฎาคม 2538 โดยในคร้ังน้ี พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ไต้ขอลา 
ออกจากตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรม และให้ พ.ต.ท.ทักษ์ณ ชินวัตร ดำรงตำแหน่งหัวหน้า 
พรรคพลังธรรมแทน ซ่ึงผลการเลือกต้ังปรากฏว่า พรรคพลังธรรมได้รับเลือกต้ังท้ังหมด 23 คน 
แบ่งเป็นก^งเทพมหานคร 16 คน ภาคกลาง 4 คน ภาคเหนือ 3 คน (รายละเอียดตามตารางท่ี
4.2 แสดงรายช่ือสมาซิกสภาผู้แทนราษฎรพรรคพลังธรรมท่ีไต้รับการเลือกต้ังเม่ือวันท่ี 2
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กรกฎาคม 2538) โดยสมาชิกท่ีเป็นสายรัฐมนตรีเดิมลาออกไปอยู่กับพรรคการเมืองอ่ืนเป็นส่วน 
ใหญ่

ตารางที่ 4.2 แสดงรายชี!อสมาช ิกสภาผ ู้แทนราษฎรพรรคพลังธรรมที่ได ้ร ับการเล ือกต ั้ง  
เม ื่อรันที่ 2 กรกฎาคม 2538

เขตที;่ จงัหวดั- ราฟอ้ย!ูครบเลริกุตงั . 1 ■ะ คะแนน
2 กรุงเทพมหานคร พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร 66,831
2 กรุงเทพมหานคร น.ส.อรทัย กาญจนชูด้กด้ิ 45,542
3 กรุงเทพมหานคร นายทินวัฒน์ มฤคพิทักษ์ 50,881
3 กรุงเทพมหานคร นายพีระพงค์ ลาครีก 48,688
3 กรุงเทพมหานคร นายสมุทร มงคลกิตติ 46,789
4 กรุงเทพมหานคร น.ส.ด้นสนีย์ นาคพงด้ 53,945
5 กรุงเทพมหานคร นายสุทิน นพเกตุ 38,820
5 กรุงเทพมหานคร นายสุธรรม แลงประทุม 37,334
6 กรุงเทพมหานคร นายกันตธีรั ศุภมงคล 45,700
7 กรุงเทพมหานคร นางสุดารัตน์ เกยุราพันธ์ 73,538
7 กรุงเทพมหานคร นายประชา คุณะเกษม 62,783
7 กรุงเทพมหานคร นายไชยวัฒน์ สินสุวงด้ 61,649
8 กรุงเทพมหานคร นายพีระพงษ์ ถนอนพงด้พันธ์ 37,253
9 กรุงเทพมหานคร นายถวิล ไพรสณฑ์ 60,923
10 กรุงเทพมหานคร นายอริสมันต์ พงด้เรืองรอง 53,279
13 กรุงเทพมหานคร นายเสรี พัฒนพันธ์ชัย 37,802
1 นนทบุรี นางพิมพา จันทร์ประสงค์ 67,088
2 นนทบุรี นายถวิล จันทร์ประสงค์ 44,818
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ตารางที่ 4.2 (ต่อ)

-  รายท ี่อผได ้ร ับเล ือกต ั้ง•U คะแนน
2 น น ท บ ุร ี น ายอ ุด ม เด ช  ร ัตน เสถ ียร 39,270

1 ส ม ุท รป ราก าร น ายว ัลล พ  ย ังตรง 75,150

1 เพ ช รบ ูรณ ์ นายจร ัส  พั้ว'ช่วย 105,071

1 เช ียงใหม ่ นายว ิช ัย  วงค ์!ชย 78,197

1 แ ม ่ฮ ่อ งส อ น น า ย บ ุญ เล ิศ  สว ่างก ุล 30,592

ท ี่ม า  : ห น ังส ือ พ ิม พ ์เน ซ ั่น ส ุด ส ัป ด าห ์ ป ีท ี่ 3 (6) ฉ บ ับ ท ี่ 161 (182) 1 7-13 

ก รก ฎ าค ม  2538 เหน ้า 16-20.

หากพิจารณาถึงผลการเลือกต้ังคร้ังน้ีกับเม่ือวันท่ี 22 มีนาคม 2535 แล้วพบว่า 
ในเขตต่างจังหวัด (นอกเขตกรุงเทพมหานคร) จำนวนผู้ท่ีได้รับการเลือกต้ังในแต่ละภาคมี
จำนวนใกล้เคียงกันมากกับผลการเลือกต้ังเม่ือวันท่ี 22 มีนาคม 2535 ท้ังน้ีเพราะไม ่มีสมาซิก 
ลายรัฐมนตรีเข้ามาเป็นตัวแปรทางด้านคะแนนเสียงเลือกต้ัง เช่น นายบ ุญ ชู โรจนเสถียร, น.ต. 
ประสงค์ ส่นศิรี, พ.อ.วินัย ลมพงษ์, นายชำนิ ค์กดิเศรษฐ์, นายอดิศร เพียงเกษ, นายจรัส พัว 
ช่วย, นายสุธรรม แลงประทุม, นายวิทยา แก้วภราตัย เป็นต้น

พรรคพลังธรรมภายใต้การนำของ พ.ต.ท.ดร.ทัก'ษณ ชินวัตร หัวหน้าพรรค
ลามารถเข้าร่วมรัฐบาลนายบรรหาร ติลปอาซา นายกรัฐมนตรี จากพรรคชาติไทย โดยมีพรรค 
ร่วมรัฐบาลอีก 5 พรรค คือ พรรคความหวังใหม่ พรรคกิจสังคม พรรคประชากรไทย พรรคนำไทย 
และพรรคมวลชน สมาซิกสภาผู้แทนราษฎรของพรรคท่ีใด้รับการโปรดเกล้าฯ ให้ดำรงตำแหน่ง 
รัฐมนตรี ตามประกาศแต่งตั้งคณะรัฐมนตรี เม่ือวันที 18 กรกฎาคม 2540 ในสยามจดหมายเหตุ 
ปีท่ี 20 ฉบับท่ี 31 วันท่ี 28 กรกฎาคม - 3 สิงหาคม 2538 หน้าที 841 - 843 มีตังน
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1. พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร รองนายกรัฐมนตรี

2. นายจรัส พ้ัว'ช่วย รัฐมนตรีประจำสำนักนายกรัฐมนตรี

3. นาย'ไชย'วัฒน์ ส ินสุวงดั รัฐมนตรีว่าการกระทรวงอุตสาหกรรม

4. นางสุดารัตน์ เกยุราพันธุ รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงมหาดไทย

5. นายพีระพงษ์ ถนอมพงษ์พันธ์รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงคมนาคม

พรรคพลังธรรมเริ่มต้นการบริหารงานในฐานะพรรคร่วมรัฐบาล ด้วยการ

ประกาศว่าจะแก้ปัญหาจราจรของกรุงเทพมหานครให้ใต้ภายใน 6 เดือน ภายหลังจากการต่อล้ 

แย่งชิงโครงการดังกล่าวกับพรรคประชากรไทย แต่เมื่อครบกำหนดตามระยะเวลาที่ไต้ประกาศ 

ไว้ พรรคพลังธรรมกลับไม่สามารถแก้ไขปัญหาดังกล่าวไต้ ล่งผลให้ความน่าเชื่อถือของพรรค 

พลังธรรมลดลง ประกอบกับวิกฤตศรัทธาต่าง ๆ ในการร่วมรัฐบาลนายบรรหาร คืลปอาชา อาทิ 

เช่น ปัญหากลุ่มรัฐมนตรีที่เรียกตนว่า “กลุ่ม 16” ล้วนเป็นรัฐมนตรีที่ประชาชนไม่ให้ความไว้วาง 

ใจ แต่พรรคพลังธรรมกลับไม่สามารถแสดงจุดยืนที่ชัดเจนต่อเรื่องนี้ได้ หรือการประมูลโครงการ 

ต่าง ๆ ของรัฐบาลที่มีฃ้อสงลัยว่าอาจจะเกี่ยวโยงกับกลุ่มบริษัทชินวัตร ของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ 

ชินวัตร ทำให้บทบาททางการเมืองของพรรคพลังธรรมดูจะมัวหมองลงไม่เหมือนที่ผ่านมา และที่ 

สำคัญคือ ในยุคของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร หัวหน้าพรรคพลังธรรม พรรคพลังธรรมไม่มืการ 

กล่าวถืงลัญญาประชาคมหรืออุดมการณ์อื่นๆ ของการก่อตั้งพรรคเลย ตรงกันข้ามการดำเนิน 

การและบทบาทของพรรคที่เคยกล่าวว่ามีความแตกต่างจากพรรคการเมืองอื่น ๆ ในปัจจุบันไม่มี 

จุดเด่นประการใดที่ลามารถแยกพรรคพลังธรรม ออกจากพรรคการเมืองอื่นไต้ แต่หากจะ

พิจารณาว่าพรรคพลังธรรมดำเนินบทบาทของตนตามกระแสความต้องการของประซาซนก็ม ิ 

อาจกล่าวไต้อย่างชัดเจน เพราะกระแสความต้องการของประชาชนนั้นไม่ไต้มืเพียงสิงเดียว ใน 

ความเป็นจริงมืหลายกระแสผสมผสานกันไป การประกาศว่าดำเนินตามความต้องการของ

ประซาซนจึงไม่ใช่อุดมการณ์ที่ชัดเจนพอจะกล่าวอ้างเป็นจุดเด,นของบทบาทตนได้ ความไม่ชัด 

เจนในจุดยืนและบทบาทของพรรคพลังธรรม จึงล่งผลต่อความนิยมของประชาชนเป็นอย่างมาก
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โดยเฉพาะฐานคะแนนเสียงที่สำคัญของพรรคพลังธรรมคือ กรุงเทพมหานคร เริ่มหมดความ

ศรัทธาต่อพรรคพลังธรรมมากขึ้นเรื่อย ๆ

ในที่สุดเมื่อนายบรรหาร คืลปอาชา ประกาศยุบสภา และให้มีการเลือกตั้งทั่วไป 

ขึ้นเมื่อวันที่ 17 พฤศจิกายน 2539 ที่ผ่านมานั้น ผลปรากฏว่า พรรคพลังธรรมได้รับความไว้วาง 

ใจจากประชาชนทั่วประเทศเพียง 1 คน คือ นางสุดารัตน์ เกยุราพันธุ ซึ่งเป็นข้อพิสูจน์ได้ดีว่า 

ปัจจุบันพรรคพลังธรรมได้ตกตํ่าลงเป็นอย่างมาก

ความตกตํ่าของพรรคพลังธรรมเมื่อครั้งการเลือกตั้งทั่วไป วันที่ 17 พฤศจิกายน 

2539 ที่ผ่านมาแสดงให้เห็นถึงการเลี่อมความนิยมของประชาชนที่มีต่อพรรคพลังธรรมได้อย่าง 

ชัดเจนที่สุด การเปลี่ยนแปลงจากความเจริญรุ่งเรืองอย่างมากขนาดที่พรรคพลังธรรมลามารถ 

ยึดครองจำนวนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรไนเขตกรุงเทพมหานคร ไว้ได้ถึง 3 2 ที่นั่ง (ผลการเลือก 

ตั้งเมื่อวันที่ 22 มีนาคม 2535) จนเหลือเพียง 1 ที่นั่ง (ผลการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 17 พฤศจิกายน 

2539) คือ นางสุดารัตน์ เกยุราพันธ์ เลขาธิการของพรรคพลังธรรมและลงสมัครรับเลือกตั้งใน 

เขตเลือกตั้งที่ 7 กรุงเทพมหานคร

เมื่อพิจารณาถึงปัจจัยที่ส ํงผลต่อความตกตํ่าคังกล่าว โดยการมองถึงบริบททาง 

ประวัติศาสตร์แล้ว จะพบว่ามีความเปลี่ยนแปลงของพรรคพลังธรรม ที่กระทบต่ออุดมการณ์

ของพรรค คือ

1. ข้อกล่าวหาอันเกี่ยวเนื่องกับพล.ต.จำลอง ศรีเมือง

2. ความเปลี่ยนแปลงภายในพรรคพลังธรรม

3. ความชัดแย้งกับพรรคร่วมรัฐบาล

4. การสำรวจความนิยมของประชาชนที่มีต่อพรรคพลังธรรม
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1. ข้อกล่าวหาอ้นเท่ียวเน่ืองทบ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง

ชัยชนะของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ในการเลือกตั้งทั้งในระดับท้องถิ่น คือ

ตำแหน่งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร เมื่อวันที่ 14 พโ]ศจิกายน 2528 และวันที่ 7 มกราคม 

2533 รวมทั้งทั้งชัยชนะในการเลือกตั้งทั้วไปเมื่อวันที่ 24 กรกฎาคม 2531, 22 มี.ค. 2535 และ 

วันที่ 13 กันยายน 2535 ล่วนหนึ่งเป็นผลที่ได้รับความสนับลนุนจากสมาชิกของกลุ่มรวมพลังที่ 

อยู่ในฐานะ “ญาติธรรมซาวอโศก" ที่ได้ปฏิบ้ติธรรมร่วมกับพล.ต.จำลอง ศรีเมือง มาตั้งแต่ก่อน 

ลงเล่นการเมือง กลุ่มญาติธรรมชาวอโศกจีงมืความสนิทสนมคุ้นเคยกับพล.ต.จำลองเป็นอย่างดี 

ในฐานะที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เอง ก็เป็นลูกคืษย์ของพระโพธิรักษ์ จากความลัมพันธ์ดังกล่าว 

ทำให้ศาลนิกฃนผู้ที่ยึดมั่นในพุทธศาสนาเริ่มมองว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เป็นหนึ่งในญาติ

ธรรมชาวอโศกที่พยายามแบ่งแยกตนเองออกจากบวรพุทธศาลนา โดยไม่เคารพและไม่ขึ้นกับ 

มหาเถระสมาคมอ ันเป ็นองค ์การทางสงฆ ์ท ี่คอยด ูแลลอดล ่องความประพฤติของพระสงฆ ์ม ั่ว 

ประเทศ ขณะที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เองก็ไม่ลามารถปฏิเสธถึงความลัมพันธ์ระหว่างตนกับ 

สันติอโศกที่มืมาตั้งแต่ต้นและซาวลันติอโศกเองก็ทราบดีว่า ความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มญาติ

ธรรมกับพล.ต.จำลองเป็นเหตุให้มืการโจมตีดัวพล.ต.จำลอง ศรีเมือง และการโจมตีพล.ต.

จำลอง ศรีเมือง ก็ย่อมหมายความว่ามืผลกระทบต่อพรรคพลังธรรมอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้เซ่นกัน

ในขณะที่การโจมตีพรรคพลังธ่รรมในเรื่องสันติอโศกยังไม่บรรเทาลง พรรคพลัง 

ธรรมก็ต้องประสบกับปัญหากรณีเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 โดยการที่สมาชิกพรรคพลังธรรม 

นางจงกล ศรีกาญจนา ผู้สมัครรับเลือกตั้งคนหนึ่งของพรรคพลังธรรมซึ่งถูกมองว่า “ขวาอัด" ข้ึน 

ปราศรัยหาเลียงและกล่าวยกย่องบทบาทของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง สมัยเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 

2519 ทำให้พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ต้องออกมาอธิบายตนเองกับข้อกล่าวหาว่าตนมืล่วนในเหตุ 

การณ์เพียงไร พล.ต.จำลอง ศรีเมือง และพรรคพลังธรรมต้องกลายเป็นฝ่ายตั้งรับอยู่ตลอดเวลา 

ของการหาเลียงในครั้งทั้น
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ทั้งกรณีสันติอโศกและเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 นั้น แม้ พล.ต.จำลอง ศรี 

เมือง จะกล่าวแก้ต่อกรณีดังกล่าวว่า ไม่ได้ยึดติดกับสันติอโศก แต่การจะปฏิเสธว่าไม่เกี่ยวข้อง 

หรือไม่เคยไปมาหาสู่เลยนั้นก็มิอาจกระทำได้อย่างเด็ดขาด ดังที่ปรากฏบทสัมภาษณ์ในงาน

วิจัยของ ชัยวัฒน์ ชื่นโกสุม (2536: 99) ก็เป็นไปในเชิงแบ่งรับแบ่งล้ถึงความสัมพันธ์ดังกล่าว 

ข้างด้น ความว่า

“สำหรับสันติอโศกนั้นใคร ๆ พยายามถามแล้ว พยายามจะให้ผมบอกว่า 

ผมไม่เกี่ยวข้อง ผมบอกว่าผมเกี่ยวข้อง ผมเกี่ยวข้องจริง ๆ เกี่ยวข้องมาตั้งแต่ด้น 

ผมโกหกไม่ได้หรอกต่อให้เสียคะแนนเสียงแค่ไหนผมก็ยอมไม่ได้ ว่าผมเกี่ยวข้อง 

และเกี่ยวข้องในลักษณะไหน เกี่ยวข้องในลักษณะผู้ปฏิปติธรรม แต่ไม่ได้เกี่ยวข้อง 

ในลักษณะที่เขาให้ร้ายป้ายสี คือเขาหาว่าผมใช้บารมีทางการเมืองไปปกป้องสันติ 

อโศก ผมก็ชี้ให้ฟังทำไมไม่ชัด ผมชี้ให้ฟังว่าผมปฏิปติธรรมมาตั้งแต่ตอนเป็น

เลขาธิการ (เลขาธิการนายกรัฐมนตรี พลเอกเปรม ติณสูลานนท์) ตอน.ป็น

เลขาธิการทำงานอยู่ ผมก็กินมื้อเดียว และถือคืล 8 แล้ว แล้วผมก็ประกาศไปตั้ง 

แต่ตอนนั้นแล้วนะครับ หลังจากที่ผมลาออกเมื่อปี 2524 ซึ่งหาว่าผมใช้บารมีปก 

ป้องทางการเมือง อันนี้ผมพูดในหลายที่ในการปราศรัยบอกว่า ก็หลังจาก 2524 

มาจนกระทั้ง พฤศจิกายน 2528 ผมไม่ได้มือำนาจอะไรทางการเมือง ก็เป็นทหาร 

ต๊อกต๋อยคนหนึ่ง ก็ถ้าผมใช้บารมีทางการเมืองจริงละก็ตอนนั้นก็จัดการสันติอโศก 

แล้วซิ ทำไมไม่จัดการ นึ่เขาก็บอกว่าไม่ชัดอีก แล้วทำอย่างไงมันถึงจะชัด ผม 

อยากทราบว่าทำอย่างไรมันถึงจะชัด ผมก็บอกสันติอโศกผมไป ผมปฏิบัติธรรม 

แล้ว ผมก็ปฏิบัติที่อื่นด้วย ผมยกดัวอย่างว่าอย่างกัดท่านอาจารย์พุทธทาสผมก็ไป 

ก่อนสันติอโศกด้วยชี้า แล้วกินเจผมปฏิบัติที่กัดท่านอาจารย์พุทธทาสโดยที่ท่านไม่ 

ได้ชวนแต่ว่าพระลูกคืษย์ท่านองค์หนึ่ง ท่านฉันเจแล้วผมคิดจะกินเจมานานแล้ว 

แต่ไม่รู้วิธีผมก็ไปถามท่าน”
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สำหรับเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 ซึ่งเป็นเหตุการณ์นองเลือดและมีการฆ่านัก 

สืกษาเป็น'จำนวนมาก มีหลายคนตั้งข้อสงสัยว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มีส่วนเกี่ยวข้องด้วย 

เพราะมีคนพบเห็น พล.ต.จำลอง ศรีเมือง แถวบริเวณมหาวิทยาลัยธรรมศาลตรี ก่อนเกิดเหตุ 

การณ์สังหารหมู่นักสืกษา ในเรื่องนี้ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้ให้สัมภาษณ์กับหนังสือพิมพ์ฉบับ 

หน่ึง (มติซน, 16 กรกฎาคม 2531: 3) เพื่อตอบโต้กระแสการโจมตีดังกล่าว ความว่า

"ถ้าผมใปป้วนเปียนแถวนั้น ยังใงๆ ก็จำหน้าผมได้ ผมก็โซคดีเหลือเกินไม่ 

ได้แวะเข้าไปแม้แต่นิดหนึ่ง ถ้าแวะเข้าไปแม้แต่นิดหนึ่ง ผมก็พูดคำนี้ไม่ได้ ผมไม่ได้ 

เกี่ยวกับการทำร้ายนักดีกษา ก่อนนั้นเป็นเดือน ๆ หลังจาก 6 ตุลาคม เป็นเดือน ๆ 

ไม่ได้โผล,เข้าไป ไม่ได้เฉียดเข้าไป กระทั่งท่าพระจันทร์หรือสนามหลวงซึ่งใกล้ ๆ 

เลย ถ้าผมเข้าไปพูดคำนี้ไม่ได้เด็ดขาด ความจริงเป็นแบบนี้ ถ้าใครเห็นผมที่นั้น

ก็มาชี้ดัวได้เลยถ้าใครโกหกก็ซี้ผมได้เลย แต่คุณจะเชื่อหรือไม่เชื่อก็ดูว่าผมเป็นคน 

โกหกหรือเปล่า ถ้าผมเข้าไปในท่าพระจันทร์ผมจะบอกคุณเข้าไปเป็นหมื่นก็จับ

ออกมาหมดสิ แต่ตอนนั้นถือดืลเคร่งแล้วยุงก็ไม่ตบมดก็ไม่ฆ่า จะอะไรกันนักหนา 

ก็พยายามเขียนอยู่ได้ว่าผมนึ่ใฃ่ ใช่ผม แปลกว่าสังคมมันทำไมกลับตาลปัตรกัน 

อย่างนี้ คนดื ๆ ไม่เอาไว้ ผมไม่ได้ท้าทาย พยายามให้มันแตกดับไป ไม่มีปัญหา 

หรอกตัวผม ผมไม่มีอนาคต แต่สงสัยว่าทำไมสังคมมันเล่นกันอย่างนี้"

หากเปรียบเทียบทั้งสองเหตุการณ์แล้ว กรณีสันติอโศกน่าจะล่งผลต่อความนิยม 

พรรคพลังธรรมมากกว่ากรณีเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 เพราะกรณีเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 

แม้จะมีการกล่าวกันว่า มีคนพบเห็นพลตรี จำลอง ศรีเมือง ที่ท่าพระจันทร์

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ แต่ก็ไม่มีหลัก1ฐานยืนยันแน่ชัดว่าเป็นเช่นนั้นจริง และไม่มีพยานหลัก 

ฐานยืนยัน ว่ามีล่วนในการสังหารนักดืกษา ตรงกันข้ามกรณีสันติอโศกดูจะมีนั้าหนักมากกว่า
I 1/ 0 ^  0 - = * 5 - เ / 0

เพราะประซาซนมัวไปนันรู้ดีว่าพล.ต.จำลอง ศรีเมือง เป็นลูกดืษย์ของพระโพธิรักษ์เจ้าสำนัก 

สันติอโศก แม้แต่ตัวของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง (สัมภาษณ์พล.ต.จำลอง ศรีเมือง อ้างถึงในชัย
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วัฒน ์ ชื่นโกสุม, 2536: 100) ก็ได้ยอมรับถึงผลกระทบของกรณีสันติอโศกว่า มีมากกว่ากรณี 

เหตุการณ์เดือนตุลาคม ดังนี้

“ สันติอโศกจะถ่วงมากกว่า ถ่วงมากกว่า 6 ตุลา 6 ตุลา คุณจงกลเองไป 

หาเสิยงก็แทบจะไม่ถามถึงเลย เมื่อมีเรื่องราวขึ้นมาแล้วก็เดินหาเสียงไป เขาก็คุย 

กันเรื่องอื่นประชาซนที่ไปหาเสียงนี้ก็คือสิงที่เราได้ เพราะฉะนั้นสันติอโศกจะมีผล 

มากกว่า,,

ภายหสังจากที่มีกระแสการโจมตีพรรคพลังธรรมในเรื่องสันติอโศก พล.ต.

จำลอง ศรีเมือง และพรรคพลังธรรมได้พยายามลบภาพของสันติอโศก เพื่อขยายโอกาสทางการ 

เมืองของพรรคให้มากขึ้นโดยการที่ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง หันไปเข้าหาท่านพุทธทาส ท่าน

ปัญญา (ปัญญา นันทภิกขุ) แทน ซึ่งแม้แต่ญาติธรรมก็เริ่มรู้สีกตัว1ว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 

พยายามจะลบภาพสันติอโศกออก ประกอบกับการเข้ามามืบทบาทของนักวิชาการ นักธุรกิจ 

และนักการเมืองอาชีพ ทำไห้ภาพพจน์ของกลุ่มผู้ปฏิปติธรรม หรือ “สายวัด’, ลดบทบาทไนพรรค 

พลังธรรมลงไปมาก จนกระทั่งการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเมื่อวันที่ 13 กันยายน 2535 

แทบจะไม่มืพรรคการเมืองไดโจมตีพรรคพลังธรรม ไนประเด็นเกี่ยวกับสันติอโศกอีกเลย

อย่างไรก็ตาม แม้ว่าพรรคพลังธรรมจะปราศจากสถานการณ์แทรกซ้อนนับแต่ 

การถูกโจมตีเรื่องสันติอโศก และเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 คลี่คลายลงไป แต่ต่อมาการถูกโจม 

ตี เรื่องการพาคนไปตายของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ในเหตุการณ์ “พฤษภาทมืฬ” ก็มืขึ้นซึ่งเหตุ 

การณ์ดังกล่าวนี้ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เป็นผู้นำการประท้วง พลเอกสุจินดา คราประยูร เพ่ือ 

ให้ลาออกจากตำแหน่งนายกรัฐมนตรี จนเกิดเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ อันเป็นเหตุให้มืการเสีย 

ชีวิตของผู้ใปร่วมขุมซนุมประท้วงเป็นจำนวนไม่น้อย ภายหลังที่พลเอกสุจินดา คราประยูร ได้ลา 

ออกแล้ว นายอานันท์ ปันยารขุน ก็ได้เข้ารับตำแหน่งนายกรัฐมนตรี และในเวลาต่อมาก็มืการ 

ยุบสภาผู้แทนราษฎร พร้อมทั่งได้กำหนดให้มืการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการทั่ว
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ไปเมือวันที่ 13 กันยายน 2535 ในการเลือกตั้งครั้งนี้พรรคการเมืองคู่แข่งพรรคพลังธรรมได้หยิบ 

ยกประเด็นเหตุการณ์พฤษภาทมิฬมาหาเสียงโดยโจมตี พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ว่าเป็นผู้พาคน 

ไปตาย ซึ่งก็หมายถึงการโจมตีพรรคพลังธรรมด้วย แม้ว่าช่วงเวลาดังกล่าว พล.ต.จำลอง ศรี 

เมืองจะไม่อยู่ในตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรมก็ตาม โดยเฉพาะพรรคประชากรไทยคู่แข่ง

ลำด ัญของพรรคพลังธรรมได ้โจมต ีพรรคพลังธรรมในเร ื่องของเหต ุการณ ์พฤษภาทมิฬเป ็น 

ประเด็นหลักในการหาเลียง ทั้งนี้จะลังเกตได้จากแผ่นป้ายหาเสียงของพรรคประซากรไทย ล่วน 

ใหญ่ จะปรากฏข้อความที่เป็นกลอนแต่งโดย นายสมัคร สุนทรเวช หัวหน้าพรรคประชากรไทย 

ซึ่งกล่าวถึงพล.ต.จำลอง ศรีเมือง และพรรคพลังธรรมว่า

“ถ้าการเมืองบ้านเราจะเข้ายุค 

ที่คนปลุกม็อบพาไปอาลัญ 

เป็นหัวหน้าจลาจลคนสำคัญ 

เขายกกันว่าประเสริฐเลิศกว่าใคร”

พรรคพลังธรรมเองก็ตระหนักในข้อโจมตีนี้อยู่เหมือนกัน จะเห็นได้จากเอกสาร 

“10 คำถามเกี่ยวกับพล.ต.จำลอง ศรีเมือง และเหตุการณ์พฤษภาวิปโยค” คำถามที่ 8 ข้อ ฉ. 

ของหน้า 15 (ชัย1วัฒน์ชื่น'โกสุม, 2536: 103) ได้อธิบายแก้ต่างในประเด็นนี้ไว้ด้วยดังนี้

"การที่นักการเมืองบางคนจากพรรคการเมืองบางพรรค ฉกฉวยโอกาส 

หาเสียงด้วยการกล่าวหา พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ว่าเป็นตัวการที่พาประชาชนไป 

ตายจึงเป็นข้อกล่าวหาที่ไม่เป็นธรรม หากนักการเมืองผู้ทั้นอยู่ในพรรคร่วมรัฐ

บาลก็ควรจะถูกตำหนิยิ่งกว่า เพราะการกลับคำพูดของ 5 พรรคร่วมรัฐบาล หรือ 

ที่สีอมวลชนตั้งฉายาว่า “5 พรรคมาร” โดยเตะถ่วงไม่ยอมเร่งแกไขรัฐธรรมนูญ 

ดังที่ประกาศในตอนแรก คือ สาเหตุสำคัญที่นำไปล่การชุมนุมของประชาชน 

อย่างเนืองแน่นในคืนวันที่ 17 พฤษภาคม หรือหากนักการเมืองผู้ทั้นอยู่ในพรรค
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ฝ่ายค้าน ก็ยิ่งไม่สมควรจะแสดงความไร้จริยธรรมทางการเมือง ด้วยการฉวย 

โอกาสหาเสียงโดยการกล่าวหาบุคคลที่เสียงเอาชีวิตของตัวเองเป็นเดิมพันเพื่อ 

โค่นล้มเผด็จการรุ่นสุดท้ายจนประสบผลสำเร็จ ทำให้พรรคการเมืองฝ่ายค้าน

ของตนมืโอกาสเชิดหน้าชูตาขึ้น ทั้งที่ไม่ได้เสี่ยงหรือออกเรี่ยวแรงในการต่อล่แต่ 

อย่างใดทำไมในนาทีที่ประซาซนเสี่ยงชีวิตเข้าต่อผู้เพื่อขับไล่เผด็จการตนจึงหลบ 

ลี้หนีหน้าเอาตัวรอดไปอยู่เคียงข้างประชาซน แต่เมื่อต่อผู้จนประสบผลสำเร็จก็ 

ออกมาเสนอหน้าทวงบุญคุณและเอาความดีความชอบจากประซาซน พฤติ

กรรมของนักการเมืองที่คอยแต่ฉกฉวยโอกาสแทงคนอื่นข้างหลัง และต่อล้อย่าง 

ฉาบฉวยเพียงด้วยเล่ห์ลิ้นคารมเพื่อการหาเสียงให้กับตนเองเช่นนี้ เป็นการ

กระทำที่น ่าละอายและน่าตำหนิ”

การเข้าร่วมประท้วงเพื่อขับไล่ พลเอกสุจินดา คราประยูร ของ พล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง แม้จะกล่าวอ้างว่าเป็นการกระทำโดย พล.ต.จำลอง เป็นการส่วนตัว 

แต่คงปฏิเสธไม่ได้ว่า พรรคพลังธรรมและสมาชิกพรรคส่วนใหญ่ให้การสนับลนุนและ

เห็นชอบด้วยกับการกระทำตังกล่าวตลอดเวลา เห็นได้จากการกล่าวสนับสนุนบทบาท

ตังกล่าวโดย นายไชยวัฒน์ สินสุวงคํ’ (ล ัมภาษณ ์ ไชย1วัฒน์ ส ินสุวงตั อ้างถึงใน ขัย 

ว ัฒน ์ ชื่นโกสุม, 2536: 102) สมาชิกพรรคพลังธรรมและผู้ร่วมก่อตั้งพรรค ความว่า

“ในเหตุการณ์พฤษภาทมิฬต้องถือว่าผมร่วมด้วยกันมา ผมก็ถือว่าพล.ต. 

จำลองไม่ได้ทำเพื่อความโกรธแค้นแต่เป็นการทำเพื่อให้เกิดลันติส ุขขึ้นในลังคม 

เพราะว่าในเวลานั้นลังคมเริ่มลับสน และเป็นเรื่องทีว่่าทำผิดครรลองที่ถูกต้องและ 

ก็เป็นบรรทัดฐานที่ไม่ดีงามในลักษณะที่ว่าไม่รักษาคำพูด ก็เป็นตัวอย่างที่ไม่ดีใน 

อนุชนรุ่นหลัง ฉะนั้นในการต่อผู้เพื่อให้เกิดสิงเหล่านี้เกิดขึ้นมาเพื่อต่อผู้ แต่ไม่ใช่ 

เกิดขึ้นมาเพื่อแก้แค้นใคร ไม่ได้ต่อผู้เพราะเห็นใครเป็นตัตรู แต่ต่อผู้เพื่อให้เกิดสี่งดี
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งามในบ้านเราและถูกแปลความว่าต้องการให้เกิดความรุนแรง ก็แสดงว่าต้องการ 

วัดภูมิของผู้ที่พูดเรื่องนี้ว่ามองออกอย่างไร มองตื้นหรือมองลีกอย่างไร"

การโจมตีพรรคพลังธรรมและพล.ต.จำลอง ศรีเมือง นั้นแม้ว่าจะไม่ไต้ทำให้

ภาวะผู้นำทางการเมืองของพรรคพลังธรรมลดลงมากนัก แต่ก็กล่าวไต้ว่ามืผลกระทบต่อพรรค 

พลังธรรมพอสมควร นั้งนี้เพราะผลการเลือกตั้งที่พรรคพลังธรรมไต้รับนั้นอยู่ในระดับที่พรรคพลัง 

ธรรมยอมรับไต้ (47 คนทั่วประเทศ) แต่เมื่อพิจารณาเฉพาะในกรุงเทพมหานคร จำนวน'ที่นั่ง'ท่ี 

ไต้รับกลับมีจำนวนลดลงถึง 9 ที่นั้ง ดังนั้น พรรคพลังธรรมจึงปฏิเสธไม่ไต้ว่ามืผลต่อภาพพจน์ 

ของพรรคพลังธรรมอยู่พอสมควร เพราะแทนที่จะได้ใช้เวลาล่วนใหญ่ไปในการรณรงค์หาเสียง 

เลือกตั้งในเชิงรุก กลับต้องมาตั้งรับคอยแก้ข้อกล่าวหาของนักการเมืองและพรรคการเมืองฝ่าย 

ตรงข้ามอยู่ตลอดเวลา ประกอบกับการประกาศอุดมการณ์ของพรรคที่เป็นการทวนกระแส

พรรคการเมืองอื่น ๆ จึงตกเป็นเป้าการโจมตีจากฝ่ายตรงข้ามได้ง่ายกว่าปกติ และแม้ว่าจะไม่ 

ปรากฏพยานหลักฐานเพื่อพิสูจน์ในเหตุการณ์ต่าง ๆ ไต้จริง พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ก็ตกอยู่ 

ท่ามกลางความคลุมเครือของประซาซนจำนวนไม่น้อยทีเดียว

จากข้อกล่าวหาทั่งสามประการ ประกอบไปด้วย การมืล่วนเกี่ยวข้องกับสำนัก 

ลันติอโศกที่ประกาศแยกตนออกจากพุทธศาลนา อันขัดกับความรู้ลืกของพุทธศาสนิกชนทั่วไป 

การมืล่วนร่วมในเหตุการณ์ลังหารหมู่นักลืกษาเมื่อวันที่ 6 ตุลาคม 2519 และการเป็นต้นเหตุ 

ให้พื่น้องประซาชนผู้ร่วมประท้วงขับไล่ พล.อ.สุจินดา คราประยูร ต้องเสียชีวิตเป็นจำนวนมาก 

ทำให้ประชาชนรื่มมืความเคลือบแคลงต่อพรรคพลังธรรมและ พล.ต.จำลอง ศรีเมืองอย่างน้อย 

ลามประการด้วยกัน

1. กรณีการมืล่วนเกี่ยวข้องกับสำนักลันติอโศกนั้น ทำ'ให้มีการมอง'ว่า อุดม 

การณ์ของพรรคพลังธรรม หรือการยีดถึอบวร'พุทธศาสนา1ของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง นั้น เป็น 

ความลัตย์จริงแค่ไหน การประกาศตนว่าเป็นพุทธศาสนิกชน เช่นเดียวกับประซาซนทั่วไป โดย
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ที่ยังมีความสัมพันธ์อย่างลึกซึ้งกับพระโพธิรักษ์ จึงเป็นการขัดกับความรู้ลึกของประชาซนทั่วไป 

อย่างมาก

2. กรณีเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 แม้จะไม่ลามารถพิสูจน์ได้ว่า พล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง มีส่วนเกี่ยวข้องหรือไม่ แต่ในเบื้องต้น การที่หนังสือพิมพ์หรือสื่อมวลชนต่างๆ 

เสนอข่าวไปในทำนองเดียวกันว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มีส่วนเกี่ยวข้อง และ พล.ต.จำลองเอง 

ก็ไม่สามารถชี้แจงถีงที่มาที่ไปของข่าวดังกล่าวไต้อย่างสมเหตุลมผล ย่อมนำมาซึ่งความเลียหาย 

และเป็นการทำลายภาพพจน์ของ พล.ต.จำลอง ไม่น้อยทีเดียว

3. กรณีเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ ท่ี พล.ต.จำลอง นำพาผู้เข้าร่วมประท้วงไปเลีย

ชีวิต เป็นกรณีที่ไม่อาจปฏิเสธไต้อย่างสินเชิง เพราะเหตุการณ์ดังกล่าวมีการเสนอข่าวโดย

ละเอียดตลอดเวลาของการเกิดเหตุ ทำให้ความน่าเชื่อถือในเรื่องภาวะผู้นำของ พล.ต.จำลอง 

ถูกกระทบกระเทือนอย่างหนัก และพาดพิงไปถึงการตัดสินใจของ พล.ต.จำลอง ที่ขาดการตรึก 

ตรองด้วยความรอบคอบจนเป็นเหตุไห้มีผู้เลียชีวิตจำนวนมาก

กล่าวไต้ว่า จากข้อกล่าวหาดังกล่าวทั่งหมด แม้จะไม่ส่งผลต่อ พล.ต.จำลอง 

ศรีเมือง และพรรคพลังธรรมในทันทีท้นใด แต่สามารถลดระดับความน่าเชื่อถือที่ประชาชนมีต่อ 

พล.ต.จำลอง และพรรคพลังธรรมไต้มากทีเดียว และอย่างที่เป็นที่ทราบดีว่า ความสำเร็จของ 

พรรคพลังธรรมในช่วงที่ผ่านมา เกิดจากความศรัทธา ความเชื่อถือ ที่ประชาชนมีต่อทั่งพล.ต. 

จำลอง และอุดมการณ์ของพรรคพลังธรรม เป็นสำคัญ การลดลงของความเชื่อถือและการ 

สงลัยในความมีอุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมดังกล่าว จึงเป็นต้นเหตุให้ฐานะพรรคพลังธรรมที่ 

เป็นพรรคการเมืองสะอาดและบริสุทธี้เริ่มไต้รับการกระทบกระเทือนอย่างมาก และแม้จะไม่

สามารถพิสูจน์ในเบื้องต้นได้ว่า พรรคพลังธรรมเริ่มมีการตกตํ่าลงเพราะเหตุนี้ แต่กระนั้น ก็ไม่ 

อาจปฏิเสธได้ว่าพรรคพลังธรรมเริ่มจะดูไม่ขาวบรีสุทธี้เหมือนดังคำกล่าวอ้างในอดีต
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2. ความเปล ี่ยนแปลงภายในพรรคพล ังธรรม

ตลอดระยะเวลากว่า 9 ปีที่ผ่านมา นับแต่ได้มีการก่อตั้งพรรคพลังธรรมเมื่อวันที่ 

9 มิถุนายน 2531 พรรคพลังธรรมได้เกิดการเปลี่ยนแปลงที่นำไปล่ความขัดแย้งหลายครั้ง ไม่ว่า 

จะเป็นความขัดแย้งภายไนพรรคเองหรือความขัดแย้งกับภายนอกคือ พรรคการเมืองตั้งที่ทำ

หน้าที่ไนฐานะฝ่ายด้านหรือฝ่ายรัฐบาล แม้กระตั้งขัดแย้งกับความรู้สึกของประชาซนที่มีต่อภาพ 

ลักษณ์เดิมของพรรคพลังธรรมก็ตาม ลี่งเหล่านี้ล้วนแต่มีผลโดยตรงต่อความนิยมของประชาขน 

ตั้งสิ้น และหากประชาชนตั้วไปไม่ให้การยอมรับพรรคการเมืองไดก็ตาม พรรคการเมืองนั้นก็มี 

แนวโน้มว่าจะต้องสลายตัวไปในที่สุด กรณีของ พรรคพลังธรรมแม้ว่าจะไม่ถึงกับสิ้นสุดลง แต่ 

หากเทียบกับความเจริญรุ่งเรืองที่พรรคเคยเป็นมา ย่อมกล่าวได้ว่า พรรคพลังธรรมตกตํ่าอย่าง 

มาก ตั้งนี้เมื่อพิจารณาจากภายในพรรคพลังธรรมเป็นหลัก สามารถเห็นความเปลี่ยนแปลงก่อน 

หน้าที่พรรคจะตกตํ่าลงตังนี้

2.1 การเปลี่ยนแปลงหัวหนำพรรคพลังธรรม

เป็นที่ทราบกันโดยตั้วไปว่า พรรคการเมืองของไทยล่วนมากยังคงให้ความ

สำคัญกับผู้นำพรรค ในฐานะที่เป็นตั้งเอกลักษณ์และจุดขายของพรรคต่อประซาซน ผลการ 

คืกษาวิจัยในช่วงระยะเวลาทีมการเลือกตั้ง หลายครั้งได้สนับสนุนถ้อยคำตังกล่าว เช่น การวิจัย 

ของกรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย เมื่อคราวที่มีการเลือกตั้งวันที, 22 มีนาคม 2535 ได้ข้อ 

สรุปว่า เหตุผลที่คำนึงถึงพรรคการเมืองที่สำคัญคือ ความนิยมในหัวหน้าพรรค คิดเป็นร้อยละ

31.2 รองลงมาให้คำตอบว่า พอใจในนโยบายของพรรค ร้อยละ 28.6 กัดมาให้คำตอบว่า เช่ือว่า 

พรรคสามารถแกใฃปัญหาสำคัญของประเทศได้ร้อยละ 13.0 เป็นต้น นั่นหมายความว่า การท่ี 

ประซาซนจะตัดลืนใจเลือกพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง ลี่งที่มือิทธิพลอย่างมากก็คือ

ภาพลักษณ์ของหัวหน้าพรรคการเมืองนั้น ในล่วนของพรรคพลังธรรม ได้มืการผลัดเปลี่ยนหัว 

หน้าพรรคนับแต่ก่อตั้งมา 3 คนด้วยกันคือ
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1. พล.ต.จำลอง ศรีเมือง

2. นายบุญชู โรจนเสถียร

3. พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร

1) พล.ต.จำลอง ศรีเมือง (พ.ศ. 2531-2535)

พล.ต.จำลอง ศรีเมือง นับว่าเป็นบุคคลที่มืความสำคัญต่อพรรคพลังธรรมมาก 

ที่สุดคนหนึ่ง โดยเป็นทั้งผู้ร่วมก่อตั้งพรรคพลังธรรมและเป็นหัวหน้าพรรคที่อยู่ในตำแหน่งน า น ท่ี 

สุด อันที,จริงแล้วการที่พรรคพลังธรรมประสบความสำเร็จอย่างมากในช่วงแรกเริ่มต่อตั้งพรรค ก็ 

อาจกล่าวได้ว่าเป็นผลโดยตรง จากบุคลิกภาพของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง นั่นเอง

พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เริ่มเข้ามามืบทบาทในทางการเมืองครั้งแรกในการ 

เลือกตั้งผู้ว่าราซการกรุงเทพมหานคร เดิมทีในบรรดาผู้สมัครรับเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราชการ

กรุงเทพมหานครระคับแนวหน้า ที่ลือมวลชนในระยะแยกเห็นว่ามืโอกาสน้อยที่สุดคือ พล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง ชึ่งคนทั้วไปรู้อักกันดีในนามของ “มหาจำลอง" เหตุผลสำคัญก็คงเนื่องมาจาก 

การหาเลืยงเลือกตั้งของพรรคการเมืองและกลุ่มต่าง ๆ ซึ่งเริ่มมืมาตั้งแต่ก่อนการเปิดรับสมัคร 

อย่างเป็นทางการนั่น ล่อให้เห็นว่าการเลือกตั้งครั้งนี้ ซึ่งเป็นการเลือกตั้งทั้ง 24 เขตของ 

กรุงเทพมหานคร คงจะต้องมีการใช้ทุนรอนอย่างมหาศาลแน่นอน และคงต้องการระบบการอัด 

ตั้งที่ดีเยี่ยมจึงจะเอาชนะคู่แข่งขันคนอื่นใต้ จริงอยู่ในแง่ของความประพฤติส่วนตัวแล้ว แทบทุก 

ฝ่ายแม้แต่พรรคการเมืองและกลุ่มการเมืองเอง ก็ยอมรับในความเป็นคนดีมืดีลธรรมของพล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง แตก่ระนั่นก็ดี ผู้ที่มืแนวโน้มที่จะสนับลนุนพล.ต.จำลอง ศรีเมืองเอง ก็ยังมีความ 

สงลัยและข้องใจว่า คนดี  ๆอย่างพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ซ่ึง "เข้าวัด” ไปแล้ว ทำไมจะยังออกมา 

เล่นการเมืองซึ่งเป็นเรื่อง “สกปรก”

อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาเหตุผลที่ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ตัดสินใจลงสมัคร 

รับเลือกตั้งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครในครั้งนั่นแล้วจะพบว่า ในแง่ของความนิยมตัวบุคคล
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แล้ว พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มีโอกาสเทียบเท่าหรือดีกว่าผู้สมัครคนอื่น ๆ เสียอีก ทั้งนี้ก็เพราะ 

เมื่อประมาณต้นเดือนกรกฎาคม 2528 ดร.เกษม ดิริสัมพันธ์ รองผู้หัวหน้าพรรคกิจสังคมไต้มา 

ทาบทามพล.ต.จำลอง ศรีเมืองให้ลงสมัครเป็นผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร ในนามพรรค เน่ือง 

จากพรรคกิจสังคมไต้ทำการล่มตัวอย่างความนิยมของประชาซนทั้งทางฝังกรุงเทพมหานครและ 

ฝังธนบุรี ปรากฏว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ไต้รับความนิยมสูงสุด แต่ด้วยเหตุล่าช้าภายในพรรค 

กิจสังคมเอง ทำให้พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ตัดสินใจประกาศลงสมัครรับเลือกตั้งอิสระโดยไม่

สังกัดพรรคการเมืองใด (มติชนสุดสัปดาห์, 29 กันยายน 2528: 3) เพราะฉะนั้นการตัดสินใจลง 

สมัครของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง จึงเป็นการกระทำด้วยความรู้ว่าตนมืคะแนนนิยมจากประชา 

ชนเป็นทุนเดิมในระดับที่สูงอยู่แล้ว

คะแนนนิยมที่ประชาชนมืต่อ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ล่งผลต่อพรรคพลังธรรม 

โดยตรง ในการเลือกตั้งทั่วไปเมื่อวันที่ 24 มกราคม 2531 พรรคพลังธรรมไต้รับเลือกตั้งทั้งหมด 

14 คน เป็นสมาซิกสภาผู้แทนราษฎรจากกรุงเทพมหานคร 10 คน และต่างจังหวัด 4 คน และ 

การเลือกตั้งทั่วไปเมื่อวันที่ 22 มีนาคม 2535 ถือว่าพรรคพลังธรรมเช้าล่ยุคที่รุ่งโรจน์ที,สุด เน่ือง 

จากไต้รับเลือกทั้งหมด 41 คน โดยเป็น สมาซิกสภาผู้แทนราษฎรในกรุงเทพมหานครถึง 32 คน 

(จากจำนวน ส.ส. ทั้งหมด 35 คน) และที่สำคัญคือ เป็นครั้งแรกที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ลง 

สมัครรับเลือกตั้งด้วยตนเอง ต่อมาในการเลือกตั้งทั่วไป เมื่อวันที่ 13 กันยายน 2535 พรรคพลัง 

ธรรมไต้รับเลือกตั้งทั้งหมด 47 คน แม้ว่าจำนวน ล.ส. ในเขตกรุงเทพมหานคร จะไต้รับการเลือก 

ตั้งเพียง 23 คน (จากเดิม 32 คน) แต่ทว่ามืจุดเด่นตรงที่ ล.ล.พรรคพลังธรรมไต้รับเลือกเช้ามาใน 

ลักษณะทั่วประเทศ แยกออกเป็นกรุงเทพมหานคร 23 คน ภาคกลาง 6 คน ภาคใต้ 3 คน ภาค 

เหนือ 6 คน และภาคอีสาน 9 คน

ความสำเร็จนี้ถือว่าเป็นความเจริญรุ่งเรืองของพรรคพลังธรรม นับแต่ก่อตั้ง

พรรคมา นับว่าพล.ต.จำลอง ศรีเมือง มืบทบาทและมืล่วนสำคัญมากที่ส ุดคนหนึ่ง หรือกล่าวไต้ 

ว่า เหตุที่ประชาซนเลือกพรรคพลังธรรมก็เพราะว่ามืพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ดำรงตำแหน่งหัว
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หน้าพรรคนั่นเอง ในประเด็นนี้ นายแพทย์กระแส ฃนะวงลั นายแพทย์รางวัลแม็กไซไซ และ 

สมาชิกพรรคพลังธรรมได้กล่าวถึง พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ไว้ว่า

“ความชื่อสัตย์ไคร ๆ ก็พูดได้ แต่การประพฤติปฏิบ้ติที่พิสูจน์ได้ด้วยกาล 

เวลา คุณจำลอง (พล.ต.จำลอง ศรีเมือง) สามารถทำให้คนพิสูจน์ได้ว่าไม่คดโกง 

ทั้งต่อหน้าและลับหลัง เพราะฉะนั้นก็เชื่อว่า เมื่อมาเป็นพรรค ซึ่งนำโดยคุณจำลอง 

ศรีเมือง ก็ทำให้คนเชื่อว่า พรรคนี้จะชื่อสัตย์สุจริต หรืออย่างน้อยที่สุด ก็เชื่อว่า 

คุณจำลองต้องสามารถควบคุมเรื่องความชื่อสัตย์สุจริต นอกจากนั้นความขยันที่ 

ไปถึงประซาซน คนยากจน คุณจำลองก็ทุ่มเทให้ ลักษณะอย่างนั้นจึงเกิดความ 

ศรัทธาชื่นซม นอกจากนั้นในเรื่องดีลธรรม ความสมถะ มักน้อย ก็ทำให้เพิ่มความ 

เชื่อถือมากขึ้น เป็นที่น่าเชื่อถือได้ ทา่น1ไมม่ลีกู และมีภรรยาที,มืดีลธรรมที่มืการ 

ประพฤติปฏิปติมืค ุณธรรมทางศาสนาก็ยิ่งเพิ่มค่าเพิ่มความหมาย ที่ท่าน (พล.ต.

จำลอง ศรีเมือง) พูดมากขึ้น ที่ผ่านมาก็บอกว่าพรรคพลังธรรมดี เป็นภาพของคุณ 

จำลองค่อนข้างมาก แม้ว่าพวกเขาจะมืคนดี ๆ อยู่จำนวนมากพอสมควรในพรรค 

พลังธรรม แต่คนเหล่านี้ยังไม่ได้แสดงลักยภาพเท่าที่ควร และคนอื่นก็ยังไม่ค่อยได้ 

เห ็น เพราะค ุณ จำลองได ้ทำมากจนคนเห ็นแต ่ค ุณ จำลองต ้องยอมร ับว ่าพรรค 

(พรรคพลังธรรม) เจริญเติบโตก้าวหน้ามาจนทุกวันนี้และประสบความสำเร็จที่

ผ่านมาต้องให้เครดิตแก่คุณจำลอง,’ (ส ัมภาษณ ์ นพ.กระแส ชนะวงลั อ้างถึงใน 

ชัยวัฒน์ ชื่นโกสุม, 2536: )

จากคำกล่าวข้างต้นจะเห็นว่าบุคลิกภาพของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มีผล 

กระทบต่อการดำเนินงานทางการเมืองของพรรคพลังธรรมมาก คุณลักษณะทางการเมืองของ 

พล.ต.จำลอง ศรีเมือง กลายมาเป็นคุณลักษณะของพรรคพลังธรรมทำให้พรรคพลังธรรมมีภาพ 

ลักษณ์ของพรรคการเมืองที่มืคุณธรรม ชื่อสัตย์และเสียสละ
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2) นายบุญชู โรจนเสถ ียร (พ.ศ. 2535 - 2537)

ภายหลังเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ถูกโจมตีอย่างมาก 

กรณีนำพาประชาซนที่ร่วมกันประท้วงขับไล่ พลเอกสุจินดา คราประยูร ไปตาย เรื่องนี้ล่งผล 

กระทบต่อพรรคพลังธรรมอยู่ไม่น้อย เนื่องจากภาพลักษณ์ที่คนที่'วไปมองกันว่า “พล.ต.จำลอง 

คือพรรคพลังธรรม และพรรคพลังธรรมคือพล.ต.จำลอง” ดังนั้นจึงไม่อาจกล่าวได้อย่างเด็ดขาด 

ว่า พรรคพลังธรรมไม่เกี่ยวข้องไนเหตุการณ์ครั้งนั้นด้วย พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้ประกาศวาง 

มือจากตำแหน่งหัวหน้าพรรคเพื่อแก้ไขปัญหาดังกล่าว และดำเนินการทางการเมืองด้วยตนเอง 

แต่ถึงกระนั้น ความลัมพันธ์ที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มืต่อพรรคพลังธรรม ยังคงมือยู่ในรูปแบบ 

ของ “ผู้นำพิเศษพรรคพลังธรรม” ที่คอยควบคุมและดูแลพรรคพลังธรรมอยู่เบื้องหลัง

ก่อนการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 14 กันยายน 2535 มืนักการเมืองจำนวนมากเข้าร่วม 

กับพรรคพลังธรรม และหนึ่งในจำนวนนั้นก็คือ นายบุญชู โรจนเสถียร นักการเมืองรุ่นอาวุโส 

และนายธนาคารเก่าผู้ท ี่ม ืประสบการณ์ในทางการเมืองมากพอสมควร ภายหลังจากที่พล.ต.

จำลอง ศรีเมือง ประกาศวางมือจากตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรม นายบุญชู โรจนเสถียร ก็ 

ได้รับการสนับสนุนจากสมาซิกพรรคและพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ให้ดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรค 

พลังธรรมแทน เดิมทีนายบุญชู โรจนเสถียร เคยเป็นนายธนาคารที่มืช ื่อเลืยงและประสบความ 

สำเร็จทางธุรกิจอย่างสูงมากแล้ว ถึงขนาดที่ นายชิน โสภณพานิซ นายธนาคารและผู้ก่อตั้ง 

ธนาคารกรุงเทพ จำกัด กล่าวซมต่อที่ประชุมคณะกรรมการธนาคาร เมื่อวันที่ 13 มีนาคม

2523 ความว่า

"ผมร่วมงานกับคุณบุญชูตลอดเวลามาประมาณ 27 ปี ผมไว้ไจทุกอย่าง 

และคุณบุญชู ได้ช่วยเหลือผมมากเหลือเกิน แมิในช่วงที่ผมไม,อยู่ในเมืองไทยเป็น 

เวลา 4-5 ปี คุณบุญชู ก็ได้บริหารธนาคารในนามของผมทุกประการ และประสบ 

ความสำเร็จดียิ่ง ยิ่งไปกว่านั้น ทุกวันนี้ธนาคารเรามืชื่อเสียงขจรขจายไปทั่วโลกทั้ง
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ในยุโรปและเอเชีย เป็นที,ไว้วางใจของวงการธุรกิจทั่วไป ทั่งนี้ก็ด้วยความลามารถ 

ของคุณบุญชู,’ (รุ่งโรจน์ ศรีสุบรรณ 1 2525: 1)

ดังนั้น ภาพพจน์ของนายบุญชู โรจนเสถียร หัวหน้าพรรคพลังธรรมในยุคต่อ 

จาก พล.ต.จำลอง ศรีเมือง จึงเป็นภาพพจน์ของน์กธุรกิจผู้มากด้วยประสบการณ์และมีความ 

เชี่ยวชาญในการบริหารองค์กรธุรกิจเป็นอย่างมาก เกี่ยวกับประว้ติการณ์ทางการเมือง นายบุญ 

ชู โรจนเสถียร หลังจากที่ได้วางมือทางด้านธุรกิจแล้ว ได้ร่วมมือกับ พล.ต.ม.ร.ว.คึกฤทธี้

ปราโมช ก่อตั้งพรรคกิจลังคมขึ้นในปี 2517 โดย พล.ต.ม.ร.'ว.คึกฤทธี้ ดำรงตำแหน่งหัวหน้า 

พรรค ส่วนนายบุญชู โรจนเสถียร ได้ดำรงตำแหน่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลังซึ่งถือว่าเขา 

มืความเชี่ยวชาญและมีความเหมาะสมเป็นอย่างดียิ่ง กล่าวได้ว่า นายบุญชู โรจนเสถียร เป็น 

นักการเมืองตามวิถีทางระบอบประชาธิปไตยคนหนึ่ง ในปี 2523 สมัยรัฐบาล พล.อ.เปรม ติณสู 

ลานนท์ นายบุญชู โรจนเสถียรในฐานะรองหัวหน้าพรรคกิจลังคม ก็ได้ดำรงตำแหน่งรองนายก 

รัฐมนตรี และหลังจากนั้นก็ได้ออกไปตั้งพรรคกิจประชาคม และพรรคอื่น จนครั้งส่าสุดก่อนเข้าสู่ 

พรรคพลังธรรม นายบุญชู โรจนเสถียร เป็นนักการเมืองลังกัดพรรคประซาธิปัตย์

การทำงานของนายบุญชู โรจนเสถียร ในฐานะหัวหน้าพรรคพลังธรรมกว่า 2 ปี 

ต้องประสบปัญหาต่าง ๆ มากมายสืบเนื่องมาจากสถานะผู้นำพิเศษของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง 

ทำให้นายบุญชู ไม่มือำนาจในการดัดสินใจแก้ไขปัญหาต่าง ๆ ภายในพรรค และต้องรายงานให้ 

พล.ต.จำลอง ศรีเมือง รับทราบเป็นระยะ ๆ เซ่นเดียวกับ กรรมการบริหารพรรคพลังธรรมทุกคน 

(สยามโพสต์, 19 กันยายน 2537: 3-4) ในระยะแรกของการทำงานในฐานะพรรคร่วมรัฐบาล 

พรรคพลังธรรมต้องประสบปัญหาอยู่บ ้าง เนื่องจากยังใหม่ต่อการทำงานดังกล่าวอยู่ด้วยเหตุผล 

ที่ว่าเป็นครั้งแรกที่ได้ร่วมรัฐบาลนับแต่ก่อตั้งพรรคมา จึงเกิดการกระทบกระทั่งกันในระหว่าง

พรรคร่วมรัฐบาลอยู่บ่อย ๆ ด้วยสารพันปัญหา เซ่น การประกาศแจ้งทรัพย์สินต่อสาธารณชน 

คดีปันหุ้น ฯลฯ และเมื่อนายอากร ฮุนตระกูล ล.ล.พรรคพลังธรรม เขต 2 กรุงเทพมหานคร 

ประกาศลาออก เพราะมืชี่อพัวพันกับการปันหุ้นอย่างไม่มืใครคาดคิด การดัดเสือกผู้สมัครลง
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แทนนายอากร ได้กลายเป็นเหตุให้เกิดความแตกแยกกันระหว่างสมาชิกที่ยึดแนวทางสันติอโศก 

ซึ่งเป็นสมาชิกพรรคดั้งเดิม ที่เรียกว่า "สายวัด” กับสมาชิกที่เข้าร่วมกับพรรคในภายหลังซึ่งส่วน 

ใหญ่แกนนำของกลุ่มนี้ดำรงตำแหน่งทางการเมือง ที่เรียกว่า “สายรัฐมนตรี” ความแตกแยกดัง 

กล่าวได้นำปัญหามาล่พรรคพลังธรรมอย่างมาก ซึ่งจะได้กล่าวต่อไป

ในครั้งนั้น พ.อ.วินัย ลมพงษ ์ รัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคมและเลขาธิการ 

พรรคพลังธรรม สนับลนุนนายประสาร มฤคพิทักษ์ด้วยความเห็นซอบของบรรดา รัฐมนตรีและ 

ล.ส.หลายคน ขณะที่กลุ่มของนายไชยวัฒน์ สินลุวงษ์ ต้องการให้ล่ง นายพีระพงษ์ ถนอมพงษ์ 

พันธ์ ลงสมัครแต่ก็ต้องเป็นฝ่ายแพ้มติไป ต่อเมื่อนางลสิตา ฤกษ์สำราญ แห่งพรรคประซากร 

ไทยเป็นฝ่ายชนะในการเลือกดั้งซ่อม ทำให้ พ.อ.วินัยและพรรคพวกกลายเป็นเครื่องหมายของ 

ความผิดพลาด

ในเดือนมีนาคม 2537 พรรคพลังธรรมสูญเลืยที่นั่งในสภากรุงเทพมหานครให้ 

กับพรรคประชากรไทยและพรรคกิจลังคม สร้างความกดดันให้กับนายบุญชู โรจนเสถียร พ.อ. 

วินัย ลมพงษ ์ และกรรมการบริหารพรรคหลาย ๆ คน ซึ่งส่วนใหญ่เป็นรัฐมนตรี ประกอบกับกลุ่ม 

พลังต่าง ๆ ในลังคมเริ่มกดดันให้พรรคปฎิบ้ติตามนโยบายและดำนั่นสัญญาของพรรคอย่างเช่น 

เรื่องกระจายอำนาจ ขณะที่รัฐมนตรีของพรรคต้องรับหน้าที่ในการประสานกับพรรคร่วมรัฐบาล
a * O d V t  ■ « V 1 ะ

สมาชิกพรรคก็ดังดำถาม เซ่นเดืยวกันนันกับฝ่ายบริหารของพรรคด้วย ความไม่พอใจจากเหตุทัง 

หมดได้สะสมเรื่อยมาจนในที่สุด นายไชยวัฒน์ สินลุวงษ์ ขอลาออกจากตำแหน่งรองผู้ว่าราช 

การกรุงเทพมหานคร นายเรืองวิทย์ ดุษฎีวรพจน์ ลาออกจากการเป็นรองเลขาธิการนายกรัฐ 

มนตรี นางสุดารัตน์ เกยุราพันธ์ ลาออกจากรองโฆษกประจำสำนักนายกรัฐมนตรี ฯลฯ ซ่ึงน้ัง 

หมดเป็นปฏิกิริยาความไม่พอใจของสมาชิกสายวัดพร้อมกับเรียกร้องให้ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 

กลับมาเป็นทัวหน้าพรรคเซ่นเดิม เซ่นเดียวกับพรรคร่วมรัฐบาลเพราะต้องการหัวหน้าพรรคที่มื 

อำนาจในการกำกับดูแลพรรคอย่างแท้จริงในฐานะศูนย์อำนาจพรรค
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พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ตัดสินใจเข้าร่วมรัฐบาล โดยการยื่นเงื่อนไข 4 ข้อถึง

พรรคร่วมรัฐบาล นายซวน หลีกภัย ในฐานะนายกรัฐมนตรีและผู้นำฝ่ายรัฐบาลไม่อาจรับเงื่อน 

ไขตังกล่าวได้ เป็นผลไห้พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ไม่อาจเข้าร่วมรัฐบาลได้ แม้กลุ่มสมาชิกสายวัด 

จะไข้ความพยายามอย่างมากก็ตาม การประชุมใหญ่สามัญของพรรค กรรมการพรรคสายวัด 

13 คน ได้ยื่นใบลาออกเพื่อกดตันให้มืการเลือกกรรมการบริหารพรรคใหม่ มืคนเสนอชื่อพล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง แต่เจ้าตัวถอนชื่อออกทำไห้ไม่ลามารถตกลงกันได้ ไม่นานมักบรรดากรรมการ 

บริหารพรรคล่วนใหญ่ก็ยื่นใบลาออกอีกครั้ง เป็นผลให้นายบุญชู โรจนเสถียร ต้องพ้นจาก

ตำแหน่งหัวหน้าพรรค นำไปล่การประชุมใหญ่วิสามัญ เมื่อวันที่ 17 กันยายน 2537 ผลปรากฏ 

ว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มีคะแนนนำได้ดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรค พร้อมกับกรรมการบริหาร 

พรรคสายวัดคนอื่น

มับตั้งแต่ดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรม ตลอดเวลากว่า 2 ปี (พ.ศ. 2535- 

2537) นายบุญชู โรจนเสถียร แม้จะดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรค แต่ทว่าไม่มืโอกาลได้ไข้สิทธิ 

ข้างต้นเลยแม้แต่ครั้งเดียว ทั้งนี้เพราะพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ไม่ได้ตัดขาดจากพรรคพลังธรรม 

อย่างแท้จริง ประกอบกับสมาชิกพรรคล่วนหนึ่ง ยังคงให้การสนับสนุนพล.ต.จำลอง ศรีเมืองอยู่ 

โดยถือว่าเป็นผู้นำพรรคที่ยังคงบทบาทสำคัญในพรรค ตังนั้น การที่ไม่มือำนาจในการบริหาร 

และลัดการพรรคของนายบุญชู โรจนเสถียร ได้นำไปล่ความขัดแย้งภายในพรรค และการไม่ 

ยอมรับจากสมาชิกพรรคจำนวนมาก ซึ่งในช่วงนี้แม้นายบุญชู โรจนเสถียร จะดำรงตำแหน่งหัว 

หน้าพรรคพลังธรรม แต่ผู้นำพรรคที่แท้จริงกลับเป็นพล.ต.จำลอง ศรีเมือง เช่นเดิม

3) พล.ต.จำลอง ศรีเมือง (ยุคที่ 2) (พ.ศ. 2537 - 2538)

การกลับมาดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรมอีกครั้งของ พล.ต.จำลอง ศรี 

เมือง ได้สร้างความหมักใจให้แก่พรรคร่วมรัฐบาลเป็นอย่างมาก ทั้งนี้เพราะพล.ต.จำลอง ศรี 

เม ืองมีความต้องการที่จะลัดการกับปัญหาภายในพรรคด้วยการปรับเปลี่ยนรัฐมนตรีในลังก ัด 

ของพรรคพลังธรรมทั้งหมด โดยการถอดถอนรัฐมนตรีที่ลังกัดลายรัฐมนตรีออกทั้งหมด และแต่ง
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ตั้งสมาชิกสายวัดเข้าดำรงตำแหน่งแทน เพื่อเป็นการยึดอำนาจในทางการบริหารภายในพรรค 

กลับคืนมาทั้งหมด สิงเหล่านี้เองที่ก่อให้เกิดความขัดแย้งอย่างรุนแรง ระหว่างกลุ่มของ พล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง กับ กลุ่มที่เรียกตนเองว่า "กลุ่ม 23” นำโดย น.ต.ประสงค์ ลุ่นคืริ นายบุญชู 

โรจนเสถียร และ พ.อ.วินัย สมพงษ ์ ซึ่งประเด็นของการขัดแย้งที่สำค์ญที่สุดที่ถูกนำมาอ้างโดย 

กลุ่ม 23 ก็คือ คัดค้านการเอา “คนนอก” ที่ม ิ,ใช่ ส.ส.มาเป็นรัฐมนตรีของพรรคซึ่ง พล.ต.จำลอง 

ศรีเมือง เองต้องการให้ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ประธานกรรมการและผู้ถีอหุ้นใหญ่ของกลุ่ม 

บริษัทในเครือชินวัตรฯ มาดำรงตำแหน่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการต่างประเทศ และใช้นาย 

วิชิต สุรพงษัขัย ดำรงตำแหน่งรัฐมนตรีว่าการกระทรวงคมนาคม แทน น.ต.ประสงค์ ลุ่นคืริ 

และ พ.อ.วินัย สมพงษ ์ ตามลำดับ

ปัญหาประการต่อมา เป็นปัญหาที่พรรคพลังธรรมก่อให้เกิดผลถึงขั้นที่รัฐบาล 

นายซวน หลีกภัย ต้องดัดสินใจยุบสภา เมื่อวันที่ 19 พฤษภาคม 2538 คือการไม่ยกมือ

สนับสนุนให้กับพรรคประซาธิปัตย์กรณีนโยบาย ล.ป.ก. 4-01 ซึ่งจุดนี้ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 

กล่าวอ้างว่า รัฐบาลของนายชวน หลีกภัย หมดความชอบธรรมในการบริหารประเทศ และเพื่อ 

เป็นการสนองตอบต่อกระแสเรียกร้องจากประชาชน การยุบสภาในครั้งนั้นล่งผลให้มืการจัดการ 

เลือกตั้งทั้วไปขึ้น ในวันที่ 2 กรกฎาคม 2538

หลังการยุบสภาเมื่อเดือนพฤษภาคม 2538 อดืตสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใน 

ลังกัดพรรคพลังธรรม ไต้ถอนตัวจากพรรคพลังธรรมจำนวนมาก พร้อม ๆ กับการก้าวลงมาจาก 

ตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรมของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง อีกวาระหนึ่ง ในฐานะผู้นำตามที่ ลัง 

คืต พิรียะรังสรรค์เรียกว่า “ส ินบุญ” (ลังคืต พรยะรังสรรค์ และผาสุก พงษํใพจิตร, 2539 : 134) 

เนื่องมาจากการหมดบารมีนับแต่ เหตุการณ์เดือนพฤษภาคม, การก่อกวนรัฐบาล นายซวน หลีก 

ภัย, การถูกนายชวนปฏิเสธที่จะให้เข้าไปแก้ไขปัญหาจราจร, การถูกกลุ่มรัฐมนตรีและ ล.ส กลุ่ม 

23 ปฏิเสธบทบาทในฐานะผู้นำพรรค ฯลฯ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง จึงหาทางลีบทอดตำแหน่งด้วย 

การคัดเลือกให้ พ.ต.ท ดร.ทักษิณ ชินวัตร สมาชิกใหม่ของพรรคพลังธรรมและเป็นผู้เลื่อมใสพล
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ตรีจำลอง ศรีเมือง ขืนเป็นหัวหน้าพรรคคนใหม่แทน โดยที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เปลี่ยนทิศทาง 

ลงเล่นการเมืองในระดับท้องถิน คือ การลงสมัครรับเลือกตังผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครแทน แต่ 

ก็ต้องผิดหวังเมื่อพ่ายแพ้นายพิจิตต รัตตกุล ในที่สุด

4) พ.ต.ท. ดร ทักษิณ ชินวัตร ( พ.ศ 2538 - 2539 )

พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร เติบโตมาจากครอบครัวมักธุรกิจฐานะดี บิดาเป็น 

มักธุรกิจที่มืชื่อเลืยงของดังหวัดเชียงใหม่ มีธุรกิจอันหลากหลายตั้งแต่ผ้าไหม โรงภาพยนต์ รถ 

ประจำทาง และกิจการโรงเรียน เมื่อจบชั้นมัธยมคืกษาจึงเรียนต่อในโรงเรียนนายร้อยตำรวจ 

สามพราน ด้วยการเป็นมักเรียนที่มืผลการเรียนดีเด่น ทำให้ลามารถจบการคืกษาเป็นที่หนึ่งของ 

รุ่น และสามารถลอบชิงทุนรัฐบาลไปเรียนต่อปริญญาโทในสหรัฐอเมริกาโดยตัดสินใจคืกษาต่อ 

ทางต้าน Criminal Justice และจบปริญญาเอกในต้านนี้เช่นดัน แต่สิ,งที่น่าประหลาดใจก็คือ 

เมื่อกลับเข้ารับราชการที่กรมตำรวจกลับถูกมอบหมายงานให้รับผิดชอบด้านคอมพิวเตอร์ที่ศูนย์ 

ประมวลข่าวลารกรมตำรวจ ซึ่งถือว่าไม่ตรงดับวิชาความรู้ที่ได้คืกษามา

การรับราชการอยู่ที่ศูนย์ประมวลข่าวสารทำให้ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ด้นพบว่า

คอมพิวเตอร์เป็นสิงที่มีความสำคัญยิ่งขึ้นทุกขณะ และกิจการธุรกิจด้านคอมพิวเตอร์ในขณะมัน 

ไม่ลามารถสนองตอบความต้องการของหน่วยราชการได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งของกรมตำรวจ เขา 

จึงได้ตัดสินใจลาออกจากราชการ เพื่อตั้งบริษัทดำเนินธุรกิจด้านคอมพิวเตอร์เทคโนโลยี และมุ่ง 

เน้นตลาดราชการเป็นสำคัญ นั่นคือ1จุดเริ่มต้น'ที่สำคัญอัน'นำ'ไปล่ความสำเร็จในการลร้างอาณา 

ดักรของกลุ่มชินวัตร (สรกล อดุลยานนท์, 2537: 12-20)

การเข้ามาดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรมของ พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร 

ทำให้ฐานะการเงินของพรรคเปลืยนไปอย่างมาก แต่เดิมบุคคลทีเป็นมักธุรกิจ ใหญ่ และ 

ประกาศให้การสนับสนุนพรรคพลังธรรมอย่างชัดเจนก็คือ นายบุญยง ว่องวานิซ เจ้าของผลต 

ดัณฑ์แป้งตรางูซึ่งได้ชื่อว่าเป็นบุคคลทีเคร่งศาลนาผู้หนีง นอกจากมันพลังสำคัญทีให้การ
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สนับสมุนพรรคพลังธรรมอย่างเปิดเผยก็คือ กลุ่มลันติอโศก สมาซิกที,เป็นนักธุรกิจใหญ่ เช่น นาง 

จงกล ศรีกาญจนา ภรรยาของนายพยัน ศรีกาญจนา เจ้าของบริษัทอาคเนย์ประกันภัย นาย 

สมุทร มงคลกิตติ สามีของนางลุจิตรา จิราธิวัฒน์ แห่งเครือเซ็นทรัล นาย วิลาส จันทรพิทักษ์ 

เจ้าของผลิตภัณฑ์นํ้ามันพืซองุ่น และบริษัทท่อนํ้าไทย นายมนูญ พุฒทอง เจ้าของร้านอาหาร 

ยกยอ นายพีระพงค์ ถนอมพงษ์พันธ์ และนายไพบูลย์ พึ่งทองหล่อ

เมื่อ พ.ต.ท ดร. ทักษิณ ชินวัตร เข้ามาเป็นถุงเงินของพรรค พร้อม ๆ กับการ 

นำนักธุรกิจขนาดใหญ่อีกจำนวนหนึ่งเข้าให้การสนับลนุนพรรคพลังธรรมในสภาพที่กำลังตกตํ่า 

พรรคพลังธรรมได้ใช้พลังเทคโนโลยีสมัยใหม่บวกกับภาพพจน์ของพรรคที,ช ื่อล ัตย์และละอาด 

กว่าพรรคอื่นสร้างข้อได้เปรียบในการเลือกตั้งทั่วไปเมื่อวันที่ 2 กรกฎาคม 2538 เป็นผลไห้ ล.ส 

ของพรรคพลังธรรมได้รับการเลือกตั้งเข้ามาจำนวน 23 คน พร้อมกับการเข้าร่วมรัฐบาลที่นำโดย 

พรรคชาติไทย ของนายบรรหาร คืลปอา'ซา นายกรัฐมนตรี โดยที่ พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร 

ดำรงตำแหน่งรองนายกรัฐมนตรี

การบริหารพรรคพลังธรรมของ พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร ระยะแรกมีความขัด 

แย้งกับพรรคประชากรไทย ที่ม ีนายสมัคร สุนทรเวช เป็นหัวหน้าพรรค ในเรื่องแย่งชิงการเป็นผู้ 

ควบคุมการแกไขปัญหาจราจรภายในกรุงเทพมหานคร นายบรรหาร คืลปอา'ชา นายกรัฐมนตรี 

จึงหาทางออกด้วยการจัดสรรการแก้ไขปัญหาจราจรออกเป็น 2ล่วน คือ ภายในกรุงเทพมหานคร 

และรอบนอก โดยพรรคพลังธรรมได้ดูแลในล่วนภายในกรุงเทพมหานคร พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ 

ชินวัตร ได้ประกาศว่าจะแก้ไขปัญหาจราจรให้ได้ภายในกำหนดเวลา 6 เดือน แต่แล้วก็ไม่ 

สามารถทำได้สำเร็จ จุดแตกหักต่อมาลืบเนื่องจากพรรคพลังธรรมได้ดำเนินการนำป้ายรณรงค์ 

การจราจรไปติดไว้ตามถนนต่าง ๆ ในขณะที่ นายสมัคร สุนทรเวช ออกมาคัดด้านอย่างเต็มที่ 

ความขัดแย้งระหว่างลองพรรคการเมืองดังกล่าว มักปรากฏให้เห็นอยู่เสมอ ซึ่งพรรคพลังธรรม 

มักจะถูกมองว่าเป็น “ตัวปัญหา” ในการร่วมรัฐบาล จนในที่สุดล่งผลให้รัฐบาลนายบรรหาร 

คืลปอาชาไม่มีเสถียรภาพมากขึ้นโดยความไม่พอใจต่อพฤติกรรมของ "กลุ่ม 16” นำโดยนายสุ
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ชาติ ต้นเจริญ ที่มีปัญหาคดีฉ้อโกงที่ดินจังหวัดหนองคายและมีส่วนพัวพันคดีธนาคารกรุงเทพ 

พาณิชการ จำกัด ล้มละลาย รัฐมนตรีในสังกัดพรรคพลังธรรมโดยการนำของ พ.ต.ท. ดร.

ทักษิณ ชินวัตร ประกาศลาออกจากตำแหน่งที่ดำรงอยู่ทั้งหมด แต่ยังคงความเป็นพรรคร่วมรัฐ 

บาลอยู่เหมือนเดิม โดยอ้างว่าต้องการให้นายกรัฐมนตรีปรับคณะรัฐมนตรี ทางต้านพรรค

ประชากรไทยโดยนายสมัคร สุนทรเวช ไต้ออกมาประนามการกระทำของพรรคพลังธรรม ใน 

เรื่องมารยาททางการเมืองและมารยาททางลังคม ซึ่งพรรคพลังธรรมไม่อาจโต้แย้งใต้เลยก็ว่าได้ 

วิกฤตศรัทธาพรรคพลังธรรมภายในการนำของ พ.ต.ท.ดร ทักษิณ ชินวัตร เริ่มปรากฏให้เห็น 

มากขึ้น ในการเลือกตั้งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานคร พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ต้องพ่ายแพ้นาย 

พิจิตต รัตตกุล ผู้สมัครอิสระ นอกจากนั้นแล้วโครงการใหญ่ ๆ ที่เสนอโดยพรรคพลังธรรมก็ถูกตี 

กลับให้พัฒนาใหม่ จนทำให้ พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร รู้ลืกอึดอัดใจในการร่วมรัฐบาลต่อไป 

กระทั้งเกิดคดีการไม่ชอบมาพากลในการอนุญาตตั้งธนาคารพานิชย์ 3 แห่ง และข้อครหากรณี 

พรรคชาติไทยรับเงินจากนายราเกช ลักเสนา ผู้ต้องหาคดียักยอกทรัพย์ธนาคารกรุงเทพ

พาณิชยการ จำกัด ทำให้พรรคพลังธรรมใข้โอกาสนี้เป็นข้ออ้างในเรื่องการไร้ความชอบธรรมลา 

ออกจากการร่วมรัฐบาลเมื่อเดือนสิงหาคม 2539 และดำเนินการทางการเมืองในฐานะฝ่าย 

ค้าน จนกระทั้งนายบรรหาร ดิลปอาซา ประกาศยุบสภาผู้แทนราษฎร ในเดือน กันยายน 2539 

และให้มืการเลือกต้ังทั่วไปขึ้นใหม่ในวันที่ 17พฤศจิกายน 2539 ในการเลือกตั้งครั้งน ี้พ.ต.ท. 

ดร.ทักษิณ ชินวัตร ประกาศไม,ลงสมัครรับเลือกตั้งและลาออกจากตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลัง 

ธรรม โดยกรรมการบริหารพรรคครั้งนั้นมืมติให้นายไชยวัฒน์สินสุวงดัรักษาการในตำแหน่งหัว 

หน้าพรรคแทน ผลจากการเลือกตั้งในเดือนพฤศจิกายน 2539 ปรากฏว่าพรรคพลังธรรมใต้รับ 

เลือกเพียง 1 คนเท่านั้น คือ นางสุดารัตน์ เกยุราพันธุ ซึ่งผลการเลือกตั้งดังกล่าวถือว่าพรรคพลัง 

ธรรมไค้ตกตํ่าถืงที่สุดเท่าที่เคยเป็นมา

การเปลี่ยนแปลงดัวผู้นำพรรคพลังธรรมเท่าที่เป็นมาทั้ง 3 คน ล้วนแล้วแต่บ่ง 

บอกถืงความพยายามในการเปลี่ยนแปลง ภาพลักษณ์ของพรรคพลังธรรมในลังคมยุคใหม่ได้

อย่างชัดเจน เริ่มตั้งแต่การลาออกจากตำแหน่งหัวหน้าพรรค ของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง และให้
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นายบุญชู โรจนเสถียรดำรงตำแหน่งแทน เป็นความพยายามของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ที่จะลบ 

ภาพของการครอบงำพรรคพลังธรรมออก โดยไม่ต้องการให้มืคำว่า “พลังธรรมคือจำลอง และ 

จำลองคือพลังธรรม” ประกอบลับความผิดพลาดในการเป็นต้นเหตุให้ประชาซนที่ประท้วงขับไล่ 

พลเอกสุจินดา คราประยูร ต้องเลืยชีวิตจำนวนมากล่งผลให้เกิดความไม่มั่นใจในความเป็นคนมื 

คืลธรรม พล.ต.จำลอง ศรีเมือง จึงไต้ลาออกจากพรรคแต่ยังคงตำแหน่ง “ผู้นำพิเศษ'' อยู่ ใน 

ขณะนั้น การบริหารงานของนายบุญชู โรจนลถียร แตกต่างจากสมัยพล.ต.จำลอง ศรีเมือง

อยู่พอสมควรอาจเป็นเพราะการเพิ่มขึ้นของสมาชิกพรรคที่เป็นนักบริหารและนักธุรกิจ พรรค

พลังธรรมในขณะนั้นจึงมิใซ่พรรคของสมาชิกสายวัดเพียงอย่างเดียว ความแตกต่างด้วยที่มา

และความยึดมั่นในอุดมการณ์ของพรรคจึงเป็นเหตุให้เกิดการทะเลาะลันนำไปล่ความแตกแยก 

ในที่สุด จนยากที่นายบุญชูจะควบคุมไต้ อีกทั้งไม่มือำนาจสิทธิขาดในพรรคตามแบบอย่างหัว 

หน้าพรรคทั่ว ๆ ไป เพราะแม้พรรคพลังธรรมจะไม,มืพล.ต.จำลองดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรค 

อย่างเป็นทางการ แต่ในฐานะผู้นำพิเศษพรรคพลังธรรม พล.ต.จำลอง ศรีเมือง จึงยังมืบทบาท 

สำคัญในพรรคอยู่โดยการลนับสนุนของสมาชิกสายวัดล่วนใหญ่

หลังจากนายบุญชู โรจนเสถียร บริหารพรรคอยู่ไม่นานพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ก็ 

กลับเข้าทวงตำแหน่งหัวหน้าพรรคคืน พร้อม ๆ ลับการผลักคันสมาชิกสายรัฐมนตรีออกจาก 

ตำแหน่งกรรมการบริหารพรรค ด้วยการกล่าวอ้างว่าอุดมการณ์ของพรรคกำลังถูกทำลาย แต่ไม่ 

นานพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ก็ต้องลาออกจากตำแหน่งหัวหน้าพรรคอีกครั้ง และมอบพรรคให้อยู่ 

ในความดูแลของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร การเปลี่ยนแปลงครั้งนี้ได้ก่อให้เกิดคำถามต่อภาพ 

ลักษณ์ของพรรคพลังธรรมว่า จะยังคงเป็นพรรคที่ยึดธรรมะเป็นหลัก หรือได้กลายเป็นพรรค

การเมืองที่ให้ความสำคัญลับ “ ทุนนิยม'’ เช่น พรรคการเมืองอื่น ๆ แล้ว

ความเคลือบแคลงในภาพลักษณ์ของพรรคพลังธรรมปรากฏขึ้นเพราะ พ.ต.ท. 

ดร. ทักษิณ ชินวัตร เริ่มเข้าเล่นการเมืองอย่างเต็มคัว แม้จะเคยเป็นรัฐมนตรีในลังลัดพรรค

พลังธรรมมาแล้วก่อนหน้านี้ แต่ด้วยคุณสมบ้ตที่เป็นเจ้าของกลุ่มชินวัตรซึ่งขัดลับหลักกฎหมาย



110

รัฐธรรมนูญว่าด้วยเรื่องคุณลมปัดิของผู้ที่จะเป็นรัฐมนตรี ทำให้หมดโอกาสแสดงบทบาททาง

การเมืองไป ความเคลือบแคลงดังกล่าวเป็นเพราะ พ.ต.ท. ดร ทักษิณ ชินวัตร นั้นเป็นนักธุรกิจ 

เต็มดัว ประสบความสำเร็จในธุรกิจสื่อสารโทรคมนาคม ในช่วงระยะเวลาแค่เพียง 4 ปี พ.ต.ท. 

ดรท ักษ ิณ มีทรัพย์สินรวมแล้วมูลค่ากว่า 60,000 ล้านบาท เป็นมหาเศรษฐีอับดับ 13ใน 

ทำเนียบมหาเศรษฐีเอเชีย (อาทิตย์สัปดาห์วิจารณ์, 3-9 พฤศจิกายน 2539: 12) ด้วยความ 

รํ่ารวยดังกล่าวนี้เองทำให้ประซาซนทั่วไปเคลือบแคลงว่า พ.ต.ท. ดร.ทักษิณ เข้ามาเล่นการเมือง 

ด้วยเหตุผลใด ซึ่งหากมองถีงความเป็นนักธุรกิจแล้ว คงไม่อาจหลีกเลี่ยงในเรื่องของ “ ผล 

ประโยชน์,’ ได้ โดยเฉพาะสัมปทานต่าง ๆ ที่กลุ่มชินวัตร มืกับรัฐบาลในขณะนั้น อีกประการหนึ่ง 

การเข้ามาของ พ.ต.ท. ดร.ทักษิณ เท่ากับเป็นการสนับสนุนคำกล่าวที่ว่า พรรคพลังธรรมกำลัง 

เปลี่ยนตนเองให้เป็นพรรคของนายทุนเช่นพรรคการเมืองอื่น ๆ เป็นอยู่ เป็นพรรคที่มืลักษณะของ 

"ทุนนิยม” ปะปนอยู่ด ้วย แม้จะไม,ทั้งหมดก็ตามที ประกอบกับการบริหารพรรคตามแบบอย่าง 

องค์กรธุรกิจที่กล้าได้ แต่ไม่กล้าเลีย โดยในทุก ๆ การตัดสินใจแกไขปัญหาต่าง ๆ จะยังคงผล 

ประโยชน์หรือทางเลือกไว้เสมอ เป็นล่วนผลักดันให้พรรคพลังธรรมไม่มืความชัดเจนในจุดยืน

เหมือนเมื่อครั้งก่อตั้งพรรค สิงเหล่านี้เองที่เป็นล่วนประกอบสำคัญที่ทำให้พรรคพลังธรรมไม่ได้ 

รับความนิยมจากประชาซนในการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 17 พฤศจิกายน 2539 ที่ผ่านมา

ผลของการเปลี่ยนแปลงหัวหน้าพรรคพลังธรรมนอกจากจะทำให้ภาพลักษณ ์ 

ของพรรคไม่ชัดเจนแล้ว ยังล่งผลต่อแนวทางในการดำเนินกิจกรรมทางการเมืองหรืออุดมการณ์ 

ของพรรคเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมอีกด้วย ดังจะได้กล่าวต่อไป

2.2 การเปล่ียนแปลงในอุดมการณ์ของพรรค

เป็นที่ทราบกันดีว่าการมีจุดยืนในทางการเมืองหรือแม้แต่ในทางสังคมนั้น ถือได้ 

ว่าเป็นการมี “อ ุดมการณ์” อย่างหนึ่ง ไม่ว่าจะเป็นประชาธิปไตยหรือคอมมิวนิสต์ การยืดมั่นใน 

พุทธศาลนาหรือศาลนาอื่น ๆ โดยเคร่งครัด การชอบในสิงใดเป็นพีเศษ ก็เรืยกได้ว่ามือุดมการณ์ 

เช่นกัน นอกจากนี้ลี่งที่เราควรพิจารณานอกเหนือไปจากความยืดมั่นหรือศรัทธาในสิ่งใดแล้วก็
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คือในเรื่องทาง “ระยะเวลา” เพราะหากไม่คำนึงถีงรื่องของเวลาก็อาจเป็นเพียงความชอบหรือ 

ความนิยมเพียงชั่วคราวก็เป็นได้ การพิจารณาถึงอุดมการณ์ของพรรคการเมืองก็เซ่นกันจึงต้อง 

คืกษาควบคู่ไปกับตัวแปรของระยะเวลาด้วย

พรรคพลังธรรมเมื่อพิจารณาถึงอุดมการณ์แล้ว จะเห็นความแตกต่างกันไปตาม 

แต่ว่าบุคคลใดจะมาเป็นหัวหน้าพรรค ซึ่งแม้จะมืการกล่าวอ้างว่ายังคงรักษาความเป็นเอก

ลักษณ์ไว่ใด้เซ่นเดิม แต่การปฏิป้ติกลับสวนทางกันก็มิอาจเรียกได้ว่ายังคงไว้ซึ่งอุดมการณ์เดิม 

ได้ ในการคืกษาถึงความเปลี่ยนแปลงอุดมการณ์พรรคพลังธรรมนี้จะได้ทำการคืกษาไปตามแต่ 

ละช่วงของการเปลี่ยนแปลง โดยแบ่งเป็น 3 ยุค คือ

1. ยุคอุดมการณ์แบบดั้งเดิม (พ.ศ. 2531 - 2535)

2. ยุคการผสมผสาน (พ.ศ. 2535 - 2537)

3. ยุคอุดมการณ์ใหม่ (พ.ศ. 2538 เป็นด้นมา)

1) ยุคอุดมการณ์แบบดั้งเดิม (พ.ศ. 2531 - 2535)

พรรคพลังธรรมนั้นเริ่มก่อดั้งขึ้นอย่างเป็นทางการในปี พ.ศ. 2531 ตังที่ได้กล่าว 

มาแล้วว่าการเจริญเติบโตของพรรค มิได้เกิดจากซื่อเสียงของพรรคหรือนโยบายของพรรคเป็น 

การพิเศษ หากแต่ขึ้นอยู่กับลักษณะความเป็นผู้นำ (Leaderships) ของผู้นำพรรค คือ พล.ต. 

จำลองศรีเมืองแต่เพียงผู้เดียว ในการเชื่อมโยงอุดมการณ์ทางศาสนาเข้ามาไว้ในระบบการเมือง 

เพราะในขณะนั้นคนกรุงเทพมหานครกำลังต้องการพึ่งศาลนา ต้องการคนดีมืคืลธรรมมาปก

ครองบ้านปกครองเมือง พล.ต.จำลอง ศรีเมืองและพวก (ผู้ปฎิบ้ติธรรมสำนักลันติอโศก) จึงได้ 

เขียนประกาศดั้งพรรคการเมืองโดยเปลี่ยนสภาพกลุ่มรวมพลังมาเป็นพรรคพลังธรรมทันที โดยที่ 

ยุคแรก ๆ ของพรรคพลังธรรม หากใครที,ต้องการใล่แอนอกบอกว่ามืความรู้ทางการเมืองเข้า 

พรรคจะอยู่ร่วมกันไม่ได้ เพราะกลุ่มคนพลังธรรมคือ “แอม่อฮ่อมรองเท ้าแตะผมเกรียน” (สยาม 

รัฐลัปดาหวิจารณ์ ปีที่ 4 3  ฉบับที่ 14,  หน้าที่ 17 ) ลักษณะเซ่นนี้เป็นการวาดภาพของพรรคพลัง
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ธรรมให้แปลกไปจากพรรคการเมืองอื่น ๆ ที่เป็นอยู่ โดยพล.ต.จำลอง ศรีเมือง กล่าวเนื่องใน 

โอกาลครบรอบ 5 ปี ของพรรคพลังธรรมไว้ว่า

“การประพฤติปฏิบัติของนักการเมือง และพรรคการเมืองเป็นสาเหตุ

ใหญ่ที่ทำให้มีการยุบสภาผู้แทนราษฎรในปี 2531 ประซาซนเบื่อหน่าย

การเมืองที่ผิดพลาดซํ้าแล้วชาเล่า พวกเราหลายคนเห็นพ้องต้องกันว่า

ถึงเวลาแล้วที่จะต้องช่วยกันตั้งพรรคใหม่ขึ้นมา ที่ยึดมั่นคุณธรรม ไม่โกง

ทั้งต่อหน้าและลับหลัง ไม,แย่งกันเป็นใหญ่และไม่โป้ปดมดเท็จ ไล่ร้าย

ป ้ายส .ิ........” (พรรคพลังธรรม, 2536: 3)

จากอุดมการณ์ข้างต้นในการก่อตั้งพรรคพลังธรรม จึงเป็นที่มาของการประกาศ 

คำลัญญาต่อประชาซนถึงแนวทางการดำเนินการและประพฤติปฏิบัติตนของสมาชิกพรรคพลัง 

ธรรม ที่รู้จักกันในนามของ “ลัญญาประซาคม 4 ข้อ” ที่ประกอบไปด้วย

1. ต้องหวังและรับในสิงที่ได้มาโดยซอบธรรมเท่าทั้น

2. จะไม่มืการซื้อเสียงโดยเด็ดขาด

3. ไม่หวังไม,แย่งแข่งกันเป็นรัฐมนตรี

4. ไม่จ้วงจาบหยาบข้า โกหกมดเท็จ ให้ร้ายป้ายสิ

อย่างไรก็ตาม ลัญญาประซาคม ท้ัง 4 ข้อนี้ เมื่อวิเคราะห์ให้ดีจะพบจุดอ่อนที่น่า 

สนใจ เพราะเป็นลักษณะอุดมการณ์เฉพาะกิจ ตามกระแสและคับแคบติดกับจริยธรรมทางการ 

เมืองเป็นสำคัญ ในระดับกว้างทางรัฐการปกครองนโยบายระบบการเมือง ความเป็นสากลทาง 

ด้านรัฐศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ วัฒนธรรม กล่าวได้ว่า อุดมการณ์ด้านนี้ของพรรคพลังธรรมแทบ 

จะไม่ปรากฏให้เห็นมากนัก การเติบใหญ่ของพรรคพลังธรรมจึงมืข้อจำกัดในแง่นโยบายและ

อุดมการณ์ของพรรคเป็นอย่างยิ่ง
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นอกจากคำประกาศถึงสัญญาประชาคมแล้ว บุคลิกภาพของผู้นำพรรคคือพล. 

ต.จำลอง ศรีเมือง ก็มืความสำคัญต่ออุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมเซ่นกัน ซึ่งโดยปกติแล้ว 

ประซาซนส่วนใหญ่จะรู้จักพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ในฐานะนักปฏิบัติธรรมผู้เคร่งครัด ใจชื่อมือ 

ละอาด ถือคืลกินเจ เป็นคนลมถะและยึดถือคุณธรรมเป็นสำคัญ จึงเกิดสมญานามทิเรียกขาน 

โดยทั่วไปว่า “มหาจำลอง” “มหาห้าขัน” หรือแม้แต่ “กระบี่ม ื้อเด ียว” อันเป็นการละท้อนถืงบุคลิก 

ภาพและวัตรปฏิบัติของพล.ต.จำลอง ศรีเมืองได้อย่างขัดเจนทีเดียว ลักษณะดังกล่าวนี้ได้ส่งผล 

โดยตรงต่อความนิยมที่ประชาชนมืต่อพรรคพลังธรรม ควบคู่ไปกับหลักการหรืออุดมการณ์ของ 

พรรคดังที่นายแพทย์อุดมคืลป็ ศรีแลงนาม ได้กล่าวไว้ว่า

“ ผมค ิดว่าล ิงท ี่เด ่นข ัดกว่าพรรคการเม ืองอ ื่นก ็ค ือการประกาศด้านคุณ 

ธรรม ชูความดี ชูคุณธรรม เพราะว่าอันนี้คงจะเป็นความรู้สีก อย่างน้อยผมคน 

หนึ่งละ ผมไม่คิดว่าประชาชนคนอื่นเขาคงจะไม่ต่างจากผมเท่าไร คือการเมือง 

บ ้านเราหรือพรรคการเม ืองส ่วนใหญ ่น ั้นให ้ความสำคัญด้านค ุณธรรมน ้อยมาก 

และข้อ 2 ก็คือเรื่องบทบาทซึ่งสืบทอดมาจากภาพพจน์ทางคุณจำลองเอง หรือ 

กลุ่มรวมพลังเองตรงที่ว่า เป็นคนใจชื่อ มือละอาด มืความจริงใจจริงจัง อันนี้จะ 

เป็นจุดที่ทำให้พรรคมืความรู้สืกว่าต่างจากพรรคอื่น” (ส ัมภาษณ ์นายอุดมคิลป็

ศรีแสงนาม อ้างถึงใน ขัยวัฒน์ ชื่นโกสุม, 2536: 109)

จากคุณสมบัติที่เป็นจุดเด่นของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ในฐานะผู้นำพรรคพลัง 

ธรรมนี้เอง ที่ทำให้เกิดการมองพรรคพลังธรรมว่าเป็นส่วนหนึ่งของการแสดงออกโดยพล.ต.

จำลอง ศรีเมือง เป็นผู้ดูแลและควบคุมให้เป็นไปตามอุดมการณ์ที่ได้วางไว้อย่างเคร่งครัด จน 

บางครั้งขาดการประนีประนอมและมีลักษณะแข็งกร้าวจนเกินไป ทำให้ในที่สุดมืการวิพากษ์

วิจารณ์ว่า พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ครอบงำพรรคพลังธรรมและพรรคพลังธรรมคือพล.ต.จำลอง 

ทั่งสองลิงนี้ไม่สามารถแยกจากกันได้
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ความเป็นจริงที่ปรากฏขึ้นตามอุดมการณ์ของพล.ต.จำลอง ศรีเมืองก็คือ พรรค 

พลังธรรมเป็นพรรคการเมืองที่สมาซิกส่วนใหญ่เป็นนักปฏิบ้ติธรรมหรืออย่างน้อยที่ส ุดต้องมืคุณ 

สมปติตามที่พล.ต.จำลอง เห็นสมควร กล่าวคือ นอกจากมีความรู้ ความสามารถเป็นตัวแปร 

สำคัญแล้ว การไม่มืประวัติด่างพร้อยและควรมีบรรทัดฐานแห่งจริยธรรม และจรรยาบรรณ ใน 

อาซี พนักการเมืองที่ไม่ตํ่ากว่ามาตรฐานขั้นตํ่าอันลังคมจักพึงยอมรับไต้ (สยามโพสต์, 4

มีนาคม 2537: 2) นั้น เป็นสิงที่ไม่อาจใช้ตัวซี้วัดใดในการตัดสินว่า บ ุคคลมีความเหมาะสมตาม 

หลักการช้างต้นได้ เว้นแต่การใช้วิจารณญาณหรือคำตัดสินจากผู้นำเท่านั้น โดยปกติมักจะเป็น 

บุคคลที่พล.ต.จำลอง ศรีเมืองมีความคุ้นเคยดีหรือพอจะทราบดีถึงประวัติส่วนตัวพอลมควร

การเช้าล่พรรคพลังธรรมของสมาซิกพรรคในระยะแรกนั้น จึงเป็นการเช้าล่พรรคโดยการซักจูง 

ของพล.ต.จำลอง ศรีเมืองเป็นส่วนใหญ่ และกล่าวได้ว่าสมาซิกพรรคพลังธรรมส่วนใหญ่จะเป็น 

บรรดาญาติธรรมลันติอโศก

ในการเลือกตั้งปี 2531 นั้นพบว่า ในจำนวนผู้สมัครรับเลือกตั้ง ล.ล. นั้งหมด 

319 คน เป็นผู้สมัครที่เป็นญาติธรรมซาวอโศกจำนวน 164 คน หรือคิดเป็นร้อยละ 51.41 ของผู้ 

สมัครรับเลือกตั้งนั้งหมดของพรรค (ลังคิต พิริยะรังสรรค์ และผาสุก พงษไพจิตร บรรณาธิการ, 

2539: 132) ตังนั้น ภาพพจน์โดยรวมของพรรคจึงเป็นภาพของคนที่เคร่งครัดในคืลธรรมและคุณ 

ธรรมเป็นอย่างยิ่ง และสมาซิกของพรรคพลังธรรมถูกยึดโยงเช้าไว้ด้วยหลักการตังกล่าวอย่าง

เหนียวแน่น

การใช ้อ ุดมการณ ์ทางศาลนาในทางระดมความสน ับสน ุนทางการเม ืองของ 

พรรคพลังธรรม ปรากฏให้เห็นอย่างซัดเจน ด้วยการประกาศคำขวัญที่ใช้ในการหาเลืยงเลือกตั้ง 

ว่า “คุณธรรมนำการเมือง” เป็นการชี้ให้ประชาชนทั่วไปเห็นถึงความสำคัญของการเมืองที่มืการ 

นำเอาคุณธรรมมาชี้นำว่าจะเป็นการเมืองที่ขาวสะอาด โปร่งใส และปราศจากการคอรัปชั่น ซ่ึง 

จะสามารถยกระตับการเมืองการปกครองที่เป็นอยู่ได้ ซึ่งลักษณะตังกล่าวมักถูกนำมากล่าวอ้าง 

ในการดำเนินกิจกรรมทางการเมืองอยู่เสมอ
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อย่างไรก็ตาม แม้การใช้อุดมการณ์ทางศาสนาจะส่งผลดีอย่างมากในการระดม 

ความสนับสนุนจากประซาชนทั่วไป โดยเฉพาะอย่างยิ่งอุดมการณ์ตามแบบศาสนาที่ประซาชน 

ส่วนใหญ่ของประเทศให้การนับถือ แต่อุดมการณ์ดังกล่าวก็มีช้อจำกัดตรงที่ว่า สามารถเปรียบ 

เทียบกับแนวทางการปฎินัติตนอย่างเคร่งครัดของพระสงฆ์ได้ และแนวทางปฏิบ้ติตนของพระ 

สงฆ์ในพุทธศาลนานี้เองที่จะเป็นกรอบในการดัดสินว่าสิงใดคือดีลธรรม สิงใดคือคุณธรรม ท่ี 

พรรคพลังธรรมต้องปฎิบ้ติตาม ดังนั้น หากมีการละเมิดในกรอบดังกล่าว ก็เท่ากับเป็นการไม่ยึด 

ถืออุดมการณ์ทางศาสนาที่พรรคกล่าวอ้างและเป็นการไม่ยึดถือพุทธศาลนาอีกด้วยซึ่งอาจส่งผล 

ให้ประชาชนหมดศรัทธาต่อนั้งผู้นำและการดำเนินการของพรรค

2) ยุคอุดมการณ์แบบผสมผสาน (พ.ศ. 2535 - 2537)

ในช่วงปลายรัฐบาลพลเอกชาติชาย ซุณหะวัณ ได้ประสบกับปัญหาการ

คอรัปชั่นของนักการเมืองเป็นอันมาก จนเป็นเหตุให้คณะรักษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ (ร. 

ส.ช.) ถือเอาเป็นข้ออ้างไนการยึดอำนาจการปกครองล้มล้างรัฐบาล ในช่วงนั้นเองพล.ต.จำลอง 

ศรีเมือง เข้ามาทีบทบาทในการเรียกร้องให้พลเอกสุจินดา คราประยูร ลาออกจากตำแหน่งนายก 

รัฐมนตรี ด้วยวิธีการอดอาหารประท้วงและได้นำไปล่การเดินขบวนเพื่อต่อด้าน ร.ส.ซ. ในที่สุด 

ผลจากการปะทะกันของฝ่ายพล.ต.จำลอง ศรีเมือง กับฝ่ายทหาร ทำให้ประชาชนเสียชีวิต 

จำนวนมาก ซึ่งประเด็นนี้เองที,ทำให้พรรคการเมืองฝ่ายตรงข้ามหยิบยกขึ้นมาโจมตีพล.ต.จำลอง 

ศรีเมืองว่า ‘'พาคนไปตาย” ประกอบกับความไม่แน่นอนในการตัดสินใจในฐานะผู้นำพรรคหลาย 

ประการทำให้พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ถูกโจมตีเรื่องจุดยืน ในที่สุดได้ลาออกจากตำแหน่งหัวหน้า 

พรรคและให้นายบุญชู โรจนเสถียร ดำรงตำแหน่งแทน

พรรคพลังธรรมในช่วงนี้ มืความเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้น ที่สำคัญคือการเปิดกว้าง 

เพื่อรับสมัครสมาชิกที่เป็นนักธุรกิจเข้ามาในพรรคมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่ง การเลือกตั้งใน 

ปี 2535 หลังเหตุการณ์พฤษภาทมิฬ มืนักการเมืองจำนวนมากมาเข้าร่วมกับพรรคพลังธรรม 

นายบุญชู โรจนเสถียร ก้าวขึ้นมาเป็นหัวหน้าพรรคแทน และนำพรรคพลังธรรมเข้าร่วมกับรัฐ
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บาลที่ม ี ซวน หลีกภัย จากพรรคประซาธิปัตย์ เป็นนายกรัฐมนตรี มืข้อน่าลังเกตว่ารัฐมนตรีของ 

พรรคพลังธรรมส่วนใหญ่ จะเป็นสมาขิกใหม่ของพรรคที่มิได้ลังกัด สายวัด นักการเมืองกลุ่มนี้มี 

ประสบการณ์ทางการเมืองค่อนข้างมาก เมื่อเปรียบเทียบกับสมาขิกพรรคพลังธรรมกลุ่มดั้งเดิม

ความขัดแย้งระหว่าง “กลุ่มเลือดเก่า" กับ “กลุ่มเลือดใหม่” เกิดขึ้นอย่างรวดเร็ว 

ในประเด็นแรกคือการคัดเลือกตัวผู้สมัคร ส.ส. เพื่อเลือกดั้งซ่อม ส.ส. เขต 1 กรุงเทพมหานคร 

แทน นายอากร ฮุนตระกูล ที,ลาออก ประเด็นท่ีสอง การคัดเลือกตัวบุคคลที่จะเข้าดำรง 

ตำแหน่งทางการเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่งตำแหน่งรัฐมนตรีของพรรค ประเด็นท่ีสาม การคัด 

เลือกสมาขิกสภากรุงเทพมหานคร (ส.ก.) และสมาขิกสภาเขต (ส.ข.) และประเด็นสุดท้าย การ 

เรียกร้องให้แกไขรัฐธรรมนูญให้เป็นประชาธิปไตย และการเรียกร้องประชาธิปไตยของฉลาด วร 

ฉัตร พร้อม ๆ กับการเรียกร้องของสมาขิกสายวัดที่ต้องการให้พล.ต.จำลองกลับมาเป็นหัวหน้า 

พรรคอีกครั้งหนึ่ง

พล.ต.จำลอง ศรีเมือง แม้จะไม่ได้อยู่ในตำแหน่งหัวหน้าพรรคอย่างเป็นทางการ 

แต่ในฐานะ “ผู้นำพิเศษพรรคพลังธรรม11 พล.ต.จำลองมีอำนาจในการลังการทางการบริหารและ 

การติดสินใจที่มากกว่านายบุญชู โรจนเสถียร หัวหน้าพรรคอย่างเป็นทางการเสียอีก จึงกล่าวได้ 

ว่า แนวทางในการดำเนินกิจกรรมของพรรคพลังธรรมยังถูกกำหนดโดยพล.ต.จำลอง ศรีเมือง 

แต่ก็ดูเหมือน'ว่า ในช่วงนี้พล.ต.จำลอง ศรีเมือง เปิดกว้างรับเอาแนวคิดใหม่ ๆ เข้ามาบ้างอาจ 

เป็นเพราะตระหนักดีว่า ถึงแม้จะมืคุณธรรมแต่ถ้าไม่มืนักการเมืองทีมคุณภาพเข้ามาอยู่ในพรรค 

เลยคงเป็นการยากที่จะบริหารงานได้ อีกประการหนึ่ง เป็นไปได้คือการรับเอานักการเมืองที่มืชื่อ 

เลียงและมีบทบาทเพียงพอที่จะได้รับการเลือกดั้ง ก็จะทำให้พรรคพลังธรรมมืโอกาลได้รับ

จำนวนที่นั่งเพิ่มขึ้นได้

ปิญหาที่เกิดขึ้นหลังการรับเอาสมาขิกใหม่เข้ามาก็คือ ความขัดแย้งระหว่างกลุ่ม 

สมาขิกเก่ากับสมาขิกใหม่ ซึ่งในที่สุดแล้วความขัดแย้งดังกล่าวก็นำไปส่ การละเลยลัญญ'า
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ประชาคม อันเป็นเหมือนจุดเด่นของพรรคพลังธรรมลง กฎต่าง จุ ที่พล.ต.จำลองเคยวางไว้ก็ 

กลายเป็นความกดดันโดยเฉพาะอย่างยิงเมือสมาชิกเก่าต้องการผลัดเปลี่ยนอำนาจแทนสมาชิก 

สายใหม่ที่เป็นรัฐมนตรีทัง 10 คนของพรรค เป็นการทำลายลัญญาประชาคมข้อ 3 (ไม่หวังไม่ 

แย่งแข่งกันเป็นรัฐมนตรี) หรือแม้แต่การไม่ยอมร่วมรัฐบาลของนายชวน หลีกภัย ก็เป็นการ 

ทำลายกฎข้อทีว่า “พรรคพลังธรรมไม่ฝักใฝ่ฝ่ายรัฐบาลหรือฝ่ายค้าน แต่ละอยู่กับประชาชนเท่า 

ทัน" (สยามโพสต์, 14 กรกฎาคม 2537: 5) ดังนั้นในยุคนี้จึงเป็นช่วงระยะเวลาที่มืการเปลี่ยน 

ผ่านจากอุดมการณ์แบบเก่าที่ขาดความยืดหยุ่นไปล่อุดมการณ์แบบใหม่ที่เน้นด้านคุณภาพมาก 

กว่าคุณธรรม หรือกล่าวได้ว่าเป็นช่วงเวลาที่มืความขัดแย้งเด่นชัดมากที่สุด

3) ย ุคอ ุดมการณ ์ใหม ่ (พ.ศ. 2538 เป ็นต ้นมา)

ภายหลังการยุบสภาเมื่อเดือนพฤษภาคม 2538 พร้อม ๆ กับการถอนตัวของ 

อดีต ส.ส. ของพรรคพลังธรรมจำนวนมาก พล.ต.จำลอง ศรีเมืองได้ก้าวลงจากตำแหน่งหัวหน้า 

พรรคอีกเป็นครั้งที่สอง ในฐานะผู้นำที่หมดลิ้นความเลื่อมใสศรัทธา และพรรคพลังธรรมได้เลือก 

พ.ต.ท. ดร.ทักษิณ ชินวัตร สมาชิกใหม่ของพรรค ขึ้นเป็นหัวหน้าพรรคคนใหม่แทนตามความ 

ต้องการของหัวหน้าพรรคคนเก่า จึงเกิดคำถามขึ้นมากว่า พรรคลังธรรมได้เปลี่ยนจากลักษณะ 

ที่เรียกว่า “บ ุญน ิยม” ไปเป็น “ทุนผสมบุญนิยม”หรือ“ทุนนิยม" อย่างเต็มตัวแล้วหรือไม่ ชึ่งพล.ต. 

จำลอง ศรีเมือง (จำลอง ศรีเมือง ในลังดิต พิริยะรังสรรค์และผาสุก พงษ์ไพจิตร บรรณาธิการ, 

2539 : 135) ให้ความเห็นว่าการเข้ามาล่พรรคพลังธรรมของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ที่ถือว่าเป็นตัว 

แทนของรูปแบบ “ทุนนิยม” นั้น ไม่ได้เป็นปฏิปักษกั์บระบบ “บ ุญน ิยม” ที่เป็นล่วนประกอบเดิมที่ 

สำคัญของพรรคพลังธรรมแต่อย่างใด ตรงกันข้ามทั้งสองสิ่งนี้สามารถดำรงอยู่ควบคู่กันได้

โดยให้คำอธิบายว่า

1. ตามหลักทางวิทยาศาสตร์ ผู้รู้ต่างรู้ดืกันว่า หากขืนมืแต่ตระกูลเดียวผสมพันธุ 

กันเอง ไม่ผสมพันธุกับพันธุอื่น  ๆพันธุนั้นก็ต้องมีแต่ความเลื่อม มีแต่'ไม่เจริญ
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2. ตามหลักทางคีลปศาสตร์ผู้ร ู้ต ่างรู้ตรงกันว่า สีตรงกันข้ามกันนั้นแหละหากจะ 

ทำให้ภาพสวยหรือจะทำให้ขับเด่น จะต้องนำมาใช้ร่วมกันผสมกัน แต่ต้องรู้จักวิธีทำวิธีใช้ หรือ 

ต้องผสมส่วนเป็น ด้วยดิลปวิทยาอย่างสามารถ ถ้าไม่มฝิมือ ไม่มืค ีลปวิทยา แน่นอนสีก็จะเน่า 

หรือกีดกันไม่กลมกลืน ดังนั้น ผู้สามารถย่อมทำด้วยสามารถ

3. ตามหลักทางลังคมศาสตร์ ผู้รู้ต่างรู้ดี'ว่า โลกต้องสร้างลัมพันธ์ ลังคมใดที่มื 

ความอุดมสมบูรณ์แตกต่างหลากหลาย นานาสารพัด แต่สามัคคีเป็นหนึ่งเดียวกัน ลันติสุขอยู่ 

ลังคมนั้นคือลังคมเจริญที่คนในโลกพยายามสร้างสรรค์กันให้ใต้

ความหมายของการให ้เหต ุผลประกอบถ ึงความจำเป ็นท ี่ต ้องม ีการผสมก ัน  

ระหว่างความเป็นบุญนิยมกับท ุนนิยมเท ่ากับเป ็นการยอมรับถึงความเปลี่ยนแปลงที่พรรคพลัง 

ธรรมควรจะมืภายหลังจากการใช้อุดมการณ์แบบเดิมหากแนวร่วมให้การสนับสนุน ในยุคที่สาม 

น้ี พรรคพลังธรรมไม่ไต้ใช้ “คีลธรรม” เป็นจุดขายเพียงอย่างเดียว เหมือนกับในยุคที่หนึ่งและลอง 

ที่ผ่านมา เพราะคนทั่วไปเริ่มมองว่าสัญญาประชาคม 4 ประการของพรรคนั้น สมาชิกพรรคพลัง 

ธรรม'ไม่ลามารถปฎิบัติ'ไต้,จริง พรรคพลังธรรมไต้เปลี่ยนคำขวัญของพรรคใหม่จาก “คุณธรรมนำ 

การเมือง” เป็น “คุณภาพคู่คุณธรรม” แทนซึ่งสะท้อนให้เห็นว่าพรรคพลังธรรมเองก็ไม่เชื่อแล้วว่า 

จะหานักการเมืองที่มืคุณธรรมอย่างที่ดัวเองต้องการมาเป็นนักการเมืองที่ดีไต้ การหาคนที่

ประลบความสำเร็จในหน้าที่การงาน มีความสามารถในการบริหาร การจัดการ และเป็นคนที่ไม่ 

มีภาพพจน์เสียในทางลังคมมาเป็นนักการเมือง น่าจะเป็นทางออกที่ดีกว่าของพรรค ดังนั้น

นโยบาย และปฏิปติการของพรรคพลังธรรมจะมืความยืดหยุ่นกว่าในอดีตที่ผ่านมา

แต่ถึงกระนั้น แม้ว่าภาพลักษณ์ของพรรคพลังธรรมจะไต้แปรเปลี่ยนไปจากเดิม 

จนเป็นพรรคของ “คนรุ่นใหม่” และให้ความสำคัญกับภาวะโลกาภิวัตนัของโลก พรรคพลังธรรม 

ยังประสบกับปัญหาการไร้จุดยืนทางการเมืองอยู่ดี หลายครั้งที่การดัดสินใจใด ๆ ทางการเมือง 

ของพรรคเป็นไปตามกระแสความต้องการของประซาซน โดยไม่คำนึงถึงมารยาททางการเมือง
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(สยามรัฐลัปดาหวิจารณ์,ปีท ี่ 42 ฉบับท่ี 51: 11) ทำให้ถูกมองว่าเป็นพรรคที่มีปัญหาในการร่วม 
รัฐบาลมากที่สุดพรรคหนึ่ง ในขณะที่พรรคพลังธรรมเข้าร่วมรัฐบาลนายบรรหาร ดิลปอาซา มีรัฐ 
มนตรีของพรรคชาติไทยหลายคนที่ใร้ความชอบธรรมในการดำรงตำแหน่ง พรรคพลังธรรมก็ยัง 
อยู่ร่วมรัฐบาลต่อไป แม้ภายหลังจะยื่นข้อเสนอให้มีการปรับคณะรัฐมนตรี แต่ก็ไม่ได้เป็นไปด้วย 
ความเด็ดขาดเท่าที่ควร ดังที่พรรคกล่าวอ้าง

โดยสรุป การเปลี่ยนแปลงห้วหน้าพรรคพลังธรรมทั้งลามคนได้แสดงให้เห็นถึง 
ลักษณะบางอย่างที่สะท้อนออกมาในรูปของอุดมการณ์ตามบุคลิกภาพได้ดี คือ พล.ต.จำลอง 
ศรีเมือง สะท้อนอุดมการณ์ในลักษณะของการยึดมั่นในคุณธรรมและจริยธรรม นายบุญชู
โรจนเสถียร สะท้อนอุดมการณ์ของความสามารถในการบริหารที่มากด้วยประสบการณ์ และ 
พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร สะท้อนถึงความรวดเร็วในการดัดสินใจและความเป็นคนรุ่นใหม่ที่ทัน 
ต่อเหตุการณ์ ซึ่งการเปลี่ยนแปลงหัวหน้าพรรคพลังธรรมทั้น เป็นที่ปรากฏซัดเจนว่า ไม่ว่าจะมี 
การเปลี่ยนหัวหน้าพรรคเป็นใครก็ตาม บุคคลที่คอยกำกับพรรคพลังธรรมอยู่ตลอดเวลาก็คือ
พล.ต.จำลอง ศรีเมือง หัวหน้าพรรคพลังธรรมคนแรกและเป็นผู้ก่อทั้งพรรคมากับมือ ดังน้ัน 
การเปลี่ยนแปลงทุกอย่างก็เป็นไปตามความต้องการของ พล.ต.จำลอง ทั้งลิ้น ไม่ว่าจะเป็นการ 
ยกตำแหน่งหัวหน้าพรรคให้ นายบุญชู หรือ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ก็ตาม รวมถึงความต้องการ 
เปลี่ยนแปลงภาพพจน์ของพรรคพลังธรรมตามการเปลี่ยนแปลงหัวหน้าพรรคด้วย เหตุผลของ
การเปลี่ยนแปลงก็คือรูปแบบเดิมหรือภาพพจน์เดิมไม่สามารถสนองต่อจำนวนผู้สนับสนุนให้มี 
จำนวนที่เพิ่มขึ้นได้หรือไม่ก็เกิดวิกฤตศรัทธากับพรรคพลังธรรม เพราะหากรูปแบบเดิมสามารถ 
ระดมความสนับลนุนได้ดีอยู่แล้วก็ไม่มีความจำเป็นต้องปรับเปลี่ยน ประกอบกับกระแสความ 
ต้องการของประชาชนที่ว่า พรรคการเมืองที่ดีนั้นควรจะมีความลามารถในการบริหารบ้านเมือง 
เข้ามาประกอบด้วย พรรคพลังธรรมในรูปแบบเดิมจึงไม่อาจสนองความต้องการของประชาชน 
ได้ทั้งหมดจึงต้องมีการปรับเปลี่ยน กล่าวอีกนัยหนึ่ง การเปลี่ยนแปลงของพรรคพลังธรรมนั้น 
เป็นไปตามกระแสนิยมของประซาซน เพื่อต้องการให้มีการสนับสนุนพรรคในจำนวนที่มากขึ้น 
น้ันเอง
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เมื่อพิจารณาอุดมการณ์ว่าคือความเชื่อ ตามที่ ชัยอนันต์ ลมุทวานิช ได้กล่าว 
ไว้และกำหนดลักษณะของความเชื่อที่เรียกว่าเป็นอุดมการณ์ว่ามีลักษณะคือ ได้รับการยอมรับ 
ร่วมกันในกลุ่ม มีความสำคัญต่อกลุ่ม เป็นหลักเกณฑ์ในการประพฤติตน และช่วยยึดเหนี่ยว 
คนในกลุ่มแล้ว จะพบว่า อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมโดยแท้จริงแล้วมิใช่เชื่อในเรื่องของการ 
มีคุณธรรมหรือคืลธรรมเพียงอย่างเดียว แต่พรรคพลังธรรมยังเชื่อและยึดมื่นในเรื่องของกระแส 
ความต้องการของประซาชนมากกว่า พรรคพลังธรรมพร้อมจะมีการเปลี่ยนแปลงได้ในทุกอย่าง 
หากลี่งนั้’นเป็นความต้องการของประชาซน กล่าวอีกนัยหนึ่ง พรรคพลังธรรมทำตามความ
ต้องการของประชาซนก็เพราะต้องการให้พรรคของตนไต้รับเลือกตั้งเข้าล่ลภาในจำนวนที่มากที่ 
สุดนั่นเอง ดังน้ัน แก่นแท้อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมคือการไต้รับการเลือกตั้งในจำนวนที่ 
มากที่สุด และเมื่ออุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมเป็นเช่นนี้ จึงไม่มีความแตกต่างจากพรรคการ 
เมืองอื่นที่ต้องการให้ผู้สมัครของตนไต้รับการเลือกตั้งเช่นกัน จะต ่า ง กันก็ที่วิธีการหรือหนทางที่ 
นำไปล่อุดมการณ์สูงสุดขององค์กรตน หรือพรรคการเมืองของตนนั่นเอง

3. ความกัดแย้งก ับพรรคร่วมรุ้ฐบาฟ ิ

นับตั้งแต่พรรคพลังธรรมไต้ก่อตั้งอย่างเป็นทางการเป็นต้นมา พรรคพลังธรรมมี 
โอกาลไต้เข้าร่วมรัฐบาลในฐานะพรรคร่วมรัฐบาลของรัฐบาลผสม 2 สมัยด้วยกัน คือ สมัยรัฐ 
บาลนายชวน หลีกกัย และสมัยรัฐบาลนายบรรหาร คืลปอา1ซา ซึ่งทั้งสองสมัยนี้ พรรคพลัง 
ธรรมในฐานะพรรคร่วมรัฐบาล มีความชัดแย้งที่เกิดขึ้นมากมายที่เป็นสาเหตุให้พรรคต้อง
ประสบปัญหาการไร้ความเชื่อถือ และเชื่อนั่นในอุดมการณ์ของพรรค ในการคืกษาจะไต้แบ่ง 
การวิเคราะห์ไปตามการร่วมรัฐบาลแต่ละสมัยดังนี้

4.1 ความชัดแย้งในการร่วมรัฐบาลนายชวน หลีกภัย
4.2 ความชัดแย้งในการร่วมรัฐบาลนายบรรหาร คืลปอา1ซา
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4.1 ความข ัดแย ้งในการร ่วมเฐบาลนายชวน หล ืกภ ัย

ความขัดแย้งในการร่วมรัฐบาลกับนายกชวน หลีกภัย นายกรัฐมนตรีจากพรรค 
ประชาธปัตย์นั้น มีอยู่อย่างน้อยใน 2 เรื่องด้วยกันคือ ความขัดแย้งอันเนื่องมาจากโครงการ 
ก่อสร้างระบบขนส่งมวลซน และความขัดแย้งจากนโยบายกระจายอำนาจการปกครอง

ความข ัดแย ้งอ ันเน ื่องมาจากโครงการก ่อสร้างระบบขนส่งมวลชน ใน
โครงการก่อสร้างระบบขนส่งมวลซนดังกล่าว ประกอบไปด้วยโครงการย่อย 2 โครงการคือ 
โครงการรถไฟฟ้าใต้ดิน และโครงการรถไฟฟ้ากรุงเทพมหานคร (ธนายง)

- โครงการรถไฟฟ้าใต้ดิน เริ่มก่อตัวเป็นความหวังของคนกรุงเทพมหานครเมื่อ 
นายสุรดักดิ้ เทียมประเสริฐ รัฐมนตรีประจำสำนักนายกรัฐมนตรีจากพรรคความหวังใหม่ผู้ดูแล 
องค์การรถไฟฟ้ามหานคร (รฟม.) หน่วยงานหลักในการจัดวางแผนและดำเนินโครงการระบบขน 
ส่งมวลซนในกรุงเทพ ฯ ที่มีการทางพิเศษแห่งประเทศไทย (กทพ.) เป็นหน่วยงานดำเนินการ 
สำคัญ ภายใต้การควบคุมอีกชั้นหนึ่งของ คณะกรรมการกำกับโครงการขนส่งมวลชนมหานคร 
(กขม.) อันมี นายอำนวย วีรวรรณ รองนายกรัฐมนตรีจากพรรคความหวังใหม่เป็นประธาน ฯ ไต้ 
ประกาศว่า โครงการดังกล่าวอยู่ในความดูแลของ รฟม. แต่ทางต้าน นายบุญชู โรจนเสถียร 
รองนายกรัฐมนตรีจากพรรคพลังธรรม ในฐานะประธานคณะกรรมการจัดการจราจรทางบก (ค 
จร.) ก็ไต้ลังให้กรุงเทพมหานคร ที่มีผู้ว่าราชการ กฤษฎา อรุณวงษ์ ณ อยุธยา จากพรรคพลัง 
ธรรมคืกษาโครงข่ายรถไฟฟ้าใต้ดินในเขตกรุงเทพมหานครอย่างจริงจัง พร้อมทั้งเตรียมการ
เสนอต่อคณะรัฐมนตรี เพื่ออนุม้ติดำเนินการต่อไป

ประเด็นความซํ้าช้อนดังกล่าวก่อให้เกิดปัญหาระหว่างพรรคพลังธรรมกับพรรค 
ความหวังใหม่ที่ร่วมมือกับพรรคประซาธิปัตยํในการยับยั้งโครงการของพรรคพลังธรรม ซึ่งความ 
เป็นจริงแล้ว พรรคพลังธรรมเองก็ไต้ตระหนักร้ถีงความขัดแย้งที,เกิดขึ้นจากโครงการนี้ดีว่า ไม่ 
ไต้เกิดจากความถูกต้องของหลักวิชาการ หรือความชอบธรรมว่าหน่วยงานไหนควรจะเป็นผู้รับ
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ผิดชอบโครงการนี้ แต่ความขัดแย้งได้เกิดจากเหตุผลทางการเมืองในเรื่องผลประโยชน์ด้านฐาน 
คะแนนเลียงที่เกิดขึ้นจากโครงการนี้มากกว่า ซึ่งความขัดแย้งดังกล่าวยังถูกพรรคพลังธรรมนำ 
มาใช้ฃู่พรรคร่วมรัฐบาลว่าจะมืการถอนตัวในการร่วมรัฐบาลอีกด้วย แต่ผลที่สุดแล้ว เม่ือโครง 
การรถไฟฟ้าใต้ดินของพรรคพลังไม่สามารถผ่านความเห็นชอบจากที่ประชุมนอกรอบคณะรัฐ 
มนตรี พรรคพลังธรรมก็ยังมิอาจตัดสินใจถอนตัวออกจากพรรคร่วมรัฐบาลดังที่เคยประกาศไว้ 
หรือแม้แต่การยื่นเงื่อนไข 3 ข้อ เกี่ยวกับโครงการดังกล่าว ถึงรัฐบาลในการที่ พล.ต.จำลอง ศรี 
เมืองจะเข้าร่วมรัฐบาลนั้น ในที่สุดแล้วก็ไม่อาจยืนกรานตามที่ได้ประกาศไว้เช่นกัน

■ โครงการรถไฟฟ้ากรุงเทพมหานคร (ธนายง) ที่มืปัญหาคือ ในเรื่องของการหาส 
ถานที่จัดสร้างเป็นอู่ซ่อมรถไฟฟ้า ซึ่งเดิมที ร.อ.กฤษฎา มืความเห็นว่าจะใช้สวนลุมพีนี เป็นอู่ 
รถ แต่ได้รับการดัดค้านจากประชาซนทั่วไป แม้ พล.ต.จำลอง จะได้มืการแถลงต่อประชาชนว่า 
มืความจำเป็น แต่ก็ไม่อาจทนต่อกระแสการคัดค้านได้จนเกือบจะเกิดการชุลมุนขึ้นในวันที่ พล. 
ต.จำลอง ได้แถลงต่อประชาชนที่สวนลุมพีนี ในท่ีสุด พล.ต.จำลอง ได้ประกาศว่าจะมืการชี้แจง 
ทางโทรทัศน์ช่อง 9 และ 11 แทน ก็ยังได้รับการคัดค้านจากผู้บริหารสถานีโทรทัศน์ทั้งลอง 
จึงมืการมองกัน'ว่า พรรคประซาธิปัตย์ไม่ต้องการให้พรรคพลังธรรมโดดเด่นจากความสำเร็จ
ของโครงการดังกล่าว แม้แต่ประเด็นที่พรรคพลังธรรมต้องการให้รถไฟฟ้ามุดลงใต้ดินแทนการ 
ลอยฟ้า ก็ยังได้รับการคัดค้านจากพรรคร่วมรัฐบาลเพราะเกรงว่า การเปลี่ยนแปลงสัญญาดัง 
กล่าวจะนำมาซึ่งการขาดความเชื่อถือจากนักลงทุนต่างชาติ แท้จริงแล้วเป็นการถ่วงเวลาให้
โครงการดังกล่าวล่าข้าออกไป เพื่อหวังผลในการทำลายความนิยมที่ประชาชนโดยเฉพาะใน
เขตกรุงเทพมหานครมืต่อพรรคพลังธรรมนั้นเอง แต่เมื่อพิจารณาในทางตรงกันข้าม จะเห็นว่า 
เป็นการแข่งขันกันเพื่อแย่งชิงความได้เปรียบในเรื่องคะแนนนิยมเป็นล่วนใหญ่

ความข ัดแย ้งอ ัน เน ี่องมาจากนโยบายกระจายอำนาจการปกครอง ภ าย

ห ล ัง เห ต ุก ารณ ์พ ฤ ษ ภ าท ม ิฬ  ได ้ม ืก าร เร ีย ก ร ้อ งให ้ม ืก ารก ระจาย อ ำน าจก ารป ก ค รอ งม าก ข ึ้น  ซึ่ง 

ป ระ เด ็น ด ังก ล ่าวถ ูก น ัก ก าร เม ือ งห ย ิบ ย ก ข ึ้น ม าใช ้ใน ก ารห า เล ีย ง เล ือ ก ต ั้ง เป ็น อ ัน ม าก  แต ่เม ื่อได ้
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รับเลือกตั้งแล้ว กลับมองว่า เป็นการลำบากจนแทบจะเรียกว่าเป็นไปไม่ได้เลยด้วยเาในความ 
เป็นจริง โดยเฉพาะการเลือกตั้งผู้ว่าราชการจังหวัดแทนการแต่งตั้งจากส่วนกลางได้กลายมา
เป็นประเด็นขัดแย้งระหว่างพรรคพลังธรรมกับพรรคร่วมรัฐบาลทั้งหลาย จากการที่ นายถวิล
ไพรสณฑ์ รองประธานสภาผู้แทนราษฎรพรรคพลังธรรมเป็นผู้เสนอต่อสภาไห้มีการทบทวน
เรื่องการกระจายอำนาจการปกครองตามที่พรรคร่วมรัฐบาลได้มีการหาเสียงเลือกตั้งไว้ แต่ทาง 
พรรคร่วมรัฐบาลส่วนใหญ่เห็นว่ายังไม่มีความพร้อมในเรื่องที่จะไห้มีการเลือกตั้งผู้ว ่าราชการ 
จังหวัด ควรให้มีการเลือกตั้งนายกองค์การบริหารส่วนจังหวัดไปก่อน และให้มีการยกฐานะของ 
สภาตำบลให้เป็นนิติบุคคล และเรียกร้องให้พรรคพลังธรรมทำตามมติของวิปรัฐบาลโดยเคร่งค 
รัดในฐานะที่เป็นพรรคร่วมรัฐบาล มีการตำหนิพรรคพลังธรรมว่าไม่มีมารยาทไนร่วมรัฐบาล
(มติซน, 17 พฤศจิกายน 2 5 3 5 :  2) จากนายชวน หลีกกัย นายกรัฐมนตรี และมีการกล่าว 
ตำหนิทำนองเดียวกันจาก นายบ้ญ ่ญ ่ต ิ บรรทัดฐาน รองนายกรัฐมนตรี ว่า เมื่อแต่ละพรรคตก 
ลงใจมาร่วมเป็นรัฐบาลผสมแล้ว จำเป็นต้องลดหย่อนผ่อนผันนโยบายของตนเองส่วนหนึ่ง จะ 
ทำตามนโยบายของแต่ละพรรคไม่ได้ เพราะเป็นรัฐบาลผสม

จากปรากฏการณ์ทางการเมืองที่ผ่านมากับภาพความตกตํ่าของพรรคพลังธรรม 
ในฐานะหนึ่งในพรรคร่วมรัฐบาลที,ผลักดันไห้เกิดความเคลื่อนไหวเรื่องการเลือกตั้งผู้ว่าราชการ 
จังหวัดของพรรคพลังธรรมครั้งนี้ ถูกมองว่าเป็นการเคลื่อนไหวเพื่อจุดมุ่งหมายของความ
ต้องการกอบกู้ภาพพจน์ของพรรคให้กลับมาโดดเด่นอีกครั้งหนึ่ง นโยบายเลือกตั้งผู้ว่า ฯ ได้ถูก 
นำมาใช้เป็นเครื่องมือสำคัญในการปฎิบ้ติการคราวนี้ ที่สามารถแสดงถึงจุดเด่นของพรรคพลัง 
ธรรม ที่ยืนอยู่เคียงช้างประชาชนภายใต้สถานการณ์ที,กระแสประชาธิปไตยกำลังได้รับความ
นิยมในขณะนั้น และสถานการณ์เฉพาะหน้าที่จะมีการเลือกตั้งไนระดับท้องถิ่นที่มีความหมาย 
สำคัญมากกับพรรคพลังธรรมที่เต ิบโตมาจากพื้นท ี่กรุงเทพมหานครที่ตำแหน่งสมาชิกสภา 
กรุงเทพ ฯ (สก.) และสมาชิกสภาเขต (สข.) คือฐานคะแนนเสียงที่แข็งแกร่งของพรรคในการ 
เลือกตั้งระดับประเทศ
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4.2 ความข ัดแย ้งในการร ่วมร้ฐบาลนายบรรหาร คิเลปอาชา

ในการร่วมรัฐบาลเป็นครั้งสองนับแต่ได้มีการก่อตั้งพรรคพลังธรรมเป็นต้นมา 
พรรคพลังธรรมภายใต้การนำของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ไต้เข้าร่วมกับรัฐบาลนายบรรหาร 
ติลปอาซา นายกรัฐมนตรีจากพรรคชาติไทย ในฐานะพรรคร่วมรัฐบาลพรรคหนึ่ง พรรคพลัง 
ธรรมมีความขัดแย้งที่เกิดขึ้นกับพรรคร่วมรัฐบาลด้วยกันเอง โดยสรุปดังนี้

1. ความขัดแย้งเรื่องการเสนอโครงการของพรรคพลังธรรม
2. ความขัดแย้งในการกดดันให้มีการเปลี่ยนแปลงรัฐบาล

ความข ัด แย ้งเร ื่องการเสนอโครงการของพรรคพลังธรรม เพ ื่อท ี่จะให ้ไต ้
มาซึ่งคะแนนนิยมจากประซาซนและส่งผลต่อการเลือกตั้งในครั้งหน้าที่จะมาถึง พรรคการเมือง 
มีความจำเป็นต้องผลักดันเพื่อให้เกิดโครงการอันเป็นรูปธรรมในการสร้างความนิยมของประชา 
ชน ในส่วนของพรรคพลังธรรมก็เช่นกัน ไต้มีความพยายามในการผลักดันเพื่อให้เกิดโครงการ 
อันเป็นรูปธรรมหลายโครงการด้วยกัน แต่เกือบจะทั้งหมดเรียกไต้ว่า เป็นการพยายามกระทำ 
ในนามของพรรคพลังธรรมแต่เพียงพรรคเดียว โดยไม่สนใจต่อสถานะของการร่วมรัฐบาลที่ผล 
งานต้องเป็นในนามของรัฐบาล โครงการที่ผลักดันโดยพรรคพลังธรรมที่ส่งผลให้เกิดความขัด
แย้งมีดังนี้

1. โครงการแก้ไขปัญหาจราจรในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล ที,พรรค 
พลังธรรมขัดแย้งกับพรรคประชากรไทย ว่าพรรคใดควรจะเป็นผู้ดูแลโครงการเพราะทั้งสอง
พรรคมีความมุ่งมั่นในการแกไขปัญหาดังกล่าวเหมือนกัน โดยกำหนดเป็นนโยบายของพรรค
และใช้ในการหาเลืยงมาโดยตลอด แม้ในที่สุดแล้วจะไต้มีการแบ่งสรรการดูแลโครงการออกเป็น 
ในเขตกรุงเทพมหานครที่พรรคพลังธรรมเป็นผู้ดูแล และเขตปริมณฑลที่พรรคประชากรไทยเป็น 
ผู้ดูแลแล้วก็ตาม ก็ยังมีการกระทบกระทั้งกัน จนในท่ีสุด พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวทรงมี



125

พระราชดำรัสให้มีการปรับความเช้าใจกัน และทรงแนะให้มีความสามัคคีกันในการร่วมรัฐบาล 
ความข ัด แย้งดังกล่าวจึงสงบลง และกลับมาโจมตีกันและกันอีกครั้งต่อประเด็นการใช้ป้าย
รณรงค์การจราจรของพรรคพลังธรรม ที่พรรคประชากรไทยตำหนิว่า สร้างความไม่เป็นระเบียบ 
และทำให้กรุงเทพมหานครเลอะเทอะ

2. โครงการก่อสร้างทางด่วนขั้นที่สอง สายแจ้งวัฒนะ-บางพูน-บางไทร มูลค่า 
กว่า 22,000 ล้านบาท ของการทางพิเศษแห่งประเทศไทย เพื่อรองรับการแข่งขันกีฬาเอเชี่ยน 
เกมลั ในความรับผิดชอบของ นางสุดารัตน เกยุราพันธ์ เลขาธิการพรรคพลังธรรม ที่มีการ 
โจมตีจาก นายบุญชู ตรีทอง, นายเนวิน ชิดชอบ และนายเฉลิม อยู่บำรุง ว่า บริษัททางด่วน 
กรุงเทพฯ ได้รับลัมปทานโดยไม่ได้มีการประมูล และกล่าวว่า พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร มีหุ้นอยู่ 
ในบริษัทดังกล่าวเป็นมูลค่าถึง 16 ล้านหุ้น (จำนวนเงินกว่า 300 ล้านบาท) จึงเป็นไปได้ว่ามี 
การใช้ตำแหน่งทางการเมืองในการแสวงหาผลประโยชน์จากโครงการของรัฐบาล (มติซน, 19 
พฤศจิกายน 2538: 3) ซ่ึงในท่ีสุด โครงการดังกล่าวได้รับการตีกลับให้มีการประมูลใหม่

3. โครงการรถไฟฟ้าขนล่งมวลชนกรุงเทพ (รฟม.) ท่ี พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 
เป็นผู้ผลักดัน ได้รับการดัดค้านจากพรรคร่วมรัฐบาล โดยเฉพาะพรรคประชากรไทย ว่า เป็น 
โครงการที่ใช้เงินลงทุนจำนวนมหาศาลและอาจจะก่อให้เกิดปัญหามลพิษตามมา โดยโครงการ 
นี้ได้รับการดัดค้านจากหลายฝ่ายมาตั้งแต่สมัยรัฐบาลนายชวน หลีกภัย เป็นนายกรัฐมนตรี 
แล้ว

นอกจากโครงการเหล่านี้แล้ว ยังมีโครงการอื่น  ๆ ที่พรรคพลังธรรมมีความขัด 
แย้งกับพรรคร่วมรัฐบาลอีกหลายโครงการ เซ่น การดัดค้านโครงการย้ายโรงงานยาสูบที่เสนอ 
โดย นายเนวิน ชิดชอบ เพราะมีข่าวว่ามีการกว้านซื้อที่ดินที่เป็นที่ตั้งของโรงงานยาสูบแห่งใหม่ 
ท่ีอำ๓ อบางนี้าเปรี้ยว จังหวัดฉะเชิงเทรา การดัดค้านโครงการก่อสร้างที่จอดรถใต้ดินบริเวณ 
สนามหลวงที่เสนอโดยนายเนวินอีกเข่นกัน (มติชนสุดสัปดาห์, 21 พฤศจิกายน 2538: 11)
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การคัดค้านการอนุมัติให้มีสายการบินแห่งชาติ ลายที่ 2 ที่เสนอโดย นายลมคักดิ้ เทพสุทิน ส. 
ส. พรรคความหวังใหม่ การคัดค้านโครงการดาวเทียมทหารและโทรคัพท์ระบบ พ ีเอฃเอซ
(PHH) ของพรรคความหวังใหม่ การคัดค้าน พ.ร.บ.บำเหน็จบำนาญข้าราชการตุลาการ ท่ีให้ 
ต่ออายุราชการจาก 60 ปี เป็น 65 ปี ที่เสนอโดย ร.ต.อ.เฉลิม อยู่บำรุง การขัดแย้งกับนาย 
มนตรี พงษ์พานิช เรื่องการซื้อเมล็ดพันธุพืชเพื่อช่วยเหลือเกษตรกรที่ได้รับผลกระทบจากภาวะ 
นํ้าท่วม

ความขัดแย้งในการกดดันให้มืการเปลี่ยนแปลงเฐบาล ความขัดแย้งที่
เกิดขึ้นในขณะที,พรรคพลังธรรมเป็นพรรคร่วมรัฐบาลนั้น นอกจากในเรื่องของโครงการต่าง  ๆ ท่ี 
พรรคเป็นผู้เสนอ และการคัดค้านโครงการที่เสนอโดยพรรคอื่นแล้ว ยังมีความขัดแย้งเพื่อกด 
คันให้มีการเปลี่ยนแปลงรัฐบาลในเรื่องของตัวบุคคลอีกด้วย ที่ปรากฏเป็นความขัดแย้งอย่าง
มาก มีคังนี้

1. การกดคันให้มีการปรับรัฐมนตรี โดยภายหลังจากที่มีการสำรวจความคิด 
เห็นของประชาซน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเขตกรุงเทพมหานคร ของสวนดุสิตโพล (สถาบันราช 
ภัฏสวนดุสิต) ในเรื่องของความพึงพอใจต่อการทำงานของรัฐบาล ในรอบ 3 เดือน พรรคพลัง 
ธรรมได้ออกมาขานรับผลการสำรวจดังกล่าวในทันทีว่า ต้องการให้รัฐบาลรับฟ้งเลืยงของ
ประชาชนโดยไม่สนใจต่อสถานะของการร่วมรัฐบาลที่ต้องมีการปรึกษาหารือกันก่อนที่จะมีการ 
แสดงความคิดเห็นใดลงไป พรรคพลังธรรมต้องการให้มีการปรับ นายสุรเกียรติ เสถียรไทย 
และ นายเนวิน ชิดชอบ ออกจากการเป็นรัฐมนตรี และให้ นายอำนวย วีรวรรณ มาดำรง 
ตำแหน่งแทน

2. การงดออกเลืยงลงมติไว้วางใจ นายสุชาติ ตันเจริญ และ รัฐมนตรีจาก 
กลุ่ม 16 อันเนื่องมาจากปัญหาการบุกรุกปาท่าชนะ จังหวัดชุมพร ของพรรคพลังธรรม สร้าง 
ความไม่พอใจให้กับพรรคร่วมรัฐบาลพรรคอื่นเป็นอันมาก โดยเฉพาะพรรคประชากรไทยและ
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พรรคมวลซน ที่กล่าวประนามการกระทำดังกล่าวว่า เป็นการกระทำเพื่อต้องการหาเสียงเข้าตัว 
ทั้งที่ในความเป็นจริงตามมารยาทในการร่วมรัฐบาลแล้ว ควรจะยกมือสนับลนุน ส่วน'พรรค
พลังธรรมต้องการให้รัฐมนตรีดังกล่าวพ้นจากตำแหน่งหรือไม่อย่างไร ให้มาทำความตกลงกัน 
ในภายหลัง

3. กรณีเงินสินบนเพื่อตั้งธนาคารพาณิชย์แห่งใหม่ มูลค่ากว่า 750 ล้านบาท 
ที่มืการ'พาดพิง'ว่า มืความเกี่ยวข้องกับคนใกล้ชิดของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ หัวหน้าพรรคพลัง 
ธรรม

จากสภาพของความขัดแย้งกับพรรคร่วมรัฐบาลดังกล่าว ลังเกตไต้ว่ามืลักษณะ 
ร่วมที่เกิดขึ้น พอจะนำเสนอเป็นข้อสรุปไต้ดังนี้

1. ความขัดแย้งกับรัฐบาลในเรื่องของโครงการที่สามารถนำมาซึ่งเครดิต และ
ความนิยมชมชอบของคนเป็นจำนวนมาก ในแต่ละโครงการที่มืความขัดแย้งมีลักษณะของโครง 
การที่ต้องใช้เงินลงทุนจำนวนมหาศาล ใช้เวลาในการดำเนินการตามโครงการเป็นเวลานาน
และที่สำคัญคือหากสามารถดำเนินไต้ตามโครงการแล้ว จะนำมาซึ่งผลประโยชน์ต่อประซาซน 
เป็นจำนวนมากโดยเฉพาะในเขตกรุงเทพมหานครที่เป็นฐานคะแนนเสียงที่สำคัญของพรรค

2. ความขัดแย้งเกิดขึ้นเพราะต้องการให้มืเครดิตว่า เป็นผลงานของพรรคตน 
เป็นสำคัญ หรือไม่ก็พรรคตนเป็นผู้ริเริ่มให้เกิดโครงการทั้น ๆ

3. การตัดสินใจใด  ๆ ของพรรคพลังธรรมในฐานะพรรคร่วมรัฐบาล มักจะ 
ดำเนินการตามความต้องการของพรรคตนเป็นสำคัญ ไม่มืการปรึกษาหารือกันก่อนในบรรดา 
พรรคร่วมรัฐบาลทั้งหมด ถือเป็นการไร้มารยาทและส่งเสริมให้เกิดการไร้ระเบียบวินัยไม่เคารพ
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กฎเกณฑ์ในการร่วมรัฐบาล และมักจะมีเหตุตามที่พรรคกล่าวอ้างว่าเป็นการกระทำตามประซา 
มติหรือความต้องการของประซาซนล่วนใหญ่

โดยสรุปแล้ว ความขัดแย้งที่เกิดขึ้นของพรรคพลังธรรมในการร่วมรัฐบาล หาก 
พิจารณาโดยผิวเผินแล้วจะเห็นว่าเป็นเรื่องธรรมดาที่เก ิดขึ้นกับพรรคการเมืองที่ม ีฐานคะแนน 
เสียงในกรุงเทพมหานคร ที่ต้องการให้โครงการที่มีประโยชน์เกิดขึ้นกับผู้มีสิทธิที่เสือกตั้งพรรค 
ของตน แต่ที,ผิดปกติหรือผิดไปจากภาพลักษณ์ตั้งเดิมของพรรค คือ การแก่งแย่งกับพรรคอื่น 
เพื่อต้องการคะแนนนิยมว่า พรรคตนเป็นผู้ผลักดันให้เกิดโครงการนั้นโครงการนี้ ซึ่งผิดกับหลัก 
สัญญาประซาคมข้อที่ 3 ที่ว่าต้องไม่แก่งแย่งแข่งขันกัน เพราะในที่สุดแล้วไม่ว่าใครจะเป็นเจ้า 
ของโครงการ ผลประโยซน์ก็ตกอยู่กับประซาซนอยู่ดี

ในเรื่องของการดัดสินใจโดยอิสระ ไม่ฟังเสียงดัดค้านจากพรรคร่วมรัฐบาลก็
เป็นอีกประเด็นหนึ่งที่ย้อนกลับมาตอกยํ้าความไร้อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมได้เป็นอย่างดี 
เพราะการที่ตัดสินไจโดยไม่ฟังเสียงของพรรคร่วมรัฐบาล ถือว่าละเมิดต่อมติของเสียงล่วนใหญ่ 
เท่ากับเป็นการทำลายหลักการระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย ตรงข้ามกับที่พรรคพลัง 
ธรรมได้กล่าวถึงวัตถุประสงค์ในการก่อตั้งพรรค ที่ว่า "เพื่อจรรโลงการปกครองระบบ
ประชาธิปไตย" แม้จะมีการกล่าวอ้างว่าทำตามเสียงของประซาซนล่วนใหญ่ ก็ไม่สมเหตุสมผล 
เพราะการจะวัดว่าความต้องการของประชาชนล่วนใหญ่เป็นเซ่นไรนั้น ไม่ใช่เรื่องที่จะสามารถ 
กระทำได้โดยง่าย โดยเฉพาะเมื่อมีการลงมติไม่ไว้วางใจรัฐบาลที่ถือว่ารัฐบาลอยู่ในฐานะ
ลำบากนั้น ไม่ว่าจะด้วยเหตุใดก็ตามควรจะช่วยเหลือรัฐบาลให้ผ่านพ้นวิกฤตการณ์ด้วยการยก 
มือสนับสนุนรัฐบาลเสียก่อน การเอาตัวรอดด้วยการอ้างว่าเป็นความต้องการของประชาซนจึง 
เป็นการกระทำที่สวนทางกับวัฒนธรรมไทยที่เน้นการรักพวกพ้องโดยสินเชิง
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4. ทา?สำ?วจความน ิยมของป?ะชาชนท ี่ม ีด ่อพ ??คพล ังร?รม

พรรคพลังธรรมจัดได้ว่าเป็นพรรคการเมืองทีค่อนข้างใหม่ แต่มืความสามารถใน 
การก้าวขึ้นมาเป็นพรรคชันนำในเวลาอันลันและมีการก้าวกระโดด ซึ่งมืความเกี่ยวพันกับความ 
สามารถในการนำเสนอจิตวิญญาณทางการเมือง ที่จะทำความสะอาดการเมืองใทยที่มืความ 
สกปรกอยู่มากโดยใช้ศาสนาเป็นตัวนำ และแสดงออกโดยบุคลิกภาพของหัวหน้าพรรคผู้เริ่มก่อ 
ตังพรรค คือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง พร้อมทั้งการประกาศถึงหลักการดำเนินบทบาททางการ 
เมืองของพรรค ที่จะต้องอาตัยลัญญาประซาคม 4 ข้อ และอุดมการณ์อื่น  ๆ เป็นเครื่องยึดเหนี่ยว 
ลักษณะเซ่นนี้หลายคนมองว่าเป็นการสร้าง “ภาพลักษณ์" ตามวิธีการทำตลาดทางการเมือง คือ 
การสร ้างมายาภาพว่าส ินค ้าลอดร ับก ับความต ้องการหรือจ ุดประกายความคาดหวังของผ ู้ 
บริโภค ภาพลักษณ์จึงเป็นหัวใจสำคัญของการทำตลาดการเมืองมากกว่าเนื้อหาของสินค้า
(Scammell, 1995: 60) ดังที่ไต้พิสูจน์การวิจัยในบทที่ 3 ว่า ความเจริญรุ่งเรืองของพรรคพลัง 
ธรรมเป ็นผลมาจากการสร้างอุดมการณ ์ตามแบบพุทธศาลนาอันเป ็นภาพลักษณ ์ท ี่สนองต่อ 
ความต้องการของผู้บริโภคคือประชาซนในขณะนั้นไต้ โดยการสื่อภาพลักษณ์ดังกล่าวผ่าน
บุคลิกภาพของผู้นำพรรคอย่างเซ่น พล.ต.จำลอง ศรีเมือง

จนกระทั้งเกิดข้อสงลัยเกี่ยวกับคืลธรรมของพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ตามแบบ 
พุทธศาสนา โดยที่พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ยังอิงอยู่กับกลุ่มญาติธรรมลันติอโศก อันเป็นกลุ่มที่ 
แยกตัวออกจากพุทธศาสนาอย่างลิ้นเชิง ประกอบกับข้อสงลัยในเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 
และพฤษภาทมิฬ ทำให้ภาพลักษณ์ของการเป็นผู้มืคืลธรรม และคุณธรรมตกตํ่าลง เห็นไต้จาก 
การสำรวจความนิยมที่มืต่อพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ก่อนการเลือกตัง เมื่อวันที่ 13 กันยายน 2535 
ดังน้ี

1. การสำรวจ "โพลนิค้า” ซึ่งจัดทำขึ้นโดย สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์ 
สำรวจความเห็นของประซาซนที่มืต่อนักการเมืองที่เหมาะสมเป็นนายกรัฐมนตรี หลังการเลือก
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ต้ัง เมื่อวันที่ 13 กันยายน 2535 ระหว่างวันที่ 20 สิงหาคม - 2 กันยายน 2535 ทั่วประเทศ ผล 
ปรากฏว่า

อันดับที่ 1 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับความนิยมร้อยละ 30 
อันดับที่ 2 นายซวน หลีกภัย ได้รับความนิยมร้อยละ 25.7
อันดับที่ 3 พลเอกชาติซาย ชุณ หะว ัณ  ได้รับความนิยมร้อยละ 14.4 
อันดับที่ 4 พลเอกซวสิต ยงไจยุทธ ได้รับความนิยมร้อยละ 5.6

2. การสำรวจของ “นิยมโพล” ซึ่งจัดทำขึ้นโดย ศูนย์สำรวจและวิจัยของบริษัท 
ชินวัตร คอมพิวเตอร์ แอนด์คอมมิวนิเคซั่น จำกัด สำรวจความคิดเห็นของประซาชนทั่วประเทศ 
บุคคลใดเหมาะสมที่จะดำรงตำแหน่งนายกรัฐมนตรีภายหลังการเลือกตั้ง เมื่อวันที่ 2 กันยายน 
2535 ผลปรากฏว่า

อันดับที่ 1 นายซวนหลีกภัย ม ืความเหมาะสมร้อยละ31.6
อันดับที่ 2 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง มืความเหมาะสมร้อยละ 24.9
อันดับที่ 3 พลเอกชาติชาย ช ุณ หะว ัณ  มีความเหมาะสมร้อยละ 22.7
อันดับที่4 พลเอกชวลิตยงใจยุทธ ม ืความเหมาะสมร้อยละ15.0

เป็นที่น่าลังเกตว่า อันดับที่ 1 คือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง กับอันดับที่ 2 คือ นาย 
ซวน หลักภัย แห่งพรรคประชาธิปัตย์นั้นมีคะแนนต่างกันไม่มากนัก ทั่งที่เดิมพล.ต.จำลอง ศรี 
เมือง เคยมีคะแนนทิ้งห่างผู้แข่งขันทุกคนในแทบจะทุกครั้งของการเลือกตั้งผู้ว่าราชการ
กรุงเทพมหานคร และพรรคพลังธรรมเองก็อยู่ในช่วงกำลังได้รับความนิยมก่อนหน้านี้ ปัจจัยที่ 
น่าจะมืผลกระทบต่อการลดความนิยมมากที่สุด คือ เหตุการณ์พฤษภาทมิฬ ท่ี พล.ต.จำลอง 
ศรีเมืองมีส่วนร่วม รวมไปถึงข้อกล่าวหาต่าง  ๆ ที,เกิดกับ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง น่ันเอง

ต่อมาเมื่อพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ยกตำแหน่งหัวหน้าพรรคให้กับนายบุญชู โรจน 
เสถียร จนเกิดความแตกแยกภายในพรรคออกเป็นสายวัด - สายรัฐมนตรี และพล.ต.จำลอง
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ศรีเมือง ได้กลับมาดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรคอีกครังหนึ่ง ก่อนที่จะมืการลงมติงดออกเสียงไว้ 
วางใจรัฐบาลนายซวน หลักภัย เป็นผลให้นายกรัฐมนตรีต้องประกาศยุบสภา และมีการเลือก 
ต้ังท่ี'วไปข้ึนในวันท่ี 2 กรกฎาคม 2538 โดยมี พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ดำรงตำแหน่งหัวหน้า 
พรรคแทนน้ัน ก่อนหน้านี้การสำรวจความนิยมของประชาชนในกรุงเทพมหานคร โดย “สวนดุสิต 
โพล” ลัดทำโดย สถาบันราชภัฎสวนดุสิต สำรวจทัศนคติของผู้มีสิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทน 
ราษฎรในหัวข้อ ล.ส.ในอุดมคติ ระหว่างวันที่ 1 - 6 เมษายน 2538 (เนชั่นสุดลัปดาหั, 29 
มีนาคม 2539: 17) ผลปรากฎว่า

ลันตับที่ 1 นายสมัคร สุนทรเวช ได้รับความนิยมร้อยละ 19.67
ลัน ตับ ท่ี 2 นายชวน หลีกภัย ได้รับความนิยมร้อยละ 16.78
ลัน ตับ ท่ี 3 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับความนิยมร้อยละ 10.79
ลัน ตับ ท่ี, 4 นายอภิสิทธี้ เวชชาชีวะ ได้รับความนิยมร้อยละ 10.75

การสำรวจความนิยมของประชาชนที่เรียกว่า "โพล" น้ัน ปรากฎอย่างมากมาย 
ในช่วงก่อนการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 2 กรกฎาคม 2538 นั้งนี้เมื่อพิจารณาโดยละเอียดแล้วพบว่า 
การเลือกตั้งครั้งนี้มีลักษณะเด่นอยู่หลายประการด้วยกัน (รัฐสภาสาร ปีท่ี 44 ฉบับท่ี 3 
มีนาคม 2539 1 1-9)

ป?ะกา?แรก ระยะเวลาของการรณรงค์หาเสียงมีเพียง 40 วันเศษ ทำให้การ 
เตรียมตัวของพรรคการเมืองใหม่ และนักการเมืองที่อยู่นอกพรรคร่วมรัฐบาลประลบกับการเสีย 
เปรียบ

ป?ะกา?ที่สอง การเลือกตั้งเกดขึ้นตรงกับฤดูฝนทำให้การรณรงค์หาเสียงแบบ 
ตั้งเดิมกระทำได้ไม่สะดวก เนื่องจากต้องกรำฝนหาเสียงหรือฟังการปราศรัยนั้น เป็นสิงซ่ึงไม่
น่าพิสมัยนักในยุคปัจจุบันซึ่งทุกคนต้องดิ้นรนในการทำมาหากน
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ประการที่ท่ี เนื่องจากเหตุผลสามประการดังกล่าวมาเบื้องต้น ได้นำไปล่การ 
ใช้ลีอกันอย่างดาษดื่น นั้งหนํงลีอพิมพ์รายวัน การซื้อสปอร์ตวิทยุ และการซื้อเวลาโทรทั#น์ 
นอกเหนือจากนั้น พรรคการเมืองบางพรรคยังใช้เทคโนโลยีขั้นสูงในการรณรงค์หาเลียง ทำให้ 
ได้เปรียบพรรคการเมืองอื่น  ๆ ที่ไม่มืเทคโนโลยีดังกล่าว และที่เห็นได้ซัดที่สุดคือ พรรคเล็กที่ขาด 
เงินทุนต้องอยู่ในฐานะเป็นเบี้ยล่างอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้

ประการท่ีสาม ใ น เข ต ซ ี่งม ีก าร จ ร าจ ร ค ับ ค ั่ง  เช ่น ท ี่ก ร ุง เท พ ม ห า น ค ร  ก าร เด ิน

ท า ง ไ ป ฟ ัง ก า ร ห า เล ีย ง โ ด ย ค ว า ม ส ม ัค ร ใ จ ท ่า ม ก ล า ง ส า ย ฝ น  แ ล ะ ร ถ ต ิด แ บ บ ว ิก ฤ ต น ั้น เก ิด ข ึ้น ไ ด ้

ย าก  ด ังน ั้น  จ ีง ม ีก า ร ว ่า จ ้า ง ใ ห ้ม า ฟ ัง ก า ร ห า เล ีย ง ก ัน อ ย ่า ง เป ็น ล ํ่า เป ็น ด ัน

ประการที่ห้า ธุรกิจการเลือกตั้งเกิดขึ้นอย่างพลวัตร โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
บริษัทที่เก่งกาจในการโฆษณาสร้างภาพพจน์ หรือบริษัทที1เก่งในการหาตลาดเพื่อการขายสิน
ค้า โดยปรับเปลี่ยนสินค้าเป็นผู้สมัครรับเลือกตั้งและเป็นพรรคการเมืองแทน

ประการที่หก การเลือกตั้งในครั้งนี้มืลักษณะเป็นการเลือกตั้งนายกรัฐมนตรี
บวกกับพรรคกลาย  ๆ โดยคนที่ลงคะแนนเลียงทราบว่า ถ้าลงให้พรรคชาติไทยก็เท่ากับเป็นการ 

'เลือกนายบรรหารเป็นนายกรัฐมนตรี แต่ถ้าเลือกประซาธิปัตย์ก็เท่ากับเป็นการเลือกนายซวน
หลีกภัย ให้กลับมาเป็นนายกรัฐมนตรีอีกครั้งหนึ่ง

จากการประมวลการสำรวจความนิยมของประชาซน ที่มืต่อพรรคการเมืองต่าง 
 ๆในขณะนั้น มืนั้งหมด 6 โพลด้วยกัน ที,ทำนายผลการเลือกตั้งทั่วประเทศดังนี้

1. '‘นิยมโพล,, โดย นายนิยม ปุราคำ อดีตผู้อำนวยการสำนักงานสถิติแห่ง ซ่ึง 
ในขณะนั้น ทำงานอยู่กับกลุ่มช้นวัตรคอมพิวเตอร์ ระบุว่า พรรคประชาธิปัตย่ใด้รับความนิยม 
เป็นอันดับ 1 พรรคชาติไทยเป็นอันดับ 2 พรรคพลังธรรมและพรรคชาติพ์ฒนาได้รับความนิยม
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เป็นอันดับที่ 3 เท่ากัน ตามมาด้วยพรรคความหวังใหม่และพรรคนำไทย โดยโพลนี้ได้รับการ 
เปิดเผยเมื่อวันที่ 21 พฤษภาคม 2538 ก่อนการเลือกตั้งประมาณ 42 วัน

2. "โพลดันติบาล" เป็นการรายงานข่าวจากทางดันติบาล กรมตำรวจ ว่า 
พรรคประซาธิปัตย์กับพรรคชาติไทยจะได้รับเลือกจำนวนเท่ากัน คือ 75-85 คน รองลงมาเป็น 
พรรคชาติพัฒนา พรรคความหวังไหม่ ส่วนพรรคพลังธรรมนั้นอยู่ในเกณฑ์เดียวกับพรรคนำ 
ไทย คือ 15-20 คน โพลนี้เปิดเผยเมื่อวันที่ 24 พฤษภาคม 2538

นั้งลองโพลล้วนเป็นการทำนายผลการเลือกตั้งก่อนที่จะมีการรับสมัครเลือกตั้ง 
ซึ่งฐานคะแนนที่เป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเก่ากังไม่ชัดเจน แต่เมื่อการรับสมัครเลือกตั้งสิน 
สุดลง ก็ได้มีโพลปรากฏขึ้นอีก 4 โพลด้วยกัน คือ

3. "ดันติบาลโพล" ปรากฏไนวันที่ 12 มิถุนายน 2538 ระบุว่า พรรคชาติ 
ไทยจะชนะการเลือกตั้งด้วยจำนวน ล.ส. 110 คน ( คลาดเคลื่อนไม่เกิน 10 คน ) พรรค 
ประซาธิปัตย์จำนวน 80 คน ( คลาดเคลื่อนไม่เกิน 5 คน ) เป็นอันดับ 2 ส่วนอันดับ 3 คือ 
พรรคชาติพัฒนา พรรคพลังธรรมและพรรคนำไทยได้รับเลือก 40 คน (คลาดเคลื่อนไม่เกิน 
10 คน) พรรคความหวังใหม่มาเป็นอันดับที่ลื่

4. "มหาดไทยโพล,, โดยกระทรวงมหาดไทย ทำการสำรวจความนิยมของ 
ประชาชน ซึ่งเปิดเผยเมื่อวันที่ 13 มิถุนายน 2538 ระบุว่า พรรคชาติไทยจะได้รับเลือกสูงที่ 
สุดคือ 120 คน พรรคประชาธิปัตย์ 100 คน พรรคความหวังใหม่ 60 คน พรรคชาติพัฒนา 
55 คน พรรคพลังธรรม 35 คน พรรคกิจดังคม 25 คน และพรรคนำไทย 15 คน

5. "ธีรยุทธ'โพล" โดย นายธีรยุทธ บุญมี เปิดเผยเมื่อวันที่ 13 มิถุนายน 
2538 ระบุว่า พรรคชาติไทยจะได้ 108 คน พรรคประชาธีปัตย์ 90 คน พรรคชาติพัฒนา
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46 คน พรรคความหวังใหม่ 44 คน พรรคพลังธรรม 25 คน พรรคกิจลังคม 20 คน พรรค 
นำไทย 19 คน และพรรคประซากรไทย 16 คน

6. "สวนดุสิตโพล" โดยสถาบันราชภัฏสวนดุสิต เปิดเผยเมื่อวันที่ 16
มิถุนายน 2538 ระบุว่า พรรคชาติไทยได้รับความนิยมอันดับหนึ่ง พรรคประชาธิปัตย์อันดับ 
สองพรรคชาติพัฒนาอันดับสาม พรรคความหวังใหม่อันดับสี่ พรรคพลังธรรมอันดับห้า
และพรรคนำไทยอันดับหก (รายละเอียดตามตารางที่ 4.3)

ดารางท่ี 4.3 สรุปโพลลัานักต่าง  ๆ ก่อนการเลือกตั้งวันที่ 2 กรกฎาคม 2538

---- --------- -— —

พ5รคการเร่!'อง

- . •. : :
น ิยมโพล
l i é

ส ันต ิบาล1
É ÿ Ë j l
ส ันต ิบาล2

- . .

m m

โพล
ธีรย ุทธ 

โพล
สวนดุสิต 

โพล
ประชาธิปัตย์ อันดับ 1 75-85 80+-5 100 90 อันดับ 2
ชาติไทย อันดับ 2 75-85 110+-10 120 108 อันดับ 1
ชาติพัฒนา อันดับ 3 45-65 40+-10 55 46 อันดับ 3
พลังธรรม อันดับ 3 15-25 40+-10 35 25 อันดับ 5
ความหวังใหม่ อันดับ 4 25-45 30+-10 60 44 อันดับ 4
นำไทย อันดับ 5 15-25 40+-10 15 19 อันดับ 6
กิจลังคม - 10-20 20+-5 25 20 อันดับ 7
เสรีธรรม - 5-10 10+-5 10 8 อันดับ 10
เอกภาพ - 5-10 10+-5 8 8 อันดับ 9
มวลซน - 5-10 10+-5 8 6 อันดับ 11
ประชากรไทย - 5-10 10+-5 10 16 อันดับ 8
ดำรงไทย - - - 2 1 -
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ที่มา มติชนสุดลัปดาห์ปีท ี่ 15 ฉบับท่ี 774 (20 มิถุนายน 2538) 
หน้าที่ 10

จากการสำรวจความนิยมทั้งหกโพลนั้น ได้ข้อสรุปที่คล้ายคลึงกันคือ พรรค
พลังธรรมได้รับความนิยมในระดับที่ลดลงกล่าวคืออยู่ในระดับที่ 5 ซึ่งจากเดิมในการเลือกตั้ง 
ครั้งที่แล้วที่มีการสำรวจความนิยม พรรคพลังธรรมได้รับการคาดหมายว่าจะสามารถครอง
ความนิยมเป็นอันดับหนึ่งได้ด้วยซํ้าไป หรือแม้การสำรวจความนิยมของประชาชนเฉพาะไนเขต 
กรุงเทพมหานครก็บังแสดงให้เห็นว่า ความนิยมของประชาซนที่มีต่อพรรคพลังธรรมลดลง ใน 
ขณะเดียวกัน ความนิยมที่มีต่อพรรคประชากรไทยกลับสูงขึ้น (มติชนลุดลัปดาห์ ปีท่ี 15 
ฉบับท่ี 774, 2 0 ม ิถ ุนายน2538: 10-11)

จากกระแสความตกตํ่าของความนิยมในพรรคพลังธรรม สะท้อนให้เห็นความ
พยายามของพรรคไนการเรียกศรัทธากลับคืนมา ในช่วงที่ผ่านมามีการกระทำที่สำคัญ 2
ประการ คือ

ป?ะทา?แรก การถอนดัวออกจากรัฐบาลนายซวน หลีกภัย ภายหลังการเปิด 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐบาลทั้งคณะของพรรคฝ่ายด้าน เมื่อวันท่ี 17-18 พฤษภาคม 2538 ท่ี 
ผ่านมา เพื่อประกาศจุดยืนที่ชัดเจนของตน

ป?ะกา?ที่สอง การไซไม้เด็ดสำคัญด้วยการประกาศ "ถอย,’ ของ พล.ต.
จำลอง ศรีเมือง ออกจากการนำทางการเมืองระดับประเทศกลับเข้าล่การเมืองระดับท้องถิ่นที่ 
ตนถบัด ด้วยการประกาศจะลงสมัครผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครแทน และดีงเอา พ.ต.ท.ดร. 
ทักษิณ ชินวัตร บักธุรกิจโทรคมนาคมโด่งดังมาเป็นหัวหน้าพรรคแทน
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เหตุการณ์เซ่นนี้ เป็นปรากฏการณ์ที่แสดงให้เห็นถึงภาวะการ " ผลัดใบ " และ 
ปรับตัวครั้งสำคัญของพรรคพลังธรรม เป็นความพยายามที่จะเสริมสร้างคักยภาพของพรรคทั้ง 
ในด้านการเงิน ด้านการบริหารจัดการ และการดำเนินนโยบายที่เปิดกว้างในระดับประเทศและ 
ระคับสากลมากขึ้น นอกเหนือจากเรื่องคุณธรรมที่เป็นจุดขายสำคัญของพรรคมาโดยตลอด
แต่ทว่าการกระทำดังกล่าวเป็นการสวนทางกับความรู้สึกของประชาชนที่ยังคงยึดติดอยู่กับภาพ 
ลักษณ์เดิมของพรรคพลังธรรม

อย่างไรก็ตาม การเข้าดำรงตำแหน่งหัวหน้าพรรคพลังธรรมของ พ.ต.ท.ดร.
ทักษิณ ชินวัตร แม้จะสามารถสร้างภาพพรรคให้มีความใหม่ได้ แต่ทว่าความโด่งดังของ พ.ต. 
ท.ดร.ทักษิณ เองก็มีการมองในด้านลบอยู่ไม่น้อย คือ การเข้ามาเล่นการเมืองเพื่อผลประโยชน์ 
ทางธุรกิจ ซึ่งเป็นประเด็นที่นักธุรกิจที่เข้าเล่นการเมืองจะถูกตั้งข้อครหาไว้ล่วงหน้าเสมอ ดังนัน 
อาจกล่าวได้ว่าความเปลี่ยนแปลงดังกล่าว ยังคงมืภาพข้อนของความไม่ซัดเจนในประเด็นของ 
ความจริงใจ จุดยืน และความลามารถทางการเมืองของหัวหน้าพรรคคนใหม่ ปรากฏให้เห็น 
อยู่ ซึ่งจากการวิจัยสำรวจของสำนักวิจัยมติชน (มติชน, 30 พฤษภาคม 2538: 11) พบว่า 
ประชาชนที่คิดว่า พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร เข้ามาเล่นการเมืองเพื่อผลประโยชน์ทางธุรกิจมี 
จำนวนถึงร้อยละ 31 ในขณะที่ประชาชนที่ไม่เห็นด้วยมืเพียงร้อยละ 24.3 และพวกทีไม่แน่ใจ 
มีจำนวนสูงถึงร้อยละ 44.7 (รายละเอียดตามตารางที่ 4.4)
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ดา?างท่ี 4.4 แสดงความคิดเห็นจากการสำรวจทัศนคติที่มีต่อ พ.ต.ท.ทักษิณ

ะ  1 ' ๓ " " “ ’ "
เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย

J É  -
.ไม่แน่ใจ 
ร้อยละ

คนรุ่นใหม่ที่ประสบความสำเร็จ 83.70 3.20 13.10
เป็นนักธุรกิจที่มืวิลัยทัศน์ที่กว้างไกล 79.60 3.80 16.60
เป็นผู้บริหารที่กล้าตัดสินใจ 66.80 3.60 29.50
มาเล่นการเมืองเพื่อผลประโยชน์ทางธุรกิจ 31.00 24.30 44.70
ด้อยประลบการณ์ทางการเมือง 40.10 24.60 35.30
ไม่มืจุดยืนที่เด่นซัดเหมือน พล.ต.จำลอง 24.00 33.00 43.00
อ่ืน ๆ 83.30 - 16.70

ที่มา หนังสือพิมพ์มติซน ฉบับวันท่ี 30 พฤษภาคม 2538 หน้าที่ 4-5

นอกจากนั้น พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ยังถูกมองว่า H ด้อยประสบการณ์ทาง 
การเมือง " ในจำนวนที่สูงถึงร้อยละ 40.1 ในขณะที่เรื่องการไร้จุดยืนทางการเมืองเมื่อเทียบกับ 
พล.ต.จำลอง ศรีเมือง แล้ว ดูจะไม่แตกต่างกันเท่าใดนัก คือ มืผู้ที่เห็นด้วยร้อยละ 24 ผู้ท่ี'ไม่ 
เห็นด้วยร้อยละ 33 และผู้ท่ี'ไม่แน่'1จร้อยละ 43 ซึ่งหมายความว่า ประซาซนเป็นจำนวนมาก 
ยังไม่สามารถวาดภาพของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ทางการเมืองได้ และเมื่อผลการเลือกตั้ง 
วันท่ี 2 กรกฎาคม 2538 ปรากฏออกมาว่า พรรคชาติไทยได้รับเลือกตั้งเป็นอันดับหนึ่ง ด้วย 
จำนวน ส.ส. 92 คน พรรคประชาธิปัตย'จำนวน 86 คน พรรคความหวังใหม่จำนวน 57 คน 
พรรคซาติพ์ฒนาจำนวน 53 คน และพรรคพ ล ังธรรมจำนวน 23 คน เป็นพรรคท่ีได้รับ 
การเสือกตั้งเป็นอันดับที่ 5 ตามการคาดหมายของโพลสำนักต่าง  ๆ เป็นเครื่องซี้ได้ดีว่า ใน 
ทัศนะของคนทั่วไปนั้น พรรคพลังธรรมได้ตกตํ่าลงจริงและเป็นการตกตํ่าที่เกิดขึ้นมานานแล้ว
ด้วย
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ในประเด็นที่ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ประกาศลาออกจากตำแหน่งหัวหน้าพรรค 
และจะลงสมัครรับเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราซการกรุงเทพมหานคร เพราะคิดว่าตนยังพอมืฐาน
คะแนนเสียงในกรุงเทพมหานครอยู่นั้นก็ไม่ได้เป็นจริง เมื่อลังเกตุจากการสำรวจของสำนักวิจัย 
ข้างด้นที่ได้ทำการสำรวจความคิดเห็นของประซาซนต่อการกลับมารับเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราซการ 
กรุงเทพมหานครอีกครั้งของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง พบว่า มีประซาซนจำนวนเล็กน้อยเพียง 
ร้อยละ 34.4 ที่เห็นด้วย ในขณะที่คนส่วนใหญ่ร้อยละ 44.1 ไม่เห็นด้วย (ท่ีเหลือไม่แสดง 
ความคิดเห็น) ซึ่งผลการสำรวจดังกล่าวลอดคล้องกับการสำรวจความนิยมของโพลสำนักต่าง 
 ๆ ก่อนการเลือกตั้งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครจะมืขึ้น โดยคาดหมายกันว่า พล.ต.จำลอง จะ 

ไม่ได้รับการเลือกตั้ง แต่ นายพีจิตต รัตตกุล จะได้รับการเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราซการกรุงเทพมหา 
นครแทน ดังรายละเอียดต่อไปนี้ (มติซนสุดลัปดาห์ ปีท่ี 16 ฉบับที่ 824, วันอังคารที่ 4 
มิถุนายน 2539: 16)

1. โพลมติชน ระบุว่า นายพิจิตต รัตตกุล ได้รับความนิยม 50.70 เหนือ 
พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ที่ได้ 32.20

2. โพลวัฏจักร ระบุว่า นายพีจิตต รัตตกุล ได้รับความนิยม 49.3 เหนือ 
พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ที่ได้ 26.1

3. โพลฐานเศรษฐกิจ ระบุว่า นายพิจิตต รัตตกุล ได้รับความนิยม 47.3 
เหนือพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ท่ีได้ 29.37

4. โพลบางกอกโพสต์ ร่วมกับมหาวิทยาลัยรามคำแหง ระบุว่า นายพีจิตต 
รัตตกุล ได้รับความนิยม 43.9 เหนือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ท่ีได้ 29.9
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5. โพลกรมประซาสัมพันธ์ ระบุว่า นายพิจิตต รัตตกุล ได้รับความนิยม 44.9 
เหนือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ท่ีได้ 27.8 และ

6. โพลคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ระบุว่า นายพิจิตต รัตตกุล 
ได้รับความนิยม 46.6 เหนือ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ท่ีได้ 25.6

นั่นหมายความว่า ความนิยมที่มืต่อ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้ลดลงอย่างสิน 
เซิง ประกอบกับผลการเลือกตั้ง ฯ ที่ปรากฏว่า นายพิจิตต รัตตกุล ได้รับเลือกตั้งเป็นผู้ว่าราช 
การกรุงเทพมหานครด้วยคะแนน 768,994 คะแนน ไนขณะที่ พล.ต.จำลอง ศรีเมืองได้รับการ 
เลือกตั้งด้วยคะแนนเพียง 514,401 คะแนน ตามที่ได้มืการคาดการณ์กันเอาไว้ล่วงหน้า

ความเปลี่ยนแปลงไนคะแนนนิยมที่เกิดขึ้นกับ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง น่ัน เกิด 
จากสาเหตุของความเบื่อหน่ายทั้งตัวบุคคลคือ ผู้นำพรรค และการไร้จุดยืนของพรรค เป็นหลัก 
แม้จะได้มืการเปลี่ยนแปลงผู้นำพรรคแล้วก็ตาม แต่ภาพพจน์ของพรรคที่ไร้อุดมการณ์ก็กังไม่
อาจเปลี่ยนแปลงได้ ในเมื่อผู้ที่มืบทบาทสำคัญไนพรรคพลังธรรมกังคงเป็น พล.ต.จำลอง เช่น 
เดิม ความตกตํ่าตังกล่าวได้มาถึงที่สุดนับแต่ได้มืการก่อตั้งพรรคมาในการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 17 
พฤศจิกายน 2539 ซึ่งจากการสำรวจทัศนคติของประชาซนก่อนการเลือกตั้งของโพลสำนักต่าง 

 ๆ ปรากฏผลดังต่อไปนี้

1. "มติชนโพล,, โดยสำนักวิจัยมติชน ได้ทำการสำรวจความคิดเห็นของประชา 
ชนกรุงเทพมหานคร เมื่อวันที่ 26 ตุลาคม 2539 ผลปรากฏว่า ประชนล่วนใหญ่ร้อยละ 55 
เลือกพรรคประชาธิปัตย์ ร้อยละ 20 เล ือกพรรคพลังธรรม ร้อยละ 15 เลือกพรรคประชา 
กรไทย ที่เหลือเลือกพรรคอื่น  ๆ โดยคาดหมายว่า พรรคพลังธรรมจะได้รับเลือกตั้งไม่เกิน 10 
ที่นั่งเท่านั่น
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2. ’'เดลินิวลิโพล" โดยลำนักพิมพ์เดลินิวลิ’ ทำการสำรวจความคิดเห็นของ 
ประชาชนทั่วประเทศ พบว่า ในเขตกรุงเทพมหานครนั้นแทบจะทุกเขตนิยมพรรคประซาธิป๋ตย์ 
ม ีเพ ียงเขต 7 ท ี่นิยมพรรคพลังธรรม และเขต 12 ที่นิยมพรรคชาติพัฒนาไล่เรี่ยกับพรรค 
ประชากรไทย

3. "รามคำแหง - บางกอกโพสต์โพล" โดยสำนักวิจัยมหาวิทยาลัยรามคำแหง 
ร่วมกับหนังสือพิมพ์บางกอกโพสต์ ทำการสำรวจประชามติของประซาชนกรุงเทพมหานคร
ระหว่างวันที่ 27 - 28 ตุลาคม 2539 ได้ผลสรุปว่า พรรคการเมืองที่ได้รับความนิยมสูงสุดไน 
พื้นที่กรุงเทพมหานคร คือ พรรคประชาธิปัตย์ร้อยละ 47.3 พรรคพลังธรรมร้อยละ 19.5 
พรรคชาติพัฒนา ร้อยละ 11.0 และพรรคประชากรไทยร้อยละ 10.8

ตามการพิจารณาและวิเคราะห์ของนักวิชาการต่าง  ๆ หลายท่านให้ความเห็นที่ 
ตรงกันว่า พรรคพลังธรรมคงจะต้องเป็นพรรค "ตํ่าลิบ', คือ ได้รับการเลือกตั้งในจำนวนไม่ถึง 
10 คนอย่างแน่นอน (อาทิต!5วิเคราะห ์ป ีท ี่1 9 ฉบ ับท ี่1011,25-31 ตุลาคม 2539:26) และ 
เมื่อผลการเสือกตั้งปรากฏออกมาว่า พรรคพลังธรรมได้รับเสือกตั้งทั่วประเทศเพียง 1 คนเท่า 
น้ัน คือ นางสุดารัตน์ เกยุราพันธุ ผู้สมัครเขต 7 กรุงเทพมหานคร เท่ากับเป็นการเน้นยํ้าถึง 
ความตกตํ่าของพรรคพลังธรรมได้อย่างดีที่สุด ซ่ึง พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร หัวหน้าพรรคพลัง 
ธรรมในขณะนั้นเอง ก็ตระหนักดีถึงความตกตํ่าด้งกล่าว จึงชิงลาออกจากตำแหน่งหัวหน้า
พรรคก่อนที่จะมืการเสือกตั้งในวันที่ 17 พฤศจิกายน 2539 และไม่ลงสมัครรับเลือกตั้งในนาม 
พรรคพลังธรรมอีกเลย

ภายหลังการเสือกตั้งเมื่อวันที่ 2 กรกฎาคม 2538 ได้มืการวิจัยสำรวจความเห็น 
ของประซาซนที่มืต่อนักการเมืองที่ตนชื่นชอบมากที่สุด ดังน้ี

อันดับ 1 พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ได้รับความนิยมร้อยละ 24.18
อันดับ 2 นายซวน หลีกภัย ได้รับความนิยมร้อยละ 20.59
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อันดับ 3 นายสมัคร สุนทรเวช ได้รับความนิยมร้อยละ 18.19
.....อันดับ 10 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับความนิยมร้อยละ 4.14

จากการสำรวจทัศนคติ จะเห็นได้ถึงการเปลี่ยนแปลงความนิยมที่ประชาชนมื
ต่อดัว พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ว่าได้ลดลงเป็นอย่างมาก และพล.ต.จำลองเองก็ตระหนักถึง 
ความเป็นจริงข้างด้นดี จีงมอบตำแหน่งทัวหน้าพรรคไห้กับ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร แต่ถึง 
กระน้ัน พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ก็ไม่ได้รับความนิยมอย่างเด็ดขาดเท่าที่ควร เห็นได้จากคะแนน 
ความนิยมที่ได้รับมืสํเดส่วนไกล้เคียงกับ นายชวน หลีกภัย อดีตนายกรัฐมนตรีที่เพิ่งจะประกาศ 
ยุบสภาก่อนหน้านี้ไม่นาน ในขณะที่ พล.ต.จำลอง ได้รับความนิยมเป็นอันดับที่ 10 ด้วย 
คะแนนนิยมเพียงร้อยละ 4 .1 4  เท่านั้น ตกตํ่าจากการเลือกดังครั้งที่แล้วอย่างสินเชิง

ภายหลังการเลือกวันที่ 2 กรกฎาคม 2538 สถาบันราชภัฎสวนดุสิตได้ทำการ 
สำรวจความนิยมของประซาซนในหัวข้อ "นักการเมืองที่คนต่างจังหวัดชื่นชอบมากที่สุด,'
ระหว่างวันที่ 1-20 ธันวาคม 2538 ผลปรากฏว่า

อันดับ 1 นายซวน หลีกภัย ได้รับความนิยมร้อยละ 24.17
อันดับ 2 นายบรรหาร คีลปอา1ซา ได้รับความนิยมร้อยละ 19.76
อันดับ 3 พ.ต.ท.ทักษิณชินวัตร ได้รับความนิยมร้อยละ 13.99
อันดับ 4 นายสมัคร สุนทรเวช ได้รับความนิยมร้อยละ 6.30
อันดับ 5 นายอภิสิทธี้ เวชชาชีวะ ได้รับความนิยมร้อยละ 5.90
อันดับ 11 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับความนิยมร้อยละ 1.82

ต่อมาเป็นการสำรวจของ "สวนสุนันทาโพล” เนื่องในวันเด็ก หัวข้อ "นักการเมือง 
ยอดนิยมและมืคฺณสมบัติเป็นแบบอย่างที่ดีแก่เด็ก” ระหว่างเดือนมกราคม 2539 ผลปรากภr  ™

อันดับ 1 นายชวน หลีกภัย ได้รับความนิยมร้อยละ 28.0
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อัน ตับ 2 พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ได้รับความนิยมร้อยละ 22.8
อัน ตับ 3 นายอภิสิทธิ้ เวชซาชีวะ ได้รับความนิยมร้อยละ 13.0
อัน ตับ 4 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับความนิยมร้อยละ 6.0
อัน ตับ 5 นางสุดารัตน์ เกยุราพันธ์ได้รับความนิยมร้อยละ 5.5

1 1 V _ V V
ข้อสังเกตประการหนึ่งที่เกิดขึ้นจากการสำรวจทั้งสองครั้ง คือ ความนิยมต่อตัว

ของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ลดลงอย่างเห็นได้ชัดและมากเป็นพิเศษ ในทำนองเดียวกัน ความ 
นิยมต่อตัวของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ภายหสังการบริหารพรรคพลังธรรมได้เพียง 6 เดือน 
ก็ตกตํ่าลงเช่นเดียวกัน โดยบุคคลที่ได้รับความนิยมเป็นอันตับหนึ่งแทนที่ คือ นายซวน หลีก 
ภัย ห้วหน้าพรรคประซาธ์ปัตย์

ไนกรณีของ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง น้ัน พิจารณาได้ว่า ความนิยมตกตํ่าลง 
เพราะ ความไม่ชัดเจนในภาพพจน์และการปฎิบ้เติตน ที่เริ่มจะปรากฏไห้เห็นเด่นชัดมากขึ้น
ประกอบกับสถานการณ์ทางการเมืองที่ พล.ต.จำลอง ตัดสินใจในการแก้ไขปัญหานั้น ไม่
สามารถเรียกคะแนนนิยมให้กลับคืนมาได้ ทำให้หลายฝ่ายมองกันว่า อุดมการณ์ของพรรคพลัง 
ธรรม ที่แท้จริงนั้นยังคงเป็นแบบเดีมหรือไม่ จนกระทั้งมาถึงยุคสมัยของ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชิน 
วัตร ความเคลือบแคลงตังกล่าวก็เริ่มมีความชัดเจนมากขึ้น เพราะพรรคพลังธรรมได้เปลี่ยน 
แปลงอุดมการณ์ของตน ไม่ว่าจะเป็นแนวทางการดำเนินงานทางการเมืองหรือจุดยืนต่อปัญหา 
ต่าง  ๆ เริ่มคล้ายคลีงกับพรรคการเมืองทั้ว  ๆ ไป การแสดงออกทางการเมืองใด  ๆ ก็ล้วนเป็นไป 
เพียงเพื่อสร้างคะแนนนิยมแก่พรรคเท่านั้น ไม่มืความถาวรในการกระทำตังกล่าว จึงล่งผลต่อ 
ความตกตํ่าของพรรคในที่สุด

หากพิจารณาความตกตํ่าของพรรคพลังธรรมตามแต่ละครั้งที่ได้ทำการเลือกตั้ง 
ซึ่งมืทั้งหมด 5 คร้ัง จะเห็นความเปลี่ยนแปลงของจำนวน ส.ส. พรรคพลังธรรมที่ได้รับการ 
เลือกตั้งแต่ละครั้ง ตามตารางที่ 4.5 ตังน้ี
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ตา?างท ี่ 4.5 เปรียบเท ียบจำนวนที่'นง ส.ส. พรรคพล ังธรรมในการเล ือกตงแต ่ละครั้ง

ร ช ุ้น ท ีพ อ ก ต ^

J L

(2)

แ แ ฟ เ
J e ก.ค.2538 . 1

กทม. 10 32 23 16 1
ภาคกลาง 3 6 8 4 -

ภาคเหนือ - 2 4 3 -
ภาคอีลาน - - 9 - -

ภาคได้ 1 1 3 - -

รวม 14 41 47 23 1

จากตารางที่ 4.5 จะเห็นถึงแนวโน้มของความเปลี่ยนแปลงจำนวน ล.ล. ของ 
พรรคพลังธรรมว่า จากการเลือกตั้งครั้งที่ 1 ถึง 3 พรรคพลังธรรมมีแนวโน้มของความเจริญรุ่ง 
เรืองมาก แต่หลังจากนั้นในการเลือกตั้งครั้งที่ 4 และ 5 พรรคพลังธรรมก็ตกตํ่าลงอย่างเห็นได้ 
ชัดเจนตามที่ได้กล่าวมา เมื่อพิจารณาถึงแนวโน้มของคะแนนที่พรรคพลังธรรมได้รับในการ
เลือกตั้งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครแต่ละครั้งที่ผ่านมาจะเห็นถึงความเปลี่ยนแปลงไนลักษณะ 
เดียวกัน คือ การเจริญรุ่งเรืองไนระยะเวลาอันลันและตกตํ่าลงอย่างรวดเร็ว ตามตารางที่ 4.6 
ดังน้ี
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ตารางที่ 4.6 แสดงผลการเล ือกต ั้งผ ู้ว ่าราชการกร ุงเทพมหานครในแต ่ละคร ั้ง

----- ;------------ร— 5—ผลการเลือกดัง ชื่อผ้'ว่าราชการกรุงเทพมหา'นิ'คิริ 1 ลังกัดพรรค
l Ë f f e f é

14 พฤศจิกายน 2528 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 480,233 พลังธรรม
7 มกราคม 2533 พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 703,671 พลังธรรม
19 เมษายน 2535 ร.อ.กฤษฎา อร ุณ วงษ ์ณ อย ุธยา 363,668 พลังธรรม
2 มิถุนายน 2539 นายพีจิตต รัตตกุล 768,994 ลงสมัครอิสระ

จากผลการเลือกตั้งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครเท่าที่ผ่านมา นับแต่พรรคพลัง 
ธรรมยังมีฐานะเป็นกลุ่มรวมพลังอยู่ จนกระทั่งจัดตั้งเป็นพรรคการเมืองตามกฎหมาย มีการ 
เลือกตั้งผู้ว่า ฯ กรุงเทพมหานคร ทั่งหมด 4 ครั้งด้วยกัน ในลามครั้งแรก ผู้สมัครพรรคพลัง 
ธรรมสามารถครองตำแหน่งดังกล่าวได้ แต่ไนสมัยที่ลืกลับสูญเลืยตำแหน่งดังกล่าวให้กับ นาย 
พิจิตต รัตตกุล ผู้สมัครอิสระ โดย พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับคะแนนเพียง 514,401 
คะแนน หากพิจารณาในช่วงที่เกิด “จำลองพีเวอร์” คือ พ.ศ. 2533 คะแนนที่ พล.ต.จำลอง ศรี 
เมือง ได้รับที่มองกันว่ามากมายแล้วนั้น ยังไม่สูงเท่าคะแนนที่ นายพีจิตต รัตตกุล ได้ในการ 
เลือกตั้งผู้ว่า ฯ กรุงเทพมหานคร ครั้งล่าสุดเลย และเมื่อพิจารณาเฉพาะคะแนนที่พล.ต.จำลอง 
ได้รับ ก็จะพบแนวโน้มของความตกตํ่าเช่นกัน

ความตกตํ่าของพรรคพลังธรรม

มืข้อน่าลังเกตอยู่ว่า พัฒนาการของพรรคพลังธรรมนั้น แม้จะเริ่มต้นจากฐาน 
การสนับสนุนของชนชั้นกลางในเมืองใหญ่ แต่ทว่าก็คงจะปฏิเสธไม่ได้ด้วยเช่นกันว่า ฐาน
สนับลนุนอีกล่วนหนึ่งนั้นมาจากกลุ่มซนชั้นล่าง ที่น่าสนใจไปยิ่งกว่านั้น ก็คือว่า ในขณะที่พรรค
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พลังธรรมได้คะแนนนิยมเพิ่มขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งจากซนชั้นล่างในหัวเมือง คะแนนนิยมใน 
เมืองใหญ่อย่างกรุงเทพมหานครกลับตกลง ซึ่งก็แปลความได้ว่าซนชั้นกลางจำนวนหนึ่งได้
ปฏิเสธแนวทางของพล.ต.จำลองและพรรคพลังธรรม

จำนวนที่นั่งของสมาซิกสภาผู้แทนราษฎร เขตกรุงเทพมหานคร จากที่เคยได้รับ 
จำนวน 32 ท่ีน่ัง เมื่อคราวเลือกตั้งวันที่ 22 มีนาคม 2535 และลดลงมาเป็น 23 ที่น่ังในการ 
เลือกตั้งวันที่ 13 กันยายน 2535 จนเหลือ 16 ที่นั่งในการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 2 กรกฎาคม 
2538 และไดร้ ับการเลือกตั้งเพียง 1 คน ในการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 17 พฤศจิกายน 2539 
ขณะที่ในเขตหัวเมือง จำนวนที่นั่งเพิ่มขึ้นจากเดิม คือ ในภาคใต้จากเคยไดร้ับ 1 ท่ีน่ัง เพ่ิม 
ขึ้นเป็น 3 ท่ีน่ัง ภาคเหนือจาก 2 ที,น่ัง เพิ่มขึ้นเป็น 6 ท่ีน่ัง และภาคอีสานจากที่ไม่เคยมืที่นั่ง 
แม้แต่ที่นั่งเดียว กลับได้เข้ามาถึง 9 ท่ีน่ัง ล่วนภาคกลางยังคงเท่าเดิม คือ 6 ที่,นั่งและตกตํ่า 
ลงเหลือภาคกลาง 4 ท่ีน่ัง ภาคเหนือ 3 ท่ีน่ัง จนในที่สุดฐานคะแนนในต่างจังหวัดไม่มืเหลือ 
เพียงพอที่จะได้รับเลือกตั้งแม้แต่คนเดียว

สถิติข้างด้นนี้ หากนำมาพิจารณาประกอบกับการเคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงใน
องค์การของพรรคพลังธรรมเท่าที่ผ่านมา ก็คงจะทำให้มองเห็นลื่งที่ปรากฎอย่างน้อย 2
ประการ ด้วยกัน

ประการแรก การที่พรรคพลังธรรมดึงเอาคนรุ่นหนุ่มที่เคยผ่านขบวนการปฏิวัติ 
ลังคมไทยครั้งสำคัญ เข้ามาร่วมดำเนินกิจกรรมของพรรคย่อมถือเป็นคักยภาพใหม่ นอกเหนือ 
ไปจากกลุ่มนักการเมืองที่มาจากพรรคการเมืองอื่น และกลุ่มนักธุรกิจอันทำให้ภาพของพรรค
พลังธรรมมิใช่ภาพของพรรคสายนั้นสายนี้อีกต่อไป หากแต่เป็นภาพของพรรคที่ประกอบไปด้วย 
บุคคลหลากหลายภูมิหลัง และ
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เป็นความจริงว่า การที่แต่ละพรรคต้องดึงนักธุรกิจเข้ามาร่วมด้วย โดยเฉพาะ 
อย่างยิ่งนักธุรกิจที่มืความเป็นเทคโนแครตยิ่งเป็นที่ด้องการอย่างมาก ล้วนเป็นการสะท้อนถึง
ความแข็งแกร่งของระบบทุน ที่ทำให้พรรคการเมืองทั้งหลายต้องวิ่งหาคนประ๓ ทนี้มาเป็นหลัก 
ประกันให้แก่กลุ่มนายทุนและซนชั้นกลางทั่วไปมั่นใจ และที่สำคัญ ก็เป็นการหาคะแนนนิยม 
จากกลุ่มนี้ด้วย แต่ทว่า นอกเหนือไปจากนี้แล้ว นักธุรกิจแบบเทคโนแครตของพรรคพลังธรรม 
จะลามารถประลานแนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจและลังคมแบบที่เป็นอยู่ ให้เข้ากับแนวทาง
ของพรรคได้อย่างไร กล่าวอีกนัยหนึ่ง พรรคพลังธรรมจะประสานประโยชน์ระหว่างนายทุน ชน 
ชั้นกลาง และชนชั้นล่าง ให้เข้ากันได้อย่างไร ในล่วนของกลุ่มนักธุรกิจนั้น การดึงนักธุรกิจ 
ระดับสูง รวมทั้งนักธุรกิจแบบเทคโนแครตเข้ามาร่วม หากดึงเข้ามาเพื่อสอดรับกับกระแสการ 
เติบโตของระบบทุนนิยมในลังคมไทย และเพื่อลดแรงด้านจากฝ่ายที่มองว่า พรรคพลังธรรมไม่ 
ค่อยมืนักธุรกิจมืออาชีพเข้าร่วมด้วย ย่อมนับว่าอันตรายอยู่ไม่น้อย แต่หากว่า การดึงดังกล่าว 
เป็นไปเพื่อให้บุคคลหลากหลายอาชีพเข้ามาร่วมคิดหาแนวทางแก้ไขปัญหาของลังคมไทย ก็ดู 
น่ารับฟังมากกว่า แต่เมื่อพิจารณาถึงดุลอำนาจภายในพรรค ตลอดจนแนวนโยบายและบท 
บาทของนักธุรกิจในการกำหนดนโยบายของพรรคแล้ว ในระยะหลังพรรคพลังธรรมได้มืการ
เปลี่ยนแปลงจากเดิมจนถูกครอบงำโดยนักธุรกิจ ที่มืการดำเนินกิจกรรมทางการเมืองเซิงทุน
นิยมมากขึ้น จนไม่หลงเหลือแนวทางเดิมที่ได้มืการวางเอาไว้ หรือกล่าวอีกนัยหนึ่ง พรรคพลัง 
ธรรมได ้ละทิ้งอุดมการณ์ของตน เพ ื่อ เข้าล่รูปแบบของพรรคการเมืองทั่วไปที่มืความยืดหยุ่นมาก 
ขึ้นมั่นเอง

ป?ะทา?ที่สอง การดึงเอานักธุรกิจเข้ามาร่วมด้วยนั้น ทำให้เกิดคำถามขึ้นมา
ว่า พรรคพลังธรรมกับพรรคการเมืองอื่น มีความแตกต่างกันอย่างไร ในเมื่อทุกพรรคล้วนแต่มื
นักธุรกิจระดับนำเข้าไปบริหารพรรคด้วยกันทั้งนั้น

การละเลยต่ออุดมการณ์เดิมของพรรคพลังธรรม ปรากฏให้เห็นตลอดเวลาของ 
การบริหารพรรคของผู้นำพรรค โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เมื่อพล.ต.จำลอง ศรีเมือง ได้รับเอา พ.ต.
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ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร เข้ามาเป็นทัวหน้าพรรคพลังธรรมแทนตน ได้ส่งผลต่อแนวทางตามอุดม 
การณ์พรรคพลังธรรมให้สินสุดลง เริ่มต้นจากการที่ พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร พยายามเสนอ 
ภาพของความทันสมัย หรือภาพของโลกาภิวัตน์ ด้วยการละเลยต่อสัญญาประชาคมและทำ 
การเปลี่ยนแปลงคำขวัญที่เคยเป็นเอกลักษณ์ของพรรคเสิยใหม่ รวมทั้งการสนับลนุนบทบาท
ของนักธุรกิจภายในพรรคให้เด่นซัดมากขึ้น แม้ว่าในขณะทั้นดูจะเป็นเรื่องปกติในทางการเมือง 
ของพรรคการเมืองแทบจะทุกพรรคก็ว่าได้ แต่เมื่อพิจารณาในกรณีของพรรคพลังธรรมแล้วจะ 
พบว่า พรรคพลังธรรมเจริญรุ่งเรืองขึ้นมาได้เพราะอุดมการณ์ที่เน้นทางด้านคืลธรรมและคุณ
ธรรม เป็นอุดมการณ์ที่สวนกระแสของลังคมและสามารถตอบสนองความต้องการของประซา
ชนได้เป็นอย่างดี และเป็นอุดมการณ์ที่แตกต่างจากพรรคการเมืองอื่นโดยสินเชิง การเปลี่ยน 
แปลงในสิงเหล่านี้ด ้วยการเน้นที่ความต้องการของประชาชนเป็นหลักเพื่อให้ได้มาซึ่งคะแนน 
นิยมนี้น จึงเป็นสิงที่ทำให้ประชาชนที่เป็นฐานคะแนนเสียงของพรรคพลังธรรมหันเหศรัทธาที่
เคยมืให้กับพรรคนี้ไป ด้วยเมื่อพรรคพลังธรรมมีความคล้ายคลึงกับพรรคการเมืองอื่นแล้ว การ 
จะลงคะแนนเสียงให้กับพรรคใดจึงไม่มืความแตกต่างกัน ประกอบกับการที่ผู้นำพรรคเป็นผู้
ครอบงำการดำเนินกิจกรรมทางการเมืองของพรรคมาโดยตลอด จนทำให้คนทั่วไปมองว่า
พรรคพลังธรรมเป็นพรรคการเมืองที่ตั้งขึ้นมาเป็นการเฉพาะกิจเพียงเพื่อสนองความต้องการของ 
ผู้นำที่มืการเปลี่ยนแปลงอยู่ตอดเวลา จึงทำให้พรรคพลังธรรมตกตํ่าในที่สุด

สรุปผลการสืกษ'า

จากการคืกษา พบว่า การเปลี่ยนแปลงในจำนวนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
พรรคพลังธรรมที่ได้รับการเลือกตั้งในจำนวนที่น้อยลงจนกล่าวได้ว่าเป็นความตกตํ่าของพรรค 
พลังธรรมนั้น เกิดขึ้นจากปัจจัยสำคัญที่เข้ามามืส่วน 3 ประการด้วยกัน คือ 1 .ข้อกล่าวหาอัน 
เกี่ยวเนื่องกับ พล.ต.จำลอง ศรีเมือง 2. ความเปลี่ยนแปลงภายในพรรคพลังธรรม 3. ความซัด 
แย้งกับพรรคร่วมรัฐบาล โดยความตกตํ่าของพรรคพลังธรรมเริ่มต้นมาจากข้อกล่าวหาที่มืต่อ
พล.ต.จำลอง ศรีเมือง ว่ามืส่วนพัวพันกับกรณีเหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 มืความลัมพันธ์กับ 
สำนักลันติอโศกที่แยกตนออกจากพุทธศาสนา และเป็นต้นเหตุให้ประชาชนต้องเสียชีวิตในเหตุ
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การณ์พฤษภาทมิฬ ที่ประชาซนทั่วไปเริ่มมีความเคลือบแคลงในอุดมการณ์ของพรรคพลังธรรม 
แต่ปัจจัยที่มีล่วนสำคัญทีสุ่ด คือ ความเปลี่ยนแปลงภายในพรรคพลังธรรมที่มีการเปลี่ยนแปลง 
ผู้นำพรรค ส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอุดมการณ์ของพรรค จากพรรคที่เน้นในเรื่องของคืล 
ธรรม และคุณธรรม มาเป็นพรรคการเมืองที่เน้นเรื่องของความลามารถในการบริหารแทน ซ่ึง 
การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวยังส่งผลต่อภาพพจน์ของพรรคตามไปด้วย

แต่จากการเปลี่ยนแปลงดังกล่าว ผู้วิจัย พบว่าแท้จริงแล้ว ลี่งที่เรียกว่าเป็น 
อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมคือ การกระทำตามความต้องการของประชาซนเพื่อมุ่งหวังใน
เรื่องของคะแนนนิยมเป็นหลัก เพียงแต่ใช้หลักการทางคุณธรรม คืลธรรม และจริยธรรม เข้า 
มาเป็นวิธีการหนึ่งในการให้ไต้มาซึ่งอุดมการณ์สูงสุดที่แท้จริง กล่าวไต้ว่าเป็นยุทธวิธีในการหา 
เสียงและคะแนนนิยมจากประชาชนเท่านั้น ข้อพิสูจน์ในประเด็นนี้เมื่อทำการคืกษาปัจจัยที่
ลามคือ ความขัดแย้งกับพรรคร่วมรัฐบาล พบว่า ความขัดแย้งที่เกิดขึ้นเกือบจะทั่งหมดล้วนมี 
ที่มาจากการที่พรรคพลังธรรมต้องการไต้ชื่อว่าเป็นผู้ผลักดันโครงการขนาดใหญ่ต่าง  ๆ เพื่อลร้าง 
ความนิยมให้เกิดกับพรรคตนในเขตกรุงเทพมหานคร และการตัดสินใจใด  ๆ ที่ไม่ฟังมติของ
พรรคร่วมรัฐบาลก็มักกล่าวอ้างว่า กระทำตามความต้องการของประชาชนส่วนใหญ่หรือประชา 
มติ

และเมื่อการที่อุดมการณ์ของพรรคพลังธรรมคือ การมุ่งหวังในเรื่องของคะแนน 
นิยมจากประชาซ น เป็นหลัก ดังนั้น จึงไม่มีความแตกต่างจากพรรคการเมืองอื่น  ๆ พอที่จะแยก 
แยะไต้ว่า เอกลักษณ์ของพรรคพลังธรรมคือสิงใด และเมื่อประกอบกับความเบื่อหน่ายของ
ประชาซนที่มีต่อบทบาทของพรรคพลังธรรมในการร่วมรัฐบาลจึงเป็นที่มาของความตกตํ่าฃอง 
พรรคพลังธรรม ดังที่ไต้มีการสำรวจความนิยมของประชาซนที่มีต่อทั่งหัวหน้าพรรคพลังธรรม
และองค์กรพรรคพลังธรรมตลอดระยะเวลาที่มีการดำเนินการทางการเมืองมา
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ข้อสรุปที่ได้รับเป็นการทดสอบตามสมมุติฐานที่ว่า " การเปลี่ยนแปลงผู้นำ
พรรค ประกอบกับสภาพการณ์ทางการเมือง เป็นตัวผลักดันให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอุดมการณ์ 
ของพรรคพลังธรรม และส่งผลให้พรรคพลังธรรมตกตํ่าลง "
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