
ผลการวจย

จากการศึกษาปิจจัย ที่เป็นตัวกำหนด บทบาท1ของสื่อมวลและสือระหว่างบุคคล ในการ 
แพร่กระจายข่าวเหตุการณ์สำคัญ ในกลุ่มนิสิตมหาวิทยาลัย ได้แบ่งการวิจัยออกเป็น 4 ตอนตังนี้

ตอนที่ 1 การแพร่กระจายข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน ในกลุ่มนิสิต 
มหาวิทยาลัย

ตอนที่ 2 การแพร่กระจายข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ในกลุ่ม 
นิสิตมหาวิทยาลัย

ตอนที่ 3 เปรียบเทียบการแพร่กระจายข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินคับข่าว
ผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

ตอนที่ 4 เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศคับการแพร'กระจายข่าวการเสียชีวิตของ
นายศรัณย์ สาครสิน

ตอนที่ 5 เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศคับการแพร่กระจายข่าวผลการอภิปราย
ไม่ไว้วางรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

ตอนที่ 6 เปรียบเทียบเพศกับอัตราการแพร่กระจายข่าวในแต่ละระดับความสนใจข่าวของ 
นิสิตมหาวิทยาลัย

ตอนที่ 7 เปรียบเทียบการให้ความสำคัญในการเผยแพร'ข่าวของสือมวลชนระหว่างข่าวผล 
การอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลคับการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน

ตอนที่ 8 การวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อทดสอบสมมุติฐาน
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ตอนที 1 แสดงข้อมูลเชิงพรรณา ( Descriptive ) การแพร่กระจายข่าวการเสืยชีวิตของนาย 
ศรัณย์ สาครสิน ในกลุ่มนิสิตมหาวิทยาลัย

ตารางที่ 1 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามเพศ

0 Vเพศ จานวน รอยละ

ชาย 200 50.0
หญิง 200 50.0
รวม 400 100.0

จากตารางที่ 1 พบว่า การสำรวจข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินในกลุ่มนิสิต 
มหาวิทยาลัยมีสัดส่วนของกลุ่มตัวอย่างเป็นเพสชายเท่ากับเพศหญิง คือ เพศชายร้อยละ 50 และเพศ 
หญิงร้อยละ 50

ตารางที่ 2 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการทราบข่าว

การทราบข่าว O Vจำนวน รอยละ

ทราบ 389 97.3
ไม่ทราบ 11 2.8

รวม 400 100.0

จากตารางที่ 2 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยมีสัดส่วนของการทราบข่าวการเสียชีวิตของนาย 
ศรัณย์ สาครสิน ดาราวัยรุ่นร้อยละ 97.3 และไม่ทราบข่าวร้อยละ 2.8
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ตารางท่ี 3 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามวันท่ีทราบข่าวคร้ังแรก

วันท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

วันที่ 10พ.ย.254นวันที่พบศพ) 355 91.3
วันที่ 11 พ.ย.2541 34 8.7

รวม 389 100.0

จากตารางท่ี 3 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน ในวันแรก( 10 พ.ย. 2541 ) ท่ีพบศพร้อยละ 91.3 ส่วนท่ีเหลือร้อยละ 8.7 ทราบในวันลัดมา 
(11 พ.ย.2541)

ตารางท่ี 4 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามเวลาท่ีทราบข่าวคร้ังแรก

เวลาท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

หลังเกิดเหตุช่วงที่ 1 (10.00- 13.59 น.) 153 39.3
หลังเกิดเหตุช่วงที่ 2(14.00-17.59 น.) 103 26.5
หลังเกิดเหตุช่วงที่ 3 (18.00-21.59 น.) 82 21.1
หลังเกิดเหตุช่วงที่ 4 (22.00 -  01.59 น.) 19 4.9
หลังเกิดเหตุช่วงที่ 5 (02.00-05.59 น.) - -
หลังเกิดเหตุช่วงที่ 6 (06.00 -  09.59 น.) 25 6.4

หลังวันเกิดเหตุ (วันลัดไปตั้งแต่ 10.00 น.) 7 1.8
รวม 389 100.0



46

จากตารางท่ี 4 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน ครังแรกในช่วงหลังการพบศพต้ังแต่เวลา 10.00 -  13.59 น.หรือประมาณ 4 ชั่วโมงแรก 
หลังเกิดเหตุการณ์มากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 39.3 รองลงมาร้อยละ 26.5 ทราบข่าวครั้งแรก ในช่วง 
เวลา 14.00 -  17.59 น. และร้อยละ 21.1 ทราบข่าวในช่วงเวลา 18.00 -  21.59 น. ส่วนช่วงเวลาท่ีไม' 
มีการแพร่กระจายข่าวคือ ระหว่างเวลา 02.00 -  05.59 น. (ในสหรัฐอเมริกา พบเช่นกันว่าช่วงเวลา 
กลางคืน เป็นช่วงเวลาท่ีไม่มีการแพร่กระจายข่าว ) จากตารางยังพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทราบ 
ข่าวครังแรก ในวันแรกท่ีสื่อมวลชนเผยแพร'ข่าวการเสียชีวิตมากท่ีสุดถึงร้อยละ 98.2 ส่วนอีกร้อยละ
1.8 ทราบครั้งแรกในวันถัดมา

ตารางท่ี 5 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทส่ือที่ให้ข่าวครั้งแรก

ประเภทส่ือที่ทราบข่าวครั้งแรก จำนวน ร้อยละ

ส่ือมวลชน 198 50.9
ส่ือบุคคล 191 49.1

รวม 389 100.0

จากตารางท่ี 5 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ครั้งแรกจากสื่อมวลชนและสื่อระหว่างบุคคลในสัดส่วนที่ใกล้เคียงกัน คือ ร้อยละ 50.9 ทราบ 
ข่าวครั้งแรกจากสื่อมวลชน ส่วนอีกร้อยละ 49.1 ทราบข่าวครั้งแรกจากสื่อระหว่างบุคคล
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ตารางท่ี 6 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทสื่อมวลชนที่ให้ข่าวครัง 
แรก

ประเภทส่ือมวลชนท่ีให้ข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

โทรทัศน์ 78 39.4
วิทยุ 22 11.1

หนังสือพิมพ์ 62 31.3
เพจเจอร์ 35 17.7

<=» ๙ 1 0.5อนเตอรเนต
รวม 198 100.0

จากตารางท่ี 6 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ครั้งแรกจากสื่อมวลชน ส่วนใหญ่ทราบข่าวจากสื่อโทรทัศน์มากที่สุดร้อยละ 39.4 รองลงมาได้แก่ 
สื่อหนังสือพิมพ์ร้อยละ 31.3 ส่ือเพจเจอร์ร้อยละ 17.7 และส่ือวิทยุร้อยละ 11.1 และส่ือ
อินเตอร์เนต ร้อยละ 0.1 ตามลำดับ

ตารางท่ี 7 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทข่าว(เฉพาะวิทยุและ 
โทรทัศน์)ที่ให้ข่าวครั้งแรก

ประเภทรายการข่าวท่ีทราบ จำนวน ร้อยละ

ถ่ายทอดสด 3 3.0
รายการข่าว 78 78.0

รายการสนทนา/วาไรตี้ 19 19.0
รวม 100 100.0
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จากตารางท่ี 7 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ครังแรกจากสื่อประเภทโทรทัศน์และวิทยุนัน เป็นการทราบจากรายการข่าวประจำวัน ซึ่งมีท้ังข่าว 
ต้นชั่วโมง และข่าวภาคต่างๆมากท่ีสุดร้อยละ 78 ส่วนอีกร้อยละ 19 ทราบข่าวจากรายการสนทนา/
_  y  1 ”  ■  * 7 ร ไวาไรตี ได้แก่ รายการตีสิบและรายการร้อยแวงตะแคง 15 ซงทง 2 รายการมีการยกเลิกเทปบันทึก 
ภาพที่เตรียมไว้ออกอากาศวันบันแล้วปรับรายการมาสนทนาและประมวลภาพเหตุการณ์การ 
เสียชีวิตของศรัณย์แทนและอีกร้อยละ 3 ทราบข่าวจากส่ือวิทยุท่ีถ่ายทอดสดจากสถานท่ีพบศพ เช่น 
วิทยุ จส.100

ตารางท่ี 8 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับสื่อบุคคลท่ีให้ข่าว 
ครั้งแรก

*

ความสัมพันธ์กับสื่อบุคคล(ครั้งแรก) จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 33 17.3
เพ่ือน 139 72.8
ญาติ 3 1.6

๙อาจารยั 3 1.6
รุ่นที่ 6 3.1

คนไม่รู้จัก 6 3.1
รวม 191 100.0

จากตารางท่ี 8 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ครั้งแรกจากสื่อบุคคลนั้น ส่วนใหญ่ร้อยละ 72.8 ทราบจากกลุ่มเพื่อนเป็นหลัก รองลงมาได้แก่ คน 
ในครอบครัว (พ่อ,แม่,พ่ีและน้อง) ร้อยละ 17.3 และรุ่นพี่ในมหาวิทยาลัยร้อยละ 3.1 ส่วนคนไม่รู้จัก 
ที่,ให้,ข่าวนันมีทัง แม่ค้า , คนขับแท๊กซี่ , เจ้าหน้าท่ีในมหาวิทยาลัย , ช่างตัดผม ,นิสิตที่นั้งโต๊ะ 
ใกล้กัน ฯลฯ โดยคนกลุ่มนี้มีท้ังบอกข่าวให้กลุ่มตัวอย่างทราบโดยตรงและพูดคุยกันเองโดยกลุ่ม 
ตัวอย่างอยู่ในบริเวณบันพอดีจึงทราบข่าวด้วย
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ตารางท่ี 9 แสคงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนิทกับส่ือบุคคลท่ีให้ข่าว 
คร้ังแรก

ความสนิทกับบุคคลท่ีให้ข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

สนิทมาก 157 82.2
เป็นเพียงคนรู้จัก(ผิวเผิน) 28 14.7

ไม่รู้จักเลย 6 3.1
รวม 191 100.0

จากตารางท่ี 9 พบว่า ส่วนใหญ่บุคคลท่ีให้ข่าวคร้ังแรกมีความสนิทสนมกับ
นิสิตมหาวิทยาลัยอยู่แล้ว ถึงร้อยละ 82.2 ส่วนอีกร้อยละ 14.7 เป็นเพียงคนรู้จัก และทราบข่าวจาก 
คนไม่รู้จักร้อยละ 3.1

ตารางท่ี 10 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีทราบข่าวครังแรก

สถานท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

บ้าน/หอพัก 156 40.1
ในรถ 27 6.9

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย) 176 45.2
สถานท่ีอ่ืนๆ 30 7.7

รวม 389 100.0

จากตารางท่ี 10 พบว่า สถานท่ีทราบข่าวคร้ังแรกของนิสิตมหาวิทยาลัย ส่วนใหญ่ได้แก่ 
ภายในมหาวิทยาลัย (จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย) ร้อยละ 45.2 รองลงมาร้อยละ 40.1 ทราบจากบ้าน 
หรือหอพัก(ท่ีอยู่อาศัย) ส่วนสถานท่ีอ่ืนๆ  ท่ีทราบข่าวคร้ังแรกร้อยละ 7.7 บัน เป็นสถานท่ีท่ีฃึนอยู่ 
กับว่ากลุ่มตัวอย่างเดินทางไปท่ีไหนบ้าง ในวันท่ีส่ือมวลชนเผยแพร่ข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน ซ่ึงมีท้ัง ท่าเรือ , ธนาคาร , ร้านอาหาร ,ศูนย์การค้า,แผ4หบังสือ .รถโดยสารประจำทาง
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ร้านตัดผม ฯลฯ นอกจากนีในรถยนต์ส่วนตัวท่ีกลุ่มตัวอย่างใช้ก็เป็นอีกสถานท่ีหน่ึงท่ีทำให้ทราบ 
ข่าวเช่นกัน โดยเป็นการได้รับข่าวจาก ส่ือวิทยุและส่ือบุคคล เป็นหลัก

ตารางท่ี 11 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนใจข่าว

ความสนใจข่าว จำนวน ร้อยละ

ไม่สนใจ 24 6.2
ไม่ค่อยสนใจ 99 25.4
ค่อนข้างสนใจ 173 44.5

สนใจ 78 20.1
สนใจมาก 15 3.9

รวม 389 100.0

จากตารางท่ี 11 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ว่อนข้างสนใจข่าวการเสียชีวิตของ 
นายศรัณย์ สาครสิน ท่ีส่ือมวลชนเผยแพร่ร้อยละ 44.5 และร้อยละ 25.4 แม้จะทราบข่าวแต่ก็
ไม่ค่อยสนใจ ส่วนผู้ท่ีสนใจข่าวน้ีมีอยู่ร้อยละ 20.1 และสนใจมากร้อยละ 3.9 ส่วนกลุ่มตัวอย่างท่ีไม่ 
สนใจข่าวน้ีเลยมีอยู่ร้อยละ 6.2

ตารางท่ี 12 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการบอกเล่าข่าว

การบอกเล่าข่าว 0 Vจำนวน รอยละ

เล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนฟิง 202 51.9
ไม่ได้เล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนฟิง 187 48.1

รวม 389 100.0
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จากตารางท่ี 12 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
แล้วมีสัดส่วนการเล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนปงต่อและไม่ได้เล่าใกล้เคียงกัน คือ ร้อยละ 51.9 เม่ือทราบ 
ข่าวแล้ว จะเล่าให้บุคคลอ่ืนปง ส่วนอีกร้อยละ 48.1 ไม่ได้นำข่าวท่ีทราบไปเล่าให้บุคคลอ่ืนปงต่อ

ตารางท่ี 13 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนบุคคลอ่ืนท่ีเล่าข่าวให้ 
ทราบ

จำนวนบุคคลท่ีเล่าข่าวให้ทราบ จำนวน ร้อยละ

1 คน 39 19.3
2 คน 55 27.2
3 คน 45 22.3
4คน 18 8.9
5 คน 21 10.4
6 คน 6 3.0
7 คน 7 3.5
8 คน 2 1.0
10 คน 7 3.5
13 คน 2 1.0
รวม 202 100.0

จากตารางท่ี 13 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ให้บุคคลอ่ืนปงต่อน้อยท่ีสุดคือ เล่าให้คนอ่ืนปงคนเดียว และมากทีสุดจะเล่าให้คนคืนทังหมด 
13 คน โดยส่วนใหญ่จะเล่าข่าวให้คนอ่ืนปงจำนวน 2 คนคิดเป็นร้อยละ 27.2 รองลงมาร้อยละ 22.3 
จะเล่าให้คนอ่ืนปงจำนวน 3 คนและร้อยละ 19.3 จะเล่าข่าวให้คนอ่ืนปงเพียงคนเดียวเท่านัน
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ตารางท่ี 14 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามระยะเวลาการบอกเล่าข่าว

ระยะเวลาท่ีใช้บอกเล่าข่าว/ นาที จำนวน ร้อยละ

1 นาที 26 4.0
2 นาที 34 5.2
3 นาที 38 5.9
4 นาที 5 0.8
5 นาที 187 28.8
6 นาที 6 0.9
7 นาที 8 1.2
10 นาที 148 22.8
12 นาที 2 0.3
15 นาที 55 8.5
20 นาที 24 3.7
30 นาที 89 13.7
40 นาที 2 0.3
60นาที 24 3.7
180นาที 1 0.2

รวม 649 100.0

จากตารางท่ี 14 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยใช้เวลาในการบอกเล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนทีงแต,ละ 
คร้ังแตกต่างกัน โดยจากจำนวนบุคคลท้ังหมดท่ีนิสิตมหาวิทยาลัยบอกเล่าข่าวด้วย ส่วนใหญ่จะใช้ 
เวลาประมาณ 5 นาทีในการบอกเล่าข่าวแต่ละคร้ัง ร้อยละ 28.8 รองลงมาจะใช้เวลาประมาณ
10 นาทีร้อยละ 22.8 และร้อยละ 13.7 จะใช้เวลาประมาณ 30 นาทีในการบอกเล่าข่าวแต่ละครัง
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ตารางท่ี 15 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีบอกเล่าข่าว

สถานท่ีใช้บอกเล่าข่าว จำนวน ร้อยละ

ท่ีบ้าน/หอพัก 143 22.0
ในรถ 21 3.2

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย) 447 68.9
สถานท่ีอ่ืนๆ 38 5.9

รวม 649 100.0

จากตารางท่ี 15 พบว่านิสิตมหาวิทยาลัยใช้สถานท่ีภายในมหาวิทยาลัยในการบอกเล่าข่าว 
ให้บุคคลอ่ืนพังมากท่ีสุดร้อยละ 68.9 รองลงมาคือท่ีบานหรือหอพักร้อยละ 22.0 และสถานท่ีอ่ืนๆ  
เช่น ร้านอาหาร 1ห้างสรรพสินค้า ฯลฯ ร้อยละ 5.9 ส่วนอีกร้อยละ 3.2 บอกเล่าข่าวในรถยนต์ 
ส่วนตัว

ตารางท่ี 16 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามลักษณะการบอกเล่าข่าว

ลักษณะการบอกเล่าข่าว จำนวน ร้อยละ

ตัวต่อตัว(ต่อหน้า) 196 30.2
กลุ่มสนทนา 403 62.1
ในห้องเรียน - -

ผ่านส่ือ เช่น โทรศัพท์ เพจเจอร์ ฯลฯ 50 7.7
รวม. 649 100.0

จากตารางท่ี 16 พบว่าลักษณะการบอกเล่าข่าวของนิสิตมหาวิทยาลัย จะบอกเล่าข่าวการ 
เสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน เป็นกลุ่มสนทนามากท่ีสุดร้อยละ 62.1 รองลงมาคือเล่าแบบตัวต่อ 
ตัวร้อยละ 30.2 และร้อยละ 7.7 เป็นการบอกเล่าข่าวผ่านส่ือ เช่น โทรศัพท์ .เพจเจอร์และ 
อินเตอร์เนต แต่ส่วนใหญจ่ะใช้โทรศัพท์เป็นหลัก ส่วนในห้องเรียนไม,มีการนำข่าวน้ีมาพูดคุยกัน



54

ตารางท่ี 17 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามวิธีการบอกเล่าข่าว

วิธืการบอกเล่าข่าว Vจานวน ร้อยละ

บอกเล่าข่าว 139 21.4
บอกเล่าพร้อมแสดงความคิดเห็น 188 29.0

แลกเปล่ียนความคิดเห็นระหว่างกัน 322 49.6
รวม 649 100.0

จากตารางท่ี 17 พบว่าในการบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินของนิสิต 
มหาวิทยาลัย จะใช้วิธีแลกเปล่ียนความคิดเห็นระหว่างกันกับบุคคลอ่ืนมากท่ีสุดร้อยละ 49.6 รองลง 
มาเป็นการบอกเล่าของกลุ่มตัวอย่างพร้อมแสดงความคิดเห็นประกอบร้อยละ 29.0 และร้อยละ 21.4 
จะเป็นการบอกเล่าเหตุการณ์ของข่าวน้ีให้ฟิงอย่างเดียว

ตารางท่ี 18 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีบอกเล่า 
ข่าวให้ทราบ

ความสันพนธ์กับบุคคลท่ีเล่าข่าวให้ทราบ จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 89 13.7
เพ่ือน 530 81.7
ญาติ 5 0.8
รุ่นพ่ี 13 2.0

รุ่นน้อัง 2 0.3
แฟน 8 1.2

เพ่ือนบ้าน 2 0.4
รวม 649 100.0
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จากตารางท่ี 18 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยจะบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์
สาครสินให้กลุ่มเพ่ือนพีงเป็นอันดับหน่ึง ร้อยละ 81.7รองลงมาเป็นคนในครอบครัว(พ ่อ , แม่,พ่ี 
และน้อง)ร้อยละ 13.7 และแพ่นร้อยละ 1.2

ตารางท่ี 19 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนิทกับบุคคลท่ีบอกเล่าข่าว

ความสนิทกับบุคคลท่ีบอกเล่าข่าว Vจำนวน รอยละ

สนิทกัน 613 94.5
เป็นเพียงคนรู้จัก 36 5.5

ไม่รู้จักเลย - -
รวม 649 100.0

จากตารางท่ี 19 พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่บอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์
สาครสินให้กลุ่มคนท่ีสนิทกันมากท่ีสุดร้อยละ 94.5 ส่วนอีกร้อยละ 5.5 มีการบอกเล่าข่าวให้คนรู้จัก 
พีง แต่จะไม่เล่าข่าวน้ีให้คนไม่รู้จักทัเงเลย
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ตารางท่ี 20 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามแรงจูงใจในการบอกเล่าข่าว

แรงจูงใจในการบอกเล่าข่าว จำนวน ร้อยละ

ต้องการสร้างความประทับใจให้กับผู้อ่ืน 2 1.0
เพ่ือดูว่าผู้อ่ืนตามเหตุการณ์ทันเหมือนท่านหรือไม่ 15 7.4

เพ่ือฆ่าเวลา 17 8.4
เพ่ือต้องการให้และได้รับข่าวเพ่ิมเติมจากท่ีมีอยู่ 42 20.8

เพราะคิดว่าเร่ืองน้ีน่าสนใจจึงคิดว่าคนอ่ืนจะสนใจด้วย 73 36.2
เพราะรู้สึกเสียใจกับเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน 23 11.4
เพราะรู้สึกดีใจกับเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน 1 0.5

เพ่ือจะได้มีโอกาสร่วมแสดงความคิดเห็นประกอบ 19 9.4
เพ่ือตรวจสอบว่าบุคคลอ่ืนสนใจเหตุการณ์เดียวกับท่านหรือไม่ 10 5.0

รวม 202 100.0

จากตารางท่ี 20 พบว่า แรงจูงใจท่ีส่งผลให้นิสิตมหาวิทยาลัยบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของ 
นายศรัณย์ สาครสิน ให้บุคคลอ่ืนฟิงใน้ัน ส่วนใหญ่คิดว่าเร่ืองน้ีน่าสนใจจึงคิดว่าคนอ่ืนจะสนใจด้วย 
ร้อยละ 36.2 รองลงมาร้อยละ 20.8 บอกเล่าข่าวเพ่ือต้องการให้และได้รับข่าวเพ่ิมเติมจากท่ีมีอยู่ และ 
ร้อยละ 11.4 ให้เหตุผลของการบอกเล่าข่าวว่าเพราะรู้สึกเสียใจกับเหตุการณ์ท่ีเกิดขึน
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ตารางท่ี 21 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการติดตามข่าวเพ่ิมเติม

การติดตามข่าว O Vจำนวน รอยละ

ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 260 66.8
ไม่ไต้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 129 33.2

รวม 389 100.0

จากตารางท่ี 21 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
ท้ังหมดติดตามข่าวเพ่ิมเติมร้อยละ 66.8 ส่วนอีกร้อยละ 33.2 จะไม่ติดตามข่าวเพ่ิมเติม

ตารางท่ี 22 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนส่ือท่ีใช้ติดตามข่าว

จำนวนส่ือท่ีใช้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

ส่ือ 1 ประเภท 125 48.1
สื่อ2ประเภท 89 34.2
ส่ือ 3 ประเภท 38 14.6
ส่ือ 4ประเภท 8 3.1

รวม 260 100.0

จากตารางท่ี 22 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
เพ่ิมเติมจากท่ีทราบเบืองต้นครังแรก ใช้ส่ือในการติดตามข่าวอีกเพียง 1 ประเภท รองลงมาร้อยละ
34.2 ใช้ส่ือ 2 ประเภทในการติดตามข่าวเพ่ิมเติม และร้อยละ 14.6 ติดตามข่าวเพ่ิมเติมจากส่ือ 3 
ประเภท ในจำนวนน้ีพบว่ามีผู้ติดตามข่าวเพ่ิมจากส่ือมากท่ีสุด คือ ใช้ส่ือ 4 ประเภทในการติดตาม 
ข่าวร้อยละ 3.1
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ตารางท่ี 23 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนรายการโทรทัศน์ท่ีใช้
ติดตามข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนรายการโทรทัศน์ท่ีใช้ติดตามข่าว จำนวน ร้อยละ

1 รายการ 104 57.5
2 รายการ 33 18.2
3 รายการ 13 7.2
4 รายการ 11 6.1
5 รายการ 9 5.0
6 รายการ 11 6.1

รวม 181 100.0

จากตารางท่ี 23 พบว่า จำนวนการใช้ส่ือโทรทัศน์ ติดตามข่าวการเสียชีวิต ของนายศรัณย์ 
สาครสินของนิสิตมหาวิทยาลัย ส่วนใหญ่จะติดตามจากรายการเพียงรายการเดียวร้อยละ 57.5 โดย 
รายการท่ีใช้ติดตามน้ันเป็นรายการข่าวประจำวันและข่าวบันเทิงเป็นหลัก รองลงมาร้อยละ 18.2 
ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 2 รายการคือมีท้ังติดตามจากข่าวประจำวัน 2 สถานีหรือติดตามทังจากข่าว 
ประจำวันและรายการสนทนา/วาไรต้ี และร้อยละ 3.5 ติดตามข่าวเพ่ิมเติมจาก 3 รายการ และสูงสุด 
มีผู้ติดตามข่าวนีจากส่ือโทรทัศน์จำนวน 6 รายการ(ร้อยละ 6.1)

นอกจากน้ียังพบว่ารายการท่ีนิสิตมหาวิทยาลัย ใช้ติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์
สาครสิน ส่วนใหญ่เป็นข่าวประจำวันและข่าวบันเทิง โดยผู้ท่ีติดตามข่าวมากกว่า 1 รายการมักมี 
พฤติกรรมการใช้ส่ือโดยเปล่ียนช่องโทรทัศน่ไปมา เพ่ือติดตามข่าวเร่ืองน้ีโดยเฉพาะจากสถานีท่ีนำ 
เสนอข่าวน้ีในช่วงข่าวภาคค่ํา โดยมีท้ังติดตามข่าวจากช่อง 3 ช่อง 5 ช่อง 7 ช่อง 9และไอทีวี ส่วน 
ช่วงดึกส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างติดตามจากรายการดีสิบและรายการร้อยแวงตะแคง 15 โดยส่วนหน่ึง 
เปล่ียนเพ่ือติดตามเน้ือหาบางส่วนท่ีสนใจจากท้ังสองรายการสลับไปมา
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ตารางท่ี 24 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนรายการวิทยุท่ีใช้ติดตาม
ข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนรายการวิทยุที่ใช้ติดตามข่าวเพิ่มเติม จำนวน ร้อยละ

1 รายการ 19 90.5
2 รายการ 1 4.8
3 รายการ 1 4.8

รวม 21 100.0

จากตารางท่ี 24 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยใช้ส่ือวิทยูเพ่ือติดตามข่าวเพียง 1 รายการหรือใ * . / i  l l  1 1 ' 1 4..ร้อยละ 90.5 รองลงมาคือ 2 และ 3 รายการร้อยละ 4.8 เท่ากัน ทังนีในการใช้ลือวิทยุติดตามข่าวเพิม 
เติมน้ัน ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างเปิดวิทยุเพ่ือพีงรายการอ่ืนอยู่ก่อน แต่มีข่าวการเสียชีวิตของนาย 
ศรัณย์ สาครสิน แทรกเข้ามาโดยไม่ตังใจ เช่น กลุ่มตัวอย่างเปิดวิทยุเพ่ือพีงการรายงานจราจร แต่มี 
ข่าวนีแทรกรายงานเข้ามาจึงพีงไปด้วยหรือพีงรายการเพลงอยู่ท่ีบ้านแล้วมีการรายงานข่าวบีจาก 
คล่ืนวิทยุท่ีพีงอยู่แทรกมาในช่วงข่าวต้นช่ัวโมงหรือผู้จัดรายการเล่าให้ทราบ
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ตารางท่ี 25 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนหนังสือพิมพ์ท่ีใช้ติดตาม
ข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนหนังสือพิมพ์ท่ีใช้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

1 ฉบับ 99 76.7
2 ฉบับ 20 15.5
3 ฉบับ 7 5.4
4 ฉบับ 1 0.8
5 ฉบับ 1 0.8
6 ฉบับ 1 0.8
รวม 129 100.0

จากตารางท่ี 25 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ อ่าน1ข่าวการเสียชีวิต1ของนายศรัณย์ 
สาครสินจากหนังสือพิมพ์เพ่ิมเติม 1 ฉบับเป็นส่วนใหญ่คิดเป็นร้อยละ 76.7 รองลงมาติดตามจาก 
หนังสือพิมพ์ 2 ฉบับร้อยละ 15.5 และร้อยละ 5.4 ติดตามข่าวจากหนังสือพิมพ์ 3 ฉบับ และมี 
ผู้ติดตามข่าวจากหนังสือพิมพ์สูงสุดจำนวน 6 ฉบับคิดเป็นร้อยละ 0.8 โดยการศึกษาครังนียังพบว่า 
หนังสือพิมพ์ท่ีกลุ่มตัวอย่างอ่านมากท่ีสุดได้แก่ หนังสือพิมพ์ไทยรัฐ

ตารางท่ี 26 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนการใช้เพจเจอร์ติดตามข่าว 
เพ่ิมเติม

จำนวนการใช้เพจเจอร์ติดดามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

1 คร้ัง 35 100.0
รวม 35 100.0

จากตารางท่ี 26 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยใช้ส่ือเพจเจอร์เพียงคร้ังเดียวเท่าน้ันในการติดตาม 
ข่าวการเสียชีวิตนายศรัณย์ สาครสิน
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ตารางท่ี 27 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนการใช้อินเตอร์เนต
ติดตามข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนการใช้อินเตอร์เนตติดตามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

1คร้ัง 1 100.0
รวม 1 100.0

จากตารางท่ี 27 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยใช้ส่ืออินเตอร์เนต ติดตามข่าวการเสียชีวิตของนาย 
ศรัณย์ สาครสิน เพียงคร้ังเดียว โดยเป็นการดูจาก เว๊บไซด์ข่าวหนังสือพิมพ์

ตารางท่ี 28 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนบุคคลท่ีใช้ติดตามข่าวเพ่ิม 
เติม

จำนวนบุคคลท่ีสอบถามข่าวเพ่ิมเติม 0 Vจำนวน รอยละ

1 คน 41 50.0
2 คน 28 34.1
3 คน 8 9.8
4คน 3 3.7
5 คน 2 2.4
รวม 82 100.0

จากตารางท่ี 28 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยสอบถามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
จากส่ือบุคคล ต้ังแต่ 1 -  5 คน โดยส่วนใหญ่จะสอบถามข่าวเพ่ิมเติมจากบุคคลเพียงคนเดียวร้อยละ
50.0 รองลงมาร้อยละ 34.1 จะติดตามข่าวจากบุคคลจำนวน 2 คนและร้อยละ 9.8 ติดตามจากบุคคล
3 คน
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ตารางท่ี 29 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับส่ือบุคคลท่ีใช้ติด
ตามข่าวเพ่ิมเติม

ความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีสอบถามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 40 27.6
เพ่ือน 89 61.4
ญาติ 1 0.7
รุ่นพ่ี 5 3.4

รุ่นน้อง 7 4.8
แฟน 3 2.1
รวม 145 100.0

จากตารางท่ี 29 พบว่า ความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีนิสิตมหาวิทยาลัยสอบถามข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสินเพ่ิมเติมน้ัน กลุ่มเพ่ือนจะ เป็นอันดับหน่ึง คือ ร้อยละ 61.4 รองลงมาเป็น 
บุคคลในครอบครัวร้อยละ 27.6 และรุ่นน้องร้อยละ 3.4 ตามลำดับ

ตารางท่ี 30 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีท่ีใช้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 
จากบุคคล

สถานท่ีสอบถามข่าวเพ่ิมเติม O Vจำนวน รอยละ

บ้าน 49 33.8
ในรถ 7 4.8

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย) 89 61.4
รวม 145 100.0

จากตารางท่ี 30 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยสอบถามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
เพ่ิมเติมท่ีมหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย)มากท่ีสุดร้อยละ 61.4 รองลงมาคือท่ีบ้านร้อยละ
33.8 และร้อยละ 4.8 คือในรถยนต์ส่วนตัว
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ตอนทื 2 ข้อมูลเชิงพรรณา ( Descriptive Analysis) การแพร,กระจายข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วาง 
ใจรัฐมนตรืเปีนรายบุคคล

ตารางท่ี 1 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามเพศ

เพศ O Vจำนวน รอยละ

ชาย 200 50.0
หญิง 200 50.0
รวม 400 100.0

จากตารางท่ี 1 พบว่า จำนวนกลุ่มตัวอย่างนิสิตมหาวิทยาลัยท่ีศึกษาการแพร่กระจายข่าวผล 
การอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลมีสัดส่วนของเพศชายเท่ากับเพศหญิง คือ เพศชาย 
ร้อยละ 50 และเพศหญิงร้อยละ 50

ตารางท่ี 2 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการทราบข่าว

O Vการทราบข่าว จำนวน รอยละ

ทราบ 276 69.0
ไม่ทราบ 124 31.0

รวม 400 100.0

จากตารางท่ี 2 นิสิตมหาวิทยาลัยมีสัดส่วนของการทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลร้อยละ 69.0 และไม่ทราบข่าวน้ีร้อยละ 31.0
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ตารางท่ี 3 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามวันท่ีทราบข่าวคร้ังแรก

วันท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

วันท่ี 1 ก.พ.2542(วันท่ีลงมติ) 231 83.7
วันท่ี 2 ก.พ.2542 45 16.3

รวม 276 100.0
จากตารางท่ี 3 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 

รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลในวันแรก( 1 ก.พ. 2542 ) ร้อยละ 83.7 ส่วนท่ีเหลือร้อยละ 16.3 ทราบในวัน 
ถัดมา(2 ก.พ.2542)

ตารางท่ี 4 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามเวลาท่ีทราบข่าวครังแรก

เวลาท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 1 (10.00- 13.59 น.) 59 21.4
หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 2(14.00- 17.59 น.) 59 21.4
หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 3 (18.00 -  21.59 น.) 107 38.8
หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 4 (22.00 -  01.59 น.) 7 2.6
หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 5 (02.00 -  05.59 น.) - -
หลังเกิดเหตุช่วงท่ี 6 (06.00 -  09.59 น.) 36 13.0

หลังวันเกิดเหตุ (วันกัดไปตังแต่ 10.00 น.) 8 2.9
รวม 276 100.0

จากตารางท่ี 4 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลครังแรกในช่วงต้ังแต่เวลา 18.00-21.59 น.หรือในช่วงค่ํามากท่ีสุดคิดเป็น 
ร้อยละ 38.8 รองลงมาร้อยละ 21.4 ทราบข่าวคร้ังแรก ในช่วงเวลา 10.00 -  13.59 น.และ
14.00 -  17.59 น. เท่ากัน และจากตารางยังพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ทราบข่าวคร้ังแรก ใน 
วันแรกท่ีส่ือมวลชนเผยแพร่ข่าวมากท่ีสุดถึงร้อยละ 97.1 ส่วนอีกร้อยละ 2.9 ทราบคร้ังแรกในวันถัด 
มา นอกจากน้ียังพบว่า ช่วงเวลา 02.00-05.59 น.ไม่มีการแพร่กระจายข่าว
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ตารางท่ี 5 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทส่ือท่ีให้ข่าวครังแรก

ประเภทสื่อท่ีทราบข่าวครั้งแรก จำนวน ร้อยละ

ส่ือมวลชน 238 86.2
ส่ือบุคคล 38 13.8

รวม 276 100.0

จากตารางท่ี 5 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น
1  , J  ^  V  _

รายบุคคลครังแรกจากลือมวลชนมากทีสุด คือ ร้อยละ 86.2 ส่วนอีกรอยละ 13.8 ทราบข่าวครังแรก 
จากส่ือบุคคล

ตารางท่ี 6 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทส่ือมวลชนท่ีให้ข่าว
คร้ังแรก

ประเภทสื่อมวลชนที่ให้ข่าวครั้งแรก จำนวน ร้อยละ

โทรทัศน์ 149 62.6
วิทยุ 30 12.6

หนังลือพิมพ์ 52 21.8
เพจเจอร์ 6 2.5

อินเตอร์เนต 1 0.4
รวม 238 100.0

จากตารางท่ี 6 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น 
รายบุคคลคร้ังแรกจากส่ือมวลชนน้ัน ส่วนใหญ่ทราบข่าวจากส่ือโทรทัศน์มากท่ีสุดร้อยละ 62.6 รอง 
ลงมาได้แก่ส่ือหนังลือพิมพ์ร้อยละ 21.8 และส่ือวิทยุร้อยละ 12.6 ส่ือเพจเจอร์ร้อยละ 2.5 และ
ส่ืออินเตอร์เนตร้อยละ 0.4 ตามลำดับ
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ตารางท่ี 7 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามประเภทข่าว(เฉพาะวิทยุและโทรทัศน์)ท่ี
ให้คร้ังแรก

ประเภทรายการข่าวท่ีทราบ จำนวน ร้อยละ

ถ่ายทอดสด 28 15.6
รายการข่าว 136 76.0

รายการสนทนา/วาไรต้ี 15 8.4
รวม 179 100.0

จากตารางท่ี 7 นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นราย 
บุคคล ซ่ึงมีการถ่ายทอดสดผ่านสถานีโทรทัศน์และวิทยุหลายแห่งในขณะลงมตินัน พบว่า นิสิต 
มหาวิทยาลัยทราบข่าวในขณะท่ีมีการถ่ายทอดสดเพียงร้อยละ 15.6 ในจำนวนนีข่าวจากทัง
โทรทัศน์ท่ีถ่ายทอดสดในขณะท่ีมีการนับคะแนน และวิทยุรัฐสภาท่ีถ่ายทอดสดเช่นกัน แต่ส่วน 
ใหญ่ทราบข่าวนีครังแรกจากรายการข่าวประจำวันมากท่ีสุด ถึงร้อยละ 76.0 ซ่ึงมีทังข่าวต้นชัวโมง 
และข่าวภาคต่างๆ  ส่วนรายการสนทนา/ วาไรตี ท่ีนิสิตมหาวิทยาลัยติดตามข่าวนีน้อยทีสุดคิดเป็น 
ร้อยละ 8.4 เช่นรายการ ไอทีวีทอล์ค หรือ รายการเหตุบ้านการเมือง เป็นต้น

ตารางท่ี 8 จำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับส่ือบุคคลท่ีให้ข่าวครัง 
แรก

ความสัมพันธ์กับสื่อบุคคล(ครั้งแรก) จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 17 44.7
เพ่ือน 10 26.3
ญาติ 4 10.5

อาจารย์ 2 5.3
รุ่นพ่ี 2 5.3

คนไม่รู้จัก 3 7.9
รวม 38 100.0
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จากตารางท่ี 8 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น 
รายบุคคลคร้ังแรกจากส่ือบุคคลน้ัน ส่วนใหญ่ร้อยละ 44.7 ทราบจากคนในครอบครัว( พ่อ,แม่,พ่ี, 
น้อง)เป็นหลัก รองลงมาได้แก่ กลุ่มเพ่ือนร้อยละ 26.3 และญาติร้อยละ 10.5 ส่วนคนไม่รู้จักท่ีให้ 
ข่าวน้ันเกิดจากคนกลุ่มดังกล่าวพูดคุยกันเองโดยกลุ่มตัวอย่างอยู่ในบริเวณน้ันพอดีจึงทราบข่าวด้วย 
มีร้อยละ 7.9

ตารางท่ี 9 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนิทกับส่ือบุคคลท่ีให้ข่าว
ครังแรก

ความสนิทกับบุคคลท่ีให้ข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

สนิทมาก 32 84.2
เป็นเพียงคนรู้จัก(ผิวเผิน) 3 7.9

ไม่รู้จักเลย 3 7.9
รวม 38 100.0

จากตารางท่ี 9 พบว่า ส่วนใหญ่บุคคลท่ีให้ข่าวครังแรกมีความสนิทสนมกับ
นิสิตมหาวิทยาลัยอยู่แล้ว ถึงร้อยละ 84.2 ส่วนอีกร้อยละ 7.9 เป็นเพียงคนรู้จักและคนไม่รู้จักใน 
สัดส่วนท่ีเท่ากัน
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ตารางท่ี 10 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีทราบข่าวครังแรก

สถานท่ีทราบข่าวคร้ังแรก จำนวน ร้อยละ

บ้าน/หอพัก 200 72.5
ในรถ 23 8.3

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์) 42 15.2
สถานท่ีอ่ืนๆ 11 4.0

รวม 276 100.0

จากตารางท่ี 10 พบว่า สถานท่ีทราบข่าวคร้ังแรกของนิสิตมหาวิทยาลัย ส่วนใหญ่ได้แก่ ท่ี 
บ้านหรือหอพัก คิดเป็นร้อยละ 72.5 รองลงมาร้อยละ 15.2 ทราบท่ีมหาวิทยาลัย และทราบข่าวคร้ัง 
แรกขณะอยู่ในรถยนต์ส่วนตัวร้อยละ 8.3 ส่วนสถานท่ีอ่ืน  ๆ ท่ีทราบข่าวครังแรกร้อยละ 4.0นัน เป็น 
สถานท่ีท่ีข้ึนอยู่กับว่ากลุ่มตัวอย่างเดินทางไปท่ีไหนบ้าง ในวันท่ีส่ือมวลชนเผยแพร่ข่าวผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ซ่ึงมีท้ัง ร้านอาหาร 1ศูนย์การค้า,แผงหนังสือ,
รถโดยสารประจำทาง,ป้ายรถเมล์ ,สะพานลอยฯลฯ

ตารางท่ี 11 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนใจข่าว

ความสนใจข่าว จำนวน ร้อยละ

ไม่สนใจ 46 16.7
ไม่ค่อยสนใจ 120 43.5
ค่อนข้างสนใจ 89 32.2

สนใจ 14 5.1
สนใจมาก 7 2.5

รวม 276 100.0
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จากตารางท่ี 11 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยส่วนใหญ่ไม่ค่อยสนใจข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้ 
วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ท่ีส่ือมวลชนเผยแพร,มากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 43.5 และร้อยละ 32.2 
ค่อนข้างสนใจข่าวดังกล่าว ส่วนอีกร้อยละ 16.7 ไม่สนใจข่าวน้ีเลย สำหรับคนท่ีสนใจข่าวนีมีอยู่ 
ร้อยละ 5.นเละร้อยละ 2.5 สนใจข่าวนีมาก

ตารางท่ี 12 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการบอกเล่าข่าว

การบอกเล่าข่าว O Vจำนวน รอยละ

เล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนพีง 41 14.9
ไม่ได้เล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนพีง 235 85.1

รวม 276 100.0

จากตารางท่ี 12 พบว่า ข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลนัน นิสิต 
มหาวิทยาลัยร้อยละ 85.1 ไม่ได้เล่าข่าวน้ีให้บุคคลอ่ืนพีงต่อ ส่วนกลุ่มตัวอย่างท่ีบอกเล่าข่าวนีให้ 
คนอ่ืนพีงมีเพียงร้อยละ 14.9

ตารางท่ี 13 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนบุคคลอ่ืนท่ีเล่าข่าว 
ให้ทราบ

จำนวนบุคคลท่ีเล่าข่าวให้ทราบ จำนวน ร้อยละ

1 คน 11 26.8
2 คน 17 41.5
3 คน 9 22.0
4 คน 4 9.8
รวม 41 100.0
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จากตารางท่ี 13 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลให้บุคคลอ่ืนพีงต่อ มีจำนวนต้ังแต่ 1 - 4 คนโดยส่วนใหญ่บอกเล่าข่าวนีให้บุคคลอ่ืน 
พีง 2 คนคิดเป็นร้อยละ 41.5 รองลงมาจะเล่าให้บุคคลอ่ืนพีงเพียงคนเดียว ร้อยละ 26.8 และร้อยละ
22.0 เล่าให้บุคคลอ่ืนพีงจำนวน 3 คน

ตารางท่ี 14 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามระยะเวลาการบอกเล่าข่าว

ระยะเวลาท่ีใช้บอกเล่าข่าว/ นาที จำนวน ร้อยละ

1 นาที 4 4.6
2 นาที 4 4.6
3 นาที 8 9.2
5 นาที 23 26.4
10 นาที 22 25.3
15 นาที 7 8.0
20 นาที 3 3.4
30 นาที 11 12.6
60 นาที 2 2.3
180นาที 3 3.4

รวม 87 100.0

จากตารางท่ี 14 พบว่านิสิตมหาวิทยาลัยใช้เวลาในการบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้ 
วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลให้บุคคลอ่ืนพีงแต่ละครังแตกต่างกัน ซ่ึงมีตังแต่ 1 นาทีถึง 180 นาที 
โดยส่วนใหญ่จะใช้เวลาประมาณ.5 นาทีในการเล่าข่าวแต่ละครัง ร้อยละ 26.4 รองลงมาจะใช้เวลา 
ประมาณ 10 นาทีร้อยละ 25.3 และร้อยละ 12.6 จะใช้เวลาประมาณ 30 นาทีในการบอกเล่าข่าว 
แต่ละคร้ัง
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ตารางท่ี 15 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีบอกเล่าข่าว

สถานท่ีใช้'บอกเส่าข่าว จำนวน ร้อยละ

ท่ีบ้าน/หอพัก 55 63.2
ในรถ 6 6.9

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์) 26 29.9
สถานท่ีอ่ืนๆ - -

รวม 87 100.0

จากตารางท่ี 15 พบว่านิสิตมหาวิทยาลัยใช้สถานท่ีท่ีบ้านหรือหอพัก ในการบอกเล่าข่าวผล 
การอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 63.2 รองลงมาคือท่ี 
มหาวิทยาลัยร้อยละ 29.9 และในรถยนต์ส่วนตัวร้อยละ 6.9

ตารางท่ี 16 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามลักษณะการบอกเล่าข่าว

ลักษณะการบอกเล่าข่าว Vจำนวน รอยละ

ตัวต่อตัว(ต่อหน้า) 29 33.3
กลุ่มสนทนา 52 59.8
ในห้องเรียน - -

ผ่านส่ือ เช่น โทรศัพท์เพจเจอร์ ฯลฯ 6 6.9
รวม 41 100.0

จากตารางท่ี 16 พบว่าลักษณะการบอกเล่าข่าวของนิสิตมหาวิทยาลัย จะบอกเล่าข่าวผลการ 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ในลักษณะเป็นกลุ่มสนทนามากท่ีสุดร้อยละ 59.8 รอง 
ลงมาคือเล่าแบบตัวต่อตัวร้อยละ 33.3 และร้อยละ 6.9 เป็นการบอกเล่าข่าวผ่านส่ือ เช่น โทรศัพท์ 
และเพจเจอร์ แต่ส่วนใหญ่จะใช้โทรศัพท์เป็นหลัก ส่วนในห้องเรียนไม่มีการนำข่าวน้ีมาพูดคุยกัน
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ตารางท่ี 17 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามวิธีการบอกเล่าข่าว

วิธีการบอกเล่าข่าว Vจำนวน รอยละ

บอกเล่าข่าว 22 25.3
บอกเล่าพร้อมแสดงความคิดเห็น 24 27.6

แลกเปล่ียนความคิดเห็นระหว่างกัน 41 47.1
รวม 87 100.0

จากตารางท่ี 17 พบว่าในการบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นราย 
บุคคลของนิมิตมหาวิทยาลัย จะใช้วิธีแลกเปล่ียนความคิดเห็นระหว่างกลุ่มตัวอย่างกับบุคคลอ่ืนมาก 
ท่ีสุดร้อยละ 47.1 รองลงมาเป็นการบอกเล่าพร้อมแสดงความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่างประกอบ
ร้อยละ 27.6 และร้อยละ 25.3 จะเป็นการบอกเล่าเหตุการณ์ของข่าวน้ีให้บุคคลอ่ืนรัเงอย่างเดียว

ตารางท่ี 18 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีบอกเล่า 
ข่าวให้ทราบ

ความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีเล่าข่าวให้ทราบ จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 43 49.4
เพ่ือน 35 40.2
ญาติ 7 8.0
แฟน 1 น

คนไม่รู้จัก 1 1.1
รวม 87 100.0
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จากตารางท่ี 18 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยจะบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลให้คนในครอบครัวพีงเปีนอันดับหน่ึง ร้อยละ 49.4 รองลงมาคือ กลุ่มเพ่ือน 
ร้อยละ 40.2 และญาติร้อยละ 8.0

ตารางท่ี 19 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสนิทกับบุคคลท่ีบอกเล่าข่าว

ความสนิทกับบุคคลท่ีบอกเล่าข่าว Vจำนวน รอยละ

สนิทกัน 87 100.0
เป็นเพียงคนรู้จัก - -

ไม่รู้จักเลย - -
รวม 87 100.0

จากตารางท่ี 19 พบว่านิสิตมหาวิทยาลัยจะบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคล ให้เฉพาะคนท่ีสนิทกันพีงเท่าน้ัน

ตารางท่ี 20 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามแรงจูงใจในการบอกเล่าข่าว

แรงจูงใจในการบอกเล่าข่าว จำนวน ร้อยละ

ต้องการสร้างความประทับใจให้กับผู้อ่ืน 1 2.4
เพ่ือดูว่าผู้อ่ืนตามเหตุการณ์ทันเหมือนท่านหรือไม่ 4 9.8

เพ่ือฆ่าเวลา 2 4.9
เพ่ือต้องการให้และไต้รับข่าวเพ่ิมเติมจากท่ีมีอยู่ 12 29.3

เพราะคิดว่าเร่ืองน้ีน่าสนใจจึงคิดว่าคนอ่ืนจะสนใจด้วย 6 14.6
เพราะรู้สึกเสียใจกับเหตุการณ์ท่ีเกิดฃึน 2 4.9
เพราะรู้สึกดีใจกับเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึน - -

เพ่ือจะไต้มีโอกาสร่วมแสดงความคิดเห็นประกอบ 13 31.7
เพ่ือตรวจสอบว่าบุคคลอ่ืนสนใจเหตุการณ์เดียวกับท่านหรือไม่ 1 2.4

รวม 41 100.0



74

จากตารางท่ี 20 พบว่า แรงจูงใจท่ีส่งผลให้นิสิตมหาวิทยาลัยบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ 
ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ให้บุคคลอ่ืนทัเงน้ัน ส่วนใหญ่ร้อยละ 31.7 บอกเล่าข่าวให้บุคคลอ่ืน 
ฟิงเพ่ือจะได้มีโอกาสร่วมแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับข่าวน้ีประกอบ รองลงมาคือเพ่ือต้องการให้
และได้รับข่าวเพ่ิมเติมจากท่ีมีอยู่ร้อยละ 29.2 และร้อยละ 14.6 คิดว่าเร่ืองน้ีน่าสนใจจึงคิดว่าคนอ่ืน 
จะสนใจด้วย

ตารางท่ี 21 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามการติดตามข่าวเพ่ิมเติม

การติดตามข่าว O Vจำนวน รอยละ

ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 102 37.0
ไม่ได้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 174 63.0

รวม 276 100.0

จากตารางท่ี 21 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยท่ีบราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคล ส่วนใหญ่ไม่ได้ติดตามข่าวเพ่ิมเติมอีกร้อยละ 63.0 ส่วนกลุ่มตัวอย่างท่ีติดตามข่าว 
เพ่ิมเติมมีอยู่ร้อยละ 37.0

ตารางท่ี 22 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนส่ือท่ีใช้ติดตามข่าว

จำนวนส่ือท่ีใช้ติดคามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

ส่ือ 1 ประเภท 72 72.0
ส่ือ 2 ประเภท 25 25.0
ส่ือ 3 ประเภท 3 3.0

รวม 100 100.0
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จากตารางท่ี 22 พบว่า กลุ่มตัวอย่างท่ีติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น 
รายบุคคลเพ่ิมเติมจากท่ีทราบครังแรก ใช้ส่ือในการติดตามข่าวอีกเพียง 1 ประเภท หรือร้อยละ72.0 
รองลงมาร้อยละ 25.0 ใช้ส่ือ 2 ประเภทในการติดตามข่าวเพ่ิมเติม และร้อยละ 3.0 ติดตามข่าวเพ่ิม 
เติมจากส่ือ 3 ประเภท

ตารางท่ี 23 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนรายการโทรทัศน์ท่ีใช้ติด 
ตามข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนรายการโทรทัศน์ท่ีใช้ติดตามข่าว จำนวน ร้อยละ

1 รายการ 44 63.8
2 รายการ 13 18.8
3 รายการ 3 4.3
4 รายการ 2 2.9
5 รายการ 3 4.3
6 รายการ 4 5.8

รวม 69 100.0

จากตารางท่ี 23 พบว่า จำนวนการใช้ส่ือโทรทัศน์ ติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง ส่วนใหญ่ติดตามจากรายการเพียงรายการเดียวร้อยละ 63.8 
โดยรายการท่ีใช้ติดตามน้ันเป็นรายการข่าวประจำวันและรายการสนทนาการเมืองเป็นหลัก รองลง 
มาร้อยละ 18.8 ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 2 รายการคือมีท้ังติดตามจากข่าวประจำวัน 2 สถานีหรือติดตาม 
ท้ังจากข่าวประจำวันและรายการสนทนาการเมือง และร้อยละ 5.8 ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 6 รายการ 
โดยเป็นการติดตามข่าวจากสถานีโทรทัศน์หลายแห่งในเวลาไล่เส่ียกัน โดยผู้ท่ีติดตามข่าวมากกว่า 
1 รายการมักมีพฤติกรรมการใช้ส่ือโดยเปล่ียนช่องโทรทัศน์ไปมา เพ่ือติดตามข่าวเร่ืองนีโดยเฉพาะ 
จากสถานีท่ีนำเสนอข่าวน้ีในช่วงข่าวภาคค่ํา โดยมีน้ังติดตามข่าวจากช่อง 3 ช่อง 5 ช่อง 7 ช่อง 9 
ช่อง ทและไอทีวี ส่วนรายการการเมืองท้ังมีท้ัง ไอทีวีทอล์ค และเหตุบ้านการเมือง
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ตารางท่ี 24 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกดามจำนวนรายการวิทยุท่ีใช้ติดตาม
ข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนรายการวิทยุท่ีใช้คิดตามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

1 รายการ 7 63.6
2 รายการ 4 36.4

รวม 11 100.0

จากตารางท่ี 24 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยใช้ส่ือวิทยุเพ่ือติดตามข่าวเพียง 1 รายการหรือ 
ร้อยละ 63.6 รองลงมาคือ 2 รายการร้อยละ 36.4 ท้ังน้ีในการใช้ส่ือวิทยุติดตามข่าวเพ่ิมเติมบัน 
ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างเปิดวิทยุเพ่ือพีงรายการอ่ืนอยู่ก่อน แต่มีข่าวเก่ียวกับผลการอภิปรายไม่ไว้
วางใจ แทรกเข้ามาโดยไม่ตังใจ เช่น กลุ่มตัวอย่างเปิดวิทยุเพ่ือพีงการรายงานจราจร แต่มีข่าวนีแทรก 
รายงานเข้ามาจึงพีงไปด้วย หรือพีงรายการเพลงอยู่ท่ีบ้านแล้วมีการรายงานข่าวนีจากคล่ืนวิทยุท่ีพีง 
อยู่แทรกมาในช่วงข่าวต้นช่ัวโมงหรือผู้จัดรายการเล่าให้ทราบ

ตารางท่ี 25 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนหนังสือพิมพ์ท่ีใช้ติดตาม 
ข่าวเพ่ิมเติม

จำนวนหนังสือพิมพ์ท่ีใช้คิดตามข่าวเพ่ิมเติม จำนวน ร้อยละ

1 ฉบับ 33 75.0
2 ฉบับ 9 20.5
3 ฉบับ 2 4.5
รวม 44 100.0
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จากตารางท่ี 25 พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ อ่านข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลเพ่ิมเติม 1 ฉบับเป็นส่วนใหญ่คิดเป็นร้อยละ 75.0 รองลงมาติดตามจากหนังสือพิมพ์ 
2 ฉบับร้อยละ 20.5 และร้อยละ 4.5 ติดตามข่าวจากหนังสือพิมพ์ 3 ฉบับ

ตารางท่ี 26 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามจำนวนบุคคลท่ีใช้ติดตามข่าว 
เพ่ิมเติม

จำนวนบุคคลที่สอบถามข่าวเพิ่มเติม C Vจำนวน รอยละ

1 คน 7 77.8
2 คน 2 22.2
รวม 9 100.0

จากตารางท่ี 26 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยลอบถามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคล จากส่ือบุคคล ตังแต่จำนวน 1 -  2 คน โดยส่วนใหญ่จะสอบถามข่าวเพ่ิมเติมจาก 
บุคคลเพียงคนเดียวร้อยละ 77.8 รองลงมาร้อยละ 22.2 จะติดตามข่าวจากบุคคลจำนวน 2 คน

ตารางท่ี 27 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามความสัมพันธ์กับส่ือบุคคลท่ีใช้ 
ติดตามข่าวเพ่ิมเติม

ความสัมพันธ์กับบุคคลที่สอบถามข่าวเพิ่มเติม จำนวน ร้อยละ

คนในครอบครัว 4 36.4
เพ่ือน 2 18.2
.ญาติ 2 18.2
รุ่นพ่ี 2 18.2

รุ่นนัอง 1 9.1
รวม 11 100.0
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จากตารางท่ี 27 พบว่า ความสัมพันธ์กับบุคคลท่ีนิสิตมหาวิทยาลัยสอบถามข่าวผลการ 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลนัน คนในครอบครัวจะเป็นอันดับหน่ึงท่ีนิสิต
มหาวิทยาลัยสอบถามข่าวเพ่ิมเติม คือ ร้อยละ 36.4 รองลงมาเป็นกลุ่มเพ่ือน ญาติและรุ่นพ่ีร้อยละ
18.2 เท่ากัน

ตารางท่ี 28 แสดงจำนวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่าง จำแนกตามสถานท่ีท่ีใช้ติดตามข่าวเพ่ิมเติม 
จากบุคคล

สถานท่ีสอบถามข่าวเพ่ิมเติม Vจานวน รอยละ

บ้าน 4 36.4
ในรถ 1 9.1

มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย) 6 54.5
รวม 11 100.0

จากตารางท่ี 28 พบว่า นิสิตมหาวิทยาลัยสอบถามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลเพ่ิมเติม ท่ีมหาวิทยาลัยมากท่ีสุดร้อยละ 54.5 รองลงมาคือท่ีบ้านร้อยละ 36.4 และ 
ร้อยละ 9.1 ในรถยนต์ส่วนตัว
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ตอนท่ี 3 เปรียบเทียบการแพร'กระจายข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินกับข่าวผลการ 
อภิปรายไม’ไว้วาง;ใจรัสมนตรีเป็นรายบุคคล

แผนภูมิกราฟท่ี 1
แสดงการเปรียบเทียบปริมาณการทราบข่าวระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย ์

สาครสิน และข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้ว างใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง

จากแผนภูมิท่ี 1 แสดงให้เห็นว่า นิสิตมหาวิทยาลัยมีปริมาณการทราบข่าวการเสียชีวิตของ 
นายศรัณย์ สาครสิน ( ข่าวท่ี 2 )มากกว่าผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
(ข่าวที 1)
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แผนภูมิกราฟท่ี 2

แสดงการเปรียบเทียบวันท่ีกลุ่มตัวอย่างทราบข่าวระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์
สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จ ำ น ว น /ท น

400

ว ัน  ท ี่ 1 ว ัน  ท ี่ 2

( ว ัน แ ร ก ข อ ง เ ห ต ุก า ร ณ ์)  ( ว ัน ท ี่ 2  ข อ ง เห ต ุก า ร ณ ์)

จากแผนภูมิท่ี 2 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบ ระหว่างกลุ่มตัวอย่างท่ีทราบข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสิน(ส่ือมวลชนรายงานข่าวการพบศพวันท่ี 10 พ.ย.ปี 2541 เวลาประมาณ
10.00 น.)และข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล( ส่ือมวลชนรายงานข่าวการลง 
มติในวันท่ี 1 ก.พ. 2542 เวลาประมาณ 10.00 น.) พบว่า กลุ่มตัวอย่างท้ัง 2 กลุ่มทราบข่าวในวันแรก 
(วันท่ี 1 )ท่ีเกิดเหตุการณ์มากกว่าวันถัดไป(วันท่ี 2 ) แต่ปริมาณการทราบข่าวในวันแรกของกลุ่มตัว 
อย่างเก่ียวกับข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินมีมากกว่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
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แผนภูมิกราฟที่ 3

แสดงการเปรียบเทียบช่วงเวลาการแพร่กระจายข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสีย

ชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

ข่าวที่ 1 

ข ่าวที่ 2

จากแผนภูมิที่ 3 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสิน(สื่อมวลชนรายงานข่าวการพบศพวันที่ 10 พ.ย.2541 เวลาประมาณ 10.00 
น.)และข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล( สื่อมวลชนรายงานข่าวการลงมติใน 
วันที่ 1 ก.พ. 2542 เวลาประมาณ 10.00 น.) พบว่า กลุ่มตัวอย่างทั้ง 2 กลุ่มมีการแพร่กระจายข่าวแตก 
ต่างกัน ทังนีกำหนดให้แต่ละช่วงมีเวลา 3 ชั่วโมง 59 นาที โดยกลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสินมีการแพร่กระจายข่าวมากที่สุดในช่วงที่ 1 ( ตั้งแต่เวลา 10.00 -  13.59 น.) 
ส่วนข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลมีการแพร่กระจายข่าวมากที่สุดในช่วงที่ 
3 (ตั้งแต่เวลา 18.00 -  21.59 น.)

และหากเปรียบเทียบการแพร่กระจายข่าวทัง 2 ข่าวพบว่า ข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสินมีการแพร1กระจายข่าวมากกว่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล 
นอกจากนี้ยังพบอีกว่าส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างจะทราบข่าวตั้งแต่วันแรกที่เกิดเหตุการณ์มากที่สุด 
และยังพบว่า ช่วงท่ี 5 (เวลา 02.00-05.59 น.)เป็นช่วงท่ีไม่มีการแพร่กระจายข่าวของกลุ่มตัวอย่าง
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แผนภูมิกราฟที่ 4

จำนวน/คน

แสดงการเปรียบเทียบประเภทสื่อที่ให้ข่าวกลุ่มตัวอย่างครังแรก ระหว่างข่าวการเสียชีวิต
ของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

n i l  ข่าวที่ 1 

ฒ แ  ข ่าว ท ี่2

ส ือมวลชน สึ๋อบุคคล

300 T

200

100

จากแผนภูมิที่ 4 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบประเภทสื่อที่ให้ข่าวครังแรกกับกลุ่มตัวอย่าง 
ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น 
รายบุคคล ซึ่งมีความแตกต่างกัน โดยพบว่า ข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล 
(ข่าวที่ 1 ) กลุ่มตัวอย่างทราบข่าวนี้ครั้งแรกจากสื่อมวลชนมากกว่าสื่อบุคคล ในขณะที่ข่าวการเสีย 
ชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 ) กลุ่มตัวอย่างทราบข่าวนี้จากสื่อมวลชนและสื่อบุคคลใน 
สัดส่วนที่ใกล้เคียงกันมากและหากเปรียบเทียบระหว่างข่าวทั้ง 2 ก็พบว่ากลุ่มตัวอย่างทราบข่าวผล 
การอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลจากสื่อมวลชนในสัดส่วนที่มากกว่าข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสิน แต่สื่อบุคคลมีบทบาทในการแพร่กระจายข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสินมากกว่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
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แผนภูมิกราฟที่ 5

แสดงการเปรียบเทียบประเภทสื่อมวลชนที่ให้ข่าวกลุ่มตัวอย่างครังแรกระหว่างข่าวการเสีย
ชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

ข่าวที่ 1 

ข่าวที่ 2

โทรท ัศน ์ วิทยู หน ังส ือพ ินน ์ เพจเจอริ’ อินเตอร'’เนต

จากแผนภูมิที่ 5 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบประเภทสื่อมวลชนที่ให้ข่าวครังแรกกับกลุ่ม 
ตัวอย่างระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน และข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล พบว่า ท้ัง 2 ข่าวมีสื่อโทรทัศน์เป็นสื่อหลักที่กลุ่มตัวอย่างทราบข่าวครังแรก 
มากที่สุด รองลงมาคือสื่อหนังสือพิมพ์ และวิทยุตามลำดับ
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แผนภูมิกราฟที่ 6

แสดงการเปรียบเทียบประเภทข่าวที่กลุ่มตัวอย่างได้รับทราบครั้งแรกระหว่างข่าวการเสีย
ชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

ถ่ายทอดสด รายการข่าวประจำวัน รายการสนทนา/วาไรตี

จากแผนภูมิที่ 6 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างทั้งข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคล (ข่าวที่ 1 ) และข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 ) ทราบข่าวครังแรก 
จากรายการประเภทข่าวประวันเป็นอันดับหนึ่ง รองลงมาคือทราบจากรายการประเภทสนทนา
/วาไรตี้ และกลุ่มตัวอย่างทราบข่าวในขณะเกิดเหตุ ซึ่งมีการถ่ายทอดสดผ่านสื่อโทรทัศน์และวิทยุ 
น้อยที่สุด
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แผนภูมิกราฟที่ 7

แสดงการเปรียบเทียบความสัมพันธ์กับสื่อบุคคลที่ให้ข่าวกลุ่มตัวอย่างครังแรกระหว่างข่าว
การเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จ่านวบ/คน

ข่าวที่ 1 

ข่าวที่ 2

ครอบครัว เพื่อน ญาติ อาจารย์ รุ่นห่ี รุ่นน้อง คนไม่เจัก พื่เลี๋ยง

จากแผนภูมิที่ 7 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มเพื่อนมีบทบาทสำคัญในการให้ข่าวครังแรกกับกลุ่ม 
ตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 ) มากที่สุด ส่วนคนในครอบครัว 
จะมีบทบาทสำคัญในการให้ข ่าวกับกลุ่มตัวอย่างครังแรกที่ทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวที่ 1 ) มากที่สุด และจากแผนภูมิยังพบว่า สื่อบุคคลจากข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสิน มีบทบาทในการให้ข่าวครั้งแรกกับกลุ่มตัวอย่างมากกว่าสื่อบุคคลในข่าว 
ผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
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แผนภูมิกราฟที่ 8

แสดงการเปรียบเทียบสถานที่ทราบข่าวครั้งแรกของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิต
ของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน 
3 0 0 -ๆ------

บ้าน/หอพ ัก ในรถส่วนตัว มหาวิทยาลัย(ชุพาฯ) สถานที่อ ื่นๆ

จากแผนภูมิที่ 8 แสดงให้เห็นความแตกต่างระหว่างสถานที่ที่กลุ่มตัวอย่างได้ทราบข่าวครัง 
แรก โดยกลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล( ข่าวที่ 1 ) 
ส่วนใหญ่ทราบข่าวขณะอยู่บ้านหรือหอพัก แต่กลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน(ข่าวที่ 2 )ครั้งแรก ส่วนใหญ่ทราบขณะอยู่ที่มหาวิทยาลัย(จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย)มาก 
ที่สุด ส่วนที่เหลือจะทราบข่าวขณะอยู่ในรถยนต์ส่วนตัว และสถานที่อื่นๆ ตามแต่กลุ่มตัวอย่าง 
เดินทางไปสถานที่ใดบ้างในวันนั้น
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แผนภูมิกราฟที่ 9

แสดงการเปรียบเทียบความสนใจข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนาย
ศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

จากแผนภูมิที่ 9 พบว่ากลุ่มตัวอย่างมีระดับความสนใจแตกต่างกันระหว่างข่าวการเสียชีวิต 
ของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 )และข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
(ข่าวที่ 1 ) โดยกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีความสนใจข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินในระดับ 
ปานกลาง (ค่อนข้างสนใจ) ส่วนข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลนัน กลุ่มตัว 
อย่างส่วนใหญ่มีความสนใจในระดับตํ่า(ไม่ค่อยสนใจ) และหากเทียบทั้ง 2 ข่าวปรากฎว่ากลุ่มตัว 
อย่างให้ความสนใจข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินสูงกว่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
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แผนภูมิกราฟที่ 10

แสดงการเปรียบเทียบการบอกเล่าข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนาย
ศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

บอกเล่าข่าว ไม่ได้บอกเล่าข ่าว

จากแผนภูมิที่ 10 แสดงให้เห็นว่า ระหว่างข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นราย 
บุคคล(ข่าวที่ 1 )และข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 )'น้ัน มีความแตกต่างกัน โดย 
กลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินจะเล่าข่าวให้บุคคลอื่นฟิงมากกว่ากลุ่ม 
ตัวอย่างที่ทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล และกลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าว 
ผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลไม่เล่าข่าวนี้ให'บุคคลอื่งฟงในสัดส่วนที่สุดด้วย
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แผนภูมิกราฟท่ี 11

แสดงการเปรียบเทียบจำนวนบุคคลที่กลุ่มตัวอย่างบอกเล่าข่าว ระหว่างข่าวการเสียชีวิต
ของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

ข่าวท่ี 1

ข่าวท่ี 2
จำนวนคน

จากแผนภูมิท่ี 11 แสดงว่า กลุ่มตัวอย่างท่ีทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
(ข่าวท่ี2) จะบอกเล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนฟ ิง เป็นจำนวนมากกว่า กลุ่มตัวอย่างท่ีทราบข่าวผลการ
อภิปรายไมไ่ว ้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล (ข่าวท่ี 1 ) ซ่ึง'ในท่ีน้ีสูงสุดคือ 13 คนขณะท่ีข่าวผล 
การอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐในตรีเป็นรายบุคคลกลุ่มตัวอย่างเล่าให้บุคคลอ่ืนฟงมากท่ีสุด 4 คน
เท่าน้ัน
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แผนภูมิกราฟท่ี 12

แสดงการเปรียบเทียบการใช้ระยะเวลาในการบอกเล่าข่าวแต่ละครังของกลุ่มตัวอย่าง 
ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็น 
รายบุคคล

จำนวน/คน

จากแผนภูมิท่ี 12 พบว่า กลุ่มตัวอย่างท้ังกลุ่มท่ีทราบข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวท่ี 1 )และ ข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน (ข่าวท่ี 2) ใช้ระยะ 
เวลาในการบอกเล่าข่าวแต่ละคร้ังมีความสัมพันธ์กัน คือ ส่วนใหญ่จะใช้เวลา 5 นาที รองลงมาคือ 
10 นาทีและ 30 นาทีตามลำดับ แต่ข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลจะมีการ 
บอกเล่าให้บุคคลอ่ืนพังในจำนวนท่ีน้อยกว่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์สาครสิน
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จำนวน/คน 

500

400

300

200

100

แผนภูมิกราฟท่ี 13

แสดงการเปรียบเทียบสถานที่ใช้บอกเล่าข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของ
นายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

0

บ้าน/หอพัก ในรถยนตส่วนตัว มหาวิทยาลัย(ชุพาฯ) สถานท่ีอ่ืนๆ

จากแผนภูมิท่ี 13 พบว่า สถานท่ีท่ีกลุ่มตัวอย่างใช้บอกเล่าข่าวให้บุคคลอ่ืนทราบมีความ 
แตกต่างกัน โดยกลุ่มตัวอย่างจะบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินท่ีมหาวิทยาลัยมาก 
ท่ีสุด รองลงมาคือท่ีบ้านหรือหอพัก ส่วนข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลนัน 
กลุ่มตัวอย่างจะบอกเล่าข่าวท่ีบ้านมากท่ีสุด รองลงมาคือมหาวิทยาลัย และปริมาณการบอกเล่าข่าว 
การเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินมีมากกว่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นราย
บุคคล
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แผนภูมิกราฟท่ี 14

แสดงการเปรียบเทียบลักษณะการบอกเล่าข่าวของของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสีย
ชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน 
500 -------

อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวท่ี 1 )และข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
(ข่าวท่ี 2 )มีความสัมพันธ์กับ โดยส่วนใหญ่จะเป็นการบอกเล่าข่าวในลักษณะกลุ่มสนทนามากท่ีสุด 
รองลงมาคือการบอกเล่าข่าวในล่ักษณะแบบตัวต่อตัว และผ่านส่ือต่าง  ๆ เช่น โทรศัพท์ ฯลฯ ตาม

ข ่าาท ื่ 1

M  l h ™ 2

ตัวต่อตัว(ต่อหนา) กลุ่มสนทนา สนทนาผ่านสือ (ลักษณะการสนทนา)

จากแผนภูมิท่ี 14 แสดงให้เห็นว่า ลักษณะการบอกเล่าข่าวของกลุ่มตัวอย่างทังข่าวผลการ
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แผนภูมิกราฟท่ี 15

แสดงการเปรียบเทียบวิธีการบอกเล่าข่าวของของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของ
นายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

บอกเล่าข่าว บอกเล่าพร้อมแสคงความคิดเฟ้น แลกเปล่ียนความคิดเฟ้น

จากแผนภูมิท่ี 15 พบว่า กลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการบอกเล่าข่าวสอดคล้องกันทัง ข่าวผลการ 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวท่ี 1 )และข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
(ข่าวท่ี 2 ) โดยกลุ่มตัวอย่างจะมีการบอกเล่าข่าว ด้วยวิธีแลกเปล่ียนความคิดเห็นระหว่างกันเก่ียวกับ 
ข่าวน้ัน  ๆ เป็นอับตับหน่ึง รองลงมาคือ จะใช้วิธีบอกเล่าพร้อมแสดงความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่าง 
ประกอบ และสุดท้ายเป็นการบอกเล่าให้ทราบเฉยๆ
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แผนภูมิกราฟท่ี 16

แสดงการเปรียบเทียบความสัมพันธ์กับบุคคลที่กลุ่มตัวอย่างบอกเล่าข่าวให้ทราบ ระหว่าง
ข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

ข่าวท่ี 1 

ข่าวท่ี 2

ครอบครัว เพ่ือน ญาติ รุ่นพ่ื รุ่นน้อง แฟน คนไม่รู้จัก เพ่ือนน้าน

จากแผนภูมิท่ี 16 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างท่ีบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน (ข่าวท่ี 2 ) จะเล่าให้กลุ่มเพ่ือนฟิงมากเป็นอันดับหน่ึง รองลงมาคือ คนในครอบครัว ส่วน 
กลุ่มตัวอย่างท่ีบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลนัน จะเล่าให้คนใน
ครอบครัวทัเงเป็นอันดับหน่ึง รองลงมาเป็นกลุ่มเพ่ือน นอกจากน้ีแผนภูมิยังแสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัว 
อย่างจะบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินหลากหลายกลุ่มกว่ากลุ่มตัวอย่างท่ีบอกเล่า 
ข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล
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แผนภูมิกราฟท่ี 17

แสดงการเปรียบเทียบความสนิทกับบุคคลท่ีกลุ่มตัวอย่างบอกเล่าข่าวให้ทราบ ระหว่างข่าว
การเสียชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน 
700-

600-

500 -

400-

300-

200 "

100 -

r

* - I

* * " พ
r v  '  < M .

ข่าวท่ี 1 
ข่าวท่ี 2

สนิทกัน เจํเกกัน(ผิวเผิน)

จากแผนภูมิท่ี 17 พบว่า กลุ่มตัวอย่างจะบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 
(ข่าวท่ี 2 )ให้บุคคลท่ีสนิทกันทราบมากกว่ากลุ่มคนท่ีรู้จักกันเพียงผิวเผิน ส่วนกลุ่มตัวอย่างท่ีบอก 
เล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลน้ัน จะบอกเล่าเฉพาะกลุ่มคนท่ีสนิทกัน 
เท่านัน
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แผนภูมิกราฟที่ 18

แ ส ด ง ก า ร เ ป ร ีย บ เ ท ีย บ แ ร ง จ ูง ใ จ ข อ ง ก ล ุ ่ม ต ัว อ ย ่า ง ใ น ก า ร บ อ ก เ ล ่า ข ่า ว ใ ห ้บ ุค ค ล อ ื ่น ฟ ง  

ระห ว ่า งข ่า วการ เส ีย ช ีว ิต ของน ายศร ัณ ย ์ ส าค รส ิน แ ล ะข ่า วผ ล ก ารอ ภ ิป ร าย ไม ่ไ ว ้ว า ง ใจ ร ัฐม น ต ร ีเป ็น  

รายบ ุคคล

จำนวน/คน

จากแผนภูมิที่ 18 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างมีแรงจูงใจต่างกัน ในการบอกเล่าข่าวแต่ละ 
ครังให้บุคคลอื่นทราบ โดยกลุ่มตัวอย่างจะบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นราย 
บุคคล(ข่าวที่ 1 )เพราะต้องการใหแ้ละได้รับข่าวเพิ่มเติมจากที่มีอยู่ ส่วนกลุ่มตัวอย่างที่บอกเล่าข่าว 
การเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 )นั้นมีแรงจูง,ใจ คือ คิดว่าเรื่องนี้น่าสนใจจึงคิดว่าคน 
อื่นจะสนใจด้วย
1=ด้องการสร้างความประทับใจให้ผู้อื่น 2=เพิ่อดูว่าคนอื่นตามเหตุการณ์เหมือนท่านหรือไม่
3=เพิ่อฆ่าเวลา 4=ด้องการให้และได้รับข่าวเพิ่มเติม5=คิดว่าเรื่องนี้น่าสนใจคิดว่าคนอื่นจะสนใจด้วย
6=รู้สึกเสียใจกับเหตุการณ์ที่เกิดขึน 7=|สึกดีใจกับเหตุการณ์'ที่เกิดขืน
8=เพิ่อจะได้มีโอกาสแสดงความคิดเห็นประกอบ
9=เพื่อตรวจสอบว่าคนอื่นสนใจเหตุการณ์เดียวกันหรือไม่ 10=เหตุผลอื่น
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แผนภฺมิกราฟที่ 19

แสดงการเปรียบเทียบการติดตามข่าวเพิ่มเติมของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสียชีวิตของ
นายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

300

ฒ ข ่า ว ท ี่ 1 

ข ่า ว ท ี่ 2

ต ิด ต า ม ข ่า ว เพ ิ่ม เต ิม ไม ,ไ ด ้ต ิด ต า ม ข ่า ว เ พ ิ่ม เ ต ิม

จากแผนภูมิที่ 19 พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน( ข่าว 
ท่ี 2 )จะติดตามข่าวเพิ่มเติมจากที่ทราบครังแรกแล้วมากกว่า กลุ่มตัวอย่างที่ทราบข่าวผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวที่ 1 ) ซึ่งส่วนใหญ่ไม่ไค้ติดตามข่าวเพิ่มเติมเกี่ยว 
กับเหตุการณ์นีอีกหลังจากทราบข่าวครังแรกแล้ว
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แผนภุมิกราฟที่ 20

แสดงการเปรียบเทียบการติดตามข่าวเพิ่มเติมจากสื่อขธงกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการเสีย
ชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จากแผนภูมิที่ 20 แสดงให้เห็นว่า มีการติดตามข่าวจากสื่อเพียง 1 ประเภทมากที่สุด ทั้งกลุ่ม 
ตัวอย่างที่ติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล( ข่าวที่ 1 ) และกลุ่ม
ตัวอย่างที่ติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน( ข่าวที่ 2 )
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แผนภูมิกราฟที่ 21

แสดงการเปรียบเทียบจำนวนรายการโทรทัศน์ที่ใช้ติดตามข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่าง
ข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

ข ่า ว ท ี่ 1 

ข ่า ว ท ี่ 2 

จ ำ น ว น ร า ย ก า ร โ ท ร ท ัศ น ์

แผนภูมิที่ 21 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างทั้งกลุ่มที่ติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ 
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคล ( ข่าวที่ 1 ) และข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 ) ใช้สื่อ 
โทรทัศน์ในการติดตามข่าวตั้งแต่ 1 -  6 รายการ โดยส่วนใหญ่จะติดตามข่าวเพียงรายการเดียว จาก 
ข่าวประจำวันเป็นหลัก
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แผนภูมิกราฟที่ 22

แสดงการเปรียบเทียบจำนวนรายการวิทยุที่ใช้ติดตามข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าว

การเสียชีวิต1ของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จ ำ น ว น /ค น

ข ่า ว ท ี่ 1 

ข ่า ว ท ี่ 2

1 2 3  จ ำ น ว น ร า ย ก า ร ว ิท ย ุ

จากแผนภูมิที่ 22 พบว่า กลุ่มตัวอย่างติดตามข่าวจากสื่อวิทยุ ตั้งแต่ 1 -  3 รายการ โดยข่าวที่ 
ติกตามทังข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวที่ 1 )และข่าวการเสียชีวิตของ 
นายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 2 )กลุ่มตัวอย่างทั้ง 2 กลุ่ม ส่วนใหญ่ทราบข่าวเพิ่มเติมจากวิทยุแบบ 
บังเอิญ เพราะข่าวจะแทรกเช้ามาในระหว่างต้นชั่วโมงหรือผู้จัดรายการบอกเล่าให้ทราบ มากกว่าจะ 
เจาะจงติดตามข่าวนีโดยเฉพาะจากสื่อประเภทนี
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แผนภูมิกราฟท่ี 23

แสดงการเปรียบเทียบจำนวนหนังสือพิมพ์ท่ีใช้ติดตามข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าว
การเสียชีวิตของนายศรัณย์สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

120

ข่าวที่ 1 

ข่าวที่ 2

1 2 3 4 5 6 จำนวนหนังสือพิมพ ์/ฉบับ

จากแผนภูมิที่ 23 พบว่า กลุ่มตัวอย่างติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าวที่ 
2 )จากหนังสือพิมพ์มากกว่า ข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล (ข่าวที่ 1 )
โดยกลุ่มตัวอย่างติดตามข่าวเพิ่มเติมจากหนังสือพิมพ์สูงสุด 6 ฉบับในกลุ่มตัวอย่างที่ติดตามข่าวการ 
เสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน และกลุ่มตัวอย่างที่ติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลจากหนังสือพิมพ์สูงสุด จำนวน 4 ฉบับ
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แผนภูมิกราฟท่ี 24

แสดงการเปรียบเทียบจำนวนส่ือบุคคลท่ีใช้ติดตามข่าวของกลุ่มตัวอย่าง ระหว่างข่าวการ
เสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินและข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

1 2 3 4 5 จำนวน/คน

จากแผนภูมิที่ 24 พบว่า กลุ่มตัวอย่างที่ติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน(ข่าว 
ท่ี 2 )จากสื่อบุคคลมีมากที่สุด 5 คน ซึ่งเป็นปริมาณที่มากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ติดตามข่าว ผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล(ข่าวที่ 1 ) ที่ติดตามถามข่าวจากสื่อบุคคลสูงสุด 3 คน



า 03

ตอนท่ี 4 เปรียบ*ฑืยบความแตกต่างระหว่างเพศกับการแพร่กระจายข่าวการ เสียชีวิตของ 
นายศรัณย่ํ สาครสิน

แผนภูมิกราฟที่ 1
แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับความสนใจข่าวการ 

เสียชีวิต1ของนายศรัณย์ สาครสิน

จากแผนภูมิที่ 1 พบว่า เพศที่แตกต่างกันมีผลต่อความสนใจข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสิน โดยเพศหญิงมีระดับความสนใจข่าวนีมากกว่าเพศชาย ซึ่งจากแผนภูมิแสดงให้เห็นว่า เพศ 
หญิงส่วนใหญ่ค่อนข้างสนใจข่าวนี้(สนใจข่าวระดับปานกลาง) ขณะที่เพศชายส่วนใหญ่ไม่ค่อยสน 
ใจข่าวนี (สนใจข่าวในระดับตํ่า)
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แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับการบอกเล่าข่าวการ 
เสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน

แผนภูมิกราฟท่ี 2

จำนวน/คน

130

เพศชาย 

เพศหญิง

บอกเล่าข่าว ไม่ได ้บอกเล ่าข ่าว

จากแผนภูมิที่ 2 แสดงให้เห็นว่า เพศหญิงจะบอกเล่าข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสินให้บุคคลอื่นฟงมากกว่าเพศชาย
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แสดงการเป1 ยบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับการติดตามข่าวเพิ่ม 
เติมเกี่ยวกับข่าวการเสียชีวิตของนายสรัณย์ สาครสิน

แผนภุมิกราฟท่ี 3

จำนวน/คน
160 -ๆ---------

ติดตามข่าว ไม'ไดติดตามข่าว

จากแผนภูมิที่ 3 แสดงให้เห็นว่า เพศหญิงมีการติดตามข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ 
สาครสินเพิ่มเติมจากสื่อประเภทต่างๆมากกว่าเพศชาย
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แผนภูมิกราฟที่ 1

ตอนที 5 เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศกับการแพร'กระจายข่าวผลการอภิปราย
ไม่ไว้วางรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับความสนใจข่าวผลการ 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จำนวน/คน

B  ,1™ ,10

เพศหญิง

ไม่สนใจ ไม่ค ่อยสนใจ ค ่อนข้างสนใจ สนใจ สนใจมาก

จากแผนภูมิที่ 1 แสดงให้เห็นว่า เพศชายมีความสนใจข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐ 
มนตรีเป็นรายบุคคลมากกว่าเพศหญิง โดยเพศชายส่วนใหญ่ค่อนข้างสนใจ(สนใจระดับปานกลาง) 
ข่าวนี ส่วนเพศหญิงส่วนใหญ่ไม่ค่อยสนใจ(สนใจระดับตํ่า)ข่าวนี้
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แผนภูมิกราฟท่ี 2

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับการบอกเล่าข่าวผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล

จากแผนภูมิที่ 2 แสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างมีสัดส่วนการบอกเล่าข่าวให้บุคคลอื่นฟิงใกล้ 
เคียงกันและส่วนใหญ่ทั้งเพศชายและหญิงไม่ได้บอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลให้บุคคลอื่นฟงต่อ
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แผนภุมิกราฟท่ี 3

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับการติดตามข่าวผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลเพ่ิมเติม

จำนวน/คน
100

เพศชาย 

เพศหญิง

ติดตามข่าว ไม่ได ้ต ิดตามข่าว

จากแผนภูมิท่ี 3 แสดงให้เห็นว่า เพศชายติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคลเพ่ิมเติมมากกว่าเพศหญิง
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ต อ น ท ี 6 เป ร ีย บ เท ีย บ เพ ศ ก ับ อ ัต ร าก ารแ พ ร ่ก ระจ าย ข ่า ว ใน แ ต ่ล ะระด ับ ค วาม ส น ใจ ข อ ง  

น ิส ิต ม ห าว ิท ย า ล ัย

แผนภูมิกราฟที่ 1

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับอัตราการแพร่กระจาย 
ข่าวในระดับท่ีกลุ่มตัวอย่างไม่สนใจข่าวเลย

จากแผนภูมิพบว่า จากช่วงเวลาแต่ละช่วง ซึ่งแบ่งเป็นช่วงละ 4 ชั่วโมง นับตั้งแต่สือมวลชน 
เผยแพร่ข่าว ในระดับของความไม่สนใจข่าวที่เท่ากัน กลุ่มเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าว
มากที่สุดในช่วงที่ 3 (เวลา 18.00-21.59 น.) ขณะท่ีเพศชายมีอัตราการแพร่กระจายข่าวสูงสุดในช่วง 
ท่ี 2(14.00-17.39 น.) แต่โดยรวมเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากกว่าเพศชาย

จำนวน/คน

ช่วงที่ 1 ช่วงที่ 2 ช่วงที่ 3 ช ่วงที่ 4 ช่วงที่ 5 ช ่วงที่ 6 ช ่วงที่ 7
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แผนฦมิกราฟท่ี 2

แสดงการเป1ยบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับอัตราการแพร่กระจาย
ข่าวในระดับท่ีกลุ่มตัวอย่างท่ีไม่ค่อยสนใจข่าว

ช่วงที่ 1 ช ่วงที่ 2 ช่วงที่ 3 ช ่วงที่ 4 ช่วงที่ 6 ช ่วงที่ 7

จากแผนภูมิพบว่า จากช่วงเวลาแต่ละช่วง ซึ่งแบ่งเป็นช่วงละ 4 ชั่วโมง นับตั้งแต่สื่อมวลชน 
เผยแพร่ข่าว ในระตับของความไม่ค่อยสนใจข่าว กลุ่มเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากท่ี
สุดในช่วงที่ 3 (เวลา 18.00-21.59 น.) เช่นเดียวกับเพศชาย แต่โดยรวมเพศชายมีอัตราการแพร่ 
กระจายข่าวมากกว่าเพศหญิง
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แผนภูมิกราฟที่ 3

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับอัตราการแพร่กระจาย
ข่าวในระดับท่ีกลุ่มตัวอย่างท่ีค่อนข้างสนใจข่าว

จำนวน/คน

เพศชาย 

เพศหญิง

จากแผนภูมิพบว่า จากช่วงเวลาแต่ละช่วง ซึ่งแบ่งเป็นช่วงละ 4 ชั่วโมง นับตั้งแต่สื่อมวลชน 
เผยแพร่ข่าว ในระดับของความค่อนข้างสนใจข่าว กลุ่มเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากท่ี 
สุดในช่วงที่ 1 (เวลา 10.00-13.59 น.) ส่วนเพศชายมีอัตราการแพร่กระจายข่าวสูงสุดในช่วงที่ 3 
(18.00-21.59 น.) แต่โดยรวมเพศชายมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากกว่าเพศหญิง
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แผนภูมิกราฟท่ี 4

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับอัตราการแพร่กระจาย
ข่าวในระดับท่ีกลุ่มตัวอย่างท่ีสนใจข่าว

จากแผนภูมิพบว่า จากช่วงเวลาแต่ละช่วง ซึ่งแบ่งเป็นช่วงละ 4 ชั่วโมง นับตั้งแต่สื่อมวลชน 
เผยแพร่ข่าว ในระตับท่ีกลุ่มตัวอย่างสนใจข่าว กลุ่มเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากท่ีสุด 
ในช่วงที่ 1 (เวลา 10.00-13.59 น.) เช่นเดียวกับเพศชาย แต่โดยรวมเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจาย 
ข่าวมากกว่าเพศชาย
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แผนภูมิกราฟท่ี 5

แสดงการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างเพศของกลุ่มตัวอย่างกับอัตราการแพร่กระจาย
ข่าวในระดับท่ีกลุ่มตัวอย่างท่ีสนใจข่าวมาก

ช่วงท่ี 1 ช่วงท่ี 2 ช่วงท่ี 3

จากแผนภูมิพบว่า จากช่วงเวลาแต่ละช่วง ซึ่งแบ่งเป็นช่วงละ 4 ชั่วโมง นับตั้งแต่สื่อมวลชน 
เผยแพร่ข่าว ในระดับของความสนใจข่าวมาก กลุ่มเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากที่สุด
ในช่วงที่ 1 (เวลา 10.00-13.59 น.) ส่วนเพศชายมีอัตราการแพร่กระจายข่าวสูงสุดในช่วงที่ 3 
(18.00-21.59 น.) แต่โดยรวมเพศหญิงมีอัตราการแพร่กระจายข่าวมากกว่าเพศชาย



114

ตอนที 7 เปรืยบเทียบการให้ความสำคัญของส่ือมวลชนระหว่างข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจ
รัฐมนตรีเป็นรายบุคคลคับการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน

ตารางที 1 แสดงจำนวนและร้อยละเพื่อเปรียบเทียบการให้ความสำคัญของสื่อมวลชน จำแนก 
ตามประเภทของสือกับข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลและการเสียชีวิตของ 
นายศรัณย์ สาครสิน

ข่าว โทรทัศน์/ครั้ง วิทยุ/คร้ัง หนังสือพิมพ์/ตารางนิ้ว

ผลการอภิปรายไม,ไว้วางใจรัฐมนตรี 
เป็นรายบุคคล 9(56.25%) 8 (80 %) 1,055 (6 0 .2 % )

การเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน 7(43.75 %) 2 (20 %) 697 (39.8 % )
รวม 17(100.0%) 10(100 %) 1,752(100.0% )

จากตารางที่ 1 พบว่า สื่อมวลชน ทั้งโทรทัศน์ วิทยุและหนังสือพิมพ์ ให้ความสำคัญคับการ 
นำเสนอข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป ็นรายบุคคลมากกว่าข่าวการเสียชีว ิตของนาย 
ศรัณย์ สาครสิน
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ตอนท ี 8 การว ิเคราะห ์ข ้อม ูล เพ ื่อทดสอบสมม ุต ิฐาน

สมมุติจานข้อที่ 1 อัตราการแพร่กระจายข่าวเหตุการณ์สำคัญสัมพันธ์กับระดับความสนใจข่าว 
ตารางที่ 1 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการแพร่กระจายข่าวกับระดับความสนใจข่าวผลการ 
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลและการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสิน ในกลุ่ม
ตัวอย่าง

อัตรา ความสนใจข่าว
การแพร่กระจายข่าว ไม่สนใจ ไม่ค่อยสนใจ ค่อนข้างสนใจ สนใจ สนใจมาก รวม

(ช่วงที่1) 13 59 92 36 12 212
10.00-13.59 น. 6.1 % 27.8 % 43.4 % 17.0% 5.7% 100.0%

(ช่วงที่2) 17 47 67 26 5 162
14.00-17.59น. 10.5 % 29.0 % 41.4% 16.0% 3.1% 100.0%

(ช่วงที่3) 23 74 67 20 5 189
18.00-21.59น. 12.2 % 39.2 % 35.4 % 10.6% 2.6% 100.0%

(ช่วงที่4) 3 7 11 4 25
22.00-01.59น. 12.0 % 28.0 % 44.0 % 16.0% 100.0%

(ช่วงที่5) _
02.00-05.59น.

(ช่วงที่6) 11 23 21 6 _ 61
06.00-09.59น. 18.0% 37.7 % 34.4 % 9.8% 100.0%

(ช่วงที่?) 3 9 4 15
10.00น.วันลัดไป 13.3% 60.0 % 26.7 % 100.0%

ว ( x = 41.363 ( P <  .05)

จากตารางที่ 1 พบว่า อัตราการแพร่กระจายข่าวมีความสัมพันธ์กับความสนใจข่าวอย่างมี 
นัยสำคัญทางสถิติ ที่ระดับ .05 กล่าวคือ ในทุกช่วงของการแพร่กระจายข่าว(ช่วงเวลาการทราบข่าว 
ครังแรก) ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างค่อนข้างสนใจข่าว และยิ่งทราบข่าวช้าความสนใจจะยิ่งลดลงนอก 
จากนี้ยังพบว่าช่วงดึกเป็นช่วงที่ไม่มีการแพร่กระจายข่าว ส่วนช่วงที่มีการแพร่กระจายข่าวสูงสุดคือ 
หลังสื่อมวลชนรายงานข่าวช่วงแรกที่เถิดเหตุการณ์
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สมมุติฐานที 2 ระดับความสนใจข่าวสัมพันธ์กับระดับการบอกเล่าข่าว

ตารางที 2 แสดงความสัมพันธ์ของระดับความสนใจกับการบอกเล่าข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้
วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลและข่าวการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินของกลุ่มตัวอย่าง

การบอกเล่าข่าว
ความสนใจข่าว บอกเล่า ไม่ได้บอกเล่า รวม

ไม่สนใจข่าว 1 69 70
1.4% 98.6 % 100.0 %

ไม่ค่อยสนใจข่าว 19 209 219
8.7 % 91.3 % 100.0 %

ค่อนข้างสนใจข่าว 126 136 262
48.1 % 51.9% 100.0 %

สนใจข่าว 75 17 92
81.5% 18.5 % 100.0 %

สนใจข่าวมาก 22 22
100.0 % 100.0%

ไ*',- = 244.102 p <  .05

จากตารางที่ 2 แสดงให้เห็นว่า ความสนใจมีความสัมพันธ์กับการบอกเล่าข่าว อย่างมีนัย 
สำคัญที่ระดับ .05 กล่าวคือ ความสนใจมีผลต่อการบอกเล่าข่าวของกลุ่มตัวอย่าง โดยส่วนใหญ่กลุ่ม 
ตัวอย่างมักจะเล่าข่าวในระดับความความสนใจ ปานกลางถึงตํ่า นอกจากนี้ยังพบอีกว่า กลุ่มตัวอย่าง 
ส่วนใหญ่ ไม่ได้บอกเล่าข่าวให้บุคคลอื่นพัง แต่ถ้ายิ่งกลุ่มตัวอย่างมีระดับความสนใจข่าวสูงจะยิ่ง 
เล่าข่าวให้บุคคลอื่นพัง
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สมมุติจานที่ 3 ระดับความสนใจข่าวสัมพันธ์กับระดับการติดตามข่าว

ตารางที 3 แสดงความสัมพันธ์ของระดับความสนใจข่าวกับการติดตามข่าวผลการอภิปรายไม่ไว้ 
วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคลและการเสียชีวิตของนายศรัณย์ สาครสินในกลุ่มนิสิตมหาวิทยาลัย

ความสนใจข่าว
การติดตามข่าว

รวมติดตามข่าว ไมได้ติดตามข่าว

ไม่สนใจข่าว 13 57 70
18.6% 81.4% 100.0%

ไม่ค่อยสนใจข่าว 77 142 219
35.2 % 64.8 % 100.0%

ค่อนข้างสนใจข่าว 178 84 262
69.9 % 32.1% 100.0 %

สนใจข่าว 76 16 92
82.6 % 17.40% 100.0%

สนใจข่าวมาก 18 4 22
81.36 18.2% 100.0%

X 2- = 124.459 p <  .05

จากตารางที่ 3 แสดงให้เห็นว่า ความสนใจมีความสัมพันธ์กับการติดตามข่าว ผลการ
อภิปรายไม่ไว้วางใจรัฐมนตรีเป็นรายบุคคล และข่าวการเสียชีวิตนายศรัณย์ สาครสิน อย่างมีนัย 
สำคัญที่ระดับ .05 กล่าวคือ ระดับความสนใจข่าวมีผลต่อการติดตามข่าว ถ้ายิ่งระดับความสนใจสูง 
ขึ้นจะยิ่งมีสัดส่วนการติดตามข่าวเพิ่มขึ้น แต่ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างค่อนข้างสนใจข่าวเท่านัน และ 
ทุกระดับความสนใจจะมีทั้งผู้ติดตามข่าวและไม่ติดตามข่าวในสัดส่วนที่ต่างกันตามลำดับ
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