
สรุปรายงานนี้มความสัมพันธ์โดยตรงต่อโครงการวจัยนี้

การศึกษาฤทชื้ซองพลูต่อเชื้อจุลินทริยโริ่มต้นจากเชื้อแบคท์เรัยก่อนโดย 

พิมลวรรณ ทัพยาทรพิจารณ (2525) ไต้ทำการศึกษาฤทธ็่ของสารสกัดจากใบพลู 

ต่อแบคทเรัยนี้แยกไต้จากโรคติดเชื้อต่าง ๆ 3 ชนิด คือ Staphylococcus aureus 5 

Escherichia coli และ Pseudomonas aeruginosa พบว่า สารสกัดจากพลูสามารถยับยัง 

การเจริญเติบโตของแบคทํเรอทั้ง 3 ชนิดไต้ และเสิยค่าใช้จ่ายในการเฅริยมยาน้อย 

ลัดดาวัลยั บุญรัตนกรกิจ , อิงอร มันทรานนท์ และสันติ ถุงสุวรรณ 

(2528) ไต้สกัดแยกสารสำคัญนี้ออกฤฑธจากใบพลู โดยใช้ตัวทำละลายต่าง ๆ ได้แก่ 

petroleum ether , ether , chloroform และ 95% ethanol พบว่าในตวทำละลายฑนำไป 

สกัดใบพลูแล้วมฤหธทำลายเชื้อจุสินทริยัไต้ด คือ ether จึงไต้นำสารสกัดใบพลูด้วย 

ether ไปหาค่าความเข้มช้นตํ่าสุดในการยับยั้งการเจริญของเชื้อจุสินทริยัชนิดต่าง  ๆ

(minimalinhibitory concentration = MIC) ไดผลดัง ตารางทํ 7

ตารางนี้ 7 แสดงค่าความเข้มช้นฅํ่าสุดในการยับยั้งการเจริญของจุสินทริยัชนิดต่าง  ๆ

โดยสารสกัดจากใบพลู

เชื้อจุลินทริยั MIC

Trichophyton mentagrophytes 1 ะ 1,400

Trichophyton rubrum 1 : 100

Epidermophyton floccos urn 1 ะ 100

beta -  steptococci group a ๐๐(Or—i

Staphylococcus aureUS 1 ะ 400



สรุปได้ว่า สารสกัดจากใบพลูโดย ether นั้น มีฦทธในการฆ่าเชื้อจุสินทริยได้ 

หลายชนิด โดยเฉพาะเชื้อจุลินทริยไที่ท์าให้เกิดโรคกลาก 1 โรคคันบริเวณง่ามเห้า 5 และ 

เชื้อหนองที่เกิดจากการอักเสบ

ได้มการทดลองเฅริยมยาจากสารสกัดใบพลู โดยใช้ base เป็น hydrophilic 

petrolatum บ .ร.P. , polyethylene glycol ointment U.s.P. 5 beeler 'ร base R.P.s. 

และ zinc oxide paste U.S.P. พบว่า base ท้ัง 4 ชนิด สามารถปลดปล่อยคัวยาออกมา 

ฆ่าเชื้อจุสินทริยัได้ด แด่สำหรับยาเฅริยมที่ใช้beeler 'ร base นั้น ถ้าเก็บไว้นานจะแยก 

คัวออกเป็นเกล็ด และยาเตริยมที่ใช้ zinc oxide เป็น base นั้น จะมีลักษณะค่อนช้าง 

แห้งและแข็ง เมิ่อทาแล้วจะเกาะแห้งติดกับผิวหนัง จึงไม่สะดวกมีจะใช้ทาชํ้าหลาย  ๆ

ครัง ส่านย'?เตริยมท1ใช้ hydrophilic petrolatum และ polyethylene glycol เป็น base 

นั้น สามารถปลดปล่อยคัวยาออกมาฆ่าเชื้อจุลินทริยได้ด เมื่อตั้งทั้งไว้นาน  ๆ ก็ไม่แยก 

คัว และเนื้อชื้ผึ้งก็,นุ่มเนิยนด เหมาะแก,การใช้

จากค่า MIC ชองสารสกัดใบพลู นำมาเป็นหลักในการหาความเช้มช้นฃองยา 

ตำรับฃี้ผี้งพลูโดยพบว่า จากค่า MIC สำหรับเชื้อแบคที่เริยและรา ในความเช้มช้น 

1:100 จะสามารถฆ่าเชื้อตามรายงานดังกล่าวได้ทุกชนิด จึงควรใช้ความเช้มซ้นมากกว่า 

1°/0 ในการเฅริยมยา เนื่องจากยาที่เฅริยมชื้นอยู่ในรูปยาขี้ผึ้ง ซึ่งมีส่วนประกอบจากสาร 

ทลายชนิด สารสกัดจากใบพลูจึงอาจถูกปลดปล่อยออกจากยาชื้ผึ้งไม่หมด จึงควรที่ 

จะใช้ความเข้มช้นมากชื้นกว่าผลของค่า MIC จึงเฅริยมเป็น 2% ของสารสกัดใบพลูใน 

polyethylene glycol ointment แล้วนำมาทดสอบทางคลนิครักษาคนไข้โรคกลาก 

ผลปรากฏว่า ประสิทธิภาพในการรักษายังไม่ดพอ และเนื้อขี้ผึ้งค่อนข้างแข็ง เมื่อทาจะ 

เหนิยวเหนอะหนะ

ต่อมาจึงได้ปรับปรุงตำรับยาขี้ผึ้งพลูเป็น 4°/o ใน modified polyethylene 

glycol ointment โดยลัดดววัลยั บุญรัตนกรกิจ , สาริ วิรุหผล และประนอม 

โพธิยานนท์ ( 2 5 3 3 )  เพื่อให้มีประสิทธิภาพในการรักษาคนไซ้คชื้น และให้เนี้อขี้ผึ้งอ่อน 

คัวลง ลดความเหนอะหนะลง ได้นำมาทดสอบเปรยบเมียบกับยาชื้ผึ้งด้านเชื้อราอก 4 

ชนิด มี'มีจ์าหน่ายในห้องตลาด คือ tolnaftate,isoconazole nitrate 5 axiconazole nitrate 

และ miconazole innate โดยนำมาหาค่าความเข้มซ้นตํ่าสุดในการยับยั้งการเจริญของ 

เชอจุสินทริย์ (M IC) ต่อเชอ 7 ชนิด ได้แก่ เชอรา Trichophylon.rubrum , 

I^mentagropliytes , Epidemiophytoailoccosum , Microsporu.m_gyps?u;n 1 

เชอปสตํ Candida albicans ATCC 10231 , เชอแบคทเริปื StapliylocQCCus.aurcus 

ATCC 25922 และ beta-hemolytic streptococcus grouj) A ผลปรากฏว่า ชผงพลู
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4% มีอำนาจในการยับยั้งการเจริญเตํบโตของเชื้อจุลืนทรีย่ทั้ง 7 ซนด ไดมากกว่ายาท 

ขายกันอย่างแพร่หลายในท้องตลาดทั้ง 4 ซนด พี่นำมาเปรียบเท้ยบ

ส่วนการทดลองทางคลนํค ไต้มีการนำเอาฃผื่งพลู A°/o ใน polyethylene 

glycol base ด้งกล่าว มาไซ้รักษาผู้ป่วยพี่เป็นโรคกลากพี่ลำตัวและขาหนํบ 15 ราย 

พบว่า ผลการรักษาหาย (ผื่นหายและตรวจไม,พบเชื้อรา) 6 ราย คดเป็นร้อยละ 40 ,

ดีข้ึน (ผื่นยังเหลือบ้าง แต่ตรวจไม่พบเชื้อรา) 4 ราย คิดเป็นร้อยละ 26 , ไม่หาย (ผื่น 

ไม่ดีขึ้น และยังตรวจพบเชื่อรา) 5 ราย คิดเป็นร้อยละ 34 ม่ผลข้างเคิยง คือ ยาม่กลิ่น 

ของพลูมากไปทำไหไม่น่าไซ้ ร้อยละ 70 5 ม่อาการคันและมีผื่นเท่อชื้นตรงบริเวณพี่ 

ทายา ร้อยละ 10 โดยพบว่าในรายพี่ไม่ได้ผลล้วน เกดจากเชื่อ Tiiehopiiytorvrubrum 

ทั้งชื้นชงเป็นเชื้อพี่ม่รายงานว่า ดื้อต่อยาตัวอื่น  ๆ อก เซ่น miconazole และ 

griseofulvin จากผลการทดลองจะเหนได้ว่า ผลการรักษาของสารสกัดจากใบพลูยังไม่ด 

เท่าพ่ีควร อาจเพราะจำนวนผู้ป่วยน้อยเกนไป และ base พี่ไซ้อาจยังไม่เหมาะสมทำให้ 

ยาอาจจะดูดซึมไม,ดี และออกฤทธไต่ไม่เต็มพี่นอกจากนยาเตรียมไนวิธพี่จะม่สืค่อน 

ข้างเขยว เข้ม เนื่องจากสารสกัดใบพลูด้วย ether ม่สของคลอโรฟลล์ และสารพี่ม่ลือื่น'ไน 

ใบพลูปนอยู่เป็นจำนวนมาก

ประนอม โพธิยานนท์ และคณะ (2533) ได้เตรียมสารสกัดจากพลูใน 

cream base พี่ประกอบด้วย white beewax , sodium lauryl sulfate 5 arlacel 165 5 

carbopol 940 , paraben cone. 5 purified water นำมาทดสอบหาค่าความเขมขนตำสุด 

ในการยับยั้งการเจริญของเซึอจุลินทรีย์ (MIC) ต่อเซ่อ 6 ชนิด คือ Trichophyton 

mentagrophytes , T . rubrum , Mycosporum gypseum 5 Epidemophyton f loQcosum 

Candid a.albicans , Staphylococcus aureus และ Beta-hemolytic streptococcus 

พบว่า ครีมพลูมีฤทธต้านเชื้อจุลินทรีย์ดีกว่ากลุ่มควบคุมอย่างม่นัยสำคัญทางสถิติแต่ 

เมอนำมาทำการทดลองทางคลืนิคกับคนไซ้โรคกลาก 8 คน พบว่า ผลการรักษาหาย 

(ผื่นหาย ตรวจไม่พบเชื้อรา) ไม,มเลย 5 เกิดการแพ'ยาเป็นผื่นผวหนังอักเสบจากการ 

ระคายเคือง 3 คน และผู้ป่วยหายไปไม่กลับมาติดต่ออีก 2 คน จะเหนว่าผลการทดลอง 

ทางคลืนิคของครีมพลูก็ยังไต้ผลไม,เป็นพี่น่าพอใจ อาจจะเนื่องจากผู้ป่วยพี่เข้าทำการ 

ทดลองมีจำนวนน้อย และไม่ร่วมมีอในการรักษา

การดีกษาส่าสุด พิณทิพย์ พงษ์เพชร และวารีพินทุ ประเสริฐคิลป๋ (2536) 

ไต้ดีกษาเชื้อต้านฤทธจุลินทรีย์ฃองเจลพลู ซึ่งเตรียมขจากนื่านันหอมระเหย พี่สกัดจาก 

ใบพลูซึ่งมีสือ่อน และมีลักษณะสวยงามน่าไซ้โดยใช้เป็นความเข้มข้น A°/o ซึ่งเป็นขนาด 

ตํ่าสุดพี่ไต้ผลดี โดยจะนำมาดีกษาเพื่อดูฤทธต้านเชื้อราพี่ทำให้โรคกลาก 4 ชนิดคือ
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Trichophyton rubiuin 5 IrLchophytojiinentagmphytes 5 Mvcosporum gypsenm , 

Epidennophytoii floccosum เชื้อยีสต์ที่ก่อให้เกิดโรคติดเชื้อที่ผิวหนัง CandMa.jspp.

แสะเชื้อแบคทเรียนก่อ'ให้เกิด'โรคติดเชื้อ 'ผิหนอง ที่ผิวหนัง 2 ซนด คือ Staphylococcus 

aureus และ Beta-hemolytic streptococcus group A โดยเชอจุลนทรียัทุกซน่ดจะเป็น 

เชื้อที่แยกได้จากผู้ป่วยโดยตรง

ผลการทดสอบพบว่า เจลพลู สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเซอ 

Trichophyton rubrum ทุกสายพันธุย่อย ได้ดกว่า tolnaftare cream อย่างมนัยสำคัญ 

ทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 8 และภาพที่ 1

สำหรับเซอ Trichophyton mentogrophytes และ M icrosporum gypseum 

ทุกสายพันธุย่อย เจลพลูสามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได้ดกว่าทั้ง Clotrimazole 

cream และ Tolnaftate cream อย่างมนัยสำคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 9 และ 10 

ภาพที่ 2 และ 3

นอกจากน เจลพลูยังสามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชอ 

Epidermophyton floccosum และ Candida spp. ได้ทุกสายพันธุ ดํงแสดง1นตารางท 

11 และ 12 ภาพที่ 4 และ 5 โดยได้ผลดีกว่า tolnaftate cream ซึ่งมีฤทธในการยับยั้ง 

การเจริญของเข้อทัง 2 ซนดน สำหรับ Clotrimazole cream ให้ผลดีที่สุดสำหรับ 

เชื้อแบคทีเรีย เจลพลูมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อ 

Staphylococcus aureus สายพันธุย่อยส่วนใหญ่ (7 ใน 10 สายพันธุย่อยที่ใซ้ทดสอบ) 

ไดีตำกว่า gentamicin cream และ oxytetracycline + polymyxin B ointment ดังแสดง 

ในตารางที่ 13 แต่ม 3 สายพันธุย่อย ที่ถูกยับยั้งการเจริญเติบโตโดยเจลพลู แต่กลบ 

ไม่ถูกยันยังโดย gentamicin cream และ oxytetracycline + polymyxin B ointment

เจลพลู!ม่มีฤทธิไท่อเชื้อ beta streptococcus group A เนองจากขนาดโซนใส 

ที่เกิดจากการยับยั้งการเจริญของเชื้อที่เกิดจากเจลพลู และเจลเบส ไม่ม่ความแตกต่าง 

กันอย่างม่นัยสำคัญทางสถิติ ดังแสดงในตารางที่ 14 และภาพที่ 7

โดยสรุปคือพบว่าเจลพลูม่ฤทธในการด้านเชื้อราที่ก่อให้เกิดโรคติดเชื้อที่ 

ผิวหนังในจำพวก โรคกลาก โรคคันตามง่ามเท้า และ Cutaneous candidiasis ได้ดี 

โดยมีฤทธใกล้เคียงกับ Clotrimazole cream และมีฤทชื้ค่อนข้างจะดีกว่า Tolnaftate 

cream ซึ่งน่าจะมีการคืกษาต่อถึงผลในการใช้เจลพลู ในโรคผิวหนังดังกล่าวในทาง 

คสิน่คต่อไป หากการคืกษาในผู้ป่วยยังคงพบว่า เจลพลูให้ผลดีในการรักษา ก็อาจจะ 

กระตุ้น'ให้เกิดความสนใจ'ในการผลิตเภสัชภณฑ์เจลพลู'ในระดับอุตสาหกรรมต่อโป



23

ส่วนการทดสอบฤทธและอาการพิษซองสารสกัดสมุนไพรพลูในหนูกบจักร 

โดยให้สารสกัดทางปากในขนาดต่าง ๆ กัน จนหนูตาย แล้วคำนวณหาค่า LD 50 ได้

3.22 กรัม ต่อ ก๊โลกรัมซึ่งเมื่อพิจารณาอาการพิษในหนูถบจักรโดยที่ให้สารสกัดพลู 

ทางปาก จะต้องใช้ปริมาณมากที่ทำให้หนูตาย เมื่อคดเปริยบเฑยบกลับไปเป็นพลูสดคง 

ต้องใ ช ้ปริมาณมาก และจากการที่ซาว'นานนำใบพ ล มูาเคี้ยวกับหมากพ ล อูยู่เป็นเวลา 

นาน ก็ยังไม่พบอาการพิษ อนึ่งว ัต ถ ุประสงต้ของการทำสมุนไพรพ ล เูพี่อนำมาทำเป็น 

คริมทาภายนอก ดังนั้น พิษที่อาจเกิดจากการทายาภายนอกย่อมน้อยลง
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ตารางท ี่ 8 ธ น า ด ข อ 3 inh ib ition  zone ( ม ม . )  ท ี่เก ิด จ า ก ฦ ท ธ ข อ ง ค ร ีม พ ล ูแ ล Î

เจ ล พ ล ฟ ร ีย m ท ย บ ก ับ ช อ ง เบ ส แ ล ะย าช น ิด อ ื่น ต ่อ เช ื้อ  T rk-hophyt

r
1

1

1 s n t i i î i r î îB ^ เรอ

น ล พ ท  
«

เจ;นบส
.

f i l l !

พล
'

ค ร ีม

เบส

lo lna lta ie

—

clo trim azole

1 51 .5 24.7 0 0 45 .7 61 .9

2 54.7 1 21.1 0 0 4G.3 62 .7

3 53 .0 i 21 .5 0 0 45 .2 56.4

4 55 .7 25.1 0 0 44 .7 65.1

! 5 56.5 ! 2 1 .5 0 0 43.7 65.4

6 53-9 1 23.3 0 0 4 5 .7 65 .0

1 ' 57.C 1 16.2 0 0 45.5 65.1

1 *
55 .3 !

»
46.5 61.0

ร 51 .5 ! 26 .2 0 0 42 .9 61 .5

10 52.1 ! 24.4 0 0
46 .7 59 .2

1 เจสช + ความ 

1 เบ ิ่ย งเบมาครฐาน

5 4 .1 + 2 .3 ! 2 2 .9 t2 .4
i
1

0 0 45 .3  + 1.2 6 2 .6 + 3 .0

ตารางที่ 9 ขนาดชอง inhibition zone (ม ม .) ที่เกิดจากฤทธของครีมพลูและเจลพลู

ชา

สายพ นธธอง.ชร

เจลฑล ู เจ รณ ส ค ร ีม

พล ู ณ ส

tolnaftate clo trim azole

1 66 .5 20 .2 0 0 27 .9 47.8

2 71.5 22 .0 0 0 24.1 44.7

3 64 .9 24 .0 0 0 18.2 52 .5

4 63 .9 21 .2 0 0 21.4 44.7

5 61 .8 22 .8 0 0 27.5 53.4

6 66 .3 26 .3
0 0 22 .5 48.5

i ^ 72.6 25 .9 0 0 27.3 51.9

•
63.4 23 .0 0 0 29.4 53.4

9 63 .5 23.4
0

0 29.4 57.8

10 59.7 15.6 0 0 28.4 51.9

เซ รย  ♦ t r o u  

l u i i i u r u i r m i j i u

65 .614 .1 2 2 .4 *3 .1 0 0 2 5 .8 *4 .0

_____________________

50 .7  + 4.2
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ตาราพ ี่ 10 ชนาดของ inhibition zone (ม ม .) ที่เกิดจากฤทธของครีมฑลูและ

เจลนคูฟรียบIใไยบกับของเบส แล

ยา

* สาย«ฆ ธ ุ่T8ฬ ึ๋อ

พ ล พ ร ู พ ล เบ ส ; m u  

! « ส ุ
m u

เบ ส

to i ทal taie c io tnm azo le

___________________

1 6 0 .& 16.3 ! 0 0 19.3 47.1

2 6 4 .2 14.2 ! ° 0 16.4 47 .6

3 63.4 19.6 ! 0 0 22 .5 43 .6

4 - 12.4 ! ° ° 19.0 43 .9

5 59 .9 17.6 0 0 16 .6 41 .9

6 57 .6 16.4 ! ° 0 16.4 46 .9

7 5Ç.0 19.3. 1 0 0 21 .6 46 .5

8 55.4 14.6 i 0 ° 1 2 .9 42 .6

8 56.1 19.7 ! 0 0 23 .0 41.9

10 55.1 15.4 1 8 0 21 .3 45.1

เจ?เซ ±  ค ท น  

เบ ึ่ยนบไนภ*}รฐาน

59 .3 ± 3 .3 16.& 12 .5
! °

0 19 .6 ± 2 .3 4S .1± 2 .5

ตารางท่ี 11 ขนาดของ inhibition zone (ม ม .) ที่เกิดจากฤทธของครีมพลูและ

ยา

เจล ท ร ู

1

• เจล เบส

!

i
ค 511 to lna fta t ■ c io tnm azo le

1 ! " 2 เบส e i

I £ฑยฑนธธ B41» อ !

ไ 25.6 ! 0 0 0 0 30.5

2 30.3 0
1 °

° ° j 30 .2

3 21.0 1 0 0 0 0 31 .5

4 30.0 0 Î ° 0 0
« ■ >

ช์ 27.5 ° 0 0 0 35.7

เฉที่ย 1  ควไม 2 6 .9 t3 .6
0 ! 0

0 0 j 34 .6 ± 5 .3

เบ ึ่ฆ น บ ,เทภฅรฐาน 1 1
■
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ตารางท ี่ 12 ขนาด?เอง in h ib itio n  zone ( ม ม . )  ท ี่เก ิด จ า ก ฤ ห ธ ข อ ง ค ร ีม พ ล ูแ ล ะ

[จ ล ท ล ูฟ ร ีย บ เห ย บ ท ับ ข อ 3ฒ ส  แ ล ะย าช น ิด อ ื่น ต ่อ เข ื่อ  Candida spp.

สายri'น ร ุข อ ง เฬ ิ้

, พ ล พ ล ู น:-นบH ท โ ม

1 พลู

1

ค โ ม

เบส

i

1
lo ln a f เา !‘-

i 1
j do ln roazo le

1
1 61.1 0 0 0 0 20.4

O i 17.3 0 ! 0 ! ° ! ° j 26 .3

3 15.4 1 0 ! 0 ! 0 ! 0 ' 27.1

4 20.8 ! 0 0 0 0 29.0

5 ท . 3 0 ; 0 0 1 ° 24 .2  1

6 14.2 . 0 ' ° ; 0 i 0 ! 24 .8

7 13.1 1 0 ' 0 ' 0 0 j 1P.1

ร 14.9 0 ! 0
0 0 j 20 .8

ร ท . 6 ! 0 ! ° ! 0 ! 0 i 23 .9

10 12.4 ! 0 ! ° ! 0 0 1 22 .3  i

เจล ึ่ย  + ค ท ม 15 .0+2 .5 0 0 0 0 ; 23 .9 + 0 .2

ตารางที่ 13 ชนาดชอง inhibition zone (มม.)  ที่เกิดจากฤทธชองครีมพลูและ
I V

a u re u s
En

สายพบธุช  94เ§8

เจลพล « ล เบ ส ค ร ็ม ค ?ม  

เบส

tolnaftaie c lo tnm azo l

•

1 0 0 0 0 22.0 25.4

2 11.1 0 0 0 21 .0

3 12.6 0 0 0 12.3 22.1

4 15.2 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 20.2 23 .9

ธ 12.5 0 0 0 19.4 26 .7

7 10.0 0 0 0 19.5 2 4 .9

8 15.6 0 0 0 0 0

9 0 0 ° 0
18.2 to CO to

10 15.6 0 0 0 0 0

เจล ั๋ข  1 ค ท น  

เบ ี่ย งเบนมาครฐาน

9 .3 + 6 .7 0 0

_ __________ 1

0 13.9+9 .

6

16 .7+ 1 1 .6
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ตารางท ี่ 14 ขนาดของ inh ib ition  zone ( ม ม . )  ท ี่เก ิด จ า ก ฤ ท ธ ี้ข อ ง ค ร ีม พ ล ูแ ล ะ

เจ ล พ ล ูเป ร ีย บ เท ย บ ก ิบ ข อ ง เบ ส  แ ล ะย าซ น ด อ ื่น ต ่อ เช ื้อ  group A

\ ^ ท

ทขพั นธ ุ ฃอ ง  N.  

เ ชอ

เจ ล พ ล ู เจ ล เบ ส ค ร ีม

พ ล ู

ค ร ีม

เบ ส

tolnafta te c lo tr im a zo le

1 14 .6 12.7 0 0 13..ว 0

2 1 4 .8 1 4 .3 0 0 1 1 .3 2 6 .9

3 13.4 1 3 .0 0 0 1 3 .4 2 6 .4

4 16.1 14.5 0 0 20.1 2 7 .3

5 19 .5 17 .9 0 0 1 4 .0 0

6 17.4 17 .4 0 0 1 5 .8 0

7 18.2 16 .0 0 0 2 2 .7 2 9 .0

8 15 .0 1 5 .3 0 0 1 4 .0 12 .1

9 15 .7 12.1 0 0 1 6 .2 1 3 .4

10 14.7 14.1 0 0 19.6 2 0 .0

เฉ ล ี่ย  ±  ความ  

เบ ี่ย ง เบ น ม า ค 7 

ฐาน

1 5 .0 4 * 1 .8 8 1 4 . 7 3 t l . 9 4 0 0 1 6 .0 4 * 3 .6

3

1 5 .5 1  + 1 2 .1 4

ตารางที่ 15 ขนาดของ inhibition zone (มม.) ที่เกิดจากฤทธของครีมพลูและ

เจลพลูเปรียบเทยบกับของเบส และยาชนิดอื่นต่อเชื้อจุสินทรีย์ชนิดต่าง ๆ

เช้ือ

ซา

Tricho

phyton

mbnim

Trir.hnphyt 

on menta 

grophytCJ

Micros ponan 

gyp.4e.npi

Epidcnnn

phyiQfl

üoccosum

Candida

spp.

Staphyt

QCOCC1U

aurc.ua

group A 

Jtreptoc 

occur

IS art!» 4 * 54.1 65.f 5 9.3 26.9 15.0 9.3 ’ โ'.04
isatva 22.9 22.4 16.8 0 0 0 14.73

0 0 0 0 0 0 0

lolniAate
0 0 0 0 0 0 0

clotrimazole 45.3 25.8 19.8 0 0 ND ND

gentamicin 62.6 50.7 49.1 23.9 23.9 ND ND

oxy tetracycline ND ND ND ND ND 13.9 16.04

• polymyxin B ND ND ND ND ND 16.7 15.51

* ND = ไม่ได้ทดสอบ



28

ภาพท่ี 1 การยับยั้งการเจริญเติบโดซองเซิ้อ Tricophyton rubrum โดย 

เจลพลูเปรียบเทยบกับเบส และยาด้านจุลซพซนิดอื่น

ภ า พ ท ี่2  ก า ร ย ับ ย ั้ง ก า ร เ จ ร ิญ เ ต ิบ โ ด ย อ ง เ ช อ  T r i c h o p h y t o n

i w n t a f m p l i y t e s  โ ด ย เ จ ล พ ฐ  เ ป ร ีย บ เ ท ย บ ก ับ เ บ ส  แ ล ะ ย า ด ้า น

จ ุล ช พ 'ช น ิด อ ื่น
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ภาพทึ่ 3 การยับยั้งการเจิรญเติบโตซองเชื้อ Microsporum gypseum โดย 

เจลพลูเปรียบเทยบกับเบส และยาจุลซพซนิดอื่น

ภ า พ ท ี่ 4  ก า ร ย ับ ย ัง ก า ร เ จ ร ญ เ ต ิบ โ ต ซ อ น ซ อ  E p i d e n n o p l i y t o i i f l o c c o s u m

โ ด ย เ จ ล พ ล ูเ ป ร ีย บ เ ท ย บ ก ับ เ บ ส  แ ล ะ ย า จ ุล ซ พ ซ น ิด อ ื่น
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ภาพที่ 5 การยับยั้งการเจิรญเติบโตของเชื้อ Candida spp. โดยเจลพลู 

เปรยบเทยบกับเบส และยาจุลรพชนิดอื่น

ภาพที่ 6 ครมพ ล ไูม่มึฤทชื้ยับยั้งการเจริญเติท1ตชองเชื้อ 

inentogrQpliyles
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ภาพท 7 การยับยั้งการเจิรญเติบโตของเชื้อ Group A Streptococous โดย 

เจลพลูเปรียบเทยบกับเบส และยาจุลชีพชนิดอื่น


	บทที่ 5 สรุปรายงานที่มีความสัมพันธ์โดยตรงต่อโครงการวิจัยนี้

