
บทที่ 1 

บทนำ

1. ความเป็นมาและความนำคัญฃองปัญหา
เมื่อมีข้อโต้แย้งเกี่ยวกับสิทธิหรือหน้าที่เกิดขึ้นมนุษย์ย่อมจะหาวิธีการเพี่อขจัดข้อโต้แย้งให้หมด 

สินไป ซึ่งหากคู่กรณ ีสามารถตกลงกันได้ก็จะสามารถขจัดข้อพิพาทให้ส ิ้นสุดลงโดยง่ายและรวดเร็ว 

บนพื้นฐานที่ค ู่กรณียอมรับว่าตนได้รับความเป็นธรรม แต่ในกรณีที่ไม่สามารถตกลงกันได้ก็จำเป็นที่ 

จะต้องหาวิธีการเพี่อให้ได้รับความเป็นธรรมที่ด ีท ี่ส ุด โดยการหาคนกลางทำหน้าที่เป็นผู้วินิจฉัยชี้ขาด 

ข้อพิพาท ด้วยเหตุนี้จึงได้วิวัฒนาการไปส่ระบบศาลในเวลาต่อมา และเพี่อให้การอำนวยความยุติธรรม 

ไนระบบศาลมีความเหมาะลมและยุต ิธรรมเพ ียงพอแก่ค ู่กรณ ีท ุกฝ ่าย จึงได้มีการคิดค้นหาวิธีการเพี่อ 

รับรองกำหนดสิทธิหน้าที่ของบุคคลที่เข้ามาเกี่ยวข้องที่เรืยกว่า “วิธีพิจารณาความ” (procedure)

แนวความคิดหรือทฤษฎีเกี่ยวกับวิธีพิจารณาความที่สนับลนุนต่อกระบวนการยุติธรรมที่ดีน้ันมี 
อยู่หลายประการ แต่ที่ม ุ่งคุ้มครองคู่ความไห้ได้รับโอกาสอย่างเสมอภาคกันไนการต่อสิ'คดีนั้นมีซึ่อว่า 
“หลักฟ ังความลองฝ ่าย" (Audi alteram partem)1 หรือท ี่ม ีความหมายตามรากกัพท ์ตรงกับ  
ภ าษาอ ังกฤษว ่า "Hear the other side” หรือ “Hear both sides” หมายถึง การฟ ังความจาก 
อีกฝ่ายหนึ่งหรือการฟังความสองฝ่ายก่อนการต้ดสินคดี หรือกล่าวอีกนัยหนึ่งก็คือ ห้ามมิให้ศาลหรือ 
องค์กรตุลาการอี่นผู้ม ีหน้าที่ว ิน ิจฉัยตัดสินคดีจัดทำคำพิพากษาหรือคำลังซึ่งอาจมีผลกระทบต่อสิทธิ 
ของบุคคลอื่น ก่อนที่จะได้ให้สิทธิได้รับฟังและให้โอกาสแก่เขาในอันที่จะขึ้แจงแสดงเหตุผล

หลักฟังความลองฝ่ายเป็นหลักวิธีพิจารณาที่มีความลำตัญและถือว่าเป็นหลักประกันความ 
ยุติธรรมในคดีแฟง โดยมีขอบเขตกว้างขวางมาก มิได้จำก ัดอยู่เพียงเฉพาะการเป็นหลักลำหรับ 
รับฟังความหรือการฟังข้อเท็จจริงของศาลไนการลีบพยาน แต่ยังประกอบไปด้วยหลักการย่อยหลาย

1 หลักฟังความลองฝ่าย (Audi alteram partem) หรือ หลักการโต้แย้งหรือตัดด้านต่อสิคดีเป็น 

หลักที่ม ีแนวความคิดดั้งเด ิมมาตั้งแต่กฎหมายโรนันที่เร ียกว่า "andiatur et altera par” เป็นหลัก 

พื้นฐานของกระบวนพิจารณาทุกประ๓ ทและเป็นหลักประกันของกระบวนการยุติธรรมที่เป ็นระเปียบ 

เรียบร้อย ในประเทศอังกฤษเรียกหลักการนี้ว่า “Right to be heard" และในประเทศฝรั่งเศสเรียกว่า 

“๒ principe de la contradiction” (ดู วรรณช้ย บ ุญบำรุง, หลักและทฤษฎีชองอนุญาโดตุลาการ 

เปรียบเทียบกับกูฏหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (กรุงเทพมหานคร : สำนักพิมพ์วิญญชน, 2548), หน้า 82. )
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ประการเพี่อคุ้มครองสิทธิของคู่ความในการดำเนินกระบวนพิจารณาครอบคลุมตั้งแต่ชั้นเริ่มต้นคดีไป 

จนถึงการจัดทำคำพิพากษา2 ฟน เมื่อเริ่มฟ้องคดีค ู่ความย่อมมีส ิทธิไต้ร ับทราบต้อกล่าวหาและมีส ิทธิ 

โต ้แย ้งค ัดค้านต้อกล่าวหานั้นภายในระยะเวลาอ้นสมควร ก ่อนการลืบพยานคู่ความม ีส ิทธ ินำเสนอ 

พยานหลักฐานและรับทราบถึงพยานหลักฐานที่ใต ้อ ้างอิงของคู่ความอีกฝ ่ายหนึ่งในเวลาอ้นสมควร 

และเม ื่อศาลพ ิพากษาคดีค ู่ความย ่อมม ีส ิทธ ิได ้ทราบถึงเหต ุผลเพ ี่อประโยชน์ในการอุทธรณ ์โต ้แย ้ง 

คัดค้านในอนาคต ภายใต้หลักฟังความลองฝ่ายศาลมีหน้าที่ต ้องจัดการควบคุมดูแลให้คู่ความทุกฝ่าย 

สามารถใต้สิทธิโต้แย้งต่อลัคดีไต้อย่างเต็มที่และเท่าเทียมคัน และจะต้องป้องคันใม่ให้คู่ความฝ่ายหนึ่ง 

ดำเน ินคด ีไปในลักษณะท ี่จะทำให ้ค ู่ความอ ีกฝ ่ายหน ึ่งไม ่ลามารถต ่อล ัคด ีไต ้อย ่างเต ็มท ี่ ในขณะที่ 

กฎหมายกำหนดหน้าที่ให้แก่คู่ความจะต้องจัดการให้คู่ความอีกฝ่ายหนึ่งใต้รับสิทธิที่พ ึงมีตามหลักการ 

ดังกล่าว โดยไม่กระทำการใดๆ อ้นมีลักษณะเป็นการรบกวนขัดสิทธิ นอกเหนือไปจากการใต้สิทธิตาม 

หลักฟังความสองฝ่ายเช่นเดียวคัน

หลักฟ ังความลองฝ่ายมีความสำคัญต่อวิธ ีพ ิจารณาทั้งปวงด้วยเหตุผลที่สำค ัญอย่างน ้อยที่ส ุด 

2 ประการด้วยคัน คือ ประการแรกเหตุผลความจำเป็นในเรื่องการทำคำพิพากษา เนื่องจากคำพิพากษา 

ที่ด ีและมีประสิทธิภาพย่อมเป็นผลที่เก ิดขึ้นมาจากการเผชิญหน้าคันของคู่ความในคดีโดยวิธีการนำ 

ต ้ออ้างหรือต้อต่อล ัตลอดจนพยานหลักฐานต่างๆ มาแสดงต ่อหน ้าศาลโดยอิสระ กรณ ีจ ึงม ีความ 

จำเป ็นอย่างย ิ่งท ี่ค ู่ความทุกฝ่ายจะต้องมีส ิทธิและโอกาสที่จะไต้ทราบถึงต ้ออ้างหรือต้อต่อลัตลอดจน 

พยานหลักฐานต่างๆ ของคู่ความอีกฝ่ายหนึ่ง และมีโอกาสโต้แย้งต่อลัท ุกประเด็นของคดีที่ไต้มีการ 

พิจารณาคัน เพี่อให้ศาลสามารถเข้าถึงต้อเทีจจริงที่ด ีที่ส ุด และลามารถประมวลผลไต้อย่างครบถ้วน 

สมบูรณ์นำมาซึ่งคำพิพากษาที่ถูกต้องแม่นยำ3

ล่วนเหตุผลประการที่สอง ไต้แก่ การที่หลักฟ ังความสองฝ่ายเป ็นหลักการที่ตอบสนองต่อการ 
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนตามหลักคักดศรืความเป็นมนุษย์ (la dignité -  humaine) 

นับตั้งแต่ศตวรรษที่ 19 เป็นต้นมา แนวความค ิดเร ื่องค ักด ึ๋ศร ีความเป ็นมน ุษย ์ก ่อให ้เก ิดหล ักการท ี่ 
สำคัญและการเปลี่ยนแปลงแนวคิดในระบบวิธ ีพ ิจารณาความหลายเรื่องโดยเฉพาะในเรื่องส ิทธิและ 
เสรีภาพของคู่ความในการดำเนินคดี ระบบวิธีพ ิจารณาแบบตั้งเดิมยึดถือว่าคู่ความมีสถานะเป็นเพียง

2เร่ืองเดียวคัน
3 วรรณขัย บุญบำรุง, “หลักท่ัวไปของการดำเนินกระบวนพิจารณาคดีแพ่งในประเทศฝร่ังเศส,”

วารสารนิติศาสตรี30, 1 (มีนาคม 2543): 105.
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แต ่เม ื่อแน วค ิด เร ื่อ งห ล ัก ด ้ก ด ึ๋ศ ร ีข อ งค วาม เป ็น มน ุษ ย ์ป ราก ฎ ข ึ้น ได ้ม ีก าร เป ล ี่ย น แป ลง 

แนวความคิดด้งกล่าวไปอย่างสินเชิง โดยแนวคิดตามหลักด ้กด ิ้ศรีของความเป ็นมนุษย์เช ื่อว ่ามนุษย ์ 

เป ็นผ ู้ท ี่ม ีความรู้ความสามารถจ ึงม ีส ิทธ ิเสร ีภาพท ี่จะปกป ้องตนเองจากภย ันตรายท ั้งปวงได ้ ด้งนั้น 

มนุษย์จึงมิใช่เป็นเพียงวัตถุ (object) แห่งกระบวนพิจารณา หากแต่ม ีสถานะเป ็นประธาน (subject) 

แห่งวิธ ีพ ิจารณาความที่ม ีความลามารถในการที่จะร่วมมือกับศาลเพี่อค้นหาความจริงที่เป ็นประโยชน์ 

แก่ฝ่ายตนในการต่อลัคดีได้

ด้วยเหตุผลและความสำคัญด้งที่กล่าวมานี้ทำให้หลักฟังความลองฝ่ายได้รับการยอมรับว่าเป็น 

หลักกฎหมายวิธีพ ิจารณาความที่เป็นหลักประกันความยุติธรรมที่ด ีท ี่ส ุด ด้งนั้น ในประเทศต่างๆ ทั้งใน 

ประเทศไทยและต ่างประเทศจ ึงได ้กำหนดร ับรองหล ักความลองฝ ่ายไว ้ท ั้งในกฎหมายส ูงส ุดและ 

กฎหมายลายลักษณ์อักษรที่เกี่ยวกับวิธีพิจารณาความต่างๆ นอกจากนั้นหลักการนี้ยังได้รับการรับรอง 

ไว้ในระคับสากล เห็นได้จากบทบ้ญญ้ติในมาตรา 6 วรรคหนึ่ง ของอนุสัญญายุโรปว่าด้วยการคุ้มครอง 

สิทธิมนุษยชนและเสรีภาพฃันพีนฐาน (The European Convention on Human Rights) มาตรา 8 

และ มาตรา 10 ของคำปฏ ิญ ญาสากลว ่าด ้วยส ิทธ ิมน ุษยชนของลหประชาชาต ิ  (Universal 

Declaration of Human Rights) และมาตรา 14 อนุมาตรา (1) ของกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิ 

พลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International Covenant on Civil and Political Rights (ICCPR)

โดยหลักทั่วไป หลักฟังความลองฝ่ายนั้น'จะละเมิดมิ1ได้เพราะการละเมิดหรีอฝ่า'มีนต่อหลัก 
ฟังความสองฝ่ายนำมาซึ่งผลร้ายแก่วิธีพิจารณาความอย่างน้อย 2 ประการ คือ ประการแรก ก่อให้เกิด 
ความไม่เท่าเทียมกันหรีอก่อให้เกิดความได้เปรียบเสียเปรยบกันในการดำเนินคดี เพราะกติกาของการ 
ดำเนินคดีแพ่งนั้นวางอยู่บนพื้นฐานในเรื่องการลีบพยานหลักฐาน การถูกลิดรอนโอกาสตามหลัก 
ฟังความสองฝ่ายย่อมทำให้โอกาสในการนำลีบพยานหลักฐานไม่เท่าเทียมกันซึ่งในที่สุดอาจนำมาซึ่ง 
การแพ้คดี และประการที่สองทำให้การจัดทำคำพิพากษาของศาลขาดความความถูกต้องแม่นยำ 
(accuracy) เพราะเมื่อคู่ความขาดโอกาส กระบวนการได้มาซึ่งข้อเท็จจริงของศาลซึ่งมืที่มาจากการ 
โต้แย้งต่อลัของคู่ความย่อมมีความเบี่ยงเบนและไม่ครบถ้วน ทำให้การจัดทำคำพิพากษาอาจจะไม่ 
ถูกต้องหรือไม่ลมบูรณ์

วัตถุ (object) แห่งวิธีพิจารณาความ ซ่ึงหมายความว่าคู่ความไม่มีสิทธิและหน้าท่ีใด  ๆที่๓ ยวข้องกับ
กระบวนพิจารณา นอกเสียจากการรอรับคำคัดสินจากผู้พิพากษาแต่เพียงอย่างเดียวเท่าน้ัน

ผลร้ายท้ังสองประการน์บว่าเป็นผลท่ีร้ายแรงมากถึงข้ึนท่ีอาจจะทำไห้คู่ความไม่เช่ือม่ันใน
กระบวนการยุติธรรมและไม่ยอมรับในความด้กด้ีสิทธ้ิของคำพิพากษา ด้งน้ัน ในประเทศต่าง  ๆจึงถือ



4

ประเทศอังกฤษ ถือว่าหลักฟังความลองฝ่ายเป็นหลักกฎหมายทั่วไปซึ่งการละเมิดต่อหลักการนี้ 

ย ่อมส่งผลให้กระบวนพิจารณาเป็นโมฆะ (void) หรือถูกเพิกถอนได้ (voidable)4

ประเทศสหรัฐอเมริกา ถือว่าหลักฟังความลองฝ่ายเป็นส่วนหนึ่งของหลักกระบวนการยุต ิธรรม 

แห่งกฎหมาย (due process of law) ซึ่งมีผลสำคัญว่าคำพิพากษาหรือคำลังใดที่กระทำลงโดยฝ่า‘ฝืน 

ต่อหลักฟังความสองฝ่ายย่อมไม่มีผลผูกพ้นคู่ความให้ต้องปฎิบ้ติตาม5

ประเทศฝรั่งเศส การละเม ิดต่อหลักฟ ังความลองฝ่ายมีผลทำให้กระบวนพิจารณาไม่ชอบด้วย 

กฎหมาย เซ่น แนวคำพิพากษาชองศาลเกี่ยวกับกรณีที่ศาลตัดสินบังคับเอากับบุคคลที่ไม่ได้ถูกเรียกให้ 

มาศาลตามแบบที่กฎหมายกำหนดมีผลเป็นโมฆะ (nultité)6

และในประเทศไทยกระบวนพิจารณาที่ฝ ่า'ฝืนต่อหลักฟังความสองฝ่ายเป็นกระบวนพิจารณาที่ 

อาจถูกเพิกถอนได้ตามมาตรา 27 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง

อย่างไรก็ตาม แม้ว ่าหลักฟ ังความสองฝ่ายจะเป ็นหลักประกันความยุต ิธรรมที่ด ีและการละเม ิด 

ต่อหลักฟังความสองฝ่ายจะนำมาซึ่งผลร้ายตังที่ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น แต่ในความเป็นจริงแล้วในการ 

ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีแพ่ง การยึดถือหลักฟังความสองฝ่ายอย่างเคร่งครัดเด็ดขาด อาจไม่ได้ 

สนับลนุนให้เก ิดความยุต ิธรรม นอกจากน ี้นในบางสภาวการณ ์ การยึดถือต่อหลักฟังความลองฝ่าย 

อย่างเคร่งครัดยังอาจก่อให้เกิดความไม่ยุติธรรมในคดีได้ด้วย เซ่น เมื่อคู่ความไม่ให้ความร่วมมือเข ้า 

ร ่วมการดำเน ินกระบวนพ ิจารณา หรือเม ื่อค ู่ความก ่อให ้เก ิดความวุ่นวายข ึ้นในการดำเน ินกระบวน

ว่าการละฌิดต่อหลักฟังความสองฝ่ายIป็นเร่ึองท่ีถือว่ามีความร้ายนรงอย่างย่ิงและการละเมิดต่อหลัก
ฟังความสองฝ่ายจึงก่อให้เกิดผลกระทบอย่างมีนัยสำคัญต่อการดำเนินกระบวนพิจารณา เซ่น

4 S.A.de’ Smith, “The Right to a hearing in English in English Administrative Law,” 

เท Havard Law Review 68 (Febuary 1955), 582, อ้างถึงใน ชัยยุทธนาวงคัวานิช, “หลักการฟัง 

คู่กรณีทุกฝ่ายในกฎหมายอังกฤษและกฎหมายไทย,” (วิทยานิพนธ์ปรญญามหาบัณฑิต คณะนิต ิศาสตร์ 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, พ.ศ.2541), หน้า 30-33.

5 Gene R. Shreve and Peter Raven-Hansen. Understanding Civil Procedure. 2nd 

ed. (New York: Matthew Bender, 1994), P  89.

6 วรรณชัย บุญบำรุง, “หลักทั่วไปของการดำเนินกระบวนพิจารณาคดีแพ่งในประเทศฝรั่งเศส,"

หน้า 106.
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อนึ่ง ล ิ่งท ี่พ ิงต ้องระล ึกอย ู่เสมอก็ค ึอ ไม่ว ่าจะมีเหตุผลอันสมควรอย่างไรก็ตาม แต่โดยลักษณะ 

ของการยกเว้นต่อหลักการนี้ ย่อมมีผลเป็นการยกเว้นสิทธิต่อลัคดีซึ่งเป็นสิทธิตามธรรมชาติในการเร้า 

ค ู่ความยุต ิธรรมชองมนุษย์ ด้งนั้น การยกเว้นต่อหลักฟังความลองฝ่ายจึงต้องกระทำลงอย่างรอบคอบ 

รัดกุม และคำน ึงถ ึงผลกระทบและล ัดส ่วนความเล ึยหายท ี่ค ู่ความได ้ร ับเป ็นสำค ัญ  นอกจากน ั้น อัง 

จะต้องมีมาตรการเยียวยาสำหรับคู่ความฝ่ายที่ได้รับผลกระทบการจากยกเว้นหลักเร้นว่านั้นให้ได้ร ับ 

โอกาสต ่อล ัคด ีอย ่างเป ็นธรรมอ ีกทางหน ึ่งด ้วย  ต ัวอย ่างเร ้น  การอน ุญ าตให ้จำเลยท ี่ขาดน ิดย ื่น  

คำให้การโดยสุจริตมีโอกาสได้รับการพิจารณาคดีใหม่อีกครั้งหนึ่ง หรือการอนุญาตให้จำเลยที่คาลมี 

คำล ังห ้ามการจำหน ่ายจ ่ายโอนทรัพย ์ส ินช ั่วคราวก ่อนฟ ัองม ีโอกาสร ้องชอต ่อศาลให ้ยกเล ิกคำล ัง 

ด้งกล่าวได้ในภายหลัง เป็นต้น

สำหรับในประเทศไทย หล ักฟ ังความสองฝ ่ายถ ึอได ้ว ่าเป ็นหลักกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความ 

เก ่าแก ่ท ี่ได ้ร ับการยอมร ับน ิบถ ึอส ิบทอดก ันมาอย ่างยาวนานต ั้งแต ่สม ัยส ุโขท ัย  ด ้งปรากฏตาม 

ถ้อยความในจารึกของพ่อขุนรามคำแหงตอนหนึ่งที่ว ่า“ในปากปตูมีกระดิ่งอันหนึ่งแขวนไว้นั้นไพร่ฝืา 

หนาปกกลางบ้านกลางเมือง มีถ้อยมีความเจ็บท้องร้องใจ มักอักกล่าวเถิงเจ้าเถิงขุนบไร้ ไปลันกดีงอัน 

ท่านแขวนไว้ พ ่อขุนรามคำแหงเจ้าเมืองได้ยีน เรืกเมือถาม สวนความแก่มันด้วยซื่อ ไพร่เมืองสุโขทัยนี้ 

จ ึ่งชม"7 ซ ึ่งแสดงถึงการทำหน้าที่ต ุลาการของพระมหากษัตริย ์โดยเมื่อมีร ้อพิพาทเกิดขึ้นโจทก์จะไป 

ร้องทุกข์ด้วยการลันกระดิ่งและพระมหากษัตริย์จะทรงมีพระราชวินิจอัย โดยการให้คู่ความทั้งสองฝ่าย 

มาเล ่าเหต ุการณ ์ท ี่พ ิพาทกันต ่อหน ้าพระองค์ และหลักการนี้ได้ดำรงอยู่ในกระบวนพิจารณาคดีแพ่ง 

ของไทยในท ุกย ุคลม ัยโดยเปล ี่ยนแปรไปตามสภาพการเม ือง สภาพล ังคม และว ้ฒนธรรม และใน 

ปัจจุบันหลักฟังความลองฝ่ายได้กลายเป็นหลักประกันสิทธิขั้นพื้นฐานในการดำเนินกระบวนพิจารณา 

คดีแพ่งที่สำคัญและได้รับการกำหนดรันรองไว้ทั้งในรัฐธรรมนูญและในกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง

พิจารณา หรือเม่ือคู่ความดำเนินกระบวนพิจารณาโดยไม่สุจริตฯลฯ เป็นเหตุให้การดำเนินกระบวน
พิจารณาเกิดหยุดชะ'รักหรือไม่สามารถดำเนินกระบวนพิจารณาต่อไปได้ ฉะน้ัน เพ่ีอให้เกิดความ
เป็นธรรม หล้กฟังความลองฝ่ายจึงควรผ่อนคลายความเคร่งครัดลงได้เม่ือมีเหตุผลอันสมควร

7 สุโขทัยธรรมาธิราช, มหาวิทยาลัย สาขาวิชานิติศาสตร์, ระบบกฎหมายไทยและ
ต่างประเทศ หน่วยท่ี 1-7. พิมพ์คร้ังท่ี 3 (ก?งเทพมหานคร: สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช
, 2544), หน้า 14.
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แต ่เดมกระบวน พ ิจารณ าคด ีแฟ งของประเทศไทยย ึดถ ือต ่อหล ักฟ ังความสองฝ ่ายอย ่าง 

ไม่เคร่งครัด เพราะหล ักว ิธ ีพ ิจารณาความด ั้งเด ิมเช ื่อว ่าค ู่ความมสถานะเป ็นเพ ียงว ัตถ ุแห ่งกระบวน 

พิจารณา ค ู่ความจึงไม่ม ีส ิทธิใดๆ ในด้านการดำเน ินกระบวนพิจารณา นอกเสืยจากการรอรับฟัง 

คำตัดสินของศาลและรอรับโทษหรือได้รับการยกเว้นโทษตามที่ศาลกำหนด จนกระทั่ง เมื่อวัฒนธรรม 

กฎหมายของชาติตะวันตกพร้อมกับแนวความคิดด้านกฎหมายวิธีพ ิจารณาความสมัยใหม่ได้เข้ามามี 

อิทธีพลต่อระบบกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของประเทศไทย หลักฟังความลองฝ่ายจึงได้รับการยก 

สถานะขึ้นเป็นหลักพื้นฐานด้านวิธีพิจารณาความที่มีคุณค่าและได้รับการยอมรับอย่างเคร่งครัดมากขึ้น

แต่ทว่า ในช่วงทศวรรษที่ผ่านมา เป็นที่เห็นได้ซัดว่าข้อยกเว้นต่อหลักฟังความลองฝ่ายได้เพิ่ม 

จำนวนมากขึ้นอย่างรวดเร็ว โดยมีสาเหตุมากจากแนวคิดในการแก้ไขปัญหาความล่าข้าและความไม่ 

ส ุจริตของคู่ความไนการดำเนินคดี ตัวอย่างเช่น หลักการใหม่เก ี่ยวกับการพิจารณาโดยขาดมัดตาม 

พ.ร.บ.แก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพ ิจารณาความแพ่ง (ฉบับที่ 19) พ.ศ.2543 ที่กำหนดให้ศาล 

สามารถพิพากษาให้โจทก์ชนะคดีได้ทันทีโดยไม่ต้องทำการลืบพยาน หากศาลพิจารณาว่าคำฟ้องของ 

โจทก์ม ีม ูลและไม ่ซ ัดต ่อกฎหมาย หรือการกำหนดให้โจทก์สามารถขอคุ้มครองชั่วคราวก่อนการยื่น 

คำฟ ้องได ้ตามพระราชบ ัญ ญ ัต ิจ ัดด ั้งศาลทร ัพย ์ส ินทางป ัญ ญ าฯ และข ้อกำหนดคดีทร ัพย ์ส ินทาง 

ป ัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.2540 หรือแนวความคิดเกี่ยวกับการดำเนินคดีแบบกลุ่มที่จะ 

นำมาไข้แก้ไขเพิ่มเติมกระบวนพิจารณาคดีแพ่ง ชื่งสมาชิกกลุ่มเกือบจะไม่มีส ิทธิในวิธีพ ิจารณาเพราะ 

ถือว่าเป็นสิทธิชองผู้แทนกลุ่มเท่านั้นในการดำเนินคดีแทน

ข ้อยกเว ้นของหลักฟ ังความลองฝ ่ายท ี่เพ ิ่มมากข ึ้นเหล ่าน ี้ก ่อให ้เก ิดประเด ็นคำถามมากมาย 

เกี่ยวกับความเป็นธรรมและความเหมาะลมของข้อยกเว้นตังกล่าวว่า ม ีความเหมาะลมที่จะดำรงอยู่ใน 

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของไทยหรือไม่ เพราะหากไม่ม ีความเหมาะสมเพียงพอย่อมล่งผลร้าย 

ต่อกระบวนยุติธรรมของไทย แต่ท ้าหากข้อยกเว้นต ังกล่าวม ีเหตุผลอันสมควรพร้อมทั้งม ีมาตรการ 

เยียวยาเพี่อให้เกิดความเป็นธรรมต่อคู่ความทุกฝ่ายอย่างแท้จริง ข้อยกเว้นเช่นนั้นย่อมมีประโยชน์และ 

ม ีค ุณค ่า และสามารถที่จะย ึดถ ือเป ็นแม่แบบไนการกำหนดกระบวนพ ิจารณาที่ม ีล ักษณะยกเว ้นต ่อ 

หลักฟังความลองฝ่ายในอนาคตได้อย่างมีประสิทธิภาพต่อไป

ตังนั้น ว ิทยาน ิพนธ ์ฉบ ับน ี้จ ึงม ุ่งท ี่จะด ีกษาถ ืงหล ัก  ทถ ุษฎ ี และข ้อยกเว ้นของหล ักฟ ังความ 

สองฝ ่ายในกฎหมายว ิธ ีพ ิจารณ าความแพ ่งของประเทศไทย โดยส ืกษาเปร ืยบเท ียบก ับหล ักและ 

ข้อยกเว้นของหลักฟังความสองฝ่ายในต่างประเทศได้แก่ ประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา และ 

ประเทศฝรั่งเศส เพ ี่อค ิกษาวิเคราะห์ว ่าข ้อยกเว้นของหลักฟังความลองฝ่ายในกฎหมายวิธ ีพ ิจารณา
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ความแพ่งของประเทศไทยในปัจจุบ ันมีความเหมาะสม และมีเหตุผลอันสมควรเพียงพอต่อการยกเว้น 

หลักฟังความลองฝ่ายหรือไม่ โดยไนบทที่ 1 .จะกล่าวถึงบทนำความเป็นมาและความสำคัญรองปัญหา 

บทที่ 2. จะพ ีกษาวิเคราะห ์ถ ึงหล ักและทฤษฎีท ี่เก ี่ยวก ับหล ักฟ ังความลองฝ ่าย ส ิทธ ิรองค ู่ความตาม 

หลักฟังความสองฝ่าย และพัฒนาการความเป็นมา รวมถึงรายละเอียดของหลักฟังความลองฝ่ายและ 

ข ้อยกเว ้นของหลักฟังความสองฝ่ายไนกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความแพ ่งของประเทศไทย ในบทที่ 3. 
พีกษาวิเคราะห์ถึงความเป็นมาและสาระสำคัญของหลักฟังความสองฝ่ายและข้อยกเว้นไนกฎหมายวิธี 

พ ิจารณาความแพ ่งของประเทศอ ังกฤษ ประเทศลหร ีฐอเมร ิกาและประเทศฝรั่งเศส บทที่ 4.พีกษา 

ว ิเคราะห ์เปร ียบเท ียบก ับต ่างประเทศ โดยเน้นหนักในข้อยกเว้นของหลักฟังความลองฝ่ายเพี่อค้นหา 

เหตุผลและความเหมาะลมของข้อยกเว้นในกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของประเทศไทย และบทที่

5. ได้แก่ บทสรุปและข้อเสนอแนะ

2. วัดชุประสงค์ของการวิจัย

1. เพ ี่อพ ีกษาวิเคราะห ์ถ ึงหล ักฟ ังความลองฝ ่ายซ ึ่งเป ็นหลักและทฤษฎีเก ี่ยวข ้องก ับส ิทธ ิและ 

โอกาสในการโต้แย้งต่อลัคดีของคู่ความในการดำเนินกระบวนพิจารณาคดีแพ่ง และสิทธิร ั้น 

พื้นฐานต่างๆ ที่คู่ความพิงได้ร้บภายใต้หลักการด้งกล่าว

2. เพี่อพีกษาวิเคราะห์ถึงพัฒนาการ ความเป็นมา และการรีบรองของหลักฟังความลองฝ่าย'ไน 

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของประเทศไทยและในต่างประเทศ

3. เพ ี่อพีกษาวิเคราท\ถึงข้อยกเว้นและเหตุแห่งการยกเว้นหลักฟังความสองฝ่าย'ไนกฎหมาย'วิธี 

พ ิจารณาความแพ่งของประเทศไทยและต่างประเทศ รวมทั้งมาตรการเยียวยาเพ ี่อความ 

เป็นธรรมตามหลักฟังความสองฝ่าย

3. ขอบเขตการวิจ ัย

1. พีกษาวิเคราะห์ถึงหลักและทฤษฎีเก่ียวกับหลักฟังความสองฝ่ายและสิทธิร้ันพ้ืนฐานต่างๆ ท่ี 
คู่ความพิงได้รีบในการดำเนินกระบวนพิจารณาคดีแพ่ง

2. พีกษาวิเคราะห์เก่ียวกับพัฒนาการ ความเป็นมา และการรีบรองของหลักฟังความลองฝ่าย 
ในกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งของประเทศไทยและในต่างประเทศ

3. พีกษาวิเคราะห์ถึงข้อยกเว้นและเหตุแห่งการยกเว้นหลักฟังความสองฝ่ายไนกฎหมายวิธี 
พิจารณาความแพ่งไนประเทศไทยและต่างประเทศ
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4. สมมติฐานการวิจัย

หลักฟังความลองฝ่ายที่ใช้ในประเทศไทยมีการเปลี่ยนแปลงไปตามยุคสม้ยจากการยึดถึอหลัก 

อย่างไม่เคร่งครัดในอดีตมาเป็นการให้ความเคร่งครดมากขึ้น แต่ในช้วงทศวรรษที่ผ่านมาหลักการนี้ 

กล ับม ีช ้อยกเว้นมากขึ้น ซ ึ่งการใช้ช ้อยกเว้นของหลักฟังความสองฝ่ายอย่างไม่เหมาะสมย่อมทำให้ 

คู่ความไม่ได้รับความยุติธรรมในการดำเนินคดี

5. วิธ ีการวิจ ัย

วิทยานิพนธ์'ฉบบนี้ทำการดีกษาและด้นคว้าแบบ'วิจ ัยเช ิงเอกสาร (Documentary Research) 

กล่าวคือ เก็บรวบรวมข้อมูลที่เกี่ยวช้องกับเรื่องดังกล่าวทั้งภาษาไทยและภาษา ต่างประเทศ ในรูปแบบ 

ของหนังสือ บทความทางกฎหมาย ดัวบทกฎหมาย ตลอดจนเอกสารการประชุมร่างกฎหมายและนำ 

ข้อมูลเหล่านั้นมาคืกษาและวิเคราะห์อย่างเป็นระบบ

6. ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รบ

1. ทำให้ทราบถึงหลักและทฤษฎีเก ี่ยวกับหลักฟังความสองฝ่ายซึ่งเป ็นหลักกฎหมายดั้งเดิม 

แห ่งกฎหมายวิธ ีพ ิจารณาความแพ่งท ี่ม ีความสำคัญในการต่อล ัคด ีของคู่ความและสิทธิ 

ขั้นพื้นฐานตามหลักฟังความลองฝ่ายที่คู่ความพิงได้รบในการดำเนินคดี

2. ทำให้ทราบถึงประวํติ ที่มาและพัฒนาการของการใช้หลักฟังความสองฝ่ายทั้งในประเทศ 

ไทยและในต่างประเทศ

3. ทำให้ทราบถึงช้อยกเว้นของหลักฟังความลองฝ่ายในกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งและ 

มาตรการเยียวยาความเพี่อความเป็นธรรมตามหลักฟังความลองฝ่าย

4. ทำให้ทราบถึงแนวคิดและเหตุผลในการยกเว้นหลักฟังความความลองฝ่ายเพี่อประโยชน์ 

ในการปรับปรุงกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
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