
ค ว า ม ท ว ข อ ง ก า ร ท ร ีก ล ้อ ง ค อ ล ร บ ส ร ค บ ท น ก า ร ว ิน ิจ ฉ ัย ม ะ  เร ีง  

บ า ก ม ด ล ูก ร ะ ย ะ  เร ิ ่ม แ รก ท น ส ต ร ีท ึ ่ม ผ ล แ บ บ  เสม ียร ีผ ิดบกต ิ

น ต . ร ว ิน  บ ุญ รส ด าก ร

ว ิท ย าน ิน น ธ ์น ื ้ เป ็น ส ่วน ห น ึ ่งข อ งก ารส ืก ษ าต าม ห ล ัก ส ูต รบ ร ิญ ญ าว ิท ย าศ าส ต รม ห าบ ัท เน ิเต

ส า ข า ก า ร ว ิช า ก า ร น ัฌ น า ฝ ีฃ ภ า น  

บัถเนิเตวิทยาลัย จ ุฬ าล งก รณ ์ม ห าว ิท ย าล ัย

VI. ศ . teicvcoct 
I S B N  9 7 4 - 5 8 1 - 3 9 8 - 2  

ลิฃส ิทธ ์ของบ ัทเน ิเตว ิทยาล ัย จ ุฬ าล ง ก รณ ์ม ห าว ิท ย าล ัย

018 36 8
i เท ท1*«1ธ



SENSITIVITY OF COLPOSCOPY IN DIAGNOSIS
O F  C E R V I C A L  N E O P L A S I A  I N  A B N O R M A L  P A P  S M E A R  WOMEN

D R .  R A W I N  B O O N S O D A K O R N  M D .

A  T h e s i s  S u b m i t t e d  i n  P a r t i a l  F u l f i l l m e n t  o f  t h e  R e q u i r e m e n t s  

f o r  t h e  D e g r e e  o f  M a s t e r  o f  S c i e n c e  

H e a l t h  D e v e l o p m e n t  P r o g r a m  

G r a d u a t e  S c h o o l  

C h u l a l o n g k o r n  U n i v e r s i t y  

1 9 9 2

I S B N  9 7 4 - 5 8 1 - 3 9 8 - 2



T h e s i s  T i t l e

B y

P r o g r a m  

T h e s i s  A d v i s o r  

C o - A d v i s o r

S e n s i t i v i t y  o f  C o l p o s c o p y  i n  D i a g n o s i s  

o f  C e r v i c a l  N e o p l a s i a  i n  A b n o r m a l  P a p  

S m e a r  W o m e n

D r .  R a w i n  B o o n s o d a k o r n  H D .

H e a l t h  D e v e l o p m e n t

P r o f .  C h i t r  S i t t h i - A m o r n  P h D .

A s s . P r o f .  P r i d a  T a s a n a p r a d i t  M D .

A c c e p t e d  b y  t h e  G r a d u a t e d  S c h o o l ,  C h u l a l o n g k o r n  U n i v e r s i t y  i n  

P a r t i a l  F u l f i l l m e n t  o f  t h e  R e q u i r e m e n t s  f o r  t h e  M a s t e r * ร  D e g r e e /

( P r o f e s s o r  T h a v o r n  V a j r a b h a y a ,

D e a n  o f  G r a d u a t e  S c h o o l  

P h D .  )

T h e s i s  C o m m i t t e e

( A s s o c i a t e  P r o f e s s o r  T o n g c h a n  H o n g l a d a r o m ,  M D . )

Q  . . ร : 1! ^ . ' . 0: T r r .  .  T h e s i s  A d v i s o r

( P r o f e s s o r  C h i t r  ' ร i t t h i - A m o r ท ,  P h D  . )

..........-R-V?TC'. . . . . y r '. .-rLr'..--r.-‘V; Co-Advisor
( A s s o c i a t e  P r o f e s s o r  P r i d a  T a s a n a p r a d i t ,  M D . )

( A s s o c i a t e  P r o f e s s o r  S o m j a i  W a n g s u p h a c h a r t , M D . )

I



แ  แ พ - ฑ ั น น ” น แ t h V v V i i i n i i » !  ท น ■ น ! ข ์ ! )  1 ข 1 น ท า ค บ ล เ ข เ ท น เ น เ !  ภ ! แ น แ ว ิ เ ท

H Æ  If% J y^- J แ y aa aพ '  รวิน บุญใสดากร ;  1ความโวของการโร้กล้องคอลโปสโคปโนการวินิจฉัยมะเร็ง
ข่ากมดลูกระปีะเรมนรกทนสืดรีทมีผ»แปปเฝ็มียร์ผิดปกสิ (SENSITIVITY OF COLPOSCOPY
IN.DIAGNOSIS OF CERVICAL NEOPLASIA IN ABNORMAL PAP SMEAR WOMEN.)
อ.ท่ีบรกชา ะ ค.นน. จิตร สิทธิอมร นบ. MSc. PHD., รศ.นน.บรืดา ทัศนประติ»3
นบ. M Sc., 104 หน้า. ISBN 9 7 4 -5 8 1 -3 9 8 -2

รายงานน ี ้เป ็นรายโานเบองต้น เน ี ้อส ืกชาคุ»ค่าของการวิน ิจฉัยมะเร ็งบากมดลูกระยะเร ื ่มแรก 
ด้วยกล้องคอลโบสุ,โค^ โนสตรีที ่มีผล เซลล์วิทยาจๅกบากมดลูกผิดบกติ นบว่าค'}ามโวของการวิน ิจฉัยนยาริ 
สภานจากการตัดขั ้นเนี ้อด้วยกล้องคอลโบสโคบ เมอ เบโอบโทียบกับการ'วินิจฉัยขนสุดท้ายจากการท'ฯ Con
i z a t io n ,  Hysterectomy หรือการติดตามรัก»าอนๆ (G old-Standard) ม ีบระมา»ร ้อยละ94.3

การสิกชากระท'เโนรูปวยที ่มีผล เซลล้วิทอาจากบากมดลูกรดบกติ โนแผนกผู ้ปวยนอกทางนร- 
ทช โรงนอาบาลภูม ิM อดุลย เดซ ระหว ่าง เดือน มกราคม ก ึงเด ือน ธันวาคม น .ศ .  2534

tจากจฯนวนรูปวอที ่โต ้ร ับการตรวจด้วยกล้องคอลโบสโคบทั ้งสิน 80, ราย มีรูปวย 69 รายที ่มี 
พลการวินิจขั ้นสุดท้ายทางันยาริวิทยา ความแม่นยฯของกล้องคอลโบสโคบ เมอ เบรืยบ,เทียบกับการวินิจฉัย 
ขั ้นสุดท้ายทางนยาริวิทยา เท่ากับ ร ้อยละ84

จากจฯนวนรูปวยทั ้งสิน 80 ราย เป็นรูปวยที ่อยู ่โนกลุ ่ม U n s a t i s f a c t o r y  Co lposcopy  
19 ราย และ'โต้โบการฑ้ฯ C o n iz a t io n  หรือ Hysterectomy 15 ราย คิด เป็นร้อยล:: 78 .94 , มีผู 
ปวย 56 รายทีอยู ่โนกลุ ่ม S a t i s f a c t o r y  co lp o sco p y  และโต้ร ับการทฯ C o n iz a t io n  หรอ 
Hysterectomy 34 ราย, คิดเป็นร้อยละ 62.9

ความโวของการว ิน ิจฉ ัยนยาริลภาน จากการตัดขั ้น เนี ้อด้วยกล้องคอลโบลโคบ เมื่อ เบรืยบ เทียบ 
กับการวินิจฉัยขั ้นสุดท้ายโนกลุ ่ม S a t i s f a c t o r y  co lp o sco p y  ม ีบระมา»ร้อยละ 94.9 และมความแม่น 
ยฯบระมา»ร้อยละ 85.2

กึงแม้ความโว และความแม่นยฯชุองกล้อง('เอล,โบลโคบ'จะมีค่าสูง แต ่ย ังโม่สาม'ไรถนฯโปโร ้ 
เป ็นเครื ่องม้อว ิน ิจฉัยมะเร ็งบากมดลูกระยะเรมแ.รก เนี ้อทดแทนการท'ฯ C o n i z a t i o n ^  เนองจากกล้อุง 

คอลโบสโคบ ย ังว ิน ิจฉ ัยมะเร ็งบากมัดล ูกระยะเร ื ่มแรกที ่ส,3คัญบางระยะผิดนลาด จ ึงหว ังว ่าโนอนาคต เม่ือ 
แนทย์รูฑฯการวินิจฉัยมีความขฯนาญ แลัะบระสบการ»มากขน, ทางกองสูตินรืกรรม โรงนยาบาล /เมินล
อด ลยงัตข จ ึงจะสามารถโร ้การตรวจคอลโบสโคบโนร ูปวย ท่ีมีผล เซลล์วิทยาของบากมดลูกผิดบกติ เนอทด- 
แทนการทฯ C o n iz a t io n  ของบากมดลูกโต้ เป็นบาง»เวน

ภาควิชา..
สาขาวิชา .............................
รืเกๅรคกษใ tJ.Ù .h...-.................

ลาขม้อชอนสิค ...... .............. . เ^ ^ . ' . . . ..............
ลายม้อชออใจใรข์ท๋ีปรกษา ,/^L.ฟ.ไ̂ ^̂ .̂  J

ลายม้อชออาจารย์ฑี๋ปวิกษาร่วม.............................. ร ั^ ''



VI IJ i ' lv' l  U  0  น  11 I I  แ 1ๅ . ๅ  11 0  )  » ) ) !  I j !  yj P  î i  i l  ไ ; 1 1 JJ | ) ' Ï f ) I j ï { n u i  I l u  H  i l  J แ ผ ่  1-1 เ ผ ่ น  )

I I  C346655 ะ HEALTH DEVELOPMENT PROGRAM
KEY WORD ะ SENSITIVITY/COLPOSCOPE/CERVICAL NEOPLASIA/ABNORMAL PAP/HISTOPA- 
THOLOGY

RAWIN BOONSODAKORN ะ SENSITIVITY OF COLPOSCOPY IN DIAGNOSIS OF CER
VICAL NEOPLASIA IN ABNORMAL PAP SMEAR WOMEN. THESIS ADVISOR ะ PROF.
CHITR SITTHI- AMORN, MD., PhD ., MSc; ASSO. PROF. PRIDA TASANAPRA-
DIT, MD., M Sc., 104 pp.
ISBN 9 7 4 -5 8 1 -3 9 8 -2

From J a n u a ry  1991 to  December 1991, c o lp o sc o p y  was p e rfo rm e d  in  80 
c a s e s  from  85 c a s e s  o f new ly d e te c te d  abnorm al Pap sm ear. F in a l  d ia g n o s e s  
w ere made in  69 c a s e s .  F iv e  c a s e s  a re  w a i t in g  fo r  f i n a l  r e s u l t s .  S ix  c a s e s  
d id  n o t a g re e  to  p a r t i c i p a t e .  N in e te e n  c a s e s  (23.75% ) a r e  u n s a t i s f a c t o r y  
c o lp o s c o p ic  e x a m in a tio n . In  t h i s  g ro u p , c o n iz a t io n  o r h y s te re c to m y  was 
p e rfo rm ed  in  15 c a s e s  (7 8 .9 4  %). F i f t y  s i x  c a s e s  (76.25% ) a r e  s a t i s f a c t o r y  
e x a m in a tio n . F in a l  d ia g n o s e s  w ere made in  54 c a s e s .  C o n iz a t io n  of
H y ste rec to m y  were p e rfo rm ed  in  34 c a s e s  (6 2 .9  %).

The in c id e n c e  o f c e r v i c a l  n e o p la s ia  in  women who have ab n o rm al Pap 
sm ear in  G ynecology U n it o f Bhumipol H o s p i ta l  i s  8 1 .1  p e r c e n t (  t r u e  
p o s i t i v e  c a s e s  ) .  The f a l s e  p o s i t i v e  d ia g n o s i s  o f Pap sm ear i s  1 8 .9  p e r c e n t .

O v e ra l l  s e n s i t i v i t y  o f c o lp o sc o p y  in  d ia g n o s i s  o f C e r v ic a l  
N e o p la s ia  in  69 abnorm al Pap sm ear women i s  9 4 .3  %.

The o v e r a l l  a c c u ra c y  o f c o lp o sc o p y  in  49 c a s e s  w ith  f i n a l  t i s s u e  
d ia g n o s i s  from  C o n iz a t io n  or H y ste rec to m y  was 84 %. C o lp o sco p y  d ia g n o s e d  
th e  d i s e a s e  s ta g e  l e s s  s e v e re  th a n  f i n a l  h i s to p a th o lo g y  in  16 % o f  th e  
p a t i e n t s .

The s e n s i t i v i t y  o f c o lp o sc o p y  in  d ia g n o s i s  of c e r v i c a l  n e o p la s ia  
in  54 s a t i s f a c t o r y  c a s e s  was 94.87% .

The a c c u ra c y  o f c o lp o s c o p ic  d i r e c t e d  b io p s y  com pared w ith  f i n a l  
t i s s u e  d ia g n o s e s  in  34 s a t i s f a c t o r y  c a s e s  was 85 .18  %.

A lthough  c o lp o sc o p y  h as  h ig h  s e n s i t i v i t y  and a c c u r a c y ,  th e  
c l i n i c a l  a p p l i c a t i o n  i s  l im i te d  b e c a u se  m issed  d ia g n o s i s  c a s e s  w ere in  
s e r io u s  s t a g e .  The a p p l i c a t i o n  o f c o lp o sc o p y  m ust c a r e f u l l y  a v o id  th e  wrong 
d ia g n o s i s  o f d i s e a s e  from  u p p er g e n i t a l  t r a c t  such  a s  u t e r i n e  c a n c e r .  
C o lp o sco p y  c o u ld  n o t r e p la c e  c o n iz a t io n  in  th e  d ia g n o s i s  o f  c e r v i c a l  
n e o p la s ia .  To use c o lp o sc o p y  in  t h i s  s e t t i n g ,  th e  c o lp o s c o p i s t s  had to  g a in  
more e x p e r ie n c e  th a n  t h i s  s i t u a t i o n .
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