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การวิจัยคร้ังนี้เป็นการศึกษาอรรถศาสตร์ของระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยโดยใช้ข้อมูลจากคลังข้อมูล

ภาษา โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะประจําคํากับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

จํานวน 6 คําในภาษาไทย ได้แก่ “กําลัง” “ยัง” “อยู่” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” และเพ่ือระบุรูปแบบการปรากฏร่วม

ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ดังกล่าว และวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ 6 คํา เมื่อปรากฏร่วมกันตามรูปแบบที่พบ 

ผลการวิจัยพบว่า คําว่า “กําลัง” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนิน เนื่องจากคําว่า 

“กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางที่มีลักษณะพลวัตและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึง

กําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิง  คําว่า “อยู่” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะมีอยู่ เนื่องจากคําว่า “อยู่” ทําหน้าที่เลือกเน้น

ส่วนกลางของเหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีอยู่หรือปรากฏอยู่ ณ เวลา

อ้างอิง  คําว่า “ยัง” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะคงอยู่ เน่ืองจากทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง

และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงยังคงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง นอกจากนี้ คําว่า “ยัง” ยัง

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง ซ่ึงอาจจะเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน หรือ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง 

คําว่า “แล้ว” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะเหตุการณ์ก่อน เนื่องจากคําว่า “แล้ว” สามารถมีปฏิสัมพันธ์กับ

การณ์ลักษณะประจําคําได้ 2 ลักษณะ ได้แก่ ก) เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นก่อนเวลาอ้างอิง และดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิง หรือ ข) เลือกเน้น

บริเวณสภาพหลัง และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิง แต่มี

ความสัมพันธ์กับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิง นอกจากนี้ คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ซ่ึงอาจจะเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลา

อ้างอิง  คําว่า “เคย” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะเชิงประสบการณ์ เน่ืองจากทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลังและ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ได้เกิดขึ้นและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงอย่าง

น้อยหนึ่งคร้ัง  คําว่า “จะ” จัดเป็นคําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง เน่ืองจากสามารถแสดงความหมายได้หลากหลายท้ัง

ที่เป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ความหมายความตั้งใจ และความหมายเชิงทัศนภาวะ เม่ือแสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะ คําว่า “จะ” จัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะคาดหวัง เนื่องจากทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน และ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดขึ้นภายหลังจากเวลาอ้างอิง 

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้ง 6 คําน้ีสามารถปรากฏร่วมกันได้ตั้งแต่ 2 คําไปจนถึง 4 คํา  เม่ือ

ปรากฏร่วมกันในประโยค คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏหน้ากริยาจะเข้าขยายความหมายก่อนคําบ่งชี้

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏหลังกริยา และคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏใกล้กับคํากริยามาก

ที่สุดจะขยายความหมายก่อนคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏห่างออกไปตามลําดับ 
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THEPKANJANA, Ph.D., 347 pp.  

 
This present research is a study of the aspectual system in Thai based on attested language data. It aims 

at analyzing interactions between six grammatical aspect markers, namely, “kamlang”, “juu”, “jang”, “laew”, 

“khoej”, and “ca” on the one hand, and lexical aspect on the other hand. Specifically, this study identifies co-

occurring patterns of these grammatical aspect markers, and analyzing interactions between the grammatical aspect 

markers that co-occur in the same sentence. 

It is found that the marker “kamlang” can be analyzed as a progressive aspect marker because it 

functions to highlight the dynamic phase of a situation and contrues it as an on-going process. The marker “juu” can 

be considered an existential aspect marker because it can highlight either a dynamic or static phase of a situation. 

The juu-marked situation is presented as existing at the reference time. The marker “jang” can be analyzed as a 

continuative aspect marker because it functions to highlight either a dynamic or static phase of a situation and 

construes it as a continuing situation at the reference time. Besides the aspectual meaning, the marker “jang” also 

carries a presupposition of an opposite situation to the one described by a sentence. The opposite situation could be 

either posterior to or simultaneously counterfactual with the one described by the sentence. The marker “laew” can 

be considered a marker of anteriority because it can function to highlight either an immediate phase of a situation or 

a post-state. Highlighting an immediate phase, it construes a situation as a prior situation which continues to the 

reference time. Highlighting a post-state, it conveys the aspectual meaning of a prior situation with current 

relevance. Like “jang”, the marker “laew” also carries a presupposition of an opposite situation to the one described 

by a sentence. However, as for “laew”, the opposite situation could be either anterior to or simultaneously 

counterfactual with the one described by a sentence.  The marker “khoej” can be analyzed as a marker of 

experiential perfect in that it highlights a post-state and conveys the meaning that the situation described by a 

sentence had occurred at least once before the reference time. The marker “ca” can be analyzed as an irrealis 

marker which subsumes three main semantic facets of intention, prospective aspect, and epistemic possibility. As a 

prospective aspect marker, the marker “ca” highlights a pre-state and conveys the meaning that the situation being 

described has a tendency to occur after the reference time. 

It is also found that these six aspect markers can co-occur from 2 to 4 markers in the same sentence. 

Co-occurring in the same sentence, the preverbal markers aspectually modify the sentence prior to the postverbal 

ones. 
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สนับสนุนผู้วิจัยในทุกๆ ด้านเสมอมา ผู้วิจัยสําเร็จการศึกษาได้ด้วยพระคุณอันล้นพ้นของบิดาและมารดา และ

ขอขอบคุณ นายวศิน ตัญศิริ และ นางสาว ฐิติรัตน์ ตัญศิริ น้องชายและน้องสาวที่รับผิดชอบภาระทางครอบครัว 

ซึ่งทําให้ผู้วิจัยได้มีโอกาสศึกษาต่อจนสําเร็จการศึกษา 

ผู้วิจัยขอขอบคุณ นายปริญญา วงษ์ตะวัน นางสาวชาฎินี มณีนาวาชัย และนางสาวโสรัจ เรืองมณีที่

สละเวลาอ่านต้นฉบับและแลกเปลี่ยนความคิดในประเด็นปัญหาต่างๆ และขอขอบคุณ เพื่อนๆ พี่ๆ น้องๆ ทุกคน

ท่ีคอยเป็นกําลังใจ กระตุ้นเตือน ถามไถ่ความก้าวหน้า และแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับผู้วิจัยเสมอมา  

สุดท้าย คุณประโยชน์อันใดที่เกิดจากวิทยานิพนธ์เล่มนี้ ผู้วิจัยขออุทิศแก่ นายวศิน ตัญศิริ 
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บทที่ 1 

บทนํา 

1.1 ความเป็นมาและความสําคญัของปัญหา 

ในการอ้างถึงเหตุการณ์หน่ึงๆ ผู้พูดสามารถอ้างถึงเหตุการณ์ได้หลายลักษณะ ซึ่งเป็นการ

แสดงจุดเน้นยํ้า (focus) ที่องค์ประกอบต่างๆ ของเหตุการณ์ที่แตกต่างกัน เช่น หากผู้พูดต้องการ

อ้างถึงเหตุการณ์การสร้างบ้านของแดง ผู้พูดสามารถเลือกอ้างถึงเหตุการณ์น้ีได้หลากหลาย

ลักษณะดังตัวอย่าง 

(1) เหตุการณ์การสร้างบ้านของแดง 

 ก.  แดงกําลังสร้างบ้าน 

 ข.  แดงสร้างบ้านแล้ว 

 ค.  แดงจะสร้างบ้าน 

 ง.  แดงเริ่มสร้างบ้าน 

จากตัวอย่าง (1) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์การสร้างบ้านของแดงว่า กําลังเกิดข้ึน ใน (1ก.)  

เสร็จส้ินลง ใน (1ข.) เร่ิมเกิดข้ึน ใน (1ง.) หรือจะเกิดข้ึนภายหลัง ใน (1ค.)  ในการอ้างถึงเหตุการณ์

ว่ากําลังดําเนินอยู่ดังตัวอย่าง (1ก.) ผู้พูดแสดงจุดสนใจของตนท่ีเฉพาะส่วนกลางของเหตุการณ์ 

ไม่ให้ความสนใจว่าเหตุการณ์ดังกล่าวจะเริ่มต้นข้ึนหรือจะส้ินสุดลงเมื่อใด การอ้างถึงเหตุการณ์ใน

ลักษณะนี้เป็นการอ้างถึงจากมุมมองภายในเหตุการณ์  

ในตัวอย่าง (1ข.) ผู้พูดเลือกอ้างถึงเหตุการณ์การสร้างบ้านว่าได้ส้ินสุดลง การอ้างถึง

เหตุการณ์ในลักษณะนี้ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์จากมุมมองภายนอก กล่าวคือ อ้างถึงเหตุการณ์โดยมี

จุดเริ่มต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ครบบริบูรณ์  ตัวอย่าง (1ค.) และ (1ง.) แสดงจุด

สนใจของผู้พูดที่เหมือนกัน คือ จุดเริ่มต้นเหตุการณ์ แต่แตกต่างกันตรงที่ประโยค (1ค.) แสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์การสร้างบ้านนั้นจะเกิดข้ึนในอนาคต แต่ (1ง.) แสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ดังกล่าวได้เริ่มเกิดข้ึน  จากตัวอย่างข้างต้น จะเห็นได้ว่า ในการอ้างถึงเหตุการณ์ต่าง ๆ 

ผู้พูดสามารถเลือกใช้มุมมองที่หลากหลาย ซึ่งแสดงจุดสนใจของผู้พูดที่แตกต่างกัน  มุมมองในการ
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อ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะน้ีตรงกับมโนทัศน์ของ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical 

aspect) ซึ่งเป็นมโนทัศน์สําคัญที่อยู่ภายใต้ประเภททางไวยากรณ์ การณ์ลักษณะ (aspect) คําที่

แสดงมุมมองในลักษณะนี้เรียกว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์1 

นอกจากการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แล้ว คุณสมบัติทางความหมายของคํากริยาก็มีผล

ต่อความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคเช่นเดียวกัน กล่าวคือ กริยาต่างประเภทกันจะแสดง

เหตุการณ์ที่มีลักษณะโครงสร้างภายในเชิงเวลาที่แตกต่างกัน ซึ่งส่งผลให้สามารถปรากฏร่วมกับ

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แตกต่างกัน เช่น 

(2) ก.  รถแล่น    

 ข.  ต้นไม้โค่น    

 ค.  กระจกแตก    

 ง.  กระดาษเปียก 

ในประโยค (2ก.) และ (2ข.) และ (2ค.) คําอกรรมกริยา “แล่น” “โค่น” และ “แตก” แสดง

เหตุการณ์ที่เป็นสภาวะไม่คงที่ มีลักษณะพลวัตหรือมีการเปล่ียนแปลง เช่น ประโยค (1ก.) แสดง

เหตุการณ์การเปล่ียนแปลงเชิงพื้นที่ของ “รถ”  ประโยค (2ข.) และ (2ค.) แสดงเหตุการณ์ที่เป็น

การเปล่ียนแปลงสภาพ โดยที่ “ต้นไม้” และ “กระจก” มีการเปล่ียนแปลงสภาพจากไม่ล้มและไม่

แตก ไปสู่สภาพล้มและสภาพแตกตามลําดับ  ในทางตรงกันข้าม ประโยค (2ง.) แสดงเหตุการณ์ที่

กระดาษมีสภาพที่เปียก ซึ่งมีลักษณะเป็นสภาวะคงที่ มีโครงสร้างภายในแบบคงเดิม ไม่มีลักษณะ

พลวัตเข้ามาเก่ียวข้องและไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพของกระดาษ  นอกจากนี้ ประโยค (2ก.) ต่าง

จาก (2ข.) และ (2ค.) ตรงที่ประโยคที่ (2ก.) แสดงเหตุการณ์ที่ไม่มีขอบเขตของเวลา ในขณะที่ 

ประโยค (2ข.) และ (2ค.) แสดงเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดของเหตุการณ์  เหตุการณ์สองเหตุการณ์น้ี

จะไม่สามารถดําเนินต่อไปเรื่อย ๆ โดยไม่ส้ินสุดได้ กล่าวคือ เหตุการณ์การแล่นของเรือสามารถ

ดําเนินต่อไปเรื่อย ๆ ไม่ส้ินสุด เห็นได้จากเราสามารถกล่าวประโยค “เรือกําลังแล่นไปเรื่อยๆ ไม่

หยุด”  ได้ แต่ไม่สามารถกล่าวประโยค “*ต้นไม้โค่นไปเร่ือยๆ ไม่หยุด” และ “*กระจกแตกไป

เรื่อยๆ ไม่หยุด” สําหรับประโยค (2ข.) และ (2ค.) ต่างกันตรงที่คํากริยา “โค่น” ใน (2ข.) แสดง

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินระยะเวลา (durative) ส่วนคํากริยา “แตก” แสดงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

แบบฉับพลัน (punctual) ดังจะเห็นได้จาก ประโยค (2ข.) สามารถเกิดร่วมกับส่วนขยายที่เน้น

                                           
1 ดูรายละเอียดที่ บทที่ 2 หวัข้อ 2.1.1 
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ส่วนกลางของเหตุการณ์ (phase) เช่น “ค่อยๆ ... ช้าๆ” ได้ เช่น “ต้นไม้ค่อยๆ โค่นช้าๆ” ในทาง

ตรงกันข้าม ประโยค (2ค.) ไม่สามารถเกิดร่วมกับส่วนขยายเดียวกันได้ เช่น “*กระจกค่อยๆ แตก

ช้าๆ”  

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตัวอย่าง (2ก.) ถึง (2ง.) สามารถจัดประเภทตามลักษณะ

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ได้ 4 ประเภทคือ 1) การณ์กระทํา (activity) 2) การณ์ก่อ

ผล (accomplishment) 3) การณ์สัมฤทธิผล (achievement) และ 4) สภาพการณ์ (state) การจัด

ประเภทเหตุการณ์ในลักษณะน้ีตรงกับมโนทัศน์ที่เรียกว่า การณ์ลักษณะประจําคํา (lexical aspect) 

นอกจากน้ี เหตุการณ์ที่มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่แตกต่างกันจะมีปฏิสัมพันธ์กับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แตกต่างกัน เช่น 

(3) ก.  เรื่อกําลังแล่น 

 ข.  ต้นไม้กําลังโค่น 

 ค.  *กระจกกําลังแตก 

 ง.  *?กระดาษกําลังเปียก 

จากตัวอย่างประโยค (3) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” สามารปรากฏกับ

คํากริยา “แล่น” และ “โค่น” ในตัวอย่าง (3ก.) และ (3ข.) ตามลําดับ แต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกับ

คํากริยา “แตก” และ “เปียก” ในตัวอย่าง (3ค.) และ (3ง.) ตามลําดับ  ทั้งนี้เน่ืองจากคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” แสดงมุมมองประเภทกําลังเกิดข้ึน ซ่ึงเป็นการให้ความสําคัญกับ

ส่วนกลางของเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต และกินเวลา แต่คํากริยา “แตก” แสดงเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะพลวัตแบบฉับพลัน ดังน้ันจึงไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ในโครงสร้างเหตุการณ์ ส่วนคํากริยา 

“เปียก” แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพแบบกินเวลา ดังนั้นส่วนกลางของเหตุการณ์ในโครงสร้าง

เหตุการณ์น้ันจึงไม่มีลักษณะพลวัต โครงสร้างของเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยาทั้งสองน้ีไม่มี

ส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตให้คําว่า “กําลัง” สามารถเลือกเน้นได้  จากการสํารวจ

วรรณกรรมที่เก่ียวข้อง ภาษาไทยมีคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์อยู่หลายคํา แต่ละคําจะ

แสดงจุดสนใจของผู้พูดต่อเหตุการณ์หรือมีปฏิสัมพันธ์กับเหตุการณ์ที่แตกต่างกัน เช่น คําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” และ “จะ” ในตัวอย่าง (1ข.) และ (1ค.) ตามลําดับ  ใน

ตัวอย่าง (1ข.) คําว่า “แล้ว” แสดงจุดสนใจของผู้พูดต่อเหตุการณ์ท้ังเหตุการณ์ และแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การสร้างบ้านนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ส่วนคําว่า “จะ” ในตัวอย่าง (1ค.) จุดสนใจของผู้พูดอยู่ที่จุดเริ่มต้นของ
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เหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การสร้างบ้านมีแนวโน้มที่จะ

เกิดขึ้นภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย   

จากตัวอย่างข้างต้น จะเห็นได้ว่าความหมายเชิงการณ์ลักษณะของเหตุการณ์ที่แสดงโดย

ประโยคนั้นเกิดจากปฏิสัมพันธ์ระหว่างความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับคือ การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ และการณ์ลักษณะประจําคํา ดังน้ันประเด็นที่จะนํามาวิเคราะห์ในวิทยานิพนธ์ฉบับ

น้ี คือ การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายและการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา และ

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคํา โดยมุ่งศึกษา

ว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคํามีปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละ

ประเภทอย่างไร และปฏิสัมพันธ์ดังกล่าวแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคอย่างไร 

นอกจากน้ี คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์บางคําแสดงจุดสนใจของผู้พูดที่

องค์ประกอบเดียวกันของเหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายคลึงกัน เช่น 

คําว่า “กําลัง” และ “อยู่” ในประโยค “เขากําลังทํางาน” และ “เขาทํางานอยู่”  ในสองประโยคน้ี 

คําว่า “กําลัง” และ “อยู่” แสดงจุดสนใจเดียวกันคือ บริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ และแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายคลึงกัน คือ เหตุการณ์การทํางานกําลังเกิดข้ึน ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม งานวิจัยชิ้นนี้ยึดแนวคิดทางภาษาศาสตร์ที่เป็นที่ยอมรับ

ทั่วไปประการหน่ึงคือ รูปภาษาที่ต่างกันย่อมแสดงความหมายหรือการใช้ที่ต่างกัน (Bolinger, 

1977) ดังน้ัน ประเด็นที่ผู้วิจัยต้องการจะศึกษาในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีอีกประเด็นหนึ่ง คือ วิเคราะห์

หาความแตกต่างในแง่ความหมายและการใช้ของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายคลึงกัน 

จากการทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะในภาษาไทย พบว่ายังมีข้อจํากัด

บางประการที่ทําให้งานวิจัยส่วนใหญ่ไม่สามารถนําเสนอภาพรวมของปรากฏการณ์น้ีได้อย่าง

ชัดเจน ซ่ึงได้แก่ ข้อจํากัดทางด้านทฤษฎีที่ใช้วิเคราะห์ และข้อจํากัดทางด้านข้อมูล 

ในแง่ข้อจํากัดทางทฤษฎีที่ใช้วิเคราะห์ งานวิจัยส่วนใหญ่ใช้แนวทางการวิเคราะห์การณ์

ลักษณะแบบมิติเดียว (unidimensional approach) ซึ่งไม่มีการแยกความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ และการณ์ลักษณะประจําคํา  งานวิจัยเกือบจะทั้งหมดมุ่งศึกษาการณ์

ลักษณะในมโนทัศน์การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect) เช่น (อิงอร สุพันธุ์วนิช, 

2516; นิตยา กาญจนวรรณ, 2522; มาลี คูสมิต, 2527; พูลสุข รัตโนทยานนท์, 2525; อภิญญา 
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สร้อยธุหร่ํา, 2528; Scovel, 1970; Warotamasikkhadit, 1972, 1976; Boonyapatipark, 1983) มี

งานวิจัยเพียงไม่กี่ชิ้นที่ให้ความสําคัญกับการศึกษาการณ์ลักษณะในมโนทัศน์การณ์ลักษณะประจํา

คํา (lexical aspect) เช่น (Boonyapatipark, 1983; Sookgasem, 1990) และศึกษาความสัมพันธ์

ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคํา เช่น (คเชนทร์ ตัญศิริ, 2548; 

Bisang, 2003; Kullavanijaya and Bisang, 2004)  งานวิจัยที่ผ่านมามุ่งเน้นศึกษาคุณสมบัติทาง

ความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เพียงไม่ก่ีคํา เช่น “กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว” 

ในขณะที่ภาษาไทยยังมีคําอ่ืนๆ ที่แสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เช่น “ยัง” “เคย” 

และ “จะ” เป็นต้น  

ในแง่ข้อจํากัดทางข้อมูลที่นํามาวิเคราะห์ งานวิจัยที่ผ่านมาส่วนใหญ่ใช้ข้อมูลภาษาเป็น

จํานวนน้อยและมักจะเป็นข้อมูลภาษาที่ได้จากการแต่งประโยคข้ึนเองโดยใช้การนึกรู้ (intuition) ใน

ฐานะของเจ้าของภาษาของผู้ศึกษา  การใช้ข้อมูลในลักษณะน้ีมักจะมีตัวอย่างที่ไม่เป็นธรรมชาติ

หรือเป็นตัวอย่างที่ไม่สอดคล้องกับการใช้ภาษาจริง และตัวอย่างประโยคที่นํามาวิเคราะห์อาจจะไม่

ครอบคลุมการใช้ทั้งหมดได้  ดังน้ัน วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีจึงเป็นการศึกษาโดยอิงคลังข้อมูลภาษา 

(corpus) เป็นหลัก ซึ่งจะสามารถเก็บตัวอย่างประโยคได้ครอบคลุมกว่างานวิจัยที่ผ่านมา 

นอกจากน้ี จากการทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะทั้งที่เป็นงานในเชิง

ทฤษฎี และงานที่เป็นการอธิบายระบบการณ์ลักษณะในภาษาต่าง ๆ ในเชิงแบบลักษณ์ภาษาและ

เฉพาะภาษาพบว่า ระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยมีลักษณะเด่นอยู่หลายประการที่ไม่ได้ถูก

กล่าวถึงในงานวิจัยในอดีต ซึ่งควรจะมีการศึกษาเพิ่มเติม 

ประการแรก หากเปรียบเทียบกับภาษาอื่นๆ แล้ว พบว่า ภาษาไทยมีรูปภาษาที่สามารถ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นจํานวนมาก ในขณะที่ภาษาเหล่านั้นมีรูป

ภาษาแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เพียงไม่ก่ีรูป เช่น ภาษาอังกฤษมีคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์อยู่เพียง 3 รูปคือ รูปอดีตกาล (simple past tense) ซึ่งนอกจากจะแสดงความหมาย

เชิงกาล (tense) ยังแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์อีกด้วย รูปปัจจุบันกาล 

(present tense) ซึ่งแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภทเกิดประจํา (habitual 

aspect) เช่น “Mary gets up very early” นอกจากน้ีกริยาแสดงสภาพเมื่อปรากฏในรูปปัจจุบันกาล

จะแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภทดําเนินต่อเนื่อง (progressive aspect) 

เช่น “Mary is in the house” รูปสุดท้ายคือกริยาช่วย “be” และกริยาหลักเติมหน่วยเติมท้าย “-

ing” ในหน่วยสร้าง “be+Verb+ing” ซึ่งแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภท
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กําลังดําเนินอยู่ (progressive aspect) เช่น “Mary is driving to school” ส่วนภาษาไทยมีรูปภาษาที่

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะอยู่หลายรูป เช่น “กําลัง” “ยัง” “อยู่” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” 

เป็นต้น 

คําว่ า  “กํา ลัง” และ  “อยู่” แสดงการณ์ ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ 

(imperfective aspect) (Hass 1955, Panupong 1970, Scovel 1970, Warotamasikkhadit 1972, 

1976, Boonyapatipark 1983, Thepkanjana 1986, Sookgasem 1990, Meepoe 1996, Chiravate 

2002, Kullavanijaya & Bisang 2004, Iwasaki & Ingkapirom 2005, Tansiri 2008, มิ่งมิตร ศรี

ประสิทธิ์ 2546, คเชนทร์ ตัญศิริ 2548) 

คําว่า “แล้ว” แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) (Hass 

1964, Scovel 1970, Boonyapatipark 1983, Sookgasem 1990, Chiravate 2002, Kullavanijaya & 

Bisang 2004, Iwasaki & Ingkapirom 2005, Tansiri 2008, มิ่งมิตร ศรีประสิทธ์ิ 2546, คเชนทร์ 

ตัญศิริ 2548) และความสมบูรณ์ของเหตุการณ์ (perfect หรือ anterior) (Sereecharoensatit 1984, 

Dahl 1985, Thepkanjana 1986, Sookgasem 1990, Howard 2000, Iwasaki & Ingkapirom 

2005, คเชนทร์ ตัญศิริ 2548)  

คําว่า “ยัง” แสดงการณ์ลักษณะคงอยู่ (persistence of a situation) (Hass 1955, Noss 

1964, Panupong 1970, Warotamasikkhadit 1972, Boonyapatipark 1983) ซึ่งมีความหมายเทียบ

ได้กับคําว่า ‘still’ ในภาษาอังกฤษ 

คําว่า “จะ” แสดงเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึนในอนาคต (prospective aspect, future 

tense marker) (Hass 1 9 5 5 , Panupong 1 9 7 0 , Scovel 1 9 7 0 , Sindhavananda 1 9 7 0 , 

Warotamasikkhadit 1972, 1976, Boonyapatipark 1983, Sookgasem 1990) 

คําว่า “เคย” แสดงความหมายท่ีเทียบได้กับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์

ประเภทประสบการณ์  (experiential aspect) (Noss 1964, Panupong 1970, Scovel 1970, 

Sindhavananda 1970, Boonyapatipark 1983, Sookgasem 1990) 

จะเห็นได้ว่า ในภาษาไทยรูปภาษาที่สามารถแสดงความหมายเก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์น้ันมีอยู่เป็นจํานวนมาก ดังนั้นหากอธิบายความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงของ

คําต่างๆ โดยอิงความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ และแบบไม่
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สมบูรณ์ (perfective-imperfective distinction) เหมือนในภาษากลุ่มอินโดยูโรเปียนเป็นสําคัญแล้ว 

อาจจะไม่สามารถอธิบายระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยได้ดีเท่าที่ควร ดังนั้นการวิเคราะห์

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยคําเหล่านี้อย่างละเอียด โดยใช้แนวทางการวิเคราะห์ใน

ทิศทางเดียวกันจะสามารถช่วยแสดงให้เห็นถึงความแตกต่างทางความหมายอื่นที่ไม่พบในภาษา

อ่ืนๆ เพิ่มเติม ซึ่งจะเป็นส่วนสําคัญในการสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการณ์ลักษณะที่ดีขึ้น   

ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ี ผู้วิจัยจะศึกษาคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จํานวน 6 คํา 

ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ”  สาเหตุที่ผู้วิจัยเลือกที่จะศึกษาคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คําน้ี เน่ืองจากคําเหล่านี้เป็นคําที่มักจะถูกกล่าวถึงในงานวิจัยต่างๆ ว่า

เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ หรือเป็นคําที่มักจะถูกยกเป็นตัวอย่างประกอบการอธิบาย

ระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทย 

ความน่าสนใจของระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยประเด็นถัดมา คือ ภาษาไทยอนุญาต

ให้คําบ่งชี้การณ์ลักษณะปรากฏร่วมกันได้ ซึ่งไม่พบในภาษาตะวันตก จากการสํารวจเบื้องต้นพบว่า

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะสามารถปรากฏร่วมกันตั้งแต่ 2 คําขึ้นไปได้จนถึงมากที่สุด 4 คําเช่น 

กําลัง + กริยา + อยู่    แดงกําลังว่ายน้ําอยู่ 

กําลัง + กริยา + แล้ว     จอห์นกําลังไปภูเก็ตแล้ว 

กริยา + อยู่ + แล้ว    แดงมีหนังสือเล่มนี้อยู่แล้ว 

ยัง + กริยา + อยู่     แดงยังทําการบ้านอยู่ 

จะ + กริยา + แล้ว    จอห์นจะไปภูเก็ตแล้ว 

เคย + กริยา + แล้ว    จอห์นเคยไปภูเก็ตแล้ว 

ยัง + จะ + กริยา + อยู่    จอห์นยังจะไปภูเก็ตอยู่หรือเปล่า 

ยัง + กําลัง + กริยา + อยู่   จอห์นยังกําลังทํางานอยู่ 

กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว   จอห์นกําลังจะไปภูเก็ตแล้ว 

กําลัง + จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว  จอห์นกําลังจะไปภูเก็ตอยู่แล้ว 
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การปรากฏร่วมกันระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะตั้งแต่สองคําข้ึนไปแสดงให้เห็นว่า

ภาษาไทยน่าจะความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่นอกเหนือไปจากความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะแบบสมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ หากวิเคราะห์ให้ “กําลัง” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ และวิเคราะห์ให้ แล้ว แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ 

จะไม่สามารถอธิบายการปรากฏร่วมกันระหว่าง “กําลัง” และ “แล้ว” เช่น จอห์นกําลังไปภูเก็ต

แล้ว ได้เพราะตามคําจํากัดความแล้ว การณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์ และไม่สมบูรณ์แสดงมุมมอง

ของผู้พูดที่ตรงกันข้ามกัน คือ การณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์แสดงมุมมองจากภายนอก ผู้พูดอ้างถึง

เหตุการณ์ว่าได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง มีจุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ครบบริบูรณ์ 

ในทางตรงกันข้าม การณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์แสดงมุมมองจากภายใน ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์

ว่ากําลังเกิดขึ้น โดยไม่ได้ให้ความสนใจกับจุดเริ่มต้นและจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ จุดสนใจของผู้พูดอยู่ที่

เฉพาะส่วนกลางของเหตุการณ์เท่าน้ัน  ดังน้ันจะขัดแย้งกันเป็นอย่างยิ่งถ้าผู้พูดจะอ้างถึงเหตุการณ์

การไปภูเก็ตของจอห์นจากมุมมองภายนอกและมุมมองภายในพร้อมกัน การศึกษาปฏิสัมพันธ์

ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะต้ังแต่สองคําข้ึนไปเป็นอีกประเด็นหนึ่งที่น่าสนใจ และพบได้ในภาษา

จํานวนน้อย 

กล่าวโดยสรุป ถึงแม้ว่าจะมีงานวิจัยที่เก่ียวของกับระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยอยู่

จํานวนไม่น้อย งานเหล่าน้ีทุกช้ินต่างก็มีบทบาทสําคัญในการเพ่ิมพูนความรู้ความเข้าในระบบ

การณ์ลักษณะของภาษาไทยเป็นอย่างมาก  อย่างไรก็ดี งานวิจัยที่ผ่านมาเกือบจะทั้งหมดมุ่งศึกษา

รูปภาษาที่แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นสําคัญ มีงานวิจัยจํานวนน้อยมากที่ให้

ความสําคัญกับการณ์ลักษณะประจําคํา และปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะทั้งสองประเภทนี้ 

ทั้งน้ีเน่ืองจากงานวิจัยส่วนใหญ่เป็นงานที่ใช้แนวคิดแบบมิติเดียว (unidimensional approach) ซึ่งไม่

มีการแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา เพราะ

เหตุน้ีผลการวิเคราะห์จึงยังไม่ชัดเจนเท่าที่ควร  นอกจากน้ี จากการทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้อง

กับการณ์ลักษณะในแง่มุมต่างๆ พบว่าระบบการณ์ลักษณะภาษาไทยมีประเด็นที่น่าสนใจ และพบ

ได้ยากในภาษาอื่นๆ ซึ่งจะเป็นที่สนใจของนักวิจัยเรื่องการณ์ลักษณะระดับนานาชาติได้ 

เมื่อเปรียบเทียบรูปภาษาที่แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะกับภาษาอื่นๆ พบว่า

ภาษาไทยมีคําไวยากรณ์จํานวนมากที่สามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ซึ่งแต่ละรูปต่าง

ก็แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่ไม่เหมือนกัน ในขณะที่ภาษาอื่นๆ มีคําไวยากรณ์เพียงไม่กี่

คําที่แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ดังนั้นหากมีการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของ
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คําไวยากรณ์แต่ละคําโดยละเอียดจึงอาจจะนําไปสู่การค้นพบการณ์ลักษณะประเภทอ่ืนๆ ที่ยังไม่มี

การค้นพบก็เป็นได้  ยิ่งกว่าน้ัน ภาษาไทยอนุญาตการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะตั้งแต่

สองคําข้ึนไป จากการสํารวจเบ้ืองต้นพบว่าภาษาไทยสามารถมีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะปรากฏได้

มากที่สุดคือ 4 คํา ในภาษาอื่นๆ เท่าที่มีการศึกษามาพบว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะปรากฏร่วมกันได้

มากที่สุดคือ 2 คําเช่น ภาษาจีน คุณสมบัติดังกล่าวน้ีถือได้ว่าเป็นลักษณะเฉพาะ ดังนั้นการศึกษา

การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ในลักษณะต่างๆ จึงน่าจะเป็นที่น่าสนใจที่

น่าจะมีการศึกษา   

1.2 วัตถุประสงค์การวิจัย 

1) เพื่อศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะประจําคํากับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์จาํนวน 6 คําในภาษาไทย ได้แก่ “กําลัง” “ยัง” “อยู่” “แล้ว” “เคย” 

และ “จะ”   

2) เพื่อระบุรูปแบบการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คํา

ในข้อ 1) 

3) เพื่อวิเคราะห์ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คําในข้อ 1 

เมื่อปรากฏร่วมกันตามรปูแบบที่พบในข้อ 2 

1.3 สมมติฐานการวิจัย 

1) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคําเลือกเน้นองค์ประกอบของการณ์

ลักษณะประจําคําแตกต่างกัน 

2) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์บางคําสามารถปรากฏร่วมกันได้ 

3) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทีส่ามารถปรากฏร่วมกันได้ต้องเลือกเน้น

องค์ประกอบของการณ์ลักษณะประจําคําที่แตกต่างกัน 
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1.4 วิธีดําเนินการวิจัย 

1) ทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะ (aspect) การณ์ลักษณะประจํา

คํา (lexical aspect) และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect) ทั้งใน

เชิงทฤษฎี และงานที่เป็นการอธิบายระบบการณ์ลักษณะในภาษาต่าง ๆ ในเชิง

แบบลักษณ์ภาษาและเฉพาะภาษา 

2) เก็บข้อมูลจากคลังข้อมูลภาษา โดยสืบค้นตัวอย่างประโยคที่มีคําว่า “กําลัง” “ยัง” 

“อยู่” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” จากคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติฯ จํานวนคําละ 

1,500 การปรากฏ เพื่อนํามาวิเคราะห์ 

3) วิเคราะห์ข้อมูล 

3.1) วิเคราะห์รูปแบบการแสดงการณ์ลักษณะประจําคําจากตัวอย่างประโยค 

3.2) วิเคราะห์และจัดประเภทหน้าทีท่างไวยากรณ์ต่างๆ ของคําทั้ง 6 คําในหัวข้อ 

2) โดยแยกการปรากฏทีท่ําหน้าที่เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ออกจากหน้าทีอ่ื่นๆ เพื่อทําการวิเคราะห์ในลําดับต่อไป 

3.3) แบ่งการปรากฏของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ลําคําที่ได้จากข้อ 

3.2) ออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏ

เดี่ยว และคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วมกันต้ังแต่ 2 คํา

ขึ้นไป และบันทึกความถี่ในการปรากฏของแต่ละรูปแบบ 

3.4) วิเคราะห์การปรากฏร่วมและปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ 6 คําเมือ่ปรากฏเดี่ยวและการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละประเภท 

ว่ามีปฏิสัมพันธ์ในลักษณะใดและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ความหมายใด 

3.5) วิเคราะห์ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เมื่อปรากฏ

ร่วมกันต้ังแต่สองคําขึ้นไปทุกรูปแบบที่พบ ว่ามีปฏิสัมพันธ์ในลักษณะใดและ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะประเภทใด 

4) สรุปและอภิปรายผลการวิเคราะห์ 

5) เขียนรายงานผลการวิจัย 
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1.5 ประโยชนท์ี่คาดว่าจะได้รับ 

1)  นําผลการวิจัยไปประยุกต์ใช้ในการศึกษาระบบการณ์ลักษณะแบบข้ามภาษา 

2)  เป็นแนวทางในการศึกษาภาษาไทยในแง่อื่น ๆ แบบอิงคลังข้อมูลภาษา 

3) นําไปประยุกต์ใช้ในการเรียนการสอนภาษาไทย 

4) นําไปประยุกต์ใช้ในการเขียนตําราไวยากรณ์ไทย 

1.6 สัญลักษณ์ที่ใช้ในวิทยานิพนธ์ 
 

XI 

 

จุดเริ่มต้นเหตุการณ์ 

XT จุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

~~~ ส่วนกลางที่มีลักษณะพลวตั 

--- ส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพช่ัวคราว 

___ ส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพถาวร 

… เหตุการณ์ที่อ้างถึงสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ 

(S) เหตุการณ์ที่อ้างถึง 

(S-1) เหตุการณ์ก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

(S+1) เหตุการณ์หลังเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

TSit เวลาของเหตุการณ์ หรือ ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นโดยคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วม 

RT เวลาอ้างอิง 

ST เวลากล่าวถ้อย 

“ตัวเอน” รูปภาษา เช่น คํา วลี ประโยค ท่ีปรากฏในส่วนเนื้อความ 

ตัวเอน การเน้นย้ําพิเศษ 

*รูปภาษา รูปภาษาที่ผิดไวยากรณ์ และ/หรือ มีความหมายที่ไม่เป็นที่ยอมรบัของผู้ใช้ภาษา 

?รูปภาษา รูปภาษาที่อาจเป็นที่ยอมรบัในภาษาได้ในสถานการณ์หรือบริบทที่เหมาะสม และหมายถึง

ตัวอย่างที่ผู้ใช้ภาษาบางคนยอมรับแต่บางคนไม่ยอมรับ 

[  ] แสดงว่าสิ่งที่อยู่ในวงเล็บเหลี่ยมนี้จะแสดงคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ 

[+พลวัต] เหตุการณ์มีลักษณะพลวตั 

[-พลวัต] เหตุการณ์ไม่มีลักษณะพลวัต 

[+จุดสิ้นสุด] เหตุการณ์มีจุดสิ้นสุด 

[-จุดสิ้นสุด] เหตุการณ์ไม่มีจุดสิ้นสุด 
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[+กินเวลา] เหตุการณ์มีลักษณะกินเวลา 

[-กินเวลา] เหตุการณ์ไม่มีลักษณะกินเวลา 

[+สภาพใหม่] เหตุการณ์มีลักษณะก่อให้เกิดสภาพใหม่ 

[-สภาพใหม่] เหตุการณ์ไม่มีลักษณะก่อให้เกิดสภาพใหม่ 

[±คุณสมบัติ] เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่มีหรือไม่มีคุณสมบัติที่อ้างถึงก็ได้ 

1.7 นิยามคําศัพท ์

ก. การณ์ลักษณะ (aspect)  

มุมมองแบบต่างๆ ที่ผู้พูดมีต่อโครงสร้างเชิงเวลาของเหตุการณ์ท่ีอ้างถึง (Comrie, 1976: 

3) มโนทัศน์น้ีประกอบด้วยมโนทัศน์ย่อย 2 มโนทัศน์ ได้แก่ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ และ

การณ์ลักษณะประจําคํา 

ข. การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect)  

มุมมองแบบต่างๆ ที่ผู้พูดใช้ในการอ้างถึงเหตุการณ์ เช่น ในการอ้างถึงเหตุการณ์หน่ึงๆ ผู้

พูดสามารถอ้างถึงได้ในหลากหลายลักษณะ เช่น เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่กําลังดําเนิน

อยู่ เสร็จสิ้นลง หรือยังไม่เกิดข้ึน เป็นต้น การอ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะต่างๆ เหล่านี้แสดงให้เห็น

มุมมองแบบต่างๆ ของผู้พูดเช่นเดียวกัน กล่าวคือ ในการอ้างถึงเหตุการณ์ว่ากําลังดําเนินอยู่ เช่น 

“John is running” ผู้พูดแสดงจุดสนใจที่บริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์การวิ่งโดยไม่ได้ให้ความ

สนใจที่ขอบเขตเหตุการณ์ ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นหรือจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ ในทางตรงกันข้าม ในการ

อ้างถึงเหตุการณ์ว่าได้เสร็จส้ินลงแล้ว เช่น “John ran to the store” จุดสนใจของผู้พูดอยู่ที่

องค์ประกอบทุกองค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ ไม่ว่าจะเป็น จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์  การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สามารถแบ่งออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ได้แก่ 

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) และการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect)  การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์หมายถึง

การอ้างถึงเหตุการณ์โดยแสดงจุดสนใจท่ีเฉพาะส่วนกลางเหตุการณ์ ดังใน “John is running”   

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์หมายถึงการอ้างถึงเหตุการณ์โดยแสดงจุดสนใจที่

เหตุการณ์ท้ังเหตุการณ์ ดังใน “John ran to the store” 
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ค. การณ์ลักษณะประจาํคาํ (lexical aspect) 

การจัดประเภทเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตามโครงสร้างภายในเชิงเวลา เหตุการณ์

ต่างๆ สามารถแบ่งออกเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ตามคุณสมบัติทางความหมาย 

4 คุณสมบัติคือ ก) ลักษณะพลวัต ข) การมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ค) การกินเวลา และ ง) การ

ก่อให้เกิดสภาพใหม่ 

เหตุการณ์ (situation/state of affairs) หมายถึง “สิ่งที่เกิดข้ึน” ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ี คําว่า 

“เหตุการณ์” ใช้เป็นคํากลาง ซ่ึงหมายรวมเหตุการณ์ทุกประเภท เช่น เหตุการณ์ทรงสภาพ (static 

situation/state) และกระบวนการ (event/process)  

สภาพการณ์ (state) หมายถึง เหตุการณ์ที่มีลักษณะนิ่ง (static) ไม่มีการเปล่ียนแปลงใดๆ 

เกิดข้ึน เช่น เหตุการณ์การมีสภาพรวย ซึ่งแสดงโดยประโยค “สมชายรวย” หรือเหตุการณ์การมี

สภาพฉลาด ซึ่งแสดงโดยประโยค “สมชายเป็นคนฉลาด” นอกจากน้ี สภาพการณ์เป็นเหตุการณ์ที่

เกิดขึ้นแบบกินเวลา และสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

การณ์กระทํา (activity) หมายถึง เหตุการณ์ที่ขาดความน่ิง มีลักษณะพลวัต (dynamicity) 

หรือมีการเปล่ียนแปลงในลักษณะต่างๆ ตลอดระยะเวลาที่เหตุการณ์เกิดข้ึน เช่น เหตุการณ์การวิ่ง 

ซ่ึงแสดงโดยประโยค “สมชายวิ่งอยู่ในสวนสาธารณะ” และเหตุการณ์การทําการบ้าน ซึ่งแสดงโดย

ประโยค “สมชายทําการบ้านวิชาสังคม”  การณ์กระทําเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา และ

สามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ เช่นเดียวกับสภาพการณ์ 

การณ์ก่อผล (accomplishment) หมายถึงเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตในลักษณะเดียวกัน

กับการณ์กระทํา อย่างไรก็ตาม การณ์ก่อผล เป็นเหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) ที่เกิดข้ึน

แบบกินเวลา และมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยองค์ประกอบใดองค์ประกอบหน่ึงในประโยค 

การณ์ก่อผลเป็นเหตุการณ์ที่จะส้ินสุดลงทันทีที่เหตุการณ์ดังกล่าวได้ดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก เช่น เหตุการณ์การล้ม ซึ่งแสดงโดยประโยค “ต้นไม้ล้ม” 

หรือเหตุการณ์การวิ่งไปถึงสวนสาธารณะ ซ่ึงแสดงโดยประโยค “สมชายวิ่งไปถึงสวนสาธารณะ” 

การณ์สัมฤทธิผล (achievement) หมายถึง เหตุการณ์พลวัตแบบมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์

เช่นเดียวกับการณ์ก่อผล แต่แตกต่างกันตรงคุณสมบัติทางความหมายการกินเวลา กล่าวคือ 

เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลเป็นเหตุการณ์ที่ เกิดข้ึนแบบไม่กินเวลา (non-durative) 
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เหตุการณ์ประเภทน้ีจะเกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในระยะเวลาที่สั้นมาก เช่น เหตุการณ์การแตก ซึ่ง

แสดงโดยประโยค “แก้วแตก” 

การณ์ฉับพลัน (semelfactive) หมายถึงเหตุการณ์พลวัตแบบไม่กินเวลาเช่นเดียวกันกับ

เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล แต่แตกต่างตรงที่คุณสมบัติทางความหมายการก่อให้เกิด

สภาพใหม่ (change into a new state) กล่าวคือ เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลเป็นเหตุการณ์

ที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ (situation participant) เช่น เหตุการณ์การแตกของแก้ว 

ซ่ึงแสดงโดยประโยค “แก้วแตก” ทันทีที่เหตุการณ์การแตกส้ินสุดลง ผู้ร่วมเหตุการณ์ “แก้ว” มี

สภาพใหม่ที่เปล่ียนแปลงไป คือ สภาพแตก แต่สําหรับเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน ทันทีที่

เหตุการณ์ดังกล่าวจบสิ้นลง ผู้ร่วมเหตุการณ์ไม่ได้มีสภาพใหม่ที่เปลี่ยนแปลงไป เช่น เหตุการณ์การ

สะดุด ซ่ึงแสดงโดยประโยค “สมชายสะดุดก่ิงไม้”  ทันทีที่เหตุการณ์สะดุดส้ินสุดลง ผู้ ร่วม

เหตุการณ์ “สมชาย” ไม่ได้มีสภาพใหม่ที่สามารถบอกได้ว่าได้ผ่านการสะดุดก่ิงไม้มาแล้ว ซึ่ง

แตกต่างจากสภาพของผู้ร่วมเหตุการณ์ “แก้ว” ที่มีสภาพใหม่ ซึ่งบอกได้ว่าได้ผ่านการแตกมาแล้ว 

ง. โครงสร้างเหตุการณ์ (situation’s structure)  

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ การณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ จะมีโครงสร้างที่

แตกต่างกัน หรือประกอบด้วยองค์ประกอบต่างๆ ที่แตกต่างกัน ดังนี้ 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบด้วย 

จุดเริ่มต้น และส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพ 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบไปด้วย 

จุดเริ่มต้น และส่วนกลางที่มีลักษณะพลวัต 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบด้วย 

จุดเริ่มต้น ส่วนกลางที่มีลักษณะพลวัต และจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบด้วย 

จุดเริ่มต้น และจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ฉับพลัน มีโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบด้วย 

จุดเริ่มต้น และจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 
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จ. โครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็ม (maximal projection of situation’s structure)  

แนวคิดน้ีเป็นแนวคิดที่คิดข้ึนโดย เจอร์เกน โบห์เนอเมเยอร์ (Bohnemeyer, 1998: 3) 

แนวคิดน้ีได้มีการเพิ่มเติมองค์ประกอบอีกสององค์ประกอบที่โครงสร้างของเหตุการณ์ คือ สภาพ

ก่อน (pre-state) และ สภาพหลัง (post-state) โครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็มประกอบไปด้วย

องค์ประกอบสําคัญสามองค์ประกอบที่ปรากฏต่อเนื่องกัน ได้แก่ สภาพก่อน เหตุการณ์ที่อ้างถึง 

และสภาพหลัง สภาพก่อน หมายถึง เหตุการณ์ทรงสภาพซึ่งเกิดข้ึนก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะ

เกิดข้ึน เหตุการณ์ที่อ้างถึง หมายถึงเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ซึ่งจะมีโครงสร้างภายในเชิง

เวลาที่แตกต่างกันไปตามประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา องค์ประกอบสุดท้ายคือ สภาพหลัง ซึ่ง

หมายถึง เหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดข้ึนหลังจากที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้ส้ินสุดลง  องค์ประกอบทั้ง

สามองค์ประกอบน้ีไม่ได้มีความสัมพันธ์ในเชิงลําดับเวลาเพียงอย่างเดียว แต่มีความสัมพันธ์กันใน

เชิงการีต (causation) ในลักษณะของห่วงโซ่การีต (causal chain) เช่นเดียวกัน เช่น เหตุการณ์การ

เขียนจดหมายของแมรี ซึ่งแสดงโดยประโยค “แมรีเขียนจดหมายสองฉบับตั้งแต่ 8 โมงจนถึง 11 

โมง” ในโครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็ม เหตุการณ์ที่อ้างถึง คือ เหตุการณ์การเขียนจดหมายสอง

ฉบับของแมรี ซึ่งเกิดข้ึนตอน 8 โมง ไปจนถึง 11 โมง เหตุการณ์สภาพก่อนหมายถึงเหตุการณ์ทรง

สภาพก่อนที่แมรีจะเร่ิมเขียนจดหมาย หรือเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดข้ึนก่อน 8 โมง  การอ้าง

ถึงเหตุการณ์สภาพก่อนไม่ได้เป็นการอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพใดๆ ที่เกิดข้ึนก่อน 8 โมง แต่ต้อง

เป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความหมายว่า เหตุการณ์การเขียนของจดหมายของแมรีมีแนวโน้มที่จะ

เกิดขึ้นเท่าน้ัน  การอ้างถึงเหตุการณ์สภาพหลังก็เช่นเดียวกันที่ไม่ได้อ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพใดๆ 

ที่เกิดข้ึนหลังจากเวลา 11 โมง แต่ต้องเป็นการอ้างถึงสภาพผล (resulting state) บางอย่างที่เป็นผล

มาจากการที่เหตุการณ์การเขียนจดหมายได้สิ้นสุดลงเท่านั้น 



บทที่ 2 

วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 

 

เวลา จัดได้ว่าเป็นมโนทัศน์พื้นฐานในระบบปริชาน (cognition) ของมนุษย์ ในทุกๆ วัน เรา

รับรู้ ทําความเข้าใจและปรับตัวให้เข้ากับเปล่ียนแปลงต่างๆ ที่เกิดข้ึนรอบๆ ตัว เช่น พระอาทิตย์ข้ึน

ตอนเช้าและตกตอนเย็นและเป็นอย่างน้ีซํ้าๆ ทุกวัน  ส่ิงมีชีวิตต่างๆ รอบตัวมีเกิดข้ึน เจริญเติบโต 

และก็จะจากไป  เรามักจะถ่ายทอดประสบการณ์ต่างๆ ที่เราพบเจอมาให้กับผู้อ่ืนฟัง ภาษาทุก

ภาษาเท่าท่ีมีการศึกษามาต่างมีกลวิธีที่หลากหลายเพื่อที่จะเอ้ือให้ผู้ใช้ภาษานั้นๆ สามารถอ้างถึง

เหตุการณ์ต่างๆ ว่ามีลักษณะอย่างไร เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในอดีต กําลังเกิดข้ึน ณ ปัจจุบัน หรือ

มีแนวโน้มว่าจะเกิดข้ึนในอนาคต  เหตุการณ์นั้นเกิดข้ึนเป็นระยะเวลานานเท่าใด เกิดข้ึนแบบ

ฉับพลันหรือกินเวลา เป็นเหตุการณ์ที่มีความคงที่หรือมีการเปลี่ยนแปลงสภาพ   

มโนทัศน์เชิงเวลาที่เก่ียวข้องกับการอ้างถึงเหตุการณ์ต่างๆ สามารถแบ่งออกเป็น 2 

ประเภทหลัก คือ กาล (tense) และ การณ์ลักษณะ (aspect)  มโนทัศน์แรกเป็นการอ้างถึง

เหตุการณ์ (E) ว่าเกิดข้ึน ณ ตําแหน่งใดตําแหน่งหน่ึงบนเส้นเวลาโดยโยงความสัมพันธ์กับตําแหน่ง

ของเวลากล่าวถ้อย (speech time (S)) เช่น อ้างถึงเหตุการณ์ว่าเกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย ซึ่ง

หมายความว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเกิดข้ึนในอดีต ดังน้ันตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง (E) นั้นอยู่ทางซ้ายมือของเวลากล่าวถ้อย (S) หรือ [E>S]  มโนทัศน์ที่สองเป็นการอ้างถึง

เหตุการณ์หน่ึงๆ ว่ามีลักษณะอย่างไร เช่น เป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต (dynamicity) หรือเป็น

เหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) และเหตุการณ์น้ันดําเนินไปอย่างไร เช่น เป็นเหตุการณ์ที่

ส้ินสุดลงไปแล้ว หรือกําลังดําเนินอยู่  การอ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะที่สองน้ีเป็นการอ้างถึง

โครงสร้างของเหตุการณ์และมุมมองของผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์น้ันๆ การอ้างถึงเหตุการณ์ใน

ลักษณะน้ี ผู้พูดไม่ได้ให้ความสําคัญกับตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์  การอ้างถึงตําแหน่ง

ของเหตุการณ์บนเส้นเวลา (time location) ในมโนทัศน์แรกเป็นคุณสมบัติทางความหมายสําคัญ

สําคัญของประเภททางไวยากรณ์ที่เรียกว่า กาล (tense)  ส่วนมโนทัศน์ด้านโครงสร้างภายใน

เหตุการณ์ (situation’s internal structure) และมุมมองของผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์ (speaker’s 

viewpoint) ที่อ้างถึงน้ันสัมพันธ์กับประเภททางไวยากรณ์ การณ์ลักษณะ (aspect)  
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ถึงแม้ว่าทั้งประเภททางไวยากรณ์ กาล และ การณ์ลักษณะ ต่างก็แสดงความหมายเชิง

เวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึงเช่นเดียวกัน แต่สองมโนทัศน์น้ีมีความแตกต่างกัน  ประเภททาง

ไวยากรณ์กาลมีคุณสมบัติความเป็นการบ่งชี้จุดอ้างอิง (deictic) กล่าวคือ ประเภททางไวยากรณ์

กาลแสดงตําแหน่งของเหตุการณ์ที่อ้างถึงบนเส้นเวลาโดยที่จําเป็นต้องเชื่อมโยงกับตําแหน่งบนเส้น

เวลาของจุดอ้างอิง (reference point) ซ่ึงโดยปกติแล้วจะเป็นเวลากล่าวถ้อย (speech time) แต่

ประเภททางไวยากรณ์การณ์ลักษณะไม่มีคุณสมบัติน้ี กล่าวคือ ประเภททางไวยากรณ์การณ์

ลักษณะอ้างถึงโครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ (internal temporal constituency of a 

situation) และมุมมองที่ผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์น้ันๆ การอ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะน้ี ผู้พูดไม่ได้

สนใจกับตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์น้ันๆ แต่อย่างใด 

ในส่วนต่อไปผู้วิจัยจะกล่าวถึงแนวคิดสําคัญ และงานวิจัยต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับวิทยานิพนธ์

ฉบับน้ี ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ส่วนดังน้ี ส่วนแรกกล่าวถึงมโนทัศน์พ้ืนฐานของประเภททางไวยากรณ์

การณ์ลักษณะ ส่วนที่สองกล่าวถึงภาพรวมของการศึกษาระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทย และ

ส่วนที่สามเป็นการสรุปแนวคิดสําคัญที่ใช้ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ 

2.1 มโนทศันพ์ื้นฐานทีเ่กี่ยวข้องกับการณ์ลักษณะ 

เป็นท่ีทราบกันดีในกลุ่มนักภาษาศาสตร์ที่สนใจศึกษาการณ์ลักษณะ (aspect) ว่า งานที่

เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะเกือบทุกช้ินมักจะต้องมีเน้ือหาส่วนหนึ่งว่าด้วยความยุ่งยาก และความ

สับสนของการใช้คําศัพท์ การณ์ลักษณะ (aspect)  ทั้งน้ีเน่ืองจากมโนทัศน์น้ีมีประวัติการศึกษาที่

ยาวนาน  งานวิจัยชิ้นแรกที่ เ ก่ียวข้องกับมโนทัศน์ น้ีอาจจะสืบย้อนกลับไปถึงงานเ รื่อง 

“Metaphysics” ของอริสโตเติล ตั้งแต่น้ันเป็นต้นมางานวิจัยเรื่องการณ์ลักษณะก็เพิ่มจํานวนมากขึ้น

เร่ือย ๆ ในปัจจุบันมีงานวิจัยที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะมากกว่า 9,000 ช้ิน ซึ่งประกอบด้วย

บทความตีพิมพ์ในวารสารวิชาการ และบทความเสนอในการประชุมทางวิชาการต่างๆ กว่า 8,000 

บทความ และเป็นหนังสือ งานวิจัย วิทยานิพนธ์อีกกว่า 1,000 รายการ (Binnick, 2006) 

ความยุ่งยากและสับสนของคําว่า การณ์ลักษณะ (aspect) เกิดจากการที่ไม่มีคํานิยามของ

คําน้ีที่แน่นอนและเป็นที่ยอมรับตรงกัน อีกทั้งยังไม่มีการกําหนดขอบเขตของการศึกษาให้แน่ชัดว่า 

ปรากฏการณ์ทางภาษาใดบ้างที่รวมอยู่ภายใต้การศึกษาการณ์ลักษณะ  อีกทั้ง แนวทางการ

วิเคราะห์การณ์ลักษณะต้ังแต่อดีตจนถึงปัจจุบันมีความหลากหลายเป็นอย่างมาก  บางแนว

การศึกษามุ่งเน้นศึกษาคุณสมบัติทางความหมายเชิงการณ์ลักษณะของรูปภาษาที่เป็นหน่วยคําวิ
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ภัติปัจจัยและคําไวยากรณ์  บางแนวการศึกษาเน้นที่การศึกษาความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

เหตุการณ์ที่เป็นความหมายประจําคําของคํากริยา  ดังน้ันคําว่าการณ์ลักษณะจึงถูกใช้ในการศึกษา

ปรากฏการณ์ทางภาษาที่หลากหลาย  คําศัพท์คําเดียวกันอาจหมายถึงมโนทัศน์ที่แตกต่างกันในแต่

ละทฤษฎี และบางครั้งคําศัพท์ที่แตกต่างกันกลับหมายถึงมโนทัศน์เดียวกัน  โดยทั่ว ๆ ไปคําว่า

การณ์ลักษณะถูกใช้เพื่อหมายถึงมโนทัศน์เชิงเวลาของเหตุการณ์ 2 มโนทัศน์ ได้แก่ ก) มุมมองของ

ผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์  (speaker’s viewpoint) และ ข) โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ 

(internal temporal constituency of a situation)  

สําหรับมโนทัศน์แรก คําว่า การณ์ลักษณะ หมายถึงมุมมองแบบต่างๆ ที่ผู้พูดใช้อ้างถึง

เหตุการณ์ หรือ ASPECT1 ในบทความของซาสซี (Sasse, 2002: 203)  การศึกษาการณ์ลักษณะใน

มโนทัศน์นี้พบครั้งแรกในตําราไวยากรณ์ภาษารัสเซียของเกรคในปี ค.ศ. 1827 (Grech, 1827) ซึ่งใช้

คําว่า “vid” หรือตรงกับคําว่า “view” ในภาษาอังกฤษ (Klein, 1994: 27)  จากนั้นคําศัพท์คําน้ีได้

ถูกยืมมาใช้ในงานภาษาฝรั่งเศสโดยแปลว่า “aspect” และต่อมาได้ถูกนํามาใช้ในภาษาอังกฤษ 

(Lyons 1977: 705)  คําศัพท์คําน้ีถูกใช้เพื่อกล่าวถึงมุมมองแบบต่างๆ ของผู้พูดที่ใช้อ้างถึง

เหตุการณ์หนึ่งๆ คําจํากัดความของคําศัพท์ “aspect” ในมโนทัศน์น้ีที่มักจะถูกอ้างถึงคือคําจํากัด

ความของเบอร์นาร์ด คอมรี ซึ่งให้คําจํากัดความไว้ว่า “มุมมองแบบต่างๆ ของผู้พูดที่มีต่อ

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์” (Comrie, 1976: 3)  เช่น มุมมองในลักษณะต่างๆ ที่ผู้พูด

เลือกใช้เพ่ืออ้างถึงเหตุการณ์สามารถแสดงโดยตัวอย่างประโยค (1) ซึ่งดัดแปลงมาจากงานของ

โบห์เนอเมเยอร์ (Bohnemeyer, 1998: 73)  ตัวอย่างประโยคดังกล่าวแสดงความแตกต่างด้าน

มุมมองของผู้พูดที่ใช้ในการอ้างถึงเหตุการณ์การเขียนจดหมายของแมรี ซึ่งเร่ิมต้นเวลา 6.30 น. 

และสิ้นสุดลงตอนเวลา 7.00 น.  

(1) ก.  At 6.15, Mary was going to write a letter.    

 ข.  At 6.30, Mary started writing a letter.    

 ค.  At 6.45, Mary was writing a letter.    

 ง.  At 7, Mary finished writing a letter.    

 จ.  At 7.15, Mary had written a letter.    

 ฉ.  Mary wrote a letter from 6.30 to 7. 

ผู้พูดสามารถเลือกกล่าวถึงเหตุการณ์การเขียนจดหมายของแมรีได้ในหลายลักษณะ อ้าง

ถึงในลักษณะที่เป็นเหตุการณ์ที่มีแนวโน้มจะเกิดข้ึนในอนาคต ดังใน (1ก.) เริ่มเกิดข้ึน ดังใน (1ข.) 
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กําลังเกิดขึ้น ดังใน (1ค.) เสร็จสิ้นลง ดังใน (1ง.) เสร็จสิ้นสมบูรณ์ ดังใน (1ฉ.) หรืออ้างถึงเหตุการณ์

ว่าเกิดขึ้นในอดีตที่มีความสําคัญกับสถานการณ์ ณ เวลากล่าวถ้อย ดังใน (1จ) 

การศึกษาการณ์ลักษณะในแง่ของมุมมองของผู้พูดที่ใช้อ้างถึงเหตุการณ์ถูกคิดค้นและ

พัฒนาในกลุ่มประเทศยุโรป  การศึกษาดังกล่าวมุ่งศึกษาความหมายของหน่วยคําวิภัติปัจจัยของ

ภาษาในกลุ่มสลาวิค  การจัดประเภทการณ์ลักษณะสําหรับมโนทัศน์น้ีที่มักจะพบได้คือ ความ

แตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะสมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ (perfective/imperfective) ในภาษากลุ่ม

สลาวิคเช่น คู่การณ์ลักษณะ (aspectual pairs) ในภาษารัสเซียเช่นประโยคภาษาอังกฤษ “She 

read.” จึงสามารถแปลเป็นภาษารัสเซียได้สองแบบคือ “ćitala” (imperfective) หรือ “proćitala” 

(perfective) ความแตกต่างระหว่าง “passé simple” และ “imparfait” ในภาษาฝรั่งเศส และความ

แตกต่างระหว่าง “aorist/perfect” ในภาษากรีกสมัยใหม่  คําศัพท์อ่ืนๆ ที่ใช้เรียกการณ์ลักษณะใน

มโนทัศ น์ น้ีคือ  “aspect proper” “viewpoint aspect” (Smith, 1991, 1997) และ  “perspective 

point”  

นอกจากน้ีคําว่า การณ์ลักษณะ ยังถูกใช้เพ่ืออธิบายมโนทัศน์ที่เก่ียวข้องกับโครงสร้าง

ภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์หรือ ASPECT2 ในบทความของซาสซี (Sasse, 2002: 203)  คําว่า

การณ์ลักษณะในมโนทัศน์น้ีถูกนํามาใช้วิเคราะห์โครงสร้างเหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปกริยานั้นว่ามี

ลักษณะอย่างไร เช่น เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นสภาพการณ์หรือกระบวนการ (state/process) มี

ขอบเขตหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์หรือไม่ (telic/atelic) และเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลาหรือ

ฉับพลัน (durative/ punctual)  การศึกษาคุณสมบัติทางความหมายเหล่าน้ีเป็นไปเพื่อแบ่งประเภท

เหตุการณ์ หรือกริยาออกเป็นประเภทย่อยๆ ตามลักษณะโครงสร้างภายในของเหตุการณ์  เช่น 

การแบ่งกริยาออกเป็น 4 ประเภท สภาพการณ์ (state) การณ์กระทํา (activity) การณ์ก่อผล 

(accomplishment) และการณ์สัมฤทธิผล (achievement) ในผลงานของของเวนด์เลอร์ (Vendler, 

1967) และงานของดาวตี้ (Dowty, 1979) ดังตัวอย่าง 

(2) ก.  จอห์นวิ่ง    

 ข.  ต้นไม้ล้ม    

 ค.  แก้วแตก    

 ง.  ถนนเปียก 
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ประโยค (2ก.) และ (2ข.) และ (2ค.) แสดงเหตุการณ์ที่เป็นสภาวะไม่คงที่ มีลักษณะพลวัต 

(dynamicity) หรือมีการเปล่ียนแปลงอย่างใดย่างหนึ่งเกิดข้ึนกับนามวลีประธานของประโยค 

กล่าวคือ เหตุการณ์การว่ิงของจอห์น เป็นเหตุการณ์ที่เป็นการเปล่ียนแปลงในเชิงพ้ืนที่ของนามวลี

ประธาน โดยที่นามวลีประธาน “จอห์น” มีการเคลื่อนที่ตลอดระยะเวลาที่เหตุการณ์ดังกล่าว

เกิดข้ึน  เหตุการณ์การล้มและเหตุการณ์การแตก เป็นเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงสภาพจากไม่ล้ม

เป็นล้ม และจากสภาพไม่แตกเป็นแตกของนามวลีประธาน “ต้นไม้” และ “แก้ว” ตามลําดับ  

ในทางตรงกันข้าม เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (2ง.) เป็นเหตุการณ์การทรงสภาพเปียกของ

นามวลีประธาน “ถนน” เหตุการณ์นี้มีลักษณะคงที่ ไม่มีการเปลี่ยนแปลงอย่างใดเกิดขึ้นกับนามวลี

ประธาน ดังน้ันจึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีลักษณะพลวัตเข้ามาเกี่ยวข้อง  นอกจากนี้ เหตุการณ์ที่แสดง

โดยประโยคตัวอย่าง (2ก.) แตกต่างจากเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตัวอย่าง (2ข.) และ (2ค.) 

ตรงที่เหตุการณ์การว่ิงของจอห์น ใน (2ก.) เป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีขอบเขตเวลา (atelic)  เหตุการณ์

ดังกล่าวสามารถดําเนินต่อไปได้เร่ือยๆ ไม่หยุด แต่เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตัวอย่าง (2ข.) 

และ (2ค.) เป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic) กล่าวคือ เหตุการณ์การล้มของต้นไม้ และ

การแตกของแก้วน้ันไม่สามารถดําเนินต่อไปเรื่อยๆ โดยไม่หยุดได้  การทดสอบคุณสมบัติทาง

ความหมายการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์สามารถดูได้จาก การที่ประโยคตัวอย่าง (2ก.) สามารถ

ปรากฏร่วมกับถ้อยความแสดงว่าเหตุการณ์น้ันดําเนินโดยไม่หยุดได้ เช่น “จอห์นวิ่งไปเร่ือยๆ ไม่

หยุด” แต่ประโยคตัวอย่าง (2ข.) และ (2ค.) ไม่สามารถปรากฏร่วมกับถ้อยความในลักษณะนี้ได้เช่น 

“*ต้นไม้ล้มไปเรื่อยๆ ไม่หยุด” และ “*แก้วแตกไปเรื่อยๆ ไม่หยุด”  ประโยคตัวอย่าง (2ข.) และ 

(2ค.) แตกต่างกันตรงที่เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (2ข.) น้ันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา 

(durative) แต่เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตัวอย่าง (2ค.) น้ันเป็นเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนแบบฉับพลัน 

(punctual)  เหตุการณ์การล้มของต้นไม้นั้นเกิดข้ึนและดําเนินไปในช่วงเวลาหน่ึง แต่เหตุการณ์การ

แตกของแก้วน้ันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนภายในช่วงระยะเวลาที่สั้นมาก  ความแตกต่างระหว่างสอง

ประโยคน้ีเห็นได้จากการปรากฏร่วมกับถ้อยความที่แสดงการเน้นที่ส่วนกลางของเหตุการณ์ 

(immediate phase) เช่น “ค่อยๆ ช้าๆ” ประโยค (2ข.) สามารถปรากฏร่วมกับถ้อยความดังกล่าวได้ 

ในขณะที่ประโยคตัวอย่าง (2ค.) ไม่สามารถปรากฏได้เช่น “ค้นไม้ค่อยๆ ล้มช้าๆ” และ “*แก้วค่อยๆ 

แตกช้าๆ” เป็นต้น  เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (2ก.) ถึง (2ง.) แบ่งออกเป็นเหตุการณ์สี่ประเภท

คือ เหตุการณ์การณ์กระทํา (activity) เหตุการณ์การณ์ก่อผล (accomplishment) เหตุการณ์การณ์

สัมฤทธิผล (achievement) และ เหตุการณ์สภาพ (state) ตามลําดับ 
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คําศัพท์อ่ืนๆที่ใช้เรียกการณ์ลักษณะในมโนทัศน์น้ีคือ “Aktionsart1” (Hinrichs, 1985; Van 

Valin, 1990, in press; Zaenen, 1993; Van Valin และ LaPolla, 1997) “actionality” (Johanson, 

1971, 1996, 2000) “verbal aspect” “situation type” (Smith, 1991, 1997) “verbal character” 

“verb class” “aspectual potential” “aspectual class” (Dowty, 1979) “state-of-affair type” 

“eventuality” (Bach, 1981, 1986) หรือ “event sort”  

จะเห็นได้ว่า คําว่า การณ์ลักษณะ สามารถนําไปใช้เพื่อหมายถึงปรากฏการณ์ทางภาษาใน

สองลักษณะ ได้แก่ มุมมองของผู้พูดที่ใช้ในการอ้างถึงเหตุการณ์ (speaker’s viewpoint) และ

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ (internal temporal constituency of a situation)  ดังน้ัน

เพื่อป้องกันความสับสนที่อาจจะเกิดขึ้นจากการใช้คําว่าการณ์ลักษณะ ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้วิจัย

จะอ้างถึงการณ์ลักษณะในมโนทัศน์แรกว่า การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์  (grammatical aspect) 

หมายถึงการณ์ลักษณะเชิงมุมมองแบบต่าง ๆ ของผู้พูดที่ใช้อ้างถึงเหตุการณ์ การณ์ลักษณะใน

ความหมายนี้มักจะแสดงโดยกระบวนการทางไวยากรณ์ เช่น การใช้หน่วยรากศัพท์ของกริยา (verb 

root หรือ verb stem) ในภาษากลุ่มสลาวิค การเติมหน่วยคําวิภัติปัจจัยที่คํากริยาในภาษากลุ่มโร

มานซ์ หรือการใช้กริยาช่วยและหน่วยคําวิภัติปัจจัย เช่น การแสดงการณ์ลักษณะกําลังดําเนินอยู่ 

(progressive aspect) ในภาษาอังกฤษ หรือการใช้คําไวยากรณ์ เช่น การใช้คําช่วยหน้ากริยา 

“กําลัง” ในภาษาไทย หรือการใช้คําช่วย “zhe” และ “zai” ในภาษาจีนกลาง เป็นต้น  

ผู้วิจัยจะอ้างถึงการณ์ลักษณะในมโนทัศน์ที่สองโดยใช้คําว่า การณ์ลักษณะประจําคํา  

(lexical aspect) เพราะการณ์ลักษณะในมโนทัศน์น้ีมักจะถูกวิเคราะห์ว่าเป็นคุณสมบัติทาง

ความหมายของคําบอกเน้ือความ (lexical word) ได้แก่ คํากริยา อาร์กิวเมนท์ของคํากริยา และ

ส่วนขยายอ่ืนๆ ทั้งการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคําต่างก็เป็นคําลูกกลุ่ม

ของคําว่า การณ์ลักษณะ ซึ่งหมายถึง มุมมองแบบต่างๆ ของผู้พูดที่มีต่อโครงสร้างภายในเชิงเวลา

ของเหตุการณ์ (Comrie 1976) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคน้ันเป็นผลมาจาก

                                           
1 คําศพัท์ “Aktionzart” คิดขึ้นโดยเอเกรล (Agrell, 1908) และถูกใช้ในการศึกษาวิทยาหน่วยคํา (Morphology) เพื่อใช้อธิบาย

คุณสมบัติทางความหมายและจัดประเภทหน่วยเติมต่าง ๆ ที่คาํกริยา และกระบวนการอื่น ๆ ที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลงความหมาย

ของคํากริยา นอกจากนี้ยังปรากฏในตําราไวยากรณ์ดั้งเดิม และไวยากรณ์โครงสร้างของภาษากลุ่มเยอรมันนิค (Germanic) และ

กลุ่มสลาวิค (Slavic) แต่มีการใช้คําว่า “Aktionzart” ในความหมายของการจดัประเภทเหตุการณ์ปรากฏในงานที่ศึกษาเหตุการณ์ใน

เชิงปรัชญาเช่น งานของไรย์ (Rye 1949) ของเคนนี (Kenny 1963) ของเวนด์เลอร์ (Vendler, 1957, 1967) ของมวัร์ลาโตส 

(Mourelatos, 1978) ต่อมาแนวคิดนี้ถูกนํามาใช้วิเคราะห์และจัดประเภทเหตกุารณ์ตามแนวภาษาศาสตร์ตั้งแต่งานของดาวตี้ (Dowty 

1972, 1979) เปน็ต้นมา (คเชนทร์, 2548) 
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ปฏิสัมพันธ์กันอย่างเป็นระบบระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคํา 

(Bickel 1997) 

2.1.1 การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (Grammatical aspect) 

สมิธ (Smith, 1991: 91) เปรียบการทํางานของการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับเลนส์ของ

กล้องถ่ายรูป กล่าวคือ หากเปรียบความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคกับภาพถ่าย

หนึ่งภาพ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และเลนส์กล้องถ่ายรูปทําหน้าที่ที่เหมือนกัน คือ เป็น

ตัวกําหนดมุมมองและขอบเขตการนําเสนอเหตุการณ์หรือภาพถ่าย  ผู้พูดหรือผู้ถ่ายภาพจะเลือก

กล่าวถึงหรือนําเสนอภาพจากมุมมองที่ตนต้องการเพื่อให้วัตถุประสงค์ในการส่ือสารหรือการ

นําเสนอสัมฤทธิผล ดังนั้นผู้ฟังหรือผู้ที่ดูภาพก็จะได้รับรู้หรือเห็นภาพเฉพาะจากในมุมมองที่ผู้พูด

หรือผู้ถ่ายภาพต้องการนําเสนอเท่านั้น เช่น หากต้องการจะถ่ายภาพขบวนพาเหรด ผู้ถ่ายภาพ

สามารถเลือกที่จะจับภาพจากมุมสูงเพ่ือให้เห็นขบวนพาเหรดทั้งขบวนต้ังแต่หัวขบวนไปจนสุดท้าย

ขบวน หรือ ถ่ายเจาะเข้าไปที่เฉพาะส่วนกลางของขบวนโดยไม่ให้เห็นภาพส่วนหัวและส่วนท้าย

ขบวน  การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ก็ทํางานในลักษณะเดียวกัน เช่น หากผู้พูดเลือกที่จะอ้างถึง

เหตุการณ์โดยใช้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) เหตุการณ์ที่อ้างถึง

เหตุการณ์จะเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดเริ่มต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ครบบริบูรณ์  ผู้ฟังก็

จะสามารถตีความได้ว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและเสร็จส้ินลงแล้ว แต่ถ้า

หากผู้ พูดเลือกใช้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ ( imperfective aspect) น่ัน

หมายความว่าผู้พูดเลือกที่จะให้ผู้ฟังได้รับรู้เหตุการณ์ที่อ้างถึงว่าเป็นเหตุการณ์ที่กําลังเกิดข้ึน มี

เฉพาะส่วนกลางเหตุการณ์ที่ถูกการอ้างถึง 

การศึกษาระบบการณ์ลักษณะในภาษาต่างๆ ทั่วโลกพบว่า ความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่

สมบูรณ์  ( imperfective aspect) เป็นความแตกต่างที่พบมากที่ สุด  (Dahl, 1985; 1999: 33) 

นอกจากการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้งสองประเภทน้ีแล้ว ยังมีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ประเภทอ่ืนๆ ที่สําคัญอีกหลายประเภท ไซมอน ดิค (Dik, 1997) แบ่งการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ออกเป็น 4 ชั้นความหมายคือ ก) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะในระดับการณ์ลักษณะแบบ

สมบูรณ์และแบบไม่สมบูรณ์ (perfective-imperfective distinction)  ข) ความหมายเชิงการณ์

ลักษณะในระดับส่วนย่อย (phase) ของเหตุการณ์ (phasal aspect) เช่นการให้ความสําคัญกับ
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เฉพาะ จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ในภาษาอังกฤษการณ์ลักษณะในระดับน้ี

แสดงโดยการใช้คํากริยาแสดงช่วงเหตุการณ์ (phasal verb) เช่น “start”  “begin”  และ “finish” 

เป็นต้น  ค) ช้ันความหมายที่แสดงการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ของส่วนต่างๆ ของเหตุการณ์กับจุด

เวลาอ้างอิงภายนอก เช่น การอ้างความสัมพันธ์ระหว่างสภาพก่อนที่จะเกิดเหตุการณ์กับเวลา

อ้างอิงอื่น (prospective aspect) หรือ การอ้างความสัมพันธ์ระหว่างสภาพหลังเหตุการณ์ส้ินสุดลง

กับจุดเวลาอ้างอิงอื่น (perfect aspect) การณ์ลักษณะในระดับน้ีเรียกว่า “perspectival aspect” 

การณ์ลักษณะในอันดับสุดท้าย คือ ง) ช้ันความหมายที่เป็นการระบุจํานวนการเกิดข้ึนของ

เหตุการณ์ เช่น เกิดข้ึนเป็นประจํา (habitual aspect) เคยเกิดข้ึนมาแล้วอย่างน้อยหน่ึงครั้งในอดีต 

(experiential aspect) การณ์ลักษณะในลักษณะน้ีไซมอน ดิคเรียกว่าการณ์ลักษณะเชิงปริมาณ 

(quantification aspect)  

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบต่าง ๆ และตัวอย่างประโยคที่พบในวรรณกรรมที่

เกี่ยวข้องสามารถสรุปได้ดังต่อไปนี้ 

ประเภทการณ์ลักษณะ  ตัวอยา่งประโยคภาษาองักฤษ  

Perfective:     I struck the bell.  

Perfect:     I have arrived at the cinema.  

Progressive:     I am eating.  

Habitual:     I walk home from work. (every day)  

Imperfective:     I am walking to work.  

Prospective:     I am about to eat or I am going to eat.  

Recent Perfect:    John has just cried.  

Inceptive:     I am beginning to eat.  

Continuative:     I am still eating.  

Terminative:     I am finishing my meal.  

Conative:     I am trying to eat.  

Cessative:     I am quitting smoking.  

Defective :     I almost fell.  

Pausative:     I stopped working for a while.  

Resumptive:     I resumed sleeping.  
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Iterative:     I read the same books again and again.  

Experiential:     I have gone to school many times.  

Generic:     Mangoes grow on trees. 

ในภาษาต่างๆ การแสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์มักจะทําโดยการใช้

กระบวนการทางไวยากรณ์ ไม่ว่าจะเป็นหน่วยคําเติม (affix) คําช่วยกริยา (auxiliary) และการ

เรียงลําดับคํา (word order) เป็นต้น  ในเชิงแบบลักษณ์ภาษาวิธีการแสดงความหมายการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ที่พบมากที่สุด คือ กระบวนการที่เก่ียวข้องกับคํากริยา เช่น การใช้หน่วยคํา

เติมที่คํากริยา และ การใช้คําช่วยหน้าหรือหลังคํากริยา เป็นต้น เช่น ภาษาอังกฤษแสดงความ

แตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์และไม่สมบูรณ์โดยการใช้ หน่วยคําเติม

ท้าย “-ed” และการใช้หน่วยสร้างประกอบด้วย กริยา “be” และหน่วยเติมท้าย “-ing” เช่น 

(3)  ก.  Mary wrote a letter.  การณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์        

 ข.  Mary is writing a letter.  การณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ 

นอกจากหน่วยคําเติมที่คํากริยาแล้ว บางภาษามีการเติมหน่วยคําเติมซึ่งเป็นหน่วยคํา

แสดงการกที่คํานาม เช่น ภาษาฟินนิช (Finnish) แสดงความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะแบบ

สมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ด้วยการเติมการกที่นามวลีกรรม (Comrie, 1976)    

(4)  ก.  han  luki  kirjan           

  he   read book-ACC     

  ‘He read a book.’  การณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์      

 ข. han  luki  kirjaa           

  he   read book-PRT    

  ‘He was reading a book.’ การณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ 

ภาษาฟินนิชแสดงการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์แสดงโดยการก accusative (ACC) และ

การณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์โดยการก partitive (PRT) บางภาษาแสดงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ด้วยการใช้คําช่วยกริยา (auxiliary) หรือ คําอนุพากย์ (particle) เช่นภาษาไทยแสดง

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ด้วยการใช้คําช่วยกริยา “กําลัง” เช่น “แดงกําลังเขียน

จดหมาย” ภาษาโมกิลีส (Mokilese) แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ด้วยการใช้ การเติม
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หน่วยคําลงท้ายกริยาแสดงทิศทาง (postverbal directional particle) “-da” ‘up’ “-di” ‘down’ 

หรือ “-la” ‘away/off’ (Chung and Timberlake, 1985)    

(5)  ก. Ngoah poahj  noai pehnno     

  I reach: IFV my pen     

  ‘I am reaching for (=trying to reach) my pen.’ (การณ์ลักษณะแบบไม่

สมบูรณ์) 

 ข. Ngoah poahj-da noai pehnno    

  I reach: PFV my pen    

  ‘I reached / got hold of for my pen.’ (การณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์) 

ในบางภาษา การเปลี่ยนแปลงการเรียงลําดับหน่วยในประโยคสามารถแสดงความแตกต่าง

ทางความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ได้ เช่น ภาษาโมรู (Moru) และ ภาษามาดิ (Ma’di) 

(ภาษาซูดานิคกลาง (Central Sudanic languages)) แสดงความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบสมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ด้วยการเรียงลําดับคําแบบ ประธาน กริยา กรรม (SVO) 

และ ประธาน กรรม กริยา (SOV) ตามลําดับ (Anderson, 1984)   

(6)  ก. ma ede e’bu     

  I do work 

  S V O    

  ‘I did the work.’        

 ข. ma e’bu ede     

  I work do 

  S O V    

  ‘I am doing the work.’ 

จากตัวอย่างการแสดงการณ์ลักษณะด้วยวิธีการทางไวยากรณ์แบบต่างๆ ที่กล่าวถึง

ข้างต้น จะเห็นได้ว่า การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์น้ันไม่จําเป็นต้องแสดงที่

กริยาหรือคําช่วยกริยาเพียงอย่างเดียว  การแสดงการณ์ลักษณะที่หน่วยคําที่ปรากฏกับคํานาม 

การเรียงลําดับคําแสดงไห้เห็นว่าการณ์ลักษณะเป็นประเภททางไวยากรณ์ที่มีขอบเขตการแสดง

ความหมาย (scope) ในระดับภาคแสดงข้ึนไปจนถึงระดับประโยค ไม่ใช่มีขอบเขตเพียงคํากริยา 
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ดังน้ันในการวิเคราะห์ความหมายของการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์น้ันจําเป็นต้องดูองค์ประกอบทุก

องค์ประกอบในประโยค ดังคํากล่าวของเบอร์นาร์ด คอมรีที่ว่า ถึงแม้ว่าการณ์ลักษณะ กาล และ

ทัศนภาวะ มักจะแสดงโดยกระบวนการทางวิทยาหน่วยคํา (morphological process) ที่สัมพันธ์กับ

คํากริยา แต่ประเภททางไวยากรณ์ดังกล่าวไม่ได้แสดงความหมายเฉพาะกับคํากริยาเท่านั้น แต่เป็น

ประโยคทั้งประโยคซึ่งรวมนามวลีประธานและกรรมของประโยคด้วย (Comrie 1976) 

2.1.2 การณ์ลักษณะประจาํคาํ (lexical aspect) 

ดังที่กล่าวข้างต้นความหมายเชิงการณ์ลักษณะประจําคําน้ันเป็นความหมายที่เก่ียวกับ

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค เหตุการณ์แต่ละประเภทจะมี

โครงสร้างภายในเชิงเวลาที่แตกต่างกัน หรือ ประกอบด้วยคุณสมบัติทางความหมายที่ไม่เหมือนกัน 

การจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคําที่เป็นที่รู้จักและได้รับการอ้างถึงมากที่สุดคือการจัด

ประเภทการณ์ลักษณะประจําคําของซีโน เวนด์เลอร์ (Vendler, 1957) ซึ่งแบ่งเหตุการณ์ออกเป็น 4 

ประเภทคือ สภาพการณ์ (state) การณ์กระทํา (activity) การณ์ก่อผล (accomplishment) และ

การณ์สัมฤทธิผล (achievement) ตามคุณคุณสมบัติทางความหมาย 3 คุณสมบัติคือ คุณสมบัติ

ลักษณพลวัต (dynamicity) คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) และคุณสมบัติการกิน

เวลา (durativity) ความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะประจําคํา 4 ประเภทของเวนด์เลอร์ 

สามารถแสดงโดยประโยคตัวอย่างต่อไปนี้ 

(7) ก. Pat is a fool.    สภาพการณ์    

 ข. The children ran.   การณ์กระทํา    

 ค. The children ran to the park.  การณ์ก่อผล    

 ง. The vase broke.   การณ์สัมฤทธิผล 

ประโยค (7ก.) แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) ที่มีลักษณะคงที่ (static) ไม่มี

การเปล่ียนแปลง (change) ใดๆ ในขณะที่ประโยค (7ข.) ถึง (7ง.) แสดงเหตุการณ์ที่เป็นการ

เปลี่ยนแปลง มีลักษณะพลวัต (dynamic) โดยที่ประโยค (7ข.) และ (7ค.) แสดงเหตุการณ์การ

เคล่ือนที่ด้วยการวิ่ง และประโยค (7ง.) แสดงการเปล่ียนแปลงสภาพจากไม่แตกเป็นแตกของแจกัน 

เหตุการณ์ที่มีเปลี่ยนแปลงมาเกี่ยวข้องในลักษณะน้ีเรียกว่า เหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) 

ซ่ึงตรงกันข้ามกับ เหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation)  เหตุการณ์พลวัตแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

ย่อยตามคุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) คือเหตุการณ์ที่มีและไม่มีจุดส้ินสุด
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เหตุการณ์ เหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) หมายถึงเหตุการณ์ที่ไม่สามารถ

ดําเนินต่อเนื่องไปเร่ือยๆ โดยไม่ส้ินสุดได้ เนื่องจากมีการระบุจุดส้ินสุดไว้ในประโยค ทั้งน้ีการระบุ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์น้ันสามารถแสดงโดยคํากริยา เช่น กริยา “break” ในประโยค (7ง.) หรือ

องค์ประกอบอ่ืนๆ เช่น บุพบทวลี “to the park” ในประโยค (7ค.)  เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (atelic situation) หมายถึงเหตุการณ์ที่สามารถดําเนินต่อเนื่องไปเรื่อยๆ โดยไม่มีการระบุ

จุดส้ินเหตุการณ์โดยองค์ประกอบใดๆ ในประโยค จากเกณฑ์คุณสมบัติทางความหมายน้ีจะเห็นได้

ว่าประโยค (7ก.) และ (7ข.) แสดงเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic situation) ส่วน

ประโยค (7ค.) และ (7ง.) แสดงเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation)  นอกจากเกณฑ์

คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัต และการมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์แล้ว คุณสมบัติการกินเวลา

ของเหตุการณ์เป็นอีกคุณสมบัติหน่ึงที่เวนด์เลอร์ใช้ในการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา จาก

เกณฑ์นี้ เหตุการณ์แบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือเหตุการณ์กินเวลา (durative) แลเหตุการณ์ฉับพลัน 

(punctual) ดังน้ันเหตุการณ์พลวัตที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ในประโยค (7ค.) และ (7ง.) นั้นแบ่ง

ออกเป็น 2 ประเภทคือ เหตุการณ์พลวัต มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซึ่งเกิดข้ึนแบบกินเวลา และ

เหตุการณ์พลวัต มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซึ่งเกิดข้ึนแบบฉับพลัน ตามลําดับ เหตุการณ์ทั้ง 4 ประเภท

ของเวนด์เลอร์ และคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์แต่ละประเภทสามารถสรุปได้ดังนี้ 

ประเภทการณ์ลักษณะประจาํคาํ  คุณสมบัติทางความหมาย  

สภาพการณ์     [-พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา]  

การณ์กระทาํ     [+พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา]  

การณ์ก่อผล     [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา]  

การณ์สัมฤทธิผล    [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [-กินเวลา] 

นอกจากการณ์ลักษณะประจําคําทั้ง 4 ประเภทของเวนด์เลอร์แล้ว นักภาษาศาสตร์รุ่นถัด

มาได้เสนอให้มีการจัดประเภทเหตุการณ์เพ่ิมเติมอีก สมิธ (Smith 1991) แบ่งเหตุการณ์พลวัตแบบ

ฉับพลัน หรือ การณ์สัมฤทธิผลของเวนด์เลอร์ ออกเป็น 2 ประเภทโดยประเภทแรกยังคงของเดิมไว้ 

แต่เพิ่มเติมเหตุการณ์อีกประเภทหนึ่งคือการณ์ฉับพลัน (semelfactive) โดยพิจารณาจากคุณสมบัติ

การก่อให้เกิดสภาพใหม่เช่น 

(8) The light flashed. 
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ประโยค (8) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันเช่นเดียวกับประโยค (7ง.) แต่แตกต่างกัน

ตรงที่หลังจากเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (7ง.) ส้ินสุดลงประธานของประโยคมีสภาพใหม่ที่

แตกต่างไปจากเดิม กล่าวคือแจกันมีสภาพแตกซึ่งแตกต่างไปจากตอนที่เหตุการณ์การแตกของ

แจกันยังไม่เกิดข้ึน ในทางตรงกันข้ามหลังจากเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (8.) ส้ินสุดลงประธาน

ของประโยคไม่ได้มีสภาพที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างที่สังเกตได้ กล่าวคือหลังจากที่ไฟกะพริบเสร็จ ไฟ

ไม่มีสภาพที่เปลี่ยนแปลงไปแต่อย่างใด 

คาร์ลสัน (Carlson, 1981) แบ่งสภาพการณ์ของเวนด์เลอร์ออกเป็น 2 ประเภทย่อยตาม

คุณสมบัติของสภาพคือ สภาพการณ์ถาวร (inherent/individual-level state) และสภาพการณ์

ช่ัวคราว (transitory/stage-level state) เหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวรเป็นเหตุการณ์ที่แสดง

การมีคุณสมบัติท่ีมีความคงที่สูง ไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีก เช่น “Boris is Russian/a man.” 

ในขณะที่สภาพการณ์ช่ัวคราวแสดงเหตุการณ์ที่เป็นการทรงสภาพเพียงชั่วคราวของประธาน 

สภาพน้ันสามารถเปลี่ยนแปลงได้อีก เช่น “Boris was ill/on the bed.” 

2.1.3 แนวทางการศึกษาระบบการณ์ลักษณะ 

ดังที่กล่าวถึงข้างต้น การศึกษาระบบการณ์ลักษณะที่ผ่านมามีแนวทางการศึกษาที่

หลากหลาย แนวทฤษฎีมากมายถูกคิดค้นข้ึนเพ่ืออธิบายปรากฏการณ์น้ี แต่ละทฤษฎีมีสมมติฐาน

เบื้องต้นเก่ียวกับปรากฏการณ์น้ีแตกต่างกัน จึงส่งผลให้มีการวิเคราะห์แตกต่างกัน  อย่างไรก็ตาม 

ทฤษฎีการวิเคราะห์การณ์ลักษณะต่างๆ ที่ผ่านมาสามารถแบ่งออกเป็นสองกลุ่มใหญ่ๆ คือ กลุ่ม

ทฤษฎีการศึกษาการณ์ลักษณะแบบหน่ึงมิติ (unidimensional approaches to aspect) และกลุ่ม

ทฤษฎีการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิติ (bi-demensional approaches to aspect) ดังจะ

กล่าวถึงในรายละเอียดต่อไป 

กลุ่มทฤษฎีการศึกษาการณ์ลักษณะแบบหน่ึงมิติ เป็นการศึกษาแบบไม่แยกความแตกต่าง

ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect) กับการณ์ลักษณะประจําคํา (lexical 

aspect) อย่างชัดเจน  การศึกษาที่จัดอยู่ในกลุ่มน้ีสามารถแบ่งออกเป็นสองกลุ่มย่อยคือ ก) 

การศึกษาที่มุ่งเน้นการศึกษารูปภาษาแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นหลัก และ ข) 

การศึกษาที่มุ่งเน้นการศึกษารูปภาษาแสดงการณ์ลักษณะประจําคําเป็นหลัก การศึกษาแบบหนึ่ง

มิติในกลุ่มแรกมุ่งศึกษาคุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของรูปภาษาที่แสดงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ โดยจะกล่าวถึงการณ์ลักษณะประจําคําหรือไม่ก็ได้ ถ้าหากให้ความสําคัญจะเป็นใน
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ลักษณะที่ถูกรวมเอาไว้ภายใต้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เท่าน้ัน งานวิจัยที่จัดอยู่ในกลุ่มน้ีคือ 

กลุ่มทฤษฎี มุมมอง  (viewpoint approach) เ ช่น  (Koschieder, 1929) (Maslov, 1962) (Comrie, 

1976) และ (Dahl, 1985) เป็นต้น 

กลุ่มทฤษฎีแบบหนึ่งมิติประเภทที่สองเป็นการศึกษาที่เน้นไปที่การวิเคราะห์การณ์ลักษณะ

ประจําคํา และอาจจะให้ความสําคัญกับความแตกต่างในทางมโนทัศน์การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์หรือไม่ก็ได้ ซึ่งหากให้ความสําคัญ ความแตกต่างในเรื่องการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

เป็นเพียงอีกหนึ่งคุณสมบัติทางความหมายที่ประกอบกับการอธิบายการศึกษาการณ์ลักษณะ

ประจําคํานอกเหนือจากคุณสมบัติลักษณะพลวัต (dynamicity) การมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) 

และการกินเวลา (durativity) งานวิจัยที่จัดอยู่ในกลุ่มน้ีคือกลุ่มที่ซาสซี (Sasse, 2002) เรียกว่ากลุ่ม

ทฤษฎีโครงสร้างเหตุการณ์ (time-schemata approach) เช่นงานของซีโน เวนด์เลอร์ (Vendler, 

1967) งานของเดวิด ดาวตี้ (Dowty, 1977; 1979) เป็นต้น 

กลุ่มทฤษฎีการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิติเป็นกลุ่มภาษาที่มีสมมติฐานสําคัญว่า ใน

การศึกษาการณ์ลักษณะน้ัน จําเป็นต้องแบ่งชั้นความหมาย (semantic layer) ออกเป็นสองส่วนที่

แยกขาดออกจากกันแต่มีปฏิสัมพันธ์กัน  ช้ันความหมายสองชั้นคือ ความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ และการณ์ลักษณะประจําคํา  แนวทางการศึกษาการณ์ลักษณะในกลุ่มน้ี

แบ่งออกเป็นสองกลุ่มย่อยตามสมมติฐานเก่ียวกับปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

กับการณ์ลักษณะประจําคํา ทฤษฎีแบบสองมิติกลุ่มแรก คือ กลุ่มที่ซาสซี (Sasse, 2002) เรียกว่า

กลุ่มทฤษฎีผลรวม (composite theory) ทฤษฎีกลุ่มน้ีมองว่า ความหมายเชิงการณ์ลักษณะประจํา

คําและการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์มีคุณสมบัติทางความหมายที่แตกต่างกัน แต่สามารถเอามา

รวมกันเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะในระดับประโยคได้ เช่น การศึกษาของเบอร์ติเนตโต 

(Bertinetto, 1994) และ การศึกษาของคาลอตตา สมิธ (Smith, 1991; 1997) ทฤษฎีการศึกษา

การณ์ลักษณะแบบที่สองมองความสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์

ลักษณะประจําคําที่แตกต่างออกไป กล่าวคือ กลุ่มน้ีมีสมมติฐานว่าการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ทําหน้าที่เลือกเน้นองค์ประกอบของเหตุการณ์ซึ่งแสดงโดยการณ์ลักษณะประจําคํา และทําให้เด่น

ข้ึนมาเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของประโยค งานวิจัยในกลุ่มน้ีเรียกว่ากลุ่มทฤษฎี

เลือกสรร (selectional theory) เช่นงานของบัลธาซาร์ บิคเคล (Bickel, 1997) งานของโยฮานสัน 

(Johanson, 1991; 1996; 2000) งานของบรอย (Breu, 1985; 1994) และงานของซาสซี (Sasse, 

1991; 2002) เป็นต้น 
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2.2 ภาพรวมการศึกษาการณ์ลักษณะในภาษาไทย 

งานวิจัยในอดีตที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะในภาษาไทยส่วนใหญ่มุ่งเน้นศึกษาการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นสําคัญ  งานวิจัยส่วนใหญ่เป็นการศึกษาคุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของ

คําที่แสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์  มีเพียงงานวิจัยไม่ก่ีช้ินที่กล่าวถึงความสําคัญ

ของการณ์ลักษณะประจําคําและปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์

ลักษณะประจําคํา  

งานวิจัยที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะในภาษาไทยที่ผ่านมาสามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม 

คือ กลุ่มการศึกษาการณ์ลักษณะแบบหนึ่งมิติและกลุ่มการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิติ 

การศึกษาในกลุ่มแรกประกอบไปด้วย อิงอร สุพันธ์ุวนิช (2516) นิตยา กาญจนวรรณ (2522) มาลี 

คูสมิต (2527) พูลสุข รัตโนทยานนท์ (2525) อภิญญา สร้อยธุหร่ํา (2528) Boonyapatipark 

(1983) และ Sookgasem (1990) และการศึกษาในกลุ่มที่สองนั้นประกอบด้วย Bisang (2003) 

Kullavanijaya & Bisang (2004) และคเชนทร์ (2548) 

งานวิจัยในกลุ่มแรกจัดว่าเป็นการศึกษาการณ์ลักษณะแบบหน่ึงมิติเพราะว่าเป็นการศึกษา

ที่ไม่แบ่งช้ันความหมายของการณ์ลักษณะ หรือแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคําอย่างชัดเจน งานวิจัยเหล่าน้ียังสามารถแบ่งย่อยได้เป็น 2 

ประเภทคือ งานวิจัยที่มุ่งศึกษาการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ และ งานวิจัยที่มุ่งศึกษาการณ์

ลักษณะประจําคํา  

คํานิยามของการณ์ลักษณะของงานวิจัยในกลุ่มแรกเป็นไปในทิศทางเดียวกันคือ  การณ์

ลักษณะเป็นการแสดงว่าเหตุการณ์ในกาลหน่ึงๆ เกิดข้ึนอย่างไร เช่นการณ์ลักษณะที่กําลังดําเนิน

อยู่ เป็นต้น (มาลี คูสมิต, 2527 พูลสุข รัตโนทยานนท์, 2525 และอภิญญา สร้อยสุหร่ํา, 2528) 

 “การณ์ลักษณะ หมายถึง ลักษณะของเวลาที่เหตุการณ์อย่างหน่ึง หรือ

หลายอย่างเกิดข้ึนในกาลหน่ึงๆ ได้แก่ ลักษณะที่ว่า เหตุการณ์อย่างหน่ึง

กําลังเป็นอยู่ หรือเกิดขึ้นและกําลังดําเนินอยู่ ลักษณะที่แสดงว่าเหตุการณ์

อย่างหน่ึงเกิดข้ึนแล้วส้ินสุดลง ลักษณะที่แสดงว่าเหตุการณ์สองอย่าง

เกิดข้ึนในเวลาเดียวกัน ลักษณะที่แสดงว่าเหตุการณ์อย่างหน่ึงเกิดข้ึนเป็น

ระยะ เกิดข้ึนหลายครั้ง คือเกิดขึ้นบ่อยๆ หรือเกิดข้ึนเป็นประจํา ลักษณะที่
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แสดงว่าเหตุการณ์อย่างหนึ่งเริ่มเกิดขึ้นในเวลาหน่ึงแล้วดําเนินต่อมาจนถึง

เวลาหนึ่ง” 

(อิงอร สุพันธุ์วนิช, 2516: 31) 

นอกจากนี้ยังมีวิทยานิพนธ์ปริญาเอกของ ทัศนาลัย บุญปฏิพากย์ (Boonyapatipark: 1983) 

ที่จัดอยู่ในกลุ่มแรก วิทยานิพนธ์ฉบับน้ีเป็นการศึกษาความหมายและหน้าท่ีของคําที่มีความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” ทัศนาลัยได้ให้คํา

จํากัดความการณ์ลักษณะตามงานของเบอร์นาร์ด คอมรี (Comrie, 1976) คือวิธีมองโครงสร้าง

ภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์แบบต่างๆ  

“Aspect is different ways of viewing internal temporal constituency of 

situations”  

(Comrie, 1976: 3) 

อย่างไรก็ตาม ทัศนาลัยได้ตระหนักว่าการณ์ลักษณะประจําคํามีความสําคัญต่อการศึกษา

การณ์ลักษณะ เห็นได้จากการแบ่งกลุ่มกริยาตามลักษณะของเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาต่างๆใน

ประโยคสามัญออกเป็นประเภทย่อยตามเกณฑ์ของไลออนส์ (Lyons, 1977) และเวนด์เลอร์ 

(Vendler, 1967) 

ทัศนาลัยแบ่งกริยาออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่คือ กริยาที่แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ (static 

situation) กริยาแสดงเหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) และ กริยาที่สามารถแสดงได้ทั้ง

เหตุการณ์ที่เป็น เหตุการณ์การเปลี่ยนแปลงหรือสภาพหลังจากการเปลี่ยนแปลงเสร็จสิ้น   

กริยาแสดงเหตุการณ์ทรงสภาพแบ่งออกเป็นเหตุการณ์สภาวะคงที่ถาวร (permanent 

situation) และ เหตุการณ์สภาวะคงที่ชั่วคราว (temporary situations) ส่วนกริยาแสดงเหตุการณ์

พลวัตแบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือ กริยาแสดงกระบวนการ (process) และกริยาแสดงเหตุการณ์ไม่

กินเวลา (event) โดยที่กริยาแสดงกระบวนการแบ่งย่อยเป็น กริยาแสดงการณ์ก่อผล และกริยา

แสดงเหตุการณ์พลวัตไม่มีขอบเขตเวลาจํากัด (non-accomplishment) ส่วนกริยาแสดงเหตุการณ์

ฉับพลันแบ่งเป็น 2 ประเภทย่อยคือ กริยาแสดงการณ์สัมฤทธิผลและกริยาแสดงเหตุการณ์ฉับพลัน 

ซ่ึงกลุ่มน้ีเป็นกลุ่มที่ทัศนาลัยได้กําหนดข้ึนมาเองเพ่ือหมายถึงกริยาแสดงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

ฉับพลันและกริยากลุ่มน้ีสามารถปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะกําลังเกิดข้ึน และคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะดําเนินอยู่  
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จากน้ันทัศนาลัยศึกษาหน้าที่และความหมายเชิงการณ์ลักษณะของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ 6 คําคือ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” โดยพิจารณาจาก

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของเหตุการณ์ที่แสดงเมื่อคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหล่านี้

ปรากฏร่วมกับกริยาแต่ละประเภทในประโยค ทัศนาลัยเรียกคําบ่งช้ีการณ์ทั้งลักษณะ 6 คําตาม

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงดังนี้  

คําว่า “กําลัง” เป็นคําแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ไม่สมบูรณ์ประเภทกําลังเกิดข้ึน 

(progressive marker) ซึ่งแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันกําลังดําเนินอยู่  

คําว่า “อยู่” เป็นคําแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ไม่สมบูรณ์ประเภทดําเนินต่อเน่ือง 

(continuative marker) ซ่ึงแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาที่กําหนด 

ซ่ึงเหตุการณ์นั้นมักจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อยและคาดว่าจะดําเนินต่อไป

หลังจากเวลาที่กําหนด  

คําว่า “แล้ว” เป็นคําแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สมบูรณ์ (perfective marker) 

แสดงว่าเหตุการณ์น้ันบางส่วนได้เกิดข้ึนและดําเนินมาในระยะเวลาหนึ่งและจุดสําคัญของ

เหตุการณ์ได้มาถึง ซึ่งไม่จําเป็นต้องเป็นจุดสิ้นสุด เช่นหมายถึงการเปลี่ยนแปลงไปสู่หรือการเกิดขึ้น

ของเหตุการณ์ใหม่ ณ เวลาที่อ้างถึง 

คําว่า “ยัง” แสดงความหมายการคงอยู่ของเหตุการณ์ (persistence of a situation) ซึ่ง

แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นยังคงดําเนินอยู่ หรือคงอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย หรือเวลา

อ้างอิง ทัศนาลัยตั้งข้อสังเกตว่า คําว่า “ยัง” มักจะใช้ในบริบทที่ว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันยังคง

ดําเนินอยู่ถึงแม้ว่าเหตุการณ์น้ันน่าจะเสร็จสิ้นลงไปแล้วก็ตาม  

คําว่า “เคย” แสดงการณ์ลักษณะประสบการณ์ (experiential aspect) ซึ่งแสดงความหมาย

ว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เคยเกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย หรือเวลาอ้างอิง มาแล้วอย่างน้อยหน่ึง

คร้ัง 

คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นคาดว่าจะเกิดข้ึนในอนาคต หรือ

ภายหลังจากเวลากล่าวถ้อยหรือเวลาอ้างอิง (prospective aspect) 
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เน่ืองจากกรอบทฤษฎีที่ทัศนาลัยใช้น้ันไม่แบ่งแยกอย่างชัดเจนระหว่างการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคํา จึงทําให้ผลการวิเคราะห์ของทัศนาลัยยังคงมีความไม่

ชัดเจนอยู่  ในการจัดประเภทกริยาทัศนาลัยไม่ได้กล่าวถึงสาเหตุของการแบ่งประเภทกริยา

ออกเป็นประเภทย่อยๆ และเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาแต่ละประเภทน้ันมีความสําคัญอย่างไรต่อ

การความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของประโยค อาจกล่าวได้ว่าทัศนาลัยมุ่งศึกษา

ความหมายในมโนทัศน์การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นสําคัญ และมองความแตกต่างในส่วนของ

การณ์ลักษณะประจําคําเป็นเพียงการศึกษาส่วนย่อยภายใต้การศึกษาการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ 

งานวิจัยในกลุ่มหนึ่งมิติประเภทที่ 2 คือ วิทยานิพนธ์ปริญญาเอกของประภา สุขเกษม 

(Sookgasem: 1990) “Morphology, Syntax and Semantics of Auxiliaries in Thai” โดยที่ประภาให้

คําจํากัดความการณ์ลักษณะ (Aspect) ตามแนวคิดของจอห์นสัน (Johnson, 1981) 

“Aspect (eventuality) involves the idea of temporally distinct phases of 

an event, which are to be understood broadly as encompassing the 

whole sequence of an event’s evolution through time. That is, the 

phases of an event begin with the earliest time that the event may be 

taken to be concrete reality in the projected course of events, and 

lasts until the latest time that the event continues to affect the shape 

of later events. Consequently, the phases of an event include times 

that are strictly earlier or later than the time of the event itself.” 

(Johnson, 1981: 152 อ้างถึงใน Sookgasem, 1990: 66) 

หากพิจารณาการให้คําจํากัดความการณ์ลักษณะของจอห์นสัน จะเห็นได้ว่าเป็นไปใน

ทิศทางเดียวกันกับการศึกษาที่เน้นการวิเคราะห์โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์เป็นหลัก

โดยที่การณ์ลักษณะหมายถึงโครงสร้างเหตุการณ์ที่ประกอบไปด้วยองค์ประกอบต่างๆ คือ 

จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุด ประภาได้แบ่งเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคออกเป็น 4 

ประเภทคือ การณ์กระทํา การณ์ก่อผล การณ์สัมฤทธิผล และสภาพ โดยมีโครงสร้างเหตุการณ์

ดังนี้ [Int……….(Fn)] [Int………..Fn] [Int/Fn] และ [………..] ตามลําดับ 
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ประเด็นที่น่าสนใจของงานวิจัยช้ินน้ีคือสมมติฐานท่ีว่าความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

ประโยคมีลักษณะที่ประกอบขึ้นมาจากความหมายขององค์ประกอบย่อย (compositional) นอกจาก

ความหมายประจําคํากริยาแล้ว พจน์ (number) ของนามวลีประธาน และนามวลีกรรม และส่วน

ขยายต่างๆ ในประโยคมีความสําคัญต่อความหมายเชิงการณ์ลักษณะเช่นเดียวกัน เช่น หาก

ประธานของกริยาแสดงการณ์สัมฤทธิผลเป็นเอกพจน์ เช่นกริยาแสดงการณ์สัมฤทธิผล “ตาย” ใน

ประโยค “เด็กในหมู่บ้านน้ีตาย” จะไม่สามารถปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะดําเนินอยู่ 

(continuative aspect verb) เช่น “ไปเร่ือยๆ” ได้ดังในประโยค “*เด็กในหมู่บ้านน้ีตายไปเรื่อยๆ” แต่

ถ้าหากประธานเป็นพหูพจน์ประโยคจะถูกไวยากรณ์เช่นประโยค “เด็กๆ ในหมู่บ้านนี้ตายไปเรื่อยๆ” 

จะเห็นได้ว่าการวิเคราะห์ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของเหตุการณ์จําเป็นต้องพิจารณาทุกระดับ

โครงสร้าง ต้ังแต่ระดับคําจนไปจนถึงระดับประโยค  

นอกจากน้ีแล้วประภายังกล่าวว่าคําบ่งชี้การณ์ลักษณะเป็นอีกหน่ึงปัจจัยสําคัญที่มีผลต่อ

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค  

“…(F)or the temporal interpretation there is a crucial interaction 

between types of eventualities and temporal verbs.” 

(Sookgasem, 1990: 151) 

ประโยค “แดงว่ิง” แสดงเหตุการณ์แบบการณ์กระทํา ไม่มีจุดส้ินสุดของเหตุการณ์ และ

เมื่อเติม กริยาแสดงการส้ินสุดเหตุการณ์ “เสร็จ” และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์ “แล้ว” 

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค “แดงวิ่งเสร็จแล้ว” จะเป็นแบบการณ์ก่อผลทันที (Sookgasem 

1990: 174)  จากตัวอย่างข้างต้นพบว่า ถึงแม้ประภาจะเช่ือว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะมีความสําคัญ

ต่อความหมายเชิงการณ์ลักษณะ แต่ก็เป็นเพียงปัจจัยหนึ่งที่ทําให้เกิดการเปลี่ยนแปลงประเภทของ

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค เช่น คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะบางคําเป็นตัวกําหนดจุดส้ินสุดให้กับ

เหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา ซึ่งส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงประเภทของเหตุการณ์ กล่าวคือ 

เปล่ียนจากการณ์กระทําเป็นการณ์ก่อผลเป็นต้น  อาจกล่าวได้ว่างานวิจัยช้ินน้ีจึงเป็นการมุ่งศึกษา

การณ์ลักษณะประจําคําหรือชนิดของเหตุการณ์เป็นสําคัญ และเช่ือว่าการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์เป็นเพียงความแตกต่างที่เพ่ิมเติมจากความแตกต่างในมโนทัศน์ของการณ์ลักษณะ

ประจําคําเท่าน้ัน จะเห็นได้ว่าเนื่องจากแนวคิดที่ประภาใช้ไม่ได้แยกความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคําทําให้ผลการวิเคราะห์ของประภาจึงไม่ชัดเจน

ในลักษณะเดียวกันกับงานของทัศนาลัย 
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งานวิจัยในกลุ่มที่สองน้ีเป็นการศึกษาการณ์ลักษณะโดยใช้ทฤษฎีแบบสองมิติ ซึ่งมี

สมมุติฐานว่า ในการศึกษาความหมายเชิงการณ์ลักษณะของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคน้ัน 

จําเป็นต้องแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคํา 

งานวิจัยในกลุ่มน้ีได้แก่ งานของวอลเตอร์บิซาง (Bisang, 2003) งานของปราณี กุลละวณิชย์และ

วอลเตอร์ บิซาง (Kullavanijaya & Bisang, 2004) งานของคเชนทร์ ตัญศิริ (2548) งานวิจัยทั้งสาม

ช้ินนี้เสนอการวิเคราะห์การณ์ลักษณะโดยใช้กรอบทฤษฎีของทฤษฎีเลือกสรร (Selection Theory) 

คิดค้นข้ึนโดยบัลธาซาร์ บิคเคล (Bickel, 1997)  ประเด็นสําคัญๆ ที่กล่าวถึงในงานวิจัย 3 ช้ินน้ี มี

ดังน้ี ปราณี กุลละวณิชย์และวอลเตอร์ บิซาง (Kullavanijaya & Bisang, 2004) มีสมมุติฐานว่า

ระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยน่าจะประกอบไปด้วย 4 ระดับ คือ ก) ความหมายประจําคํากริยา 

ข) โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์โดยรวมกับกระบวนการต่างๆ ที่มีผลต่อโครงสร้าง

เหตุการณ์ ค) ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับโครงสร้างเหตุการณ์ใน

สองระดับแรก และ ง) การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์  การแบ่งระดับ

ความหมายอย่างชัดเจนในลักษณะน้ีทําให้สามารถเห็นคุณสมบัติการประกอบกันของความหมาย

ขององค์ประกอบย่อย (compositionality) ของการณ์ลักษณะได้ชัดเจน และสามารถบอกได้ว่า

องค์ประกอบต่างๆ ในประโยคมีผลอย่างไรกับความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยค ต้ังแต่

กริยา ประธาน กรรม ส่วนขยายต่างๆ เช่น บุพบทวลี คําวิเศษณ์ จนถึงคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์  

นอกจากน้ีงานของปราณี กุลละวณิชย์และวอลเตอร์ บิซางนําการแบ่งประเภทเหตุการณ์

ของบรอย (Breu, 1985; 2000) และซาสซี (Sasse, 1991, 2002) มาใช้เน่ืองจากการแบ่งประเภท

เหตุการณ์ของเวนด์เลอร์ (Vendler, 1967) และของ ดาวตี้ (Dowty, 1979) น้ันไม่ให้ความสําคัญกับ

จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์ แต่คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ในภาษาไทยบางตัวมีปฏิสัมพันธ์

กับจุดเริ่มต้นด้วย  

นอกจากน้ีปราณี กุลละวณิชย์และวอลเตอร์ บิซาง (Kullavanijaya & Bisang, 2004) ได้

กล่าวถึงกริยากลุ่มหน่ึงที่ไม่สามารถจัดเป็นประเภทใดๆ ได้เน่ืองจาก กริยากลุ่มนี้สามารถแสดงถึง

เหตุการณ์ที่เป็นการณ์กระทําหรือสภาพก็ได้ เช่น คํากริยา “ใส่” ใน “เขา(กําลัง)ใส่เส้ือ” และ “เขา

ใส่เส้ือ(อยู่)” และคํากริยา “เปิด” ใน “ประตู(กําลัง)เปิด” และ “ประตูเปิด(อยู่)” แต่ไม่ได้เสนอผล

การวิเคราะห์โครงสร้างภายในของเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยากลุ่มนี้โดยละเอียด 
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ประเด็นที่น่าสนใจอีกประการคือ มีการกล่าวถึงกระบวนการต่างๆ ที่มีผลต่อการ

เปล่ียนแปลงความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยค เช่น การเติมกริยารองก่อผล (resultative 

verb) เช่น “อิ่ม” ที่กริยาแสดงการณ์กระทําเช่น “กิน” ใน “กินอ่ิม” กริยารองก่อผล “อ่ิม” เปล่ียน

การณ์กระทําซึ่งเป็นความหมายประจําคํากริยา “กิน” อยู่แล้วเป็นการณ์ก่อผลด้วยการเพิ่ม

จุดส้ินสุดของเหตุการณ์ลงไป  กระบวนการอ่ืนๆ มีดังต่อไปน้ี การเติมกริยารองบ่งทิศทาง 

(directional verb) เช่น “ข้ึน” หรือ “ลง” ที่กริยาแสดงสภาพการณ์บางคําเช่น “ผอม” และ “อ้วน” 

เช่น “ผอมลง” และ “อ้วนข้ึน” เป็นต้น ส่วนขยายวิเศษณ์แสดงเวลา (temporal adverbial) เช่น “แต่

ก่อน” และ “ตั้งแต่ไหนแต่ไร” การเติมปริมาณวลี (quantitative phrase) เช่น “สามฉบับ” ที่

อาร์กิวเมนต์ เช่น “แดงเขียนจดหมาย” และ “แดงเขียนจดหมายสามฉบับ” กริยาแสดงช่วง

เหตุการณ์ (phasal verb) เช่น คํากริยา “เริ่ม” ใน “น้ําเริ่มแข็ง” และ กระบวนการสุดท้ายคือการ

เติมคําที่แสดงจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ (terminal marker) เช่น “จบ” ใน “เขาอ่านหนังสือจบ” เป็นต้น  

ปราณี กุลละวณิชย์และวอลเตอร์ บิซาง (Kullavanijaya & Bisang, 2004) ได้วิเคราะห์

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะประจําคําและคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 3 คําคือ 

“กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว”  คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” ซึ่งทําหน้าที่

เลือกส่วนกลางของเหตุการณ์ โดยไม่ให้ความสนใจกับขอบเขตของเหตุการณ์จึงแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ (imperfective) คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะแบบสมบูรณ์ (perfective) เ น่ืองจากทําหน้าที่ เลือกเฉพาะขอบเขตของเหตุการณ์ 

นอกจากนี้ ยังได้วิเคราะห์การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ต้ังแต่สองคําข้ึน

ไป ซึ่งแสดงให้เห็นว่าระบบการณ์ลักษณะของภาษาไทยมีความแตกต่างจากภาษาในกลุ่มสลาวิคที่

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะสมบูรณ์และไม่สมบูรณ์ปรากฏแบบสับหลีก (complementary) แต่ภาษาไทย

อนุญาตให้ปรากฏร่วมกันได้  

“In Thai, aspect markers can be used cumulatively. This is unusual in 

aspect languages with a binary aspect system of the perfective vs. 

imperfective type, in which aspect markers are complementary.” 

(Kullavanijaya & Bisang, 2004: 30) 

งานวิจัยชิ้นสุดท้ายในกลุ่มนี้คืองานของคเชนทร์ ตัญศิริ (2548) ซึ่งเป็นงานที่ใช้กรอบทฤษฎี

คล้ายกันกับงานของปราณี และบิซางที่กล่าวถึงข้างต้น คเชนทร์ใช้แนวคิดของทฤษฎีเลือกสรร แต่

การจัดประเภทเหตุการณ์ในระดับการณ์ลักษณะประจําคํานั้นคเชนทร์ใช้แนวคิดของทฤษฎีบทบาท
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และอ้างอิง (Role and Reference Grammar) (Van Valin and LaPolla, 1997) ในงานวิจัย ช้ินน้ี

คเชนทร์มุ่งศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ 3 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว” 

กับเหตุการณ์ที่แสดงโดยโครงสร้างอกรรมแบบสลับ (alternating intransitive construction) กริยาที่

ปรากฏในโครงสร้างอกรรมแบบสลับน้ีเป็นกริยากลุ่มที่ปราณีและบิซางเรียกว่า กริยาที่สามารถ

แสดงเหตุการณ์ที่เป็นเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทําหรือสภาพการณ์ก็ได้ ซึ่งปราณีและบิซาง

ไม่ได้วิเคราะห์อย่างละเอียด  

ในการวิเคราะห์โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยโครงสร้างอกรรมแบบ

สลับผู้วิ จัยใช้ เกณฑ์คุณสมบัติทางความหมาย 4 คุณสมบัติคือ คุณสมบัติลักษณะพลวัต 

(dynamicity) คุณสมบัติการมีขอบเขตเวลา (telicity) คุณสมบัติการกินเวลา (durativity) และ

คุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ (change into a new state) ซึ่งแสดงโดยอรรถลักษณ์ 4 อรรถ

ลักษณ์ดังนี้ [±พลวัต] [±จุดสิ้นสุด] [±กินเวลา] [±สภาพใหม่] การวิเคราะห์ได้ผลดังนี้  

โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซึ่งตรงกับการณ์ลักษณะประจําคํา 6 ประเภท

ที่มีโครงสร้างภายในเชิงเวลาที่แตกต่างกันดังนี้ซึ่งสามารถแสดงเป็นอรรถลักษณ์ได้ดังนี้  

ก) สภาพการณ์ช่ัวคราว [-พลวัต] [±จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา] 

 (transitory state)  

ข) สภาพการณ์ถาวร [-พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา] 

 (inherent state)  

ค) การณ์กระทํา  [+พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา] 

 (activity)  

ง) การณ์ก่อผล  [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา] 

 (accomplishment)  

จ) การณ์สัมฤทธิผล [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [-กินเวลา] [+สภาพใหม่] 

 (achievement)  

ฉ) การณ์ฉับพลัน  [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [-กินเวลา] [-สภาพใหม่] 

 (semelfactive) 

เมื่อนําแนวคิดเรื่องห่วงโซ่การีต (causal chain) ของวิลเลียม ครอฟท์ (Croft, 1991) มา

ประกอบการวิเคราะห์ พบว่าโครงสร้างอกรรมแบบสลับสามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มคือ ก) 
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โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ไม่ซับซ้อน และ ข) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดง

เหตุการณ์ซับซ้อน  

โครงสร้างอกรรมแบบสลับกลุ่มแรกแสดงเหตุการณ์เดี่ยวซึ่งตรงกับเหตุการณ์ใดเหตุการณ์

หน่ึงบนห่วงโซ่การีต โครงสร้างอกรรมแบบสลับกลุ่มน้ีสามารถแบ่งเป็นประเภทย่อยตามประเภท

การณ์ลักษณะประจําคําได้ 4 ประเภทดังน้ี ก) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ประเภท

การณ์กระทํา เช่น “เรือแล่น” “เครื่องจักรเดิน” และ “รถถอย” ข) โครงสร้างอกรรมแบบสลับ

แสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน เช่น “ไฟหน้ารถกะพริบ” และ “ลูกบอลเด้ง” ค) โครงสร้าง

อกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว เช่น “กระถางต้นไม้แขวนอยู่หลัง

บ้าน” และ “จานกองนี้ล้างแล้ว” และ ง) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ประเภท

สภาพการณ์ถาวร เช่น “ภาพนี้วาดด้วยสีน้ํามัน” และ “ขนมชนิดนี้ทําจากแป้งข้าวโพด” เป็นต้น 

โครงสร้างอกรรมแบบสลับกลุ่มที่สองเป็นกลุ่มที่มีความไม่ชัดเจนทางความหมาย กล่าวคือ

สามารถแสดงเหตุการณ์ได้สองเหตุการณ์ซ่ึงเป็นการณ์ลักษณะประจําคําต่างประเภทกัน 

เหตุการณ์แรกคือเหตุการณ์พลวัตแบบมีขอบเขตเวลา (การณ์ก่อผลหรือการณ์สัมฤทธิผล) 

เหตุการณ์ที่สองคือเหตุการณ์ทรงสภาพ (สภาพการณ์ช่ัวคราวหรือสภาพการณ์ถาวร) อย่างไรก็

ตามเหตุการณ์ในสองลักษณะน้ีมีความสัมพันธ์กันบนห่วงโซ่การีต โดยที่เหตุการณ์พลวัตแบบมี

ขอบเขตเวลาตรงกับเหตุการณ์ผล (caused event) ส่วนเหตุการณ์ทรงสภาพตรงกับเหตุการณ์

สภาพผล (resulting state) บนห่วงโซ่การีต หากเปรียบเทียบการแสดงเหตุการณ์บนห่วงโซ่การีต

ของโครงสร้างอกรรมแบบสลับกลุ่มนี้กับโครงสร้างอกรรมแบบสลับในกลุ่มแรก พบว่าความไม่

ชัดเจนทางความหมายของโครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อนเกิดจากการที่มี

ขอบเขตการแสดงความหมายที่ครอบคลุมทั้งเหตุการณ์ผลและเหตุการณ์สภาพผลในห่วงโซ่การีต 

ในขณะที่โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ไม่ซับซ้อนมีขอบเขตการแสดงความหมายที่

กว่าเพราะสามารถแสดงเหตุการณ์ได้เพียงเหตุการณ์เดียวคือเหตุการณ์ผลหรือเหตุการณ์สภาพ

ผล  

โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อนสามารถแบ่งออกเป็นประเภทย่อยได้ 4 

ประเภทดังน้ี ก) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อนประเภทการณ์ก่อผลต่อด้วย

สภาพการณ์ชั่วคราว เช่น “ประตูเปิด” ข) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อน

ประเภทการณ์ก่อผลต่อด้วยสภาพการณ์ถาวร เช่น “ต้นไม้โค่น” ค) โครงสร้างอกรรมแบบสลับ

แสดงเหตุการณ์ซับซ้อนประเภทการณ์สัมฤทธิผลต่อด้วยสภาพการณ์ช่ัวคราว เช่น “รถหยุด” และ 
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ง) โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อนประเภทการณ์สัมฤทธิผลต่อด้วย

สภาพการณ์ถาวร เช่น “ตะเกียบหัก”  

เมื่อนําคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์มาทดสอบกับโครงสร้างอกรรมแบบสลับ

ประเภทต่างๆพบว่า “กําลัง” และ “อยู่” มีปฏิสัมพันธ์กับโครงสร้างเหตุการณ์ในลักษณะเดียวกัน

คือ เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึง

กําลังเกิดข้ึนหรือทรงสภาพอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลาวัจนกรรม อย่างไรก็ตาม “กําลัง” แตกต่าง

จาก “อยู่” ตรงที่ “กําลัง” มีความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) เป็นความหมายสําคัญ แต่ 

“อยู่” มีความหมายลักษณะสภาพ (stativity) เป็นความหมายสําคัญ คุณสมบัติทางความหมายของ 

“กําลัง” และ “อยู่” เห็นได้จาก “กําลัง” สามารถเลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางที่มีลักษณะพลวัต ไม่

สามารถเลือกเน้นส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพได้ ดังนั้น “กําลัง” จึงสามารถปรากฏร่วมกับ

โครงสร้างอกรรมแบบสลับที่แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาแต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกับ

โครงสร้างอกรรมแบบสลับที่แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันได้ นอกจากน้ีในบางกรณี “กําลัง” 

สามารถใช้เพื่อแสดงจุดเน้นย้ําพิเศษที่ส่วนกลางของเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันซึ่งโดย

ปกติแล้วเหตุการณ์ประเภทน้ีจะไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ให้เลือกเน้น แต่ “กําลัง” เข้าไป

เปล่ียนแปลงโครงสร้างเหตุการณ์โดยยืดจุดเริ่มต้นและจุดสิ้นสุดออกจากกันทําให้มีส่วนกลาง

เหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตให้ “กําลัง” ได้สามารถเลือกเน้นได้  แต่ “อยู่” ไม่สามารถใช้ในกรณี

เช่นเดียวกันน้ีได้ คุณสมบัติทางความหมายลักษณะสภาพของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“อยู่” เห็นได้จาก “อยู่” สามารถเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะสภาพ อย่างไรก็ตาม 

“อยู่” แสดงความหมายความไม่ถาวรของเหตุการณ์เป็นความหมายโดยนัยดังน้ัน “อยู่” จึงไม่

สามารถเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะสภาพของเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวร

ได้ 

คุณสมบัติทางความหมายที่เป็นลักษณะพลวัตของ “กําลัง” และคุณสมบัติทางความหมาย

ที่เป็นลักษณะสภาพของ อยู่ แสดงให้เห็นอย่างชัดเจนเมื่อ “กําลัง” และ “อยู่” ปรากฏร่วมกับ

โครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์ซับซ้อนประเภทการณ์ก่อผลต่อด้วยสภาพการณ์

ช่ัวคราวเช่น “ประตูเปิด” โครงสร้างอกรรมแบบสลับประเภทน้ีมีความไม่ชัดเจนทางความหมาย

เน่ืองจากในโครงสร้างของเหตุการณ์น้ีประกอบด้วยเหตุการณ์ย่อยสองเหตุการณ์เกิดต่อเน่ืองกัน 

ดังนั้นจึงสามารถแสดงความหมายได้ทั้งเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาเช่น “ประตูเปิด(ออก)” และ

เหตุการณ์ทรงสภาพแบบกินเวลาเช่น “ประตูเปิด” แต่เมื่อมีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 
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“กําลัง” หรือ “อยู่” ปรากฏในโครงสร้าง ความไม่ชัดเจนทางความหมายหมดไปเพราะ “กําลัง” จะ

ทําหน้าที่เลือกเฉพาะส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตและแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะคือเหตุการณ์พลวัตกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาวัจนกรรมหรือเวลาอ้างอิง ส่วน “อยู่” จะเลือก

เน้นเฉพาะส่วนกลางเหตุกาณ์ที่มีลักษณะสภาพและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะคือ

เหตุการณ์สภาพดําเนินอยู่ ณ เวลาวัจนกรรมหรือเวลาอ้างอิงเช่น    

(9) ประตูเปิด    

ก. ประตู(กําลัง)เปิด    

ข. ประตูเปิด(อยู่) 

ประโยค (9) สามารถแสดงเหตุการณ์ได้ 2 เหตุการณ์คือ เหตุการณ์แรกคือเหตุการณ์การ

เปิดของประตูซึ่งเป็นพลวัตแบบกินเวลาและมีขอบเขตเวลา โครงสร้างภายในเชิงเวลาของ

เหตุการณ์น้ีประกอบด้วยจุดเร่ิมต้น ส่วนกลางที่มีลักษณะพลวัตและจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

เหตุการณ์ที่สองคือเหตุการณ์การทรงสภาพเปิดของประตูซึ่งเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพชั่วคราว 

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์นี้ประกอบด้วยจุดเริ่มต้น ส่วนกลางท่ีมีลักษณะสภาพและ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่เป็นเพียงแนวโน้มที่อาจจะมีหรือไม่มีก็ได้ อย่างไรก็ตามเมื่อมี “กําลัง” หรือ 

“อยู่” ปรากฏดังใน (9ก) และ (9ข) ความกํากวมทางความหมายของประโยค (9) จะหมดไปโดยที่ 

“กําลัง” จะเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตและแสดงความหมายว่าเหตุการณ์

พลวัตการเปิดของประตูกําลังเกิดข้ึน แต่ “อยู่” จะทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะสภาพและแสดงความหมายว่าเหตุการณ์การทรงสภาพเปิดของประตูดําเนินอยู่ จะเห็นได้

ว่าสําหรับกรณีโครงสร้างอกรรมแบบสลับประเภทน้ีโครงสร้างเหตุการณ์มีส่วนกลางสองประเภท

ให้ “กําลัง” และ “อยู่” ได้เลือกเน้น แต่ “กําลัง” จะเลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะพลวัตและ “อยู่” จะเลือกส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะสภาพ 

อย่างไรก็ตาม “กําลัง” และ “อยู่” มีการใช้ที่ซ้อนเหลื่อมกันในบางกรณีคือ “อยู่” สามารถ

เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายกับ 

“กําลัง” คือเหตุการณ์พลวัตกําลังเกิดข้ึนดังในกรณีโครงสร้างอกรรมแบบสลับแสดงเหตุการณ์

พลวัตแบบไม่มีขอบเขตเวลา (การณ์กระทําและการณ์ฉับพลันแบบเกิดซ้ําๆเช่น “เรือแล่น” และ 

“ไฟหน้ารถกระพริบ”) อย่างไรก็ตามผู้วิจัยต้ังข้อสังเกตว่า เหตุการณ์พลวัตที่แสดงโดย “อยู่” จะมี

ความหมายการเป็นสภาพเพ่ิมเติมกับเหตุการณ์พลวัต กล่าวอีกนัยหน่ึงเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์
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พลวัตว่ามีสภาวะคงที่ ไม่มีการเปล่ียนแปลง ในที่นี้ไม่มีการเปล่ียนแปลงหมายถึงการเปล่ียนแปลง

สภาพจากเกิดข้ึนเป็นไม่เกิดข้ึนหรือจบส้ินลง ทั้งน้ีเน่ืองจากคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” ได้ผ่าน

กระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์มาจากกริยาซ่ึงมีความหมายว่า มีหรือปรากฏส่ิงโคจร ณ 

ตําแหน่งที่มีความสัมพันธ์ในเชิงพื้นที่กับส่ิงอ้างอิง เช่นประโยค “แดงอยู่หลังบ้าน” ในประโยคน้ี

กริยา “อยู่” แสดงความหมายว่า แดงปรากฏ ณ ตําแหน่งหน่ึงซึ่งมีความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับบ้าน 

ในความหมายน้ีสิ่งโคจรคือแดงและส่ิงอ้างอิงคือบ้าน ความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ระหว่างแดงและบ้าน

คือ แดงปรากฏ ณ ตําแหน่งหลังบ้าน นอกจากนี้เหตุการณ์การปรากฏ ณ ตําแหน่งหลังบ้านของ

แดงเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีแนวโน้มว่าจะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีกในอนาคต กล่าวคือ

แดงอาจจะอยู่หลังบ้านเพียงสองช่ัวโมงแล้วเดินออกไปที่ อ่ืนก็ได้ ดังน้ันเหตุการณ์น้ีจึงเป็น

เหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว  

เมื่อ “อยู่” ปรากฏใช้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ยังคงเค้าความหมาย

เดิมของกริยา และแสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลาวัจนกรรม 

เช่นประโยค “เรือแล่นอยู่” แสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์การแล่นของเรือ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สําหรับความหมายน้ีส่ิงโคจรคือเหตุการณ์การแล่นของเรือ และสิ่ง

อ้างอิงคือจุดเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ความสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่ของส่ิงโคจรมีความสัมพันธ์กับ

ส่ิงอ้างอิงคือปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันบนเส้นเวลา หากเราอ้างถึงเหตุการณ์ใดเหตุการณ์หนึ่งว่า

มีหรือปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย นั่นหมายความว่า ณ เวลานั้นเหตุการณ์ที่อา้ง

ถึงยังไม่เสร็จส้ิน หรือจบส้ินลง อย่างไรก็ตามเม่ือผู้พูดใช้ “กําลัง” อ้างถึงเหตุการณ์การแล่นของ

เรือ “กําลัง” จะแสดงจุดเน้นย้ําที่คุณสมบัติลักษณะพลวัตของเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน จะเห็นได้ว่า

ถึงแม้ว่า “กําลัง” และ “อยู่” จะสามารถเลือกส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตเหมือนกัน แต่

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่ต่างกัน ดังนั้นผู้วิจัยจึงจัดให้ “กําลัง” เป็นคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภทกําลังเกิดข้ึน (dynamic progressive) ซึ่งมีคุณสมบัติ

ทางความหมายลักษณะพลวัตเป็นความหมายสําคัญ และ “อยู่” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภททรงสภาพ (stative progressive) และมีคุณสมบัติทางความหมาย

ลักษณะสภาพเป็นความหมายสําคัญ 

จะเห็นได้ว่างานวิจัยที่ใช้แนวการวิเคราะห์ที่แยกระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ออก

จากการณ์ลักษณะประจําคําสามารถอธิบายระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยได้ชัดเจนกว่า และ

สามารถแสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคํามีปฏิสัมพันธ์กับ
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โครงสร้างเหตุการณ์อย่างไรจึงได้ความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของประโยค อย่างไรก็ดี

งานที่ใช้ทฤษฎีแบบสองมิติทั้งสามช้ินที่กล่าวถึงไปแล้วน้ันเสนอผลการวิเคราะห์คําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ไว้เพียงสามคําคือ “กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว” เท่าน้ัน แต่เมื่อสํารวจ

วรรณกรรมที่เก่ียวข้องแล้วพบว่าภาษาไทยมีคําที่แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะอยู่อีกหลาย

คําเช่น “จะ” “เคย” และ “ยัง” ดังนั้นจึงน่าจะมีการวิเคราะห์คําเหล่าน้ีตามแนวทฤษฎีแบบสองมิติ

เพิ่มเติม เพื่อคําอธิบายระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทยที่สมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 

2.3 แนวคิดสําคญัที่ใช้ในวิทยานิพนธ์ 

1)  การศึกษาการณ์ลักษณะตามแนวภาษาศาสตร์ปริชาน-หน้าที่ (Cognitive-

functional Linguistics) 

ภาษาศาสตร์ปริชาน (cognitive linguistics) คือแนวการทางการศึกษาภาษาศาสตร์

สมัยใหม่ ซ่ึงมุ่งเน้นอธิบายปรากฏการณ์ทางภาษาโดยเชื่อมโยงกับการทํางานของระบบปริชานของ

มนุษย์ (cognition) อีแวนส์และกรีน (Evans & Green, 2006: 3) กล่าวว่า “ภาษาศาสตร์ปริชาน” 

มิได้หมายถึงทฤษฎีใดทฤษฎีหน่ึงโดยเฉพาะ แต่เป็นกลุ่มแนวคิดที่ประกอบไปด้วยทฤษฎีต่างๆ ที่มี

สมมติฐานที่สําคัญบางประการร่วมกัน ครอฟต์และครูซ (Croft & Cruse, 2004: 1) กล่าวถึง

สมมติฐานสามประการ อันเป็นกรอบพื้นฐานสําหรับการศึกษาในเชิงภาษาศาสตร์ปริชาน คือ ก) 

ภาษาไม่ใช่ความสามารถทางปริชานท่ีทํางานเป็นเอกเทศ (language is not an autonomous 

cognitive faculty) ข) ไวยากรณ์คือการสร้างมโนทัศน์ (grammar is conceptualization) และ ค) 

ความรู้ทางภาษาเกิดขึ้นจากการใช้ภาษา (knowledge of language emerges from language use)  

ภาษาศาสตร์ปริชานมีรากฐานมาจากแนวคิดต่างๆ ที่ปรากฏอยู่ก่อนหน้า โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งงานในกลุ่มภาษาศาสตร์หน้าที่ (functional linguistics) ซ่ึงส่วนหน่ึงเกิดข้ึนจากการไม่เห็นด้วยกับ

แนวทางการศึกษาภาษาในแนวแบบนิยม ( formalism) หรืองานในกลุ่มไวยากรณ์เพิ่มพูน 

(generative grammar) และอรรถศาสตร์เง่ือนไขความจริง (truth-conditional semantics) ซึ่งเป็น

กระแสหลักในวงการภาษาศาสตร์ในสมัยน้ัน ไวยากรณ์เพิ่มพูนเชื่อในความเป็นเอกเทศ 

(autonomy) ของระบบวากยสัมพันธ์ ซึ่งแยกขาดออกจากระบบอรรถศาสตร์ และวัจนปฏิบัติ

ศาสตร์ แนวคิดดังกล่าวน้ันมีนักภาษาศาสตร์ร่วมสมัยหลายท่าน รวมท้ังกลุ่มนักภาษาศาสตร์

หน้าที่ และนักภาษาศาสตร์ปริชาน ไม่เห็นด้วยหรือตั้งข้อสงสัย นักภาษาศาสตร์หน้าท่ีและ
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นักภาษาศาสตร์ปริชานเชื่อว่าความสามารถทางไวยากรณ์ของมนุษย์สัมพันธ์เช่ือมโยงกับ

ความหมายอย่างแนบแน่น เช่น โกล์ดเบิร์ก (Goldberg, 2006: 5) ได้กล่าวว่า การวิเคราะห์

ไวยากรณ์ในทุกๆ ระดับ จะต้องเก่ียวข้องกับการจับคู่ระหว่างรูปภาษา กับหน้าที่ทางความหมาย

หรือวาทกรรมโดยรวมกันเป็น “หน่วยสร้าง” โทมาเซลโล (Tomasello, 1998) กล่าวว่าการศึกษา

ภาษาศาสตร์ในแนวปริชาน-หน้าที่ (cognitive-functional approach) มีความเชื่อหลักอยู่ ว่า

ความสามารถทางภาษาของมนุษย์ไม่ได้เป็นหน่วยเอกเทศที่ทํางานสมบูรณ์ในตัวเองโดยไม่ข้ึนอยู่

กับระบบอ่ืน แต่เป็นผลรวมจากการทํางานทางปริชานและทางสังคมกับกิจกรรมทางจิตวิทยาอื่นๆ 

ของมนุษย์ ส่ิงที่นักภาษาศาสตร์กลุ่มน้ีศึกษาจึงมีท้ังรูปภาษา ความหมาย ความสัมพันธ์ระหว่างรูป

กับความหมาย และหน้าที่ทางอรรถศาสตร์ และวัจนปฏิบัติศาสตร์  

แนวคิดพื้นฐานของภาษาศาสตร์ปริชาน (cognitive linguistics) และภาษาศาสตร์หน้าที่ 

(functional linguistics) เป็นไปในทิศทางเดียวกันคือมีความเห็นแตกต่างไปจากทฤษฏีภาษาศาสตร์

กระแสหลักอย่างทฤษฎีแบบนิยมที่เชื่อว่าระบบวากยสัมพันธ์ (syntactic system) เป็นเป็นหัวใจของ

ภาษา และเป็นเอกเทศจากระบบอรรถศาสตร์ (semantic system) ดังน้ันการมุ่งศึกษาหาแบบของ

ระบบวากยสัมพันธ์เพียงด้านเดียวก็เพียงพอต่อการทําความเข้าใจภาษาโดยรวมได้ นักภาษศาสตร์

ปริชาน และนักภาษาศาสตร์หน้าที่ปฏิเสธแนวความคิดน้ีและเช่ือว่าทั้งระบบวากยสัมพันธ์และ

ระบบอรรถศาสตร์มีความเชื่อมโยงแนบแน่น เราไม่สามารถแยกศึกษาระบบใดระบบหนึ่งโดยไม่

อ้างถึงอีกระบบหน่ึงได้ ภาษาไม่ได้แสดงหรืออ้างถึงสิ่งต่างๆ ในโลกภายนอกแบบวัตถุวิสัย หากแต่

ภาษานั้นแสดงการสร้างมโนทัศน์ของมนุษย์เพ่ือทําความเข้าใจส่ิงต่างๆ และปรากฏการณ์ต่างๆ ที่

เกิดข้ึนในโลกภายนอก ดังนั้นภาษาจึงไม่ได้มีความสัมพันธ์โดยตรงกับโลกภายนอก แต่เป็นเสมือน

รูปแทนเชิงมโนทัศน์ของโลกภายนอกที่มนุษย์สร้างข้ึน ดังนั้นการศึกษาภาษาจึงเป็นการศึกษาหา

แบบ (pattern) ของการสร้างความหมายเชิงมโนทัศน์ และการจัดเรียงมโนทัศน์ต่างๆ ของมนุษย์ 

ภาษาจึงเป็นกุญแจสู่การทําความเข้าใจวิธีคิด วิธีมอง และวิธีทําความเข้าใจโลกของมนุษย์  

แนวทางการศึกษาภาษาศาสตร์สองแนวทางน้ีสามารถเรียกรวมว่าภาษาศาสตร์ปริชาน-

หน้าที่ (cognitive-functional lingusitics)  แนวทางการศึกษาภาษาแบบภาษาศาสตร์ปริชาน-หน้าที่

น้ันจะศึกษาทุกแง่มุมของภาษาที่มนุษย์ใช้และเข้าใจ  ในเรื่องของข้อมูลการศึกษา การศึกษาภาษา

ในแนวทางน้ี โดยเฉพาะอย่างย่ิงแนวทางของภาษาศาสตร์หน้าที่ จะใช้ข้อมูลจริงมากกว่าจะเป็น

ข้อมูลที่คิดข้ึนมาเอง และใช้ข้อมูลจํานวนมาก นอกจากน้ียังใช้ข้อมูลจากภาษาต่าง ๆ กันเพ่ือหา

ลักษณะที่ภาษามนุษย์มีร่วมกัน (สากลลักษณ์) และความแตกต่างที่เป็นทางเลือกของมนุษย์แต่ละ
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ภาษา (แบบลักษณ์ภาษา) มุ่งหาคําอธิบายปรากฏการณ์ทางภาษาที่สมเหตุสมผลในเชิงจิตวิทยา 

ซ่ึงเป็นการเช่ือมโยงภาษาศาสตร์เข้ากับปริชานและพฤติกรรมศาสตร์ การศึกษาภาษาตามแนว

ภาษาศาสตร์ปริชาน-หน้าที่ จะไม่มีกฎเกณฑ์ หรือหลักการอย่างใดอย่างหน่ึงตายตัว แต่หลักการ

สําคัญที่มีอยู่ร่วมกันคือ อรรถศาสตร์  (semantics) วัจนปฏิบัติศาสตร์ (เช่น บริบท และความรู้

ทั่วไปเก่ียวกับโลก) และปริจเฉท (เช่น การจัดโครงสร้างข้อมูล) เป็นปัจจัยที่กําหนดรูปภาษา 

นอกจากนี้คําอธิบายเหตุผลเก่ียวกับลักษณะรูปภาษา ความถูกต้องทางไวยากรณ์ ความสัมพันธ์

ระหว่างรูปกับความหมายที่นักภาษาศาสตร์กลุ่มน้ีให้จะมีหลักการทางจิตวิทยาเข้ามาเกี่ยวข้องเช่น 

การรับรู้ (perception) การสร้างมโนทัศน์และมองเหตุการณ์ (conceptualization) 

2)  แนวการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิติ (bi-demensional approach to 

aspect) 

ในการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะ

ประจําคํา งานวิจัย ช้ินน้ีใช้แนวคิดของกลุ่มทฤษฎีการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิ ติ 

(bidimensional approaches to aspect) ซึ่งปรากฏอยู่ในงานวิจัยของ ลาร์ส์ โยฮานสัน (Johanson, 

1971, 1996, 2000) วอลเตอร์ บรอย (Breu, 1985, 1994) คาลอตตา สมิธ (Smith, 1991, 1997) 

และบัลธาซาร์ บิคเคล (Bickel, 1997)  ถึงแม้ว่างานวิจัยจะเหล่าน้ีจะมีความแตกต่างกันในบาง

ประเด็น  แต่งานวิจัยเหล่า น้ีมีสมมติฐานสําคัญร่วมกันคือ  ในการศึกษาการณ์ลักษณะ 

(aspectuality) นั้น ผู้ศึกษาจําเป็นต้องแยกความแตกต่างระหว่างช้ันความหมาย (semantic layer) 2 

ช้ัน คือ การณ์ลักษณะประจําคํา (lexical aspect2) และ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical 

aspect3) โดยที่การณ์ลักษณะประจําคําแสดงความหมายโครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ 

(internal temporal constituency of a situation) ส่วนการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แสดงความหมาย

เชิงมุมมองแบบต่างๆ ที่ผู้พูดใช้ในการอ้างถึงเหตุการณ์ ในส่วนของปฏิสัมพันธ์ระหว่างชั้น

ความหมายสองชั้นน้ี  ผู้วิจัยอิงแนวคิดของทฤษฎีเลือกสรร (Selection Theory) (Bickel, 1997) และ

นํามาผนวกเข้ากับแนวคิดพ้ืนฐานเร่ืองความแตกต่างระหว่าง ส่วนเด่นและฐาน (profile/base 

distinction) ในแนวคิดของทฤษฎีไวยากรณ์ปริชาน (Cognitive Grammar) ของโรนัลด์ แลงแอคเคอร์ 

                                           
2 คําศพัท์อืน่ๆ ที่ใช้เรียกชั้นความหมายนี้คือ “Aktionsart” “situation aspect” “actionality” “eventuality” “event type” และ 

“situation type” เปน็ต้น 
3 คําศพัท์อืน่ๆ ที่ใช้เรียกชั้นความหมายนี้คือ “aspect” “viewpoint aspect” “perspective aspect” “subjective aspect” และ “aspect 

proper” เป็นต้น 
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(Langacker, 1991) แนวคิดสําคัญของทฤษฎีเลือกสรรคือ ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

ประโยคเป็นผลมาจากการที่การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทําหน้าที่เลือกเน้นองค์ประกอบภายใน

โครงสร้างเหตุการณ์ที่แสดงโดยการณ์ลักษณะประจําคํา  การณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

จะแสดงเหตุการณ์ที่ประกอบด้วยองค์ประกอบต่างๆ เช่น จุดเริ่มต้น (initial point) ส่วนกลาง

เหตุการณ์ (phase) และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (terminative point)  การณ์ลักษณะประจําคําแต่ละ

ประเภทแสดงเหตุการณ์ที่มีโครงสร้างภายในที่แตกต่างกัน  ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น 6 ประเภท

ตามคุณสมบัติทางความหมาย 4 คุณสมบัติ ได้แก่ ลักษณะพลวัต การมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ การ

กินเวลา และการก่อให้เกิดสภาพใหม่4 คุณสมบัติทางความหมายและโครงสร้างเหตุการณ์ของการ

ลักษณะประจําคําทั้ง 6 ประเภทสามารถสรุปเป็นตารางได้ในตารางที่ 2.1 

การณ์ลักษณะประจําคํา 
คุณสมบัติทางความหมาย โครงสร้าง

เหตุการณ์ [±พลวัต] [±จุดสิ้นสุด] [±กินเวลา] [±สภาพใหม่] 

สภาพการณ์ถาวร (Individual-level State) 

เช่น “จอห์นเปน็คนอเมริกัน” 

–5 – + NA 
XI__________... 

สภาพการณ์ช่ัวคราว (Stage-level State) 

เช่น “ถนนเปียก” 

– ± + NA 
XI---------…(XT) 

การณ์กระทํา (Activity) เช่น            

“สมชายวิ่งในสนาม” 

+ – + NA 
XI~~~~~~~… 

การณ์ก่อผล (Accomplishment)           

เช่น “สมชายวิ่งไปที่สนาม” 

+ + + NA 
XI~~~~~~XT 

การณ์สัมฤทธิผล (Achievement)         

เช่น “งูตาย” 

+ + – + 
XIXT 

การณ์ฉับพลัน (Semelfactive)             

เช่น “ลูกบอลเด้ง” 

+ + – – 
XIXT 

ตารางที่ 2.1: สรุปคุณสมบัติทางความหมายและโครงสร้างเหตุการณ์ของการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทําหน้าที่ เลือกเน้นองค์ประกอบบางองค์ประกอบใน

โครงสร้างเหตุการณ์เพื่อทําให้เด่นข้ึนเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะ (aspectual meaning) ของ

                                           
4 ดูรายละเอียดเกี่ยวกับการจดัประเภทการณ์ลักษณะประจําคําได้ที่บทที่ 3 
5 สัญลักษณ์ “-” “+” “±” และ “NA” หมายความว่า “ไม่มีคุณสมบติั” “มีคุณสมบตัิ” “มีหรือไม่มีก็ได้” และ “คุณสมบัติดังกล่าวไม่

นํามาใช้” ตามลําดบั สญัลักษณ์ “XI” “XT” “___” “---”  “~~~” และ “…” แสดง “จุดเริ่มต้น” “จุดสิ้นสุด” “ส่วนกลางที่เป็นสภาพ

ถาวร” “ส่วนกลางที่เป็นสภาพช่ัวคราว” “ส่วนกลางที่มีลกัษณะพลวัต” และ “เหตุการณ์สามารถดําเนินโดยไม่จํากัด” ตามลาํดับ 
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ประโยค  แนวคิดน้ีมีความคล้ายคลึงกับแนวคิดเรื่องความแตกต่างระหว่าง ส่วนเด่นและฐาน 

(profile and base distinction) ของทฤษฎีไวยากรณ์ปริชาน (Cognitive Grammar) (Langacker, 

1991) ซึ่งมองว่าการแสดงความหมาย (predication) ของคําศัพท์คําหน่ึงเป็นผลมาจากการเลือก

เน้น (profile) องค์ประกอบใดประกอบหน่ึงในโครงสร้างปริชาน (cognitive structure) ของคําศัพท์

น้ันและทําให้เด่นกว่าองค์ประกอบอื่นๆ ในโครงสร้างปริชานเดียวกันของคํานั้น  องค์ประกอบที่ถูก

เลือกนั้นเรียกว่า  ส่วนเด่น  (profile) ซึ่ ง ถือว่าเป็นความหมายโดยตรงของคําศัพท์คํา น้ัน  

องค์ประกอบอื่นๆ ในโครงสร้างปริชานเดียวกันเรียกว่า ฐาน (base) ซึ่งมีบทบาทเป็นเพียงสิ่งจําเป็น

ต่อการทําความเข้าใจคําศัพท์น้ันๆ  

เมื่อนําแนวคิดของทฤษฎีเลือกสรร (Bickel, 1997) และความแตกต่างระหว่างส่วนเด่น 

(profile) และฐาน (base) ของทฤษฎีไวยากรณ์ปริชาน (Langacker, 1991) มาผนวกกันในการศึกษา

การณ์ลักษณะ อาจกล่าวได้ว่า การณ์ลักษณะประจําคําทําหน้าที่เป็น ฐาน และคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ทําหน้าที่เลือกเน้น (profile) องค์ประกอบบางองค์ประกอบในโครงสร้าง

เหตุการณ์ และทําให้เด่นข้ึนมาเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยค ลองพิจารณา

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคต่อไปนี้ 

(10) ก. Yesterday, John swam in the sea. 

 ข. John is swimming in the sea. 

(11) ก. Yesterday, John walked to the beach. 

 ข. John is walking to the beach. 

ในแง่ความหมายการณ์ลักษณะประจําคํา ประโยค (10ก.) และ (10ข.) อ้างถึงเหตุการณ์

การว่ายนํ้าในทะเลของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” เหตุการณ์การว่ายนํ้าน้ีเป็นเหตุการณ์พลวัต กิน

เวลา และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ซึ่งจัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา 

(activity) ประโยค (11ก.) และ (11ข.) อ้างถึงเหตุการณ์การเดินไปที่หาดทรายของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“John” เหตุการณ์การเดินไปหาดทรายน้ีเป็นเหตุการณ์พลวัต และกินเวลาเช่นเดียวกับเหตุการณ์

การว่ายนํ้าแสดงโดยประโยค (10) แต่เหตุการณ์การเดินไปหาดทรายน้ีเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ จุดสิ้นสุดเหตุการณ์แสดงโดยบุพบทวลี “to the beach” เหตุการณ์การเดินของจอห์นจะ

ส้ินสุดลงทันทีเมื่อจอห์นถึงหาดทราย เหตุการณ์การเดินไปหาดทรายน้ีจัดเป็นการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) 
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ในแง่ความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์การว่ายน้ําในทะเล

ของจอห์น ในประโยค (10ข.) และการเดินไปหาดทรายของจอห์นในประโยค (11ข.) ว่ากําลังเกิดข้ึน 

ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ในขณะที่ในประโยค (10ก.) และ (11ก.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์

การว่ายนํ้าในทะเล และเหตุการณ์การเดินไปหาดทรายของจอห์นว่าได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงแล้ว ณ 

เวลาอ้างอิงคือ เมื่อวานน้ี ซึ่งเป็นเวลาก่อนเวลากล่าวถ้อย ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

ประโยค (10ก.) และ (11ก.) แตกต่างจาก (10ข.) และ (11ข.) ในช้ันความหมายของการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ กล่าวคือการอ้างถึงเหตุการณ์ว่าเกิดข้ึน และส้ินสุดลง ในประโยค (ก.) และ

เหตุการณ์กําลังดําเนินอยู่ ในประโยค (ข.) ความแตกต่างระหว่างความหมายการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์สองลักษณะน้ีตรงกับความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ 

(perfective aspect) และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) ซึ่ง

เป็นความแตกต่างทางความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่พบมากที่สุดในภาษาต่างๆ ทั่ว

โลก ในภาษาอังกฤษความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้งสองน้ีแสดงโดยการใช้รูปกริยา

อดีต (past tense) ดังในประโยค (ก.) และการใช้หน่วยสร้าง “be verb+ing” ดังในประโยค (ข.) รูป

บ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์เลือกเน้นเหตุการณ์ทั้งเหตุการณ์ และแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้ส้ินสุดลงสมบูรณ์ ส่วนรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

แบบไม่สมบูรณ์เลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) และแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่

อ้างถึงน้ันกําลังดําเนินอยู่ เมื่อรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ปรากฏกับ

เหตุการณ์ท่ีมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic) เช่น การณ์ก่อผล (accomplishment) การณ์สัมฤทธิผล 

(achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) จะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าวได้

ดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์สมบูรณ์ (completed meaning) แต่ถ้าปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic) เช่น สภาพการณ์ (state) และการณ์กระทํา (activity) จะแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าวได้ส้ินสุดลง (terminative meaning) หรือมีขอบเขตเวลา 

(bounded) แต่ไม่ได้หมายความว่าเหตุการณ์ดังกล่าวได้ดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์

เหมือนกับเมื่อปรากฏกับเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เพราะเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา 

(activity) และสภาพการณ์ (state) ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์อยู่ในโครงสร้างเหตุการณ์  

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และการณ์ลักษณะประจําคําของประโยค

ตัวอย่าง (10) และ (11) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 
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เหตุการณ์ 

ปฏิสัมพันธ์กับรูปบง่ชี้การณลั์กษณะทางไวยากรณ ์

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ ์

แบบสมบูรณ ์

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ ์

แบบไม่สมบูรณ์ 

(10) [John swim in the sea] ก. Yesterday, John swam in the sea. ข. John is swimming in the sea. 

XI~~~~~~… XI~~~~~~… 
                            TSit 

XI~~~~~~… 
                              TSit 

  ----------{RT>ST}----------T> -------------{RT=ST}------T> 

(11) [John walk to the beach] ก. Yesterday, John walked to the beach. ข. John is walking to the beach. 

XI~~~~~~XT XI~~~~~~XT 

                              TSit 
XI~~~~~~XT 

                               TSit 

  -----------{RT>ST}--------T> -------------{RT=ST}------T> 

แผนภาพ 2.1: ตัวอย่างการแสดงปฏิสมัพันธ์ระหว่างการณ์ลกัษณะประจําคํากับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

ในแผนภาพ 2.1 เหตุการณ์การว่ายน้ําในทะเล และเหตุการณ์การเดินไปที่หาดทราย แสดง

โดยเครื่องหมายวงเล็บเหล่ียมและรูปประโยคที่ไม่มีการผันรูปกริยาหลักตามกาล (tense) และพจน์ 

(number) ของนามวลีประธาน [John swim in the sea] และ [John walk to the beach] เหตุการณ์

ทั้งสองนี้เป็นเหตุการณ์พลวัต แบบกินเวลา แต่แตกต่างกันตรงคุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

กล่าวคือ เหตุการณ์ [John swim in the sea] เป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ โครงสร้าง

ภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประกอบด้วยจุดเริ่มต้น (initial point) และส่วนกลางพลวัต (dynamic 

phase) [XI~~~~~~…] แต่เหตุการณ์ [John walk to the beach] เป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประกอบด้วย จุดเร่ิมต้น (initial point) 

ส่วนกลางพลวัต (dynamic phase) และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (terminative point) [XI~~~~~~XT] 

เหตุการณ์ท้ังสองน้ีตรงกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อ

ผล (accomplishment) ตามลําดับ  

แผนภาพ 2.1 ประกอบด้วยแผนภาพ 4 ภาพ แต่ละภาพแสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะประจําคําในลักษณะต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ ส่วนที่

ถูกระบายด้วยแถบสีเทาและกํากับด้วยคําว่า “TSit (Time of Situation)” คือส่วนของเหตุการณ์ที่

ถูกเลือกเน้นโดยคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ซึ่งเป็นช่วงเวลาของเหตุการณ์ที่ความหมาย

ของประโยคอ้างถึง หรือเป็นช่วงเวลาของเหตุการณ์ที่อยู่ในขอบเขตความสนใจของผู้ พูด 

องค์ประกอบอื่นๆ ที่ไม่ได้อยู่ในกรอบสีเทานั้นคือองค์ประกอบที่ไม่ได้อยู่ในขอบเขตความสนใจของ
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ผู้พูด ซึ่งแสดงด้วยสีเทา สัญลักษณ์ลูกศรเส้นประ ซึ่งกํากับด้วยสัญลักษณ์ “T (Time)” ด้านล่างคือ

เส้นเวลา สัญลักษณ์ “RT (Reference time)” หมายถึงเวลาอ้างอิง ซ่ึงเป็นตําแหน่งบนเส้นเวลาของ

ส่วนของเวลาอ้างอิงหรือเป็นเวลาที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันเกิดข้ึน สัญลักษณ์ “ST (Speech time)” 

หมายถึงเวลากล่าวถ้อยหรือตําแหน่งบนเส้นเวลาของเวลาที่ผู้พูดกล่าวประโยคดังกล่าว สัญลักษณ์

ลูกศรระหว่างช่วงเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นกับเวลาอ้างอิงแสดงการเช่ือมโยงระหว่างเวลาของ

เหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้น (TSit) กับเวลาอ้างอิง (RT) สัญลักษณ์ “>” และ “=” คั่นระหว่าง

สัญลักษณ์ “RT” และ “ST” แสดงความสัมพันธ์เชิงลําดับเวลา ก่อน และ พร้อมกับ ตามลําดับ 

ในแผนภาพ (10ก.) และ (11ก.) โครงสร้างเหตุการณ์ทั้งหมดถูกระบายด้วยแถบสีเทา ซึ่ง

แสดงการเลือกเน้นของรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ ซึ่งเป็นการแสดงว่าผู้พูด

ให้ความสนใจ หรืออ้างถึงเหตุการณ์ทั้งหมด จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (ถ้ามี) 

เวลาของเหตุการณ์จึงซ้อนทับ (overlap) กับเวลาอ้างอิง (RT) (TSit=RT) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ี

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดข้ึนและสิ้นสุดลง ณ เวลาอ้างอิง 

ในแผนภาพ (10ก.) เวลาอ้างอิงน้ันปรากฏอยู่ทางด้ายซ้ายมือของเวลากล่าวถ้อย (RT>ST) ซึ่ง

หมายความว่าช่วงเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย หรือเป็นเหตุการณ์

อดีต 

 ในแผนภาพ (10ข.) และ (11ข.) เฉพาะส่วนกลางของเหตุการณ์ถูกเลือกเน้นโดยรูปบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง ในที่น้ีเวลาอ้างอิงอยู่ ณ ตําแหน่ง

เดียวกันกับเวลากล่าวถ้อยซึ่งแสดงโดยรูปปัจจุบันกาลของคํากริยา “be” ดังนั้นความหมายเชิง

การณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคดังกล่าวคือ เหตุการณ์พลวัตการว่ายนํ้าของจอห์น และการเดิน

ไปชายหาดของจอห์นนั้นกําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในการแสดงแผนภาพปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” 

“อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” กับการณ์ลักษณะประจําคํา ผู้วิจัยได้นําเอาแนวคิดอีก

แนวคิดหนึ่งเข้ามาประกอบการแสดงปฏิสัมพันธ์คือ แนวคิดการแสดงโครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็ม 

(maximal projection of situation) ของโบห์เนอเมเยอร์ (Bohenemeyer, 1998: 73) ซึ่งเป็นการ

แสดงส่วนต่างๆ ของเหตุการณ์ที่รูปแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สามารถเลือกเน้นได้  ใน

แนวคิดน้ีโบห์เนอเมเยอร์ได้เพิ่มเติมองค์ประกอบอีกสององค์ประกอบเข้าไปในการแสดงโครงสร้าง

เหตุการณ์ ได้แก่ สภาพก่อน (pre-state) และ สภาพหลัง (post-state) โดยที่สภาพก่อน (S-1) 
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หมายถึงเหตุการณ์สภาพที่มีอยู่ก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน และสภาพหลัง (S+1) หมายถึง

เหตุการณ์ทรงสภาพหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้ส้ินสุดลง  โบห์เนอเมเยอร์ได้นําเสนอแผนภาพ

ส่วนต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ไว้ดังนี้ 

       

  สภาพก่อน 

(S-1) 

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค 

(S) 

 

สภาพหลงั 

(S+1) 

  

 
--------------------XI~~~~~~~~~~~~~~~~XT-------------------- 

 

  จุดเริม่ต้น จุดสิ้นสุด   

 -----------------------------------------------T-> 
เส้นเวลา 

 

 
แผนภาพ 2.2: องค์ประกอบของเหตุการณ์ตามแนวคิดของโบห์เนอเมเยอร ์(ดัดแปลงจาก 

Bohenemeyer, 1998: 73) 

 

(12) ก. John was going to walk to the beach. 

 ข. John was walking to the beach. 

 ค. John walked to the beach. 

 ง. John has walked to the beach. 

ประโยค (12ก. ถึง 12ง.) อ้างถึงเหตุการณ์เดียวกันคือเหตุการณ์การเดินไปที่ชายหาดของผู้

ร่วมเหตุการณ์ “John” ซึ่งเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) 

บริเวณ “S” ในแผนภาพจึงเป็นโครงสร้างของเหตุการณ์ดังกล่าว บริเวณ “S-1” และ “S+1” 

หมายถึงสภาพก่อน และสภาพหลังของเหตุการณ์การเดินไปที่ชายหาด 

ในประโยค (12ก.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์การเดินไปที่หาดทรายของจอห์นว่ากําลังจะ

เกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย  การอ้างถึงในลักษณะน้ีเป็นการเน้นที่สภาพ

ก่อน (pre-state)  ในประโยค (12ข.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์เดียวกันน้ีโดยเน้นไปที่ส่วนกลาง

เหตุการณ์ว่าเหตุการณ์กําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ดังนั้นเฉพาะส่วนกลาง

เหตุการณ์เท่าน้ันที่เป็นส่วนที่ถูกทําให้เด่น  ในประโยค (12ค.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ว่าได้ส้ินสุดลง

ก่อนเวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งเป็นการเลือกเน้น จุดเริ่มต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุด

เหตุการณ์  ในประโยค (12ง.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ที่จบลงไปก่อนเวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าว
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ถ้อย แต่ยังมีความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลากล่าวถ้อย (prior situation with 

current relevance) ส่วนที่ถูกเลือกเน้นคือสภาพหลัง (post-state)  สาเหตุที่ผู้วิจัยนําแนวคิดน้ีเข้า

มาใช้เพราะพบว่า ในภาษาไทย คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์บางคําจะทําหน้าที่เลือกเน้น

สภาพก่อน หรือสภาพหลัง แต่ไม่ได้เลือกเน้นส่วนใดในโครงสร้างเหตุการณ์  การเลือกเน้น

องค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (12ก. ถึง 12ง.) สามารถแสดงเป็น

แผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 2.3 

ตัวอย่าง แผนภาพ 

(13)  [John walk to the beach]  

 
ก. John was going to walk to the beach. -----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 

 
ข. John was walking to the beach. -----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 

 
ค. John walked to the beach. -----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 

 
ง. John has walked to the beach. -----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 

แผนภาพ 2.3: การเลือกเน้นองค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ 

 ภาพด้านบนประกอบด้วยแผนภาพ 4 ภาพ แต่ละแผนภาพแสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะประจําคําในลักษณะต่างๆ ในแผนภาพ (13ก.) บริเวณ

สภาพก่อน (S-1) ถูกระบายด้วยแถบสีเทา ซ่ึงแสดงการเลือกเน้นของรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “be 

going to” ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยคน้ันมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในแผนภาพ (13ข.) 

บริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ถูกระบายด้วยแถบสีเทา ซึ่งแสดงการ

เลือกเน้นของรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “be Verb+ing” ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์การเดินไปที่หาดทรายกําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย ในแผนภาพ (13ค.) องค์ประกอบทั้งหมดของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (S) ถูกระบาย

ด้วยแถบสีเทา ซึ่งแสดงการเลือกเน้นของรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ 
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ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนและ

ส้ินสุดลง ในแผนภาพ (13ง.) บริเวณสภาพหลัง (S+1) ถูกเลือกเน้น ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะความสมบูรณ์ของเหตุการณ์ (perfect) หรือการที่ผู้พูดอ้างถึง

เหตุการณ์ที่จบลงไปก่อนเวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย แต่ยังมีความสัมพันธ์หรือตรงประเด็น

กับสถานการณ์ ณ เวลากล่าวถ้อย 

จากที่กล่าวมาข้างต้นจะเห็นได้ว่าความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคน้ันเป็น

ผลมาจากปฏิสัมพันธ์ระหว่างความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ประเภทคือ การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ และการณ์ลักษณะประจําคํา การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์หมายถึงมุมมองแบบต่าง ๆ 

ที่ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ การแสดงจุดสนใจ (focus) ที่ส่วนใดส่วนหน่ึงหรือทั้งหมดของเหตุการณ์

เช่น อ้างถึงเหตุการณ์ว่าสิ้นสุดลง หรือกําลังดําเนินอยู่ 



บทที่ 3 

การณ์ลักษณะประจําคํา 

ในบทน้ีผู้วิจัยจะนําเสนอการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทย  ลําดับการ

นําเสนอเน้ือหามีดังต่อไปน้ี ในหัวข้อ 3.1) ผู้วิจัยจะกล่าวถึงมโนทัศน์ต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับมโนทัศน์

การณ์ลักษณะประจําคํา และหัวข้อ 3.2) เป็นการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทย 

 3.1 การณ์ลักษณะประจาํคาํ: คุณสมบัติทางความหมาย และการจดัประเภท 

เน้ือหาในส่วนน้ีประกอบด้วย 3 หัวข้อย่อยคือ 3.1.1) แนวคิดสําคัญที่เก่ียวข้องกับ

การศึกษาการณ์ลักษณะประจําคํา  3.1.2) คุณสมบัติทางความหมายที่ใช้ในการจัดประเภทการณ์

ลักษณะประจําคํา และ 3.1.3) เกณฑ์ทดสอบคุณสมบัติทางความหมาย 

3.1.1 แนวคิดสําคัญที่เก่ียวข้องกับการศึกษาการณ์ลักษณะประจําคํา 

งานวิจัยทางภาษาศาสตร์ร่วมสมัยมักจะอ้างถึงคําศัพท์คําว่า การณ์ลักษณะประจําคํา 

(lexical aspect) ในความหมายว่าเป็นการศึกษาการจัดประเภทรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ (state of 

affairs หรือ situation) และกลวิธีการแสดงเหตุการณ์ผ่านรูปภาษา (linguistic manifestation) ของ

เหตุการณ์ประเภทต่างๆ  คําศัพท์อ่ืนๆ ที่พบในงานวิจัยที่เก่ียวข้องคือ “Aktionsart” “aspectual 

character” (Lyons, 1977) “situation aspect” (Smith, 1991, 1997) “eventuality type” (Bach, 

1996; Filip, 1999) “state of affairs” (Dik, 1989) “taxonomic category” (Pandučeva 1996) และ 

“actionality” (Tatevosov, 2002)   

ถึงแม้ว่าการจัดประเภทรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ในลักษณะนี้จะมีการกล่าวถึงเป็นครั้งแรก

ในงานของอริสโตเติล แต่นักภาษาศาสตร์สมัยใหม่มักจะอ้างถึงงานวิจัยของซีโน เวนด์เลอร์ 

(Vendler, 1967) ว่าเป็นจุดเริ่มต้นของการศึกษาการณ์ลักษณะประจําคํา  งานวิจัยของเวนด์เลอร์

ได้เสนอการจัดประเภทรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ออกเป็น 4 ประเภท ซึ่งแสดงโดยคํากริยาใน

ภาษาอังกฤษ  เหตุการณ์ท้ังส่ีประเภทที่เวนด์เลอร์ได้จัดประเภทไว้คือ ก) สภาพการณ์ (state) ข) 
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การณ์กระ ทํา  ( activity) ค )  การณ์ ก่อผล  ( accomplishment) และ  ง )  การณ์สัมฤทธิผล 

(achievement) ตัวอย่าง (1) แสดงตัวอย่างของรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ทั้งสี่ประเภท 

(1)  ก. สภาพการณ์: have  love  hate  know  และ believe 

ข. การณ์กระทํา: walk  swim  push  และ pull 

ค. การณ์ก่อผล: paint a picture  make a chair และ  read a novel 

ง. การณ์สัมฤทธิผล: recognize  realize  spot  find  และ reach the summit 

การแบ่งประเภทรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ในลักษณะข้างต้นมักจะถูกมองว่าเป็นการจัด

ประเภทคํากริยา อย่างไรก็ตามถ้าพิจารณาจากตัวอย่างที่เวนด์เลอร์ได้ยกมาจะพบว่า การจัด

ประเภทของเวนด์เลอร์น้ันไม่ได้พิจารณาจากคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ท่ีแสดงโดย

คํากริยาเพียงอย่างเดียว แต่ได้พิจารณาคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ที่แสดงโดยภาค

แสดงหรือโดยคํากริยาและอาร์กิวเมนต์ (argument) ที่ปรากฏอีกด้วย  เวนด์เลอร์แบ่งรูปภาษา

เหตุการณ์ออกเป็น 4 ประเภทตามเกณฑ์คุณสมบัติทางความหมาย 3 คุณสมบัติคือ คุณสมบัติ

ลักษณะพลวัต (dynamicity) คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) และคุณสมบัติการกิน

เวลา (durativity) คุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ทั้งส่ีประเภทสามารถสรุปเป็นตารางได้

ดังในตารางที่ 3.1 

ตัวอย่างประโยค ประเภทเหตุการณ์ 
คุณสมบัติทางความหมาย 

[±พลวัต] [±จดุสิ้นสุด] [±กินเวลา] 

(2) ก. John was a linguist. สภาพการณ์ - - + 

 ข. John ran in the park. การณ์กระทาํ + - + 

 ค. John fell down. การณ์ก่อผล + + + 

 ง. John won the race. การณ์สัมฤทธิผล + + - 

ตารางที่ 3.1: การจัดประเภทเหตุการณ์ตามแนวคิดของซีโน เวนด์เลอร์ (Vendler, 1967) 

ประโยคตัวอย่าง (2) ทั้งสี่ประโยคมีความแตกต่างกันในเรื่องคุณสมบัติทางความหมายของ

เหตุการณ์ด้าน ลักษณะพลวัต การมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ และการกินเวลา กล่าวคือ เหตุการณ์การ

เป็นนักภาษาศาสตร์ ซึ่งแสดงโดยประโยค (2ก.) แตกต่างจากเหตุการณ์การวิ่งในสวน เหตุการณ์

การล้ม และเหตุการณ์การชนะการแข่งขัน ซึ่งแสดงโดยประโยค (2ข.) ถึง (2ง.) ตามลําดับ ในเชิง
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คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัต กล่าวคือ เหตุการณ์การเป็นนักภาษาศาสตร์ ใน (2ก.) 

เป็นเหตุการณ์การทรงสภาพการเป็นนักภาษาศาสตร์ของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” ซ่ึงมีลักษณะ

คงที่ ไม่มีการเปลี่ยนแปลงเกิดข้ึนแต่อย่างใด ดังนั้นเหตุการณ์น้ีจึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีลักษณะ

พลวัต ซ่ึงแทนด้วยอรรถลักษณ์ [-พลวัต] ในทางตรงกันข้ามเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (ข)-(ง) 

ล้วนแต่เป็นเหตุการณ์ที่มีการเปลี่ยนแปลงในลักษณะต่างๆ มาเก่ียวข้องตลอดระยะเวลาที่

เหตุการณ์เหล่าน้ีเกิดข้ึน  เหตุการณ์การว่ิงของจอห์น ใน (2ข.) เป็นเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงใน

เชิงพ้ืนที่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” กล่าวคือ ผู้ร่วมเหตุการณ์มีการเคล่ือนไหวร่างกายและการ

เคล่ือนที่ด้วยการว่ิงอยู่ในสวน  เหตุการณ์การล้ม ใน (2ค.) และเหตุการณ์ชนะการแข่งขัน ใน (2ง.) 

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เป็นเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงสภาพจากไม่ล้มเป็นล้ม และจากไม่ชนะเป็น

ชนะ  เหตุการณ์ทั้งสามเหตุการณ์นี้จึงมีอรรถลักษณ์ลักษณะพลวัตเป็นบวก  ด้วยคุณสมบัติทาง

ความหมายน้ีเหตุการณ์สามารถแบ่งออกเป็นสองประเภทใหญ่คือ เหตุการณ์ทรงสภาพ (stative 

situation) และเหตุการณ์พลวัต (dynamic situation)  

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคตัวอย่าง (2ก.) และ (2ข.) แตกต่างจากประโยค (2ค.) และ 

(2ง . )  ในเชิงคุณสมบัติการมีจุด ส้ินสุดเหตุการณ์  ( telicity) กล่าวคือ  เหตุการณ์การเป็น

นักภาษาศาสตร์และ เหตุการณ์การว่ิงในสวนของผู้ร่วมเหตุการณ์สามารถคงอยู่หรือดําเนินต่อไป

ได้เรื่อยๆ โดยไม่หยุดได้ ในขณะที่เหตุการณ์ที่แสดงโดยตัวอย่าง (2ค.) และ (2ง.) เป็นเหตุการณ์ที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ กล่าวคือ เหตุการณ์การล้มและเหตุการณ์การชนะการแข่งขันของผู้ร่วม

เหตุการณ์ไม่สามารถดําเนินต่อไปเรื่อยๆ โดยไม่หยุดได้ ทันทีที่จอห์นล้มถึงพื้นหรือทันที่ที่จอห์น

ชนะการแข่งขัน เหตุการณ์การล้มและเหตุการณ์การชนะการแข่งขันก็จะส้ินสุดลง  ด้วยคุณสมบัติ

ทางความหมายน้ีเหตุการณ์สามารถแบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือ เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุด (atelic 

situation) ซึ่งเป็นเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ กับการณ์กระทํา และเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด 

(telic situation) ซึ่งเป็นเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล และการณ์สัมฤทธิผล  

คุณสมบัติทางความหมายสุดท้ายที่ เวนด์เลอร์ใช้ในการจัดประเภทรูปภาษาแสดง

เหตุการณ์คือ คุณสมบัติการกินเวลา (durativity) ซึ่งให้ความสําคัญกับระยะเวลาที่เหตุการณ์

เกิดข้ึน  ด้วยคุณสมบัติทางความหมายนี้เหตุการณ์สามารถแบ่งออกเป็น 2 ประเภทคือ เหตุการณ์

กินเวลา (durative situation) และเหตุการณ์ฉับพลัน (punctual situation)  เหตุการณ์กินเวลา

หมายถึงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบมีส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) ที่สามารถรับรู้ได้ ส่วนเหตุการณ์

ฉับพลันเป็นเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนและส้ินสุดลงทันที ไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่สามารถรับรู้ได้ 
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เหตุการณ์กินเวลาคือเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ ซึ่งแสดงโดยประโยค (2ก.) การณ์กระทํา ซึ่ง

แสดงโดยประโยค (2ข.) และการณ์ก่อผล ซึ่งแสดงโดยประโยค (2ค.) เหตุการณ์ฉับพลันคือ

เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล ซึ่งแสดงโดยประโยค (2ง.) 

การจัดประเภทรูปภาษาแสดงเหตุการณ์ของเวนด์เลอร์ได้รับการยอมรับเป็นอย่างมากใน

วงการการวิจัยการณ์ลักษณะประจําคํา และถูกนําไปพัฒนาต่อในงานวิจัยรุ่นต่อมา เช่น Kenny 

(1963), Verkuyl (1972, 1989, 1993, 1999), Comrie (1976), Mourelatos (1978/1981), Dowty 

(1979, 1986), Carlson (1981), Dahl (1981), Bulygina (1982), ter Meulen (1983), Moens 

(1987), Moens & Steedman (1988), Krifka (1989, 1992, 1998), Filip (1993, 1999), Parsons 

(1989), Smith (1991, 1995, 1996), Durst-Andersen (1992, 1994, 2000), Breu (1994, 1996), 

Bache (1992), Bach (1986), และ Pandučeva (1995, 1996)  

แนวทางการศึกษาการณ์ลักษณะประจําคําในงานวิจัยรุ่นถัดมาล้วนแล้วแต่ไม่ได้แตกต่าง

ไปจากงานของเวนด์เลอร์ในประเด็นสําคัญ หากแต่เป็นเพียงการถกเถียงกันในบางประเด็นย่อยๆ 

เท่าน้ัน ประเด็นสําคัญๆ ที่งานวิจัยรุ่นถัดมามักจะหยิบยกมาอภิปรายได้แก่ ประเด็นเรื่องหน่วย

พ้ืนฐานในการวิเคราะห์ (unit of study) ประเด็นเรื่องระดับหน่วยสร้างทางวากยสัมพันธ์ที่ควรจะ

นํามาวิเคราะห์ และประเด็นเร่ืองจํานวนประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา ดังจะกล่าวถึงใน

รายละเอียดในลําดับต่อไป 

3.1.1.1  หน่วยพื้นฐานในการวิเคราะห์ประเภทการณ์ลักษณะประจําคาํ 

ประเด็นเรื่องหน่วยการวิเคราะห์ (unit of study) เป็นประเด็นที่มีนักวิจัยกล่าวถึงกันมาก 

กล่าวคือ คุณสมบัติทางความหมายเชิงโครงสร้างเหตุการณ์ (aspectual properties) ต่างๆ ที่นํามา

ประกอบการวิเคราะห์น้ันเป็นคุณสมบัติของเหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปภาษา (linguistic expression) 

หรือคุณสมบัติของเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงในโลก (actual situation) อริสโตเติลได้กล่าวถึงความ

แตกต่างระหว่างเหตุการณ์สองประเภทคือ “kenesis” และ “energia” ไว้ในผลงานเรื่อง อภิปรัชญา 

1048 (Metaphysics 1048) เหตุการณ์บางเหตุการณ์ที่มีความสมบูรณ์ในตัวเอง (energia) หรือเป็น

เหตุการณ์ประเภทไม่มีจุดส้ินสุด (atelic) เช่น เหตุการณ์การคิด การนอน และเหตุการณ์การมี

ความสุข เป็นต้น  เหตุการณ์อีกประเภทหนึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ไม่สมบูรณ์ในตัวเอง ซึ่งต้องดําเนินไป

จนถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์ก่อนถึงจะกล่าวได้ว่าเหตุการณ์น้ันได้เกิดข้ึน หรือเป็นเหตุการณ์ที่มี

จุดสิ้นสุด เช่น เหตุการณ์การเขียนกลอนหนึ่งบท หรือเหตุการณ์การสร้างบ้านหนึ่งหลังเป็นต้น   
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ในทางภาษาศาสตร์งานวิจัยหลายช้ินได้เน้นย้ําประเด็นเรื่องความแตกต่างระหว่าง

เหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปภาษากับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนบนโลก  แมนแฟรด คริฟคา (Krifka, 1988: 

207) ได้เสนอแนวคิดว่า ความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด (telic) กับเหตุการณ์ที่ไม่มี

จุดส้ินสุด (atlic) น้ันเป็นความแตกต่างทางความหมายที่พบในเหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปภาษา

มากกว่าที่จะเป็นคุณสมบัติที่พบในเหตุการณ์จริง (actual situation) เห็นได้จากการที่เหตุการณ์จริง

เหตุการณ์เดียวกันสามารถอ้างถึงได้สองแบบ เช่น เหตุการณ์การว่ิงสามารถอ้างถึงโดยการใช้รูป

ภาษา “running” หรือ “running a mile” ในภาษาอังกฤษก็เป็นได้ (ดูเพิ่มเติมใน Siewierska 1991: 

232) ในประเด็นน้ีบาค (Bach 1981: 15) ได้กล่าวไว้ว่า การศึกษารูปภาษาที่อ้างถึงส่ิงต่างๆ ที่มีอยู่

บนโลกนั้นจําเป็นต้องจํากัดอยู่ที่สิ่งที่พบในรูปภาษา ดังน้ันหน่วยการศึกษาที่นักภาษาศาสตร์ควรจะ

นํามาวิเคราะห์คือสิ่งต่างๆ ที่พบในรูปภาษามากกว่าที่จะเป็นส่ิงต่างๆ บนโลกที่รูปภาษาอ้างถึง 

นอกจากน้ีคาลอตตา สมิธ (Smith, 1991: 6-7) ได้อภิปรายประเด็นน้ีไว้อย่างชัดเจนว่า ใน

การศึกษาการณ์ลักษณะประจําคํา หน่วยในการวิเคราะห์ควรจะเป็นเหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปภาษา

มากกว่าที่จะเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง สมิธใช้คําว่า เหตุการณ์เชิงอุดมคติ (idealized situation) 

ซ่ึงหมายถึงเหตุการณ์ประเภทต่างๆ ที่แสดงผ่านรูปภาษา  การศึกษาการณ์ลักษณะประจําคําเป็น

การจัดประเภทเหตุการณ์ตามลักษณะของรูปภาษาที่ใช้อ้างถึงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน  รูปภาษา

ดังกล่าวเกิดข้ึนจากการรับรู้และตีความในระบบปริชานของผู้ใช้ภาษาเอง ความสัมพันธ์ระหว่าง

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง (actual situation) รูปภาษา (linguistic form) ผู้พูดภาษา (speaker) และ 

ความหมาย (meaning) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 3.1 

          
      Meaning    
          
          
    Actual 

Situation 
  Linguistic 

Forms 
    

          
          
     Speaker      
          

 แผนภาพ 3.1: ความสมัพันธ์ระหว่างเหตุการณ์จริง ผู้พดู รูปภาษา และ ความหมาย (Smith, 1991: 7) 
 

จากแผนภาพ 3.1 ผู้พูดเชื่อมโยงเหตุการณ์จริง (actual situation) กับความหมายด้วยการ

อ้างถึงเหตุการณ์จริงด้วยการใช้รูปภาษา (linguistic form) สมิธเรียกรูปภาษาน้ีว่า กลุ่มกริยา (verb 
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constellation)  ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์จริงและรูปภาษาไม่ได้เป็นแบบโดยตรง แต่มีผู้พูด

คั่นอยู่ตรงกลาง ดังน้ันความหมายจึงไม่ใช่การอ้างถึงสิ่งต่างๆ ในโลกแห่งความจริงโดยตรง แต่เกิด

จากมโนทัศน์ของมนุษย์ที่มีต่อเหตุการณ์เหล่าน้ัน ซึ่งมีพ้ืนฐานมาจากความเข้าใจส่วนบุคคล  ใน

มุมมองน้ี ความหมายมิได้เป็นเพียงรูปแทนภายในของความจริงภายนอกหากแต่ผ่านการรับรู้และ

ปรุงแต่งในมโนทัศน์ของมนุษย์ ผู้พูดจะเป็นผู้กําหนดว่าจะใช้รูปภาษาใดเพ่ืออ้างถึงเหตุการณ์ มิใช่

เหตุการณ์จริงเป็นตัวกําหนดรูปภาษา ดังน้ันส่ิงที่นักภาษาศาสตร์ควรจะนํามาเป็นหน่วยในการ

วิเคราะห์จึงเป็นรูปภาษามากกว่าที่จะเป็นเหตุการณ์จริงบนโลก  เหตุการณ์หน่ึงๆ สามารถอ้างถึง

โดยการใช้รูปภาษาได้หลากหลายแบบข้ึนอยู่กับการเลือกของผู้พูด เช่น เหตุการณ์การบินของ

เครื่องบินที่เกิดข้ึนจริง ผู้พูดสามารถอ้างถึงเหตุการณ์นี้โดยการใช้ประโยค “The plane was flying” 

หรือ “The plane was in flight”  ในประโยคแรกผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ดังกล่าวว่าเป็นเหตุการณ์

พลวัต (dynamic situation) แต่ในประโยคที่สอง ผู้พูดอ้างถึงว่าเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพ (static 

situation)  ถึงแม้ว่ารูปภาษาทั้งสองจะอ้างถึงเหตุการณ์เดียวกัน แต่รูปภาษาดังกล่าวแตกต่างกัน

และจัดเป็นประเภทเหตุการณ์ต่างประเภทกัน  รูปภาษาแรกจัดเป็นเหตุการณ์ประเภทการณ์

กระทํา (activity) แต่รูปภาษาที่สองจัดเป็นเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ (state) 

3.1.1.2  ระดับทางวากยสัมพันธ์ของหน่วยสร้างที่ควรจะนํามาวิเคราะห์ 

ถึงแม้ว่าเวนด์เลอร์ (Vendler, 1967) ไม่ได้ระบุชัดว่าควรจะวิเคราะห์การณ์ลักษณะประจํา

คําในระดับใด เช่น ระดับคํากริยา ระดับกริยาวลี หรือระดับประโยค แต่หากสังเกตจากตัวอย่างที่

เวนด์เลอร์ได้ให้ไว้พบว่า เวนด์เลอร์ได้ให้ความสําคัญกับอาร์กิวเมนต์ของคํากริยาเช่นเดียวกัน ดังใน

ตัวอย่างของเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) เวนด์เลอร์ยกตัวอย่างเป็นกริยาวลี 

ประกอบด้วยคํากริยา และนามวลีกรรม เช่น “paint a picture” เป็นต้น  

ในการวิเคราะห์การณ์ลักษณะประจําคํา นักภาษาศาสตร์รุ่นต่อมาส่วนใหญ่มีความเห็น

ตรงกันว่า การณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคต่างๆ นั้นเป็นผลรวมของ

คุณสมบัติทางความหมายขององค์ประกอบต่างๆ ในประโยค ซ่ึงได้แก่ คุณสมบัติทางความหมาย

ของคํากริยา ของนามวลีที่เป็นกรรมตรงของกริยา และของส่วนขยายต่างๆ ในประโยค (Brinton, 

1988) เพราะฉะนั้นการวิเคราะห์การณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่แสดงโดยภาคแสดงใดๆ 

น้ันไม่สามารถพิจารณาจากความหมายประจําคํากริยาเพียงอย่างเดียวได้ แต่จําเป็นต้องพิจารณา

คุณสมบัติทางความหมายขององค์ประกอบอ่ืนๆ ในประโยคด้วย ดังน้ันในการศึกษาการณ์ลักษณะ

ประจําคําหน่วยพ้ืนฐานในการวิเคราะห์จึงเป็น เหตุการณ์ ซ่ึงแสดงโดยประโยคไม่ใช่เพียงคํากริยา
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เพียงคําเดียว  ลองพิจารณาเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค “แดงว่ิง” และ “แดงวิ่งไปที่สวน” 

ประโยคแรกประกอบไปด้วยกริยา “วิ่ง” และนามวลีแบบบังคับปรากฏคือ “แดง” ประโยคน้ีแสดง

เหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต (dynamic situation) แบบกินเวลา (durative) และไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (atelic) กล่าวคือ เหตุการณ์การวิ่งของแดงมีลักษณะไม่นิ่งเน่ืองจากเป็นเหตุการณ์การ

เคล่ือนไหวของร่างกายและเคล่ือนที่ไปด้วยในเวลาเดียวกัน เหตุการณ์น้ีสามารถดําเนินต่อไปได้

เร่ือยๆ เพราะไม่มีการแสดงระยะเวลาหรือขอบเขตที่แน่ชัดว่า เหตุการณ์น้ีเกิดข้ึนเป็นระยะ

เวลานานเท่าใดหรือเป็นระยะทางเท่าใด  ประโยคที่สองมีส่วนขยายแบบไม่บังคับการปรากฏ 

(optional) คือกริยารองบ่งทิศทางและบุพบทวลีแสดงที่หมาย “ไปที่สวน” เพ่ิมเข้ามาในประโยค 

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคน้ีเป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต ซึ่งเป็นการเปล่ียนแปลงแบบกิน

เวลาที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงไว้อย่างชัดเจน (telic) เหตุการณ์การวิ่งของแดงมีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ซ่ึงแสดงโดยบุพบทวลีแสดงจุดหมาย (goal) “ที่สวน” เหตุการณ์การว่ิงของแดงเกิดข้ึน

และดําเนินไปในทิศทางมุ่งสู่จุดมุ่งหมายคือที่สวน เมื่อถึงจุดมุ่งหมายแล้วเหตุการณ์การว่ิงไปที่สวน

ของแดงจะส้ินสุดลงทันที ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก  จากตัวอย่างจะเห็นได้ว่า นอกจาก

กริยาหลักของประโยคแล้ว องค์ประกอบอ่ืนๆ ก็มีผลต่อคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ที่

แสดงโดยประโยค  คํากริยา “วิ่ง” เพียงลําพังแสดงเหตุการณ์ประเภทกระบวนการแบบกินเวลาที่

ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เมื่อปรากฏกับกริยารองบ่งทิศทางและบุพบทวลีแสดงจุดหมาย “ไปที่

สวน” โครงสร้างเหตุการณ์มีการเปลี่ยนแปลงคือมีการแสดงจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

เพื่อแสดงให้เห็นว่าองค์ประกอบต่างๆ ในประโยคมีผลต่อการวิเคราะห์การณ์ลักษณะ

ประจําคําของเหตุการณ์ที่แสดงโดยรูปภาษาอย่างไร  ฮานา ฟิลิป (Filip, 1999) เสนอให้เร่ิม

วิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคเด่ียวพ้ืนฐาน (basic atomic 

sentence) ซึ่งประกอบด้วยกริยาหลักเพียงตัวเดียวและนามวลีอาร์กิวเมนต์แบบบังคับการปรากฏ 

(obligatory) จากนั้นจึงพิจารณาว่าโครงสร้างเหตุการณ์จะมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม่อย่างไรเมื่อมี

องค์ประกอบอื่นๆ เพิ่มเติมเข้ามาในประโยค เช่น ประโยคเด่ียวพื้นฐาน “แดงวิ่ง” แสดงเหตุการณ์ที่

มีลักษณะพลวัต กินเวลาและไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เมื่อมีส่วนขยาย “ไปที่สวน” ปรากฏใน

ประโยคโครงสร้างเหตุการณ์จะมีการเปล่ียนแปลงคือ มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์เพ่ิมลงไปในโครงสร้าง

เหตุการณ์เพราะส่วนขยายดังกล่าวแสดงจุดส้ินสุดเหตุการณ์ของการว่ิงซ่ึงมีจุดมุ่งหมายคือที่สวน 

นักวิจัยท่านอ่ืนๆ เช่น เวอร์คูย์ล (Verkuyl, 1972, 1993) คริฟคา (Krifka, 1986, 1992) และ ดาวตี้ 

(Dowty, 1988, 1991) ต่างก็เห็นความสําคัญขององค์ประกอบอื่นนอกเหนือจากคํากริยาเพียงอย่าง

เดียวในการวิเคราะห์การณ์ลักษณะประจําคําที่แสดงโดยประโยค 
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3.1.1.3  จํานวนประเภทย่อยของการณ์ลักษณะประจําคํา 

ในประเด็นของจํานวนประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา นักภาษาศาสตร์หลายท่านต้ัง

ข้อสังเกตว่า การแบ่งเหตุการณ์ออกเป็น 4 ประเภทตามแนวการศึกษาของเวนด์เลอร์น้ันยังไม่

สามารถครอบคลุมเหตุการณ์ทั้งหมดได้ คาลอตตา สมิธ (Smith, 1991) เสนอให้แบ่งเหตุการณ์

เพ่ิมอีกหน่ึงประเภทคือ การณ์ฉับพลัน (semelfactive) การณ์ฉับพลันที่เสนอโดยสมิธตรงกับ

เหตุการณ์ประเภท “point” ของโมนส์ และสตีดแมน (Moens and Steedman, 1988) เหตุการณ์

ประเภทการณ์ฉับพลันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันที่ไม่ส่งผลให้เกิดการเปล่ียนแปลงสภาพ

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ (event participant) ที่แสดงโดยอาร์กิวเมนต์ของคํากริยา ดังน้ันการณ์ฉับพลัน

จึงเป็นเหตุการณ์ที่สามารถเกิดข้ึนซ้ําๆ ได้ ในขณะที่การณ์สัมฤทธิผลของเวนด์เลอร์นั้นเป็น

เหตุการณ์ที่ก่อให้เกิดสภาพที่เปล่ียนแปลงไปของผู้ร่วมเหตุการณ์ เหตุการณ์ดังกล่าวจึงมักจะไม่

เกิดข้ึนซ้ําๆ กับหน่วยร่วมเหตุการณ์หน่วยเดิม  ความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ฉับพลันทั้งสอง

ประเภทน้ีสามารถพิจารณาได้จากพฤติกรรมทางวากยสัมพันธ์ (syntactic behavior) ของคํากริยา

ได้เช่นเดียวกันดังตัวอย่าง 

 (3) ก. John broke the glass. 

  ข. *John was breaking the glass. 

  ค. John was breaking the glasses. 

(4) ก. The snake died. 

  ข. *?The snake was dying. 

  ค. The snakes were dying. 

(5) ก. John knocked the door (once). 

  ข. John was knocking the door. 

(6) ก. The light flashed (once). 

  ข. The light was flashing. 

ประโยคตัวอย่าง (3ก.) และ (4ก.) แสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล ซ่ึงเป็น

เหตุการณ์พลวัต มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แบบฉับพลัน  เม่ือเหตุการณ์ดังกล่าวจบลงหน่วยร่วม

เหตุการณ์มีสภาพใหม่ที่เปล่ียนแปลงไปจากเดิม เช่น เหตุการณ์การทําแก้วแตกของจอห์น และ

เหตุการณ์การตายของงูเป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน เมื่อเหตุการณ์ดังกล่าวจบลง
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หน่วยร่วมเหตุการณ์ “แก้ว” และ “งู” มีสภาพใหม่ที่เปล่ียนแปลงไปจากเดิมคือสภาพแตก และ

สภาพตายตามลําดับ  เหตุการณ์ทั้งสองเหตุการณ์น้ีไม่สามารถปรากฏร่วมกับรูปภาษาแสดง

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทกําลังดําเนินอยู่ (progressive aspect) ได้ ดังในตัวอย่าง (3ข.) 

และ (4ข.) ในทางตรงกันข้ามเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน (semelfactive) ซ่ึงแสดงโดยตัวอย่าง 

(5ก.) และ (6ก.) สามารถปรากฏได้และแสดงความหมายว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนซํ้าๆ ทันทีที่

เหตุการณ์การเคาะประตูของจอห์น และเหตุการณ์การกะพริบของไฟ จบลงหน่วยร่วมเหตุการณ์ 

“ประตู” และ “ไฟ” ไม่ได้มีสภาพที่เปล่ียนแปลงไปจากเดิมเหมือนกับ “แก้ว” และ “งู” ใน (3ก.) 

และ (4ก.) เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลปรากฏกับรูปภาษาแสดงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ประเภทกําลังดําเนินอยู่จะแสดงความหมายว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนซ้ําๆ (iterative) ได้

ในกรณีที่หน่วยร่วมเหตุการณ์เป็นพหูพจน์ดังในตัวอย่าง (3ค.) และ (4ค.) ในขณะที่เหตุการณ์

ประเภทการณ์ฉับพลันไม่มีข้อจํากัดนี้ 

นอกจากการณ์ฉับพลัน (semelfactive) แล้ว นักภาษาศาสตร์หลายท่านเสนอให้มีการแบ่ง

ประเภทเหตุการณ์เพิ่มเติมอีก คาร์ลสัน (Carlson, 1977: 448) เสนอให้แบ่งสภาพการณ์ (state) 

ออกเป็นสองประเภทย่อยคือ สภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state) ซึ่งตรงกับ “dynamic 

state” ของบาค (Bach, 1986) หรือ “atemporal property” ของพานดูเชวา (Pandučeva, 1995; 

1996) และ สภาพการณ์ถาวร (individual-level state) ซึ่งตรงกับ “static state” ของบาค (Bach, 

1986) หรือ “inherent state” ของพานดูเชวา (Pandučeva, 1995; 1996)  สภาพการณ์ช่ัวคราวเป็น

เหตุการณ์ทรงสภาพที่มีแนวโน้มที่จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้เน่ืองจากเป็นสภาพไม่ถาวรของผู้

ร่วมเหตุการณ์ เช่น “The book was on the table.” เหตุการณ์การทรงสภาพอยู่บนโต๊ะของหนังสือ

น้ันเป็นเพียงสภาพที่ไม่ถาวร อาจมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีกภายหลังหากมีเหตุการณ์การ

เปลี่ยนแปลงสภาพเกิดขึ้นกับหนังสือ เช่น จอห์นมาหยิบไป เป็นต้น ในขณะที่สภาพการณ์ถาวรเป็น

เหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความคงที่สูง ไม่สามารถมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ได้ เช่น “John is American.” 

เหตุการณ์การทรงสภาพเป็นคนอเมริกันของจอห์นถือว่าเป็นเหตุการณ์ที่มีสภาวะคงที่สูง ซึ่งมี

แนวโน้มที่จะไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพ อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวรน้ี

สามารถแบ่งออกเป็นประเภทย่อยได้อีกสองประเภทคือ สภาพการณ์ถาวรที่มีมาต้ังแต่ต้น (original 

inherent state) และ สภาพการณ์ถาวรที่ได้มาภายหลัง (acquired inherent state) ตามการแบ่ง

ประเภทของวิลเลียม ครอฟท์ (Croft, in prep) เหตุการณ์การทรงสภาพถาวรการเป็นคนอเมริกัน

ของจอห์นอาจจะเป็นคุณสมบัติที่จอห์นมีมาต้ังแต่เกิด คือพ่อและแม่เป็นคนอเมริกัน และจอห์นเกิด

ในประเทศอเมริกา หรือไม่ก็เป็นคุณสมบัติที่จอห์นเพิ่งได้มาภายหลังก็ได้ เช่น ก่อนหน้าน้ีจอห์นเป็น
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คนแมกซิกัน แต่หลังจากที่เข้ามาอยู่ที่ประเทศอเมริกามาระยะหน่ึง จอห์นถึงได้สัญชาติอเมริกัน

ภายหลัง 

3.1.2 คุณสมบัติทางความหมายที่ใช้ในการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา 

ในการศึกษาคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยา กริยาวลี หรือ

ประโยคนั้น นักภาษาศาสตร์ส่วนใหญ่มักจะกล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมาย 4 คุณสมบัติคือ ก) 

ลักษณะพลวัต (dynamicity) ข) การมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) ค) การกินเวลา (durativity) 

และ ง) การก่อให้เกิดสภาพใหม่ (change into a new state) ดังจะกล่าวถึงในรายละเอียดในลําดับ

ต่อไป 

3.1.2.1 คุณสมบัติลักษณะพลวัต (dynamicity) 

คุณสมบัติลักษณะพลวัตเป็นคุณสมบัติสําคัญที่ใช้ในการแยกความแตกต่างระหว่าง

เหตุการณ์พ้ืนฐาน 2 ประเภทคือเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) และเหตุการณ์พลวัต 

(dynamic situation)  คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัต หมายถึงการเปล่ียนแปลง (change) 

(Dowty, 1979: 184; Olsen, 1997: 35)  คุณสมบัติลักษณะพลวัตแสดงโดยการใช้อรรถลักษณ์ [±

พลวัต] เหตุการณ์พลวัตซึ่งแสดงด้วยอรรถลักษณ์ [+พลวัต] หมายถึงเหตุการณ์ที่แสดงการ

เปล่ียนแปลงและ/หรือขาดความน่ิงของผู้ร่วมเหตุการณ์ในลักษณะใดลักษณะหน่ึง เช่น ผู้ร่วม

เหตุการณ์มีการเคล่ือนที่หรือมีการย้ายที่เช่น เหตุการณ์การเดินเล่น การว่ิง การว่ายน้ํา หรือการ

คลานของแดง เป็นต้น ผู้ร่วมเหตุการณ์มีการเปล่ียนแปลงสภาพ เช่น เหตุการณ์การแตกหรือล้ม

ของแจกัน เป็นต้น หรือผู้ร่วมเหตุการณ์กระทํากิจกรรมใดๆ ที่ต้องขยับส่วนใดส่วนหนึ่งของร่างกาย 

เช่น เหตุการณ์การกินข้าวของแดง และเหตุการณ์การอ่านหนังสือของดํา เป็นต้น  

เหตุการณ์ทรงสภาพซึ่งแสดงด้วยอรรถลักษณ์ [-พลวัต] หมายถึงเหตุการณ์ที่ไม่มีการ

เปล่ียนแปลงใดๆ เกิดข้ึน หรือเป็นเหตุการณ์ที่มีความน่ิงตลอดช่วงระยะเวลาที่เหตุการณ์เกิดข้ึน 

(Dik, 1994; De Groot 1995: 33) เหตุการณ์ทรงสภาพไม่มีการเพิ่มพลังงานเข้าไปเพื่อให้เหตุการณ์

ดําเนินต่อไปได้ (Comrie, 1976: 49) เหตุการณ์ทรงสภาพเป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะคงเดิม แต่

เหตุการณ์พลวัตเป็นเหตุการณ์ที่มีการเปลี่ยนแปลงตลอดระยะเวลาที่เหตุการณ์น้ันเกิดข้ึน ลอง

เปรียบเทียบเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคต่อไปนี้ 
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(7) ก. แดงกระโดด  

ข. แดงเป็นคนฉลาด 

ประโยค (7ก.) แสดงเหตุการณ์ที่มีการเปล่ียนแปลงและเป็นเหตุการณ์ที่ขาดความน่ิง ผู้

ร่วมเหตุการณ์ กระทําการกระโดด ตลอดระยะเวลาที่เหตุการณ์นี้เกิดขึ้น แดงมีการเปลี่ยนแปลงใน

เชิงพื้นที่ตลอดเวลา ซึ่งการเปล่ียนแปลงในเชิงพ้ืนที่น้ีจะเกิดข้ึนตลอดระยะเวลาที่เหตุการณ์การ

กระโดดเกิดข้ึน ส่วนกลางของเหตุการณ์น้ีมีความหลากหลาย มีการเปลี่ยนแปลงจากเหตุการณ์

ย่อยเหตุการณ์หนึ่งไปสู่เหตุการณ์ย่อยอีกเหตุการณ์และต่อเนื่องไปจนเหตุการณ์การกระโดดสิ้นสุด

ลง  อาจกล่าวได้ว่าส่วนกลางของเหตุการณ์น้ีมีลักษณะเป็นลําดับข้ัน (phasal structure) ซึ่งแต่ละ

ข้ันแตกต่างกัน  หากเราแบ่งเหตุการณ์การกระโดดของแดงออกเป็นแปดส่วนดังในแผนภาพ 3.2ก 

เหตุการณ์ในส่วนที่หนึ่งแตกต่างจากเหตุการณ์ในส่วนอื่นๆ  ในทางตรงกันข้าม ประโยค (7ข.) 

แสดงเหตุการณ์การทรงสภาพเป็นคนฉลาดของแดง เหตุการณ์น้ีเป็นสภาพน่ิง ไม่มีการ

เปล่ียนแปลงใดๆ เหตุการณ์ทรงสภาพน้ีมีส่วนกลางเหตุการณ์ที่ไม่ได้ประกอบไปด้วยเหตุการณ์

ย่อยๆ ที่แตกต่างกันเหมือนกับเหตุการณ์แรก แต่เป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะคงที่ตลอดระยะเวลาที่

สภาพเป็นคนฉลาดคงอยู่  หากเราแบ่งเหตุการณ์การทรงสภาพเป็นคนฉลาดของแดงออกเป็นแปด

ส่วนเหมือนเหตุการณ์แรกดังในดังในแผนภาพ 3.2ข เหตุการณ์ในทุกๆ ส่วนจะเหมือนกัน 

   

 ก. แผนภาพเหตุการณ์การกระโดดของแดง 
 

 
   

   

E f g h j k o p 

   

   1 2 3 4 5 6 7 8    
   

   

 ข. แผนภาพเหตุการณ์การเป็นคนฉลาดของแดง 

 
 

   

   9 9 9 9 9 9 9 9 
   

   1 2 3 4 5 6 7 8    
   

   

 
แผนภาพ 3.2: ลักษณะพลวัตเหตุการณ์การกระโดดและเหตุการณ์การเป็นคนฉลาด 

 



64 

 

คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัตและลักษณะสภาพมักจะแสดงโดยกริยาหลักของ

ประโยคเช่น “กระโดด” ใน (7ก.) และ “เป็น” ใน (7ข.) เป็นต้น  นอกจากนี้คุณสมบัติลักษณะพลวัต

ยังจะสามารถแสดงได้โดยส่วนขยายบางประเภทด้วย เช่น ส่วนขยายแสดงทิศทางการเปลี่ยนแปลง

เช่น กริยารองบ่งทิศทาง “ข้ึน” และ “ลง” ส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการเปลี่ยนแปลง

เช่น “ค่อยๆ” และ “อย่างรวดเร็ว” ดังน้ันประโยคเด่ียวพ้ืนฐานบางประโยคที่แสดงเหตุการณ์ทรง

สภาพอาจเปล่ียนเป็นแสดงเหตุการณ์พลวัตได้ถ้ามีส่วนขยายปรากฏร่วมด้วยเช่น “แดงอ้วนข้ึน”  

“แดงดําลงอย่างรวดเร็ว” และ “เขียวค่อยๆ สวยข้ึน” เป็นต้น  นอกจากน้ีประโยคเด่ียวพ้ืนฐานบาง

ประโยคที่มีความกํากวมทางความหมาย กล่าวคือ สามารถแสดงเหตุการณ์ได้สองแบบเช่น “แดง

น่ัง” ประโยคน้ีอาจจะแสดงเหตุการณ์พลวัต “แดง(กําลัง)นั่ง” หรือเหตุการณ์สภาพ “แดงน่ัง(อยู่)” 

เมื่อมีส่วนขยายที่แสดงลักษณะพลวัตเป็นนัยเหล่าน้ีปรากฏร่วมกับคํากริยาในประโยคเช่น “ลง” 

“อย่างรวดเร็ว” “อย่างช้าๆ” ดังในประโยค “แดงน่ังลง/อย่างรวดเร็ว/อย่างช้าๆ” ความหมายของ

ประโยคน้ีจะมีความชัดเจนข้ึน กล่าวคือจะแสดงเหตุการณ์พลวัตซึ่งเป็นกระบวนการการนั่งลงของ

แดง 

3.1.2.2 คุณสมบัติการมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ใช้แยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (telic1  situation) กับเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic situation)  คุณสมบัติ

การมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยการใช้อรรถลักษณ์ต่อไปน้ี [±จุดส้ินสุด] ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ี

เหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) หมายถึงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและดําเนินไปสู่

จุดมุ่งหมาย เป้าหมายหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (goal หรือ terminal point) ทันทีที่เหตุการณ์ดําเนิน

มาถึงจุดสิ้นสุดเหตุการณ์แล้วเหตุการณ์น้ันจะสิ้นสุดลงทันที ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก  

“… (A) telic situation is one that involves a process leads up to a well-

defined terminal point, beyond which the process cannot be 

continued.”  (Comrie, 1976: 45) 

                                           
1 ฟิลิป (Filip, 1993: 53) รวบรวมคําศพัท์เทคนิคอื่นๆ ที่ใช้เรียกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสดุ (telic situation) และ

เหตุการณ์ที่ไม่มีจดุสิ้นสดุ (atelic situation) ไว้ดังนี้ “accomplishment/activity” (Vendler, 1957) และ (Dowty, 1991) 

“terminative/aterminative” (Maslov, 1959) “performance/activity” (Kenny, 1963) “event/process” (Mourelatos, 1978) 

“bounded/unbounded” (Allen, 1996) และ (Talmy, 1986) “quantized/cumulative” (Krifka, 1986; 1989) และ (Filip, 1993; 1999) 

และ “delimited/nondelimited” (Tenny, 1987) 
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เมื่อพิจารณาเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค 2 ประโยคน้ี “ดําว่ายน้ํา” และ “ต้นไม้โค่น” 

พบว่า ประโยคทั้งสองประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์พลวัตเหมือนกัน แต่เหตุการณ์สองเหตุการณ์น้ี

แตกต่างกันตรงที่ เหตุการณ์ท่ีสองมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซ่ึงแสดงโดยอรรถลักษณ์ [+จุดส้ินสุด] แต่

เหตุการณ์แรกไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซ่ึงแสดงโดยอรรถลักษณ์ [-จุดส้ินสุด] สําหรับเหตุการณ์ที่

สองจุดส้ินสุดเหตุการณ์คือจุดที่ต้นไม้มีสภาพโค่นลงมาอยู่ที่พื้นดิน ซึ่งทําให้กระบวนการการโค่น

ของต้นไม้ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก ถ้าหากการโค่นของต้นไม้หยุดก่อนที่จะถึงจุดส้ินสุดน้ี จะ

ถือว่าเหตุการณ์การโค่นของต้นไม้ไม่ได้เกิดข้ึนจริง  ในทางตรงกันข้ามเหตุการณ์การว่ายนํ้าของดํา

ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่แสดงโดยองค์ประกอบใดๆ ในประโยค เหตุการณ์น้ีสามารถเกิดข้ึน

ยาวนานเท่าไรไม่ได้กําหนด ซึ่งอาจจะเป็น สิบนาที ครึ่งชั่วโมง หรือ สามช่ัวโมงก็เป็นได้ และ

ยิ่งกว่าน้ันดําสามารถหยุดว่ายน้ําเมื่อใดก็ได้ แล้วเหตุการณ์การว่ายนํ้าของดําก็ยังมีค่าความจริง

เป็นจริง 

เหตุการณ์การโค่นของต้นไม้มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซึ่งแสดงโดยความหมายประจําคํากริยา 

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ในลักษณะน้ีเรียกว่า จุดส้ินสุดเหตุการณ์ภายในคํากริยา (inherent endpoint) 

(Smith, 1991; 1997) เหตุการณ์การโค่นของต้นไม้ไม่สามารถดําเนินต่อไปเรื่อยๆ โดยไม่มีจุดสิ้นสุด

ได้ ดังเห็นได้จากการที่ประโยคน้ีไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไปเร่ือยๆ” ได้ เช่น “*ต้นไม้

โค่นไปเรื่อยๆ” แต่เหตุการณ์การว่ายน้ําของดําน้ันไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ดังน้ันประโยค “ดําว่าย

นํ้าไปเรื่อยๆ” จึงยอมรับได้  นอกจากจุดส้ินสุดเหตุการณ์ภายในคํากริยาแล้ว ยังมีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์อีกประเภทหนึ่งซึ่งแสดงโดยองค์ประกอบอื่นๆ ในประโยค ลองพิจารณาประโยคต่อไปนี้ 

(8) ก.  John walked.    

ข.  John walked to the park. 

ประโยค (8ก.) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาและไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เหตุการณ์

การเดินของจอห์นมีลักษณะพลวัตและสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์

แสดงไว้แน่ชัด จอห์นจะหยุดเดินเมื่อใดก็ได้และเหตุการณ์จอห์นเดินก็ยังเป็นจริง แต่ในทางตรงกัน

ข้าม ประโยค (8ข.) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์  อย่างไรก็ตาม

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (8ข.) น้ีไม่ได้แสดงโดยคุณสมบัติทาง

ความหมายของคํากริยา “walk” แต่แสดงโดยองค์ประกอบอ่ืน คือ บุพบทวลีแสดงที่หมาย “to the 

park” การเดินของจอห์นมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์เพราะมีการระบุที่หมายชัดเจนคือที่สวน ดังนั้นการ
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เดินไปที่สวนของจอห์นจะส้ินสุดทันทีที่จอห์นได้ไปถึงสวน หากจอห์นหยุดเดินก่อนที่จะไปถึงสวน 

เหตุการณ์ “John walked to the park.” ก็จะไม่เป็นจริง  จุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่ไม่ได้อยู่ภายใน

คํากริยา แต่แสดงโดยองค์ประกอบอ่ืนซึ่งในกรณีน้ีเรียกว่า จุดส้ินสุดแบบกําหนดเอง (arbitrary 

endpoint) (Smith, 1991, 1997) จุดส้ินสุดเหตุการณ์แบบกําหนดเองน้ีนอกจากจะสามารถแสดง

โดยบุพบทวลีแสดงจุดมุ่งหมายแล้ว ยังสามารถแสดงโดยนามวลีที่เป็นอาร์กิวเมนต์แบบบังคับ

ปรากฏได้เช่นเดียวกัน ลองพิจารณาประโยคต่อไปนี้ 

(9) ก. Mary ate the sandwich/five apples.    

ข. Mary ate soup/sandwiches/apples. 

กริยา “eat” ในภาษาอังกฤษหรือกริยา “กิน” ในภาษาไทย แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกิน

เวลาซึ่งสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เมื่อ “eat”  มีกรรมตรงเป็น 

“the sandwich” หรือ “five apples” เช่นประโยค (9ก.) เหตุการณ์ที่แสดงคือเหตุการณ์ที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์  เหตุการณ์การกินแซนด์วิชหรือแอปเปิลของแมรี่ถูกกําหนดขอบเขตโดย

จํานวนแซนด์วิชและแอปเปิล ทันทีที่แซนด์วิชและแอปเปิลตามจํานวนที่แสดงถูกกินจนหมด 

เหตุการณ์เหล่าน้ีก็จะส้ินสุดลงและไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก หากแมรี่กินแซนด์วิชเพียงครึ่งช้ิน

หรือแอปเปิลเพียงสามผล เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคน้ีก็จะไม่เป็นจริง แต่ในทางตรงกันข้าม

ประโยค (9ข.) แสดงเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เหตุการณ์การกินซุป แซนด์วิช หรือ

แอปเปิลของแมรีสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ เพราะว่าไม่มีการแสดงขอบเขตเวลาของการกินไว้

แน่ชัดเหมือนใน (9ก.) ไม่ว่าแมรี่จะกินซุป แซนด์วิชหรือแอปเปิลมากน้อยเท่าใดเหตุการณ์ที่แสดง

โดยประโยคนี้ก็จะเป็นจริงเสมอ 

จากตัวอย่างดังกล่าวจะเห็นได้ว่า ถึงแม้ว่ากริยาเพียงลําพังจะแสดงเหตุการณ์ที่ไม่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์เช่นกริยา “eat” แต่เมื่อปรากฏร่วมกับนามวลีอาร์กิวเมนต์ที่เป็นกรรมตรงซึ่ง

แสดงถึงส่ิงของที่มีขอบเขตจํากัด (definite) หรือมีการระบุจํานวนที่เฉพาะเจาะจง (quantized) เช่น 

เป็นคํานามนับได้ที่เป็นเอกพจน์หรือมีการระบุจํานวนไว้อย่างชัดเจน เช่น “the sandwich” หรือ 

“five apples” เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคก็จะเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เมื่อ

กริยาตัวเดียวกันน้ีปรากฏกับนามวลีอาร์กิวเมนต์ที่แสดงถึงสิ่งของที่นับไม่ได้ เช่น “soup” หรือ

ส่ิงของที่นับได้เป็นพหูพจน์หรือเป็นสิ่งของที่ไม่มีการกําหนดขนาดหรือจํานวนอย่างชัดเจน เช่น 

“sandwiches” หรือ “apples” โครงสร้างนี้จะแสดงเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์  
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เวอร์คูล (Verkuyl, 1972, 1993) คริฟคา (Krifka, 1987, 1992) ดาวต้ี (Dowty, 1988, 

1991) ครอฟท์ (Croft, 2000) และ ฟิลิป (Filip, 1993, 1999) ได้อธิบายถึงความสัมพันธ์ระหว่าง

นามวลีและการมีจุดส้ินสุดของเหตุการณ์ในทิศทางเดียวกันโดยใช้แนวคิดเรื่องบทบาททาง

ความหมายเป็น ผู้รับสภาพที่มีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป (Incremental Theme) 

ของนามวลีอาร์กิวเมนต์ 

เดวิด ดาวต้ี (Dowty, 1991) กล่าวว่าผู้ร่วมเหตุการณ์ที่ผ่านกระบวนการการเปลี่ยนแปลง

แบบค่อยเป็นค่อยไป (incremental change) เช่น “sandwich” หรือ “apples” ใน (9) มีบทบาททาง

ความหมายคือผู้รับสภาพที่มีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป (Incremental Theme) 

คุณสมบัติทางความหมายน้ีมีผลต่อการวิเคราะห์คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ โดยที่ผู้รับ

สภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป และเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลามี

ความสัมพันธ์กันแบบหน่ึงต่อหนึ่ง (homomorphism) เช่นใน (9ก.) นามวลีอาร์กิวเมนต์ “the 

sandwich” ผ่านกระบวนการกินทีละส่วนๆ ในขณะเดียวกันปริมาณของแซนด์วิชก็จะค่อยๆ ลดลงที

ละส่วนๆ จนกระทั่งหมดช้ิน เพราะฉะนั้น “the sandwich” จึงมีบทบาททางความหมายเป็นผู้รับ

สภาพที่มีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ “ate the 

sandwich” กับ “the sandwich” เป็นแบบหนึ่งต่อหน่ึงกล่าวคือเหตุการณ์ย่อยแต่ละเหตุการณ์ของ

เหตุการณ์การกินแซนด์วิชตรงกับส่วนต่างๆ ของแซนด์วิชที่ถูกกินไป กล่าวอีกนัยหนึ่งหากเราแบ่ง

แซนด์วิชช้ินดังกล่าวออกเป็น 10 ส่วน และแมร่ีก็กินแซนด์วิชทีละส่วนๆ ไปเร่ือยๆ จนครบสิบส่วน 

ดังนั้นเหตุการณ์การกินแซนด์วิชช้ินดังกล่าวของแมรี่จะประกอบไปด้วยการกินทั้งหมด 10 คํา และ

แต่ละคําของการกินแซนด์วิชจะตรงกับปริมาณแซนด์วิชแต่ละส่วน และเมื่อแซนด์วิชถูกกินหมดชิ้น

น่ันหมายถึงเหตุการณ์การกินแซนด์วิชจะไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก จําเป็นต้องส้ินสุดลงทันที 

อาจกล่าวได้ว่าแซนด์วิชเป็นตัวกําหนดจุดส้ินสุดเหตุการณ์การกินแซนด์วิชของแมรี่ ดังที่ฟิลิปได้

อธิบายไว้ว่า 

“ … every part of the eating corresponds to exactly one part of the 

sandwich, and vice versa. The verb phrase ate the sandwich denotes 

eating events during which the sandwich undergoes successive 

changes, part by part, which can be correlated with the incremental 

development of the eating event. Once all the sandwich is gone, there 
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is no eating of that sandwich possible and the eating event must 

necessary end.”  (Filip, 1999: 460) 

ความสัมพันธ์ระหว่างนามวลีอาร์กิวเมนต์ที่มีบทบาททางความหมายเป็นผู้รับสภาพที่มีการ

เปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป (Incremental Theme) และภาคแสดงสามารถอธิบายได้

ดังนี้  เมื่อกริยาแสดงกระบวนการการเปลี่ยนแปลงแบบกินเวลา (durative process) ปรากฏร่วมกับ

กรรมตรงที่มีบทบาททางความหมายเป็นผู้รับสภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไป

ที่มีขอบเขตจํากัด คํากริยาและนามวลีน้ันๆ จะแสดงเหตุการณ์แบบมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เม่ือ

กริยาแสดงกระบวนการการเปลี่ยนแปลงแบบกินเวลาปรากฏกับกรรมตรงที่ไม่ใช่ผู้รับสภาพที่มีการ

เปลี่ยนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไปที่มีขอบเขตจํากัด กริยาและนามวลีนั้นๆ จะแสดง

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ ดังที่ฟิลิปได้อธิบายไว้ว่า 

“Aspectual composition: an episodic verb (in sentences denoting single 

eventualities) combined with a quantized Incremental Theme 

argument yields a quantized complex verbal predicate, while with a 

cumulative Incremental Theme argument it yields a cumulative 

complex verbal predicate.” (Filip, 1999: 461) 

เหตุการณ์แบบมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) แสดงโดยประโยคที่มีกรรมตรงเป็น

ผู้รับสภาพที่มีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไปที่เป็นนามวลีนับได้เอกพจน์ (singular) 

นามวลีหน่วยวัด (measure noun phrase) เช่น “three glasses of wine” หรือ นามวลีจํานวนนับ 

(quantified noun phrase) เช่น “all the apples” และ “three apples” เป็นต้น 

เหตุการณ์แบบไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic/cumulative situation) แสดงโดยประโยคที่มี

กรรมตรงที่เป็นผู้รับสภาพที่มีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อยไปที่เป็นนามนับไม่ได้ (mass 

noun) หรือนามวลีนับได้พหูพจน์ไม่ระบุจํานวน  เราสามารถอธิบายปฏิสัมพันธ์ระหว่างกรรมตรง

กับภาคแสดงในประโยค (9ก. และ 9ข.) ได้ว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (9ก.) เป็นเหตุการณ์

แบบมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์เพราะว่ากรรมตรงที่เป็นผู้รับสภาพแบบมีการเปล่ียนแปลงสภาพแบบ

ค่อยเป็นค่อยไปที่มีขอบเขตจํากัด มีการระบุจํานวนชัดเจน แต่ประโยค (9ข.) แสดงเหตุการณ์ที่ไม่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์เน่ืองจากกรรมตรงเป็นผู้รับสภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพแบบค่อยเป็นค่อย

ไปที่ไม่มีขอบเขตจํากัดหรือไม่มีการกําหนดปริมาณหรือจํานวนที่ชัดเจน  
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สําหรับประโยคที่มีกรรมตรงที่ไม่ได้เป็นผู้รับสภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพแบบค่อยเป็น

ค่อยไป การมีขอบเขตจํากัดของกรรมตรงไม่มีผลทําให้เหตุการณ์มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ดังใน

ประโยค (10ก.) 

(10) ก. John carried a box/the three boxes.    

ข. John carries boxes around the department. 

ในตัวอย่าง (10) กรรมตรงของกริยา “carried” ไม่ใช่ผู้รับสภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ

แบบค่อยเป็นค่อยไป เน่ืองจากนามวลีเหล่าน้ีไม่ได้ผ่านกระบวนการเปล่ียนแปลงสภาพแบบค่อย

เป็นค่อยไป กล่าวคือ กล่องไม่ได้มีการเปลี่ยนแปลงสภาพใดๆ ทั้งในด้านของปริมาณและจํานวน

เหมือนกับ “sandwich” และ “apples” ในตัวอย่าง (9) ซึ่งมีปริมาณหรือจํานวนลดลงเรื่อยๆ ดังนั้น

คุณสมบัติการมีขอบเขตจํากัดของกล่องจึงไม่มีผลทําให้เหตุการณ์ที่แสดงโดย (10ก.) เป็น

เหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ได้ 

ในภาษาไทยจุดส้ินสุดของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคเด่ียวพื้นฐานอาจเป็นความหมาย

ภายในคํากริยาเองท่ีเรียกว่า จุดส้ินสุดเหตุการณ์ภายในคํากริยา (inherent endpoint) เช่น “ต้นไม้

โค่น”  ถ้าหากกริยาไม่มีจุดส้ินสุดของเหตุการณ์ภายในคํากริยาเช่นกริยา “กิน” จุดส้ินสุด

เหตุการณ์อาจแสดงโดยกรรมตรงที่เป็นผู้รับสภาพที่มีการเปลี่ยนแปลงแบบค่อยเป็นค่อยไปที่มี

ขอบเขตจํากัด  จุดส้ินสุดเหตุการณ์ประเภทน้ีเรียกว่า จุดส้ินสุดเหตุการณ์แบบกําหนดเอง 

(arbitrary endpoint) การกําหนดขอบเขตจํากัดของกรรมตรงสามารถทําได้โดยการใช้ปริมาณวลี

ระบุจํานวนหรือปริมาณเช่น “ขนมหน่ึงชิ้น” และ “นํ้าสองแก้ว” ใน “แดงกินขนมสองชิ้นและน้ําสอง

แก้ว”  นอกจากการใช้ปริมาณวลีแล้ว เราสามารถแสดงการมีขอบเขตจํากัดของกรรมตรงได้โดย

การใช้ส่วนขยายที่ประกอบด้วยคําลักษณะนามกับคําบอกกําหนด (determiner) เช่น  

(11) ก. แดงล้างจาน    (ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์)   

ข. แดงล้างจานใบนี้/กองนี้/เหล่านั้น  (มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์) 

นอกจากน้ี เรายังสามารถแสดงจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้โดยการใช้คําจําแนกเหตุการณ์ 

(event classifier) เช่น “สามคํา” “สองอึก” “สามก้าว” และ “หนึ่งรอบ” หรือการใช้ส่วนขยายบาง

ประเภทเช่น บุพบทวลีแสดงที่หมายหรือจุดมุ่งหมาย “ไปที่สวน” ดังในตัวอย่างต่อไปน้ี ประโยค ก. 

แสดงเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซ่ึงสามารถปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเร่ือยๆ” ได้ ส่วน
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ประโยค ข. แสดงเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ซึ่งไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไป

เรื่อยๆ” ได้  

(12) ก. แดงกินเค้กไปเรื่อยๆ 

 ข. แดงกินเค้กสองคํา (*ไปเรื่อยๆ) 

(13) ก. แดงกินน้ําไปเรื่อยๆ 

 ข. แดงกินน้ําสามอึก (*ไปเรื่อยๆ) 

(14) ก. แดงเดินเล่นในสนามไปเรื่อยๆ 

 ข. แดงเดินเล่นในสนามสี่ก้าว (*ไปเรื่อยๆ) 

(15) ก. ดําวิ่งรอบสนามไปเรื่องๆ 

 ข. ดําวิ่งรอบสนามหนึ่งรอบ (*ไปเรื่อยๆ) 

(16) ก. แดงวิ่งไปเรื่อยๆ 

 ข. แดงวิ่งไปที่สวน (*ไปเรื่อยๆ) 

นอกจากกลวิธีดังกล่าวแล้ว จุดสิ้นสุดเหตุการณ์สามารถแสดงด้วยการใช้หน่วยสร้างกริยา

เรียงประเภทหน่วยสร้างก่อผล (resultative construction) ในงานทางแบบลักษณ์ภาษา ยังไม่มีคํา

จํากัดความที่เป็นที่ยอมรับตรงกันว่า หน่วยสร้างก่อผล หมายถึงหน่วยสร้างที่มีคุณสมบัติทาง

วากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์อย่างไรบ้าง อย่างไรก็ตามวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีจะใช้คํานิยามตาม

งานวิจัยของกิ่งกาญจน์ เทพกาญจนา และซาโตชิ อุเอฮารา (Thepkanjana and Uehara, 2009) ซึ่ง

ใช้คําจํากัดความคุณสมบัติทางอรรถศาสตร์แบบกว้างๆ ว่าเป็นหน่วยสร้างที่แสดงสภาพ และ

เหตุการณ์พลวัตที่เกิดขึ้นก่อน เช่น 

(17) ก. เขาชกเพื่อนล้ม  (Thepkanjana and Uehara, 2009: 590) 

 ข. เขาซักเสื้อสะอาด (Thepkanjana and Uehara, 2009: 590) 

 ค. เขาฆ่าผู้ร้ายตาย  (Thepkanjana and Uehara, 2009: 590) 

 ง. เขาขายของหมด 

 จ. เขาผลักประตูเปิด 

 ฉ. เขาตีแจกกันแตก 
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ในตัวอย่าง (17) หน่วยสร้างก่อผลแสดงเหตุการณ์สองเหตุการณ์ที่เกิดต่อเน่ืองกัน โดยที่

เหตุการณ์ที่สองซ่ึงแสดงโดยกริยาตัวที่สองในหน่วยสร้างเป็นสภาพผลที่เกิดข้ึนจากการกระทําซึ่ง

แสดงโดยกริยาตัวแรก เหตุการณ์ทรงสภาพล้มของเพ่ือน ใน (17ก.) สภาพสะอาดของเส้ือ ใน 

(17ข.) สภาพตายของผู้ร้าย ใน (17ค.) สภาพหมดของข้าว ใน (17ง.) สภาพเปิดของประตู ใน (17จ.) 

และสภาพแตกของแจกัน ใน (17ฉ.) เป็นผลที่เกิดจากการกระทําเหตุการณ์การชก การซัก การฆ่า  

การขาย การผลัก และการตี ของนามวลีประธาน “เขา” ในประโยค (17ก.) ถึง (17ฉ.) ตามลําดับ 

นอกจากกริยาตัวที่สองจะแสดงเหตุการณ์สภาพผลของหน่วยร่วมเหตุการณ์ที่ปรากฏเป็นกรรม

ตรงของกริยาตัวแรกแล้ว ยังแสดงความหมายเป็นนัยว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาตัวแรกน้ันได้

ดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุดแล้วเช่นเดียวกัน เห็นได้จากการที่ประโยคดังกล่าวไม่สามารถปรากฏกับ

ส่วนขยาย “ไปเร่ือยๆ” แล้วแสดงความหมายว่าเหตุการณ์แรกน้ันดําเนินต่อไปอีกได้ ดังตัวอย่าง

ต่อไปนี้  

(18) ก. เขาชกเพื่อนล้ม (*?ไปเรื่อยๆ)   

 ข. เขาซักเสื้อสะอาด (*ไปเรื่อยๆ)  

 ค. เขาฆ่าผู้ร้ายตาย  (*?ไปเรื่อยๆ)  

 ง. เขากินข้าวจานนี้หมด (*ไปเรื่อยๆ) 

 จ. เขาผลักประตูเปิด (*?ไปเรื่อยๆ) 

 ฉ. เขาตีแจกกันแตก (*?ไปเรื่อยๆ) 

ในประโยค (18ก.) (18ค.) (18จ.) และ (18ฉ.) สัญลักษณ์ “*?” แสดงความหมายว่าประโยค

ดังกล่าวสามารถส่ือความได้ แต่เป็นความหมายของการเกิดข้ึนซ้ําๆ ไม่ใช่เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนเพียง

คร้ังเดียวแล้วดําเนินต่อไปเรื่อยๆ  

นอกจากสภาพผลแล้ว กริยาตัวที่สองในหน่วยสร้างก่อผลน้ียังสามารถแสดงความหมาย

ส่วนของเหตุการณ์ (phase) เพ่ิมเติมให้กับเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาตัวแรก พิจารณาตัวอย่าง

ต่อไปนี้ 

(19) ก. เขาอ่านหนังสือจบ (*?ไปเรื่อยๆ) 

 ข. เขาทําการบ้านเสร็จ (*?ไปเรื่อยๆ) 
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จากตัวอย่าง (19) คํากริยา “จบ” และ “เสร็จ” แสดงช่วงสุดท้ายของเหตุการณ์ หรือ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์เพ่ิมเติมให้กับเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยา “อ่าน” และ “ทํา” ดังนั้นประโยค

ตัวอย่างดังกล่าวจึงไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” ได้ 

3.1.2.3 คุณสมบัติการกินเวลา (durativity) 

คุณสมบัติการกินเวลาของเหตุการณ์ใช้แยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบ

กินเวลา (durative) และเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน (punctual)  คุณสมบัติทางความหมายการ

กินเวลาแสดงโดยอรรถลักษณ์ [±กินเวลา] เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา ซึ่งแสดงโดยอรรถ

ลักษณ์ [+กินเวลา] หมายถึงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและดําเนินไปในช่วงระยะเวลาหนึ่งหรือตลอดไป 

ส่วนเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน ซึ่งแสดงโดยอรรถลักษณ์ [-กินเวลา] หมายถึงเหตุการณ์ที่

เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงทันทีทันใด เช่น 

(20)  ก. แดงเขียนจดหมายฉบับนี้ (ใช้เวลาสามสิบนาที)    

  ข. งูตาย (?ใช้เวลาสามสิบนาที/ ภายในชั่วพริบตา)     

ค. แก้วแตก (?ใช้เวลาสามสิบนาที/ ภายในชั่วพริบตา) 

ตัวอย่างที่ (20ก.) แสดงเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา เหตุการณ์การเขียน

จดหมายของแดงเกิดข้ึนช่ัวระยะเวลาหน่ึงคือ สามสิบนาทีถึงจะส้ินสุดลง  ในทางตรงกันข้าม

เหตุการณ์การตาย ใน (20ข.) หรือ เหตุการณ์การแตก ใน (20ค.) เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงในระยะเวลา

ส้ันมาก ดังน้ันประโยคดังกล่าวจึงฟังดูแปลกเม่ือปรากฏกับส่วนขยายที่แสดงระยะเวลานานๆ แต่

สามารถปรากฏกับส่วนขยายที่แสดงระยะเวลาส้ันๆ ได้ 

การตีความว่าเหตุการณ์เกิดข้ึนแบบกินเวลาหรือไม่นั้นจําเป็นต้องแยกความแตกต่าง

ระหว่างกรณีที่เป็นต้นแบบ (prototypical) และกรณีที่เบี่ยงเบนจากต้นแบบ ซึ่งเป็นกรณีที่เกิดข้ึนใน

บริบทพิเศษ (non-prototypical marked หรือ marginal)  เน่ืองจากในบางบริบท เหตุการณ์ประเภท

ฉับพลัน เช่น เหตุการณ์การกระพริบตา สามารถตีความว่าเป็นเหตุการณ์แบบกินเวลาได้ ในทาง

ตรงกันข้าม เหตุการณ์ประเภทกินเวลาเช่น “วาดรูปวงกลม” ก็สามารถตีความว่าเกิดข้ึนอย่าง

ฉับพลันได้เช่นเดียวกัน เช่น ในกรณีต้นแบบเหตุการณ์การกระพริบตาหน่ึงคร้ังจะเกิดข้ึนแบบ

ฉับพลัน จุดเริ่มต้นและจุดส้ินสุดเกิดข้ึนเกือบจะพร้อมกัน แต่ในกรณีเบี่ยงเบนจากต้นแบบเช่นใน

บริบทของภาพยนตร์แบบดําเนินช้ากว่าปกติ (slow motion) การกระพริบตาอาจถูกแสดงให้เห็น
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ต้ังแต่จุดเริ่มต้นเปลือกตาเริ่มปิดลงเร่ือยๆ จนกระทั่งปิดสนิทและเปลือกตาค่อยๆ เปิดข้ึนช้าๆ จน

อยู่ในสภาพเปิดอีกครั้ง ในกรณีน้ีเหตุการณ์กระพริบตาสามารถตีความว่าเป็นเหตุการณ์ที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์แบบกินเวลาได้  อีกกรณีหน่ึงคือเหตุการณ์การวาดรูปวงกลม ซึ่งในกรณี

ต้นแบบแล้วเรารับรู้ว่ามันเป็นเหตุการณ์ที่มักจะเกิดข้ึนแบบกินเวลาอย่างน้อยช่วงเวลาหน่ึง แต่

สําหรับกรณีเบี่ยงเบนจากต้นแบบ ซึ่งเป็นกรณีที่เกิดข้ึนในบริบทพิเศษ เช่น ในบริบทที่เพียงแค่เคาะ

แป้นพิมพ์คอมพิวเตอร์เพียงแค่ครั้งเดียวก็สามารถวาดรูปวงกลมได้แล้วนั้น  เหตุการณ์การวาดรูป

วงกลมก็สามารถเกิดข้ึนแบบฉับพลันได้เช่นเดียวกัน อย่างไรก็ตามกรณีที่เป็นเบี่ยงเบนจากต้นแบบ

ในลักษณะนี้เป็นการตีความที่ต้องอาศัยบริบทเฉพาะหรือบริบทพิเศษเท่าน้ัน  

3.1.2.4 คุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ (change into a new state) 

คุณสมบัติทางความหมายประการสุดท้ายคือคุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ซึ่งแสดง

โดยอรรถลักษณ์ [±สภาพใหม่] เหตุการณ์ที่มีอรรถลักษณ์ [+สภาพใหม่] หมายถึงเหตุการณ์พลวัต

ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่หรือสภาพที่เปล่ียนแปลงไปของผู้ร่วมเหตุการณ์เม่ือ

เหตุการณ์พลวัตจบส้ินลง  เหตุการณ์ที่มีอรรถลักษณ์ [-สภาพใหม่] หมายถึงเหตุการณ์พลวัตที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์แต่ไม่ได้ก่อให้เกิดสภาพใหม่หรือสภาพที่เปล่ียนแปลงไปที่สังเกตได้ของผู้ร่วม

เหตุการณ์ ลองพิจารณาเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคต่อไปนี้ 

(21) ก. The branch tapped on the window.    

ข. The window shattered. 

ประโยค (21ก.) และ (21ข.) แสดงเหตุการณ์ในลักษณะที่คล้ายกันคือเหตุการณ์พลวัตแบบ

ฉับพลัน แต่แตกต่างกันตรงที่ เหตุการณ์การกระทบหน้าต่างของก่ิงไม้ไม่ได้แสดงสภาพที่

เปล่ียนแปลงไปของผู้ร่วมเหตุการณ์ไม่ว่าจะเป็นสภาพของของก่ิงไม้หรือสภาพของหน้าต่าง แต่

เหตุการณ์การแตกของกระจกน้ันแสดงสภาพท่ีเปล่ียนแปลงไปของกระจกหลังจากเหตุการณ์การ

แตกส้ินสุดลง กล่าวอีกนัยหนึ่ง หลังจากเหตุการณ์การกระทบหน้าต่างของกิ่งไม้ส้ินสุดลงทั้งก่ิงไม้

และหน้าต่างไม่ได้มีสภาพใหม่ท่ีสามารถจะบอกได้ว่าผู้ร่วมเหตุการณ์ทั้งสองได้ผ่านกระบวนการ

การกระทบมาก่อน แต่เมื่อเหตุการณ์การแตกของกระจกสิ้นสุดลงกระจกมีสภาพที่เปลี่ยนแปลงไป

ซ่ึงบอกให้รู้อย่างชัดเจนว่ากระจกได้ผ่านกระบวนการการแตกมาแล้ว 
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3.1.3 เกณฑ์ทดสอบคุณสมบัติทางความหมาย 

หลังจากที่ได้กล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายที่ใช้ในการจัดประเภทเหตุการณ์ทั้ง 4

คุณสมบัติแล้ว ต่อไปผู้วิจัยจะกล่าวถึงเกณฑ์ทดสอบต่างๆ ที่นํามาใช้ทดสอบคุณสมบัติทาง

ความหมายเหล่านี้  ในการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายต่างๆ ผู้วิจัยเลือกใช้เกณฑ์การปรากฏ

ร่วมกับส่วนขยายต่างๆ ที่มีความหมายเข้ากันได้กับคุณสมบัติทางความหมายแต่ละคุณสมบัติ ทั้งนี้

เพื่อที่จะหลีกเล่ียงการใช้การนึกรู้เอง (intuition) หรือการใช้ประสบการณ์ในการรับรู้และเข้าใจโลก

ในการตัดสินว่าเหตุการณ์ที่กําลังวิเคราะห์นั้นมีคุณสมบัติใดหรือไม่มีคุณสมบัติใด และเพื่อทําให้

การทดสอบเป็นระบบที่เชื่อถือได้ในระดับหน่ึง เช่น เหตุการณ์การเดินถอยหลังและการเดินเล่นของ

แดงซึ่งแสดงโดยประโยค “แดงเดินถอยหลัง” และ “แดงเดินเล่น” หากเราใช้การนึกรู้เอง (intuition) 

หรือประสบการณ์ตัดสินคุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ของเหตุการณ์ทั้งสองนี้ เราจะบอกว่า

เหตุการณ์การเดินถอยหลังเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แต่เหตุการณ์การเดินเล่นเป็น

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เพราะว่าโดยปกติแล้วไม่มีใครที่จะเดินถอยหลังไปเร่ือยโดยไม่

หยุดได้ แต่สามารถเดินเล่นไปเรื่อยโดยไม่หยุดได้  อย่างไรก็ตามหากพิจารณาความหมายตามรูป

ภาษาแล้ว เหตุการณ์การเดินถอยหลังและเหตุการณ์การเดินเล่นต่างก็เป็นเหตุการณ์ที่ไม่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือสามารถดําเนินไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้ เห็นได้จาก

สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” ได้ดังใน “แดงถอยหลังไปเรื่อยๆ” และ “แดงเดินเล่น

ไปเรื่อยๆ”  

เกณฑ์ทดสอบที่นํามาใช้ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผู้วิจัยได้ประมวลมาจากงานวิจัยต่างๆ ที่

เกี่ยวข้องเกณฑ์ทดสอบต่างๆ มีดังต่อไปนี้  

(22) ก.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับตัวบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนิน

อยู่ (progressive aspect) 

ข.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการ

เปลี่ยนแปลง  

ค.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา  

ง.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา  

จ.  เกณฑ์การปรากฏใช้เป็นคําคุณศัพท์แสดงสภาพ  

ฉ. เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา  
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เกณฑ์ทดสอบแรกคือการปรากฏร่วมกับตัวบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนิน

อยู่ (progressive aspect) เกณฑ์ทดสอบนี้ใช้เป็นครั้งแรกในงานของซีโน เวนด์เลอร์ (Vendler, 

1967) เพ่ือทดสอบคุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัตเพ่ือแยกความแตกต่างระหว่าง

เหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) กับเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) โดยที่เหตุการณ์

ทรงสภาพจะไม่สามารถปรากฏร่วมกับตัวบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทกําลังดําเนินอยู่ 

(progressive aspect) ได้ดังในตัวอย่างที่ (23) 

(23) ก. *สมชายกําลังฉลาด/สูง/ทราบคําตอบ/เป็นหมอ 

 ข. สมชายกําลังว่ายน้ํา/ทําการบ้าน/อ่านหนังสือ 

จากตัวอย่างจะเห็นได้ว่า เหตุการณ์การทรงสภาพฉลาด สภาพสูง สภาพทราบคําตอบ 

และสภาพเป็นหมอของนามวลีประธาน “สมชาย” ไม่สามารถปรากฏร่วมกับคําแสดงการณ์

ลักษณะกําลังดําเนิน “กําลัง” ได้ ทั้งน้ีเน่ืองจากการใช้คําแสดงการณ์ลักษณะดังกล่าว เป็นการ

นําเสนอเหตุการณ์ว่ากําลังเกิดข้ึน เหตุการณ์ที่จะปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ได้นั้นจะต้องเป็น

เหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต โครงสร้างภายในประกอบด้วยช่วงเหตุการณ์ (phase) ย่อยๆ ที่

แตกต่างกัน แต่เหตุการณ์ทรงสภาพที่แสดงโดยประโยค (23ก.) ขาดคุณสมบัติดังกล่าวจึงทําให้ไม่

สามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ได้ ในขณะที่เหตุการณ์การว่ายนํ้า การทําการบ้าน และการอ่าน

หนังสือนั้นสามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ได้เนื่องจากเป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต  

เกณฑ์ทดสอบที่สองคือเกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของ

การเปล่ียนแปลงเช่น “quickly” “rapidly instantly” และ “slowly” เป็นต้น เกณฑ์ทดสอบน้ี แวนแว

ลิน และลาพอลลา (Van Valin & LaPolla, 1997) ใช้เพื่อทดสอบคุณสมบัติการกินเวลาของ

เหตุการณ์พลวัต (durativity) โดยที่เหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาจะสามารถปรากฏร่วมกับส่วน

ขยายแสดงการเกิดข้ึนอย่างช้าๆ เช่น “slowly” ได้ แต่เหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันจะไม่สามารถ

ปรากฏได้เช่น “The snow is melting slowly.” หรือ “John slowly realized his mistake.” สําหรับ

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันจะต้องปรากฏร่วมกับส่วนขยายที่แสดงว่าเหตุการณ์เกิดข้ึนและ

เสร็จส้ินภายในเวลาอันรวดเร็วเท่าน้ัน เช่น “The bomb exploded instantly/ *slowly.” หรือ “The 

light flashed instantly/*slowly.” เพราะฉะนั้นการใช้ส่วนขยายที่แสดงความช้าของเหตุการณ์จึงไม่

สามารถปรากฏในโครงสร้างที่แสดงเหตุการณ์แบบฉับพลันได้ เช่น “The bomb exploded 

*slowly/*gradually.” 
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อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าเกณฑ์ทดสอบน้ีนอกจากจะสามารถทดสอบคุณสมบัติการกิน

เวลาของเหตุการณ์พลวัตได้แล้วนั้นยังสามารถทดสอบคุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัตได้

อีกด้วย เนื่องจากเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตเป็นเหตุการณ์ที่มีการเปล่ียนแปลงที่เกิดข้ึน ดังน้ัน

เราจะสามารถกล่าวถึงการเปลี่ยนแปลงที่เกิดข้ึนว่าเกิดข้ึนด้วยอัตราความเร็ว/ช้าอย่างไรก็ได้  

ในทางตรงกันข้าม เหตุการณ์ทรงสภาพ ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีการเปลี่ยนแปลงใดๆ จะไม่สามารถ

ปรากฏร่วมกับส่วนขยายกลุ่มน้ีได้  ด้วยเหตุน้ีผู้วิจัยจึงเลือกเกณฑ์ทดสอบนี้มาใช้ในวิทยานิพนธ์

ฉบับน้ีเพราะเกณฑ์ทดสอบเดียวสามารถทดสอบคุณสมบัติทางความหมายได้ 2 คุณสมบัติคือ 

ลักษณะพลวัตและการกินเวลาของเหตุการณ์  

เกณฑ์ทดสอบที่สามและที่สี่เป็นการทดสอบคุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) 

เพื่อแยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ (telic situation) กับเหตุการณ์ที่ไม่

มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic situation) โดยที่บุพบทวลี “in x time” ในภาษาอังกฤษ แสดงขอบเขต

ส้ินสุดของเหตุการณ์ เช่น หากเหตุการณ์ใดเกิดข้ึนและเสร็จส้ินภายในระยะเวลาสิบนาที 

หมายความว่าเหตุการณ์น้ันเกิดข้ึนเวลาใดเวลาหนึ่งดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์และเสร็จ

ส้ินภายในสิบนาทีต่อมา แต่ถ้าหากเหตุการณ์เกิดข้ึนเวลาสิบนาที แสดงว่าเหตุการณ์น้ันเกิดข้ึนและ

ดําเนินมาเป็นเวลาสิบนาทีแล้วและสามารถดําเนินต่อไปได้อีกหลังจากเวลาน้ีและไม่มีการอ้างถึง

จุดส้ินสุดของเหตุการณ์ ดังน้ันประโยค “He read a book in an hour.”  และ “He read a book for 

an hour.” จึงแตกต่างกันตรงที่การอ่านหนังสือหน่ึงเล่มของเขาในเหตุการณ์แรกเกิดข้ึนและส้ินสุด

ภายในระยะเวลาหน่ึงชั่วโมง และไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก แต่เหตุการณ์การอ่านหนังสือของ

เขาในเหตุการณ์ที่สองเกิดข้ึนโดยไม่มีการอ้างถึงจุดเริ่มต้นและจุดส้ินสุดของเหตุการณ์ เป็นการ

อ้างถึงเหตุการณ์ว่าเกิดข้ึนและดําเนินมาเป็นระยะเวลาหน่ึงช่ัวโมงแล้วและเหตุการณ์น้ีสามารถ

ดําเนินต่อไปได้หลังจากหนึ่งช่ัวโมง  

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์สามารถปรากฏร่วมกับวลีประเภท “for x time” แต่

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์สามารถปรากฏร่วมกับวลีประเภท “in x time” ได้ นอกจากน้ี

เหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันจะปรากฏกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา

ได้ก็ต่อเมื่อส่วนขยายน้ันแสดงถึงการเกิดของเหตุการณ์ที่รวดเร็วมากอย่างเช่น “in the blink of an 

eye” “in an instant” หรือ “in a fraction of a second” แต่ส่วนขยายที่หมายถึงเวลานานกว่าน้ี

อย่าง “in ten minutes” หรือ “in an hour” น้ันความหมายที่ได้จะต้องเป็นแบบเกิดซ้ําๆ เท่าน้ัน เช่น 
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(24) ก. Max was tired/ill/happy for/*in an hour.    

ข. Max likes Susan for/*in an hour.    

ค. The snow melted for/in an hour.    

ง. The window shattered in/*for a fraction of a second. (The window is 

shattered in an hour.) 

จ. Mary danced/sang/cried/talked/slept for/in ten minutes. 

ฉ. The light flashed in an instant/*in an hour/*for an hour once. 

(Van Valin, in press: 32) 

ส่วนขยาย “in x time” ในภาษาไทยผู้วิจัยใช้คําบุพบท “ใน” และตามด้วยเวลาเช่น “ในสิบ

นาที” “ในครึ่งช่ัวโมง” และ “ในสองเดือน” เป็นต้น ส่วนขยาย “for x time” ผู้วิจัยใช้คําบอก

ระยะเวลาโดยไม่มีบุพบทเช่น “ครึ่งช่ัวโมง” “สองเดือน” และ “สิบนาที” เป็นต้น ดังในตัวอย่าง

ต่อไปนี้ 

(25) ก. เขาเป็นครู *ในสองเดือน/ สามปี  (ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์) 

 ข. เขาว่ายน้ํา *ในยี่สิบนาที/ สามสิบนาที (ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์) 

 ค. เขาว่ายน้ําเสร็จ ในยี่สิบนาที / *สามสิบนาที (มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์) 

 ง. กระจกแตก ในเสี้ยววินาที/ *เสี้ยววินาที  (มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์) 

เกณฑ์ทดสอบที่ห้าคือเกณฑ์การปรากฏใช้เป็นคําคุณศัพท์แสดงสภาพ เกณฑ์น้ีใช้ทดสอบ

คุณสมบัติทางความหมายการก่อให้เกิดสภาพใหม่หรือสภาพที่เปลี่ยนแปลงไปของผู้ร่วมเหตุการณ์

หลังจากเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันได้ส้ินสุดลง ดังนั้นจึงเป็นการแยกความแตกต่างระหว่าง

เหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่กับเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันที่ไม่ก่อให้เกิด

สภาพใหม่ เช่น ในภาษาอังกฤษกริยาที่แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่

ของผู้ร่วมเหตุการณ์เช่น กริยา “shatter” แสดงเหตุการณ์ฉับพลันที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่ของผู้ร่วม

เหตุการณ์เช่น จากกระจกมีสภาพไม่แตกเป็นมีสภาพแตก ดังนั้นจึงสามารถใช้เป็นคําคุณศัพท์

แสดงสภาพได้ เ ช่น “The window shattered/the shattered window” หรือ “the blood vessel 

burst/the burst blood vessel” เป็นต้น แต่กริยาแสดงเหตุการณ์ฉับพลันที่ไม่ก่อให้เกิดสภาพใหม่ไม่

สามารถใช้เป็นคุณศัพท์แสดงสภาพเน่ืองจากผู้ร่วมเหตุการณ์ไม่มีสภาพใหม่ที่สามารถสังเกตได้ 

หรือสภาพที่บอกได้ว่าผู้ร่วมเหตุการณ์ได้ผ่านเหตุการณ์แบบฉับพลันมาแล้วเช่น “The light 
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flashed/ *the flashed light” อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่าเกณฑ์ทดสอบน้ีใช้ได้เฉพาะกับภาษาที่มีคํา

ประเภทคุณศัพท์ เช่น ภาษาอังกฤษ แต่ไม่เหมาะกับภาษาที่ไม่มีคําประเภทคุณศัพท์อย่างภาษาไทย

ซ่ึงใช้กริยาในการแสดงสภาพ ดังน้ันผู้วิจัยจึงได้มีการปรับเปล่ียนจากเกณฑ์การปรากฏใช้เป็น

คุณศัพท์แสดงสภาพเป็นเกณฑ์การปรากฏใช้เป็นกริยาแสดงสภาพ เน่ืองจากผู้วิจัยพบว่าใน

ภาษาไทยกริยาที่แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่อาจมีรูปเดียวกันกับ

กริยาแสดงสภาพการณ์อันเป็นผลมาจากเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลได้ เช่น คําว่า “หัก” 

และ “แตก” ใน “ก่ิงไม้หัก” และ “แจกันแตก” นอกจากกริยาทั้งคู่นี้แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบ

ฉับพลันที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่คือ สภาพหักและสภาพแตกแล้ว ยังสามารถแสดงสภาพ “หัก” และ 

“แตก” ของผู้ร่วมเหตุการณ์ได้ แต่กริยาแสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันที่ไม่ก่อให้เกิดสภาพ

ใหม่ไม่สามารถใช้แสดงสภาพได้ เช่น “แดงเคาะประตู/*ประตูเคาะ” เป็นต้น 

เกณฑ์ทดสอบลําดับต่อมาคือเกณฑ์ทดสอบการปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา 

(point adverbial) ซึ่งใช้แยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ทรงสภาพที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

กับเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์เช่น 

(26) ก. *At three o’clock Boris was Russian. 

ข. At three o’clock the socks lay under the bed.  

(Filip, 1999: 113) 

ประโยค  (26ก.) และ (26ข.) แสดงเหตุการณ์ที่มีลักษณะคล้ายกันคือเป็นเหตุการณ์ทรง

สภาพ ไม่มีลักษณะพลวัตหรือการเปลี่ยนแปลงใดๆ อย่างไรก็ตามเหตุการณ์การทรงสภาพการเป็น

คนรัสเซียของบอริส และเหตุการณ์การทรงสภาพวางอยู่ใต้เตียงของถุงเท้ามีความแตกต่างกัน

ตรงที่เหตุการณ์ทรงสภาพเหตุการณ์แรกเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่โดยปกติแล้วจะไม่มีการ

เปลี่ยนแปลงใดๆ สภาพนั้นจะคงอยู่ตลอดระยะเวลาการมีอยู่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เราจึงไม่พูดว่าผู้

ร่วมเหตุการณ์จะทรงสภาพถาวรน้ันเพียงช่วงระยะเวลาใดเวลาหน่ึงเท่านั้น เช่นสภาพการเป็นคน

รัสเซียของบอริส เป็นสภาพที่คงอยู่ตลอดช่ัวชีวิตของบอริส ไม่ว่าจะเป็นจุดเวลาใด หรือช่วงเวลาใด

ของชีวิตบอริส สภาพการเป็นคนรัสเซียของบอริสจะเป็นจริงเสมอ ดังน้ันประโยค (26ก.) จึงไม่เป็น

ที่ยอมรับเพราะว่าเป็นการอ้างถึงสภาพการเป็นคนรัสเซียของบอริสว่าเกิดข้ึน ณ เวลาสามโมงตรง 

แต่สําหรับเหตุการณ์ทรงสภาพท่ีสองเป็นการแสดงการทรงสภาพซึ่งเป็นสภาพที่ผู้ร่วมเหตุการณ์มี

เพียงช่ัวคราวในช่วงระยะเวลาหน่ึงหรือ ณ จุดเวลาหน่ึงเท่านั้น หลังจากน้ันอาจมีการเปล่ียนแปลง
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สภาพได้ ดังนั้นเราจึงพูดได้ว่า ผู้ร่วมเหตุการณ์ทรงสภาพช่ัวคราว ณ จุดเวลาใดเวลาหน่ึงหรือใน

ช่วงเวลาใดเวลาหนึ่งเท่าน้ันและหลังจากน้ันไปผู้ร่วมเหตุการณ์อาจจะมีสภาพที่เปล่ียนแปลงไป เช่น

สภาพวางอยู่ใต้เตียง เน่ืองจากสภาพน้ีเป็นสภาพที่อาจจะเกิดการเปล่ียนแปลงได้เช่นตอนสามโมง

ตรงถุงเท้ามีสภาพวางอยู่ใต้เตียง และสภาพน้ีคงอยู่เพียงสองนาทีแล้วเกิดการเปลี่ยนแปลงสภาพ

ไปอาจจะมีคนมาหยิบถุงเท้าออกไปได้ 

ส่วนขยายแสดงจุดเวลาไม่สามารถปรากฏกับเหตุการณ์ทรงสภาพที่ไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (26ก.) แต่สามารถปรากฏกับเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้เช่น (26ข.) 

สาเหตุที่ทําให้เกิดข้อจํากัดในการปรากฏร่วมนี้ ฟิลิป (Filip, 1999)  

“Point adverbials are odd with static (inherent) states as they attribute 

(more or less) permanent properties of individuals. … Given the 

atemporal nature of static (inherent) states, it is not surprising that it 

would be odd to assert that the property obtains at one particular 

moment within that interval. … (W)ith dynamic (inherent) state, it 

makes sense and informative to assert that the denoted property 

obtains at one particular moment. ” (Filip, 1999: 113) 

นอกจากเกณฑ์ทดสอบน้ีจะสามารถแยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ทรงสภาพที่ไม่มี

จุดสิ้นสุดเหตุการณ์กับเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีหรืออาจจะมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์แล้ว ยังสามารถใช้

แยกความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันกับเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบ

กินเวลาได้เช่น 

(27) ก.  At three o’clock the light flashed.       

ข.  At three o’clock, he found his watch. 

(28) ก.  ?At three o’clock Emily built a cabin.    

ข.  ?At three o’clock the fly swam in the soup. 

เหตุการณ์การกระพริบของไฟและการพบนาฬิกาของเขาเกิดข้ึนแบบฉับพลัน ดังนั้น

เหตุการณ์ทั้งสองจึงสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลาแล้วจะแสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงภายในจุดเวลา 



80 

 

เหตุการณ์การสร้างกระท่อมและการว่ายน้ําเป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดขึ้นแบบกินเวลา เมื่อ

เหตุการณ์ทั้งสองถูกขยายโดยส่วนขยายแสดงจุดเวลาดังใน (28ก.) และ (28ข.) แล้ว เหตุการณ์ที่

แสดงโดยประโยคเหล่าน้ีจะเป็นเหตุการณ์การสร้างกระท่อมและการว่ายน้ําได้เร่ิมเกิดข้ึนตอนสาม

โมงตรง ไม่ใช่การสร้างกระท่อมและการว่ายน้ําเกิดข้ึนและเสร็จส้ินตอนเที่ยงตรงพอดี ทั้งน้ี

เนื่องจากเหตุการณ์ทั้งสองต่างเป็นเหตุการณ์แบบกินเวลา ดังนั้นจึงไม่สามารถเกิดข้ึน ดําเนินไป

และส้ินสุดลงภายในจุดเวลาได้ หากเราต้องการเชื่อมโยงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาเข้ากับจุด

เวลาเรามักจะใช้ตัวบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนินอยู่ เช่น “At three o’clock the fly 

was swimming in the soup.” หรือ “At three o’clock Emily was building a cabin.” เป็นต้น (Filip, 

1999: 113) 

เกณฑ์ทดสอบสุดท้ายคือเกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” เน่ืองจากผู้วิจัย

พบว่าในภาษาไทยมีกริยาจํานวนหนึ่งที่มีความไม่ชัดเจนทางความหมาย กล่าวคือสามารถหมายถึง

เหตุการณ์ท่ีมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ และเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้เช่น “ประตูเปิด” 

ดังน้ันจึงสามารถปรากฏร่วมกับทั้งส่วนขยายแสดงระยะเวลา และส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา 

เช่น “ประตูเปิดในสิบนาที” และ “ประตูเปิดสิบนาที” ผู้วิจัยเสนอให้เพ่ิมเกณฑ์การปรากฏร่วมกับ

ส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” ซึ่งแสดงว่ากระบวนการน้ันดําเนินต่อไปโดยไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์กําหนด

ไว้ ดังน้ันจึงไม่สามารถปรากฏร่วมกับกระบวนการที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้ เช่น “*ประตูเปิด

ออกไปเรื่อยๆ” และ “ประตูเปิดอยู่ไปเรื่อยๆ” 

หลังจากกล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายต่างๆ ที่จะนํามาใช้ในการจัดประเภทเหตุการณ์ 

รวมถึงเกณฑ์ทดสอบต่างๆ เรียบร้อยแล้ว เน้ือหาในส่วนถัดไปผู้วิจัยจะกล่าวถึงเหตุการณ์ประเภท

ต่างๆ ที่พบในภาษาไทย 

3.2 การจดัประเภทการณ์ลักษณะประจาํคาํประเภทต่างๆ ในภาษาไทย 

ในส่วนน้ีผู้วิจัยจะกล่าวถึงการจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทย เน้ือหาแบ่ง

ออกเป็น สองส่วนใหญ่ๆ คือ 3.2.1 งานวิจัยที่เก่ียวข้องกับการศึกษาการณ์ลักษณะประจําคําใน

ภาษาไทย และ 3.2.2 การจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทย 
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3.2.1 งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาการณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทย 

ดังที่กล่าวไว้ในบทที่ 2 การศึกษาการณ์ลักษณะในภาษาไทยส่วนใหญ่มุ่งเน้นที่การศึกษา

คุณสมบัติทางความหมาย และจัดประเภทรูปภาษาที่แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เช่น 

“กําลัง” “อยู่” “แล้ว” “ยัง” “เคย” และ “จะ” เป็นต้น มีงานวิจัยเพียงไม่ก่ีช้ินท่ีวิเคราะห์การณ์

ลักษณะประจําคําในภาษาไทย แต่งานวิจัยที่เสนอการวิเคราะห์การณ์ลักษณะประจําคําใน

ภาษาไทยส่วนใหญ่ยังมีข้อบกพร่องอยู่  

เริ่มต้นที่งานวิจัยของทัศนาลัย บุญปฏิพากย์ (Boonyapatipark, 1983) งานวิจัยช้ินน้ีถือได้

ว่าเป็นงานวิจัยที่นําเสนอภาพรวมของปรากฏการณ์ต่างๆ ที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะไว้ได้

ครบถ้วนที่สุด และอาจกล่าวได้ว่างานวิจัยช้ินน้ีเป็นจุดเริ่มต้นสําคัญในการศึกษาการณ์ลักษณะใน

ภาษาไทย งานช้ินน้ีเป็นการศึกษาการณ์ลักษณะจากมุมมองทฤษฎีที่ไม่ได้แยกความแตกต่าง

ระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะประจําคําอย่างชัดเจน จึงทําให้ผลการ

วิเคราะห์ยังไม่ชัดเจนถึงบทบาทของรูปภาษาต่างๆ ที่มีต่อความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

ประโยค ด้วยข้อจํากัดทางทฤษฎีในขณะน้ันทําให้ทัศนาลัยไม่ได้กล่าวถึงบทบาทของการณ์ลักษณะ

ประจําคํา อย่างไรก็ตาม การแบ่งประเภทกริยาของทัศนาลัยน้ันก็สะท้อนความแตกต่างทาง

ความหมายที่สําคัญๆ ไว้อย่างครบถ้วน การจัดประเภทคํากริยาของทัศนาลัยน้ันใช้เกณฑ์ทาง

ความหมายเพียงอย่างเดียว และไม่ได้เสนอเกณฑ์ต่างๆ เพื่อทดสอบคุณสมบัติทางความหมาย

ดังกล่าว จึงทําให้มองได้ว่าทัศนาลัยยังไม่ได้นําเสนอระบบการจัดประเภทคํากริยาที่สมบูรณ์ ผู้วิจัย

เห็นด้วยกับมาติอาส เจนนี (Jenny, 2000: 98) ที่กล่าวว่าการแบ่งประเภทกริยาของทัศนาลัยนั้นอิง

การแบ่งประเภทตามความหมายมากเกินไป ทําให้ประเภทกริยาบางประเภทไม่น่าแยกออกมาจาก

กลุ่มเพราะไม่ได้มีนัยสําคัญทางวากยสัมพันธ์หรืออรรถศาสตร์เท่าใด เช่น ทัศนาลัยตั้งกลุ่มใหม่

ของกริยาแสดงการครอบครองและมีอยู่ (verbs of having and being) อีกทั้งไม่ได้กล่าวถึงเหตุผล

ในการต้ังกลุ่มใหม่ของคํากริยาแสดงความหมายกระบวนการทางปริชานและทัศนคติ (verbs of 

inert cognition and attitude) โดยแยกออกจากกลุ่มคํากริยาแสดงการมีอยู่ (verbs of having and 

being) และกลุ่มคํากริยาแสดงคุณสมบัติ (verbs of qualities) ทัศนาลัยอาจจะมองเห็นว่าคํากริยา

สามกลุ่มน้ีมีการปรากฏร่วมกับคําแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แตกต่างกัน แต่ก็ไม่ได้

กล่าวถึงในรายละเอียด การแบ่งประเภทคํากริยาของทัศนาลัยสามารถสรุปได้ดังนี้ 
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คํากริยา ตัวอยา่ง 

1. States 

 1.1 Permanent States  

  ก. Qualities สูง  เตี้ย  อ้วน  ผอม  สวย 

ข. Inert cognition/attitudes รู้  เข้าใจ  รัก  เชื่อ 

ค. Having/being มี  เป็น  ครอบครอง 

 1.2 Temporary States  

  ก. Inert perceptions เห็น  ได้ยิน  ได้กลิ่น  รู้สึก 

  ข. Bodily sensations เจ็บ  คัน  ปวด 

ค. Feelings/ Transitory Attitudes หิว  โมโห  เสียใจ 

2. Dynamic situations 

 2.1 Processes  

  ก. Accomplishments ตัดสินใจ  เลือก 

ข. Non-accomplishments กิน  วิ่ง  เดิน 

 2.2 Events  

  ก. Achievements ตาย  เสร็จ  จบ 

ข. Momentary situations สะดุด  เคาะ  กระโดด 

3. Dynamic situations or states resulting from such situations 

 ก. with animate subject only สวม  ใส่  ยืน 

 ข. with animate or inanimate subject เปิด  ปิด  หัก 

 ค. with inanimate subject only ขาด  แตก 

งานวิจัยชิ้นต่อมาคืองานวิจัยของประภา สุขเกษม (Sookgasem, 1990) เช่นเดียวกันกับงาน

ของทัศนาลัย งานวิจัยชิ้นน้ีไม่มีการแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และ

การณ์ลักษณะประจําคําอย่างชัดเจน แต่งานวิจัยมุ่งศึกษาการณ์ลักษณะประจําคําเป็นหลัก 

ประภาได้แบ่งเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคออกเป็น 4 ประเภทคือ การกระทํา การก่อผล การ

สัมฤทธิผล และสภาพ โดยมีโครงสร้างเหตุการณ์ดังน้ี [Int……….(Fn)] [Int………..Fn] [Int/Fn] และ 

[………..] ตามลําดับ อย่างไรก็ตาม ประภาไม่ได้กล่าวถึงเกณฑ์ที่ใช้แบ่งเหตุการณ์ออกเป็นประเภท

ย่อยๆ  
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งานวิจัยชิ้นถัดมาที่กล่าวถึงการจัดประเภทเหตุการณ์คืองานวิจัยของวอลเตอร์ บิซาง และ

ปราณี กุลละวณิชย์ (Bisang, 2003) และ (Kullavanijaya and Bisang, 2007) งานวิจัยสองช้ินน้ีใช้

แนวคิดเดียวกันในการจัดประเภทเหตุการณ์ คือแนวคิดของบรอย (Breu; 1985, 2000) และซาสซี 

(Sasse; 1991, 2002) มาใช้เน่ืองจากการแบ่งประเภทเหตุการณ์ของเวนด์เลอร์ (Vendler, 1967) 

และของ ดาวต้ี (Dowty, 1979) นั้นไม่ให้ความสําคัญกับจุดเริ่มต้นของเหตุการณ์ แต่ตัวบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ในภาษาไทยบางตัวมีปฏิสัมพันธ์กับจุดเริ่มต้นด้วย 

ประเด็นที่น่าสนใจอีกประการคือ มีการกล่าวถึงกระบวนการต่างๆ ที่มีผลต่อการ

เปล่ียนแปลงความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคเช่น การเติมกริยารองก่อผล (resultative 

verb) เช่น “อิ่ม” หลังกริยาแสดงการณ์กระทํา เช่น “กิน” ใน “กินอ่ิม” กริยารองก่อผล “อ่ิม” 

เปลี่ยนการกระทําซ่ึงเป็นความหมายประจําคํากริยา “กิน” เป็นการณ์ก่อผลด้วยการเพิ่มจุดส้ินสุด

ของเหตุการณ์ลงไป กระบวนการอ่ืนๆ มีดังต่อไปน้ี การเติมกริยารองบ่งทิศทาง (directional verb) 

เช่น “ข้ึน” “ลง” ที่กริยาแสดงสภาพการณ์บางตัวเช่น “ผอม” และ “อ้วน” เช่น “ผอมลง” และ 

“อ้วนข้ึน” เป็นต้น ส่วนขยายวิเศษณ์แสดงเวลา (temporal adverbials) เช่น “แต่ก่อน” และ “ตั้งแต่

ไหนแต่ไร” การเติมปริมาณวลี (quantitative phrase) เช่น “สามฉบับ” ที่อาร์กิวเมนต์เช่น “แดง

เขียนจดหมาย” และ “แดงเขียนจดหมายสามฉบับ” กริยาแสดงช่วงเหตุการณ์ (phasal verb) เช่น 

กริยา “เร่ิม” ใน “น้ําเริ่มแข็ง” และ กระบวนการสุดท้ายคือการเติมคําที่แสดงจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

(terminal marker) เช่น “จบ” ใน “เขาอ่านหนังสือจบ” 

งานวิจัยช้ินสุดท้ายที่จะกล่าวถึงคืองานวิจัยของ คเชนทร์ ตัญศิริ (คเชนทร์, 2548) และ 

(Tansiri, 2006) ในงานวิจัยชิ้นน้ีคเชนทร์ได้ศึกษาการณ์ลักษณะจากมุมมองแบบสองมิติ กล่าวคือ 

แยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะประจําคํา และการณ์ลักษณะประจําคํา โดยมุ่งศึกษา

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ กับการณ์ลักษณะประจําคํา ในส่วนของ

การศึกษาการณ์ลักษณะประจําคํา งานวิจัยช้ินน้ีมีข้อจํากัดอยู่บางประการคือ มุ่งศึกษาเฉพาะ

การณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่แสดงโดยโครงสร้างอกรรมแบบสลับ (alternating 

intransitive construction) หรือตรงกับกริยาประเภทสุดท้ายของทัศนาลัยคือ กลุ่มที่เรียกว่า 

“Dynamic situations or states resulting from such situations” อีกทั้งข้อมูลที่นํามาวิเคราะห์ก็

จํากัดอยู่เพียงข้อมูลที่ได้จากการรวบรวมตัวอย่างจากวรรณกรรมที่เก่ียวข้องเพียงเท่าน้ัน จึงยัง

ไม่ได้แสดงปรากฏการณ์การณ์ลักษณะประจําคําในภาษาไทยโดยภาพรวมได้ 
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3.2.2 การณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

เม่ือนําคุณสมบัติทางความหมายทั้งส่ีคุณสมบัติซึ่งแสดงโดยอรรถลักษณ์ 4 ชุดคือ         

[±พลวัต] [±จุดส้ินสุด] [±กินเวลา] [±สภาพใหม่] ดังที่อภิปรายไว้ใน 3.1.2 มาจัดประเภทเหตุการณ์ 

พบว่า เหตุการณ์สามารถแบ่งออกเป็น 5 ประเภท หรือจัดเป็นการณ์ลักษณะประจํา 5 ประเภทคือ 

สภาพการณ์ (State) การณ์กระทํา (Activity) การณ์ก่อผล (Accomplishment) การณ์สัมฤทธิผล 

(Achievement) และ การณ์ฉับพลัน (Semelfactive) ในส่วนต่อไปผู้วิจัยจะกล่าวถึงคุณสมบัติทาง

ความหมายและการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายดังกล่าวของเหตุการณ์แต่ละประเภท 

3.2.2.1 สภาพการณ์ 

สภาพการณ์ (State) หมายถึงเหตุการณ์ที่ไม่มีลักษณะพลวัตหรือการเปล่ียนแปลง ([-

พลวัต]) และเป็นเหตุการณ์แบบกินเวลา ([+ กินเวลา]) เม่ือทดสอบโดยเกณฑ์ทดสอบต่างๆ พบว่า 

ส่วนใหญ่สภาพการณ์ไม่สามารถปรากฏร่วมกับคําแสดงการณ์ลักษณะกําลังดําเนิน “กําลัง” และ

ส่วนขยายแสดงอัตราความเร็วช้าของการเปล่ียนแปลงได้ ผลการทดสอบกับเกณฑ์ทดสอบต่างๆ 

สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 3.2 

เกณฑท์ดสอบ สภาพการณ ์

1. การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” *X2 

2. การปรากฏกับส่วนขยาย “เร็ว” “ช้า” X 

3. การปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” *√ 

4. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา X 

5. การปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา √ 

6. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา *√ 

7. การปรากฏเป็นกริยาคุณศัพท์แสดงสภาพ - 

ตารางที่ 3.2: ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลกัษณะประจําคํา ประเภทสภาพการณ์ 

 

  

                                           
2 สัญลักษณ์ “√” แสดงว่าปรากฏร่วมได้ “X” แสดงว่าปรากฏร่วมไม่ได้ “-” แสดงว่าไม่นํามาใช้ทดสอบ และ “*” แสดงว่ามีประเด็น

ปัญหาบางประการซึ่งจะกล่าวถึงในรายละเอียดต่อไป 
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(29) ก.  *แดงกําลังเป็นผู้หญิง 

ข.  *แดงกําลังเป็นอเมริกัน 

ค.  แดงกําลังจน 

ง.  แดงกําลังเจ็บนิ้ว 

(30) ก.  *แดงเป็นผู้หญิงอย่างรวดเร็ว 

ข.  *แดงเป็นอเมริกันช้าๆ 

ค.  *แดงจนอย่างช้าๆ/อย่างรวดเร็ว 

ง.  *แดงเจ็บนิ้วช้าๆ 

จากตัวอย่าง (29) จะเห็นได้ว่าเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นผู้หญิง และการเป็นคนอเมริกัน 

น้ันไม่สามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” และ “อย่างรวดเร็ว/ช้าๆ” ได้ ในขณะที่เหตุการณ์ทรงสภาพ

จน และสภาพเจ็บนิ้วน้ัน สามารถปรากฏกับ “กําลัง” ได้ ประเด็นที่พบเหตุการณ์ทรงสภาพปรากฏ

ร่วมกับตัวบ่งชี้การณ์ลักษณะกําลังดําเนิน นั้นมีนักภาษาศาสตร์พูดถึงไว้หลายท่านเช่น ลีช (Leech, 

1971: 1-27) คอมรี (Comrie, 1976: 37) ดาวต้ี (Dowty, 1979: 184) มัวร์ลาโตส (Mourelatos, 

1981: 199) และคนอื่นๆ ตัวอย่างที่มักจะอ้างถึงในประเด็นนี้คือ 

(31) ก. He is being ill.    (Leech, 1971: 14) 

 ข. Max is being a fool.   (Carlson 1977: 448) 

 ค. I’m living at 6 Railway Cuttings. (Comrie, 1976: 37)  

เหตุที่พบสภาพการณ์ปรากฏกับตัวบ่งชี้การณ์ลักษณะดําเนิน (progressive aspect) ไม่ใช่

เป็นเพราะเหตุการณ์การจน และการเจ็บน้ิวน้ัน เป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต เพราะเมื่อ

ทดสอบกับส่วนขยาย “อย่างรวดเร็ว/ช้าๆ” แล้วพบว่าไม่สามารถปรากฏได้ แต่อาจจะเป็นเพราะ

เหตุการณ์การทรงสภาพอะไรบางอย่างน้ันมีค่าความคงที่ไม่เท่ากันกล่าวคือ เหตุการณ์ทรงสภาพ

บางประเภทมีความคงที่สูง ดังนั้นจึงมีแนวโน้มสูงที่จะไม่มีการเปลี่ยนแปลงใดๆ กับเหตุการณ์ทรง

สภาพนี้ภายหลัง ในขณะที่เหตุการณ์ทรงสภาพบางประเภทน้ันมีค่าความคงที่ต่ําและมีแนวโน้มสูงที่

จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้ในภายหลัง และมักจะคงอยู่ในระยะเวลาท่ีสั้นกว่า ดังนั้นการเกิดข้ึน

ของเหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวจึงมีลักษณะคล้ายกับการเกิดข้ึนของเหตุการณ์พลวัต ใน

ภาษาไทยการปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ของสภาพการณ์ในลักษณะน้ีอาจจะเป็นอีกหนึ่งประเด็นที่

สนับสนุนความคิดน้ี เพราะจากข้อมูลพบว่าไม่ใช่เหตุการณ์ทรงสภาพทุกประเภทจะสามารถ
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ปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ได้ นอกจากน้ีประเด็นทางวัจนปฏิบัติอาจจะมีส่วนเกี่ยวข้องในลักษณะที่ผู้

พูดต้องการจะเน้นย้ําอะไรบางอย่างเกี่ยวกับสภาพการณ์ที่กําลังอ้างถึงเป็นพิเศษหรือไม่ อย่างไร 

ประเด็นน้ีจะกล่าวถึงในรายละเอียดในส่วนของปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์กับสภาพการณ์ 

นอกจากน้ี เมื่อนําสภาพการณ์มาทดสอบกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา ส่วนขยายแสดง

ขอบเขตเวลา และส่วนขยายแสดงระยะเวลา ผู้วิจัยเห็นด้วยกับคาร์ลสัน (Carlson, 1977: 448) 

บาค (Bach, 1981; 1986) และ ครอฟท์ (Croft, in prep) ที่เสนอว่าสภาพการณ์สามารถแบ่ง

ออกเป็นประเภทย่อยๆ ได้อีกคือสภาพการณ์ถาวร (individual-level state) และ สภาพการณ์

ช่ัวคราว (stage-level state)  

สภาพการณ์ถาวรหมายถึงเหตุการณ์ทรงสภาพที่ไม่สามารถเกิดการเปลี่ยนแปลงสภาพได้

อีก (หรืออย่างน้อยเรารับรู้ว่าสภาพน้ันโดยปกติแล้วจะคงอยู่ได้โดยไม่มีการเปลี่ยนแปลง) หรือเป็น

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เช่น ประโยค “แดงเป็นผู้หญิง” แสดงสภาพการณ์การทรง

สภาพเป็นผู้หญิงของแดง ซึ่งโดยปกติแล้วเรารับรู้และเข้าใจว่าคุณสมบัติการเป็นเพศชายหรือหญิง

เป็นคุณสมบัติที่ติดตัวมาตั้งแต่กําเนิด และจะไม่มีการเปล่ียนสภาพอีก ดังนั้นสภาพการเป็นผู้หญิง

จึงสามารถดําเนินไปโดยไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวรมีคุณสมบัติ

ทางความหมายดังนี้ [-พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+กินเวลา]  

สภาพการณ์ถาวรแบ่งออกเป็นประเภทย่อยได้ 2 ประเภทคือ ก) สภาพการณ์ถาวรด้ังเดิม 

(original individual-level state) ซึ่งเป็นเหตุการณ์การทรงสภาพที่ติดตัวผู้ร่วมเหตุการณ์มาต้ังแต่

เร่ิมต้นการมีอยู่ (origination) เช่น “แดงเป็นผู้หญิง” และ ข) สภาพการณ์ถาวรได้มาภายหลัง 

(acquired individual-level state) ซึ่งหมายถึงเหตุการณ์การทรงสภาพที่ผู้ร่วมเหตุการณ์ได้มา

ภายหลัง ไม่ได้มีมาต้ังแต่เริ่มต้น เช่น “แดงเป็นคนอเมริกัน” หมายถึงสภาพการณ์ถาวรการเป็นคน

อเมริกันซ่ึงสภาพน้ีแดงได้มาภายหลัง แรกเร่ิมแดงอาจเป็นคนไทยมาก่อน แต่ต้ังแต่แดงได้สัญชาติ

ของประเทศอเมริกา แดงเลยมีสภาพเป็นคนอเมริกัน  

สภาพการณ์ถาวรด้ังเดิมไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา ส่วนขยาย

แสดงขอบเขตเวลา ส่วนขยายแสดงระยะเวลา และส่วนขยาย “ไปเร่ือยๆ” แต่สภาพการณ์ถาวร

ได้มาภายหลัง สามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา ส่วนขยายแสดงระยะเวลา และส่วน

ขยาย “ไปเรื่อยๆ” แต่ไม่สามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาเช่น 
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(32) ก.  *แดงเป็นผู้หญิงตอนเจ็ดโมงสิบห้านาที 

ข.  *แดงเป็นผู้หญิงภายในครึ่งช่ัวโมง 

ค.  *แดงเป็นผู้หญิงสามป ี

ง. *แดงเป็นผู้หญิงไปเรื่อยๆ 

(33) ก.  *แดงเป็นคนอเมริกันตอนแปดโมงสิบห้า 

ข.  *?แดงเป็นคนอเมริกันภายในครึ่งช่ัวโมง 

ค.  แดงเป็นคนอเมริกันสามปี 

ง. *แดงเป็นคนอเมริกันไปเรื่อยๆ 

เครื่องหมาย “?” ที่ประโยค (33ข.) แสดงว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคน้ีไม่ได้เป็น

สภาพการณ์ แต่หมายถึงกระบวนการการได้รับสัญชาติอเมริกันหรือกระบวนการการเปลี่ยนแปลง

สัญชาติเป็นอเมริกันของแดงที่เกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในระยะเวลาคร่ึงชั่วโมง การที่สภาพการณ์

ถาวรไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” ดังใน (32ง.) และ (33ง.) น้ันไม่ได้เป็นเพราะ

สภาพการณ์ดังกล่าวมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่เป็นเพราะความหมายการดําเนินต่อเนื่องโดยไม่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์นั้นเป็นคุณสมบัติประจําของสภาพการณ์อยู่แล้ว จึงไม่จําเป็นที่จะต้องพูด

ออกมาอย่างชัดเจน ประโยคดังกล่าวอาจจะยอมรับได้ แต่ฟังดูแปลก 

สภาพการณ์ชั่วคราว (stage-level state) หมายถึงเหตุการณ์การทรงสภาพซึ่งเป็น

คุณสมบัติชั่วคราว สภาพน้ีสามารถคงอยู่ในช่วงระยะเวลาหนึ่งและมีแนวโน้มที่จะมีการ

เปล่ียนแปลงสภาพได้อีกในภายหลัง แต่เนื่องจากการเปล่ียนสภาพเป็นเพียงแนวโน้มที่อาจจะเกิด

หรือไม่เกิดในอนาคตก็ได้ ดังน้ันสภาพการณ์น้ีจึงสามารถดําเนินต่อไปได้เร่ือยๆ ไม่จํากัด อย่างไรก็

ตามก็ยังมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์อยู่ในโครงสร้างเหตุการณ์เช่น ประโยค “ถนนเปียก” แสดง

เหตุการณ์การทรงสภาพเปียกของถนนซึ่งสภาพเปียกนี้อาจจะคงอยู่ต่อไปโดยไม่จํากัดอาจจะคงอยู่

ต่อไปอีกสิบนาที สองชั่วโมง หรือสิบวันก็อาจจะเป็นได้ เหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราวมี

คุณสมบัติทางความหมายดังน้ี [-พลวัต] [+จุดส้ินสุด] [+กินเวลา] ดังน้ันสภาพการณ์กลุ่มน้ีจึง

สามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา ส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา และส่วนขยายแสดง

ระยะเวลา เช่น 
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(34) ก. ตอนเจ็ดโมงสิบห้านาทีถนนเปียก 

ข. ถนนเปียกเป็นเวลาหนึ่งช่ัวโมง 

ค. ถนนเปียกครึ่งช่ัวโมง 

ง. ถนนเปียกไปเรื่อยๆ 

คุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ทรงสภาพสามารถสรุปได้ดังนี้ 

คุณสมบัติทางความหมาย สภาพการณ์ถาวร สภาพการณ์ช่ัวคราว 

1. ลักษณะพลวตั [-] [-] 

2. มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ [-] [±] 

3. กินเวลา [+] [+] 

4. ก่อให้เกิดสภาพใหม่ - - 

ตารางที่ 3.3: คณุสมบัติทางความหมายของการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์  

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของสภาพการณ์ประเภทต่างๆประกอบไปด้วยองค์ประกอบต่างๆ 

และสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

 
 

สภาพการณ์ถาวร 
 

XI ____________________… 
 

 
 

สภาพการณ์ชั่วคราว 
 

XI ------------------------… (XT) 
 

 
แผนภาพที่ 3.3: โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ 

 

องค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์มีดังต่อไปนี้ สัญลักษณ์ “XI” 

หมายถึงจุดเริ่มต้นของเหตุการณ์หรือ (inceptive point) สัญลักษณ์ “XT” หมายถึงจุดส้ินสุดของ

เหตุการณ์ (terminative point) สัญลักษณ์เส้นตรงทึบ “   ” ในโครงสร้างเหตุการณ์ประเภท

สภาพการณ์ถาวรหมายถึงส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) ที่มีลักษณะเป็นสภาพ มีสภาวะคงที่สูงไม่

มีการเปลี่ยนแปลงใดๆ สัญลักษณ์เส้นประ “---” ในโครงสร้างเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์

ช่ัวคราวหมายถึงส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพ แต่เน่ืองจากเหตุการณ์ทรงสภาพประเภทนี้เป็นสภาพ

ช่ัวคราวซึ่งอาจจะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีกในอนาคตดังนั้นผู้วิจัยจึงใช้เส้นประเพื่อแสดงว่า

สภาพการณ์ประเภทน้ีมีความคงที่ต่ํากว่าสภาพการณ์ถาวร และแนวโน้มที่จะเกิดการเปล่ียนแปลง
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เม่ือใดก็ได้ สัญลักษณ์ “...” แสดงว่าเหตุการณ์สามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่กําหนด

ระยะเวลาชัดเจน  

สภาพการณ์ถาวรประกอบไปด้วยจุดเริ่มต้นสภาพการณ์ และส่วนกลางเหตุการณ์ที่ไม่มี

ลักษณะพลวัต และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เราอาจจะตีความจุดเริ่มต้นสภาพการณ์ว่าเป็นจุด

เดียวกันกับจุดเร่ิมต้นการมีอยู่ของผู้ร่วมเหตุการณ์สําหรับกรณีสภาพการณ์ถาวรด้ังเดิม (original 

individual-level state) เช่นเวลาที่แดงเกิดสําหรับสภาพการณ์เป็นคนไทย หรือจุดที่ผู้ร่วม

เหตุการณ์ได้รับสภาพที่อ้างถึงในกรณีของสภาพการณ์ถาวรได้มาภายหลัง (acquired individual-

level state) เช่นเวลาที่แดงได้รับสัญชาติอเมริกัน แต่เน่ืองจากสภาพการณ์ถาวรสามารถคงอยู่

ต่อไปได้โดยไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ดังน้ันจึงมีสัญลักษณ์ “...” และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ใน

แผนภาพ 

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของสภาพการณ์ชั่วคราวแตกต่างจากสภาพการณ์ถาวรตรงที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์อยู่ในโครงสร้างเหตุการณ์ด้วยเนื่องจากสภาพการณ์ช่ัวคราวสามารถมีการ

เปล่ียนแปลงสภาพได้ อย่างไรก็ตามเนื่องจากไม่มีการกําหนดแน่ชัดว่าจะเกิดการเปล่ียนแปลง

เมื่อใด ดังน้ันจึงมีสัญลักษณ์ “...” อยู่หน้าจุดสิ้นสุดสภาพการณ์ซึ่งอยู่ในเครื่องหมายวงเล็บ 

3.2.2.2 การณ์กระทํา 

การณ์กระทําหมายถึงเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตแบบกินเวลาแต่ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

คุณสมบัติทางความหมายของการณ์กระทําแสดงโดยอรรถลักษณ์ได้ดังนี้ [+พลวัต] [-จุดสิ้นสุด] [+

กินเวลา] คุณสมบัติทางความหมายเหล่าน้ีพิจารณาได้จากการทดสอบกับเกณฑ์ทดสอบที่กําหนด

ไว้คือ การณ์กระทําสามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” และส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของ

การเปล่ียนแปลง ผลการทดสอบการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํากับเกณฑ์ทดสอบ

ต่างๆ สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 3.4 
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เกณฑท์ดสอบ การณ์กระทํา 

1. การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” √ 

2. การปรากฏกับส่วนขยาย “เร็ว” “ช้า” √ 

3. การปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” √ 

4. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา X 

5. การปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา √ 

6. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา X 

7. การปรากฏเป็นกริยาคุณศัพท์แสดงสภาพ - 

ตารางที่ 3.4: ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา 

 

(35) ก. แดงกําลังเดินเล่น 

ข. ดํากําลังว่ายน้ํา 

(36) ก. แดงเดินเล่นช้าๆ/เร็วๆ 

ข. ดําว่ายน้ําช้าๆ/เร็วๆ 

เม่ือนําการณ์กระทํามาทดสอบกับเกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงเวลาท้ังสาม

ชนิดพบว่าการณ์กระทําสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลาและส่วนขยาย “ไป

เรื่อยๆ” แต่ไม่สามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา และส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา ทั้งนี้

เนื่องจากตามความหมายแล้วการณ์กระทําเป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นโดยไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ เช่น 

(37) ก. แดงเดินเล่นสามชั่วโมง 

ข. ?แดงเดินเล่นในสามช่ัวโมง 

ค. ?แดงเดินเล่นตอนแปดโมงตรง 

ง. แดงเดินเล่นไปเรื่อยๆ 

(38) ก. ดําว่ายน้ํามาสามชั่วโมง 

ข. ?ดําว่ายน้ําภายในสามชั่วโมง 

ค. ?ดําว่ายน้ําตอนแปดโมงตรง 

ง. ดําว่ายน้ําไปเรื่อยๆ 
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สัญลักษณ์ “?” สําหรับประโยค (37ข.) และ (38ข.) แสดงว่าส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา

น้ันไม่ได้จํากัดเวลาที่การณ์กระทํานั้นเกิดข้ึน อย่างไรก็ตามประโยคทั้งสองน้ียอมรับได้ถ้าหากเรา

ตีความว่าการเดินเล่นของแดงและการว่ายน้ําของดําน้ันจะเกิดข้ึนภายในเวลาสามชั่วโมง ซึ่ง

แตกต่างจากเหตุการณ์พลวัตที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เช่น “แดงอ่านหนังสือจบหนึ่งเล่มภายในสาม

ช่ัวโมง” ในกรณีนี้สามชั่วโมงแสดงว่าเหตุการณ์การอ่านหนังสือหนึ่งเล่มของแดงใช้เวลาเท่าไร  

นอกจากน้ีเน่ืองจากการณ์กระทําเป็นเหตุการณ์แบบกินเวลา ดังน้ันโดยปกติแล้วจะไม่

สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลาแล้วหมายถึงเหตุการณ์ที่กําลังดําเนินอยู่ ณ จุด

เวลาน้ันๆได้เช่น (37ค.) และ (38ค.)  ประโยคทั้งสองน้ีจะยอมรับได้ก็ต่อเมื่อเราตีความว่าเป็น

เหตุการณ์ที่กําลังเกิดข้ึนหรือเริ่มต้นข้ึน ณ จุดเวลาน้ัน การเดินเล่นของแดงและการว่ายนํ้าของดํา

กําลังเกิดข้ึนหรือเกิดข้ึนตอนแปดโมงตรง ในการเชื่อมโยงเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทําเข้ากับ

จุดเวลาใดจุดเวลาหน่ึงน้ันจําเป็นต้องปรากฏกับตัวบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนิน

อยู่ (progressive aspect) (Filip, 1999) เช่น ตอนแปดโมงตรงแดงกําลังเดินเล่นอยู่ หรือตอนแปด

โมงตรงดํากําลังว่ายน้ําอยู่   

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทําสามารถแสดงโดยแผนภาพ

ต่อไปนี้ 

 
 

การณ์กระทาํ 
 

XI~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~… 
 

 
แผนภาพที่ 3.4: โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา 

 

สัญลักษณ์ “~~~” แสดงส่วนกลางเหตุการณ์ของการณ์กระทําที่มีลักษณะพลวัต ซ่ึง

แตกต่างจากส่วนกลางเหตุการณ์ของสภาพการณ์ที่ไม่มีลักษณะพลวัตซึ่งแทนด้วยสัญลักษณ์ “   ” 

สัญลักษณ์ “…” แสดงว่าการณ์กระทําสามารถดําเนินต่อไปได้โดยไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

3.2.2.3 การณ์ก่อผล 

การณ์ก่อผลหมายถึงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาและมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ซึ่งสามารถ

แสดงโดยอรรถลักษณ์ดังต่อไปน้ี [+พลวัต] [+จุดส้ินสุด] [+กินเวลา] ดังนั้นการณ์ก่อผลจึงสามารถ

ปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการเปล่ียนแปลง และส่วนขยาย

แสดงขอบเขตเวลา แต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลาและส่วนขยายแสดง
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ระยะเวลาได้ ผลการทดสอบการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผลกับเกณฑ์ทดสอบต่างๆ 

สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 3.5 

เกณฑท์ดสอบ การณ์กอ่ผล 

1. การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” *√ 

2. การปรากฏกับส่วนขยาย “เร็ว” “ช้า” √ 

3. การปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” X 

4. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา √ 

5. การปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา X 

6. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา *X 

7. การปรากฏเป็นกริยาคุณศัพท์แสดงสภาพ - 

ตารางที่ 3.5: ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล 

 

(39) ก. ต้นไม้กําลังล้ม 

ข. ต้นไม้ล้มอย่างรวดเร็ว 

ค. ?ต้นไม้ล้มตอนสิบโมงสิบห้านาที 

ง. ต้นไม้ล้มในสิบนาที/?สิบนาที 

(40) ก. *แดงอ่านกําลังหนังสือจบ 

ข. แดงอ่านหนังสือจบหนึ่งเล่มอย่างรวดเร็ว 

ค. แดงอ่านหนังสือจบหนึ่งเล่มภายในสามชั่วโมง/?สามชั่วโมง 

ง. ?แดงอ่านหนังสือจบหนึ่งเล่มตอนสิบโมงสิบห้านาที 

(41) ก. *ดํากําลังสร้างบ้านหนึ่งหลังเสร็จ 

ข. ดําสร้างบ้านหนึ่งหลังเสร็จอย่างรวดเร็ว 

ค. ดําสร้างบ้านหนึ่งหลังเสร็จภายในหนึ่งปี/?หนึ่งปี 

ง. ?ดําสร้างบ้านหนึ่งหลังเสร็จตอนสิบโมงสิบห้านาที 

การที่ประโยค (40ก.) และ (41ก.) เป็นประโยคที่ผิดไวยากรณ์นั้นไม่ได้หมายความว่า

เหตุการณ์การอ่านหนังสือจบ หรือการสร้างบ้านเสร็จนั้นขาดคุณสมบัติลักษณะพลวัต ซึ่งเห็นได้

จากยังสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการเปลี่ยนแปลงได้ แต่

เน่ืองจากการใช้หน่วยสร้างก่อผล (resultative construction) “อ่านหนังสือจบ” และ “สร้างบ้าน
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เสร็จ” เป็นการเน้นยํ้าว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาตัวแรกได้ส้ินสุดลงแล้ว หรือเป็นเหตุการณ์ที่

เกิดข้ึนและได้ดําเนินมาจนถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์หรือจุดเปล่ียนแปลงสภาพแล้ว ดังน้ันจึงฟังดู

แปลกถ้าจะปรากฏร่วมกับ “กําลัง” ซึ่งแสดงความหมายว่าเป็นเหตุการณ์ที่กําลังเกิดข้ึน ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เครื่องหมาย ? ที่ประโยคแสดงการณ์ก่อผล “ต้นไม้ล้มตอนสิบโมงสิบห้านาที” ใน (39ค.) 

“แดงอ่านหนังสือจบหน่ึงเล่มตอนสิบโมงสิบห้านาที” ใน (40ค.)  และ “ดําสร้างบ้านหน่ึงหลังเสร็จ

ตอนสิบโมงสิบห้านาที” ใน (41ค.)  เมื่อปรากฏกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา แสดงว่าประโยค

เหล่านั้นไม่ได้แสดงเหตุการณ์ที่เป็นการณ์ก่อผลทั้งเหตุการณ์ ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ประกอบไปด้วย

จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แต่กลับแสดงเหตุการณ์เพียงจุดส้ินสุดเพียงส่วน

เดียว  กล่าวคือเหตุการณ์การล้มของต้นไม้ เหตุการณ์การอ่านหนังสือจบหนึ่งเล่ม และเหตุการณ์

การสร้างบ้านหน่ึงหลังเสร็จเกิดข้ึนตอนสิบโมงสิบห้านาที ทั้งน้ีเนื่องจากเหตุการณ์ทั้งสามเป็น

เหตุการณ์แบบกินเวลาดังนั้นจึงไม่สามารถเกิดข้ึน ดําเนินไปและส้ินสุดลงภายในจุดเวลาได้ 

นอกจากน้ีเครื่องหมาย ? ที่ประโยค (39ข.) (40ข.) (41ข.) เมื่อปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา 

“สิบนาที” “สามช่ัวโมง” และ “หนึ่งปี” แสดงว่าประโยคทั้งสามน้ีไม่ได้แสดงเหตุการณ์พลวัตที่

เกิดข้ึนและดําเนินมาตามระยะเวลาที่กําหนดและสามารถดําเนินต่อไปได้อีก แต่เป็นเหตุการณ์ที่

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เสร็จสิ้นลงมาเป็นเวลาสามช่ัวโมงและหนึ่งปีตามลําดับ 

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลมีความคล้ายคลึงกับ

เหตุการณ์ประเภทการณ์กระทําคือ มีจุดเร่ิมต้นและส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต แต่

แตกต่างกันตรงท่ีเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์อยู่ในโครงสร้างเหตุการณ์

ด้วย โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลสามารถนําเสนอเป็นแผนภาพได้

ดังนี้ 

 
 

การณ์ก่อผล 
 

XI~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ XT 
 

 
แผนภาพที่ 3.5: โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล 
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3.2.2.4 การณ์สัมฤทธิผล 

การณ์สัมฤทธิผลหมายถึงเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน ดังนั้นจึงเป็นเหตุการณ์ที่

มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ และทันทีที่เหตุการณ์ประเภทน้ีจบส้ินลง ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพที่

เปล่ียนแปลงไปที่สามารถสังเกตได้ คุณสมบัติทางความหมายของการณ์สัมฤทธิผลสามารถแสดง

โดยอรรถลักษณ์ได้ดังนี้ [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [-กินเวลา] [+สภาพใหม่]  

เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลไม่สามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” และส่วนขยาย “ไป

เร่ือยๆ”เน่ืองจากเหตุการณ์ประเภทน้ีเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน เกิดข้ึนและจบลงในทันที 

ไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ แต่ “กําลัง” จะทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ และแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าวกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และส่วนขยาย 

“ไปเรื่อยๆ” จะเน้นความว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันกําลังดําเนินต่อไป ซึ่งเป็นการเน้นย้ําที่ส่วนกลาง

เหตุการณ์เช่นเดียวกันกับ “กําลัง” ประโยคดังกล่าวอาจจะเป็นที่ยอมรับได้หากนามวลีประธานเป็น

นามวลีพหูพจน์ แต่จะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ฉับพลันที่อ้างถึงน้ันเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ ไม่ใช่

เหตุการณ์เดียวที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา นอกจากน้ีสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตรา

ความเร็ว/ช้าของการเปล่ียนแปลงได้ แต่มีข้อจํากัดว่าจะต้องเป็นส่วนขยายที่แสดงอัตราเร็วเท่าน้ัน 

เน่ืองจากการณ์สัมฤทธิผลเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน ผลการทดสอบการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผลกับเกณฑ์ทดสอบต่างๆ สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตาราง

ที่ 3.6 

เกณฑท์ดสอบ การณ์กอ่ผล 

1. การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” *X 

2. การปรากฏกับส่วนขยาย “เร็ว” “ช้า” *√ 

3. การปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” *X 

4. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา √ 

5. การปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา X 

6. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา √ 

7. การปรากฏเป็นกริยาคุณศัพท์แสดงสภาพ √ 

ตารางที่ 3.6: ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล 
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(42) ก.  *แจกันกําลังแตก 

ข.  *งูกําลังตาย 

ค. *แจกกันแตกไปเรื่อยๆ 

ง. *งูตายไปเรื่อยๆ 

(43) ก.  แจกันแตกอย่างรวดเร็ว/*ช้าๆ 

ข.  งูตายอย่างรวดเร็ว/*ช้าๆ 

เน่ืองจากเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ดังนั้น

จึงไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลาแต่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดง

จุดเวลาและส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาโดยที่มีข้อจํากัดว่าจะต้องเป็นระยะเวลาที่สั้นมากเท่านั้น

เช่น 

(44) ก.  แจกันแตกภายในเสี้ยววินาที/ตอนห้าโมงสิบเก้านาที/?หนึ่งช่ัวโมง 

ข.  งูตายภายในเสี้ยววินาที/ตอนห้าโมงสิบเก้านาที/?หนึ่งช่ัวโมง 

เคร่ืองหมาย “?” ที่หน้าส่วนขยายแสดงระยะเวลา “หน่ึงชั่วโมง” แสดงว่าประโยค “แจกัน

แตกหนึ่งช่ัวโมง” และ “งูตายหนึ่งช่ัวโมง” ไม่ได้แสดงเหตุการณ์พลวัตที่เริ่มต้นเกิดข้ึนและดําเนินมา

เป็นเวลาหน่ึงชั่วโมง แต่เป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่แจกันทรงสภาพแตก และงูมีสภาพตายมาเป็น

เวลาหนึ่งช่ัวโมง 

นอกจากนี้กริยาแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลยังสามารถปรากฏใช้เป็นกริยา

แสดงสภาพซึ่งเป็นสภาพที่แตกต่างไปจากก่อนจะเกิดเหตุการณ์พลวัตการณ์สัมฤทธิผลขึ้นเช่น 

(45) ก.  แจกันแตก 

ข.  งูตาย 

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์การณ์สัมฤทธิผลแสดงเป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 

 
 

การณ์สัมฤทธิผล 
 

XIXT 
 

 
แผนภาพที่ 3.6:   โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล 
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ในแผนภาพ 3.6 จะพบว่าโครงสร้างเหตุการณ์ของการณ์สัมฤทธิผลประกอบด้วย

จุดเร่ิมต้นและจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซ่ึงอยู่ในตําแหน่งติดกัน และไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์เหมือนกับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทอื่นๆ เนื่องจากเหตุการณ์ประเภทนี้เกิดขึ้นอย่างฉับพลัน 

3.2.2.5 การณ์ฉับพลัน 

คําว่า การณ์ฉับพลัน น้ีแปลมาจากคําว่า “semelfactive” ซึ่งเป็นคํายืมมาจากภาษาละติน 

“semel” หมายความว่าคร้ังหนึ่งหรือ “once” ในภาษาอังกฤษ คาลอตตา สมิธ (Smith, 1991) ใช้คํา

คําน้ีเรียกเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลันประเภทหนึ่ง ซ่ึงไม่มีอยู่ในการจัดประเภทเหตุการณ์ของ

เวนด์เลอร์ (Vendler, 1967) คุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันคล้าย

กับการณ์สัมฤทธิผลตรงท่ีเป็นเหตุการณ์พลวัตที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ และเกิดข้ึนแบบฉับพลัน แต่

แตกต่างจากการณ์สัมฤทธิผลตรงที่เหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันไม่ได้ก่อให้เกิดสภาพที่

เปลี่ยนแปลงไปที่สามารถสังเกตเห็นได้อย่างชัดเจนเมื่อเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันจบสิ้นลง  

คุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันแสดงเป็นอรรถลักษณ์ได้

ดังต่อไปน้ี   [+พลวัต] [+จุดสิ้นสุด] [-กินเวลา] [-สภาพใหม่] เมื่อนําการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทน้ีมาทดสอบกับเกณฑ์ทดสอบ พบว่าสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตรา

ความเร็ว/ช้าของการเปลี่ยนแปลง ส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา ส่วนขยายแสดงระยะเวลา และ

ส่วนขยายแสดงจุดเวลา แต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกับ “กําลัง” และ “ไปเรื่อยๆ” ได้ ผลการ

ทดสอบออกมาเหมือนกันกับการณ์สัมฤทธิผล แต่การณ์ฉับพลันแตกต่างจากการณ์สัมฤทธิผลเมื่อ

ทดสอบกับเกณฑ์การปรากฏใช้เป็นกริยาแสดงสภาพ นอกจากน้ีเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน

สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลาได้ ผลการทดสอบการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์ฉับพลันกับเกณฑ์ทดสอบต่างๆ สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 3.7 

  



97 

 

เกณฑท์ดสอบ การณ์กอ่ผล 

1. การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” *X 

2. การปรากฏกับส่วนขยาย “เร็ว” “ช้า” *√ 

3. การปรากฏกับส่วนขยาย “ไปเรื่อยๆ” *X 

4. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา √ 

5. การปรากฏกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา X 

6. การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา √ 

7. การปรากฏเป็นกริยาคุณศัพท์แสดงสภาพ X 

ตารางที่ 3.7: ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทการณ์ฉับพลัน 

 

(46) ก. ไฟหน้ารถกระพริบ (*หนึ่งครั้ง) 

 ข. ไฟหน้ารถกระพริบ(*หนึ่งครั้ง) ไปเรื่อยๆ 

ค. ไฟหน้ารถกระพริบอย่างรวดเร็ว 

ง. ไฟกระพริบภายในช่ัวพริบตา 

จ. ไฟกระพริบตอนแปดโมงสิบห้านาที 

ฉ. ?ไฟกระพริบในหนึ่งช่ัวโมง 

ช. ไฟกระพริบสามช่ัวโมง/*ครั้งหนึ่ง 

ซ. ?ไฟกระพริบ 

เมื่อเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา ใน (46ช.) 

จะแสดงเหตุการณ์ที่มีลักษณะคล้ายกับการณ์กระทําซึ่งเกิดข้ึนและสามารถดําเนินต่อไปเรื่อยๆ ไม่

มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้ แต่เหตุการณ์การณ์ฉับพลันในลักษณะน้ีเป็นการเกิดซ้ําๆ ของเหตุการณ์

การณ์ฉับพลันหลายๆ คร้ัง (iterative meaning) ในกรณีน้ีการเกิดซ้ําๆ อย่างต่อเนื่องกันของ

กระพริบ และเหตุการณ์ย่อยๆ เหล่าน้ีประกอบกันเป็นเหตุการณ์ใหญ่ ซ่ึงแตกต่างจากการณ์

กระทํา “แดงเดินเล่นสามชั่วโมง” หรือ “ดําว่ายน้ําสามช่ัวโมง” ที่ไม่ได้แสดงถึงเหตุการณ์ใหญ่ที่เรา

รับรู้ว่าประกอบจากการเกิดซํ้าๆ ของการเดินเล่นและการว่ายนํ้า ประโยค “ไฟหน้ารถกระพริบ

สามช่ัวโมง” ไม่ได้แสดงเหตุการณ์การกระพริบของไฟกระพริบครั้งหน่ึงใช้เวลาสามชั่วโมง แต่เป็น

เหตุการณ์ที่ไฟกระพริบซํ้าๆ เป็นเวลาสามช่ัวโมง ดังนั้นโครงสร้าง (55ช.) จึงไม่ถูกหลักไวยากรณ์

เมื่อเติมคร้ังหน่ึงลงไป นอกจากน้ีกริยาท่ีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันจะไม่สามารถ

ปรากฏใช้เป็นกริยาแสดงสภาพได้ เคร่ืองหมาย ? ที่ข้อมูล (55ซ.) แสดงว่าในข้อมูลน้ี “กระพริบ” 
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ไม่ได้ทําหน้าที่เป็นกริยาแสดงสภาพ แต่ “ไฟกระพริบ” สามารถใช้เป็นคํานามเรียกไฟชนิดหนึ่ง 

โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันเหมือนกับเหตุการณ์การณ์

สัมฤทธิผลดังนั้นจึงสามารถใช้แผนภาพแสดงเดียวกันคือ 

 
 

การณ์ฉับพลัน 
 

XIXT 
 

 
แผนภาพที่ 3.7:   โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน 

 

 



บทที่ 4 

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” 

วัตถุประสงค์ของการนําเสนอเนื้อหาในบทน้ีคือเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” กับ การณ์ลักษณะประจําคําประเภท

ต่างๆ ที่ได้จัดประเภทไว้ในบทที่สาม โดยมีลําดับการนําเสนอดังน้ี หัวข้อ 4.1) และ 4.2) เป็นการ

เสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” 

กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ตามลําดับ  และหัวข้อ 4.3) เป็นการสรุปคุณสมบัติทาง

อรรถศาสตร์ของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” 

4.1 คําว่า “กําลัง” 

ผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “กําลัง” ในงานวิจัยที่ผ่านมาเป็นไปใน

ทิศทางเดียวกันคือ วิเคราะห์ว่า “กําลัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่

สมบูรณ์ ประเภทกําลังดําเนิน (progressive aspect) ผู้พูดใช้ “กําลัง” เพ่ืออ้างถึงเหตุการณ์ว่ากําลัง

เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง (reference time) หรือเวลากล่าวถ้อย (speech time) ซึ่งเป็นการให้

ความสําคัญกับส่วนกลางของเหตุการณ์ (phase) โดยไม่คํานึงว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เริ่ม

เกิดข้ึนเมื่อใด หรือจะส้ินสุดลงเม่ือใด (Haas, 1955; Scovel, 1970; Warotamasikkhadit, 1976; 

Boonyapatipark, 1983; Sookgasem, 1990; Kullavanijaya and Bisang, 2007; คเชนทร์, 2548; 

Tansiri, 2007)  

ในแง่วากยสัมพันธ์ คําว่า “กําลัง” ถูกจัดให้เป็นคําช่วยหน้ากริยา (pre-verbal auxiliary) 

เช่นในตัวอย่าง “จอห์นกําลังว่ิง” และ “จอห์นกําลังอ่านหนังสือ” คําช่วยหน้ากริยา “กําลัง” มักจะ

ปรากฏร่วมกับคํากริยาแสดงเหตุการณ์พลวัต แบบกินเวลา (dynamic durative situation) แต่ไม่

ปรากฏกับกริยาแสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลัน (punctual situation) และไม่ปรากฏร่วมกับ

กริยาแสดงเหตุการณ์ทรงสภาพที่เป็นสภาพการณ์ถาวร (inherent state) (Boonyapatipark, 1983; 

Kullavanijaya and Bisang, 2007) 
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ทัศนาลัย (Boonyapatipark, 1983) กล่าวว่า “กําลัง” มักจะปรากฏกับกริยาแสดง

เหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว (temporary state) และการณ์กระทํา (activity) แต่จะไม่

ปรากฏกับกริยาแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวร ( inherent state) การณ์ก่อผล 

(accomplishment) การณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) แต่ถ้า 

“กําลัง” ปรากฏร่วมกับกริยากลุ่มน้ีมักจะต้องมีข้อจํากัดบางประการ เช่น เมื่อ “กําลัง” ปรากฏ

ร่วมกับกริยาแสดงสภาพการณ์ถาวร จะแสดงว่าผู้พูดต้องการเน้นการคงสภาพบางอย่างของผู้ร่วม

เหตุการณ์ในช่วงเวลาใดเวลาหน่ึงเท่านั้น และสภาพน้ันไม่ใช่สภาพที่เป็นคุณสมบัติถาวรของผู้ร่วม

เหตุการณ์ เช่น “เขากําลังรวย” หรือ “เขากําลังเป็นทหาร” นอกจากน้ีคําว่า “กําลัง” จะสามารถ

ปรากฏกับกริยาแสดงเหตุการณ์ฉับพลัน หรือการณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน ได้ก็ต่อเมื่อ

แสดงความหมายการเกิดขึ้นซ้ําๆ (iterative) ของเหตุการณ์ฉับพลันดังกล่าว เช่น “คนงานกําลังเลิก

งาน” หรือเหตุการณ์น้ันๆ ถูกตีความในบริบทใหม่ว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลาเช่น “ฉัน

เห็นเขากําลังกระโดดลงมาจากหน้าต่าง” (โดยปกติแล้วเหตุการณ์การกระโดดจะเกิดข้ึนแบบ

ฉับพลัน แต่ในกรณีน้ีผู้พูดต้องการเน้นย้ําไปที่ส่วนกลางของเหตุการณ์การกระโดด ดังน้ัน

เหตุการณ์นี้จึงถูกตีความใหม่ว่าเกิดขึ้นแบบกินเวลา) 

เมื่อ “กําลัง” ปรากฏกับกริยากลุ่มที่มีความไม่ชัดเจนทางความหมาย กล่าวคือ กริยากลุ่ม

น้ีสามารถแสดงความหมายได้ 2 ลักษณะคือ อ้างถึงเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต หรืออ้างถึง

เหตุการณ์ทรงสภาพก็ได้ กริยากลุ่มน้ีทัศนาลัยเรียกว่ากริยาแสดงเหตุการณ์พลวัต และเหตุการณ์

ทรงสภาพอันเน่ืองมาจากเหตุการณ์พลวัต (verbs that refer to either dynamic situations or 

states arising from such situations) เช่น คํากริยา “สวม” ใน “เขาสวมเส้ือสีฟ้า” ประโยคน้ี

สามารถแสดงความหมายได้สองลักษณะคือ อ้างถึงเหตุการณ์พลวัตการใส่เส้ือสีฟ้าของผู้ร่วม

เหตุการณ์ หรือเหตุการณ์ทรงสภาพที่ผู้ร่วมเหตุการณ์สวมเส้ือสีฟ้าอยู่ แต่เมื่อ “กําลัง” ปรากฏใน

ประโยคดังกล่าว “เขากําลังสวมเส้ือสีฟ้า” เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเป็นเหตุการณ์พลวัตไม่ใช่

เหตุการณ์ทรงสภาพ (Boonyapatipark, 1983; คเชนทร์, 2548; Tansiri, 2005) ตัวอย่างอื่นๆ ที่

แสดงความหมายในลักษณะนี้คือ “ประตูกําลังเปิด” และ “ก่ิงไม้กําลังหัก” เป็นต้น 

เน้ือหาในส่วนต่อไปผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” การนําเสนอมีลําดับดังน้ี หัวข้อ 4.1.1 เป็นการนําเสนอ

ภาพรวมของการปรากฏของคําว่า “กําลัง” ในข้อมูลทั้งหมด จากนั้นผู้วิจัยจะกล่าวถึงปฏิสัมพันธ์

ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ใน
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หัวข้อ 4.1.2 และ หัวข้อ 4.1.3 เป็นสรุปคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง”  

4.1.1 ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “กําลัง” ในขอบเขตข้อมูล 

ในการศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับเหตุการณ์ประเภท

ต่างๆ ผู้วิจัยได้ทําการสืบค้น ข้อมูลจากคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติฯ โดยใช้คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ 6 คํา เป็นคําค้น ผู้วิจัยดึงเอาตัวอย่างประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ดังกล่าวออกมาคําละ 1,500 ประโยค  

ในข้อมูลทั้งหมดที่รวบรวมจากคลังข้อมูลพบว่า คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่ได้ 2 หน้าที่คือ ก) 

คํานามมีความหมายว่า “พลัง” ดังตัวอย่าง (1) และ ข) คําช่วยหน้ากริยา (pre-verbal auxiliary) 

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นกําลัง

เกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ดังตัวอย่าง (2) 

(1) ก. ผู้ที่ก่อการจลาจลหรือการหยุกหยิกขึ้นในบ้านเมืองจึงควรนับเป็นศัตรูของ 

ชาติ และถ้าจะกล่าวห้ามปรามไม่ฟังแล้วก็ต้องปราบด้วยกําลัง  

 ข. ฉันเล่นเต็มกําลังน่ะ ฉันบอกเธอแล้วไงว่าฉันไม่อยากทําร้ายผู้หญิง  

 ค. แม้เจ้าของร้านจะลดให้แต่มันก็ยังแพงเกินกําลังที่หล่อนจะซื้อได้ 

(2) ก. ที่สปามีลูกค้าประจํากําลังทําทรีตเม้นท์ในห้องกระดังงา กับห้องมะลิ  

 ข. ฉันได้ยินเสียงเปิดนํ้าที่อ่างล้างมือ สงสัยเป็นนายคนที่ชื่อเซนอะไรน่ัน

กําลังล้างหน้าแน่ๆ   

 ค. กล่าวกันว่าขบวนการดังกล่าวกําลังรวบรวมเงินและอาวุธเพ่ือเตรียมก่อ

การกบฏในเดือนมีนาคม พ.ศ. 2504 แต่ถูกรัฐบาลไทยปราบเสียก่อน 

จากจํานวนข้อมูลทั้งหมด 1,500 ประโยค พบว่าคําว่า “กําลัง” ปรากฏเป็นคํานามทั้งหมด 

176 การปรากฏ และปรากฏเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทั้งหมด 1,324 การปรากฏ ซึ่งสามารถ

นําเสนอเป็นตารางได้ดังตารางที่ 4.1 
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คํา คํานาม 
คําบ่งชี้การณลั์กษณะทางไวยากรณ ์

รวมทั้งหมด 
ปรากฏเดี่ยว ปรากฏรว่ม รวม 

กําลัง 176 875 449 1324 1,500 

ตารางที่ 4.1: การปรากฏของคําว่า “กําลัง” ในขอบเขตข้อมลู 

ในส่วนของการปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ คําว่า “กําลัง” สามารถปรากฏเดี่ยวเป็น

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะคําเดียวในประโยค หรือปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

คําอื่นๆ ก็ได้ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ปรากฏเดี่ยวจํานวน 875 การปรากฏ 

และปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ จํานวน 449 การปรากฏ 

เม่ือพิจารณาความหมายการณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “กําลัง” ปรากฏ พบว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” สามารถ

ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภท การณ์กระทํา (activity) (906 การปรากฏ) 

สภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state) (206 การปรากฏ) การณ์ก่อผล (accomplishment) (161 

การปรากฏ) การณ์สัมฤทธิผล (achievement) (46 การปรากฏ) และ การณ์ฉับพลัน (semelfactive) 

(5 การปรากฏ) แต่ไม่พบการปรากฏร่วมกับสภาพการณ์ถาวร (individual-level state) การปรากฏ

ร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ที่พบ

สามารถนําเสนอเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 4.2 ผู้วิจัยนําเสนอโดยแยกการปรากฏของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ออกเป็น 2 กลุ่มคือ ก) ปรากฏเด่ียว และ ข) ปรากฏร่วมกับ

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ  

คํา การ

ปรากฏ 

สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 

การณ์

กระทํา 

การณ์

ก่อผล 

การณ์

สัมฤทธิผล 

การณ์

ฉับพลัน 

รวม 

กําลัง เดี่ยว 0 175 623 66 7 4 875 

 ร่วม 0 31 283 95 39 1 449 

รวมท้ังหมด 0 206 906 161 46 5 1324 

ตารางที่ 4.2: การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลงั” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  
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จากตารางที่ 4.2 จะเห็นได้ว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” มักจะปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตแบบกินเวลา (dynamic durative situation) ซ่ึงได้แก่การณ์

ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment) ปรากฏน้อย

กับเหตุการณ์แบบฉับพลัน (punctual situation) ซึ่งได้แก่การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) และไม่ปรากฏกับสภาพการณ์ถาวร 

(individual-level state) การปรากฏในลักษณะน้ีแสดงให้เห็นว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง” มักจะถูกใช้เพ่ือเลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต อย่างไรก็

ตาม ถึงแม้ว่าจะพบคําว่า “กําลัง” ปรากฏร่วมกับสภาพการณ์ชั่วคราวในจํานวนมากรองลงมา 

การปรากฏน้ีก็ไม่ได้คัดค้านกับคุณสมบัติการเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต 

เพราะว่าสภาพการณ์ชั่วคราวเป็นเหตุการณ์การทรงสภาพหรือการมีคุณสมบัติอย่างใดอย่างหนึ่ง

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ สภาพดังกล่าวเป็นคุณสมบัติที่มีความคงที่ ตํ่าที่ มีแนวโน้มจะมีการ

เปลี่ยนแปลงสภาพได้สูง ดังนั้นคุณสมบัติทางความหมายของสภาพการณ์ชั่วคราวจึงมีความ

คล้ายคลึงกับเหตุการณ์พลวัต (“more event-like” หรือ “more akin to things that happen” 

(Carlson, 1977: 448) ) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” จึงมีแนวโน้มที่จะสามารถ

ปรากฏร่วมได้ การปรากฏร่วมระหว่าง “กําลัง” กับ สภาพการณ์ชั่วคราว ผู้วิจัยจะกล่าวถึงอย่าง

ละเอียดในหัวข้อ 4.1.2.2 

ในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ 

“กําลัง” เมื่อปรากฏเดี่ยว กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ และจะเสนอผลการวิเคราะห์

ของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะคําอื่นๆ ในบทที่ 7  

4.1.2 ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์

ลักษณะประจาํคาํประเภทต่างๆ 

4.1.2.1 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับ

เหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา 

ดังที่กล่าวไว้ข้างต้น คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” มักจะปรากฏกับ

เหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา ซึ่งได้แก่การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) 

และการณ์ก่อผล (accomplishment) ดังประโยคต่อไปนี้ 
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(3) ก. ลุกจากเตียงที่นั่งเอนๆ อยู่มาลากสตูลตัวเต้ียที่หน้ากระจกเข้านั่งประชิด

จ้องหน้าเพื่อนรักผู้กําลังอธิบายเร่ืองราวที่ได้กําหนดวางแผนไว้อย่างสน

อกสนใจ เมื่อฌานจบคําอธิบายของตนลง 

 ข. นาซาลกําลังต่อสู้กับกลุ่มคนขนาดสิบกว่าคนด้วยท่าทีเหมือนกําลังเริง

ระบําดาบอย่างสนุกสนาน  

 ค. ขณะที่ไทยกําลังพยายามแก้ปัญหาเรื่องแบ่งแยกดินแดน โดยเฉพาะการ

ป้องกันมิให้ความช่วยเหลือจากมลายาไปถึงพวกแบ่งแยกดินแดน 

 ง.  แม้เรื่องส้ันชุดน้ีจะใช้รูปแบบและขนบของนิทานแต่ก็พยายามให้ผู้อ่าน

ตระหนักอยู่ตลอดเวลาว่าไม่ใช่นิทาน หากแต่ผู้เขียนกําลังพูดถึงโลกแห่ง

ความเป็นจริง  

 จ. ในขณะเดียวกัน คุณทําอย่างไรก็นั่งเอกเขนกอยู่เล่มเดียวในตู้หนังสือ

พร้อมกับฮัมเพลงไปด้วย เขากําลังคิดถึงบทเรียนต่อไปสําหรับเหล่า

หนังสือ เขาก็คิดว่า เจ้าพวกน้ีมันไร้สมบัติ ผู้ดีเสียจริง ไม่รู้ว่าจะพัฒนา

ตัวเองไปได้สักแค่ไหน  

 ฉ. หมอกําลังประชุมที่กระทรวงกับผู้บริหาร น้องเท็นโทรศัพท์เข้ามา มีเสียง

ร้องไห้ด้วย หมอก็ตกใจนึกว่าเขาเป็นอะไร  

ประโยค “เพื่อนรักผู้กําลังอธิบายเรื่องราวที่ได้กําหนดวางแผนไว้” ในตัวอย่าง (3ก.) “นา

ซาลกําลังต่อสู้กับกลุ่มคนขนาดสิบกว่าคนด้วยท่าทีเหมือนกําลังเริงระบําดาบอย่างสนุกสนาน” ใน

ตัวอย่าง (3ข.) แสดงเหตุการณ์พลวัต (dynamic) แบบกินเวลา (durative) และไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (atelic) ซึ่งจัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity)   เมื่อ 

“กําลัง” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทน้ีจะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ท่ีอ้าง

ถึงกําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ผู้พูดไม่ได้ให้ความสําคัญกับขอบเขตเหตุการณ์ 

นอกจากเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทําแล้ว คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“กําลัง” สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) 

ได้เช่นเดียวกัน เพราะเหตุการณ์ประเภทนี้เป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดขึ้นแบบกินเวลาเช่นเดียวกันกับ

การณ์กระทํา อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ประเภทน้ีมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ระบุไว้โดยองค์ประกอบใด

องค์ประกอบหนึ่งในประโยค ลองพิจารณาประโยคต่อไปนี้ 
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(4) ก. อย่าทิ้งมันไป เจ้ากําลังทําให้ชนเผ่าเราถึงกาลพินาศ  

 ข. บางส่ิงที่คุ้นเคยเหมือนในอดีตเคยกระเดือกลงคอไปกําลังเคลื่อนข้ึนมาจ่อ

ที่คอหอยฉันอย่างรวดเร็ว  

 ค. ภาษาโมกเคล็น ซ่ึงเป็นภาษาตระกูลออส โตรนีเชียน เดิมไม่มีวรรณยุกต์ก็

กําลังพัฒนาไปเป็นภาษามีวรรณยุกต์  

 ง. ให้คําแนะนําทางโทรศัพท์แก่ญาติที่กําลังพาผู้ป่วยเดินทางไปพบแพทย์ 

 จ. ปัญหาเรื่องการประพฤติผิดปกติทางเพศสัมพันธ์ของวัยรุ่นกําลังขยายผล

เป็นปัญหาสําคัญที่ทั่วโลกกําลังปริวิตกกันมากขึ้น  

 ฉ. เมื่อผู้เข้าชมงานกําลังเดินข้ึนบันไดจากชั้นหน่ึงมาที่ชั้นสอง ระบบเซนเซอร์

จะส่ังการให้โคมไฟแทรคไลท์ที่โซน A ติด  

ประโยคตัวอย่าง (4ก. ถึง 4ฉ.) แสดงเหตุการณ์พลวัต (dynamic) เกิดข้ึนแบบกินเวลา 

(durative) และมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic) เช่น เหตุการณ์การเปล่ียนแปลงไปเป็นภาษาที่มี

วรรณยุกต์ ในประโยค (4ค.) และเหตุการณ์การเดินข้ึนบันไดจากช้ันหน่ึงมาที่ชั้นสอง ในประโยค 

(4ฉ.) เป็นต้น เหตุการณ์ทั้งสองเหตุการณ์น้ีมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ซึ่งแสดงโดยกลวิธีที่แตกต่างกัน 

ในประโยค (4ค.) จุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยการใช้หน่วยสร้างก่อผล “เป็นภาษาที่มีวรรณยุกต์” 

ซ่ึงแสดงผลที่เกิดข้ึนหลังจากการเปล่ียนแปลง ในประโยค (4ฉ.) จุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยบุพ

บทวลี “ที่ชั้นสอง” ซึ่งแสดงเป้าหมายของการเดินข้ึนบันไดของผู้ร่วมเหตุการณ์ ประโยคท้ังสองน้ี

สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา แต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดง

ระยะเวลาเช่น “ภาษาโมกเคล็น ซึ่งเป็นภาษาตระกูลออสโตรนีเชียน เดิมไม่มีวรรณยุกต์ก็พัฒนาไป

เป็นภาษามีวรรณยุกต์ภายในห้าสิบปี/ *ห้าสิบปี” และ “ผู้เข้าชมงานเดินข้ึนบันไดจากชั้นหน่ึงมาที่

ช้ันสองภายในห้านาที/ *ห้านาที”  เมื่อคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ปรากฏร่วมกับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทนี้ จะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์พลวัตที่อ้างถึงกําลังเกิดขึ้น ณ 

เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย 

จากความหมายเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าว อาจกล่าวได้ว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) ของเหตุการณ์ที่แสดงโดย

ประโยค (S) โดยไม่ได้ให้ความสําคัญกับขอบเขตเหตุการณ์ (boundary) ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้น หรือ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ จุดสนใจ (focus) ของผู้พูดอยู่ที่ส่วนกลางเหตุการณ์เพียงอย่างเดียว 
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ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา และการณ์ก่อผล

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังแผนภาพที่ 4.1 

 

ก. การณ์กระทํา 

-----S-1------XI~~~~~S~~~~~…-----S+1------ 
TSit 

 

-----------------------------{RT=ST}----------------T--> 

{TSit = R = S} 

 

ข. การณ์กอ่ผล 

-----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 
TSit 

 

----------------------------{RT=ST}----------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.1: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์กระทํา และการณ์ก่อผล 

 

แผนภาพ 4.1 ประกอบด้วยกรอบภาพ 2 กรอบ ซึ่งแสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา และการณ์ก่อ

ผลตามลําดับ ในแผนภาพ 4.1ก และ 4.1ข ส่วนของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้น (TSit) คือส่วนกลาง

พลวัตของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นปรากฏอยู่ในตําแหน่ง

เดียวกันกับตําแหน่งเวลาอ้างอิง (RT) และ ตําแหน่งเวลากล่าวถ้อย (ST) ความสัมพันธ์ดังกล่าว

สามารถแสดงด้วยสัญลักษณ์ {TSit = RT = ST} ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะนี้แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคกําลังเกิดขึ้น 
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4.1.2.2 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับ

สภาพการณ์ 

ดังที่ได้กล่าวถึงในหัวข้อ 4.1.1 การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ (state) เป็น

เหตุการณ์ท่ีมีลักษณะคงที่ (static) ไม่มีลักษณะพลวัต (non-dynamic) ดังน้ันจึงไม่น่าจะสามารถ

ปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ซึ่งแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่

อ้างถึงกําลังดําเนิน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม ในข้อมูลพบว่า “กําลัง” 

ปรากฏกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว (stage-level state) เป็นจํานวน

มาก  ทั้งน้ีเน่ืองจากการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราวเป็นเหตุการณ์การทรง

สภาพเพียงช่วงระยะเวลาใดเวลาหนึ่งของผู้ร่วมเหตุการณ์ เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวไม่สามารถ

คงอยู่ตลอดไป การเกิดข้ึนของเหตุการณ์ทรงสภาพเหล่าน้ีมีลักษณะคล้ายคลึงกับเหตุการณ์พลวัต 

ดังน้ันจึงสามารถปรากฏร่วมกับคําว่า “กําลัง” ได้  

เหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) มักจะเป็นเหตุการณ์ที่ เป็นการอ้างถึงการมี

คุณสมบัติในลักษณะต่างๆ ของผู้ ร่วมเหตุการณ์ เช่น ลักษณะ บุคลิก อุปนิสัย รูปร่าง การ

ครอบครอง การอยู่ ณ สถานที่ใดสถานที่หน่ึง ความเชื่อ และ กระบวนการทางจิต เป็นต้น  

อย่างไรก็ตาม เหตุการณ์ทรงสภาพบางเหตุการณ์เป็นการคงสภาพที่มีลักษณะเป็นคุณสมบัติถาวร

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวน้ีมีความคงที่สูง ซึ่งมีแนวโน้มต่ําที่จะมีการ

เปลี่ยนแปลงสภาพได้ภายหลัง เช่น “จอห์นเป็นคนสูง” “ปลาวาฬเป็นสัตว์เล้ียงลูกด้วยนมที่ใหญ่

ที่สุดในโลก” “จอห์นเป็นคนอารมณ์ดี” เป็นต้น  ในขณะที่เหตุการณ์ทรงสภาพอีกกลุ่มหน่ึงเป็น

เพียงเหตุการณ์การคงสภาพที่มีลักษณะชั่วคราว มีความคงที่ต่ํา และมีแนวโน้มสูงที่จะเกิดการ

เปล่ียนแปลงสภาพได้ภายหลัง เช่น “สมชายเสียใจกับการจากไปของเธอ” “ถนนเปียก” และ 

“น้ํามันปาล์มขาดตลาด” เป็นต้น  เหตุการณ์ทรงสภาพสองกลุ่มน้ีจัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภท สภาพการณ์ถาวร (individual-level state) และ สภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state) 

ตามลําดับ  หากเปรียบเทียบคุณสมบัติทางความหมายระหว่างการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

สภาพการณ์ชั่วคราวกับสภาพการณ์ถาวรด้านหน่ึง และสภาพการณ์ชั่วคราวกับการณ์กระทํา 

(activity) อีกด้านหนึ่ง จะพบว่า การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราวน้ันมี

คุณสมบัติทางความหมายคล้ายคลึงค่อนมาทางการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา 

(“more event-like” หรือ “more akin to things that happen” (Carlson, 1977: 448) ) เน่ืองจาก

เป็นการแสดงเหตุการณ์ที่เป็นการคงสภาพหรือการมีคุณสมบัติอย่างใดอย่างหน่ึงของผู้ร่วม
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เหตุการณ์  สภาพดังกล่าวเป็นคุณสมบัติที่มีความคงที่ตํ่าที่มีแนวโน้มจะมีการเปลี่ยนแปลงสภาพได้

สูงกว่าสภาพการณ์ถาวร  ถึงแม้ว่าสภาพการณ์ชั่วคราวจะสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์  อย่างไรก็ตามสภาพการณ์ช่ัวคราวมักจะคงอยู่ไม่นาน เช่น สภาพการณ์

ช่ัวคราว “John was drunk.” เป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่มักจะคงอยู่เพียงชั่วระยะเวลาหน่ึงเท่าน้ัน 

แต่สภาพการณ์ถาวร “John is a linguist.” เป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความคงที่สูง และมีแนวโน้ม

ที่จะไม่มีการเปลี่ยนแลงสภาพภายหลัง ลองพิจารณาความหมายของตัวอย่างประโยคต่อไปนี้ 

(5) ก. ตั้งอุณหภูมิเครื่องปรับอากาศที่ 25 องศาเซลเซียส ซึ่งเป็นอุณหภูมิที่

กําลังสบาย อุณหภูมิที่เพ่ิมข้ึน 1 องศา ต้องใช้พลังงานเพิ่มข้ึนร้อยละ 5-

10 

 ข. เนื้อสัตว์ย่างหอมฉุยถูกย่ืนมาตรงหน้า เนื้อสีขาวนวลกําลังสุกร้อนๆ อย่าง

พอดี แถมกลิ่นยังหอมชวนให้น้ําลายสอ 

 ค. เพราะเหตุผลง่ายๆ คือช่วงน้ีคนหน้าต๋ีกําลังมาแรง ไม่เชื่อก็ไปถามมาช่า

ดูดิ แบบว่าหน้าพี่ท่านกําลังพิมพ์นิยมน่ะค่ะ  

 ง. วันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๔๖ ซึ่งเป็นช่วงของข่าวคุณห้างทองกําลังเป็นที่

สนใจของสื่อและประชาชน  

 จ. การใช้ชีวิตในช่วงวัยชราอันยาวนานเป็นส่ิงที่คนส่วนใหญ่จะต้องเผชิญ 

และ จํานวนคนชราที่เพิ่มข้ึนเน่ืองจากการกินดีอยู่ดีและความก้าวหน้าใน

ทางการ แพทย์น้ันก็กําลังเป็นสิ่งที่ท้าทายความสามารถของผู้คนทั้งหลาย

ในสังคมว่าจะช่วยกันดูแลคนชราเหล่าน้ันได้อย่างไร 

 ฉ. ผู้เขียนเชื่อว่า ถ้าหากมีการต่ืนตัวใน หมูปฏิบัติงานให้มากข้ึน ผู้ที่กําลังตก

เป็นทาสยาเสพย์ติดจํานวนมากมายมหาศาลทุกวันน้ีจะได้รับการ

ช่วยเหลือให้พ้นทุกข์ได้มากขึ้น 

 ช. พงษ์ศักด์ิอยู่คนเดียวครับ นี่หมอกําลังจะให้ผมไปช่วยผ่าแคะเอากระสุน

ออก’ นามน้ันคือรุ่นน้องของเขาที่กําลังอยู่ในระยะการใช้ทุน  

 ซ. ในหัวของฉันจินตนาการไปถึงสีหน้าของเขาในตอนนี้ แล้วก็นึกออกแต่ภาพ

ผู้ชายคนหนึ่งที่กําลังเศร้าสร้อย วันนี้ฉันคงกลับดึกมากๆ เลย 

 ฌ. เขาชะงักนิ่งไปอย่างแรง ด้วยรับรู้ได้ว่าเธอกําลัง ‘ไม่ไว้ใจ’ เขา  
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หากตัดคําว่า “กําลัง” ออกไป ตัวอย่าง (5) แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว ซ่ึงเป็นเหตุการณ์การคงสภาพบางอย่างของผู้ร่วมเหตุการณ์  

ประโยค (5ก. ถึง 5จ.) แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ ซ่ึงเป็นการมีคุณสมบัติบางอย่างของผู้ร่วม

เหตุการณ์   ประโยค (5ฉ. และ 5ช.)  แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ ซึ่งเป็นเหตุการณ์การอยู่ ณ 

สถานที่ หรือสถานะใดสถานะหนึ่ง  ประโยค (5ซ. ถึง 5ฌ.) แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ ซึ่งเป็น

กระบวนการทางอารมณ์  เหตุการณ์ทั้งหมดน้ีไม่มีลักษณะพลวัต (non-dynamic) ดังน้ันจึงไม่

สามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการเปลี่ยนแปลงเช่น “เร็วๆ” “อย่าง

รวดเร็ว” หรือ “ช้าๆ” ได้  

เมื่อการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราวปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การทรงสภาพ

ดังกล่าวกําลังดําเนินอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย  คําว่า “กําลัง” แสดงจุดสนใจพิเศษของผู้พูดต่อ

ส่วนกลางเหตุการณ์และเพิ่มเติมความหมายลักษณะพลวัตลงไปทําให้สภาพการณ์ดังกล่าวมี

ลักษณะที่มีแนวโน้มที่จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้มากข้ึนเมื่อเปรียบเทียบกับประโยคที่ไม่มีคําว่า 

“กําลัง” ปรากฏ 

จากความหมายเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าว อาจกล่าวได้ว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง” เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) โดยไม่ได้ให้ความสําคัญกับขอบเขต

เหตุการณ์ (boundary) ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้น หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ จุดสนใจ (focus) ของผู้พูด

อยู่ที่ส่วนกลางเหตุการณ์เพียงอย่างเดียว ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราวสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 

 

สภาพการณ์ช่ัวคราว 

                                       
-----S-1------XI-----S-------…(XT)-----S+1------ 

                                                  TSit 

 

------------------------{RT=ST}---------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.2: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว 
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แผนภาพ 4.2 แสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว ส่วนของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้น (TSit) คือ

ส่วนกลางทรงสภาพของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ

อยู่ในตําแหน่งเดียวกันกับตําแหน่งเวลาอ้างอิง (RT) และ ตําแหน่งเวลากล่าวถ้อย (ST) 

ความสัมพันธ์ดังกล่าวสามารถแสดงด้วยสัญลักษณ์ {TSit = RT = ST} ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ี

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยคกําลังเกิดขึ้น 

4.1.2.3 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับ

เหตุการณ์พลวัตแบบไม่กินเวลา 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน 

(semelfactive) เป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน หรือ เป็นเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงที่

เกิดข้ึนภายในระยะเวลาที่ ส้ันมาก ดังน้ันจึงไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่สามารถรับรู้ได้อยู่ใน

โครงสร้างเหตุการณ์  ด้วยเหตุน้ีทําให้การณ์ลักษณะประจําคําสองประเภทน้ีน่าจะไม่สามารถ

ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ได้ เพราะคําว่า “กําลัง” จะทําหน้าที่

เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์  อย่างไรก็ตามผู้วิจัยพบการปรากฏร่วมระหว่างการณ์ลักษณะ

ประจําคําสองประเภทนี้กับคําว่า “กําลัง” ดังตัวอย่าง (6) และ (7) ซึ่งแสดงตัวอย่างการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผลและการณ์ฉับพลัน ตามลําดับ 

(6) ก. ผลงานจากสื่อมวลชนยั้งนําเอาเทคนิคด้านการส่ือสารมาขยายความ

ก้าวร้าวและ เรื่องเพศให้เกินเลยไปย่ิงกว่าเหตุการณ์จริงๆ เสียอีก เช่น 

การทําภาพ Slowmotion คนที่กําลังถูกยิงที่หัวสมองพุ่งกระจายออกมา 

เป็นต้น  

 ข. บางรายอาจมีความคิดว่าตนเองมีอํานาจพิเศษ มีกําลังมหาศาล เช่น 

กระโดดตึกเพราะคิดว่าเหาะได้ ถูกรถชนเพราะคิดว่ารถกําลังหยุด เป็น

ต้น   

 ค. อาจโดนมันโกงจนกลายเป็นข้อขัดแย้ง บาดหมาง แล้วลุกลามกลายเป็น

ข้ออ้างให้มันเข้ารุกรานอย่างที่บ้านเมืองแถบนี้กําลังเริ่มโดนกันทั่ว   
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 ง.  เอาไงดีวะ เอ่อก็ทั่วๆ ไปน่ะครับ ไม่ได้เจาะจง แบบว่าผมกําลังเร่ิมศึกษา 

ถ้าอย่างน้ันยืมหนังสือฉันไปอ่านก็ได้นะ   

 จ. ผลการตรวจประเมินพบว่า เด่นมีระดับสติปัญญาสูงกว่าปกติ และตอนน้ี

กําลังเริ่มมีปัญหาทางอารมณ์อันเน่ืองมาจากการเรียนที่ยากและรู้สึกว่า

ตนทําไม่ได้   

 ฉ. แม่วันกําลังล้างชามน้ําสุดท้ายกําลังเริ่มรู้สึกแสบๆ คันๆ ที่มือ   

 ช. "มุลเล่อร์ อายุ 18 ปี อุตส่าห์พกเอาหนังสือเรียนไปรบ ฝันถึงแต่การสอบ

ไล่ และขณะที่ปืนใหญ่กําลังยิงก็ท่องหัวข้อฟิสิกส์"   

(7) ก. แล้วตอนน้ันน่ันเอง ตอนที่กําลังยกเท้าสูงเตะพี่ชายคนโต ก็มีเด็กผู้ชายรุ่น

ราวคราวเดียวกับฉัน ซึ่งกําลังน่ังอยู่ที่แปลงดอกไม้ข้างทางเปรยขึ้นมาว่า  

 ข.  จูเลียพยายามเตือนสติเขาแต่ท่าทางจะไม่ได้ผล พอลิฟท์เปิดออกเขาก็

เหว่ียงฉันเข้าไป จูเลียตามเข้ามาด้วยตอนเขากําลังกดลิฟท์ ดูเหมือน

หล่อนจะหัวรั้นเหมือนเอ็ดมันถึงได้ถามต่อไม่หยุด 

 ค. ฉันถอนหายใจยาวยืด ถอดหูฟังข้างหน่ึงของตัวเองส่งให้เจ้าลูกหมาหลง

ทางที่กําลังกระพริบตาปริบๆ เจ้าลูกหมารีบรับไปพลางส่งยิ้มร่าดีอกดีใจ  

ถ้าหากตัดคําว่า “กําลัง” ในตัวอย่างข้างต้นออกจะพบว่าประโยคเหล่านี้แสดงเหตุการณ์ที่

เกิดข้ึนแบบไม่กินเวลา เช่น “คนที่ถูกยิงที่หัวสมองพุ่งกระจายออกมา” “รถหยุด” “ปืนใหญ่ยิง” 

“เริ่มมีปัญหาทางอารมณ์อันเน่ืองมาจากการเรียนที่ยากและรู้สึกว่าตนทําไม่ได้” “เจ้าลูกหมาหลง

ทางที่กระพริบตา” และ “เขากดลิฟท์ ” โดยปกติแล้ว เหตุการณ์การถูกยิงที่หัว การหยุด การยิง 

การเริ่มของเหตุการณ์ใดเหตุการณ์หน่ึง การกระพริบตา และการกดลิฟท์ นั้นจะเกิดข้ึนและส้ินสุด

ลงภายในระยะเวลาที่สั้นมาก ดังน้ันจึงไม่น่าจะสามารถปรากฏร่วมกับคําว่า “กําลัง” ได้  อย่างไรก็

ตาม คําว่า “กําลัง” ก็ยังสามารถปรากฏได้เนื่องจากเหตุผลที่แตกต่างกัน   

ในประโยค (6ก. ถึง 6ฉ.) และ (7ก. และ 7ข.) เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบไม่กินเวลานั้นถูก

ตีความใหม่เสมือนว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา จุดเริ่มต้น และจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ถูกยืด

ออกจากกันเพื่อให้มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตซึ่งแสดงการเปลี่ยนแปลงสภาพแบบช้า

กว่าปกติทําให้คําว่า “กําลัง” สามารถเลือกเน้นได้  ในความหมายน้ีผู้พูดต้องการแสดงจุดเน้นย้ํา

พิเศษไปที่กระบวนการเปลี่ยนแปลงที่กําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  
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ประโยค (6ช.) และ (7ค.) แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การยิงปืนใหญ่ และเหตุการณ์

การกระพริบตานั้นเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ โครงสร้างเหตุการณ์ประกอบด้วยเหตุการณ์ฉับพลันที่เกิดข้ึน

แบบซ้ําๆ หลายเหตุการณ์เกิดต่อเน่ืองกัน และเหตุการณ์เหล่าน้ีสามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ ได้ 

เหตุการณ์ฉับพลันที่เกิดข้ึนครั้งแรกทําหน้าที่เสมือนเป็นจุดเร่ิมต้นเหตุการณ์ และเหตุการณ์

ฉับพลันย่อยๆ ถัดมานั้นทําหน้าที่เสมือนเป็นส่วนกลางเหตุการณ์ของเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา 

ดังนั้นจึงสามารถปรากฏร่วมกับคําว่า “กําลัง” แล้วแสดงความหมายว่าเหตุการณ์กําลังเกิดข้ึน

แบบซ้ําๆ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

จากความหมายเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าว อาจกล่าวได้ว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง” เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ (phase) โดยไม่ได้ให้ความสําคัญกับขอบเขต

เหตุการณ์ (boundary) ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้น หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ จุดสนใจ (focus) ของผู้พูด

อยู่ที่ส่วนกลางเหตุการณ์เพียงอย่างเดียว ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลันสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 

 

ก. เหตุการณฉ์ับพลันถูกตีความ

ใหม่ว่าเกิดขึ้นแบบกินเวลา 

                                           
-----S-1------XI~~~~~S~~~~~XT-----S+1------ 

                                                        TSit 

 

---------------------------{RT=ST}------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 

ข. เหตุการณฉ์ับพลันที่เกิดขึ้น

แบบซ้ําๆ 

                                         
---S-1---XI1XT1 XI2XT2 XI3XT3… XInXTn---S+1--- 

                                                            TSit 

 

---------------------------{RT=ST}------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.3: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน 

 

แผนภาพท่ี 4.3 ประกอบด้วยกรอบภาพย่อย 2 กรอบ ซ่ึงแสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบไม่กินเวลากับคําว่า “กําลัง”  ในกรอบภาพ ก) เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบไม่

กินเวลานั้นถูกตีความใหม่ว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา ดังน้ันจึงมีส่วนกลางอยู่ใน
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โครงสร้างเหตุการณ์  ในกรณีน้ี คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ เวลาของ

เหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) หรือ

เวลากล่าวถ้อย (ST)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงกําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในกรอบภาพ ข) เหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

แบบไม่กินเวลาเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ (iterative) โครงสร้างเหตุการณ์จึงประกอบด้วยเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

แบบไม่กินเวลาย่อยๆ หลายเหตุการณ์เกิดข้ึนเรียงต่อกัน  คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้น

เหตุการณ์ย่อยๆ บางเหตุการณ์  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ 

เวลาเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังเกิดขึ้นแบบซ้ําๆ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย 

4.1.3 คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” 

จากการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” กับการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ดังกล่าวข้างต้น จะเห็นว่า คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้น

ส่วนกลางเหตุการณ์ของเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า

เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงนั้นได้กําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย โดยที่ผู้พูดไม่ได้ให้ความ

สนใจกับขอบเขตเหตุการณ์ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์  เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะ

เริ่มเกิดข้ึนหรือจะไปส้ินสุดลงเม่ือใดไม่ได้อยู่ในขอบเขตความสนใจของผู้พูด ดังนั้นคําว่า “กําลัง” 

จึงมักจะปรากฏร่วมกับเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาหรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

การณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment)  อย่างไรก็ตาม คําว่า “กําลัง” 

สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) ได้ในกรณีที่เหตุการณ์ทรงสภาพน้ัน

เป็นการแสดงคุณสมบัติที่ชั่วคราวของผู้ร่วมเหตุการณ์หรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

สภาพการณ์ชั่วคราว  เม่ือปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ดังกล่าว คําว่า “กําลัง” แสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

นอกจากน้ี คําว่า “กําลัง” ยังเพ่ิมเติมความหมายลักษณะพลวัตลงไปที่เหตุการณ์การคงสภาพ ทํา

ให้เน้นย้ําความหมายความชั่วคราวของเหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึง  

เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันหรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) คําว่า “กําลัง” มี
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ปฏิสัมพันธ์ได้สองแบบคือ ก) แสดงการตีความใหม่ว่าเหตุการณ์ฉับพลันนั้นเกิดข้ึนแบบกินเวลาทํา

ให้มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต แล้วเลือกเน้นส่วนกลางนั้นเพ่ือแสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ดังกล่าวกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย หรือ ข) คําว่า “กําลัง” จะ

แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ฉับพลันน้ันกําลังเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าว

ถ้อย  

ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะเหล่าน้ีแสดงให้เห็นว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” 

จัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect marker) ซ่ึงมี

คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) เป็นคุณสมบัติสําคัญเห็นได้จากการปรากฏ

ร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) การณ์ก่อผล (accomplishment) 

การณ์สัมฤทธิผล (achievement) การณ์ฉับพลัน (semelfactive) และสภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-

level state)  เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ จะแสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย  ในการใช้คําว่า “กําลัง” ผู้พูด

ไม่ได้ให้ความสําคัญกับขอบเขตเหตุการณ์ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ดังน้ัน

ประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ปรากฏจะไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วน

ขยายแสดงขอบเขตเวลา เช่น “สามชั่วโมง” และส่วนขยายแสดงจํานวนครั้งที่เหตุการณ์เกิดขึ้น เช่น 

“สองคร้ัง” ได้เนื่องจากส่วนขยายประเภทนี้แสดงขอบเขตเหตุการณ์ เช่น 

(8) ก. เจ้ากําลังทําให้ชนเผ่าเราถึงกาลพินาศ *สามช่ัวโมง/*สองครั้ง 

 ข. บางส่ิงที่คุ้นเคยเหมือนในอดีตเคยกระเดือกลงคอไปกําลังเคล่ือนข้ึนมาจ่อ

ที่คอหอยฉันอย่างรวดเร็ว *สามช่ัวโมง/*สองครั้ง 

 ค. ภาษาโมกเคล็น ซึ่งเป็นภาษาตระกูลออสโตรนีเชียน เดิมไม่มีวรรณยุกต์ก็

กําลังพัฒนาไปเป็นภาษามีวรรณยุกต์ *สามช่ัวโมง/*สองครั้ง 

 ง. ถูกรถชนเพราะคิดว่ารถกําลังหยุด *สามช่ัวโมง/*สองครั้ง  
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4.2 คําว่า “อยู”่ 

เนื้อหาในส่วนน้ี ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” เน้ือหาการนําเสนอมีลําดับดังน้ี หัวข้อ 4.2.1) เป็นการนําเสนอ

ภาพรวมของการปรากฏของคําว่า “อยู่” ในขอบเขตข้อมูล จากนั้นผู้วิจัยจะกล่าวถึงปฏิสัมพันธ์

ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ใน

หัวข้อ  4.2.2) และสรุปคุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “อยู่” ในหัวข้อ 4.2.3  

4.2.1 ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “อยู่” ในข้อมูล 

จากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้องพบว่า คําว่า “อยู่” เป็นคําที่มีความหลากหลายทั้ง

ทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์ ในด้านวากยสัมพันธ์คําว่า “อยู่” สามารถจัดเป็นคําหลาย

หน้าที่เพราะเมื่อปรากฏในตําแหน่งที่ต่างกันจะทําหน้าที่ที่ต่างกัน   

จากข้อมูลที่รวบรวมจากคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติฯ พบว่าคําว่า “อยู่” สามารถปรากฏ

ได้ใน 4 ลักษณะดังตัวอย่าง 

(9) ก. ดําอยูท่ี่บ้าน 

 ข. ดําอยูท่ี่บ้านอ่านหนังสือ 

 ค. ดําน่ังอ่านหนังสืออยูท่ี่บ้าน 

 ง. ดําอ่านหนังสืออยู่ 

ในตัวอย่าง (9ก.) คําว่า “อยู่” ปรากฏเด่ียวเป็นคํากริยาของประโยคโดยมีบุพบทวลีแสดง

สถานที่ “ที่บ้าน” ปรากฏตามหลัง ในประโยค (9ข.) คําว่า “อยู่” ปรากฏเป็นกริยาตัวแรกในหน่วย

สร้างกริยาเรียงโดยมีบุพบทวลีแสดงสถานที่ปรากฏตามหลัง ในประโยค (9ค.) คําว่า “อยู่” ปรากฏ

เป็นกริยาตัวสุดท้ายในหน่วยสร้างกริยาเรียงโดยมีบุพบทวลีแสดงสถานที่ปรากฏตามหลัง ใน

ประโยค (9ง.) คําว่า “อยู่” ปรากฏตามหลังกริยาตัวอื่นในหน่วยสร้างกริยาเรียงโดยไม่มีบุพบทวลี

แสดงสถานที่ปรากฏตามหลัง 

นักภาษาศาสตร์หลายท่านเห็นตรงกันว่าคําว่า “อยู่” ในประโยค (9ก. และ 9ข.) ทําหน้าที่

เป็นคําหลัก (lexical word) ประเภทคํากริยาแสดงความหมายว่า “มี, ปรากฎ ณ ที่ใดที่หนึ่งไม่ไป

จากที่” (พระยาอุปกิตศิลปสาร, 2480; มิ่งมิตร, 2546; Noss, 1964; Panupong, 1970; Scovel, 
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1970; Filbeck, 1975)  อย่างไรก็ตาม ยังมีข้อขัดแย้งในเรื่องของการจัดประเภทของคําของคําว่า 

“อยู่” เมื่อไม่ได้ปรากฏเดี่ยวหรือไม่ได้ปรากฏเป็นกริยาตัวแรกในหน่วยสร้างกริยาเรียงดังใน

ประโยค (9ค.) และ (9ง.)  นักภาษาศาสตร์บางท่านจัดให้คําว่า “อยู่” เป็นคําไวยากรณ์ 

(grammatical word) ประเภทหนึ่ง ซึ่งใช้ชื่อเรียกแตกต่างกันออกไปตามแต่ละงานวิจัย เช่น กริยานุ

เคราะห์ หรือกริยาช่วย (พระยาอุปกิตศิลปสาร, 2480; Sookgasem, 1990) คําช่วยหลังกริยา (มิ่ง

มิตร, 2546; Panupong, 1970; Warotamasikkhadit, 1976) คําหลังกริยา (postverb) (Scovel, 

1970) และ “postposition” (Noss, 1984)  นักภาษาศาสตร์บางท่านจัดให้คําว่า “อยู่” ใน (12ง.) เป็น

คํากริยาซึ่งแสดงความหมายบางอย่างเพ่ิมเติมให้กับกริยาตัวอ่ืนๆ ในหน่วยสร้างกริยาเรียง1  

(Filbeck, 1975; Thepkanjana, 1986)  ในกรณีนี้คําว่า “อยู่” แสดงความหมายในเชิงการณ์ลักษณะ

ดําเนินต่อเนื่องในปัจจุบัน (present continuative) (Filbeck, 1975; Boonyapatipark, 1983) เพิ่มเติม

ให้กับความหมายของคํากริยาตัวแรก “อ่านหนังสือ” ดังน้ันประโยค (9ค.) และ (9ง.) แสดง

เหตุการณ์ที่ผู้ร่วมเหตุการณ์ได้อยู่ในระหว่างเหตุการณ์การอ่านหนังสือ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย อย่างไรก็ตามเหตุการณ์การอ่านหนังสือนี้สามารถดําเนินต่อไปหลังจากเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย 

ถึงแม้ว่าในแง่วากยสัมพันธ์จะมีความเห็นไม่ตรงกันในเร่ืองการจัดประเภทของคําว่า “อยู่” 

เมื่อไม่ได้ปรากฏเป็นกริยาเด่ียวหรือกริยาตัวแรกในหน่วยสร้างกริยาเรียง แต่ในแง่อรรถศาสตร์

นักภาษาศาสตร์เกือบทั้งหมดเห็นตรงกันว่าคําว่า “อยู่” ใน (9ค. และ 9ง.) แสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะซึ่งเป็นการแสดงมุมมองของผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์ (มิ่งมิตร, 2546; Noss, 1964; 

Scovel, 1 9 7 0 ; Warotamasikkhadit, 1 9 7 6 ; Thepkanjana, 1 9 8 6 ; Boonyapatipark, 1 9 8 3 ; 

Sookgasem, 1990; Kullavanijaya and Bisang, 2007) คําว่า “อยู่” ในประโยคดังกล่าวแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์การอ่านหนังสือของผู้ร่วมเหตุการณ์ดําเนินอยู่ยังไม่เสร็จสิ้น  

ในงานวิจัยในอดีตที่เกี่ยวข้องกับการณ์ลักษณะ คําว่า “อยู่” ที่ปรากฏในตําแหน่งสุดท้าย

ของภาคแสดงและไม่มีนามวลีหรือบุพบทวลีปรากฏตามท้าย (9ง.) จัดเป็นรูปภาษาที่แสดงการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ ( imperfective aspect) ผู้ พูดใช้ คําว่า “อยู่” เพื่อให้

ความสําคัญ หรือเน้นที่ส่วนกลางของเหตุการณ์ โดยที่ไม่ให้ความสําคัญกับขอบเขตเหตุการณ์ไม่ว่า

                                           
1 เดวิด ฟิลเบค (Filbeck, 1975) เสนอว่ากริยาตัวแรกหรือ V1 ในหน่วยสร้างกริยาเรียงแสดงความหมายหลักของภาคแสดง และ

กริยาตัวต่อๆ มา หรือ V1+n แสดงความหมายเชิงหน้าที่ซึ่งมีความสมัพันธ์กับความหมายของภาคแสดง ซึ่งแสดงโดยกริยาตัวแรก 

โดยที่ V1+n อาจจะแสดงความหมายเพิม่เติมกับความหมายของกริยาตัวแรก หรืออาจจะเปลี่ยนความหมายของกริยาตัวแรกก็เปน็ได ้
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จะเป็นจุดเริ่มต้น หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ด้วยคุณสมบัติน้ีคําว่า “อยู่” จึงมักจะปรากฏกับ

เหตุการณ์ที่มีส่วนกลางเหตุการณ์ หรือ การณ์ลักษณะประจําคําประเภท สภาพการณ์ช่ัวคราว 

(stage-level state) การณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment) แต่ไม่ปรากฏกับ

เหตุการณ์ฉับพลันซึ่งไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ หรือ การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

สัมฤทธิผล (achievement) และ การณ์ฉับพลัน (semelfactive)  นอกจากน้ีคําว่า “อยู่” ยังแสดงนัย

ความหมายความไม่ถาวรของเหตุการณ์ (temporariness) ดังนั้นคําว่า “อยู่” จึงมักจะไม่ปรากฏกับ

ประโยคที่แสดงการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ถาวร (individual-level state) เช่น 

“เขาเป็นทหาร” ถ้าหากผู้พูดเลือกจะอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพ “เขาเป็นทหารอยู่” จะส่งผลให้

เกิดการเปล่ียนแปลงในเชิงประเภทเหตุการณ์ กล่าวคือ เป็นเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์

ช่ัวคราว ซึ่งจะคงอยู่เพียงช่วงระยะเวลาหน่ึงเท่านั้น ซ่ึงอาจจะมีการเปล่ียนแปลงสภาพต่อมาได้ใน

ภายหลัง (Boonyapatipark, 1983; Kullavanijaya and Bisang, 2007; คเชนทร์, 2548; Tansiri, 

2005)  

นอกจากน้ีเมื่อคําว่า “อยู่” ปรากฏกริยากลุ่มที่สามารถแสดงความหมายได้ 2 ลักษณะคือ 

อ้างถึงเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัต หรืออ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพก็ได้ เช่น คํากริยา “สวม” ใน 

“เขาสวมเส้ือสีฟ้าอยู่” เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพไม่ใช่เหตุการณ์พลวัต

เหมือนกับในกรณีของคําว่า “กําลัง” (Boonyapatipark, 1983; คเชนทร์, 2548; Tansiri, 2005) 

จากข้อมูลที่สืบค้นจากคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติฯ ผู้วิจัยพบว่า คําว่า “อยู่” สามารถทํา

หน้าที่ได้ 2 หน้าที่หลักคือ ก) เป็นคํากริยาแสดงความหมายว่า “มี หรือ ปรากฏ ณ ที่ใดที่หน่ึงไม่ไป

จากที่” และ ข) เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์  
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1)  คํากริยา 

เมื่อปรากฏเป็นคํากริยา คําว่า “อยู่” มักจะปรากฏร่วมกับนามวลีหรือบุพบทวลีแสดง

สถานที่ เช่น “ร้านโน้น” ใน (10ก.) และ “ในสภาพแวดล้อมที่ดี” ใน (10ค.)  คํากริยา “อยู่” ในที่น้ี

แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพ ซ่ึงแสดงการมีหรือการปรากฏของส่ิงโคจร2  (trajector) ณ ตําแหน่ง ซึ่ง

มีความสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่ลักษณะใดลักษณะหนึ่งกับสิ่งอ้างอิง (landmark) (คเชนทร์, 2548) โดยที่ส่ิง

โคจร และสิ่งอ้างอิงจะเป็นสิ่งรูปธรรม (concrete entity) หรือสิ่งนามธรรม (abstract entity) ก็ได้ 

(10) ก. คุณพ่ออยูท่ี่ร้านโน้นค่ะ หล่อนตอบอ่อนหวาน 

 ข. ลูกอยู่ที่ไหน พ่อขอเห็นภาพหน่อย แพนหน่อยสิ อยูกั่บใครบ้าง 

 ค. เด็กที่เคยอยู่ในสภาพแวดล้อมไม่ดีหรือถูกทอดทิ้ง หากได้มาอยู่ใน

สภาพแวดล้อมที่กระตุ้นพัฒนาการอย่างเหมาะสม เด็กจะเรียนรู้มากขึ้น 

 ง. จังหวัดกาญจนบุรีอยู่ในเขตที่ราบลุ่มแม่นํ้า จึงเป็นบริเวณที่อุดมสมบูรณ์ 

ทํานาข้าวได้ผลดี 

 จ. เอ่อมีใครอยู่บ้านรึเปล่า พี่แดนอยู ่พี่ดรีมคงออกไปเรียนมั้ง ยังไม่เจอเลย 

 ฉ. เธอคิดว่าคนที่ผิดหวังจะมีอะไรอยู่ในหัวล่ะ นอกเสียจากภาพของคนคน

นั้นที่ทําให้ผิดหวัง 

 ช. หมอไม่อยากอยู่ในข่ายยิ่งสูงยิ่งหนาวและทําดีแต่อย่าเด่นจะเป็นภัย 

โดยเฉพาะประโยคหลังนี้แหละที่คนไทยเป็นกันมาก 

 ซ. เมื่อเข้าใจเช่นนี้ ต้นไม้ ต้นหญ้า แม่น้ํา ลําธาร ภูเขา แม้แต่ตัวมนุษย์เอง ส่ิง

ต่างๆ ทั้งหมดล้วนอยูใ่นกระแสแห่งการเคลื่อนไหว 

ในกรณีที่สิ่งอ้างอิงนั้นมีการอ้างถึงมาก่อนในบริบทการส่ือสาร นามวลีหรือบุพบทวลีแสดง

ส่ิงอ้างอิง (landmark) นั้นสามารถละได้ ดังในประโยค (10จ.) “พี่แดนอยู่” ซ่ึงไม่ปรากฏนามวลีหรือ

บุพบทวลีตามท้ายเน่ืองจากเป็นที่ทราบกันระหว่างคู่สนทนาอยู่แล้วว่าหมายถึงสถานที่ใด  โดยปกติ

                                           
2 สิ่งโคจร และ สิ่งอ้างอิง เป็นคําศพัท์เฉพาะทางภาษาศาสตร์ปริชาน (cognitive linguistics) ที่คิดค้นขึ้นโดยโรนัลด์ แลงแอคเคอร์ 

(Langacker, 1991) เพื่อเรียกองค์ประกอบ ภาพ (figure) และ พื้น (ground) ตามแนวคิดเรื่องการแยกภาพและพ้ืน (figure/ground 

segregration) ในทางจิตวิทยา ภาพ หรือ สิ่งโคจร เป็นองค์ประกอบที่มีรูปร่างชัดเจน และมีโครงสร้างต่อเนื่อง แต่ พื้น หรือ สิง่

อ้างอิง ไม่มีรูปร่าง หรือโครงสร้างที่ชัดเจน ดงัน้ัน ภาพ จึงเด่นกว่า พื้น เช่นในประโยค “รูปปั้นอยู่ในสวน” ประโยคนี้แสดง

ความสมัพันธ์ในเชิงพื้นที่ระหว่างสองสิ่ง (entity) คือ “รูปปั้น” และ “สวน” ในความสมัพันธ์นี้ “สวน” ทําหน้าที่เสมือนจดุอ้างอิงของ

การแสดงตําแหน่งของ “รูปปั้น” 
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แล้ว วลีแสดงถึงส่ิงอ้างอิงที่ปรากฏตามหลังคํากริยา “อยู่” จะเป็นบุพบทวลี และคําบุพบทที่

ปรากฏจะแสดงลักษณะความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ระหว่างตําแหน่งของส่ิงโคจร (trajector) กับส่ิง

อ้างอิง (landmark) เช่น คําบุพบท “ที่” ในประโยค (10ก.) “กับ” ในประโยค (10ข.) และ “ใน” ใน

ประโยค (10ค.) เป็นต้น อย่างไรก็ตามหากไม่มีคําบุพบทปรากฏ ความสัมพันธ์เชิงพื้นที่ที่แสดง

มักจะเป็นตําแหน่งของสิ่งโคจรน้ันอยู่ตําแหน่งเดียวกัน หรือภายในสิ่งอ้างอิง ดังในประโยค (10จ.) 

“มีใครอยู่บ้านรึเปล่า”   

ในตัวอย่าง (10ก.) คํากริยา “อยู่” ปรากฏเป็นกริยาหลักของประโยคและตามด้วยบุพบท

วลี “ที่ร้านโน้น” ประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์การปรากฏของส่ิงโคจรรูปธรรม ณ ตําแหน่งซึ่งมี

ความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับส่ิงอ้างอิงรูปธรรม กล่าวคือเป็นเหตุการณ์การปรากฏของส่ิงรูปธรรม 

“พ่อ” ณ ตําแหน่งเดียวกับส่ิงอ้างอิงรูปธรรม “ร้านโน้น” ในแง่การณ์ลักษณะประจําคํา ประโยค 

(10ก.) แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว ซึ่งมีลักษณะ

สภาพ ไม่มีลักษณะพลวัต หรือไม่มีการเปล่ียนแปลงใดๆ เหตุการณ์ทรงสภาพน้ีมีแนวโน้มที่จะเกิด

การเปลี่ยนแปลงสภาพได้อีกภายหลัง ไม่ใช่สภาพที่เป็นคุณสมบัติถาวรของผู้ร่วมเหตุการณ์ พ่อ

อาจจะออกจากร้านแล้วไปสถานที่อื่นได้ภายหลัง ในกรณีที่ส่ิงโคจรเป็นส่ิงที่ไม่สามารถเคล่ือนที่ได้

เช่น “จังหวัดกาญจนบุรี” ใน (10ง.) เหตุการณ์ทรงสภาพน้ันมักจะตีความว่าเป็นเหตุการณ์ประเภท

สภาพการณ์ถาวร ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่มีความคงที่สูง มีแนวโน้มสูงที่จะไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ

ใดๆ เกิดขึ้นภายหลัง 

ประโยคตัวอย่าง (10ช. และ 10ซ.) แสดงเหตุการณ์การปรากฏของส่ิงโคจรรูปธรรม 

“หมอ” และ “สิ่งต่างๆ ทั้งหมด” ณ ตําแหน่งในสิ่งอ้างอิงนามธรรม “ข่ายยิ่งสูงยิ่งหนาวหรือทําดีแต่

อย่าเด่นจะเป็นภัย” ในประโยค (10ช.) หรือ “กระแสแห่งการเคลื่อนไหว” ในประโยค (10ซ.) 

นอกจากน้ี คํากริยา “อยู่” สามารถอ้างถึงเหตุการณ์การมีอยู่ หรือ การปรากฏของสิ่ง

โคจรที่เป็นนามธรรมประเภทเหตุการณ์ (situation) ณ ตําแหน่งซ่ึงมีความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับส่ิง

อ้างอิงที่เป็นรูปธรรมได้  ความหมายในลักษณะน้ีพบเม่ือคําว่า “อยู่” ปรากฏตามหลังกริยาตัวอื่น

ในหน่วยสร้างกริยาเรียง และมีนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงสถานที่รูปธรรมปรากฏตามท้ายหรือตรง

กับคําว่า “อยู่” ใน (9ค.)  
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(11) ก. สายน้ําแผ่เป็นวงกว้างเมื่อเรือลําเล็กซึ่งลอยอยู่เหนือผิวน้ําขยับไหว  

 ข. เสาวณิตตัดบทก่อนหันมารายงานแผนการของตนกับมัทนาผู้น่ังเอนๆ อยู่

บนเก้าอี้ริมหน้าต่าง  

 ค. พาทิศตวัดสายตามองหน้าจิรัสย์ที่ยืนพิงอยูท่ี่จักรยานนิดหนึ่ง  

 ง. ลีอันซูพูดเยาะเย้ยฉันที่เดินอยู่ด้านหลังจุนเซ  

 จ. เขาว่ากันว่าเอลเกรโคอาศัยอยูท่ี่นี่ ทํางานอยู่ ณ สถานที่แห่งนี้  

ในตัวอย่าง (11ก.ถึง 11ง.) คําว่า “อยู่” ปรากฏในตําแหน่งสุดท้ายของหน่วยสร้างกริยาเรียง 

และตามท้ายด้วยบุพบทวลีแสดงสถานที่ซึ่งเป็นส่ิงรูปธรรม “เหนือผิวนํ้า” ในประโยค (11ก.) “บน

เก้าอ้ีริมหน้าต่าง” ในประโยค (11ข.) “ที่จักรยาน” ในประโยค (11ค.) “ด้านหลังจุนเซ” ในประโยค 

(11ง.) และ “ณ สถานที่แห่งน้ี” ในประโยค (11จ.)  คําว่า “อยู่” ในตัวอย่างเหล่าน้ีแสดงความหมาย

ว่า มีหรือปรากฏเหตุสิ่งโคจรที่เป็นนามธรรมประเภทเหตุการณ์ ณ ตําแหน่งซ่ึงมีความสัมพันธ์กับ

ส่ิงอ้างอิงที่เป็นรูปธรรมเช่น ตัวอย่าง (11ก.) แสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์การลอย

ของเรือ ณ ตําแหน่งเหนือส่ิงอ้างอิงรูปธรรม “ผิวน้ํา” ประโยค (11ข.) แสดงเหตุการณ์การมีหรือ

ปรากฏเหตุการณ์การน่ังเอนๆ ณ ตําแหน่งบนสิ่งอ้างอิงรูปธรรม “เก้าอี้ริมหน้าต่าง” 

(12) ก. คราวน้ีผมลองเปิดดูผ้าปูที่นอน ครั้งแรกผมเห็นมันเป็นผ้าปูที่นอนสีขาว 

ผมนึกอยู่ในใจว่าทําไมต้องสีขาวนะ เพราะผมเบื่อผ้าปูที่นอนสีขาวของแม่

จนแทบอ้วกแล้ว 

 ข. ความคิดอะไรหลายอย่างสับสนวุ่นวายอยูใ่นสมอง  

ตัวอย่าง (12ก. และ 12ข.) แสดงเหตุการณ์การมีหรือปรากฏส่ิงโคจรนามธรรมคือ 

เหตุการณ์การนึก ในประโยค (12ก.) และเหตุการณ์ความวุ่นวายของสิ่งต่างๆ ในประโยค (12ข.) ณ 

ตําแหน่งภายในส่ิงอ้างอิงรูปธรรม “ใจ” และ “สมอง” ตามลําดับ ในที่น้ีส่ิงอ้างอิงทั้งสองน้ี ไม่ได้

อ้างถึงส่ิงรูปธรรมที่เป็นอวัยวะของร่างกาย แต่อ้างถึงสถานที่นามธรรมบางอย่างที่เปรียบเสมือน

ภาชนะที่บรรจุความรู้สึกนึกคิดของตัวผู้พูด 

จากประโยคตัวอย่าง (11) และ (12) จะเห็นได้ว่านอกจากจะแสดงความหมายการมีอยู่ของ

เหตุการณ์ใดเหตุการณ์หน่ึง ณ สถานที่ใดสถานที่หนึ่งแล้ว คําว่า “อยู่” ยังสามารถวิเคราะห์ให้

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทไม่สมบูรณ์ได้เช่นเดียวกัน เน่ืองจาก

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยกริยาตัวอ่ืนๆ น้ันมักจะกําลังดําเนินอยู่ ณ สถานที่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลา
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กล่าวถ้อย เช่น ประโยค (11ข.) และ (12ข.) แสดงความหมายว่ามีเหตุการณ์การน่ังเอนๆ ของมัทนา 

และเหตุการณ์ความสับสนวุ่นวายของความคิด ปรากฏอยู่ ณ ตําแหน่งบนเก้าอ้ี และในสมอง 

ตามลําดับ ซ่ึงสามารถตีความได้ว่าเหตุการณ์การน่ังเอนๆ และเหตุการณ์การสับสนวุ่นวายน้ัน

กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อยได้ ผู้วิจัยเห็นว่าคําว่า “อยู่” ในตัวอย่าง (11) 

และ (12) น้ีทําหน้าที่ได้ทั้งสองอย่าง กล่าวคือ สามารถปรากฏเป็นคํากริยาแสดงความหมายการมี

หรือปรากฏส่ิงโคจรนามธรรม ณ ตําแหน่งซึ่งมีความสัมพันธ์เชิงพ้ืนที่กับส่ิงอ้างอิง และใน

ขณะเดียวกันก็สามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้ ทั้งน้ี

เน่ืองจากคํากริยา “อยู่” ในประโยคเหล่าน้ีน้ันได้ผ่านกระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์มาใน

ระดับหนึ่งและกําลังพัฒนาไปสู่การเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ต่อไป 

อย่างไรก็ตาม กระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์ดังกล่าวน้ียังไม่เสร็จส้ินสมบูรณ์ทําให้ยังพบว่ามี

การใช้ของสองหน้าที่น้ีซ้อนเหล่ือมกันอยู่ คําว่า “อยู่” ในประโยคตัวอย่าง (11) และ (12) นั้นยังไม่

สามารถวิเคราะห์ว่าเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้อย่างชัดเจนเพราะ

ยังสามารถปรากฏร่วมกับกริยาตัวอื่นๆ ที่แสดงเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ แล้วแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าวได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงไปแล้ว ณ สถานที่ที่มีความสัมพันธ์เชิง

พื้นที่กับสิ่งอ้างอิง ไม่ใช่เหตุการณ์ที่กําลังเกิดขึ้น เช่น 

(13) เมื่อวานนี้นักโทษตายอยูใ่นห้องขัง 

ประโยค (13) แสดงความหมายมีหรือปรากฏสิ่งโคจรนามธรรม เหตุการณ์การตายของ

นักโทษ ณ ตําแหน่งในห้องขัง ในความหมายน้ีเหตุการณ์การตายน้ันไม่สามารถตีความว่าเป็น

เหตุการณ์ที่กําลังดําเนินอยู่ได้เน่ืองจากเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันดังนั้นคําว่า “อยู่” ใน

ประโยคนี้ทําหน้าที่เป็นคํากริยาเพียงอย่างเดียว ไม่สามารถวิเคราะห์ให้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้ การปรากฏของคําว่า “อยู่” ในตําแหน่งท้ายสุดของหน่วยสร้าง

กริยาเรียงแล้วตามด้วยนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงสถานที่ดังในตัวอย่าง (9ค.) (11) (12) และ (13) 

ผู้วิจัยจะเรียกว่า คํากริยา/คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ ซึ่งได้แยกออกจากคําว่า “อยู่” ที่ปรากฏเป็น

คํากริยา และคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ 
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2) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

คําว่า “อยู่” ที่ปรากฏใช้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์น้ันมักจะปรากฏใน

ตําแหน่งสุดท้ายของภาคแสดงดังตัวอย่าง 

(14) ก. ฉับพลันที่เส้ือสีเทาขะมุกขะมอม ที่สวมอยู่ถูกถอดออกพ้นร่าง แสงสีแดง

ก็สว่างวาบก่อนจะดับไป  

 ข. ธรรศขมวดคิ้วเมื่อเห็นเพียงไข่ไก่กับถ้วยเปล่าวางรออยู่  

 ค. ถอนหายใจอย่างไม่พึงใจ แล้วก้มตัวลงน่ังยองกับพ้ืนเบ้ืองหน้าเจ้าหญิงที่

ยืนประคองตัวอยู่  

 ง. ประกอบกับหม่อมย่าเป็นผู้ว่าการห้องเครื่องวังสระปทุมอยูด่้วย  

 จ. แต่จีนก็ต้องการแก้ปัญหาเรื่องพลังงานระยะยาวด้วยนะ เพราะคนต้ัง

พันล้าน คนต่างระดมใช้พลังงานที่มีอยู่ ไม่นานเกิดพลังงานหมดล่ะ 

ในตัวอย่างที่ (14) คําว่า “อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย 

จากจํานวนข้อมูลทั้งหมด 1,500 ประโยค พบว่าคําว่า “อยู่” ปรากฏเป็นคํากริยาทั้งหมด 

555 การปรากฏ ปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทั้งหมด 604 การปรากฏ และปรากฏเป็น 

คํากริยา/บ่งชี้การณ์ลักษณะ 341 การปรากฏ และ ซึ่งสามารถนําเสนอเป็นตารางได้ดังต่อไปนี้   

คํา คํากริยา คํากริยา/บ่งชี้การณ์ลักษณะ บ่งชี้การณ์ลักษณะ รวม 

ปรากฏเดี่ยว ปรากฏร่วม ปรากฏเดี่ยว ปรากฏรว่ม 

อยู่ 555 310 31 393 211 1500 

ตารางที่ 4.3: การปรากฏของคําว่า “อยู่” ในขอบเขตข้อมูล 

เม่ือพิจารณาความหมายการณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “อยู่” ปรากฏ พบว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” มักจะปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์แบบกินเวลา (durative) หรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์

ช่ัวคราว (stage-level state) การณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment) และไม่



123 

 

ค่อยปรากฏกับการณ์ฉับพลัน (2 การปรากฏ)  นอกจากน้ีจากข้อมูลที่รวบรวมมา ไม่พบการ

ปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์สัมฤทธิผล (achievement) 

และสภาพการณ์ถาวร (individual-level state) 

ในกลุ่มเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ปรากฏ

ร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราวมากที่สุด (346 การปรากฏ) 

รองลงมาคือการณ์กระทํา (242 การปรากฏ) และปรากฏร่วมกับการณ์ก่อผลน้อยที่สุด (14 การ

ปรากฏ)  

การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทต่างๆ ที่พบสามารถนําเสนอเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 4.4 ผู้วิจัยนําเสนอโดยแยกการ

ปรากฏของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ออกเป็น 2 กลุ่มคือ ก) ปรากฏเด่ียว และ ข) 

ปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ 

คํา การ

ปรากฏ 

สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 

การณ์

กระทํา 

การณ์

ก่อผล 

การณ์

สัมฤทธิผล 

การณ์

ฉับพลัน 

รวม 

อยู่ เดี่ยว 0 224 157 10 0 2 393 

 ร่วม 0 122 85 4 0 0 211 

รวมท้ังหมด 0 346 242 14 0 2 604 

ตารางที่ 4.4: การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  

หัวข้อต่อไปจะเป็นการนําเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ที่พบในขอบเขตข้อมูล 
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4.2.2 ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู”่ กับการณ์

ลักษณะประจาํคาํประเภทต่างๆ 

4.2.2.1 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์และการณ์กระทํา 

ดังที่ได้กล่าวถึงข้างต้น งานวิจัยในอดีตเห็นตรงกันว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ (imperfective) เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้น

กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (มิ่งมิตร, 2546; Noss, 1964; Scovel, 1970; 

Warotamasikkhadit, 1976; Thepkanjana, 1986; Boonyapatipark, 1983; Sookgasem, 1990; 

Kullavanijaya and Bisang, 2007) จากข้อสรุปน้ีประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“อยู่” ปรากฏนั้นไม่น่าจะสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงช่วงเวลา เช่น “หลายวัน” “ชั่วครู่” 

“ซักพัก”  อย่างไรก็ตาม จากข้อมูลผู้วิจัยพบว่าประโยคที่มีคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” ปรากฏน้ัน

บางประโยคสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายดังกล่าวได้ และความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่

แสดงโดยประโยคเหล่าน้ีตรงกับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) ซึ่ง

เป็นการแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในช่วงเวลาก่อนเวลา

อ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งเป็นการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะแบบปิด (closed) หรือมี

ขอบเขตเวลา (bounded) เช่น 

(15) ก. แล้วเราไปกินข้าวกลางวันกันที่โรงแรม คุยกันอยูจ่นบ่าย   

 ข. แต่แล้วเขาก็ปล่อยแขนฉันและจ้องฉันด้วยสายตาเหมือนอาชญากรอยู่ครู่

หนึ่ง ก่อนจะหรี่ตาลงอย่างโกรธแค้น   

 ค. แก้วขายขนมอยู่ได้สักหนึ่งช่ัวโมง หรือไม่ถึงดี  

 ง. สนามบินปากเซ เดินโซเซไปรับกระเป๋า มีหนุ่มเข้ามาถามว่า ไปไส ไป

จัมโบ้ก็ได้ มีคนมารับบ่ งงอยู่สักพักหนึ่งกว่าจะนึกออกว่า  

 จ. น้ําดาวผีอยู่บนภาคพื้นทวีป ล้อมรอบด้วยภูเขาไม่มีด้านใดติดกับทะเลเลย 

แม้กองทัพโมกุลยกมารบกับอาหมอยูถ่ึง ๑๕๐ ปี ในช่วงศตวรรษที่ ๑๗  

 ฉ. อาบน้ําอยู่พักเดียวก็ต้องขึ้นเพราะชักจะมืด เราสองคนจึงกลับก่อน  

ในตัวอย่าง (15) หากตัดส่วนขยายแสดงช่วงเวลาออกไป เช่น “คุยกันอยู่” ใน (15ก.) และ 

“จ้องฉันด้วยสายตาเหมือนอาชญากรอยู่” ใน (15ข.) “แก้วขายขนมอยู่” ใน (15ค.) “งงอยู่” ใน 
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(15ง.) “กองทัพโมกุลนกมารบกับอาหมอยู่” ใน (15จ) และ “อาบน้ําอยู่” ใน (15ฉ.)  คําว่า “อยู่” จะ

แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในทาง

ตรงกันข้าม เมื่อมีส่วนขยายแสดงช่วงเวลาปรากฏ เช่น “จนบ่าย” ใน (15ก.) “ครู่หน่ึง” ใน (15ข.) 

“สักหนึ่งชั่วโมง” ใน (15ค.) “สักพักหนึ่ง” ใน (15ง.) “ถึง ๑๕๐ ปี” ใน (15จ.) และ “พักเดียว” ใน 

(15ฉ.) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคเหล่านี้ไม่ได้เป็นความหมายว่า เหตุการณ์

ที่อ้างถึงน้ันได้ดํานินอยู่ ยังไม่เสร็จส้ิน ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย แต่แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงภายในช่วงเวลาที่ระบุไว้โดยส่วนขยายแสดงช่วงเวลาที่

ปรากฏหลังคําว่า “อยู่” เช่น เหตุการณ์พลวัตการคุยน้ันได้เกิดข้ึนและดําเนินมาจนถึงเวลาบ่ายโมง 

ใน (15ก.) เหตุการณ์พลวัตการจ้องด้วยสายตาอาชญากรน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในเวลาครู่

หนึ่ง ใน (15ข.) เหตุการณ์พลวัตการขายขนมน้ันได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงภายในระยะเวลาหน่ึงช่ัวโมง 

ใน (15ค.) เหตุการณ์ทรงสภาพการงงเกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในระยะเวลาซักพักหน่ึง ใน (15ง.) 

และเหตุการณ์พลวัตการที่กองทัพโมกุลยกทับมารบกับอาหมนั้นได้เกิดขึ้นเป็นระยะเวลา 150 ปี ใน 

(15จ.) และเหตุการณ์พลวัตการอาบนํ้านั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในระยะเวลาพักเดียว ใน 

(15ฉ.)  

จากความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะน้ี ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ 

“อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว และการณ์กระทําที่มีขอบเขตเวลา

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

 
ก.  สภาพการณช์ัว่คราวที่มี

ขอบเขตเวลาแสดงโดยส่วน

ขยายแสดงขอบเขตเวลา 

-----S-1------XI-----S--------…-----S+1------ 
                                                      TSit 

 

---------------------------{RT>ST}------------------T--> 

{TSit = R > S} 

 
ข.  การณ์กระทําที่มีขอบเขต

เวลาแสดงโดยส่วนขยาย

แสดงขอบเขตเวลา 

-----S-1------XI~~~~~S~~~~~~…-----S+1------ 
                                                       TSit 

 

---------------------------{RT>ST}------------------T--> 

{TSit = RT > ST} 

 
แผนภาพ 4.4: ความหมายของคําว่า “อยู่” เมื่อปรากฏกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์

ชั่วคราว และการณ์กระทําที่เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงภายในช่วงเวลา 
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เมื่อปรากฏเป็นคํากริยา/คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ คําว่า “อยู่” ก็สามารถ

ปรากฏกับประโยคที่มีส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา แล้วแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า

เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ได้เช่นเดียวกัน

เช่น 

(16) ก. หากไม่นับวันแรกที่เสาวณิตป่วยนอนซมอยู่กับเตียงเสียเกือบครึ่งค่อนวัน 

วันน้ันเธอตื่นแต่เช้าแล้วลงไปเดินเล่นที่ริมทะเลสาบอย่างเคย 

 ข. เอ็นริคเก้ เดินไปที่บาร์เหล้าอย่างคุ้นเคย หล่อนเห็นเขาสาละวนอยู่ที่น่ัน

สักครู่ จึงกลับมาพร้อมแก้วทรงสูงบรรจุน้ําใสนํามายื่นให้ถึงมือ 

 ค. ฉากของโรงเรียนวัดเทพศิรินทร์สมัยที่กุหลาบ สายประดิษฐ์ไปเรียนอยู่จน

จบชั้นมัธยม ๘ ในช่วงที่ศึกษาอยู่ที่โรงเรียนเทพศิรินทร์ กุหลาบ สาย

ประดิษฐ์ ได้เรียนรุ่นเดียวกับหม่อมเจ้าอากาศ 

การปรากฏร่วมระหว่างคําว่า “อยู่” กับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาในลักษณะน้ีมี

ลักษณะคล้ายกับคํากริยา “อยู่” ที่แสดงเหตุการณ์การมีหรือการปรากฏสิ่งโคจรนามธรรมประเภท

เหตุการณ์ ณ ตําแหน่งซ่ึงมีความสัมพันธ์เชิงพื้นที่กับส่ิงอ้างอิง แต่ในที่น้ีสิ่งอ้างอิงน้ันเป็นช่วงเวลา

บนเส้นเวลา ซึ่งมีลักษณะปิด กล่าวคือ มีจุดเร่ิมต้นและจุดส้ินสุดของช่วงเวลา คําว่า “อยู่” ใน (15) 

และ (16) แสดงความหมายว่า “มีหรือปรากฏส่ิงโคจรนามธรรมประเภทเหตุการณ์ ณ ตําแหน่ง

ภายในส่ิงอ้างอิงซ่ึงเป็นช่วงเวลาบนเส้นเวลา” ช่วงเวลาดังกล่าวน้ันเกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลา

กล่าวถ้อย ซึ่งสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 4.5  

        

 สภาพการณ์ [XI --------------------]    

 การณ์กระทาํ [XI ~~~~~~~~~~~~~]    

     

  -------[---------RT----------]---------ST-----------T-->   

   ช่วงเวลาที่ระบุ     

 
แผนภาพ 4.5: การแสดงความหมาย“มี หรือปรากฏสิ่งโคจรนามธรรมประเภทเหตุการณ์ ณ ตาํแหน่งภายในสิ่ง

อ้างอิงซึ่งเป็นช่วงเวลา บนเส้นเวลา” 
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อย่างไรก็ตาม เมื่อไม่มีส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาปรากฏ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” ก็

จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่สามารถจัดเป็นการณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ 

(imperfective aspect) หรือ แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย ประโยค (17) แสดงตัวอย่างการปรากฏของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“อยู่” 

(17) ก. ฉับพลันที่เสื้อสีเทาขะมุกขะมอม ที่สวมอยูถู่กถอดออกพ้นร่าง  

 ข. ธรรศขมวดคิ้วเมื่อเห็นเพียงไข่ไก่กับถ้วยเปล่าวางรออยู่  

 ค. ประกอบกับหม่อมย่าเป็นผู้ว่าการห้องเครื่องวังสระปทุมอยูด่้วย  

 ง. แต่จีนก็ต้องการแก้ปัญหาเรื่องพลังงานระยะยาวด้วยนะ เพราะคนต้ัง

พันล้าน คนต่างระดมใช้พลังงานที่มีอยู่ ไม่นานเกิดพลังงานหมดล่ะ  

 จ. แอ๊สเต็กพูดภาษานาฮัวท์ (Nahuatl) ปัจจุบันมีคนอินเดียนพูดภาษาน้ี

เหลืออยู่ประมาณ 500,000 คน  

ประโยคตัวอย่าง (17) แสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพช่ัวคราว ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มี

ลักษณะพลวัต เกิดข้ึนแบบกินเวลา และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยองค์ประกอบใดๆ ใน

ประโยค นอกจากน้ีเหตุการณ์ทรงสภาพเหล่าน้ีเป็นเพียงการแสดงการทรงสภาพที่คงอยู่

เพียงชั่วคราวของผู้ร่วมเหตุการณ์ สภาพดังกล่าวมีความคงที่ต่ํา และมีแนวโน้มสูงที่จะเกิดการ

เปลี่ยนแปลงสภาพได้ภายหลัง 

เมื่อปรากฏกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว คําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึง

น้ัน ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ประโยคตัวอย่าง (17) แสดงความหมายว่า

เหตุการณ์การทรงสภาพสวม ใน (17ก.) เหตุการณ์ทรงสภาพวางรอ ใน (17ข.) เหตุการณ์ทรง

สภาพเป็นผู้ว่าการห้องเคร่ือง ใน (17ค.) เหตุการณ์ทรงสภาพมีพลังงาน ใน (17ง.) และเหตุการณ์

ทรงสภาพเหลือผู้พูดภาษา ใน (17จ.) ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ทรง

สภาพดังกล่าวจะเริ่มต้นหรือส้ินสุดเมื่อใด ไม่ได้อยู่ในขอบเขตความสนใจของผู้พูด ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะของประโยคเหล่าน้ีจึงมีลักษณะเปิด (open meaning) กล่าวคือ ไม่มีขอบเขตเวลา 

(unbounded)  
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เม่ือปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ 

“อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์พลวัตที่อ้างถึงนั้นดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อยดังตัวอย่าง  

(18) ก. ฉันจึงหันหลังและวิ่งกลับไปที่ที่ฉันเพ่ิงจากมา ไปหอบแฮกอยู่ตรงหน้า

เคาน์เตอร์โดยมีคนที่ฉันเพิ่งลํ่าลายืนมองอยูอ่ย่างขบขัน 

 ข. แล้วไม่ไปกินข้าวเหรอต้า ก็รอเธออยูนี่่ไง  

 ค. ขณะที่เราเรียนอยู่เราก็คิดว่าเราแน่แล้วนา 

 ง.  หมาน่ังมองปลากระป๋อง ไม่เคยมีความสุข ซํ้ายังต้องทุกข์ใจกลัวว่า

ตัวเลขจะลดอีกก็เลยนอนกอดบัญชีเงินฝากอยู่ก็มี  

 จ. การกระทําความผิดใดๆ ในกองทัพ ไม่ข้ึนกับอํานาจศาลของประเทศที่

กองทัพน้ันยึดครองอยู ่

ประโยคตัวอย่าง (18) แสดงเหตุการณ์พลวัต ซ่ึงเป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตหรือการ

เปล่ียนแปลง เกิดข้ึนแบบกินเวลา และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซึ่งแสดงโดยองค์ประกอบใดๆ ใน

ประโยค ได้แก่ เหตุการณ์การยืนมองอย่างขบขัน ใน (18ก.) เหตุการณ์การรอ ใน (18ข.) เหตุการณ์

การเรียน ใน (18ค.) เหตุการณ์การนอนกอดบัญชีเงินฝาก ใน (18ง.) และเหตุการณ์การยึดครอง

ประเทศ ใน (18จ.)  เมื่อคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

เหล่าน้ีจะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ดังกล่าวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือ

เวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์พลวัตดังกล่าวจะเริ่มต้นหรือส้ินสุดเมื่อใด ไม่ได้ระบุไว้ในประโยค 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคเหล่านี้จึงมีลักษณะเปิด (open meaning) กล่าวคือ ไม่มี

ขอบเขตเวลา (unbounded)  

จากความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคที่แสดงการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

สภาพการณ์ช่ัวคราว (17) และการณ์กระทํา (18) จะเห็นได้ว่า คําว่า “อยู่” ทําหน้าที่เลือกเน้น

ส่วนกลางเหตุการณ์ เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ ตําแหน่ง

เดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST) ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์

ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว และ

การณ์กระทําสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 4.6 
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ก.  สภาพการณ์ชัว่คราว 

-----S-1------XI-----S--------…-----S+1------ 
                                                           TSit 

 

--------------------------{RT=ST}-------------------T--> 

{TSit = R > S} 

 

ข.  การณ์กระทํา    

-----S-1------XI~~~~~S~~~~~~…-----S+1------ 
                                                            TSit 

 

---------------------------{RT=ST}------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.6: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว และการณ์กระทํา 

 

4.2.2.2 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับ

เหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

เมื่อปรากฏร่วมกับประโยคแสดงเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) หรือ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล การณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน คําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะ “อยู่” สามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้ 2 แบบคือ ก) เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ัน

ดําเนินอยู่แบบซํ้าๆ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (iterative meaning) และ ข) เหตุการณ์ทรง

สภาพซึ่งเป็นผลมาจากเหตุการณ์พลวัตมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์น้ัน ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือ

เวลากล่าวถ้อย 

(19) ก. ภายในห้องบูชา พระมเหสีทรงขอพรซํ้าๆ อยู่ พลันก็บังเกิดเสียงข้ึนในจิต

ใต้สํานึกปรุงแต่งขึ้นมาเอง  

 ข. ผมชอบอ่านหนังสือเล่มน้ัน และอ่านซ้ําซากอยู่หลายเที่ยว ทั้งที่เป็น

หนังสือที่หนามาก  

 ค. ทั้งขอทานและการรับจ้างล้างรถหรือการเช็ดกระจกรถน้ันเห็นแล้วคิดถึง

เมืองไทย เราเลยทีเดียว เหมือนกันน่ันแหละ ทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ 

อยู่เหมือนกัน ดูคล้ายๆ หนังที่สร้างชุ่ยๆ ให้ตัวละครกับฉากไปคนละเร่ือง

คนละทิศอย่างน้ัน  
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 ง.  กลอนลีลาใหม่ของ อังคาร กัลยาณพงศ์ ซึ่งพิมพ์เผยแพร่ครั้งแรกใน 

พ.ศ. ๒๕๐๖ ในหนังสือ สังคมศาสตร์ปริทัศน์ ได้รับการวิพากษ์วิจารณ์

จนถึงก่อให้เกิดความขัดแย้งอยู่มาก   

ประโยค (19) แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล ซึ่ง

เป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา และมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ประโยค (19ก.) และ (19ข.) 

แสดงเหตุการณ์การขอพรของพระมเหสี และเหตุการณ์การอ่านหนังสือ เหตุการณ์ท้ังสองน้ีเป็น

เหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา เหตุการณ์น้ีมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ซึ่งแสดงโดยวลีแสดงจํานวนครั้งที่

เหตุการณ์เกิดข้ึน “ซ้ําๆ” และ “หลายเที่ยว” โครงสร้างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (19ก. 

และข.) นั้นประกอบไปด้วยเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลย่อยๆ หลายเหตุการณ์เกิดต่อเน่ืองกัน 

และ “อยู่” เลือกเน้นเหตุการณ์ย่อยๆ เหล่านั้น แล้วแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล เหตุการณ์การขอพรและเหตุการณ์การ

อ่านหนังสือดําเนินอยู่แบบซ้ําๆ ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังใน

แผนภาพที่ 4.7 

 

การณ์ก่อผลที่

เกิดขึ้นแบบซ้าํๆ 

 
---S-1---XI1~~XT1 XI2~~XT2 XI3~~XT3… XIn~~XTn---S+1--- 

                                                                   TSit 

 

------------------------------{RT=ST}-------------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.7: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผลที่เกิดขึ้นแบบซ้ําๆ กับคําบ่งชี้

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” 

 

ในแผนภาพที่ 4.7 สัญลักษณ์ “XI~~XT” แสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลแต่ละ

เหตุการณ์ เนื่องจากไม่มีการแสดงจํานวนการเกิดทั้งหมด เหตุการณ์เหล่านี้จึงสามารถเกิดซ้ําไปได้

เรื่อยๆ ไม่มีจุดส้ินสุดที่ชัดเจน (ซึ่งแสดงด้วย “n”) เมื่อ “อยู่” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ในลักษณะน้ี 

“อยู่” จะเลือกเน้นเหตุการณ์ย่อยๆ ที่ไม่ใช่เหตุการณ์ย่อยที่หน่ึงและเหตุการณ์ย่อยสุดท้าย และ

แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผลดําเนินอยู่

แบบซ้ําๆ 
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ประโยค (19ค.) และ (19ง.) แสดงเหตุการณ์พลวัตการก่อให้เกิดความรู้สึกแปลก และการ

ก่อให้เกิดความขัดแย้ง ประโยคทั้งสองน้ีแสดงเหตุการณ์ที่มีโครงสร้างภายในแบบซับซ้อนกล่าวคือ 

ประกอบด้วย 2 เหตุการณ์ย่อยเกิดต่อเนื่องกัน “เหตุการณ์พลวัตการกระทําบางอย่างที่ส่งผลให้

เกิดความรู้สึกแปลก” และ “เหตุการณ์การมีความรู้สึกแปลก” ใน (19ค.) “เหตุการณ์พลวัตการ

กระทําบางอย่างที่ส่งผลให้เกิดความขัดแย้ง” และ “เหตุการณ์การมีความขัดแย้ง” ใน (19ง.) 

เหตุการณ์ย่อยท้ังสองเหตุการณ์นี้มีความสัมพันธ์กันในเชิงการีต กล่าวคือ เหตุการณ์ที่สองเป็นผล

มาจากเหตุการณ์ที่หนึ่ง เหตุการณ์แรกเรียกว่า เหตุการณ์เหตุ ซึ่งเป็นมีลักษณะเป็นเหตุการณ์

พลวัตแบบกินเวลา เหตุการณ์ที่สองเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพ หรือเรียกว่า เหตุการณ์ผล ซึ่งเป็นผล

มาจากเหตุการณ์ที่หน่ึงส้ินสุดลง ในขณะเดียวกันเหตุการณ์ที่สองก็ทําหน้าที่เป็นตัวกําหนด

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ของเหตุการณ์ย่อยแรกเช่นเดียวกัน เพราะเหตุการณ์ย่อยที่สองจะเกิดข้ึนก่อ

ต่อเมื่อเหตุการณ์ย่อยแรกส้ินสุดลงเท่านั้น โครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ทั้งสองน้ี

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้  

        

  “เหตุการณ์พลวัตการกระทําบางอย่างที่

ส่งผลให้เกิดความรู้สึกแปลก” (22ค.) 

 “เหตุการณ์การมีความรู้สึก

แปลก” (22ค.) 
  

       

  “เหตุการณ์พลวัตการกระทําบางอย่างที่

ส่งผลให้เกิดความขดัแย้ง” (22ง.) 

 “เหตุการณ์การมีความ

ขัดแย้ง” (22ง.) 
  

       

 XI1 ~~~~~~~~~~~~~~~~ XT1XI2 -------------------- …  

  เหตุการณ์ย่อยที่หนึง่  เหตุการณ์ย่อยที่สอง   

  เหตุการณ์เหตุ  เหตุการณ์ผล   

 
แผนภาพ 4.8: เหตุการณ์ที่มีโครงสร้างภายในแบบซับซ้อน 

 

 

จากแผนภาพดังกล่าว เหตุการณ์เหตุตรงกับเหตุการณ์ย่อยที่หน่ึง และเหตุการณ์ผลตรง

กับเหตุการณ์ย่อยที่สองตรง เมื่อคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” ปรากฏกับเหตุการณ์ซับซ้อนประเภท

น้ี ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงคือ เหตุการณ์ย่อยที่สองหรือเหตุการณ์ผลน้ันดําเนินอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิง และแสดงนัยความหมายว่าเหตุการณ์เหตุนั้นได้ส้ินสุดลงไปแล้วก่อนเวลาอ้างอิง หรือ

เวลากล่าวถ้อย ดังนั้นความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยค (19ค.) และ (19ง.) คือ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์ทรงสภาพการมีความรู้สึกแปลก และเหตุการณ์ทรง
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สภาพการมีความขัดแย้งนั้นดําเนินอยู่ หากประโยคในลักษณะนี้ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงจะแตกต่างออกไป กล่าวคือ

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยค “กําลังทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ” และ “กําลัง

ก่อให้เกิดความขัดแย้ง” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์เหตุกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย ในความหมายน้ีถึงแม้ว่าจะสามารถตีความได้ว่าเหตุการณ์ผลก็จะเกิดข้ึนได้ อย่างไรก็

ตามการตีความลักษณะนี้เป็นการตีความจากบริบท ไม่ใช่ตีความจากรูปภาษา เห็นได้จาก ประโยค

ดังกล่าวสามารถปรากฏร่วมกับถ้อยความแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ผลไม่ได้เกิดข้ึนได้ เช่น 

“กําลังทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ แต่สุดท้ายก็ไม่มีความรู้สึกนั้นเกิดข้ึน” หรือ “กําลังก่อให้เกิด

ความขัดแย้ง แต่สุดท้ายก็ไม่มีความขัดแย้งใดๆ เกิดข้ึน” การปรากฏร่วมในลักษณะนี้ไม่พบเม่ือมี

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” ปรากฏแทน “กําลัง” เช่น “*ทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ อยู่ แต่

สุดท้ายก็ไม่มีความรู้สึกน้ันเกิดขึ้น” หรือ “*ก่อให้เกิดความขัดแย้งอยู่ แต่สุดท้ายก็ไม่มีความขัดแย้ง

ใดๆ เกิดข้ึน” ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” และ “กําลัง” และ กับเหตุการณ์ที่

แสดงโดยประโยค (19ค. และ 19ง.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

       

 (ก) เหตุการณ์ย่อยที่หนึ่ง  เหตุการณ์ย่อยที่สอง 
  

  เหตุการณ์เหตุ  เหตุการณ์ผล   

 XI1 ~~~~~~~~~~~~~~~~ XT1XI2 -------------------- … 
                                                          TSit 

 

 
---------------------------------------------------------{RT=ST}-------T--> 

 

 {TSit = RT = ST}     
       

 

(ข) เหตุการณ์ย่อยที่หนึ่ง  เหตุการณ์ย่อยที่สอง 

  

  เหตุการณ์เหตุ  เหตุการณ์ผล   

 XI1 ~~~~~~~~~~~~~~~~ XT1XI2 -------------------- … 
                         TSit 

 

 
--------------{RT=ST}-----------------------------------------------------T--> 

 

 {TSit = RT = ST}     

 
แผนภาพ 4.9: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะ “อยู่” และ “กําลัง” กับเหตุการณ์ที่มี

โครงสร้างภายในแบบซับซ้อน การณ์ก่อผลต่อด้วยสภาพการณ์  

 



133 

 

จากแผนภาพนี้คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” เลือกเน้นส่วนกลางที่มีลักษณะ

สภาพของเหตุการณ์ผล (ก.) และคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะพลวัตของเหตุการณ์เหตุ (ข.) 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” ไม่สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันได้

เน่ืองจาก “อยู่” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ แต่เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนฉับพลันหรือการณ์

ลักษณะประจําประเภทการณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลันนั้น เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและส้ินสุด

ลงภายในระยะเวลาที่สั้นมากดังน้ันจึงไม่มีส่วนกลางในโครงสร้างเหตุการณ์ให้คําว่า “อยู่” ได้เลือก

เน้นได้  อย่างไรก็ตาม ข้อมูลจากคลังข้อมูลภาษาแสดงให้เห็นว่า คําว่า “อยู่” สามารถปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์แบบกินเวลาได้ เมื่อเหตุการณ์เป็นการเกิดข้ึนแบบซํ้าๆ ของเหตุการณ์ ไม่ใช่เป็น

ความหมายเหตุการณ์กําลังเกิดข้ึนเพียงครั้งเดียว ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะแบบเกิดข้ึนซ้ําๆ ของเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันน้ีมีลักษณะเดียวกันกับ

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยค (20ก. และ 20ข.) ดังตัวอย่าง 

(20) ก. ผู้จัดการส่วนตัวของนักแสดงว่ิงแจ้นออกมาบอกทันทีพลางขอโทษขอโพย 

ก้มหัวอยู่หลายคร้ัง อ้าว แล้วจะทํายังไงล่ะ T___T  

 ข. นึกภาพนางฟ้าเขียดเดินไปเดินมา เอาไม้เท้ากายสิทธิ์โขกหัวคนอื่นอยู่

โป๊กๆ มีอยู่คนเดียวเท่าน้ันที่ยังไม่ได้พูดอะไรเลย   

ประโยค (20) แสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันคือ เหตุการณ์การก้มหัว และ

เหตุการณ์การโขกหัวคนอื่น เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” จะแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์การก้มหัว และเหตุการณ์การโขกหัวน้ันเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ ณ เวลา

อ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 

4.10 
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การณ์ฉบัพลนัที่

เกิดขึ้นแบบซ้าํๆ 

---S-1---XI1XT1 XI2XT2 XI3XT3… XInXTn---S+1--- 
                                                       TSit 

 

------------------------------{RT=ST}-------------------------T--> 

{TSit = RT = ST} 

 
แผนภาพ 4.10: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ฉับพลันที่เกิดขึ้นแบบซ้ําๆ กับ

คําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” 

 

ในแผนภาพที่ 4.10 สัญลักษณ์ “XIXT” แสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันแต่ละ

เหตุการณ์ เนื่องจากไม่มีการแสดงจํานวนการเกิดทั้งหมด เหตุการณ์เหล่านี้จึงสามารถเกิดซ้ําไปได้

เรื่อยๆ ไม่มีจุดส้ินสุดที่ชัดเจน (ซึ่งแสดงด้วย “n”) เมื่อ “อยู่” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ในลักษณะน้ี 

“อยู่” จะเลือกเน้นเหตุการณ์ย่อยๆ ที่ไม่ใช่เหตุการณ์ย่อยที่หน่ึงและเหตุการณ์ย่อยสุดท้าย และ

แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลันดําเนิน

อยู่แบบซ้ําๆ 

4.2.3 คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” 

จากการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” กับการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทต่างๆ ดังกล่าวข้างต้น จะเห็นว่าคําว่า “อยู่” ทําหน้าที่คล้ายคลึงกับคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะ “กําลัง” คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกิน

เวลา  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นดําเนิน

อยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในการอ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะน้ี ผู้พูดไม่ได้ให้ความ

สนใจกับขอบเขตเหตุการณ์ไม่ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ กล่าวอีกนัยหน่ึง 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเริ่มเกิดขึ้นหรือจะไปสิ้นสุดลงเมื่อใดไม่ได้อยู่ในขอบเขตความสนใจของผู้พูด  

ด้วยคุณสมบัตินี้ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” มีข้อจํากัดการปรากฏคล้ายกับคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะ “กําลัง” คือไม่สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําที่เป็นเหตุการณ์แบบไม่กิน

เวลา หรือ การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน เน่ืองจาก

เหตุการณ์ประเภทนี้ไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ให้ “อยู่” ได้เลือกเน้น เพ่ือแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่าเป็นเหตุการณ์ที่ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง คุณสมบัติทางความหมายน้ีสนับสนุนโดย

ข้อมูลจากคลังข้อมูลภาษาซึ่งไม่พบการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” กับ
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เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล และพบน้อยกับการณ์ฉับพลัน แต่เมื่อพิจารณาความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะของการปรากฏร่วมดังกล่าวแล้ว พบว่าเป็นความหมายการเกิดขึ้นแบบซ้ําๆ ของ

เหตุการณ์ฉับพลัน ณ เวลาอ้างอิง ไม่ใช่เป็นความหมายเหตุการณ์กําลังเกิดข้ึนเพียงครั้งเดียว ณ 

เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย 

เมื่อเปรียบเทียบคุณสมบัติทางความหมายระหว่าง “กําลัง” กับ “อยู่” โดยละเอียดพบ

ความแตกต่างบางประการดังน้ี เมื่อคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” สามารถปรากฏกับเหตุการณ์

ประเภทฉับพลันแล้วแสดงความหมายว่าเป็นเหตุการณ์ที่กําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงได้ 

ความหมายในลักษณะน้ีมักจะพบในบริบทที่ผู้พูดต้องการแสดงจุดสนใจพิเศษที่ส่วนกลางของ

เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนแบบฉับพลัน เช่น ภาพยนตร์ที่แสดงการเกิดข้ึนของเหตุการณ์แบบช้ากว่าปกติ 

การใช้ในลักษณะน้ีทําให้เกิดการเปล่ียนแปลงโครงสร้างเหตุการณ์ กล่าวคือ จุดเริ่มต้นเหตุการณ์

และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ถูกยืดออกจากกันทําให้มีส่วนกลางเหตุการณ์ให้ “กําลัง” เลือกเน้นได้ แต่ 

“อยู่” ไม่สามารถปรากฏในบริบทน้ีได้ เห็นได้จากตัวอย่าง (21) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” ไม่

สามารถปรากฏในประโยคดังกล่าวได้ แต่ “กําลัง” สามารถปรากฏได้ เช่น  

(21)  ผลงานจากส่ือมวลชนยั้งนําเอาเทคนิคด้านการส่ือสารมาขยายความ

ก้าวร้าวและ เรื่องเพศให้เกินเลยไปย่ิงกว่าเหตุการณ์จริงๆ เสียอีก เช่น 

การทํา ภาพ Slowmotion คนที่กําลังถูกยิงที่หัวสมองพุ่งกระจายออกมา 

เป็นต้น  

นอกจากน้ีในกรณีที่ “อยู่” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีโครงสร้างภายในเชิงเวลาแบบ

ซับซ้อนซึ่งประกอบไปด้วยเหตุการณ์ย่อยสองเหตุการณ์ต่อกันดังในตัวอย่างประโยค (19ค.) และ 

(19ง.) ซ่ึงคัดลอกมากล่าวถึงอีกคร้ังใน (22ก.) และ (22ข.) 

(22) ก. ทั้งขอทานและการรับจ้างล้างรถหรือการเช็ดกระจกรถน้ันเห็นแล้วคิดถึง

เมืองไทย เราเลยทีเดียว เหมือนกันน่ันแหละ ทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ 

อยู่เหมือนกันดูคล้ายๆ หนังที่สร้างชุ่ยๆ ให้ตัวละครกับฉากไปคนละเร่ือง

คนละทิศอย่างน้ัน ก็น่ีมันยุโรป  

 ข. กลอนลีลาใหม่ของ อังคาร กัลยาณพงศ์ ซึ่งพิมพ์เผยแพร่คร้ังแรกใน พ.ศ. 

๒๕๐๖ ในหนังสือ สังคมศาสตร์ปริทัศน์ ได้รับการวิพากษ์วิจารณ์จนถึง

ก่อให้เกิดความขัดแย้งอยู่มาก   
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เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค “ทําให้เกิดความรู้สึกแปลกๆ” และ “ก่อให้เกิดความ

ขัดแย้ง” น้ันประกอบด้วยเหตุการณ์สองเหตุการณ์ต่อเน่ืองกันเหตุการณ์หน่ึงเป็นเหตุการณ์พลวัต 

อีกเหตุการณ์หน่ึงเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพ เมื่อ “กําลัง” และ “อยู่” ปรากฏในประโยคน้ี “กําลัง” 

จะทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์พลวัตแล้วแสดงความหมายว่าเหตุการณ์พลวัตการ

กระทําบางอย่าง ซึ่งจะก่อให้เกิดความรู้สึกแปลก ในประโยค (22ก.) หรือ ความขัดแย้ง ในประโยค 

(22ข.) นั้นกําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่ถ้าหาก “อยู่” ปรากฏ “อยู่” จะเลือก

เน้นส่วนกลางที่มีลักษณะสภาพของเหตุการณ์ที่สอง แล้วแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์ทรงสภาพมีความรู้สึกแปลกๆ ในประโยค (22ก) หรือ ความขัดแย้ง ในประโยค (22ข.) 

ดําเนินอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย หรือเวลากล่าวถ้อย ความแตกต่างในลักษณะน้ีพบเมื่อ “กําลัง” และ 

“อยู่” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีโครงสร้างแบบซับซ้อน ซ่ึงมีส่วนกลางเหตุการณ์สองชนิดให้

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทั้งสองคําน้ีได้เลือกเน้น “กําลัง” มักจะเลือกเน้นส่วนกลางท่ีมีลักษณะพลวัต 

ส่วน “อยู่” มักจะเลือกเน้นส่วนกลางที่มีลักษณะทรงสภาพ เช่น “ประตูเปิด” “ประตูกําลังเปิด” 

“ประตูเปิดอยู่” และ “รถจอด” “รถกําลังจอด” และ “รถจอดอยู่” เป็นต้น (ดูเพิ่มเติมใน คเชนทร์, 

2548) 

จากคุณสมบัติทางความหมายของ “อยู่” เม่ือปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทต่างๆ ดังที่อภิปรายไว้ ผู้วิจัยเห็นว่าคําว่า “อยู่” น้ัน อาจจะยังไม่สามารถวิเคราะห์ให้เป็น

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) ได้ เนื่องจากยังพบการ

ปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา ซึ่งการปรากฏร่วมในลักษณะน้ี คําว่า “อยู่” แสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงภายในขอบเขตเวลาที่ระบุ เช่น 

(23) ก. แล้วเราไปกินข้าวกลางวันกันที่โรงแรม คุยกันอยู่จนบ่าย   

 ข.  แต่แล้วเขาก็ปล่อยแขนฉันและจ้องฉันด้วยสายตาเหมือนอาชญากรอยู่ครู่

หนึ่ง ก่อนจะหรี่ตาลงอย่างโกรธแค้น   

 ค. แก้วขายขนมอยู่ได้สักหนึ่งช่ัวโมง หรือไม่ถึงดี  

อย่างไรก็ตาม หากไม่มีส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาปรากฏ คําว่า “อยู่” สามารถแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่พ้องกับคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้ (imperfective aspect) ด้วยเหตุผลน้ี ผู้วิจัยเสนอให้เรียกคําว่า “อยู่” 

ว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภท “มีอยู่” (existential aspect) เนื่องจากในการใช้คํา

ว่า “อยู่” ผู้พูดต้องการแสดงการเน้นยํ้าที่การมีอยู่ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา
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กล่าวถ้อย ซึ่งเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันจะเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีขอบเขตเวลา (unbounded situation) 

หรือเป็นเหตุการณ์ท่ีมีขอบเขตเวลา (bounded situation) ก็ได้ เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่มี

ขอบเขตเวลา คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคน้ัน มีอยู่หรือทรงสภาพอยู่ ไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพหรือส้ินสุด

ลง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เพราะพอพ้นช่วงตึกแรก เธอก็เห็นรถคาดิแลคสาม

ตอนสีดําคันใหญ่สะดุดตาจอดอยู่” ในประโยคนี้ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพจอดนิ่งของรถว่ามี

อยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และ “เขาถามเธออยู่นะ จะไม่ตอบรึไง มารยาทไม่ดี” ใน

ประโยคน้ีผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์พลวัตการถามน้ันมีหรือปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลาซึ่งแสดงโดยส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลาดังใน

ตัวอย่าง (23) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏ

เหตุการณ์ที่อ้างถึงภายในขอบเขตเวลาที่ระบุ 

กล่าวโดยสรุป คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แสดงความหมายว่า “มีหรือ

ปรากฏเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค ณ ตําแหน่งบนเส้นเวลาซ่ึงมีความสัมพันธ์กับเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย” 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะนี้มีความเชื่อมโยงกับคุณสมบัติทางความหมาย

ของคําว่า “อยู่” เมื่อปรากฏเป็นคํากริยา หรือคํากริยา/บ่งชี้การณ์ลักษณะ เช่น  

(24) ก. คุณพ่ออยู่ที่ร้านโน้นค่ะ หล่อนตอบอ่อนหวาน 

 ข. เมื่อวานนี้นักโทษตายอยู่ในห้องขัง  

 ค. ผมนึกอยู่ในใจว่าทําไมต้องสีขาวนะ 

ในประโยคตัวอย่าง (24ก. และ 24ข.) คําว่า “อยู่” ปรากฏเป็นคํากริยาแสดงความหมายว่า 

“มีหรือปรากฏสิ่งโคจร ณ ตําแหน่งซ่ึงมีความสัมพันธ์กับส่ิงอ้างอิง” ใน (24ก. และ 24ข.) ส่ิงโคจร 

คือ ส่ิงรูปธรรม “พ่อ” และ ส่ิงนามธรรมประเภทเหตุการณ์ “เหตุการณ์การตายของนักโทษ” สิ่ง

อ้างอิงคือ ส่ิงรูปธรรม “ร้านโน้น” และ “ห้องขัง” ตามลําดับ ใน (24ก.) คํากริยา “อยู่” แสดง

ความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย มีหรือปรากฏ “พ่อ” ณ ตําแหน่งเดียวกันกับ 

“ร้านโน้น” และ (24ข.) แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิง “เมื่อวานน้ี” มีหรือปรากฏเหตุการณ์

การตายของนักโทษ ณ ตําแหน่งภายในห้องขัง ส่วนในประโยค (24ค.) คํากริยา/บ่งชี้การณ์ลักษณะ 
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“อยู่” แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย มีหรือปรากฏสิ่งโคจรนามธรรม

ประเภทเหตุการณ์ เหตุการณ์การคิด ณ ตําแหน่งภายในสิ่งอ้างอิงซึ่งเป็นสถานที่นามธรรม “ใจ”  

จากตัวอย่าง (24ก. ถึง 24ค.) จะเห็นได้ว่าคํากริยา หรือคํากริยา/บ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” 

ทําหน้าที่เดียวกันคือแสดงการปรากฏของสิ่งโคจรรูปธรรมหรือนามธรรม ณ ตําแหน่งซึ่งมี

ความสัมพันธ์กับส่ิงอ้างอิงรูปธรรมหรือนามธรรม เมื่อปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “อยู่” ยังคงเค้าความหมายเดิมของการเป็นคํากริยา คือการแสดงความหมายว่ามีหรือ

ปรากฏส่ิงโคจร ณ ตําแหน่งซ่ึงมีความสัมพันธ์กับสิ่งอ้างอิง แต่ในที่น้ี สิ่งโคจรที่อ้างถึงน้ันเป็นสิ่ง

นามธรรมประเภทเหตุการณ์ และสิ่งอ้างอิง เป็นสิ่งอ้างอิงนามธรรมที่เป็นขอบเขตเวลาหรือจุดเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยบนเส้นเวลา 

ดังนั้นอาจกล่าวได้ว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” นั้นได้ผ่านกระบวนการ

กลายเป็นคําไวยากรณ์มาจากคํากริยา อย่างไรก็ตาม เน่ืองจากกระบวนการกลายเป็นคํา

ไวยากรณ์น้ียังไม่เสร็จส้ินสมบูรณ์จึงทําให้การปรากฏของคําว่า “อยู่” ในหลายประโยคที่ตัดสินได้

ยากว่าคําว่า “อยู่” ทําหน้าที่อะไรในประโยคน้ันๆ กรณีที่ชัดเจนที่สุดของการเป็นคํากริยาคือการที่ 

“อยู่” ปรากฏเด่ียวเป็นกริยาหลักของประโยคและตามด้วยนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงสถานที่

ปรากฏตามท้ายเช่น “พ่ออยู่ในร้าน” (25ก.) เช่นเดียวกันกรณีที่ชัดเจนที่สุดของการปรากฏเป็น

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะคือ คําว่า “อยู่” ปรากฏท้ายสุดในภาคแสดงโดยที่ไม่มีนามวลีหรือบุพบทวลี

ปรากฏตามหลังเช่น “พ่อขายของอยู่” (25ช.) จากข้อมูลที่พบในคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติ

จํานวน 1500 การปรากฏของคําว่า “อยู่” พบว่ามีปัจจัยต่างๆ ที่เอ้ือให้ตีความว่า “อยู่” สามารถ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้หลายปัจจัยลองพิจารณาตัวอย่างประโยคต่อไปนี้ 

(25) ก. พ่ออยู่ในร้าน 

 ข. พ่อขายของอยู่ในร้าน 

 ค. พ่อมีร้านอยู่สองร้าน 

 ง. ร้านที่พ่อขายของอยู่นั้น เป็นของคุณปู่ 

 จ. ในร้านมีพ่อขายของอยู่ 

 ฉ. ฉันเดินเข้าไปในร้าน เห็นพ่อขายของอยู ่

 ช. พ่อยืนขายของอยู่ 
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ในประโยค (25ก.) และ (25ข.) คําว่า “อยู่” ปรากฏเป็นคํากริยาซ่ึงมีบุพบทวลี “ในร้าน” 

ปรากฏตามหลัง หากมีการละบุพบทวลีแสดงสถานที่ด้วยกลวิธีต่างๆ จะทําให้คําว่า “อยู่” น้ันมี

ความหมายเข้าใกล้การเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์มากข้ึนเรื่อยๆ เช่น การแสดงการ

เป็นเจ้าของซึ่งผู้เป็นเจ้าของน้ันเปรียบเสมือนสถานที่ที่สิ่งที่ถูกเป็นเจ้าของปรากฏอยู่ “พ่อมีร้านอยู่ 

2 ร้าน (ในความครอบครอง)” ในประโยค (25ค.) สถานท่ีมีการทําเป็นอนุประโยคขยายนาม 

(locative relativization) “ร้านที่พ่อขายของอยู่” ในประโยค (25ง.) การย้ายบุพบทวลีแสดงสถานที่

ไปไว้หน้าประโยค (locative inversion) “ในร้านมีพ่อขายของอยู่” ในประโยค (25จ.) การละบุพบท

วลีแสดงสถานที่เน่ืองจากได้มีการกล่าวถึงไปแล้วในบริบทการสนทนา “ฉันเดินเข้าไปในร้าน เห็น

พ่อขายของอยู่” ในประโยค (25ฉ.) และในอันดับสุดท้ายคือ การละ หรือไม่อ้างถึงบุพบทวลีแสดง

สถานที่เน่ืองจากเป็นที่ทราบกันอยู่แล้วระหว่างคู่สนทนาว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเกิดข้ึน ณ 

สถานที่ใด หรือสถานที่น้ันไม่มีความเด่น (salient) ไม่ได้เป็นจุดสนใจของคู่สนทนา “พ่อยืนขายของ

อยู่” ในประโยค (25ช.)  

ในประโยค (25ง.) ถึง (25ช.) คําว่า “อยู่” ทําหน้าที่โน้มเอียงมาทางคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์มากกว่าจะเป็นเพียงคํากริยา เห็นได้จากในการปรากฏเหล่านี้คํากริยาที่ปรากฏหน้า

คําว่า “อยู่” ไม่สามารถแสดงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลันได้ จําเป็นต้องเป็นคํากริยาแสดง

เหตุการณ์แบบกินเวลาเท่าน้ัน ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

(26) ก. *ร้านที่พ่อทําแก้วแตกอยู่น้ัน เป็นของคุณปู่ 

 ข. *ในร้านมีพ่อทําแก้วแตกอยู ่

 ค. *ฉันเดินเข้าไปในร้าน เห็นพ่อทําแก้วแตกอยู ่

 ง. *พ่อทําแก้วแตกอยู่ 

จะเห็นได้ว่าปัจจัยหลักที่ทําให้คําว่า “อยู่” สามารถตีความให้แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะน้ันอยู่ที่การปรากฏรูปของนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงสถานที่ หากไม่มีการปรากฏรูปของ

วลีดังกล่าว คําว่า “อยู่” จะสามารถตีความว่าแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้ 

นอกจากคําว่า “อยู่” จะแสดงการปรากฏ ณ ตําแหน่งในวงความหมายเชิงพ้ืนที่ (spatial 

domain) แล้ว คําว่า “อยู่” ยังสามารถแสดงความหมายการปรากฏ ณ ตําแหน่งในวงความหมาย

เชิงเวลา (temporal domain) ลองพิจารณาประโยคต่อไปนี้ 
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(27) ก. พ่อขายของอยู่สามช่ัวโมง 

 ข. พ่อขายของอยู่ต้ังแต่เก้าโมงจนถึงเที่ยง 

 ค. พ่อขายของอยูห่ลายช่ัวโมง 

 ง. ตอนเก้าโมงสิบห้านาทีพ่อขายของอยู่ 

 จ. พ่อขายของอยู่ตอนนี้/ตอนน้ัน 

 ฉ. ตอนนี้/ตอนนั้น พ่อขายของอยู่ 

 ช. พ่อขายของอยู่ 

ในประโยค (27ก.) และ (27ข.) ประโยค “พ่อขายของอยู่” ปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดง

ช่วงเวลาบนเส้นเวลาที่มีการระบุขอบเขตเวลาชัดเจน คําว่า “อยู่” ในที่น้ีแสดงความหมายว่า “มี

หรือปรากฏสิ่งโคจรนามธรรม เหตุการณ์การขายของของพ่อ ณ ตําแหน่งภายในขอบเขตเวลาที่

ระบุ” เนื่องจากมีการระบุขอบเขตเวลาไว้ชัดเจน ดังน้ันคําว่า “อยู่” ในที่ น้ีไม่สามารถแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ได้  

เมื่อปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงช่วงเวลาบนเส้นเวลาที่ไม่มีการระบุขอบเขตเวลาไว้

ชัดเจนเช่น “หลายช่ัวโมง” ในประโยค (27ค.) ประโยค “พ่อขายของอยู่หลายชั่วโมง” มีสอง

ความหมาย เราสามารถตีความว่าเหตุการณ์การขายของของพ่อนั้นเกิดข้ึนภายในช่วงเวลาน้ันและ

ส้ินสุดลงไปแล้ว หรือเหตุการณ์การขายของของพ่อเกิดข้ึนมาหลายชั่วโมงและ ณ เวลาอ้างอิง 

เหตุการณ์ดังกล่าวก็ยังดําเนินอยู่ เช่น “พ่อขายของอยู่หลายชั่วโมง และตอนน้ีพ่อก็ขายของอยู่” 

ประโยค (30ค.) แสดงความหมายว่า “มีหรือปรากฏส่ิงโคจรนามธรรม ณ ตําแหน่งภายในช่วงเวลา

ที่แสดง” เนื่องจากไม่มีการระบุขอบเขตเวลาที่แน่ชัด ประโยคดังกล่าวจึงสามารถแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้ ในประโยค (27ง.) ถึง (27ฉ.) ส่ิงอ้างอิงเป็นจุด

เวลาบนเส้นเวลา แต่เหตุการณ์การขายของน้ันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา ดังนั้น

เหตุการณ์การขายของของพ่อนั้นไม่สามารถเกิดข้ึนและส้ินสุดลงภายในจุดเวลาน้ันได้อย่างแน่นอน 

ส่ิงที่คําว่า “อยู่” จะแสดงตําแหน่งได้น้ันเป็นเพียงเหตุการณ์บางส่วนเท่าน้ัน ดังน้ัน คําว่า “อยู่” ใน

ประโยคดังกล่าวแสดงความหมายว่า “มีหรือปรากฏเหตุการณ์การขายของของพ่อ ณ จุดเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย” ในประโยคเหล่าน้ี คําว่า “อยู่” สามารถวิเคราะห์ให้แสดงความหมาย

เชิงไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้ ถ้าหากไม่มีการระบุจุดเวลาเช่นในกรณี (27ช.) การตีความ

ความหมายน้ันจะอ้างอิงจากจุดเวลากล่าวถ้อยโดยปริยาย จึงทําให้ประโยคดังกล่าวแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ดังเช่นกรณีของ (27ง.) ถึง (27ฉ.) 
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จะเห็นได้ว่าเนื่องจากคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ยังไม่ได้ผ่านกระบวนการ

กลายเป็นคําไวยากรณ์อย่างสมบูรณ์อย่างเสร็จส้ินสมบูรณ์ ดังนั้นในบางการปรากฏคําว่า “อยู่” 

ยังคงความเป็นคํากริยาซึ่งแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์เชิงพื้นที่หรือเชิงเวลาของส่ิงโคจรกับส่ิง

อ้างอิงอยู่ ดังในกรณีที่มีนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงส่ิงอ้างอิงสถานที่และเชิงเวลา คําว่า “อยู่” 

สามารถวิเคราะห์ให้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ได้เฉพาะในกรณีที่

แสดงความสัมพันธ์ระหว่างส่ิงโคจรนามธรรมประเภทเหตุการณ์กับส่ิงอ้างอิงนามธรรมที่เป็นจุด

เวลา หรือช่วงเวลาที่ไม่มีการระบุขอบเขตเวลาแน่ชัด 

4.3 สรุปคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” และ “อยู”่ 

จากหัวข้อ 4.1 และ 4.2 จะเห็นได้ว่าคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” มีความคล้ายคลึงกัน กล่าวคือ ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลาง

เหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันกําลังเกิดข้ึน ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ดังน้ันนักภาษาศาสตร์หลายท่านได้พยายามที่จะอธิบายความสัมพันธ์

และความแตกต่างระหว่างสองคํานี้ อุดม (Warotamasikkhadit, 1976) กล่าวว่า “กําลัง” และ “อยู่” 

เป็นคําซํ้าความหมาย (semantic doublet) ในโครงสร้างลึก (deep structure) แต่ผ่านกระบวนการ

ปริวรรต (transformation) ที่ต่างกันคือ คําว่า “กําลัง” มาปรากฏหน้าคํากริยา และคําว่า “อยู่” มา

ปรากฏหลังกริยาในโครงสร้างผิว (surface structure) นอกจากน้ีคําว่า “กําลัง” มีอรรถลักษณ์ [+

Progressive] และ [+Definite] แต่คําว่า “อยู่” มีอรรถลักษณ์ [+Progressive] และ [-Definite] ดัง

ตัวอย่าง 

(28) ก. khaw kamlaŋ  kin khaaw 

   he prog.  eat rice 

   ‘He is (definitely) eating.’ 

  ข. khaw kin khaaw  jùu 

   he eat rice  prog. 

   ‘He is eating.’ 

โธมัส สโคเวล (Scovel, 1970) กล่าวว่าคําว่า “อยู่” แสดงความหมายกาล/การณ์ลักษณะ 

และมีความสัมพันธ์ทางความหมายกับคําว่า “กําลัง” เช่น “เด็กเล่นอยู่” กับ “เด็กกําลังเล่น” สอง
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ประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์เดียวกัน ส่วนทัศนาลัย (Boonyapatipark, 1983) และ ปราณี กุลละ

วณิชย์และวอลเตอร์ บิซาง (Kullavanijaya, 2007) มองว่า ถึงแม้ว่าคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” จะ

แสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์เหมือนกัน แต่สองคําน้ีแตกต่างกัน 

โดยที่คําว่า “กําลัง” แสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ประเภทกําลัง

ดําเนิน (progressive aspect) แต่คําว่า “อยู่” แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์

ประเภทดําเนินต่อเน่ือง (continuative aspect)  ทัศนาลัย (Boonyapatipark, 1983) กล่าวว่า

นอกจากผู้พูดจะใช้คําว่า “อยู่” เพ่ือกล่าวถึงเหตุการณ์ว่ากําลังเกิดข้ึนแล้ว ผู้พูดยังเน้นว่า

เหตุการณ์ที่ตนกล่าวถึงนั้นดําเนินอยู่อย่างต่อเนื่องอีกด้วย ซึ่งแตกต่างจากการใช้คําว่า “กําลัง” ผู้

พูดเน้นยํ้าที่เฉพาะการเกิดข้ึนของเหตุการณ์เท่าน้ัน จะเห็นได้ว่า ทัศนาลัยแยกความแตกต่าง

ระหว่างคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” โดยใช้ความแตกต่างทางความหมายของ กําลังดําเนิน 

(progressiveness) และ ดําเนินต่อเน่ือง (continuation) และด้วยความแตกต่างน้ีทําให้คําว่า “กําลัง” 

และ “อยู่” มีการใช้ที่ไม่เหมือนกันอยู่บ้างเช่น เมื่อปรากฏร่วมกับประโยคที่แสดงเหตุการณ์ประเภท

เกิดขึ้นฉับพลันดังตัวอย่าง 

(29) ก. ฉันเห็นเขากําลังกระโดดลงเรือ 

 ข. ฉันเห็นเขากระโดดลงเรืออยู่ 

(30) ก. ฉันเห็นเขาตอนเขากําลังกระโดดลงจากหน้าต่างเพื่อหนีไฟ 

 ข. *ฉันเห็นเขาตอนเขากระโดดลงจากหน้าต่างอยูเ่พื่อหนีไฟ 

อนุพากย์ย่อย “เขากระโดดลงเรือ” ใน (29) แสดงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน โดย

ปกติแล้วจะไม่ปรากฏร่วมกับคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” แต่ถ้าหากสองคําน้ีปรากฏ สําหรับคําว่า 

“อยู่” (30ข.)  ความหมายที่เป็นไปได้มากที่สุดคือ เหตุการณ์การกระโดดลงเรือน้ันเกิดข้ึนแบบซ้ําๆ 

(iterative) อย่างไรก็ตาม ความหมายน้ีไม่จําเป็นสําหรับกรณีของ “กําลัง” ดังตัวอย่าง (29ก.) ซึ่ง

แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การกระโดดลงเรือนั้นกําลังเกิดข้ึน  ณ เวลาอ้างอิง นอกจากน้ีใน

บริบทที่ที่เหตุการณ์แบบฉับพลันไม่สามารถเกิดข้ึนซ้ําได้ คําว่า “อยู่” จะไม่สามารถปรากฏได้ แต่

คําว่า “กําลัง” สามารถปรากฏได้ดังในตัวอย่าง (30ก.) และ (30ข.)  

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยเห็นว่าการใช้ความแตกต่างทางความหมายระหว่าง การกําลังดําเนิน 

(progressiveness) และ ดําเนินต่อเน่ือง (continuation) ที่ทัศนาลัยใช้น้ันยังไม่สามารถอธิบาย

ปรากฏการณ์บางอย่างได้ เช่น เมื่อปรากฏร่วมกับประโยคที่มีความไม่ชัดเจนทางความหมาย
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กล่าวคือ สามารถแสดงเหตุการณ์ได้ในสองลักษณะ เช่น “ประตูเมืองเปิด” ประโยคน้ีสามารถ

แสดงเหตุการณ์ได้ลองเหตุการณ์คือเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาและมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

(เหตุการณ์การเปิดออกของประตู) และเหตุการณ์การทรงสภาพ แบบกินเวลา และไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (เหตุการณ์การทรงสภาพเปิดของประตู) เม่ือ “กําลัง” หรือ “อยู่” ปรากฏร่วมกับ

ประโยคน้ีจะเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่ไม่เหมือนกันเช่น “ประตูเมืองกําลังเปิด” กับ “ประตู

เมืองเปิดอยู่” คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะพลวัต แต่คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะทรงสภาพ  ในกรณีเหล่าน้ีเป็นการยากที่จะพิสูจน์ให้ทราบได้แน่ชัดว่าส่วนกลางที่มี

ลักษณะพลวัต (เหตุการณ์การเปิดของประตูเมือง) น้ัน ไม่มีคุณสมบัติทางความหมายการดําเนิน

ต่อเนื่อง (continuation) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” จึงไม่สามารถเลือกเน้นได้ เพราะเมื่อปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาประเภทอื่น เช่น “ทํางาน” คําว่า “อยู่” สามารถเลือกเน้น

ส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตได้เช่นเดียวกัน  นอกจากน้ี ผู้วิจัยสังเกตเห็นจากข้อมูลว่า

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สองคําน้ีมีการปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/

ช้าของการเปล่ียนแปลง (pace adverbial) ที่แตกต่างกัน กล่าวคือ ประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” ปรากฏน้ันจะสามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตรา

ความเร็ว/ช้าของการเปล่ียนแปลง แต่ประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ไม่

สามารถปรากฏได้ดังตัวอย่าง 

(31) ก. เขากําลังทําการบ้านอย่างรวดเร็ว 

 ข. *เขาทําการบ้านอยู่อย่างรวดเร็ว 

 ค. ?เขาทําการบ้านอย่างรวดเร็วอยู่ 

จากตัวอย่าง (31) ประโยคที่มีคําว่า “กําลัง” ปรากฏน้ันสามารถขยายด้วยส่วนขยาย 

“อย่างรวดเร็ว” ได้ ในขณะที่ “อยู่” ไม่ได้ ผู้วิจัยเห็นว่าความแตกต่างระหว่างความหมายเชิงการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แสดงโดย “กําลัง” และ “อยู่” น้ันน่าจะมีความแตกต่างกันในเชิงจุดเน้นยํ้า 

(focus) กล่าวคือ ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แสดงโดย “กําลัง” น้ันมีลักษณะ

พลวัตมากกว่า กล่าวคือ ผู้พูดต้องการเน้นย้ําที่กระบวนการการเปล่ียนแปลงอย่างมีพลวัต กล่าว

อีกนัยหน่ึงคําว่า “กําลัง” มีคุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัตเป็นคุณสมบัติเด่น ดังนั้น

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” จึงมักจะปรากฏร่วมกับเหตุการณ์พลวัต แต่ไม่ค่อย

ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพ อย่างไรก็ตาม เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพ 
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“กําลัง” ได้แสดงจุดเน้นยํ้าที่ลักษณะพลวัตของเหตุการณ์ทําให้ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยใช้คําว่า “กําลัง” นั้นมีความเป็นสภาพชั่วคราวมากข้ึน (contingent state) 

และมีแนวโน้มที่จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้มากกว่าสภาพการณ์ที่ไม่มีคําว่า “กําลัง” ปรากฏ

เช่น “เขากําลังเสียใจ” กับ “เขาเสียใจ” นอกจากน้ีเมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ฉับพลันคําว่า 

“กําลัง” เช่น “แก้วกําลังแตกกระจาย” สามารถแสดงจุดเน้นยํ้าพิเศษที่ส่วนกลางเหตุการณ์ที่มี

ลักษณะพลวัต ทําให้เกิดการเปล่ียนแปลงในโครงสร้างเหตุการณ์ที่จุดเริ่มต้นและจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ถูกยืดออกจากกันเพื่อให้มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่มีลักษณะพลวัตให้ “กําลัง” ได้เลือก

เน้นได้  

ในขณะท่ีความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดย “อยู่” น้ันมีคุณสมบัติลักษณะสภาพ

มากกว่า ในการอ้างถึงเหตุการณ์ต่างๆ โดยใช้คําว่า “อยู่” นั้น ผู้พูดแสดงความหมายเน้นย้ําที่การมี

อยู่ของเหตุการณ์ ณ เวลาอ้างอิง ไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ ดังนั้นความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ที่แสดงโดยคําว่า “อยู่” น้ันมีคุณสมบัติทางความหมายความเป็นสภาพ (stativity) มากกว่า 

ความหมายในลักษณะการมีอยู่ของเหตุการณ์ในลักษณะน้ีน้ันเป็นความหมายที่ยังคงอยู่หลังจากที่

ได้ผ่านกระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์มาจากคํากริยาแสดงความหมายการมีอยู่ของส่ิง 

(entity) ต่างๆ จากความแตกต่างในลักษณะเหล่านี้ผู้วิจัยจะเสนอให้เรียกคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” 

ว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะประเภทกําลังดําเนิน (progressive aspect) และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ประเภทมีอยู่ (existential aspect) ตามลําดับ 



บทที่ 5 

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” และ “แล้ว” 

5.1 บทนํา 

เน้ือหาในบทน้ีเป็นการนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” และ “แล้ว” ที่พบในขอบเขตข้อมูล  ในงานวิจัยที่เก่ียวข้อง คํา

สองคําน้ีจัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ต่างประเภทกัน  คําว่า “ยัง” จัดเป็นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ ( imperfective aspect) ประเภทหน่ึง ซึ่งแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง (reference time) 

หรือเวลากล่าวถ้อย (speech time) (Boonyapatipark, 1983; Jenny, 2001)  แต่คําว่า “แล้ว” 

จัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) ซึ่งแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนและเสร็จส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย (Scovel, 1970; Boonyapatipark, 1983; Kullavanijaya และ Bisang, 2007) หรือ คําบ่งช้ี

เหตุการณ์ในอดีตที่มีความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้ อ ย  ( perfect ห รื อ  anterior) (Sereecharoensatit, 1984; Dahl, 1985; Thepkanjana, 1986; 

Howard, 2000)  

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยนําคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สองคําน้ีมานําเสนอในบท

เดียวกันเน่ืองจากคําสองคําน้ีแสดงความสัมพันธ์ทางความหมายในแบบคู่ตรงข้ามกันใน

หลากหลายบริบท  ประโยคตัวอย่าง (1) และ (2) แสดงลักษณะดังกล่าว 

(1) ก. สมชายอยู่ที่บ้าน 

 ข. สมชายยังอยู่ที่บ้าน 

 ค. สมชายอยู่ที่บ้านแล้ว 

(2) ก. สมชายไม่อยู่ที่บ้าน 

 ข. สมชายยังไม่อยู่ที่บ้าน 

 ค. สมชายไม่อยู่ที่บ้านแล้ว 
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ในแง่ความหมายการณ์ลักษณะประจําคํา ประโยค (1) อ้างถึงเหตุการณ์การอยู่ที่บ้านของ

สมชาย ซึ่งมีลักษณะทรงสภาพ (static) กินเวลา (durative) และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic) 

เหตุการณ์น้ีจัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ (state)  เมื่อคําว่า “ยัง” และ 

“แล้ว” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์นี้ดังใน (1ข.) และ (1ค.) คําว่า “ยัง” และ “แล้ว” แสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่คล้ายกันคือ เหตุการณ์การทรงสภาพการอยู่บ้านของผู้ร่วม

เหตุการณ์ “สมชาย” ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  นอกจากความหมายเชิงการณ์

ลักษณะดังกล่าวแล้ว คําว่า “ยัง” แสดงความหมายของเหตุการณ์ที่ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง ซึ่งจะเกิดข้ึนภายหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบลง กล่าวคือ ในประโยค (1ข.) คําว่า “ยัง” 

แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยสมชายจะไม่อยู่ที่บ้าน  ใน

ประโยค (1ค.) คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเหตุการณ์ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง

เช่นเดียวกัน แต่ในกรณีน้ีเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน กล่าวคือ 

ประโยค (1ค.) แสดงความหมายว่า ก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สมชายไม่ได้อยู่บ้าน 

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเหล่านี้ไม่พบในประโยค (1ก.) 

นอกจากน้ี เมื่อประโยคเหล่านี้มีการปฏิเสธดังในประโยค (2) ความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามน้ีก็ยังคงอยู่ เช่น ประโยค (2ข.) แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

สมชายไม่อยู่ที่บ้าน และมีความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยนั้นสมชายจะอยู่ที่บ้าน  ประโยค (2ค.) แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย สมชายไม่ได้อยู่ที่บ้าน ในขณะเดียวกันก็แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า ก่อน

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สมชายอยู่ที่บ้าน  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเหล่าน้ีไม่พบใน

ประโยค (2ก.)  

จากตัวอย่างข้างต้น จะเห็นได้ว่า คําว่า “ยัง” และ “แล้ว” ต่างก็แสดงความหมายของ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค  คําว่า “ยัง” แสดงความหมายของ

เหตุการณ์คู่ตรงกันข้ามที่จะปรากฏหลังจากที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคนั้นจบส้ินลง แต่คําว่า 

“แล้ว” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อนที่เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคจะ

เกิดข้ึน  การอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่บ้านของสมชายของคําว่า “ยัง” และคําว่า “แล้ว” 

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.1 
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  … 2 3 4 5 …   

    “แล้ว” “ยัง”     

   - + + -    

  สมชายไม่อยู่บ้าน สมชายอยู่บ้าน สมชายไม่อยู่บ้าน   

 … ---- (S-1) ---- XI----------(S)----------(XT)---- (S+1) ---- …  

   TSit    

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

แผนภาพที่ 5.1: การอ้างถึงเหตุการณ์ของคําว่า “ยัง” และ “แล้ว” ในประโยคบอกเล่า 

ในแผนภาพที่ 5.1 สัญลักษณ์ “XI----(XT)” ซึ่งกํากับด้วยสัญลักษณ์ “+” แสดงเหตุการณ์

ทรงสภาพการอยู่บ้านของสมชาย ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค “S”  สัญลักษณ์ “---” 

ซ่ึงกํากับด้วยสัญลักษณ์ “-” หมายถึงเหตุการณ์สมชายไม่อยู่บ้าน ซ่ึงเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับ

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค โดยที่ “S-1” เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อน และเหตุการณ์ “S+1” 

เป็นเหตุการณ์ทีเกิดขึ้นภายหลังเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค 

ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่บ้านของสมชายโดยใช้คําว่า “ยัง” และคําว่า 

“แล้ว” เพ่ือแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การอยู่บ้านของสมชายดําเนินอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  เวลาของเหตุการณ์ (time of situation) หรือองค์ประกอบใน

โครงสร้างเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นคือ ส่วนกลางทรงสภาพ ซึ่งแสดงโดยแถบสีเทาและกํากับด้วย

สัญลักษณ์ “TSit” บริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT หรือ 

Reference Time) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST หรือ Speech Time)  

ประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏ (1ข.) แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อยสมชายจะไม่อยู่ที่บ้าน ในความหมายน้ี ผู้พูดแสดงจุดสนใจที่ส่วนกลางของ

เหตุการณ์ (S) ในขณะเดียวกันก็แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม (S+1) ซึ่งเป็นการแสดง

ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึง “+” กับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม “-” ที่ปรากฏตามหลัง หรือ

เป็นการอ้างถึงช่วงของเหตุการณ์ “4” โดยเชื่อมโยงความสัมพันธ์กับช่วงของเหตุการณ์ “5”   
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ในทางตรงข้าม ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์โดยใช้คําว่า “แล้ว” ดังในประโยค (1ค.) เพ่ือแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง โดยมีความหมาย

ว่า ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยสมชายน้ันไม่อยู่ที่บ้าน  ในความหมายน้ี ผู้พูดเช่ือมโยง

ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค “S” กับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม “S-1” ที่ปรากฏ

ก่อนหน้า หรือเป็นการอ้างถึงช่วงเหตุการณ์ “3” โดยเชื่อมโยงความสัมพันธ์กับช่วงเหตุการณ์ “2” 

นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” และ “แล้ว” มักจะปรากฏร่วมกันในประโยคคําถามแบบให้เลือก 

แต่ไม่สามารถปรากฏร่วมกันในประโยคบอกเล่าหรือปฏิเสธ  ประโยคตัวอย่าง (3) แสดงลักษณะ

ดังกล่าว 

(3) ก. สมชายอยู่ที่บ้านแล้วหรือยังไม่อยู่ 

 ข. สมชายทําการบ้านเสร็จแล้วหรือยังไม่เสร็จ 

 ค. สมชายไปเชียงใหม่แล้วหรือยังไม่ไป 

 ง. *สมชายยังอยู่บ้าน(อยู่)แล้ว 

 จ. *สมชายยังไปเชียงใหม่แล้ว 

 ฉ. *สมชายยังทําการบ้านแล้ว 

 ช. *สมชายยังไม่อยู่บ้าน(อยู่)แล้ว 

 ซ. *สมชายยังไม่ไปเชียงใหม่แล้ว 

 ฌ. *สมชายยังไม่ทําการบ้านแล้ว/ *สมชายยังทําการบ้านไม่เสร็จแล้ว 

ในกรณีของประโยคคําถาม (3ก. ถึง 3ค.) คําว่า “แล้ว” และคําว่า “ยัง” สามารถปรากฏ

ร่วมกันได้เพราะผู้พูดต้องการทราบว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคน้ันเกิดข้ึนแล้วหรือยังไม่

เกิดขึ้น โดยที่ผู้พูดน้ันไม่ได้มีความหมายของเหตุการณ์ตรงกันข้าม แต่ในกรณีประโยคบอกเล่าหรือ

ปฏิเสธ (3ง. ถึง 3ฌ.) ผู้พูดจําเป็นต้องเลือกใช้คําใดคําหนึ่ง ไม่สามารถใช้ทั้งสองคําได้เนื่องจากสอง

คํานี้มีความหมายที่แย้งกัน 

การแสดงความหมายของเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ซึ่งแสดง

โดยคําว่า “ยัง” และ “แล้ว” ในลักษณะน้ีตรงกับคุณสมบัติทางความหมายที่เรียกว่า ขั้วตรงข้าม
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ของช่วงเหตุการณ์1  (phasal polarity) ซึ่งเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์หนึ่ง (S) โดยเชื่อมโยง

ความสัมพันธ์กับอีกเหตุการณ์หน่ึงที่มีลักษณะตรงกันข้าม (Not-S) เหตุการณ์สองเหตุการณ์น้ี

มักจะปรากฏต่อเนื่องกันไม่ว่าก่อนหรือหลังก็ได้  อย่างไรก็ตาม เหตุการณ์ตรงกันข้ามสามารถเป็น

เหตุการณ์ที่ควรจะปรากฏในเวลาเดียวกันกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้ หากมีการอ้างถึงในบริบทการ

สนทนา (discourse)  (ดูเพิ่มเติมใน van Baar, 1997: 41-49; Löbner, 1989; van der Auwera, 

1993) เช่น การใช้คําว่า “already” “still” “not yet” และ “no longer” ในภาษาอังกฤษดังใน

ประโยค (4)  

(4) ก. Peter is in London. 

 ข. Peter is already in London. 

 ค. Peter is still in London. 

 ง. Peter is not yet in London. 

 จ. Peter is no longer in London. 

ในตัวอย่าง (4ข.) ถึง (4ง.) คําว่า “already” “still” “not yet” และ “no longer” แสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค  คําว่า “already” แสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนหน้าเหตุการณ์ที่อ้างถึง กล่าวคือ  ประโยค (4ข.) 

แสดงความหมายว่า ก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์ไม่ได้อยู่ที่กรุงลอนดอน  คํา

ว่า “still” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏตามหลัง กล่าวคือ ประโยค (4ค.) แสดง

ความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์จะไม่ได้อยู่ที่กรุงลอนดอน  คํา

ว่า “not yet” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏตามหลัง กล่าวคือ ประโยค (4ง.) 

แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์จะอยู่ที่กรุงลอนดอน และ

คําว่า “no longer” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนหน้า กล่าวคือ ประโยค 

(4จ.) แสดงความหมายว่า ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์ได้อยู่ที่กรุงลอนดอน  

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเหล่านี้ไม่พบในประโยค (4ก.) 

โยฮาน แวน เดอร์ ออเวรา (van der Auwera, 1993, 1997) ได้เสนอผลการวิเคราะห์

คุณสมบัติทางความหมายของรูปภาษาในภาษาต่างๆ ในทวีปยุโรป ซึ่งแสดงความหมายสอดคล้อง

                                           
1 ปรากฏการณ์ในลักษณะนี้มีคําศพัท์เทคนิคอื่นๆ ที่ใช้เรียกปรากฏการณ์ในลักษณะเดียวกันนี้คือ “phasal quantifiers” (Löbner, 

1989) และ “phasal adverbials” (van der Auwera, 1993, 1997) 
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กับคําว่า “already” “still” “not yet” และ “no longer” ในภาษาอังกฤษ ทฤษฎีที่ โยฮาน แวน เดอร์ 

ออเวราคิดค้นข้ึนนั้นเรียกว่าทฤษฎี “Double Alternative Hypothesis” ซึ่งได้วิเคราะห์คุณสมบัติทาง

ความหมายของรูปภาษาดังกล่าวในการใช้ในหลากหลายบริบท  แนวคิดสําคัญของทฤษฎีสามารถ

แสดงโดยตัวอย่างต่อไปนี้  ตัวอย่าง (5) แสดงบริบทพ้ืนฐานของการสนทนา 

(5) 3 p.m.: John and Peter have arranged to meet at the Heathrow Airport, in 

order to discuss some financial matters; 

 4 p.m. Peter will fly to Amsterdam; 

 5 p.m. Peter will arrive in Amsterdam.                        (van Baar, 1997: 27) 

ในบริบทน้ี จอห์นและปีเตอร์ได้นัดกันที่สนามบินเฮทโธรว์ตอนเวลาบ่ายสามโมงเพื่อพูดคุย

เก่ียวกับธุรกิจ ตอนส่ีโมงปีเตอร์จะข้ึนเครื่องบินไปกรุงอัมเสตอร์ดัม และตอนห้าโมงปีเตอร์ถึงกรุง

อัมเสตอร์ดัม  บริบทพื้นฐานน้ีสามารถแสดงถึงการใช้ของคําว่า “still” ได้ในสองบริบทย่อย หรือ

เรียกว่า สถานการณ์ (scenario) ตามงานวิจัยของ แวน เดอร์ ออเวรา (van der Auwera, 1993) 

สถานการณ์ที่หนึ่ง: สถานการณ์กลาง (neutral scenario) 

ในสถานการณ์น้ี จอห์นมาตามนัดเวลาบ่ายสามโมง ซึ่งเป็นเวลาที่ปีเตอร์ยังอยู่ที่ลอนดอน

ในบริบทนี้จอห์นสามารถพูดได้ว่า 

(6) Peter is still in London.     (van Baar, 1997: 32) 

ในประโยคที่ (6) จอห์นใช้คําว่า “still” เพ่ือแสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย (เวลาสามโมง) ปีเตอร์อยู่ที่กรุงลอนดอน  นอกจากน้ีคําว่า “still” แสดงความหมายว่า 

ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์จะไม่ได้อยู่ที่กรุงลอนดอนแล้ว ความหมายน้ี

เป็นการแสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับ

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม หรือเหตุการณ์ที่ปีเตอร์ไม่ได้อยู่ที่กรุงลอนดอนแล้ว ซึ่งจะเกิดข้ึนภายหลัง  

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีไม่พบในประโยค “Peter is in London” การแสดง

ความหมายในลักษณะนี้สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.2  
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 Time: … 2 3 4 5 6 7 … p.m.  

    +  -   

  …--------------S--------------|----------S+1---------…   

    TSit        

  … --------------{RT=ST}------------------------------T-->   

 
แผนภาพ 5.2: การอ้างถึงเหตุการณ์ของโดยใช้คําว่า “still” ในบริบทสถานการณ์กลาง (neutral scenario) 

(ดัดแปลงจาก van Baar, 1997: 32) 

 

ในแผนภาพ 5.2 หมายเลข 2 ถึง 7 ด้านบนแสดงจุดเวลา สัญลักษณ์ “---” ซ่ึงกํากับด้วย 

“S” คือโครงสร้างของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (6) ซึ่งในที่นี้หมายถึงเหตุการณ์ทรงสภาพการ

อยู่ที่กรุงลอนดอนของผู้ร่วมเหตุการณ์ “ปีเตอร์” เหตุการณ์น้ีมีค่าเป็นบวก “+” เนื่องจากเป็น

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค  ในทางตรงกันข้าม สัญลักษณ์ “---” ซึ่งกํากับด้วย สัญลักษณ์

“S+1” หมายถึง เหตุการณ์ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (6) ซึ่งในที่ น้ีเป็น

เหตุการณ์ทรงสภาพปีเตอร์ไม่ได้อยู่ ณ กรุงลอนดอน เหตุการณ์น้ีมีค่าเป็นลบ “-” เน่ืองจากไม่ได้

เป็นเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (6)  เหตุการณ์น้ีเป็นเหตุการณ์ที่จะเกิดข้ึนภายหลังเวลาห้าโมง

เย็น ซึ่งปีเตอร์จะข้ึนเครื่องบินไปกรุงอัมสเตอร์ดัม  เหตุการณ์คู่ตรงข้ามเป็นเหตุการณ์ที่ได้จาก

บริบท (5)   ประโยค (6) แสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (บ่ายสามโมง) 

เหตุการณ์การอยู่กรุงลอนดอนของปีเตอร์ดําเนินอยู่ ดังน้ันเวลาของเหตุการณ์ (TSit) ที่ประโยคนี้

อ้างถึงคือ ส่วนกลางของเหตุการณ์ที่ปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  คําว่า “still” 

แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ปีเตอร์จะไม่ได้อยู่ที่กรุงลอนดอน 

ซ่ึงเป็นการเช่ือมโยงความสัมพันธ์จากเหตุการณ์เวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) ไปสู่เหตุการณ์คู่

ตรงข้ามที่จะเกิดข้ึนภายหลัง (S+1)  สัญลักษณ์ลูกศรเส้นประแสดงทิศทางการเชื่อมโยง

ความสัมพันธ์ดังกล่าว 

สถานการณ์ที่สอง: สถานการณ์เหตุการณ์ตรงข้ามที่เกิดขึ้นพร้อมกัน 

(simultaneously counterfactual scenario) 

ในสถานการณ์น้ี ปีเตอร์ได้ตัดสินใจเปล่ียนแผนการเดินทางโดยไม่ได้บอกให้จอห์นรู้

ล่วงหน้าว่าปีเตอร์จะเดินทางในเที่ยวบินตอนหน่ึงทุ่มและถึงกรุงอัมสเตอร์ดัมเวลาสองทุ่ม จอห์น

มาถึงสนามบินตรงเวลาตามนัดคือ เวลาบ่ายสามโมง สมมติว่าการพบกันคร้ังน้ีเพื่อที่จะคุยกันใน

เรื่องที่เร่งด่วนมากและจําเป็นต้องส่งเรื่องไปที่กรุงอัมสเตอร์ดัมเร็วที่สุดเท่าที่จะทําได้  ตอนหกโมง
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เย็นจอห์นมารู้ภายหลังว่าปีเตอร์ยังอยู่ที่กรุงลอนดอนเพราะได้เปล่ียนเที่ยวบินไปเป็นเที่ยวบินเวลา

หนึ่งทุ่ม จอห์นสามารถพูดประโยคที่ (7) ได้ 

(7)  (Damn!) Peter is still in London.     (van Baar, 1997: 32) 

ประโยคที่ (7) น้ีแสดงความประหลาดใจหรือไม่พอใจ เน่ืองจากสถานการณ์ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (หกโมงเย็น) ไม่เป็นไปตามแผนที่วางไว้  ตอนหกโมงเย็นควรจะเป็น

เหตุการณ์ที่ปีเตอร์ไม่ได้อยู่ที่ลอนดอนแต่อยู่ที่กรุงอัมสเตอร์ดัมแล้ว  เหตุการณ์การอยู่ที่กรุง

ลอนดอนของปีเตอร์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยแตกต่างไปจากเหตุการณ์ที่จอห์นรับรู้

ต้ังแต่แรก กล่าวอีกนัยหน่ึงประโยค (7) แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การอยู่ที่กรุงลอนดอนของ

ปีเตอร์นั้นขัดแย้งกับส่ิงที่จอห์นคิดไว้ หรือเป็นความหมาย ขัดแย้งกับส่ิงที่คาดหวัง (contrary to 

expectation)  สถานการณ์ในลักษณะน้ีแสดงการเช่ือมโยงความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์การอยู่

ที่กรุงลอนดอนซึ่งแสดงโดยประโยค กับเหตุการณ์ตรงกันข้ามคือเหตุการณ์ที่ปีเตอร์ไม่ได้อยู่ที่

ลอนดอน การเชื่อมโยงในสถานการณ์นี้สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

 Time: … 2 3 4 5 6 7 … p.m.  

    +   -    

 -FACT …--------------S--------------|----------S+1---------…   

   +  -   

 +FACT                                 …-------------------S------|---S+1---…   

       TSit     

  … ------------------------------------{RT=ST}--------T-->   

 
แผนภาพ 5.3: การอ้างถึงเหตุการณ์ของโดยใช้คําว่า “still” ในสถานการณ์เหตุการณ์ตรงข้ามที่เกิดขึ้น

พร้อมกัน (simultaneously counterfactual scenario) (ดัดแปลงจาก van Baar, 1997: 33) 

 

แผนภาพ 5.3 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์สองระดับ ระดับแรกเป็นระดับเหตุการณ์

ที่เกิดข้ึนจริง (factual) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ “+FACT”  ระดับที่สองเป็นระดับเหตุการณ์ที่ไม่ได้

เกิดข้ึนจริง (counterfactual) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ “-Fact”  ในระดับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง 

เหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่กรุงลอนดอนของปีเตอร์ดําเนินไปจนถึงเวลาหน่ึงทุ่ม หลังจากนั้นเขา

จะต้องข้ึนเครื่องบินไปยังกรุงอัมสเตอร์ดัม  ระดับเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริงเป็นเหตุการณ์ที่เป็นไป

ตามข้อตกลงในบริบท (5) กล่าวคือ เหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่กรุงลอนดอนของปีเตอร์จะ
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ดําเนินไปจนถึงเวลาห้าโมงเย็น หลังจากนั้นเขาจะต้องข้ึนเครื่องไปกรุงอัมสเตอร์ดัม  อย่างไรก็ตาม 

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงนั้นไม่ได้เป็นไปตามที่ได้ตกลงกันไว้  ปีเตอร์เลื่อนเที่ยวบินไปเป็นเที่ยวบิน

ตอนหนึ่งทุ่ม ดังนั้นตอนหกโมงเย็นปีเตอร์จึงยังอยู่ที่กรุงลอนดอน  ประโยค (7) แสดงการเชื่อมโยง

ความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง “Peter is in London.” กับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

“Peter is not in London.” สองเหตุการณ์น้ีปรากฏ ณ เวลากล่าวถ้อย การเช่ือมโยงในลักษณะนี้

แสดงการใช้คําว่า “still” ในความหมายของการขัดแย้งกับสิ่งที่คาดหวัง (contrary to expectation) 

คุณสมบัติทางความหมายในลักษณะน้ียังไม่มีการนํามาประกอบการวิเคราะห์คุณสมบัติ

ทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สองคําน้ีมากนัก  ถึงแม้จะมีการอ้างถึง

การแสดงความหมายของเหตุการณ์คู่ตรงกันข้ามอยู่บ้าง แต่ก็ไม่ได้กล่าวถึงในรายละเอียด และ

เป็นแค่การอ้างถึงบริบทท่ีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สองคําน้ีมักจะปรากฏเช่น ทัศนาลัย 

(Boonyapatipark, 1983) กล่าวถึงคําว่า “ยัง” ไว้ว่า มักจะปรากฏใช้ในบริบทที่ว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึง

โดยประโยคน้ันมักจะเป็นเหตุการณ์ที่ผู้พูดคิดว่าน่าจะจบส้ินไปแล้ว (Boonyapatipark, 1983: 134) 

คเชนทร์ (2548) ได้กล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายของเหตุการณ์ที่ปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ว่าเป็นเหตุการณ์ที่เป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพที่เกิดข้ึน

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” และ “แล้ว” เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

ที่พบในขอบเขตข้อมูลในหัวข้อ 5.2 และ 5.3 ตามลําดับ 

5.2  คําว่า “ยงั”  

คําว่า “ยัง” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ มีนักภาษาศาสตร์ภาษาไทย

ให้ความสนใจไม่มากนักหากเปรียบเทียบกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะคําอ่ืนๆ เช่น “กําลัง” “อยู่” และ 

“แล้ว” เป็นต้น  งานวิจัยที่กล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “ยัง” อย่างละเอียดน้ันมี

เพียง 2 ช้ิน คือ งานของทัศนาลัย บุญญะปฏิภาค (Boonyapatipark, 1983) และงานของมาติอาส 

เจนนี (Jenny, 2001)  งานวิจัยสองช้ินน้ีมีความเห็นตรงกันคือ คําว่า “ยัง” นั้นควรจัดให้เป็นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective) โดยทัศนาลัยเรียกว่า คําบ่งช้ี

ความหมายการคงอยู่ของเหตุการณ์ (marker indicating the persistence of a situation)  ผู้พูดอ้าง

ถึงเหตุการณ์ต่างๆ โดยใช้คําว่า “ยัง” เพ่ือแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้าง
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ถึงน้ันยังคงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ถึงแม้ว่าทัศนาลัยไม่ได้ระบุชัดว่าคําว่า 

“ยัง” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ แต่เม่ือพิจารณาจากคําจํากัดความ

ในงานวิจัยของทัศนาลัยแล้ว พบว่า มีลักษณะเดียวกันกับคําจํากัดความของการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ ซึ่งเป็นการให้ความสนใจกับส่วนกลางของเหตุการณ์เป็นหลัก  ใน

งานวิจัยของมาติอาส เจนนีน้ัน คําว่า “ยัง” จัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คงเดิม 

(persistive aspect marker) โดยเจนนีมีความเห็นสอดคล้องกับผลการวิเคราะห์ของทัศนาลัย  

ประเด็นสําคัญๆ ที่งานวิจัยสองช้ินน้ีกล่าวถึง คือ ผู้พูดใช้คําว่า “ยัง” เพื่ออ้างถึงเหตุการณ์

ที่กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งมีความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนมา

ระยะหน่ึงก่อนเวลาอ้างอิง และยังคงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (the situation 

referred to has been going on for some time and is still going on at the time of utterance or at 

some other specified time)  ทัศนาลัยกล่าวว่า ความหมายในลักษณะน้ีไม่พบในการใช้คําว่า 

“กําลัง” และ “อยู่” ซ่ึงเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์เช่นเดียวกัน 

(Boonyapatipark, 1983) 

นอกจากน้ี ทัศนาลัยยังได้กล่าวถึงบริบทการใช้ที่มักจะมีคําว่า “ยัง” ปรากฏไว้ว่า มักจะ

เป็นบริบทที่ผู้พูดมีความคิดว่า เหตุการณ์ดังกล่าวน่าจะจบส้ินไปแล้ว แต่เหตุการณ์น้ันยังคงดําเนิน

อยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือใช้ในบริบทของการปฏิเสธว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันยังไม่เสร็จส้ิน คําว่า 

“ยัง” มักจะปรากฏร่วมกับคําว่า “อยู่” (Boonyapatipark, 1983: 134-135) เช่น 

(8) ก. นิดยังอ่านหนังสืออยู่ 

 ข. นิดกําลังอ่านหนังสือ 

 ค. นิดอ่านหนังสืออยู ่

  (Boonyapatipark, 1983: 136) 

ประโยคตัวอย่าง (8ก.) ถึง (8ค.) แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายคลึงกันคือ

เหตุการณ์การอ่านหนังสือของผู้ร่วมเหตุการณ์ “นิด” กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลา

กล่าวถ้อย แต่แตกต่างกันตรงที่ ประโยค (ก.) แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การอ่านหนังสือของ

นิดได้ดําเนินมาระยะหน่ึงแล้ว และ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์น้ีก็ยังคงดําเนิน

อยู่  ทัศนาลัยกล่าวว่า ความหมายเหตุการณ์ก่อนน้ีไม่พบในประโยค (8ข . )  และ (8ค . ) 

(Boonyapatipark, 1983: 136) 
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ในประเด็นเรื่องการปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทต่างๆ ทัศนาลัยกล่าวว่า คําว่า “ยัง” 

มักจะปรากฏกับเหตุการณ์พลวัต (dynamic) กินเวลา (durative) ซ่ึงเป็นการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภท การณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment) และเหตุการณ์ทรงสภาพ 

(static) ซึ่งเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state) และ

สภาพการณ์ถาวร (individual-level state) บางประเภท  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” 

จะไม่ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบไม่กินเวลา (non-durative) ซึ่งตรงกับการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) อย่างไรก็

ตามในบางบริบท คําว่า “ยัง” สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ฉับพลันได้หากแสดงความหมาย

การเกิดข้ึนแบบซํ้าๆ ของเหตุการณ์ แต่จะไม่สามารถแสดงความหมายว่าเหตุการณ์กําลังเกิดข้ึน

เพียงคร้ังเดียว ตัวอย่างประโยคที่ทัศนาลัยยกมาประกอบการวิเคราะห์มีดังต่อไปนี้ 

(9) ก. เขายังทําการบ้านอยู่   

 ข. เขายังตัดสินใจอยู่   

 ค. เขายังอ้วนอยู่   

 ง. เขายังเหนื่อยอยู่   

 จ. *เขายังตายอยู่   

 ฉ. เด็กยังขว้างก้อนหินเล่นอยู่   

  (Boonyapatipark, 1983: 137-140) 

(10) ก. เขาทําการบ้านอยู ่

 ข. เขาตัดสินใจอยู่ 

 ค. เขาอ้วนอยู่ 

 ง. เขาเหนื่อยอยู ่

 จ. *เขาตายอยู่ 

 ฉ. เด็กขว้างก้อนหินเล่นอยู ่

ในตัวอย่างประโยค (9) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” แสดงความหมายว่า

เหตุการณ์พลวัตการทําการบ้าน (9ก.) เหตุการณ์พลวัตการตัดสินใจ (9ข.) เหตุการณ์ทรงสภาพ

อ้วน (9ค.) เหตุการณ์ทรงสภาพเหนื่อย (9ง.) และ เหตุการณ์พลวัตการขว้างก้อนหินเล่น (9จ.) 
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กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง  นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์เหล่าน้ีได้

เกิดขึ้นมาระยะเวลาหนึ่งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Boonyapatipark, 1983: 137-140) 

อย่างไรก็ตาม จากตัวอย่างจะเห็นได้ว่า มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” 

ปรากฏในทุกๆ ตัวอย่าง ซึ่งหากไม่มีคําว่า “อยู่” ปรากฏประโยคดังกล่าวจะฟังดูแปลกหรือผิด

ไวยากรณ์ เช่น “?เขายังทําการบ้าน” “?เขายังตัดสินใจ” และ “?เขายังอ้วน” ดังที่กล่าวถึงในบทที่ 

4 คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะคือ เหตุการณ์ที่

อ้างถึงได้ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้วิจัยเติมข้อมูลประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” ปรากฏเดี่ยวโดยไม่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏดังตัวอย่างประโยค (10) เพื่อ

แสดงการเปรียบเทียบความหมาย  ทัศนาลัยวิเคราะห์ว่าความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดย

ประโยคตัวอย่าง (9) และ (10) ต่างกันเพียงความหมายของการเป็นเหตุการณ์ในอดีตเท่านั้น  ในแง่

การปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“ยัง” ก็มีข้อจํากัดการปรากฏในลักษณะเดียวกันกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” คือ

ไม่สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลได้ ดังในตัวอย่าง (9จ. และ 10จ.)  

จากตัวอย่างข้างต้น อาจจะเป็นไปได้ที่ความแตกต่างของความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่

แสดงโดยประโยค (9) และ (10) นั้นไม่ใช่ความหมายว่า เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงดังที่

ทัศนาลัยได้เสนอไว้ แต่แตกต่างที่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม  ทั้งนี้เน่ืองจากความหมายเชิง

การณ์ลักษณะ เหตุการณ์กําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย มีคุณสมบัติทาง

ความหมาย เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เป็นความหมายบ่งช้ี

เป็นนัย (implication) อยู่แล้ว  ในประเด็นน้ี สมิธ (Smith, 1997) และโบแลนด์ (Boland, 2005) 

กล่าวว่า คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จะมีความหมายบ่งชี้

เป็นนัย (implication) ขององค์ประกอบเหตุการณ์ที่อยู่ทางด้านซ้ายขององค์ประกอบที่คําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์คํานั้นๆ เลือกเน้น กล่าวคือ หากคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คํานั้น

เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคน้ันจะมี

ความหมายบ่งชี้เป็นนัยว่า เหตุการณ์ที่อ้างเกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย เช่น เราจะอ้างถึงเหตุการณ์

การทําการบ้านของสมชายว่ากําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยได้ ก็ต่อเมื่อ

เหตุการณ์ดังกล่าวได้เกิดขึ้นก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเท่านั้น  

ดังน้ันคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ทุกคําล้วนมีคุณสมบัติทาง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เป็นความหมาย



157 

 

บ่งช้ีเป็นนัย (implication) อยู่ทุกคําไม่ว่าจะเป็นคําว่า “อยู่” หรือคําว่า “กําลัง” หากเปรียบเทียบ

ความหมายของคู่ประโยคที่มีคําว่า “ยัง” และ “อยู่” ปรากฏร่วมกันดังในประโยค (9) กับประโยคที่

มีคําว่า “อยู่” ปรากฏเพียงคําเดียวดังใน (10) ผู้วิจัยเห็นว่าประโยคที่มีคําว่า “อยู่” ปรากฏคําเดียว

น้ันไม่มีความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม แต่ประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏน้ันมีความหมายน้ี เช่น 

ประโยค (9ก.) และ (10ก.) แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การทําการบ้านของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“เขา” ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่ประโยค (9ก.) มีความหมายของเหตุการณ์

คู่ตรงข้ามได้ในสองลักษณะ ในลักษณะแรกประโยค “เขายังทําการบ้านอยู่” แสดงความหมายของ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏตามหลัง หรือ เหตุการณ์ทรงสภาพเขาทําการบ้านเสร็จแล้ว กล่าว

อีกนัยหนึ่ง ประโยค “เขายังทําการบ้านอยู่” นั้นแสดงความหมายว่าหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยเขาจะทําการบ้านเสร็จ การใช้คําว่า “ยัง” ในกรณีนี้ตรงกับการใช้คําว่า “still” ใน

ประโยคตัวอย่าง (6)  

ในกรณีที่สอง เหตุการณ์คู่ตรงข้ามหรือเหตุการณ์ทรงสภาพเขาทําการบ้านเสร็จแล้วน้ัน

เป็นเหตุการณ์ที่ควรจะดําเนินอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย

น้ันเขาควรจะทําการบ้านเสร็จแล้วแต่กลับยังทําการบ้านอยู่ เหตุการณ์การทําการบ้านน้ันได้ดําเนิน

ไปช้ากว่ากําหนด ความหมายในลักษณะน้ีเรียกว่า ความหมายขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to 

expectation) ของผู้ร่วมสนทนา (speech participant) การใช้คําว่า “ยัง” ในกรณีนี้ตรงกับการใช้คํา

ว่า “still” ในประโยคตัวอย่าง (7)  

ผู้วิจัยพบว่า ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม ในลักษณะน้ีพบในประโยคที่มีคําว่า “ยัง” 

ปรากฏอย่างสม่ําเสมอดังจะกล่าวถึงในรายละเอียดในส่วนของการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคํา

ว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  ในหัวข้อต่อไปผู้วิจัยจะกล่าวถึงการปรากฏ

ของคําว่า “ยัง” ในลักษณะต่างๆ ที่พบในข้อมูล 
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5.2.1  ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “ยัง” ในขอบเขตข้อมูล 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําว่า “ยัง” สามารถทําหน้าที่ได้ 4 หน้าที่ ได้แก่ ก) คํากริยา ข) 

คําบุพบท ค) คําอนุภาคแสดงคําถาม (question particle) และ ง) คําช่วยหน้ากริยา 

1) คํากริยา 

ในการศึกษาคําว่า “ยัง” เชิงภาษาศาสตร์เชิงประวัติ สุรีเนตร จรัสจรุงเกียรติ (สุรีเนตร, 

2551) พบว่า ในอดีต คําว่า “ยัง” สามารถปรากฏใช้เป็นคํากริยาแสดงความหมายว่า “มี” “เหลือ” 

“มีชีวิต” “อยู่ ณ ที่ใดที่หนึ่ง” “ปรากฏ” หรือ “ครอบครอง” และคํากริยาแสดงความหมายการีต  

อย่างไรก็ตาม ในภาษาไทยปัจจุบัน คํากริยา “ยัง” สามารถทําหน้าที่เป็นกริยาแสดงการีตเพียง

อย่างเดียว (สุรีเนตร, 2551: 108) ประโยคตัวอย่าง (11) แสดงตัวอย่างการปรากฏของคําว่า “ยัง” 

ที่เป็นคํากริยา และคํากริยาการีต 

(11) ก. กูไปท่บ้านท่เมือง ได้ช้างได้งวงได่ปั่วได้นาง ได้เงือนได้ทองกูเอามาเวนแก่

พ่อกู พ่อกูตายยังพี่กู กูพร่ําบําเรอพ่ีกู ด่ังบําเรอแก่พ่อกู พี่กูตายจึงได้

เมืองแก่กูทั้งกลม 

(ศิลาจารึกพ่อขุนรามคําแหง ด้านที่ 1 บรรทัดที่ 14-18) 

(กรมศิลปากร, 2526: 9, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 95) 

 ข. สําเร็จการศึกแล้วให้กลับลงมา บุตรน้ันเสียแล้วยังแต่หลานผู้เป็นชาย 

(จดหมายเหตุความทรงจําของกรมหลวงนรินทรเทวี) 

(กรมศิลปากร, 2501: 9, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 99) 

 ค. แลเสบียงอาหารต้ังแต่ด้านลําไปจนถึงเมืองส่ีมุม อ้ายลาวเผาเสียส่วนหน่ึง 

ยัง ๒ ส่วน 

(จดหมายเหตุ รัชกาลที่ 3 เล่ม 3) 

(กรมศิลปากร, 2530: 37, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 100) 

 ง. นิพพานศัพท์นี้ แปลว่าที่ดับแห่งเพลิง คือราคะ โทสะ โมหะ อีกนัยหนึ่ง 

นิพพานศัพท์ แปลว่าออกแล้วตัณหาเป็นที่ยังจิตให้หลง 

(พระราชปจุฉาในรัชกาลที่ 5) 
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(พระราชปจุฉา เล่ม 2, 2513: 183 อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 105) 

ในประโยคตัวอย่าง (11) คําว่า “ยัง” ปรากฏเป็นคํากริยาแสดงความหมายว่า “มีชีวิต” 

หรือ “เหลือ” (11ก. ถึง 11ค.) และเป็นคํากริยาการีต (11ง.) 

จากขอบเขตข้อมูล พบว่าคําว่า “ยัง” ในภาษาไทยปัจจุบันสามารถปรากฏเป็นคํากริยากา

รีตได้เพียงอย่างเดียว  คํากริยาการีต “ยัง” ปรากฏในหน่วยสร้างการีต (causative construction) 

ซ่ึงเป็นหน่วยสร้างที่แสดงเหตุการณ์ซับซ้อนที่ประกอบด้วยเหตุการณ์ย่อยสองเหตุการณ์ คือ 

เหตุการณ์เหตุ (causing event) และเหตุการณ์ผล (caused event) เหตุการณ์เหตุหมายถึง

เหตุการณ์ที่เป็นสาเหตุ หรือเป็นเหตุการณ์ที่ผู้ก่อเหตุกระทําการบางอย่างกับผู้รับเหตุ เหตุการณ์

ผลหมายถึงเหตุการณ์ที่เป็นผลสืบเน่ืองมาจากเหตุการณ์เหตุ  หรือเป็นเหตุการณ์การเปลี่ยนแปลง

สภาพของผู้รับเหตุ ซ่ึงการเปล่ียนแปลงสภาพที่เกิดข้ึนน้ีเป็นผลมาจากการกระทําของผู้ก่อเหต ุ 

เม่ือปรากฏในหน่วยสร้างการีต คํากริยา “ยัง” แสดงเหตุการณ์เหตุ หรือเป็นเหตุการณ์ที่ผู้ก่อเหตุ

ได้กระทําการบางอย่างต่อผู้รับเหตุ เช่น 

(12) ก. ท่านว่าเจ้าของอสังหาริมทรัพย์มีสิทธิ์จะปฏิบัติการเพื่อยังความเสียหาย

หรือเดือดร้อนน้ันให้สิ้นไป 

(สุรีเนตร, 2551: 108) 

 ข. อย่านะพี่เมฆ เห็นดีกันแน่ หล่อนขู่ฟ่อ นัยน์ตาวาวยังผลให้อีกฝ่ายหน่ึง

ชะงักเท้า 

 ค. การแก้ปัญหาการปกครองชาวไทยมุสลิมในจังหวัดชายแดนภาคใต้ ทั้งน้ี

ด้วยพระราช จริยาวัตรอันงดงาม กอปรด้วยพระเมตตาและพระมหา

กรุณาธิคุณรวมทั้งพระราชกรณียกิจที่ยังประโยชน์มหาศาลแก่พสกนิกร

ชาวไทยมุสลิมในพื้นที่ดังกล่าว  

 ง. 77 คนน้ีคือผู้เสนอโครงสร้าง DNA ร่วมกับนักวิทยาศาสตร์อีกคนที่ช่ือ 

James Watson เมื่อราวสามสิบปีที่ผ่านมายังผลให้ทั้งคู่ได้รับรางวัลโนเบล

เพราะการค้นพบนี้ 

ในประโยคตัวอย่าง (12ก.) คํากริยาการีต “ยัง” แสดงเหตุการณ์เหตุคือเหตุการณ์ที่ผู้ก่อ

เหตุ “เจ้าของอสังหาริมทรัพย์” ได้กระทําการบางอย่างต่อผู้รับเหตุ “ความเสียหายหรือเดือดร้อน” 

เหตุการณ์เหตุน้ีส่งผลให้เหตุการณ์ผลหรือเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงสภาพของผู้รับเหตุ ความ
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เสียหายหรือความเดือดร้อนหมดส้ินไป ในขอบเขตข้อมูลผู้วิจัยพบว่าคําว่า “ยัง” ปรากฏเป็น

คํากริยาการีตท้ังหมด 11 การปรากฏ 

2) คําบุพบท 

เมื่อปรากฏเป็นคําบุพบท คําว่า “ยัง” จะปรากฏในบุพบทวลี ซ่ึงประกอบด้วยคําว่า “ยัง” 

และตามด้วยนามวลี  ซ่ึงมีบทบาททางความหมาย ที่หมาย (goal) ของเหตุการณ์ที่แสดงโดย

กริยาวลี เช่น บุพบทวลี “ยังตําบลสามร้อยยอด” แสดงจุดหมายของเหตุการณ์การเสด็จของ

สมเด็จพระนเรศวรมหาราชและสมเด็จพระเอกาทศรถ (13ก.) บุพบทวลี “ยังเมืองพาราณสี” แสดง

จุดหมายของเหตุการณ์การเดินทางกลับของท้าวกาละเกด (13ข.) และ บุพบทวลี “ยังโรงจอดรถที่

ห่างออกไปไม่มากนัก” แสดงจุดหมายของเหตุการณ์การวิ่งตัดผ่านสนามหญ้า (13ค.)  จาก

ขอบเขตข้อมูล คําว่า “ยัง” ปรากฏเป็นคําบุพบทแสดงที่หมายทั้งหมด 90 การปรากฏ 

(13) ก. พ.ศ. ๒๑๓๔ สมัยสมเด็จพระนเรศวรมหาราช พระองค์เคยเสด็จประพาส

เมืองเพชรบุรีพร้อมด้วยสมเด็จพระเอกาทศรถ ทั้งสองพระองค์เสด็จไปยัง

ตําบลสามร้อยยอดทางสถลมารค และประทับแรมที่น้ันเป็นเวลา ๑๔ วัน  

 ข. ท้าวพิมนจึงยอมยกนางมะลีจันทร์ให้และให้ครองเมืองสืบต่อจากตน แต่

ท้าวกาละเกดขอ กลับไปยังเมืองพาราณสีก่อน  

 ค. ไปกันเถอะ!" แล้วเขาก็ดึงแขนฉันว่ิงตัดผ่านสนามหญ้าไปยังโรงจอดรถที่

ห่างออกไปไม่มากนัก 

 ง. ญี่ปุ่นในยุคน้ีจึงได้ชื่อว่าสมัย เฮะอิอันค.ศ.794-1192) หลังจากย้ายเมือง

หลวงได้ 1 ศตวรรษมีการระงับการส่งทูตไปยังประเทศจีน 

 จ.  มาตราที่สําคัญ คือ มาตรา 701 Article 701 ซึ่งระบุห้ามมิให้มีการ

อุดหนุนการส่งออกสินค้าเกษตรจากประเทศภาคีหน่ึงไปยังอีกประเทศ

ภาคีหนึ่งของ FTA    

3) คําอนุภาคบ่งชี้การถาม (question particle) 

ในขอบเขตข้อมูลพบว่า คําว่า “ยัง” สามารถปรากฏเป็นคําอนุภาคแสดงคําถาม (question 

particle) ซึ่งจะปรากฏเด่ียวในตําแหน่งท้ายประโยคดังในตัวอย่าง (14ง.)  คําอนุภาคบ่งช้ีคําถาม 

“ยัง” นี้เป็นผลมาจากการลดรูปของวลีแสดงคําถาม เช่น “แล้วหรือยังไม่” “แล้วหรือยัง” “หรือยัง”  
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ในประโยคคําถามที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏนั้น ผู้ถามต้องการทราบว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดขึ้นแล้วหรือยังไม่เกิด เช่น 

(14) ก. คุณเจ้าสาวครับ ไม่ทราบว่าแต่งตัวเสร็จแล้วหรือยังไม่เสร็จครับ คุณ

เจ้าบ่าวคนนี้รอจนจะแก่แล้วนะ แมนตะโกนถามมาจากประตูด้านนอก 

 ข. คุณเจ้าสาวครับ ไม่ทราบว่าแต่งตัวเสร็จแล้วหรือยังครับ คุณเจ้าบ่าวคนนี้

รอจนจะแก่แล้วนะ แมนตะโกนถามมาจากประตูด้านนอก 

 ค. คุณเจ้าสาวครับ ไม่ทราบว่าแต่งตัวเสร็จหรือยังครับ คุณเจ้าบ่าวคนน้ีรอ

จนจะแก่แล้วนะ แมนตะโกนถามมาจากประตูด้านนอก 

 ง. คุณเจ้าสาวครับ ไม่ทราบว่าแต่งตัวเสร็จยังครับ คุณเจ้าบ่าวคนนี้รอจนจะ

แก่แล้วนะ แมนตะโกนถามมาจากประตูด้านนอก 

ในประโยคตัวอย่าง (14ก.) ผู้พูดถามประโยคดังกล่าวเพ่ือต้องการทราบว่าเจ้าสาวของเขา

น้ันได้แต่ตัวเสร็จแล้ว หรือยังไม่เสร็จ  ประโยคตัวอย่าง (14ข.) ถึง (14ง.) แสดงการลดรูปบางรูป 

ประโยค (14ง.) แสดงประโยคคําถามที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏเป็นคําอนุภาคบ่งช้ีการถาม หรือ

ปรากฏเพียงคําเดียวที่ตําแหน่งท้ายประโยค  ในขอบเขตข้อมูลผู้วิจัยพบว่าคําว่า “ยัง” ปรากฏเป็น

คําอนุภาคบ่งชี้การถามทั้งหมด 29 การปรากฏ 

4) คําช่วยหน้ากริยา 

ในฐานะคําช่วยกริยา คําว่า “ยัง” จะปรากฏหน้าคํากริยาเดี่ยวหรือคํากริยาตัวแรกในหน่วย

สร้างกริยาเรียง  ในตําแหน่งน้ีคําว่า “ยัง” แสดงความหมายได้ 2 ความหมายหลัก คือ ก) 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะควบคู่ไปกับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

และ ข) ความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของปริจเฉท (discourse continuation) ควบคู่ไปกับ

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

(15) ก. แพนยังอยู่หน้าบ้านพี่อินค่ะ 

 ข. ขนาดทางโทรศัพท์ อีตานี่ยังหาเรื่องด่าฉันได้อีกนะ 

 ค. นอกจากเปียโนแล้ว ข้าวก็ยังชอบภาษาด้วยค่ะ 

ในประโยค (15ก.) และ (15ข.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

คล้ายคลึงกับคําว่า “อยู่” กล่าวคือ แสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลา
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อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งเป็นการเน้นย้ําที่การมีอยู่ (existence) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง เม่ือ

ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic situation) หรือการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทสภาพการณ์ (state) และการณ์กระทํา (activity) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ดังในประโยค (15ข.)  เมื่อปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภท 

กา ร ณ์ ก่ อผล  (accomplishment) กา รณ์ สั ม ฤท ธิ ผล  (achievement) แล ะก า ร ณ์ ฉั บพ ลั น 

(semelfactive) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนและส้ินสุด ณ เวลา

อ้างอิง ซ่ึงอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย  ดังในตัวอย่าง (15ข.) อย่างไรก็ตาม คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายที่แตกต่างไปจากคําว่า “อยู่” ตรงที่คําว่า “ยัง” มีการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงควบคู่ไปด้วย  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามสามารถเป็นได้ 2 

ลักษณะคือ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง (S+1) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ 

(Not-S) 

ในประโยค (15ก.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่หน้าบ้านพ่ีอินของผู้ร่วมเหตุการณ์ “แพน” ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย ซ่ึงตรงกับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect)  

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ยังแสดงความหมายว่า 

ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์ “แพน” จะไม่อยู่ที่หน้าบ้านพ่ีอินอีก

ต่อไป   

ในประโยค (15ข.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มีหรือ

ปรากฏเหตุการณ์การหาเรื่องได้ ณ เวลาอ้างอิง ซ่ึงอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” 

ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ หรือ แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรเกิดข้ึนหากพิจารณาจากบริบทการส่ือสาร กล่าวคือ คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายของความขัดแย้งว่า ตามความเห็นของผู้พูดน้ัน การพูดคุยกันทางโทรศัพท์ ซ่ึงไม่ได้เห็น

หน้ากัน ไม่น่าจะทําให้ฝ่ายหน่ึงหาเร่ืองด่าอีกฝ่ายหน่ึงได้ อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ที่อ้างถึงก็ยัง

เกิดขึ้น 

ในประโยค (15ค.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายการดําเนินต่อเนื่องของ

ปริจเฉท ความหมายน้ีเป็นความหมายในเชิงวัจนปฏิบัติ (pragmatics) ซึ่งจะพบในบริบทของ

ปริจเฉทการขยายความด้วยวิธีการให้รายละเอียด กล่าวคือ ในกรณีน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ใน
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อนุพากย์ “ข้าวยังชอบเรียนภาษาด้วยค่ะ” ไม่ได้ทําหน้าที่เพียงการมีอยู่หรือปรากฏอยู่ของ

เหตุการณ์การชอบเรียนภาษา แต่ยังทําหน้าที่แสดงการดําเนินต่อเน่ืองของปริจเฉทการกล่าวถึง

ความชอบของผู้พูดว่ายังไม่ได้จบส้ินลงที่การชอบเรียนเปียโน แต่ครอบคลุมต่อไปยังการชอบเรียน

ภาษาอีกด้วย  นอกจากน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามอีก

เช่นเดียวกัน  ในตัวอย่าง (15ค.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่าหลังจากการอ้างถึงการชอบเรียน

ภาษาแล้ว ปริจเฉทการอ้างถึงความชอบของผู้ร่วมเหตุการณ์ก็จะจบส้ินลง  ในความหมายน้ี คํา

ช่วยหน้ากริยา “ยัง” มักจะปรากฏในอนุพากย์ที่เป็นการอ้างถึงสิ่งสุดท้ายในกลุ่ม   

จากขอบเขตข้อมูล ผู้วิจัยพบว่าคําว่า “ยัง” ปรากฏเป็นคําช่วยหน้ากริยาทั้งหมด 1361 การ

ปรากฏ  ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “ยัง” สามารถนําเสนอเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 5.1 

คํา กริยา 
ช่วยหน้ากริยา 

บุพบท อนุภาคบ่งชี้คําถาม อ่ืนๆ รวม 
ปรากฏเดี่ยว ปรากฏร่วม 

“ยัง” 11 1188 173 90 29 9 1500 

ตารางที่ 5.1: ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “ยัง” ในขอบเขตข้อมูล 

ในตารางที่ 5.1 ช่องอ่ืนๆ เป็นการปรากฏของคําว่า “ยัง” ที่ไม่ได้มีหน้าที่ใดหน้าที่หน่ึงใน 4 

หน้าที่ดังที่กล่าวถึงข้างต้น  คําว่า “ยัง” ในกลุ่มน้ีคือรูปคําที่เขียนผิดของคําว่า “อย่าง” เช่น “ผู้กอง

อย่าว่ายังโง้นยังง้ีเลยนะครับ” “โอ๊ย ยังกะเสือแม่ลูกอ่อนแน่ะ” “ตอบมาได้ยังง้ายยยสนามหลวง 

แงๆๆ ที่น่ันมันมีแต่พวกผีขนุนไม่ใช่เรอะ” และ “แล้วยังน้ี จะให้อยากคุยด้วยได้อย่างไร” เป็นต้น 

จากขอบเขตข้อมูล พบว่าคําช่วยหน้ากริยาบ่งช้ีการณ์ลักษณะเป็นหน้าที่ที่พบมากที่สุด (1361 การ

ปรากฏ) รองลงมาคือคําบุพบท (90 การปรากฏ) อนุภาคบ่งช้ีคําถาม (29 การปรากฏ) และ

คํากริยา (11 การปรากฏ)  เมื่อปรากฏเป็นคําช่วยหน้ากริยา คําว่า “ยัง” สามารถปรากฏเด่ียวหรือ

ปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ ได้ 

เมื่อพิจารณาการปรากฏร่วมระหว่างคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทต่างๆ พบว่า คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” มักจะปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทกินเวลา หรือ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว (214 การปรากฏ) สภาพการณ์ถาวร (42 

การปรากฏ) การณ์กระทํา (257 การปรากฏ) และการณ์ก่อผล (302 การปรากฏ) แต่ไม่ค่อย
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ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทที่เกิดข้ึนฉับพลันหรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

สัมฤทธิผล (54 การปรากฏ) และไม่ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ฉับพลัน 

(0 การปรากฏ)   

การปรากฏร่วมของช่วยหน้ากริยา “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ที่พบใน

ขอบเขตข้อมูลสามารถสรุปเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 5.2 

การปรากฏ 
สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 
การณ์กระทํา การณ์ก่อผล 

การณ์

สัมฤทธิผล 
การณ์ฉับพลัน รวม 

เดี่ยว 35 614 203 284 52 0 1188 

ร่วม 7 92 54 18 2 0 173 

รวม 42 706 257 302 54 0 1361 

ตารางที่ 5.2: การปรากฏร่วมของคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

ในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําช่วยหน้า

กริยา “ยัง”  

5.2.2 คุณสมบัติทางความหมายของคําช่วยหน้ากริยา “ยงั” 

ดังที่กล่าวถึงในหัวข้อ 5.2.1.4 คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” สามารถแสดงความหมายได้ 2 

ความหมายหลัก ได้แก่ ก) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะควบคู่ไปกับความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง และ ข) ความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของปริจเฉท (discourse 

continuation) ควบคู่ไปกับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม   

5.2.2.1 ความหมายเชิงการณ์ลักษณะควบคู่ไปกับความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงและ /หรือเวลากล่าวถ้อย  

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะนี้สามารถแบ่งออกเป็น 3 ความหมายย่อย ได้แก่  
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ก) เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย  

ข) เหตุการณ์ที่อ้างถึงยังไม่เกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และ  

ค) เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและสิ้นสุดลง ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย   

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะเหล่าน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ยังแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงอีกด้วย 

1) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ที่อ้างถึง

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เมื่อปรากฏร่วมกับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state) การณ์กระทํา (activity) 

และการณ์ก่อผล (accomplishment) ที่มีการปฏิเสธจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

ก) คํา บ่งชี้ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์  “ยั ง” ปรากฏร่วมกับ

สภาพการณ์ชั่วคราว 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว เป็นเหตุการณ์การทรงสภาพอย่าง

ใดอย่างหนึ่งของผู้ร่วมเหตุการณ์  สภาพที่อ้างถึงนั้นเป็นคุณสมบัติที่มีความคงที่ต่ําและมีแนวโน้ม

สูงที่จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีกภายหลัง กล่าวอีกนัยหนึ่ง การณ์ลักษณะประจําคําประเภทนี้

สามารถมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ในโครงสร้างเหตุการณ์ได้ เช่น เหตุการณ์ทรงสภาพอยู่ที่หน้าบ้านพี่

อิน ใน (16ก.) เหตุการณ์ทรงสภาพเย็นชื่นจากสายธารา ใน (16ข.) เหตุการณ์ทรงสภาพไร้เดียงสา 

ใน (16ค.) และเหตุการณ์ทรงสภาพอยู่ที่ลานสังคีตต่อ ใน (16ง.) และ เป็นต้น 

เม่ือคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพเหล่าน้ี คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ทรง

สภาพที่อ้างถึงดําเนินอยู่  นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “ยัง” ยังแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามดังกล่าวสามารถเป็นได้ 2 กรณี ได้แก่  
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ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (S+1) 

(ต่อไปจะเรียกว่า เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏภายหลัง) หรือ  

ข) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S) (ต่อไป

จะเรียกว่า เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น)  

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 2 ประเภทน้ีพบในทุกๆ การปรากฏของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” เช่น 

(16) ก. ใจเย็นแพน อย่าร้องให้  น่ีอยู่ไหน  ยังอยู่หน้าบ้านพี่อินค่ะ  เมื่อก๊ีโทรหา

พีท เห็นพีทบอกว่าอยู่ที่คณะ  อาจก็คงอยู่ด้วย เดี๋ยวแพนจะตามไปค่ะ 

 ข. อีกไม่กี่นาที กฤตก็ออกจากห้องนํ้า หอมกรุ่นด้วยกล่ินสบู่ ผิวที่แขนและ

มือยังเย็นชื่นจากสายธารา 

 ค. ตอนน้ันท่านหญิงมะเหมี่ยวยังไร้เดียงสา เมื่อรู้ว่ามารดาเจ็บป่วยกะทันหัน

ก็ตกพระทัยกันแสงเสียงดัง เม้ยขิ่นอู้ต้องกอดประคองและปลอบโยนให้

เงียบเสียงอยู่นาน 

 ง. พอแจกลายเซ็นเสร็จ พวกพี่ก็แยกย้ายกันกลับ แต่ปีสองกับปีหน่ึงยังอยู่ที่

ลานสังคีตต่อ เพราะจะมีการจับ buddy/buddog และพี่ take 

 จ. ชายหาดของอ่าวมะนาวยังสวยสะอาด เพราะอยู่ในเขตของทหารก็เลยไม่

มีการทิ้งขยะอย่างไม่เป็นที่ 

 ฉ. แล้วคุณสุภาพคนนี้เป็นใครกันคะ คนเก่าคนแก่ เคียงบ่าเคียงไหล่กับคุณ

ฐิติมาต้ังแต่ยุคบุกเบิกเลย ตอนน้ีก็เป็นหนึ่งในคณะกรรมการบริหาร 

แม้แต่กฤติกากับกฤตินก็ยังต้องเกรงใจ 

 ช. นี่โดนเฆี่ยนไปสองที ยังมีแรงเถียงอีกรึ 

 ซ. หล่อนพยายามยืนแม้จะเจ็บปวดด้วยแรงกระแทกเม่ือครู่ กับยาพิษที่ถูกให้

กินก่อนเริ่มพิธี แต่หล่อนก็ยังอยากยืนหยัดให้ได้ด้วยตนเอง หล่อนพยัก

หน้าให้อูริแอลเพื่อให้เขาปล่อยมือแล้วหล่อนก็หันมาพูด 

ในประโยคตัวอย่าง (16ก.) และ (16ข.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่หน้าบ้านพี่อิน และเหตุการณ์ทรงสภาพเย็นชื่นจากสาย

ธาราดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คํา
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ว่า “ยัง” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏหลังเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค  

กล่าวอีกนัยหนึ่ง คําว่า “ยัง” ประโยค (16ก.) และ (16ข.) แสดงความหมายว่า ภายหลังเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์ “แพน” จะไม่อยู่ที่หน้าบ้านพ่ีอินอีกต่อไป และ ผิวกายจะไม่มี

สภาพเย็นชื่นอีกต่อไป  การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามที่ปรากฏตามหลังของประโยค (16ก.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.5 

     + -  

   อยู่ที่หน้าบ้านพี่อิน (16ก.) 

เย็นชืน่ (16ข.) 

ไม่อยู่ที่หน้าบ้านพี่อิน (16ก.) 

ไม่เย็นชื่น (16ข.) 

 

 … ---- (S-1) ---- XI----------(S)----------XT-----(S+1) ----- …  
   TSit   

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.4: ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏภายหลังของประโยค (16ก. และ 16ข.) 

 

 ในแผนภาพ 5.4 คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่ เลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางของ

เหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่หน้าบ้านพ่ีอิน และเหตุการณ์ทรงสภาพเย็นช่ืน ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่

แสดงโดยประโยค (S)  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้น ซ่ึงแสดงโดยแถบสีเทา 

ปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็นสัญลักษณ์

ได้ดังน้ี {TSit=RT=ST}   ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า 

ภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์ “แพน” จะไม่อยู่ที่หน้าบ้านพี่อินอีกต่อไป  

และผิวกายจะไม่มีสภาพเย็นชื่นอีกต่อไป  การแสดงความหมายเหตุการณ์เหตุการณ์คู่ตรงข้ามใน

ลักษณะนี้เป็นการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาสองช่วง คือ เวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยค (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง (S+1)  

ในประโยค (16ค.) “ตอนนั้นท่านหญิงมะเหมี่ยวยังไร้เดียงสา” คําช่วยหน้ากริยา”ยัง” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง  ในแง่

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการไร้เดียงสา

น้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง “ตอนน้ัน” ซึ่งอยู่ก่อนหน้าเวลากล่าวถ้อย  ในแง่ความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์ทรงสภาพการ
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ไม่ไร้เดียงสา เหตุการณ์คู่ตรงข้ามในกรณีน้ีเป็นเหตุการณ์ที่ปรากฏหลังเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยค (S+1) กล่าวอีกนัยหน่ึง คําว่า “ยัง” ในประโยค (16ค.) แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง เหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ ณ 

เวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ ณ เวลากล่าวถ้อยผู้พูดไม่ได้มีสภาพไร้เดียงสา  ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” กับเหตุการณ์ทรงสภาพ และการเช่ือมโยงความสัมพันธ์

ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคกับเหตุการณ์ตรงกันข้ามน้ันสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดัง

ในแผนภาพที่ 5.5 

      + -    

     ไร้เดียงสา ไม่ไร้เดียงสา    

   … ---- (S-1) ---- XI----------(S)----------XT----(S+1) ---- …    
     TSit     

   
----------------------------------{RT>ST}------------------------T-> 

   

แผนภาพที่ 5.5: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว และการแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏภายหลังของประโยค (16ค.) 

ในแผนภาพที่ 5.5 คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่

อ้างถึงโดยประโยค (S) คือ เหตุการณ์การทรงสภาพไร้เดียงสา  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือ

บริเวณที่ถูกเลือกเน้น ปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง (RT) ซึ่งอยู่ทางด้านซ้ายของเวลากล่าวถ้อย (ST) บน

เส้นเวลา  ปฏิสัมพันธ์ดังกล่าวสามารถแสดงโดยสัญลักษณ์ {TSit=RT, RT>ST}  ปฏิสัมพันธ์ใน

ลักษณะนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ว่า ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลา

กล่าวถ้อย เหตุการณ์การทรงสภาพไร้เดียงสาดําเนินอยู่  นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์แล้ว  คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่

อ้างถึง ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพไม่ไร้เดียงสา ซึ่งดําเนินอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย 

ทิศทางการเชื่อมโยงความสัมพันธ์จึงเป็นในทิศทางจากเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ไปสู่

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนภายหลัง (S+1) การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ในลักษณะน้ีมักจะพบใน

บริบทของการอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพในอดีต และมีความหมายว่า ณ เวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วม

เหตุการณ์มีสภาพตรงกันข้ามกับสภาพที่แสดงโดยประโยค  
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ในประโยคตัวอย่าง (16ง.) ถึง (16ซ.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย

เช่นเดียวกับประโยค (16ก.) ถึง (16ค.) แต่แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง

ในลักษณะที่แตกต่างออกไป กล่าวคือ ประโยค (16ก.) ถึง (16ค.) แสดงความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามที่ปรากฏภายหลัง (S+1) แต่ประโยค (16ง.) ถึง (16ซ.) แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง (Not-S)  การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ในลักษณะน้ีเป็นการ

แสดงความหมายขัดแย้งต่อสิ่งที่คาดหวัง (contrary to expectation) 

ในตัวอย่าง (16ง.) ถึง (16ซ.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ว่า เหตุการณ์ทรงสภาพอยู่ที่ลานสังคีต ใน (16ง.) เหตุการณ์ทรงสภาพสวยสะอาด 

ใน (16จ.) เหตุการณ์ทรงสภาพต้องเกรงใจ ใน (16ฉ.) เหตุการณ์ทรงสภาพมีแรงเถียง ใน (16ช.) 

และเหตุการณ์ทรงสภาพอยากยืนหยัดได้ด้วยตัวเอง ใน (16ซ.) ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  นอกจากน้ีคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ยังแสดงความหมายว่า การดําเนินอยู่ของเหตุการณ์

ทรงสภาพดังกล่าวผิดไปจากส่ิงที่คาดหวัง กล่าวอีกนัยหนึ่ง เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่

ควรเกิดขึ้นหากพิจารณาบริบทในการสื่อสาร 

ในตัวอย่าง (16ง.) บริบทก่อนหน้าประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏแสดงว่า เหตุการณ์การ

แจกลายเซ็นของรุ่นพ่ีได้เสร็จส้ินลงแล้ว ดังน้ันทุกคนจึงควรจะต้องออกไปจากลานสังคีต อย่างไรก็

ตามเหตุการณ์ทรงสภาพการอยู่ที่ลานสังคีตของปีหน่ึงและปีสองก็ยังดําเนินอยู่ เพราะปีหน่ึงและปี

สองมีกิจกรรมที่จะต้องทํากันต่อ  

ประโยคตัวอย่าง (16จ.) ปรากฏในบริบทการส่ือสารที่ว่า อ่าวมะนาวตั้งอยู่ในบริเวณที่เป็น

ที่นิยมของนักท่องเที่ยว  สถานที่ท่องเที่ยวในบริเวณน้ีมีสภาพสกปรกเนื่องจากมีนักท่องเที่ยวมา

เที่ยวมาก และมีการทิ้งขยะอย่างไม่เป็นที่เป็นทาง บริบทนี้ผู้ฟังอาจมีความคิดว่า อ่าวมะนาวก็น่าจะ

มีสภาพสกปรกเช่นเดียวกัน อย่างไรก็ตาม อ่าวมะนาวยังคงมีสภาพสวยสะอาด เพราะอยู่ในความ

ดูแลของทหาร มีการควบคุมการทิ้งขยะเป็นอย่างดี  คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ในประโยคน้ีแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ทรงสภาพสวยสะอาดของอ่าวมะนาวน้ันขัดแย้งกับบริบทในการสื่อสาร 

ประโยคตัวอย่าง (16ฉ.) ปรากฏในบริบทที่ว่า กฤติกาและกฤตินเป็นลูกของคุณฐิติ ซึ่ง

ประธานบริหารของบริษัท  ดังน้ันผู้ร่วมสนทนาอาจจะสามารถตีความได้ว่า กฤติกาและกฤติน ซึ่ง

ไม่จําเป็นต้องเกรงใจใครก็ได้ในบริษัทเน่ืองจากมีคุณพ่อที่มีอํานาจสูงสุดในบริบท บริบทเหล่านี้เป็น
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ความรู้ร่วมกันในการส่ือสาร (common ground) ของการกล่าวประโยคน้ี  คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” 

ในประโยคน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการต้องเกรงใจคุณสุภาพของกฤติกา

และกฤตินน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ค่อนข้างจะมีความขัดแย้งกับบริบท  กล่าวอีกนัยหน่ึง จริงๆ แล้ว 

เหตุการณ์ทรงสภาพต้องเกรงใจน้ันไม่ควรจะเกิดข้ึนเพราะทั้งคู่เป็นลูกของประธานบริหารของ

บริษัท แต่เหตุการณ์ดังกล่าวก็ยังเกิดข้ึนเนื่องจากคุณสุภาพเป็นบุคคลสําคัญคนหน่ึง ซึ่งทํางานกับ

คุณฐิติมาต้ังแต่ก่อต้ังบริษัท  

การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะ

เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งแสดงโดยคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ในประโยค (16ง. 

ถึง 16ซ.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.6 

               
   -FACT: …-------------(Not-S)-------------…    
       -        
               
       +      
   +FACT: … ---(S-1)--- XI--------(S)--------(XT)---(S+1) --- …    
                     TSit     
          

    -------------------------------{RT=ST}--------------------------T-->   
            
 

แผนภาพที่ 5.6: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว และการแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามของประโยค (16ง. และ 16ซ.) 

 

แผนภาพ 5.6 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับดังน้ี ระดับแรกเป็นระดับของ

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง (factual) ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งแสดงด้วยสัญลักษณ์ 

“+FACT”  ระดับที่สองเป็นระดับของเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ซ่ึงควร

จะเกิดข้ึนแต่ไม่เกิดข้ึนจริง (conterfactual) ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซ่ึงแสดงโดย

สัญลักษณ์ “-FACT”  ระดับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงเป็นโครงสร้างของเหตุการณ์ทรงสภาพอยู่ที่

ลานสังคีต ใน (16ง.) เหตุการณ์ทรงสภาพสวยสะอาด ใน (16จ.) เหตุการณ์ทรงสภาพต้องเกรงใจ 

ใน (16ฉ.) เหตุการณ์ทรงสภาพมีแรงเถียง ใน (16ช.) และเหตุการณ์ทรงสภาพอยากยืนหยัดได้ด้วย

ตัวเอง ใน (16ซ.)  เหตุการณ์เหล่าน้ีเป็นเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S)  ระดับเหตุการณ์ที่ไม่

เกิดข้ึนจริงเป็นโครงสร้างเหตุการณ์การทรงสภาพตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค 
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เหตุการณ์คู่ตรงข้ามดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่ตีความได้จากบริบทการสื่อสารว่าเป็นเหตุการณ์ที่

ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลาง

ของเหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึง (S) เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ 

ณ เวลาอ้างอิง (RT) และ เวลากล่าวถ้อย (ST) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดง

การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (TSit ของ S) กับเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามท่ีควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S) ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม

ในลักษณะน้ีมักจะพบเมื่อคําว่า “ยัง” ปรากฏในหน่วยสร้างที่แสดงความหมายขัดแย้ง (concessive 

construction) เช่น หน่วยสร้างแสดงเหตุผลแบบขัดแย้ง (concessive conditional construction) เช่น 

หน่วยสร้าง [ประโยค[อนุพากย์1แม้/ถึงแม้ + (ว่า) + อนุพากย์] + [อนุพากย์2แต่ + นามวลี + (ก็) + ยัง + 

กริยาวลี]] เช่น “แม้จะเจ็บปวดกับยาพิษที่ถูกให้กินก่อนเร่ิมพิธี แต่หล่อนก็ยังอยากยืนหยัดได้ด้วย

ตัวเอง” หรือหน่วยสร้างความรวมแสดงความขัดแย้ง (contrastive coordinating construction) เช่น 

หน่วยสร้าง [อนุพากย์1 + แต่ + นามวลี + (ก็) + ยัง + กริยาวลี] เช่น “พวกพี่แยกย้ายกันกลับ แต่ปี

สองกับปีหนึ่งยังอยู่ที่ลานสังคีตต่อ” 

การเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่าง เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควร

จะเกิดข้ึน (Not-S) ในลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (S) เป็น

เหตุการณ์ที่ขัดแย้งกับส่ิงที่ควรจะเป็น หรือเป็นความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary 

to expectation) 

ข) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และเหตุการณ์คู่ตรงข้าม “ยัง” 

ปรากฏร่วมกับการณ์กระทํา 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) หมายถึงเหตุการณ์ที่มีลักษณะ

พลวัต (dynamic) ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา (durative) และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic) เช่น 

เหตุการณ์การคิดเป็นห่วง ใน (17ก.) เหตุการณ์การออกมาน่ังนอกร้านจิบกาแฟกัน ใน (17ข.) และ

เหตุการณ์น่ังกางขากว้างพลางเป่าควันขาวขุ่นที่เกิดจากมวนยาสูบเป็นวงๆ ใน (17ค.) เป็นต้น 
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เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาที่ไม่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ ดําเนินอยู่ 

ณ เวลาอ้างอิง และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงเช่น 

(17) ก. ชายหนุ่มค่อนข้างแน่ใจว่า คนไข้ของเขาเมื่อคืนไม่มีอาการที่น่าวิตกถึงแม้

จะบอบชํ้าพอดู ทว่าเขาก็ยังคิดเป็นห่วงโดยเฉพาะอย่างย่ิงเป็นห่วงจิตใจ

ของเธอผู้น้ันท่ามกลางความระทึกขวัญจากพฤติกรรมของเพศตรงข้าม 

 ข. คนฝรั่งเศสน่ีน่านับถือนะครับ ขนาดอากาศอย่างน้ี ยังออกมานั่งนอกร้าน

จิบกาแฟกัน กันตยศพูดอย่างทึ่ง  

 ค. ‘สุภาพสตรี’ คนนั้นยังนั่งกางขากว้างพลางเป่าควันขาวขุ่นที่เกิดจากมวน

ยาสูบเป็นวงๆ อย่างไม่สนใจสายตาใคร 

ในประโยคตัวอย่าง (17ก.) คําช่วยหน้ากริยา”ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์พลวัตการคิดเป็นห่วงของผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง  ในบริบทนี้ เหตุการณ์

คู่ตรงข้าม (Not-S) เป็นเหตุการณ์ที่ผู้ฟังตีความได้จากสิ่งที่กล่าวถึงก่อนหน้า กล่าวคือ บริบทก่อน

แสดงความหมายว่าผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” แน่ใจว่าอาการของคนไข้นั้นไม่น่าจะต้องวิตกแล้ว 

ดังน้ันผู้ฟังอาจตีความได้ว่าผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” จึงไม่น่าจะต้องคิดเป็นห่วงอะไรอีก อย่างไรก็

ตาม เหตุการณ์การคิดเป็นห่วงน้ันก็ยังเกิดข้ึน  การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและการ

เชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคกับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะนี้

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.7 

               
   -FACT: …-------------(Not-S)-------------…    
       -        
               
       +      
   +FACT: … ---(S-1)--- XI~~~~~(S)~~~~~…---(S+1) --- …    
                      TSit     
          

    -------------------------------{RT=ST}--------------------------T-->   
            
 

แผนภาพที่ 5.7: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทําและการแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้นของประโยค (17ก. ถึง 17ค.) 
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แผนภาพที่ 5.7 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับเช่นเดียวกับแผนภาพที่ 5.7  ใน

แง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางของ

เหตุการณ์ทรงพลวัต (S) ซึ่งแสดงโดยแถบสีเทา  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือก

เน้นปรากฏอยู่ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST) บนเส้นเวลา 

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทําสามารถแสดง

เป็นสัญลักษณ์ได้ดังน้ี {TSit=RT=ST}  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ว่าเหตุการณ์การคิดเป็นห่วงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย   

ในแง่การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง ผู้พูดอ้างถึง

เหตุการณ์การคิดเป็นห่วงโดยใช้คําว่า “ยัง” เพื่อแสดงความขัดแย้งกับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควร

จะดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยหากพิจารณาจากบริบท  การใช้คําว่า “ยัง” ใน

ลักษณะน้ีผู้พูดเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ไปสู่เหตุการณ์คู่

ตรงข้าม (Not-S) ที่ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าถ้อย 

ในประโยคตัวอย่าง (17ข.) และ (17ค.) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะเดียวกันกับประโยค 

(17ก.) กล่าวคือ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การ

ออกมาน่ังนอกร้านจิบกาแฟของคนฝร่ังเศส (17ข.) และเหตุการณ์การน่ังกางขากว้างพลางเป่าควัน

ขาวขุ่นที่เกิดจากมวนยาสูบเป็นวงๆ ของ ‘สุภาพสตรี’ (17ค.) ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” แสดงความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to 

expectation) ซ่ึงเป็นการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคกับเหตุการณ์

คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิง   

ในประโยค (17ข.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การการออกมานั่งจิบกาแฟ

ข้างนอก เป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึนเพราะ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย อากาศ

ภายนอกค่อนข้างหนาว ดังนั้นตามความเห็นของผู้พูดแล้ว คนฝร่ังเศสจึงน่าจะน่ังทานกาแฟอยู่ข้าง

ในร้าน  เหตุการณ์การออกมาน่ังจิบกาแฟข้างนอกจึงเป็นเหตุการณ์ที่ผิดไปจากเหตุการณ์ที่ผู้พูด

คาดหวัง  

ในประโยค (17ค.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การน่ังกางขากว้างพลางเป่า

ควันขาวขุ่นที่เกิดจากมวนยาสูบเป็นวงๆ อย่างไม่สนใจสายตาใครของผู้ร่วมเหตุการณ์ ‘สุภาพสตรี’ 
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เป็นเหตุการณ์ท่ีไม่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เพราะเหตุการณ์ดังกล่าวเป็น

ส่ิงที่ ‘สุภาพสตรี’ ไม่พึงปฏิบัติตามความเห็นของผู้พูด 

ค) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ปรากฏร่วมกับการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผลที่มีการปฏิเสธจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ 

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) หมายถึงเหตุการณ์พลวัต 

(dynamic) แบบกินเวลา (durative) ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic) เช่น “ฉันหาห้องเช่าได้” และ 

“เขาต้ังอาหารครบ” ประโยคตัวอย่างสองประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์พลวัตการหาห้องเช่า และ

เหตุการณ์พลวัตการต้ังอาหาร  เหตุการณ์ทั้งสองนี้มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์แสดงโดยกริยา “ได้” และ 

“ครบ” ซึ่งปรากฏเป็นกริยาตัวที่สองในหน่วยสร้างกริยาเรียง  อย่างไรก็ตาม เมื่อมีคําบ่งช้ีปฏิเสธ 

“ไม่” ปรากฏหน้ากริยาตัวที่สอง เช่น “ฉันหาห้องเช่าไม่ได้” และ “เขาต้ังอาหารไม่ครบ” จะแสดง

เหตุการณ์พลวัตที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือตรงกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

กระทํา (activity)  เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทนี้ คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” จะ

สามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ยังไม่เสร็จส้ิน และ

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

(18) ก. ฉันยังหาห้องเช่าไม่ได้ 

 ข. เขายังตั้งอาหารไม่ครบ 

ในประโยค (18ก.) และ (18ข.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” และ คําบ่งช้ีปฏิเสธ “ไม่” แสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์พลวัตการหาห้องเช่า ใน (18ก.) และเหตุการณ์พลวัตการต้ังอาหาร ใน 

(18ข.) ดําเนินอยู่ยังไม่เสร็จสิ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค คําช่วยหน้ากริยา 

“ยัง” สามารถแสดงความหมายน้ีได้สองลักษณะ คือ ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลัง 

(S+1) หรือ ข) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) 

ในกรณีแรก คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิง 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะส้ินสุดลงและเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน เช่น ใน

ประโยค (18ก.) และ (18ข.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่าภายหลังจากเวลาอ้างอิง เหตุการณ์
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การหาห้องเช่า และเหตุการณ์การต้ังอาหารจะส้ินสุดลง การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามของคําว่า “ยัง” ในประโยคน้ีสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดัง

ในแผนภาพที่ 5.8 

    + -    

   … -------(S-1)-------XI~~~~~~(S)~~~~~~~XT ----(S+1) ----- …    
     TSit     

   
------------------------------------{RT=ST}-----------------------T-> 

   

  
แผนภาพที่ 5.8: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏภายหลัง 

  

ในแผนภาพ 5.8 คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางของเหตุการณ์ 

ซ่ึงแสดงโดยแถบสีเทากํากับด้วยสัญลักษณ์ “TSit” ส่วนกลางของเหตุการณ์ดังกล่าวปรากฏอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์หาห้องเช่า และเหตุการณ์การตั้งอาหาร ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  นอกจากน้ีคําว่า “ยัง” แสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ดังกล่าวกับ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะเกิดข้ึนภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยคือ เหตุการณ์ที่หาห้องเช่า

ได้ และเหตุการณ์ต้ังอาหารครบ  การเชื่อมโยงในลักษณะน้ีแสดงโดยลูกศรเส้นประโดยมีทิศทาง

จากเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (S) ไปสู่เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่อาจเกิดขึ้นภายหลัง (S+1)  

ในกรณีที่สอง คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่ดําเนินอยู่ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยนั้นเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรเกิดข้ึน เช่น ประโยค (18ก.) “ฉันยังหาห้องเช่า

ไม่ได้เลย” สามารถใช้ในบริบท “น่ีก็เหลือเวลาอีกแค่เดือนเดียว ยังหาห้องเช่าไม่ได้เลย สีหน้าของ

คนพูดแสดงออกถึงความร้อนใจอยู่ไม่น้อย” ในบริบทน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์พลวัตการหาห้องเช่าดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง  อย่างไรก็ตาม

เหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่ขัดแย้งต่อส่ิงที่ควรจะเป็น กล่าวคือ เน่ืองจาก ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อยผู้ร่วมเหตุการณ์ควรจะหาห้องเช่าได้แล้ว เพราะเหลือเวลาอยู่อีกเพียงเดือน

เดียว  อาจกล่าวได้ว่าคําว่า “ยัง” ในประโยคน้ีแสดงความหมาย ความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง 

(contrary to expectation) ณ เวลาอ้างอิงเหตุการณ์คู่ตรงข้ามหรือเหตุการณ์การหาห้องเช่าได้ควร

จะเกิดข้ึนแล้ว  การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามของ
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คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ในประโยค (18ก.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังใน

แผนภาพที่ 5.9  

               
   -FACT:                                  …----(Not-S)----…       
       -        
               
       +      
   +FACT:  XI~~~~(S)~~~~ XT----(S+1)----…     
                     TSit     
          

    -------------------------------{RT=ST}--------------------------T-->   
            
 

แผนภาพที่ 5.9: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล และการแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น 

 

แผนภาพ 5.9 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับคือระดับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง 

(+FACT) และระดับเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (-FACT)  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” 

ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) บริเวณที่ถูกเลือกเน้น (TSit) 

ปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) และเวลากล่าวถ้อย (ST) บนเส้นเวลา  ปฏิสัมพันธ์

ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) กําลังดําเนินอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในประโยค (19ก.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้าม ความขัดแย้งต่อสิ่งที่คาดหวัง (contrary to expectation) ซึ่งเป็นการเชื่อมโยงความสัมพันธ์จาก

เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) ไปสู่เหตุการณ์ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง (Not-S) ที่ควรจะปรากฏ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในบริบทประโยค (19ก.) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามคือเหตุการณ์สภาพ

หลัง (post-state) หรือ (S+1) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ซ่ึงเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบสิ้นไปแล้ว 

2)  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ที่อ้างถึงยัง

ไม่เกิดขึ้น 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะเหตุการณ์ที่อ้างถึงยังไม่เกิดข้ึน พบเม่ือคําช่วยหน้ากริยา 

“ยัง” และคําบ่งช้ีปฏิเสธ “ไม่” ปรากฏร่วมกันในหน่วยสร้าง [ยัง+ไม่+(ได้)+กริยาวลี]  กริยาวลีใน

หน่วยสร้างนี้สามารถแสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําได้ทุกประเภท เช่น  
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(19) ก. ในสมัยน้ันร้ายขายโลงชื่อเพราะๆ ยังไม่มีเกร่อเหมือนทุกวันนี้ 

 ข. ตอนฉันเริ่มอ่านข่าวใหม่ๆ  ไปไหนยังไม่มีใครรู้จัก 

 ค. ชายหนุ่มในแว่นดํายังไม่แนะนําตัว 

 ง. ผมยังไม่ได้อ่านหนังสือเล่มนี้ 

 จ. กระสุนพุ่งเข้าอกของบาทหลวงโช จากนั้นก็ระเบิดออก เลือดสีดํากระจาย

เป็นวงกว้าง เกิดไฟลุกท่วม แต่ร่างน้ันยังไม่กลายเป็นผง ไฟค่อยๆ เผาไหม้

จนลึกเข้าไปถึงกระดูก 

 ฉ. ชะตาโยมยังไม่ถึง บุญยังไม่หมด แล้วเจ้าของร่าง "อาตมาไม่รู้ แต่ถ้าให้

เดา อาตมาว่าเขาน่ันแหละที่หมดบุญ 

 ช. เธอทํางานอยู่อีกหรือ ดึกแล้วน่าจะนอนมากกว่า งานมันยังไม่เสร็จ เธอ

พูดเสียงเบา ๆ เธอทํางานมากเกินไปแล้วรู้ไหม 

ในประโยค (19ก. และ 19ข.) กริยาวลี “มีเกร่อ” และ “มีใครรู้จัก” แสดงเหตุการณ์ที่

จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์  ในประโยค (19ค. และ 19ง.) กริยาวลี 

“แนะนําตัว” และ “อ่านหนังสือเล่มน้ี” แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

การณ์กระทํา  ในประโยค (19จ.) กริยาวลี “กลายเป็นผง” แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์ก่อผล  ในประโยค (19ฉ.) และ (19ช.) กริยาวลี “หมด” และ “เสร็จ” 

แสดงเหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล 

เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําเหล่าน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” และ คําบ่ง

ปฏิเสธ “ไม่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคยังไม่เกิดขึ้น ณ 

เวลาอ้างอิง  ในประโยค (19ก.) ถึง (19ช.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” และคําบ่งปฏิเสธ “ไม่” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิง เหตุการณ์ทรงสภาพมีเกร่อ ใน (19ก.) เหตุการณ์

ทรงสภาพการมีคนรู้จัก ใน (19ข.) เหตุการณ์พลวัตการแนะนําตัว ใน (19ค.) และเหตุการณ์พลวัต

การอ่านหนังสือเล่มน้ี ใน (19ง.) เหตุการณ์พลวัตการกลายเป็นผง ใน (19จ.) เหตุการณ์พลวัตการ

หมด ใน (19ฉ.) และ เหตุการณ์พลวัตการเสร็จ ใน (19ช.) ยังไม่เกิดขึ้น   

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ยังแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงอีกด้วย  คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” สามารถแสดง
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ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามได้สองลักษณะคือ ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลัง 

หรือ  ข) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ  

สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลังหลัง คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” 

แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิง เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะสิ้นสุดลง แล้วเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน เช่น ในประโยค (19ก.) ถึง (19ง.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” 

แสดงความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิง เหตุการณ์ทรงสภาพการมีเกร่อ ใน (18ก.) 

เหตุการณ์ทรงสภาพการมีคนรู้จัก (18ข.) เหตุการณ์พลวัตการแนะนําตัว ใน (18ค.) และเหตุการณ์

พลวัตการอ่านหนังสือ ใน (18ง.) จะเกิดขึ้น 

ในประโยค (19ก. และ 19ข.) คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ว่า เหตุการณ์ทรงสภาพไม่มีเกร่อ ใน (19ก.) และเหตุการณ์ทรงสภาพไม่มีใครรู้จัก ใน (19ข.) 

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงคือ “ในสมัยน้ัน” และ “ตอนฉันเร่ิมอ่านข่าวใหม่ๆ” ในกรณีน้ีเวลาอ้างอิง 

และเวลากล่าวถ้อยไม่ได้อยู่ในตําแหน่งเดียวกันบนเส้นเวลา  การแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.10 

   + -    
   “ไม่มีเกร่อ” (18ก.) 

“ไม่มีใครรู้จัก” (18ข.) 

“มีเกร่อ” (18ก.) 

“มีคนรู้จัก” (18ข.) 

   

  … -------(S-1)-------XI-----------(S)----------…----(S+1) ----- …   
   TSit     

  
----------{RT>ST}-------------------------------------------------T-> 

  

 
แผนภาพที่ 5.10: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ที่มีการปฏิเสธ 

และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลัง 

 

ในแผนภาพที่ 5.10 คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้น

ส่วนกลางของสภาพก่อน (pre-state) หรือ (S-1) เหตุการณ์น้ีเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพก่อนที่

เหตุการณ์ทรงสภาพการมีเกร่อของร้านขายโลงชื่อเพราะๆ ใน (19ก.) และเหตุการณ์ทรงสภาพการ

มีคนรู้จัก ใน (18ข.) จะเกิดข้ึน  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏอยู่ ณ 

ตําแหน่งเดียวกันกับตําแหน่งของเวลาอ้างอิง (RT) “ในสมัยนั้น” และ “ตอนฉันเริ่มอ่านข่าวใหม่ๆ”  
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เวลาอ้างอิง (RT) อยู่ทางด้านซ้ายมือของเวลากล่าวถ้อย (ST)  ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิง เหตุการณ์ทรงสภาพการมีเกร่อ และเหตุการณ์

ทรงสภาพมีคนรู้จัก ยังไม่เกิดขึ้น  คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ซึ่งเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพมีเกร่อ และเหตุการณ์ทรงสภาพการมีคนรู้จัก ซึ่ง

ดําเนินอยู่ ณ เวลากล่าวถ้อย ทิศทางการเชื่อมโยงความสัมพันธ์จึงเป็นในทิศทางจากเหตุการณ์ที่

แสดงโดยประโยค (S-1) ไปสู่เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนภายหลัง (S) การเช่ือมโยงความสัมพันธ์

ในลักษณะน้ีมักจะพบในบริบทของการอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพในอดีต และมีความหมายว่า ณ 

เวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพตรงกันข้ามกับสภาพที่แสดงโดยประโยค 

สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง คําช่วยหน้ากริยา 

“ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ผิดไปจากที่คาดหวัง 

เช่น ประโยค “ยังไม่ยอมแนะนําตัว” และ “ยังไม่ได้อ่าน”  ใน (19ค.) และ (19ง.) ตามลําดับ 

สามารถปรากฏใช้ในบริบท “เภตราเอาศอกกระทุ้งเพ่ือนที่ยืนนิ่งข้างๆ ชายหนุ่มในแว่นดํายังไม่ยอม

แนะนําตัว เภตราเลยเอ่ยแนะนําให้เองด้วยรอยย้ิมที่มากเป็นพิเศษ” และ “ตกลงอ่านแล้วหรือ

ยังเนี่ย เปล่า ยังไม่ได้อ่าน   เรื่องอะไรยังไม่รู้เลยด้วยคําตอบเช่นน้ี ติมจึงฟาดหัวผมด้วยไอ้หนังสือ

หอนาฬิกาของฟิล์มนั่นแหละ”  ในบริบทเหล่าน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ท่ีอ้างถึงยังไม่ได้เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง เพื่อแสดงความหมายว่าการที่

เหตุการณ์การแนะนําตัวและเหตุการณ์การอ่านหนังสือไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยนั้นเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ตรงกับส่ิงที่ผู้พูดคาดหวัง (contrary to expectation) ซ่ึงสามารถ

แสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.11 

   -FACT:                                             …-----(Not-S)----…        

       -        
               
       +      
   +FACT:  …-----(S-1)-----XI~~~(S)~~~…     
                            TSit     
          

     ------------{RT=ST}-------------------------T-->   

 
แผนภาพที่ 5.11: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทําที่มีการปฏิเสธ และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น 
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แผนภาพที่ 5.11 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับคือ ระดับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

จริง (+FACT) และระดับเหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง (-FACT)  เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อยคือ เหตุการณ์การอ่านหนังสือและเหตุการณ์การยอมแนะนําตัวไม่ได้เกิดข้ึน

จริง ดังน้ันบริเวณที่ถูกเลือกเน้นคือส่วนกลางของสภาพก่อน (pre-state) หรือบริเวณ (S-1) 

ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็นรูปแทนได้ดังน้ี {TSit=RT=ST}  นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” 

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงน้ีเป็นเหตุการณ์ที่ตรงกันข้ามกับ

เหตุการณ์ที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งเป็นความหมายที่สามารถตีความ

ได้จากบริบทการสนทนา   

ประโยคตัวอย่าง (19ฉ.) และ (19ช.) แสดงเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบฉับพลัน 

เหตุการณ์การหมด ใน (19ฉ.) เหตุการณ์การเสร็จ ใน (19ช.) เกิดข้ึนแบบฉับพลัน หรือเป็นการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล ในโครงสร้างเหตุการณ์ไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์  โดย

ปกติแล้วเหตุการณ์ประเภทน้ีไม่น่าจะเกิดร่วมกับคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ได้ เน่ืองจากคําว่า “ยัง” 

จะทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์  เหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผลนี้มักจะปรากฏ

ร่วมกับคําว่า “ยัง” เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้ปฏิเสธ “ไม่”  การปรากฏร่วมกันในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคน้ันยังไม่ได้เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม ซึ่งจะเกิดข้ึนภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

(19ฉ.) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เป็นเหตุการณ์ที่ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

(19ช.) 

ประโยค (19ฉ.) แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย

น้ันเหตุการณ์การหมดบุญน้ันยังไม่เกิดข้ึน อย่างไรก็ตามประโยคนี้มีความหมายของเหตุการณ์คู่

ตรงข้าม หรือเหตุการณ์การหมดบุญ เหตุการณ์น้ีจะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามของ

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ในประโยค (19ฉ.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังใน

แผนภาพที่ 5.12  
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   + -    

   … -------(S-1)-------XI(S)XT----(S+1) ----- …    
    TSit      

   
----------------------{RT=ST}-------------------------------------T-> 

   

 แผนภาพที่ 5.12: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สมัฤทธิผลที่มีการปฏิเสธ 

และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลัง 

 

ในแผนภาพ 5.12 คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นเฉพาะ

ส่วนกลางของเหตุการณ์ของสภาพก่อน (pre-state) ซึ่งปรากฏก่อนที่เหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลัน 

“บุญหมด” จะเกิดข้ึน  บริเวณที่ถูกเลือกเน้นแสดงโดยแถบสีเทากํากับด้วยคําว่า “TSit” ส่วนกลาง

ของเหตุการณ์ดังกล่าวปรากฏในตําแหน่งเดียวกันกับตําแหน่งของเวลาอ้างอิง (RT) และเวลากล่าว

ถ้อย (ST)  {TSit=RT=ST}  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์การการหมดบุญนั้นยังไม่เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  นอกจากน้ี คําว่า 

“ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์คู่ตรงข้ามหรือเหตุการณ์การหมดบุญนั้นจะเกิดข้ึนภายหลัง

จากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงประโยค

กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะนี้แสดงโดยลูกศรเส้นประโดยมีทิศทางจากบริเวณที่ถูกเลือกเน้น 

(TSit) ไปสู่เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่อาจเกิดขึ้นภายหลัง (S)  

ในประโยค (19ช.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะเดียวกันกับ

เมื่อปรากฏในประโยค (19ฉ.) แต่คําว่า “ยัง” ในประโยค (19ช.) แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรง

ข้ามที่ต่างจากประโยค (19ฉ.) กล่าวคือ ประโยค (19ช.) แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่

ปรากฏตามหลัง แต่ประโยค (19ช.) แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนพร้อมกัน หรือ

เป็นความหมายความขัดแย้งต่อสิ่งที่คาดหวัง (contrary to expectation)  

คําว่า “ยัง” ใน (19ช.) แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ “งานเสร็จ” นั้นยังไม่เกิดข้ึนทั้งๆ ที่

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเป็นเวลาที่ดึกมากแล้ว ผู้ร่วมเหตุการณ์ควรจะพักผ่อนได้แล้ว  การ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “ยัง” ในประโยค (21ข.) และ (21ค.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 

5.13 
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   -FACT:                                    … -----(Not-S)-----…    
        -        
               
        +      
   +FACT:  … -------(S-1)-------XI(S)XT----(S+1) ----- …   
     TSit     
          

    --------------------------------{RT=ST}-------------------------T-->   
            
 

แผนภาพที่ 5.13: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “ยัง” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผลที่มีการปฏิเสธ และ

การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น 

 

แผนภาพที่ 5.13 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับ ระดับแรกเป็นระดับ

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง (+FACT) ซึ่งเป็นความหมายที่แสดงโดยประโยค ระดับที่สองเป็นระดับของ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น (-FACT)  ซึ่งเป็นความหมายที่ได้จากบริบท   

ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณ

ส่วนกลางของสภาพก่อน (S-1)  บริเวณที่ถูกเลือกเน้น (TSit) ปรากฏในตําแหน่งเดียวกันกับเวลา

อ้างอิง (RT) และเวลากล่าวถ้อย (ST)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์งานเสร็จยังไม่เกิดขึ้น 

ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า “ยัง” เชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างบริเวณที่

ถูกเลือกเน้น (S-1) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม (Not-S) ที่น่าจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย การเช่ือมโยงในลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์

งานเสร็จและเหตุการณ์หยุดหัวเราะยังไม่เกิดข้ึน ทั้งๆ ที่ควรจะเกิดข้ึน กล่าวอีกนัยหน่ึงเหตุการณ์

งานเสร็จเกิดขึ้นช้ากว่าที่ควรจะเป็น 

3)  เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและสิ้นสุดลงก่อนเวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อน

เวลากล่าวถ้อย 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ประเภทน้ีเมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) เช่น 
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(20) ก. ขนาดทางโทรศัพท์ อีตานี่ก็ยังหาเรื่องด่าฉันได้อีกนะ 

 ข. ได้ตุ๊กตามาจากบรรดาสาวๆ ในสต็อคฟรีๆ แท้ๆ ก็ยังเอามาให้น้องสาว

เป็นของขวัญวันเกิดอีก  

 ค. เสียงบ่นนั้นเหมือนจะรําพึงกับตัวเองเสียมากกว่าจะให้คนอ่ืนได้ยิน แต่

ท่านหญิงมณีมินตรายังจับความได้ชัดเจน แม้จะไม่คุ้นเคยกับภาษาไทยมา

นานหลายปีก็ตาม 

 ง. เวลานั้นข้าพเจ้ายังเด็กเล็กอยู่ แม้กระนั้นก็ยังได้ไปดูงานมหรสพกับเขา

ด้วย 

การปรากฏของคําว่า “ยัง” ในตัวอย่าง (20) ในงานวิจัยช้ินบางช้ินไม่ถือว่าคําว่า “ยัง” เป็น

คําช่วยหน้ากริยา  สุรีเนตร (2551) จัดประเภทให้คําว่า “ยัง” ที่ปรากฏในลักษณะน้ีเป็นคําเชื่อมอนุ

พากย์ ซ่ึงเป็นประเภทของคําที่สร้างเอกภาพในปริจเฉทโดยการเชื่อมโยงประโยคหรือกลุ่มประโยค 

(เทพี จรัสจรุงเกียรติ, 2543: 2)  ในงานวิจัยของสุรีเนตร คําเชื่อมอนุพากย์ “ยัง” แสดงความหมาย

เสริมความหรือขัดแย้ง ดังตัวอย่าง 

(21)  ถึงแม้ว่า กทม. จะจัดเก็บค่าขยะในอัตราเดิม คือ บ้านที่มีขยะไม่เกิน 20 

ลิตร ซึ่งถือเป็นบ้านหลัง เก็บ 4 บาท ขนาดกลางมีขยะไม่เกิน 40 ลิตร 

เก็บ 8 บาท ขนาดใหญ่ไม่เกิน 60 ลิตร เก็บ 120 บาท ก็ยังทําให้ กทม. มี

รายได้เพิ่มขึ้นจากเดิมถึง 3 เท่าตัว 

(หนังสือพิมพ์ไทยรัฐ) 

(Thai Concordance Online อ้างถึงใน (สุรีเนตร, 2551: 141)) 

(22)  อย่าลืมว่า ระบบการศึกษาของไทยส่วนใหญ่นักศึกษาไม่เก่งภาษาอังกฤษ 

ถึงแม้ว่าจะเรียนมาเป็นระยะเวลานาน เรียนตั้งแต่อนุบาล ก็ยังอ่าน พูด 

เขียน ไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ 

(บทความวิชาการ) 

(Thai Concordance Online อ้างถึงใน (สุรีเนตร, 2551: 141)) 

ในประโยค (21) และ (22) สุรีเนตรวิเคราะห์คําว่า “ยัง” เป็นคําเชื่อมอนุพากย์แสดง

ความหมายความสัมพันธ์แบบขัดแย้งกับส่ิงที่ควรจะเป็น  ผู้วิจัยเห็นด้วยกับสุรีเนตรที่ไม่จัดประเภท

คําว่า “ยัง” ในตัวอย่าง (21) ว่าเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ 
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(imperfective aspect) เน่ืองจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะของอนุพากย์ “ยังทําให้ กทม. มี

รายได้เพิ่มขึ้นจากเดิมถึง 3 เท่าตัว” คือเหตุการณ์พลวัตการทําให้ กทม. มีรายได้เพิ่มขึ้นจากเดิมถึง 

3 เท่าตัวน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง ณ เวลาอ้างอิง ไม่ได้มีความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์พลวัตดังกล่าวดําเนินอยู่ หรือยังไม่เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง ดังที่กล่าวถึงในหัวข้อ 5.2.2.1 

ข้อ 1) และ 2) 

อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยกับสุรีเนตรที่วิเคราะห์ให้คําว่า “ยัง” ใน (22) เป็นคําเช่ือม

อนุพากย์  เนื่องจากคําว่า “ยัง” ใน (22) มีคุณสมบัติทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์คล้ายคลึง

กับคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและเหตุการณ์คู่ตรงข้าม หาก

วิเคราะห์ให้คําว่า “ยัง” ในประโยค (22) เป็นคําเช่ือมอนุพากย์ จะไม่สามารถอธิบายความแตกต่าง

ระหว่างประโยค (23ก.) และ (23ข.) 

(23) ก. นักศึกษาไทยยังอ่าน พูด เขียน ภาษาอังกฤษไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลก

ต้องการ 

 ข. ถึงแม้ว่าจะเรียนมาเป็นระยะเวลานาน เรียนตั้งแต่อนุบาล ก็ยังอ่าน พูด 

เขียน ไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ 

ในแง่วากยสัมพันธ์ คําว่า “ยัง” ในประโยค (23ก.) และ (23ข.) ปรากฏในตําแหน่งเดียวกัน

คือ นําหน้ากริยาวลี “อ่าน พูด เขียน ไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ” แต่แตกต่างกันตรงที่ 

คําว่า “ยัง” ใน (23ก.) ปรากฏในประโยคความเดียว แต่คําว่า “ยัง” ใน (23ข.) ปรากฏในอนุพากย์ที่

สองของประโยคความซ้อน ซึ่งมีคําเชื่อมอนุพากย์ “ถึงแม้ว่า” ปรากฏในอนุพากย์แรก และ “ก็” 

ปรากฏหน้าคําว่า “ยัง” ในอนุพากย์ที่สอง  

ในแง่อรรถศาสตร์ คําว่า “ยัง” ในประโยค (23ก.) และ (23ข.) แสดงความหมายที่

คล้ายคลึงกันคือ แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง กล่าวคือ ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําว่า “ยัง” ใน (23ก.) แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการอ่าน พูด และเขียนภาษาอังกฤษไม่ได้

ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในแง่ความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง คําว่า “ยัง” ใน (23ก.) สามารถแสดงความหมายได้ 2 

ความหมายคือ ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏภายหลังจากเวลาอ้างอิง หรือ ข) เหตุการณ์คู่
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ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงทั้ง

สองกรณีน้ีเป็นคุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “ยัง”  อย่างไรก็ตาม เมื่อปรากฏในบริบทการ

ส่ือสารจริง ตัวบริบทจะเป็นตัวกําหนดให้ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามประเภทหนึ่ง มีความเด่น

กว่าอีกประเภทหนึ่ง 

ในความหมายแรก คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะส้ินสุดลงภาย

หลังจากเวลาอ้างอิง และเหตุการณ์คู่ตรงข้ามจะเกิดขึ้น เช่น “ตอนนั้น ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า 

นักศึกษาไทยยังอ่าน พูด เขียน ภาษาอังกฤษไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ แต่การศึกษาคร้ัง

นี้แสดงให้เห็นว่า นักศึกษาไทยอ่าน พูด เขียน ภาษาอังกฤษได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการแล้ว”   

ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง คําว่า “ยัง” จะ

ปรากฏในบริบทของการแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึน 

หรือเป็นเหตุการณ์ที่ขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to expectation) หากพิจารณาจากบริบท

การส่ือสารเช่น ประโยค (23ข.) “ถึงแม้ว่าจะเรียนมาเป็นระยะเวลานาน เรียนตั้งแต่อนุบาล ก็ยัง

อ่าน พูด เขียน ไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ” คําว่า “ยัง” ในประโยคน้ีแสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์การอ่าน พูด และเขียนภาษาอังกฤษไม่ได้ตามเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการนั้น เป็น

เหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึน หรือเป็นเหตุการณ์ที่มีความขัดแย้งกับบริบทที่มีก่อนหน้า กล่าวคือ 

อนุพากย์แรกของประโยคกล่าวว่า เด็กไทยได้เรียนภาษาอังกฤษมาเป็นระยะเวลานาน ดังนั้น

เหตุการณ์ที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหากพิจารณาจากบริบทนี้คือ เด็กไทยมีความสามารถใน

การใช้ภาษาอังกฤษอยู่ในเกณฑ์ที่สังคมโลกต้องการ  อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ที่ปรากฏ ณ เวลา

อ้างอิงไม่เป็นเช่นน้ัน เด็กไทยยังคงมีความสามารถในการใช้ภาษาอังกฤษไม่ถึงเกณฑ์ที่สังคมโลก

ต้องการ 

จากตัวอย่าง (23ก.) และ (23ข.) จะเห็นได้ว่า คําว่า “ยัง” มีความคล้ายคลึงกันทั้งในแง่

วากยสัมพันธ์ และอรรถศาสตร์  ผู้วิจัยเห็นว่า เพราะคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” มีคุณสมบัติทาง

ความหมายการแสดงเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิง (Not-S) จึงทําให้คําว่า 

“ยัง” มักจะปรากฏในบริบทการแสดงความขัดแย้งของเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับบริบทการส่ือสารเช่น 

ปรากฏในประโยคซับซ้อนแสดงความหมายขัดแย้ง ดังในประโยค (23ข.) แต่ยังไม่ได้ทําหน้าที่เป็น

คําเชื่อมอนุพากย์เพราะยังมีคําเชื่อมอนุพากย์ “ถึงแม้ว่า” และ “ก็” ปรากฏอยู่ในประโยค ผู้วิจัย

เห็นว่า หากวิเคราะห์ให้คําว่า “ยัง” ในประโยค (23ข.) เป็นคําเชื่อมอนุพากย์แล้ว ก็ควรจะวิเคราะห์
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ให้คําว่า “ยัง” ในประโยค (23ก.) เป็นคําเชื่อมอนุพากย์เช่นเดียวกัน เพราะคําว่า “ยัง” ในสอง

ประโยคน้ีมีความคล้ายคลึงกันทั้งในแง่วากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์  และประโยค (23ก.) 

สามารถปรากฏเป็นประโยคเด่ียวได้ด้วยตัวเอง  อาจจะเป็นไปได้ว่า คําว่า “ยัง” ในประโยค (23ข.) 

เริ่มพัฒนาหน้าที่การแสดงความสัมพันธ์เชิงขัดแย้งระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์ที่มีคําว่า 

“ยัง” ปรากฏกับเหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์แรก กล่าวอีกนัยหน่ึง การปรากฏในประโยค

ซับซ้อนแสดงความสัมพันธ์เชิงขัดแย้งเป็นปัจจัยหนึ่งที่สามารถทําให้คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” พัฒนา

ความหมายเชิงไวยากรณ์การเชื่อมความแบบขัดแย้งข้ึน อย่างไรก็ตาม คําว่า “ยัง” ยังไม่ผ่าน

กระบวนการกลายเป็นคําเชื่อมอนุพากย์อย่างเต็มตัว จึงทําให้คําว่า “ยัง” ยังมีการปรากฏที่มี

ลักษณะเป็นคําช่วยหน้ากริยาอยู่ เห็นได้จากยังคงสามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง 

อย่างไรก็ตาม เม่ือปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล ดังใน

ตัวอย่าง (20ก.) ถึง (20ง.) และ (21) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์

ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนและสิ้นสุดลงก่อนเวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย ควบคู่ไปกับความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) กล่าวคือ คําว่า “ยัง” ในประโยค (20ก.) ถึง (20ง.) 

และ (21) แสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์การหาเรื่องด่าได้ ใน (20ก.) เหตุการณ์การ

เอามาให้น้องสาวเป็นของขวัญวันเกิด ใน (20ข.) เหตุการณ์การจับความได้ชัดเจน ใน (20ค.) 

เหตุการณ์การได้ไปดูงานมหรสพ ใน (20ง.) และเหตุการณ์ทําให้ กทม. มีรายได้เพิ่มข้ึน ใน (21) ณ 

เวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย และแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่

มีลักษณะตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้าอิง เมื่อพิจารณาจากบริบทในการ

ส่ือสาร  

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏเป็นเหตุการณ์ที่มีความขัดแย้งต่อ 

ความรู้ ร่วมกันในการสื่อสาร (common ground) ของผู้ร่วมสนทนา โรเบิ ร์ต สตัลเนเกอร์ 

(Stalnaker, 2002) กล่าวว่า ความรู้ร่วมกันในการส่ือสาร หมายถึงความรู้ต่างๆ ที่ผู้ร่วมสนทนามี

ร่วมกัน  ผู้พูดกล่าวประโยคใดประโยคหนึ่งออกมาเพื่อที่จะบอกให้ผู้ฟังนั้นรับความหมายของ

ประโยคน้ันไปเป็นความรู้ร่วมกันในการส่ือสาร เพื่อที่จะทําให้การสื่อสารดําเนินต่อไปได้ ดังน้ันใน

ตัวอย่าง (21) การกล่าวว่า กทม. เก็บค่าขยะในอัตราเดิมน้ัน ผู้ฟังจะรับความหมายที่แสดงโดย

ประโยคน้ีแล้วอาจจะตีความว่า กทม. น่าจะมีรายได้เท่าเดิมไปเป็นความรู้ร่วมกันในการส่ือสาร 

ต่อมาผู้พูดกล่าวถึงการมีอยู่ของเหตุการณ์การมีรายได้เพ่ิมข้ึนของ กทม. โดยใช้คําว่า “ยัง” เพ่ือ
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แสดงความขัดแย้งกับความรู้ร่วมกันในการส่ือสารที่แสดงโดยอนุพากย์แรก  ในประโยค (20ข.) 

เหตุการณ์การเอาตุ๊กตามาให้น้องสาวเป็นของขวัญวันเกิดนั้น ไม่น่าจะเกิดข้ึนเพราะว่าเป็นตุ๊กตาที่

ผู้ให้ได้มาฟรีๆ  การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้าอิง หรือ

ความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to expectation) ของคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” 

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.14 

               
   -FACT:                              …-------(Not-S)-------…       
       -        
               
       +      
   +FACT:  XI~~~~(S)~~~~XT----(S+1)----…     
                     TSit     
          

    -------------------------------{RT>ST}--------------------------T-->   
            
  

แผนภาพที่ 5.14: แผนภาพการแสดงความหมายความขัดแย้งต่อสิ่งที่คาดหวงั 
  

แผนภาพที่ 5.14 ประกอบด้วยโครงสร้างเหตุการณ์ 2 ระดับดังน้ี ระดับแรกเป็นระดับ

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง (factual) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ (+FACT)  เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงเป็น

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S)  ระดับที่สองเป็นระดับของเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ไม่เกิดข้ึนจริง 

(counterfactual) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ (-FACT)  เหตุการณ์คู่ตรงข้ามท่ีไม่เกิดข้ึนจริงเป็น

เหตุการณ์ที่ตีความได้จากบริบท  ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า “ยัง” แสดงการ

เช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคกับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะ

เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ หากพิจารณาจากบริบทการสื่อสาร 

เหตุการณ์การหาเรื่องด่าได้ ใน (20ก.) เหตุการณ์การเอามาให้น้องสาวเป็นของขวัญวันเกิด ใน 

(20ข.) เหตุการณ์การจับความได้ชัดเจน ใน (20ค.) เหตุการณ์การได้ไปดูงานมหรสพ ใน (20ง.) 

และเหตุการณ์ทําให้ กทม. มีรายได้เพิ่มขึ้น ใน (21) เป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดขึ้น 
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5.2.2.2 ความหมายการดําเนินต่อเนื่องของปริจเฉท 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” สามารถแสดงความหมายน้ีเมื่อปรากฏ

ในปริจเฉทการขยายความโดยวิธีการให้รายละเอียด โดยที่คําว่า “ยัง” มักจะปรากฏในการให้

รายละเอียดสุดท้าย เช่น 

(24) ก. คนอื่นๆ จะรู้จักฉันในนามของ ‘คุณหนูผู้รักความยุติธรรม’ ลูกสาวของ

ผู้อํานวยการ สํานักงานป้องกันและปราบปรามยาเสพติดค่ะ นอกจากน้ี

ฉันก็ยังเป็นหลานสาวผู้อํานวยการโรงเรียนอีกด้วย   

 ข. ใครใครกันมันพูดแบบน้ีให้แม่วันฟัง ปากแบบน้ีอัปรีย์จัญไร ใจก็ยังอัปรีย์ 

จัญไรกว่าที่แต่งเรื่องช่ัวๆ เอามาสุมใส่ใจเด็ก 

 ค. นอกจากศรจะเป็นผ้าข้ีริ้วแล้วก็ยังหัวทึบอีกต่างหากกว่าจะเรียนมาได้

จนถึงปีสุดท้ายก็เปลี่ยนพวงมาลัย เปลืองหัวหมูแก้บนไปน่าดู!" 

 ง. มามี้เล่าว่า เธอเลือกเรียนสายศิลป์ภาษาเยอรมันหรือจ๊ะ ค่ะ นอกจาก

เปียโนแล้ว ข้าวก็ยังชอบภาษาด้วยค่ะ ข้าวเลือกเรียนภาษาเยอรมันเพราะ

เห็นว่าเป็นภาษาที่คนทั่วโลกยอมรับนะคะ 

 จ. ความรักในมุมมองน้ีไม่ได้เจาะจงที่ความรักระหว่างหนุ่มสาวเท่านั้น แต่ยัง

คลุม ไปถึงความรักระหว่างคนในสังคมด้วย 

จากตัวอย่าง (24) คําว่า “ยัง” ปรากฏปริจเฉทการขยายความโดยการให้รายละเอียด เช่น 

ตัวอย่าง (24ก.) เป็นปริจเฉทการให้รายละเอียดเก่ียวกับคุณสมบัติของผู้พูดว่าคนอื่นรู้จักผู้พูดใน

นามอะไรบ้าง  ตัวอย่าง (24ข.) เป็นปริจเฉทการให้รายละเอียดคุณสมบัติของผู้ที่เอาเรื่องมาพูดให้

แม่วันฟังว่ามีคุณสมบัติอะไรบ้าง และ ตัวอย่าง (24ค.) เป็นปริจเฉทการให้รายละเอียดคุณสมบัติ

ของศรว่ามีคุณสมบัติอะไรบ้าง เป็นต้น เม่ือปรากฏในปริจเฉทในลักษณะน้ี คําว่า “ยัง” จะปรากฏ

ในการอ้างถึงรายละเอียดสุดท้าย   

คําว่า “ยัง” ในตัวอย่าง (24) แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงมีอยู่

หรือปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง และแสดงความหมายว่า ปริจเฉทการขยายความน้ันดําเนินอยู่ ยัง

ไม่เสร็จส้ิน  อีกทั้ง คําว่า “ยัง” ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏหลัง

เวลาอ้างอิง กล่าวคือ ปริจเฉทที่อ้างถึงจะส้ินสุดลง เห็นได้จากการที่คําว่า “ยัง” จะปรากฏใน
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ประโยคที่เป็นการอ้างถึงรายละเอียดสุดท้ายเท่านั้น  การแสดงความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของ

ปริจเฉทของคําว่า “ยัง” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.15 

           +   -  

   1 2 3 ... n   

 … ---- (S-1) ---- XI----------(S)------------XT-----(S+1) ----- …  
    TSit  

 
----------------------------------------------{RT=ST}-------------T-> 

 

  แผนภาพที่ 5.15: แผนภาพการแสดงความหมายการดําเนินต่อเนื่องของปริจเฉท   

 ในแผนภาพ 5.15 สัญลักษณ์ “XI---(S)---XT” หมายถึง ปริจเฉทการขยายความโดยการ

ให้ลายละเอียด สัญลักษณ์ “1” “2” “3” และ “n” หมายถึงจํานวนรายละเอียดต่างๆ ที่ผู้พูดอ้างถึง 

คําว่า “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณ “n” ซ่ึงเป็นรายละเอียดสุดท้ายของปริจเฉท  การเลือกเน้น

ในลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏรายละเอียดสุดท้าย ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งทําให้ตีความ

ได้ว่า ปริจเฉทการขยายความแบบให้รายละเอียดที่อ้างถึงนั้นยังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง  อย่างไร

ก็ตาม คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า หลังจากการอ้างถึงรายละเอียด

สุดท้าย ซึ่งแสดงโดยประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏแล้ว ปริจเฉทดังกล่าวจะสิ้นสุดลง 

5.2.3 สรุปคุณสมบัติทางความหมายของคําชว่ยหนา้กริยา “ยัง” 

เมื่อปรากฏในตําแหน่งหน้ากริยาวลี คําว่า “ยัง” สามารถแสดงความหมายได้ 2 

ความหมาย ได้แก่ ก) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม และ ข) 

ความหมายการดําเนินต่อเนื่องของปริจเฉทและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ที่

อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิง และ/หรือ เวลากล่าวถ้อย ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น 3 ความหมายย่อยคือ  

ก) เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งพบเม่ือปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

สภาพการณ์ (state) และ การณ์กระทํา (activity) เช่น “แพนยังอยู่ที่หน้าบ้านพี่อินค่ะ” 
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ข) เหตุการณ์ที่อ้างถึงยังไม่เกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งพบเมื่อปรากฏ

ร่วมกับคําบ่งชี้ปฏิเสธ “ไม่” เช่น “ในสมัยน้ันร้ายขายโลงชื่อเพราะๆ ยังไม่มีเกร่อเหมือน

ทุกวันนี้” และ  

ค) เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนและส้ินสุดลง ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย ซึ่ง

พบเมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) 

เช่น “ขนาดทางโทรศัพท์ อีตานี่ก็ยังหาเรื่องด่าฉันได้อีกนะ” 

 นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าวแล้ว คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“ยัง” แสดงความหมายของเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในทุกๆ การปรากฏ  เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่แสดงนี้

อาจจะเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะเกิดข้ึนภายหลัง (S+1) หรือเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะ

เกิดขึ้น (Not-S) ก็ได้ ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับบริบทที่คําว่า “ยัง” ปรากฏ  

ในการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏหลัง (S+1)  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “ยัง” แสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) 

กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏตามหลัง (S+1)  ในบริบทน้ีคําว่า “ยัง” จะไม่สามารถปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่สามารถมีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ได้ เช่น “*เขายังแก่” หรือ “*โลกยังกลม” เป็น

ต้น เน่ืองจากคําว่า “ยัง” ในบริบทน้ีมีความหมายของเหตุการณ์ตรงกันข้ามที่จะเกิดข้ึนภายหลัง

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ 

เวลาอ้างอิง (Not-S) คําว่า “ยัง” แสดงการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดย

ประโยค (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม (Not-S) โดยเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเป็นเหตุการณ์ที่ควรจะ

เกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในกรณีน้ี เหตุการณ์คู่ตรงข้ามมักจะได้จากการตีความ

บริบทก่อนหน้า 

การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม

กับเหตุการณ์ที่อ้างถึงของคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 

5.16 
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 -FACT   …------(Not-S)------…    
     -     

          

     + -    

  ก)  … ---(S-1)--- XI------(S)------XT---(S+1) --- …   

 +FACT ข) … ---(S-1)--- XI--(S)--XT--(S+1) -- …   

  ค) … ---(S-1)--- XI------(S)------XT---(S+1) --- …   

 
แผนภาพที่ 5.16: แผนภาพการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะแยะความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม

กับเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

 

จากแผนภาพที่ 5.16 คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” สามารถทําหน้าที่เลือก

องค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ได้ 3 ลักษณะคือ  

ก) เน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  

ข) เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของสภาพก่อน (pre-state/S-1) ซ่ึงพบเมื่อคําว่า “ยัง” 

ปรากฏร่วมกับคําว่า “ไม่” ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงยังไม่เกิดขึ้น 

ค) เลือกเน้นเหตุการณ์ท้ังเหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์

ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลง ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย 

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “ยัง” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้าม  ในการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏหลังเวลาอ้างอิง (S+1) ผู้พูด

เชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏ

จะปรากฏตามหลัง (S+1)  ในการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลา

อ้างอิง (Not-S) ผู้พูดเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนควรจะเกิดข้ึน 

(Not-S)  

คําว่า “ยัง” แสดงความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของปริจเฉทเมื่อปรากฏในปริจเฉทของ

การขยายความแบบให้รายละเอียด เช่น “น้ําเน่าที่เราเห็นตามปกตินั้น นอกจากจะเป็นอันตรายต่อ
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ส่ิงมีชีวิตที่อยู่ในน้ํานั้น แล้วยังทําให้น่าขยะแขยงไม่น่าดู” คําว่า “ยัง” ในตัวอย่าง ปรากฏในปริจเฉท

การให้รายละเอียดเกี่ยวกับคุณสมบัติของน้ําเน่า  ในตัวอย่างน้ี คําว่า “ยัง” แสดงความหมายการมี

หรือปรากฏเหตุการณ์การทําให้น่าขยะแขยงไม่น่าดู ณ เวลาอ้างอิง ซึ่งส่งผลให้ปริจเฉทการให้

รายละเอียดดังกล่าวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง ยังไม่เสร็จสิ้น   นอกจากนี้ คําว่า “ยัง” ในตัวอย่างนี้

ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง (S+1) กล่าวคือ หลังจากอ้างถึงรายละเอียด

ที่แสดงโดยประโยคที่มีคําว่า “ยัง” ปรากฏเรียบร้อยแล้ว ปริจเฉทการขยายความแบบให้

รายละเอียดจะสิ้นสุดลง เห็นได้จากคําว่า “ยัง” จะปรากฏในประโยคที่แสดงถึงรายละเอียดสุดท้าย

ของปริจเฉทเท่าน้ัน 

จากความหมายทั้ง 2 ความหมายของคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” ที่พบในขอบเขตข้อมูลพบว่า 

คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” แสดงความหมายที่มีความสัมพันธ์กันคือ มีหรือปรากฏเหตุการณ์หรือ

ปริจเฉทที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิง และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์หรือปริจเฉทที่

อ้างถึง  

คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” มีลักษณะคล้ายคลึงกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” 

ที่สามารถอ้างถึงเหตุการณ์ว่า ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและสิ้นสุด

ลง ณ เวลาอ้างอิงได้ ทั้งน้ีอาจจะเป็นเพราะคําว่า “ยัง” และ “อยู่” นั้นได้ผ่านกระบวนการ

กลายเป็นคําไวยากรณ์จากคํากริยาที่มีความหมายคล้ายคลึงกันคือ คํากริยา “อยู่” แสดง

ความหมายว่ามีหรือปรากฏส่ิงโคจร ณ สถานที่ซึ่งมีความสัมพันธ์กับส่ิงอ้างอิง  คํากริยา “ยัง” 

แสดงความหมายที่แตกต่างออกไปคือ เหตุการณ์การมีหรือปรากฏส่ิง ณ สถานที่ใดที่หนึ่งน้ันมี

ความหมายของการส้ินสุดเหตุการณ์ดังตัวอย่างการใช้คําว่า “ยัง” เป็นคํากริยาซึ่งพบในสมัยก่อน

สมัยปัจจุบัน 

(25) ก. กูไปท่บ้านท่เมือง ได้ช้างได้งวงได่ปั่วได้นาง ได้เงือนได้ทองกูเอามาเวนแก่

พ่อกู พ่อกูตายยังพี่กู กูพร่ําบําเรอพ่ีกู ด่ังบําเรอแก่พ่อกู พี่กูตายจึงได้

เมืองแก่กูทั้งกลม 

(ศิลาจารึกพ่อขุนรามคําแหง ด้านที่ 1 บรรทัดที่ 14-18) 

(กรมศิลปากร, 2526: 9, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 95) 

 ข. สําเร็จการศึกแล้วให้กลับลงมา บุตรน้ันเสียแล้วยังแต่หลานผู้เป็นชาย 

(จดหมายเหตุความทรงจําของกรมหลวงนรินทรเทวี) 
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(กรมศิลปากร, 2501: 9, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 99) 

 ค. แลเสบียงอาหารต้ังแต่ด้านลําไปจนถึงเมืองส่ีมุม อ้ายลาวเผาเสียส่วนหน่ึง 

ยัง ๒ ส่วน 

(จดหมายเหตุ รัชกาลที่ 3 เล่ม 3) 

(กรมศิลปากร, 2530: 37, อ้างถึงใน สุรีเนตร, 2551: 100) 

เมื่อปรากฏเป็นคํากริยา คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า “มี หรือปรากฏ” ซึ่งถ้าหาก

นามวลีประธานเป็นส่ิงมีชีวิตจะสามารถแสดงความหมายว่ามีชีวิตได้  อย่างไรก็ตามผู้วิจัยเห็นว่า 

เหตุการณ์การมีหรือการปรากฏดังกล่าวมีนัยทางความหมายของการสิ้นสุดเหตุการณ์อยู่ กล่าวคือ 

ในประโยค (25ก.) และ (25ข.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์การมีชีวิตอยู่ของพี่ และหลานชายตามลําดับ 

ในประโยค (25ค.) ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์การมีอยู่ของเสบียง อย่างไรก็ตามการมีหรือปรากฏน้ันนี้มี

ความหมายของการเหลือ ซึ่งแสดงความหมายว่าภายหลังเหตุการณ์การมีอยู่ที่อ้างถึงนั้นจะส้ินสุด

ลง หรือเป็นการแสดงความหมายของเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค 

ความหมายการเหลือหรือการส้ินสุดของเหตุการณ์ที่อ้างถึงในลักษณะน้ีไม่พบในเหตุการณ์ที่แสดง

โดยคํากริยา “อยู่” 

เมื่อปรากฏใช้เป็นคําช่วยหน้ากริยา คําว่า “ยัง” ยังคงเค้าความหมายการแสดงนัยของ

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคกับ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามอยู่  ดังน้ันคําช่วยหน้ากริยา “ยัง” จึงแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มี

หรือปรากฏเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ ตําแหน่งบนเส้นเวลา ซึ่งมีความสัมพันธ์กับเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย และแสดงความหมายการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) กับ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามได้สองลักษณะข้ึนอยู่กับบริบทที่ปรากฏคือ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏ

ภายหลังเวลาอ้างอิง (S) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง (Not-S)   

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” แสดงความหมายเน้นยํ้าที่การมีหรือปรากฏของ

เหตุการณ์ในลักษณะเดียวกันกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แต่แตกต่างกันตรงที่

การแสดงความหมายของเหตุการณ์คู่ตรงข้าม เมื่อปรากฏเป็นคําช่วยหน้ากริยาแสดงความหมาย

การดําเนินต่อเนื่องของปริจเฉท คําว่า “ยัง” ดึงเอาความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของเหตุการณ์

และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่จะปรากฏหลังเวลาอ้างอิง (S+1) มาเป็นความหมายเด่น   
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จากคุณสมบัติทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์เหล่าน้ี คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” สามารถ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) ได้

คล้ายคลึงกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่” แต่แตกต่างตรงที่คําช่วยหน้ากริยา “ยัง” 

จะแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงควบคู่ไปด้วย ผู้วิจัยจะเรียกว่าคําว่า 

“ยัง” ว่าเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “คงอยู่” เพื่อสะท้อนความหมายของคําว่า “continuative 

marker” ที่พบในงานวิจัยอ่ืนๆ ซึ่งศึกษาคุณสมบัติทางความหมายของรูปภาษาบ่งช้ีความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง ในภาษาต่างๆ เพราะคําว่า “ยัง” ในภาษาไทยแสดง

คุณสมบัติการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามคล้ายคลึงกับคําว่า “still” ในภาษาอังกฤษ 

“noch” ในภาษาเยอรมัน (van der Auwera, 1991; 1993; 1998; van Baar, 1997) 
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5.3 คําว่า “แล้ว”  

คําว่า “แล้ว” จัดเป็นคําที่มีความหลากหลายทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์  คําว่า 

“แล้ว” สามารถปรากฏได้หลายตําแหน่ง ซึ่งแต่ละตําแหน่งจะทําหน้าที่ที่แตกต่างกัน ดังตัวอย่าง 

(28) ก. งาน แล้ว ก่อนกําหนด 

 ข. เขาตาย แล้ว 

 ค. กินข้าวให้หมดก่อน แล้วค่อยไปโรงเรียน 

ในตัวอย่าง (28ก.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏเป็นคําอกรรมกริยาแสดงความหมายว่า “จบ ส้ิน 

เสร็จ”  ในตัวอย่าง (28ข.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏตามหลังกริยาหลัก “ตาย” คําว่า “แล้ว” ใน

ตําแหน่งน้ี ทําหน้าที่เป็นคําช่วยหลังกริยาแสดงความหมายเชิงเวลาเพิ่มเติมให้กับประโยค (Hass, 

1965; Scovel, 1970; Warotamasikkhadit, 1976; Boonyapatipark, 1983; Sookgasem, 1990; 

Bisang, 2003; Kullavanijaya และ Bisang, 2007)  คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ในตัวอย่าง (26ข.) 

แสดงความหมายเชิงเวลาว่าเหตุการณ์การตายของผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” ได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในตัวอย่าง (28ค.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏในตําแหน่งหน้าอนุ

พากย์ “ค่อยไปโรงเรียน” ซึ่งปรากฏตามหลังอนุพากย์ “กินข้าวให้หมดก่อน”  คําว่า “แล้ว” ใน

ตําแหน่งน้ีทําหน้าที่เป็นคําสันธานแสดงความสัมพันธ์เชิงเวลาระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุ

พากย์ “กินข้าวให้หมดก่อน” และ “ค่อยไปโรงเรียน” 

อย่างไรก็ตาม การปรากฏใช้เป็นคําอกรรมกริยาของคําว่า “แล้ว” พบน้อยมากใน

ภาษาไทยปัจจุบัน  ในประโยค (28ก.) เรามักจะใช้คํากริยา “เสร็จ” หรือกริยาวลี “แล้วเสร็จ” ซึ่ง

แสดงความหมายเดียวกันแทน นักภาษาศาสตร์ส่วนใหญ่จึงสนใจวิเคราะห์คําว่า “แล้ว” เมื่อ

ปรากฏเป็นคําช่วยหลังกริยา  ในงานวิจัยที่ผ่านมา นักภาษาศาสตร์ต่างเห็นตรงกันว่า คําช่วยหลัง

กริยา “แล้ว” (28ข.) แสดงความหมายในเชิงเวลา (temporal meaning) แต่ผลการศึกษานั้น

แตกต่างกันไปตามแต่ละงานวิจัย 

งานวิจัยกลุ่มแรกวิเคราะห์ว่า คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” เป็นส่วนขยายแสดงเวลา (temporal 

adverbial) มีความหมายคล้ายคลึงกับคําว่า “already” ในภาษาอังกฤษ (Hass, 1964) อุดม วโรต

มสิขดิษฐ์ (Warotamasikkhadit, 1976) กล่าวว่า คําว่า “แล้ว” เป็นส่วนขยายแสดงเวลา ซ่ึงแสดง

ความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันเสร็จสิ้น หรือเงื่อนไขของเหตุการณ์นั้นๆ กําลังจะเปลี่ยนแปลง 
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งานวิจัยกลุ่มถัดมามองว่า คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) (Scovel 1970; Boonyapatipark, 1983; Bisang, 

2003; Kullavanijaya และ Bisang, 2007)  โธมัส สโคเวล (Scovel, 1970) วิเคราะห์ว่า คําช่วย

กริยา “แล้ว” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ ซึ่งแสดงการเกิดข้ึนของ

เหตุการณ์ ณ จุดเวลาใด จุดเวลาหนึ่ง ซึ่งมักจะเป็นจุดเวลาในอดีต กล่าวอีกนัยหน่ึง ผู้พูดใช้คําช่วย

หลังกริยา “แล้ว” เพื่อแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคเกิดข้ึนและส้ินสุดลง

ก่อนเวลากล่าวถ้อย  ผลการวิเคราะห์น้ีมีลักษณะคล้ายคลึงกับของทัศนาลัย บุญญะปฏิภาค 

(Boonyapatipark, 1983) ซึ่งวิเคราะห์ว่า คําว่า “แล้ว” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) ทัศนาลัยกล่าวว่า คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่า ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคนั้นได้เกิดข้ึนมาช่วงระยะเวลาหนึ่ง และ

ดําเนินมาจนถึงจุดสําคัญของเหตุการณ์และเหตุการณ์ได้ส้ินสุดลง (terminated) ซึ่งการสิ้นสุดลง

น้ันไม่จําเป็นต้องเป็นจุดสิ้นสุดเหตุการณ์สมบูรณ์ (completion) (Boonyapatipark, 1983: 158) 

ทัศนาลัยวิเคราะห์ว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “แล้ว” สามารถแสดงความหมายได้ 3 

ลักษณะคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เสร็จสิ้น (completed situation) เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นแต่ยัง

ไม่เสร็จส้ิน (inchoative situation) และเหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังจะเกิดข้ึนในไม่ช้า (imminent 

situation)  ตัวอย่างประโยค (29) และ (30) แสดงตัวอย่างการแสดงความหมายในสามลักษณะ

ดังกล่าว 

(29) เขาขัดรองเท้าคู่น้ันแล้ว 

 ก. เขาขัดรองเท้าคู่นั้นเสร็จ 

 ข. เขาเริ่มขัดรองเท้าคู่นั้น 

 ข. เขากําลังจะขัดรองเท้าคู่นั้น 

(30) ก. เขารวยแล้ว 

 ข. เขารวย 

ทัศนาลัยกล่าวว่า ประโยคตัวอย่าง (29) มีสามความหมายคือ เหตุการณ์การขัดรองเท้า

น้ันได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงสมบูรณ์ ดังใน (29ก.) เหตุการณ์ขัดรองเท้าน้ันได้เกิดข้ึนและกําลังดําเนิน

อยู่ยังไม่เสร็จส้ิน ดังใน (29ข.) และ เหตุการณ์การขัดรองเท้านั้นกําลังจะเกิดข้ึนในไม่ช้า ดังใน 

(29ค.)  จากความหมายดังกล่าว ทัศนาลัยกล่าวว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” 
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แสดงจุดสนใจของผู้พูดที่ขอบเขตเหตุการณ์ ซึ่งอาจจะเป็นจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ดังใน (29ก.) หรือ

จุดเริ่มต้นเหตุการณ์ ดังใน (29ข. และ 29ค.) ก็ได้  ทัศนาลัยสรุปว่า ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

เหล่าน้ีเป็นการแสดงมุมมองจากภายนอก หรือเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์ว่าเกิดข้ึน ณ จุดเวลา คํา

ช่วยหลังกริยา “แล้ว” จึงควรจัดให้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ 

(perfective aspect)  

นอกจากน้ี ทัศนาลัยได้กล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “แล้ว” ไว้ว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคน้ัน มีความหมายว่า เป็นเหตุการณ์ใหม่ที่แตกต่างไปจากเดิม ดังใน

ตัวอย่าง (30ก.) ประโยค “เขารวยแล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การทรงสภาพรวยของผู้

ร่วมเหตุการณ์ “เขา” นั้นดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และมีความหมายว่า

เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวเป็นสภาพใหม่ที่เปลี่ยนไปจากสภาพก่อนหน้าของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

กล่าวคือ ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพจนมาก่อน ความหมาย

เหตุการณ์ใหม่นี้ไม่พบในประโยค (30ข.) 

วอลเตอร์ บิซาง (Binsag, 2003) และ ปราณี กุลละวณิชย์ และวอลเตอร์ บิซาง 

(Kullavanijaya and Bisang, 2007) วิเคราะห์ว่า คําว่า “แล้ว” เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) เน่ืองจากคําว่า “แล้ว” มีปฏิสัมพันธ์กับโครงสร้าง

เหตุการณ์ที่ขอบเขตเหตุการณ์ โดยคําว่า “แล้ว” อาจจะเลือกเน้นจุดเริ่มต้นหรือจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ก็ได้  ในกรณีที่คําว่า “แล้ว” เลือกเน้นจุดเร่ิมต้นเหตุการณ์ ความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดขึ้น (inchoative meaning) และถ้าหากคําว่า “แล้ว” 

เลือกเน้นจุดส้ินสุดเหตุการณ์จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นได้

ดําเนินมาระยะหนึ่งและจบลง (completive) 

งานวิจัยในกลุ่มถัดมามองว่า คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ควรจัดเป็นรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) ไม่ใช่รูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect)  แคธลีน โฮวาร์ด (Howard, 2000) ได้เปรียบเทียบ

คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “แล้ว” กับความหมายต้นแบบ (prototype) ของการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) ที่พบในงานวิจัยทางแบบลักษณ์ภาษา

ของ ไบบี และ ดาฮ์ล (Bybee and Dahl, 1989) และงานของ ไบบี เพอร์กินส์ และปาก์ยูกา (Bybee, 

Perkins and Pagliuca, 1994)  โฮวาร์ด (Howard, 2000) วิเคราะห์ว่า คุณสมบัติทางความหมาย

ของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยใช้คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ว่ามีคุณสมบัติสอดคล้องกับการณ์ลักษณะ
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ทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) ในแง่ของการแสดงความหมาย

เหตุการณ์ในอดีตที่มีความสําคัญหรือตรงประเด็น (relevant) กับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย (prior situation with current relevance) (Dahl, 1985; Bybee et al., 1994) 

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) แตกต่างจาก

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) ตรงที่การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

เหตุการณ์ก่อนหน้า แสดงความหมายหลักว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อน

เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย แต่ยังคงมีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ความสําคัญหรือตรงประเด็นในที่นี้อาจจะเป็นได้ในสองลักษณะคือ เป็น

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลากล่าวถ้อยแต่ส่งผลบางอย่างต่อสถานการณ์ ณ เวลา

กล่าวถ้อย หรือเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในอดีตและดําเนินมาจนถึงเวลากล่าวถ้อย  ในทางตรงกัน

ข้าม การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์น้ันไม่ได้แสดงความหมายความสําคัญหรือตรง

ประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลากล่าวถ้อย แต่แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เสร็จ

ส้ินสมบูรณ์ภายในขอบเขตเวลาที่ชัดเจน มีจุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง และจุดส้ินสุดเหตุการณ์ครบ

บริบูรณ์ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์มักจะปรากฏใช้ในการเล่าเรื่องที่เกิดข้ึน

ในอดีต 

ความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) และ

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) ที่สําคัญอีกประการหน่ึง

คือ รูปภาษาที่จะจัดเป็นรูปบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้ามักจะเป็นรูปภาษา

ที่มีการแสดงความหมายการณ์ลักษณะความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) และ

ความหมายการณ์ลักษณะเชิงประสบการณ์ (experiential perfect)  การพิจารณาว่ารูปภาษาใด

เป็นรูปแสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) 

น้ัน สามารถพิจารณาจากกลวิธีในการเล่าเร่ืองที่เกิดข้ึนในอดีต (Lindstedt, 2000: 366) กล่าวคือ 

รูปภาษาแสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) จะต้องไม่

ตรงกับรูปภาษาที่ใช้แสดงประเภททางไวยากรณ์อดีตกาล (past tense) ซ่ึงปรากฏใช้กลวิธีหลักใน

การเล่าเรื่องเหตุการณ์ในอดีต 

โฮวาร์ด (Howard, 2000) วิ เคราะห์ว่าคําว่า “แล้ว” แสดงความหมายทั้งหมด 8 

ความหมายขึ้นอยู่กับการปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ และบริบทในการใช้  

ความหมายที่คําว่า “แล้ว” แสดงคือ ก) ความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) หรือเป็นการ
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อ้างถึงเหตุการณ์ท่ีเป็นสภาพผลมาจากอีเหตุการณ์หน่ึง ซึ่งส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยเช่น “แผ่นดินไหวหยุดแล้ว นอนต่อเถอะ” ข) การสิ้นสุดเหตุการณ์ (completive) หรือการ

อ้างถึงเหตุการณ์ว่าจบส้ินลงแล้วก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเช่น “พอเต็มแล้ว เขาก็ไต่ลง

มา”  ค) เหตุการณ์ที่เกิดก่อน (anterior) หรือการอ้างถึงเหตุการณ์ในอดีตที่มีความสําคัญหรือตรง

ประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “พอเก็บมาแล้ว ก็ใส่ลงไป”  ง) 

เหตุการณ์ที่เกิดก่อนและดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) เช่น 

“ทํางานท่ีนี่มาหนึ่งปีกับสองเดือนแล้ว” จ) การมีอยู่ของสภาพ (state-exist) หรือการอ้างถึง

เหตุการณ์ทรงสภาพที่เริ่มต้นก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยและยังคงอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย เช่น “เพราะว่าโตแล้ว อายุยี่สิบกว่าแล้ว” ฉ) การมีอยู่ของสภาพลบ (negative 

attained state) หรือการอ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดข้ึนและจบส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อยเช่น “เพื่อนๆ เค้าไม่ต้องลงวิชานี้กันแล้ว” ช) เหตุการณ์ที่กําลังจะเกิดขึ้น ณ ปัจจุบัน 

(present imminence) หรือ การอ้างถึงเหตุการณ์ที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยเช่น “นี่จะกลับแล้วเหมือนกัน” และ ซ) การเน้นความ (emphatic) หรือการใช้เพื่อ

วัตถุประสงค์ทางวัจนปฏิบัติ เช่น “หนึ่งเนี่ยก็แย่แล้ว” 

จากผลการศึกษาของงานวิจัยที่ผ่านมาพบว่า ประเด็นที่นักภาษาศาสตร์หลายท่านมี

ความเห็นตรงกันคือ คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” แสดงความหมายที่เก่ียวข้องกับเวลาในอดีตหรือ

เวลาก่อนเวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยการใช้คําว่า “แล้ว” นั้นมักจะเป็น

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและจบลงก่อนเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม บางเหตุการณ์ก็ไม่จําเป็นต้อง

ส้ินสุดลงก่อนเวลากล่าวถ้อยก็ได้ เช่น เมื่อคําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทสภาพการณ์ และการณ์กระทํา เช่น “เขารวยแล้ว” และ “เขาวิ่งมาทางน้ีแล้ว” 

ตามลําดับ  คําว่า “แล้ว” ในประโยคตัวอย่างสองประโยคน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่

คล้ายกันคือ เหตุการณ์ทรงสภาพรวย และเหตุการณ์พลวัตการว่ิงมาทางน้ี ของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“เขา” เกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลากล่าวถ้อย  กรณีเหล่าน้ีเป็นการแสดง

ให้เห็นว่าคําว่า “แล้ว” ไม่น่าจะจัดให้เป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ 

(perfective aspect) ซ่ึงเป็นมุมมองที่ใช้อ้างถึงเหตุการณ์ว่าเกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลากล่าวถ้อย  

ผู้วิจัยเห็นด้วยกับผลการศึกษาของโฮวาร์ด (Howard, 2000) ที่วิเคราะห์ว่า “แล้ว” ควรจัดประเภท

ให้เป็นรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) เน่ืองจาก

คําว่า “แล้ว” มีการใช้และคุณสมบัติทางความหมายสอดคล้องกับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

เหตุการณ์ก่อนหน้า (perfect หรือ anterior) มากกว่า  ผู้วิจัยจะกล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมาย
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เหล่าน้ีในรายละเอียดในส่วนของปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําแต่

ละประเภท  

นอกจากประเด็นเรื่องการจัดประเภทแล้ว ประเด็นที่น่าสนใจของคําว่า “แล้ว” ที่พบใน

งานวิจัยที่เก่ียวข้องคือ คําช่วยกริยา “แล้ว” มักจะแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเป็น

เหตุการณ์ใหม่ ซึ่งเป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงสภาพที่เกิดข้ึนก่อนหน้า หรือแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม ซ่ึงเกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคเช่น “เขารวยแล้ว” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพรวยของผู้ร่วมเหตุการณ์นั้นคงอยู่ ณ เวลา

อ้างอิง และมีความหมายว่าผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพที่ตรงข้ามหรือสภาพไม่รวยมาก่อน  อย่างไรก็

ตาม ยังไม่มีนักภาษาศาสตร์ท่านใดกล่าวถึงประเด็นน้ีในรายละเอียด  ผู้วิจัยพบว่า ความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีพบในประโยคที่มีคําว่า “แล้ว” ปรากฏอย่างสมํ่าเสมอดังจะ

กล่าวถึงในรายละเอียดในส่วนของการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทต่างๆ   

ในเน้ือหาส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า 

“แล้ว” ที่พบในขอบเขตข้อมูล  การนําเสนอเน้ือหามีลําดับดังต่อไปนี้ หัวข้อ 5.3.1 เป็นภาพรวมการ

ปรากฏของคําว่า “แล้ว” ในลักษณะต่างๆ ที่พบในขอบเขตข้อมูล หัวข้อ 5.3.2 เป็นการวิเคราะห์

คุณสมบัติทางความหมายของคําช่วยหลังกริยา “แล้ว” โดยเน้นที่ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําช่วยหลัง

กริยา “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ และหัวข้อ 5.3.3 เป็นการสรุปคุณสมบัติ

ทางความหมายของคําช่วยหลังกริยา “แล้ว”  

5.3.1  ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “แล้ว” ในขอ้มูล 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําว่า “แล้ว” สามารถปรากฏได้ใน 4 ลักษณะคือ ก) ปรากฏเป็น

คํากริยา ข) ปรากฏในวลีตายตัว (fixed expression) ค) ปรากฏเป็นคําสันธาน และ ง) ปรากฏเป็น

คําช่วยหลังกริยาแสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

1)  คํากริยา 

(31) ก. หลุมแรกคือ หลุม HL1 เจาะที่บ้านคุ้งลาน ในราวปลายเดือนมิถุนายน 

พ.ศ. 2500 และต้องหยุดซ่อมเนื่องจากเครื่องเจาะชํารุด แล้วเจาะต่อ เมื่อ
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การซ่อมแล้วเสร็จจนถึงความลึกสุดท้ายที่ 406 เมตร และไม่พบ

ปิโตรเลียม 

 ข. พระธยานิพุทธเจ้า คือ การอวตารของพระอาทิพุทธแล้วสําเร็จเป็น

พระพุทธเจ้าด้วยอํานาจญาณ ประทับอยู่แต่บนสวรรค์  

 ค. เน่ืองจากผู้เยาว์บางคนอาจมีความคิดอ่านและสติปัญญาความสามารถ

เฉพาะตลอดจนความรู้สึกรับผิดชอบมากพอท่ีจะได้รับความไว้วางใจใน

ความสามารถหารายได้โดยการประกอบอาชีพทางการค้าหรือรับจ้าง ซึ่ง

จะต้องแล้วแต่ตัวบุคคล จะกําหนดกฎเกณฑ์แน่นอนตายตัวไม่ได้ 

คําอกรรมกริยา “แล้ว” ที่พบในขอบเขตข้อมูลแสดงความหมายได้ 2 ความหมายได้แก่ 

“เสร็จส้ิน” ดังในตัวอย่าง (31ก. และ 31ข.) และ “ข้ึนอยู่กับ, ตามใจ” ดังในตัวอย่าง (31ค.)  ในการ

แสดงความหมาย “เสร็จส้ิน”  คํากริยา “แล้ว” มักจะปรากฏร่วมกับคํากริยา “เสร็จ” ดังใน (31ก.) 

หรือ “สําเร็จ” ดังใน (31ข.)   

2)  ปรากฏในวลีตายตัว (fixed expression) 

ในขอบเขตข้อมูล ผู้วิจัยพบว่า คําว่า “แล้ว” สามารถปรากฏในวลีตายตัวดังต่อไปน้ี ก) วลี

ตายตัว “ที่แล้ว” ข) วลีตายตัว “แล้วกัน” ค) วลีตายตัวซ่ึงมีโครงสร้าง [คํานาม + ลักษณะนามi + 

แล้ว + ลักษณะนาม i + เล่า] เช่น “รัฐบาลชุดแล้วชุดเล่า” และ ง) วลีตายตัวซึ่งมีโครงสร้าง 

[กริยาวลี + ก็ + แล้ว + กริยาวลี + ก็ + แล้ว] เช่น “ปลอบข้าพเจ้าก็แล้วขู่ก็แล้ว” ดังตัวอย่าง 

(32) ก. บะหมี่สําเร็จรูปหมดไปตั้งแต่สองวันที่แล้ว  

 ข. ปักไม่เล่นหรอก ปักขี้เกียจ ไว้หาอย่างอื่นทําก็แล้วกัน  

 ค. เดี๋ยวซิ เขาก็ขอโทษแล้วไงคะ ให้มันแล้วๆ กันไปไม่ได้เหรอ  

 ง. แม้ว่าประเทศไทยจะมีรัฐบาลชุดแล้วชุดเล่านับต้ังแต่หลังปี พ.ศ. 2500 

เป็นต้นมา แต่นโยบายพัฒนาภาคเกษตรของรัฐบาลแต่ละชุดมักจะไม่มี

ความแตกต่างกันอย่างมีนัยยะ 

 จ. ปลอบข้าพเจ้าก็แล้วขู่ก็แล้ว หยิกขาเข้าไปอีก ก็หัดไม่เป็น ต้องพาตัว

ข้าพเจ้าไปส่งท่านย่า ขอให้ข้าพเจ้าไปแสดงวิกอื่น 
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 วลีตายตัว “ที่แล้ว” แสดงความหมายว่า “ที่ผ่านมา” หรือ “ที่จบส้ินไปแล้ว”  วลีตายตัวน้ี

ใช้เป็นวลีแสดงเวลา  ในประโยคตัวอย่าง (32ก.) วลี “สองวันที่แล้ว” หมายความว่าสองวันที่ผ่าน

มา หรือสองวันที่จบส้ินไปแล้ว  วลีตายตัว “ที่แล้ว” น้ีพัฒนามาจากหน่วยสร้างอนุพากย์ขยาย

คํานาม (relative clause construction) โดยมีคําว่า “ที่” เป็นคําบ่งช้ีอนุพากย์ขยายนาม  อย่างไรก็

ตามเนื่องจากคําว่า “แล้ว” เมื่อปรากฏเดี่ยวและทําหน้าที่เป็นคํากริยาในภาษาไทยปัจจุบันอีกต่อไป 

ดังน้ันจึงอาจกล่าวได้ว่า “ที่แล้ว” ได้พัฒนามาเป็นวลีตายตัว (มิ่งมิตร, 2546) 

ในประโยคตัวอย่าง (32ข.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏในวลีตายตัว “แล้วกัน” ซ่ึงทําหน้าที่เป็น

คํากริยาวิเศษณ์มีลักษณะเป็นการสรุปผลเพ่ือเน้นย้ําว่า เหตุการณ์ที่นํามาข้างหน้าควรจะเป็นอย่าง

ที่พูด หรือแสดงความคาดหวังว่าเหตุการณ์ที่กล่าวจะเป็นจริงอย่างนั้น (มิ่งมิตร, 2546: 89)  ใน

ตัวอย่าง “ปักไม่เล่นหรอก ปักข้ีเกียจ ไว้หาอย่างอื่นทําก็แล้วกัน” วลีตายตัว “แล้วกัน” แสดง

ความหมายสรุปหรือเน้นยํ้าว่าเหตุการณ์ “หาอย่างอื่นทํา” เป็นข้อสรุปตามความเห็นของผู้พูด 

นอกจากน้ีผู้วิจัยพบว่า วลีตายตัว “แล้วกัน” สามารถปรากฏใช้เป็นกริยา ดังในตัวอย่าง (32ค.) ซึ่ง

แสดงความหมายว่า “จบ” 

ในประโยคตัวอย่าง (32ง.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏในวลีตายตัวซ่ึงมีโครงสร้าง [คํานาม + 

ลักษณะนาม i + แล้ว + ลักษณะนาม i + เล่า] คําลักษณะนามคําที่สองในโครงสร้างน้ันเป็นคํา

เดียวกับคําลักษณะนามคําแรก เช่น “รัฐบาลชุดแล้วชุดเล่า” วลีตายตัวน้ีแสดงความหมายที่เป็น

พหูพจน์และเป็นสิ่งที่มีซ้ําๆ กัน (มิ่งมิตร, 2546: 88) 

ในประโยคตัวอย่าง (32จ.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏในวลีตายตัวซึ่งมีโครงสร้าง [กริยา + ก็ + 

แล้ว + กริยา + แล้ว] เช่น “ปลอบข้าพเจ้าก็แล้วขู่ก็แล้ว” วลีตายตัวในลักษณะนี้ทําหน้าที่เป็น

คํากริยาวิเศษณ์ มีความหมายว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยานั้นได้เกิดขึ้นแล้ว ได้ทําไปแล้ว หรือ

ผ่านไปแล้ว (มิ่งมิตร, 2546: 90) 

3)  สันธาน 

ในขอบเขตข้อมูล ผู้วิจัยพบว่า คําว่า “แล้ว” สามารถปรากฏใช้เป็นคําสันธานทําหน้าที่

เชื่อมความดังในตัวอย่างประโยค (33) 

(33) ก. เพราะเพื่อตาเนีย อาคาดี้ต้องละทิ้งอุดมการณ์ของตนแล้วเดินทางไปเส่ียง

โชคที่มองโกเลีย  
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 ข. ใครอยากอ่านหนังสือดีๆ ก็ต้องคอยให้มีคนตาย แล้วแต่งชุดดําไปรอรับ

แจกในงานศพ  

 ค. เม่ือจะเขียนบทวิจารณ์รวมเร่ืองสั้น ก็จะต้องพยายามหาแนวเรื่องร่วมกัน

หรือสิ่งที่เหมือนๆ กันเสียก่อน แล้วจึงหาจุดเด่นๆ ของเรื่องนั้นออกมา  

 ง. นี่มันมีสองชนิด จนอย่างส้ินคิดกับจนอย่างผู้ดี ชนิดที่จนอย่างส้ินคิดน่ะ 

จนทั้งเงินจนท้ังความคิด คือจนแล้วไม่คิดจะต่อสู้ความจนในทางที่ถูกที่

ควรมัวแต่คอยอิจฉาคนอื่นแล้วก็ตีโพยตีพายว่าตัวเองจน  

 จ. ไปสัมภาษณ์ผู้ให้สัมภาษณ์ที่มีฐานะยากจนแล้วพนักงานสัมภาษณ์แต่งตัว

ด้วยเครื่องแต่งกายสวยหรูราคาแพง หรือไปสัมภาษณ์นักธุรกิจแล้ว

พนักงานสัมภาษณ์นุ่งกางเกงยีนเส้ือยืด ลักษณะการทําตัวแตกต่างกัน จะ

นําไปสู่ความรู้สึกอึดอัดและทําให้การสร้างไม่ตรีจิตยากขึ้น  

เมื่อปรากฏเป็นคําสันธาน คําว่า “แล้ว” จะปรากฏระหว่างอนุพากย์สองอนุพากย์ และ

แสดงความหมายความสัมพันธ์ในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์สองอนุพากย์ โดยที่

เหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์ที่สอง ซ่ึงมีคําว่า “แล้ว” ปรากฏน้ันจะปรากฏหลังเหตุการณ์ที่แสดง

โดยอนุพากย์แรกดังในประโยค (33ก.) ถึง (33ค.)  นอกจากน้ี คําสันธาน “แล้ว” ยังสามารถแสดง

ความหมายการขัดแย้งกันระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์สองอนุพากย์ได้ อย่างไรก็ตาม ใน

กรณีดังกล่าวก็ยังมีความหมายของลําดับก่อนหลังของเหตุการณ์อยู่ เช่น ในตัวอย่าง (33ง.) และ 

(33จ.) 

4)  คําช่วยหลังกริยาแสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

เมื่อปรากฏเป็นคําช่วยหลังกริยา คําว่า “แล้ว” จะปรากฏในตําแหน่งท้ายกริยาวลีหรือ

ประโยค และแสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เพิ่มเติมให้กับประโยค เช่น 

(34) ก. คนเก่งที่มีผลงานดีเด่นว่าเมื่อสิ้นชีวิตแล้ว ควรได้เป็นเทพเจ้า  

 ข. ย้ายชมรมไปหมดแล้ว ใครๆ ก็ อยากไปอยู่ชมรมที่มีอนาคตดีกว่านี้ทั้งนั้น 

 ค. ไวทินบอกกับทุกคนเมื่อมายืนอยู่บนฝั่งเรียบร้อยแล้ว ก็แน่สิพี่ ไฟประดับมี

ที่ไหนเปิดตอนกลางวันบ้าง 

 ง. อ๋อ นึกออกแล้ว ไอค์ดีดนิ้วเปาะ  

 จ. โซลยิ้มให้ฉัน พระช่วย เขายิ้มแล้ว _< โอ้วไม่น่าเชื่อ  
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 ฉ. การชี้แจงยืดยาวน้ันทําให้แม้นเมืองยิ้มขบขัน ชุดนี้ก็เหมาะดีกับพี่แล้วล่ะ  

 ช. และเมื่อเขาปล่อยฉันลง ก้นฉันก็หายสนิทศิษย์ส่ายหน้าไปเฉยเลย ป่ะ เย้ๆ 

ดีใจจัง ยืนได้แล้ว ก้นไม่เป็นอัมพาตแล้ว  

เมื่อปรากฏกับเหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ (telic situation) หรือการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทการณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ก่อผล (accomplishment) คําว่า “แล้ว” 

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลา

กล่าวถ้อย แต่เหตุการณ์ดังกล่าวมีความตรงประเด็นหรือมีความสําคัญต่อสถานการณ์ ณ เวลา

กล่าวถ้อย (perfect of result) เช่น ประโยค (34ก.) ถึง (34ง.)  อย่างไรก็ตาม ถ้าเหตุการณ์ที่มี

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันเป็นเหตุการณ์ที่กินเวลา หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

การณ์ก่อผล คําว่า “แล้ว” สามารถแสดงความหมายได้อีกลักษณะหน่ึงคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้น

ได้เกิดขึ้นในก่อนเวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) เช่น “เขา

ทําการบ้านวิชาเลขแล้ว”  ประโยคน้ีสามารถตีความได้ว่า ณ เวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์การทํา

การบ้านวิชาเลขผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” น้ันได้เกิดข้ึน แต่ไม่จําเป็นต้องส้ินสุดลง  ดังจะเห็นได้จาก

การที่ประโยคดังกล่าวสามารถปรากฏร่วมกับถ้อยความแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึง

กําลังดําเนินอยู่ ยังไม่ส้ินสุดเช่น “เขาทําการบ้านวิชาเลขแล้ว แต่ยังไม่เสร็จ” ในความหมายน้ีคําว่า 

“แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์การทําการบ้านวิชาเลขน้ันได้เกิดข้ึนก่อน

เวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลากล่าวถ้อย  ความหมายการณ์ลักษณะประเภทน้ียัง

สามารถพบได้ในการปรากฏร่วมระหว่างคําว่า “แล้ว” กับเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา หรือการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทําดังในตัวอย่าง (34จ.) 

เม่ือปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพหรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ 

คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึงน้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง หรือ

เวลากล่าวถ้อย เช่น ประโยค (34ฉ.) และ (34ช.) ต่อไปผู้วิจัยจะเรียกคําว่า “แล้ว” เม่ือปรากฏเป็น

คําช่วยหลังกริยาว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

นอกจากความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่กล่าวถึงแล้ว ผู้วิจัยสังเกตเห็นว่า คําว่า 

“แล้ว” มักจะแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะที่คล้ายคลึงกับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” ดังที่กล่าวถึงในหัวข้อ 5.1  คําว่า “ยัง” แสดงการเชื่อมโยง

ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนภายหลัง

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (S+1) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือ
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เวลากล่าวถ้อย (Not-S) เช่น “สมชายยังอยู่บ้าน” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การอยู่บ้านของ

สมชายนั้นดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตามประโยคน้ีมีความหมายว่า

หลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยน้ันสมชายจะไม่อยู่บ้าน หรือความหมายว่าเหตุการณ์ดังกล่าว

น้ันผิดไปจากสิ่งที่ผู้พูดคิด เช่น ผู้พูดคิดว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยน้ันสมชายควรจะ

ออกไปทําธุระข้างนอกแต่สมชายยังอยู่บ้าน  การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ในลักษณะนี้พบในคําว่า 

“แล้ว” เช่นเดียวกัน แต่แตกต่างตรงที่คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายการเชื่อมโยงความสัมพันธ์

ระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่แสดง

โดยประโยค (S-1) เช่น ประโยค (34ช.) “เย้ๆ ดีใจจัง ยืนได้แล้ว”  ประโยคนี้แสดงความหมายว่า ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้พูดมีความสามารถที่จะยืนได้ คําว่า “แล้ว” แสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า ก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยน้ันผู้พูดได้มีสภาพตรงกันข้าม คือ

สภาพที่ไม่สามารถยืนได้มาก่อน  ในอีกกรณีหน่ึง ผู้พูดกล่าวประโยคน้ีเพ่ือแสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นตรงข้ามกับส่ิงที่ตนคิดกล่าวคือ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้พูด

อาจจะมีความคิดว่าตนน้ันไม่สามารถที่จะยืนได้ หรือตนเป็นอัมพาต แต่อย่างไรก็ตามตนก็สามารถ

ยืนได้  ในงานวิจัยที่เก่ียวข้องการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ียังไม่มีนักวิจัย

ท่านใดนํามาประกอบการวิเคราะห์ความหมายของคําว่า “แล้ว” ในภาษาไทย 

จากขอบเขตข้อมูล การปรากฏของคําว่า “แล้ว” ในหน้าที่ต่างๆ ที่กล่าวถึงข้างต้นสามารถ

แสดงเป็นตารางได้ดังในตารางที่ 5.4 

คํา กริยา วลีตายตัว สันธาน 
บ่งชี้การณ์ลักษณะ 

รวมทั้งหมด 
ปรากฏเดี่ยว ปรากฏรว่ม รวม 

“แล้ว” 4 10 382 975 129 1104 1500 

ตารางที่ 5.3 ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “แล้ว” ในขอบเขตข้อมูล 

จากขอบเขตข้อมูล พบการปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะมากที่สุดจํานวน 1104 การ

ปรากฏ รองลงมาคือคําสันธานจํานวน 382 การปรากฏ และที่พบน้อยคือคําว่า “แล้ว” ที่ปรากฏ

ในวลีตายตัว และคํากริยา 

เมื่อพิจารณาการปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ กับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” พบว่า คําว่า “แล้ว” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคํา
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ประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราวมากที่สุดจํานวน 464 การปรากฏ ลําดับต่อมาคือการณ์ก่อผลจํานวน 

368 การปรากฏ การณ์กระทําจํานวน 140 การปรากฏ การณ์สัมฤทธิผลจํานวน 131 การปรากฏ 

และอันดับสุดท้ายการฉับพลันจํานวน 1 การปรากฏ 

การปรากฏ 
สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 
การณ์กระทํา การณ์ก่อผล 

การณ์

สัมฤทธิผล 
การณ์ฉับพลัน รวม 

เดี่ยว 0 395 115 348 116 1 975 

ร่วม 0 69 25 20 15 0 129 

รวม 0 464 140 368 131 1 1104 

ตารางที่ 5.4: การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” กับการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

ในส่วนต่อไปผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ที่พบในขอบเขตข้อมูล 

5.3.2 คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” 

เนื้อหาในส่วนนี้ ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” โดยเน้นที่ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“แล้ว” เมื่อปรากฏเด่ียวกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  ผู้วิจัยจะกล่าวถึงคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ ใน

บทที่ 7 

5.3.2.1 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” กับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ 

เม่ือคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทสภาพการณ์ จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึงน้ัน

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม ประโยค

ตัวอย่าง (35) แสดงตัวอย่างการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” 

กับสภาพการณ์ 
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(35) ก. และเมื่อเขาปล่อยฉันลง ก้นฉันก็หายสนิทศิษย์ส่ายหน้าไปเฉยเลย ป่ะ เย้ๆ 

ดีใจจัง ยืนได้แล้ว ก้นไม่เป็นอัมพาตแล้ว ฮือๆๆ T^T  

 ข. ตอนแรกๆ ก็หาเหตุผลไม่พบว่าเป็นเพราะเหตุใด แต่ตอนนี้เข้าใจแล้ว   

 ค. ฉันมีวิธีเด็ดที่จะทําให้คําตอบมันแคบลงแล้วล่ะ  

 ง. พวกนายคิดจะขัดคําส่ังฉันอย่างน้ันเหรอ กล้าขัดคําส่ังอย่างน้ันใช่มั้ย 

เดือดแล้วนะ คนรวยมีน้ําโหแล้วนะ  -^  

 จ. การที่คนหน่ึงคนทํางานอย่างไม่รู้สึกเหน็ดเหน่ือยทั้ง ๆ ที่ได้ทํางานเป็น

เวลายาวนาน ซึ่งสําหรับคนส่วนใหญ่ ถ้าทํางานติดต่อกันเพียงช่วงเวลา

คร่ึงหน่ึงของคนคนน้ี ก็โอดโอยออกมาดัง ๆ หรือโอดโอยอยู่ในใจว่า ไม่

ไหวแล้ว เบื่อเต็มที่แล้ว เหนื่อยเต็มที่แล้ว  

ตัวอย่างประโยค (35) แสดงเหตุการณ์การทรงสภาพอย่างใดอย่างหน่ึงของผู้ ร่วม

เหตุการณ์ เช่น สภาพการยืนได้และสภาพการไม่เป็นอัมพาต ใน (35ก.) สภาพเข้าใจ ใน (35ข.) 

สภาพมีวิธีเด็ดที่จะทําให้คําตอบมันแคบลง ใน (35ค.) สภาพเดือดและสภาพมีนํ้าโห ใน (35ง.) 

สภาพไม่ไหว สภาพเบื่อเต็มที่ และสภาพเหน่ือยเต็มที่ ใน (35จ.)  เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคเหล่าน้ีเหมือนกัน

คือ สภาพการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย   

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามกับเหตุการณ์ท่ีอ้างถึงเพิ่มเติม  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่แสดงนั้นสามารถเป็นได้

ในสองลักษณะ  ในลักษณะแรก เหตุการณ์คู่ตรงข้ามเป็นเหตุการณ์ที่ปรากฏก่อนหน้าเหตุการณ์

ทรงสภาพที่อ้างถึงโดยประโยค (S-1) ซ่ึงต่อไปจะเรียกว่า เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อน กล่าว

อีกนัยหน่ึง คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ทรงสภาพที่

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยนั้น เป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพที่เกิดข้ึน

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ประโยคตัวอย่าง (35) แสดงความหมายว่า ก่อนหน้าเวลา

อ้างอิง ผู้ร่วมเหตุการณ์เคยมีสภาพที่ตรงกันข้ามกับสภาพที่อ้างถึงโดยประโยคมาก่อนคือ สภาพ

ยืนไม่ได้ และสภาพเป็นอัมพาต ใน (35ก.) สภาพไม่เข้าใจ ใน (35ข.) สภาพไม่มีวิธีเด็ดที่จะทําให้

คําตอบมันแคบลง ใน (35ค.) สภาพไม่เดือด และสภาพไม่มีน้ําโห ใน (35ง.) สภาพไหว สภาพไม่

เบื่อเต็มที่ และสภาพไม่เหนื่อยเต็มที่ ใน (35จ.)  การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดขึ้น

ก่อนในลักษณะน้ีพบในทุกๆ การปรากฏของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” เห็นได้
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จากการที่คําว่า “แล้ว” จะไม่สามารถปรากฏกับเหตุการณ์ใดๆ ที่ไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพได้ 

เช่น สภาพการณ์ถาวร เช่น “*โลกกลมแล้ว” และ “?จอห์นเป็นคนอเมริกันแล้ว” เป็นต้น  ประโยค

ตัวอย่างสองประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์รงสภาพที่มีความคงที่สูงกว่าเหตุการณ์ทรงสภาพที่แสดง

โดยประโยค (35)  เหตุการณ์ทรงสภาพกลม และเหตุการณ์ทรงสภาพเป็นคนอเมริกัน เป็นการ

แสดงคุณสมบัติถาวรของผู้ร่วมเหตุการณ์ “โลก” และ “จอห์น” ตามลําดับ  โดยปกติแล้ว  

คุณสมบัติเหล่าน้ีจะไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพภายหลัง  อย่างไรก็ตาม ประโยค “?จอห์นเป็นคน

อเมริกันแล้ว” สามารถเป็นประโยคที่ถูกไวยากรณ์ได้เมื่อปรากฏในบริบทที่ว่า ก่อนหน้าเวลาอ้างอิง

จอห์นไม่ได้มีคุณสมบัติการเป็นคนอเมริกันมาก่อน 

ในบางบริบท คําว่า “แล้ว” สามารถแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่

อ้างถึงอีกความหมายหน่ึง คือ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) สําหรับการแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะที่สองน้ี คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” 

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดขึ้นก่อน (S-1) และเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเป็นเหตุการณ์ที่

ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S) สองความหมายพร้อมกัน  กล่าวคือ 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิง เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ีเป็นเหตุการณ์ที่เป็นผลมาจาการเปลี่ยนแปลงสภาพที่เกิดข้ึนก่อน

เวลาอ้างอิง นอกจากน้ียังแสดงความหมายเพิ่มเติมอีกว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ผิดไป

จากความคาดหวัง (contrary to expectation)   

ในประโยค (33ก.) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” แสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ทรงสภาพมีความสามารถยืนได้ และเหตุการณ์ทรงสภาพการไม่เป็นอัมพาตของผู้ร่วม

เหตุการณ์น้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และแสดงความหมายการเชื่อมโยง

ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคกับเหตุการณ์คู่ตรงข้าม  เหตุการณ์คู่ตรงข้าม

ที่อ้างถึงน้ันอาจะเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อน (S-1) หรือ เป็นเหตุการณ์ที่ควรจะเกิดข้ึน ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S)  ก็เป็นได้  

ในกรณีแรก เหตุการณ์คู่ตรงข้ามเป็นเหตุการณ์การไม่มีความสามารถที่จะยืน และ

เหตุการณ์การเป็นอัมพาตของผู้ร่วมเหตุการณ์  เหตุการณ์ทั้งคู่น้ีเกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย แต่ได้มีการเปลี่ยนแปลงสภาพมาเป็นเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค กล่าวคือ ก่อนหน้า

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพไม่สามารถที่จะยืน และมีสภาพเป็น

อัมพาต แต่สภาพดังกล่าวมีการเปลี่ยนแปลงมาเป็นสภาพที่แสดงโดยประโยคคือสภาพมี
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ความสามารถที่จะยืน และสภาพไม่เป็นอัมพาต สภาพดังกล่าวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง การแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็น

แผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 5.17  

   - +   

  สภาพยืนไม่ได ้

สภาพเป็นอัมพาต 

สภาพยืนได้ 

สภาพไม่เป็นอัมพาต 

  

 … ---- (S-1) ---- XI----------(S)----------(XT)----(S+1) ---- …  
   TSit   

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.17: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว และ

การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน 

 

จากแผนภาพท่ี 5.17 ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ทรงสภาพยืนได้ และเหตุการณ์ทรง

สภาพไม่เป็นอัมพาต (S)  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นแสดงโดยแถบสีเทา 

บริเวณดังกล่าวปรากฏในตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง (RT) และเวลากล่าวถ้อย (ST)  

ปฏิสัมพันธ์ลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เหตุการณ์ทรงสภาพที่อ้างถึงดําเนินอยู่  ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง คําว่า “แล้ว” แสดงการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาของเหตุการณ์ (TSit) กับเหตุการณ์

คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนหน้า (S-1) ซึ่งเป็นสภาพก่อนท่ีเหตุการณ์ทรงสภาพยืนได้ และไม่เป็น

อัมพาตจะเกิดขึ้น  การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ลักษณะนี้แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ทรงสภาพที่

อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่เป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพ ณ จุดเวลาใดจุดเวลาหน่ึง ก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย กล่าวอีกนัยหนึ่ง ประโยค “ยืนได้แล้ว ไม่เป็นอัมพาตแล้ว” แสดง

ความหมายว่า ก่อนหน้าเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์ได้มีสภาพยืนไม่ได้ และมีสภาพเป็น

อัมพาตมาก่อน  การแสดงความหมายเหตุการณ์ทรงสภาพได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยในลักษณะน้ีตรงกับการแสดง

ความหมาย เหตุการณ์ก่อนหน้า (anterior/perfect) ประเภท เหตุการณ์ในอดีตที่ดําเนินมาจนถึง

เวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) 



210 

 

ในกรณีที่สอง คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น ณ เวลา

อ้างอิง เพิ่มเติมเข้าไปอีกหน่ึงความหมาย  ในกรณีน้ี คําว่า “แล้ว” จะแสดงความหมายความ

ขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to expectation) ซึ่งเป็นการแสดงความแปลกใจ หรือประหลาด

ใจ ผู้พูดสามารถกล่าวประโยค (35ก.) ในบริบทที่ว่า จริงๆ แล้ว ผู้พูดมีความคิดว่าตนนั้นไม่

สามารถที่จะยืนได้ หรือมีสภาพเป็นอัมพาต แต่ผู้พูดก็มีความสามารถที่จะยืนได้ หรือมีสภาพที่ไม่

เป็นอัมพาต ซึ่งสภาพเหล่าน้ีน้ันผิดไปจากส่ิงที่ตนคาดไว้ การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 

และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏของคําว่า “แล้ว” สามารถแสดงเป็นแผนภาพ

ได้ดังในแผนภาพที่ 5.18 

 -FACT  -----(Not-S)-----   
   -   
      

   - +   

 +FACT … ---- (S-1) ---- XI----------(S)----------(XT)----(S+1) ---- …  
   TSit   

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.18: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว 

และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ 

 

แผนภาพ 5.18 มีความคล้ายคลึงกับแผนภาพ 5.17 เนื่องจากคําว่า “แล้ว” ในกรณีการ

แสดงความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวังน้ี มีการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนเช่นเดียวกับในกรณีแรก อย่างไรก็ตาม 

แผนภาพ 5.19 มีการเพิ่มระดับเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (counterfactual) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ 

“-FACT” เนื่องจากคําว่า “แล้ว” ในกรณีน้ีมีการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะ

ปรากฏเพิ่มเติมเข้าไปอีกหน่ึงความหมาย  เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) เป็น

ความหมายที่ได้จากบริบท กล่าวคือ ผู้พูดกล่าวประโยค (35ก.) ในบริบทที่ว่า ผู้พูดประสบอุบัติเหตุ

บางอย่างทําให้ผู้พูดไม่สามารถขยับเขย้ือนร่างกายตัวเองได้ ทําให้ผู้พูดมีความคิดว่าตนเองจะต้อง

ไม่สามารถเดินได้ และเป็นอัมพาตไปแล้ว  อย่างไรก็ตาม เม่ือมีผู้ชายคนหน่ึงเข้ามาช่วยผู้พูดโดย

การอุ้มผู้พูดออกมาจากที่เกิดเหตุ และทันทีที่ผู้ชายคนน้ันปล่อยให้ผู้พูดยืนด้วยตัวเอง ปรากฏว่าผู้

พูดสามารถขยับเขย้ือนร่างกายตัวเองได้  ในบริบทน้ี เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏตาม

ความคิดของผู้พูดคือเหตุการณ์ทรงสภาพไม่สามารถยืนได้ และเหตุการณ์ทรงสภาพเป็นอัมพาต 
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อย่างไรก็ตาม เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริงเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพสามารถยืนได้ และเหตุการณ์ทรง

สภาพไม่เป็นอัมพาต ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่ผิดไปจากเหตุการณ์ที่ผู้พูดคิด ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์ทรง

สภาพที่อ้างถึงโดยประโยคโดยการใช้คําว่า “แล้ว” เพื่อแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ดังกล่าวน้ัน

ผิดไปจากส่ิงที่คาดหวัง (contrary to expectation) ซึ่งเป็นการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่าง

เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดขึ้น (Not-S) 

คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ในประโยค (35ข.) ถึง (35จ.) ต่างก็มีการแสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะเดียวกันนี้ 

5.3.2.2 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” กับ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา 

เม่ือคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคํา

ประเภทการณ์กระทํา จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้สองลักษณะ ได้แก่ ก) เหตุการณ์

การณ์กระทําที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (perfect of persistent situation/anterior continuing) หรือ ข) เหตุการณ์

กระทําที่อ้างถึงโดยประโยคน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยแต่มี

ความสําคัญหรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (perfect of result) 

เช่น 

(36) ก. ไดอ๊อกซินน้ีอยู่ใกล้ตัวเราที่สุดและทําร้ายเรามานานแล้ว ดังนั้นประชาชน

คนไทยควรทําความรู้จักถึงพิษของมัน 

 ข. โดยบางคนเชื่อว่าถ้าใช้ภาษาไทยแล้ว จะถูกกลืนศาสนาและเป็นบาป 

เนื่องจากเข้าใจผิดว่าภาษาไทยเป็นภาษาพุทธศาสนาเช่นเดียวกับภาษา

มลายูเป็นภาษาของคนที่นับถือศาสนาอิสลามเท่าน้ัน 

 ค. กอไผ่สีเขียวสวยงามต้องแสงแดด ซึ่งลอดมาตามร้องโปร่งของใบไม้

อ่อนไหวไปมา ดูแล้วเพลิดเพลินใจยิ่ง 

 ง. แม้ทรัพย์น้ันเคลื่อนที่แล้ว แต่ยังติดโซ่ที่ล่ามอยู่ เป็นเพียงขั้นพยายาม ยัง

ไม่ถือว่าพาเอาทรัพย์เคลื่อนที่ในลักษณะที่จะเอาไปได้ 

 จ. ทุกครั้งเม่ือทําการบ้านแล้ว อาบนํ้าแล้ว เคยเดินเตร่ไปคุยเล่นที่เรือนแม่

พูล  
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 ฉ. ถ้าพิจารณากันอย่างลึกซ้ึงแล้ว การให้ของมณียงไม่ได้ให้อย่างผู้ให้จริงๆ 

ซึ่งจะต้องไม่หวังผลตอบแทน  

ในกรณีแรก คําว่าแล้วเลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (S) ส่วนใน

กรณีที่สองคําว่า “แล้ว” เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพหลัง (post-state) ซึ่งเกิดข้ึนหลังจาก

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคได้จบสิ้นลง 

1)  เหตุการณ์การณ์กระทําที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในประโยคตัวอย่าง (36ก.) และ (36ข.) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ทํา

หน้าที่เลือกส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (S) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์พลวัตการทําร้ายเรามานาน ใน (36ก.) และเหตุการณ์

พลวัตการใช้ภาษาไทย ใน (36ข.) ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  นอกจากน้ี คําว่า 

“แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) หรือเหตุการณ์ที่สารไดอ๊อก

ซินยังไม่ได้ทําร้ายเรา ใน (36ก.) และเหตุการณ์ที่ยังไม่ได้ใช้ภาษาไทย ใน (36ข.)  ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง และความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อนในลักษณะน้ีทําให้คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ใน (36ก. และ 36ข.) 

แสดงความหมายว่า เหตุการณ์พลวัตการทําร้ายเรา และเหตุการณ์พลวัตการใช้ภาษาไทยได้

เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย ซึ่งจัดเป็นความหมายประเภทหน่ึงของการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior 

หรือ perfect)  การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เหตุการณ์ก่อน มักจะพบในบริบทของการแสดง

ความสัมพันธ์บางอย่างระหว่างเหตุการณ์สองเหตุการณ์ โดยที่ความสัมพันธ์ดังกล่าวมักจะเป็น

ความสัมพันธ์ในเชิงลําดับเวลา กล่าวคือ เหตุการณ์หนึ่งเกิดก่อนอีกเหตุการณ์หนึ่ง หรือ

ความสัมพันธ์ในเชิงเหตุ-ผลลัพธ์ (cause-result) กล่าวคือ เหตุการณ์หน่ึงเกิดข้ึนจึงเป็นเหตุให้อีก

เหตุการณ์หนึ่งเกิดขึ้น 

ในตัวอย่าง (36ก.) และ (36ข.) คําว่า “แล้ว” ปรากฏในประโยคซับซ้อน ซึ่งแสดง

ความสัมพันธ์เชิงลําดับเวลาและความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลลัพธ์ (cause-result) ระหว่าง

เหตุการณ์สองเหตุการณ์ โดยที่อนุพากย์ที่มีคําว่า “แล้ว” ปรากฏจะแสดงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อน

และส่งผลให้เหตุการณ์ที่แสดงโดยอนุพากย์ถัดมาเกิดข้ึน  ถ้าหากเหตุการณ์แรกไม่เกิดข้ึน 
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เหตุการณ์ที่สองก็จะไม่เกิดข้ึนเช่นเดียวกัน เช่น ในประโยค (36ก.) “ไดอ๊อกซินนี้อยู่ใกล้ตัวเราที่สุด

และทําร้ายเรามานานแล้ว ดังน้ันประชาชนคนไทยควรทําความรู้จักถึงพิษ” คําว่า “แล้ว” แสดง

ความสัมพันธ์ระหว่างการเกิดข้ึนของเหตุการณ์การการทําร้ายคนไทยของสารไดอ๊อกซินที่เกิด

ข้ึนมานาน กับเหตุการณ์การที่คนไทยควรจะทําความรู้จักถึงพิษของสารชนิดน้ี โดยที่เหตุการณ์

แรกเกิดข้ึนก่อนและเป็นเหตุให้เหตุการณ์ที่สองเกิดข้ึน ซึ่งถ้าเหตุการณ์การทําร้ายคนไทยของสาร

ไดอ๊อกซินไม่ได้เกิดข้ึน เหตุการณ์การที่คนไทยควรจะต้องทําความรู้จักสารชนิดน้ีก็ไม่จําเป็นต้อง

เกิดขึ้นเช่นเดียวกัน  

ในประโยค (36ข.) “ถ้าใช้ภาษาไทยแล้วจะถูกกลืนศาสนาและเป็นบาป” คําว่า “แล้ว” 

แสดงความสัมพันธ์ในเชิงเวลาและในเชิงเหตุผลระหว่างการเกิดข้ึนของเหตุการณ์การใช้ภาษาไทย 

และเหตุการณ์การถูกกลืนศาสนาและเป็นบาป กล่าวคือ เหตุการณ์การใช้ภาษาไทยน้ันเกิดข้ึนก่อน 

และส่งผลให้เกิดเหตุการณ์การถูกกลืนศาสนาและเป็นบาปเกิดข้ึนตามมา หากเหตุการณ์แรกไม่

เกิด เหตุการณ์ที่สองก็จะไม่เกิดด้วย การแสดงความสัมพันธ์ในลักษณะนี้พบในประโยค (36ค. และ 

36ง.) เช่นเดียวกัน ในประโยค (36ค.) “ดูแล้วเพลิดเพลินใจย่ิง” เหตุการณ์การเพลิดเพลินใจจะ

เกิดข้ึนหลังจากที่เหตุการณ์การดูเกิดข้ึน และเหตุการณ์ที่สองเป็นผลมาจากการที่เหตุการณ์ที่หน่ึง

เกิดข้ึนเช่นเดียวกัน  ในประโยค (36ง.) “แม้ทรัพย์นั้นเคล่ือนที่ไปแล้ว แต่ยังติดโซ่ที่ล่ามอยู่” คําว่า 

“แล้ว” แสดงความสัมพันธ์ระหว่างการเกิดข้ึนของเหตุการณ์การเคล่ือนที่ของทรัพย์ และ

เหตุการณ์การท่ีทรัพย์นั้นยังติดโซ่ล่ามอยู่ ในกรณีน้ีความสัมพันธ์เป็นความสัมพันธ์ในเชิงเวลาหรือ

ลําดับของเหตุการณ์ กล่าวคือเหตุการณ์การเคล่ือนที่ของทรัพย์เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่ทรัพย์น้ัน

ยังติดโซ่ล่ามอยู่ 

การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน

ของคําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ในประโยค (36ก.) ถึง (36ง.) สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 
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   - +   

 … ---- (S-1) ---- XI~~~~~~~(S)~~~~~~~…----(S+1) ---- …  
   TSit   

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.19: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนของประโยค (36ก. ถึง 36ง.) 

 

แผนภาพที่ 5.19 แสดงการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ  และความหมายเหตุการณ์

คู่ตรงข้ามของคําช่วยหลังกริยา “แล้ว” เม่ือปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

กระทํา  ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ทําหน้าที่

เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์พลวัตที่อ้างถึง (S)  เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูก

เลือกเน้นปรากฏ ณ เวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย (ST) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในแง่ความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า “แล้ว” แสดงการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาของเหตุการณ์ 

(TSit) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อน (S-1)  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีทําให้ คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึง

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพที่เกิดข้ึน ณ จุด

เวลาใดจุดเวลาหนึ่ง ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

นอกจากความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อน (S-1) แล้ว คําว่า “แล้ว” ในบาง

บริบทสามารถแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) ได้เช่นเดียวกัน เช่น 

ผู้พูดสามารถกล่าวประโยค (36ก.) “ไดอ๊อกซินน้ีอยู่ใกล้ตัวเราที่สุดและทําร้ายเรามานานแล้วโดย

ไม่รู้ตัว”  ในบริบทที่ว่า ณ เวลาอ้างอิงผู้ฟังอาจจะไม่ทราบว่าสารไดอ๊อกซินน้ันเป็นอันตรายหรือทํา

ร้ายผู้ฟังมานาน หรือเป็นสภาพที่เหตุการณ์การทําร้ายเราของสารไดอ๊อกซินนั้นยังไม่เกิดข้ึน ดังน้ัน

ผู้พูดจึงกล่าวประโยคน้ีข้ึนมาเพื่อที่จะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ผู้ฟังรู้อยู่นั้นเป็นส่ิง

ที่ไม่ถูกต้อง เหตุการณ์การทําร้ายเราของสารไดอ๊อกซินน้ันได้เกิดข้ึนมานานและยังคงดําเนินอยู่ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย การเชื่อมโยงความสัมพันธ์กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ี

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ในแผนภาพที่ 5.20 
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 -FACT  -----(Not-S)-----   
   -   
      

   - +   

 +FACT … ---- (S-1) ---- XI~~~~~~(S)~~~~~~...----(S+1) ---- …  

   TSit   

 
----------------------------------{RT=ST}------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.20: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดขึ้นก่อนและเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ 

 

แผนภาพ 5.20 มีความคล้ายคลึงกับแผนภาพ 5.21 เน่ืองจากคําว่า “แล้ว” ในกรณีการ

แสดงความหมาย เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงน้ี มีการแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนเช่นเดียวกับใน

กรณีแรก อย่างไรก็ตาม แผนภาพ 5.21 มีการเพิ่มระดับเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (counterfactual) 

ซ่ึงแสดงโดยสัญลักษณ์ “-FACT” เน่ืองจากคําว่า “แล้ว” ในกรณีน้ีมีการแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏเพ่ิมเติมเข้าไปอีกหน่ึงความหมาย  เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควร

จะปรากฏ (Not-S) เป็นความหมายที่ได้จากบริบท ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์พลวัตที่อ้างถึงโดย

ประโยคโดยการใช้คําว่า “แล้ว” เพ่ือแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ดังกล่าวนั้นผิดไปจากส่ิงที่ผู้ฟัง

รู้ ซึ่งเป็นเหตุการณ์ที่เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงยังไม่เกิดข้ึน การแสดงความหมายในลักษณะน้ีเป็นการ

เชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะเกิดข้ึน 

(Not-S) 

2)  เหตุการณ์กระทําที่อ้างถึงโดยประโยคน้ันได้เกิดขึ้นและส้ินสุดลง

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยแต่มีความสําคัญหรือตรง

ประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในประโยค (36จ.) ถึง (36ซ.) คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” มีปฏิสัมพันธ์กับโครงสร้าง

เหตุการณ์ที่แตกต่างไปจากเมื่อปรากฏในประโยคตัวอย่าง (36ก.) ถึง (36ง.) กล่าวคือ ในประโยค 

(36ก.) ถึง (36ง.) ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) แต่คําว่า “แล้ว” ใน 

(36จ.) ถึง (36ซ.) ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) หรือเหตุการณ์ทรงสภาพ

หลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบส้ินลง (S+1)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์สภาพหลังของเหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง นอกจากความหมายเชิง
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การณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S หรือ 

S-1) อีกด้วย  การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามใน

ลักษณะน้ีทําให้ คําว่า “แล้ว” ในประโยค (36จ.) ถึง (36ซ.) แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีความสัมพันธ์หรือตรง

ประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (perfect of result) ซึ่งจัดเป็น

ความหมายประเภทหน่ึงของการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior/perfect)  ใน

ความหมายน้ีความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นน้ันสามารถตีความได้ว่าเป็นความสัมพันธ์ในเชิงเวลา

หรือในเชิงเหตุผลก็ได้เช่นเดียวกับในกรณีของประโยค (36ก.) ถึง (36ง.) 

ประโยค (36จ.) “ทุกครั้งเม่ือทําการบ้านแล้ว อาบนํ้าแล้ว เคยเดินเตร่ไปคุยเล่นที่เรือนแม่

พูล” คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นสภาพหลัง (post-state) หลังจากเหตุการณ์การทําการบ้าน

ได้เสร็จสิ้นลง และแสดงความสัมพันธ์เชิงเวลาระหว่างสภาพหลังดังกล่าวกับเหตุการณ์การอาบน้ํา 

กล่าวคือ เหตุการณ์การทําการบ้านน้ันได้เกิดข้ึน และส้ินสุดลงก่อนเหตุการณ์การอาบน้ํา ถ้า

เหตุการณ์การอาบนํ้ายังไม่ส้ินสุดลง เหตุการณ์การอาบนํ้าก็จะยังไม่เกิดข้ึน เช่นเดียวกันถ้า

เหตุการณ์การอาบน้ํายังไม่สิ้นสุดลง เหตุการณ์การเดินเตร่ไปคุยที่เรือนแม่พูลก็จะไม่เกิดขึ้น 

ในประโยคที่ (36ฉ.) “ถ้าพิจารณากันอย่างลึกซ้ึงแล้ว การให้ของมณียงไม่ได้ให้อย่างผู้ให้

จริงๆ” คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์การพิจารณาอย่างลึกซ้ึงได้

เกิดข้ึนและส้ินสุดลง และสภาพหลัง (post-state) ของเหตุการณ์การพิจารณาอย่างลึกซ้ึงมี

ความสัมพันธ์กับเหตุการณ์การได้ข้อสรุปว่าการให้ของมณียงน้ันไม่ได้ให้อย่างผู้ให้จริงๆ  ถ้า

เหตุการณ์การพิจารณาอย่างลึกซึ้งไม่เกิดขึ้น เหตุการณ์การได้ข้อสรุปก็จะไม่เกิดขึ้นเช่นเดียวกัน 

แผนภาพที่ 5.21 แสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” กับ

เหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 
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   - -  +   

 … ---- (S-1) ---- XI~~~~~~~(S)~~~~~~~…----(S+1)---- …  
                 TSit  

 
--------------------------------------------------------{RT=ST}--T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.21: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา และการ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนของประโยค (36จ. ถึง 36ซ.) 

 

 ในแผนภาพที่ 5.21 คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพก่อน 

(post-state) หรือสภาพที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคได้เสร็จส้ินลง (S+1) เวลา

ของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้น ปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

นอกจากน้ี คําว่า “แล้ว” ยังแสดงการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาของเหตุการณ์กับ

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อน (S-1 หรือ S) ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับโครงสร้าง

เหตุการณ์และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อนในลักษณะน้ี ทําให้คําว่า 

“แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนและเสร็จส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิง แต่มี

ความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ความหมายน้ี

ตรงกับความหมายความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) ซ่ึงเป็นความหมายย่อยหน่ึงของ

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior/perfect) 

5.3.2.3 ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” กับ

เหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ 

เหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ตรงกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภท การณ์ก่อผล 

(accomplishment) การณ์สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) เมื่อปรากฏ

ร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําเหล่าน้ี คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ทําหน้าที่เหมือนกันคือเลือกเน้น

ส่วนกลางของสภาพหลัง (post-state) หรือสภาพที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบส้ินลง 

(S+1) และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดข้ึนก่อน (S-1 หรือ S)  การเลือกเน้นสภาพ

หลังและการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนในลักษณะน้ีทําให้คําช่วยหลัง

กริยา “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนและจบส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิง แต่มี

ความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย หรือเป็นความ

หมายความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) เช่น 
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(37) ก. เพราะถ้าประชาชนถูกทําให้เกิดความรู้สึกแบบนี้แล้ว ก็จะทําให้เกิดความ

แตกแยก รัฐบาลเองก็จะประสบความยากลําบากในการปกครอง 

 ข. เวลาน้ี อังคาร กัลยาณพงศ์แหวกแนวโบราณออกมาได้แล้ว แต่ดูจะมา

ติดกรอบในวงแคบแห่งจินตนาการของตนเอง  

 ค. ฉันกลับนะแก ประตูปิดลงแล้วพร้อมกับร่างเล็กบางของวิรันดาลับหายไป 

 ง. เฮ้จิซึกิ ไปตามเคียวโกะมาสิ ฉันจับตัวยัยเด็กใหม่ได้แล้ว -_-"  

 จ. เร่ืองนี้ถ้าจะวิเคราะห์ไปแล้วก็อาจจะเป็นได้ที่แผลบนใบหน้าน้ันกลายเป็น

แผลเป็นที่หัวใจเสียแล้ว 

ประโยคตัวอย่าง (37) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ กล่าวคือ 

เหตุการณ์การถูกทําให้เกิดความรู้สึกแบบน้ี ใน (37ก.) เหตุการณ์การแหวกแนวโบราณออกมาได้ 

ใน (37ข.) เหตุการณ์การปิดของประตู ใน (37ค.) เหตุการณ์การจับตัวยัยเด็กใหม่ ใน (37ง.) และ

เหตุการณ์การกลายเป็นแผลที่หัวใจ ใน (37จ.) เป็นเหตุการณ์พลวัต ซึ่งอ้างถึงการเปล่ียนแปลง

สภาพของผู้ร่วมเหตุการณ์ เหตุการณ์เหล่าน้ีไม่สามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ เพราะมีการแสดง

จุดสิ้นสุดเหตุการณ์โดยองค์ประกอบใดองค์ประกอบหนึ่งในประโยค  

เมื่อเหตุการณ์ประเภทน้ีปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” จะ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย ความหมายน้ีตรงกับความหมายความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) เช่น  

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ในตัวอย่าง (37ก.) ถึง (37ค.) แสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การถูกทําให้เกิดความรู้สึกแบบน้ี ใน (37ก.) เหตุการณ์การแหวกแนว

โบราณออกมาได้ ใน (37ข.) และ เหตุการณ์การปิดของประตู ใน (37ค.) นั้นได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลง 

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และสภาพหลัง (post-state) ของเหตุการณ์เหล่าน้ีมี

ความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับ สถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เป็นต้น 

ประโยคตัวอย่าง (38) แสดงเหตุการณ์พลวัตที่เกิดขึ้นแบบฉับพลัน กล่าวคือเหตุการณ์การ

เจอคอลัมน์สัมภาษณ์ ใน (38ก.) เหตุการณ์การเจอหลักฐาน ใน (38ข.) เหตุการณ์การตายและ

หมดความรู้สึก ใน (38ค.) เหตุการณ์การถึงแก่ความพินาศล่มจม ใน (38ง.) เหตุการณ์ช็อก ใน 

(38จ.) และเหตุการณ์การสะดุ้ง ใน (38ฉ.) เป็นเหตุการณ์การเปล่ียนแปลงสภาพที่เกิดข้ึนและ
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ส้ินสุดลงในทันที เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” จะแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะเดียวกันกับเมื่อคําว่า “แล้ว” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

ประเภทการณ์ก่อผล  

(38) ก. ฉันรีบพลิกหาคอลัมน์ที่สัมภาษณ์ขบวนการยอดมนุษย์ อ๊ะ เจอแล้ว O_O  

 ข. ผมเจอหลักฐานชี้ตัวคนร้ายแล้ว นักสืบประกาศอย่างมั่นใจ  

 ค. ฉันเนี่ยนะตกหลุมรักตอนไหน -_-a ทําเป็นอายไปได้ ไม่ต้องอายฉันหรอก 

ฉันตายแล้ว หมดความรู้สึกไปนานแล้ว =_="  

 ง. ถ้าชาติถึงแก่ความพินาศล่มจมแล้ว บุคคลก็ต้องพินาศไปด้วยเหมือนกัน  

 จ. คนไข้ล่าสุด ถูกยิงหลายนัดเข้าที่หน้าอกและช่องท้อง เมื่อมาถึงห้อง

ฉุกเฉินน้ันช็อกไปแล้วจากอาการเสียเลือดมาก  

 ฉ. ลาเต้ -_-" หืม -///-" แค่เขาเรียกชื่อฉันก็สะดุ้งแล้วง่ะ T^T 

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําช่วยหลังกริยา “แล้ว” กับโครงสร้างของเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ และการแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดขึ้นก่อน สามารถแสดงเป็นแผนภาพ

ได้ดังในแผนภาพที่ 5.22  

   - +   

 การณ์ก่อผล … ---(S-1)--- XI~~~~(S)~~~~XT----(S+1)---- …  

 
การณ์สัมฤทธิผลและ

การณ์ฉับพลัน 

… ---- (S-1) ---- XI(S)XT----(S+1)---- … 
 

           TSit  

 
------------------------------------------------------{RT=ST}----T-> 

 

 แผนภาพที่ 5.22: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “แล้ว” กับเหตกุารณ์ที่มีจุดสิ้นสุดเหตุการณ์ และการแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน 

 

ในแผนภาพที่ 5.22 คําช่วยหลังกริยา “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพหลัง 

(post-state) หรือเหตุการณ์ทรงสภาพหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบส้ินลง (S+1) เวลาของ

เหตุการณ์ (TSit) หรือ บริเวณท่ีถูกเลือกเน้นปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง (RT) หรือเวลากล่าวถ้อย 

(ST) นอกจากน้ี คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง โดย
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การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเวลาของเหตุการณ์กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1 

หรือ S) 

5.3.3 คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” 

เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “แล้ว” สามารถมีปฏิสัมพันธ์ได้สองลักษณะคือ  

ก) เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่

อ้างถึงน้ันได้เกิดขึ้นก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) ในความหมายน้ี คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “แล้ว” แสดงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค กับ

เหตุการณ์ ณ เวลาอ้างอิงปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีพบเมื่อคําว่า “แล้ว” ปรากฏร่วมกับ

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

สภาพการณ์ และการณ์กระทํา  

ข) เลือกเน้นสภาพหลัง (post-state) และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์

ที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย อย่างไรก็ตาม

เหตุการณ์ดังกล่าวมีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย ความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะน้ีตรงกับความ

หมายความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) ซ่ึงเป็นการแสดงความสัมพันธ์

ระหว่างการส้ินสุดของเหตุการณ์ที่อ้างถึง กับเหตุการณ์ ณ เวลาอ้างอิง ในความหมาย

น้ีผู้พูดไม่ได้มีวัตถุประสงค์ในการแค่บอกว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุด

ลงในอดีตเท่าน้ัน แต่ยังเน้นยํ้าผลบางอย่างที่เกิดจากการส้ินสุดลงของเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง (Bybee et al., 1994) ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีพบเมื่อคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “แล้ว” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําทุกประเภทยกเว้น

สภาพการณ์ 

ในแง่ความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย คําว่า “แล้ว” มักจะแสดงความสัมพันธ์ในแง่ของเวลาและในแง่ของเหตุและผล กล่าวคือ 

ผู้พูดเลือกใช้คําว่า “แล้ว” เพื่อแสดงความหมายว่าเหตุการณ์หน่ึง เกิดก่อนอีกเหตุการณ์หนึ่ง หรือ
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เหตุการณ์หน่ึงเป็นเหตุให้อีกเหตุการณ์หนึ่งเกิดข้ึนเช่น “แม้ทรัพย์น้ันเคล่ือนที่ไปแล้ว แต่ยังติดโซ่ที่

ล่ามอยู่ เป็นเพียงขั้นพยายาม ยังไม่ถือว่าพาเอาทรัพย์เคลื่อนที่ในลักษณะที่จะเอาไปได้” คําว่า 

“แล้ว” แสดงความสัมพันธ์ระหว่างการเกิดข้ึนของเหตุการณ์การเคล่ือนที่ของทรัพย์ และ

เหตุการณ์การท่ีทรัพย์นั้นยังติดโซ่ล่ามอยู่ ในกรณีน้ีความสัมพันธ์เป็นความสัมพันธ์ในเชิงเวลาหรือ

ลําดับของเหตุการณ์ กล่าวคือเหตุการณ์การเคล่ือนที่ของทรัพย์เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่ทรัพย์น้ัน

ยังติดโซ่ล่ามอยู่ ในประโยคตัวอย่าง “ถ้าใช้ภาษาไทยแล้วจะถูกกลืนศาสนาและเป็นบาป” คําว่า 

“แล้ว” แสดงความสัมพันธ์ในเชิงเวลาและในเชิงเหตุผลระหว่างการเกิดข้ึนของเหตุการณ์การใช้

ภาษาไทย และเหตุการณ์การถูกกลืนศาสนาและเป็นบาป กล่าวคือเหตุการณ์การใช้ภาษาไทยน้ัน

เกิดข้ึนก่อน และส่งผลให้เกิดเหตุการณ์การถูกกลืนศาสนาและเป็นบาปเกิดข้ึนตามมา หาก

เหตุการณ์แรกไม่เกิด เหตุการณ์ที่สองก็จะไม่เกิดด้วย 

นอกจากความหมายในเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าว คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม ซึ่งเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์หน่ึงโดยโยงความสัมพันธ์ไปสู่เหตุการณ์คู่ตรง

ข้าม สําหรับคําว่า “แล้ว” นั้น การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามน้ันเป็นได้สองลักษณะคือ ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ เกิดข้ึนก่อน

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค และ ข) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ดําเนินอยู่ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

ในกรณีแรกคําว่า “แล้ว” แสดงความหมายของการเปล่ียนแปลงสภาพ (change of state) 

การใช้ในลักษณะนี้ทําให้คําว่า “แล้ว” ไม่สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความคงที่

สูง ซึ่งจะไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพได้เช่น “*โลกกลมแล้ว” หรือ “*พระอาทิตย์ข้ึนทางทิศ

ตะวันตกแล้ว” เป็นต้น ความหมายการเปลี่ยนแปลงสภาพน้ีพบอย่างชัดเจนเมื่อคําว่า “แล้ว” 

ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์เช่น “เขารวยแล้ว” ในประโยคนี้ คําว่า “แล้ว” แสดง

ความหมายว่าก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยผู้ร่วมเหตุการณ์นั้นได้มีสภาพที่ตรงกันข้าม

คือสภาพไม่รวยมาก่อน เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์พลวัต ความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพน้ี

ไม่ชัดเจนเท่าไหร่เนื่องจากเหตุการณ์พลวัตน้ันเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์การเปลี่ยนแปลงสภาพโดย

ตัวเองอยู่แล้ว อย่างไรก็ตามคําว่า “แล้ว” ยังถูกใช้เพื่อแสดงจุดเน้นยํ้าว่าเหตุการณ์การ

เปลี่ยนแปลงสภาพเหล่านี้ได้เกิดขึ้นแล้ว  

ในกรณีที่สองซึ่งเหตุการณ์คู่ตรงข้ามน้ันดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้พูด

เลือกใช้คําว่า “แล้ว” ในการอ้างถึงเหตุการณ์เพื่อแสดงความหมายของ ความขัดแย้งต่อส่ิงที่
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คาดหวัง (contrary to expectation) หรือใช้เพื่อแก้ไขความเข้าใจที่ยังไม่ถูกต้อง (correct wrong 

assumption) เช่น ประโยค “ไดอ๊อกซินน้ีอยู่ใกล้ตัวเราที่สุดและทําร้ายเรามานานแล้วโดยไม่รู้ตัว” 

เราสามารถตีความได้ว่าผู้พูดต้องการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์การทําร้ายเราของ

สารไดอ๊อกซิน กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามซึ่งเกิด ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ ณ 

เวลาอ้างอิงผู้ฟังอาจจะไม่ทราบว่าสารไดอ๊อกซินน้ันเป็นอันตรายหรือทําร้ายผู้ฟังมานาน หรือเป็น

สภาพที่เหตุการณ์การทําร้ายเราของสารไดอ๊อกซินนั้นยังไม่เกิดข้ึน ดังน้ันผู้พูดจึงกล่าวประโยคน้ี

ข้ึนมาเพื่อที่จะแสดงความหมายว่าเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ผู้ฟังรู้อยู่นั้นเป็นส่ิงที่ไม่ถูกต้อง เหตุการณ์

การทําร้ายเราของสารไดอ๊อกซินนั้นได้เกิดข้ึนมานานและยังคงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  

จากปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ และความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงโดยคําว่า “แล้ว” ดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจะจัดประเภทให้ว่า “แล้ว” เป็นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทเหตุการณ์ก่อน (perfect/anterior) 

 



บทที่ 6 

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” และ “จะ” 

6.1 บทนํา 

เน้ือหาในบทน้ีเป็นการนําเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “เคย” และ “จะ” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์สองคําน้ีแตกต่างจากคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” และ “ยัง” 

ตรงที่ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” และ “จะ” นั้นไม่ได้ทําหน้าที่ เลือกเน้น

องค์ประกอบใดๆ ในโครงสร้างภายในของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค แต่เลือกเน้นองค์ประกอบ

ที่อยู่ภายนอกโครงสร้างเหตุการณ์ กล่าวคือ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” ทําหน้าที่

เลือกเน้นสภาพหลัง (post-state) ซึ่งเป็นสภาพที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคได้

จบส้ินลง  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันได้

เกิดข้ึนหรือจบส้ินลงไปแล้วอย่างน้อยหน่ึงคร้ังก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ส่วนคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นสภาพก่อน (pre-state) ซึ่งเป็นสภาพก่อนที่

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคจะเกิดข้ึน  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะนี้แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย เช่น 

 (1) ก. สมชายเป็นทหาร 

  ข. สมชายเคยเป็นทหาร 

  ค. สมชายจะเป็นทหาร 

ในตัวอย่าง (1) “สมชายเป็นทหาร” แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นทหารของผู้ร่วม

เหตุการณ์ “สมชาย” เมื่อประโยคนี้ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “เคย” ใน (1ข.) จะแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นทหารของสมชายนั้นได้เกิดขึ้นและจบ

ส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สมชาย

ไม่ได้มีสภาพเป็นทหารแต่เคยเป็นในอดีต  เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

“จะ” ใน (1ค.) ประโยคดังกล่าวแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็น
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ของสมชายนั้นมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม

เหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นทหารของสมชายน้ีเป็นเพียงเหตุการณ์ที่ผู้พูดคาดว่าจะเกิดข้ึนใน

อนาคต เหตุการณ์ทรงสภาพน้ีอาจจะเกิดข้ึนจริงหรือไม่เกิดข้ึนจริงก็ได้ ดังน้ันประโยค (1ค.) จึง

สามารถปรากฏร่วมกับถ้อยความแสดงความหมายว่าเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นทหารของ

สมชายนั้นไม่เกิดขึ้นจริงได้ เช่น “สมชายจะเป็นทหาร แต่สุดท้ายก็ไม่ได้เป็น”  

เน้ือหาในส่วนต่อไปผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะสองคํานี้เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

6.2 คําว่า “เคย”  

ในงานวิจัยที่เก่ียวข้อง นักภาษาศาสตร์ภาษาไทยมีความเห็นตรงกันว่า คําว่า “เคย” เมื่อ

ปรากฏหน้าคํากริยา จะแสดงความหมายในเชิงเวลา ซึ่งอาจจัดเป็นประเภททางไวยากรณ์กาล 

(tense) หรือประเภททางไวยากรณ์การณ์ลักษณะ (aspect) เช่น 

(2) ก. เขาเคยมาที่นี่    

(พระยาอุปกิตศิลปสาร, 1971: 135) 

 ข. เขาเคยอยากเป็นทหารเรือ  

(Noss, 1964: 116) 

 ค. ป๋าเคยน่ังในห้องนี้  

(วิจินตน์ ภาณุพงศ์ และราตรี ธันวารชร, 1975: 364) 

 ง. เขาเคยไปเมืองไทย   

(Scovel, 1970: 90) 

 จ. เขาเคยเป็นทหารมาหลายปี  

(Sindhvananda, 1970: 51) 

 ฉ. เขาเคยมาที่นี่เป็นประจําจนถึงเดี๋ยวนี้  

(Boonyapatipark, 1983: 196) 

จากตัวอย่างข้างต้น พระยาอุปกิตศิลปสาร (1971) จัดประเภทให้คําว่า “เคย” เป็นคําช่วย

กริยาแสดงอดีตกาล (past tense) ใน (2ก.)  ริชาร์ด นอส (Noss, 1964) จัดประเภทให้คําว่า “เคย” 

เป็นคําช่วยกริยาแสดงความหมายว่า “มีประสบการณ์ หรือ เกิดข้ึนมาแล้วอย่างน้อยหนึ่งคร้ัง” ซึ่ง
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แปลตรงกับคําว่า “ever” หรือ “used to” ในภาษาอังกฤษ  วิจินตน์ ภาณุพงศ์ และราตรี ธันวารชร 

(1975) วิเคราะห์คําว่า “เคย” ในประโยค (2ค.) เป็นคําไวยากรณ์แสดงความหมายอดีตกาลสามัญ 

(past tense)  โธมัส สโคเวล (Scovel, 1970) วิเคราะห์คําว่า “เคย” ในประโยค (2ง.) เป็นคําหน้า

กริยา (preverb) แสดงความหมายเหตุการณ์ในอดีต (past time expression) ซึ่งสามารถแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า “ได้มีประสบการณ์กับเหตุการณ์บางอย่าง” ซึ่งมักจะแปลเป็น

ภาษาอังกฤษโดยใช้รูปปัจจุบันกาลสมบูรณ์ (present perfect tense)  อย่างไรก็ตาม กัญจนา สินธ

วานนท์ (Sindhvananda, 1970) และทัศนาลัย บุญญปฏิพากย์ (Boonyapatipark, 1983) เห็นตรงกัน

ว่า คําว่า “เคย” ในประโยค (2จ.) และ (2ฉ.) น้ันไม่ควรวิเคราะห์ให้เป็นรูปแสดงอดีตกาล (past 

tense) เน่ืองจากเหตุการณ์ที่ปรากฏร่วมกับคําว่า “เคย” น้ันไม่จําเป็นต้องเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

และส้ินสุดลงในอดีตเท่าน้ัน แต่ยังสามารถเป็นเหตุการณ์ที่ดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยได้ กล่าวคือประโยค (2จ.) สามารถแสดงความหมายได้สองลักษณะคือเหตุการณ์การ

เป็นทหารนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงในอดีต ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย หรือเป็น

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในอดีตและดําเนินมาจนถึงปัจจุบัน  ทัศนาลัยวิเคราะห์ให้คําว่า “เคย” เป็น

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ซ่ึงเรียกว่า การณ์ลักษณะเชิงประสบการณ์ (experiential 

marker) ซึ่งแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง

อย่างน้อยหนึ่งคร้ังในอดีต หรือเป็นเหตุการณ์ในอดีตที่ดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย 

“khəəj is treated as an experiential marker, indicating that a situation 

has taken place at least once, or that a state held at one time in the 

past and no longer holds at the present or has extended up to the 

present.” 

(Boonyapatipark, 1983: 196) 

ผู้วิจัยเห็นด้วยกับแนวความคิดของกัญจนา (Sindhvananda, 1970) และของทัศนาลัย 

(Boonyapatipark, 1983) ที่วิเคราะห์ให้คําว่า “เคย” ไม่ใช่รูปบ่งช้ีอดีตกาล ซึ่งเป็นคุณสมบัติทาง

ความหมายของประเภททางไวยากรณ์กาล (tense) แต่เป็นรูปแสดงความหมายในเชิงการณ์

ลักษณะ อย่างไรก็ตาม ผู้วิจัยไม่เห็นด้วยกับการวิเคราะห์ว่าเหตุการณ์ที่ปรากฏร่วมกับคําว่า “เคย” 

น้ันสามารถเป็นเหตุการณ์ที่ดําเนินมาจนถึงเวลากล่าวถ้อยได้ ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่

แสดงโดยประโยค (2จ.) นั้น ตามความเห็นของผู้วิจัยมีความหมายเดียวคือเหตุการณ์การเป็นทหาร
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น้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ไม่สามารถตีความว่าเป็นเหตุการณ์

ที่ดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยได้ ประโยคตัวอย่าง (2ฉ.) ที่ทัศนาลัยยกมา

ประกอบการวิเคราะห์ว่า คําว่า “เคย” สามารถแสดงความหมายว่าเหตุการณ์การมาที่นี่เป็น

ประจํานั้นได้ดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้วิจัยเห็นว่าไม่น่าจะเป็นประโยคที่ถูก

ไวยากรณ์ 

เน้ือหาในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า 

“เคย” โดยวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “เคย” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ ที่

พบในขอบเขตข้อมูล 

6.2.1 ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “เคย” ในขอบเขตข้อมูล 

จากขอบเขตข้อมูล 1500 การปรากฏ ผู้วิจัยพบว่า คําว่า “เคย” มีการปรากฏในสาม

ลักษณะคือ ก) ปรากฏเป็นคํากริยาแสดงความหมายว่า “คุ้นชิน” เช่น “เอาใจหนูเสียจนเคย” “ชม

จนเคยตัว” และ “แต่ถูกหลอกเช่นน้ันทุกวันๆ กลัวไปกลัวมาเลยเคยกันไป” ข) ปรากฏเป็นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยคน้ันได้เกิดข้ึนและจบส้ินลงอย่างน้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น 

“เด็กๆ ต่ืนเต้นมากเพราะไม่เคยเห็นเรือนไทยแบบน้ีในใจกลางเมืองหลวงมาก่อน” “ผมในฐานะที่

อยู่ฝ่ายปกครอง เคยทํางานในภาคอีสานก็เห็นความจําเป็นอันน้ี” และ “หม่อมเจ้าขจรจบกิตติคุณ 

กิติยากร ทรงเคยเป็นอาจารย์สอนวิชาภาษาฝรั่งเศสในคณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย” เป็นต้น และ ค) ปรากฏในวลีตายตัว (fixed expression) ทําหน้าที่เป็นส่วนขยาย 

(adjunct) เช่น “คราวน้ีน้อยสงบปากแต่คิดในใจอีกตามเคย” “มีการเผาทําลายยาเสพติดเป็น

จํานวนมากเช่นเคย” และ “เราอยู่ชั้นสูงสุด ที่หลับที่นอนสะอาดดี แต่ทุกอย่างเหมือนเคยคือมีเส่ือปู

บนที่นอน” เป็นต้น ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “เคย” ในขอบเขตข้อมูลสามารถนําเสนอเป็น

ตารางได้ดังในตารางที่ 6.1 

คํา กริยา วลีตายตัว 
คําบ่งชี้การณลั์กษณะทางไวยากรณ์ 

รวม 
ปรากฏเดี่ยว ปรากฏรว่ม 

 “เคย” 3 12 1377 108 1500 

ตารางที่ 6.1: ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “เคย” ในขอบเขตข้อมูล 
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จากขอบเขตข้อมูลพบว่า คําว่า “เคย” ปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

จํานวนมากที่สุดคือ 1485 การปรากฏ โดยที่ปรากฏเดี่ยวจํานวน 1377 การปรากฏ และปรากฏ

ร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ จํานวน 108 การปรากฏ คําว่า “เคย” ปรากฏ

เป็นคํากริยา และปรากฏในวลีตายตัว ในจํานวนการปรากฏที่น้อยมากคือ จํานวน 3 และ 12 การ

ปรากฏตามลําดับ  เมื่อปรากฏเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ คําว่า“เคย” สามารถ

ปรากฏเดี่ยวหรือปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ ก็ได้  

ในประเด็นเรื่องการปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคํา จากขอบเขตข้อมูลพบว่า 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําได้ทุก

ประเภทยกเว้นสภาพการณ์ถาวร 

สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 

การณ์กระทํา การณ์ก่อ

ผล 

การณ์สัมฤทธิผล การณ์ฉบัพลนั รวม 

0 529 485 339 23 1 1377 

ตารางที่ 6.2: การปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” กบัการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทต่างๆ ที่พบใน

ขอบเขตข้อมูล 

เน้ือหาในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของ

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” ที่พบในขอบเขตข้อมูล 

6.2.2 คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” 

เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “เคย” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพหลัง (post-state) หรือเหตุการณ์ทรง

สภาพที่เกิดขึ้นหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคได้เสร็จสิ้นลง  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะนี้แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ท่ีได้อ้างได้เกิดข้ึนและจบส้ินลงอย่างน้อย 1 ครั้ง ก่อน

เวลาอ้างอิง หรือเวลากล่าวถ้อย เช่น 

(3) ก. หม่อมเจ้าขจรจบกิตติคุณ กิติยากร ทรงเคยเป็นอาจารย์สอนวิชาภาษา

ฝร่ังเศสในคณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
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 ข. ร่างของจีรณาดูราวกับตุ๊กตาผ้าเก่าๆ เปรอะเปื้อนมอมแมมอยู่กลางดิน 

ไม่เหลือเค้าของหญิงสาวที่เคยสดใส เจิดจรัสด้วยพลังงานราวกับดวง

อาทิตย์ 

 ค. คิดถึงพวกพ้องที่เคยอยู่ เคยกิน เคยสนทนาปราศรัย คุยกันเรื่องเก่า ๆ 

เขาจึงออกอาการเซื่องซึม ไม่พูดจา  

 ง. เขาไม่ใช่เจ้าชายข่ีม้าขาวผู้อ่อนโยนอย่างที่เคยฝันในวัยเด็ก แต่กลับเป็น

ปีศาจชุดดําผู้ขโมยหัวใจเธอไปโดยไม่อาจขัดขืน  

 จ. ท่านผู้นี้ที่เคยมาเที่ยวเมืองไทย 2 ครั้งพร้อมๆ กับมาดามผู้พี่ 

 ฉ. เพื่อนเคยบอกว่า ผู้ชายเขาอาจจะชอบผู้หญิงพร้อมๆกันได้หลายคนใน

เวลาเดียวกัน แต่จะมีคนเดียวที่เขารักจริง 

 ช. เด็กที่เคยสูญเสียพ่อหรือแม่อันเป็นที่รัก ก็จะไม่ยอมสร้างความรักกับใคร

อีกเลย 

 ซ. เขาค่อยๆ เปลี่ยนจากคนเคร่งขรึมที่นิรนาเคยพบในครั้งแรก มาเป็นคนข้ี

เล่นสนุกสนาน จนนิรนานึกไม่ถึง 

 ฌ. ผมชื่อนกยูงยังไงเล่าครับ ผมเป็นลูกศิษย์ของอาจารย์จากสวนอนันต์ 

อาจารย์เคยตีก้นผม 

ประโยคตัวอย่าง (3ก.) และ (3ข.) แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นอาจารย์ที่คณะอักษร

ศาสตร์ และเหตุการณ์ทรงสภาพการมีสภาพสดใส ตามลําดับ เหตุการณ์ 2 เหตุการณ์น้ีจัดเป็น

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ช่ัวคราว (stage-level state)  ประโยคตัวอย่าง (3ค.) 

และ (3ง.) แสดงเหตุการณ์พลวัตการกิน และการสนทนา และ เหตุการณ์พลวัตการฝัน ตามลําดับ 

เหตุการณ์พลวัตเหล่าน้ีเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity)  ประโยค

ตัวอย่าง (3จ.) และ (3ฉ.) แสดงเหตุการณ์พลวัตการมาเที่ยวเมืองไทย 2 คร้ัง และเหตุการณ์พลวัต

การบอกว่า ผู้ชายเขาอาจจะชอบผู้หญิงพร้อมๆ กันได้หลายคนในเวลาเดียวกัน แต่จะมีคนเดียวที่

เขารักจริง เหตุการณ์ 2 เหตุการณ์ น้ีเป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล 

(accomplishment)  ประโยคตัวอย่าง (3ช.) และ (3ซ.) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบไม่กินเวลา คือ 

เหตุการณ์การสูญเสียพ่อหรือแม่อันเป็นที่รัก และเหตุการณ์การพบกันในคร้ังแรก ตามลําดับ 

เหตุการณ์สองเหตุการณ์ น้ีจัดเป็นการณ์ ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ สัมฤทธิผล 
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(achievement)  ประโยคตัวอย่าง (3ฌ.) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบฉับพลัน คือ เหตุการณ์การตี

ก้น เหตุการณ์นี้เป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ฉับพลัน (semelfactive) 

เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําทั้ง 5 ประเภทนี้ คําว่า “เคย” แสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะที่เหมือนกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนลงอย่างน้อยหน่ึงครั้งก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

ประโยคตัวอย่าง (3ก.) แสดงเหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นอาจารย์คณะอักษรศาสตร์ของผู้

ร่วมเหตุการณ์ “หม่อมเจ้าขจรจบกิตติคุณ กิติยากร” เหตุการณ์ทรงสภาพนี้เป็นการแสดง

คุณสมบัติชั่วคราวของผู้ร่วมเหตุการณ์ หรือเป็นคุณสมบัติที่สามารถมีการเปล่ียนแปลงสภาพได้  

เม่ือคําว่า “เคย” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทน้ี คําว่า “เคย” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นอาจารย์คณะอักษรศาสตร์ ได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงอย่าง

น้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ดังกล่าวไม่สามารถดําเนินมาจนถึง

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยได้ กล่าวคือ ผู้พูดไม่สามารถกล่าวประโยค (3ก.) ได้ในกรณีที่ ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ผู้ร่วมเหตุการณ์ “หม่อมเจ้าขจรจบกิตติคุณ กิติยากร” ยังเป็น

อาจารย์ที่คณะอักษรศาสตร์อยู่ เช่น “*ตอนน้ี หม่อมเจ้าขจรจบกิตติคุณ กิติยากร ทรงเคยเป็น

อาจารย์สอนวิชาภาษาฝรั่งเศสในคณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย” 

ประโยคตัวอย่าง (3ค.) แสดงเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลาที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือ

เป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา  ถึงแม้ว่า เหตุการณ์การกิน และการสนทนา ที่

อ้างถึงจะเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์แสดงโดยองค์ประกอบใดๆ ในประโยค แต่

เหตุการณ์ทั้งสองเหตุการณ์น้ีมีแนวโน้มที่จะส้ินสุดลงได้  เมื่อคําว่า “เคย” ปรากฏร่วมกับการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทน้ี คําว่า “เคย” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะในลักษณะเดียวกัน

กับประโยค (3ก.) คือ เหตุการณ์การกิน และการสนทนา ได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงแล้วอย่างน้อยหนึ่ง

คร้ังก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เมื่อคําว่า “เคย” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์ก่อผล ดังใน (3จ.) และ (3ฉ.) การณ์สัมฤทธิผล ดังใน (3ช.) และ (3ซ.) 

และการณ์ฉับพลัน ดังใน (3ฌ.) คําว่า “เคย” จะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่เหมือนกัน

คือ เหตุการณ์การมาเที่ยวเมืองไทย ใน (3จ.) เหตุการณ์การบอก ใน (3ฉ.) เหตุการณ์การสูญเสีย 
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ใน (3ช.) เหตุการณ์การพบ ใน (3ซ.) และ เหตุการณ์การตีก้น ใน (3ฌ.) ได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง

อย่างน้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงอย่างน้อยหนึ่งครั้ง 

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ตรงกับการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภท การณ์ลักษณะ

เชิงประสบการณ์ (experiential perfect) ซ่ึงเป็นประเภททางความหมายย่อยของการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior หรือ perfect)  เบอร์นาร์ด คอมรี (Comrie, 1976: 58-59) ได้

ยกตัวอย่างความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เชิงประสบการณ์ (experiential 

perfect) และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ความสมบูรณ์ในแง่ของผล (perfect of result) ซึ่งแสดง

โดยประโยคตัวอย่างภาษาอังกฤษคือ  “Bill has gone to America” และ  “Bill has been to 

America”  ประโยคตัวอย่างทั้งสองประโยคนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่คล้ายคลึงกันคือ 

เหตุการณ์การไปประเทศอเมริกาของผู้ร่วมเหตุการณ์ “Bill” ได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย แต่ยังมีความสัมพันธ์หรือส่งผลบางอย่างต่อสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิง  อย่างไรก็ตาม

สองประโยคน้ีแสดงความหมายที่แตกต่างกันในส่วนของลักษณะของความสัมพันธ์หรือผลที่

เหตุการณ์การไปประเทศอเมริกามีต่อสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิง  ในประโยคแรก ความสัมพันธ์

หรือผลนั้นมักจะเป็นสภาพผล (resulting state) ที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เสร็จส้ินลง 

เช่น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย บิลไม่ได้อยู่ที่นี่แต่อยู่ที่อเมริกาแล้ว แต่ในประโยคที่สอง

ความสัมพันธ์หรือผลดังกล่าวจะเป็นในแง่ความจริงโดยท่ัวไปหรือประสบการณ์ว่า บิลได้ไปอเมริกา

มาแล้วอย่างน้อยหนึ่งครั้ง ประโยคที่สองไม่สามารถมีนัยความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยบิลอยู่ที่ประเทศอเมริกาได้เหมือนกับประโยคแรก  จากตัวอย่างนี้จะเห็นได้ว่าหน่วยสร้าง

แสดงความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior หรือ perfect) ใน

ภาษาอังกฤษ “have + verb-ed” สามารถแสดงความหมายได้ทั้งการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ความสมบูรณ์ในแง่ของผล และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เชิงประสบการณ์  อย่างไรก็ตาม ใน

บางภาษามีการแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ท้ังสองประเภทน้ีด้วยรูป

บ่งชี้ที่แตกต่างกัน เช่น ภาษาจีน ซ่ึงมีการใช้หน่วยคําเติมท้าย “-guo” แสดงการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์เชิงประสบการณ์ และหน่วยคําเติมท้าย “-le” แสดงความหมายการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ความสมบูรณ์ในแง่ของผล เพราะฉะน้ันภาษาจีนมีการแยกความแตกต่างระหว่าง “ni 

chi-le yuchi mei-you ‘have you eaten the shark’s fin?’”  และ  “ni chi-guo yuchi mei-you 

‘have you ever eaten the shark’s fin?’”  ในภาษาไทยก็เช่นเดียวกัน ความแตกต่างระหว่างการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อน (anterior หรือ perfect) สองประเภทย่อยน้ีแสดงโดยการใช้
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คําช่วยกริยาต่างกัน กล่าวคือ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เหตุการณ์ก่อนประเภทความสมบูรณ์

ในแง่ของผล (perfect of result) น้ันแสดงโดยคําว่า “แล้ว” และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

เหตุการณ์ก่อนประเภทประสบการณ์ (experiential perfect) แสดงโดยคําว่า “เคย” เช่น “สมชายไป

อเมริกาแล้ว” กับ “สมชายเคยไปอเมริกา” สองประโยคน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์การไป

ประเทศอเมริกาของสมชายได้เกิดขึ้นก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเช่นเดียวกัน แต่ประโยคที่

มีคําว่า “แล้ว” ปรากฏสามารถแสดงความหมายว่า ณ เวลากล่าวถ้อยสมชายยังอยู่ที่ประเทศ

อเมริกาได้ ในขณะที่ประโยคที่มีคําว่า “เคย” ปรากฏไม่สามารถแสดงความหมายน้ี เช่น “สมชาย

ไปอเมริกาแล้ว และตอนน้ีก็ยังอยู่ที่น่ัน” และ “??สมชายเคยไปอเมริกา และตอนน้ีก็ยังอยู่ที่นั่น” 

เป็นต้น 

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” กับการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทต่างๆ สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 6.1  

 สภาพการณ์ช่ัวคราว … ---(S-1)--- XI----(S)----(XT)----(S+1)---- …  

 การณ์กระทํา … ---(S-1)--- XI~~~~(S)~~~~…----(S+1)---- …  

 การณ์ก่อผล … ---(S-1)--- XI~~~~(S)~~~~XT----(S+1)---- …  

 การณ์สัมฤทธิผลและ

การณ์ฉับพลัน 

… ---- (S-1) ---- XI(S)XT----(S+1)---- …  

           Tsit  

 
------------------------------------------------------{RT=ST}----T-> 

 

 แผนภาพที่ 6.1: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “เคย” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ   

ในแผนภาพที่ 6.1 คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “เคย” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลาง

ของสภาพหลัง (post-state) ซึ่งเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้ส้ินสุดลง 

(S+1) เวลาของเหตุการณ์ (Tsit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะนี้แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เคยเกิดขึ้นอย่างน้อย

หน่ึงครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  คําว่า “เคย” สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะ

ประจําคําทั้ง 5 ประเภทน้ีได้ เน่ืองเหตุการณ์เหล่าน้ีเป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือมี

แนวโน้มที่จะมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้ ดังนั้นในโครงสร้างเหตุการณ์จึงสามารถมีสภาพหลัง (post-

state) ให้คําว่า “เคย” ได้เลือกเน้น  เหตุการณ์ที่ไม่สามารถมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ หรือเหตุการณ์ที่
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เป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ถาวร จะไม่สามารถปรากฏร่วมกับคําว่า “เคย” 

ได้เพราะเหตุการณ์ประเภทน้ีมีความคงที่สูง และมีแนวโน้มสูงมากที่จะไม่มีการเปล่ียนแปลงสภาพ 

ดังน้ันจึงไม่สามารถมีสภาพหลัง (post-state) ในโครงสร้างเหตุการณ์ให้คําว่า “เคย” ได้เลือกเน้น

ได้ 

จากปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ และความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงโดยคําว่า “เคย” ดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจะจัดประเภทให้ว่า “เคย” เป็นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เชิงประสบการณ์ (experiential perfect) 

6.3 คําว่า  “จะ” 

ในเนื้อหาส่วนนี้ ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ที่

พบในขอบเขตข้อมูล โดยมีลําดับการนําเสนอดังนี้  หัวข้อ 6.3.1) เป็นการอภิปรายงานวิจัยในอดีตที่

เกี่ยวข้องกับคําว่า “จะ” ซ่ึงพบว่า คําว่า “จะ” สามารถวิเคราะห์ให้แสดงความหมายได้หลากหลาย

ได้แก่ คําบ่งชี้อนาคตกาล (future tense) คําบ่งชี้ความต้ังใจ (intention) คําบ่งช้ีทัศนภาวะการ

คาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) และคําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (irrealis) 

หัวข้อ 6.3.2) เป็นภาพรวมการปรากฏของคําว่า “จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล และหัวข้อ 6.3.3) 

เป็นการวิเคราะห์คุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของคําว่า “จะ” ซึ่งพบว่า คุณสมบัติทางความหมาย

ทั้ง 4 ประการดังที่กล่าวถึงในงานวิจัยในอดีตน้ัน ไม่สามารถวิเคราะห์ให้แยกขาดออกจากกันได้

อย่างชัดเจน ขึ้นอยู่กับบริบทแวดล้อมทางวากยสัมพันธ์ที่คําว่า “จะ” ปรากฏ   

6.3.1 งานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับคําว่า  “จะ” 

คําว่า “จะ” เป็นอีกรูปภาษาหน่ึงที่นักภาษาศาสตร์ภาษาไทยให้ความสนใจศึกษาเป็น

จํานวนมาก ทั้งน้ีเนื่องจากคําว่า “จะ” มีความน่าสนใจท้ังทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์   ใน

แง่วากยสัมพันธ์ คําช่วยกริยา “จะ” สามารถปรากฏในประโยคได้ 3 ลักษณะคือ ปรากฏเด่ียวหน้า

กริยาวลี ดังในตัวอย่าง (4ก.) ปรากก็ร่วมกับคําช่วยกริยาอ่ืนๆ หน้ากริยาวลี ดังในตัวอย่าง (4ข. 

และ 4ค.) และ ปรากฏระหว่างกริยาวลี ดังในตัวอย่าง (4ง.)   นักภาษาศาสตร์ภาษาไทยเห็นตรงกัน

ว่า คําว่า “จะ” จัดเป็นคําช่วยกริยา ซึ่งแสดงความหมายทางไวยากรณ์ประเภทหน่ึง (อุปกิตศิลป

สาร, 2514: 135; วิจินตน์ ภาณุพงศ์ และ ราตรี ธันวารชร, 1975: 355-376; อภิญญา สร้อยธุหรํ่า

, 2528, 2553; จินดารัตน์ จรัสกําจรกูล 2536; Kullavanijaya, 1968; Panupong, 1970: 128-
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134; Scovel, 1970: 82-83; Sindhavananda, 1970: 54-59; Warotamasikkhadit, 1976: 2-3; 

Sriphen, 1982; Boonyapatipark, 1983: 215; Thepkanjana, 1986; Rangkupan, 2000; 

Muansuwan, 2002; Sriouthai, 2006)   

(4) ก. สมชายจะไปเชียงใหม่ 

 ข. สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่ 

 ค. สมชายน่าจะไปเชียงใหม่ 

 ง. สมชายต้ังใจจะไปเชียงใหม่ 

ในตัวอย่าง (4ก.) ถึง (4ค.) คําว่า “จะ” ปรากฏหน้ากริยาวลี “ไปเชียงใหม่” คําว่าจะใน

ตําแหน่งน้ี สามารถปรากฏเด่ียวเป็นคําช่วยกริยาตัวเดียว หรือปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาคําอ่ืนๆ 

ก็ได้ เช่น “กําลัง” ใน (4ข.) และ “น่า” ใน (4ค.)  ในตัวอย่าง (4ง.) คําช่วยกริยา “จะ” ปรากฏ

ระหว่างกริยาวลี “ตั้งใจ” และ “ไปเชียงใหม่”   

ถึงแม้ว่างานวิจัยในอดีตจะเห็นตรงกันว่า คําว่า “จะ” มีคุณสมบัติทางวากยสัมพันธ์เป็นคํา

ช่วยกริยา แต่ผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของคําว่า “จะ” มีความหลากหลาย ซึ่ง

สามารถแบ่งออกเป็น 4 ลักษณะต่อไปนี้ ก) คําบ่งช้ีประเภททางไวยากรณ์กาล (tense) ประเภท 

อนาคตกาล (future tense)  ข) คําบ่งช้ีประเภททางไวยากรณ์ทัศนภาวะ (modality)  ค) คําบ่งช้ี

ประเภททางไวยากรณ์การณ์ลักษณะ (grammatical aspect) และ ง) คําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึน

จริง (irrealis) 

1)  คําช่วยกริยา “จะ” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้ความหมายอนาคตกาล 

การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ีพบในงานวิจัยของ 

พระยาอุปกิตศิลปสาร (2514) วิจินตน์ ภาณุพงศ์ และราตรี ธันวารชร (1975) อิงอร สุพันธุ์วณิช 

(2516) โธมัส สโคเวล (Scovel, 1970) อุดม วโรตมสิขดิตถ์ (Warotamasikkhadit, 1976) งานวิจัยใน

กลุ่มน้ีมองว่า คําว่า “จะ” แสดงความหมายของประเภททางไวยากรณ์กาล (tense) ประเภท

อนาคตกาล (future tense) เช่น 
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(5) ก. เขาจะกิน 

(อุปกิตศิลปสาร, 2514: 35) 

 ข. ต้อยจะไปกบินทร์บุรี 

 (วิจินตน์ ภาณุพงศ์ และราตรี ธันวารชร, 1975: 364) 

 ค. เขาจะกินข้าว 

(Warotamasikkhadit, 1976: 2) 

 ง. พรุ่งนี้เขาจะตาย 

(Scovel, 1970: 82) 

ในตัวอย่าง (5ก.) ถึง (5ง.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายประเภททางไวยากรณ์กาล 

ประเภทอนาคตกาล หรือ แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การกิน ใน (5ก.) เหตุการณ์การไป

กบินทร์บุรี ใน (4ข.) เหตุการณ์การกินข้าว ใน (4ค.) และเหตุการณ์การตาย ใน (4ง.) จะเกิดข้ึนใน

อนาคต   

อย่างไรก็ตาม เนื่องจากภาษาไทยเป็นภาษาที่ไม่มีการแสดงประเภททางไวยากรณ์กาล 

(tense) โดยหน่วยไวยากรณ์ (grammatical form) อย่างเป็นระบบ  ภาษาที่มีระบบการแสดงกาล

ด้วยหน่วยไวยากรณ์อย่างเป็นระบบจะมีการแสดงความหมาย อดีตกาล (past tense) ปัจจุบันกาล 

(present tense) และ อนาคตกาล (future tense) ด้วยหน่วยไวยากรณ์ (grammatical form) แบบ

บังคับปรากฏ (obligatory) เช่น ภาษาอังกฤษ ซึ่งมีการแสดงประเภททางไวยากรณ์กาลด้วยรูป

ไวยากรณ์ “-ed” “Verb to be + Verb-ing” และ “will” ตามลําดับ รูปไวยากรณ์เหล่าน้ีจะปรากฏ

ในทุกๆ ประโยค (obligatory)  ในทางตรงกันข้าม ภาษาไทยมีการแสดงความหมายเชิงกาลเหล่าน้ี

ด้วยการใช้คําหลัก (content word) เช่น “เมื่อวานน้ี” “ตอนน้ี” และ “พรุ่งนี้” เป็นต้น  นอกจากน้ี 

คําว่า “จะ” สามารถปรากฏในประโยคที่แสดงเหตุการณ์ในอดีตได้ เช่น “เมื่อวานน้ีสมชายจะไป

เชียงใหม่” ดังน้ันผู้วิจัยเห็นว่าคําว่า “จะ” จึงไม่ควรจัดประเภทให้เป็นคําบ่งชี้ประเภททางไวยากรณ์

อนาคตกาล (future tense) 

2) คําช่วยหน้ากริยา “จะ” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้ความต้ังใจ 

การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ีพบในงานวิจัยของ

กัญจนา สินธวานนท์ (Sindhavananda, 1970: 54-54-59, อ้างถึงใน Boonyapatipark, 1983: 212) 

งานวิจัยชิ้นน้ีปฏิเสธการวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งช้ีอนาคตกาล (future tense) ที่พบใน
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งานวิจัยกลุ่มแรก โดยให้เหตุผลในลักษณะที่คล้ายคลึงกันว่า คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า 

“จะ” นั้นมีลักษณะที่มีความสัมพันธ์กับความตั้งใจ (determination) หรือเจตนา (volition) ของผู้ร่วม

เหตุการณ์ หรือเหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนจากปัจจัยภายนอกผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น บุคคลอ่ืน

สภาพแวดล้อม หรือธรรมชาติ เป็นต้น 

กัญจนา สินธวานนท์ (Sindavananda, 1970: 54-59; อ้างถึงใน Boonyapatipark, 1983: 

212) กล่าวว่า คําว่า “จะ” มีคุณสมบัติทางความหมาย “ความตั้งใจ” (determination) ซึ่งสามารถ

ตีความได้ว่า เป็นความหมายที่เกิดมาจากประบวนการทางจิต (mental) ของมนุษย์ หรือ เกิดจาก

สภาพแวดล้อมภายนอก  

““ca” has the inherent meaning of determination which can be 

considered as springing from the mental power inside man or from the 

natural law outside in the physical world” 

(Sindavananda, 1970: 54-59) 

(อ้างถึงใน Boonyapatipark, 1983: 212) 

กัญจนากล่าวว่า การวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งชี้อนาคตกาล ไม่สามารถแสดงถึง

คุณสมบัติทางความหมายที่แท้จริงของคําว่า “จะ” กัญจนามองว่า การแสดงความหมายอนาคต

กาล หรือความหมายเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึนในอนาคต เป็นเพียงความหมายรองที่น่าจะ

พัฒนามาจากความหมาย ความต้ังใจ (determination) ซึ่งเป็นความหมายพ้ืนฐานที่อิงจากระบบ

กระบวนการทางจิต (mental) ซึ่งเก่ียวพันกับเจตนาและการตัดสินใจของมนุษย์ หรือปัจจัย

ภายนอกอื่นๆ เช่น 

(6) ก. เขาจะไปพรุ่งนี้ 

 ข. เรือบินจะออกพรุ่งนี้สิบโมง 

(Sindavananda, 1970) 

(อ้างถึงใน Boonyapatipark, 1983: 212) 

ในตัวอย่าง (6ก.) กัญจนาวิเคราะห์ว่า คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า ผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“เขา” มีเจตนา หรือมีการวางแผนที่จะกระทําเหตุการณ์การไปในวันพรุ่งนี้ ในขณะที่ คําว่า “จะ” 

ในตัวอย่าง (6ข.) แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การออกของเรือบินจะเกิดข้ึนวันพรุ่งน้ีสิบโมงเป็น

ผลมาจากปัจจัยภายนอก เช่น บุคคลอื่น สภาพแวดล้อม หรือ เหตุการณ์อื่นๆ  
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3) คําช่วยหน้ากริยา “จะ” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้ทัศนภาวะ (modality) 

การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ีพบในงานวิจัยของ 

สุดา รังกุพันธุ์ (Rangkupan, 2000) และจิรันธรา ศรีอุทัย (Sriouthai, 2006) งานวิจัยกลุ่มน้ีปฏิเสธ

การวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งช้ีอนาคตกาล (future tense) ที่พบในงานวิจัยกลุ่มแรก 

เช่นเดียวกับงานวิจัยในกลุ่มที่สอง งานวิจัยกลุ่มนี้ให้เหตุผลว่า คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า 

“จะ” น้ันมีลักษณะที่มีความสัมพันธ์การประเมินความเป็นไปได้ที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึนจาก

มุมมองผู้พูด (speaker’s judgment) 

ในงานวิจัยของสุดา  รังกุพันธุ์ (Rangkupan, 2000) และงานวิจัยของจิรันธรา ศรีอุทัย 

(Sriouthai, 2006) คําว่า “จะ” ถูกวิเคราะห์ไปในทิศทางเดียวกันคือ เป็นคําบ่งชี้ประเภททาง

ไวยากรณ์ทัศนภาวะ (modality) ประเภทการคาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility)  จิรัน

ธราเห็นว่า ไม่ควรวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” แสดงความหมายอนาคตกาล เน่ืองจากพบว่า ในการ

อ้างถึงความหมายอนาคตกาลของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคนั้น คําว่า “จะ” สามารถละได้ 

เช่น 

(7) พี่สาว(จะ)ไปเชียงใหม่พรุ่งนี้ 

จากประโยค (7) เมื่อมีวลีแสดงเวลาอ้างอิง (reference time) ซ่ึงเป็นเวลาอนาคต “พรุ่งน้ี” 

คําว่า “จะ” สามารถละได้ และเมื่อไม่มีคําว่า “จะ” ปรากฏความหมายอนาคตกาลก็ยังคงอยู่ และ

เมื่อประโยคที่มีคําว่า “จะ” สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงเวลาอ้างอิงที่เป็นอดีต  ในกรณี

น้ีคําว่า “จะ” แสดงความหมายเหตุการณ์ที่อ้างถึงไม่ได้เกิดข้ึนจริง (counterfactuality)  จิรันธรา

เสนอว่า คําว่า “จะ” ในกรณีน้ีแสดงความหมายความน่าจะเป็นที่เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงจะเกิดข้ึน 

มากกว่าจะแสดงความหมายอนาคตกาล เช่น 

(8) ก. พี่สาวจะไปเชียงใหม่เมื่อวานนี้ 

 ข. พี่สาวจะไปเชียงใหม่เมื่อวานนี้ แต่ฝนตกหนักเลยไม่ได้ไป  

(Sriouthai, 2006: 128) 

 นอกจากนี้ คําว่า “จะ” สามารถละได้เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้ทัศนภาวะคําอื่นๆ เช่น 
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(9) ก. เธอมัก(จะ)บ่นเวลารถติด 

 ข. แก(จะ)ต้องเสียใจแน่ๆ  เลย 

 ค. อาจารย์คง(จะ)มองว่านิสิตเป็นเหมือนคอมพิวเตอร์ 

 ง. เราควร(จะ)มีเวลามากขึ้น 

 จ. เรา(จะ)ได้ไปดูละครสัตว์ด้วยกัน 

(Sriouthai, 2006: 154-155) 

ในตัวอย่าง (9) คําว่า “จะ” สามารถละได้เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีทัศนภาวะคําอื่นๆ เช่น 

“มัก” ใน (9ก.) “ต้อง” ใน (9ข.) “คง” ใน (9ค.) “ควร” ใน (9ง.) “ได้” ใน (9จ.) จิรันธราวิเคราะห์ว่า 

คําว่า “จะ” ใน (9) สามารถละได้เนื่องจากคําบ่งช้ีทัศนภาวะคําอื่นๆ มีคุณสมบัติทางความหมาย

ของทัศนภาวะอยู่แล้ว นอกจากนี้ ในตัวอย่าง (9) ไม่มีการอ้างถึงเวลา ดังน้ันจึงเป็นการสนับสนุนว่า 

คําว่า “จะ” ไม่ได้แสดงความหมายเชิงเวลาเพิ่มเติมให้กับประโยคแต่อย่างใด 

4) คําช่วยหน้ากริยา “จะ” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ (grammatical aspect) 

การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ีพบในงานวิจัยของ

ทัศนาลัย บุญญะปฏิภาค (Boonyapatipark, 1983) และงานวิจัยของณัฐนารถ เหมือนสุวรรณ 

(Muansuwan, 2002)  ในงานวิจัยสองชิ้นนี้ คําว่า “จะ” แสดงความหมายเชิงเวลาที่สามารถจัดเป็น

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทหนึ่ง ทัศนาลัยวิเคราะห์คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์คาดหวัง (prospective aspect) ซ่ึงแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน

ภายหลังจากเวลาอ้างอิง (Boonyapatipark, 1983: 215)  ส่วนณัฐนารถวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” 

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะกําลังจะเกิดข้ึน ซึ่งสามารถแปลเป็นภาษาอังกฤษคือคําว่า “be 

about to” ณัฐนารถกล่าว่า คําว่า “จะ” แสดงการให้ความสําคัญกับสภาพก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงจะเกิดขึ้น (preliminary stage of an eventuality) (Muansuwan, 2002: 108-109)  

(10) ก. รถจะจอด 

 ข. เขาจะดูโทรทัศน์ 

 ง. เขาจะเขียนจดหมายสามฉบับ 

 จ. เขาจะรวยแน่ 

 (Boonyapatipark, 1983: 221-224) 
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(11) ก. ปิติจะวิ่ง 

 ข. ปิติจะสร้างบ้าน 

 ค. จะเกิดระเบิดที่ตึกเก่า 

 ง. ปิติจะเป็นครู 

 (Muansuwan, 2002: 109-110) 

ในตัวอย่าง (10 และ 11) ทัศนาลัย และณัฐนารถ อธิบายคุณสมบัติทางความหมายของคํา

ว่า “จะ” ไปในทิศทางเดียวกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคจะเกิดข้ึนภายหลังเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย 

5) คําช่วยหน้ากริยา “จะ” ในฐานะที่เป็นคําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้น

จริง (irrealis) 

การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ีพบในงานวิจัยของ

อภิญญา สร้อยธุหร่ํา (อภิญญา, 2553)  ในการศึกษาคุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” 

ในภาษาไทยปัจจุบัน อภิญญาวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง 

(irrealis)  คําว่า “จะ” สามารถปรากฏในประโยคที่แสดงความหมาย ซ่ึงจัดอยู่ในบริเวณทาง

อรรถศาสตร์ (semantic area) 11 บริเวณ ได้แก่  ก.) ความน่าจะเป็น เช่น “เขาจะไปทํางาน”   ข.) 

ความเป็นไปได้ เช่น “รถชนกันขนาดน้ี คงจะมีคนตายไม่น้อย”  ค.) ความตั้งใจ เช่น “เขากําลังจะ

ไปทํางาน”  ง.) อนาคต เช่น “เขาใกล้จะไปทํางาน”  จ.) เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนตามเงื่อนไข เช่น “ถ้า

เขามีเวลา เขาจะเที่ยวรอบโลก”   ฉ.) เหตุการณ์ที่ทําเป็นนิสัย เช่น “เขามักจะไปโรงเรียนสาย”  

ช.) ประสบการณ์ เช่น “เขาเคยจะไปเมืองนอก (แต่ไม่ได้ไป)”  ซ.) อนุมาน เช่น “จากที่เคยมาร่วม

งานเมื่อปีที่แล้ว เขาพอจะให้ความเห็นว่าตัวหนังมีความน่าสนใจมาก”  ฌ.) วัตถุประสงค์ เช่น “เขา

หักพวงมาลัยจะหลบสุนัข (แต่ไม่ได้หลบ)”  ญ.) การเริ่มของเหตุการณ์ เช่น “ประชาชนเริ่มจะ

ยอมรับความจริง”  ฎ.) เหตุการณ์เป้าหมาย เช่น “เขาจะกล้าจะเล่นบทนี้”  บริเวณทาง

อรรถศาสตร์ทั้งหมดน้ีล้วนแล้วแต่แสดงเหตุการณ์ที่ไม่ได้เกิดขึ้นจริง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อยทั้งสิ้น (อภิญญา, 2553) 

ถึงแม้ว่างานวิจัยในอดีตที่เก่ียวข้องกับคําว่า “จะ” ที่กล่าวถึงข้างต้นจะมีความเห็นที่

แตกต่างกันในแง่คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” และการจัดประเภทให้คําว่า “จะ” 



239 

 

แสดงประเภททางไวยากรณ์ประเภทใดระหว่าง กาล (tense) การณ์ลักษณะ (aspect) ความต้ังใจ 

(intention) ทัศนภาวะการคาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) หรือเหตุการณ์ที่ไม่

เกิดข้ึนจริง (irrealis)  อย่างไรก็ตาม งานวิจัยเหล่าน้ีมีความเห็นตรงกันว่า คําว่า “จะ” ปรากฏใน

ประโยคที่มีความหมายสัมพันธ์กับความหมาย เวลาอนาคต (futurity) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

กล่าวคือ ความหมายเหตุการณ์ที่ไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ เวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน

ภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในแง่อรรถศาสตร์ เหตุการณ์อนาคต (future situation) เป็นมโนทัศน์ที่ค่อนข้างไม่ชัดเจน 

(indeterminate) เมื่อเปรียบเทียบกับ เหตุการณ์อดีต (past situation) และ เหตุการณ์ปัจจุบัน 

(present situation)  กล่าวอีกนัยหน่ึง เหตุการณ์อดีตและเหตุการณ์ปัจจุบันมีคุณสมบัติความเป็น

รูปธรรม (concreteness) ค่อนข้างสูงเนื่องจากเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนจริง ซึ่งผู้พูดสามารถมี

ประสบการณ์โดยตรง หรือสามารถมีหลักฐานพิสูจน์การเกิดข้ึนจริงของเหตุการณ์ดังกล่าวได้ 

เหตุการณ์อดีตและเหตุการณ์ปัจจุบันจึงมีแนวโน้มสูงที่จะแสดงผ่านภาษาโดยตรงด้วยการใช้รูป

ภาษาที่แสดงความหมายเชิงเวลา (temporal) ไม่ว่าจะเป็นคําบ่งช้ีกาล (tense) หรือ การณ์ลักษณะ 

(aspect) ได้  ในทางตรงกันข้าม เหตุการณ์อนาคตน้ันเป็นเหตุการณ์ที่มีคุณสมบัติความเป็น

นามธรรม (abstractness) สูง เน่ืองจากเป็นเหตุการณ์ที่ยังไม่ได้เกิดข้ึนจริง  ส่ิงที่ปรากฏ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเป็นเพียงแค่แนวโน้มหรือความน่าจะเป็นที่เหตุการณ์ดังกล่าวจะเกิดข้ึน 

ดังนั้นเหตุการณ์อนาคตจึงมักจะไม่สามารถแสดงผ่านรูปภาษาได้โดยตรงแต่จําเป็นต้องแสดงผ่าน

ภาษาโดยการเช่ือมโยงความสัมพันธ์กับบริเวณทางอรรถศาสตร์อื่นๆ เช่น ความตั้งใจ (intention) 

ความจงใจ (volition) การวางแผน (planning) ความคาดหวัง (expectation) จุดหมาย (goal) 

วัตถุประสงค์  (purpose) การคาดคะเน  (prediction) ความเป็นไปได้  (possibility) แนวโน้ม 

(tendency) และ ข้อบังคับ (obligation) เป็นต้น  รูปภาษาที่แสดงความหมายเหตุการณ์อนาคตจึง

มักจะมีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับมโนทัศน์เหล่าน้ีอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้  การปรากฏของคําว่า “จะ” 

เพื่อแสดงความหมายเหตุการณ์อนาคตก็มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับมโนทัศน์เหล่านี้เช่นเดียวกัน  ใน

บางการปรากฏ คําว่า “จะ” มีความกํากวมทางความหมาย กล่าวคือ สามารถแสดง ก) 

ความหมายเชิงเวลา คือ เวลาอนาคต (futurity) และการณ์ลักษณะ (aspect)  ข) ความหมายเชิง

มาลา (mood) คือ ความต้ังใจ (intention) และความหมายเชิงทัศนภาวะ (modality) คือ การ

คาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) ก็ได้ เช่น 

  



240 

 

(12) ก. สมชายจะไปเชียงใหม่ 

 ข. ต้นไม้จะล้ม  

ในตัวอย่าง (12ก.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การไป

เชียงใหม่จะเกิดขึ้นภายหลังจากเวลากล่าวถ้อย ในขณะเดียวกันก็แสดงความหมายเชิงทัศนภาวะว่า 

การที่เหตุการณ์ดังกล่าวจะเกิดข้ึนนั้นเกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ (participant’s 

intention) หรือเกิดจากการคาดคะเนความเป็นไปได้ของตัวผู้พูด (speaker’s evaluation)  กล่าวคือ 

ประโยค (12ก.) สามารถตีความได้ว่า ผู้ร่วมเหตุการณ์ “สมชาย” มีความต้ังใจที่จะกระทําการไป

เชียงใหม่ด้วยตัวเอง หรือตีความว่า ผู้กล่าวถ้อยมีความเห็นว่า มีความเป็นไปได้ที่ผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“สมชาย” จะกระทําการไปเชียงใหม่   อย่างไรก็ตาม ในบางการปรากฏ ความหมายความตั้งใจ 

และการคาดคะเนความเป็นไปได้ไม่ได้ปรากฏเด่นชัด เช่น ในกรณีประโยคตัวอย่าง (12ข.) ซ่ึงมีผู้

ร่วมเหตุการณ์เป็นส่ิงที่ไม่ใช่มนุษย์ ความหมายความต้ังใจจะไม่ปรากฏ  ในบางการปรากฏ คําว่า 

“จะ” จะแสดงความหมายเชิงเวลาเพียงความหมายเดียว ไม่สามารถแสดงความหมายเชิงทัศนภา

วะได้ เช่นตัวอย่าง (13ก.) 

(13) ก. เขามาถึงสถานีตอนรถไฟจะออกพอดี 

 ข. เขามาถึงสถานีตอนรถไฟออกพอดี 

(Boonyapatipark, 1983: 213-214)  

ทัศนาลัย (Boonyapatipark, 1983: 213-214) กล่าวว่า คําว่า “จะ” ใน (13ก.) แสดงเพียง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การออกของรถไฟนั้นจะเกิดข้ึนภายหลังจากเหตุการณ์

การมาถึงสถานี  ถ้าหากไม่มีคําว่า “จะ” ปรากฏ ดังใน (13ข.) ก็จะไม่มีความหมายเหตุการณ์ที่จะ

เกิดข้ึนภายหลังปรากฏด้วยเช่นเดียวกัน กล่าวคือ ประโยค (13ข.) แสดงความหมายว่าเหตุการณ์

การมาถึงสถานีและเหตุการณ์การออกของรถไฟน้ันเกิดขึ้นพร้อมกัน  

จากตัวอย่าง (12) และ (13) จะเห็นได้ว่า การจะวิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งช้ีความ

ต้ังใจ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ หรือคําบ่งช้ีทัศนภาวะ ประเภทใดประเภทหน่ึงประเภทเดียวอาจจะไม่

สามารถอธิบายคุณสมบัติทางความหมายของคําคําน้ีได้อย่างครอบคลุม เน่ืองจากคุณสมบัติทาง

ความหมายทั้งสามนี้ไม่สามารถแยกขาดออกจากกันได้อย่างเด่นชัด  
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เน้ือหาในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า 

“จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล  การนําเสนอเนื้อหามีลําดับต่อไปน้ี ในหัวข้อ 6.3.1) ผู้วิจัยจะกล่าวถึง

ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “จะ” ในขอบเขตข้อมูล และ ในหัวข้อ 6.3.2) ผู้วิจัยจะเสนอผลการ

วิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” 

6.3.2 ภาพรวมการปรากฏของคําว่า “จะ” ในขอบเขตข้อมูล 

จากขอบเขตข้อมูล พบว่า คําว่า “จะ” ทําหน้าที่ได้เพียงหน้าที่เดียวคือ คําช่วยหน้ากริยา 

ผู้วิจัยแบ่งการปรากฏของคําช่วยหน้ากริยา “จะ” ตามหน่วยสร้างที่เสนอไว้ในงานวิจัยของอภิญญา 

สร้อยธุหร่ํา (อภิญญา, 2553) เพื่อวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําๆ น้ีต่อไป  ใน

ขอบเขตข้อมูล คําว่า “จะ” สามารถปรากฏในหน่วยสร้างหลักๆ 3 หน่วยสร้างคือ ก) ปรากฏเด่ียว

เป็นคําช่วยหน้ากริยาคําเดียวในหน่วยสร้าง  ข) ปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาคําอื่นๆ และ ค) ปรากฏ

ระหว่างกริยาหรือกริยาวลี 

1) คําว่า “จะ” ปรากฏเดี่ยว 

ในหน่วยสร้างนี้ คําว่า “จะ” ปรากฏเด่ียวหน้ากริยาวลี นามวลีประธานของหน่วยสร้าง

สามารถเป็นได้ทั้งส่ิงมีชีวิต และส่ิงไม่มีชีวิต กริยาวลีที่ปรากฏหลังคําว่า “จะ” นั้นสามารถแสดง

เหตุการณ์ที่จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําได้ทุกประเภท เช่น 

(14) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา 

 ข. ส่วนหนูนาชี้ไปที่เคร่ืองดนตรีตัวกลางและเรียกได้อย่างชัดเจนว่า หนูจะดีด

จะเข้ค่ะ  

 ค. เราจะใช้ปืนเป็นไม้ตีล้อมไว้ อย่าให้เล็ดลอดหนีไปได้ 

 ง. พันแสร้งทําหน้าละห้อยถามว่า แล้วผมจะถูกขังลืมหรือเปล่าครับ 

 จ. ถ้าเธอยังดื้อด้าน ทั้งเธอและคนรอบข้างจะโดนหนักกว่านี้สิบเท่า 

(15) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล 

 ข. ผมจะเลือกไปจากที่นี่ให้เร็วที่สุด  

 ค. เม่ือได้ทองที่พร้อมแล้ว ช่างทองจะตีให้ปลายของทองแท่งทองคําเล็กๆ น้ี

เป็นเส้นเรียว 
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 ง. ขณะที่ผู้ชมกําลังเดินชมอยู่ในโซน A ระบบเซนเซอร์จะสั่งการให้โคม

ไฟแทร็คไลท์ที่โซน B ติดรอไว้ 

 จ. เด็กจะถูกหมากัด 

(16) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล 

 ข. การเจรจาสันติภาพจะเกิดข้ึน ก็ต่อเมื่อเวียดนามถอนทหารไปให้พ้น

กัมพูชา 

 ค. เมื่อคุณพ่อเข้ามาช่วยดูอีกแรง ปัญหาของน้องก็จะหมดไป 

(17) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน 

 ข. เขาเปิดประตูออกมาก่อนที่มือเรียวเล็กจะเคาะประตูเป็นการส่งสัญญาณ

บอกคนภายในห้อง 

(18) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว 

 ข. ก่อนที่เทวาจะอยู่ที่นี่ เขาบอกกับฉันว่า หล่อนต้ังท้อง 

 ค. แม่ยังจําได้เลยนะว่า วันที่แม่ตื่นขึ้นมาในห้องไอซียูแล้วพบว่า ขาของแม่จะ

ใช้งานไม่ได้อีก 

 ง. ทําไมคุณถึงคิดว่า ฉันจะกลัวกับคําพูดแค่น้ันของคุณ 

(19) ก. กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวร  

 ข. ถ่านไฟฉายชนิดนี้จะมีอายุการใช้งานเป็น 10 เท่าของถ่านธรรมดา 

 ค. วรรณกรรมสดุดีวีรกรรมที่เด่นดังจะมีตัวเอกเป็นนักรบและนักบุญ ส่วน

วรรณกรรมหากาพย์จะเน้นนักรบมากกว่า 

 ง. ผังแต่ละชั้นจะมีห้องโถงกลางต่อเนื่องกับบันไดขนาดใหญ่ ตรงกลางมีส่วน

เก็บสินค้าและบันไดสําหรับใช้สัญจรภายใน 

2) คําว่า “จะ” ที่ปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาคําอื่นๆ  

หน่วยสร้างน้ีสามารถแบ่งออกเป็น 2 หน่วยสร้างย่อยตามคุณสมบัติทางความหมายของ

คําช่วยกริยาที่ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” คือ (1) คําช่วยกริยาบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

(grammatical aspect) และ (2) คําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ (modality) 



243 

 

ก)  คําช่วยกริยาบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical 

aspect) 

ในขอบเขตข้อมูลพบว่า คําช่วยกริยาบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วมกับคํา

ว่า “จะ”  คือ “กําลัง”  “ยัง”  “อยู่”  “แล้ว” “เคย” และ “มัก” โดยที่ คําว่า “กําลัง” และ “มัก” 

จะปรากฏหน้าคําว่า “จะ” คําว่า  “อยู่” และ  “แล้ว” จะปรากฏท้ายกริยาวลี ส่วนคําว่า  “ยัง” 

และ “เคย” จะสามารถปรากฏหน้าหรือหลังคําว่า “จะ” ก็ได้ เช่น 

(20) ก. ในยามที่ลมหายใจสุดท้ายของเธอกําลังจะปลิดปลิว เสียงเกร้ียวกราด

แปรเปลี่ยนเป็นความเจ็บปวดแหบแห้ง 

 ข. น้ําตาหล่อนจะหยดอยู่แล้ว 

 ค. เดินมาอีกไม่ถึงห้าสิบเมตรพวกเขาก็จะได้เจอคนแล้ว 

 ง. พวกเขากําลังจะรีบไปกันแล้ว 

 จ. แกหมายถึงพวกนายทุนที่มักจะไม่ได้ลงแรงขายของเองแต่มีลูกจ้างเก็บ

เงินแต่ละคืนแล้วก็ขับรถไปนอนโรงแรม 

ข)  คําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ (modality marker) 

ประเภททางไวยากรณ์ทัศนภาวะ (modality) แสดงมโนทัศน์ที่สัมพันธ์กับการตัดสินประเมิน

ค่า และระดับความม่ันใจต่อประพจน์ (proposition) หรือเหตุการณ์ที่อ้างถึง  กล่าวอีกนัยหน่ึง 

ประเภททางไวยากรณ์ทัศนภาวะแสดงระดับความมั่นใจหรือความแน่ใจของผู้พูดว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนมากน้อยเพียงไร เช่น เหตุการณ์ที่อ้างถึงต้องเกิดข้ึนแน่ๆ (necessity) 

หรืออาจจะเกิดขึ้น (possibility)   

คําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะที่ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” ได้แก่ คําช่วยกริยาบ่งช้ีทัศนภาวะ

แสดงความจําเป็นหรือการบังคับจากภายนอก (deontic modality) “ต้อง” และ “ควร” โดยที่คําว่า 

“ควร” จะปรากฏหน้าคําว่า “จะ” แต่คําว่า “ต้อง” จะปรากฏหลังคําว่า “จะ” และคําช่วยกริยาบ่งชี้

ทัศนภาวะแสดงการคาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic modality) “อาจ” “คง” “น่า” “ดู” “เห็น” 

“ดูท่า” “ค่อนข้าง” “ดูเหมือน” “คล้าย” “ท่าทาง” “เกือบ” และ “แทบ” ซึ่งจะปรากฏหน้าคําว่า 

“จะ” เช่น 



244 

 

(21) ก. ที่นี่โครงการศาสนาที่มีอยู่ไม่สามารถจะทําหน้าที่อย่างนี้ 

 ข. อีกไม่กี่นาทีเราจะต้องเผชิญหน้ากับเขา 

 ค. คืนน้ี ข้าพเจ้าได้รับรู้ถึงความเข้าใจอันลึกซ้ึงของท่านอาจารย์พุทธทาสที่มี

ต่อทั้งศาสตร์ทั้งมวล รวมทั้งสามารถแลเห็นจุดมุ่งหมายอันแท้จริงซ่ึงควร

จะเป็นที่เข้าใจของคนท้ังหลายในเรื่องวิชาการต่างๆ ซึ่งมีอยู่มากมาย

หลากหลาย 

 ง. เขาอาจจะรักกันที่ใจก็ได้นะคะคุณแม่ 

 จ. โอกาสดีๆ  อย่างนี้คงจะหายาก 

 ช. เธอน่าจะเป็นเจ้าของสถิติอาการตาค้างตะลึงงันนานที่สุดในโลกคนใหม่ 

 ซ. เรื่องของเขากับน้องดาดูจะจบลงง่ายกว่าที่คิด 

 ฌ. ทุกวันนี้จํานวนคนไทยในอังกฤษเห็นจะมีหลายพัน 

 ญ. อืม...ดูท่าจะยากเอาการนะน่ัน 

 ฎ. หาดทรายดังๆ ของโลกน้ันดูเหมือนจะไม่ค่อยมีที่ไหนได้เรื่องมากนักดอก

นะครับ 

 ฏ. คนถูกถามหันมามองร่างซ่ึงนอนแน่นิ่งอยู่บนเตียงคล้ายจะทําให้แน่ใจใน

คําตอบก่อนกลับไปพยักหน้าหงึกหงัก 

 ฐ. ว่าแต่ มาที่น่ีเพราะเรื้องนี้เหรอ ท่าทางจะประสาทนะคุณน่ะ 

 ฑ. หัวใจของเธอแทบจะระเบิดออกมาเสียให้ได้ 

 ฒ. มือของเขาสั่นจนโทรศัพท์เกือบจะหลุดมือ 

3) คําว่า “จะ” เมื่อปรากฏระหว่างกริยาวลี 

ในหน่วยสร้างนี้ คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างกริยาวลี เช่น 

(22) ก. แกสัญญาว่าจะไม่ทําให้เราเลือดไหล 

 ข. เวลาหิวก็กล้าจะขอขนมในตู้เย็นมากิน 

 ค. น้ําแข็งกดทําท่าจะยกมือถามขึ้นว่า ใคร 

 ง. เม่ือผู้อ่ืนไม่สามารถยอมรับเหตุผลการกระทํานั้นได้ ท่านผู้หญิงอุษณีย์ก็

พร้อมจะค่อนว่า ด่าประณาม แล้วใช้อารมณ์อันโกรธเกรี้ยว คั่งแค้น 



245 

 

 จ. คนพูดกันถึงการทํ างานและมีแผนการจะทํา โ น่นทํ า นี่ กันอ ย่าง

กระตือรือร้น 

 ฉ. รัชนีต้องการจะช่วย 

 ช. ชายหนุ่มวัยสามสิบเศษช่ือ รอน ฤทธิไกร เดินผิวปากอย่างสบายจะเข้าสู่

ประตูผู้โดยสารขาออก 

 ซ. ฉันทําแข็งใจตะโกนต่อไปหวังจะได้ยินเสียงตอบกลับของฟอเรสบ้าง 

 ฌ. จีรณาขยับจะร้องกรีด แล้วเปิดประตูวิ่งออกไป 

 ญ. ผมไม่ได้คิดจะตระเตรียมอะไรเพื่อการแต่งงานของผมเองเลย 

 ฎ. เสียงแปร๋นแสบแก้วหูสําเนียงสตรอเบอร์รี่ของโอปอเพ่ือนเก่าแก่ที่ร้อยวัน

หมื่นปีแม้กระทั่งจนแก่ตายก็ไม่เคยคิดจะโทรหา 

 ฏ. เขาไม่มีโอกาสถามอะไร เพราะพออ้าปากจะถาม ฉันก็กระชากเขาให้เดิน

เร็วขึ้นจนหัวแทบคะมําหน้าทิ่มลงไปกองกับพื้น 

 ฐ. เสียงไทยปนจีนของคุณป๋าที่ร้องหาเจ้าแมวลายเขียวช่ือแปลกๆ ว่าคอหมู

ดังมาจากเรือนกล้วยไม้ จะทําให้คนที่เพิ่งลงจากรถอดจะหันมามองไม่ได้ 

 ฑ. ฉันเต้นเป็นเจ้าเข้าและด้ินพราดๆ ตั้งท่าจะทะลวงเข้าไปกระชากคอเส้ือ

พนักงาน 

 ฒ. ว่าแล้ว ศิรินภาก็ลุกไปหยิบเหยือกน้ําจากตู้เย็นจะเติมใส่แก้วของชายหนุ่ม 

จากขอบเขตข้อมูล พบว่า คําว่า “จะ” ปรากฏในหน่วยสร้างแรกเป็นจํานวนมากที่สุดคือ 

940 การปรากฏ รองลงมาเป็นหน่วยสร้างที่สอง และหน่วยสร้างที่สาม โดยมีจํานวนการปรากฏ

ทั้งส้ิน 384 การปรากฏ และ 176 การปรากฏ ตามลําดับ ในแง่การปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะ

ประจําคํา คําว่า “จะ” สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําได้ทุกประเภท 

ในเน้ือหาส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางอรรถศาสตร์ของคําว่า 

“จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล 
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6.3.2 คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า  “จะ” 

จากขอบเขตข้อมูล คําว่า “จะ” สามารถแสดงความหมายได้ 3 ความหมายหลัก คือ 

ความหมายเชิงเวลา (temporal meaning) ซ่ึงอาจจะเป็นได้ 2 ลักษณะคือ การณ์ลักษณะคาดหวัง 

(prospective aspect) หรือ ความหมายเวลาอนาคต (futurity) ก็ได้ ความหมายถัดมาคือ ความ

หมายความตั้งใจหรือเจตนาของผู้ร่วมเหตุการณ์ (participant’s intention) และความหมายการ

คาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) ความหมายหลักทั้งสามความหมายน้ีเป็นแง่มุม

ความหมาย (semantic facet) ย่อยๆ ของความหมายใหญ่คือ เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง (irrealis) 

ผู้วิจัยเห็นด้วยกับอภิญญา (2553) ที่วิเคราะห์ให้คําว่า “จะ” เป็นคําบ่งชี้เหตุการณ์ที่ไม่

เกิดข้ึนจริง (irrealis) อย่างไรก็ตาม การวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” ใน

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีความแตกต่างจากผลการวิเคราะห์ของอภิญญาในประเด็นสําคัญคือ อภิญญา

วิเคราะห์ว่า ในทุกๆ การปรากฏ คําว่า “จะ” แสดงความหมายเดียวคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงไม่ได้

เกิดข้ึนจริง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ด้วยคุณสมบัติทางความหมายน้ี คําว่า “จะ” จึง

สามารถไปปรากฏในบริเวณทางอรรถศาสตร์ที่หลากหลาย ซ่ึงรวมถึงบริเวณทางอรรถศาสตร์

ความตั้งใจ ทัศนะภาวะ และการณ์ลักษณะด้วย  ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ี ผู้วิจัยมองว่า คําว่า “จะ” มี

คุณสมบัติทางความหมายความต้ังใจ (intention) ความหมายเชิงเวลาประเภทการณ์ลักษณะ

คาดหวัง (prospective aspect) ความหมายเวลาอนาคต (futurity) และความหมายทัศนภาวะ 

(modality)  คุณสมบัติทางความหมายท้ังส่ีคุณสมบัติน้ีเป็นแง่มุมทางความหมาย (semantic facet) 

ของเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (irrealis)  แง่มุมทางความหมายเหล่าน้ีสามารถปรากฏร่วมกันได้  

อย่างไรก็ตามแง่มุมทางความหมายทั้งสามน้ีอาจจะมีความเด่น (salience) ไม่เท่ากัน เมื่อปรากฏใน

บริบททางวากยสัมพันธ์ที่ต่างกัน กล่าวอีกนัยหน่ึง บริบททางวากยสัมพันธ์ที่คําว่า “จะ” ไปปรากฏ

จะเป็นปัจจัยสําคัญที่จะเอ้ือให้แง่มุมความหมายบางแง่มุมมีความเด่นกว่าแง่มุมทางความหมาย

อ่ืนๆ 

ใน เ ชิ งแ ง่ มุมความหมาย  ความตั้ ง ใจ  ผู้ วิ จั ย เ ห็น ด้วยกับ กัญจนา  สินธวานนท์ 

(Sindhavananda, 1970) ที่วิ เคราะห์ว่า คําว่า “จะ” สามารถแสดงความหมายความต้ังใจ 

(intention) ของผู้ร่วมเหตุการณ์ที่แสดงกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยา เช่น “เขาจะไปพรุ่งน้ี” 

ในประโยคนี้คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า ผู้ร่วมเหตุการณ์ “เขา” มีความตั้งใจที่จะกระทํา

เหตุการณ์การไป แง่มุมความหมายความต้ังใจจะปรากฏเด่นชัดกว่าแง่มุมความหมายอ่ืนๆ ใน

บริบทที่คําว่า “จะ” ปรากฏในหน่วยสร้างที่มีผู้ร่วมเหตุการณ์เป็นส่ิงมีชีวิตประเภทบุคคล เช่น “ฉัน
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จะไปเชียงใหม่” และ “หนูจะดีดจะเข้ค่ะ” หรือปรากฏร่วมกับคํากริยาแสดงความต้ังใจหรือเจตนา

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น “เขาตั้งใจจะไปเชียงใหม่” “เขาวางแผนจะไปเชียงใหม่” หรือ “เขา

อยากจะไปเชียงใหม่” เป็นต้น  

ในเ ชิงแ ง่มุมความหมายเ ชิง เวลา  ผู้ วิ จัย เ ห็นด้วยกับทัศนาลัย  บุญญะปฏิภาค 

(Boonyapatipark, 1983) และณัฐนารถ เหมือนสุวรรณ (Muansuwan, 2002) ที่วิเคราะห์ให้คําว่า 

“จะ” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะประเภทหน่ึง  ทัศนาลัยมองว่า คําว่า “จะ” แสดง

ความหมายการณ์ลักษณะคาดหวัง (prospective aspect) ซึ่งตรงกับ “prospective form” ใน

งานวิจัยของเบอร์นาร์ด คอมรี (Comrie, 1976: 64-65) ซึ่งให้คําจํากัดความไว้ว่า เป็นการอ้างถึง

สภาพที่มีความสัมพันธ์กับเหตุการณ์ที่จะเกิดข้ึนภายหลัง เช่น “to be about to” หรือ “to be going 

to” ในประโยค “the ship is about to sail” และ “the ship is going to sail” เป็นต้น ประโยคเหล่าน้ี

อ้างถึงเหตุการณ์ทรงสภาพก่อนที่เหตุการณ์การแล่นของเรือจะเกิดขึ้น หรือเป็นการอ้างถึงแนวโน้ม

ที่เหตุการณ์การแล่นของเรือจะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ณัฐนารถมี

ความเห็นคล้ายคลึงกับทัศนาลัย โดยที่ณัฐนารถเรียกเหตุการณ์สภาพน้ีว่า สภาพก่อนเหตุการณ์

เกิดข้ึน (preliminary state of a situation)  แง่มุมความหมายการณ์ลักษณะ จะปรากฏเด่นชัดกว่า

แง่มุมความหมายอ่ืนๆ ในบริบทที่คําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับนามวลีประธานที่เป็นส่ิงไม่มีชีวิต 

(inanimate) เช่น “ฝนจะตกในไม่ช้า” และ “กิ่งไม้จะหัก” เป็นต้น หรือ ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะคําอื่นๆ เช่น “ฝนกําลังจะตก” “ก่ิงไม้จะหักแล้ว” หรือ “น้ํากําลังจะท่วมแล้ว” เป็นต้น  

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “จะ” สามารถแสดงความหมาย เวลาอนาคต 

(futurity) หรือความหมายเหตุการณ์ที่จะเกิดข้ึนภายหลัง ในการแสดงความหมายน้ีคําว่า “จะ” 

มักจะปรากฏในประโยคซับซ้อน ซ่ึงแสดงเหตุการณ์ต้ังแต่สองเหตุการณ์ข้ึนไป โดยที่เหตุการณ์ที่

ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” จะเกิดข้ึนหลังจากอีกเหตุการณ์หนึ่ง เช่น “เมื่อได้ทองที่พร้อมแล้ว 

ช่างทองจะตีให้ปลายของทองแท่งทองคําเล็กๆ น้ีเป็นเส้นเรียว” และ “เมื่อคุณพ่อเข้ามาช่วยดูอีก

แรง ปัญหาของน้องก็จะหมดไป” เป็นต้น  ใน 2 ประโยคน้ี คําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

การตีให้ปลายของทองแท่ง และเหตุการณ์การหมดไปของปัญหา ซึ่งจะเกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์

การได้ทองที่พร้อมแล้ว และเหตุการณ์การเข้ามาช่วยดูแล  

ในเชิงแง่มุมความหมาย ทัศนภาวะ ผู้วิจัยเห็นด้วยกับจิรันธรา ศรีอุทัย (Sriouthai, 2006) 

ซ่ึงวิเคราะห์ว่า คําว่า “จะ” แสดงความหมายทัศนภาวะประเภท การคาดคะเนความเป็นไปได้ 

(epistemic possibility) หรือ ความหมายการอ้างถึงความเป็นไปได้ที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค
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จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยซึ่งเกิดจากการคาดคะเนของผู้พูด เช่น 

“พ่ีสาวจะไปเชียงใหม่” ในประโยคน้ีคําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า ผู้พูดคาดคะเนว่าเหตุการณ์

การไปเชียงใหม่ของพี่สาวมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แง่มุม

ความหมายทัศนภาวะ จะปรากฏเด่นชัดกว่าแง่มุมความหมายอื่นๆ ในบริบทที่คําว่า “จะ” ปรากฏ

ร่วมกับคําบ่งช้ีทัศนภาวะคําอื่นๆ เช่น “ฝนน่าจะตก” “นํ้าอาจจะท่วมกรุงเทพ” และ “นํ้าจะต้อง

ท่วมกรุงเทพ” เป็นต้น 

ในส่วนต่อไป ผู้วิจัยจะนําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําว่า “จะ” 

เมื่อปรากฏในหน่วยสร้างต่างๆ ในรายละเอียด 

6.3.2.1 คําว่า “จะ” เมื่อปรากฏเดี่ยว 

เมื่อปรากฏเด่ียวหน้ากริยาวลี คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดย

ประโยคไม่ได้เกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ดังตัวอย่างต่อไปนี้ 

(23) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์กระทํา 

 ก. ส่วนหนูนาชี้ไปที่เคร่ืองดนตรีตัวกลางและเรียกได้อย่างชัดเจนว่า หนูจะดีด

จะเข้ค่ะ  

 ข. เราจะใช้ปืนเป็นไม้ตีล้อมไว้ อย่าให้เล็ดลอดหนีไปได้ 

 ค. พันแสร้งทําหน้าละห้อยถามว่า แล้วผมจะถูกขังลืมหรือเปล่าครับ 

 ง. ถ้าเธอยังดื้อด้าน ทั้งเธอและคนรอบข้างจะโดนหนักกว่านี้สิบเท่า 

(24) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ก่อผล 

 ก. ผมจะเลือกไปจากที่นี่ให้เร็วที่สุด  

 ข. เด็กจะถูกหมากัด 

 ค. เม่ือได้ทองที่พร้อมแล้ว ช่างทองจะตีให้ปลายของทองแท่งทองคําเล็กๆ น้ี

เป็นเส้นเรียว 

 ง. ขณะที่ผู้ชมกําลังเดินชมอยู่ในโซน A ระบบเซนเซอร์จะสั่งการให้โคม

ไฟแทร็คไลท์ที่โซน B ติดรอไว้ 
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(25) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์สัมฤทธิผล 

 ก. การเจรจาสันติภาพจะเกิดข้ึน ก็ต่อเมื่อเวียดนามถอนทหารไปให้พ้น

กัมพูชา 

 ข. เมื่อคุณพ่อเข้ามาช่วยดูอีกแรง ปัญหาของน้องก็จะหมดไป 

(26) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทการณ์ฉับพลัน 

 ก. ญาตาวีฉีกย้ิมแหยๆ อย่างเขินๆ ก่อนจะกระพริบตาปริบๆ อีกครั้งเมื่อคน

ตรงหน้ายังถามไม่หยุด 

 ข. เขาเปิดประตูออกมาก่อนที่มือเรียวเล็กจะเคาะประตูเป็นการส่งสัญญาณ

บอกคนภายในห้อง 

(27) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ชั่วคราว 

 ก. เราจะเป็นนากเอกเอ็มวีของเควิน 

 ข. ความม่ันคง คือ สามารถจัดหาหรือจัดซ้ือได้จากหลายแหล่งหรือหลาย

ประเทศหรือไม่ ถ้ามีมาจากประเทศใดประเทศเดียว หรือไม่กี่ประเทศ ก็

ถือว่าไม่มั่นคง เพราะเขาอาจรวมตัวกันข้ึนราคาได้ง่ายๆ หรือไม่ยอมขาย

ให้ เราจะลําบาก 

 ค. เขาจะไม่รู้สึกทุรนทุราย ถ้าหากเขาหยุดพักผ่อนเสียบ้าง 

 ง. ในบ้านเรา ถ้ามีใครสักคนกังวล อีกคนหนึ่งจะกังวลไปด้วย 

(28) กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวร  

 ก. ถ่านไฟฉายชนิดนี้จะมีอายุการใช้งานเป็น 10 เท่าของถ่านธรรมดา 

 ข. วรรณกรรมสดุดีวีรกรรมที่เด่นดังจะมีตัวเอกเป็นนักรบและนักบุญ ส่วน

วรรณกรรมหากาพย์จะเน้นนักรบมากกว่า 

 ค. ผังแต่ละชั้นจะมีห้องโถงกลางต่อเนื่องกับบันไดขนาดใหญ่ ตรงกลางมีส่วน

เก็บสินค้าและบันไดสําหรับใช้สัญจรภายใน 

จากตัวอย่าง (23) ถึง (28) กริยาวลีที่ปรากฏหลังคําว่า “จะ” สามารถแสดงเหตุการณ์ที่

จัดเป็นการณ์ลักษณะประจําคําได้ทุกประเภท   
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เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์กระทํา ใน (23) การณ์ก่อผล ใน 

(24) การณ์สัมฤทธิผล ใน (25) การณ์ฉับพลัน ใน (26) และสภาพการณ์ช่ัวคราว ใน (27) คําว่า 

“จะ” แสดงความหมายไปในทิศทางเดียวกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้มที่จะเกิดขึ้นภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในประโยคตัวอย่าง (23ก.) (24ก.) (25ก.) และ (27ก.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์พลวัตการดีดจะเข้ เหตุการณ์พลวัตการเลือกไปจากที่นี่ให้เร็วที่สุด เหตุการณ์พลวัตการ

เกิดขึ้นของการเจรจาสันติภาพ และ เหตุการณ์ทรงสภาพการเป็นนางเอกเอ็มวี ไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย  แนวโน้มที่เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงจะเกิดข้ึนดังกล่าว สามารถตีความได้ 2 ลักษณะคือ แนวโน้มที่

เกิดจากความต้ังใจหรือเจตนาของผู้ร่วมเหตุการณ์ (participant’s intention) หรือแนวโน้มที่เกิดจาก

การประเมินความเป็นไปได้ของผู้พูด (speaker’s judgment) 

แนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์น้ันจะปรากฏเด่นชัดเม่ือผู้ร่วมเหตุการณ์

เป็นส่ิงมีชีวิตประเภทมนุษย์ ซึ่งถือว่าเป็นผู้ร่วมเหตุการณ์ (event participant) มีศักยภาพที่จะ

สามารถกระทํากริยาที่แสดงโดยประโยค หรือมีอํานาจควบคุม (control) ให้เหตุการณ์ที่อ้างถึง

เกิดข้ึน  ความหมายน้ีจะปรากฏเด่นชัดที่สุดเมื่อผู้ร่วมเหตุการณ์หรือประธานทางไวยากรณ์ 

(grammatical subject) ของประโยคเป็นประธานผู้กล่าวถ้อย (speaking subject) ด้วย เช่น “หนูจะ

ดีดจะเข้ค่ะ” ในประโยคน้ี ผู้ร่วมเหตุการณ์ที่กระทํากริยาดีดจะเข้ คือสิ่งมีชีวิตประเภทบุคคล “หนู” 

ซ่ึงปรากฏเป็นนามวลีประธานทางไวยากรณ์ (grammatical subject) ของประโยค ในขณะเดียวกันก็

เป็นประธานผู้กล่าวถ้อย (speaking subject) ด้วย  ในกรณีน้ี แนวโน้มที่เหตุการณ์การดีดจะเข้จะ

เกิดข้ึนภายหลังนั้น มีแนวโน้มสูงที่จะตีความได้ว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วม

เหตุการณ์  ความหมายแนวโน้มท่ีเกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์จะค่อยๆ เจือจาง 

(attenuate) ลง เมื่อผู้ร่วมเหตุการณ์น้ันไม่ใช่บุคคลคนเดียวกันกับผู้กล่าวถ้อย เช่น “เด็กผู้หญิงคน

น้ันจะดีดจะเข้” ในกรณีน้ีประธานทางไวยากรณ์ไม่ใช่บุคคลคนเดียวกันกับประธานผู้กล่าวถ้อย  

แนวโน้มที่เหตุการณ์การดีดจะเข้จะเกิดข้ึนจึงสามารถตีความได้ 2 ลักษณะคือ แนวโน้มที่เกิดจาก

ความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ “เด็กผู้หญิงคนน้ัน” หรือแนวโน้มที่เกิดจากการประเมินความ

เป็นไปได้ของประธานผู้กล่าวถ้อย   
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ความหมายแนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์จะเจือจางลงไปมากข้ึนเมื่อ

กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ที่โดยปกติแล้วจะไม่ได้เกิดข้ึนจากความต้ังใจของประธาน หรือเหตุการณ์

ที่เกิดข้ึนโดยอิทธิพลอื่น นอกเหนืออํานาจการควบคุมของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น “เขาจะล้ม” หรือ 

“เขาจะถูกขังลืม” ในประโยคแรก กริยาวลีแสดงเหตุการณ์การล้ม ซึ่งโดยปกติแล้ว เหตุการณ์การ

ล้มน้ีจะไม่ได้เกิดข้ึนจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ ในประโยคที่สอง กริยาวลีแสดงเหตุการณ์

การถูกขังลืม ซ่ึงจะเกิดข้ึนโดยปัจจัยอื่นนอกเหนืออํานาจการควบคุมของผู้ร่วมเหตุการณ์  ในสอง

กรณีน้ี ความหมายแนวโน้มที่เหตุการณ์การล้ม และเหตุการณ์การถูกขังลืมนั้นจะเกิดข้ึนมีความ

เป็นไปได้สูงที่จะตีความว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากการประเมินความเป็นไปได้ของประธานผู้กล่าว

ถ้อย  แนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์จะเจือจางที่สุดเมื่อผู้ร่วมเหตุการณ์เป็น

ส่ิงไม่มีชีวิต ซึ่งไม่มีศักยภาพที่จะกระทําเหตุการณ์ที่อ้างถึงและไม่มีอํานาจควบคุมการเกิดข้ึนของ

เหตุการณ์ เช่น “การเจรจาสันติภาพจะเกิดข้ึนในไม่ช้า” ในประโยคน้ี แนวโน้มที่เหตุการณ์การ

เกิดข้ึนของการเจรจาสันติภาพน้ัน ไม่สามารถตีความได้ว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้

ร่วมเหตุการณ์ “การเจรจาสันติภาพ” แต่จําเป็นต้องตีความว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากการประเมิน

ความเป็นไปได้ของประธานผู้กล่าวถ้อย 

ในประโยค (26ก.) “ญาตาวีฉีกยิ้มแหยๆ อย่างเขินๆ ก่อนจะกระพริบตาปริบๆ” คําว่า 

“จะ” ปรากฏในประโยคซับซ้อนประกอบด้วยอนุพากย์ 2 อนุพากย์คือ อนุพากย์ “ญาตาวีฉีกยิ้ม

แหยๆ อย่างเขินๆ” และ “กระพริบตาปริบๆ อีกคร้ัง” ซึ่งมีคําว่า “ก่อน” เป็นคําสันธานเช่ือม

ความสัมพันธ์เชิงเวลา  คําว่า “จะ” ปรากฏหน้ากริยาวลี “กระพริบตาปริบๆ” ของอนุพากย์ที่สอง 

เหตุการณ์การกระพริบตาน้ีจะเกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์การฉีกย้ิม ซึ่งแสดงโดยอนุพากย์แรก ใน

กรณีน้ี เวลาที่เหตุการณ์การฉีกย้ิมอย่างแหยๆ นั้นเปรียบเสมือนเวลาอ้างอิง (reference time) ซึ่ง

เป็นจุดอ้างอิงเชิงเวลาให้กับเวลาของเหตุการณ์การกระพริบตาอีกคร้ัง ทําให้เราสามารถตีความได้

ว่าเหตุการณ์การกระพริบตาอีกคร้ังนั้นไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ เวลาอ้างอิง แต่จะเกิดข้ึนหลังจากเวลา

อ้างอิง  อาจกล่าวได้ว่า คําว่า “จะ” ในประโยคน้ีแสดงความหมายเวลาอนาคต หรือเวลาหลังจาก

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  การแสดงความหมายเวลาอนาคตของคําว่า “จะ” ในลักษณะน้ี

มักจะพบเมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏในประโยคซับซ้อน เช่น ประโยค (23ง.) (24ค. และ 24ง.) (25ก. 

และ 25ข.)  (26ก. และ 26ข.) และ (27ข. ถึง 27ง.)  
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การแสดงความหมายของคําว่า “จะ” เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภท 

การณ์กระทํา การณ์ก่อผล การณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน ที่กล่าวถึงข้างต้นสามารถแสดง

เป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

 สภาพการณ์ช่ัวคราว … ---(S-1)--- XI----(S)----(XT)----(S+1)---- …  

 การณ์กระทํา … ---(S-1)--- XI~~~~(S)~~~~…----(S+1)---- …  

 การณ์ก่อผล … ---(S-1)--- XI~~~~(S)~~~~XT----(S+1)---- …  

 การณ์สัมฤทธิผลและ

การณ์ฉับพลัน 

… ---(S-1)--- XI(S)XT----(S+1)---- …  

             Tsit   

 
-----------------------{RT=ST}------------------------------------T-> 

 

 แผนภาพที่ 6.2: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําว่า “จะ” กับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ   

ในแผนภาพที่ 6.2 คําว่า “จะ” แสดงการเลือกเน้นที่บริเวณสภาพก่อน (pre-state) หรือ

เหตุการณ์ทรงสภาพก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน (S-1)  เวลาของเหตุการณ์ (Tsit) หรือ

บริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์

ในลักษณะนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน

ภายหลังเวลาอ้างอิง  แนวโน้มที่เหตุการณ์จะเกิดข้ึนดังกล่าวอาจจะตีความได้ 2 ลักษณะ ก) เป็น

แนวโน้มที่เกิดจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ (participant’s intention) หรือ ข) เป็นแนวโน้มที่

เกิดจากการตัดสินหรือประเมินค่าความเป็นไปได้ของผู้พูด (speaker’s judgment) 

เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําประเภทสภาพการณ์ถาวร คําว่า 

“จะ” แสดงความหมายที่แตกต่างออกไป กล่าวคือ คําว่า “จะ” แสดงความหมายเชิงทัศนภาวะ

ประเภทการคาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) เช่น “ถ่านไฟฉายชนิดน้ีจะมีอายุการ

ใช้งานเป็น 10 เท่าของถ่านธรรมดา” ประโยคน้ีแสดงการทรงสภาพการมีคุณสมบัติบางอย่าง ซึ่ง

เป็นคุณสมบัติถาวรของผู้ร่วมเหตุการณ์ “ถ่านไฟฉายชนิดน้ี” เหตุการณ์ทรงสภาพถาวรน้ีมี

คุณสมบัตินัยทั่วไป (generic) ซึ่งไม่มีนัยสําคัญเชิงเวลา (time-irrelevant) กล่าวคือ เหตุการณ์ใน

ลักษณะน้ีจะเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนเสมอ หรือเป็นความจริง (fact) ดังน้ันการอ้างถึงเวลาของ

เหตุการณ์จึงไม่จําเป็น เห็นได้จากการที่เหตุการณ์ทรงสภาพถาวรน้ีไม่สามารถปรากฏร่วมกับส่วน

ขยายแสดงเวลาที่เฉพาะเจาะจงได้ เช่น “*ปีที่แล้ว/*เมื่อวันก่อน/*ตอนแปดโมงเช้า ถ่านถ่านไฟฉาย
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ชนิดน้ีจะมีอายุการใช้งานเป็น 10 เท่าของถ่านธรรมดา”  ดังนั้นจึงอาจกล่าวได้ว่าในโครงสร้าง

ภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์การมีอายุการใช้งานนานกว่าถ่านธรรมดาสิบเท่านั้น ไม่สามารถมี

สภาพก่อน (pre-state) ให้คําว่า “จะ” ได้เลือกเน้นได้เหมือนกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภท

อ่ืนๆ  เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ประเภทสภาพการณ์ถาวร คําว่า “จะ” จึงไม่สามารถแสดง

ความหมาย การณ์ลักษณะคาดหวัง (prospective aspect) หรือความหมายเวลาอนาคต (futurity) 

ได้ แต่จะแสดงความหมายในเชิงทัศนภาวะประเภทการคาดคะเนความเป็นไปได้ว่า เหตุการณ์การ

มีอายุการใช้งานเป็น 10 เท่าของถ่านธรรมดามีความเป็นไปได้ที่จะเป็นจริงตามทัศนะของประธานผู้

กล่าวถ้อย 

 6.3.2.2 คําว่า “จะ” เมื่อปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาคําอื่นๆ  

หน่วยสร้างน้ีสามารถแบ่งออกเป็น 2 หน่วยสร้างย่อยตามคุณสมบัติทางความหมายของ

คําช่วยกริยาที่ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” คือ ก) คําช่วยกริยาบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

(grammatical aspect) และ ข) คําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ (modality) 

1)  คําช่วยกริยาบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

จากขอบเขตข้อมูล พบว่าคําช่วยกริยาต้นแบบบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่สามารถ

ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” คือ “กําลัง” “อยู่” “แล้ว” และ “มัก” เช่น 

(29) ก. ในยามที่ลมหายใจสุดท้ายของเธอกําลังจะปลิดปลิว เสียงเกร้ียวกราด

แปรเปลี่ยนเป็นความเจ็บปวดแหบแห้ง 

 ข. น้ําตาหล่อนจะหยดอยู่แล้ว 

 ค. เดินมาอีกไม่ถึงห้าสิบเมตรพวกเขาก็จะได้เจอคนแล้ว 

 ง. พวกเขากําลังจะไปกันแล้ว 

 จ. ประโยคสุดท้ายเป็นคําพูดของปาลี ยัยน้องสาวตัวดีที่มักจะคอยขัดคอเขา

เสมอมา  

เมื่อเปรียบเทียบคําว่า “จะ” ที่ปรากฏในหน่วยสร้างน้ีกับคําว่า “จะ” ที่ปรากฏเด่ียวดังใน

หน่วยสร้างแรกพบว่า ความหมายเชิงการณ์ลักษณะคาดหวังมีความเด่นกว่าความหมายความ

ต้ังใจ และความหมายการคาดคะเนความเป็นไปได้ กล่าวคือ คําว่า “จะ” ในหน่วยสร้างแรกแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงไม่ได้เกิดขึ้นจริง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้ม
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ที่จะเกิดข้ึนภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แนวโน้มดังกล่าวอาจจะเป็นแนวโน้มที่เกิดจาก

ความตั้งใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ (participant’s intention) หรือแนวโน้มท่ีเกิดจากการประเมินความ

เป็นไปได้ของผู้กล่าวถ้อย (speaker’s judgment)  อย่างไรก็ตาม เม่ือคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับ

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ ความหมายแนวโน้มที่เหตุการณ์จะเกิดข้ึนนั้นมี

คุณสมบัติทางความหมาย ระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) เพิ่มเติมเข้ามา กล่าวคือ คําว่า 

“จะ” จะมีปฏิสัมพันธ์ทางความหมายบางประการกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะคําอ่ืนๆ ซึ่งจะส่งผลให้ 

ระยะห่างเชิงเวลาของแนวโน้มที่เหตุการณ์จะเกิดขึ้นมีระดับที่ไม่เท่ากัน เช่น 

(30) ก. สมชายจะไปดูหนัง 

 ข. สมชายจะไปดูหนังแล้ว 

 ค. สมชายกําลังจะไปดูหนัง 

 ง. สมชายกําลังจะไปดูหนังแล้ว 

 จ. สมชายกําลังจะไปดูหนังอยู่แล้ว 

ในประโยค (30ก. ถึง 30จ.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะคล้ายคลึงกัน

ว่า เหตุการณ์การไปดูหนังของผู้ร่วมเหตุการณ์ “สมชาย” มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย อย่างไรก็ตามความหมายเชิงการณ์ลักษณะในประโยคเหล่าน้ีมีความ

แตกต่างกันในแง่ความหมาย ระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) ระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์การไปดูหนังของสมชายจะเกิดขึ้น  

ในประโยค (30ก.) ระยะห่างเชิงเวลาของเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับเวลาที่

เหตุการณ์การไปดูหนังจะเกิดข้ึน มีลักษณะไม่เฉพาะเจาะจง (indefinite) กล่าวคือ เหตุการณ์การ

ไปดูหนังของสมชายจะเกิดขึ้นเมื่อใดก็ได้ ซ่ึงอาจจะเป็น หนึ่งช่ัวโมง สองช่ัวโมง หนึ่งวัน หนึ่งอาทิตย์ 

หรือหน่ึงเดือนก็เป็นได้ เช่น “อีกหนึ่งชั่วโมง/สองช่ัวโมง/พรุ่งนี้/อาทิตย์หน้า/เดือนหน้าสมชายจะไปดู

หนัง”  เมื่อมีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ ปรากฏร่วมดังใน (31ข. ถึง 31จ.) 

ระยะห่างเชิงเวลาของเวลาอ้าอิงหรือกล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์การไปดูหนังจะเกิดข้ึนมีความ

เฉพาะเจาะจง (definite) กล่าวคือ เวลาที่เหตุการณ์การไปดูหนังจะเกิดข้ึนน้ันมักจะต้องเป็นเวลาที่

ไม่ห่างจากเวลากล่าวถ้อยมาก เช่น “อีกหนึ่งช่ัวโมงสมชายกําลังจะไปดูหนัง” “?พรุ่งนี้สมชายกําลัง

จะไปดูหนัง” และ “??ปีหน้าสมชายกําลังจะไปดูหนัง” เป็นต้น เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับ

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ ในจํานวนที่มากข้ึน ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลา
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อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์จะเกิดข้ึนมีระยะที่แคบลงเร่ือยๆ เช่น ประโยค 

(30จ.) จะมีระยะห่างเชิงเวลาแคบกว่า ประโยค (30ง.) และ (30ค.) ตามลําดับ  จะเห็นได้ว่าเมื่อ

ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ ความหมายการณ์ลักษณะคาดหวัง 

(prospective aspect) ของคําว่า “จะ” จะมีความเด่น (salience) มากข้ึน กล่าวคือ ผู้พูดแสดงจุด

สนใจที่ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์จะเกิดข้ึน 

มากกว่าเมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏเดี่ยว 

คําว่า “มัก” เม่ือปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” ใน “มักจะ” จะแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะ เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนบ่อยๆ (frequentative aspect) ในตัวอย่าง (29จ.) วลี “มักจะ” แสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์การคอยขัดคอเขาของน้องสาวตัวดี เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนบ่อยๆ หรือ 

ซํ้าๆ 

ผู้วิจัยจะกล่าวถึงปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “จะ” กับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คํา

อ่ืนๆ ในรายละเอียดอีกครั้งในบทที่ 7  ในลําดับต่อไป ผู้วิจัยจะกล่าวถึงคําว่า “จะ” เมื่อปรากฏ

ร่วมกับคําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ 

2)  คําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ 

คําช่วยกริยาต้นแบบบ่งชี้ทัศนภาวะที่พบว่าสามารถปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” คือ “ต้อง” 

“ควร” “คง” “อาจ” “น่า” และ “ย่อม” ซึ่งสามารถแบ่งเป็น 2 ประเภทย่อยคือ คําช่วยกริยาแสดง

ทัศนภาวะประเภทแสดงความเห็นของผู้พูด (epistemic modality) “คง” “อาจ” “น่า” “ย่อม” “ดู” 

“เห็น” “ดูท่า” “ดูเหมือน” “คล้าย” “ท่าทาง” “เกือบ” และ “แทบ”  คําช่วยกริยาแสดงทัศนภาวะ

ประเภทความจําเป็นหรือการบังคับจากปัจจัยภายนอก (deontic modality) “ต้อง” และ “ควร” เช่น 

(33) ก. เขาอาจจะรักกันที่ใจก็ได้นะคะคุณแม่ 

 ข. โอกาสดีๆ  อย่างนี้คงจะหายาก 

 ค. เธอน่าจะเป็นเจ้าของสถิติอาการตาค้างตะลึงงันนานที่สุดในโลกคนใหม่ 

 ง. ความสนใจของผู้อ่านและผู้ชมจึงอยู่ที่ตัวละครเป็นสําคัญ ถ้าตัวละครใน 

เรื่องมีบทบาทและมีลักษณะเด่นดึงดูดใจ เรื่องน้ันย่อมจะได้รับความ

สนใจตราตรึงอยู่ในมโนนึกของผู้อ่านผู้ชมไปนานแสนนาน 

 จ. ทุกคนคงรู้แล้วว่านักเรียนของโรงเรียนเราทุกคนจะต้องมีชมรมสังกัด 
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 ฉ. ผู้พิพากษาก็เช่นเดียวกัน พึงครองตนตามลําพังจะไปหมกมุ่นมัวเมากับ

อบายมุขหรือคลุกคลีกับใครก็ไม่เหมาะสมกับตําแหน่ง สนามม้าก็ดี ซ่อง

โสเภณีก็ดี ไนต์คลับก็ดี ผู้พิพากษาไม่ควรจะเข้าไป ซึ่งทุกประเทศก็ถือ

เหมือนกันหมด 

 ช. เรื่องของเขากับน้องดาดูจะจบลงง่ายกว่าที่คิด 

 ซ. ทุกวันนี้จํานวนคนไทยในอังกฤษเห็นจะมีหลายพัน 

 ฌ. อืม...ดูท่าจะยากเอาการนะน่ัน 

 ญ. หาดทรายดังๆ ของโลกน้ันดูเหมือนจะไม่ค่อยมีที่ไหนได้เรื่องมากนักดอก

นะครับ 

 ฎ. เธอรู้สึกคล้ายจะเป็นลม 

 ฏ. ว่าแต่ มาที่น่ีเพราะเรื้องนี้เหรอ ท่าทางจะประสาทนะคุณน่ะ 

 ฐ. หัวใจของเธอแทบจะระเบิดออกมาเสียให้ได้ 

 ฑ. มือของเขาสั่นจนโทรศัพท์เกือบจะหลุดมือ 

 

เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะเหล่าน้ี จะแสดงความหมายใน

ลักษณะเดียวกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มท่ีจะเกิดข้ึน โดยที่แนวโน้มดังกล่าวจะเกิดจาก

ปัจจัยใดน้ันต้องพิจารณาจากคําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะที่ปรากฏร่วม 

เมื่อปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะประเภทการคาดคะเนความเป็นไปได้ 

(epistemic modality) คําว่า “จะ” จะแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน 

โดยที่แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการคาดคะเนความเป็นไปได้จากมุมมองของผู้พูด เช่น ในประโยค 

(31ก. ถึง 31ค.) แสดงคําว่าความหมายว่า เหตุการณ์การรักกันที่ใจ ใน (31ก.) เหตุการณ์การหา

ยาก ใน (31ข.) และเหตุการณ์การได้รับความสนใจตราตรึงอยู่ในมโนนึกของผู้อ่านผู้ชมไปนานแสน

นาน (31ค.) มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน และแนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการคาดคะเนความเป็นไปได้จาก

มุมมองของผู้พูด 

เมื่อปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาบ่งช้ีทัศนภาวะประเภทการแสดงความจําเป็นหรือการ

บังคับจากภายนอก (deontic modality) คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมี

แนวโน้มที่จะเกิดข้ึน และแนวโน้มดังกล่าวเกิดจากความจําเป็นหรือการบังคับจากปัจจัยภายนอก 
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เช่น ในประโยค (31จ.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมีชมรมสังกัด มีแนวโน้มจะ

เกิดขึ้น ซ่ึงแนวโน้มดังกล่าวเกิดข้ึนจากกฎหรือข้อบังคับของโรงเรียน ในประโยค (31ฉ.) คําว่า “จะ” 

แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การเข้าไปสนามม้า ซ่องโสเภณี และ ไนต์คลับ มีแนวโน้มที่จะไม่

เกิดขึ้น แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากธรรมเนียมปฏิบัติของการเป็นผู้พิพากษาที่จะต้องประพฤติตัวให้ดี 

และน่านับถือ 

คําว่า “ดู” “เห็น” “ดูท่า” “ค่อนข้าง” “ดูเหมือน” “คล้าย” “ท่าทาง” “เกือบ” และ “แทบ” 

จัดเป็นคําช่วยกริยาไม่ใช่ต้นแบบ เน่ืองจากคําเหล่าน้ีเป็นคําหลายความหมาย (polysemous word) 

ซ่ึงมีการปรากฏใช้เป็นคําหลัก (content word) ประเภทคํากริยาหรือคําวิเศษณ์อยู่ แต่เมื่อปรากฏ

ร่วมกับคําว่า “จะ” ในหน่วยสร้างน้ี คําเหล่าน้ีมีพฤติกรรมทางวากยสัมพันธ์และคุณสมบัติทาง

อรรถศาสตร์ค่อนมาทางการเป็นคําไวยากรณ์มากกว่า อย่างไรก็ตามการปรากฏของคําเหล่านี้บาง

คํายังคงมีข้อจํากัดการปรากฏบางประการคล้ายคลึงกับเมื่อปรากฏเป็นคําหลัก1 

คําช่วยกริยาเหล่าน้ีแสดงความหมายการคาดคะเนความเป็นไปได้จากมุมมองของผู้พูดว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน (อภิญญา, 2553: 57-62) เช่น เมื่อปรากฏ

ร่วมกับคําว่า “จะ” ในหน่วยสร้างนี้ คําว่า “ดู” “เห็น” “ดูท่า” “ดูเหมือน” ในประโยค (33ช. ถึง 33

ญ.) แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การจบลงง่ายกว่าที่คิด ใน (33ช.) เหตุการณ์การมีหลายพัน ใน 

(33ซ.) เหตุการณ์การมีสภาพยากเอาการ ใน (33ฌ.) และ เหตุการณ์ทรงสภาพไม่ค่อยมีที่ไหนได้

เรื่องมากนักดอก ใน (33ญ.) มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน โดยที่แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการอนุมานที่ได้

จากการรับรู้ด้วยตาหรือจากความเห็นของผู้พูด  

ในประโยค (33ฎ.) คําว่า “คล้าย” ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” การปรากฏร่วมน้ีแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์การเป็นลมมีแนวโน้มที่จะเกิดขึ้น  แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการคาดคะเน

เชิงเปรียบเทียบจากมุมมองของผู้พูด (อภิญญา, 2553: 61-62) โดยที่ผู้พูดเปรียบเทียบความ

คล้ายคลึงระหว่างความรู้สึกของตนเองกับความรู้สึกของคนที่เป็นลม 

ในประโยค (33ฏ.) คําว่า “ท่าทาง” ปรากฏร่วมกับคําว่า “จะ” การปรากฏร่วมน้ีแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์การเป็นประสาทมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการ

                                           
1 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมในประเด็นเรื่องการวิเคราะห์คุณสมบัติทางวากยสัมพันธ์และอรรถศาสตร์ของคําช่วยกริยาเหล่านี้ได้ที่ 

(อภิญญา, 2553: 57-62) 
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ประเมินความเป็นไปได้ของผู้พูด โดยผู้พูดพิจารณาจากท่าทางหรือการกระทําของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

“เธอ” ที่อุตส่าห์มาหาผู้พูดเพราะเรื่องเพียงนิดเดียว 

ในประโยค (33ฐ.) และ (33ฑ.) วลี “แทบจะ” และ “เกือบจะ” แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์การระเบิดออกมา ใน (33ฐ.) และ เหตุการณ์การหลุดมือ ใน (33ฑ.) มีแนวโน้มที่จะ

เกิดข้ึน และแนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการคาดคะเนความเป็นไปได้ของตัวผู้พูดว่า เหตุการณ์

ดังกล่าวน่าจะเกิดขึ้นหากไม่มีบางสิ่งมาขัดขวาง (อภิญญา, 2553: 58) 

จากตัวอย่างข้างต้นจะเห็นได้ว่า เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับคําช่วยกริยาบ่งชี้ทัศนภาวะ 

จะแสดงความหมายไปในทิศทางเดียวกันคือ แนวโน้มที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน ซึ่งแนวโน้ม

ดังกล่าวจะเกิดจากปัจจัยใดน้ันต้องพิจารณาจากคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้ทัศนภาวะที่

คําว่า “จะ” ปรากฏร่วม ผู้วิจัยเห็นว่า เม่ือคําว่า “จะ” ปรากฏในหน่วยสร้างนี้ คําช่วยกริยาบ่งช้ีทัศ

นภาวะเป็นปัจจัยสําคัญที่ทําให้แง่มุมความหมายการคาดคะเนความเป็นได้เด่น (salience) กว่า

ความหมายความตั้งใจ และความหมายเชิงเวลา 

6.3.2.3 คําว่า “จะ” เมื่อปรากฏระหว่างกริยาวลี 

ในหน่วยสร้างน้ี คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างกริยาหรือกริยาวลี และแสดงความหมายว่า

เหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาหรือกริยาวลีซ่ึงปรากฏหลังคําว่า “จะ” มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง 

แนวโน้มดังกล่าวสามารถตีความได้ว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากการกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยา

หรือกริยาวลีที่ปรากฏหน้าคําว่า “จะ” เช่น  

(34) ก. วันนี้ต้ังใจจะมาชวนเปลี่ยนแนวการใช้ชีวิตใหม่ 

 ข. แต่ท่านนายพันเอกบังเอิญเป็นคนที่เกิดมาสําหรับกู้บ้านเมือง เป็นคนที่มี

ความต้ังใจจะระเบิดเปิดทางก้าวหน้า 

 ค. สิ่งที่ผมอยากจะนําเสนอในวันน้ีเป็นการเรียนทางไกลในระดับตํ่ากว่า

อุดมศึกษา ซึ่งผมคิดว่าสถานศึกษาที่ผมจะแนะนํานี้น่าเป็นสถานศึกษา

แห่งเดียวที่จัดการศึกษาทางไกลในระดับที่ตํ่ากว่าอุดม ศึกษานั่นก็คือ

สถาบันการศึกษาทางไกล 

 ง. ชายทิวาวันอยากจะรับราชการต่างประเทศตามที่ร่ําเรียนมาเสียมากกว่า 

 จ. หนูเรียนหนังสือมาแล้ว ก็อยากจะใช้วิชาที่เรียนมาให้เป็นประโยชน์ 
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 ฉ. โทะกิโกะต้องการจะเริ่มต้นใหม่กับผู้ชายที่คิดว่าเหมาะสม  

 ช. กลุ่มที่ต้องการจะเปล่ียนแปลงสังคมน้ัน จะต้องเอาชนะความคิดและ

จิตใจของคนทุกๆ กลุ่มในสังคม 

 ซ. แกสัญญาว่าจะไม่ทําให้เราเลือดไหล 

 ฌ. แกสัญญว่าจะไม่ทําเราโกรธ มันสวนตอบทันที  

 ญ. ผมไม่ได้คิดว่าจะตระเตรียมอะไรเพื่อการแต่งงานของผมเองเลย 

 ฎ. เสียงแปร๋นแสบแก้วหูสําเนียงสตรอเบอร์รี่ของโอปอเพ่ือนเก่าแก่ที่ร้อยวัน

หมื่นปีแม้กระทั่งจนแก่ตายก็ไม่เคยคิดที่จะโทรหา 

 ฏ. ฉันทําแข็งใจตะโกนต่อไปหวังจะได้ยินเสียงตอบกลับของฟอเรสบ้าง 

 ฐ. การไปช้อปปิ้งกระหน่ําตอนที่ไม่ใช่ซัมเมอร์เซลส์เมื่อสองสัปดาห์ก่อนทําให้

ทราย ถึงกับเครียดขนาดที่ต้องโทรไปหาคุณพ่อสุดที่รัก หวังจะอ้อนให้

ช่วยโอนสตางค์มาให้เพิ่มสําหรับค่าเล่าเรียนที่ยังมีไม่ครบ 

 ฑ. สิบโมงกว่าแล้ว ป้าด้วงเก็บกระเป๋าเรียบร้อย แล้วเดินออกไปเอาก้อนหิน

ขว้างไล่ยีราฟที่ออกไปบ่มผิวหวังจะหล่อเข้มให้ขึ้นจากน้ํา 

 ฒ. แม้ว่าในความรู้สึกลึกๆ เขาก็รู้ดีว่าความสัมพันธ์ระหว่างเขากับเด็กสาวคน

นั้นดูจะมีโอกาสคืบหน้าน้อยมากๆ หรืออาจจะเป็นไปไม่ได้เลยก็ตาม ถึง

อย่างไรเขาก็เลือกที่จะเสี่ยง ถึงแม้วันหนึ่งข้างหน้าทางตันจะรออยู่ 

 ณ. น้ําแข็งกดทําท่าจะยกมือถามขึ้นว่า ใคร 

 ด. ฉันเต้นเป็นเจ้าเข้าและด้ินพราดๆ ตั้งท่าจะทะลวงเข้าไปกระชากคอเส้ือ

พนักงาน 

 ต. เม่ือผู้อ่ืนไม่สามารถยอมรับเหตุผลการกระทํานั้นได้ ท่านผู้หญิงอุษณีย์ก็

พร้อมจะค่อนว่า ด่าประณาม แล้วใช้อารมณ์อันโกรธเกรี้ยว คั่งแค้น 

 ถ. จีรณาขยับจะร้องกรีด แล้วเปิดประตูวิ่งออกไป 

 ท. เขาไม่มีโอกาสถามอะไร เพราะพออ้าปากจะถาม ฉันก็กระชากเขาให้เดิน

เร็วขึ้นจนหัวแทบคะมําหน้าทิ่มลงไปกองกับพื้น 

 ธ. ว่าแล้ว ศิรินภาก็ลุกไปหยิบเหยือกน้ําจากตู้เย็นจะเติมใส่แก้วของชายหนุ่ม 

 น. ชายหนุ่มวัยสามสิบเศษช่ือ รอน ฤทธิไกร เดินผิวปากอย่างสบายจะเข้าสู่

ประตูผู้โดยสารขาออก 
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ในประโยค (34ก.) และ (34ข.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างกริยาวลี “ตั้งใจ” และ “มาชวน

เปล่ียนแนวการใช้ชีวิตใหม่” ใน (34ก.) และระหว่างกริยาวลี “มีความตั้งใจ” และกริยาวลี “ระเบิด

เปิดทางก้าวหน้า” ใน (34ข.) คําว่า “จะ” ในสองประโยคน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่แสดง

โดยกริยาวลีที่ปรากฏหลังคําว่า “จะ” หรือ เหตุการณ์การมาชวนเปลี่ยนแนวการใช้ชีวิตใหม่ และ

เหตุการณ์การระเบิดเปิดทางก้าวหน้า” มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง และแนวโน้มดังกล่าวเกิด

จากความต้ังใจหรือเจตนาของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

ในประโยค (34ค.) ถึง (34จ.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างคํากริยา “อยาก” และกริยาวลี 

“นําเสนอในวันน้ี” “รับราชการต่างประเทศ” และ “ใช้วิชาที่เรียนมาให้เป็นประโยชน์” ในที่น้ี คําว่า 

“จะ” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาวลีที่ปรากฏตามหลังคําว่า “จะ” มีแนวโน้มที่

จะเกิดขึ้น ซึ่งแนวโน้มดังกล่าวเป็นแนวโน้มที่เกิดจากความประสงค์ของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

ในประโยค (34ฉ.) และ (34ช.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างคํากริยา “ต้องการ” และ

กริยาวลี “เริ่มต้นใหม่กับผู้ชายที่คิดว่าเหมาะสม” ใน (34ฉ.) และกริยาวลี “เปล่ียนแปลงสังคม” ใน 

(34ช.) คําว่า “จะ” ในที่นี้แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การเร่ิมต้นใหม่ และเหตุการณ์การ

เปล่ียนแปลงสังคมมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง แนวโน้มดังกล่าวเป็นแนวโน้มที่เกิดจากความ

ต้องการของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

ในประโยค (34ซ.) และ (34ฌ.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างคํากริยา “สัญญา” และ

กริยาวลี “ไม่ทําให้เราเลือดไหล” ใน (34ซ.) และกริยาวลี “ไม่ทําเราโกรธ” ใน (34ฌ.) คําว่า “จะ” 

ในที่น้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์การไม่ทําให้เราเลือดไหล และเหตุการณ์การไม่ทําให้เราโกรธ

มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง  แนวโน้มดังกล่าวสามารถตีความได้ว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากการ

กระทําเหตุการณ์การสัญญาของผู้ร่วมเหตุการณ์ ซึ่งแสดงโดยกริยาวลีที่ปรากฏหน้าคําว่า  “จะ” 

 ในประโยค (34ญ.) และ (34ฎ.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างกริยา “คิด” และกริยาวลี 

“ตระเตรียมอะไรเพื่อการแต่งงานของผมเองเลย” ใน (34ข.) และกริยาวลี “โทรหา” คําว่า “จะ” ใน

ที่น้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาวลีที่ปรากฏหลังคําว่า “จะ” หรือเหตุการณ์

การตระเตรียมอะไรเพ่ือการแต่งงาน และเหตุการณ์การโทรหา มีแนวโน้มที่จะไม่เกิดข้ึนภายหลัง 

แนวโน้มในที่น้ีตีความได้ว่าเป็นแนวโน้มที่เกิดจากการที่ผู้ร่วมเหตุการณ์ไม่ได้กระทําเหตุการณ์การ

คิด ซึ่งแสดงโดยกริยาวลีที่ปรากฏหน้าคําว่า  “จะ” 
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ในประโยค (34ฏ.) ถึง (34ฑ.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างคํากริยา “หวัง” และกริยาวลี 

“ได้ยินเสียงตอบกลับของฟอเรส” ใน (34ฏ.) “อ้อนให้ช่วยโอนสตางค์มาให้” ใน (34ฐ.) และ “หล่อ

เข้ม” ใน (34ฑ.) คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การได้ยินเสียงตอบกลับ เหตุการณ์

การอ้อนให้ช่วยโอนสตางค์มาให้ และเหตุการณ์การหล่อเข้ม มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง ในที่น้ี

แนวโน้มเป็นแนวโน้มที่เกิดจากความคาดหวังของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

ในประโยค (34ฒ.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างคํากริยา “เลือก” และกริยาวลี “เสี่ยง” คํา

ว่า “จะ” ในที่น้ีแสดงความหมายว่าเหตุการณ์การเสี่ยง ซ่ึงแสดงโดยกริยาวลีที่ปรากฏหลังคําว่า 

“จะ” มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการเลือกที่จะกระทําของผู้ร่วม

เหตุการณ์ 

ในประโยค (34ณ.) ถึง (34น.) คําว่า “จะ” ปรากฏระหว่างกริยาวลีแสดงการกระทํา 

(action) เช่น “ทําท่า” ใน (34ณ.) “ต้ังท่า” ใน (34ด.) และ “เดินผิวปากอย่างสบาย” ใน (34น.) เป็น

ต้น และกริยาวลีแสดงการกระทํา เช่น “ยกมือถาม”ใน (34ณ.) “ทะลวงเข้าไปกระชากคอเส้ือ

พนักงาน”ใน (34ด.) และ “เข้าสู่ประตูผู้โดยสารขาออก” ใน (34น.) เป็นต้น คําว่า “จะ” ในตัวอย่าง

เหล่าน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยกริยาวลีที่ปรากฏตามหลังคําว่า “จะ” มี

แนวโน้มท่ีจะเกิดข้ึน แนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยกริยาวลีท่ีปรากฏ

หน้าคําว่า “จะ” ของผู้ร่วมเหตุการณ์ 

6.3.2.4 สรุป 

กล่าวโดยสรุป จากการปรากฏของคําว่า “จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล จะเห็นได้ว่า คําว่า 

“จะ” สามารถแสดงความหมายได้ 3 ความหมายหลักคือ ความหมายความต้ังใจ (intention) 

ความหมายเชิงทัศนภาวะ (modality) และความหมายเชิงเวลา (temporal) ซึ่งอาจจะเป็น 

ความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทคาดหวัง (prospective aspect) หรือความหมาย

เวลาอนาคต (futurity) ก็ได้  ความหมายหลักทั้งสามความหมายน้ีเป็นแง่มุมความหมาย (semantic 

facet) ของความหมายใหญ่คือ เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง (irrealis) แง่มุมความหมายทั้งสามนี้มักจะ

ปรากฏร่วมกันและเป็นไปได้ยากที่จะแยกขาดออกจากกันอย่างชัดเจน  อย่างไรก็ตาม แง่มุม

ความหมายทั้งสามน้ีอาจจะมีความเด่น (salience) ไม่เท่ากันเม่ือปรากฏในบริบททางวากยสัมพันธ์

ที่แตกต่างกัน  การแสดงแง่มุมทางความหมายต่างๆ ของคําว่า “จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล

สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังนี้ 
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หน่วยสร้าง ความ

ต้ังใจ 

การณ์

ลักษณะ 

การ

คาดคะเน 

1. ปรากฏเดี่ยว    

1.1 นามวลีประธานเป็นสิง่มีชีวิต    

1.1.1 ประธานทางไวยากรณ์ (grammatical subject) = ประธานผู้กล่าว

ถ้อย (speaking subject) และ กริยาที่มีเจตนาในการกระทํา 

(volitional verb) เช่น “ฉันจะไปเชียงใหม่” 

√ √ - 

1.1.2 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขาจะไปเชียงใหม”่ 
√ √ √ 

1.1.3 ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา (non-volitional verb) เช่น “ฉันจะเปน็ลม” 
– √ √ 

1.1.4 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขาจะเป็นลม” 
– √ √ 

1.2 นามวลีประธานเป็นสิ่งที่ไม่มีชีวิต “ฝนจะตก” – √ √ 

2. ปรากฏรว่มกับคําช่วยกริยาบ่งชี้การณ์ลักษณะ    

2.1 นามวลีประธานเป็นสิ่งมีชีวิต    

2.1.1 ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “ฉันกําลังจะไปเชียงใหม่” 
√ √ - 

2.1.2 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขากําลังจะไปเชียงใหม่” 
– √ √ 

2.1.3 ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “ฉันกําลังจะเป็นลม” 
– √ √ 

2.1.4 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขากําลังจะเปน็ลม” 
– √ √ 

2.2 นามวลีประธานเป็นสิ่งที่ไม่มีชีวิต “ฝนกําลังจะตก” – √ √ 

ตารางที่ 6.3: การแสดงแง่มุมความหมาย ความตั้งใจ การณ์ลักษณะคาดหวงั และการคาดคะเนความเป็นไปได้ ของคําว่า “จะ” 
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หนว่ยสร้าง ความต้ังใจ การณ์ลักษณะ การคาดคะเน 

3. ปรากฏรว่มกับคําบ่งชี้ทัศนภาวะ    

3.1 นามวลีประธานเป็นสิง่มีชีวิต    

3.1.1 ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “ฉันน่าจะไปเชียงใหม่” 
– √ √ 

3.1.2 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขาน่าจะไปเชียงใหม่” 
– √ √ 

3.1.3 ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “ฉันน่าจะเป็นลม” 
– √ √ 

3.1.4 ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย และ กริยาที่ไม่มี

เจตนาในการกระทํา เช่น “เขาน่าจะเป็นลม” 
– √ √ 

3.2 นามวลีประธานเป็นสิ่งที่ไม่มีชีวิต เช่น “ฝนน่าจะตก” – √ √ 

ตารางที่ 6.3 (ต่อ): การแสดงแง่มุมความหมาย ความตั้งใจ การณ์ลักษณะคาดหวงั และการคาดคะเนความเป็นไปได้ ของคําว่า 

“จะ” 

แง่มุมความหมายเชิงเวลา (temporal meaning) ที่แสดงโดยคําว่า “จะ” สามารถแบ่ง

ออกเป็น 2 ความหมายย่อยๆ คือ ความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบคาดหวัง 

(prospective aspect) และความหมายเวลาอนาคต (futurity)  แง่มุมความหมายการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ประเภทคาดหวังนั้นมีแนวโน้มที่จะปรากฏอยู่ในทุกๆ การปรากฏของคําว่า “จะ”  สําหรับ

ความหมายน้ี คําว่า “จะ” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง

จากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แง่มุมความหมายน้ีพบว่าปรากฏเด่นชัดที่สุดเมื่อคําว่า “จะ” 

ปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ เช่น “เขากําลังจะไปเชียงใหม่” “เขาจะ

ไปเชียงใหม่แล้ว” “เขากําลังจะไปเชียงใหม่แล้ว” หรือ “เขากําลังจะไปเชียงใหม่อยู่แล้ว”  ใน

ประโยคเหล่าน้ี คําว่า “จะ” คําเดียวแสดงความหมายแนวโน้มที่เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของ

สมชายจะเกิดข้ึนภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตามเมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอื่นๆ จะมีนัยความหมาย ระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) 

ระหว่างเวลากล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน กล่าวคือ เม่ือคําว่า “จะ” ปรากฏ

เด่ียว เช่น “เขาจะไปเชียงใหม่” ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลากล่าวถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์การ

ไปเชียงใหม่จะเกิดข้ึนน้ันมีลักษณะไม่เฉพาะเจาะจง (indefinite)  ระห่างเชิงเวลาระหว่างเวลากล่าว

ถ้อยกับเวลาที่เหตุการณ์จะเกิดขึ้นน้ันมีความห่างเท่าใดก็ได้ เช่น “อีกหนึ่งช่ัวโมง/อีกสองวัน/อีกสาม

สัปดาห์/ปีหน้าเขาจะไปเชียงใหม่” แต่เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง
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ไวยากรณ์คําอ่ืนๆ เช่น “เขากําลังจะไปเชียงใหม่แล้ว” ระยะห่างเชิงเวลาดังกล่าวจะมีความ

เฉพาะเจาะจงมากขึ้น ซ่ึงมักจะเป็นระยะห่างที่เป็นเวลาไม่นานมาก เช่น “อีกหนึ่งช่ัวโมงเขากําลังจะ

ไปเชียงใหม่แล้ว” เมื่อระยะห่างเชิงเวลาเป็นระยะเวลาที่นานมากประโยคจะฟังดูแปลก เช่น “??อีก

สองวัน/อีกสามสัปดาห์/ปีหน้าเขากําลังจะไปเชียงใหม่แล้ว”  จากตัวอย่างเหล่าน้ี อาจกล่าวได้ว่า 

เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ แง่มุมความหมายเชิงเวลาของคําว่า 

“จะ” จะปรากฏเด่นชัดมากข้ึน  สําหรับแง่มุมความหมายเวลาอนาคต (futurity) คําว่า “จะ” แสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึนภายหลัง แง่มุมทางความหมายน้ีจะปรากฏเด่นชัดเมื่อ

คําว่า “จะ” ปรากฏในประโยคซับซ้อน ซ่ึงอ้างถึงเหตุการณ์สองเหตุการณ์ โดยที่เหตุการณ์ที่อ้างถึง

โดยกริยาวลีหรืออนุพากย์ที่ปรากฏหลังคําว่า “จะ” ประเกิดขึ้นหลังจากอีกเหตุการณ์หนึ่งเช่น “เขา

ไปถึงที่บ้านก่อนสมชายจะไปเชียงใหม่” และ “สมชายจะไปเชียงใหม่หลังจากที่งานพืชสวนโลกหมด

ไปแล้ว” เป็นต้น 

แง่มุมความหมายความต้ังใจจะปรากฏเด่นชัดกว่าแง่มุมความหมายอื่นๆ เมื่อปรากฏใน

บริบททางวากยสัมพันธ์ที่มีนามวลีประธานของประโยคเป็นสิ่งมีชีวิตประเภทบุคคล ซึ่งถือว่าเป็นผู้

ร่วมเหตุการณ์ที่มีศักยภาพสูงที่จะกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค หรือเป็นผู้ร่วมเหตุการณ์ที่

สามารถมีอํานาจควบคุม (control) ให้เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคได้เกิดข้ึน  และแง่มุม

ความหมายน้ีจะปรากฏเด่นชัดที่สุดเมื่อ ผู้ร่วมเหตุการณ์ปรากฏเป็นประธานทางไวยากรณ์ 

(grammatical subject) ของประโยค และเป็นบุคคลคนเดียวกันกับประธานผู้กล่าวถ้อย (speaking 

subject) เช่น “ฉันจะไปเชียงใหม่”  แง่มุมทางความหมายความต้ังใจนี้จะค่อยๆ เจือจาง (attenuate) 

ลง เมื่อประธานทางไวยากรณ์และประธานผู้กล่าวถ้อยไม่ใช่บุคคลคนเดียวกัน เช่น “เขาจะไป

เชียงใหม่” และแง่มุมความหมายความต้ังใจจะเจือจางลงไปอีกเม่ือ กริยาวลีแสดงเหตุการณ์ที่

เกิดข้ึนนอกเหนือการควบคุมของผู้ร่วมเหตุการณ์ หรือแสดงเหตุการณ์ที่โดยปกติแล้วจะไม่ได้

เกิดข้ึนจากความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น “ฉันจะเป็นลม”  แง่มุมความหมายความต้ังใจจะ

เจือจางที่สุดเมื่อผู้ร่วมเหตุการณ์เป็นสิ่งที่ไม่มีชีวิต เน่ืองจากสิ่งไม่มีชีวิตเป็นผู้ร่วมเหตุการณ์ที่ไม่

สามารถมีศักยภาพในการก่อให้เกิดเหตุการณ์ที่อ้างถึงด้วยตนเอง เช่น “ฝนจะตก” นอกจากนี้ 

แง่มุมความหมายความต้ังใจจะปรากฏเด่นชัดมากกว่าแง่มุมความหมายอื่นๆ เมื่อปรากฏระหว่าง

กริยาวลี โดยที่กริยาวลีตัวแรกแสดงความหมาย “ความตั้งใจ” “เจตนา” “การวางแผน” หรือ 

“ความประสงค์” ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น “สมชายตั้งใจ/อยาก/ต้องการ/วางแผนจะไปเชียงใหม่” 
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แง่มุมความหมายทัศนภาวะประเภทการคาดคะเนความเป็นไปได้ (epistemic possibility) 

หมายถึง ความหมายแนวโน้มที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน ซึ่งแนวโน้มดังกล่าวเกิดจากการ

คาดคะเนความเป็นไปได้จากมุมมองของผู้พูดหรือประธานผู้กล่าวถ้อย (speaking subject) ความ

เด่นของแง่มุมความหมายน้ีมีลักษณะตรงกันข้ามกับแง่มุมความหมายความตั้งใจของผู้ร่วม

เหตุการณ์ กล่าวคือ แง่มุมความหมายทัศนภาวะการคาดคะเนความเป็นไปได้จะปรากฏเด่นชัด

ที่สุดเม่ือผู้ร่วมเหตุการณ์เป็นส่ิงไม่มีชีวิต และจะเจือจางลงเรื่อยๆ เมื่อผู้ร่วมเหตุการณ์เป็นบุคคล

คนเดียวกันกับประธานผู้กล่าวถ้อย นอกจากน้ี แง่มุมความหมายทัศนภาวะการคาดคะเนความ

เป็นไปได้จะปรากฏเด่นชัดกว่าแง่มุมความหมายอ่ืนๆ เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีทัศนภาวะคําอ่ืนๆ 

เช่น “คง” “ควร” “อาจ” “น่า” และ “ต้อง” ซ่ึงแสดงความหมายการประเมินความเป็นไปได้ที่

เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึนจากมุมมองของผู้พูด เช่น “สมชายคง/ควร/อาจ/น่าจะไปเชียงใหม่” 

ความเด่น (salience) ของแง่มุมความหมายความต้ังใจ และแง่มุมความหมายการคาดคะเนความ

เป็นไปได้สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังนี้ 

   บริบททางวากยสมัพันธ์ ความต้ังใจ การคาดคะเน    

 
ก. 

 
ปรากฏระหว่างกริยาวลี โดยที่กริยาวลีแรกแสดง

ความหมายความตั้งใจ เจตนา ความคาดหวงั 

และการวางแผน 

เด่น ไม่ปรากฏ    

 
ข. 

 
ประธานเป็นสิ่งมีชีวิต 

ประธานทางไวยากรณ์ = ประธานผู้กล่าวถ้อย 

กริยาที่มีความหมายเจตนาการกระทํา 

  

   

 

ค. 

 

ประธานเป็นสิ่งมีชีวิต 

ประธานทางไวยากรณ์ ≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย 

กริยาที่มีความหมายเจตนาการกระทํา 

     

 

ง. 

 

ประธานเป็นสิ่งมีชีวิต 

ประธานทางไวยากรณ์ =/≠ ประธานผู้กล่าวถ้อย 

กริยาที่ไม่มีความหมายเจตนาการกระทํา 

     

 จ.  ประธานเป็นสิ่งไม่มีชีวิต      

 ฉ.  ปรากฏร่วมกบัคําบ่งชี้ทัศนภาวะ ไม่ปรากฏ เด่น    

ตารางที่ 6.4: ความเด่น (salience) ของ แง่มมุความหมายความต้ังใจ (intention) และแง่มุมความหมายการคาดคะเนความเป็นไปได้ 

(epistemic possibility) ของคําว่า “จะ” 
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จากคุณสมบัติทางความหมายเหล่าน้ี ผู้วิจัยเห็นว่า คําว่า “จะ” นั้นไม่สามารถจัดประเภท

ให้แสดงความหมายใดความหมายหนึ่ง ไม่ว่าจะเป็นความหมายความต้ังใจ ความหมายทัศนภาวะ

การคาดคะเนความเป็นไปได้ ความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ประเภทคาดหวัง หรือ

ความหมายเวลาอนาคตเพียงความหมายเดียวได้ เน่ืองจากความหมายเหล่าน้ีเป็นความหมายที่

มักจะปรากฏร่วมกันโดยที่ไม่สามารถแยกขาดออกจากกันอย่างชัดเจน ผู้วิจัยเสนอให้วิเคราะห์ให้

คําว่า “จะ” แสดงความหมาย เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง (irrealis) ซึ่งเป็นบริเวณทางอรรถศาสตร์ที่

ครอบคลุมแง่มุมทางความหมายเหล่านี้ได้ 



บทที่ 7 

การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

หลังจากได้นําเสนอผลการวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” เมื่อปรากฏเด่ียวไว้ในบทที่ 4 

ถึงบทที่ 6  ในบทน้ีผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์เหล่านี้เมื่อปรากฏร่วมกันต้ังแต่สองคําข้ึนไป  การนําเสนอเน้ือหามีลําดับต่อไปน้ี ใน

หัวข้อ 7.1) ผู้วิจัยจะกล่าวถึงงานวิจัยในอดีตที่เก่ียวข้องกับการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ หัวข้อ 7.2) เป็นภาพรวมการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “ยัง” “อยู่” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” ที่พบในขอบเขตข้อมูล  ใน

หัวข้อ 7.3) ผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ที่ปรากฏร่วมกัน 

7.1 งานวิจัยที่เก่ียวข้องกับการปรากฏร่วมกันของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 

งานวิจัยท่ีเก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะในภาษาไทยส่วนใหญ่จะให้ความสําคัญกับคุณสมบัติ

ทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เมื่อปรากฏเด่ียว งานวิจัยที่เสนอผลการ

วิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของการปรากฏร่วมกันของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ในภาษาไทยมีเพียง 2 ช้ิน ได้แก่ งานวิจัยของทัศนาลัย บุญญะปฏิภาค (Boonyapatipark, 1983) 

และงานวิจัยของอภิญญา สร้อยธุหร่ํา (อภิญญา, 2553) 

ทัศนาลัยวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของการปรากฏร่วมกันของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ในลักษณะที่เป็นผลรวมของคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะแต่ละคํา โดยไม่มีการวิเคราะห์ลําดับก่อน-หลังของการขยายความหมายของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะที่ปรากฏร่วมกัน เช่น 

(1) ก. เขากําลังเรียนอยู ่

 ข. เขากําลังอ่านหนังสืออยู ่

(Boonyapatipark, 1983: 233) 
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ในตัวอย่างประโยค (1ก.) และ (1ข.) ทัศนาลัยวิเคราะห์คุณสมบัติทางความหมายของการ

ปรากฏร่วมระหว่างคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” ว่า แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ เหตุการณ์

การเรียนและการอ่านหนังสือนั้นกําลังดําเนินอยู่อย่างต่อเนื่อง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ซ่ึงเป็นผลรวมของคุณสมบัติทางความหมายการเน้นยํ้าที่คุณสมบัติทางความหมาย การกําลัง

เกิดข้ึนของเหตุการณ์ (on-goingness) ซึ่งแสดงโดยคําว่า “กําลัง” และคุณสมบัติทางความหมาย

การดําเนินอยู่อย่างต่อเนื่องของเหตุการณ์  (continuativeness) ซึ่งแสดงโดยคํา ว่า  “อยู่” 

(Boonyapatipark, 1983: 284)  ดังน้ันความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยการปรากฏร่วมของ 

“กําลัง” และ “อยู่” จึงมีความแตกต่างกับความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคที่คําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะสองคําน้ีปรากฏเดี่ยว เช่น “เขากําลังอ่านหนังสือ” และ “เขาอ่านหนังสืออยู่” 

ประโยคแรกแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การอ่านหนังสือกําลังเกิดข้ึน ณ 

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งผู้พูดแสดงจุดสนใจที่เฉพาะการกําลังเกิดข้ึน (on-goingness) 

ของเหตุการณ์  ส่วนประโยคที่สองแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การอ่าน

หนังสือดําเนินอยู่อย่างต่อเนื่อง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในความหมายน้ี ผู้พูดแสดงจุด

สนใจที่เฉพาะการดําเนินอยู่อย่างต่อเนื่อง (continuation) ของเหตุการณ์  

อย่างไรก็ตาม เนื่องจากทัศนาลัยไม่ได้กล่าวถึงลําดับก่อน-หลังของการขยายความหมายเชิง

การณ์ลักษณะของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ จึงทําให้สามารถตีความได้ว่า คําว่า “กําลัง” และ “อยู่” 

ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะพร้อมกัน  การวิเคราะห์การปรากฏร่วมกันของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะในลักษณะน้ีอาจจะไม่สามารถอธิบายความหมายเชิงการณ์ลักษณะของการปรากฏ

ร่วมกันของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะบางการปรากฏร่วมได้ เช่น 

(2) ก. ประตูเปิด 

 ข. ประตูกําลังเปิด 

 ค. ประตูเปิดอยู ่

 ง. ประตูกําลังเปิดอยู ่

ในประโยค (2ก.) คํากริยา “เปิด” มีความไม่ชัดเจนทางความหมาย กล่าวคือ ประโยคน้ี

สามารถแสดงเหตุการณ์ได้สองลักษณะคือ เหตุการณ์พลวัตการเปิดของประตู หรือเหตุการณ์การ

ทรงสภาพเปิดของประตู  เมื่อมีคําว่า “กําลัง” ปรากฏ ดังในประโยค (2ข.) ความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงคือ เหตุการณ์พลวัตการเปิดของประตูกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว
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ถ้อย  ในทางตรงกันข้าม เมื่อมีคําว่า “อยู่” ปรากฏ ดังในประโยค (2ค.) ความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงคือ เหตุการณ์ทรงสภาพการเปิดของประตูดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย  เมื่อคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” ปรากฏร่วมกันในประโยค ดังในประโยค (2ง.) ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะที่แสดงคือ เหตุการณ์พลวัตการเปิดของประตูกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย ไม่ใช่เหตุการณ์ทรงสภาพการเปิดของประตูดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย  จากตัวอย่าง (2) จะเห็นได้ว่า เมื่อคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” และ “อยู่” ปรากฏร่วมกัน 

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะแต่ละคําไม่ได้ขยายความเชิงการณ์ลักษณะพร้อมกัน แต่มีลําดับก่อน-หลัง

ของการเข้าขยายความหมาย  ในประเด็นน้ี อภิญญา (2553) ได้เสนอการวิเคราะห์ไว้ว่า คําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะที่ปรากฏหน้ากริยาจะเข้าขยายความหมายก่อนคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏหลัง

คํากริยา และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏใกล้กับคํากริยาที่สุดจะเข้าขยายความหมายก่อน

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ปรากฏห่างออกไป  ลําดับก่อน-หลังของการขยายความหมายของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

[[[คําช่วยหน้ากริยา2 + [คําช่วยหน้ากริยา1 + คาํกริยา]] + คําช่วยหลังกริยา1] + คําช่วยหลังกริยา2] 

  
แผนภาพ 7.1: ลําดบัการเข้าขยายความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ (ดัดแปลงจาก อภิญญา (2553)) 

  

จากแผนภาพที่ 7.1 คําช่วยหน้ากริยา1 จะเข้าขยายความหมายเป็นลําดับแรก จากนั้นเป็นคํา

ช่วยหน้ากริยา2 ลําดับต่อมาเป็นคําช่วยหลังกริยา1 จากน้ันเป็นคําช่วยหน้ากริยา2 จากลําดับนี้ อาจ

กล่าวได้ว่า ความหมายเชิงการณ์ลักษณะหลักจะเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยคํา

ช่วยหน้ากริยา1 และคําช่วยกริยาคําอื่นๆ ที่ปรากฏร่วมจะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

บางอย่างเพิ่มเติมตามลําดับ  ดังน้ันในประโยคตัวอย่าง (2ง.) “ประตูกําลังเปิดอยู่” จึงแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะคล้ายกับประโยค (2ข.) ซึ่งเป็นการแสดงจุดสนใจที่ส่วนกลางของ

เหตุการณ์พลวัตการเปิดของประตู ไม่ใช่แสดงจุดสนใจที่ส่วนกลางของเหตุการณ์การทรงสภาพ

เปิดของประตูเหมือนกับประโยค (2ค.) เพราะคําว่า “กําลัง” จะเข้าขยายความหมายก่อนคําว่า 

“อยู่”   จากข้อมูลการปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่พบในขอบเขตข้อมูลพบว่า ลําดับการ

ขยายความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะมีความสอดคล้องกับลําดับที่เสนอโดย อภิญญา 

(2553) ผู้วิจัยจึงนําแนวคิดนี้มาใช้ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ 
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7.2 ภาพรวมของการปรากฏรว่มระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

ต้ังแต่สองคําขึน้ไป 

จากการปรากฏท้ังหมดของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ 

“จะ” ในขอบเขตข้อมูลจํานวนทั้งส้ิน 9,000 การปรากฏพบว่า มีการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะเหล่านี้ทั้งหมด 1,148 การปรากฏ ซ่ึงสามารถแสดงเป็นตารางได้ดังนี้ 

ลําดับ กระสวน กําลัง อยู่ ยัง แล้ว เคย จะ รวม 

2.1 กําลัง + กริยา + อยู่ 235 55 - - - - 290 

2.2 ยัง + กริยา + อยู่ - 124 138 - - - 262 

2.3 กําลัง + จะ + กริยา 197 - - - - 22 219 

2.4 กริยา + อยู่ + แล้ว - 61 - 65 - - 126 

2.5 เคย + กริยา + แล้ว - - - 8 83 - 91 

2.6 จะ + กริยา + แล้ว - - - 45 - 15 60 

2.7 ยัง + จะ + กริยา - - 21 - - 5 26 

2.8 ยัง + (ไม่) + เคย + กริยา - - 14 - 16 - 30 

2.9 กําลัง + กริยา + แล้ว 6 - - 1 - - 7 

2.10 เคย + จะ + กริยา - - - - 1 - 1 

2.11 จะ + กําลัง + กริยา 1 - - - - - 1 

3.1 จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว - 1 - 9 - 4 14 

3.2 กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว 8 - - 1 - 1 10 

3.3 เคย + กริยา + อยู่ + แล้ว - - - - 8 - 8 

4.1 กําลัง + จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว 2 1 - - - - 3 

รวมท้ังหมด 449 242 173 129 108 47 1148 

ตาราง 7.1: ภาพรวมการปรากฏของการปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่พบในขอบเขตข้อมูล  

จากตารางที่ 7.1 การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่พบมากที่สุดเป็นการปรากฏ

ร่วมแบบ 2 คํา จํานวน 1,113 การปรากฏ อันดับถัดมาคือการปรากฏร่วมแบบ 3 คํา จํานวน 32 

การปรากฏ และการปรากฏร่วมแบบ 4 คํา จํานวน 3 การปรากฏ ตามลําดับ   

การปรากฏร่วมแบบ 2 คําที่พบในขอบเขตข้อมูลแบ่งออกเป็น 11 กระสวน (pattern) โดย

กระสวนที่พบมากที่สุด 5 อันดับแรก คือ 1) “กําลัง + กริยา + อยู่” จํานวน 290 การปรากฏ  2) 

“ยัง + กริยา + อยู่” จํานวน 260 การปรากฏ 3) “กําลัง + จะ + กริยา” จํานวน 216 การปรากฏ 
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4) “กริยา + อยู่ + แล้ว” จํานวน 126 การปรากฏ และ 5) “เคย + กริยา + แล้ว” จํานวน 84 การ

ปรากฏ 

การปรากฏร่วมแบบ 3 คําที่พบในขอบเขตข้อมูลแบ่งออกเป็น 3 กระสวน ได้แก่ 1) “จะ + 

กริยา + อยู่ + แล้ว” จํานวน 14 การปรากฏ  2) “กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว” จํานวน 10 การ

ปรากฏ และ 3) “เคย + กริยา + อยู่ + แล้ว” จํานวน 8 การปรากฏ  

การปรากฏร่วมแบบ 4 คําที่พบในขอบเขตข้อมูลมีเพียงกระสวนเดียวคือ “กําลัง + จะ + 

กริยา + อยู่ + แล้ว” (3 การปรากฏ) 

7.3 ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏรว่มกัน 

ก่อนจะเข้าสู่ผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏร่วมกัน 

ผู้วิจัยจะกล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” 

“ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” ที่ได้เสนอไว้ในบทที่ 4 ถึง บทที่ 6 ซ่ึงสามารถสรุปเป็นตารางได้ดังนี้ 

คํา 
ประเภทการณ์

ลักษณะ 
ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ปฏิสัมพนัธ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา 

กําลัง การณ์ลักษณะกําลัง

ดําเนิน (progressive 

aspect) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังดาํเนินอยู่ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เขากําลังว่าย

น้ํา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT=ST}---------T--> 

อยู่ การณ์ลักษณะมีอยู่

(existential aspect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เขาว่ายน้ําอยู่” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT=ST}---------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ภายในขอบเขต

เวลา เช่น “เขาว่ายน้ําอยู่ครึ่งชั่วโมง” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT>ST}---------T--> 

ตาราง 7.2: สรุปคุณสมบตัิทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” 
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คํา 
ประเภทการณ์

ลักษณะ 
ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ปฏิสัมพนัธ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา 

ยัง การณ์ลักษณะคง

อยู ่(continuative 

aspect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย และมีความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม เช่น “สมชายยังอยู่ที่

อเมริกา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

-------------------------{TSit=RT=ST}------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและสิ้นสุดลง ณ 

เวลาอ้างอิง ซึง่อยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย และมี

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าว เช่น “ขนาด

ทางโทรศพัท์ เธอยังหาเรื่องฉันได้นะ” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT>ST}---------T--> 

แล้ว เหตุการณ์ก่อน

(anterior/perfect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นก่อนและดําเนินมา

จนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และมี

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม เช่น “เขาวิ่ง

มาทางนี้แล้ว” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

---------------------{TSit=RT=ST}----------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและจบสิ้นลงก่อน

แต่มีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับ

สถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย และมีความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

เช่น “เขาทําการบ้านเสร็จแล้ว” 

…--[S-1]--XI--[S]--XT---[S+1]----… 

---------------------------{TSit=RT=ST}----T--> 

เคย การณ์ลักษณะเชิง

ประสบการณ์

(experiential 

aspect) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและเสร็จสิ้นลง

อย่างน้อยหนึ่งคร้ังก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย เช่น “เขาเคยไปอเมริกา” 

…--[S-1]--XI--[S]--XT---[S+1]---… 

---------------------------{TSit =RT=ST}----T--> 

จะ เหตุการณ์ที่ไม่

เกิดขึ้นจริง (irrealis) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มทีจ่ะเกิดขึ้น

ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เช่น “เขาจะไปอเมริกา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

-----{TSit=RT=ST}--------------------------T--> 

ตาราง 7.2 (ต่อ): สรุปคุณสมบตัิทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ 

“จะ” 

การเลือกเน้นองค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ทั้ง 6 คําสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.2 
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  แล้ว   ยัง แล้ว  

 จะ  กําลัง อยู่  เคย  

…-------------[S-1]-------------XI~~~~~~~~~~~~~[S]~~~~~~~~~~~~~XT-------------[S+1]-------------… 

สภาพก่อน (Pre-State) เหตุการณ์ (Situation) สภาพหลงั (Post-State) 

แผนภาพ 7.2: การเลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” 

“แล้ว” “เคย” และ “จะ” 

ในแผนภาพที่ 7.2 คําว่า “จะ” เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) คําว่า “กําลัง” “อยู่” 

และ “ยัง” เลือกเน้นบริเวณส่วนกลาง (phase) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง คําว่า “เคย” เลือกเน้น

บริเวณสภาพหลัง (post-state) คําว่า “แล้ว” สามารถเลือกเน้นได้ 2 ลักษณะคือ ส่วนกลางของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง หรือสภาพหลัง 

หลังจากที่ได้กล่าวถึงคุณสมบัติทางความหมายของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะท้ังหกคําแล้ว 

ต่อไปผู้วิจัยจะเสนอผลการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทั้งหกคํา

นี้เมื่อปรากฏร่วมกัน 

ในแง่การเลือกเน้นองค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะที่พบในขอบเขตข้อมูลสามารถแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มใหญ่ตามการเลือกเน้น

องค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์คือ 7.3.1) การปรากฏร่วมที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-

state หรือ S-1)  7.3.2) การปรากฏร่วมที่เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ (S) และ 7.3.3) การ

ปรากฏร่วมที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state หรือ S+1) ซ่ึงสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้

ดังในแผนภาพที่ 7.3 

ในแผนภาพ 7.3 การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อนมี

ทั้งหมด 7 กระสวน การปรากฏร่วมที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์มีทั้งหมด 6 กระสวน และ

การปรากฏร่วมที่ทําหน้าที่เลือกเน้นสภาพหลังมีท้ังหมด 3 กระสวน  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ที่แสดงโดยการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะตรงกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่เข้าขยาย

ความหมายเป็นคําแรก กล่าวคือ การปรากฏร่วมที่ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อนจะมีคําบ่งชี้

การณ์ลักษณะที่ขยายความหมายเป็นคําแรกคือ คําว่า “จะ”  การปรากฏร่วมที่ทําหน้าที่เลือกเน้น

บริเวณส่วนกลางเหตุการณ์จะมีคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ขยายความหมายเป็นคําแรกคือ คําว่า 
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“กําลัง” “ยัง” หรือ “อยู่”  การปรากฏร่วมที่ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลังจะมีคําบ่งชี้การณ์

ลักษณะที่ขยายความหมายเป็นคําแรกคือ คําว่า “เคย”   

(ก) ปรากฏรว่มแบบ 4 คํา   

กําลัง + จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว   

(ข) ปรากฏร่วมแบบ 3 คํา   

กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว   

จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว  เคย + กริยา + อยู่ + แล้ว 

(ค) ปรากฏร่วมแบบ 2 คํา 
  

 จะ + กําลงั + กริยา  

 กําลัง + กริยา + แล้ว  

เคย + จะ + กริยา จะ + ยัง + กริยา  

ยัง + จะ + กริยา กริยา + อยู่ + แล้ว  

จะ + กริยา + แล้ว ยัง + กริยา + อยู่ ยัง + (ไม)่ +เคย + กริยา 

กําลัง + จะ + กริยา กําลัง + กริยา + อยู่ เคย + กริยา + แล้ว 

…-------------[S-1]-------------XI~~~~~~~~~~~~~[S]~~~~~~~~~~~~~XT-------------[S+1]-------------… 

สภาพก่อน (Pre-State) เหตุการณ์ (Situation) สภาพหลงั (Post-State) 

แผนภาพ 7.3: การเลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เมือ่ปรากฏเดี่ยวและ

ปรากฏร่วม 

7.3.1 การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่เลือกเน้น

สภาพก่อน (pre-state) 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ทําหน้าที่เลือกเน้น

บริเวณสภาพก่อน (pre-state) ในโครงสร้างเหตุการณ์มีจํานวนทั้งสิ้น 7 กระสวน ได้แก่  

(3) ก. กําลัง + จะ + กริยา 

 ข. วันนี้เปิดเทอมวันแรก ชีวิตนักศึกษาของเรากําลังจะรุ่งโรจน์นะยะ  

 ค. นายกําลังจะลักพาตัวช้านนน ปล่อยช้านน้า 

(4) ก. จะ + กริยา + แล้ว 

 ข. เอาเข้าไป จะบ้าไปแล้วทั้งปู่ทั้งหลาน คนบ้าสองคนอยู่บ้านเดียวกับฉันรึไง

กันนี่ 
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 ค. เธอจะออกนอกเรื่องไปกันใหญ่แล้ว 

(5) ก. ยัง + จะ + กริยา 

 ข. อ้อ เซโจ O ช่วยหยิบห่วงยางให้ฉันด้วย ครับ T.T ‘อายุจะปาเข้าไปส่ีสิบ

แล้วยังจะเล่นห่วงยาง -_-’ เสียงกระซิบจากห้วงคิดของเซโจ -_- 

 ค. คุณตํารวจ ขอผิดกฎหมายบ้านเมืองหน่ึงข้อได้มั้ยคะ ถ้าฉันฆ่ามันแล้วยัง

จะลงสมัครมิสดาวเรืองหาเงินตอนปีหน้าได้อยู่อีกมั้ยเนี่ย  

(6) ก. เคย + จะ + กริยา 

 ข. พ่อเคยจะกลับมาอยู่กับครอบครัวเหมือนเดิม แต่เมื่อกลับมาแล้วเขาก็ไม่

รู้ว่าจะทําอะไร 

(7) ก. จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว 

 ข. พวกเราไปกินข้าวกันเหอะ ฉันหิวจะแย่อยู่แล้ว 

 ค. บ้าชิบ อยากตายรึไงยะ!" ยัยถึกร้อง ยังไงพวกเธอก็จะฆ่าฉันอยู่แล้วไม่ใช่

รึ แค่นี้จะเป็นไรไปเล่า 

(8) ก. กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว 

 ข. โอ้ว...มะไม่นะ มันหลุดแล้ว เหล็กมันหลุดแล้ว ฉันกําลังจะร่วงแล้วม่าย

จริงงงฉันยังไม่อยากตายย  

 ค. ผมอยากได้เทคโนโลยีสุดยอดอย่างที่ด็อกเตอร์เรียกว่า ระบบจากใจถึงใจ 

นั่นเลยล่ะครับ ที่ด็อกเตอร์บอกผมเมื่อวานว่ากําลังจะทําได้สําเร็จแล้ว  

(9) ก. กําลัง + จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว 

 ข. ก็เธอกําลังจะร้องไห้อยู่แล้วนี่นา 

 ค. เด็กทุกชั้นก็กําลังจะถูกปล่อยอยู่แล้ว จะย้อนไปให้เสียเวลาทําไม 

จากตัวอย่างข้างต้น จะเห็นได้ว่าการปรากฏร่วมทุกกระสวนมีคําช่วยหน้ากริยา “จะ” 

ปรากฏอยู่ใกล้กับคํากริยามากท่ีสุด หรือปรากฏในตําแหน่ง คําช่วยหน้ากริยา1 ในลําดับการเข้า

ขยายความหมายของคําช่วยกริยา ดังที่ได้กล่าวถึงในแผนภาพที่ 7.1  เมื่อปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

ประเภทต่างๆ คําว่า “จะ” จะทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) หรือเหตุการณ์ทรง
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สภาพก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคจะเกิดข้ึน (S-1) จากนั้นคําช่วยกริยาบ่งช้ีการณ์

ลักษณะคําอื่นๆ ที่ปรากฏร่วมจะขยายความหมายบางอย่างเพิ่มเติมให้กับเวลาของเหตุการณ์ 

(TSit) ที่คําว่า “จะ” ได้เลือกเน้นไว้ก่อนแล้ว 

การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะในกลุ่มน้ีสามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มย่อย คือ 1) 

การปรากฏร่วมที่แสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) และ 2) การปรากฏร่วม

ที่แสดงความหมายอื่น   

1) การปรากฏร่วมที่แสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลา (temporal 

proximity) 

คําว่า ระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) ในที่น้ีหมายถึงระยะห่างบนเส้นเวลา (time 

line) ระหว่างจุดเวลาสองจุด คือ จุดเวลาอ้างอิง (reference time) กับ จุดเวลาที่เหตุการณ์ที่อ้างถึง

เกิดข้ึน เช่น ในสถานการณ์สมมติ จุ๋มนัดกับสมชายที่สถานีรถไฟเพื่อที่จะเอาของบางอย่างไปให้

สมชายเวลา 8.00 น. จากน้ันสมชายจะข้ึนรถไฟไปเชียงใหม่เวลา 8.30 น. ณ เวลา 8.00 น. จุ๋ม

สามารถกล่าวประโยค “สมชายจะไปเชียงใหม่ตอนแปดโมงคร่ึง” ประโยคน้ีแสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายจะเกิดข้ึนตอนแปดโมงครึ่ง ซึ่งเป็นเวลาหลังเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย  ระยะห่างเชิงเวลาที่แสดงโดยประโยคน้ีสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังใน

แผนภาพที่ 7.4  

   

                                             ระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity)  

   
 …------------¤-------------XI~~~~~~~~~~~~~~XT  
   
        …------------------[8.00]--------[8.30]------------------------------T--->  

 
แผนภาพที่ 7.4: ระห่างเชิงเวลา (temporal proximity) 

 

ในแผนภาพที่ 7.4  เวลาอ้างอิง (RT) และเวลากล่าวถ้อย (ST) แสดงโดยสัญลักษณ์ “¤” ซึ่ง

ปรากฏ ณ จุดเวลา 8.00 น.  จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่แสดงโดยสัญลักษณ์ “XI” ซึ่ง

ปรากฏ ณ จุดเวลา 8.30 น. บนเส้นเวลา  ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างจุดเวลาสองจุดนี้คือ 30 นาที 
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เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏเป็นคําช่วยกริยาคําเดียวในประโยค จะแสดงความหมายระยะห่าง

เชิงเวลาแบบไม่เฉพาะเจาะจง (indefinite) ดังน้ันจึงสามารถปรากฏกับส่วนขยายแสดงเวลา 

(temporal adverbial) ซ่ึงแสดงระยะห่างระยะเวลานานเท่าใดก็ได้ กล่าวคือ เวลาที่เหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงเกิดข้ึนนั้นจะปรากฏห่างจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเป็นระยะห่างขนาดใดก็ได้ เช่น 

“สมชายจะไปเชียงใหม่ในอีกย่ีสิบนาที/วันน้ี/พรุ่งน้ี/เดือนหน้า/ปีหน้า”  เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏ

ร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” “อยู่” หรือ “แล้ว” จะแสดงความหมายระห่างเชิงเวลาที่มี

ความเฉพาะเจาะจงมากข้ึน กล่าวคือ ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับ

เวลาที่เหตุการณ์เกิดข้ึนมักจะมีความห่างไม่มาก ดังนั้นการปรากฏร่วมจะฟังดูแปลกเม่ือระยะห่าง

เชิงเวลาเป็นระยะที่ห่างมาก เช่น “สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่วันนี้/พรุ่งนี้/?เดือนหน้า/??ปีหน้า”   

การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่แสดงความหมายระยะห่างเชิง

เวลาในลักษณะน้ีประกอบด้วยการปรากฏร่วมทั้งหมด 5 กระสวน ได้แก่ “กําลัง+จะ+กริยา” “จะ+

กริยา+แล้ว” “กําลัง+จะ+กริยา+แล้ว” “จะ+กริยา+อยู่+แล้ว” และ “กําลัง+จะ+กริยา+อยู่+แล้ว”  

เช่น 

(10) ก. สมชายจะไปเชียงใหม่ 

 ข. สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่ 

 ค. สมชายจะไปเชียงใหม่แล้ว 

 ง. สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่แล้ว 

 จ. สมชายจะไปเชียงใหม่อยู่แล้ว 

 ฉ. สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่อยู่แล้ว 

การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ในตัวอย่าง (8ข.) ถึง (8ฉ.) แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะคล้ายคลึงกับเมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏเด่ียวดังใน (8ก.)  คือแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์การไปเชียงใหม่มี

แนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง  อย่างไรก็ตาม เมื่อมีคําบ่งชี้การณ์ลักษณะคําอ่ืนปรากฏร่วมกับคําว่า 

“จะ” สภาพก่อนที่ถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “จะ” จะมีการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะอ่ืนๆ 

เพิ่มเติม ซึ่งจะส่งผลให้มีความหมายระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) ที่ไม่เท่ากัน 

เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” ซึ่งแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

กําลังดําเนิน (progressive aspect) ในกระสวน “กําลัง+จะ+กริยา” ดังใน (10ข.) คําว่า “กําลัง” จะ
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ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์สภาพก่อนที่ถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “จะ” ในลําดับแรก  

และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่าเหตุการณ์สภาพก่อนกําลังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม เนื่องจากสภาพก่อน (pre-state) เป็นเหตุการณ์ที่มีลักษณะ

คงที่ (static) ไม่มีการเปล่ียนแปลงหรือลักษณะพลวัต (dynamicity) คําว่า “กําลัง” จะเพ่ิมเติม

คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) ให้กับบริเวณที่ถูกเลือกเน้น ทําให้เหตุการณ์

ทรงสภาพดังกล่าวมีลักษณะความเป็นเหตุการณ์ชั่วคราว (contingent state) มากข้ึน หรือเป็น

เหตุการณ์ทรงสภาพที่มีแนวโน้มสูงที่จะมีการเปลี่ยนแปลงสภาพมากข้ึนกว่าเมื่อคําว่า “จะ” 

ปรากฏคําเดียว  การเพิ่มเติมความหมายลักษณะพลวัตไปที่เหตุการณ์ทําให้การปรากฏร่วม 

“กําลัง+จะ+กริยา” มีความหมายระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) ระหว่าง เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อยกับจุดเริ่มต้นของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่มีลักษณะเฉพาะเจาะจง (definite) มาก

ข้ึนทําให้สามารถตีความได้ว่า การปรากฏร่วมของ “กําลัง” และ “จะ” จะแสดงระยะห่างเชิงเวลาที่

ใกล้กว่า เม่ือคําว่า “จะ” ปรากฏเด่ียว ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “จะ” และ 

“กําลัง” ในหน่วยสร้าง “กําลัง+จะ+กริยา” สามารถแสดงเป็นภาพแผนภาพได้ดังนี้ 

   

“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“กําลงั2+จะ1”                                  ___-------___  
2 

                                        TSit  
 

…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 
 

แผนภาพที่ 7.5: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” และ “กําลัง” ในกระสวน “กําลัง+จะ+กริยา” 

เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับคําว่า “แล้ว” ในกระสวน “จะ+กริยา+แล้ว” ดังในตัวอย่าง 

(10ค.) คําว่า “แล้ว” จะเพิ่มเติมความหมายเชิงการณ์ลักษณะเหตุการณ์ก่อนที่ดําเนินมาจนถึงเวลา

อ้างอิง และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง เพ่ิมเติมให้กับเหตุการณ์สภาพ

ก่อน ซึ่งถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “จะ” ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “จะ” และ “แล้ว” สามารถแสดง

เป็นแผนภาพได้ดังนี้ 
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“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“จะ1+แล้ว2”           ----------|------------- 2 

 -                  +  

                                                            TSit  

 
…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.6: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” และ “แล้ว” ในกระสวน “จะ+กริยา+แล้ว” 

ในภาพแทนที่ 7.6 คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) และแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การไปเชียงใหม่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง จากนั้น 

คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์สภาพก่อน และแสดงความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย นอกจากนี้ คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเหตุการณ์

คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) เหตุการณ์ที่อ้างถึง ซ่ึงในกรณีน้ีคือเหตุการณ์ทรงสภาพการไม่มี

แนวโน้มที่จะเกิดข้ึนของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่  การเชื่อมโยงความสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพ (change of state) กล่าคือ การดําเนินอยู่ของเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงเป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพที่ปรากฏก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  การ

เพ่ิมเติมความหมายการเปลี่ยนแปลงสภาพในลักษณะน้ีทําให้ความหมายระยะห่างเชิงเวลา 

(temporal proximity) ระหว่าง เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับจุดเริ่มต้นของเหตุการณ์การไป

เชียงใหม่มีลักษณะเฉพาะเจาะจง (definite) มากข้ึน ซ่ึงทําให้สามารถตีความได้ว่า การปรากฏร่วม

ของ “จะ” และ “แล้ว” จะแสดงระยะห่างเชิงเวลาที่ใกล้กว่า เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏเดี่ยว 

เมื่อคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” “แล้ว” และ “จะ” ปรากฏร่วมกันในกระสวน “กําลัง+

จะ+กริยา+แล้ว” ดังในตัวอย่าง (10ง.) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทั้งสามน้ีมีการเข้าขยายความหมาย

ตามลําดับดังน้ี “จะ” เข้าขยายความหมายเป็นคําแรก จากน้ันเป็นคําว่า “กําลัง” และ “แล้ว” 

ตามลําดับ  ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทั้ง 3 คํานี้สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังใน

แผนภาพที่ 7.7   
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“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“กําลงั2+จะ1”                                    __-------__  2 

“กําลงั2+จะ1+แล้ว3”           ----------|------------- 3 

 -                  +  

                                                            TSit  

 
…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.7: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” “กําลัง” และ “แล้ว” ในกระสวน “กําลัง+จะ+กริยา+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.7 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 3 ระดับ ในระดับแรก

คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณเหตุการณ์สภาพก่อน (pre-state) ในโครงสร้างเหตุการณ์  

ในระดับที่สอง คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพก่อน และเพิ่มเติมความหมาย

ลักษณะพลวัตให้กับบริเวณที่ถูกเลือกเน้น ดังในกรณีประโยค (10ข.)  ในระดับสุดท้าย คําว่า 

“แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของบริเวณที่ถูกเลือกเน้นในระดับที่สอง และแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตงข้ามที่ปรากฏก่อนคล้ายกับในกรณีประโยค (10ค)  ปฏิสัมพันธ์ทั้งสามระดับน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของ

สมชายมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง และเน่ืองจากมีการเพิ่มเติมความหมายลักษณะพลวัต โดย

คําว่า “กําลัง” และความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพ โดยคําว่า “แล้ว” การปรากฏร่วมใน

กระสวนน้ีจึงแสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับ

จุดเริ่มต้นของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่ที่แคบกว่า ประโยค (10ก.) ถึง (10ค.) กล่าวอีกนัยหนึ่ง 

เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายที่แสดงโดยประโยค (10ง.) มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายใน

ระยะเวลาที่ใกล้กว่าประโยค (10ก.) ถึง (10ค.) 

เมื่อคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” ปรากฏร่วมกับคําว่า “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “จะ+

กริยา+อยู่+แล้ว” ดังในตัวอย่าง (10จ.)  คําว่า “จะ” จะเข้าขยายความหมายเป็นลําดับแรก ต่อมา

เป็นคําว่า “อยู่” และคําว่า “แล้ว” ตามลําดับ  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะในกระสวน

น้ีมีลักษณะคล้ายคลึงกับปฏิสัมพันธ์ที่พบในกระสวน “กําลัง+จะ+กริยา+แล้ว” เนื่องจาก คําว่า 

“อยู่” และ คําว่า “กําลัง” เป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะประเภทเดียวกัน  อย่างไรก็ตามความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะของสองกระสวนน้ีมีความแตกต่างกัน เพราะว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “กําลัง” 
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และ “อยู่” แสดงจุดเน้นยํ้าที่แตกต่างกัน  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะในกระสวน 

“จะ+กริยา+อยู่+แล้ว” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.8 

   

“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“จะ1+อยู่2”                                    ------------- 2 

“จะ1+อยู่2+แล้ว3”           ----------|------------- 3 

 -                  +  

                                        TSit  

 
…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.8: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “จะ+กริยา+อยู่+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.8 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 3 ระดับ ดังนี้ ในระดับ

แรก คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) ในโครงสร้างเหตุการณ์  

จากนั้นคําว่า “อยู่” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของสภาพก่อน ซึ่งถูกเลือกเน้นโดยคําว่า 

“จะ” ในระดับแรก  คําว่า “อยู่” แสดงจุดเน้นย้ําที่การมีอยู่ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ปฏิสัมพันธ์ใน

ระดับท่ีสองน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย มีหรือ

ปรากฏเหตุการณ์การมีแนวโน้มที่เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายจะเกิดข้ึนภายหลัง  ใน

ระดับที่สาม คําว่า “แล้ว” เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของสภาพก่อน ซ่ึงถูกเลือกเน้นโดยคําว่า 

“จะ” และ “อยู่” ในระดับที่สอง และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน ดังที่

กล่าวถึงในกรณีประโยค (10ค.)  ปฏิสัมพันธ์ทั้งสามระดับน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน

ภายหลัง และเน่ืองจากมีการเพิ่มเติมความหมายการเน้นย้ําการมีอยู่หรือปรากฏอยู่ โดยคําว่า 

“อยู่” และความหมายการเปลี่ยนแปลงสภาพ โดยคําว่า “แล้ว” การปรากฏร่วมในกระสวนน้ีจึง

แสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับจุดเร่ิมต้นของ

เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ที่แคบกว่า ประโยค (10ก.) ถึง (10ค.)   

การปรากฏร่วมกระสวนสุดท้ายที่แสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลา (temporal proximity) 

คือการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทั้งหมด 4 คํา ได้แก่ “กําลัง” “จะ” “อยู่” และ 
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“แล้ว”  การปรากฏร่วมกระสวนน้ีเป็นการปรากฏร่วมท่ีมีจํานวนคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะมากที่สุดที่

พบในขอบเขตข้อมูล  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะในกระสวนน้ีมีการเข้าขยายความหมายตามลําดับ

คล้ายกับกระสวนอ่ืนๆ ในกลุ่มนี้ คือ คําว่า “จะ” เข้าขยายความหมายเป็นคําแรก จากน้ันเป็นคําว่า 

“กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว” ตามลําดับ  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะในกระสวน 

“กําลัง+จะ+กริยา+อยู่+แล้ว” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 

   

“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“กําลงั2+จะ1”                                    __-------__  2 

“กําลงั2+จะ1+อยู่3”                                    ------------- 3 

“กําลงั2+จะ1+อยู่3+แล้ว4”           ----------|------------- 4 

 -                  +  

                                                           TSit  

 
…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.9: แผนภาพแสดงปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะ “จะ” “กําลัง” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “กําลัง+จะ+

กริยา+อยู่+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.9 ประกอบด้วยระดับการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 4 ระดับ ใน

ระดับแรก คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพก่อน (pre-state) ในระดับที่สอง คํา

ว่า “กําลัง” แสดงจุดเน้นย้ําที่ส่วนกลางของเหตุการณ์ทรงสภาพที่ถูกเลือกเน้น และเพิ่มเติม

ความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) เข้าไปทําให้เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวมีแนวโน้มที่จะมี

การเปลี่ยนแปลงสภาพมากขึ้น  ในระดับที่สาม คําว่า “อยู่” แสดงความหมายเน้นย้ําที่การมีอยู่หรือ

ปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับที่สอง ในระดับที่สุดท้าย คําว่า 

“แล้ว” แสดงความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพ (change of state) เพ่ิมเติมให้กับเหตุการณ์ที่

แสดงโดยระดับที่สาม  ปฏิสัมพันธ์ทั้งสี่ระดับน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง 

อย่างไรก็ตาม เนื่องจากมีการเพ่ิมเติมความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) โดย “กําลัง” การ

เน้นย้ําการมีอยู่หรือปรากฏอยู่ โดยคําว่า “อยู่” และความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพ โดยคําว่า 
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“แล้ว” การปรากฏร่วมในกระสวนน้ีจึงแสดงความหมายระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อยกับจุดเริ่มต้นของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่ที่แคบกว่า ประโยค (10ก.) ถึง (10จ.)  

จากตัวอย่างข้างต้น จะเห็นได้ว่า เมื่อคําว่า “จะ” ปรากฏร่วมกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะคํา

อ่ืนๆ ในจํานวนที่มากข้ึน ระยะห่างเชิงเวลาระหว่างเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยกับจุดเร่ิมต้น

ของเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะแคบลงเรื่อยๆ กล่าวอีกนัยหน่ึง เหตุการณ์ที่แสดงโดยการปรากฏร่วม

แบบส่ีคํา มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายในระยะเวลาที่สั้นกว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยการปรากฏร่วม

แบบ 3 คํา และการปรากฏร่วมแบบ 2 คํา ตามลําดับ  ความหมายระยะห่างเชิงเวลาที่แสดงโดย

การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะในกลุ่มน้ีสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 

7.10 

     

“กําลงั+จะ” และ “จะ+แล้ว”   

  “กําลัง+จะ+แล้ว” และ “จะ+อยู่+แล้ว”    

 “กําลงั+จะ+อยู่+แล้ว”    

 …----------------------[2]----[3]----[4]----XI~~~~~~~~~~~~~~XT  

                                                 สภาพก่อน (S-1)      เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S)  

        …-------------------------------------------------------------------------------------T--->  

แผนภาพที่ 7.10: การแสดงความหมายระห่างเชิงเวลา (temporal proximity) ของการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะ 

2) การปรากฏร่วมที่แสดงความหมายอื่น 

การปรากฏร่วมในกลุ่มนี้ประกอบด้วยการปรากฏร่วม 2 กระสวนคือ “ยัง+จะ+กริยา”  และ 

“เคย+จะ+กริยา” ดังตัวอย่าง 

(11) ก. อ้อ เซโจ ช่วยหยิบห่วงยางให้ฉันด้วย ครับ T.T ‘อายุจะปาเข้าไปส่ีสิบแล้ว

ยังจะเล่นห่วงยาง -_-’ เสียงกระซิบจากห้วงคิดของเซโจ -_- 

 ข. พ่อเคยจะกลับมาอยู่กับครอบครัวเหมือนเดิม 

ในตัวอย่าง (11ก.) การปรากฏร่วมของคําว่า “จะ” และ “ยัง” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการมีแนวโน้มที่เหตุการณ์การเล่นห่วงยางของผู้ร่วมเหตุการณ์

ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง และความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง  ความหมาย
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เหตุการณ์คู่ตรงข้ามในกรณีน้ีเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย (Not-S) ซึ่งเป็นความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง กล่าวอีกนัยหนึ่ง ผู้พูดเลือกใช้

คําว่า “ยัง” ในกรณีน้ีเพื่อแสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมีแนวโน้มที่เหตุการณ์การเล่นห่วง

ยางจะเกิดขึ้นน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึน ซึ่งตีความได้จากประโยค คือ “อายุจะปาเข้าไปส่ี

สิบแล้ว ยังจะเล่นห่วงยาง”  ประโยคน้ีแสดงความหมายเชิงขัดแย้งระหว่างเหตุการณ์ที่แสดงโดย

สองอนุพากย์ กล่าวคือ ผู้ร่วมเหตุการณ์ที่มีความต้องการจะเล่นห่วงยางน้ันโตเป็นผู้ใหญ่แล้ว แต่

การเล่นห่วงยางน้ันเป็นส่ิงที่เด็กเท่านั้นจะกระทําตามความเห็นของผู้พูด ดังน้ันการที่ ผู้ร่วม

เหตุการณ์จะเล่นห่วงยางจึงเป็นเหตุการณ์ที่ขัดแย้งกับสิ่งที่ผู้พูดคาดหวังไว้  ปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” และ “ยัง” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 

   

“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“ยัง2+จะ1” 

                              ------------ 

                                                            TSit 
                                        + 

                                        - 

                            ----[Not-S]--- 

2 

 
…-------------------------{RT=ST}----------------------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.11: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” และ “ยัง” ในกระสวน “ยงั+จะ+กริยา” 

แผนภาพ 7.11 ประกอบด้วยการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ  ในระดับแรก 

คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์การเล่นห่วงยางมีแนวโน้มจะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย  ในระดับที่สอง คําว่า “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพก่อน ซึ่งถูกเลือกเน้นใน

ระดับแรก และแสดงความหมายการเชื่อมโยงความสัมพันธ์กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่

อ้างถึง ซ่ึงควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S) 

ในประโยคตัวอย่าง (11ข.) “พ่อเคยจะกลับมาอยู่กับครอบครัวเหมือนเดิม” การปรากฏร่วม

ของคําว่า “เคย” และ “จะ” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีแนวโน้มที่

เหตุการณ์กลับมาอยู่กับครอบครัวจะเกิดข้ึนได้เกิดข้ึนมาแล้วอย่างน้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิง
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หรือเวลากล่าวถ้อย  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะน้ีเกิดจากการขยายความหมายเชิงการณ์

ลักษณะใน 2 ระดับ ซ่ึงสามารถแสดงเป็นภาพแทนได้ดังนี้  

   

“จะ1” …------------[S-1]------------XI~~~~[S]~~~~XT 1 

“เคย2+จะ1” …---[S-1]---XI~~~~[S]~~~~XT---[S+1]---… 2 

                                                                                                        TSit  

 
…-----------------------------------------------{RT=ST}------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.12: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “จะ” และ “เคย” ในกระสวน “เคย+จะ+กริยา” 

แผนภาพ 7.12 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ ในระดับแรก 

คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นสภาพก่อน (pre-state) ซึ่งแสดงโดยสัญลักษณ์ “S-1” ในโครงสร้าง

เหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การกลับมาอยู่กับครอบครัวมี

แนวโน้มที่จะเกิดขึ้น  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยคําว่า “จะ” ในระดับแรกนี้กลายเป็น

เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) ในระดับที่สอง กล่าวคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) ในระดับที่สองคือ

เหตุการณ์การมีแนวโน้มที่เหตุการณ์การกลับมาอยู่กับครอบครัว  ในระดับน้ี คําว่า “เคย” ทํา

หน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) ซ่ึงแสดงโดยสัญลักษณ์ “S+1” ปฏิสัมพันธ์ใน

ลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีแนวโน้มดังกล่าวได้เกิดข้ึนและ

สิ้นสุดลงมาแล้วอย่างน้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย   

7.3.2 การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่เลือกเน้น

ส่วนกลางของเหตุการณ์ 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ทําหน้าที่เลือกเน้น

ส่วนกลาง (phase) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (situation) ในโครงสร้างเหตุการณ์มีจํานวนทั้งส้ิน 6 

กระสวน ซึ่งสามารถแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มย่อยตามคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่เข้าขยายความหมายเป็น

คําแรกคือ 1) การปรากฏร่วมที่มีคําว่า “กําลัง” ขยายความหมายเป็นคําแรก 2) การปรากฏร่วมที่

มีคําว่า “อยู่” ขยายความหมายเป็นคําแรก และ 3) การปรากฏร่วมที่มีคําว่า “ยัง” ขยาย

ความหมายเป็นคําแรก  
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1) การปรากฏร่วมที่มีคําว่า “กําลัง” ขยายความหมายเป็นคําแรก 

การปรากฏร่วมกลุ่มน้ีประกอบด้วยการปรากฏร่วมท้ังหมด 3 กระสวน ได้แก่ 1) “กําลัง+

กริยา+อยู่” 2) “กําลัง+กริยา+แล้ว” และ 3) “จะ+กําลัง+กริยา”  

ก) กระสวน “กําลัง+กริยา+อยู่” 

การปรากฏร่วมในกระสวนนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์

ที่มีลักษณะพลวัต ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซึ่งเป็นการเลือกเน้นท่ีบริเวณส่วนกลางของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ความหมายเชิงการณ์ลักษณะน้ีเกิดจากการที่คําว่า “กําลัง” เข้าขยาย

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นอันดับแรกและคําว่า “อยู่” เป็นอันดับสุดท้าย  การปรากฏร่วม

ของคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” สามารถปรากฏได้กับทั้งเหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) ดังใน

ตัวอย่าง (12ก.) และ (12ข.) และเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) ดังในตัวอย่าง (12ค.) และ 

(12ง.) 

(12) ก. กําลัง + กริยา + อยู่ 

 ข. จิลลาซึ่งยังอยู่ในชุดนอนโผล่หน้ามาบอก ขณะที่ชเลกําลังรับประทาน

อาหารเช้าอยู่ ไปไหนล่ะ อยากให้ไปเป็นเพื่อนด้วยหรือเปล่า วันน้ีฉันคง

กลับได้เร็วหน่อย เพราะช่วงบ่ายแค่ยื่นหัวข้อรายงานเท่าน้ัน ไม่มีเล็คเชอร์ 

 ค. ดีเซลอยู่ข้างหลังบ้านน่ะ กําลังทอดไส้กรอกอยู่มั้ง ^^" เขาสะกิดบอกฉัน

แล้วผลักฉันเบาๆ ไปทางครัว 

 ง. ฉันสับสนใหญ่แล้ว มะไม่ได้สิ T^T น่ีฉันกําลังโกรธอยู่ ฉันกําลังโกรธนาย

อาคิระอยู่ T^T อย่าเพิ่งนอกเรื่อง 

 จ. ตอนน้ีฉันรู้แล้วว่า เวลาที่คนเรากังวลเรื่องบางเรื่องอย่างหนักจนนอนไม่

หลับมันเป็นยังไง เพราะฉันในตอนนี้ก็กําลังประสบปัญหาอันสาหัสนี้อยู่  

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “กําลัง” และ “อยู่” ในกระสวน “กําลัง+กริยา+อยู่” สามารถแสดง

เป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 
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“กําลงั1” …-----[S-1]-----XI~~~~~~~[S]~~~~~~~XT-----[S+1]-----… 1 

“กําลงั1+อยู่2”                                                          -------------- 2 

                                                                                 TSit  

 
…------------------------------------{RT=ST}-----------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.13: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” และ “อยู่” ในกระสวน “กําลัง+กริยา+อยู”่ 

แผนภาพ 7.13 แสดงการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ  ในระดับแรก คําว่า 

“กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นเฉพาะส่วนกลางพลวัต (dynamic phase) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังเกิดข้ึนอย่างมีลักษณะพลวัต  

อย่างไรก็ตาม ในกรณีที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) ซึงไม่มี

ส่วนกลางพลวัต ดังในตัวอย่าง (12ง.) และ (12จ.) คําว่า “กําลัง” จะเพิ่มเติมคุณสมบัติทาง

ความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) ให้กับส่วนกลางของเหตุการณ์ทรงสภาพโกรธ และ

เหตุการณ์ทรงสภาพประสบปัญหา ทําให้เหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าวมีลักษณะความเป็น

เหตุการณ์ช่ัวคราว (contingent state) หรือเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีแนวโน้มสูงที่จะมีการ

เปล่ียนแปลงสภาพมากข้ึน  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยคําว่า “กําลัง” ในระดับน้ีมี

คุณสมบัติทางความหมายลักษณะพลวัตสูง ซึ่งเห็นได้จากการที่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยาย

แสดงอัตราความเร็ว-ช้าของการเปล่ียนแปลง เช่น “อย่างรวดเร็ว” “อย่างช้าๆ” หรือส่วนขยาย

อ่ืนๆ ที่แสดงความหมายที่สัมพันธ์กับลักษณะพลวัต เช่น “อย่างเร่งรีบ” “อย่างรุนแรง” ได้ เช่น 

“ชเลกําลังรับประทานอาหารเช้าอย่างเร่งรีบ/อย่างรวดเร็ว” “กําลังทอดไส้กรอกอย่างเร่งรีบ/อย่าง

รวดเร็ว” “ฉันกําลังโกรธนายอาคิระอย่างรุนแรง” และ “ฉันในตอนน้ีก็กําลังประสบปัญหาอย่าง

รุนแรง” 

ในระดับที่สอง คําว่า “อยู่” จะทําหน้าที่เลือกเน้นช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นโดยกําลัง

ในอันดับแรก คําว่า “อยู่” แสดงจุดเน้นยํ้า (focus) ที่การมีอยู่หรือการปรากฏอยู่ของช่วงของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดย

คําว่า “อยู่” ในระดับน้ีแสดงการเน้นยํ้าที่การมีอยู่ (existence) ซึ่งมีคุณสมบัติความเป็นสภาพ 

(static) สูงกว่าคําว่า “กําลัง”  ประโยคที่มีคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” ปรากฏน้ันมักจะไม่สามารถ

ปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว-ช้าของการเปลี่ยนแปลง เช่น “อย่างรวดเร็ว” “อย่าง

ช้าๆ” หรือส่วนขยายอื่นๆ ที่แสดงความหมายที่สัมพันธ์กับลักษณะพลวัต เช่น “อย่างเร่งรีบ” 
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“อย่างรุนแรง” ดังตัวอย่าง “??ชเลกําลังรับประทานอาหารเช้าอยู่อย่างเร่งรีบ/อย่างรวดเร็ว” “??

กําลังทอดไส้กรอกอยู่อย่างเร่งรีบ/อย่างรวดเร็ว” “??ฉันกําลังโกรธนายอาคิระอยู่อย่างรุนแรง” 

และ “??ฉันในตอนนี้ก็กําลังประสบปัญหาอยูอ่ย่างรุนแรง” 

นอกจากการแสดงความหมายการมีอยู่ของเหตุการณ์ ณ ตําแหน่งบนเส้นเวลาแล้ว คําว่า 

“อยู่” ยังสามารถแสดงความหมายการมีอยู่ของเหตุการณ์ ณ สถานที่ได้เช่นเดียวกัน เช่น “คีซเปิด

ประตูพรวดเข้ามาในขณะที่ฉันกําลังน่ังอ่านคู่มือเคร่ืองใช้ในบ้านอยู่บนเตียง” “เอาข้าวผัดปูกับกุ้ง

ชุบแป้งทอดอย่างละที่ค่ะ ฉันหันไปสั่งกับพนักงานที่ยืนงกๆ เงิ่นๆ อยู่ด้านข้าง” และ “ยังไม่ทันจะได้

กรอกเสียงตอบกลับอีกฝ่ายด้วยซํ้าว่า เจ้าของเครื่องกําลังหลับสนิทอยู่บนเตียง”  ในตัวอย่าง

ประโยคเหล่าน้ี คําว่า “อยู่” สามารถแสดงความหมายว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ 

สถานที่ ซึ่งแสดงโดยนามวลีหรือบุพบทวลีแสดงสถานที่ที่ปรากฏตามท้ายคําว่า “อยู่” 

ข)  กระสวน “กําลัง+กริยา+แล้ว” 

คําว่า “กําลัง” และ “แล้ว” ในกระสวนน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงได้เกิดข้ึนและดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และมีความหมายการ

เปลี่ยนแปลงสภาพ ซึ่งเป็นการเช่ือมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) 

(13) ก. กําลัง + กริยา + แล้ว 

 ข. เฮ้ย ไม่ใช่โว้ยยย TOT ช่วยอย่าคิดอกุศลกับเจ้านายตัวเองได้ม้ายยย นาย

กําลังเข้าใจผิดแล้ว ฉันไม่ได้กําลังดูหนังโป๊อยู่นะ 

 ค. ทางกรุงเทพฯได้เริ่มตระหนักว่า กําลังประสบกับปัญหาน้ีแล้ว การจราจร

ก็ติดขัดไปหมด ถนนไม่พอกับรถ รถไม่พอกับคน 

ประโยคตัวอย่าง (13ข.) และ (13ค.) แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การ

เข้าใจผิด ใน (13ข.) และเหตุการณ์การประสบปัญหา ใน (13ค.) กําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย และเหตุการณ์ดังกล่าวน้ีเป็นผลจากการเปล่ียนแปลงสภาพ (change of state) ที่

เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “กําลัง” และ “แล้ว” 

สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.14 
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แผนภาพที่ 7.14: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “กําลัง” และ “แล้ว” ในกระสวน “กําลงั+กริยา+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.14 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ  ในระดับ

แรกคําว่า “กําลัง” เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S)  ในระดับที่สอง คําว่า “แล้ว” 

แสดงความสัมพันธ์ระหว่างช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “กําลัง” ในระดับแรก (S) 

กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน หรือเหตุการณ์ทรงสภาพที่เหตุการณ์การเข้าใจผิด ใน (11ข.) 

และเหตุการณ์การประสบปัญหา ใน (11ค.) ยังไม่เกิดขึ้น 

ค)  กระสวน “จะ+กําลัง+กริยา” 

การปรากฏร่วมของคําว่า “จะ” และ “กําลัง” ในกระสวนนี้พบในขอบเขตข้อมูลเพียงตัวอย่าง

เดียวคือประโยค (14ข.) ซึ่งแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การกําลังเกิดข้ึนของ

เหตุการณ์การก้าวถอยหลังลงทุกทีมีแนวโน้มที่จะเป็นจริงจากมุมมองของผู้พูด   

(14) ก. จะ + กําลัง + กริยา (1 การปรากฏ) 

 ข. แม้ว่าหลายฝ่ายที่เข้าใจจะสามารถสรุปและถอดบทเรียนให้รัฐบาลแต่ก็ดู

เหมือนว่าการให้ความสนใจในข้อมูลดังกล่าวจะกําลังก้าวถอยหลังทุกที 

ในกรณีนี้ คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะก่อนคําว่า “จะ” โดยที่

คําว่า “กําลัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ดังกล่าวกําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  จากนั้นคําว่า “จะ” 

จะเข้าขยายความหมายเป็นอันดับถัดมา โดยที่คําว่า “จะ” ในกรณีนี้แสดงความหมายที่ค่อนไปทาง

ความหมายเชิงทัศนภาวะการคาดคะเนความเป็นไปได้มากกว่าจะเป็นความหมายเชิงการณ์

ลักษณะ เห็นได้จากอนุพากย์ที่คําว่า “จะ” ปรากฏน้ันเป็นอนุพากย์ ซึ่งเป็นส่วนเติมเต็ม 
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(complement) ของกริยาวลี “ดูเหมือนว่า” ซึ่งเป็นการแสดงการประเมินความเป็นไปได้ที่จะเกิดข้ึน

จริงของเหตุการณ์การก้าวถอยหลังลงทุกทีจากมุมมองของผู้พูด 

2) การปรากฏร่วมที่มีคําว่า “อยู่” ขยายความหมายเป็นคําแรก 

การปรากฏร่วมในกลุ่มน้ีประกอบด้วยการปรากฏร่วมกระสวนเดียว คือ “กริยา+อยู่+แล้ว” 

ซ่ึงสามารถแสดงความหมายได้ 2 ความหมายคือ (ก) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ (ซึ่งต่อไปจะ

เรียกว่า “อยู่แล้ว1”) และ (ข) ความหมาย “แน่นอน” (ซึ่งต่อไปจะเรียกว่า “อยู่แล้ว2”)  

“อยู่แล้ว1” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่เป็นผลมาจากปฏิสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติ

ทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” และ “แล้ว” คือ ความหมาย เหตุการณ์การมีหรือ

ปรากฏของเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และ

ดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) เช่น “แดดยามบ่ายที่

แผดแสงจ้า ทําให้อารมณ์ที่ร้อนอยู่แล้ว ร้อนมากขึ้นไปอีก” แต่ “อยู่แล้ว2” แสดงความหมายความ

แน่ใจของผู้พูดว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเกิดข้ึนอย่างแน่นอน เช่น “เธอชนะอยู่แล้ว ไม่ต้องกังวล

อะไร”  การปรากฏของ “อยู่แล้ว2” ในประโยคน้ีสามารถแทนที่ด้วยส่วนขยายอื่นๆ ที่มีความ

หมายความแน่ใจหรือม่ันใจว่าเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะต้องเกิดข้ึน เช่น “อย่างแน่นอน” “แน่” หรือ 

“ชัวร์” เช่น “เธอชนะอย่างแน่นอน/แน่/ชัวร์ ไม่ต้องกังวลอะไร” ในขณะที่ “อยู่แล้ว1” ไม่สามารถ

แทนที่ด้วยส่วนขยายในลักษณะเดียวกันได้เช่น “*แดดยามบ่ายที่แผดแสงจ้า ทําให้อารมณ์ที่ร้อน

อย่างแน่นอน/แน่/ชัวร์ ร้อนมากขึ้นไปอีก” 

นอกจากความแตกต่างในแง่คุณสมบัติทางความหมายแล้ว “อยู่แล้ว1” และ “อยู่แล้ว2” ยังมี

ความแตกต่างในแง่คุณสมบัติทางวากยสัมพันธ์อีกเช่นเดียวกัน กล่าวคือ “อยู่แล้ว2” ซ่ึงแสดง

ความหมาย “แน่นอน” น้ันมีลักษณะหลอมรวม (fuse) เป็นหน่วยเดียว (single unit) หรือเป็นวลี

ตายตัว (fixed expression) ซ่ึงไม่สามารถแยกออกจากกัน หรือไม่สามารถมีส่วนขยายอื่นปรากฏ

ระหว่างคําว่า “อยู่” และ “แล้ว” ได้ เช่น “*เธอชนะอยูก่่อน/นาน/ตั้งแต่เย็นแล้ว ไม่ต้องกังวลอะไร”   

ในขณะที่ “อยู่แล้ว1” ซึ่งแสดงความหมายการณ์ลักษณะน้ันสามารถมีส่วนขยายอื่นๆ ปรากฏ

ระหว่างสองคํานี้ได้ เช่น “นายมานะคนขับรถจอดรออยูก่่อน/นาน/ตั้งแต่เย็นแล้ว” 
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ก) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 

สําหรับความหมายน้ี คําว่า “อยู่” จะขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะให้กับเหตุการณ์ที่

อ้างถึงโดยการเลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ และแสดงจุดเน้นย้ําที่การมีอยู่หรือปรากฏอยู่ของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย จากน้ันคําว่า “แล้ว” จะขยายความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง  ในแง่ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะ คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมีหรือปรากฏของเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึงน้ันเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing) ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า 

“แล้ว” สามารถแสดงความหมายได้ 2 ลักษณะ ได้แก่ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) 

หรือ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) ดังตัวอย่าง 

(15) ก. กริยา + อยู่ + แล้ว 

 ข. ณชาตัดบทและหันไปบอกญาติผู้พี่ก่อนเดินนําทุกคนไปข้ึนรถของบิดาที่

จอดรออยู่ตรงถนนด้านหน้า ซึ่งนายมานะคนขับรถจอดรออยู่แล้ว 

 ค. ฉันตะโกนเสียงดัง แดดยามบ่ายที่แผดแสงจ้า ทําให้อารมณ์ที่ร้อนอยู่แล้ว 

ร้อนมากขึ้นไปอีก 

 ง. ไดอ๊อกซิน ไม่ใช่ตัวอันตรายตัวใหม่หรือพันธ์ุใหม่อะไร เป็นของที่มีอยู่คู่กับ

มนุษย์โลกอยู่แล้ว หลายๆ ประเทศที่เจริญแล้วได้ตระหนักถึงความ

ร้ายแรงของมันและได้แก้ไขปัญหาจนบรรลุผลสําเร็จมาแล้ว 

 จ. ไม่ต้องมาห่วงสวยเลย เธอน่ะไม่สวยอยู่แล้ว โปรดอย่าพยายาม ขอฉัน

เตะนายก่อนออกจากบ้านสักทีดีม้ัย =_=^^" 

ในตัวอย่าง (15ข.) “นายมานะคนขับรถจอดรออยู่แล้ว” และตัวอย่าง (13ง.) “ไดอ๊อกซิน 

ไม่ใช่ตัวอันตรายตัวใหม่หรือพันธ์ุใหม่อะไร เป็นของที่มีอยู่คู่กับมนุษย์โลกอยู่แล้ว” คําว่า “อยู่” ทํา

หน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์การจอดรอของนายมานะ และเหตุการณ์การมีอยู่คู่โลก

ของสารไดอ๊อกซิน  การเลือกเน้นในลักษณะนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มีหรือปรากฏ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อันดับต่อมา คําว่า “แล้ว” ขยาย

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามเพิ่มเติมให้กับช่วงของเหตุการณ์

ที่ถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “อยู่” ในอันดับแรก 
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ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมีอยู่

ของเหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินมา

จนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  กล่าวคือ คําว่า “แล้ว” ใน (15ข.) และ (15ง.) แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีหรือปรากฏเหตุการณ์การจอดรอและเหตุการณ์

การมีอยู่คู่โลกได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยและดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย 

ในแง่ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม คําว่า “แล้ว” สามารถแสดงความหมายได้ 2 ลักษณะ 

ได้แก่ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) และ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S)  

สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) คําว่า “แล้ว” แสดงความหมาย

ว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เช่น ในประโยค (15ข.) คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่าเหตุการณ์การมีหรือปรากฏเหตุการณ์

การจอดรอน้ันเป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงสภาพของสภาพที่ยังไม่มีเหตุการณ์การมีหรือปรากฏ

เหตุการณ์การจอดรถรอ ซึ่งเป็นการเปลี่ยนแปลงสภาพจาก (S-1) มาสู่ (S)   

สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามท่ีควรจะปรากฏ (Not-S) คําว่า “แล้ว” จะแสดง

ความหมายแสดงความหมายความขัดแย้งต่อส่ิงที่คาดหวัง (contrary to expectation) เช่น ประโยค 

(15ง.) ปรากฏในบริบทของการช้ีให้เห็นความสําคัญของอันตรายของสารไดอ๊อกซิน ซ่ึงผู้พูดคิดว่า

ผู้ฟังยังไม่รู้จักสารไดอ๊อกซิน หรือผู้ฟังคิดว่า สารไดอ๊อกซินเป็นสารอันตรายตัวใหม่  อย่างไรก็ตาม 

ผู้พูดกล่าวประโยค (13ข.) เพ่ือที่จะแสดงว่า ส่ิงที่ผู้พูดเข้าใจหรือรับรู้อยู่นั้นเป็นความเข้าใจที่ผิด 

การแสดงความหมายในลักษณะนี้เป็นการแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง (S) กับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (Not-S)  การ

แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏในลักษณะน้ี มักจะพบในกรณีที่ “อยู่แล้ว1” 

ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ ซ่ึงอาจจะเป็นสภาพการณ์ถาวร 

(individual-level state) หรือสภาพการณ์ชั่วคราว (stage-level state) ก็ได้  เม่ือปรากฏร่วมกับ

การณ์ลักษณะประจําคําเหล่าน้ี “อยู่แล้ว1” มักจะแสดงความหมายว่า เหตุการณ์การทรงสภาพที่

อ้างถึงนั้นมีอยู่หรือปรากฏอยู่ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเป็นระยะเวลานาน และสภาพ

ดังกล่าวดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยโดยไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ 
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ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “อยู่” และ “แล้ว” ที่ปรากฏในกระสวน “กริยา+

อยู่+แล้ว” สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.15 

   

“อยู่1” …-----[S-1]-----XI----------[S]----------XT-----[S+1]-----… 1 

“อยู่1+แล้ว2”   …-----[S-1]-----XI----------[S]----------XT-----[S+1]-----…        

                     -                                        + 
 
                                                                - 
                                          …-----[Not-S]-----… 

2 

                                                                                 TSit  

 
…------------------------------------{RT=ST}-----------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.15: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “กริยา+อยู่+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.15 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะใน 2 ระดับ  ในระดับ

แรกคําว่า “อยู่” เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในระดับที่ 2 คํา

ว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยคําว่า “อยู่” ในระดับแรก และแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนและดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing)  นอกจากนี้ คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามได้ 2 ลักษณะ คือ เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน ซึ่งเป็นการเช่ือมโยง

ความสัมพันธ์จาก (S) ไปสู่ (S-1) และเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ ซึ่งเป็นการเช่ือมโยง

ความสัมพันธ์จาก (S) ไปสู่ (Not-S)  

ข) ความหมาย “แน่นอน” 

การปรากฏร่วมระหว่างคําว่า “อยู่” และ “แล้ว” ในกรณีน้ีแสดงความหมายความแน่ใจหรือ

มั่นใจของผู้พูดว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะต้องเกิดขึ้น เช่น 

(16) ก. กริยา + อยู่ + แล้ว 

 ข. ไม่อยากจะคิดก็ไม่ต้องคิด เพราะมันไม่มีทางเป็นไปได้อยู่แล้ว ให้ฉันตาย

ซะยังดีกว่าชอบผู้ชายทึ่มๆ ไร้รสนิยมแบบนี้ 
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 ค. สิบส่ีใบ ไม่ผิดหรอกค่ะ แหม ก็เราติดต่อกันมาตั้งนาน พี่ต้ังโอ๋ต้องได้พิเศษ

กว่าคนอื่นอยู่แล้ว แต่อย่าบอกคนอื่นนะพี่ตั้งโอ๋ ขืนคนอ่ืนรู้ ขวัญตาย

แหงแก๋ 

 ง. ถ้าเขาเป็นคนร้ายตัวจริงก็ต้องปัดสวะ ไม่ยอมรับว่าตัวเองมองเห็นอยู่แล้ว 

 จ. เราออกไปเที่ยวกันนะ ^^" ถ้าฉันหายทัน -_- ต้องทันอยู่แล้ว _ เด๋ียวฉัน

จะมาปฐมพยาบาลเธอทุกวันเลย!" น่ันแหละ ฉันจะยิ่งไม่หาย -_- 

 ช. เรื่องแค่นี้จิ๊บๆ อยู่แล้ว ฉันจะไม่เป็นอะไร 

 ซ. ส่วนเร่ืองงาน ยังไงก็ต้องมาอยู่แล้วค่ะ อะรับปริญญาทั้งทีเนอะกลาง 

พลอยพิมพ์ส่งลูกต่อให้เพื่อน กลางดาวยิ้มออกมาแล้วพยักหน้ารับ 

3) การปรากฏร่วมที่มีคําว่า “ยัง” ขยายความหมายเป็นคําแรก 

จากขอบเขตข้อมูล การปรากฏร่วมกลุ่มน้ีพบเพียงกระสวนเดียว คือ “ยัง+กริยา+อยู่”  การ

ปรากฏร่วมกระสวนน้ี คําว่า “ยัง” จะเข้าขยายความหมายเป็นอันดับแรก และคําว่า “อยู่” เป็น

อันดับถัดมา  ในลําดับแรก คําว่า “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย และแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง ในลําดับที่สอง คําว่า 

“อยู่” จะทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “ยัง” 

ในลําดับแรก และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า มีหรือปรากฏเหตุการณ์การดําเนินอยู่ของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ดังตัวอย่าง 

(14) ก. ยัง + กริยา + อยู่ 

 ข. เธอเคยบอกว่าเธอชอบตกหลุมรักที่ทะเล ผมภาวนาให้เธอยังชอบแบบน้ัน

อยู ่

 ค. เธอบอกว่าไม่รู้เรื่องรถยนต์ คุณยังมีผมเป็นไกด์อยู่นะ ครับ ผมเตือน

ความทรงจําเธอ มิลานเป็นเมืองศูนย์กลางธุรกิจ อาจถือว่าเป็น เมือง

ศูนย์กลางอุตสาหกรรมรถยนต์ด้วย เนื่องจากเป็นที่ตั้งฐานการผลิต

รถยนต์ สัญชาติอิตาเลียนแท้ๆ  

ในตัวอย่าง (14ข.) และ (14ค.) การปรากฏร่วมของคําว่า “ยัง” และ “อยู่” ในกระสวน “ยัง+

กริยา+อยู่” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย มีหรือ
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ปรากฏเหตุการณ์การดําเนินอยู่ของเหตุการณ์การชอบแบบน้ัน ใน (14ข.) และเหตุการณ์การมีผม

เป็นไกด์ ใน (14ค.) ซึ่งมีความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง  ซึ่งสามารถแสดง

เป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.16  

   

 …-----[Not-S]-----…   

  -   

  + -   

“ยัง1” …-----[S-1]-----XI----------[S]----------XT-----[S+1]-----… 1 

“ยัง1+อยู่2”                                                    --------[S]-------- 2 

                                                                                  TSit  

 
…------------------------------------{RT=ST}-----------------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.16: ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “ยัง” และ “อยู่” ในกระสวน “ยงั+กริยา+อยู่” 

แผนภาพที่ 7.16 ประกอบด้วยการแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ  ในระดับ

แรก คําว่า “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ได้แก่ เหตุการณ์การชอบ

แบบนั้น ใน (14ข.) และเหตุการณ์การมีผมเป็นไกด์ ใน (14ค.)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ดังกล่าวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง ซ่ึงอาจจะ

เป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง (S+1) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) 

การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงจะ

จบสิ้นลงภายหลังเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และเหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควร

จะเกิดขึ้น ตามลําดับ 

ในระดับที่สอง คําว่า “อยู่” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือก

เน้นในระดับแรก และแสดงความหมายเน้นยํ้าที่การมีหรือปรากฏของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 
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7.3.3 การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่เลือกเนน้สภาพ

หลัง (post-state) 

จากขอบเขตข้อมูลพบว่า การปรากฏร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ทําหน้าที่เลือกเน้น

บริเวณสภาพหลัง (post-state) ในโครงสร้างเหตุการณ์มีจํานวนทั้งส้ิน 3 กระสวน ได้แก่ “เคย+

กริยา+แล้ว” “เคย+กริยา+อยู่+แล้ว” และ “ยัง+(ไม่)+เคย+กริยา”  

1) กระสวน “เคย+กริยา+แล้ว” 

การปรากฏร่วมของคําว่า “เคย” และ “แล้ว” ในกระสวนน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์การเคยเกิดข้ึนของเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อยและดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และความหมายการเปล่ียนแปลง

สภาพ (change of state) เช่น 

(15) ก. เคย + กริยา + แล้ว 

 ข. อันที่จริงผมไม่ได้มีความหลังอะไรกับกรุงโรมสักเท่าไหร่ ก็แค่เคยมาแล้ว

คร้ังหน่ึง เดินม่ังน่ังรถมั่งอยู่สองวัน ไม่มีอะไรส่วนไหนในประสบการณ์ 

สองวันนั้นจะทําให้ต้องระลึกถึงดื่มด่ํา 

 ค. ยี่สิบปีที่ผ่านมา เคยเขียนงานมาแล้วเกือบทุกประเภท เอกสารงานวิจัย

หลายสิบฉบับ หนังสือคู่มือ หนังสือเรียน ตํารา สารคดี นิยาย และ

บทความนับไม่ถ้วน 

ในประโยค (15ข.) และ (15ค.) การปรากฏร่วมของคําว่า “เคย” และ “แล้ว” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เหตุการณ์ทรงสภาพการเคย

มาที่กรุงโรม ใน (15ข.) และเหตุการณ์การเคยเขียนงานเกือบทุกประเภท ใน (15ค.) ได้เกิดข้ึนและ

ดําเนินเร่ือยมาจนถึงเวลาอ้างอิง  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะน้ีเป็นผลมาจากการขยาย

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะใน 2 ระดับ ดังนี้ 

ในระดับแรก คําว่า “เคย” ทําหน้าที่ เลือกเน้นที่บริเวณสภาพหลัง (post-state) หรือ

เหตุการณ์ทรงสภาพซึ่งเป็นผลมาจากการที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบสิ้นลง (S+1) โดยที่สภาพผลน้ัน

มีความสัมพันธ์หรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในแง่ของการ

เป็นประสบการณ์ที่เหตุการณ์ดังกล่าวได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงมาแล้วอย่างน้อยหนึ่งครั้ง   
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ในระดับที่สอง คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นโดย

คําว่า “เคย” ในระดับแรก ซ่ึงกลายเป็นเหตุการณ์ที่ อ้างถึง (S) ในระดับที่สอง และแสดง

ความหมายการเปล่ียนแปลงสภาพ จากเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อน (S-1) ซ่ึงเป็นเหตุการณ์

ทรงสภาพการไม่เคยมาที่กรุงโรม และเหตุการณ์ทรงสภาพการไม่เคยเขียนงาน มาสู่เหตุการณ์ทรง

สภาพที่อ้างถึง (S) ซึ่งเป็นเหตุการณ์ทรงสภาพการเคยมาที่กรุงโรม และเหตุการณ์ทรงสภาพการ

เคยเขียนงาน  การเปล่ียนแปลงสภาพน้ีเกิดข้ึน ณ จุดเวลาใดเวลาหน่ึงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  นอกจากน้ี คําว่า “แล้ว” ยังสามารถใช้ในบริบทของการแสดงความหมายความขัดแย้ง

ต่อส่ิงที่หวัง (contrary to expectation) เช่น ประโยค (15ค.) สามารถใช้ในบริบทการแก้ไขความ

เข้าใจที่ผิด (correct wrong assumption) กล่าวคือ ในบริบทการสนทนา ผู้พูดรู้ว่า ผู้ฟังไม่รู้มาก่อน

ว่า ผู้พูดน้ันได้เคยเขียนงานมาแล้วเกือบทุกประเภท ซึ่งเป็นการมีเหตุการณ์ทรงสภาพการไม่เคย

เขียนงานเป็นความรู้ร่วมกันในการสื่อสาร (common ground) ผู้พูดจึงกล่าวประโยค (15ค.) เพ่ือ

แสดงความขัดแย้งต่อความรู้ร่วมกันในการส่ือสารของผู้ฟัง  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําว่า “เคย” และ 

“แล้ว” ที่ปรากฏร่วมกันในกระสวน “เคย+กริยา+แล้ว” สามารถแสดงเป็นแผนภาพด้ังในแผนภาพ

ที่ 7.17 

   

“เคย1” …---[S-1]---XI-----[S]-----XT-----[S+1]-----… 1 

“เคย1+แล้ว2” 

                                            …------[S-1]------|-----[S]----- 
                                                                       -                     + 
 
                                                                                               - 
                                                                         …-----[Not-S]-----… 

2 

                                                                                                                          TSit  

 
…--------------------------------------------------------{RT=ST}---------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.17: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “เคย” และ “แล้ว” ในกระสวน “เคย+กริยา+แล้ว” 

2) กระสวน “เคย+กริยา+อยู่+แล้ว” 

การปรากฏร่วมของคําว่า “เคย” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวนนี้แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่คล้ายคลึงกับกระสวน “เคย+กริยา+แล้ว” แต่แตกต่างกันตรงที่ กระสวน “เคย+กริยา+
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อยู่+แล้ว” มีการเน้นยํ้าเพ่ิมเติมที่การมีอยู่หรือปรากฏอยู่ของเหตุการณ์ทรงสภาพการเคยเกิดข้ึน

ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง การเน้นย้ําดังกล่าวแสดงโดยการใช้คําว่า “อยู่” เช่น  

(16) ก. เคย + กริยา + อยู่ + แล้ว 

 ข. ผมเคยคิดอยู่แล้วว่างานน้ีเป็นงานใหญ่ แต่มันใหญ่กว่าที่ผมคิดไว้แต่แรก 

และมันย่ิงใหญ่ข้ึนทุกขั้นตอนเกินกว่าที่ผมจะคาดหมายได้ มันเกิน

ความสามารถและสติปัญญาของผมคนเดียวที่จะทําได้จริง ๆ 

 ค. เพราะคุณปู่ไม่เคยคิดอะไรเล็ก ๆ อยู่แล้ว  

 ง. ท่านไม่เคยขัดใจฉันสักครั้งอยู่แล้วตั้งแต่จําความได้ 

ในตัวอย่าง (16ข.) การปรากฏร่วม “เคย+กริยา+อยู่+แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีอยู่หรือปรากฏอยู่ของเหตุการณ์ทรงสภาพการเคยคิดได้เกิดข้ึนก่อน

เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะน้ีเป็นผลมาจากการเลือกเน้นองค์ประกอบของโครงสร้างเหตุการณ์

ใน 3 ระดับ ได้แก่ ในระดับแรก คําว่า “เคย” เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพหลัง (post-state) และ

แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การคิดน้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อยอย่างน้อยหน่ึงครั้ง  จากน้ัน คําว่า “อยู่” เลือกเน้นช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับ

แรก และแสดงความหมายการเน้นย้ําที่การมีอยู่ของเหตุการณ์ทรงสภาพดังกล่าว ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย  ในระดับสุดท้าย คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือก

เน้นในระดับที่สอง และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีอยู่หรือปรากฏอยู่

ของเหตุการณ์การเคยคิดน้ันได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยและดําเนินเรื่อยมา

จนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ 3 คําที่ปรากฏ

ร่วมกันในกระสวนนี้สามารถแสดงเป็นภาพแทนได้ดังในภาพแทนที่ 7.18  
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“เคย1” …---[S-1]---XI-----[S]-----XT-----[S+1]-----… 1 

“เคย1+อยู่2”                                                        -----[S]----- 2 

“เคย1+อยู่2+แล้ว3”                                             …------[S-1]------|-----[S]----- 
                                                                       -                     + 
 
                                                                                               - 
                                                                         …-----[Not-S]-----… 

3 

                                                                                                                          TSit  

 
…--------------------------------------------------------{RT=ST}---------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.18: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “เคย” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “เคย+กริยา+อยู่+แล้ว” 

แผนภาพที่ 7.18 แสดงปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะในลักษณะที่คล้ายคลึงกับ

แผนภาพที่ 7.17 แต่มีการเพิ่มเติมระดับที่สอง ซ่ึงแสดงโดยคําว่า “อยู่” 

การปรากฏร่วมของคําว่า “เคย” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวนน้ีมีการแสดงความหมายที่

ซับซ้อนมากย่ิงข้ึนเม่ือมีการแสดงความหมายปฏิเสธ โดยการใช้คําว่า “ไม่” ที่ตําแหน่งหน้าคําว่า 

“เคย” ดังในตัวอย่าง (16ค.) และ (16ง.)  ซึ่งสามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.19 

  ขัดใจฉัน เคยขดัใจฉัน   

“เคย1” …---[S-1]---XI-----[S]-----XT-----[S+1]-----… 1 

“ไม่+เคย1”  ไม่เคยขัดใจฉัน เคยขัดใจฉัน   

                                            …------[S-1]------|-----[S]-----… 2 

“ไม่+เคย1+อยู่2”                                               …------[S]------… 3 

“เคย1+อยู่2+แล้ว3”            …------[S-1]------|-----[S]----- 
                                         -                    + 
                                                                 - 
                                           …-----[Not-S]-----… 

4 

                                                                                      TSit  

 …--------------------------------------{RT=ST}--------------------------T--->  

แผนภาพที่ 7.19: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “เคย” “อยู่” และ “แล้ว” ในกระสวน “ไม่+เคย+กริยา+อยู่+แล้ว” 
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ในตัวอย่าง (16ง.) “ท่านไม่เคยขัดใจฉันสักครั้งอยู่แล้วตั้งแต่จําความได้”  คําว่า “เคย” ทํา

หน้าที่ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นคําแรก โดยเลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) 

หรือเหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์การขัดใจฉันได้จบส้ินลง (S+1) และแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์การเคยขัดใจฉันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงอย่างน้อยหน่ึงครั้งก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  จากน้ันช่วงของเหตุการณ์ท่ีถูกเลือกเน้น (S+1) กลายเป็นเหตุการณ์ที่

ถูกอ้างถึง (S) ในระดับที่สอง  อย่างไรก็ตาม เนื่องจากมีการแสดงปฏิเสธโดยใช้คําว่า “ไม่” ดังน้ัน

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยวลี “ไม่เคย” จึงเป็นความหมายเหตุการณ์ทรงสภาพการ

เคยขัดใจน้ันไม่ได้เกิดขึ้นจริง  บริเวณที่ถูกเลือกเน้นโดยวลี “ไม่เคย” จึงเป็นบริเวณ สภาพก่อน (S-

1) หรือเหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดขึ้นก่อนเหตุการณ์ทรงสภาพการเคยขัดใจจะเกิดขึ้น   

ในระดับถัดมา ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับที่สอง หรือ (S-1) กลายเป็น

เหตุการณ์ที่ถูกอ้างถึง (S) ในระดับที่สาม คําว่า “อยู่” แสดงการเน้นยํ้าที่การมีอยู่หรือปรากฏอยู่

ของเหตุการณ์ทรงสภาพการไม่เคยขัดใจ ซึ่งแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรง

สภาพดังกล่าวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในระดับสุดท้าย คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับที่

สาม และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีอยู่หรือปรากฏอยู่ของเหตุการณ์

การไม่เคยคิดน้ันได้เกิดขึ้นก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยและดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย 

3) กระสวน “ยัง + (ไม่) + เคย + กริยา” 

การปรากฏร่วมในกระสวนน้ีแบ่งออกเป็น 2 กระสวนย่อย คือ (3.1) กระสวน “ยัง+เคย+ 

กริยา” และ (3.2) กระสวน “ยัง+ไม่+เคย+กริยา”  

ก) กระสวน “ยัง+เคย+กริยา” 

การปรากฏร่วมของคําว่า “ยัง” และ “เคย” ในกระสวนนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

ว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการเคยเกิดข้ึนของเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

แบบมีนัยความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม เช่น 
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(17) ก. ท่านเป็นผู้มีความรู้ความเชี่ยวชาญทางวิชาเย็บปักถักร้อยชนิดเป็นเลิศ ถึง

ขนาดสมเด็จพระศรีพัช รินทราบรมราชิ นีนาถยังเคยมีประสงค์

ทอดพระเนตรตัว 

 ข. เ นื่องจากเคยพัฒนาท้อง ถ่ินให้ เจริญมาแล้วในช่วงที่ เขาเคยเป็น

นายกเทศมนตรีท่ีเองซานฮวน อีกทั้งยังเคยเป็นดาราภาพยนตร์ทําให้

ประชาชนรู้จักทั่วประเทศ 

ในประโยค (17ก.) การปรากฏร่วม “ยัง+เคย+กริยา” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมี

ประสงค์ทอดพระเนตรตัวของสมเด็จพระศรีพัชรินทราบรมราชินีนาถได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงอย่าง

น้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่

ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ที่ควรจะเกิดข้ึน  ความหมายเชิงการณ์ลักษณะน้ีสามารถแสดงเป็น

แผนภาพได้ดังในแผนภาพที่ 7.20 

   

“เคย1” …---[S-1]---XI---[S]---XT-----[S+1]-----… 1 

“ยัง1+เคย2”                                                            -----[S]----- 
                                                                      + 
 
                                                                        - 
                                                   …-----[Not-S]-----… 

2 

                                                                                             TSit  

 
…------------------------------------------{RT=ST}-----------------------T---> 

 

แผนภาพที่ 7.20: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะ “ยัง” และ “เคย” ในกระสวน “ยงั+เคย+กริยา” 

แผนภาพที่ 7.20 ประกอบด้วยการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะ 2 ระดับ ดังน้ี ใน

ระดับแรก คําว่า “เคย” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) หรือเหตุการณ์ทรง

สภาพหลังจากเหตุการณ์ท่ีอ้างถึงโดยประโยคได้ส้ินสุดลง (S+1)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์การมีประสงค์ทอดพระเนตรตัวได้เกิดข้ึนและสิ้นสุดลงอย่างน้อยหนึ่งครั้ง

ก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในระดับที่สอง คําว่า “ยัง” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของ

ช่วงเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับแรก ซึ่งแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการเคยมี

ประสงค์ทอดพระเนตรตัวดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  นอกจากนี้ คําว่า “ยัง” ยัง
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แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า เหตุการณ์ดังกล่าวนั้นเป็นเหตุการณ์ที่ขัดแย้งต่อส่ิงที่

คาดหวัง กล่าวคือ โดยปกติแล้ว การมีประสงค์ทอดพระเนตรบุคคลธรรมดาของสมเด็จพระศรีพัช

รินทราบรมราชินีนาถเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึน อย่างไรก็ตาม เน่ืองจากท่านเป็นบุคคลที่มี

ความสามารถสูงมาก ดังน้ันเหตุการณ์ดังกล่าวจึงเกิดขึ้น 

ในตัวอย่างที่ (17ค.) คําว่า “ยัง” ไม่ได้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะให้กับเหตุการณ์ที่

ปรากฏร่วม แต่แสดงความหมายการดําเนินต่อเน่ืองของปริจเฉท กล่าวคือ คําว่า “ยัง” ใน (17ค.) 

ปรากฏในปริจเฉทการขยายความโดยให้รายละเอียดของบุคคลคนหน่ึง โดยที่คําว่า “ยัง” ปรากฏ

ในประโยคซ่ึงเป็นการอ้างถึงคุณสมบัติสุดท้ายคือ การเคยเป็นดาราภาพยนตร์  คําว่า “ยัง” ในที่น้ี

ไม่ได้แสดงความหมายของการดําเนินอยู่ของการเคยเป็นดาราภาพยนตร์ แต่แสดงความหมายว่า 

ปริจเฉทดังกล่าวดําเนินอย่างต่อเนื่องมาจนถึงคุณสมบัติการเคยเป็นดาราภาพยนตร์  อย่างไรก็

ตาม คําว่า “ยัง” ในที่นี้แสดงความหมายการสิ้นสุดของปริจเฉทเช่นเดียวกัน ซ่ึงเห็นได้จากการที่คํา

ว่า “ยัง” ปรากฏในการให้รายละเอียดสุดท้ายของปริจเฉท 

ข) กระสวน “ยัง + ไม่ + เคย + กริยา” 

การปรากฏร่วมในกระสวนนี้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะและความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

(18) ข. ใช่ๆ พระจันทร์เต็มดวง ฟังดูโรแมนติกดีเนอะ เออนี่ ริกเคยเห็นพระจันทร์

สีเงินมั้ย ฉันยังไม่เคยเห็นเลย มองทีไรก็เห็นแต่สีเหลืองอร่าม ตกลง

พระจันทร์นี่มันเป็นสีอะไรกันแน่นะ  

 ค. ส่วนฟิล์มน่ะเหรอ ฉันยังไม่เคยบอกสินะว่าครอบครัวหมอนั่นทํางานอะไร 

ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ กระสวนน้ีแสดงความหมายว่า เหตุการณ์การไม่เคย

เกิดข้ึนของเหตุการณ์การเห็นพระจันทร์สีเงิน ใน (18ข.) และเหตุการณ์การบอกว่าหมอน่ันทํางาน

อะไร ใน (18ค.) ยังดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง ซ่ึงเป็นผลมาจากปฏิสัมพันธ์ระหว่างวลี “ไม่เคย” และ

คําว่า “ยัง” โดยที่ “ไม่เคย” เข้าขยายความหมายเป็นอันดับแรก หลังจากนั้นคําว่า “ยัง” จึงเข้า

ขยายความหมายเป็นอันดับสุดท้าย  การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะความหมายนี้สามารถ

แสดงเป็นภาพแทนได้ดังในแผนภาพที่ 7.21  
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  เห็นพระจันทร์สีเงิน 

บอก 

เคยเห็นพระจันทร์สีเงิน 

เคยบอก 

  

“เคย1” …---[S-1]---XI-----[S]-----XT-----[S+1]-----… 1 

“ไม่+เคย1”  ไม่เคยเห็นพระจันทร์สีเงิน 

ไม่เคยบอก 

เคยเหน็พระจันทร์สีเงิน 

เคยบอก 

  

                                           …------[S-1]------|-----[S]-----… 2 

“ยัง2+ไม่+เคย1”               …------[S-1]------|-----[S]-----|-----[S+1]----- 
                                                                 +                           - 
                                                                 - 
                                             …-----[Not-S]-----… 

3 

                                                                                      TSit  

 …--------------------------------------{RT=ST}--------------------------T--->  

แผนภาพที่ 7.21: ปฏิสมัพันธ์ระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ “ยัง” และ “เคย” ในกระสวน “ยงั+ไม่+เคย+กริยา” 

ในอันดับแรก คําว่า “เคย” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) ของเหตุการณ์

ที่อ้างถึงโดยประโยค ซึ่งแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การเห็นพระจันทร์สีเงิน

และเหตุการณ์การบอกว่าหมอน่ันทํางานอะไรได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงอย่างน้อยหน่ึงครั้งก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในอันดับถัดมา ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกเลือกเน้นในระดับแรก (S+1) 

กลายเป็นเหตุการณ์ที่ถูกอ้างถึง (S)   เน่ืองจากมีการแสดงปฏิเสธ ดังน้ันความหมายเชิงการณ์

ลักษณะที่แสดงโดยวลี “ไม่เคย” จึงเป็นความหมายเหตุการณ์ทรงสภาพการเคยเห็นพระจันทร์สี

เงินและการเคยบอกนั้นไม่ได้เกิดข้ึนจริง  บริเวณที่ถูกเลือกเน้นโดยวลี “ไม่เคย” จึงเป็นบริเวณ 

สภาพก่อน (S-1) หรือเหตุการณ์ทรงสภาพที่เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ทรงสภาพทั้งสองจะเกิดข้ึน  ใน

อันดับสุดท้าย ช่วงของเหตุการณ์ที่ถูกอ้างถึงในอันดับที่สอง (S-1) กลายเป็นเหตุการณ์ที่ถูกอ้างถึง 

(S)  ในลําดับน้ี คําว่า “ยัง” แสดงการเลือกเน้นที่บริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และ

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการไม่เกิดข้ึนของเหตุการณ์การเคย

เห็นพระจันทร์สีเงินและการเคยบอกว่าหมอน่ันทํางานอะไร ดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย  นอกจากน้ี คําว่า “ยัง” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง 

โดยที่อาจจะเป็นเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง (S+1) หรือเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ 

(Not-S) ก็ได้ ในกรณีที่แสดงเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า 

ภายหลังจากเวลาอ้างอิง เหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน เช่น ในประโยค 

(18ค.) คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า ผู้พูดจะบอกว่าหมอนั่นทํางานอะไรภายหลังจากเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  ในกรณีที่แสดงเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ คําว่า “ยัง” แสดง
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ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงนั้นเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือกล่าว

ถ้อย เช่น คําว่า “ยัง” ใน (18ข.) สามารถตีความได้ว่า เหตุการณ์การไม่เคยบอกว่าหมอนั่นทํางาน

อะไรนั้นเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดขึ้น 

 

 



บทที่ 8 

สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ 

8.1 สรุปผลการวิจัย 

งานวิจัยช้ินน้ีเป็นการศึกษาอรรถศาสตร์ของระบบการณ์ลักษณะในภาษาไทย ซึ่งมีความ

แตกต่างจากงานวิจัยในอดีตที่เก่ียวข้องกับระบบการณ์ลักษณะของภาษาไทยในแง่มุมของแนว

ทฤษฏีที่นํามาวิเคราะห์ ขอบเขตการปรากฏของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ และลักษณะ

ของข้อมูลภาษาที่นํามาวิเคราะห์ 

ในแง่แนวคิดทฤษฏีที่นํามาวิเคราะห์ระบบการณ์ลักษณะ งานวิจัยในอดีตส่วนใหญ่ศึกษา

การณ์ลักษณะในภาษาไทยจากแนวการศึกษาแบบมิติเดียว (uni-dimensional approach) ซึ่งไม่มี

การแยกความแตกต่างระหว่างการณ์ลักษณะประจําคําและการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทําให้ผล

การวิเคราะห์หลายส่วนยังไม่ชัดเจน เช่น องค์ประกอบใดบ้างที่ส่งผลต่อการตีความความหมายเชิง

การณ์ลักษณะ และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคํามีปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะ

ประจําคําแต่ละประเภทอย่างไร เป็นต้น  งานวิจัยช้ินน้ีจึงพยายามเพ่ิมเติมประเด็นเหล่าน้ีโดยการ

ใช้แนวการศึกษาการณ์ลักษณะแบบสองมิติ (bidimensional approach) ซ่ึงแยกความแตกต่าง

ระหว่างชั้นความหมาย (semantic layer) 2 ชั้นที่มีปฏิสัมพันธ์กัน ได้แก่ การณ์ลักษณะประจําคํา 

(lexical aspect) และ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect)  การณ์ลักษณะประจํา

คําเป็นช้ันความหมายที่สัมพันธ์กับโครงสร้างของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ส่วนการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์เป็นชั้นความหมายที่สัมพันธ์กับมุมมองแบบต่างๆ ของผู้พูดที่ใช้ในการอ้างถึงเหตุการณ์  

ช้ันความหมายสองชั้นนี้มีความสัมพันธ์กันในลักษณะที่ว่า การณ์ลักษณะประจําคําแสดงโครงสร้าง

เหตุการณ์ที่ประกอบด้วยองค์ประกอบต่างๆ เช่น จุดเร่ิมต้น ส่วนกลาง หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์  

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทําหน้าที่เลือกเน้น (highlight) องค์ประกอบบางองค์ประกอบ

ในโครงสร้างเหตุการณ์ และทําให้เด่นข้ึนมาเป็นความหมายเชิงการณ์ลักษณะ (aspectual 

meaning) ที่แสดงโดยประโยค  การนําแนวความคิดน้ีมาวิเคราะห์สามารถแสดงให้เห็นได้อย่าง

ชัดเจนว่า องค์ประกอบใดบ้างในประโยคที่มีความสําคัญต่อการตีความความความหมายเชิงการณ์

ลักษณะโดยรวมของประโยค  อีกทั้งยังสามารถอธิบายข้อจํากัดการปรากฏร่วม (co-occurrence 

restriction) ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคํากับการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละ
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ประเภท รวมถึงสามารถแสดงให้เห็นว่าคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคํามีปฏิสัมพันธ์

กับการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละประเภทอย่างไรจึงแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะของ

ประโยคที่แตกต่างกัน   

ในแง่ขอบเขตการปรากฏของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ งานวิจัยช้ินน้ีเสนอผล

การวิเคราะห์ของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้งที่ปรากฏเดี่ยวและปรากฏร่วมกันกับ

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์คําอ่ืนๆ ในขณะที่งานวิจัยในอดีตได้ศึกษาเพียงกรณีที่คําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏเด่ียวเท่าน้ัน หากมีการกล่าวถึงการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ก็เป็นเพียงการกล่าวแบบพื้นๆ หรือเป็นการต้ังข้อสังเกตว่าคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ใดบ้างที่สามารถปรากฏร่วมกันได้และไม่สามารถปรากฏร่วมกันได้ 

แต่ไม่ได้เสนอผลการวิเคราะห์ในเชิงลึกว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วมกันน้ัน

มีปฏิสัมพันธ์กันอย่างไรและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของประโยคอย่างไร 

ในแง่ลักษณะของข้อมูลภาษาที่นํามาวิเคราะห์ งานวิจัยในอดีตส่วนใหญ่มักจะใช้ข้อมูล

ภาษาที่ได้จากแต่งขึ้นโดยการใช้การนึกรู้ (intuition) ในฐานะเจ้าของภาษาเป็นส่วนใหญ่ ทําให้ข้อมูล

ภาษาบางข้อมูลที่นํามาสนับสนุนผลการวิเคราะห์ในบางประเด็นมีความไม่เป็นธรรมชาติ หรือเป็น

ข้อมูลที่ยากต่อการตัดสินว่าเป็นข้อมูลภาษาที่เป็นที่ยอมรับหรือไม่  เพ่ือหลีกเลี่ยงปัญหาเหล่าน้ี 

งานวิจัยช้ินน้ีใช้ข้อมูลการปรากฏของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จากคลังข้อมูลภาษาไทย

แห่งชาติฯ ซึ่งเป็นคลังข้อมูลขนาดใหญ่และครอบคลุมการใช้ภาษาไทยในหลากหลายประเภท เช่น 

นวนิยาย เรื่องส้ัน งานเขียนเชิงวิชาการ งานเขียนก่ึงวิชาการ ข่าวหนังสือพิมพ์ บทความในวารสาร

และนิตยสาร อีกทั้งยังมีเน้ือหาของงานเขียนที่ครอบคลุมหลายกลุ่มเน้ือหา เช่น มนุษยศาสตร์ 

สังคมศาสตร์ วิทยาศาสตร์ประยุกต์ วิทยาศาสตร์บริสุทธิ์ และสุขภาพ เป็นต้น 

งานวิจัยช้ินน้ีมีวัตถุประสงค์หลัก 3 ประการ ได้แก่ 1) เพื่อศึกษาปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” กับการณ์

ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  2) เพื่อระบุรูปแบบการปรากฏร่วมระหว่างคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ 6 คํา ในข้อ 1)  และ 3) เพ่ือวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ทั้ง 6 คํา เมื่อปรากฏร่วมกันตามรูปแบบที่พบในข้อ 2) 

จากวัตถุประสงค์ดังกล่าว งานวิจัยช้ินน้ีได้ตั้งสมมติฐานไว้ 3 ข้อ ได้แก่ 1) คําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละคําเลือกเน้นองค์ประกอบของการณ์ลักษณะประจําคําแตกต่างกัน  2) 
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คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์บางคําสามารถปรากฏร่วมกันได้ และ  3) คําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ที่สามารถปรากฏร่วมกันได้ต้องเลือกเน้นองค์ประกอบของการณ์ลักษณะ

ประจําคําที่แตกต่างกัน 

ผู้วิจัยทําการศึกษาในหัวข้อดังกล่าวโดยใช้กรอบแนวคิดของภาษาศาสตร์ปริชาน-หน้าที่ 

และนําข้อมูลภาษาที่ใช้จริงในคลังข้อมูลภาษาขนาดใหญ่มาใช้วิเคราะห์เพื่อหลีกเล่ียงปัญหาการใช้

ข้อมูลที่แต่งขึ้นโดยใช้การนึกรู้ (intuition) ในฐานะเจ้าของภาษา เช่น การใช้ตัวอย่างประโยคที่ไม่เป็น

ธรรมชาติที่ยากต่อการตัดสินว่าเป็นรูปภาษาที่ยอมรับได้หรือไม่ และเพื่อให้ครอบคลุมการใช้ใน

ลักษณะต่างๆ มากท่ีสุด  การวิเคราะห์และข้อสรุปจะอิงจากการปรากฏของตัวอย่างในคลังข้อมูล

ภาษาเป็นสําคัญ 

การเก็บและวิเคราะห์ข้อมูลกระทําเป็นข้ันตอนดังนี้  ในข้ันแรก ผู้วิจัยสืบค้นการปรากฏของ

คําว่า “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” จากคลังข้อมูลภาษาไทยแห่งชาติฯ จํานวนคํา

ละ 1,500 การปรากฏ จากนั้น ผู้วิจัยนําการปรากฏของคําทั้ง 6 คํามาแยกประเภทตามหน้าที่ โดย

แยกการปรากฏท่ีเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ออกจากหน้าที่อ่ืนๆ เพ่ือนํามาวิเคราะห์

ต่อไป 

ในลําดับถัดมา ผู้วิจัยนําตัวอย่างประโยคที่ได้มาวิเคราะห์ในสองระดับช้ันความหมาย คือ 

ในชั้นความหมายการณ์ลักษณะประจําคํา ผู้วิจัยนําตัวอย่างประโยคมาวิเคราะห์รูปแบบการแสดง

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  ในชั้นความหมายการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ผู้วิจัย

วิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คํา กับการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทต่างๆ โดยแยกออกเป็น 2 กรณี ได้แก่ กรณีที่คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละ

คําปรากฏเดี่ยว และกรณีที่คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ปรากฏร่วมกันตั้งแต่สองคําขึ้นไป 

ในการวิเคราะห์และจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา ผู้วิจัยใช้เกณฑ์คุณสมบัติทาง

ความหมาย 4 คุณสมบัติ ได้แก่ คุณสมบัติลักษณะพลวัต (dynamicity) คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (telicity) คุณสมบัติการกินเวลา (durativity) คุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ (change 

of state) 

คุณสมบัติลักษณะพลวัต (dynamicity) ใช้ในการจําแนกเหตุการณ์ออกเป็น 2 ประเภท 

ได้แก่ เหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) และเหตุการณ์ทรงสภาพ (static situation) โดยที่ 

เหตุการณ์พลวัตเป็นเหตุการณ์ที่ขาดความนิ่ง หรือเป็นเหตุการณ์ที่มีการเปล่ียนแปลง (change) ใน
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ลักษณะต่างๆ เช่น เหตุการณ์การเตะเก้าอ้ี เหตุการณ์การกระโดดข้ามกล่อง หรือเหตุการณ์การ

ตาย  ในทางตรงกันข้ามเหตุการณ์ทรงสภาพ หมายถึงเหตุการณ์ที่ไม่มีการเปลี่ยนแปลงสภาพ หรือ

เป็นเหตุการณ์ที่เป็นการทรงสภาพใดสภาพหน่ึงของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น เหตุการณ์การมีสภาพ

สวย เหตุการณ์การมีสภาพฉลาด หรือเหตุการณ์การมีสภาพอยู่ในบ้าน เป็นต้น 

คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telicity) ใช้ในการจําแนกเหตุการณ์ออกเป็น 2 

ประเภทคือ เหตุการณ์ที่มีจุดสิ้นสุด (telic situation) และเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดสิ้นสุด (atelic situation)  

โดยท่ีเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์หมายถึง “เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและดําเนินไปสู่จุดมุ่งหมาย 

เป้าหมาย หรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์ และทันทีที่เหตุการณ์ดังกล่าวดําเนินไปถึงจุดส้ินสุดเหตุการณ์ 

เหตุการณ์ดังกล่าวจําเป็นต้องส้ินสุดลงทันที” (Comrie, 1976: 45) จุดส้ินสุดเหตุการณ์น้ีแบ่ง

ออกเป็น 2 ประเภทคือ จุดส้ินสุดเหตุการณ์ภายในคํากริยา (inherent endpoint) และจุดส้ินสุด

เหตุการณ์แบบกําหนดเอง (arbitrary endpoint)  จุดส้ินสุดเหตุการณ์ภายในคํากริยา หมายถึง 

จุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่เป็นคุณสมบัติทางความหมายของคํากริยา เช่น คํากริยา “ตาย” ในประโยค 

“งูตาย”  ประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์การเปลี่ยนแปลงสภาพจาก สภาพไม่ตาย ไปสู่ สภาพตาย โดย

ที่การเปล่ียนแปลงสภาพดังกล่าวจะเกิดข้ึนเพียงช่วงระยะเวลาหน่ึง ทันทีที่ผู้ร่วมเหตุการณ์มีสภาพ

ตาย เหตุการณ์การตายน้ันจะส้ินสุดลงทันที ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก  จุดส้ินสุดเหตุการณ์

แบบกําหนดเอง หมายถึง จุดส้ินสุดเหตุการณ์ที่ไม่ได้แสดงโดยคุณสมบัติทางความหมายของ

คํากริยา แต่แสดงโดยองค์ประกอบอ่ืนๆ ของประโยค เช่น การใช้บุพบทวลีแสดงที่หมาย (goal) “to 

the park” ใน “John ran to the park”  ประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์การเคลื่อนที่โดยการวิ่งของผู้ร่วม

เหตุการณ์ “John” โดยที่การเคล่ือนที่ดังกล่าวมีจุดหมายคือที่สวน ทันทีที่ “John” วิ่งมาถึงสวน 

เหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคก็จะต้องส้ินสุดลง ไม่สามารถดําเนินต่อไปได้อีก  ในทางตรงกันข้าม 

เหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic situation) หมายถึง เหตุการณ์ที่ดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ 

โดยไม่มีการแสดงจุดส้ินสุดเหตุการณ์โดยองค์ประกอบใดๆ ในประโยค เช่น “Mary was 

swimming” ประโยคน้ีแสดงเหตุการณ์การว่ายนํ้าของผู้ร่วมเหตุการณ์ “Mary” เหตุการณ์ดังกล่าว

สามารถดําเนินต่อไปได้เรื่อยๆ โดยไม่มีการระบุขอบเขตหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์อย่างชัดเจน

เหมือนในประโยค “John ran to the park” 

คุณสมบัติการกินเวลา (durativity) ใช้ในการจําแนกเหตุการณ์ออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่ 

เหตุการณ์แบบกินเวลา (durative situation) และเหตุการณ์แบบไม่ กินเวลา (non-durative 

situation)  โดยที่ เหตุการณ์แบบกินเวลาหมายถึงเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและดําเนินไปช่วงระยะเวลา
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หน่ึง เหตุการณ์ดังกล่าวมีส่วนกลาง (phase) ของเหตุการณ์ที่สามารถรับรู้ได้ เช่น “John ran” และ 

“Mary swam” เป็นต้น แต่เหตุการณ์แบบไม่กินเวลา เป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นและสิ้นสุดลงทันที โดย

ไม่มีส่วนกลางเหตุการณ์ที่สามารถรับรู้ได้ เช่น “The vase broke” และ “The light flashed” เป็นต้น 

คุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ (change into a new state) ใช้ในการแบ่งเหตุการณ์

ออกเป็นสองประเภทคือ เหตุการณ์ที่ก่อให้เกิดสภาพใหม่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ และเหตุการณ์ที่ไม่

ก่อให้เกิดสภาพใหม่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น ความแตกต่างระหว่างเหตุการณ์ท่ีแสดงโดยประโยค 

“The vase broke” และ “The light flashed”  เหตุการณ์การแตกของแจกันเป็นเหตุการณ์ที่

ก่อให้เกิดสภาพใหม่ของผู้ร่วมเหตุการณ์ “vase” กล่าวคือ ทันทีที่เหตุการณ์การแตกจบส้ินลงผู้

ร่วมเหตุการณ์แจกันมีสภาพที่เปล่ียนแปลงไปจากเดิมคือสภาพแตก  ในทางตรงกันข้าม เหตุการณ์

การกระพริบของไฟเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ก่อให้เกิดสภาพใหม่กับผู้ร่วมเหตุการณ์ “light” กล่าวคือ 

ทันทีที่เหตุการณ์การกระพริบจบสิ้นลง ผู้ร่วมเหตุการณ์ไม่ได้มีสภาพที่เปลี่ยนแปลงไป 

จากคุณสมบัติทางความหมาย 4 คุณสมบัติ เหตุการณ์ต่างๆ สามารถจําแนกประเภท

ออกเป็นการณ์ลักษณะประจําคําได้ 5 ประเภท ซ่ึงประกอบด้วยองค์ประกอบในโครงสร้าง

เหตุการณ์ที่แตกต่างกัน ดังในตารางที่ 8.1 
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การณ์ลักษณะประจําคํา 
คุณสมบัติทางความหมาย โครงสร้าง

เหตุการณ์ [±พลวัต] [±จุดสิ้นสุด] [±กินเวลา] [±สภาพใหม่] 

สภาพการณ์ถาวร (Individual-level State) 

เช่น จอห์นเป็นคนอเมริกัน 

–1 – + NA 
XI__________... 

สภาพการณ์ช่ัวคราว (Stage-level State) 

เช่น ถนนเปียก 

– ± + NA 
XI---------…(XT) 

การณ์กระทํา (Activity)  

เช่น สมชายวิ่งในสนาม 

+ – + NA 
XI~~~~~~~… 

การณ์ก่อผล (Accomplishment) 

เช่น สมชายวิ่งไปที่สนาม 

+ + + NA 
XI~~~~~~XT 

การณ์สัมฤทธิผล (Achievement) 

เช่น งูตาย 

+ + – + 
XIXT 

การณ์ฉับพลัน (Semelfactive) 

เช่น ลูกบอลเด้ง 

+ + – – 
XIXT 

ตารางที่ 8.1: สรุปคุณสมบัติทางความหมายและโครงสร้างเหตุการณ์ของการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

ในการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายทั้ง 4 คุณสมบัติของการณ์ลักษณะประจําคําแต่

ละประเภท ผู้วิจัยใช้เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายอ่ืนๆ ที่มีความสอดคล้องทางความหมาย 

(semantic compatibility) กับคุณสมบัติทางความหมายแต่ละคุณสมบัติ  เกณฑ์ทดสอบที่นํามาใช้ใน

งานวิจัยชิ้นนี้มีทั้งหมด 5 เกณฑ์ ได้แก่ 

(1) ก.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กําลังดําเนิน

อยู่ (progressive aspect) ซึ่งสามารถทดสอบคุณสมบัติลักษณะพลวัต 

เช่น “สมชายกําลังวิ่ง” และ “*สมชายกําลังฉลาด” เป็นต้น 

 ข.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของการ

เปล่ียนแปลง ซึ่งสามารถทดสอบคุณสมบัติลักษณะพลวัต และการกิน

เวลา เช่น “สมชายว่ิงอย่างช้าๆ” “*แก้วแตกอย่างช้าๆ” และ “*สมชาย

ฉลาดอย่างช้าๆ” เป็นต้น 

                                           
1 สัญลักษณ์ “-” “+” “±” และ “NA” หมายความว่า “ไม่มีคุณสมบตัิ” “มีคุณสมบติั” “มีหรือไม่มีก็ได้” และ “คุณสมบัติดังกล่าวไม่

นํามาใช้” ตามลําดบั สญัลักษณ์ “XI” “XT” “___” “---”  “~~~” และ “…” แสดง “จุดเริ่มต้น” “จุดสิ้นสุด” “ส่วนกลางที่เป็นสภาพ

ถาวร” “ส่วนกลางที่เป็นสภาพช่ัวคราว” “ส่วนกลางที่มีลกัษณะพลวัต” และ “เหตุการณ์สามารถดําเนินโดยไม่จํากัด” ตามลาํดับ 
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 ค.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา ซึ่งสามารถ

ทดสอบคุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เช่น “?สมชายว่ิงภายใน 10 

นาที” “สมชายวิ่งไปถึงสวนภายในสิบนาที” เป็นต้น 

 ง.  เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงระยะเวลา ซึ่งสามารถทดสอบ

คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เช่น “?สมชายว่ิงไปถึงสวน 10 นาที”  

และ “สมชายวิ่ง 10 นาที” เป็นต้น 

 จ.  เกณฑ์การปรากฏใช้เป็นคําคุณศัพท์แสดงสภาพ ซ่ึงสามารถทดสอบ

คุณสมบัติการก่อให้เกิดสภาพใหม่ เช่น “แก้วที่แตก” และ “*กระจกที่

เคาะ” เป็นต้น 

 ฉ. เกณฑ์การปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงจุดเวลา ซึ่งสามารถทดสอบ

คุณสมบัติการมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ เช่น “ตอน 10 โมงตรงสมชายกําลัง

วิ่ง” และ “ตอนสิบโมงสี่สิบห้านาที แก้วแตก” เป็นต้น 

ผลการทดสอบคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละประเภท

สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังนี้ 
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เกณฑ์ทดสอบ 

การณ์ลักษณะประจําคํา 

สภาพการณ์

ถาวร 

สภาพการณ์

ชั่วคราว 

การณ์

กระทํา 

การณ์

ก่อผล 

การณ์

สัมฤทธิผล 

การณ์

ฉับพลัน 

1. คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์

กําลังดําเนินอยู่ “กําลงั” 
-2 √* √ √ √* √* 

2. ส่วนขยายแสดงอัตราความเร็ว/ช้าของ

การเปลี่ยนแปลง 
- - √ √ √ √ 

3. ส่วนขยายแสดงขอบเขตเวลา - - - √ √ √ 

4. ส่วนขยายแสดงระยะเวลา - √ √ - - - 

5. การปรากฏใช้เป็นคาํคุณศัพท์แสดง

สภาพ 
NA NA NA NA √ - 

6. ส่วนขยายแสดงจุดเวลา - √* √* √* √ √ 

ตารางที่ 8.2: สรุปการทดสอบคุณสมบตัิทางความหมายของการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

ในการวิเคราะห์โครงสร้างของเหตุการณ์ที่แสดงโดยการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละประเภท 

ผู้ วิจัยได้นําแนวคิดเรื่อง การแสดงโครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็ม (maximal projection of a 

situation) ของ เจอร์เกน โบห์เนอเมเยอร์ (Bohnemeyer, 1998: 73) ซึ่งประกอบด้วยองค์ประกอบ

สําคัญ 3 องค์ประกอบ ได้แก่ สภาพก่อน (pre-state) เหตุการณ์ที่อ้างถึง (situation) และสภาพ

หลัง (post-state) องค์ประกอบท้ังสามนี้สามารถแสดงเป็นแผนภาพได้ดังต่อไปนี้ 

  

                                           
2 สัญลักษณ์ “√” “-” “NA” หมายถึง “สามารถปรากฏร่วมได้”  “ไม่สามารปรากฏร่วมได้” และ “เกณฑ์ทดสอบไม่ได้นํามาใช้” 

ตามลําดบั และ สญัลักษณ์ “√*” หมายถึง สามารถปรากฏร่วมได้แต่มีข้อจํากัดบางประการ 
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  สภาพก่อน 

(pre-state) 

(S-1) 

เหตุการณ ์

(situation) 

(S) 

สภาพหลงั 

(post-state) 

(S+1) 

  

 
…--------------------XI~~~~~~~~~~~~~~~~XT--------------------… 

 

  จุดเริม่ต้น จุดสิ้นสุด   

 -----------------------------------------------T-> 
เส้นเวลา 

 

 
แผนภาพ 8.1: องค์ประกอบของเหตุการณ์ตามแนวคิดของโบห์เนอเมเยอร์ (ดัดแปลงจาก 

Bohenemeyer, 1998: 73) 

 

จากแผนภาพที่ 8.1 สภาพก่อน หมายถึงเหตุการณ์ทรงสภาพก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึง

เกิดข้ึน  เหตุการณ์ หมายถึงเหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ซึ่งมีโครงสร้างภายในเชิงเวลาที่

แตกต่างกันไปตามแต่ละประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา  สภาพหลัง หมายถึงเหตุการณ์ทรง

สภาพบางอย่าง ซึ่งเป็นผลมาจากการที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยคได้ส้ินสุดลง  องค์ประกอบ

ทั้งสามองค์ประกอบน้ีมีความสัมพันธ์กันทั้งในเชิงลําดับเวลา (temporal sequence) และในเชิงกา

รีต (causation) บนห่วงโซ่การีต3 (causal chain) กล่าวคือ สภาพก่อนเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อน

เหตุการณ์ที่อ้างถึงและสภาพหลัง ตามลําดับ  นอกจากน้ี สภาพก่อนไม่ได้หมายถึงเหตุการณ์ทรง

สภาพใดๆ ที่เกิดข้ึนก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึง แต่หมายถึงเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความหมายว่า 

เหตุการณ์ท่ีอ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนเท่าน้ัน  การอ้างถึงสภาพหลังก็เช่นเดียวกันที่ไม่ได้

หมายถึงเหตุการณ์ทรงสภาพใดๆ ที่เกิดข้ึนหลังจากเหตุการณ์ท่ีอ้างถึงได้ส้ินสุดลง แต่หมายถึง

เหตุการณ์ทรงสภาพบางอย่างที่เป็นผลมาจากการที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้สิ้นสุดลงเท่าน้ัน  

                                           
3 ห่วงโซ่การีต หมายถึงรูปแบบทางปริชาน (cognitive model) ที่ใช้แสดงกระบวนการการรับรู้และทําความเข้าใจเหตุการณ์ต่างๆ ที่

เกิดขึ้นของมนุษย์ว่า มนษุย์แยกแยะปฏิสมัพันธ ์(interaction) และการส่งผ่านพลังงาน (energy transmission) ระหว่างสิ่ง (entity) 

สองสิ่ง ได้แก่ ผู้ก่อเหตุ (causer) และผูรั้บเหตุ (causee) อย่างไร  วิลเลียม ครอฟต์ (Croft, 1991) ใช้ห่วงโซ่การีตแสดงสถานการณ์

การีตต้นแบบ (prototypical causative situation) ซึ่งหมายถึงเหตุการณ์ใหญ่ที่ประกอบด้วยเหตุการณ์ย่อย 3 เหตุการณ์ ได้แก่ 

เหตุการณ์เหตุ (causing situation) เหตุการณ์ผล (caused situation) และสภาพผล (resulting state) โดยที่ เหตกุารณ์เหตุ หมายถึง 

เหตุการณ์ที่ผู้ก่อเหตุกระทําการบางอย่างต่อผู้รับเหตุ  เหตุการณ์ผล หมายถึง เหตุการณ์การเปลี่ยนแปลงสภาพบางอย่างที่เกิด

ขึ้นกับผู้รบัเหตุอันเปน็ผลมาจากการกระทําของผู้ก่อเหตุ และ เหตุการณ์สภาพผล หมายถึง เหตุการณ์ที่ผูร้บัเหตุทรงสภาพ

บางอย่างหลังจากที่เหตุการณ์ผลได้สิ้นสุดลง  เหตุการณ์ย่อยทั้งสามเหตุการณ์มีความสมัพันธ์ในเชิงการีต (causation) กล่าวคือ 

เหตุการณ์เหตุก่อให้เกิดเหตุการณ์ผล และเหตุการณ์สภาพผลเป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นหลังจากเหตุการณ์ผลได้สิ้นสุดลง 
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เมื่อนําแนวคิดน้ีมาประกอบกับการวิเคราะห์และจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา 

โครงสร้างเหตุการณ์ของการณ์ลักษณะประจําคําทั้ง 6 ประเภทสามารถแสดงเป็นภาพแทนได้ดังนี้ 

การณ์ลักษณะประจาํคํา โครงสร้างเหตุการณ์ 

 ก. สภาพการณ์ถาวร ...---[pre-state]---XI____[S]____...---[post-state]---… 

 ข. การณ์กระทาํ ...---[pre-state]---XI~~~[S]~~~...---[post-state]---… 

 ค. การณ์ก่อผล ...---[pre-state]---XI~~~[S]~~~XT---[post-state]---… 

 ง. การณ์สัมฤทธิผล ...---[pre-state]---XI[S]XT---[post-state]---… 

 จ. การณ์ฉับพลัน ...---[pre-state]---XI[S]XT---[post-state]---… 

แผนภาพ 8.2: โครงสร้างเหตุการณ์แบบเต็มของการณ์ลกัษณะประจําคําประเภทต่างๆ 

การนําแนวคิดน้ีมาประยุกต์ใช้กับการศึกษาการณ์ลักษณะในภาษาไทยมีสามารถอธิบาย

ปรากฏการณ์น้ีได้ดีและชัดเจนกว่าแนวคิดอ่ืนๆ กล่าวคือ คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์บาง

คําในภาษาไทยไม่ได้มีปฏิสัมพันธ์กับโครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึง เช่น คําว่า 

“จะ” “เคย” และ “แล้ว” ดังจะกล่าวถึงในรายละเอียดต่อไป และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์บางคํานอกจากจะมีปฏิสัมพันธ์กับโครงสร้างภายในเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึงแล้ว 

ยังแสดงการเชื่อมโยงความสัมพันธ์กับองค์ประกอบอ่ืนภายนอกโครงสร้างภายในของเหตุการณ์ที่

อ้างถึงอีกด้วยเช่นในกรณีของคําว่า “ยัง” และ “แล้ว” 

หลังจากวิเคราะห์และจัดประเภทการณ์ลักษณะประจําคํา ต่อไปผู้วิจัยได้วิเคราะห์

ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” 

“เคย” และ “จะ” กับการลักษณะประจําคําประเภทต่างๆ  ในการวิเคราะห์ส่วนนี้ ผู้วิจัยวิเคราะห์

ว่า เมื่อปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทต่าง คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่

ละคําทําหน้าที่เลือกเน้นองค์ประกอบใดในการณ์ลักษณะประจําคํา และแสดงความหมายเชิง

การณ์ลักษณะของประโยคในลักษณะใด  ผลการวิเคราะห์ในส่วนน้ีมีท้ังที่สอดคล้องและไม่

สอดคล้องกับสมมติฐานที่ได้ต้ังไว้ ดังจะกล่าวถึงในรายละเอียดดังต่อไปนี้ 
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คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 6 คํา บางคําเลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้าง

เหตุการณ์ที่แตกต่างกัน แต่บางคําเลือกเน้นองค์ประกอบเดียวกัน  ซ่ึงสามารถสรุปเป็นแผนภาพได้

ดังในแผนภาพที่ 8.1 

 

  “แล้ว” “ยัง”   

 “อยู่” “แล้ว”  

 “จะ” “กําลัง” “เคย” 

…---------------XI~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~XT---------------… 

 (pre-state) สภาพก่อน เหตุการณ์ (situation) สภาพหลงั (post-state) 

-------------------------------------------------------------------------------Time---> 

แผนภาพ 8.3: การเลือกเน้นองค์ประกอบในการณ์ลกัษณะประจําคําของคําบ่งชี้การณ์ลกัษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” 

“แล้ว” “เคย” และ “จะ” 

จากแผนภาพที่ 8.3 คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สามารถแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มตาม

การเลือกเน้นองค์ประกอบต่างๆ ในโครงสร้างเหตุการณ์ ได้แก่ 1) คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน ซึ่งได้แก่คําว่า “จะ” 2) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ ซ่ึงได้แก่คําว่า “กําลัง” “อยู่” “ยัง” และ 

“แล้ว1” และ 3) คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ท่ีเลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง ซึ่งได้แก่คําว่า 

“เคย” และ “แล้ว2”  

ในกลุ่มแรก คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของบริเวณสภาพก่อน (pre-state) 

หรือเหตุการณ์ทรงสภาพก่อนท่ีเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดข้ึน และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เช่น “สมชายจะไปเชียงใหม่” “ก่ิงไม้จะหัก” และ “ฝนจะตก” เป็นต้น  
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ในกลุ่มที่สอง คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” และ “แล้ว1” ทํา

หน้าที่เลือกเน้นบริเวณส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึงและแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่

คล้ายคลึงกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “สมชาย

กําลังทํางาน” “สมชายทํางานอยู่” “สมชายยังอยู่บ้าน” และ “สมชายอยู่บ้านแล้ว” ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะของประโยคตัวอย่างทั้ง 4 ประโยคน้ีคล้ายคลึงกัน คือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ 

ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้ง 4 คําน้ี 

แสดงจุดเน้นย้ํา (focus) หรือแสดงความหมายอ่ืนๆ ที่แตกต่างกัน อีกทั้งยังมีข้อจํากัดการปรากฏ

ร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําแต่ละประเภทแตกต่างกัน ดังจะกล่าวถึงในรายละเอียดต่อไป 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์กลุ่มสุดท้ายประกอบด้วยคําว่า “เคย” และ “แล้ว2” 

ซ่ึงทําหน้าที่เลือกเน้นที่บริเวณสภาพหลัง และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีความสัมพันธ์ในลักษณะ

ต่างๆ กับสถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

การแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้ง 6 คํา 

สามารถสรุปเป็นตารางได้ดังนี้ 

คํา 
ประเภทการณ์

ลักษณะ 
ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ปฏิสัมพนัธ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา 

กําลัง การณ์ลักษณะกําลัง

ดําเนิน (progressive 

aspect) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงกําลังดาํเนินอยู่ ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เขากําลังว่าย

น้ํา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT=ST}---------T--> 

อยู่ การณ์ลักษณะมีอยู่

(existential aspect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เขาว่ายน้ําอยู่” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT=ST}---------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ภายในขอบเขต

เวลา เช่น “เขาว่ายน้ําอยู่ครึ่งชั่วโมง” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT>ST}---------T--> 

ตาราง 8.3: สรปุคุณสมบตัิทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” 
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คํา 
ประเภทการณ์

ลักษณะ 
ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ ปฏิสัมพนัธ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา 

ยัง การณ์ลักษณะคง

อยู ่(continuative 

aspect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย และมีความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้าม เช่น “สมชายยังอยู่ที่

อเมริกา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

-------------------------{TSit=RT=ST}------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและสิ้นสุดลง ณ 

เวลาอ้างอิง ซึง่อยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย และมี

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าว เช่น “ขนาด

ทางโทรศพัท์ เธอยังหาเรื่องฉันได้นะ” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

----------------------{TSit=RT>ST}---------T--> 

แล้ว เหตุการณ์ก่อน

(anterior/perfect) 

ก. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นก่อนและดําเนินมา

จนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และมี

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม เช่น “เขาวิ่ง

มาทางนี้แล้ว” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

---------------------{TSit=RT=ST}----------T--> 

ข. เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดขึ้นและจบสิ้นลงก่อน

แต่มีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับ

สถานการณ์ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าว

ถ้อย และมีความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้าม 

เช่น “เขาทําการบ้านเสร็จแล้ว” 

…--[S-1]--XI--[S]--XT---[S+1]----… 

---------------------------{TSit=RT=ST}----T--> 

เคย การณ์ลักษณะเชิง

ประสบการณ์

(experiential 

aspect) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและเสร็จสิ้นลง

อย่างน้อยหนึ่งคร้ังก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลา

กล่าวถ้อย เช่น “เขาเคยไปอเมริกา” 

…--[S-1]--XI--[S]--XT---[S+1]---… 

---------------------------{TSit =RT=ST}----T--> 

จะ เหตุการณ์ที่ไม่

เกิดขึ้นจริง (irrealis) 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มทีจ่ะเกิดขึ้น

ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

เช่น “เขาจะไปอเมริกา” 

…----[S-1]----XI-----[S]-----XT----[S+1]----… 

-----{TSit=RT=ST}--------------------------T--> 

ตาราง 8.3 (ต่อ): สรปุคุณสมบตัิทางความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ 

“จะ” 

 คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง” และ “อยู่” มีปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะ

ประจําคําในลักษณะเดียวกัน คือ ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลาง (phase) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S) 

เวลาของเหตุการณ์ (TSit) หรือบริเวณที่ถูกเลือกเน้นปรากฏ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับเวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่

อ้างถึงกําลังเกิดข้ึน ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง
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ไวยากรณ์สองคํานี้แสดงจุดเน้นย้ํา (focus) ที่แตกต่างกัน กล่าวคือ คําว่า “กําลัง” แสดงจุดเน้นย้ําที่

การกําลังเกิดข้ึนจริง (actual on-goingness) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ซ่ึงเป็นการเน้นยํ้าที่คุณสมบัติ

ทางความหมายลักษณะพลวัต (dynamicity) ของเหตุการณ์ ดังน้ันคําว่า “กําลัง” จึงมักจะปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์พลวัตแบบกินเวลา (durative dynamic situation) ซึ่งตรงกับการณ์ลักษณะประจํา

คําประเภทการณ์กระทํา (activity) และการณ์ก่อผล (accomplishment) แต่มักจะไม่สามารถปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์ทรงสภาพ หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ถาวร (individual-

level state) และสภาพการณ์ชั่วคราว (stage-level state) และมักจะไม่ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์

แบบไม่กินเวลา (non-durative situation) หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์สัมฤทธิผล 

(achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive)  อย่างไรก็ตาม คําว่า “กําลัง” สามารถปรากฏ

ร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําเหล่าน้ีได้เมื่อปรากฏในบริบททางความหมายที่เหมาะสม กล่าวคือ 

คําว่า “กําลัง” สามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ (state) ได้ก็

ต่อเมื่อสภาพการณ์ดังกล่าวเป็นการแสดงเหตุการณ์ทรงสภาพที่มีความคงที่ตํ่า ซึ่งมีแนวโน้มที่จะ

เกิดการเปล่ียนแปลงสภาพได้อีกภายหลัง เช่น “เขากําลังเสียใจ” และ “ถนนกําลังเปียก” เป็นต้น  

นอกจากน้ี คําว่า “กําลัง” จะสามารถปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์

สัมฤทธิผล (achievement) และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) ได้เฉพาะในกรณีที่เป็นการแสดง

ความหมายว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบซ้ําๆ (iterative) เช่น “ไฟในตึกกําลังดับลงทีละดวงๆ” 

หรือ “ไฟหน้ารถกําลังกระพริบ” หรือในกรณีที่เหตุการณ์แบบไม่กินเวลาถูกตีความใหม่ให้เป็น

เหตุการณ์แบบกินเวลา เช่น ในบริบทของการนําเสนอเหตุการณ์แบบช้ากว่าความเป็นจริงหรือ

ภาพเคล่ือนไหวช้า (slow-motion film) เช่น “การทําภาพ slow motion แก้วกําลังค่อยๆ แตกช้าๆ” 

เป็นต้น   

ในขณะที่คําว่า “อยู่” แสดงจุดเน้นยํ้าที่การมีอยู่หรือการปรากฏอยู่ (existence) ของ

เหตุการณ์ท่ีอ้างถึง ดังน้ันคําว่า “อยู่” จึงสามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ทั้งที่เป็นเหตุการณ์

พลวัต  (dynamic situation) และเหตุการณ์ทรงสภาพ  (static situation) และสามารถแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้ 2 ความหมายคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง

หรือเวลากล่าวถ้อย เช่น “เขาว่ายน้ําอยู่” หรือเหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนภายในขอบเขตเวลา เช่น 

“เขาว่ายนํ้าอยู่ช่ัวโมงกว่า” นอกจากน้ี เน่ืองจากคําว่า “อยู่” ไม่ได้แสดงจุดเน้นย้ําที่คุณสมบัติ

ลักษณะพลวัต (dynamicity) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง ดังน้ันคําว่า “อยู่” จึงไม่สามารถปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์แบบไม่กินเวลาแล้วแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ดังกล่าว

กําลังดําเนินอยู่ช้ากว่าปกติเหมือนคําว่า “กําลัง” ได้ เช่น “?การทําภาพ slow motion แก้วค่อยๆ 
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แตกช้าๆ อยู่” แต่สามารถปรากฏร่วมกับส่วนขยายแสดงการนับจํานวนคร้ังที่เหตุการณ์ที่อ้างถึง

เกิดขึ้นได้ เช่น “แก้วแตกอยู่สองครั้ง” เป็นต้น 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” มีปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะประจําคํา

คล้ายคลึงกับคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “อยู่”  คือ สามารถมีปฏิสัมพันธ์กับการณ์

ลักษณะประจําคําได้ 2 แบบ คือ ก) เลือกเน้นที่ส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิง เช่น “เขายังอยู่ที่

อเมริกา”  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะนี้พบเมื่อคําว่า “ยัง” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุด

เหตุการณ์ (atelic situation) หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ (state) และ การณ์

กระทํา (activity)  และ ข) เลือกเน้นเหตุการณ์ท้ังเหตุการณ์ และแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง ณ เวลาอ้างอิง ซ่ึงอยู่ก่อนเวลากล่าวถ้อย 

เช่น “น่ีขนาดทางโทรศัพท์นะเนี่ย เธอยังหาเรื่องฉันได้อีก” ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีพบเม่ือคําว่า 

“ยัง” ปรากฏร่วมกับการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล (accomplishment) 

อย่างไรก็ตาม คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “ยัง” มีความแตกต่างจากคําว่า “อยู่” 

และ “กําลัง” ตรงที่คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึง แต่คํา

ว่า “อยู่” และ “กําลัง” ไม่ได้แสดงความหมายน้ี  ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่

อ้างถึงที่แสดงโดยคําว่า “ยัง” สามารถเป็นได้ 2 กรณีคือ ก) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลัง

เหตุการณ์ที่ อ้างถึง (S+1) หรือ ข) เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S)  สําหรับ

ความหมายแรก คําว่า “ยัง” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือ

เวลากล่าวถ้อย อย่างไรก็ตามเหตุการณ์ดังกล่าวจะจบส้ินลงภายหลัง เช่น “แพนยังอยู่ที่หน้าบ้านพี่

อินค่ะ”  คําว่า “ยัง” ในประโยคน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการ

อยู่ที่หน้าบ้านพ่ีอินของแพนดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในขณะเดียวกันก็แสดง

ความหมายว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงเหตุการณ์ดังกล่าวจะจบสิ้นลง กล่าวคือ อินจะไม่อยู่ที่หน้า

บ้านพี่อินอีกต่อไป  การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีทําให้คําว่า “ยัง” ไม่

สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่ไม่สามารถมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ได้ เช่น “*โลกยังกลม” หรือ 

“*เขายังแก่” เป็นต้น  สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีอยู่หรือปรากฏอยู่ ณ เวลาอ้างอิงทั้งๆ ที่เหตุการณ์ดังกล่าวไม่

ควรจะเกิดข้ึน เช่น “น่ีโดนเฆ่ียนไปสองที ยังมีแรงเถียงอีกรึ” ในประโยคน้ี คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการมีแรงเถียงดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือ
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เวลากล่าวถ้อย อีกทั้งแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงน้ีเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึน 

กล่าวคือ อันที่จริงแล้ว เหตุการณ์การมีแรงเถียงน้ันเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ควรจะเกิดข้ึนเนื่องจากผู้

ร่วมเหตุการณ์ได้โดนเฆี่ยนไปก่อนหน้านี้แล้ว 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “แล้ว” ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีจัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์

ลักษณะเหตุการณ์ก่อน (anterior หรือ perfect) ซึ่งสามารถมีปฏิสัมพันธ์กับการณ์ลักษณะประจํา

คําได้ 2 ลักษณะ  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะแรกคือ เลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ที่อ้างถึงและแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย

และดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior continuing)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ี

พบเมื่อคําว่า “แล้ว” ปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา (durative situation) หรือ

การณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์ (state) เช่น “เขารวยแล้ว” การณ์กระทํา (activity) 

เช่น “เขาว่ิงไปแล้ว” และการณ์ก่อผล (accomplishment) เช่น “เขาว่ิงมาหาเธอแล้ว”  ปฏิสัมพันธ์

ในลักษณะที่สองคือ เลือกเน้นสภาพหลัง (post-state) หรือสภาพหลังจากเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบ

ส้ินลง (S+1)  ปฏิสัมพันธ์ในลักษณะน้ีแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้

จบส้ินลงก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยแต่มีความสําคัญหรือตรงประเด็นกับสถานการณ์ ณ 

เวลาอ้างอิง (perfect of result)  การแสดงความหมายในลักษณะน้ีพบเมื่อคําว่า “แล้ว” ปรากฏ

ร่วมกับเหตุการณ์พลวัตที่สามารถมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ซึ่งได้แก่ การณ์ลักษณะประจําคําประเภท

การณ์กระทํา (activity) เช่น “เขาทําการบ้านแล้ว” การณ์ก่อผล (accomplishment) “เขาไปโรงเรียน

แล้ว” การณ์สัมฤทธิผล (achievement) เช่น “แก้วแตกแล้ว” และการณ์ฉับพลัน (semelfactive) 

เช่น “ไฟกระพริบแล้ว”  

นอกจากความหมายเชิงการณ์ลักษณะแล้ว คําว่า “แล้ว” ยังแสดงความหมายเหตุการณ์คู่

ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงเช่นเดียวกับคําว่า “ยัง”  อย่างไรก็ตาม คําว่า “แล้ว” แสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ที่อ้างถึงในลักษณะที่แตกต่างไปจากคําว่า “ยัง” บาง

ประการ กล่าวคือ คําว่า “ยัง” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏหลังเหตุการณ์ที่อ้าง

ถึง (S+1) และเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) แต่คําว่า “แล้ว” แสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S-1) และเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะ

ปรากฏ (Not-S)  สําหรับเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S-1) คําว่า “แล้ว” 

แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่เป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพ เช่น 

“สมชายรวยแล้ว” ในประโยคน้ีคําว่า “แล้ว” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์ทรงสภาพการรวย
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ของสมชายดําเนินอยู่ ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ในขณะเดียวกันก็แสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า ก่อนหน้าเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยสมชายได้มีสภาพตรงกันข้ามคือ

สภาพไม่รวยมาก่อน  การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามในลักษณะน้ีทําให้คําว่า “แล้ว” ไม่

สามารถปรากฏร่วมกับเหตุการณ์ที่มีความคงที่สูง หรือเป็นเหตุการณ์ที่ไม่สามารถมีการ

เปลี่ยนแปลงสภาพได้ เช่น “??เขาเป็นคนอเมริกันแล้ว” ประโยคน้ีฟังดูแปลกหรือไม่น่าจะเป็น

ประโยคที่ถูกไวยากรณ์เน่ืองจาก โดยปกติแล้ว การทรงสภาพการเป็นคนอเมริกันน้ันเป็นสภาพท่ีมี

ความคงที่สูงและมีแนวโน้มตํ่าที่จะมีการเปล่ียนแปลงสภาพ ดังนั้นจึงไม่น่าจะปรากฏร่วมกับคําว่า 

“แล้ว” ได้ เน่ืองจากคําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนคือ 

เหตุการณ์การไม่เป็นคนอเมริกัน  อย่างไรก็ตาม ประโยคดังกล่าวสามารถยอมรับได้เมื่อปรากฏใน

บริบทที่เหตุการณ์การทรงสภาพเป็นคนอเมริกันน้ีเป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงสภาพก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย เช่น ก่อนหน้าน้ีผู้ร่วมเหตุการณ์มีสัญชาติอ่ืนมาก่อนแต่หลังจากที่อยู่ที่

ประเทศอเมริกามานานจึงได้สัญชาติอเมริกันภายหลัง 

สําหรับความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ (Not-S) คําว่า “แล้ว” จะแสดง

ความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ตรงกันข้ามกับเหตุการณ์ควรจะเกิดข้ึน เช่น 

“สารไดอ็อกซินทําร้ายเรามานานแล้ว ดังน้ันประชาชนคนไทยจึงควรทําความรู้จักถึงพิษของมัน” 

ในประโยคน้ี คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การทําร้ายเราของ

สารไดอ็อกซินได้เกิดข้ึนก่อนและดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ควรจะปรากฏ เช่น ประโยคดังกล่าวสามารถใช้ในบริบทที่ว่า ณ 

เวลากล่าวถ้อยผู้ฟังอาจจะยังไม่ทราบมาก่อนว่า สารไดอ็อกซินน้ันไม่ได้เกิดข้ึน ดังน้ันผู้พูดจึงกล่าว

ประโยคน้ีข้ึนมาเพื่อที่จะแจ้งให้ทราบว่าเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ผู้ฟังรู้อยู่น้ันเป็นเหตุการณ์ที่ไม่

ถูกต้อง 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ “เคย” ในวิทยานิพนธ์ฉบับน้ีจัดเป็นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะเชิง

ประสบการณ์ (experiential aspect) ซ่ึงแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึง

น้ันได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนอย่างน้อยหน่ึงครั้งก่อนเวลากล่าวถ้อย  ในแง่ปฏิสัมพันธ์กับการณ์

ลักษณะประจําคํา คําว่า “เคย” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพหลัง (post-state) ซึ่งเป็นสภาพที่

เกิดขึ้นหลังเหตุการณ์ที่อ้างถึงได้จบสิ้นลง (S+1) เช่น “เขาเคยเป็นทหาร” ในประโยคนี้ คําว่า “เคย” 

แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การเป็นทหารของเขาได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลง

อย่างน้อยหนึ่งครั้งก่อนเวลากล่าวถ้อย 
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คําว่า “จะ” ในวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จัดเป็นคําบ่งช้ีเหตุการณ์ที่ไม่เกิดข้ึนจริง (irrealis) 

เนื่องจากคําว่า “จะ” สามารถแสดงความหมายได้หลากหลายคือ ก) ความความต้ังใจ ข) 

ความหมายเชิงเวลา และ ค) ความหมายเชิงทัศนภาวะการคาดคะเนความเป็นไปได้  ความหมาย

ทั้งสามนี้มักจะปรากฏร่วมกันโดยไม่สามารถแยกขาดออกจากกันได้อย่างชัดเจน เช่น “สมชายจะ

ไปโรงเรียน” คําว่า “จะ” ในประโยคน้ีสามารถแสดงความหมายได้ 3 ลักษณะคือ ก) ผู้ร่วม

เหตุการณ์ “สมชาย” มีความตั้งใจที่จะกระทําเหตุการณ์การไปโรงเรียน ข) เหตุการณ์การไป

โรงเรียนของสมชายมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และ ค) ผู้

พูดคาดคะเนความเป็นไปได้จากมุมมองของผู้พูดว่า เหตุการณ์การไปโรงเรียนของสมชายมี

แนวโน้มที่จะเกิดข้ึน  อย่างไรก็ตาม ความหมายทั้งสามความหมายน้ีอาจจะมีความเด่น (salience) 

ไม่เท่ากันเมื่อปรากฏในบริบททางวากยสัมพันธ์ที่แตกต่างกัน  

ความหมายความต้ังใจจะปรากฏเด่นชัดที่สุดเม่ือนามวลีประธานเป็นส่ิงมีชีวิต ซึ่งมี

ศักยภาพเพียงพอที่จะกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยาได้ด้วยตนเอง เช่น “น้องจะกินขนม” 

ความหมายนี้จะเจือจาง (attenuate) ลงเมื่อคํากริยาแสดงเหตุการณ์ที่โดยปกติแล้วจะไม่ได้เกิดจาก

ความต้ังใจของผู้ร่วมเหตุการณ์ เช่น “เขาจะเสียใจมาก” และความหมายความตั้งใจจะไม่ปรากฏ

เลยเม่ือนามวลีประธานเป็นสิ่งไม่มีชีวิต ซึ่งไม่มีศักยภาพที่จะกระทําเหตุการณ์ที่แสดงโดยคํากริยา

ได้ เช่น “ฝนจะตก”   ความหมายเชิงเวลาของคําว่า “จะ” จะปรากฏเด่นชัดเมื่อปรากฏร่วมกับ

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะคําอื่นๆ เช่น “ฝนกําลังจะตก” “ฝนจะตกแล้ว” และ “ฝนกําลังจะตกอยู่แล้ว”  

การแสดงความหมายเชิงเวลาในลักษณะน้ีตรงกับคุณสมบัติทางความหมายของการณ์ลักษณะ

ประเภทคาดหวัง (prospective aspect) ซึ่งเป็นการเน้นจุดสนใจของผู้พูดไปที่สภาพก่อน (pre-state) 

หรือเหตุการณ์ทรงสภาพก่อนที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงจะเกิดขึ้น กล่าวคือ ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์โดยใช้

คําว่า “จะ” เพ่ือแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึน

ภายหลัง  ดังน้ันคําว่า “จะ” จึงสามารถจัดเป็นคําบ่งชี้การณ์ลักษณะได้  ความหมายเชิงทัศนภาวะ

ของคําว่า “จะ” จะปรากฏเด่นชัดกว่าความหมายอื่นๆ เมื่อปรากฏร่วมกับคําบ่งชี้ทัศนภาวะคําอื่นๆ 

เช่น “ฝนอาจจะตก” “ฝนน่าจะตก” และ “ฝนจะต้องตก” เป็นต้น  อย่างไรก็ตามความหมายทั้ง

สามความหมายน้ีมีส่ิงที่ร่วมกันคือ เหตุการณ์ที่อ้างถึงเป็นเหตุการณ์ที่ไม่ได้เกิดข้ึนจริง ณ เวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย แต่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง  จากคุณสมบัติทางความหมาย

เหล่าน้ีอาจจะกล่าวได้ว่า ความหมายความต้ังใจ ความหมายเชิงเวลา และความหมายเชิงทัศนภา

วะเป็นเพียงแง่มุมทางความหมาย (semantic facet) ที่ไม่สามารถแยกขาดออกจากกันได้อย่าง

ชัดเจนของความหมายใหญ่คือ เหตุการณ์ที่ไม่เกิดขึ้นจริง (irrealis)   
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ในแง่การปรากฏร่วมกันระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้ง 6 คํา พบว่า 

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทุกคําสามารถปรากฏร่วมกันได้ ยกเว้นคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์ “ยัง” และ “แล้ว” เน่ืองจากคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์สองคําน้ีแสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามกับเหตุการณ์ท่ีอ้างถึงที่ขัดแย้งกัน กล่าวคือ คําว่า “ยัง” แสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏตามหลังเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S+1) แต่คําว่า “แล้ว” แสดง

ความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่ปรากฏก่อนเหตุการณ์ที่อ้างถึง (S-1) เช่น “สมชายยังอยู่บ้าน” 

และ “สมชายอยู่บ้านแล้ว” เป็นต้น  ในประโยคตัวอย่างแรก คําว่า “ยัง” แสดงความหมาย

เหตุการณ์คู่ตรงข้ามว่า ภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สมชายจะไม่อยู่บ้าน ในขณะ

ที่คําว่า “แล้ว” ในตัวอย่างที่สองแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามที่เกิดก่อนว่า ก่อนเวลา

อ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย สมชายไม่ได้อยู่บ้าน  การแสดงความหมายเหตุการณ์คู่ตรงข้ามต่าง

ทิศทางกันในลักษณะน้ีทําให้คําว่า “ยัง” และ “แล้ว” ไม่สามารถปรากฏร่วมกันได้ดังในประโยค

ตัวอย่าง “*สมชายยังอยู่บ้านแล้ว” 

จากขอบเขตข้อมูลการปรากฏของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ 9,000 การปรากฏ 

พบการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้งส้ิน 1,148 การปรากฏ โดยการ

ปรากฏร่วมที่พบมีการปรากฏร่วมต้ังแต่สองคําไปจนถึงส่ีคํา  การปรากฏร่วมที่พบมากที่สุดได้แก่

การปรากฏร่วมแบบสองคํา ซึ่งพบทั้งหมดจํานวน 1,113 การปรากฏ รองลงมาคือการปรากฏร่วม

แบบสามคํา ซ่ึงพบท้ังหมดจํานวน 32 การปรากฏ และการปรากฏร่วมแบบส่ีคํา ซึ่งพบทั้งหมด 3 

การปรากฏ ตามลําดับ  

ในการวิเคราะห์ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วมกัน

ต้ังแต่สองคําขึ้นไป ผู้วิจัยพบว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ปรากฏร่วมกันแต่ละคําไม่ได้

ทําหน้าที่ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะพร้อมกันแต่มีลําดับก่อนหลังการเข้าขยายความหมาย 

ซ่ึงมีความสอดคล้องกับการวิเคราะห์ที่เสนอโดยอภิญญา สร้อยธุหร่ํา (2553)  

[[[คําช่วยหน้ากริยา2 + [คําช่วยหน้ากริยา1 + คาํกริยา]] + คําช่วยหลังกริยา1] + คําช่วยหลังกริยา2] 

  
แผนภาพ 8.4: ลําดบัการเข้าขยายความหมายของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะ (ดัดแปลงจาก อภิญญา (2553)) 
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จากแผนภาพที่ 8.4 คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏหน้ากริยาจะเข้าขยายความหมายก่อน

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏหลังคํากริยา และคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะที่ปรากฏใกล้กับคํากริยา

ที่สุดจะเข้าขยายความหมายก่อนคําบ่งชี้การณ์ลักษณะที่ปรากฏห่างออกไป  คําบ่งชี้การณ์ลักษณะ

ที่เข้าขยายเป็นคําแรกจะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะหลักของประโยค จากนั้นคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ขยายความหมายลําดับต่อมาจะแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะ

เพิ่มเติมให้กับความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่เข้า

ขยายความหมายก่อน  ดังนั้นการขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยคโดยการปรากฏ

ร่วมของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จึงไม่ได้มีลักษณะเป็นการเลือกเน้นองค์ประกอบหลาย

องค์ประกอบพร้อมกัน แต่เป็นการขยายความหมายเสริมกันเป็นช้ันๆ   

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่สามารถปรากฏร่วมกันจึงไม่จําเป็นต้องเลือกเน้น

องค์ประกอบของเหตุการณ์ที่แตกต่างกันจึงจะปรากฏร่วมกันได้  ข้อค้นพบน้ีมีความขัดแย้งต่อ

สมมติฐานข้อที่ 3 ว่า คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่สามารถปรากฏร่วมกันได้ต้องเลือกเน้น

องค์ประกอบของการณ์ลักษณะประจําคําที่แตกต่างกัน เช่น การปรากฏร่วมกระสวน “กําลัง+จะ+

กริยา+แล้ว” ใน “สมชายกําลังจะไปเชียงใหม่แล้ว”  เมื่อปรากฏเด่ียว ดังในตัวอย่าง “สมชายกําลัง

ไปเชียงใหม่” “สมชายจะไปเชียงใหม่” และ “สมชายไปเชียงใหม่แล้ว” คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ “กําลัง” “จะ” และ “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ที่

แตกต่างกัน ซึ่งส่งผลให้แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แตกต่างกัน กล่าวคือ คําว่า “กําลัง” 

เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การ

เดินทางไปเชียงใหม่กําลังดําเนินอยู่  คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อนและแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การเดินทางไปเชียงใหม่มีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลัง 

คําว่า “แล้ว” สามารถเลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้างเหตุการณ์ได้ 2 ลักษณะ ได้แก่ เลือกเน้น

ส่วนกลางของเหตุการณ์และแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การเดินทางไป

เชียงใหม่ได้เกิดข้ึนก่อนและดําเนินมาจนถึงเวลาปัจจุบัน หรือเลือกเน้นบริเวณสภาพหลังและแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การเดินทางไปเชียงใหม่ได้เกิดข้ึนและส้ินสุดลงก่อนแต่

มีผลบางอย่างต่อสถานการณ์ ณ เวลาปัจจุบัน  อย่างไรก็ตาม เมื่อคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ทั้งสามปรากฏร่วมกัน ความหมายเชิงการณ์ลักษณะของประโยค “สมชายกําลังจะไป

เชียงใหม่แล้ว” ไม่ได้เป็นผลมาจากการเลือกเน้นส่วนกลางเหตุการณ์ สภาพก่อน และสภาพหลัง 

ในเวลาเดียวกัน แต่การปรากฏร่วมของคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ท้ังสามคําน้ีแสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของประโยคว่า เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายมี
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แนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังจากเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย ซ่ึงเป็นผลมาจากการท่ีคําว่า 

“จะ” ซึ่งปรากฏหน้ากริยาและปรากฏใกล้กับคํากริยา “ไป” มากที่สุด เข้าขยายความหมายเชิง

การณ์ลักษณะเป็นคําแรก โดยที่คําว่า “จะ” ทําหน้าที่เลือกเน้นบริเวณสภาพก่อน (pre-state) ใน

โครงสร้างเหตุการณ์  ในลําดับถัดมา คําว่า “กําลัง” เข้าขยายความหมาย โดยเลือกเน้นบริเวณ

ส่วนกลางของสภาพก่อน ซึ่งถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “จะ” และเพิ่มเติมลักษณะพลวัต ทําให้

ความหมาย เหตุการณ์ทรงสภาพการมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนภายหลังของเหตุการณ์การไปเชียงใหม่ 

มีลักษณะพลวัตเพิ่มมากข้ึน ซ่ึงส่งผลให้เกิดความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การไป

เชียงใหม่ของสมชายมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนในอนาคตอันใกล้กว่าเมื่อมีคําว่า “จะ” ปรากฏเพียงคํา

เดียว  จากน้ัน คําว่า “แล้ว” ทําหน้าที่ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นอันดับสุดท้าย โดยคํา

ว่า “แล้ว” ทําหน้าที่เลือกเน้นส่วนกลางของสภาพก่อน ซึ่งถูกเลือกเน้นโดยคําว่า “จะ” และ 

“กําลัง” ในอันดับก่อนหน้า นอกจากน้ี คําว่า “แล้ว” เพิ่มเติมความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า 

เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นก่อนและดําเนินเรื่อยมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย (anterior 

continuing) และเพิ่มเติมความหมายการเปลี่ยนแปลงสภาพ (change of state) เข้าไป ในลําดับน้ี 

คําว่า “แล้ว” แสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การมีแนวโน้มที่จะเกิดข้ึนของ

เหตุการณ์การไปเชียงใหม่ของสมชายน้ันได้เกิดข้ึนก่อนเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย และได้

ดําเนินมาจนถึงเวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

การเลือกเน้นองค์ประกอบต่างๆ ในการณ์ลักษณะประจําคําของการปรากฏร่วมของ

คําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ในแต่ละกระสวน (pattern) สามารถสรุปเป็นแผนภาพได้ดังนี้ 
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(ก) ปรากฏรว่มแบบ 4 คํา   

กําลัง + จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว   

(ข) ปรากฏร่วมแบบ 3 คํา   

กําลัง + จะ + กริยา + แล้ว   

จะ + กริยา + อยู่ + แล้ว  เคย + กริยา + อยู่ + แล้ว 

(ค) ปรากฏร่วมแบบ 2 คํา 
 

 

 จะ + กําลงั + กริยา  

 กําลัง + กริยา + แล้ว  

เคย + จะ + กริยา จะ + ยัง + กริยา  

ยัง + จะ + กริยา กริยา + อยู่ + แล้ว  

จะ + กริยา + แล้ว ยัง + กริยา + อยู่ ยัง + (ไม)่ +เคย + กริยา 

กําลัง + จะ + กริยา กําลัง + กริยา + อยู่ เคย + กริยา + แล้ว 

…-------------[S-1]-------------XI~~~~~~~~~~~~~[S]~~~~~~~~~~~~~XT-------------[S+1]-------------… 

สภาพก่อน (Pre-State) เหตุการณ์ (Situation) สภาพหลงั (Post-State) 

แผนภาพ 8.5: การเลือกเน้นองค์ประกอบในโครงสร้างเหตกุารณ์ของคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เมือ่ปรากฏเดี่ยวและ

ปรากฏร่วม 

จากแผนภาพที่ 8.5 ความหมายเชิงการณ์ลักษณะโดยรวมของการปรากฏร่วมของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แต่ละกระสวนน้ันจะตรงกับความหมายเชิงการณ์ลักษณะของคําบ่งช้ี

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่เข้าขยายความหมายเป็นคําแรก กล่าวคือ กลุ่มการปรากฏร่วมที่

เลือกเน้นสภาพก่อน จะมีคําว่า “จะ” เข้าขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นคําแรก  กลุ่มการ

ปรากฏร่วมที่เลือกเน้นส่วนกลางของเหตุการณ์ที่อ้างถึงจะมีคําว่า “กําลัง” “ยัง” หรือ “อยู่” เข้า

ขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นคําแรก และกลุ่มการปรากฏร่วมที่เลือกเน้นบริเวณสภาพ

หลังจะมีคําว่า “เคย” เข้าขยายความหมายเชิงการณ์ลักษณะเป็นคําแรก 
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8.2 อภิปรายผล 

ความสัมพันธ์ระหว่าง เวลา (time) กาล (tense) การณ์ลักษณะประจาํคํา (lexical 

aspect) และ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect) ในภาษาไทย 

มโนทัศน์เรื่อง เวลา (time) จัดเป็นมโนทัศน์พื้นฐานหนึ่งของมนุษย์ เห็นได้จากการที่ภาษา

เกือบทุกภาษาเท่าที่มีการสํารวจต่างก็มีกลวิธีต่างๆ ที่จะอ้างถึงเวลา  ในบางภาษามโนทัศน์น้ีมี

ความสําคัญมากถึงข้ันที่ในประโยคทุกประโยคต้องมีการแสดงมโนทัศน์น้ี หากไม่มีการแสดง

ประโยคจะไม่ถูกไวยากรณ์ เช่น ในภาษาอังกฤษ คํากริยาหลักในประโยคต้องมีการแสดงรูปบ่งช้ี

เวลาที่เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้น ไม่ว่าจะเป็นเวลาปัจจุบัน อดีต หรือ อนาคต เช่น  

(1) ก. John is happy. 

 ข. John was happy. 

 ค. John will be happy. 

ประโยคที่ไม่มีการบ่งชี้เวลาจะถือว่าเป็นประโยคที่ผิดไวยากรณ์ เช่น “*John be happy” 

“*John run” หรือ “*John love Mary” เป็นต้น 

มโนทัศน์เรื่องเวลาที่แสดงโดยประโยคหน่ึงๆ เป็นการแสดงความสัมพันธ์ในลักษณะต่างๆ 

ระหว่างช่วงเวลา 3 ช่วง ได้แก่ ก) เวลาของเหตุการณ์ (time of situation) ซ่ึงหมายถึง ช่วงเวลาของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค ข) เวลาอ้างอิง (reference time) ซึ่งหมายถึง ช่วงเวลาบนเส้นเวลา

ที่อ้างถึงโดยประโยคหรือบริบทในการสนทนา และ ค) เวลากล่าวถ้อย (speech time) ซึ่งหมายถึง 

เวลาที่ผู้พูดกล่าวประโยค เช่น “เมื่อวานนี้ สมชายไปกินข้าวกลางวันที่ตลาดสามย่าน” ในประโยคนี้ 

เวลาอ้างอิง คือ หนึ่งวันก่อนเวลากล่าวถ้อย ซึ่งแสดงโดยส่วนขยายบ่งเวลา “เมื่อวานน้ี”  เวลาของ

เหตุการณ์ คือ เหตุการณ์การไปกินอาหารกลางวันที่ตลาดสามย่านทั้งเหตุการณ์ และ เวลากล่าว

ถ้อย คือ เวลาปัจจุบัน   

มโนทัศน์เชิงเวลาสําคัญที่พบว่ามีการแสดงรูปผ่านภาษา คือ มโนทัศน์ กาล (tense) และ 

การณ์ลักษณะ (aspect)  มโนทัศน์กาลเป็นมโนทัศน์ที่เกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างตําแหน่งของ

เวลาของเหตุการณ์ (time of situation) กับเวลากล่าวถ้อย (speech time) ซึ่งทําหน้าที่เป็นจุด
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ศูนย์กลางการบ่งชี้ (deictic center) เช่น อ้างถึงเหตุการณ์หนึ่งว่า เกิดขึ้นก่อน เกิดขึ้นพร้อมกัน หรือ

เกิดข้ึนภายหลังเวลากล่าวถ้อย  ในประโยค (1ก.) การใช้รูปกริยา “is” แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์การมีความสุขของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” นั้นเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน ณ เวลาปัจจุบัน 

หรือ เวลากล่าวถ้อย  ตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์การมีความสุขอยู่ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับ

เวลากล่าวถ้อย  ในตัวอย่าง (1ข.) และ (1ค.) เวลาของเหตุการณ์การมีความสุขน้ันไม่ได้อยู่ตําแหน่ง

เดียวกันกับเวลากล่าวถ้อย กล่าวคือ ในประโยค (1ข.) การใช้รูปกริยา “was” แสดงความหมายว่า 

เหตุการณ์การมีความสุขนั้นเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อย  ในทางตรงกันข้าม ใน

ประโยค (1ค.) การใช้กริยาช่วย “will” และรูปกริยา “be” แสดงความหมายว่า เหตุการณ์การมี

ความสุขเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนภายหลังเวลากล่าวถ้อย  ตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์การมี

ความสุข ซึ่งแสดงโดยประโยค (1ข.) และ (1ค.) อยู่ทางด้านซ้ายและทางด้านขวาของเวลาอ้างอิง 

ตามลําดับ  การแสดงตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยค (1ก.) ถึง (1ค.) 

สามารถแสดงเป็นภาพแทนได้ดังนี้ 

   อดีต  ปัจจบุัน  อนาคต    

   [John be happy] 

 (1ข.) 

 [John be happy] 

 (1ก.) 

 [John be happy] 

(1ง.) 

   

 …------------------------------------------------------------------------------------------> 
เส้นเวลา 

● 
เวลากล่าวถ้อย 

 

แผนภาพที่ 8.6: ความสัมพนัธ์ระหว่างตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับจุดเวลาที่เป็นศูนย์กลางการบ่งชี้ 

ในภาพแทนที่ 8.6 เหตุการณ์การมีความสุขของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” แสดงโดยรูป

ประโยคที่ไม่มีการผันกริยา ซึ่งอยู่ในวงเล็บเหล่ียม “[John be happy]”  สัญลักษณ์ “” แสดง

ตําแหน่งต่างๆ บนเส้นเวลาของเหตุการณ์การมีความสุข  สัญลักษณ์ “●” แสดงจุดศูนย์กลางการ

อ้างอิง (deictic center) ซึ่งในที่น้ีเป็นเวลากล่าวถ้อย (speech time)  การแสดงความหมายในเชิง

กาลของประโยค (1ก.) ถึง (1ค.) นั้นจําเป็นต้องดูความสัมพันธ์ระหว่างตําแหน่งบนเส้นเวลาของ

เหตุการณ์ที่อ้างถึงกับตําแหน่งบนเส้นเวลาของจุดศูนย์กลางการอ้างอิง  หากตําแหน่งของ

เหตุการณ์อยู่ทางด้านซ้ายมือของจุดศูนย์กลางการอ้างอิง ดังในประโยค (1ข.) ความหมายเชิงกาล

ที่แสดงคือ อดีตกาล  หากตําแหน่งของเหตุการณ์อยู่ทางด้านขวามือของจุดศูนย์กลางการอ้างอิง 

ดังในประโยค (1ค.) ความหมายเชิงกาลที่แสดงคือ อนาคตกาล  และหากตําแหน่งของเหตุการณ์
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อยู่ ณ ตําแหน่งเดียวกันกับจุดศูนย์กลางการอ้างอิง ดังในประโยค (1ก.) ความหมายเชิงกาลที่แสดง

คือ ปัจจุบันกาล 

มโนทัศน์เชิงเวลาที่สัมพันธ์กับการอ้างถึงเหตุการณ์อีกมโนทัศน์หนึ่ง คือ การณ์ลักษณะ 

(aspect) ซึ่งเก่ียวข้องกับความสัมพันธ์ในลักษณะต่างๆ ระหว่างเวลาของเหตุการณ์ และเวลา

อ้างอิง  มโนทัศน์น้ีแบ่งออกเป็นสองมโนทัศน์ย่อย ได้แก่ การณ์ลักษณะประจําคํา (lexical aspect) 

และ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ (grammatical aspect) มโนทัศน์การณ์ลักษณะประจําคําเป็น

การอ้างถึงเหตุการณ์โดยตรงว่ามีลักษณะอย่างไร เช่น เหตุการณ์ที่อ้างถึงมีลักษณะเป็นเหตุการณ์

ทรงสภาพ (static situation) เช่น “John is happy” หรือ เหตุการณ์พลวัต (dynamic situation) เช่น 

“John is running” เป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุด (telic) เช่น “John ate an apple” หรือ ไม่มีจุดส้ินสุด 

(atelic) เช่น “John is eating apples” และ เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนแบบกินเวลา (durative) เช่น 

“John is running” หรือเป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นแบบฉับพลัน เช่น “John won the race”   

มโนทัศน์การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เก่ียวข้องกับมุมมองแบบต่างๆ ที่ผู้พูดเลือกใช้ในการ

อ้างถึงเหตุการณ์ ประเภทย่อยของการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่พบมากที่สุด คือ การณ์ลักษณะ

ทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) และ การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบ

สมบูรณ์ (perfective aspect)  การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์เป็นการอ้างถึง

เหตุการณ์ว่า กําลังเกิดข้ึน (on-going) การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เป็นการอ้างถึงเหตุการณ์ว่า

เป็นเหตุการณ์ที่ได้สิ้นสุดลงไปแล้ว (terminative หรือ completive)  

คุณสมบัติทางความหมายสําคัญที่บ่งชี้ความแตกต่างระหว่าง กาล และ การณ์ลักษณะ 

คือ คุณสมบัติการอ้างอิงจุดศูนย์กลางการบ่งช้ี (deixis) หรือคุณสมบัติการเป็นหน่วยดัชนี (deictic 

category) โดยที่ กาล เป็นหน่วยดัชนี แต่การณ์ลักษณะไม่ใช่หน่วยดัชนี กล่าวคือ การตีความ

ความหมายเชิงกาลจําเป็นต้องตีความโดยอ้างอิงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุการณ์ที่อ้างถึงกับจุด

ศูนย์กลางการบ่งช้ี (deictic center) ซึ่งเป็นเวลากล่าวถ้อย (speech time) ดังที่กล่าวถึงในประโยค 

(1ก.) ถึง (1ค.) แต่การตีความความหมายเชิงการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยคน้ันไม่จําเป็นต้อง

อ้างอิงกับจุดศูนย์กลางการบ่งชี้ แต่เป็นการกล่าวถึงโครงสร้างภายในเชิงเวลา (internal temporal 

constituency) ของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และมุมมองของผู้พูดที่มีต่อเหตุการณ์ที่อ้างถึง (speaker’s 

viewpoint) การอ้างถึงเหตุการณ์ในลักษณะน้ีผู้พูดไม่ได้ให้ความสําคัญกับตําแหน่งบนเส้นเวลาของ

เหตุการณ์น้ันๆ เช่น 
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(2) ก. John is running. 

 ข. John ran. 

 ค. John was running 

 ง. John will be running. 

ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ เหตุการณ์ที่อ้างถึงโดยประโยค (2ก.) ถึง (2ง.) คือ

เหตุการณ์การว่ิงของผู้ร่วมเหตุการณ์ “John” ซึ่งมีลักษณะเป็นเหตุการณ์พลวัตที่เกิดข้ึนแบบกิน

เวลาและไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ผู้พูดอ้างถึงเหตุการณ์เดียวกันน้ีโดยเลือกใช้มุมมอง 2 แบบ คือ 

เหตุการณ์ดังกล่าวกําลังเกิดข้ึน (imperfective aspect) ดังในประโยค (2ก.) (2ค.) และ (2ง.) และ

เหตุการณ์ดังกล่าวได้ส้ินสุดลง (perfective aspect) ดังในประโยค (2ข.)  การอ้างถึงเหตุการณ์การ

วิ่งว่า กําลังดําเนินอยู่ น้ันสามารถเป็นการอ้างถึงเหตุการณ์ดังกล่าวว่าเป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นได้ทุก

กาล ไม่ว่าจะเป็น อดีต ปัจจุบัน หรืออนาคต 

ภาษาต่างๆ สามารถแบ่งออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ตามลักษณะหรือกลวิธีการแสดงกาล

และการณ์ลักษณะ ได้แก่ ภาษาที่เน้นการแสดงรูปบ่งช้ีกาล (tense language) และภาษาที่เน้นการ

แสดงรูปบ่งชี้การณ์ลักษณะ (aspect language) (Dahl, 1985; Bhat, 1999) 

ในภาษากลุ่มที่เน้นการแสดงรูปบ่งช้ีกาล มโนทัศน์กาลจะมีการแสดงรูปโดยการใช้รูป

ไวยากรณ์ (grammatical form) ที่ลักษณะบังคับปรากฏ (obligatory) ภาษาบางภาษาในกลุ่มน้ีรูป

ไวยากรณ์บ่งชี้กาลและการณ์ลักษณะจะเป็นรูปที่มีความสัมพันธ์กัน เช่น ในภาษาอังกฤษ การใช้รูป

อดีตกาลสามัญ (past simple form) เช่น “John ran” นอกจากจะแสดงความหมายอดีตกาล (past 

tense) เหตุการณ์ที่อ้างถึงเกิดข้ึนก่อนเวลากล่าวถ้อยแล้ว ยังแสดงความหมายการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์แบบสมบูรณ์ (perfective aspect) หรือเหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่ส้ินสุดลงแล้ว

เช่นเดียวกัน  ภาษาฝร่ังเศสก็เช่นเดียวกันที่ รูป “imparfait” นอกจากจะแสดงอดีตกาลแล้ว ก็ยัง

แสดงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบสมบูรณ์เช่นเดียวกัน  อย่างไรก็ตาม มโนทัศน์กาลและ 

การณ์ลักษณะอาจจะแสดงโดยการใช้รูปไวยากรณ์คนละรูปกันได้ เช่น การใช้รูปไวยากรณ์ “be + 

verb-ing” ในกรณีน้ี กาล จะแสดงโดยการใช้รูปต่างๆ ของคํากริยา “be” เช่น “is” “was” หรือ 

“will be” และการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์แบบไม่สมบูรณ์ (imperfective aspect) แสดงโดยการใช่

หน่วยคําเติมท้าย (suffix) “ing” ที่คํากริยาหลัก เช่น “John was/is/will be running” ในบางภาษา 
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รูปไวยากรณ์บ่งชี้กาล หรือการณ์ลักษณะ อาจจะใช้คนละรูปกัน เช่น ภาษาโพลิช (Polish) (Weist et 

al., 1984) 

ในภาษาที่เน้นการแสดงรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะ  มโนทัศน์การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จะ

ถูกแสดงผ่านภาษาโดยการใช้รูปไวยากรณ์ แต่มโนทัศน์กาลจะแสดงโดยการใช้คําเน้ือความ 

(lexical word) เช่น ภาษาจีนกลาง (Smith, 1997)  ในภาษาจีนกลาง มโนทัศน์การณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์จะมีการแสดงรูปโดยการใช้รูปไวยากรณ์ เช่น คําช่วยกริยา “zai” หน่วยคําเติมท้าย เช่น 

“-le” และ “-guo” เป็นต้น แต่มโนทัศน์กาลจะมีการแสดงรูปโดยใช้ส่วนขยายแสดงเวลา 

(temporal adverbial)  

เมื่อพิจารณากลวิธีการแสดงมโนทัศน์กาลและการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ในภาษาไทย 

อาจกล่าวได้ว่า ภาษาไทยเป็นภาษาที่จัดอยู่ในกลุ่มภาษาท่ีเน้นการแสดงการณ์ลักษณะ เน่ืองจาก

มโนทัศน์ดังกล่าวถูกแสดงผ่านภาษาโดยการใช้รูปไวยากรณ์ประเภทคําช่วยกริยาอย่างเป็นระบบ 

เช่น “กําลัง” “อยู่” “ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” ส่วนมโนทัศน์กาลถูกแสดงผ่านภาษาโดยการใช้

คําเน้ือความประเภทส่วนขยายบ่งช้ีเวลา (temporal adverbial) เช่น “วันน้ี” “ตอนน้ี” “ตอนน้ัน” 

“เมื่อวานนี้” และ “พรุ่งน้ี” เป็นต้น  อย่างไรก็ตาม ภาษาไทยมีลักษณะเด่นตรงที่ รูปบ่งช้ีกาลและ

การณ์ลักษณะในภาษาไทยนั้นเป็นรูปที่มีลักษณะไม่บังคับการปรากฏ (optional) กล่าวคือ ผู้พูด

สามารถกล่าวประโยคที่ไม่มีรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะและรูปบ่งช้ีกาลใดๆ และประโยคดังกล่าวก็ไม่

ผิดไวยากรณ์ เช่น “สมชายนอน” “สมชายเดินไปถึงโรงเรียน” หรือ “สมชายรู้สึกเสียใจ”  อย่างไรก็

ตาม ถึงแม้ว่าจะไม่มีรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะหรือกาลปรากฏ ประโยคเหล่าน้ีก็ยังคงแสดง

ความหมายที่เก่ียวข้องกับการณ์ลักษณะและกาลอยู่  ปรากฏการณ์ในลักษณะน้ีมีลักษณะที่

น่าสนใจตรงที่ ผู้ใช้ภาษาไทยสามารถตีความความหมายเชิงเวลาที่แสดงโดยประโยคเหล่าน้ีได้

อย่างไร 

ในภาษาไทย เม่ือไม่มีรูปบ่งช้ีกาลและการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ผู้ใช้ภาษาสามารถ

ตีความความหมายเชิงเวลาที่แสดงโดยประโยคโดยการอนุมานความหมายเชิงเวลาจากความหมาย

เชิงการณ์ลักษณะประจําคําของเหตุการณ์ที่อ้างถึง และบริบทการส่ือสาร ซึ่งสามารถอธิบายได้

โดยหลักการ 4 หลักการ ตามแนวคิดของ คาลอตตา สมิธ และแมรี เออบาว (Smith & Erbaugh, 

2005) ได้แก่ 

ก) หลักการโครงสร้างเชิงเวลาของเหตุการณ์ (temporal schema principle)  
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ในกรณีที่ประโยคไม่มีการปรากฏรูปคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ ผู้ใช้ภาษาจะ

อนุมานความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์จากความหมายการณ์ลักษณะประจําคํา 

กล่าวคือ หากประโยคอ้างถึงเหตุการณ์ที่เป็นเหตุการณ์ที่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (telic situation) ซึ่ง

เป็นการณ์ลักษณะประจําคําประเภทการณ์ก่อผล การณ์สัมฤทธิผล และการณ์ฉับพลัน 

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ของประโยคดังกล่าวจะเป็น การณ์ลักษณะแบบ

สมบูรณ์ (perfective aspect) ซึ่งแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงได้เกิดขึ้นและสิ้นสุดลง เช่น 

“สมชายกินขนมหนึ่งช้ิน” “งูตาย” และ “สมชายสะดุด” เม่ือได้ยินประโยคเหล่านี้ ผู้ฟังจะอนุมาน

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงเหล่าน้ีเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน

และส้ินสุดลง  ในทางตรงกันข้าม หากประโยคอ้างถึงเหตุการณ์ที่ไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic 

situation) หรือการณ์ลักษณะประจําคําประเภทสภาพการณ์และการณ์กระทํา ความหมายเชิง

การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ของประโยคดังกล่าวจะเป็น การณ์ลักษณะแบบไม่สมบูรณ์ 

(imperfective aspect) ซึ่งแสดงความหมายว่า เหตุการณ์ที่อ้างถึงดําเนินอยู่ เช่น เมื่อได้ยินประโยค 

“สมชายเป็นคนดี” “สมชายไม่สบายใจ” และ “สมชายวิ่ง” ผู้ฟังจะอนุมานความหมายเชิงการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์ว่า เหตุการณ์เหล่านี้ดําเนินอยู่ ยังไม่เสร็จสิ้น 

ข) หลักการรูปแบบพื้นฐานของศูนย์กลางการบ่งชี้ (default deictic pattern)   

ในกรณีต้ังต้น (default case) หากไม่มีการระบุว่า เวลาอ้างอิง (reference time) เป็นเวลา

ใดบนเส้นเวลา เวลาอ้างอิงที่แสดงโดยประโยคคือ เวลากล่าวถ้อย และเวลากล่าวถ้อยคือเวลา

ปัจจุบัน เนื่องจากในบริบทการสื่อสาร ผู้กล่าวถ้อยถือว่าเป็นจุดศูนย์กลางของการส่ือสาร การอ้าง

ถึงเหตุการณ์ต่างๆ ในการส่ือสารจึงมักจะต้องอ้างอิงกับเวลากล่าวถ้อย  อย่างไรก็ตาม การอ้างถึง

เวลากล่าวถ้อยหรือเวลาปัจจุบันเป็นเวลาอ้างอิงนั้นมีข้อจํากัดที่เรียกว่า ข้อจํากัดเร่ืองการมี

ขอบเขตเวลาของเหตุการณ์ที่อ้างถึง  (boundedness constraint) ซ่ึงจะกล่าวถึงในลําดับถัดไป 

ค) ข้อจํากัดการมีขอบเขตเวลาของเหตุการณ์ (boundedness constraint) 

ข้อจํากัดนี้มีหลักการพ้ืนฐานว่า เหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลา (bounded situation) มีลักษณะ

คล้ายส่ิง (entity) ที่มีขอบเขตชัดเจน (discrete) เหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลามีลักษณะปิด (closed) 

ซ่ึงมีขอบเขตเหตุการณ์ชัดเจน เช่น “John walked to the beach” เหตุการณ์การเดินไปที่ชายหาด

ของผู้ร่วมเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคดังกล่าว มีลักษณะปิดเพราะเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและ

ส้ินสุดลงเรียบร้อยแล้ว เหตุการณ์ปิดในลักษณะน้ีไม่สามารถปรากฏ ณ เวลากล่าวถ้อยได้ กล่าว
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อีกนัยหน่ึง เวลาอ้างอิงของเหตุการณ์ดังกล่าวไม่สามารถเป็นเวลาเดียวกันกับเวลากล่าวถ้อย ซึ่ง

เป็นเวลาปัจจุบันได้  ในทางตรงกันข้าม เหตุการณ์ที่จะสามารถมีเวลาอ้างอิงเป็นเวลาเดียวกันกับ

เวลากล่าวถ้อยได้ต้องมีลักษณะเปิด (open situation) หรือเป็นเหตุการณ์ที่ไม่มีขอบเขตเวลา 

(unbounded situation) เช่น เหตุการณ์การเขียนจดหมายของแมรี ซึ่งแสดงโดยประโยค “Mary is 

writing a letter” เหตุการณ์น้ีเป็นเหตุการณ์ที่กําลังดําเนินอยู่ ไม่มีการอ้างถึงขอบเขตเหตุการณ์ไม่

ว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นหรือจุดส้ินสุดเหตุการณ์  ข้อจํากัดเรื่องการมีขอบเขตเวลาของเหตุการณ์ใน

ลักษณะน้ีสอดคล้องกับสิ่งที่เป็นที่ยอมรับทั่วไปของการสื่อสารท่ีว่า เวลากล่าวถ้อย หรือ เวลา

ปัจจุบัน มีลักษณะมีลักษณะฉับพลัน (instantaneous) (Smith & Erbaugh, 2005: 715) ดังน้ันการ

อ้างถึงเหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลาว่าเกิดข้ึน ณ เวลากล่าวถ้อย หรือเวลาปัจจุบันจึงเป็นไปไม่ได้

เนื่องจากขอบเขตเวลาของเหตุการณ์จะเลยเวลาปัจจุบันไป ดังที่แคมป์และไรล์ได้กล่าวไว้ว่า 

“A present tense sentence describes an eventuality (situation) as 

occurring at the time at which the sentence is uttered, and thus at a 

time at which the thought is being entertained which the sentence 

expresses. So the thought must conceive the eventuality as it appears 

from the perspective of the time at which it is going on. A sentence 

which describes something as going on at a time — in the sense of 

not having come to an end when that time is up — cannot represent 

something as an event. For the event would have to be entirely 

included within the location time and thus would not extend beyond 

it.”   

(Kamp & Reyle, 1993: 536 อ้างถึงใน Smith & Erbaugh, 2005: 716) 

จากข้อจํากัดนี้ อาจกล่าวได้ว่า เหตุการณ์ที่ไม่มีขอบเขตเวลา (unbounded event) เท่าน้ัน

สามารถเกิดข้ึน ณ เวลาปัจจุบันหรือเวลากล่าวถ้อยได้ ส่วนเหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลา (bounded 

situation) จําเป็นต้องเกิดข้ึน ณ จุดเวลาอื่น เช่น อดีต หรือ อนาคต  อย่างไรก็ตาม โดยปกติแล้ว 

หากไม่มีส่วนขนายแสดงเวลาอนาคตปรากฏในประโยค เช่น “สมชายกินขนมเค้กหนึ่งชิ้น” ค่าต้ังต้น

ของตําแหน่งบนเส้นเวลาของเหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลานี้จะเป็นเวลาในอดีต  การอนุมาน

ความหมายเชิงเวลาในลักษณะนี้ตรงกับหลักการข้อสุดท้ายที่จะกล่าวถึงต่อไป 
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ง )  หลักการทั่ ว ไปของความ ง่ายของการ ตีความ  (general simplicity principle of 

interpretation) 

หลักการน้ีเก่ียวกับการตีความความหมายที่ง่ายที่สุดของผู้ฟังเมื่อได้รับข้อมูลที่ไม่ครบถ้วน 

กล่าวคือ เมื่อผู้ฟังได้รับสารที่อ้างถึงเหตุการณ์ที่มีขอบเขตเวลา (bounded event) ซึ่งไม่มีการแสดง

รูปบ่งช้ีกาลหรือการณ์ลักษณะในประโยค ผู้ฟังมีแนวโน้มที่จะอนุมานความหมายเชิงเวลาว่าเป็น

เหตุการณ์ที่เกิดข้ึนในอดีต ทั้งน้ีเนื่องจากความหมายเวลาอดีตมีลักษณะเป็นรูปธรรมสูงกว่าเวลา

อนาคต (Smith & Erbaugh, 2005: 717) เพราะว่าเวลาอนาคตนั้นมีความซับซ้อน ซ่ึงประกอบด้วย

ความหมายเชิงเวลาและหมายของความไม่แน่นอน (uncertainty) (Lyons, 1977; Kamp & Reyle, 

1993 อ้างถึงใน Smith & Erbaugh, 2005: 717) หลักการดังกล่าวมีความสอดคล้องกับหลักการ

พ้ืนฐานของการประมวลผลข้อมูล (information processing) ของมนุษย์ กล่าวคือ เมื่อผู้ประมวลผล

จําเป็นต้องประมวลผลของข้อมูลที่ไม่ครบถ้วน ผู้ประมวลผลจะแก้ปัญหาด้วยการเลือกที่จะ

ประมวลผลในแบบที่ง่ายที่สุด หรือมีความซับซ้อนน้อยที่สุด (Kanizsa, 1976 อ้างถึงใน Smith & 

Erbaugh, 2005: 716) 

หลังจากได้กล่าวถึงหลักการและข้อจํากัดทั้ง 4 ประการเรียบร้อยแล้ว ในลําดับต่อไปผู้วิจัย

จะยกตัวอย่างการอนุมานความหมายเชิงเวลาของประโยคภาษาไทยในลักษณะต่างๆ  

(3) ก. เมื่อวานนี้ ตอนแปดโมงสมชายกําลังทําการบ้าน 

 ข. สมชายกําลังทําการบ้าน 

 ค. สมชายทําการบ้าน 

(4) ก. เมื่อวานนี้ สมชายกินขนมเค้กหนึ่งชิ้น 

 ข. สมชายกินขนมเค้กหนึ่งชิ้น 

จากประโยค (3ก.) เวลากล่าวถ้อย (Speech Time (ST)) คือ เวลาปัจจุบัน เวลาอ้างอิง 

(Reference Time (RT)) คือ ตอนแปดโมงของ 1 วันก่อนเวลากล่าวถ้อย ซึ่งแสดงโดยส่วนขยายบ่งช้ี

เวลา “เมื่อวานน้ี ตอนแปดโมง”  เวลาของเหตุการณ์ (Time of Situation (TSit)) คือ ส่วนกลางของ

เหตุการณ์การทําการบ้าน ซึ่งถูกเลือกเน้นโดยคําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ “กําลัง”  เวลา

ของเหตุการณ์เป็นเวลาเดียวกันกับเวลาอ้างอิง กล่าวคือ ณ เวลาแปดโมงของเมื่อวานนี้ เหตุการณ์
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การทําการบ้านของสมชายดําเนินอยู่  ตําแหน่งบนเส้นเวลาของเวลาอ้างอิงอยู่ทางด้านซ้ายมือของ

เวลากล่าวถ้อย 

ในประโยค (3ข.) เม่ือไม่มีรูปบ่งช้ีกาลปรากฏ ผู้ใช้ภาษาไทยจะสามารถอนุมานความหมาย

เชิงเวลาจากหลักการรูปแบบพ้ืนฐานของศูนย์กลางการบ่งชี้ ได้ว่า เวลาอ้างอิงเป็นเวลาเดียวกันกับ

กล่าวถ้อย กล่าวคือ ประโยคดังกล่าวแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะว่า เหตุการณ์การทํา

การบ้านของผู้ร่วมเหตุการณ์กําลังเกิดขึ้น ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อย 

ในประโยค (3ค.) เมื่อไม่มีรูปบ่งช้ีกาลและการณ์ลักษณะใดๆ ปรากฏในประโยค ผู้ใช้

ภาษาไทยสามารถอนุมานความหมายเชิงเวลาของเหตุการณ์ที่แสดงโดยประโยคดังกล่าวได้ดังนี้ ใน

แง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะ เนื่องจากเหตุการณ์การทําการบ้านเป็นเหตุการณ์พลวัต 

(dynamic) แบบกินเวลา (durative) และไม่มีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ (atelic) หรือจัดเป็นการณ์ลักษณะ

ประจําคําประเภทการณ์กระทํา (activity) ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ที่ผู้ใช้

ภาษาไทยสามารถอนุมานได้จากหลักการโครงสร้างเชิงเวลาของเหตุการณ์ได้ว่า เหตุการณ์การทํา

การบ้านเป็นเหตุการณ์ที่กําลังเกิดข้ึน ยังไม่เสร็จส้ิน  นอกจากน้ีจากหลักการรูปแบบพ้ืนฐานของ

ศูนย์กลางการบ่งชี้ และข้อจํากัดการมีขอบเขตเวลาของเหตุการณ์ ผู้ใช้ภาษาสามารถอนุมานเวลา

อ้างอิงได้ว่าเป็นเวลาเดียวกันกับเวลากล่าวถ้อย ดังนั้นความหมายเชิงกาลและการณ์ลักษณะที่

แสดงโดยประโยค (3ค.) จึงมีความหมายว่า ณ เวลาอ้างอิงหรือเวลากล่าวถ้อยเหตุการณ์การทํา

การบ้านของผู้ร่วมเหตุการณ์กําลังดําเนินอยู่ 

จากประโยค (4ก.) รูปบ่งชี้กาล “เมื่อวานนี้” แสดงเวลาอ้างอิงว่าเป็นเวลาหนึ่งวันก่อนเวลา

กล่าวถ้อย  ในแง่ความหมายเชิงการณ์ลักษณะประจําคํา เหตุการณ์การกินขนมเค้กหน่ึงช้ินเป็น

เหตุการณ์พลวัต แบบกินเวลา ซึ่งมีจุดส้ินสุดเหตุการณ์ ดังนั้นเม่ือไม่มีรูปบ่งช้ีการณ์ลักษณะทาง

ไวยากรณ์ปรากฏ ผู้ใช้ภาษาสามารถอนุมานความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ได้จาก

หลักการโครงสร้างเชิงเวลาของเหตุการณ์ได้ว่า เหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนและ

ส้ินสุดลงแล้ว  ดังน้ันความหมายเชิงกาลและการณ์ลักษณะที่แสดงโดยประโยค (4ก.) จึงเป็น

ความหมายว่า เหตุการณ์การกินขนมเค้กหน่ึงช้ินของผู้ร่วมเหตุการณ์ เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและ

สิ้นสุดลง ณ เวลาอ้างอิง คือ 1 วันก่อนเวลากล่าวถ้อย 

ในประโยค (4ข.) เมื่อไม่มีรูปบ่งช้ีกาลและการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ใดๆ ปรากฏ ผู้ใช้

ภาษาไทยสามารถอนุมานความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ได้ในลักษณะเดียวกันกับ
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ประโยค (4ก.) ได้ว่า เหตุการณ์การกินขนมเค้ก 1 ช้ินเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและส้ินสุดลง และผู้ใช้

ภาษาสามารถอนุมานความหมายเชิงกาลจากหลักการรูปแบบพ้ืนฐานของศูนย์กลางการบ่งชี้  

ข้อจํากัดการมีขอบเขตเวลาของเหตุการณ์ และ หลักการทั่วไปของความง่ายของการตีความ ได้ว่า 

เหตุการณ์ดังกล่าวเป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึน ก่อนเวลากล่าวถ้อย หรือ เป็นเหตุการณ์ที่เกิดข้ึนและ

สิ้นสุดลงในอดีตนั่นเอง 

8.3 ข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาครั้งนี้ ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะสําหรับงานวิจัยในอนาคตดังต่อไปนี้ 

8.2.1 เนื่องจากผู้วิจัยศึกษาคําบ่งชี้การณ์ลักษณะทางไวยากรณ์เพียง 6 คํา ได้แก่ “กําลัง” “อยู่” 

“ยัง” “แล้ว” “เคย” และ “จะ” แต่ผู้ วิจัยพบว่า ภาษาไทยยังมีกลวิธี อ่ืนๆ ที่แสดง

ความหมายเชิงการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ เช่น การใช้คํากริยา “ไป” ใน “กินขนมให้

หมดไป” “มา” ใน “ไปเชียงใหม่” “ไว้” ใน “ทําอาหารเก็บไว้” คําช่วยกริยาคําอ่ืนๆ เช่น 

“เพ่ิง” ใน “ฉันเพ่ิงมาที่นี่เป็นครั้งแตก” “มัก” ใน “ฝนมักตกตอนบ่ายๆ” “ชอบ” ใน “รถ

ชอบติดแถวๆ หน้าห้างสรรพสินค้า” และ “ได้” ใน “สมชายได้เก็บหนังสือไว้” เป็นต้น 

นอกจากน้ี ยังพบว่า การซํ้าคํากริยาสามารถแสดงความหมายเชิงการณ์ลักษณะได้

เช่นเดียวกัน เช่น “เดินๆ เด๋ียวก็ถึง” “กินๆ เข้าไปเถอะ” และ “ต้มๆ ไปเด๋ียวก็สุก” ดังน้ัน

จึงน่าจะมีการศึกษาคุณสมบัติทางความหมายของกลวิธีการแสดงความหมายเชิงการณ์

ลักษณะทางไวยากรณ์เหล่านี้เพิ่มเติม เพื่อเพิ่มพูนความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการณ์ลักษณะ

ในภาษาไทยให้ครอบคลุมและชัดเจนมากขึ้น 

8.2.2 ในการเก็บข้อมูลพบว่า คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะทางไวยากรณ์ทั้ง 6 คําดังกล่าว ส่วนใหญ่

เป็นคําที่มีหลายความหมาย (polysemous word) เช่น คําว่า “แล้ว” ที่มีการปรากฏที่เป็น

คํากริยา คําช่วยหลังกริยาบ่งช้ีการณ์ลักษณะ และ คําสันธาน ดังน้ันจึงน่าจะมีการศึกษา

ในประเด็นเก่ียวกับการขยายความหมายของคําเหล่าน้ี เพื่อที่จะแสดงให้เห็นเส้นทางของ

กระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์ และกระบวนการทางปริชานที่เก่ียวข้องกระบวนการ

เปลี่ยนแปลงดังกล่าว 
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8.2.3 เนื่องจากงานวิจัยชิ้นนี้เป็นการศึกษาเฉพาะภาษาไทยปัจจุบัน ดังน้ันจึงน่าจะมีการศึกษาใน

ลักษณะเดียวกันน้ีในเชิงประวัติเพ่ือแสดงให้เห็นการเปล่ียนแปลงและพัฒนาการของระบบ

การณ์ลักษณะภาษาไทย 

8.2.4 จากการศึกษารูปภาษาที่แสดงประเภททางไวยากรณ์ กาล (tense) การณ์ลักษณะ 

(aspect) และทัศนภาวะ (modality) ในภาษาต่างๆ ทั่วโลกพบว่า รูปภาษาที่แสดงประเภท

ทางไวยากรณ์ทั้งสามประเภทน้ีในภาษาต่างๆ มีแนวโน้มที่จะพัฒนามาจากต้นเค้าศัพท์

หรือรากศัพท์ที่คล้ายคลึงกัน นอกจากน้ีกระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์ที่เกิดกับรูป

ภาษาแสดงกาล การณ์ลักษณะ และทัศนภาวะ ในภาษาต่างๆ เป็นไปในทิศทางเดียวกัน 

(Bybee 1985, Dahl 1985, Bybee & Dahl 1989, Bybee, Perkins & Pagliuca, 1994) ไบบี 

และคณะ (Bybee et. al, 1994) เสนอเส้นทางกระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์สําคัญไว้ 

3 เส้นทาง หนึ่งในนั้นมีความสัมพันธ์โดยตรงกับสภาวะหลายความหมายของคําว่า “แล้ว” 

ในภาษาไทย คือ เส้นทางของการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์-อดีตกาล (perfective-simple 

past path) รูปภาษาแสดงการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์-อดีตกาลในภาษาต่างพัฒนามา

จากหน่วยคําตั้งต้น (source) 3 กลุ่มคือ (ก) กริยาแสดงความหมาย “finish/be finished” 

“come from” “throw away” (ข) คําแสดงทิศทางมุ่งเข้าสู่จุดอ้างอิง “come” และ (ค) 

หน่วยสร้างที่ประกอบด้วยกริยาช่วย “be” หรือ “have” กับกริยารูป past participle 

หน่วยคําตั้งต้นแต่ละกลุ่มจะมีพัฒนาการตามลําดับข้ันที่แตกต่างกัน หน่วยคําต้ังต้นกลุ่ม 

(ก) พัฒนาไปแสดงความหมายการสิ้นสุดของเหตุการณ์ (completive) จากน้ันพัฒนาต่อไป

แสดงการณ์ลักษณะเหตุการณ์ก่อน (perfect หรือ anterior) จากนั้นจึงพัฒนาต่อไปเป็นรูป

ภาษาที่แสดงความหมายการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์ และอดีตกาล ตามลําดับ หน่วยคํา

ตั้งต้นกลุ่ม (ข) จะพัฒนาไปแสดงความหมายความสมบูรณ์ของเหตุการณ์จากนั้นจึง

พัฒนาไปสู่การแสดงความหมายการณ์ลักษณะแบบสมบูรณ์ และอดีตกาลต่อไป หน่วยคํา

ตั้งต้นกลุ่ม (ค) มีแนวโน้มสูงที่จะพัฒนามาแสดงความหมาย สภาพผล (resultative) ก่อน

จึงจะพัฒนาต่อมาแสดงความหมายความสมบูรณ์ของเหตุการณ์ และสุดท้ายเป็นการณ์

ลักษณะแบบสมบูรณ์ และอดีตกาล เช่นเดียวกับสองกลุ่มข้างต้น 

คําว่า “แล้ว” มีพัฒนาการทางความหมายที่สอดคล้องกับกระบวนการกลายเป็น

คําไวยากรณ์เส้นทางนี้ กล่าวคือ คาํบ่งชี้การณ์ลักษณะ “แล้ว” ผ่านกระบวนการกลายเป็น

คําไวยากรณ์มาจากคําอกรรมกริยามีความหมายว่า “เสร็จส้ิน” หรือ “ส้ินสุด” (มิ่งมิตร 
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ศรีประสิทธ์ิ 2546) หากเปรียบเทียบการกลายเป็นคําไวยากรณ์ของ “แล้ว” กับเส้น

ทางการกลายเป็นคําไวยากรณ์เส้นทางน้ีอาจกล่าวได้ว่า อกรรมกริยา “แล้ว” เริ่มต้น

กระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์ที่โครงสร้าง [นามวลี+สกรรมกริยา+นามวลี+แล้ว] 

เนื่องจากพบว่า อกรรมกริยาที่มีความหมายคล้ายคลึงกับ “แล้ว” คือ “เสร็จ” เมื่อปรากฏ

ในโครงสร้างดังกล่าวจะแสดงความหมายของการส้ินสุดเหตุการณ์ (completive) เช่น 

“แดงทําการบ้านเสร็จ”  ในอดีต “แล้ว” อาจจะเกิดในโครงสร้างดังกล่าวและแสดง

ความหมายการส้ินสุดเหตุการณ์ จากน้ันเมื่อปรากฏใช้มาก คําว่า “แล้ว” จึงเกิดการ

เปลี่ยนแปลงทางความหมายใหม่ให้สอดคล้องกับความหมายประจําโครงสร้างนั้น กล่าว

อีกนัยหน่ึง โครงสร้าง [นามวลี+สกรรมกริยา+นามวลี+แล้ว] มีส่วนผลักดันให้คําว่า “แล้ว” 

ในโครงสร้างน้ีได้รับการตีความใหม่ว่าเป็นตัวบ่งช้ีว่าเหตุการณ์ที่แสดงโดยสกรรมกริยานั้น

สําเร็จ เสร็จส้ินลง  คําว่า “แล้ว” จึงเกิดการขยายความหมายออกไปสู่การแสดง

ความหมายการส้ินสุดของเหตุการณ์จากน้ันจึงพัฒนาตามเส้นทางการกลายเป็นคํา

ไวยากรณ์เส้นทางน้ีต่อมา อย่างไรก็ดีเน่ืองจากในปัจจุบันคําว่า “แล้ว” ยังแสดง

ความหมายเหตุการณ์ก่อน (anterior หรือ perfect) จึงอาจกล่าวได้ว่ากระบวนการ

กลายเป็นคําไวยากรณ์ของ “แล้ว” จากกริยาแสดงความหมายการส้ินสุดเหตุการณ์ไปสู่

คําบ่งช้ีการณ์ลักษณะเหตุการณ์ก่อน และตัวบ่งชี้อดีตกาลน้ันยังไม่เสร็จส้ิน นอกจากนี้

ภาษาไทยยังมีรูปภาษาอีกรูปหน่ึงที่สามารถแสดงความหมายความสมบูรณ์ของเหตุการณ์ 

(perfect/anterior) คือคําว่า “มา” เช่น “เมื่อวานฉันไปดูหนังมา” ประเด็นท่ีน่าสนใจอีก

ประการหน่ึงที่ควรมีการศึกษาเพิ่มเติม คือ คําอกรรมกริยา “มา” ก็ถือว่าเป็นหน่วยคําตั้ง

ต้นของกระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์เส้นทางน้ีเช่นเดียวกัน  เมื่อปรากฏเป็นกริยา 

คําว่า “มา” แสดงความหมายการเคลื่อนที่เข้าสู่จุดอ้างอิง เช่น “เขามาโรงเรียน” จากนั้น

อกรรมกริยา “มา” ผ่านได้กระบวนการกลายเป็นคําไวยากรณ์ไปแสดงความหมายความ

สมบูรณ์เหตุการณ์ อย่างไรก็ดี “มา” ยังคงปรากฏใช้เป็นกริยาอยู่แต่ “แล้ว” ไม่ปรากฏใช้

เป็นกริยาอีกต่อไป  ดังนั้นจึงน่าจะมีการศึกษาเปรียบเทียบการกลายเป็นคําไวยากรณ์ของ

คําเหล่านี้เพิ่มเติม 
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