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The purposes of this study were to analyze and compare the teaching-learning 
administration based on research-teaching nexus in current state and desired state as 
perceived by instructors and graduate students at the Faculty of Education, Chulalongkorn 
University. The sample consisted of 100 instructors and 350 graduate students from 6 
departments. Data were collected by a questionnaire and were analyed by using descriptive 
statistics,  Healey’s research-teaching patterns and MANOVA. 

The research findings were as follow:   
1) Based on Healey’s patterns, it was found that the opinions of the instructors in 

department of curriculum and instruction, graduate students in department of art and 
department of lifelong education were emphasis on research results while other instructors 
and graduate students were emphasis on research processes. In desired state instructors in 
every departments and most graduate students’ opinions were emphasis on research 
processes except graduate students in department of art opinions were emphasis on research 
result. 

2) In current state it was found that instructors and graduate students in department of 
curriculum and instruction, department of educational research and department of technology 
were no different opinions, but the rests were significant difference at .05 level. In desired 
state instructors and graduate students in every departments were significant difference at .05 
level. 

3) In current and desired state it was found that 6 departments of instructors and 
graduate students were significant difference at .05 level. 
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บทที่  1 

บทน า 

ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 มหาวิทยาลัยเป็นสถาบันการศึกษาระดับสูงที่มีจุดมุ่งหมายในการพัฒนาทรัพยากรมนุษย์ 
เพื่อเป็นก าลังส าคัญในการพัฒนาประเทศ โดยมุ่งเน้นฝึกฝนคนให้มีคุณภาพ เพราะฉะนั้นการเรียน
การสอนจึงให้ผู้เรียนค้นคว้าและพัฒนาตนเองให้มากที่สุด มหาวิทยาลัยจึงเป็นแหล่งเรียนรู้ 
ที่พัฒนานักคิดผ่านกระบวนการเรียนการสอน และจากกรอบแผนอุดมศึกษาระยะยาว 15 ปี 
ฉบับที่ 2 (พ.ศ. 2551-2565) ของส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ 
มีนโยบายเร่งพัฒนามหาวิทยาลัยวิจัยของประเทศสู่ระดับโลก  (World-class university) 
 เพื่อส่งเสริมให้ประเทศไทยเป็นศูนย์กลางการศึกษา การวิจัยพัฒนาและการฝึกอบรม/ประชุม
วิชาการในระดับภูมิภาค นอกจากนี้ได้มีการจัดต้ังโครงการพัฒนามหาวิทยาลัยวิจัยแห่งชาติที่ถูก
พัฒนาขึ้นเพื่อสนองนโยบายในเรื่องการพัฒนาความเป็นเลิศ  และการแก้ปัญหาของประเทศ 
น าไปสู่การยกระดับคุณภาพอุดมศึกษาของประเทศ (ส านักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา, 
2552) มหาวิทยาลัยวิจัยแห่งชาติจะต้องจัดวางกลยุทธ์ในการวิจัย ที่นอกจากการสร้างผลงานวิจัย
เท่านั้น แต่ต้องเป็นการหลอมรวมเข้ากับพันธกิจต่างๆ ให้เกิดประโยชน์สูงสุด หนึ่งในนั้นคือการน า
การวิจัยเข้ามาเป็นกิจกรรมการเรียนการสอน (เพทาย เย็นจิตโสมนัส, 2552) 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเป็นหนึ่งในเก้าแห่งที่ได้รับการประกาศเป็นมหาวิทยาลัยวิจัย
แห่งชาติ ประจ าปี 2553 ซึ่งเป็นปีแรกของประเทศไทยที่ได้มีการประกาศมหาวิทยาลัยวิจัย
แห่งชาติขึ้น วิสัยทัศน์การด าเนินงานของจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยได้เน้นที่ความก้าวหน้า 
ทางวิชาการ สนับสนุนการท าวิจัยเพื่อสร้างความเป็นเลิศทางวิชาการเทียบเท่าระดับสากลและ  
ต่อยอดส าหรับน าไปใช้ประโยชน์ (ภิรมย์ กมลรัตนกุล, 2551) และมีการก าหนดแนวทางของ
กระบวนการจัดการเรียนการสอนที่ต้องการสร้างให้ผู้เรียนสามารถเรียนรู้และศึกษาได้ด้วยตนเอง 
เป็นการเรียนรู้ตลอดชีวิตและปลูกฝังให้ศึกษาค้นคว้าอย่างต่อเนื่อง (วีระศักด์ิ อุดมกิจเดชา, 2550) 
ซึ่งเป็นแนวทางที่สอดคล้องกับการจัดการเรียนการสอนที่มีการเชื่อมโยงกับการวิจัย 

สถาบันอุดมศึกษาควรก าหนดเป้าหมายด้านการเรียนการสอนโดยพัฒนาให้เชื่อมโยง 
การเรียนการสอนกับการวิจัย เพราะส่งผลให้การจัดการศึกษามีคุณภาพสูงขึ้น ท าให้ผู้เรียน 
มีศักยภาพ สามารถใช้การวิจัยเพื่อแก้ปัญหาและน ามาพัฒนาในส่วนของการปฏิบัติงาน 
ได้อย่างมีคุณภาพ (ไพศาล สุวรรณน้อย, 2549) ซึ่งการใช้การวิจัยเป็นเครื่องมือในการเรียนรู้ 
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ก็เพื่อให้ผู้เรียนได้ค้นพบความรู้ด้วยตนเอง ปลูกฝังความเป็นผู้ใฝ่รู้ เป็นผู้มีวิธีการแสวงหาความรู้ 
มีความสามารถในการแก้ปัญหาด้วยตนเอง มีความคิดอย่างอิสระไม่ต้องพึ่งพาใคร การเป็นผู้น า
ตนเองและผู้อ่ืน อันเป็นคุณลักษณะที่การศึกษาพึงประสงค์ ดังที่ จรัส สุวรรณเวลา (2545) 
ได้กล่าวว่าการวิจัยนั้นเป็นเครื่องมืออย่างหนึ่งที่สามารถสร้างคุณลักษณะที่พึงประสงค์ได้หลาย
อย่าง การเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัย เป็นการปรับเปลี่ยนผู้เรียนให้ต้ังอยู่บนฐานข้อมูล
และเหตุผล มีวิจารณญาณ วิเคราะห์ สังเคราะห์ สร้างสรรค์และเกิดเป็นองค์ความรู้ได้ การเรียนที่
มกีารวิจัยเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องพัฒนาให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ด้วยการปฏิบัติจริง ลงมือกระท าโดยผ่าน
การคิดไตร่ตรองด้วยตนเอง การเรียนรู้จากประสบการณ์ท าให้มีความภาคภูมิใจและเชื่อมั่นใน
ตนเอง นอกจากองค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัยแล้วยังได้สร้างสมทักษะกระบวนการวิจัยอีกด้วย ซึ่ง
การเรียนรู้นี้เป็นความรู้ที่มีความคงทนถาวร 
 จากความส าคัญดังกล่าวท าให้มีนักการศึกษาเสนอแนะแนวทางการจัดการเรียนการสอน
ที่มีการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้อง และในระดับสากลมีการศึกษาค้นคว้าเกี่ยวกับการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัย (research-teaching nexus) โดยศึกษาถึงความหมาย การก าหนดลักษณะ
และรูปแบบการน าการวิจัยเข้ามาอยู่ในกระบวนการเรียนรู้ (Neumann, 1994; Griffith, 2004; 
Healey, 2005; Robertson, 2007; Trowler & Wareham, 2008; Gerda et al., 2010) 
ซึ่งตามแนวคิดของ Healey (2005) ที่ได้ใช้เกณฑ์การแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยโดยพิจารณาจากลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้แบ่งเป็นการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย
กับเน้นกระบวนการวิจัย และพิจารณาจากบทบาทของผู้เรียนโดยใช้ทฤษฎีการเรียนรู้แบบ 
Constructivism แบ่งเป็นมีบทบาทเป็นผู้ฟังกับเป็นผู้ปฏิบัติ ซึ่งจากสองมิติน ามาแบ่งการเชื่อมโยง
การเรียนการสอนกับการวิจัยได้สี่แบบ คือ แบบที่หนึ่งเรียนรู้จากผลการวิจัย(research-led) เน้น
เนื้อหาจากการวิจัยและใช้วิธีการสอนแบบบรรยาย แบบที่สองเรียนรู้จากกระบวนการวิจัย 
(research-oriented) เป็นการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัยโดยผู้เรียนเป็นผู้ฟัง ผู้เรียนรับรู้
ผ่านการถ่ายทอดจากผู้สอนเกี่ยวกับระเบียบวิธีที่ใช้ในการวิจัย  แบบที่สามสัมมนาเกี่ยวกับ
ผลการวิจัย (research-tutored) เป็นการเน้นผลจากการวิจัยและผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ ผู้เรียนได้
ค้นคว้า ศึกษางานวิจัยและมีการน ามาวิพากษ์ร่วมกัน และแบบที่สี่ผู้เรียนท าวิจัย (research-
based) เป็นแบบการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัยและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติเอง  
เป็นการให้ผู้เรียนได้ลงมือท างานวิจัยด้วยตนเอง  

ส าหรับประเทศไทยมีงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับผลของการจัดการเรียนการสอนที่ใช้
กระบวนการวิจัยเป็นฐาน ซึ่งผลการวิจัยพบว่าเป็นวิธีการที่ช่วยพัฒนาผลการเรียนของผู้เรียนท าให้
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มีเจตคติที่ดีต่อการท าวิจัย และส่งผลให้ผู้เรียนสามารถเรียนรู้ได้ชัดเจนขึ้นจากการลงมือท าวิจัย จึง
ท าให้เกิดแนวคิดว่าการเรียนการสอนระดับบัณฑิตศึกษาควรจะให้ผู้เรียนมีโอกาสได้เรียนรู้จากการ
วิจัยโดยไม่จ าเป็นต้องท าวิจัยเฉพาะวิทยานิพนธ์เท่านั้น  (ทัศนีย์ บุญเติม, 2546) ดังนั้นในระดับ
บัณฑิตศึกษาจึงควรจัดการเรียนการสอนที่มีการเชื่อมโยงกับการวิจัย โดยเฉพาะอย่างยิ่งใน
ช่วงเวลาปัจจุบัน โลกมีการแข่งขันกันมากขึ้นการที่ประเทศจะก้าวสู่การแข่งขันในระดับนานาชาติ
นั้น จะต้องมีทรัพยากรบุคคลที่มีประสิทธิภาพ พร้อมที่จะพัฒนาในทุกๆ ด้าน และการที่จะประสบ
ความส าเร็จในการพัฒนาบุคลากรนั้น ส่วนส าคัญที่สุดคือสถาบันที่เกี่ยวกับการผลิตบุคลากรครู 
ซึ่งเป็นรากฐานที่ท าหน้าที่หลักในการพัฒนาทรัพยากรบุคคลของประเทศ ซึ่งคณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยมีบทบาทส าคัญเป็นสถาบันแกนน าในการด าเนินการผลิตครูในโครงการ
ต่างๆ ประกอบกับปณิธานแห่งการเป็น คณะวิจัย ของคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยที่
มุ่งส่งเสริมให้คณาจารย์ได้น ารูปแบบของการวิจัยมาใช้ในการเรียนการสอน เพื่อให้เกิดประโยชน์
สูงสุดต่อตัวผู้เรียนในการสร้างวิญญาณนักวิจัย (ไพฑูรย์ สินลารัตน์, 2545)  

จากประโยชน์ของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยข้างต้นและไม่มีงานวิจัยใด
ศึกษาเกี่ยวกับลักษณะการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้องในคณะค รุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ผู้วิจัยจึงมีความประสงค์ที่จะท าการศึกษาการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัยในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เพื่อเป็นประโยชน์ต่อการก าหนด
นโยบาย ยุทธศาสตร์ด้านการจัดการเรียนการสอน โดยเริ่มศึกษาที่สภาพการเรียนการสอนท่ี
เป็นอยู่ในปัจจุบันเพื่อให้เห็นถึงสภาพการจัดการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในสภาพจริง
ว่ามีลักษณะอย่างไร และศึกษาวิเคราะห์การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่พึงประสงค์
ตามการรับรู้ของอาจารย์ผู้สอนและผู้เรียน เพื่อน าไปพัฒนาการเรียนการสอนให้สอดคล้องกันมาก
ยิ่งขึ้น ผลจากการวิจัยนอกจากจะเป็นแนวทางในการพัฒนาการจัดการเรียนการสอนระดับ
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ให้มีประสิทธิภาพที่ดียิ่งขึ้น  ยังเป็น
ประโยชน์ต่อผู้มีส่วนเกี่ยวข้องทั้งหลายทุกระดับ ทุกสถาบันที่เกี่ยวกับการจัดการศึกษาที่จะน าไป
เป็นแนวทางในการปฏิบัติในล าดับต่อไป  
 
ค าถามวิจัย 

1. สภาพที่ เป็นอยู่ และที่พึ งประสงค์ของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะ  
ครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เป็นอย่างไร  
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2. สภาพที่ เป็นอยู่ และที่พึงประสงค์ของการจัดการเรียนการสอนตามการรับรู้ 
ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มี แบบ 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเป็นอย่างไร   

3. การรับรู้ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง  
การเรียนการสอนกับการวิจัย แตกต่างกันหรือไม่ อย่างไร 
 4. อาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในแต่ละ
ภาควิชามีการรับรู้เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ แตกต่างกันหรือไม่ อย่างไร 

วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพื่ อวิ เคราะห์การจัดการ เรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่ อมโยงการเรียน  
การสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ขอ งอาจารย์และนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  

2. เพื่อวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึง
ประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย
 3. เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย   

4. เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะ
ครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จ าแนกตามภาควิชา 

ขอบเขตของการวิจัย 

 การวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยได้ก าหนดระดับในการศึกษา
เป็นระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เพราะเป็นมหาวิทยาลัยชั้นน าที่
ให้ความส าคัญกับการวิจัย ซึ่งระดับบัณฑิตศึกษาควรมีการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ  
การวิจัยที่นอกเหนือจากการท าวิทยานิพนธ์ เหตุผลที่ผู้วิจัยเลือกศึกษาคณะครุศาสตร์เพราะเป็น
คณะที่ เกี่ยวกับอาชีพครู  ซึ่ ง เป็นอาชีพที่ เกี่ยวข้องกับการศึกษาดังนั้นควรมีการส่งเสริม 
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การเรียนการสอนที่มีการวิจัยมาเชื่อมโยง บัณฑิตที่ส าเร็จการศึกษาออกไปจะได้เป็นครูที่มีฐาน  
การวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้องในการจัดการเรียนการสอน ซึ่งจะเป็นประโยชน์ ต่อประเทศชาติในล าดับ
ต่อไป   
 การวิจัยนี้ก าหนดขอบเขตเป็นตัวแปรที่ศึกษา คือ แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัย  เนื่องจากการวิเคราะห์เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยคือการวิเคราะห์ว่าการเรียนการสอนมีการวิจัยเข้าไปเกี่ยวข้องในลักษณะ
ใด อย่างไร เพื่อให้เกิดความชัดเจนเป็นรูปธรรมมากยิ่งขึ้น จึงได้วิเคราะห์แบ่งเป็นแบบการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยโดยยึดถือการแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยตามแนวคิดของ Healey (2005) ซึ่งใช้เกณฑ์การแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยโดยพิจารณาจากลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้ แบ่งเป็นการเรียนการสอนเน้นที่
ผลการวิจัย (emphasis on research content : RC) และเน้นที่กระบวนการของการวิจัย 
(emphasis on research processes : RP) และพิจารณาจากบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนโดยใช้
ทฤษฎีการเรียนรู้แบบ Constructivism แบ่งเป็นผู้สอนมบีทบาทเป็นผู้บรรยายและผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ฟัง (students as audience : SA) ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้
ปฏิบัติ (students as participants : SP) ซึ่งจากสองมิติน ามาแบ่งการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยได้สี่แบบ ดังนี้ 

1. เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) เน้นเนื้อหาจากการวิจัยและผู้สอนมีบทบาทเป็น
ผู้บรรยายผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังจึงเป็นการเรียนรู้ผลการวิจัยจากเรื่องที่มีความเกี่ยวข้องกับ
สาระวิชาที่เรียน  
 2. เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-oriented) เน้นกระบวนการวิจัยและผู้สอนมี
บทบาทเป็นผู้บรรยายถ่ายทอดความรู้ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังจึงเป็นการเรียนการสอนที่เน้นการ
สอนกระบวนการวิจัยเพื่อให้ได้ความรู้ตามสาขาวิชาที่เรียน  
 3. สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) เน้นเนื้อหาจากการวิจัยและผู้สอนเป็น
ผู้ชี้แนะแนวทางให้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลางเป็นผู้ปฏิบัติ การเรียนการสอนจึงมีลักษณะที่ผู้เรียนได้
ค้นคว้า ศึกษางานวิจัยและน ามาวิพากษ์ร่วมกัน เป็นลักษณะการเรียนแบบสัมมนา  
 4. ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) เน้นกระบวนการวิจัยโดยผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะและ
ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ จึงเป็นการเรียนการสอนท่ีเน้นให้ผู้เรียนได้ลงมือท างานวิจัยด้วยตนเอง   
 การแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามแนวคิดของ Healey (2005) 
ดังกล่าวเป็นแนวคิดที่มีความชัดเจนมีพื้นฐานการสร้างจากทฤษฎีการเรียนรู้แบบ Constructivism 
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และเป็นที่ยอมรับว่ามีการน าไปใช้เป็นต้นแบบในการจัดการศึกษาการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัย (Baldwin, 2005; Kinchin & Hay, 2007; Gerda et al., 2010) และในการจัดการ
เรียนการสอนนั้นอาจมีแบบการเชื่อมโยงที่มากกว่าหนึ่งแบบซึ่งในงานวิจัยนี้มุ่งบรรยายสภาพที่
เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ของการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้อง เพื่อให้มีความชัดเจนจึง
วิเคราะห์ถึงแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่น ามาใช้มากที่สุด ตามการรับรู้ของ
อาจารย์และนิสิต  
 ในส่วนของวิธีการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย ผู้วิจัย
ประยุกต์ใช้วิธีวิ เคราะห์ตามแนวคิดของ Kolb (2005) โดยแนวคิดนี้ เป็นการแบ่งแบบ 
การเรียน (learning style) เหตุผลที่ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลตามแนวคิดนี้เนื่องจากเป็นแนวคิด 
ที่มีหลักการวิเคราะห์แบบการเรียนโดยพิจารณาจากสองมิติเหมือนกับแนวคิดของ Healey และ
แบ่งเป็นสี่แบบเหมือนกัน ซึ่งมีลักษณะเป็นการเปรียบเทียบหาแบบที่ชัดเจนที่สุดโดยใช้คะแนน 
แต่ละมิติที่มาจากผลลบของคะแนนขั้วคู่ตรงกันข้ามน ามาเป็นคู่โคออร์ดิเนต แนวคิดนี้มีวิธีการที่
ชัดเจนสามารถน ามาวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่น ามาใช้มากที่สุด
ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิต 

ค าจ ากัดความที่ใช้ในการวิจัย 

 การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย หมายถึง การจัดกระบวนการเรียนรู้ที่มี
การวิจัยเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องไม่ว่าจะเป็น การใช้ผลการวิจัยหรือกระบวนการวิจัย ซึ่งผู้สอนได้
น ามาเข้ามาเป็นส่วนหน่ึงในกระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียน    

 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย หมายถึง ลักษณะหรือวิธีการของ 
การน าการวิจัยเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งในกระบวนการเรียนรู้ โดยแบ่งตามแนวคิดของ Healey (2005) 
ได้ใช้เกณฑ์การแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยโดยพิจารณาจากลักษณะของ
การวิจัยที่น ามาใช้คือเน้นที่ผลการวิจัย (emphasis on research content) หรือกระบวนการวิจัย 
(emphasis on research processes)  และพิจารณาจากบทบาทของผู้เรียน โดยแบ่งเป็นผู้เรียนมี
บทบาทเป็นผู้ฟัง (students as audience) กับเป็นผู้ปฏิบัติ (students as participants) ซึ่งจาก
สองมิติน ามาแบ่งการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยได้สี่แบบ คือ แบบที่หนึ่ง เรียนรู้จาก
ผลการวิจัย (research-led), แบบที่สอง เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย ( research-oriented),  
แบบที่สาม สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย ( research-tutored) และแบบที่สี่  ผู้ เรียนท าวิจัย 
(research-based)     
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 แบบที่หนึ่ง เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) หมายถึง การเรียนการสอนที่มี
ลักษณะเน้นที่ผลการวิจัยและใช้วิธีการสอนแบบบรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังเพียงอย่างเดียว 
จึงเป็นการเรียนรู้ผลการวิจัยจากเรื่องที่มีความเกี่ยวข้องกับสาระวิชาที่เรียนอาจเป็นผลการวิจัย
ของผู้สอนเองหรือผู้สอนเป็นผู้ประมวลผลจากงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่เรียนมาถ่ายทอดให้
ผู้เรียนได้รับรู้   

 แบบที่สอง เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-oriented) หมายถึง การเรียนการ
สอนที่เน้นกระบวนการวิจัยโดยผู้สอนเป็นศูนย์กลาง สอนโดยการบรรยายแต่เป็นการบรรยายให้
ผู้เรียนได้เข้าถึงขั้นตอนในการวิจัย จึงเป็นการเรียนการสอนที่เน้นให้ผู้เรียนเข้าถึงทุกขั้นตอนการ
วิจัยแต่ไม่ได้ลงมือปฏิบัติเอง รับรู้ผ่านการถ่ายทอดจากผู้สอน  

 แบบที่สาม สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) หมายถึง   การเรียนการ
สอนที่เน้นเกี่ยวกับผลจากการวิจัยและผู้เรียนเป็นศูนย์กลาง ผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติเอง เลือกเรื่อง
วิจัยที่สนใจด้วยตนเอง การเรียนการสอนจึงมีลักษณะที่ผู้เรียนได้ค้นคว้า ศึกษางานวิจัยและมีการ
น ามาวิพากษ์ร่วมกันเป็นกลุ่มโดยมีครูผู้สอนให้ค าแนะน าและเพิ่มเติมในประเด็นที่ไม่สมบูรณ์
ให้กับผู้เรียน  

 แบบที่สี่ ผู้เรียนท าวิจัย  (research-based) หมายถึง การเรียนการสอนที่ เน้น
กระบวนการวิจัยและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติเอง ผู้เรียนได้ลงมือท างานวิจัยด้วยตนเอง เรียนรู้
จากการท าวิจัย  

 สภาพท่ีเป็นอยู่ หมายถึง ลักษณะหรือวิธีการในการจัดการเรียนการสอนเชื่อมโยงกับการ
วิจัยที่เป็นอยู่ในขณะนี้ 

 สภาพที่พึงประสงค์ หมายถึง ลักษณะหรือวิธีการในการจัดการเรียนการสอนเชื่อมโยง
กับการวิจัยที่ต้องการให้เป็น 

 การรับรู้ของนิสิตบัณฑิตศึกษา  หมายถึง  ทัศนะหรือความคิดเห็นของผู้ เ รียน 
ในระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีต่อการเรียนการสอนที่มี 
การวิจัยเข้ามาเชื่อมโยง 
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 การรับรู้ของอาจารย์ หมายถึง ทัศนะหรือความคิดเห็นของผู้สอนในระดับบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีต่อการจัดการเรียนการสอนที่น าการวิจัยเข้ามา
เชื่อมโยง 

ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 

 จากผลการวิจัยท าให้ได้สารสนเทศเกี่ยวกับแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ 
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา  ซึ่งท า
ให้ได้แนวทางพัฒนาการเรียนการสอนให้กับผู้สอนและผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในการจัดการเรียน 
การสอนในการน าการวิจัยเชื่อมโยงกับการเรียนการสอนเพื่อเป็นประโยชน์ในการพัฒนาและ
ส่งเสริมการเรียนการสอนให้มีการเชื่อมโยงกับการวิจัยมากยิ่งขึ้น  และเป็นกรณีศึกษาให้กับ
สถาบันการศึกษาต่างๆ ได้ทราบถึงแนวทางการปฏิบัติในการจัดกระบวนการเรียนรู้ที่เชื่อมโยงกับ
การวิจัย องค์ความรู้ที่ได้สามารถน ามาต่อยอดพัฒนาการสอนของอาจารย์ผู้สอนและผู้มีส่วน
เกี่ยวข้องน าไปพัฒนาการจัดการเรียนการสอนใหเ้ชื่อมโยงกับการวิจัยที่มีประสิทธิภาพมากขึ้น 
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บทที่  2 

เอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์
และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 2) เพื่อวิเคราะห์แบบการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์
และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 3) เพื่อเปรียบเทียบการจัดการ
เรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์
กับนิสิตบัณฑิตศึกษา และ 4) เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง
การเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ของอาจารย์กับนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน ผู้วิจัยได้ศึกษา
เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องและน าเสนอสาระส าคัญแบ่งออกเป็นสามตอนดังนี้ ตอนแรกเป็น
การเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน  ตอนที่สองเป็นการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 
และตอนที่สามเป็นการน าเสนอกรอบแนวคิดในการวิจัย รายละเอียดแต่ละตอนมีดังนี้ 

ตอนที่ 1 การเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน   

การจัดการศึกษาที่น าการวิจัยเข้ามาเป็นฐานในการเรียนรู้ของผู้ เรียนหรือแบบ 
Research-Based Learning (RBL) เป็นการน าการวิจัยเข้ามาเป็นกิจกรรมในการแสวงหาความรู้ 
กฤษดา กรุดทอง (2554) ได้กล่าวไว้ว่า การน ากระบวนการวิจัยเป็นเครื่องมือในการเรียนรู้ก็เพื่อ
ต้องการผลจากกระบวนการวิจัย 2 ประการ คือ 1) ผู้เรียนได้ค้นพบความรู้ด้วยตนเอง ตามแนวคิด
การจัดการศึกษาแบบ Constructivism เชื่อว่า การเรียนรู้เป็นกระบวนการที่เกิดขึ้นภายใน 
ตัวบุคคล บุคคลเป็นผู้สร้างความรู้ด้วยตนเองจากการสัมพันธ์ระหว่างสิ่งที่พบเห็นกับความรู้ 
ความเข้าใจที่บุคคลมีอยู่ และจากแนวคิดการเรียนรู้แบบ Active Learning ท่ีมีแนวคิดว่า 
ถ้าผู้เรียนมีการเรียนแบบรุก (active learning) ผู้เรียนจะมีองค์ความรู้หรือกระบวนการเรียนรู้ 
ท่ีมีคุณค่าและถาวรมากกว่าการเรียนแบบรับ (passive learning) และ 2) ผู้เรียนได้พัฒนา
คุณลักษณะในการเป็นผู้ใฝ่รู้ เป็นผูท่ี้มีวิธีการแสวงหาความรู้ มีความสามารถในการแก้ปัญหาด้วย
ตนเอง มีความคิดอย่างอิสระไม่ต้องพึ่งพาใคร เป็นผู้น าตนเองและผู้อ่ืนซึ่งเป็นคุณลักษณะที่
การศึกษาพึงประสงค์  
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การจัดการศึกษาแบบ Research-Based Learning (RBL) มีนักการศึกษาใช้ชื่อ 
ท่ีหลากหลาย เช่น การเรียนการสอนโดยใช้วิจัยเป็นฐาน การสอนที่มีวิจัยเป็นฐาน การเรียน  
การสอนแบบเน้นการวิจัยเป็นฐาน การเรียนการสอนโดยใช้กระบวนการวิจัย การสอนแบบวิจัย 
ส าหรับในงานวิจัยนี้ใช้ชื่อว่าการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน 

1. ความเป็นมาและความหมายของการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน 

 จุดเริ่มต้นของการสอนแบบ RBL เริ่มจากที่ผู้สอนและผู้ที่เกี่ยวข้องกับการศึกษาต้องการ
สร้างคนสร้างบัณฑิตให้เป็นผู้เพียบพร้อมด้วยสติปัญญา มีความรู้จักตนเอง  ใฝ่รู้อยู่เสมอ 
มีความคิดริเริ่มสร้างสรรค์และมีความรอบคอบ สามารถไตร่ตรองหาเหตุผลในสิ่งต่าง ๆ ได้ 
ในขณะเดียวกันก็มีศีลธรรม และมีความเสียสละ ซึ่งสอดคล้องกับคุณธรรมของนักวิจัยจึงได้ใช้
วิธีการแสวงหาความรู้เป็นวิธีสอนโดยใช้การวิจัยเป็นกระบวนการเรียนการสอน เพื่อให้ผู้เรียน 
ได้เรียนรู้จากการเป็นนักวิจัย (สมหวัง พิธิยานุวัฒน์ และทัศนีย์ บุญเติม, 2537) และมีนักวิชาการ
นักการศึกษาได้ให้ความหมายของการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐานดังนี้ 
 การสอนแบบใช้การวิจัยเป็นฐาน (research-based learning) คือการใช้รูปแบบการสอน
ชนิดที่ท าให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้เนื้อหาวิชาโดยอาศัยพื้นฐานจากกระบวนการวิจัยโดยสอนเน้นให้
ผู้เรียนเรียนรู้จากการศึกษาค้นคว้าและค้นพบข้อเท็จจริงต่าง ๆ ในเรื่องที่ศึกษาด้วยตนเองอาศัย
กระบวนการวิจัยอย่างเป็นระบบเป็นเครื่องมือส าคัญมากกว่าการเรียนที่ เน้นเฉพาะความรู้เนื้อหา 
เนื่องจากเนื้อหาวิชาการที่ผู้เรียนต้องเรียนรู้มีมากมายและมีความรู้เกิดขึ้นอยู่ตลอดเวลา ผู้เรียน
ต้องเรียนรู้ที่จะแสวงหาความรู้ด้วยตนเองอย่างต่อเนื่อง (สมหวัง พิธิยานุวัฒน์ และทัศนีย์ บุญเติม, 
2537; อมรวิชช์ นาครทรรพ, 2545; ปทีป เมธาคุณวุฒิ, 2545) ดังที่กล่าวข้างต้นเป็นการให้
ความหมายในลักษณะ ที่ผู้สอนน ากระบวนการวิจัยเข้ามาเป็นกระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียนเป็น
การปลูกฝังให้ผู้เรียนมีคุณลักษณะใฝ่รู้ ค้นคว้าหาค าตอบอยู่เสมอ สอดคล้องกับจรัส สุวรรณเวลา 
(2545) ที่กล่าวว่าการเรียนการสอนท่ีใช้วิจัยเป็นฐานเป็นวิธีการที่สนับสนุนให้ผู้เรียนมีกระบวนการ
แสวงหาความรู้เป็นการเรียนรู้แบบสืบสอบ  
 เช่นเดียวกับ อาชัญญา รัตนอุบล (2545) ให้ความหมายการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัย 
(research-based instruction) ไว้ว่าเป็นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ที่สนับสนุนให้ผู้เรียนใช้การวิจัย
เป็นส่วนหนึ่งของการเรียนรู้ในเรื่องที่ตนสนใจ หรือเมื่อต้องการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับ
เนื้อหาวิชาที่เรียน โดยมุ่งส่งเสริมให้ผู้เรียนมีโอกาสฝึกคิดและเรียนรู้ที่จะแสวงหาเหตุผลในการ



11 

ตอบปัญหาตามโจทย์หรือปัญหาท่ีผู้เรียนได้ต้ังไว้โดยผสมองค์ความรู้แบบสหวิทยาการและเป็น
การศึกษาจากสถานการณ์จริง 
 ทิศนา แขมมณี (2547) ได้ให้ความหมายของการจัดการเรียนการสอนโดยเน้น
กระบวนการวิจัย (research-based instruction) คือการจัดสถานการณ์การเรียนการสอนที่ผู้เรียน
ใช้กระบวนการวิจัยหรือผลการวิจัยเป็นเครื่องมือในการเรียนรู้เนื้อสาระต่าง  ๆ โดยอาจใช้การ
ประมวลผลงานวิจัยมาประกอบการสอนในเนื้อหาสาระที่ เกี่ยวกับวิชาที่ เ รียน  หรือใช้
กระบวนการวิจัยในการศึกษาเนื้อหาสาระด้วยการให้นักเรียนลงมือท าวิจัยด้วยตนเองโดยตรง  
 จากการให้ความหมายหรือแนวคิดของการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐานพบว่า
หมายถึงการจัดการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้องไม่ว่าจะเป็นน าผลการวิจัยหรือ 
กระบวนการวิจัย โดยให้ผู้เรียนได้เรียนรู้หรือมีส่วนร่วมเกี่ยวกับการวิจัยซึ่งเป็นวิธีการที่สนับสนุนให้
ผู้เรียนได้ใช้ความคิด เป็นการส่งเสริมให้ผู้เรียนมีมุมมองในเรื่องต่าง ๆ ที่หลากหลาย และส่งเสริม
ใหผู้้เรียนเป็นผู้ใฝ่รู้อยู่เสมอผ่านกระบวนการเรียนรู้ที่มีการวิจัยเป็นฐาน 

2. การจัดการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน 

 ไพทูรย์ สินลารัตน์ (2545) ได้ให้แนวทางในการสอนแบบใช้วิจัยเป็นฐานไปใช้ไว้ 2 
แนวทางคือ 1) ใช้เนื้อหาที่เราได้มาจากการวิจัย 2) ใช้กระบวนการในการวิจัย การเรียนการสอน
เน้นเนื้อหาจากการวิจัยหมายความว่าอาจจะน าเนื้อหาจากการวิจัยมาให้ผู้เรียนได้เรียนรู้โดยดูจาก
งานวิจัยต่าง ๆ ซึ่งจะมีค าตอบอยู่แล้วหรืออาจมีค าถามทิ้งไว้ให้ผู้ที่ศึกษาน าไปท าการวิจัยค้นคว้า
ต่อไป ส่วนการเรียนการสอนท่ีเรียนรู้จากกระบวนการวิจัยที่ได้จากการวิจัยนั้น จุดมุ่งหมายของการ
สอนคือ ผู้เรียนรู้จักไปต้ังค าถามเอง แยกแยะประเด็นปัญหามีการวิเคราะห์ปัญหาที่เผชิญและ
ค้นคว้าหาค าตอบ เมื่อได้ค าตอบแล้วจะต้องวิเคราะห์พิจารณาหาค าตอบใหม่ต่อไป สรุปได้ว่า
รูปแบบการเรียนการสอนโดยใช้วิจัยเป็นฐานมีดังนี้  รูปแบบที่หนึ่ง เป้าหมายของการเรียนการสอน
เพื่อน าความรู้ไปใช้ มุ่งให้ผู้เรียนได้เรียนรู้และน าไปใช้ ผู้สอนจะน าการวิจัยมาบรรยายให้ผู้เรียนฟัง 
เป็นการเรียนรู้จากค าตอบที่มีอยู่แล้ว  รูปแบบที่สองผู้สอนเป็นผู้น าผลการวิจัยจากงานวิจัยของ
ตนเองหรือน ามาจากการค้นคว้าน ามาอภิปรายเพื่อแสวงหาความรู้และข้อมูลใหม่ ๆ มุ่งเน้นให้
ผู้เรียนร่วมกันต้ังค าถามมากขึ้น  รูปแบบที่สามผู้สอนจะมีบทบาทในการแนะน าให้ผู้เรียนฝึกท า
วิจัย เพื่อมุ่งค้นคว้าหาความรู้ใหม่มากขึ้น  และรูปแบบที่สี่ผู้สอนจะเป็นเพียงผู้ชี้แนะให้ค าปรึกษา 
ให้ผู้เรียนท าการวิจัยค้นคว้าด้วยตนเอง โดยให้ผู้เรียนแสวงหาความรู้ด้วยตนเองเป็นส าคัญ 
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สมหวัง พิธิยานุวัฒน์ และทัศนีย์ บุญเติม (2537) ได้เสนอแนวทางการจัดการเรียนการ
สอนที่มีการวิจัยเป็นฐานโดยแบ่งล าดับขั้นตอนของการสอนท่ีใช้กระบวนการวิจัยเรียงล าดับตาม
ความเข้มของการสอนที่จัดให้ผู้เรียนมีส่วนเกี่ยวข้องกับการเรียนการสอนแบบ RBL ระดับเบื้องต้น 
คือ ผู้เรียนศึกษาเนื้อหาสาระความรู้เบื้องต้นจากหนังสือ เอกสาร สื่อต่าง ๆ หรือจากการบรรยาย
ของอาจารย์ ระดับที่ 2 เป็นการศึกษาผลการวิจัยต่าง ๆ ด้วยตนเอง เรียนรู้องค์ความรู้จาก
ผลการวิจัยของผู้อ่ืน ระดับที่ 3 เป็นการเรียนรู้จากการศึกษางานวิจัยต่าง ๆ โดยตรง ระดับที่ 4 
ผู้เรียนท ารายงานเชิงวิจัย อาจเป็นในลักษณะการท ากรณีศึกษา การส ารวจ หรือเป็นงานวิจัย
เอกสาร ระดับที่ 5 ผู้เรียนได้เรียนรู้จากการท าวิจัยฉบับเล็ก ๆ เพื่อให้ผู้เรียนได้คุ้นเคยกับ
กระบวนการวิจัยในลักษณะของการได้ลงมือปฏิบัติด้วยตนเอง ระดับที่ 6 เป็นการท าวิจัยภายใต้
การนิเทศ หรือการเป็นผู้ช่วยในโครงการวิจัยของอาจารย์ ระดับที่ 7 ผู้เรียนท าวิทยานิพนธ์ ท าวิจัย
ด้วยตนเอง ซึ่งถือเป็นเป้าหมายสูงสุดของการสอนแบบใช้วิจัยเป็นฐาน (research-based 
learning) โดยเรียงล าดับตามความยากง่ายของการใช้กระบวนการวิจัยแสดงในแผนภาพดังน้ี 

 

      7. ท าวิทยานิพนธ์ 
     6. ท าวิจัยภายใต้การนิเทศ/เป็นผู้ช่วยวิจัย 
    5. ท า baby research 
   4. ท ารายงานเชิงวิจัย 
  3. เรียนรู้โดยศึกษาจากงานวิจัย 
 2. เรียนรู้ผลการวิจัยจากการศึกษาด้วยตนเอง/ค าบอกเล่าของอาจารย์ 
1. ศึกษาหลักการ ความรู้ จากต ารา/เอกสาร/ส่ือต่าง ๆ /ค าบอกเล่า 

 

ภาพที ่2.1 ระดับของการสอนแบบ RBL 

ที่มา: สมหวัง พิธิยานุวัฒน์ และทัศนีย์ บุญเติม (2537)  

 สมลักษณ์ สุเมธ (2547) กล่าวว่า การจัดการเรียนการสอนเพื่อให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้
ด้วยกระบวนการวิจัย ประกอบด้วยล าดับขั้นตอนการสอน 6 ขั้นตอน ดังต่อไปนี ้
 ขั้นที่ 1 ข้องใจ (ศึกษาและก าหนดปัญหาการวิจัย) เป็นขั้นสร้างสถานการณ์หรือปัญหา 
เพื่อกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดความสงสัย สามารถต้ังค าถามหรือก าหนดประเด็นที่ตนสนใจอยากศึกษา
ค้นคว้าได้ โดยผู้สอนเป็นผู้สร้างสถานการณ์ไม่เป็นการบีบบังคับหรือก าหนดปัญหาให้ผู้เรียนเอง 
ผู้สอนอาจกระตุ้นโดยใช้ค าถามง่ายๆ เกี่ยวกับเรื่องที่ผู้เรียนสนใจหรือเนื้อหาสาระของวิชาที่เรียน
อยู่ เช่น ท าไม อย่างไร จนกระทั่งผู้เรียนเกิดความสงสัยสามารถก าหนดประเด็นปัญหาการวิจัย 
ได้เอง 



13 

 ขั้นที่ 2 หมายค าตอบ (ศึกษาและก าหนดสมมติฐานและขอบเขตการวิจัย) เป็นขั้นการฝึก
ให้ผู้เรียนร่วมกันคิดอย่างมีเหตุมีผล สามารถคาดคะเนค าตอบของปัญหาได้อย่างมีหลักการ 
สามารถต้ังสมมติฐานและก าหนดตัวแปรได้ 
 ขั้นที่ 3 รอบคอบ (วางแผนการเก็บข้อมูลและเตรียมเครื่องมือ) เป็นขั้นการฝึกให้ผู้เรียนได้
คิดวางแผนอย่างมีวิจารณญาณ สามารถก าหนดแนวทางส ารวจ วางแผนวิธีการตรวจสอบ
ตลอดจนเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ขั้นที่ 4 สอบสวน (รวบรวมข้อมูลที่จ าเป็น) เป็นขั้นการฝึกให้ผู้เรียนได้ศึกษาข้อมูลจาก
แหล่งข้อมูลและศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองจากแหล่งเรียนรู้ต่างๆ 
 ขั้นที่ 5 ครวญใคร่ (ประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูล) เป็นขั้นการฝึกให้ผู้เรียนได้วิเคราะห์
ข้อมูลเพื่อน ามาสร้างองค์ความรู้ใหม่ ๆ 
 ขั้นที่ 6 ไขความจริง (สรุป อภิปรายผล และน าเสนอผลงาน) เป็นขั้นการฝึกให้ผู้เรียนได้
แปลผล สรุปผล และน าเสนอผลการศึกษาค้นคว้าของตนเอง จากทั้ง 6 ขั้นตอนสามารถน ามาสรุป
เป็นแผนภาพได้ดังนี้ 
 
                                                      ข้องใจ 

 
                     ไขความจริง                                            หมายค าตอบ 

 
 
     

                               ครวญใคร่                              สอบสวน 

ภาพที ่2.2 กระบวนการวิจัย 
ที่มา: สมลักษณ์ สุเมธ (2547) 
 

ทิศนา แขมมณี (2547) ได้กล่าวถึงแนวทางการจัดการเรียนรู้โดยเน้นกระบวนการวิจัยได้
ว่า กระบวนการวิจัย คือ วิธีวิจัยเพื่อให้ได้มาซึ่งผลการวิจัย และผลการวิจัยก็คือผลที่ได้มาจากการ
ด าเนินการ ดังนั้นแนวทางการใช้การวิจัยในการเรียนการสอน จึงประกอบด้วยการใช้ผลการวิจัย 
และการใช้กระบวนการวิจัยในการเรียนการสอน มีแนวทางการใช้การวิจัยในการเรียนการสอนมี 4 
แนวทางคือ  แนวทางที่ 1 ผู้สอนใช้ผลการวิจัยในการเรียนการสอน แนวทางที่ 2 ผู้เรียนใช้
ผลการวิจัยในการเรียนการสอน แนวทางที่ 3 ผู้สอนใช้กระบวนการวิจัยในการเรียนการสอน
แนวทางที่ 4 ผู้เรียนใช้กระบวนการวิจัยในการเรียนการสอน  

กระบวน 

การวิจัย 
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โดยแนวทางการจัดการเรียนการสอนที่มีวิจัยเป็นฐานทั้ง 4 แนวทางอธิบายได้ดังนี้  แนวที่
1 ผู้สอนใช้ผลการวิจัยประกอบการเรียนการสอนเนื้อหาสาระต่าง ๆ ช่วยให้ผู้เรียนขยายขอบเขต
ของความรู้ ได้ความรู้ที่ทันสมัยและคุ้นเคยกับแนวคิดการวิจัย  แนวที่  2 การให้ผู้เรียนสืบค้นและ
ศึกษาเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสาระที่เรียนด้วยตนเอง แนวที่  3 ผู้สอนใช้กระบวนการวิจัย
อาจจะเป็นบางขั้นตอนหรือครอบคลุมทุกขั้นตอนในการจัดการเรียนการสอน โดยพิจารณาตาม
ความเหมาะสมของสาระการเรียนการสอนและวัยของผู้เรียน แนวที่ 4 ผู้สอนให้ผู้เรียนท าวิจัยโดย
ใช้กระบวนการวิจัยเพื่อแสวงหาค าตอบหรือความรู้ใหม่ตามความสนใจของตน จากที่กล่าวถึงแนว
ทางการวิจัยในการเรียนการสอน สามารถแสดงได้ดังแผนภาพ 
  

 
 
 

 1. ผลการวิจัย        แนว 1    แนว 2 
 2. กระบวนการวิจัย       แนว 3    แนว 4 
 

ภาพที ่2.3 แนวทางการใช้การวิจัยในการเรียนการสอน 
ที่มา: ทิศนา แขมมณี (2547) 
 

จากการศึกษาแนวทางการจัดการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐานมีความเหมือนกันคือ 
การพิจารณาที่ลักษณะการวิจัยที่น าไปใช้ว่าผู้สอนต้องการเน้นที่ส่วนใดของการวิจัย เน้นให้ผู้เรียน
ได้เรียนรู้เกี่ยวกับผลการวิจัย หรือเน้นให้ผู้เรียนได้เรียนรู้กระบวนการท าวิจัย ซึ่งการเรียนการสอนที่
มีการวิจัยเป็นฐานเป็นการส่งเสริมให้ผู้เรียนมีคุณลักษณะความเป็นนักวิจัย กระตุ้นการเรียนแบบ
ค้นคว้าหาความรู้ด้วยตนเอง ดังนั้นจึงมีงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับประโยชน์ที่ได้รับจากการเรียนที่มี
วิจัยเป็นฐาน ผู้วิจัยได้น าเสนอในล าดับถัดไป 

 
3. ประโยชน์ของการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน 

การใช้การวิจัยเป็นวิธีในการเรียนรู้มีประโยชน์นอกจากการที่ผู้เรียนได้ค้นพบความรู้ด้วย
ตนเองแล้วยังเป็นการก่อร่างให้ผู้เรียนได้พัฒนาคุณลักษณะเป็นผู้ใฝ่รู้  การเป็นผู้มีวิธีการแสวงหา
ความรู้ การเป็นผู้มีความสามารถในการแก้ปัญหาด้วยตนเอง จรัส สุวรรณเวลา (2545) ได้กล่าวว่า
การวิจัยนั้นเป็นเครื่องมืออย่างหนึ่งที่สามารถสร้างคุณลักษณะที่พึงประสงค์ได้หลายอย่าง การ
เรียนการสอนที่มีวิจัยเป็นฐานสามารถปรับเปลี่ยนบุคคลให้ต้ังอยู่บนฐานข้อมูลและเหตุผล  

การวิจัย ผู้สอน ผู้เรียน 
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มีวิจารณญาณ วิเคราะห์ สังเคราะห์ สร้างสรรค์และเกิดนวัตกรรมได้ ดังหลักฐานผลจากการวิจัย
ดังนี้ 
 เสาวนีย์ กานต์เดชารักษ์ (2539) ได้ศึกษาเกี่ยวกับการพัฒนารูปแบบการเรียนการสอน
แบบเน้นวิจัยทางการศึกษาพยาบาล โดยได้ท าการศึกษากับนักศึกษาพยาบาล วิทยาลัยคริสเตียน
พบว่าการเรียนการสอนแบบเน้นวิจัยสามารถพัฒนาผลการเรียน ความใฝ่รู้ เจตคติต่อการวิจัยและ
ทักษะในการท าวิจัยของนักศึกษาพยาบาลและสามารถพัฒนาการคิดอย่างมีวิจารณญาณ  
 นุชนาฎ เอกกา (2545) ได้ศึกษาเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนเพื่อสร้างคุณลักษณะ
นักวิจัยในนักเรียนชั้นประถมศึกษาโดยใช้กระบวนการวิจัยพบว่า ผู้เรียนที่ผ่านกระบวนการเรียน
การสอนโดยใช้กระบวนการวิจัย จะมีคุณลักษณะของนักวิจัยและมีเจตคติที่ดีต่อการวิจัย และมี
ข้อเสนอแนะจากการศึกษาครั้งนี้ไว้ว่าควรน ากระบวนการเรียนรู้ที่ใช้กระบวนการวิจัยไปจัดการ
เรียนการสอนอย่างต่อเนื่องในทุกวิชา เพื่อมุ่งสร้างคุณลักษณะนักวิจัยให้เป็นนิสัยของผู้เรียนต่อไป 
 ทัศนีย์ บุญเติม (2546) ได้วิจัยศึกษาการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐาน โดยมี  
กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาระดับปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิทยาศาสตร์ศึกษา ผลการวิจัยพบว่า
ผู้เรียนมีความรู้เนื้อหาวิชาเป็นที่น่าพอใจ ผู้เรียนสามารถท าวิจัยได้ตามเกณฑ์ที่ผู้สอนก าหนดและ
ผู้เรียนได้สะท้อนความรู้สึกว่ามีความพึงพอใจกับแนวทางการสอนในรายวิชานี้มาก  แม้จะรู้สึกว่า
มภีาระงานมากเกินไป แต่ก็มีความพยายามที่จะท างานให้ดีที่สุด  
 วรรวิสา มูณีผล (2547) การศึกษาเปรียบเทียบคุณลักษณะของนักเรียนประถมศึกษา
ระหว่างโรงเรียนที่จัดการเรียนรู้แบบใช้การวิจัยเป็นฐานกับโรงเรียนปกติ  ผลการวิจัยพบว่า ผู้เรียน
จะเรียนรู้ร่วมกันจากการท างานวิจัยและร่วมแลกเปลี่ยนเรียนรู้กับเพื่อน ครู และบุคคลอ่ืน ส่งผลให้
ผู้เรียนสามารถใช้ความรู้ในกลุ่มสาระต่างๆ มาบูรณาการได้อย่างเหมาะสม มีความรู้เชิงลึกในเรื่อง
ที่ตนท าการศึกษานอกเหนือจากความรู้ในต าราเรียน  รู้จักศึกษาค้นคว้าด้วยตนเอง โดยใช้
กระบวนการวิจัยเป็นเครื่องมือในการแสวงหาความรู้ ส่งผลให้ผู้เรียนมีคุณลักษณะรักการเรียนรู้
รู้จักการคิดวิเคราะห์ มีทักษะทางสังคม ทักษะในการท างานร่วมกับผู้อ่ืน และมีความสามารถใน
การแก้ปัญหาและมีความอดทนในการท างานที่ได้รับมอบหมายให้ส าเร็จ  มีความกล้าแสดงออก
และภาคภูมิใจในผลงานของตน  
 ยินดี วรรณมณี (ยินดี วรรณมณี, 2546: อ้างถึงใน ส านักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, 
2549) ได้ทดลองจัดการเรียนรู้ด้วยกระบวนการวิจัย ผลที่เกิดขึ้นกับผู้เรียนคือผู้เรียนได้ปฏิบัติ
กิจกรรมด้วยตัวเอง ลงมือปฏิบัติ แก้ปัญหา สรุปผลการเรียนด้วยตนเอง และค้นพบถึง
ความสามารถและความต้องการของผู้เรียนเอง ซึ่งเป็นผลให้ผู้เรียนได้รู้จักการวางแผนและปฏิบัติ
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กิจกรรม ตรวจสอบข้อสงสัยหรือสิ่งที่ต้องการทราบและน าผลที่ได้จากการศึกษาไปใช้ให้เป็น
ประโยชน์ในการประกอบอาชีพหรือการด ารงชีวิตในสังคมได้อย่างมีความสุข 
 วสันต์ ทองไทย และปราณี โพธิสุข (2551) ได้ศึกษาการจัดการเรียนการสอนโดยใช้
กระบวนการวิจัยเป็นฐานที่มีต่อผลการเรียนรู้ของนิสิต กรณีศึกษาในรายวิชาการวิจัยเชิงคุณภาพ
ทางการศึกษา มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ พบว่าผู้เรียนทุกคนมีผลการเรียนรู้ทั้งในด้านความรู้
ความเข้าใจ เจตคติที่มีต่อการเรียน และทักษะในด้านการวิจัยเป็นไปตามเกณฑ์ที่ก าหนด 
 จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการจัดการเรียนรู้ด้วยกระบวนการวิจัยพบว่า  
การสอนด้วยกระบวนวิจัยจะช่วยพัฒนาให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ด้วยการปฏิบัติจริง  ลงมือกระท าด้วย
ตนเอง เกิดเจตคติที่ดีมีทักษะทางสังคม เห็นคุณค่าของตนเอง เกิดทักษะการวิจัย มีการพัฒนา
ตนเองในการเรียนรู้ มีความเชื่อมั่นในตนเอง มีความภาคภูมิใจกับงานการวิจัยของตน เป็นความรู้
ที่คงทนถาวรซึ่งจะเป็นผลดีแก่ตัวผู้เรียนเอง และมีการศึกษาค้นคว้าท าวิจัยเกี่ยวกับการเรียนการ
สอนที่น าการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้องในระดับสากลโดยมีชื่อเรียกว่า การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัย (research-teaching nexus) ซึ่งผู้วิจัยน าเสนอในล าดับถัดไป 

ตอนที่ 2 การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย   

การเสนอเนื้อหาสาระในตอนนี้ผู้วิจัยน าเสนอแยกออกเป็นสามส่วน ประกอบด้วย
ความหมายและแนวคิดของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย  การน าการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยไปใช้ในการศึกษา และแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย  

1. ความหมายและแนวคิดของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 

 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง พบว่ามีผู้ให้ความหมายการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยดังนี้ 
 Newmann (1994) ได้ให้ความหมายการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยไว้พอสรุป
ได้ว่า เป็นการน าการวิจัยเข้าสู่กระบวนการเรียนการสอน โดยผู้สอนเป็นผู้ถ่ายทอดผลการวิจัย
รวมถึงกระบวนการวิจัย ซึ่งความลึกซึ้งในการน าการวิจัยเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องนั้นมีได้หลายระดับ 
 Griffith (2004) และ Healey (2005) ได้เสนอความหมายของการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัยในความหมายเดียวกัน คือ การเรียนการสอนที่มีการน าผลการวิจัยหรือ
กระบวนการวิจัยเข้ามาให้ผู้เรียนศึกษา ซึ่งในการเรียนก็มีบทบาทของผู้เรียนที่ต่างกัน ลักษณะการ
เรียนเป็นได้ทั้งแบบบรรยาย และแบบผู้เรียนเป็นศูนย์กลางได้ลงมือท างานวิจัยด้วยตนเอง 
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 Robertson (2007) ให้ความหมายของการเชื่อมโยงของการสอนกับการวิจัยโดยสรุปว่า 
เป็นการน าเรื่องราวของการวิจัยโดยมีการเรียนรู้ผลการวิจัย ขั้นตอนการวิจัย รวมถึงการที่ผู้เรียนได้
มีส่วนร่วมในการท าวิจัยของผู้สอน และการให้ผู้เรียนได้ลงมือท าวิจัยเองโดยมีผู้สอนเป็นผู้ดูแล 
 Trowler และ Wareham (2008) เสนอความหมายการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยว่าเป็น
การสอนโดยให้กิจกรรมการเรียนการสอนประกอบด้วยการให้ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้มีส่วนร่วมใน
การวิจัยของอาจารย์ และได้ฝึกหัดท าวิจัยซึ่งจะได้น าความรู้ ที่เกิดจากผลการวิจัยมาถ่ายทอดให้
ผู้เรียนเกิดข้อค้นพบและสร้างข้อสรุปจนเป็นองค์ความรู้ใหม่ได้ 

Gerda. et al. (2010) ได้เสนอแนวคิดการสอนเชื่อมโยงกับการวิจัย สามารถสรุปได้ว่า 
เป็นกิจกรรมที่รวมกันทั้งการสอนและการวิจัย ซึ่งไม่มีการรวมกันแบบใดดีที่สุดขึ้นอยู่กับความ
เหมาะสมกับสิ่งที่ต้องการให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ 
 จากการให้ความหมายและการเสนอแนวคิดในเรื่องของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยสรุปได้ว่า เป็นการน าการวิจัยเข้ามาอยู่ในกระบวนการเรียนการสอน ซึ่ งจะมีลักษณะ
แตกต่างกันไปตามมิติที่ผู้วิจัยสนใจ ได้แก่ Newmann (1994), Robertson (2007), Trowler และ 
Wareham (2008) ให้ความหมายว่าเป็นการน าการวิจัยสอดแทรกเข้าสู่กระบวนการเรียนการสอน 
โดยผู้สอนเป็นผู้ก าหนดลักษณะความลึกซึ้งของการน าการวิจัยเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้อง เป็นการสอน
โดยให้กิจกรรมการเรียนการสอนประกอบด้วยการวิจัย และได้ใกล้ชิดงานวิจัยมากขึ้น  ซึ่งใน
ความหมายของ Griffith (2004) และ Healey (2005) มีความชัดเจนมากขึ้นโดยได้เสนอ
ความหมายของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในลักษณะเดียวกัน คือ การเรียนการ
สอนที่มีการน าผลการวิจัยหรือกระบวนการวิจัยเข้ามาให้ผู้เรียนศึกษา  
 ในภาพรวมสรุปได้ว่าความหมายและแนวคิดของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ 
การวิจัยเป็นการน าการวิจัยเข้ามาอยู่ในกระบวนการเรียนการสอน ซึ่งจะมีลักษณะแตกต่างกันไป
ตามมิติที่สนใจ จากความหมายของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยสามารถเทียบเคียง
ได้กับการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐานดังที่กล่าวมาแล้วข้างต้น ซึ่งการเชื่อมโยงการเรียน 
การสอนกับการวิจัยเป็นที่ยอมรับและนิยมน าไปเป็นลักษณะหนึ่งในกระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียน 
ดังจะเห็นได้จากการก าหนดหลักสูตรและงานวิจัยต่าง ๆ ในล าดับถัดไป 
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2. การน าการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยไปใช้ในการศึกษา 

 ในสถาบันทางการศึกษาในประเทศต่างๆ ได้ก าหนดให้การเรียนการสอนเชื่อมโยงกับ 
การวิจัย ดังปรากฏใน มหาวิทยาลัย Melbourne ประเทศออสเตรเลีย  มีการก าหนดวัตถุประสงค์
เชิงกลยุทธ์ที่ส าคัญของมหาวิทยาลัย คือ การเป็นมหาวิทยาลัยที่มุ่งเน้นการวิจัยที่มีชื่อเสียงใน
ระดับนานาชาติ  และเป้าหมายด้านการเรียนการสอนที่มุ่งสู่การวิจัยได้มีการจัดท าเป็นเอกสาร 
“หลักการ 9 ประการเพื่อเป็นแนวทางในการสอนและการเรียนรู้ (University’s Nin Principles 
Guiding Teaching and Learning)” จัดท าขึ้นโดยคณะกรรมการด้านการศึกษา [the University 
Academic Board (UAB)] ในปี ค.ศ. 2003 นอกจากนี้ศูนย์การศึกษาระดับอุดมศึกษา [the 
Centre for the Study of Higher Education (CSHE)] ได้ตีพิมพ์ เอกสารชื่อ “the Teaching-
Research Nexus” เพื่ออธิบายถึงวิธีการที่จะก าหนดทิศทางของการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับ
การวิจัยและมีการแต่งต้ังคณะกรรมการประกันคุณภาพด้านการเรียนการสอนและการเรียนรู้ 
[Teaching and Learning Quality Assurance Committee (TALQAC)] ซึ่งมีหน้าที่รับผิดชอบใน
การติดตามความก้าวหน้าในเรื่องนี้โดยเฉพาะ(Baldwin, 2005)  
 มหาวิทยาลัย Delaware ประเทศสหรัฐอเมริกา ได้ก าหนดวัตถุประสงค์ของโครงการ 
ให้การเรียนการสอนของมหาวิทยาลัยใช้กระบวนการวิจัย โดยก าหนดให้ผู้เรียนระดับปริญญาตรี 
มีส่วนร่วมในงานวิจัยของอาจารย์ให้มากที่สุด จัดสภาพแวดล้อมที่เน้นการศึกษาค้นคว้าให้กับ
ผู้เรียน มหาวิทยาลัยก าหนดให้อาจารย์ทุกสาขาวิชาเข้าร่วมโครงการนี้ และได้เพิ่มทุนการวิจัย 
แก่นักศึกษาปริญญาตรี เพิ่มวิชาที่เน้นการศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองแก่นักศึกษาปีที่ 3-4 อย่างน้อย  
วิชา มีการจัดให้นักศึกษาเป็นผู้ช่วยวิจัย จัดค่ายวิจัยภาคฤดูร้อนและให้นักศึกษาได้ท าวิจัย 
ในแต่ละรายวิชา (ปทีป เมธาคุณวุฒิ, 2545) 
 Smith และ Rust (2007) ได้ศึกษามุมมองของผู้เรียนระดับปริญญาตรีที่ศึกษาใน
มหาวิทยาลัย Oxford Brookes เกี่ยวกับการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยว่าต้องการให้มี
ลักษณะอย่างไร โดยใช้แบบสอบถามออนไลน์จ าแนกตามเพศ หลักสูตรในเวลา-นอกเวลา และ
สาขาวิชา ผลการวิจัยพบว่าส าหรับทุกลักษณะของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเพศ
หญิงและชายไม่แตกต่างกัน แต่ถ้าเปรียบเทียบตามหลักสูตรพบว่านักศึกษาหลักสูตรนอกเวลามี
คะแนนสูงกว่าในเวลาทุกลักษณะของการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย และสุดท้าย
เปรียบเทียบตามสาขาวิชา พบว่าทุกสาขาวิชามีคะแนนการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
ในลักษณะการท าวิจัยด้วยตนเองสูงที่สุด  
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 Turner, Wuetherick และ Healey (2008) ได้ศึกษาเกี่ยวกับการรับรู้ ประสบการณ์ และ
ทัศนคติที่มีต่อการวิจัยโดยเปรียบเทียบกันระหว่างหลักสูตรที่เน้นการวิจัยกับหลักสูตรที่ไม่เน้นการ
วิจัย พบว่าผู้เรียนในหลักสูตรที่เน้นการวิจัยมีการรับรู้เกี่ยวกับงานวิจัยมากกว่าหลักสูตรที่ไม่เน้น
การวิจัย และผู้เรียนในหลักสูตรที่เน้นการท าวิจัยมีทัศนคติที่ดีต่อการวิจัยมากกว่าหลักสูตรที่ไม่เน้น
การวิจัย 
 Healey และคณะ (2010) ได้ท าการวิจัยโดยศึกษาเกี่ยวกับการรับรู้ , ประสบการณ์และ
ความรู้สึกเกี่ยวกับการวิจัยของนักศึกษาในระดับปริญญาตรีและบัณฑิตศึกษาที่ศึกษาใน The 
University of Gloucestershire  กระบวนการเก็บรวบรวมข้อมูลแบ่งเป็นสองขั้นตอนผสมทั้งเชิง
คุณภาพและเชิงปริมาณใช้วิธีการส่งแบบสอบถามทาง email เก็บรวบรวมข้อมูลเพิ่มเติมโดยการ
จัดสนทนากลุ่ม พบว่านักศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษามีความตระหนักเรื่องการวิจัยมากกว่า
นักศึกษาระดับปริญญาตรี  จากการสนทนากับนักศึกษาที่มีประสบการณ์การรับรู้การวิจัยพบว่า
กลุ่มนักศึกษามีความคิดเห็นร่วมกันว่าการท าวิจัยส่งผลต่อการสมัครงานของพวกเขาในอนาคต 
เป็นการเพิ่มโอกาสและประสบการณ์ การเรียนรู้ที่เชื่อมโยงกับการวิจัยเป็นการพัฒนาทักษะการ
วิจัยขั้นสูง ซึ่งนักศึกษามีความรู้สึกว่ามี “มูลค่าเพิ่ม” ในตนเอง 
 จากที่กล่าวมาแล้วข้างต้น จะพบว่ามีผู้ให้ความส าคัญกับการเรียนการสอนที่มีการวิจัย
เข้ามาเกี่ยวข้องและจากผลการวิจัยที่เกี่ยวกับเรื่องดังกล่าวพบว่าการน าการวิจัยเข้ามาเป็นวิธีการ
เรียนรู้ท าให้การเรียนการสอนมีประสิทธิภาพมากขึ้น ดังนั้นผู้สอนและผู้ที่เกี่ยวข้องในการจัด
การศึกษาควรตระหนักถึงความส าคัญของการพัฒนาการเรียนการสอนให้มีการวิจัยเข้ามา
เชื่อมโยงตามบริบทของผู้เรียน จัดรูปแบบกิจกรรมการเรียนการสอนเชื่อมโยงกับการวิจัยอย่าง
เหมาะสม เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดในการจัดการเรียนการสอน ซึ่งมีนักการศึกษาได้ระบุ จ าแนก
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเป็นแบบต่างๆ แต่ละแบบก็จะมีความแตกต่างกันไป 

3. แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 

 Newmann (1994) ได้แบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเป็นสามแบบ 
โดยที่แบบแรกเป็นการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยโดยใช้วิธีการเชื่อมโยงแบบรูปธรรม 
(tangible nexus) เป็นการถ่ายทอดความรู้ในปัจจุบันเน้นที่ผลการวิจัยจากงานวิจัยต่าง ๆ หรือ
งานวิจัยของผู้สอน แบบที่สองคือการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยใช้วิธีการเชื่อมโยงแบบ
นามธรรม (intangible nexus) มีจุดเน้นอยู่ที่สร้างแรงจูงใจในการท าวิจัยให้กับผู้เรียน สร้าง
ทัศนคติให้ผู้เรียนสนใจการวิจัย และแบบสุดท้ายคือการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยใช้
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วิธีการเชื่อมโยงแบบทั่วไป (global nexus) คือน าการวิจัยเข้าไปอยู่ในหลักสูตรให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ 
ซึ่งรูปแบบนี้จะใกล้เคียงกับวิธีการเชื่อมโยงแบบรูปธรรม เพราะทั้งสองแบบนี้จะเน้นที่เนื้อหาจาก
งานวิจัย 

Kinchin และ Hay (2007) ได้เสนอเกี่ยวกับลักษณะการจัดแบบการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัย โดยแบ่งจากวิธีการสอน (teaching approach) กับการเน้นที่การวิจัย (research 
focus) โดยแบ่งลักษณะการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยโดยใช้มโนทัศน์จากวิธีการสอน
ที่แบ่งเป็น objestivist กับ constructivism กับการวิจัยที่แบ่งเป็น products กับ processes ซึ่งได้
ระบุลักษณะการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่มีประสิทธิภาพในการเรียนต่างกัน โดย
วิธีการสอนแบบ constructivism กับการวิจัยที่เน้น processes จะส่งเสริมการเรียนรู้ได้สูงที่สุด  
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ภาพที ่2.4 ลักษณะการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของ Kinchin และ Hay 

ที่มา: Kinchin และ Hay (2007) 
 

Robertson (2007) ศึกษาการแบ่งการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามความ
เข้าใจของผู้เชี่ยวชาญซึ่งแบ่งเป็นห้าแบบดังนี้ แบบที่หนึ่งเป็นแบบที่ไม่มีการวิจัยเข้ามาเกี่ยวข้อง
(weak) ไม่มีการเชื่อมโยงกันระหว่างการเรียนการสอนกับการวิจัย แบบที่สองถ่ายทอดผลการวิจัย
(transmission) ผู้สอนถ่ายทอดผลการวิจัยให้ผู้เรียนได้รับรู้ แบบที่สามแบบผสมผสานการเรียน
การสอนกับการวิจัย (hybrid) เป็นการเรียนการสอนที่มีการวิจัยเข้ามาผสมโดยเน้นที่พื้น
ฐานความรู้ในกระบวนการวิจัย แบบที่สี่ แบบมีประโยชน์ร่วมกัน (symbiotic) การเรียนการสอนกับ
การวิจัยแยกกันอย่างชัดเจน แต่ผู้เรียนกับผู้สอนท าวิจัยร่วมกัน  แบบที่ห้า แบบบูรณาการ 
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(integrated) การเรียนการสอนกับการวิจัยผสานรวมกัน ผู้สอนน าการวิจัยเข้ามาในการเรียนการ
สอนในลักษณะต่าง ๆ ขึ้นอยู่กับความเหมาะสมของเนื้อหาสาระวิชา 
 Gerda และคณะ (2010) ได้น าเสนอแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย จาก
การท าวิจัยเชิงคุณภาพโดยการวิเคราะห์จากการสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญเกี่ยวกับแบบการเชื่อมโยง
การเรียนการสอนกับการวิจัยในอุดมคติตามมุมมองของแต่ละคนซึ่งแบ่งเป็นห้าแบบโดยอธิบาย
แนวทางการสอนและบทบาทของผู้สอน ดังตารางต่อไปนี ้

 

ตาราง 2.1 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของ Gerda และคณะ (2010) 
แบบ 

การเชื่อมโยง 
แนวทางการสอน หลักสูตร บทบาทผู้สอน 

1. ผู้สอนสอน
ผลการวิจัย 

มีการเรียนการสอนเกี่ยวกับ
ผลการวิจัย มีการบรรยายของ
นักวิจยัภายนอก 

สอนผลการวิจัยทีต่รงกับ
สาขาวชิา 

ผู้เชี่ยวชาญ 

2. ผู้สอนสอนให้
รู้จักการวิจยั 

การเรียนการสอนเกี่ยวกับเนื้อหา
การวจิัย วิธกีารวิจัย 

สอนเนื้อหาจากการวจิัย
เกี่ยวกับเรื่องที่ผู้สอนวิจัย 

ผู้กระตุ้น 

3. ผู้สอนแสดงให้
เห็นถึงการเป็น
นักวิจยั 

เรียนเกีย่วกับการท าวจิัย การเปน็
นักวิจยัของผู้สอน 

สอนกระบวนการวิจัย
เกี่ยวกับเรื่องที่ผู้สอนวิจัย 

ตัวอยา่งในการ
เป็นนักวจิัย 

4. ผู้สอนช่วยเหลือ
ในการวิจยั 

การเรียนการสอนท่ีผู้เรียนได้ท า
การวจิัยตามที่ผู้สอนก าหนด 

การวจิัยตามสาขาวิชา ผู้ให้ความ
ช่วยเหลือ 

5. ผู้สอนจัด
ประสบการณ์การ
วิจัยให้ผู้เรียน 

การท าวิจัยรว่มกันระหว่างผู้เรียน
ผู้สอน 

การวจิัยตามสาขาวิชา ผู้แนะน า 

ที่มา: Gerda และคณะ (2010) 
 

Trowler และ Wareham (2008) ได้แบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
จากการวิจัยเอกสารที่เกี่ยวข้องกับเรื่องนี้ โดยแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
ออกเป็นเจ็ดแบบ และได้อธิบายแนวทางการปฏิบัติ ข้อดีข้อเสียของแต่ละแบบดังนี้ 
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ตาราง 2.2 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของ Trowler และ Wareham  
แบบการ
เชื่อมโยง 

การปฏิบัต ิ ข้อด ี ข้อเสีย 

1.ผู้เรียนท าวจิัย ผู้เรียนได้ฝึกปฏิบัติโดย
ท าวิจยัดว้ยตนเอง 

ผู้เรียนได้เรียนรู้การท าวิจัยได้
อย่างลึกซึ้ง 

การเรียนการสอนจะช้ากวา่
ปกติ และถ้าการท างานวิจยั           
ไม่มีคุณภาพจะท าให้เสีย
ประโยชน์ท้ังสองอยา่ง 

2.ผู้สอนท าวิจัย ผู้สอนท างานวจิัยและมี
การถา่ยทอดให้ผู้เรียน
ได้รับรู้ 

เป็นการพัฒนาศกัยภาพผู้สอน 
และมีงานวิจยัเพิ่มมากขึ้น 

ผู้สอนอาจใชเ้วลากับ
งานวจิัยมากเกินไปจน
ส่งผลกระทบต่อการสอน 

3.ผู้สอนกับ
ผู้เรียนท าวจิัย
ร่วมกัน 

ผู้เรียนเป็นผู้ช่วยนักวจิัย ผู้เรียนมีความสามารถในการ
วิจัยทีเ่พิ่มมากขึ้น และผู้เรียน
กับผู้สอนจะมีปฏิสัมพันธ์ต่อ
กันมากยิ่งขึ้น 

การเรียนการสอนอาจ
ด าเนินไปแบบชา้กว่าปกติ 
และไม่ครอบคลุมตาม
หลักสูตร 

4.การวจิัยอยู่ใน
หลักสูตร 

การเรียนรู้ของผู้เรียนมี
ลักษณะเหมือนกับการ
ท าวิจยั 

เป็นการพัฒนาศกัยภาพผู้สอน 
และความสามารถในการวิจยั
ของผู้เรียน 

ผู้สอนอาจจัดรูปแบบการ
เรียนให้มีลกัษณะเหมือน
การท าวิจัยไดย้าก 

5.น าการวิจยัเขา้
มาในการเรียน
การสอน 

ผู้สอนและผู้เรียนมีการ
วิพากษ์ วจิารณ์ร่วมกัน
เกี่ยวกับการวจิัย 

ผู้เรียนรับรู้กระบวนการท าวิจัย
ผ่านการเรยีนการสอน 

ผู้สอนต้องใชเ้วลาท าความ
เข้าใจเนื้อหาสาระจากการ
วิจัย 

6.มหาวิทยาลัย
ที่มีบริบทการ
วิจัย 

มีแหล่งเรียนรู้เกี่ยวกับ
การวจิัยให้บริการกับ
ผู้เรียน 

ผู้เรียนมีโอกาสศกึษาเกี่ยวกับ
การวจิัยได้อยา่งเตม็ที่ 

ถ้าผู้เรียนไมม่ีความใฝ่รู้ก็จะ
ไม่เกิดประโยชน์ 

7.การเรียนการ
สอนที่มีอิทธิพล
ต่อการวิจัย 

มีโครงการวิจยัที่
กลั่นกรองมาจากการ
อภิปรายร่วมกันในบริบท
ของเนื้อหาวิชา 

มีประโยชน์ร่วมกันทั้งการเรยีน
การสอนและการวิจัย น าวจิัย
มาพัฒนาการเรียนการสอน 

การวจิัยที่ไม่มคีุณภาพจะ
ท าให้ผู้เรียนไม่ได้รับ
ประโยชน์อย่างที่ควรจะเป็น 

ที่มา: Trowler และ Wareham (2008) 
 
 Griffith (2004) ได้เสนอแนวทางการแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
โดยอธิบายในสองมิติ มิติแรกคือความสัมพันธ์ระหว่างการสอนกับงานวิจัยของผู้สอน และมิติที่
สองพิจารณาที่ระดับการสอดแทรกของการวิจัยในการเรียนการสอนซึ่งน ามาแบ่งการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยได้สี่แบบ ได้แก่ 1) สอนโดยใช้ผลการวิจัย (research-led) ผู้สอนต้อง
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ศึกษาผลการวิจัยอยู่ตลอดหลักสูตรเน้นการสอนผลการวิจัยที่ตรงกับสาขาวิชาให้ผู้เรียนเข้าใจ 
ข้อค้นพบจากการวิจัย 2) สอนกระบวนการวิจัย (research-oriented) เป็นหลักสูตรที่ผู้สอนอธิบาย
ขั้นตอนในการวิจัย ผู้เรียนรับรู้การท าวิจัยผ่านการถ่ายทอดจากผู้สอน 3) ใช้การวิจัยเป็นหลัก 
(research-based) เป็นหลักสูตรที่ผู้สอนต้องออกแบบให้การเรียนรู้แบบสืบสวนสอบสวน ผู้เรียน
ได้เรียนรู้จากการท าวิจัยด้วยตนเองและ 4) การให้ข้อมูลการวิจัย (research-informed) ผู้สอน
สร้างสถานการณ์ให้ผู้เรียนมีลักษณะการเรียนในเนื้อหาวิชาตามสาขาวิชาแบบการท าวิจัย  
 Healey (2005) ได้พัฒนาจากแนวคิดของ Griffith โดยใช้เกณฑ์การแบ่งแบบการเชื่อมโยง
พิจารณาจากลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้ในการเรียนการสอนคือเน้นที่ผลการวิจัยหรือเน้น
กระบวนการวิจัย และพิจารณาจากบทบาทของผู้เรียนยึดตามทฤษฎี Constructivism โดย
แบ่งเป็นผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังกับเป็นผู้ปฏิบัติ ซึ่งมีโมเดลการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการ
วิจัยแสดงในภาพท่ี 2.5 ดังนี้ 
 
 

 

ผู้เรียนมีบทบาทเปน็ผู้ปฏิบัต ิ
(students as participants) 

เน้นที่ผลวจิัย 
(emphasis on 

research content) 

 
สัมมนาเกี่ยวกับ
ผลการวิจัย 

Research-tutored 
 

ผู้เรียนท าวจิัย 
Research-based 

เน้นทีก่ระบวนการวิจัย 
(emphasis on  

research processes) 

เรียนรู้จากผลการวจิัย
Research-led 

 
เรียนรู้จาก

กระบวนการวิจยั 
Research-oriented 

 
ผู้เรียนมีบทบาทเปน็ผู้ฟัง 
(students as audience) 

 

ภาพที ่2.5 โมเดลการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของ Healey  
 

ที่มา: Healey (2005) 
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 ซึ่งจากสองมิติน ามาแบ่งการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยได้สี่แบบ ได้แก่  
1) เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) เป็นการสอนแบบบรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังเพียง
อย่างเดียว จึงเป็นการเรียนรู้ผลการวิจัยจากเรื่องที่มีความเกี่ยวข้องกับสาระวิชาที่เรียน อาจเป็น
ผลการวิจัยของผู้สอนเองหรือผู้สอนเป็นผู้ประมวลผลจากงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเรื่องที่เรียนมา
ถ่ายทอดให้ผู้เรียนได้รับรู้ 2) เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-oriented) เป็นการสอนโดย
การบรรยายแต่เป็นการบรรยายให้ผู้เรียนได้เข้าถึงขั้นตอนในการวิจัย จึงเป็นการเรียนการสอนที่
เน้นให้ผู้เรียนเข้าถึงทุกขั้นตอนการวิจัยแต่ไม่ได้ลงมือปฏิบัติเอง รับรู้ผ่านการถ่ายทอดจากผู้สอน    
3) สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) ผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติเอง เลือกเรื่องวิจัยที่
สนใจด้วยตนเอง การเรียนการสอนจึงมีลักษณะที่ผู้เรียนได้ค้นคว้า ศึกษางานวิจัยและมีการน ามา
วิพากษ์ร่วมกัน โดยมีครูผู้สอนให้ค าแนะน าและเพิ่มเติมในประเด็นที่ไม่สมบูรณ์ให้กับผู้เรียน        
4) ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) เป็นแบบการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัยและผู้เรียน
มีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติเอง เป็นการให้ผู้เรียนได้ลงมือท างานวิจัยด้วยตนเอง เรียนรู้จากการท าวิจัย  
 Healey (2005) กล่าวว่าแบบที่ดีที่สุดต่อการเรียนรู้ของผู้เรียนคือแบบที่ 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(research-based) เพราะตามทฤษฎีสร้างความรู้ด้วยตนเอง ความรู้ไม่สามารถส่งผ่านจากผู้สอน
ไปยังผู้เรียน หรือจากหนังสือเรียนไปยังตัวผู้เรียนได้อย่างง่าย ๆ แต่ผู้เรียนควรจะเป็นคนสร้าง
ค าอธิบายหรือสร้างความคิดขึ้น ผู้เรียนต้องแสวงหาและสร้างความรู้ด้วยตนเอง โดยผู้เรียนได้
แลกเปลี่ยนประสบการณ์กับคนอ่ืน ๆ หรือได้พบสิ่งใหม่ ๆ แล้วน าความรู้ที่มีอยู่เชื่อมโยงจนเกิด
ความรู้ใหม่ ซึ่งถ้าได้รับประสบการณ์จากการท าวิจัยด้วยตนเอง ผ่านกระบวนการของการท าวิจัย 
ก็จะท าให้ผู้เรียนมีทักษะเกี่ยวกับการวิจัย ซึ่งจะสามารถส่งเสริมการเรียนรู้ได้ดี 
 จากการศึกษาพบว่าแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยมีความหลากหลาย
ขึ้นอยู่กับวิธีการและมุมมองของผู้ที่ศึกษา โดยที่แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
ตามแนวคิดของ Healey มีแนวคิดจากทฤษฎีจึงมีความชัดเจนและเป็นที่ยอมรับ มีสถาบัน                
ทางการศึกษาน ามาใช้เป็นต้นแบบในการจัดการเรียนรู้ (Baldwin, 2005; Kinchin & Hay, 2007; 
Gerda et al., 2010) เพื่อเปรียบเทียบให้เห็นความเหมือนและความต่างของการแบ่งแบบการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยต่าง ๆ จึงได้สรุปแต่ละแบบโดยหาความสัมพันธ์กับแบบการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามแนวคิดของ Healey ไว้ดังตารางต่อไปนี้ 
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ตาราง 2.3 ความสัมพันธ์ของแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยแบบต่าง ๆ  
    กับตามแนวคิดของ Healey 

 

แบบการเชื่อมโยง 
การเรียนการสอนกับการวิจัย 

1. เรียนรู้จาก
ผลการวิจัย  
(research-led)  

2. เรียนรู้จาก
กระบวนการวิจัย  
(research-oriented) 

3. สัมมนาเกี่ยวกับ
ผลการวิจัย 
(research-tutored) 

4. ผู้เรียนท า
วิจัย 
(research-
based) 

Newmann (1992) 

1. วิธีเช่ือมโยงแบบรูปธรรม     
2. วิธีเช่ือมโยงแบบนามธรรม     

3. วิธีเช่ือมโยงแบบทั่วไป     

Robertson (2007) 
1. แบบถา่ยทอดผลการวิจัย           

2. แบบผสมผสานการเรียนการกับ  
    การวิจัย  

    

3. แบบมีประโยชน์ร่วมกัน      
4. แบบบูรณาการ      
Trowler (2007) 
1. ผู้เรียนท าวิจัย     
2. ผู้สอนท าวิจัย     
3. ผู้สอนกับผู้เรียนท าวิจัยร่วมกัน     

4. การวิจัยอยู่ในหลักสตูร     

5. การวิจัยน าเข้ามาในการเรียน 
    การสอน 

 
   

6. มหาวิทยาลัยที่มีบรบิทการวิจัย     
7. การเรียนการสอนที่มีการวิจัย     
Gerda. et al. (2010) 
1. ผู้สอนสอนผลการวิจัย     
2. ผู้สอนสอนให้รู้จักการวิจัย     
3. ผู้สอนแสดงให้เห็นถึงการเป็น    
    นักวิจัย 

    

4. ผู้สอนช่วยเหลือในการวิจัย     

5. ผู้สอนจัดประสบการณ์การวิจัยให ้
    ผู้เรียน 
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ในการศึกษาเกี่ยวกับการแบ่งการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเป็นแบบต่าง ๆ 
พบว่ามีลักษณะแตกต่างกันไปตามมิติที่ผู้วิจัยสนใจ ซึ่งทุกแบบมีความสอดคล้องตามแนวคิดของ 
Healey (2005)  
  จากที่กล่าวมาแล้วข้างต้น พบว่าการให้แนวคิดการจัดการเรียนการสอนที่มีการวิจัย 
เป็นฐาน (RBL) กับแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย (RTN) มีความหมาย 
ในลักษณะเดียวกัน แต่ก็มีความแตกต่างกันที่การอธิบายหรือบรรยายถึงลักษณะการน าการวิจัย
มาใช้ในกระบวนการเรียนรู้ของผู้เรียน จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ ยวข้องพบว่าการ
เรียนการสอนที่มีการวิจัยเป็นฐานนั้นนักการศึกษาส่วนมากจะกล่าวในมุมมองที่เป็นแนวคิดกว้าง 
ๆ เกี่ยวกับการเรียนการสอนที่น าการวิจัยมาเป็นวิธีสอน ส าหรับการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยจะมุ่งเน้นที่การวิเคราะห์ การระบุจ าแนกการเชื่อมโยงออกเป็นระดับเป็นรูปแบบ  
 จากการเปรียบเทียบพบว่าแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะการเรียนการสอนที่มีวิจัยเป็นฐานของ
ทิศนา แขมมณี (2547) มีความสอดคล้องกับแนวคิดการแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยของ Healey (2005) ตรงที่แบ่งลักษณะความเกี่ยวข้องระหว่างการเรียนการสอนกับ
การวิจัยโดยยึดหลักของการใช้ผลการวิจัยหรือกระบวนการวิจัยเหมือนกัน แนวคิดของ Healey ใช้
มิติของบทบาทผู้เรียนมาพิจารณาร่วมด้วย ในการวิจัยนี้มุ่งที่จะศึกษาวิเคราะห์การเรียนการสอน
ว่ามีการวิจัยเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องมากน้อยเพียงใดในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการ
รับรู้ของผู้สอนและผู้เรียน  เพื่อให้มีความเป็นรูปธรรมชัดเจนระบุลักษณะได้ง่ายขึ้น ผู้วิจัยจึงใช้
แนวคิดของ Healey (2005) ในการสร้างกรอบแนวคิด 

ตอนที่ 3 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่ เกี่ยวข้องพบว่าการแบ่งแบบการเชื่อมโยง                
การเรียนการสอนกับการวิจัยแนวคิดของ Healey (2005) ที่ได้พัฒนาจากแนวคิดของ Griffith มี
ความชัดเจนและมีฐานมาจากทฤษฎี Constructivism โดยมีการใช้เกณฑ์การแบ่งที่พิจารณาจาก
ลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้คือเน้นที่ผลการวิจัย (emphasis on research content) หรือ
กระบวนการวิจัย (emphasis on research processes) และอีกมิติคือพิจารณาจากบทบาทของ
ผู้เรียน โดยแบ่งเป็นผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (students as audience) กับเป็นผู้ปฏิบัติ (students 
as participants) ซึ่งบทบาทของผู้เรียนนั้นต้องมีความสอดคล้องกันกับบทบาทของผู้สอน ดังนั้น
ผู้วิจัยจึงประยุกต์โดยเพิ่มบทบาทของผู้สอนเข้าไป ซึ่งจากสองมิติน ามาแบ่งการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยได้สี่แบบ ได้แก่ 1) เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) ผู้เรียนเป็นผู้ฟังและ



27 

เน้นศึกษาผลการวิจัย 2) เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-oriented) ผู้เรียนเป็นผู้ฟังและ
เน้นศึกษากระบวนการวิจัย 3) สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) ผู้เรียนเป็นผู้
ปฏิบัติและเน้นการเรียนรู้ผลการวิจัย 4) ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติและ
เน้นการเรียนรู้กระบวนการวิจัย ผู้วิจัยจึงสร้างกรอบแนวคิดการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยตามแนวคิดของ Healey (2005) โดยศึกษาตามสภาพที่เป็นอยู่และที่พึง
ประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
รายละเอียดแสดงในภาพท่ี 2.6 ดังนี้ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  
ภาพที ่2.6 กรอบแนวคิดในการวิเคราะห์การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 

ที่มา: Healey (2005) 
 

 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง 
ผู้สอนเป็นผูบ้รรยาย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏบิัติ
ผู้สอนเป็นผูแ้นะน า 

 

เน้นผลการวิจัย 
 
 
เน้นกระบวนการวิจัย 

 

แบบที่ 1 เรียนรู้
จากผลการวิจัย  
 

แบบที่ 2  
เรียนรู้จาก
กระบวนการวิจัย  
 
แบบที่ 3 สัมมนา
เกีย่วกับผลการวิจัย 
 

แบบที่ 4 ผู้เรียนท า
วิจัย  
 

การเช่ือมโยง
การเรียน 
การสอนกับ 
การวิจัย  
(research-

teaching nexus) บทบาท
ผู้สอนและ
ผู้เรียน 

 

ลักษณะ
การวิจัย 
ที่น ามาใช้ 
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บทที่  3 

วิธีด าเนินการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงบรรยาย (descriptive research) มีวัตถุประสงค์เพื่อ
วิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย และ
น ามาวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ 
เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 
ตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา และเพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอน
ตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกัน และ
ระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาต่างกัน รายละเอียดและขั้นตอนการด าเนินการวิจัยมีดังนี้ 

ประชากร 
 ประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้แบ่งเป็น 2 กลุ่ม คือ 1) อาจารย์คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย จ านวน 131 คน ซึ่งจ าแนกตามสังกัดภาควิชา ประกอบด้วย ภาควิชานโยบาย 
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 25 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน 
จ านวน  49 คน ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 22 คน ภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษา จ านวน 18 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 8 คน และ
ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต จ านวน 9 คน  
 2) นิสิตบัณฑิตศึกษาที่ก าลังศึกษาในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ปีการศึกษา 2554 มีจ านวนทั้งหมด 801 คน ประกอบด้วย ภาควิชานโยบาย การจัดการและความ
เป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 275 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน 235 คน ภาควิชา
ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา  จ านวน  32 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา จ านวน 
146 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 51 คน และภาควิชาการศึกษาตลอด
ชีวิต จ านวน 62 คน  

กลุ่มตัวอย่าง 

 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้แบ่งเป็น 2 กลุ่ม คือ 1) อาจารย์คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จ านวน 100 คน ซึ่งจ าแนกตามสังกัดภาควิชา ประกอบด้วย ภาควิชา
นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 19 คน ภาควิชาหลักสูตรและ 
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การสอน จ านวน  37 คน ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 17 คน ภาควิชาวิจัย
และจิตวิทยาการศึกษา จ านวน 14 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 6 คน 
และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต จ านวน 7 คน ดังตาราง 3.1 
ตาราง 3.1 จ านวนประชากรและกลุ่มตัวอย่างอาจารย์จ าแนกตามภาควิชา 

ภาควิชา 
จ านวน 

ประชากร กลุ่มตัวอย่าง 
1. นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา 25 19 
2. หลักสตูรและการสอน 49 37 
3. ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา 22 17 
4. วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 18 14 
5. เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 8 6 
6. การศึกษาตลอดชีวิต 9 7 
รวม 131 100 

 

2) กลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษาที่ก าลังศึกษาในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย ปีการศึกษา 2554 มีจ านวนทั้งหมด 350 คน ประกอบด้วย ภาควิชานโยบาย การ
จัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 120 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน 
110 คน ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 15 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยา
การศึกษา จ านวน 60 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 20 คน และภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิต จ านวน 25 คน ดังตาราง 3.2 รายละเอียดวิธีการเลือกกลุ่มตัวอย่างต่อไปนี้ 

การเลือกกลุ่มตัวอย่าง 

 ขั้นที่ 1 แบ่งประชากรอาจารย์ตามภาควิชา แบ่งเป็น 6 ภาควิชา ได้แก่ ภาควิชานโยบาย 
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา ภาควิชาหลักสูตรและการสอน ภาควิชาศิลปะ ดนตรี
และนาฏศิลป์ศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 
และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต และแบ่งประชากรนิสิตบัณฑิตศึกษาเนื่องจากต้องการให้มี
ความหลากหลายตามสภาพจริงนอกจากแบ่งตามภาควิชาแล้ว จึงแบ่งลงรายละเอียดโดยแบ่ง
ตามสาขาวิชาออกเป็น 21 สาขาวิชา     
 ขั้นที่ 2 ก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างโดยใช้ตารางส าเร็จรูปของ Krejcie และ Morgan 
(1970)  ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่างขั้นต่ าของอาจารย์จ านวน 97 คน และขนาดกลุ่มตัวอย่างขั้นต่ าของ
นิสิตจ านวน 260 คน ผู้วิจัยได้ค านึงถึงอัตราการตอบกลับและจ านวนประชากรในการวิจัยครั้งนี้ 
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จึงก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างอาจารย์เป็นจ านวน 100 คน และก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างนิสิต
จ านวน 350 คน  

ตาราง 3.2 จ านวนประชากรและกลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษาจ าแนกตามภาควิชา 

ภาควิชา/สาขาวิชา 
จ านวน 

ประชากร กลุ่มตัวอย่าง 
1. นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา 
    1.1 อุดมศึกษา   
    1.2 นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร   
    1.3 พัฒนศึกษา   
    1.4 บริหารการศึกษา 

 
34 
33 
44 
164 

 
15 
15 
20 
70 

รวม 275 120 
2. หลักสตูรและการสอน 
    2.1 การสอนภาษาอังกฤษเป็นภาษาต่างประเทศ  
    2.2 การศึกษาปฐมวัย   
    2.3 การสอนสังคมศึกษา   
    2.4 การสอนภาษาไทย 
    2.5 การศึกษาคณิตศาสตร ์  
    2.6 การศึกษาวิทยาศาสตร ์  
    2.7 หลักสูตรและการสอน 
    2.8 ประถมศึกษา 
    2.9 สุขศึกษาและพลศึกษา 
    2.10 พลศึกษา 

 
40 
59 
10 
8 
16 
16 
32 
6 
36 
12 

 
15 
25 
5 
5 

10 
10 
15 
5 

15 
5 

รวม 235 110 
3. ศิลปะ ดนตรีและนาฏศลิปศ์ึกษา 
    3.1 ศิลปศึกษา   
    3.2 ดนตรีศึกษา   

 
12 
20 

 
5 

10 
รวม 32 15 
4. วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
    4.1 วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา        
    4.2 จิตวิทยาการศึกษา       
    4.3 การวัดและประเมินผลการศึกษา 

 
82 
13 
51 

 
35 
5 

20 
รวม 146 60 
5. เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา    51 20 
6. การศึกษาตลอดชีวิต        62 25 
รวมทั้งหมด 801 350 

http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-03.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-05.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-06.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-04.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-07.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-09.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-02.pdf
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 ขั้นที่ 3 เลือกกลุ่มตัวอย่างอาจารย์ในแต่ละภาควิชา โดยใช้วิธีก าหนดโควตาตามสัดส่วน
ประชากร (quota sampling) โดยกลุ่มตัวอย่างอาจารย์มีดังนี้ ภาควิชานโยบาย การจัดการและ
ความเป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 19 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน 37 คน 
ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 17 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
จ านวน 14 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 6 คน และภาควิชาการศึกษา
ตลอดชีวิต จ านวน 7 คน รวมทั้งสิ้น 100 คน  

เลือกกลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษาในแต่ละสาขาวิชาโดยใช้วิธีก าหนดโควตาตาม
สัดส่วนประชากร (quota sampling) และพิจารณาตามความเหมาะสมของจ านวนตัวเลข โดย 
กลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษามีดังนี้ ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทาง
การศึกษา จ านวน 120 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน 110 คน ภาควิชาศิลปะ ดนตรี
และนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 15 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา จ านวน 60 คน ภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 20 คน และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต จ านวน 25 คน 
รวมทั้งสิ้น 350 คน 

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้คือแบบสอบถามโดยมีข้อค าถามที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นเพื่อศึกษา
การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย แบบสอบถามที่ใช้
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลมีจ านวน 2 ฉบับ ได้แก่ แบบสอบถามฉบับที่ 1 คือแบบสอบถามส าหรับ
อาจารย์ที่สอนระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และแบบสอบถาม
ฉบับที่ 2 คือแบบสอบถามส าหรับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 แบบสอบถามฉบับที่ 1 แบบสอบถามส าหรับอาจารย์ แบ่งออกเป็น 2 ตอนดังนี้ 
 ตอนที่ 1 ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ตอบ ได้แก่ เพศ สังกัดภาควิชา ประสบการณ์ในการสอน 
และต าแหน่งทางวิชาการ เป็นแบบตรวจสอบรายการ (checklist)  
 ตอนที่ 2 เป็นข้อค าถามเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัย มีลักษณะเป็นมาตรประมาณค่า (rating scale)  5 ระดับ รูปแบบการ
ตอบสนองคู่ (duel-response format) ได้แก่ ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ จ านวน 
36 ข้อ 
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 แบบสอบถามฉบับที่ 2 แบบสอบถามส าหรับนิสิต แบ่งออกเป็น 2 ตอนดังนี้ 
 ตอนที่ 1 ข้อมูลส่วนบุคคลของผู้ตอบ ได้แก่ ระดับการศึกษา เพศ หลักสูตร และสาขาวิชา 
เป็นแบบตรวจสอบรายการ (checklist) 
 ตอนที่ 2 เป็นข้อค าถามเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัย มีลักษณะเป็นมาตรประมาณค่า (rating scale)  5 ระดับ รูปแบบการ
ตอบสนองคู่ (duel-response format) ได้แก่ ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ จ านวน 
36 ข้อ 
 ขั้นตอนในการสร้างเครื่องมือ 
 ขั้นตอนที่ 1 ผู้วิจัยสร้างและพัฒนาแบบสอบถามโดยเริ่มจากศึกษาเอกสารและทฤษฎีที่
เกี่ยวข้องกับการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย เพื่อก าหนดกรอบแนวคิดในการวิจัยครั้งนี้  
โดยผู้วิจัยใช้แนวคิดของ Healey ซึ่งมีเนื้อหาครอบคลุมตัวแปรได้แก่ ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้
และ บทบาทผู้สอนและผู้เรียนโดยตัวแปรท้ังสองมีการแบ่งเป็นลักษณะดังนี้   
 1. ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ หมายถึง การเรียนการสอนที่มีการเน้นส่วนใดส่วนหนึ่ง
ของการวิจัยในการจัดการเรียนการสอน โดยแบ่งออกเป็น เน้นผลการวิจัย  (emphasis on 
research content) และเน้นกระบวนการวิจัย (emphasis on research processes) 
 1.1 เน้นผลการวิจัย (emphasis on research content : RC) หมายถึง การเรียนการ
สอนที่มีการน าข้อสรุปที่ได้จากการวิจัยต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามาประกอบการ
เรียนการสอนวัดจากแบบสอบถามซึ่งเป็นมาตรประมาณค่า 5 ระดับ (rating scale) 
 1.2 เน้นกระบวนการวิจัย (emphasis on research processes : RP) หมายถึง การ
เรียนการสอนที่มีการน าขั้นตอนการท าวิจัยต่าง ๆ เข้ามาประกอบการเรียนการสอนวัดจาก
แบบสอบถามซึ่งเป็นมาตรประมาณค่า 5 ระดับ (rating scale) 
 2. บทบาทผู้สอนและผู้เรียน หมายถึง การปฏิบัติหน้าที่ของผู้สอนในการจัดการเรียน
การสอนและการปฏิบัติของผู้เรียนตามหน้าที่ที่ผู้สอนได้ก าหนดในการจัดการเรียนการสอนโดย
แบ่งออกเป็น ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยายและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง  (students as 
audience) ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะและผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (students as 
participants) 
 2.1 ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (students as 
audience : SA) หมายถึง ผู้สอนเป็นผู้บรรยายถ่ายทอดความรู้ให้ผู้เรียนเข้าใจตามค าสอน ผู้เรียน
เป็นผู้ฟังและท าความเข้าใจตามเนื้อหาสาระที่ผู้สอนอธิบาย การสอนเป็นแบบบรรยาย วัดจาก
แบบสอบถามซึ่งเป็นมาตรประมาณค่า 5 ระดับ (rating scale) 
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 2.2 ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (students as 
participants : SP) หมายถึง ผู้สอนเป็นผู้ให้ค าแนะน า ผู้เรียนเป็นผู้สร้างความรู้ด้วยตนเอง 
วัดจากแบบสอบถามซึ่งเป็นมาตรประมาณค่า 5 ระดับ (rating scale) 

ขั้นตอนท่ี 2 ผู้วิจัยสร้างแบบสอบถามเกี่ยวกับแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการ
วิจัยของการเรียนในระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ตามแนวคิด
ของ Healey โดยข้อค าถามมีลักษณะเป็นมาตรประมาณค่า (rating scale)  5 ระดับ รูปแบบการ
ตอบสนองคู่ (duel-response format) ได้แก่ ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ โดยมี
โครงสร้างของเนื้อหาดังนี้ 

 

ตาราง 3.3 โครงสร้างเนื้อหาของแบบสอบถาม 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกบัการวจิัย จ านวนขอ้ 

1. การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย (RC) 9 
2. การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย (RP) 9 
3. ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) 9 
4. ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) 9 
 รวม 36 

 
 จากนั้นน าแบบสอบถามที่สร้างขึ้นทั้งสองฉบับไปให้อาจารย์ที่ปรึกษาตรวจสอบความ
ถูกต้องและความเหมาะสมของข้อค าถาม พร้อมทั้งขอค าแนะน าแล้วน าไปปรับปรุงแก้ไขและให้
อาจารย์ที่ปรึกษาตรวจสอบความเรียบร้อยอีกครั้ง จากนั้นน าเสนอผู้ทรงคุณวุฒิจ านวน 5 ท่าน 
พิจารณาตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (content validity) และการใช้ภาษา โดยมีเกณฑ์ในการ
เลือกผูท้รงคุณวุฒิดังนี้ (รายนามผู้ทรงคุณวุฒิแสดงไว้ในภาคผนวก ก) 
 1. เป็นผู้สอนที่มีความเชี่ยวชาญเกี่ยวกับการเรียนการสอนที่มีการเชื่อมโยงกับการวิจัย  
 2. เป็นผู้ที่มีความรู้และเชี่ยวชาญด้านการวิจัยและพัฒนาเครื่องมือในการวิจัย 
 3. เป็นผู้ที่มีความรู้และเชี่ยวชาญด้านการเรียนการสอนในทฤษฎี Constructivismการ
ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา ใช้ดัชนี IOC (Item Objective Congruence) โดยเกณฑ์ที่ใช้ในการ
คัดเลือกข้อค าถามที่มีความสอดคล้องระหว่างข้อค าถามกับเนื้อหา คือ ค่าดัชนี IOC ต้องมากกว่า 
0.5 จึงจะถือว่าข้อค าถามนั้นสอดคล้องกับโครงสร้างและนิยามที่ต้องการวัด 

ผู้วิจัยได้น าผลการพิจารณาจากผู้ทรงคุณวุฒิมาค านวณค่า IOC เป็นรายข้อ ผลการ
พิจารณามีดังนี้ แบบสอบถามฉบับส าหรับอาจารย์ มีค่า IOC ต้ังแต่ 0.6–1.0 แบบสอบถามฉบับ
ส าหรับนิสิต มีค่า IOC ต้ังแต่ 0.6–1.0 
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ข้อค าถามทั้งหมดมีค่าดัชนี IOC มากกว่า 0.5 และผู้ทรงคุณวุฒิได้ให้ข้อเสนอแนะ 
ในการปรับปรุงแก้ไขข้อค าถาม ผู้วิจัยจึงปรับปรุงแบบสอบถามตามข้อเสนอแนะของผู้ทรงคุณวุฒิ
โดยผ่านความเห็นชอบจากอาจารย์ท่ีปรึกษา รายละเอียดแสดงไว้ในภาคผนวก ง  
 ขั้นตอนที่ 3 จากนั้นน าแบบสอบถามที่ได้รับการปรับปรุงแล้วไปทดลองใช้กับนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ ที่ไม่ใช่กลุ่มตัวอย่าง จ านวน 3 คน และสัมภาษณ์ว่าผู้ตอบ
แบบสอบถามมีความเข้าใจค าชี้แจงและข้อค าถามชัดเจนหรือไม่ แล้วด าเนินการปรับปรุงแก้ไข  
 ขั้นตอนท่ี 4 น าแบบสอบถามที่ปรับปรุงแก้ไขแล้ว ไปทดลองใช้ (try out) กับอาจารย์และ
นิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จ านวน 6 คน และ 30 คนตามล าดับ เพื่อหาคุณภาพของ
เครื่องมือ โดยน าผลที่ได้มาวิเคราะห์หาความเที่ยง (reliability) ด้วยวิธีการประมาณค่าสัมประสิทธิ์
แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s Alpha Coefficient) 
 ผลการวิเคราะห์พบว่า ข้อค าถามในแต่ละส่วนมีค่าความเที่ยงอยู่ระหว่าง .7753 ถึง 
.9940 แสดงว่าแบบสอบถามที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นมีคุณภาพในระดับสูงและมีความเหมาะสมที่จะ
น าไปใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ส าหรับค่าความเที่ยงของแบบสอบถามแสดงรายละเอียดดัง
ตาราง 3.4 

 ตาราง 3.4 ค่าความเที่ยงของเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

 
 
 ขั้นตอนที่ 5 ปรับปรุงแก้ไขแบบสอบถามจนได้แบบสอบถามที่สมบูรณ์ น าแบบสอบถาม
ไปเก็บข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่าง  

 

การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเช่ือมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย อาจารย์ นิสิต 
ในสภาพที่เป็นอยู ่
ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง .9571 .7753 
ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้แนะน า ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ .9074 .7880 
การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย .9372 .8303 
การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย .9861 .8636 
ในสภาพที่พึงประสงค ์
ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง .9343 .8259 
ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้แนะน า ผู้เรียนมีบทบาทเป็นเป็นผู้ปฏิบัติ .8856 .8668 
การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย .9702 .7827 
การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย .9940 .8160 
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การเก็บรวบรวมข้อมูล 

 ผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง โดยมีขั้นตอนดังนี้ 
 1.  ติดต่อขอจ านวนอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ ที่ก าลังศึกษาอยู่ใน
ปัจจุบัน จ าแนกตามภาควิชาและสาขาวิชา เพื่อน าไปใช้ในการก าหนดกลุ่มตัวอย่างและเก็บ
รวบรวมข้อมูล 
 2.  ส่งแบบสอบถามพร้อมหนังสือขอความร่วมมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลในการวิจัย
จากส านักงานหลักสูตรและการสอน คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และได้ขอความ
อนุเคราะห์จากอาจารย์ให้ส่งกลับคืนแบบสอบถามมายังผู้วิจัยที่กล่องรับคืนแบบสอบถามที่ผู้วิจัย
ได้น าไปวางไว้ในแต่ละภาควิชาฯ ซึ่งมีบางภาควิชาไม่สะดวกที่จะวางกล่องรับคืนแบบสอบถาม 
ผู้วิจัยต้องขอความอนุเคราะห์จากเจ้าหน้าที่ประจ าภาควิชาให้รวบรวมไว้และผู้วิจัยจะติดต่อขอรับ
คืนด้วยตนเอง 
 3. ผู้วิจัยส่งแบบสอบถามให้กับนิสิตระดับบัณฑิตศึกษา ส่วนใหญ่ตามห้องสมุดและ
ห้องเรียน มีบางส่วนที่ฝากแบบสอบถามกับตัวแทนสาขาวิชาและส่งแบบสอบถามทาง e-mail 
 4. การเก็บแบบสอบถาม ผู้วิจัยรับแบบสอบถามกลับคืนด้วยตนเองเป็นส่วนใหญ่                     
มีบางส่วนที่ผู้ตอบฝากกลับมาส่งและรับแบบสอบถามคืนทาง e-mail 
 5. น าแบบสอบถามที่เก็บได้มาตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูล จากนั้นน าข้อมูลไปลง
รหัสเพื่อท าการวิเคราะห์ข้อมูลต่อไป ซึ่งจ านวนกลุ่มตัวอย่างและอัตราตอบกลับแสดงดังตาราง 
3.5 และ 3.6 

ตาราง 3.5 จ านวนกลุ่มตัวอย่างและอัตราการตอบกลับของอาจารย์จ าแนกตามภาควิชา 

ภาควิชา 
จ านวน 

กลุ่มตัวอย่าง 
อัตราตอบกลับ 

จ านวน ร้อยละ 
1. นโยบาย การจัดการฯ 19 9 47.37 
2. หลักสูตรและการสอน 37 18 48.65 
3. ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา 17 11 64.71 
4. วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 14 8 57.14 
5. เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 6 3 50.00 
6. การศึกษาตลอดชีวิต 7 4 57.14 
รวม 100 53 53.00 
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ตาราง 3.6 จ านวนกลุ่มตัวอย่างและอัตราการตอบกลับของนิสิตบัณฑิตศึกษา                      

ภาควิชา/สาขาวิชา 
จ านวน 

กลุ่มตัวอย่าง 
อัตราตอบกลับ 

จ านวน ร้อยละ 
1. นโยบาย การจัดการฯ 
    1.1 อุดมศึกษา   
    1.2 นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร   
    1.3 พัฒนศึกษา   
    1.4 บริหารการศึกษา 

 
15 
15 
20 
70 

 
1 
8 
9 
64 

 
6.67 
53.33 
45.00 
91.43 

รวม 120 82 68.33 
2. หลักสูตรและการสอน 
    2.1 การสอนภาษาอังกฤษฯ 
    2.2 การศึกษาปฐมวัย   
    2.3 การสอนสังคมศึกษา   
    2.4 การสอนภาษาไทย 
    2.5 การศึกษาคณิตศาสตร ์  
    2.6 การศึกษาวิทยาศาสตร ์  
    2.7 หลักสูตรและการสอน 
    2.8 ประถมศึกษา 
    2.9 สุขศึกษาและพลศึกษา 
    2.10 พลศึกษา 

 
15 
25 
5 
5 
10 
10 
15 
5 
15 
5 

 
11 
23 
3 
2 
6 
9 
4 
1 
7 
1 

 
73.33 
92.00 
60.00 
40.00 
60.00 
90.00 
26.67 
20.00 
46.67 
20.00 

รวม 110 67 60.91 
3. ศิลปะ ดนตรีและนาฏศลิปศ์ึกษา 
    3.1 ศิลปศึกษา   
    3.2 ดนตรีศึกษา   

 
5 
10 

 
4 
8 

 
80.00 
80.00 

รวม 15 12 80.00 
4. วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
    4.1 วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา        
    4.2 จิตวิทยาการศึกษา       
    4.3 การวัดและประเมินผลการศึกษา 

 
35 
5 
20 

 
35 
5 
19 

 
100.00 
100.00 
95.00 

รวม 60 59 98.33 
5. เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 20 13 65.00 
6. การศึกษาตลอดชีวิต  25 12 48.00 
รวมทั้งหมด 350 245 70.00 

 

 

http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-03.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-05.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-06.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-04.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-08.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-07.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-09.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-02.pdf
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การวิเคราะห์ข้อมูล 

 ผู้วิจัยก าหนดแนวทางในการวิเคราะห์ข้อมูลและใช้ค่าสถิติต่าง ๆ ดังนี้ 
 1. การวิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้นเพื่ออธิบายลักษณะของผู้ตอบแบบสอบถาม โดยการ
วิเคราะห์จ านวนและร้อยละกลุ่มตัวอย่างอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเพื่อศึกษาสถานภาพโดยทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง 
 2. การวิเคราะห์ค่าสถิติเบื้องต้นในการตอบวัตถุประสงค์ของการวิจัยข้อที่  1 เพื่อวิเคราะห์
การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่
และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย โดยวิเคราะห์จากค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ แบ่งออกเป็น
การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย (RC) และการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย (RP) และ
ค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน แบ่งออกเป็นผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย
และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ 
(SP) ซึ่งใช้ค่าสถิติพื้นฐานได้แก่ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต (mean) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ความ
เบ้ (skewess) และความโด่ง (kurtosis) ซึ่งผู้วิจัยได้ก าหนดการแปลผลระดับการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัย โดยมีเกณฑ์การประเมิน ดังนี้ 
  ค่าเฉลี่ย 4.20 – 5.00     หมายถงึ     ความคิดเห็นอยู่ในระดับสูงที่สุด 

ค่าเฉลี่ย 3.40 – 4.19     หมายถึง     ความคิดเห็นอยู่ในระดับสูง 
ค่าเฉลี่ย 2.60 – 3.39     หมายถึง     ความคิดเห็นอยู่ในระดับปานกลาง 
ค่าเฉลี่ย 1.80 – 2.59     หมายถงึ     ความคิดเห็นอยู่ในระดับต่ า 
ค่าเฉลี่ย 1.00 – 1.79     หมายถึง     ความคิดเห็นอยู่ในระดับต่ าที่สุด 

 3. การวิเคราะห์ในขั้นนี้ผู้วิจัยใช้วิธีวิเคราะห์ตามแนวคิดของ Healey (2005) และ Kolb 
(2005) เพื่อตอบวัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 2 เพื่อวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา  
 เกณฑ์ในการจ าแนกแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยคือ การใช้คะแนนจาก
ข้อค าถามของแบบสอบถาม โดยแบ่งค าถามเป็น 4 ส่วน ได้แก่ คะแนนความคิดเห็นเกี่ยวกับการ
เรียนการสอนเน้นผลการวิจัย  (RC) คะแนนความคิดเห็นเกี่ยวกับการเรียนการสอนเน้น
กระบวนการวิจัย (RP) คะแนนความคิดเห็นเกี่ยวกับผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) คะแนนความ
คิดเห็นเกี่ยวกับผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) โดยจัดเป็นขั้วคู่ตรงกันข้ามดังนี้ ให้แกน x แทน
มิติลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) แบ่งลักษณะเป็นขั้วคู่ตรงกันข้ามเป็น เน้นผลการวิจัย 
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(RC) และเน้นกระบวนการวิจัย (RP) แกน y แทนมิติบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แบ่งเป็นคู่
ตรงกันข้าม ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) จากนั้นน า
คะแนนแต่ละส่วนที่ได้จากขั้วคู่ตรงกันข้ามลบกัน น ามาแยกแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัย แล้วลงพิกัดเป็นจุดโคออร์ดิเนต โดยแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
เป็นสี่แบบ ดังภาพท่ี 3.1 

 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 
 

SP-SA 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้บรรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
 

แบบที่สาม 
สัมมนาเกี่ยวกับ
ผลการวิจัย 

(research-tutored) 
 

แบบที่สี ่
ผู้เรียนท าวจิัย 

(research-based) 

 

แบบที่หนึ่ง 
เรียนรู้จากผลการวจิัย

(research-led) 

 
แบบที่สอง  
เรียนรู้จาก

กระบวนการวิจยั 
(research-oriented) 

 
 

เน้นที่ผลวจิัย (RC)                            RP-RC                    เนน้ที่กระบวนการวิจัย(RP) 
 

ภาพที ่3.1 การวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 

ที่มา: ประยุกต์จาก Healey (2005) และ Kolb (2005) 
  

คะแนนแต่ละมิติที่มาจากผลลบของคะแนนขั้วคู่ตรงกันข้ามดังนี้  RP – RC และ              
SP – SA จะได้โคออร์ดิเนต (RP – RC, SP – SA) น าไปสรุปผลว่าเป็นแบบการเชื่อมโยง               
การเรียนการสอนกับการวิจัยแบบใด โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

แบบที่หนึ่ง เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led)  
RP-RC    ≤     0 

SP-SA    ≤     0 
 
 

(0,0) 
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แบบที่สอง เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-oriented)  

RP-RC   ≥      0 
SP-SA    ≤     0 

แบบที่สาม สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) 

RP-RC    ≤     0 
SP-SA    ≥      0 

แบบที่สี่ ผู้เรียนท าวิจัย (research-based)  

RP-RC   ≥      0 
SP-SA   ≥      0 

 4. การวิเคราะห์ในขั้นนี้เป็นการวิเคราะห์เพื่อตอบวัตถุประสงค์การวิจัยข้อที่ 3) เพื่อ
เปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตาม
การรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา และข้อที่ 4) เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการ
สอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ 
ตามการรับรู้ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มี
ภาควิชาต่างกัน ด้วยสถิติ MANOVA 
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บทที่  4 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของ
อาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 2) เพื่อวิเคราะห์ 
แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้
ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 3) เพื่อเปรียบเทียบ 
การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้
ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา และ 4) เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้
ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน 
ในการเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยแบ่งออกเป็น 3 ตอน ดังนี้ ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูล
เบื้องต้น โดยการวิเคราะห์จ านวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
เพื่อศึกษาสถานภาพทั่วไปของกลุ่มตัวอย่าง ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัย และตอนที่ 3 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นเกี่ยวกับการจัด  
การเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 
 เพื่อให้การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีความสะดวกและเข้าใจมากขึ้น ผู้วิจัยจึง
ก าหนดสัญลักษณ์ที่ใช้แทนตัวแปรต่างๆ ในการน าเสนอดังนี้ 

RC  หมายถึง การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย  
(emphasis on research content)   

RP   หมายถึง การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย  
(emphasis on research processes) 

RP-RC  หมายถึง ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้  
SA  หมายถึง ผู้สอนเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง  

(students as audience)   
SP   หมายถึง ผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ 

(students as participants)  
SP-SA  หมายถึง บทบาทผู้สอนและผู้เรียน  
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ตอนที ่1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้น 

 วิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้น โดยการวิเคราะห์จ านวนและร้อยละกลุ่มตัวอย่างอาจารย์และ
นิสิตบัณฑิตศึกษาเพื่อศึกษาสถานภาพโดยทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม พบว่ากลุ่มตัวอย่าง
อาจารย์ ท่ีตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน  37 คนคิดเป็นร้อยละ 69.80 
เป็นเพศชาย จ านวน 16 คนคิดเป็นร้อยละ 30.20 โดยสังกัดภาควิชาหลักสูตรและการสอน 
มากที่สุดจ านวน 18 คน คิดเป็นร้อยละ 34.00 รองลงมาเป็นอาจารย์จากสังกัดภาควิชาศิลปะ 
ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาจ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 20.70 ภาควิชานโยบาย การจัดการและ 
ความเป็นผู้น าทางการศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต
และภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 9, 8, 4 และ 3 คน คิดเป็นร้อยละ 17.00, 
15.10, 7.50 และ 5.70 ตามล าดับ ซึ่งจ านวนกลุ่มตัวอย่างเป็นไปตามสัดส่วนที่ได้ก าหนดไว้ และ
ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีประสบการณ์สอนอยู่ในช่วง 6 - 10 ปี    มากที่สุดจ านวน 16 คน 
คิดเป็นร้อยละ 30.20 รองลงมามีประสบการณ์สอน 21 ปีขึ้นไป จ านวน 12 คน คิดเป็นร้อยละ 
22.60 ประสบการณ์สอนอยู่ในช่วง 11 - 15 ปี ช่วง 16 - 20 ปี และน้อยกว่า 6 ปีจ านวน 11, 8 และ 
6 คน คิดเป็นร้อยละ 20.80, 15.10 และ 11.30 ตามล าดับ และส่วนใหญ่มีต าแหน่งทางวิชาการ 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์จ านวน 26 คน คิดเป็นร้อยละ 49.10 รองลงมาเป็นต าแหน่งอาจารย์และรอง
ศาสตราจารย์ จ านวน 15 และ 12 คน คิดเป็นร้อยละ 28.30 และ 22.60 ตามล าดับ แสดงดัง
ตาราง 4.1 
 นอกจากนี้ยังมีผู้ตอบแบบสอบถามในงานวิจัยนี้ ท่ีเป็นกลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษา 
โดยพบว่านิสิตบัณฑิตศึกษาที่ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ศึกษาระดับปริญญาโท จ านวน 185 
คนคิดเป็นร้อยละ 75.50 ระดับปริญญาเอกจ านวน 60 คนคิดเป็นร้อยละ 24.50 ส่วนใหญ่เป็นเพศ
หญิง จ านวน 210 คนคิดเป็นร้อยละ 85.70 เป็นเพศชาย จ านวน 35 คนคิดเป็นร้อยละ 14.30 โดย
ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นนิสิตหลักสูตรในเวลาจ านวน 163 คน คิดเป็นร้อยละ 66.50 
หลักสูตรนอกเวลาจ านวน 82คน คิดเป็นร้อยละ 33.50 และศึกษาในภาควิชานโยบาย การจัดการ
และความเป็นผู้น าทางการศึกษามากที่สุดจ านวน 82 คน คิดเป็นร้อยละ 33.50 รองลงมาคือ
ภาควิชาหลักสูตรและการสอน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา และภาควิชาเทคโนโลยีและ
สื่อสารการศึกษา จ านวน 67, 59 และ 13 คน คิดเป็นร้อยละ 27.30, 24.10 และ 5.30 ตามล าดับ 

ผู้ตอบแบบสอบถามศึกษาในภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา และภาควิชาการศึกษา
ตลอดชีวิต มีจ านวนเท่ากัน คือ 12 คน คิดเป็นร้อยละ 4.90 ซึ่งจ านวนกลุ่มตัวอย่างเป็นไปตาม
สัดส่วนที่ได้ก าหนดไว้ แสดงดังตาราง 4.2 
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ตาราง 4.1 สถานภาพของกลุ่มตัวอย่างอาจารย์ที่ใช้ในการวิจัย 
ตัวแปร จ านวน ร้อยละ 

1)  เพศ 
   1.1)  ชาย  
   1.2)  หญิง 

 
16 
37 

 
30.20 
69.80 

รวม 53 100.00 
2)  ภาควิชา 
   2.1)  นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา  
   2.2)  หลักสูตรและการสอน  
   2.3)  ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา 
   2.4)  วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  
   2.5)  เทคโนโลยีและส่ือสารการศึกษา  
   2.6)  การศึกษาตลอดชีวิต  

 
9 
18 
11 
8 
3 
4 

 
17.00 
34.00 
20.70 
15.10 
5.70 
7.50 

รวม 53 100.00 
3)  ประสบการณ์การสอน 
   3.1)  น้อยกว่า 6 ปี 
   3.2)  6 – 10 ปี 
   3.3)  11 – 15 ปี 
   3.4)  16 – 20 ปี 
   3.5)  21 ปีขึ้นไป 

 
6 
16 
11 
8 
12 

 
11.30 
30.20 
20.80 
15.10 
22.60 

รวม 53 100.00 
4)  ต าแหน่งทางวิชากร 
   4.1)  อาจารย์ 
   4.2)  ผู้ช่วยศาสตราจารย์ 
   4.3)  รองศาสตราจารย์    

 
15 
26 
12 

 
28.30 
49.10 
22.60 

รวม 53 100.00 
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ตาราง 4.2 สถานภาพของกลุ่มตัวอย่างนิสิตบัณฑิตศึกษาที่ใช้ในการวิจัย 
ตัวแปร จ านวน ร้อยละ 

1)  ระดับการศึกษา 
     1.1)  ปริญญาโท 
     1.2)  ปริญญาเอก 

 
185 
60 

 
75.50 
24.50 

รวม 245 100.00 
2)  เพศ 
     2.1)  ชาย  
     2.2)  หญิง  

 
35 
210 

 
14.30 
85.70 

รวม 245 100.00 
3) หลักสูตร 
     3.1)  ในเวลา 
     3.2)  นอกเวลา 

 
163 
82 

 
66.50 
33.50 

รวม 245 100.00 
4)  ภาควิชา 
     4.1)  นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา  
     4.2)  หลักสูตรและการสอน  
     4.3) ศิลปะ ดนตรีและนาฏศลิป์ศึกษา 
     4.4)  วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  
     4.5) เทคโนโลยีและส่ือสารการศึกษา  
     4.6)  การศึกษาตลอดชีวิต  

 
82 
67 
12 
59 
13 
12 

 
33.50 
27.30 
4.90 
24.10 
5.30 
4.90 

รวม 245 100.00 

ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย  

 การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลในส่วนนี้เพื่อตอบวัตถุประสงค์การวิจัยสองข้อได้แก่ 
1) วิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย  
ในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะ  
ครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และ 2) วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการ
วิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะ  
ครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โดยผู้วิจัยน าเสนอค่าสถิติพื้นฐาน ได้แก่ ค่าเฉลี่ย( x ) 

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน(S.D.) ค่าความเบ้(skewness) ค่าความโด่ง(kurtosis) เพื่อให้เห็น 
การแจกแจงและการกระจายของข้อมูลทั้งสองตัวแปรคือลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และ
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บทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) โดยได้แบ่งการน าเสนอออกเป็นในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพ
ที่พึงประสงค์ 

2.1 การวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

 2.1.1 ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 

 ผลการวิเคราะห์ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในการเรียนการสอนตามการรับรู้ของอาจารย์
และนิสิตบัณฑิตศึกษาพบว่า ในภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา 
พบว่าทั้งอาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยและ เน้นท่ี
กระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงเช่นกัน โดยส่วนใหญ่มีค่าความเบ้ (Sk) เป็นลบแสดงว่ามีการแจก
แจงในลักษณะเบ้ซ้าย คนส่วนใหญ่คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย เมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Ku) พบว่า
ส่วนใหญ่มีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิชาหลักสูตรและการสอน อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นท่ี
ผลการวิจัยและเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงเช่นกัน โดยมีค่าความเบ้ (Sk) ในลักษณะเบ้
ขวา คนส่วนใหญ่คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ย เมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Ku) พบว่าส่วนใหญ่มีความ
สูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้น
ผลการวิจัยอยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัยอยู่
ในระดับสูง ในขณะที่ส าหรับนิสิตมคีวามคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับสูง 
และเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับปานกลาง โดยมีค่าความเบ้ (Sk) เป็นการแจกแจงในลักษณะ
เบ้ซ้าย เมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Ku) พบว่าข้อมูลความคิดเห็นของอาจารย์มีความสูงโด่งกว่า
โค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย แต่ค่าความโด่ง (Ku) ข้อมูลความ
คิดเห็นของนิสิตมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าขอ้มูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้น
ผลการวิจัยอยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัยอยู่
ในระดับสูง  ส าหรับนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยและ เน้น
กระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูง เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าทั้งหมดมีการแจกแจงใน
ลักษณะเบ้ซ้าย แสดงว่าคนส่วนใหญ่คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) พบว่าส่วนใหญ่มี
ความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก 
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 ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้น
ผลการวิจัยอยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าเน้นกระบวนการวิจัย อยู่ในระดับสูง
เหมือนกันกับนิสิต และพบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย พิจารณาค่าความโด่ง 
(Ku) เนื่องจากอาจารย์กลุ่มตัวอย่างภาควิชาเทคโนโลยีฯ มีจ านวน 3 ท่านจึงไม่มีค่าความโด่ง 
ส าหรับข้อมูลจากนิสิตมีค่าความโด่งของความคิดเห็นการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยมีความสูง
โด่งกว่าโค้งปกติ แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย แต่ความคิดเห็นการเรียนการสอนเน้น
กระบวนการวิจัยมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติ ข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย 
อยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูง
ที่สุด ในขณะที่ส าหรับนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับปาน
กลางและเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับต่ า รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.3 และภาพท่ี 4.1 

ตาราง 4.3 การวิเคราะห์ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

ตัวแปร 
อาจารย ์ นิสิต 

n x  S.D. Sk Ku n x  S.D. Sk Ku 
1.การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย (RC) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 3.80 0.43 0.19 -1.94 82 3.41 0.43 -0.15 -0.73 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 3.64 0.50 0.47 -0.52 67 3.41 0.54 0.03 0.20 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 3.22 0.98 -1.14 0.90 12 3.65 0.28 0.06 -0.95 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.28 0.32 -0.86 0.72 59 3.79 0.62 -0.43 -0.86 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 3.00 0.77 -1.73 - 13 3.38 0.37 -0.82 0.70 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 3.36 0.29 1.44 2.23 12 2.94 0.28 -0.15 -0.68 

รวม 53 3.47 0.63 -1.14 3.18 245 3.49 0.54 0.09 -0.39 

2.การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย (RP) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 3.84 0.24 -0.47 -1.19 82 3.88 0.55 -0.97 0.79 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 3.51 0.70 0.20 -1.20 67 3.55 0.53 -0.16 -0.03 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 3.63 1.20 -1.39 1.51 12 3.19 0.19 -0.49 -0.96 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.97 0.30 -0.07 -1.52 59 4.09 0.64 -0.76 -0.04 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 3.81 0.83 1.73 - 13 4.19 0.46 -0.16 -1.31 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 4.28 0.63 0.00 -1.87 12 2.49 0.25 -0.34 0.04 

รวม 53 3.74 0.75 -1.19 2.83 245 3.76 0.66 -0.39 -0.48 
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ความคิดเห็นด้านการเรียนการสอนเน้นท่ีผลการวิจัย (RC)  
 

 

 
 

ความคิดเห็นด้านการเรียนการสอนเน้นที่กระบวนการวิจัย (RP)            
   

         
ภาพที ่4.1  ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 
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2.1.2 ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียน 
 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่พบว่า ในภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็น
ผู้น าทางการศึกษา อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นที่สอดคล้องกันว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง 
อยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูง โดย 
ส่วนใหญ่มีค่าความเบ้ (Sk) เป็นลบแสดงว่ามีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย คนส่วนใหญ่คะแนน
สูงกว่าค่าเฉลี่ย เมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Ku) พบว่าข้อมูลความคิดเห็นด้านผู้เรียนมีบทบาท 
เป็นผู้ฟังมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติ แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมากแต่ข้อมูลความคิดเห็นด้าน
ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติมีความสูงโด่งกว่าโค้งปกติ แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย  
 ภาควิชาหลักสูตรและการสอน อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่าผู้เรียน 
มีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลาง และมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ใน
ระดับสูง เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลมีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้
เป็นลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) พบว่ามีความสูงต่ ากว่า
โค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก  
 ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาท 
เป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูง 
ซึ่งเหมือนกันกับนิสิต เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะ 
เบข้วา ค่าความโด่ง (Ku) พบว่าข้อมูลความคิดเห็นด้านผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังมีความสูงโด่งกว่า
โค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อยแต่ข้อมูลความคิดเห็นด้านผู้เรียน
มีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติแสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง 
อยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงสอดคล้อง
กับนิสิต เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ขวา แสดงว่า
คนส่วนใหญ่ให้คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ย  
 ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาท 
เป็นผู้ฟังอยู่ในระดับต่ า และมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูง นิสิต 
มคีวามคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลาง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ
อยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะ
เบ้ขวา (ค่าความเบ้เป็นบวก) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) 
เนื่องจากอาจารย์กลุ่มตัวอย่างภาควิชาเทคโนโลยีฯ มีจ านวน 3 ท่านจึงไม่มีค่าความโด่ง ส าหรับ
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ข้อมูลจากนิสิตมีค่าความโด่งของความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังมีความสูงโด่งกว่าโค้ง
ปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย แต่ความคิดเห็นผู้เรียนมีบทบาท 
เป็นผู้ปฏิบัติมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติ ข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง 
อยู่ในระดับต่ าและมีความคิดเห็นว่าผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด นิสิต 
มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับสูง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ 
อยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะ
เบ้ขวา (ค่าความเบ้เป็นบวก) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) 
จากข้อมูลอาจารย์มีความสูงโด่งกว่าโค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจาย
น้อย ส าหรับค่าความโด่ง (Ku) จากข้อมูลนิสิตมีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 
แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.4 และภาพท่ี 4.2 

ตาราง 4.4  การวิเคราะห์ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนในสภาพที่  
เป็นอยู่ 

ตัวแปร 
อาจารย ์ นิสิต 

n x  S.D. Sk Ku n x  S.D. Sk Ku 
1.ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 3.39 0.51 0.33 -1.79 82 3.12 0.40 -0.10 -0.73 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 3.15 0.30 -0.37 -0.29 67 3.15 0.71 -0.38 -0.87 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 3.23 0.32 -0.91 0.89 12 3.09 0.22 0.61 0.23 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.35 0.39 0.05 -1.61 59 3.29 0.60 -0.14 0.71 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 2.00 0.51 0.94 - 13 2.92 0.55 -1.79 3.72 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 2.47 0.40 -1.70 3.01 12 3.66 0.09 0.16 -1.26 

รวม 53 3.13 0.51 -0.80 1.41 245 3.19 0.56 -0.35 0.34 

2.ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 4.11 0.35 -1.52 2.75 82 3.99 0.48 -1.23 1.43 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 4.15 0.48 0.52 -0.99 67 4.12 0.35 -0.32 -0.27 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 4.11 0.44 0.46 -0.97 12 4.06 0.32 0.06 -0.93 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.82 0.63 0.95 0.27 59 3.83 0.42 0.29 -0.35 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 4.19 0.71 1.55 - 13 4.34 0.30 0.09 -1.47 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 4.39 0.23 0.00 0.39 12 4.20 0.17 0.33 -1.11 

รวม 53 4.10 0.48 0.16 -0.64 245 4.02 0.43 -0.75 0.74 
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ความคิดเห็นด้านผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยายผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) 
 

 

 
 

 ความคิดเห็นด้านผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP)  
         

         
ภาพที่ 4.2  ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนในสภาพที่เป็นอยู่ 
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2.2 การวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยในสภาพที่พึงประสงค ์

 2.2.1 ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 

 ผลการวิเคราะห์ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในการเรียนการสอนตามการรับรู้ของอาจารย์
และนิสิตบัณฑิตศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์พบว่า ในภาควิชานโยบาย การจัดการและ 
ความเป็นผู้น าทางการศึกษา อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่าการเรียนการสอน
เน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับสูง   และเน้นท่ีกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณา 
ค่าความเบ้ (Sk) พบว่ามีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็นลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่
ให้คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) พบว่าส่วนใหญ่มีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่า
น้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก  
 ภาควิชาหลักสูตรและการสอน อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอน 
เน้นผลการวิจัยและเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงเช่นกัน โดยมีค่าความเบ้ (Sk) ในลักษณะ
เบ้ซ้าย ค่าความโด่ง (Ku) จากข้อมูลอาจารย์มีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 
แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก ส าหรับค่าความโด่ง (Ku) จากข้อมูลนิสิตมีความสูงโด่งกว่า 
โค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย  
 ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้น
ผลการวิจัยอยู่ในระดับปานกลางและมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย 
อยู่ในระดับสูง ในขณะที่ส าหรับนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย 
อยู่ในระดับสูง  และเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับปานกลาง โดยส่วนใหญ่มีค่าความเบ้ (Sk)  
ในลักษณะเบ้ซ้าย แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงว่าค่าเฉลี่ย เมื่อพิจารณาค่าความโด่ง (Ku) 
พบว่าส่วนใหญ่มีความสูงโด่งกว่าโค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายน้อย 
 ภาควิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอน                        
เน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับปานกลาง และมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย
อยู่ในระดับสูงที่สุด ส าหรับนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยและเน้น
กระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจง
ในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็นลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย                          
และส่วนใหญ่ข้อมูลมีค่าความโด่ง (Ku) มีความสูงโด่งกว่าโค้งปกติเพราะมีค่ามากกว่า 0 แสดงว่า
ข้อมูลมีการกระจายน้อย 
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 ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอน             
เน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับสูง และมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย                 
อยู่ในระดับสูงที่สุด สอดคล้องกับนิสิตและเมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่            
มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ขวา พิจารณาค่าความโด่ง (Ku) เนื่องจากอาจารย์กลุ่มตัวอย่าง
ภาควิชาเทคโนโลยีฯ มีจ านวน 3 ท่านจึงไม่มีค่าความโด่ง ส าหรับข้อมูลนิสิตพบว่ามีความสูง                 
ต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก  
 ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่าการเรียน
การสอนเน้นผลการวิจัยอยู่ในระดับสูงและมีความคิดเห็นว่าเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูง
ที่สุด  เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ขวา                   
(ค่าความเบ้เป็นบวก) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ยค่าความโด่ง (Ku) พบว่า             
มีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติมีการกระจายมาก รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.5 และภาพท่ี 4.3 

ตาราง 4.5  การวิเคราะห์ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในสภาพที่พึง
ประสงค ์

ตัวแปร 
อาจารย ์ นิสิต 

n x  S.D. Sk Ku n x  S.D. Sk Ku 
1.การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัย (RC) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 3.83 0.28 -0.64 -0.86 82 3.66 0.59 -0.34 -0.67 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 3.98 0.28 0.43 -1.41 67 3.82 0.47 -0.28 0.20 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรีฯ 11 3.21 0.87 -1.83 2.83 12 3.94 0.19 -0.55 0.23 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.58 0.50 1.27 0.77 59 4.34 0.49 -0.92 0.52 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 3.41 0.71 1.73 - 13 4.16 0.49 0.05 -0.09 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 3.72 0.72 1.78 3.22 12 4.17 0.31 0.12 1.09 

รวม 53 3.68 0.60 -1.78 6.43 245 3.94 0.57 -0.42 -0.12 

2.การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย (RP) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 4.26 0.12 -0.84 1.94 82 4.43 0.33 -0.67 -0.16 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 4.14 0.64 -0.31 -1.02 67 4.18 0.51 -1.49 2.98 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 3.76 1.28 -1.48 1.38 12 3.51 0.23 0.53 -0.72 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 4.36 0.28 -0.89 -1.13 59 4.64 0.46 -1.43 1.14 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 4.67 0.33 0.00 - 13 4.68 0.24 -0.24 -1.20 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 4.61 0.38 -0.75 0.34 12 4.46 0.24 0.58 1.42 

รวม 53 4.18 0.74 -2.34 7.57 245 4.38 0.48 -1.09 1.51 
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ความคิดเห็นด้านการเรียนการสอนเน้นท่ีผลการวิจัย (RC)  
 

 

 
 

ความคิดเห็นด้านการเรียนการสอนเน้นที่กระบวนการวิจัย (RP)  
             

         

ภาพที่ 4.3  ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ในสภาพท่ีพึงประสงค์ 
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2.2.2 ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียน 

 ผลการวิเคราะห์บทบาทผู้สอนและผู้เรียนในการเรียนการสอนตามการรับรู้ของอาจารย์
และนิสิตบัณฑิตศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์พบว่า ในภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็น
ผู้น าทางการศึกษา อาจารย์กับนิสิตมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ใน
ระดับปานกลาง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ 
(Sk) พบว่าข้อมูลจากอาจารย์มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ขวา ค่าความเบ้ของข้อมูลจากนิสิตมีการ
แจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็นลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงว่าค่าเฉลี่ย ค่า
ความโด่ง (Ku) พบว่าส่วนใหญ่มีความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมี
การกระจายมาก 
 ภาควิชาหลักสูตรและการสอน อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ใน
ระดบัปานกลาง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด นิสิตมีความคิดเห็นว่าผู้เรียน
มีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับสูงและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อพิจารณา
ค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลทั้งหมดมีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็นลบ) แสดง
ว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงว่าค่าเฉลี่ย  
 ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นตรงกันว่า
ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลางและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด 
เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็น
ลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มี
ความสูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก 
 ภาควิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นสอดคล้องกันว่าผู้เรียนมี
บทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลางและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อ
พิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็น
ลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) จากข้อมูลส่วนใหญ่มีความ
สูงต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก  
 ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็น
ผู้ฟังอยู่ในระดับต่ าและผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด นิสิตมีความคิดเห็นว่า
ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับสูง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด เมื่อ
พิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าข้อมูลส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ซ้าย (ค่าความเบ้เป็น
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ลบ) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนสูงกว่าค่าเฉลี่ย พิจารณาค่าความโด่ง (Ku) เนื่องจากอาจารย์
กลุ่มตัวอย่างภาควิชาเทคโนโลยีฯ มีจ านวน 3 ท่านจึงไม่มีค่าความโด่ง  
 ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต อาจารย์มีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ใน
ระดับต่ า และมีความคิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูงที่สุด นิสิตมีความ
คิดเห็นว่าผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับสูง และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติอยู่ในระดับสูง
ที่สุด เมื่อพิจารณาค่าความเบ้ (Sk) พบว่าส่วนใหญ่มีการแจกแจงในลักษณะเบ้ขวา (ค่าความเบ้
เป็นบวก) แสดงว่าคนส่วนใหญ่ให้คะแนนต่ ากว่าค่าเฉลี่ย ค่าความโด่ง (Ku) ส่วนใหญ่มีความสูง
ต่ ากว่าโค้งปกติเพราะมีค่าน้อยกว่า 0 แสดงว่าข้อมูลมีการกระจายมาก รายละเอียดแสดงดัง
ตาราง 4.6 และภาพท่ี 4.4 

ตาราง 4.6 การวิเคราะห์ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนในสภาพที่พึง
ประสงค ์

ตัวแปร 
อาจารย ์ นิสิต 

n x  S.D. Sk Ku n x  S.D. Sk Ku 

1.ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 3.19 0.62 0.31 -2.33 82 3.31 0.46 -0.47 -0.46 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 3.00 0.38 -1.28 0.87 67 3.44 0.72 -0.44 -0.65 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 3.17 0.64 -2.72 8.24 12 3.10 0.24 -0.37 -0.83 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 3.31 0.52 0.74 -1.06 59 3.34 0.68 -0.36 0.38 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 1.81 0.45 1.73 - 13 3.93 0.89 -0.84 -0.42 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 2.44 0.40 1.33 1.50 12 3.54 0.12 -0.56 -0.87 

รวม 53 3.00 0.61 -0.71 0.64 245 3.39 0.62 -0.20 0.09 

2.ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) 
ภาควิชานโยบาย การจัดการฯ  9 4.48 0.15 0.46 -2.06 82 4.23 0.56 -1.78 3.47 

ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  18 4.39 0.46 -0.10 -1.46 67 4.26 0.42 -0.87 2.10 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรฯี 11 4.45 0.41 0.07 -1.44 12 4.37 0.18 -0.03 -0.97 

ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาฯ 8 4.28 0.53 -0.12 -1.57 59 4.42 0.38 -0.46 -0.55 

ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 3 4.70 0.42 -1.60 - 13 4.74 0.27 -1.42 0.57 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 4 4.72 0.14 0.00 -1.20 12 4.55 0.22 0.39 -0.90 

รวม 53 4.44 0.41 -0.40 -0.81 245 4.33 0.46 -1.54 4.07 
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ความคิดเห็นด้านผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยายผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) 
 

 

 
 

ความคิดเห็นด้านผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP)  
            

         

ภาพที ่4.4  ความคิดเห็นด้านบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนในสภาพที่พึงประสงค์ 
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2.3 การวิเคราะห์แบบเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่ 

 อาจารย์ส่วนใหญ่จัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่ คือผู้เรียนท าวิจัย (research-based)  
มีอาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอนเป็นแบบที่สาม คือ สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(research-tutored) รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.7 และภาพท่ี 4.5 

ตาราง 4.7 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของอาจารย์ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

ภาควิชา n 

เน้นผล
วิจัย 
RC 

เน้นกระบวน 
การวิจัย 

RP 

ผู้เรียน
เป็นผู้ฟัง 

SA 

ผู้เรียนเป็น
ผู้ปฏิบัต ิ

SP 

ลักษณะการ
วิจัยท่ีใช ้
RP-RC 

บทบาทผู้สอน
และผู้เรียน 

SP-SA 

x  x  x  x  x (S.D.) x (S.D.) 
นโยบาย การจัดการฯ 9 3.80 3.84 3.39 4.11 0.05 (0.22) 0.73 (0.68) 

หลักสูตรและการสอน 18 3.64 3.51 3.15 4.15 -0.13 (0.48) 0.99 (0.42) 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 3.22 3.63 3.23 4.11 0.40 (0.25) 0.88 (0.55) 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 3.28 3.97 3.35 3.82 0.69 (0.53) 0.47 (0.80) 

เทคโนโลยีฯ 3 3.00 3.81 2.00 4.19 0.81 (1.60) 2.19 (1.11) 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 3.36 4.28 2.47 4.39 0.92 (0.84) 1.92 (0.62) 
  

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูช้ี้แนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 
 

SP-SA 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
   

  

 

  

                       เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 
ภาพที ่4.5  แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของอาจารย์ในสภาพที่เป็นอยู่ 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 
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ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของนิสิต            
ในสภาพที่เป็นอยู่  พบว่าส่วนใหญ่มีการจัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่ คือผู้เรียนท าวิจัย 
(research-based) ยกเว้นการจัดการเรียนการสอนของภาควิชาศิลปะฯ และภาควิชาการศึกษา
ตลอดชีวติเป็นแบบที่สามคือสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย ดังตาราง 4.8 และภาพท่ี 4.6 

ตาราง 4.8 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของนิสิตในสภาพท่ีเป็นอยู่  

ภาควิชา n 

เน้นผล
วิจัย 
RC 

เน้นกระบวน 
การวิจัย 

RP 

ผู้เรียน
เป็นผู้ฟัง 

SA 

ผู้เรียนเป็น
ผู้ปฏิบัต ิ

SP 

ลักษณะการ
วิจัยท่ีใช ้
RP-RC 

บทบาทผู้สอน
และผู้เรียน 

SP-SA 

x  x  x  x  x (S.D.) x (S.D.) 
นโยบาย การจัดการฯ 82 3.41 3.88 3.12 3.99 0.48 (0.50) 0.87 (0.50) 

หลักสูตรและการสอน 67 3.41 3.55 3.15 4.12 0.14 (0.47) 0.97 (0.83) 

ศิลปะ ดนตรีฯ 12 3.65 3.18 3.09 4.06 -0.46 (0.31) 0.96 (0.44) 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 59 3.79 4.09 3.29 3.83 0.30 (0.47) 0.54 (0.76) 

เทคโนโลยีฯ 13 3.38 4.19 2.92 4.34 0.81 (0.66) 1.42 (0.61) 

การศึกษาตลอดชีวิต 12 2.94 2.49 3.66 4.20 -0.45 (0.17) 0.55 (0.19) 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูช้ี้แนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 
 

SP-SA 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
   

 

 

 

  

                       เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

ภาพที ่4.6  แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของนิสิตในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 
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2.4 การวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่พึงประสงค์ 

 ในสภาพที่พึงประสงค์อาจารย์ทุกภาควิชาต้องการจัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่ คือ 
ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.9 และภาพท่ี 4.7 

ตาราง 4.9 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของอาจารย์ในสภาพที่                  
พึงประสงค ์ 

ภาควิชา n 

เน้นผล
วิจัย 
RC 

เน้นกระบวน 
การวิจัย 

RP 

ผู้เรียน
เป็นผู้ฟัง 

SA 

ผู้เรียนเป็น
ผู้ปฏิบัต ิ

SP 

ลักษณะการ
วิจัยท่ีใช ้
RP-RC 

บทบาทผู้สอน
และผู้เรียน 

SP-SA 

x  x  x  x  x (S.D.) x (S.D.) 
นโยบาย การจัดการฯ 9 3.83 4.26 3.19 4.48 0.43 (0.29) 1.30 (0.50) 

หลักสูตรและการสอน 18 3.98 4.14 3.00 4.39 0.16 (0.56) 1.39 (0.62) 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 3.21 3.76 3.17 4.45 0.55 (0.54) 1.28 (0.91) 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 3.58 4.36 3.31 4.28 0.78 (0.52) 0.97 (0.65) 

เทคโนโลยีฯ 3 3.41 4.67 1.81 4.70 1.26 (1.01) 2.89 (0.48) 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 3.72 4.61 2.44 4.72 0.89 (0.75) 2.28 (0.49) 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูช้ี้แนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 
 

SP-SA 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
   

 

 

 

  

                       เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

ภาพที ่4.7  แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของอาจารย์ในสภาพที ่
พึงประสงค ์

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 
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 ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของนิสิต            
ในสภาพที่พึงประสงค์ พบว่านิสิตบัณฑิตศึกษาส่วนใหญ่ต้องการให้จัดการเรียนการสอนเป็นแบบ
ที่สี่ คือ ผู้เรียนท าวิจัยยกเว้นนิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะฯต้องการให้จัดการเรียนการสอน
เป็นแบบที่สามคือ สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัยรายละเอียดแสดงดังตาราง 4.10 และภาพท่ี 4.8 

ตาราง 4.10 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของนิสิตในสภาพที่พึง
ประสงค ์ 

ภาควิชา n 

เน้นผล
วิจัย 
RC 

เน้นกระบวน 
การวิจัย 

RP 

ผู้เรียน
เป็นผู้ฟัง 

SA 

ผู้เรียนเป็น
ผู้ปฏิบัต ิ

SP 

ลักษณะการ
วิจัยท่ีใช ้
RP-RC 

บทบาทผู้สอน
และผู้เรียน 

SP-SA 

x  x  x  x  x (S.D.) x (S.D.) 
นโยบาย การจัดการฯ 82 3.66 4.43 3.31 4.23 0.77 (0.47) 0.92 (0.48) 

หลักสูตรและการสอน 67 3.82 4.18 3.44 4.26 0.36 (0.35) 0.81 (0.80) 

ศิลปะ ดนตรีฯ 12 3.94 3.51 3.10 4.37 -0.44 (0.34) 1.27 (0.33) 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 59 4.34 4.64 3.34 4.42 0.30 (0.40) 1.08 (0.85) 

เทคโนโลยีฯ 13 4.16 4.68 3.93 4.74 0.52 (0.40) 0.81 (0.75) 

การศึกษาตลอดชีวิต 12 4.17 4.46 3.54 4.55 0.30 (0.19) 1.01 (0.25) 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูช้ี้แนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 
 

SP-SA 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
   

 

 

 

  

                       เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

ภาพที่ 4.8  แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของนิสิตในสภาพที่                      
พึงประสงค ์

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 
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จากการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์
กับนิสิตบัณฑิตศึกษา สรุปจ าแนกตามภาควิชาได้ว่า  อาจารย์และนิสิตภาควิชานโยบาย                         
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา และภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีความคิดเห็นทั้งในสภาพที่เป็นอยู่และสภาพที่พึงประสงค์
เกี่ยวกับการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยเป็นแบบที่สี่คือผู้เรียนท าวิจัยด้วยตนเอง  

ภาควิชาหลักสูตรและการสอนในสภาพที่เป็นอยู่ อาจารย์มีความคิดเห็นว่าจัดการเรียน
การสอนเป็นแบบที่สามคือสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย ส่วนนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียน                
การสอนเป็นแบบที่สี่คือผู้เรียนท าวิจัย ส าหรับในสภาพที่พึงประสงค์ทั้งอาจารย์และนิสิตต้องการ
ให้จัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่ผู้เรียนท าวิจัยด้วยตนเอง 

ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา ทั้งในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์อาจารย์       
มีความคิดเห็นว่าจัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่คือให้ผู้เรียนท าวิจัยด้วยตนเอง ส าหรับนิสิต           
มีความคิดเห็นว่าจัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สามคือสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 

ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตในสภาพที่เป็นอยู่ อาจารย์มีความคิดเห็นว่าจัดการเรียน    
การสอนเป็นแบบที่สี่คือผู้เรียนท าวิจัย ส่วนนิสิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเป็นแบบที่สาม
คือสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย ส าหรับในสภาพที่พึงประสงค์ทั้งอาจารย์และนิสิตต้องการ                  
ให้จัดการเรียนการสอนเป็นแบบที่สี่ผู้เรียนท าวิจัยด้วยตนเอง ดังตารางและภาพต่อไปนี ้

ตาราง 4.11 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของอาจารย์กับนิสิตในสภาพ
ที่เป็นอยู่และท่ีพึงประสงค์  

ภาควิชา 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

อาจารย์ นิสิต อาจารย์ นิสิต 

นโยบาย การจัดการฯ 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 

หลักสูตรและการสอน 
แบบสาม  สัมมนา
เกี่ยวกับผลการวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 

ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ฯ 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสาม  สัมมนา
เกี่ยวกับผลการวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 

แบบสาม  สัมมนา
เกี่ยวกับผลการวิจัย 

วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 

เทคโนโลยีและส่ือสารฯ 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 

การศึกษาตลอดชีวิต 
แบบสี่ ผู้เรียน 

ท าวิจัย 
แบบสาม  สัมมนา
เกี่ยวกับผลการวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 

แบบสี่ ผู้เรียน 
ท าวิจัย 
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ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
  

 
 

 

  
 

                           เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 

ภาพที ่4.9  แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชานโยบายฯ 

 

 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
  

 
 

 

  
 

                           เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 
 

 

ภาพที ่4.10 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาหลักสูตรฯ 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
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ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
 

 

  

  
 

                           เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 
 

ภาพที ่4.11 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาศิลปะฯ 
 
 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
 

  

 
 

 

  
 

                           เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 

 

ภาพที่ 4.12 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาวิจัยฯ 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
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ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 

 

 

 

 

  
 

                           เน้นทีผ่ลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 
 

ภาพที ่4.13 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาเทคโนโลยีฯ 
 
 
 

 
ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผู้ช้ีแนะ 

ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัต ิ

(SP) 
 
 

SP-SA 
 

ผู้สอนมีบทบาท
เป็นผูบ้รรยาย 
ผู้เรียนมีบทบาท 

เป็นผู้ฟัง 
(SA) 

 
  

 
 

 

  
 

                           เน้นที่ผลวิจัย (RC)                     RP-RC                  เน้นที่กระบวนการวิจัย(RP) 

 
 
 

ภาพท่ี 4.14 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
 

แบบท่ี 1 เรียนรู้จากผลการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 

แบบท่ี 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(เรียนแบบเน้นการใช้ผลวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ) 

 
 

แบบท่ี 4 ผู้เรียนท าวิจัย 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัต ิ) 

แบบท่ี 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจยั 
(เรียนแบบเน้นกระบวนการวิจัย 

ผู้เรียนเป็นผู้ฟัง) 
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ตอนที่ 3 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอน
ตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 

 การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลในส่วนนี้ตอบวัตถุประสงค์ข้อ 3) เพื่อเปรียบเทียบ
ค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่
เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และข้อ 4) เพื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้
ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน 
สถิติส าหรับวิเคราะห์คือ การวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนาม (One-way MANOVA) โดยมีตัว
แปรตามคือค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของ
ความคิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA)  
 ผู้วิจัยได้แบ่งการน าเสนอผลการวิเคราะห์ออกเป็นสามส่วนดังนี้  ส่วนแรกคือการ
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความคิดเห็นของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษาจ าแนกตามภาควิชา ส่วนที่
สองคือการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความคิดเห็นของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาแตกต่างกัน และ
ส่วนที่สามเป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความคิดเห็นของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาแตกต่างกัน ในแต่ละ
ส่วนแบ่งการน าเสนอออกเป็นสภาพที่เป็นอยู่และสภาพที่พึงประสงค์  

3.1 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษาจ าแนกตาม
ภาควิชา 

 ในการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา มีตัวแปรต้นคือสถานภาพ
แบ่งเป็นอาจารย์และนิสิต ตัวแปรตามคือค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
(RP-RC) และค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) เพื่อให้มีความ
ชัดเจนมากยิ่งขึ้นจึงจ าแนกการเปรียบเทียบตามภาควิชาฯ ได้แก่ ภาควิชานโยบาย การจัดการและ
ความเป็นผู้น าทางการศึกษา ภาควิชาหลักสูตรและการสอน  ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ 
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ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา และภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิต โดยได้แบ่งการน าเสนอออกเป็นในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์
ดังนี้   

 3.1.1 การวิเคราะห์ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 
 ผลการวิเคราะห์การรับรู้ในสภาพที่เป็นอยู่ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
(RP-RC) โดยส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก แสดงว่าอาจารย์และนิสิตมีการรับรู้ว่าการเรียนการสอนเน้น
กระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย ยกเว้นอาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอน นิสิต
ภาควิชาศิลปะฯ และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตมี ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้            
(RP-RC)  เป็นลบ แสดงว่ามีการรับรู้ว่าการเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้น
กระบวนการวิจัย ส าหรับค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ทั้งหมดมีค่าเป็นบวก 
แสดงว่าอาจารย์และนิสิตในทุกภาควิชามีการรับรู้ว่าผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าผู้เรียนเป็นผู้ฟัง  
รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.12 

ตาราง 4.12 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

ตัวแปร ภาควิชา 
อาจารย ์ นิสิต 

n x  S.D. n x  S.D. 
ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 9 0.05 0.22 82 0.48 0.50 

หลักสูตรและการสอน 18 -0.13 0.48 67 0.14 0.47 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.40 0.25 12 -0.46 0.31 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 0.69 0.53 59 0.30 0.47 

เทคโนโลยีฯ 3 0.81 1.60 13 0.81 0.66 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 0.92 0.84 12 -0.45 0.17 

รวม 53 0.27 0.65 245 0.27 0.56 

บทบาทผู้สอนและผู้เรียน  นโยบาย การจัดการฯ 9 0.73 0.68 82 0.87 0.50 

หลักสูตรและการสอน 18 0.99 0.42 67 0.97 0.83 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.88 0.55 12 0.96 0.44 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 0.47 0.80 59 0.54 0.76 

เทคโนโลยีฯ 3 2.19 1.11 13 1.42 0.61 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 1.92 0.62 12 0.55 0.19 

รวม 53 0.98 0.74 245 0.83 0.70 
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 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย การจัดการ
และความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA 
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 16.467, Sig. = .002) ไม่เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปรไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .316)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย 
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามี
นัยส าคัญทางสถิติทุกตัว แสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชานโยบาย การจัดการและ
ความเป็นผู้น าทางการศึกษามค่ีาเฉลี่ยความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และ
ด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดง
ดังตาราง 4.13 

ตาราง 4.13 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็น
ผู้น าทางการศึกษาในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.069 3.251 2 88 .043 
Wilks' Lambda 0.931 3.251 2 88 .043 
Hotelling's Trace 0.074 3.251 2 88 .043 
Roy's Largest Root 0.074 3.251 2 88 .043 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช(้RP-RC) 4.967 1 89 .028 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 2.645 1 89 .107 

หมายเหต ุ
1.box's M = 16.467, df1 = 3, df2 = 2337.886, Sig. = .002 
2.Bartlett's: Likelihood = .303,  Approx Chi- Square = 2.307, df = 2, Sig. = .316 
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การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ย 
ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของนิสิตสูงกว่าอาจารย์ แต่ค่าเฉลี่ยของ
ความคิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 
4.14 

ตาราง 4.14 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชานโยบาย การ
จัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 9 0.05 1.492 1 1.492 6.412 .013 นิสิต>อาจารย ์
 นิสิต 82 0.48       

SP-SA อาจารย ์ 9 0.73 0.156 1 0.156 0.574 .451 ไม่แตกตา่งกัน 
 นิสิต 82 0.87       

   
 ตาราง 4.15 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา 
ภาควิชาหลักสูตรและการสอนในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA 
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 12.107, Sig. = .009) ไม่เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปร มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาหลักสูตร
และการสอนในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่าไม่มีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัว 
แสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาหลักสูตรและการสอนมีค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้าน
ลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน  
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ตาราง 4.15 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาหลักสูตรและการสอน ในสภาพที่
เป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.057 2.497 2 82 .089 
Wilks' Lambda 0.943 2.497 2 82 .089 
Hotelling's Trace 0.061 2.497 2 82 .089 
Roy's Largest Root 0.061 2.497 2 82 .089 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 0.013 1 83 .910 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 10.647 1 83 .002 

หมายเหต ุ
1.box's M = 12.107, df1 = 3, df2 = 13783.33, Sig. = .009 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 25.199, df = 2, Sig. = .000 
 

เมื่อวิเคราะห์ในรายละเอียดแล้วพบว่าผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate 
Test ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของนิสิตสูงกว่าอาจารย์ แต่ค่าเฉลี่ยของ 
ความคิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 
4.16 

ตาราง 4.16 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาหลักสูตรและการ
สอน ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 18 -0.13 1.001 1 1.001 4.510 .037 นิสิต>อาจารย ์
 นิสิต 67 0.14       

SP-SA อาจารย ์ 18 0.99 0.007 1 0.007 0.012 .914 ไม่แตกตา่งกัน 
 นิสิต 67 0.97       
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การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน               
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลป์ศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า                 
เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ไม่ต่างกันระหว่าง
กลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 2.770, Sig. = 0.478) เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น 
และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่า              
ตัวแปรไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = 0.054)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาศิลปะ 
ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติ
ทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษามีค่าเฉลี่ย
ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.17 

ตาราง 4.17 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาใน
สภาพท่ีเป็นอยู่ 

 
Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 

Pillai's Trace 0.714 24.953 2 20 .000 
Wilks' Lambda 0.286 24.953 2 20 .000 
Hotelling's Trace 2.495 24.953 2 20 .000 
Roy's Largest Root 2.495 24.953 2 20 .000 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 0.575 1 21 .457 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.136 1 21 .716 

หมายเหต ุ
1.box's M = 2.770, df1 = 3, df2 = 111064.5, Sig. = .478 
2.Bartlett's: Likelihood = .035,  Approx Chi- Square = 5.847, df = 2, Sig. = .054 
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เมื่อดูรายละเอียดแล้วพบว่าผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test โดย
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต แต่ค่าเฉลี่ยของความ
คิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.18 

ตาราง 4.18 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลป์ศึกษาในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 11 0.40 4.314 1 4.314 52.337 .000 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 12 -0.46       

SP-SA อาจารย ์ 11 0.88 0.041 1 0.041 0.166 .688 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 12 0.96       

   
ตาราง 4.19 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ

เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ไม่
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = .983, Sig. = .831) เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่าไม่มีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัว
แสดงว่าในภาพรวมแล้วผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามพบว่าอาจารย์กับนิสิตภาควิชา
วิจัยและจิตวิทยาการศึกษามีค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และ
ด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน  
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ตาราง 4.19 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาในสภาพที่
เป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.075 2.607 2 64 .082 
Wilks' Lambda 0.925 2.607 2 64 .082 
Hotelling's Trace 0.081 2.607 2 64 .082 
Roy's Largest Root 0.081 2.607 2 64 .082 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 0.196 1 65 .659 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.060 1 65 .807 

หมายเหต ุ
1.box's M = .983, df1 = 3, df2 = 1836.670, Sig. = .831 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 16.583, df = 2, Sig. = .000 

แต่เมื่อพิจารณาภาพย่อยพบว่าผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test 
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต แต่ค่าเฉลี่ยของความ
คิดเห็นด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.20 

ตาราง 4.20 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาวิจัยและจิตวิทยา
การศึกษาในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 8 0.69 1.089 1 1.089 4.763 .033 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 59 0.30       

SP-SA อาจารย ์ 8 0.47 0.029 1 0.029 0.051 .823 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 59 0.54       
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 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษา ในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์
ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ไม่ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 6.001, Sig. = .303) เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น และจากผล
การตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่าตัวแปร 
มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .008)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่าไม่มีนัยส าคัญ
ทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมพบว่าอาจารย์กับนิสิตภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา
มีค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
(SP-SA) ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.21 

ตาราง 4.21 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษาใน
สภาพท่ีเป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.291 2.665 2 13 .107 
Wilks' Lambda 0.709 2.665 2 13 .107 
Hotelling's Trace 0.410 2.665 2 13 .107 
Roy's Largest Root 0.410 2.665 2 13 .107 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 7.595 1 14 .015 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 2.317 1 14 .150 

หมายเหต ุ
1.box's M = 6.001, df1 = 3, df2 = 160.204, Sig. = .303 
2.Bartlett's: Likelihood = .003,  Approx Chi- Square = 9.582, df = 2, Sig. = .008 
 



73 

เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test หรือในภาพย่อยพบว่าค่าเฉลี่ยความ
คิดเห็นของอาจารย์และนิสิตทั้งด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียน (SP-SA) ก็ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.22 

ตาราง 4.22 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาเทคโนโลยีและ
สื่อสารการศึกษาในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 3 0.81 0.000 1 0.000 0.000 .996 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 13 0.81       

SP-SA อาจารย ์ 3 2.19 1.432 1 1.432 2.863 .113 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 13 1.42       

   

 ตาราง 4.23 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิต ในสภาพที่เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า 
เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ต่างกันระหว่างกลุ่ม
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 20.098, Sig. = .002) ไม่เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น และ
ผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่าตัวแปร 
มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .008)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตในสภาพที่เป็นอยู่ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัว
แสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตมีค่าเฉลี่ยความคิดเห็น 
ด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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ตาราง 4.23 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตในสภาพที่
เป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.789 24.317 2 13 .000 
Wilks' Lambda 0.211 24.317 2 13 .000 
Hotelling's Trace 3.741 24.317 2 13 .000 
Roy's Largest Root 3.741 24.317 2 13 .000 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 9.910 1 14 .007 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 6.423 1 14 .024 

หมายเหต ุ
1.box's M = 20.098, df1 = 3, df2 = 444.278, Sig. = .002 
2.Bartlett's: Likelihood = .002,  Approx Chi- Square = 9.746, df = 2, Sig. = .008 

 
เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย 

ที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.24 

ตาราง 4.24 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาการศึกษาตลอด
ชวีิตในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 4 0.92 5.634 1 5.634 32.320 .000 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 12 -0.45       

SP-SA อาจารย ์ 4 1.92 5.634 1 5.634 51.660 .000 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 12 0.55       
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จากการวิเคราะห์เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง
การเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตสรุปได้ดังตาราง 4.25 

ตาราง 4.25 สรุปการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ และบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียนระหว่างอาจารย์กับนิสิตในสภาพที่เป็นอยู่ 

ภาควิชา 
ผลการเปรียบเทียบ 

ค่าเฉล่ียลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้  ค่าเฉล่ียบทบาทผู้สอนและผู้เรียน  
นโยบาย การจัดการฯ นิสิต>อาจารย์ ไม่แตกต่าง 
หลักสูตรและการสอน นิสิต>อาจารย์ ไม่แตกต่าง 
ศิลปะ ดนตรีและนาฏศลิปศ์ึกษา อาจารย์>นิสิต ไม่แตกต่าง 
วิจัยและจิตวทิยาการศึกษา อาจารย์>นิสิต ไม่แตกต่าง 
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา ไม่แตกต่าง ไม่แตกต่าง 
การศึกษาตลอดชีวิต อาจารย์>นิสิต อาจารย์>นิสิต 

 3.1.2 การวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์ 
 ผลการวิเคราะห์พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ส่วนใหญ่มีค่า
เป็นบวก แสดงว่าอาจารย์และนิสิตต้องการให้เน้นกระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย มีเพียง
นิสิตภาควิชาศิลปะฯ ที่มีค่าเป็นลบ ส าหรับค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ทั้งหมด
มีค่าเป็นบวก แสดงว่าทั้งหมดต้องการให้ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง ดังตาราง 4.26 

ตาราง 4.26 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้   
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

ตัวแปร ภาควิชา 
อาจารย์ นิสิต 

n x  S.D. n x  S.D. 

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 9 0.43 0.29 82 0.77 0.47 
หลักสูตรและการสอน 18 0.16 0.56 67 0.36 0.35 
ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.55 0.54 12 -0.44 0.34 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 8 0.78 0.52 59 0.30 0.40 
เทคโนโลยีฯ 3 1.26 1.01 13 0.52 0.40 
การศึกษาตลอดชีวิต 4 0.89 0.75 12 0.30 0.19 

บทบาทผู้สอนและผู้เรียน                   นโยบาย การจัดการฯ 9 1.30 0.50 82 0.92 0.48 
หลักสูตรและการสอน 18 1.39 0.62 67 0.82 0.80 
ศิลปะ ดนตรีฯ 11 1.28 0.91 12 1.27 0.33 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 8 0.97 0.65 59 1.08 0.85 
เทคโนโลยีฯ 3 2.89 0.48 13 0.81 0.75 
การศึกษาตลอดชีวิต 4 2.28 0.49 12 1.01 0.25 
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 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน            
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย                
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลง
เบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC 
และ SP-SA ไม่ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 6.184, Sig. = .132) 
เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น แต่ผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s 
test of Sphericity พบว่าตัวแปรไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .461)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย 
การจดัการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่า
มีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชานโยบาย การจัดการและ
ความเป็นผู้น าทางการศึกษาต้องการให้การเรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) 
และบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดงดัง
ตาราง 4.27 

ตาราง 4.27 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็น
ผู้น าทางการศึกษา ในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.106 5.217 2 88 .007 
Wilks' Lambda 0.894 5.217 2 88 .007 
Hotelling's Trace 0.119 5.217 2 88 .007 
Roy's Largest Root 0.119 5.217 2 88 .007 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 3.210 1 89 .077 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.516 1 89 .474 

หมายเหต ุ
1.box's M = 6.184, df1 = 3, df2 = 2337.886, Sig. = .132 
2.Bartlett's: Likelihood = .449,  Approx Chi- Square = 1.547, df = 2, Sig. = .461 
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เมื่อน ามาวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะ 
การวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของนิสิตสูงกว่าอาจารย์ และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
(SP-SA) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.28 

ตาราง 4.28 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชานโยบาย  
การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาในสภาพท่ีพึงประสงค ์

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 9 0.43 0.909 1 0.909 4.405 .039 นิสิต>อาจารย ์

 นิสิต 82 0.77       

SP-SA อาจารย ์ 9 1.30 1.123 1 1.123 4.879 .030 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 82 0.92       

   
ตาราง 4.29 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 

การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา 
ภาควิชาหลักสูตรและการสอนในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่าเมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA 
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 14.981, Sig. = .003) ไม่เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปร มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาหลักสูตร
และการสอนในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัว
แสดงว่าในภาพรวมพบว่าอาจารย์กับนิสิตภาควิชาหลักสูตรและการสอนต้องการให้การจัด 
การเรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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ตาราง 4.29 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาหลักสูตรและการสอนในสภาพที่พึง
ประสงค ์

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.165 8.086 2 82 .001 
Wilks' Lambda 0.835 8.086 2 82 .001 
Hotelling's Trace 0.197 8.086 2 82 .001 
Roy's Largest Root 0.197 8.086 2 82 .001 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 8.415 1 83 .005 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.577 1 83 .450 

หมายเหต ุ
1.box's M = 14.981, df1 = 3, df2 = 13783.33, Sig. = .003 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 40.612, df = 2, Sig. = .000 

เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยลักษณะการวิจัยที่
น ามาใช้ (RP-RC) ไม่แตกต่างกัน แต่ส าหรับค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของ
อาจารย์สูงกว่านิสิต รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.30 

ตาราง 4.30 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาหลักสูตรและ 
การสอนในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 18 0.16 0.555 1 0.555 3.452 .067 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 67 0.36       

SP-SA อาจารย ์ 18 1.39 4.631 1 4.631 7.947 .006 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 67 0.82       
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การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน              
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลป์ศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า 
เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ต่างกันระหว่างกลุ่ม
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 10.332, Sig. = .026) ไม่เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น และ
ผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่าตัวแปร 
มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .004)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาศิลปะ 
ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทาง
สถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมพบว่าอาจารย์กับนิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา
ต้องการให้การจัดการเรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.31 

ตาราง 4.31 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา ใน
สภาพท่ีพึงประสงค ์

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.658 19.274 2 20 .000 
Wilks' Lambda 0.342 19.274 2 20 .000 
Hotelling's Trace 1.927 19.274 2 20 .000 
Roy's Largest Root 1.927 19.274 2 20 .000 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช(้RP-RC) 1.138 1 21 .298 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 4.424 1 21 .048 

หมายเหต ุ
1.box's M = 10.322, df1 = 3, df2 = 111064.5, Sig. = .026 
2.Bartlett's: Likelihood = .002,  Approx Chi- Square = 10.963, df = 2, Sig. = .004 



80 

เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต แต่ค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA)  
ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดดังตาราง 4.32 

ตาราง 4.32 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลป์ศึกษาในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 11 0.55 5.519 1 5.519 27.955 .000 อาจารย>์นิสิต 

 นิสิต 12 -0.44       

SP-SA อาจารย ์ 11 1.28 0.001 1 0.001 0.003 .960 ไม่แตกตา่งกัน 

 นิสิต 12 1.27       

   

 ตาราง 4.33 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่าเมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA  
ไม่ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 2.275, Sig. = .556) เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุก
ตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาต้องการให้การจัดการ
เรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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ตาราง 4.33 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ในสภาพ
ที่พึงประสงค ์

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.169 6.503 2 64 .003 
Wilks' Lambda 0.831 6.503 2 64 .003 
Hotelling's Trace 0.074 6.503 2 64 .003 
Roy's Largest Root 0.074 6.503 2 64 .003 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 2.085 1 65 .154 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.503 1 65 .481 

หมายเหต ุ
1.box's M = 2.275, df1 = 3, df2 = 1836.670, Sig. = .566 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 43.329, df = 2, Sig. = .000 
 

เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต แต่ค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA)  
ไม่แตกต่างกัน รายละเอียดดังตาราง 4.34 

ตาราง 4.34 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาวิจัยและจิตวิทยา
การศึกษาในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 8 0.78 1.637 1 1.637 9.318 .003 อาจารย>์นิสิต 
 นิสิต 59 0.30       

SP-SA อาจารย ์ 8 0.97 0.075 1 0.075 0.109 .743 ไม่แตกตา่งกัน 
 นิสิต 59 1.08       
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 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน            
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและ
สื่อสารการศึกษา ในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์
พบว่าเมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ไม่ต่างกัน
ระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 12.549, Sig. = .057) เป็นไปตามข้อตกลง
เบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity 
พบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .006)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญ
ทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา
ต้องการให้การจัดการเรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.35 

ตาราง 4.35 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 
ในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.614 10.338 2 13 .002 
Wilks' Lambda 0.386 10.338 2 13 .002 
Hotelling's Trace 1.590 10.338 2 13 .002 
Roy's Largest Root 1.590 10.338 2 13 .002 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช้(RP-RC) 8.985 1 14 .010 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 0.528 1 14 .480 

หมายเหต ุ
1.box's M = 12.549, df1 = 3, df2 = 160.204, Sig. = .057 
2.Bartlett's: Likelihood = .002, Approx Chi- Square = 10.311, df = 2, Sig. = .006 
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เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
ของอาจารย์สูงกว่านิสิตเช่นกันรายละเอียดแสดงดังตาราง 4.36 

ตาราง 4.36 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาเทคโนโลยีและ
สื่อสารการศึกษาในสภาพที่พึงประสงค์ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 3 1.26 1.327 1 1.327 4.712 .048 อาจารย>์นิสิต 
 นิสิต 13 0.52       

SP-SA อาจารย ์ 3 2.89 10.514 1 10.514 20.183 .001 อาจารย>์นิสิต 
 นิสิต 13 0.81       

  
ตาราง 4.37 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 

การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา 
ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต ในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติ
วิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA 
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 14.872, Sig. = .013) ไม่เป็นไปตาม
ข้อตกลงเบื้องต้น และผล การตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปรไม่มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .512)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตในสภาพที่พึงประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติ 
ทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์กับนิสิตภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต ต้องการให้การจัด 
การเรียนการสอนมีลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
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ตาราง 4.37 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตในสภาพที่พึง
ประสงค ์

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.775 22.446 2 13 .000 
Wilks' Lambda 0.225 22.446 2 13 .000 
Hotelling's Trace 3.453 22.446 2 13 .000 
Roy's Largest Root 3.453 22.446 2 13 .000 
Levene’s F test 

Dependent Variable F df1 df2 Sig. 
ลักษณะการวจิัยที่น ามาใช(้RP-RC) 30.792 1 14 .000 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน(SP-SA) 4.565 1 14 .051 

หมายเหต ุ
1.box's M = 14.872, df1 = 3, df2 = 444.278, Sig. = .013 
2.Bartlett's: Likelihood = .439, Approx Chi- Square = 1.339, df = 2, Sig. = .512 

เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบ Univariate Test พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์สูงกว่านิสิต และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) 
ของอาจารย์สูงกว่านิสิตเช่นกัน รายละเอียดแสดงดัง 4.38 

ตาราง 4.38 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของภาควิชาการศึกษาตลอด
ชีวิตในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Dependent 
Variable 

สถานะ n x  
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. 

ผลการ
เปรียบเทียบ 

RP-RC อาจารย ์ 4 0.89 1.116 1 1.116 7.193 .018 อาจารย>์นิสิต 
 นิสิต 12 0.30       

SP-SA อาจารย ์ 4 2.28 4.827 1 4.827 47.226 .000 อาจารย>์นิสิต 
 นิสิต 12 1.01       
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 จากการวิเคราะห์เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง
การเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษาจ าแนกตาม
ภาควิชาในสภาพที่พึงประสงค์ ในภาพรวมอาจารย์และนิสิตในทุกภาควิชาต้องการให้การจัด             
การเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่ต่างกัน โดยในภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตอาจารย์มีค่าเฉลี่ยของลักษณะ
การวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) สูงกว่านิสิต               
แต่ในภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาและภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาอาจารย์     
มีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) สูงกว่านิสิต ภาควิชาหลักสูตรและการสอน
และภาควิชานโยบาย การจัดการฯอาจารย์มีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) สูง
กว่านิสิต มีเพียงค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้  (RP-RC) ของภาควิชานโยบาย                    
การจดัการฯ ที่นิสิตมีค่าสูงกว่าอาจารย์ รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.39 

ตาราง 4.39 สรุปการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ และบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียนระหว่างอาจารย์กับนิสิตในสภาพที่พึงประสงค์ 

ภาควิชา 
ผลการเปรียบเทียบ 

ค่าเฉล่ียลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้  ค่าเฉล่ียบทบาทผู้สอนและผู้เรียน  

นโยบาย การจัดการฯ นิสิต>อาจารย ์ อาจารย>์นิสิต 
หลักสูตรและการสอน ไม่แตกตา่ง อาจารย>์นิสิต 
ศิลปะ ดนตรแีละนาฏศิลป์ศึกษา อาจารย>์นิสิต ไม่แตกตา่ง 
วิจัยและจิตวิทยาการศกึษา อาจารย>์นิสิต ไม่แตกตา่ง 
เทคโนโลยีและส่ือสารการศึกษา อาจารย>์นิสิต อาจารย>์นิสิต 
การศึกษาตลอดชวีิต อาจารย>์นิสิต อาจารย>์นิสิต 

 
3.2  การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง 
การเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาแตกต่างกัน 

 ในการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกัน แบ่งการน าเสนอออกเป็น              
ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ดังนี้   
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3.2.1 การวิเคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่ 

 ผลการวิเคราะห์การรับรู้ในสภาพที่เป็นอยู่ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
(RP-RC) โดยส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก แสดงว่าอาจารย์แต่ละภาควิชารับรู้ว่าการเรียนการสอนเน้น
กระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย ยกเว้นอาจารยภ์าควิชาหลักสูตรและการสอน  มีค่าเฉลี่ย
ของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) เป็นลบ แสดงว่ามีการเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัย
มากกว่าเน้นกระบวนการวิจัย ส าหรับค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ทั้งหมดมีค่า
เป็นบวก แสดงว่าอาจารย์ทุกภาควิชาจัดการเรียนการสอนให้ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าผู้เรียน
เป็นผู้ฟัง รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.40 

ตาราง 4.40 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนของอาจารย์ในสภาพท่ีเป็นอยู่ 
ตัวแปร ภาควิชา n x  S.D. 

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 9 0.05 0.22 

หลักสูตรและการสอน 18 -0.13 0.48 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.40 0.25 

วิจยัและจิตวิทยาฯ 8 0.69 0.53 

เทคโนโลยีฯ 3 0.81 1.60 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 0.92 0.84 

รวม 53 0.27 0.65 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน 

 
นโยบาย การจัดการฯ 9 0.73 0.68 

หลักสูตรและการสอน 18 0.99 0.42 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.88 0.55 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 0.47 0.80 

เทคโนโลยีฯ 3 2.19 1.11 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 1.92 0.62 

รวม 53 0.98 0.74 

  
 ตาราง 4.41 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกัน ในสภาพที่
เป็นอยู่ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความ
แปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(Box’s M = 49.924, Sig. = .001) ซึ่งไม่เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบ
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ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์กัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .002)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพที่เป็นอยู่ 
โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์ที่ต่าง
ภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้าน
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบ Univariate Test เพื่อทดสอบว่าความคิดเห็นด้านใดที่แตกต่างกันก็พบว่าทั้ง
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
 (SP-SA) มีความแตกต่างกัน 

ตาราง 4.41 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารยท์ี่มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

 
Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 

Pillai's Trace 0.754 5.685 10 94 .000 
Wilks' Lambda 0.386 5.599 10 92 .000 
Hotelling's Trace 1.225 5.511 10 90 .000 
Roy's Largest Root 0.723 6.796 5 47 .000 
Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent 
Variable 

Type III 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 
Square 

F Sig. Levene's Sig. 

RP-RC 7.515 5 1.503 4.983 .001 7.153 .000 

SP-SA 10.615 5 2.123 5.609 .000 1.997 .096 

หมายเหต ุ
1.box's M = 49.924, df1 = 15, df2 = 749.843, Sig. = .001 
2.Bartlett's: Likelihood = .001,  Approx Chi- Square = 12.086, df = 2, Sig. = .002 
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เมื่อน ามาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้  
(RP-RC) ของอาจารย์ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาและภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์
ศึกษาสูงกว่าภาควิชาหลักสูตรและการสอน รายละเอียดดังตาราง 4.42 

ตาราง 4.42 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้(RP-RC)ของอาจารย์ที่มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพทีเ่ป็นอยู่ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.05 x = -0.13 x =0.40 x =0.69 x =0.81 x =0.92 

RP-RC นโยบาย ฯ 0.05 0.00      
หลักสูตรฯ -0.13 -0.18 0.00     
ศิลปะฯ 0.40 0.35 0.53* 0.00    
วิจัยฯ 0.69 0.64 0.82* 0.29 0.00   
เทคโนโลยีฯ 0.81 0.76 0.94 0.41 0.12 0.00  
การศึกษาฯ 0.92 0.87 1.05 0.52 0.23 0.11 0.00 

หมายเหต ุ *p < .05 
 

และเมื่อน าค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) มาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ 
พบว่าอาจารยภ์าควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษาสูงกว่าอาจารย์ทุกภาควิชายกเว้นภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิต และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของอาจารย์ภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตสูงกว่าอาจารย์ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา
และภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา รายละเอียดดังตาราง 4.43 

ตาราง 4.43 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียน(SP-SA) ของอาจารย์ที่มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.73 x = 0.99 x =0.88 x =0.47 x =2.19 x =1.92 

SP-SA นโยบาย ฯ 0.73 0.00      
หลักสูตรฯ 0.99 0.26 0.00     
ศิลปะฯ 0.88 0.15 -0.11 0.00    
วิจัยฯ 0.47 -0.26 -0.52 -0.41 0.00   
เทคโนโลยีฯ 2.19 1.46* 1.20* 1.31* 1.72* 0.00  
การศึกษาฯ 1.92 1.19* 0.93 1.04 1.45* -0.27 0.00 

หมายเหตุ  *p < .05 
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3.2.2 การวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์ 

 ผลการวิเคราะห์การรับรู้ในสภาพที่พึงประสงค์พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย                 
ที่น ามาใช้ (RP-RC) มีค่าเป็นบวกทั้งหมด แสดงว่าอาจารย์แต่ละภาควิชาต้องการให้การเรียน       
การสอนเน้นกระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย ส าหรับค่าเฉลี่ยบทบาทผู้สอนและผู้เรียน               
(SP-SA) ทั้งหมดมีค่าเป็นบวก แสดงว่าอาจารย์ทุกภาควิชาต้องการให้การเรียนการสอนผู้เรียน
เป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าผู้เรียนเป็นผู้ฟัง รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.44 

ตาราง 4.44 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนของอาจารย์ในสภาพท่ีพึงประสงค์ 
ตัวแปร ภาควิชา n x  S.D. 

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 9 0.43 0.29 

หลักสูตรและการสอน 18 0.16 0.56 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 0.55 0.54 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 0.78 0.52 

เทคโนโลยีฯ 3 1.26 1.01 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 0.89 0.75 

รวม 53 0.50 0.61 
มิติบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 

 
นโยบาย การจัดการฯ 9 1.30 0.50 

หลักสูตรและการสอน 18 1.39 0.62 

ศิลปะ ดนตรีฯ 11 1.28 0.91 

วิจัยและจิตวิทยาฯ 8 0.97 0.65 

เทคโนโลยีฯ 3 2.89 0.48 

การศึกษาตลอดชีวิต 4 2.28 0.49 

รวม 53 1.44 0.79 

 ตาราง 4.45 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด                     
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกัน                   
ในสภาพที่พึงประสงค์ ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์              
ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ไม่ต่างกันระหว่างกลุ่ม             
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 21.881, Sig. = .291) เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น และผล
การตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่าตัวแปร              
มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
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 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพที่พึง
ประสงค์ โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมอาจารย์ท่ี
ต่างภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้าน
บทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบ Univariate Test เพื่อทดสอบว่าความคิดเห็นด้านใดที่แตกต่างกันก็พบว่าทั้ง
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
 (SP-SA) มีความแตกต่างกัน 

ตาราง 4.45 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารยท์ี่มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.616 4.186 10 94 .000 

Wilks' Lambda 0.476 4.137 10 92 .000 

Hotelling's Trace 0.908 4.087 10 90 .000 

Roy's Largest Root 0.567 5.334 5 47 .001 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent 
Variable 

Type III 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 
Square 

F Sig. Levene's Sig. 

RP-RC 5.090 5 1.018 3.293 .012 2.273 .062 

SP-SA 11.360 5 2.272 5.089 .001 0.583 .713 

หมายเหต ุ
1.box's M = 21.881, df1 = 15, df2 = 749.843, Sig. = .291 
2.Bartlett's: Likelihood = .000, Approx Chi- Square = 16.362, df = 2, Sig. = .000 
 

ตาราง 4.46 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของลักษณะ 
การวิจัยที่น ามาใช้(RP-RC) ของอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพที่พึงประสงค์ พบว่าค่าเฉลี่ย
ของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของอาจารย์ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา 
สูงกว่าภาควิชาหลักสูตรและการสอน  
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ตาราง 4.46 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของลักษณะการวิจัย 

ที่น ามาใช้(RP-RC) ของอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.43 x = 0.16 x =0.55 x =0.78 x =1.26 x =0.89 

RP-RC นโยบาย ฯ 0.43 0.00      
หลักสูตรฯ 0.16 -0.27 0.00     
ศิลปะฯ 0.55 0.12 0.39 0.00    
วิจัยฯ 0.78 0.35 0.62 0.23 0.00   
เทคโนโลยีฯ 1.26 0.83 1.10* 0.71 0.48 0.00  
การศึกษาฯ 0.89 0.46 0.70 0.34 0.11 -0.37 0.00 

หมายเหตุ  *p < .05 

 
และเมื่อน าค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) มาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ 

พบว่าค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของอาจารย์ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษาสูงกว่าอาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอน, ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์
ศึกษา, ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาและภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษา และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของอาจารย์ภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตสูงกว่าอาจารย์ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา รายละเอียดแสดง 
ดังตาราง 4.47 
 
ตาราง 4.47 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของบทบาทผู้สอนและ

ผู้เรียน(SP-SA) ของอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพท่ีพึงประสงค์ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =1.30 x = 1.39 x =1.28 x =0.97 x =2.89 x =2.28 

SP-SA นโยบาย ฯ 1.30 0.00      
หลักสูตรฯ 1.39 0.09 0.00     
ศิลปะฯ 1.28 -0.02 -0.11 0.00    
วิจัยฯ 0.97 -0.33 -0.42 -0.31 0.00   
เทคโนโลยีฯ 2.89 1.59* 1.50* 1.61* 1.92* 0.00  
การศึกษาฯ 2.28 0.98 0.89 1.00 1.31* -0.61 0.00 

หมายเหต ุ *p < .05 
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3.3 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง              
การเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างนิสิตท่ีมีภาควิชาแตกต่างกัน 

 ในการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาต่างกัน แบ่งการน าเสนอออกเป็น                     
ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ดังนี้   

3.3.1 การวิเคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่ 

 ผลการวิเคราะห์การรับรู้ในสภาพที่เป็นอยู่ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
(RP-RC) ในสภาพที่เป็นอยู่ โดยส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก ยกเว้นนิสิตภาควิชาศิลปะฯและภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตมีค่าเฉลี่ยของมิติลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) เป็นลบแสดงว่า             
มกีารเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้นกระบวนการวิจัย ส าหรับค่าเฉลี่ยของมิติบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ทั้งหมดมีค่าเป็นบวก รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.48 

ตาราง 4.48 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนของนิสิตในสภาพท่ีเป็นอยู่ 
ตัวแปร ภาควิชา n x  S.D. 

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 82 0.48 0.50 
หลักสูตรและการสอน 67 0.14 0.47 
ศิลปะ ดนตรีฯ 12 -0.46 0.31 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 59 0.30 0.47 
เทคโนโลยีฯ 13 0.81 0.66 
การศึกษาตลอดชีวิต 12 -0.45 0.17 
รวม 245 0.27 0.56 

บทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
 

นโยบาย การจัดการฯ 82 0.87 0.50 
หลักสูตรและการสอน 67 0.97 0.83 
ศิลปะ ดนตรีฯ 12 0.96 0.44 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 59 0.54 0.76 
เทคโนโลยีฯ 13 1.42 0.61 
การศึกษาตลอดชีวิต 12 0.55 0.19 

รวม 245 0.83 0.70 
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ตาราง 4.49 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามการรับรู้ระหว่าง
นิสิตที่มีภาควิชาต่างกัน ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นของสถิติวิเคราะห์พบว่า เมทริกซ์            
ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร RP-RC และ SP-SA ต่างกันระหว่างกลุ่ม               
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 64.756, Sig. = .000) ซึ่งไม่เป็นไปตามข้อตกลงเบื้องต้น 
และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of Sphericity พบว่า           
ตัวแปรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพที่เป็นอยู่ โดย
ใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมนิสิตที่ต่างภาควิชา 
มีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวน
แบบ Univariate Test เพื่อทดสอบว่าความคิดเห็นด้านใดที่แตกต่างกันก็พบว่าทั้งค่าเฉลี่ยของ
ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) มีความ
แตกต่างกัน 

ตาราง 4.49  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอน 
ตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
นิสิตท่ีมีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.384 11.373 10 478 .000 

Wilks' Lambda 0.644 11.710 10 476 .000 

Hotelling's Trace 0.508 12.046 10 474 .000 

Roy's Largest Root 0.397 18.964 5 239 .000 

Tests of Between-Subjects Effects 
Dependent 

Variable 
Type III Sum 
of Squares 

df 
Mean 

Square 
F Sig. Levene's Sig. 

RP-RC 12.216 5 2.443 5.505 .000 6.675 .000 

SP-SA 21.369 5 4.274 18.810 .000 3.016 .012 

หมายเหต ุ
1.box's M = 64.756, df1 = 15, df2 = 13405.59, Sig. = .000 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 37.722, df = 2, Sig. = .000 
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เมื่อน ามาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ 
(RP-RC) ของนิสิตภาควิชาเทคโนโลยีฯ และภาควิชานโยบายฯ สูงกว่าภาควิชาหลักสูตรฯ และ
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ของนิสิตภาควิชาเทคโนโลยีฯ, ภาควิชานโยบายฯ, 
ภาควิชาหลักสูตรและการสอนและภาควิชาวิจัยฯ สูงกว่าภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตและ
ภาควิชาศิลปะฯ ดังตาราง 4.50 

ตาราง 4.50 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของลักษณะการวิจัย 
ที่น ามาใช้(RP-RC) ของนิสิตที่มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพท่ีเป็นอยู่ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.48 x = 0.14 x = -0.46 x =0.30 x =0.81 x = -0.45 
RP-RC นโยบาย ฯ 0.48 0.00      

หลักสูตรฯ 0.14 -0.34* 0.00     
ศิลปะฯ -0.46 -0.94* -0.60* 0.00    
วิจัยฯ 0.30 -0.18 0.16 0.76* 0.00   
เทคโนโลยีฯ 0.81 0.33 0.67* 1.27* 0.51 0.00  
การศึกษาฯ -0.45 -0.93* -0.59* 0.01 -0.75* -1.26* 0.00 

หมายเหตุ  *p < .05 

เมื่อน าค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) มาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ 
พบว่าค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ของนิสิตภาควิชาหลักสูตรฯ และภาควิชา
เทคโนโลยีฯ สูงกว่าภาควิชาวิจัยฯ และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต และค่าเฉลี่ยของบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียนของนิสิตภาควิชานโยบายฯ สูงกว่าภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตดังตาราง 4.51 

ตาราง 4.51 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียน(SP-SA) ของนิสิตมีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพที่เป็นอยู่ 

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.87 x = 0.97 x =0.96 x =0.54 x =1.42 x =0.55 

SP-SA นโยบาย ฯ 0.87 0.00      
หลักสูตรฯ 0.97 0.10 0.00     
ศิลปะฯ 0.96 0.09 -0.01 0.00    
วิจัยฯ 0.54 -0.33 -0.43* -0.42 0.00   
เทคโนโลยีฯ 1.42 0.55 0.45 0.46 0.88* 0.00  
การศึกษาฯ 0.55 -0.32* -0.42* -0.41 0.01 -0.87* 0.00 

หมายเหต ุ *p < .05 
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3.3.2 การวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์ 

ผลการวิเคราะห์การรับรู้ในสภาพที่พึงประสงค์ พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัย                   
ที่น ามาใช้ (RP-RC) ส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก แสดงว่านิสิตแต่ละภาควิชาต้องการให้การเรียน              
การสอนเชื่อมโยงกับการวิจัยแบบเน้นกระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย ยกเว้นนิสิต
ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) มีค่า
เป็นลบ แสดงว่าต้องการให้การเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้นกระบวนการวิจัย 
ส าหรับค่าเฉลี่ยของมิติบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) ทั้งหมดมีค่าเป็นบวก แสดงว่านิสิตใน
ทุกภาควิชาต้องการให้จัดการเรียนการสอนให้ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าผู้เรียนเป็นผู้ฟัง โดยมี
ผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะ รายละเอยีดแสดงดังตาราง 4.52 

ตาราง 4.52 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานตัวแปรลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้
บทบาทผู้สอนและผู้เรียนของนิสิตในสภาพท่ีพึงประสงค์ 
ตัวแปร ภาควิชา n x  S.D. 

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช ้ นโยบาย การจัดการฯ 82 0.77 0.47 
หลักสูตรและการสอน 67 0.36 0.35 
ศิลปะ ดนตรีฯ 12 -0.44 0.34 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 59 0.30 0.40 
เทคโนโลยีฯ 13 0.52 0.40 
การศึกษาตลอดชีวิต 12 0.30 0.19 
รวม 245 0.45 0.49 

บทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
 

นโยบาย การจัดการฯ 82 0.92 0.48 
หลักสูตรและการสอน 67 0.82 0.80 
ศิลปะ ดนตรีฯ 12 1.27 0.33 
วิจัยและจิตวทิยาฯ 59 1.08 0.85 
เทคโนโลยีฯ 13 0.81 0.75 
การศึกษาตลอดชีวิต 12 1.01 0.25 
รวม 245 0.95 0.69 

 ตาราง 4.53 เป็นการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด                       
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาต่างกัน                      
ผลการตรวจสอบข้อตกลงเบื้องต้นพบว่า เมทริกซ์ความแปรปรวน-ความแปรปรวนร่วมของตัวแปร  
ต่างกันระหว่างกลุ่มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Box’s M = 76.086, Sig. = .000) ซึ่งไม่เป็นไปตาม
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ข้อตกลงเบื้องต้น และผลการตรวจสอบความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรโดยใช้ Bartlett’s test of 
Sphericity พบว่าตัวแปรมีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Sig. = .000)  
 จากผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิด 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยระหว่างนิสิตที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพที่พึงประสงค์ 
โดยใช้สถิติทดสอบ 4 ตัว พบว่ามีนัยส าคัญทางสถิติทุกตัวแสดงว่าในภาพรวมนิสิตที่ต่างภาควิชา
มีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อวิเคราะห์ความแปรปรวน
แบบ Univariate Test เพื่อทดสอบว่าความคิดเห็นด้านใดที่แตกต่างกันก็พบว่าค่าเฉลี่ยของ
ลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้ (RP-RC) มีความแตกต่างกัน แต่ค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน 
 (SP-SA) ไม่แตกต่างกัน 

ตาราง 4.53 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุนามของการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างนิสิตที่
มีภาควิชาแตกต่างกันในสภาพที่พึงประสงค์ 

Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig. 
Pillai's Trace 0.405 12.153 10 478 .000 

Wilks' Lambda 0.603 13.723 10 476 .000 

Hotelling's Trace 0.647 15.323 10 474 .000 

Roy's Largest Root 0.625 29.896 5 239 .000 

Tests of Between-Subjects Effects 

Dependent 
Variable 

Type III 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 
Square 

F Sig. Levene's Sig. 

RP-RC 19.956 5 3.991 24.588 .000 2.593 .026 

SP-SA 3.661 5 0.732 1.578 .167 6.113 .000 

หมายเหต ุ
1.box's M = 76.086, df1 = 15, df2 = 13405.59, Sig. = .000 
2.Bartlett's: Likelihood = .000,  Approx Chi- Square = 84.838, df = 2, Sig. = .000 
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เมื่อน าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้(RP-RC) มาเปรียบเทียบวิเคราะห์รายคู่ 
พบว่าค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยท่ีน ามาใช้ (RP-RC) ของนิสิตภาควิชานโยบาย การจัดการและ
ความเป็นผู้น าทางการศึกษามีค่าสูงกว่าทุกภาควิชา ยกเว้นภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษา และค่าเฉลี่ยลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) ของนิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลปศึ์กษามีค่าต่ ากว่าทุกภาควิชา รายละเอียดแสดงดังตาราง 4.54 

ตาราง 4.54 การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรายคู่ Mean Difference (I-J) ของลักษณะการวิจัย 
ทีน่ ามาใช้(RP-RC) ของนิสิตที่มีภาควิชาต่างกันในสภาพทีพ่ึงประสงค ์

ตัวแปร ภาควิชา(I) x  

ภาควิชา(J) 
นโยบาย ฯ หลักสูตรฯ ศิลปะฯ วิจัยฯ เทคโนโลยีฯ การศึกษาฯ 

x =0.77 x = 0.36 x = -0.44 x =0.30 x =0.52 x =0.30 
RP-RC นโยบาย ฯ 0.77 0.00      

หลักสูตรฯ 0.36 -0.41* 0.00     
ศิลปะฯ -0.44 -1.21* -0.80* 0.00    
วิจัยฯ 0.30 -0.47* -0.06 0.74* 0.00   
เทคโนโลยีฯ 0.52 -0.25 0.16 0.96* 0.22 0.00  
การศึกษาฯ 0.30 -0.47* -0.06 0.74* 0.00 -0.22 0.00 

หมายเหตุ   *p < .05 
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บทที่  5 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงบรรยาย (descriptive research) มีวัตถุประสงค์ 4 ประการ 
ดังนี้ ประการแรกเพื่อวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ประการที่สองเพื่อวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียน
การสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ประการที่สามเพื่อเปรียบเทียบการจัด  
การเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา และประการสุดท้ายเพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตาม
แนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้
ของอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน 
 การด าเนินการวิจัยประชากรที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้แบ่งเป็น 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือ อาจารย์
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยจ านวน 131 คน ซึ่งจ าแนกตามสังกัดภาควิชา 
ประกอบด้วย ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา จ านวน 25 คน 
ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน  49 คน ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา จ านวน 
22 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา จ านวน 18 คน ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษา จ านวน 8 คน และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต จ านวน 9 คน กลุ่มที่สองคือนิสิต
บัณฑิตศึกษาที่ก าลังศึกษาในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  ปีการศึกษา 2554             
มีจ านวนทั้งหมด 801 คน ประกอบด้วย ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น า                    
ทางการศึกษา จ านวน 275 คน ภาควิชาหลักสูตรและการสอน จ านวน 235 คน ภาควิชาศิลปะ 
ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา  จ านวน  32 คน ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา จ านวน 146 คน 
ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา จ านวน 51 คน และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 
จ านวน 62 คน  
 โดยมีตัวแปรต้นคือสถานภาพแบ่งเป็นอาจารย์กับนิสิต และภาควิชาแบ่งเป็น 6 ภาควิชา
ได้แก่ ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา ภาควิชาหลักสูตรและ              
การสอน ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ภาควิชา
เทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต ตัวแปรตามคือค่าเฉลี่ยของ
ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) หมายถึง การเรียนการสอนที่มีการเน้นส่วนใดส่วนหนึ่งของ
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การวิจัยในการการจัดการเรียนการสอน โดยแบ่งออกเป็น เน้นผลการวิจัย  (emphasis on 
research content) และเน้นกระบวนการวิจัย (emphasis on research processes) และค่าเฉลี่ย
ของบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) หมายถึง การปฏิบัติหน้าที่ของผู้สอนในการจัดการเรียน
การสอนและการปฏิบัติของผู้เรียนตามหน้าที่ที่ผู้สอนได้ก าหนดในการจัดการเรียนการสอนโดย
แบ่งออกเป็น  ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยาย ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (students as audience) 
และผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะ ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (students as participants)  
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้คือแบบสอบถามโดยมีข้อค าถามที่ผู้วิจัยสร้างขึ้นเพื่อศึกษา
การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย แบบสอบถามที่ใช้
ในการเก็บรวบรวมข้อมูลมีจ านวน 2 ฉบับ ได้แก่ แบบสอบถามฉบับที่ 1 คือแบบสอบถามส าหรับ
อาจารย์ที่สอนระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และแบบสอบถาม
ฉบับที่ 2 คือแบบสอบถามส าหรับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  
ข้อค าถามเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย 
มีลักษณะเป็นมาตรประมาณค่า (rating scale) 5 ระดับ รูปแบบการตอบสนองคู่ (duel-response 
format) ได้แก่ ในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์ จ านวน 36 ข้อ 
 การวิเคราะห์ข้อมูล 1) การวิเคราะห์ข้อมูลเบื้องต้นเพื่ออธิบายลักษณะของผู้ตอบ
แบบสอบถาม โดยการวิเคราะห์จ านวนและร้อยละกลุ่มตัวอย่างอาจารย์และนิสิต  2) การวิเคราะห์
ค่าสถิติเบื้องต้น เพื่อวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โดยใช้ค่าสถิติพื้นฐานได้แก่ ค่าเฉลี่ยเลขคณิต (mean) 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ความเบ้ (skewess) และความโด่ง (kurtosis) 3) วิเคราะห์               
แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย  การวิเคราะห์ในขั้นนี้ผู้วิจัยใช้วิธีวิเคราะห์                 
ตามแนวคิดของ Healey (2005) และ Kolb (2005) และ 4) วิเคราะห์ความแปรปรวนตัวแปร              
พหุนาม (One-way MANOVA) เพื่อเปรียบเทียบการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยง                 
การเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ระหว่างอาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ระหว่างอาจารย์ที่มีภาควิชาต่างกัน และระหว่างนิสิตที่มีภาควิชา
ต่างกัน 
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สรุปผลการวิจัย 
 1. ผลการวิเคราะห์การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียน                  
การสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พบว่า 

1.1 การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ              
การวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา  

ในด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ตามการรับรู้ของอาจารย์โดยส่วนใหญ่แล้ว              
มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัยยกเว้นอาจารย์
ภาควิชาหลักสูตรและการสอนมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้น
กระบวนการวิจัย ด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนอาจารย์ทุกภาควิชาฯ มีความคิดเห็นว่าการจัด                 
การเรียนการสอนให้ผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง ส าหรับนิสิตส่วนใหญ่                       
มีความคิดเห็นเกี่ยวกับลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ว่าการเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัย
มากกว่าเน้นผลการวิจัย ยกเว้นนิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา และนิสิตภาควิชา
การศึกษาตลอดชีวิตมีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้น
กระบวนการวิจัย ส าหรับด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนนิสิตทุกภาควิชาฯ มีความคิดเห็นว่าผู้เรียน
มีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง 

1.2 การจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอน                   
กับการวิจัยในสภาพที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา  

อาจารย์ในทุกภาควิชาฯ มีความคิดเห็นว่าต้องการจัดการเรียนการสอนเน้น
กระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย และให้ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง 
ส าหรับนิสิตส่วนใหญ่ต้องการให้การเรียนการสอนเน้นกระบวนการวิจัยมากกว่าเน้นผลการวิจัย               
มีเพียงนิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษามีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้น         
ที่ผลการวิจัยมากกว่าเน้นกระบวนการวิจัย และนิสิตทุกภาควิชาต้องการให้ผู้เรียนมีบทบาท              
เป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง 

2. ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และ  
ที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย พบว่า 
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2.1 แบบเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่ 
ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของ

อาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษาในสภาพที่เป็นอยู่ พบว่าอาจารย์และนิสิตส่วนใหญ่มีความคิดเห็น
ว่าการเรียนการสอนเป็นแบบที่ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) มีเพียงอาจารย์ภาควิชาหลักสูตร
และการสอน นิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา และนิสิตภาควิชาการศึกษาตลอด
ชีวิตที่มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเป็นแบบสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored)  

2.2 แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่พึงประสงค์ 
ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของ

อาจารย์ในสภาพที่พึงประสงค์ พบว่าอาจารย์ทุกภาควิชาฯ และนิสิตส่วนใหญ่ต้องการจัดการเรียน
การสอนเป็นแบบผู้เรียนท าวิจัย (research-based) ยกเว้นนิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะ 
ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาต้องการให้จัดการเรียนการสอนเป็นแบบสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(research-tutored)  

3. ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ระหว่าง
อาจารย์กับนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย พบว่า 

3.1 ผลการวเิคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่  
ในภาพรวมอาจารย์และนิสิตภาควิชาหลักสูตรและการสอน, ภาควิชาวิจัยและ

จิตวิทยาการศึกษา และภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีค่าเฉลี่ยความคิดเห็นด้าน
ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนไม่แตกต่างกัน ส าหรับภาควิชาอ่ืน
อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นท่ีแตกต่างกัน 

3.2 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์   
ในภาพรวมอาจารย์และนิสิตในทุกภาควิชามีค่าเฉลี่ยความคิดเห็นของการจัด  

การเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยที่ต่างกัน โดยในด้าน
ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้พบว่าอาจารย์ภาควิชาศิลปะฯ, ภาควิชาวิจัยฯ, ภาควิชาเทคโนโลยีฯ 
และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตมีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่านิสิต แต่ใน
ภาควิชานโยบายฯ ค่าเฉลี่ยของนิสิตมีค่าสูงกว่าอาจารย์ ในด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนพบว่า
ภาควิชานโยบายฯ, ภาควิชาหลักสูตรฯ, ภาควิชาเทคโนโลยีฯ และภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 
อาจารย์มีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียนสูงกว่านิสิต  
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4. ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ ของ
อาจารย์ คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน พบว่า 

4.1 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่  
ในภาพรวมพบว่าอาจารย์ที่ต่างภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้าน

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จากการเปรียบเทียบรายคู่พบว่ามี 3 กลุ่มความแตกต่างดังนี้ 

4.1.1 อาจารย์ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาและภาควิชาศิลปะ ดนตรีและ
นาฏศิลป์ศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชาหลักสูตรและการสอน  

4.1.2 อาจารย์ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีค่าเฉลี่ยของบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียนสูงกว่าอาจารย์ภาควิชาศิลปะดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา, ภาควิชาหลักสูตรและ
การสอน, ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาและภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษา  

4.1.3 อาจารย์ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตมีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียนสูงกว่าอาจารย์ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาและภาควิชา
วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 

4.2 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์ 
ในภาพรวมพบว่าอาจารย์ที่ต่างภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้าน

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จากการเปรียบเทียบรายคู่พบว่ามี 3 กลุ่มความแตกต่างดังนี้ 

4.2.1 อาจารย์ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการ
วิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชาหลักสูตรและการสอน  

4.2.2 อาจารย์ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีค่าเฉลี่ยของบทบาท
ผู้สอนและผู้เรียนสูงกว่าอาจารย์ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา, ภาควิชาหลักสูตรและ
การสอน, ภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษาและภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษา  

4.2.3 อาจารย์ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตมีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียนสูงกว่าอาจารย์ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
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5. ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
เชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ ตามการรับรู้ของนิสิต
บัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ที่มีภาควิชาต่างกัน พบว่า 

5.1 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่เป็นอยู่  
ในภาพรวมพบว่านิสิตที่ต่างภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้าน

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จากการเปรียบเทียบรายคู่พบว่ามี 4 กลุ่มความแตกต่างดังนี้ 

5.1.1 นิสิตภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา และภาควิชานโยบาย การ
จัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชา
หลักสูตรและการสอน  

5.1.2 นิสิตภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษา, ภาควิชานโยบาย การจัดการ
และความเป็นผู้น าทางการศึกษา, ภาควิชาหลักสูตรและการสอนและภาควิชาวิจัยและจิตวิทยา
การศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตและ
ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา  

5.1.3 นิสิตภาควิชาหลักสูตรและการสอนและภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษามีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียนสูงกว่าภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษาและ
ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต  

5.1.4 นิสิตภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษามี
ค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและผู้เรียนสูงกว่าภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต 

5.2 ผลการวิเคราะห์ในสภาพที่พึงประสงค์ 
ในภาพรวมพบว่านิสิตที่ต่างภาควิชามีค่าเฉลี่ยการจัดการเรียนการสอนด้าน

ลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ (RP-RC) และด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ จากการเปรียบเทียบรายคู่พบว่ามี 3 กลุ่มความแตกต่างดังนี้ 

5.2.1 นิสิตภาควิชานโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษามี
ค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชาหลักสูตรและการสอน, ภาควิชาวิจัยและ
จิตวิทยาการศึกษาและภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต  

5.2.2 นิสิตภาควิชานโยบายการจัดการและความเป็นผู้น าทางการศึกษา, ภาควิชา
หลักสูตรและการสอน, ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา, ภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิต และ
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ภาควิชาเทคโนโลยีและสื่อสารการศึกษามีค่าเฉลี่ยของลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้สูงกว่าภาควิชา
ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา 

5.2.3 นิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์มีค่าเฉลี่ยของบทบาทผู้สอนและ
ผู้เรียนสูงกว่านิสิตภาควิชาหลักสูตรและการสอน  

อภิปรายผลการวิจัย 

การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย (research-teaching nexus) มีความส าคัญ
ต่อการพัฒนาศักยภาพการเรียนรู้และการวิจัยของนิสิตบัณฑิตศึกษา ข้อค้นพบจากการวิจัยนี้  
มีประเด็นที่น ามาอภิปราย มรีายละเอียดต่อไปนี ้

1. สภาพที่เป็นอยู่ของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอน
กับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุ ฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย ซึ่งตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยแบ่งเป็นสองมิติที่น ามา
พิจารณาความเชื่อมโยง มิติแรกคือลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ แบ่งออกเป็นการเรียนการสอนเน้น
ผลการวิจัยกับการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัย ถึงแม้ว่าผลการวิเคราะห์ที่ได้จะพบว่า             
การเรียนการสอนเน้นที่กระบวนการวิจัยมากกว่า แต่ถ้าพิจารณาโดยรวมแล้วทั้งอาจารย์และนิสิต
มีความคิดเห็นว่าการเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยกับเน้นกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับปานกลาง
ถึงสูงเช่นเดียวกันซึ่งมีความใกล้เคียงกัน อีกมิติหนึ่งที่น ามาพิจารณาความเชื่อมโยงคือบทบาทของ
ผู้สอนและผู้เรียน แบ่งเป็นผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยายผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง  และผู้สอน               
มีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ โดยอาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นว่า               
ในการเรียนการสอนผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลางถึงสูง ในขณะที่มีความคิดเห็น
ว่าผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติอยูใ่นระดับสูงถึงสูงที่สุด  

ข้อค้นพบนี้แสดงว่าในสภาพจริงการเรียนการสอนในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย เน้นที่กระบวนการวิจัยมากกว่าผลการวิจัยเล็กน้อยกล่าวคือให้ความส าคัญกับ 
การเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยทั้งกระบวนการขั้นตอนวิจัยและศึกษาผลจากการวิจัย
ด้วย แต่ในด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนเป็นลักษณะให้ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติมากกว่าเป็นผู้ฟัง 
อย่างเด่นชัด ซึ่งตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยได้ระบุว่าถ้าผู้เรียนได้เรียนรู้
และเข้าถึงกระบวนการวิจัยแล้วก็จะท าให้การเรียนรู้นั้นมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้นเพราะผู้เรียน  
มีทักษะในการค้นคว้าหาความรู้ คิดสร้างสรรค์และคิดไตร่ตรองได้ด้วยตนเอง และต้องเป็นการ
เรียนการสอนที่ผู้ เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ ผู้สอนเป็นผู้คอยให้ค าชี้แนะก็ จ าท าให้ผู้ เรียน 
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ได้ข้อความรู้จากประสบการณ์ของตนเองซึ่งเป็นความรู้ที่มีความคงทนถาวรมากกว่าการฟังเพียง
อย่างเดียว  

2. สภาพที่พึงประสงค์ของการจัดการเรียนการสอนตามแนวคิดการเชื่อมโยงการเรียนการ
สอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์  จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย ในภาพรวมอาจารย์และนิสิตต้องการให้การเรียนการสอนเน้นท่ีผลการวิจัยอยู่ใน
ระดับสูงถึงสูงที่สุด และส่วนใหญ่ต้องการให้เน้นท่ีกระบวนการวิจัยอยู่ในระดับสูงถึงสูงที่สุดเช่นกัน 
ส าหรับบทบาทของผู้สอนและผู้เรียน อาจารย์และนิสิตมีความคิดเห็นว่าต้องการให้การเรียนการ
สอนผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟังอยู่ในระดับปานกลางถึงสูง และต้องการให้ผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้
ชี้แนะผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติในระดับสูงที่สุด  

ข้อค้นพบนี้แสดงว่าในสภาพที่พึงประสงค์อาจารย์และนิสิตต้องการให้การเรียนการสอน
ในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เน้นที่กระบวนการวิจัยและเน้นที่ผลการวิจัยใกล้เคียง
กันและอยู่ในระดับที่สูงถึงสูงที่สุด ในด้านบทบาทผู้สอนและผู้เรียนเป็นลักษณะให้ผู้เรียนเป็นผู้
ปฏิบัติ เนื่องมาจากเป็นการวิจัยในระดับบัณฑิตศึกษาซึ่งเป็นการศึกษาในระดับสูงดังนั้น             
จึงเห็นความส าคัญของการเรียนการสอนที่ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ ได้ลงมือท ากิจกรรมด้วย
ตนเอง เพราะรับรู้ว่าเป็นวิธีการที่ท าให้ผู้เรียนพัฒนาศักยภาพของตนเองได้ดี สอดคล้องกับ
งานวิจัยของจารุวรรณ ยังรักษา (2542), ระพินทร์ คร้ามมี (2544), วรพล   คงแก้ว (2549), สุทธิชา 
เพชรวีระ (2550) จิราภรณ์ มีสง่า (2551), และศุจิกา เพชรล้วน (2554)  ท่ีได้ท าวิจัยและพบว่าการ
เรียนการสอนที่ผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติหรือให้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลางนั้น ท าให้ผู้เรียน 
มีความรู้สึกว่าสามารถแก้ปัญหาได้ และให้ความสนใจในการเรียนสูงขึ้นเกิดการเรียนรู้ได้มากกว่า
ฟังผู้สอนบรรยายเพียงอย่างเดียว ซึ่งสอดคล้องกับวรรณทิพา รอดแรงค้า (2540) ได้กล่าวว่าจาก
การที่ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการเรียนมากขึ้นนั้นท าให้ผู้เรียนมีความสนุกสนานกับการเรียนรู้และมี
ความพึงพอใจที่จัดให้มีกระบวนการเรียนรู้ในลักษณะนี้ 

3. เมื่อพิจารณาแบบเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่ พบว่าโดย
ภาพรวมแล้วแบบเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่ ตามการรับรู้ของ
อาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย เป็นแบบที่ผู้เรียนท าวิจัย
ด้วยตนเอง (research-based) คือ การเรียนการสอนเน้นที่กระบวนการวิจัยและผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัติเป็น ซึ่งเป็นการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในระดับสูงสุด เป็นลักษณะการ
เชื่อมโยงที่ดีที่สุดเพราะเน้นที่กระบวนการวิจัยและผู้เรียนเป็นผู้ลงมือปฏิบัติด้วยตนเองโดยมีผู้สอน
คอยชี้แนะ ผู้เรียนจะได้เรียนรู้จากประสบการณ์ตรงของตนเองและเป็นการเพาะบ่มคุณลักษณะ
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ของนักวิจัย สอดคล้องกับ ไพฑูรย์ สินลารัตน์ (2545) ที่ได้กล่าวถึงปณิธานแห่งการเป็นคณะวิจัย 
ของคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยที่มุ่งส่งเสริมให้คณาจารย์ได้น ารูปแบบของการวิจัย
มาใช้ในการเรียนการสอน เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อตัวผู้เรียนในการสร้างวิญญาณนักวิจัย 
ดังนั้นการจัดการเรียนการสอนในคณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จึงเน้นให้ผู้เรียน  
ได้เรียนรู้ผ่านการลงมือท าวิจัยด้วยตนเอง  

4. จากการวิเคราะห์แบบเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่เป็นอยู่พบว่า
อาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอนจัดการเรียนการสอนเป็นแบบสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย 
(research-tutored) คือเน้นที่ผลการวิจัยและผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ และเมื่อพิจารณาที่ค่าเฉลี่ยของ
ความคิดเห็นด้านลักษณะการวิจัยที่น ามาใช้ทั้งการเน้นที่ผลการวิจัยและเน้นที่กระบวนการวิจัย 
ก็พบว่าความคิดเห็นอยู่ในระดับที่สูงเช่นเดียวกันทั้งหมด แสดงให้เห็นว่าอาจารย์ในภาควิชา
หลักสูตรและการสอนให้ความส าคัญทั้งผลการวิจัยและกระบวนการวิจัยต้องการให้ผู้เรียน  
ได้เรียนรู้ควบคู่กันไป เป็นเพราะธรรมชาติของสาขาวิชาที่เกี่ยวกับการวางโครงสร้างหลักสูตรและ
เน้นไปที่เรียนรู้วิธีการสอนวิธีการสร้างกระบวนการเรียนรู้ นิสิตจึงควรได้ศึกษาเกี่ยวกับกลวิธีหรือ
วิธีการสอนแบบต่างๆ ซึ่งในปัจจุบันนี้ก็ได้มีงานวิจัยเชิงทดลองที่ศึกษาถึงการจัดการเรียนรู้  
แบบต่างๆ ที่เพิ่มผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เสริมสร้างให้ผู้เรียนมีคุณลักษณะที่พึงประสงค์ การเรียน
การสอนเน้นที่ผลการวิจัยในสาขานี้ท าให้ได้ศึกษาถึงรูปแบบวิธีการสอนที่หลากหลายโดยมีผู้ที่
ศึกษาค้นคว้าวิจัยมาแล้ว อาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอนจึงจัดการเรียนการสอนเป็นแบบ
สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) ซึ่งการเรียนการสอนลักษณะนี้ท าให้ผู้เรียนได้
เรียนรู้ศึกษาผลจากงานวิจัยของผู้อ่ืนแต่ไม่ได้สร้างงานวิจัยด้วยตนเอง ในส่วนนี้ถ้าได้อาจารย์
ปรับปรุงการเรียนการสอนให้เน้นที่กระบวนการวิจัย ผู้เรียนได้ลงมือท าวิจัยด้วยตนเองก็ต้องศึกษา
ค้นคว้าข้อมูลผลจากงานวิจัยอ่ืนๆ เป็นจ านวนมาก เป็นการพัฒนาการเชื่อมโยงกับการวิจัยใน
ลักษณะที่ดีท่ีสุด และผู้เรียนจะได้เรียนรู้สร้างนวัตกรรมที่เกี่ยวสาขาวิชาได้ด้วยตนเอง 

5. เมื่อวิเคราะห์เป็นแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยในสภาพที่พึงประสงค์
พบว่าอาจารย์ทุกภาควิชาและนิสิตส่วนใหญ่ต้องการจัดการเรียนการสอนเป็นแบบ ผู้เรียนท าวิจัย 
(research-based) ยกเว้นนิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาต้องการให้
จัดการเรียนการสอนเป็นแบบสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) สาเหตุที่อาจารย์
และนิสิตต้องการให้การจัดการเรียนการสอนมีลักษณะที่ผู้เรียนได้ท าวิจัยด้วยตนเอง ซึ่งก็
สอดคล้องกับสภาพที่เป็นอยู่เนื่องจากการเรียนการสอนลักษณะนี้ท าให้ผู้เรียนได้ผ่านกระบวนการ
เรียนรู้แบบปฏิสัมพันธ์หลายทาง  สามารถเรียนรู้ได้มากกว่าต าราและในห้องเรียนและเป็น
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กระบวนการเรียนรู้แบบผู้เรียนต้องค้นคว้า  คิดวิเคราะห์  ทดลอง  ท ากิจกรรม เรียนรู้ด้วยตนเอง 
การใช้การวิจัยเป็นวิธีในการเรียนรู้มีประโยชน์นอกจากการที่ผู้เรียนได้ค้นพบความรู้ด้วยตนเองแล้ว
ยังเป็นการก่อร่างให้ผู้เรียนได้พัฒนาคุณลักษณะเป็นผู้ใฝ่รู้ การเป็นผู้มีวิธีการแสวงหาความรู้ การ
เป็นผูม้ีความสามารถในการแก้ปัญหาด้วยตนเอง สอดคล้องกับ จรัส สุวรรณเวลา (2545) ได้กล่าว
ว่าการวิจัยนั้นเป็นเครื่องมืออย่างหนึ่งที่สามารถสร้างคุณลักษณะที่พึงประสงค์ได้หลายอย่าง  การ
เรียนการสอนที่มีวิจัยเป็นฐานสามารถปรับเปลี่ยนบุคคลให้ต้ังอยู่บนฐานข้อมูลและเหตุผล มี
วิจารณญาณ วิเคราะห์ สังเคราะห์ และสร้างสรรค์ ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยที่ศึกษาในนิสิต
ระดับอุดมศึกษาและบัณฑิตศึกษาของเสาวนีย์ กานต์เดชารักษ์ (2539) ,ทัศนีย์ บุญเติม (2546), 
ไพฑูรย์ สินลารัตน์ (2545) และวสันต์ ทองไทย และปราณี โพธิสุข (2551) ที่พบว่าการจัดการเรียน
การสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยเป็นวิธีการท่ีช่วยพัฒนาผลการเรียนรู้ของผู้เรียนได้ดี  

6. ส าหรับนิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษาที่ต้องการให้จัดการ
เรียนการสอนเป็นแบบสัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) ข้อค้นพบนี้แสดงว่าในการ
เรียนการสอนของภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา  นิสิตอาจมีความคิดเห็นว่า              
การท าวิจัยนั้นไม่มีความเกี่ยวข้องกับสาขาวิชาของตนซึ่งในกระบวนการเรียนรู้ตามธรรมชาติของ
สาขาวิชามีกระบวนการวิจัยแทรกอยู่แต่นิสิตอาจไม่ได้คิดทบทวนถึงกระบวนการเรียนรู้ที่ได้รับ  จึง
มีความคิดเห็นว่าต้องการให้การเรียนการสอนมีลักษณะเรียนรู้ที่เน้นผลการวิจัยมากกว่าการเข้าถึง
กระบวนการวิจัย และจากผลการวิจัยของมนชัย พิทยวราภรณ์ (2547) ที่พบว่านิสิตสาขาวิชา
ศิลปะมีแบบการเรียนแบบเชิงกลคือมีลักษณะที่ชอบให้อาจารย์ผู้สอนสาธิตผลงานให้ดูก่อนลงมือ
ปฏิบัติผลงานของตนเอง ซึ่งมีความสอดคล้องกับอุษา สบฤกษ์ (2554) ที่กล่าวว่าการเรียนการ
สอนในกลุ่มวิชาทางด้านศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์   มีวิธีการสอนด้วยวิธีเลียนแบบโดยไม่มีการ
ส่งเสริมให้ผู้เรียนได้ใช้ความคิดและปฏิบัติด้วยตนเองอย่างอิสระในระหว่างการฝึกหัด จึงท าให้
ผู้เรียนในกลุ่มวิชาทางด้านน้ีมีธรรมชาติที่ต้องการเรียนรู้ผลที่เกิดจากการวิจัยมากกว่าที่จะเรียนรู้
กระบวนการขั้นตอนวิธีการท าวิจัย ในส่วนนี้อาจารย์ผู้สอนควรมีการอธิบายหรือมีกลวิธีให้ผู้เรียน
รับรู้และเข้าใจถึงกระบวนการวิจัยที่ตนเองได้เรียนรู้ จะท าให้นิสิตเข้าถึงกระบวนการวิจัยมากย่ิงขึ้น 

7. เมื่อพิจารณาแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยมีความสอดคล้องกัน
ระหว่างในสภาพที่เป็นอยู่และในสภาพที่พึงประสงค์คือโดยรวมแล้วเป็นแบบผู้เรียนท าวิจัย             
ด้วยตนเอง (research-based) เมื่อผู้เรียนผ่านการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในลักษณะ
ได้ลงมือท าวิจัยด้วยตนเองจะท าให้เข้าถึงและรู้คุณค่าของการเรียนรู้ผ่านกระบวนการวิจัยและ             
มีความพึงพอใจที่จะได้รับวิธีการสอนแบบเดิมสอดคล้องกับงานวิจัยของ Turner, Wuetherick 
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และ Healey (2008) ได้ศึกษาเกี่ยวกับการรับรู้ ประสบการณ์ และทัศนคติที่มีต่อการวิจัยโดย
เปรียบเทียบกันระหว่างหลักสูตรที่เน้นการวิจัยกับหลักสูตรที่ไม่เน้นการวิจัย และพบว่าผู้เรียนใน
หลักสูตรที่เน้นการวิจัยจะมีการรับรู้เก่ียวกับงานวิจัยและมีทัศนคติที่ดีต่อการวิจัยมากกว่าหลักสูตร
ที่ไม่เน้นการวิจัย และสอดคล้องกับผลการวิจัยของ Healey และคณะ (2010) ท่ีพบว่ากลุ่ม
นักศึกษามีความคิดเห็นว่าการเรียนรู้จากการท าวิจัยส่งผลต่อการสมัครงานของพวกเขาในอนาคต 
เป็นการเพิ่มโอกาสและประสบการณ์ การเรียนรู้ที่เชื่อมโยงกับการวิจัยเป็นการพัฒนาทักษะ                 
การวิจัยขั้นสูงซึ่งนักศึกษามีความรู้สึกว่ามี “มูลค่าเพิ่ม” ในตนเอง 

8. ในงานวิจัยนี้ผู้วิจัยได้ใช้วิธีการแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ                
การวิจัยตามแนวคิดของ Healey (2005) ซึ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับวิจัยได้มี               
นักการศึกษากล่าวถึงรูปแบบ ลักษณะการจัดการเรียนการสอนที่แตกต่างกันออกไป แต่มีส่วนที่
ใกล้เคียงกันคือพิจารณาที่การเรียนการสอนเน้นผลการวิจัยหรือเน้นที่กระบวนการวิจัย แต่แนวคิด
ของ Healey มีความชัดเจนโดยระบุในเชิงเปรียบเทียบในสองมิติคือที่ลักษณะการวิจัยที่น าไปใช้
และมิติบทบาทของผู้สอนและผู้เรียนโดยมีพื้นฐานการสร้างแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยจากทฤษฎีการเรียนรู้แบบ Constructivism ประกอบกับการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่
เกี่ยวข้องผู้วิจัยพบว่าการแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยของ Healey ได้ให้
รายละเอียดชัดเจนและสะดวกต่อการสร้างเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลให้เป็นที่เข้าใจง่าย
และมีความชัดเจน ดังผลจากการหาคุณภาพของเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ที่สร้างตามแนวคิด
ของ Healey พบว่าแบบสอบถามมีค่า IOC อยู่ระหว่าง 0.6 ถึง 1.0 และมีค่าความเที่ยงอยู่ระหว่าง 
.7753 ถึง .9940 ซึ่งอยู่ในเกณฑ์ที่ดี 

ข้อเสนอแนะในการวิจัย 

 การน าเสนอในส่วนนี้ แบ่งออกเป็น 2 ส่วน คือ ส่วนแรกเป็นการน าเสนอเกี่ยวกับ
ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ และส่วนที่สอง เป็นการเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 
ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 

ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 

 1. ในการวิจัยครั้งนี้เป็นการวิเคราะห์เปรียบเทียบแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยตามแนวคิดของ Healey ซึ่งผลที่ได้จากการวิจัยท าให้ทราบถึงลักษณะแบบการเชื่อมโยง 
ที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
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จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โดยใช้เกณฑ์การแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
พิจารณาจากลักษณะของการวิจัยที่น ามาใช้(RP-RC) แบ่งลักษณะเป็นขั้วคู่ตรงกันข้ามเป็นเน้น
ผลการวิจัย (RC) และเน้นกระบวนการวิจัย (RP) มิติบทบาทผู้สอนและผู้เรียน (SP-SA) แบ่งเป็นคู่
ตรงกันข้ามผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง (SA) และผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ปฏิบัติ (SP) จากนั้นน า
คะแนนแต่ละส่วนที่ได้จากขั้วคู่ตรงกันข้ามลบกัน น ามาแยกแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับ
การวิจัยแล้วลงพิกัดเป็นจุดโคออร์ดิเนตโดยแบ่งแบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
เป็นสี่แบบดังนี้ แบบที่ 1 เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) เน้นเนื้อหาจากการวิจัยและผู้สอน
มีบทบาทเป็นผู้บรรยายผู้เรียนมีบทบาทเป็นผู้ฟัง แบบที่ 2 เรียนรู้จากกระบวนการวิจัย (research-
oriented) เน้นกระบวนการวิจัยและผู้สอนมีบทบาทเป็นผู้บรรยายถ่ายทอดความรู้ผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ฟัง แบบที่ 3 สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) เน้นเนื้อหาจากการวิจัยและ
ผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะแนวทางให้ผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติ และแบบที่ 4 ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) 
เน้นกระบวนการวิจัยโดยผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะและผู้เรียนเป็นผู้ปฏิบัติเอง 
 ผลการวิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยดังกล่าวเรียงล าดับ  
ตามการเชื่อมโยงกล่าวคือแบบที่ 1 เรียนรู้จากผลการวิจัย (research-led) เป็นการเรียนการสอน 
ที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในระดับเบื้องต้น และแบบที่ 4 ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) เป็น 
การเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในระดับสูงสุด เป็นลักษณะการเชื่อมโยงที่ดีที่สุดเพราะ
เน้นที่กระบวนการวิจัยและผู้เรียนเป็นผู้ลงมือปฏิบัติด้วยตนเองโดยมีผู้สอนคอยชี้แนะ ผู้เรียนจะได้
เรียนรู้จากประสบการณ์ตรงของตนเองและเป็นการเพาะบ่มคุณลักษณะของนักวิจัย ในงานวิจัยนี้
แบบการเชื่อมโยงส่วนใหญ่เป็นแบบที่ 4 ผู้เรียนท าวิจัย (research-based) ซึ่งเป็นแบบที่ดีที่สุด 
มีเพียงอาจารย์ภาควิชาหลักสูตรและการสอน นิสิตภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา และ
นิสิตภาควิชาการศึกษาตลอดชีวิตที่มีความคิดเห็นว่าในปัจจุบันการเรียนการสอนเป็นแบบที่ 3 
สัมมนาเกี่ยวกับผลการวิจัย (research-tutored) คือเน้นท่ีเนื้อหาจากการวิจัยโดยผู้เรียนมีบทบาท
เป็นผู้ปฏิบัติ ในลักษณะนี้ผู้เรียนจะได้ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองแต่เป็นการศึกษาเน้นที่ผลการวิจัย
ไม่ได้เรียนรู้กระบวนการวิจัย ผู้เรียนจะได้เรียนรู้ศึกษางานวิจัยของผู้อ่ืนแต่ไม่ได้สร้างงานวิจัยด้วย
ตนเอง ในส่วนนี้ถ้าได้รับการปรับปรุงการเรียนการสอนให้เน้นที่กระบวนการวิจัย ผู้เรียนได้ลงมือท า
วิจัยด้วยตนเองก็จะพัฒนาเป็นการเชื่อมโยงกับการวิจัยในลักษณะที่ดีที่สุด 

2. เนื่องจากโดยรวมแล้วทั้งในสภาพที่เป็นอยู่และที่พึงประสงค์ อาจารย์และนิสิต                   
มีความคิดเห็นว่าต้องการให้การจัดการเรียนการสอนมีการเชื่อมโยงกับการวิจัยแบบผู้เรียน               
ได้ท าวิจัยด้วยตนเอง ดังนั้นการจัดการเรียนการสอนในระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
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จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ผู้สอนและผู้มีส่วนเกี่ยวข้องควรจัดการเรียนการสอนที่เน้นให้ผู้เรียนได้
ฝึกทักษะกระบวนการวิจัย ส่งเสริมให้ผู้เรียนท าวิจัยด้วยตนเองมีผู้สอนเป็นผู้ชี้แนะคอยให้
ค าแนะน า โดยก าหนดนโยบายส่งเสริมด้วยการเพิ่มแหล่งเรียนรู้ จัดสภาพแวดล้อมที่เน้นการศึกษา
ค้นคว้าให้กับผู้เรียน นอกจากนี้อาจมีกลยุทธ์สนับสนุนในเรื่องนี้โดยก าหนดให้ผู้เรียนมีส่วนร่วม             
ในงานวิจัยของผู้สอน เป็นผู้ช่วยนักวิจัยโดยมีทุนวิจัยมอบให้เป็นแรงเสริมในการริเริ่มการท าวิจัย
ด้วยตนเอง มีการจัดท าโครงการอบรมสัมมนาเกี่ยวกับแนวทางการจัดการเรียนสอนที่เชื่อมโยงกับ
การวิจัยเพื่อกระตุ้นและส่งเสริมให้คณาจารย์จัดการเรียนการสอนเชื่อมโยงกับการวิจัยมากย่ิงขึ้น 
 3. ควรมีการเสริมสร้างแนวคิดให้นิสิตบัณฑิตศึกษาภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์
ศึกษาเห็นถึงความส าคัญของการเรียนการสอนที่เน้นกระบวนการวิจัยมากยิ่งขึ้น สร้างแรงจูงใจใน
การเรียนรู้ที่เกิดจากการท าวิจัยด้วยตนเอง มีการรับรู้ว่าลักษณะการเรียนรู้แบบค้นคว้า คิดริเริ่ม
สร้างสรรค์เป็นส่วนหนึ่งในกระบวนการวิจัย โดยคณาจารย์ในภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์
ศึกษามีบทบาทส าคัญในการจัดการเรียนรู้ที่ท าให้ผู้เรียนได้สะท้อนคิดทบทวนถึงขั้นตอนการเรียน
ของผู้เรียนว่ามีลักษณะของกระบวนการท าวิจัย 
 4. ผลการวิจัยที่ได้ในครั้งนี้เป็นการศึกษาความเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย    
ตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย                      
ซึ่งการศึกษาในระดับอุดมศึกษาขึ้นไปส่วนใหญ่มีบริบทในการจัดการเรียนการสอนในลักษณะ               
ที่คล้ายคลึงกัน ดังนั้นสามารถศึกษาจากผลการวิจัยนี้ได้เพื่อเป็นประโยชน์ในการพัฒนาและ
ส่งเสริมการเรียนการสอนให้มีการเชื่อมโยงกับการวิจัยมากย่ิงขึ้น 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 

1. การศึกษาครั้งนี้เป็นการศึกษาเฉพาะอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ควรจะมีการศึกษาเกี่ยวกับการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยของ
กลุ่มตัวอย่างที่มีความหลากหลายมากขึ้น เพื่อให้ผลของการวิจัยมีความครอบคลุมในขอบเขตที่
กว้างมากขึ้น 

2. การวิจัยครั้งต่อไปควรศึกษาเปรียบเทียบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัย
จ าแนกตามหลักสูตรโดยแบ่งออกเป็นหลักสูตรในเวลาและหลักสูตรนอกเวลา เนื่องจากบาง
ภาควิชาอาจมีการจัดการเรียนการสอนในแต่ละหลักสูตรต่างกันซึ่งจะส่งผลต่อการเชื่อมโยงการ
เรียนการสอนกับการวิจัย 
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3. ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยเลือกกลุ่มตัวอย่างด้วยวิธีก าหนดโควตา (quota sampling)  
ตามสัดส่วนของประชากร โดยกลุ่มตัวอย่างนิสิตจ าแนกตามสัดส่วนของสาขาวิชาแต่ส าหรับ  
กลุ่มตัวอย่างอาจารย์เนื่องจากมีจ านวนประชากรอาจารย์ค่อนข้างน้อยจึงจ าแนกกลุ่มตัวอย่าง
อาจารย์ตามสัดส่วนของภาควิชา ในการวิจัยครั้งต่อไปควรมีการเลือกกลุ่มตัวอย่างอาจารย์จ าแนก
ตามสาขาวิชาเพื่อความเป็นตัวแทนที่ดีของประชากรและผลที่ได้จะมีความถูกต้องชัดเจนยิ่งขึ้น 

4. ผลการวิจัยในครั้งนี้เป็นผลจากการศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยเท่านั้น จึงยังไม่ครอบคลุมไปยังการเรียนการสอนในสถาบันอุดมศึกษา
ควรมีการศึกษาเกี่ยวกับการเรียนการสอนที่เชื่อมโยงกับการวิจัยในระดับปริญญาตรี เพื่อให้มี
ความถูกต้องชัดเจนและครอบคลุมประชากรในขอบเขตที่กว้างมากขึ้น 

5. ในการท าวิจัยครั้งต่อไปนั้น ควรมีเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงลึกหรือเชิง
คุณภาพ เพื่อให้ได้ข้อสารสนเทศท่ีครอบคลุมมากยิ่งขึ้น 
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ภาคผนวก ก 
รายนามผู้ทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย 
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รายนามผู้ทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย 
 
1. รองศาสตราจารย์ ดร. ดวงกมล  ไตรวิจิตรคุณ  หัวหน้าภาควิชาวิจัยและ 

จติวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

2. ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. ณัฎฐภรณ์  หลาวทอง  อาจารย์ประจ าภาควิชาวิจัยและ 
จิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

3. ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. กมลวรรณ  ตังธนกานนท์ อาจารย์ประจ าภาควิชาวิจัยและ 
จิตวิทยาการศึกษา 
คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

4. อาจารย์ ดร. ภิญญาพันธ์  ร่วมชาติ   อาจารย์ประจ าภาควิชาจิตวิทยา 
       คณะมนุษยศาสตร์ 
       มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
5. อาจารย์ จิราภรณ์  มีสง่า    อาจารย์ประจ าสาขาวิชา 

วัดผลการศึกษา คณะศึกษาศาสตร์ 
  มหาวิทยาลัยราชภัฎ 
  พระนครศรีอยุธยา 
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ภาคผนวก ข 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
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แบบสอบถามความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอน 

 
 
 
 
 

 ค าชี้แจง     แบบสอบถามฉบับนี้จัดท าขึ้นเพื่อเก็บรวบรวมข้อมูลในการท าวิทยานิพนธ์โดยข้อค าถาม                          
แบ่งออกเป็น 2  ตอนดังนี้  ตอนที่ 1  ข้อมูลส่วนบุคคล 

ตอนที่ 2  ความคิดเห็นที่มีต่อการเรียนการสอนในระดับบัณฑิตศึกษา 
การให้ข้อมูลจากการตอบแบบสอบถามของท่าน มีความส าคัญและมีคุณค่าส าหรับงานวิจัยนี้เป็น

อย่างยิ่ง ผู้วิจัยขอขอบพระคุณอย่างสูงในความอนุเคราะห์ 
                                                                                              นางสาวสุชาดา     สวัสดี 

นิสิตปริญญาโท  สาขาวิธวีิทยาการวิจยัการศึกษา 
                                                                                 คณะครุศาสตร์   จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 

 
 
 
 

ตอนที่ 1  ข้อมูลส่วนบุคคลของอาจารย์ 
1. เพศ   (1) ชาย   (2) หญิง 
2. ท่านเป็นอาจารย์สังกัดภาควชิา      

 (1) หลักสูตรและการสอน  (2) ศิลปะ ดนตรีและนาฏศิลป์ศึกษา  
 (3) วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  (4) เทคโนโลยีการศกึษาและส่ือสารการศึกษา 
 (5) นโยบาย การจัดการและความเป็นผู้น าทางการศกึษา    (6) การศกึษาตลอด
ชีวิต 

3. ประสบการณ์การสอน 
           (1) น้อยกวา่ 6 ปี    (2) 6 – 10 ปี    (3) 11 – 15 ปี   
  (4) 16 – 20 ปี     (5) 21 ปีขึ้นไป 
4. ต าแหน่งทางวิชาการ 
             (1) อาจารย ์    (2) ผู้ชว่ยศาสตราจารย ์  

 (3) รองศาสตราจารย ์   (4) ศาสตราจารย ์
 
 

ตอนที่ 2 แบบสอบถามความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอนในระดับบัณฑิตศึกษา 
 

ค าชี้แจง  โปรดให้ข้อมูลเกี่ยวกับการสอนในระดับบัณฑิตศึกษาของท่าน โดยท่านคิดว่าจากข้อค าถามในแต่ละ
ข้อต่อไปนี้ มีสภาพที่เป็นอยู่ในระดับใด และมีสภาพที่พึงประสงค์อยู่ในระดับใด ดังนั้นการตอบ



122 

ค าถามแต่ละข้อ โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่องที่ตรงกับความคิดเห็น ข้อละ 2 ต าแหน่ง โดยใช้
เกณฑ์ต่อไปนี้ 

 
1    =    ระดับน้อยที่สุด  2    =    ระดับน้อย  3    =    ระดับปานกลาง 
4     =    ระดับมาก  5    =    ระดับมากที่สุด 
 

ตัวอย่าง 
 

ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
0 ท่านใชค้ าถามเพื่อกระตุ้นให้ผู้เรยีนเกิดการเรียนรู้           

 
 
 

จากตาราง  หมายความวา่ สภาพท่ีเป็นอยู่อาจารยม์ีความคิดเหน็ว่าได้ใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดการ
เรียนรู้ในระดับปานกลาง แต่สภาพท่ีพึงประสงค์อาจารย์ต้องการใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ผู้เรียนเกดิการเรียนรูใ้น
ระดับมากที่สุด 
 

แบบสอบถามความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอนในระดับบัณฑิตศึกษา 
 

ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
1 การสอนแต่ละครั้งท่านวางแผนการสอนด้วยการ

ก าหนดรูปแบบ/ลักษณะกิจกรรม วิธีการวัดและ
ประเมินผลด้วยตัวท่านเองเพียงคนเดียว 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

2 การสอนแต่ละครั้งท่านให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมใน
การวางแผนการสอนด้วยการก าหนดรูปแบบ/
ลักษณะกิจกรรม วิธีการวัดและประเมินผล
ร่วมกับท่าน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

3 ท่านก าหนดลักษณะการเรียนการสอนเน้นให้
ผู้เรียนได้รับความรู้จากการถ่ายทอดของท่าน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

4 ท่านก าหนดลักษณะการเรียนการสอนเน้นให้
ผู้เรียนค้นหา คิดค้น และหาความรู้ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

5 ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการบรรยายถึงเนื้อหา
สาระในวิชาตามที่ท่านได้วางแผนมา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
6 ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการอธิบายถึงลักษณะ

กิจกรรมที่ใช้และเปิดโอกาสให้ผู้เรียนมีส่วนร่วม
ในการก าหนดกิจกรรมการเรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

7 ท่านจัดกิจกรรมการเรียนการสอนให้ผู้เรียนฟัง
ผู้สอนอธิบายมากกว่าได้ฝึกปฏิบัติท ากิจกรรม
ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

8 ท่านจัดกิจกรรมการเรียนโดยท่านมีบทบาทเป็น
ผู้ชี้แนะหรอืแนะน าให้ผู้เรียนศึกษาค้นคว้า สร้าง
ความรู้ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

9 ท่านใช้การบรรยายตามหัวข้อที่ก าหนดไว้เป็น
หลัก 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

10 ท่านใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ผู้เรียนคิดตามและ
เกิดการเรียนรู้ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

11 เมื่อมีประเด็นหรือข้อค าถามท่านมักเป็นผู้สรุป
และบอกค าตอบด้วยตัวท่านเอง โดยไม่มีการ
อภิปรายร่วมกันกับผู้เรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

12 ท่านส่ง เสริมและเปิด โอกาสให้ ผู้ เ รี ยนได้
แลกเปล่ียนความคิดเห็นกับเพื่อนและผู้สอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

13 เมื่อสอนจบแต่ละหัวข้อ ท่านเป็นผู้สรุปความรู้ใน
แต่ละหัวข้อแก่ผู้เรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

14 เมื่อสอนจบแต่ละหัวข้อ ท่านจะให้ผู้เรียนสรุป
ความรู้ในหัวข้อนั้นๆ ร่วมกัน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

15 ท่านวัดและประเมินผลการเรียนรู้ของผู้เรียนด้วย
วิธีการทดสอบเพียงอย่างเดยีวในทุกหัวข้อที่สอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

16 ท่านใช้วิธีการวัดและประเมินผลหลายวิธีและ
ส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดความคิดรวบยอดในการ
เรียนได้ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

17 ภาระงานที่ท่านก าหนดให้ผู้เรียนส่วนใหญ่เป็น
การศึกษาเอกสารประกอบการสอนในวิชาที่ท่าน
ได้เตรียมไว้ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
18 ท่านก าหนดภาระงานให้ผู้เรียนโดยเน้นให้ผู้เรียน

ได้ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองจากแหล่งเรียนรู้ที่
หลากหลาย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

19 ท่านได้สืบค้นข้อมูล ประมวล รวบรวมเฉพาะ
ผลการวิจัยต่างๆ มาประกอบการเรียนการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

20 ท่านได้สืบค้นข้อมูล ประมวล รวบรวมงานวิจัย
ต่ า ง ๆ  แ ล ะ ศึ ก ษ า ก ร ะ บ ว นก า ร วิ จั ย ม า
ประกอบการเรียนการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

21 ท่านวิเคราะห์เนื้อหาสาระของวิชาเพื่อวางแผนที่
จะกล่าวถึงผลการวิจัยต่างๆ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

22 ท่านวิเคราะห์เนื้อหาสาระของวิชาเพื่อวางแผนที่
จะกล่าวถึงกระบวนการท าวิจัยต่างๆ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

23 ท่านพิจารณาวัตถุประสงค์และหัวข้อในการสอน                       
ที่เหมาะสมกับการศึกษาผลการวิจัย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

24 ท่านพิจารณาวัตถุประสงค์และหัวข้อในการสอน
ที่เหมาะสมกับการท าวิจัย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

25 ท่านน าเฉพาะข้อสรุปที่ได้จากการวิจัยต่างๆ ที่
เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามาประกอบการ
เรียนการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

26 ท่านน ากระบวนการท าวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
เนื้อหาสาระของวิชาเข้ามาประกอบการเรียน
การสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

27 ท่านเปิดโอกาสให้ ผู้ เรียนอภิปรายเกี่ยวกับ
ผลการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหา
สาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

28 ท่านเปิดโอกาสให้ ผู้ เรียนอภิปรายเกี่ยวกับ
กระบวนการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
เนื้อหาสาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

29 ท่านได้รวบรวมผลการวิจัยที่ เกี่ยวข้องไว้ใน
เอกสารประกอบการเรียนการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
30 ท่านได้รวบรวมกระบวนการวิจัยที่เกี่ยวข้องไว้ใน

เอกสารประกอบการเรียนการสอน 
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

31 ในวิชาของท่านมีการสรุปเกี่ยวกับผลการวิจัย
ต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

32 ในวิชาของท่านมกีารสรุปเกีย่วกบั
กระบวนการวิจยัตา่งๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระ
ของวชิา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

33 ท่านก าหนดให้ผู้เรียนศึกษาเฉพาะผลการวิจัยที่
เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

34 ท่านก าหนดให้ผู้เรียนได้เรียนรู้กระบวนการวิจัย
ด้วยการท าวิจัยในประเด็นท่ีผู้เรียนสนใจ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

35 ท่านได้ ก าหนดให้ ผู้ เ รี ยนประมวล เฉพาะ
ผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระของวิชา
เป็นภาระงาน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

36 ในวิชาของท่าน มีการประเมินผลการเรียนจาก
การท าวิจัยของผู้เรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

 
 

ขอกราบขอบพระคุณที่ท่านกรุณาเสียสละเวลาในการตอบแบบสอบถาม 
ในครั้งน้ีเป็นอย่างยิ่ง 
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แบบสอบถามความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอน  
 

 
 
        ค าชี้แจง     แบบสอบถามฉบับนี้จัดท าขึ้นเพื่อเก็บรวบรวมข้อมูลในการท าวิทยานิพนธ์ 
          โดยข้อค าถามแบ่งออกเป็น 2  ตอนดังนี้  ตอนที ่1  ข้อมูลส่วนบุคคล  ตอนที่ 2  ความคิดเห็น 
          ที่มีต่อการเรียนการสอนในวิชาประจ าสาขาวิชา 
          การแสดงความคิดเห็นไม่มีข้อใดที่ถูกหรือผิด ผู้วิจัยใคร่ขอความกรุณานิสิตทุกท่านได้โปรด 
          ตอบข้อค าถามทุกข้อตามความเป็นจริง และขอรับรองว่าค าตอบของท่านจะไม่มีผลกระทบ 
          กับตัวท่านทั้งสิ้น ข้อมูลของท่าน  จะถือเป็นความลับ และน าไปใช้ในการศึกษาวิจัยเท่านั้น   
          ขอขอบคุณในความร่วมมือเป็นอย่างยิ่ง 
                                                                                        นางสาวสุชาดา     สวัสดี 

                                              นิสิตคณะครุศาสตร์   จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 
 
 

 
ตอนที่ 1  ข้อมูลส่วนบุคคล 
ค าชี้แจง  โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่อง  ตามสภาพความเป็นจรงิ 
1. นิสิตระดับ    (1) ปริญญาโท    (2) ปริญญาเอก 
2. เพศ     (1) ชาย    (2) หญิง 
3. หลักสูตร    (1) ในเวลา    (2) นอกเวลา 
4. สาขาวชิา    (1) การสอนภาษาอังกฤษเปน็ภาษาต่างประเทศ  
      (2) การศึกษาปฐมวัย   (3) การสอนสังคมศึกษา   (4) การสอนภาษาไทย 
      (5) การศึกษาคณิตศาสตร์  (6) การศกึษาวิทยาศาสตร ์  (7) หลักสูตรและการสอน 
      (8) ประถมศึกษา   (9) เทคโนโลยีและส่ือสารการศึกษา    
      (10) สุขศึกษาและพลศึกษา  (11) การศึกษานอกระบบโรงเรียน    
      (12) อุดมศกึษา   (13) นิเทศการศกึษาและพฒันาหลักสูตร   
      (14) พัฒนศึกษา   (15) บริหารการศึกษา   
     (16)วิธีวิทยาการวิจยัการศึกษา  (17) จิตวิทยาการศกึษา   
      (18) การวัดและประเมินผลการศึกษา  
      (19) ศิลปศึกษา   (20) ดนตรีศึกษา  (21)พลศึกษา 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-05.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-06.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-04.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-07.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-10.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/cur-m-09.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-04.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-03.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/master/pol-m-02.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-01.pdf
http://portal.edu.chula.ac.th/academic/assets/curriculum/doctorate/psy-d-02.pdf
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ตอนที่ 2  ความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอนในวิชาประจ าสาขาวิชา 
 
ค าชี้แจง  โปรดให้ข้อมูลเกี่ยวกับการเรียนการสอนในวิชาประจ าสาขาวิชาของท่าน โดยท่านคิดว่าจาก                       
ข้อค าถามในแต่ละข้อต่อไปนี้ มีสภาพที่เป็นอยู่ในระดับใด และมีสภาพที่พึงประสงค์  อยู่ในระดับใด ดังนั้น                
การตอบค าถามแต่ละข้อ   โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่องที่ตรงกับความคิดเห็นข้อละ 2 ต าแหน่ง                
โดยใช้เกณฑ์ต่อไปนี้ 
1    =    ระดับน้อยที่สุด  2    =    ระดับน้อย  3    =    ระดับปานกลาง  
4     =    ระดับมาก  5    =    ระดับมากที่สุด 
 
ตัวอย่าง 
 

ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
0 ผู้สอนในสาขาวชิาของท่าน                        

ใช้ค าถามให้ร่วมกันอภิปราย 
          

 

จากตาราง  หมายความว่า สภาพที่เป็นอยู่นิสิตมีความคิดเห็นว่า ผู้สอนในสาขาวิชาของนิสิตได้ใช้ค าถามให้
ร่วมกันอภิปรายในระดับน้อย แต่สภาพที่พึงประสงค์นิสิตต้องการให้ ผู้สอนในสาขาวิชาของนิสิตใช้ค าถามให้
ร่วมกันอภิปรายในระดับมากที่สุด 
 

แบบสอบถามความคิดเห็นท่ีมีต่อการเรียนการสอนในวิชาประจ าสาขาวิชา 

ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
1 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 

ผู้สอนเป็น ผู้ก าหนดรูปแบบ / ลักษณะ
กิจกรรม วิธีการวัดและการประเมินผลเพียง
ผู้เดียว 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

2 การเรียนการสอนในสาขาวชิาของท่าน ท่าน
ได้มีส่วนร่วมในการก าหนดรูปแบบ/ลักษณะ
กิจกรรม วิธีการวัดและการประเมินผล 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

3 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน  
ผู้สอนเน้นการบรรยายให้ ผู้ เรียนได้รับ
ความรู้จากการถ่ายทอดของผู้สอนเท่านั้น 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
4 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มี ลักษณะ

การเรียนการสอนเน้นการสัมมนาร่วมกัน 
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

5 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการบรรยายโดยกล่าวถึง
เนื้อหาสาระในวิชาตามที่ได้ก าหนดไว้ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

6 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการอธิบายลักษณะ
กิ จกร รมที่ ใ ช้ แ ละ เปิ ด โอกาสให้ท่ า น                   
มีส่วนร่วมในการก าหนดกิจกรรมการเรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

7 ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่านจาก
การบรรยายของผู้สอนเป็นหลัก  

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

8 ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่านจาก
การกระตุ้นของผู้สอนให้สามารถค้นคว้า
ความรู้ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

9 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนมักใช้การบรรยายตามหัวขอ้ที่ก าหนด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

10 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ท่านคิดตาม
และเกิดการเรียนรู้ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

11 เมื่อมีข้อค าถาม ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน
จะเป็นผู้สรุปและบอกค าตอบให้ผู้เรียน
ทราบโดยทันที 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

12 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มี
การส่งเสริมและเปิดโอกาสให้แลกเปล่ียน
ความคิดเห็นกับเพื่อนและผู้สอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

13 ในสาขาวิชาของท่าน เมื่อจบแต่ละหัวข้อ 
ผู้สอนเป็นผู้สรุปความรู้ในแต่ละหัวข้อแก่
ท่าน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

14 ในสาขาวิชาของท่าน เมื่อจบแต่ละหัวข้อ 
ผู้เรียนสรุปความรู้ในหัวข้อนั้นๆ ร่วมกัน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

            



129 

ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
15 การวัดและประเมินผลการเรียนในสาขาวิชา

ของท่านใช้วิธีการทดสอบเพียงอย่างเดียว
ในทุกหัวข้อ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

16 การวัดและประเมินผลการเรียนในสาขาวิชา
ของท่ านมี ลักษณะที่หลากหลายและ
ส่งเสริมให้เกิดความคิดรวบยอดในการเรียน
ได้ด้วยตนเอง 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

17 งานหรือการบ้านที่ได้รับมอบหมายในการ
เรียนสาขาวิชาของท่าน ส่วนใหญ่เป็น
การศึกษาเอกสารประกอบการสอนที่ผู้สอน
ได้เตรียมไว้ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

18 งานหรือการบ้านที่ได้รับมอบหมายในการ
เรียนสาขาวิชาของท่านส่วนใหญ่เน้นให้
ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองจากแหล่งการ
เรียนรู้ที่หลากหลาย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

19 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน  ได้กล่าวถึง
ผลการวิจัยต่างๆ ท่ีเกี่ยวกับสาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

20 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน ได้กล่าวถึง
กระบวนการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับสาระของ
วิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

21 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเน้นให้ท่ านทราบผลการวิ จั ยที่
เกี่ยวข้องกับสาระของวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

22 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเน้นให้ท่านฝึกทักษะการวิจัยและ
วิธีการท าวิจัย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

23 ท่านได้เรียนรู้ผลการวิจัยต่างๆ จากการ
เรียนการสอนในสาขาวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

24 ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยต่างๆ จาก
การเรียนการสอนในสาขาวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
25 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 

ผู้สอนน าเฉพาะข้อสรุปที่ได้จากการวิจัย   
ต่าง ๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามา
ประกอบการเรียนการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

26 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนน ากระบวนการท าวิจัยต่างๆ ที่
เ กี่ ย วกั บ เนื้ อหาสาระของวิ ช า เข้ ามา
ประกอบการสอน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

27 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มี
การอภิปรายเกี่ยวกับผลการวิจัยในงานวิจัย 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

28 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มี
การอภิปรายเกี่ยวกับกระบวนการวิจัยใน
งานวิจัยต่างๆ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

29 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีเอกสาร
ประกอบการเรียนการสอนที่รวบรวมเฉพาะ
ผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

30 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มี
เอกสารประกอบการ เ รียนการสอนที่
รวบรวมกระบวนการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับ
สาขาวิชา 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

31 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่านมี
การสรุปเกี่ยวกับผลการวิจยัตา่งๆ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

32 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่านมี
การสรุปเกี่ยวกับกระบวนการวจิยัต่างๆ 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

33 ท่านได้ศึกษาผลการวิจยัที่มีเนื้อหาสาระ
เกี่ยวกับสาขาวชิาของท่าน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

34 ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยด้วยการท า
วิจัยในประเด็นท่ีท่านสนใจในการเรียน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

35 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนมีการ
ก าหนดให้ประมวลผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
กับเนื้อหาสาระของวิชาเป็นภาระงาน 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
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ข้อ ข้อความ 
สภาพทีเ่ป็นอยู ่ สภาพทีพ่ึงประสงค ์

น้อยที่สุด<--->มากที่สุด น้อยที่สุด<--->มากที่สุด 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 
36 การเรียนในสาขาวชิาของท่าน มกีาร

ประเมินผลการเรยีนจากการท าวจิัยที่ไม่ใช่
การท าวิทยานิพนธ ์

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

 
ขอขอบคุณทุกท่านเป็นอย่างสูงที่เสียสละเวลาให้ข้อมูล 
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ภาคผนวก ค 
ผลการพิจารณาคณุภาพของเครื่องมือวิจัย 
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ผลการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาโดยการวิเคราะห์ค่าดัชนี IOC 
(Item Objective Congruence) 

 

แบบสอบถามอาจารย์ 
ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 

1 การสอนแต่ละครั้งท่านวางแผนการสอนด้วยการก าหนดรูปแบบ/ลักษณะ
กิจกรรม วิธีการวัดและประเมินผลด้วยตัวท่านเองเท่านั้น 

1 

2 การสอนแต่ละครั้งท่านให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการวางแผนการสอนด้วย
การก าหนดรูปแบบ/ลักษณะกิจกรรมวิธีการวัดและประเมินผลเสมอ 

1 

3 ท่านก าหนดลักษณะการเรียนการสอนเน้นให้ผู้เรียนได้รับความรู้จากการ
ถ่ายทอดของท่าน 

1 

4 ท่านก าหนดลักษณะการเรียนการสอนเน้นให้ผู้เรียนค้นหา คิดค้น และหา
ความรู้ด้วยตนเอง 

1 

5 ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการบรรยายกล่าวถึงเนื้อหาสาระในวิชาตามที่
ท่านได้วางแผนมาอย่างครบถ้วน 

1 

6 ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการอธิบายถึงลักษณะกิจกรรมที่ใช้และเปิด
โอกาสให้ผู้เรียนมีส่วนร่วมในการก าหนดกิจกรรมการเรียน 

0.8 

7 ท่านจัดกิจกรรมการเรียนการสอนให้ผู้เรียนฟังผู้สอนอธิบายฝ่ายเดียว
มากกว่าได้ฝึกปฏิบัติท ากิจกรรมด้วยตนเอง 

1 

8 ท่านจัดกิจกรรมการเรียนโดยท่านมีบทบาทเป็นผู้ชี้แนะหรือแนะน าให้
ผู้เรียนศึกษาค้นคว้า สร้างความรู้ด้วยตนเอง 

1 

9 ท่านใช้การบรรยายตามหัวข้อที่ก าหนดไว้เป็นหลัก 1 
10 ท่านใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ผู้เรียนคิดตามและเกิดการเรียนรู้ 0.8 
11 เมื่อมีประเด็นหรือข้อค าถามท่านมักเป็นผู้สรุปและบอกค าตอบด้วยตัว

ท่านเอง ไม่มีการอภิปรายร่วมกัน 
0.8 

12 ท่านส่งเสริมและเปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้แลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับเพื่อน
และผู้สอน 

1 

13 เมื่อสอนจบแต่ละหัวข้อ ท่านเป็นผู้สรุปความรู้ในแต่ละหัวข้อแก่ผู้เรียน 1 
14 เมื่อสอนจบแต่ละหัวข้อ ท่านจะให้ผู้เรียนสรุปความรู้ในหัวข้อนั้นๆ 

ร่วมกัน 
1 
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ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 
15 ท่านวัดและประเมินผลการเรียนรู้ของผู้เรียนด้วยวิธีการทดสอบเพียง

อย่างเดียวในทุกหัวข้อ 
0.8 

16 ท่านจัดกิจกรรมวัดและประเมินผลที่หลากหลายและส่งเสริมให้ผู้เรียน
เกิดความคิดรวบยอดในการเรียนได้ด้วยตนเอง 

1 

17 ภาระงานที่ท่านก าหนดส่วนใหญ่เป็นการศึกษาเอกสารประกอบการสอน
ในวิชาที่ท่านได้เตรียมไว้ 

1 

18 ท่านก าหนดภาระงานโดยเน้นให้ผู้เรียนได้ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเอง 1 
19 ท่านได้สืบค้นข้อมูล ประมวล รวบรวมเฉพาะผลการวิจัยต่างๆ มา

ประกอบการเรียนการสอนในวิชาของท่าน 
1 

20 ท่านได้สืบค้นข้อมูล ประมวล รวบรวมงานวิจัยต่างๆ และศึกษา
กระบวนการวิจัยมาประกอบการเรียนการสอน 

0.8 

21 ท่านวิเคราะห์หัวข้อวิชาเพื่อวางแผนการสอนในการกล่าวถึงเฉพาะ
ผลการวิจัยต่างๆ 

0.6 

22 ท่านวิเคราะห์หัวข้อวิชาเพื่อวางแผนการสอนในการกล่าวถึงกระบวนการ
ท าวิจัยต่างๆ 

0.6 

23 ท่านพิจารณาวัตถุประสงค์และหัวข้อในการสอนที่ เหมาะสมกับ
การศึกษาผลการวิจัย 

0.8 

24 ท่านพิจารณาวัตถุประสงค์และหัวข้อในการสอนที่เหมาะสมกับการท า
วิจัย 

0.6 

25 ท่านน าเฉพาะข้อสรุปที่ได้จากการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของ
วิชาเข้ามาประกอบการเรียนการสอน 

0.8 

26 ท่านน ากระบวนการท าวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามา
ประกอบการเรียนการสอน 

0.8 

27 ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปรายเกี่ยวกับผลการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ 0.8 
28 ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปรายเกี่ยวกับกระบวนการวิจัยในงานวิจัย

ต่างๆ 
1 

29 ท่านได้รวบรวมเฉพาะผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องไว้ในเอกสารประกอบการ
เรียนการสอน 

0.8 
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ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 
30 ท่านได้รวบรวมกระบวนการวิจัยที่เกี่ยวข้องไว้ในเอกสารประกอบการ

เรียนการสอน 
0.8 

31 ในวิชาของท่านมีการสรุปเกี่ยวกับผลการวิจัยต่างๆ 0.8 
32 ในวิชาของท่านมีการสรุปเกี่ยวกับกระบวนการวิจัยต่างๆ 0.8 
33 ท่านก าหนดให้ผู้เรียนศึกษาเฉพาะผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระ

ของวิชา 
0.8 

34 ท่านก าหนดให้ผู้ เรียนได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยด้วยการท าวิจัยใน
ประเด็นที่ผู้เรียนสนใจ 

0.8 

35 ท่านได้ก าหนดให้ผู้เรียนประมวลเฉพาะผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับเนื้อหา
สาระของวิชาเป็นภาระงาน 

0.8 

36 ในวิชาของท่าน มีการประเมินผลการเรียนจากการท าวิจัยของผู้เรียน 0.8 
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แบบสอบถามนิสิต 
ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 

1 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนเป็นผู้ก าหนดรูปแบบ /
ลักษณะกิจกรรม วิธีการวัดและการประเมินผลเพียงผู้เดียว 

1 

2 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ท่านได้มีส่วนร่วมในการก าหนด
รูปแบบ/ลักษณะกิจกรรม วิธีการวัดและการประเมินผล 

1 

3 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน  มีบรรยากาศเหมือนการฟังบรรยาย 
ผู้สอนเน้นให้ผู้เรียนได้รับความรู้จากการถ่ายทอดของผู้สอนเท่านั้น 

1 

4 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีบรรยากาศที่เป็นกันเอง ลักษณะการ
เรียนการสอนเน้นการสัมมนาร่วมกัน 

0.8 

5 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการบรรยาย
กล่าวถึงเนื้อหาสาระในวิชาตามที่ได้ก าหนดไว้ 

0.8 

6 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการอธิบาย
ลักษณะกิจกรรมที่ใช้และเปิดโอกาสให้ท่านมีส่วนร่วมในการก าหนด
กิจกรรมการเรียน 

0.8 

7 ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่านจากการบรรยายของผู้สอน  1 
8 ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่านจากการค้นคว้าความรู้ด้วยตนเอง 0.8 
9 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนมักใช้การบรรยายตาม

หัวข้อที่ก าหนดไว้ 
1 

10 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้
ท่านคิดตามและเกิดการเรียนรู้อยู่เสมอ 

0.8 

11 เมื่อมีข้อค าถาม ผู้สอนในสาขาวิชาของท่านจะเป็นผู้สรุปและบอก
ค าตอบให้ผู้เรียนทราบโดยทันที 

1 

12 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มีการส่งเสริมและเปิดโอกาสให้
แลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับเพื่อนและผู้สอนอยู่เสมอ 

1 

13 ในสาขาวิชาของท่าน เมื่อจบแต่ละหัวข้อ ผู้สอนเป็นผู้สรุปความรู้ในแต่
ละหัวข้อแก่ท่าน 

1 

14 ในสาขาวิชาของท่าน เมื่อจบแต่ละหัวข้อ ผู้เรียนสรุปความรู้ในหัวข้อ   
นั้น ๆ ร่วมกัน 

1 
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ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 
15 การวัดและประเมินผลการเรียนในสาขาวิชาของท่าน ใช้วิธีการทดสอบ

เพียงอย่างเดียวในทุกหัวข้อ 
1 

16 การวัดและประเมินผลการเรียนในสาขาวิชาของท่านมีลักษณะที่
หลากหลายและส่งเสริมให้เกิดความคิดรวบยอดได้ด้วยตนเอง 

1 

17 ภาระงานที่ได้รับในการเรียนสาขาวิชาของท่าน ส่วนใหญ่เป็นการศึกษา
เอกสารประกอบการสอนที่ผู้สอนได้เตรียมไว้ 

0.8 

18 ภาระงานที่ได้รับในการเรียนสาขาวิชาของท่านส่วนใหญ่เน้นให้ศึกษา
ค้นคว้าด้วยตนเอง 

0.8 

19 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน  ได้กล่าวถึงผลการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
สาขาวิชาเป็นประจ า 

0.8 

20 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน ได้กล่าวถึงกระบวนการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
สาขาวิชาเป็นประจ า 

0.8 

21 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน  ผู้สอนเน้นให้ท่านทราบ
ผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิชา 

0.8 

22 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนเน้นให้ท่านฝึกทักษะการ
วิจัยและวิธีการท าวิจัย 

0.8 

23 ท่านได้เรียนรู้ผลการวิจัยต่างๆ จากการเรียนการสอนในสาขาวิชา 0.8 
24 ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยต่างๆ จากการเรียนการสอนในสาขาวิชา 0.8 
25 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนน าเฉพาะข้อสรุปที่ได้จาก

การวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามาประกอบการสอน 
0.8 

26 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน ผู้สอนน ากระบวนการท าวิจัย 
ต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชาเข้ามาประกอบการสอน 

0.8 

27 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน  มีการอภิปรายเกี่ยวกับ
ผลการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ 

0.8 

28 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มีการอภิปรายเกี่ยวกับ
กระบวนการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ 

1 

29 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีเอกสารประกอบการเรียนการสอนที่
รวบรวมเฉพาะผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิชา 

0.8 
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ข้อที ่ ข้อรายการ IOC 
30 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน มีเอกสารประกอบการเรียนการ

สอนที่รวบรวมกระบวนการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับสาขาวิชา 
0.8 

31 การเรียนในสาขาวิชาของท่านมีการสรุปเกี่ยวกับผลการวิจัยต่างๆ 0.8 
32 การเรียนในสาขาวิชาของท่านมีการสรุปเกี่ยวกับกระบวนการวิจัยต่างๆ 0.8 
33 ท่านได้ศึกษาผลการวิจัยที่มีเนื้อหาสาระเกี่ยวกับสาขาวิชาของท่าน 0.8 
34 ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยด้วยการท าวิจัยในประเด็นที่ท่านสนใจใน

การเรียนสาขาวิชาของท่าน 
0.8 

35 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีการประมวลเฉพาะผลงานวิจัยที่
เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระของวิชาเป็นภาระงาน 

0.8 

36 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีการประเมินผลการเรียนจากการท าวิจัย 0.6 
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ข้อค าถามที่มีการปรับภาษาตามค าแนะน าของผู้ทรงคุณวุฒิ 
 

แบบสอบถามอาจารย์ 

ข้อ ข้อความเดิม ข้อความ 

1 การสอนแต่ละครั้งท่านวางแผนการสอน
ด้วยการก าหนดรูปแบบ/ลักษณะ
กิจกรรม วิธีการวัดและประเมินผลด้วย
ตัวท่านเองเท่านั้น 

การสอนแต่ละครั้งท่านวางแผนการสอน
ด้วยการก าหนดรูปแบบ/ลักษณะกิจกรรม 
วิธีการวัดและประเมินผลด้วยตัวท่านเอง
เพียงคนเดียว 

2 การสอนแต่ละครั้งท่านให้ผู้เรียนมีส่วน
ร่วมในการวางแผนการสอนด้วยการ
ก าหนดรูปแบบ/ลักษณะกิจกรรม วิธีการ
วัดและประเมินผลเสมอ 

การสอนแต่ละครั้งท่านให้ผู้เรียนมีส่วนร่วม
ในการวางแผนการสอนด้วยการก าหนด
รูปแบบ/ลักษณะกิจกรรม วิธีการวัดและ
ประเมินผลร่วมกับท่าน 

5 ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการบรรยาย
กล่าวถึงเนื้อหาสาระในวิชาตามที่ท่านได้
วางแผนมาอย่างครบถ้วน 

ท่านเริ่มต้นการสอนด้วยการบรรยายถึง
เนื้อหาสาระในวิชาตามที่ท่านได้วางแผน 

16 ท่านจัดกิจกรรมวัดและประเมินผลที่
หลากหลายและส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิด
ความคิดรวบยอดในการเรียนได้ด้วย
ตนเอง 

ท่านใช้วิธีการวัดและประเมินผลหลายวิธี
และส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดความคิดรวบยอด
ในการเรียนได้ด้วยตนเอง 

17 ภาระงานที่ท่านก าหนดส่วนใหญ่เป็น
การศึกษาเอกสารประกอบการสอนใน
วิชาที่ท่านได้เตรียมไว้ 

ภาระงานที่ท่านก าหนดให้ผู้เรียนส่วนใหญ่
เป็นการศึกษาเอกสารประกอบการสอนใน
วิชาที่ท่านได้เตรียมไว้ 

18 ท่านก าหนดภาระงานโดยเน้นให้ผู้เรียน
ได้ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเอง 

ท่านก าหนดภาระงานให้ผู้เรียนโดยเน้นให้
ผู้เรียนได้ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองจาก
แหล่งเรียนรู้ที่หลากหลาย 

21 ท่านวิเคราะห์หัวข้อวิชาเพื่อวางแผนการ
สอนในการกล่าวถึงเฉพาะผลการวิจัย
ต่างๆ 

ท่านวิเคราะห์เนื้อหาสาระของวิชาเพื่อ
วางแผนที่จะกล่าวถึงผลการวิจัยต่างๆ 
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22 ท่านวิเคราะห์หัวข้อวิชาเพื่อวางแผนการ
สอนในการกล่าวถึงกระบวนการท าวิจัย
ต่างๆ 

ท่านวิเคราะห์เนื้อหาสาระของวิชาเพื่อ
วางแผนที่จะกล่าวถึงกระบวนการท าวิจัย
ต่างๆ 

27 ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปราย
เกีย่วกับผลการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ 

ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปรายเกี่ยวกับ
ผลการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
เนื้อหาสาระของวิชา 

28 ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปราย
เกี่ยวกับกระบวนการวิจัยในงานวิจัย 

ท่านเปิดโอกาสให้ผู้เรียนอภิปรายเกี่ยวกับ
กระบวนการวิจัยในงานวิจัยต่างๆ              
ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระของวิชา 

29 ท่านได้รวบรวมเฉพาะผลการวิจัยที่
เกี่ยวข้องไว้ในเอกสารประกอบการเรียน
การสอน 

ท่านได้รวบรวมผลการวิจัยที่เกี่ยวข้องไว้ใน
เอกสารประกอบการเรียนการสอน 

31 ในวิชาของท่านมีการสรุปเก่ียวกับ
ผลการวิจัยต่างๆ 

ในวิชาของท่านมีการสรุปเก่ียวกับ
ผลการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหาสาระ
ของวิชา 

32 ในวิชาของท่านมีการสรุปเก่ียวกับ
กระบวนการวิจัยต่างๆ 

ในวิชาของท่านมีการสรุปเก่ียวกับ
กระบวนการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับเนื้อหา
สาระของวิชา 
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3 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                          
มบีรรยากาศเหมือนการฟังบรรยาย 
ผู้สอนเน้นให้ผู้เรียนได้รับความรู้จากการ
ถ่ายทอดของผู้สอนเท่านั้น 

การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน  
ผู้สอนเน้นการบรรยายให้ผู้เรียนได้รับ
ความรู้จากการถ่ายทอดของผู้สอนเท่านั้น 

4 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                          
มบีรรยากาศที่เป็นกันเอง ลักษณะการ
เรียนการสอนเน้นการสัมมนาร่วมกัน 

การเรียนในสาขาวิชาของท่าน มีลักษณะ
การเรียนการสอนเน้นการสัมมนาร่วมกัน 

5 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการบรรยายกล่าวถึง
เนื้อหาสาระในวิชาตามที่ได้ก าหนดไว้ 

การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนเริ่มต้นด้วยการบรรยายโดยกล่าวถึง
เนื้อหาสาระในวิชาตามที่ได้ก าหนดไว้ 

8 ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่าน
จากการค้นคว้าความรู้ด้วยตนเอง 

ท่านได้รับความรู้ในสาขาวิชาของท่านจาก
การกระตุ้นของผู้สอนให้สามารถค้นคว้า
ความรู้ด้วยตนเอง 

10 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ท่านคิด
ตามและเกิดการเรียนรู้อยู่เสมอ 

การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ผู้สอนใช้ค าถามเพื่อกระตุ้นให้ท่านคิดตาม
และเกิดการเรียนรู้ 

12 การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน      
ส่งเสริมและเปิดโอกาสให้แลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นกับเพื่อนและผู้สอนอยู่เสมอ 

การเรียนการสอนในสาขาวิชาของท่าน 
ส่งเสริมและเปิดโอกาสให้แลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นกับเพื่อนและผู้สอน 

17 ภาระงานที่ได้รับในการเรียนสาขาวิชา
ของท่าน ส่วนใหญ่เป็นการศึกษาเอกสาร
ประกอบการสอนที่ผู้สอนได้เตรียมไว้ 

งานหรือการบ้านที่ได้รับมอบหมายในการ
เรียนสาขาวิชาของท่าน ส่วนใหญ่เป็น
การศึกษาเอกสารประกอบการสอนที่
ผู้สอนไดเ้ตรียมไว้ 

18 ภาระงานที่ได้รับในการเรียนสาขาวิชา
ของท่านส่วนใหญ่เน้นให้ศึกษาค้นคว้า

งานหรือการบ้านที่ได้รับมอบหมายในการ
เรียนสาขาวิชาของท่านส่วนใหญ่เน้นให้
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ด้วยตนเอง ศึกษาค้นคว้าด้วยตนเองจากแหล่งการ
เรียนรู้ที่หลากหลาย 

19 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่านได้กล่าวถึง
ผลการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับสาขาวิชาเป็น
ประจ า 

ผู้สอนในสาขาวิชาของท่านได้กล่าวถึง
ผลการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับสาระของวิชา 

20 ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน ได้กล่าวถึง
กระบวนการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับ
สาขาวิชาเป็นประจ า 

ผู้สอนในสาขาวิชาของท่าน ได้กล่าวถึง
กระบวนการวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวกับสาระของ
วิชา 

34 ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยด้วยการท า
วิจัยในประเด็นที่ท่านสนใจในการเรียน
สาขาวิชาของท่าน 

ท่านได้เรียนรู้กระบวนการวิจัยด้วยการท า
วิจัยในประเด็นที่ท่านสนใจในการเรียน
สาขาวิชาของท่าน 

35 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                   
มีการประมวลเฉพาะผลงานวิจัยที่
เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระของวิชาเป็น
ภาระงาน 

การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                         
ผู้สอนมีการก าหนดให้ประมวลผลงานวิจัย
ที่เกี่ยวข้องกับเนื้อหาสาระของวิชาเป็น
ภาระงาน 

36 การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                     
มกีารประเมินผลการเรียนจากการท าวิจัย 

การเรียนในสาขาวิชาของท่าน                                  
มีการประเมินผลการเรียนจากการท าวิจัยที่
ไม่ใช่การท าวิทยานิพนธ์ 
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ภาคผนวก ง 
หนังสือขอความร่วมมอืในการวิจัย 
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                 บันทึกข้อความ 
ส่วนงาน งานหลักสูตรฯ ฝ่ายวิชาการ คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โทร.82681-2 ต่อ 612 
ที่    ศธ 0512.6(2771)/ วันที่    ธันวาคม  2554 
เรื่อง ขอเชิญเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
เรียน รองศาสตราจารย์ ดร.ดวงกมล   ไตรวิจิตรคุณ 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการนี้ใคร่ขอเชิญท่านเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงาน
ในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดเป็นผู้ทรงคุณวุฒิดังกล่าวเพื่อประโยชน์ทาง
วิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 

 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 
 รองคณบดี 
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                 บันทึกข้อความ 
ส่วนงาน งานหลักสูตรฯ ฝ่ายวิชาการ คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โทร.82681-2 ต่อ 612 
ที่    ศธ 0512.6(2771)/ วันที่    ธันวาคม  2554 
เรื่อง ขอเชิญเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
เรียน ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.กมลวรรณ   ตังธนกานนท์ 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการนี้ใคร่ขอเชิญท่านเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงาน
ในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดเป็นผู้ทรงคุณวุฒิดังกล่าวเพื่อประโยชน์ทาง
วิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 

 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 
 รองคณบด ี
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                 บันทึกข้อความ 
ส่วนงาน งานหลักสูตรฯ ฝ่ายวิชาการ คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โทร.82681-2 ต่อ 612 
ที่    ศธ 0512.6(2771)/ วันที่    ธันวาคม  2554 
เรื่อง ขอเชิญเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------  
เรียน ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.ณัฏภรณ์   หลาวทอง 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการนี้ใคร่ขอเชิญท่านเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงาน
ในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดเป็นผู้ทรงคุณวุฒิดังกล่าวเพื่อประโยชน์ทาง
วิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 

 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 
 รองคณบด ี
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ที่ ศธ 0512.6(2771)/                                                  คณะครุศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 ถนนพญาไท  กรุงเทพมหานคร 10330 
 

               ธันวาคม 2554 
 
เรื่อง ขอเชิญเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย 
 
เรียน อาจารย์ จิราภรณ์  มีสง่า 
 
สิ่งที่ส่งมาด้วย เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการนี้ใคร่ขอเชิญท่านเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงาน
ในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดเป็นผู้ทรงคุณวุฒิดังกล่าวเพื่อประโยชน์ทาง
วิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 ขอแสดงความนับถือ  
   
   
 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 

รองคณบดี 
ปฏิบัติการแทนคณบดี 

 

งานหลักสูตรและการจัดการเรียนการสอน  ฝ่ายวิชาการ  
โทร. 0-2218-2681-82 ต่อ 612 
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ที่ ศธ 0512.6(2771)/                                                  คณะครุศาสตร์  จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 ถนนพญาไท  กรุงเทพมหานคร 10330 
 

               ธันวาคม 2554 
 
เรื่อง ขอเชิญเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย 
 
เรียน อาจารย์ ดร.ภิญญาพันธ์   ร่วมชาติ 
 
สิ่งที่ส่งมาด้วย เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการนี้ใคร่ขอเชิญท่านเป็นผู้ทรงคุณวุฒิตรวจเครื่องมือวิจัย  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงาน
ในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดเป็นผู้ทรงคุณวุฒิดังกล่าวเพื่อประโยชน์ทาง
วิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 ขอแสดงความนับถือ  
   
   
 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 

รองคณบดี 
ปฏิบัติการแทนคณบดี 

 

งานหลักสูตรและการจัดการเรียนการสอน  ฝ่ายวิชาการ  
โทร. 0-2218-2681-82 ต่อ 612 
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                 บันทึกข้อความ 
ส่วนงาน งานหลักสูตรฯ ฝ่ายวิชาการ คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย โทร.82681-2 ต่อ 612 
ที่    ศธ 0512.6 (2771)/55- วันที่            มกราคม  2555 
เรื่อง    ขอความร่วมมือในการเก็บข้อมูลวิจัย  
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
เรียน คณาจารย์คณะครุศาสตร์ 
 
 ด้วย   นางสาวสุชาดา   สวัสดี นิสิตหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัย
การศึกษาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา อยู่ระหว่างการด าเนินงานวิจัยวิทยานิพนธ์เรื่อง  “การ
วิเคราะห์แบบการเชื่อมโยงการเรียนการสอนกับการวิจัยตามการรับรู้ของอาจารย์และนิสิตบัณฑิตศึกษา 
คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย”  โดยมี  รองศาสตราจารย์ ดร. สุชาดา  บวรกิติวงศ์  เป็นอาจารย์
ที่ปรึกษา  ในการน้ีนิสิตมีความจ าเป็นต้องขอเก็บข้อมูลวิจัยด้วยแบบสอบถาม  กับคณาจารย์ในคณะครุ
ศาสตร์  ทั้งน้ีนิสิตผู้วิจัยจะได้ประสานงานในรายละเอียดต่อไป 
 
 จึงเรียนมาเพื่อขอความอนุเคราะห์จากท่านโปรดให้ความร่วมมือในการเก็บข้อมูลวิจัยดังกล่าว
เพื่อประโยชน์ทางวิชาการต่อไป  และขอขอบคุณมาในโอกาสน้ี 
 
 
 

 (รองศาสตราจารย์ ดร.อาชัญญา   รัตนอุบล) 
 รองคณบด ี
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ประวัติผู้เขียนวิทยานิพนธ์ 
 
 นางสาวสุชาดา สวัสดี เกิดเมื่อวันที่ 10 กรกฎาคม พ.ศ. 2527 อ าเภอเมือง จังหวัดระยอง 
ส าเร็จการศึกษาวิทยาศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยมอันดับ 1) สาขาคณิตศาสตร์ คณะวิทยาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ในปีการศึกษา 2548 และประกาศนียบัตรบัณฑิตวิชาชีพครู คณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ในปีการศึกษา 2549 และเข้าศึกษาต่อหลักสูตร
ครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา คณะครุศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย เมื่อปีการศึกษา 2553 โดยตลอดการศึกษาได้รับทุนสนับสนุนจากสถาบันส่งเสริม
การสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี(สสวท.) ปัจจุบันรับราชการครู ที่โรงเรียนระยองวิทยาคม 
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