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ป้ายร้านค้าและป้ายโฆษณามีสว่นสาํคญัอย่างยิÉงในการโฆษณาประกอบการค้า โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

ย่านการค้าขาย ทีÉเจ้าของธุรกิจต่างใช้ป้ายเพืÉอการโฆษณาให้ร้านค้าของตนโดดเด่น ดึงดูดลูกค้า และสร้าง

เอกลกัษณ์ให้แก่ร้านค้าของตนเองจากคู่มือและมาตรฐานในด้านแสงสว่างทีÉมีในปัจจุบัน ใน The outdoor 

lighting guide ของ Institute for Lighting Engineers (ILE, 2005) ได้แนะนําถึงค่าความเปรียบต่างทีÉเหมาะสม

อย่างคร่าวๆในการใช้งานต่างๆซึÉงในทีÉนี Êเป็นทีÉทราบกันว่า ค่าทีÉแนะนําเป็นค่าสําหรับเมืÉอวัตถุอยู่บนพื Êนหลงัเรียบ

ธรรมดาทัÉวไป แต่ในความเป็นจริงแล้ว ภาพของเมืองในเวลากลางคืนในแต่ละพื ÊนทีÉมีความซับซ้อนของพื ÊนหลงัทีÉ

แตกต่างกนังานวิจยันี Êจงึต้องการศกึษาป้ายร้านค้าในย่านเยาวราชในแง่ของความโดดเด่นในการมองเห็น โดยมี

ตวัแปรคือความเปรียบต่างของแสงความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และรูปร่างของป้าย เพืÉอนํามาเป็น

แนวทางในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าให้มีความเปรียบต่างทีÉทําให้ป้ายโดดเด่นและเหมาะสมกับ

สภาพแวดล้อมโดยรอบทําการวิจยัโดยการถ่ายภาพจากสถานทีÉจริงในถนนเยาวราช จากนั Êนนําภาพถ่ายมาปรับ

ความเปรียบต่างของแสงความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั รูปร่างของป้าย และสีของภาพโดยใช้โปรแกรม 

Adobe Photoshopให้มีความแตกต่างกนัทั ÊงหมดสีÉชดุ ชดุละเก้าภาพ จากนั Êนให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองประเมินค่า

ความโดดเด่นของป้ายเป้าหมายในแต่ละภาพ 

ผลจากการวิเคราะห์ด้วยวิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่าตัวแปรความเปรียบต่างของแสงความ

หนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั รูปร่างของป้าย และสขีองภาพสง่ผลต่อความโดดเด่นอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

(p<0.05) ค่าความโดดเด่นจะมากขึ ÊนเมืÉอความเปรียบต่างเพิÉมขึ Êน แต่จะลดลงเมืÉอความหนาแน่นของแสงสว่างใน

พื ÊนหลงัเพิÉมขึ Êน รูปร่างของป้ายทีÉแตกต่างจากพื Êนหลงั ซึÉงในทีÉนี Êคือป้ายรูปกลมมีค่าความโดดเด่นมากกว่าป้ายรูป

เหลีÉยม และสีของภาพส่งผลต่อความโดดเด่น จากผลสามารถนํามาสรุปเป็นค่าความเปรียบต่างของแสงอย่าง

คร่าวๆ ทีÉเหมาะสมในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าในความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างกัน 

เพืÉอให้นกัออกแบบสามารถนําไปประยกุต์ใช้ในการออกแบบแสงสว่างได้ 
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 Advertising and shop signs in nighttime commercial areas play an important role in attracting 

customers. Each sign should not only create an identity for the shop itself but should also stand out 

from the others from various viewpoints. One current outdoor lighting guide (ILE, 2005) recommends 

an appropriate luminance contrast ratio according to the level of distinction required. The 

recommendation indicates luminance contrast ratios only for an object in front of a uniform 

background. However, night urban areas usually have background lighting that is complicated. The 

aim of this study was to determine appropriate ratios of luminance contrast for various densities of 

background light which would have an impact on the visual saliency of shop signs. The study was 

conducted by reproducing a photograph of an actual location in the Yaowarat area and then 

adjusting luminance contrast, density of background light, sign shape, and image colour to produce 

four groups with nine different images each using Adobe Photoshop program. Subjects were asked to 

rate the saliency value of the target sign in each picture.  

 The result, which were analyzed by using the ANOVA statistical method showed that 

luminance contrast,  density of background light, sign shape, and image colour had a significant  

impact (p<0.05) on the visual saliency of the target sign. The average mean for the saliency value 

increased when the luminance contrast increased but it decreased when the density of background 

lighting creased. The target sign, which had a different shape from the others in the background in 

this study was round and had a higher saliency value than a rectangle sign. The image colour also 

had an impact on the saliency value. The result can be summarized as the appropriate luminance 

contrast for various densities of background light so that designers can apply in lighting design of 

shop signs.  
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บททีÉ 1 

บทนํา 

 

 

1.1 ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

ป้ายร้านค้าและป้ายโฆษณามีสว่นสาํคญัอย่างยิÉงในการโฆษณาประกอบการค้า โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

ย่านการค้าขาย ทีÉเจ้าของธุรกิจต่างใช้ป้ายเพืÉอการโฆษณาให้ร้านค้าของตนโดดเด่น ดึงดูดลูกค้า และสร้าง

เอกลกัษณ์ให้แก่ร้านค้าของตนเอง ในเวลากลางวัน ป้ายร้านค้าและป้ายโฆษณาเหล่านี Êจะได้รับแสงสว่างจาก

ดวงอาทิตย์ แต่เมืÉอถงึเวลากลางคืนทีÉแสงอาทิตย์หายไป การส่องสว่างป้ายโดยใช้แสงไฟประดิษฐ์ก็เข้ามาแทนทีÉ  

จงึมีการใช้แสงสว่างในรูปแบบต่างๆเพืÉอสอ่งป้ายโฆษณาและป้ายร้านค้าให้มีความโดดเด่นมองเห็นได้ชัดเจนจาก

มุมมองต่างๆ  การใช้แสงสว่างเพืÉอส่องเน้นไปทีÉเฉพาะทีÉป้ายร้านค้าในเวลากลางคืน ภาพทีÉปรากฏจะมีความ

แตกต่างออกไปจากตอนกลางวนั ซึÉงภาพทีÉมองเห็นนั Êนจะมีความสวยงามมากน้อยขึ Êนอยู่กับความมีระเบียบของ

ป้าย ทําให้ภาพของเมืองในเวลากลางคืนมีความสวยงามและมีเสน่ห์น่าดึงดูดใจมากกว่าเวลากลางวันดังเช่นใน

ย่านการค้าของญีÉปุ่ น เช่น ย่านชินจกู ุย่านกินซ่า เป็นต้น (Ashihara, řšŠś)  

จากการศกึษานําร่องในเรืÉองอิทธิพลของแสงสว่างทีÉมีผลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบของเมืองใน

เวลากลางคืน ในย่านกรณีศกึษาถนนเยาวราช เพืÉอศกึษาความสาํคญัของป้ายร้านค้าในย่านการค้าเวลากลางคืน 

พบว่าป้ายของร้านค้าโดยเฉพาะร้านทองนั Êนสว่นใหญ่เป็นป้ายไฟประเภททีÉมีการสอ่งสว่างจากภายใน รูปร่างของ

ป้ายสว่นใหญ่เป็นรูปสีÉเหลีÉยม ยกเว้นป้ายบางป้ายเช่นป้ายของโรงแรม ร้านอาหาร จะมีรูปร่างพิเศษทีÉแตกต่าง

ออกไป เช่น ป้ายไฟของโรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉนทีÉเป็นรูปแซ็กโซโฟน เป็นต้น และจากการสัมภาษณ์ผู้ สงัเกต

ทั Êงหมดจํานวน 10 คน ผู้สงัเกตทกุคนตอบว่า องค์ประกอบทีÉโดดเด่นทีÉสดุในถนนเยาวราช คือป้ายไฟร้านทองและ

ร้านอาหารทีÉมีอยู่ตามสองข้างทางของช่วงกลางถนนเยาวราช ซึÉงป้ายร้านทองนี Êถือเป็นจุดเด่นของเยาวราชทั Êงใน

เวลากลางวันและกลางคืน ในเวลากลางคืนป้ายไฟของร้านทองและร้านค้าอืÉนๆจะเปิดไฟเป็นสีสนัต่างๆ ซึÉงมี

ความโดดเด่นมาก แต่คนมกัจะจําป้ายเหลา่นี Êเป็นกลุม่ก้อนมากกว่าจะจดจําเป็นแต่ละอัน เนืÉองจากป้ายมีจํานวน

มากและรูปร่างคล้ายคลงึกัน แตกต่างกันทีÉสีของแสงทีÉเปล่งออกมา จึงไม่มีป้ายของร้านใดโดดเด่นออกมาเป็น

พิเศษ ยกเว้นป้ายทีÉมีรูปร่างแตกต่างอย่างป้ายไฟรูปแซ็กโซโฟนของโรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉน 

วิธีในการทําให้วตัถมีุความโดดเด่นขึ ÊนมาในเวลากลางคืนทีÉใช้กันเป็นหลกัคือ การเพิÉมความเปรียบต่าง

ทีÉวัตถุนั Êน จากคู่มือและมาตรฐานในด้านแสงสว่างทีÉมีในปัจจุบัน ใน The outdoor lighting guide ของ The 

Institution of Lighting Engineers (ILE, 2005) ได้แนะนําถึงค่าความเปรียบต่างทีÉเหมาะสมอย่างคร่าวๆในการ

ใช้งานต่างๆดงัตารางทีÉ 1.1 
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ตารางทีÉ 1.1 แสดงค่าความเปรียบต่างทีÉ ILE แนะนํา (ILE, 2005) 

Lave of surround to Lave of object  The effect of luminance contrast ratio 

1:1  Not Noticeable 

1:3  Just Noticeable 

1:5  Low Drama 

1:10  High Drama 
 

 

จากตารางทีÉ 1.1 หากต้องการให้วตัถมีุความโดดเด่นเท่าใด ก็จะใช้ความเปรียบต่างดังทีÉแนะนําเพืÉอให้

ได้ความโดดเด่นตามทีÉต้องการ ซึÉงในทีÉนี Êเป็นทีÉทราบกนัว่า ค่าทีÉแนะนําเป็นค่าสําหรับเมืÉอวัตถุอยู่บนพื Êนหลงัเรียบ

ธรรมดาทัÉวไป แต่ในความเป็นจริงแล้ว ภาพของเมืองในเวลากลางคืนในแต่ละพื ÊนทีÉมีความซับซ้อนของพื ÊนหลงัทีÉ

แตกต่างกนั ค่าความเปรียบต่างทีÉใช้จงึควรทีÉจะแตกต่างกนัแล้วแต่สภาพแวดล้อมนั Êนๆ จากงานวิจัยทีÉผ่านมาของ 

Davoudian (Davoudian, 2011) พบว่าความเปรียบต่างและความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงัส่งผลต่อ

ความโดดเด่น เมืÉอเพิÉมความเปรียบต่างให้แก่วัตถุ ความโดดเด่นก็จะมากขึ Êน ในขณะทีÉ เมืÉอพื Êนหลังของ

สภาพแวดล้อมประกอบไปด้วยแสงสว่างทีÉมีความหนาแน่นซับซ้อนเพิÉมมากขึ Êนเท่าใด ความโดดเด่นของวัตถุ

เป้าหมายจะลดลงตามไปด้วย  

การออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า มีความสําคัญมากในแง่ของการสร้างความโดดเด่นให้ร้านค้า 

เพืÉอให้ร้านค้านั Êนมองเห็นได้ง่าย สามารถดงึดดูลกูค้า และสร้างเอกลกัษณ์ให้แก่ร้านค้า ปัจจัยสําคัญทีÉทําให้ป้าย

มีความโดดเด่นได้นัÉนคือความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และยังมีปัจจัยอืÉนๆทีÉ

ยังไม่มีผู้นํามาวิจัยนัÉนคือความแตกต่างของรูปร่าง (Feature Contrast) งานวิจัยนี Êจึงศึกษาป้ายร้านค้าในย่าน

เยาวราชในแง่ของความโดดเด่นในการมองเห็น โดยมีตวัแปรคือความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสง

สว่างในพื Êนหลงั และรูปร่างของป้าย เพืÉอนํามาเป็นแนวทางในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า ให้มีความ

เปรียบต่างทีÉทําให้ป้ายโดดเด่นและเหมาะสมกบัสภาพแวดล้อมโดยรอบ  
 

1.2 วัตถปุระสงค์ของการศึกษา 

1.2.1 เพืÉอศกึษาถงึผลของความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และรูปร่าง

ของป้าย ทีÉมีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า 

1.2.2 ศกึษาและเปรียบเทียบผลทีÉได้จากการทดลองด้วยภาพขาวดําและภาพสี เพืÉอพิสจูน์ว่าสีของป้าย

และบริบทโดยรอบมีผลต่อความโดดเด่น 

1.2.3 เสนอแนะค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉเหมาะสมในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า 

เพืÉอให้ป้ายร้านมีความโดดเด่น 
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1.3 ขอบเขตของการศึกษา 

1.3.1 ขอบเขตทางด้านพื ÊนทีÉ 

ได้แก่บริเวณถนนเยาวราช ในย่านร้านทองเริÉมตั Êงแต่แยกเฉลิมบรีุจนถงึถนนมังกร 

 
รูปทีÉ 1.1 แผนทีÉแสดงพื ÊนทีÉกรณีศึกษา 

 

1.3.2 ขอบเขตทางด้านเนื Êอหา  

1.3.2.1 ศึกษาเฉพาะแสงจากป้ายไฟร้านค้าแนวตั ÊงทีÉมีการส่องสว่างจากภายในเท่านั Êน ไม่

รวมถงึไฟถนน ไฟรถยนต์ และไฟภายในร้านค้า  

1.3.2.2 ศึกษาเฉพาะความโดดเด่นของตัวป้ายไฟเมืÉอเทียบกับสภาพแวดล้อมเท่านั Êน ไม่

รวมถงึความชดัเจนในการมองเห็นข้อความในป้าย 

1.3.2.3 ศึกษาจากภาพถ่ายทีÉมีการกําหนดมุมมองในย่านเยาวราช และทําการทดลองใน

ห้องทดลองทีÉกําหนดเพืÉอเป็นการควบคมุปัจจยัอืÉนๆทีÉอาจจะเกิดขึ Êน 

 

1.4 ข้อตกลงเบื Êองต้นในงานวิจยั 

1.4.1 เนืÉองจากการทดลองในงานวิจัยนี Ê เป็นการทดลองโดยใช้ภาพถ่ายจากสถานทีÉจริง มีการจําลอง

ภาพโดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop สร้างภาพขึ Êนมาโดยให้มีความเหมือนของจริงมากทีÉสดุ แต่อาจจะไม่

เหมือนกบัภาพในเมืองทีÉมีอยู่จริงเนืÉองจากเป็นภาพขาวดําทีÉตดัตวัแปรเรืÉองสอีอก การทดลองเกิดในห้องทดลองทีÉ

กําหนดขึ ÊนเพืÉอป้องกนัตวัแปรอืÉนๆทีÉไม่เกีÉยวข้อง แต่ในความเป็นจริงเมืÉออยู่ในเมือง สภาพแวดล้อมทีÉเกิดขึ Êนย่อมมี

ความซับซ้อนและมีปัจจัยอืÉนเข้ามาเสริมให้เกิดความรู้สึกทีÉแตกต่างกันได้ จึงต้องมีการทดสอบซํ Êาโดยการใช้

ภาพสเีพืÉอเปรียบเทียบผลว่าสขีองป้ายและบริบทโดยรอบมีผลต่อความโดดเด่น 

1.4.2 การวัดค่าความสว่างในภาพเป็นการวัดค่า pixel brightness โดยวัดค่าความสว่างในโปรแกรม 

Adobe Photoshop ซึÉงค่าทีÉได้อาจไม่ตรงกบัค่าความสว่างเมืÉอวดัทีÉป้ายจริง แต่เนืÉองจากในงานวิจัยนี Êต้องการหา

ค่าความเปรียบต่างซึÉงเป็นสัดส่วนระหว่างความสว่างของป้ายและสภาพแวดล้อมพื Êนหลงั จึงใช้วิธีหา pixel 

brightness เพืÉอวดัค่าความสว่างในภาพ 

 

แยกเฉลมิบรีุ 

ถนนมงักร 
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1.5 ระเบียบวิธีศึกษา 

1.5.1 ทบทวนวรรณกรรม และงานวิจยัต่างๆทีÉเกีÉยวข้องกบัเรืÉองต่างๆดงันี Ê 

1.5.1.1 ความสาํคญัของป้ายร้านค้าในเวลากลางคืน 

1.5.1.2 พื ÊนทีÉกรณีศกึษา “ย่านเยาวราช” 

1.5.1.3 ความโดดเด่นในการมองเห็น 

1.5.1.4 ค่าทีÉแนะนําเกีÉยวกบัเรืÉองการสอ่งสว่างวัตถใุนเวลากลางคืน 

1.5.1.5 งานวิจยัทีÉเกีÉยวข้อง 

 1.5.2 กําหนดสมมติฐานในงานวิจยั ตวัแปรต้น และตวัแปรตาม 

1.5.2.1 สมมติฐานในงานวิจยั: ความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êน

หลงั และรูปร่างของป้าย มีผลต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า 

1.5.2.2 ตัวแปรต้น: ความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และ

รูปร่างของป้าย 

1.5.2.3 ตวัแปรตาม: ความโดดเด่นของป้ายร้านค้า  

1.5.3 ขั Êนตอนการศกึษาทดลอง 

1.5.3.1 เตรียมภาพสาํหรับการทดลอง  

1.5.3.2 การทดลอง 

1.5.3.3 ทําการทดสอบแบบเดียวกนัอีกครั Êงโดยใช้ภาพสีทีÉภาพแต่ละภาพมีความแตกต่างกัน

ทีÉความหนาแน่นของพื Êนหลงั 3 ระดับ และความเปรียบต่างของแสง 3 ระดับเป็นจํานวน š 

ภาพเช่นเดียวกบัภาพขาว-ดํา เพืÉอเปรียบเทียบผลทีÉได้กบัการทดลองโดยใช้ภาพขาว-ดํา 

1.5.4 วิเคราะห์และประเมินผลการเปรียบเทียบข้อมลูจากการตอบแบบประเมินโดยใช้เกณฑ์การวัดผล

ทางสถิติประเภท Analysis of Variance (ANOVA) 

1.5.5 การสรุปและเสนอแนะผลการทดลอง 
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รูปทีÉ 1.2 แผนผงัสรุประเบียบวิธีการวิจยั 

 

1.6 ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ 

1.6.1 เพืÉอทราบถงึผลของความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และรูปร่าง

ของป้าย ทีÉมีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า 

1.6.2 ทราบถงึผลทีÉได้จากการทดลองด้วยภาพขาวดําและภาพสี และสามารถพิสจูน์ว่าสีของป้ายและ

บริบทโดยรอบมีผลต่อความโดดเด่น 

1.6.3 สามารถเสนอแนะค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉเหมาะสมในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้าย

ร้านค้า เพืÉอให้ป้ายร้านมีความโดดเด่น 

 

1.7 นิยามและคําจาํกัดความของคําศัพท์ทีÉใช้ในงานวิจยั 

ความเปรียบต่างของแสง  (Luminance contrast) คืออัตราความสว่างของวัตถุทีÉต้องการมอง 

เปรียบเทียบกับความสว่างของพื ÊนหลงัทีÉอยู่รอบข้างหรือสภาพแวดล้อม ซึÉงในทีÉนี Êคืออัตราส่วนของความสว่าง

ระหว่างป้ายเป้าหมายกบัสภาพแวดล้อมโดยรอบ 

ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลัง (Density of background light) คือความหนาแน่นของแสง

สว่างทีÉมีอยู่ในพื Êนหลงัหรือสภาพแวดล้อม ซึÉงในทีÉนี Êคือความหนาแน่นของป้ายไฟในพื Êนหลงั 
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ความโดดเด่นในการมองเห็น (Visual Saliency) คือคุณลกัษณะในการมองวัตถุอย่างหนึÉง ทีÉทําให้

วตัถบุางอย่างนั Êนโดดเด่นออกมาจากสภาพแวดล้อมโดยรอบ และดงึดดูความสนใจของคน (Itti, 2005) 

ค่าความโดดเด่น (Saliency Value) คือ ค่าคะแนนของความโดดเด่นทีÉมาจากการประเมินของ

ผู้ เข้าร่วมการทดลอง 

ภาพแบบ HDR (High Dynamic Range Photo) คือการสร้างภาพทีÉมีช่วงการรับแสงสงูกว่าปกติ ทํา

ได้โดยถ่ายภาพด้วยช่วงการรับแสงตั Êงแต่สว่างน้อยสดุไปจนถึงสว่างมากสดุทีÉกล้องจะสามารถให้รายละเอียดใน

ภาพได้ จากนั Êนนํามาประมวลผลด้วยโปรแกรมจนได้ภาพแบบ HDR 

ป้ายไฟทีÉมีการส่องสว่างจากภายนอก (Externally Lighted Signs) คือป้ายทีÉมีการใช้แหล่งกําเนิด

แสงจากภายนอกสอ่งเข้าไปทีÉตวัป้ายเพืÉอให้มองเห็นข้อความบนป้าย 

ป้ายไฟทีÉมีการส่องสว่างจากภายใน (Internally Lighted Signs) คือป้ายทีÉมีแหล่งกําเนิดแสงอยู่

ภายในตวั และสอ่งสว่างออกมาจากภายในเพืÉอให้มองเห็นข้อความบนป้าย 

ป้ายเป้าหมาย (Target Sign) คือป้ายไฟทีÉกําหนดในผู้ เข้าร่วมการทดลองประเมินค่าความโดดเด่น

จากการมองภาพ โดยเปรียบเทียบป้ายเป้าหมายกบัสภาพแวดล้อมโดยรอบ 

ป้ายรูปสีÉเหลีÉยม (Rectangle Shape Signs) คือป้ายทีÉมีรูปร่างเป็นรูปสีÉเหลีÉยม 

ป้ายรูปกลม (Round Shape Signs) คือป้ายทีÉมีรูปร่างเป็นรูปสีÉเหลีÉยม 

Pixel Brightness ค่าความสว่างทีÉวดัได้จากภาพโดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop 

 

 



บททีÉ 2 

ทฤษฎีและงานวจัิยทีÉเกีÉยวข้อง 
 

 

งานวิจยัเรืÉองแนวทางการออกแบบเพืÉอความโดดเด่นของป้ายไฟร้านค้า กรณีศึกษา: ถนนเยาวราช มี

การศกึษาทฤษฎีและงานวิจัยต่างๆทีÉเกีÉยวข้อง เพืÉอนําข้อมูลมาใช้ในการดําเนินงานวิจัยในขั Êนตอนต่างๆ โดยมี

หวัข้อดงัต่อไปนี Ê 

2.1 ความสาํคญัของป้ายร้านค้าในเวลากลางคืน 

2.2 พื ÊนทีÉกรณีศกึษา “ย่านเยาวราช” 

2.3 ความโดดเด่นในการมองเห็น 

2.4 ค่าทีÉแนะนําเกีÉยวกบัเรืÉองการสอ่งสว่างวตัถใุนเวลากลางคืน 

2.5 งานวิจยัทีÉเกีÉยวข้อง 

 

2.1 ความสําคัญของป้ายร้านค้าในเวลากลางคืน 

ป้ายร้านค้าและป้ายโฆษณามีสว่นสาํคญัอย่างยิÉงในการโฆษณาประกอบการค้า โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

ย่านการค้าขาย ทีÉเจ้าของธุรกิจต่างใช้ป้ายเพืÉอการโฆษณาให้ร้านค้าของตนโดดเด่น ดึงดูดลูกค้า และสร้าง

เอกลกัษณ์ให้แก่ร้านค้าของตนเอง ในเวลากลางวัน ป้ายร้านค้าและป้ายโฆษณาเหล่านี Êจะได้รับแสงสว่างจาก

ดวงอาทิตย์ แต่เมืÉอถงึเวลากลางคืนทีÉแสงอาทิตย์หายไป การส่องสว่างป้ายโดยใช้แสงไฟประดิษฐ์ก็เข้ามาแทนทีÉ  

จงึมีการใช้แสงสว่างในรูปแบบต่างๆเพืÉอสอ่งป้ายโฆษณาและป้ายร้านค้าให้มีความโดดเด่นมองเห็นได้ชัดเจนจาก

มมุมองต่างๆ  

 
รูปทีÉ 2.1 ย่านกินซ่า ในเมืองโตเกียว ประเทศญีÉปุ่ น (foodsaketokyo, 2556: online) 

ในเวลากลางวนั ป้ายบิลบอร์ดโฆษณาบนตึกและป้ายโฆษณานีออน จะปรากฏผสมผสานกันอยู่ทัÉวไป

ในเมือง สถาปัตยกรรมต่างๆถกูออกแบบมาให้มีความสวยงามลงตัว แต่ไม่ได้คํานึงถึงการติดตั Êงป้ายโฆษณาใน
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ภายหลงั ทําให้ป้ายเหลา่นี Êเหมือนอยู่ผิดทีÉผิดทางและอาจทําลายความสวยงามของสถาปัตยกรรมนั Êนๆได้ แต่ใน

เวลากลางคืน เมืÉอแสงสว่างมีการส่องเน้นเฉพาะไปทีÉป้ายร้านค้าหรือป้ายโฆษณา ภาพทีÉปรากฏจะมีความ

แตกต่างออกไปจากตอนกลางวนั ซึÉงภาพทีÉมองเห็นนั Êนจะมีความสวยงามมากน้อยขึ Êนอยู่กับความมีระเบียบของ

ป้าย ทําให้ภาพของเมืองในเวลากลางคืนมีความสวยงามและมีเสน่ห์น่าดึงดูดใจมากกว่าเวลากลางวันดังเช่นใน

ย่านการค้าของญีÉปุ่ น เช่น ย่านชิจกู ุย่านกินซ่า เป็นต้น (Ashihara, 1983)  
 

 
รูปทีÉ 2.2 ย่านชินจกูุในเมืองโตเกียว ประเทศญีÉปุ่ น ในเวลากลางวนัและกลางคืน (Ashihara, 1983)  

 

การใช้แสงสว่างในย่านการค้าจุดประสงค์หลกัคือเพืÉอส่องสว่างให้ผู้คนสามารถมองเห็นร้านค้าและ

สนิค้าต่างๆได้โดยง่าย ถนนทีÉมีแสงจากร้านค้าสอ่งสว่างออกมา จะส่งผลให้ถนนเส้นนั Êนดูมีชีวิตชีวาและน่าดึงดูด

มากกว่าถนนทีÉมีแต่ไฟถนนเพียงอย่างเดียว (Okada and Oi, 2001) ย่านการค้าในต่างประเทศ เช่น ในกรุงโซล 

ประเทศเกาหลใีต้ และในเซีÉยงไฮ้ ประเทศจีน มีการใช้แหล่งกําเนิดแสง LED เข้ามาเพืÉอเพิÉมประสิทธิภาพในการ

สอ่งสว่าง เพิÉมลกูเลน่การเคลืÉอนไหวเพืÉอดงึดดูผู้คนให้เข้ามาท่องเทีÉยวเป็นจํานวนมาก ทําให้ย่านการค้ามีชืÉอเสียง 

มีการจบัจ่ายใช้สอย และเป็นทีÉจดจําของทั Êงผู้ทีÉอยู่ในเมืองและนกัท่องเทีÉยว 

 

  
รูปทีÉ 2.3 ถนน Nanjing ในเมืองเซีÉยงไฮ้ ประเทศจีน (salhazain, Śŝ56: online) 
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รูปทีÉ 2.4 ย่าน Myeongdong ในกรุงโซล ประเทศเกาหลใีต้ (in-action, Śŝ56: online) 

 

2.1.1 มาตรฐานและค่าแนะนําเกีÉยวกับความสว่างของป้าย 

ประเภทของป้ายไฟ สามารถแบ่งได้ตามวิธีการสอ่งสว่างดงันี Ê (IESNA, 2001) 

1. Externally Lighted Signs ป้ายไฟทีÉมีการส่องสว่างจากภายนอก คือป้ายทีÉมีการใช้แหล่งกําเนิด

แสงจากภายนอกสอ่งเข้าไปทีÉตวัป้ายเพืÉอให้มองเห็นข้อความบนป้าย 

2. Internally Lighted Signs ป้ายไฟทีÉมีการส่องสว่างจากภายใน คือป้ายทีÉมีแหล่งกําเนิดแสงอยู่

ภายในตวั และสอ่งสว่างออกมาจากภายในเพืÉอให้มองเห็นข้อความบนป้าย 

 

2.1.1.1 ค่าความสว่าง (Luminance) 

The Institution of Lighting Engineerings (ILE, 2001) ได้แนะนําค่าความสว่างมากทีÉสดุ (maximum 

luminance) เพืÉอหลกีเลีÉยงไม่ให้เกิดแสงบาดตา สําหรับทั Êงป้ายไฟทีÉมีการส่องสว่างจากภายนอกและป้ายไฟทีÉมี

การส่องสว่างจากภายใน โดยคํานึงถึงขนาดและรูปร่างของป้าย การวางตัวของป้าย และสถานทีÉตั Êง ซึÉงมีการ

จดัแบ่งพื ÊนทีÉตาม CIE Zoning System (Schreuder, 1997 cited in Garvey, 2005)  

Zone E1: Areas with intrinsically dark landscape ได้แก่ พื ÊนทีÉป่าสงวนแห่งชาติ พื ÊนทีÉธรรมชาติ โดย

ถนนไม่มีการสอ่งสว่าง 

Zone E2: Areas of “low district brightness” ได้แก่ พื ÊนทีÉในชนบท โดยถนนมีการส่องสว่างตาม

มาตรฐานในพื ÊนทีÉพกัอาศยั 

Zone E3: Areas of “medium district brightness” ได้แก่ พื ÊนทีÉในเมืองทีÉเป็นทีÉอยู่อาศัย โดยถนนมีการ

สอ่งสว่างตามมาตรฐานการจราจร 

Zone E4: Areas of “high district brightness” ได้แก่ พื ÊนทีÉในเมืองทีÉมีการผสมผสานทั ÊงทีÉอยู่อาศัยและ

พื ÊนทีÉทางพาณิชยกรรม โดยมีการใช้งานในเวลากลางคืนทีÉมาก 
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ค่าความสว่างมากทีÉสดุทีÉแนะนําแบ่งตามพื ÊนทีÉต่างๆและขนาดของป้าย ดงัตารางทีÉ 2.1 

ตารางทีÉ 2.1 แสดงค่าความสว่างมากทีÉสดุของป้ายทีÉ ILE แนะนํา (cd/m2) (ILE, 2001) 

Zone 
Illuminated Area (m2) 

Up to 10 Over 10 

Zone E1 100 n/a 

Zone E2 600 300 

Zone E3 800 600 

Zone E4 1000 600 
 

 
 ความสว่างของป้ายจะต้องมากเพียงพอทีÉทําให้คนมองเห็น แสงสว่างทีÉส่องป้ายแบ่งออกเป็นประเภท

ใหญ่ๆได้ดงันี Ê (Hawkins, 2011) 

1. Ambient lighting ได้แก่ แสงสว่างจากดวงอาทิตย์ หรือจากแหลง่อืÉนทีÉนอกเหนือจากป้าย 

2. External sign lighting ได้แก่ แสงสว่างทีÉมาจากภายนอกป้าย ซึÉงมีการติดตั Êงแหล่งกําเนิดแสงเพืÉอ

สอ่งเน้นเฉพาะป้ายเท่านั Êน เพืÉอให้ป้ายสามารถมองเห็นได้ในเวลากลางคืน 

3. Internal sign lighting ได้แก่ แสงสว่างทีÉอยู่ภายในตัวป้าย เพืÉอให้ป้ายสามารถมองเห็นได้ในเวลา

กลางคืน 

4. Retroreflectivity ได้แก่ การให้แสงโดยการสะท้อนแสงจากแหล่งกําเนิด 

 

ความสว่างเป็นปัจจยัสาํคญัในการมองเห็นป้าย เมืÉอป้ายมีความสว่างมาก ก็จะทําให้สามารถอ่านป้าย

ได้ง่ายมากขึ Êน จากการศึกษาเกีÉยวกับประสิทธิภาพของป้ายไฟแบบทีÉมีการส่องสว่างจากภายนอกและภายใน 

ภายใต้สภาพแวดล้อมทีÉมีการควบคุม (Garvey and others, 2004) และการศึกษาในถนนจริง (Garvey and 

others, 2009) ผลทีÉได้พบว่า  

1. เพศและอายุไม่มีผลต่อระยะการมองเห็นของป้ายทั Êงสองแบบ และการมองเห็นป้ายในเวลา

กลางวนั มองเห็นได้ดีกว่าในเวลากลางคืน 

2. ป้ายแบบทีÉมีการสอ่งสว่างจากภายนอก จะมีการเสืÉอมสภาพมากกว่าซึÉงทําให้ลดประสิทธิภาพใน

การมองเห็น การเพิÉมขึ Êนของการมองเห็นป้ายในเวลากลางคืนจะมากขึ ÊนเมืÉอมีการเพิÉมขึ Êนของค่า

ความสว่าง 

 

การศกึษาเรืÉองค่าความสว่างน้อยทีÉสดุ (minimum luminance) ของป้ายจราจรทีÉคนจะมองเห็นได้ โดย

ศึกษาป้ายเหนือศีรษะบนถนน (Gordon, 1984 cited in Hawkins, 2011) พบว่าค่าความสว่างน้อยทีÉสดุขึ Êนอยู่

กบัสภาพแวดล้อมทีÉป้ายนั Êนตั Êงอยู่ ป้ายทีÉอยู่ในสภาพแวดล้อมทีÉมืด จะสามารถมองเห็นได้โดยใช้ความสว่างน้อย

กว่าป้ายทีÉอยู่ในสภาพแวดล้อมทีÉสว่าง 
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2.1.1.2 ค่าความเปรียบต่างของแสง (Luminance contrast) 

 ความเปรียบต่างทําให้วัตถุปรากฏชัดเจนขึ Êนมาจากพื Êนหลงั ในเวลากลางวันทีÉมีแสงสว่างมาก ความ

เปรียบต่างสามารถทําให้เกิดขึ Êนได้โดยปัจจัยต่างๆ เช่น สี ลวดลาย แสงเงา พื Êนผิว และความสว่าง ส่วนในเวลา

กลางคืนมีเพียงความเปรียบต่างทีÉเกิดจากความสว่างเท่านั Êน (Olson, 1996 cited in Hawkins, 2011) 

 ความสามารถในการมองเห็นป้าย ขึ Êนอยู่กับความเปรียบต่างระหว่างป้ายกับพื ÊนหลังทีÉ เ ป็น

สภาพแวดล้อม ส่วนความสามารถในการอ่านป้าย ขึ Êนอยู่กับความเปรียบต่างระหว่างภาพหรือตัวอักษรกับพื Êน

หลงัของป้าย 

 

2.1.1.3 สถานทีÉตั Êง (Location) 

 การวางตวัของป้ายร้านค้าจะแตกต่างจากป้ายจราจร เนืÉองจากป้ายจราจรมีการวางตัวอยู่ชิดขอบถนน

มากกว่า ส่วนป้ายร้านค้าจะอยู่ถัดเข้าไปในส่วนทีÉเป็นพื ÊนทีÉของร้านค้า และอาจวางอยู่สูงเหนือศีรษะเพืÉอให้

สามารถมองเห็นได้ง่าย 

 การมองเห็นของคนนั ÊนจะชัดเจนมากทีÉสดุเมืÉอมองไปตรงๆด้านหน้า แต่เมืÉอมีการย้ายแกนไปจากแกน

การมองเห็น (visual axis) การมองเห็นและการอ่านป้ายจะยากมากกว่าเดิม ความสามารถในการมองเห็นและ

อ่านป้ายซึÉงเป็นมุมมองของผู้ ขับขีÉรถยนต์เป็นดังรูปทีÉ 2.5 มุมมองทีÉชัดเจนทีÉสดุคือ 3o จากแกนการมองเห็น 

มุมมองทีÉทําให้อ่านป้ายได้คือไม่เกิน 10o และมุมมองทีÉเพียงพอต่อการมองเห็นอยู่ทีÉไม่เกิน 20o ส่วนวัตถุทีÉอยู่

นอกเหนือจากมมุในการมองเห็น (cone of vision) จะจดัให้อยู่ในการมองเห็นรอบนอก (peripheral vision) ซึÉงมี

มุมอยู่ทีÉ 180o  ความสามารถในการมองเห็นป้ายขึ Êนอยู่กับความสว่างของป้าย และการเคลืÉอนไหวภายในป้าย 

(Texas Highway Operations Manaul, 1992 cited in Hawkins, 2011) 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปทีÉ 2.5 ความสามารถในการมองเห็นและอ่านป้ายในมมุมองของผู้ขบัขีÉรถยนต์ (Texas Highway Operations 

Manaul, 1992 cited in Hawkins, 2011) 
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2.1.2 การศึกษาเกีÉยวกับป้ายไฟในย่านกรณีศึกษา ถนนเยาวราช 

ผู้ วิจยัได้ทําการศกึษานําร่องเพืÉอสาํรวจย่านการค้าขายในเวลากลางคืน โดยเลือกศึกษาทีÉย่านเยาวราช 

ซึÉงตามผังเมืองรวมได้จัดให้เป็นพื ÊนทีÉสีแดง (สํานักผังเมืองกรุงเทพมหานคร, 2556: ออนไลน์) มีความหมายว่า

เป็นพื ÊนทีÉประเภทพาณิชยกรรม ซึÉงตรงกับโซน E4 ตาม CIE Zoning System (Schreuder, 1997 cited in 

Garvey, 2005)  

จากการศกึษานําร่องในเรืÉองอิทธิพลของแสงสว่างทีÉมีผลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบของเมืองใน

เวลากลางคืน ในย่านกรณีศกึษาถนนเยาวราช เพืÉอศกึษาความสาํคญัของป้ายร้านค้าในย่านการค้าเวลากลางคืน 

พบว่าป้ายของร้านค้าโดยเฉพาะร้านทองนั Êนสว่นใหญ่เป็นป้ายไฟประเภททีÉมีการสอ่งสว่างจากภายใน รูปร่างของ

ป้ายสว่นใหญ่เป็นรูปสีÉเหลีÉยม ยกเว้นป้ายบางป้ายเช่นป้ายของโรงแรม ร้านอาหาร จะมีรูปร่างพิเศษทีÉแตกต่าง

ออกไป เช่น ป้ายไฟของโรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉนทีÉเป็นรูปแซ็กโซโฟน เป็นต้น และจากการสัมภาษณ์ผู้ สงัเกต

ทั Êงหมดจํานวน 10 คน ผู้สงัเกตทกุคนตอบว่า องค์ประกอบทีÉโดดเด่นทีÉสดุในถนนเยาวราช คือป้ายไฟร้านทองและ

ร้านอาหารทีÉมีอยู่ตามสองข้างทางของช่วงกลางถนนเยาวราช ซึÉงป้ายร้านทองนี Êถือเป็นจุดเด่นของเยาวราชทั Êงใน

เวลากลางวันและกลางคืน ในเวลากลางคืนป้ายไฟของร้านทองและร้านค้าอืÉนๆจะเปิดไฟเป็นสีสนัต่างๆ ซึÉงมี

ความโดดเด่นมาก แต่คนมักจะจําป้ายเหล่านี Êเป็นกลุ่มก้อนมากกว่าจะจดจําเฉพาะแต่ละป้าย เนืÉองจากป้ายมี

จํานวนมากและรูปร่างคล้ายคลงึกนั แตกต่างกนัทีÉสขีองแสงทีÉเปลง่ออกมา จงึไม่มีป้ายของร้านใดโดดเด่นออกมา

เป็นพิเศษ ยกเว้นป้ายทีÉมีรูปร่างแตกต่างอย่างป้ายไฟรูปแซ็กโซโฟนของโรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉน 

 

2.2 พื ÊนทีÉกรณีศึกษา “ย่านเยาวราช” 

 
รูปทีÉ 2.6 แผนทีÉแสดงพื ÊนทีÉกรณีศึกษาย่านเยาวราช 
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“เยาวราช” เป็นย่านทีÉชาวไทยรู้จักกันเป็นอย่างดีว่าเป็นย่านทีÉอยู่อาศัยและทําการค้าขายของชาวไทย

เชื Êอสายจีน หรือทีÉเรียกว่า “China town” เป็นย่านเก่าแก่ทีÉมีความสําคัญ มีประวัติความเป็นมายาวนานตั Êงแต่ยุค

ต้นรัตนโกสนิทร์ มีรูปแบบสงัคมและวัฒนธรรมทีÉน่าศึกษา ทั Êงประเพณี วัฒนธรรม อาคารสถานทีÉ และกิจกรรม

ต่างๆในเยาวราชเป็นสิÉงทีÉหล่อหลอมให้เยาวราชมีเอกลกัษณ์ในตัวเองสงู ในเวลากลางวันถนนเยาวราชจะเกิด

กิจกรรมค้าขาย ทั Êงภายในร้านค้าทีÉอยู่ในตึกแถวและแผงลอยตามทางเท้า ทําให้มีผู้ คนคึกคักพลกุพล่านอยู่

ตลอดเวลา เมืÉอตกกลางคืนถนนย่านเยาวราชเรียกได้ว่าเป็นถนนสายทีÉมีสีสนัมากย่านหนึÉง ทีÉป้ายตามร้านรวง

ต่างๆในถนนเยาวราชพากันประดับด้วยไฟสีสันต่างๆ ซึÉงเป็นจุดเด่นทีÉสุดของย่านนี Ê และทําให้ผู้ คนจดจํา

ภาพลกัษณ์ของเยาวราชนี Êได้ อีกทั Êงยงัมีแสงสว่างจากอาคารตกึแถว และร้านค้าต่างๆก็ผลดัเปลีÉยนกลายเป็นร้าน

แผงลอยเข้ามาแทนทีÉ (กิจชยั จิตขจรวานิช และคณะ, 2543) 
 การเปลีÉยนแปลงเมืÉอถงึเวลากลางคืน ทั Êงในแง่ของการใช้พื ÊนทีÉ และกิจกรรมทีÉเกิดขึ Êนของผู้คนทีÉค้าขาย

และมาจับจ่ายใช้สอย ร้านค้าทีÉเปิดในเวลากลางวันจะปิดตัวลง เช่น ร้านทองทีÉอยู่เรียงรายทั ÊงสองฝัÉ งถนนของ

เยาวราช คงเหลอืไว้แต่โรงแรมและร้านอาหาร รวมไปถงึร้านค้าแผงลอยทีÉพากันมาเปิดในเวลากลางคืน กิจกรรม

ทีÉจากเดิมมีผู้คนมาจบัจ่ายใช้สอยตามร้านรวงต่างทีÉตั Êงอยู่ในตกึแถว ในตลาด และตามตรอกซอกซอย โดยสญัจร

กนับนบาทวิถี แต่เมืÉอแสงอาทิตย์ลบัขอบฟ้าไป บนบาทวิถีจะถกูจับจองโดยร้านค้า ร้านอาหารแผงลอย มีการตั Êง

โต๊ะเก้าอี Êสําหรับทานอาหาร ซึÉงนอกจากจะตั Êงบนบาทวิถีแล้วยังตั Êงลํ Êาออกไปบนถนนอีกด้วย ในเวลากลางคืน 

ช่องการจราจรอย่างน้อยหนึÉงช่องจากทั ÊงสองฝัÉงถนนจงึถกูยดึไปเป็นทีÉตั Êงของแผงลอยร้านอาหาร โต๊ะอาหาร และ

ทีÉจอดรถไปโดยปริยาย ผู้คนทีÉเดินในเวลานี Êสว่นใหญ่จงึนิยมลงมาเดินบนถนน เนืÉองจากเดินได้สะดวกและเร็วกว่า

บนบาทวิถีทีÉมีร้านค้า โต๊ะ และสิÉงของกีดขวางทางเดิน และยงัสามารถเลอืกชมร้านอาหารได้ง่ายกว่า  

 ช่วงกลางคืนของถนนเยาวราชจงึมีความแตกต่างทั Êงในแง่ของการใช้พื ÊนทีÉและทางสญัจรของผู้คน และ

โดยเฉพาะอย่างยิÉงทางด้านแสงสว่างซึÉงเป็นปัจจัยสําคัญของการมองเห็นในเวลากลางคืน ความมีเอกลกัษณ์ 

ความคกึคกัมีสสีนัและกิจกรรมทีÉน่าสนใจเป็นสิÉงทีÉดงึดดูนกัท่องเทีÉยวทั Êงชาวไทยและชาวต่างชาติให้มาเยือนถนน

เยาวราชในยามคํÉาคืนไม่เคยขาด ถนนเยาวราชจงึเป็นย่านทีÉน่าสนใจใช้เป็นพื ÊนทีÉกรณีศึกษา 

 
รูปทีÉ 2.7 ถนนเยาวราชในเวลากลางคืน (endgineer, Śŝŝ6: online) 
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รูปทีÉ 2.8 ถนนเยาวราชในเวลากลางวนั (samayein, Śŝŝ6: online) 

2.3 ความโดดเด่นในการมองเห็น 

Visual Saliency หรือความโดดเด่นในการมองเห็น คือคุณลกัษณะในการมองวัตถุอย่างหนึÉง ทีÉทําให้

วัตถุบางอย่างนั Êนโดดเด่นออกมาจากสภาพแวดล้อมโดยรอบ และดึงดูดความสนใจของคน (Itti, Koch and 

Niebur, 2002; Itti, 2005) 

ปัจจยัทีÉทําให้เกิดความโดดเด่นสามารถสรุปเป็นประเภทใหญ่ๆได้ดงัต่อไปนี Ê (VanRullen, 2003) 

1. Luminance Contrast ความเปรียบต่างของแสงเป็นปัจจัยแรกทีÉทําให้เกิดความโดดเด่น ยิÉงมีความ

เปรียบต่างแสงมากความโดดเด่นยิÉงเกิดขึ Êนมาก 

 
รูปทีÉ 2.9 ความโดดเด่นทีÉเกิดจาก Luminance Contrast (VanRullen, 2003)  

2. Feature Contrast (Orientation, Color, Size, etc.) ความแตกต่างทีÉเกิดจากรูปร่าง ลกัษณะ สี หรือ

ทิศทางการวางตวั ทําให้เกิดความโดดเด่น 

 
รูปทีÉ 2.10 ความโดดเด่นทีÉเกิดจาก Feature Contrast (VanRullen, 2003)  
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3. Semantic Contrast ความแตกต่างทีÉเกิดจากความหมายของตัววัตถไุม่สมัพนัธ์ไปกบับริบท ยกตวัอย่าง

เช่น รถในรูปทีÉ 2.11 ถกูทําให้เด่นขึ ÊนเมืÉอมนัไปปรากฏอยู่ในตู้ เย็น 

 
รูปทีÉ 2.11 ความโดดเด่นเกิดจาก Semantic Contrast (VanRullen, 2003)  

 มีการศกึษาบ่งชี Êว่าบริบทโดยรอบวตัถสุง่ผลต่อการมองเห็นและจดจํา การจดจําว่าวัตถุนี Êคืออะไรขึ Êนอยู่

กบัสภาพแวดล้อม ตวัอย่างเช่น เมืÉอมีวตัถทุรงกระบอกตั Êงอยู่ในครัว มันจะถูกมองว่าเป็นกล่องขนมปังมากกว่าทีÉ

จะถูกมองเป็นกลอง (Biederman and others, 1982) ตําแหน่งของวัตถุในภาพมีความสําคัญ เช่น โซฟาทีÉลอย

อยู่บนท้องฟ้า หรือหวัก็อกนํ ÊาดบัเพลงิทีÉอยู่เหนือตู้ไปรษณีย์ เป็นต้น (Palmer, 1975) 

 การเพิÉมจํานวนขององค์ประกอบในพื Êนหลงัส่งผลต่อความโดดเด่น (Jenkins and Cole, 1982 cited in 

Davoudian, 2011) ในงานวิจัยของ Jenkins and Cole พบว่าการเพิÉมความหนาแน่นของแผ่นดิสก์ในพื Êนหลงั 

จาก 5% เป็น 10% ส่งผลให้แผ่นดิสก์ทีÉเป็นเป้าหมายมีความโดดเด่นลดลง ซึÉงการเพิÉมความหนาแน่นหมายถึง

การเพิÉมของพื ÊนทีÉทีÉแผ่นดิสก์ครอบครองอยู่ และเพิÉมจํานวนของแผ่นดิสก์ในพื Êนหลงั นอกจากนี Êยังพบว่าการเพิÉม

ความหนาแนน่ของแผ่นดิสก์ในพื Êนหลงั จะต้องเพิÉมความเปรียบต่างของแสง เพืÉอให้แผ่นดิสก์เป้าหมายสามารถ

มองเห็นได้ 

 

2.4 ค่าทีÉแนะนําเกีÉยวกับเรืÉองการส่องสว่างวัตถุในเวลากลางคืน 

วิธีในการทําให้วตัถมีุความโดดเด่นขึ ÊนมาในเวลากลางคืนทีÉใช้กันเป็นหลกัคือ การเพิÉมความเปรียบต่าง

ทีÉวัตถุนั Êน จากคู่มือและมาตรฐานในด้านแสงสว่างทีÉมีในปัจจุบัน ใน The outdoor lighting guide ของ The 

Institution of Lighting Engineers (ILE, 2005) ได้แนะนําถึงค่าความเปรียบต่างทีÉเหมาะสมอย่างคร่าวๆในการ

ใช้งานต่างๆดงัตารางทีÉ 2.2 

ตารางทีÉ 2.2 แสดงค่าความเปรียบต่างทีÉ ILE แนะนํา (ILE, 2005) 

Lave of surround to Lave of object  The effect of luminance contrast ratio 

1:1  Not Noticeable 

1:3  Just Noticeable 

1:5  Low Drama 

1:10  High Drama 
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จากตารางทีÉ 2.1 หากต้องการให้วตัถมีุความโดดเด่นเท่าใด ก็จะใช้ความเปรียบต่างดังทีÉแนะนําเพืÉอให้

ได้ความโดดเด่นตามทีÉต้องการ ซึÉงในทีÉนี Êเป็นทีÉทราบกนัว่า ค่าทีÉแนะนําเป็นค่าสําหรับเมืÉอวัตถุอยู่บนพื Êนหลงัเรียบ

ธรรมดาทัÉวไป แต่ในความเป็นจริงแล้ว ภาพของเมืองในเวลากลางคืนในแต่ละพื ÊนทีÉมีความซับซ้อนของพื ÊนหลงัทีÉ

แตกต่างกนั ค่าความเปรียบต่างทีÉใช้จงึควรทีÉจะแตกต่างกนัแล้วแต่สภาพแวดล้อมนั Êนๆ  

จากงานวิจยัทีÉผ่านมาของ Davoudian (Davoudian, 2011) พบว่าความเปรียบต่างและความหนาแน่น

ของแสงสว่างในพื Êนหลงัส่งผลต่อความโดดเด่น เมืÉอเพิÉมความเปรียบต่างให้แก่วัตถุ ความโดดเด่นก็จะมากขึ Êน 

ในขณะทีÉเมืÉอพื Êนหลงัของสภาพแวดล้อมประกอบไปด้วยแสงสว่างทีÉมีความหนาแน่นซับซ้อนเพิÉมมากขึ Êนเท่าใด 

ความโดดเด่นของวตัถเุป้าหมายจะลดลงตามไปด้วย  
การออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า มีความสําคัญมากในแง่ของการสร้างความโดดเด่นให้ร้านค้า 

เพืÉอให้ร้านค้านั Êนมองเห็นได้ง่าย สามารถดงึดดูลกูค้า และสร้างเอกลกัษณ์ให้แก่ร้านค้า ปัจจัยสําคัญทีÉทําให้ป้าย

มีความโดดเด่นได้นัÉนคือความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และยังมีปัจจัยอืÉนๆทีÉ

ยังไม่มีผู้นํามาวิจัยนัÉนคือความแตกต่างของรูปร่าง (Feature Contrast) งานวิจัยนี Êจึงศึกษาป้ายร้านค้าในย่าน

เยาวราชในแง่ของความโดดเด่นในการมองเห็น โดยมีตวัแปรคือความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสง

สว่างในพื Êนหลงั และรูปร่างของป้าย เพืÉอนํามาเป็นแนวทางในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า ให้มีความ

เปรียบต่างทีÉทําให้ป้ายโดดเด่นและเหมาะสมกบัสภาพแวดล้อมโดยรอบ  
 
2.5 งานวิจัยทีÉเกีÉยวข้อง 

2.5.1 งานวิจยัของ Navaz Davoudian เรืÉอง Visual saliency of urban objects at night: Impact of the 

density of background light patterns (2011) 

 งานวิจัยนี Êต้องการศึกษาผลของความหนาแน่นของรูปแบบแสงสว่างในพื Êนหลัง และความสัมพันธ์

ระหว่างความหนาแน่นของรูปแบบแสงสว่างในพื Êนหลงักบัความเปรียบต่างของแสง ทีÉมีต่อความโดดเด่นของวัตถ ุ

ผลจากการศกึษาพบว่า ความโดดเด่นของวตัถุทีÉมีการให้แสงสว่างนั Êนจะลดน้อยลงเมืÉอมีการเพิÉมขึ Êนของรูปแบบ

ของแสงสว่างในพื Êนหลงั 

 วิธีการดําเนินงานวิจัยของ Davoudian แบ่งออกเป็นขั Êนตอนการศึกษานําร่องเกีÉยวกับความหนาแน่น

ของรูปแบบแสงสว่างในพื Êนหลงั และการดําเนินการทดลองจริง โดยขั ÊนตอนแรกทําเพืÉอกําหนดความหนาแน่นของ

พื Êนหลงั ซึÉงในการทดลองนี Êใช้ทศันียภาพตอนกลางคืน 2 ภาพ  

 
รูปทีÉ 2.12 ภาพตวัอย่างตอนกลางคืน 2 ภาพทีÉเลอืกมาใช้ในการทดลอง (Davoudian, 2011) 
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จากนั Êนนําภาพตั Êงต้นทั ÊงสองภาพมาเพิÉมจํานวนแสงสว่างในพื Êนหลงัให้มีความหนาแน่นทั Êงหมด 4 ระดับ 

ได้แก่ No, Low, Medium และ High โดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop ใช้วิธีการนับจํานวน pixel ของแสงใน

พื Êนหลงั 2 วิธีได้แก่ box counting method (Bovill, 1996; Carrera, 1997 cited in Davoudian, 2011) และ 

pixel counting method (Wager and Heisler, 1986 cited in Davoudian, 2011) จากนั Êนนําทั Êงสองวิธีมา

เปรียบเทียบสดัสว่นกนัพบว่า จํานวนของ pixel ทีÉนบัได้ในพื Êนหลงัของทั Êงสองวิธีมีสดัส่วนเท่ากัน ซึÉงนัÉนคือการนับ

ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงัสามารถทําได้ทั Êงสองวิธี 

พื Êนหลงัในงานวิจัยนี Êคือ light patterns พิจารณาโดยวิธี box counting method ด้วยการสร้างตาราง

ขึ Êนมาในภาพ ต้องมีการจดัเรียงรูปแบบและการวางตวัของแสงให้กระจายทัÉวทั ÊงภาพเพืÉอหลกีเลีÉยงการกระจุกตัวทีÉ

สว่นใดสว่นหนึÉง สว่นพื ÊนทีÉอืÉนเช่น ผนงั หน้าต่างทีÉมีแสง ทีÉกินพื ÊนทีÉของตารางมากกว่าหนึÉงช่องจะถูกจัดให้เป็น lit 

surfaces และไม่จดัอยู่ใน light patterns 

 
รูปทีÉ 2.13 ตารางแสดงสดัสว่นของความหนาแน่นของแสงสว่างจากวิธี box counting method และ pixel 

counting method (Davoudian, 2011) 

 

จากนั ÊนนําภาพทีÉได้มาทดสอบโดยมีผู้ เข้าร่วมการทดลองจํานวน 9 คน มาให้คะแนนภาพทั Êง 8 ภาพโดย

ใช้ six point scale ทีÉมีค่าตั Êงแต่ 1 (ความหนาแน่นน้อยทีÉสดุ) ถงึ 6 (ความหนาแน่นมากทีÉสดุ) ผลจากการทดสอบ

โดยใช้วิธีการทางสถิติ Friedman test, Wilcoxon test และ Kendall’s W test พบว่าคะแนนของพื Êนหลงัทั Êง 4 

รูปแบบนั Êนแตกต่างอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<Ř.Řř) 
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รูปทีÉ 2.14 ภาพตวัอย่างตอนกลางคืน 2 ภาพทีÉมีการเพิÉมจํานวนแสงสว่างในพื Êนหลงัให้มีความหนาแน่นทั Êงหมด 4 

ระดบั ได้แก่ No, Low, Medium และ High (Davoudian, 2011) 

 

ในขั Êนตอนการดําเนินการทดลองจริง นําภาพทีÉได้จากการศึกษานําร่องมาปรับความเปรียบต่างทีÉวัตถุ

เป้าหมาย (target object) ให้มีความเปรียบต่างทั Êงหมด 4 ระดับได้แก่ 1:1, 1:ś, 1:ŝ และ 1:řŘ (not noticeable, 

just noticeable, low drama, high drama) (ILE, ŚŘŘŝ) การหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness 

values โดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop (Moore and others, 2000; Kimura and Noguchi, 2002; 

Hagiwara and others, 2004 cited in Davoudian, 2011)  และค่าความเปรียบต่างระหว่างป้ายทีÉกําหนดกับพื Êน

หลงั โดยใช้สตูรทีÉ (1) 
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CL =  
൫L.sub.T൯−(L.sub.B)	

(L.sub.B)	     (1) 

CL คือค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉป้ายเป้าหมาย 

L.sub.T คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของป้ายเป้าหมาย 

L.sub.B คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของพื Êนหลงัทั Êงหมด 

 

 

 
รูปทีÉ 2.15 ภาพตวัอย่างตอนกลางคืน 2 ภาพทีÉมีการเพิÉมจํานวนแสงสว่างในพื Êนหลงัให้มีความหนาแน่นทั Êงหมด 4 

ระดบั ได้แก่ No, Low, Medium และ High และมีวตัถเุป้าหมาย (target object) อยู่ในภาพ (Davoudian, 2011) 

วิธีการเตรียมภาพสําหรับการทดลองจากงานวิจัยของ Davoudian สามารถนํามาประยุกต์ใช้ใน

งานวิจยัได้ โดยใช้ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงัเป็น Low, Medium และ High ตัดการพิจารณาภาพทีÉ
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ไม่มีแสงสว่างในพื Êนหลงัออก และใช้ความเปรียบต่างทั Êงหมด 3 ระดับได้แก่ 1:ś, 1:ŝ และ 1:řŘ (just noticeable, 

low drama, high drama) (ILE, ŚŘŘŝ) ตดัการพิจารณาความเปรียบต่างทีÉ 1:1 ออก 

 

2.5.2 งานวิจัยของ Mochinaga Aimi และ Okuda Shino เรืÉ อง Effect of The Components of Café 

Façade and Leaking Light on Evaluation of Café (2009) 

งานวิจัยนี Êต้องการศึกษาผลของส่วนประกอบของรูปด้านหน้าร้านกาแฟ และแสงสว่างทีÉลอดออกมา

จากหน้าต่างในเวลากลางคืน ทีÉมีต่อการประเมินค่าร้านกาแฟ โดยวิธีทําการทดลองคือการฉายภาพจากโปรเจ็ค

เตอร์ให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองดบูนจอในห้องปิดทีÉมีการควบคุมแสงสว่าง ซึÉงสามารถนํามาประยุกต์ใช้ในการสร้าง

ห้องทดลองในงานวิจยัได้ ด้วยการกําหนดให้ใช้โปรเจ็คเตอร์ฉายภาพบนจอ ในห้องปิดทีÉมีการควบคุมแสงสว่าง

ภายนอกโดยใช้ผ้าม่าน 

 
รูปทีÉ 2.16 ห้องทดลองในงานวิจยัของ Mochinaga และ Okuda (Mochinaga and Okuda, 2009) 

 

2.5.3 งานวิจัยของ Dianne Smith และ Nur Demirbilek เรืÉ อง Shifting Interpretations of Interiors and 

Buildings: the Impact of Colour (2010) 

 งานวิจยันี Êทําการทดลองโดยให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองซึÉงเป็นนักเรียนด้านออกแบบดูภาพจํานวน 5 ภาพ 

ซึÉงเป็นภาพขาวดําของสถานทีÉต่างๆ และจากนั Êนให้ดูภาพอีก 5 ภาพซึÉงเป็นภาพเดียวกันแต่แตกต่างกันทีÉเป็น

ภาพส ีและให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองเลอืกคําคุณศพัท์จากรายการทีÉมีให้เพืÉอธิบายภาพนั Êนๆ  

 ผลการทดลองพบว่าสมีีสว่นสาํคญัต่อการรับรู้และการบ่งบอกเอกลกัษณ์ของสภาพแวดล้อมนั Êนๆ และ

ส่งผลต่อบรรยากาศของสถานทีÉ นอกจากนี Êยังพบว่าสีส่งผลต่อการรับรู้ด้านรูปลักษณ์ของสภาพแวดล้อม เช่น 

สามารถบ่งบอกอายขุองสถานทีÉ การใช้งาน เป็นต้น 
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รูปทีÉ 2.17 ภาพทีÉใช้ในงานวิจยัของ Smith และ Demirbilek (Smith and Demirbilek, 2010) 
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สรุปทฤษฎีและวิธีวิจยัทีÉนําไปใช้ในการศกึษา 

 

Garvey and others, 2004; 

Garvey and others, 2009 

- ศกึษาเฉพาะป้ายไฟทีÉมีการสอ่งสว่างจากภายใน เนืÉองจากเป็นป้ายแบบทีÉม

ประสทิธิภาพในการมองเห็นดีกว่าป้ายไฟทีÉมีการสอ่งสว่างจากภายนอก 

 

VanRullen, 2003 - ศกึษาปัจจยัทีÉทําให้เกิดความโดดเด่น ได้แก่ Luminance Contrast และ 

Feature Contrast ในแง่ความแตกต่างทีÉเกิดจากรูปร่าง  

 

Jenkins and Cole, 1982 

cited in Davoudian, 2011 

- ศึกษาปัจจัยความหนาแน่นขององค์ประกอบในพื Êนหลัง ซึÉงการเพิÉมความ

หนาแน่นหมายถงึการเพิÉมของพื ÊนทีÉทีÉองค์ประกอบนั Êนครอบครองอยู่ และเพิÉม

จํานวนขององค์ประกอบในพื Êนหลงั  

 

Davoudian, 2011 - พื Êนหลงัในงานวิจยัของ Davoudian คือ light patterns สว่นในการศกึษา

ต่อไปจะใช้ความหนาแน่นของพื Êนหลงัเป็นป้ายไฟของร้านค้าซึÉงเป็น lit surface 

- วิธีการหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness values โดยใช้

โปรแกรม Adobe Photoshop 

- ความเปรียบต่างทีÉวัตถเุป้าหมาย (target object) ให้มีความเปรียบต่าง

ทั Êงหมด 3 ระดบัได้แก่ 1:ś, 1:ŝ และ 1:řŘ (just noticeable, low drama, high 

drama) (ILE, ŚŘŘŝ) ตดัการพิจารณาความเปรียบต่างทีÉ 1:1 ออก 

- นบัจํานวน pixel ของแสงในพื Êนหลงัโดยวิธี pixel counting method 

- ใช้ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงัเป็น Low, Medium และ High ตดั

การพิจารณาภาพทีÉไม่มีแสงสว่างในพื Êนหลงัออก 

- คําทีÉใช้ในการประเมินคือ ความโดดเด่น มีตั Êงแต่ไม่โดดเด่นมากทีÉสดุ ถึง โดด

เด่นมากทีÉสดุ แบบประเมินใช้แบบ semantic differential rating scale โดยให้

คะแนนแบบ 7-scale rating มีค่าตั Êงแต่ -3 ถงึ 3 (Flynn, 1979)  

 

Mochinaga and Okuda, 

2009 

- ทดลองโดยใช้โปรเจ็คเตอร์ฉายภาพบนจอ ในห้องปิดทีÉมีการควบคุมแสงสว่าง

ภายนอกโดยใช้ผ้าม่าน 

 

Smith and Demirbilek, 

2010 

 

- ทดลองโดยให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองดภูาพขาวและภาพสเีพืÉอเปรียบเทียบกนั 

 



บททีÉ 3 

ระเบียบวธีิวจัิย 
 

 

ขั Êนตอนของการศึกษาวิจัย เริÉมจากการศึกษานําร่องในเรืÉองอิทธิพลของแสงสว่างทีÉมีผลต่อความโดด

เด่นขององค์ประกอบของเมืองในเวลากลางคืน ในย่านกรณีศึกษาถนนเยาวราช เพืÉอศึกษาความสําคัญของป้าย

ร้านค้าในย่านการค้าเวลากลางคืน ผลทีÉได้คือ องค์ประกอบทีÉโดดเด่นทีÉสดุในถนนเยาวราช คือป้ายไฟร้านทอง

และร้านอาหารทีÉมีอยู่ตามสองข้างทางของช่วงกลางถนนเยาวราช และทราบถึงตําแหน่งทีÉผู้คนสามารถจดจําได้

มากทีÉสดุ จากนั Êนทําการศึกษานําร่องเรืÉองทีÉสองนัÉนคือ การศึกษาผลของความเปรียบต่างของแสง และความ

หนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉมีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า กรณีศึกษาในย่านเยาวราช ผลทีÉได้คือความ

เปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั และความสมัพนัธ์ระหว่างตัวแปรความเปรียบต่างของแสง 

กบัความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั สง่ผลอย่างมีนัยสําคัญต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า จากการศึกษานํา

ร่องทั Êงสองกรณีทําให้ทราบถงึปัญหาและวิธีการดําเนินการวิจยั เพืÉอนําไปปรับใช้ในการศกึษาวิจยัต่อไป 

 

3.1 การศกึษานําร่อง 

3.1.1 การศึกษานําร่องทีÉ  1: อิทธิพลของแสงสว่างทีÉ มีผลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบของเมืองใน

เวลากลางคืน กรณีศึกษา: ถนนเยาวราช 

3.1.1.1 วัตถปุระสงค์ของการศึกษา 

เพืÉอศกึษาว่าแสงสว่างว่ามีอิทธิพลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบของเมืองในเวลากลางคืนหรือไม่ 

อย่างไร และศกึษาองค์ประกอบของเมืองในย่านเยาวราชเวลากลางคืน ว่าองค์ประกอบใดเป็นองค์ประกอบทีÉมี

ความโดดเด่น และเป็นเสมือนสญัลกัษณ์ของย่านมากทีÉสดุ 

3.1.1.2 ขั Êนตอนและวิธีการดําเนินการศึกษา 

ระเบียบวิธีวิจัยของการศึกษานําร่องนี Ê อ้างอิงวิธีการวิจัยมาจากงานวิจัยของฐะนียา  ยุกตะทัต 

(Yuktadatta, 2002) ซึÉงประยุกต์วิธีการศึกษามาจากการศึกษาจินตภาพของเมืองของ Kevin Lynch (Lynch, 

1960) โดยการศึกษานี Êจะมุ่งเน้นไปทีÉการพิจารณาทางด้านแสงสว่างทีÉส่งผลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบ

ของเมืองเป็นหลกั  
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พื ÊนทีÉทีÉใช้กําหนดเป็นกรณีศกึษา ได้แก่บริเวณถนนเยาวราช ตั Êงแต่วงเวียนโอเดียนจนถงึสีÉแยกราชวงศ์ 

 
รูปทีÉ 3.1 แผนทีÉแสดงพื ÊนทีÉกรณีศึกษา 

  

การสํารวจและเก็บข้อมูลโดยการสมัภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง มีผู้ เข้าร่วมจํานวน 10 คน ช่วงอายุระหว่าง 

25-27 ปี เป็นชายและหญิงจํานวนเท่าๆกนั การสํารวจในเวลากลางคืนเริÉมตั Êงแต่เวลา 20.00 น. – 21.30 น. การ

เดินสาํรวจต้องเดินในพื ÊนทีÉๆกําหนด โดยเริÉมต้นเดินจากวงเวียนโอเดียนจนหรือสีÉแยกราชวงศ์ และต้องเดินไปและ

กลบัจนกลบัมาทีÉจดุเริÉมต้น เพืÉอให้ผู้สํารวจได้เดินทางผ่านทั ÊงสองฝัÉ งของถนน หลงัจากการเดินสํารวจแล้วจึงทํา

การสมัภาษณ์ โดยกลุม่ตวัอย่างจะต้องทําการเขียนแผนทีÉและตอบคําถาม จากนั Êนผู้ วิจัยแปลงผลข้อมูลทีÉได้โดย

แทนค่าในแผนทีÉด้วยสญัลกัษณ์ 

3.1.1.3 ผลของการศึกษาและสรุปผลการศึกษา 

การเดินสาํรวจเก็บข้อมลูจะทําในเวลากลางคืน โดยเริÉมทําการสํารวจตั Êงแต่เวลา 20.00 น. ถึง 21.30 น. 

ใช้เวลาประมาณหนึÉงชัÉวโมงครึÉง การสมัภาษณ์ทําหลงัจากเดินสํารวจในคืนเดียวกัน โดยกลุ่มตัวอย่างจะต้องทํา

การเขียนแผนทีÉและตอบคําถาม จากนั ÊนจึงทําการประมวลผลทีÉได้ให้เป็นสญัลกัษณ์ และแสดงผลออกมาใน

รูปแบบของแผนทีÉ โดยผลจากการสมัภาษณ์ผู้สงัเกตในเวลากลางคืน แสดงออกมาดงัรูปทีÉ 3.2 

 



25 

 
รูปทีÉ 3.2 แผนทีÉแสดงผลจากการสมัภาษณ์ผู้สงัเกตในเวลากลางคืน 

 

จากการสาํรวจป้ายในถนนเยาวราชพบว่า ป้ายของร้านค้าโดยเฉพาะร้านทองนั Êนส่วนใหญ่เป็นป้ายไฟ

ประเภททีÉมีการสอ่งสว่างจากภายใน รูปร่างของป้ายส่วนใหญ่เป็นรูปสีÉเหลีÉยม ยกเว้นป้ายบางป้ายเช่นป้ายของ

โรงแรม ร้านอาหาร จะมีรูปร่างพิเศษทีÉแตกต่างออกไป เช่น ป้ายไฟของโรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉนทีÉเป็นรูปแซ็กโซโฟน 

เป็นต้น  

ผลการสัมภาษณ์พบว่า จากผู้ สังเกตทั Êงหมดจํานวน 10 คน ทุกคนตอบว่าป้ายไฟร้านทองและ

ร้านอาหารทีÉมีอยู่ตามสองข้างทางของช่วงกลางถนนเยาวราช เป็นองค์ประกอบทีÉโดดเด่นทีÉสุดในถนน

เยาวราช รองลงมาคือ ซุ้มประตเูฉลิมพระเกียรติ ส่วนองค์ประกอบทีÉช่วยอ้างอิงตําแหน่งทีÉอยู่ในพื ÊนทีÉก็คือ ป้าย

ไฟร้านทองและซุ้มประตูเฉลิมพระเกียรติ ซึÉงเกือบทุกคนตอบว่าแสงไฟมีผลช่วยให้สงัเกตเห็นได้ง่าย และทําให้

มองเห็นกิจกรรมทีÉเกิดขึ Êนได้ชดัเจน ผู้สงัเกตจํานวน 5 คน มีความรู้สกึไม่มัÉนใจในตําแหน่งและทิศทางในช่วงต้น

ถนนและปลายถนน ซึÉงทกุคนกลา่วว่าเป็นเพราะบริเวณนั Êนไม่มีแสงสว่างใดทีÉโดดเด่นทําให้จดจําตําแหน่งได้ยาก 

สว่นจดุทีÉชอบโดยสว่นใหญ่จะเป็นช่วงกลางถนนซึÉงมีร้านอาหารแผงลอยตั Êงอยู่หนาแน่น โดยมีแสงไฟทีÉสว่างทํา

ให้รู้สกึคกึคกัและมีชีวิตชีวา ในขณะทีÉจดุทีÉทําให้รู้สกึไม่ชอบจะเป็นจดุทีÉไม่ได้มีการส่องสว่าง เช่น โรงหนังเก่า ร้าน

ทองเก่า เพราะทําให้รู้สึกน่ากลัวและอันตราย และมีบางจุดทีÉผู้ สังเกตให้ความเห็นว่าเป็นจุดทีÉ โดดเด่นมี

ความสาํคญัแต่กลบัมองไม่เห็นในเวลากลางคืนเพราะไม่มีการสอ่งสว่าง จดุนั Êนคือวดัไตรมิตรวิทยารามวรวิหาร 

บริเวณทีÉมีป้ายไฟหนาแน่น 

จุดทีÉผู้สังเกตจดจาํได้มากทีÉสุด 
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 องค์ประกอบทีÉเห็นเด่นชดัในเวลากลางวนัและในเวลากลางคืนก็ยิÉงเห็นชัดเจนขึ Êน ได้แก่ ซุ้มประตูเฉลิม

พระเกียรติ และป้ายร้านทอง เนืÉองจากซุ้มประตูเฉลิมพระเกียรติมีความโดดเด่นในแง่ทําเลทีÉตั Êงและยังมีการให้

ความสว่างมากกว่าบริเวณอืÉนโดยรอบ ทําให้มองเห็นได้ชดัเจน สว่นป้ายร้านทองนี Êถือเป็นจุดเด่นของเยาวราชทั Êง

ในเวลากลางวนัและกลางคืน ในเวลากลางคืนป้ายไฟร้านทองจะเปิดไฟเป็นสีสันต่างๆ ซึÉงมีความโดดเด่น

มาก แต่คนมักจะจาํป้ายเหล่านี Êเป็นกลุ่มก้อนมากกว่าจะจดจาํเฉพาะแต่ละป้าย เนืÉองจากป้ายมีจํานวน

มากและรูปร่างคล้ายคลึงกัน แตกต่างกนัทีÉสขีองแสงทีÉเปลง่ออกมา 

 องค์ประกอบทีÉปรากฏขึ Êนเด่นชดัในเวลากลางคืนนอกจากสถาปัตยกรรมแล้ว ยังมีร้านค้าแผงลอยทีÉเห็น

ชดัเจนตามสองฝัÉ งของถนนเยาวราช เนืÉองจากมีจํานวนมากและยังทําให้ถนนมีความสว่างมากยิÉงขึ Êน ซึÉงแต่ละ

ร้านจะดูคล้ายคลงึกันไปหมด แต่คนก็จะจําบางร้านได้เนืÉองจากประสบการณ์และความทรงจํา เช่น เคยมา

รับประทานทีÉร้านนี Êมาก่อน แม้ว่าการให้ความสว่างจะกลมกลนืไปกบัร้านอืÉนก็ตาม 

 ในขณะทีÉองค์ประกอบในเวลากลางวันหลายอย่างทีÉลดความชัดเจนลงไปในเวลากลางคืน โดยเฉพาะ

อาคารทีÉไม่ได้รับการสอ่งสว่าง อาทิเช่น วดัไตรมิตรฯ ซึÉงมีความโดดเด่นมากในตอนกลางวันแต่กลบัมองเห็นไม่ชัด

ในเวลากลางคืน แม้กระนั Êนคนก็ยังจําวัดไตรมิตรฯได้จากความทรงจําและความสําคัญในพื ÊนทีÉ รวมทั Êงอาคาร

ตกึแถวทีÉเห็นไม่ชดัเจนเนืÉองจากสว่นใหญ่ไม่มีการส่องสว่าง ยกเว้นโรงแรมทีÉมีการส่องสว่างให้อาคาร จึงทําให้มี

ความโดดเด่นและเห็นชดัเจนเพิÉมขึ Êน 

 

3.1.2 การศึกษานําร่องทีÉ 2: การศึกษาผลของความเปรียบต่างของแสงระหว่างป้ายร้านค้ากับพื Êนหลัง 

และความหนาแน่นของพื Êนหลัง ทีÉ มีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า กรณีศึกษา: ย่านเยาวราช 

3.1.2.1 วัตถปุระสงค์ของการศึกษา 

การศกึษานําร่องชิ Êนนี Êเป็นการศกึษาป้ายร้านค้าในย่านเยาวราชในแง่ของความโดดเด่นในการมองเห็น 

โดยมีตวัแปรคือความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั และความเปรียบต่างของแสงของป้ายกับสภาพแวดล้อม

โดยรอบ เพืÉอนํามาเป็นแนวทางการพัฒนาการให้แสงสว่างกับป้ายร้านค้าให้มีความเปรียบต่างทีÉเหมาะสมกับ

สภาพแวดล้อมโดยรอบ โดยทีÉป้ายมีความโดดเด่นมองเห็นได้ชดัเจน 

3.1.2.2 ขั Êนตอนและวิธีการดําเนินการศึกษา 

ในงานวิจยัชิ Êนนี Êได้กําหนดมมุมองเพืÉอถ่ายภาพในย่านเยาวราช โดยเลือกมุมมองทีÉมีผู้คนจดจําได้และ

อ้างถงึมากทีÉสดุจากการศกึษานําร่องทีÉ 1 (รูปทีÉ 3.3) โดยถ่ายภาพในเวลากลางคืนหลงัเวลา ŚŘ.ŘŘ น.เป็นต้นไป 
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รูปทีÉ 3.3 แผนทีÉแสดงพื ÊนทีÉกรณีศึกษาและจุดทีÉถ่ายภาพ 

การถ่ายภาพจะถ่ายในจดุทีÉกําหนด โดยถ่ายในสองมมุมองคือมมุมอง A และมุมมอง B จากนั Êนนําภาพ

ทั Êงสองภาพมาให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองจํานวน 10 คน ซึÉงเป็นนิสิตคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั อายุระหว่าง 19-21 ปี เพศชายและหญิงเท่าๆกัน ให้คะแนนว่าภาพใดเป็นภาพทีÉแสดงให้เห็นถึง

ความเป็นเยาวราชมากทีÉสดุ ผู้ทดลองจํานวน 7 คนจาก 10 คนเลือกภาพในมุมมอง A การทดลองนี Êจึงเลือกใช้

ภาพทีÉถ่ายจากมมุมอง A ในการทดสอบต่อไป 

   
รูปทีÉ 3.4 ภาพถ่ายในมุมมอง A และ B ตามลาํดบั 

ภาพทีÉใช้ในการทดลองเป็นภาพแบบ HDR หรือ High Dynamic Range Image ซึÉงเป็นภาพทีÉสามารถ

เก็บแสงโทนมืดทีÉสดุและสว่างทีÉสดุของภาพได้เหมือนทีÉตามนุษย์มองเห็น วิธีการสร้างภาพ HDR ทําได้โดยการ

ถ่ายภาพทีÉมีค่า EV (Exposure Value) หรือค่ารับแสงของกล้องทีÉหลายๆระดับ (sharingstory-สาร, 2556: 

ออนไลน์) โดยในการทดลองนี Êถ่ายภาพโดยใช้ค่า EV ş ระดบัได้แก่ -ś, -Ś, -ř, Ř, +ř, +Ś, +ś จากนั Êนนําภาพทั Êง 7 

ภาพมาทําให้เป็นภาพ HDR โดยใช้โปรแกรม Photomatix จากนั Êนนําภาพ HDR ทีÉได้มาทําการตัดแสงส่วนอืÉนทีÉ

ไม่ใช้ในการพิจารณาออกด้วยโปรแกรม Adobe Photoshop แล้วจงึทําให้เป็นภาพขาวดํา 

พื Êนหลงัของงานวิจยันี Êคือป้ายไฟทีÉมีการสอ่งสว่าง (lit surface) เมืÉอได้ภาพตั Êงต้นมาแล้ว นําภาพนั Êนมา

เพิÉมและลดจํานวนป้ายไฟในส่วนพื Êนหลงั ให้มีความหนาแน่นของแสงสว่างในพื ÊนหลังทีÉแตกต่างกัน 3 ระดับ 

ตั Êงแต่น้อย กลาง และมาก โดยนับปริมาณของแสงสว่างของป้ายไฟในพื Êนหลังของภาพด้วยด้วยวิธี pixel 

counting method (Wager and Heisler, 1986 cited in Davoudian, 2011) จํานวน pixel ในพื Êนหลงัของแต่ละ

ภาพดงัปรากฏในตารางทีÉ 3.1 

จดุทีÉถ่ายภาพ 

A 

B 
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ตารางทีÉ 3.1 แสดงจํานวน pixel ในพื Êนหลงัของแต่ละความหนาแน่น 

Density of background light 
Area occupied by lit 

surfaces (pixels) 

Ratio of areas occupied to the 

whole image (%) 

The whole image 2837770 100 

Low 114000 4 

Medium 395061 13.92 

High 658433 23.20 

โดยทีÉภาพแต่ละภาพแตกต่างกนัทีÉความหนาแน่นของพื Êนหลงั และความเปรียบต่างของแสง แล้วสร้าง

ภาพทีÉมีความหนาแน่นของพื Êนหลงัและความเปรียบต่างแตกต่างกันออกมาจํานวน 9 ภาพ โดยใช้ความเปรียบ

ต่างทีÉป้ายทีÉกําหนด (target sign) เป็น 3, 5 และ 10 (just noticeable, low drama, high drama) (ILE, ŚŘŘŝ) 

ด้วยโปรแกรม Adobe Photoshop 

การหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness values (รูปทีÉ 3.5) โดยโปรแกรม Adobe 

Photoshop (Moore and others, 2000; Kimura and Noguchi, 2002; Hagiwara and others, 2004 cited in 

Davoudian, 2011)  และค่าความเปรียบต่างระหว่างป้ายทีÉกําหนดกบัพื Êนหลงั โดยใช้สตูรทีÉ (1) 

CL =  
൫L.sub.T൯−(L.sub.B)	

(L.sub.B)	     (1) 

CL คือค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉป้ายเป้าหมาย 

L.sub.T คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของป้ายเป้าหมาย 

L.sub.B คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของพื Êนหลงัทั Êงหมด 

 
รูปทีÉ 3.5 การหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness values โดยโปรแกรม Adobe Photoshop 
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ตารางทีÉ 3.2 แสดงค่าเฉลีÉยของ pixel brightness ในพื Êนหลงัของแต่ละความหนาแน่น 

Density of background light Mean pixel brightness 

Low 44.00 

Medium 56.70 

High 65.81 

เมืÉอหาค่าความสว่างเฉลีÉยของพื Êนหลงัในภาพได้แล้ว นําภาพมาปรับค่าความสว่างทีÉป้ายเป้าหมายให้มี

ความเปรียบต่างทีÉระดบั 3, 5 และ 10 เมืÉอเทียบกบัพื Êนหลงั จากนั Êนได้ภาพทีÉเพืÉอใช้ในการทดสอบดังรูปทีÉ 3 

   

Background Density Level 

 

  Low Medium High 

 

3 

5 

10 

รูปทีÉ 3.6 ภาพทีÉใช้ในการทดสอบจํานวน 9 ภาพ 

กลุ่มตัวอย่างมีจํานวน 60 คน เป็นนิสิตและบุคลากรในคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั เป็นเพศชาย 17 คน และเพศหญิง 43 คน มีช่วงอายรุะหว่าง 18-40 ปี  

การทดลองทําในห้องปิดทีÉมีการควบคุมแสงไม่ให้มีแสงธรรมชาติเข้ามา และเปิดแสงไฟประดิษฐ์

เล็กน้อยประมาณ 5-10 lux เพืÉอลดความเปรียบต่างกับจอภาพ ให้มีความคล้ายคลงึกับสภาพแวดล้อมตอน

กลางคืนมากทีÉสดุ 

ขั ÊนตอนการทดลองเริÉมโดยผู้ เข้าร่วมการทดลองต้องทําการปรับสายตาก่อนเป็นเวลา ŝ นาที จากนั Êนจะ

ฉายภาพบนจอโดยวิธีการสุ่มภาพ โดยแบ่งชุดภาพทีÉใช้ทดสอบเป็นชุด A และชุด B และเปิดให้ผู้ เข้าร่วมการ

ทดลองแต่ละคนดูสลบักันไปเพืÉอลดความอคติ จากนั Êนให้ผู้ เข้าร่วมการทดลองมองภาพเป็นเวลาภาพละ řŘ 

วินาทีแล้วทําแบบประเมิน โดยก่อนทําการทดลองจริงมีการฉายภาพจํานวน ř ภาพ เพืÉอให้ผู้ เข้าร่วมทดลองได้

คุ้นเคยกบัวิธีการ รวมทั Êงหมดชดุละ 10 ภาพ 

Lu
m

in
an

ce
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on
tra

st
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แบบประเมินใช้แบบ semantic differential rating scale โดยให้คะแนนแบบ 7-scale rating มีค่า

ตั Êงแต่ -3 ถึง 3 (Flynn, 1979) โดยคําทีÉใช้ในการประเมินคือ ความโดดเด่น (Davoudian, 2011) มีตั Êงแต่ไม่เด่น

มากทีÉสดุ ถงึ เด่นมากทีÉสดุ 

ตวัอย่างแบบประเมินทีÉใช้เรืÉองความโดดเด่น 

ไม่โดดเด่น

มากทีÉสดุ 

ไม่โดดเด่น

มาก 

ไม่โดดเด่น ปานกลาง โดดเด่น โดดเด่นมาก โดดเด่นมาก

ทีÉสดุ 

-3 -2 -1 0 1 2 3 

 

3.1.2.3 ผลของการศึกษาและสรุปผลการศึกษา 

ผลจากการประเมินค่าความเด่นในการมองเห็นของป้ายจากภาพทั Êง 9 ภาพทีÉมีความหนาแน่นของแสง

ในพื Êนหลงัและความเปรียบต่างของแสงทีÉแตกต่างกนั แสดงผลดงัในตารางทีÉ 3.3 ค่าเฉลีÉยของความโดดเด่นสงูสดุ

อยู่ทีÉภาพทีÉมีความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยและมีความเปรียบต่างสงูทีÉสดุ ส่วนค่าเฉลีÉยของความโดดเด่น

ตํÉาทีÉสดุอยู่ทีÉภาพทีÉมีความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลังน้อยและมีความเปรียบต่างตํÉาทีÉสดุ ค่าเฉลีÉยของ

ความโดดเด่นจะเพิÉมขึ ÊนเมืÉอความเปรียบต่างเพิÉม แต่ค่าเฉลีÉยของความโดดเด่นจะลดลงเมืÉอความหนาแน่นของ

แสงสว่างในพื ÊนหลงัเพิÉมขึ Êน ซึÉงในความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลางจะมีค่าความโดดเด่นตํÉาทีÉสดุ 

ตารางทีÉ 3.3 ค่าเฉลีÉยของคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน  

Luminance 

Contrast  

Background Density Level 

Low  Medium  High  Marginal mean 

Mean (SD) 

Min, Max 

 

 

Mean (SD) 

Min, Max 

 

 

Mean (SD) 

Min, Max 

 

 

Mean (SD) 

Min, Max 

3  -0.90 (0.92) 

-3, 1 

 

 

-0.63 (0.97) 

-2, 2 

 

 

-0.22 (1.21) 

-2, 3 

 

 

-0.58 (1.07) 

-3, 3 

5  1.20 (1.02) 

-1, 3 

 

 

0.33 (0.90) 

-2, 2 

 

 

0.80 (1.18) 

-3, 3 

 

 

0.78 (1.09) 

-3, 3 

10  1.88 (1.11) 

-1, 3 

 

 

0.85 (1.20) 

-1, 3 

 

 

1.00 (1.06) 

-1, 3 

 

 

1.24 (1.21) 

-1, 3 

Marginal 

mean 

 0.73 (1.56) 

-3, 3 

 

 

0.18 (1.20) 

-2, 3 

 

 

0.53 (1.26) 

-3, 3 

 

 

 

 

ผลจากการวิเคราะห์โดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA ดังแสดงในตารางทีÉ 3.4 พบว่าความหนาแน่นของ

พื Êนหลงั, ความเปรียบต่างของแสง และความสมัพันธ์ระหว่างสองตัวแปร (ความหนาแน่นของพื Êนหลงั x ความ

เปรียบต่างของแสง) สง่ผลต่อความโดดเด่นในการมองเห็นป้ายของผู้คนอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<0.01) 
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ตารางทีÉ 3.4 การวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA 

Variables F df Sig. 

Background density 11.97 2 0.000* 

Luminance contrast 142.27 2 0.000* 

Background density x Luminance contrast 10.28 4 0.000* 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.01) 

 

1. ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลัง (Density of Background Light) 

 ตวัแปรความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างได้แก่ ความหนาแน่นน้อย กลาง และมาก ส่งผลต่อ

ค่าคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้านอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.01) 

ตารางทีÉ 3.5 ค่าความแตกต่างของค่าเฉลีÉยคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตัวแปรความหนาแน่นของพื Êน

หลงั 

Background Density Level 

Background Density Level 

Mean Difference 

Post Hoc Tests 

(by Tukey HSD) 

Low  Medium  High  

Low -     

L=H>M Medium 0.54*  -   

High 0.20  0.34*  - 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.01) 

ค่าเฉลีÉยรวมของคะแนนความโดดเด่นระหว่างความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยและกลาง และ

ระหว่างความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงักลางและมาก มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญสถิติ (p<0.01) 

ในขณะทีÉระหว่างความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยและมากไม่แตกต่างกนั ดงัแสดงในตารางทีÉ 3.5 
 

2. ความเปรียบต่างของแสง (Luminance Contrast) 

ความเปรียบต่างของแสงทีÉแตกต่างได้แก่ระดบั 3, 5 และ 10 สง่ผลต่อค่าคะแนนความโดดเด่นของป้าย

ร้านอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<0.01) 
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ตารางทีÉ 3.6 ค่าความแตกต่างของค่าเฉลีÉยคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสง 

Luminance Contrast 

Luminance Contrast 

Mean Difference 

Post Hoc Tests 

(by Tukey HSD) 

3  5  10  

3 -     

10>5>3 5 1.36*  -   

10 1.83*  0.47*  - 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.01) 

จากตารางทีÉ 3.6 พบว่า ค่าเฉลีÉยของคะแนนความโดดเด่นของคู่ความเปรียบต่างทีÉระดับ 3 กับ 5 และ 3 

กับ 10 และ 5 กับ 10 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญสถิติ (p<0.01) โดยทีÉค่าเฉลีÉยรวมของคะแนนความ

โดดเด่นของป้ายจะเพิÉมขึ ÊนเมืÉอความเปรียบต่างของแสงเพิÉมมากขึ Êน โดยทีÉความเปรียบต่างทีÉระดับ 10 จะมีค่า

ค่าเฉลีÉยรวมสงูทีÉสดุ 

3. ความสัมพันธ์ระหว่างสองตัวแปร (ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลัง x ความเปรียบต่าง

ของแสง) 

จากการวิเคราะห์ความสมัพันธ์ระหว่างสองตัวแปร (ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั x ความ

เปรียบต่างของแสง) พบว่าส่งผลต่อความโดดเด่นในการมองเห็นป้ายของผู้ คนอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

(p<0.01)  

ตารางทีÉ 3.7 ค่าความแตกต่างของค่าเฉลีÉยคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตัวแปรความหนาแน่นของพื Êน

หลงั เมืÉอพิจารณาในแต่ละความเปรียบต่างของแสง 

Background Density Level  

Background Density Level 

Mean Difference 
 

 

Post Hoc  

Tests  

(by Tukey HSD) Low Medium High 

Contrast 3 Low  -    

 

 

L=M 

L<H 

M=H 

 Medium  -0.27 -  

 High  -0.68** -0.42 - 

Contrast 5 Low  -    

L=H>M  Medium  0.87** -   

 High  0.40 -0.47* -  

Contrast 10 Low  -    

L>H=M  Medium  1.03** -   

 High  0.88** -0.15 -  

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) **แตกต่างอย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติ (p<0.01) 
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เมืÉอพิจารณาค่าเฉลีÉยในแต่ละความเปรียบต่างของแสงจากตารางทีÉ 3.7 และแผนภูมิทีÉ 3.1 ในความ

เปรียบต่างทีÉ 3 ความหนาแน่นของพื Êนหลงัแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัในคู่ของความหนาแน่นน้อยและมาก ส่วน

คู่อืÉนไม่มีความแตกต่าง ในความเปรียบต่างทีÉ 5 คู่ทีÉแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญได้แก่ความหนาแน่นน้อยและ

ปานกลาง กบัความหนาแน่นปานกลางและมาก ส่วนความหนาแน่นน้อยและมากไม่แตกต่างกัน โดยทีÉค่าเฉลีÉย

ของความหนาแน่นน้อยสงูทีÉสดุ และความหนาแน่นปานกลางตํÉาทีÉสดุ ในความเปรียบต่างทีÉ 10 คู่ทีÉแตกต่างกัน

อย่างมีนัยสําคัญได้แก่ความหนาแน่นน้อยและปานกลาง กับความหนาแน่นน้อยและมาก ส่วนความหนาแน่น

ปานกลางและมากไม่แตกต่างกนั โดยทีÉค่าเฉลีÉยของความหนาแนน่น้อยสงูทีÉสดุ และความหนาแน่นปานกลางตํÉา

ทีÉสดุ  
 

 
แผนภูมิทีÉ 3.1 กราฟแท่งแสดงค่าเฉลีÉยทีÉแตกต่างกนัของคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความ

หนาแน่นของพื Êนหลงั เมืÉอพิจารณาในแต่ละความเปรียบต่างของแสง 
 

ตารางทีÉ 3.8 ค่าความแตกต่างของค่าเฉลีÉยคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสง 

เมืÉอพิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

Luminance Contrast  

Luminance Contrast 

Mean Difference 
 

 

Post Hoc  

Tests  

(by Tukey HSD) 3 5 10 

Background 

Density Low 

3  -    

10>5>3 5  -2.10* -   

10  -2.78* -0.68* -  

Background 

Density Medium 

3  -    

10>5>3 5  -0.97* -   

10  -1.48* -0.52* -  

Background 

Density High 

3  -    

10=5>3 5  -1.02* -   

10  -1.22* -0.20 -  

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) **แตกต่างอย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติ (p<0.01) 
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เมืÉอพิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื ÊนหลงัดงัในตารางทีÉ 3.8 และแผนภูมิทีÉ 3.2 พบว่าค่าเฉลีÉยใน

แต่ละความเปรียบต่างแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญเกือบทั Êงหมดยกเว้นในความหนาแน่นของพื Êนหลังมาก ทีÉ

ความเปรียบต่างทีÉระดบั 5 และ 10 มีค่าไม่แตกต่างกนั นัÉนคือในความหนาแน่นของพื ÊนหลงัทีÉมาก เมืÉอเพิÉมความ

เปรียบต่างไปจนถึงค่าๆหนึÉงแล้ว คนจะมองเห็นความโดดเด่นของป้ายไม่แตกต่างกัน ซึÉงในงานวิจัยนี Êค่าความ

เปรียบต่างทีÉเห็นไม่แตกต่างกนัคือระดบั 5 และ 10 

 

แผนภูมิทีÉ 3.2 กราฟแท่งแสดงค่าเฉลีÉยทีÉแตกต่างกนัของคะแนนความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบ

ต่างของแสง เมืÉอพิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

 เมืÉอพิจารณาความหนาแน่นของพื Êนหลงั ในกรณีทีÉใช้ค่าเปรียบต่างน้อย ป้ายจะมีความโดดเด่นมาก

ทีÉสดุในพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นมาก ทั Êงนี ÊเนืÉองจากเมืÉอป้ายเป้าหมายมีความสว่างน้อยกว่าป้ายอืÉนๆในภาพจึง

ทําให้เกิดความแตกต่าง ป้ายเป้าหมายจึงมีความโดดเด่นขึ Êนมา แต่เมืÉอเพิÉมความเปรียบต่างมากขึ Êน ป้ายจะมี

ความโดดเด่นเมืÉออยู่ในพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นน้อย เนืÉองจากพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นน้อยมีองค์ประกอบใน

ภาพทีÉดงึดดูความสนใจไปจากป้ายเป้าหมายน้อยทีÉสดุ  

สว่นในค่าความเปรียบต่างทีÉ 5 และ 10 ค่าคะแนนของพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นปานกลางมีค่าตํÉาทีÉสดุ 

ทั Êงนี ÊเมืÉอพิจารณาไปทีÉภาพพื ÊนหลังทีÉมีความหนาแน่นปานกลางดังในรูปทีÉ 3.7 ป้ายทีÉอยู่ด้านข้างของป้าย

เป้าหมายมีขนาดและรูปร่างใกล้เคียงกับป้ายเป้าหมาย และอยู่ระยะทีÉใกล้กันพอควร จึงส่งผลให้เกิดการดึงดูด

กนัขึ Êน (ทิพย์สดุา ปทมุานนนท์, 2535) ทําให้ป้ายทั Êงหมดดูกลมกลืนกันไปหมด ป้ายเป้าหมายในภาพจึงมีความ

โดดเด่นน้อยทีÉสดุ ในขณะทีÉภาพพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นมาก จะมีป้ายทีÉมีรูปร่างใกล้เคียงกันเพิÉมขึ Êนมา ทําให้

ป้ายทีÉอยู่ด้านข้างเกิดการดึงดูดกันเองและส่งผลให้มีความกลมกลืนกัน ทําให้ป้ายเป้าหมายดูแยกตัวออกมา

มากกว่าเมืÉอเทียบกบัภาพทีÉมีพื Êนหลงัความหนาแน่นปานกลาง ทําให้ผลทีÉได้ไม่ตรงกับสมมติฐานทีÉว่าค่าคะแนน

ความโดดเด่นในการมองเห็นป้ายจะลดลงเมืÉอความหนาแน่นของพื ÊนหลงัเพิÉมขึ Êน ทั Êงนี ÊเนืÉองจากเกิดมีตัวแปรใน

เรืÉองการดงึดดูขององค์ประกอบในภาพมาเป็นตวัแปรแทรกซ้อนนัÉนเอง 

-1.5

-1

-0.5

0

0.5

1

1.5

2

2.5

Low Medium High

3 

5 

10 

Luminance 

Contrast 

คะ
แน

นค
วา

มโ
ดด

เด่
น 



35 

     
รูปทีÉ 3.7 ภาพทีÉใช้ในการทดสอบในความเปรียบต่างทีÉระดบั 5 ในแต่ละความหนาแน่นของพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างกนั 

เมืÉอพิจารณาด้านความเปรียบต่างของแสง ค่าเฉลีÉยรวมคะแนนความโดดเด่นของความเปรียบต่างแต่

ละระดับ มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญสถิติ (p<0.05) โดยทีÉค่าเฉลีÉยรวมของคะแนนความโดดเด่นของ

ป้ายจะเพิÉมขึ ÊนเมืÉอความเปรียบต่างของแสงเพิÉมมากขึ Êน ความเปรียบต่างทีÉ 10 จะมีค่าค่าเฉลีÉยรวมสงูทีÉสดุ และ

เมืÉอพิจารณาทีÉความหนาแน่นของพื ÊนหลงัทีÉมาก ความเปรียบต่างทีÉ 5 และ 10 มีค่าเฉลีÉยของคะแนนไม่แตกต่าง

กัน นัÉนคือในความหนาแน่นของพื ÊนหลงัทีÉมาก เมืÉอเพิÉมความเปรียบต่างไปจนถึงค่าๆหนึÉงแล้ว คนจะมองเห็น

ความโดดเด่นของป้ายไม่แตกต่างกนั 

การออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า สิÉงทีÉควรคํานงึถงึไม่ได้มีเพียงค่าความสว่างและค่าความเปรียบ

ต่างของแสงเพียงอย่างเดียว จะต้องคํานึงถึงแสงสว่างในสภาพแวดล้อมพื Êนหลงัโดยรอบด้วย ผลจากการศึกษา

นําร่องนี Êช่วยสนับสนุนงานวิจัยเดิมในเรืÉองแสงสว่างของสภาพแวดล้อมพื Êนหลงั ทีÉเมืÉอมีความหนาแน่นมากขึ Êน

ความโดดเด่นของวัตถุเป้าหมายจะยิÉงลดลง การเลือกใช้ค่าความเปรียบต่างของแสงจึงต้องแตกต่างกันไปตาม

สภาพแวดล้อมนั Êนๆ  

การศกึษาวิจยัในขั Êนต่อไปจะศกึษาหาค่าความเปรียบต่างทีÉเหมาะสมทีÉทําให้ป้ายร้านค้ามีความโดดเด่น

ในพื ÊนหลงัทีÉมีความหนาแน่นแตกต่างกัน ศึกษาว่ารูปร่างของป้ายทีÉแตกต่างจากป้ายพื Êนหลงัส่งผลต่อความโดด

เด่นหรือไม่อย่างไร และทําการเปรียบเทียบผลระหว่างภาพขาวดําและภาพสี เพืÉอพิสจูน์ว่าสีของป้ายและบริบท

โดยรอบมีผลต่อความโดดเด่น 
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3.2 กลุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มตัวอย่างมีจํานวน 60 คน เป็นนิสิตและบุคลากรในคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั เป็นเพศชาย 22 คน และเพศหญิง 38 คน มีช่วงอายุระหว่าง 20-46 ปี ไม่มีคนตาบอดสี มีคน

สายตาสั Êนจํานวน 22 คนและสายตายาว 1 คน ซึÉงได้สวมแว่นตาและคอนแทคเลนส์ขณะทําการทดลอง  
 

 
แผนภูมิทีÉ 3.3 กราฟแท่งแสดงช่วงอายขุองกลุม่ตัวอย่าง 

 

3.3 เครืÉองมือทีÉใช้ในการทดลอง 

3.3.1 กล้องถ่ายรูป 

 ใช้สาํหรับถ่ายภาพเพืÉอการทดลอง ยีÉห้อ Sony รุ่น nex-5n (รูปทีÉ 3.8) 

 
รูปทีÉ 3.8 กล้องถ่ายรูปเพืÉอใช้ในการทดลอง (store.sony,2556: online) 

 

 

 

 

 

 

เพศ 

อา
ยุ 
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3.3.2 Luminance Meter  

เครืÉองใช้วดัแสงทีÉสะท้อนและเปลง่แสงออกมาจากวัตถ ุยีÉห้อ Minolta รุ่น LS-řŘŘ สามารถแสดงหน่วย

เป็น cd/mŚ (รูปทีÉ 3.9) 

 
รูปทีÉ 3.9 Luminance Meter (opteema,2556: online) 

 

3.3.3 Lux Meter 

เครืÉองใช้วดัแสง ยีÉห้อ Testo รุ่น 540 แสดงหน่วยเป็น lux (รูปทีÉ 3.10) 

 
รูปทีÉ 3.10 Lux Meter (testo-international,2556: online) 
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3.3.4 Laser Distancemeter 

เครืÉองวดัระยะแบบเลเซอร์ ยีÉห้อ Leica รุ่น DISTO™ D5 (รูปทีÉ 3.11) 

 

 
รูปทีÉ 3.11 Laser Distancemeter 

 

3.3.5 เครืÉองโปรเจค็เตอร์สําหรับฉายภาพ 

เครืÉองโปรเจ็คเตอร์ยีÉห้อ Sony รุ่น VPL-CX120 (รูปทีÉ 3.12) 

 

 
รูปทีÉ 3.12 เครืÉองโปรเจ็คเตอร์ (sony,2556: online) 

 

3.4 วธีิดําเนินการทดลอง 
3.4.1 การเตรียมภาพเพืÉอการทดลอง 

การทดลองนี Êได้กําหนดมมุมองเพืÉอถ่ายภาพในย่านเยาวราช โดยเลอืกมุมมองทีÉมีผู้คนจดจําได้และอ้าง

ถงึมากทีÉสดุจากการศกึษานําร่องทีÉ 1 และการศึกษานําร่องทีÉ 2 (รูปทีÉ 3.13) โดยถ่ายภาพในเวลากลางคืนหลงั

เวลา 20.00 น.เป็นต้นไป 
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รูปทีÉ 3.13 แผนทีÉแสดงจุดทีÉถ่ายภาพสาํหรับการทดลอง 

 

 
 รูปทีÉ 3.14 ผงัแสดงจดุและมมุมองในการถ่ายภาพสําหรับการทดลอง  

จดุทีÉถ่ายภาพ 

ถนนแปลงนาม 



40 

 
รูปทีÉ 3.15 มมุมองในการถ่ายภาพสาํหรับการทดลอง 

ภาพทีÉใช้ในการทดลองเป็นภาพแบบ HDR หรือ High Dynamic Range Image โดยใช้ภาพเดียวกับ

การศกึษานําร่องทีÉ 2 แต่มีการปรับเปลีÉยนองค์ประกอบของพื ÊนหลงัซึÉงเป็นป้ายร้านทอง เพืÉอลดตัวแปรแทรกซ้อนทีÉ

เคยเกิดขึ Êนในการศกึษานําร่องทีÉ 2 ซึÉงก็คือการดงึดดูกนัขององค์ประกอบ ภาพทีÉมีการจดัองค์ประกอบของพื Êนหลงั

ใหม่ทีÉได้ มีความหนาแน่นของแสงสว่างในพื ÊนหลังทีÉแตกต่างกัน 3 ระดับตั Êงแต่น้อย กลาง และมาก โดยนับ

ปริมาณของแสงสว่างของป้ายไฟในพื Êนหลงัของภาพด้วยวิธี pixel counting method (Wager and Heisler, 

1986 cited in Davoudian, 2011) โดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop (รูปทีÉ 3.16) จํานวน pixel ในพื Êนหลงั

ของแต่ละภาพดงัปรากฏในตารางทีÉ 3.9 ความหนาแน่นของพื ÊนหลงัจะเพิÉมขึ Êนภาพละ 10% โดยประมาณ 

ตารางทีÉ 3.9 แสดงจํานวน pixel ในพื Êนหลงัของแต่ละความหนาแน่น 

Density of background light 
Area occupied by lit 

surfaces (pixels) 

Ratio of areas occupied to the 

whole image (%) 

The whole image 2837770 100 

Low 114000 4 

Medium 413661 14.57 

High 708467 24.96 
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รูปทีÉ 3.16 วิธีการนบัจํานวน pixel ในภาพโดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop 

 

การหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness values (รูปทีÉ 3.17) โดยโปรแกรม Adobe 

Photoshop (Moore and others, 2000; Kimura and Noguchi, 2002; Hagiwara and others, 2004 cited in 

Davoudian, 2011)  และค่าความเปรียบต่างระหว่างป้ายทีÉกําหนดกบัพื Êนหลงั โดยใช้สตูรทีÉ (1) 

CL =  
൫L.sub.T൯−(L.sub.B)	

(L.sub.B)	     (1) 

CL คือค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉป้ายเป้าหมาย 

L.sub.T คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของป้ายเป้าหมาย 

L.sub.B คือค่า pixel brightness เฉลีÉยของพื Êนหลงัทั Êงหมด 

  

 

ดจํูานวน pixel จากตรงนี Ê 
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รูปทีÉ 3.17 การหาค่าความสว่างในภาพใช้วิธี pixel brightness values โดยโปรแกรม Adobe Photoshop 

ตารางทีÉ 3.10 แสดงค่าเฉลีÉยของ pixel brightness ในพื Êนหลงัของแต่ละความหนาแน่น 

Density of background light Mean pixel brightness 

Black and white image  

Low 41.98 

Medium 55.42 

High 71.33 

Colour image  

Low 41.89 

Medium 55.19 

High 72.11 

หลงัจากได้ภาพทีÉมีความหนาแน่นของพื Êนหลงัแตกต่างกนั 3 ระดบัแล้ว นําภาพนั Êนมาปรับความเปรียบ

ต่างทีÉป้ายทีÉกําหนด (target sign) ให้มีความเปรียบต่างทั Êงหมด 3 ระดับได้แก่ 3, 5 และ 10 (just noticeable, 

low drama, high drama) (ILE, ŚŘŘŝ) และปรับรูปร่างของป้ายทีÉกําหนดให้เป็นรูปสีÉเหลีÉยมและกลมอย่างละชุด 

โดยทีÉภาพแต่ละชดุนั Êนถกูทําให้เป็นทั Êงภาพส ีและภาพขาวดํา โดยใช้โปรแกรม Adobe Photoshop ดงัรูปทีÉ 3.18 

 



43 

 

ภาพขาว-ดํา                                                             ภาพส ี

  
 

  
รูปทีÉ 3.18 ภาพแต่ละรูปแบบได้แก่ ภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม ภาพขาวดํา-ป้ายกลม ภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม และ

ภาพสี-ป้ายกลม 

 

ความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

น้อย          กลาง                   มาก 

 
 

 
 

 
รูปทีÉ 3.19 ภาพชดุภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม ทีÉมีความแตกต่างของความเปรียบต่าง 

และความหนาแน่นของพื Êนหลงัทั Êง 3 ระดบั ทั Êงหมดจํานวน 9 ภาพ 

ป้า
ยรู

ปส
ีÉเห

ลีÉย
ม 

ป้า
ยรู

ปก
ลม

 
คว

าม
เป

รีย
บต่

าง
 

3 
   

   
   

   
   

   
   

   
 5

   
   

   
   

   
   

   
   

  1
0 
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ความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

น้อย          กลาง                   มาก 

  
 

 
 

 
รูปทีÉ 3.20 ภาพชดุภาพขาวดํา-ป้ายกลม ทีÉมีความแตกต่างของความเปรียบต่าง 

และความหนาแน่นของพื Êนหลงัทั Êง 3 ระดบั ทั Êงหมดจํานวน 9 ภาพ 

 

ความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

น้อย          กลาง                   มาก 

  
 

 
 

 
รูปทีÉ 3.21 ภาพชดุภาพส-ีป้ายสีÉเหลีÉยม ทีÉมีความแตกต่างของความเปรียบต่าง 

และความหนาแน่นของพื Êนหลงัทั Êง 3 ระดบั ทั Êงหมดจํานวน 9 ภาพ 

คว
าม

เป
รีย

บต่
าง
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รีย
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ความหนาแน่นของพื Êนหลงั 

น้อย          กลาง                   มาก 

  
 

 
 

 
รูปทีÉ 3.22 ภาพชดุภาพสี-ป้ายกลม ทีÉมีความแตกต่างของความเปรียบต่าง 

และความหนาแน่นของพื Êนหลงัทั Êง 3 ระดบั ทั Êงหมดจํานวน 9 ภาพ 

 

3.4.2 การเตรียมห้องทดลอง 

ห้องทดลองเป็นห้องปิดทีÉมีการควบคมุแสงไม่ให้มีแสงธรรมชาติเข้ามา และเปิดแสงไฟประดิษฐ์เล็กน้อย

ประมาณ ŝ lux เพืÉอลดความเปรียบต่างกบัจอภาพ และให้มีความคล้ายคลงึกบัสภาพแวดล้อมตอนกลางคืนมาก

ทีÉสดุ ห้องทดลองมีขนาดความสงู 3.5 เมตร ความกว้าง 3.5 เมตร และความยาว 4 เมตร (รูปทีÉ 3.23-3.24) 

 

คว
าม

เป
รีย

บต่
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รูปทีÉ 3.23 มมุมองขณะทําการทดลอง 

 

 
รูปทีÉ 3.24 ผงัห้องทดลอง 
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รูปทีÉ 3.25 ภาพภายในห้องทดลอง 

3.4.3 ขั Êนตอนการทดลอง 

แบบประเมินใช้แบบ semantic differential rating scale โดยให้คะแนนแบบ 7-scale rating มีค่า

ตั Êงแต่ -3 ถึง 3 (Flynn, 1979) โดยคําทีÉใช้ในการประเมินคือ ความโดดเด่น (Davoudian, 2011) มีตั Êงแต่ไม่โดด

เด่นมากทีÉสดุ ถงึ โดดเด่นมากทีÉสดุ 

ตวัอย่างแบบประเมินทีÉใช้เรืÉองความโดดเด่น 

ไม่โดดเด่น

มากทีÉสดุ 

ไม่โดดเด่น

มาก 

ไม่โดดเด่น ปานกลาง โดดเด่น โดดเด่นมาก โดดเด่นมาก

ทีÉสดุ 

-3 -2 -1 0 1 2 3 

 

ภาพทีÉใช้ทดสอบแต่ละกลุม่ได้แก่ ภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม ภาพขาวดํา-ป้ายกลม ภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม 

และภาพส-ีป้ายกลม ดงัรูปทีÉ 3.19-3.22 แต่ละกลุม่แบ่งเป็นชุด A และชุด B เรียงภาพด้วยวิธีสุ่มโดยใช้โปรแกรม 

The Hat ในการสุม่ภาพ ภาพแต่ละชุดมี 9 ภาพ และเพิÉมการฉายภาพจํานวน ř ภาพก่อนเป็นภาพแรก เพืÉอให้

ผู้ เข้าร่วมทดลองได้คุ้นเคยกบัวิธีการทดลอง รวมทั Êงหมดชดุละ 10 ภาพ 

ผู้ เข้าร่วมทดลองจะต้องดูภาพทั Êงหมดคนละสองชุด โดยเรียงลําดับสลับกันไปในแต่ละคนเป็นคู่ดัง

ตารางทีÉ 3.11 

ตารางทีÉ 3.11 ชดุภาพทีÉใช้ในการทดลอง 

ภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยมชดุ A ภาพขาวดํา-ป้ายกลมชดุ A 

ภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยมชดุ A ภาพสี-ป้ายกลมชุด A 

ภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยมชดุ B ภาพขาวดํา-ป้ายกลมชดุ B 

ภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยมชดุ B ภาพสี-ป้ายกลมชุด B 
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ตารางทีÉ 3.12 ขั Êนตอนการทดลอง 

ขั ÊนตอนทีÉผู้ เข้าร่วมการทดลองต้องทํา การฉายภาพบนจอภาพ 

ř. ผู้ เข้าร่วมการทดลองเข้ามาในห้องทดลอง และนัÉงบน

เก้าอี ÊทีÉกําหนด ทําการปรับสายตาก่อนเป็นเวลา ŝ นาที 

ภาพบนจอเป็นสดํีา 

2. ผู้ วิจยัอธิบายวิธีการทําแบบทดสอบของทดลองให้

ผู้ เข้าร่วมการทดลองฟัง 

ฉายภาพแนะนําวิธีการทําแบบทดสอบของ

ทดลอง 

3. เริÉมการทดลองโดยผู้ เข้าร่วมการทดลองดภูาพบนจอ

เป็นเวลา 5 วินาที 

ฉายภาพจํานวน ř ภาพก่อนเป็นภาพแรก 

เพืÉอให้ผู้ เข้าร่วมทดลองได้คุ้นเคยกบัวิธีการ

ทดลองเป็นเวลา 5 วินาที 

4. ผู้ เข้าร่วมการทดลองทําแบบสอบถาม ภาพบนจอเป็นสดํีาเป็นเวลา 5 วินาที 

5. ผู้ เข้าร่วมการทดลองดภูาพบนจอเป็นเวลา 5 วินาที ฉายภาพต่อไปเป็นเวลา 5 วินาที 

6. ผู้ เข้าร่วมการทดลองทําแบบสอบถาม ภาพบนจอเป็นสดํีาเป็นเวลา 5 วินาที 

7. ผู้ เข้าร่วมการทดลองดภูาพและทําแบบสอบถามไป

เรืÉอยๆจนครบทั Êง 10 ภาพ 

บนจอฉายภาพไปเรืÉอยๆจนครบทั Êง 10 ภาพ 

3. เปลีÉยนเป็นภาพชดุทีÉ 2 และดําเนินขั Êนตอนเหมือนกบั

ชดุแรก 

ฉายภาพชุดทีÉ 2 โดยมีลาํดบัเหมือนชดุแรก 

 

 
รูปทีÉ 3.26 ภาพขณะทําการทดลอง 



บททีÉ 4 
ผลการศกึษา 

 

 

ผลจากการศกึษาเรืÉองค่าความโดดเด่นในการมองเห็นป้ายร้านค้าจากภาพทั Êงหมด 36 ภาพ ทีÉมีรูปร่าง 

ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั ความเปรียบต่างของแสง และสีของภาพทีÉแตกต่างกัน ค่าเฉลีÉยของค่าความ

โดดเด่นของป้ายของแต่ละภาพแสดงในตารางทีÉ 4.1 โดยทีÉค่าเฉลีÉยสงูสดุอยู่ทีÉภาพขาวดํา ป้ายเป้าหมายเป็นรูป

กลม มีความเปรียบต่างทีÉ 10 และมีความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อย ส่วนค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นตํÉา

ทีÉสดุอยู่ทีÉภาพขาวดํา ป้ายเป้าหมายเป็นรูปสีÉเหลีÉยม มีความเปรียบต่างทีÉ 3 และมีความหนาแน่นของแสงในพื Êน

หลงัมาก  

ตารางทีÉ 4.1 แสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน 

  
Low background density Medium background density High background density 

  
contrast 

3 
contrast 

5 
contrast 

10 
contrast 

3 
contrast 

5 
contrast 

10 
contrast 

3 
contrast 

5 
contrast 

10 

  
mean mean mean mean mean mean mean mean mean 

  
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 
(min., 

max.) 

Black 

and 

white 

images 

rectangle 
-Ř.Şś 
(-ś, ř) 

ř.ś 
(Ř, ś) 

ř.Šś 
(Ř, ś) 

-ř.ŝ 
(-ś, Ř) 

-Ř.ŝ 
(-Ś, ř) 

Ř.Řş 
(-Ś, Ś) 

-ř.Şś** 
(-ś, Ř) 

-Ř.Ŝ 
(-ś, ř) 

Ř.ś 
(-ś, ś) 

round 
Ř.Śś 

(-ś, Ś) 
ř.ŝş 
(Ř, ś) 

Ś.řş* 
(ř, ś) 

-Ř.Şś 
(-Ś, ř) 

-Ř.ř 
(-Ś, Ś) 

Ř.Řś 
(-ř, ř) 

-ř.ř 
(-ś, Ř) 

-Ř.ŝś 
(-Ś, ř) 

Ř.śş 
(-ś, Ś) 

Colour 

images 

 
 
 

rectangle 
Ř.Řş 

(-Ś, Ś) 
Ř.Ş 

(-ř, Ś) 
Ř.şś 

(-ř, ś) 
-Ř.Şś 
(-ś, Ś) 

-Ř.Ŝş 

(-Ś, ř) 

-Ř.Śś 
(-Ś, ś) 

-ř.řś 
(-ś, ř) 

-ř.Řş 
(-ś, ś) 

-Ř.şş 
(-Ś, ř) 

round 
Ř.řş 

(-Ś, Ś) 
ř.ŝś 
(Ř, ś) 

ř.şś 
(-ř, ś) 

-Ř.Śś 
(-ř, ř) 

Ř.ŝ 
(-ř, Ś) 

Ř.Şş 
(Ř, Ś) 

-Ř.ř 
(-Ś, Ś) 

Ř.ś 
(-ř, Ś) 

Ř.ŝ 
(-ř, Ś) 

*ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นสงูทีÉสดุ 

**ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นตํÉาทีÉสดุ 
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ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นจะเพิÉมขึ ÊนเมืÉอความเปรียบต่างของแสงทีÉป้ายนั ÊนเพิÉมขึ Êน แต่ค่าเฉลีÉยของ

ค่าความโดดเด่นจะลดลงเมืÉอความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัเพิÉมขึ Êน ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของภาพทีÉมี

ป้ายเป้าหมายเป็นรูปกลมจะสงูกว่าภาพทีÉมีป้ายเป้าหมายเป็นรูปสีÉเหลีÉยม 

ตารางทีÉ 4.2 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน 

  Low  Medium  High 

Black and 

White 

Images 

  

3 < 5 < 10 

 
> 

 

3 < 5 < 10 

> 

 

3 < 5 < 10 

 

3 < 5 < 10 

 

 

3 < 5 < 10 

 

 

3 < 5 < 10 

       

Colour 

Images 

  

3 < 5 < 10 

 
> 

 

3 < 5 < 10 

> 

 

3 < 5 < 10 

 

3 < 5 < 10 

 

3 < 5 < 10 3 < 5 < 10 

 

 

จากผลการทดลองทีÉได้จากกลุ่มตัวอย่างจํานวน 60 คน ซึÉงมีจํานวนมากจึงอนุมานว่ามีการแจกแจง

แบบปกติ (ยทุธ ไกยวรรณ์, 2553) จงึใช้การวิเคราะห์โดยวิธีการทางสถิติ ANOVA ผลจากการวิเคราะห์ดังแสดง

ในตารางทีÉ 4.3 พบว่าตัวแปรทีÉส่งผลต่อค่าความโดดเด่นของป้ายอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<0.05) ได้แก่ 

รูปร่าง, ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั, ความเปรียบต่างของแสง และความสมัพันธ์ระหว่างตัวแปร ได้แก่ สี x 

รูปร่าง, ส ีx ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั, ส ีx ความเปรียบต่างของแสง, ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั 

x ความเปรียบต่างของแสง, ส ีx รูปร่าง x ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั และ สี x รูปร่าง x ความเปรียบต่าง

ของแสง 
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ตารางทีÉ 4.3 แสดงการวิเคราะห์ข้อมลูโดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA 

Variables F df Sig. 

Colour 1.342 1 0.247 

Shape 93.576 1 0.000* 

Background density 183.032 2 0.000* 

Luminance contrast 124.697 2 0.000* 

Colour x Shape 17.394 1 0.000* 

Colour x Background density 8.607 2 0.000* 

Colour x Luminance contrast 17.579 2 0.000* 

Shape x Background density 0.303 2 0.739 

Shape x Luminance contrast 0.054 2 0.948 

Background density x Luminance contrast 6.207 4 0.000* 

Colour x Shape x Background density 4.472 2 0.012* 

Colour x Shape x Luminance contrast 9.251 2 0.000* 

Colour x Background density x Luminance contrast 1.104 4 0.353 

Shape x Background density x Luminance contrast 0.427 4 0.789 

Colour x Shape x Background density x Luminance contrast 0.386 4 0.819 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) 
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เมืÉอนําผลข้อมลูทีÉได้มาทําการวิเคราะห์แยกในแต่ละตวัแปร จะพบว่าตวัแปรแต่ละตวัสง่ผลต่อค่าความ

โดดเด่นดังนี Ê 

 

4.1 สีของภาพ (Colour) 

 เมืÉอนําค่าเฉลีÉยรวมของค่าความโดดเด่นมาเปรียบเทียบกันโดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่ามี

ความสมัพนัธ์ระหว่างตวัแปรสแีละรูปร่างของป้าย ในภาพทีÉป้ายเป้าหมายเป็นรูปสีÉเหลีÉยมเหมือนกัน ค่าเฉลีÉยของ

ภาพขาวดําจะสงูกว่าภาพสอีย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ และในภาพทีÉป้ายเป้าหมายเป็นรูปกลมเหมือนกัน ค่าเฉลีÉย

ของภาพสจีะสงูกว่าภาพขาวดําอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ 

ตารางทีÉ 4.4 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรสี 

  
Mean Comparison F df Sig. 

Rectangle shape   
B&W > Colour 

(-0.13)    (-0.32) 
4.298 1 0.039* 

Round shape   
Colour > B&W 

(0.56)    (0.22) 
13.733 1 0.000* 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) 

 

4.2 รูปร่าง (Shape) 

เมืÉอนําค่าเฉลีÉยรวมของค่าความโดดเด่นมาเปรียบเทียบกันโดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่า ใน

ภาพขาวดําเหมือนกัน ค่าเฉลีÉยของภาพทีÉมีป้ายเป้าหมายเป็นรูปกลมจะสูงกว่าภาพทีÉมีป้ายเป้าหมายเป็นรูป

สีÉเหลีÉยมอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ และในภาพสเีหมือนกัน ค่าเฉลีÉยของภาพทีÉมีป้ายเป้าหมายเป็นรูปกลมจะสงู

กว่าภาพทีÉมีป้ายเป้าหมายเป็นรูปสีÉเหลีÉยมอย่างมีนยัสาํคัญทางสถิติเช่นเดียวกนั 

ตารางทีÉ 4.5 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรรูปร่าง 

 
Mean Comparison F df Sig. 

Black and White 

Images 

Round > Rectangle 

(0.22)     (-0.13) 
13.949 1 0.000* 

Colour Images 
Round > Rectangle 

(0.56)     (-0.32) 
104.783 1 0.000* 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) 
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4.3 ความเปรียบต่างของแสง (Luminance Contrast) 

ตวัแปรความเปรียบต่างของแสงทีÉแตกต่างได้แก่ 10, 5 และ 3 ส่งผลต่อค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน

อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<0.05) โดยทีÉค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นทีÉความเปรียบต่างของแสง 10 จะมีค่าสงู

ทีÉสดุ และความเปรียบต่างของแสงทีÉ 3 จะมีค่าเฉลีÉยตํÉาทีÉสดุ 
เมืÉอเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยรายคู่โดยวิธี Post Hos Test ของแต่ละชุดภาพดังในตารางทีÉ 4.6 และจาก

แผนภูมิทีÉ 4.1-4.2 สญัลกัษณ์ > ในตารางหมายถงึมากกว่าอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ ส่วนสญัลกัษณ์ = หมายถึง

ไม่แตกต่างกนัทางสถิติ  

ชดุภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม และชุดภาพขาวดํา-ป้ายกลม ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงู

กว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 5 และสงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 3 อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 

ชุดภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 สงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 3 

อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต่ระหว่างความเปรียบต่างทีÉ 5 กับ 3 และความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่มีความ

แตกต่างกนั 

ชดุภาพส-ีป้ายกลม ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 และ 5 สงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 3 

อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ แต่ความเปรียบต่างทีÉ 10 กบั 5 ไม่มีความแตกต่างกนั 

ตารางทีÉ 4.6 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความเปรียบต่างของแสง 

  

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD) Contrast 3 Contrast 5 Contrast 10 

B&W 
Rectangle -1.25 0.13 0.73 10>5>3 * 

Round -0.50 0.31 0.85 10>5>3 * 

Colour 
Rectangle -0.57 -0.31 -0.09 10>3, 5=3, 5=10 * 

Round -0.06 0.78 0.97 10=5>3 * 
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แผนภูมิทีÉ 4.1 กราฟแสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสงเมืÉอ

พิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั ของภาพขาวดํา 

 

แผนภูมิทีÉ 4.2 กราฟแสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสงเมืÉอ

พิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั ของภาพสี 
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4.4 ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลัง (Density of Background Light) 

ตัวแปรความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลังทีÉแตกต่างได้แก่ ความหนาแน่นน้อย ปานกลาง และมาก 

สง่ผลต่อค่าความโดดเด่นของป้ายร้านอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<0.05) โดยค่าเฉลีÉยของความโดดเด่นทีÉความ

หนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อย จะมีค่าสงูทีÉสดุ และทีÉความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉมาก จะมีค่าเฉลีÉยตํÉา

ทีÉสดุ 

เมืÉอเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยรายคู่ของแต่ละชดุภาพดงัแสดงในตารางทีÉ 4.7 และแผนภูมิทีÉ 4.1-4.2 ชุดภาพ

ขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม, ชดุภาพขาวดํา-ป้ายกลม, ชดุภาพส-ีป้ายกลม พบว่าค่าเฉลีÉยของความหนาแน่นของแสงใน

พื Êนหลงัน้อย มีค่าสูงกว่าความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลางและมากอย่างมีนัยสําคัญสถิติ แต่พบว่า

ระหว่างค่าเฉลีÉยของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลางกบัมาก ไม่มีความแตกต่างกนั 

สว่นชดุภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม พบว่าค่าเฉลีÉยของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยสงูกว่าค่าเฉลีÉย

ของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลาง และสงูกว่าค่าเฉลีÉยของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัมาก 

อย่างมีนยัสาํคญัสถิติ 

ตารางทีÉ 4.7 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความหนาแน่นของแสงใน

พื Êนหลงั 

  

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD 

**by Games-Howell) 

Density 

Low 

Density 

Medium 

Density 

High 

B&W Rectangle 0.83 -0.64 -0.58 L>M=H * 

Round 1.32 -0.23 -0.42 L>M=H ** 

Colour 
Rectangle 0.47 -0.44 -0.99 L>M>H * 

Round 1.14 0.31 0.23 L>M=H ** 

 

4.5 ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร  

สาํหรับความสมัพนัธ์ระหว่างตวัแปร ผู้ วิจยัได้ทําการศกึษาความเปรียบต่างของแสงทีÉสมัพันธ์กับตัวแปร

อืÉนๆเป็นหลกั เนืÉองจากต้องการหาค่าความเปรียบต่างทีÉเหมาะสมในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าใน

ความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างกนั 

จากการวิเคราะห์โดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่าความสมัพนัธ์ระหว่างตัวแปรทีÉส่งผลต่อค่าความ

โดดเด่นของป้ายอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p<0.05) ได้แก่ ส ีx รูปร่าง, ส ีx ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั,  

ส ีx ความเปรียบต่างของแสง, ความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั x ความเปรียบต่างของแสง, สี x รูปร่าง x ความ

หนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั และ ส ีx รูปร่าง x ความเปรียบต่างของแสง ดงัแสดงในตารางทีÉ 4.3 
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จากตารางทีÉ 4.8 และแผนภูมิทีÉ 4.1-4.2 พบว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงูทีÉสดุในภาพ

ทกุชดุ รองลงมาคือ 5 และ 3 ตามลาํดบั  

เมืÉอพิจารณาเปรียบเทียบในแต่ละชุดภาพ ชุดภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นน้อย, ชุดภาพ

ขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นปานกลาง และชุดภาพขาวดํา-ป้ายกลม-ความหนาแน่นน้อย ค่าเฉลีÉยของ

ความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 5 และสงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 3 

อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 

ชุดภาพขาวดํา-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นมาก, ชุดภาพสี-ป้ายกลม-ความหนาแน่นน้อย และชุด

ภาพสี-ป้ายกลม-ความหนาแน่นปานกลาง ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 และ 5 มีค่าสงูกว่าค่าเฉลีÉยของ

ความเปรียบต่างทีÉ 3 อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต่ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่มีความแตกต่าง

กนั 

ชดุภาพขาวดํา-ป้ายกลม-ความหนาแน่นปานกลาง, ชุดภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นน้อย และ

ชดุภาพส-ีป้ายกลม-ความหนาแน่นมาก ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงูกว่าค่าเฉลีÉยของความเปรียบ

ต่างทีÉ 3 อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต่ระหว่างค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 5 กับ 3 และค่าเฉลีÉยของความ

เปรียบต่างทีÉ 10 กบั 5 ไม่มีความแตกต่างกนั 

ชดุภาพขาวดํา-ป้ายกลม-ความหนาแน่นมาก ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงูกว่าค่าเฉลีÉย

ของความเปรียบต่างทีÉ 5 และค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 3 อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต่ค่าเฉลีÉยของความ

เปรียบต่างทีÉ 5 กบั 3 ไม่มีความแตกต่างกนั 
ชุดภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นปานกลาง และชุดภาพสี-ป้ายสีÉเหลีÉยม-ความหนาแน่นมาก 

ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทั Êงสามระดบัไม่มีความแตกต่างกนั 
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ตารางทีÉ 4.8 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความเปรียบต่างของแสง ใน

ภาพทีÉมีความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั รูปร่างของป้าย และสขีองภาพทีÉแตกต่างกนั 

   

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD 

**by Games-Howell) 

Contrast 

3 

Contrast 

5 

Contrast 

10 

 

Rectangle 

Density Low -0.63 1.30 1.83 10>5>3 ** 

Density Medium -1.50 -0.50 0.67 10>5>3 * 

Density High -1.63 -0.40 0.30 10=5>3 * 

Round 

Density Low 0.23 1.57 2.17 10>5>3 ** 

Density Medium -0.63 -0.10 0.03 10>3, 5=3, 5=10 ** 

Density High -1.10 -0.53 0.37 10>5=3 ** 

 

Rectangle 
Density Low 1.17 0.89 0.98 10>3, 5=3, 5=10 * 

Density Medium -0.63 -0.47 -0.23 10=5=3 * 

Density High -1.13 -1.07 -0.77 10=5=3 ** 

Round 

Density Low 0.17 1.53 1.73 10=5>3 * 

Density Medium -0.23 0.50 0.67 10=5>3 * 

Density High -0.10 0.30 0.50 10>3, 5=3, 5=10 * 

 

 

 

B&W 

 

Colour 



บททีÉ 5 

สรุปผลการวจัิย และข้อเสนอแนะ 

 
 

5.1 สรุปผลการวจัิย 

จากผลการทดลองสามารถสรุปผลการวิจยัได้ตามหัวข้อดงันี Ê 

 

5.1.1 ตัวแปรด้านสีของภาพ (Colour) 

 จากตารางทีÉ 4.2 ผลการวิเคราะห์โดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่าตัวแปรด้านสีของภาพไม่มีผล

ต่อความโดดเด่น (p ≥ 0.05) แต่เมืÉอพิจารณาประกอบกบัปัจจยัอืÉน ได้แก่รูปร่างของป้ายเป้าหมาย พบว่ามีผลต่อ

ค่าความโดดเด่น โดยในภาพทีÉป้ายเป้าหมายเป็นรูปสีÉเหลีÉยม ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของภาพขาวดําจะสงู

กว่าภาพสอีย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ และในภาพทีÉป้ายเป้าหมายเป็นรูปกลม ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของ

ภาพสีจะสงูกว่าภาพขาวดําอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ดังตารางทีÉ 5.1 ดังนั Êนสีสนัของป้ายและสภาพแวดล้อม 

และรูปร่างของป้ายสง่ผลต่อค่าความโดดเด่น โดยทีÉป้ายเป้าหมายทีÉเป็นรูปสีÉเหลีÉยมจะโดดเด่นมากกว่าเมืÉอเป็น

ภาพขาวดํา สว่นป้ายเป้าหมายทีÉเป็นรูปกลมจะโดดเด่นมากกว่าเมืÉอเป็นภาพสี ซึÉงสนับสนุนงานวิจัยของ Smith 

และ Demirbilek ทีÉว่าสีส่งผลต่อการรับรู้ของสภาพแวดล้อมนั Êนๆ คนจะมองภาพสีและภาพขาวดําแตกต่างกัน 

(Smith and Demirbilek, 2010) 

ตารางทีÉ 5.1 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรสี 

  
Mean Comparison F df Sig. 

Rectangle shape   
B&W > Colour 

(-0.13)    (-0.32) 
4.298 1 0.039* 

 

Round shape   
Colour > B&W 

(0.56)    (0.22) 
13.733 1 0.000* 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) 

 
5.1.2 ตัวแปรด้านรูปร่าง (Shape) 

จากตารางทีÉ 4.2 ผลการวิเคราะห์โดยใช้วิธีการทางสถิติ ANOVA พบว่าตัวแปรด้านรูปร่างของป้ายมีผล

ต่อค่าความโดดเด่นอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<0.05) ป้ายเป้าหมายทีÉเป็นรูปกลมจะมีค่าความโดดเด่น

มากกว่าป้ายเป้าหมายทีÉเป็นรูปสีÉเหลีÉยมอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ทั Êงในภาพขาวดําและภาพสี ดังตารางทีÉ 5.2 

เนืÉองจากรูปร่างของป้ายทีÉมีความแตกต่างจากป้ายทีÉแวดล้อมอยู่ สามารถดึงความสนใจไปยังตัวป้ายได้มากกว่า

ป้ายทีÉมีรูปร่างเหมือนกับป้ายทีÉแวดล้อม ซึÉงสนับสนุนทฤษฎีเรืÉองความโดดเด่นในการมองเห็นในเรืÉองความ

แตกต่างทีÉเกิดจากรูปร่าง (Feature Contrast) (VanRullen, 2003) 
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ตารางทีÉ 5.2 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรรูปร่าง 

 
Mean Comparison F df Sig. 

Black and White 

Images 

Round > Rectangle 

(0.22)     (-0.13) 
13.949 1 0.000* 

 
Colour Images 

Round > Rectangle 

(0.56)     (-0.32) 
104.783 1 0.000* 

*แตกต่างอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p<0.05) 

 

5.1.3 ตัวแปรด้านความเปรียบต่างของแสง (Luminance Contrast) 

ตัวแปรความเปรียบต่างของแสงส่งผลต่อค่าความโดดเด่นของป้ายร้านอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

(p<0.05) จากผลของการทดลองพบว่าค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของความเปรียบต่างทีÉ 10 จะมีค่าสงูทีÉสดุ 

และค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของความเปรียบต่างทีÉ 3 จะมีค่าตํÉาทีÉสดุ นัÉนคือเมืÉอความเปรียบต่างของแสง

ระหว่างป้ายเป้าหมายกับสภาพแวดล้อมเพิÉมมากขึ Êน ป้ายจะยิÉงมีความโดดเด่นสงูขึ Êน ซึÉงสนับสนุนงานวิจัยของ 

Davoudian (2011) ทีÉพบว่าความเปรียบต่างของแสงสง่ผลต่อความโดดเด่นของวัตถ ุ
จากตารางทีÉ 5.3 ในการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยรายคู่โดยวิธี Post Hos Test สัญลกัษณ์ > ในตาราง

หมายถงึมากกว่าอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ สว่นสญัลกัษณ์ = หมายถงึไม่แตกต่างกันทางสถิติ ในชุดทีÉเป็นภาพส ี

ทั ÊงภาพทีÉป้ายเป้าหมายเป็นสีÉเหลีÉยมและกลม ค่าเฉลีÉยของความเปรียบต่างทีÉ 10 มีค่าสงูทีÉสดุ แต่ในค่าเฉลีÉยของ

ความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่มีความแตกต่างกัน แสดงว่าเมืÉอเพิÉมความเปรียบต่างไปจนถึง 5 แล้ว หากเพิÉม

ความเปรียบต่างมากกว่า 5 คนจะมองไม่เห็นความแตกต่าง ดังนั Êนการเลือกใช้ค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉ

ระดบั 5 เป็นอย่างน้อย จะสามารถมองเห็นความโดดเด่นได้ 

ตารางทีÉ 5.3 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความเปรียบต่างของแสง 

  

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD) Contrast 3 Contrast 5 Contrast 10 

B&W 
Rectangle -1.25 0.13 0.73 10>5>3 * 

Round -0.50 0.31 0.85 10>5>3 * 

 

Colour 
Rectangle -0.57 -0.31 -0.09 10>3, 5=3, 5=10 * 

Round -0.06 0.78 0.97 10=5>3 * 
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5.1.4 ตัวแปรด้านความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลัง (Density of Background Light) 

ตวัแปรความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัส่งผลต่อค่าความโดดเด่นของป้ายร้านอย่างมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (p<0.05) จากผลของการทดลองพบว่าค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั

น้อย จะมีค่าสงูทีÉสดุ และค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉมาก จะมีค่าตํÉา

ทีÉสดุ นัÉนคือเมืÉอความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยลง ป้ายจะยิÉงมีความโดดเด่นสงูขึ Êน เนืÉองจากพื ÊนหลงัทีÉมี

องค์ประกอบในภาพน้อย จะดงึดดูความสนใจไปจากป้ายเป้าหมายได้น้อยตามไปด้วย ซึÉงสนับสนุนงานวิจัยของ 

Davoudian (2011) ทีÉพบว่าความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงัสง่ผลต่อความโดดเด่นของวตัถ ุ

จากตารางทีÉ 5.4 พบว่าค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยมีค่าสงู

ทีÉสุดในทุกกรณี เมืÉอป้ายทีÉมีรูปร่างสีÉเหลีÉยมอยู่ในภาพสี คนจะมองเห็นความโดดเด่นของป้ายในทุกความ

หนาแน่นของแสงในพื Êนหลังแตกต่างกันทั Êงหมด แต่เมืÉอป้ายทีÉมีรูปร่างกลมอยู่ในภาพสี ค่าเฉลีÉยของความ

หนาแน่นของแสงในพื Êนหลงักลางและมากไม่แตกต่างกนั นัÉนคือเมืÉอพื Êนหลงัมีความหนาแน่นของแสงเพิÉมมากขึ Êน 

จากระดบักลางไปมาก คนจะมองไม่เห็นความแตกต่าง 

ตารางทีÉ 5.4 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความหนาแน่นของแสงใน

พื Êนหลงั 

  

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD 

**by Games-Howell) 

Density 

Low 

Density 

Medium 

Density 

High 

 

B&W 
Rectangle 0.83 -0.64 -0.58 L>M=H * 

Round 1.32 -0.23 -0.42 L>M=H ** 

 

Colour 
Rectangle 0.47 -0.44 -0.99 L>M>H * 

Round 1.14 0.31 0.23 L>M=H ** 
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5.1.5 ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร  

จากผลการทดลองพบว่าเมืÉอเพิÉมตัวแปรแต่ละตัวเข้ามา จะส่งผลต่อค่าความโดดเด่น เมืÉอเพิÉมความ

เปรียบต่างไปทีÉป้ายเป้าหมายจะทําให้ค่าความโดดเด่นสงูขึ Êน ในขณะทีÉเมืÉอความหนาแน่นของพื ÊนหลงัเพิÉมขึ Êนค่า

ความโดดเด่นจะลดลง และเมืÉอเปลีÉยนรูปร่างของป้ายให้มีความแตกต่างจากป้ายแวดล้อมในพื Êนหลงัค่าความ

โดดเด่นจะสงูขึ Êน 
 
ตารางทีÉ 5.5 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นเมืÉอพิจารณาตัวแปรความเปรียบต่างของแสง ใน

ภาพทีÉมีความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั รูปร่างของป้าย และสขีองภาพทีÉแตกต่างกนั 

   

Mean Post Hoc Test 

(*by Tukey HSD 

**by Games-Howell) 

Contrast 

3 

Contrast 

5 

Contrast 

10 

 

Rectangle 

Density Low -0.63 1.30 1.83 10>5>3 ** 

Density Medium -1.50 -0.50 0.67 10>5>3 * 

Density High -1.63 -0.40 0.30 10=5>3 * 

Round 

Density Low 0.23 1.57 2.17 10>5>3 ** 

Density Medium -0.63 -0.10 0.03 10>3, 5=3, 5=10 ** 

Density High -1.10 -0.53 0.37 10>5=3 ** 
 

Rectangle 

Density Low 1.17 0.89 0.98 10>3, 5=3, 5=10 * 

Density Medium -0.63 -0.47 -0.23 10=5=3 * 

Density High -1.13 -1.07 -0.77 10=5=3 ** 

Round 

Density Low 0.17 1.53 1.73 10=5>3 * 

Density Medium -0.23 0.50 0.67 10=5>3 * 

Density High -0.10 0.30 0.50 10>3, 5=3, 5=10 * 

 

เมืÉอพิจารณาไปทีÉความเปรียบต่างของแสงจากตารางทีÉ 5.5 พบว่า ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของ

ความเปรียบต่างทีÉ 10 จะมีค่าสงูทีÉสดุในภาพทกุชดุ รองลงมาคือ 5 และ 3 ตามลําดับ นัÉนคือเมืÉอความเปรียบต่าง

ของแสงเพิÉมมากขึ Êน ป้ายจะยิÉงมีความโดดเด่นสงูขึ Êน แต่เมืÉอมีตัวแปรความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั รูปร่าง

ของป้าย และสขีองภาพเข้ามาเกีÉยวข้อง คนจะมองเห็นความโดดเด่นแตกต่างกนัตามสถานการณ์ดังนี Ê 
ř. ในชุดภาพขาวดํา-ป้ายรูปร่างสีÉเหลีÉยม ทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยและกลาง คนจะ

มองเห็นความโดดเด่นของป้ายในทุกความเปรียบต่างของแสงแตกต่างกัน ส่วนทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êน

หลงัมาก คนจะมองเห็นความโดดเด่นของป้ายในความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่แตกต่างกัน แสดงว่าเมืÉอเพิÉม

ความเปรียบต่างไปจนถึง 5 แล้ว หากเพิÉมมากไปกว่า 5 คนจะมองไม่เห็นความแตกต่าง การเลือกใช้ค่าความ

เปรียบต่างของแสงทีÉระดบั 5 เป็นอย่างน้อยคนก็จะสามารถมองเห็นความโดดเด่นได้ 

 

B&W 

 

Colour 
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2. ในชดุภาพขาวดํา-ป้ายรูปร่างกลม ทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยและมาก คนจะมองเห็น

ความโดดเด่นของป้ายในทกุความเปรียบต่างของแสงแตกต่างกัน ส่วนทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงักลาง 

คนจะมองเห็นความโดดเด่นของป้ายในความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่แตกต่างกัน การเลือกใช้ค่าความเปรียบ

ต่างของแสงทีÉระดบั 5 เป็นอย่างน้อยคนก็จะสามารถมองเห็นความโดดเด่นได้ 
3. ในชดุภาพส-ีป้ายรูปร่างสีÉเหลีÉยม ทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อย คนจะมองเห็นความโดด

เด่นของป้ายแตกต่างทีÉความเปรียบต่างทีÉ 10 กบั 3 เท่านั Êน และทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงักลางและมาก 

คนจะมองไม่เห็นถงึความแตกต่างเลย 

4. ในชุดภาพสี-ป้ายรูปร่างกลม ทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อย และกลาง คนจะมองเห็น

ความโดดเด่นของป้ายในความเปรียบต่างทีÉ 10 กับ 5 ไม่แตกต่างกัน การเลือกใช้ค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉ

ระดบั 5 เป็นอย่างน้อยคนก็จะสามารถมองเห็นความโดดเด่นได้ ส่วนความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัมากคน

จะมองเห็นความโดดเด่นของป้ายแตกต่างทีÉความเปรียบทีÉ 10 กบั 3 เท่านั Êน  
 

5.1.6 กราฟแสดงผลการทดลอง 

 

แผนภูมิทีÉ 5.1 กราฟแสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสงเมืÉอ

พิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั ของภาพขาวดํา 
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แผนภูมิทีÉ 5.2 กราฟแสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของป้ายร้าน ในตวัแปรความเปรียบต่างของแสงเมืÉอ

พิจารณาในแต่ละความหนาแน่นของพื Êนหลงั ของภาพสี 

จากแผนภูมิทีÉ 5.1 และ 5.2 ซึÉงเป็นกราฟแสดงค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของภาพขาวดําและสี

ตามลําดับ พบว่ากราฟเส้นทึบซึÉงเป็นกราฟของป้ายเป้าหมายรูปสีÉเหลีÉยม จะอยู่ด้านล่างของกราฟเส้นประ ซึÉง

เป็นกราฟของป้ายเป้าหมายรูปกลม ในแต่ละความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงั ค่าเฉลีÉยของค่าความโดดเด่นของ

ความเปรียบต่างทีÉ 10 จะสงูทีÉสดุ รองลงมาคือความเปรียบต่างทีÉ 5 และ ความเปรียบต่างทีÉ 3 จะมีค่าตํÉาทีÉสดุ โดย

ค่าเฉลีÉยสงูสดุจะอยู่ทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อย และส่วนใหญ่จะเป็นค่าบวก ในภาพขาวดํา ความ

หนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลางและมาก ส่วนใหญ่ของกราฟจะมีค่าเป็นลบ ส่วนในภาพสี กราฟของป้าย

สีÉเหลีÉยมทีÉความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัปานกลางและมากจะมีค่าเป็นลบ ในขณะทีÉกราฟของป้ายกลมทั Êง

กราฟสว่นใหญ่จะมีค่าเป็นบวก 

จากกราฟผลการทดลองสามารถสรุปได้ว่า เมืÉอความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลงัน้อยทีÉสดุ ป้ายจะมี

ความโดดเด่นสงูทีÉสดุ เมืÉอความเปรียบต่างของแสงมากทีÉสดุ ป้ายจะมีความโดดเด่นสงูทีÉสดุ ป้ายเป้าหมายทีÉเป็น

รูปกลมจะโดดเด่นมากกว่าป้ายเป้าหมายทีÉเป็นรูปสีÉเหลีÉยม เนืÉองจากรูปร่างของป้ายทีÉมีความแตกต่างจากป้ายทีÉ

แวดล้อมอยู่ สามารถดงึความสนใจไปยงัตวัป้ายได้มากกว่าป้ายทีÉมีรูปร่างเหมือนกับป้ายทีÉแวดล้อม ซึÉงสนับสนุน

ทฤษฎีเรืÉองความโดดเด่นในการมองเห็นในเรืÉองความแตกต่างทีÉเกิดจากรูปร่าง (Feature Contrast) (VanRullen, 

2003) 
การออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้า สิÉงทีÉควรคํานงึถงึไม่ได้มีเพียงค่าความเปรียบต่างของแสงเพียง

อย่างเดียว จะต้องคํานึงถึงแสงสว่างในสภาพแวดล้อมพื Êนหลังโดยรอบด้วย ผลจากการศึกษาช่วยสนับสนุน

งานวิจยัเดิมในเรืÉองแสงสว่างของสภาพแวดล้อมในพื Êนหลงั ทีÉเมืÉอมีความหนาแน่นมากขึ Êนความโดดเด่นของวัตถุ

เป้าหมายจะยิÉงลดลง การเลอืกใช้ค่าความเปรียบต่างของแสงจงึต้องแตกต่างกันไปตามสภาพแวดล้อมนั Êนๆ การ

M
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ใช้ป้ายทีÉมีรูปร่างแตกต่างจากป้ายแวดล้อมจะทําให้ค่าความโดดเด่นจะสงูกว่า และเมืÉอป้ายอยู่ในสภาพแวดล้อม

ทีÉมีสจีะมีค่าความโดดเด่นแตกต่างจากเมืÉออยู่ในสภาพแวดล้อมทีÉไม่มีส ี

 

5.2 การนําไปประยกุต์ใช้ 

 ผลจากการทดลองสามารถนํามาสรุปเป็นค่าความเปรียบต่างของแสงอย่างคร่าวๆ ทีÉเหมาะสมในการ

ออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าในความหนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างกัน ดังในตารางทีÉ 5.6 เพืÉอให้

นกัออกแบบสามารถนําไปประยกุต์ใช้ในการออกแบบแสงสว่างได้ โดยเลอืกใช้รูปร่างของป้ายทีÉแตกต่างจากป้าย

แวดล้อมจะให้ความโดดเด่นทีÉมากกว่า ซึÉงค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉแนะนํานี Ê มีทีÉมาจากการทดลองโดยใช้

รูปภาพ ซึÉงอาจจะไม่ตรงกับสภาพความเป็นจริง การนําไปใช้จึงต้องทําการวิเคราะห์โดยการถ่ายรูปภาพของ

สถานทีÉจริง แล้วนํามาหาความหนาแน่นของแสงในพื Êนหลัง เพืÉอให้สามารถเลือกใช้ค่าความเปรียบต่างทีÉ

เหมาะสมกบัสถานทีÉนั Êนๆได้ 

 

ตารางทีÉ 5.6 แสดงค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉเหมาะสมในการออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าในความ

หนาแน่นของแสงในพื ÊนหลงัทีÉแตกต่างกนั 

Image 

Colour 
Shape BG Density Luminance Contrast 

Black and 

White 

 Density Low 3 5 10 

 Density Medium 3 5 10 

 Density High 3 5 10 

 Density Low 3 5 10 

 Density Medium 3 5 10 

 Density High 3 5 10 

Colour 

 Density Low 3 5 10 

 Density Medium 3 5 10 

 Density High 3 5 10 

 Density Low 3 5 10 

 Density Medium 3 5 10 

 Density High 3 5 10 
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5.3 ข้อเสนอแนะ 

 จากงานวิจยันี Êทําให้ทราบถึงผลของความเปรียบต่างของแสง ความหนาแน่นของแสงสว่างในพื Êนหลงั 

และรูปร่างของป้าย ทีÉมีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า รวมทั Êงค่าความเปรียบต่างของแสงทีÉเหมาะสมในการ

ออกแบบแสงสว่างให้แก่ป้ายร้านค้าเพืÉอให้ป้ายร้านมีความโดดเด่น  สาํหรับคําแนะนําเพิÉมเติมในการวิจัยต่อยอด

ในวิทยานิพนธ์เรืÉองนี Êคือ  

5.3.1 ควรทดลองโดยเพิÉมตัวแปรอืÉนๆทีÉทําให้เกิดความโดดเด่น เช่น ทิศทางการวางตัวของป้าย 

(orientation) ขนาดของป้าย (size) สขีองป้าย (colour) ป้ายไฟทีÉมีความเคลืÉอนไหว (movement) 
5.3.2 ควรทดลองเพิÉมเติมในสถานการณ์จริงเพืÉอเปรียบเทียบกับการทดลองโดยใช้รูปภาพ ว่าผลทีÉได้

เหมือนกนัหรือแตกต่างกนัอย่างไร 
5.3.3 การเพิÉมค่าความเปรียบต่างหมายถงึการเพิÉมค่าความสว่างทีÉตัวป้าย ซึÉงทาง ILE มีค่าความสว่าง

ทีÉแนะนําสาํหรับพื ÊนทีÉต่างๆ และขนาดของป้ายดงัตารางทีÉ 5.7 

ตารางทีÉ 5.7 แสดงค่าความสว่างมากทีÉสดุของป้ายทีÉ ILE แนะนํา (cd/m2) (ILE, 2001) 

Zone 
Illuminated Area (m2) 

Up to 10 Over 10 

Zone E1 100 n/a 

Zone E2 600 300 

Zone E3 800 600 

Zone E4 1000 600 
 

 

ซึÉงหากค่าความสว่างมากกว่าค่าทีÉแนะนํา จะก่อให้เกิดความไม่สบายทางสายตาซึÉงเป็นมลภาวะทาง

แสง (Light Pollution) การทดลองในขั Êนต่อไปควรคํานึงถึงความเปรียบต่างทีÉมากทีÉสดุทีÉไม่ก่อให้เกิดความไม่

สบายตา และทําให้ป้ายเกิดความโดดเด่น 
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ภาคผนวก ก 

การศึกษานําร่องทีÉ  1: อิทธิพลของแสงสว่างทีÉมีผลต่อความโดดเด่นขององค์ประกอบของเมืองในเวลา

กลางคืน กรณีศึกษา: ถนนเยาวราช 

1.1 ขั Êนตอนและวิธีการดําเนินการศึกษา 

ตารางทีÉ 1.1 แสดงสญัลกัษณ์ทีÉใช้แทนค่าในแผนทีÉ 

ความถีÉ ระดบั

ความสาํคัญ 

เส้นทาง 

(Paths) 

เส้นขอบ 

(Edges) 

ย่าน 

(Districts) 

ชมุทาง 

(Nodes) 

ภูมิสญัลกัษณ์ 

(Landmarks) 

มากกว่า 

75% 

เด่นชดัมาก

ทีÉสดุ 

     

51-75% เห็นเด่นชดั      

26-50% สงัเกตเห็น      

12.5-25% มองเห็น      

แบบคําถามในการเก็บข้อมูลประกอบไปด้วย 3 สว่นได้แก่ 

ส่วนทีÉ 1: ข้อมูลทัÉวไป 

ส่วนทีÉ 2: การเขียนแผนทีÉอย่างคร่าวๆ 

ผู้สงัเกตต้องวาดแผนทีÉคร่าวๆของพื ÊนทีÉทีÉได้เดินสาํรวจผ่าน (ถนนเยาวราชตั Êงแต่วงเวียนโอเดียนจนถึงสีÉ

แยกราชวงศ์) โดยวาดให้เห็นเหมือนเวลาทีÉอธิบายเส้นทางแก่นกัท่องเทีÉยว ครอบคลมุสถานทีÉสําคัญทีÉเป็นจุดเด่น

ทั Êงหมดให้มากทีÉสดุเท่าทีÉผู้สงัเกตทราบและบอกชืÉอสถานทีÉถ้ารู้จักชืÉอ โปรดระบุว่าสถานทีÉนั Êนเป็นอะไร เช่น ถนน 

ซอย สีÉแยก ร้านอาหาร เป็นต้น  

ส่วนทีÉ 3: การสัมภาษณ์ 

1) จากเส้นทางทีÉได้เดินสํารวจมา คุณคิดว่าสิÉงใดทีÉมีความโดดเด่นมากทีÉสดุ โดดเด่นอย่างไรโปรด

อธิบาย  

2) การให้แสงสว่างของสิÉงนั Êน มีผลต่อความโดดเด่นหรือไม่ อย่างไร 

3) จดุใดเป็นจดุทีÉคณุจดจําได้มากทีÉสดุเมืÉอคิดถึงภาพของเยาวราช โปรดระบวุ่าเป็นจดุไหนลงบนแผนทีÉ 

4) มีบริเวณใดหรือไม่ทีÉทําให้คุณรู้สกึไม่มัÉนใจในตําแหน่งทีÉคุณอยู่ หรือรู้สึกไม่แน่ใจในทิศทาง ถ้ามี 

โปรดระบวุ่าเป็นจดุไหนลงบนแผนทีÉ และให้เหตผุลว่าทําไมจงึรู้สกึเช่นนั Êน 

5) คณุคิดว่าแสงสว่างของบริเวณนั Êนมีผลต่อความรู้สกึไม่แน่ใจในทิศทางหรือไม่ 

6) เมืÉอคณุไม่แนใ่จในตําแหน่งทีÉคณุอยู่ สิÉงใดทีÉเป็นตวัช่วยบอกว่าคณุกําลงัอยู่ทีÉไหน 

7) คณุคิดว่าลกัษณะการให้แสงสว่างกบัสิÉงนั Êน ช่วยให้คณุสงัเกตสิÉงนั Êนได้ดีหรือไม่ เพราะเหตใุด 
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8) มีสถานทีÉใดทีÉคณุสงัเกตเห็นและจําได้เด่นชดั แต่รู้สกึไม่ชอบบ้างหรือไม่ ถ้ามี โปรดระบุว่าเป็นจุดไหน

ลงบนแผนทีÉ และให้เหตผุลว่าทําไมจงึรู้สกึเช่นนั Êน 

9) การให้แสงสว่างในจดุนั Êน มีผลต่อความรู้สกึไม่ชอบของคุณหรือไม่ อย่างไร 

10) มีสถานทีÉใดทีÉคณุสงัเกตเห็นและจําได้เด่นชดั และรู้สกึชอบบ้างหรือไม่ ถ้ามี โปรดระบุว่าเป็นจุดไหน

ลงบนแผนทีÉ และให้เหตผุลว่าทําไมจงึรู้สกึเช่นนั Êน 

11) การให้แสงสว่างในจดุนั Êน มีผลต่อความรู้สกึชอบของคุณหรือไม่ อย่างไร 

1.2 ผลของการศึกษาและสรุปผลการศึกษา 
 

ตารางทีÉ 1.2 แสดงการประมวลผลจากการสาํรวจเป็นสญัลกัษณ์ 

องค์ประกอบ ชืÉอสถานทีÉ 
จํานวนทีÉปรากฏใน

แผนทีÉ 

ความถีÉทีÉปรากฏ 

(%) 
สญัลกัษณ์ 

 

 

 

เส้นทาง 

ถนนเยาวราช 10 100  

ถนนมงักร 7 70  

ถนนเจริญกรุง 6 60  

ถนนแปลงนาม 4 40  

ถนนผดุงด้าว 9 90  

ถนนราชวงศ์ 5 50  

ถนนทรงสวสัดิ Í 2 20  

เส้นขอบ 
แนวตึกแถว 3 30  

แนวร้านค้าแผงลอย 2 20  

ย่าน 
ย่านตลาดเก่า 8 80  

ย่านตลาดเลง่บ๊วยเอีËยะ 8 80  

ชุมทาง 
วงเวียนโอเดียน 10 100  

แยกราชวงศ์ 8 80  

ภูมิสญัลกัษณ์ 

ซุ้มประตูเฉลมิพระเกียรต ิ 9 90  

ซุ้มทางเดินวงเวียนโอเดียน 4 40  

7-11 วงเวียนโอเดียน 1 10  

ศาลเจ้าโป๊ยเซียน 3 30  

วดัไตรมิตร 7 70  

ศาลเจ้าแม่กวนอิม 5 50  

โรงพยาบาลเทียนฟ้า 6 60  

ธนาคารกรุงศรีอยุธยา  2 20  

โรงแรมนวิเอ็มไพร์ 2 20  
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องค์ประกอบ ชืÉอสถานทีÉ 
จํานวนทีÉปรากฏใน

แผนทีÉ 

ความถีÉทีÉปรากฏ 

(%) 
สญัลกัษณ์ 

ภูมิสญัลกัษณ์ 

ร้านรังนกหูฉลาม 2 20  

7-11 แยกเฉลมิบรีุ 2 20  

โรงแรมไชนา่ทาวน์ 2 20  

โรงแรมเซีÉยงไฮ้แมนชัÉน (TOPS) 6 60  

ภตัตาคารไชนา่ทาวน์สกาลา่ 1 10  

ร้านโจ๊ก (ถ.ผดุงด้าว) 3 30  

ร้านอาหารทะเลสีแดง (ถ.ผดุงด้าว) 2 20  

ร้านอาหารทะเลสีเขียว (ถ.ผดุงด้าว) 2 20  

ธนาคารกรุงไทย (ถ.ผดุงด้าว) 2 20  

ธนาคารออมสนิ (ถ.ผดุงด้าว) 1 10  

ร้านขนมปัง 3 30  

โรงแรมไว้ท์ออคิด 1 10  

Watson 1 10  

ป้ายร้านทองและร้านอาหาร 10 100  

ร้านทองฮัÉวเซง่เฮง (ถ.แปลงนาม) 4 40  

ร้านทองฮัÉวเซง่เฮง (ถ.เยาวพาณิชย์) 1 10  

โรงหนงัเก่า 1 10  

ร้านก๊วบจัËบ (ตลาดเก่า) 3 30  

ร้านก๋วยเตีÌยวคัÉวไก่  

(ตลาดเลง่บ๊วยเอีËยะ) 
5 50  

จอโฆษณา LED 4 40  

ร้านทองเซง่เฮงหลี 2 20  

Lotus 4 40  

บ้านช่างทอง 3 30  

ร้านทองจินฮั Êวเฮง 1 10  

โรงแรมแกรนด์ไชนา่ปริ Êนเซส 8 80  
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ภาคผนวก ข 

แบบคําถามเรืÉอง ผลของความเปรียบต่างแสงของป้ายร้านค้าและความหนาแน่นของรูปแบบแสงสว่าง

ในพื Êนหลัง ทีÉมีต่อความโดดเด่นของป้ายร้านค้า กรณีศึกษา: ย่านเยาวราช 

 

ส่วนทีÉ 1: ข้อมูลทัÉวไป 

 

เพศ 
 

ชาย 
 

หญิง     

อายุ ________________ 

ออาชีพ ________________   

คณุสวมแว่นหรือใสค่อนแทคเลนส์หรือไม่ 
 

ใช่ 
 

ไม่ใช่   

คณุตาบอดสหีรือไม่ 
 

ใช่ 
 

ไม่ใช่   

 

ส่วนทีÉ  2: หลังจากดูรูปภาพแล้ว โปรดพิจารณาว่าป้ายทีÉกําหนดมีความโดดเด่นอย่างไร? โปรดเลือก

ระดับความโดดเด่นดังต่อไปนี Ê 

 
ภาพชุดทีÉ 1 

 

 

 

ไม่โดด

เด่น 

มากทีÉสุด 

ไม่โดดเด่น

มาก 
ไม่โดดเด่น ปานกลาง โดดเด่น โดดเด่นมาก 

โดดเด่นมาก

ทีÉสุด 

รูปทีÉ 1        

รูปทีÉ 2        

รูปทีÉ 3        

รูปทีÉ 4        

รูปทีÉ 5        

รูปทีÉ 6        

รูปทีÉ 7        

รูปทีÉ 8        

รูปทีÉ 9        

รูปทีÉ 10        
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ภาพชุดทีÉ 2 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ไม่โดด

เด่น 

มากทีÉสุด 

ไม่โดดเด่น

มาก 
ไม่โดดเด่น ปานกลาง โดดเด่น โดดเด่นมาก 

โดดเด่นมาก

ทีÉสุด 

รูปทีÉ 1        

รูปทีÉ 2        

รูปทีÉ 3        

รูปทีÉ 4        

รูปทีÉ 5        

รูปทีÉ 6        

รูปทีÉ 7        

รูปทีÉ 8        

รูปทีÉ 9        

รูปทีÉ 10        
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ประวัติผู้เขียนวทิยานิพนธ์ 
 

ชืÉอ   นางสาวสชุญา พึÉงสขุ 

เกิดวนัทีÉ   1 เมษายน พ.ศ.2529 

การศึกษา - สถาปัตยกรรมศาสตร์บณัฑิต สาขาวิชาสถาปัตยกรรมภายใน  

คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั ปีการศกึษา 2554 

- ปัจจบุนัเข้าศกึษาต่อหลกัสตูร ปริญญาโทสถาปัตยกรรมศาสตร์มหาบณัฑิต  

สาขาวิชาสถาปัตยกรรม คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั  

ในปีการศกึษา 2554 

ประวติัการทํางาน 

2552 – 2554 Lighting Designer คณะบคุคล FOS Lighting Design Studio 
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